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John Lukacs 

Macaristan dogumlu Amerikall tarihc;i. Tarihe bak1§1 ile bi.i­
yi.ik ilgi c;eken yazar, Chestnut Hill College'da 1947-1994 
y1llan aras1nda dersler verdi. Ayrn zamanda John Hopkins, 
Columbia, Princeton gibi onemli i.iniversitelerde misafir og­
retim i.iyesi olarak gori.i§lerini aktard1. 

Lukacs kendisini "tutucu" olarak adland1nyor. ismi etkili hi­
kayeci anlat1m tarz1 nedeniyle Jacques Gibbon, Jacques 
Barzun, George Kennan and Samuel A. Huntington gibi 
isimlerin arasinda yer al1yor. $imdiye kadar birc;ogu c;ok sa­
tan 20'ye yakin kitap yazd1. 

Tarihsel di.i§i.ince konusundaki tepki ve anlay1§1 onu Tarih 
Bilinci konusunda bir klasik haline getirdi. Five Days in Lon­
don, Second World War gibi art1k temel tarih kitab1 say1lan 
eserler kaleme ald1. 2019 y1linda hayata gozlerini yumdu. 
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Onsoz ve Te�ekkiir 

Adolf Hitler, birden fazla sebepten dolay1, yirminci yiizyil tari­
hinin en olagan d1�1 �ahsiyetiydi. Ornegin; onsuz ikinci Diinya 
Sava�1 dii�iiniilemezdi ve hala da onsuz anla�ilamaz. Bu kitapta 
ortaya <;:1kan Hitler portresi, karakteri ve kariyeri hakkmdaki ge­
ne! varsay1mlardan <;:ok daha karma�1k unsurlan, daha dogrusu 
sorulan i<;:ermektedir. Bu durum onun diinya sahnesinden silin­
mesinden bu yana ge<;:en yanm asirdan fazla bir zaman zarfmda 
geli�en bir baki� a<;:1smm neticesi degildir; biiyiik ol<;:iide yanm 
asir siiren titiz ara�tirmalann sonucudur. Bu ara�tirmalara en 
degerli katkilan Alman tarih<;:iler yapm1�tir. Bu kitap, bir tarihin 
tarihidir: Hitler hakkmda, bir<;:ok biyografi yazannm <;:ok <;:e�itli 
eserlerinden ortaya <;:1kan bilgilerimizin evrimi tarihi .. . Elbette 
bu yazarlann yorumlannda onemli farkhhklar bulunmaktad1r. 
Bu yiizden eserimizde bu farkl1hklara yonelik onemli ve bir ta­
kim sorular giindeme getirilmi�tir. 

"Hitler Problemi"nin olduk<;:a yeni yorumuna ili�kin yakin do­
nemlerdeki bir degerlendirme, Joachim Fest'in 1973 y1lmda ya­
ymlanan biiyiik Hitler biyografisinin yeni baskisma yazd1g1 tak­
dim yaz1smda gizlidir. Bu kitabm 1 .  Boliimiinde Fest'in biyogra­
fisinin, en iyi geni� ol<;:ekli Hitler biyografisi oldugu gorii�iimii 
belirtiyorum. Yine de bu yeni takdimdeki (7 Ekim 1995 tarihli 
Frankfurter Allgemeine'de de yaymland1) Fest'in baz1 a<;:1klama­
lan mizakereye a<;:1ktir. (Y az1m tarz1 da 1 973 y1lmda yaymlanan 
kitabm diline kiyasla <;:ok net degildir.) Elbette bu yeni takdim 
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Hitler'in itibannm iadesi mahiyetinde degildir. Bir yazann yeni­
den dii�iinmesi ve neredeyse yirmi be� yd once yazd1klanm revi­
ze etmesi dogaldu ve ho� goriilebilir. Ancak 1994 tarihli takdim 
yaz1smda Fest, Hitler portresinin gittikye daha "belirsiz" hale 
geldigini; Hitler'in hala '\agda�1m1z" oldugunu; "yagda�hk gol­
gelerinin gittikye daha yok derinle�tigini"; Hitler'in yiikseli�inin 
komiinizm tehlikesine kar�1 bir tepki olarak anla�ilmas1 gerek­
tigini (Fest'in 1986 gibi yakm bir tarihte kendisiyle ili�kilendir­
digi ve bu metinde birkay yerde daha ayrmtih ele almacak olan 
bir tez); Hitler hakkmda "tabu" olarak kalan sorular ve konular 
bulundugunu ve Hitler'in "tamamen tarihsel hale gelmedigini" 
yazmaktadu. Fest, Hitler'in gereginden fazla "�eytanla�tmld1g1" 
ve Hitler'in "tarihselle�tirilmesi" gerektigini belirtmektedir. Hit­
ler'in �eytanla�tmlmas1 biryok soruyu beraberinde getirmektedir 
ve biisbiitiin bir Hitler probleminin halmm altma siipiiriilmesi 
anlamma geldigi dogrudur. Ancak Hitler'in "tarihselle�tirilmesi" 
yok iddiah bir soz olup bu kitab1 yazma sebebimdir diyebilirim. 
Zaten ba�hg1 da bunu gayet iyi anlatmaktad1r. 

Bu kitap bir Hitler biyografisi degildir; Hitler tarihinin tarih­
yesidir ve onun biyografilerinin tarihyesidir aym zamanda. Bu 
konu sona ermemi� bir hikayedir aslmda. <;:unkii tarihsel baki� 
ay1m1z daima degi�ime ay1ktir. Gelecek elli y1l iyinde daha yok 
Hitler biyografisinin piyasaya y1kacag1 ve bunlarm iyerisinde 
bazdannm bak1� aydannm oldukya yeni ve hatta degerli ola­
bilecegi, bunun tek sebebinin de yeni ke�fedilecek belgeler ol­
mayacag1 hususunda �iiphe yoktur; bu geli�me kay1mlmazd1r. 
Ancak bu durum, onceki yah�malarm yenilerinden daha az "ta­
rihsel" oldugu anlamma gelmez. Yalmzca "bilimsel" aldam�m 
aksine, tarih ara�tirmas1 ve yaz1mmda nihai neticeler yoktur 
denilebilir. Tarihin maksad1, genellikle bir donemin olaylanm 
kesin olarak anlatimdan yok, problemlerin tarihsel tamm1 ve 
anla�dmas1du. Kusursuz olmaktan yok bir anlay1�a ula�maktir. 
<;:iinkii geymi�e <lair bilgimizin miikemmel olmas1 miimkiin de­
gilse de, geymi�in akla yatkm ve diizenli bir �ekilde anla�1lma­
sma giiciimiiz yeter. 
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Biyografi ve tarih eserlerinin gayesi; bilhassa "Hitler problemi­
ne" uygulanabilecek genel bir a<y1klama bulmaktir. Hitlere <lair, 
biyografi y1gmlan ve tarihsel ara�tlrmalar o kadar <yoktur ki, 
herhangi bir eserin kusursuzluk iddias1 hem yamltic1 hem de 
uygunsuz olacaktir. Bu kitap Hitler'e ili�kin onemli ve etkileyi­
ci biyografiler ve biyografik ara�tirmalan ele almaktad1r. Aynca 
baz1 problemlerin anla�ilmasma ili�kin onemli aynntilar i<yeren 
veya ba�ka yonlerden katki yapan bir<yok ba�ka kitap, ara�tlrma 
ve makaleyi de i<yermektedir. Eser birka<y yeni ar�iv kaynagma 
dayansa da, kiistahhk say1lmas1 riskini de goze alarak, bu prob­
lemlere ili�kin onlarca y1ldir siiren ara�t1rma ve tefekkiiriin de 
bir sonucu oldugunu belirtmem gerekir. Bununla birlikte 'i<yin­
dekiler' boliimiinde goriinen problemleri de ele almaktadir. So­
nu<y olarak; Hitler biyografilerinin farkl1hklan ve evrimleriyle 
birlikte, ka<y1mlmaz olarak bu problemlere ili�kin kendi dii�iince 
ve degerlendirmelerimi de i<yerecektir. Bu a<y1dan kitabm bir<yok 
sayfasmda, onceki eserlerimde yer alan tarihsel anlay1� pren­
sipleri dogru bi<yimde uygulanm1�tlr: Historical Consciousness 

( 1 968, 1 984, 1994), The Last European War, 1939-1941 ( 1 976) 
ve The Due/1 (1991). Bu prensipler motifler ve maksatlar, irk<y1hk 
ve milliyet<yilik, milliyet<yilik ve vatanseverlik, kamuoyu gorii�ii 
ve popiiler duygular, Nasyonal Sosyalizm ve Fa�izm arasmda­
ki farkl1hklar gibi sorunlan ilgilendiren prensiplerdir (Bunlara 
Ernst Nolte ve Hannah Arendt ile sonrasmda Joachim Fest gibi 
farkl1 yazarlarla kar�ila�tlrma, "totaliterlik" kategorisi altmda, 
Nasyonal Sosyalizm ile komiinizm arasmda <yizilen akla yatkin 
olmayan paralellikler; Stalin ile Hitler arasmda <yizilen paralellik­
ler de dahildir). 

Bana yard1m eden ki�ilere minnettarhg1m1 iletmeyi bir bor<y bili­
rim: Bunlann ba�mda Almanya' daki <;:ah�malanm1 kolayla�tlran 
The Earthart Vakf1 gelir. Asil te�ekkiiriim Institut for Zeitgesc­
hichte'ye ve onun miikemmel, miikemmel oldugu kadar da dost 
canhs1 ar�ivci Hermann Weiss'edir (aynca ge<yici asistamm Katja 

Tiirkc;:ede Hitler Churchill Duellosu olarak yaymland1. Ketebe Yaymlan, 
20 19. (e.n.) 
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Klee'eyi de unutmayayim). Aynca degerli dostum ingiliz tarih�i 
Philip Bell' e; bilhassa beni bu tiir bir kitap yazmaya te�vik eden 
Amerikan diplomasi tarihinin iistad1 Robert Ferrell' e, modern 
Almanya'yi �ah�an, (Bayan ilse Detwile ile birlikte) biitiin tas­
lag1 okuyup, gorii�lerinin biiyiik �ogunluguna katild1g1m Donah 
Detwiler'a �iikran bor�luyum. Aym �ekilde bu kitaptan kendisi­
ne ilk soz ettigimde, "bir maym tarlasmda yiiriiyeceksin" diyen 
(Bu maymlarm bir�ogunun patlamasmm geciktigini biliyorum) 
e�im Stephanie'ye te�ekkiir ediyorum. Onun bu tespitine ragmen 
bu �ah�mayi, daha �ok ormanda bir alanm �ahhklanm temiz­
leyip bah�e haline getirmek gibi goriiyorum. Y ammda giizel ve 
ciddi bir bah�1vanm oldugunun farkmda oldugum halde, �ekti­
gim biitiin s1kmti ve akitt1g1m terleri aym bah�1vanm haz1rlad1g1 
lezzetli yemekleri hatirlayarak hafifliyorum. Lakin bu �ah�manm 
bir piknik gibi olmad1gm1 belirtmek isterim. 

10 

1994-1996, Pickering Close 

(Pennsylvania, Phoenixville yakmmda) 
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1 

T A R i H  Y A Z I M I  P R O B L E M L E R i 

Tarihi Bilginin Maksad1 • Hitler'e Duyulan 
Olaganiistii ilgi • Bu ilginin Geli�im ve Devamhhg1 • 
Tarih<;iler Tarafmdan Hitler'in Davram� Bi<;imleri • 

Bu Davram� Bi<;imlerinin Evrimi • Tarih ve Biyografi 
ili�kisi • Temel Problemler •Beige Problemleri • 

Bilgimizin Sm1rlan 

· +· 

Gen<; Alman tarih<;iler neslinin iki iiyesi, 1 980'li y1llarda birbirin­
den habersiz bi<;imde, Hitler'le i�imiz heniiz bitmedi ("wir sind 
mit Hitler noch lange nicht fertig") diye yaz1yordu. 1  Evet; hem 
dar hem de geni� manada heniiz "bitmedi". Dar manada bitme­
digi a�ikard1r. <;:iinkii tarih, ge<;mi�in hie;: durmadan yeniden dil­
�ilnillmesi, yeniden gozden gec;:irilmesi, yeniden ziyaret edilmesi 

Asil Hitler biyografi yazan Gerhard Schreiber' in ( 1 940- ) Hitler: Interpre­
tationen 1 923-1983 (2. Geni�letilmi� bask1, Darmstadt, 1988 (bundan sonra 
SCHRB olarak siiz edilecek), s.335'teki son ciimlesiydi. Rainer Zitelmann 
( 1 957- ) ise Adolf Hitler: Eine politische Biographie, Giittingen, 1 989 (bun­
dan sonra ZIT/B olarak siiz edilecek), s. IOCla �iiyle diyor: "Bir�ok alanda ... . 
ara�tirmalar heniiz ba�lang1� a�amasmdad!f". 

1 1  
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demektir. Geni� manada ise tarih revizyonisttir. Tarih hukukun 
ka<;:md1g1 '<;:oklu riskleri' i<;:erir: insanlar ve olaylar tekrar tekrar 
muhakeme edilir. Aslmda bu tespitin derin hi<;:bir taraf1 yoktur; 
zira zaten dii�iinmek bu demektir. Ge<;:mi�, bildigimiz tek �eydir. 
insanlann bilgilerinin tamam1 ge<;:mi� bilgilerden dogar. Biitiin 
insani dii�iinceler, ge<;:mi�in yeniden dii�iiniilmesini gerekli kilar. 

Bu tespit dar anlamda, tarih<;:ilik a<;:lSlndan da dogrudur. Bilim­
sel metot dogru uyguland1g1, biitiin mevcut belgeler kullamld1-
g1 zaman, <;:ah�mamn bitecegi ve sonucun nihai olacag1 anlayi�1 
("Nazi imparatorlugu'nun (Third Reich)2, Alman, Amerikan, 
ingiliz, Rus, liberal, muhafazakar, milliyet<;:i ve Yahudi tarih<;:i­
ler tarafmdan onaylanm1� nihai ve kesin tarihi") ondokuzuncu 
yiizyil illiizyonudur. Muhtemelen yiizden fazla Hitler biyografisi 
vardir. Ama bir yenisinin ge<;:erli bir �eyler eklemeyecegini kim­
se iddia edemez. Y ap1lan ara�tirmalann miktarmdan <;:ok daha 
onemli olan gozden ge<;:irmenin kalitesidir. Peki tarihin maksad1 
nedir? Geni� anlamda tarihi bilginin maksad1 dogruluktan daha 
fazlas1dir; anlay1�hr. Dar anlamda ise; bir revizyonist tarih<;:inin 
maksad1 skandah, sansasyonu ortaya <;:1karmak, az <;:ok bencillik­
ten uzak bir �ekilde sahtelikleri yik1p ge<;:mektir. Tarih<;:inin mak­
sad1 akademik veya finansal ba�an saglamak, meslekta�lanmn 
goziinde daha da yiikselmek veya geni� diinyada �ohret kazan­
mak olabilir. Ya da i�ledigi konu geregince, bir siyasi veya milli 
ideolojiye hizmet etmek olabilir. Bu kitapta, bu maksadm zaman 
zaman Hitler'in tarihsel olarak ele ahnmasma da uyguland1gma 
<lair deliller ortaya konulacakhr. 

Profesyonel Hitler tarih<;:ileri veya biyografi yazarlanna donme­
den once, mutlaka son elli yil i<;:inde Hitler'e gosterilen olaganiis-

2 Hitler, kendisini geni� Alman ve Avrupa tarihinde bir yere oturtmak i<;in 
rejiminin adm1 "Third Reich" yani "Oi;iincii lmparatorluk" veya "Oi;iincii 
Rejim" olarak belirlemi�tir. Buna gore Birinci lmparatorluk Kutsal Roma 
lmparatorlugu, ikinci lmparatorluk Alman lmparatorlugu, Oi;iincii lmpara­
torluk ise Nazi imparatorlugu olmaktadir. Bu terciimede Nazi imparatorlu­
gu ifadesini tercih ettik (i;.n.) 
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tii ve siiregelen ilgiye dikkat <yekmeliyim. Hitler'i ele alan kitap­
lar, makaleler, filmler ve televizyon programlarmm saylSl, biten 
yirminci yiizydm �u onemli �ahsiyetlerini ele alanlann hepsin­
den fazladir: Stalin, Roosevelt, Churchill, de Gaulle, Mussolini, 
Mao. Hitler'in oliimiinden bu yana elli yd ge<ymesine ragmen, 
ona duyulan popiiler ilgi devam etmektedir. Bu alaka siirecinin 
en azmdan bir ozetini vermeliyim. 

Hitler hayattayken, bilhassa ingiltere ve Amerika' da bir yaym ba­
�arlSl olan, Mein Kampf13 (Kavgam) yazmas1 <yok onemliydi. Oysa 
Almanlar dahil <yok az kimse kitab1 biitiiniiyle okuma zahmetine 
girmi�ti. Mussolini ve diger diktatorlerin aksine, Hitler kendisi 
hayattayken, Almanya' da kendisini oven bir biyografi gormek 
istemedigi anla�d1yor. Aslmda birka<y erken donem biyografi, 
fotograf albiimii ve konu�malannm derlemesinden ba�ka kitap 
yoktu (Hitler 1936 ydmdan sonra Mein Kampf1 en azmdan ozel 
sohbetlerinde geri plana att1 ve hatta gormezden geldi. Oysa bu 
eser ilk ag1zdan yazilm1� ve ilk kism1 onun entelektiiel biyografisi 
niteligindeydi) . Churchill ve De Gaulle'iin ve hatta St. Helena'da­
ki Napolyon'un aksine, Hitler emekli olduktan sonra da hatira­
lanm yazma veya yazd1rma konusunda istekli goriinmiiyordu.4 

Hitler'in oliim haberi diinyay1 �a�kma <yevirdi. Bu �a�kmhk bii­
yiik bir �oktan kaynaklanmam1�tl. Daha <yok, bir �ekilde bekle­
nilen ve hatta onemsizle�en bir olaym haberini almanm �a�km­
hg1yd1. Elbette Alman halk1 ile diinyanm diger uluslanmn tep­
kileri arasmda bir fark vard1 ve bu durum anla�1labilirdi. Ancak 
bunun baskm (yoksa <yok baskm degil miydi? )  bir sebebi vard1: 
insanlarm dii�iinmeleri gereken bir<yok ba�ka acil ve onemli 

3 Bundan sonra M.K. olarak at1fta bulunulacaktir. (Bu kitapta almt! yap1lan 
ve siizii edilen eser c;oklugu nedeniyle eserlere bu �ekilde kodlanarak at1fta 
bulunulmaktadir. Bu kodlanan eserlerin tarn isim ve diger bilgileri hem ilk 
admm gec;tigi dipnotta hem de kitabm sonunda verilen k1saltmalar listesin­
de bulunmaktadir (c;.n.) 

4 Sava� esnasmda sekreterlerinden birisine, yan �aka niteliginde siizlerle 
Linz<ie hat1ralanm yazdirabilecegini siiylemi�ti. Institut fiir Zeitgeschich­
te<ieki daktilo edilmi� metin halindeki Trudi Jungle ile miilakat. (Bundan 
sonra IFZ olarak atifta bulunulacaktir), Haziran 1968. 
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sorun varken, Hitler hakkmda <;:ok fazla di.i�i.inmek istememe­
leri. Bu gerek<;:e birka<;: yil boyunca ge<;:erliligini si.irdi.irdi.i. Hit­
ler'in baz1 Alman <;:agda�lanyla di.inyada yol a<;:hg1 koti.ili.ikler 
i<;:in onu su<;:lama egilimi vard1 ve hala bu itham var.5 Bu hal 
onu kendilerinden ayn tutmalanm saglayan, anla�ilabilir bir 
tutum. Hitler'in yaphklanm, kendi hayatlan ve sava� boyun­
ca yaptiklanndan aymyorlardi. Bu meyanda bi.iyi.ik <;:ogunlugu 
1 9SO'li y1llarda yaymlanm1� bir<;:ok Alman generalinin hahrah 
bulunmaktad1r. Bunlar sava�taki hatalardan, kaybedilen bi.iyi.ik 
sava�lardan dolay1, <;:ogu zaman abarhh ve bazen de ger<;:ege ay­
km bi<;:imde kendilerini degil, Hitler'i su<;:ladilar. l 960'h y1llar­
da, ilk ba�ta Almanya d1�mda, sonra da Almanya' da bir degi�im 
ri.izgan esti. Ozellikle Amerika Birle�ik Devletleri'nde Hitler' e, 
Nazi imparatorlugu'na, II. Di.inya Sava�1'na ve "Holokost"a (bu 
terim o zaman kullamlm1yordu) ilgi yeniden arth. William Shi­
rer'in i.isti.inkori.i The Rise and Fall of the Third Reich ( 1 960) adh 
eseri en <;:ok satan veya en <;:ok satanlara yakm bir s1raya yi.iksel­
di. Adolf Eichmann'm yakalanmas1 ve yargilanmas1yla birlikte 
once Amerika sonra Almanya' da ve pe�inden bi.iti.in di.inyada 
-II .  Di.inya Sava�1 esnasmda- Yahudilerin kitlesel olarak oldi.i­
ri.ilmesi tarihine ilgi duyulmaya ba�landi. Oysa 1960'h y1llardan 
once, Amerikan Yahudileri ve orgi.itleri bu konuya <;:ok yogun 
ilgi gostermiyorlard1. 

II .  Di.inya Sava�1 ve Hitler'e hayranhgm bu �ekilde yeniden can­
lanmasmm ii<;: ana sebebi oldugunu di.i�i.ini.iyorum. Birincisi; sa­
va�1 gormemi�, dolay1s1yla dramatik �ahsiyetler ve olaylara ilgi 
duyan yeni bir neslin ortaya <;:1k1�1. ikinci ve daha a<;:1k sebep, 
gittik<;:e daha <;:ok kaynak ve belgenin yaymlanmas1 ve ula�1labi­
lir hale gelmesi. O<;:i.inci.isi.i ise Rusya ile Soguk Sava�'m zamanla 
sona ermesi. Artik II. Di.inya Sava�1'nm Soguk Sava�'tan daha 
dramatik oldugu, aynca Hitler'in de Stalin'den (ve Nazilerin 
Komi.inistlerden) daha ilgin<;: oldugu fikri ortaya <;:1km1�h. Bi.iti.in 

5 Sava�tan sonra diger bin;:ok "ortalama" Alman arasmda, tarn tersi bir egilim 
yaygmd1: Hitler diger bin;:ok ki�iden daha az sw;:lanmay1 hak etmektedir: 
"Eger Fuhrer bilseydi:' A�ag1ya 7. Biililm'e bakm1z. 
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bu nedenler, yakla�1k kirk yil sonra, bu satirlar yaz1hrken haJ.a 
ge�erliligini siirdiirmektedir. l 960'h ve l 970'li y1llarda Hitler 
biyografileri �ogalmaya ba�lad1g1 gibi, diger kitaplar, makaleler, 
tiyatro oyunlan, televizyon programlan, belgeseller, filmler �o­
galmaya ba�ladi. 

l 970'li y1llann ba�larma gelindiginde, Alman yorumcular bir 
"Hitler-Welle" den yani "Hitler Dalgas1"ndan soz etmeye ba�la­
d1lar. Bu fenomen bir ol�iide Amerika'da; bilhassa ingiltere'de 
goriilmektedir. Ancak her dalganm bir tepe bir de dip noktas1 
vardir ve o dip noktas1 heniiz goriinmiiyor. Son yirmi be� yil 
boyunca, Hitler hatlralannm fiyatl istikrarh bir �ekilde yiiksel­
di. Yalmzca enflasyonu geride birakmakla kalmay1p, diinya �a­
pmdaki a�1k artlrmalarda neredeyse diger biitiin objeler, sanat 
eserleri, el yazmalan ve imzah mektuplarm fiyatlm ge�ti. 198 1  
y1lmda bir Alman kalpazan Hitler tarafmdan yazild1g1 iddia edi­
len bir giinliik olu�turmak i�in �ok ugra�tl. Diinya �apmda bir 
heyecan da uyandird1. Fakat ilgin�tir ki; vesikalann sahteligi or­
taya �1kana kadar Alman olmayan iki tarih�i "belgeler"in ger�ek 
oldugunu ilan etti. On alt1 sene sonra, Hitler'e duyulan popiiler 
ilgi (hi�bir zaman ne kadar yogun oldugu tarn olarak ol�iileme­
di ve ol�iilemez), diinyanm bir�ok yerinde ve farkl1 seviyelerde 
varhg1m siirdiirdii. 

Elbette bu seviyeler farkl1hk gosterecekti. Bu farkl1hklar amator 
tarih�ilerin diiriist merakl1hgmdan, �eytamn tezahiirlerine hatta 
bedenle�mi� hallerine; insanlarm �ehvet merakma kadar degi­
�iklik arz edecekti. Bilhassa komiinizmin �okii�ii ve neredeyse 
tamamen ortadan kaybolmasmdan sonra yeni bir merak tiirii 
dogdu: Hitler ve Nasyonal Sosyalizm'in yalmzca komiinizmden 
degil, Bati'nm �iiriiyen liberal demokrasisinden de daha saghkl1 
bir alternatif olu�turup olu�turmad1gi. . .  

Yine de Hitler'e gosterilen popiiler ilgi, me�hur ve profesyonel 
tarih�iler arasmda Hitler ara�tirmalarmm evriminden tama­
men farkl1 degildir. 1985 yilmda Alman tarih�i Martin Bros­
zat, tarih�ilerin Nasyonal Sosyalizm'in ve dolay1s1yla Hitler'in 
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"�eytanla�tmlmas1"ndan "tarihselle�tirilmesi"ne geymesi ge­
rektigini belirtiyordu. Bu ifade hem bir arzuyu dile getiriyor, 
hem de bir siiredir a�ikar olan bir ihtiyac1 somutla�tmyordu.6 
Hitler'in bir "�eytan" (yani en azmdan ej:Ikanm yoluyla insanhk 
d1�1 ve tarih d1�1 bir varhk) olmay1p, tarihi bir �ahsiyet oldugu, 
ej:e�itli insani ozelliklerin somutla�tig1 ve goriiniir yetenekler­
le donatilm1� bir ki�i oldugu anlay1�1, yalmzca baz1 tarihej:iler 
tarafmdan degil, gittikej:e yogalan insanlar tarafmdan payla­
�ilmaktad1r. Biitiin bunlar sonunda Hitler'in yirminci yiizy1l 
tarihindeki ve aslmda diinya tarihindeki yerinin problemi de­
gilse bile "sorusuna" gotiirmektedir. Her ne kadar ana konu­
muz Hitler'in hayatI degil, onun tarihej:iler tarafmdan ele ahm� 
�ekli olsa da, bu konuya kitabm son bOliimiinde deginecegim. 
Bu iki konunun tamamen birbirinden aynlamayacagm1, tari­
hin tarihinin de hakikatte tarih oldugunu biliyorum. Ancak bu 
iki tema tamamen aym degildir: Bu eser bir Hitler biyografisi 
degildir. Bir tarihsel problemin, aslmda bir dizi problemin ele 
ahnd1g1 bir eserdir. 

Onem s1rasma gore olmasa da, ilk problem veya durum, Hitler 
hakkmda muazzam materyal birikimin olmas1dir. Ondokuzun­
cu yiizyilda (ve biiyiik olej:iide Almanya'da) olu�turulan profesyo­
nel tarih yaz1m1, profesyonel tarihej:inin konusuna ili�kin biitiin 
kaynaklan (hepsinden once de ana kaynaklan) kullanm1� olma­
SlnI gerektirmektedir. Bir asn a�km bir siiredir, bas1h materyal­
lerin hacmi o kadar biiyiidii ki, konulann biiyiik yogunlugu iej:in 
(miinhasiran olmasa da, ozellikle yirminci yiizyil konulan iyin) 
bu kurala tarn olarak uyulmas1 artik miimkiin olmamaktad1r. El­
bette bu durum Hitler konusu iej:in de geyerlidir. Bu meyanda 
Gerhard Schreiber'in �erhli ve akdhca yorumlar iyeren bibliyog­
rafik yah�mas1 1984 ydmda yaymland1. 1 988 y1lmda ise geni�le-

6 M. Broszat, "Pladoyer fiir eine Historisierung des Nationalsozialismus", 
Merkur 39 ( 1 985). Ancak bu konuyu zaten Karl-Dietrich Bracher dile getir­
mi�ti: "Probleme und Perspektiven der Hitler-Interpretatior': Zeitgeschicht­
liche Kontroversen, M, 1 976, s.79- 1 00. 
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tilmi� baskis1 literature ge<;:ti. Ancak konusunun yap1s1 geregi, bu 
miikemmel ara�tlrma rehberi bile tarn degildir.7 

Bunun anlam1 ciddi bir tarih<;:inin <yaresizlik i<;:inde ellerini a<y1p 
oturmas1 degildir. Her tarih<;:i zorunlu olarak tarn olmayan bul­
gulara dayanarak hareket eder. Aym zamanda kabul edilebilir 
delillerin boyutu da potansiyel olarak smirs1zdir. Tarih ile hukuk 
arasmdaki farklardan birisi de budur. Yiice Jacob Burchardt'm 
bir defasmda soyledigi gibi, dar anlam1yla kesin bir tarih meto­
du yoktur. Tarih<;:inin ustala�mas1 gereken husus bisogna saper 

leggere (Burckhard bunu italyanca ifade etmi�ti) :  "Nasti okumas1 
gerektigini bilmektir." Hem nicel hem de nitel yonii olan bir diger 
tavsiye de budur. Bu tavsiye bizi ikinci merhaleye getirmektedir. 
"Nasti okuyacagm1 bilenler" arasmda, Hitler'i ele alan ciddi ta­
rih<;:iler arasmda "ciddi" olmak "profesyonel" anlamma gelir mi? 
Hem evet hem de hayir. V eya daha dogru bir ifadeyle evetten <yok 
hayir. Ciddi (yalmzca okunabilir degil, aym zamanda giivenilir) 
tarihin ancak doktoras1 bulunan profesyonel tarih<;:iler tarafmdan 
yaztlabilecegi gorii�ii, ondokuzuncu yiizyila ait bir diger gorii�tiir. 
Elbette onemli esas ve yaran bulunmas1 ve bir<yok kal1c1, kahc1 ol­
dugu kadar olumsuz sonu<;: dogurmasma ragmen, bu fikir yine de 
bir illiizyondan ibarettir. Bu durum yirminci yiizytlda a<;:1k<;:a go­
riilmii�tiir. En iyi ve en giivenilir Hitler tarih<;:ileri arasmda hem 
profesyonel hem de akademisyen olmayan yazarlar ortaya <;:1k­
m1�tlr. Hitler orneginde, bir akademik diplomaya ve hatta pres­
tijli bir iiniversitede ogretim iiyesi koltuguna sahip olmaya gerek 
yoktur. Ogretim iiyesi olmak baz1 ciddi hatalara kar�1 garanti ni­
teliginde degildir. Bu arada diger yazarlann da bu tiir akademik 
niteliklere sahip olmadan degerli ba�artlarmda taviz verme, smirh 
veya kis1tl1 kalma problemine yol a<ymad1gm1 gorecegiz. 

Hitler tarih<;:ileri ara�tlrmasmm iki temel �art1 vardir ve Hitler 
ha.kkmdaki muazzam kitap yig1m sebebiyle, yaptlabilecek tek �ey 

7 SCHRB, bibliyografilerin ka�milmaz eksikliginden soz etmektedir, s. 15 .  Her 
haliikarda onun bibliyografiler listesine (s.34 1 vd. )  baktmz. Buna Vierteljah­
rshefte fur Zeitgeschichte (bundan sonra VFZ olarak atlfta bulunulacakhr) 
seri bibliyografileri eklenmelidir. 
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bir taramadan ibarettir. Bu tarama ana eserlerden baztlanyla ve 
Hitler ara�hrmalannm genel degerlendirmesiyle s1mrh olacakhr. 
Bu degerlendirmeyi miimkiin ktlacak <;:ok az goriiniir kilometre 
ta�1 var (ve 1 996 ytl1 gibi ge<;: bir tarihte bu degerlendirme gorii­
niir bir sonla tamamlanmayacakhr) . 

ilk onemli Hitler ara�hrmas1, altm1� ytldan fazla bir sure once, 
Konrad Heiden ( 1 90 1 - 1966) tarafmdan yaztld1 ve 1 936 ytlmda 
Ziirih'te yaymland1.8 Heiden Alman go<;:meni bir gazeteciydi. 
Gazeteci olmas1; okunabilir ve diizgiin yaz1m tarz1 sayesinde ve 
tarihi olarak �imdiki zaman baglammda yazild1gmdan bir de­
zavantaj degil, avantajd1. Aym zamanda eseri de ciddi bir <;:ah�­
manm mahsuliiydii. Heiden'in yillar boyu <;:ok ilgili bir bi<;:imde 
Hitler'i izledigi anla�1hyor. Hitler'in hayah ve kariyerine ili�kin 
anlattm1 (kitap Haziran-Temmuz 1934'te sona eriyor) aynn­
ttlarla dolu ve bunlar dikkat <;:ekici oranda dogru. Neredeyse 
kirk y1l sonra Joachim Fest, zamamn testine dayanan Hedien'in 
eserine ovgiide bulunmu�tu.9Hem de o tarihten bu yana ortaya 
<;:1kan belgeleri Heiden'm okuyamamasma ragmen eser bu one­
mini koruyabilmi�ti. Onun baz1 hatalan diger tarih<;:iler, ozel­
likle de Maser10 tarafmdan onlarca yil sonra ortaya konulmu�­
tu. Ancak Heiden'in biyografisinin degeri, siyasi �ahsiyetler ve 
donemin siyasi atmosferi hakktndaki <;:ogu zaman ongoriilii ve 

8 Konrad Heiden, Adolf Hitler: Das Zeitalter der Verantwortlosigkeit, C. l 
(bundan sonra HD olarak atifta bulunulacaktir); ABD versiyonu ise; Adolf 
Hitler: The Age of Irresponsibility, Boston 1944) . 

9 birc;:ok yonden Heidene borc;:luyum; bu ilk tarihsel giri�im . . .  giiniimiize 
kadar sorulannm ciiretkarhg1 ve hiir yarg1s1yla ornek eser olarak kalm1�t1r''. 
Bu ac;:1klama �u eserdeki ilk dipnottur: Joachim Fest, Adolf Hitler: Eine Biog­
raphie, B, 1 973 (bundan sonra F olarak atifta bulunulacaktir) Aynca SCH­
RB, s.23, on bir yil sonra �unlan yaz1yordu: "(Heiden'in) Hitler biyografisi 
c;:agda� tarih ara�hrmalan iizerinde kesin bir etkiye sahiptir� 

10 Maser (MIA (a�ag1da), s. 1 4, 1 7) Heiden'in annesinin Yahudi oldugunu vur­
guluyordu. Bir ba�ka kotii yorum da 75. Sayfada yer ahyordu. Irving, I/W'de 
Heiden'i "degersiz" olarak nitelemi�tir. HDC!e en az iki sorgulamaya muhtac;: 
iddiada bulunmaktadir: Hitler kapah bir kutu degildi (s.30 ) ve Goebbels 
Nasyonal Sosyalist propagandanm yarat1c1 iistad1 degildi (s.94). Heiden de 
Hitler'in atalanna ili�kin birkac;: hatah iddiada bulundugunu kabul etmi�tir. 
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�ahsi yorumlarmda gizlidir. Bu arada Heiden, Hitler hakkmda­
ki efsaneler ve anektodlan inceledikten sonra ( dogrulugundan 
emin olmad1gm1) reddedecek kadar diiriisttii. Heiden'in temel 
tezi, altm1� ytl oncesine gore, �imdi daha fazla gecrerlidir: Hitler 
hem has1mlan hem de gecrici miittefikleri tarafmdan tarn anla­
�tlamam1�hr. Her �eyden once bu tespit, hem Heiden'in daha 
sonra Hitler'in d1� politikas1 hakkmdaki eseri ( 1 937) hem de bir 
diger Alman gocrmen gazeteci Rudolf Olden'm Hitler biyografi­
sinden1 1  crok daha iyi bir tespittir. 

II. Diinya Sava�1 oncesi, siras1 ve sonrasmda Almanya ve Na­
zizm hakkmda sayilamayacak kadar crok kitap bulunmasma 
ragmen, 1 2Heiden'm crah�masmm iizerinden on be� yildan fazla 
ve Hitler'in intiharmdan be� yildan fazla bir zaman gecrene ka­
dar, hicrbir onemli ara�hrma ve biyografi ortaya cr1kmad1. Bunun 
kayda deger bir istisnas1 vard1r. istisna olmasmm sebebi Hugh 
Trevor-Roper'm The Last Days of Hitler ( 1 947) adh eserinin ne 
biyografi ne de Hitler ara�tirmas1 olmamas1dir. Kitapta yalmz­
ca Hitler'in Yeni �ansolyelik Binas1 altmda bulunan s1gmaktaki 
hayatmm son on giinii ele almmaktadir. Bu donem o kadar dra­
matiktir ki, en az bir diizine yazar, hahrat sahibi, amator tarihcri 
ve romanc1y1 da cezbetmi�tir. Trevor-Roper bu kitap icrin ilham1, 
Hitler'in nasil oldiigiinii kesin olarak belirlemek icrin kurulan bir 
ingiliz istihbarat grubu icrinde bulunmasmdan ahyordu. Sonucr 
oldukcra kapsamh ve dogruydu. Aym zamanda iyi yazilm1� bir 

1 1  Heiden, Ein Mann gegen Europa, Z, 1 937; Olden, Hitler the Pawn, I ,  1 936. 
Daha itibarh olan eser: James Murphy, Adolf Hitler: The Drama of His Career, 
I, 1 939. 

12 Onemli bir istisna (bir biyografi olmasa da) Hitler'le "sohbetler"dir: Herman 
Rauschning, The Revolution ofNihilism, NY, 1 939. Bu eserin birka<; Alman 
versiyonu, Hitler'e atfedilen baz1 sozlerin sahihligine ili�kin ele�tirilerle bi­
rilkte, l 960'h ve l 970'li y11larda yaymland1 (Theodor Schieder, Hermann 
Rauschnings 'Gespriiche mit Hitler' als Geschichtsquelle, Opladen 1972 ve 
Wolfgang Hanel, Hermann Rauschnings "Gespriiche mit Hitler": Eine Gesc­
hichtsfalschung, Ingolstadt, 1 984. Sonraki eser ilkinin ele�tirisidir: Hanel Sc­
hieder'in Rauschning'i yeterince ele�tirmedigini dii�iiniiyordu. Hitler'i a<;1k 
ve gizli savunanlar Rauschning'i tamamen reddederken, Jackel ve Fest ona 
hakkm1 teslim etmektedir: F, s. 695. 
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eserdi ve tek bir kusuru vard1: Hitler'i fiziksel olarak <;:okmii�, to­
pallayan, fanatik, ko�eye s1kt�m1� bir diktator, baz1 beklenti ve 
emirlerinde irrasyonel davranan ki�i olarak tammhyordu. Ancak 
Hitler'in devlet adam1 olarak verdigi diger rasyonel kararlanm 
(bunlara 5. Boliim'de donecegiz) degerlendirmiyor ve degerleri­
ni itiraf etmiyordu. Oysa bu kararlardan baztlan, yazann kendi 
bakt� a<;:1sma gore bile "rasyonel"di. Bu olduk<;:a ktsa eser, Tre­
vor-Roper'm (daha sonra Lord Dacre) kariyerinin onemli bir 
unsuru oldu. Bu ge<;: donem Tudor ve Stuart tarih<;:isi, Hitler ve 
Nazi imparatorlugu tarihi yaz1m1 konusunda saygm ve zor bege­
nen bir yorumcu haline geldi. 

1952 y1lmda Alan Bullock ( 1 9 14- . . . ) 1 3 (daha sonra Lord Bullock 
oldu) bir ingiliz tarih<;:i tarafmdan yaztlm1� ilk onemli Hitler bi­
yografisi yazan oldu. 14 ingiliz gelenegine gore, akademik jargon 
dikkate almmaks1zm haz1rlanan bu eser, ticari a<;:1dan yaztlm1� 
biitiin Hitler biyografileri arasmda en ba�anhs1yd1. Aynca yazar 
Nuremberg'te ortaya <;:tkan ele ge<;:irilmi� Alman belgelerine ola­
ganiistii derecede h1zh bi<;:imde ula�arak, sava�tan hemen sonra 
yaymlamakla da onemli bir ba�an elde etmi�ti. Kitabm dogru­
dan anlat1m tarzi, �ohreti ve ba�ansmda onemli bir unsur haline 
geldi ve halen de bu itibanm kaybetmi� degil. Oysa Bullock'un 
Hitler'in �ahsiyetine ili�kin yorumu, daha dogrusu tammlama­
s1 tek boyutluydu: "Hi<;:bir prensibi olmayan ftrsat<;:1". 1 5  Hitler'e 
yiiksek prensipler veya yiice ahlaki faziletler atfedemeyiz. Ancak 
Bullock'un tasviri a�m basit (Digerlerine ili�kin ktsa tammlama­
lan, ozellikle Hess ve Goring i<;:in yapttg1 tasvirler ise <;:ok giizel) .  
Elbette bu eser, erken donem biyografilerindendi. Bullock sonra­
ki beige, hatirat ve delil akt�mdan ve en azmdan sonraki kirk y1l 
boyunca yap1lan ktsmi a<;:1klamalardan mahrum kalm1�t1. Yine 

13 Kitabm yazild1g1 tarihte hayatta olan Bullock, 2 �ubat 2004 tarihinde hayata 
gi:izlerini yumdu (<;.n.) 

1 4  Hitler: A Study in Tyranny, L, 1 952; gi:izden ge<;irilmi� baski, 1 962; sonraki 
baskilan da vard1 (bundan sonra BU olarak atifta bulunulacaktir) . 

1 5  "Nazizmin tek prensibi. . .  kendileri i<;in gii<; elde etmekti''. Yazar Hitler'i Ro­
bespierre ve Lenin'le kiyashyordu. Yazara gore bunlar "iktidara gelme arzu­
lan . . .  ilkelerin zaferiyle i:irtii�en" ki�ilerdi. 
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de sonraki baskilarda Bullock'un orij inal hatalan (hem olgulara 
hem de hi.iki.imlere ili�kin) yerinde kaldi. 16 

Bu arada Bullock'un eserinin yaymland1g1 yil Almanya'da (daha 
dogrusu Batl Almanya'da) onemli bir geli�me ya�andi. Bu ge­
li�me, Nazi imparatorlugu ve -en azmdan dolayh olarak- Hitler 
dahil yakin donem Alman tarihine adanm1� ciddi ara�tlrmalann 
ba�lamas1ydi. Almancada "Zeitgeschichte", ingilizcedeki "con­
temporary history" den ( <yagda� tarih) biraz farkhdu. ingiltere' de 
'\agda(m anlam1 bi.iyi.ik ol<yi.ide tamms1zdu (ve uzun sure bo­
yunca "histoire contemporaine"nin 1 8 1 5  sonras1 tarih ve dola­
y1s1yla gittik<ye anlams1z bir tamm haline geldigi Fransa' dan bile 
<yok farkhdu) .  Almanya'da "Zeitgeschichte" 19 14  sonras1 tarihi 
ifade etmektedir ve olduk<ya makul bir sm1flandumad1r. Ancak 
yirmibirinci yi.izyil yakla�t1k<ya bu tammlama anlam1m yitirdi. 
Bu yi.izden 195 1  ve sonras1 "Zeitgeschichte" (ve elbette genelde 
Alman <yagda� tarihi) ara�tinlacak, ilzerinde <yah�1lacak ve Alman 
i.iniversitelerinde ders olarak okutulacak muteber bir akademik 
disiplin olarak kabul edildi. Bu onermenin altmda yatan bir ma­
nevi gaye vard1: Almanlara yakin ge<ymi�leri i<yin di.izenli bir ba­
ki� a<y1sma, saygm ve saglam bir temel olu�turma arzusu. 

Sonu<yta Institut fiir Zeitgeschichte'nin kuruldu ve bu enstiti.i­
ni.in bilimsel tarih dergisi olan Vierteljahrshefte fur Zeitgeschich­

te' de (VFZ) ii<; ayda bir yaz1lar yaymlanmaya ba�lad1. Bu dergi 

16 BU, s. 1 2 1 :  "Main Kampf c;ok az otobiyografi ic;ermektedir". Oysa bu dogru 
degildir. S.40: "Hitler, hakh olarak Herrenmenschen'e ait oldugunu hissedi­
yordu''. Bu kadar basit degil. Bullock Hitler'in kadmlarla ili�kisi hakkmda 
da yamhyordu (s. 392-393). StalingradClan sonraki halka hitaplanmn say1s1 
(s. 722); 1 933 y1lmdaki Reichstag yang1m -Shirer de bu versiyonu payla�­
m1�tl, BU, s. 3 1 3: "(Nazi sistemi hakkmda) en i:inemli olgularm miikemmel 
bir i:izeti ic;in okuyucular William R. Shirer' in The Rise and Fall of the Third 
Reich adh eserinin 8. Bi:iliimiine bakmahdir". Oysa bunu yapmak i�e yara­
mayacaktlr. BU konusunda Geschichte in Wissenschaft und Unterricht (bun­
dan soma GWU olarak atlfta bulunulacaktlr) ta Jackel'e bak.imz, 1 977, s. 708: 
" . . .  standart bir eser ancak sonraki ara�tlrmalar onu gec;ti. Aynca Hitler'in 
tarihteki yerini ele ah� tarz1 hie; de tatmin edici degildir:' Kershaw, Hitler: 
Profile in Power, NY, 1 9 1 9  (bundan sonra KER olarak atlfta bulunulacaktlr), 
s. 1 49: "Bullock'un eseri 1 952 yilmda ilk yaz1ld1gmda bir �aheserdi; ancak 
�imdi ya�lanma i�aretleri sergiliyor" 
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giiniimiize kadar diinyadaki en iyi \:agda� tarih dergisi olma}'l 
siirdiirmii�tiir. Derginin kuruculan muhafazakar Alman tarih­
\:iler olup, Amerika Birle�ik Devletleri'ndeki siirgiinden donmii� 
olan Hans Rothfels ve lekesiz referanslara sahip bir Alman siya­
sal dii�iiniir Theodor Eschenburg idi. Bu yiizden Nazi impara­
torlugu'nun "tarihselle�tirilmesi"nin Profesor Broszat'm gerek­
li oldugunu ilan etmesinden otuz }'lldan fazla bir zaman once 
ba�lad1g1 soylenebilir. Yine de Nazi imparatorlugu'nun "tarih­
selle�tirilmesi" yani �eytanla�tmlmaktan \:Ikanlmas1 ile Hitler'in 
tarihselle�tirilmesi arasmda takdir edilebilir bir fark vard1r. 

Aym siralarda Hitler'in sava� sonras1 ilk ciddi Alman biyografisi 
Walter Garlitz ( 1 9 1 3 - 1 99 1 )  ve Herbert A. Quint ( 1 922) 17 tara­
fmdan ya}'lnland1. 18 Her ikisi de asked tarihle ozellikle ilgilenen 
Pomeranyah muhafazakar ve amator tarih1Yiydi (Garlitz daha 
sonra gazetecilikte saygm bir kariyer sahibi oldu). Siyasi bakim­
dan Hitler'e odaklandilar. Bir Alman muhafazakar baki� a'Y1s1yla 
yazilan bu eser, okunabilir ve h1zla akan tarz1yla (iinlem i�aret­
leri fazla olsa da) , baz1 yanh�hklar i\:erse de, daha sonra diger 
tarih1Yiler tarafmdan bag1ms1z olarak incelenecek baz1 onemli 
gozlemler de ta�imaktadir. 1 9  Onlann eserinin en iyi k1sm1, 1 930-
1934 y1llan arasmda Hitler'in siyasi yiikseli�i ve potansiyel ra­
kipleri ve halen miittefiklerinin hem ahlaki hem de siyasi kusur-

17 14 Ekim 2009 tarihinde 96 ya�mda hayata giizlerimi yum du ( c;.n.) 

1 8  Giirlitz ve Quint, Adolf Hitler: Eine Biographie, s, 1 952 (bundan sonra GQ 
olarak attfta bulunulacakttr). Her iki yazar da takma isim kullamyordu. i l­
kinin as1l ismi Otto Julius Frauendorf, ikincisinin as1l ismi ise Richard Frei­
herr v. Frakenberg idi. 

19 Dogru olmayan bir bilgi: Prenses Stephanie Hohenlohe'un roliiniin abar­
tilmas1dir (GQ, s. 376, 506). Degerli olan husus: hala kabul edilen fikirle­
re kar�1t olarak, Hitler'in Temmuz 1 944 y1lmda hainlerin yargilanmas1 ve 
idamlanm heyecanla seyretmedigi ve korkunc; ba� yarg1c; Rolan! Freisler'i 
ele�tirdigi giizlemidir: "Tiyatral hale gelmesini . . .  istemiyordu". GQ, s. 6 1 2. 
Aynca Hitler'in MKC!a yazd1g1 baz1 �eylerin reddedilmesi (s. 239). Bu sattrlar 
Maser'i Mein Kampf incelemesinden on yildan fazla siire once yaz1lm1�tt) .  
Aynca "(Hitler" hic;bir zaman kendisini birakmad1; hic;bir zaman iitenazi ve 
Yahudi sorununun nihai c;iiziimiinden siiz etmedi. Bunlar c;ok titiz gizlenen 
mlardi" (s. 575). Yaz1ld1g1 tarih itibariyle c;ok erken ve heniiz belgelenmemi� 
olsa da, dogru bir giizlemdi. 
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lanm ele alan kism1dir. Kitabm zay1f taraf1 yazarlann Hitler'in 
hayatmm son alt1 y1h ve sava�1 <;:ok kisa anlatmalandir (633 say­
fada yalmzca 92 sayfa).  Gorlitz-Quint'in Hitler tasviri olagan bi­
<;:imde kinay1c1yd1: Alman devletinin birligi dahil olmak iizere, 
Almanya' da degerli olan bir<;:ok �eyi yok eden fanatik radikal. 
Hitler'i bu �ekilde tammlayarak, Bullock'un "prensipsiz firsat­
<;:1" tammmdan <;:ok farkh bir �ekilde tasvir etmemi�lerdi. Sadece 
baki� a<;:tlan farkhyd1. 

1950'li yillarda, Hitler donemine ili�kin belli bir ikilem olu�­
tu. Rus ve komi.inist saldirganhgmm varhg1 ve daha da onem­
lisi boyle algtlanmas1 yiiziinden, komiinizm ve Rusya'y1 Hitler 
ve Nazi imparatorlugu'ndan daha tehlikeli ve daha kotii gorme 
popiiler (ve bir<;:ok ornekte kamuoyuna mal olmu�) egilimi. Bu 
egilim ingiltere'de pek yaygm degilken, Amerika'da daha belir­
gindi. Bu durum Batt Almanya'da II. Diinya Sava�1'm iki farkh 
sava� gibi gorme egilimi olarak ortaya <;:tktt: Nazi imparatorlu­
gu'nun Batt demokrasilerine kar�1 iiziicii ve ka<;:1mlmas1 gereken 
sava�1 ve i<;:inde Almanya'nm Batt medeniyetini savundugu ve 
Batth demokrasilerin anlamas1 gereken, Sovyet Rusya'ya kar�1 
verilen sava�. Oziinde bu egilim, Alman halki ve II. Diinya Sa­
va�1'm veren ordulannm (Hitler hari<;: olmak iizere) ktsmen ak­
lanmas1 anlamma geliyordu. Nazi hattralanm i<;:eren birka<;: bro­
�iir ve makale d1�mda, o tarihte Hitler'i savunmak i<;:in yaztlm1� 
hi<;:bir ciddi eser yoktu. Diger taraftan gen<;: tarih<;:iler arasmda 
Nazi imparatorlugu'nun bilimsel yonlerini ara�tirma <;:ah�malan 
ba�lam1�tt. Bu egilim yalmzca VFZ' de degil diger bir<;:ok siyasi ve 
kiiltiirel dergide de yer alan bir<;:ok ara�ttrma ve makalede a<;:1k<;:a 
gori.ilmektedir. l 950'li y1llar boyunca daha sonra Hitler uzmam 
olacak Andreas Hillgruber gibi yazarlann ilk onemli <;:ah�malan 
yaymlandi. Ancak 1960'h yillara kadar "Zeitgeschichte" lise dii­
zeyi Alman okullan miifredatma dahil edilmedi. <;:unkii sava� 
su<;:lusu olan Almanlann yargtlamalan Alman mahkemelerinin 
dosyalan arasmda yer ahyordu. 

Hitler'e duyulan ilginin 1960 y1h civannda canland1g1m ve bu­
nun tarih yaz1m1 iizerinde de goriini.ir etkileri oldugunu belirt-
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mi�tik. Her ne kadar kendisi Hitler biyograficisi olmasa da, 1 960 
yilmda, kendine giivenen ba�ma buyruk ingiliz tarihc;i A. J . P. 
Taylor { 1 906- 1990) tarafmdan The Origins of the Second World 

War'm yayinlanmasmdan da burada soz etmek gerekir. Aslmda 
zaman zaman yanh� bic;imde nitelense de, bu eser Hitler'i akla­
maya yonelik �a�1rt1c1 bir eser degildi. Taylor'm yapmaya c;ah�­
tlg1 �ey, Hitler'in gec;mi�teki hirsh Alman devlet adamlarmdan 
pek hatta hie; farkh olmad1g1m; l 930'lu y1llarda rakiplerinin za­
yifhgmdan ve kendisine sunulan f1rsatlardan nasil yararlanaca­
gm1 bildigini; kisacas1 Hitler'in varsayild1g1 gibi uzun vadeli bir 
ideologtan c;ok, kisa vadeli firsatc;1 oldugunu gostermekti. Taylor 
buna Hitler'in kararlanndan baz1lannm aniden, zaman zaman­
da onemli olc;iide el c;abuklugu ile verilmesini ikna edici bic;im­
de delil olarak gostermektedir.20 Bu kitap donemin diplomatik 
tarihi iizerinde etki yapmakla birlikte, Hitler'in geli�en tarihsel 
tasviri iizerinde pratik olarak hie; tesiri olmam1�tir. 

l 960'h yillann ba�lannda, Hitler' e dair iic; biyografik ara�tlrma 
yaymlanm1�tlr. Bunlar onem s1rasma gore a�ag1dan yukanya 
dogru Heiber, Gisevius ve Schramm'm eserleridir. 2 1  Bunlardan 
Helmut Heiber'in { 1 924- )22 Hitler tasviri daha muhafazakar 
olsa da, onemli pasajlardan da mahrum degildi. Hans Bernd Gi­
sevius { 1 904- 1974) Hitler'e kar�1 yap1lan 1944 komplolanyla irti­
bathyd1; bir siireligine Allen Dulles ve isvic;re' deki OSS ic;in c;ah�­
tI. Biyografisindeki degerli hususlar Hitler-Papen ve Hitler-Hin­
denburg ili�kilerine dair analizi ve 1 930'lu y1llarm ba�mdaki Hit-

20 Ozellikle benim The Last European War, 1 939- 1941  (NY 1 976) (Bundan 
sonra LEW olarak atifta bulunulacakllr) adh eserimin 1 8-20, 3 1 ve 44. say­
falarma bak1mz. 

2 1  Helmut Heiber, Adolf Hitler: Eine Biographie, B, 1 960 (bundan boyle HB ola­
rak atifta bulunulacakt1r); Hans Bernd Gisevius, Adolf Hitler: Versuch einer 
Deutung (Adolf Hitler: Attempt at an Explanation), M, 1 963 (bundan biiyle 
GI olarak atifta bulunulacaktir ); Percy Ernst Schramm, Hitler: The Man and 
Military Leader (editor: Donald Detwiler), Chicago, 1 97 1  (bundan sonra 
SCH olarak atifta bulunulacaktir). Bu eser 1 96 1  ve 1 962 tarihli iki Schramm 
makalesinin uygun bi<;imde birle�tirilmesinden olu�mu�tur. 

22 Bu kitabm yaymlanmasmdan sonraki bir tarih olan 1 Kas1m 2003 tarihinde 
vefat etti ( <;.n.) 
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ler'i genel olarak ele ah� tarz1yd1. Aynca Hitler'in fotograflannda 
bile <rogu zaman farkh ki�ilikler sergiledigini savunarak, Hitler'in 
<rifte ki�iligini ustaca ke�fetmi� olmas1 da onemlidir.23 Hitler'in 
fikirler diinyas1 yapayd1: Gisevius (bir<roklarmm yaptlg1 gibi) bii­
yiik 6l<riide Mein Kampf a dayamyordu. Aynca Hitler'in fikirle­
rinin orij inal olmad1g1 iddiasmdaydi. 

Percy Ernst Schramm ( 1 894- 1970) ger<rekten istisnai ve birin­
ci sm1f bir Alman tarih<ri idi. Olduk<ra kisa olan Hitler ara�­
tlrmas1, yazarmm ki�isel ozelliklerini yans1tmaktadir. Eski bir 
Hamburglu aristokrat ailenin oglu (babas1 bir zamanlar �ehrin 
belediye ba�kam idi) olan Schramm, olagan d1�1 bi<rimde <;:e�itli 
ilgi alanlan olan bir tarih<ri idi: Diinya <;:apmda �ohrete sahip bir 
Orta <;:ag tarih<risi; ikonografi ve amtlar alanmda uzman, Ham­
burg aristokrasisi tarih<;:isi, Alman uluslararas1 ticaret tarih<risi 
ve kendi aile tarih<risi. 1943 yilmda Wehrmacht24 Yiiksek Ko­
mutanhg1'nm sava� giinliigii editorii oldu. Boylece bir veya iki 
yerde Hitler'i bizzat gozlemleme firsatl buldu. Schramm'm iki 
Hitler ara�tlrmas1, War Diary'nin 4. cildinin ve Hitler'in Table 

Conversations'mm (47. sayfada ele alacag1z) Picker edisyonu­
nun onsozleri olarak yazilm1� olup, Amerikan tarih<;:i Donald 
Detwiler tarafmdan bir araya getirildi. Bu ara�tlrmalar iki a<r1-
dan degerlidir. Birinci ve en onemlisi, Schramm'm askeri lider 
ve devlet adam1 (Schramm bu sozciigii kullanm1yordu) nitelik­
lerine vurgu yapmas1. Burada birka<r istisna (Hillgruber; Irving) 
hari<r, Hitler bilginleri ve biyografi yazarlannm biiyiik <rogunlu­
gunun, hayatmm son alt1 y1h ve sava�tan <;:ok, Hitler'in yiikseli�i 
hakkmda <rok �ey yazd1klanm unutmamak gerekir. Schramm'm 
ikinci ve daha onemli yonii, vard1g1 hiikiimlerin ince ve ahlaki 
a<;:1dan nitelikli olu�u, geleneksel bir aristokrat baki� a<;:1s1yla, 
usta bir tarih<ri tarz1yla yazm1� olmas1. 25 

23 Ozellikle Gl'nin giri� biili.imi.ine, s. 6'ya bakm1z. 

24 Nazi diinemi Alman Silahh Kuvvetleri (c;:.n.) 

25 Detviler'm takdiminden: "Ortac;:ag dedektifligi c;:ah�malarma uzun y1llar iin­
ci.ili.ik ettikten sonra, Schramm hem siizel hem de gorse! kit orijinal kaynak­
lan yorumlama yetenegini geli�tirdi. Bu durum c;:ogu zaman onun popi.iler 

25 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Hitler'in ki�iligi ve karakterine ili�kin tespitleri yalmzca dikkat 
c;:ekici degil, aym zamanda kalic1yd1. Zengin ve aktlhca bir olgun­
lugun idraki ve kabullerinden olu�uyordu. Her �eyden once Sch­
ramm bunlan yazd1gmda yakla�1k yetmi� ya�mdayd1. 

Schramm'dan c;:ok farkh bir tarihc;:i Werner Maser idi ( 1 922).26 
Kokeni, hayat1 ve kariyeri bakimmdan Schramm'dan c;:ok fark­
hyd1. Ondan neredeyse otuz ya� gene;: olan Maser, Dogu Prus­
ya' da daha miitevaz1 bir c;:evrede diinyaya geldi. Siradan bir as­
ker olarak hizmet etti; once Amerikahlara sonra da Ruslara esir 
dii�tii. Dogu Berlin' de egitim gordii ve otuz ya�mdayken Bati'ya 
gec;:ti. Universite diplomasm1 ald1ktan sonra gazeteci olarak c;:a­
h�h. Sonrasmda saygm kurumlarda ogretmenlik yaptiysa da, 
ne profesorliik unvamm ne de bir ogretim gorevliligi kadrosu­
nu alabildi. Alman akademik tarihc;:iler yiiksek c;:evresine kabul 
edilmedi. Yine Schramm'm aksine, Maser'm akademik ve edebi 
eserlerinin tamam1 neredeyse Hitler ve Nasyonal Sosyalizmi i�le­
yen kitap ve diger yaymlar listesini ic;:eriyordu. Bu bakimdan kat­
ktlan onemliydi. Sekiz yil { 1 965- 1 973) ic;:inde Nasyonal Sosya­
list Parti ve Hitler'in erken donem kariyerini ele alan dart kahn 

efsaneler ve tarih yaz1m1 geleneginin yapay siislemelerini giiz ard1 etmesini 
miimkiin lulm1�t1r''. SCH, s.8. Aynca s. 6-7: "Schramm'm usta kaleminden 
�1kan Hitler resmi, bir Charlie Chaplin b1yigma sahip lu�lurtic1 . . .  yaygm ka­
rikatiiriinden u�aktlr. . .  Hi�bir okuyucu yaygm iinemsizle�tirmenin aptalh­
gm1 fark etmeksizin Schramm'm kitabmm sayfalan iizerinde dii�iinemez . . .  " 
Schramm kendisi Hitler'in insanlar iizerindek.i etk.isinin psikolojik giicii ko­
nusunda s. 35'te �unlan yaz1yordu: " . . .  tlplu bir manyetik alan gibi. Neredeyse 
fiziksel olarak elle tutulacak kadar yogun bir etk.i. Her ne kadar iizerinde hi� 
etk.isi olmayan bir�ok k.imse olsa da, bu tuhaf Hitler etk.isine bir�ok kimse 
�ahitlik etmektedir''. Aynca s.69: "Hitler'in sanat ve miizigi takdir etmesi ko­
nusunda siiylenecek �ok �ey varken, Hitler edebiyatla pek ilgilenmiyordu . . .  
�iiri, iizellikle de lirik �iiri hi� iinemsemiyordu". Bunlar Maser' in M/ A\:ia (s. 
85-86) siiylediklerinin tamamen z1tt1d1r. Maser �iiyle diyordu: " 1 9 1 3  iincesi 
Hitler edebiyat iigrenimini miikemmelle�tirmeye �ah�m1�, Alman klasikleri­
ni okumu� ve Alman lirik �iiriyle me�gul olmu�tu''. MaserClek.i (M.F, s. 88) bir 
diger kronolojik tutarsizhk �uydu: " 1 92 1  yaz1 iincesi (yine iizellikle 1 923 y1h 
Arahk ay1 ile 1924 y1h Arahk ayi arasmda) Hitler ku�kusuz �agmm en profes­
yonel aydmlanndan daha �ok okumu�tur:' Maser M/ A s.229 ve 23 1 Cle Sch­
ramm'1 hatah olarak, Hitler'in tarih giirii�iinii ele�tirdigi i�in ele�tiriyordu. 

26 Kitabm yaz1ld1g1 tarihte hayatta olmakla birlikte, 5 Nisan 2007 tarihinde 
hayata giizlerini yumdu (�.n.). 
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kitap yazm1�t1. Bunlann ardmdan bir Mein Kampf incelemesi, 
bir Hitler biyografisi ve pe�inden Hitler belgeleri ve el yazmalan 
ara�ttrmas1 geldi.27 Maser'm astl ba�ans1 bitmek bilmeyen ara�­
ttrmalan yoluyla c;:ok miktarda veriyi ortaya c;:1karmas1dir. Bu ve­
riler ozellikle �u onemli alanlara ili�kindir. Hitler'in aile baglan, 
ozellikle babasmm soy agac1, diger aile iiyeleri, erken donem ha­
yatt, mali ve maddi �artlanna ve daha sonra (belki de a�m vur­
gulu bir �ekilde) biitiin boliimler kadmlara, Hitler'in hastahk ve 
tedavilerine, grafolojik ara�ttrmalar ve tablolara ve Napolyon ile 
kar�tla�ttrmaya aynlm1�tt. 

Ara�ttrmac1 olarak Maser'm c;:ah�malan, biyografi yazan olarak 
yeteneklerinden daha etkileyici idi. Astl Hitler biyografisinde 
(MIA) sava� olaylarmm s1k s1k c;:akt�ttg1 (ve dolaylSlyla tematik 
bir kesintiye ugrad1g1), Hitler'in saghg1 ve duygu durumuna ili�­
kin yerler bulunuyordu. Ote yandan Maser "bulgulan"nm one­
mini abartmaya veya en azmdan a�m vurgulamaya baytl1yordu. 28 

Kavgac1 ve yorulmak bilmeyen Maser ele�tirdigi gibi, baz1 onemli 
Hitler tarihc;:ileri ve biyografi yazarlan tarafmdan da baz1 haller­
de haks1z olarak, baz1 yerlerde de anla�tlabilir bic;:imde ele�tirildi. 
Ancak Maser'm M/A'nm giri�indeki (s. 8) kategorik ifadesi olan 
"Adolf Hitler'in hayat1 tablosundaki bo�luklar �imdi (muhteme­
len Maser'm ba�anlan sayesinde) tamamen doldurulmu� gibi go­
riilmektedir" ("liickenlos nachzeichenbar") ifadesi bir abartmadir. 

27 Die Fruhgeschichte der NSDAP: Hitlers Weg bis 1 924, Frankfurt, 1 965; Hit­
ler's Mein Kampf, M, 1 966; Adolf Hitler: Legende, Mythos, Wirklichkeit, M, 
1971  (bundan sonra MIA olarak atifta bulunulacaktir). Bu son eserin ilk 
dort boliimii MIF'nin geli�tirilmi� halidir; Hitler: Briefe und Notizen, D, 
1 973 (bundan sonra MIHB olarak atifta bulunulacaktir). 

28 Bu yiizden ornegin Ml l\.ya giri�te, s.7'de, Hitlere ili�kin ilk iki kitabmm ya­
ymlanmasmdan sonrasma ili�kin �unlan yaz1yor: "onemli tamklar ortaya 
y1kt1: Hitler'in okul arkada�lan, genyliginden dostlan, sava� yolda�lan . . .  
dii�manlan, dostlan, akrabalan ve soyundan gelenler belgelerini bana ver­
diler . . .  oysa bu belgeler iyin elli }'lh a�km sirad1r tarihyiler ve biyografi ya­
zarlan beyhude aray1� i�indeydiler. <;:ok say1da el yazmas1 Hitler mektubu 
ve notlan �imdi degerlendirilebilecegi gibi, Hitler'i tedavi eden hekimlerin 
�imdiye kadar mevcut olmayan belgeleri ve beyanlan da 0rtaya y1kt1''. Ml 
HB, s. 7'de ise �oyle diyor: " . . .  bu kitap konusundaki i;ah�malanm ve belgeler 
bana hi.; beklemedigim siirprizler sundu:' 
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1 965 yilmda Hitler'in stratejist ve sava� lideri yonleri hakkmda 
yukanda sozii edilen Andreas Hillgruber ( 1925 - 1989) tarafm­
dan yaztlm1� kalm bir kitap yaymland1.29 Maser gibi Hillgruber 
de Dogu Prusya'da dogdu. Sava�m sonunda iilkesinin korkunc;: 
akibeti onun gene;: dimagmda kahc1 bir etki birakm1�tl ve onun 
II. Diinya Sava�1 ve bu durum Hitler tarihi konusundaki onem­
li (belki de en onemli) Alman uzman olmasm1 te�vik etmi�ti. 
Uzmand1; c;:iinkii c;:ok say1da yaym arasmda, �a�1lacak kadar az 
( elli yedi kitap ve makale arasmda yalmzca be�i) bir �ekilde II. 
Diinya Sava�1 doneminden ba�ka konulara yer aynlm1�tl. Hill­
gruber ve Schramm belki de devlet adam1 ve askeri lider olarak 
Hitler'e odaklanan ilk profesyonel tarihc;:ilerdi. Schramm'm eseri 
akademik metodun biitiin �artlanna uyan miikemmel bir tarihi 
makale olarak nitelendirilebilirken, Hillgruber'in kalm kitab1 
geleneksel akademik c;:ah�ma usuliiyle kaleme (bu da onun bir 
iiniversiteye ogretim gorevlisi olarak tayi edilmesini saglad1) 
ahnm1�tl. Burada ondokuzuncu yiizyilda akademik tarih yaz1-
mmm gelenek ve metotlan (profesyonel "nesnellik" ideali -her 
ne kadar c;:ogu zaman gostermelik olsa da- dahil), Hitler gibi bir 
konuyu ele ahrken ne kadar giivenilir olup ol(a)mayacag1 sorusu 
akla gelmektedir. Bu eserde tart1�amayacag1m1z kadar biiyiik bir 
felsefi (daha dogrusu epistemoloj ik) problem soz konusudur.30 
Burada kategorik "objektif' ve "siibjektif' s1fatlanmn hala kabul 
goren kullammmm, evrenin Nesne ve Ozne olarak Kartezyenci 
boliinmesinin parc;:as1 oldugu varsay1m1 fizik bilimlerinde bile 
mutlak degildir. Yine de baz1 tarihc;:iler bu s1fatlan kendi maksat­
lan ic;:in kullanmaya devam etmektedir. 3 1  

29 Andreas Hillgruber, Hitlers Strategie: Politik und Kriegsfubrung 1940- 1 941 ,  
Frankfurt, 1 965 (bundan sonra HST olarak atifta bulunulacaktlr) . 

30 Benim Historical Consciousness, NY, 1 958; Geni�letilmi� Baslu 1 994'e ba­
lumz (bundan sonra HC olarak atifta bulunulacaktlr). Ya da Henri-Irenee 
(Frans1z klasik tariho;i), De la connaissance historique, P, 1 956'de �oyle denil­
mektedir: "Tarih.;inin ki�iligine ( dii�iinceleri, niyetleri ve egilimlerine) yo­
gun miidahale, onun tarihi bilgisini �ekillendirmekte ve bu ki�ilige �ekil ve 
goriinii� kazand1rmaktad1r:· Yani tariho;inin bilgisi ki�isel ("siibjektif" degil, 
ki�isel) ve kat1hmc1d1T. 

3 1  Sayfa 224'e balumz. Veya Bullock (HillgruberClen .;ok farkl1 bir tarih) 
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Hillgruber, ozellikle de Schramm gibi birisiyle kar�da�tmld1gm­
da, iyi bir yazar degildi ( ikiyiiz kelimeyi a�an ciimlelerine rast­
lad1m) . Ancak asd sorun; Hillgruber'in milliyet�i-muhafazakar 
(yine Schramm'm aristokrat-muhafazakarhgma z1t) olmasmdan 
kaynaklanan siyasal ve ideolojik egilimlerinin ka�1mlmaz olarak 
"nesnellik" problemine yol a�mas1dir. Bu egilimler, 1980'li yd­
larda ya�anan "Tarih�iler Tartl�mas1"na Hillgruber'in miidaha­
lesi esnasmda da artan oranda goriiniir oldu (Bu kitabm 32-36. 
sayfalannda tartl�dacaktlr) . Ancak bunlar (genellikle diger ta­
rih�ilerin biiyiik �ogunlugu tarafmdan soz konusu edilmemi�­
tir32) diger yonleriyle �ok degerli olan HST'de goriiniir haldedir. 
l 980'li y1llarda titizlikle savundugu "iki savaf teorisi HST' de 
zaten ortiilii olarak yer ahyordu. Burada Hillgruber birden fazla 
yerde 1 94 1  y1h Haziran ayma kadar olan II .  Diinya Sava�1'ndan 
"europaisches Normalkrieg" olarak, yani geleneksel sava� metot­
lanyla yapdan "geleneksel bir harp" olarak soz etmektedir. Bu 
tespit en basit ifadeyle bunun �iipheli bir tez oldugunu gosteriyor. 

<;:ok farkl1 bir �ah�ma ise Eberhard Jackel'in ( 1929)33 kisa ama 
ozlii Hitler'in ideolojisine dair eseridir.34 Jackel burada delillere 
dayanarak Hitler'in kararlanmn (hepsinden onemlisi "Yahudi 
Problemi"nin �oziimii ve Rusya Avrupa'smm fethi giri�imi) er­
ken hayatmda �ekillenmi� ve ya�antls1, kariyeri ve sava�1 boyunca 

BU'nun giri� biiliimii s. 1 6'da �iiyle demektedir: " . . .  bu kitab1 ne idam etmek 
ne de iivmek ic;in yazd1m . . .  maksad1m AdolfHitler'i aklamak veya mahkum 
etmek de degildir . . .  Yorumlanmm bazilan ne kadar tartl�mah olursa olsun, 
saglam bir veri temeli vardir ve veriler yeterince zariftir:' Hayir: veriler hic;­
bir zaman kendi ba�ma zarif olamaz. Bunun birc;ok sebebi olmakla birlikte, 
birisi "veri"nin ac;1klamasmdan aynlabilir olmamas1d1r. Tarihc;inin giirevi 
tammlamak degil, betimlemektir; enstriimam siizlerdir (giinliik dilin siiz­
leridir) ve her bir siizciigii sec;mesi yalmzca bir bilimsel veya tarz problemi 
degil, aym zamanda ahlaki bir problemdir. 

32 Tek istisnas1: LEW, s. 240, 343. 

33 Kitabm yaz1m tarihinde hayatta iken, 15 Agustos 201 ?'de vefat etmi�tir (c;.n.). 

34 Hitlers Weltanschauung: Entwurf einer Herrschaft, Tiibingen, 1 969; yeni ve 
geni�letilmi� basklSI, s, 1981  (bundan sonra JHW olarak atifta bulunulacak­
tlr ) .  Sonradan: Hitlers Herrschaft, s, 1 988 (bundan sonra JHH olarak atif­
ta bulunulacaktir). Aynca; Hitler in History, Hanover, N.H., 1 984 (bundan 
sonra JH olarak atifta bulunulacaktir). 
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tutarh bir �ekilde bagh kald1g1 ideolojinin dogrudan sonu<;lan 
oldugunu ozetlemektedir. Daha onceki yorumcular da bu yonde 
degerlendirmeler yapm1�tl. Ancak Jackel'in ba�ans1, a<;1k<;a go­
riileni yeniden belirtmekten, Stutgart Oniversitesi'ndeki yerini 
korumaktan ve en iyi Hitler bilginlerinden birisi olarak �ohret 
kazanmaktan fazlas1yd1. Jackel dolayh olarak hem "f1rsat<;1hga" 
hem de "iki sava( argiimanma kar�1 <;1kt1. Ancak (5.  Boliim'de 
gorecegimiz gibi) Hitler'in aklmdaki ikilemlere yeterince vurgu 
yapmad1. �unu da soylemek gerekir ki, Jackel muhafazakar ol­
mayan siyasi egilime sahip ilk sava� sonras1 Alman Hitler bilgi­
nidir. 1 967 ytlmda Alman Sosyal Demokratik Parti'ye katilm1�h. 
1980'li y1llarda 0 ve Hillgruber, II. Diinya Sava�1 hakkmda Al­
man tarih<;iler arasmda <;1kan tart1�mada iki ayn tarafta yer al­
dilar. Ancak ondan <;ok once Jackel'in Hitler hakkmdaki <;e�itli 
yaymlan ve yorumlan35 ve aym zamanda hala eskimemi� prob­
lemlere ili�kin titiz a<;1klamalanyla36 tanmmay1 hak etti. 

1 969 yilmda Hitler'in miikemmel bir ba�ka biyografisi de Ernst 
Deuerlein { 1 9 18- 1 97 1 )  tarafmdan yaymland1. Bu eser en iyi kisa 
Hitler biyografisiydi.37 En iyi uzun biyografi ise Fest'e ait oland1r. 
K1sa sure i<;inde bundan da soz edecegim. Ancak ogrenciler veya 
aydm okuyucular i<;in Hitler hakkinda bir kitap se<;ecek olsam 
bunu se<;erdim. <;:ok giizel yazilm1�, kisa ve anla�1hr ciimleler, 
ustaca bir bi<;im ekonomisiyle (zaman zaman Deuerlein'in ar­
giimamm desteklerken uzun almhlar olsa da) yalmzca bir<;ok 
onemli aynnhdan olu�makla kalmay1p, aym zamanda okuma 
zevkini koruyan bir biyografidir. Bu miikemmel yaz1m tarz1, ya­
zann erdemlerinden yalmzca birisiydi. Deuerlein'in metni, onun 
hem �a�1rt1Cl derecede kapsamh ve ozlii okumalar yaphgm1, hem 

35 Bunlar arasmda (maksad1m1za uygun) en onemlisi erken donem Hitler bel­
geleri koleksiyonu idi: Hitler: Siimtliche Aufzeichnungen 1 905- 1 924 (Axel 
Kuhn ile birlikte), s, 1 980 ve JH. 

36 "Her �ey ve belki de ozellikle tamamen igren<y ve can s1kic1 olam ("das ganz 
Widerwartige") sakince analiz edilmeli ve anla�1lmahd1r. Bu da hala tarihsel 
ara�ttrmanm ilk i�lerinden birisidir''. 

3 7 Ernst Deuerlein, Hitler: Eine politische Biographie, M, 1 969 (bundan sonra D 
olarak attfta bulunulacakttr). 
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de olgulara ili�kin materyali titizlikle i�ledigini ortaya koymakta­
dir. Bin;ok ornekte Deuerlein, Hitler hakkmda hala \:OZiilmemi� 
problemlere i�aret etmekte, farkl1 tarih\:ilere ve onlann yorum 
\:e�itliliklerine yer vermektedir. 

Bu Katolik tarih\:i daha evvel de giizide eserler yazm1�h. Hitler' in 
1923 ayaklanmas1 konusunda 1962 y1lmda yaymlad1g1 eser bun­
lardan birisidir mesela. Hitler'in nas1l o noktaya yiikselebildigi­
ne, yani Alman halkiyla ili�kisine vurgu yapilmaktadir. Bu vurgu 
ozellikle Deuerlein'in son uzun boliimiinde (Hitler's "Ermogli­

chung') goriilmektedir. Ozet olarak; bu eser onemli psikolojik 
ipu\:lanyla dolu neredeyse miikemmel bir kisa biyografi idi. Tek 
goreceli kusuru (Hitler biyografilerinin biiyiik \:Ogunlugunda ol­
dugu gibi), sava� esnasmdaki Hitler'i \:Ok kisa ele almas1d1r. 

Y eni on yilm ba�langICmda "Hitler-Welle" formu ortaya \:Ikt1: 
1970'li y1llarda Hitler'e <lair yaymlar (ve belgeseller dahil filmier) 
h1zla artmaya ba�lad1. Kapsamh Hitler biyografilerinin de eli ku­
lagmdayd1. Ancak bundan once iki olaganiistii ve birbiriyle bag­
lantih \:ah�madan, bunun tabii uzantis1 olarak Avusturyah Kato­
lik tarih\:i Friedrich Heer' den ( 1 9 16- 1983) soz etmek gerekir. 38 
Bu kiiltiir tarih\:isi olaganiistii kapsamh okumalan, standart veya 
yan standart akademik yaz1m bi\:iminden \:Ok farkl1, sinirli, dog­
rudan yaz1m tarz1yla, Hitler akademisyenlerinin ona ilgi goster­
melerine yol a\:mI�hr. Heer biiyiik �ohret kazanmasma ragmen, 
bir iiniversite ogretim iiyeligi kadrosuna sahip olamam1�tir. Ya­
zara gore; Hitler kendi ate�li kanaatlerini dile getiriyordu. Buna 
gore Hitler'in ideoloj isi (aslmda Yahudi kar�1thg1 dahil biitiin 
diinya gorii�ii), i\:inde yeti�tigi (bir kism1 hala varhgm1 siirdii­
ren) Avusturya'nm Judeofobik (Yahudi dii�mam), zaman zaman 
muhafazakar, diger zamanlarda halk ideolojisi, ge\:mi�i ve ente­
lektiiel atmosferinden dogmu�tu. Bu yiizden Heer'in \:ah�ma­
smdaki motive edici gii\:, Avusturya (ve yalmz Avusturya degil) 

38 Friedrich Heer, Gottes erste Liebe: 2000 Jahre Judentum und Christentum: 
Genesis der osterreichischen Katholiken Adolf Hitler, M, 1 967 ve Der Glaube 
des Adolf Hitler: Anatomie einer politischen Religiositiit, M, 1 968 (bundan 
sonra HR olarak atifta bulunulacaklir. 
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Katolikligi'nin ahlaki kusurlan olarak gordiigii hususlardan do­
lay1 duydugu endi�e idi. 2. Boliim'de Heer'in bu faktorlere dog­
rudan etki atfetmesinin abarttld1gm1 gorecegiz. Aym zamanda 
gen;:ekten olaganiistii <;:e�itlilik arz eden gorsel belgeleri ve hatta 
Hitler'in ki�iligi ve karakterine ili�kin ani ve bazen �a�1rtic1 ipu<;:­
lan i<;:in Heer'e sayg1 duymahyiz.39 Bu ipu<;:lan (Heer'in muhte­
melen hi<;: tammad1g1) Frans1z Georges Bernanos ("<;:ok a�ag1-
lanm1� bir <;:ocuk") ve George Orwell gibi dii�iiniir ve yazarlann 
bireysel ve keskin ongoriileriyle uyu�maktad1r. 

1 973 ydmda (biyografik yeteneklerini gosteren bir kitap yaym­
lad1ktan sonra) Joachim Fest'in me�hur Hitler biyografisi ya­
ymland1. T1pki Maser, Hillgruber, Jackel ve Heer gibi, Fest de 
( 1 926- )40 1920'lerin ortalarmda dogdu ve sava�m sona erme­
sine yakm, <;:ok k1sa bir siire hari<;:, sava�a katilamayacak kadar 
kii<;:iik ya�tayd1. Oniversite egitimirii (ozellikle sanat tarihine ilgi 
duyuyordu) tamamlad1ktan sonra, Fest gazeteci olarak kariyer 
yaparken, televizyonda da <;:ah�h. H1ristiyan Demokrat Parti 
iiyesi idi (bir siireligine Berlin-Neukolln'de se<;:ilmi� milletvekili 
olarak gorev yaptI) .  Hitler biyografisinin ba�ans1 ve takdir edil ­
mesi, Fest'e Frankfurter Allgemeine Zeitung'ta (bundan sonra 
FAZ olarak atifta bulunulacaktir) onemli ve etkin bir editorliik 
gorevinin yolunu a<;:tl. 

Bu tayin Alman kiiltiir hayatmm ovgiiye deger bir uygulama­
s1 idi. Benzer f1rsatlar Garlitz ve Zitelmann'a da verilmi�ti. Fest 
art1k bu yeni ve etkin konumuyla, yakm tarihteki emekliligine 
kadar, Nazi imparatorlugu ve Hitler hakkmdaki artan ara�tir­
malara ( l 980'li y1llardaki tart1�malar dahil) katk1da bulunma ve 
bunlan yorumlamada onemli bir rol oynamaya ba�lad1. Kap­
samh kitabmm (Almanca bask1s1 1 . 1 84 sayfa) miikemmelligi 
biiyiik ol<;:iide, biyografik ongoriisiine dayamyordu. Fest'in ga-

39 HR, s.343'teki tart1�mah bir iddia �udur: "Gi.ini.imi.izde Hitler'in (ge<;:ici) kiir­
li.igi.ini.in ( 1 9 1 8  Ekim'inde cephedeki bir gaz saldms1 sonras1 oldu) histerisi­
nin sonucu oldugunu biliyoruz:' 

40 Kitabm yaymland1g1 tarihte hayatta iken, 1 1  Eyli.il 2006 ytlmda hayatlm kay­
betti (<;: .n.) .  

32 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



zeteci olarak ge<;:mi�i, eserinin kalitesinden taviz vermesini de­
gil, arttlrmasm1 saglad1. Bu durum onun kapsamh okumalan­
nm (s1khkla Burchardt, Proudhon, Nietzsche, Constant vs.'den 
almti yap1yor ve onlara atifta bulunuyordu) sonucu idi. Fest <yok 
az ar�iv ara�tlrmas1 yapm1�tl ve bu yiizden haks1z yere Maser 
tarafmdan ele�tirildi. Ancak en iyi Alman tarih<;:ileri O'nu tered­
diitsiiz methediyorlardi.41 

Hitler'in hayatmm Viyana y1llan ve 1 9 19- 1 933 donemi (maale­
sef sava� y1llan k1sa olarak ge<;:ilmi� olsa da) <;:ok iyi anlatilm1�, 
Fest'in Hitler'i psi�ik betimlemesi, bir ozgiin sorunun anlamma 
ili�kin be� zwischenbetrcchtungen ("ara degerlendirmeler") ile 
zenginle�tirilmi�ti. Bu degerlendirmelerin ikisi Hitler'in tarihte­
ki yerine ili�kin boliimiin ba�1 ve sonundaydi.42 

Bu biyografinin o donem i<;:in olagan d1�1 olan bir diger ozelligi 
ise, Fest' in Hitler' e 1 938 y1h sonunda suikast yapild1g1 iddias1dir: 
"<;:ok az (Alman) onu Almanya'nm en biiyiik devlet adamlann­
dan birisi, hatta kaderini ger<;:ekle�tiren ki�i ("der Vollender") 

olarak adlandirmakta tereddiit edecekti."43 Bu argiiman aklay1c1 

4 1  Oi;: iirnek: Jackel GWU, s. 706: "Hii;: kimse Thomas Mann'dan bu yana Hitler 
hakkmda biiylesine giizel bir Almanca ile yazmam1�t1:' Karl-Dietrich Brac­
her, Die Zeit'te 12 Ekim 1 973:" . . .  bir yandan bir tarihsel anlahm ve biyorafi, 
iibiir yandan yogun ve s1k entelektiiel degerlendirmeleri yeni balu� ai;:1lan 
olu�turuyor . . .  bunun sebebi yazarm hem derin hem de i;:ok kapsamh yo­
rumlara ula�ma yetenegidir''. SCHRB ( 1 983) :  en iyi Hitler biyografisi. 

Ancak enim Fest haklunda kitabmm 1995 baslusmm takdiminde yaptig1m 
yorumu giiriiniiz (s.xi-xii). Ay1rca By Hermann Graml'm ele�tirel degerlen­
dirmesine balumz: "Probleme einer Hitler-Biographie: Kritische Bemerkun­
gen zu Joachim C. Fest''. VFZ, Ocak 1 974, s. 9 1 :  "Bir Hitler biyografisinde 
Nasyonal Sosyalizm ve Nasyonal Sosyalist yiinetimin yeterli sunumu ve 
yorumunun yap1hp yapilamayacag1 kesinlikle tarh�ma konusudur. Bunun 
lehinde ve aleyhinde giizel argiimanlar bulunmaktadir". 

42 Fest'in bilgece balu�1mn iirnekleri: Daha once Rauschning'e ili�kin belirtil­
mi� olan degerlendirmesi; Hitler'in yegeni Geli Raubal ile ( 193 1 yilmda in­
tihar etti) ile ili�kisi sorununun i;:iiziilmemi� oldugunu kabul etme istekliligi 
(s.446-447). Daha sonra yaymlanan i;:ok ciltli Goebbels giinliikleri de Fest' in 
Hitler betimlemesinde diizeltme yapilmasm1 gerektirecek neredeyse hii;:bir 
hususu ortaya i;:1karmad1. 

43 F, s.25. 
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bir argiiman degildi; diger tarih�ilerin de (bu kitabm yazan, Haf­
fner ve Zitelmann gibi) payla�td<lan bir argiimand1. Fest, Hitler'i 
aklama yoniinde hi�bir egilim sergilememi�ti. Zaman zaman, 
Fest'in bu kitab1m yazd1g1 siralarda yaymlanan Albert Speer'in44 
hatlratma �ok s1k atlfta bulundugu i�in ele�tirildi. Bu hatlrata 
giivenmesinin sebebi, Speer'le yaptlg1 bir�ok gorii�meydi. Benim 
gorii�iime gore, bu tiir ele�tiriler haks1zd1r. <;:iinkii birka� hatas1-
na ragmen Speer'i, bilhassa sava� doneminde �ok yakm oldugu 
Hitler hakkmdaki �ok onemli bir kaynak olarak goriiyorum.45 

1970'li y1llarda "Hitler dalgas1" biiyiiyor, yalmzca bir bas1h mal­
zeme yigmma degil,46 aym zamanda belgeseller ve filmier ba-

44 Albert Speer, Erinnerungen, B, 1 969 (bundan sonra SP olarak atifta bulunu­
lacaklir). Aynca bakm1z: Gitta Sereny, Albert Speer: His Battle with Truth, 
NY, 1 995. Speer'i ele�tirenler: Adelbert Reif (ed.), Albert Speer: Kontrover­
sen um ein deutsches Phanomen, M, 1 978 ve Mathias Schmidt, A/bet SPeer: 
Das Ende Eines Mythos, Bern, 1 982. Aynca Giesler ve Breker (8. Biiliime 
bak1mz). 

45 SP<ie giizel biiliimler bulunmaktadir. Yazarm psikolojik tespitleri de dikkat 
c;ekicidir. Aynca bu tespitler bir bag1ms1z zihin yap1sm1 yans1tmakta ve c;ok 
insani bir beige niteligindedir. SP, s. 292: "Hitler tarihc;iler ic;in sakin ara�­
tirmalann konusu haline gelebilir. Oyssa benim ic;in bugiine kadar, sanki 
bedenen halen varm1� gibi iinem ve fiziksel varhg1 hissedilen bir ki�i olmu�­
tur:' "Bedeni" Hitler konusunda aynca balumz: Hans Frank, In Angesicht des 
Galgens, M, 1953 (bundan sonra FR olarak at1fta bulunulacaktlr). Ornegin; 
s. 1 7: "Hitler'i milyonlarca insamm1zm giirmedigi yiinleriyle giirdum:' An­
cak FR'nin nitelikleri (ve aym zamanda onun yazarmm nitelikleri) SP ile 
luyaslanamaz. 

46 Ornegin; Jackel'in miikemmel ara�tirmas1: "Literaturbericht: Riickblick auf 
die sogennannte Hitler-Welle" ("Siizde Hitler Dalgasma Bir balu�"), GWU, 
1 977, s.695-7 1 1 . Aynca Hillgruber, ic;inde yer ald1g1 eser: Historicshe Zeit­
schrift (bundan sonra HZ olarak al!fta bulunulacaklir), 1 978, s.600-62 1 :  

34 

"Tendenzen, Ergebnisse und Perspektiven der gegenwartigen Hitler-Fors­
chung" ("<;:agda� Hitler Ara�t1rmalannda Egilimler, Sonuc;lar ve Bak1� Ac;1-
lan"). <;:ok iinemli bir ara�lirma da �udur: Gregor Schiillgen, "Das Problem 
einer Hitler-Biographie" ("Hitler Biyografisi Problemi"), ic;inde yer ald1g1 
eser: Neue Politische Literatur (bundan sonra NPL olarak at1fta bulunula­
caktir), 1 978, s.42 1 -434, iizellikle Toland, Fest, Irving, Binion ve Haffner 
konusunda iyidir. Yazann degerli katkilarmdan birisi Toland'm Hitler adh 
eserinin Almanca c;evirisinde, Toland'm Amerika metninin degi�tirildigi ve 
iinemli oranda k1sal1ild1g1 giizlemi idi (Bu durum Irving'in baz1 Almanca 
edisyonlan ic;in de gec;erlidir) . 
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lammdan da biiyiiyen bir cy1ga donii�iiyordu. Senaryosu Fest 
( 1 977) tarafmdan yazilan ve Hitler'in 1 930'lu yillardaki popiiler­
ligini gosteren sahnelerin s1khg1, filmleri baz1 tarihcyilerin ele�tir­
mesine sebebiyet verdi. 

1977 y1lmda bir Amerikah tarafmdan yazilan ilk onemli Hit­
ler biyografisi, John Toland ( 19 12- )47 tarafmdan yaymland1.48 
Toland, 11. Diinya Sava�1'ya cyok ilgili Amerikah bir gazeteci idi 
ve bir dizi ba�anh popiiler tarih kitab1 yazm1�tl. Onu cezbeden 
daha cyok Hitler idi. Kitabmm yenilikcyi yonii, o zamana kadar 
tarihcyilerin biiyiik cyogunlugunun kacymd1g1 materyali derleme­
si ve kullanmas1ydi. Buna Toland'm yogun seyahatleri, ki�isel 
temaslan, miilakatlan ve zaman zaman Hitler'in sekreterleri, 
a�cyilan, �oforleri, hizmetcyileri ve korumalarmdan belgeler ala­
bilmesi de dahildi.49 1 59 ki�iyle miilakat yaptig1m soyliiyordu. 
Bu tiir cyabalar da biyografi yazarhg1 sanatma dahildir; zira en 

47 Kitabm yaymland1g1 tarihte hayatta olan yazar, 4 Ocak 2004 tarihinde hayata 
giizlerini yummu�tur (c;.n.) 

48 John Toland, Adolf Hitler, NY, 1 977 (bundan sonra TO olarak attfta bulu­
nulacaktir) . Hitler biyografisi yazan diger Amerikan yazarlarmm eserleri 
arasmda �unlar bulunmaktadir: Robert Payne, The Life and Death of Adolf 
Hitler, NY, 1 973; c;ok okunan amatiir tarihc;i Eugene Davidson, The Making 
of Adolf Hitler, NY, 1 977 ve yine aym yazara ait The Unmaking of Adolf Hitler, 
Columbia, Mo., 1 996 (bu kitabm yalmzca sekizde biri Hitler yiinetiminin 
ikinci yansm1 ve sava�1 ele almaktad1r. Sava� Adolf Hitler'in bozmas1yla c;1k­
mam1� m1yd1?) 

49 Kitabm Onsiiz'iinde (TO, s.xii): "Maiyetindekilerle (Puttkamer, Below, En­
gel, Giinsche, Wiinsche ve Schulze), sekreterleriyle (Traudl Junge ve Gerda 
Christian),  �oforiiyle (Kempka), pilotuyla (Baur), doktorlanyla (Giesing ve 
Hasselbach), giizde sava�c;1lanyla (Skorzeny ve Rudel), giizde mimarlanyla 
(Speer ve Giesler), ilk d1� basm sekreteriyle (Hanfstaengl) ,  askeri liderleriyle 
(Manstein, Milch, Diinitz, Manteuffel ve Warlimont), en c;ok hayran oldugu 
kadmlarla (Leni Riefenstahl, Profesiir Troost ve Helen Hanstaengl) ile ikiyii­
zelliden fazla miilakat yapttm. Ancak bu riiportajlarm yalmzca bir diizinesi 
halen Kongre Kiitiiphanesi'nde bulunuyor:· Bu liste sec;ici olsa da etkileyici 
bir listedir. Bu paragrafm ba�mda Toland "Hitler'i yakmdan tamyan -ona 
tapanlar ve onu ele�tirenler- miimkiin oldugu kadar c;ok ki�iyle miilakat 
yapttm. Birc;ogu bu ho� olmayan gec;mi� hakkmda serbestc;e ve uzun uzun 
konu�may1 kabul etti:' Ancak bu listenin incelenmesinden "ele�tirenlerin" 
birkac; ki�iden ibaret oldugu, listenin daha c;ok Hitlerli y1llar kendileri ic;in 
"ho� olmayan gec;mi{ kadm ve erkeklerden olu�tugu giiriilmektedir. 
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azmdan potansiyel olarak her �ey degirmenine malzeme olu�tu­
rur. Hatta dogru ele ahmrsa dedikodu bile bir olay1 aydmlatma­
ya yard1m edebilir. 

Aym zamanda Toland, profesyonel tarih�ilerin metotlanna uy­
mak i�in hi�bir gayret sarf etmedigi gibi, boyle yap1yormu� gibi 
de goriinmeye �ah�mam1�tl. Ar�iv ara�tlrmas1 neredeyse hi� yap­
mad1g1 gibi diger Hitler biyografilerine de pek ilgi gostermemi�­
ti. Temel ve ikincil kaynak kullammmda �ok se�iciydi. Bir�ok 
defa, Toland diger tarih�ilerin eserlerinden ald1g1 bilgileri pek 
referans belirtmeden dahil etmeyi yararh buldugu gibi, �ogu za­
man da �a�1rtic1 baz1 beyanlan i�in belge de sunmamaktaydi.50 
bzet olarak; Toland'm kompozisyonundan ortaya �1kan Hitler 
portresi merak uyandiracak (hatta belki de kaygilandiracak de­
recede) tutarsiz bir resimdi. Bir yandan Toland, havah ve metalik 
kisa ve keskin tarziyla (bir Broodway esintisiyle birlikte) Hitler'i 
kinayan, geleneksel kli�elere sozlii olarak sayg1lanm sunan ozet 

50 Ornekler: "Babasmm lusmen Yahudi olacagmdan korkuyordu." Bu miim­
kiindiir ancak daha sonra "bu da hi\ \Ocuk sahibi olmak istememesinin 
onemli bir nedeni olabilir" degerlendirmesi hi\ dayanag1 olmayan bir spe­
kiilasyondur. I .  Diinya Sava�1'nda siperdeyken: "Yolda�larma olaganiistii ke­
hanet i\eren bir konu�ma yaptI: 'Haklomda \Ok �ey i�iteceksiniz. Yalmzca 
zamammn gelmesini bekleyiniz�· s.64. Oysa boyle bir konu�ma yaptigma 
dair hi\bir deli) yoktur. "Kalabahk psikolojisi analizi, onun birka\ yil once 
Almanya'da yaymlanm1� bulunan Freud'un Grup Psikolojisi ve Ego Analizi 
adh eserini okudugunu gostermektedir (s. 220-22 1 ) .  Oysa buna dair de hi\­
bir delil yoktur. Bunlara Hitler'in zamparahg1 haklondaki iddialanm, ast­
rolog Hanussen'in etkisi haklondaki tekrarlanan a\Iklamalanm ve Hitler'in 
"kontrol edilemeyen mide bagirsak gazlan"na yapt1g1 gondermeyi" s. 275 
ekleyiniz. Hem de Hitler'in mide sorunlarmm ba�lamasmdan onceki bir ta­
rih olan 1 932 yilmda! 

36 

Bunun yam ma birka\ ilgi uyand1racak kii\iik husus bulunmaktad1r: To­
land, Hitler'in baz1 pek onemli olmayan ah�kanhklarma dikkat \eken ilk 
ki�idir: Tatmin anlarmda biraz basit ka\an kendi kal\alanm tokatlamas1 
(s. 85, 25 1 ;  aynca Irving tarafmdan not edilmi�ti) .  Toland'm ara�tirmas1yla 
baglant1larm onemi: Hitler'in 1 940 yih Haziran ayinda Frans1zlarm teslim 
oldugu haberlerini duydugunda havalara atlayarak dansm1 gosteren iinlii 
film sahnesinin (tarih derst kitaplarmda yiizlerce kez tekrarlanm1�tI) Kana­
dah film yap1mc1s1 tarafmdan filmin h1zlandmlmas1 suretiyle iiretilen sahte 
bir goriintii oldugunu kaydeden ilk ki�iydi. Aslmda olup bitenler yine kal\a­
lanna vurmasmdan ibaretti. 
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beyanlarda bulunurken, obiir yandan kitabm her yerine serpi�­
tirdigi Hitler hayranhg1 gostergelerini gizleyememi�tir. Belki 
okuyanlann biiyiik Cj'.Ogunlugu dikkat etmediler, ancak bu du­
rum Toland'm II. Diinya Sava�1'na ait genel gorii�iiyle uyumluy­
du.5 1  (Bunlardan bazilanna 8. Boliim'de donecegim) .  

1 970'li yillar boyunca iiCj'. Amerikah akademisyen (ikisi tarihej:iy­
di), Hitler hakkmdaki psikanalitik biyografilerini yaymladilar. 
Kitaplan birbirinden farkhyd1 ve birbirinden bag1ms1z olarak 
yazilm1�h. Ortak olan yonleri ise; donemlerinin yaygm entelek­
tiiel akademik modasma uymalan ve hatta buna ornek olmala­
nyd1. Bu da psiko-tarih yazma hevesiydi (ba�ka bir isim verme 
konusunda istekli degilim) .  Yani psikolojinin yahn olarak tarih­
sel �ahsiyetlere uygulanmas1 (Polybius veya Plutarch'tan bu yana 
her ciddi tarihej:i veya biyografi yazannm yaptig1 bir �ey) . Ancak 
onlar baskm olarak Freudcu psikanaliz teknigini konulanna uy­
gulam1�lard1. Buras1 Freudculugun oziinii ve hatta kusurlanm 
saymanm yeri degildir. Ancak bu teknigin canh insanlann te�his 
ve tedavisine uygulanmas1 bile ej:ogu zaman tart1�1hrken, olmii�­
lere uygulanmas1 elbette daha ej:Ok tarh�maya yol aej:acakti. 

1960'lann entelektiiel iklimine ili�kin bir gozlemde bulunmadan 
geej:emeyecegim. Bu donemde akademik camiada gittikej:e artan 
bir neo-Marsist ve neo-Freudcu yorumlar goriiliiyordu. Ameri­
kan tarih mesleginde, bu art1� 1958 yil1 Aralik ayinda, saygm ki­
demli diplomatik tarihej:i William L. Langer'm Amerikan Tarih 
Dernegi'nde yaptig1 ba�kanlik konu�masma "Bir Sonraki Gorev" 
ba�hgm1 verip, tarihej:i meslekta�lanna "doga bilimcilerin spekiila­
tif cesaretini benimsemeleri" ve modern Freudcu psikanaliz "kav­
ramlanm kullanma yoluyla tarih anlay1�1m1zda acil ihtiyaCj'. duyu­
lan derinle�meyi saglamalan"m nasihat etmesinden sonra ba�lad1. 
Ben dahil, tarih<;:iler iej:in meslekta�lanna motif atfetmek me�ru 
olmasa da, onlann maksatlanm aej:Ikej:a ortaya koymalan geej:erli 
bir yontemdir. Bu tarihej:iler William Langer' dan ilham alsmlar ya 
da almasmlar; 1960'h y1llann entelektiiel ikliminden etkilensinler 

51 Ornegin; Toland, Infamy, NY 1981  (Burada Pearl Harbor'1 Franklin Roose­
velt'in komplocu entrikalanna baghyordu). 
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veya etkilenmesinler; (William'm karde�i) Walter Langer, R. L. 
Waite ve Rudolph Binion'm52 niyeti a<yiktl. Bu niyet kendilerinin 
de belirttigi iizere psikanaliz tekniginin Hitler' e uygulanmas1yd1. 

Bu ii<;: kitaptan en <yok ilgiyi hak eden Binion'm eseri, en az hak 
eden ise Langer'm eseridir. Langer'm kitab1, 1943 ydmda OSS53 
namma yap1lm1� olan Hitler'in psikolojik tammlamasmm tek­
ranndan ibaretti. OSS degerlendirmesindeki malzemenin biiyiik 
<yogunlugu o tarihte ele ge<yirilmi� bulunan Stephanie Hohenlo­
he ile Teksas'ta yapdan miilakattan elde edilmi�ti. ikinci eser ise 
Hitler'i bir psikopat ("bir borderline ki�ilik") olarak tammhyor­
du. U<yiincii eser olan ve modern Avrupa tarihinde <yok onemli 
bir bilgin olan Binion'm kitabmda, Hitler hakkmda onemli ara�­
tirmalar yapdm1�tl. Ancak Hitler'in Yahudilerden nefret etme­
sinin nedeninin diger hususlarm yam sira, Linz'de bulunan bir 
Yahudi hekim olan ve Hitler'in annesine hayatmm son aylannda 
korkun<y ac1lar <yektiren bir tedavi uygulayan Dr. Eduard Bloch' a 
dair bastirdm1� ancak i<yini yakan hatiralann bir sonucu oldugu 
tezi inandmc1hgm1 kaybettirmi�tir. Ancak Binion'm daha sonra­
ki hipotezi daha da inandmc1hktan uzakti.54 

Sonra 1977 yilmda, ticari bakimdan ilk ba�anh ve Hitler'i kismen 
aklayan ilk biyografi ingiliz gazeteci David Irving ( 1 938 - ) tara-

52 Walter C. Langer, The Mind of Adolf Hitler: The Secret Wartime Report, NY, 
1 972; Robert C. L. Waite, The Psychopahic God: Adolf Hitler, NY, 1 977; Ru­
dolph Binion, Hitler and the Germans, NY 1 976. 

53 Office of Strategic Services II. Diinya Sava�1 esnasmda gorev yapan Ameri­
kan istihbarat te�kilat1 olup, CIA'nm onceki haliydi (c;:.n. ) .  

54 Bu tez �uydu: Hitler kendi ki�isel travmasm1 bashrm1� veya yoniinii degi�­
tirmi�ti (daha sonra anne semboliiniin yerine Almanya'y1 koymu�tu). Oysa 
Dr. BLock sonraki ya�ammda Hitler' in ovdiigii (ve dikkatle degerlendirdigi) 
birkac;: Yahudioen birisiydi. Sayfa 1 95- 1 96'ya bakm1z. Bunu benim gorii�ii­
me gore Heer tarafmdan psikoloj ik ac;:1klamalarm daha diizenli ve niifuz edi­
ci bic;:imde kullamm1yla kar�ila�tlrmama izin veriniz. HR, s.344Cle yer alan 
Hitler'in ifadeleri hakkmdaki degerlendirmesi �u �ekildedir: "Hitler'in ken­
di sozlerinden baz1lanm maksath bir konu�mamn sonuc;:lan degil, bitkinlik 
veya yogun stres anlarmm iiriiniiydii; arzulan, umutlan ve kayg1larmm bi­
linc;: yiizeyine c;:1kmas1ydi" (Bilinc;:li aklm iistiinliigii" hakkmda bakm1z: HC, 
1 994 ed., s. 344 vd. 
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fmdan yaymlandi. Bir tarih\:inin hayatmm yazd1g1 tarihten ayn­
lamayacag1 ger\:egi, Irving orneginde belirgin bir �ekilde goriildii. 
Y azar gen\:liginde Almanya'ya yogun ilgi duyuyordu. Almanca 
bilgisini geli�tirmek i\:in bir ytl orada fabrika i�\:isi olarak \:ah�tI. 
Sonra ilgisi ve tutkusunu biiyiik ol\:iide II .  Diinya Sava�1'na ve 
ozellikle de Nazi imparatorlugu ve Hitler'e yogunla�tird1. Yirmi­
bir ya�mdayken, Alman dergilerinde makaleler yazmaya ba�ladi. 
1 963 y1lmda ilk ve genel olarak kusursuz eseri The Destruction of 

Dresden'i yaymlad1. Bunu bir\:ok kitap takip etti. Bu kitaplann en 
onemlisi 1 977 yilmda yaymlanan Hitler's War idi.55 Bu kitapta ilk 
kez (dikkatli okuyucular i\:in) Hitler'e olan hayranhg1m a\:1klad1: 
Hitler portresini rehabilite ederek kismen temize \:lkarmadan, 
onu neredeyse tarihi ve manevi yiicelik diizeyine yiikseltme. 

lrving'in bu evrimi, kendi �ahsi tarihindeki bir evrime kar�1hk 
geliyordu: Bir \:Ok iftira atmaya ili�kin kamuoyu tart1�malan, 
mahkemelerdeki davalar ve Almanya'daki neo-Nazi yiiriiyii�le­
rinde s1k s1k konu�mac1 olarak kiirsiiye \:lkmas1 yoluyla, bu sab1k 
amator revizyonist, kendisinin pi�manhk duymayan bir Hitler 
hayram oldugunu ortaya koydu. 

Elbette ba�ka inat\:l, savunmac1 ve (en azmdan dolayh olarak) 
hayranhk i\:eren Hitler kitaplan zaten vard1. Ancak bunlann 
kapsam1, dag1t1m ag1 ve etkileri, tarn olmad1gm1 itiraf ettigim 
Hitler tarih yaz1m1 ara�tirmasma ili�kin bu kitab1ma almayacak 
kadar azd1. (Yine de baz1lanndan sonraki boliimlerde, ozellik­
le 8. Boliim'de yer yer soz edecegim). Ancak yine de lrving'in 
Hitler ara�tumasma katk1lan inkar edilemez. Bunun ise tek 
sebebi kitaplarmm kitleler arasmda yaygmhg1 degildi. 56 Irving, 

55 Bundan sonra I/H olarak atifta bulunulacaklir. Bunu hemen pe�inden The 
War Path: Hitler's Germany 1933- 1 939 ( 1 978) izledi. Bu kitaba bundan sonra 
I/W olarak atlfta bulunulacaklir. 

56 Rommel biyografisi dahil en az iki kitab1 Almanya'da en �ok satanlar liste­
sinde yer ald1; caddelerdeki kiosklarda posterlerle reklamlan yap1ld1; 1 990 
yilmda DresdenC!e "Nazi lmparatorlugunun usta tarih�isi" olarak alk1�land1 
vs. Tuhaft1r ki (veya belki de �ok tuhaf da say1lmaz) l/H'nin New Yorklu 
yaymclSI (Viking) kapaga �unlan yazmay1 uygun bulmu�tu: "Darvin Irving 
Hitler'i, hi�bir �ekilde aklamam1�sa da, kesinlikle �eytanhktan �1karm1� 
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Toland'dan daha fazla belge toplamayi ve Nazi imparatorlugu 
hiyerar�isinin bin;ok hayatta kalan iiyesiyle, ozellikle Hitler'in 
yakm <;:evresinden kadm ve erkeklerle,57 bilhassa da lrving'in 
gorii�lerine sempati duyanlarla gorii�meyi ba�ard1. Muhteme­
len onun belge derlemelerinin en onemlisi, Hitler'in sava� do­
nemi karargahmda, Ribbentrop'un sirda�1 olan Walter Hewel'in 
giinliikleriydi (Hewel, Hitler'in en erken yolda�larmdand1 ve so­
nunda kendisi de intihar ederek Hitler'in pe�inden gitti) . Bunun 
yam sira Irving, Goring'in kurdugu Alman istihbarat te�kilatl ve 
yabanc1 kaynaklardan bilgi toplayan Forschungsamt'm baz1 giz­
li belgelerini de bulmay1 ba�ard1. "Bunlar ilk defa kullamhyor" 
diye yaz1yordu Irving. Peki nereden bulmu�tu? Zira "Biitiin For­
schungsamt ar�ivleri 1 945 yilmda trajik bi<;:imde yok edilmi�ti."58 

l 970'li yillarda, Irving bu belgeleri Institut for Zeitgeschichte' de( -
bu enstitiiniin ar�ivcileri kisa siire sonra ondan uzak durmayi ge­
rekli gordiller) depoladi. Yine Toland gibi, Irving de profesyonel 
tarih<;:ilerin eserlerine neredeyse hi<;: ehemmiyet vermedi. <;:ogu 
zaman onlan kii<;:iimsedi ve gozard1 etti. Bunun sebebi kendi ara�­
tirmalanndan memnun olmas1 degil, aym zamanda bir amator 
olarak kendi ba�ansmdan duydugu gururdu.59 Profesyonel tarih-

olup, bundan sonra Nazi Almanyas1 ve II .  Diinya Sava�1 yilhklarmda kar�1 
safta yer alacaktir:' 1 996 y1lmda, iinlii askeri tarihc;i John Keegan �oyle di­
yordu: "(Irvin'in kitab1) kesinlikle 1 939- 1945 donemi konusunda en onemli 
yanm diizine kitap arasmdadir." Tart1�mah bir iddia. 

57 I/H'nm onsoziinde, Irving, hepsi de istisnas1z yard1mc1 olan ve olaganiis­
tii derecede istekli Hitler c;ah�anlarmm (sekreterleri, maiyeti, hizmetc;ileri) 
giinliik ve belgelerinden daha once bilinmeyen ve c;ok onemli bilgiler top­
lama yetenegini vurgulamaktadir. Ancak GWUua ( 1 979, s. 1 1 ) Jost Diilf­
fer �oyle diyordu: "Hitlerin yakm c;evresinde c;ah�anlarm bak1� ac;1larmdan 
dogru bir Hitler resmi c;izmek miimkiin degildir. Hitler'in u�ag1 veya diger 
bu tiir gorevlileri sorgulamanm ne gibi bir onemi olabilir?" 

58 I/H, s.xv, 25. Irving'in referanslarmm neredeyse tamam1 gibi, bunlarm da 
ihtiyatla kar�1lanmas1 gerekir. 

59 I/W, s.ix: "Hitler's War'1 yazarken oldugu gibi, donemin mevcut birincil 
kaynaklanna ula�tig1m ic;in, diger yaz1h literatiirii kullanmaktan miimkiin 
oldugu kadar kac;md1m:' 
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I/H, s.xxii: "Otobiyografik eserlerde oldugu gibi, sava�tan hemen sonraki 
donem yaymc1larmm (ozellikle Almanya'da "ruhsath" olanlarm) orij inal 
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c,:ilere yalmzca metotlanndaki dar gorii�liihikten degil, aym za­
manda politik hesaplar yiiziinden (yani Hitler'e hak ettigi itiban 
gostermedeki isteksizlikleri yiiziinden) taviz verdikleri ic,:in saldm­
yordu. Ancak ahlaki yarg1 sorulan haric,:, bu hirs1 bitmek bilmeyen 
amator tarihc,:inin metotlan hakkmda ba�ka sorulann da sorulma­
s1m gerektiriyordu. Maalesefbunlar nadiren soruldu.60 Aym �ekil­
de birc,:ok amatOr (ve zaman zaman profesyoneller) gibi, Irving de 
biiyiik ispanyol tarihc,:i Altamira'mn bir zamanlar soyledigi gibi 
"beige putperestligi" c,:oo� noktasmdan hareket etmi�ti. Yani Ir­
ving ic,:in tek bir belge veya beige parc,:as1, ic,:erigi veya ic,:eriginin 
olmamas1 konusunda tart1�mal1 bir tez olu�turmak ic,:in yeterliydi. 

Bundan daha da kotiisii, Irving' in dipnotlanndaki ar�iv referans­
lanndan birc,:ogu (Toland'm aksine, yenilmez Irving c,:ok c,:e�itli 
ar�ivlere mikrofilm makaralan yagdirm1�h) dogru degildi; dog­
rulugu ispatlanamad1;bunlar lrving'in kendi metnindeki ilgili 
beyanlanna dayamyordu. Bu yiizden c,:ogu zaman (Churchill da­
hil) ba�kalanm beige "sahteciligi"yle suc,:layan Irving, en azmdan 
baz1 belgelere yanh� anlam yiikliiyor veya baz1 hallerde ilgisiz 
belgelere atifta bulunuyordu.61 Son olarak; eserinin bu zorunlu 
kisa ozetinde bile, lrving'in ideolojik baghhgmm da onemli olc,:ii­
de ikiyiizliiliik ic,:erdigi soylenmelidir. \:iinkii Hitler'e olan hay­
ranhgm1 s1k s1k Hitler' in yabanc1 ve Alman has1mlanm karalama 
c,:abalanmn ardma gizlemi�ti. 62 

metinlerde degi�iklikler yaparak yaymlamalan yiiziinden, yaymlanm1� me­
tinlerden c;ok, orij inal el yazmalarma giivenmeyi tercih ettim" vs. Bu ciddi 
bir suc;lama olmakla birlikte, pek akla yatkm goriinmemektedir. 

60 En azmdan baz1 profesyonel tarihc;ilerin ( ornegin; Hillgruber, Zitelmann 
ve ingiliz John Charmley -Charmleye gore Irving "haks1z bir yere gormez­
den gelinmi�ti"- )  Irving'in belgelerinden baz1lanm yalmzca yararh gormek­
le kalmay1p, en azmdan dipnotlarmda ona yan sayg1h aliflarda bulunmu�. 
boylece ona tarli�liklan ve ihtilafa dii�tiikleri tarihc;ilere gore daha iyi dav­
ranm1�lardir. 

61 Sayfa 230-232'ye bakm1z. Bir ornek: Rusya'nm 1 94 1  y1h Haziran aymda Al­
manya'ya saldirmaya haz1r olduguna <lair, Irving'in tutarh, tekrarlanan ve 
ic;erigi degi�tirilmi� olan "delili". 

62 Benim The Duel, NY, 1991 (bundan sonra DL olarak al!fta bulunulacaktir) 
s.244'e bakm1z: " (Irving' in) konulanm ele alan her ciddi tarihc;i. . .  
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Tarih, tarihin tarihi de dahil olmak iizere, hi<ybir zaman tek 
par<yah bir biitiin degildir. lrving'in hastlat rekorlan Iman ki­
tabmdan birka<; ay sonra, en iyi Hitler ara�hrmalarmdan birisi, 
Sebastian Haffner ( 1 907- )63 tarafmdan yaymlanmi�hr.64 Haff­
ner liberal muhafazakar (bu s1fatlar orij inal anlamlarmda kulla­
mlm1�hr) gazeteci, yaymc1 ve amator bir tarih<;i idi. <;:ok diiriist 
bir �ahsiyetti. 1938 y1hnda Almanya'dan ingiltere'ye go<; etmi�, 
Londra'da ciddi bir gazeteci olarak daha <yok Almanya ve Avru­
pa hakkmda yaztlar yazm1�h. 1 960 y1h civannda e�iyle birlikte 
Berlin'e donmii� ve bu olgun ya�mda, Alman okuyucular ara­
smda diiriistliigii ve saglam yargtlanyla neredeyse evrensel bir 
sayg1 kazanm1�h. 

Hitler ara�tirmasmm hakh tevazuu, yazanmn karakterine uyu­
yordu. Haffner, yetersiz ara�hrma ve kesinlikle enerji  eksikligi 
yiiziinden olmasa da, Hitler'in tarn biyografisini yazmak iste­
memi�tir. Bunun yerine <yok iyi yaz1lm1�, oziinde uzun bir tarih 
makalesi niteligindeki kitabmda, dikkatleri Hitler'in tarihteki 
yerine ili�kin <;ogu zaman yeterince vurgulanmam1� ve hatta dik­
kat edilmemi� ozelliklere <yekmi�tir. Bu eserin agirhg1, Haffner'in 
miikemmel anlahmmdan ve Hitler'in tart1�mas1z siyasal yete-

Irving'in ortaya c;1karm1� olabilecegi kiic;iik malzeme parc;ac1klarma da 
bakmaktan kac;mmamahd1r. Ancak burada iki ciddi bo�luk bulunmaktad1r. 
Birincisi; Irving'in yogun beige derlemeleri iizel bir ihtiyatla ele almmahdir; 
baz1 notlanndaki ar�iv numaralannm hatah ve hatta iiyle bir ar�iv numaras1 
olmad1gm1 tespit ettim. Ozet olarak; onun kaynaklarma ahflann titizlikle 
teyit edilmesi gerekmektedir. Oaha iinemli bir bo�luk ise, Irving'in yazma 
maksadma ili�kindir. Kendisi bir Hitler hayramdir; ciiretkar bir mad1�1 tarih 
yazan olmaya dair tiim giidiilerine ragmen, kanaatlerinde cesur degildir. 
Onun Hitler'i beraat ettirme metodu, Hitler'in has1mlarm1 kiitiilemektir. 
Bunun ic;in Churchill'i bile miimkiin olan her yiinden karalamaktadir''. 

63 Kitabm yaym1 tarihinde hayatta olan Haffner, 2 Ocak 1999 tarihinde hayata 
giizlerini yummu�tur (c;.n.) 

64 Anmerkungen zu Hitler, B, 1 978 (bundan sonra HF/AN olarak atifta bulu­
nulacaktir; ABO baskm: The Meaning of Hitler, NY 1 979. (Maalesef bu kitap 
c;ok az dikkat c;ekmi�tir, New York Times Book Reviewiie bir ele�tiri dahi ya­
ymlanmam1�hr); aynca Von Bismarck zu Hitler, B, 1 987; ABO baskis1: The 
Ailing Empire: Germany from Bismarck to Hitler, NY 1 99 1  (bundan sonra 
HF/AI olarak atifta bulunulacaktir). 
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neklerinin kisa ama ozlii bir analizinden kaynaklanmaktad1r.65 
Aym zamanda 1930'lu yillann sonunda Almanya'mn siyasal ve 
kiiltiirel durumunun ozet anlatim1 (ve dolayh analizi) da bir milli 
iklimin biiyiik bir ongoriiyle ve gerekli bir felsefi baki� ac;:lSly­
la betimlenmesi yoniiyle benzersizdir. Hitler'in gorii�leri biiyiik 
olc;:iide Deuerlein'in ve Fest'in gorii�lerine uyuyordu: 1930'lu 
yillarda Hitler ve Alman halkimn birligi (bana gore "birlik" soz­
ciigii c;:ok giic;:lii, "popiilerlik" ise c;:ok zay1f anlam ic;:ermektedir). 
Ben yalmzca Haffner'm Hitler'in 1 94 1  yih Arahk ayinda Ame­
rika Birle�ik Devletleri'ne sava� ilam kar�1smdaki �a�kinhgm1 
sorguluyorum. Bana gore, Haffner hatah olarak bu sava�1 tama­
men irrasyonel ve kac;:m1labilir bir sava� olarak goriiyordu. Bir 
de Haffner'm Hitler'in sava�m sonunda Alman halki tarafmdan 
reddedildigine dair iddialan sorgulanabilir.66 

Haffner'in eserinin yaymlanmasm1 izleyen be� yil ( 1 978- 1 983) 
ic;:inde, Hitler'e duyulan bilimsel (ve popiiler) ilgide bir azalma 
olmad1. Nazi imparatorlugu hakkindaki en degerli monografik 
eserler, hem Nazi imparatorlugu hem de Hitler hakkindaki ma­
kaleler, Hitler ic;:in diizenlenen konferanslar, sunulan tebligler bu 
y1llar boyunca devam etti. Ancak bu kisa Hitler tarihi yaz1mmm 
evrimi ara�hrmasmda, b1rakimz tammlamayi, bu makale ve teb­
liglerin bir listesini bile yapacak yerimiz yoktur. Yine de 1980'ler 
civarmda yeni ara�tirmacilar ku�ag1, yani 1 945 yih sonras1 dogan 
ve Hitler donemine ili�kin ki�isel hatiralan olmayan kadm ve er­
kekler akademik sahneye ve saygm dergilerin sayfalanna c;:1kma­
ya ba�ladilar. Aym zamanda "i�levciler" ile "Niyetc;:iler" arasmda 

65 HF/Al, s. 1 7 1 :  "Hitler'in giicii tarn anla�ilamad1. Dii�manlarmm yapt1g1 en 
biiyiik hata, onu kii�iimsemek, onunla alay etmekti. Hitler ger�ekten kotii 
bir adamd1; onemsiz, giiliin� bir adam degil. Biiyiik adamlar genellikle kotii 
olur. Hitler tiim korkun� s1fatlarma ragmen (ashnda ragmen degil, onlar sa­
yesinde) biiyiik bir adamd1. Bunu vizyonunun cesurlugu ve i�giidiilerinin 
aldat1c1hg1 ile tekrar tekrar gostermi�tir. Hitlerin sihirli bir dokunu�u vard1 
ve has1mlarmm hi� birisi onunla yan�amazd1:' Biiyiikliik problemi konu­
sunda 9. Boliim'e bakm1z. 

66 Bu sorularm bir degerlendirmesi i�in 5. ve 7. Boliimlere bakm1z. HF/AN, 
s. 20-2 1  Cle Haffner Hitler'in intihar egiliminden soz etmektedir. Bu husus 
tartl�mahdir. 
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bir tart1�ma (bir ihtilaftan iyok, yalmzca tartl�ma) ortaya iy1kti. 
Aralannda biiyiik klasik tarihiyinin torunu Hans Mommsen'in 
de bulundugu i�levciler, Hitler'in (ozellikle sava� esnasmdaki) 
kararlannda iyogu zaman tereddiit ettigi ve gittik<;:e karma�1k ent­
rikalan olan Nazi hiyerar�isi yiiziinden, genellikle "zay1f' dikta­
t6r konumuna dii�tiigiinii ispatlamaya iyah�tilar.67 Niyetiyiler ise 
aksine Hitler' in niyetleri ve kararlannm onun ideolojik kanaatle­
rinin goriiniir uygulamalan oldugunu ileri siirdiiler.68 

Jackel'in argiimam da dikkate degerdi: Nazi imparatorlugu hem 
monokrasi hem de polikrasi69 idi. Yans1malan siirse de, bu tar­
tl�manm oneminin abartllmamas1 gerektigini dii�iiniiyorum. 
Baz1 (her anlamda olmasa da) yonlerden, i�levci-Niyet<;:i tartl�­
mas170 daha once sozii edilen Fusatiy1 Hitler-ideolog Hitler yo­
rum farkl1hklannm bir devam1 idi. Burada bir ihtilafmhi<;: bu­
lunmad1gm1 soylemiyoruz. Y almzca yukanda sozii edilen Bras-

67 Ancak Speer'in SP, s. 349'da -;oktan belirttigi iizere: "Maalesef Fiihrer <;ogu 
zaman saglam kararlar veren bir adam degildi ("festen Entsch/Ussen")''. 
Mommsen: avantajh siyasal �artlar olmasayd1, Hitler'in siyasal kariyeri 
1 923'te sona erecekti. Aynca bu yazarm �u eserdeki onceki argiimanma 
bakm1z: Michael Bosch, ed., Persiinlichkeit und Struktur in der Geschichte: 
Historische Bestansaufnahme in didaktische Interpretationen, D, 1 977. Farkh 
yollarla olsa da, benzer argiimanlar Maser tarafmdan da ileri siiriilmii�tii: 
Adolf Hitler: Das Ende der Fuhrer-legende, M, 1 982 ve Zitelmann, Adolf Hit­
ler: Selbstverstandnis eines Revolutionars, S, 1 99 1  (bundan sonra ZIT/A ola­
rak a!lfta bulunulacakllr), s.253: Hitler "kudretli degildi; (gii<;lii) belirleyici 
kararlarm Fiihreri degildi" (der entscheidungsstarke Fuhrer). "1�levci" terimi 
ilk kez ingiliz tarih<;i Tim Mason tarafmdan 1981  yilmda kullamld1. 

68 Albrecht Tyrell (erken Nazi doneminin en iyi ogrencisi) tarafmdan 1 933 
yilmda <;ok iyi ortaya konulmu�tu. S.99: Evet, Nasyonal Sosyalistler kendi 
dinamiklerine sahip bir kitle hareketi idi; ancak Hitler 1 92 1  ila 1 945 y1llan 
arasmda Nazi Partisi'nin geli�iminin her a�amasmda temel figiirdii. " . . .  parti 
i<;inde ve 1 933 sonrasmda devlet meselelerinde tiim konulara ili�kin karar 
verme yetkisini kulland1:' 

69 Polikrasi, -;oklu yiinetimdir. Bu sistemde aym alanda yetki sahibi birden faz­
la ki�i ve kurum bulunur (<;.n . ) .  

70 Belki de rastlanll eseri, tarll�ma edebi teorideki Yap1salc1-Yap1sokiimcii "tar­
ll�mas1"nm yap1ld1g1 zamana denk geldi. Bu ikinci tar!l�ma dii�iincenin yok 
edilmesi pahasma sozciiklerin bi<;imsizce kullamm1 (ashnda eski, saygm 
hermeniitik ve epistemoloji sorunlarma ili�kin) tarll�mas1 iken, i�levci-ni­
yet<;i tarll�mas1 boyle degildi. 
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zat'm ( 1 985) dedigi gibi, bu tart1�ma sonunda Hitler'in ve Nazi 
imparatorlugu'nun �eytanla�tmlmasmdan tarihselle�tirmesine 
ge<;:i� niteliginde degildir. 

Bu y1llarda Hitler ara�tlrmalanna iki onemli katlo gen<;: ingiliz 
tarih<;:ilerden geldi. William Carr'm ( 1 92 1 - 1 99 1 )  Hitler: A Study 

of Personality and Politics71 baz1 yonlerden ornek bir <;:ah�ma idi. 
Carr, Hitler'in ki�iligini kariyeriyle birlikte ele almada, ozel ve 
kamusal Hitler'i, siyasi uygulamalan ve �ahsi egilimleriyle sen­
tezlemede onemli bir ba�an elde etti. Kariyerine Orta <;:ag tarih­
<;:isi olarak ba�layan Ian Kershaw ( 1 943- ) ise, temel ilgi alamm 
Hitler'in Alman hallo iizerindeki tesiri (boylesine karma�1k ve 
bitmek bilmez bir konu) olarak belirledi. Kershaw'm ilk kita­
b1 daha ingiltere' de bile yaymlanmadan, Almanya' da piyasaya 
<;:1kt1. <;:ah�ma Nazi imparatorlugu donemindeki Alman kamu­
oyunun gorii�ii ve halkm duygulanna ili�kin kay1th materyale 
dayamyordu. Onun Hitler biyografisini72losa ve ozlii bir eser 
izledi; bunun yerini 1 998 yilmda yaymlanmas1 planlanan geni� 
bir biyografi alacak. 73 

Bundan on yil once, 1 986 y1lmda Alman tarih<;:ileri ve aydm­
lan arasmda bir anla�mazhk patlak verdi. Yankilan halen sii­
ren bu anla�mazhkta ortaya <;:1kan Nazi imparatorlugu'nun (ve 
en azmdan dolayh olarak Hitler'in) degerlendirmesine ili�kin 
derin fikir aynhklan, giiniimiizde de ortadan kalkmad1. Bu­
rada "tartl�ma" degil, "anla�mazhk" terimini kullamyorum74 

71 L, 1 978 (bundan sonra C olarak al!fta bulunulacakt1r), ABD bask1s1, Face of 
a Dictator, NY 1 979. 

72 Ian Kershaw (KER) miitevaz1 ve diizenli bir ba�langu; yap1yor: "Bu bir Hitler 
biyografisi degildir:' Hitler'in "�eytanla�tmlmas1"m ele�tiren Kershaw, i�lev­
ci tarafa egitim giisteriyordu. S. 6: " . . .  en iyi biyografiler bile zaman zaman 
Hitler'in ki�isel giiciinii 1 933 ila 1 945 aras1 Almanya tarihinin, diktatiiriin 
iradesinin ifadesinden biraz fazlasma indirgeyecek diizeye yiikseltme tehli­
kesi sergilemektedir:' 

73 iki cilt halinde yaymlanan bu biyografinin ilk cildi olan Hitler 1889- 1 936: 
Hubris 1 998 y1hnda, ikinci cildi olan Hitler 1 936- 1 945: Nemesis ise 2000 y1-
lmda Penguin tarafmdan yaymland1 (c;:.n . ) .  

74 Bu terciimede "Tarihc;:iler Tarl!�mas1" ifadesi tercih edilmi�tir (c;:.n. ) .  
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("tarh�ma" terimi bu olaya ili�kin ingiliz ve Amerikan anla­
hmlannda tercih edilmektedir) . 75 Almancas1 "Historikerstreit" 

olup, "Tarihc;:ilerin Mi.inaka�as1" anlamma gelmektedir. Ashn­
da bu terim uzman akademisyenler arasmda bir tarh�may1 ima 
etmesi haric;:, uygun bir terimdir. Bir bardak suda kopanlan fir­
tma gibi olsa da, Jane Austen'm dedigi gibi "eger bir bardakta 
ya�1yorsamz, firtma c;:ok rahats1z edici olabilir."Historikerstreit 

oyle olmadi. Rahats1z edici yoni.i, tarihsel anlay1�m geli�tirilme­
sine katkida bulunmam1� olmas1ydi. Birc;:ok yoni.iyle bir sagir­
lar diyalogu hatta kavgas1ydi. Yine de bu tarh�maya en azmdan 
atlfta bulunmaktan uzak duramad1m. 

Bah di.inyasmm birc;:ok ba�ka yerinde (Reagan'm Amerika'smda, 
Thatcher'm ingiltere'sinde) oldugu gibi, �ansolye Kohl'un Batt 
Almanya'smda da gi.ic;:li.i yeni muhafazakar egilim gori.ilmekte­
dir. Bu durum birc;:ok yoni.iyle l 960'h ydlann sonlarmdaki bir­
c;:ok solcu ve radikal egilime kar�1 beklenen bir tepkidir. "Yeni 
muhafazakar" yazmamm nedeni, ba�ka yerlerde oldugu gibi 
Almanya'da da muhafazakarhgm daha geleneksel ve daha yeni 
versiyonlan arasmda onemli farkl1hklar bulunmasmdand1r. An­
cak buras1 bunun tarh�1lmasmm yeri degildir. Yalmzca Tarih­
c;:iler Tart1�mas1'na katilan yeni muhafazakar tarihc;:ilerin c;:ogu­
nun, sava� sonras1 Alman nesline mensup oldugunu belirtmek 
yeterli olacaktlr. Bu tarihc;:iler Almanya'daki entelekti.iel hayatl ve 
fikir ticaretini bi.iyi.ik olc;:i.ide yoneten solcu konsensi.is kar�1smda 
sab1rlanm yitirmi� ve rahats1z olmu�lard1. Tarihc;:iler Tartl�ma­
s1'nm h1zla bi.iyi.imesi de bunun bir yans1mas1yd1.76 

Bu tartl�ma Nazi imparatorlugu hakkmdaki iki farkl1 yaym, 
Ernst Nolte ve Andreas Hillgruber tarafmdan yaymlanan iki 

75 "Historikerstreit"in en iyi Alman antolojisi Piper edisyonudur (M, 1 987). 
(Bundan sonra HS olarak atifta bulunulacakhr.) 

76 Daha ayrmtih bir tarh�ma ic;in 8. Biiliim'e bakm1z. Tarih yaz1m1 ac;1smdan, bu 
ihtilafm izlerini Fritz Fischer'm Griff nach der Weltmacht ("Diinya (Siiper) 
Giicii Olma Giri�imi': 1 96 1 )  tarafmdan ba�latilan bir tart1�maya kadar siirebi­
liriz. Bu tartI�mada gene; Alman tarihc;i Alman hiikiimetinin I .  Diinya Sava�1 
iincesi ve esnasmdaki saldtrgan planlanm zarifbir �ekilde dile getirmektedir. 
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kitap sebebiyle ortaya c;:1kti. Nolte ( 1 922- )77 daha ya�hyd1 ve 
akademik �ohretini 1 964 ytlmda biiyiik bir ara�hrmayla, ara�hr­
ma malzemesi c;:ok hacimli Three Faces of Fascism ile kazanm1�­
h. Ancak bu eser iki nedenle tarti�mahydi.78 Birincisi; Nolte'un 
fa�izm terimini Alman Nasyonal Sosyalizmi'ne uygulamas1yd1. 
(Bunun uygunsuzluk ve yanh�hk 4. Boliim'de tarh�tlmaktadir) . 
ikincisi ise; Frans1zlarm Action Franc;:aise, Mussolini'nin italyan 
Fa�izmi ve Almanya'mn Nasyonal Sosyalizmi'nin tarihc;:elerini 
aym ba�hk altmda toplamas1yd1. Oysa Action Franc;:aise Fa�izm 
oncesi, Nazi impatorlugu (ozellikle SS devleti) Fa�izm sonras1 
bir fenomendi. 0 tarihte Nolte, daha sonraki ideolojik egilimle­
rine <lair hic;:bir i�aret vermiyordu. Politikaya kan�m1� olmasma 
ragmen, l 970'li y1llarda oldukc;:a az yaym yaph. Ancak l 980'lerin 
ba�larmdan itibaren, bir ba�ka hacimli eser iizerinde c;:ah�maya 
ba�lad1: Der europiiische Biirgerkrieg, 1917-1945 (Avrupa j� Sa­

va�1, 1917-1945 ) . Bu tezini 1986 y1h ba�lannda halka ac;:1k bir 
konferansta ozetlemi�, daha sonra Haziran aymda Fest tarafm­
dan FAZ'da yaymlam1�h. Nolte'nin o zamandan bu yana titizlik­
le savunulan ve geli�tirilen ana tezi �u hususlan ic;:ermektedir: (a) 
Alman Nazizmi'nin mutlaka Rus Bol�evizmi'ne bir tepki olarak 
anla�tlmas1 gerekir. (b) Sovyet kamp sisteminin ( Gulag) deh�et 
verici olaylan Auschwitz olaylanndan 6ncedir ve bu olaylara yol 
ac;:m1�hr. (c) Kiic;:iik ama ozellikle hassas bir husus olarak da, Hit­
ler'in Yahudilere kar�1 sava� ilam, (birbiriyle baglanhh olmasa da 
en azmdan paralellik gosteriyor) 1939 yih Eyliil aymda ac;:1k bir 
mektupla Diinya Yahudi Kongresi'nin Almanya'ya kar�1 sava�ta 
ingiliz hiikiimetini destekledigini ilan eden Chaim Weizmann'm 
mektubuyla aym zamana denk gelmektedir. 

Her haliikarda Nolte'nin makalesi ve sonraki kitab1 Hitler'in 
imajmm diizeltilmesi niteliginde degilse bile, en azmdan kts­
men aklama niteliginde oldugu ac;:1ktir. Nolte'nin makalesini 

77 Bu kitabm yay1m1 tarihinde hayatta olmak.la birlikte, 18 Agustos 20 1 6  tari­
hinde vefat etmi�ti r. 

78 Benim �u dergideki degerlendirmeme bakm1z: The Catholic Historical Re­
view, Ekim 1 968. 
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yaymlad1g1 tarihte, Andreas Hillgruber tarafmdan yaztlm1� bir 
kitap (ozlii yazmas1yla tanmmayan bir tarih<ri i<rin bile olduk­
<ra ktsa bir kitap) yaymlandt. Bu kitap, Hitler olmasa da, Nazi 
imparatorlugu'nun baz1 Nasyonal Sosyalist gorevlileri dahil Al­
man silahh kuvvetlerinin baz1 <rabalannm olumlu gosterilmesi 
maksadm1 giidiiyordu. Zweierlei Untergang Die Zerschlagung 

des Dritten Reiches und das Ende des europiiischen Judentums 

(Nazi imparatorlugunun Y1k1m179 ve A vrupa Yahudiliginin 

Sonu) adh eserde, ilk kez muteber bir Alman tarih<ri (ger<rekten 
de ikinci Diinya Sava�1 tarihinde Alman uzmanlann lideri ola­
rak kabul edilmektedir) bir<rok Alman'm (SS ve Nasyonal Sos­
yalist milisleri dahil) 1 944- 1 945 y11lannda Sovyet Ordulan'nm 
korkun<r katliamlarma kar�1 verdikleri umutsuzca miicadelenin 
takdir edilmesi zamanmm geldigini ilan ediyordu. Kitabm <rok 
daha k1sa olan ikinci k1sm1, Hillgruber'in Holokost'a ili�kin adil 
bir ozetinden olu�uyor.80 

Bu yaymlardan hemen sonra, Alman sosyal felsefecisi Jiirgen 
Habermas, Die Zeit'de Nolte ve Hillgruber'a sald1rdt. Haber­
mas'm argiimanlannm tarz baktmmdan kalitesi yiiksekti fakat 
tonundaki keskinlik, <j:ogu Alman tarih<rinin kattld1g1 bir pole­
migin dogmasma yo! a<j:tl. Aynca Nolte ve Hillgruber'm Fest ve 
Michael Sturmer (�ansolye Kohl' a dam�manhk yapti) gibi gen<r 
ve me�hur tarih<j:ilerle daha az etkin olan Klaus Hildebrand mii­
dafileri sahneye <j:tktt. Onlara kar�1 da birka<r ya�h Alman tarih­
<ri (Christian Muller) ve aynca Eberhard Jackel ve Hans-Ulrich 

79 "Zerschlagung" yalmzca y1k1m1 degil, kas1th bir �ekilde ezmeyi ifade etmek­
te olup, Hillgruber'in s1khkla II. Diinya Sava�1 esnasmda Almanya'ya yiinelik 
ingiliz politikalanm kmarken kulland1g1 bir tabirdir. 

80 Daha iinceki eserlerinde Nazi imparatorlugu diinemindeki Yahudilerin 
tarihine c;ok az veya hie; deginmeyen Hillgruber'in lehine �unun da siiy­
lenmesi gerekir ki; kariyerinin sonraki a�amalarmda bu konuya daha fazla 
yer ayirm1�tir. Aynca 1 950'1i y1llarda Hitler'in 194 1  y1lmdaki Rusya'y1 i�ga­
linin en azmdan k1smen Stalin'in hareketlerine iinleyici bir kar�1hk olarak 
yorumlama egilimi giisteren Hillgruber, kariyerinin sonunda o tarihler­
de h1zla say1S1 artan (genellikle degersiz) eserlerdeki Sovyetler Birligi'nin 
1 94 1  y1lmda Almanya'ya sald1rmaya haz1rland1g1 argiimamm reddetti. 
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Wehler (argiimanlanm gii<;:lii ve hatta belirgin derecede parti­
zanca buluyorum) ortaya <y1kt1.81 

�unu da belirtmek gerekir ki; 1 970'li y1llann ba�mda, bu kismi 
savunmalar nedeniyle Nolte ve Hillgruber, solun oranhs1z sal­
dmlanmn hedefi oldu. Hillgruber'in konferanslanndan birisi, 
baz1 ogrenciler tarafmdan yanda kesilirken; Nolte'nin dersleri 
bir siireligine kabaca boykot edildi (Fest'in 1 977 yilmda yaphg1 
belgesel film de keskin ve bazen de uygunsuz ele�tirilere hedef ol­
mu�tu) . "Historikerstreit"in ortaya <y1kard1g1 husus ise; tarih<yiler 
arasmda Nazi imparatorlugu'na veya en azmdan baz1 yonlerine 
bak1� a<y1lan bak1mmdan derin bir ideolojik ve siyasi boliinmenin 
artmas1 yoniindeydi. Bu boliinme bir<yok saygm Alman tarih<;:i 
ve aydmm en azmdan kirk y1ldir hedefledigi genel konsensiisiin 
kabuliinii tehdit ediyordu.82 Bu boliinme, 1 989 y1hnda Alman­
ya'nm aniden birle�mesinden sonra da devam etti (Bu birle�me 
Historikerstreit tarih<yilerinin hi<;: birisinin 6ng6remedigi bir ge­
li�meydi ve 6ng6riilebilir bir gelecekte ger<yekle�mesi imkans1z 
olarak degerlendiriliyordu) . 

Sabit kalan husus Nazi imparatorlugu (ve dolayh olarak Alman 
halkinm) tarihini Hitler' den ayirma egilimiydi. 1 987 yilmda Rai­
ner Zitelmann ( 1 957 ) tarafmdan 6nemli bir Hitler ara�hrmas1 

81 Hans-Ulrich Wehler, Entsorgung der deutschen Vergangenbeit? Ein Pole­
mischer Essay zum "Historikerstreit': M, 1 988 (bundan sonra HS/W olarak 
atifta bulunulacaktir) (Alman ge<;:mi�inin aklanmas1 m1? "Historikerstreit' 
hakkmda tart1�mah bir makale). iki degerli argiimanm i:izeti: "Bu ara�tirma 
-diger hususlann yam s1ra- 'Holokost' i<;:in bir kez daha yalmzca Hitler'i su<;:­
layan, dolays1yla ya�h se<;:kin iktidar sahipleri ve orduyu, biirokrasi ve yarg1y1 

ve olup bitenleri bilen sessiz <;:ogunlugu aklayan yorumlann savunmac1 
etkisine yi:ineliktir:· "Historikerstreit i:izet olarak akademik s1mrlar i<;:inde ta­
mamen bilimsel bir tartI�madan fazlas1d1r:· 

82 8. Bi:iliim, s. 230-236 ve i:izellikle 238-239'a bakm1z. Aynca SCHRB, s. 332: 
kar�1t cepheler katila�t1. Tarih<;:ilerin kar�1t kamplarmda artik <;:atI�ma­

dan ka<;:mmaya, i�birligine yi:inelik bir hareketin somut i�aretleri yoktu" Fest, 
HS, s. 1 1 2 :  "Hitler ve Nasyonal Sosyalizm, uzun y1llar boyu degerlendiril­
mi� olmasma ragmen, tarihten <;:ok efsane olarak kalmaya devam ediyor. Ve 
bunlann kamuoyundaki tart1�malan anlamaktan <;:ok yalvarma ama<;:hd1r:· 
Hillgruber, nakledildigi yer: HS/W, s. 1 62, Burada Nazi imparatorlugu'nun 
kilisele�mi� resminin baskm geldigini yazmaktadir. 

49 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yaymlandi.83 Bu eser ydlar sonra Hitler portresine onemli bir 
katkI ve en azmdan portre c,:ah�malanna revizyonist niteliktey­
di. 1 982 y1h gibi erken bir tarihte, yirmi dort ya�mdaki bu gene,: 
ve miikemmel tarihc,:i, Hitler ara�tlrmalan hakkindaki en yetkin 
bibliyografik makalesini yaymlam1�tl: Hitlers Erfolg: Erkliirungs­

versuche in der Hitler-Forschung (Hitler'in Ba�ansi: Hitler Ara�­

tirmalarmda Apklama Giri�imleri) .84 Bu eserin ad1 Zitelmann'm 
yakinda c,:1kacak eserlerinin habercisiydi. Hitler neden ve nasd 
ba�anh oldu? Zitelman, ZIT/A'da en az iki (hatta iic,:) yadsma­
maz katkida bulunmu�tur.85 Birincisi; Hitler gerc,:ek bir devrim­
ciydi ve bundan dolay1 beklentileri ve vizyonlan (baz1 gelenek­
sel Alman tav1rlanna ne kadar derin kok salm1� olursa olsun) 
modern idi. Aym �ekilde Alman toplumunu yeniden kurma fikir 
ve planlan da oyleydi (boyle bir argiiman Zitelmann'dan once, 
Amerikan tarihc,:i David Schoenbaum haric,:, nadiren bu kadar 
giic,:lii bir �ekilde savunulmu�tu). Yine bu durum aym zamanda, 
kabul edilen gorii�iin aksine, Hitler'in ne cahil ne de ekonomi­
den habersiz olmad1g1 anlamma geliyordu. 

Biitiin bunlar Zitelmann'm, c,:ogu 1928- 1932 donemine ait olmak 
iizere, yogun makale ve diger belge okumalanndan ortaya c,:ikm1�t1. 
Bu donemde genel olarak kabul edilen gorii�lerin aksine, Hitler yal­
mzca konu�mam1�, aym zamanda yazm1� ve yazdirm1�h. ZIT/A'mn 
tek kusuru, Zitelmann'm Hitler'in devlet adarnl1gma ayird1g1 yerin 
kisal1g1dir. Burada yine yazar, Hitler'in devrimci karakterini vurgu­
lam1� ancak Hitler'in bilinc,:li c,:ifte ki�iligini (yabanc1 devlet adam­
lan ve siyasal giic,:lere ili�kin farkl1 ve bazen tamam1yla birbiriyle 
c,:eli�en gorii�leri ve ifadeleri) yeterince anlamam1� goriinmektedir. 

ZIT/A'mn yaymlanmasmdan iki yd sonra, bu gene,: tarihc,:i Hitler 
hakkinda yine onemli bir kisa kitap daha yaymlad1.86 Bu kitap 

83 ZIT I A Maalesef lngiltere ve Amerika'da terciime edilip yaymlanmad1. 

84 NPL ( 1 982) s.47-69. 

85 Zitelmann'm tezlerinin miikemmel ve ovgiiye deger bir ozeti, Jost Diilffer 
tarafmdan FAZ'da 7 Temmuz 1 987'de yaymland1. 

86 Rainer Zitelmann, Adolf Hitler: Eine politische Biographie, Gottingen, 1 989 
(bundan sonra ZIT/B olarak allfta bulunulacakllr). 

50 Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



<yah�mam1zm ama<ylan bakimmdan onceki kitap kadar onem­
lidir. <;:iinkii ZIT/A esasmda Hitler'in fikirlerinin analitik ara�­
tlrmas1 niteliginde iken, ZIT /B bir biyografi idi. Bu kitabm 
Onsoz'iinde Zitelmann �u soruyu soruyordu: Bullock, Fest ve 
Toland'm biyograftleri varken, neden bir ba�ka biyografi daha 
yaymland1? 0 bu soruya �oyle cevap veriyordu: "Bu biyografi­
lerden bazilan donemi i<yin miikemmeldi; ancak giiniimiizde 
bir<yok yonden geride kaldilar."87 Zitelmann bu ara�tlrmasmda 
heniiz tamamlanm1� baskis1 yaymlanan Goebbels giinliiklerine 
ve aym zamanda az say1daki -o zamana kadar- ke�fedilmemi� 
kaynaga dayamyordu. Bu kaynaklara Hitler'in sava� donemi 
masa ba�1 sohbetlerine ili�kin yeni bir notlar serisi de dahildi. 
Ancak Zitelmann'm Hitler biyografisinin onemi, yazann ara�­
tlrmalanndan <yok, kesin kanaatlerinden kaynaklanmaktad1r. Bu 
konudaki ba�ansm1 �u �ekilde ozetliyor: "Burada <;:izilen Hitler 
tablosu (digerlerinden) <yok farkl1d1r. Hitler burada dii�iincele­
ri ve eylemleri oziinde bu zamana kadar kabul edildiginden <yok 
daha rasyonel olan bir politikac1 olarak ortaya <y1kmaktadir" 
Aynca " Nasyonal Sosyalizme ili�kin baz1 saha ara�tlrmalan 
heniiz ba�lang1<;: a�amasmdadir . . .  Sonunda ortaya <y1kan Hitler 
resmi, oziinde daha karma�1k, farkl1 ve kesinlikten uzaktir." Bu 
tespit, gen<;: bir tarih<;:i i<yin gii<;:lii hatta abart1h bir a<y1klama olsa 
da, dogruluktan yoksun degildir. "Dilde agirba�hhk da gerekli­
dir. �u ana kadarki biitiin Hitler biyografileri (Fest'in biyografisi 
dahil olmak iizere) bu agirba�hhktan <yok uzaktlr."88 

Boylesine agirba�h, iyi yazilm1� ve ozlii bir eser Wolfgang 
Wippermann tarafmdan yaymland1: Der konsequente Wahn: 

87 ZIT/B, s. 7. aynca s. 8: ''Ara�tlrmalan �iiphesiz bir diktatiirii anlamada di:i­
niim noktas1 olan Joachim Fest'in biyografisi gibi biyografiler, tartJ�mah 
veya yanh�hg1 ispatlanm1� kaynaklan ele�tirisiz kullanm1�lard1r:· 

88 ZIT/B, s. 9- 1 1 . Yazarm tekrarlanan ve asabiyet ic;eren "agirba�hhk" i:inerisi: 
"Belki 1 5  yil once, Fest'in i:incii eseri yaymland1gmda, Hitler biyografisini 
ondan fark11 bic;imde yazmak miimkiin degildi''. (neden olmasm?) Zitel­
mann i:insi:iziiniin sonunda "degerlendirmekten c;ok anlamak ic;in, dilde 
ag1rba�hhk" konusundaki 1sranm yeniliyordu. (Hakhd1r. Ancak "anlay1f 
"degerlendirme"den aynlabilir mi? Tekrarlamama izin verin: her si:izciik ter­
cihi yalmzca teknik veya �ekilsel degil, aym zamanda ahlaki bir sec;imdir). 
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Ideologie und Politik Adolf Hitlers, D, 1 989. Bu eserin 9. sayfa­
smda, Wippermann miitevaz1 bir �ekilde �u a<y1klamay1 yapmak­
tadir: "Bu kitapta hem Hitler'in hayah ve ideolojisi hem de Nas­
yonal Sosyalizm tarihi ele almmaktad1r. Ancak ne Hitler biyog­
rafisi ne de Nasyonal Sosyalizm tarihinin ozet bir sunumudur. 
Maksad1 (Hitler) ile bir <yah�may1 ba�latmakt1r ve bunun zamam 
<yoktan gelmi� ve ge<ymi� gibi goriinmektedir" (die nur scheinbar 
Vergangenheit ist) . 89 

Bu taramanm sonuna yakla�1yoruz. 1 99 1  y1lmda ovgiiye deger 
ve biiyiik ol<;:iide hatas1z bir Hitler biyografisi (Frans1zcada ilk 
onemli eser) Marlis Steinert'e ( 1 922- ) ait. Steinert, Cenevre'de­
ki Y iiksek Uluslararas1 Ara�tirmalar Enstitiisii profesoriidiir 
(�u anda emekli).90 Olaganiistii bilim insanhgmm yamma, Ste­
inert'in onemli katk1s1, Hillgruber ve digerlerinin aksine iki sa­
va� teorisine dolayh olarak kar�1 <;:1kmas1yd1 (ancak bu tarh�ma­
ya a<y1k<ya katilmad1). Buna gore Hitler'in 1 94 1  y1h oncesi sava�1 
"geleneksel Avrupa sava�1" degildi. Zira 1939 y1h Eyliil aymda 
Polonyahlara ve elbette Yahudilere yapilacak muamelelere ili�­
kin emirleri bunu gostermektedir.91 Tek kusuru (ve tarh�mah bir 
konu) Bayan Steeinet'in "megalomani" terimini serbest<ye kul-

89 Aynca s.9: "bu kitap 'Historikerstreite bir katk1 niteliginde degildir. Biyogra­
fik veya kurumsal bir yakla�1m argiimam da degildir:' 

90 Marlis Steinert, Hitler, P, 1 99 1  (bundan sonra ST olarak ahfta bulunula­
cakt1r). Bu kitaptan yirmi y1I kadar once Profesor Steinert II. Diinya Sava�1 
esnasmda Alman halkmm zihin yap1s1 onemli ve karma�1k problemi konu­
sunda onemli bir bilimsel ara�tirma yaymlad1: Hitlers Krieg und die Deuts­
chen: Stimmung und Haltung der Deutschen Bevolkerung im II. Weltkrieg, 
D, 1 970 (bundan sonra ST/HKD olarak atifta bulunulacakhr). 

91 Bayan Steiner'in Hitlerin fizyonomisinden "vulpine" olarak soz etmesine 
deginmeden ge'Yemeyecegim. (Bi ldigim kadanyla diger biyografi yazar­
lan boyle bir durum gormemi� ve dile getirmemi�lerdi) .  Hitler'in ken­
disinin de arkada�lan ona "Kurt" dediklerinde ho�land1g1 dikkate ah­
mrsa, dikkate deger bir gozlemdir. 1 948 y1hnda ingiliz i�gal makamlan 
kendi bolgelerindeki Volkswagen 'Yah�malanmn Wolfsburg kasabasmda 
yeniden ba�lamasma izin verdiklerinde, kasabaya bu ismin 1 938- 1 939 
y1llannda "Halkm arabas1"m te�vik eden Hitler onuruna verildigini bil­
miyorlard1. 
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lanmasidir.92 Bu terim Hitler'e uyguland1gmda tamamen yanh� 
olmasa da, yeterince dogru degildir. 

�imdi, boliimii tamamlamadan once, kendisini gittik�e daha �ok 
sagc1 (veya yeni muhafazakar, aslmda neo-nasyonalist) olarak 
tammlamay1 gerekli goren Zitelmann dahil, Alman tarih�ileri 
arasmda iiziicii bir keskin aynmc1hgm inatla siirmesine dikkat 
�ekmek istiyorum.93 Rakiplerine her tiirlii diiriistliige aykm s1fatI 
atfediyorlard1. Rakipleri arasmda yalmzca " 1 968" ku�ag1 (sol­
cu iiniversite ogrencileri ayaklanmas1 y1h) degil, aym zamanda 
Almanlann sava� ve sava�taki katliamlar konusunda sorum­
lulugu kabul etme konusunda bir Alman konsensiisiinde 1srar 
eden kadmlar ve erkekler vard1. (Zitelman �ok sayg1 goren eski 
BatI Almanya cumhurba�kam Richard von W eizsacker ve Golo 
Mann'e, aym zamanda Hitler'in kamuoyu a�1klamalannm ovii­
len derleyicisi ve koleksiyoncusu Max Domarus'a saldmyordu). 
Zitelmann'm Hitler'in tarihselle�tirilmesine (hala ara�tinlmay1 
bekleyen bir alan) ili�kin s1k tekrarlad1g1 argiimanlannda, en 
azmdan Hitler'in imajmm kismen diizeltilmesine ili�kin gizli bir 
unsur bulunuyordu.94 

Okuyuculanm1 tekrar Hitler biyografileri incelememin (ve liste­
min) tarn olmad1g1 (ve olamayacag1) konusunda uyarmak istiyo­
rum. Ornegin; Miinih'te 1 923 yilmdaki kritik darbe giri�imi gibi, 
Hitler'in hayatmm baz1 ozgiin kis1mlanm ele alan degerli eserle­
ri kapsamamaktadir.95 Diger sm1rlamalar arasmda, bu boliimde 

92 ST, s. 336: " 1 936 y1h Hitler' in megalomaniye yakalanmaya ba�lad1g1 y1l oldu­
gu anla�1lmaktadir:' tart1�1hr. Aynca s. 39 1 :  Hitler Frederick veya Bismarck 
ya da Napolyon'dan daha "bi.iyiik" olmak istemi� midir? Tart1�1hr. 

93 Bu durum Zitelmann tarafmdan ZIT/A:nm ilk yaymlanmasmdan iki y1l 
sonraki yeni baslusmm "Historikerstreit'ten Sonraki Ara�tlrmalar" ba�hkh, 
1 988 y1h Ekim aymda yazdan yeni iinsiizi.inde, Nolte ve Hillgruber'in ele�ti­
rilerine yiinelik keskin saldms1yla dile getiriliyordu. 

94 Bu konudaki daha ayrmtlh tartl�malar i<;in 8. Biili.ime bakm1z. 

95 iki iirnek Amerikan yazara ait eserler: Harold J. Gordon Jr., Hitler and the 
Beer Hall Putsch, Princeton, 1 972; aynca Bradley F. Smith, Adolf Hitler: His 
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<j:Ok az say1da makaleden (sonraki boli.imlerde de gerek duyuldu­
gunda ba�ka makalelere yer verilecektir) almh yaptlacakhr. Oysa 
diger makalelerde de Hitler'in hayah ve kariyerine ili�kin bir <j:Ok 
onemli ilave, yorum ve revizyon bulunabilir. Ancak �imdi baz1 
genellemeler yapmahyim. Bunlardan birisi ulusal diizeydedir. 
Son elli ytl boyunca bir<j:ok Alman, Hitler hakkmda dii�iinmeyi 
hi<r istemedi; tarih<j:ilerinin <rogu da ayms1m yapti. Fakat milli ta­
rihlerinin bu boliimiiyle yi.izle�mek i<rin zorlu, samimi ve diiriist­
<re <j:aba gosteren tarih<j:iler ve diger yazarlar yine Almanya' dan 
<j:lkt1 ve bu onlar i<rin olumlu bir durumdur. Halbuki Alman­
ya'nm sava� donemi miittefikleri arasmda bu tiir <rah�malar <j:Ok 
azdir. italya'da yetersiz say1da, Japonya'da daha da az sayidadir. 

Hitler'in onemli ve ciddi biyografilerinden neredeyse hepsi, Al­
man, ingiliz ve Amerikan tarih<riler tarafmdan yazild1. Diger 
dillerde, �imdi yillardir Almanya ve II. Diinya Sava�1'na akut bir 
ilginin i�aretlerini gosteren Frans1zlann dilinde bile, bunlarla ki­
yaslanabilecek eserler ortaya <j:lkmad1. Bunun tek istisnas1; Finli 
tarih<ri Vappu Tallgren'in eseridir. Rus ve Dogu A vrupah yazarlar 
ise ya hi<r eser vermedi veya yazd1klan degersizdi. (Buna ozellik­
le Hitler'in sava� donemi miittefikleri olan Slovakya, H1rvatistan 
ve Romanya'daki yazarlar da dahildir. Alman Demokratik Cum­
huriyeti'nin kirk yilhk varhg1 siiresince Dogu Alman tarih<j:ilerin 
katkilan, birka<r istisna hari<j:, yarars1zdi.) Aym husus Bah diin­
yasmdaki aydmlar ve akademisyenler tarafmdan yazilan Hitler' in 
biiyi.ik 6l<j:iide ger<j:ek Marksist yorumlan i<rin de ge<rerlidir. Bunun 
bir<rok sebebi vardir. En onemlisi Marksist diinya gorii�iiniin mi­
yop ve dar gorii�lii kategorileri ve insan tabiatid1r. Bir diger neden 
ise; Hitler'in hayah ve kariyeri ile Nazi imparatorlugu tarihinin 
biiyi.ik bir kismmm, tarihin ekonomik yorumunu, hatta biitiiniiy­
le Ekonomik insan kavram1m <riiriiten canh ornekler olmas1dir. 

Boylece tarih ve biyografi ili�kisi sorununun kisaca tarh�ilacag1 
noktaya kadar geldik. Elbette tarih biyografiden fazlas1dir; <riinkii 

54 

Family, Childhood and Youth, Stanford, 1 967; aynca daha once soziinii et­
tigimiz Albrecht Tyrell, Vom Trommler zum Fuhrer, M, 1 975 ile daha once 
sozii edilen D. 



konulan arasmda tek bir ki�i degil, birc;ok kimse yer ahr. Ancak 
durum bu kadar basit degildir. Carlyle'nin bir defasmda soyledigi 
gibi, tarih "saylSlz biyografinin ozi.idi.ir." c;arp1c1 bir ifade olmak­
la birlikte, Carlyle ile ilgili diger konularda oldugu gibi, bu tespit 
de tarn dogru degildir. Tarih saylSlz biyografilerden degil, say1s1z 
hayattan olu�ur. Ondokuzuncu yi.izytlda ingiliz tarihc;i John Se­
eley �unlan yaz1yordu: "Tarih gec;mi�in politikastdtr ve politika 
bugi.ini.in tarihidir." Hitler bu ifadeyi kesinlikle Seeley'den ha­
bersiz olarak (samyorum 1936 ytlmda) �u �ekilde tekrarlam1�tt: 
"Politik ist werdende Geschichte" (Politika halen yap1lmakta olan 
tarihtir) . Ancak yirminci yi.izytlda birc;ok tarihc;i, tarihin politi­
kanm otesine gec;mesi gerektigini ve siyasal tarihle sm1rlanama­
yacag1m, c;ok sayida insam ele ald1gm1 kabul etti. Boylece sosyal 
tarih kabul goren ve hatta sonradan baskm hale gelen bir tema 
ve kitap ba�hgma doni.i�ti.i. Bir a�m (ve maalesef s1k kar�tla�tlan) 
uc;ta, bu durum tarih ara�ttrmalan ve tarih yaz1mmm bir ti.ir gec;­
mi�e doni.ik sosyolojiye indirgenmesine yol ac;arken, diger uc;ta 
tarihsel sosyografinin baz1 mi.ikemmel eserlerini i.iretti. 96 

Sosyal-bilimsel fikrin kabuli.iyle baz1 kimseler (ornegin mi.ikem­
mel biyografi yazan Harold Nicolson) biyografi geleneginin kay­
bolup gideceginden korktu. Ancak korkulan olmadi. Gerc;ekten 
de (belki de okuyucularm realitenin sunumlan, gerc;ek insanlar 
ve gerc;ek hayatlarmm hikaye gibi anlattlmasma susam1� okuyu­
culann ic;gi.idi.isel tepkisi sayesinde) biyografi ile tarih gittikc;e bir­
birine daha c;ok yakla�tt ve kac;mtlmaz olarak da c;akt�tt. Tarihin 
bireyler tarafmdan degil, temelde yatan onemli sosyal �artlar ve 
ekonomik gi.ic;ler tarafmdan yaptld1g1 ve yap1lmaya devam etti­
gine <lair kabul goren (yalmzca Marksist tarihc;iler savunmuyor) 
fikre, pek itibar edilmedi ve ozellikle de Hitler' e ve hatta ikinci 
Di.inya Sava�1 tarihinin tamamma uygulanamaz bulundu. Hit­
ler olmasayd1 1 939 y1lmda bu sava� ba�lamazd1 ve eger Churc­
hill, Stalin ve Roosevelt olmasayd1, bi.iti.in sava�m akt�1 tamamen 
farkh olurdu. Bu ornekler tespitimizi ac;1kc;a ispatlamaktad1r. 

96 -0/oji bir bilimdir; tamm i.iretir ve tammlara bag1mhd1r. -grafi 'nin maksad1 
ise yeniden yap1landmc1 tammlamad!f. 
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Her tarih<;:i biyografi yazan olmad1g1 gibi, her biyografi yazan da 
elbette tarih<;:i degildir. Ancak her ciddi tarihi;:inin biyografiye il­
gisi ve kabiliyeti olmas1 gerekirken, her ciddi biyografi yazarmm 
da i;:ok iyi tarih bilmesi (ve yalmzca konusunun ve hatta incele­
digi donemin tarihini degil) gerekmektedir.97 Bu a�ikar eksiklik­
lere, baz1 (kesinlikle hepsi degil) profesyonel olmayan tarihi bi­
yografi yazarlanmn, biitiin hayatlan ve i�leri akademik i;:evre ile 
s1mrh olan profesyonel yazarlar kar�1smda sahip olabilecegi bir 
avantaj 1m eklemek gerekir: Profesyonel olmayanlar, diinya hak­
kmda daha i;:ok bilgiye sahip olabilir. Bu bilgi onlarm biyografile­
rinin konusuna ili�kin olarak, baz1 (yine hepsi degil) profesyonel 
tarihi;:ilerin mahrum oldugu, ipui;:lanna sahip olmasm1 miimkiin 
kilabilir.98 Bu yiizden Hitler'in ruhsal portresi; Schramm, Deuer­
lein, Festveya Haffner tarafmdan, ornegin Bullock, Maser veya 
Hillgruber'den (Toland ve lrving'ten soz bile etmiyorum) daha 
iyi i;:izilmi�tir. Bu kadar eserden soz edilmesi yeterlidir: Biyog­
rafik Hitler sorunu, tarihi bir sorun oldugu gibi, tarn tersinin de 
dogru oldugunu soylemek gerekir. 

Bu durum diger sorunlar i<;:in de gei;:erlidir. Popiiler inancm ak­
sine, tarihi;:inin i�i, donemlerin oldugu kadar problemlerin de 
tammlayic1 analizini yapmaktu. Buna kesinlikle Hitler de dahil­
dir. Gordiigiimiiz gibi, farkl1 tarihi;:iler tarafmdan yap1lan Hit­
ler yorumlamalannda onemli farkl1hklar bulunmaktad1r. Tipk1 

97 Bu konuda bir tart1�ma SCHRB, s. 306'da yer almaktad1r. Diger hususlann 
yam s1ra "biyografi yazannm geriye diiniik bir bi<;imde konusunu zamamyla 
biitiinle�tirmeye i;ah�mahd1r. Bunun anlam1; aralannda yard1mc1 disiplin­
lere ait ve marj inal ara�t1rmalar da bulunan, olaganiistii ve hi<;bir �ekilde 
uyumlu olmayan ("keinewegs einheitliche") ara�!Irmalar biitiiniinii deger­
lendirmek, hiikme baglamak ve diizenlemek zorunda oldugudur. (Biitiin 
bunlarm) iitesinde, burada arkaplanda metodolojinin etkileri de mevcuttur: 
Tek bir yazar bunu yapabilir mi yapamaz m1?" 

98 (Rastgele sei;ilen) bir iirnek: Fest' in Hitler'in bir siireligine miittefiki olan 
Hugenberg'e ili�kin F, s. 369'daki tammlamas1: "k1sa boylu ve !Iknaz, sirt bir 
b1y1k ve keskin hath bir sa<; kesimi; bir emekli hademenin askeri tarzdaki 
giiriinii�iinii temsil ediyor. Ancak giiriinmek istedigi gibi gii<;lii ve sert pren­
sipleri olan gururlu bir adam izlenimi uyand1rm1yor:' 
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yetersiz te�hisin daha sonraki tedavinin sonm;:lanm etkilemesi 
gibi, sorunlar yanh� (veya yetersiz) ifade edildiginde, analiz so­
nuc;:lan da etkilenecektir. Ancak tarihc;:ilere ve onlann (bizim) 
sorunlanna donmeden once, birkac;: satm tarihc;:ileri, genel ola­
rak insanlan etkilediginden daha az etkileyen agir bir yanh� an­
lamaya ayirmak istiyorum: Hitler'in deli oldugu gorii�ii. Onun 
deli oldugunu iddia ederek ve dii�iinerek iki kez hata yap1yoruz. 
Hitler sorununu halmm altma siipiiriiyoruz. Eger Hitler deli 
ise, o zaman biitiin Hitler donemi bir delilik hikayesinden ba�­
ka bir �ey degildir; bizimle ilgisi yoktur ve hakkmda daha fazla 
dii�iinmemiz de gerekmez. Aym zamanda Hitler'in "deli" olarak 
tammlanmas1, onu biitiin sorumluluklanndan (ozellikle delilik 
raporunun suc;:luyu mahkemede ceza almaktan kurtard1.gi bu de­
virde) azade kilar. Oysa Hitler deli degildi; yaptiklan, soyledikle­
ri ve dii�iindiiklerinden sorumluydu. Ahlaki tart1�manm otesin­
de, ara�tirmactlar, tarihc;:iler, biyografi yazarlan ve tibbi kay1tlar 
yoluyla elde edilmi� delillere gore, akil hastahg1 ile akil saghg1 
arasmdaki biitiin belirsiz ve degi�ken sm1rlara ragmen Hitler 
normal bir insand1. 

Bu durum beni "kotii" s1fatI ve argiimanma getiriyor. Burada 
yine Hitler'e kotiiliikle ilgilendikleri ic;:in ilgi dlli}'an insanlar bu­
lunmaktad1r. Bu Karmde�en Jack sendromu veya daha kotiisiine 
i�aret etmektedir. Evet, Hitler'in ifade ettigi arzulan, dii�iincele­
ri, ac;:1klamalan ve kararlannda bol bol kotiiliik bulunmaktad1r. 
Burada ifade ettigi ibaresini vurguluyorum. <;:iinkii delillerin 
bizi dii�iinmeye gotiirdiigii durum budur. Ancak kotiiliik ve 
iyiligin insan dogasmm bir parc;:as1 oldugunu unutmamak gere­
kir. Kotiiliik egilimlerimiz (ister olgunla�1p eyleme donii�siinler 
isterse donii�mesinler) yergiye deger, ancak normaldirler. Bu 
insani durumu reddetmek, bizi Hitler'in anormal oldugu iddia­
sma gotiiriir ve Hitler' e "anormal" basitle�tirici s1fatm1 eklemek, 
onu yine sorumluluktan kurtarmakta, hem de kategorik olarak 
kurtarmaktad1r. 99 

99 Daha karma�1k bir kategori ise "sw;:lu" kategorisidir. <;:iinkii sw;: (kiitiiliigiin 
aksine) toplum tarafmdan olu�turulmu� bir kategoridir. Dolays1yla yal-
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Hitler yalmzca <;:ok onemli entelektiiel yeteneklere sahip degildi. 
Aym zamanda cesur, kendine giivenen, bir<;:ok durumda azim­
li, arkada�lanna ve kendisi i<;:in <;:ah�anlara sad1k, oz-disiplinli 
ve fiziksel kusurlan bakimmdan miitevaz1 idi. Bu durum yanh� 
yorumlanmamah, yanh� anla�tlmamah ve yanh� okunmamah­
d1r. Aynca bu durum, �u anlama gelmiyor: Dikkat ediniz, Hitler 
yalmzca yiizde 50 kotiiydii! insan dogas1 boyle degildir. Yanm 
dogru yalandan daha kotiidiir. <;unkii yanm dogru yiizde 50 
dogru degildir. Yiizde 100 dogrunun yiizde 100 yanh�la kan�tI­
nlm1� halidir. Matematikte biitiin katihg1 ve sabitligiyle birlikte, 
100 art1 100 e�ittir 200 yaparken, insan hayatmda 100 artl 1 00 bir 

ba�ka tur 100 yapar. Hayat sabit degildir; siyah lOO'ler ve beyaz 
lOO'ler, 1hk lOO'ler ve soguk l OO'ler, biiyiiyen lOO'ler ve kii<;:iilen 
lOO'lerle doludur. Bu durum yalmzca viicudumuzdaki hiicreler 
i<;:in degil, zihinsel ozelliklerimiz dahil biitiin insani hususiyetle­
rimiz i<;:in ge<;:erlidir. 1 00 Ozet olarak; Tann Hitler' e bir<;:ok yetenek 

mzca eylemlerle sm1rlanm1�tlr. Buna kar�m kotiiliik, yalmzca egilimlerin 
dile getirilmesinden anla�1labilir. Bu ai;:1dan Haffner, HF/AN, s. 1 25'te �u 
degerlendirmeyi yapmaktadlr: "Hitler'in diinya siyasal tarihinde bir figiir 
oldugunda ku�ku olmad1g1 gibi, sui;:lu kategorisine ait oldugunda da aym 
derecede ku�ku yoktu . . .  (Diger fatihlerin aksine) Hitler yalmzca onlarm 
izlerinden gittigi ii;:in sui;:lu degildir. Tamamen farkh bir nedenle sui;:ludur. 
Hitler saymz zarars1z insam, herhangi bir askeri veya siyasi maksatla de­
gil, yalmzca ki�isel tatmin maksad1yla oliime mahkum etmi�tir". (Aynca s. 
1 26: " . . .  onun oldiirme �ehveti, hii;: de kiii;:iimsenemeyecek siyasal hesap 
yapma yeteneginden bile daha giii;:lii idi:') Burada bu miikemmel yazardan 
aynlmak zorunday1m. "Ki�isel tatmin" i;:ok aglr bir tammlamad1T. Yahu­
dilerden nefret etse de, Hitler bir sadist degildi (6. Biiliim'e bakm1z). Bu 
durum yine onu daha az degil, daha i;:ok sorumlu k1lar. <;:iinkii sadizm bir 
�ehvet bii;:imi, yani viicudun zay1fhg1dir. Hitler'in kotiiliik egilimleri ise, 
fiziksel degil ruhsaldir. 

100 Zitelman, isvei;: tarihi;:i Alf W. Johannsson ile (Berlin, Kas1m 1 992) yapt1g1 
"tarihselle�tirme" konusunda ki bir riiportajda �iiyle diyor: "E�yay1 daha 
basil ve bilimsel gozle giirmeliyiz. Siyah beyaz fotograflar artlk inandmc1 
degildir" (Aynca daha once "siibjektif faktorler"i reddettigini de hat1rla­
ym1z). Peki bunun anlam1 nedir? Ozellikle uzaktan bakild1gmda Hitler'in 
dogru giiriintiisiiniin gri mi olmas1 gerekiyor? Zitelmann bunu kastediyor 
gibi goriinmemektedir. Samyorum, iyilik ve kiitiiliigiin birlikte var olmas1 
nedeniyle, insan dogasmm bile�imi bir zebra derisine benziyor: beyaz ve 
siyah �eritlerden olu�uyor. Ancak iinemli olan siyah �eritlerin oram, say1s1 
degil, niteligi yani siyahhklarmm yogunlugudur. Ve bu ai;:1dan hii;:bir nice! 
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ve gii<;: verdi ve i�te tarn da bu nedenle onlan kotiiye kullanmak­
tan dolayi sorumludur. 

i�te Hitler degerlendirmemizdeki temel ahlaki problem budur. 
Bu kitaptaki argiimanlanmdan biiyiik <yogunlugunun ahlaki argii­
manlar oldugu tart1�tlabilir. Zaten her argiiman bir ol<yiide ahlaki 
degil midir? Oyleyse �imdi daha diinyevi bir diizeye inelim: O'nu 
nastl gordiigumiiz veya gormemiz gerektigi diizeyinden, O'nun 
hakkmda ne bildigimiz ve ne bilmedigimiz diizeyine inelim. Bu­
rada son bir husus olarak aktl hastahg1 konusuna deginebiliriz. 
Hitler'in zayifhklanndan birisi (tamamen aym olmasa da) hasta­
hk hastahgma (hipokondria) yakm bir durumdu. 1938 tarihinde 
bile kendisini uzun ya�amayacagma inandirm1�tl. 10 1 Bu durum 
ki�isel al1�kanhklannda baz1 degi�imlerin yam ma, muhtemel bir 
sava� i<yin hazirhklanm h1zlandirma karanna da yol a<ytl. (Bunun 
oliimciil sonu<ylan konusunda 5. Boliim'e bakm1z) . Hitler'e ait 
yogun bir ttbbi muayene kayitlan ve onun olaganiistii miktarda 
ila<y re<yetesine sahibiz. 102 En azmdan hayatmm son dokuz ayi es­
nasmda, Hitler'in diger bir<yok rahats1zhgm yam ma Parkinson 
hastas1 oldugunu, bu hastal1gm da onun fiziki ve zihni durumu­
nu etkiledigini biliyoruz. 103 iki durum birbirinden ayrtlamaz; 

(Zitelmann'm tarifiyle "bilimsel") analiz veya titiz noktac1hk i�e yaramaz. 
Ne tiir bir siyahhk sorusu, bilimsel ve hatta sanatsal analizi a�ar. 

1 0 1  M/A, s. 327. Maser �unlan yaz1yor: "En gee; 1 935:' Tart1�1labilir. 

1 02 Ozellikle bak1mz: Ernst Gunter Schenck, Patient Hitler: Eine medizinische 
Biographie, D, 1 989 (Bundan sonra PH olarak attfta bulunulacakttr). Schen­
ck daha once Hitler' in 1 945 yilmda s1gmaktaki fantastik son haftalanna <lair 
amlanm yaymlam1�tt: Ich sah Berlin sterben. Als Arzt in der Reichskanzlei, 
Herford, 1 970. 0 tarihte Hitler ic;in c;ok fazla sayg1 duydugunu gosteriyordu. 

1 03 Ancak Maser'in M/HB, s.205'teki Hitler'in 1 943 y1lmda zaten y1k1lm1� bir 
adam oldugu iddias1 c;agda� fotograflarma yans1mamaktadir. Aym �ekilde 
tart1�1labilecek bir iddia da M/ A, s.378, 379, 389oaki neredeyse toptan 
degi�im onerisidir: "Sava�m olaylan hastahgm1 geli�imini etkilemedi; 
hastahgmm geli�imi sava�m geli�imini etkiledi ve Hitler bunu kendisi 
de biliyordu''. Haffner (HF/AN, s.5 1 )  �u tespitinde daha inandmc1d1r: 
"Hitler'in sava�m son y1llarmda yalmzca kendisinin bir kopyas1, acmacak 
bir insan harabesi gibi sunan anlattmlarm hepsi a�md1r. Hitler'in on iki 
y1lhk ba�andan sonra, 1 94 1  ila 1 945 y1llan arasmdaki yenilgileri, fiziksel 
veya zihinsel gerileme ile ac;1klanamaz". 
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ancak fiziki hastahklann akh ve mantlg1 irrasyonellik derecesi­
ne varacak �ekilde etkiledigi ve hatta orttiigiine <lair hi<;:bir ikna 
edici delil yoktur. Bu soruyu (ve yine Hitler'i bu nedenle her tiir­
lii sorumluluktan kurtarma <;:abasm1) giindemden <;:1karabiliriz. 

Bu konuda tarih<;:iler arasmda hi<;:bir ihtilaf yoktur. Aralarmda 
(ozellikle Alman tarih<;:iler arasmda) hafifbir vurgu farki gorebi­
liriz. <;:iinkii tarih<;:iler kay1tlarda ara�tlrma yaparken kendilerine 
en <;:ok �u iki soruyu soruyordu: "Hitler boyle bir giice nasil sa­
hip oldu?" ve "Nasil bir adamd1?" Almanlarm ilgi ve kayg1smm, 
miinhas1ran olmasa da ikinci sorudan <;:ok birinci soruya yonel­
mesi anla�1labilirdir. Her �eyden once ilk soru kendi tarihlerini, 
kendi halklanm ilgilendirmektedir. Hitler donemine ili�kin Al­
man ara�tirmalan ve eserleri arasmda, en s1radan, en aynntlh ve 
bir<;:ok yonden en az tart1�1lan eserler Weimar Cumhuriyeti'nin 
sona ermesini ele alanlardir. 

Bu eserlerde Hitler'in giiciinii nas1l kazand1g1 da sorgulanmak­
tad1r. (Ancak bu eserlerde de Hitler'in kendisinden <;:ok, rakiple­
rinin zayifhklan ve muhafazakar miittefiklerinin hatalarma yer 
verilmektedir) . 104 Elbette ikinci soru birincisinden daha gii<;:tiir; 
<;:iinkii bir halde olmak, o hale gelmekten ayrilamaz. Hitler'in 
kendisi, diinyadaki kaderine ve aym zamanda fiziksel �artlarma 
dair vizyonu birka<;: kez degi�im ge<;:irdi: 1 9 19, 1924 ve 1 937- 1 938 
yillannda. Bu sira d1�1 bir olay degildir. Bir<;:ok kimsenin hayatm­
da goriiliir. Elbette Hitler orneginde, diinya tarihini etkilemi�tir. 
AyrICa karakterinde bir <;:ifte ki�ilik vard1. Bu da yaygm bir in­
sani durumdur ve <;:ogu konuyla birlikte, ge<;:mi�inin ve giincel 
dii�iincesinin baz1 unsurlanm (bastirmaktan <;:ok) bilin<;:li olarak 
ortmeye <;:ah�ml�tlr. 105 

1 04 Bunlann ayrmtih bir tartl�mas1 io;:in bakm1z: SCHRB, s. 1 60-222. D, 
s. 1 62'deki giizel, dengeli bir iizet �u �ekildedir ( italikler Deierleine aittir): 
"O Kendisi yapmad1 . . . tarihsel �artlar onu one itmedi, ancak ( iktidara geli­
�ini) miimkiin lald1. Yine de bu ao;:1klamanm ku�kulu kamtlanabilirligi bizi 
insan Adolf Hitler hakkmda ara�tlrma ihtiyacmdan kurtarmamaktad1r:' 

1 05 Davram�mdaki o;:ifte ki�ilik yans1malan Frans1z biiyiikelo;:i Andre Frano;:o­
is-Poncet ve Robert Colondre gibi birkao;: yabanc1 giizlemci tarafmdan da 
vurgulanm1�t1r. Daha derin bir analiz io;:in F, s. 664e balumz: " . . .  c:;:ifte ki-
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Bu yiizden hayatma dair onemli sorular hala ortada durmak­
tadir. Bu kitabm <yogunu bu problemlerin degerlendirmesine 
ayird1m. Bu problemler �unlardir: Hitler'in ideolojisi (kendi­
sinin soyledigi gibi) ger<yekten Viyana'da m1 yoksa hayatmm 
otuzuncu ydmda Miinih'te mi berrakla�m1�tir? (Bu yalmzca bir 
semantik soru degildir) . Hitler bir devrimci midir? Milliyet<yiligi 
irk<y1hgmm bir par<yas1 m1 veya tarn tersi midir? Devlet adamhg1 
sorunu yani devlet adamhg1 tamamen ideoloj isinin egemenli­
ginde miydi? Yahudi takmtis1 bir smm var m1yd1? Hitler'in, Al­
manya, yirminci yiizy1l ve diinya tarihindeki yeri nedir? Bunlar 
bu kitabm ard1�1k boliimlerini olu�turmaktadir. Malzemeok­
yanusuna ve tarihsel yorumlann siiren aki�ma ragmen, bu so­
rulann bir<yogu hala a<y1k, yani tamnmaya ve tarti�dmaya deger 
olmay1 siirdiirmektedir. Zaten hayattaki her �ey gibi, nihai bir 
<yoziime ula�mak imkans1zdir. 

Ostelik Hitler <yok ketum bir adamd1. Napolyon ve Churchil'den 
daha ketum, (ba�ka bir yonden ketum olan) Stalin' den daha 
az ketumdu. Hitler'in ketumlugu106 elbette kamuoyu oniinde­
ki s1k konu�malan, sohbet ettigi ki�iler, masa arkada�lan ve ste­
nograflar tarafmdan kaydedilen konu�malarmm bollugu ile 

�ilik unsuru Hitler' in karakterinin en temelinde yatmakta olup . . .  biitiin 
davram� bic;imlerini, taktiksel, siyasal ve ideolojik anlay1�m1 etkilemi�tir:' 

Hitler'in c;ifte ki�iliginin en c;ok farkma varan ve bunu anlayan ki�i Speer 
idi. Bunun kritik bir iirnegi ic;in, Hitler'in geric;ekilen ordunun b1rakt1g1 
bi.iti.in iislerin imha edilmesi emri verdiginde, Hitler'in Speer'e 23 Mart 
ve 29 Mart 1 945 tarihlerinde verdigi tepkiler arasmdaki farka dikkat 
ediniz. Speer, SP, s.480: "Kendime s1k s1k �u soruyu sordum: Acaba ic;­
giidiisel olarak son aylarda ona kaq1 c;ah�t1g1m1 bil iyor muydu ve bunu 
giinderdigim bilgi notlarmdan c;1karm1� m1yd1? . . .  Gizemli ki�iligindeki 
c;oklu katmanlann taze bir iirnegini mi sergilemi�ti (die Vielschichtigkeit 
seiner ratselhaften Natur), bunu hic;bir Zaman bilemeyecegim:' Aynca 5. 
Biili.im'deki devlet adamhgmdaki sir saklamas1 ve c;ifte ki�iligi tart1�mas1-
na bakm1z. 

106 HR, s. 376C\a Heer, Hitler'in 23 May1s 1 939'da Amira! Raeder'a yapt1g1 
ac;1klamay1 nakletmektedir. Hitler i.ic; tiir m saklad1gm1 siiylemi�ti: "bi­
rincisi kendi aram1zda konu�tuklanm1z; ikincisi kendime saklad1klanm; 
i.ic;i.inci.isi.i hakkmda di.i�i.inmek zorunda oldugum gelecege dair problem­
ler" (die ich nicht zu Ende denke) .  Aynca Hitler'in zamanla geli�en ve peki­
�en yalmzhg1 konusunda HR, s. 265'e bak1mz. 
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saklamyordu. 107 Soyledigi c;:ok fazla soz vard1. Bunlar dikkatli­
ce analiz edildi ve bu sozler bize onun dii�iince yap1s1 hakkmda 
onernli ipuc;:lan vermektedir. 108 Sekreterlerine s1k sik "bunu yaz-

107 Konu�malan i'i'.in bakm1z: Max Domarus (ed. ) .  Hitler, Reden und Prok­
lamationen 1 932- 1 945, M, 1965, iki cilt ( iki yan cilte aynlm1�t1r) .  <;:ok 
degerlidir (zaman zaman haks1z olarak Irving ve Zitelmann tarafmdane­
le�tirilmi�tir. "Masa Sohbetleri"nin 'i'.e�itli versiyonlan vard1r. Birincisi; 

· stenograf Henry Picker (ilk bask1s1 Bonn, 1 95 1 ;  lngilizce 'i'.eviri L, 1 953} 
tarafmdan yaymlanm1�tlr. Bu edisyon temalik olarak aynlm1�tlr. Daha 
sonraki bir edisyon ise titizlikle ayn�tmlm1� ve Schramm ( 1 963} tara­
fmdan tamt1lm1� olup, daha yogun ve kronolojiktir. Picker �u eserinde 
Hitler'in karargahmda 21 Mart ila 2 Agustos 1 942 tarihi arasmdaki ye­
mek sonras1 sohbetlerinden bir'i'.ogunu kaleme alm1�tlr. Daha aynntth 
bir 'i'.ah�ma ise Heinrich Heim'in �u eseridir:  Adolf Hitler: Monologe im 
Fuhrerhauptquartier1 94 1 - 1 944 (ed.) WernerJochmann, Hamburg, 1 980 
(bundan sonra HM olarak atlfta bulunulacakttr. Bu kitapta yer alan soh­
betlerin biiyiik 'i'.Ogunlugu 21 Temmuzl 94 1  ila Mart 1 943 tarihleri ara­
sma aittir. Aynca bu tiir "Masa Sohbetleri"nin iki ayn el yazmas1 kayd1 
daha bulunmaktadir. Birisi; Werner Koeppen(Alfred Rosenberg'in yave­
ri) tarafmdan Haziran ila Kas1m 1941  arasma ait olup Zitelmann tara­
fmdan IFZ ar�ivlerinde kullamlm1�tlr. Daha once sozii edilen Hewel'in 
notlan ise Irving tarafmdan kullamlm1�tlr. Son olarak; sozde Bormann 
notlan (stenograf1 bilinmiyor) orijinal goriinmektedir (ancak bu husus 
sorgulanmaktadir) ve 'i'.Ok ilgin'i'.tir. <;:iinkii Hitler'in hayatmm son aylan­
na odaklanmaktadir: The Dictator's Last Thoughts. Bu notlar Bormann'm 
kans1 tarafmdan ilk once ltalya'ya gotiiriildii, orada Hitler'in sayg1h hay­
ram bir ltalyan tarafmdan isvi'i'.reli Fran'i'.ois Genoud'a iletildi. Orada 
Libres PRopossur la Guerre et la Paix, P, 1 952 ve The Testament of Adolf 
Hitler, L, 1 959 olarak bas1ld1. (Orij inal el yazmasmm tuhafhk ve eksik­
likleri konusundaki tartt�maya giivenilmez Genoud konusu dahil bir 
IFZ kolokyumu tutanaklarma bakm1z. Bunlar aynca Miinih-Viyanada 
1 978'de yaymlanm1�tlr s. 44-53) .  HM'nin giri� k1smmda Hitler'in 'i'.ifte 
ki�iligi ve ketumluguna dair bir �eyler yer almaktad1r (s. 22): " (Heim'in) 
transkripsiyonlan kendisine 'i'.Ok giivenen aym zamanda ku�kulu bi'i'.im­
de ketum olan bir Hitler'i gostermektedir''. S.  24: " Hitler en yakm 
'i'.evresine konu�urken bile, sozlerinin psikoloj ik etkisini dii�iinmekten 
vazge'i'.memi�tir . . .  Beyanlarmm kesinligi ilk ba�ta 'i'.evresine giiven ver­
meyi ama'i'.lamaktad1r" (Hepsinden de ote bu transkripsiyonlar Hitler'in 
ozel hayatma ili�kin ipu'i'.lan degildir) . 

108 Heiden, HD, s. 332-333'te Hitler'in konu�ma metotlan ve ah�kanhklarmm 
'i'.Ok ilgin'i'. bir analizini yapm1�tlr. Hitler'in konu�ma tarzi (hem de vezni) 
hakkmda bir tart1�ma i'i'.in bakm1z: Cornelius Schnauber, Wie Hitler Spra­
ch und Schrieb, Frankfurt, 1972. Bu eserde Mein Kampf ele almmasa da, 
Hitler'in ritmi gibi konular i�lenmektedir (s. 104): "en olagan d1�1 olam 
Hitler'in telaffuzunun melodik ol'i'.iisiidiir''. 
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maym" diyordu. 109 The DueI'de (s. 46-47) daha az ketum olan 
Churchill ile kiyaslayarak bu huyuna dikkat <yekmi�tim (s. 1 12). 
Churchill ile bir diger farki ise �uydu: Churchill yaz1, Hitler ise 
konu�ma adam1yd1 (bir defasmda Mein Kampjm okunmas1 de­
gil, konu�ulmas1 gerektigini soylemi�ti) . 1 10 Sozlerinin hem nasi­
hat hem de egitim baglammdaki maksatlanmn, bir ba�ka deyi�le 
insanlan etkileme ve yonlendirme yeteneginin tamamen farkin -
dayd1. 1 1 1  (<;:ogu zaman kendisini konu�mak zorunda hissediyor­

du) . Bu nedenledir ki, ornegin masa ba�1 sohbetleri "ozel" Hitler 
olmaktan <yok, "kamusal" Hitler'dir. Churhill, Napolyon ve hatta 
Stalin bile masa ba�1 ozel sohbetlerinde kamuoyu oniinde ve kay­
dedilen konu�malanndakinden daha insani ve farkhdir. Hitler' de 
durum boyle degildir. 0 olduk<ya ge<;: bir ya�ta, otuz ya�mdayken, 
aniden insanlan konu�mas1yla etkileme yetenegini ke�fetti. 1919  
y1h onemli bir kilometre ta�l, hatta hayatmdaki bir doniim noktas1 
idi. Ancak hi<;:bir insan tamamen degi�mez. Tiim konu�ma yete­
neklerine ragmen, 1 1 2  Hitler bir<yok yonden ketum bir adam olarak 
kald1 ve en onemli dii�iincelerinin bir<;:ogunu kendisine sakladi. 1 1 3  

1 09  Hitler'in sekreteri Christa Schroeder'in c;ogu tart1�mah ancak ilginc; bir 
otobiyografisine bak.Jmz: Er war mein Chef, M, 1 987. Yine de Hitler'in 
eseri hakkmda Speer'den daha isabetli tespitler yapan kimse olmam1�tlr. 
Ozellikle SP, 9. Boliimoe Hitler'in kitabmdaki degi�imler ve tuhafhklann 
karakterindeki ikiliklere i�aret ettigini gostermektedir. Aynca balumz: Phi­
lipp W Fabry, Mutmassungen uber Hitler, Urteile von Zeitgenossen, D, 1 969. 

1 10 SP, s. 5 1 1 ve 2 1 9oa Hitler MK'nm "hiikiimsiiz say1lmas1" gerektigini ilan 
ediyordu. Aynca Sereny, Speer, s. 361 oe Bormann'dan ( oglunun hatiralan) 
naklen �unlan yaz1yor: "bunlan okumad1m; ama olaylar onlan hiikiimsiiz 
hale getirdi (Speer bana Hitler'in kendisine aym �eyi soyledigini nakletti)." 

1 1 1  Buna fotograflar da dahildir. Hitler fotografc;1s1 Heinrich Hoffmann'a c;ok 
yakmd1. Kendi sininkiler dahil fotograflara odaklanma ah�kanhg1 yiiziin­
den, Hoffmann'a propaganda maksad1yla birc;ok fotografmda rotu� yap­
ma izni vermi�ti. Hoffmann'm birc;ok Hitler albiimii konusunda bakm1z: 
SCHRB, s. 5 .  (Hitler "propagandistisch aufschminkte" ic;in rotu�) .  Bu dav­
ram�lar daha once belirtildigi iizere hayattayken oviicii bir biyografisinin 
yaz1lmasm1 istemeyen bir adamdan gelmektedir. 

1 1 2 1 932 yilmdaki kritik sec;im kampanyalanndan once, tenor Paul 
Devrient'ten Miinih'te ses dersleri ald1. 

1 1 3 FAZ dergisi Woche'ta 6 Arahk 1991  tarihinde yaymlanan Bullock miilaka­
tl: "Hitler daima ac;1k sozliiydii; biiyiik olc;iide yapmak istediklerini soyler-
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Hitler tarihi yaz1mmm problemlerinden birisi de, geride b1rakt1g1 
yaz1h beige kithg1du. brnegin; karan verilmi� olmasma ragmen 
Yahudilerin kitlesel olarak imhasma ili�kin onunla ili�kilendiri­
lecek yaz1h bir emir yoktur (6. Boliim'e bakimz). Aym zamanda 
c,:ok fazla okuduguna dair deliller gittikc,:e artmaktad1r (hafizas1 
miithi�ti) :  Kitaplar ve (Goebbels'in konu�malan dahil) her tiirlii 
belgeyi sava� esnasmda dahi okuyordu. Bu kitaplann kenarlanna 
notlar ahyor, diizeltmeler yapiyordu. 1 14 1 928 ila 1 93 1  y1llan ara­
smda, Partisinin gazetesi (Illustrierte Beobachter) icyin birc,:ok haf­
tahk makale yazm1� veya dikte ettirmi�ti. Bunlarm onemi ilk kez 
Deuerlein tarafmdan, sonra da Zitelmann tarafmdan not edilmi� 
ve degerlendirilmi�tir. 

Onun ketumlugu daha geni� bir konunun yalmzca bir parc,:as1-
du. Hitler hakkindaki her �eyi (hatta yeterince �eyi) asla bileme­
yecegiz. Ancak bu umutsuzluga dii�mek icyin gec,:erli bir neden 
degildir. insanogluna her �eyi bilme kabiliyeti verilmemi�tir. 
Kierkegaard'm dedigi gibi, saf gerc,:ek yalmzca Tann'ya aittir; 
bize verilen ise gerc,:egi aramaktir. 1 1 5 Aslmda bilgimizin sm1rlan-

di''. Oyle degildi. Speer, SP, s. 1 07: " 1 938 y1lmda . . .  Nuremberg'te Deutsc­
her Hof'ta oturdugumuzu . . .  hatirhyorum. Hitler halkm duymas1 gerek­
meyen �eyleri ki�inin kendisine saklama ihtiyacmdan soz etmi�ti". Fest, 
F'de Hi tie re ili�kin �unlan naklediyor: s. 7 1 0: Fiihrer i<;in "tarh�1lan hi<;bir 
�eyin asla yaz1lmamas1 olaganiistii derecede onemlidir" ve "<;ok fazla �ey­
ler yaz1ld1gmda . . .  bunlardan bazilan daima sorun haline gelebilir:' Fest' in 
son sozii �oyleydi: "Siirekli kendisine dikkat ediyordu . . .  dii�iinmeden tek 
bir soz bile soylemedi . . .  duygusal olarak kontrolsiiz, �iddetli el hareketleri 
yapan yaygm Hitler imajma (ki nadiren dogruydu) ragmen, o en konsant­
re olan, kat1hk derecesinde oz-disiplinli bir adamdi". 

1 1 4 Schroeder, s.225: "<;:ogu zaman kendisi diizeltiyordu''. SP, s. l 79'da 1 939 
yazmda Hitler'den �u almt1y1 yapmaktad1r: " . . .  D1�i�leri Bakanhg1'nm tas­
laklan yine i�e yaramaz halde. Onlan hen daha iyi yazanm''. SPCle bir<;ok 
ba�ka ornek de bulunmaktad1r. Ornegin; s.569: "BelowClan Hitler'in be­
nim bu ve diger bilgi notlanm1 <;ok dikkatli okudugunu, hatta kenarlara 
notlar ahp diizeltmeler yapt1gm1 i�ittim:• Maser, M/HB, s. l 53'te bu hususa 
dikkat <;ekmekte ve 1 933 y1lmdan sonra Hitler'in tarzmm geli�tigini ileri 
siirmektedir. Ml A, s. l 78'de Maser, Schramm'm gen<; Hitler' in kitap satm 
alma ah�kanhgm1 hafife ald1gm1 yazmaktadir. 

1 1 5 Burada yine Heer'in derinligini goriiyoruz. HR, s. 1 1 : "Her insanm kalbin­
de insan olmayan bir �eyler kahr. Bunlan insanm kendisi bile tamamen 
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m anlamak, bizi zay1flatmak yerine zenginle�tirir. Ya da Pascal'm 
dedigi gibi, bildigimizden daha �ogunu anlanz. Bu bir paradoks 
degildir. Sonunda anlayi�a ula�mak i�in bilgi biriktirmek gerekli 
degildir; anlay1� bilgi birikiminden once gelebilir. Bu kitabm ilk 
sayfasmda, tarihsel bilginin maksadmm, dogrulan ogrenmekten 
�ok (elbette dogrulardan vazge�me pahasma degil) anlamak ol­
dugunu yazd1m. Bunun anla�tlmas1, tarihsel "donemler"den �ok, 
"problemler"in analizi ve tammlanmas1 i�in daha da onemlidir. 

Hitler bir problemdi; halen oyledir ve oyle olmaya devam ede­
cektir. Haf1za dahil her �eyin bir tarihi vardir: Degi�ken ve yam­
labilir insan haftzas1, mesafeli oldugunda kapanabilir veya ber­
rakla�abilir; bakt� a�1s1yla gii�lenebilir veya zayiflayabilir. Y almz­
ca Hitler hakktnda muazzam materyal, ara�ttrma ve eser birikimi 
degil, belli bir bakt� a�1sma sahip olmak, bana �ok edici bir tespit 
yapma imkam vermektedir: Hitler modern diinya tarihinin en 
popiiler devrimci lideri olabilir. Popiiler sozciigiine vurgu yap1-
yorum; �iinkii Hitler aristokratik tarih �agma degil, demokratik 
tarih �agma aittir. Sezar, Cromwell veya Napolyon ile tarn an­
lam1yla kar�tla�tmlamaz. Onlardan tamamen farkl1dir. Onlann 
hepsinden daha fazla insam, devrindeki diinyanm en egitimli in­
sanlanm harekete ge�irebilmi�; onlan kendi liderliginde hayret 
verici ba�anlar ve olaganiistii giri�imlere gotiirebilmi�tir. Onla­
n, kendisinin savundugu davanm kotiiliigiin antitezi olduguna 
inandirmay1 ba�arm1�ttr. insanlan refaha ve gurura gotiirmii�, 
onlara neredeyse Avrupa'nm tamam1m fethettirecek bir kendine 
giiven kazand1rm1�ttr. Kendisini a�ttg1 i�in Alman hegemonyas1 
ktsa siirede kaybedilmi�tir. Onun bin yil siirebilecek imparator­
lugu oniki yilda sona ermi�tir. Buna ragmen kendi yiizy1lmdaki 
diger diktatorlerden, Lenin, Stalin ve Mao' dan daha muazzam 
bir etki yapm1� ve silinmez bir iz birakm1�tir. i�te bu nedenledir 
ki; diinya tarihindeki yeri (bu kitabm ana konusu degildir) daha 
uzun ytllar boyu insanlar tarafmdan tart1�tlacakt1r. Hitler'le i�i­
miz heniiz bitmedi. 

kavrayamaz, ke�fedemez ve o;:ozemez. l�te bu en derindeki duygularm do­
kunulamazhg1 ozelligini Hitler de diger insanlarla payla�maktadtr:' 
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2 

H i T L E R' i N  F i K i R L E R i  
N E R E D E  N E T L E � T i ? 

V i YANA' D A M I ?  
YO K S A  M U N i H ' T E  M i ?  

Hitler'in Kendi Anlatim1 • Tarihc,:ilerin Kabulii • 

Tutars1z Deliller • Miinih'in Onemi • Baz1 Fiziki ve 
Zihni Ozellikler • Hayatmdaki Doniim Noktalan 

Biyografi biiyiik olc,:iide modern c,:agm iiriinii iken, otobiyografi 
tamamen bu c,:aga hastlr. Kay1th tarihin ba�langicmdan itibaren, 
insanlar ba�ka insanlar hakkmda yazm1�lardir. Ancak onlarm 
eserleri en azmdan kelimenin modern anlam1yla biyografi degil­
dir. Plutarch, Suetonius ve Eusebius biyografi yazarlan degildir. 
<;iinkii konulanm tasvir bic,:imleri statiktir; oznelerinin hayatlan 
ve ak1llannm geli�imi yani tarihini ele almazlar. 

Yunanca biyografi (/3toypa<pia) sozciigii, ad1 bilinmeyen bir Bi­
zansh altmc1 yiizy1lda kullanana kadar hie,: ortaya c,:1kmam1�tl. 
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Bu <yok onemli degildir. Daha da onemlisi; gi.ini.imi.iz anlamm­
da biyografinin, yani bir kimsenin hayat hikayesinin tarihinin, 
ingiltere ve Bah Avrupa'da ancak Ronesans donemi veya son­
rasmda ortaya <y1krm� olmas1 ve kayda deger ilk otobiyografinin 
Benvenuto Cellini'nin a�ag1 yukan aym donemde kendi hayatm1 
serbest<ye anlatt1g1 eseri olmas1d1r. Gok ba�anh bir eserdir ancak 
bu ba�ans1 yalmzca eglenceli i<yeriginden kaynaklanmaz. Buras1 
bu geli�imin olduk<ya ge<;: meydana gelmesinin nedenleri konu­
sunda konu�mamn yeri degildir. Yalmzca bu geli�melerin tarih 
bilincinin <yagda� yi.ikseli�inden ve aym zamanda insanm benlik 
bilincinin <yagda� geli�iminden aynlamayacag1m belirtmek ye­
terli olacakhr. Birka<;: sayfa once, o zamana yani Modern Gag'm 
sonuna kadar gori.ilen <yok az say1da umut vaat eden edebi geli�­
melerden birisi olarak degerlendirdigim bir hususu gormi.i�ti.ik: 
Tarih yaz1mmm gittik<;:e artan oranda tarihselle�mesi ve okuyu­
cunun tarih okumaya yonelik i�tahmm devam etmesi. Ornegin; 
biyografi ve otobiyografi zamanla "saf' edebi bi<yimler olmaktan 
<y1kip, tarihin aynlmaz par<yasma doni.i�ti.i. 

Hitler Mein Kampf isimli kapsamh kitabma bir otobiyografik 
boli.imle ba�lamaktadir. Bu boli.im kendisine has bir otobiyografi 
olsa da, yine de bir otobiyografidir. Maksad1 bize, (aslmda "biz"e 
degil; <yi.inki.i Mein Kampjm genel okuyucudan <yok kendi takip­
<yileri i<yin yaz1ld1gm1 ilan ediyordu) nastl, nerede ve neden siyasi 
fikirleri ve di.inya gori.i�i.ini.in sabitle�tigini anlatmaktir. Gi.in­
ki.i okuyuculanna bu fikirlerin akla yatkinhgm1 anlatmamn ve 
otantikligi ile okuyuculanm etkilemenin en iyi yolu budur. Mein 

Kampf("Kavgam"), isminden de anla�tlacag1 i.izere; ( 1 )  otobiyog­
rafi, (2) siyasi ve ideolojik prensipler ve (3) bir siyasi programm 
unsurlanm i<yeren �ekilsiz bir eserdi. Birinci tekil ki�inin agzm­
dan yaztld1g1 i<yin, otobiyografik kismm nerede bittigini ve siyasi 
programlama ve propagandamn nerede ba�lad1gm1 tarn olarak 
belirlemek mi.imki.in degildir. Gi.inki.i ozellikle birinci tekil �ahsm 
si.irekli kullamlmas1 nedeniyle bi.iti.in bunlar <yaki�maktadir. An­
cak birinci yani otobiyografik kismm Hitler'in 19 19  ytl1 ba�larm­
da Mi.inih'e gelmesiyle sona erdigini soylemek mi.imki.indi.ir. Bu 
noktayi kendisi de bir ci.irnleyle vurgulamaktadir: "Politikac1 ol-
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maya karar verdim." Bu konuda onun soziine giivensek de, bolii­
miin ana sorusuyla ilgili oldugu icyin, bu hususa tekrar donecegiz. 

Hitler'in hayatmm ilk otuz yilma ili�kin anlatim1 herkes tara­
fmdan yeterince bilindigi icyin, yalmzca ktsaca ozetleyecegim. 
A vusturya ve Almanya imparatorluklanmn smmnda olan bir 
kasabada diinyaya geldi. Bu cografya onun icyin cyok onemliydi; 
hayatmm cyok erken doneminden itibaren kendisini Alman top­
lumuna ait goriiyor ve cyok uluslu Habsburg imparatorlugu'na 
sadakat gostermeyi reddediyordu. ikisini de on dokuz ya�ma 
gelmeden kaybettigi ebeveynini anlatt1ktan sonra, biiyiik bir 
yoksulluk icyinde ya�ad1g1, her giin yiyecek bulmak icyin miicadele 
verdigi ve gozlerinin acy1hp, biitiin diinya gorii�iiniin netle�tigi 
Viyana'y1 anlatmaktadu. Viyana'da gecyirdigi alt1 y1ldan sonra 
Miinih'e ta�mm1� ve orada kendisini cyabucak evinde hissetmeye 
ba�lam1�tl. Bir ytl sonra 19 14  ytlmda sava� patlak vermi�ti. Bu 
sava�m neredeyse ilk giiniinden son giiniine kadar cesaretle sa­
va�tl. Sonra cephede ikinci kez yaraland1; bir askeri hastanede 
kaldi. Almanya'mn yenilmesinin �oku icyinde, Miinih'e dondii ve 
"politikac1 olmaya karar verdi." 

Otobiyografilerin biiyiik cyogunlugunun dogasmda oldugu gibi, 
diiriist yazarlar biitiin iyi niyetine ragmen, nadiren tarn dogruyu 
yans1tu ve bilincyli veya bilincysiz olarak, baz1 meseleleri gizlerken, 
digerlerini acy1klarlar. Mein Kampf orneginde, Hitler'in okuyu­
culanm bilincyli olarak yamlttig1 en az dort konu bulunmaktadu 
("Bilincyli olarak" ve "okuyuculanm" diyorum; cyiinkii bircyok oto­
biyografinin aksine, burada Hitler'in gecymi�ine baz1 dokunu�lar 
yaparken kendisini aldatmad1gma <lair deliller bulunmaktadu). 
Bu tartl�mah konular babasma, Viyana' daki hayatmm maddi 
�artlanna, o donemde o �ehirde karanm vermi� olmasma ve Vi­
yana'dan Miinih'e ta�mma tarihine ili�kin hususlardu. Bu dort 
konudan son iicyii bu boliimii ilgilendirmektedir. Babas1yla derin 
ili�kisine <lair cyoziilememi� ve neredeyse kesin olarak cyoziilmesi 
imkans1z soruna 6. Boliim' da ktsaca tekrar donecegim. Ancak ilk 
ba�ta Mein Kampfta bu ili�kiye <lair onemli olcyiide saptmlm1� 
betimleme konusunda bir �eyler soylemek istiyorum. 
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Hitler burada ilk gern;:lik doneminin ho�, neredeyse tamamen 
pastoral bir resmini c,:izmektedir. Daha ilk sayfada, dogum yeri­
nin onemini abartm1�tlr. Elbette Braunau am Inn Avusturya ve 
Almanya smmnda bulundugu ic,:in (ailesi dogumundan ktsa sure 
sonra Braunau' dan ta�mm1� olsa da) buras1 onemlidir. 1 Daha da 
onemlisi babasm1 kapsayan anlattmm uzunlugudur. Babas1 hak­
ktnda, annesi hakktnda oldugundan daha uzun yazm1�tlr. Oysa 
annesine babasmdan daha yaktn oldugunu (hatta olaganiistii de­
recede yaktn oldugunu) biliyoruz. Hitler'in annesini tedavi eden 
Yahudi hekim Dr. Bloch, doktor olarak neredeyse kirk y1h bulan 
kariyeri boyunca annesinin oliimii iizerine Adolf Hitler kadar 
iiziilen ve yiktlan bir gene,: hie,: gormedigini yazm1�tlr. Annesinin 
son hastahg1 esnasmda ornek bir evlat olmu�tu. Elbette babas1-
nm iic,: y1l once olmii� olmasmdan dolay1, 0 donemde ailenin reisi 
idi. Ancak bu ornek evlathgmda bundan da fazlas1 vardt. Annesi­
ni c,:ok seviyor ve babasmdan korkuyordu (ve muhtemelen nefret 
ediyordu) .  

Bu tespit bir psikanalitik spekiilasyondan ibaret degildir. Yeter­
li delil bulunmaktadir. <;ogu zaman gecenin gee,: saatinde olmak 
iizere en yaktn c,:evresine ornegin; tesadiif eseri kendisi de Brauna­
u' da dogmu� bulunan General Edmund von Glaise-Horstenau'ya 
bundan soz etmi�. 0 da oliimiinden sonra yayinlanan hattrala­
nna bunu kaydedecek kadar onemli bulmu�tur. Aynca Speer'e 
de soz etmi�tir.2 Hitler'in babas1 otoriter ve kaba bir adamd1; ic,:ki 
ic,:iyor, kansma kotii davramyor ve gene,: oglunu doviiyordu. Oysa 
Hitler Mein Kampf ta babas1 hakktnda sayg1h ve dikkatli ifadeler 
kullamyor; yalmzca baba ile ogul arasmda oldukc,:a dogal bir an­
la�mazhg1 vurguluyordu. Babas1 onun Avusturya'da memurluk 
yapmas1m istiyordu (babasmm bunca giic,:liik arasmda ozellikle 

Sonraki biyografi yazarlarmm dikkatini i;ekmeyen bir ba�ka sembolik iine­
mi daha vard1: E�i Eva Braun basil bir Bavyera ailesinden olup, Braunau'nun 
kar�1smda inn Nehri'nin otesindeki bir Bavyera koyii olan Simbach'ta ya�a­
mm ve bir sure okula gitmi�ti. 

2 Glaise-Horstenau'ya (Nisan 1939oa) �oyle demi�ti: "Babamdan korkuyor­
dum; ama yine de onu sevdim'; SP, s. 1 39: "Babam s1k s1k beni agir �ekilde 
doverdi . . .  " 
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ba�ard1g1 bir konumdu); oglu ise sanat<;1 olmak istiyordu. Hitler 
bu ihtilaf1 bile ozlemle ve ho� bir tonda yazmaktadu. Ancak az 
sayidaki titiz gozlemciye gore, Hitler yeti�kin hayati boyunca <;ok 
a�agtlanm1� bir <;ocukluk ge<;irdigi izlenimi vermi�tir.3 

Hitler, annesinin oliimi.ini.in ardmdan, on sekiz ya�mdan yirmi 
do rt ya�ma kadar alt1 ytl boyunca Viyana' da ya�ad1. Bu ya�lar her 
insamn hayatmda ki�iliginin �ekillendigi ytllardu. �i.iphesiz Hit­
ler i<;in de boyle oldu (Ancak Mein Kampf a gore, bu yillar kis­
men veya bi.iyi.ik ol<;i.ide degil, kategorik olarak ve kesin bi<;imde 
ki�iliginin olu�um yillanyd1). Bir<;ok kaynaktan bu ytllar hakkin­
da farkh �eyler ogrendik. Ama bu kaynaklann en onemlisi Mein 

Kampf tu. Burada Hitler bu ytllan ayrmttl1 olarak anlatmaktadu. 
Oysa Viyana' da ge<;en yillarma ili�kin anlatimmm, onemli bir kis­
mmm dogru olmad1gm1, bir ba�ka yonden de sorgulamaya a<;1k 
oldugunu biliyoruz. Mein Kampf a gore bu yillar �iddetli a<;hk yil­
lanyd1. Oysa tarih ara�tlrmactlan, Hitler'in o donemde bir mik­
tar paras1 oldugunu4 ve nadiren a<;hk <;ektigini ortaya koymu�­
lardu. Viyana' da paras1z oldugunun altm1 neden bu kadar <;ok 
<;izdigi konusunda speki.ilasyon yapabiliriz. Belki de i�<;i sm1f1m 
anlad1g1 ve onlarla empati kurdugunu ispatlamak istiyordu. Her 
hali.ikarda, hayatmm Viyana'daki kismmm maddi �artlan konu­
sunda ara�tlrtlacak pek bir �ey kalmam1�tlr. Halen sorguya a<;1k 
olan husus, kanaatlerinin orada ve o donemde hangi ol<;i.ide ve ne 
derinlikte olu�tugudur.5 Hitler, Mein Kampfta kategorik olarak 
�unlan yazmaktadu: "Viyana" hayatimm "en temel okulu" ve "en 
gi.i<; okulu" idi; orada "di.inya gori.i�i.imi.in temelini kazand1m." 

3 George Bernanos, GQ, s. 29: "<;:ocukluk haliralan onun ruhunda derin (ve 
kahc1) etki birakt1g1 gibi bu izlenimi digerlerinden c;:ok dikkatli bic;:imde sak­
lamak da onun karakteristik iizelligi olmu�tur:' 

4 MIA, s. 8 1Cleki �u k1sa ac;:1klamaya bakm1z: "Hitler'in hakkmda konu�ma­
y1 sevdigi Viyana'daki (kiitii) kaderinin mali konularla pek ilgisi yoktu:' Bir 
abartma olsa da, yine de gerc;:eklik pay1 vardir. 

5 Brigitte Hamann'm degerli ve etkileyici derecede ayrmlih c;:ah�mas1 Hitlers 
Wien. Lebrjabre eines Diktators, (Miinih 1 996) benim bu kitabm taslagm1 
tamamlamamdan sonra yaymland1. Vard1g1 sonuc;:lar benim kanaatlerimle 
uyu�maktad1r. 
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�u ifadeyi stl< s1k tekrarhyordu: "Sonraki davram�lanmm granit 
sertligindeki temeli." 1 9 1 3  ytlmda, Miinih'e gitmek iizere Viya­
na' dan aynld1. Miinih'te kendisini evine gelmi� gibi hissediyordu. 6 

Tarihc;:ilerin hepsi olmasa da, biiyiik c;:ogunlugu, Hitler'in Viya­
na'nm akh iizerindeki belirleyici (ve kategorik ve nihai) etkisi 
hakkmdaki ac;:1klamalanm biiyiik olc;:iide kabul etmektedir. Her 
�eyden once Mein Kampf m otobiyografik k1sm1 ile program kis­
m1m birbirine baglayan korkutucu bir tutarhhk bulunmaktadir. 
Hitler'in ideolojisinin Viyana'da netle�tigi hakkmdaki keskin ve 
polemik nitelikli ac;:1klamalan, bildigimiz somut ve ac;:1k netice­
leri sebebiyle inandmc1 goriinmektedir. Aynca donemin Yahu­
di kar�1t1 ve radikal olc;:iide milliyetc;:i tabirleri ve literatiiriiniin, 
parlamentodaki c;:irkin isyanlarm, biiyiik sokak gosterilerinin ve 
idollerinden birisi olan karizmatik belediye ba�kam Karl Leu­
ger'in Hitler'in akl1 iizerinde tesiri bulunmaktadir. 

Viyana ve gene;: Hitler hakkinda (tuhaf a�m yaymlar ve 19 14  on­
cesinin "c;:okmii( Viyana "atmosferi" dahil) c;:ok �ey yazilm1�tir. 
Hitler'in zihin yap1smm olu�umu bakimmdan hayatmm Vi­
yana boliimiiniin onemli, hatta belirleyici oldugu �iiphesizdir. 
Peki kesin halini orada m1 alm1�tlr? Bir ba�ka deyi�le fikirleri 
nihai olarak Viyana'da m1 netle�mi�tir? Hitler'in hayatmdaki en 
onemli doniim noktasmm, 1 9 19  yilmda Miinih'te gerc;:ekle�tigini 
biliyoruz. Elbette netle�me ve doniim noktas1 (kimyasal baglam 
istisna olmak iizere) aym degildir ama tamamen de aynlamaz­
lar. Peki bu bir mecaza ili�kin itirazi kay1tlarla birlikte, netle�me 
(�ahsi kaderi degilse bile en azmdan diinya gorii�iindeki netle�­
me) Viyana'da m1 yoksa Miinih'te mi gerc;:ekle�ti? Bu konuda 
birbiriyle c;:eli�en bulgular vard1r ve �imdi onlan ele alacag1m.7 

6 Muhtemelen baz1 biyografi yazarlannm yazd1g1 gibi "Avusturya ordusunda 
askerlik yapmaktan kac;ma" tek veya temel degildi; ama faktiirlerden birisiy­
di (HF/AN, S. 10) .  

7 Bu konudaki iinemli bir eser A. Jochimsthaler, Adolf Hitler 1 908- 1920: Kor­
rektur einer Biographie, M, 1 989 (bundan sonra JO olarak attfta bulunu­
lacakttr) ve �imdi de Hamannchr. Joachimsthaler Maser'i c;ok ele�tirse de, 
Deuerlein'e bi.iyi.ik sayg1 giistermektedir. 
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Bu netle�menin Viyana'da degil, Miinih'te ve �a�1rtlc1 oli;:iide ge<;: 
bir tarihte, Hitler'in hayatmm otuz birinci yilmda (hatta tarn ola­
rak 20 Nisan 1 9 1 9  tarihindeki otuzuncu dogum giinii civannda) 
geri;:ekle�mi� olmas1 miimkiindiir ve ben de bu gorii�e katilma 
egilimindeyim. 

Hitler'in otuzuncu dogum giiniinden on giin sonra, Miinih Sov­
yet Cumhuriyeti i;:oktii. Alman ordusuna mensup alaylar, goniil­
lii birlikleriyle birlikte Miinih' e girdi ve burada sonradan verildigi 
ismiyle Beyaz Teror ba�lad1. Sovyet Cumhuriyeti cumhurba�ka­
m askerler tarafmdan doviilerek oldiiriildii ve ardmdan Miinih 
Sovyet yonetiminin hiikiim siirdiigii aylar boyunca biri;:ok insan 
idam edildi. Beyaz Teror'iin popiiler olmasma kar�m, KlZll Teror 
popiiler degildi. "Miinih Sovyet Cumhuriyeti" ifadesini kullan­
mamm sebebi, bu "hiikiimet"in otoritesinin Miinih �ehri d1�ma 
pek i;:1kamamas1yd1. I . Diinya Sava�1 sonras1 Avrupa'smdaki bir­
kai;: kisa donem komiinist rejimin en beceriksizlerindendi. Ber­
lin' de Alman Cumhuriyeti'nin ilan edilmesinden once, Kas1m 
1 9 1 8'de Miinih'te bir devrim geri;:ekle�ti. Sonraki aylarda rejim 
gittiki;:e daha fazla sola kayd1. �ubat sonlarmda iktidann lideri 
Kurt Eisner' a bir kar�1 devrimci tarafmdan suikast diizenlendi. 
Bundan sonra da Miinih Sovyet rej imi donemi ba�lad1. Mensup­
lan komiinistler, entelektiieller, bohemlerdi. Biri;:ogu Yahudiydi 
ve onlara deli oldugu belgelenmi� ba�kalan da katilm1�tl. 

Bu rejimin kompozisyonu ve fikirleri 1960'h y1llardaki Amerikan 
kai;:1klannm fikirlerinden i;:ok farkl1 degildi. Tek farki Amerikan 
kai;:1klannm iktidar olmaya yakla�amam1� olmalanyd1. Bundan 
sonra geleneksel olarak Katolik ve kuzeydeki diger Alman �ehir­
lerinden daha ho�goriilii olan Miinih �ehri, radikal sagc1lann ana 
merkezi haline geldi. Nasyonal Sosyalist Parti iiyeleri de onlann 
arasmdayd1. Hitler'in otuzuncu dogum giiniinii kutlay1p kutla­
mad1gm1, kutlad1ysa nerede kutlad1gm1 bilmiyoruz. Biitiin hayat 
hikayesi ii;:inde, Miinih'teki 19 19  y1h ilkbahan en sirh kis1md1r. 
Ekim 1 9 1 8'de asker Hitler cephede gaz saldmsma maruz kald1. 
Almanlann yenildigi esnada, Pomerania' daki Pasewalk kasa­
basmda hastanedeydi. Arahk ayinda Bavyera'ya geri dondii ve 
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oradaki bir askeri birlige kattld1. 1 9 19  y1h �ubat aymdan 1 Ma­
yis'ma kadar olan faaliyetleri hakkmda pek bir �ey bilmiyoruz. 
Bu donemde Kml Teror her yerde olmasa da, Miinih caddele­
rinde oliim sac,:1yordu. 

Hitler Mein Kampjta Miinih'e Mart ayinda dondiigunii yazmak­
tadu. Oysa Joachimsthaler Ocak ayi sonlannda c,:oktan gelmi� ol­
dugunu ispatlam1�tir.8 Hitler'in o tarihte askerlerin takmas1 iste­
nen kml kollugu takt1gma dair baz1 deliller bulunmaktad1r. Her 
haliikarda dii�iik bir profil sergilemi�ti. �iiphesiz olan husus, K1-
zillann c,:okii�iinden hemen sonra siyasi faaliyetlerine ba�lad1g1du: 
Ordu ic,:in propaganda spikerligi yapmaya goniillii oldu; saygm bir 
milliyetc,:i profesoriin iiniversite derslerine katdd1 ve halkm ic,:inde 
sesini yiikseltmeye ba�lad1. 1 9 19  yd1 Haziran ayi gibi erken bir ta­
rihte ( onun halka hitabmm ilk dogrudan belgesi, o ydm Agustos 
ayina aittir) iyice belirgin hale geldi. Bundan sonra deliller h1zla 
artm1� ve hikayesi �ohretin konusu haline gelmi�ti. Daha sonra 
kendi Nasyonal Sosyalist Alman i�c,:i Partisi'nin ic,:inden c,:ikacag1 
partiye katdmadan da once, konu�malarmda a�m milliyetc,:ilik, 
Yahudi dii�manhg1, fanatizmin biitiin bilinir ozellikleri goriiliiyor­
du. Bu fikirler ona �an kazand1racak ve defalarca tekrarlanacaktI. 

Hitler'in fikirlerinin ne zaman netle�tigi sorusu, yalmzca kro­
nolojik bir merak sorunundan ibaret degildir. Hitler'e gore yal­
mzca Yahudilerin "kotiiliigii"nii fark etmesi Viyana'da gerc,:ek­
le�memi�, aym zamanda orada Yahudi "problemi"ni ayrmtih 
olarak dii�iinmeye ba�lam1�t1: "Viyana'y1 keskin bir antisemitik 
ve Marksist diinya gorii�iiniin oliimciil dii�mam olarak terk et­
tim."  Oysa ya�ad1g1 genc,:lik hostelinde Yahudi tamd1klan, belki 
de dostlan vard1. Bazdan onun sulu boya resimlerini satmasma 
yard1m ederken, bazdan da onlarm c,:erc,:evesini yaptI. En azmdan 
bir olayda, evlerindeki bir miizik ziyafetine davet eden kiiltiirlii 
bir Yahudi ailenin misafirperverligini gordii. Aynca (Yahudi) 
Gustav Mahler'in miizik kabiliyetine hayrand1.9 Otuz bir ya�ma 

8 JO, s. 1 9 1 .  Aynca s. 1 89: "Hitler 1 9 1 9  y1h ilkbaharmda Miinih'te ne yaptl? Hi<;: 
bir �ey!" 

9 Fest'in Mahler'in hatah oldugu hio;:bir husus bilmedigi ao;:1klamas1 (F, s. 56). 
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gelene kadar Hitler'in Yahudi kar�1tl (ozel ortamlarda veya ka­
muoyu oniinde) sozler soyledigine <lair hi<;:bir bulgumuz yoktur. 
Yahudi problemiyle bogu�uyor olmas1 muhtemeldir. Ancak he­
niiz olgunla�mam1�, kategorik bir fikir veya gii<;:lii bir saplantlya 
donii�meden once, bu duygulanm dile getirmeye ihtiya<;: hisset­
memi� olabilir. Bu fikirleri hi<;: yoktan dogurmay1p netle�tiren 
olaym (benim kanaatime gore ihtimal dahilinde olsa da) 1 9 18-
19 19  ki� ve ilkbahan boyunca ya�ad1g1 tecriibeler olmas1 en az 
ihtimaldir. Bu donemde Almanlarm <;:okii�iine ve Miinih Sovyet 
Cumhuriyeti'nin Yahudi ve lumpen aydmlanyla giiliin<;: ve ig­
ren<;: usuliine �ahit olmu�tu. 

Eberhard Jackel ve Axel Kuhn, bu tezi, Hitler'in 1 905 ila 1 924 
y1llan arasma ait kaybolmam1� biitiin yaz1 ve konu�malarmm 
belgesel bir derlemesi olan ve 1980 yilmda yaymlanan Hitler: 

Siimtliche Aufzeichnungen 1905-1924 adh eserlerinde savundu­
lar. Bu eser Hitler'in onalh ya�mdan itibaren bulunabilen her 
mektubu, her tebrik kartl, her notu, her �iiri, Hitler'in kalemin­
den <;:1km1� her konu�ma taslagm1 i<;:ermektedir. Bu temel kay­
naklar derlemesi hayli kapsamhdir ( 1 .300 sayfadan fazla) . 1 9 19  
y1lmdan onceki belgeler yetmi�ten (sayfa olarak degil belge ola­
rak) fazla degildir. Buna Hitler'in karakalem <;:izimleri ve sulu­
boya resimleri dahil degildir. 1 9 19  y1lmda ki�isel belgelerinin 
i<;:erigi ve tonunda dramatik bir degi�im gozlemlenmektedir. 
Ama bu tarihten once boyle bir degi�im yoktur. Bu belgelerden 
ortaya <;:1kan gen<;: Hitler portresi, yalmz hayalperest bir Alman 
idealisti portresidir. Bu izlenim sava� donemi esnasmda onu ta­
myanlann anlatt1klanna uymaktadir. 

Hitler'in <;:ok say1daki notlan, mektuplan ve dostlanna gonder­
digi tebrik kartlan, ister cepheden isterse ordudan aynyken gon­
derilmi� olsun, genellikle subaylara ve iilkesine kopek gibi sad1k 
ve itaatkar birisinin portresini yans1tmaktadir. Bir tanesi istisna 
olmak iizere, (o da ya�h bir Miinihli tamd1gma 19 1 5  y1h �ubat 
aymda gonderdigi mektuptur ki, ona daha sonra donecegim) 
hepsi de apolitiktir. Tipik ornegi, Ekim 1 9 1 7' de kisa bir tatil i<;:in 
bulundugu Berlin' den bir arkada�ma gonderdigi tebrik kart1dir: 
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"Buraya daha Sah giinii geldim. A. Ailesi <yok nazik. Bundan 
daha iyisini isteyemezdim. �ehir muhte�em. Ger<yek bir koz­
mopolit ba�kent ( Weltstadt) . Trafik bile muazzam. Biitiin gun 
etrafta dola�1yorum. Sonunda miizeleri daha fazla inceleme im­
kam buldum. K1sacas1; her �ey iyi" ("Es fehlt mir nichts") .  Sonra 
�iirler vard1. ( 1 906 tarihli bir konuk defterindeki �iir hari<y, 1 9 1 5  
oncesi veya 19 19  sonras1 yaz1lm1� hi<; �iir yoktur) . Gen<; Hitler 
boyle birisiydi: Karakalem <yah�1yor; suluboya resim yap1yor; 
siperlerde �iir yaz1yordu. �iirleri ilham vericiydi. Ana temalan 
vatana sadakatti. Elbette Hitler bir Rupert Brooke degildi ama 
�iirleri de giiliin<; degildi. Bir Alman idealistin ate�li hissiyatm1 
yans1ttyordu. Milliyet<yi, gen<ylik dolu, yalmz ve hiiziinlii �iirlerdi. 
Hastahkh dokunu�lar i<yermeleri yiiziinden tarn edebi eserler sa­
ytlmazlard1. Sozciigiin eril yap1sma ragmen, sanki atayurdu di�il 
bir yerdi. Ulu, hayranhk duyulan ve �imdi hayatt tehlikede olan 
anneye baghhgm ifadeleriydi. 

Yukanda sozii edilen kitabm yaymlanmasmdan sonra, editorleri 
baz1 belgelerin orijinalliginden �iiphelenmeye yol a<yan iki mek­
tupla ikaz edildiler. Editorler aynntth bir incelemeden sonra, bu 
�iiphelerin hakh oldugu neticesine vardtlar. Bu yiizden VFZ' de 
ktsa bir not yaymladtlar (Nisan 198 1 ,  s. 304) . Jackel ve Kuhn ha­
tah degildi. Bir dizi beige, isminin verilmemesini �art ko�an bir 
�ah1stan gelmi�ti. �iipheli belgeler devasa beige koleksiyonunun 
<yok kii<;iik bir ktsmm1 olu�turuyordu. Yakla�1k yedi yiiz beige 
arasmda on alt1 on yedi belgeden ibaretti. Ortak ozellikleri ise, 
biiyiik <;ogunluguna Nasyonal Sosyalist Parti Yiiksek Direktorlii­
gii, Reichsleitung'tan bir notun e�lik ediyor olmas1yd1. 

Notlar Reichsleitung antetli kag1tlara daktilo ile yaztlm1�t1. ilgin<; 
olan husus; �iipheli belgeler arasmda Hitler'in sava� strasmda 
yazd1g1 �iirlerle, 1 9 19  ytlmm ilk aylannda Miinih'teki �iirleri ve 
notlarmdan baz1lan yer ahyordu. Jackel-Kuhn kitabmm takdim 
ktsmmda, bu bilginler �iirlerin baz1larmm Hitler' e ait olmay1p 
onun tarafmdan kopyalanm1� olabilecegini belirtmektedir. 1 980 
y1lma kadar Hitler'in bu �iirleri kendisinin mi yazd1gm1 yoksa 
ba�kasmdan m1 kopyalad1gm1 bilmiyorduk (En azmdan bir ilave 
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sahtelik daha vard1: K1sa bir �iirinde sava�tan c,:ok once yaztlm1� 
ve yaymlanm1� bir klSlm da dahildi ve Hitler bu ktsm1 kopyala­
m1� olamazd1) .  Bu tart1�mah belgelerden altlSl 1 9 1 9  yih Ocak ve 
�ubat aylanmn tarihini ta�1maktayd1. 

Parti ar�ivlerine giren bu belgelerin Hitler'in bilgisi olmaks1zm 
konulmu� olmas1 miimkiin degildir. Mein Kampf ta oldugu gibi, 
niyeti ideolojisinin Miinih Sovyet Cumhuriyeti'nin c,:okii�iin­
den daha once netle�tigini gostermek olabilir. Mein Kampf m 
otobiyografik ktsmma, Alman imparatorlugu'nun yenilgisi ve 
c,:okii�iinden Kas1m 1 9 1 8'de, gazdan yaralanm1� gozlerini ac,:tig1 
Pomerania' daki hastanede bulundugu s1rada haberdar oldugunu 
yazarak bitirmektedir: "Artik bir politikac1 olmaya karar vermi�­
tim". 10 En azmdan �iipheleri silinmemi� ve alti ay sonra, Miinih 
Sovyet Cumhuriyeti'nin kanh c,:okii�iine kadar bir politikac1 ol­
maya karar vermemi� olmas1 miimkiindiir. Ancak benim temel 
sorum Pasewalk m1 yoksa Miinih mi degil, Viyana m1 yoksa Mii­
nih mi oldugudur. Bu bir ya/yada sorusu degil, ve/veya sorusu­
dur. Birisi digerini d1�lamad1g1 ve "netle�me"nin ne anlama gel­
diginde tartI�mad1g1m1z siirece, her iki tarafa ili�kin de ciddiye 
almmas1 gereken delillerin bulundugu soylenebilir. 

Her haliikarda, Viyana/Miinih sorusu tarihc,:iler arasmda bir 
tart1�ma konusu olma noktasma gelmemi�tir. Hepsi olmasa da 

10 Hitler'in o hastanedeki y1k1C1 deneyimlerini anlayan ve bu donemi ic; di.inya­
smda bir doni.im noktas1 olarak gorenlerden birisi Churchill idi. ikinci Di.inya 
Sava�1 hatiralannm ilk cildinde, Churchill boli.ime o hastanedeki Hitler'i an­
latarak ba�lamaktad1r. 1948 y1lmda yaz1lan bu sallrlar Mia en etkileyici ozet 
anlat1md1r. D L, s. 41 'de �oyle yazm1�t1m: "Chartwell'deki odasmda a�ag1 yuka­
n dola�arak dikte ettigi o k1sa boli.imi.in ilk sayfasmda, Churchill Hitler' in ka­
riyeri ve ki�iligini �a�irllc1 bic;imde gi.izel anlatmaktad1r. Bu pasajlann kalitesi 
yalmzca Churchill' in hitabet ve edebiyat ustahgmdan kaynaklanm1yordu. Or­
negin; Hitler'in zihniyetinin -yani yalmzca kariyerinin degil- olu�umundaki 
belirleyici unsurun sava�tan once, 1 9 18 - 19 19  ydlannda ve Viyana'da degil, 
Mi.inih'te olu�tugunu anlam1�ll. Oysa Hitler Mein Kampf'ta hayatmm 19 18  
yih sonlannda ani bir doni.im noktas1 ya�ad1g1 ve o tarihte Mi.inih'te oldu­
gunu, siyasi ideolojisinin ise c;oktan Viyana'da netle�tiginde 1srar etmekte ve 
tarihc;ilerin bi.iyi.ik c;ogunlugu da gi.ini.imi.izde bu tezi kabul etmektedir. Birc;ok 
profesyonel tarihc;i, kendi havas1z dairelerinde uguldayip dururken, tarihc;i 
Churchill'i gormezden gelme veya reddetme egilimi gostermektedir. Oysa 
Churchill'in Hitler anlay1�ma ili�kin bu sayfalar olagan i.isti.idi.ir:' 
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tarihc;:ilerin biiyiik c;:ogunlugu, Viyana' da bulundugu donemdeki 
baz1 tuhaf, a�m Irkc;:1 ve Yahudi kar�1tl grup ile bro�iirleri (or­
negin; 1 958 tarihli bir kitap olan H. Daim, Der Mann der Hitler 

die Ideen gab "Hitler' e Fikirlerini A�Ilayan Adam" adh eserde yer 
alan Jorg Lanz-Liebenfels'1) Hitler'le ili�kilendiren iddialan red­
detmektedir. Aym zamanda HR'de Hitler'in "Avusturyahhg1" 
hakkmda en zengin malzeme koleksiyonunu saglayan Heer'in 
ciddi bic;:imde degerlendirilmesi gerekir. 

Heer, Hitler'in karakterinin 1 905 ila 1908 yillan arasmda, yani 
Viyana'ya ta�mmadan once, Linz' de tamamen �ekillendigini id­
dia etmektedir. Bu iddia tart1�mahd1r ancak Hitler'in dii�iince­
sindeki Avusturyah ve Katolik unsurlara ili�kin olarak Heer'in 
sundugu c;:ok renkli ve ansiklopedik deliller y1gm1 tartl�mah de­
gildir. Sekreterleri dahil birc;:ok kimse tarafmdan dikkat c;:ekilen, 
Hitler'in "Avusturyah" tarz1, jest ve mimikleriyle, huylarmm ya­
msira, sava� esnasmda ve hayatmm son k1smmda, Hitler'in git­
tikc;:e artan oranda Viyana hatiralanndan nostalji duygusu ic;:inde 
(Mein Kampftaki ruh halinin aksine) bahsetmektedirler. Viya­
na'mn atmosferi, kiiltiirii, tiyatrolan, aktorleri ve benzerlerini 
ovmesiyle bu konudaki deliller daha da c;:ogalm1�tIT. 

Yine de Heer'in asil ilgi alanmm "Viyanah" degil, Avusturya­
h Hitler oldugunu unutmamak gerekir. Heer'in gorii�iine gore; 
Hitler' in ki�iligini belirleyen Viyana' da gec;:irdigi y1llar degil, 
Avusturyah olu�udur. Buna <lair en ipucu ic;:eren ac;:1klama ve 
almtilar, 1938 yihnda Hitler'i gerc;:ek anlamda Hitlerci dille ifade 
eden baz1 muhafazakar Avusturya Katoliklerine ili�kin �a�Irtlc1 
ve hatta bazen �ok edici delillerdir. 1 1  Heer' in A vusturya tarihi, 

1 1  Bir iirnek: Bir muhafazakar ve 1 9 1 4  iincesi Ar�idiik Franz Ferdinand'm yakm 
dam�mam Carl Freiherr von Bardolff (aynca eski Avusturya ordusundaki 
yiiksek riitbeli subaylarla birlikte), Mart 1 938<ie Hitler'i co�kuyla kar�1lam1�­
h. Daha sonraki kitabmda Bardolff, I .  Diinya Sava�1'm "diinyanm Almanhga 
kar�I biiyiik sava�i" olarak tammhyordu. Ar�idiik ve yakm dam�manlan hi�­
bir zaman "Yahudi basm1 temsilcilerinin Belvederee (ar�idiikiin saray1) gir­
melerine" izin vermedi. "Franz Ferdinand'm mutlak kanaati Hiir Masonluk, 
Materyalizm, Liberalizm, Marksizm ve Yahudi diinyas1 kapitalizminin" mut­
lak dii�manlar oldugu idi. Kitabm1 ( Soldat im alten Osterreich) "Adolf Hitlere 
kalbimden gelen tiim sayg1 ve sevgilerimle" diyerek bitirmektedir. 
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kiiltiirii ve edebiyatma ili�kin muazzam bilgisiyle birle�en dini 
ve psikolojik kanaatleri, dogrudan Viyana/Miinih sorunuyla ilgi­
li olmaytp, Hitler'in karakteri ve kariyerine ili�kin derin ipmj:lan 
vermektedir. 12 Hitler'in fikirlerinin Miinih'ten once netle�tigini 
gosteren en az bir belge bulunmaktadir: Miinihli bir tamd1ga �u­
bat 1 9 1 5'de cepheden yazd1g1 (yukanda sozii edilen) mektup. Bu 
mektupta Hitler Almanya i<yindeki dii�manlara kar�1 "ka<y1mlmaz" 
miicadeleden soz etmektedir. 1 3  Yeralh s1gmaklarmda yolda�lany­
la politikadan konu�tuklarma <lair de ipu<ylan bulunmaktadir. 

Boylesine tezath delillerle birlikte, Hitler'in biyografi yazarlan 
arasmdaki <yeli�kili a<y1klamalar siirmektedir. "Hitler'in hayatmm 
en belirleyici sorulanndan birisi, Viyana' daki y1llanmn geli�imi 
iizerindeki etkileri olmayt siirdiirmektedir" diye yaz1yordu; en 
erken donem sava� sonras1 Alman tarih<yileri kirk dort y1l on­
cesinde. Oysa aym yazarlar aym kitapta �unlan da yaz1yorlard1: 
"Onun diinya gorii�ii ve ideolojisi (" Weltbild " ve " Weltanscha­

uung") �iiphesiz <yok erken donemde Viyana' da olu�mu�tu."14 

1 2  Heer bir diger kitabmda (Land im Strom der Zeit, Viyana 1958, s. 266): 
"Adolf Hitler'in biro;ok yetenegi arasmda Avusturyah geo;mi�inden kaynak­
lanan olaganiistii bir yetenegi vard1: insan mizacm1 tammas1. lki tiir bilgi 
vard1r ve Hitler'in bilgileri yukandan a�ag1 degil a�ag1dan yukan dogru 
uzanmaktad1r. Dehas1 insanm zay1fhgm1 anlamasmda yatmaktadir". 

Yine Heer'in HR'deki argiimam da ilgino;tir: Hitler Prusya lmparatoru Bii­
yiik Frederik kadar ve hatta ondan daha fazla Avusturya lmparatoru I I .  
Joseph'ten etkilenmi�tir. Aynca �u husus da iinemlidir: Hitler'in hayatmm 
son giin giiniinde Avusturyah Katolik ve Nazi Seyss-Inquart'i miistakbel 
d1�i�leri bakam ve son Reich hiikiimeti olarak isimlendirmesi de �unu 
giistermektedir: "Bu da mirasyedi evlat Adolf Hitler'in Avusturya'ya son 
diinii�ii idi:' 

13 M/HBoe nakledilen ve aym zamanda Jackel-Kuhn kitabmda da yer alan Er­
nst Hepp'e mektubunda (s. 100) �iiyle diyor: "Yurdumuzu, tekrar giirme tali­
hine eren bizim gibi nasipliler . . .  yiizbinlerce ki�inin fedakarhklan ve o;ilele­
riyle, her giin yalmzca yabanc1 degil aym zamanda yerli de olan uluslararas1 
dii�manlar diinyasma kar�1 akan kanlanyla, yerli enternasyonelligimize kar­
�1 olanlar yok edilecektir. Bu zafer yeni bir iilke kazamlmasmdan o;ok daha 
degerli olacaktir:' Bu duygular tamamen Hitler'in 1 9 1 9  y1h ve sonrasmdaki 
kanaatlerine uymaktad1r. 

14 GQ, s. 43 ve 6 1 :  "Weltbild" ve "Weltanschauung": JHWoe Jackel bu iki siiz­
ciigiin o;ak1�sa bile tamamen aym olmad1gm1 belirtmektedir. Aym argiiman 
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Veya Viyana konusunda Fest' in yazd1klanm ve Mein Kampf 1 ele 
alahm: "Okumak !j:Ok zor ve yorucu olsa da, yazannm olduk!j:a 
dogru bir portresini ele vermektedir . . .  Aslmda Hitler'in diinya 
gorii�ii, kendisinin lsrarlarmm aksine, degi�memi�ti." Oysa aym 
biyografide �u sattrlar da yer ahyor: "Devrimcilige Viyana'da egi­
lim gostermemi�ti; yalmzca orada !j:Ok yalmzdi." 1 5  

Jackel JHW'de inandmc1 bir a1j:1klama yapmaktadir: "Gen!j:ligi­
ne ili�kin tarihi ara�tlrmalar . . .  bir'j:ok yerde Mein Kampf m oto­
biyografik pasajlanmn, gen'j:lik doneminin a�m basitle�tirilmi� 
ve serbest 'j:agn�1mh hatta sahte bir tablosunu vermektedir." 
Aynca "Viyana y1llanna ili�kin deliller, neredeyse miinhasiran 
kendi beyanlandir; dolayis1yla kesin olmayan kaynaklara da­
yanmaktadir." Yine "ideolojisinin kesin ve nihai �eklini almas1 
(yani netle�mesi) ancak Mein Kampftaki otobiyografisini yaz­
d1ktan sonra ger!j:ekle�mi�tir." 1 6  Jackel' a gore, Hitler'in ideolojisi 
zamanla geli�mi�ti (s. 1 58) :  "Hitler'in kendi beyanlanmn aksine, 
nihai kesinle�me (Ausbildung) 1 9 19  y1hnda daha yeni ba�lam1�­
tl." Onemli ancak dogrulugu kesin olmayan bir tespit de �udur: 
"Hitler, yolda�lanndan birisiyle cephede olduk'j:a erken bir tarih­
te, sava�tan sonra mimar m1 yoksa politikac1 m1 olacagm1 tart1�­
m1�lardi. " 1 7  ZIT/A, s. l S'te Zitelmann, Hitler'in kendi Viyana an­
lattmmm "kesinlikle ispatlanmam1� veya ispatlanmayacak ozgiin 
hususlan i!j:erdigini" itiraf etmektedir. Yine de bunlar onemlidir. 
Ancak Zitelmann, Viyana/Miinih sorusunu veya Hitler' in Yahu­
di dii�manhgmm kaynag1 ve geli�imi problemini ele almam1�tlr. 
Gorlitz ve Quint, Hitler'in politikac1 olma karan konusundaki 

GQ tarafmdan da one siiriilmii�tiir. Jackel bu aynm1 daha ileri gotiirmiiyor. 
Bu kitabm gayesi bak1mmdan da gereksizdir. 

15 F, s. 292, aynca s. 58. Hitler'in daha once sozii edilen Lanz-Libenfels ile Vi­
yana'da bulu�mu� olmas1 (s. 60-6 1  ve s. 105 1 )  veya ''Antisemitenbund"a ka­
t1lm1� olmas1 <;ok �iiphelidir (F, s. 60). 

16  JHW, s. 1 8, 14  7, 1 54. Bana gore yazar "netle�me" tarihini <;ok ge<; bir zamana 
koymaktadir. 

17 KER, s. 2 1 ,  dipnot 147: Burada Kershaw, M/A, s. 1 94'ten almtl yapmaktadir. 
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Buradaki referans ise Masere Hitler'in bir sava� donemi arkada�1 tarafmdan 
olaydan elli y1ldan fazla siire ge<;tikten sonra yaptlg1 bir a<;1klamadir. 



hiiziinlii ciimlesinin, bir sanatc;:1 Hitler'in politikac1 haline geldi­
gi anhk donii�iim ams1 olmaktan c;:ok, hitabet oyunu oldugunu 
yazmaktadir. 

0 soguk, korkunc;: ve titretici ki� boyunca, Hitler hala "o aylar­
daki giinliik ozel hayatmdan c;:ok daha onemli olan" (sonrasmda 
kendi fikirlerini dile getirerek �artlan etkilemeyi ba�aracak bir 
adamm hayatmdaki bir donemin akla yatkm bir formiilasyonu) 
harici �artlara bag1mhyd1. 1 8  Speer, Hitler'in sohbetlerinde s1khk­
la "siyasi, sanatsal ve askeri fikirlerinin birlik olu�turdugunu" ve 
bunlarm "aynntilannm yirmi ila otuz ya�lan arasmda geli�tigi­
ni" 1 9  anlattlgm1 belirtmektedir. Bu donem hem Viyana hem de 
Miinih y1llanm kapsamaktad1r. 

Hitler'in Mein Kampfta Viyana'dan Miinih'e ta�mma tarihi­
ni (kasden) yanh� yazmas1 onemlidir. Bu ta�mma 1 9 1 3  y1lmda 
gerc;:ekle�tigi halde, 1 9 1 2  y1lmda ta�md1g1m belirtmi�tir. Bunun 
kas1ts1z bir hata olmas1 pek miimkiin degildir. <;:unkii Hitler ola­
ganiistii bir haf1zaya sahipti. Aym ciimlede Hitler aynca Miinih'e 
"nihai" (endgUltig) ta�mmas1 oldugunu belirtmektedir. Oysa bu 
geli�i Miinih'e yaptlg1 ilk seyahatti. Orada kendisini biiyiik 61-
c;:iide evinde hissetmi�ti. Hayatmm ba�mdan itibaren, kendisini 
Avusturya ile degil Almanya ile ozde�le�tirme arzusu ac;:1ktir ve 
tartl�mas1zdir. Bu arzunun Almanya'nm yerlisi olmayan birisi­
nin ( tlpki Korsikah N apolyon ve Giircistanh Stalin orneginde 
oldugu gibi) biiyiik bir milli lider haline gelmesine yol ac;:tig1 
da a�ikardir. Ancak cevaplanamayan ve kafa kan�tlran bir soru 
giindemdeki yerini korumaktadir: Acaba Hitler orada kalsayd1 
ba�anh bir Avusturyal1 politikac1 olabilir miydi? 

Her haliikarda bu son derece mutsuz gene;: adamm hayatmda 
19 19  yilmda Miinih'teki ortam ve oraya yerle�mesinin ( c;:ok c;:e�itli 

18 GQ, s.65, 1 03; aynca s. 1 74: politikac1 olma karan . . .  gen;:ekten Pa-
sewalk'ta verilmedi; 1 9 1 9  sonbaharmda sozcii olarak one c;1kmas1yla olu�tu" 
(Bana gore bu ifade de karar tarihini biraz gee; bir zamana atmaktad1r). 

19 SP, s. 1 20. 
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nedenlerle ve farkh diizeylerde) biiyiik bir �ans oldugu ortaya 
<;:1kti. Daha once gordiigiimiiz gibi, Bavyera'daki popiiler duy­
gular 19 19  y1h Mayis ayina gelindiginde a�m derecede radikal, 
milliyet<;:i, populist, anti-kozmopolit, anti-kapitalist, anti-Mark­
sist ve anti-Yahudi idi. Bundan sonra Miinih ve Bavyera Alman­
ya'nm diger �ehirlerine gore, daha fazla siyasi faaliyetin ve or­
giitlerin merkezi haline gelecekti. A�ag1 Bavyera'nm Avusturya 
ile cografi, irksal ve dilsel yakmhklan vardi. Almanya'nm ba�ka 
bolgelerinde (diksiyonu dahil olmak iizere) Hitler'in Avusturya­
hhg1 bir siyasi handikap olabilirdi. Ama Miinih'te bunlar deza­
vantaj degildi. Bu �artlar onemli ve yard1mc1yd1; ancak ger<;:ekten 
belirleyici olan Hitler'in kendisine ait bir ozelligi ke�fetmesiydi: 
Hitabet kabiliyeti. 

Bu ke�if 19 19  y1h Nisan ay1 sonlannda ger<;:ekle�ti2° ve sonrasm­
da da bu h1zla geli�ti. Bu kabiliyeti, i<;:inde bulunulan �artlardan 
tamamen bag1ms1z degildi. Onun hitabetinin a�m ve abartih ka­
rakteri, agz1 s1ki kuzeye gore Miinih'in giiriiltiicii atmosferinde 
daha iyi yanki buldu: Kaba ve birac1, �amatac1 Giiney Alman er­
keksiligi, terciimesi imkans1z Bavyera-Alman sozciigii "Gaudi"­
de ifadesini buldu.21 

insanlan konu�mas1yla etkileme kabiliyetinden sonra, insanlan 
ikna etme (ve iradesini kullanma) yeteneginin ke�fi geldi: Daha 

20 Muhtemelen ilk ba�ka bir rastlantl eseriydi: Hitler k1�ladaki asker arkada�la­
nna K1Z1l lider Egelhofer'm pe�ine dii�iip sokaklara c;:1kmamalan konusunda 
nutuk atarken (ve ikna ederken) ortaya c;:1kt1. Bu olay yirmi alt1 y1l sonra 
intihar ettigi tarihe denk gelen 29 veya 30 Nisan 1 9 1 9\:la meydana geldi. 

21 En yakm ingilizce kar�1hg1 rough feasting (sert bayram) (buradaki iirnekte 
ne�eli bir haber aim ea haykirarak sevinme )dir. Eski ingilizce siizciik "gaudy" 
de aym zamanda ne�elenme anlamma gelse de, kabahk unsuru yoktur en 
fazla bir tiir �aka vardir (Oxford oriel Collegi gaudies: ytlhk koleje yemekleri). 
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Fest F, s. 2 1 2'de bunu c;:ok giizel ifade ediyor: " Hitler'in partisi de bu 
iizgiin Bavyera kabahgmdan ("Grobianismus") oyunun siyasi kurallarma 
uyarak yararlanabilirdi. Birahane sava�lan, sandalyelerin kmlmas1 ve bira 
bardaklarmm uc;:u�mas1, 'cinayet' c;:agns1 yapan �arlular, biiyiik kavgalar; 
hepsi de muazzam bir Gaudi idi". Yazar daha sonra "Nazi" siizciigiiniin ilk 
kez o s1rada kullamld1gm1 eklemektedir: "Bavyerahlarm kulagma "Ignaz" 
isminin k1saltmas1 gibi geliyordu; dolays1yla a�ina bir sese sahipti ve bu da 
Parti bilincinin h1zla yay1lmasma yard1m etti. 



kahc1 ve daha zor bir gorevdi ve dehasmm gerc;:ek anlamda siyasi 
kismm1 gosteriyordu. Bu yetenegine gi.iveni zamanla artti. Di­
mosthenis'in ba�ans1z oldugu yerde, bu modern demogog ba­
�anh oldu: Bir partinin, sonra da kendi partisinin lideri oldu. 
En sonunda da milli bir hareketin lideri haline geldi. Bu husus 
bu boli.imi.in konusu degildir. Burada bizi ilgilendiren Hitler'in 
kamusal ve ozel ki�iligindeki degi�im veya geli�imdir. Bu garip 
(ve tuhaf gori.ini.i�li.i) gem;: adam yalmzca bir siyasi figi.ir degildi; 
aym zamanda baz1 kimselere ve ozellikle ya�h, saygm kadmlara 
cazip bir ki�ilikti. Bunun olu�um haline geldigi yer de Mi.inih'ti. 
Mi.inih'te baz1 dostlannm yard1m1yla, yi.iksek orta s1mfa mensup 
hatta soyll;l ailelerle tam�tmld1. Birka� gerekli adab kurahm og­
renerek, Almanlann ifadesiyle "salonfiihig' yani tam�tmlabilir 
ve kabul edilebilir birisi haline geldi. itibar kazanmak i�in bun­
lar gerekliydi. Hitler'in arkada�lannm (Dietricht Echart ve Otto 
Strasser) bir defasmda soyledigi gibi, bu gen� adamm bekar ol­
mas1 cazibesini arttlrd1 (bununla kesinlikle dogrudan cinsel bir 
imada bulunmuyorum). Bechstein, Reventlow, Wagner, Dirsen, 
Brukmann, Hanfstaengl hammlan22 ona anne gozi.iyle bakiyor, 
�etkate ve yard1ma ihtiya� duyan zavalh gen� adam (belki de 
bir zamanlar a�agilanm1� �ocuk) olarak gori.iyorlard1.23 Elbette 
bunlardan hi� birisi, karakterinin tarn doni.i�i.imi.ini.in Mi.inih'te 
tamamland1g1 manasma gelmez. Bir�ok �ahsi ah�kanhg1 degi�­
memi�, finans ve ekonomiye duydugu �i.iphecilik devam etmi�ti. 
Ancak kariyeri boyunca en yakin ve en kibirli takip�ileri, onun 
gibi A vusturyah ve Bavyerah eski Katoliklerdi. 

22 Helene Bechstein: "Ke�ke benim oglum olsayd1:· Hitler'in Bayan Carola 
Hoffman'a 1 925 y1h Noel'inde (tarihin oldukc;a gee; olu�una dikkat ediniz) 
bir armagana ekledigi notta: "Benim sevgili gerc;ek kiic;iik anneme (Mutterc­
hen), Noel 1 925, Sayg1lanmla" (HO, s. 1 1 2) .  

23 Birc;ok Alman kadmm Hitler'e duydugu hayranhgm cinsel iizellikleri de 
vard1 (T1pk1 Viyanah kadmlarm, Hitler'e hem iirnek hem de ilham kaynag1 
olan bekar belediye ba�kam Karl Lueger'a duyduklan c;ilgmca hayranhk 
gibi) .  Hitler'in bekar olmas1 bir faktiirdii. Ona kar�1 duyduklan giiven ve 
umut da bu annelik duygusunun bir unsur olarak kalmasma yol ac;t1. �ok 
edici veya ho� olmayan olaylar duyduklannda �iiyle diyorlard1: "Ke�ke 
Fiihrer bunlan bilse !"  
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Hayatmm en mutlu (veya en azmdan en tatmin edici) y1llan, 
1930'lann ortalanyd1. Miinih'te bir kii<;:iik restoran veya kafede 
etraf1 dostlan tarafmdan sade ve sicak bir daire halinde <;:evrilmi� 
olan milli lider y1llanydi. Dag evini (bir dinlenme yerinden daha 
fazlas1yd1) Bavyera Alplerinde kurmu� olmas1 bir rastlanh degil­
di. Hayat1 boyunca Miinih'e minnettarhg1m siirdiirdii. Bir defa­
smda mimar Giesler'a amt mezannm Miinih'te olmas1 gerekti­
ginden soz etti (daha sonra mezar yerini Linz olarak degi�tirdi). 

Hitler zaman zaman bir insamn otuz ya�mdan once politikayla 
hatta 6nemli hi<;:bir i�le ugra�mamas1 gerektiginden soz ediyor­
du. 24 Olgunla�manm Hitler' de olduk<;:a ge<;: ger<;:ekle�tigini go­
riiyoruz. Bu durum Heer'in, Hitler'in hayat1 boyunca ki�iligin­
de bir �eylerin eksik kald1gm1 yazmasma yo! a<;:h. Otuz ya�mda, 
Miinih'teyken sessiz ve agirba�h Hitler olgun bir adama donii�tii. 
Hatta yetenekleri ve 6z-disiplinine ragmen bu hayret verici ada­
mm, hi<;:bir zaman olgunluga ula�mad1g1 (bununla bir kimsenin 
kendisi ve �artlanyla yiizle�tigi derin kokenli 6zel yargmm varhg1-
m kastediyorum) bile savunulabilir. Bu olgunla�ma mutlaka onun 
kader anlayi�1yla veya ya�la gelen teslimiyetiyle aym degildir. 

Akil ve bedenin ka<;:m1lmaz ili�kisi sebebiyle, bir insanm geli�i­
minin i�aretleri (veya damgas1) fizyonomisine yans1r. ilk olarak, 
bu gibi i�aretler Hitler'in 1 9 1 9  6ncesi ve sonras1 fotograflannda 
goriilmektedir. Birka<;: s1radan 6zellik: B1y1klan daha k1sa kesil­
mi�, per<;:emi almna daha fazla dokiilmii�.25 Gozlerindeki olaga­
niistii tesir goriiniir hale gelmi�tir. Bu etkinin <;:ekici ve <;:arpic1 
mavilikten <;:ok, bak1�lanyla han<;:erliyor gibi muhatabma sabit-

24 Hayatlarmda biiyiik bir �ey ba�armaya c;agnlan insanlann tam gerc;ekten de 
tuhaftir. Yalmzca Mozart i:irneginde, i:izel yetenekleri oldugu c;ocukken an­
la�1lm1�tlr. Digerlerinin hayatlannm bir yerinde, talih ku�u aniden ba�lanna 
konmakta ve i:izel yetenekleri ortaya c;1kmaktad1r" (Masaba�1 Sohbetleri, 1 0  
May1s 1 942). 

25 Miinih meydanmda 2 Agustos l 9 l 4'te sava� ilamm c;1ghklarla kar�ilayan 
kalabahga hitap eden adama dair biiyiitiilmii� me�hur fotograftaki ki�inin 
Adolf Hitler oldugu kesin degildir. 
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lenmi� bir baki�la alakas1 vardir. Heiden, Hitler' in baki�1 ve go­
ri.ini.i�i.i hakkinda ilginej: ve etkileyici iki sayfa yazm1�tir (HD, s. 
336-337). Hiej:bir fotografm Hitler'in Cj'.ifte karakterini tarn olarak 
yans1tamad1gm1 savunuyordu. Aynca Hitler'in Mi.inih'e geldik­
ten sonra gori.ini.i�i.ine daha fazla onem vermekle kalmay1p, ar­
tik "normal" ve saygm gori.inmeyi gerekli gori.iyordu. Bu degi­
�im digerlerinin de dikkatini <;:ekti. Ribbentrop'un u�aklanndan 
birisi olan Peter Kleist, hatiratmda �unlan yaz1yordu: "Yi.izi.ini.i 
dikkatlice inceleme firsati buldum. Ta�1d1g1 ifade <;:e�itliligi yi.i­
zi.inden beni daima hayrete di.i�i.iri.iyordu . . .  <;:evre �artlanndan 
kopuk olarak yalmzca bir am se<yen fotograf, onun yalmzca bir 
yoni.ini.i gosterebilir ve dolay1s1yla o imajm ardmda yatan <;:ifte 
ki�ilik veya <;:oklu ki�ilige <lair sahte bir izlenim b1rak1r." Sonra 
�unlan ilave ediyor: "Ben o gozlerin hipnoz etkisine bir a<;:1kla­
ma bulmaya <;:ah�tim ama olmadi. "26 

Hitler gorsel imajmm tamamen farkmdaydi. Portre fotograflan 
konusundaki titizligini zaten belirtmi�tik. Kirk sekiz ya�mday­
ken (normal bir ya�) gozli.ik kullanmay1 gerekli gori.ince, gozli.ik 
takih hi<;:bir fotografmm <;:ekilmemesini emretti. Bir defasmda 
Speer'e disiplinli yeme ah�kanhklanmn, kilosunu kontrol etme 
karannm sonucu oldugunu soylemi�ti: "Benim �i�ko gobekle 
etrafta dola�hg1m1 di.i�i.insene. Siyasal bakimdan mahvolu�um 
demektir."27 Fiziksel gori.ini.i�i.ine ili�kin iyi (hatta en iyi) bir tas­
vir, soylu Schramm tarafmdan yazilm1�h: "Adamm ba�1 bi.iti.in 
vi.icuduna hakim gibi gori.ini.iyor. Govdesi, kollan ve bacaklan 
ba�mdan a�ag1 sallamyor sanki." Aynca Hitler'in temizlige olan 
manyakl1k derecesindeki di.i�ki.inli.igi.ine dikkat <;:ekiyordu. "Yine 
de hi<;:bir zaman zarif olamad1. Ceketi bir <;:uval gibi omuzlann­
dan sark1yordu, pantolonu tarn oturmam1�h . . .  "28 Hamburglu bu 

26 Peter Kleist, Die europaische Tragodie, Gottingen, 1 95 1 ,  s. 1 99. Hitler'in fiziki 
goriinii�ii konusunda bakm1z: Gunther Scholdt, Autoren uber Hitler, Bonn 
1993 (Bundan sonra SCHO olarak atlfta bulunulacaktlr), s. 1 99-209. 

27 SP, s. 30 1 .  Bu titiz ah�kanhklarmm bir istisnas1 vard1: Kremah Viyana kekle­
rine a�m dii�kiinliigii. 

28 SCH. s. 1 7- 1 8. Hitler'in fizyonomisinin nadiren dikkat <;:ekilen (me�hur b1-
y1g1 ve per<;:emini alnma uzatmas1yla gizlenen) bir unsuru burnu idi. Burnu 
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asilzadenin dogru gozlemlerinden daha da onemlisi, Schramm'm 
Hitler'in yiiz ifadelerindeki belirsizlik hakkmdaki sozleridir: 
"Kadmlar, <;ocuklar ve hayvanlann dostu. l�te bu Hitler'in rol 
yapmad1g1 veya taklit etmedigi, tamamen ger<;ek olan yiizii. An­
cak masa ba�1 sohbetlerinde gostermedigi, aslmda o da ger<;ek 
olan ikinci bir yiizii daha vardi."29 

Hitler'in karakterinin bir unsuru da sanat<;1 olmas1yd1. Kabili­
yetli bir ressam/yagh boya ressam1, potansiyel de bir mimard1. 
Bu yetenekler <;ogu zaman haks1z bi<;imde gozard1 edilmi� veya 
yanh� tasnif edilmi�tir (Fest ve ba�kalan, ondokuzuncu yiizyil 
sonlan etkilerini a�m abartm1�lard1r) . Ancak bazilan da bu ye­
teneklerini fark etmi�tir ( ornegin; lsko<;yah sahne tasanmc1s1 
Edward Gordon Craig, Hitler'in eskizleri ve suluboya resimle­
rinin yakla�1k yiiz tanesini toplam1�h) .  Maser, stiidyoda resim 
yapmanm a<;1k havada resim yapmayla k1yaslad1gm1zda hi<;bir 
degeri olmad1gm1 belirten Cezanne'dan almti yap1yordu: "Hitler 
de bunu biliyordu ve az say1daki doga resmi olaganiistii kabiliye­
tini gosteriyordu. Ancak 0 bunu onemsemedi; tarihe bir ressam 
degil, mimar olarak ge<;mek istiyordu."30 

Mimariye gelince, Hitler bir amatordii (Speer: "Onun ozellik­
lerinden birisi") ama becerikliydi. Speer, Hitler'in onun yanm­
dayken yaptig1 biitiin eskizleri saklad1. Sayilan yiizden fazlayd1. 
Speer' in bina planlan (Hitler' in meslegi degilse de, en gozde ho� 
zamam degerlendirme me�galesiydi) konusunda Hitler "siirek­
li olarak" eskizler <;iziyordu. "Kolayca atlverdigi bu eskizlerin 
perspektifleri dogruydu . . .  Bir mimar daha iyisini yapamazd1. 
(Bazen) Gece boyu tamamlad1g1 <;ok geli�mi� bir <;izimi bana 

olagani.isti.i derecede bi.iyiik, neredeyse kocaman, mi.ikemmel bir i.ic;:gendi. 
Piramite benziyordu ama boyutlarmm gori.ini.i�i.i b1y1g1 ile bir �ekilde azal­
tilm1�tJ. B1y1gm1 burnunun farkmda oldugu ic;:in mi b1raktig1 tarti�mah­
d1r; ancak tarti�mah olmayan husus burnunun farkmda oldugudur. Irving 
( I/W,s. 7 1 )  Hitler'in l 920'li y1llarda kendi c;:izdigi eskizlerinden birine yer 
vermektedir: Bi.iyiik i.ic;:gen buruna vurgu yap1hrken, belirgin c;:eneye vurgu 
yapilmam1� ("yazarm (yani Irving'in) kendi koleksiyonundan"). 

29 SCH, s. 24). 

30 Ml A, s. 96. 
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gosterirdi. Ancak bunlan genellikle tartl�malanm1z esnasmda 
h1zla �iziverirdi. "3 1 

Hitler'in �izime olan dii�kiinliigii sekreterleri tarafmdan da bili­
niyordu. Masasmda mutlaka �izim kag1tlan bulunduruyorlard1. 
Aynca telefon ederken de �izim yap1yor; hatta restoranlardaki 
kag1t par�alarma bile �iziyordu. Speer aynca Hitler'in mimariye 
yakla�1mmm kati veya "kuramsal" olmad1gm1 soyliiyordu. Hit­
ler farkl1 binalar i�in farkl1 �izim tarzlan gerektigini anhyordu ve 
ele�tirilere kapah degildi (Nevile Henderson, Mussolini ve Sta­
lin de Berlin'de bina projeleri yapma ile ilgilenmi�ti). Buradaki 
maksad1m Hitler portresini tamamlamak i�in onun sanatsal ye­
teneklerini ozetlemek degil; karakterindeki sanatkar ozelligi gos­
termek. Speer'in s1k s1k vurgulad1g1 iizere, Hitler'in bohem taraf1 
�al1�ma ah�kanhklannda �ok a�1k goriiniiyordu: 1 942 y1hna ka­
dar ge� kalkar, ge� yemek yer ve uzun saatlerini bo�a harcard1. 
Speer �u yorumu yap1yordu: "S1k s1k kendime ger�ekten ne za­
man �ah�1yor diye sorardim."32 Bu donem Hitler'in diinyadaki 
en gii�lii diktatOr oldugu y1llard1. 

Her haliikarda 1 9 19  y1hnda Miinih'te milli bir lider olma tutku­
su (Neron'un aksine) sanat�1 olma beklentisini a�m1�tl; ancak 
birbirini tamamen d1�lam1yordu da. Bu �ifte ki�ilik siirdii ve 
(Neron'da oldugu gibi) Hitler'deki sanat�1hk yoniiniin, karak­
terinin yumu�ak ve hayalci tarafm1 olu�turdu. Evet, "Almanya 
imparatorlugu'nu daha gii�lii, daha saygm, hayat dolu ve her za­
mankinden daha saghkl1 yapmak istiyordu; sava�tan sonra ( �ogu 
zaman yakm �evresine soyledigi gibi), emekli olup ban��1l i�ler­
le ugra�acakt1. Y 1kmaya degil, bina in�a etmeye ilgi duyuyordu. 
Ama eger in�a etmek, once y1kmay1 gerektiriyorsa, istisnas1z ve 
ac1mas1zca yikilmahyd1."33 

i�te burada geli�mi� karakterinin ana ve gii�lii unsuruna geli­
yoruz: Nefreti ve kendisinden nefret edenlerin farkinda olmas1. 

31 SP, s. 1 57. 

32 SP, s. 1 3 1 .  

3 3  DI, s .  1 56. 
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Muhtemelen Maser hakhyd1: Hitler "Viyana'da iken, hayatm 
gii<;:lillerle zayiflar arasmda siirekli bir miicadele oldugunu, bu 
miicadelede gii<;:lii ve yetenekli olamn daima kazanacagm1 ve ha­
yatm insani prensiplerle degil, zafer ve yenilgiyle yonetildigini 
anlam1�t1." Ancak Hitler orneginde, bu ac1mas1z ama nadir ol­
mayan diinya gorii�ii, nefret bilinciyle daha da gii<;:lendirilmi�ti. 
192 1  y1h ba�lan gibi erken bir tarihte, konu�malannm birinde 
�oyle demi�ti: "Yalmzca kar�1 <;:1kma ve nefret (Trotz und Hass) ,  

nefret ve yine nefret vardir! " Art1k neyin onemli oldugunu ogren­
mi�ti: "Nefret etmek ve kati olmak . . .  Sevgiden yoksun bir ders."34 

1 926 y1lmda Hitler'le kar�1la�an Goebbels bu yoniinden etkilen­
mi�ti. Hitler siirekli ona kendisinin "Nefret etmeyi ogrendigi­
ni" soyleyip duruyordu. "Onun en giizel ifadesi (sein schOnstes 

Wort) �uydu: "Tann miicadelemizi bol bol kutsuyor. Tann'nm 
bize ihsan ettigi en giizel armagan, dii�mamm1zm nefretidir. Biz 
de onlardan biitiin kalbimizle nefret ediyoruz."' 

Hitler bir taraftan umutsuz bir adam iken, diger taraftan yeni, kah­
ramanca, pagan ve bilimsel bir diinya hayalini kuruyordu. Mutsuz 
bir <;:ocuk ve mutsuz bir gen<;:ti. Ozellikle 1918  sonras1 utan<;: ve lm­
gmhk onu kam<;:tlam1�tl. Bu nefretin bir<;:ok kimsede oldugu gibi, 
a�agtlanm1� bir <;:ocugun mutsuz ve actl1 hatiralanndan kaynakla­
myor olmas1 da miimkiindiir. Baz1 a�agtl1k duygulanm kapatma 
ama<;:h olmas1 da akla yatkm.35 Ancak bundan <;:ok fazla anlam <;:1-
karmamak gerekir. <;:iinkii milyonlarca a�agtlanm1� <;:ocuk vardir ki, 
ne umutsuz ne de zalim hirer yeti�kine donii�mii�tiir. Schramm'm 
ifade ettigi gibi, "Hitler ne sosyal kokeni baglammda ne de erken 
donem <;:evresinin etkileri baglammda a<;:iklanamaz. Aynca belli bir 
halkm arasmdan <;:1kmasma dayantlarak da anlamlandirtlamaz.36 

34 M/F, s.83: F, s. 22 l 'da nakledilen 1 92 1  konu�rnas1; aynca GQ, s. 73. 

35 Bir iirnek: S1k s1k �iiyle diyordu: "Hic;:bir zarnan a�ag1hk duygusu ya�arna­
d1rn!" (Bu iinernli haykm�larmm birini, Churchill titizlikle not etrni�ti. 
Bakm1z: DL, s. 38). l 920'1i y1llarda Hitler bir rnanda derisi kubac;: ta�1rnak­
tan ho�lamyordu. <;:ocukken sava� oyunlarmda deli�rnen bir liderdi. Oysa 
Hitler'in bir kirnseye fiziksel olarak saldud1g1 tek olay (parti gazetesinin bir 
editiiriine saldurn1�t1) 1 927 y1lmda gerc;:ekle�rni�ti. 

36 SCH, s. 1 25. Aynca bakm1z: "Hitler ic;:inden geldigi sosyal c;:evreden kop­
rnu�, ancak bir ba�ka sosyal c;:evreye de yerle�rnerni�tir. Hic;:bir "sm1f" veya 
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Hitler gii<;:lii bir adamd1 ve gucunun temel kaynag1 nefretti. 
Ancak bu nefret otuz ya�ma gelene kadar koyula�madi. 0 ya�a 
kadar <;:ocuk olarak kalm1�tl; otuz ya�mda ise intikam hisleriyle 
dolu bir adama donii�tii. Zaten intikam bir kimsenin kendi ya­
ralanm iyile�tirmek i<;:in ba�kalanm yaralamas1 degil midir? in­
tikamm Almancas1 "Rache"'dir. Almancada girtlaktan <;:1kan <;:ok 
az tehdit sozciigii bulunur.37 

Hitler'in hayatmdaki dart veya be� onemli doniim noktas1 ara­
smda, 1 9 19  y1hnda Miinih'te bulunmas1 en onemlisiydi. Ba�­
kalan hakkmda herhangi bir �ey soylemeden once, iki durumu 
degerlendirmeliyiz. Birincisi; ozellikle insan hayatmda, donum 
noktas1 kilometre ta�1 ile aym degildir. Kilometre ta�1 goriiniir 
bir olayd1r; doniim noktas1 ise ki�inin zihninde ger<;:ekle�ir. Oysa 
Hitler'in hayatmda 19 19  yilmdaki Miinih olayinda her ikisi bir­
den ya�and1. ikincisi; daha karma�1k ama aym derecede onem­
li olan durum da bir zihin halidir: Hitler'in fikirlerinin onemi. 
Aslmda bununla fikirlerinin sonu<;:lanm kastediyoruz. ingiliz 
tarih<;:i H.C. Allen'm Sixteenth-Century Political Thought adh 
eserinde, iizerinde dii�iindiigum ve s1k s1k kulland1gtm bir ciim­
lesi var: "insanlar fikirleri iizerinde �artlara uymak i<;:in genelde 
<;:ok ba�anh bir �ekilde ugra�1yorlar. Ama aym zamanda daha az 
ba�anh bir �ekilde, �artlan fikirlerine uydurmaya <;:ah�iyorlar."38 

"yer"e ait degildir. Bu yiizden sosyal tarih bize Hitler'i anlamak i<;:in ihtiya<;: 
duydugumuz ti.irde bir ipucu saglamaz:' SCHRB, s. 1 24: "Daha da ciddi bir 
hata, Hitler'in di.i�i.ince tarzm1 Katolik kilisesinden <;:i:izmeye <;:ah�maktir:' 
Buna kar�m Katolik Heer (HR, s. 406) �unlan yaz1yordu: "Ozellikle H1ris­
tiyanhgmm kalmttlarmm zaman i<;:inde eriyip gitmesi, din adam1 kar�1thg1 
gibi psi�ik zihniyetindeki i:izgi.in Katolik yapilar da ki:iken ve formi.ilasyon 
balummdan i:izellikle Katoliktir." 

37 Almanca si:izci.ik "Hass" da, Almanca "nefret"ten daha vurgu doludur. 

38 Bu si:ize �unu da eklemek isterim: "1ki si.ire<;:ten ilki bi.iyi.ik i:il<;:i.ide Dosto­
yevsky ve bir<;:ok modern entelekti.iel tarafmdan gi:iz ard1 edildi:' Aynca 
Heiden'in yetenekle deha arasmdaki farkla ili�kin <;:arp1c1 genellemesine 
balumz (HD, s. 44) :  Yetenek kendisini uygun bir �ekilde di.inyaya uydurur; 
deha ise di.inyayi kendi ihtiya<;:larma (ya da bana gore fikirlerine) uyacak 
�ekilde di:ini.i�ti.iri.ir. 

89 



Belki de Hitler'in en �a�1rt1c1 ba�ans1 ikincisini yapma becerisiy­
di ve (Dostoyevsky'nin kahramanlan ve haydutlanmn aksine) 
onun dii�iincelerini yonlendiren fikirler degil, fikirlerini yonlen­
diren dii�iincelerdi (ki bu durum Viyana/Miinih sorusu a(j:tsm­
dan onemlidir). Muhtemelen Miinih'te heniiz dii�iince halinde 
olan fikirleri temel diinya gorii�ii haline gelerek netle�ti. Biiyiik 
6l(j:iide bu ham dii�iinceleriyle temel fikirleri aynile�ti. 

Biiyiik 6l'j:iide diyorum (j:iinkii dii�iinceler ve fikirler tarn olarak 
aym �eyler degildir veya her zaman aym kalmazlar (Hitler' in hita­
bet yetenegini ke�fetmesi ise bir ba�ka, en azmdan kismen cevab1 
bulunamayacak bir sorudur: Onu konu�turan neydi?) .  �imdilik 
bu konuyu daha fazla kurcalamayacag1z. Hayatmdaki ilk onemli 
doniim noktas1 1 908 y1lmda Viyana'ya gelmesiydi. ikincisi ise; 
1 9 1 9  ytlmda Miinih'e donmesiydi. U(j:iinciisii; 1924 y1lmda yine 
Miinih'te hapisten serbest birakilmas1yd1. Komplosu, bir devri­
me liderlik etme giri�imi ba�ans1z olmu� ancak onun ba�ka bir 
�eyi fark etmesini saglam1�tl: Y almzca hitabet degil, siyasi giice 
de sahipti; sadece biiyiik bir hatip-demogog degil aym zamanda 
biiyiik demokratik kabiliyetleri de vard1. Almanya'da halkin ta­
savvuruna cazip geldigi �ekliyle �iddet i(j:eren bir devrimle degil, 
halki siyasi (ve dolaylSlyla yasal ve saygm) bir siire(j:le etkileyerek 
iktidara geldi.39 1938 y1hnda (biitiin kariyerinin en ba�anh yihy­
d1) bir ba�ka doniim noktas1 daha ya�ad1. Bu doniim noktas1 onu 
felakete, kendi felaketine siiriikledi. 

39 Bu ac;:1dan Amerikah tarihc;:i Harold C. Gordon'un i:inemli eserinin sonunda 
Hitler'in 1 923 komplosu hakkmda vard1g1 sonuc;: dikkate almaya degerdir (s. 
6 1 8-619) :  "Hitler tarn bir kararhhk ve misyon duygusuyla kendisini komplo 
ile sars1lm1� ve susturulmu� c;:ilgm bir devrimciden, iktidara gelmek ic;:in 
y1llarca dikkatlice c;:ah�may1 ve siirekli miicadele etmeyi kabul etmeye haz1r 
bir siyasi lidere di:inii�tiirdii. Rossbach, Ehrhardt ve Ludendorff bu hayati 
di:iniim noktasm1 di:inmeyi ba�aramad1klan ic;:in siyasi olarak i:ildiiler. Hitler 
yan�a kat1ld1 ve onlan c;:ok geride b1rakt1. Bu komplo eski Hitler'i yeni Hitler'e 
di:inii�tiirdii. T1pk1 I. Diinya Sava�1 ve devrimin Viyana ve Miinihli bohem 
sanatc;:1yi bir devrimci lidere di:inii�tiirdiigii gibi. Belki de iki di:inii�iimden 
bu ilki daha biiyiiktii (Buras1 tartl�mahd1r). Hitler'in ilk krizi onu devrimci 
yapt1. ikinci krizi ise onu ciddi bir siyasi hareketin tart1�mas1z lideri yapt1. 
Dc;:iincii kriz onu Almanya'nm diimenine gec;:irirken, di:irdiinciisii onu fetih, 
yenilgi ve i:iliime gi:itiirdu:' 
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0 sirada zihninde bir ba�ka degi�im daha ya�and1. Saghg1 ic;:in 
duydugu kaygtlan kritik diizeye c;:1kt1. Bismarck'm aksine, Hitler 
hep aceleciydi. Kaderin O'nun Almanya ic;:in dii�iindiigii biiyiik 
gorevleri yerine getirmesine izin vermeyeceginden korkuyordu. 
Hayatl boyunca hep kiic;:iik hastahklan olmu�tu. Hastahk hastas1 
olmasa da, s1kl1kla saghgmdan endi�e ediyordu. Viyana'ya ba�a­
nyla goc;: etmesinden kisa siire sonra (2 Mayis 1 938'de), ayrmtih 
bir vasiyet haz1rlad1. 1 938 yilmm geri kalan kism1 boyunca ah�­
kanhklannda belirgin bir degi�iklik oldu. Art1k egzersiz yapm1-
yordu; yeme ve ic;:me ah�kanhklanm degi�tirmi�; c;:evresiyle top­
lantilardan kac;:1myordu. Daha sonra d1� politikaya odaklanmas1 
ve bir sava�a hazulanmas1 bu degi�imin neticesiydi. Art1k vakti 
kalmam1�tl. 40 

1938 ytlmda Hitler'in zihin yap1smdaki bu degi�im tamamland1. 
0 y1ldan itibaren kendisini hep oldugundan daha hasta hissedi­
yordu.4 1  Buradaki "hissetmek" tabiri durumu tarn ifade etmiyor. 
Gittikc;:e artan s1kl1kta mide-bagmak hastahklan c;:ekiyordu ve bu 
hastahklan en azmdan bir olc;:iide psikosomatikti. Bu hastahkla­
nn etiyoloj isi, aslmda birc;:ok benzer hastahgm etiyolojisi gibi yal­
mzca i�levsel degil, varolu�sald1. Bu nedenler karakter giiciiniin 

40 Saghk ge4'mi�inin bir4<ok onemli aynntlsm1 biliyoruz (PH, s. 83 ve Ml A, 
8. Boliime bakm1z). "Kendisinin hasta olduguna ve 4<0k az vakti kald1gma 
inamyordu. Bundan sonraki biitiin dii�iinceleri, planlan ve eylemlerine bu 
inan4' egemen oldu" (M/A, s. 33 1 ) .  Belki "egemen" olmad1 ama "etkiledi". 
Deuerlein ve Fest bu durumu daha once gormii�lerdi. F, s. 536'ya bakm1z. 
Burada " Wesensiinderung" bir ki�ilik degi�iminden soz edilmektedir. Aym 
�ekilde Speer de o donemde yok yakmmda oldugu Hitler'deki bu degi�imi 
hatirlamaktadir. Onemli bir ornek: Ocak l 938oe Hitler aniden Speer'e Yeni 
Sansolye Konutu'nu (New Reich Chancellery) in�a etmesini ve in�aa!J bir 
y1l i4'inde bitirmesini ( 4'iinkii diplomatik temsilcileri y1lhk kabulii 9 Ocak 
1939 tarihine ayarlanm1�t1) istedi. Bina kabulden iki giin once tamamland1. 
SP, s. 103 :  "Hitler' in binay1 acele ettirmesinin nedeni.  . .  saghgma ili�kin 
derin kayg1s1yd1. Uzun siire ya�amayacagmdan ciddi bi4<imde korkuyordu" 
( 1 945 y1lmda y1k1lan Yeni Sansolye Konutu Seep'in (4'ogu zaman haks1z 
yere kotiilense de) en iyi eseri idi). Aynca bakm1z: Leon Krier, Albert 
Speer: Architecture 1 932- 1 942, Briiksel 1985 (Bundan sonra K olarak at1fta 
bulunulacaktlr. 

41 En azmdan Parkinson hastahg1 yiiziinden durumunun ag1rla�t1g1 1 944 
y1hna kadar. 
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kaynag1 olan aklm ve iradenin giiciine inarn;:h bir adamm haya­
tmdaki abart1h �artlan olu�turdu. Bu paradoksun geli�iminde 
Tann'mn elini gormek miimkiindiir. S1k s1k aklm madde ve ira­
denin beden iizerindeki iistiinliigiinden soz eden bu adam arhk 
tepeden a�ag1 dogru inmeye ve sonunda felakete siiriiklenmeye 
ba�lam1�h. <:;:unkii bedenini etkileyen zihin halinin geli�imi, ona 
<;:ok uzun sure ya�amayacag1 derin bir duygu veriyordu. Aklm 
madde iizerindeki iistiinliigiine olan inanc1, onu yeryiiziindeki 
en yiiksek giice yiikseltti. Sonunda onu yok edecek olan da bu 
inanc1yd1. 

Buna son (ve tarh�mah) bir doniim noktas1 daha ekleyebiliriz: 
Kas1m 194 1  'de Hitler (bizim sand1g1m1zdan <;:ok daha erken bir 
tarihte) kendi metoduyla sava�1 art1k kazanamayacagm1 fark et­
mi�ti. Ancak bu hususun degerlendirmesini bu kitabm 5. Bolii­
mii'ne biraklyorum.42 

42 SP, s. 472'de Speer'in Hitler'in hayatmm son yillarma ili�k.in gozlemlerine 
bakm1z: "Aynca daha dost canhs1 ve ozel ruh halini terk etmeye daha istekli 
hale gelmi�ti. Bu durum bin;:ok yonden bana on ik.i y1l onceki birlikteligimizin 
ba�lang1cmda tan1d1g1m Hitler'i hatirlatiyordu. Tek istisnas1 �imdi daha 
karanhk bir adamd1:' 
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3 

G E R i C i  M i ?  
YO K S A  D E V R i M C i  M i ?  

Tammlar Problemi • Hitler'in Devrimci Soylemi • 

Muhafazakarlara <;:agn • Devrimci Ba�anlan • Bir 
ikilik Sorunu • Yeni Tiir Bir Devrimci 

Politika tarihi, kelimelerin tarihidir. "Devrimci" (Revolutionary) 

tabirinin politikaya uyarlanmas1 iki asirdan biraz daha fazla za­
man once gerc;:ekle�ti. "Gerici" (Reactionary) ise daha yeni bir 
kelimedir: Oxford English Dictionary'ye gore ingilizcede ilk kez 
1 858 y1lmda kullamld1 ("Milliyetc;:i" ve "kapitalist" sozdikleri de 
sand1g1m1zdan daha gee;: kullamma girmi�tir. 1 850 y1h civarmda 
kullamlmaya ba�land1) . Ancak 1 50 y1l uzun bir zamandir ve bu 
zaman ic;:inde, aslmda bu kelimelerin kullamlmaya ba�lanma­
smdan itibaren, "gerici" genellikle kotii anlamda kullamhrken, 
"devrimci"nin olumlu birc;:ok anlam1 vardi. Bu durumun ardm­
daki gerekc;:e (neden degil) ac;:1ktir. Devrimci, ilerlemenin (tehli­
keli bic;:imde, yasa ve diizene kar�1 c;:1kma pahasma) savunucusu­
dur; gerici ise degildir. Gerici yalmzca "ilerleme"nin yararlanm 
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yads1makla kalmaz, ilerlemeye kar�1 \'.tkar. Saatin, hatta tarihin 
tersine donmesini istemektedir. 

Bu yi.izden insanlann buyi.ik bir ktsm1 (�imdi bile), irk veya Yahu­
diler, kadmlar, siyasal ozgurluk, milliyet\'.ilik, Aydmlanma felsefe­
si konusundaki sozlerinden dolayi Hitler'i gerici olarak gormekte­
dir. Ancak bu tespitte bir problem var. Bu tespit yalmzca Hitler' in 
olagan d1�1 hallerini degil aym zamanda siyasi soz dagarc1g1m1zda 
anlamlann yava� yava� erozyona ugrad1gm1 da gostermektedir. 
1 835 yih gibi erken bir tarihte, Amerika'dan donen Tocqueville 
�unlan yaz1yordu: "Y eni dunya i\'.in yeni bir siyaset bilimi gere­
kiyor." Ancak bu bilim ortaya \'.tkmad1. "Sag" ve "Sol" terimleri 
(Tocqueville'nin dogumundan ktsa sure once ortaya \'.tkm1�h) ve 
bu kelimelerin "muhafazakar" ve "liberal" partilere ve politikaya 
uygulanmasma (ingiltere'de 1 820'li ytllara kadar gorillmedi) �a­
hit olundu. Oysa 1830'lu ydlardan \'.Ok farkl1 bir dunyada ya�1yo­
ruz ve yalmzca "muhafazakar" ve "liberal" degil, "sag" ve "sol" da 
degi�ti ve anlamlan neredeyse yarars1z hale gelecek kadar �i�irildi. 

Peki 6rnegin Pope sagc1 m1 yoksa solcu mu? Ya Franko? Ve hatta 
Churchill? Churchill'in (ingilizcenin en eski siyasi s1fatt olarak) 
radikal oldugu a\'.tkti. Muhafazakar olmad1g1 da a\'.tk. Ancak oyle 
bir a�amaya geldik ki, yalmzca �imdi modas1 ge\'.mi� bu terimle­
rin baz1lanmn dogru anlamlanm degil aym zamanda "ilerleme" 
ve "modern" gibi daha ya�h ve daha kapsamh terimler fikrini de 
yeniden du�unmemiz gerekiyor. 

i�te bu tart1�ma beni bu bolumun ana temasma getirdi: Hitler 
gerici miydi? Degil miydi? Yoksa gerici ve devrimcinin bile�i­
mi miydi? Bu bir semantik soru degildir ve du�uncelerin yerine 
kelimeleri koyma egilimindeki bir tur entelektuellige de hitaben 
sorulmam1�tir. II. Dunya Sava�1'nm en dramatik amnda, Hazi­
ran 1940'ta Fransa \'.Okuyor gibi ve Hitler sava�m galibi gibi go­
runurken, yani kariyerinin zirvesindeyken, yapdan iki dramatik 
a\'.1klamanm kafa kan�tmc1 i\'.erigine bir bakahm. 

Frans1zlann teslim olmasmdan birka\'. gun once, hi\'. de zeka ek­
sikligi bulunmayan ba�bakanlan Paul Reynaud son radyo yay1-
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mm yap1yordu: "Eger Hitler kazamrsa" diyordu, "Y eniden Orta 
<;:ag'a donecegiz ama bu defa isa Mesih'in merhametiyle aydm­
lanm1� bir Orta <;:ag olmayacak." Yani Hitler bir gericiydi ama 
saati ve tarihi tersine \'.eviren yeni tiir bir gerici. Birka\'. giin sonra 
18 Haziran 1 940'ta, Churchill olayi farkh yorumlad1. Ona gore 
Orta\'.ag geri donu� degil, yeni bir Karanhk <;:ag'a biiyiik bir ile­

ri s1Fay1�tl. Churchill, "Eger Hitler kazamr ve biz kaybedersek" 
dedi, "O zaman Amerika Birle�ik Devletleri dahil biitiin diinya, 
bildigimiz ve onemsedigimiz her �eyiyle birlikte, sapkm bilimin 
1�1g1yla daha sinsi ve belki de daha miizmin bir Yeni Karanhk 
<;:ag'a dii�ecek." "Miizmin" ve "bilim" kelimelerine dikkat ediniz. 
Churchill, Hitler'i gerici olarak gormiiyordu. Aksine, Hitler'in 
diinyadaki devrimci bir giicii temsil ettigini, bir\'.ok kimseye, 
ozellikle zafer kazanmas1 halinde yeni bir devrim \'.agns1 ilettigini 
dii�iiniiyordu. Hitler tarihin tekerlegini ileri, 1 yeni ve sinsice bir 
yone dondiiriiyordu. Bu sebeple durdurulmas1 ve tepki gosteril­
mesi gerekiyordu. 

Bu yeni soru, Almanya'daki Almanlar i\'.in ozgiin zorluklar i\'.er­
mektedir (ve i\'.ermi�tir) . Diger hususlarm yam sira "gericilik" ve 
"gerici" tabirlerinin manas1 Almanca'da, ingiltere'de oldugun­
dan daha agir bir hakaret niteligindeydi. Bunun bir sebebi 1 848 
yilmda Almanya'da bir liberal-demokratik devrimin ba�ans1z 
olmas1 ve diger de 1 9 1 8'deki Kas1m Devrimi'nin daha miitevaz1 
olmas1yd1. <;:ogu Alman, Hitler donemini korkun\'. ve dogal ol­
mayan bir donem, modern Alman tarihinde geri dogru atilm1� 
bir ad1m, Almanya'nm Batt ve Atlantik demokrasilerine uyum 
saglamak i\'.in, liberal ve demokratik yondeki ilerlemesinin ke­
sintiye ugratilmas1 olarak gormektedir. 

Bu alg1 (veya algmm ge\'.erliliginde israr) 1 .  Boliim'de sozii edi­
len tarih\'.i t�levciler-Niyet\'.iler tartl�masmda i�levcilerin bir\'.o­
gunun argiimanlarmm altmda yatiyordu. i�levciler arasmdaki 

Yukandaki ifadeyi yazd1ktan sonra, Hitler'in bu ifadeyi kendisinin kullan­
d1gm1 giirdiim. JHH, s. 1 7 1 ,  dipnot 20Cle Hitler'in 1 92 1  y1lmdaki bir konu�­
mas1 naklediliyordu: "Eger diinya Yahudileri bir kez daha tarihin tekerlegini 
geri diindiirmek isterse, o tekerlegin altmda kahp ezilecek!er:' 
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ba� tarih<ri olan Hans Momsen'in sordugu �u soruyu dii�iiniin: 
"Nasyonal Sosyalizme "devrimci" s1fat1m vermek ve boylece onu 
A vrupa tarihinde 1 789 Frans1z Devrimi ile ba�layan geli�melerle 
aym kefeye koymak uygun mudur (sinnvoll) ? Schreiber'in kendi 
tarih ara�tlrmasmda ifade ettigi iizere, bir<rok Alman ve elbette 
Mommsen gibi "i�levciler" hala Hitler'i devrimci olarak adlan­
dirmada isteksiz goriinmektedir. "Tarih ara�tlrmalan hala "dev­
rimci"nin ne anlama geldigini yeniden dii�iinmekte isteksizdir." 
Mommsen "Hitler'i diinya tarihi devrimcileri grubuna dahil 
etmeyi reddeder. Bracher ise daha karars1z ve dikkatlidir: Nazi 
imparatorlugu'nu gelenek<rilik ve devrimin daha once bilinme­
yen bir kombinasyonu olarak gormektedir." Bu yiizden Schre­
iber �u sonuca varmaktadir: "Hitler'i devrimci olarak niteleme­
nin miimkiin olup olmad1gma ili�kin soruya verilecek cevap, her 
�eyden once "devrim"in anlammm belirlenmesine baghdir. Bu 
tarihsel-bilimsel tartl�ma hala sonu<rlanmam1�tlr."2 

Ancak bu semantik isteksizlikte, gereksiz derecede ihtiyath ve 
ukalaca bir yon bulunmaktadir. Ba�lang1<rtan itibaren Hitler'i 
kaleme alan biitiin biyografi yazarlan ve yorumcular onun fikir­
leri, planlan ve planlarm uygulanma bi<rimlerinin devrimci ka­
rakterini kabul etmi� ve hatta vurgulam1�lard1. Bunlar arasmda 
Rauschning (onun "yeniden yapilandirma" ozgiirliigiine sayg1y­
la birlikte), Irving gibi 'j'.Ok farkh yorumculan sayabiliriz. Hem 
Deuerlein hem de Fest, birden fazla yerde, Hitler'den "ger<rek 
( wirklicher) bir devrimci" olarak soz etmektedir. 3 Hitler tarihi 
yaz1mma onemli ve degerli bir katki da, Alman edebiyat tarih­
<risi L. P. Stern'in Hitler, the Fuhrer and the People (L, 1 975) adh 
eseriyle gelmi�tir. Stern bu eserinde, Hitler'in diinya gorii�iiniin 
tamamen gerici ve hatta ondokuzuncu yiizy1l fikirlerine dayah 
olmad1gm1, ozellikle Alman ve yeni oldugunu savunmaktad1r.4 

2 SCHRB, s. 250, 252, 253, 263: "Tamm ikilemi 'j:iiziimsiiz giiriinmektedir:' 

3 F, s. 238. 

4 Gorecegimiz gibi, iizellikle 1933 y1h ve iincesinde, baz1lan ihtiyath bi'j:imde 
baz1lan da cesurca Hitler'in hareketini "kar�1 devrimci" olarak memnuni­
yetle kar�1lam1�lardir. 1 945 y1lmdan sonra Hitlere ili�kin ihtiyath veya a'j:1k-
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<;:ok onemli bir eser de Amerikan tarih<;:i David Schoenbaum' a 
ait Hitler's Social Revolution (NY 1966) adh eserdir. Hitler ve 
Nazi imparatorlugu'nun Alman sosyal yap1smda ger<yekle�tirdigi 
donii�iimiin ozlii ve inandmc1 bir ozeti niteligindedir.5 

Onemli ve yakm tarihli bir katki da Rainer Zitelmann tarafmdan 
yap1lm1�tlr. Yirmi be� ya� gibi erken bir devirde Zitelmann zaten 
onemli bir tez haz1rlam1�tl (o tarihte daktilo edilmi� metin halin­
de ula�ilabiliyordu). Bu tezinde Nazi imparatorlugu'ndaki sosyal 
devrimin Hitler tarafmdan planland1gm1 ve (bir<yok tarih<yinin 
isteksizce a<y1klad1g1 iizere) Hitler'in kan�1k ve kafa kan�tmc1 
sosyal fikirlerinin biiyiik ol<yiide plans1z sonu<ylan olmad1gm1 sa­
vunuyordu.6 0 tarihte Zitelman niyetinin bu konuda daha geni� 
bir eser hazulamak oldugunu belirtmi�ti ve soziiniin eri oldugu­
nu ispatladi. 1987 yilmda ZIT I A yaymland1. 

Bu tarihi ara�tlrmanm ikinci baskismm ( 1 988) son ciimlesinde (s. 
404), Schreiber Zitelmann'm Hitler'i "tutarh ve inandmc1 bir �e­
kilde devrimci" olarak nitelemesini oviiyordu: "(Hitler hakkmda) 
1984 yilmdan bu yana tarihi ara�tlrmalarda onemli bir ilerleme 
kaydetmi� nadir ara�tlrmalardan birisi ve tahrik edici bir eser." 
Bunu son alt1 yil boyunca Zitelmann'm <ye�itli eserleri takip etti. 
Bunlararasmdaolan Hitlerbiyografisi (ZIT/B), onuneditorliigiin­
de yap1lan bir derleme olarak literature ge<yti. Bu derlemelerden 

�a savunan bu tiir Almanca yorumlar neredeyse hi� yoktur. Elbette bunun 
istisnas1 Dogu Almanya'daki baz1 Marksistlerdi. Kesinlikle savunma nite­
liginde olmayan bir istisna ise �udur: Christian Graf von Krockow, Sche­
iterhaufen, Grosse und Elend des deutschen Geistes (B, 1 983). Bu eserde 
Krochow, Hitler'in Frans1z devrimi ideallerinin tarn z1th, kar�1 devrimci ve 
e�itlik kar�1h bir yon bulundugunda 1srar etmektedir. 

5 Ozellikle 1 970 yilmdan bu yana, �ok �e�itli monografik ve ozel ara�hrma­
larda benzer algilar (ger�i nadiren tammlanm1� veya dile getirilmi�se de) 
mevcuttur. Bunun iyi bir ornegi; VFZ, Ocak 1 983 saymndaki �u makaledir: 
Horst Moller, "Die nationalsozialistische Machtergreifung. Konterrevoluti­
on oder Revolution?" Bu makalede Moller sessiz ama inandmc1 bir bi�imde 
devrim oldugu iddiasm1 desteklemektedir. 

6 Bakm1z: SCHRB, s. 250, no. 290: "Muazzam bir �al1�ma:' Ay1rca Zitelmann, 
Sociale Zielsetzungen und revolutioniire Motive in Hitlers Weltunschauung als 
Forschungsdesiderat, Darmstadt 1 983. Ba�hgmdan anla�ild1g1 iizere yazar bu 
temanm daha fazla ara�tmlmasmda 1srar etmektedir. 
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birisi de �u eserdir: Michael Prinz ve Rainer Zitelmann (ed.) ,  Na­

tionalsozialismus und Modernisierung, 1 992 (Geni�letilmi� Bas­
k.I, Darmstadt 1 994) .7 ifadeye dikkat ediniz: "Nasyonal Sosyalizm 
ve Modernizasyon." Nasyonal Sosyalizm ve Hitler'in fikirleriyle 
planlarmda modern olan birc,:ok husus bulunuyordu. 

Nazi imparatorlugu ve Hitler'in "modern" olarak nitelenme­
sinin baz1 tarihc,:ileri, ozellikle de Hitler'i "gerici" degilse bile, 
"modernite"nin yani idealleri ve pratigini Almanya'nm c,:ok gee,: 
tarihe kadar benimsemedigi ilerici, liberal-demokratik diin­
yanm kar�1tl olarak gormeyi tercih eden Almanya'daki tarih­
c,:ileri �ok etmesi �a�1rtlc1 degildir. Yine de yirminci yiizyilm 
sonunda, yalmzca Hitler'in degil, "ilerici" ve "modern" fikrinin 
anlamm1 da yeniden dii�iinmek bize yak1�maz. Hitler'in gorii�­
leri ve planlannda, halk1 ic,:in neyin "modern" ve "sosyal" hatta 
"ilerici" oldugu hususuna bu boliimiin sonunda ve aynca ba�ka 
boliimlerde (onun sicilini yumu�atma maksad1yla degil, aksi­
ne gec,:mi� ve zaman zaman en azmdan potansiyel olarak halen 
mevcut cazibesinin kahc1 tehlikelerini vurgulamak ic,:in) tekrar 
gelecegim. 8 

Baz1 i�levciler, ozellikle Hans Mommsen, Hitler'in iktidara ge­
li�ine izin verdikleri ve hatta azmettirdikleri ic,:in "ya�h sec,:kin­
ler"in ki�isel, siyasal, soylemsel ve ideolojik sorumlulugunu 
vurgulamaktadir ve birc,:ok ornekte bu tespit gerc,:ekten dogru­
dur. Ancak ozellikle tarihi ac,:1dan, Sihirbaz gene,: iken, <;:iraklan 
ya�hyd1. Bununla yalmzca ya�lanm degil, goreceli fikirlerini de 
kastediyorum. 

Hitler'in kendisi de (s1k s1k) bir devrimci oldugunu soyliiyordu. 
Siirekli bir ulusal devrimin lideri oldugunu belirtiyordu. Bunlar 
yalmzca hitabet teknigi veya ah�kanhgmdan ibaret degildi. Ken­
disini biitiin siyasi kariyeri boyunca yani hayatmm son otuz alt1 

7 Bundan sonra ZIT/PR olarak at1fta bulunulacaktir. 

8 Ozellikle 9. Boliimoe. 
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yih boyunca oyle gordii.9 Burada yine hayatmdaki Miinih do­
niim noktasma vurgu yapmak gerekir. 1 9 19  oncesinde kendisini 
devrimci olarak gordiigiine <lair hi�bir delil yoktur. Kariyerinde 
"devrim" ve "devrimci" tabirlerini s1k kullanmad1g1 ktsa bir do­
nem vardi. Bu donem �ansolyeligi kazanmasmdan once ve son­
rasmdaki bir zaman dilimiydi. Bu da onun siyasi hesaplanmn bir 
k1sm1yd1: Muhafazakar milliyet�iler, ordu ve Alman halkt ara­
smda itibar kazanmak ve bunu peki�tirmek. Ancak hi�bir zaman 
ne kendisi ne de ba�kalanndan, Alman tarihindeki yerinin bir 
ulusal devrimi ger�ekle�tirmek oldugu gorii�iinii saklamad1. 

Her haliikarda Hitler bir gerici degildi. Kendisinin de bir�ok yer­
de soyledigi gibi, gericiler, komiinistler, Marksistler ve Yahudiler 
onun hem Almanya i�inde hem de d1�mdaki ba� dii�manlanydi. 
Ger�ekten de (bunu s1k soyliiyordu) Almanya i�indeki gericiler 
en tehlikeli dii�manlanyd1. Nasyonal Sosyalist miicadele �arkts1 
ve mar�1 "Horst-Wessel-Lied"deki me�hur dize kendi gorii�leri­
ni ifade ediyordu: "Kameraden, die Redfront und Reaktion ers­

chossen" (KlZll Cephe ve Gericiler tarafmdan oldiiriilen yolda�­
larm ociinii alacag1z.) 

Onu anlamak i�in kendi sozlerine itibar etmeliyiz. Aym zaman­
da sozlerinin anlamma da dikkat etmeliyiz. 0 yalmzca devlet ge­
misinin yoniinii degi�tirmek isteyen degil, aym zamanda toplu­
munu yeniden in�a etmek isteyen bir devrimciydi. 

1 9 1 9  oncesi Hitler'in Alman toplum diizeninden derin bir tat­
minsizlik duyduguna <lair hi�bir delilimiz yoktur dedik. Bunun 
istisnas1 baz1 unsurlann (Sosyalistler, Yahudiler ve Enternasyo­
nalcilerin) devlet ve toplumun etkin makamlanndan d1�lanma 
arzusuydu. Ancak 1 9 19'da ktrgmhg1 ve intikam arzusunu Al­
manya'nm d1�andaki dii�manlanna degil, i�erideki dii�manla­
nna yoneltilmi�ti. Y almzca V ersay Antla�mas1' na degil, y1k1-
c1, yozla�m1�, umutsuz ve zay1f olarak gordiigii Almanya'mn 
siyasi ve sosyal diizenine de kar�1yd1. K1sa siire i�inde bir�ogu 

9 Ancak onun kendisini bir hareketin lideri, fiihrer olarak giirmesi anlay1�1 
yalmzca l 92 l - l 922'de ortaya �1kh. 
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milliyet<,:i ve muhafazakar orta sm1flardan, <,:ok say1da potansiyel 
miittefik buldu. 

"Milliyet<,:i" ve "muhafazakar"a "kar�1 devrimci"yi (counterrevolu­

tionary) de eklememiz gerekir. Bu terim o donemde ve sonrasm­
da bir miiddet kabul goren ve mantikl1 bir terimdi. Milliyet<,:ilik, 
muhafazakarhk, anti-Marksizm ve antisemitizmin bu insanlann 
akillarmdaki derin kokleriyle o donemdeki mevcut kanaatler, 
19 18 - 19 19  Almanya'smda Mi.inih ve diger yerlerdeki solculara tep­
kilerinin sonucuydu. 1910  ila 1923 yillan arasmda Bavyera ve Al­
manya ile Avrupa'nm bir<,:ok ba�ka yerinde "kar�1 devrimci" terimi 
neredeyse radikal sag ile e� anlamhyd1. Oysa pek oyle degildir. 10 2. 
Boli.im' de gordi.igumi.iz gibi, Hitler kar�1 devrimcilerle ittifakmdan 
ve Miinih'teki baz1 sosyal <,:evrelerden kabul gormesinden <,:ikar 
saglayacagm1 biliyordu. Ancak lasa sure sonra, 1920 sonrasmda, 
baz1 <,:ekinceleri ortaya <,:ikmaya ba�lad1. Ger<,:ekten de potansiyel 
(ve hatta baz1 aktiiel) miittefiklerini kii<,:i.imsemeye ba�lam1�tl artik. 

Bu degi�im Kas1m l 923'teki ba�ans1z ayaklanma giri�iminden 
bile once ba�lad1. Bu giri�im, Alman devleti ve sosyal di.izeni­
nin kar�1 devrimci ve gelenek<,:i unsurlarmm isteksiz fakat daha 
sonra kararh bi<,:imde onu (daha dogrusu onun bir milli devrime 
liderlik etmesini) reddetmesi yi.izi.inden ba�ans1z olmu�tu. Bun­
dan sonra hayatl ve kariyerinin bir sonraki doni.im noktas1 geldi: 
Almanya' da iktidara silahh devrim yoluyla degil kabul edilebilir 
(ve kelimenin en geni� anlam1yla demokratik) yollarla gelme ka­
ran. Devlet ve sosyal diizene kar�1 dramatik bir ayaklanma yo­
luyla degil, Alman halk kitlelerini ikna ederek, onlara goniilden 
kendisinin hakl1 olduguna inandiracak bir yolla. 

Bunu ba�ard1. 1928 - 1933 doneminin bir<,:ok se<,:im ve sosyolo­
j ik ara�tlrmalarmm gosterdigi i.izere, Nasyonal Sosyalist Partisi 
yenilenmi� fakat bu yenilik yalmzca orgi.itlenme ve propagan-

10 Almanya ve Avusturya'da "kar�1 devrimci"nin olumlu anlam1 1 933 y1lma ge­
lindiginde kayboldu. Diger baz1 Avrupa iilkelerinde (Macaristan, lspanya 
ve Baltiklar) 1 938 yilma kadar varhg1m siirdiirdii. Ancak oralarda da asil 
miicadele (gen;ekten Avusturya'da 1 930 sonrasmda) iki "sag" arasmda (mu­
hafazakar ve halko;1 sag ile geleneko;i ve radikal sag) arasmda gero;ekle�ti. 
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da ac;:1smdan olmam1�tl. Weimar Almanya'smdaki diger biitiin 
siyasi partilerin aksine Nasyonal Sosyalistler gerc;:ek bir halk 
partisi, Volkspartei haline gelmi�ti. Giinkii Alman toplumunun 
biitiin kesimlerinden taraftar kazanm1�lard1. Ne tipik orta sm1-
fm alt1, ne baskm derecede Protestan, ne de belirgin derecede 
kapitalistlerin destekledigi bir partiydi (Marksist tarihc;:iler ve 
siyaset bilimcilerin bu son ozellige ili�kin ac;:1klamalanmn ge­
rekc;:esi yoktur ve biiyiik olc;:iide kabul gormemi�tir) . Ashnda son 
on be� ydhk ara�tirma sonuc;:lan ve genel egilim, kesinlikle 1928 
sonras1 Hitler cephesine yonelik onemli bir kay1�m, Alman i�c;:i 
sm1fmdan geldigini gostermektedir. Hitler bunu 1930 ydmdan 
c;:ok once fark etmi�ti. Daha da onemlisi, devrimci ki�iligine sad1k 
kald1g1 ic;:in, temel sempatisi ve sadakati Alman i�c;:ilerineydi. 

Hitler'i orta sm1f altmm tipik adam1, kiic;:iik burjuva iken fanatige 
donii�en ki�i olarak tammlayan tarihc;:iler vard1r. Bu tammlama 
biiyiik olc;:iide yanh�tir. Onun tercihleri ve tav1rlannda yalmzca 
birkac;: kiic;:iik burjuva unsuru vard1 (nasd olmasm, hie;: kimse ko­
keni ve c;:ocuklugunu tarn olarak aydmlatam1yor) . Ancak daha 
onemlisi burjuva s1mf1m, geleneksel Alman Biirgertum'unu "ge­
rici" degerlere sahip olmalan sebebiyle kmamas1yd1. 

Bunu "kar�1 devrimcilerin" 1923 yd1 Kas1m aymm bir kanh saba­
hmda terk etmelerinden c;:ok once ke�fetmi�ti. Alman burjuvas1-
nm gelenekc;:i degerlerinden nefret etmi�ti. Onlann ihtiyath dav­
ram�mdan, tutumlulugundan, monar�iye saygdarmdan, sosyal 
beklentilerinden, giivende olma arzulanndan, sm1f bilinc;:lerin­
den, klsacas1 burjuva "Gemiitlichkeit"inden eski moda asalet stan­
dartlanna kadar biitiin karakteristiklerinden ho�lanm1yordu. 1 1  

1 1  Burada bir diger ve maalesef giiniimiizde kafa kan�tlran terminolojiye dik­
kat yekmek istiyorum. Hala 'fOgu kimse (�imdi biraz azalmaya ba�lasa da) 
"burjuva"y1 "orta sm1f"la iizde�le�tirmektedir. iki terim aym degildir. Bir ta­
raftan "orta sm1f" enflasyonu o kadar �i�irildi ki, terim eski anlamm1 kaybet­
ti. Obiir yandan "burjuva" terimi son zamanlarda yalmzca Marksistler degil, 
aym zamanda bohemler, sanat1j:1lar ve aristokratlar ( veya onlarm hayranlan) 
tarafmdan ondokuzuncu yiizy1lda atfedilen a�ag1lay1c1 anlamm1 kaybet -
meye ba�lad1 (Bu konuyu ele ald1g1m The American Scholar, Eyliil 1 970 ve 
aynca The Passing of the Modern Age, NY, l 970'te yer alan "The Bourgeois 
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Bunlar c;:ok uzun bir gec;:mi�te kalan zamanm antika kahntila­
nyd1. Hitler'in ac;:1klamalannda buna dair ornekler aynnttlanm 
veremeyecegimiz kadar c;:oktur. 0, 1920 gibi erken bir tarihte 
Hanns Johst'un (Hitler'in hayram haline gelen birkac;: me�hur 
Alman yazardan birisi) Der Konig adh oyunundaki devrimci 
anti-burjuva kahramanmdan etkilenmi�ti. Burada kahraman 
gelenekc;:i sm1flara kar�1 sava� ac;:m1�, gericiler ve burjuvalann 
ihanetine ugramas1 iizerine, traj ik bir sonla kendi eliyle oliimii 
sec;:mi�ti. Hitler, 1 923 yilmda Jobst ile ilk kez (Miinih'teki dostlan 
Bruckmanns'm asil apartmanmda) bulu�tugunda, ona gec;:en iic;: 
ytl ic;:inde Der Konig'i onyedi defa ( ! )  izledigini, bu oyunun onun 
gozdesi oldugunu ve belki de kendi hayatmm da bu �ekilde sona 
erecegini soyledi. 1 2  Geriye doniip baktig1m1zda, c;:ok c;:arp1c1 olan 
bu ciimlenin onemi ne olursa olsun, onun burjuva Hitler'i red­
detmesi omrii boyunca istikrarh bir �ekilde siirmii�tiir. 

5 Eyliil 194 1  tarihli bir masa ba�1 sohbetinden bir ornek: "Egi­
timli Burgertum'un korkak11g1 ve aptalhg1 o donemde onu o 
kadar igrendirmi�ti ki bugiin, Burgertum kendi imkanlan ic;:in 
ardmdan ko�tuklannda bile onlardan igreniyordu. Almanlar­
dan umudunu kesenlerden taraftan olamazdi." 1 3  Bunun ic;:inde 
soylemden daha fazlas1 vardi. Bu his en derin kanaatlerinden 
birisinin ifadesiydi. Zitelmann'a gore, Hitler'in ya�h burjuvaya 
yonelik patlamalan ve azarlamalan nadiren duygusaldi. Daha 
c;:ok rasyonel bir temeli vardi. 14 Belki ancak 1923 y1lmdaki ba-

Interior"a bakm1z). Buna iizellikle "Biirger"in Almanca anlammm yalmzca 
"orta sm1f" veya "burjuva''y1 degil, aym zamanda "vatanda�·: "kasabah': "bir 
�ehrin hiir vatanda�i" (bu sonuncusu biraz asalet tonu i<;ermektedir) anla­
mma da gelmektedir. Hitler'in ideali "Viilkisch" yani halki;1 idi. Yani halk1-
nm Nasyonal Sosyalist kanaatlerinin giiciine dayanan, biiyiik iil<;iide (hatta 
tamamen) sm1fs1z Almanya. Alman Burgertum'un " Viilkisch" ideolojisinin 
bir kismm1 payla�mas1, burjuvanm, en azmdan Hitler'in kastettigi anlamda 
"halk<;i" olmas1 anlamma gelmemektedir. 

12 SCHO, s. 734. 

13 Koeppen notlan, s. 2, IFZ'deki el yazmas1. 

14 ZIT/A, s. 146, nakleden HD, s. 1 1 . Burada Heiden hatah olarak �unlan ya­
z1yordu: "Hitler'in biitiin hayat1 iyi burjuva (guten biirgerlichen) topluma 
yiinelik tekil ve mutsuz bir sevgiden ibaretti." 
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�ans1zhgmdan sonra da gerc;ekligini siirdiiren bir husus vard1: 
Hitler ders alm1�tl. Hem Alman Burgertum 'u hem de muhafa­
zakarlanm yanma c;ekmek mecburiyetinde oldugunu anlam1�tl. 
"Onlann verimsizligi ve zayifhgm1 anlamasma ragmen degil, 
boyle olmalan nedeniyle", en azmdan bir siireligine onlarla itti­
fak kurmaya muhtac;ti. 1 5  

Hitler, en azmdan 1924'ten 1934'e kadar olan on yil boyunca, 
muhafazakarlan bir devrim kar�1tl soylemle ( i�c;ileri yiicelten ve 
"bencil" iist s1mflan reddeden ifadelerine ragmen) bilinc;li olarak 
yanma c;ekti. Biiyiiciiniin politikadaki ustahgma �imdi de ideolo­
j isinin zaman zaman "muhafazakar"la�an tonunu eklemi�ti. En 
onemli ve etkili unsur, komiinizm kar�1thg1 idi. Ancak burada da 
kendisini ve Nasyonal Sosyalizmi zaman zaman anti-devrimci 
olarak sunuyor ve hatta H1ristiyanhk lehine birc;ok miispet go­
rii�ii dile getiriyordu. 

Anti-komiinizm psikolojisi (daha dogrusu bu psikolojinin ca­
zibesinin tarihc;esi) hala usta bir tarih tarafmdan ele ahnmay1 
beklemektedir. Cazibesi yalmzca Sovyet kuklas1 bir idarenin ac1-
mas1zhklan ve kotiiliiklerini ne kadar k1sa zaman olursa olsun 
( 19 1 9'un ilkbahannda Miinih halkmm ya�ad1g1 gibi) ya�am1� 
olanlarla sm1rh degildi. Marksist bir devrimin mal varhklanna 
el koyacagmdan korkan iist veya miilkiyet sahibi sm1flarla da s1-
mrh degildi. Anti-komiinizmin as1l cazibesi ekonomi ile nadiren 
alakah idi. Devrim korkusu oldugu dogruydu ancak komiinist 
devrim ihtimalinin en az oldugu zaman ve yerlerde bile, daha 
giic;lii olan akim, internasyonalist bir doktrinin reddi dahil, halk 
arasmda milliyetc;iligin saygmhg1yd1. 16 

1 5  ZIT/A, s. 84. 

16 Diinyanm birc;ok yerindeki i�c;i sm1flan arasmdaki s1k anti-Marksizm de 
buna iirnektir. Aym zamanda anti-komiinizmin Sovyetler Birligi veya yerel 
komiinistler veya Marksistlerin en giic;lii ve en zay1f oldugu yerlerde de c;ok 
popiilerdi. Birc;ok Avrupa iilkesinde 1930'lu y1llarda ve 1950'li y1llarda ( iir­
negin McCarthy y1llannda) ABDi:le durum biiyleydi. 
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Elbette Hitler bir Nasyonal Sosyalist'ti. Bu iki s1fattan ilki, ikinci­
sinden daha onemli ve belirleyicidir. Ancak Hitler enternasyonal 

kapitalizmin ve aym zamanda enternasyonal sosyalizmin de dii�­
mam idi. Aslmda Komiinistleri ve hatta baz1 Sosyalistleri, kapi­
talistler ve gericilerden daha fazla takdir ediyordu. Bunu teyid 
eden bin;ok ai;1klamas1 bulunmaktadir. Lakin bu konu�malarm 
i;ogunu halkm oniinde yapmad1. iktidara gelebilmek ii;in Alman 
muhafazakarlannm anti-komiinist yanma hitap etmesi gerekti­
gini biliyordu. 1932'nin Kas1m aymda Hindenburg'a �oyle dedi: 
"Kitlelerin bol�evikle�mesi h1zla ilerliyor. " Bunun dogru olma­
d1gm1 biliyordu. Ama aym zamanda bu tiir bir argiimamn Hin­
denburg ve muhafazakarlan etkileyecegini de biliyordu. Dokuz 
yil oncesi, devrim giri�iminin Miinih caddelerinde vurulup yok 
edilmesinin aksine, bu defa kanuni, anayasal ve demokratik ola­
rak Almanya'nm lideri olacakt1. Bunu da Almanya'daki saygm 
insanlarm biiyiik i;ogunluguna ragmen degil, en azmdan k1smen 
anti-komiinist olduklan ii;in, onlann destegiyle yapacakt1. Bu 
temay1 �ansolye olduktan hatta iktidanm peki�tiren sei;im kam­
panyasmdan sonra bile kullanmaya devam etti. 

14 Ekim 1933'de (Almanya'nm Milletler Ligi'nden aynh�mm 
gereki;esini anlatan bir konu�mada) �oyle diyordu: "K1Z11 isyan 
Almanya geneline bir yangm gibi yayilabilir . . .  sekiz aydir halki­
m1za yonelik komiinist tehdide kar�1 kahramanca miicadele veri­
yoruz . . .  " (Bu donem Almanya'daki komiinistlerin yok edildigi, 
liderlerinin hapishanede veya siirgiinde oldugu bir donemdi) .  27 
Haziran 1934'te (Rohm'e kar�1 harekete gei;tigi "Uzun B1i;aklar 
Gecesi"nde17) iii; Katolik piskoposu kabul etti ve onlara �unla­
n soyledi: "Oniimiizdeki iki veya ii<; yiiz y1l boyunca gorevimiz, 
Avrupa'y1 Bol�evizme kar�1 korumaktir." 1 8  

1 7  Bu gece Adolf Hitler, birc;ok iist diizey SA grubu iiyesinin iildiiriilmesini em­
retti. Bu olayda en az (85) ki�i SS ve Gestapo subaylan tarafmdan iildiiriildii. 
Rohm Darbesi veya Sinekku�u Operasyonu olarak da bilinmektedir (c;.n.) .  

1 8  Nakleden Klaus Scholder, Die Kirchen und das Dritte Reich, Berlin, 1 985, 
C. I ,  s. 246. Elbette 194 1  y1h Haziran aymda Sovyetler Birligi'ni i�gal etme­
sinden sonra bu tiir argiimanlara diindiiyse de, konu�tugu tarihte bu siizleri 
ic; politikamn geregi olarak degil, devlet adamhg1 geregi olarak siiyliiyordu. 
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Muhafazakarlan nasil yanma c;:ekecegini iyi biliyordu. Mein 

Kampf ta zaten Hiristiyan populist Karl Lueger'i oviiyor ve hak­
kmda �unlan soyliiyordu: "Mevcut giic;: ve yetki yap1lanm nasil 
kullanacag1m biliyordu; bu gibi kadim unsurlar ve kurumlan 
kendi hareketinin yararma kulland1." 1 920- 1 92 1  gibi erken bir 
donemde Miinih'te muhafazakar c;:evrelere girmeye c;:ah�1p bunu 
ba�ard1gm1 gormii�tiik. 1926'da, parti ic;:inde radikal Gregor 
Strasser' e kar�1 miicadele verdi ve kazand1. Eski Alman prensle­
rinden 1 9 1 8  y1hnda alman mal varhklannm geri verilmesi lehine 
oy vermeyi kabul etti. Bu konu ya�h Alman muhafazakarlar ic;:in 
c;:ok onemliydi. 

1930'da �unlan soyliiyordu: "Eski Almanya bize kar�1 duru� ser­
giliyor. Bu artik bizim diinyam1z degil ama eski Almanya' dan 
da kopmak istemiyoruz. <;:iinkii bu Almanya milyonlarca saygm 
insana ait . . .  " 1 9  1934 gibi gee;: bir tarihte Hitler "Ondokuzuncu 
yiizy1hn c;:alkantlh c;:ag1 nihayet bizimle birlikte bitti. Gelecek bin 
y1lda Almanya'da ba�ka bir devrim olmayacak.''20 ifadelerini kul­
land1. Y almzca firsatc;:1 siyasi hesaplan sayesinde degil, bu gibi 
ac;:1klamalan sayesinde bu Sihirbaz, egilimleri Komiinizm yolcu­
lannm temayiillerine benzeyen yolda�lannm, ya�h ve eski moda 
<;:iraklann, Papen gibi adamlann destegini kazand1 ("Solda hic;:­
bir dii�man kalmasm"). Aslmda "Sag"da da dii�man olmayacak­
tl. Onlar Hitler'i sagc1 olarak goriiyordu. <;:iinkii Hitler oyle gor­
melerini istiyordu. 

Aym zamanda (ve yine iizel ortamlarda) s1khkla Stalin'e olan hayranhgm1, 
gerici kapitalistler Churchill ve Roosevelte olan a�agilay1c1 nefretiyle birlikte 
dile getiriyordu. Bu konuda daha fazla ayrmtl ic;in 5. Biiliime bakm1z. 

19 Nakleden Heiden, HO, s. 228. Buna Heiden'in �u iinemli tespitini eklemek 
gerekir: "Kesin olan �udur: Hatip olarak Hitler, diiriist bir adam izlenimi 
vermektedir. Konu�malannm en yiiksek noktalannda kendisini alt1yor ola­
bilir; dogru veya en kiitii yalanlan siiyliiyor da olabilir. Ama hala siizleri ken­
disini ifade ediyor . . .  Bir insan ile siizlerinin birligi onun ba�ansmm (ikinci) 
mnd1r" (HO, s. 1 0 1 - 102).  Aynca: "Fikirleri ne kadar rezilce olursa olsun, 
ba�ans1 eski bir atasiiziiniin kamt1d1r: deha iizen ve sebatla c;ah�manm so­
nucudur ( das Genie fleiss ist) .  Hitler bitmek tiikenmek bilmeyen gayretiyle 
rakiplerini yendi" (HO, s. 103) .  

20 Nakleden: Heer, HR, s. 273. 
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Din kar�1tl ve anti-Katolik Hitler, en azmdan k1smen ve ge<yici 
olarak da olsa, Alman Katolik hiyeraqisinin destegini ve Al­
man Katolik kitlelerin kismi destegini nas1l alacag1m biliyordu. 
Friedric Heer, Hitler'in aklmda kalan Katolik unsurlarm one­
mini a�m vurgulamada hatah ise de, Hitler'in ideoloj i ve poli­
tikada din faktori.ini.in onemini bilin<yli olarak takdir etmesi ve 
bu kesime de hi tap etmesi kism1 dogruydu. Mein Kampf ta Ge­
orge von Schonerer'e, yani Avusturya pan-Alman hareketinin 
din adam1 kar�1tl liderine olan hayranhgm1 aynntih olarak yaz­
maktadir. Ancak aym zamanda Schonerer'in, Katolik Lueger'in 
aksine, din kar�1thgm1 a<y1k<ya dile getirme hatasm1 yaptig1m da 
belirtmektedir. Bu a<y1dan da Hitler'in Kas1m 1923'te ya�ad1g1 
koti.i tecri.ibe, bir doni.im noktas1 oldu. Anti-Katolik Luden­
dorfftan (ve dolayh olarak Bismarch donemi hatiralanndan) 
uzakla�tl. Gelecekte Almanya' da "kulturkampf'21 olmayacakti. 
Mein Kampf ta Almanya' daki dindarlara kar�1 bir kampanyaya 
kar�1 <y1kan ve ikazlar i<yeren pasajlar bulunmaktadir. Bir siyasi 
lider halkinm dini ogretilerine dokunmamas1 gerekir: "Eger do­
kunursa, politikac1 degil, i<yindekini <;:1kanp bir din reformcusu 
olmahdir! "  ve daha sonra: "Hareketimizin saflannda, kendi dini 
kanaatlerinden dolay1 en ki.i<yi.ik bir <yatl�ma olmaksmn, din­
dar bir Protestan'm dindar bir Katoligin yamna oturmas1 i<yin 
yer daima vard1r." Speer 1 937' de Hitler' in bir<yok takip<yisinin 
parti ve SS liderlerinin isran yi.izi.inden kilise i.iyeligini terk et­
tigini i�ittiginde, Goring ve Goebbels dahil yakm arkada�lanm 
bundan men etti ve 1942 y1lmda kiliseleri korumanm mutlaka 
gerekli oldugunda israr etti. "Kiliselerle mi.icadeleyi keskin bi­
<yimde kmad1: 'Halkm gelecegine kar�1 i�lenmi� bir su<ytur. Onun 
yerine bir "Parti ideolojisi" koymak imkans1zdir.'"22 

21 Kiiltiir Kampanyas1. Bismarck idaresindeki Alman 1mparatorlugu'nun 19.  
yiizy1lm son fi:eyreginde Katolikligin toplumsal hayattaki etkisini kirmaya 
yiinelik bir dizi devlet miidahalesi ve bunlara tepkilerin ya�and1g1 siirefi: 
(fi:.n.). 

22 SP, s. 95. "�iiphesiz . . .  kilise, tlpki tarih boyunca adapte oldugu gibi, uzun va­
dede Nasyonal Sosyalizm'in hedeflerine nas1l adapte olacagm1 iigrenecektir. 
Yeni bir parti dini yalmzca Orta <,:ag'm mistisizmine yeniden gefi:i�i getire-
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Bu Hitler politikas1, Hitler' e yalmzca Katolik papahg1 degil aym 
zamanda 1 933 ydmda Katolik Merkez Partisi tarafmdan ilk ba�­
ta isteksizce ama daha sonra kararh bic;:imde, (kismen) verilen 
destegi ac;:1klamaktadir. Hitler'in daha sonra soyledigine gore, 
tek korktugu saglam muhalefet onlard1. Onceki sec;:imlerde 
Nasyonal Sosyalistlere oylan kaymayan tek parti bu partiydi.23 
Mart 1 933'teki genel sec;:imlerden once (�ansolyeligi almasmdan 
hemen sonra) Hitler ne soyleyecegini biliyordu: Milli hiikiimet 
"milletimizin giiciiniin dayand1g1 temelleri koruyacak ve savu­
nacaktlr. Ortak manevi diizenimizin temeli olan Hiristiyanhk, 
toplumun temel ta�1 ve milletimizin bedeni olan ailenin giic;:lii 
koruyucusu olacaktir."24 

1 5  �ubat 1 933'te Stuttgart'ta �oyle diyordu: "Giiniimiizde Hiris­
tiyanhk aleminin c;:oktiigii ve Katolik dininin tehlikede oldugunu 
soyliiyorlar. Buna �oyle cevap veriyorum: 'Art1k Almanya'da ik­
tidarda enternasyonal ateistler degil, Hiristiyanlar var."' Sec;:im 
zaferinden sonra da Hitler bu konuda konu�maya devam etti. 
"Devletin Hlristiyan temeli"nden soz etti. 1 Mayis 1933'te �oyle 
diyordu: "Rabbimize 'Rab, bizi ozgiir kill '  diye dua etmiyoruz. 
Karde�c;:e bir anlayi� ic;:inde c;:ah�mak, birlikte miicadele etmek ve 
Rabbimizle kar�1la�tlg1m1z zaman geldiginde �oyle demek istiyo­
ruz: 'Rab, biz degi�tik! '"25 Bu yiizden Papen (samimiyetle ama 
hatah bir �ekilde) Nazi imparatorlugu'nun ( Third Reich) " 1 789'a 
kar�1 bir Hiristiyan hareketi" oldugunu soyliiyordu. Yani Frans1z 
Aydmlanmas1'nm kar�1 devrimiydi. 

Buras1 Hitler'in Alman kiliselerinin liderleriyle olan ili�kisinin 
karma�1k ve melankolik tarihine girebilecegimiz bir yer degildir. 
Bu konu c;:ok s1k ara�tmld1 ve zaman zaman da titizce anlatild1. 

cektir. Artan SS efsanesi bunu alj:Iklj:a giisterdigi gibi, Rosenberg' in okunmas1 
imkans1z Myth of the Twentieth Century'si de giistermi�tir. 

23 Hitler masa bas1 sohbetlerinin birinde, 18 Eyliil 1 94 l 'de (Pooppen notlan, s. 
13) �iiyle diyordu: "Bruning baz1 yeteneklere sahip bir a darn . . .  en tehlikeli 
rakibim �iiphesiz Merkez Partisi idi. 

24 Nakledildigi yer: ZIT/PR, s. 13 .  

25 Nakledildigi yer: HR,  s. 250, 262. 
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Burada sadece Hitler'in bu ili�kinin onemini kabul etmeye de­
vam ettigine <lair birkacr ornek verecegiz. Ocr piskoposla (Fre­
iburg'tan Grober, Osnabruck'ten Berning, Berlin'den Bares) 
yaptlg1, daha once sozi.inu ettigimiz Haziran 1934 toplantls1 
esnasmda, Hitler �oyle demi�ti: "Bu hayatta hicrbir zaman bir 
Kulturkampf a onculuk etmeyecegim." Kilisenin anti-Nazi 
prenslerini bile etkilemeyi ba�arm1�tl (Bu yiizden Munihli kar­
dinal Faulhaber, 1936 y1lmda Hitler'e goru�tukten sonra �unla­
n yaz1yordu: "Fuhrer diplomatik ve sosyal adabm ustas1; sanki 
dogu�tan monark veya daha da iyisi" ) . 26 

1 94 1  y1h Agustos aymda Hitler, hukumetin otenazi uygulama­
lanna bir Pazar vaazmda acr1kcra aleyhte konu�an Munster Ba�­
piskoposu von Galen' e kar�1 hicrbir �ey yap1lmamasm1 emretti. 
Aym ay Hitler, Bavyerah Gauleiter'i, Bavyera'daki okullann s1-
mflarmdan hacr1 kaldirma yonundeki aptalca giri�imi yiizunden 
gorevden almak ve hapse atmakla tehdit etti. Aym y1l Bormann 
bir parti genelgesine �u cumleyi ekledi: "Hiristiyanhk ve Nasyo­
nal Sosyalizm bagda�maz." Hitler bu cumlenin cr1kanlmasm1 ve 
o genelgenin derhal iptal edilmesini emretti.27 Oysa genellikle 
sava� esnasmda, yakm crevresine kiliselerle ugra�ma i�inin sava­
�m sonuna kadar beklemesi gerektigini soyluyordu. Daha sonra 
kiliseler usulune uygun bicrimde ele almacak ve Alman gencrligi 
onlarm etkilerinden kurtanlacaktl. 

Ne yaptlg1m ve nerede konu�tugunu biliyordu. icrinde bir crif­
te ki�ilik vard1 ve Alman halki bunun farkindayd1. Her �eyden 
once aym Bawiskopos (daha sonra Kardinal olacakt1) von Ga­
len (hala zaman zaman Hitler' e kar�1 H1ristiyan direni�inin oncu 
�ahsiyeti olarak alk1�lamr) �imdi �ohret kazanm1� olan Agustos 
194 1  vaazmda, Rusya ve Bol�evizme kar�1 Alman Hacrh seferi­
ni ovi.iyordu. Dini ve diger fikirleri Alman halkmm fikirlerine 

26 D, s. 1 1 9. Kardinal Faulhaber 1 938 y1lba�1 ak�am1 vaazmda, Hitler'i "sade, 
akh ba�mda bir hayat ornegi, alkol ve nikotinden uzak . . .  " olarak oviiyordu. 
Nakleden: Lothar Gruchmann, "Korruption im Dritten Reich", VFZ, Ekim 
1 994, s. 577. 

27 FR, s. 33. 
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benzemese de, bu gorii�ler Adolf Hitler'in fikirleriydi (soylemi 
ve politikas1yla) neticede. 

1934'de partiden ihra� edilip Almanya'dan siiriildiikten son­
ra, Otto Strasser, Hitler'in "tepki" ve "devrim" arasmda se�im 
yapmaktan ka�mmak i�in "sava�a ko�acag1m" tahmin etmi�ti.28 
Strasser Hitler'in sava�a gidecegi kehanetinde hakhyd1 ancak 
Hitler'in maksadma ili�kin analizi yanh�tl. Tuhaf goriinse de, d1� 
politika Hitler'in hedefleri arasmda ikincil onem ta�1yordu (veya 
en azmdan birincil ve temel hedefiyle uyumluydu: Yeni tiir bir 
Alman halki birligi kurmak) . Bu bakimdan, "Das Primat der Aus­

senpolitik"i (Milletlerin Tarihlerinde D1� Politikanm Dstiinliigii) 
kitabm1 yazan biiyiik Alman tarih�i Leopohld von Ranke'nin 
vizyonundan aynhyordu.29 Ana ilgi odag1 gii�lii bir Alman dev­
leti kurma hedefiydi. Bu biiyiik ba�ansmdan sonra gelebilecek 
bir potansiyel ulusal boliinmeyle Bismarck'tan aynhyordu. 

1923'te, Hitler Ruhr havzasmdaki Frans1z i�galine kar�1 miicade­
lenin ikincil onemi haiz olduguna, ilk gorevin yabanc1 i�galciyi 
siiriip �1karmadan once yurtta milli bir devrim ger�ekle�tirmek 
olduguna karar verdi ve partiye de bu talimatl iletti. Bunun tek 
sebebi 1 923'de Almanya'nm Frans1zlarla sava�ma riskini goze 
alamayacak kadar zayif olmas1 degildi. Ozellikle 1923'ten sonra30 
siyasi ger�ek�iligi "Innenpolitik"e (i� politika) oncelik vermeye 
devam etmesinden a�1k�a goriilmektedir. �ansolye Briining'in 

28 SCHRB, s. 1 52.  

29 Buradaki onemli unsur Ranke'nin (ve aynca Hegel'in) devletin iistiin onemi 
gorii�iiydii. Hitler'e gore arhk milletin iistiinliigii ge-;:erliydi ( 4. Biiliim'e ba­
km1z). 

30 Bullock (BU, s. 3 1 4) Hitler'in 1923 y1lmdak.i ger-;:ek-;:iligini kabul ediyordu: 
ilk gorevin "Almanlarm giiciinii, Almanlarm kaybedecegi kesin olan Fran­
s1zlarla miicadeleye harcamak yerine" cumhuriyeti devirme oldugunda 1Srar 
etmesi dogruydu; ancak Bullock (s. 93, dipnot ! 'de) Hitler ile Lenin arasmda 
paralellik kurmada ("her ik.isi de yabanc1 i�galciyi kovmadan once iilkede 
bir devrimi ba�armak istiyordu") hatahyd1. F, s. 430Cla Fest, Hitler' in ba�anh 
anti-Komiinist propagandasm1 yeterince vurgulamam1�sa da, i<;: politikanm 
iistiinliigiiniin altm1 -;:izmi�ti. 
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"baz1 yetenekleri olan bir adam oldugunu ancak en biiyiik ha­
tasmm d1� politikada ba�anh olma ve boylece popiilerligini art­
hrmak istemesi oldugunu soyliiyordu. Buna kar�m Fuhrer tarn 
tersi yonde ilerlemi�ti. i<; siyasi �artlarm hazir olmamas1 halinde, 
d1� politikanm asla ba�anh olmayacagm1 biliyordu."3 1 

Raushning'in samimiyetine ili�ki gerekli biitiin <;ekincelere rag­
men, Hitler'e atfettigi a�ag1daki ifade, Hitler'in zihniyetinin ger<;ek 
ve a<;Ik bir yans1mas1d1r. Alman sanayiini millile�tirip millile�tir­
meyecegi yoniindeki bir soruya, Hitler'in �oyle cevap verdigi iddia 
ediliyordu: "Sanayii niye millile�tireyim? Ben halki millile�tirece­
gim" (siyasi prensiplerinin etkili bir ifadesi). 27 Ocak 1932'de Diis­
seldorfta toplanan sanayicilere �oyle diyordu: "Alman sanayiinin 
diinya <;apmda zafer kazanmasmdan sonra Alman devlet giicii 
(Machtentwicklung) artmad1. Alman giicii, Alman sanayiinin ge­
li�mesi i<;in temel �artlan haz1rlad1." 1937 yilmdaki bir konu�ma­
da ise: "Eger Alman sanayicileri bana 'bunu yapamayiz' derlerse, o 
zaman onlara �oyle derim: "Peki o zaman bunu hen iistlenecegim; 
<;iinkii bunun yaptlmas1 gerek." Ama eger sanayi bize "biz bunu ya­
pabiliriz" derse, o zaman bu i�i memnuniyetle onlara birakinm."32 

Ozetin ozeti: Krupp'm devletle�tirilip devletle�tirilmemesi bir 
fark yaratm1yordu. Irving, Hitler'in "ekonomi konusunda in­
sanlann sand1gmdan daha saglam bir anlayi�1 vard1" diye yaz­
d1gmda muhtemelen hak11yd1. Ancak Irving abart1h bir bi<;imde 
�unlan ekledi: "ilk birka<; ay boyunca Schacht ve Reich kabinesi, 
Hitler'i bir deha olarak gormeye ba�lad1."33 Zitelmann daha ikna 
edici bi<;imde, Hitler'in ekonomi konusunda bilgisiz olmad1g1-
na ve Alman i�sizligini �a�1rtacak bir h1zla yok etmesinin ancak 
"devasa bir yeniden silahlanma program1 sayesinde miimkiin ol­
dugu iddiasmm yalmzca k1smen dogru oldugu"na ili�kin miihim 
deliller ortaya koymaktadir.34 

31 Koeppen notlan, 18 Eyliil 194 1 ,  s. 1 3 .  

32  Ilk ahnt1 Heer, HR,  s .  247oen; ikincisi ise Ztelmann, ZIT/ A ,  s .  l 1 8'den. 

33 I/W, s. 2 1 .  

3 4  Haffner, HF/AN, s .  28-29: "Otuzlu y1llardaki Alman ekonomik mucizesi 
gero;:ekten Hitler'in ba�ans1 m1yd1? Akla gelebilecek biitiin itirazlara ragmen, 
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Simone Weil 1 942'de yaymlanmayan bir makalesinde bunlarm 
hepsini a<;:tk<;:a belirtiyordu: "Eger Hitler ekonomiyi ki.i<;:i.imsi.i­
yorsa, bunun sebebi ekonomiden hi<;:bir �ey anlamamas1 degil­
dir. Astl neden (sahip oldugu ve bu ti.ir fikirler <;:ok az anla�1l­
d1g1 i<;:in ilham edildigi soylenebilecek olan basit sagduyusuyla) 
ekonominin bag1ms1z bir realite olmad1g1 ve dolaylSlyla ger­
<;:ekten kanunlan bulunmad1gm1, zira ekonominin diger bi.iti.in 
insani alanlarda oldugu gibi gi.i<;:le idare edildigini bilmesiydi . . .  
Hitler'in insan maddesinin fizigini anlad1gm1, hem de <;:ok net 
anlad1gm1 inkar etmek bana gi.i<;: gori.inmektedir . . .  Gi.ici.in ikti­
dan anlay1�ma tamamen vaktftt."35 Devrimci davulcudan siyasi 
lidere ve ardmdan devletin ve silahh kuvvetlerin ba�ma ge<;:mek: 
Hitler' in kariyerinin a�amalan bunlardt. Bir<;:ok insan iktidan ele 
ge<;irmesinden sonra, hi.iki.imet ve devlet ayg1tmm gereklilikleri 
nedeniyle daha ihmh hale gelecegini di.i�i.ini.iyor ve umuyordu. 
Gordi.igi.imi.iz gibi o da bu ti.ir umutlara ve kanaatlere kar�1hk 
vermeye istekliydi. Ancak bu onun radikal ve devrimci gori.i�­
lerini degi�tirdigi manasma gelmemektedir. 0 bir demagogdan 
fazlas1yd1; bir popi.ilistti. Hitler <;:ogu zaman diktator olmad1gm­
da israr etti. "Diktatorler a�ag1hk tiranlard1r;36 <;:ogu zaman ken­
dilerini gi.i<;:le destekleyen kii<;:i.ik zi.imrelere dayamrlar" diyordu. 
Kendisini kararh bir azmhgm degil, <;:ogunlugun lideri olarak go­
ri.iyordu. "Biz Nasyonal Sosyalistler daha iyi demokratlanz" de­
mi�ti 1933- 1 935 y1llan arasmda birka<;: kez.37 Goebbels ( 1 934'te) 

buna olumlu cevap vermek gerekecektir. 1 933 y1h oncesi ekonomik mese­
lelerin . . .  onun planlan ve siyasal dii�iincesinde neredeyse hie;: yer almad1g1 
kesinlikle dogrudur" ve ekonomik mucize yalmzca yeniden silahlanma sa­
yesinde olmad1. HF/An, s. 3 1 :  "Aslmda Nazi lmparatorlugu silah ve tereyag1 
ve daha birc;:ok �ey iiretiyordu:' 

35 Nakleden: Simone Petrement, Simone Weil: A Life, NY, 1 976, s. 5 1 0-5 1  l .  
Aynca bakm1z Peter Drucker, The End of Economic Man, Londra 1939, 
Churchill'in ilgiyle okudugu dii�iiniilen bir kitap. 

36 "Ben bir diktator degilim ve hic;:bir zaman olmayacag1m . . .  her ziippe dikta­
tor olarak yonetebilir" Nakleden Fest, F, s. 592. 

37 ZIT/A Hitler'in bu tiir ac;:1klamalarmm birc;:ok ornegini vermektedir: s.569, 
dipnot 1 89. Aynca bakm1z: BU. s. 1 9 1 ,  Hitler'in Briining'e yazd1g1 13 Arahk 
1 93 1  tarihli "ac;:1k mektub"u: "Bir 'devlet adam1' olarak, eger biz yasal olarak 
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"Yeni Alman demokrasisi"nin varhgm1 ilan ettiginde ona katild1. 
Bir yandan sava� esnasmda Biiyiik Britanya ve Amerika Birle�ik 
Devletleri'nin parlamenter demokrasisi ve demokratik "iddi­
alan"m kii<;:iimseyip reddederken, diger yandan 30 Ocak 194 1  
tarihli konu�masmda "Nasyonal Sosyalist Devrim'in demokrasi 
yoluyla demokrasiyi yendigini" anlatiyordu. 

1 9 1 8'de oldugu gibi, Alman imparatorlugu'nun <;:okii�iine �ahit 
olma ve bu <;:okii�ii ya�amamn �oku ve �a�kinhg1 i<;:indeki Hitler, 
( 1 9 1 8  y1h oncesinde bile Hohenzollerns'e (Habsburglara olan is­
tikrarh dii�manhgmm aksine) dii�manhk hissettigine dair hi<;:bir 
delilimiz yoktur) monar�i yanhs1 degildi. Muhafazakar destege 
ihtiya<;: duydugu i<;:in, 1929- 1933 y1llan arasmda veya �ansolyelik 
gorevine geldikten <;:ok sonrasma kadar monar�i kar�1tI sadece 
birka<;: konu�mas1 vard1. 1934'te monar�iyi Almanya'da Hitler'in 
yeniden kuracagm1 umut eden Alman (ozellikle Kuzey Alman­
ya'dan) muhafazakarlar vard1. Ancak Hindenburg'un oliimiin­
den sonra, �ansolyelik ve cumhurba�kanhgm1 peki�tirmesiyle 
birlikte, (ona gore <;:oktan antika olmu�) veraset fikri ve monar�i 
prensibini (ve yalmzca Almanya'da degil) reddeden konu�malan 
artmaya ba�lad1. Onemli ve goziinii a<;:an olay, 1938 y1h Mayis 
aymda italya'ya yapt1g1 resmi ziyaretle oldu. italyan kraliyet sa­
raymm �a�aah torenleri, saray mensuplannm ayncahklan, Roma 
aristokrasisinin yolsuzluklan, italyan kralmm ki�isel zay1fhg1 
kar�1smda �a�kma dondii. 

Dostu Mussolini, kraliyetin siirmesine izin vermekle italya mo­
nar�isini payla�m1� ve biiyiik bir hata yapm1�tI. Hitler' in gordiigii, 
dii�iindiigii ve mda�lannm bir<;:oguna anlatmay1 uygun gordiigii 
dii�iincesi buydu. Bu dii�iincesini fiiliyata intikal ettirmeye ba�­
lad1. Weimar doneminin hayatta kalan sosyal demokrat bakan­
larmm emekli maa�lanm artirmaya karar verdi. Zira Almanya'y1 
1 9 18  yilmda Hohenzollerns'ten kurtarmak onlann ba�ans1yd1. 38 

iktidara gelirsek, o zaman legalite yoluyla yenecegimizi itiraf etmeyi red­
dediyorsun. Saym �ansolye demokrasinin temel tezi �oyledir: "Biitiin Gii� 
Halktan Gelir:' 

38 HR, s.4 1 7. I/W s. 65'te Irving Hitler'in 23 Kas1m 1937 tarihindeki �u soziinii 
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1940 y1h mayis ayinda Alman ordusu Hollanda'y1 i�gal ettiginde, 
Kayzer II .  William, bu iilkenin Doorn �ehrinde siirgiinde ya�1-
yordu. Churchill O'na ingiltere' de s1gmma hakki teklif etti ancak 
kabul etmedi. Alman i�gali altmdaki Hollandah ev sahipleri ic;:in 
�efkat ic;:eren tek bir eylemde bulunmad1 ve tek bir soz soylemedi. 
Fransa ele gec;:irildiginde, William Hitler'e bir tebrik telgraf1 gon­
dererek dedesinin 1 870'de soyledigi �u dindarca sozii tekrarlad1: 
"Welche Wendung durch Gottes Fiigung!" ("Allah olaylan nas1l 
da tersine c;:evirdi!" ) .  Hitler onu kiic;:iimsiiyordu: "Aklma hie;: yeni 
bir �ey gelmedi mi?"39 Hitler'e gore, Kayzer istedigi zaman Al­
manya'ya donebilirdi. Fakat William 194 l 'in Haziran'mda vefat 
etti. Hitler imparatorun akrabalarmm Kayzer'in cenaze torenine 
kat1lmak iizere Doorn' a ozel bir trenle seyahat etmelerine ise izin 
vermi�ti. 

Joachim Fest, 1973 tarihli kapsamh biyografisinin Onsoz'iinde 
�u yorumu yapmaktadir: Hitler 1938 yilmda aniden olseydi, ta­
rihteki en biiyiik Almanlardan birisi olarak goriilecekti.40 Boyle 
bir ifade, baz1 okuyuculan �ok etse de, gerc;:ekligi anla�ilacaktir.4 1 
<;:iinkii Hitler'in Almanya liderliginin ilk altI y1h boyunca d1�an­
dan c;:ok ic;:erideki ba�anlan olaganiistii idi. Yalmzca Almanya'y1 
A vrupa' daki en biiyiik, en sayg1 duyulan ve korkulan iilke yap­
makla kalmam1�tI. A vusturya, Bohemya ve Moravia Almanlanm 
(biiyiik c;:ogunlugu co�kuyla istiyordu) Biiyiik Almanya'ya dahil 
etmi�, Bismarck'm ba�anlanm da geride b1rakm1� ve biitiin bun­
lan hie;: sava�madan, tek bir kur�un bile atmadan ba�arm1�t1. Al­
manlara refah ve ozgiiven getirmi�ti. 1933'ten sonra, Almanlarm 

naklediyor: "Monar�iler en fazla i�gal ettiklerini korumay1 ba�arm1�tlr. 
Diinya imparatorluklan yalmzca devrimci hareketlerle kurulur:' 

39 Hermann Giesler, Ein anderer Hitler, Leoni am Starnberger See, 1 977 (Bun­
dan sonra GR olarak atifta bulunulacaktir), s. 393. 

40 F, s. 25. 

41 Ozelikle Fest'in Hitler'inin genelde hitap ettigi Alman ku�ag1 tarafmdan; 
ama aym zamanda Fest'ten once gelen bin;:ok biyografi yazan (Heiber, Deu­
erlein ve digerleri), daha sonra Haffner ve daha da yakm tarihte Zitelmann 
tarafmdan gayet iyi anla�ilm1�tl. 
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biiyiik c;:ogunlugu ic;:in parlak y1llar ya�amyordu: Bu y1llar bii­
tiin bir neslin hatiralarmda yer tutmu�tu. Toplama kamplan, 
Yahudilere zuliim, Nazi propagandasmm kabahk ve bayag1hg1, 
giicendirilmi� bir azmhgm hafizasmda keskin bir ac1yla duru­
yordu. Ancak onlar Hitler'in refah, biiyiikliik ve birlik yaratma­
sma nas1l kar�1 c;:1kabilirlerdi? Sava�tan sonra, as1lmasmdan kisa 
siire once Hans Frans otuzlu y1llar hakkmda hatiratmda �unlan 
yaz1yordu: " Ober alles lagen Sonne, GlUck, Jubel und Freude".42 

("Her�eyden once parlayan giine�, mutluluk, ne�e ve co�ku var­
d1") .  Bu ifadeler her ne kadar duygusal bir abartma olsa da, ger­
c;:eklikten uzak degil. 

Bu kitap ne Nazi imparatorlugu'nun tarihi ne de Hitler'in bi­
yografisidir. Bu ozgiin boliimde Hitler'in gerc;:ekten bir devrimci 
olup olmad1g1, yani fikirlerinin ve karakterinin devrimci olup ol­
mad1g1; tarihc;:ilerin onu nasil gordiigii konulan ele almmaktadu. 
Ancak fikirler vakum ic;:inde kendiliginden var olmaz; insanoglu 
tarafmdan iiretilir (yalmzca bir c;:ok aydmm degil, aym zaman­
da Hegel ve Dostoyevski'nin gorii�lerine aykm olarak, insanla­
nn fikirlere yaptiklan, fikirlerin insanlara yaptiklanndan daha 
onemli oldugunu dii�iiniiyorum).  Hegel'in me�hur "Zeitgeist"i 
Hitler'in iktidara gelmesine yard1m etmi� olabilir ancak sonunda 
Hitler kendi Zeitgeist'ini pragmatik bir bic;:imde olu�turmu�tu. 
Bu onun giiciiniin bir ba�ans1yd1.43 

42 FR, s. 320. 

43 Fest (F, s. 370): "Hitler'in olaylan anlama, IYall�an 1Ylkarlan giirme, zay1fhklan 
fark etme olaganiistii yetenegi. . .  taktik duygusu, (en azmdan) insanlan ikna 
etmedeki hitabet giicii kadar iinemliydi . . .  " Ben bunu diger yonlerden titiz 
ve adil davranan Kershaw'm KER, s. 37iieki �u siizlerinden daha inandm­
c1 buluyorum: ( 1 930- 1 933 y1llan arasmda) "Hitler'in oynad1g1 ki�isel rolii, 
onun kontroliiniin otesindeki konular ve olaylar biiyiik iil1Yiide golgede b1-
rak11:' Aynca bakm1z: KER, s. 38, 45, 52: "Harici olaylar (sava� tazminat1 
iidemelerine adapte olmaya yonelik Gen1Ylik Plam, Wall Street'in 1YCikii�ii ve 
Briining'in 1 930 yazmda selYim yapmaya ili�kin tamamen gereksiz karan, 
Nazilere siyasi haritadaki yerini kazandird1:' Ve " . . .  1 929 yilmda diinya eko­
nomik krizi ba�lamasayd1'; a�m sag "kii1Yiik bir Se1Ymen destegiyle kala ka­
lacaktt:' Aynca: "Ekonomik buhran olmaks1zm (Hitler) 1Yilgmhk smmnda 
onemsiz bir azmhk olmaya devam edecekti": Boyle olduguna inanm1yorum. 
Ancak Kershaw KER, s. 46-47iieki �u siizlerinde hakl1dir: "Hitler temel dog-

114 



Sonrasmda kendi "Eylem Sosyalizmi"nin, eski has1mlarmm "Soz­
lerin Sosyalizmi"nin yerini ald1g1yla oviinecekti. Zitelmann'm 
(Hitler'in 1 Mayis'1 Alman i�i;:ileri i<;:in ulusal bayram yapma ka­
ran hakkmda) yazd1g1 gibi; "Nasyonal Sosyalistler i�<;:i hareketinin 
uzun siiredir ba�ans1zca miicadele verdigi taleplerini fiilen geri;:ek­
le�tirdigi son olay bu degildi." Ayr1ca "i;:e�itli sosyal meselelerde, 
Nasyonal Sosyalizm onemli ilerlemeler kaydetti. Ornegin; geni;:li­
gin ve diger kesimlerin korunmasmda ve sosyal giivenlikte."44 

iyimserlik ve kendine giiven: 1932'de dogan her iki i;:ocuga kar­
�m, dort y1l sonra ii<;: i;:ocuk diinyaya geliyordu. 1 938 ve 1 939 
y1llannda, A vrupa' daki en yiiksek evlilik oram Almanya' da 
kaydedildi. Hatta Dogu Avrupa'nm iiretken milletlerinin do­
gum oranlanm bile geride b1rakh. Otuzlu y1llardaki Alman 
dogum oranlanndaki yiikseli�, evlilik oranlarmdaki yiikseli�ten 
bile daha h1zhydt. Bu durumu sadece Hitler'in niifus politika­
larma baglayarak karalamak manhks1zdir. Elbette Hitler geni� 
aileleri te�vik etti ve onlara sosyal, finansal destekler sundu. 
Ancak hii;:bir lider babalan i;:ocuk peydahlamaya (ve anneleri 
de onlan yeti�tirmeye) zorlayamaz. Gelecege giiven duygusu­
nun ekonomiden i;:ok, iilkedeki imkanlarla ili�kisi vard1r. Ttpk1 

ma noktalannm sabitligini siyasal manevralardaki maksimum pragmatikli­
gi ile birle�tirdi . . .  " ve 1 12 :  " . . .  geleneksel giii;: gruplarmm elinde onu kuklaya 
diinii�tiirecek ve h1zla vazgei;:ilebilir hale getirecek naiflik ve yeteneksizlikten 
uzak bir �ekilde, hiikiimetin giiciiniin realitelerini i;:abucak ve keskin bir 
bii;:imde kavramay1 ba�ard1:' 

44 ZIT/ A, s. 87, 1 22. Tart1�mah olarak kalan husus �udur: "Maalesef (Hitler' in) 
diinemi sosyal politikas1, Nasyonal Sosyalist d1� politikanm aksine, heniiz 
yeterince ara�tmlmam1�t1r:' Zitelmann'm bu ve diger benzeri ai;:1klamalan 
en azmdan baz1 iizel incelemeleri gerektirmektedir. Ama bu konuda Toland 
daha iinemlidir. Ornegin; TO, s. 405: "Tiiberkiiloz ve diger hastahklar dikkat 
i;:ekici bii;:imde azald1. Ceza mahkemeleri hii;:bir zaman bu kadar i�siz kalma­
m1�t1 ve hapishanelerde hii;:bir zaman bu kadar az mahktlm bulunmam1�tl. 
Alman geni;:liginin fiziksel yeteneklerini izlemek bir zevktir. En yoksul kim­
seler bile eskisinden daha iyi giyiniyordu ve ne�eli yiizleri ii;:lerinde geri;:ekle­
�en psikolojik iyile�menin giistergesiydi:' Bu siizler tamamen geri;:ekten uzak 
degildir. Ancak bu siizlerin 1938 tarihli bir Alman propaganda kitabmdan 
alman ve "Sor Arnold Wilson" tarafmdan kullamlan siizler olduguna dikkat 
ediniz. Toland, Wilson'm agir bir lngiliz Nazi hayram oldugunu siiylemeyi 
unutuyordu. 
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sosyal tarihin ekonomi tarihi olmad1g1 gibi, sosyal �artlar da 
yalmzca maddi �artlar degildir.45 1 932 ila 1 939 y11lan arasmda 
yirmi ya�m altmdaki Almanlarda intihar oram, Hitler'in ikti­
dannm ilk alt1 y1lmda yiizde 80 oranmda azald1 ( 1 932 y1lmda 
1 . 2 1 2  intihar vakas1 goriilmii�ken, 1 939 y1hnda bu say1 290 idi) .  
Aym zamanda Hitler'in yalmzca otobanlanm degil, tanm re­
formlanm, " Winterhilfe" ("Hi<;:bir Alman a<;: ve sogukta kalma­
mah") programma46 olaganiistii halk destegini, Hitler' in Alman 
i�<;:iler i<;:in ucuz tatil imkam saglanmasma ozel onem vermesini 
hat1rlaym1z.47 Hitler'in Nasyonal Sosyalist Almanya's1 kati bir 
diktatorliik yonetimi altmda yiiksek hayat standardma ula�Il­
masmm miimkiin oldugunu gosterdi. 

Bu ba�anlann <;:ogunun "devrimci" nitelikte olmad1g1 iddia edi­
lebilirse de; kesinlikle modern olduklan a<;:1kt1r. Hitler'in tek­
nolojiye olan ilgi ve sayg1s1 dikkat <;:ekicidir. Schram, Hitler'den 
�u almt1y1 yap1yor: "Ku�lann, u<;:an bahklara k1yasla daha yiik­
sek bir geli�im a�amasm1 temsil etmesi gibi, gemi de u<;:agm ilk 
a�amas1d!f. Gelecek u<;:aklara aittir." Hitler 3 Ekim 194l 'de �oy­
le diyordu: "(O) kendi zevki i<;:in kulland1g1 siirece, otomobilin 
insanhgm en giizel icad1 oldugunu dii�iinmekteyim. Otomobil 
insanlara manzaranm kap!Slm a<;:tl . . .  " Hitler' in �ehir planlamas1 
konusunda Toland �unlan yaz1yordu: " . . .  otomatik yer alh oto­
parklan, trafiksiz bir merkez, say1s1z park ve ye�il alan ve kati kir­
lilik kontrolii olacakti. "48 Bu bilgilerin eksik olanlan, daha sonra 

45 LEW, s. 1 75, 1 76, 1 77. Aynca 1 77, dipnot 5: "Belki de 1 939 y1lmda Alman 
�ehirleri arasmda Polonya smmndaki Danzig ve Gleiwitz'in olaganiistii do­
gum oranlanyla dikkat c;ekmesi iinemlidir: ortalama Alman �ehirlerinde 
binde 1 7,5 olan dogum oram bu �ehirlerde binde 24'ten fazlayd1. Daha da 
c;arpic1 olan husus, o tarihte tipik Nazi kasabas1, Hitler'in ve Eichmann'm 
memleketi olan Linz'deki evlilik oranlanyd1: bu �ehrin binde 25,S'lik evlilik 
oram iilke ortalamasmm iki katmdan fazlayd1. 

46 Winterhilfe (K1� Yard1m1), 1 929 yilmda diinya ekonomik buhram esnasmda 
halkm ya�ad1g1 gene! s1kmt1lan a�mak ic;in olu�turulan bir sosyal acil yar­
d1m program1d1r. <;:e�itli �ekillerde toplanan yard1mlar zor durumdaki in­
sanlara ula�tmhyordu (c;.n.). 

47 HB, s.96-97'de iyi bir gene! iizeti bulunmaktad1r. 

48 SCH, s.86; TO, s.405; aynca Koeppen notlan, s. 4 1 .  
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Zitelmann tarafmdan Hitler'in 1926- 1930 donemi yaz1h ve sozlii 
ac,:1klamalardan derlenen kamtlarla daha aynntlh bic,:imde geli�­
tirildi. Hans-Dietrich Schafer, ZIT/PR'nin derlenen ara�tlrma­
lar cildinde, iki ilginc,: tez sunmaktadir. Bunlardan birisi bir tiir 
tarihsel siireklilik tezidir: "(Sosyal farkl1hklan) uyumlula�tlrma 
c,:erc,:evesinde rej im, Weimar Cumhuriyeti'nin sosyal politikasm­
dan daha fazlasm1 ba�ard1. . .  s1mflar aym diizeye getirildi, daha 
onceki ara�tlrmac1lann yalmzca 1950'lerin (Batt Almanyas1'nm) 
'Ekonomik Mucizesi'ne atfettikleri geni� bir orta sm1f olu�turul­
du." Bir digeri de Zitelmann ve Schafer'in Hitler'in "Amerika­
nizm" sunumu idi. Zitelmann: "Hitler kendisinin Ortac,:ag sosyal 
diizeninin geri kalm1� (yani gerici) vizyonlanyla yonetilmesine 
izin vermedi. Birc,:ok yonden onun model iilkesi Amerika Bir­
le�ik Devletleri idi. ABD'nin kapitalist ekonomisi ve demokra­
tik diizenini reddetmesine ragmen, s1k s1k Almanya ic,:in model 
olarak gordiigii teknoloj ik-endiistriyel kalkmmasma hayranhk 
duyuyordu." Hatta buna Amerikan reklam metotlan da dahildi. 
Schafer: " . . .  Nasyonal Sosyalizm c,:ogunlugun arzulan ve kaygila­
nm rasyonel bic,:imde hesaplad1; onlar farkma bile varmadan hal­
km psi�esini yonlendirdi. Almanlan nasil cezbedecegini ve s1mf 
bilincinden nasil kurtaracag1m biliyordu."49 Bunlann bir kism1 
daha once Fest tarafmdan yaz1lm1�ti. Fest, Nazi yiiriiyii�leri ve 
toren gec,:itlerinin iistiin etkisini, 1933 y1h oncesi Alman komii­
nistlerininkiyle kar�ila�tmyordu. Aynca Hitler "star" kiiltiiniin 
popiiler etkisini anlam1�tI. Bu roliiyle "devrinin siyasetinde ke­
sinlikle en modern fenomen idi."50 Daha once dilbilimci Klem­
perer, Nasyonal Sosyalistlerin gene,: Almanlara c,:ekici gelen "or­
giit" ve "orgiitleme" (organisieren) sozciiklerini tercih ettiklerine 
dikkat c,:ekmi�ti. "insanm bu basit makinele�tirilmesi (bir yeni) 

49 ZIT/PR, s.2 1 4  (Schafer): s. 16( Zitelmann); s. 2 1 0-2 1 1  (Schafer) . Sonun­
cusu reklam (Werbung) hakkmda l 939'da Berlinde yaymlanan bir kitapta 
nakledilmektedir: "Reklamm biitiinciil bir etki yapmas1 io;:in . . .  insanlan bi.i­
ti.ini.iyle ele almas1 gerekir" ( italikler metne aittir) . Ancak Viktor Klemperer, 
LTI: Notizbuch eines Philologen'de (Leipzig 1 960), Nazi imparatorlugu'nun 
dilindeki biro;:ok Nazile�tirilmi� Amerikanizm'e dikkat o;:ekmi�ti. 

50 F, s. 399, 4 10. 
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dilin tipik ozelligi idi."51 Giinliik hayatl etkiledi ve birc;ok gene; 
insam giic;lii bic;imde cezbetti. 

Modernizasyon mutlaka bir genc;lik kiiltii anlamma gelmez. 
Ama Hitler' de genc;lik kiiltii baskmd1. Devrimciler s1khkla genc;­
leri temsil ettiklerini iddia ederler. Bu durum Mussolini ve is­
panyol Jose Antonio Primo de Rivera dahil Fa�istler ve Nasyonal 
Sosyalistler ic;in de gec;erliydi. Bu ki�iler genc;lige Hitler' den daha 
fazla vurgu yap1yorlard1. Ancak Hitler genc;lik kiiltiinii Mussoli­
ni' den daha fazla pratige doktii. Tuhaftir ki, kendisine ozellikle 
bir gene; izlenimi vermesine nadiren rasthyoruz. 1923 sonras1 ise 
hie; rastlam1yoruz. Ancak partisi ve hareketi genc;ti. 193 1 y1lmda 
Berlin'de SA52 mensuplanmn yiizde 70'i otuz ya�m altmdayd1 
ve 1 930'da Reichstag'ta53 Nasyonal Sosyalist milletvekillerinin 
yiizde 60'1 kirk ya�m altmdayken, Sosyal Demokratlarda bu oran 
yalmzca yiizde 10 idi. 

Alman siirgiin Karl Otten Hitler'in Alman genc;ligini cezbetme­
si konusunda veciz bir paragraf yazm1�tl: "Genc;lik Hitler'i ne­
redeyse smirs1z bir hayranhk ic;inde sevmektedir. Bunun sebe­
bi yalmzca onlann c;ocuksu giidiilerini anlamas1 ve hatta te�vik 
etmesi degildir. Genc;ligin Vah�i Batl Oyunlan (Indianerspiele), 

sava�a hazirhk niteligindeydi." Hitler genc;ler ic;in serbest bir iilke 
yaratiyor gibi goriiniiyordu. Genc;lerin oniinde sert bir baba ro­
liinii degil, birc;ok zevk ve sevginin kaynag1 olan anne roliinii oy­
nuyordu. Onlann biyolojik ve cinsel giidiileri ic;in yan devrimci 
bir ozgiirliik havas1 yaratmas1 ise cazibesini artmyordu. 54 

Yeni diizen, genc;lik kiiltiiyle birlikte, siirekli artan yonetime da­
yamyordu. 1939'da Hitler her gene; Alman'm her y1I en az ayda 
bir kere, -tercihen arazide- bedensel c;ah�ma yapmasm1 istedi. 
Bu da yerle�ik burjuva c;ag1yla ac;1k bir kopu�u gosteriyordu. 

51 Klemperer, s. 1 26, 1 9 1 .  

5 2  S A  yani Sturmabteilung Firtma Birligi olarak adlandmlan Nazi askeri 
birligidir (�.n.). 

53 Nazi di:inemi Alman parlamentosu. 1smini binadan almaktad1r (�.n.). 

54 Nakleden Scholdt, SCHO, s. 660. 
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Yine de ktrsalda oturan ve tanmla ugra�an insanlann oram dii­
�iiyordu ( 1 925 yilmda yiizde 30,5 iken 1 939 yilmda yiizde 26, l 
idi) . Sanayide <;ah�anlann oram 1939'da, 1 925 yilmdaki oramn 
ayms1 (yiizde 42, 1 )  idi. Artan ise yonetim ve kamu hizmetle­
rinde <;ah�an niifus kesimiydi. Bu oran 1925'de yiizde 6,6 iken 
1939' da yiizde 1 0,4' e <;1km1�tl. Yetkinlik alanlan a<;1k<;a katego­
rize edilemeyen ancak hayat tarzlan gittik<;e modernle�en amorf 
bir yeni orta s1mf doguyordu. 

Hitler'in kendisinde oldugu gibi, Nazi imparatorlugu'nda da iki­
lemler vardi. Bu da (psikanalizcilerden <;ok aktlh biyografi yazar­
lan tarafmdan daha iyi anla�ild1g1 ve tammland1g1 iizere) gayet 
olagand1. Hitler'in ki�iligindeki temel ikilem, <;ifte tutkusunda 
yatiyordu: Lider ve sanat<;1; daha dogrusu milli lider ve milli 
sanat<;i.55 0, sanatl keyfine hizmet eden bir oyun olarak goren 
Neron degildi; sanatl ciddiye ahrd1. Sanattaki tercihlerinde hem 
modern ve muhafazakar, hem de devrimci ve gerici unsurlan go­
rebilmek miimkiindiir. 

Hitler'in sanata ilgisi a�ikardu. Once ressam olmak istedi, sonra 
mimar. Bo� zamanlanm resimle degerlendirmeyi, kirk ya�mda 
kariyerindeki iiziicii bir kmlma anmda bir bayan arkada�mm 
teklifiyle ke�feden ve resmin bir oyalanma, muhte�em bir din­
lenme ve bir zevk oldugunu anlayan (ve aym zamanda edebi­
yat ve �iirle ilgilenmesine ragmen miizikle hi<; ilgilenmeyen) 
bi.iyi.ik rakibi Churchill'e benzemiyordu. Hitler kendisini bir 
devlet adam1 ve bir sanat<;1 (Almancadaki "Ki.inster" teriminin 
ingilizce "artist" teriminden daha ciddi bir tonu vardu) olarak 
goriiyordu. Hitler hayatmm sonuna kadar, milli bir lider olarak 
gorevlerinin, onun bina in�a etmesine f1rsat vermediginden ya­
kman sozler soyledi. 

Gerektiginde insanlan ve binalan yok ediyordu. Ancak Nazi 
imparatorlugu sadece mimaride -edebiyat, resim veya mi.izigin 

55 Aynca bakm1z Gert Kalow, Hitler -das deutsche Trauma, Miinih 1976. 
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aksine- baz1 onemli ba�anlara imza atabildi.56 Bu ifadenin tart1�­
mah veya kabul gormeyecek nitelikte oldugunu ve buramn bu 
konunun iizerinde daha fazla durmak icyin uygun bir yer olma­
d1gm1 biliyorum. Yalmzca Nazi imparatorlugu'nun sanat ve kiil­
tiir politikalanmn ba� tarihc;:isi Hildegarde Brenner' dan bir almtl 
yapmama izin verin: " 1 934 ila 1 940 yillan arasmda . . .  Mimaride 
'tarihte e�i olmayamn ba�anld1g1' inkar edilemez. Bu alanda Nas­
yonal Sosyalizm �iipheye yer birakmayacak bir oz-ifade bicyimine 
ula�mayi ba�armi�tlr."57 Brenner bu kisa ac;:1klamasm1 destekle­
mek ic;:in her ikisi de Yahudi kokenli ciddi ve saygm akademis­
yenler olan Bruno Zevi (Poetica dell'architecture neoplastica, 

Milan 1953) ve Nikolaus Pevsner'dan (Europiiische Architektur, 

Miinih 1957) almtl yapmaktadir. 

Hitler'in ideolojik ve hatta edebi tercihlerinden c;:ok sanatsal ter­
cihleri ve zevklerinde hem burjuva-muhafazakar hem de mo­
dern-devrimci unsurlan gorebiliyoruz. Ozellikle de heykel ve 
mimarinin yam sira, miizik ve resimdeki tercihleri bunu ac;:1k­
c;:a gostermektedir. Sozlerinde de bu ikilem vardir. 1 Eyliil 1 933 
tarihinde Niiremberg'teki konu�masmda �oyle diyordu: "Kotii 
�eyler iiretmektense, iyi �eyleri taklit etmek daha iyidir" (ancak 
bu donemin Alman muhafazakarhgma hitap etmeyi gerekli gor­
diigii siyasi donem olduguna dikkat ediniz) . 

Aym zamanda siiper modern teknolojiye sayg1s1 ve hayran­
hg1 vard1. Speer'e, otobanlarm onun Parthenon'u58 olacagm1 
soylemi�ti.59 "Ronesans'm papalan ve Barok doneminin hii-

56 Elbette bu konu Speer ve Hitler' in karma�1k ili�kileri dahil olmak iizere, Spe­
er' in hatiratl ve ondan (ve aym zamanda Troost'tan) kalan bol malzemeden 
aynlamaz. Bu konuda SP'ye ve aynca �u esere bakm1z: Gitta Sereny, Albert 
Speer: His Battle with the Truth, Londra 1 995. 

57 Hildegarde Brenner, Die Kunstpolitik des Nationalsozialismus, Hamburg 
1 963, s. 1 1 8. 

58 Partenon, Athena'nm tapmag1d1r, MO 5. yiizyilda Alina Akropol'iinde in�a 
edilmi�tir. Antik Yunan'dan giiniimiize kalan yap1lar arasmda en iyi biline­
nidir ve Yunan mimarisinin en biiyiik eseri olarak kabul edilir (� .n.) .  

59 "Yol in�a etmek, Romanhlar ve inkalardan Napolyon'a kadar daima gii�lii 
devletlerin simgesi olmu�tur" (I/W, s. 22-23). 
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kiimdarlan binalan bo� zamanlanm degerlendirme i;:ah�mas1 
olarak gordiiler. Hitler i<;:in bu i�, Nasyonal Sosyalist hareketin 
siyasi iradesinin bir pari;:as1ydi."60 Kendisi ve mimarlarmm eski 
ve modernde iistiin bir yeni mimari birligi ba�aracaklanm dii­
�iiniiyordu. Bu yiizden mimarlar Tessenow, Troost ve Speer'in 
neoklasizmini, Mussolini ve Stalin'in neoklasik mimarisine ter­
cih ediyordu: "Bu mimarlann Hitler ve Speer'in tarihi tarzlan 
kopyalamay1p, kendisi tarih haline gelecek yeni bir tarz yaratma 
dii�iincesini yans1tiyordu."6 1 Mimar Giesler (Speer'in rakibi ve 
hasm1) Hitler'e Miinih merkezini yeniden in�a etme modelini 
sundugunda (Speer'in biiyiik modeli Berlin merkezinin yeniden 
in�as1 idi), Hitler gordiigii modelin "devrimizin yeni teknoroji­
sinin bir amti" oldugunu soyledi ve "Grosse Strasse"nin (Biiyi.ik 
Cadde) . . .  devrimizin en modern caddesi olacagm1 ekliyorum" 
dedi. �ehirlerde araba kitlelerinden kai;:mma ve yeraltma devasa 
otoparklar yapma ihtiyacm1 ongormii�tii. ilk U-Bahn'm (metro) 
Miinih'te in�as1 Hitler'in emriyle ba�lad1. Modern toplu ula�1m 
sisteminin ilk eseri olan bu metro, giiniimiizde Avrupa'nm en 
iyileri arasmdadir. Hitler "modern" kelimesini s1kl1kla miispet 
manada kullamyordu. Maser' a gore, Mussolini ve Stalin'in aksi­
ne, Hitler'in soyut resmi tamamen terk etmedigine <lair deliller 
bulunmaktadir (ancak Maser bu delilleri ortaya koymam1�hr). 
Diger taraftan Maser �u hususta hakl1dir: "(Hitler) yaratic1 sana­
tm her alanmda muhafazakar ve geleneki;:i degildi."62 

Hitler'in <;:ifte karakteri dii�iincesinin diger biri;:ok unsurunda da 
ai;:1ki;:a goriiliiyordu. Ornegin; kadmlar hakkmda Alman anne­
liginin geleneksel uygulamalanmn yeniden canlandmlmasmda, 
kadmlarla erkekler arasmda asla kapatilamayacak farklar oldu­
gunda (ve erkeklerin hayatm belli alanlannda kai;:milmaz iistiin-

60 Krier, K, s. 2 1 3 .  Speer'den naklen. Otoban-Parthenon benzetmesi haklunda 
bakm1z: F, s. 527. Aynca Hitler'in ona hayran bir Frans1z aydm1 olan Abel 
Bonnard'a 193  7 y1hnda soyledigi �u soze balumz: "Bir insan yalmzca profes­
yonel olarak degil manevi olarak da yeni olarak goriilmeli . . .  Onun i�in bir 
ev in�a etmek yetmez; i�inden yans1yan 1�1g1 da olmah" (HR, s. 3 19). 

61 K, s. 226. 

62 MIA, s. 103.  
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liigunde) ISran; Alman ktzlanmn erkekler gibi modern beden 
egitimlerini te�vikiyle beraber gidiyordu. Aynca sava�m sonraki 
ktsmmda, Goebbels Alman kadmlanmn toptan harekete ge<yiril­
mesini teklif ettiginde, Hitler isteksizdi. Bu teklifi kabul etme­
di. Prusya geleneginin unsurlanna hem hayrand1 hem de kar�i. 
Bavyera ve Miinih, siyasi kariyerinin merkeziydi. Ancak Bavye­
rahlann anti-Prusyac1hg1m reddediyordu. Prusya ve Prusyac1hk, 
onun yeni Almanya vizyonunun modelleri degildi.63 

Aydmlar ve rasyonalistleri ( " Verstandesmenschen") s1k s1k red­
detmesi, Alman dii�iincesinin tipik eski, Aydmlanma kar�1tI 
geleneklerini yans1tiyordu. Bu tarz1 post (hatta anti) muhafa­
zakar, post-populist ve post-modern idi. Zihninde en azmdan 
eski ve yeni unsurlar arasmda bir <yatI�ma yoktu. Aksine, yeni 
bir tiir Alman birligini temsil ediyor ve somutla�tmyordu. Baz1 
eski �eylere sayg1 gosteriyordu ama muhafazakar degildi ve ge­
rici ise hi<;: degildi. 64 

Nasyonal Sosyalizmi Adolf Hitler icat etmedi; ancak iki biiyiik 
hareketin bagda�abilecegini ve hatta birle�tirilebilecegini gordii. 
Bu, diinya <yapmda bir fenomendi. <;iinkii uzun miiddet milli­
yet<yilik (nasyonalizm) ve sosyalizmin birbiriyle bagda�mayacag1 
hatta birbirine dii�man oldugu dii�iiniiliiyordu. Her �eyden once 

63 Wolfgang Wippermann, "Nationalismus und Preussentum", Das Parlament 
(26 Arahk 198 1 ), s. 1 27. "Bu konuda Weimar Cumhuriyeti'nin Protestan 
muhafazakarlan ve Prusyahlarmm biiyiik <;ogunlugundan aynhyordu." 

64 1 944 yilmdaki me�hur "Paris Yamyor mu?" fikrine kar�1t olarak, Paris'in 
y1kilmasm1 emretmedi. Almanlar o y1l Roma'dan <;ekilirken de, Roma'ya 
dokunmadan, zarar vermeden <;ekilmelerini emretti. Ancak bu emrini pro­
paganda maksad1yla, Katolikler dahil, diinya <;apmdaki baz1 kimseleri etki­
lemek i<;in kamuya a<;1k olarak verdi. Obiir yandan Londra ve Budape�te'nin 
harabeye di:inmesinden hi<; rahats1z olmad1. Elbette Almanya'nm biiyiik 
�ehirlerinin y1kilmasm1 emretmedi. Yayilan hava, Hitler'in "barbar" Ang­
lo-Amerikan dii�manlarmm bunu yapt1g1yd1. Ancak y1k1lan �ehirleri ziya­
ret etmeyi ve hatta gi:irmeyi �iddetle reddetti. Goebbels'in biitiin bunlarm, 
yani eski burjuva diizeninin son kalmt!lanmn y1k1lmasmm olumlu bir yam 
olabilecegi argiimamna sempati duyuyordu. Bir defasmda y1k1lan �ehirlerin 
otuz y1ldan k1sa siire i<;inde in�a edilebilecegini si:iylemi�ti. 
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sosyalizm enternasyonaldi. Zira biitiin milletlerin degil, biitiin 
sm1flann onemli oldugunu ve s1mf miicadelesinin tarihi ileriye 
ta�1d1gma inamyordu. 1 870 yih civannda birc;:ok yerde olanlar, 
ondokuzuncu yiizyilm antiteziydi ve muhafazakarlar ile liberal­
ler arasmdaki tart1�ma manasm1 kaybetmeye ba�lam1�h. Bunun 
iki sebebi vard1: Toplumlann demokratikle�mesinin geli�mesiyle, 
muhafazakarlar daha liberal hale gelirken, baz1 liberaller de daha 
muhafazakarla�1yorlard1. Ancak burada gec;:erli olan bir tiir a�­
km Hegelci c;:oziim degildi. Alternatifler bir sentezle a�tlm1yordu. 
Diger alanlardaki iki yeni giic;:, biitiin alternatifleri gittikc;:e artan 
oranda golgede b1rakiyordu: Milliyetc;:ilik ve sosyalizm. Yirminci 
yiizyil boyunca milliyetc;:ilik ve sosyalizm bile�igi veya kan�1mmm 
ili�kisi, diinya genelinde hiikiimferma oldugunu ispatlayacakti.65 

Elbette Almanlann ve Hitler'in Nasyonal Sosyalizmi nevi �ahs1-
na miinhasirdL Hitler' e gore bu evlilikte baskin taraf milliyetc;:ilik 
olmakla kalm1yordu; aym zamanda o modern populist milliyetc;:i­
ligin sosyalist olabilecegi ve hatta olmas1 gerektigine inamyordu. 
Bu evliligin derin kokleri ba�ka yerlerden c;:ok Almanya' da idi. 
Birc;:ok takipc;:isi ve en azmdan baz1 sonraki rakipleri, Nasyonal 
Sosyalizmin gerekliligine inamyorlard1. Hem milliyetc;:i hem de 
sosyalist Almanya (yani ozgiin Alman tarzmda sosyalist) 1 920'li 
yillarda muhafazakar siyasi dii�iiniirlerin s1k dile getirdikleri bir 
ihtiyac;:ti. ifade bic;:imleri Oswald Spengler'm Preussentum und 

Sozialismus'tan ( 1 923), Ernest Jiinger'm 1932 tarihli daha giic;:lii 
ve onemli Der Arbeiter kitabma kadar uzamyordu.66 Ancak bu 

65 Bu konuda 9. Bi:iliime (Aynca benim The American ScholarClaki (K1�, 1992) 
"American History: The Terminological Problem" ba�hkh makaleme) bak1-
mz. Aynca Mussolini'nin hayatmdaki di:iniim noktasm1 da dii�iiniiniiz. Hit­
ler'in aksine, Mussolini 1 929 yilmda kendi "Fa�izm" hareketinin kurucusuy­
du. Bundan once 1 9 1 1 - 1 9 1 2  yillarmda c;:oktan kendisinin bir milliyetfi sosya­
list oldugunu ke�fetmi�ti. Bunun a�ag1 yukan Stalin ic;:in de gec;:erli oldugunu 
dii�iinebiliriz. Bunun nedenlerinden birisi 1 932 y1h civarmda Stalin'in "Nas­
yonal Sosyalizm" teriminin kullammm1 yasaklamas1 ve komiinistlerin bunun 
yerine "Fa�ist" veya "Hitlerci" terimlerini kullanmasmda 1srar etmesiydi. 

66 "Der Arbeiter (i�c;:i) aynca bir sava�c;:1 askerdir (Frontsoldat). "geriye di:iniip 
bir amhk Alman tarihine bakttg1m1zda, gururla si:iyleyebiliriz ki biz/er bed 
Burger'iz . . .  " (tekrar bas1m: Jonger, Essays, II ,  s. 1 7, S. 1 965), Aynca yararh 
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daima anti-liberal, genellikle muhafazakar ve bazen (yalmzca ba­
zen gelenek<;:i) dil�ilnilrler bir yana, devrimci Hitler bir yanaydi. 

Almanya' da enternasyonal sosyalizmin ba�ans1zhg1 1 9 14  yilmda 
a<y1k<;:a gorilldil. Kayzer 2 Agustos'ta Reichstag'ta kilrsilye <;:1kip 
ulusal birlik <;:agns1 yaparken, Alman sosyalist milletvekillerinin 
bilyilk <;:ogunlugu digerleriyle birlikte ayaga kalkti ve sava� kredi­
leri lehine oy verdi. Milliyet<;:i duygulann s1cak tavasmda, enter­
nasyonal sosyalizmin ozil, t1pki soguk margarin gibi eriyip gitti. 
Aym durum Avrupa'nm ba�ka bolgelerinde de, kismen toplum­
larm demokratikle�mesi sebebiyle gorillmil�til. <;unkil demok­
rasi enternasyonalle�tirmekten <yok nasyonalle�tiriyordu. 19 14'e 
gelindiginde bir Alman fabrika sahibinin i�<;:ileriyle, bir Frans1z 
fabrika sahibinden <yok daha fazla ortak yonil vardi. 

1 9 1 7' de ilk komilnist devrim Rusya' da ger<yekle�ti. Ancak 
Frans1z, Amerikan veya diger bir<;:ok bilyilk devrimin aksine, 
yenilmi� ve kil<;:illmil� Rus imparatorlugu d1�mda hi<;:bir yerde 
iktidan ele ge<yiremedi. Eger Avrupa'da ilk komilnist devrim 
Rusya' da degil, Almanya' da ger<yekle�seydi, etkisi muazzam 
derecede bilyilk olurdu. Ancak bu ba�ka bir hikayedir. Buras1 
(birakimz Enternasyonal komilnizmin ba�ans1zhgm1) Mark­
sizmin ba�ans1zhklanm anlatmanm yeri degildir. Tek soyle­
nebilecek husus; Marksist (ayn zamanda liberal-kapitalist) 
dil�ilncede, determinist materyalizme, Ekonomik insan'a iman 
ve insan dogasmm ba�mdan itibaren kusurlu oldugu goril�ilne 
dayanmaktadir. Bunun yam s1ra Marx ve takip<;:ilerinin bir<;:ogu 
milletin onemini (Marx tamamen gozard1 etmi�, devletle kan�­
t1rm1�t1) gormilyorlard1.67 

bir ozet olan �u esere balamz: Armin Mohler, Die konservative Revolution in 
Deutsch/and 1 918- 1 932, S, 1 950. 

67 Titiz bir yazar olan Marlis Steinert, ST, s. 1 74 �unlan yaz1yor: "Marx'm netligi 
ile kar�ila�tmld1gmda, (Hitler' in) fikirleri �ok muglak geliyor . . .  " Bu dogru 
bir ifade degildir. Aynca balamz: Klaus-Dietmar Henke, Die amerikanische 
Besetzung Deutschlands, Miinih, 1 995, s. 624-625 ve 8 1 9-82 1 :  "Hitler'in 
propagandas1 sayesinde Kapital ve Proletarya'ya dogat muhalefet ortadan 
kalkt1; kitleler arhk ona tepki gostermiyor . .  .'' Bir�ok �ey "Hitler rejiminin 
i��i sm1f1 tarafmdan kokten kabuliine" yo! a�h. 
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Hitler bunu yok iyi anlam1�tl. insan dogas1 ve topluma ili�kin 
Marksist gorii�iin zayifhklanm yozmii�tii. Hatta bu gorii�iin 
tehlikeleri hakkmda nastl (ve neden) konu�ma yapacagm1 bile 
biliyordu. 1 933 yilmda Hitler' e muhalefet eden Alman Sos­
yal Demokratlarma sayg1 duymam1z gerekir. Bu parti, 2 1  Mart 
1933'teki unutulmaz Reichstag oturumunda O'nun tarn yetkili 
olarak seyilmesine muhalif oy veren tek partiydi. Ancak 1933' de 
Hitler, Sosyalist ve Komiinist i�yi kitlelerinin partilerini yigmlar 
halinde terk etmekte oldugunu, bunlarm biryogunun kendisine 
kolayca ve erkenden gelecegini ve kendisine yonelik tek ciddi 
tehdidin "Sol"dan degil, "Sag"dan olacagm1 biliyordu.68 

insanlan Hitler' e yeken, sm1f �uuru degil, milli zihin yap1Slyd1. 
Burada yine ozellikle Alman ama aym zamanda evrensel bir hu­
sus var. Alman unsuru Volk kelimesinde (ve Volk'un tamm1, ide­
olojisi ve kiiltiinde) hem goriiniir hem de gizli olarak yer ahyor 
ve bu anlay1� Hitler' den bir asir oncesine kadar uzamyor. Burada 
siras1yla baz1 aynmlara yer verecegim. "Volk" ve "volkisch" ke­
limeleri ingilizce "folk" ve "folkish" sozciikleriyle aym degildir. 69 
Aym zamanda hem iskandinav dilindeki "folk"tan hem de Fran­
s1zca "peuple"'den biraz farklidir.70 Ancak ondokuzuncu yiizy1l 
boyunca ve yirminci yiizy1lm ortalanna kadar Almanya'da (ve 
Avusturya'da) "Volk" ve "volkisch" muhafazakar (anti-enternas­
yonal, anti-Marksist, anti-Semitist, anti-Frans1z ve "H1ristiyan") 
terimlerdi. Hatta ondokuzuncu yiizy1lda "volkisch" terimi biryok 

68 HF/AN, s. 58: " 1 930 ila 1 934 y1llan arasmda i<; politikada Hitler'in ciddiye 
ald1g1 ve zaman zaman miicadele etmek zorunda kald1g1 tek muhalif veya 
rakibi muhafazak:lrlard1. Liberaller, ortadakiler ve Sosyal Demokratlar ona 
en kii�iik bir s1kmli vermedikleri gibi, Komiinistler de vermedi" (ve bu diin­
ya �apmda bir durumdu. Aym durum 1 930'lu y1llarda Franklin Roosevelt 
i1Yin de ge�erliydi. Onun da en tehlikeli rakibi Huey Long ve Rahip Coughlin 
gibi muhaliflerdi. Aynca bakm1z: "The Two Rights': LEW, s. 286-296. 

69 Bullock, BU, s. 1 23, dipnot 1 <.ie �oyle diyor: Volk "terciime edilmesi gii1Y bir 
sozciiktiir: milliyet1Yilik fikrini irk ve anti-Semitizmle birle�tirmektedir:' 
Buna aynca populist fikir ve unsuru da ekleyebiliriz. 

70 Latin dillerinde boyle bir "folk" sozciigii mevcut degildir. Daha �ok ondoku­
zuncu yiizy1l a�agilay1c1 Alman sozciigii olup Frans1z "peuple"den tiiretilen 
"Pobel" (ayak tak1m1 anlammda) ile k1yaslaym. 
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yonden hem vatansever hem de milliyetc;:i idi. (Temel ve onemli 
fark ic;:in 4. Boliim'e bakm1z) . Ancak en gee;: 1890 yilmdan soma, 
Avusturya ve Almanya'da bir degi�im gerc;:ekle�ti. "Volkisch"in 
muhafazakar (ve zaman zaman vatansever) anlam1 kaybolmaya 
ve aym anda radikal ve milliyetc;:i anlam1 giic;:lenmeye ba�lad1. 

Yirminci yiizyd tarihinde bu durum Almanya'ya has olmakla 
kalmad1. Onsekizinci yiizyilm sonlarmda "halk" ( the people) kiil­
tii ba�lad1. 19. yiizyil boyunca "people" ve "popular" solcu keli­
meler, unvanlar ve siyasal sloganlard1. Ancak yirminci yiizyihn 
ba�lannda bu durum degi�ti. 1 9 14  y1hnda Mussolini'nin, Sosya­
listlerden aynld1ktan soma, gazetesinin adm1 Il Popolo d'Italia 

koymas1 bir soylemden fazlasm1 ifade ediyordu.7 1  Hitler'in ana 
gazetesinin ad1 da Volkischer Beobachter idi. Bunlarda gazete ad1 
olmaktan ba�ka yonler de var. 20. yiizy1l boyunca, halk partileri 
solcudan c;:ok sagc1yd1: Anti-enternasyonal, anti-kapitalist ve za­
man zaman antisemitik idi. Birkac;: istisna haric;:,72 halkc;:1hk (Ame­
rika Birle�ik Devletleri dahil olmak iizere) soldan saga kayd1. 

Hitler bir halkc;:1 (populist) idi. Halkm hakimiyetine inamyor­
du. Ancak eski moda bir demagog degil, modern bir halkc;:1 idi. 
Evet, ondan once de halkc;:dar vard1. Ancak "halk"m kim oldugu 
fikri son birkac;: am ic;:inde degi�mi�ti.73 Erken donem halkc;:dan 
arasmda milliyetc;:ilik yalmzca gizli bir ozellikti ama Hitler ( diger 
birc;:ok hususun yam ma) modern halkc;:1hgm dogas1 geregi mil­
liyetc;:i olmas1 gerektigini; daha da onemlisi milliyetc;:iligin halkc;:1 
olmas1 gerektigini fark etti. 74 "V olksgemeinschaft" ve "V olksge-

71 LA.mi du Peuple Marat'm 19-79 1  y1hnda sansasyon yaratan radikal 
gazetesiyken, l 930'lu y1llarda bir Frans1z haftahk dergisinin ad1 olmu�tu. 

72 Bir silreligine Komilnistler populist terminolojilerine bagh kald1lar: Ornegin; 
"Halk Demokrasileri" (Kapitalist Demokrasilerden farkhyd1). Yine de bun­
lar c;ogu zaman erken onem siyasal terminolojinin kahntilarmdan ibarettir. 

73 Bu konuda bakm1z: Lukacs, HC, s. 69. 

74 Bu durum Amerika Birle�ik Devletleri'nin yirminci yilzy1l tarihinde ac;1kc;a 
gorillmekteyse de, maalesef nadiren kabul edilmi�tir: Halkc;1hk, birc;ok yon­
den milliyetc;iliktir. Bu arada halkc;1hk ve (gerc;ek) muhafazakarhk (son do­
nemin "muhafazakarlan" ne derse desin) kesinlikle bagda�maz. Ernst )lin­
ger gibi muhafazakar ve anti-demokrat milliyetc;i bunu Nazi imparatorlugu 
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nossen" ("Halkm toplumu" ve "vatanda�-yolda�lar") Hitler'in 
prensiplerinin temelini olu�turuyordu. Fiihrer ile halk arasm­
daki ili�ki, kayzer ile vatanda�lan arasmdaki ili�kiden olduk<ra 
farkhyd1. Bu ili�ki "hiyerar�inin sayg1h bir �ekilde kabulii degil, 
insanlarm goniillii ve sm1rs1z nzas1" �eklindeydi. Aynca "Hitler 
hareketinde Almanya, her ne kadar 'devrimler'in teorik mode­
line tamamen uymasa da, tek ger<rek devrimini ya�adi."75 Ya da 
Fest' e bakm1z: "Devrimi reddetmekle, Hitler aslmda devrimin 
Alman versiyonu (Erscheinung) haline geldi." Aynca; "tarihteki 
yeri biiyiik devrimcilere, muhafazakar despotlardan daha yakm­
dir." Yine aym yazara gore; "Hitler <;agd1�1 goriinebilir ama bii­
tiin iilke i<ri siyasal rakiplerinden daha modern ve moderniteye 
daha fazla bagh idi."76 

Hitler'in se<;im kampanyalan esnasmda miistakbel hiikiimeti 
i<rin bir program haz1rlamam1� olmas1, ne ihtiyath hesaplamala­
nndan ne de tarn bir ekonomik programa sahip olmamasmdan 
kaynaklamyordu. Plam biitiin sosyal katmanlara " Volksgemeins­

chaft, yani halkm tamammm namma" hitap etmekti.77 Biiyiik 
i�sizlik ve sosyal s1kmttlar doneminde bile, onun halk<;t milliyet­
<;iligi her tiirlii ekonomik cazibeden daha etkiliydi. 

Hitler devrimcilik temas1m sava�a ta�1dt. 8 Kas1m 1 940 tarihinde 
bir konu�masmda �oyle diyordu: "Her asker bilir ve bilmelidir 
ki, �imdi bayrag1m1zm altmda yiiriiyen ordular, Nazi imparator­
lugu'nun devrimci ordulandir." Masa ba�1 sohbetlerinin birinde 

konusunda hayal kmkhgma ugrad1ktan sonra fark etmi�ti. Frans1z Devri­
mi'nin demokratik propagandas1yla -sava� esnasmda yaz1yordu- ba�layan 
halki;1hk, �imdi "her tiir yeni ruhu ve yeni kotiiliigii" iiretiyordu (Strablun­
gen -giinliigii- 17 Mart 1944. Nak.leden Scholdt, SCHO, s.542). Aynca Auf 
den Marmorklippen (Berlin, 1939) adh eserinde �unlan yaz1yordu: "zay1flar 
(tarih) yasalanm yanh� ve yan kor okuduk.lan, kendilerinin korunmalan 
ii;in kapat1lm1� kap1lan kendi elleriyle ai;t1klannda neler olur? 

75 Lothar Kettenacker, "Sozialpsychologische Aspekte der Fiihrer-Herrschaft'; 
Der Fuhrerstaat: Mythos und Realitiit. Studien zur Struktur und Politik des 
Dritten Reiches, S, 198 1 ,  s. 1 24, 1 30. 

76 F, s. 1035, 1 037. 

77 M. Rainer Lepsius, Extremer Nationalismus. Strukturbedingungen zu der 
national sozialistischen Machtergreifung, S, 1 966, s. 1 1 . 
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(2 1 Eyliil 1 94 l 'de), II .  William'm Habsburg monar�isini yikmas1 
gerektigini soyledi: "Ne imparator, ne c,:evresi ne de Alman hak­
ki bu gorevin bilincine varmad1gmdan, Hohenzollern monar­
�isinin varhg1 icyin hicybir tarihi gerekc,:e kalmad1. Monar�ileri . . .  
Fiihrer'in kaderin bir ozel armagam olarak gordiigii Nasyonal 
Sosyalistler degil, Marksistler sona erdirdi."78 

Kader . . .  Hitler Tann'ya, bir Tann'ya inamyordu (belki Stalin de 
inamyordu) .79 Hitler yeni bir tiir devrimciydi; Germen efsaneleri 
ve Alman Hiristiyanhgm1 (ve aynca "Sag" ve "Sol"u) a�an (ve 
bir yonden birle�tiren) ; bunlann doktrinlerinin baz1 kis1mlanm 
kendi devrimci ideolojisinde birle�tiren birisiydi. 

Nazi imparatorlugu geli�tikc,:e, giiciin ideolojiden daha belirleyici 
hale gelmesi c,:ok onemlidir. Hitler'in kendisi de bunu biliyordu. 
Ondan c,:ok once, Proudhon, Marx'tan daha derinleri gormii�tii: 

78 Koeppen MS., s. 23-24. 

79 HR, s. 343, nakleden FR: Hitler Frank'a hastanede iken Tanrm1 inayetini 
umdugunu soyledi. Eger iyile�irse, bunu politikac1 olmak ilj:in bir i�aret ola­
rak gi:irecekti ve yeniden gi:irmeye ba�lad1gmda "gerlj:ekten �a�kma di:indiim 
ve bunu Gi:iklerden bana gelen bir 'j:agn olarak gi:irdiim''. Speer (SP, s. 570, 
dipnot 19) Hitler'in 26 Haziran 1944'te sanayicilere yapt1g1 konu�may1 nak­
letmektedir: "Bana i:iyle geliyor ki, nihai zaferi kazanana kadar, �eytan, lblis 
ve Cehennem'in biitiin smamalarma katlanmahy1z. Ben belki dindar bir ki­
lise miidavimi degilim, oyle degilim. Ama ilj:imin derinliklerinde hala sad1k 
bir mii'minim (ein frommer Mensch) ,  yani Tanrmm yaratt1g1 bu diinyaya 
kar�d1k gelen tabiat yasalanm kastediyorum: kim cesaretle sava�ir ve tes­
lim olmay1p, tekrar tekrar toparlamp yeniden saldmrsa, Rab tarafmdan terk 
edilmeyecek, ilahi inayete sonunda nail olacaktJr. Ve bu diinyadaki biitiin 
yiice ruhlar (Geister) bunu bir'j:ok kez ya�am1�t1r. 
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Maser(M/A, s.279, dipnot 40 1 )  Eva Braun'un k1z karde�i i le 1971  y1lmda 
yapt1g1 miilakattan �unlan nakletmektedir: Hitler ve Eva Braun, intihardan 
once dua ettiler. Burada Haffner k1smen hatahyd1. HF/AN, s.92: "(Hitler) 
"inayet" ve "Rabbe" geleneksel hitaplarmm aksine, yalmzca dinsiz olmakla 
kalmay1p (dogru), aym zamanda dinin ba�kalan ilj:in ne anlama geldigini 
de hi'j: anlam1yordu" (dogru degil) . (Stalin hakkmda, Churchill ile Agustos 
1 942oe yapt1g1 konu�mada Tannya yapt1g1 gi:indermelere bakm1z. Aynca 
daha sonra Rus Ortodoks Kilisesine muamelesine bak1mz) . Hitler ateist 
degildi. Burada yine yan dogrular i:izgiin tehlikesiyle ve aym zamanda Dec­
cal'm �eytan veya iblis (Lucifer) �eklinde degil, bir'j:ok yi:inden bir mii'min ve 
Hiristiyan olarak gi:iriinen ve hareket eden bir kimse �eklinde ortaya 1j:1kacak 
diyen K1yametin Aziz John'una da bakm1z. 



Proudhon'un yazd1gma gore halk sosyal sozle�meler hakkmdaki 
fikirlere, giiciin realitelerinden daha az tepki gosterir. Hitler'in 
kariyerinde iki tepki doneminin onemli oldugunu dii�iiniiyo­
rum. 1923 y1h Kas1m aymda, Miinih'te Hitler'in Nasyonal Sos­
yalistlerden olu�an sald1rgan azmhk ayakland1gmda (Putsch), ne 
komiinistler ne de sosyal demokratlann hic,:bir �ey yapmam1� ol­
mas1: "Bu ayaklanma esnasmda Bavyera'nm hic,:bir yerinde tek bir 
silahh solcu ayaklanma olmam1�tir."80 Bana gore daha da onem­
lisi biiyiik c,:ogunlugu anti-komiinist ve muhafazakar olan Alman 
halkmm Agustos 1939'da Hitler'in Stalin'le pakt imzalamasma 
verdigi tepkidir. Partiden tek bir istifa olmad1g1 gibi, 1932- 1933 
y1llarmda anti-komiinist olduklan ic,:in Hitler'den yana olan 
milyonlarca ki�iden de en kiic,:iik bir ho�nutsuzluk viicuda gel­
medi. Aksine Nazi imparatorlugu diplomasisinin tart1�mas1z 
zaferi kar�1smda hayranhk ve rahatlama ifadeleri vard1. (Aym 
husus diinya c,:apmda Nasyonal Sosyalizm sempatizanlan ic,:in 
de gec,:erliydi). Oysa bu antla�ma iizerine binlerce komiinist �ok, 
kafa kan�1kl1g1 ve hayal kmkl1g1 ya�1yordu. Evet, komiinizm ile 
kar�1la�tmld1gmda, Hitlerizm daha modern ve daha popiilerdi. 

Hitler'in kesinlikle eserlerini okumad1g1 ve tamsa kendisini la­
netleyecek olan Tocqueville konusuna geri donmeme izin verin. 
Tocqueville'nin vizyonunda ve eserlerinde, kitab1m1zm konu­
suyla ilgili iic,: ana unsur var. Birincisi; yakla�an demokrasi c,:ag1-
na has yeni bir tiir tiranhgm dogacagma <lair kehaneti. Bu tiran­
hk azmhga degil, c,:ogunluga dayanacaktir. Bu tiranhk yalmzca 
c,:ogunlugun onay1 ile kurulmayacak, zaman zaman c,:ogunlugun 
katihm1yla uygulanacaktir. Bu yeni tiir "Sezarizm" (Tocquevil­
le'nm o donemde ifade ettigi �ekliyle) zaten 19. yiizy1lda gorii­
niir haldeydi. Ancak Almanya'da yoktu. Tocqueville bu konu­
dan Democracy in America adh eserinde ilk kez soz ettikten yir­
mi yil sonra, Louis Napolyon plebisit zaferi yoluyla Fransa'mn 
ba�ma geldi. Ancak III .  Napolyon'un yan otoriter rejimi, Hitler 

80 Harold J. Gordon, Jr., Hitler and the Beer Hall Putsch, Princeton 1972, s. 407-
408 ve 449. 
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rejiminden c;:ok farkhyd1. Nazi imparatorlugu'nda Hitler daha 
populist (ve terimin en geni� anlam1yla) III .  Napolyon'dan daha 
demokratt1. Gi.iney Amerika' dakiler, Mussolini ve Mustafa Ke­
mal gibi diger diktatorlerden daha da fazla demokratt1. Ashnda 
(kendisinin de soyledigi gibi) Hitler gerc;:ekten tipik bir dikta­
tor degildi. Ancak bunun sebebi baz1 i�levci tarihc;:ilerin iddia 
ettigi gibi tereddi.itli.i, bi.irokrasiye mahkum olmu� veya "zay1f' 
olmas1 degildi. 0 bir diktatorden daha fazlas1ydi. Chesteron'a 
gore; "Eski tiranlar gec;:mi�i hattrlattrken, yeni tiranlar gelecegi 
hattrlattyor" du. 

Tocqueville'nm vizyonunun ikinci unsuru; yine Democracy in 

Arnerica 'da ilk defa yazd1g1 �a�irhc1 ac;:1klamas1d1r: Bi.iyi.ik dev­
rimler c;:ag1 gec;:mi�e aittir; c;:i.inki.i demokratikle�mi� bir top­
lumda halkm c;:ogunlugu, gi.inli.ik hayatlannda uc;:suz bucaks1z 
bir bi.irokrasinin varhgm1 kabul etseler de, devrimci fikirlerle 
rahats1z edilmek istemez. Yine bu tespit de bir olc;:i.ide Hitler'e 
uygulanabilir. Hitler'in 1 934 tarihli bir konu�masmda, Alman­
ya' da bin ytl boyunca devrim olmayacagm1 ac;:1klamas1, Alman 
muhafazakarlan ve siradan insanlarm gizli korkulanm yat1�ttr­
maktan fazla bir gayeye hizmet ediyordu. Zaman zaman hala 
"devrimci" s1fatm1 mi.ispet manada (di.izensizligin kar�1h olarak 
devrimci bir "Yeni Di.izen" kurma anlammda) kullamyordu. Bu 
noktada engin bilgi sahibi Simone W eil'in anti-Marksist vecize­
sine ( 1942) deginmek ho� olacak: "insanlan uyu�turan din de­
gil, devrimdir." Hitler de "devrim" terimini Yeni Di.izen ic;:in bir 
ti.ir uyu�turucu olarak kullamyordu. 

Oc;:i.inci.i unsur ise; Tocqueville'nin son bin ytla ili�kin vizyo­
nudur. 0, Avrupa tarihinin ilk, orta ve modern (yeni) c;:aga bo­
li.indi.igi.i klasik s1mflanmanm farkmda olarak, bu kategorileri 
a�an bir ba�ka gori.i�i.i savunuyordu. Tarih aristokratik c;:agdan 
demokratik c;:aga, toplumlarm azmhklar tarafmdan yonetildigi 
bir c;:agdan, toplumlann c;:ogunluklar tarafmdan (veya en azm­
dan c;:ogunluklar namma) yonetildigi bir c;:aga gec;:iyordu. Bunun 
son bin y1lhk tarihin en derin degi�imi oldugunu di.i�i.ini.iyordu. 
�imdi sozde Modern <;:ag'm sonunda, bizler yakla�1k be�yi.iz ytl 
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once ba�layan bu biiyiik �aga, (bazen zor ama medeni bi�imde, 
kiiltiirel a�1dan verimli olarak) aristokrasinin gelenek ve reform 
kav�agmm, gelenek zayiflarken reformun i�inde ya�ad1g1m1z de­
mokratik �aga kadar gii�lenmesi damgas1m vurmu�tu. Ancak 
demokrasiyle ili�kilendirilen siyasi terimleri yeniden dii�iinmek 
zorunda kald1g1m1z bir �agdayiz. Bunun gelecek i�in anlam1m 
soyleyemem. Yeni boliinmeler ve yeni hiyerar�iler ortaya �1ka­
caktir. Ancak, bir tarih�inin anlayabilmesi ve anlamas1 gereken, 
bu durumun yakm ge�mi� i�in anlammm ne oldugudur: Hitler 
yeni tiir bir devrimcidir; demokratik �agda populist bir devrimci. 
Doneminde halen var olan Alman kurumlan ve Alman toplu­
munun eski unsurlarmm ragmma hatta onlarm bir�ogunu kendi 
maksatlan i�in kullanarak devrim yapmi�tlr.8 1  

8 1  Tarih�ilerin biiyiik �ogunlugunun ve belki de ozellikle Alman tarih�ilerin 
gene! egilimi; Hitler'i Alman tarihinin korkun� ama ge�ici bir boliimii ola­
rak; eski ile yeni arasmda (veya ikisinin bile�iminden olu�an) bir �ey olarak 
gormektir. Bunun bir kismi nedeni de Hitler'in karakter ve fikirlerindeki 
belirgin muglakl1klardir. Bu vizyonun dogruluk pay1 varsa da, benim gorii­
�iime gore yeterince uzaga bakmayan bir vizyondur. 

1 3 1  
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D E V L E T, HA L K ,  I R K ,  M i L L E T  

Yetersiz "Totaliterlik" Sm1flandirmas1 • Hitler ve 
Devlet • Irk<;:1hg1 • Vatanseverler ve Milliyet<;:iler • 

A�m Milliyet<;:iligin Ornegi Olarak Hitler 

•• 

"Totaliterlik" teriminin ilgin<;: bir tarihi vardir. Oxford English 

Dictionary'ye dahil edilmemi� fakat ekine konulmu�tur. Bu ke­
limenin ilk kez 1 920'lerin sonlannda, Fa�ist italya'mn tek parti 
devletini tammlamak i<;:in ortaya <;:1ktig1 anla�ilmaktadir. 1930'lu 
y1llarda �urada burada Fa�ist italya veya Nasyonal Sosyalist Al­
manya ic;:in kullamlmasma kar�m, diinyanm en "totaliter" devle­
ti olmasma ragmen, Komiinist Rusya ic;:in nadiren kullamld1gm1 
goriiyoruz. 

"Totaliterlik" II .  Diinya Sava�1'ndan sonra giincel ve s1k kulla­
nilan bir s1fat haline geldi. Ozellikle komiinist devletlere uygu­
land1g1 gibi, burada gorecegimiz iizere 20. yiizyilm diktatorliik­
lerinin biiyiik c;:ogunluguna da hatah bic;:imde kullamlm1�tlr. 1 

Terimin kullammmm etkin bir i:irnegi; 1 95 1  yilmda yaymlanan ve i:izellik­
le bin;ogu ilk kez ( ve ge<; kalm1� �ekilde) Stalin diktatorliigiiniin totaliter 
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"Totaliterlik"in (tarn devlet yonetimi anlammda) yalmzca Nazi 
imparatorlugu'na degil, Adolf Hitler'in fikirlerine (ve baz1 pra­
tiklerine) uygulanmas1m degerlendirmemiz gerekmektedir. 

A�ikar olan (olmas1 gereken) hususla ba�laya11m: Devletin toptan 

yonetilmesi imkans1zdir. Hatta bir modern tiran yonetimi zirve­
deyken bile, insan gruplan ve hayatlar polis-devletin yonetimi 
tarafmdan �a�1rt1c1 bic;imde dokunulmadan kalabilir. Hala "tota­
literlik" terimi, tiran veya tiranlarm pratik niyeti, halkt ilzerinde 
toptan kontrol uygulamak �eklinde algtland1gmda akla yatktn 
gelebilir. Ancak Hitler'in niyetinin boyle olup olmad1g1 ciddi �e­
kilde tart1�tlmas1 gereken sorudur. Onun niyeti halktmn bilyilk 
c;ogunlugunun aktif ekseriyetiyle yonetmekti. Kilc;ilk azmhkla­
nn potansiyel muhalefeti onemsiz ve tamamen etkisiz olacakti. 
Hatta Stalin (bilyilk c;ogunlugu dogulu olan diger liderlere ben­
zer �ekilde) potansiyel rakip tehlikesi olmas1 sebebiyle rakiplerini 
temizleyerek devam etmesine kar�m, Hitler (ve aynca Himmler, 
SD (Gilvenlik Servisi) ve Gestapo) potansiyel has1mlannm varhg1 
ve yerini bilmelerine ragmen, temelde herhangi bir fiili muhalefet 
yapma niyetlerine <lair delil olup olmad1g1m belirlemeye c;a11�1yor­
du. c;:unkil Hitler' e gore tek kategorik ve tart1�mas1z potansiyel ha­
s1m (sozleri ve eylemleriyle sadakatleri istenmeyen, c;ilnkil Hitler'e 
gore fiili dil�mandan ba�ka bir �ey olmalan milmkiln olmayan) 
Yahudilerdi. Bu taktnt1sma daha sonra (6. Bolilm'de) donecegim. 

Elbette Almanya Rusya degildi ve Almanya' daki Hitler devrimi 
de Rusya' daki Bol�evik Devrimi olamazdi. Yahudiler haric; ol-
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ozelligini kabul etmeye istekli olan New York'taki aydmlar iizerinde onemli 
bir etki yapan Hannah Arendt'in The Origins of Totalitarianism'dir. Bu ku­
surlu ve diiriist olmayan bilgiler i�eren kitap (New Oxford Review'de Nisan 
1990 say1smda yaymlanan "Vital Works Reconsidered" ba�hkl1 makaleme 
bakm1z) yazan tarafmdan l 940'h y1llarm ortalarmda yaz1lan ve orijinalinde 
yalmzca Nazizm'in kokeni ve uygulamalanna odaklanan, tarihsellikten uzak 
ve cirtlak bir laf ebeligi niteligindeki kitap, tezlerini aynm yapmaksmn �e­
�itli kitaplardan ahnan almt1larla olu�turmu�tur. Taslagm �e�itli New Yorklu 
yaymcilar tarafmdan 1948 y1hnda reddedilmesinden sonra, Arendt iki a�m 
derecede yapay boliim ekleyerek, Stalinizm'in totaliter ozelliklerini savun­
may1 politik buldu. Stalin'in su�lanm anlatan (o tarihte heniiz yeni olan) iki 
kitaptan almt1yla gostermeye �ah�m1�t1r. 



mak iizere, N asyonal Sosyalist Almanya' da Komiinist Rusya' dan 
fazla bireysel ve hatta siyasi ozgiirliik vard1. Bilim ve sanatta daha 
fazla tiirde yaym ve bireysel cyabalar icyin daha geni� alan bulu­
nuyordu. Hitler'e kar�1 olan cye�itli Alman muhalif gruplarmm 
yeniden yap1landmlmas1 hakkmda yaztlanlan okudugunuzda, 
polis devleti icyinde oldukcya onemli bir hareket serbestisine sahip 
olmalan; baz1 kimselerin Almanya ile yurtd1�1 arasmda kolayca 
mekik dokumas1 ve Berlin' de yabanc1 diplomatlarla bulu�arak 
ihtiyath bir �ekilde ama neredeyse ozgiirce konu�malan kar�1-
smda �a�kina doniiyorsunuz. 

Boyle bir davram� tam Sovyetler Birligi'nde (ve diger baz1 po­
lis devletlerinde) hayal bile edilemez. Ancak yine de Gestapo ve 
SD'siyle Nasyonal Sosyalist Almanya bir polis devletinin hem az1 
hem de fazlas1yd1.2 Nazi imparatorlugu'nun anayasa teorisyenle­
rinin ba�1 olan Carl Schmitt, 1935'de Nasyonal Sosyalist rejimin 
eski Prusya "Beamtenstaat"mm, Hegelci memurlar tarafmdan 
yonetilen devlet anlayi�mm sonu anlamma geldigini yaz1yordu. 
Onun halkm yolda�hg1 devleti olan "V olksgeneossenstaat" ku­
rulmu�tu. Burada 'devlet halkin enstriimamdu.'"3 Hitler de tarn 
boyle dii�iiniiyordu. Alman i�cyi sm1fi digerleriyle birlikte buna 
benzer bir �eyler hissediyordu: Krupp'un cyelik i�cyilerinin bircyo­
gu eski Prusya memurlarmdan daha giivenilir �ekilde Fuhrer ta­
raftarlanyd1. 1 945 y1h Mart ayi gibi gecy bir tarihte Speer, kendisi 
gibi Hitler' den ve sonunda zafer kazamlacagmdan hala umutla-

2 Schramm, SCH, s. 95: "Hitler'in artik yasalarm tutamad1g1 bir hiper-Mak­
yavelist olarak karakterize etmek a�m basitle�tirmektir. Onun me�ruiyet an­
lay1�1 "dogal olaylarm ebedi yasalan" olarak gordiigii kaynaktan geliyordu." 
Kershaw, KER, s. 1 94: "Hitler Almanya'ya dayat1lm1� bir tiran degildi. Sava�a 
kadar birc;:ok ac;:1dan c;:ok popiiler bir ulusal liderdi:' Aym zamanda Speer (SP, 
s. 359) Hitler'in pragmatizmi konusunda, onun �u sozlerini nakletmekte­
dir: "Tek bir kural olabilir ve bu kuralda k.isaca ifade etmek gerekirse �udur: 
Kendi ic;:inde yararh olan dogrudur:' 

3 Lukacs, LEW, s. 324. Spengler'in The Decline of the West"indeki "Devlet 
bir halk bic;:imidir" ifadesiyle fark.ina dikkat ediniz. "Sec;:kinci" Spengler ha!a 
"devlet"i "halk"tan yiiksek bir varhk olarak goriiyordu. Schmitt de bazen 
oyle goriirken, Hitler (�artlarm onu o �ekilde gormeye zorlad1g1 hailer haric;:) 
asla oyle gormiiyordu (Bu konuda 5. Boliime bak.imz). 
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nm kesmemi� Alman i��ilerinin konu�malanndan umutsuzluga 
kapild1. 

Aslmda Nazi imparatorlugu, " Volksgenossenstaat" (Halkm 
Yolda�hg1 Devleti) ile "Beamtenstaat"m (Biirokratik Devlet) 
bir kan�1m1yd1.4 Ancak burada Nazi imparatorlugu'nun degil 
Hitler'in tarihiyle ilgileniyoruz. Hitler, Mussolini ve daha da 
onemlisi Goebbels'in aksine "toptan" sozciigiinii nadiren kulla­
myordu. Bullock bunu Kas1m 1 934'teki Miinih konu�masmdan 
almti yaparak netle�tirmektedir: "Almanya'da siingiiler insan­
lara deh�et sa�maz. Burada biitiin halkm giiveniyle desteklenen 
bir hiikiimet var .  . .  ben bu halka hi� kimse tarafmdan dayat1l ­
mad1m. Bu halkm i�inde yeti�tim, bu halkm i�inde kald1m ve 
bu halkm i�ine donecegim. Gurur duydugum husus, diinyada 
halkm temsilcisi oldugunu soylemede benden daha fazla hak­
ka sahip olan hi�bir devlet adammm olmamas1d1r. "5 Fest'in �u 
tespiti onemlidir: "Hitler hi�bir zaman bir tiranhk ( Gewalther­

rschaft) kurmak istemedi." Yine "Gii� a�hg1 Hitler fenomenini 
a�1klamaya yetmez. Bu fenomen bir ba�ka modern tiranhk bi­
�imi olarak da ara�tmlamaz."6 diyordu. Hitler' in de kendisinin 
diktator olmad1gm1 ve olmak da istemedigini gormii�tiik. Ker­
shaw bunu �u titiz ciimlesinde dile getirmektedir: "Totaliterlik 
kavrammm gii�liiklerini bir yana birak1p, Hitler'in giiciiniin 
'totaliter teror'e dayand1gm1 soylemek, yalmzca k1smi bir ger­
�egi dile getirmektir."7 Haffner, HF/AN'de en azmdan 1938'e 
kadar Nazi imparatorlugu'nun totaliter degil, otoriter bir dev­
let oldugu ve dolay1s1yla italya dahil olmak iizere 1 930'larm 
Avrupa'smm diger diktatorliikleriyle kiyaslanamayacagm1 ce­
surca soyliiyordu. 

4 Edward N. Peterson'm The Limits of Hitler's Power (Chicago 1 968) adh 
eserinde one siirdiigii iinemli argiimanm iizii budur. 

5 BU, s. 404. 

6 F, s.57 1 ;  aynca s. 572. 

7 KER, s. 62. 
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Elbette "totaliter" ve "otoriter" rejimler arasmda, yani Hitler'in 
rejimi ile Franko, Salazar, Pilsudski veya Metaksas'm rejimleri 
arasmda, basit bir niianstan daha fazla fark vardu ( daha dogrusu 
vard1) .  Bu diktatorlerin biiyiik <rogunlugu ki�isel ve aile hayati 
iizerinde toptan kontrolii elinde bulundurmay1 hedeflemiyordu. 
Ancak dikkatimizi devlete odaklad1g1m1zda, Hitler' in vizyonunu 
(ve niyetlerini), Mussolini ve Stalin dahil diger <ragda�1 diktator­
lerin hepsinden ay1ran asil farki gozden ka<rmnz. 

Bildigimiz �ekliyle devletin, sozde Modern <;:ag'm bir iiriinii ol­
dugunu, be�yiiz yil once ilk kez Ronesans italya'smda ve daha 
sonra da Bat1 Avrupa'da ortaya <j:Ikt1gm1 unutmayahm. Bu <rag 
monar�i, aristokrasi, demokrasinin geli�en ve degi�en kan�1-
m1yla one <r1k1yordu. Hitler' in tarih ve gelecek vizyonu ise Mo­
dern <;:ag'm kurumlarmdan radikal bir kopu�u gerektiriyordu. 
Bir konuda Tocqueville'ya katihyordu: Demokrasi <rag1 artik 
geri dondiiriilemezdi. Hitler'in iktidara gelmesinden yiizyil 
once, Tocqueville demokratik <raga has yeni bir tiranhk tiirii­
niin dogacagum ongoriiyordu: <;:ogunlugun tiranhgi. Hitler'e 
has olan ise, <rogunlugun tiranhgm1 degil, <rogunluk aracil1g1yla 

tiranhg1 kurmu� olmas1yd1.8 "Devlet" yani devletin <j:Ikarlan ve 
giivenligi, Stalin'in Sovyet Rusya'smda bile 1 939'larda modern 
diinyanm kutsal terimi idi.9 Ancak Hitler, Mein Kampf ta zaten 

8 Zitelmann (ZIT/B, s. 85) Haffner'dan �u ahnt1y1 yap1yor: 1 933 y1hnda Al­
man irogunlugu iirinde yaygm bir iizgiirliik, (parlamenter) demokrasiden 
kurtulmu� olma duygusu egemendi". �unu da ekliyor: "Yeniden biiyiik 
millet olma umutlarma, daha iyi, daha sosyal dii�iinceli bir toplum iitopik 
beklentileri de katilm1�t1. Paradoks gibi giiriinebilir. Ancak (parlamenter) 
demokrasinin sonu, biriroklarma gerirek halk egemenliginin ba�lang1c1 an­
lamma geliyordu." 

9 Dev/et terimi, orijinalinde yalmzca Marx'a degil, 1 939 yilma gelindiginde 
Sovyetler Birligi'nde kutsalla�an Lenine de lanetli bir �ey gibi geliyordu (Sta­
lin'in 1 936- 1 939 y11Iarmdaki temizlik harekatmm biiyiik iiliriide parti biirok­
rasisinin devlet biirokrasisine diinii�iimiinii giisterdigi bile ileri siiriilebilir). 
Her haliikarda (Lenin'in tarn z1tt1 olarak bir devrimci degil, devlet adam1 
olan) Stalin, Hitler'in devletin iistiin iineminin modas1 geirtigini ke�fettigi 
s1ralarda, devletin iistiin iinemini yeni ke�fediyordu. Bu da Stalin'in Komii­
nizminin Hitler'in Nasyonal Sosyalizmi ile kiyasland1gmda, geri kalm1�hg1-
nm bir ba�ka iirnegidir. 
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"devlet amaca hizmet eden bir arac;:tir" diyordu ("Der Staat ist 

ein Mittel zum Zweck") .  

Devlet ugruna vermek zorunda kald1g1 biitiin tavizlere ragmen, 
sonuna kadar bu onceligini tutarh bic;:imde korudu. Mart 1 929' da 
�oyle diyordu: "Bize gore Volk (halk) fikri, devlet fikrinden daha 
iistiindiir." 10 Mayis 1933'de ise; "dinlerin devlet bic;:imlerin­
den daha istikrarh olmas1 bir rastlant1 degildir" derken; 6 Nisan 
1 938'de Salzburg'taki bir konu�masmda: "Ba�lang1c;:ta Volk var­
d1 ve sonra imparatorluk (Reich) geldi." demi�ti. Mayis 1 944'te 
Platterhof ta subaylara yaphg1 konu�masmda ise �oyle diyordu: 
"Devlet yalmzca giic;:lendirilmi� bir c;:erc;:evedir (eine Zwangsfor­

m) . 10 5 Temmuz 1934'te Niiremberg'te ise �oyle diyordu: "Ya­
banc1lar devletin bizi yarattigm1 soyleyebilir. Hay1r! Biz devletiz! 
Hic;:bir diinyevi giiciin degil, Alman halkim yaratan Tann'nm 
emirlerine uyanz! Devlet bize dayamr!" 

Bu husus Mussolini ile Hitler veya ltalyan Fa�izmi ile Alman 
Nasyonal Sosyalizmi arasmdaki farklardan birisini olu�turmak­
tad1r. 1 932 tarihli Fa�ist Manfesto'sunda Mussolini �oyle diyor­
du: "Devleti yapan halk degil, halki yapan devlettir." 1 1  Mussolini 
de halkc;:1yd1 ancak Hitler kadar degil. ltalyan halkinm bireycili­
gine kar�1 kampanya ba�latan Mussolini, bireyin devlete itaatini 
kurumsalla�hrmaya ve zorlamaya c;:ah�ti. Boylece en azmdan 
baz1 yonlerden italyan Ronesans1'ndaki devlet idealini hatirlat­
h. Zaman zaman "totaliter"i bir s1fat olarak kulland1. Oysa ital­
yan rejimi totaliter olmaktan c;:ok otoriterdi ve bunun tek nedeni 
monar�iyi, kiliseyi ve Fa�ist "toptanc1hg1" birc;:ok ba�ka kiic;:iik 
istisnayla kabul etmesi degildi. Hitler ve Nasyonal Sosyalizmi, 
Ems Nolte'm yaphg1 gibi Fa�izm bic;:imlerinden birisi olarak 

10 Jackel (JHW, s. 99) aynca MKC!an �u ahnt1y1 yapmaktad1r: "Devletin harici 
yap1s1 sorunu . . .  temel oneme haiz degildir; yalmzca baz1 pratik maksatla­
ra hizmet eder:' Haffner (HF/AN, s.86)Cla daha da ileri giderek, bana gore 
dogru bi<;:imde "Hitler'in siyasal sisteminde devlet tamamen tali bir rol oy­
namaktadir" demektedir. 

1 1  Nakledildigi yer: Horst Zimmermann i<;:inde yer ald1g1 eser: Manfred Funke 
(ed.) Deutsch/and und die Miichte, Materialien zur Aussenpolitik des III. Rei­
ches, Diisseldorf 1 977, s. 8 1 7. 
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nitelemek yanh�tir. Aym �ekilde radikal sagdaki biitiin 'ahre­
et'ler ve rejimlere "Fa�ist" s1fatl yiiklemeye ili�kin solcu pratigi 
de hatah ve ozensizdir. 1 2  

Aym zamanda Hitler'in siyasal realizmi, devlet i;1karlanm bir­
i;ok olayda one i;1karmaya zorladi. 1 926'da, Mussolini ile iyi ili�­
ki kurma ihtiyacmdaydi. Biri;ok Avusturyah ve Giiney Alman­
larm biiyiik oli;iide ise Almanlann ya�ad1g1 ama Paris Ban� Ant­
la�mas1 ile italya'ya verilen Giiney Tyrol'1 ilhak etmeye yonelik 
milliyeti;i arzularmm oniine koydu. Baz1 taraftarlanm buna ikna 
etmede sorunlar ya�adi. 0 donemde hayranhk duydugu ve sayg1 
gosterdigi Mussolini ile potansiyel ili�kilerini bozmama karan, 
hem ideoloj ik hem de geri;eki;i idi. Hitler'in Mart 1 938 yilmda 
Avusturya'y1 i�galine Mussolini'nin nza gostermesine tepkisini 
daha da onemli buluyorum: "Mussolini, bunu asla unutmaya­
cag1m! "  Mussolini, Alplerin zirvesinde bir Biiyiik Almanya'nm 
varhg1 anlamma da gelen Anschluss'u13 kabul edince, Hitler 
duygulanm saklayamad1 ve ona mesaj gonderdi. Bu olay Mus­
soli'nin Roma-Berlin Mihver ittifak1'm ve Hitler'e dostlugunu 
ilan ettikten ve Mussolini'nin Avusturya'nm bag1ms1zhgmdan 
vazgei;tigine <lair giivenilir bulgular biriktirdikten aylar ve hat­
ta y1llar sonra geri;ekle�iyordu. Yine de Hitler rahatlam1�tl. Her 
�eyden once sonunda veya en kritik anda Mussolini'nin italyan 
Staatsriison'm (devlet pkarlan) ideolojik yolda�hga iistiin gel­
mesinden korkuyordu. 

Hitler Nasyonal Sosyalist Parti ii;indeki yeri ve otoritesini giii;­
lendirmek ii;in degil, Alman devleti ii;indeki konumunu giii;len­
dirmek ii;in, Haziran 1 934'te Rohm'e kar�1 kanh darbeyi geri;ek­
le�tirmeye kalkm1�tl. Bundan sonra da devletin amacm1 kutsal­
la�tlran birkai; konu�masmdan birini yapm1�tl: "Milletin mut-

1 2  Haffner, HF I AN, s.60: "Hitlere fa�ist demekten daha yamlt1c1 hio;bir �ey yok­
tur:' Nolte'a sempati duyan Fest, F'de "fa�ist" terimini zaman zaman kullan­
m1�hr. Ancak Bracher F'nin ele�tirisinde yazd1g1 iizere, bu durum nadiren 
gen;:ekle�iyordu ve Fest'in Hitler yorumunu hie;: etkilemedi. Feste gore; Hit­
ler diger "fa�istler"in aksine, tarihsel benzetmelere bagh degildiler; devrimci 
degi�im io;in o;ah�1yorlard1. 

13 Avusturya'nm ilhala (o;.n.) 
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laka varhgmm ve icy diizen ve giivenligi ile teminat altma alman 
iradesinin, hicy kimseye verilecek dokunulmazhkla tehlikeye dii�ii­
riilmeyecegini bilmelidir! Herkes bilmelidir ki, gelecekte devlete 
ba�kaldiranm odeyecegi bedel cam olacaktir." 14 Bu acy1klamanm 
ardmda bazz siyasal hesaplann bulundugu acy1k olsa da, Hitler'in 
realizmine tamamen aykm degildi. Bullock, Hitler'in "orijinalligi­
nin modern �artlar altmda etkin devrimlerin devlet giiciine kar�1 
degil, devlet giiciinii yanma alarak gercyekle�tirilecegini anlam1� 
olmas1 yatiyordu. Olaylann dogru siralamasma gore once devlet 
giiciinii ele gecyirecek, sonra devrime ba�layacakti." 1 5  1932 yilm­
da, Ernst Jiinger �unlan yaz1yordu: "Giice barikatlann ardmdan 
(yani bir devrim yoluyla) ula�tlmas1yla, devlet yonetiminin me�ru 
bir �ekilde ele gecyirilmesiyle ula�ilmas1 arasmda bir fark yoktur." 16 

1945 y1h �ubat aymda, bir dostu Albert Speer'i ziyarete geldi. 
Speer'in masasma Meim Kampftan iki almt1 koydu: "Diploma­
sinin gorevi insanlann kahramanca yenilmesini degil, pratik 
olarak korunmasm1 saglamaktir. Aksinin olmasma firsat veril­
mesi ve boyle bir korunma cyabasmm gosterilmemesi ihmal sucyu 
olarak tammlanmahdu" ve "Devletin otoritesi en yiiksek maksat 
(Selbstzweck) olamaz; cyiinkii bu durumda yeryiiziindeki her ti­
ranhk dokunulmaz ve kutsal sayilacakhr. insanlar devlet giicii 
kullamlarak felakete siiriiklendiginde, bu milletin her bir bireyi­
ne isyan etmek yalmzca bir hak degil, odevdir." 1 7  0 gece, Speer 

14 Nakleden Fest, F, s. 644. Aynca �unlan eklemektedir: "Rohm cinayetinin 
�artlan ne kadar igreno;: olursa olsun, Hitler'in ba�ka seo;:enegi olup olma­
d1gm1 sorgulamam1z gerekmektedir . . .  " Hitler' in halefi Donitz bunu o;:ok iyi 
kavrayamam1�t1. 1 945 y1hnda (hapisteyken) Haziran l 934oe Hitler'in iki z1t 
kutup arasmda gidip geldigini soylemi�ti. Radikal Nazilere (Rohm) gore, 
Nasyonal Sosyalist devrim yeterince ileri gitmemi�ti. Muhafazakarlara (Pa­
pen) gore ise, a�m derecede ileri gitmi�ti. Ancak Hitler'in kafasmda bu tiir 
bir gidip geli� hesabmdan daha fazlas1 vard1. Rohm hayatta oldugu siirece, 
Hitler ordu liderlerinin sorgusuz itaat edecegine giivenemezdi. Oysa ordu 
devlet yap1smdaki tek giio;:lii unsur olmasma kar�m, heniiz ona tarn teslim 
olmam1�t1. 

15 BU, s. 257. 

16  Der Arbeiter, B, 1 932, s.270. 

17 Almd1lar Main Kampf'm 1 935 bask1smm II .  Cilt, s. 603'ten. 
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bunlan okuduktan sonra (ve eger Speer'e inamrsak) ilk kez bir 
yolunu bulup Hitler'i oldiirmeyi dii�iinmii�tii (onun fikri Fi.i.h­
rerbunker'm havalandirma sistemine zehirli gaz doldurmaktl) ;  
ancak Hitler'i yanh� anlad1gm1 dii�iiniiyorum. Hitler'in hayatl­
nm sonuna kadar onceligi, devlet davas1 degil, Alman milletinin 
davas1 idi; daha dogrusu onun Alman milleti anlay1�1 . 1 8  

�imdi bir soru: Hitler'in Alman milleti anlay1�1, irk anlay1�1 ile 
aym miyd1? Degildi. Evet, Hitler bir irki;:1yd1; hem de (Benjamin 
Disraeli dahil her tiir insanm) insanhgm i;:ati�malannda irkm ka­
i;:milmaz etkisini kabul ettigi anlamda bir irki;:1yd1. Hitler, Mein 

Kampf ta, "irki;:1hk sorunu diinya tarihinin anahtanyd1" diyor­
du. Fakat kendisinin irki;:1 tercihleri pek tutarh degildi. Durum 
gerektirdigi, Japonlar, <;:inliler, Romanyahlar, Araplar ve diger­
leriyle ittifak kurarken, "iskandinav" (Nordik) veya "Aryan" ra­
kipleriyle sava�ma ve hatta onlan yok etme azmini koruyabili­
yordu. Elbette bu durum ozellikle sava� esnasmda devlet yoneti­
minin gereklerine atfedilebilir. Ama hepsi bundan ibaret degildi. 

Viyana'daki geni;:lik y1llannda bile, Hitler'in 1 9. yiizy1l sonlan­
nm Gobineau, Vacher de Lapogue, Lagarde gibi Frans1z veya 
Alman irki;:1 filozoflanm ciddiye ald1gma veya "Ostara" tiirii his­
terik irki;:1 kitapi;:iklann onun iizerinde giii;:lii veya belirleyici etki 
yaptigma dair bir bulguya sahip degiliz. Biyografi yazarlanndan 
biri;:ogu bu hususu belirtmemi� veya vurgulamam1�hr. Ancak 

18 Ball Alman Heinz Krekeler'in IFZ'nin kolokyumunda dile getirdigi ifadeler­
den siiz etmek gerekir: Deutscher Sonderweg: Mythos oder Realitiit?, Miinih/ 
Viyana, 1 982, s.65. Krekeler, 1946- 1950 y11lan arasmda Ball Alman Parla­
mentosu ve Kuzey Rhine-Westphaliaeyaleti anayasa komisyonu iiyesi idi. 
Ball Alman anayasasmdaki �u temel ciimleye �iddetle kar�1 i;1k1yordu: "Dev­
let biitiin giiciinii milletten ahr" ve bu ciimleyi kald1rtmay1 ba�ard1. Hem 
de meslekta�lanmm i;ok inandmc1 buldugu basit bir argiimanla bunu yaptt. 
Halkm egemenligini mutlak k1lmak (ilgin<;tir ki; yalmzca komiinistler bunu 
istiyordu) , egemen halkm yine demokrasiyi y1k1p yerine diktatiirliigii getire­
bilecegi anlamma gelir. Halkm egemenligini sm1rlayan bir �eyler olmahd1r 
ve bunlar (anayasam1zm) temel degerleri ve temel hakland1r:' Hitler ve Nazi 
imparatorlugu'nun yakm diinem amlarmdan ilham alan geri;ek muhafa­
zakarhgm egitici bir iirnegi. 
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Haffner dikkat �ekmi�tir. Mein Kampf ta yukanda nakledilen, ir­
km tarihin anahtan olduguna dair ciimleden haberdar olan Haf­
fner, irkm "hi�bir zaman Hitler tarafmdan tammlanmad1g1m ve 
genellikle 'millet' kavram1yla ozde�le�tirildigini" belirtmektedir. 
"Hitler'e gore; giiniin birinde iistiin bir irk, iistiin millet olarak 
diinyay1 yonetecektir. Peki hangi irk veya millet? Almanlar m1 
yoksa Aryanlar m1? Hitler bunu hi�bir zaman a�1k�a belirtme­
mi�tir. Aym derecede belirsiz olan husus, kimleri Aryan olarak 
gordiigiidiir. Y almzca az �ok Cermen irkma dayanan milletleri 
mi? Yoksa Yahudiler hari� tiim beyazlan m1? Hitler bunu hi�bir 
yerde a�1kl1ga kavu�turmam1�hr". Beyaz, siyah ve san derili in -
sanlar a�asmdaki ger�ek irk farklan Hitler'i pek ilgilendirmiyor­
du. Onu ilgilendiren "beyaz irk ii;indeki miicadele, 'Aryan'lar ile 
Yahudiler arasmdaki miicadele idi" . 1 9  Yalmzca Yahudiler konu­
sunda hayatmm sonuna kadar tutarhhgm1 siirdiirdii. Az sonra 
gorecegimiz gibi, Yahudi 1rkmm ne anlama geldigi konusunda 
bile fikrini degi�tirecekti. 

Irkm tarihin anahtan olup olmad1g1 konusunda, fikri bir evrim 
ge�irmi�ti. Erken donem miittefikleri ve takip�ileri arasmda ka­
rarh ve kah 1rk�1lar ve 1rk�1 dogmac1lar yer ahyordu. Nazi impa­
ratorlugu hiyerar�isinin yiiksek kademelerindeki Himmler gibi 
irk�1 dogmacilann sayis1 �oktu ve onemli yerlerdeydiler. Bunla­
nn irk�1 felsefesi �e�itli kurumlarm kurulmasma yol a�h. Hitler, 
Himmler'in (Marlis Steinert'in giizel ifadesiyle) "ilkel biyolojici­
ligi"ni payla�m1yordu. Schramm, Hitler'in "Cermen milletleri­
nin erken doneminin yiiceltilmesi konusunda, bir�ok takip�isi­
nin aksine ciddi tereddiitleri olduguna" dikkat �ekiyordu.20 

Speer, Hitler'in Himmler'in 1rk�1 mistisizmini reddettigini be­
lirtmektedir: "Ne sa�mahk! Biz biitiin mistisizmi geride biraka-

19 H/AN, s. 80, 82. Bu ifadeler Fest'in <;ogu zaman giivenilmez Rauschning'in 
F, s. 939Claki a<;1klamalarmdan daha saglamdir. Orada Hitler giiya Rausch­
ning'e �oyle demi�ti: "Irk milletten daha yiiksek bir kavramd1r. Millet fikri ile 
Frans1zlar devrimi kendi smirlarmm otesine ta�1d1lar. Irk fikriyle, Nasyonal 
Sosyalizm devrimini yeni diinya diizenine ta�1yacakt1r": 

20 SCH, s. 77. 
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cak bir c;:aga geldik, o �imdi yeniden ba�latmak istiyor. Kiliseyle 
yetinebiliriz. En azmdan onun bir gelenegi var." Bir dizi tarihc;:i 
Hitler'in Alfred Rosenberg'i ciddiye almad1gm1 ve Rosenberg'in 
Myth of the 20th Century adh muglak eserini kiic;:iimsedigini be­
lirtmi�ti. Speer' e gore, Hitler �oyle demi�ti: "Orta <;:aglarm mis­
tisizmine geri s1c;:rayi�."21 Heer, Hitle'in 1942'de yaptlg1, Kardinal 
Faulhaber'in Rosenberg'in uzun konu�mas1m kamuoyu oniinde 
protesto etmesinden ho�nut bir �ekilde soz ettigi masa ba�1 soh­
betlerinden birisini nakletmektedir.22 

Hitler' in irklar hakkmdaki birc;:ok ac;:1klamas1, irk1 ulusal karakte­
ristik olarak gordiigiine <lair fazlas1yla ifadesi mevcuttur. Onun 
dii�iincesinde (neredeyse her milliyetc;:ide oldugu gibi) bir irkc;:1 
unsur vard1; ancak onu yoneten saplant1lar biyolojik degildi. Al­
man halkmm Rosenberg ve Himmler tarafmdan yagdmlan irkc;:1 
propagandaya olan tepkisizliginin farkmdayd1. Alman halkmda 
ulusal iistiinliik duygulan goriildiigi.i zaman, bu duygulann irkc;:1 
olmaktan c;:ok ki.iltiirel olarak ac;:1ga c;:1ktlg1 anla�1hyor. Bu konu 
biiyiik bir onem ve hassasiyeti haiz olmasma kar�m, giiniimi.ize 
kadar pek ara�tmlmam1� haldedir. Folkish (halkc;:1) ve racist (irk­
c;:1) di.i�i.ince ti.irleri arasmda oldukc;:a kiic;:i.ik ama oziinde derin bir 
fark vardir.23 Hitler daha c;:ok halkc;:1 tepkileri harekete gec;:irmek 
istiyordu. Bu durum kendi inanc;:lannm evrimine (veya zamanla 
katila�masma) yans1m1�tlr. 

1944 y1h Mayis aymda Platterhof ta, subaylara hitaben yaptlg1 
konu�masmda, Hitler �unlan soyliiyordu: Bizim halkim1z irkla 
ozde�le�tirilmemelidir ve bu durum art1k milyonlarca ki�i ta­
rafmdan ac;:1kc;:a goriilmektedir . . .  Oysa yirmi be� y1l kadar once 
(konu�maya) ba�lad1g1mda, durum boyle degildi. (Devrim kar­
�1tl -burgerlich) c;:evreler bana �oyle diyordu: Evet, halk ve irk 
aymd1r! Hayir! Halk ve irk aym degildir. Irk kana dayanan, he­
matolojik (blutmiissig) bir cevherdir; oysa halk genellikle tek bir 

21 SP, s. 94, 95. 

22 HR, s. 406. 

23 Bakm1z: LEW, s. 397. 
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irktan degil, iki, ii<;:, do rt veya be� farkh cevherden olu�ur . . .  Bu irk 
cevherlerinin her biri, ozgiin yeteneklere sahiptir."24 Bormann, 
Hitler'in 13 �ubat 1 945 tarihli konu�masmda �oyle dedigini kay­
detmektedir: "Irk gururu Almanlarm oziinde sahip olmad1g1 bir 
niteliktir. Biz Yahudi irki terimini yalmzca anla�ilabilir oldugu 
i<;:in kullamyoruz. Ger<yekte ve genetik baki� a<y1smdan Yahudi 

1rk1 di ye bir �ey yoktur. "25 

Milliyet<yilik ve irk<y1hk kolayhkla tammlanabilen terimler degil­
dir. Milliyet<yilik ve 1rk<y1hgm birinci sm1f bir genel tarihi de yaz1l­
mam1�tir. Bunun nedenlerinden birisi, milliyet<yiligin iilkeden iil­
keye, enternasyonalizm ve sosyalizmden daha fazla farkl1hk gos­
termesidir. Buras1 iki terimin farkl1hklan ve kokenleri iizerinde 
durmanm yeri degilse de, �u ii<;: hususu vurgulamak gerekir: ( 1 )  
Adolf Hitler irk<y1dan <yok milliyet<;:i idi; (2) Milliyet<yilik irk<y1hk­
tan bile daha d1�lay1c1 olabilir (bunun en onemli nedeni, kiiltiirel, 
dilbilimsel ve hatta dini unsurlara atfedilmesidir;26 (3) Irk<y1hga 
kiyasla milliyet<yilik daha modern, populist bir fenomendir. 

Modern ve populist. Samuel Johnson me�hur "Vatanseverlik (Pat­

riotism) hergelelerin son s1gmag1dir" ilamm yaptigmda, aslmda 
milliyet<yiligi (Nationalism) kastediyordu. <;:iinkii milliyet<yilik ta­
biri o tarihte ingilizcede yoktu. Vatanseverlik (George Orwell'in 
milliyet<;:ilikten farklanm belirten birka<;: makalesinden birinde 

24 26 May1s 1944 tarihli konu�ma. Hans-Heinrich Wilhelm tarafmdan �u eser­
de yaymlanm1�tlr: Militiirgeschichtlich Mitteilungen, 1976 (2) ,  s. 149- 1 50. 
Hitler bu konu�masmda iskandinav irk "cevheri"nin iistiinliigiinde 1srar 
etmemi�tir: "Bu irk cevherlerinin en gii(fliisii, ticari yeteneklere sahip olma­
sma kar�m yarat1c1 yetenekleri bulunmayan, aram1zdaki Yahudilerdir. Uzun 
vadede bu Yahudilerin farkl1hklan, irk balummdan Alman hallu tarafmdan 
iiziimsenmeyecek, Alman hallu tarafmdan ad1m ad1m yok edilecektir:' 

25 The Testament of Adolf Hitler. Hitler-Bormann Belgeleri, Londra, 1 96 1  (Bun­
dan sonra AH/B olarak at1fta bulunulacaktir) . Bu son kaydedilmi� mono­
loglarda, Hitler aynca Yahudilerden "bir manevi irk" olarak siiz etmektedir. 

26 Aksi halde irk(fl say1lacak giineylilerin (fOk az1 Amerika dogumlu siyahile­
rin Amerikah oldugunu inkar edebilir. Oysa bir(fok Alman Nazisi, Almanya 
dogulu Yahudilerin Alman oldugunu inkar etmi�tir ( diger iirnekleri Ulster, 
Yugoslavya'd1r). 
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belirtildigi iizere) savunmac1, milliyet<yilik ise saldirgandi. Vatan­
severlik topraga, belli bir iilkeye kok salm1� iken, milliyet<yilik bir 
millet efsanesine (ger<yekten de farazi bir <yogunluga) uygulamr. 
Vatanseverlik gelenek<yi iken, milliyet<yilik popiilisttir. Popiilizm 
halk<y1dir; vatanseverlik ise degildir. Bu fenomen (daha dogrusu 
egilim) 20. yiizytlda neredeyse evrensel hale gelmi�tir. 19. yiizyil 
liberal milliyet<yilerle doluydu. Bunlardan baztlan ilham verici, asil 
ki�ilerdi. 20. yiizyilda bu tiir �ahsiyetler nadirdir. Orwell'in ( 1943) 
milliyet<yilik ile vatanseverlik arasmda yaptig1 aynm bundan yiiz­
ytl once yapay goriinebilir, anlams1z gelebilirdi. �imdi bile milli­
yet<yilik ve vatanseverlik <yogu zaman aym ki�inin akh ve kalbinde 
<yaki�maktadir. Yine de aralanndaki farklann bilincinde olmahyiz. 
<;:iinkii eski moda vatanseverligin aksine, popiilist milliyet<yilik fe­
nomeni millet efsanesinden aynlamaz. Bir kimse hem vatansever 
hem de en azmdan kiiltiirel olarak metropolitan olabilir. Ancak 
bir populist ka<y1mlmaz olarak milliyet<yidir. Vatanseverlik halk<y1-
hktan daha az irk<y1d1r. Bir vatansever, ba�ka irktan olan, ytllardir 
yanyana ya�ad1g1 ve tamd1g1 bir kimseyi d1�lamayacaktir. Ama bir 
milliyet<yi kendi milletine (veya daha biiyiik ihtimalle kendi dii­
�iince tarzma) ait goriinmeyen herkesten daima ku�kulanacaktir. 
Alfred Duff Cooper'm gayet giizel soyledigi gibi, "bir �ovenist mil­
liyet<;:i daima ilk olarak kendi yurtta�lanm hain ilan eder." 

V atanseverlik ile milliyet<yilik arasmdaki far kin ornegi Hitler' dir. 
0 ikisinin anlamm1 a<y1k<ya ortaya koymu�tur. Mein Kampfta 
gen<yliginin ilk y1llannda "milliyet<;:iydim; ama vatansever degil­
dim" demektedir. <;:ok uluslu ve hanedana dayanan Habsburg 
imparatorlugu'nu y1kmak pahasma, kendisi ve Avusturyah Al­
manlan Biiyiik Almanya ile birle�tirmeyi arzuluyordu. Bu tema­
y1 s1k s1k giindeme getiriyordu. Bu yiizden 6 Nisan 1 927 tarihin­
de Miinih'te yaptig1 ve <yok az bilinen bir konu�mas1, Volkischer 

Beobachter' de iki giin sonra aynntih olarak yaymland1gmda, 
konu�masmm ba�hg1 "Milliyet<yilik ve Vatanseverlik" idi.27 

27 Hitler'in kendisinin gozden get;irdigi ba� makalelerin alt ba�hklan konu�­
masmm bir ozetiydi: "Kiit;iik Alman devletlerinin laneti - Hanedan vatanse­
verligi - Burgertum'un surru - yiiksek sm1ftan on bin ki�inin enternasyonal 
kozmopolitanhg1 - Milliyett;i devlet:' 
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Birka<; kii<;iik ahnti: "Bizler (yalmzca) milli degil, milliyet<;iyiz! . .  
Alman Biirgertum'unun (Burjuva) vatanseverlik halinde ka­
tlla�m1� milli duygulanyla kararh bir �ekilde hesapla�ilmah . . .  
Gen<; ve sosyalist milliyet<;iligimizin ya�h, modas1 ge<;mi� va­
tanseverlik ile ortak hi<;bir yonii yoktur . . .  Alman Burgertum'u­
nun ger<;ek bir milli hedefi yoktur. (Onlann) milliyet<;iligi en 
iyi ihtimalle ge<;mi�in biraz daha ya�amasma imkan saglama 
arac1d1r." Hitler kamusal kariyeri boyunca, milliyet<;iligin mu­
azzam cazibesinin farkmdaydi. Milliyet<;iligi gayet iyi kulland1. 
Ornegin; Alman Katolik hiyerar�isi, din adamlan ve siradan in -
sanlann irk<;1 propaganda ve 1rk<;1 kurumlara kar�1 isteksizligi 
ve zaman zaman da muhalefetini fark etmi�ti; aym zamanda bu 
kesimlerin niteliksiz milliyet<;i duygularmdan nas1l yararlana­
cagm1 da biliyordu. 28 

Vatanseverlik, dini inancm muadili degildir; oysa milliyet<;ilik 
<;ogu zaman oyledir. Halkm duygusal ve en azmdan yapay ola­
rak manevi ihtiya<;lanm kar�ilayabilir; nefretle birle�tirilebilir. 
Garlitz-Quint bu konuda �u dogru gozlemleri yapmaktadir: 
"ilk tepki (Ausgangspunkt) olarak nefret . . .  (Hitler'in)29 ve bii­
yiik �ehirlerine sokaklannda biiyiiyen hareketinin ozelligiydi. . .  
Hareketin insan kaynag1, askerler, i�<;iler ve biiyiik �ehirlerde tu­
tunamam1� insanlar, sanat<;1lar, orta s1mfm altmdaki halk idi . . .  
(ancak) koyliiler Hitler' den olduk<;a uzak duruyordu. Sonradan 
geli�en koy hayatmm yeniden canlandmlmas1, yeni topraga bagh 
"kan ve toprak" s1mfmm yaratilmas1 fikirleri, aslmda ilk fikir­
leri arasmda yer alm1yordu. Bu fikirler kan ve topraktan degil, 
�ehirlerin halk kitlelerinden dogan hareketin kaynag1m da ifade 

28 Ornek: niifusunun biiyiik c;ogunlugu Katolik olan Saarila 1932 y1lmda 
Naziler oylann yiizde 7'sinden azm1 ahrken, din adamlarmm destekledigi 
1 935 yilmda yiizde 91 sec;men Nazi lmparatorlugu ile birlik lehine oy verdi. 
Avusturya'da en zalim ve en ac1mas1z SS liderleri (Eichmann, Globocnik, 
Kaltenbruner) Almanya ile kendilerini ozde�le�tirirken, Avusturyah Nas­
yonal Sosyalist Leopold, 1 938- 1939 y1llarmda Hitler tarafmdan reddedildi. 
Aynca 1 940 yilmda Hitler'in Amerika Birle�ik Devletleri'ndeki sagc1 "tec­
ritc;iler"den "radikal milliyetc;iler" ("tecritc;iler"den daha dogru bir terim) 
olarak soz ediyordu. 

29 Hitler'in nefreti beslemesi konusunun tart1�ilmas1 ic;in 2. Boliime bakimz. 
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etmiyordu."3° Koylerden <;:1kan 19. yiizyd halk<;:dannm aksine, 
20. asir milliyet<;:ileri genellikle koyliiliik ve toprak i<;:in soyut bir 
a�ktan soz etmi�lerdir. 

Hitler'in ilk donem konu�malan ve erken donem Nasyonal Sos­
yalist propagandada koyliiler ve tanm hakkmda <;:ok az hatta 
hi<;:bir �ey yer alm1yordu. Heiden da bu hususa dikkat <;:ekmek­
tedir: "Bu program a<;:hk <;:eken kent halki i<;:indir . . .  "3 1  Bu tespiti­
ne Hitler'in bunu fark ettigini ve 1928 yd1 sonras1, biiyiik tanm 
buhram esnasmda Alman koyliilerini ba�anyla yanma <;:ekmeye 
ba�lad1gm1 eklemektedir. 1 0  Nisan 1923'te Miinih'te Hitler �oyle 
diyordu: "Halkin kurtulu�u i<;:in bir ekonomik politikadan, sa­
nayiden daha fazlasma ihtiya<;: vardir: Eger insanlar ozgiir hale 
gelecekse, gurur ve irade giiciine, ba�kaldmya, nefrete, nefrete ve 
yine nefrete ihtiyac1 vardir." Hitler'in nefretlerinin derin kaynag1 
ne olursa olsun, 0 bu nefretlerini kendi a�m milliyet<;:iligi ve irk­
<;:1hgmm hizmetine yans1tmayi ba�armi�tI.32 Hitler, Chesterton'm 
'sevginin daima ki�isel ve ozgiin olmasma kar�m, boliinmii� olan 
insanlan birle�tirenin nefret oldugu' sozlerini anlam1�tI. 

Ne "irk<;:1" ne de "Sosyal Darwinci" s1fatlan, Hitler'i yeterince 
anlatamaz. 0 en gii<;:lii olamn hayatta kalmasma inamyordu. 
Peki bunda yeni bir �ey var m1yd1? Gii<;:liiniin zay1f kar�1smda 
zafer kazanacag1 prensibi Machiavelli' den bile oncesine, belki de 

30 GQ, s. 1 26- 1 27. 

31 HD, s. 88. 

32 Zaman zaman a�ag1hk duygusunun (veya daha dogrusu bu duyguyu ort­
menin) bulgulan Hitler'in baz1 ifadelerinde yer bulmaktadir. (Churchill 
bunlardan bazilannm tamamen farkmdayd1: Bakm1z: DL, s. 4 1 -42) .  Aynca 
Hitler'in 4 Haziran 1 939 tarihinde KasselCle yapt1g1 konu�ma: "Bir an bile 
Bat1h has1mlanm1zm kendilerini iistiin gorme veya dii�iinme hakla oldu­
gunu kabul etmeyecegim . . .  hir;:bir tiir a�ag1hk kompleksini asla ya�amaya­
cag1m''. (LEW, s.390). Yeni Ba�bakanhk binasmm mimarlan ve i�r;:ilerine 
hitap ederken soyledikleri {9 Ocak 1939) Speer tarafmdan (SP, 5. Boliim) 
�u �ekilde nakledilmektedir: "Neden daima en biiyiik? Bunu her bir Alman' a 
oz-sayg1sm1 yeniden kazand1rmak ir;:in yap1yorum . . .  bireye �unu demek is­
tiyorum: biz ba�kalarmdan a�ag1 degiliz; aksine bizler diger tiim milletlere 
tamamen e�itiz:' (Krier, K, s. 2 14: "Hitler'in devasa binalarmm amac1 halk1 
giiciiyle etkilemekti:' 
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Habil ve Kabil' e kadar uzamyordu. 33 Hitler halkm giice kar�1hk 
verecegini ve sayg1 gosterecegini biliyordu. Ostelik bin;:ok Sosyal 
Darwinci'nin aksine, Hitler materyalist degildi; o fikirlerin gilcii­
ne inamyordu. 

Hitler a�m milliyeti;:iydi; belki de 20. yilzy1lm onemli �ahsiyet­
lerinin hepsinden daha milliyeti;:iydi. Milliyeti;:ilik fikri atalar­
dan kalan insani bir duygu, sm1f bilincinden daha derin ve daha 
gui;:lu ise de, sorun yalmzca bu duygunun altmda yatan insanhk 
d1�1hk degil, belki de �a�1rt1c1 bii;:imde insan tabiatl hakkmdaki 
varsay1mmm soyutlugudur: "Millet sevgisi." Peki millet kimdir? 
Milliyeti;:ilik hem ben-merkezli hem de bencildir. <;:unkii insan 
sevgisi ki�inin kendisini sevmesi degil, ba�kasm1 sevmesidir. 
Vatanseverlik gelenekseldir ve yalmzca biyolojik degildir. <;:un­
kii iyi olan sevgi yalmzca "dogal" degil, aym zamanda insanidir. 
Dogada hayirseverlik yoktur ve doga hayirseverlik sergilemez. 34 
Hitler buna inamyordu. Aynca hayirseverligin insanhk tarihin­
de bir i�leve sahip olmad1gma inamyordu. Bu inancmm Sosyal 
Darwinizm say1hp sayilmayacag1 tart1�ilabilir. Tart1�ma gerektir­
meyen husus ise, has1mlanna duydugu nefretin kendi milletine 
duydugu sevgiden daha gui;:lii ve daha az soyut oldugudur.35 t�te 
bu, her a�m milliyeti;:inin zihin yap1smm ayinc1 bir i�aretiydi ve 
hala da oyledir. 

33 Zitelmann ve digerleri Hitler'in sosyal Darwinizm'ini abartt1lar. Hitler s1k 
s1k Mar�'a at1fta bulunurken, Darwine hio;:bir zaman attfta bulunmam1�tlr. 

34 Bu yiizden insan hayatmm onuru Darwinizm'i reddetmekten ve biyolojik 
olarak ne kadar kiio;:iik olursa olsun, insanoglu ile diger tiim canhlar arasmda 
temel bir fark bulundugunun kabuliinden geo;:er. Hem H1ristiyanhk hem de 
Batt medeniye!ti, insanhg1 yiineten prensip olarak en giio;:liiniin hayatta kal­
mas1 geregini reddetmesi baglammda hiimanisttir. 

35 Ve �unu da unutmaym1z: Nefret, ttpk1 sevgi gibi insani bir egilimdir. 1nsan 
sevgisi hayvanlarm io;:giidiisel �efkatinden daha fazlas1 ve farkhs1 oldugu gibi, 
insanlardaki nefret de tabiatm "kanh di�i ve peno;:esi"nden farkhd1r. Ve insan 
sevgisi daima bir ba�kasma yiinelik sevgi iken, nefret kao;:m1lmaz olarak ben 
merkezlidir. <;:iinkii biz genellikle kendimizde oldugu io;:in nefret ettigimiz 
bir �eyden dolayi ba�kalarmdan nefret ederiz. (Bu da 1rko;:1hk ao;:1smdan, mil­
liyeto;:ilik ao;:1smdan oldugu kadar geo;:erli degildir). Peki Hitler kendisinde 
neden nefret ediyordu? 1�te ao;:1klamadan iildiigii sir budur. 

148 



5 

D E V L E T  A DA M I  V E  
S T RAT E J i S T 

Hitler'in Devlet Adamhgma Yeterince ilgi Gosterilmemi�tir 
• Devlet Adami ve Stratej ist Olarak Kabiliyetleri • Miinih 
ve Rus Muammas1 Hakkmda Sorular • Sava� Esnasmdaki 
Hedefleri • Rusya'ya Saldirma Karan • Amerika Birle�ik 
Devletleri Hakkmdaki Degerlendirmesi • "Frederik<i":i'' 
Doniim Noktas1 • Yeniden Toparlanabilme Kabiliyeti • 

Miittefik Koalisyonunu Bolme Hedefi • Son Maglubiyetle 
Yiizle�me: inat<;:1hk m1 Tutarhhk m1, Yoksa Her ikisi mi? 

Hitler hakkmdaki uc;:suz bucaks1z biyografi literatiirii i<;:inde, 
milli bir lider olarak Hitler, devlet adam1 ve stratej ist olarak 
Hitler' den <;:ok daha fazla yer tutmaktadir. Hayat ve kariyerinin 
iki doneme aynlmas1 a<;:tk ve manttkh goriinmektedir: 1 939'a 
kadar ba�anh yiikseli�; felaket ve intiharla (dramatik olmas1-
na ragmen, geri doniip bakttgm1zda <;:ok onceden belli olan) 
sonu<;:lanan altI y1lhk sava� donemi. Muhtemelen biyografi 
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yazarlannm bin;ogunun hayatmm son alt1 y1hna c;ok az yer 
ayirmasmm sebebi budur. 1 

Bu egilim mantiks1z degildir. <;:i.inki.i bu yazarlar Hitler'in kay­
betmeye mahkum oldugu, sona ermeden once milyonlarca in­
sam oli.im ve y1kima si.iri.ikleyen sava�a goti.iren kariyerine odak­
lanmaktadir. Bu yaygm ve genel olarak benimsenen gori.i�, iki 
husus d1�mda hala kabul gormektedir. Bunlardan birisi 1940 ve 
1 94 1  y1llannda Hitler'in sava�m1 kazanmaya yakla�m1� olma­
s1dir. ikincisi ise; nihai yenilgisinin -kibiri yi.izi.inden- onceden 
belli oldugudur ("Onceden belli olma" tarihc;ilerin kac;mmas1 
gereken bir determinizm olsa da) . Ancak burada kibir bir viz­
yon kusuru degil, karakter kusurudur; yoksa Hitler kor degildi.2 

Ornegin Maser, M/Al:la lusa bir boliim a}'lrm1�hr (No.9: "Der Feldherr und 
Stratege"); Jackel, JHH ve JH'de 194 1  ydmm otesine ge\memektedir; GQ di­
ger yonleriyle gii\lii olmasma kar�m, Hitler' in d1� politikas1 konusunda zay1f­
tir; Zitelmann hem ZIT/A hem de ZIT/Boe Hitler'in d1� politikasmdan \Ok 
i\ politikasm1 \Ok daha ayrmt1h ve inandmc1 bir �ekilde anlatmaktad1r (Ya­
zar Hitler'in Rusya'ya saldirma karanm anlatirken neredeyse tamamen Go­
ebbels'in Giinliikleri'nden ahntI yapmaktad1r. Oysa Goebbels, o tarihte Hit­
ler'in planlamalanyla yakmdan ili�kili degildi) .  Zitelmann, ZIT/A, s. l 03'te 
Hitler'in diinyaya egemen olmak istedigi savm1 reddetmektedir. Dogrudur; 
ancak Hitler'in jeopolotik maksatlan konusunda hi\bir �ey soylemiyor. Fest, 
F, s. l86Cia hak11 olarak �u uyan}'l yapmaktad1r: "Bugiine kadar Hitler'in 
i\giidiilerinin adam1 olarak yaygm bi\imde sunulmas1, onun davram�mm 
temelini olu�turan ve diger tiim goriiniir yetenekleri kadar yiikseli�ini yon­
lendiren rasyonalite ve planlama cesaretini gozard1 etmektedir:' <;:ok dogru, 
ancak Fest aym yarg1yi sava� ydlarma ve Hitler'in d1� politikas1 konusunda 
gostermiyor (bu konuda diger yonleriyle miikemmel olan kitabmda baz1 ha­
talar goriiyoruz). Sava� esnasmda Alman halki konusunda (ST/HK/Doe) \Ok 
ba�anh olan Steinert, STCie Hitler'in devlet adamhg1 ve stratejisi konusunda 
zayiftir. Kii\iik hatalarla birlikte bu konuda tamamen Goebbels'e dayanmak­
tadir. Sava� ve sava� y1llarma aynlan yer ve ele ah� tarz1 bakimmdan en biiyiik 
orantis1zhk Davidsonoad1r ( 1 .  Boliim 22. dipnota bakimz). 

2 Ornegin; Kershaw, KER, s. l 2 1 Cie �oyle diyor: " . . .  derinle�en bir gii\ten kay­
nakl1 kibir, erken a�amalan felaket bir biiyiikliik illiizyonuna ve ger\ekten 
kopu�a donii�ecekti" (Tamamen yanh� degil; ancak son ii\ sozciik tartI�1la­
bilir). KER aynca Ribbentrop'un Hitler iizerindeki etkisini de abartma egi­
limi sergilemektedir (s. 1 44- 146) ve Hitler'in 1 94 1  yih sonras1 dii�manlanm 
bolme ama\ ve arzusunu ele almamaktad1r. Yine Kershew s. l 77'deki �u tes­
pitinde hakl1d1r: "Hitler'in askeri alandaki kararlan, geriye doniip bakild1-
gmda betimlendigi gibi hi\ de sa\ma degildir. 
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Pascal'm soyledigi gibi, a�k gen;:ekte kor olmad1g1 gibi, diger tut­
ku tiirleri de degildir. Tutkular <;:arp1c1 bir gorii� netligi ile <;:arp1c1 
korliigiin bile�imidir (tipki matematik kategorileri i<;:inde sabit­
lenemeyen "yan dogru" gibi bir bile�iktir) . Vizyon motitlerden 
<;:ok maksatlan i<;:erdiginden, dikkatimizi sava� oncesi ve sonra­
smda, ozellikle de sava� esnasmda, Adolf Hitler'in maksatlanna 
<;:evirmeliyiz. 

Bu maksatlarm belirlenmesi kolay degildir.3 (Belki de "belirle­
mek" yerine "anlamak" yazmahyim. <;:iinkii fen bilimlerinin 
aksine, tarihsel bilginin maksad1 "kesinlik"ten <;:ok, anlamaya 
dairdir). Kendi sozlerinde (yalmzca kamuoyu oniindeki konu�­
malannda ve "ozel" masa ba�1 sohbetlerinde degil, ondan <;:ok 
daha once, Mein Kampf ve Hitler's Secret Book'taki yiizlerce say­
fada, aym zamanda onun iktidara gelmeden onceki yillarda dik­
te ettirdigi veya yazd1g1 bir<;:ok makalede) bu konuda a<;:1klama­
lar yer almaktadu.4 Ancak burada agac1 goriip, ormam gozard1 
etme durumu soz konusu olabilir. Ornegin Bullock'un yaphg1 
gibi, Hitler' in maksatlannm Mein Kampf ta a<;:1k<;:a belirlendigi 
ve bu yiizden maksatlan ve bunlann ger<;:ekle�tirilmesi arasmda 
korkutucu bir tutarhhk bulundugunu dii�iinmek, a�m basit bir 
dii�iince tarz1d1r. Hitler'in aym zamanda <;:ok ketum bir adam 
oldugunu hatirlay1mz.5 Temel fikirleri neler olursa olsun (zaten 

3 Schramm, SCH, s. 3 1 :  "Hitler, zaman zaman sinirleri benzer bir yiik altmda 
c;:ah�an insanlarm biiyiik c;:ogunun fiziksel olarak kaldiramayacag1 derecelere 
c;:1ksa da, kontroliinii hic;:bir zaman tamamen yitirmemi�tir. Bu yiizden Hit­
ler'in gerc;:ekten ne dii�iindiigii ve nas1l alg1lad1gm1 kavramak; mantikla m1 
yoksa ic;:giidiiyle mi motive oldugunu ac;:1kl1ga kavu�turmak c;:ok giic;:tur:' 

4 Hitler's Secret Book, New York 1961  (bundan sonra H2B olarak attfta bu­
lunulacaktir). Deuerlein bu konuda c;:ok ferasetlidir (D, s. 76): " Mein 
Kampf. . . 'Bir Diinya Fatihinin Zaman <;:izelgesi" degildir; daha c;:ok Hitler' in 
kendi si:iylediklerinin, 'Vi:ilkischer Beobachter' ic;:in yaz1lan makalelerin bir 
i:izetinden ibarettir." 

5 Gerard Fleming, Hitler and the Final Solution, Berkeley, Kaliforniya 1 982 
(bundan sonra FL olarak atifta bulunulacakttr), s. 1 8<Ie Hitler'in 1 938 y1h 
Eyliil aymda genelkurmay ba�kam olarak atarken General Halder' a si:iyledigi 
�u si:izleri nakletmektedir: "Her �eyden once bilmelisin ki, ben onlan emir 
olarak ac;:1klamad1kc;:a, dii�iincelerimi ve niyetlerimi asla bilemeyeceksin . . .  
Politikada i�ler tamamen farkl1dir. Akl1mdan gec;:eni hic;:bir zaman i:igrene-
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en azmdan bazilanmn zaman i<;inde evrim ge<;irdigini gormii�­
tiik) , Onun diger insanlar gibi (politikac1 veya devlet adammdan 
soz etmiyorum) kendi kontroliiniin d1�mdaki �artlara kendisini 
ayarlamak zorunda kald1g1 ornekler bulunmaktadir. Aynca soz­
lerinin bir<;ogunun kamusal hedefleri oldugunu gormii�tiik. Bu 
hedeflerden birisi de yalmzca geni� dinleyici gruplanm degil, et­
rafmdaki insanlan ve sohbet ettigi muhataplanm da etkilemekti. 
Elbette hi<;bir tarih<;i (ve kesinlikle hi<;bir biyografi yazan), iki 
delil kategorisini tammlama, bolme ve kesinle�tirme gibi zihinsel 
yetenek gerektiren hususlara sahip degildir (dolay1s1yla entelek­
tiiel kibirleri olmamahd1r) : ( 1 )  bznesinin dii�iindiiklerini soyle­
digi; (2) Bu sozlerin oznesinin ger<;ek dii�iinceleri oldugu. 

Tam olarak dogru olmama riskini goze alarak, Hitler'in maksa­
dmm Almanya'y1 diinyanm en biiyiik devletlerinden birisi yap­
mak oldugunu soyleyebiliriz. Bunun temelini Alman milletinin 
(aralanndaki Yahudilerin kovulmasm1 i<;erecek bi<;imde) yeni 
ve oncesi goriilmemi� bir �ekilde birle�mesinin ve sonunda Av­
rupa' daki neredeyse biitiin Almanca konu�an insanlann tek bir 
imparatorluk bayrag1 altmda toplanmasmm ba�anlmas1yd1. Bii­
yiik bir tutarhhkla uy(a)mad1g1 bir gaye olsa da, asgari hedefinin 
bu oldugunu soyleyebiliriz.6 Bilhassa sava� esnasmda, politika­
lan geli�iyor ve degi�iyordu. Ornegin; Yahudileri Almanya' dan 
kovma politikas1, 1940'da Avrupa'nm biiyiik bir kismmdan, 
hatta tamammdan kovma hedefine donii�tii. Sonra 194 1  yilmda 
go<; ve kovma arhk imkans1z hale gelince, kitleler imha edildi. 
1 944' de oliim kamplanndan kalan milyonlann kitlesel olarak 
imhas1 askiya almd1 (bu karma�1k konuya 6. Boliim' de tekrar 

meyeceksin . . .  " (Halder bizzat Fleming' le yapt1g1 giirii�mede bu siizleri teyit 
etti). Aynca bakm1z: Schramm (SCH, s. 1 30) Hitler'in Amiral Raeder'a "sir 
tutmanm iio;: yolunu" itiraf ettigini belirtmektedir. 

6 Tann egri o;:izgilerle dogruyu yazar". Paradoksal olarak onun yenilgisi ve iilii­
mii (Avusturya ve Giiney Tyrol hario;:) bu birle�meyi saglad1. Sava�m son 
y1lmda milyonlarca Alman topraklanm terk etti ve batiya, Almanya'nm geri 
kalan lusmma dogru kao;:t1. Sava�tan sonra milyonlarca insan daha Polonya, 
<;ekoslovakya, Macaristan, Romanya ve YugoslavyaClan siiriildii. Biiylece se­
kiz yiiz yd io;:inde ilk kez, Oder Nehri'nin iitesindeki Dogu Almanya'da o;:ok az 
Alman kald1. Belki de Hitler'in sava�mm en kahc1 ve tarihi sonucu buydu. 
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donecegim). Elbette Yahudilerin (en azmdan Almanya ve Avru­
pa'da) varhgmm Hitler'in temel takmtis1 olduguna <lair deliller 
boldur. Aym zamanda "Lebenstrum" yani Rusya dahil Dogu Av­
rupa' da Almanlann yerle�imi i<yin daha fazla toprak elde etmek 
ve bunun i<yin gerekirse fetihte bulunma arzusuna <lair de <yok<ya 
deliller vardir. Takmtilar ve niyetler <yaki�abilirse de, ikisi aym 
�ey degildir. Hitler' in niyetlerine <lair sayis1z ve <yogu zaman kate­
gorik a<y1klamalan ve emirleri vard1. Yine de Lebenstraum politi­
kalan onun Yahudi dii�mam politikalanndan daha az tutarh idi.7 

Y ahudi kar�1thg1 ve Rusya' nm A vrupa' daki topraklardaki ilerle­
yi�i yalmzca Lebenstraum'a goti.iren iki temel hedef degil, aym 
zamanda Hitler'in stratejisindeki iki degi�meyen unsur oldugu 
yaygm gori.i�iinii kabul etmemizin sebebi budur. Hitler tarih­
<yileri ve biyografi yazarlan arasmda, <yok geni� okuyucu kitle­
si bulunan iki yazar (birisi saygm bir profesyonel tarih<yi) olan 
David Irving ve Andreas Hillgruber, <yah�malannm bi.iyi.ik bir 
kismm1 Hitler'in sava�m alt1 y1lmdaki stratejisi ve devlet adamh­
gma yogunla�tirm1�lardir. lrving'in b1kmaks1zm belge toplamas1 
(tamamen degilse de biiyi.ik ol<yiide Hitler'in yakinmda ya�ayan 
ki�ilerden topluyordu) nedeniyle, eseri son zamanlarda askeri 
tarih<yilerden de -goniilsiiz de olsa- kabul gormii�tiir. lrving'in 
baz1 "bulgulan" gozard1 edilememesi gerekse de, yorumlan ( 1 .  
Boliim'de gosterdigim ve 8 .  Boliim'de donecegim gibi) <yogu za­
man tavizkar ve hatta agir kusurludur. <;:iinkii Irving'in maksad1 
Hitler'in imajmm diizeltilmesiydi. Elbette herkesin, ne kadar se­
vilmese de, bir tarihi �ahsiyete hayran olma hakki vardir. Ancak 
tarihte a<y1klanmasmdan aynlabilecek bir "olgu" yoktur ve her 
a<y1klama da maksadmdan aynlamaz. 

Ahlaki degerlendirmeler hari<y (veya ona ilave olarak) lrving'in 
devlet adam1 ve stratejist olarak Hitler konusundaki ara�tirma­
lanmn ciddi bir ihtiyatla degerlendirilmesini (ve okunmasm1) 
zorunlu kilan iki ana neden vard1r. Birincisi belgesel kaynaklan 

7 Schreiber (SCHRB, s. 65) Hitler'in "Lebenstraum" terimini MKCla yalmzca 
iki kez kulland1gmdan soz etmektedir (Bu terim Alman cografyac1 Ratzel ve 
digerleri tarafmdan 1 897 gibi erken bir tarihte kullamlm1�1i) .  
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yalmzca yorum yoluyla degil, aym zamanda referans yetersiz­
ligi yoluyla s1k s1k "c;:arp1tmas1"na ili�kin.8 ikincisi ise; lrving'in 
Hitler'i devlet adam1 ve stratejist olarak tasvir edi�inin rastgele 
firc;:a darbeleriyle gerc;:ekle�mi� olmasi. 0, sava�c;:1 Hitler'i biitiin 
rakiplerinden yalmzca daha yetenekli degil aym zamanda ka­
rakter bakimmdan iistiin gostermekten mutludur. Sonuc;: olarak 
Irving'in eserlerinde, Hitler'in kararlan ve maksatlannm kayu­
mac1 bir �ekilde yeniden yap1landmlmas1, gerc;:ekte hie;: olmayam 
yans1tmaktad1r.9 

Irving'ten (hem de yalmzca profesyonel tarihc;:ilik bakimmdan 
degil) daha ciddi eserler, siyasi ve askeri bir tarihc;:i olan Ande­
ras Hillgruber'in iyi ara�tmlm1� iki eseridir (ozellikle HST'dir) . 
Bu kitaplar, Hitler'in 1 940 ve 1 94 1  y1llarmdaki devlet adamhg1 
ve stratejisinin en onemli ikincil kaynaklandir. Ancak Hillgru­
ber'in Hitler yorumu hakkinda sorulmas1 gereken sorular var­
du. 10 Hitler'in iki temel maksad1m, yani Rusya'mn Avrupa'daki 
topraklanm ah�1 ve Yahudilerin yok edilmesinden ba�ka maksa­
d1 olmad1g1 iddialanm tutarh bic;:imde savunmaktadir. Bu gorii�e 
tamamen itiraz etmek miimkiin degilse de, tutarhhg1 sorgula­
maya ac;:1ktir. <;iinkii Hitler'i zaman zaman maksatlanm degi�­
tirmeye, �artlar zorlam1� olabilir. Daha da onemlisi (en azmdan 

8 Hem I/W hem de I/H'de buna dair saymz ornek bulunmaktad1r. tlgim;: bir 
ornegi �udur: Stalin'in 5 May1s 1 94 1  tarihli konu�masm1, kadeh kaldirma 
dahil kelimesi kelimesine nakletmektedir: "Yeni ba�layan kalkmma ve bol­
gesel yayilma <;agma i<;elirn! Sovyetler Birligi'nin aktif sald1rganhk politikas1 
i;ok ya�a!"  (I/H, s. 240). Bunun kesinlikle hi<;bir kamtl yoktur. Yine Ternrnuz 
l 940'ta Washington'daki 1ngiliz bi.iyi.ikel<;isi hakkmda I/W, s. 14 7'deki �u sa­
tlrlar: "(O) fngiltere'nin yenilgiye ugrad1gm1 ve bedelini iidernesi gerektigini 
ai;1ki;a itiraf ediyordu:· Bu Lord Lothian'm o tarihteki konu�rnasmm berbat 
ve kas1th bir yanh� yorurnudur. 

9 Onernli bir ornek: I/W'de, Irving hayati bir diini.irn noktasma neredeyse hi<; 
deginmemektedir: 1 937- 1 938 k1�mda Hitler'in di.i�i.inceleri ve ki�isel ah�­
kanhklarmdaki degi�im. 

10 Aym zarnanda Hillgruber'in kirk yilhk profesyonel i;ah�mas1 esnasmdaki 
evrimini bazen (bilin<;li veya bilin<;siz) gizlenmi� Hitler'in devlet adamhgma 
yonelik (HST'nin baz1 yerlerinde ai;1ki;a yer almaktad1r) olumlu takdir ai;1k­
lamalanndan, Hitler'in koti.ili.iklerinin baz1lanm kategorik olarak kmamaya 
ge<;i�inde giiri.iyoruz. 
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bu kitabm maksad1 bakimmdan) Hillgruber'in Hitler'in Biiyiik 
Stratejisi'nin ad1m ad1m zaman <;izelgesi tart1�mah tezi, yani Hil­
lgruber'in "Stufenplan"1dir. 1 1  Buna gore; Rusya'nm i�gali ba�m­
dan sonuna kadar Hitler'in asil niyeti olmu� ve oyle de kalm1�hr. 

Fransa ve ingiltere'nin yenilmesi ve ele ge<;irilmesi ise ikincil 
ama<;tir. Bahda muhalefetin yok edilmesinden sonra, Dogudaki 
ger<;ek harekat ba�layacak ve bundan sonra, belki de Hitler' den 
sonra, Amerika Birle�ik Devletleri ile miistakbel bir sava� 
vuku bulacakh. 'Hitler'in Biiyiik Stratejisi' �emas1 entelektiiel 
bakimdan, ozellikle de gosteri�li ve fanatik bir diktator soz 
konusu oldugunda, inandmc1 olabilir. Oysa yalmzca Hitler'in 
karma�1k mizac1 yiiziinden degil, somut deliller nedeniyle 
tart1�mahdir. Evet, Hitler Rusya'nm Avrupa'daki topraklanm 
almak istedi. Ancak 1940 y1hndan sonraki asil niyeti ingilizleri ( ve 
Amerikahlan), Sovyetler Birligi'ni yok ettikten sonra kendisine 
kar�1 bir sava�1 siirdiirmenin anlams1zhgma ikna etmekti. Ostelik 
birakimz arzu etmeyi, Amerika Birle�ik Devletleri'ne kar�1 bir 
sava�1 asla dii�iinmemi�ti. Bu kritik konulara, bu boliimiin daha 
sonraki kis1mlannda donecegiz. 1 2  

Hitler'in kariyerindeki ba�anlann <;ogu, has1mlanmn onun 
yeteneklerini kii<;iimsemesinden kaynaklamyordu. Onun 1 9 1 9  
y1hnda katild1g1 kii<;iik partinin genel ba�kam, insanlan ve 

1 1  Jackel, JHWC!e biiyle bir "Stufenplan" yiiniinde egilim giistermektedir. (" . . .  
Rusya'ya kar�I biiyiik fetih sava�1 ii<;:i.inci.i ve nihai a�amada ger<;:ekle�ebilirdi. 
Ancak JHH'de (yirmi y1l sonra yaz1lm1�t1r) bu egilim daha azdir. 

12 Bir<;:ok Alman'a hala <;:ekici gelen iki sava� teorisinin savunucularmdan olan 
Hillgruber ile bir diger anla�mazhg1m1 da belirtmeliyim: Batidaki sava� (bir 
"normal Avrupa sava�1" (ein europaisches Normalkrieg idi) Hitler'in belirgin 
�ekilde katk1da bulunmad1g1, i.izi.ici.i, trajik bir geli�meydi. Oysa Rusya ile 
sava� en azmdan sonraki a�amalarmda, Alman topraklan, Alman milleti 
ve Bat1 medeniyetinin kahramanca savunmasma diini.i�ti.i. Bu Dogu Prus­
ya vatanda�mm duygulanm anhyorum; ancak Mare�al Montgomery'nin 
1 945 y1h Mayis aymda ondan losmi teslim �ans1 koparmak isteyen Alman 
generallere haykirarak verdigi cevaba sayg1 duyuyorum. Generaller "Ruslar 
vah�i !"  dediklerinde, Montgomery'nin cevab1 �iiyle olmu�tu: "Bunu Haziran 
194 1  'de di.i�i.inmeliydiniz:' 
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giicii cezbetme kapasitesini az1msam1�tl. 13 Alman politikacilar 
(ve yalmzca politikacilar degil) onun siyasi kabiliyetlerini ta­
lihsiz bi�imde az1msadilar ve iktidara geldiginde diinyanm bir­
�ok yerindeki insanlar Onun potansiyel Avrupah devlet adam1 
olarak yeteneklerini kii�iimsediler. Oysa 0, yalmzca ban�ta 
degil, sava�ta da �a�1rtlc1 derecede etkin bir devlet adam1 ve 
�ok ba�anh bir stratej istti . 1 4  Bir ta�ra demogugu iken, ba�anh 
bir politikac1 ve biiyiik bir milletin hayranhk ve sayg1 duyulan 
lideri ve sonra da en azmdan bir siireligine, diinyamn en bii­
yiik sava� makinesinin yoneticisi konumuna yiikseldi. Bu yo­
niiyle, ge�mi�inde Sezar veya Napolyon'la k1yaslanabilecek bir 
karakteri gosteren i�aretler olmasa da, sonunda herkes (onde 
gelen has1mlan dahil) Onu kii�iimsememeyi ogrendi. Ba�anh 
bir devlet adam1 ve stratej ist oldugu anla�1ld1 ama diinya bu­
nun bedelini �ok agir odedi. 

Hitler'in siyasi ve askeri, diplomatik ve stratej ik yeteneklerinin 
tek ve temel kaynag1 kisaca ozetlenebilir: Fiili ve potansiyel ha­
s1mlannm (aym zamanda fiili ve potansiyel miittefikleri ve ta­
kip�ilerinin) zaydhklanm anlama (tamamen olmasa da biiyiik 
ol�iide i�giidiisel) yetenegi. Her zaman herkesin ne yapacagm1 
kesin olarak bilmiyordu ama onlann ne yapmak istemediklerini 
anlamada kendine giiveniyordu ve �ogu zaman da hakl1 �1k1-
yordu. i�te bu insan dogasmm zay1f yanlanm keskin bi�imde 
kavrama yetenegi Onu bu kadar ileri gotiirdii. Ama sezgisi, ha­
s1mlannm baz1lanm kii�iimsedigi ve dolay1s1yla onlan anlaya­
mad1g1 zamanlarda da en biiyiik ba�ans1zhklarmdan baz1larma 

13 Fest, F, s. 203: "Sogukkanhhk, hesaplama ve kararhhkla, sm1rh ama(flar i(fin 
biiyiik riskier almaya hazir olmanm kan�1m1 sayesinde (ve bunu biitiin kriz 
anlarmda gosterdi), partiyi ele ge(firmeyi ba�ard1:· Aynca s. 206: Sonralan 
krizlerde ustahk yetenegi yine gosterirken, "zaferlerini abartarak tehlikeye 
dii�iirme" egilimini de tekrarlad1. 

14 Onun biyografi yazarlarmdan baz1lan "devlet adami" sozciigiinii kullan­
maya (fekiniyorlar. Bunun en biiyiik nedeni sozciigiin olumlu anlamlarmm 
olmas1d1r. Bu yiizden Heiber, HB, s. l l 7'de �oyle diyor: "Hayir. Hitler bir 
partinin 'fOk zeki lideri, adanm1� bir demagog, ilham verici bir hatip ve hatta 
komutan olarak Hitler hakkmda bile soylenecek bir �eyler vardir; ama bir 
devlet adam1 degildi:' 
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yol a<;:tl. 1 5  Yine de yalmzca devlet adam1 olarak degil, stratejist 
olarak da ona hizmet eden ba�hca enstri.imam, insan dogasm1 
bu kadar gii<;:lii bi<;:imde anlamas1 oldu. 1 6  Napolyon Bonapart, 
amatorlerin profesyonellerden daha ba�anh oldugu iki meslek 
oldugunu soylediginde bunu kastediyordu: Birisi fahi�elik, di­
geri sava�. 

Hitler orneginde; bunu biraz daha ileri goti.irerek, Napolyon'un 
<;:agda�1, bi.iyiik Alman sava� teorisyeni Clausewitz'i hatirlayabili­
riz. 1 7  Onun, sava�m diger yollarla politika yapmanm bir devam1 
oldugu sozi.i, kesinlikle Hitler'e uymaktad1r (Elbette bu bir ger­
irek<;:iliktir: Bir tiran bile sava�an degil, teslim olan bir hasm1 ter­
cih eder) . Ancak Clausewitz 18. yiizy1lm hanedan ve Napolyon 
sava�lanm dii�iiniiyor ve bunlardan sonu<;: <;:1kararak yaz1yordu. 
Hitler'in sava�lan ise <;:ok farkhyd1 (Aynca Hitler tersinden bir 
Clausement<;:i idi; zira politikay1 sava�1r gibi yap1yordu). 

Aynca (Napolyon ve Clausewitz'in sava�ta moralin i.isti.in one­
mine ili�kin kabullerini a�arak) Hitler idealist bir kaderciydi; bu 
da ozgi.in bir Alman egilimidir. Schopenhauer ve Nietzsche gibi 
iradenin i.isti.in onemine ve aynca fikirlerin i.isti.in giiciine inam­
yordu. Alman �ehirlerinin caddelerini ve politika arenasm1, Nas­
yonal Sosyalist firtma birliklerinin mutlaka kazanmas1 gereken 
yerler olarak gori.iyordu. Ona gore bir Nasyonal Sosyalist sokak 
sava�<;:1s1 iki veya ii<;: komi.inist veya sosyalist hasmma bedeldi. 

15 Ornegin Churchill. Aynca Hitler iyimser olmasa bile, di.i�manlannm en 
koti.isi.ini.i yapmasm1 beklemiyordu. Bu durum onlara zay1fhk atfetmenin de 
otesine gec;:iyordu. 

16 Schramm (SCH, s. 32, dipnot 2) Dr. V. Hasselbach'tan ("Hitler'in doktorlan­
nm en kritik ve en gi.ivenilir olam") �u sozi.i nakletmektedir: "Hitler kesinlik­
le gi.ivenebilecegi temel yeteneklerinden birisinin insanlan tartma yetenegi 
oldugunu s1k s1k iddia ediyordu. Kar�1smdakinin nasil bir kimse oldugu ve 
onu en iyi nasil kullanabilecegini anlamak ic;:in, kisa bir izlenim edinmesi 
yeterliydi:' 

17 Gorlitz-Quint, GQ, s. 482'de Hitler'in bir sozi.ini.i nakletmektedir: "Strateji 
gizli bir bilim degildir. lnsan dogasma ili�kin saghkl1 bilginin kullamlmas1-
dir. Temeli ( ihre Grundformen) bir boks mac;:mda izlenebilir. Ordular devasa 
bedenlerden ba�ka bir �ey degildir''. Bu ifadeler Hegel'in devletin bi.iyi.ik bir 
insan, bir "Macroanthropos"tan ba�ka bir �ey olmad1g1 gori.i�i.ine uymaktadir. 
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Bunun sebebi daha disiplinli ve daha egitimli olmas1 degil, ka­
naatleri ve fikirlerinin iistiin giiciiydii. 1 928- 1933 ytllan arasmda 
Almanya'da meydana gelenin sava�m Avrupa'dakinin daha bii­
yiik ol�ekteki bir tekran olduguna inamyordu. Bir Alman sava�­
�1s1, iki ingiliz, ii� Frans1z veya dart Rus askerine bedeldi. <;:iin­
kii onlara a�1lad1g1 fikir giicii ve iistiin miza� farki vard1. Tipki 
Nasyonal Sosyalistlerin kazanmak zorunda olup kazand1klan i� 
sava� gibi, Almanya da bu biiyiik sava�1 kazanmal1yd1. 1 8  Hitler'i 
ileri gotiiren bu kanaatiydi ama yeterince de ileri gotiirememi�­
ti a�1k�as1. i�te hayatmm sonuna kadar inand1g1 bu determinist 
idealizm tiirii, kamuoyuna a�1klad1g1 ve en gizli inan�lan arasm­
da muhtemelen bir fark olmad1gmm bir ornegi idi. 1 9  

Aym zamanda Hitler'in kanaatlerine tarih ve teknik bilgisi yar­
d1m etti, peki�tirdi ve hizmet etti. Tarih bilgisi se�ici ve eksik olsa 
da, �ok yetersiz degildi. Birinci Diinya Sava�1 esnasmda edindigi 
askerlik hatiralan �ok i�ine yarad1. Her tiirlii kitap ve raporu �ok 
h1zh okuyordu.20 En onemlisi, muazzam bir hafizas1 vard1; bir-

18 Fest, HitlerClen lngiliz sava�tan kac;mmak ic;in taviz verenleri konusunda 
almti yapmaktadir (F, s. 80 1 ) :  "meine Hugenberger" "Hugenberg benzerleri" 
(veya "Benim Hugenberglerim"). Hugenberg, kendi amac;lanm gerc;eklr.�ti­
rebilme umuduyla Hitler'le ittifak yapan ve sonra kolayca ekarte edilen bir 
Alman milliyetc;i muhafazakan idi. 

19 Ba�anh askeri liderlerin biiyiik c;ogunlugu gibi bir yenilikc;iydi. Ama ken­
disine uygun bic;imde, yeni silahlardan c;ok askerin moralinin iinemli oldu­
guna inamyordu. Bu ac;1dan yine kamuoyu iiniindeki ac;1klamalan ile �ahsi 
kanaatleri arasmda bir fark vard1. Zaman zaman ba�kalanna "harika silah­
lar"m iineminden siiz ederken, dostlanna bu silahlardan nefes kesici bek­
lentiler ic;inde olduguna <lair hic;bir �ey soylememi�ti. Steinert (ST, s. 538), 
Hitler'in yeni silahlara giivenini ("Hitler'in c;ocuksu aldam�lan") abartmak­
tadir. Jackel (JHW, s. 149) muhtemelen hakl1d1r: Hitler' in "arttk kendi soyle­
digine inanmad1g1" bir zaman gelmektedir. Ancak Jackel muhtemelen bunu 
1 943 - 1 945 y11Ianm kasdederek soylemiyordu. 

20 Birkac; iirnek: Lukacs, LEW, s. 37 1 ,  dipnot 95: "biiyiikelc;ilerin raporlarmm 
nadiren okuyan Hitler, casuslanndan gelen gizli bilgilere biiyiik ilgi goste­
riyordu. 1 940 y1h Temmuz ay1 ba�larmda Londra'daki ajanlarmdan gelen 
her tiirlii raporu ve izlenen telefon giirii�mesi diikiimlerini okumak istedi. 
1 94 1  y1h baharmda, BerlinC!eki Sovyet biiyiikelc;iliginde c;ah�an ajanlarmm 
elde ettigi bir dizi gizli raporu istedi ve elde etti. Bunlann biiyiik c;ogunlu­
gu iinemsizdi; ancak yine de Hitler c;ok ilgi giisteriyordu". Sava� esnasmda 
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�ok teknik ayrmt1yi oziimseyip aklmda tutabiliyor ve bu durum 
bazen toplanttlar esnasmda generallerini �a�1rt1yordu.21 Gene­
rallerinin hakl1 ve Hitler'in haks1z oldugu baz1 harekat kararlan 
vard1; ancak �ogu kararda o hakl1 �ikarken, generallerinin yantl­
d1g1 anla�tl1yordu. <;:ogu kez bu hakh kararlan, A vrupa' daki en 
iyi egitimli generallerinin kanaatlerine ragmen dayatmak zorun­
da kald1klanyd1.22 

Roosevelt'in Amerikah has1mlan hakkmda birc;ok rapor ve makale okudu. 
1 944 y1lmda (Mart 1 944), ingiliz Contemporary Review'in bir say1smdan 
bir makale hakkmda ayrmtih yorumlar yaptl. Irving, Hitler'in siyasi ba�a­
nsmm anahtan olarak "Forschungsamt" raporlanm giistermekteyse de, bu 
bir abartldir. 

21 Schramm (SCH, s. 104) Hitler'in teknik ayrmtilara olan muazzam hakimi­
yeti konusunda JodlClan almti yapmaktadir: "Bizzat onun sayesinde 75 mm 
antitank silah1, zaman i(finde 37 mm ve 50 mm silahlarm yerini ald1 ve tank­
lara monte edilen bu tiir silahlarm yerine 75 mm ve 88 mm toplar yerle�tiril­
di. "Panter': "Tiger" ve "Kiinigstiger" Hitlerin kendi inisiyatifiyle modern 
tanklar olarak geli�tirildi''. S. 106: "Bu derece teknik i�tah, Hitler'in hi(fbir 
zaman teknik egitim almad1g1 gibi sanayide pratik deneyim edinme �ans1-
nm da olmad1g1 dii�iiniildiigiinde 'fOk daha dikkat (fekicidir''. SCH, s. 70: 
"Onun a�m titizligi ve �iddetli konsantrasyon giiciine ilave olarak inamlmaz 
haf1zasi" (yine Hitler 1 94 1  yih Arahk aymdan sonra kendisine iiz-disiplin 
uygulamaya ba�lam1�tl). Carr, C, s. 78: "Hitler'in askeri bilgisi d1�mda kalan 
meseleler hakkmda cahilce bildigini okumad1g1 'fOk a(f1kt1r. Aksine Hitler 
aslmda askeri stratej iler konusunda hayret verici bir kavray1�a ve saldm sa­
va�larmda s1radan bir insandan beklenmeyecek bir operasyonel taktik baki� 
a(f1sma sahipti .  . .  " Ashnda 'fOk titiz olan Kershaw bu konuda yeterince inan­
dmc1 degildir. Ker, s. 1 7 1 :  "Bir(fok a(f1dan onun silah bilgisi, Birinci Diinya 
Sava�1'ndaki ve l 920'li y1llardaki teknolojik geli�melerden kaynaklamyordu. 
Ostelik modern silah sistemlerinin geli�mi� bilimsel ve teknolojik prensip­
leriyle ba�a 'fikacak bir donamma pek sahip degildi''. Aynca bak1mz: Speer, 
SP'deki Hitler'in "geceleri bizzat kendisi" tarafmdan en kii(fiik ayrmt1sma 
kadar planlanan Atlantik kiy1 s1gmaklan tasanm1 dahil bir(fok iirnegine ba­
km1z. "Bunlar eskizlerdi, ama 'fOk geli�mi�ti''. 

22 Schramm, SCH, s. 147: "Bir stratejist olarak Hitler'i kii(fiimsemek veya sa­
va�m ilk yans1 boyunca bir(fok ku�kucu uzman tarafmdan bile ustaca bu­
lunan anlayi�lar geli�tirdigini yads1mak hata olacakhr''. S. 1 90: "Ku�kusuz 
Hitler metotlan sayesinde, Alman Wehrmacht'mdan en iyimser ki�ilerin 
bile hayal edemeyecegi kadar 'fOk �ey almay1 ba�arm1�h''. Bullock da (BU, 
s.588) �iiyle diyordu: "Hilfbir zaman bir iiniversite veya kurmay okuluna git­
memi�, d1�andan bir ki�i olan Hitler, D1�i�leri Bakanhg1 ve Gene! Kurmay1 
kendi oyunlarmda alt etti. Bu ba�ansm1 kii(fiimsemek gelenek olmu�tur. . .  
(Oysa) eger Hitler . . .  Alman ordusunun sonraki felaketlerinden sorumlu 
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Hitler bir onemli (ve tarihi) hususun farkma varm1�h ve bu 
onun cyok i�ine yaram1�h: Kara giiciiniin iistiin oneminin ta­
rih sahnesine geri donmesi. Amerikah Amiral Mahan'm (hem 
Almanya hem de ingiltere' de sayg1 goren birisiydi) l 890'larda 
yazd1g1 gibi, tarihin asil anahtan deniz giiciiydii. Bu durum yiiz­
y1llar boyu gecyerli olsa da, arhk dogru degildi. Ordunun mo­
torize hale gelmesi bunu degi�tirmi�ti. Napolyon zamanmda 
ingilizler, Napolyon'un Avrupa imparatorlugu etrafmda seyre­
debildikleri ve her yere kolayca cy1kartma yapabildikleri siirece, 
her zaman zafer kazanmasalar da, topraklan i�gal edilemiyor­
du. Ancak l 930'lu y1llara gelindiginde, ordular karada, amfibi 
birliklerin denizde yaphgmdan daha h1zh hareket edebiliyordu. 
Hitler I .  Diinya Sava�1'nm korkuncy siper sava�lannda, Bah cep­
hesinde milyonlarca askeri bulunan ordulann cyamurun icyinde 
birkacy kilometrelik alam kazanmak veya kaybetmek icyin miica­
dele ettigi donemin geri gelmeyecegini biliyordu ve bunu bircyok 
yerde soylemi�ti. Otomobil onu bircyok yonden cezbediyordu. 
Zirhhlann hareket edebilmesi ate� giiciinden daha onemliydi. 23 
Has1mlarmdan, Albay (daha sonra general) de Gaulle haricy, 
Frans1zlarm hicybiri bunu anlayamam1�h. Franklin Roosevelt, 
1 94 1  y1h gibi gee; bir tarihte "deniz giiciiniin zaferin anahtan ol­
dugu"nda 1srar ediyordu. Pasifik ve Atlantik icyin bu tespit dog­
ruydu ama Avrupa'da gecyerli degildi. Winston Churchill bunu 
cyabucak ogrenmi�ti. Miittefiklerin denizdeki (ve hatta havada­
ki) tarn iistiinliigii yeterli degildi. Hitler'in karada yenilmesi ve 
Almanya'nm fethedilmesi gerekiyordu. Belki de Stalin bunun 
farkmdayd1; cyiinkii Ruslar daima kara canhlanyd1. 

tutulabiliyorsa, zaferlerinin de en biiyiik paym1 almaya hakkt vard1r. . .  oysa 
Alman generallerin her ikisine de hakk1 yoktur:· 

23 Hitler yine de donanma ktlavuzlanm ayrmttlanyla yah�m1�tl. Dii�man ge­
milerinin hlZI, zirh1, tonaj1 ve silahlan hakktndaki biryok ayrmt1y1 hattrlaya­
biliyordu. Fest (F. s. 306), Hitler'in deniz iistiinliigiiniin geytigini anlad1gm1 
kabul etmektedir. 
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Hitler, 30 Ocak 1933'de hi�bir zaman uyu�uk bir millet olmayan 
Almanya'nm, mevcut durumu nedeniyle yogun bir psikolojik 
buhranda olan karanhk ve s1kmtih bir milletin �ansolyesi oldu. 
Milyonlarca Alman kendisini tuhaf bir kt�ktrtmanm ktskacmda 
hissediyor; gelecekten neyi beklemeleri gerektigini bilmiyordu. 
En kotiisiinii dii�iinmek i'rin her tiirlii nedeni bulunan azmhk 
hari�, Almanlann biiyiik �ogunlugu beklediklerinden hem daha 
fazla hem de daha az radikal yeni diizene ktsa siirede ah�tilar. 
Hitler'in bir milli devrimin karga�a olmadan ve kan dokiilmeden 
ba�anld1gm1 gururla iddia etmesine ragmen, yaktn siyasi ge�­
mi�leriyle radikal bir kopu� vard1. Ancak Almanya'nm diinyanm 
geri kalan ktsm1yla her tiirlii ili�kileri siiriiyordu. 

Hitler'in iktidara gelmesinin onemini kavrayamayan yalmzca 
yabanc1 gozlemciler degildi (bu durum 30 Ocak 1933 tarihini iz­
leyen hafta boyunca yabanc1 gazetelerde 'rtkan yaz1lar ve yorum­
larda a'rtk�a goriilmektedir) . Ekonomik buhrana, Alman i�sizlik 
oranlannm yiiksekligine ve 1932 ytlmda Almanya'nm tekrarla­
nan se'rim krizleri ve siyasi krizlerine ragmen, o ytl Alman d1� 
politikas1 1 9 1 8  ytlmdan bu yana goriilen en aktif politika haline 
gelmi�ti. Hemen hemen Almanya'mn biitiin "sava� tazminati" 
odemelerini sona erdiren, Temmuz 1932'deki Lozan Antla�mas1 
hem Wilhelmstrasse24 hem de Alman kamuoyu tarafmdan omuz 
silkerek kar�tlandt. Cenevre'deki gittik�e ama'rstz hale gelen si­
lahs1zlanma konferanslannda Alman delegasyonu daha inat'rt ve 
talepkar tav1rlar sergiliyordu. 1930'lu y1llarda Almanya'nm giicii 
ve prestij inin Hitler olmasa bile yiikselecegine inanmak i'rin her 
tiirlii neden vard1; ancak bu argiimanm aynntih bi�imde tarti�tl­
mas1 bu kitabm konusu degildir. Burada yalmzca Hitler'in devlet 
adamhg1 kapsammda, iktidarmm ilk be� y1hnda Alman D1�i�leri 
Bakanhg1'nm gelenek�i ve muhafazakar personelinden nastl ya­
rarland1g1m ktsaca tarh�abiliriz.25 

24 1945 yilma kadar once Prusya Kralhg1 sonra da Nazi lmparatorlugu'nun 
merkezi olan binalarm bulundugu Berlinoeki bir cadde (i;.n.) .  

25 Bir defasmda Goebbels, Hitler'in D1�i�leri Bakam Neurath'1 ele�tiriyordu: 
Nazi degil, "tamamen farkh bir diinyaya ait:' Hitler: Hay1r "Neurath" Anglo-
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Hitler aynca eski cumhuriyetin diger gelenek<;i ve muhafaza­
kar unsuru olan orduyu da yabanc1la�tlrmamaya ozen gosterdi. 
1933 ila 1 938 ytllan arasmda D1�i�leri'nden yalmzca bir veya iki 
Alman diplomat istifa etti. Hitler'in ideolojiye olan inanc1 hala 
ehemmiyetini koruyordu. Devrimci ideolojisini devletin <;1kar­
larmm altmda gordiigiinii dii�iinmek (Giiniimiiziin anti-ko­
miinist ideologlan yanh� anlasa da, Stalin'in aptalca ve kabaca 
yaptlg1 buydu) <;ok basit kalacaktir. Daha dogru ifade, Hitler'in 
reelpolitigi26 devletin <;1kar hesaplamalan ve ideolojik kanaatleri­
nin bir bile�igi oldugudur. Ger<;ekten de sonuna kadar bu bile­
�ikte hi<;bir tezat goriilmemi�tir.27 

Hitler'in �ansolyeliginin ba�anh ilk alt1 yihm kabul etmek ve 
anlatmak zorunlulugu hisseden ciddi biyografi yazarlan, d1� 
politikadaki devlet adamhgm1 gormezden gelerek, en <;ok iilke 
i<;indeki ba�anlanna odaklanm1�lardir. Oysa bu iki politika alam 
birbirinden aynlamazd1.28 Bir yandan Alman milli birligini pe-

Sakson di.inyasmda bir (centilmen) olarak gori.ili.iyor" (SP, s. 162. Aynca s. 
2 1 7: "Centilmen Hitler iyin kullamlmas1 olagan d1�1 bir sozciikti.i." 

26 "Reelpolitik" sozci.igi.i Heidelberg konusunda yazan A.L. von Rochau tara­
fmdan 1 853 yilmda Grundsiitze der Realpolitik adh eserde ilk kez kullanil­
m1�ttr. 

27 Ornegin bu nedenle Almanya i�indeki siyasi fikirleri ve taktiklerine sayg1 
duymad1g1 Papen'i onemli d1� gorevlere (Viyana ve Ankara) atayacaktt. Pa­
pen'in buralardaki kand1rma yetenegi (en azmdan 1944 y1hna kadar) Hit­
ler'in yok i�ine yanyordu. Aslmda Hitler'in tavsiye almak iyin degil, ama 
soyleyeceklerini duymak i�in Papen'i yag1rd1g1 (Temmuz 1940'ta oldugu 
gibi) kritik olaylar vard1r. LEW, s. 334, dipnot 15 :  "bir defasmda 1939 y1-
hnda, Ribbentrop bakanhk mensuplarmm dogrudan Papen'le konu�masm1 
yasaklam1�tl (GD, D, VIJI, s. 330), ancak Papen Hitler'in himayesi altmda 
gorevine devam etti:' 

28 Gorlitz-Quint, GQ, s.5 13 :  "(Weimar Cumhuriyeti'nin) parti mi.icadeleleri 
gori.inti.isi.ini.i dogruda d1� politikaya uygulad1. 1� ve d1� politikanm tama­
men iki ayn mesele oldugunu hi�bir zaman anlamad1''. Peki ger�ekten ayn 
m1d1r? Bu a�1dan Irving'in bir ozet ay1klamas1 (I/W, s. xxiii) daha ilgin�tir: 
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ki�tirmesi, d1� politikadaki ad1mlanmn temelini olu�tururken, 
obiir yandan halkm onun d1� politikasma olan hayranhg1 ken­
disine destegi arttirm1�h. Bu da yurtd1�mdaki Alman giicii ve 
prestijinin h1zla yiikselmesini saglad1. Yine 1939 oncesi Hitler'in 
devlet adamhgmm biiyiik ol<;:iide heniiz reelpolitikten kopmam1� 
olmas1 yiiziinden oldugunu iddia etmek de, sonrasmdaki sava� 
ve felaketlerin onun ideolojisinin reelpolitigini bashrmas1 sonu­
cu oldugunu soylemek de hatah olacakhr.29 

1930'lu y1llarda bile ideoloji onun sogukkanh hesaplamalann­
dan ayn ve farkh degil, o hesaplann bir pan;:as1ydi. Bu yiizden, 
1 934'te Nasyonel Sosyalist Almanya ve Fa�ist italya en azmdan 
bir siireligine birbirine muhalif goriiniirken, Hitler bunun de­
vam etmeyecegini biliyordu. 1934 yih Haziran aymda Mussolini 
ile ilk bulu�mas1 onemsiz olsa da, baz1 biyografi yazarlarmm go­
rii�iiniin aksine, tamamen ba�ans1z degildi. En kotii ihtimalle, 
Mussolini'nin 1 936'da ilan edecegi Roma-Berlin Mihver Anla�­
mas1'nm ilamm geciktirmi� olabilir. Ancak bu durum sonraki 
geli�meleri ne engelledi ne de zayiflath. 30 

Hitler' in ispanya icr Sava�1'nda Franko'yu aktif olarak destekleme 
kararma, ideoloji ile devlet adamhgmm bile�imi hakim oldugu 
gibi, Almanya'nm <;:in ve Japonya ile ili�kileri de aym etki altmda 
varmi�h.31 Hem Mein Kampfta hem de 1 928 tarihli "kitap"mda 
gercrekcri hesaplamalanm empatik bir bicrimde savundu. Alman 

29 Bu yiizden Fest, F, s. 836'da �oyle diyor: " 1 939 sonras1 Hitler 'Politik'ten ay­
nld1 ve bir daha ona asla donmedi." Bu <;:ok tartl�mah bir savdir. 

30 Fest, 1 935 yilmda Stresa'da "Almanya'nm daha fazla ilerlemesine kar�1 di­
renme konusunda digerlerinden daha fazla mar eden" Mussolini hakkmda 
yamhyordu (F, s. 673) .  Aynca Hitler'in lspanyol I<; Sava�'1 esnasmdaki re­
elpolitigini abartmaktadir. F, s. 685: " . . .  burada yine bir taktisyendi ve ideo­
lojiden tamamen (?) bag1ms1z soguk bir rasyonellik sergilemi�ti: Y1llar boyu 
Franko'nun zaferini desteklemek i<;:in hi<;:bir �ey yapmad1 ve bunun yerine (i<;: 
sava�m) devam etmesini istedi. 

31 Toland, TO, s. 40 1 :  Hitler'in Japonya'y1 1 936 y1lmda Anti-Komintern Paktl 
imzalamaya ikna etmesi: "Hi<; ku�kusuz bu anla�ma Almanya'nm yeniden 
silahlanmasm1 hak.11 k1lmaya yonelik bir propaganda faaliyeti olmas1 a<;:1sm­
dan onemlidir" Oysa yeniden silahlanmayla hi<;:bir ilgisi yoktu ve her �ey 
antikomiinizmi i�ine yarayacak �ekilde kullanma hesab1yla ilgiliydi. 
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imparatorlugu'nun ingiltere ve italya ile iyi ili�kilere ihtiyac1 var­
d1. Ancak onun 1935 yihnda ingiltere ile bir donanma anla�ma­
sma varmas1 ve bundan memnun olmas1, gen;:ek<yi hesaplama­
lardan daha fazlasm1 i<yeriyordu. ingiltere'yi yoneten <yevrelerin 
mensuplanmn yeni bir Almanya'nm dogu�una anti-komiinist 
tavirlan nedeniyle ve hatta baz1 irk<y1 sempatileri yiiziinden raz1 
olacaklanm dii�iiniiyordu (ve buna dair baz1 kamtlan vardi) . 32 
Bunun altmda ise has1mlannm zayifhgm1 anlama ve bundan 
yararlanma yetenegine olan giiveni yatiyordu. Boylece Bismar­
ck'tan daha biiyiik bir i�i, Bismarck'm aksine sava�madan ba�a­
rabilmi�ti: Saar, Rhineland' a yeniden asker yerle�tirme, Avustur­
ya ve Sudetenland'm Almanya'ya katilarak diinyanm daha once 
hi<;: gormedigi bir Biiyiik Alman imparatorlugu yaratma. Avrupa 
haritasm1 degi�tirmeden once, hatta silahh kuvvetlerini ilk kez 
Mart 1938'de Alman sm1rlarmm otesine gondermeden bile ev­
vel, bir Diplomatik Devrim'i <yoktan ba�arm1�tl. Ancak heniiz sa­
bit ittifaklar kurulmam1�tl; yalmzca birka<y saldirmazhk, dostluk 
veya antikomiinizm anla�mas1 yapilm1�tl. Oysa aym donemde 
Fransa, Polonya, <;:ekoslovakya, Romanya, Yugoslavya ve hatta 
Sovyet Rusya ile siyasi ve askeri ittifaklar kurmu�tu. Ama bunla­
nn biiyiik <yogunlugunun pek anlam1 yoktu; yarars1z kag1tlardan 
ibarettiler. Modern A vrupa tarihinde oncesi goriilmemi� bir dip­
lomatik devrim vard1 i�in i<yinde. 

1 937- 1938 ki�mda bir degi�im ger<yekle�ti. Bu degi�im, Hitler'in 
hedeflerinin degi�mesi veya Avrupa'nm durumuna ili�kin farkl1-
la�an gorii�iinden kaynaklanm1yordu. Hitler'in kendi i<yinde ger­
<yekle�en bir degi�imdi bu. Kendisinin uzun ya�amayabilecegine, 
zamanm kendi aleyhine ve dolay1s1yla Almanya'nm aleyhine i�-

32 Hitler'in d1� politikas1 konusunda Zitelmann da (iizellikle ZIT/A'da) yaml­
maktad1r. Hitler' in 1ngiltere sevgisini abartmakta, bu sevgiye yeterli kar�1hg1 
vermedikleri i�in 1ngilizlerin sorumlu oldugunu iinermektedir. Chamberla­
ine sayg1 duysa da, Churchille duymayan Hillgruber dahil, bu giirii�e kati­
lan ba�ka alman tarih�iler bulunmaktadir. Aynca Zitelmann, Hitler'in Mart 
1 936i:la Rhineland'a ilerleme karanm, Frans1z Bakanlar Kurulu'nun 1935 
Frans1z-Sovyet Pakt'm1 imzalamasma tepki olarak ger�ekle�tirdigini a�1kla­
maktadir. "Almanya bunu Locarno Antla�mas1'nm ihlali olarak degerlendir­
di". Hayir, Almanya degil, Hitler bunu bahane olarak kulland1. 
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ledigine inanm1�tl. Bunun bircyok i�areti vard1r: Ki�isel ve fiziksel 
ah�kanhklanm degi�tirmesi ve ozel vasiyetini ( 1 938 yih Mayis 
ayi ba�mda) yazdumasmdan Ribbentrop'u D1�i�leri Bakam ola­
rak atamas1 ve General Fritsch'i Genelkurmay Ba�kanhg1 gore­
vinden almas1, Sava� Bakanhg1 ve Wehrmacht'1 Ba�komutanhk 
gorevlerini iistlenmesine kadar. 

5 Kas1m 1937'deki Hossbach Konferans1 hakkmda cyok �ey ya­
ztlm1�tlr. Bu konferansta Hitler ilk kez ordu komutanlanna bir 
sava�a haz1rlanmalanm emretmi�ti. Bu emir bir sava� plam ol­
maktan cyok, generallerine yakm gelecekte kuvvete ba�vurmamn 
gerekli uyans1 niteligindeydi. Hitler, Almanya'mn ne zaman ve 
nasil <;:ekoslovakya'ya ve Avusturya icylerine ilerleyecegini anlat­
tl. Bunu gerektirecek �artlar arasmda Fransa ile italya arasmda 
bir cyatI�ma ve Fransa'da icy sava� goriiliiyordu. Bunlar meydana 
gelmedigi icyin, A.J.P. Taylor' a gore; "Hitler'in anlat1m1 biiyiik 61-
cyiide gercyek hayatta olanlarla baglant1s1z bir hayaldi."33 Bu yorum 
pek inandmc1 degildir. Konferanstaki onemli konu, Hitler'in fir­
sat cyikt1gmda, Fransa'nm zayifhg1 yiiziinden felcy olacag1 hesabma 
dayamyordu: "Neredeyse kesin olarak ingiltere ve muhtemelen 
Fransa, <;:ekleri sildiler ve siirecy icyinde Almanya'nm bu sorunu 
cyozecegini kabullendiler." i�te Kas1m 1937'deki durumun dogru 
bir acy1klamas1 buydu ve nitekim bir ytl gecymeden de gercyekle�ti. 

Bu konferansta hak ettigi dikkati cyekmeyen bir ba�ka unsur 
yoklugu soz konusu degildi. Bu da Hitler'in neredeyse hicybir �e­
kilde Rusya'ya atifta bulunmamasm1 gosteriyor. <;:ekoslovakya 
konusundaki sava�m sona ermesi halinde, Rusya'nm Japonya 
ile me�gul olacag1 (ki bu dogruydu) anlamma gelecek bir �eyler 
soyledikten sonra �u �ifreli ciimleyi kurdu: "Pe�inde Rusya olan 

33 A.J.P. Taylor, The Origins of the Second World War, New York 196 1 .  Yazara 
gore; "Konferans i<;i�lerine ili�k.in bir manevra idi''. (Ancak Taylor'm baz1 eser­
lerinin lngiliz akademik i;:evrelerinde manevra oldugu kadar dogrudur). Bul­
lock BU'nun sonrak.i baslulannm s. 367-370'te Hossbach Konferans1 haklun­
da iincek.i ai;:1klamalanm Taylor'm giirii�iine uydurmu�tur: "Kas1m 1937Clek.i 
bu toplantmm iinemi, iinemli tart1�malara konu olmu�tur." Hossbach kay­
dmm (Hitler'in generallerine yapt1g1 22 Agustos 1 939 tarihli diger konu�­
masmm kayd1 gibi) tarn bir kelimesi kelimesine metne uyrnad1g1 dogrudur. 
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bir Polonya, galip Almanya ile sava�ma konusunda pek istekli 
olmayacaktir." Bir ba�ka deyi�le, eger Polonya Almanya'ya kar�1 
harekete gec;erse, Rusya' da ona kar�1 harekete gec;ebilirdi. Burada 
sanki yakla�1k iki ytl sonra gerc;ekle�ecek Almanya-Rusya c;ati�­
masmm bir plamm anlatiyordu. Almanya'nm ve dunya anti-ko­
munizminin ac;1k savunucusu Hitler, 1 937 gibi erken bir tarihte 
bunu mu du�unuyordu? Altm1� yil sonra hala bundan emin de­
giliz. Hitler'in o tarihte Rusya ile ilgilenmemesi, kafa kan�tmc1-
dir. Belki de II. Dunya Sava�1'nm kaynagma ili�kin uluslararas1 
tarihin ba� muammas1 olarak kalacaktlr. 

Eylill 1938'deki Munih krizi esnasmda da Rusya ile ilgilenmemesi 
�a�irtlc1dir ve bu konu yeterince analiz edilmemi�tir. Yapilma­
smdan kisa sure sonra bir felaket olarak nitelenecek olan Munih 
Antla�mas1 hakkmda c;ok �ey yazildi. Churchill'in Avam Kamara­
s1'nda soyledigi gibi "Tam ve agir bir maglubiyet ald1k." Son alt­
m1� yil ic;inde, Batmm Hitler'in taleplerine teslim olmasma ili�kin 
hala kabul goren baz1 gorii�leri ac;1klamak ve revize etmek ic;in 
yeterince zaman gec;mi� ve bulgu birikmi�tir. 1948'de Churchill 
dahil birc;ok kimsenin inand1g1 ve yazd1gmm aksine, Hitler Eylill 
1938' de blOf yapm1yordu. Eger Munih Antla�mas1 olmasayd1, ilan 
ettigi gibi 1 Ekim' de <;:ekoslovakya'ya saldiracakti. isteksizce de 
olsa <;:eklerle ittifak kurmu� olan Frans1zlar da ona sava� ilan ede­

bilirdi. ingilizler c;ok daha isteksiz bir �ekilde bir �eyler yapabilirdi. 
Ancak sava� ilanmm otesinde, hic;bir �ey yapmayacaklard1. T1pki 
1939 yil1 Eylill aymda Almanlar Polonya'y1 boyundurugu altma 
alirken kenardan seyredip hic;bir askeri tedbir almad1klan gibi. 

Bunlar tarihc;iler ic;in degersiz spekillasyonlar degildir. Deliller 
ortadadir. 1939'da Polonya'y1 i�gal etmek, Alman ordusunun 
birkac; haftasm1 aldi. l 938'in Ekim aymda, yans1 <;:ek olmayan, 
<;:ekoslovakya'nm i�gal edilmesi birkac; gun alabilirdi. Ancak, bu 
illkenin halki ne kadar bolunmu�se, ingiltere ve Fransa halki da o 
kadar bolunmu�tu. Hukumetleri dahil bu ulkeler <;:ekoslovakya 
ic;in ikinci bir dunya sava�1yla yiizle�meye haz1r degillerdi. Buna 
kar�m 1939 yih Eylill aymda Hitler'e kar�1 direnme ve sava�a gir­
me zorunlulugu hissettiler. Askeri baglamda da 1939'da 1938 y1-
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lma gore daha haz1rhkhydtlar. Hitler 1 938 yt11 Ekim aymda c;:ek 
direni�ini birka� gi.in i�inde kird1ktan sonra yoni.ini.i Batiya (tipki 
Ekim 1939'da bo�una yaptlg1 gibi) �evirecek, yaptig1 oldubittiyi 
kabul etme kar�tl1g1 ban� teklif edecekti. Diinyamn da bunu tas­
dik edecegine inanmak i�in her ti.irli.i sebebi buluyordu. Hitler, 
daha sonra birka� yerde soyledigi gibi, Miinih "uzla�mas1"m ka­
bul ettigine �ok pi�man olmu�tu.34 

Miinih Antla�mas1 hakkindaki en ilgin� husus, Hitler'in Rus­
ya'ya ili�kin gorii�i.idi.ir. Stalin 1935 ytlmda c;:eklerle ittifak an­
la�mas1 imzalam1�tl. Bu durumda biitiin Miinih krizi boyunca 
Hitler'in Rusya konusunda hi� kaygtlanmamas1 ilgin�tir. c;:eklere 
sald1rmanm gerek�esi olarak anti-komiinizm argiimamm kulla­
nabilse de, c;:ek-Rus ittifakim neredeyse tamamen gozard1 etmi�­
ti. Churchill'in 1 948'de The Second World War adh eserinin ilk 
cildinde yazd1gma gore, 1938 y1lmda Chamberlain ve Daladier 
gibi, Stalin'in de Hitler'in c;:ekoslovakya i�in sava�a girmeye ha­
zu oldugunu bilmiyordu ya da itiraf etmek istemiyordu. Hitler, 
Ruslann c;:ekler'in yard1mma gelmek i�in topraklarmdan ge�me­
leri gereken Polonya'ya salduabilirdi. Aslmda bunu ongormii�tii 
ve 1937'de zaten bu i�gali ger�ekle�tirmi�ti. Fakat hepsi bundan 
ibaretti. Hitler'in 1938'de Rus tehlikesini gozard1 etmesi yalmzca 
i�giidiisel bir tav1r m1yd1? Y oksa Moskova' daki Alman bi.iyiikel­
�iliginden gelen bilgi kinntilan ve rutin istihbarat kaynaklanmn 
varsay1mlanmn otesinde, Stalin'in planlan hakkinda ba�ka bilgi­
leri de vard1 m1yd1? Bunu bilmiyoruz. 

Hitler veya Stalin' den hangisinin 1939'da Alman-Rus ili�kilerini 
iyile�tirmek i�in ilk ihtiyath ad1mlan att1g1 veya i�areti verdigi 
a�1k degildir. Bu iyile�me sonunda aym y1hn Agustos aymda 

34 Miinih Antla�mas1'na kar�1 i:inemli bir argiiman, General Beck dahil baz1 Al­
man generallerin, <;:ekoslovakya'ya kar�1 sava� ao;:mas1 halinde Hitler'e kar�1 bir 
darbe yapma planmm bulundugu yi:iniindedir. Chamberlain'in Hitleri ve Mii­
nih'i ziyaret ettigi haberleri bu planlan rafa kald1Td1. Ancak o tarihte Hitlere 
kar�1 askeri komplonun ba�anh olabilecegine dair pek kan1t yoktur. Parti ve 
SS unsurlan ve en i:inemlisi Alman halkmm duygulan o tarihte, tlpki Temmuz 
l 944'te oldugu gibi giio;:lii bio;:imde Hitler' in ardmda duruyordu. Fest (F, s. 777) 
bu konuda yanilmaktad1r: "Giiniimiizde Hitler' in 1 938 yil1 giiziinde bir askeri 
o;:atJ�maya birkao;: giinden fazla dayanamayacag1 yadsmamaz bir gero;:ektir:· 
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pakt kurmalan saglandi.35 Evet, Hitler 1 936 yih Eyliil ayindaki 
Nuremberg parti yiiriiyii�iinde onemli bir ac;:1klama yapm1�h: 
"Eger elimizde Ural Daglan'nm hesaps1z zenginligi ve hammad­
de depolan ve Ukrayna'nm uc;:suz bucaks1z verimli ovalan olur­
sa, bunlar Nasyonal Sosyalist liderlik yonetimi altmda kullam­
hr ve Alman halki bolluk ic;:inde yiizer." Ancak 1939 ba�lannda 
yalmzca Ukrayna'ya degil, <;:ekoslovakya'nm Karpatya-Ukrayna 
kismma bile ilgi gostermemeye ba�lad1. 

Alman-Rus ili�kilerinin iyile�mesinin ilk i�aretlerinin Mart 
1 939'dan once, yani Hitler'in Prag' a yiiriime ve <;:ekoslovakya'nm 
geri kalan kismm1 i�gal etme karanndan once, ortaya c;:1kmas1 
ipucu niteligindedir. Bu i�gal, ingilizlerin Polonya'ya teminat ver­
me ve sonunda Rusya ile askeri ittifak kurma dahil, d1� politika­
lannda kararh bir degi�ime yol ac;:t1. Birc;:ok bulgu, Hitler'in ingi­
liz-Frans1z-Rus ittifakim siirdiiriilemez olarak gordiigiinii ortaya 
koymaktad1r. Herhaliikarda Hitler, 1939 yazmda devlet adam­
hgmm baz1 inceliklerini sergiledi. Moskova' dan gelen (bir pakt 
imzalanmas1 c;:ah�malannm aniden h1zlandmlmasmda 1srar ettigi 
ve yararh olan Agustos'un iic;:iincii haftas1 haric;:) c;:e�itli sinyallere 
verdigi kar�1hklann temposuna ta�kinhk veya sabm1zhktan c;:ok 
ihtiyat damgasm1 vurdu. 0 doneme ait gizli Alman-Rus temas­
lan ve miizakerelerinin kayitlan modern diplomasi tarihinin en 
c;:arp1c1 boliimlerinden birisidir. Ancak bu kay1tlar Hitler' den c;:ok 
Stalin'in ki�iligini, onun Rus devletinin c;:1karlanna oncelik verdi­
gini ve aym zamanda Hitler'e olan sayg1sm1 ortaya koymaktadu.36 

35 Stalin 10 Mart 1 939'da Almanya ile uzla�ma konusunda ihtiyath bir konu�­
ma yapt1. Ancak Toland (TO, s. 536) Alman basmm "bunu Nazi impara­
torlugu'nun bir ileri teklifi olarak gi:irdiiler ve Sovyet gazeteleri de onlan 
ferasetlerinden dolay1 tebrik ederek kar�1hk verdi" dediginde tamamen 
yamhyordu. Aynca (s. 522-523) 1 938- 1939 lu�mdaki Almanya-Polonya 
miizakereleri siireci haklunda ve (s. 52 1 )  Mart aymda ingiliz d1�i�leri bakan­
hgmm "Romanya biiyiikeli;:isi tarafmdan gizli kaynaklarm Hitler'in sonraki 
birkai;: ay ii;:inde Romanya ve Macaristan'1 i�gal edecegini belirttigi konusun­
da uyanld1gmi" si:iylediginde de yamhyordu. M. Tilea biiyiikeli;:i degildi ve 
ingilizler ona hii;: inanmad1lar. 

36 Bir ingiliz komedyen Hitler-Stalin pakti haberlerini duyunca "biitiin izmler 
gei;:mi�te kaldi" dediginde biiyiik i:ili;:iide hakl1 olsa da, Enternasyonal 
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ilgincr olan bir ba�ka durum ise, 1939'da bi.iyiik devletlerin iicrlii 
ili�kileridir. Chamberlain hiikiimeti Berlin'e, Almanya'nm Po­
lonya hakkmda makul davranmas1 halinde, kapsamh bir ingi­
liz-Alman Anla�mas1 yapilmasmm hala mi.imki.in oldugunu 
bildirse de, elbette ingilizler ve Frans1zlar, Stalin'i Hitler kar�1h 
ittifaka crekme arzulanm gizlemiyorlard1. Stalin Berlin'le temas­
lan hakkmda sinsi bir Kafkasyah kabile reisi kadar ketumdu. 
Hitler'in zaman zaman (May1s ayi gibi erken bir tarihte) ingiliz 
ve Frans1zlara, bir Alman-Rus Anla�mas1 ihtimaline ili�kin ima­
larda bulunmas1 onemlidir.37 Bu durumu isvicrreli Carl J. Burck­
hardt'm dogrudan Stalin'le gorii�meden yalmzca birkacr giin 
once, 1 1  Agustos 1 939'da Hitler'in onunla sohbet etmesi acr1k­
layic1dir. Bir ti.ir Alman-ingiliz Anla�mas1'na taraftar oldugu 
bilinen Burckhardt �oyle demi�ti: "Y aphg1m her �ey Rusya'ya 
kar�1dir; eger Bah bunu anlamayacak kadar aptal ve kor ise, Rus­
lardan anlay1� istemek, Bat1y1 yenmek ve sonra biitiin gi.icrlerimi 
Sovyetler Birligi'ne yoneltmek zorunda kalacag1m. Ukrayna'ya 
ihtiyac1m var; boylece bizi son sava� esnasmda acr birakamaya­
caklar." Bircrok tarihcri bu sozleri, Hitler'in daha sonraki biiti.in 
sava� stratej isinin ipucu olarak tammlamaktadir. Hillgruber bu 
sozleri kehanet ve ileri gorii�liiliik ( visioniir) olarak tammhyor.38 
Aslmda Hitler, Londra'nm Burckhardt'm sozi.ini.i dinledigini bil­
digi icrin, bu sozler onun Batih gi.icrleri Polonya'yi terk etmeleri 
icrin ikna etmesini saglamaya yonelikti. 

Bu giri�im ba�anh olamad1. On bir gi.in sonra Hitler-Stalin Pakh 
haberleri ve Hitler'in kendi ifadesiyle Polonya'ya yaphg1 son hi­
leli "teklifleri" ingiliz ve Polonyahlann arasm1 acrma giri�imlerin­
de etkili olmad1. Polonyahlar Alman uydu devleti haline gelmeyi 
reddettikleri icrin, Hitler bunu sava�arak yapacakh. ingiltere ve 

Komiinizm kesinlikle ge\mi�te kahrken, Alman Nasyonal Sosyalizmi Mia 
siiriiyordu. 

37 Biil ve yiinet (divide at impera) yetenegi yani kendisini taraflardan birine 
mahkum etmeme tavn, parti i\indeki husumetler kar�1smda 192 1 - 1 922 ve 
1 924- 1925 y1llarmda (ve belki de 1 933- 1934 y1llarmda ordu ile SA arasmda­
ki husumetlerde) zaten mevcut olan bir tavird1. 

38 HST, s.28-29. Aynca F. s.801 ve HF/Al, s. 224. 
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Fransa ile sava� istemiyordu ve durumun bu noktaya gelmemesi­
ni umuyordu. Ancak 3 Eyli.il 1 939'da, ingiltere ve Fransa isteksiz 
de olsa Nazi imparatorlugu'na kar�1 sava� ilan ettiler. Burada ilk 
kez Hitler'in devlet adamhgmm biiyiik ve son tahlilde sonucu 
belirleyici bir ba�ans1zhgma �ahit oluyoruz. Aslmda stratejik ola­
rak bu tavir heniiz belirgin bir ba�ans1zhk sayilmazdi. lngiliz ve 
Frans1zlann isteksiz sava�c;:1lar oldugunu Hitler biliyordu. Sava� 
ilan edebilirler ancak en azmdan �imdilik bunun otesinde pek bir 
�ey yapmazlard1. Bu konuda kisa vadede hakhyd1. 

Sava� ongoriilemez bir �eydir ve Hitler'in sava�a girmesi ic;:in (en 
azmdan 1939'da) hic;:bir sebep yoktu. i�te burada onun karakter 
kusurlanndan aynlamayacak devlet adamhg1 baglammdaki ag1r 
ba�ans1zhgma geliyoruz.39 Acelesi vardi. Bu acele h1rsh fanatiz­
minin sonucu degildi. Hitler'in kariyeri boyunca nasil bekleyece­
gini bildigini gosteren, zaman zaman uzun tereddiitler boyutuna 
varan birc;:ok an vard1. Ancak 1 937- 1 938 ki�mda kendisini uzun 
ya�amayacagma inandird1g1m biliyoruz. Bu durum ald1g1 ilac;:­
larm da tesiriyle fiziki ah�kanhklannda degi�iklige yol ac;:m1�tl. 
Kendisini oldugundan daha hasta samyordu. Kendisine ili�kin 
bu duygulanm milletinin kaderine yans1ttl. Kader veya inayetin 
onun Alman diinyas1 (Germandom) ic;:in biiyiik gorevlerini yeri­
ne getirmesine izin vermemesinden korkuyordu. 

Kas1m 1937'deki Hossbach Konferans1'nda, Almanya'nm "prob­
lemleri"nin mutlaka 1943 - 1945 y1llan oncesinde, zaman Alman-

39 Polonya halkma barbarca davranmasmm, ona kar�1 direnme ciireti goster­
melerinden ve dolays1yla bir diinya sava�t ba�lamasma yol ac;malarmdan 
kaynaklanan nefretiyle ili�kisi vardt. Haffner (HF/ AN, s. 162) ustaca �u tes­
piti yapmaktadtr: ". . .  Polonya'ya kar�1 sava�1 askeri ac;1dan kazanan Hitler, 
hic;bir �ekilde bu zaferi orij inal maksadm1, yani Polonyahlan daha once red­
dettikleri ittifaka sokmaya zorlama amacmt gerc;ekle�tirmek ic;in kullanma­
d1:' Aym zamanda potansiyel olarak oldiiriicii diizeydeki kibirine ili�kin bol 
kamtlar bulunmaktadtr. Fest, Hitler'in 23 Kas1m 1939 tarihli ac;1klamasm1 
nakletmektedir: "Bu miicadelede kazanacak veya kaybedecegim. Halkimm 
yenildigini gorecek kadar ya�amayacag1m. Ne d1� (diinyaya) teslim olaca­
g1m, ne de ic;eride devrim yapacag1m:· Ve oyle yaptt. 
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ya'nm aleyhine donmeden, Bah demokrasileri Almanya'ya kar�1 
silahlanmalan tamamlanmadan i;:oziilmesi gerektigini dii�iindii­
giinii anlatm1�tl. Dostu Mussolini onu bu karanna kar�1 ikaz etti 
ve bu uyansmm tek nedeni italya'mn 1939'da sava�a hazir ol­
mamas1 degildi. Hitler'e zamamn ingiltere ve Fransa'mn lehine 
i�lemedigini yazd1. Bunlar, Avrupa'nm her yerinde gii<;:lii ve goz 
kama�tiran Nasyonal Sosyalist Almanya ve Fa�ist italya'ya kar�1 
disiplinli ve ag1r bir yeniden silahlanma program1 yiiriitemezler­
di. Nasyonal Sosyalizmin Bati'mn modas1 gei;:mi� liberalizmin­
den dogal olarak iistiin olduguna inanan Hitler, biiyiik oli;:iide 
hakh olan Mussolini'yi dinlemeliydi. Belki de devlet adamhgmm 
en onemli yanh� hesab1 buydu ve onun y1kih�ma yol a<ytl. Diger 
iki hatas1 ise ozellikle 1 940 yazmda ingilizleri yanh� okumas1 ve 
daha sonra Rusya'ya 1 94 1  'de sald1rmas1yd1. 

Rusya'y1 almay1 ba�aramad1. Peki ba�ans1z olacag1 ba�mdan 
belli miydi? 1 94 1  y1h Arahk aymda ancak Moskova kapilannda 
durdurulabildi. Almanya'nm Rusya'daki askeri stratejik hata­
larmm hepsi Hitler' e atfedilemez. Generallerini dinlemeyerek 
i;:ogu zaman ele�tirilen Stalingrad'1 elde tutma karan yanh� ise 
de, Temmuz 1 94 l 'de dogrudan Moskova'ya yiiriimeme karan 
en azmdan tartl�mahdir.40 Aynca Arahk 1 94 l 'de genel olarak 
geri i;:ekilmeyi yasaklayan emrinin �a�irtlc1 derecede etkili ol­
dugu goriildii. Ancak bu sayfalar onun askeri taktiklerine degil, 
stratej ik devlet adamhgma aynld1. Neden 1940 y1h Temmuz 
aymda Rusya'nm i�galini planlamay1 tercih etti? Son emrini 
Arahk aymda verdi. Sonui;:lanm bildigimiz i<;:in genel olarak 
kabul edilen gorii�e gore bu onun en biiyiik aptalhg1yd1.41 Onun 
Lebensraum (hayat sahas1 bulma) aptalhgmdan motive olan 
bu stratej ik yanh�hk, bir hasmm yenilmesinden daha fazlasm1 

40 Hillgruber (ve digerleri) bundan i;:ok fazla anlam i;:1karmaktadir. 5 Arahk 
1940 gibi erken bir tarihte Hitler Moskova'y1 harekatm ana hedefi yapmayi 
reddetmi�ti. 

41 "Onun ideoloj isi ("Weltanschauung")na arttk Reelpolitik'i egemendi''. GQ, 
s. 240. 
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ama<yhyordu: Almanlan yerle�tirme maksad1yla bu topraklann 
kahc1 olarak ahnmasi. 

Peki Temmuz 1940'ta Rusya'ya kar�1 bir sava� planlamay1 se<y­
mesinin nedeni bu muydu? Bu husus da tart1�mahd1r.42 Bu ad1m1 
ingilizlerin teslim olmayacagm1 fark ettigi bir donemde atti. 3 1  
Temmuz Berghofta yakm <yevresindeki bir grup generale soy­
ledigi gibi, ingilizlerin iki umudu kalm1�tl: Rusya ve Amerika. 
Amerika'ya kar�1 hi<ybir �ey yapamazd1. Ancak Rusya devrilirse, 
Churchill ve Roosevelt'in umutlan yok olurdu. 0 zaman Alman­
ya'nm Avrupa kitasmdaki giicii kis1tlanamaz ve a�1lamaz hale 
gelecekti; Churchill ve Roosevelt er ya da ge<y ona taviz vermek 

42 Bu tartt�mahyd1 ve iiyle olmadir. Hillgruber HST'de tekrar tekrar Temmuz 
1 940 sonras1 ingiltere ile sava�manm Hitler i<;in tali iineme haiz oldugunu 
a.;1klamaktadir. Bu argiiman savunulamaz (Bu konuda bakm1z: Lukacs ve 
LEW). Alman tarih<;i Bernd Stegemann ( 1 982) bu iddiay1 GWU ( 1 982 s. 
206-2 1 3  ve aynca l 987'de) ikna edici bii;imde <;iiriitmii�tiir. Yine Hartmut 
Schustereit, Vabanpue. Hitlers angriff auf die Sowjetunion 1 941 als ersuch, 
durch den Sig im Osten den Westen zu bezwingen (Herford/Bonn 1 988). 
Manfred Funke (ed. ) ,  Hitlerdeutschland und die Miichte. Materialen zur aus­
senpolitik des III. Reiches (D, 1 977) adh eserde Hillgruber (s. 100, dipnot 1 8) 
Broszat'm VFZ ( 1 970)'teki makalesini ele�tirmektedir. Yazar bu makalesin­
de Hitler'in Rusya ile sava�ma karannm " Lebensraum fikirlerini geri;ek­
le�tirmeye yiinelik hesaplanm1� bir plan" degil, 1 940 y1h yazmda bekleme 
halinden kurtulup sava�a kesin bir son verme zorunlulugu (ein Zugzwang) 
hissetmesi oldugunu yaz1yordu. Broszat hak11yd1; Hillgruber'in cevab1 ise 
zayift1: "Aslmda Hitler'in Dogu'da sava�a girme karan (heniiz bir karar de­
gildi) Temmuz 1940'ta, lngiltere ile bir anla�maya ula�ma ihtimali bulundu­
guna inand1g1 bir zamanda almd1". Bu konuda yazar i;ok inandmc1 degildir. 
Biri;ok yerde yapay davranan, ancak burada iingiirii�lii olan Gisevius ( G I, s. 
5 1 6) �unlan yaz1yor: "ingiltere'yi yenmek i<;in Moskova'dan dola�may1 tercih 
etti". Bullock (BU, s. 598) bu konuda net konu�muyor: 3 1 Temmuz 1 940 ta­
rihinde "Hitler ha!a giindeminin ilk masma ingiltere'nin i�galini koyarken, 
ingilizler teslim olsun veya olmasm, 1941 yilmda Rusya'ya saldmy1 zaten 
iingiiriiyordu. Jackel burada bir ikilik giirmektedir; ama heniiz karanm ve­
rememi�tir. JHH, s. 86: "! 920'li y1llardan bu yana, Hitler Rusya'daki ya�am 
alanlanm (Lebensraum) fethetmek istiyordu. Bu daima onun ana motivas­
yon kaynag1 idi. <;:evresini plam kbnusunda ikna etmeye i;ah�tigmda heniiz 
bunu vurgulamam1�tt� Daha a.;1k bir bii;imde s. 86'da: "Her �ey Lebensraum 
planlanm daima aklmda tuttugunu giistermektedir. Temmuz 1940'ta sun­
dugunun yeni bir stratejik gereki;e olduguna m1 inand1g1, yoksa bunu yeni 
fetih harekatma destek<;i kazanmak i<;in mi ortaya i;1kard1gm1 belirlemek 
zordur. Belki de ikisi birden siiz konusuydu. 
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zorunda kalacakt1. Bu iilkelerin halklan kazamlmaz bir sava�a 
girmenin faydas1zhgm1 fark etmeye zorlanacak ve aralanndan 
bir�ogu komiinist giiciin diinyadan silinmesinden bir ol�iide 
memnun olacakt1. 

Bu hesap tamamen akil d1�1 degildir. "Rusya: ingiltere'nin son 
umudu"dur. Bunu generallerine ve sekreterleri dahil persone­
line tekrar tekrar soyliiyordu. Buna <lair 1 940, 1 94 1  ve hatta 
sonraki tarihlere ait bir�ok kay1t bulunmaktadu43 ve muhte­
melen yalmzca kendisini inandumak i�in soylemiyordu. 1 94 1  
ve 1942 y1llanndaki (ancak Rusya'nm i�galinin ba�lang1cmdan 
once nadiren soyliiyordu) masa ba�1 sohbetleri esnasmda, par­
tideki arkada�lanna Lebensraum hakkmda konu�maya devam 
etti. Ve sonunda son "masa" (yani Bormann'm kaydettigi) 
sohbetlerinin birinde �oyle dedi: "Bu sava� esnasmda vermek 
zorunda kald1g1m hi�bir karar, Rusya'ya salduma karan kadar 
agu degildi ."  

Zaman (dikkat ettiyseniz her zaman zaman) gittikc;:e bizim 
aleyhimize doniiyor. ingiltere'yi toparlanmaya ikna etmek, 
ban� yapmaya zorlamak ic;:in, Avrupa'da bize denk bir statiide 
rakip olarak bizimle sava�ma umudunu ondan almam1� �artt1r. 
Rus unsurunu Avrupa dengesinden c;:1karmak ic;:in ne pahasma 
olursa olsun sald1rmaktan ba�ka �ans1m1z yok. Harekete gec;:­
memiz ic;:in aym derece gec;:erli bir ba�ka nedenimiz daha var: 
Rusya bizim varhg1m1za oliimciil bir tehdit olu�turuyor. <;iinkii 
er ya da gee;: bize sald1racag1 mutlak ve kesindir.44 

43 Hitler'in bu tiir birc;ok beyam vardir. Bunlardan birisi tiim Alman giic;le­
rinin ingiltere'ye yogunla�tmlmasmda 1srar eden Amira! Raeder'a 27 Ara­
hk l 940'ta siiyledigi �u siizlerdir: "lngiltere'nin Avrupa k1tasma ili�kin son 
umudu kmlana kadar, bunu yapama)'lz:' 29 Ma)'IS 1941  Cle Hewel'e �iiyle 
diyordu: Rusya yenildiginde "bu durum lngiltere'yi ban� yapmaya zorla­
yacakttr. Umanm bu y1l (olur):' Halder'm sava� giinliigii, 14 Haziran 194 1 :  
"Rusya'ya sald1rd1ktan ve Rusya'nm c;iikecegi hesaplamalarmm geli�iminden 
sonra, ingiltere'yi miicadeleyi b1rakmaya ikna edecekti:' Aym giin: "Ast! dii�­
man Mia lngilteredir" (bir Luftwaffe (Alman hava kuvvetleri) generali tara­
fmdan ya)'lnlanmam1� bir kaynaktan" Irving, I/H, s. 266Clan ba�ka kaynak 
veya referans yoktur. 

44 AH/B, s. 1 5, �ubat 1 945. 
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"Ba�ka �ans1m1z yok"(?) "Mutlak ve kesin"(?) .  Durum hic;: de 
boyle degildi. Onemli olan �udur: Hitler'in kararma ili�kin ac;:1k­
lamasmda, Lebensraum hakkmda tek bir kelime yoktur. 

Elbette ingiliz faktoriine vurgu yapmasmm generallerini etkile­
me gayesi ta�1mas1 miimkiindiir. Miimkiin ancak ihtimal d1�1d1r. 
<;:iinkii onde gelen generallerinin hic;: birisinin "Barbarossa Pla­
m" hakkmda en kiic;:iik bir c;:ekincesi yoktu.45 Gerc;:ekten de gene­
raller, Rusya'nm i�galinden hemen once aniden endi�eye kapilan 
Hitler' den daha iimitvar ve beklenti ic;:indeydiler. 46 

insanlann her eyleminin birc;:ok motiften kaynakland1gm1, insan­
larm maksatlannm c;:oklugu veya en azmdan ikiligi diye bir �ey 
oldugunu unutmayahm.47Ya/mzca Lebensraum ve ideolojinin 
Hitler'in Temmuz 1940'ta doniip Rusya'nm i�galinin gerekc;:ele­
rini olu�turdugunu varsaymak yanh� olacaktir. Aynca Rusya'nm 
i�galinin sadece ana maksad1 degil, tek maksadmm stratejik ve 

45 Barry A. Leach, German Strategy Against Russia 1 939- 1 941 ,  Oxford, 1973, 
s. l 00: " . . .  Dogu'daki operasyonlan Bahda halen yiiriiyen sava�larla ili�kilen­
dirmeye yi:inelik bu giri�im, generallere bir gerek\e saglamayi ama\hyordu. 
Harekatm ger\ek maksad1 Hitler'in Hebensraumpolitik'ini ger\ek!e�tirmek­
ti:' Oyle degildi. Haffner daha i:il\iilii olmakla birlikte vard1g1 sonu\ tarh�­
mahdir (HF I AN, s. 1 1 5) :  "Hitler' in bu gerek\elendirme \abalanm \Ok ciddi­
ye almamak gerekir. Hitler' in Rusya'ya saldms1 tngiltere'ye kar�1 devam eden 
sava� yuzunden degil, bu sava�a ragmen yapilm1�hr {ttalikler Haffner'a ait). 

46 9 Ocak 1941 gibi eken bir tarihte, KTB/OKW: "Ruslar �imdi bile hafife alm­
mamahdir". 1 1  Haziran 1941  tarihinde Himmler, Heydriche �i:iyle diyordu: 
"Fiihrer askeri dam�manlan kadar iyimser degil:' Leach, yukandaki eseri s. 
1 56. 22 Haziran'dan i:inceki gece, Hitler'in \evresinden birisi Rusya hakkmda 
"biiyiik bir halon" diyordu. Generaller istisnas1z kendilerine giiveniyordu. 
Hitler aniden dald1. Rusya'nm hpki "U\an Hollandah" daki gemi gibi ol­
dugunu si:iyledi. Sonra ekledi: "Her sava�m ba�lang1c1 karanhk bir odanm 
kap1sm1 a\mak gibidir. Hi\ kimse karanhkta neyin gizli oldugunu bilemez" 
(Lukacs, LEW, s. 1 39). 

47 Bu diialite konusunda tarih\iler �i:iyle diyor: Jackel JHW, s. 68 ve 56<ia: " . . .  
�artlan bak1mmdan Dogu Harekah ikili maksada hizmet ediyordu. hem 
ya�am alam fethedilmesi hem de tngiltere'nin sonsuza kadar caydmlmas1''. 
Haffner, HF/AN, s. 1 02: "Politikada iki amac1 aym anda ger\ekle�tirmeye 
\ah�mak daima hatadir''. Belki. Zitelmann (ZIT/A, s. 147) Hitler'in mak­
satlannm net olmad1gm1 yazmaktadir. Diialiteden si:iz etmemekle birlikte 
Hitler' in "kararlanm gerek\elendirmek i\in miimkiin olan tiim argiimanlan 
biriktirme" ah�kanhgm1 giindeme getirmektedir. 
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siyasi oldugunu, ingilizler (ve Amerikahlan) Hitler'e kar�1 sa­
va�mamn umutsuz oldugunu kabul etmeye zorlamak oldugunu, 
varsaymak da yanh�hr. Aklmda her iki unsur da vard1: Heniiz 
i�gal edemeyecegi ingiltere'nin son potansiyel miittefikini devir­
mek ve heniiz s1mrlan belirlenmemi� Lebensraum 'u 'fethedilmi� 
doguda' kurmak. ikincisinin onemsiz oldugunu soylemeksizin, 
bu ikili maksattan ilkinin esas olduguna inanmayi sec;:iyorum.48 

1 94 1  II . Diinya Sava�1'nm doniim noktas1yd1. Ruslar Alman­
lar'1 Moskova oniindeki donmu� c;:opliiklerde durdurdular. He­
men hemen aym anlarda Japonlar bir tropik sabah vakti Pearl 
Harbor'a sald1rarak Amerika Birle�ik Devletleri'ni sava�m ic;:ine 
c;:ekti. Hitler'in Avrupa sava�1 artik tarn bir diinya sava�ma (art1k 
kazanamayacag1 veya en azmdan kendi istedigi �ekilde kazana­
mayacag1 bir sava�a) donii�mii�tii. Kendisi de bunu fark etti. Bu 
fark edi�in birc;:ok sonucuna daha sonra donecegim. �imdilik 1 1  
Aralik 1 94 1  'de Amerika Birle�ik Devletleri'ne sava� ilam hakkm­
da bir �eyler soylemeliyiz. Bu sava� ilam birc;:ok tarihc;:i tarafm­
dan Hitler' in biiyiik aptalhg1 olarak tammlanmakta ve kategorize 
edilmektedir. 49 

48 Hitler'in harekat ba�lamadan once Lebensraum'dan pek siiz etmemesine 
kar�m, 1 94 1  y1h Agustos ve Eyliil aylannda c;:evresine bu konuyu anlatlp dur­
duguna dikkat ediniz. Bu durum en azmdan Lebensraum'un onun gerekc;:e 
bulma amacma hizmet etmeye ba�lad1gm1 giistermektedir. Aynca Hitler'in 
masa ba�1 sohbetlerindeki gene! degerlendirmelerinin iitesinde, Almanla­
rm Doguda yerle�im yerleri kurma aynnllh planlannm Hitler tarafmdan 
degil, Himmler ve digerleri tarafmdan yapild1gm1 (ve 1 943 y1hnda bir Fuh­
rer emriyle bu planlarm durduruldugunu) unutmaym1z. Zitelmann, ZIT/A, 
s. 1 6 l 'de �unlan yaz1yor: "Rus topraklarmm fethiyle Hitler'in "anti-modern" 
ve "anti-endiistriyel" bir iitopyayi gerc;:ekle�tirmek iizere Alman toplumunu 
"yeniden tanm toplumuna diinii�tiirmek'' istedigine ili�kin uzun y1llard1r 
kabul edilen giirii� yanh�11r:' 

49 A.J.P. Taylor tarafmdan empatik ve yanh� olarak. Bullock, BU, s. 662'de �iiyle 
diyor: "Hitler hic;:bir zaman (llpki 1 9 17  y1lmda Hindenburg veya Ludendorf­
f'un yaptlg1 gibi) ,  Avrupa sava�ma biiyiik bir Amerikan miidahalesini hesa­
ba katmas1 gerekecegini dii�iinmemi�ti''. Dogru degil. Hitler ( Jodl'a (KTB/ 
OKW, I,  s. 996) 17 Arahk 1940'ta yani kesin Barbarossa Harekata emrini 
vermeden iinceki giin �iiyle diyordu: " 1 941 y1hnda biitiin Avrupa k1tas1 
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Bu olay baz1 yonlerden olagan d1�1d1r. Hitler kendisi de 1 940' da, 
Mussolini'nin Fransa ve ingiltere'ye giirleyerek sava� ilan etme­
sini kastederek, sava� ilanlannm gec;:mi�e, hanedan sava�lanmn 
ikiyiizlii �ovalye tuzaklanna ait oldugunu soylemi�ti. Arahk 
194 l 'de de kendisi Ribbentrop'a Berlin'deki Amerikan masla­
hatgiizanna boyle bir ilanda bulunmasm1 emrediyordu. Birc;:ok 
tarihc;:i bunun Hitler'in kibrinin bir diger ornegi, gereksiz ve fela­
ketle sonuc;:lanan bir eylem oldugunu, zira Pearl Harbor bir yana, 
Franklin Roosevelt'in Kongre'den Almanya'ya kar�1 sava� ilam 
yetkisini almada sorunlarla kar�1la�acagm1 ileri siirmektedir. Bu 
geriye doniik yap1lan degerlendirme odaktan yoksundur. 

1 94 1  y1h Arahk ayma gelindiginde, Bah Atlantik'te Amerikan 
ve Alman donanma birimleri arasmda bir tiir sava� hali c;:oktan 
ba�lam1�h. 21 Haziran 194 l 'de (yani Rusya'mn i�galinden bir 
giin once) Hitler donanma komutanlanna, Alman denizaltila­
n veya diger gemiler saldmya ugrasa bile, Amerikan donanma 
birimlerine kar�1 dii�manca bir kar�1hk vermemeleri konusunda 
emir verdi. Roosevelt'in Atlantik'te Almanlarla ciddi bir deniz 
c;:ati�masmdan fayda saglamak isteyecegini biliyordu. Alman 
donanma komutanlan ellerini kollanm baglama pahasma da 
olsa, Roosevelt' e boyle bir �ans1 vermeyecekti. Ancak �imdi bu 
prangalar sokiilecekti. Ostelik Hitler, Roosevelt'in kendisine kar­
�· sava�a girme isteginden hic;:bir zaman �iiphe duymam1�sa da, 
Japon miittefikini ittifaklarmm temel maddesi konusunda hayal 
kmkl1gma ugratamazdi.50 Bu ittifak iki devletin Amerika ile sa­
va�a birlikte girmesini gerektiriyordu. 

problemlerini halletmeliyiz; zira 1 942 y1lmda ABO mi.idahale edebilecek ko­
numa gelecektir" Haffner, HF/ Al, s. 229oe Hitler' in Amerika'ya sava� ilam 
karan konusunda �unlan yaz1yor: "II .  Di.inya Sava�1 kararlarmm ti.imi.i ara­
smda en anla�ilmaz1. Ben ac;1klayam1yorum . .  .'' HF/AN, s. 1 1 7 - 1 18 :  "Bugi.i­
ne kadar . . .  Hitler'i Amerika'nm Alman sava�ma girmesini tetikleyecek bir 
deliligi neden yapt1gm1 tammlamaya ci.iret edecek anla�1labilir hic;bir rasyo­
nel ac;1klama yoktur. . . o zamana kadar makul bir �ekilde iinlenmi� olan bu 
olaym asil nedeni Japonlarm Pearl Harbor'a sald1rmalan degil, Moskova'da 
Ruslann ba�anyla kar�1 saldmya gec;mesidir". Yetersiz bir ac;1klama. 

50 Jackel JH, s. 74'te �unlan yazarken bi.iyi.ik iilc;i.ide hak11yd1: Pearl Harbor'dan 
once "Amerikan mi.idahalesi korkusu ve Amerika'y1 sava�m d1�mda tutma 
arzusu hala Almanya'nm Japonya politikasmm kii�e ta�lanyd1.'' 
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Hitler'in Amerika'ya sava� ilammn, Roosevelt'in i�ini kolayla�­
tmp kolayla�tlrmad1g1 tartl�mahdir. Ancak boyle bir sava� ila­
nmm yap1lmamasmm olaylann aki�1m degi�tirmesi ihtimal d1�1 
idi. Burada yaygm kabul goren gori.i�; Hitler' in ne yazik ki ( elbet­
te onun adma ne yaz1k ki) Amerika Birle�ik Devletleri konusun­
da cahil oldugu;51 si.irekli olarak Amerikahlan ve onlann askeri 
ve endi.istriyel potansiyelini hafife ald1g1d1r. Oysa bunun aksi 
olduguna <lair yeterli delil bulunmaktad1r. Hitler Amerika ve 
Amerikan tarz1yla gern;:liginin ilk y11lanndan itibaren ilgileniyor­
du. Viyana'daki son halka a<;:1k konferansma ve cenazesine katil­
d1g1 Alman yazar Karl May'in Western ve K1zdderili hikayeleri­
nin ate�li bir okuyucusu idi.52 Aynca Hitler'in s1k s1k Amerikan 

51 Amerika Birle�ik Devletleri konusunda cahil olan Hitler degil. Ernst Nol­
te gibi tarihc;ilerdi. Bunu Deutsch/and und der Kalte Krieg, (Miinih 1 974), 
s. 60'taki sac;ma ac;1klamas1yla giistermektedir: "Eger Amerikan Komiinist 
Partisi Amerikan politikasmda, Almanyaoaki Komiinist Parti gibi bir rol 
oynasayd1; Roosevelt'in Amerika Birle�ik Devletleri'ndeki anti-komiinist ve 
anti-Semitik harekete biraz da olsa sempati duydugundan kim ciddi olarak 
ku�ku duyabilirdi ki?" 

52 Koeppen IFZ, 5 Ekim 1942 ic;in �u notu koyuyor: "Fuhrer bize (Amerikan) 
cografyasma ili�kin bilgilerinin biiyiik c;ogunlugunu Karl May'i okuyarak 
elde ettigini siiyledi:' Andreas Dorpalen, miikemmel makalesi "Hitler, the 
Nazi Party, and the Wehrmacht in World War II"oe (ic;inde yer ald1g1 eser: 
Harry L. Coles (ed.), Total War and Cold War, Columbus, Ohio, 1 962, s. 
72) �iiyle diyordu: "Generalleri beceriklilik ve hayal giiciinden yoksundu� 
(Hitler) yakmmaya ba�lad1: "Bunlar a�m dogrusu, dii�iinceleri a�m ge­
leneksel. Vah�i Bat! iiykiilerini daha fazla okumalan gerek:' Steinert ST I 
HK/D, s. 545'te �iiyle diyor: "Hitler'in okunmasm1 tekrar tekrar tavsiye et­
tigi Karl May'in sahte romantizmi ve medeniyet kar�1tl (felsefesi)". Ancak 
Hitler, �ansiilye iken May'in kitaplarmm tamam1m yeniden okumu�tu. 1 943 
y1hnda May'in bir kitabmm (Winnetou) 300.000 adet basilarak Alman as­
kerleri arasmda dag1t1lmasm1 emretti. Kalus-Dietmar Henke, Die amerika­
nische Besetzung Deutschlands, (Miinih 1995) s. 1 33'te �iiyle diyor: Kas1m 
1944'te "Himmler'in gene! kurmay ba�kam Gauleiterse Guderian'dan kur­
nazca sava� taktikleri ve "KIZllderili" benzeri davram�lara haz1rlanmalanm 
iigiidiinii iletti .  . .  Karl May'in kitaplan bu ac;1dan egitici olabilirdi''. Scholdt, 
SCHO'da be� sayfa (296-300) bu konuya aynlm1�tlr. Aynca Vappu Tallgrene 
bakm1z. Yine Gertrud Willenburg, Von Deitschen Heiden. Eine Inhaltsanaly­
se der Karl-May-Romene (Kiiln 1967) adh eseri inceleyiniz. May'in en iinlii 
kahramam "Ya�h Shatterhand" bir Alman kiikenli Amerikah idi. Aym za­
manda May kabahg1 desteklemiyordu. Radikal sanatc;1 George Grosz dahil 
olmak iizere birc;ok Alman onun hikayelerinden ho�lamyordu. 
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sanayii ve tekniklerini begendigini ve hatta bunlara hayran ol­
dugunu dile getirdigini gormi.i�ti.ik. K1sacas1; baz1 Amerikan 
siyasi akimlan dahil olmak i.izere, Amerika Birle�ik Devletleri 
konusunda bilgisiz degildi. Raporlanm dikkatle okudugu birka(,'. 
Alman askeri ata�esinden birisi Washington' da bulunan Gene­
ral von Boetticher idi ("Percle arkasm1 nas1l okuyacagm1 bili­
yor") .  Amerikan "radikal milliyet(,'.ileri''nin Roosevelt kar�1tl ve 
"tecrityi" gori.i�lerine ili�kin her ti.irli.i bulguyu ilgiyle izliyordu. 
Hitler ve Stalin, Amerikan se(,'.im takvimini hesaplamalannda 
dikkate alan ilk yabanc1 devlet adamlanyd1 (Stalin, Molotov'a 
Kas1m 1940 Amerikan ba�kanhk se(,'.imleri yap1lana kadar Ber­
lin'e gitmemesini soylerken; Hitler Mussolini'ye Yunanistan'a 
saldmsm1 bu seyim sonrasma kadar ertelemesini tavsiye etmi�­
ti) . Sava� boyunca ve Arahk 1 94 l 'den (,'.Ok sonra, Hitler baz1 
Amerikan gori.i� ak1mlanndan haberdard1. Ornegin; 1 944' de 
anti-komi.inist ve en azmdan dogrudan Alman destekyisi akim­
lar, Washington'daki Cumhuriyetyiler arasmda ortaya (,'.lkmaya 
ba�lam1�tl. Son masa ba�1 sohbetinde, Amerika'ya kar�1 sava�m 
bir "trajedi" oldugunu ve son ana kadar Washington ile Mosko­
va arasmda, kendisinin en azmdan bir ol(,'.i.ide yararlanabilecegi 
bir kopma olmasm1 umdugunu soylemi�ti. Bu arzulan Alman 
halkinm yogunun arzusuyla uyumluydu. 1945 y1lmda Lond­
ra ile Moskova arasmdaki s1kintilar, Washington ile Moskova 
arasmdaki s1kmtilardan daha a�ikar idiyse de, Hitler yine Al­
manlarm bi.iyi.ik (,'.Ogunlugu gibi, Londra ve Moskova arasmda 
bir kopu�tan (,'.Ok, Washington ile Moskova arasmda bir kopu�u 
umuyordu. 0 tarihe gelindiginde kararh Alman kar�1tl stratej i 
ve politikalan yi.izi.inden nefretle doldugu ingilizler hakkmdaki 
onceki bi.iti.in illi.izyonlanm terk etmi�ti. 

Hem kamuoyu oni.indeki konu�malan hem de ozel sohbetlerin­
de, anti-Amerikan a(,'.1klamalar ve kli�elerin bol bulundugu ve 
genel olarak Amerikan medeniyeti hakkinda kinay1c1 gori.i�leri 
oldugu dogrudur.53 Ancak bunlar aklmdaki Amerika'ya ili�kin 

53 H2BC!eki Amerika ile c;:atl�manm ancak onun iiliimiinden sonra gerc;:ekle�e­
bilecegi beyanma bakm1z. Ancak sonra birkac;: bu tiir ac;:1klamalar yaptl. Ni-
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daha bilgiye dayanan ve gerc,:ekc,:i bir gorii�le birlikte bulunuyor­
lard1. Bu ve diger olaylarda, arzularmm fikirlerinin babas1 oldu­
gunu soylemek c,:ok fazla olacaktu ama en azmdan bu arzulanm 
fikirlerine a�ilad1g1 soylenebilir. 

1941 y1h Kas1m ay1 (Alman ordusunun Moskova onlerindeki 
hezimetinden ve Pearl Harbor olaymdan once) gibi erken bir 
tarihte, Hitler art1k sava�1, daha dogrusu kendi sava�m1, yani 
yapmay1 ve kazanmay1 planlad1g1 sava�1 kazanamayacagm1 bi­
liyordu. General Halder'm sava� giinliigiiniin 18 Kas1m 194 1  
tarihli giri�inde (yani Merkez Ordu Grubu'nun Moskova'ya 
ilerleyi�ine devam etmek ic,:in yapt1g1 son giri�imden once) buna 
dair Hitler' den bir ahntl vard1r: "Her iki kar�1t koalisyonun bir­
birini yok edemeyecegi anla�1hnca, bir ban� miizakere edilecek­
tir" ve "Ba�hca has1mlann birbirini yok etmesi veya tamamen 
boyunduruk altma almasmm miimkiin olmayacag1 ihtimali de 
degerlendirilecektir." 

Bu gorii�, sava� esnasmda Hitler'in en yakm adam1 olan Orgene­
ral Jodl'un ac,:1klamas1yla uyu�maktadu.54 Jodl, Niiremberg'teki 
hapishanesinde Hitler'in 1 941  y1h ki�ma gelindiginde "zaferin 
artlk kazanilamayacagm1" bildigini yaz1yordu. Kansma Hitler 
hakkinda dikte ettirdigi notta �oyle diyordu: Hitler'in "askeri da­
m�manlan (giiniimiizde soylendigini c,:ok i�ittigimiz gibi) sava­
�m kaybedildigini ona kesin ve ac,:1k bic,:imde bildirmi� olmahd1r. 
Ne kadar naif bir dii�iince! Diinyadaki herkesten once, Hitler 
sava�m kaybedildigini hissediyor ve biliyordu. Peki bir kimse 

hayet 1941 yih giiziinde masa ba�1 sohbetlerinde bu tiir ai;:1klamalar (muhte­
melen Amerika ile sava�m yakm oldugunu i:ingi:irdiigu ii;:in) artmaya ba�lad1. 
Ornegin 10 Eyliil tarihli masa ba�1 sohbetlerini, 25 EkimCl.e Ciano'ya yapt1g1 
ve 17 Kas1mCl.a Bulgar d1�i�leri bakan1 Popoy'a yap1g1 ai;:1klamalara bakm1z. 

54 Halder giinliigii, 18 Kas1m 1 94 1 .  Jodl'un ai;:1klamalan Schramm tarafmdan 
SCH, s.26-27 ve 204'te nakledilmektedir. Hitler'in Agustos ortalan kadar 
erken bir tarihte dii�iinmeye ba�lad1gma dair baz1 i�aretler vardir (Goeb­
bels giinliigii, 18 Agustos 1 94 1 :  "Stalin'le ayn bir ban� m1? Churchill yeni­
lecek mi?) .  Hitler Amerikahlarm sava�a girmesini pratik olarak imkans1z 
gi:iriiyordu. 
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Cumhuriyeti ve halkm1 kaybetmeden once terk edebilir mi? Hit­
ler gibi bir adam bunu yapamazd1." 

Burada bir tarihc;:i ic;:in onemli degerlendirmeler ortaya c;:1kmak­
tadir. Bunlardan birisi oldukc;:a ac;:1k: Hitler fanatizminin korelt­
tigi Hitler tasviri. Buna gore sonuna kadar sava� kaybedilme­
yecekti; c;:iinkii kaybedilemezdi. Bu gorii� en iyi ihtimalle a�m 
basit, en kotii ihtimalle yanh�t1. Bununla baglanhh diger gorii� 
ise, Hitler'in kamuoyu oniinde ac;:1klad1g1 gorii�leri ile ozel ola­
rak soyledikleri arasmdaki biiyiiyen w;:urumdur. Burada "ozel" 
her zaman uygun bir terim degildir; c;:iinkii yakm c;:evresine soy­
lediklerinin birc;:ogu, onlan etkilemek ic;:in soylenmi� sozlerdir. 
Bir ba�ka deyi�le, zaman zaman �artlan fikirlerine uydurabilen 
bu adam,55 �imdi en azmdan fikirlerinin bazilanm, etkileyebile­
cegi ancak kontrol edemeyecegi �artlara uydurmak zorunlulugu­
nu gittikc;:e artan oranda hissediyordu. Bir ba�ka deyi�le; askeri 
stratej inin maksad1 �imdi fetihten c;:ok, dii�manlanndan en az 
birisinin onunla, onun istedigi �artlarda sava�masm1 saglamakt1. 
Ancak bu tarn olarak yenilgiyi kabul etmesi anlamma gelmiyor­
du. Arhk yenilmezlik fethe gore daha oncelikli bir hedefti. K1sa 
ve ani zaferlerin ("Blitzkriege" -Yildmm Harekah) devri bitmi�ti; 
o ve imparatorlugu arhk daha uzun bir sava�a haz1rlanmak zo­
rundayd1. Bu sava�ta Alman ordusu o kadar giic;:lii olacakh ki, 
Anglo-Sakson ve Ruslar, Kapitalistler ve Komiinistlerden olu�an 
dogal olmayan koalisyonda yer alan dii�manlanndan birisi er ya 
da gec;: yenilgiyi kabul edecekti. Sava�m1 kendi istedigi �artlarda 
kazanamayacak ama yine de fark11 tiirde bir sava�1 kazanabilecek 
veya en azmdan kaybetmeyecekti. 

Bu kanaat onu neredeyse sava�m sonuna kadar ayakta tuttu. 
Onun bir Frederick stratejisine, daha c;:ok kendi gelecegine ili�­
kin bir Frederick gorii�iine kaydird1. Hitler, Demir �ansolye Bis­
marck'tan (burada devlet adammdan c;:ok devlet adam1 olarak) 

55 Hitler' in 23 May1s l 939'da generallerine yapt1g1 konu�ma: "Ki�inin bir prob­
lemi �iizmekten kendisini �artlara adapte ederek ka�mas1 prensibi kabul 
edilemez. �tlar mutlaka taleplere (forderungen) uydurulmahdir" (IMT, 
xxxviii,o79-L, s.549). 
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�ok, Biiyiik Frederick'e hayrand1.56 Bu sonu� tarihi bir paralelligi 
ger�ekle�tirme vizyonu, daha dogrusu onun oyle olmas1 umu­
duydu. Frederick beklenmedik bir �ekilde ha� dii�manlanndan 
birisini yendiginde, biitiin dii�man gii�ler grubu par�aland1. Bu­
rada yalmzca cesur ve azimli olan, biiyiik gii�liiklere kar�1 sahada 
zafer kazanan yalmz Frederick degildi; onun kararhhg1 dii�man 
koalisyonunun, bu sava�ta kapitalistlerle komiinistler arasmda 
kurulan koalisyondan daha dogal olmayan bir koalisyonun da­
gtlmasma yol a�tl. Bu vizyon Hitler'i neredeyse hayatmm son 
haftasma kadar ayakta tuttu.57 Anlayamad1g1 husus, Amerikah­
larla Ruslar arasmdaki kopu�un sonunda ger�ekle�ecegi ama bu­
nun onun i�in �ok ge� olacag1 idi. 

Bu sava� 1 8. yiizy1l hanedanlan arasmda ge�en bir sava� degil, 
aralannda ne kadar farkl1hklar olursa olsun, has1mlannm, Hit­
ler ve onun Nazi imparatorlugu'nun kay1ts1z ve �arts1z yenilmesi 
ve topraklanmn i�gal edilmesi gerektigi hususunda birle�tigi bir 
diinya sava�1yd1. Frederick Rossbach veya Leuthen'de kazan­
m1�sa da, o olayda has1mlan bir siireligine Prusya krah ile ban� 
imzalam1�lardi. Oysa Hitler'in dii�manlan onunla ban� yapma­
yacaklardi. 58 

56 Tarihyilerin bu konudak.i yorumlannm giizel bir iizeti SCHRB, s. 1 33, dip­
not 252'de yer almaktadir. 

57 12 Nisan 1945 gecesi, Goebbels �ansiilyelik s1gmagma Roosevelt'in ani iilii­
mii haberiyle ko�tu. �ampanya getirmi�ti "imparatoriye iildii!" (Rus !mpa­
ratoriyesi Elizabeth'in 1 762 y1lmdak.i ani iiliimii, Prusya kar�1h koalisyonun 
hemen yiiziilmesine ve Frederick'in zaferine yo! aym1�ti) .  Bu olay tarihyiler 
tarafmdan yanh� okunuyordu (BU, s. 78 1 :  "Goebbels'in ne�esini Hitler de 
tamamen payla�ti"). 0 gece co�kuyla kendisinden geyen Hitler degil, Goeb­
bels idi (Aynca Hitler �ampanyadan ho�lanmazd1). 

58 Amerikan diplomasi tarihyisi Paul Schroeder, miikemmel k.itab1 The Trans­
formation of European Politics 1 763- 1848 (Oxford 1994), s. 477'de Napol­
yon'a kar�1 1 8 1 3 - 1 8 14 tarihlerinde kurulan biiyiik koalisyondan siiz etmek­
tedir: "Askeri zafer, sava�m son a�amalarmda bile, hiybir zaman tiim ko­
alisyonun ana hedefi degildi. Zaman zaman �artlar iizerinde kesk.in giirii� 
farkhhklan ya�ayan miittefikler, daima �u yada bu �ek.ilde miizakere edilmi� 
bir ban�tan yanayd1. Aynca sava�m dogru sonuylara ula�1hr ula�1lmaz sona 
ermesi gerektiginde uzla�m1�lard1. Sava�m tarn bir zaferle degil, bir askeri 
kararla sona ermesinin nedeni, Napolyon'un ciddi biyimde miizakere etme 
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Burada astl hikayemizin ilerisine gei;:tik. Aralik 194 1  yalmzca sa­
va�m doni.im noktas1 ve Hitler'in sava�a ili�kin gori.i�lerinde degi­
�imin tarihi degildi; aym zamanda onu yeni kararlara ve i;:al1�ma 
ah�kanhklanm degi�tirmesine yol ai;:m1�tl. Hitler bu tarihte bi.iti.in 
Alman ekonomisinin sava� donemi �artlanna gore i;:al1�tirtlma­
s1m emretti (Hitler, 1942 ytlmda olen Todt'un halefi olarak Al­
bert Speer'i buldugu i<;in i;:ok �anshyd1; Speer ne ekonomist ne de 
yoneticiydi ancak Hitler onun organizasyon yetenegini gormi.i�­
ti.i). Hitler'in kendisi de hasta olan General Brauchitsch'in yerine 
Genelkurmay Ba�kanhg1 gorevini i.istlenmi�ti. Ancak en onemlisi 
verdigi emrin generallerinden baztlanmn teklifleri ve egilimleri­
ni gozard1 etmesiydi. Rus ki�mm korkuni;: agirhgma ve Ruslann 
muhte�em sava� yeteneklerine ragmen, Alman ordularmm ih­
tiyath bii;:imde geri i;:ekilmesini (baz1 yerel noktalar hari<; olmak 
i.izere) yasakladi. iki ay sonra Mart 1 942'de generallerinin degil, 
Hitler'in sira d1�1 askeri emrinin dogru oldugu ortaya i;:1kti. Ordu 
bir felaketten korunmu�tu ve Nisan aymda �oyle diyebiliyordu: 
" 1 30 yd once bir ba�ka adam1 bitiren bir kaderde ustala�tik."59 

tekliflerini maria reddetmesiydi. Frans1z hiikiimeti miizakere etmeyi kabul 
eder etmez, sava� sona erdi. Oysa o tarihte Frans1z ordusu hala sava�ma ye­
tenegine sahipti ve Fransa'nm biiyiik bir kism1 ile sm1rlan d1�mdaki hayati 
bolgeleri kontrolii altmda tutuyordu:' Hitler ve I I .  Diinya Sava�1 i(fin bu du­
rum, ozellikle 194 1  sonras1 i(fin ge(ferli degildi. 

59 Hitler' in kendi i(finde de hayret verici bir iyile�me goriildii. Kas1m 194 !(le 
zaman zaman depresyonda oldugu izlenimi veriyordu. Artik uzun y1llardir 
yerle�ik olan (fah�ma ah�kanhklanm degi�tirmi�ti. Bunlara bir bohem unsur 
da dahildi. Giinliik rutini genellikle diizensizdi. Ancak �imdi bu diizenli ve 
siirekli (fah�ma isteksizligi ortadan kaybolmu�tu. Speer, bunu ilk fark edendi 
(SP, s. 293): "Arllk muazzam giinliik i� yiikiinii diizenli olarak yiiriitiiyordu. 
Ge(fmi�te i�ini ba�kalarma yaptlrma ah�kanhg1 varken, �imdi gittik(fe artan 
oranda ayrmhlara egiliyordu. Kaygilar artt1k1j:a, tamamen kah disiplinli bir 
(fah�ana donii�tii. Boyle bir disiplin onun mizacma aykinyd1 ve bu durum 
ka1j:1mlmaz olarak kararlarmm kalitesine yans1d1:' Aynca Fest (F, s. 9 1 7) �oy­
le diyor: "onun biiyiik, umutsuz oz-disiplini''. Maser ise (M/ A, s. 254) �oyle 
yaz1yor: " 1 941  ve 1 942 y1llarmda aklmm derinliklerinde ve gizli bir �ekilde 
bir (nihai) zafere dair illiizyonlan kaybolmu�tu. Bu durum "onu cepheyi zi­
yaret etmekten ahkoydu. (Ancak) bunun nedeni kendi hayatmdan korkmas1 
degildi:' Rutinindeki iki �ey degi�medi: sabahlan ge(f kalkmak ve ak�am ge(f 
yatmak. Aynca 'fOk (fe�itli ila(flara bag1mhhg1 da giderek art1yordu. 
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Frederick tarz1 strateji ba�anh olabilir miydi? 1 942'de sekiz ay 
daha Hitler (ve Japon miittefikleri) zaferden zafere ko�tular.60 
Ancak Kas1m aymda bir�ok cephede aym anda yenilgiye ugra­
dilar: Bir Alman ordusu Stalingrad'da Ruslar tarafmdan ku�atl­
hrken, Bah <;:olii'ndeki ba�ka bir ordu Kuzey Afrika'ya �1kartma 
yapan 1ngiliz ve Amerikahlar tarafmdan yenildi. Bu arada Ja­
ponlar da Guadalcanal'da durduruldu. Bundan sonras1 hep geri 
�ekilmeydi; geri �ekilmeler yalmzca bazi yerel ve iki ba�ans1z Al­
man saldms1yla kesintiye ugrad1. Yine de Hitler'in toparlanma 
ve dayanma giicii muazzamd1. 1 9 1 8'de Kayzer'in cumhuriyeti, 
Alman Ordusu'nun Fransa'da yenilmesinden iki aydan lusa ve 
Almanya'nm miittefiklerinin teslim olmasmdan yalmzca birka� 
hafta sonra �okmii�tii. II .  Diinya Sava�1'nda, Hitler'in Nazi im­
paratorlugu Stalingrad' dan sonraki iki bu�uk y1l siireyle ve ba�­
miittefiki italyanlar Hitler'i terk ettikten sonraki iki yil boyunca 
sava�maya devam etti. Biiyiik rakibi Churchill bunu fark ettigi 
i�in, Kuzey Afrika'daki ingiliz zaferinden sonra halkma bunun 
sonun ba�langic1 degil, ba�lang1cm sonu oldugunu ilan ediyordu. 

Hitler'in dayamkl1hgm1 hayretle kar�ilamam1z gerekmez. Hayret 
etmemeyi gerektiren tek sebep onun yonetiminde ger�ekle�en 
sayis1z katliam ve zuliim de degildir. As1l hayret edilmesi gere­
ken; Almanlann biiyiik �ogunlugunun, ozellikle de i��i sm1fmm, 
sava�m son aylarma kadar ona giivenmesi ve muazzam bir milli 
birlik sergilemesidir. Bu boliimdeki maksad1m1z onun Fried­
rick tarz1 devlet adamhgmm �artlan hakkmdaki baz1 hususlan 
kavramakt1r. <;:iinkii biitiin stratej isi art1k buna baghyd1. Has1m 
iilkeleri (Stalingrad ve Kursk'ta ve hatta Normandiya sahillerin­
de veya 1944 yih sonlannda Bel�ika'da kazanm1� olsayd1 bile) 
alamayacagm1 biliyordu. Ancak sahadaki ezici bir Alman zaferi, 
�u ya da bu hasmmm onunla anla�mas1m saglayabilirdi. Boyle 
bir askeri hezimet, sava�m aki�m1 tersine �eviremezdi. Ancak 

60 Diger yonlerden i;:ok ferasetli bir tarzda yazan Haffner (HF/AN, s. 49) �un­
lan yazmaktad1r: " 1 94 1  aen sonra, aslmda 1941  y1h giiziinden itibaren, artik 
kazamlan ba�an yoktu:' byle degildi. Kershaw (KER, s. 1 89) bunu �oyle be­
lirtmektedir: " 1 941  y1h sonlarmdan itibaren, yenilgi ve y1k1m tek muhtemel 
sonui;:tu:' Tart1�1labilir. 
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doniim noktas1 olabilir, dii�manlanndan en az birisini, boylesine 
sert ve kibirli bir Almanya'yi, boyunduruk altma almamn mali­
yetini dii�iinmeye zorlayabilirdi. 

Goebbels veya Ribbentrop ve hatta Rommel onu dii�manlann­
dan birisi veya digeriyle temas kurmaya ikna etmeye c,:ah�tikc,:a, 
Hitler tekrar tekrar bu on �artm gerc,:ekle�mesinde mar etti. Hit­
ler, Almanya'nm sahadaki giiciinii ispatlamadan, boyle bir temas 
kurmanm yarars1z oldugunu tekrarlay1p durdu. Muhtemelen bu 
konuda hakl1yd1. Ancak birbirinden c,:ok farkl1 dii�manlanm bir 
araya getiren bagm onemini kavrayamam1�ti: Onun iktidanna 
son vermek ve Nazi imparatorlugu'nu teslim olmaya zorlamak. 

Hitler'in devlet adamhgm1 Frederick ve Carl von Clausewitz'ten 
ay1ran bir ba�ka yon daha vard1. 18 .  yiizy1ldaki sava�larda, sa­
va�an devletlerin hedefleri ac,:1kc,:a belirlenmi�ti ve �artlar im­
paratorlan bu hedeflerde degi�iklik yapmaya zorlad1gmda da 
maksatlar oziinde aym kald1: Toprak kazanmak. Oysa Hitler'in 
toprak kazanma hedefleri (ve bu yoniiyle I .  Diinya Sava�1 do­
nemindeki Alman imparatorlugu'nun hedeflerinden tamamen 
farkl1yd1) muglak veya kasdi olarak beklemeye terk edilmi�ti. 
Ornegin; Frans1zlara dayatt1g1 ate�kes �artlan (belli bir derecede 
devlet adamhgm1 gosterdigi ic,:in, Haziran 1940'da Fransa'daki 
ingiliz biiyiikelc,:isi tarafmdan "�eytani derecede zekice" olarak 
tammlanm1�h), topraklara ili�kin birc,:ok �arh belirsiz b1rakm1�h. 
Baz1 yerlerde { 1939'da Polonya'da, 1 943'te italya'da oldugu gibi) 
Almanlann toprak ilhakma benzer tedbirler ahnm1�sa da, bunlar 
kural degil istisnayd1. Bunun bir sebebi elbette Hitler'in hesap­
lan idi: Sm1rlarm yeniden tammlanmasm1 sava�m nihai olarak 
kazamlmasma veya Almanya'nm dii�manlanndan birisiyle bir 
anla�maya vanlana kadar ertelemek. 

Hitler'in devlet adamhgmm bir ba�ka unsuru daha vard1. Ba�ka 
iilkeleri ilhak etmekten c,:ok vasalhk kurmay1 tercih ediyordu. Bu 
egilimin izlerini 1933 y1h ve sonrasmdaki ic,: politika anlayi�mda 
bulabiliriz. Nazi imparatorlugu'nda tek bir siyasi parti olmahy-
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di. Ancak Papen ve Neurath gibi eski muhafazakar politikac1la­
nn yalmzca hayatta kalmalarma degil, Hitler' e itaat ettikleri ve 
emirlerine uyduklan siirece, Nasyonal Sosyalist imparatorluk 
hiyerar�isinde faaliyet gostermeleri ve hizmet etmelerine izin ve­
rildi. 1939'da "<;ekya", Bohemia-Moravia ad1yla bir Alman uydu 
devletine donii�iirken, Slovakya tamamen Hitler'e bagh "bag1m­
s1z" bir devlet oldu. A.J.P. Taylor "yalmzca Danzig Almanya ile 
Polonya arasmdaki i�birligini engelledi" derken tamamen yam­
hyordu. Hitler Polonya'nm bir uydu devlet veya d1� politikada 
bag1ms1zhg1 olmayan bir kiic;:iik ortak olmas1m istemi�ti. Hitler 
reelpolitiginin gayeleri, onun ideolojik tercihlerine iistiin geldi. 

Biitiin Avrupa'da (ornegin; Hollanda, Danimarka, Fransa, Ro­
manya ve hatta Avusturya'daki birkac;: onemli olayda) , yerel Nas­
yonal Sosyalist liderler, Hitler'in onlan desteklemedigi ve onlarla 
ilgilenmedigi ortaya c;:1kt1gmda c;:ok bozuldular. Bu tiir vilayet 
ve iilkelerde kurulan Almanya yanlm hiikiimetlerle c;:ah�may1 
tercih etti. Bunun en ac;:1k ornegi 1941 'de Romanya'da goriildii. 
Burada Nasyonal Sosyalist ve Halkc;:1 Demir Muhaf1zlar (antise­
mitik ideoloj i ve pratikleri biitiin Avrupa'daki en fanatik ve en 
radikal anlay1�tl), Hitler'in sayg1 duydugu ve ho�land1g1 General 
Antonescu'nun milliyetc;:i askeri hiikiimetiyle c;:ati�maya girmi�ti. 
Aym y1l Demir Muhaf1zlar Antonescu ile c;:ati�maya ba�laymca, 
Almanlar ac;:1kc;:a General Antonescu'yu Alman zirhhlan ve tank­
lanyla desteklediler. 

Elbette Hitler'in boyle davranmasmm sebepleri vardi. Sava� sii­
rerken, miittefiki veya uydusu olan iilkelerde diizene (devrimci 
denemelerde tehlikeye dii�iiriilmemi� bir tiir istikrara) ihtiyac1 
vardi. Bu istikrar gerekli ihtiyac;: maddelerinin Nazi imparatorlu­
gu'na kesintisiz tedarikini saghyordu. Bu yiizden uzun siire miit­
tefik devletlerin liderlerine (Petain, Antonescu, Macaristan'da 
Kral Naibi Horty, Bulgaristan'da Kral Boris'e) bazilarmm Nas­
yonal Sosyalist Almanya'nm tamamen sad1k veya kay1ts1z �arts1z 
baghs1 olmad1gm1 bildigi halde, uzun siire katland1. Yine de er ya 
da gee;:, belki sava�tan sonra bu yabanc1 Nasyonal Sosyalist takip­
c;:ilerinin odiillerini alacaklanna dair en ufak bir iimit vermedigi 
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gibi en kii<;iik bir taviz de vermedi.6 1  Ozet olarak; Alman d1� poli­
tikas1 bir zorunluluk politikas1 iken, Alman Nasyonal Sosyalizm 
ideolojisiyle miikemmel bir uyum i<;inde olmalan (Yahudiler 
hari<;) �art degildi. 

Hitler'in Stalin'e ili�kin gorii�leri ve dile getirdigi degerlendirme­
lerini inceledigimizde ideoloji ile devlet adamhg1 arasmdaki en 
<;arp1c1 farkhhg1 goriiyoruz. Hitler Stalin'e sayg1 duyuyordu (ve 
sonralan gittik<;e artan oranda hayranhk duymaya ba�lami�tI) .62 
Hitler' in sava�tan once ve sava� esnasmdaki bu konuda soyledigi 
kaydedilmi� sozleri vard1r.63 Ancak bunlann hi<;birisi kamuoyu­
na hitaben yapt1g1 konu�malarda veya Nazilerin Goebbels'in yo­
nettigi resmi propagandalarmda yer almaz. "Yahudi Bol�evizmi" 
ile ka<;1mlmaz miicadele, Alman halkma ve diinyanm geri kalan 
kismma hi<;bir yumu�atma ve ton degi�ikligi yap1lmaks1zm sava­
�m sonuna kadar sunulan, Rusya'ya kar�1 sava�m ana gerek<;esi 
ve konu�malann ana temas1 idi. 

Almanya d1�mdaki bir<;ok kimse bu gerek<;eye inanm1yor veya 
tereddiitler ortaya koyarak inamyordu. Rusya'ya kar�1 sava�m, 
Piskopos (daha sonra Kardinal) von Galen tarafmdan 194 l 'de 

61 Elbette eski uydulan veya kiii,:iik ortaklan 1 944 y1hnda onu terk ettiklerin­
de, onlardan baz1lanm tamd1 ve destekledi. Ama artik bunun bir onemi 
kalmam1�t1. 

62 Agustos 1 939Cla (aynca Staline ozel ki�isel mesajm1 gotiiren) fotografi,:1S1 
Heinrich Hoffmann'a, Stalin'i sol elinde sigaras1yla gosteren fotografta oy­
namalar yapmasm1 emretti. Gisevius (GI, s. 449) Hoffmann'm hat1rlad1g1 
Hitler'in �u sozlerini nakletmektedir: "lki biiyiik millet arasmda bir pakt 
imzalamak onemli bir eylemdir; parmaklan arasmda sigara varken yapmaz! 
Boyle bir fotograf olay1 yeterince ciddi gostermiyor:· 

63 Hitler Ocak 1940'ta Mussolini'ye �oyle diyordu: " . . .  Stalin'in son zaferinden 
bu yana Rusya Bol�evik (ideolojiden) daha milliyeti,:i Rus ya�am tarzma 
bir degi�imi ya�1yor:· 6biir taraftan Stalin'in Hitlere hayranhgma ili�kin de 
kamtlar bulunmaktad1r Arahk 1944 gibi gei,: bir tarihte Stalin, Hitler'in de 
Gaulle olduguna ili�kin sempatik bir tespit yap1yordu. Aynca Stalin'in 1 935 
y1lmdan ba�layarak baz1 taraftarlanm temizlemesinin Hitler'in 1 934 y1hnda 
Rohm'ii devre d1�1 b1rakmasmdan etkilendigine inanmak ii,:in baz1 nedenler 
bulunmaktad1r. 
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yapild1g1 gibi, anti-Nazi veya Nazi olmayan ki�iler tarafmdan 
bile onaylanmasmda ve Hitler'in suikastmdan sonra bile Alman 
generalleri ve Donitz hiikiimeti tarafmdan "Bol�evik" terimi­
nin kullamlmaya devam etmesinde goriildiigii iizere, Almanya 
i<;:inde kahc1 etki birakm1�tl. Ancak Hitler'in kendisinin buna 
inanmad1gma <lair hayli bulgu bulunmaktadir.64 Yahudilerin 
Roosevelt ve Churchill iizerindeki etkisini takmtl haline getiren 
Hitler, aslmda Yahudilerin Stalin iizerinde bir tesiri olmad1gm1 
ve hatta Stalin'in bir bakima Yahudi kar�1tl oldugunu biliyor­
du. Biiyiik Rus milliyet�iligi ve (belki de) pan-Slavizm, Stalin 
ve Rusya'y1 yenilmez kihyordu. 1945'ten sona dogru, Rusya'ya 
saldirmas1 gerekip gerekmedigini ve Yahudilerden temizlenmi� 
bir milliyet�i Rusya'mn en biiyiik tehlike olabilecegini bile dii­
�iinmii�tii.65 

64 Speer, SP, s. 306: Sava� devam ederken, Hitler "Stalinoen hayranhkla siiz 
etti; iizellikle kendi dayamkl1hg1 ile paralel yiinlerini vurgulad1. 1 94 1  ki�m­
da Moskova'nm kapmna dayanan tehlike, onun ( 1945'teki) giincel s1kin­
t1sma benzerligiyle onu etkilemi�ti. Klsa bir giiven duygusu i"inde, �aka­
c1 bir ses tonuyla Rusya kar�1smda zaferden sonra bu iilkenin yiinetimini, 
Almanya'nm hegemonyas1 altmda Staline vermenin en iyisi olacagm1, zira 
Ruslara nas1l muamele edilecegini en iyi onun bildigini siiylemi�ti. Gene! 
olarak Stalin'i bir tiir meslekta� olarak giiriiyordu:' Temmuz 1944 gibi gei;: 
bir tarihte (SP, s. 399) Hitler Stalin'in yaphg1 temizlikte hakl1 olabilecegini, 
Belki de Moskova'nm General Tukhachevsky'ye kar�1 hareketinin uydurma 
olmad1gm1 siiylemi�ti. Zitelmann ZIT/I, s. 1 6 1 :  "propaganda yoluyla yay1lan 
(yalmzca propaganda yoluyla yayt!mam1�, Hitler tarafmdan o zaman bizzat 
siiylenmi�ti) " (Rusyaoaki temizligin as1l nedeninin) Yahudi Bol�evizminin 
yenilmesi olduguna Hitler'in kendisi de inanm1yordu"; Stalin'in "bu temiz­
lik yoluyla kendisini Yahudi etkisinden kurtaracak bir milli-Rus politikas1" 
izledigi sonucuna varm1�h. Aym Hitler 8 Kas1m 194 ! 'de halka hitaplarmm 
birinde (Heer, HR, s. 384) �iiyle diyordu: Stalin "i;:ok giii;:lii Yahudilerin elin­
deki bir ma�adan . . .  ba�ka bir �ey degildir"; arkasmda Kaganovich (ve tiim 
giii;:lii ve iinde gel en Yahudiler) yer ahyor:' 

65 AH/B, 26 �ubat 1 945: "Stalin'in, kendisine <;:arhgm y1k1lmasmda biiyiik 
katk1 saglayan Yahudi aydmlanm ac1mas1zca yok etmesi, beni te�vik etti .  . .'' 
Aynca: "Stalinist imparatorluk iiziinde yalmzca Biiyiik Petro' nun imparator­
lugunun manevi halefidir:' 2 Nisan 1945: "Olaylarm bask1s1 altmda Ruslarm 
kendilerini Yahudi Marksizminden tamamen kurtanp, Pan-Slavizm'i en �id­
detli ve giii;:lii bii;:imiyle yeniden canlandirmalan miimkiindiir:· 
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Boylece sava�m ve Hitler'in hayatmm son ydma geldik. Fikir­
lerini mevcut �artlara uydurmak ve askeri stratej isinin geri ka­
lan ktsmm1 devlet adamhgmm gereklerini yerine getirmek i<;:in 
kullanmak, artlk mutlak bir gereklilik haline gelmi�ti. Askeri ve 
siyasi kararlar ve bunlann maksatlan elbette birbirinden tama­
m1yla aynlamaz. Hitler de bunu gayet iyi biliyordu. Yine de bir 
tarih<;:i i<;:in, maksatlarmm biiyi.ik ol<;:iide aym oldugunu, dii�man 
ittifaktm bolmeyi hedefledigini bilerek, bunlara ili�kin bulgulan 
ayn ayn listelemek miimkiindiir. 

Hitler'in Temmuz 1943'teki, orduyu Kursk'taki biiyi.ik sava� 
oncesi teFik eden �u konu�mas1 manidardir: "Bir Alman zaferi 
devasa bir fener ("ein Fanal"), ani, dramatik bir alev patlamas1 
i�levi gormeli, diinyaya Almanya'nm hala yenilmez hala biiyi.ik 
saldmlar yapabilecek gii<;:te, hala kar�1 saldm ile Stalingrad'1 
alacak kabiliyette oldugunu gostermelidir." Ordunun Rusya ve 
italya'daki savunma ba�anlan onemliydi ancak yeterince et­
kili degildi. <;:iinkii savunma ve yenilmezlik aym �ey degildi. 66 
1 944 y1h Eyliil ay1 ba�lannda (yani Fransa ve Bel<;:ika'dan Al­
manlann h1zla <;:ekildigi esnada ve Miittefiklerin Arnhem'den 
Rhine'i ge<;:me giri�iminde ba�ans1z olmasmdan once), Hitler 
Ardennes'te yap1lacak biiyi.ik Alman saldmsmm hazirhklarma 
ba�lanmasm1 emretti.67 Son derece umutsuz olan bu durumda, 

66 Elbette Speer'in Alman silah iiretimi ba�ansmdan etkilenmi�ti. Bu iiretim 
1 942 ila 1 944 y11Ian arasmda iic;e katlanm1�ll. Speer, SP, s. 286: Bu durum 
"Hitler'in imkans1zm miimkiin hale getirilebilecegi ve biitiin tahminler ve 
korkulann a�m derecede karamsar oldugu inancm1" destekliyor gibi goriin­
mektedir. 

67 Carr (C, s. 105; aynca Schramm, SCH, s. 165) Hitler'in generallerinden ikisi­
ne 3 1  Agustos l 944'te yapt1g1 konu�may1 nakletmektedir: "Zaman heniiz bir 
siyasi karar ic;in olgunla�mad1 .  . .  bu firsatm kac;masma izin vermeyecegim . . .  
ama agir askeri yenilgiler zamanmda, harekete gec;mek ic;in siyasi bak.Jmdan 
uygun bir an ummak c;ocukcadir ve naifliktir . . .  Miittefikler arasmda geri­
limlerin c;ok giic;lii oldugu ve her �eye ragmen bir kopu�un gerc;ekle�ecegi 
zaman gelecektir. Tarih bize biitiin koalisyonlann bozuldugunu ogretmek­
tedir; ama beklemek ne kadar giic; olursa olsun, zamamm beklemek gerekir. 
(Ben) onurlu bir ban� ihtimali dogana kadar sava�maya devam edecegim . . .  
sonra da bu firsall degerlendirecegim . . .  ne olursa olsun Biiyiik Frederick'in 
stiyledigi gibi "Janet dii�manlanm1zdan birisi umutsuzluk ic;inde vazgec;ene 
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biiyiik Amerikan-ingiliz saldmsmm gecyici olarak hlZlm kaybet­
tigini ve Miittefiklerin Almanya'nm icyine girmek icyin heniiz ha­
zir olmad1klanm, ancak mutlaka bunu yapacaklanm biliyordu. 
Biiyiik k1� saldmsmm maksad1, Kuzey Fransa'y1 ve hatta biitiin 
Belcyika'y1 (saldmnm nihai hedefi Paris degil, Antwerp'ti) ye­
niden almak degil, Belcyika' da Amerikan ve ingiliz ordularmm 
arasmda bir gedik acymak (Montgomery'nin ordusunu ikinci 
bir Dunkirk'e zorlamay1 umup ummad1g1 belli degildir) ; Ame­
rikahlan �ok edip �a�kina cyevirerek, Almanya'y1 kay1ts1z �arts1z 
teslime zorlamakti.68 

kadar" bu miicadeleyi siirdiirecegiz". Bu tarihte Hitler c;ok hastayd1. Gozde 
hekimine (Morell) Temmuzun yirmisinden sonrasi haftalarm hayatmm en 
zor donemi oldugunu soyledi. Hie; kimse nelerle miicadele ettigini hayal bile 
edemez. ''Agir �ikayetlerine ragmen, saatler siiren denge kaybma, korkunc; 
hastahgma ragmen hie; kimseye bir �ey soylemedi, saglam durdu ve demir 
gibi bir enerjiyle miicadele etti. Her an c;okme tehlikesi vard1; ama bunu ira­
desiyle yendi" (Shenck, PH, s. 1 3 1  ) .  Aynca Eyliil ve Ekim ay1 boyunca giinliik 
durum toplantilanm iptal etmek zorunda kald1g1 giinler vard1 ve neredey­
se iki hafta boyunca yataktan kalkamad1. Kas1m ortalarmda (Schenck, PH, 
s.396, kismen Goebbels'in giinliigiine dayanarak), Hitler solgun ve zay1f 
bir �ekilde geceligini giymi� ordu battaniyeleri altmda yatakta yatt1. Gene­
rallerini yatagmm yanma toplamas1 ve durum toplant1sm1 orada yapmas1 
tavsiye edildi. Hayir dedi; "zor nefes alarak, sendeleyerek kalkti, kimsenin 
yard1mm1 almaks1zm giyindi, topallayarak konferans harita masasma yii­
riidii, oraya oturdu, alnmdan akan terleri sildi ve generallerinin gelmesini 
emretti". Spandau'daki sava� sonras1 hapishanesinde, Walther Funk, Speere, 
Hitler'in doktorlanna gerc;ekte ne hissettigini soylemedigini anlath ("Kendi 
yalanlarma kendisi inamyordu"). Speer (SP, s. 367) daha akla yatkin �eyler 
anlatmaktad1r: Hitler'in etrafmdaki insanlar "onun kritik durumlardaki du­
ru�una hayrand1 . . .  bu kendini kontrol etme, sonuna kadar onun iradesinin 
olaganiistii ba�ans1yd1. Ya�lanmasma, hastahgma ve (Morell'in tibbi dene­
yimlerine) ve bitmek bilmeyen s1kmt1lara ragmen dayand1. Bana gore onun 
iradesi t1pk1 asla caydmlamayan ve yorulmayan alt1 ya�mda bir c;ocuk kadar 
giic;lii ve sm1rs1zd1. Bu bir yandan komik olsa da, obiir yandan etkileyiciydi". 

68 Haffner, HF/AN, s. 1 56: ''Ardennes saldms1 konusunda) neden bu kadar 1s­
rar etti? Cevap bu giin Mia muammad1r''. Hayir. Henke (s. 3 1 4) Hitler'in 
tiimen komutanlarma saldmdan dort giin once Ziegenberg'teki karargahm­
da yapt1g1 konu�may1 nakletmektedir: "Burada birkac; agir zayiat verdirir­
sek, yapay ittifak heran devasa bir giiriiltiiyle c;okebilir" ( nakledildigi yer: 
Helmut Heiber (ed.), Hitler Lagebesprechungen. Die Protokollfragmente sei­
ner militiirischen Konferenzen 1 942- 1 945, S, 1 952, s. 7 1 3) .  Aynca "Batidaki 
biiyiik saldm emirlerinin ardmdaki stratejik hesap s1k s1k soylenildigi gibi 
tamamen yanh� veya irrasyonel degildi". 

189 



"<;1kmt1 Muharebesi" ba�ans1z oldu. Ancak bu muharebe saye­
sinde Hitler, Alman halkmm yogunlugu gibi, rakipleri arasmda 
Amerikahlann taviz vermeye en yatkm dii�man oldugunu dii­
�iinmeye ba�ladt.69 Bu yiizden ornegin Haziran 1 944'te yalmzca 
Almanlarm Roma' dan ban� i<j'.inde yekilmesini (bundan pro­
paganda avantaj1 saglamay1 umuyordu) emretmekle kalmad1; 
aym zamanda Mare�al Kesselring'in Amerikan generalleriyle 
miizakere giri�imine izin verdi. Sonra Mart 1 945'te, SS generali 
Karl Wolff, italya'daki Alman ordulann k1smi teslimi konusun­
da Amerikahlarla miizakerelere giri�tiginde, bundan yalmzca 
haberdar degildi. 1 7  Nisan' da Wolff u Berlin' de kabul ederek 
yabalannda ba�anlar dilemi�ti. 70 Hem en hem en aym zamanda, 
Speer'den gelen Skoda Works'un <;ek yoneticilerinden baz1la­
nm "Amerikan sanayii ile daha onceki baglantilanm dikkate 
alarak", Ruslar gelmeden once kayarak, dogrudan Almanya'da­
ki Amerikan karargahma Uyma hazirhg1 yapmalanna izin veril­
mesi teklifini kabul etti. 0 tarihe gelindiginde Hitler artlk dii�­
manlan arasmda bir uyurum yaratacak giice sahip olmad1gma 
inanmaya ba�lam1�tl. Ancak hala bir kopu�un gen;:ekle�ecegine 
inamyordu. Geryekten de Dulles-Wolff miizakereleri Roosevelt 
ile bundan �iddetle yakman Stalin arasmda k1sa ama �iddetli bir 
tartl�maya yo! a<;:ti .7 1  

69 Haffner (HF/ AN, s. 52) bunu giirmiiyor: "miittefik koalisyonuna kaq1 1 942 
ila 1 945 y1llan arasmda verilen miicadelesinde, hic;bir zaman onlan parc;ala­
ma amac1yla koalisyon ic;indeki gerilimleri kullanma fikrinin k1v1lc1m1 bile 
Hitler'in aklma gelmedi''. Hitler'in temel �ansmm Stalin'le giirii�mek olabi­
lecegini dii�iindiigii ii<; olay oldu (Goebbels giinliigii, 5 Mart 1 945); ancak 
temel egilimi bu yiinde degildi. 

70 "Kendi tarzmda'; c;iinkii birkac; saat sonra ona bir ate�kes imzalamadan once 
bir siire beklemesini siiyledi. Henke, s. 676: Hitler bundan aylardir haber­
dard1; Wolff'un Amerikahlarla miizakerelerini "anti-Hitler koalisyonunda 
gerilime yo! ac;acak iyi bir arac; olarak giirdiigii ic;in" onayladi". Bu konu 
hakkmda bakm1z: Allen Dulles, The Secret Surrender (NY, 1 966 ) ; Bradley 
D. Smith ve Elena Agarossi, Operation Sunrise (NY 1979) ve iizellikle ba� 
arabulucu miizakerecilerden birisi olan isvic;reli Max Waibel'in amlan, 1 945: 
Kapitulation in Norditalien (Basel 1 98 1 )  bak1mz. Miizakereler �ubat ay1 gibi 
erken bir tarihte ba�lam1�t1. 

71 Baz1 nedenlerden dolay1, Waibel, s.28: ltalyan arabulucu Parilli, baz1 Alman-
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1944- 1945 ytllarmda Hitler' in izin verdigi bu gibi ba�ka askeri 
ad1mlar da vard1. Almanya, kutup alti bo�lukta Kuzey Finlandi­
ya' dan ilerleyen Ruslann, indirme yapan lngiliz komandolanyla 
�arp1�acag1 hesab1yla, Kuzey Norve�'ten �ekildi. Yine Almanlar 
Yunanistan'dan �ekilirken, silahlanm hem (1ngiliz yanhs1) krali­
yet yanhlanna hem de komiinist gerillalara birakarak, yakla�an i� 
sava�a katkida bulunmak istedi. Hitler hatal1 olarak Stalin'in Bul­
garistan'a, oradan Trakya'ya ve Ege'ye inecegini samyordu. 1 945 
y1h Nisan aymda, baz1 Alman komutanlar Ruslarla �iddetle sava­
�irken, diger baz1 komutanlar da Amerikahlarla sava�1 b1rakma 
egilimi gosteriyordu. Hepsinden haberdar olan Hitler, bu duru­
mu kmamak i�in hi�bir �ey yapmad1. Artik her �ey i�in �ok ge�ti. 

Bu askeri geli�melerden daha da onemlisi Hitler'in Nazi lm­
paratorlugu liderlerinin 1944 ve 1945 ytllarmda Miittefik koa­
lisyonunu par�alamak i�in yaptlklan giri�imlerdi. Monografik 
makaleler ve ara�tlrmalar d1�mda, o doneme ili�kin Alman d1� 

Jann "sonunda Ruslara kar�1 (Amerikahlarla) birlikte sava�mayi umduklan­
m" dii�iiniiyordu. S. 3 1 :  " . . .  Batth Miittefikleri Ruslardan ayirma dii�iincesi, 
Alman liderliginin son biiyiik umuduydu ve biitiin miizakereler boyunca 
kirmlZI �izgiyi olu�turdu:' Bu yiizden Hitler'in intiharmdan iki ay once 
Amerikan generalleri ve bir SS generali lsvi�reoe aym masaya oturdular. 1 5  
Nisanda Wollf, Dullese bir mektup yazarak Ba�kan Roosevelt' i n  oliimiinden 
dolay1 taziyelerini bildirdi. Ertesi giin Himmler (ve Hitler) Wolff'a (emri 
ii� kez tekrarlayarak) Berline gelmesini emretti. Wolff burada Hitler'i gor­
meden once Himmler ve Kalterbrunner ile on saatten fazla zaman ge�irdi. 
Waibel, s. 1 06: " . . .  yalmzca bu yolla Miittefiklerin Ruslardan aynlmas1 sag­
lanabilirdi". Ve s. 1 07- 108: Hitler'in Wolff'a soyledikleri: Doguda ve ltalya'da 
Alman ordulan iki ay daha sava�abilir. "Bu iki ayhk belirleyici sava� siire­
cinde . . .  Ruslarla Anglo-Saksonlar arasmda bir kopu� ger�ekle�ecek ve iki 
taraftan hangisi ona gelirse, memnuniyetle onunla birlikte digerlerine kar�1 
ittifak yapacakt1:' 

Patricia Meehan ( The Unnecessary War: Whitehall and the German Resistan­
ce to Hitler, Londra 1995, s. 327) adh eserinde Dulles'in 1 944 y1h sonlarmda 
Washington'a gonderdigi bir rapora ili�kin olarak National Archieves (NA. 
RG. 226. OSS Entry 1 38, Kutu 2, Dosya 83)oen naklen bir kay1t bulunmak­
tad1r: "lsvi�re, Fransa ve ba�ka yerlerdeki baz1 Almanlan sessizce ve forma­
liteye gerek olmaks1zm haz1rlamam1z gerektigini dii�iiniiyorum . . .  eger bu 
tiir bir �ey yapmazsak, haz1r olan Rus-Alman komitesi bu alanda tekelini 
kuracakt1r:' Hem Allen hem de karde�i John Foster Dulles en azmdan do­
layh olarak sava�tan sonraki sava� teorisine katk1da bulunan iki almand1. 
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politikasmm genel bir ara�tirmas1 heniiz yaptlmam1�; Hitler 
hakkmda yazan biyografi yazarlan da bu konuya <rok fazla ilgi 
gostermemi�lerdi. Yine de baz1 bulgular ilgirn;:tir. 1942 ve 1 943 
yillarmda, Ribbentrop ve Goebbels (ve en azmdan bir olayda 
Tiirkiye'deki Papen) Hitler'e Nazilerin dii�manlanndan birisiyle 
temas kurmayi tavsiye etti. Ancak Hitler'in bunun yalmzca yarar­
s1z degil, aym zamanda cephelerden birinde gii<rlii bir Alman as­
keri ba�ans1 olmaks1zm yapilmasmm tehlikeli olacag1 kanaatiyle 
reddettigini gormii�tiik. Bu yiizden ornegin; 1943 ytlmda birka<r 
ayhgma Stalin'in ingiliz-Amerikan miittefiklerinden rahats1zhg1 
fark edilebilir durumda iken ve yakla�1k ii<r ay boyunca neredey­
se biitiin Alman-Rus cephe hattmda hi<r <ratI�ma yokken, Hitler 
Alman ve Rus ajanlarmm Stockholm'de yapacag1 belki de umut 
vaat edecek gorii�meleri yasaklad1.72 Bu gorii�menin ka<rmlm1� 
biiyiik bir firsat olup olmad1g1 tart1�mahd1r. Stalin'in Batih miit­
tefiklerini etkilemek (veya onlara �antaj yapmak) i<rin bu tiir (ta­
mamen de gizli olmayan) temaslara izin verdigine dair bulgular 
bulunmaktadir. Bu taktik Hitler'in Agustos 1939'da Burckhardt 
arac1hg1yla Londra'ya gonderdigi "mesaj" dan <rok farkl1 degildir. 

1 944'te yeni bir geli�me oldu. Heinrich Himmler'in kendisi ve 
SS yetkilileri Yahudi orgiitleriyle ve onlar arac1hg1yla dolayh ola­
rak Amerikahlarla temaslar kuruyorlard1. Bu tarihte Himmler'in 
Nazi imparatorlugu hiyerar�isindeki en gii<rlii ki�i olduguna dik­
kat ediniz. 1944- 1945 ki�mda Hitler onu aynca yiiksek askeri 
komutanhga tayin etti. Oysa Nasyonal Sosyalist ideolojisinin 
kategorik emirlerinin iizerine <r•kan "Staatsrason" (reelpolitik 
yerine kullamlan bir diger Alman sozciigii) gerektirdigi i<rin Ya­
hudiler ve digerlerinin kitleler halinde yok edilmesini yoneten 
de Himmler idi. Eichmann de dahil olmak iizere temsilcilerin 
Budape�te'deki baz1 Yahudilerle gorii�mesinin tek gayesi vard1: 
Amerikahlarla bir tiir temas kurmak ve bunun Ruslar dahil Miit­
tefik istihbarat1 tarafmdan bilinmesini saglamak. 

72 Fest bu ihtimali abartmaktad1r. F, s. 948: ''Arahk 1942<ie ve bir kez de yaz 
1 943'te (aslmda en onemli temaslar Eyliil aymda idi), Sovyetler Birligi Stock­
holm<iaki temsilcileri arac1hg1yla Hitler'le ayn bir ban�1 miizakere etmeye 
istekli oldugunu bildirmi�ti:' 
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ingilizler bundan haberdard1. SS'nin Haziran 1 944'te Tiirkiye'ye 
gitmelerine izin verdigi Yahudi ajanlardan etkilenmediler ve on­
lan tutukladtlar. Yine de Himmler Eyliil 1 944'te, Roosevelt'in is­
vic;:re'deki Miilteci Kurulu'ndan bir temsilciyle gizli bir anla�ma 
yapmayi ba�ard1 ve bir ay sonra Auschwitz'de insanlann gazla 
zehirlenmesinin durdurulmasm1 emretti. Sona yakla�1hrken, Ni­
san 1945'te kendisi de isvic;:re ve isvec;:'ten gelen Yahudi temsilci­
leri, bir eski isvic;:re cumhurba�kam ve isvec;: prensi Bernadotte ile 
miizakereye giri�ti. 25 Nisan 1945'te, Batth Miittefiklere teslim 
olmay1 teklif ettigi ic;:in, Hitler'le aras1 ac;:1ld1. Elbette bu davram­
�m tarihi bir gec;:mi�i vardir. <;:ogu zaman gizli polisin ba�mdaki 
ki�i, yabanc1 rakiplerinin giiciinii hiikiimette yer alan diger ki�i­
lerden daha iyi bilir. Bu yiizdendir ki, Fouche daha sonra ihanet 
edecegi Napolyon'a kar�1 miizakerelere girmi�ti. Aym �ekilde 
Stalin'in oliimiinden sonra Beria da Washington'la geni� tavizler 
ic;:eren anla�maya varmaya c;:ah�tt. 

Himmler ve SS'in bu ve benzeri giri�imleri ktsmen Hitler'den 
gizli olarak ayarlanm1�ti. Ancak hepsi onun arzularma ayktn de­
gildi. Yalmzca �ubat 1 945'te zor bir sahneden haberdanz: Hit­
ler Himmler' e bu tiir anla�malan durdurmasm1 emretti ancak 
birkac;: giin sonra Himmler faaliyetlerine yeniden ba�lad1. Tek 
bir olay haric;:, Himmler'e yonelik suc;:lama ve ele�tirilerin bu gi­
ri�imler yiiziinden olduguna dair delil yoktur. Aynca Himmler 
Alman hiyerar�isi ve Hitler'in yaktn c;:evresinden birc;:ok ktskanc;: 
dii�mana sahipti.73 Hem Himmler hem de Hitler'in maksad1 dii�­
man koalisyonunda bir c;:atlaga yol ac;:maktt. Hitler'in bu konuda 
Himmler'den daha az umudu oldugu �iiphesizdir. Yine de sonu­
na kadar hedefi buydu. 

Himmler Batth Miittefiklerle bir tiir uzla�ma saglamay1 umar­
ken, Ribbentrop ve Goebbels, Stalin'le anla�maya c;:ah�an par­
tizanlardt. Bir defasmda Ribbentrop Moskova'ya gitmeyi bile 

73 Bunlara SS i<;indeki sogukkanh ve zalim Kaltenbrunner dahildi (Bu konuda 
aynca bakm1z: Fleming, FL, s. 1 69- 1 70). Maser (M/A, s. 349) Himmler'in 
komplolanndan <;ok fazla anlam <;tkarmakta, (benim gorii�iime gore hatah 
olarak) Himmler'in doktor Stumpfegger'e Hitler'i zehirlemesini tavsiye et­
mi� olmas1 ihtimalini <;1karmaktad1r. 
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teklif etmi�ti mesela. Hitler muhtemelen hakl1 olarak, Ribbent­
rop'un, May1s 194 l 'de Hess'in isko�ya'ya giderek yapmaya �a­
h�ttgm1 yapmamas1 gerektigini soyleyerek, bu teklifi reddetti. 
Yine de �ubat 1945'te Ribbentrop'un (takip�ilerinin en kat1S1y­
d1), yurtd1�mdaki Alman diplomatik temsilciliklerine bir mesaj ,  
b ir  "Sprachregelung" gondererek, Alman diplomatlarm Batth 
mevkida�lanyla temas kurdu. Ruslarm Almanya'ya ve Avru­
pa'nm ortasma girmesinin biitiin diinya i�in oliimciil tehlike 
olu�turacag1 konusunda onlan uyarmalanm istiyordu. Ancak 
Hitler arttk bu tiir giri�imlerin ba�anh olacagma inanm1yordu. 
Hala Amerikahlarla Ruslar arasmdaki dogal olmayan ittifakm 
(arttk kendisi yiiziinden olmasa da) bozulacagma inamyordu.74 
Ne stratejisi ne de devlet adamhgmm arttk bir yaran yoktu. Bu 
a�1dan 28 Mart'ta Speer'le yiiz yiize yaptlg1 konu�ma kmlma 
noktalanndan birini te�kil eder. 

Sava�1 kaybettigini biliyordu. Ancak Speer'in kolunu tuttu ve goz­
lerinde ya�larla yalvard1: "Eger sava�m Mia kazamlabilecegine 
inamyorsan her�ey giizel olacak".75 inanmak hala onemliydi; as-

74 Goebbels giinliikleri. Hitler'den almtt. 22 Mart 1 945: "Dii�man koalisyo­
nu her haliikarda dag1lacak; buradaki soru biz yenilmeden once mi yoksa 
sonra m1 dagtlacag1dir:· 28 Mart 1 945: "Bazen Hitler'un bulutlarm iistiinde 
ya�ad1g1 izlenimi ediniyor insan. Dii�man cephesindeki siyasi krizin en bii­
yiik umudumuzun gerek<;esini olu�turduguna onceki kadar gii<;lii bi<;imde 
inamyor." Speer, SP, s. 425: "�ubat ve Mart l 945'te, Hitler zaman zaman 
<;e�itli yollarla dii�manla temas kurdugunu ima etti; ama hi<;bir zaman ay­
rmttya girmedi:' 

75 Speer'in SP, s. 453'teki anlattm1. lrving'in anlattm1 (I/H, s. 785) Speer'i kmayic1 
niteliktedir. Bu tavir Hitler'in yamk yeryiizii diizeninin (yani ordunun geri 
<;ekilmesinden once ve sonrasmda Alman �ehir ve kasabasmdaki tiim altyap1-
nm yok edilmesi) Hitlefin su<; i�leme niyetinin yalmzca kategorik degil, aym 
zamanda degi�tirilemez ve kesin bir kamt1 oldugunu dii�iinen Haffner' in tarn 
z1tt1yd1. Speer, SP, s. 456: "Hitlerin onun baz1 onemli tavizler verdigini hissetti­
gini dii�iiniiyorum''. Oysa aym Hitler Mia insanlara inan<; a�t!amak istiyordu. 
Irving (I/H, s. 768) Hitler'in �ubat 1 945 sonrasmda (mimar Giesler' in Hitlere 
kendi Linz modelini gostermeye gelmesinden sonra) Kaltenbrunnere soy­
lediklerini nakletmektedir: "Sevgili Kaltenbrunner, eger sonunda ger<;ekten 
sava�1 kazanacag1m1za kalpten inanmasam, gelecek i<;in planlanm hakkmda 
boyle konu�abilecegimi dii�iinebilir misin?" (Irving <;ogu kez yapttg1 gibi kay­
nak vermiyor; ancak bu soyledigi akla yatkmd1r). Aynca 28 Mart'ta Roose-
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hnda onemli olan tek �eydi. Ama arttk �artlara adapte edilemezdi. 
Umut, kalan tek �artt1. Arttk gerej'.ekej'.i bir idealistin gostergesi degil, 
kaderci idealizminin yenilgisini Hitler'in kabul ettiginin i�aretiydi. 

intihanndan sekiz gun once, Ruslar tarafmdan Cj'.evrilmi� Ber­
lin'de kalmaya karar verince, Jodl'a �oyle dedi: "Hayatimm en 
onemli karanm Kas1m l 944'te zaten vermeliydim ve Dogu Prus­
ya' daki karargah1 asla terk etmemeliydim." Bununla iki gayeyi 
ba�arabilirdi. Birincisi; Feldherr (Korn utan) Hitler olarak sava�ta, 
cephede, ezilmi� ordularmm ba�mda, Nazi imparatorlugu'nun 
dogu cephesinde, Asya selini gogilsleyerek olebilirdi. Boyle bir 
eylem, gelecek Alman nesilleri i�in inamlmaz sembolik sonu�lar 
dogurabilirdi. 1kincisi; Nazi 1mparatorlugu'nun 1 944 sonlannda 
boyle bir �ekilde sona ermesi, Almanya'nm bilyilk bir kismma 
Amerikahlann ve ingilizlerin akin etmesi, Anglo-Sakson ve Al­
man ordularmm biiyilk bir karga�aya dil�mesi anlamma gelirdi. 
Amerikan ve ingilizler ha.la biiyilk ol�ilde saglam duran Alman 
ordusu ve ha.la dokunulmam1� Alman halkinm ortasma dogru 
ilerlerken, Dogu Almanya' da �ilpheci Ruslarla kar�ila�acaklardi. 
Once Anglo-Saksonlar sonra da Ruslar asabi ve sonrasmda gittik­
�e artan bir kararhhk i�inde, Almanlan geli�en �at1�mada yanlan­
na Cj'.ekmeye Cj'.ah�acaklard1. Schramm, Jodl'dan �u almtiyi da yap­
maktadir: "(Bu �ekilde) olilme gitmektense, sava�ta olmeyi tercih 
etmesi gerektigi soylenmektedir. 0 da bunu istedi ve eger fiziki 
olarak yapabilseydi, oyle yapacakti. Zaten daha kolay bir olilmil 
degil, daha kesin bir olilmil se�ti. Tarihteki biltiln kahramanlann 
davrand1g1 gibi davrand1 ve daima da oyle davranacak. Kendisi­
ni imparatorlugunun ve umutlarmm kalmt1lan arasma gomdil. 
Onu kim kinamak istiyorsa kinayabilir ama hen yapamam."76 

velt'in oliimii tartl�masmdan iki hafta sonra Hitler Speer'e �oyle diyordu SP, s. 
463: "Burada . . .  kim hakhyd1? Sava� kaybedilmi� degildir:' 

76 Schramm, SCH. s. 1 80- 1 8 1 .  Aynca Haffner'm Hitler'in son giinleri tartl�mas1 
(HF/Al, s. 234): "Hitler'in sonuna kadar nihai zafere inanmaya devam etti­
gine dair hit;bir delilimiz yok:' Benzer bir ikilem Maseraa (MIA, s.428) yer 
almaktad1r: 0 arllk zafere degil "sonunun geciktirilmesine inamyordu . . .  (ve 
bu) korkunr; bir sur;tu:' Bullock'un yarg1lan daha basittir (BU. s.397): " ve 
hayatmm son y1llannda insanlarla biitiin temas1 kopmu� ve insanhk d1�1 bir 
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Jodl'un sadakatinin kalitesine biitiin sayg1m1zla birlikte, Hitler 
gerc;:ekten "daha kolay bir oliimii sec;:medi mi"? Bu tart1�mahdir. 
Daha da onemlisi, o bir kahraman m1yd1? Bu konu tarihc;:ilerin 
tarh�acag1 bir konu degildir. Bu s1fatm ahlaki boyutlan, bundan 
daha onemli ve daha yiiksektir. Yalmzca �unu soylemeliyim ki; 
Hitler kahraman tabirinin gerektirdigi asaletten mahrumdu. Ze­
kas1 ve irade giicii olaganiistiiydii ancak akil ve irade tek ba�ma 
bir insam kahraman yapmaz. 

Bu durumda bile Hitler'in son vasiyetinde bir "reelpolitik" hesap 
vard1: Amiral Doenitz'i Nazi Devleti'nin cumhurba�kam olarak 
halef sec;:iyor ve Goebbels'i �ansolye ilan ediyordu.77 Sadik bir Nas­
yonal Sosyalist degil, milliyetc;:i muhafazakar olan Doenitz yeni hii­
kiimeti yonetecekti. Bu ac;:tkc;:a Batih giic;:lerle bir tiir anla�ma yapma 
egiliminde oldugunu gosteriyor. Obiir yandan Nazilerin en radi­
kali olan Goebbels, Sovyet Rusya ile anla�maya inamyor ve bunu 
savunuyordu. Hitler dogu ile batl arasmda bir devlet adam1 dengesi 
kurmayi hedeflemi�ti. Bu denge aynca vasiyetinin metni ve ekinde 
yer almaktadir. Vasiyetin kendisinde Rusya'ya kar�1 sava� hakkinda 
tek soz soylemeyip, Bah ile sava�a neden olduklan ic;:in Y ahudileri 
suc;:luyordu. Oysa vasiyetin ekinde, yani silahh kuvvetlere son be­
yanmda, Doguda miicadelenin kac;:mtlmazhgmda israr ediyordu.78 

Berlin Muharebesi'nde Rus birlikleri komutam olan general ile 
miizakere etme giri�iminde bulunan Goebbels, 1 Mayis'ta ken-

fantezi diinyasmda kaybolmu�tu": Aynca BU, s. 783, 797: "Berlinile olmeye 
dair biitiin siislii konu�malar ashnda hala emri altmda sava�an birliklere kar�1 
gorevlerinin agir bir ihmalini olu�turuyordu ve en temel askeri geleneklere ay­
kmyd1:' ve: "Oliimii bir kahramanm sonundan ba�ka her �eydi; intihar etmek­
le sorumluluklanm kas1th olarak terk etti ve daha once korkaklarm i�i olarak 
goriip �iddetle kmad1g1 bir yolu sec;ti" (Hayir oyle degildi. Hitler General Pau­
lus'u, Stalingrad'1 kaybettiginde intihar etmedigi ic;in ofkeyle kmam1�li). 

77 Hitler bu iki gorevi ve unvam 1934'ten beni iizerine alm1�li; ancak 1943 y1-
lmdaki bir emirle geleneksel "Fuhrer ve Reich �ansOlyesi" unvanmdan ikin­
cisinin kullamlmamasm1 emretti. 

78 Hitler'in Dogu Cephesi'ndeki askerlere 16 Nisan 1945'te gonderdigi son 
emrin diline dikkat ediniz. �oyle ba�hyor: "Son kez Yahudi-Bol�evik 
oliimciil dii�man kitleleri bir saldm ba�latt1:' Gerc;ekten de saldiranlarm 
"Yahudi-Bol�evik" olduguna inamyor muydu? Hayir, inanm1yordu. 
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disini ve ailesini oldiirdii. Doenitz kuzeyde kendi gayretleriyle 
hayatta kald1 ve Batih gii�lerle temas kurmaya haz1rd1. Hitler'in 
oliimiinden ve Nasyonal Sosyalist Parti'nin dagtlmasmdan �ok 
sonra bile, Almanya ve "Avrupa"yi "Bol�evizm"den korumak i�in 
Ruslara kar�1 sava�m devam ettirilmesinde 1srar ediyordu. Kendisi 
neredeyse tamamen gii�siiz, ama hala i�leyen Nazi hiikiimetinin 
ba�1yd1 ve iki sava� teorisini sonuna kadar temsil etti. Bu teoriye 
gore Rusya'ya kar�1 sava� ka�mtlmaz ve kahramanca olmasma 
kar�m iiziiciiydii. Aym zamanda Battl1 Miittefiklerin bu ka�mtl­
mazhg1 takdir edememi� olmas1 da iiziiciiydii. Aslmda bu yalmz­
ca bir taktik degil, Doenitz gibi insanlann inanc1 idi ve sava�tan 
ytllar sonra bile bir�ok Alman buna inanmaya devam etti.79 Hit­
ler'in de bu fikri onaylam1� oldugunu dii�i.inmek akla yatkmdu. 

Kitabm bu uzun boliimiiniin sonunda, bir kez daha devlet ada­
m1 ve stratejist olarak Hitler hakkmdaki gorii�iimii a�1khga 
kavu�turmahy1m. Hitler'in fanatik takmtilanyla birlikte, hem 
siyasi hem de askeri yeteneklere sahip oldugunu ve Rusya'y1 
i�gal etme kararmm �Ilgmhk bile olsa bir metodunun bulun­
dugunu vurgulamak gerekiyor. Anlamam1z gereken husus; bu 
yeteneginin dogu�tan olmay1p, tecriibeleriyle geli�tigidir. Bu 
yiizden ornegin Doguda bir Alman hayat sahas1 (Lebensraum) 

kurma gayesi, Rusya'ya kar�1 sava�taki ac1 tecriibeleri yiizi.in­
den temel ve vazge�ilmez maksat olmaktan �1krm�hr. Kor bir 
fanatik ogrenemez ve ogrenmek istemez; oysa Hitler kariyeri 
boyunca baz1 �eyleri (maiyetinin anlamad1g1, ancak onun anla­
d1g1 �eyleri) ogrenmi�tir. 

Bu durum beni bir defa daha Alman tarih�iler arasmda siiriip gi­
den Niyet�i-i�levci tart1�masma gotiirmektedir.80 Elbette Hitler'in 

79 "Historikerstreit" esnasmda zaman zaman iki sava� iinerilerinin yalmzca 
Hillgruber tarafmdan degil Klaus Hildebrandt (HS, s. 90) tarafmdan dile 
getirildigi giiriilmektedir. Bu tarihc;i hem Miittefikleri hem de Hitler'i sava� 
esnasmda "pratikligi" ideolojiye tabi k1ld1klan ic;in suc;luyordu. 

80 Jackel hakl1d1r (JH, s. 32) :  "1�levci yorumlara kar�1 ic; muhalefetin zaman 
zaman Hitler'in baz1 �eyleri yapmasm1 engelledigi, ancak ona kar�1 bir ey-
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Nazi hiik.iimetinin her karan ve eyleminin faili olmad1g1; <rogu 
hadisede tereddiit ettigi; baz1 emirlerinin takibini yapmad1g1; 
bir<rok yonden Nazi imparatorlugu'nun karma�tk ve a�m biiyii­
mii� bir yonetim ayg1tl tarafmdan yonetildigi bir ger<rektir. Zaten 
bu durum neredeyse her diktator i<rin zorunlu ve ka<r1mlmazdir. 
Buradaki fark, stratejiyle politika arasmdad1r. Bir general hi<rbir 
sava�m seyrinin tamamen ongoriilemeyecegini; emirlerinin mut­
laka itaat ve sadakat i<rinde yerine getirilmesini; sava� hengamesi 
i<rinde bu emirlerin tarn olarak tatbik edilmesinin beklenemeye­

cegini bilir. Ancak bir diktatoriin emirleri daha uygulanabilirdir; 
ayrmttlan azimli astlan tarafmdan diktatoriin aklmdaki incelik­
ler ve �artlann hatta muhtemel tereddiitlerin otesinde tarn olarak 
yerine getirilebilir.81 Hitler bunu biliyordu. i�te tarn da bundan 
dolayi onlarm biitiin zalimce davram�larmdan (ve su<rlanndan) 
�iipheye yer birakmayacak derecede sorumludur. 

leme ba�vuramad1klan vurgulanmahdir''. Jackel'e gore, Hitler rejimi hem 
"monogratik"(tek ki�ilik yiinetim) hem de "polikratik" (c;ok ki�inin kat1ld1g1 
yiinetim) idi. ( 1 988 iincesi) "polikratik" literatiiriiniin iyi bir iizetini �u eser­
de giirebilirsiniz: Schreiber (SCHRB, s. 284-285). 

8 1  Hayatmm son y1h boyunca onun aleyhine gec;en insanlarm "reelpolitik" 
maksatlanm kavrad1gma (ancak asla takdir etmedigine) dair baz1 (ashnda 
c;ok sm1rh) kamtlar bulunmaktadir. Ornegin; Hitler' in kendisinin eski miitte­
fiki iken, iilkelerinin hayatta kalabilmesi ic;in 1 944 yilmda Almanya ile ittifala 
bozmaya karar veren yabanc1 devlet ba�kanlannm baz1larma yiinelik tepki­
lerindeki giireceli (c;ok giireceli) yumu�amaya bakm1z. Bunlar arasmda Fin­
landiya'dan Mare�al Mannerheim, Macaristaniian (ate�kes giri�imi Hitler'in 
maiyeti tarafmdan ac1mas1zca ezilen ve tutuklanan, sonra da ailesiyle birlikte 
Almanya'ya nakledilip bir �atoda tutulan) Amira) Horthy ve Miittefiklerle te­
maslanm Hitler'in bilmesine ragmen son toplantllannda yiiziine vurmad1g1 
Romanya'dan General Antonescu yer almaktadir. 29 Temmuz 1944 komplo­
culan "ihanet"lerinden c;ok "acemilikleri" ic;in kiic;iimsemi�tir. Eger ba�anh 
olsalard1, sonrasmda ne bekliyorlard1? (Heer, HR, s. 452iie, Hitler'in General 
Boneschatz'la yaptlg1 �u konu�madan almh yap1lmaktadir: "Stauffenberg, 
Goerdeler ve Witzleben'in benim iiliimiim yoluyla Alman milletini kurtar­
mayi dii�iindiiklerini biliyorum . . .  ama bu insanlarm sonrasmda ne yapacak­
lanna dair hic;bir net planlan yoktu") Fest (F, s. 973), Hitler'in idam filmini 
izlemek istedigini, ancak c;evresindekilerin izlemesine kar�m, onun izleyip 
izlemediginin ac;1k olmad1gm1 yazmaktad1r. Ancak maiyetinin en ac1mas1z 
iinlemlerini sm1rlamak ic;in herhangi bir emir veya teklifte bulunmad1. 
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YA H U D i L E R :  
T RA J E D i  V E  S I R  

Hitler ve Yahudiler: Bir Tarih Yaz1mmm 
(historiografi) Evrimi • Takmtlsmm Motifleri • 

Politikalarmm Gayeleri • Bilgi Seviyesi 

+· 

Hitler biyografisi veya onun strateji ve devlet adamhg1 ara�tir­
masm1, Yahudilerin, ozellikle de 1939 yih oncesi Nazi impara­
torlugu sm1rlan ic,:inde ve genel olarak II. Diinya Sava�1 esnasm­
da Avrupa ve Rusya'da ya�ayan Yahudilerin tarihinden ayirmak 
imkans1zd1r. 0 ve rejimi, Yahudi olmayan milyonlarca kurbam 
da kapsayan <;:ok say1da ve c,:e�itlilikte barbarca zalimler i�ledi. 
Ancak en az 4,5 milyon Yahudi'nin onun emri iizerine veya en 
azmdan arzulan dogrultusunda kitlesel olarak oldiiriilmesi ola­
yi olmasayd1, Hitler'in tarihi �ohretinin farkl1 olup olmayacag1-
m en azmdan dii�iinmeliyiz. Dii�iiniilemez olan konularm zor 
yam, zaman zaman onlar hakkmda da dii�iiniilmesinin zorunlu 
olmas1dir. Hitler Almanya ic,:in biiyiik sava�1 kazanmak ve Yahu­
dileri Avrupa'dan silmek istiyordu. Bu iki gaye onun kafasmda 
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birbirini tamamlayan ve aslmda birbirinden aynlamaz hususlar­
d1. Sona dogru bunlan birbirinden ayirmak zorunda kald1. �ubat 
1945'te "Yahudi 'i'.tbamm ne�terle kestigini" soyledi. Oysa bunda 
da ba�ans1z olmu�tu. Onun yiiziinden sava�tan sonra ozellikle 
Almanya'da antisemitizm hem entelektiiel hem de siyasi olarak 
dii�iiniilemez kabul edilemez hale geldi. 

Yahudilerin kitlesel olarak imhasmm sonu'i'.lan 'i'.Ok fazla, �ok 
yonlii ve hatta hesaplanamaz derecededir (bunlara kesinlikle is­
rail devletinin kurulu�unun biiyiik bir uluslararas1 kabul gormesi 
de dahildir) . Bu korkun'i'. olaym kokeni basit degildir: Antisemi­
tizm hem Hitler' den once hem de Hitler' den bag1ms1z olarak, 
bir'i'.ok milletin i'i'.inde mevcuttur. 1 Ancak kitlesel imhaya giri�me 
karan, Hitler' den aynlamaz. i�te bu olaylar biitiiniiniin tarih ya­
zimma etkisi bu boliimde ele almacakhr. 

Holokost2 literatiirii 'i'.Ok geni�tir. Ancak bu literatiiriin olduk'i'.a 
kii�iik bir kism1 Hitler'i bu kiy1mm emredilmesiyle baglayan de­
lillerin aynnhh incelenmesine aynlm1�hr. Daha ayrmhh ifade et­
mek istersek: (a) Bu baglantmm belgesel delillerinin ara�tmlma­
s1, (b) Yahudileri kovma, sm1r d1�1 etme ve "tehcir" (yani top lama 
ve gettola�tlrma) politikasmm tarn olarak hangi tarihte fiziki yok 
etme politikasma donii�tiigiiniin belirlenmesi yeterince ara�tml­
m1� degildir. Bu bulguya (ve ona ili�kin baz1 problemlere) daha 
sonra donecegiz. Ancak bundan once Holokost tarihinin kisa bir 
ozetini yapmak uygun olacakt1r. 

Avrupa' daki Yahudilerin Hitler yiiziinden ya�ad1g1 zuliimler, 
hem sava� esnasmda hem de sava� sonrasmda o kadar a'i'.1kh ki, 
olduk'i'.a uzun sure profesyonel ve popiiler tarih'i'.iler neden-so­
nu'i'. baglantilanna hi'i'.bir ozel ilgi gostermediler. Belgeler ancak 
1945 sonrasm1 a�amah olarak ula�1labilir hale getirdi. Yine de I .  
Diinya Sava�1 belgelerine gore 'i'.Ok daha h1zh bir bi'i'.imde ortaya 
'i'.1kanlm1�t1r. Ancak bundan daha fazlas1 var. Y1llar boyu (aslmda 

"Modern anti-Semitizmin kaynaklan ve semptomlannm "patojenleri" ve 
"etiyolojisi" konusunda bakm1z: LEW, s.436 vd. 

2 Yahudi soykmm1 (�.n.) 
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20 ytl boyunca) Holokost'a genel veya popiiler bir ilgi goriilmedi. 
"Holokost" tabirinin kendisi bile ingilizcede 1 960'lann sonlanna 
kadar ortaya c;:ikmadi. 3 Belirlenmesi c;:ok kolay olmayan sebep­
lerden dolayi, Holokost'a duyulan ilginin yogunlugu o tarihten 
sonra, ozellikle Amerikan Y ahudileri arasmda h1zla artmaya 
ba�lad1. Aym geli�me birc;:ok tarihc;:inin ( istisnalan elbette vard1) 
eserleri ic;:in de gec;:erlidir. Ancak boyle olmas1 tarihc;:ilerin Holo­
kost'un varhg1 ve onemini yads1d1klan anlamma gelmez.4 

Muhtemelen Hitler'in suc;:lanmn en agm olmas1 yiiziinden onun 
niyetinin ayrmttl1 bir bic;:imde ara�tirtlmasma gerek duyulmam1�­
tI. Ancak 1970'li yillarda Ocak 1942'de yaptlan me�hur Wannsee 
Konferans1'na ili�kin bilgilerin yam sira, Hitler'in ne zaman ve na­
stl bir fiziksel soykmm politikas1 uygulamaya karar verdigi konu­
sundaki belgesel ac;:1dan problemler vardir. Metni 1973'te tamam­
lanmasma ragmen, 1 976'da yayinlanan The Last European War, 

1 939-1 945'te �unlan yazm1�tim: "Hitler'i Y ahudilerin soykmm1 
ile ili�kilendiren tek bir yaz1 ve hatta sozlii talimatm (yaztl1) kayd1 
yoktur." Ancak bunun manas1 1939- 1941 'da Avrupa Yahudileri­
nin tarihine ili�kin anlatim1mm onun bu olaydaki sorumlulugunu 
yumu�att1g1 ve hatta s1mrlandird1g1 anlamma gelmemektedir.5 

Hitler'i savunanlann (daha dogrusu oldugundan iyi gostermeye 
c;:a11�anlann),  ozellikle de Hitler's War ( 1 977) ile ba�lamak iizere 
David lrving'in yorumlannm, "belgelendirmeleri" ve maksatlan 

3 Bu terimin ilk kullammma Julian Franklyn'in Contemporary Review'deki 
makalesinde, Mart 1 944'te rastlad1m. tlgirn; bir rastlantJ olarak bu c;:ok yay­
gm okuyucu kitlesi bulunmayan, muhafazakar 1ngiliz siyasi dergisinin aym 
sayismdan bir makaleden almh Hitler'in de dikkatine sunulmu�tu; ancak 
ona sunulan parc;:a ile Franklyn'in makalesi arasmda bir baglant1 yoktu. 

4 Hitler' in en erken biyografi yazarlarmdan Gorlitz-Quint bu konuya oldukc;:a 
az ilgi gostermi�tir. Bullock (BU, s.40) �oyle diyor: "Hitler'in anti-Semitiz­
minin gerc;:eklerle hic;:bir ili�kisi yoktur; tamamen fantezidir . . .  " l>nemli ve 
degerli bir istisna �udur: Karl A. Schleunes (The Twisted Road to Auschwitz: 
Nazi Policy Toward the Greman Jews 1 933- 1 939, Urbana, I llinois 1 970). Bu 
eserde politikanm a�amah ve bir olc;:iide pragmatik evriminin izi gayet iyi 
siiriilmii�tiir. Yazarmm tezi oyle olmasa da, bu eser belki de i�levci yoruma 
sahip ilk onemli eserlerden birisidir. 

5 LEW, "Bibliyografik dii�iinceler'; s. 53 1 :  "The Problem of the Jews� s. 429-453. 
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tamamen farkhdir (Bir ingiliz yazar icyin olagan d1�1 bic;:imde, bu 
kitabm Almancas1 Hitler und seine Feldherren 1975 yilmda me�hur 
Ullstein-Verlag tarafmdan Berlin' de zaten yaymlanm1�tl. Ancak 
yaymevinin miidiirii Wolf Jobst Siedler daha sonra kendi yaymevi­
ni kurdu). lrving'in kitabmda Hitler'in soykmm emirleriyle hic;:bir 
baglantlsmm olmad1gma ili�kin sozlerinin yer ald1g1 sayfalann c;:1-
kanlmasmda israr etti.6 Onun argiimamndan daha da onemli olan, 
Hitler'in emir verdigine ili�kin bir "belge"nin yoklugunda, Holo­
kost'un Hitler'den habersiz Himmler, Heydrich ve digerleri tara­
fmdan, onun maksadma aykm olarak tezgahland1g1; hatta Hitler'in 
Yahudi "problemi"nin c;:oziimiinii sava�tan sonraya kadar "ertele­
meyi" arzulad1gm1 iddia etmesidir.7 Bundan sonra Irving'in argii­
manlan ve "belgeleri saptird1g1"na dair deliller ciddi Alman tarihc;:i­
leri tarafmdan ele�tirel olarak incelenmi� ve reddedilmi�tir.8 Ancak 
bu durum Irving' in sonraki yaymc1hk kariyerini pek etkilememi�tir. 

6 Siedler'den Irvinge, 7 May1s 1 974: "Benim yiinetimim altmda bir yaymevin­
de, siyasi ve tarihi sorumlulugunu alamayacag1m bir kitap yaymlanamaz. 
Farkh bir giirii�te olabilirsin, o zaman ikimizde farkh yollanm1za gideriz:' 
Irving bunu kabul etti; ancak daha sonra kendisinin sansiir kurbam oldu­
gunda ve Ullstein edisyonundaki k1saltma ve degi�ikliklerin onun ona)'l ol­
maks1zm yapdd1gmda 1srar etti (Aym kitabm "tarn" versiyonu olan Hitlers 
Krieg, 1 983 y1lmda Miinih'te yaymland1) .  

7 lrving'in argiimanlarmdan iirnekler: Eichmann Kudiis'teki yargdamasmda 
( 1 96 1  ), Heydrich'in kendisine Fiihrer'in Yahudilerin fiziksel olarak yok edilme­
sini emrettigini siiyledi. "Elbette bu tiir bir kan1t bir lngiliz ceza mahkemesinde, 
b1Takm1z altt milyon Yahudi'nin kitlesel olarak iildiiriilmesinin sorumlulugunu 
hem de Hitler'in tekrar tekrar (?) 'Yahudi problemi'ni sav� kazan1lana kadar 
bir kenara b1Takma)'l emrettigine <lair giiylii (?) yaztl.1 kan1tlar bulunmasma rag­
men yiiklemeyi, bir bisiklet h1rsmm dahi mahkum etmeyi miimkiin kdmaz:' 
I/W, s.xi: " . . .  ve Yahudi soykmmmm duygusal tarihi;:ileri.. Hitler hii;:bir zaman 
kitabmda (Mein Kampf! bu dii�manalnm (onun niyetini anlatan siizciigu dik­
kat ediniz) yok etme niyetini hi<; giistermedigi gibi . . .  biiyle bir niyet Wannsee 
Konferans1'mn i;:e�itli tutanaklannda yer almamaktachr . . .  bu konferans1 Hit­
ler ne toplam� ne de kattlm1�ttr ve haberi bile oldugunu dii�iinmiiyorum:' 

8 En dikkat i;:ekicisi �udur: Martin Broszat, "Hitler und die Genesis der 'End­
liisung'. Aus Anlass der Thesen von David Irving': VFZ, Ekim 1977. Aynca 
Eberthard Jackel'in FAZ, 25 Agustos 1 977 ve 22 Haziran 1978 tarihlerindeki 
iki etkin makalesi, Irving'in tezini desteklemek i<;in gururla iirettigi bir "bel­
ge"nin olu�um �artlan ve ii;:erigini giistermektedir. Aynca bakm1z: Diilffer, 
GWU, 1 979 (s. 686-690) ve Gitta Sereny ve Lewis Chester, Londra Sunday 
Times, 1 0  Temmuz 1 977. 
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Sonraki on iki ytl boyunca Hitler'i Nihai <;:ozum (Final Solution­
Endlosung) ile ili�kilendiren daha ayrmttl1 ara�hrmalar ortaya 
cr1kti. Bunlarm en degerlileri; Uwe-Dietrich Adam, Judenpolitik 

im Dritten Reich (D. 1 979); Gerald Fleming, Hitler and the Final 

Solution (Berkeley, 1 982) ve olagani.isti.i derecede aydmlatic1 ve 
oldukcra iyi bir kitap olan isvicrreli Philippe Burrin'e ait Hitler et 

les juifs. Genese d'une genocide (P, 1989) adh eserlerdir.9 Aym 
zamanda Hitler'in Nihai <;:ozi.im'le ili�kisinin farkh ve bazen de 
en azmdan dolayh olarak savunmac1 yorumlan da ortaya cr1kt1. 
Burada kitlesel cinayetleri acr1kcra reddeden, bunlann "uydurma" 
oldugunu soyleyen kitapcr1k veya ki.icri.ik kitaplan degil, me�hur 
yaymc1larm yaymlad1g1 eserlerin yazarlanm kastediyorum. br­
negin; Toland, 1 944'te, "Hitler'in Himmler'e Auschwitz di�m­
daki bi.iti.in oli.im kamplanm dag1tmaya haz1rlanmas1" talimatm1 
verdigini belirtmekte; 10 ancak bircrok ba�ka hatas1 da bulunan 
kitapta buna ili�kin inandmc1 bir kaynak gosterememektedir. 
Daha da icrler ac1s1 olam, 1980'lerin Tarihcriler Tarh�mas1'nm 
ba�kahramanlanndan birisi olan Ernst Nolte'un tezleridir. Nol­
te, birkacr eserinde Hitler ve Nasyonal Sosyalizmin mutlaka Bol­
�evizmin oli.imci.il uygulamalannm sonucrlan olarak anla�ilmas1 
gerektiginde (ancak bu sacrma tezin cri.iri.iti.ilmesi bu boli.imi.in 
konusu degildir) ve Hitler'in Yahudilere kar�1 sava� ilanmm, 
Di.inya Yahudi liderlerinin Eyli.il 1939'da kendisine kar�1 sava� 
ilan etmelerine kar�1 bir tepki oldugunda 1srar etmektedir. 1 1  

9 1 72. Sayfada Burrin bana gore en etkileyici soruyu sormaktadir: "Hitler 
1 942 yazmda (bu ge� tarihe dikkat ediniz) olseydi, Nihai <;:oziim gerc;ek­
leyecek miydi?" Burrin buna �oyle cevap veriyor: Muhtemelen hayir. Evet, 
"Yahudiler Goering, Goebbels veya Himmler tarafmdan yonetilen bir Av­
rupa'da s1kmtilar �ekeceklerdi". Gettolar, kamplar ve hatta kitlesel cinayetler 
olacakti. Ancak milyonlarca Yahudinin kitlesel olarak oldiiriilmesi olmaya­
cakti. Burrin aynca Hitler'in Nihai <;:oziim kararmm tarihini muhtemelen 
Eyliil 1941 olarak belirlemesinde de inandmc1d1r. 

1 0  TO, s. 820. 

1 1  Ornekler: HS/W, s. 42, 44: "Kahverengi (Nasyonal Sosyalist) kitlesel cina­
yetler Km! cinayetler olmaks1zm anla�damaz . . .  bir neden sonu� baglantls1 
muhtemeldir" HS, s. 32: "Auschwitz her�eyden once geleneksel anti-Semi­
tizmin sonucu ve oziinde bir 'soykmm1' degil, Rus devriminin oncesi yok 
etme pratikleri hakkmdaki kaygilardan dogan bir reaksiyondu''. HS/W, s. 16: 
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Yazar bu iki tezi tuhaf bir bic;:imde birbirine baglamaktadu. Oysa 
Tarihc;:iler Tart1�mas1 d1�mda Nolte'a oldukc;:a az ilgi gosteril­
mi�tir. Nihayet baz1 c;:ekincelerle de olsa Irving'e oldukc;:a itibar 
eden Zitelman da bunlardand1r. Die Zeit' deki bir makalesinde 
(6 Ekim 1989) Zitelman, lrving'i "can evinden vurdugunu" yaz­
maktadu. <;iinkii Nihai <;oziim'e dair bir Hitler emri yoktu. "Ir­
ving gozard1 edilemez. Zay1f yonleri vardu; (ama o) kaynaklan 
en iyi bilenlerden birisidir . . .  (ve) ara�tumalara biiyiik katkilar 
yapm1�tir. 12 Zitelmann kendi Hitler biyografisinde �unlan yaz1-
yordu: "Nihai <;oziim'iin kokeninin kesin bir ac;:1klamas1 heniiz 
yaptlmam1�tir." 13 

"Dogru tarihi i;:erc;eveden bak1ld1gmda . . .  Avrupa Yahudilerinin yok edilme­
si . . .  birinci derece degil, ikinci derece imha olarak anla�1labilir" (Birinci­
si Bol�evik uygulamas1 idi). Nolte Auschwitz'i savunmad1 ("irrasyonel" ve 
"korkun(). Ancak "Between Myth and Revisionism: The Third Reich in 
the Perspective of the l 980's", H.W. Koch (ed.) Aspects of the Third Reich 
(Londra, 1 985), s. 27 (ve aynca HS, s. 1 42'de, Nolte Diinya Siyonist Orgiitii 
ba�kam Chaim Weizmann'm Neville Chamberlaine 2 Eyliil 1 939i:la gonder­
digi bir mektuptan biiyiik anlamlar i;:1karmaktadir: "Bu biiyiik kriz saatin­
de . . .  Yahudiler Biiyiik Britanya'nm yanmdad1r ve demokrasilerin safmda 
sava�acaktir". Nolte: Bu "bir sava� ilam gibi bir �eydi . . .  Hitler'in Alman Ya­
hudilerine sava� esiri gibi davranmas1 ve bu yolla onlan kamplarda toplama­
sma izin verdigi tezini hakh i;:1karabilir". Nolte, Weizmann'm mektubunun 
tarihini 2 Eyliil (yani Hitler'in sava� ilanmdan sonra ve lngiltere'nin sava� 
ilanmdan onceki bir tarihe) olarak yanh� �ekilde belirlemektedir. Ashnda 
mektup 29 Agustos tarihli idi. Aynca Nolte'un bu Weizmann ai;:1klamasma 
atlf Irving'te ( IIW) bulmu� olmas1, onun da Hitler'in masaba�1 sohbetleri­
nin birinden alm1� olmas1 onemlidir (Picker ed., 24 Temmuz 1942). Ostelik 
Weizmann i;:e�itli Avrupa Yahudi orgiitlerinin sozciisii degil, Diinya Siyonist 
Orgiitii Ba�kam idi. Zaten bu kadar gei;: bir tarihte Hitler Yahudilerden ne 
bekleyebilirdi? lronik bir Frans1z manisi vardir: 

Cet animal est tres mechant (Ali;:akl1k bu hayvanm mizac1dir) 

Quand on I.:attaque ii se defend (Saldmld1gmda kendisini savunur). 

12 Irving, Fuhrer und Reichskanzler Adolf Hitler 1 939- 1 945 (Herbig 1 989) 
eserine ili�kin degerlendirmesinde. 

13 ZIT/B, s. 1 58- 1 59. Hitler tarafmdan verilmi� bir yaz1h emir yoktur (ve 
Hitler'in gizlilik nedeniyle yalmzca bir sozlii emir verdigine dair kamt da 
yoktur . . .  Irving' in tezi . . .  tarihi;:iler arasmda �iddetli bir ihtilafa yol ai;:ti. Ir­
ving' in sonui;:lan reddedilmi� olsalar da, Martin Broszat ev Hans Mommsen 
gibi tarihi;:iler bile . . .  Irving'in can evinden vurdugunu kabul etmektedir" 
(tekrarlanan deyime dikkat ediniz). "Ne 'l�levciler' ne de 'Niyeti;:iler' inand1-
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Bu son tespit yanh� degildir ve en azmdan degerlendirmeye de­
gerdir. 14 Aym �ekilde lrving'in aksine, Zitelman kolayca redde­
dilemez. Ancak bu boliim bu korkun<y Holokost tarihinin biitiin 
literatiiriinii (tartI�malar dahil) inceleyen bir ba�ka ara�tirmay1 
kapsayamaz ve yalmzca Hitler'in Yahudilerle ili�kisiyle ve hatta 
bu ili�kinin tarihsel olarak ele ahnmas1yla sm1rhd1r. Tarihteki 
her �ey gibi bu tartI�ma da devam edecektir ve asla 'kesin' bir 
sona ula�mayacaktir. 1 5  Ancak bu giri� alt boliimiinii Haffner'in 
bana gore etkileyici �u ciimlesiyle bitirmeme izin veriniz: " 1 933 
sonrasmda Fuhrer devleti gibi bir �ey, Hitler olmasa bile orta­
ya <y1kacakti (muhtemeldir) . Muhtemelen Hitler olmasa bile bir 
sava� daha olacakti (belki) .  Ancak milyonlarca Yahudi oldiiriil­
meyecekti." 1 6  (Evet) . 

Hitler'in Yahudi fobisinin (Judeophobia) motifleri s1rnm koru­
maktad1r. En azmdan bir ol<yiide belirlenebilir olan maksatla-

nc1d1r". Aynca ZIT/B, s. 1 24: "Yahudilerin kitlesel olarak oldiiriilmesi ongo­
riilmiiyordu." Hitler bunu ba�mdan planlamam1�t1. Muhtemelen dogrudur. 
Ancak (s. 1 26): "Nuremberg Yasalan Partinin radikal anti-Semitiklerinin 
aj itasyonuna son vermeyi ama<;hyordu. Hitler daha fazla katliam1 a<;1k<;a 
yasaklam1�t1''. Bu ifade en azmdan tarti�ilabilir. S. 20: "Anti-Semitizm Vi­
yana'da diger Avrupa kentlerinden daha fazla yaygmd1''. Oyle degildi. Biik­
re�'te? Moskova'da? Var�ova'da? "Diger <;agda�lan gibi Hitler de bir Yahudi 
kar�1tma donii�tii. Onun anti-Semitizmi ozellikle a�m ve keskin bir bi<;im 
ald1 ki, bu onun ki�iliginin bir sonucu idi". Bu tespit ozellikle Zitelman'm �u 
sozleri dikkate ahnd1gmda a�m basittir (ZIT/B, s. 8-9): "Hitler'in �imdiye 
kadar betimlenen portresi a�m basit, ger<;ek olamayacak kadar basittir:' 

14 �u husus hari<; olmak iizere: Tarihte herhangi bir �eyin 'kokeninin kesin bir 
a<;1klamas1' var m1d1r? Mesela Amerikan i<; Sava�1'nm veya I .  Diinya Sava­
�1'nm ya da Hitler'in iktidara gelmesinin? 

15 Schreiber, SCHRB, s. 286-287: "A<;1k<;as1 (Nihai <;:oziim hakkmda) <;ok sa­
y1da miikemmel ara�tlrma vard1r . . .  ama tiim bak1� a<;1lanm dikkate alan ve 
en yak.in tarihli tekil ara�tlrmalann tamamm1 i<;eren kapsamh bir ara�tlrma 
heniiz yoktur". 

Jiickel'in giizel bir ozet a<;1klamas1 (JH, s. 46): "Tek bir oldiirme emri verildi­
gi ihtimalini ekarte edebiliriz. Soykmm1 birka<; a�amaya aynld1 ve <;ok <;e�itli 
metodlar ve kurbanlan kapsad1. Bu yiizden birka<; ayhk doneme yay1lan <;ok 
<;e�itli emirlerin varhgm1 varsayabiliriz:' 

16 HF/AI, s. 2 1 6. 
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ridir. 1 7  Ancak motiflerle maksatlar arasmda gerekli ve nadiren 
dikkat edilen bir aynm1 yapmaya giri�meden once, diger baz1 
aynmlann yap1lmas1 gerekmektedir. 

Yahudi "problemi"nin Hitler'in temel takmtlSl (5. Boliim'de 
onerdigim gibi Lebensraum'un oneminden daha biiyiik takm­
t1yd1) oldugunu kabul etmeliyiz. 1 8  Hitler hayatmm belli bir do­
neminde, kendisini Yahudilerin varhgmm Almanya ve Avrupa 
hatta muhtemelen biitiin diinya ii;:in bir temel problem olduguna 
inand1rd1. "inand1" yerine "kendisini inand1rd1" diyorum. Zira 
bu ilk ifade en azmdan kismen bu inanmamn harici faktOrlerin 
etkisiyle geri;:ekle�tigini ima etmektedir. Elbette Hitler biitiin 
insanlar gibi okuduklan ve ba�kalarmm soylediklerinden etki­
lenmi�se de, bu inanc1 biiyiik oli;:iide kendi aklmm iiretimi, sui 
generis bir inani;:tir. 

Ashnda "antisemitik" tamm1 tarn olarak ona uymamaktad1r. 
"Antisemitizm" kelime olarak 1 970'li y11larda ozellikle Alman­
ya'da Yahudilere kar�1 dini aynmc1hgm (miinhas1ran onlara 
kar�1 olmasa da) azalmas1 ve bunun yerine Yahudilere kar�1 
irk aynmc1hgmm hatta Yahudi kokenli Hiristiyanlar dahil irk­
\1 karakteristikleri yiiziinden onlan milli toplumdan i;:1karma 
arzusu olarak ortaya i;:1kt1. Bu yiizden antisemitizm, s1kl1kla 
kendi milli toplumlarmda ba�anh yer i�gal eden, haklarmdan 
emin ve milli vatanda�lar olarak kabul edilmeleri sorgulanma­
yan asimile edilmi� Yahudilere yoneltiliyordu. Diinyamn bir­
i;:ok bolgesindeki insanlar, boylesine sorgusuz sualsiz asimilas­
yona tepki gosteriyordu. Hitler de bunlardan birisiydi ama o 

1 7  ZIT/I. s. 42-43'te Zitelmann Hitler'in anti-Semitizminin temelde propagan­
da maksath oldugunu onermeye yakla�tiysa da, bu tespit tart1�mahdir. Yazar 
Hitler'in bir konu�masm1 (27 �ubat 1 925) nakletmektedir: "miicadele i<;in 
<;e�itli maksatlar belirlemek psikolojik olarak yanh�tir"; "herkesin tamyabi­
lecegi tek dii�man se<;mek" dogrudur; "tek su<;lu odur:· Sonra "ve bu dii�man 
Yahudilerdir:' 

1 8  Kas1m l 992'de lsve<;li tarih<;i AlfW. Johansson'a verdigi miilakatta Zitelmann, 
Doguda yeni bir Lebensraum'un Hitler'in "merkezi gaye" oldugunu ve Yahu­
dilerin yok edilmesinin amac1 olup olmad1gmm uzun bir siireligine en azm­
dan tartI�mah oldugunu belirten Zitelmann i<;in bu <;ok z1t bir malamad1r. 
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suadan bir antisemitik degildi. Birkaiy antisemitik Yahudile­
rin varhgm1 yalmzca milli bir problem veya milli rahats1zhk 
olarak degil, milletlerinin temel problemi olarak goriiyordu. 
Biriyok antisemitik aym zamanda ukiy1du; geriyekten de on­
lann antisemitizmi 1rkiy1hklarmm bir pariyas1d1r. Oysa Hitler 
tarn tersidir. Onun Yahudi takmtlSl, 1rkiy1hgmdan daha derin 
ve tutarhydi. 1 9  Bu nedenle bu alt boliimiin ba�mda antisemi­

tizmden iyok Yahudi fobisi yazmay1 tercih ettim. Hatta Hitler 
biriyok milliyetiyi arasmda one iy1kt1g1 ve popiiler antisemitizm 
dalgasma dayand1g1 1 9 1 9- 1 923 aras1 donemde, diger Nasyonal 
Sosyalistler arasmda (Julius Streicher gibi marj inal fanatikler 
hariiy) Yahudi "problemi"ni temel olarak goren birkaiy ki�iden 
birisi veya hatta tek ki�idir. 

Bu bir fobiydi ve diger baz1 fobiler gibi, onun zihninde gerekiye­
siz degildi. 1 920'de birkaiy kez Yahudi "problemi"nin mutlaka 
duygusal degil, "sakin", "rasyonel", "bilimsel" yollarla iyoziil­
mesi gerektigini soyledi. 0 zaman ve hayatmm geri kalan kism1 
boyunca, basil, virus, ya�ayan milletlerin bedenleri iizerindeki 
parazit oldugunu20 ve her milletin hayatmda tlpk1 bir iyoban 
kopegi gibi silkinip bir defada bu ha�erelerden kurtulacag1 bir 
zamamn bulundugunu tekrarlay1p durdu. Oliimiinden bir­
kaiy saat once, (Lebensraum hakkmda hiiybir �ey soylemedigi) 
vasiyetinin son ciimlesini �oyle dikte ettirdi: Ne olursa olsun, 
Alman milleti Yahudilerin kendi aralanna donmelerine izin 
vermemelidir. 

19  Fest, F, s. 780: "Onun Yahudilere �iddetli takmt1s1 ile yumu�ak Alman an­
ti-Semitizmi arasmdaki �a�maz farkhhk . . .  " �imdi (Kas1m 1 938) daha gi:i­
riiniir hale gelmi�ti. Bir�ok konuda �ok titiz olan Haffner, bu konuda ya­
mlmaktad1r (HF/AN, s. 9): "Hitler'in antisemitizmi Dogu Avrupa iiriinii 
degildir" (Aslmda i:iyledir; yiizy1hn ba�mda bu anlayt� Alman olmaktan �ok 
Avusturyahd1r). Ancak s. 1 03'te: "Hi�bir yerde Yahudi vatanseverligi Al­
manya'da oldugu kadar ate�li ve derin duygusal i:izelliklere sahip degildir:' 
Bu tespit biiyiik i:il�iide dogrudur: Alman trajedisinin en derin unsurlarm­
dan birisi de budur. 

20 Korkun� bir rastlantt olarak, Auschwitz ve diger imha kamplarmda kullam­
lan gaz (Zyklon B), Orta Avrupa'daki evlerde ha�ere ve diger bi:iceklerin yok 
edilmesi i�in yaygm olarak kullamhyordu. 
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Burada �u soru ortaya �1kmaktad1r: Hitler'in Yahudi fobisi, zih­
ninde ne zaman netle�mi� veya katila�m1�tlr?21 Mein Kampf ta 
Yahudilerin varhgmm ne anlama geldigini, hayatmm yirminci 
y1h civannda Viyana'da iken "fark ettigini"; Viyana'ya gelene 
kadar inan�h bir antisemitik olmad1gm1 ve Viyana' da Y ahudi­
lerin etkisini yava� yava� ama �arpIC1 bir �ekilde fark etmesinin 
"en gil� zihinsel milcadele" oldugunu yazmaktad1r. "Ancak ay­
lar sonra akd ile duygular arasmdaki milcadele, aklm zaferiy­
le sonu�lanmaya ba�ladi. iki yd sonra duygular akl1 izledi ve o 
zamandan itibaren en inan�h muhafiz ve bek�i haline geldi."22 
(Hitler'in kendi siralamasm1 gormek ilgin�tir: akd duyguya de­
gil, duygu akla yeti�mektedir) . Oysa Jackel ve digerleri Milnih'te 
bulundugu otuz bir ya�ma kadar Hitler'in hi�bir antisemitik 
ifadesini tespit etmemi�lerdir. Viyana-Milnih sorununa aynlan 
2. Bolum'de, Hitler'in muhtemelen bilin�li olarak hayatmm er­
ken doneminin �artlan ve ger�eklerini degi�tirdigi dort ornegi 
gormil�tilk. Burada degi�tirmenin bilin�siz olmad1g1m gosteren 
en az bir ihtimali gormeliyiz: Hitler geriye donilp Yahudi fobisi­
nin Viyana' da �ekillendigini belirtip, abartt1gmda, bunu propa­
gandadan veya sonraki okuyuculanm ikna etmekten daha fazla 
nedenden dolay1 yap1yordu. En ge� Viyana'da Hitler'in yer ve 
donemin insanlarmm s1radan anti-Semitizminin baz1 rutinini 
payla�maya ba�lad1gmda ku�ku yoktur. Ancak bunun onun te­
mel takmtls1 haline geldiginin hi�bir kamtl yoktur. Bir ba�ka de­
yi�le, anti-Semitizminin Yahudi fobisine donil�ilmil daha sonra 
Milnih'te degil, Viyana'da ger�ekle�mi�tir.23 Milnih'in, bir �ok 

2 1  Maser, Ml A, s. 263: "Ayrmlllara ait bi.iti.in bilgilerimize ragmen, Hitler' in an­
ti-Semitizminin kiikeni tarn olarak belirli degildir''. 

22 Nakleden Maser, (MIA, s. 247-248, aynca MIF, s. 1 00. Heere gore (HR, s. 
1 1 7) bu dogru degildi. Hitler Linz'i 'j'.Oktan anti-Semitizm a�ilanm1� olarak 
terk etmi�ti (Belki, ancak yalmzca lusmen iiyleydi. Dr. Bloch ile ili�kisinin 
anlat1ld1g1 biili.ime bakm1z). 

23 1 9 1 9  iincesi onun anti-Semitik ifadeleri bulunduguna ili�kin kamtm yok­
luguna ilave olarak, Viyana'daki hostelde ona yard1m eden ve zaman zaman 
paltosunu veren (bu gibi ayrmlllan Hamann, da yer ald1g1 gibi, yukanda 
2. Boli.im'de de ozetlenmi�tir) bir Yahudi ile arkada�hg1 (veya en azmdan 
dostane tam�1kl1g1) gibi ger'j'.ekler de bulunmaktad1r. Yine Hitler'in Demir 
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Yahudi lideri de bulunan solcu ve tarihte Sovyet benzeri "reji­
mi" ile ya�ad1g1 deneyimlerin belirleyici oldugunda pek ku�ku 
yoktur. Yine de anti-Semitizminin temel takmtis1 haline aniden 
donii�mesi gizemini korumaktadir.24 

Geriye onun Yahudi fobisini tetikleyen bir muhtemel motifin 
degerlendirilmesi kald1. Bu degerlendirme bir ai;1klama olma­
d1g1 ve olamayacag1 gibi, bir hipotezten fazlas1 <la olamaz. Bu 
motif Hitler'in babas1yla ili�kisidir. 2 .  Boliim'de gordiigiimiiz 
gibi, Mein Kampfta babasm1 ve aym zamanda babas1yla ili�ki­
sini, zaman zaman ba�kalanna anlatt1gma uymayan ifadelerle 
anlatmaktadir. Her�ey onun Mein Kampf versiyonunun bilini;li 
bir sei;im oldugunu ve bir kamusal �ahsiyetin babas1yla saygm 
ili�kisine ili�kin normalde beklenebilecek birka<; ciimlenin ote­
sine gei;tigini gostermektedir. Bildigimiz her �ey aym zamanda 
(zaman zaman Hitler tarafmdan <la izah edildigi iizere) babasm­
dan korktugunu, ondan ho�lanmad1gm1 ve hatta nefret ettigini 
giii;lii bir ihtimal haline getirmektedir. Kariyeri boyunca, Hitler'i 
kismen Yahudi ebeveynle ili�kilendirmeye yonelik giri�imlerde 
bulunulmu�tur. Bunlann en onemlisi, babasmm Graz'da bir Ya­
hudi adamm gayrime�ru i;ocugu oldugu iddias1d1r. Elbette baba­
hg1 hi<; kimse mutlak bir kesinlikle tespit edemez. Ancak baz1 ta­
rihi;ilerin ara�tirmalan, Frankenthaler-Schicklgruber ili�kisinin 
onemsiz bir spekiilasyondan ibaret oldugunu gostermeye yet­
mi�tir. Yine de Hitler'in babasmm yan Yahudi oldugunu dii�iin­
mii� olmas1 yalmzca bir ihtimaldir (tekrar vurguluyorum "yal­
mzca bir ihtimal" dir) . Belki de Hitler' in i;ocuklugu ve eri�kinligi 
doneminde gen<; veya ya�h insanlar onun babas1 hakkinda dogru 
veya yanh� rahats1z edici beyanlarda bulunmu� olabilirler. 

Hao;: madalyas1 ona bir Yahudi ihtiyat subay1 olan Gutmann'm (Hitler ona 
hio;: sayg1 duymuyordu) tarafmdan tinerildigi io;:in verilmesi; biro;:ok Viyanah 
Yahudi'nin 1 9 1 0- 19 1 3  y11Iannda onun yagh boya ve suluboya resimlerini 
satm almas1 da bunlar arasmdad1r. tlk suluboya resimlerinden birisini Dr. 
Bloch'a vermi�ti. 

24 Schramm, SCH, s. 5 1 :  " . . .  sonunda Hitler'in anti semitizminin tincesi gtiriil­
memi� ve tilo;:iilmesi imkans1z boyutlanm ao;:1klamaya ytinelik tiim giri�imler 
bo�a o;:1kmaktad1r:' 
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1lgim1:tir ki; Hitler Mein Kampf ta babasm1 "liberal" ve "kozmo­
politan" olarak tammlamaktadir. Oysa kesinlikle oyle degildi ve 
Hitler "Yahudi" kelimesini ilk kez on dort veya on be� ya�mday­
ken, babasmm oli.imi.inden sonra duydugunu iddia etmektedir ki 
bu ihtimal d1�1dir. Biyografi yazarlan arasmda Deuerlein birka� 
soruyu cevaps1z birakanlardan birisidir: " . . .  Hitler' in babasmm 
babahg1 sorunu hi�bir zaman a�1kl1ga kavu�turulamaz" der ve 
buna Marlis Steinert'in �u a�ikar argi.imamm ekler: "Kendisin­
de bulunup da nefret ettigi her �eyi, Fuhrer Yahudilere yans1-
ttyordu; onun ve Almanya'nm �ile �ekmesine yol a�an her �ey, 
Yahudilerin hatas1 idi."25 Bu iddia Profesor Binion'un psiko-a­
nalitik basktlama teorisinden daha inandmc1d1r. Bu teoriye gore 
Hitler sevgili annesini tedavi eden (veya yanh� tedavi eden) Ya­
hudi doktordan nefret ediyordu. Bu nefreti bastird1 ve bu nefret 
1 9 1 8  y1lmda olmi.i� annesinin yerini Almanya ald1gmda patladi. 
Erkekler kendilerinde gordiikleri nefret ettikleri (ve korktuklan) 
�eyleri ba�kalannda gordi.iklerinde �ogu zaman nefret eder (ve 
korkarlar) . Adolf Hitler de otuz ya�mdan sonra kesinlikle nefret­
le hareket etmi�ti. 26 

"Nefretle hareket etmek" Bu konuda Hitler'in kendi sozleri 
dahil yeterli derecede delile sahibiz. Ancak boyle bir a�1klama, 
bir psi�ik egilimi gizlemekten fazlasma kar�1hk gelmez. Tekrarla­
mama izin veriniz: Hitler' in Yahudi di.i�manhgmm ger�ek motif­
leri veya ger�ek kaynaklan, kesin olarak belirlenemez. Daha �ok 
kanuni bi�imde belirlenebilecek olan, onun ifade ettigi maksat­
landir. Yasal ve tarihi deliller arasmda fark vard1r ancak her ikisi 
i�in Samuel Johnson'm bi.iyi.ik bir sagduyu ile soyledigi �u deyi� 
ge�erlidir: "Niyetler mutlaka eylemlere baktlarak anla�1lmahdir." 

25 D, s. 1 2; ST, s. 1 95. 

26 Nefretin giiciinii yiiceltmesi konusunda 2. Boliime balamz. Aynca Schrei­
ber, SCHRB, lrene Harand'm �u kitabmdan naklen: Sein Kampf Antwort an 
Hitler (Viyana 1935):  "Yahudilerden nefreti olmaks1zm, Hitler diye bir �ey 
kalmaz''. Ve Edgar Alexndar (takma ad1 Alexander Emmerich, bir Katolik 
rahip) ,  Der Mythus Hitler (Ziirih 1 937, tekrar bask1 Miinih, 1 980): "Nasyo­
nal Sosyalizmde, nefret bir sistem haline geldi" (SCHRB, s. 1 24, dipnot 233) .  
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Gen;:ek kaygan bir bahkttr; hukuk ise gozleri biiyiik bir ag. Ancak 
hukuk (en azmdan ingiliz hukuku) dile getirilen bir niyeti delil 
kabul etmez. Tarih<yilerin delil araYJ.�l ve onlan kabulii, yasal usfil 
kategorileri ile smirh degildir. Potansiyel olarak her �ey tarih<yinin 
i�ine yarar; <yah�masm1 bir avukat veya hakime gore hem daha ko­
lay hem de daha zor hale getirir. Tarih<;:i de motifler ve maksatlar 
arasmdaki farkm �uurunda olmahdir; psi�ik motiflere (<;:ogu za­
man hatal1 bi<yimde) kategori atf etmekten ( <yag1m1zm ba�mm belas1 
olan bir entelektiiel al1�kanhk) ka<ymmal1dir. Gorevi kahramammn 
dile getirdigi maksatlann delillerini aramaY1 kapsar.27 Bir ba�ka 
deyi�le, Hitler'in motiflerinin psi�ik kaynaklan bir �ey, niyetleri­
nin ifadeleri ba�ka bir �eydir ve tarih<yinin astl gorevi ifade ettigi 
niyetlerini kavramak ve a<yiklamaktir; yoksa motiflerinin kaynak­
lanm aramak degildir. Tarih<yinin gorevine bu niyetlerin ne zaman 
ve nastl evrimle�erek eyleme donii�tiigunii ara�tirmak da dahildir. 

Hitler'in Yahudi politikalannda bir evrim vard1. A�amalan bii­
yiik ol<yiide hayatt ve kariyerindeki doniim noktalanna kar�1hk 
gelmekteydi. Orij inal politikas1 ise tehcirdi: Biitiin Yahudileri 
Almanya'y1 terk etmeye zorlamak. ilk degi�im 1 938- 1 939 ki�mda 
ger<yekle�ti ve 30 Ocak 1939 tarihli konu�masmda gii<;:lii bi<yimde 
ifadesini buldu. Bir sava�m yakla�tigm1 goriiyordu. Eger sava� 
<y1karsa, bu sava�m nedeni Yahudiler olacakti ve onlar bunun 
bedelini odemek zorundaydi. 0 tarihten sonra Hitler'in niyeti 
yalmzca Almanya ve Avusturya Yahudilerini kapsar olmaktan 
<y1kip, biitiin Avrupa Yahudilerine �amil hale geldi. Zihninde sa­
va� ve Y ahudiler aynlamaz bi<yimde birbirine bagland1. 

Tarih<yiler bundan onlarca yil sonra, Hitler'in Yahudilere kar�1 
sert ele�tirilerinin bir ba�ka ornegi olan o konu�madaki anahtar 
ciimlelerin onemini kavradilar.28 Aynca Hitler'in sava� donemi 

27 Nakledildigi yer: HC, 4. BiiHim, "Motifler ve Maksatlar". 

28 "Bugiin bir kez daha bir kehanatte bulunacag1m. Eger Avrupa'nm ifindeki ve 
di�mdaki uluslararas1 Yahudi finansi;Ilar iilkeleri bir diinya sava�ma siiriik­
lemeyi ba�anrlarsa, sonui; yeryiiziiniin bol�evikle�mesi ve Yahudiligin zaferi 
olmayacak, Yahudi 1rkmm Avrupa genelinde yok edilmesi olacakt1r" ( 1talikler 
bana ait). 
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konu�malarmda bu "uyan"y1 tekrar tekrar dile getirmeye de­
vam etmesi calib-i dikkattir. Yine Hitler'in belki de bilirn;:li ola­
rak, uyansmm tarihini yanh� bi<;:imde 1 Eyliil 1 939, yani sava�m 
ba�lad1g1 an olarak belirtmesi de onemlidir. insanlan kendisine 
dayatilan sava�la, Yahudiler arasmdaki kategorik ve ka<;:1mlmaz 
ili�kiyle etkilemek istiyordu. Yakla�1k iki ytl sonra, Yahudilerin 
Biiyiik Almanya imparatorlugu'ndan go<;:ii (yani tehciri) hala sii­
rerken, Avrupa'dan muhtemelen Madagaskar'a siirmeye ili�kin 
ilk taslak planlan da olu�maya ba�ladi. 

1941 y1h yazmda bir ba�ka degi�im daha ger<;:ekle�ti.29 Rusya'mn 
i�gali ve Amerikahlann sava�a girmesi yeni problemler dogurdu: 
Almanya tarafmdan ilhak ve i�gal edilen topraklardaki milyon­
larca Dogu Avrupah Yahudi'nin varhg1 ve okyanus otesine siir­
meye ili�kin son ihtimalin de ortadan kalkmas1. 1941  y1h Agus­
tos-Eyliil aylannda, Hitler Nihai <;:oziim'ii emretti veya onayladi. 
Yahudilerin ilk kitlesel imhas1 1 94 1  y1h yaz ve sonbahar aylann­
da Dogu Avrupa'da ger<;:ekle�irken, Nihai <;:oziim (yani Avru­
pa genelindeki Yahudilerin biiyiik <;:ogunlugunun toplamp yok 
edilmesi), 20 Ocak 1942'deki Wannsee Konferans1'nda Hitler'in 
maiyeti tarafmdan planland1; taslag1 haz1rland1 ve nihayet kag1-
da dokiildii.30 II. Diinya Sava�1 esnasmda oldiiriilen Yahudilerin 

29 Haffner, HF/ AN, s. 84'te �iiyle diyor: Yahudiler "ba�ka bir yere konulmak 
iizere ahmp giitiiriilen mobilya gibi giitiiriilmedi; silinerek yok edilen bir kir 
gibi muamele giirdu:' Evet iiyledir; ancak yalmzca 1 94 1  yih sonrasmda. 

30 Bu konferans ilk once 8 Arahk 1 94 1  tarihinde ger�el<le�mek iizere plan­
lanmt�tJ. Ertelenmesinin Amerika'nm sava�a girmesiyle ilgisi olmahd1r. 
Hitelr'in bu konferansm kararlarmdan haberdar oldugu en azmdan Heim 
tarafmdan kaydedilen 27 Ocak 1 942 tarihli masaba�t sohbetinden anla�tl­
maktad1r (HM, s. 239): "Yahudiler AvrupaC!an yok olmahdtr! En iyi ihtimalle 
Rusya'ya gitmelidir. Yahudilere merhamet duymuyorum. Onlar daima in­
sanlan birbirine kaq1 ki�kirtan unsur olarak kalacaklardtr. Bunu hem mil­
letlerin hayatmda hem de iizel hayatta yap1yorlar. Bunlar mutlaka lsvii,:re 
ve lsvei,:'ten suriilmelidir {ltalikler bana ait) .  Bunlardm bir kac;1 en tehlikeli 
olanlardtr. Be� bin Yahudi kisaca 1svic;re'nin her tiirlii iinemli makammda 
bulunmaktad1r. Bunlan uzakla�tJrmak �ok daha kolay! Bunun i�in yeterli 
nedenimiz var . . .  " italige c;evirdigim ciimleler Hitler'in zihnindeki diialiteyi 
giistermektedir. Hitler bir yandan Yahudilerin fiziksel olarak yok edilmesin­
den degil, Sibirya'ya siiriilmesinden siiz ederken (ki bundan ba�ka zaman­
larda da siiz etmi�tir). Obiir yandan tiim Avrupa'y1 tarayarak her yerdeki 
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biiyiik c;:ogunlugu, 1 942 yaz1 ile 1 944 giizii arasmda oldiiriilmii�­
tii. Himmler, Ekim 1944'te zehirli gaz vererek yok etmeyi emret­
mi�ti. Bu emir Hitler'in niyetlerinin aksine veya ondan habersiz 
verilmemi�tir. Yine de Hitler (biitiin mevcut delillere ragmen) 
Y ahudilerin sava�m aynlmaz ve ba� sorumlusu oldugunda israr 
etmi�; dolaylSlyla Alman halkma son dakikadaki vasiyetinde de 
bu konuda nasihat etmi�ti. 

Olaylar dizisinin bu ozetini, ciddi tarihc;:ilerin biiyiik c;:ogunlugu 
tarafmdan tereddiitsiiz kabul edilecektir. Ancak buna Hitler'in 
niyetlerinin karma�ik karakterini gosteren baz1 aynntilar ekle­
meliyim. 31 Ba�lang1c;: olarak; onun Yahudilere yonelik kategorik 
ve degi�mez suc;:lamasmm istisnas1 yok gibi goriinse de, 1930'h 
y1llardaki birkac;: bireysel olayda Yahudi kokenli erkekler ve ka­
dmlann istisna tutulmasma izin vermi� veya bunu emretmi�tir.32 
Oysa konu�malannda bu tiir yumu�amalann en kiic;:iik bir ben­
zerine bile rastlanmamaktad1r. Burada sozkonusu olan kamuoyu 

Yahudileri siirme niyeti, Wannsee Konferans1 protokoliinde ifade edilen 
niyetlere tamamen uymaktad1r. 

3 1  Carr, C, s. 93 :  "Hitler'in kendi anlay1�m1 bir i:il<;iide degi�tirdigi 'alternatif' 
d1� politikalara dikkat edilmesi gerektigi gibi, Holokost'u ara�tmrken de gaz 
odalarmdan once ba�ka 'nihai <;i:iziimler' bulunmas1 ihtimali de gi:izard1 edil­
memelidir." 

32 Eyliil 1930 ve Mart 1 933 tarihlerindeki iki kritik se<;im arasmda, Hitler 
anti-Semitizm'i konu�malarmda <;ok gii<;lii bi<;imde vurgulamamt�tlr. Bir 
defasmda "iyi niyetli Yahudiler"in, "dogru davram�lar (Woblverbalten) ser­
gilemeleri halinde': Almanyaila kalabileceklerini si:iylemi�ti. Heiden (HD, s. 
34 7) Hitler'in komedi akti:irii Felix Bressart hakkmdaki �u si:iziinii naklet­
mektedir: "Bressart'm bir Yahudi olmas1 talihsizlik!" Gi:irlitz-Quint (GQ, s. 
362-363) 27 Ocak 1933 tarihinde, dedelerinden birisi Yahudi olan milliyet<;i 
Theodor Diisterberge bakanhk verilmesini Papen'm destekledigi ve Hit­
ler'in kabul ettiginden si:iz etmektedir. Birka<; olayda Hitler ( 1940 gibi ge<; 
bir tarihte) silahh kuvvetlerdeki yan Yahudi subaylara yeniden aktif gi:irev 
verilmesini emretmi�tir (bunun i:irnekleri Amira! Raeder'm hatiratmda yer 
almaktad!f: Erich Raeder, My Life, Annapolis, Md., 1 960, s. 263-264). Ay­
nca konu Niiremberg yasalanna geldiginde, Hitler, partisinin Yan Yahudi­
leri tarn Yahudilerle e�it saymas1 planlanm onaylamam1�ttr. Schleunes, The 
Twisted Road to Auschwitz, s. 1 3 l 'de bu konuda �unlan si:iyliiyor: "Hitler'in 
(miidahaleci) elinin zaman zaman kritik zamanlarda ortaya <;1kt1gm1 gi:irii­
yoruz; ancak bu genellikle tereddiitlii ve karars1z bir eldi. Yahudi politika­
smm sorumlulugunu devretmedigi gibi, olaylan yakm kontrolii altmda da 
tutmam1�ttr." 
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a�1klamalan ve ozel kanaatleri arasmdaki a�1k bir Makyavelist 
farkl1hk degildir. Bir�ok vaka ve �ahit, onun yalmzca insanlann 
soylediklerine inanmas1m istemekle kalmad1g1m, soyledigi her 
�eye soyledigi esnada kendisinin de inand1g1m gostermektedir. 33 

Hitler'in niyetleriyle maiyetindekilerin niyetleri arasmda farklar 
vard1. 9- 10 Kas1m 1938'de "Kristallnacht" katliam1m organize 
edenin Goebbels ve digerlerinin olduguna, Hitler'in bu katliamm 
durmasm1 emrettigine <lair deliller bulunmaktadir. Elbette Hitler 
bunu kurbanlan i�in degil, rejiminin ve Almanya'nm �amm ko­
rumak i�in yapmi�tl.34 0 aym zamanda Heydrich'in Alman Ya­
hudilerine san ytld1z takma zorunlulugu getirilmesi teklifini de 
reddetti. Yahudiler i�in daha fazla kis1tlama getirilmesini kabul 
ederken, hepsine kis1tlama yap1lmas1m ise reddetti. Ancak ken­
di kanaatleriyle, yakla�an sava�m biitiln su�unu Y ahudi etkisine 
(yani ingiliz ve Frans1z hiikiimetlerinin ve aynca Ba�kan Roose­
velt'in ona direnme karan almasma yol a�an Y ahudi etkisine) atan 
halka a�ik konu�malan arasmda en kii�iik bir farkhlik yoktur. 

1 94 l 'de Hitler'in kendisi, ordusu, halk1 ve propagandasm1 yeni 
bir sava�a, Rusya'ya kar�1 s1mrs1z ve ac1mas1z bir sava�a haz1rla­
d1gm1 gormii�tiik. Bu �er�evede Hitler dii�mam, "Y ahudi-Bol­
�evizmi" olarak tammlayan bir kategori ve argiiman kullanmay1 
yararh gormii�tii. Oysa kendisi tamamen veya ger�ekten bu ka­
tegorinin ger�ekligine inanm1yordu. Nitekim Rusya harekatmm 
ba�lamasmdan kisa sure sonra yine bir degi�im ger�ekle�ti: S1-
mrd1�1 etmeden yok etmeye, yani Nihai <;:oziim'e ge�ildi.35 Daha 

33 Gordon A. Craig, Germany 1866- 1 945 (NY 1980) adh eserinde bu konuyu 
gayet gi.izel anlatmaktad1r: Hitler'in psikolojik prensiplerinden birisi " ar­
gi.imanlarm sm1rlamalar veya diger tarafa verilen tavizler yi.izi.inden zayifla­
d1g1, tavizsiz ve kategorik tarzm en inandmc1 tarz oldugu" idi. Craig bunu 
Hitler'in 1 930'larm ba�larmdaki konu�malan hakkmda yazsa da, bu durum 
aym zamanda sava� donemi masaba�1 sohbetleri dahil kendi �evresine yap­
t1g1 a�1klamalar i�in de ge�erlidir. 

34 Speer (SP, s. 1 1 1 ) 'Hitlerin bu a�mhklan istemedigine dair" birka� sozi.ini.i 
halirlamaktadir. Diger kaynaklar da bunu dogrulamaktadir. 

35 Yalmzca geriye dtini.ip bakt1g1m1zda ve Wannsee Konferans1'nda bu teri­
min kullamlmas1 yi.izi.inden "Nihai c;:ozi.im"i.i imha ile tizde�le�tirdigimizi 
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once sozii edildigi iizere, herhangi bir yaz1h emir bulunmasa da, 
Nihai <;oziim'ii Hitler'in emrettigi veya en azmdan onaylad1g1 
kuvvetli bir gorii�tiir.36 Onemli kararlann bazen Hitler'in bilgi­
si olmaks1zm verilmi� olmas1 miimkiindiir ve oyle de olmu�tur. 
Ancak hi(j'.bir onemli karar onun arzularma aykm veya kar�1 ola­
maz ve olmam1�tlr. 

Bu doniim noktasmm 1 94 1  y1h Agustos veya Eyliil aymda ger­
(j'.ekle�tigine dair (j'.Ok gosterge bulunmaktadir. Rusya'ya kar�1 sa­
va�la pek ilgisi yoktur;37 ancak (j'.Ogu zaman gozard1 edilen Arne-

unutmamahy1z. Bu terimin s1k kullamm ornekleri arasmda (bakm1z Luka­
cs, DL, s. 1 3 1 ,  dipnot) 24 Haziran 1940 tarihinde biitiin Avrupa Yahudile­
rini Madagaskar'a sm1r d1�1 etme yeni planmda kullamld1gm1, Heydrich'in 
Ribbentrop'a yazd1g1 notta goriiyoruz: Yahudi problemi "artik go<;: yoluyla 
<;:oziilemez. Bu yiizden bir bolgesel nihai <;:oziim,EndlOsung gerekli hale gel­
mi�tir''. Bildigim kadanyla, bu ugursuz deyimin Alman belgelerinde ilk kez 
yer almas1 bu belgededir ve gene! olarak inamld1g1 gibi 1941 yilmda degildir. 
Buna Hitler'in Madagaskar planmdan 20 Haziranda ve 2 �ubat 1 94 1  gibi 
ge<;: bir tarihte soz ettigini de eklemek gerekir: "Sorun yalmzca Yahudilerin 
oraya nasil gonderilecegi degildir. Kesin olarak hitler'in ba�ka fikirleri, pek 
ho� olmayan fikirleri de vard1 (Er dachte uber manches jetzt anders, nicht ge­
rade freundlicher)". Bu tarihin ve bu a<;:1klamanm dilinin onemi yok fazlad1r. 

36 Jackel, JH, s. 46: "yalmzca Holokost'u Hitler'in emredip emretmedigini sor­
mamahyiz; Holokost'un uydurulup uydurulmad1g1 veya savunulup savunul­
mad1gm1 da sormahyiz. Bunun apk.11ga kavu�turulmas1 aydmlat1c1 olabilir; 
ama yine de uydurulmu� olmas1 ihtimaline kar�1 daha fazla denetime tabi 
tutulmahdir." 

37 Jiickele gore (JH, s. 52-53): bu olaym oncesinde Rus Yahudilerin oldiiriil­
mesi emri soz konusuydu. Ancak "Hitler resmi bir emir vermemi� olmasma 
kar�m . . .  Mayis 194 I 'de ongoriilebilir bir gelecekte nihai <;:oz ii me ge<;:ilmesi 
arzusunu dile getirmi�ti". Yine de Hitler bir Nihai <;:oziim'iin yok etme an­
lamma geldigini ay1k<;:a kabul etmemi�tir. JH, s. 53: "Frank'e gore, Hitler 19 
Haziranda, Rusya Harekati'nm ba�lamasmdan iiy giin once, Yahudilerin on­
goriilebilir bir gelecekte PolonyaC!an siiriilecegini ve Polonya'nm yalmzca bir 
ge<;:i� kamp olacagm1 ilan etmi�ti. Bu a<;:1klama oliime gonderme ile ilgini si­
nik bir mecaz olarak yorumlanabilir ve geryekten de oliim merkezleri bazen 
ge<;:i� kamplan olarak adlandmhyordu. Ama lafzi anlam1yla da anla�1labilir. 
Hitler 21 Temmuzda Yahudilerin Sibirya'ya gonderilebilecegine dair bir ipu­
cu vermi�ti .  . .  " (Aynca bundan sonra birka<;: kez daha soz etti) .  Aynca JH, s. 
1 1 3: Agustos ve Eyliil 1941 Cle, Hitler AlmanyaC!aki geriye kalan Yahudilerin 
sm1r d1�1 edilmesi konusunda Mia tereddiitliiydii. (Goebbels ve Heydrich 
onu o yone yonlendirmeye <;:ah�1yordu). Uwe-Dietrich Adam, Judenpo­
litik im Dritten Reich (d, 1 972), s. 357Cle �oyle diyor: " . . .  kitlesel imhanm 
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rikan baglanhs1m eklememiz gerekir. <;:iinkii yalmzca Rusya'mn 
i�gali degil, Amerika'nm sava�a girmesi de bir faktordii. Koep­
pen'in 20 Eyliil 194 1  tarihli notlannda onemli bir pasaj bulun­
maktadir: "Fiihrer heniiz Alman ( italik bana ait) Y ahudilerinin 
nasil cezalandmlacagma ili�kin bir karar vermedi . . .  Bakan von 
Steengracht'm bana soyledigi iizere, Fuhrer bunu Amerika'mn 
sonunda sava�a girmesi ic,:in bir tedbir olarak elde tutmay1 dii­
�iinmektedir."38 

Her haliikarda Hitler'in yaz1h hic,:bir emir vermeme sebebi ac;1k­
hr. Bu tedbirlerin ne anlama geldigini bildigi gibi,39 ispatlanma-

Hitler'in gerc;ekle�tirmeye c;ah�t1g1 iincelikli amac1 olmamas1 c;ok muhtemel­
dir." Bu karan Eyliil-Arahk 194 1  tarihleri arasmda bir zamana yerle�tirmek­
tedir. Aynca bakm1z: Hans-Heinrich Wilhelm, "Offene Fragen der Holoca­
ust-Forschung'; ic;inde yer ald1g1 eser: Uwve Backes, Eckhard Jesse, Rainer 
Zitelmann (ed.), die Scbatten der Vergangenbeit. Impulse ur Historisierung 
desNationalsozia/ismus, Berlin 1 990. 

38 IFZoeki Koepen'in 20 Eyliil 1 94 1  notlan, s. 2 1 .  Goebbels'in giinliigiiniin 1 9  
Agustos 1 94 1  tarihli kaydma denk gelmektedir: "Aynca Yahudi problemi 
hakkmda da konu�tuk. Fiihrer, Reichstag'a ili�kin eski kehanetinin gerc;ek­
le�tigini, eger Yahudiler bir diinya sava�m1 lu�lurtmada ba�anh olurlarsa, 
sonunda Yahudileri imha edecegini (Vernigchtung) soyledi. . .  Doguoa Ya­
hudiler faturayi odemeliydi. Almanya'da zaten lusmen iidediler ve gelecekte 
de daha fazlasm1 iideyecekler. Son s1gmaklan Kuzey Amerika ve orada da er 
ya da gee; bedelini odeyecekler . . .  Her haliikarda Yahudilerin gelecekte giil­
mek ic;in hic;bir nedenleri olmayacak . . .  ve Yahudilere kar�1 nihai iinlemler 
ahnana kadar biz de rahat edemeyecegiz''. 0 giin Hitler, Goebbels ve Heyd­
rich'in Almanya'da kalan Yahudilerin san y1ld1z takmas1 zorunlulugunu ge­
tirmelerine izin vermi�ti. 

Broszat (VFZ, Ekim 1977, s. 76 1 )  Hitler'in Kas1m 194 J 'de Berlin'den Ya­
hudilerin toptan kovulmas1 konusundaki isteksizliginin, Berlin'de kalm1� 
olan Amerikah gazetecilerin varhg1yla ili�kili oldugunu dii�iinmektedir. 
Haffner (HF/AN, s. 1 42) Hitler'in soylunmma gec;i� karanm yalmzca 1 94 1  
y1h Arahk ayi ba�lannda, "1ngiltere ile miizakere edilecek bir ban� umudu 
(ve Amerika'y1 sava�a girmekten ahkoyma umudu) kalmad1ktan sonra (ve 
Moskova iinlerindeki Almanya saldmsmm sona ermesiyle yiizle�tikten son­
ra) verdigini tespit etmektedir. Bu tarihin c;ok gee; oldugunu dii�iiniiyorum. 
(Sembolik bir rastlant1 vard!f: Polonyah Yahudilerin gazla zehirlenmesi ilk 
kez Chelnoda 8 Arahk 194 l 'de gerc;ekle�ti). 

39 26 May1s 1 944'te subaylarma yaptlg1 konu�ma: Yahudileri yok etmek (en­
fernen) zorundayd1. "Elbette bana sorulabilir: Peki bunu neden daha basit 
�ekilde -basit degil mi? <;:iinkii diger her �ey daha karma�1k olacaktt- veya 
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smm Almanya dahil bi.iti.in di.inyadaki insanlan �ok edecegine 
de emindir. Kariyeri boyunca verdigi bi.iti.in kararlar gibi, Nihai 
Gozi.im de bir devlet s1rn olmah ve oyle kalmahyd1. Direktiflerde 
bu yonde deliller c,:oktur.40 

Buna �imdi ba�ka bir husus daha ekleyebiliriz. Yahudilerin kit­
lesel imhas1 Nazi imparatorlugu'nun, d1� di.inyaya ve hatta genel 
olarak Alman halkma bile itiraf edilmeyecek bir devlet sun idi. 
Ancak aym zamanda Hitler'in kendi s1rnydi. En azmdan bilgiyi 
kendisinden bile uzakla�tlracag1 derecede onemli bir sir. Aynntl­
lan hakkmda hic,:bir �ey bilmek istemiyordu. Bunun i.ic,: ti.ir delili 
bulunmaktadir. Birincisi Yahudi "problemi"nin "sakin, bilimsel" 
yollarla ele almmas1 gerektigine dair tekrarlanan sozleri.41 ikin­
cisi; Yahudilerin dogudaki kamplarda toplanmasmm s1mr d1�1 
etme ve zorla c,:al1�tlrmadan ba�ka bir �ey oldugunu, yalmzca 
kendisini Y ahudilere kar�1 agir onlemler almakla suc,:layan ya-

daha insani bir �ekilde yapmadm?" Aynca Brozat tarafmdan nakledilmek­
tedir, s.759. 

40 Giirlitz-Quint, GQ, s. 552-553: Orijinal plam gettolara toplamakt1; ama son­
ra "devlet ba�kam olarak" gazla iildiirme planlanna bilim;:li bio;:imde uydu. 
" . . .  (onun sava� liderliginin) bu karanhk yiizii iitanazi programmdan daha 
biiyiik bir devlet s1rn olarak saklandi" (Alman hekimleri hayah koruma 
yeminlerinden kurtarmak io;:in gerekli olmas1 nedeniyle, iitanazi konuunda 
Hitler'in bir yaz1h emri bulunmaktadir) . Fleming, FL, s. 20: "Otanazi prog­
rammm ba�langicmda'' Hitler "Fiihrer'in �ansiilyeliginin hio;:bir �art altm­
da bu konuda akitf giiriinmemesini" emretmi�ti. FL, s.22Cle Nuremberg'te 
Jod!Clan naklen: "Yahudi sorununun Nihasorununun Niha c;oziimii bir 
'gizlenme �aheseri' idi" (FL, s. 6 1 'de bu plam "Hitler'in hilesi" olarak adlan­
d1rmaktadir ki bu en iyi ifadesi degildir). Deuerlein, D, s. 1 52: "Hitler her­
�eyden siiz etmezdi . . . Nihai c;oziim de dahil . . .  ceza hukuku baglammda 
bir katil degildi; hi<;: kimseyi iildiirmemi� veya iiliimiine neden olmam1�ll. 
Ama Alman halk1 mensuplan tarafmdan i�lenen tiim cinayetlerin azmettiri­
cisi ve nedeni idi''. Sonunda, Bormann'm 1 1 Temmuz 1 943'te �ansiilyelikten 
verdigi gizli talimat: "Nih1i c;oziim" siizciiklerinden siiz edilmemeli; hatta 
"Ozel Muamele" (Sonderbehandlung) bile denilmemeli; yalmzca c;ah�maya 
giinderilen Yahudilere allfta bulunulmasma izin verilmeliydi. 

41 30 Ocak 1944 gibi geo;: bir tarihteki konu�masmda: Hitler "diger milletlerin 
de (Yahudi) sorununun bilimsel bir anlay1�1 ve objektif o;:iiziimiiniin unsur­
lanna a�ina hale gelmesini" umuyordu (Aynca 1944 y1lmda Heer (HR, s. 
446-44 7) �unlan naklediyor: "lngiltere de titreyip kendisine gelebilir ve son 
dakikata Yahudi bakterisinden kurtulabilir"). 
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banc1 ziyaret�ilere degil, yakm �evresindekilere bile itiraf etmeyi 
reddetmesiydi.42 Sonuncu ve en onemlisi; Dogudaki Yahudilere 
ger�ekten ne yapild1gma ili�kin raporlan okumak, duymak ve 
gormek istememesiydi. Bu isteksizlik, onun agu bi�imde bom­
balanan Alman �ehirlerini ziyaret etmeyi ve hatta fotograflanna 
bakmayi ve aynca 1 944- 1945 ag1r ki�mda batiya dogru yiiriiyen 
Alman miiltecilerin resimlerini gormeyi istememesine de uy­
maktad1r. Alman miilteci resimlerini bir defasmda bir kenara 
itivermi�ti. Aym zamanda Temmuz 1944'te komploculann idam 
fotograflarma da bakmak istememi�ti.43 Burada yine karakterin­
deki bir diialite ile kar�ila�1yoruz. Genel olarak hakkinda dii�iin­
mek istemedigi bir �eyi bilmek de istemiyordu. Hitler' in ki�iligin-

42 Hitler sava� boyunca Yahudilerin c;ah�mak iizere doguya siiriilmesinden 
siiz etmeye devam etti. 17 Temmuz 1 94 1  'de Croat Kvaternike �iiyle diyordu: 
"Yahudilerin Sibirya veya Madagaskar'a siiriilmesi onun ic;in aymyd1." 
Temmuz 1942 gibi gee; bir tarihte yakm c;evresine hala Madagaskar ve 
Sibirya hakkmda konu�uyordu. Nisan 1943'te Macar Kral Naibi Horthy'yi 
Macar Yahudilere kar�1 kat1 davranmad1g1 ic;in paylad1gmda, Horthy, yalm 
bir �ekilde onlan iilene kadar diivemeyecegini siiyledi. Bunun iizerine 
Hitler Yahudilerin "basil" oldugunu siiylerken, Ribbentrop Yahudilerin 
"ya yok edilmesi veya toplama kamplarma giinderilmesi gerektigini b�ka 
bir alternatif bulunmad1gm1 siiyledi:' Goebbels, giinliigiiniin 27 Mart 
1 942 tarihli kaydmda "tarn olarak tammlaamayacak oldukc;a barbarca bir 
metottan siiz ediyordu: kac; Yahudi kalacaktt. Kabaca yiizde 60'1 yok edilmi�, 
yiizde 40'1 toplama kamplarmdayd1." 1 944 yilmda Hitler Hotrthyoen 
JOO.OOO Yahudiyi Alman fabrikalarmda c;ah�maya giindermesini istedi. 
Speer, Fleminge ( 198 1 yihndaki bir mektupta, FL, s. 1 6 1 ,  dipnot 12 )  
Hitler'in Speer'i Macar Yahudilerini Almanya'da biiyiik yeralt1 fabrikalarmm 
in�asmda giirevlendirmesi ic;in talimatland1rd1. Mart I 943'te SS ic;in c;ah�an 
bir istatistikc;i olan Dr. Korherre, Himmler tarafmdan Doguoa kalan 
Yahudilerin tarn bir istatistigini hazirlamas1 ic;in emir verdi. Sonra bu istatistik 
iizetlendi ve iizel bir daktiloda Hitler'in okumas1 ic;in yaz1ld1. Eichmann'a 
gore (FL, s. 1 38) Hitler bu metni giirdii ve imha edilmesini emretti. 

Aynca Dieter Pohl'un makalesine balumz: "Die Holocaust-Forschung und 
Goldhagens Thesen': VFZ, Ocak 1 997. S. I I : " . . .  ekonomik motiflerin yani 
Yahudilerin c;ah�mak iizere aynlmasmm, kitlesel cinayetler dizini iizerinde 
iinemli bir etki yap1p yapmad1g1 hala belli degildir''. 

43 Maser (Ml A, s. 255). Hitler' in son ahc;tlarmdan birisi olan (k1smen) Yahudi 
kiikenli Bayan Manzialy ile kar�1la�ma isteksizligine ili�kin ilginc; bir nota 
yer vermektedir: " . . .  bu durum Yahudilerin iildiiriilmesi baglammda bile 
Hitler'in kurbanlanyla yiizle�mek istememesi nedeniyle "tek" insanhk d1�1 
(suc;lu) oldugunu giistermektedir. 
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de, diger yonleriyle korkak olarak tammlanamayacak bir adamm 
karakterindeki zayifhk unsurunu, zalimce fikirleri ve gaddarca 
ifadeleri duyarhhgm tarn z1tt1 olan bir adamm karakterindeki 
duyarh (ve bir bakima di�il) unsuru gorebiliriz. Dii�manlan ve 
kurbanlanmn c;:ektiklerinden tensel bir zevk alm1yordu. Sadizm 
tensel bir giinahtir. Hitler'in giinahlan ise ruhsal giinahlard1. S1k 
belirttigi inanc;:lanmn, yani Yahudilere zulmederek Tann'mn bir 
enstriimam i�levi gordiigii ve sava�a Yahudiler tarafmdan zor­
land1g1 kanaatlerinin yalmzca kamuoyunu ikna etmek ic;:in dile 
getirildigine <lair hic;:bir delil yoktur.44 

Gordiigiimiiz gibi, Hitler'in Yahudileri kategorik olarak suc;:­
lamasmm birkac;: istisnas1 vard1. Sadece belli ki�ileri haric;: tut­
mu�tu. Hitler savunucusu mimar Giesler,45 Onu Ekim 1944'te 
ba�anh bir Alman Yahudisi olan Orta <:;:ag tarihc;:isi Ernst Kan­
torowicz'in yazd1g1 biiyiik imparator II. Frederick biyografisini 
okurken gormii�tii. Hitler' in masa ba�1 sohbetlerinin birinde ( 1 1  
Arahk 194 1 ) , �u farazi soruyu sordu: "(Gec;:mi�te) saygm Yahu­
diler var m1yd1? �imdi var m1? Nadiren. Yahudilerin diger mil­
letler ve halklann c;:iiriimii�liigiinden beslendigini fark edince 

44 Buna Nihai <;i:iziimle ilgili bir ba�ka muhtemel baglant1y1, sava�m art1k 
kazamlamayacagma ili�kin i:izel bilgisini ekleyebiliriz: sava�1 kaybedecegini 
yalmzca o degil, diinya Yahudileri de biliyordu. Zeki Burrin eserinin 1 69. 
sayfasmm son pasajmda �i:iyle diyor: " 1 94 1  y1h Eyliil ay1 ortalarmda, 
Yahudileri i:ildiirmeye karar verdiginde, kesinlikle yenilginin kac;m1lmaz 
oldugunu dii�iinmiiyordu. Ancak mutlaka gelecekte kazamas1 ic;in biiyiik 
bir �ansa ihtiyac1 oldugunu kesinlikle hissetmi� ve yenilgiden kac;mmak 
ic;in i:idemesi gereken bedeli ac;1kc;a gi:irmii� olmahd1r. Bu durumda 
Yahudilerin yok edilmesi aym anda hem yah�tmc1 bir eylem hem de bir 
intikam eylemi idi. Ba� dii�manlan olarak gi:irdiiklerini i:iliime gi:indermekle 
(saplanhh aklmda bu insanlarm giic;siiz ve silahs1z siviller oldugunun pek 
i:inemi yoktu), sonuna kadar sava�ma iradesini sergiliyordu. Yahudilerin 
bir anlamda kurban edilmesi yoluyla, fanatik bic;imde kendisine zaferin 
yolunu ac;acagm1, yok olmaktan kurtulacagm1 dii�iiniiyordu. Aym zamanda 
ve her �eyden i:ince di:ikiilen Alman kamnm kefaretini ahyor ve muhtemel 
bir yenilginin intikamm1 pe�inen ahyordu. Bu intikam eylemini durum 
ki:itiile�tikc;e ve k1yameti yakla�tikc;a artan bir kararhhkla siirdiirecekti:' 

45 Giesler, s. 520, onunla ilgili bilgi ic;in 7. Bi:iliime bakm1z. 
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kendi canma kiyan Otto Weininger belki ."46 Ancak diger bazt 
zamanlarda Hitler "Edeljude"47 "asil Yahudi" Dr. Bloch'tan soz 
ediyordu. 

2. Boliim'de gordiigiimiiz gibi Dr. Bloch, Linz'de iken Hitler'in 
annesini son ve act dolu hastahgt esnasmda tedavi eden hekimdi. 
Mart 1 938'de, ya�h doktor Eduard Bloch Hitler'in Linz'e zafer 
havast i<rinde giri�ini ana caddedeki apartman dairesinin pence­
resinden gormii�tii. Sonrasmda o ve ailesine Nasyonal Sosyalist 
otoriteler dikkatli davrandtlar ve Amerika Birle�ik Devletleri'ne 
go<r etmesine yardtm ettiler. 16 Kastm 1938'de, aynlmasmdan 
hemen once, Bloch NSDAP Genel Ar�ivleri Viyana Biirosu 
Miidiirii Renato Bleibtreu'ya bir mektup gondererek, Bloch'un 
tuttugu 1907 yilma ait ttbbi kaytt defterini de, Fuhrer' e veril­
mek iizere ekledi. Bu mektup, duygusal, hattra yiiklii, derin bir 
melankoli i<reren ancak yaltaklanmayan onemli bir mektuptu. 
Mektupta gen<r Hitler'in annesinin oliimii zamamndaki duru­
muna ili�kin uzun bir anlattm vardt ve gen<r Hitler bu hekimin 
haftzasmda uzun ve daglaytct bir izlenim birakmt�tl: "Neredeyse 
kirk ytlhk hekimligim boyunca, gen<r Adolf Hitler kadar act ve 
hiiziin dolu bir gen<r gormedim! Kar�tmda varhgt, kalbi, bir par-

46 ii;inde yer ald1g1 eser: Hitlers Tiscbgespriiche im Fuhrerhauptquartier, ed. 
H.  Picker-A. Hillgruber (M, 1 968), s. 36. Hitler'in ilk diinemindeki akil 
hocas1 dietrich eckart, ona bu tek saygm Yahudi'den siiz etmi�ti. Lukacs, 
LEW, s.452-453: "Weininger 1 902 y1lmda kadmlar ve erkekler, Yahudiler 
ve H1ristiyanlar gibi ili�kileri beynini yakan kesimler hakkmda Geschlecht 
und Charakter (Cinsiyet ve Karakter) adh bir eser yazm1�t1. Muhtemelen 
anti-Semitizmin muazzam yiikseli�ini iingiirmede hak11yd1. Bunun yeni 
ve yiikselen Hiristiyanhgm sonucu olacagma inanmada ise hatahyd1: "Bu 
yeni Yahudilige kaq1, yeni bir Hiristiyanhk giin 1�1gma i;1kacak: lnsanhk 
yeni bir dinin kurucusu ve Miladm birinci y1hndaki gibi bir karara yiinelik 
miicadeleye susam1� haldedir. Yahudilik ve Hiristiyanhk arasmda, ticaret 
ve kiiltiir arasmda, kadmlar ve erkekler arasmda, diinyevi hayat ve daha 
yiiksek bir hayat arasmda, yoklukla Tannhk arasmda insanhk yeniden sei;im 
yapmak zorunda kalacak. Bunlar iki kar�1t kiralhklardir: O�uncu Kralltk 
(Third Reich) yoktur.' Bir Oi;iincii Kralhk (Nazi imparatorlugu) gelecekti 
ve bu Oi;iincii Kralhk H1ristiyanhgm yiinetiminde degil, halkm dininin 
yiinetiminde olacakt1:' 

47 Almanya'da yan Yahudi kiikenli olanlara verilen unvan (<;.n.) .  
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<;as1 kopmu� bir adamm durdugu izlenimi edindim! . . .  Anla�ilan 
o ki maddiyata degil, ahlaka onem veren annesinin doktorunu 
unutmam1�. Ama aym zamanda manevi <;ileleri benimle aym 
olan binlerce dinda�1mm da aym prensiplerle hareket ettigine de 
inamyorum. "48 

Dr. Bloch'un mektubunda, beni derinden etkileyen bir tevazu 
goriiyorum. Kendine giivenin kibirden farkh oldugu gibi, elbette 
"tevazu" da korkakhktan farkhdir. Biiyiik tarih<;i Jakob Burck­
hardt, bir defasmda tevazuun ilk <;:ag diinyasmm ba�aramad1g1 
bir ozellik oldugunu, bu ozelligi diinyam1za Hiristiyanhgm getir­
digini yazm1�h. Hitler tevazu kabiliyetine sahip miydi? Gii<; bela. 
Yalmzca 1907 yilba�1 ak�am1, miitevaz1 Yahudi doktorun oniin­
de, egilip annesi i<;in yaptiklanna te�ekkiir ettigi zaman hari<;. 

48 Buna 7 Kas1m 1 938 tarihli iki sayfa eklendi: "Fiihrer ve (vefat etmi�) 
annesinin amlan. Bunlar Shenck, PH, s. 520 ve devammda yer almaktadir. 
Bu sayfalarda Schenck, Bloch'un tibbi hatalan ile tibbi ve mali sorumsuzlugu 
hakkmda Binion'm olu�turdugu tezi y1kmaktadir. (Aynca Dr. Bloch'un 
Hitler hakkmdaki �urada yer alan makalesine bakm1z: Colliers, 15 ve 22 
Mart 1 94 1 ) .  
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TARi H i N  B i R  B O LUMU M U ?  
YO KSA YALNIZCA B i R  VAKA M I ?  

Hitler'in Alman Milleti Tarihindeki Yeri • "Kamuoyu 
Gori.i�i.i" Problemi • Hitler ve Nazi imparatorlugu Tarihi • 

Muhafazakarlar • i�<;:i S1mfi • Direni� 

· +· 

Almanya'nm ve Alman milletinin tarihine tabii ki Hitler de da­
hildir. Bu a�ikar olanm bir ifadesidir. Yine de (anla�1labilir bir 
gerek<;eyle) bundan utanan bir<;ok Alman vard1 ve halen de var. 
Bir yerlerde Amerika Birle�ik Devletleri'ne s1gmm1� bir Alman 
miilteci akademisyenin, Hitler'in Alman tarihine ait olmad1gma 
<lair soziinii okudugumu hatirhyorum. Bu bana ve muhtemelen 
Alman olmayan bir<;ok kimseye sa<;ma goriinmektedir. Daha an­
la�ilabilir ve mazur goriilebilir olam ise; Almanlann Hitlerli yilla­
n iilkelerinin ve milletlerinin tarihindeki dogal olmayan bir vaka 
olarak gormeleridir: Tarihin bir boliimii olmaktan <;ok, bir vaka 
yani istisnai ve devam1 olmayan bir olay! Bunlar tipki Alman ol­
mayan insanlar i<;in (ozellikle de ingiliz kadmlar ve erkekler i<;in) 
Almanlann Alman oldugu; Hitlerizmin yine bir Alman olay1 
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oldugu; il<inci Diinya Sava�1'nm il<inci Diinya Sava�1, yani 1 9 14-
1 9 1 8  ytllan arasmdaki ilk Alman Sava�1'nm bir devam1 oldugunu 
dii�iinmesi kadar popiiler egilim ve dii�iince al1�kanhklandir. 

Burada kadim bir sorunun a�m basitle�tirilmi� ve abartilm1� 
bir uygulamas1yla kar�1 kar�1yayiz: Tarih, oziinde siireklilikle 
mi yoksa degi�imle mi karakterize edilir? Tarihin herhangi bir 
donemine bu uyguland1gmda, sorunun cevab1 kolay degildir ve 
ozellikle Hitler ve onun iktidan ile kar�ila�hg1m1zda, cevap <;:ok 
daha zorla�maktadir. Bu problemle yillardir ugra�an Alman ta­
rih<;:ilerin bazilan bunun onlarm kendi problemi oldugunu ve 
oyle kalacagm1 itiraf etme cesaretini buldular. 

"Alman tarihiyle ilgilenenler belki de ba�kalan i<;:in de 20. yiizy1-
lm temel sorusu �udur: Hitler iktidara nas1l gelebildi? Soru <;:ogu 
defa soruldu ve farkl1 cevaplar verildi" diyor Eberhard Jackel . 1  
Ernst Deuerlein etkileyici bir pasajda, Hitler'in neden (ve nas1l) 
iktidara geldigi sorusu "�iiphesiz Hitler'i destekleyen, onun sa­
fmda yer alan, onun iktidarma katlanmak ve <;:ile <;:ekmek zorun­
da kalan nesillerle ilgilidir. Ancak bunun otesinde Hitler, tarihi 
bir fenomen olarak goriilecegi gelecek ku�aklara da hitap etmek­
tedir. . .  " Azalmayan ve degi�meyen husus <;:ok ciddi bir Alman 
Katolik yazar ve dii�iiniir olan Reinhold Schneider'm 1946 y1hn­
da soyledigidir: "Adolf Hitler ile <;:ah�mam1z heniiz sona ermedi 
ve eremez; bir bakima onunla sonsuza kadar bag1m1z var. Vicda­
mmm en ciddi bi<;:imde incelerken, ozgiir kalmaya <;:ah�mal1yiz. 
Yani kalbi bu yiikii kaldiracak kadar gii<;:lii olanlann sorumluluk 
yiikiinii kabul etmesi gerekir" Alman halki liste ne kadar aca­
yip goriiniirse goriinsiin, Martin Luther'in, Karl Marx'm, Frede­
rich Engels'in halki oldugu kadar Adolf Hitler'in de halk1dir . . .  
Reinhold Schneider'm hakl1 olarak soyledigi gibi, "Hitler'le son­
suza kadar bag1m1z var."2 

Bunlar JH, s. I ' in ilk iki ciimlesidir. 

2 D, s. 1 58. Aynca D, s. 1 59: "Alman tarihinin uzun siiren geli�meleri Birinci 
Diinya Sava�1 esnasmda ve sonraki olaylarla aktiielle�ti; Hitler'in yiikseli�ini 
yalmzca miimkiin k1lmakla kalmay1p, gerc;ekle�mesine yard1m eden bir kitle 
psikolojisi durumlan yaratt1." 
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Bu ifadeler bir ba�ka Almanca konu�an Katolik Avusturyah 
Friedrich Heer'in, Schramm'dan naklen ortaya koydugu �u hii­
kiimle uyumludur: "Bu tuhaf, sinsi (unbeimlich) adamla yiizle�­
mek, ba�ta gelen siyasi gorevdir."3 Heer �oyle devam ediyor: "ik­
tidannm �okii�ii, oliimii, Miittefiklerin zaferi sonrasmda Alman 
topraklarmda, ozellikle Hiristiyan ve muhafazakar �evrelerde 
(insanlar) Hitler'i bir �eytan, deccal, idrakin otesinde bir feno­
men, (boylece) metafizik bulutlann arasmda kaybolmu� birisi 
olarak gormek istiyorlar. Bu . . .  metafizik cehenneme �ekilme . . .  
her �eyden once bir tiir rahatlama saghyor: Bu adamm yiikseli�i, 
iktidara geli�i, Avrupa �apmda yikic1 ba�anlanndan sorumlulu­
gunu itiraf etmeyen ki�ilere bir rahatlama saghyor." 

Fest, hacimli biyografisinde bazen, en azmdan dolayh olarak, 
Almanlarm kesin sorumlulugu hakkmda muglak konu�makta­
dir. Evet, Almanya ozel bir yerdi. Burada "Nasyonal Sosyalizmi 
diger iilkelerin fa�ist hareketlerinden farkl1 kilan milli karakte­
ristikler vard1; o yiizden Hitler her yerde sad1k takip�iler buldu." 
Ba�ka bir yerde de; "her millet kendi i�inde tarihinin sorumlu­
lugunu ta�1sa bile", asrm ilk yansm1 temsil eden gii�lii bir egili­
min Hitler' de birle�tigini yads1mak yanh�tir" demektedir.4 Zeit­

geist sonucuyla birlikte bu tespit Hegelci olsa da, Fest' in vard1g1 
sonu�ta bir ger�ek vardir: "Son tahlilde Hitler Avrupa'yi Alman 
milletinin tasdik edici gorii�ii olmadan yok edemezdi." C>zet 
olarak; "Hitler, donemin tarihiyle biiyiik bir �eli�ki degil, dev­
rinin yans1mas1d1r (Spiegelbild- sozliik anlam1yla "ayna goriin­
tiisii" diir) . "  Gen� Zitelmann, Hitler' in �e�itli biyografi yazarlan 
hakkinda ilgin� ve akilhca yorumlar ve ele�tiriler i�eren "Hitler 
ara�tlrmalan" konusundaki ilk yorumunda,5 Hitler'in iktidara 
gelmesini ve olaganiistii ba�an kazanmas1m miimkiin kilan ha­
rid �artlar ile Zitelmann'm (benim gorii�iime gore yanh� terim) 

3 HR, s. 1 1 . 

4 F, s. 5 1 6/5 1 7; F, s. 1024. 

5 "Hiders Erfolge-Erklarungsversuche in der Hitler-Forschung': New 
Politische Literatur (bundan sonra NPL olarak atlfta bulunulacaktir), 1 982, 
s. 22. 
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"siibjektif' faktor olarak adland1rd1g1 Hitler'in ki�iligi arasmda 
aynm yapmaktad1r. 

Martin Broszat 1 985'te problemi �oyle ozetliyor: "Bizim duru­
mumuzdaki olaganiistiiliik, Nasyonal Sosyalizmi Alman tarihi­
ne uydurma gerekliligi ve bunun zorlugudur."6 Haffner bununla 
uyumlu �u soruyu soruyor: "Nazi imparatorlugu Almanya tari­
hinde devamhhgm1 m1 temsil etmektedir? Yoksa Alman tarihi­
nin siirecinden aynlm1� m1dir? Bunun basit cevab1 hem devam­
hhk hem de devams1zhk unsurlanm i<;:erdigi ama devamhhgm 
baskm oldugudur."7 Bu sozler onemlidir; <;:iinkii Haffner bir 
muhafazakard1. Aym zamanda onemli Alman dii�iiniirleri ve 
yazarlan arasmda 1920'lerde ger<;:ekle�en Armin Mohler ve di­
gerlerinin "Muhafazakar Devrim" adm1 verdigi geli�meyi irok iyi 
biliyordu. Bu dii�iiniir ve yazarlar Almanya'nm modas1 ge<;:mi� 
liberalizm ve parlamentarizmi terk edip, daha gii<;:lii, daha par­
lak, giine�li bir gelecege yelken a<;:may1 temsil etmesi gerektigini 
dii�iiniiyorlard1. 8 

Sava� esnasmda ve sava�tan sonra, Amerikah Gazeteci William 
Shirer' in yazd1g1 gibi bir miktar Alman dii�manhg1 ( Germanofobi) 

ka<;:1mlmazd1; <;:iinkii Alman tarihi kair1mlmaz ve zorunlu olarak 
Hitler'de toplanm1�tl. Bu yiizden Alman (ve baz1 ingiliz) tarih­
<;:iler arasmda modern tarihte bir bzel Alman Yolu (Sonderweg) 

6 lc;:inde yer ald1g1 yer: Merkur, 8 May1s 1 985. 

7 HF/AJ, s. 2 1 1 .  

8 Haffner, 1921  y1hnda "insana Yard1m edeni one c;:1karan/Zincirleri k1ran, 
eski harabeler iizerine yeniden bina kuran/Emriyle yoldan sapanlan ceza­
land1ran/Yiicenin yine yiice ve sahibin yine sahip olacag1/Ebedi adaleti geri 
dondiiren/itaatin egemen oldugu ve insanlarm sancagmda/gerc;:ek i�aretin 
bulundugu ve vah�i firtma ve teror yoluyla/Kml �afaklarda onun inananlar 
heyetine liderlik ettigi/Eylem giiniine-Yeni lmparatorlugun tarlasma go­
tiirdiigii giinler gelecek" diyen �air Stefan George'dan ayrmt1h nakiller yap­
maktad1r. George (diger baz1lan gibi) Oc;:iincii imparatorluk'un habercisiydi. 
Ancak Hitler'den nefret etti ve 1 933 y1hnda Almanya'y1 terk ederek isvic;:re'ye 
goc;: etti ve orada oldii. Son takipc;:ilerinden birisi, 1 944 y1hnda Hitler'i ol­
diirmeye te�ebbiis eden kahraman Kont Stauffenberg idi. "Alman entelek­
tiiel tarihinin 'George-Hitler-Stauffenberg' boliimii hala yaz1lmay1 bekliyor:' 
(Bunlar The Meaning of Hitler'in Amerikan bask1smdan almttlard1r). 
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hakkmda tart1�malar vard1. Bununla Batmm demokratik geli�i­
minden aynhp, 1 848 ytlmdaki bir Alman demokratik devrimi 
ba�ans1zhgma ve hatta daha oncesine geri donii� kastediliyordu. 
Bu bir abartma idi. Y almzca Almanya degil, A vrupa milletlerinin 
�ogunlugu, 1 920'li ve 1 930'lu ydlarda Frans1z, ingiliz, Amerikan, 
isvi�reli, iskandinav veya diger Babh modelleri izlemeyi veya be­
nimsemeyi reddetmi�lerdi. Yine de "Sonderweg" esnasmda baz1 
ciddi Alman tarih�ilerin beyanlan, degerlendirmeye degerdir.9 

Tarih�i Thomas Nipperdey, "Sonderweg"in sorgusuz kabuliiniin 
kli�e oldugu konusunda insanlan ikaz etmektedir. Obiir yandan 
sosyolog Kurt Sontheimer �oyle diyor: " . . .  Alman 'Sonderweg' te­
zini yok etmenin anlam1, 1945 sonras1 Alman siyasi konsensiisii­
niin belini kirmaktir . . .  Eger tarih�iler, biitiin bilimsel niyetlerine 
ragmen, bu tezi reddetme egilimi gosteriyorlarsa, en azmdan bi­
lerek veya bilmeyerek, 1 945 sonras1 kurulan yeni siyasi ve ahlaki 
diizenimize kar�1 �1kma egilimi gosteren gii�lere katkida bulun­
duklanm bilmelidirler." Dii�iinceli tarih�i Karl Dietrich Bracher, 
ozgiin Alman zihniyeti ("Sonderbewusstsein") 1 0  ve "Sonderweg" 
arasmda aynm yapmaktadu. "Alman 'Sonderweg'in (Nazi impa­
ratorlugu) donemiyle s1mrh tutulmas1 gerekirken, Frans1z Dev­
rimi'ne muhalefetiyle gii�lenen ve 1 870 ve 1 9 1 8  sonras1 daha da 
gii�lii hale gelen ozgiin Alman zihniyetinin (Sonderbewusstsein) 

giicii vurgulanmahdir. Abart1h baki� a�darmdan (ve soylemin­
den diye eklemeliyim) kopard1g1m1zda, bu zihniyet bir efsane 
realitesinden �1kip politikada gii� haline gelmektedir. Demokra­
siden diktatorliige giden yol, ozgiin bir Alman ornegi degil ancak 
N asyonal Sosyalist diktatorliigiiniin radikal yap1s1du. 1 933- 1 945 
doneminde bir siyasi ve totaliter realite haline gelen Alman ide­
olojisinin gi.iciine kar�1hk gelmektedir. " 1 1  

9 Deutscher Sonderweg: Mythos oder Realitiit, IFZ kolokyumu (Miinih/Viyana 
1982). Aynca "Sonderweg" literatiiriiniin bir ozeti i<;in bakm1z: SCHRB, s. 
326-327. 

10  "Bewusstsein", "zihniyet'', "dii�iinme tarz1'', "bilin<;", ve buradaki ornekte 
"ideoloji" anlamma gelebilir. Zihniyet ve ideoloji arasmdaki fark bu kitabm 
sonraki boliimlerinde ele ahnacakttr. 

1 1  Sontheimer, i<;inde yer ald1g1 eser: Deutscher Sonderweg, s. 32; Bracher, s. 53. 
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20. yiizy1ldaki iki diinya sava�1, diger hususlann yam s1ra, Avru­
pa'nm biiyiik bir kismma hakim bir devlet kurmaya yonelik son 
giri�imdir. 16. yiizyilda biiyiik A vrupa giicii ispanya iken, 17 ve 
18 .  yiizyillarda Fransa, 19. yiizyilda ingiltere idi. 20. yiizyilda ise 
hem Birinci hem de ikinci Diinya Sava�lan'nda bu rolii iistlen­
me s1ras1 Almanya'ya gelmi�ti. Evet, iki diinya sava�1 arasmda 
bir baglantl vard1 ve 1930'lann sonlannda, Almanya'nm Hitler­
siz bile Avrupa'nm hakim giicii konumuna yiikselecegi tasavvur 
edilebilirdi ve bu da muhtemeldi. Yine de bin;:ok ac;:1dan iki diin­
ya sava�1 arasmda fark vard1r. Bunu soylerken yalmzca ordular 
ve siviller arasmdaki farkin kayboldugu, II. Diinya Sava�1'mn 
korkunc;: yiiriitiilii� bic;:imini dii�iinmiiyorum. Asil degerlendir­
memiz gereken, Hitler'in kendi hedefleri ugruna yapt1g1 bir sava­
�a biitiin bir milleti (veya en azmdan milletin ezici c;:ogunlugunu) 
katabilme becerisidir. Mein Kampfta hayati bir ac;:1klama var: 
"Almanya ya bir Diinya Giicii haline gelecek ya da yok olacaktir" 
(Almanlarm biiyiik c;:ogunlugunun sava�m kendilerine dii�man­
lan tarafmdan dayatild1g1m dii�iinmeleri bir ba�ka sorundur ve 
bu dii�iince I. Diinya Sava�1 hakkmdaki dii�iincelerinden tama­
men farkl1 degildir) . Alman milliyetc;:iligi ve Alman milli birligi, 
I . Diinya Sava�1 esnasmda da giic;:liiydii. Damarlanna i�lemi� ita­
at ve disiplin ah�kanhklan II. Diinya Sava�1'na da ta�md1. Ancak 
Alman milletinin ba�anlarmm fiziki ve sosyal yap1s1 II. Diinya 
Sava�1'nda degi�ti. Bunun hem nedeni hem de sonucu Hitler' di. 
Hitler olmaks1zm, Almanlar elde ettikleri ba�anlara ula�amazlar­
di. Hitler de Alman milleti olmaks1zm ( daha dogrusu yaptiklan 
Alman milletinin ezici c;:ogunlugu tarafmdan kabul gormeseydi) 
elde ettigi ba�anlara ula�amazd1. 

Bu boliimiin konusu Nazi imparatorlugu doneminde Alman 
milletinin tarihi degil; Hitler'in Alman milletiyle ili�kileridir. 
Bu ac;:1dan Almanlann egilimlerinde bir diialite (hatta c;:eli�ki) 
bulunmaktadir. Bir yandan daha once sozii edildigi gibi, (Nazi 
imparatorlugu'nun realitelerine ili�kin anlayi�lanm ihtiyath bir 
�ekilde revize eden baz1 tarihc;:iler dahil) her �eyden dolayi Hit­
ler'i suc;:lama egilimi bulunmaktadir. Obiir yandan yava� yava� 
diinya sahnesinden c;:ekilmekte olan Alman neslinin erkek ve 
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kadmlannda, Hitler'i, Nasyonal Sosyalist Partili yoneticilerden 
daha iyi birisi olarak gorme temayiilii . . .  Bu egilim "Ke�ke Fiih­
rer bilseydi! "  (" Wann das der Fuhrer wusstef') gibi ifadelere sik 
s1k yans1maktadir. Bracher'm 1977'de belirttigi iizere; "Alan hal­
ki Himmler, Bormann ve Heydrich'le, hatta Nasyonal Sosyalist 
Parti ile degil, Hitlerle ozde�le�ti. Burada, ozellikle Alman tarih­
<;:iler i<;:in, bir ontoloj ik problem bulunmaktadir . . . . Ge<;:mi�in bu 
talihsiz hatasmm kaynaklanm belirlemek ve bu hatayi onemsiz­
le�tirmeksizin ("bagatellisieren") ara�tirmak, Alman tarih bili­
minin gorevi olmayi siirdiirmek. Bu gorevi gormezden gelmek, 
hakikate olan sadakatini kaybetmektir." 1 2  

�imdi bu sorunun diger yiizii kald1: Hitler'in Alman milletine 
duydugu sevgi. <;:eyrek asir once, "Hitler'in giiciiniin temel kay­
nag1 nefretti. Nefretinin giiciiyle kiyasland1gmda, biiyiik milli 
liderin milletine duydugu sevgi bile <;:ok az kalmaktadir. Bu a<;:1-
dan Napolyon'dan <;:ok farkl1yd1" diye yazmi�tlm. 13 Burada "az" 
sozciigii dogru olmayabilir; <;:iinkii her haliikarda sevgi bir nice­
lik meselesi degil, nitelik meselesidir. Ayr1ca Hitler'in boylesine 
karma�1k bir konuda dii�iincesinde fark edilebilen ba�ka mug­
lakl1k ornekleri de vardir. 14 Bir<;:ok Alman tarih<;:i (yine anla�1-
labilir bir bi<;:imde) ozellikle sava�m sonuna dogru, Almanlann 
eger <;:ok zayif olduklanm gosterirlerse, yok olmay1 hak eden bir 
millet olacagma dair Hitler'in sozlerinden <;:ok fazla ahnti yap­
m1�lard1r. Ama aym zamanda (ornegin 2 Nisan 1 945'te) Hitler 

12 VFZ, Ekim 1977, s. 745. Aynca Gisevius, GI, s. 7ae �i:iyle diyor: " . . .  Ozellikle 
biz Almanlarm, bu adamm hi�bir zaman bizden ayn olmad1gm1 a�1k�a 
gi:irmemiz gerekmektedir. Hitler fenomenine yalmzca katlanmad1k; aym 
zamanda olu�umuna da ("mitgestaltet") katkida bulunduk:' 

13 i�inde yer ald1g1 eser: LEW, s. 166. 

14  Sorunun bir tarafmda Hans Frank yer almaktad1r: " Volk ve Fiihrer, Fiihrer 
ve Volk be�ik kertmesi idi. ikisi de birbirini anyor ve arzuluyor, ikisi de 
birbirine giiveniyorlardi". Obiir tarafta ise Haffner yer almaktad1r: "Hitler 
Almanlan sevdi mi? ... Almanlar yalmzca giiciin bir enstriimam idi ve Hitler 
hi�bir zaman onlarla ger�ek anlamda ilgilenmedi. Almanya i�in biiyiik 
hirslan vard1 ve bu a�1dan kendini, ku�agmm Almanlanyla aym safta buldu''. 
HF/AN, s. 1 64: "son y1llarmda Hitler gittik�e artan oranda Almanlan 
kii�iimsedi" (Hayir). " Onlarla art1k temas kurmaya �ah�m1yordu" (Evet) 
(HF/AN, s. 1 4 1 ) .  
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"Alman halkmm gelecegine duydugu sarsilmaz imamndan" soz 
etmektedirler. 1 5  Speer Mart 1 945'te, Hitler'in, daha once batidaki 
Alman hatlanndan geri cyekilmesi oncesinde yapt1g1 gibi, biitiin 
fabrikalar, rafineriler, kopriller ve benzerlerinin imha edilmesini 
emretmesi kar�1smda �ok olmu�tu. Ama Speer Mart ayi sonunda 
Hitler'in art1k bu konuda israr etmedigine ili�kin izlenimini de 
kaydetmektedir. Ama Hitler Miittefiklerin Alman halkm1 mah­
vetmek istediklerinde sonuna kadar isranm siirdiirdii.16 

Tocqueville, Democracy in America'nm ikinci cildindeki (ancak 
nadiren iizerinde yeterince durulan) "Demokratik Devirlerde 
Tarihcyilerin Baz1 Ozellikleri" ba�hkl1 ktsa boliimde, yakla�an 
kitlesel demokrasi <yagmda tarihin problemleri hakktnda baz1 
onemli a<y1klamalarda bulunmaktadir. Diger hususlann yam 
sira, milletlerin tarihinin dogru bi<yimde yazilmasmm, aristokra­
tik toplumlar donemindeki tarih yaz1mmdan daha zor olacag1m 
soylemektedir. Son yiizyil boyunca her tiirlii ar�ivin gittik<;:e ar­
tan oranda a<y1lmasma ragmen, bu tespit dogrulugunu korumak­
tadir. Elbette ktsa sure sonra gorecegimiz gibi, hatah bi<yimde 

15 Bulgular <;:eli�kilidir. Schramm (SCH, s. 4) Hitler'in 5 Temmuz 1 942 tarihli 
bir masa ba�1 sohbetinden almti yapmaktad1r: " . . .  Halk.in daha yiiksek orta­
lama kaliteye sahip olanlarda miicadelesinde daima galipler olacakt1r . . .  Eger 
a�ag1da olanlar yukanda olanlann patronu olursa, effanm dogal diizeni bo­
zulacaktir:' Schramm aym zamanda (s. 1 76) General Carl Hilpert'in sava� 
giinliigiine 18 Nisan 1945 tarihinde dikte ederek yazd1rd1g1 raporunu nak­
letmektedir: "Hitler geriye yasland1 ve alman milletinin miicadelesi konu­
sunda uzun bir konferansa giri�ti. Konferansm1 �u siizlerle tamamlad1: "Eger 
Alman milleti sava�1 kaybederse, bana lay1k olmad1gm1 kamtlayacaktir"' 
("rneiner nicht wiirdig") .  Oysa aym sayfada �iiyle diyor: "Millet ne kadar <;:ok 
dayamrsa, ebedi Almanya'nm nihai dogu�u o kadar muhte�em olacaktir:' 

1 6  Klaus-Dietmar Henke'nin, Die arnerikanische Besetzung Deutschlands, Mii­
nih, 1 995, s.308'de ilgin<;: bir giizlemi yer almaktad1r. Miittefik propaganda­
smm hedefi, Alman halk1 degil, Nazizm ve militarizm idi. "Hitler'in ki�isel 
ve dogru bi<;:imde bununla ilgilenmesi ve Miittefiklerin a<;:1k niyetlerini bo�a 
<;:1karmak istemesi iinemlidir. �ubat 1 945'te Herman Esser'in bir konu�ma­
sm1 giizden ge<;:irdi ve yalmzca bir yerini degi�tirdi. Esser Yalta'da "Nasyonal 
Sosyalizmin y1k1lmasma" karar verildigini her yazd1gmda, (Hitler) bunu 'Al­
man halkmm y1k1lmas1" olarak degi�tiriyordu:' 

230 



kamuoyu gorii�ii olarak adlandmlan fenomen, yalmzca son bir 
veya iki asirdtr bir faktor haline, gelmemi�tir. Tarihin ba�lang1-
cmdan bu yana rol oynam1�ttr. Pascal'm Pensees'te yazd1g1 iizere, 
her �eyden once "gorii�ler, diinyanm kralic,:esidir. '' Ancak aym 
zamanda modern tarihin demokrasiye dogru evrimi (bununla 
yalmzca evrensel egitimin evrimini degil, aym zamanda bilincin 
evrimini kastediyorum), yani "olaylann yap1s1" degi�im gec,:ir­
mi�tir; dii�iincenin maddeye niifuzu artm1�ttr. Yalmzca Marx'm 
degil, aym zamanda Adam Smith'in ve hatta biitiin materyalist 
felsefelerin aksine, en azmdan, temelde onemli olanm (yalmzca 
ozel hayatlarda degil, genel olarak diinya olaylannda) insanlarm 
ne dii�iindiigii ve neye inand1g1 tart1�tld1. Diinyanm maddi or­
giitlenmesi de bunun sonucunda ortaya c,:1ktt. Bu kural Hitler do­
nemi ic,:in de gec,:erlidir. Ornegin; Hitler'in tamamen bilincinde 
oldugu gibi, Alman milletine bag1mhhg1 yiiziinden "piyasa" veya 
"tiiketici ara�tirmas1" kurallan bu donem ic,:in de gec,:erlidir. Bu 
bagtmhhk, Cromwell veya Napolyon hatta Mussolini ve Stalin 
orneginde oldugundan daha derin ve daha biiyiiktii. 

Burada tarihc,:inin ugra�mast gereken ozgiin problemler bulun­
maktadtr. "Kamuoyu ara�ttrmalan"nm modern "ornekleme 
teknikleri" yeniydi (Gallup Enstitiisii Amerika Birle�ik Devletle­
ri'nde 1 935 ytlmda kurulmu�tu) ve k1sa siire sonra gorecegimiz 
gibi, bu yontemin kac,:mtlmaz ve nadiren hesaba kattlan sm1rlan 
vard1. Aynca akademik trendin siyasi tarihten sosyal tarihe yo­
nelmesi, 1 965- 1 970 sonras1 Alman tarihc,:ilerini etkilemeye ba�­
ladt. Nazi imparatorlugu doneminde Alman halkmm duygulan 
ve gorii�lerinin analizleri ve daha da onemlisi tammlanmas1 ve 
bunlarm ozellikle Hitlerle ili�kisinin belirlenmesi daha once de 
vardt. Bazen Hitler'in c,:agda�lan ve diger katthmct gozlemcile­
rin hattralanndak.i ipuc,:lan ic,:eren pasajlarda yer ahyordu. Ancak 
bu ili�kinin sistematik ara�ttrmas1 son yirmi yirmi be� y1l ic,:inde 
ortaya c,:1kmaya ba�ladt. 1 7  Yazarlarm hepsi konulanmn karma�1k 

17 Birkai;: ornek: Thomas Childers, The Nazi Voter (Chapel Hill, N.C., 1983); 
Ji.irgen W. Falter, Hitlers Wahler (Mi.inih 1 99 1 ) .  Ciddi ve metodolojik bak1m­
dan degerli olan bir eser de Ian Kershaw'm KER/HM adh eseri ve onun �u 
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yonlerinin farkmdayd1. Yine de bu en degerli eserlerin c;:ogu Hit­
ler'in iktidara nastl geldigini ele ahrken,18 yalmzca birkac;:1 Hit­
ler'in sava� esnasmda ve sonrasmda halkiyla ili�kilerini i�liyordu. 

Alman kamuoyunun gorii�ii gibi karma�ik ve giic;: bir konuda, 
birc;:ok ki�isel belge, hatira, polis raporu, tamkhk ve yabanc1 goz­
lemcilerin kayith gozlemlerine Have olarak, ara�tlrma materyal­
leri mevcuttur. Otuz yildan fazla siiredir, Himmler'in giivenlik 
biirosu (Sicherheitsdienst) tarafmdan, Meldungen aus dem Reich 

ad1yla toplanan, ilk olarak Heinz Boberach tarafmdan 1966 yilm­
da edite edilip yayinlanan (halen bastl1 17 cildi bulunmaktad1r) 
"kamuoyu gorii�ii"niin ozetlerinden haberdanz ve dosyalar do­
lusu ozet, ara�tirmacilann elinde bulunmaktad1r. Elbette bu rast­
gele sec;:ilmi� halkin gorii�lerinin degeri, bunlan toplayan, deger­
lendiren ve ozetleyen orgiitiin karakteri yiiziinden smirhdir. Yine 
de birden fazla yonden yararh ve onemlidirler (Hitler'in bun­
lardan bazilanm okuduguna dair kamtlar bulunmaktadir. Son 
yirmi be� yil ic;:inde ba�ka "kaynaklar" da ortaya c;:1kt1. Ornegin; 
Siirgiindeki Sosyal Demokratlar Orgiitii (SOPADE)'nin 1 933-
1 940 y1llanna ili�kin c;:ok ilginc;: ve fikir dolu ozetleri 1 9  ve Nazi 
imparatorlugu'nun diger yetkili makamlan tarafmdan kamuoyu 
gorii�ii ve moralini ele alan ba�ka raporlar bulunmaktad1r. Bun­
lar ozellikle Bavyera'da Regierungspriisidenten ad1yla bilinenler) . 

i:incii <;:ah�mas1du: Popular Opinion and Political Dissent in the Third Reich, 
Bavaria 1 933- 1945 (Oxford 1 983 (Bundan sonra KER PO/PD olarak ahfta 
bulunulacakhr). Yine j. P. Stern'in �u eserindeki i:izellikle ilgin<;: degerlen­
dirmeleri: Hitler: Der Fuhrer und das Yolks (Berlin 1 975) ve Steinert' in ST I 
HK/D adh i:inemli eseri. Daha bir<;:ok ba�ka eser bulunmaktadu. 

18 Weimar Cumhuriyeti'nin sonu hakkmdaki bir<;:ok miikemmel ve �imdi stan­
dart esere (i:irnegin Bracher) ilave olarak, �u eserde popiiler kamuoyu gi:irii�­
leri ev tav1rlarmm anlahmlan bulunabilir: Brodersen, Humann, v. Paczenky 
(ed. ) ,  1 933: Wie die Deutschen Hitler zur Macht verhalfen (Hamburg 1 983):  
aynca josef Becker (ed. ) ,  1 933: Funfzig fahre danach (Miinih 1 983) .  

1 9  Kershaw, PO/PD, s. 9: Nazi 1mparatorlugu'ndaki kamuoyu gi:irii�ii 
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kahplannm en niiansh degerlendirmesi''. Bernd Stover "Loyalitat stall 
Widerstand. Die sozialistische Exilberichte und ihr Bild von III .  Reich" 
(VFZ, Temmuz 1995, s. 470) ba�hkl1 makalesinde �unlan si:iyliiyor: Bu 
raporlar "rejime mevcut sadakatinin belgesi olarak halkm herhangi bir 
grubunun direni�ini (kamtlayan) kaynaklar pek degildir''. 



Marlis Steinert, ST/HK/D'nin giri� lusmmda, "kamuoyu gorii�ii 
kavram1, ozellikle �imdi ve gec;mi�te Almanya'da belirsiz ve tar­
ti�mah olarak kalm1�hr; bilimsel tamm1 az c;ok bir "daire c;izmek" 
gibidir.20 Bu durum yalmzca Almanya ve Hitler donemi tarihi 
ic;in gec;erli degildir. Bu tiir "ara�hrma"lar heniiz bebeklik c;agm­
dadir. Buras1 bu uc;suz bucaks1z ve karma�1k konunun problem­
lerini tarti�manm ve hatta ozetlemenin yeri degildir. Ancak otuz 
y1ldan fazla siire once yapt1g1m birkac; gerekli oldugunu dii�iin­
diigiim gecikmi� aynm1,21 buradaki konumuzla ilgili olmas1 ne­
deniyle belirtmeme izin verin. 

Kamuoyu gorii�ii ile kamuoyu duygulan arasmda bir fark vardir 
(Kershaw yukanda "kamuoyu gorii�ii" (popiiler gorii�) kavram1-
m tercih etmektedir) . "Kamu"ya ait olanm mutlaka "popiiler" ol­
mas1 gerekmedigi gibi, "gorii( de "duygu" ile aym degildir. Mar­
lis Steinert'in ara�hrmasmm alt ba�hg1 da bunu teyit etmektedir: 
"Stimmung und Haltung der deutschen Bevolkerung im Zweiten 

Weltkrieg" Aynca Almanca "Stimmung'un gorii�ten c;ok duygu 
anlamma geldigini, bir ba�ka ifadeyle fiili durumdan c;ok egilim 
demek oldugunu, bu arada "haltung"un ise karakter, taVIr davra­
m� gibi bir anlam ta�1d1g1m unutmaym1z. Buna "kamuoyu gorii­
�ii" niin nicel formiilasyonlannm yetersizligini eklemeliyiz. Bu gibi 
say1sal dogrulamalar yararhd1r ve sec;im sonucu tahminleri (yani 
tercihleri ic;eren sorular) soz konusu oldugunda tarn neticeye yak­
la�abilirler. Ancak tercih, (ozellikle sec;imlerde oldugu gibi, once­
den belirlenmi� ve sabit alternatifler arasmda tercih yapmak soz 
konusu oldugunda) her zaman gorii�le aym degildir. Her bir oy 
bir oya kar�1hk geldigi ve ba�ka bir anlam1 olmad1g1 halde, gorii�­
lerin yogunlugu ve etkisi farkl1hk gosterebilir. Ostelik tarih, "sert 
azmhklar" ve "yumu�ak c;ogunluklar"m ornekleriyle doludur. 
Sert azmhklar soz konusu oldugunda, etkisi sayismdan fazlad1r. 
Bu durum Hitler donemindeki Alman hallu ic;in de gec;erlidir.22 

20 ST/HK/D, s. 23. 

2 1  i.yinde yer ald1g1 eser: Lukacs, HC, s. 69-92. 

22 HC, s. 92-93, me�hur Hollandah tarih.yi Pieter Geyl'in Amerikan i.y sava�1-
na ili�kin bir makalesinden naklen: "Hollandahlarm .yogunlugu II. Philip ve 
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Y eni ke�fedilen giivenilir bulgulara dayah olarak, bir kirnse belli 
bir tarihte Alrnanlann "yalmzca" yiizde 20'sinin Hitler'e rnuha­
lif oldugunu inandmc1 bierirnde kamtlarsa, bunun anlarn1 geriye 
kalan yiizde 80'in inanrn1� Hitlerciler oldugu degildir. Aym �ekil­
de belli bir zarnanda "yalmzca yiizde 20'nin" Hitler'in sorgusuz 
takiperileri oldugunu gosteren bir ikna edici ara�tlrrna da, yiizde 
seksenin kararh has1rnlan oldugunu gosterrnez.23 

Diger taraftan Hitler'e inaner ile Nasyonal Sosyalizrne inaner da her 
zarnan aym �ey degildir. Ostelik bir toplulugun bireylerinin topla­
rnmdan fazla olrnas1 dairna ve mutlaka geererli bir gererek degildir. 
Birerok yonden topluluk, bireylerin toplarnmdan daha azdir; zira 
iiyeleri kadmlar ve erkekler; Katolikler, Protestanlar ve Ateistler, eski 
monar�istler ve eski sosyalistlerdir. Dolayis1yla buradaki ilginer soru; 
bir Alman Katolik veya eski Sosyalist seermenin nastl kisrnen veya ta­
mamen kararh bir Hitler taraftan haline geldigidir. Bir diger zorluk 
da, ingilizceye tarn kar�tlamayacak bierimde "popiller" veya "rnilli 
duygu" olarak terciirne edilen Alrnanca "Volksgefahl'', "Volksstim­

mung" ve "Volksmeinung'un (ozellikle Zitelrnan tarafmdan kulla­
ntlmaktadir) tamrnlanrnas1 irnkans1z ve eraki�an terirnler olrnas1dir. 

Bu zorluk bir diger ozgiin problerni de beraberinde getirrnekte­
dir: Alman soyleminin kategorileri ve eylernleri. Bunlar I. Diinya 
Sava�1 esnasmdaki Alman karnuoyu aer1klarnalan ve yaymlannm 
tonunda aer1kera kendisini gosterrnektedir. Ornegin Frans1z ve in-

Roma Kilisesi'nden tamamen kopmay1 isterler miydi? . . .  Hayir. ingiliz halk1-
nm (fOgunlugu monar�iyi devirip, I .  Charles'1 idam etmek isterler miydi? . . .  
Hay1r. Frans1z Halk1 cumhuriyeti ve Kral XVI. Louis'in idamm1 istediler 
mi?. . .  Hay1r. 1933 y1hnda Alman halkmm (fogunlugu Hitler'i istediler mi? 
Sava�1 istediler mi? Hay1r:' Lincoln'i.in oylarm yi.izde 40'mdan azm1 ald1g1 
1 860 se(fimleri, Amerikan halkmm (fogunlugunun i(f sava�1 kas1th olarak 
istemediklerini kamtlamaktad1r. Ancak Grey hakl1 olarak soruyor: "Bu du­
rum ((fogunluk istemedigi i(j:in) sava�m ka(fm1labilir oldugunu kamtlar m1? 
Bu durum daha 'fOk tarih si.irecinin (fogunlugun bilin(fli iradesiyle yiinetil­
medigi gene! ger(feginin bir diger kamtJ degil midir?" 

23 Kershaw, i(finde yer ald1g1 eser: PO/PD, s.vii bu konuda gayet gi.izel tespitler 
i(fermektedir: Yazarm eseri "kafas1 kan�1k (fogunluk hakkmdad1r. Her ikisi 
de Nazi ideolojik ni.ifuzunun i�aretlerini sergileyen ancak iibi.ir yandan pro­
paganda manipi.ilasyonunun a'f1k sm1rlanm da ortaya koyan sad1k Naziler ve 
az1h has1mlan anlatmaktadir. <;izilen resim basit, dogrudan ve net degildir:' 
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giliz milliyet<;:iligi Alman milliyet<;:iligi kadar keskin ve hatta ac1-
mas1zdir; ancak her nastlsa Almanlann soylemi farkhdir. Burada 
Freud'un soyledigi gibi, konu�mamn yalmzca dii�iincelerin ifa­
desi olmad1gm1, konu�ma ah�kanhklan ve kahplarmm, dii�iince 
ah�kanhklan ve kahplan iizerinde a<;:1k ve <;:ogu zaman kesin ola­
rak belirlenemeyen etkileri oldugunu kabul etmeliyiz.24 

Bununla yakmdan baglanttl1 bir diger zorunlu kabul de �udur: Zih­
niyet ve ideoloji arasmdaki farl<. Hitler, Alman halkmm Nasyonal 
Sosyalist ideolojisini toptan kabul etmelerini beklemiyor; ancak Al­
man halkmm zihniyetinden (zihinsel al1�kanhklan ve ongoriilebilir 
zihinsel tepkilerinden) beklentiler ta�1yordu.25Mein Kampfta bu 
konuda �oyle diyor: "Yonetmek, kitleleri hareket ettirebilmektir." 

Bu kadar metodoloj ik (daha dogrusu epistemoloj ik) degerlen­
dirme yeterlidir. Konumuz Hitler'in popiilerligi ve bu popii­
lerlikteki degi�imlerdir.26 Ba�lang1<;: olarak, 1 930- 1 933 donemi 
Ekonomik Buhran'mm Hitler'in iktidara gelmesine yalmzca 
katkida bulunmakla kalmay1p, bunu miimkiin kild1gma <lair 

24 Bunun bazilan Alman generalleri ve Nazi imparatorlugu'nun diger iist dii­
zey yetkililerinin hatiratmda goriilebilmektedir. Alman basmmm l 933'de 
Nazi lmparatorlugu donemine a�amah (ancak h1zh) adaptasyonunun dik­
katli bir ara�tlrmas1 heniiz yapilmam1�tlr. ''Adaptasyon" konusunda Tocque­
ville ve Fontane gibi biiyiik yazarlar, 1 848 y1hnda Paris ve Berlinoe meydana 
gelenlerin k1yas kabul etmez portrelerini sunmaktad1r. Ancak 1933 y1lma 
dair bu tiir betimlemeler yoktur. Bunun lusmi nedeni, daha once ifade etme­
ye <;ah�t1g1m gibi, "olaylarm yap1s1" ve <;ok say1da insamn zihinsel ah�kanhk­
lannm bir as1r oncesindekinden farkh olmas1d1r. 

25 Buradaki "zihniyet': �imdi tarihi;iler arasmda kullamm1 moda olan menta­
litesten farkhd1r. Bu, materyalist felsefe ve tarih anlatimmm oliimciil hatala­
rmm (ozellikle Frans1z akademisyenler arasmda) i;ok gei; kalm1� bir kabu­
liidiir. Hassas zihinler ve balu� ai;1lan i;agns1 yapmak zor bir gorevdir. Belli 
bir zaman ve yerin "zihinsel iklimi"ne ozgiin atiflarda bulunmaktan fazlas1 
anlamma gelmelidir. 

26 Steinert, ST /HK/D, s. 336'da Hitler'in ba�ansmm radyo konu�malarma bagh 
oldugunu ve televizyon goriintiisiiniin bu ba�anyi baltalayabilecegini iddia 
edenlere kar�1 ikna edici argiimanlar ileri siirmektedir. Goebbels'in kamtla­
d1g1 iizere, gorse! malzemeler, ses veya yaz1h metne gore daha kolay manipii­
le edilebilir ve hatta sahtesi yap1labilir. 
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kabul goren tezi sorgulamak. Hitler'in talihindeki en onemli do­
nilm noktasmm (resmen bir <;:1gir a<;:ma), Nasyonal Sosyalistlerin 
iki yil onceki se<;:imlere gore yakla�1k yedi kat oy almas1 oldugu­
nu biliyoruz. iki y1l once yilzde 3'ten az oy alm1�larken, bu se­
<;:imlerde neredeyse yilzde 19 oy ald1lar. Oysa tarih<;:iler Nasyonal 
Sosyalistlerin oylannda 1929 yazmda ve 1930 y1h ba�lanndaki 
yerel ve gene} se<;:imlerde (Saksonya, Mecklenburg, Baden gibi 
yerlerde) meydana gelen h1zh artl�a (yilzde 1 3 14'e kadar yilk­
selmi�ti) gerekli onemi gostermemi�lerdir. Bu geli�menin tarihi 
dunya i;:apmdaki Ekonomik Buhran ve Weimar Almanyas1'nda­
ki i�sizlik dalgasmdan onceye denk gelmektedir. Baz1 tarih<;:iler 
1930 ila 1933 donemindeki h1zh yilkseli�in, Buhran'm en kotil 
y1llanyla <;:ak1�tlgm1, Hitler'in hi<;:bir ekonomik program1 bulun­
mad1gm1, yani cazibesinin temelde ekonomik olmad1gm1 vurgu­
lamaktad1rlar. 1930 ve sonrasmda, butiln sm1flarda ve ozellikle 
de i�sizlik ve diger ekonomik s1kmtilardan en <;:ok etkilenenler 
arasmda, muazzam bir Alman milliyeti;:iligi ak1m1 ortaya <;:ikti.27 
Marx, "i�<;:ilerin iilkesi yoktur" diyordu. Bundan fazla yamlm1� 
olamazd1. Bu yamlg1 19 14'te zaten gorilnilr haldeydi ve 1930 y1-
lmda daha da belirginle�mi�ti. Haffner Alman milliyet<;:iliginin 
"aniden gunluk siyasi soylemin par<;:as1 haline geldigi"ni gormesi 
bakimmdan ozellikle ovgilyil hak etmektedir. "Komilnistler bile 
milliyet<;:i tonlarda konu�maya ba�ladilar . . .  "28 Almanya' da 1933 

27 Onemli bir diinemin �ok a�1klayic1 degerlendirmesi i�in bakm1z: Heiden, 
HD, s. 231 -232. Nisan 1928Cle Stresemann, Miinih'teki BiirgerbraukellerCla iyi 
bir konu�ma yaptl. Bir grup gen� Nasyonal Sosyalist bagirarak i�eri girdi ve 
"Deutsc/and, Deutsch/and iiber a/lesf' diye �arki siiylemeye ba�lad1. Toplant1-
y1 yiineten de ayaga kalktI ve onlarla birlikte siiyledi. Stresemann bu adamm 
korkakl1g1 kar�1smda iifkeden beyaza diinmii�tii. 0 gece bir biibrek sanc1sma 
yakaland1 ve bir yil soma da iildii. "Toplantl diizenleyicilerinin korkakl1g1 yii­
ziinden mahvolmu�tu . . .  Stresemann daha soma diizenleyicilerden birisiyle 
yiizle�tiginde �u cevab1 ald1: "Saym Bakan bu gen�lere bizim de onlar kadar iyi 
Alman oldugumuzu giistermemiz gerekiyordu!" Oysa o gen�leri kap1 d1�an 
etmeliydiler. Kabadayihgm ne kadar "milli" olduguna bakmaks1zm, onurlan­
m terk ettiler. Geriye siiylenecek ne kald1? l�te Hitler biiylece iktidara gel di:' 

28 HF/Al, s. 169- 1 70. 17 May1s 1 933 gibi ge� bir tarihte, Reichstag'ta oturup 
Hitler'in d1� politika, Almanya'nm biiyiikliigii konusundaki konu�malanm 
(muhtemelen sirf firsat�1hk olsun diye degil, samimiyetle) alki�layan baz1 
Sosyal Demokrat milletvekilleri hala vard1. 
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ve sonrasmda meydana gelenler, Proudhon'm Marx konusun­
daki muhte�em ongoriisiinii (halkm sosyal sozle�melere degil, 
giiciin realitelerine kar�1hk verdigini) dogrulamaktadir.29 

Hitler bunu gayet iyi anlam1�h. Kershaw �u hususa dikkat c;eki­
yor: "Nazi imparatorlugu'nun iktidar doneminde meydana ge­
len dort genel plebisitten yalmzca birisi, biiyiik bir d1� politika 
zaferinin sonrasma denk gelmiyordu. Harici olarak Batth giic;ler 
Alman yay1lmac1hgm1 durdurmak ic;in hic;bir firsatt kac;1rmad1-
lar. Rhine havzasmm i�galinin Hitler'e kazandird1g1 muazzam 

P. Stadler, dii�iince dolu bir makalesinde (HZ, 1 988, s.25) �iiyle diyor: Al­
manya diger iilkelerden farkhyd1. Hitler iktidara biiyiik iilc;:iide demokra­
tik yollarla gelmi�ti. "(Bracher'm �aheseri gibi) tarih ara�tlrmalan, ustaca 
analizlerle, 1 933 y1h Ocak ayma giitiiren olaylar iizerinde c;:ah�tilar ve bu 
olaylan yeniden betimleyerek, (Hindenburg'un etrafmdaki) insanlarm so­
rumlulugunu aydmlatt1lar ve dolays1yla iiziinde iinemli faktiirlerin (tarihi 
olarak tanmmasma) katk1da bulundular . . .  iibiir yandan bu ara�t1rmalarda 
asil sorumlulugun Papens. Vs arasmda degil, ortalama Alman sec;:meninde 
oldugunu vurgulamad1lar" 

Buna �u degerlendirmeyi eklememe izin verin: insanlar rej imlerinden hangi 
iilc;:iide sorumludurlar? Fransa'da 1 792- 1 793 y1llarmda Jakobenler c;:og1m­
lugu olu�turmuyordu. 1 9 1 7  y1hnda Rusya'da da Bol�evikler c;:ogunlukta 
degildi. 1 922 y1lmda ise italya'da Fa�istler c;:ogunlugu olu�turmuyordu. An­
cak Hitler'in biiyiik bir c;:ogulculugu vard1 ve 1 933 )'lhnda c;:ogunluga yakm 
sec;:men onun ardmdayd1. Aslmda Temmuz 1932 sec;:imleri, Hindenburg'un 
gec;:ici isteksizligi haric;:, Hitler'i �ansiilye yapmahyd1. 

Yine Haffner, HF/AI, s. 1 85- 1 86: "Otuzlu y1llarda Almanlar siyasi bak1mm­
dan birle�mi� bir millet haline geldiler. Bu siirec;: Mia tarn olarak anla�1la­
mam1�tlr. Bunun muhtemel nedeni, insanlarm 1933 y1h ilkbahan ve yaz ba­
�mda, mutlaka Nasyonal Sosyalist Parti'nin degil, Adolf Hitler'in, o tarihte 
adlandmlmaya ba�land1g1 unvamyla Fiihrer'in ardmda bir araya gelen bir 
millet haline diinii�tiigiidiir''. Aynca M. Broszat, Nach Hitler. Der schwierige 
Umgang mit unserer Geschichte (Miinih 1 986), s. 1 64: "Nasyonal sosyalizmin 
populist cazibesi, kitlelere ideolojisini a�1lamasmdan daha iinemliydi. 

29 Veya Alman Sosyalizminin kurucusu Ferdinand Lassalle'nin 1 863 y1lmda 
Bismarck'a siiyledigi �u siizleri degerlendiriniz: "bir sir . . .  i�<;:i sm1fmm dik­
tatiirliigii kabul etme yiiniinde ic;:giidiisel bir egilimi vardir''. lc;:inde yer ald1g1 
eser: Reinhold Schneider, Der Balkon (Frankfurt 1 959, s. 1 20).  "Bu iingiirii 
on iki y1lhk suc;: ve utanca dair muazzam bir tespittir . . .  " Aynca Alman li­
berali Julius Friibel'in 1 848 ydmdaki �u siizlerine bakm1z: ''.Alman milleti 
prensipler, doktrinler, edebi iinler ve teoriye adanm1� hayattan b1km1�t1. 
Tiim istedigi giic;:, giic;:, giic;:tii. Ve ona giicii verene hayal ettiginden fazla sayg1 
duyacak11:' 
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popiilariteye �ahit olmak zorunda kalddar."30 1 930'lu yillarda 
yabanc1 devlet adamlannm Hitler' e nasd davrand1g1m ve nasd 
ovdiigiinii gordiikten sonra, Alman halkim 'etkilendikleri' i«;in 
hie; kimse suc;layamaz ve suc;lamamahdir. Ancak geriye doniip 
bakt1g1m1zda, Haziran 1934 y1lmdaki ac1mas1z kitlesel idamlan 
sessizce kabullenmeleri, hatta onaylamalan bizi �ok etmektedir. 
Haffner'm ifade ettigi gibi, "eger Alman halkmm kolektif suc;un­
dan soz edilecekse, bu suc;un ba�lad1g1 yer oras1d1r." 

"Almanya o tarihte ne tiir bir devletti? Yaygm kanaatin aksine, 
Alman Demokratik Cumhuriyeti, Sovyetler Birligi gibi s1ki yap1-
landmlm1� bir siyasal partinin egemenligindeki, tek parti devle­
ti degildi. Nasyonal Sosyalist Parti'nin ne Merkez Komitesi, ne 
Politbiirosu vard1 ve Hitler hic;bir zaman yonetim kurulu top­
lantilan yapmad1. . .  Devlete hakim olan parti degil, parti dahil 
her �eye hakim olan Hitler' di . . .  Hitler'in Nazi imparatorlugu bir 
parti devleti degil, bir Fuhrer devletiydi . . .  Hemen hemen biitiin 
milleti ( 1938 ydma kadar) liderligi altmda birle�tirmek, iistelik 
bunu on yddan az bir siire ic;inde yapmak devasa bir ba�andir. 
Dstelik bunu genelde demagoji ile degil ba�an ile yapm1�tir . . .  " 
Sarsilmaz bir entelektiiel �ohrete sahip liberal muhafazakar Se­
bastian Haffner boyle yaz1yordu. Daragacmm golgesindeki Hans 
Frank da 1938'deki parti kongresinin Hitler'in "Alman halkiyla 
diigiinii" oldugunu soyliiyordu. " . . .  Her �eyden once biiyiik si­
hirbaz Hitler giiliimsiiyor, kutsuyor, biiyiiliiyor, kalplere doku­
nuyordu . . .  "31 Bunlar umutsuz bir adamm haf1zasmdaki duy­
gusal goriintiilerdi. Yine de milli ozgiivene <lair diger bulgulan 
gozard1 etmemeliyiz: 1938- 1 939 y1llanndaki fantastik Alman ev­
lilikleri ve dogum oranlan; intiharlardaki olaganiistii azalma vs. 

Y1llar siiren anti-Komiinist propagandadan sonra, 1939'da Al­
man halkimn Hitler'in Stalin'le kurdugu pakta hie; homurdan­
mad1gm1, hatta hayranhk duygulanyla tepki verdigini, bunun 

30 KER, s. 1 05. Aslmda bu durum 1936 y1lmdan c;ok once gerc;ekle�mi�ti. Or­
negin; Hitler'in Milletler Ligi'ne kat1lmay1 reddettigi veya Saar plebisiti dii­
neminde de vard1. 

3 1  HF/AN, s. 34; HF/Al, s. 1 94; Frank, FR, s. 264. 

238 



da Hitler'i �a�1rtttg1 ve rahatlatttgm1 gormii�tiik. B�ndan sonra, 
sava� esnasmda Alman kamuoyunun gorii� ve duygulan bazen 
Hitler'in gerisinde kald132 ve bazen de ( 1 940 yih yazmda biitiin 
anketler halk arasmda ingiltere'nin i�gali beklentisine ili�kin bir 
sabirs1zhg1 gosterdiginde oldugu gibi. " Wann geht es los?'' (Neyi 
bekliyoruz?) )  Hitler'in bile ilerisine ge<;:ti. 

Jackel, "Almanlar ondan korkmaktan <;:ok, onu sevdiler" (Sta­
lin'in idaresindeki Ruslar i<;:in durum boyle degildi) . "Hitler ida­
resinde Almanlar bir tiramn yonetimi altmda olacaklarma <lair 
umutsuzluga dii�mediler ve isyan etmediler. Ancak d1� gii<;:ler 
Hitler'i onlann elinden ald1gmda, on iki y1h a�km siiredir Hitler'i 
onlara baglayan biiyii bozuldu . . .  "33 Eyliil 1944'te, 1 928 dogumlu 
goniilliilerin (on be�-on altl ya�mdakiler) Katolik "Westmark"a 
kat1hm1 i<;:in <;:agn yapild1gmda, yiizde 96 goniillii kattldi. Ket­
tenacker, Alman sava� esirleri arasmda, sava�m sonuna dogru 
ingilizler tarafmdan yap1lan bir anketi nakletmektedir: Karar­
h anti-Nazi olanlann oram yiizde 9'dan fazla degilken, yiizde 
l S'i pasif anti-Nazilerdi.34 Elbette dii�man tarafmdan yonetilen 
kamplardaki askerlerin dayam�masm1 da dikkate almahy1z. Al­
manya'da 1945 ortasmdan sonra, Nasyonal Sosyalizme duyulan 
inancm erozyona ugrad1gma <lair <;:ok fazla delil bulunmaktadir. 
Ancak o zaman Hitler'e giiven de zayiflamaya ba�lad1. Yine de o 
tarihte bile bu durum genel bir geli�me degildi. 

Alman halk kitleleri, Nasyonal Sosyalizm ve Partiye hayran ol­
masalar ve sevmeseler bile, Hitler'e hayrandilar ve hatta onu 

32 Steinert, ST /HK/D, s. 9 l 'de, Eyliil l 939'a c;ogunlugun Hitler'i "isteksiz bir 
sadakatle" (widervillige Loyalitat) sava�a dogru takip ettigini yazan Helmut 
Krausnick'e kalilmaktadir. 

33 JH, s. 89-90. "Ve hemen bozuldu:' Bu c;ok basil bir ifadedir. 

34 Lothar Kettenacker, "Sozialpsychologische Aspekte der Fiihrerherrschaft'; 
ic;inde yer ald1g1 eser: Der Fi.ihrerstaat: Mythos und Realitiit, S, 1 98 1 ,  s. l 
07. Henke, s. 806oa �iiyle diyor: 1 944 y1h sonunda Alman sava� esirlerinin 
yiizde 40'1 Mia bir Alman zaferine inamyorlard1. Bu oran 1 945 y1hnm ilk 
aylarmda yiizde 44 iken, Mart ayi ba�mda yalmzca yiizde 1 1  idi (Ancak bir 
Alman zaferine inanmak, Nasyonal Sosyalizme ve hatta Hitler'e sadakatle 
aym degildir). 
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seviyorlard1. Belki de son kez bu aynm1 yapmahyiz. Aym zaman­
da bu tur bir kategorik a(y'.1klamamn sm1rlanm da goz onunde 
bulundurmahy1z; (y'.Unku (y'.aki�malar ve zihinsel bolunmeler dev­
redeydi. Alman halki Hitler'e inamyordu. Veya ona inanma­
yi se(y'.mi�ti. Bu durum mazur goriilemez ama anla�1labilir. Bu 
inancm, yalmzca onun 'y'.arpic1 ba�anlan, Almanlann dunyadaki 
prestij ini yiikseltmesiyle degil, iktidara gelmesinden kisa sure 
sonra ula�ilan ulusal refahla da ilgisi var. 

Hans Frank, hapishaneden, "Hitler, milletin butun eylemleri ve 
umutlannm oncu prensibi haline geldi . . .  (Ancak) parti, burok­
rasi, SS ve diger bir 'y'.Ok �ey hakkinda halkin bir 'y'.Ok (y'.ekincesi 
(Sehr ablehnend) vard1 . . .  'Der Fuhrer' , 'der Hitler' istisna idi. 
�u tur ifadeler 'y'.Ok populerdi: "Fuhrer'in bundan haberi yok! " 
veya "Fuhrer buna mudahale edecek! " ya da "iyi niyetli Fuhrer, 
nas1l da kotuye kullamhyor! ""35 idammdan kisa sure once ya­
zan Frank'm ("Daragacmm Golgesinde" ba�hgma dikkat ediniz) 
milli tasavvurdaki yoksulluga ili�kin gozlemine bakimz. Burada 
aslmda duygusal bir Alman inanc1 soz konusuydu ve ilkel bir 
sadakat tonu ta�1yordu. Sinir bozuklugu i(y'.inde yazilan sayfala­
rm hepsinde ate�li bir duygusalhk ve abartmanm i�aretleri var­
di. Bu ifadeler ger(y'.ekte Hitler'i iyi gosterme ama(y'.h degil, halkin 
(ve dolayh olarak kendisinin) Hitler'e inanmasmm kaynaklan 
ve nedenlerinin tamam1yla gozard1 edilemeyeceginde 1srar etme 
niteligindedir. 

Otuz be� kirk y1l sonra bir diger Alman neslinin tarih(y'.ileri bu 
fenomeni anlamaya (y'.ah�hlar. Onlann yakla�1mlan Frank'in tarn 
tersiydi. Zira onlar Nazi imparatorlugu'na ili�kin kabul edilen 
goru�lerin bazilanm degi�tirmeye (y'.ah�m1�larsa da, Hitler portre­
sini tamamen revize etme giri�iminde bulunmam1�lardi. Tarih­
(y'.iler Tarh�mas1 buyiik 6l(y'.ude bu konudan kaynaklamyordu. Ar­
gumanlanmn erken bir ornegi, Klaus Hildebrand'm 198 l 'deki 

35 Frank, s. 260-26 1 .  Bir ba�ka iist diizey yetkili olan Hitler'in basm sekreteri 
Otto Dietrich, Hitler (Chicago 1955) adh eserinde �iiyle diyor: 'J\lman hal­
kmm <;ogunlugu tek bir adama giivendiler; ona bir aziz gibi sayg1 giisterdiler 
ve bir baba gibi sevdiler. Bu adam onlan tarihlerinin en biiyiik felaketlerine 
siiriikledi:' 
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�u soziidiir: "N asyonal Sosyalizm' den degil, Hitlerizm' den soz 
etmek gerekir."36 Bu da s:ok basit bir as:1klamadir. Gerhard Sch­
reiber 1988 y1hnda Tarih<;iler Tart1�mas1'nm kisa ve ozlii oze­
tinde �unlan yaz1yordu: "'Historikerstreit' her �eyden once iki 
tezi i<;ermektedir. Birincisi; Yahudi soykinmmm Bol�evik sm1f 
sava�1 korkusundan kaynaklanan tepki (Angstreaktion) oldugu 
tezi; ikincisi ise 1 94 1  yilmda Sovyetler Birligi'ne saldmmn onle­
yici sava� oldugu tezidir. 

Son tahlilde her iki onerme de, bilin<;li veya bilin<;siz olarak, 
Nasyonal Sosyalist donemin gorecelile�tirilmesine yol a<;tl . . .  
Her iki tartl�ma da, yiiksek oranda duygusalla�tmld1 ve siyasi­
le�tirildi . . .  "37 Makaleleriyle ihtilaf1 ba�latan J iirgen Habermas, 
Michael Stiirmer'in �u soruyu sordugunu dile getirmektedir: 
"Sava� hangi oranda Hitler'in, ne oranda Almanlann sava�1yd1?" 
Burada Almanlann iki sava� teorisine egilimine ili�kin gozlemi­
mi tekrarlamak istiyorum: Sovyetler Birligi'ne kar�1 sava� ka<;1-
mlmaz iken; Batiya kar�1 sava� talihsizlikti ve Batiya kar�1 sava� 
geleneksel sm1rlan i<;inde yap1lan bir sava�, "normal Avrupa sa­
va�1" (europiiisches Normalkrieg) idi. Peki oyle miydi? Hitler'in 
Polonya halkina muamelesi, Danimarka ve Norve<;'i i�gali, Fran­
sa'y1 i�gali ve yonetmesi, Rotterdam, Coventry, Belgrad'1 bom­
balamas1, 1 94 1  oncesi Yahudilere yaptlg1 muameleler, bir "Nor­

malkrieg" sm1rlan i<;inde goriilebilir mi? Horst Moller'in yazd1g1 
gibi; "Nasyonal Sosyalist diktatorliik hakkindaki yarg1, (Batt Al­
man) cumhuriyetinin tarihi-siyasi bilincinin anahtandlf. Alman 
tarihinde bu donemin degerlendirmesinde yap1lan mutasyon­
lar, genellikle siyasi kiiltiiriimiiz i<;in sismografik niteliklidir."38 
Nazi imparatorlugu tarihinde bir revizyonun (digerlerinin ya­
msua Zitelmann orneginin gosterdigi iizere) tarih<;iler arasmda 

36 lc;inde yer ald1g1 eser: Der Fi.ihrerstaat: Mythos und Realitiit, S, 1 98 1 ,  s. 75 
(Bu ic;inde ingiliz tarihc;i Tim Mason'm ilk kes "i�levci" s1fatm1 kulland1g1 
eserdi). 

37 lc;inde yer ald1g1 eser: SCHRB, 1 988 edisyonunun i:insi:izii. 

38 HS, s. 323. Christian Meier, 1 983 y1lmda bir H1ristiyan Demokrat Parti li­
derinden almtI yap1yor: Almanlar artik "Hitler'in gi:ilgesinden c;1kmahd1r" 
(HS, s.5 1 ) . 
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siirdiigii ve siirecegine inanmak ii;in nedenler bulunmaktadir. 
Bu kai;1mlmaz olsa da, her zaman talihsizlik saydmaz. Nemli 
olan, bu tiir bir revizyonizmin maksatlan ve dolay1s1yla niteli­
gidir. <;:iinkii revizyon iyile�tirmeyi onerebilir ve hatta iyile�tir­
meye gotiirebilir. Belli tiir revizyonlar son tahlilde yalmzca Nazi 
imparatorlugu'nun baz1 karakter ve ba�anlanmn daha iyi goste­
rilmesini degil, dolayh da olsa Hitler'in oldugundan iyi gosteril­
mesine yol ai;abilir. 

" War alles falsch?" "Her �ey yanh� m1yd1?" Geriye doniip We­
imar Cumhuriyeti donemindeki Wilhelm'in imparatorluk Al­
manya'sma baktiklannda, biri;ok Almanm sordugu soru budur 
( 1 9S l 'de Joachim Kiirenberg'in Kayzer II. William karakterini 
oviip, savundugu kitabmm ad1 oldu) . Bu kitap (mutedil bir ya­
ymc1hk ba�ans1yd1) ya�h Alman neslinin hat!ralanna hitap edi­
yordu. "Her �ey yanh� m1yd1?" tabiri, Nazi 1mparatorlugu'na (ve 
dolay1s1yla Hitler'e) uyguland1gmda, yalmzca �imdi say1lan aza­
lan 1 930'lar ve 1940'lann hayatta kalan Almanlannm hatiralan­
m degil, aym zamanda gelecek Alman nesillerinin hissiyat, baki� 
ai;1s1 ve egilimlerini de ii;ermektedir. 

Ya�h Alman nesli ve ozellikle de Alman milliyeti;i muhafazakar­
lannm Hitler baglammda sorumluluklan bulunmaktad1r. Ancak 
bu genelle�tirmenin bireysel istisnalan vardir ve Alman "muha­
fazakarhg1"nm niteliklerinin belirlenmesini gerektirmektedir. 
Oysa genellemelerin tlpki siipiirge gibi siipiirmesi, bir kenarda 
durmamas1 gerekir. 

Bullock ve baz1 Alman tarihi;ilerin ifade ettigi gibi, Hitler iktida­
ra bir devrimci halk hareketi yoluyla degil, Papen gibi muhafaza­
karlann entrikalan yoluyla geldi.39 Belki de "Degil" yerine '\ok 

39 Bullock'un BU, s. 254-255'teki pasaj1 adil bir iizettir ve istisnai nitelikte de­
gildir: ". . .  En agir sorumluluk Alman Sagmm iizerindedir. Bunlar yalmz­
ca Cumhuriyeti savunmak io;:in diger partilerle birle�meyi ba�aramamakla 
kalmad1; aym zamanda koalisyon hiikiimetlerine Hitler'i ortak yaptilar. 
lmparatorluk Almanya'smm eski yonetici sm1fi hio;:bir zaman 1 9 1 8  yilmda 
sava�1 kaybetmeyi ve monar�inin devrilmesini hazmedemediler. Pe�inden 
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fazla degil" diyebilirdim; ancak genel anlamda bu ifade gei;er­
lidir.40 Tarihi;iler Tart1�mas1 esnasmda Walter Euchner'm yaz­
d1g1 iizere; "Bol�eviklerin aksine Nasyonal Sosyalistler . . .  siyasi 
amai;larma geleneksel sei;kinlerin onemli bir kesiminin goniillii 
destegi sayesinde ula�abildiler."41 1 933'e gelindiginde geleneksel 
sei;kinlerin biri;ogu bir Nazi imparatorlugu beklentisine kar�1hk 
verdiler. Tuhaf bir adam olan Hitler art1k yalmzca muhafazakar 
ve milliyeti;i dirili�in kai;1mlmaz bir unsuru, daha iyi bir �eyin 
muadili (jaute de mieux) degil, aym zamanda i;ok saygm bir kim­
se haline gelmi�ti.42 Sonrasmda Hitler'in giicii saygmhgma (ozel­
likle genel halk kitlesi arasmda) katktda bulundu. Ancak tersi de 
gei;erlidir. Saygmhg1 da (ozellikle Alman toplumunun muha­
fazakar unsurlan arasmda) giiciine (veya en azmdan ona kar�1 
direni�in zay1flamasma) katktda bulundu. Heer'in tespit ettigi 
iizere; "ne Alman Katolikligi ne de Vatikan'da onun iiyin degerli 
bir has1mla (der ihm gewachsen war) kar�1la�mad1."43 Hitler do­
neminin kiliseler dahil biitiin kurumlan arasmda, Katolik kilisesi 

gelen cumhuriyet rej imi onlara gayet iyi davrand1. Bir .;:ogu yetkili ve etkili 
konumlarda b1rakdd1 . . .  ve biitiin bunlar onlarm ne minnetini ne de sada­
katini kazand1rd1. Bireler hakkmda ne siiylenirse siiylensin, bir sm1f olarak 
siimiirmeye devam ettikleri rejime kar�1 uzla�maz, kiio;:iimseyen ve dii�man­
ca bir tavn siirdiirdiiler. Sagm en biiyiik partisinin gururu olan "milliyet­
.;:i" siizciigii, cumhuriyete sadakatsizlikle e� anlama gelmeye ba�ladi". BU, s. 
1 20Cle Bullock aynca Hitler'in 1 924 y1lmdaki yarg1lanmasmdaki dii�iinceli 
muamele hakkmda sert siizler siiylemektedir: "Bunlar rejime sadakatsizligin 
en kesin af tavsiyesi oldugu bir devlette yiiksek ihanetin cezalanyd1:' 

40 Ancak buna Goebbels'in giinliiklerinden ( 1 930 y1h veya daha iincesinden) 
Hitler'in er yada ge.;: iktidara gelecegine olan mutlak inancma dair .;:arp1c1 
kamtlan eklemeliyiz. 

41 HS, s. 357. Fest 1 932 yazmda .;:oktan Papen, von Braun ve Schwerin von 
Krosigk gibi "muhafazakar"larm Hitler'siz bir hiikiimetin uzun siire dayana­
bileceginden ku�ku duymaya ba�lad1lar. 

42 Bir iirnek: Eski monar�ist Mare�al Mackensen, Mart 1 933'te PotsdamCla Hit­
lerClen .;:ok etkilenmi�ti. Hitler' in b1yig1 ve sa.;:m1 ele�tiriyordu; ancak "bir dev­
let adam1, asker ve insan olarak kalbimi kazandi" diyordu. Mackensen gibi 
insanlarm herhangi bir siyasi etkisi ve takip.;:isi olmasa da, Hitler onlan ga­
yet iyi anhyordu. Mackensen'1 biiyiik bir o;:iftlikle iidiillendirdi. Aral1k l 939Cla 
ya�h askeri doksanmc1 dogum giiniinde ziyaret etti. 1941 yilmda, onun 
iizel bir trenle kayzerin cenaze tiireni io;:in Hollanda'ya gitmesine izin verdi. 

43 HR, s. 47 1 .  

243 



kay1tlan (piskopos ve rahiplerle baz1 Katolik cemaatinin kay1t­
lan) olduk'Ya a'Y1klay1C1, tavizkar ve bazen de ilham vericidir. Bu 
karma�1k konuya aynlan tarih literati.iri.i 1YOk kapsamhdlf. Aym 
zamanda Nazi olmayan ve hatta Nazi kar�1tl hiyerar�i mensup­
lannm Hitler'e tepkilerinden baz1lan, geriye doni.ip bakild1gmda 
pek de a'Y1klay1c1 degildir.44 

44 Birka<; rastgele iirnek: Munih Ba�piskoposu Kardinal Faulhaber'in 1 933 
Konkordatosunu imzalamas1 konusundaki siizleri: "eski parlamentolar ve par­
tilerin altm1� y1ld1r ba�aramad1gm1, sizin ileri giiru�lu devlet adamhgm1z alt1 
ayda dunya tarihi duzeyinde ba�ard1. . .  muazzam lutufa mazhar buyiik bir ey­
lemdir:· 1 936 yilmda Faulhaber, Hitler'i Berghof'ta ziyaret etti. Giiru�meden 
<;ok etkilendi ve Hitler'in Bol�evizme kar�1 dunya <;apmda bir mucadelenin 
gerekliligi giiru�une tamamen kat1ld1. "Fuhrer aynca asil olarak dogmu� bir 
hukumdara yaki�an sosyal ve diplomatik uslup sergiledi . . ." HR, s.282, 3 16: 
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"Fuhrer'in Avusturyah cazibesinin Kardinali etkiledigi a<;1kt1r:' Faulhaber'in 
Komunizme kar�1 gu<;lu dini mektubu (27 arahk 1936) Hitler'in talebi uzerine 
yaz1lm1�t1. 1936 y1hnda Berlin'in anti-Nazi Kardinali Preysing bile �iiyle diyor­
du: "Berlinoe Nasyonal Sosyalizm ku�kusuz Sosyalizm ve Komunizmin, din 
ve ahlak a<;1S1ndan <;ok tehlikeli olan bir<;ok ki�kirtmasm1 ve aym zamanda ka­
ralama ve iftiralan ortadan kald1rd1:' i<;inde yer ald1g1 eser: Joachim Kuropha 
(ed.), Clemens August Graf van Galen. Neue Farschungen zum Leben und Wir­
ken des Bischafs van Munster (Munster 1 922), s.2 1 1 .  o tarihte Katolik Pisko­
poslar Konferans1 Ba�kam olan Breslau'nun zayif Kardinali Bertram, dogum 
gununde hitlere iivgu dolu bir tebrik mesaj1 giinderdi. (Mektupta 1 939 yilmda 
�iiyle diyordu: "<;:ocuklara 'Heil Hitler' (bu dunya i<;in ge<;erli bir siiz) ve iivgu 
isa Mesihedir (yani yerlerle giikler arasmdaki baga)" Bundan daha uygun bir 
formiil du�uniilemezdi. Lukacs, IFW, s. 465. 

Bir<;ok Alman ust yetkisini i<;in saygmhk, milliyet<;ilik ifadelerinden ayn­
lamazd1. Piskopos Berning Mart l 942'de Giiringe yazd1g1 mektupta �iiyle 
diyordu: "Butun millet du�manlanm1z kar�1smda nihai ( ! )  zaferi kazanmak 
i<;in birle�melidir" Kuropka, s. 357. Daha sonra kardinal olan Piskopos Ga­
len'in Almanlann 194 1  y1hnda Rusya'y1 i�galini iivdugu vaazmda, Nasyonal 
Sosyalist iitanazi politikalanm ele�tirmi�ti. Hitler buna buyiik iil<;ekli iitana­
zi programmm kesilmesini emrederek kaq1hk verdi. Galen'in Munster'in 
Hitler tarafmdan lngiliz ordusundan kurtanlmasmdan sonra, Nisan 1 945'te 
verdigi ilk vaaz1 da dikkate almahsm1z: "Ge<;ip giden du�manlanm1zm bir­
liklerinin giiruntusu kar�1smda kalbim kamyor" Yine iizellikle tiksindirici 
ve atipik bir olay: 1 942 yilmdaki Piskoposlann y1lhk konferansmda, baz1 
rahiplerin kiliselerinde giysilerine san y1ld1z takilan Yahudi Katoliklerle bir­
likte ayin yapmay1 reddettigi haber vermesi uzerine duyulan kaygilar dile 
getirildi. Baz1 rahipler �arap ve ekmek ayininde Yahudi kiikenli Katolikle­
re hizmet etmek istemezken, baz1lan onlar i<;in ayn ayin duzenlenmesini 
iinerdi. Birka<; istisnai iirnek d1�mda biiyle bir durum ger<;ekle�medi. <;:unku 
1 942 yilma gelindiginde yalmzca bir avu<; Yahudi kiikenli Katolik kalm1�t1. 



Kilise ve ordu gibi kurumlarda Hitler' e yonelik direni� unsurlan 
vard1 ve Hitler de bunu gayet iyi biliyordu. Ancak hem Hitler'in 
giic;:lii olu�u hem de devlet ba�kam olarak elde ettigi itibar (ve 
aym zamanda onun baz1 popiiler ve kabul goren fikirleri) nede­
niyle bunlar harekete gec;:mediler. Aym zamanda (Avrupa'daki 
ba�ka yerlerde oldugu gibi) Almanya'daki Hitler'in has1mlarmm 
c;:ogu gelenekc;:ilerdi. Bunlar vatansever, genellikle dindar ve her 
�eyden once eski ve daha iyi diinyamn ahlaki ve asil standartla­
nmn iistiindeki insanlardt. II. Diinya Sava�1'mn hayati a�ama­
lannda ( 1 940 ve 194 1  y1llannda) miicadele Sag ve Sol arasmda 
olmaktan c;:ok, iki Sag arasmdaydt. Bu durum 1944'te Stauffen­
berg ve c;:evresi ic;:in gec;:erli oldugu gibi,45 1 940'ta Churchill ve de 
Gaulle ile Almanya ve Avusturya'nm anlattlmayan birc;:ok vatan­
sever, dindar erkek ve kadmlan ic;:in de gec;:erliydi. 

Jackel' in Hitler' in cazibesi ve giiciiniin uzun vadeli kaynaklan hak­
kmdaki Hitlers Weltanschauung adh eserinin devam1 niteliginde­
ki tezi (Hitlers Heerschaft adh eserinde) de degerlendirilmelidir. 
Almanya' da "Monar�istler" ve "Demokratlar" arasmdaki ( daha 
dogrusu Alman Sagi ile Solu arasmdaki) kadim boliinmeye ili�­
kin ara�tlrmas1, hala degerli ve yararh olmay1 siirdiiriiyor. Jackel 
bu ara�tlrmasmda ikna edici ve dogru bic;:imde, eski Monar�istler 
ve Sagm Hitler'in iktidara geli�ine katktlannm izini siirmektedir. 
Ancak daha �a�1rt1c1 olan Alman i�c;:i sm1fmm ve milyonlarca eski 
Sosyalist ve Komiinist sec;:men ile sendikalann pasifligi hakktnda 
bir sayfadan daha fazla yazmamas1d1r. Oysa bu kesimler 1933'de 
"(Hitler'in) iktidara geli�ini pasif bir �ekilde izlemi�ler ve sonra 
da kendilerini bu yeni rej ime adapte etmeye c;:ah�mi�lardir."46 

Jackel'in argiimamm sosyal demokratik sempatilerine atfetme­
nin yanh� olacagm1 dii�iiniiyorum. Ancak 0, Hitler'i (aktif veya 
pasif olarak) destekleme egilimlerinden dolay1 Alman geleneksel 
sm1flanmn sorumlulugunu vurgulama niyeti baglammda, yal­
mzca Marksistler degil, birc;:ok tarihc;:inin bir as1rdan fazla siiredir 
gozard1 ettigi bir �eyi gormezden gelmektedir: i�c;:i sm1flannm 

45 Ancak Kas1m l 939Cia Hitler'i oldiirmeye <;:ah�an cesur Georg Elser, bir i�<;:iydi. 

46 JHH, s. 49-50. 

245 



saygmhga yonelik egilimi. Bu egilim birc;ok di.izey ve ornekte, 
sm1flann milliyetc;iliginden aynlamaz. Buna Hitler'in Alman sa­
nayi i�c;ileri sm1f1m Alman toplum yaplSl (ve silahh kuvvetler) 
ic;inde daha gi.ic;li.i konuma yi.ikseltecegini ilan etmekle yetinme­
yip, fiilen ba�ard1g1m eklemek gerekir. 3 .  Boli.im' de tutarh olarak 
"i�c;i s1mf1"m yi.icelttigini ve "Biirgertum"1 (Burjuva) ki.ic;i.imsedi­
gini s1k s1k dile getirdigini gormi.i�ti.ik. Son otuz y1l boyunca, bir­
c;ok ara�tlrma, Hitler'in ana desteginin orta ve ortanm alt1 sm1f­
lardan geldigine ili�kin genel kanaati revize etti. Ashnda ortanm 
alt1 sm1fla i�c;i sm1f1 arasmdaki eski smirlar, Hitler doneminde 
erimeye ba�lad1. Bundan daha da onemlisi, i�c;iler arasmda Hit­
ler'e destek ve ona inanmamn yalmzca gi.ic;li.i olmad1gma, sonu­
na kadar dayand1gma <lair bol kamtlar bulunmaktad1r. Birc;ok 
kaynakta buna <lair anlatimlar yer almaktadir.47 

Almanya'da Hitler'e kar�1 bir direni� vardi. Boyle bir Alman di­
reni�i, boyunduruk altma almm1� veya isteksizce Hitler'le ittifak 
kurmu� diger i.ilkelerin kadmlar ve erkeklerinin direni�inden c;ok 
daha hayranhk uyandmc1yd1. Bunun tek sebebi ac;1k ve korkunc; 
riskier degildi. Bireyler, aileler ve ki.ic;i.ik gruplarla sm1rh kalan 
bir direni�ti. Tek bir kurumdaki ki.ic;i.ik bir azmhgm gizli toplan­
t1smdaki degi�im, ornegin Genelkurmay Ba�kam'nm tavnndaki 
degi�im (c;ok ihtimal dahilinde olmasa da) etkili olabilirdi. Bu­
nun anlam1, daha once de belirttigim gibi, c;ogu erkek ve kadm­
larm zihninde, Hitler'e yonelik direni�in bulunmad1g1 degildir. 

47 Yalmzca Goebbels'in giinliiklerinde degil, diger baz1 i:inemli belgelerde de 
sava�m sonuna dogru bile, i��ilerin Hitler'e tepkilerine ili�kin kay1tlar bu­
lunmaktadir. Aynca Henke tarafmdan s. 572'de nakledilen Nazi Propaganda 
Bakanhg1'nm bir raporunda �i:iyle denilmektedir: "1��iler Fiihrerin en giive­
nilir takip�ileridir ve her tiirlii yiikii ta�1maya isteklidir''. Steinert, ST /HK/D, 
s. 526'da silah sanayii i��ileri arasmda 1 945 y1h ilkbahan gibi ge� bir tarihte 
"sava�a radikal baghhgm" bin;ok i:irnegi verilmektedir. Bu durum Speer'i 
belirgin �ekilde etkilemi�, Hitler'den kurtulmay1 dii�iinmeye ba�lad1gmda, 
onu bundan caydirm1�tlr. Kershaw KER, s. 1 8 1  'de �unlan yazarken hak11yd1: 
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"Hitler'in Alman halk1 arasmdaki popiilerligi, 1 940 yilmm yogun giinlerin­
den itibaren biiyiik i:il�iide azald1. Sava�m son y11Iarmm �artlan dikkate alm­
d1gmda, bu geli�me i:inemlidir. 



Her haliikarda "direni{ Hitler'e zihni ve fiili muhalefet anlam1-
na gelmektedir. Unutmamak gerekir ki; "direni�" sozciigiiniin 
kendisi tepkisel bir �eyi ima etmektedir. Aynca Almanya'daki 
Yahudi kar�1tl zuliimlerin, diger baz1 Avrupa illkelerinin (orne­
gin Romanya, Latviya ve Ukrayna) halklanna gore Alman halkt 
arasmda daha az destek buldugunu hesaba katmahyiz.48 Bu yal­
mz popiiler tav1rlar hakktndaki ge'l'.ici bir genel tespitten ibaret 
degildir. Bu tavtr, o doneme ait bir'l'.ok kayitta Yahudilere yard1m 
etmeye ciiret eden Almanlann davram�lannda a'l'.tk'l'.a goriilmek­
tedir. Obiir yandan kati bir Nasyonal Sosyalist azmhgm zalimlik­
leri ve a'l'.tk davram�lanyla, '1'.0gunlugun (Nasyonal Sosyalizmden 
<!'.Ok Hitler'e) sessizce itaat ve sayg1s1 ortadad1r. 

Hitler'in ani bir oliimle yok olduguna <lair inamlan gorii� de, 
degerlendirmeye muhta'l'.ttr. Alman halkmm 'l'.ogunlugu, biiyiik 
tehlikeler, �oklar ve 'l'.alkanttlar arasmda sersemlemi�ti. Geriye ka­
lan memurlann '1'.0gu, liderlerinin aralanndan ayrtlmas1yla yiiz­
le�meye istekli degildi veya bunu yapam1yordu. Her �eyden once 
l 945'te, halefi olan Amiral Doenitz, komutanlanna �oyle hitap 
ediyordu: "Adolf Hitler'in liderligine kayits1z �arts1z giivenelim. 
inamn bana, iki ytlhk donanma genel komutanhg1m esnasmda, 
onun stratejik gorii�lerinin daima dogru '1'.iktlgma �ahit oldum." 

Hitler'in oliimiiyle Almanya'nm nihai teslim olmas1 arasmda 
ge'l'.en giinlerde, Doenitz ve hiikiimetinin biiyiik '1'.0gunlugu, Hit­
ler' e sayg1 gostermeye devam etti. Doenitz partinin kapattld1gm1 
ilan etmedigi gibi gamah ha'l'.h (swastika) bayrag1 ve Hitler'in re­
simlerini Flensburg'taki resmi makamlardan kaldtrmadi. 2 Ma­
y1s'ta �u duyuruyu yaph: Hitler'in "Bol�eviklere kar�1 miicadelesi 

48 Haffner'a gore (HF/ Al, s. 208-209): " . . .  Hitler'in anti-Semitizmi Fiihrer'in sa­
d1k takipc;ileriyle (halkm c;ogunlugu), kar�1 c;1kanlarm hie; de iinemsiz olma­
yan, evlerinde Hitler ve partisine kar�1 qkan ve b1ralamz harekete gec;meyi, 
seslerini yiikseltmeye cesaret edemeseler bile, geleneksel degerlere kamtlan­
m1� baghhga sahip azmhg1 arasmdaki c;izgiydi. Hitler'in iiliimiinden sonra 
kendilerini "ic; giic;menler" ve hatta '"direni{ olarak adland1rmaya c;ah�an 
iinemli say1da muhalifher zaman vard1. Bu iki s1fatm da ihtiyatla kullamlma­
s1 gerektigine inamyorum''. Ben olsam sayg1 ve ihtiyatm kan�1m1 derdim. 
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Avrupa ve tiim medeni diinya namma yaptlm1�tlr . . .  Bu yiizden 
Anglo-Amerikaltlar art1k kendi halklannm <y1karlan i<yin degil, 
Bol�evizmin Avrupa'da yaytlmasm1 te�vik etmek i<yin sava�1 b1-
rakm1�lardir."49 Teslimden sonraki giin olan 9 Mayis 1 945'te 
giinliigiine �unlan yazm1�tl: "Alman halkmm varhgmm devam1-
nm temeli, Nasyonal Sosyalizmin yaratt1g1 milli toplumdur."50 

Batlya kar�1 miicadeleyi terk etmenin, o tarihte aym zamanda 
Doguya kar�1 miicadeleyi birakmaya tercih edilmesi gerektigi 
a<y1ktlr. Aynca Almanya i<yin Nasyonal Sosyalizmin, Bol�evizme 
kar�1 (her �eyden once Alman halkmm hayat standartlan yiiziin­
den) tercih edilmesi gerektigi de a<y1ktir. Sava�tan sonra Nasyo­
nal Sosyalizmin Bol�evizmden daha iyi oldugu anlay1�1, kesinlik­
le Bah Almanya'da (ve aynca 1 950'li y1llarda Komiinizm kar�1h 
baz1 Amerikahlar arasmda) gii<;:lii bir inan<y olmay1 siirdiirdii. Bu 
inancm bir<yok nedeni vard1: Yalmzca Hitler'in halkma saglad1g1 
refah degil, Stalin'in Hitler' e kiyasla, kendi halkindan milyonlarca 
fazla insanm hapse ahlmas1 ve oldiiriilmii� olmas1 da bunlar ara­
smdayd1. Ancak bu tiir kar�1la�tlrmalar hatahdir. Ahlaki bir da­
yanaktan yoksundur. Nasyonal Sosyalizm ve Komiinizmin, Hit­
ler ve Stalin'in kotiiliiklerinin kar�tla�tmlmas1 gerekip gerekme­
digini sorgulamak i<yin ahlaki ve tarihi sebepler bulunmaktad1r. 

Fest, Tarih<yiler Tart1�mas1'nda Hillgruber ve Nolte'u savunmak 
i<yin, Almanya'y1 Nazi imparatorlugu'nun totaliter kotiiliiklerin­
den sorumlu tutan, yani Stalin donemindeki Rus halkindan daha 
fazla sorumlu tutan samimiyetsiz bir argiimam ileri siirdii. Bu­
nun nedenini de Alman halkinm egitim ve kiiltiir bakimmdan 
iistiin nitelikleri olarak gordii. Aslmda bu argiiman Ostiin Irk 

49 Doenitz, Niiremberg'te, IMT, XIII, s. 33. Nakleden Maser: (Hitler) "muaz­
zam bir ki�ilikti .  . .  olaganiistii zekaya ve irade giiciine, gen;ek anlamda ev­
rensel bir kiiltiire (Bi/dung), gii<;lii ve etkileyici bir karaktere ve muazzam bir 
ikna giiciine sahipti:' 

50 Buras1, diger tiim yonlerden gorii�lerine kat1ld1g1m Schramm ile farkl1 fi­
kirde oldugumu ifade etmem gereken tek yerdir: "Beklenmedik bir �ekilde 
iktidara gelen Amira) Doenitz'in hemen teslim olma siirecini ba�latmas1, 
General Welgand'm be� y1l once Fransaiia yaptigmdan daha iinemsiz degil­
dir:' Bu Weymand degerlendirmesi tartl�mahd1r. 
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(Herrenvolk) fikrinin ba�ka bir ifadesidir. Buna en uygun cevab1 
Christian Meier vermektedir: "Bir kimse Almanya'mn uzun ta­
rihi boyunca 'Herrenvolk' ideolojisini savunuyorsa, bunun anla­
m1 Almanya'mn medeniyet ve ahlaki geli�iminin ornegin Rusya, 
Tiirkiye ve Hindi<;:in' den daha ileri oldugu mudur?" Boyle bir 
onkabul, "ayncahklan" degil . . .  odevleri i<;:erir. . .  Kendimizi bu 
Standartlara gore mi ol<ymeliyiz?"Sl 

Bu boliime Alman (ve Alman halki) tarihinin Hitler'i de kapsa­
d1gm1 soyleyerek ba�lam1�tim. Ancak Hitler'in bu tarihteki yeri, 
Stalin'in Rus tarihindeki yerinden <yok daha olaganiistiidiir. Al­
man tarihinde (yonetimi bir<yok yonden Stalin'e benzeyen) bir 
Korkun<;: Ivan yoktur. Stalin Rus tarihine, Hitler'in Alman tari­

hine uymasmdan daha <yok uymaktadir. Yine de Hitler Alman 
tarihine dahil edilmelidir. 

51 HS, s. 2 1 1 .  
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A<;I K  VE G i ZLi  HAYRANLARI 
VE SAVUNUCULARI 

Hitler'in Oldugundan Daha iyi Gosterilmesine 
Yonelik Temel Argiimanlar • Taraftarlanmn 

izafi Hiyerar�isi • Argiimanlan 

Oliimiinden elli yildan fazla bir zaman gec;:tigi halde, Hitler'e 
ili�kin onemli sorulann cevaplanmay1 bekledigini gormii� ol­
duk. Bu durum olagan d1�1 degildir. Tarih, fen bilimi degildir. 
Biyografi de biyoloji degil. Bildigimiz her �eyi geriye doniik ola­
rak ogreniyoruz ve geriye donii�iin degi�mesi muhtemeldir. in­
san olmanm getirdigi bir diger kac;:milmaz sm1rlama daha var­
dir. Bak1� ac;:1s1 realite ile aym degilse de, realitenin aynlmaz bir 
parc;:as1dir. Kayzer II. William hatiratmda "Tarihi gerc;:ek, din 
kadar kutsaldir" diyordu. Evet, kutsaldir; ancak saf degildir. 1 
<;:iinkii bize sunulan saf gerc;:ek degil, gerc;:egin pe�inde olma 

Din de saf degildir; .yiinkii ka.;m1lmaz olarak insan eli kan�maktadir. Ancak 
bu kan�1m olmasayd1, din de altm gibi kullamlamaz olurdu. 

2 5 1  



�abas1du ve bu �aba ger�egi arayanm maksatlarmdan aynla­
maz. Bunun anlam1 ger�egin goreceli oldugu, yani biiyiik 61-
�iide anlams1z hale gelecek kadar degi�ken olup olmad1g1 gibi, 
ger�ege aykmhgm z1tt1 oldugu da degildir. Hitler ve Nasyonal 
Sosyalizmin "gorecelile�tirilmesi" (goreceli hale getirenlerin 
maksatlanndan soz edilen haller hari�) en uygun yontem olma­
yabilir. Maksatlarmm Hitler'in oldugundan iyi gosterilmesi ol­
dugu, gorececilerin "olgulan" se�iminden ve kendi sozlerinden 
anla�ilabilir. Bu durum, maksatlanm fark etsinler ya da etme­
sinler, bir�ok Hitler hayram ve savunucusu i�in de ge�erlidir. 
Baz1 tarih�iler (ornegin Zitelmann), �imdi modas1 ge�mi� (ve 
orijinali Kartezyen) fiziki soz dagamm kullanarak, "siibjektif' 
onyarg1lann, Hitler'in "objektif' tarihi sunumunu golgeledigi­
ni savunmaktadu. Obiir yandan Maser, Hitler'in iflah olmaz 
hayram Hans Severus Ziegler'm2 kitabmdan sanki "siibjektif' 
yeterli bir a�1klama imi� gibi, "�ok siibjektif bir �ekilde ham­
lanm1� kitap" olarak soz etmektedir. 

Bu kitap boyunca, profesyonel ve amator tarih�ilerin, Hitler ta­
rihinin onemli unsurlanm revize etme maksad1yla iirettigi ar­
giimanlardan bazilanyla tam�tlk. Buras1 miimkiin oldugu kadar 
ozet bi�imde bu argiimanlarm ba�hcalanm ozetleyecegimiz yer 
olacaktir. Oliimiinden elli sene sonra, Hitler'in �ok daha karma­
�1k ve �ok daha sir dolu bir adam oldugu ve zekasmm yiiksekli­
gi tart1�mas1z hale gelmi�ti. Aym zamanda Hitler savunuculan 
�ogu zaman tek tarafh bi�imde, onun ki�iliginin duyarh, sanat�1, 
�a�1rt1C1 oranda insani yoniinii vurgulama egilimi sergilemekte­
dirler. Bu savunuculann Hitler'in genel resmin karanhk unsur­
lanm vurgulamayi buakm1z, onlardan hi� soz etmeden, l 930'lu 
yillarda Alman halkmm �ogunluguna getirdigi mutluluk ve re­
fah betimlemesinde de aym tek taraflil1g1 gostermektedirler. Hit­
ler'in hem a�m hem ihtiyatl1 savunuculan arasmda, II. Diinya 
Sava�1'm ba�latm1� olma sorumlulugundan (en azmdan ktsmen) 
aklama egilimi bulunmaktad1r. Bunu da dii�manlarmm sava� 

2 t�inde yer ald1g1 eser: M/ A, s. 283. Ziegler'm Wer war Hitler? (Tiibingen 
1 970) adh eseri a�m savunmac1 ve hayranhk dolu bir eserdir. 
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maksatlanm, ozellikle Polonyahlar ve ingilizlerin katI ve tavizsiz 
tav1rlanm vurgulayarak yap1yorlar.3 

Aynca Hitler'i sava�taki en oli.imci.il ad1m1 atmasmdan, 
1 94 l 'deki Rus saldms1yla aklama yoluna gidenler var. Bu 
aklama da Stalin'in 1 94 1  y1hnda Almanya'ya sald1racagma <lair 
temeli �ok tart1�mah bir belgeye dayamlarak yapilmaktadir.4 
Onceki boli.imlerde, s1kl1kla dikkatleri iki sava� tezine �ektim. 
Bu teze gore; Sovyetler Birligi ile sava�. yalmzca Almanya'nm 
degil, Avrupa'mn ve Bah medeniyetinin savunulmas1 anlamma 
geldigi, Almanya Bol�evizme kar�1 siper oldugu i�in hem 
anla�ilabilir hem de mazur gori.ilebilirdir. Bu argi.imanm bir 
farkl1 versiyonu da, Komi.inizmin tehlikelerine kar�1 gozlerini 
yumduklan ve dolay1S1yla Almanlardan nefretleri yi.izi.inden 
Avrupa'nm �oki.i�i.ine katkida bulunduklan i�in Mi.ittefikleri ve 
ozellikle de Churchill' i su�lamaktadir.5  

3 Bu egilim ciddi eserlerde bile giiriinmektedir. tki iirnek: Oswald Hauser, 
England und das Dritte Reich. Eine dokumentierte Geschichte der englis­
ch-deutschen Beziehungen von 1 933 to 1 939 auf Grund unveroffenlichen 
Akten aus dem britischen Staatsarchiv, I-II (Giittingen ve Z, 1 982). SCHRB, 
s.56oaki uzun yorum. Schreiber: Hauser'in egilimi "1ngiliz tarafm1 suc;:lar­
ken, Hitler'i aklamak ve hata lasmen masum oldugunu savunmak ( teilweise 
sogar zu verharmlosen)"tlr. Bu durum <;ok daha az oranda da olsa Dietrich 
Aigner, Das Ringen um England (Miinih 1969) i<;in de gec;:erlidir. 

4 Ornegin; Gunter Gillessen'in saygm FAZ, 2 Agustos 1 995 sayismdaki yaz1-
sma balamz. Bu yazar tarafmdan yaz1lan diger makalelerde, hava sava�mm 
deh�etinden dolay1 temelde ingilizler suc;:lanmaktad1r. 

5 Ornek: askeri tarih<;i Karl Klee., Hitler'in ingiltere'nin i�gali planlarma ili�­
kin ara�tlrmas1 olan Dokumente zum Unternehmen 'See/Owe', I - I I  (Giittin­
gen 1959), s.56'daki giri� lasmmda �iiyle diyor: Yakla�an trajedi, lngilizlerin 
yalmzca yakm has1mlanyla miicadeleye odaklanm1� halde, her tiirlii orta­
g1 (yani Sovyetler Birligi'ni de) bu sava�a kabul etmeye hazir olmalanyd1. 
(ingilizler) bu politikalarmm gii<;lii Almanya'nm yerini Rusya'nm ezici 
giiciiniin almasma yol ac;:acagm1 iingiiremediler". Lukacs, DL, s. 2 1 4-215 :  
"Bu argiiman iiziinde bir  tiir sec;:ili y1ldirma politikas1yd1 ve bugiin bile baz1 
kimselere (hatta yalmzca Almanyaoa degil) cazip gelmektedir. Burada bunu 
diizeltmek zorunday1m. 0 "ortak" olmaks1zm lngilizler sava�1 kazanmay1 
bekleyemezlerdi. Aynca o "ortak" Almanya tarafmdan ingiltere ile ittifaka 
zorlanm1�lard1. Aynca Churchill tercihi ac;:1k<;a giirmii�tii: ya biitiin Avru­
pa'ya Almanlar egemen olacakt1 veya en kiitii ihtimalle Avrupa'nm yans1 bir 
siireligine Rusya'nm egemenligine girerken, diger yans1 daha iyi durumda 
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Bu ti.ir "gorecelile�tirme"nin bir diger ornegi de, Alman dire­
ni�inin olumlu yonlerini en aza indirmektir. Bunun daha a�1-
n orneklerinde Temmuz 1944 komplocularmm (ozellikle de 
Hitler'in has1mlanmn bi.iyi.ik <j:ogunlugunun) ki�iliklerini ka­
ralamaktan olu�maktadir. Sonunda lrving'in Hitler'in Avrupa 
Yahudilerine soykmm uygulamasmm sorumlusu olmad1gm1, 
bu uygulamaya ba�kalarmm karar verdigini ve uygulad1g1m, 
Auschwitz gibi yerlerin oli.im kamplan degil <rah�ma kamplan 
oldugunu iddia ettigini gormi.i�ti.ik. Bunu ba�kalan tarafmdan 
yaztlan kitaplarda yer alan Holokost'un "objektif ger<regi" ort­
meye kararh propagandac1lar tarafmdan uydurulduguna <lair 
kabul edilen gori.i�ler izlemektedir. 

Bi.iti.in bu <rah�malann ortak yoni.i orantls1z abartmalandir. He­
men hemen hepsinde elbette bir hakikat (yoksa realite mi de­
meliyiz?) kmntts1 olsa da, ciddi degerlendirmeye degecek ne 
nicel ne de nitel degere sahiptirler. Aym zamanda bu eserler ve 
yazarlan arasmda aynm yapmahy1z. Bu ti.ir literati.iri.in k1y1la­
nnda dola�an bro�i.irler ve kitaplarm ara�tlrmasm1 yaparsak, bu 
ti.ir "oldugundan iyi gosterenler" arasmda goreceli bir di.izeni 
(bilimsel ciddiyetlerine gore yi.ikselen bir goreceli hiyerar�iyi) 
gorebiliriz. A<j:tk<ra Hitler hayranlanndan (genellikle onu tam­
yan ki�iler erken ku�agma mensupturlar), Irving (ve ktsmen 
Toland) gibi iyi gostermeye <rah�anlara; onlardan Tarih<j:iler 
Tartl�mas1 esnasmda ve sonrasmda saygm Alman yazarlar ve 
profesyonel tarih<j:ilerin argi.imanlanndan baz1lanna yi.ikselen 
bir siralamay1 izleyebiliriz. 

En azmdan iki nedenden dolay1, en a�m savunmac1lan tartl�­
maktan ve hatta ktsmi bir liste yapmaktan ka<j:mmahy1z. Birincisi; 
smirh okuyucu kitleleridir. Bu kitaplar, ki.i<j:i.ik, hizip<j:i ve nadiren 
i.inlii yaymevleri tarafmdan yaymlanm1�tir. inanm1� veya inan­
maya haz1r ve istekli olanlara hitap etmektedirler. ikincisi; bu 
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olacakti". l 960'lar gibi ge� bir tarihte Hitler'in iiliim y1ldiiniimiinde, "Or­
dusunun ba�mda Bol�evizme kar�1 miicadele ederken �ehit dii�tii" diyen 
ispanyol gazeteleri vard1. 



a�m kitap ve kitap<y1klarm yazarlanmn biiyiik <yogunlugu tuhaf 
(ya da <yok tuhaf olmayacak) bi<yimde, "Hitler i<yin heniiz hazir" 
degillerdir. Yahudi soykmmm1 inkarlan ve Nazi Rej imi kurum­
lan ve ornegin SS'i iyi gosterme, savunma ve hatta ovmelerinin 
i<yinde, Hitler' den nadiren soz etmektedirler. Hayranhklan a<y1k 
olsa da, "konu"lan hala ele almamayacak kadar biiyiik ve tehli­
kelidir. Bu kitabm maksatlan bakimmdan daha da onemlisi, Hit­
ler'le ki�isel olarak tam�an, onun tarafmdan istihdam edilen, ona 
yakin olan,6 (bir kism1 onun oliimiinden elli y1l sonra hala hayat­
ta olan) onu kinamak istemeyen ya da geriye doniip bakild1gmda 
sadakatlerinden taviz vermekten ka<yman erkekler ve kadmlarm 
hatiralandir.7 Bunlann yaz1h veya sozlii �ahitlikleri amator tarih­
<yiler tarafmdan kendilerine has maksatlarla ( ornegin Irving ve 
Toland'm yaptig1 gibi) heyecanla ara�tmlmakta ve toplanmakta­
dir. Ancak biitiin s1mrlamalanna ragmen, en azmdan baz1lanmn 
profesyonel tarih<yiler tarafmdan gormezden gelinmesi iiziicii­
diir. Ornegin, Hitler'in sekreteri olan zor ve kavgac1 bir kadm 
olan Christa Schroeder'm Anton Joachimsthaler tarafmdan titiz­
likle �erhler konulmu� hatiratl bunlardan birisidir.8 

Bu daireyi geni�lettigimizde, yine Hitler' e yakin olan ve gayesi 
a<y1k, yani Hitler'i oldugundan iyi gostermek olan daha onem­
li ki�ilerin hatirat ve tamkl1klanna ula�iyoruz.9 Bunlann kitap­
lan da geleneksel olarak kii<;:iik ve a�m denilecek yaymevleri 

6 Ornekleri pilotu Hans Baur, �oforii Erich Kempka, sekreteri Christa Schro­
eder. 

7 Ornekleri �unlardir: Friedrich Grimm, Lothar Rendulic, Hans Rudel, Anne­
lise Ribbentrop, Otto Skorzeny, W. Von Asenbach, Erich Kern. 

Maksatlan dolayh da olsa Hitler'in tarihi portresini oldugundan daha iyi 
gostermek olmayan sekreter ve askeri maiyetlerinin c;:ogu zaman degerli 
hahrah ve hahra e�yalanm haric;: tutuyorum (Ornekler: Hanfstaengl, Engel, 
von Below, Puttkamer, Wiedemann ve digerleri). Bu kitabm bir Hitler bi­
yografisi olmad1gm1 tekrar vurgulamama izin verin. 

8 Er war me in Chef, Miinih 1 987. 

9 As1lmadan hemen once yazd1klarmdaki maksad1 Hitler'i oldugundan iyi 
gostermekten c;:ok, Hitler'e ili�kin o donemdeki yanh� izlenimleri diizeltmek 
olan, daha once soziinii ettigim ve bazen ahnt1lar yaphg1m Hans Frank'i bu 
gruba dahil etmiyorum. 
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tarafmdan yaymlanm1� ve geni� okuyucu kitlelerinde yanki bul­
mam1�hr. Ancak bunlardan bazdan, ozellikle de amans1z savun­
mac1 Hermann Giesler bizim dikkatimizi c;:ekmeyi hak etmek­
tedir. Kitabmm ba�hg1 bile niyetini anlatmaktadir: Bin anderer 

Hitler (Diger Hitler)1°. 

Giesler mimard1; Osvald Spengler'm ve Adolf Hitler'in hayram 
ve tamd1g1 idi. Hitler onun yetenekleri ve sadakatinden c;:ok et­
kilenmi�ti. Gozde mimarlan arasmda Giesler, Speer'den sonra 
ikinci sirada yer ahyordu. Speer'in ba�anh c;:ah�malan arasmda, 
1 940 y1lmda Hitler'e sunulan Berlin merkezinin amtsal bir bi­
c;:imde in�asmm biiyiik ve ayrmtih modeli de vard1. Giesler'in 
ba�anh c;:ah�malan arasmda ise �ubat 1 945'te Hitler'e sunulan, 
(Bormann tarafmdan Hitler'in korkunc;: yiikleri arasmda biraz 
rahatlamak ic;:in boyle bir �eye ihtiyac1 oldugu soylenilerek te�vik 
edilen) gelecekteki Linz'in amtsal bir modeli yer ahyordu. 1 1  Ger­
c;:ekten de Hitler ve Giesler o korkunc;: �ubat ak�ammda gecenin 
gee;: saatlerine kadar Linz'in mimari modelini tart1�tdar ve iize­
rinde dii�iindiiler. Giesler'in Hitler betimlemesi c;:ok olumludur. 
Ancak bu sozler yazannm amac1 dikkate almarak, ihtiyatla ele 
ahnmahdir. Hitler' in birc;:ok ifadesine ili�kin anlat1m1 yalmzca re­
feranstan yoksun olmakla kalmayip, akla yatkin ve ispatlanabilir 
de degildir. Giesler'in kitabmm e.kinde yer alan, heykeltira� Arno 
Breker'in yazara yazd1g1 bir mektup onemlidir. Breker, Hitler'in 
ho�land1g1 gene;:, c;:ekici ve yetenekli bir heykelt1ra�tl. Onun Pa­

ris, Hitler et moi adh kitab1 Paris'te, Giesler'in kitabmdan sekiz 
y1l once yaymland1. Breker sava�tan y1llarca once Paris'te ya�a­
m1�, orada birc;:ok arkada� ve tamd1k edinmi�ti. Bunlar arasm­
da Cocteau, Maillol gibi, Alman i�gali esnasmda destekledigi ve 
kendisini destekleyenler yer ahyordu. Bu kitap bir Hitler miida­
faas1 degil, pro vita sua (kendi savunusu) idi. Aceleyle yazilm1�, 

I 0 Leoni am Starnberger See, 1 978. Alt ba�hg1: Erlebnisse - Gespriiche- Reflexi­
onen. Ancak kiic;iik okuyucular dairesi hakkmdaki yukandaki ac;1klamay1 
izah etmeliyim. Giesler'in kitab1 be� veya alt1 kez yeniden basild1. Oysa daha 
once daha iinlii bir Alman yaymc1 ile anla�amam1�t1. 

1 1  GR, s. 437: Hitler: "Simdi bana Linzoen siiz et:' Bu "rahatlama" (Entspan­
nung) Dresden'in korkunc; �ekilde y1k1lmasmdan sonraki geceydi. 
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Hitler hakkmda birka<;: ilgin<;: aynntl i<;:eren 12 ve Albert Speer' e 
sayg1 dolu bir eserdi. Ancak Breker, Giesler'e yazd1g1 29 Kas1m 
1 977 tarihli mektubunda, 1 3  Speer'in Hitler betimlemesine ofke­
lendigi i<;:in, ona �iddetle saldmyordu. 

Bu kitap ve ekindeki mektupta one <;:1kan husus, Giesler ve Bre­
ker'in Hitler hayranhg1 ve onun tarihteki yerine ili�kin kanaatle­
ridir. Bu sanat<;:ilar onun tarihi bakimdan onemli bir �ahsiyet ve 
sanatsal duyarhhga sahip oldugunda israr etmektedirler. Bunun 
en biiyiik nedeni, elbette bu ki�ilerin Hitler'le olumlu ve yararh 
gorii�meler yapm1� olmalanyd1. Peki bu israrh kanaatlerini yal­
mzca bu gorii�melere baglayabilir miyiz? Buna cevap veremem. 
Aym zamanda Speer'e olan �iddetli dii�manhklarmm �u ortak­
la�a soruyu giindeme getirdigini soylemek isterim: Speer'in "ta­
raf degi�tirmesi" bir firsat<;:mm tercihinden ibaret midir? Boyle 
oldugunu sanm1yorum. Hatta Speer'in maksadmm ge<;: olu�an 
kanaatlerini ifade etmek ve aynntil1 bir �ekilde gostermek oldu­
gunu dii�iiniiyorum. Buna gore davram�1 firsat<;:1hktan daha faz­
las1yd1. Bu yiizden Speer'in Hitler'e ili�kin hatiralan, Giesler ve 
Breker'in tamamen gozard1 edemeyecegimiz hatiralarmdan <;:ok 
daha degerli ve daha aydmlatic1dir. 

12 Ancak Breker'm Hitler'e hayranhgma ili�kin i�aretler kitabmda bol bol yer 
almaktad1r. Ornegin; s. 1 80: "Eger sava�1 ki�kirtm1� olmasayd1, tarihe en 
biiyiik in�aatc;1 olarak girebilirdi: onun Berlin, Miinih vs. ic;in planlad1g1 c;a­
h�malarm kapsam1 bunu kamtlamaya yeter". Breker'm (s. 129) Borman'm 
Hitler hakkinda herkeste c;ok �ey bildigi ve Bormann'm belgelerinin "yok 
edilmesinin" talihsizlik oldugu, c;iinkii "onlarm tek ba�ma Adolf Hitler feno­
meni ac;1klayacak tiim belgeleri ic;erdiginde" mar etmesi ilginc;tir. 

13 0 mektuptan birkac; pasaj (GR, s. 523): "Kitabm1z benim ic;in bilmedigim 
birc;ok �eyi giin 1�1gma c;1kard1. Her�eyden once Hitlere yap1lan ihanetin bo­
yutlanm giisterdi. �imdiye kadar o . . .  tarihin c;ok uzun diinemlerinden bu 
yana onunla kiyaslanabilecek hic;bir �ey olmayan . . .  yalmz ve biiyiik, devrine 
damgasm1 vuran �ahsiyetin ardmda nelerin oldugunu bilmiyordum. Basmm 
bu fenomen kar�1smda dilinin tutulduguna inand1m. Sizin kapsamh belge­
leriniz sayesinde, tarih yaz1m ilminin iiniinde yeni bir giirev duruyor . . .  Hit­
ler'in ilkel ve kiir has1mlan, kar�ilarmda yeni ve ayr1ca arkitektonik c;ag ya­
ratmak isteyen bir adam oldugunu bilmiyorlard1 . . .  Diinya hala kiir . . .  Sizin 
kitabm1z, ya yorumlar c;1gm1 durduracak veya iiliime kadar susturacaktir:' 
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�imdi bu kitapta birkac; kez kar�da�tlgm1z amator tarihc;i David 
lrving'e gelelim. ( 1 .  Bohim'de) Onun gene; bir Alman sempati­
zanhgmdan, Hitler'i oldugundan iyi gosteren "rehabilitor"e ve 
sonra da tartl�mas1z hayran ve partizana evrili�ini incelemi�tik. 
ilk yaymlanndan otuz y1h a�kin bir siireden sonra, Irving ka­
riyerinde ingiltere ve Amerika'daki yaymc1larm eserlerini ya­
ymlamada isteksiz davrand1g1 bir a�amaya ula�tl. Ancak en az 
iki nedenden dolay1 onun etkisini hafife almak yanh� olacaktu. 
Birincisi; okuyucu kitlesinin kiic;iimsenmeyecek kadar kalabahk 
olu�udur. Diger ve amac;lanm1z bakimmdan daha onemlisi ise, 
baz1 profesyonel ve saygm tarihc;ilerin lrving'in baz1 ara�tlrmala­
nna giivenmeleri ve onu ovmeleridir. 14 

Irving c;ogu zaman iiziicii ve birc;ok olayda diiriist olmayan go­
rii�lere sahip oldugundan bu durum rahats1z edicidir. Profesyo­
nel tarihc;iler dahil, lrving'in kitaplanm ele�tiren az say1da ele�­
tirmen, bu kitaplan yeterince titiz bic;imde incelememi�lerdir. 
Eger incelemi� olsalard1, lrving'in referanslan ve ahntilannm 
birc;ogunun teyit edilemez oldugunu goreceklerdi. Ornegin; Hit­

ler's War'da birc;ok hatah isim ve tarihin yam ma, teyit edileme­
yen ve inandmc1 olmayan iddialar da yer almaktadu. 

lrving'in metodunda dili kullanma bic;iminden ortaya c;1kan bir 
ipucu nedeniyle, bu iki neden birbiriyle baglantihdu. ideolojik 
savunuculann soylem ah�kanhklarmdan birisi, s1fat ve zarflan 
empatik bir �ekilde kullanmaland1r. Bunlan niteleyici olarak de­
gil, ac;1klamalanmn ana arac1 olarak kullamrlar. Onlar ic;in s1fat 
ve zarflar kamtlann soylemsel muadili niteligindedir. Bu yiizden 
lrving'in nefes kesen anlatlmma gore, Hitler'in "Yahudiler hak­
kmda baz1 vaatlerde bulundugu apktzr'' (Oysa buna <lair hic;bir 
kamt yoktur) . General Schomer, Nisan l 945'te "ikna edici bir za­
fer" kazanm1�tlr (bu olay ne bir zaferdi ne de kimseyi buna ikna 
etti) . 1939 ydmda Polonya ordusu " iyimserce Posen' de topland1" 
(Bir ingiliz yazar ic;in acayip bir zarftu; obiir yandan Polonya 

14 Ornekler: Nolte, Zitelman ve ingiliz Charmley. Charmley'in Irving'e yapt1g1 
atJflar baz1 yogun dipnotlannm i<;:inde kaybolmu�tur. Aynca John Keegan, s. 
27 vd:na bakm1z. 
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ordusu Posen' de toplanmad1g1 gibi, iyimser de degildi) . 1 94 1  yi­
lmda Stalin "apkfa Avrupa'ya saldm muazzam planlanm yap­
m1�ti" (Aksine Stalin, Hitler' den o kadar korkuyordu ki, Hitler'i 
giicendirmemek i<;:in ordusuna birakm1z "saldm"yi, savunma 
onlemleri bile almamalanm emretmi�ti) .  Bu iddiamn kamtlan 
a<;:1smdan ise, lrving'in kendi referans notlan dahil, uzaktan ya­
kmdan onemli olarak degerlendirilebilecek hi<;:bir �ey yoktur. Bir 
diger Irving (Washington) Tales of a Traveller'da okuyuculanna 
�unlan soyliiyor: "Kendi oykiilerime ne kadar inanmam gerekti­
gi konusunda daima bir kafa kan�1khg1 i<;:indeyim." Bu kafa kan­
�1khg1, David Irving'te goriinmemektedir. 1 5  

1 5  I/H, s .  6'daki ornekler: Polonya'nm i�gali :  " . . .  buralar uzun y11Iard1r Alman 
kamyla sulanm1�t1; kadim Alman topraklan yeniden Almanya'nm egemen­
ligi altma giriyordu". (Alman tanklarmm yalmzca teneke kutular olduguna 
inanan Polonya �ovalyesi m1zraklanyla saldirdi" (Askeri tarih<;iler tarafm­
dan y11Iar once <;iiriitiilen bir efsane). S. 28, Var�ova, Ekim 1 939: " . . .  (Hitler) 
ordusunun sava� alanmda kurdugu ziyafet sofrasm1 goriince, midesi kaldir­
mad1 veya kotii reklam olacag1 i<;giidiisii onu, devasa, beyaz masa ortiileri 
ortiilmii�. say1S1z yiyecekle donatilm1� U masaya oturmamas1 i<;in uyard1. 
Zira o tarihte yiiz binlerce Var�ovah a<;hk <;ekiyordu (Kaynak yok). S.6 1 :  
"Rus askeri yigmagmm Almanya'ya kar�I kullamlacagma dair a<;1k kamtlar 
vardi" (Ekim 1 939'da boyle bir kamt hi<; yoktu) .  S. 1 56: 1 940 y1h Agustos ay1 
ba�mda, Berghof'taki yakm dostlarmm i<;indeyken, Hitler "genellikle ses­
li dii�iiniirdii . . .  Dogunun uzak bolgelerine biiyiik otobanlar in�a edecekti; 
yeni �ehirler kuracakt1; Zafer Giinii Berlin Halk1 Wilhelmsplatz'da dans ede­
cek ve sonra Berlin'in in�as1 yeniden ba�layacakt1. Yenilen devlet ba�kanla­
rma (hatta 'hatlralanm <;izmesi ve yazmasma izin verecegi' Churchille bile 
yiiksek goniillii ve bag1�lay1c1 davranacaktt" (bunun hi<;bir kaynag1 yoktur). 
S. 348: "Hitler Moskova Harekatm1 kendi iizerine y1kt1g1 i<;in, Gene! Kur­
may Ba�kanma kiifretmi� olmahdtr''. S. 39 1 :  "Yahudilerin her yerde yay1lan 
partizan hareketinin temelinde olmas1 bir rastlanh degildi" Hitler'in 30 Ey­
liil 1 943 tarihli konu�mas1 hakkmda, s.428-429: 'f\ylar sonra ilk kez Alman 
halkma hitap ettiginde, konu�mak i<;in beyaz ipek bluzu ve siislii fotr �apkas1 
ve diger siislii giysileriyle diinyada haftalar boyu dola�acak bir ba�bakandan 
daha az zaman bulabildigi i<;in oziir diledi" (Hitler boyle bir �ey demedi) .  
Stalingrad'daki son hakkmda, s. 453 :  "Felaket'in su<;u Hitler' in iistiine y1k1ld1. 
Sonraki y11Iarda mare�allerin hattralan doldu, sahte giinliikler uyduruldu, 
OKW'nin sava� giinliigiinden Su<;luluk ciimleleri <;1kanld1 ve Hitler'in lider­
ligine ili�kin '<;agda�· yarg1lar degi�tirildi''. Temmuz 1944 komplosu hakkm­
da s. 704-705: "Hitler'in oliimii haberlerine tepkileri gecenin ge<; saatlerine 
kadar �ampanya i<;mek oldu''. Burada Hitler'i oven ve generallerini karala­
yan bir<;ok ifade bulunmaktadtr. (Tuhaf bir ornek: merakl1 Hitler, a<; gene­
rallerini bekletirken stenograflanyla ogle yemegi yemeyi tercih ediyordu). 
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Irving, Hitler's War'm giri� boliimi.inde �oyle diyor: "Kendimi ta� 
zemin temizleyicisi olarak gori.iyorum. Laf kalabahg1 ve si.ibjek­
tif ar�iv degerlendirmesinden <;:ok, sessiz ve sert bir amtm yi.ize­
yindeki y1llann kiri ve renk degi�imini silmekle me�guli.im . . .  Bu 
temizligin o adamm �imdiye kadar hi<;: kimsenin fark etmedigi 
resmini ortaya <;:1kard1gma inamyorum . . .  " Bi.iti.in kredi ve �eref, 
gorevlerini kelimenin tarn anlam1yla ara�tirmaya adayan bi.iyi.ik 
<;:ogunlugu Alman olan tarih<;:ilere gitmelidir. Hepsi tekrar tekrar 
ara�tirarak, Irving'in "belgeleri" ve argi.imanlanm yalmzca Ir­
ving'in ahlaken tart1�mal1 tezlerine odaklanarak degil, onun "kay­
naklan"m yanh� yorumlad1gma titizlikle i�aret ederek yapttlar." 1 6  

Amerikah gazeteci John Toland'm <;:ah�mas1, lrving'in Hitler 
betimlemesiyle pek kiyaslanamaz. Ancak Toland'm Hitler hay­
ranhg1 sayfalanndan s1zmaktadir ve onun da belgelendirmesi 
yetersizdir. 1 7  

Digerleri: 1 94 1  ve 1 942 yillarmda generallerinden bazilarmm kat1hg1 Hit­
ler'in Rusya'da zafer kazanmaya yi:inelik rasyonel planlanyla a�Ild1. Hitler 
Ruslarm Stalingrad ve Voronezh'te nereye sald1racaklanm tahmin ederken, 
generalleri tahmin edemedi. Hitler zaman zaman, i:izellik.le aristokratik 
ge<ymi�i olan komutanlarma emredici bi<yimde konu�mak istemiyordu. Bir 
diger i:irnek: Macar Arrow Cross (Partisi) lideri Szalasi'nin Arahk 1 944'te 
Hitlerle bulu�mas1 hakkmda Irving'in anlatt1k.lan �unlard1r. Irving'e gore 
Szalasi, Hitler Stalin'le anl�maya <yah�mad1g1 siirece, Budape�te'yi �iddetle 
savunmaya (ve potansiyel olarak yok olmaya) hazir oldugunu kabul etmi�ti. 
Oysa ger<yek olay tarn tersiydi: Szalasi Hitler'le Stalin arasmda bir son dakika 
anla�mas1 yapilmasm1 umuyordu. I/H herhangi bir tarih, yer veya dosya ya 
da sayfa numaras1 vermeksizin "Budape�teiieki Macar ar�ivlerine bir<yok kez 
atifta bulunmaktadir. 

l�te Irving'in "metotlan"na ili�kin bir rastgele i:irnek.lemeyle ortaya o;:ikanlardir. 

16 Irving'in s1k s1k almti yapt1g1 ve bilgi ve beige ald1g1 Hitler'in eski sekreteri 
Christa Schroeder bile (s.26 vd.)  �unlan yaz1yordu: " . . .  Ciddi' ve 'diiriist' 
David Irving bile . . .  hatadan muaf degildir . . .  Bu yiizden David lrving'in de 
beni hayal kmk.11gma ugratt1gm1 si:iylemeliyim:' 

17 I. Bi:iliim'e bakm1z. TO, s. 262iieki i:irnek.ler: "milletin kafa kan�1k.11g1 arasmda 
(Hitler) kaya gibi saglam duruyor, yalmzca Almanya io;:in en iyi olanda 1srar 
ediyordu''. s.226: ""Biro;:oklan elini i:iperek bir kadmm hayat boyu sadakatini 
saglarlar; erkek.ler ise saglam el s1ki�mas1yla, erkek erkege taV1rla bunu 
saglarlar''. 1 938 yilma ili�kin olarak, Schwerin-Krosigk'ten naklen. S. 470'te: 
" . . .  Yalmzca bekleyerek kazanabiliriz ve bu nedenle Komiinistler, Yahudiler 
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ingiliz tarih<;:i Richard J. Evans Tarih<yiler Tart1�mas1'ndaki deger­
lendirmesi ve ozetinde �unlan yaz1yor: 18 "Son tahlilde biitiin tart1�­
malar, Almanya'nm ge<;:mi�iyle ciddi ve bilimsel �ekilde ilgilenen­
lere pek bir �ey sunmuyordu. Hi<;:bir yeni olguyu giin 1�1gma <ytkar­
mam1�, hi<;:bir yeni ar�tlrmayi hayata ge<yirmemi�, tarih anlayi�ma 
hi<;:bir yeni katkt yapmam1�, sonraki <;:alt�malan harekete ge<;:irecek 
hi<;:bir yeni soruyu giindeme getirmemi�ti. Bu tart1�maya ili�kin 
olarak, baz1 yorumcularm biitiin tart1�malan kesip, tarih<;:ileri yeni­
den ger<yek tarih yazmaya dondiirmek istemesi pek �a�1rtte1 degil­
dir" (Ger<yek tarih nedir ki?). "Ancak bu tart1�ma bir oyalanmadan 
daha fazlas1yd1. Tarihin yaztlma �ekli konusunda a<ytk sonu<ylan 
vardi." Bu ifadeler hem muglak hem de geneldir. "Historikerstre­

it"in (Tarih<;:iler Tart1�mas1) tarih yaz1m1 metotlanyla hi<;:bir ilgisi 
yoktu. Bunun "a<;:tk sonu<ylan" saygm Alman profesyonel tarih<yi­
lerin Nazi imparatorlugu'nun (ve en azmdan dolayh olarak Hit­
ler'in) yirminci yiizyil Almanya ve Avrupa tarihindeki yerini yeni­
den degerlendirmeyi gerekli gormeleri idi ( ve halen de oyledir). 19 

ve <;:ekler bizi �imdi sava�a c;ekrnek ic;in biiylesine c;Ilgmca c;abalara 
giri�tiler� Bu satirlar Toland' a yazd1g1 mektuptandir. Hitler' in 23 Mayis 1 939 
tarihindeki konferans1 konusunda: "Bu olay fethetme iradesine sahip bir 
adamm irrasyonel c;1karc1hg1 degil, Almanya'nm sava� olmaksmn biiyiik 
bir millet olarak yoluna devam edemeyeceginin kabulii idi". Agustos 1 939 
hakkmda, s.568: "Polonyahlar bir an bile Alman tekliflerini kabul etmeyi 
dii�iinmediler''. S. 524: "Hitler'in Polonya ile ban�c;1I bir anla�maya varma 
siyasal imkanlanm kullanma �ansmm tiikenmi� oldugu tezi temelden 
yoksun degildi:' S. 6 1 9: 1 940 y1h yazmda, Hitler'in Fransa'ya girmesi 
"asil ruhluluktu� S. 62 1 :  Hitler'in 19 Temmuz konu�mas1 "Churchill'e 
yiinelik a�ag1lay1c1 bir saldm ile ba�lad1" ve sonra ingiltere'ye ban� teklif 
edilmesiyle devam etti. Bu konu�manm s1ralamas1 tern tersiydi. Benzer 
yanh� yorumlamalara s. 674-675'te PapaXII. Pius'tan ahnti da dahildir. Papa 
Nazilerin Bol�eviklere kar�1 miicadelesini destekledigini ac;1kc;a belirtti; 
bu miicadeleyi "Hiristiyan kiiltiiriiniin temellerini savunmada yiice bir 
kahramanhk" olarak tammlad1. Papanm biiyle bir ac;1klamas1 yoktu. 

18 "The New Nationalism and the Old History - Perspective on the West 
German Historikerstreit': JMH, Arahk 1 987, s. 785. 

19 Ve tuhaf bir dipnot. Aym makalede (Arahk 1987) Evans �iiyle diyordu: "Al­
manya'nm "yeniden birle�mesi yalmzca gerc;ekc;i bir ihtimal degildir ve bu 
konuda konu�mak veya lehine tarihi argiiman geli�tirmek siyasi fantezilerle 
ugra�maktir" Oysa bu birle�me iki y1ldan daha az siire ic;inde gerc;ekle�ti ve 
1 987 y1lmda tamamen iingiiriilemez degildi. 
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Tarih<yiler Tart1�mas1'm ate�leyen Ernst Nolte'un yazd1g1 bir­
<yok kitap20 ve makale Nazi imparatorlugu'nun (ve yine dolayh 
olarak Hitler'in) �ilpheli bir a<y1klamasmdan ibaretti: Nasyonal 
Sosyalizm ve bu rejimin kotiiliikleri Rus Komilnist devrimi ve 
bu devrim terorilniln bir sonucu idi. "Gulag Takimadalan, Aus­
chwitz' den once miydi?" "Rus Burjuvasmm yok edilmesi" ve 
"Gulaklar" Hitler'in Yahudi soykinmmdan onceydi; Yahudi 
soykinm1 ilkinin yalmzca dengi degil, onun sonucuydu. "Nas­
yonal Sosyalizm . . .  Rusya' da 1 9 1 7  yihnda Bol�evik ideolojisinin 
zaferine radikal bir tepkiydi." 

Bu argilman tilril {bir tarihi baki� a<y1smdan fazlas1yd1) yalmzca 
Almanya ve ba�ka yerlerdeki bir<yok "muhafazakar" ve "yeni mu­
hazakarlar"dan <yoguna uydugu i<yin bile olsa ilgilenmeyi gerek­
tirmektedir. Buna "Soguk Sava�" esnasmda ve hatta �imdi bile 
bir<yok kimsenin Rusya'daki Komilnist devrimi yirminci yilzyil 
tarihinin en biiyilk donilm noktas1; siire<y i<yinde II . Dilnya Sava�1 
ve Hitler'in sapkm donemleri olu�turdugu, Komilnizm ile "Oz­
giirliik" arasmda diinya <yapmda milcadeleye gotilren bir ad1m 
olarak goren Amerika da dahildir. 

Bu iddia ilk ba�ta James Burnham ve William F. Buckley'in tezi 
idi: " 1 9 1 7'de (bunun anlam1 herneyse) tarih vites degi�tirdi." Bu 
tarih goril�il ( l 970'li y1llarda bir<yok eski Trotsky yanhs1 "yeni 
muhafazakar"lar dahil) bir <yok taraftar kazand1; ancak yine de 
1 948 sonras1 Cumhuriyet<yi Parti'nin temel ideolojisini olu�turan 
onemli bir unsur olarak kald1. Sonunda Ronald Reagan gibi ki�i­
leri iktidara getirdi. Sa<yma ve bu boliimiln ana konusundan bir 
sap ma da olsa, �u nedenlerden dolay1 ozetlemek zorunday1m: ( 1 )  

2 0  Yazar bu tezini sonraki bin;:ok kitapta geli�tirdi ve tekrarlad1: Der europais­
he Biirgerkrieg ( 1 987), Geschichtsdenken im 20. Jahrbundert ( 199 1 ), Streit­
punkte. Heutige und kunftige Kontroversen um den Nationalsozialismus ( 1994) 
(bu kitabmda �oyle diyordu: "Nasyonal Sosyalizmin yiiceligi ve trajedisi . . .  
olagan d1�1 kar�1hk bulmas1d1r . . .  mutlaka yiiceligini kabul etmeliyiz''. Daha 
once Nolte aynca katkilan "yararh" olan David Irving ve (Irving'in onciisii 
olan) David Hoggan'a (HS, s. 19, 25) ve daha sonra Auschwitz'de herhangi 
bir gazla oldiirme olaymm soz konusu olamayacagm1 "kamtlayan" Amerikan 
miihendis Fred Leuchter'a bile olumlu atiflarda bulunmay1 uygun gormii�tii. 
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Yiizy1hn ana olaylan, iki diinya sava�1yd1 ( 1 9 1 7  yilmda Rusya'da­
ki Komiinist devrim ile 1 945 yih sonras1 Dogu Avrupa'da komii­
nist rejimlerin kurulmas1 bu iki olayin yalmzca sonuc;lanyd1) . (2) 
1 9 17  y1lmda bile, en biiyiik (yani en onemli sonuc;lar doguran) 
olay, Rus Devrimi (Rusya'mn sava�tan c;ekilmesine yol ac;m1�tI) 
degil, Amerikahlarm hem kisa hem de uzun vadede bu sava�a 
kat1lmas1yd1. K1sa vadede, I. Diinya Sava�1'mn sonucunu belirle­
yen Rusya'nm c;okii�ii degil, Amerika'nm c;okii�iiydii. Uzun va­
dede ise; Amerika'nm Eski Diinya'nm miicadelelerine katilma­
maya yonelik kadim Amerikan geleneginden bir kopu� anlamma 
geliyordu. (3) Eger bu yiizy1lm tarihi bir �ey gostermi�se, o da 
diinyanm komiinistle�tirilmesi veya Rusla�tlrmas1 degil, Ame­
rikanla�tlrmadir. (4) 1 9 1 7  sonras1 Komiinizmin ba�ans1zhg1 ve 
1945 oncesi Rusya d1�mda ba�ka bir yerde canlanmas1 (Frans1z 
ve Amerikan devrimlerinin tarn z1tt1yd1) ve 1 989 y1h sonrasmda 
Rus imparatorlugu'nun c;okii�ii. komiinizmin ozellikle Avru­
pa'daki c;ekiciliginin zayifhgmm yeterli kamtldir. 

1 986'da Almanya'da �ansolye Kohl'un, Nolte'u yeni "Haus der 
Geschichte"nin "Kuratorium"a (Yonetim Kurulu) katilmaya 
davet etmesi iiziiciiydii. Nolte aynca FAZ'da (3 Mart 1988) "gii­
niimiiz Almanya'smm en orij inal dii�iiniirlerinden birisi" olarak 
oviiliirken, zaman zaman da Joachim Fest tarafmdan da savunu­
luyordu. 1 994 y1lmda Der Spiegel'in yaymc1s1 olan Rudolf Au­
gstein ile miilakatta �oyle diyordu: "Hitler yalmzca bir ideolog 
degildi . . .  ikinci Diinya Sava�1 da Avrupa'nm birle�tirilmesi ic;in 
yap1lan bir sava�tl . . .  Almanya, Avrupa'nm Piedmont'u olarak 
kabul edilecekti."21 

21 Piedmond: italya'nm birle�mesinden dogan devlet. Rolii Amerika Birle�ik 
Devletleri tarihindeki on ii<; koloni ile kar�1la�tmlabilir. Aynca Nolte'un 
1939 y1lmda Chaim Weizmann'm Neville Chamberlain'e yazd1g1 mektubu 
yanh� tarihlendirdigi ve yanh� algilad1gm1 gormii�tiik. (Bunu Irving'in Hit­
ler'in masa ba�1 sohbetlerinin birinden temin ettigini bulmu�tu) .  Bir ba�ka 
ornek: Nolte'un S1<;an Kafesi'ne (Rattenkiifig) yapt1g1 tekrarlanan atiflar. Bu 
kafes bir kurbamn kafasm1 Ofkeli s1<;anm bulundugu zorla sokmaya ili�kin 
bir Bol�evik uygulamas1dir. Hitler'in bundan bir masa ba�1 sohbetlerinin 
birinde konu�tugu amlmaktadir. Ancak daha once Rus Devrimi'nin mii­
kemmel Bol�evik kar�1t1 tarih<;isi (Melgunov) tarafmdan sozii edilmi� ve 
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Nolte'un "Historikerstreit" konusundaki savunuculanndan biri­
si olan Klaus Hildebrand �unlan yaz1yor: "Almanya, Avrupa ve 
di.inya tarihiyle baglantth olarak Nazi imparatorlugu'nun tarihi­
ni ara�tlrmak ve sunmak i.izere, tarihc;:ilere c;:ok fazla i� buaktl­
d1."22 "Historikerstreit" (Tarihc;:iler Tart1�mas1) konusunda boy­
le bir giri�imde bulunan Andreas Hillgruber oldu. Onun 1986 
yihnda iki sava� teorisi olarak adlandud1g1m tezi savunmas1, 
Tarihc;:iler Tart1�mas1'nda bir c;:1gu ac;:tlmasma katktda bulundu. 
Yazar Zweierlei Untergang ( 1 986) adh eserinde, "Mi.ittefiklerin 
istegine uygun olarak yok edilmek istenen, Alman Cumhuriye­
tinin bi.iyi.ik gi.ici.ini.in onurunun korunmas1 ic;:in" Dogu Cephe­
sinde verilen amans1z mi.icadeleyi ovi.iyordu. "ingilizlerin Al­
manya'ya kar�1 sava� politikasmm temeli" anti-Prusyanizm idi.23 
Hillgruber'a gore, bu mi.icadelede yer alan onde gelen Nasyonal 
Sosyalist yetkililer ve (goni.illi.i Flaman, Hollandah ve diger SS bi­
rimleri dahil) SS birimlerine de sayg1 ve hayranhk duyulmas1 ge­
rekiyordu. Nolte gibi Hillgruber da SS'in "Avrupa anlay1�1"ndan 
soz ediyordu. ikinci ve daha rahats1z edici konu, Hillgruber'm 
Hitler'e kar�1 gerc;:ekle�tirilen Temmuz 1944 komplosunun va­
tanseverligini ovme konusundaki isteksizligiydi. Bunun onemi, 
1 944'teki Hitler has1mlan, direni�c;:iler ve �ehitlerle ozde�le�me 
konusunda Bati Alman Cumhuriyeti'nde egemen olan konsen­
si.ise ayktn olmas1yd1. Hillgruber 1 944 komplosunu destekleme­
yen Dogu Cephesi komutanlanna olan sempatisini dile getiri­
yordu. Bu iki hususun onunla birle�tirilmesi (Hillgruber oldukc;:a 
zay1fbir tarza sahipti) durumunu aydmlatmaktadu. Stauffenberg 
gibi adamlar "Gesinnungsethiker" (inanc;:h veya duygusal ahlak-

George Orwell tarafmdan 1984'te a�1klanm1�1!. Nolte bunlardan habersiz 
goriinmektedir. " (Hitler'in) s1�an kafesi deh�eti sava� sonras1 ilk y1llara ili�­
kin genel ve ger�ek bir deneyimin muazzam bir ifadesiydi. Burada Hitler'in 
en a�m eylem giidiilerinin en derin koklerini bulacag1m1Z1 dii�iiniiyorum". 
Nolte, HS, s. 226. S1�an kokii mii? 

22 HS, s. 292. 

23 HS, s. 34 1 .  HS/W, s. 48. Hillgruber Almanya'mn dii�manlanm yalmzca bir 
Alman felaketine neden olmalanndan dolay1 degil, "Avrupa'nm merkezini 
yok etmelerinden dolayi" da sm;lamaktad1r. 
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<;:1lar -Almanca' da "Gesinnung" her iki anlama da gelmektedir) 
iken, Dogu Cephesi'ndeki son siper kaz1cilar " Verantqortungset­

hiker" (sorumlu ahlak<;:ilar) idi. Bu terimin ingilizceye terciimesi 
zor olsa da, temel anlam1 a<;:1ktir: Stauffenberg ve Hitler' e kar�1 
komplo diizenleyenler ahlakqlard1; digerleri ise ahlaken sorum­
luluk sahibi kimseler olarak hareket edenler. Son olarak da, za­
man zaman Hillgruber'm Nolte'un olagan d1�1 tezine katilmakla 
birlikte, diger zamanlarda Irving'ten ihtiyath bir �ekilde soz et­
mesi, kii<;:iik ama aydmlatic1 bir gostergedir. 24 

Nolte ve Hillgruber'in lehine �u hususun adil bir �ekilde soylen­
mesi gerekir: Hitler'i oldugundan iyi gosterme <;:abalan eserleri­
nin baz1lannda dolayh olarak yer alsa da, asil maksatlanmn bu 
olmad1g1 anla�1lmaktad1r. Alman tarih<;:ileri arasmdaki maalesef 
geni� ancak yetersiz ve milliyet<;:ilik kar�1h fikir birligine kar�1 
hastahkl1 �ekilde hareket ettikleri goriilmektedir. Onlar Hitler'i 
oldugundan iyi gostermek degil, a<;:1klamak istiyorlardi. Ancak 
a<;:1klamalanmn <;:ogu, gozard1 edilmesi gereken bir tiir goreceli­
le�tirmeyi gerektiriyordu. Nolte ve Hillgruber, aym zamanda on­
larm takip<;:ileri ve destek<;:ileri, Hitler hayranlan degil, Almanya 
ve Nazi imparatorlugu donemindeki Alman halkmm savunucu­
lanyd1. Ancak Nazi imparatorlugu tarihi Hitler tarihinden ayn­
lamad1g1 i<;:in, kendilerini (en azmdan zaman zaman) ka<;:1mlmaz 
olarak Hitler'i de savunur durumda buluyorlardi. 

Rainer Zitelmann'm durumu ise biraz farkl1d1r. Nolte ve Hill­
gruber' dan bir nesil daha gen<;: olan ve Tarih<;:iler Tart1�mas1'nm 
par<;:as1 olmayan Zitelmann, onemli eseri ZIT/A'nm ikinci baski­
sma, "Historikerstreit" esnasmda Nolte ve Hillgruber'1 ele�tiren 

24 Hillgruber, ic;:inde yer ald1g1 eser: Rheinischer Merkur, 31 Ekim 1986: Ya­
hudilerin kitlesel olarak iildiiriilmesi, Stalin'in Ukraynah kiiyliileri kitlesel 
olarak tehcire tabi tutmas1 ve iildiirmesinden "nitel olarak farkh yarg1lana­
maz''. FAZ, 18 Haziran 1979 say1smda, Hillgruber Irving'in eserlerinden bi­
rinin ele�tirel ve titiz bir degerlendirmesini yaymlad1. Buna gore Irving'in 
beige koleksiyonu "Irving'in ku�kusuz degerli bir katkmyd1". Hillgruber'm 
"Historikerstreit" esnasmda Habermas, Wehler, Jackel ve digerlerine �iddetli 
saldmlarmda bu tiir nitelemelerin bulunmamas1 iinemlidir. 

265 



tarihc;:ileri kmayan bir Onsozle ba�hyordu.25 Bu durum aym za­
manda Zitelmann'm sonraki kariyerini, kamu gazeteciligi ve po­
litikada kariyer yapmak iizere (potansiyel olarak c;:ok umut vaat 
eden) profesyonel akademik gelecegini terk ederek ideolojik ve 
siyasi egilimlerini belirginle�tirdi. Tek ba�ma bu durum iiziicii 
degildir. Hitler anlayi�1m1za en degerli katkilann bir kismmm 
akademik olmayan tarihc;:iler tarafmdan yaptld1gm1 gormii�tiik. 
Ancak yine bu kitap boyunca Zitelmann'm birc;:ok ac;:1klamasmm 
yalmzca genel olarak varsayilandan daha farkl1 ve karma�1k bir 
Hitler portresi sunmak ve onu korumak ic;:in ciddi ve ovgiiye de­
ger c;:abalanm degil, onu "revizyon" ile iyi gosterme arasmda ger­
c;:ek bir fark olmad1gm1 da gordiik. Bu durum onun Hitler'in d1� 
politikasma ili�kin tartl�mah ve hatah ac;:1klamalarmm baz1larm­
da26 ve Hillgruber'de oldugu gibi, Hitler'e kar�1 Temmuz 1944'te 
komplo diizenleyenlere kar�1 c;:ekincelerinde de goriilmektedir. 
Zitelmann'a gore bu komploculann motifleri karma�1kt1: "Dini 
ve ahlaki motifler ve Almanya'mn gelecegi hakkindaki kayg1larla 
birlikte Hitler Sosyalizmine antipatileri ( widerwillen) bunda rol 
oynad1. Bu degerlendirme eski neslin asil ve vatansever muha­
fazakarlarmm maksatlarmm "yeni muhafazakar" bir milliyetc;:i 
tiirii olarak yap1lm1� haks1z bir ozetidir. 

"Historikersreit"in patlamasmdan c;:eyrek asirdan fazla bir sure 
once, isvic;:reli gazeteci F. Allemann Bonn ist nicht Weimar (Bonn 

25 Zitelmann bu kitabm taslagm1 1 985 y1h ba�larmda tamamlam1�h. "Histori­
kerstein" (Tarihc;iler Tart1�mas1) ise 1 986 y1lmda meydana geldi. ZIT/A'nm 
ilk bask1s1 Nisan l 987'de yaymland1. Bu iinsiiz ikinci bask1 ic;in Ekim l 988oe 
yaz1ld1. 

26 ZIT/Boeki iirnekler: S. 1 08, Mart 1 939oa "Almanya'ya kar�1 sert politika 
savunuculan lngiltere'de giic;lendi:' S. 1 09: Hitler'in Agustos 1 939'a Polon­
ya'ya teklifleri "Weimar diplomasisinin biitiin Polonya politikasmdan daha 
ciimert ve daha mutedildi:' S. 1 1 3: "Hitler sava� istemiyordu; ama Sovyetler 
Birligi ile ittifak kurmaya zorland1 (?)". Yaz l 940'ta "Almanya'da egemen olan 
sava� psikozu dikkate almd1gmda, Hitler'in lngiltere'ye biiyle bir ban� tek­
lifi yapmas1 hie; de kolay degildi:' S. 1 46: "ingiltere (Almanya ile) bir ittifak 
kurmaya istekli olmad1gm1 giisterdi:' S. 1 4 1 :  "Hitler' in lngiltere'nin impara­
torlugunu satma, Amerika Birle�ik Devletlerinin miras olarak devralmasma 
giiz yumma politikas1 izledigi tezi, lngiliz muhafazakar c;evrelerinin kulag1-
na kadar gitti:' Hie; de iiyle degildi. 
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Weimar Degildir) adh bir kitap yaymlad1. Maksad1, Batt Alman 
siyasi ve sosyal yap1smm saglamhgm1 vurgulamaktt. 0 donem­
ki kurumlar ve �artlann, Weimar Cumhuriyeti donemindekine 
kiyasla ne kadar saglam ve saghkh olduguna ve bu yiizden Bonn 
Cumhuriyeti'nin a�mhga teslim olmayacagma <lair bin;ok bulgu­
ya i�aret ediyordu. Allemann'm kitab1 basit bir siyasi bro�i.ir olma­
d1g1 gibi, Polyannac1hk da i<y:ermiyordu. Onun kiyaslamalanndan 
<y:ogu, yaymlanmasmdan yakla�1k kirk ytl ge<y:mi� olmasma rag­
men, bugi.in bile onemli ol<y:i.ide farkl1 ve birle�mi� Alman devleti 
i<y:in ge<y:erliligini korumaktadir. Ancak Allemann'm genel tezinin 
onemli bir istisnas1 vard1r. Ki.ilti.irel a<y:1dan, Bonn ve Weimar ara­
smdaki benzerlikler. Elbette bu durum di.inya <y:apmda bir feno­
mendi. l 920'lerin modern sanat ve edebiyatma ki.ilt derecesinde 
ve <y:ogu zaman da hayranhk olarak (ozellikle de 1 920'lerde yay­
gm olan fikirler, bi<y:imler ve modalann a�m ornek ve uygulama­
lanndan <y:ok farkl1 olmayan 1960'h yillarda) varhgm1 si.irdi.irdi.i. 

Batt Almanya bu gene! ki.ilti.irel egilimin d1�mda kalamazd1. An­
cak Weimar Almanya'sma ozgi.i olan yon, o donemin muhafaza­
kar-milliyet<y:i cephesiyle, radikal-liberal ve kozmopolit cephesi 
arasmda (yalmzca siyasi ve sosyal bakimdan degil, aym zamanda 
entelekti.iel ve ki.ilti.irel bakimdan da) doldurulamaz bir u<y:uru­
mun varhg1 idi. 1 980'li yillarda Tarih<y:iler Tart1�mas1'nm orta­
ya <y:1kard1g1 husus, ait olduklan cephelerin yap1lan l 920'lerdeki 
cephelerle aym olmamakla birlikte, tamamen de farkl1 olmayan 
tarih<y:i, siyasi di.i�i.ini.ir, politika yazar ve yorumculan arasmdaki 
boli.inmenin tekrar ba�lamas1yd1. Bu tartI�ma (i.izi.ici.i bir bi<y:im­
de) bu u<y:urumun hala kapatilamaz durumda oldugunu gosterdi. 
Tartt�manm �iddeti bu durumun yeterli delilini olu�turmakta­
dir.27 l 920'lerin aksine, yazd1klanyla tartI�may1 ki�kirtan tarih-

27 Ornegin dile bir bakm1z. Ornekler: Hillgruber: "Bilimsel skandal" (HS, 
s.233), "Karakter suikastlan (Rufmordkampange). Sturmer: "Bir yasakl1lar 
listesi� "�ov niteliginde yarg1lama" (HS/W, s. 92 vd.) .  Fest: "Soru sorma iiz­
giirliigiine kar�1 ritiielin ayaklanmasi" (HS/W, s. 1 27) .  Diger tarafm �iddeti 
daha hafif degildi. Buna a�m bir iirnek ate�li politika yazan Elie Wiesel'in, 
Nolte, Hillgruber, Hildebrand ve Stiirmer'i "diirt haydut" (Viererbande) ola­
rak adlandirmas1dir. 
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iriler (Nolte, Hillgruber) , onlarm destekirileri (Hildebrand, Fest, 
Sturmer) ve haleflerinin (Zitelman) , Alman iiniversiteleri ve Al­
man profesyonel tarihiriligine, rakiplerini ve en azmdan dolayh 
olarak da iilkelerinin tarihini kotiilemek iirin ellerinden geleni 
yapan, sol egilimli ve milliyetirilik kar�1h entelijensiyanm ege­
menliginde olmaya devam etmesinden yakm1yordu. Bu tiir Of­
keli air1klamalann altmda bir komplo28 imas1; yalmzca akademik 
bir komplo degil, milliyetirilik kar�1h bir komplonun bulundugu 
imas1 seirilmektedir. 

isveirli tarihiri Alf W. Johansson'la Kas1m 1 992'de yapilan mii­
lakatta, Zitelmann Tarihiriler Tarh�mas1'mn "Sol-liberal" giiir­
lerin zaferiyle sona erdigini soyliiyordu. "Siyasi bakimdan bu­
nun anlam1, muhafazakarlann daha irok savunmada kald1g1 ve 
birle�emedikleridir." Ancak bunun "Almanya'daki entelektiiel 
durumdan irok akademik �artlarla ilgisi vard1r. Dogal olarak Ta­
rihiriler Tarh�mas1'ndan birkair yil geirtikten sonra, �imdi Solcu 
aydm irevrelerin artik saldm halinde olmay1p, aksine kendilerini 
(gittikire artan oranda) giiirliikler iirinde bulmas1 nedeniyle, belli 
bir degi�im soz konusudur." Ancak Nolte ve Hillgruber'i ele�ti­
renlerin birirogu (hatta biiyiik irogunlugu) solcular veya radikal­
ler degildi. Yine de Zitelmann siyasi ve entelektiiel iklimde bir 
degi�im oldugu konusunda muhtemelen hakl1d1r. Bunun potan­
siyel yankilan ve etkileri daha genir ku�aklar ve hatta miistakbel 
tarihiriler arasmda bile goriilmektedir. Bu durum Fest'in Hitler 
biyografisinin yeni bask1sma 1995 tarihinde yazd1g1 takdim yaz1-
s1yla girdi. Yazar burada Hitler hakkindaki "tabu"lann kabulii ve 
bunlara riayet edilmesine kar�1 sesini yiikseltmektedir.29 Muhte­
melen (bundan sonra) kar�1la�acag1m1z geli�me, en iyi ihtimalle 
Hitler portresinde daha fazla revizyon ve en kotii ihtimalle de 
Hitler'i oldugundan daha iyi gostermeye yonelik daha yaygm gi­
ri�imler olacakt1r. 

28 "Almanya'da bir kamuoyu gi:irii�ii tekeli (Meinungsmonopol) vardir" diyordu 
Zitelmann, nakleden Die Woche, 1 5  Haziran 1 995. 

29 Tekrar bas1ld1g1 yer: FAZ, 7 Ekim 1 995. Aynca bu itabm i:insi:iziine bakimz. 
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"Tahu" terimi Zitelmann tarafmdan Die Welt'te 1 8  Arahk 1 993 tarihinde 
kullamlm1�tlr. 



9 

TARiH PROBLEMi 

Pieter Geyl'in 1 944 Y1hndaki Sorusu - Napolyon'la 
Kar�ila�hrma • "Biiyi.ikliik" Kavrammm Semantik Problemi • 

Hitler'in Felakete Gotiiren Sonm;:lan • Kahc1 Sonuc;:lan • 

Yirminci Yiizyil ve Modern <;:ag'm Sonundaki Yeri 

Hollandah tarihcyi Pieter Geyl, 14 Ekim 1944'te, yaz1m1yla dort 
y1ldan fazla siire ugra�tlg1 bir kitabmm Onsozii'nii tamamlad1. 
Bunlar onun hayatmm dramatik y1llanyd1. May1s 1 940'ta iilkesi 
aniden ve ac1mas1zca Hitler'in Almanya's1 tarafmdan i�gal edil­
mi�ti. Geyl Napolyon hakkmda bir makale yazm1�, bunu da Eyliil 
1940'ta Rotterdam Ekonomi Okulu'ndaki baz1 derslerde kullan­
m1�tl. Bir ay sonra tutukland1 ve Almanya'ya gonderildi. Orada 
bu dersleri "cyok farkl1 bir cyevrede, cyok farkl1 bir kitleye yani Buc­
henwald toplama kampmdaki esirlere" tekrarlama firsati buldu. 
Konusu Napolyon'du. Ancak "Napolyon ile Hitler arasmdaki 
paralellik cyok ilgi uyandirm1� ve eglendirmi�ti ." Birkacy ay sonra 
Gey!, Buchenwald' dan Hollanda'ya dondii ve iicy y1h daha orada 
gozetim altmda gecyirdi. �ubat l 944'te saghk nedenleriyle serbest 
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birakild1 ve o tarihte Napolyon hakkmdaki kitabm1 yazmaya ba�­
lad1 . 1  Kitab1 sekiz ay sonra, boyunduruk altmdaki Hollanda' da 
Gestapo'nun golgesinde, soguk ve karanhk kii<;:iik bir odada ta­
mamlad1. Hollanda'mn kurtanlmasma daha yedi ay vard1. Na­

poleon: For and Against adh kitab1 1 947 y1hnda yaymland1. ilk 
ingiliz ve Amerikan baskilan ise 1 949' da yapild1. 

Ba�hgmdan da anla�ilacag1 iizere, bu yiizyildaki Hollanda k6-
kenli ikinci biiyiik tarih<;:inin (digeri Johan Houizinga'dir) bu 
giizel ve rahat okunabilen eserinin konusu, Hitler degil Napol­
yon'du. Ashnda Hitler'in ismi 278. sayfadaki kii<;:iik dipnot d1-
�mda hi<;:bir yerde ge<;:memektedir. Ancak Onsoz'iin her yerinde 
ge<;:mektedir. Her �eyden once Geyl Onsoz'iin ba�lang1cmda �u 
itirafta bulunuyor: "Bu kitap yak.in donem deneyimlerimizin 
bir yan iiriiniidiir." Ancak bir Paralel Hayatlar kitab1 degildir."2 
Geyl'in bnsoz' de yazd1klanm dikkatlice okuyahm: "Kendi soz­
lerime adil davranmak i<;:in belirtmeme izin verin: Beni cezbe­
den paralellikten daha fazla unsurlar oldugunu gordiim. Na­
polyon'un ayn bir cazibesi, Frans1z tarih yaz1mmm da kendine 
has bir <;:ekiciligi vard1. 1 940 yilmdaki makale bana Napolyon ile 
Hitler arasmdaki benzerlik veya aykmhk problemini gosteren ilk 
ornek degildi. Asil Napolyon 'un, kariyeri, amarlart ve ba�arila­

rmm bitmek bilmeyen farkl1 yorum problemi, yani tarih yaz1m1 

problemi bu paralelligi akl1ma getirdi. (italikler bana aittir: za­
ten Hitler hakkindaki bu kitab1m1zm konusu da bu degil mi?) 
Peki nas1l aksi olabilirdi? Ben de paralellikler konusunda kendi 

Bundan sonraki sayfalarda Geyl'den yap1lacak biitiin ahntilar, O'nun �u ese­
rinin Onsozii'nden almm1�tlr: Napoleon: For and Against, New Haven ve 
Londra 1 949, s. 7- 1 1 . 

2 Napolyon hakkmdaki orij inal makalesi, Hollanda'da bir ayhk dergide Hazi­
ran 1 940'ta yaymlanm1�tl. "May1s aymda iilkenin teslim olmasmdan sonra, 
yaymcmm c;abuk olunmas1 talimatl Mia iizerine tek kelimelik bir ac;1klama 
yap1lmaks1zm bana iade edildi. Hitler ve Nasyonal Sosyalizm hakkmda tek 
bir kelime yazmam1� olmama ragmen, gerekc;eyi anlamam ic;in bir ac;1kla­
maya gerek yoktu. <;:iinkii devrimizle goriilen paralellikler nedeniyle editor, 
yeni �artlara i�aret ettigimi dii�iinmii� olmahyd1:· Roterdam'daki yukanda 
sozii edilen dersler esnasmda "zaman zaman ya�anan kahkaha patlamalan, 
izleyicinin de paralellik konusunda bilinc;li oldugunu gosteriyordu:' 
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okuyuculanm ve duyanlar kadar �a�trm1�tlm ve bu kitapta da, 
yalmzca zaman zaman deginmi� ve hi<;:bir yerde tarn olarak iize­
rinde durmam1� olmama ragmen, bu konunun bir unsur olarak 
yer ald1g1 yadsmamaz." 

Geyl, Onsoz'iin geriye kalan kismmda Napolyon'u Hitler'le 
kar�1la�tlrmaktad1r. Bu konudaki veciz degerlendirmelerine bi­
razdan donecegim. Ancak bu kisa Onsoz' de neredeyse ilk kez 
okudugumda beni sarsan ve bu kitab1 yazma karan vermemin 
ilk kiv1lc1m1m olu�turan bir paragraf yer almaktadir. Geyl, "bu 
kitabm paralellik olu�turma maksad1yla yazild1g1" izlenimini 
vermek istemedigini, "ancak gorii�iime gore as1l ilgi nedeninin 
bu paralellik oldugu"nu yazmaktadtr. Yine de "Bu paralelligin 
artmasmdan korkmamanm miimkiin oldugu bir nokta vardtr ve 
bu noktay1 ancak bir nesil sonra kesin olarak bilebilecegiz." 

Frans1zlann kendilerini doven eli yalad1klanm gordiigiiniizde; 
kahramanm hatalan ve sm;:lannm, halkm <;:ilelerinin, devletin 
felaket ve kay1plannm, ge<;:ici ve i;:iiriik olmasma ragmen askeri 
ba�anlann ve giiciin ihti�am1 ii;:inde unutuldugunu fark etti­
ginizde; bir asir kadar uzun bir sure sonra tarihi;:iler (ve mii­
kemmel tarihi;:iler! ) tarafmdan ortaya konulan ai;:1klamalar ve 
anlatimlann ustahkla, hayal giicii kullamlarak, cafcafh bii;:imde 
yap1ld1gm1 gordiigiiniizde; o zaman Almanlann kendilerine 
zulmeden ve onlan y1k1ma siiriikleyen adamm savunuculan ve 
hayranlan olacag1m �imdiden fark ediyorsunuz.3 

3 Ancak yalmzca Almanlar biiyle degil. Frans1zlarm "kendilerini diiven eli 
yalad1klanm . . .  giirebilirsiniz" (ve bu manzara c;ok ho� degil) .  Bu el onlan 
yalmzca diivmemi�, aym zamanda boyunduruk altma alm1� ve zaman za­
man onlara i�kence etmi�tir. Bu el kendilerinin degil, onlara kar�1 a�ag1lama 
d1�mda hic;bir duygu hissetmeyen milli dii�manlannm elidir. Frans1zlarm 
muhte�em aydmlarmdan birisi olan Robert Brasillach 1 945 y1lmdaki yarg1-
lamas1 esnasmda �u ifadeyi siiyleme cesaretini bulmu�tu: "Almanlarla yatt1k 
ve bundan da biraz ho�land1k" (Birc;ok aydmm ricasma ragmen, Brasilla­
ch'm iiliim cezasm1 affetmeyi reddetmesinin nedeni bu ciimle miydi? Belki 
de). II. Diinya Sava�1'nm olumlu sonuc;lanndan birisi, Frans1z-Alman husu­
metinin yok olmas1 ve hatta iki millet ve iki devlet olarak uzla�arak ittifak 
kurmalanyd1. Ancak daha az rahatlat1c1 bir sonuc; daha ortaya c;1kt1: Frans1z­
larm Alman olan her �ey kar�1smda (yalmzca siyasi baglamda degil, kiiltiirel 
baglamda da) a�ag1hk duygusu hissetmeleri. Buna bazen ac;1kc;a ifade edilen 
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Pieter Geyl bunlan Ekim l 944'te bu kitab1 planlamaya ve yaz­
maya ba�lamamdan tarn elli yil once yazm1�tl. Bu kitaba hen 
olsam Hitler: For and Against adm1 vermezdim. Ancak �u ana 
kadar kitab1m1 okuyan okuyucular, "hayranlar ve savunucular" 
tarafmdan yaymlanm1� Hitler yanhs1 literatiiriin var oldugunu 
ve yalmzca "sonraki Alman nesli" arasmda olmad1gm1 ogrenmi� 
olacaklardir. Gordiigiiniiz gibi, halen gizli ve a<;:1k Hitler hayran­
lan ve onu oldugundan iyi gostermek isteyenler bulunmaktadir. 

Bunlann etkisi ve hatta onemi de smirhdir. Ancak gelecek hala 
oniimiizde durmaktadir. 

Her haliikarda bu kitabm konusu Pieter Geyl'in kitabmm konu­
suna hem benzemektedir hem de farkl1d1r. Bu kitap bir adamm 
tarih<;:esi degil, tarihin tarih<;:esidir. Ancak boliimleri onun tarihi 
has1mlan ve tarihi hayranlan arasmda boliinmemi�tir. Her ne 
kadar tarihin akt�1 ile tarih yaz1mmm akt�1 <;:akt�sa da, bu son 
boliim de ka<;:1mlmaz olarak tarih yaz1m1yla degil, tarihle ilgilidir: 
En azmdan yirminci yiizytl tarihinde Hitler'in yerinin neresi ol­
dugu ve nastl oldugu sorusuna me�ru bir cevap olu�turmaktad1r. 
Ve bu soru Napolyon'la ktyaslamay1 da i<;:ermektedir. 

Napolyon'la Hitler'in (hayatlarmdan <;:ok) kariyerleri arasmdaki 
paralellikler, daha dogrusu benzerlikler, ayrmtth tarihi bilgiye 
sahip olmayan genel okuyuculara bile a<;:tk<;:a gori.ini.ir. Bunlan 
miimkiin olan en k1sa �ekilde ozetleyelim. Her ikisi de beklen­
medik �ekilde milli lider olarak ortaya qktt. Olkelerinin siyaseti 
ve tarihinde yeni bir unsuru temsil etmeyi de a�1p, o unsurun 
somutla�m1� hali oldu. Popi.ilerlikleri uzun siire boyunca a�m 
ve tarti�mas1zdt. Toprak al ma h1zlan inamlmazd1. A vrupa' nm 
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Nazi imparatorlugu ve onun baz1 temsilcilerine duyulan hayranhk da da­
hildi. Le Pen fenomeni ve milyonlarca takip<;isi, Brasillach ve digerleri gibi, 
yalmzca Almanya ile degil, Hitlerizm ile de i�birligi yapan Frans1z "i�birlik­
c;iler" tarafmdan ongoriilmii� bir �eydi. Buna Ernst Jiinger, Carl Shmitt, Mar­
tin Heidegger ve digerleri gibi Nazilere degil Almanlarm iistiinliigiine ina­
nanlar kiiltiinii de ekleyebiliriz. Bunlar diger hic;bir iilkede, �imdi Fransa'da­
ki aydmlar tarafmdan oldugu kadar sayg1 gormedi ve hayranhk duyulmad1. 



biiyiik bir ktsmm1 yonetmek istediler ve bir siireligine de yo­
nettiler. Dahil ettikleri topraklarm kabuliiniin oniindeki engel, 
i�gal edemedikleri ingiltere'den kaynaklamyordu. ingiltere'nin 
son Avrupa umudunun Rusya olduguna inandilar. Once Rusya 
ile �a�Irtlc1 �ekilde anla�tiktan sonra Rusya'y1 i�gal etmeye karar 
verdiler. Her ikisi de orada felaketi ya�ad1lar ve ondan sonra da 
arhk yeni toprak ahm1 yapamad1lar ve tamamen yenildiler. Bii­
tiin bunlar c;:ok iyi bilinmekte ve baz1 c;:akt�malar da �a�ktnhk ver­
mektedir. Ornegin; Napolyon Rusya'y1 i�gal harekatm1 24 Hazi­
ran' da ba�latirken Hitler neredeyse aym giinlerde (22 Haziran) 
ba�latm1�tl. 

Farkl1hklan benzerliklerinden c;:ok daha onemlidir.4 Geyl'in 1 944 
y1h Ekim aymdaki Onsoz'iinde yazd1gma ekleyecek bir husus 
bulamad1g1mdan, o sahrlan aynnhh olarak nakletmeyi gerekli 
goriiyorum: 

"Hitler'i Napolyon'la k1yaslamaktan daima nefret ettim" denil­
digini i�ittim gec;:en giin BBC dinlerken. Bu sozleri Winston 
Churchill Avam Kamaras1'nda soyliiyordu ve "ancak" diye de­
vam edip aym kar�1la�hrmalan yap1yordu. Aym husus bizim 
ic;:in de, benim ic;:in de gec;:erlidir. K1yaslama yapmamak imkan­
s1zdir. Benzerlikler c;:ok c;:arp1C1d1r. �iiphesiz (bunu tarh�mas1z 
bir �ekilde vurgulamak istiyorum) farkhhklar, kar�1thklar o ka­
dar c;:ok olmasma ragmen, benim ornegimde, Hitler'in �eytani 
varhg1 hayatlanmlZI karartmaya ba�lamadan uzun siire once 
Napolyon'un �ahsmdaki diktat6rden nefret etmeye ba�lad1-
g1mda, birinin ismini digeriyle birlikte and1g1mdan dolay1 di­
gerinin golgesinde af dilemek zorunda oldugumu hissettim . . .  
Frans1z medeniyetinin Alman medeniyetinden daha geli�mi� 
iiriinler iirettigini soylemek istemiyorum. Farkl1hk Napol­
yon yonetimi altmdaki Frans1z medeniyeti, onun tarafmdan 

4 Ornegin; Napolyon'un Moskova'ya girdigi ve Hitler'in giremedigini hatirla­
yahm. Aynca Napolyon oraya Rus smmm ge'i'.tikten yalmzca on hafta i'i'.inde 
ula�m1�ken, Hitler'in mekanize ordularmm Moskova sirtlarma ula�mas1 be� 
ay ald1. Sonra Hitler Rusya'daki ilk k1�mda hayatta kahp, sonrasmda ordulan 
Rusya'nm derinliklerine dogru ilerlemeye ba�lam1�ken, Napolyon bir felaket 
ya�ad1 ve Rusya'dan ii'i'. aydan lasa siire i'i'.inde 'i'.ekildi. 
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dondurulmu� ve daralt1lm1� olsa da, yine de bu medeniyete 
toprak ahmlan e�lik ediyordu. Obiir yandan medeniyetimizin 
maruz kald1g1 bu karakter herhangi bir medeniyetle bagda�­
maz. Son olarak; Napolyon'un ki�iligi (gerc;ekten de bu ac;1dan 
k1yaslamay1 dii�iindiigiimde goriilecegi iizere} kendilerine ge­
nellikle dostluk hissettigim aleyhindekilere kar�1 ani bir isyan 
duygumu kabartlyor. 

Bunu Napolyon'un tiranhgm1 ve yaptig1 katliamlan ozetleyen 

bir paragraf izlemektedir: 
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Zuliim ve katliam metotlan m1? Bizim neslimizin �ahitlik 
ettiklerinin en kotiileri bile . . .  Napolyon'un sistemi ile kar­
�Iia�tmlamaz. Gerc;ekten de onun sistemi ba�tan sona ger­
c;ekti: Bir grubun eylemleri ve hatta gorii�leri yiiziinden de­
gil, 1rklan ve kanlanndan dolay1 zuliim altmda tutulmas1 ve 
soykmma ugramas1, hic;bir medeni e�itlik ve insan haklan 
anlay1�1yla bagda�maz. Aynca zuliim ve felaketlerin metot­
lan diktator ve fatihin karakterinden aynlamaz ve gorecegi­
miz gibi Napolyon baz1 eylemlerinden dolay1 iilke ic;inde ve 
d1�mda �iddetle azarland1klanm gorecegiz. Yine de buras1 
kar�Iia�hrmanm Napolyon'un iinii ac;1smdan yararh oldugu 
noktalardan birisi budur. "Jakoben genelkurmay ba�kanmm" 
siirgiine gonderilmesinin, Nazi imparatorlugu tarafmdan 
biitiin muhalefet partileri mensuplanmn hapishanelerde ve 
toplama kamplannda yok edilmesiyle k1yaslanmas1 miim­
kiin miidiir? Enghien Diikii'niin oldiiriilmesinin 30 Haziran 
l 934'te Dollfuss, General Schleicher ve kans1 ile birc;ok ba�­
ka kimsenin oldiiriilmesiyle k1yaslanmas1 miimkiin miidiir? 
Hofer ve Palm idamlannm ve hatta Almanya ve ispanya'da­
ki koy ve kasabalarda ya�anan felaketlerin, bu devirde i�gal 
edilen topraklann Hitler'in ordularmdan c;ektikleriyle k1yas­
lanmas1 miimkiin miidiir? i�gal ve ilhak edilen topraklarda, 
Frans1z polisinden nefret ediliyordu. Ancak giiniimiizdeki 
deneyimler 1�1gmda onlarm yaptiklan okundugunda, o za­
man yap1lanlann giiniimiiziin iistiin hukuk kurallan ve in­
sani c;agm medeni davram�lan ic;inde hala direnc; ve tepkiyle 
kar�1la�masma �a�1rmamak miimkiin degildir. 



Bu sat1rlar 1 944 yih Ekim ayinda yaztld1g1 halde, hala ge<j'.erlidir. 
Ancak �imdi bu kiyaslamayi biraz daha ileri goti.irmeme izin 
veriniz. Ya�am1 boyunca Hitler'in Napolyon'a Cj'.Ok az atifta bu­
lunmu� olmas1 baz1larma ilgin<y gelebilir.5 Haziran 1 940'ta h1zh 
ve neredeyse el altmdan bir �afak vakti Paris'e yaptig1 ziyaret­
te, Hitler Invalides'teki Napolyon ti.irbesinde birka<y dakika te­
fekki.ir etti ve Aral1k 1 940'ta Napolyon'un oglunun tabutunun 
Viyana'dan kl� �artlannm egemen oldugu Paris'e getirilerek ba­
basmm yanma defnedilmesini emretti. Bu jesti Frans1z halki ara­
smda pek tepki uyandirmad1. Buna Hitler'in en erken ya�lardan 
itibaren fikirlerine Fransa ve Frans1zlara yonelik a�agtlayic1 bir 
ho�nutsuzlugun hakim oldugunu ekleyebiliriz.6 

Napolyon ile Hitler' in ki�ilikleri ve huylan arasmda biiyi.ik fark­
hhklar vard1. Napolyon'un zihinsel ah�kanhklarmdaki en kotii 
unsur (hesap(j'.1 Makyavelist ve Akdenizli tilri.i) vicdans1z bir za­
limlikti. Hitler'in ise en kotii zihinsel ozelligi nefretti. En azmdan 
iisti.in bir egoist olan Napolyon'un, Hitler' den daha <yok kendine 
gi.ivendigini ve genellikle daha iyimser oldugunu ileri siirmek 

5 Ba�ka tarihc;iler tarafmdan dikkat c;ekilmemi� tuhaf bir rastlantl: hitler'in 
dogum yeri olan Braunau'da, 1 8 10  yilmda Napolyon'un yeni gelini Ar�idii�es 
Marie Louise. Torenle Avusturya'dan Fransa'ya gotiiriildii. Napolyon 1805 ve 
yine 1 809 yillarmda Avusturya'ya kar�1 yapt1g1 seferler esnasmda, geceyi o 
smir kasabasmda gec;irdi (Aym Haus Schiidl<ie (ve muhtemelen aym ikinci 
kattaki odalarda) yetmi� y1I sonra Hitler'in babas1 ya�ad1 (Bu bina biiyiik bir 
Pazar meydanmm giiney kenarma yerle�tirilmi� gayet orant1h bir yap1d1r). 

6 Hitler'in diger milletler ve milliyetler hakkmda dile getirdigi gorii�leri hak­
kmda bir kitap yaz1lmay1 beklemektedir. Bu gorii�ler sabit ve tekdiize olma­
y1p, birc;ok ornekte farkl1hk gostermekte ve degi�mektedir. Ornegin; onun 
!ngiltere ve !ngiliz halkma kar�1 tavrmm ciddi bic;imde ara�tmlmas1 gerek­
mektedir. <;:unkii bu tav1r s1k kullamlan nefret-a�k ili�kisi kli�esinden c;ok 
daha karma�1kt1r. Ancak �a�irtlc1 olan kendisine muhalefet etme ve ba�kal­
d1rma cesaretini gosteren insanlara kar�1 Hitler'in nefret dolu olmas1dir. Bu 
yiizden insanlara kar�1 zaman zaman dile getirdigi sayg1 ve hatta hayranhk 
ifadeleri sonra kaybolmakta ve sava� devam ederken ve sona yakla�1rken 
bunlarm yerini kiic;iimseyici bir nefret almaktad1r. 1 939 yih oncesi birkac; 
a�ag1layic1 soz soyledigi ancak ba�kaldirmalan 1939 yilmda sava�m patla­
masma yol ac;an Polonya ve Polonyahlara kar�1 davram�1 farkl1 degildir. Ya­
hudilere kar�1 davram�1 haric;, ba�ka hie; kimseye o kadar zalimce davranma­
m1�tlr. Zaman zaman Has1mlarmm cesaretine kar�1 sayg1 duyan Napolyon 
ve hatta Stalin<ie benzer tepkiler gormuyoruz. 
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miimkiindiir.7 ikisi arasmdaki bir diger fark ise, gec;:mi�e yonelik 
tavirlandir. Bu baglamda Napolyon Hitler'den devrimcilik nok­
tasmda daha gerideydi. Napolyon'un ki�iliginin c;:ekici ve �a�1rt1c1 
derecede insani olan bir yonii, soy ve aile baglan idi. 1 8 10'a kadar 
aile kurmas1, Marie Louise' a olan muhabbeti ve ogluna olan sevgisi, 
biiyiik hanedan evlilikleri yaparak iktidanm peki�tirme hesabmda 
ba�anhydi. Napolyon'da, Hitler'de olmayan bir burjuvahk (c;:ogu 
zaman kotii anlamda kullamlan bu sozciigun en iyi anlam1yla) var­
di. En ihti�amh zamamnda, 1 804 ytlmda tac;: giyerken, Napolyon 
kendisini yeni Charlemagne olarak goriiyordu. Model olarak Roma 
imparatorlanm sec;:mi�ti. Hitler'in ise (Biiyiik Frederick d1�mda) 
bir rol modeli yoktu.8 Burada da mare�allerini le� pe�inde ko�an 
taztlara benzetmekte, onlan zorla tuttugunu soyleyen Napolyon 
ile, generallerini harekete gec;:meleri ic;:in tahrik etmek ve diirtmek 
zorunda kald1g1m soyleyen Hitler arasmda fark bulunmaktadir. 

Daha da onemlisi; Napolyon tarihteki yerini devrim ile gericilik 
arasmda iic;:iincii bir giic;: olarak goriiyordu. Bu yiizden tahttan 
inmesinden once �oyle demi�ti: "Benden sonra devrim veya onu 
olu�turan fikirler, yoluna tekrar devam edecek. Durum tlpki ara­
smdan ayrac1 ahnm1� bir kitap gibi olacak."9 Hitler'in vizyonu ta­
mamen farkl1yd1. Ortadan kaybolduktan sonra herhangi bir geri 
donii� olmayacakti; yalmzca karanhk olacak ve onun devrimci 
fikirleri elli ya da yiizy1l sonra yeniden dirilecekti. 

Hitler biyografisi yazmama konusunda son kez 1srar etmeliyim. 
Ben Hitler'in tarihteki yerinin problemiyle ilgiliyim. Bu ac;:1dan 
Napolyon'un tarihi yorumunun ini� ve c;:1k1�lanyla bir kar�1la�-

7 Fest, F, s. 309oa Hitler'in "tiim ak1l ve duygu sistemine" temel bir "kaygi" 
(Angsterlebnis) unsurunun egemen oldugunu ikna edici bi<;imde anlatmak­
tad1r. Bu durum Hitler'i, ondan i;ok Bonapart'm geni;ligine benzeyen gen<; 
Mussolini'den ay1ran ozelliktir. 

8 1 940 yilmda bir olayda, Hitler' in Westpalia Miinsteroa zafer ban� antla�ma­
sm1 dayatacag1 boylece, 1648 y1lmda orada kurulan Avrupa devlet sistemine 
son verecegini soyledigi rivayet edilmektedir. 

9 Academie Fran<;aiseoe Tocqueville'yi kabuliinde, 1842 yilmda Mathieu 
Mole nakletmektedir. Aynca Fran<;ois Furet, Reolutionary France 1 770- 1880, 
Oxford 1 988, s. 260-270. 
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hrma uygun olacakhr. Napolyon'un onemli biyografi ve tarih<,:e­
lerinin biiyiik <,:ogunlugu, oliimiinden kirk ila elli ytl sonra yazd­
d1 ve yaymland1. Buna kar�m Hitler'in bilimsel biyografileri olii­
miinden sonraki on yd i<,:inde ortaya <,:1kmaya ba�lad1. Napolyon 
hayattayken Avrupa'nm biiyiik sanat<,-:1 ve dii�iiniirleri (Ornegin; 
bir siireligine de olsa Beethoven ve Goethe' de bunlar arasmday­
d1) ona hayrand1 veya sayg1 duyuyordu. Bu durum (Knut Ham­
sun ve Ezra Pound gibi ornekleri gozard1 etmemek gerekse de) 
Hitler i<,:in ge<,:erli degildi. 

Napolyon'a sayg1 duyan onemli ingiliz �ahsiyetler vard1. Hitler'e 
ise yalmzca onun Napolyon'dan bu yana Avrupa'daki en biiyiik 
�ahsiyet oldugunu dii�iinen Lloyd George sayg1 duyuyordu. Na­
polyon'a olan hayranhklan degi�meden kalan biiyiik Frans1z ya­
zar ve �airleri (Stendhal, Beranger) de mevcuttu.w Oysa Hitler 
hayram, onlarla ktyaslanabilecek kalibrede Alman yazar yoktur. 
Son olarak de; ozellikle bu kitabm maksatlan baktmmdan, N apol­
yon'un biyografi ve tarih<,:e yazarlan ona kar�1 olanlar ve taraftar 
olanlar olarak kategorilere ayrilabilirken (Geyl bunu etkileyici bi­
<,:imde yapm1�hr); en azmdan oliimiinden sonraki elli y1l boyunca 
Hitler' in biyografi yazarlan ve tarih<,:ileri arasmda buna denk veya 
yaktn bir denge sozkonusu degildir. Gordiigiimiiz gibi, birka<,: 
sm1rs1z ancak �iipheli hayranmm yamma, yaygm olarak kabul 
edilen Hitler portresini revize etmek isteyen daha ihtiyath ve titiz 
tarih<,:iler bulunmaktad1r. Ancak Napolyon'un Frans1z biyografi 
yazarlannm aksine, bunlar smirs1z savunucular degillerdir. 1 1  

Her haliikarda, Napolyon'un aksine, Hitler Avrupa genelin­
de sevilmiyor ve sayg1 duyulmuyordu. 1 2  Kendi halkt arasmda 

10 Stendhal, Vie de Napoleon, s. 1 837: "Sezar'dan bu yana diinyadaki en biiyiik 
insan" ve "Hakikat ne kadar �ok bilinir hale gelirse, Napolyon o kadar yiice­
lecektir" (bu inan� Hitler hayranlan tarafmdan da s1k s1k tekrarlamyordu) . 

1 1  Napolyon'un daha titiz ve k1smi savunuculanyla ortak hale gelen bir egilim, 
ingilizlerin iilkelerine kar�1 zalimce planlar yaptiklan su�lamas1d1r (Orne­
gin; Napolyon doneminde Jacques Bainville, Hitler doneminde Andreas 
Hillgruber bu su�lamalan yapanlardand1r). 

12 Chateaubriand, Meois d'outre-tombe. Gey! ondan �u almt1y1 yap1yor: "Bu 
zalimin bir zamanlar bag1ms1zhk ve e�itlik noktasma kadar yiiceltip onur-
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seviliyordu; ancak orada bile "kamuoyu" ve "halk" fenomenle­
rinin Hitler' den yiiz elli ytl oncesine gore farkh oldugunu unut­
mamahy1z. Tarih kendisini tekrarlam1yor olsa da, birkacy cyarp1c1 
benzerlik bulunmaktadu: 1930'lu y1llarda Nazi imparatorlu­
gu'nun giine�li giinleri ile Frans1z tarihcyilerin "Konsiilliigiin altm 
bahan" olarak adlandud1g1 donem; Napolyon ile Hitler'in yap­
t1g1 antla�malar (ve Fransa'daki Papahk elcyisi Kardinal Capre­
ra'nm Konsiil ve imparatorluk yanhs1 egilimleri ile Hitler yoneti­
mindeki Berlin' de bulunan Monsignor Orsenigo'nun tavirlan. 1 3  
Napolyon'un Caulaincourt'ta yaptlg1 Dogu ve Rus politikasmm 
kendisinin a�m h1rs1 yiizenden degil, ingiltere'nin umudunu kir­
ma ve onu ban�a zorlama amac1yla yiiriitiildiigiinii acy1klad1g1m 
goriiyoruz. Aym acy1klamay1 Hitler de yapm1�tl. Geriye her ikisi­
nin tarihcyesinde "ekonomi"nin oneminin cyok smirh olduguna 
<lair acy1k kamtlar kalmaktadir. Her�eyden once 1 80 1 ve 1 802 yil­
lannda ekmegin Fransa'da kritik y1l olan l 789'dan daha pahah 
oldugunu kamtlayan Marksist Georges Lefebvre idi. Oysa 1 80 1  
ve 1 802 y1llannda Napolyon'un popiilaritesi zirvedeydi; "Kon­
siilliigiin Altm Bahan" donemi idi. Ancak Tocqueville devrim 
hakkmdaki tamamlayamad1g1 ikinci kitabmda, Bonapart'm ver­
gilerinden soz etmektedir. 14 

land1rd1g1 milletin yanmda itibarmm siirdiigiinii soylemenin bir anlam1 
yoktur . . .  ordulanyla yaratt1g1 mucizeler gen<;ligimizi biiyiiledi ve onlara 
kaba giice tapmmay1 ogretti . . .  " Buna (Alman sanayi i�<;ilerinin biiyiik <;o­
gunlugunun Hitlere sadakatine benzer �ekilde) Aulard'm Paris i�<;i sm1fmm 
Napolyon'a sadakat gosterdigini beyan etmesini ekleyebiliriz. 

13 Napolyon ve Hitler'in papaya kar�1 tav1rlanm k1yaslaym1z. Hitler bu konuda 
Napolyon'dan daha ihtiyathyd1 (ancak bunun papanm yirminci yiizyilm 
ortalarmda ondokuzuncu yiizy1lm ba�mdakinden daha fazla prestije ve 
etkiye sahip olmas1yla ilgisi vard1). Napolyon Qui mange du Pape en meurt'u 
<;ok ge<; ogrenirken, Hitler gayet iyi biliyordu. tlgin<; bir ayrmtl: Napolyon'un 
Roma biiyiikel<;isi imparatora papaya nasil davranacagm1 sordugunda, 
Napolyon �oyle dedi: "Ona iki yiiz bin askeri varm1� gibi davran" (Albert 
Vandal, nakleden Gey!, s. 230). 1 935 y1lmda hatah olarak Staline atfedilen 
vecizenin kaynag1 budur: "Papanm ka<; tiimeni var?" (As1ls1zdir). 

1 4  Aynca Geyl'in s. 424'te naklettigine gore Lefebvre: "(Napolyon'da) 
koklerinden kopanlm1� ki�iye ili�kin baz1 izler vard1. 0 kendi sm1fmdan 
da kopanlm1� bir adamd1. Ne tamamen asil ne de tamamen halktand1:' tlk 
ciimle Hitler i<;in de ge<;erlidir. Ana onun dikkat <;ektigimiz farkl1 ki�isel 
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Son olarak; iki �ahsiyet arasmda derin bir fark daha vard1r. 0 
da devlet adamhgmm gizli uygulamalarma ili�kin. Hitler gibi 
("Bu Fiihrerin arzusudur") ,  Napolyon da kas1th olarak en za­
limce emirlerine ili�kin hi<;:bir yaz1h emir vermemi�tir. Ancak 
Hitler'in aksine, Napolyon da bu olaylarla ili�kilendirilmemesi­
ni a<;:1k<;:a istemi�tir. 1 5  

Hitler en zalimce emirlerini gizli, sozlii veya ona atfedilemeye­
cek kadar genel olarak veriyordu. Ama yine de bu eylemler ve 
sonu<;:larmdan kendisini hi<;: aklamad1g1 gibi, kendisini tarihi 
kay1tlarda temiz gostermek i<;:in su<;:u ba�kalanna da yiiklemedi. 
Bu da onunla Napolyon'un tarih anlay1�1 arasmdaki farkin bir 
ornegidir. 16 

1 901  yilmda Frans1z pozitivist tarih<;:i Alphonse Aulard, Histoire 

politique de la revolution fram;aise' de maksadmm objektif, bilim­
sel bir tarzda "siyasi baglamda degil tarihi olarak" incelemek ve 

iizellikleri ve huylan vard1. 

15 Lanfrey (Gey! tarafmdan "kar�1 olanlar" sm1fmda yer verilen Napolyon ele�­
tirmeni), s. 104: Napolyon'un emri tiim agirhgma ragmen, gene! nitelikliydi 
ve astlarma takdir hakk1 b1rak1yordu. Ku�kusuz bunu maksath olarak yap1-
yordu ve ger<;:ekten de imparator zaten sonradan biitiin i�lerden kendisini 
s1y1rmad1 m1?" Hitler bunu yapmad1. Napolyon en azmdan yaz1yla yapttk­
lanm gizlemeyi se<;:ti. Hanfrey tarafmdan nakledilen, Cambaceres'e yazd1g1 
bir mektupta daha da ileri gitmektedir: "Papa benim emrim olmaksmn ve 
istegime aykm olarak Roma'dan uzakla�tmlm1�ttr''. Oyle olsayd1 bile olaya 
nza giisterdigi a<;:1kttr. Ancak ger<;:ekten de bu al<;:ak<;:a bir yalandir. Bu da 
onun sisteminin bir par<;:as1yd1. Enghien olaymda Savary'nin siizde tez can­
hhgmm ardma s1gmd1. ispanya olaymda ise gerek<;:e Murat't1 (Napolyon'un 
eni�tesi ve mare�ali olan K1p<;:ak Tiirkii Joachim Murat -<;:.N.) .  �imdi de 
Napolyon'un ku�kusuz yap1lmasm1 arzulad1gm1 yapan bir eylemi yiiklen­
mek zorunda kalan Roma Valisi Miollis olmu�tu:' Gey! buna ilgin<;: bir dip­
notu ekliyor: "Buradazor durumlarda su<;:u hizmet<;:ilerine yiiklemeye daima 
hazir olan Krali<;:e Elizabeth ile bir k1yaslama yapmak miimkiindiir. <;:ok iyi 
bilinen, ancak kesinlikle tek iirnek olmayan olay, Davison'a olan ofkesiydi. 
Bunun nedeni de giiya onun izni olmaks1zm isko<;: Krali<;:esi Mary'nin idam1 
emrini vermi� olmas1yd1." 

16 Napolyon'un St. Helenaiiaki kaydedilmi� derin fikirlerini - "pieces justifica­
tives" dikkate ahmz. Burada Amerika ve Rusya'nm yiikseli�ini ve Fransa'nm 
ingiltere ile dost olmasmm gerekliligini tahmin etmeyi ba�arm1�t1. Hitler'in 
biiyle bir iingiiriisii yoktur. Avec et apres moi le deluge ifadesi hatah olarak bir 
Frans1z monarka atfedilmi�se de, ashnda iizii itibariyle Hitlere uymaktad1r. 
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degerlendirmek oldugunu yaz1yordu. Seksen ytl sonra Alman ta­
rihc;:iler Hitler'in "tarihselle�tirilmesi" (Historisieung) ihtiyacm1 
benzer �ekilde dile getirdiler. Yine de "objektif' ve "bilimsel"17 
olma modas1 gec;:mi� Kartezyen kategorilerdir bunlar (tipkI si­
metrik kar�1tlan olan "siibjektif' ve "sanatsal" gibi). Biitiin insani 
bilgiler gibi, tarihi bilgi de hem ki�isel hem de kat1hmc1dir18 ve 
ifade bic;:imleri de motife bagh olmaktan c;:ok, maksada baghdir. 
V eya �oyle tekrarlayabiliriz: Baki� ac;:1s1 realitenin kac;:mtlmaz 
parc;:as1dir. Buna hic;:bir baki� ac;:1smm geriye doniik baki� unsu­
rundan mahrum olmad1gm1 eklemeliyim. i�te Hitler'in yerini bir 
asra ili�kin bu geriye doniik bak1� ac;:1s1 ile belirlemeliyiz. 

iki diinya sava�1, yirminci yiizyilm manzarasma hakim 1 989 yi­
lma kadar golgesinde ya�ad1g1m1z iki sira dag ise, A vrupa, Ame­
rika, Almanya ve Rusya ic;:in de durum aymdir. II. Diinya Sava�1 
bu diinyalarm sava�lannm bir birikimi olup, sonuc;:lan I. Diinya 
Sava�1'ndan daha uzun siireyle etkili olmu�tur. Bu durumda bu 
yiizyilm zirve �ahsiyeti Hitler'dir. 1 9  Bu da bizi bilimsel olmayan 
bir tarih perspektifiyle 'biiyiikliik sorunu'na getirmektedir. 

Tarihi ac;:1dan "biiyiikliik" ("Greatness") sorunu, semantik bir so­
rundan pek fazlas1 degildir. Oxford English Dictionary' de "great" 

sozciigii kar�1hg1 verilen yirmi iki tammda yer alan yakla�Ik on 
bin sozciik arasmda tarihi ac;:1dan biiyiikliik yer almamaktadir. 20 

insanhk tarihi, insanhgm bilincinin evrimi tarihidir. Bu evrim 
sozciikler tarihini de kapsar ve ondan aynlamaz. Son zamanlar-

17 Ancak Almanca "bilim" ve "bilimsel" (Wissenschaft ve wissenchhaftlich) 
sozciiklerinin �agda� 1ngilizce kullammmdakinden daha geni� anlamh ol­
dugunu unutmamahy1z. Bunlar hem "bilim"i hem de "bilgi"yi i�ermektedir. 

18 Veronica Wedgwood'un mottosu: "Diger tiim bilimler gibi, tarih de bir sa­
natt1r:' 

19 Napolyon da ondokuzuncu yiizy1lm zirve �ahsiyeti miydi? Hay1r, onsekizin­
ci yiizyilm beklenmedik birikiminin sonucuydu. 

20 "Ki�ilerden" yalmzca "d. 'Biiyiik' sozciigii bir ismi izlediginde yalmzca onur­
lu bir s1fat olup, belli tarihi �ahsiyetlerin, daha �ok monarklarm isimlerine 
bir unvan olarak eklenmi�tir; o ki�inin . . .  tarihin biiyiik adamlan arasm­
da yer ald1gm1 ima eder." 
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da da boyle bir evrim ortaya <;:ilam�tlr. "Biiyiik" s1fatl verilen son 
ii<;: monarkm hepsi 18 .  yiizyilda ya�am1�tlr: Petro, Frederick ve 
Katerina (burada yalmzca nitelik degil, boyut olarak da biiyiik­
liikle ili�ki kuruluyordu). Bu s1fat o tarihten bu yana tamamen 
ortadan kalkmasa da onem bakimmdan geriledi. Belki de Napol­
yon'a "biiyiik" s1fatl verilmemi� olmas1 onemlidir. Bunun istis­
nas1 yegeni III .  Napolyon'un alayc1 bi<;:imde "Kii<;:iik Napolyon" 
olarak adlandmlmas1d1r. 

�imdi son kez Napolyon'u Hitler'le k1yaslayacag1z. Napolyon'un 
yapt1g1 bir<;:ok �ey kahc1yd1. Buna kurdugu kurumlar, yaptlg1 ya­
salar, reformlar, yap1lar, mimari ve dekoratif tarz dahildir. (Daha 
dogru bir ifadeyle, bunlar XVI. Louis'in son yillarmda ba�� 
ve onun yonetiminde devam etti} .  Aynca onun baz1 s().zleri, ola­
ganiistii zekasmm kivrak ifadeleri de kahc1 oldu. Zaman zaman 
komik olsa da, <;:ok fazla zeka sergilemeyen ve pek mizah duygu­
su olmayan Hitler ise hatirlamaya deger (birka<;: dogru gozlemi 
hari<;:) pek az soz biraktl. Hatirlanan ve hatirlanmas1 gereken oto­
banlan ve biiyiik <;:ogunlugu yikilan neoklasik binalanyd1. Bun­
larm tasanmlarmm biiyiik bir kism1 onun mimarlarma atfedile­
bilir. Bu tasanmlar onun tarafmdan onaylanm1�sa da, tamamen 
Hitler'e ait degildir.21 

Hitler'in ilk ciddi biyografi yazan Konrad Heiden, kitab1-
nm mottosu olarak Goethe' den, baz1 kimselerin devlet adam1 

21 Bunun bir iirnegi Speer'in miistakbel Berlin merkezi amtsal modeli ( 1 940 
idi. Buna Hitler'in 1 925 tarihli kendi zafer amt1 tasanm1 da dahildi. Bu amt 
amtsal tasanmm orantilarma uysa da, tarz1 itibariyle Speer'in modern ne­
oklasisizminden tamamen farkl1yd1 ve Arc de Triomphe ve Arc du Carrou­
seiaen kesinlikle a�ag1da kahyordu. 

Haffner, HF/AN, s. 45: Napolyon'un aksine "Hitler herhangi bir devlet yap1s1 
yaratmad1 ve on y1l i\inde Almanlan kapsayan ve biitiin diinyanm nefesini 
tutmasma yol a\an ba�anlannm ge\ici oldugu ve hi\bir iz birakmad1g1, bu­
nun nedenini yalmzca felaketle sonu\lanmalan degil, hi\bir zaman kahc1 
olarak tasarlanm1� olmamalan oldugu" unutulmamahdir. (Boyle degildi. 
Hitler genellikle Speer ve digerlerine binalarmm mutlaka granitten yap1l­
mas1 "diirt yiizyil dayanmas1"nda 1srar ediyordu. "�ov y1ld1Z1 olarak Hitler, 
Napolyon'dan bile daha yiiksektedir. Ancak Hitler hi\bir zaman bir devlet 
adam1 degildi" (Tart1�Ilabilir). 
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olmasalar bile, "�eytani" yap1lan hakkmdaki bir pasaj1m alm1�tlr: 
"Onlara kar�1 hic;bir ahlaki gi.ici.in faydas1 yoktur; aydmlanm1� 
akillar (der hellere Teil der Menschen) kar�1smda c;aresiz kahr . . .  
Onlar kitleleri cezbeder." Hitler'in �artlanm fikirlerine uydurma 
kabiliyeti (ki buna sava� devam ederken, baz1 fikirlerini i.izerin­
de kontroli.i bulunmayan �artlara uydurmak zorunda kald1gm1 
da ekledim) ve Almanlann bi.iyi.ik c;ogunlugunun suc;unun (veya 
medeni sorumluluk duygusundan yoksunlugunun) fikirlerini 
�artlara uydurmay1 kolay bulmalan oldugunu eklemi�tim. Ger­
c;ekten de c;ogu kimse bu egilimi sergiliyor. 

Eski Alman manyag1 ve Wagnerci Houston Stewart Chamber­
lain 1 923 ydmda Hitler'i �oyle ovi.iyordu: "Bi.iti.in problemleri 
basitle�tiren bi.iyi.ik adam." Oysa bundan altm1� yd once Jacob 
Burckhardt �unlan yazm1�t1: "Korkunc; basitle�tirmelerin" dev­
ri gelecek. 1981  y1hnda Finli tarihc;i Vappu Tallgren, Hitler'in 
"kahramanhk ilkesi" ara�tirmasmda onemli bir katki yapti. "Hit­
ler, Nasyonal Sosyalist Almanya'daki kahramanc1hk ki.ilti.i yoluy­
la, yeni bir din haz1rlamak istiyordu." Hitler'e gore kahramanhk 
ilkesi, "bir soylem degil, bir prensipti. Bu yi.izden bunu ideoloji­
sinin en temel unsuru haline getirdi."22 Bu tespit bi.iyi.ik olc;i.ide 
dogrudur. Evet, daha once de belirttigim gibi, Hitler'in akl1 ve 
irade gi.ici.i olagani.isti.i olabilir ancak akil ve irade gi.ici.i tek ba�ma 
kahraman yapmaz. Kahramanhga tapmmayi da saglamaz. Kah­
ramanc1hk ki.ilti.i ve kahramanhk aym �ey degildir.23 

Hitler' in yap1s1 ve eylemlerinde asalet yoktu. Ancak onunla alay 
ederek kolayca yok saymak bi.iyi.ik bir sac;mahktir.24 Hitler'in 

22 Vappu Tallgren, Hitler und die Heiden. Heroismus und Weltanschauung, Hel­
sinki 1 98 1 ,  s. 258 (Zitelmann bu eseri <;ok oviiyor). Tallgreen (bana gore 
inanarak) Karl May'in Alman kokenli Yerli "Western" romanlarmm hitler 
iizerindeki etkisini vurgulamaktadir). 

23 Schramm, SCH, s. 1 83 :  "Gii<;liik bu dilin 'kahraman' ve 'dahi'ye denk hi<;bir 
olumsuz terim i<;ermemesidir. Her kim Hitlere bu terimlere denk terimler 
ararsa, hakkmdan fazlasm1 vermi� ve as1l noktay1 ka<;irm1� olur. 

24 The Great Dictator, Chaplin'in en kotii filmlerinden birisidir (Bullock, s.805: 
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deha oldugunu soyleyen ve yazan dii�iiniirler, yazarlar ve 
sanatc;ilar listesi hayli uzundur. Bu listeye 1934'te ashnda 
istisnas1z bir totaliterlik kar�1h olan Jules Romains ve 1 940 
yilmda da Andre Gide dahil oldu. Ho� olmayan ancak durumun 
te�hisini kolayla�hran bir ornek de, sol kar�1h modernist ve 
radikal ingiliz yazar Wyndham Lewis'tir. Lewis {diger birc;ogu 
ic;in de gec;erliydi) 1 920'lerin bayag1 ticari anlay1�m1 ve c;iiriimii� 
aydmhgm1 kiic;iimsiiyordu (aynca Chaplin'i ayiplam1�h) .  1 93 1  
yilmda Hitler adh hayranhk dolu bir kitap yazdi. Daha sonra 
1939 y1hnda fikrini degi�tirerek The Hitler Cult adh kitab1 
kaleme ald1. Ancak aradan bir on be� ytl daha gec;tikten sonra 
Self-Condemned adh romamnda kahramanhk konumunu 
yitiren ve k.ismen Hitler'in modern Avrupa tarihinde i�gal ettigi 
yere ili�kin sira di�1 gorii�leri yiiziinden donmu� bir Kanada 
bolgesinde siirgiinde ya�amak zorunda kalan bir ingiliz tarihc;i 
olarak oturdu eserinin ba�ma.25 

lonlu komik adam . . .  yiizii igrenc; derecede komik (sac;ma b1y1g1 . . .  ve igrenc; 
ince kiic;iik agz1yla benim kotii bir taklidim ( ! ) .  Hitler'i ciddiye alamazd1m . . .  
penc;e benzeri elleriyle . . .  birisini a�ag1 indirip digerini kaldirarak halka nu­
tuk atan, tarn topu atacak bir kriket oyuncusu gibi . . .  (veya elleri hayali bir 
giilleyi kaldmyor gibi oniinde baglanm1� halde. Elini omzundan geriye f1rla­
tarak, avuc; ic;i yukan olarak verdigi selam, bende bir kova dolu c;opii iizerine 
f1rlatma hissi uyandmyor. 'Bu sac;mahk' diye dii�iindiim . . .  " Hitler'i kiic;iim­
seyen ve yok sayan bir diger iinlii �ahsiyet ise Einstein idi. 

25 Lewis' in 1 93 1  tarihli ( 1 972 ytlmda New York'ta tekrar bas1ld1, kiitiiphaneler­
de kolay bulunmuyor) kitabmdan ornekler: "Komiinistler polisin Nazileri 
dovmesi ve vurmasma yard1m etmektedir" (s. 16) .  Naziler "temiz ve yasala­
ra uyan" ki�ilerdir (s. 1 9) .  "Komiinistlerin hepsi silahh iken, Cumhuriyetc;i 
polis yetkililerinin aynmc1hg1 yiiziinden, Nazilerin kendilerini savunmak 
ic;in yalmzca yumruklan ve sopalan vard1r" (s. 28). Hitler: "asaleti de olan 
bir miinzevilik" (s. 1 3 1  ) .  "Hitlerizm doktrinini savunmaya koyuldugunuzda, 
k1sa siirede ele ald1gm1zm bir doktrin degil bir ki�i oldugu ortaya c;1kmakta­
d1r:' ingiltere "Yahudilerle evlidir': ancak (s.42): ''Ancak bu cesur ve mutsuz, 
yoksul akrabanm lehine, yine de bu kiic;iik Blutgefuhliin (zihni ve bedeni 
size benzeyen bu diger ki�iye kar�1 bir kan c;ekmesi) kendi yoluna gitme­
sine izin verilmektedir''. "Hitler'in kendi yoluna gitmesine izin verilseydi, 
ban�c;1l sm1rlarm otesine ate� ve kthc; ta�1yacagm1 sanm1yorum" (s. 49). 
"Hitler Mussolini, Pilsudski ve Primo da Rivera'dan c;ok farkl1 bir kimsedir" 
(s. 5 1 ) . Lewis 1 939 y1lmda The Hitler Cult'ii yazd1. Burada Hitler'i �iddetle 
ele�tiriyordu: "Demokrasiyi ve demokrasinin tiim ba�anlanm kiic;iimsii­
yor. Bir demagog olarak kendisi kitlelere duygusal 1sllrap ya�atan tipik bir 
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Hitler hakkmda biyografi kaleme alan yazarlarm c;ogu hala bu 
"biiyiikliik" sorunu ile bogu�uyor.26 Ornegin; Haffner: "Elbette 
insan onu "biiyiik bir �ahsiyet" olarak nitelemekte, hakl1 olarak 
tereddiit ediyor."27 "Yalmzca co�kulu yikic1 olanlar, hie; de biiyiik 
degildirler" diyor Jakob Burckhardt; Hitler kesinlikle co�kulu bir 
yikic1yd1 keza. Ancak onun otesinde Hitler yalmzca yikic1hkta 
degil, iistiin ba�anlarda da yild1z oldugunu ispatlam1�tl. Eger o 
kadar co�kulu bir y1kic1 olmasayd1, yaptlg1 yikimlar bu kadar 
biiyiik olmazd1. Yine de felakete giden yolun zirvelerden gec;tigi 
gerc;egini unutmamak gerekir."28 Fest ise semantik bir sorunla 
bogu�maktad1r: "Biitiin bilinen tarih onun gibi bir fenomen ic;er­
memektedir. Bu durumda ona 'biiyiik' demeli miyiz?" Sonra ya-

demokratik devlet adam1. Bunu da kabul edilebilir "birakm1z yapsmlar" di­
yen Bah demokrasisi, onun yiiziinden demagoji despotizmine gec;:ti:' 

26 Lothar Burchardt'm Hitler und die historicshe Grosse (Konstanz 1 979) adh 
kitabmm ismi umut vaat etse de, kitap aslmda "biiyiikliik" fikri ve niteleme­
sini ele almamaktadir. 

27 Elbette Irving'in bu tiir tereddiitleri yoktu. I/H, s.xxiii'deki onsozde, Nii­
remberg'teki Jodl'dan naklen "Biiyiik Hitler" s1fatm1 �oyle tammhyor: "Once 
onun miitevaz1 gec;:mi�ini suc;:luyorum; ama sonra birc;:ok koylii c;:ocugunun 
tarih tarafmdan nasil 'Biiyiik' s1fat1yla kutsand1gm1 hahrhyorum''. Jodi da, 
IMT XV, s. 602de (nakleden M/A, s. 1 95) �oyle diyor: Hitler ·�arlatan de­
gil, devasa bir ki�ilikti. Sonunda �eytani tiirde bir biiyiikliige ula�h. Yine de 
ku�kusuz biiyiik bir adamd1. . .  " Doenitz de yine Niiremberg'te �oyle diyor: 
"Hitler biiyiik bir askeri liderdi: Carthage'teki yenilgisine ragmen, insanlar 
Hannibal'a hayran oldu . . .  ve Almanlarm yenilmi� olmasma ragmen insan-
lar hala Hitler'e hayran . . .  " 

28 HF/AN, s. 40. Aynca bir diger istisnai derecede Hitler kar�1t1 �ahsiyet olan 
Golo Mann'a bakm1z. Nakeldildigi yer Scholdt, SCHO, s. 18 :  Hitler "her�eyi 
degi�tirdi . . .  Hitler tek ba�ma planlad1klanm ba�ard1; popiiler bir hareket 
in�a etti ve onu kendi kontrolii altmda tuttu. Kendisinin biitiin rakiplerin­
den, oncelikle Parti ic;:indeki muhaliflerinden ve aym zamanda iizengisini 
tutan muhafazakarlardan (Steigbugelhalter) iistiin oldugunu kamtlad1. Ya­
hudilerden nefret etmek onun tutkusuydu; sava� ba�mdan itibaren, 1 933 
}'llmdan 1945 y1hna kadar onun i�iydi. Eger o komuta etseydi, Almanya'nm 
1 9 1 4  sava�m1 kazanacagm1; eger o sava�1 dogru arac;:larla dogru amac;:Iar ic;:in 
verse kazanacagm1 kamtlama iradesi giic;:liiydii. Bu irade onun biitiin, ina­
mlmaz derecede felaketle sonuc;:lanan macerasmm kaynagm1 olu�turmakta­
d1r. "O zaman Kayzer vard1, �imdi ise ben vanm". Modern Avrupa tarihinde, 
olaylan bu kadar belirgin, bu kadar y1kic1 bic;:imde, Napolyonoan bile daha 
fazla etkileyen ba�ka bir insan yoktur� 
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zar hem evet hem de ha}'lr diyor: "Yine de ona 'biiyiik' derken in­
san tereddiit ediyor." Daha sonra da Haffner'in tarn z1tt1 anlam­
da Burckhardt'tan ahnh yapmaktad1r. Zira Burckhardt "konu 
'biiyiik' �ahsiyetler bilincine geldiginde yaygm ahlak yasalannm 
onemli bir istisnasmdan soz etmektedir."29 'Biiyiikliik' sorununu 
en iyi yoneten Schramm' du. "Oniki }'ll iii; ayhk iktidar donemin­
de ba�ard1klanmn biiyiikliigii baglammda, 0 tarihteki 'biiyiik' 
insanlardan birisidir. Ancak sapkm biiyiikliigiine, baz1 kotiiciil 
genler etki etmi�tir. Bu yiizden en olumlu niyetleri ve eylemle­
ri bile �iipheli ve son tahlilde sinsi bir karakter kazanmi�hr."30 

"Ki�iligi, fikirleri ve milyonlan yanh� yonlendirdigi geri;egi dik­
kate almd1gmda, Hitler birinci dereceden biiyiik bir tarihi prob­
leme sahiptir."31 Bu durum i;ok iyi ortaya konulmu�tur. "Biiyiik" 
gibi duygusal, tarn dogru olmayan ve belki de modas1 gei;mi� bir 
s1fat1 Hitler'in hak edip etmedigi degil, Hitler'in tarihteki yeri 
problemi biiyiik ve derindir. 

Kas1m 1936'da (Kardinal Faulhaber ile uzun tart1�malardan 
sonra), Hitler, Berghofun biiyiik penceresinin oniine Speer'le 

29 F, s. 1 7, 1 89. Karl-dietrich Erdmann bu problemi ikili bir s1fatla '\:ozmekte­
dir" (veya c;:ozememektedir) : "ki�iliginin niifuz edilmesi imkans1z karanh­
g1 . . .  diinya <;apmda tarihi bir �eytani biiyiikliigii" (yer ald1g1 yer: Gebhard 
(ed.), Handbuch der Geschichte. Die Zeit der Weltkriege, cilt 2, S, 1 976) . Bul­
lock'un vard1g1 sonu<; biraz daha iyidir (BU, s.806): "Kariyerinin ba�ans1z­
hkla sona erdigi ve yenilgisinin ai;1ki;a kendi hatalarmdan kaynaklanm1� ol­
mas1, Hitler'in biiyiikliik iddiasm1 kendiliginden ortadan kaldirmaz. Kusur 
daha derinde yatiyor. Onemli giii;lere sahip olanlar, bu giic;:lerini i;irkin ve 
kati bir egoizmle, ahlaki ve entelektiiel donuklukla birle�tirmi�tir Hitler'in 
aklma egemen olan tutkular kalitesizdi: Nefret, kiiskiinliik, egemen olma 
�ehveti ve egemen olamad1g1 yerleri y1kma arzusu:' 

30 SCH, s. 1 2: "K1yasland1gmda, onceki despotlarm otokrasisi neredeyse iir­
keki;e ve karars1zd1:· Garlitz-Quints, GQ, s. 234: "Her haliikarda Alman ta­
rihinde onunla kiyaslanabilecek hi<;bir onde gelen �ahsiyet yoktur:· Aynca s. 
628: ""Biiyiik" sozciigiinii kullanmaktan bilin<;li olarak kai;m1yoruz. <;:iinkii 
"biiyiik" bir etik deger baglant1s1 ta�1maktadir. 

3 1  SCH, s. 123 .  Schramm'm ba�ka ai;1lardan farkl1 olan gorii�ii, bu ai;1dan He­
er'in gorii�iine uymaktadir. SCH, s. 1 82- 1 83:  "Ondan �eytani veya cehennem­
lik olarak soz eden herkes, teolojik bir beyanda bulunmaktad1r. Ona "�eytan" 
demek son tahlilde eylemlerinin dogasma ili�kin bir hiikiim vermektir." 
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birlikte oturmu� daglardaki gun batim1m izliyordu. Uzun bir 
sessizlikten sonra konu�tu: "Benim ic;:in iki ihtimal bulunmak­
tad1r: Ya tum planlanm1 ba�aracag1m veya ba�aramayacag1m. 
Eger ba�anh olursam, tarihteki en buyiik �ahsiyetlerden birisi 
olacag1m. Eger ba�ans1z olursam, lanetlenecek, reddedilecek ve 
kmanacagim."32 1 May1s 1945'te biiyiik rakibinin oliimunii rad­
yodaki haberlerde duyan Churchill, yemek masasmda �oyle dedi: 
"�unu soylemeliyim ki; bu �ekilde olmeyi miikemmel bic;:imde 
hak etti."33 

Bir ahlaki ders olacak ve bir masah siisleyecek; 
Diinyamn duyunca sararacag1 bir isim b1raktI. 34 

ikinci dize Hitler ic;:in soylenebilirse de, ilk dize ona uygulana­
maz. 

32 6 Nisan l 938'de Salzburg'ta �iiyle diyordu: "Almanya'y1 yiinettigim diinemle­
rin Almanlarm biiyiikliigiiniin tarihi diinemleri oldugunu dii�iiniiyorum . . .  
Almanya'nm gelecegi ve tarihinin benim liderligim diinemlerinde, Alman 
halki ic;:in en yiiksek yararlan ba�ard1g1m1 giisterecegine inamyorum" (Deu­
erlein, D, s. 1 33) .  

33 Bu haber Churchill'i zor ve hatta utandmc1 bir problemden kurtard1. "sava­
�m son birkac;: ay1 boyunca herhangi bir anda 1ngiltere'ye kac;:abilir ve teslim 
olarak �iiyle diyebilirdi: "Bana ne isterseniz yapm, ama yanh� yiinlendirilmi� 
halkima dokunmaym" (Churchill, The Second World War, C. 6, Triump and 
Tragedy, s. 673) .  Hitler'in "biiyiikliigii"nden kaynaklanan bir utanc;: m1yd1? 
Hayir. Yalmzca siyasi bir utanc;: olurdu (Churchill Napolyon'a sayg1 duyuyor, 
ama Hitler'e duymuyordu) .  Miittefikler arasmdaki bu utanc;:, dii�iincesizlikle 
birlikte, 1 943 yilmda Mussolini'nin kaderini de belirledi. 1talyan kraliyet hii­
kiimeti Mussolini'yi Miittefiklere vermek ve hatta onu kraliyet hiikiimetiyle 
birlikte giineye giitiirmek ic;:in hic;:bir c;:aba giistermediler. italyanlann teslim 
anla�masm1 imzalad1ktan sonra doksan giin, bunu kamuoyuna ac;:1klad1ktan 
ve kral ile hiikiimetin Roma'dan giineye kac;:masmdan sonra diirt giin bo­
yunca Gran Sasso<ia kald1. Mussolini'nin teslim ahnmas1 ic;:in ate�kes antla�­
masmda hic;:bir diizenleme yap1lmad1. 

34 Samuel Johnson bu sat1rlan 1svec;: krah XII. Charles ic;:in yazm1�tl. The Vanity 
of Human Wishes. Fest ise kitabmm sonuc;: k1smmda, s. 1029'da �iiyle diyor: 
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"Hitler'in kendi tarzmda sayg1 giisterdigi Schopenhauer'in bir siiziinii biraz 
degi�tirerek, Hitler'in diinyaya bir daha asla unutamayacaklan bir �eyler iig­
rettigini siiyleyebiliriz:' 



George Orwell bir zamanlar �unlan yazm1�h: "Bir �iirle savunu­
lamayacak hicrbir argiiman yoktur. �iir argiimam hayatta tutarak 
savunur veya o argiiman savunulamazdir."35 Yani ba�anlan so­
nucrlarma gore yargdanz. Peki Hitler'in elde ettigi sonucrlar ne­
lerdir? 

Sava� (II . Diinya Sava�1 onun sava�1yd1), hem Almanlar hem de 
orta ve Dogu A vrupa halklan icrin ( criinkii bu bolgelerin Ruslar 
tarafmdan i�gali ve uzun yillar komiinizmin boyundurugu al­
tmda kalmas1 bu sava�m sonucuydu) bir felaketle sonucrlandi. 
Sava�m bir sonucu da Almanya'nm kirk yd siiren ikiye boliin­
mii�liigii, dogudan kitleler halinde siiriilmek ve sozde "Alman 
Demokratik Cumhuriyeti"nde kalan Almanlar icrin uzun siireli 
acdard1. Daha kahc1 bir sonucu ise Almanya'mn doguda drama­
tik bicrimde kiicriilmesiydi: Dogu Prusya'nm, eski Prusya, Silezya, 
Saksonya ve Polonya'nm onemli kts1mlanyla birlikte (ve Konigs­
berg ku�ahlm1� bolgesiyle Rusya dahil) tamamen kaybedilmesi. 
Daha da kahc1 bir sonucr daha vard1: Alman etnik kokenli olan 
Dogu A vrupa' dakilerin yok edilmesi. 

1945 y1h, Avrupa'mn diinyadaki siyasi, kiiltiirel, . entelektiiel 
iistiinliigiiniin, Avrupa cragmm, Avrupai devlet sisteminin de 
sonu oldu.36 Ba�ka bir �ey daha vard1: Almanya'mn diinyadaki 

35 Lukacs, HC, s. 93: "Bir argiimanm hayatta kalmaz1, medeni gelenegin don­
durucu konsensiisiine ve kalitesine yiinelik otantik tepkilere baghdir. Ancak 
bu konsensiisiin ku�aklarm tarihi dii�iincesiyle olu�mu� ve varolu�sal de­
neyimlerle teyit edilmi� uzun vadeli bir fikir birligi olmas1 gerekir. <;:iinkii 
geryek uzun vadede, geryek d1�1hgm c;iiriimesi yoluyla hayatta kalabilir." 

36 Haffner bunun ay1klay1C1 bir iizetini veriyor (HF/AN, s. 1 00- 1 0 1 ) :  "Gii­
niimiiz diinyas1, ho�lanahm veya ho�lanmayahm Hitler'in eseridir. Hitler 
olmasayd1, Almanya ve Avrupa biiliinmezdi. Hitler olmasayd1 Berlinoe 
Amerikahlar ve Ruslar olmazd1. Hitler olmasayd1 tsrail olmazd1. Hitler 
olmasayd1 siimiirgecilik sona ermez veya en azmdan bu kadar h1zla sona 
ermezdi. Asyah, Arap veya Siyahi Afrikahlar iizgiirliiklerine kavu�amazd1; 
Avrupa'nm iinemi azalmazd1. Veya daha dogru bir ifadeyle, bunlarm hiy 
biri Hitler'in hatalan olmaks1zm geryekle�mezdi. Ve Hitler kesinlikle bun­
lann hiy birini istemedi:' 

Diinyay1 Hitler gibi ortalamanm altmda kisa bir ya�am siiresi ic;inde bu 
kadar temelden ve kahc1 biyimde diinii�tiiren bir adam bulmak ic;in ta­
rihte uzun bir mesafe kat edip, geriye (belki Biiyiik iskender diinemine) 
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entelektiiel iistiinliigiiniin sona ermesi. <;:iinkii 1 870 y1hndan 
sonraki yetmi� yil i<;:inde olup bitenler, Alman egitim ve bilim 
pratikleri ve standartlarmm Avrupa ve Diinya'nm bir<;:ok yerin­
de benimsenmesi ve oralardaki egitim ve bilimi etkilemesiydi. 
Buna iki diinya sava�mda Almanya'nm hasm1 olan iilkeler de 
dahildi. Bu durum Frans1z Devrimi sonras1 ba�lam1� bir geli�­
meydi: Romantik (ve bazen duygusal ve kategorik) bir idealizm; 
Aydmlanma doneminin materyalizmine (ve aym zamanda ge­
nellikle rasyonalizmine) bir tepki idi. Avrupa dii�iince tarihinin 
bu en onemli ve potansiyel olarak verimli entelektiiel ba�anlara 
sahip boliimiinii, biiyiik ol<;:iide Almanlar temsil ediyor ve or­
nek oluyordu. Sonra bu ak1m baz1 Almanlar tarafmdan, ken­
disinden once gelen determinist materyalizmden daha insanhk 
d1�1 oldugunu ispatlayan ve (maalesef) en azmdan bir siireligine 
hayatm1 siirdiiren determinist bir idealizmin a�mhgma gotiiriil­
dii. 37 Determinist idealizme piiriizsiiz bir in an cm bedenle�mi� 
hali Adolf Hitler' di. 38 

ingiliz din tarih<;:isi Owen Chadwick �oyle diyordu: "Protestan­
hk reformu Luther olmadan da ger<;:ekle�ebilirdi. Ancak Luther 
olmasayd1, bu �ekilde ger<;:ekle�meyebilirdi."39 Dort asir sonra 
aym durum Nasyonal Sosyalizm ve Hitler i<;:in de ge<;:erlidir. 0 
yirminci yiizy1lm en biiyiik devrimcisiydi. "Biiyiik" s1fatl onay-

gitmemiz gerekir. Ancak tiim diinya tarihinde paraleli olmayan ve devasa 
bir �aba giisterip, ba�armay1 umdugunun tarn tersi i elde eden Hitler gibi 
bir adam bulmak miimkiin degildir:' 

37 Bu a�1klama, Lukacs, LEWiie, iizellikle s. 6-7 ve 5 1 9-527'de iizetlenenlerin 
l<ISa bir beyamd1r. 

38 iki generali in bu determinist idealizme tiim kalbiyle inand1gm1 giisteren 
iki rastgele iirnek. Jodi, 7 Kas1m 1 943: "Kazanacag1z, �iinkii kazanmam1z 
gerekiyor. Aksi halde diinya tarihi anlamm1 yitirecektir:' Mare�al Model 
29 Mart 1 945 'te: "Nasyonal sosyalizm idealleri ugruna miicadelemizde . . .  
inanc1m1z ve irademiz kmlmad1g1 siirece, kazanacag1m1z matematiksel bir 
kesinliktir ( ! ) ''. Nakleden Manfred Messerschmitt, "Die Wehrmacht in der 
Endphase. Realitat und Perzeption': Aus Politik und Zeitgeschichte, 4 Agustos 
1 989, s. 37-38. 

39 Owen Chadwick, The Secularization of the European Mind in the Nineteenth 
Century, Cambridge 1 99 1 ,  s. 73. 
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laylCl bir s1fat degildir. Su�lular ve teroristler i�in de kullamla­
bilir (Aynca ozellikle yirminci yiizytlm sonunda birisini Biiyiik 
Muhafazakar olarak nitelemek i�in gerici olmak gerekmez. En 
azmdan Bah diinyasmda Biiyiik Devrimci s1fatmdan daha uygun 
bir s1fattir) . Her haliikarda Hitler' den sonra siiren devrimizde 
biiyiik sava� ve devrimler yoktu. Hitler bunu ongorememi�ken, 
Tocqueville ongormii�tii. 

�ahit oldugumuz, kitleler <yagmda populist milliyet�iligin sarsil­
maz cazibesiydi. Milliyet<yilik yirminci yiizy1lm temel siyasi rea­
litesi oldugunu ispatlayacakti. Hitler de bu ak1mm en a�m tem­
silcisiydi. 1 870 sonras1 donemde, milliyet<yilik ve sosyalizmin 1 9. 
yiizy1lm muhafazakarhk ve liberalizm kategorilerini, hatta sag 
ve sol tasniflerini geride birakacagm1 ve milliyet�iligin sosya­
lizmden daha etkili olacag1m hissetmi�ti. Sosyalizm ve kapita­
lizm kategorilerinin de modas1 ge�meye ba�lad1. <;:iinkii giiciin 
kendisi, zenginlikten, milliyet<yi sm1ftan, enternasyonalizmden 
daha gii�liiydii. Milli birlik sagland1gmda, eski katI sosyalizm 
ve kapitalizm, kamu ve ozel miilkiyet kategorileri yumu�amaya 
ba�lam1�; onemli olan miilkiyet degil yonetim haline gelmi�ti. 
Miilkiyet, yonetim ve emek son tahlilde milliyet�iligin emirle­
rine uyacaklardi. 

Hitler, Almanya'da bile Nasyonal Sosyalizmin kurucusu degildi. 
1 9 l l 'den evvel italya'da sosyalist oldugunu (fa�izmi kurmasm­
dan sekiz y1l once) vurgulayan ilk nasyonal sosyalist Mussolini 
idi. Hitler'in nasyonal sosyalizmi ile Mussolini'nin fa�izmi ara­
smda yalmzca uygulamada degil, fikirlerde de farkl1hklar oldu­
gunu gordiik. Ancak l 930'lar ve 40'larm ba�hca diktatorlerinin 
(Mussolini, Stalin ve Hitler) kar�tl1kl1 etkile�imlerine baktig1m1z­
da bunun pek onemi kalmamaktadir. Kar�1hkl1 etkile�imlerin ki­
yaslanmas1 veya daha dogru bir ifadeyle geli�iminin, bize bir �ey­
ler anlatiyor olmas1 gerekir. Mussolini bir Komiinist degildi ve 
hi�bir zaman olmad1. Stalin bir Fa�ist degildi ve hi�bir zaman da 
olmadi. Ancak her ikisi de Hitler'in fikirleri ve ba�anlanndan o 
kadar etkilendiler ve hayranhk duydular ki, zaman ge�tik<ye daha 
fazla nasyonal sosyalist olduklanm soylemek hem uygun hem de 
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dogrudur. Bu geli�im (bu liderlerin artan antisemitik egilimleri 
de dahil olmak iizere) oliimleriyle sona erdi. 

Sava� ve bu geli�melerin kisa omiirlii olmalan i\in i;:ok neden 
vard1. Ancak uzun vadede Hitler'in vizyonunun ondan da uzun 
omiirlii oldugunu kabul etmeliyiz. Yirminci yiizyil boyunca, mil­
liyet\iligin sosyalizmle birle�mesi, neredeyse diinyadaki biitiin 
iilkelerde evrensel bir pratik haline geldi. Enternasyonal sosya­
lizm bir seraph. 

Aym zamanda diinyadaki her iilke, bir tiir refah devletine do­
nii�tii. Bunda kendilerini sosyalist olarak adlandmp adlandirma­
malannm bir onemi yoktur. Hitler bunu biliyordu. Onun zih­
nindeki Alman ekonomik yap1smda birka\ Marsist veya devlet 
sosyalizmi ozelligi vard1 ama bu yap1 kapitalist olarak da adlan­
dmlamaz. Elli y1l sonra milliyet\iligin diinyadaki en giii;:lii unsur 
olarak kald1g1 yadsmamaz. �imdi hepimiz milliyet\i sosyalistle­
riz. Elbette milliyet\ilikle sosyalizmin bile�im oranlan iilkeden 
iilkeye degi�ebilir ama bile�im ortadadir ve sosyal demokrasinin 
hakim oldugu yerlerde bile halkm milli duygulan onemlidir. 
1 945'te Hitler'le birlikte yenilgiye ugrayan, Alman Nasyonal 
Sosyalizmi, milliyet\i sosyalizmin zalim ve a�m versiyonuydu. 
Ba�ka yerlerde milliyet\ilik ve sosyalizm bir araya getirildi, uz­
la�tmld1 ve sonra da Almanya' dakinin aksine �iddet, nefret ve 
sava� i\ermeden birle�tirildi. Ancak Hitler'in sosyalizmi onceki 
sosyalistlerin geleneksel hayirseverliginin gostergelerinden \Ok 
azma sahip olmas1 gibi,40 Hitler'in milliyeti;:iligi de, geleneksel 
vatanseverlikten temelde farkl1yd1. 

Bu tespite kar�1 �u itiraz yapilabilir: Komiinizmin cazibesi, Hit­
ler'in Nasyonal Sosyalizminden daha uzun omiirlii olmam1� m1-
dir? Biitiin yapay delillere (ornegin Rusya ve Dogu Avrupa'da 
komiinist partilerin cazibesini kaybetmemesi, <;:in komiinizmi 

40 Son kez (yukanda 4. Biiliime bakimz), Hitler bir populist milliyet<yi idi, 
geleneksel vatansever degildi. Halk kiiltiiyle birlikte, milliyet<yiligin ger<yek 
z1ddmm modern enternasyonalizm degil, vatan ve tarih sevgisi i<yeren ge­
leneksel vatanseverlik oldugunu insanlarm biiyiik <yogunlugundan daha iyi 
biliyordu. 
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ve Kiiba'da Castro'ya) ragmen, bu sorunun cevab1, en azmdan 
ii� sebepten dolayi menfidir. Birincisi; 1945 sonras1 Dogu Avru­
pa'yi saran komiinizm dalgas1, halk devrimlerinin sonucu degil, 
Avrupa'nm o kismmda Rus silahh kuvvetlerinin varhg1 yiizi.in­
dendi. ikincisi; O�iincii Di.inya iilkeleri ad1 verilen degi�ik yer­
lerde (Kiiba, Etiyopya, Angola gibi) komiinist rejimlerin mantar 
gibi �ogalmas1, komi.inizmin ve Sovyetler Birligi orneginin ca­
zibesinden �ok somi.irgecilik kar�1thgmm (ve Castro ornegin­
de Amerikan kar�1thgmm) bir sonucu idi. ikincisiyle baglanhh 
ii�iincii neden ise; ozellikle Rusya' da Stalin yanhs1 veya komiinist 
partilerin yeniden (muhtemelen ge�ici olarak) ortaya �1ki�1, ye­
niden dogan ve populist milliyet�ilikten yalmzca aynlmaz degil 
temelde baglantihd1r. Eger Enternasyonal Sosyalist bir serap ise, 
Enternasyonal Komi.inizm bir gorsel illiizyon bile say1lmaz. 

Karl-Dietrich Bracher'm ifade ettigi gibi; "Hitler fenomeninin 
ozii Nasyonal Sosyalizmin (yani yalmzca Hitler'in degil, onun 
temsil ettigi fikrin de cazibesinin) onemli ol�iide hafife almmasi­
dir."41 Bu a�1dan bir diger Alman tarih�i Hagen Schulze'nin Ta­
rih�iler Tart1�mas1'nda kaybolmu� bu onemli tecriibeye kar�1hk 
gelen ugursuz a�1klamasm1 da degerlendirmemiz gerekmektedir: 
"Tarihimizde ilk Alman Cumhuriyeti'nin anayasacilarmm mil­
liyet�ilerin muazzam duygusal cazibesine kar�1 koyacak hi�bir 
silahlan yoktu. Kesinlikle Nazi imparatorlugu tecriibesi Alman­
larm milliyet�i a�mhklara egilimlerini yumu�att1." Ancak bu tiir 
bir yumu�atmamn, ki�inin hi�bir aldam�a kap1lmamas1 konu­
sundaki pedagoj ik nasihatlere ragmen, bir veya iki nesilden daha 
uzun omi.irlii olup olmayacag1" tarti�mahdir.42 Obiir yandan Al-

41 SCH, s. 1 07. Aynca Peron'un (bir nasyonal sosyalist prototipi) Ekim 1 945oe, 
Hitler'in i:iliimiinden birkac; ay sonra Arjantin'de ba�anyla iktidara geli�i­
ni degerlendiriniz. Bu geli�me onemli olmakla birlikte, y1llar ic;inde Latin 
Amerikahlarm diger devrimleri taklit etme egilimi kar�1smda, bu i:inem c;ok 
abartilmamahdir: Washingtonoan yirmi veya otuz y1l sonra Bolivar ve San 
Martin, 1 945'ten on be� yil sonra Castro vb. 

42 HS, s. 1 49. Aynca Bat1 diinyas1 genelindeki basm ve yorumcularm egilimini 
dikkate ahmz: si:izde sagc1 siyasi fenomenin herhangi bir yerde ortaya c;Iiu­
�m1 gosteren her tiirlii gi:istergeye kar�1 a�m duyarhhk. Bu duyarhhk a�m 
Solun yeniden ortaya c;11u�1 hakkmdaki kaygilarla luyaslanamaz. Bu durum 
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manya'da halkm gamah hacr ve Hitler fotograflanm sergilemesi­
nin ebediyyen yasakland1g1, yasalann daimi anayasal gecrerlilige 
sahip olacag1 konusunda bir illi.izyona da kaptlmamahyiz. Omit 
etmemiz ve gi.ivenmemiz gereken husus, bu ti.ir yasalann yi.iri.ir­
li.ikten kaldmlmas1 zamam geldiginde, boyle bir hukuki karann, 
Hitler donemi sembollerinin43 tarihi merak d1�mda hicrbir �eyi 
cezbetmedigi bir iklimde almmas1 gerekmektedir. 

0 zaman heni.iz gelmedi. Alman devletinin birle�tigi, bi.iti.in sava� 
sonras1 donemin elli yilhk Soguk Sava�1'nm sona erdigi, hatta yi.iz­
ytlm son erdigi gi.ini.imi.izde, Hitler'in bu yi.izytldaki yerini belir­
leme (tammlamaktan crok belirleme) giri�imimizi tamamlayahm. 

Tarihi acr1dan yirminci yi.izytl ktsa bir asirdt. Temelde ingiltere 
ile Fransa arasmdaki di.inya sava�lanyla one cr1kan tarihi onse-

yalmzca (aptalca bir terim olan) "siyasi dogruluk"a atfedilemez. Kitlesel de­
mokrasi i;agmda a�m milliyeti;iligin kitleleri cezbetmesi hakkmdaki kayg1ya 
baglanabilir. Ancak burada da bir tarihi veya daha i;ok bir siyasi kar�1la�tlr­
ma soz konusudur. Gene! olarak Hitler'in yolunun Eyliil 1 930aa, Nasyonal 
Sosyalistlerin Alman sei;imlerinde aniden oylarm yiizde 1 8'ini almas1yla 
ai;1ld1g1 kabul edilmektedir. Giiniimiizde Bah diinyasmdaki biri;ok iilkede 
sagc1 hareketlerin (Fransa'da Le Pen, 1talyaaa neo-fa�istler, Avusturyaaa Ha­
ider ve hatta Amerika Birle�ik Devletleri'nde Buhanan) sei;menlerin yiizde 
1 2  ila 20 destegini ald1g1 . . .  ancak Almanyaaa oyle olmad1gm1 goriiyoruz. 
1 930 y1lmda Nasyonal Sosyalistler Hitler'in iktidara geli�indeki belirleyici 
unsur olan milliyeti;ilikleri sayesinde saygmhk kazandilar. Buna kar�1 or­
giitlii bir muhalefet yoktu. Giiniimiizde oyle degildir. Tarih kendisini tek­
rarlamaz. Yine de gelecekte, t1pk1 gei;mi�te oldugu gibi, "kati" azmhklann 
"yumu�ak i;ogunluklar" kar�1smda onemli ba�anlar elde etmesi ihtimalini 
gozard1 etmemeliyiz. 

43 Semboller onemlidir veya en azmdan bize bir �eyler soyler. Parti bayrag1 
yani Nazi 1mparatorlugu'nun km! zemin iizerine hai;h gamah bayrag1, 
Hitler'in kendisine ait parlak bir tasanmd1. Yine de lasa ve uzun vadede 
tmparatorlugun siyah-beyaz-kirmm bayragm1 koruyarak daha iyisini 
yapabilirdi (Bu bayrak, gamah hai;h bayragm yam sira 1 935 yilma kadar 
varhgm1 siirdiirebildi ve 18 Haziran 1kinci Cumhuriyetin dogum giiniinde 
Oi;iinciisii esnasmda bir bayram kutlama giinii olarak kald1) .  Ancak �imdi 
gamah hai;h bayrak, Nazi 1mparatorlugu gibi bir doneme ozgii sembolden 
ibaret kald1 ve cumhuriyeti;i-demokrat siyah-kml-san bayrak, kirk yedi 
y1lhk siyah-beyaz-kirmm bayrag1 bile geride birakt1. 
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k.izinci yiizyil 1 26 ytl ( 1688'den 1 8 1 5'e kadar) siirerken; ondo­
kuzuncu yiizyil 99 yil ( 1 8 1 5  ila 19 14) siirdii ve hi<;: diinya sava�1 
olmad1. Yirminci yiizytl ise 75 y1l ( 1 9 �4 ila 1 989) siirdii ve ik.i 
diinya sava�1 ile bu sava�lann sonucunu, yani Amerika ile Rusya 
arasmdak.i Soguk Sava�1 i<yine s1gd1rd1. 1 989'da, Rusya'nm Dogu 
Avrupa'dan <yek.ilmesi ve Almanya'nm birle�mesiyle sona erdi. 
Bu ge<yi� yiizyilmm (yani Modern <;:ag'dan ba�ka bir <yaga ge<yi­
�i i<yeren asnn) hayati donemi ilk ii<yte biri ( 1 920 ila 1 945) idi. 
i�te Hitler'in kariyeri de bu doneme aittir.44 Bu donem boyunca 
(yine 1 9 17  Rus Devrimi'nin onemi hakkmdak.i popiiler ama ha­
tah izlenimin aksine), yalmzca Almanya veya Avrupa tarihi de­
gil, diinya tarihine gii<yler ii<ygeninin varhg1 ve rekabeti damgasm1 
vurdu. Temelde ingilizce konu�an milletler, Bat1 Avrupa iilkeleri 
ve iskandinavya'mn temsil ettigi parlamenter demokrasinin bir 
ayagm1 olu�turuyordu. Yalmzca Sovyet Rusya'nm temsil ettigi, 
ba�ka bir yerde iktidara gelemeyen Komiinizm ik.inci ayaktI. 
Nihayet Almanya'da 1933 sonras1 Hitler ve Nazi imparatorlu­
gu'nun temsil ettigi Nasyonal Sosyalizm (ve aynca bir ol<yiide 
benzer ama hi<ybir �ek.ilde tamamen aym ) ii<yiincii ayag1 olu�­
turuyordu. Bu ayak o kadar gii<yliiydii k.i; liberal demokrasi, Rus 
komiinizmi ve ingilizce konu�an imparatorluklar onlan yenmek 
iizere dogal olmayan ve ge<yici ittifaklar kurabiliyordu. Hi<ybir ta­
raf bunu tek ba�ma yapamazd1. 

i�te Hitler'in yirminci yiizy1l tarihindek.i yerini bu ii<ygen belir­
lemektedir. Ama bundan da fazlas1 vard1. Liberal-muhafaza­
kar-demokrat halkm, komiinistlerin ve radikal milliyet<yilerin 
temsil ettigi bu ii<ygen, kendisini A vrupa' dak.i her iilkede ve ne­
redeyse (Amerika Birle�ik Devletleri, Giiney Amerika, <;:in ve 
Japonya dahil) diinyanm her iilkesinde tekrarlad1. 1945 yilmda 

44 Tam tersine, ondokuzuncu yiizy1lm ( 1 8 1 5 - 1 9 14) hayati donemi ilk iicrte biri 
( 1 8 1 5  ila 1 848) degildi. Bu diinem Napolyon'un tahmin ettigi gibi Frans1z ve 
diger Avrupa devrimlerinin cazibesinin siirdiigii bir donemdi. 1 849 y1h son­
ras1, tekrarlanan devrimlerin yerini, Bismarck'm dogru olarak ongordiigii 
gibi, sava�lar donemi ald1. Bu donem Marx'm ongoriisiiniin aksine, sm1flar 
aras1 miicadelenin yerini milletler aras1 miicadeleler ald1. Bu donem de 1 945 
y1hnda sona erdi. 
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radikal milliyet<;iler ge<;ici olarak susturuldu veya boyunduruk 
altma almd1. Onlarm halefleri daha sonra tekrar ortaya ir1kacak­
hr. Radikal milliyet<;ilerin bir<;ogu Hitler takip<;isi veya hayram 
idiyse de, hepsi de oyle degildi.45 Schramm, Hitler'in yirminci 
yiizytldaki Almanya tarihindeki anahtar fenomeni temsil ettigi, 
ama yalmzca Almanya tarihine ait olmad1g1 ger<;egini gormez­
den gelemeyecegimizi yazmaktadir.46 

Almanca "Ortsbestimmung' terimi sozliik anlam1yla "konum 
bulma" olarak tammlanmaktadir. Ancak bu sozciik Alman ta-

45 Deuerlein, D, s. 143'te dogru bii;:imde bunu ifade etmektedir: "Bu arada Hit­
ler bir kiiresel siyasi fenomen (biri;:oklan ii;:in yalmzca nefretin degil ama 
aym zamanda umudun nesnesi) haline geldi". Fest, F, s. 1 48: Hitler'in "rakip­
leri ve has1mlannm i;:ogu kar�1smdaki iistiinliigii, biiyiik oli;:iide kendisinin 
semptomu oldugu diinya krizinin oziinii kavram1� olmas1yla ili�kilidir". F, 
s. 569oa, Fest, Avusturyah yazar Robert Musil'den 1933 yilma ait bir alm­
tl yapmaktad1r. Bu yazar direni�inin herhangi bir alternatiften yoksun ol­
dugunu itiraf ediyordu. Eski veya daha eski diizenin geri donerek, bu yeni 
tiir devrimci diizenin yerine alabilecegini dii�iinemiyordu. "Bu duyguyu 
ai;:1klayan, Nasyonal Sosyalizmin kendi kaderi ve saatine sahip oldugu, ta­
rihin bir riizgan degil, bir a�amas1 oldugudur''. Jackel'in JH, s.43'teki gene) 
ai;:1klamas1: "(Hitler) ku�kusuz kendine ozgii bir program1, bireysel ve yalmz 
ba�ma geli�tirdi. Ancak bu program iilkesi ve devrinin daha derin egilimleri 
ve hirslanyla i;:aki�m1� olmahd1r. Bunu heniiz ai;:1klayam1yoruz; ama kabul 
etmek zorunday1z. Hitler bir yazar m1 yoksa uygulayic1 m1, bir iiretici mi 
yoksa iiriin miiydii? Daha derin egilimleri uygulamaya koydugu ii;:in mi 
uzun bir siire yazar olarak ba�anh oldu? Yoksa yalmzca devrinin �artlan 
ve imkanlanm i;:agda�larmm biiyiik i;:ogunlugundan daha iyi mi anlam1�t1? 
Bunlar yalmzca bireyin tarihteki rolii ai;:1smdan degil, aym zamanda gene) 
tarih anlay1�1 bakimmdan da temel sorulard1r" ( Jackel'in bu genellemeleri 
a�m derecede kategorik ve ifadeleri bak1mmdan bir bak1ma yavand!f. Oste­
lik bunlar yalmzca Hitler ii;:in gei;:erli degildir. 

46 Yine Deuerlein, kiii;:iik kitabmm etkili sonui;: k1smmda (D, s. 1 70) �oyle di­
yor: "Hitler'in tarihteki ortaya i;:1k1�mm yalmzca onun ki�iliginin sorunu ol­
mad1g1, daha geni� anlamda i;:evresinin, Almanya'nm ve aynca Almanya d1-
�mdaki diinyanm bir problemi oldugu"na dair bol kamtlar bulunmaktad!f. 
"Bu geri;:ek Hitler'e duyulan ilginin onun oliimiinden sonra neden bitme­
digini ai;:1klad1g1 gibi, aym zamanda dikkatimizi onu anlamanm oniindeki 
engeller ve giii;:liiklere yoneltmektedir:' Bullock, BU, s. 808: "Hitler geri;:ekten 
de bir Alman fenomeni oldugu kadar Avrupa fenomeniydi. lstismar ettigi 
dii�iince yaplSI ve �artlar. . .  en giii;:lii bitimde Almanyaoa kendilerini gos­
terse de, Almanya ile sm!fh degildi. Hitler'in soylemi Almancayd1; ama dile 
getirdigi dii�iince ve duygular daha evrensel gei;:erlilige sahipti:' 
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rihc;iler tarafmdan s1khkla tarihteki bir yerin tammlanmas1 an­
lammda kullamlmaktadu ve bir olay veya ki�i hakkmdaki tarihi 
yargilar farkl1hk gosterse bile, olaylar ve ki�ilerin tarihsel ma­
lamadaki yeri (son tahlilde) kesin olarak belirlenebilir. Bu ac;1-
dan Schreiber'in oldukc;a yeni olan �u sonucu hala gec;erlidir: 
Nasyonal Sosyalist donemin tarihteki yeri (die historische Orts­

bestimmung) hala ileri ara�tlrmalan gerektirmektedir."47 Ancak 
sorun hala "ara�tlrma" sorunu mudur? Belki de. Ancak Hitler 
hakkmda bundan sonra onemli ve hatta etkin belgelerin ortaya 
c;1kmayacagma inanmak ic;in nedenler bulunmaktadu. Ancak ta­
rih yalmzca belgelerden ibaret degildir. 

�imdi, haddimi a�ma riskini gaze alarak, iic; uzun degerlendir­
meyi ozetlememe izin verin: (a) Adolf Hitler hakkmda bir Hiris­
tiyan'm gorii�ii; (b) Kiiltiir-medeniyet antitezindeki yeri ve (c) 
Modern <;:agm sonundaki konumu. 

2 Haziran 1 945'te, yani Hitler'in intihanmn iizerinden daha bir 
ay gec;mi�ken, Papa XII. Peus, Kardinallar Koleji'nde "Nasyonal 
Sosyalizmin �eytani hayaletinden ( Gespentst: hayalet, goriintii)" 
soz etti. Bu c;ok ve bazen de haks1z yere ele�tirilen Papa'ya gerekli 
tum sayg1y1 gostererek, Friedrich Heer'in �u degerlendirmesine 
katilmay1 tercih ediyorum: "Bu yap1lan yine metafiziksel, tarih­
ten ve tarih ic;in sorumluluktan bir �eyi kurtarma, Katolikleri 
sorumluluklanndan aklama giri�imidir. c;:unkii "�eytani haya­
let"ten kimse sorumlu degildir (en iyi ihtimalle ancak bir hayalet 
avc1s1 sorumlu tutulabilir) . . .  Papa bu ·�eytani hayalet'in c;ok so­
mut bir insan oldugu, Papa tarafmdan sevildigi, sorumluluk sa­
hibi asil insanlar tarafmdan te�vik edildigi ve iktidara gelmesine 

47 SCHRB, s. 332. Uzun ancak ilham verici olmayan bir giri�im (aslmda bib­
liyografik soru�turmadan fazlas1 degildi) Kalus Hildebrand'm HZ, s. 583-
632Cle yer almaktadir: "Hitlers Ort in der Geschichte des preussich-deutschen 
National staates". 1 988 y1lmda yeni muhafazakar Michael Stiirmer Alman­
ya'nm "giiniimiizde tarihsiz bir iilke" oldugunu yaz1yordu. Baz1 yiinlerden 
tarn tersi dogrudur. Ma�er M/ A'nm sonw;: k1smmda yamlm1�t1 (s. 439): "An­
cak Bah ve Dogu Almanya birle�tiginde, Adolf Hitler ve tiim Alman travma­
s1 nihayet a�Ilacaktir:' Oyle olmad1. 
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yard1m edildigi gerc,:egini tamamen gormezden gelmektedir . . .  "48 
Bu kitabm Birinci Boliim'iinde Hitler'in birc,:ok yan dogruyu 
temsil ettigini ve yan dogrunun yalandan yalmzca daha tehlikeli 
degil, daha kotii oldugunu; c,:iinkii insani eylemler ve ifadelerin 
matematiksel kategoriler halinde dondurulamayacagm1 yazm1�­
tlm. Bu yiizden yan dogru, dogrunun yiizde ellisi degil, ba�ka bir 
�eydir. Buna La Rochefoucauld'un �u veciz ifadesini eklememe 
izin verin: "Bu diinyada, ki�iliklerinde baz1 iyi yonler banndir­
masalar daha az tehlikeli olacak �eytani insanlar vardir."49 Tek­
rarlamama izin verin: Bunun anlam1 Hitler'in "yalmzca" yiizde 
50 kotii oldugu mudur? Hayir. 1 .  Boliim'de yazd1g1m gibi, Hitler 
yalmzca kendisine Tann tarafmdan verilmi� biiyiik yetenekle­
ri kotii maksatlar ic,:in kullanan ve dolay1s1yla sorumlu olan bir 
ki�i degildir. Aym zamanda 6. Boliim'de savundugum gibi, onun 
kotii ozellikleri manevidir. 

Giiniimiizde, Kilise'nin biiyiik atalarmdan almti yapmak pek 
moda olmasa da, yan dogrunun yalandan daha kotii oldugunu 
yazan Aziz Thomas idi ve "her �ey oldugu haliyle iyidir" diyen 
Aziz Augustin'i de giindeme getirmeliyim. Aym zamanda ko­
tiiliik insanhgm bir parc,:as1 oldugu ic,:in manevidir. Bunun anla­
m1 ruhun giinahlannm tenin giinahlanndan daha kotii oldugu 
degil; aym zamanda ikisinin birbirinden aynlamayacag1, ruhun 
oncelikli ve aym zamanda i�lenen giinahlan olmaks1zm, tenin 
giinahlan olamayacag1 anlamma gelir.50 

48 HR. s. 535-536. 

49 Bu ifade Graham Greene'in ifadesinden c;ok daha derindir: "En bilyilk aziz­
ler normalin ilzerinde kotillilk kapasitesi olan insanlardir ve en kotil insan­
lar da bazen kutsalhg1 ucu ucuna kac;irm1�lardir" (Toland'm onsoziinde nak­
ledilmi�tir; TO, s.xiii, yazar burada Hitler'in "bilyilklilgil" sorunu etrafmda 
dola�maktadir). 

50 Bu ac;1dan yine Hitler'in "�eytanla�tmlmas1"m ve ona "�eytani" nitelikler 
atfedilmesi ayartmasm1 reddetmeliyiz. Aksine kariyerinde K1yametin Aziz 
John'unun Decca! olarak tahmin ettigi ki�iye ait unsurlar giirebiliriz. Dec­
ca! korkunc; ve �eytani olmayacak, korkunc; bir canavarm bedenle�mi� hali 
olacak ve dolays1yla hemen tanmacaktir. Hitler Hiristiyan kar�1t1 giirilnme­
yecektir. Gillilmseyecek, ciimert, popiller bir idol, getirdigi samlacak gilne�li 
gilnler umudu yilzilnden halk kitleleri tarafmdan tap1lacak, halkma sahte 
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�oyle bir degerlendirme de yaptlabilir. K1smen Hitler daha c;:ok 
da Almanlar yiiziinden �imdi diinya c;:apmda kiiltiiriin mede­
niyetten iistiin oldugu anlayi�1 kabul gormektedir. Medeniyet, 
oziinde maddiyat ve burjuvadir; kiiltiir ise maneviyat ve yaratic1-
hk. Medeniyet, giivenlikle ve saglam bir sosyal diizenle, en kotii 
halinde ise ikiyiizliiliik ve kiiltiirsiizliikle one c;:1kar. Bu fikrin 
kokeni, 1 9. yiizytla kadar uzamr. Ancak once Almanlara, sonra 
da diinya c;:apmdaki aydmlara cazip gelen bu fikir, daha sonra 
Oswald Spengler tarafmdan yiiksek sesle savunuldu ve kategorik 
olarak �ekillendirildi. Aydmlar ic;:in kiiltiir, medeniyetin pe�in­
den gelir: ABD'deki Babbitt'in Zenith'inden, Greenwich Village 
gibi yerlere veya Belgravia' dan Bloomsbury'ye. Spengler' e gore 
yon tarn tersineydi; bir genc;:lik kiiltiiriinden, kemikle�mi� mede­
niyete dogru.5 1 Hitler de buna inamyordu. Ona ve taraftarlanna 

baba (veya e�) olacaktlr. Kii<;iik bir azmhk d1�mda, H1ristiyanlar ona ina­
nacak ve pe�inden gidecektir. Hazreti isa'nm ilk ini�indeki Yahudiler gibi, 
Decca! zamanmm Hiristiyanlan da (yani Hz. lsa'nm yeryiiziine inmesinden 
once) boliineceklerdir. Diinyanm sona ermesinden once, gostermelik H1-
ristiyanlar Deccal'm pe�inden giderken, yalmzca kii<;iik bir azmhk bu kor­
kun<; kotiiliik habercisini tamyacaktlr. Buna gore Hitler diinyanm sonunu 
getirmedi; ancak l 930'lu y1llarda Nazi imparatorlugu doneminde kitlesel ci­
nayetler ba�lamadan once, Aziz John'un Decca! hakkmdaki kehanetlerinin 
Hitler'in goriinii�ii ve cazibesine uydugu bir donem vard1. Gelecek <;agm 
kitleleri arasmda Decca! benzeri popiiler �ahsiyetlerin ilkinin o olacagm1 
gormek akla ayk.m degildir. 

1 933 y1lmda Joseph Roth �oyle yaz1yordu: "Nazi imparatorlugu �imdi bir 
Cehennem iilkesidir:' Hayir oyle degildi; ancak Decca! tarafmdan yonetilen 
bir milletin ozelliklerinden bazilanm ta�1yordu. ( 1 923 y1lmda <;oktan Hit­
ler'in takip<;ileri kendi hayatlanm isa'nm havarilerinin hayatma benzetmeye 
ba�lam1�t1: otuz y1lhk gizlilik ve sonra aniden ii<; y1lhk parlayan ortaya <;1k1�) .  
Carl Jung: "Hitler'in giicii siyahi degil, sihirdi:' Aynca Lukacs (LEW, s. 524, 
dipnot 1 94 ve HC, s. 298). Klaus Mehner! 1951  y1lmda: "Alman halkmm 
Liebknecht'ten Hitler'e; Rus halkmm Lenin' Den Stalin'e seyahati .  . .  her iki 
halde de . . .  bu seyahat diyalektikten sihre gotiirdii:' Bu ifade bir genelle�tir­
me abartmas1 olsa da, ozden yoksun degildir. 

51 I. Diinya Sava�1 esnasmda bir<;ok Alman, Alman "kultur"iiniin lngiliz "Civi­
lisation"una nihayetsiz derecede iistiin oldugu inancmdayd1. Elbette burada 
milli ve dilbilimsel problemler bulunmaktad1r. The Edwardians'taki, 1 906 
y1lmdaki zarif ev partilerinde yer alan "Sebastian''i dii�iiniin: " . . .  bazen onla­
n �iddetle protesto ederken, bazen de bu insanlarm medeniyet probleminde 
Yunanhlar ve Romahlardan daha fazla ustala�t1gm1 dii�iiniiyordu''. Bir<;ok 
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gore Almanlar ve Aryanlar kiiltiiriin iistiin koruyuculanndan 
daha fazlas1yd1. Bir defasmda "Ger�ek sanat ebedidir ve oyle ka­
lacaktir" demi�ti; "moda yasalanm izlemez. Etkisi ise bir milletin 
temel karakterinin derinliklerinden dogan bir ilhamdir."52 Bu­
nun yam sira, tekrar ifade edelim ki, Hitler'in (ince sanatlardan 
�ok) popiilizme inanc1 bakimmdan "kiiltiir" ve sanatm hem ta­
raftan hem de destek�isi oldugunu yads1yamay1z. Peki bir mede­
niyet savunucusu muydu? Hi� de degildi. Aslmda o medeniyet 
dii�mamyd1. Buras1 iki terimin kokeni ve geli�imini tart1�abile­
cegimiz bir yer degildir. Yalmzca Yunanlann kiiltiir anlamma 
gelen bir terimleri olmad1g1m ve halen mevcut medeniyet anla­
y1�mm kurucusunun Romahlar oldugunu daha da onemlisi, bil­
digimiz �ekliyle "medeniyet"in son dort asrm iiriinii ve kavram1 
oldugunu belirtmemiz gerekmektedir. ingilizcede "civilization" 

(medeniyet) ilk kez 160 1  y1lmda ortaya �1ktI ve "barbarizm"in 
antitezi olarak tammland1. 

Okuyuculanmm ba�ka bir neden olmasa bile, bildik bir durum 
yiiziinden bu kisa degerlendirmeyi yapmama izin verecekleri­
ni umuyorum: Bunlan yazd1g1m tarihte, Hitler'in kendi canma 
kiymasmdan elli y1ldan fazla sure ge�mi�ken, Bah diinyasmda­
ki bizler bir "kiiltiir" tehdidi altmda degil, medeniyete yonelik 
agir tehditler altmdayiz.53 Tekrarhyorum: Medeniyet, Modern 
<;;ag'm bir iiriiniidiir. "Modern" terimi hem tarihsel degildir hem 
de durumu tarn ifade etmez; �iinkii bu "modern" �agm sonsuza 

Alman'm bunu anlamas1 imkans1z oldugu gibi, boyle bir ciimlede "medeni­
yet" yerine "kiiltiir"iin konulmas1 ingilizcede anlams1z olacaklir. 

52 Nakledildigi yer: Peter Adam, Art of the Third Reich, NY 1992, s. 1 29. 

53 Speer 1 947 yilmda hapisteyken �unlan yaz1yordu: "Hitler'in sava�1, yiizy1l­
lar boyu geli�en modern medeniyet sisteminin duyarhhgm1 kamtlad1. �imdi 
biliyoruz ki, depreme dayamkh bir binada ya�am1yoruz . . .  Tehlike, ilerleme­
nin otomatik olu�unun insam daha fazla bireylikten c;1karmas1 ve gittikc;e 
i:iz-sorumluluktan uzakla�lirmas1d1r:' 
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kadar siirecegini ima etmektedir.54 Son be�yiiz y1h Burjuva <;:ag1 
olarak isimlendirmek daha dogru olacakhr. Bu <yaga aristokrasi 
ve burjuvanm birlikte ya�amas1 ve burjuvanm a�amah ve prob­
lemli yiikseli�i damgasm1 vurmu�tur. Hitler'in "burjuva" olan 
hemen hemen her �eye dii�man oldugunu a<y1klamaya gerek 
yoktur.55 Hitler bir <yagm sonuna aittir ve yenilmi�tir. Bu arada 
bir siireligine burjuva medeniyeti en azmdan Bah A vrupa ve Bah 
Almanya' da yeniden canlanm1�tir. Eger Bah medeniyeti kaybo­
lup gider, <yokme tehlikesi altma girerse, bizi gelecekte iki tehlike 
beklemektedir. Barbarizmin yiikselen dalgas1 Hitler'in �ohretini 
arttlracak, onu bir tiir Diokletianus,56 bir imparatorluk diizeni­
nin son kati miman olarak gosterecek. En azmdan baz1 Yeni Bar­
barlardan da sayg1 gorebilir. Ama bundan emin olamay1z; <;:iinkii 
bu kitap bir peygamberin degil, tarih<;:inin eseridir! 

54 Orta c;:ag da bir yanh� isimlendirmedir. Zira bu terim ilk ve Modern (Yeni) 
c;:ag "arasmda" bir konuma i�aret etmektedir. Oysa tarih bilincimiz nedeniy­
le arada bir fark var: Orta c;:ag esnasmda ve sonunda insanlar Orta c;:ag'da 
ya�ad1klanm bilmiyorlard1. Oysa biz Modern c;:ag'da ya�ad1g1mm ve bu <;a­
gm sonuna geldigimizi biliyoruz. 

55 Kabul etmeliyiz ki; temel a<;1dan Hitler de bu <;aga aitti. Kendi tarzmda iler­
lemeye inamyordu. Ancak �imdi medeniyetin iiniindeki agir giirevin, iler­
lemenin (Tocqueville tiksinirken, Hitler begeniyordu) anlammm yeniden 
dii�iiniilmesi gerektigini giiremiyor ve giirmek istemiyordu. 

56 20 Kas1m 284- 1 May1s 305 tarihleri arasmda tahta bulunmu� Roma impara­
toru. Tarih<;iler tarafmdan O<;iincii Yiizyil Krizi olarak bilinen diineme son 
vererek, otokratik bir devlet kurmu�tur (<;.n.). 
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