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ONSOZ

Elektronik ortamlarin kullanimindaki hizli artis karsisinda
medya teorisyeni Marshall MacLuhan 1964’te soyle demis-
ti: “Elektronik teknoloji tam ortamizda duruyor ve bizler
onun Guttenberg teknolojisiyle ¢carpismasi karsisinda kor,
sagr, dilsiz, ele gecirilmis haldeyiz.”! Bugun dijital ortam-
da da benzer bir durum s6z konusu. Bu radikal paradigma
degisimini tam kavrayamadan bu yeni ortam tarafindan ye-
niden programlaniyoruz. Bilingli kararlarimizin altindaki
davraniglarimizi, algimizi, duygularimizi, dustuncelerimizi,
birlikte yasama bi¢imimizi belirleyici bir sekilde degistiren
dijital ortamin gerisinde kaliyoruz. Bugtin, bu uyusmanin
sonugclarini tahmin bile edemeden, dijital ortamda uyusu-
yoruz. Bu korluk ve es zamanh sersemlik' hali, guinumi-
zun krizini olusturmaktadar.

I Alm. Benommenheit, Ing. stupor. Stupor, kritik zihinsel iglev eksikligi
ve etkilenen kisinin neredeyse tamamen tepkisiz oldugu ve sadece agn
gibi yogun uyaranlara cevap verdigi bir biling seviyesidir—yhn
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SAYGI OLMADAN

Saygi [Respekt], kelime anlam olarak geriye doniip bak-
mak' demektir. Bir koruma, kollama, gozetme [Riicksicht]
eylemidir. Baskalanyla olan saygih iligkilerde merakl ba-
kislardan uzak durulur. Sayg), mesafeli bir bakisi, bir me-
safe pathosunu varsayar. Bugiin saygi, gosterinin [Spekta-
kel] karakteristik ozelligi olan mesafesiz bir bakisa boyun
egiyor. Spektakel kelimesinin tiiredigi Latince fiil spectare,
icinde sayginin (respectare) kokinde mevcut olan koruma/
kollama anlamini barindirmayan, rontgenci bir bakistir.
Mesafe, saygi gostermeyi (respectare) bakmadan (spectare)
ayiran seydir. Mesafe pathosunun ve sayginin olmadig bir
toplum, skandal toplumu olmaya dogru ilerler.

Saygi, kamusalhigin [Offentlichkeit] yap1 tasidir. Sayginin
kayboldugu yerde, kamusallik da curtiyecektir. Kamusal-
ligin ¢okusu ve artan saygi yoklugu birbirini kosullandirr.
Kamusal alan, baska seylerin yanisira, 6zel olandan say-

1 Alm. Zunickblicken.—¢n
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Saygi Olmadan

giyla uzaklasmayi varsayar. Mesafe-koymak', kamusal alan
icin kurucu niteliktedir. Bugtin ise mahremiyetin kamusal
alanda sergilendigi, 6zel olanin siirekli kamusal hale geldi-
gi, total bir mesafesizlik hukum surmektedir. Araya mesafe
[Ab-Stand] koymadan medeni davrams [An-Stand] olu-
samaz. Anlayis [Ver-Stand] da mesafeli bir bakisa ihtiya¢
duyar. Dijital iletisim butin mesafeleri yikiyor. Mekansal
mesafelerin ortadan kalkmasi, zihinsel mesafelerin de yiki-
mina yol aciyor. Dijital olanin medyalitesi/aracihigi, [doga-
s1 geregi] sayginin i¢inden cekilip ¢ikarilmasiyla olusuyor.
Tersine, Aditum’da® kullanilan izolasyon ve ayristirma tek-
nigi ise hayranhk ve husuyu aym anda tetikler.

Mesafenin olmamasi, 6zel ve kamusal olanin birbirine ka-
rismasina yol aciyor. Dijital iletisim, bu mahrem ve 6zel
alanlarin pornografik bir bicimde sergilenmesini tesvik
ediyor. Sosyal aglar da mahrem olanin sergilenme alani
olarak ortaya ¢ikiyor. Dijital ortam, kamusal alandaki en-
formasyon uretimini 6zel olana kaydirarak iletisimi 6zel-
lestiriyor. Roland Barthes 6zel alani, “bir goruntu ya da bir
nesne olmadigim o mekan ve zaman dilimi™ olarak tanmim-
liyor. Boyle bakildiginda, bugun hicbir 6zel alana sahip ol-
madigimiz1 goruruz; icinde benim bir imgeye doniismedigim,
kamera olmayan herhangi bir alan yok. Google Glass, in-
san gozunun kendisini bir kameraya donusturtuyor. Goziin
kendisi imgeleri/gorintileri [Bilder] iiretiyor. Boylece her-
hangi bir 6zel alan artik imkansiz hale geliyor. Hakim olan
ikonik-pornografik zorlanma [Zwang], 6zel alan1 tamamen
ortadan kaldinyor.

1 Alm. Distanznahme. Mesafe koyma, mesafe alma, herhangi bir nesney-
le araya mesafe koyma anlamindadir.—yhn
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Sarunin icinde

Saygi, adlara baghdir. Anonimlik ve sayg: birbirini dislar.
Dijital ortamin tesvik ettigi anonim iletisim, saygiy1 kokun-
den yikiyor. Anonim iletisim, distincesizlik ve patavatsiz-
lik [Indiskretion] kulturinun yayilmasimin da sorumlusu-
dur. Mahrem olanin ortaya sacilmasinda ve sayginin yok
olusunda anonimlik de esit derecede sorumluluk sahibidir.
Shitstorm' da anonimdir. Siddetini, giicinti buradan aliyor.
Ad ve saygi birbiriyle baglantihdir. Ad, her zaman adlandi-
rarak tanimanin temelidir. Adlandinlmishk aym zamanda
sorumluluk, guven ve sdz verme gibi pratiklerle baglan-
tihdir. Guven, ada duyulan inang uzerinden tanimlanabi-
lir. Sorumluluk ve s6z verme de bir adlandirma edimidir
[Akt]. Mesaj1 el¢isinden, haberi gondericiden ayiran dijital
ortam, adlan da yok ediyor.

Shitstormun pek ¢ok nedeni vardir. Bir saygisizlik ve pata-
vatsizhk kulturinde mumkundir. Her seyden 6nce, dijital
iletisime 6zgui bir fenomendir. Bu yonuyle, adlarin acikca
kullanildig: analog yazin ortamina ait olan okur mektup-
larindan temel olarak farkhdir. Anonim okur mektuplari,
kendilerini gazete yaz1 islerinin ¢o6p kutusunda bulurlar.
Ve okuyucu mektuplar baska bir zamansalliga isaret eder.
Ister daktiloyla ister yorucu bir sekilde el yazisiyla yazil-
mis olsun, yazildig1 andaki heyecan ¢oktan yok olmustur.
Buna karsilik, dijital iletisim ise aninda duygusal bosalmay1
mumkin kilar. Ustelik kendi zamansallig1 dolayisiyla ana-
log iletisimden daha fazla duygulanim aktarir. Dijital or-
tam bu baglamda bir etkilenim/duygulanim ortamidir."

1 Dijital ortamda bir kisiye kars: topluca gelisen olumsuzlama silsilesine
verilen ad.—¢n

I Alm. Affektmedium. Almanca “Affekt”, ve “Gefiihle” sozcuiklerini sira-
styla duygulamm/duygulanma ve duygu seklinde karsiladik.—yhn
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Saygi Olmadan

Dijital aglar simetrik bir iletisimi destekler. Giinimuzde ile-
tisim katihmcilar1 enformasyonu sadece pasif sekilde tiiket-
mekle kalmiyor, aksine aktif olarak kendileri de uretiyor.
Gondericiyi alicidan ayiran net bir hiyerarsi yoktur. Herkes
ayn1 anda hem gonderici hem alici, hem tuketici hem de
ureticidir. Ancak boylesi bir simetri iktidan' tehdit edebilir.
Gug/iktidar iletisimi tek yonde, yani yukaridan asagiya dog-
ru ilerler. Iletisimsel geri akis" iktidar/gii¢c duizenini yikar.
Shitstorm da butiin yikic etkileriyle bir tur refliidir.

Shitstorm, siyasal iletisimdeki iktidar ekonomisinin degi-
simlerini ifade eder. Iktidar ve otoritenin doldurmakta zay:f
kaldig alanlarda genisler. Ozellikle hiyerarsinin yataylasti-
g1 durumlarda kendini daha kolay gosterir shitstorm. Bir
iletisim arac/ortam™ olarak iktidar, iletisimin tek yonde
hizla akmasim saglar. Iktidar sahipleri tarafindan yapilan
eylem secimi, iktidara tabi olanlar tarafindan sessizce takip
edilir. Ses ya da gurulta, iktidarin giictinun azalmaya bas-
ladigina dair isitsel bir gostergedir. Shitstorm da iletisimsel
bir guriltadir. Iktidann aurasal ifadesi olarak karizma,
shitstorma karsi da en etkili koruma kalkan niteligindedir.
En basta yayilmalan engeller.

Iktidarin mevcudiyeti, eylem secimlerimin ve iradi kararla-
rimin baskalarininkiler arasindan elenmesi ihtimalini azal-
tir. Bir iletisim arac1 olarak iktidar, “hayir” ihtimalini goz

I Almanca “Macht” sozcugu, hem iktidar hem de gii¢ anlamlarma ge-
lir—yhn

I Alm. kommunikative Reflux.—yhn

111 Alm. Kommunikationsmedium.—yhn

Ucretsiz PDF Kitap Argivi - https://rantey.org



Sarunan Iginde

onunde bulundurarak “evet” olasihgim artirir. “Evet” ashin-
da “hayir”dan ¢ok daha gurultisiizdur. “Hayir” her zaman
yiiksek seslidir. Tktidar iletisimi ses ve gurultuyu azaltir, bu
da iletisimsel entropinin azalmasi1 demektir. Boylece buyruk
[Machtwort], etrafi sarmaya baglayan ugultuyu aniden yok
eder. Bir sessizlik yaratir, yani eylemler i¢in hareket alani.

Iletisim araci/ortami olarak saygy, iktidar ile benzer bir etki-
de bulunur. Saygi duyulan kisinin gorus ve eylem secimleri
cogu zaman sorgusuz sualsiz kabul edilir ve benimsenir.
Hatta sayg1 duyulan kisi, rol model [Vorbild] olarak goru-
lup taklit edilir. Taklit etme, iktidar durumunda beklenti-
sel itaate' karsilik gelir. Tam da burada, sayginin kaybol-
dugu yerde guraltulu shitstorm ortaya ¢ikar. Saygi duyulan
bir kisi shitstorm ile ezilip gecilemez. Sayg, birine kisisel
ve ahlaki degerlerin atfedilmesiyle sekillendirilebilir. Bu
degerlerin genel ¢okusu, sayg: kulturunu erozyona ugratir.
Gunumuzun rol modelleri, i¢sel degerlerden yoksunlar.
Herseyden once dissal 6zellikleriyle karakterize edilirler.

Iktidar, asimetrik bir iligkidir. Hiyerarsik iliskiler kurar.
Iktidar iletisimi diyalog temelli degildir. iktidarin tersine
saygl, asimetrik iligkilerle kurulmak zorunda degildir. Say-
g1 siklikla rol modellere ya da tustlere kars1 duyulsa da, si-
metrik tamma iligkisine dayanan bir karsilikli sayg: temel-

I Alm. vorauseilender Gehorsam. Beklentisel itaat. “Almancadan gelen ve
Almanya'da fagizmin konsolidasyon surecindeki toplumsal pratiklere
istinaden de kullanilan beklentisel itaat kavram, kisilerin konulma-
ms yasaklara riayet etmesini ve verilmemis emirlere uymasim ifade
eder. Siyasal baski ortamlannin yaygin éruntilerinden biridir beklen-
tisel itaat.” Kaynak: Universitenin Olaganustii Hali: Akademik Ortamin
Tahribat Uzerine Bir Inceleme, TIHV yaymn1 126.—yhn
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Saygi Olmadan

de mumkundur. Dolayisiyla, aslinda bir iktidar sahibi bile
iktidara tabi olanlara sayg: duyabilir. Bugtn her yerde bu-
yuyen shitstorm, bizim artik karsilikl sayginin olmadig bir
toplumda yasadigimiz1 gosteriyor. Saygi, mesafeye ihtiyac
duyar. Hem iktidar hem de sayg), mesafe yaratan, mesafeli
iletisim ortamlandar.

Shitsormu goz 6ntunde bulundurarak egemenligin de yeni-
den tanimlanmasi gerekecektir. Carl Schmitt’e gore, olaga-
nusti hale kim karar veriyorsa egemen odur. Egemenlik
uzerine sarf edilmis bu cimle akustige tercume edilebilir.
Egemen, mutlak bir sessizlik yaratabilen, tim gurultiuyu
ortadan kaldirabilen, tek vurusla herkesi susturabilendir.
Schmitt, dijital ag1 kullanma deneyimini yasayamad. Her-
halde bu onu timiiyle bir krize suruklerdi. Schmitt’in ha-
yat1 boyunca her turlu dalgadan korkarak yasadig bilinir.
Shitstorm da, kontrol edilemeyen bir tir dalga gibi disu-
nulebilir. Bu dalga korkusu nedeniyle, Schmitt’in ge¢ yas-
larda sahip oldugu televizyon ve radyosunu da evden attig1
soylenir. Hatta elektromanyetik dalgalarin kesfi vesilesiyle,
egemenlik hakkindaki su unla cumlesini de yeniden yaz-
ma geregi duydu: “Birinci Dunya Savasindan sonra, ‘Ola-
ganusti hale kim karar veriyorsa egemen odur,” demistim.
Ikinci Dinya Savasindan sonra, simdi yaklasan 6lumumi
de goz ontinde bulundurarak diyorum ki, ‘Uzaydaki dal-
galara kim hukmediyorsa egemen odur.™ Dijital devrim
sonrasinda Schmitt’in bu ctumlesini bir kez daha yeniden
yazmamiz gerekecek: Sosyal aglardaki shitstorma hiikmeden
kimse egemen odur.
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INFIAL TOPLUMU

Infial dalgalann [Emporungswellen] dikkat cekmek ve dik-
kati bir yere yonlendirmek icin oldukgca etkilidirler. Ancak
akiskanliklan ve degiskenlikleri dolayisiyla kamusal soy-
lemi ve alami tasarlamak icin elverisli degildirler. Bunun
icin fazla kontrol edilemez, fazla tahmin edilemez, sabitle-
nemez, gecici ve sekilsizdirler. Bir anda yukselip yine ayn1
cabuklukta dagilirlar. Bu yonleriyle Smart Mobsa benzerler.
Kamusal soylem icin vazgecilmez olan stabilite, kararlilik
ve siireklilikten yoksundurlar. Dolayisiyla, infial, stabil bir
soylemsel baglama oturtulamaz. Infial dalgalan cogunlukla
toplumsal veya politik acidan ¢ok az 6nemi olan olaylar
karsisinda ortaya cikar.

Infial toplumu bir skandal toplumudur. Herhangi bir ceh-
reden [Contenance] ve tutumdan yoksundur. infial dalga-
larimin karakteristigi olan isyankarhk, histeri ve inatgilik,
hicbir nesnel iletisime, hicbir diyaloga, hicbir séyleme izin
vermez. Oysa tutum [Haltung], kamusal olan i¢in kurucu-
dur. Ancak kamusal alanin kurulmasi i¢in mesafe de gerek-
lidir. Infial dalgalann aym1 zamanda toplulukla ¢ok dustk
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infial Toplumu

duzeyde bir 6zdeslesme oldugunu gosterir. Dolayisiyla,
biitinciil-toplumsal bir kaygr mekanizmasi saglayacak stabil
bir “biz” olusturmazlar. S6zde ofkeli vatandaslarin kaygi-
st butun toplum i¢in degil, aksine buytik ol¢tude kendileri
icin bir kaygidir. Bu nedenle hizla yeniden dagilir.

Ilyadamin acilig s6zt menin’dir, yani gazap [Zom]. “Soyle
Tanrica, Peleus oglu Akhilleus'un gazabim anlatan sarkiyr
soyle”, Bat kulturunun ilk anlatis1 [Narration] boyle bas-
lar. Burada gazap, Ilyada anlatisim [Narrativ] tagidigi, onu
yapilandirdig, ona ruh verdigi, canlandirdig: ve ritimlen-
dirdigi icin sark: seklinde soylenir. Bir bakima kahramanca
eylem araadir gazap. Ilyada bir gazap sarkisidir. Bu gazap
anlatisaldir [narrativ], epiktir, ¢inki belirli eylemlere ze-
min olusturur. Gazabin, infial dalgalarinin duygulanim
olarak kizginlhktan [Arger] temel olarak ayrildigi nokta
burasidir. Dijital infial sark: olarak soylenemez. Ne eylem-
de bulunmaya, ne de anlatmaya yeteneklidir. Daha ziyade,
herhangi bir eyleme ge¢cme guicui gelistirmeye izin verme-
yen, salt duygulanmimsal bir durumdur. Bugiinka toplumu
karakterize eden genel sacilma ve dagilma [Zerstreuung],
gazabin epik enerjisinin aciga ¢ikmasina izin vermiyor.
Ofke [Wut], vurgulu anlamiyla bir etkilenim/duygulanim
durumundan c¢ok daha fazlasidir. Var olan bir durumu ke-
sintiye ugratma ve yeni bir durumu bagslatma yetisidir/gu-
cudir [Vermogen]. Bu sayede gelecegi uretir. Ginimuzun
infial kitlesiyse son derece gelip gecici ve dagimiktr. Her
eylem icin zorunlu olan kiitle ve ¢ekim giiciinden yoksun-
dur. Hi¢bir gelecek yaratamaz.
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SURUNUN iCINDE

Kitle psikologu Gustav Le Bon, Kitleler Psikolojisinde
(1895) moderniteyi “kitlelerin ¢ag1” olarak tammlar. Bu,
insan dusuncesinin degismek tizere oldugu kritik donem-
lerden biridir. Simdiki zaman bir “gecis ve anarsi periyo-
du”dur. Gelecegin toplumu organize olurken yeni bir gucu,
yani kitlelerin guiciinii de hesaba katmak zorunda kalacakt1.
Kisa ve 6z olarak su tespitte bulunur Le Bon: “[Bu bakim-
dan] icine girmekte oldugumuz c¢ag, gercekten kelimenin
tam anlamiyla kitlelerin ¢ag1 olacaktir.”

Le Bon geleneksel tahakktum duzeninin' ¢okmekte oldugu-
nu gorar. “Halkin sesi” artik agirlik kazanmistir. Kitleler,
“onlerinde butiin guglerin teslim oldugu sendikalar, ekono-
mik kanunlara ragmen calisma sartlarina ve ucretlerine ha-
kim olmak i¢in is borsalari, amele sandiklar1”® kurmaktadir.
Parlamentodaki temsilciler onlarin sadece hizmetkarlandir.
Le Bon, kitleleri, yeni tahakkum iliskilerinden turemis bir

I Alm. Herrschaftsordnung.—yhn
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Sturtnin I¢inde

fenomen olarak gormektedir. “Kitlelerin kutsal haklan”,
krallarinkinin yerini alacaktir. Le Bon’a gore kitlelerin bas-
kaldiris1 hem egemenlik krizine hem de kulturun ¢ékisiine
yol acacaktir. “Kitleler”, diyor Le Bon, “kultura yikanlar-
dir”. Bir kultir, “kendi kendilerine terkedilmis olan kitlele-
rin asla ulasamayacag sartlar”” tizerine kuruludur.

Gorunuge gore bugun tekrar bir krizin, kritik bir gecisin
icinde bulunuyoruz; bundan, baska bir koklu degisiklik,
yani dijital devrim sorumlu gibi géruntyor. Cogunluk olu-
sumu, bir kez daha hali hazirdaki iktidar ve tahakkiim ilis-
kisini sikistirtyor. Bu yeni kalabaligin adi dijital stirii. Bu
surd, onu ¢cogunlugun klasik olusumundan, yani kitleler-
den radikal bir sekilde ayiran ozelliklere sahiptir.

Dijital surua bir kitle degildir, ¢unkt icinde ruh [Seele],
ozunde tin [Geist] tasimaz. Ruh, birlestirici ve brutiinles-
tiricidir. Dijital surud, yalmzlastinnlmis bireylerden olusur.
Kitle ise tamamen farkh bir yapidadir. Kendisini olusturan
bireylere indirgenemeyecek Ozelliklere sahiptir. Yeni bir
birlikte eriyip kaynasan bireylerin artik kendi profilleri bile
yoktur. Insanlarin rastgele bir sekilde toplanmasi heniz
bir kitle olusturmamaktadir. Sadece bir ruh veya tin, onlan
kendi kendisine yeten, homojen bir kitle halinde bir ara-
ya getirir/kaynastirir. Dijital stira bu kitle ruhu veya kitle
tininden tamamen yoksundur. Kendilerini sturintn icine
katan bireyler beraberce bir biz olusturmazlar. Kalabal-
g1 bir eylem kitlesi halinde bir araya getiren/kaynastiran
ahenk onun alametifarikas1 degildir. Dijital suru, gercek
kitlelerin aksine kendi icinde tutarhlik gostermez. Kendini

Ucretsiz PDF Kitap A@ivi - https://rantey.org



Suranin Icinde

tek bir ses olarak ifade etmez. Shitstromda da bu ses eksik-
tir. Bu yuzden, ugultu olarak algilanir.

McLuhan icin homo electronicus bir kitle insamdir: “Kitle
insam yer kirenin elektronik bir yerlisi ve ayn1 anda biutin
diger insanlarla baglanti icinde, sanki kuresel bir stadyum-
da bir izleyici gibidir. Bir stadyum dolusu insanin i¢inde
insan nasil hi¢ kimseyse, bu elektronik vatandas da, kendi
ozel kimligini yogun baski sonucunda psisik olarak sildir-
mis gibidir.”® Homo digitalis, “hi¢ kimse” [Niemand] disin-
da her sey olabilir. Surtuniin bir parcas olarak gorinse bile
6zel kimligini korur. Her ne kadar kendini anonim olarak
ifade etse de, kural olarak bir profili vardir ve surekli ola-
rak kendisini optimize etmeye ¢ahisir. “Hi¢ kimse” olmak
yerine, kendini sergileyen ve dikkat ¢cekmek icin yarisan
rahatsiz edici biridir/bir kimsedir [Jemand]. Diger yandan
ana akim medyadaki hi¢ kimse boyle bir dikkat cekmeye
ihtiya¢c duymaz. Ozel kimligi silinmistir. Kalabahiga kans-
mstir. Mutlulugu da bundan kaynaklamir. Anonim ola-
maz, ¢unki zaten hi¢ kimsedir. Buna karsilik homo digitalis
ise ¢cogunlukla anonim olarak ortaya ¢ikar ama hi¢ kimse
degildir, aksine biridir, anonim biri.

Homo digitalisin diinyas1 bambaska bir topolojiye sahiptir.
Stadyum veya amfitiyatro gibi fiziksel toplanma alanlari ona
yabancidir. Bunlar kitlelerin topolojisine aittir. Agin dijital
sakinleri fiziksel olarak toplanmazlar. Bir biz olusturacak
olan toplanmanin i¢selliginden yoksundurlar. Bir araya gel-
mekten/toplanmaktan yoksun 6zel bir toplasma', i¢sellikten,

I Alm. Ansammlung.—yhn
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ruhtan yada tinden yoksun bir kalabalik olustururlar. Onlar
kendi kendilerine, izole ve yalmz, bir ekranin 6éntunde otu-
ran hikikomorilerdir'. Radyo gibi elektronik ortamlar insan-
lan bir araya getirir/toplar, dijital medya ise yalmzlastinr.

Dijital bireyler zaman zaman Smart Mobs gibi gruplarda bir
araya gelirler. Ancak, hayvanlarin olusturdugu surilerde
oldugu gibi, bu gruplarin kolektif hareket etme orintiileri
fazlasiyla gecici ve istikrarsizdir. Volatilite [oynaklik] on-
larin alametifarikasidir. Bunun disinda, karnavalesk, oyun-
cu ve baglayici olmayan bir goriunume sahiptirler. Dijital
suru klasik kitleden tam da burada ayrihr, klasik kitle tipki
isci kitlesi gibi, oynak degil bilakis gonullulige dayalidir
[voluntativ] ve gecici oriintiiler yerine saglam formasyonlar
olusturur. Tek ruhla, tek bir ideolojiyle birleserek tek bir
yonde ilerler. Gonullu kararlihg: ve saglamhhgi sayesinde
mevcut tahakkum iligkilerine cepheden saldirabilecek bize
de, ortak eylem becerisine de muktedirdir. Yalmzca ortak
eylem kararhhgindaki bir kitle iktidar/gui¢ uretebilir. Kit-
le, iktidardwr/guictiir. Dijital surtulerde bu kararhhk eksiktir.
Onlar ilerlemezler. Olustuklar hizda dagilirlar. Bu gegici-
likleri yuiziinden siyasal enerji gelistiremezler. Shitstormlar
da aym sekilde, hakim iktidar iliskilerini sorgulayabilecek
bir guice sahip degildirler. Sadece ifsa ederek ya da skandal
yaratarak tekil kisilerin tizerine saldirirlar

I Japonya'da kendisini kendi istegiyle evine veya odasina kapatip sosyal
iletisimini minimuma indiren insan. Saghk bakanlig1 bu fenomeni ‘top-
lumla ve ailesiyle bagini en az alt1 ay kesen kisiler’ olarak tammlamistur.
11k kez 1998'de psikolog Tamaki Saito tarafindan kullamlan terim, diji-
tal cagin 6ncesinden gelen ve sekil degistiren bir fenomendir.—¢n
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Micheal Hardt ve Antonio Negri'ye gore kiiresellesme bir-
birine taban tabana z1t iki gii¢ gelistirmektedir. Bir yandan
bir merkezi olmayan, yersiz yurtsuzlasmis bir kapitalist
tahakkim diizeni, yani “Imparatorluk”u inga eder. Diger
yandan da ag araciligiyla birbirleriyle iletisim kuran ve or-
tak hareket eden tekilliklerin bir bilesimini, “Cokluk” ad1
verilen seyi yaratir. Imparatorluk icinde, ona kars1 muhale-
fet eden imparatorlugu.

Hardt ve Negri teori modellerini tarihsel olarak demode
olmus sinif ya da siif savasi gibi kategoriler uizerine insa
ederler. “Coklugu” ortak eylem becerisi olan bir sinif gibi
tamimlarlar: “Bir ilk yaklasim, Coklugu, sermayenin idare-
sinde calisan, dolayisiyla sermayenin idaresini reddeden
sinif olma potansiyelini tasiyan herkes olarak tamimla-
makur.”® Imparatorluktan yayilan siddet, yabanct iilkelerin
somurisiunden' kaynaklanan bir siddet olarak yorumlamr:
“Cokluk toplumsal dinyamizin gercek uretici guicuyken,
Imparatorluk yalmzca Coklugun hayat damarlarimi kuru-
tan bir kapandir; ya da Marx'in soyleyebilecegi gibi, ancak
canhlarin kanini emerek hayatinisurdirebilen, 6li emegin
biriktirilmesinden beslenen bir vampir rejimidir.”!° Simf-
tan bahsetmek, yalmzca bir simf ¢ogullugu dahilinde an-
lamhdir. Cokluk ise biricik [einzige] simftir. Onun igine
kapitalist sistemde yer alan herkes dahildir. Imparatorluk,
Coklugu somiiren tek hakim simif degildir, ¢iinku bugtn
insan ozgirlestigini zannederken kendi kendini somiri-
yor. Bugunin performans 6znesi ayn1 anda hem fail [Ta-
ter] hem de kurban [Opfer] olabiliyor. Negri ve Hardt, belli

[ Alm. Fremdausbeutung.—yhn
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ki, bu baskasim1 somiirmekten ¢cok daha etkili olan kendi
kendini somiirme mantigin fark edememis. imparatorlukta
aslinda hi¢ kimse hukim sirer. O, herkesin tizerini 6rten
kapitalist sistemin kendisini temsil eder. Bu sayede, bugin
tahakkiim olmaksizin bir sémiirii mimkiin olmaktadir.

Neo-liberal ekonomik 6zneler ortak eylem becerisine sa-
hip bir biz olusturamaz. Toplumun artan egoistlesmesi ve
atomize olmasi ortak eylem alanini radikal bir sekilde da-
raltiyor ve boylece kapitalist duizeni gercekten sorgulayabi-
lecek bir kars1 gucin olusmasini engelliyor. Socius yerini
solusa birakiyor. Guniimuzun toplumsal durumu, Cokluk
tarafindan degil, daha ziyade yalmizlik tarafindan karakte-
rize edilmektedir. O, ortak olanin ve topluluga has olanin
genel bir ¢okusu tarafindan kusatilmistir. Dayanisma kay-
boluyor. Ozellestirme ruhun derinliklerine kadar yerlesi-
yor. Toplulugun erozyonu, bir ortak eylem ihtimalini gide-
rek azaltiyor. Hardt ve Negri bu toplumsal gelismelerden
habersiz gibiler ve Cokluktan komtinist bir devrim ¢ikart-
maya calisiyorlar. Kitaplari, komunizm hakkinda romantik
bir yticeltmeyle sona eriyor: “Postmodern dénemde bir kez
daha kendimizi Assisili Francis'in durumunda buluyor ve
iktidarin sefaleti karsisina varligin senligini dikiyoruz. Bu,
hicbir iktidarin kontrol edemeyecegi bir devrimdir; ¢tinku
biyo-iktidar ve komunizm, ortak faaliyet [Kooperation] ve
devrim, sevgi icinde, yalinlik ve hatta masumiyet icinde bir
arada var olurlar. Bu, komunist olmanin dayanilmaz hafif-
ligi ve sevincidir.”*!
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Dijital ortam bir mevcudiyet-ortamidir". Onun zamansallig
dolaysiz simdiki zamandir. Dijital iletisim, enformasyon-
larin, arabulucularn araciligl olmadan uretilmesi, gonde-
rilmesi ve alinmasiyla karakterize edilir. Onlar aracilar ta-
rafindan gozden gecirilmez ve filtrelenmezler. Araya giren
aracl-merciler giderek daha fazla ortadan kaldirilmaktadir.
Aracilik ve temsil sanki bir gesit yetersizlik, seffaflik ek-
sikligi veya zaman ve enformasyon trafigine yol acan bir
seymis gibi yorumlanmaktadir.

Radyo gibi klasik bir elektronik kitle iletisim arac1 yalnizca
tek yanl bir iletisime izin verir. Amfiteatral yapis1 nedeniy-
le karsilikl etkilesim mumkun degildir. Yansimanin olma-
dig1 bir radyoaktif 151ma gibidir adeta. Tek yonlu bir 151ma

I Alm. Entmediatisierung. Turkceye “medyalastirma” seklinde cevrilen
“mediatisierung” kavramvkelimesiyle, eklendigi fiillere “bir yerden
veya nesneden uzaklasma, ¢itkma, durum degisikligi” anlamlarin yuk-
leyen “ent-" 6nekinden tretilen bu kavrami “medyasizlagtirma” sek-
linde cevirdik, ama “aracisizlasirma” anlamim da hatirlamakta fayda
var.—yhn

I Alm. Prasenz-Medium. “Prasenz”: hazir bulunma, mevcudiyet.—yhn
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yayar. Mesajin alicilan pasiflige mahkom edilmistir. Ag,
bir yayilma merkezine sahip olan amfitiyatrodan tamamen
bagka bir topolojiye sahiptir. Bu merkez, ayn1 zamanda bir
iktidar mercii olarak da gosterir kendini.

Bugtin biz enformasyonun yalnizca pasif alicilan ve tuketi-
cileri degiliz, aym1 zamanda aktif gonderici ve ureticileriyiz.
Enformasyonu yalmzca pasif olarak tiketmekle yetinmi-
yoruz, aksine onu aktif bir sekilde tiretmek ve iletmek is-
tiyoruz. Aym zamanda hem turetici hem de tiketiciyiz. Bu
ikili rol, enformasyon miktarin1 inamlmaz 6l¢ude ¢ogal-
tiyor. Dijital ortam yalmzca pasif izleyici i¢in bir pencere
yaratmaz, ayni zamanda icinden kendi yarattigimiz enfor-
masyonu tasiyarak gecebildigimiz kapilar acar. Windows,
ara alanlar ya da araci-merciler olmadan diger pencerelerle
[Windows] iletisim kuran kapilan olan pencerelerdir. Win-
dows ile bir kamusal alana degil, baska Windows’lara baka-
riz. Dijital medyanin radyo veya televizyon gibi Kkitle ile-
tisim araclarindan ayrldigx yer burasidir. Bloglar, Twitter
veya Facebook gibi ortamlar iletisimi medyasizlastirirlar/
aracisizlastirirlar. Bugunun enformasyon ve gorusler' top-
lumu bu medyasizlastinnlmis iletisim tizerine kuruludur.
Herkes enformasyon tretiyor ve gonderiyor. Iletisimin
medyasizlastirilmas1 gazetecileri, bir zamanlarin elit tem-
silcilerini, bu “kanaat olusturuculan”, bu kanaat rahiple-
rini gereksiz ve anakronik hale getiriyor. Dijital ortam her
turla rahipler simfim ortadan kaldiriyor. Genel medyasiz-
lastirma temsil ¢aginin sonunu getiriyor. Bugun herkes,

1 Alm. Meinung. Ing. opinion. Kam, kanaat, goris. Oznel fikir ve yo-
rumlar.—¢n
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herhangi bir araci olmaksizin dogrudan orada olmak ve
goruslerini sunmak istiyor. Temsil, yerini mevcudiyete/hazir
bulunmaya veya ortak temsile [Koprasentation] birakiyor.

Medyasizlagtirma yonundeki artan baski siyaseti de etkili-
yor. Temsile dayali demokrasiyi bask: altina alyor. Siyasal
temsilciler arac1 [Transmitter] olarak degil, aksine engelle-
yici/bariyer olarak goriluyor. Bu nedenle, aracisizlastirma/
medyasizlastirma baskis kendini seffaflik ve daha fazla ka-
tilm talebi olarak ifade ediyor. Korsan Parti' baslangicta-
ki basarisim1 tam da medyadaki bu gelismeye bor¢ludur.
Dijital ortamin urettigi artan mevcudiyet-zorlamasi", genel
olarak temsil prensibini tehdit ediyor.

Temsil, cogu zaman c¢ok pozitif bir etki ureten bir filtre gibi
calisir. Secici bir etkiye sahiptir ve ayricalikhi [exclusive]
olmayr mumkun kilar. Baz1 yayinevleri oldukc¢a zorlu bir
programu takip ederek kultiirel ve tinsel egitim saglarlar.
Dili gelistirirler. Gazeteciler kaliteli haber yapabilmek i¢in
hayatlarin1 bile riske atarlar. Ote yandan aracisizlastirma/
medyasizlastirma ise pek ¢ok alanda bir kitlesellesmeye, y1-
ginlasmaya [Vermassung] yol aciyor. Dil ve kiltur siglasi-
yor, kabalasiyor. Bagarili Amerikal1 yazar Bella Andre soyle
diyor: “Kitaplarim1 hemen yayinlayabilirim. Once ajansla-

I Soylem ve eylemlerinde dogrudan demokrasi, bilginin serbest dolas:-
my, sivillesme, nefret soylemi ve irk¢ilik karsiti miicadeleyi 6n plana
alan partiler tarafindan pek ¢ok ilkede benimsenen bir semsiye kav-
ram. Isve¢'te 2006'da “Korsan Parti” adiyla kurulan parti, 6zellikle telif
haklar1 ve patent sisteminde reform ile devlet yonetiminde seffaflik
soylemini benimsemisti—cn

I Alm. Prdsenz-Zwang.—yhn
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rimu1 fikirlerimle ikna etmek zorunda degilim. Okuyucula-
rnmin tam okumak istedigi kitab1 yazabilirim. Ben kendi
okuyucu kitlemim.”** “Kendi okuyucu kitlemim” ifadesi
ile “kendi secmen kitlemim” ifadesi arasinda 6zsel bir fark
yoktur. “Ben kendi secmen kitlemim” demek, vurgulu an-
lamda politikacinin, yani kendi bakis agisinda 1srar eden
ve se¢mene uymak yerine bir vizyonla onlarin éniine gecen
politikacinin sonu anlamina gelir. Siyasalin zamam olarak
gelecek yok oluyor.

Stratejik eylem olarak siyaset [Politik], bir enformasyon
iktidan, yani enformasyonun uretimi ve dagitimi uzerin-
de bir egemenlik talep eder. Bu ytzden, enformasyonlarin
bilingli olarak saklanabilecegi kapal alanlardan tamamen
vazgecemez. Gizlilik, siyasalin!, yani stratejik iletisimin
zorunlu bir parcasidir. Hersey bir anda kamuoyuna duyu-
rulursa, siyaset kacinilmaz olarak nefessiz kalir, kisa vadeli
hale gelir ve laf kalabaligina donusur. Total seffaflik, siya-
sal iletisime yavas, uzun vadeli bir planlamay1 imkansiz ki-
lan bir zamansallik dayatir. Bir seylerin olgunlasmasina izin
vermek artik mimkun degildir. Gelecek, seffafligin zaman-
sallig1 degildir. Seffaflik, simdiki zamanin ve mevcudiyetin"
hakimiyeti altindadir.

Seffaflik zorlamasi altinda, farkli gorusler ya da alisiimadik
fikirler dile dahi getirilemez. Neredeyse hicbir seye cesaret
edilemez. Seffaflik buyrugu guclu bir konformizm zorla-
masi uretir. Tipki surekli olarak bizi gozetleyen kameralar

I Alm. politischen.—yhn
11 Alm. Prasenz und Prdsens— yhn
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gibi, izlenmekte oldugumuz hissiyatim1 yaratir. Panoptik
etkisi de buradan gelir. En nihayetinde iletisimin bir Koor-
dinasyonuna' ya da ayninin tekrarina ulasilir: “Daimi med-
yatik gozlenme, biz politikacilara provokatif veya popiiler
olmayan konular1 ve pozisyonlan gizli bir ortamda bile
tartismak icin gerekli olan 6zgurluge sahip olmadigimizi
gostermistir. Her zaman birinin bunu medyaya aktarmasi-
n1 beklemek zorundasiniz.”3

Crowdfunding ile finanse edilmis kolektif kitap projesi Yeni
Bir Versiyon Miuimkiinin yazar Dirk von Gehlen, yazma
eyleminin kendisini seffaflastirma iddiasinda. Ama ne tar
bir yaz1 tamamen seffaf olabilir ki? Peter Handke icin yaz1
yazmak yalmz yapilan bir kesif gezisidir. Bilinmeyene,
daha o6nce ayak basilmamis olana" dogru yola ¢ikar. Bu
bakimdan, vurgulu anlamda eylemde bulunmaya, hatta
dusunmeye benzer. Heidegger de dusinmeyle ayak basil-
mamis olana dogru gider. Diistincesinde onemli bir adim
attig1 ve cesaretle bilinmeyene dogru ilerledigi her seferin-
de Eros'un kanat ¢irpmalan onu etkiler.!* Yazmanin ken-
disinin seffaflastinnlmas: talebi, aslinda yaziy1 fesh etmekle
aym anlama gelir. Yazmak ayricalikh bir edimdir [Tun];
kolektif, seffaf yaz1 ise salt toplamaya dayalidir.™ Tamamen
baska, tekil olan1 tiretme becerisi yoktur. Seffaf yaz1, yalniz-

I Alm. Gleichschaltung. “Koordinasyon” olarak karsiladigimiz bu kav-
ram tam olarak “Nazilestirme” anlamina gelir. Nazi Almanyasr’'nda si-
yasi partiler, devlet kurumlan, kultir ve meslek orgitleri dahil, butin
devlet ve toplumun Nazi diistiincesine uygun hale getirilmesini amag-
layan politika ve uygulamalan ifade eder—¢n

I Alm. Unbegangene—yhn

111 Alm, additiv. “Toplamsal”, yani “toplama islemine dayali”.—yhn
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ca toplamsal olan enformasyonlar bir araya getirir. Dijital
olanin isleme tarz1 tam olarak bu tur bir toplama islemi
uzerine kuruludur. Boylesi bir seffaflik iddias1 katithmcilik
ve enformasyon edinme 6zgurluguntin ¢ok otesine geger.
Bir paradigma degisiminin habercisidir. Ne oldugunu ve
olabilecegini sunmasi agisindan normatiftir. Yeni bir olusu/
varhig [Sein] tanimlar.

Michel Butor bir soylesisinde bir tinsel/zihinsel kriz saptar.
Bu kriz, ayn1 zamanda kendisini bir edebiyat krizi olarak da
ifade etmektedir: “Yalmzca ekonomik bir kriz degil, ede-
bi bir kriz de yasiyoruz. Avrupa edebiyati tehlike altinda.
Avrupa’da deneyimlemekte oldugumuz sey, aslinda tinin/
zihnin bir krizidir.”"® Bu tinsel/zihinsel krizi nasil farketti-
gine dair soruyu ise soyle yanitlar Butor: “Yaklasik on ya
da yirmi yildir edebiyatta yeni bir sey olmuyor. Cok fazla
sey basiliyor ama ruhsal agidan bir durgunluk s6z konusu.
Bunun nedeni bir iletisim krizinden geciyor olmamiz. Yeni
iletisim araglann hayranhk uyandirici ama ayni zamanda
muazzam bir gurultiye de yol agiyor.” Tinin/zihnin ortami
sessizliktir.! Oyle gorunityor ki, dijital iletisim bu sessizligi
tahrip ediyor. Iletisimsel giuriltilye neden olan toplamsal
olandir, tinin/zihnin hareket etme tarz1 degil.

I  Alm. “Das Medium des Geistes ist die Stille.” Aimanca “Geist”in ¢ok
anlamh bir kavram oldugunu hesaba katarak okumakta fayda var. Tin,
zihin, ruh, vs—yhn
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20. Yuzyilin baslarinda bir Alman at1 diinya ¢apinda tine
kavusmustu. Guya hesap yapabildigi soyleniyordu. “Akilh
Hans” ismiyle tinlenmisti. Basit hesap sorularina nal ile
veya basi ile dogru cevabi veriyordu. Ornegin kendisine “3
art1 5 kagtir” sorusu soruldugunda, nalim sekiz kere yere
vurarak cevaplhiyordu. Hatta bu olaganustu olay: aciklaya-
bilmek i¢in aralarinda bir filozofun da bulundugu bilim
adamlarindan olusan bir komisyon kuruldu. Komisyon,
atin aslinda hesap yapamadigini belirledi. Yaptig: sey, kar-
sisinda duran insanlarin yuz ifadeleri ve beden dilindeki
ince farkhliklar1 yorumlayabilmekten ibaretti. Gortuntuse
bakilirsa, hazir bulunan seyircilerin belirleyici toynak vu-
rusundan 6nce istemsizce gergin bir durus sergilediklerini
hassas bir sekilde kaydediyordu. Bu gozle gorulur gerilimi
hissettiginde, at toynagin yere vurmay: birakiyordu. Yani
her seferinde dogru cevab: veriyordu.

Iletisimin sézli kismi aslinda oldukga kisithdir. Jest, ytiz
ifadesi ya da beden dili gibi sozsuz ifade bicimleri insan
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iletisimini olusturur. Ona dokunsallik' katar. Dokunsal ile
kastedilen fiziksel temas, sadece gorsellik degil, bilakis di-
ger duyularin da dahil oldugu, insan algisinin ¢ok-boyutlu-
lugu ve cok-katmanhhgidir. Dijital ortam, iletisimi dokun-
sallik ve fiziksellikten yoksun birakmaktadr.

Dijital iletisimin sundugu rahathik ve verimlilik nedeniyle,
gercek Kkisilerle, hatta gercek olan herseyle temas etmek-
ten giderek daha fazla kagimyoruz. Dijital ortam, gercek
muhatabin giderek daha fazla ortadan kaybolmasina neden
oluyor. Onu bir diren¢ olarak algihyor. Boylelikle dijital
iletisim gitgide daha da bedensiz ve cehresiz hale geliyor.
Dijital olan, Lacan’in gercek [real], imgesel [imagindr] ve
simgesel [symbolisch] u¢lemesini radikal bir bicimde ye-
niden diizenliyor. Gergegi parcalarina ayiriyor ve imgeseli
butiinsellestiriyor. Akilh telefon, dijital bir ayna olarak ge¢
cocukluktaki aynalama déneminin yerini aliyor. Kendimi
icine kapattigim narsistik bir mekan, hayali bir alan [Spha-
re] aciyor. Akill telefon aracihigiyla konusan, 6teki degildir.

Akill telefon, karmasikhiktan yoksun bir girdi-cikt [in-
put-output] moduyla calisan dijital bir cihazdir. Her tir-
lu negatiflik bicimini siliyor. Boylece, insan karmagsik bir
tarzda diistinmeyi unutuyor. Ayrica zamansal genislik ya da
uzak gorugslulik gerektiren davranis bicimlerini de korelti-
yor. Kisa vadeciligi ve dar goruslulugu destekleyerek, uzun
ve yavas olan herseyi goz ard1 ediyor. Araliksiz begenme/
like, bir pozitiflik mekani yaratiyor. Otekinin miidahalesi
olarak deneyim ise, negatifligi dolayisiyla hayali kendini

I Yada fihlbarkeit. Bkz. “haptik alg1”.—yhn
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yansitmay1' kesintiye ugratir. Dijitalin dogasinda var olan
pozitiflik, boylesi bir deneyimin gerceklesme ihtimalini
azaltiyor. Ayn olam suirduriiyor. Akill telefon, aslinda di-
jital olan gibi, negatiflikle bas etme becerisini zayiflatiyor.

Gecmiste karsimizda-duran [Gegeniiber] seyi, 6rnegin bir
resmi, buguin oldugundan daha bakissal ve cehresel olarak,
yani bize bakan, kendi gelisiminde, 6zerkliginde veya ken-
dine ait yasaminda 1srar eden, bana direnen veya beni den-
geleyen bir sey olarak algilardik. Karsida-duranin [Gege-
niiber] gecmiste buginkunden daha fazla negatiflik, daha
fazla karsithk [Gegen] icerdigi aciktir. Bugiin bana bakan,
bana miidahale eden ya da tizerime gelen bu karsida-duran
cehreler" giderek daha fazla ortadan kayboluyor. Oncele-
ri, Sartre’in da dedigi gibi, 6tekinin kendisini haber veren
daha fazla bakis [Blick] vard. Sartre bakis1 yalnizca insan
gozuyle iligkilendirmez. Daha ziyade, dunyanin kendisini
bir bakis olarak anlar. Bakis olarak éteki her yerdedir. Sey-
lerin kendileri de bize bakmaktadir: “Stphe yok ki cogu
kez bir bakis1 ortaya koyan sey, iki goz yuvarlaginin bana
dogru odaklanmasidir. Ama bakis, dallardaki bir hisirts,
sessizligin izledigi ayak sesleri, bir pencere kanadinin ara-
lanmasi, bir perdenin hafifce hareket etmesiyle de kendini
pekala ele verecektir.”

Dijital iletisim, bakis fakiri bir iletisimdir. Bir yazar, Sky-
pe’in onuncu y1ldénuma vesilesiyle yazdig1 makalede sun-
lan belirtiyor: “Video-gortisme, mevcut olma yanilsamasi

I Alm. Selbstbespiegelung.—yhn
I Alm. antlitzhafte Gegeniiber— yhn
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yaratarak birbirini seven iki kisi arasindaki mekansal ay-
rihk durumunu daha dayanilir hale getirdi. Ancak kalan
mesale devamh kendini hissettiriyor—Dbelki de en ¢ok go-
rigmeyi aceleyle sonlandirma aninda. Bunun nedeni Skype
tizerinden biribirimize bakmamizin mimkin olmamasidir.
Fkranda baskasinin gozlerine bakmaya calistigimizda, ka-
mera ckranin dst kisminda oldugu i¢in, sanki karsimizda-
ki kisi asagiya dogru bakiyormus gibi gérunir. Dogrudan
kargilasmanin bu guizel 6zelligi, yani birine bakmanin her
zaman bakilmak anlamina gelmesi, yerini bir bakis asimet-
risine birakti. Skype sayesinde 24 saat birbirimizle yakin
olabiliriz ama aym zamanda bu stire boyunca birbirimizi
surekli gozden kagiriniz.”'” Bu birbirimizi gozden kagirma
mecburiyetinin tek suclusu kamera optigi degildir. Aksine,
temelde eksik olan bakisa, mevcut olmayan otekiye gonder-
me yapmaktadir. Dijital ortam bizi dtekiden gitgide daha
fazla uzaklastinyor.

Bakis, Jacques Lacan’in imge teorisinin de merkezi bir ka-
tegorisidir. “Ben su iddiada bulunuyorum—tabloda her za-
man mutlaka bakisla ilgili bir sey kendini agiga vurur.”®
Bakis, bana bakan, beni etkileyen ve biiytileyen imgenin
icindeki otekidir. Studiumun homojen dokusunu yirtan
punktumdur. Otekinin bakis1 olarak, imgeye bakmaya do-
yamayan goze karsi muhalefet eder. Goze hos geleni delip
gecer ve ozgurlugumi sorgular. Giderek artan alginin nar-
sistlesmesi, bakisi, yani 6tekini yok ediyor.

Dokunmatik ekranda yapilan tiklamalarin otekiyle iligki-

ye dair bir sonucu vardir. Otekini kendi é6tekiliginde insa
eden her turlii mesafeyi ortadan kaldirir. Bu nedenle ekran-
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daki resme tiklayabilir ve dogrudan dokunabiliriz, ¢tinku
o zaten bakisini, cehresini kaybetmistir. Cimdik hareketiyle
otekini de kontrol edebiliyorum. Otekileri kendi yansima-
miz1 gorunir kilmak i¢in uzaklastinnyoruz. Lacan, dokun-
matik ekranin, beni aym anda hem o6tekinin bakislarindan
koruyan hem de onu gérmemi saglayan bir ekran (écran)
olarak imgeden farkli oldugunu soyleyecektir. Akilh tele-
fonlarin dokunmatik ekranlarini seffaf ekran olarak adlan-
dirabiliriz. O, bakistan yoksundur.

Seffaf yuz diye bir sey yoktur. Arzu edilen yiiz her zaman
opaktir. Opak, kelime anlam olarak gélgeli demektir. Gol-
genin bu negatifligi, arzu icin kurucu niteliktedir. Seffaf
ekran, her zaman o6tekinin arzusu olan arzuya izin vermez.
Tam da bu golgelerin bulundugu yerde, parlaklik da vardir.
Golgeler ve parlaklik aym1 mekanda ikamet ederler. Onlar
arzunun mahallidir.! Seffaf olan parlamaz. Parlaklik, 1s181n
kirildigx yerde olusur. Bir kirilma, kirilmishik olmadan Eros
ya da arzu da olusamaz. Tekduze, puruzsiiz, seffaf bir 151k,
arzunun ortami degildir. Seffaflik arzunun sonu demektir.

Leonardo da Vinci tuzeri kapali bir portreye bakip sunlan
soylemis: “Non iscoprire se liberta t'¢ cara ché 'l volto mio &
carcere d’amore” (Eger 6zgurlugu seviyorsan agma, ¢tinku
benim ytiziim sevginin hapisanesidir).!® Bu sozler, bugin
facebook ¢aginda artik mumkiin olmayan 6zel bir ‘yuz ile
karsilasma’ deneyimini ortaya koyuyor. Kendini sergileyen
ve ilgi gormeye calisan yuz, bir yiz degildir. Dogasinda
bir bakis barindirmaz. Sergilemenin yonelimselligi, bakis

I Alm. Orte des Begehrens.— yhn
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olusturan igselligi ve tereddutlit davramsi yok eder: “Ashn-
da O hicbir seye bakmiyor: sevgisini ve korkusunu kendi
icinde sakliyor: iste BAKIS budur.”? Sergilenen yuz, beni
kendine ¢eken ve biiyileyen bir karsimda-duran c¢ehre de-
gildir. Boylece, bugiin sevginin zindam yerini 6zgurlagin
cehennemine birakiyor.
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Gunumuzde imgeler/goruntiler sadece birer kopya degil,
ayn1 zamanda birer rol modeldir de. Daha iyi, daha guzel,
daha canli olmak i¢in imgelere sigininz. Acikcasi evrimi
hizlandirmak icin yalmzca teknolojiyi degil, imgeleri de
kullaniyoruz. Evrimin temelde bir imge-lemeye/imge-olus-
turmaya' dayandigi, imgesel olanin evrim i¢in kurucu ol-
dugu soylenebilir mi? Dijital ortam, goruntiilerin yetersiz
olarak algilanan gerceklikten daha canli, daha guzel, daha
iyi goranmesini saglayan ikonik tersine cevirmeyi tamam-
liyor: “Bir kahvede cevremizdeki musterileri gosteren biri
(hakh olarak) soyle demisti bana: ‘Bak, ne kadar i¢ kararti-
cilar! Bugunlerde goruntiler insanlardan daha canli.’ Dun-
yamizin alametifarikalarindan biri de saminm bu tersine
donmedir: genellestirilmis bir goruntt/imge repertuvarina
gore yasiyoruz biz. Her seyin goruntiiye donusturuldugi
Amerika Birlesik Devletleri'ni distunun: yalnizca géruntu-
ler var olur ve uretilir ve tiketilir orada.”*

I Alm. Ein-Bild-ung—yhn
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Kopyalar olarak optimize edilmis bir gercekligi temsil eden
imgeler/goruntuler, imgenin orijinal ikonik degerini yok
etmektedir. Gergek olan tarafindan rehin aliniyorlar. Bu
nedenle bugun, bu kopya akisina ragmen veya onun sa-
yesinde, ikonoklastlasmis haldeyiz. Tuketime uygun hale
getirilen imgeler, gercek olanmin salt bir kopyasindan daha
fazlas1 olan imgenin tikel semantik ve poetik 6zelliklerine
zarar veriyor. Goruntuler, tiketime uygun hale getirilerek
evcillestiriliyor. Goruntiilerin bu sekilde evcillestirilme-
si onlarin deliliklerinin [Verriicktheit] ortadan kalkmasini
saghyor. Boylece hakikatlerinden mahrum kaliyorlar.

Paris-Sendromu, cogunlukla Japon turistleri etkileyen akut
bir psisik bozukluguifade eder. Etkilenenler, halisinasyon,
de-realizasyon, de-personalizasyon, endise ve bas donme-
si, terleme veya carpint1 gibi psikosomatik semptomlardan
muzdariptir. Tetikleyici unsur, Japonlarin seyahatten dnce
yarattiklan ideal Paris imgesiyle sehrin gercekligi arasin-
daki keskin farktir. Japon turistlerin fotograf cekmeye yo-
nelik takintili, neredeyse histerik egiliminin, korkutucu
gercekligi resimler aracihigiyla yakalamay1 hedefleyen bi-
lingsiz bir savunma reaksiyonunu temsil ettigi varsayila-
bilir. ideal goruntiler olarak giizel fotograflar, onlan kirli
gerceklikten uzaklastirr.

Hitchcock'un “Rear Window” (Arka Pencere) filmi, gercek
olan karsisindaki sok deneyimi ile bir kalkan olarak gorun-
ti arasindaki baglantiy1 gozler ontuine serer. Rear [arka] ile
real [gercek] arasindaki tinisal yakinlik da bunun baska bir
gostergesidir. Avluya bakan pencere tam bir gorsel solen-
dir. Tekerlekli sandalyeye mahktam fotografc: Jeff (James
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Stewart), pencerenin 6niinde oturur ve karsi komsularinin
penceresinde sergilenen biirlesk hayatin tadini ¢ikarir. Bir
gin bir cinayete tamk oldugunu disunir. Supheli, karsi-
sinda yasayan Jeff tarafindan gizlice izlendigini fark eder.
Tam bu anda, Jeffe bakar. Otekinin bu tekinsiz bakisi, as-
linda ger¢ek olanin bakisi, Arka Pencere’nin bir gorsel solen
olma 6zelligine son verir. Sonunda stipheli, tekinsiz gercek,
kapisim1 kirarak Jeffin evine girer. Fotografc: Jeff, onu fo-
tograf makinasinin flagiyla kor etmeye, yani onu bir imgeye
hapsetmeye ve geri itmeye calisir ama basaramaz. Jeff, katil
oldugu gercegi ortaya ¢ikan supheli tarafindan pencereden
asag1 atihr. Tam bu anda, Arka Pencere, gercek bir pencere-
ye donusur. Filmin kapams: gercek pencere geri cevrilmek
suretiyle tekrar gorsel solene, Arka Pencere’ye donusur.

Arka Pencere filmindekinin aksine, dijital pencerelerden
[windows] gercek olanin, hatta étekinin zorla iceri girme
tehlikesi yoktur. Dijital pencereler olarak, bizi gercek olan-
dan, Arka Pencere’den daha etkili bir sekilde korurlar. Ge-
nellestirilmis tasarimlan takip ederler. Dijital ortam, analog
medyaya kiyasla gercek olanla daha fazla mesafe yaratir. As-
linda, dijital ile gercek arasinda daha az analoji mevcuttur.

Bugun dijital medyanin yardimiyla muazzam miktarda
imge uretiyoruz. Bu kitlesel imge uretiminin kendisi de as-
linda bir cesit savunma ve kagis reaksiyonu olarak yorum-
lanabilir. Guntimuzde optimizasyon ¢ilginhig1 imge tre-
timini de icine aliyor. Kusurlu olarak algilanan gerceklik
karsisinda imgelere sigimyoruz. Beden, zaman, 6lum vb.
olgusal gerceklere direnmek i¢in dinlerin degil, aksine op-
timizasyon tekniklerinin yardimina bagvuruyoruz. Dijital
ortam olgusalliktan ¢ikariyor.
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Dijital ortam yastan, kaderden ve 6lumden yoksundur.
Zamanin kendisi onun icinde donmustur. O zamansiz bir
ortamdir. Analog medya ise tersine, zamandan muzdariptir.
Tutku, onun kendini ifade etme bicimidir: “Fotograf yal-
nizca kagidin genel (yok olabilir) kaderine sahip degildir;
daha kalic1 yuzeylere yapistirilsa da hala 6lumludar: tipk:
yasayan bir organizma gibi, filiz sirmus giimis tanecikleri
duzeyinde dogar, bir an serpilir, sonra yaslanur... Isik ve ne-
min etkisiyle solar, zayflar, yok olur [...]"?? Barthes analog
fotografciligi, zamanin negatifliginin kurucu oldugu bir ya-
sam bicimiyle iliskilendirir. Buna karsilik dijital imge, di-
jital ortam ise hem olusun [Werden] hem de yaslanmanin,
hem dogumun hem de dlumun silindigi farkh bir yasam
bicimiyle birlikte gider. Kalici bir mevcudiyet ve simdiki
zamanla karakterize edilir. Dijital imge cicek acmaz ya da
parlamaz, ¢unk ¢icek agma solmanin negatifligine, parla-
ma ise golgenin negatifline kazinmistir.
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Tarih icin fiil eylemdir. Hannah Arendt bunu “bir initium
ortaya koyma”!, yani yeni, bambagka bir seyin baslamasi-
na izin verme gucu olarak gorur. Bu yolla dogumlulugu,
dogmus olmay1", eylem icin ontolojik kosula yukseltir.
Her dogum, yeni bir baslangi¢ vaat eder. Eylemde bulun-
mak demek, yeni bir baslangi¢c yapmak, yeni bir diinyanin
baslamasina izin vermek demektir.?> Dunyanin tabi oldu-
gu otomatik surecler goz 6nune alindiginda eylem sanki
bir “mucize”* gibidir. Onun “mucize yaratma” becerisi,
“inan¢” ve “umut” verir. Eylemin bu soteriyolojik boyutu
“hicbir yerde Noel oratoryolarinin ‘sevingli haberi’ duyur-
dugu sozlerden daha 6zlu ve guzel ifade edilemez: ‘Bu ¢o-
cuk bize geldi.’ "?°

Vurgulu anlamiyla eylem bugiin hala mumkun ma? Edim-
lerimiz, radikal bir yeni baslangic mucizesi tarafindan bile
kesintiye ugratilamayan ve artik kararlarimizin 6znesi ol-

I Alm. ein initium zu setzen. “Initium”: baglangic.—c¢n
I Alm. Geborensein—yhn
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madigimiz o otomatik sureclerin insafina kalmamis midir?
Dijital ve kapital/sermaye makineleri, boylesi bir eylem 6z-
gurlaguni yok eden tekinsiz bir ittifak olusturmuyor mu?
Bugiin sadece dogumlu olmanin degil, aym zamanda 6lmenin
de imkansiz hale geldigi bir yasayan-oliiler zamaninda' yasa-
miyor muyuz? Dogum oranlar politik dustincenin temelini
olustururken, olumluluk metafizik diisiinceyi atesleyen ol-
guyu temsil eder. Bu acidan bakildiginda, yasayan-oliilerin
dijital cag1 ne politik ne de metafiziktir. Daha ¢ok post-poli-
tik ve post-metafiziktir. Her ne pahasina olursa olsun uzatil-
masl gereken salt yasam, dogumsuz ve olimsuzdur. Dijital
cag, bir dogum-sonrasi ve 6lum-sonrasi” ¢agidir.

Vilém Flusser soyle ongorilerde bulunuyordu: Dijital ci-
hazlanyla insan, daha simdiden yarinin “maddi-olmayan
hayatin1”" yasiyor. Bu yeni yasamin en karakteristik 6zelli-
gi “ellerin atrofisi”dir. Dijital cihazlar elleri koreltiyor. Ama
bu ayn1 zamanda maddenin yiikunden bir kurtulus anla-
mina da geliyor. Gelecekteki insanin artik ellere ihtiyaci ol-
mayacak. Artik hicbir seyi diizenlemek ve islemek zorunda
kalmayacak, c¢inki maddi seylerle degil, maddi-olmayan
enformasyonlarla ilgilenecek. Ellerin yerini parmaklar ala-
cak. Yeni insan, eyleme gecmek yerine sadece parmaklarini
oynatacak. Yalnizca oynamak ve tadini ¢ikarmak isteyecek.
Calisma degil, aksine bos-vakit [Mufle] onun hayatini ka-
rakterize edecek. Maddi-olmayan gelecegin insani, bir isci,
Homo faber degil, aksine bir oyuncu, Homo ludens olacak.?®

I  Alm. Zeit des Untoten. “Untote”: yasayan-oli, zombi, vampir vs— yhn
II Alm. postnatales und postmortales.—yhn
11T Alm. undingliche Leben.—yhn
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Gelecegin “parmagiyla kurcalayan, elsiz insam”, Homo di-
gitalis, eyleme gecmiyor. “Ellerindeki atrofi”, onun eylem
becerisini elinden aliyor. Hem diizenlemek hem de islemek
bir direnci sart kosar. Eylem ayn1 zamanda bir direncin tus-
tesinden gelmelidir. Otekini, yeniyi, hakim olanin karsisi-
na koyar. Dogasinda bir olumsuzlama barindirir. Onun I¢in
olan ayn1 zamanda bir Kargit'tir.! Ama gunumuzun pozitif
toplumu her turlu direng bigciminden uzaklasiyor. Bu sekil-
de eylemlerin oniine gegiyor. I¢inde sadece ayniligin farkh
halleri hukim suruyor.

Dijital olan, kisinin karsisina ¢alisma aracihigiyla ustesin-
den gelinecek maddi bir diren¢ ¢ikarmaz. Bu sayede calig-
ma, ashinda giderek daha fazla oyuna yaklasir. Ancak Flus-
ser'in vizyonunun aksine maddi-olmayan, dijital yasam
bos-vakti baglatmiyor. Flusser, oyun ile calismanin yakin-
samasini bir kez daha engelleyen performans ilkesini goz-
den kacinyor. Performans ilkesi, oyunun iginde oyunsal
olan ne varsa alir ve onu bir ¢alismaya donusturur. Oyuncu
kendine doping yapar ve tikenene kadar kendi kendisini
somurir. Dijital ¢ag, bir bos-vakit ¢ag1 degil, aksine per-
formans ¢agidir. Flusser’in vizyonunun aksine “parmagiy-
la kurcalayan, elsiz insan” Homo ludens degildir. Oyunun
kendisi de performans zorlamasina boyun egiyor. Ellerdeki
atrofiyi parmaklardaki dijital artroz takip ediyor. Flusser’in
oyun ve bos-vakit iitopyasi, bir performans ve somuru dis-
topyasina dontusuyor.

1 Alm. “Thr Fur ist gleichzeitig ein Gegen.” Lehine olan aym zamanda
aleyhinedir—yhn
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Bos-vakit, ¢calismanin tamamen bittigi yerde baglar. Bos-va-
kit zamani, farkli bir zamandir. Neoliberal performans
buyrugu, zamam ¢alisma zamanina dénusturiyor. Calis-
ma zamanin totalize ediyor. Mola, ¢alisma zamaninin bir
evresidir sadece. Bugin c¢alisma zamanlarimiz disinda ka-
lan bir zamanimiz yok. Bu ytzden onu sadece tatile degil,
ayn1 zamanda bizimle birlikte uyumaya da goturayoruz.
Bu ytizden bugun huzursuz uyuyoruz. Tikenmis perfor-
mans Oznesi, tipki bir bacagin uyusmasi gibi uykuya da-
liyor. Dinlenme [Entspannung] bile, isgiicinin yenilen-
mesine hizmet ettigi 6lcude, bir ¢alisma tarzindan baska
bir sey degildir. Rekreasyon, ¢alismanin diger ytzi degil,
onun triinidur. Sozde yavaslama bile farkl bir zaman tre-
temez. Aynizamanda hizlandirilmis ¢calisma zamaninin bir
sonucu, bir refleksidir. Calisma zamanin farkh bir zamana
donustirmek yerine sadece yavaglatir.

Gerci bugun bizleri kolelestiren ve somturen endustri ¢agi-
nin makinelerinden kurtulduk, ama dijital aygitlar yeni bir
zorlama, yeni bir kolelik yaratiyor. Mobil-olmalar sayesin-
de her yeri bir is yerine ve her zamam bir ¢alisma zama-
nina dénisturdikleri 6l¢tiide bizi daha verimli bir sekilde
somuruyorlar. Hareket 6zgurlugi', 6lumcil bir her yerde
calismak mecburiyetinde olma zorlamasina donustyor.
Makineler caginda calisma, ¢alisma-olmayandan sirf ma-
kinelerin mobil-olmamalan sebebiyle ayirt edilebiliyordu.
Ozellikle gidilmesi gereken isyeri, is-dis1 mekanlardan net
bir sekilde ayrlabilirdi. Gunimuzde pek ¢ok meslek da-
linda bu simirlama tamamen kaldirilmis durumda. Dijital

1 Alm. Die Freiheit der Mobilitat. “Mobilitit” sozcugunt yukarda “mo-
bil-olma” seklinde ¢evirdik—yhn
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cihazlar calismanin kendisini mobil hale getirdi. Herkes
calisma alanim bir calisma kampi gibi yaninda tasiyor. Yani
isten artik kacis yok.

Daha fazla 6zgirluk vaat eden akilli telefonlardan 6lum-
cul bir zorlama, yani iletisim zorlamasi yayiliyor. Bu arada,
dijital aygitlarla neredeyse takintili, saplantih bir iliskimiz
var. Burada da ozguirliik, zorlamaya doniistiyor. Sosyal aglar
bu iletisim zorlamasin1 muazzam derecede gugclendiriyor.
Nihayetinde, bu sermayenin mantigimin bir sonucudur.
Daha fazla iletisim daha fazla sermaye anlamina geliyor.
Hizlandirilmis iletisim ve enformasyon dolasimi, hizlandi-
rilmis sermaye dolagimina yol agiyor.

“Dijital” kelimesi, her seyden once sayilan parmaga (digi-
tus) gonderme yapar. Dijital kultir parmak saymaya da-
yanir. Ama tarih ise anlatidir [Erzdhlung]. O hesaplama
yapmaz. Sayma tarih-sonras: bir kategoridir. Ne tweetler
ne de enformasyonlar birlikte bir anlat1 olusturacak sekilde
bir araya gelebilir. Timeline da bir hayat hikayesi, biyografi
anlatmaz. O eklemeye/toplamaya dayalhdir [additiv], anla-
tisal [narrativ] degil. Dijital insan, surekli sayma ve hesap-
lama anlaminda parmaklarim1 kullanir. Dijital olan, sayiy1
ve sayilar1 mutlaklastinir. Facebook arkadaglar da 6ncelikli
olarak sayilirlar. Ama dostluk bir anlatidir. Dijital ¢ag, top-
lanabilir olani, sayilar1 ve sayilabilir olam totalize ediyor.
Egilimler [Zuneigungen] bile begeniler biciminde sayiliyor.
Anlat1, buyuk 6l¢tide anlamin yitiriyor. Bugun her sey sa-
yilabilir hale getirilerek performans ve verimliligin diline
donusturulebiliyor. Boylelikle, bugtn sayilamayan her sey
var olmaya son veriyor.

Ucretsiz PDF Kitap Agsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



CIFTCIDEN AVCIYA

“El eylemde bulunur”, Heidegger elin 6ztunu bu sekilde
karakterize eder.?” Ancak eylemeyi, vita activa agisindan
kavramaz. “Asil eylemde bulunan el”, daha ¢cok “yazi ya-
zan el”dir.”® Yani 6ztinu eylem olarak degil, el yazisi olarak
gosterir. Heidegger icin el, anlam ve hakikatin temel kay-
nagini belirten “Varhik” [Sein] icin bir aractir. Yaz1 yazan
el, “Varlik” ile iletisim kurar. Yalmzca parmak uglarnyla
kullanilan daktilo bizi Varlik’tan uzaklastirir: “Daktilo, ya-
zinin ve yazmanin 6zini gizliyor. Insan bu bag: gerektigi
gibi deneyimleyemeden ve varlik ile insanin 6zt arasindaki
bagda bir degisikligin coktan vuku buldugunu fark ede-
meden, insani elin 6z alanindan uzaklastiriyor.”?® Daktilo,
ellerde atrofiye, yazan elin korelmesine, hatta varligin unu-
tulmasina yol aciyor. Hi¢ stuphesiz, Heidegger dijital aygit-
larin ellerdeki bu atrofiyi daha da agirlastirdigim soylerdi.

Heidegger’in eli eylemde bulunmak yerine diistiniir: “Elin
her hareketi her yapitinda unsurun icinden dogru gider,
dustinmenin unsurunda tavir alir. Elin her yapi1 dusun-
meye dayanir.”*® Dusunmek, bir el-isidir/zanaattir. Boyle-
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ce, ellerin dijital atrofisi dusinmenin de korelmesine ne-
den olacaktir. Heidegger'in boylesine kararh bir sekilde eli
eylemden uzaklastinp dustunmeye yaklastirmis oldugunu
gormek enteresandir. Ethos degil, aksine Logos olusturur
onun 6zunu. Heidegger, aym1 zamanda Logosu bir ¢ift¢inin
hasat yapan eli' agisindan dusunur: “Bu toparlama [Ver-
sammeln] olmaksizin, yani basak ve uziim toplama [Wein-
lese] anlaminda hasat [Lese] olmaksizin [...] bir s6zcugu
okumaya hicbir zaman muktedir olamazdik.”*! Heidegger
burada Logosu, dile ekilebilir bir arazi gibi bakan, stiren ve
isleyen, onda gizlenen, kapanan toprakla iletisim kuran ve
kendisini onun ongorilemezligine ve gizlenmisligine [Ver-
borgenheit] terk eden ciftcinin habitusu olarak sunar. Cift-
cinin gorevi topraga kulak vererek onu dinlemek ve ona
itaat etmektir: “Eger isitmek, kulak vermek [Horchsamkeit]
ve itaat etmek [Gehorsams]| anlaminda dolaysizca kulaklara
ait degilse, o zaman itaat ile isitme ve kulaklar arasinda
genel olarak dogrudan dogruya 6zel bir ilinti vardir. (...)
Kulaklarimiz var, ¢unku itaatkar bir sekilde dinleyebili-
yoruz ve bu dinleyisle insanin bazen yipranmis ytizeyinde
cikardigy devasa gurultiye ragmen yeryuzinun sarkisini,
titreyisini ve sarsilisini dinlememize izin veriliyor.”>?

Heidegger'in “yeryuzu ve gokyuzi, olumliler ve tanrisal
olanlar” diinyas: ayn1 zamanda bir koylivciftci dunyasidir.
Bir “6lumlu” olarak insan, eyleyen/fail [Handelnder] degil-
dir. Onda yeni baslangiclarin dogumlulugu eksiktir. Onun

1 Alm. lesenden Hand eines Bauern. “Lesen” okumak demektir, “Lese” ise
hasat anlamina gelir. Dolayisiyla “lesende Hand” ifadesi hem okuyan el,
hem de hasat yapan el olarak okunabilir. Almancanin yapisindan kay-
naklanan bu cok-anlamhilig1 Tirkceye aktarmak mimkin degil.—yhn
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tanris1 da ayn1 zamanda isiten ve itaat eden koylilerin bir
tannsidir. Varhgin “koylilerin iskanina” borglu olan “Ka-
raorman ciftlik evindeki” o “tann kosesinde” yerini almis-
tir.>* Sanat Eserinin Kaynagrnda Heidegger, van Gogh’'un
ayakkabilarini koylu ayakkabilan olarak tarif eder, boylece
koylulerin diinyasimi yuceltir: “Ayakkabi gerecinin yip-
ranmis iclerine agilan karanlik bosluktan, ¢alisan kadinin
mesakkatli yuriytisu beliriyor. Ayakkabi gerecinin kaska-
t1 agirhginda, sert bir riizgarin estigi tarlada uzayip giden
birérnek saban izleri boyunca agir adimlarla yurtyen kadi-
nin dirayeti toplanmus. [...] Ayakkabilarda, topragin sessiz
cighgl, basaklan olgunlastiran dingin armagam, kis vakti
nadasa birakilmis tarlamin 1ssizhgindaki gizemli kendini
inkan titresiyor.”*

Tarladaki o sert ruzgar yerine, bugun dijital bir firtina esi-
yor ag olarak dinyada. Dijital olanin kasirgalar1 Heideg-
ger'in “iskan”im [Wohnen| imkansiz kiliyor. Heideggerci
ciftcinin “yerkuresi', dijital olanla taban tabana zittir. O
“6zsel olarak acimlanamaz” ve “6zsel olarak kendini ka-
patan”1 tecesstim ettirir.’*> Buna karsilik, dijital olan seffaf-
lik icin bir zorlama uretir. “Yeryuza” her turla seffafliktan
uzaktir. Onun kapatilmisghg) temelde enformasyona yaban-
cidir. Enformasyon, 6zinde ya apacik oniimiizde duran ya
da apacik onumiize atilmis" bir-seydir. Seffaflik toplumu-
nun buyrugu sudur, enformasyon olarak hersey herkesin

1 Orijinalde “Die ‘Erde’ des Heideggerschen Bauern” deniyor ama yeryii-
zii kelimesinin 3. tekil sahis iyeligi cok rahatsiz edici olacagindan (Hei-
deggerci cift¢inin “yeryuziisu "?) yerkire sozcuguni tercih ettik.—yhn

I Alm. offen vorliegt oder offen vorzuliegen—yhn
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erisimine acik olmahdir. Seffaflik, enformasyonun o6ziidur:
Bu, dijital ortamin isleme tarzidur.

Heidegger'in “hakikati” kendini saklamay1 sever. O, yalin
olarak 6numiizde durmaz. Oncelikle “gizlenmislik”ten “ce-
kip ¢ikarilmas1” gerekir. “Gizlenmisligin” negatifligi, onun
“kalbi” olarak hakikatin icinde ikamet eder.3® Ozsel olarak
ona aittir. “Gizlenmemislik” olarak, karanhk bir ormandaki
aciklik gibi gizlenmis olanla kusatilmistir. Buna karsilik en-
formasyon, kendisini geri cekmesine veya gizlemesine musa-
ade edecek bu “icsel-mekandan” [Innenraum], “icsellikten”
yoksundur. Heidegger, onun icinde hi¢bir kalbin atmadig-
n1 soyleyecektir. Saf bir pozitiflik, saf bir digsallik enformas-
yonun alametifarikasidir.

Enformasyon kiumdulatif ve toplamaya dayaldir, hakikat
ise dislayic1 [exklusiv] ve segicidir. Enformasyonun aksi-
ne, yigin olusturmaz. Onunla sik sik karsilasilmaz. Haki-
kat yigim diye bir sey yoktur. Buna karsin enformasyon
yigin1 mevcuttur. Olumsuzlama olmadan, pozitif olan bir
y1gin haline gelir. Pozitifligi nedeniyle enformasyon bilgi-
den [Wissen] ayrilir. Bilgi, yalin olarak 6niimuzde durmaz.
Insan onunla, enformasyonda oldugu gibi yalin olarak kar-
silasmaz. Cogu zaman, oncesinde uzun bir deneyim vardir.
Fazlasiyla kisaltillmis ve kisa 6murlu olan enformasyondan
tamamen farkh bir zamansalliga sahiptir. Enformasyon be-
lirtiktir [explizit], bilgi ise genellikle ortuk [implizite] bir
bicim alir.

Yeryuzu, tann ve hakikat, ¢ift¢inin diinyasina aittir. Bu-
gun artik ¢iftci degil, avciyiz. Avim arayan enformasyon
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avcilari, ag boyunca sanki bir dijital avlanma alanindaymais
gibi dolasip duruyor. Ciftcinin aksine, onlar mobiller. Hig-
bir ekilebilir arazi onlan yerlesmeye zorlamaz. Onlar [bir
yerde] meskan degiller. Makine ¢agindaki insan, hala yeni
efendisi olarak makineye bagh oldugu muddetce, ¢iftcinin
habitusundan tamamen kurtulmus degildi. Bu onu pasif bir
islevsellige zorladu. Isci, kolenin efendiye donmesi [kehrt]
gibi, makineye geri doner. Makine onun dunyasinin mer-
kezini olusturur. Dijital ortam yeni bir calisma/is topoloji-
si ortaya cikariyor. Dijital isci, merkezi isgal ediyor. Daha
dogrusu artik burada bir merkez yok. Daha ziyade, kullani-
c1 ve onun dijital cihaz1 bir birlik olusturuyor. Yeni avcilar,
bir makinenin par¢asi olarak pasif sekilde fonksiyonel de-
gildirler, aksine paleolitik avcilarin mizrak, yay ve oklari-
na esdeger mobil cihazlanyla aktif olarak operasyonlar icra
ediyorlar. Ama kendilerini tehlikeye atmazlar, ¢unku fare
[Maus] ile enformasyon avhiyorlar. Bu yonleriyle kendileri-
ni paleolitik avcilardan ayiriyorlar.

Iktidar/giic [Macht] ve enformasyonun arasi iyi degildir.
Iktidar kendini gizemle sarmalamay: sever. Kendini tah-
ta ¢citkarmak ve resmen goreve baslatmak icin hakikati icat
eder. Tktidar da tipki gizem gibi icsellik ile karakterizedir.
Dijital ortam ise bunun tersine, i¢sellikten arindinr [entin-
nerlichend). 1ktidar mercileri, enformasyon avcilarina, en-
formasyonun 6nundeki engeller olarak gorinur. Bu yuz-
den, seffaflik talebi onlarin stratejisidir.

Radyo gibi Kkitle iletisim araglan bir iktidar iligkisi temel-

lendirir. Dinleyicileri, pasif bir sekilde bir sese teslim edil-
mis durumdadir. Burada iletisim tek-yanh gerceklesir. Bu
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asimetrik iletisim, gercek anlamda bir iletisim degildir.
Bir duyuruya/haber vermeye [Verkiindigung] benzer. Bu
nedenle, bu tir kitle iletisim araclarn iktidar ve tahakkiim
kurma egilimine sahiptir. iktidar, asimetrik iletisimi daya-
tir. Asimetrinin derecesi ne kadar ytuksekse, iktidar da o
kadar buyuk olur. Dijital medya ise buna karsilik, sahici
bir iletisimsel iliski, yani simetrik bir iletisim uretir. En-
formasyonun alicis1 aymi1 zamanda gondericisidir de. Bu
simetrik iletisim alaninda iktidar iliskileri kurabilmek ol-
dukc¢a zordur.

Flusser’e gore medya firtinalan bizi tekrar gocebe olmaya
talitesinden yoksundurlar. Ge¢misle giinumiiz arasindaki
ayrnim cizgisi, yerlesik duzene gecenler ve gocebeler ara-
sinda degil, aksine ciftciler/koyluler ve avcilar arasinda-
dir. Bugun koylulerin kendileri bile avcl gibi davramyor.
“Sabir”, “feragat”, “serinkanlihk”, “utangachk” ve “tutum-
luluk” gibi Heidegger’in koylusinu tarif eden ozellikler,
avcinin habitusuna ait degildir. Enformasyon avcilan sa-
birsizdir ve cekinmeleri yoktur. “Beklemek” yerine pusuya
yatarlar. Seylerin olgunlasmasina izin vermek yerine, onla-
11 ele gecirmek isterler. Her tiklamada bir av yakalamaktir
gecerli olan. Onlarin zamansalligy, total simdiki zamandr.
Goruglerini engelleyen hersey, hemen onlerinden temiz-
lenmelidir. Dijital av alaninin bu genel géruntimunun ad1
seffafliktir. Enformasyon avcilan ve toplayicilan, seffaflik
toplumunun sakinleridir.

Dijital enformasyon avcilann Google Glass ile dolasacak-

lar. Bu akilh gozlikler paleolitik avcilarin mizrak, yay ve
oklarinin yerini aliyor. Google Glass insan goztunu dog-
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rudan internete baghyor. Tasiyicis1 adeta herseye goz ata-
biliyor. O, total enformasyon ¢aginin baslangicina isaret
ediyor. Google Glass bir is-arac1 [Werkzeug] degildir, yani
Heideggerci anlamda bir “gere¢” [Zeug], “el-altinda-olan”
[“Zuhandenes”] da degildir, cunki kimse onu eline almaz.
Cep telefonu' yine de bir is-arac1 sayilabilir. Google Glass
bedensel olarak bize o kadar yakin ki, viicudumuzun bir
parcas1 gibi algilaniyor. Varhgin [Sein] enformasyonla ta-
mamen Ortusmesini saglayarak enformasyon toplumunu
tamamliyor. Enformasyon olmayan sey, hic¢ oluyor. Akilh
gozlukler sayesinde insan algis1 tam verimlilige ulasiyor.
Sadece her tiklamada degil, insan her bakisiyla da avlani-
yor. Dunyay: gormek, dunyay: kavramakla értustuyor. Go-
ogle Glass, kendisine enformasyon, yani av vaat etmeyen
her seyi gormezden gelen avci bakisin1 butunsellestiriyor.
Ama algilamanin, gormenin daha derin mutlulugu ise ve-
rimsiz olmasinda [Effizienzlosigkeit] yatar. Bu mutluluk,
onlardan yararlanmaksizin seylerde oyalanan uzun bakis-
lardan kaynaklanir.

I Almancas: “Das Handy”.—yhn
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Heidegger'in koylisi bir 6znedir, ozne ise [Subjekt] ko-
keninde boyun egdirilmis olma [subject to, sujet a] anlami-
na gelir. Koylu, yeryiuziniin yasasina' boyun eger. Yersel
[terrane] duzen ozneleri uretir. “Firlatilmishk” [Gewor-
fenheit], Heidegger'in insan varolusunun temel yapilanis
dedigi seydir. Bugiin Heidegger'in varolussal-ontolojisinin
yeniden yazilmas: gerekecek, ¢unku su anda herkes boyun
egdirilmis bir 6zne olmadigina, aksine gelisen, kendi ken-
disini optimize eden bir proje olduguna inaniyor. Ozneden
projeye dogru gelisim, kuskusuz dijital ortamlar ortaya
cikmadan o6nce baslamisti. Ancak genel olarak su formiil
gecerlidir: Kritik evrelerinde, her bir varlik ya da yasam for-
mu, ancak yeni bir ortamda tam olarak gerceklestirilebilecek
ifade bicimlerinde 1srar eder. Yasam formunun medyaya/or-
tama bir bagimhihg s6z konusudur. Bunun anlamy, i¢inde
oznenin projeye yaklastig1 sireci, yalnizca dijital ortamin
tamamlayabilecegidir. Dijital olan, bir proje ortamidir.

1  Alm. Nomos der Erde. Yunanca nomos, “yasa, kural, kanun” anlamina
gelir. Almanca “Erde” ise “toprak, yeryiizii” anlamlarina gelir, ¢eviride
baglama gore her iki karsilig1 da kullandik.— yhn
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Flusser, dijital doniisii [Dijital Turn]' hesaba katarak yeni
bir antropoloji, dijitalligin antropolojisi ¢cagrisinda bulunu-
yor: “Artik objektif olarak verili bir dinyanin 6zneleri de-
giliz, aksine, alternatif dinyalarin projeleriyiz. Boyun egen
oznel konumlarimizdan kendimizi projeksiyon yapma ko-
numuna yukselttik. Yetiskin oluyoruz. Dis gordugumi-
zun de farkindayi1z.”¥ Flusser’e gore insan, alternatif dun-
yalar tasarlayan" bir “sanat¢idir”. Sanat ve bilim arasindaki
fark yok olmaktadir. Her ikisi de projedir. Flusser'e gore
bilim insanlari, “avant la lettre™ bilgisayar sanatgilar1”dir.*
Garip bir sekilde Flusser, bu “yeni antropoloji”sini “in-
sanlarda yalnizca tozu goren™® “Yahudi-Hiristiyanligina”
dayandinir. Dijitalin noktasal evreninde, sabit olan her
buytkluk ¢ozulup ortadan kaybolur. Burada ne 6zne ne
de nesne vardir: “Artik 6zne olamayiz, ciinki ne o6zne-
si olabilecegimiz bir nesne, ne de herhangi bir nesnenin
oznesi olabilecek sert, saglam bir cekirdek var.”* Bugun
kendilik [Selbst], Flusser'e gore, yalmzca “birbiriyle ke-
sisen sanalliklarin bulustugu bir dugum noktasi”dir. Biz
dedigimiz sey de bir “olasihiklar dugumu”dur: “Kendimizi,
herseyden dnce insanlar arasi iletisim alaninda, kesisen eg-
riler ve digbtikeyler olarak anlamaliyiz. Bizler de, mimkiin
kombinasyonlar etrafinda birbiri ardinca akan noktalar-

I Antropolojide belirli yerlesik yaklasimlarin yerine yenilerinin kabul
gormeye basladigy donemler birer dontum noktas: olmalan nedeniyle
‘turn’ olarak isaretlenir, 6rnegin ‘post-colonial turn’, ‘ontological turn’,
‘ecological turm’ gibi—¢n

I Alm. Entwerfen. Heidegger'in firlatilmighk kavramiyla aym kokten
gelen entwerfen, tasarlama, planlama, gelecege yansitma yapma, gibi
anlamlara sahiptir—yhn

IIl Fransizca bir deyim: “ad1 hentiz konmamis”.—¢n
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dan olusan dijital hesaplamalar gibiyiz.”# Flusser’in dijital
Mesihyanizmi gunimuzun dijital ag topolojisinin hakkini
veremiyor. O, 6zverili noktalar ve kesismelerden degil, ak-
sine, narsistik ego adaciklarindan olusuyor.

Dijital iletisim baglangicta topyekun titopyaciligin hakimi-
yeti altindaydi. Bu nedenle, Flusser de yaratici surilerin
idealize edilmis bir antropolojisini tasarlar: “Telematik in-
san, insan olmanin digerleriyle telematik olarak baglanti-
l1-olmak, bir yaraticihk maceras1 amaciyla karsilikli olarak
birbirini tanimak oldugunu soyleyen bir antropolojinin
baslangici olabilir mi?”*? Flusser, ag iletisimini dini seviye-
ye 1srarla, tekrar tekrar yukseltir. Burada ag olusturmanin
telematik etigi, “komsularin1 sev emriyle Yahudi-Hiristi-
yanligi”na karsilik geliyor. Flusser, dijital iletisimde, onu
“oOtekileri tamimaya ve otekilerde kendini tanimaya yonelik
derin, varolussal insani istek [Verlangen], yani Yahudi-Hi-
ristiyanligindaki anlamiyla sevgi”® icin yararh kilan Me-
sihyanik bir potansiyel gorur. Buna gore, dijital iletisim bir
tur Pentekostal Topluluk tesis eder. Insanlan kendi-i¢inde
[fiir sich] izole edilmis kendiliklerinden kurtarir ve bir ruh/
tin [Geist], bir rezonans boslugu [Rezonansraum] yaratir:
“Ag titresir, bu bir pathostur, bir rezonanstir. Telemati-
gin temeli de budur; yakinhigin [Ndhe] sempatisi ve anti-
patisi. Ben telematigin bir komsularim1 sevme teknigi, bir
Yahudi-Hiristiyanligim gerceklestirme teknigi olduguna
inaniyorum. Telematik, temel olarak empatidir. Fedakar-
lik [Altruism] lehine htimanizmi fesh eder. Tek basina bu
ihtimalin varlig bile muazzam bir seydir.”** Flusser’e gore
enformasyon toplumu, “bir kendilik ideolojisini, herkesin
bagkalar i¢in var oldugu ama kimsenin kendi-i¢in kendin-
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de var olmadig bilgisi lehine ortadan kaldirmaya” dayah
bir “strateji”dir. “Otomatik olarak” bir “6znelerarasi [inter-
subjektiven] gerceklestirme lehine kendiligin ortadan kal-
dinlmasini” saglar.*

Flusser’e gore dijital ag olusturma, zorlama bir yeniyi arama
ortami degildir, daha ziyade dinyaya “bir aroma”, “spesi-
fik bir koku” veren “sadakat” ortamidir. Dijital iletisim, her
turden uzay-zamansal mesafeyi sihirli bir sekilde ortadan
kaldirarak mutluluk veren bir yakinhigi, mutluluk veren bir
an1 (kairos) deneyimlemeyi mumkun kilar: “Karsimdaki
gorunti su: Sao Paulo’daki arkadasimla telematik olarak
iletisim kurdugumda, sadece uzay buikiillmez, o bana gelir,
ben de ona; ayn1 anda zaman da bikulur, gecmis gelecek
olur, gelecek de gecmis ve her ikisi de simdi olur. Bu benim
oznelerarasilik yasantim.”* Bu tur bir ag olusturma Mesih-
yanizmi gerceklesmedi. Aksine, dijital iletisim toplulugun,
Biz’in, ¢cok daha fazla erezyona ugramasini sagladi. Kamusal
alan1 yikiyor ve insanlarin yalnizlasmasim siddetlendiriyor.
Dijital iletisime hakim olan “komsularin1 sevmek” degil,
narsisizmdir. Dijital teknoloji, “komsularin1 sevme tekno-
lojisi” degildir. Daha ¢ok narsistik bir ego-makinesi oldugu
ortaya cikiyor. Ayrica diyalojik bir ortam da degildir. Flus-
ser'in dustncesini bastan sona belirleyen diyalojiklik, onun
ag olusturma dusuncesine fazlasiyla hukmediyor.

Icinde 6znenin kendisini 6zgurlestirdigi proje, bugun bir
baskv/zorlama figira [Zwangsfigur] olarak ortaya cikiyor.
Performans, kendini optimize etme ve kendini somurme
zorlamasi biciminde, tim katmanlanyla kendini gosteri-
yor. Bugun, 6zgurlugun kendini-zorlamaya yol actig1 6zel

58



Suranin Icinde

bir tarihsel fazda yasiyoruz. Ozgirliik, ashinda zorlamanin
karsit-figuriadur. Simdi bu karsit-figirin kendisi zorlama
uretiyor. Daha fazla 6zgirluk, daha fazla zorlama anlamina
geliyor. Bu, 6zgurlagin sonu olurdu. Bu nedenle, bugiin
bir ¢itkmaz sokakta bulunuyoruz. Ne ileri gidebiliyoruz
ne de geri. Flusser, 6zgurlugu kendi karsitina ceviren bu
cok tehlikeli 6zgurlik diyalektigini tamamen goziinden
kacinyor. Bundan, onun Mesihyanizmi sorumludur. Gu-
numizin toplumu, hepimizin kendimizi kargilikh olarak
gerceklestirdigi bir “komsularim sevme” toplumu degildir.
Daha cok, bizleri yalnizlastiran bir performans toplumu-
dur. Performans 6znesi, titkenene kadar kendi kendisini
somurur. Ve, hi¢ de az rastlanmayan oranda intiharla so-
nuclanan bir 6z-saldirganhk gelistirir. Guzel bir proje ola-
rak Kendiligin, simdi kendi kendisine kars: yoneltilmis bir
mermi/projektil' oldugu ortaya cikiyor.

1 Jacques Derrida'min Antonin Artaud’nun otoportreleri Gizerinden ge-
listirdigi subjectile kavramina gonderme. Bu kavram, tamamen gorsel
sanat islerinin yerlestirildikleri veya resmedildikleri yuzeyle ve yuizey
uzerinden izleyiciyle kurdugu iliskiyle ilgili ise de, mimesis teorisi ve
sanat antropolojisi izerinden siddet/6zne iliskisi arastirmalarinda da
oznelerarasihikla beraber yeni kapilar aralanmasini saglayan kavram-
lardan biridir. ilgili makale: Derrida, J., & Caws, M. A. (1994). Madde-
ning the Subjectile. Yale French Studies, 84, 154-171.—¢n
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Dijital dontis esnasinda yerytiztuni, yersel duzeni kesin
olarak terk ediyoruz. Boylelikle yeryuzunin agirhgindan
ve hesap edilemezliginden kurtulmus mu olacagiz? Diji-
tal agirhksizhk ve akiskanlik, bizi daha fazla dayanaksiz-
lik [Haltlosigkeit] icine atmayacak mi? Heidegger, yer-
sel duzenin son buyik savunucusuydu. Onun “toprag”,
“her hesaplayic1 sirnasikhigin [Zudringlichkeit] bir yikima
donusmesini” saglar. Dijital diizen hesaplanabilir ya da
toplamsal olan1 tamamen totalize ediyor. Buna karsilik,
yersel diizen ise saglam temellere ¢agrida bulunur. Onun
yasalarina Nomos denir: “Olumlulerin ve o6liimsizlerin
mukaddes hukumdarim ¢aginyorum/Goéksel Nomos'u, yil-
dizlara duzen verern/Duizen veren tuz ¢aglayan denize/Ve
mukaddes mithra yerytuzunun/Degismez ve kati olan.”’
Dijital diizen, Yeryuzinun Nomosuna kesin olarak veda
ediyor. Carl Schmitt, her seyden 6nce, net sinirlamalara ve
ayrimlara izin veren saglamlig1 nedeniyle yerytiziinu over.
Yersel diizen duvarlar, sinirlar ve kalelerden olusur. Esnek
Homo digitalisten tamamen koparilmis olan sabit “karakter”
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de yersel duzene aittir. Buna karsilik, dijital ortam, “sabit
cizgilerin kazinmasina” izin vermeyen o “deniz”e benzer.
Deniz, “oymak, kazmak, ¢izmek anlamindaki Yunanca di-
arassein kelimesinden gelen karakter kelimesinin orijinal
anlaminda bir karaktere” izin vermez.*8

Rub/tin, eylem, dustinme ve hakikat gibi kategoriler yer-
sel duizene aittir. Onlarin yerini dijital dizenin kategorile-
ri alacak. Eylemin yerini operasyon aliyor. Operasyonlar,
vurgulu anlamda 6ncesinde herhangi bir karar alinmadan
gerceklesir. Eylemi olusturacak olan tereddiit ve duraksa-
ma, operasyonel bir bozukluk olarak algilanir. Verimlilige
zarar verir. Operasyonlar actom’lardir, yani zamansal ve
varolussal genislikten yoksun, buytk o6l¢uide otomatik siu-
recler icindeki atomize edilmis eylemlerdir.

Vurgulu anlamiyla dusunme de dijital olana ait bir kategori
degildir. Dustnme, yerini hesaplamaya birakiyor. Hesap-
lamadaki adimlar, disiinmeninkinden tamamen farkl bir
isleyis tarzina sahiptir. Surprizlere, kirllmalara ya da olay-
lara karsi emniyete alinmislardir. Hakikat [Wahrheit] bile
bugiin seffaflik karsisinda anakronistik goérunuyor. Haki-
kat, dislamanin negatifliginden' beslenir. Hakikat/dogru-
luk [Wahrheit] ile yanhshk [Falschheit] aym cerceve icinde
ortaya koyulur. Bir karar ayn1 anda dogru ve yanhsi ortaya
cikarr. lyi ve koti dikotomisi de bu anlatisal yapiya da-
yanir. Bir anlatidir [Erzahlung]. Hakikatin aksine, seffaflik
anlatisal degildir. Her ne kadar, bir seyleri seffaflastirabilse

1 Alm. Negativitdt der Exklusion.— yhn
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de aydinlatici degildir. Buna karsihik 151k anlatisal bir or-
tamdur. Yonlendirilmistir ve yonlendirir. Boylece yollan gos-
terir. Seffafligin ortamiysa 1s1iksiz bir isgmadar.

Sevgi de nefretin negatif gerilimine hapsolmustur. Dolay1-
siyla, dogru ve yanls ya da iyi ve kotide oldugu gibi, aym
duzende ikamet ederler. Negatiflik onu, pozitif ve birikti-
rilebilir ya da toplamsal olan Begendimden ayirir. Hem Fa-
cebook arkadaglar1 hem de rakipler [Konkurrenten], Carl
Schmitt'in anladig1 manada “dost”u “dusman”dan ayiran
negatiflikten yoksundur. Yakinhk ve uzakhk da yersel
duzene aittir. Dijital olan, mesafesizlik lehine her ikisini
de yok ediyor, bu da mesafenin basit bir sekilde ortadan
kaldirlmasi anlamina geliyor. Mesafesizlik, pozitif bir bu-
yukluktur. Yakinhgin alametifarikas1 olan negatiflikten
yoksundur. Uzaklik ona kayithdir. Dijital iletisim, “uzak-
takinin yakinligindaki ac1”ya* yabancidir.

Rub/tin, oteki karsisinda uyanir. Otekinin negatifligi onu
canl tutar. Sadece kendi kendisiyle bagintili olan, kendin-
de [in sich] 1srar eden kimse tinden yoksundur. “Bireysel
dolaysizhgin olumsuzlanmasina, sonsuz acitya katlanabil-
me” becerisi, tinin alametifarikasidir. Otekinin biitun ne-
gatifliginden siyrilmay1 basaran pozitif, “6lu varlik”a® dog-
ru solup gider. Yalnizca “kendiyle basit iliskiden”** kopan
tin/ruh, deneyimlere sahiptir. Ac1 olmadan, 6tekinin nega-
tifligi olmadan, pozitifligin asirihg icinde herhangi bir de-
neyim mumkun degildir. Kisi bu sekilde herhangi bir dene-
yim kazanmadan her yere gidebilir. Hicbir sey anlatmadan
sonsuza dek sayar. Bir bilgiye ulasmadan, her seyden 6nce,
tansikhik elde eder. Ac, dteki karsisinda hissedilen bu esik
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duygu, tinin ortamdir. Tin, acidir. Hegel’in Tinin Fenome-
nolojisi bir via dolorosay: tarif eder. Dijital olanin fenome-
nolojisi ise ruhun/tinin diyalektik acisindan muaftir. O bir
Begendim fenomenolojisidir.
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DIJITAL HAYALETLER

Kafka'ya bile mektup insanhk dis1 bir iletisim araci olarak
gorunuyordu. Dunyaya korkung bir ruhsal karmasa getir-
misti. Milena’ya bir mektubunda soyle yazar: “Insanlarin
mektup yoluyla birbirleriyle iliski kurabilecekleri dusun-
cesi nereden ¢ikmuis, ki! Uzaktaki bir insan diistinebilir ve
yakindaki bir insana elimizle dokunabiliriz, geri kalan her
sey insanhgin guctunun otesindedir.”>® Mektup, Kafka’ya
gore, hayaletlerle iligkilidir. Yaziya dokulen opuctkler
gidecekleri yere ulasamaz. Yolda hayaletlere yakalanir ve
onlar tarafindan igip bitirilirler. Posta yoluyla iletisim yal-
nizca hayaletlere besin saglar. Bu zengin besin sayesinde
gorilmemis derecede ¢ogaldilar. Insanhik buna kars: sa-
vasmaktadir. Bu nedenle, “insanlar arasindaki hayaletimsi
baglantilar1 mumkin olabildigince kesmek” ve “dogal ilis-
kiyi”, “ruhlarin huzurunu” elde etmek igin demiryolunu
ve arabay icat etti. Ama kars1 taraf ¢ok daha guglu ¢kt
Boylece postadan sonra telegraf ve telefonu icat etti. Ardin-
dan Kafka su sonucu ¢ikanr: “Hayaletler aghik cekmeyecek
ama biz yok olacagiz.”>*
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Kafka'nin hayaletleri bu arada interneti, akillh telefonu,
e-postay1, Twitter1, Facebook'u ve Google Glass da icat
ettiler. Yeni nesil hayaletler, yani dijital olanlar, Kafka’nmin
dedigi gibi, daha obur, daha utanmaz ve daha gurulticu
olacak. Dijital medya, gercekten de “insanhgin guctnun
otesine” gecmiyor mu? Hizh, artik kontrol edilemez bir ha-
yalet artisina 6nculuk etmeyecek mi? Aslinda onlarin yu-
zunden uzaktaki insanlar nasil dustnecegimizi ve yakinda-
ki insanlara nasil dokunacagimiz1 yine unutmuyor muyuz?

Nesnelerin interneti yeni hayaletler ortaya c¢ikanyor. Bir
zamanlar dilsiz olan seyler simdi konusmaya bashyor.
Herhangi bir insani yardim olmaksizin meydana gelen
nesneler arasindaki otomatik iletisim, hayaletler icin yeni
besinler saglayacaktir. Nesneler arasindaki otomatik ileti-
sim dunyay1 daha hayaletimsi hale getiriyor. Sanki haya-
let bir el' tarafindan kontrol ediliyorlar. Dijital hayaletler
muhtemelen bir gun bitin aletlerin kontrolden ¢ikmasimi
saglayacak. E.M. Forster''n Makine Calismiyor [The Mac-
hine Stops] hikayesi boylesi bir felaketi ongorur. Hayalet
suruleri dunyay1 mahvediyor.

Iletisim tarihi, tasin giderek artan bir aydinlatilmas olarak
betimlenebilir. Istk hizinda enformasyon génderen optik
ortam, nihayet iletisimin Tas Devrini sona erdiriyor. Latin-
ce silex’e gonderme yapan silisyumun kendisi bile ¢akiltas
anlamina gelir. Martin Heidegger'de tas, “salt sey”in [das

1 Alm. Geisterhand. Turkceye “yabanci el sendromu” olarak cevrilen ve
kisinin ellerinden birinin bilincinden bagimsiz olarak hareket etme-
siyle kendini gosteren bir sendroma gonderme.—yhn
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Blofe Ding] gozde bir 6rnegi olarak sik sik karsimiza cikar.
Gortlebilirlikten kacan bir seydir. Erken donem dersle-
rinden birinde Heidegger soyle diyor: “salt bir sey, bir tas,
kendi icinde 151k barindirmaz.”>* On y1l sonra Sanat Eseri
denemesinde ise soyle yazar: “Tas agirhik verir ve agirhgim
bildirir. Fakat agirhk verdigi sturece, ona sizmamiz1 basari-
siz kilar.”>® Bir sey olarak tas, seffafligin karsit-figiiradar.
O yeryuziine, yersel duzene aittir ve gizli olan1 ve kapah
olani' temsil eder. Bugtin seyler gitgide anlamlarim yitiri-
yor. Enformasyonlara boyun egiyorlar. Ama bunlar hayalet-
ler i¢in yeni besinler saghyor: “Sey degil, enformasyondur
politik, ekonomik ve sosyal olarak somut olan. Cevremiz
gozle gorulur derecede daha yumusak, daha sisli, daha ha-
yaletimsi [spektral] bir hal ahyor.”’

Dijital iletisim yalnizca hayaletimsi degil, aym1 zamanda
viral bir form da alir. Dolaysiz olarak duygusal ya da etki-
lenimsel [affektive] duzeyde gerceklestigi olcude, bulasici-
dir da. Bulasma, post-hermenoétik bir iletisimdir ve 6zsel
olarak uizerine dusunecek veya okuyacak bir sey sunmaz.
Onceden bir okuma varsaymaz, yalnizca simirh 6l¢ude hiz-
landirilabilir. Bir enformasyon veya bir igerik, ¢cok az bir
oneme sahip olsa da, ag'da bir epidemi veya pandemi gibi
bayik bir hizla yayilir. Higbir anlamin agirhg etkilemez
onlar1. Baska hicbir ortam bu viral bulasma becerisine sa-
hip degildir. Yaz1 ortam1 onun igin fazla hareketsizdir.

Tipki tas ve duvar gibi, sir [Geheimnis] da yersel diizene ait-
tir. Enformasyonun hizlandinlmis iretimi ve yayilmasiyla

I Alm. Verborgene und das Verschlossene.—yhn
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bagdasmaz. iletisimin karsit-figirriidir. Dijitalin topolojisi,
duz, puruzsuz ve acik mekanlardan olusur. Buna karsihk
sir centikleri, zindanlar, saklanma yerlerini, derinlikleri ve
esikleriyle enformasyonun yayilmasim zorlastiran mekan-
lar1 tercih eder.

Sir, sessizligi sever. Bu yoniiyle gizemli, hayaletimsi olandan
aynhir. Gosteri [Spektakel] gibi, hayaletimsi olan [Spektra-
le] da gérme ve gorulmeye baghdir. Bu ytizden hayaletler
guarultucu olurlar. Evlerimizin her yerinde esen dijital ruz-
garlar da hayaletimsidir: “Her haliikarda yerlesikler igin te-
mel/zemin neyse, gocebeler i¢in de riizgar odur [...]. Bunda
hayaletimsi birseyler var. Gogebeleri yonlendiren ve onlarn
cagrisina itaat ettiren o akil almaz hayaletimsi ruzgar, bizim
icin hesaplama ve kompiitasyon' olarak temsil edilebilecek
bir deneyimdir.”*® Yilksek karmagikhiklan, dijital seyleri
hayaletimsi ve kontrol edilemez hale getirir. Buna karsilik,
karmasiklik sirlarin ayirt edici 6zelligi degildir.

Seffaflik toplumunun bir arka sayfasi ya da arka yuzu var.
Bir bakima, bir yiizey fenomeni. Arkasinda ya da altinda,
her turlu seffafliktan muaf hayaletimsi mekanlar agiliyor.
Ornegin Kér Havuz [Dark Pool], finansal urinlerin anonim
alim-satimin tarif eder. Finansal piyasalarda sozde yuksek
hizda alim-satim, nihayetinde hayaletlerle veya hayaletler
arasinda ticaret yapmaktir. Bunlar birbirleriyle iletisim
kuran veya savaslar yiruten algoritmalar ve makinelerdir.
Kafka, bu hayali bi¢imde yurutulen islerin ve iletisim bi-

I “Kompitasyon”, genel olarak, bilgisayan problem ¢ozme araci olarak
kullanmak demektir.—yhn
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¢iminin, “insani gigleri asar” nitelikte oldugunu soylerdi.
Flash Clash gibi, ongorilemez, hayaletimsi olaylara yol
acarlar. Bugunku finans piyasalari, yuksek derecedeki kar-
magikliklan dolayisiyla kontrolsiiz bicimde hareket edebi-
len canavarlar da iiretmektedir. Tor da buna benzer, tama-
men anonim olarak hareket edebileceginiz yeralt1 aginin
adidir. O, agdaki her tur gorunurlukten kacan dijital derin
denizdir. Seffaflik arttikca, karanhk da artar.
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ENFORMASYON YORGUNLUGU

Walter Benjamin, filmin alimlanma bicimini [Rezeptions-
form] “sok” olarak tamimladiginda y1l 1936’yd1. Bir resim
[Gemidilde] karsisindaki alimlama davranisi olarak temasa-
nin' yerini sok almaya baglar. Ancak gunumuzde sok, al-
giy1 karakterize etmek icin artik uygun degil. Sok, bir tar
bagisiklik/immin reaksiyonudur. Bu yontyle tiksintiyi an-
dinyor. Bugtin goéruntiler, artik bir soka neden olmuyor.
Bizatihi igren¢ gortuntilerin bile bizi eglendirmesi gereki-
yor (Survivor, Yetenek Sizsiniz, Orman Kampi vb.). Onlar
bile tiketilebilir hale getirildi. Tuketimin butunsellestiril-
mesi, her tir immiinolojik kasilmay: bertaraf ediyor.

Gugli bir immiin savunma", iletisimi yavaglaur. Immin
esik ne kadar dusukse, enformasyon dolasimi o kadar hiz-
I1 olur. Yiksek bir immun esik, enformasyon degisimini
yavaglaur. Iletigimi ilerleten immiinolojik savunma degil,

1 Alm. Komtemplation. Temasa, tefekkiir, refleksiyon. Kelime, Yunan-
ca teoria’nin Latince kargihg olan contemplatio’dan Bat dillerine gec-
mistir.—yhn

I Alm. Immunabwehr.—yhn
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Begendimdir. Enformasyonun hizh dolasimi, sermayenin
dolasimini da hizlandinr. Bagisiklig: baskilamak, enformas-
yon yiginlarimin hicbir immun savunmayla karsilasmadan
bize nufiiz etmesini saglar. Disuk immiun esik, enformas-
yon tiiketimini artirir. Ancak filtrelenmemis enformasyon
algiy1 tamamen koreltir. Aym zamanda baz psisik rahatsiz-
liklarin da sorumlusudur.

EYS [Enformasyon Yorgunlugu Sendromu'], asir1 enformasyo-
na maruz kalmanin sebebiyet verdigi bir psisik hastaliktir.
Bu rahatsizliktan etkilenenler, analitik becerinin artan o6l¢ii-
de felce ugramasindan, dikkat eksikliginden, genel huzur-
suzluktan veya sorumluluk tastyamamaktan sikayet ederler.
Bu kavram, Ingiliz psikolog David Lewis tarafindan 1996'da
ortaya atildi. EYS, ilk olarak isleri nedeniyle uzun sureler bo-
yunca buytuk miktarda enformasyon islemek zorunda kalan
insanlarda goruluyordu. Gunumiuzde herkes EYSden etki-
lenmektedir. Bunun nedeni, hepimizin surekli artan miktar-
da bir enformasyonla kars1 karsiya kalmamizdir.

EYSnin baslica semptomu, analitik becerinin felce ugra-
masidir. Dustinmeyi olusturan sey tam olarak analitik yeti-
dir/guctir [Vermogen]. Enformasyon asirihigl, disinmenin
korelmesine neden olur. Analitik yeti, 6zsel olarak konuyla
ilgili olmayan her seyi algisal materyalden ¢ikarmakta 1s-
rar etmekten ibarettir. Nihayetinde, 6zsel olan1 6zsel ol-
mayandan ayirt etme becerisidir. Buguin bizi teslim alan
enformasyon seli, seyleri 6zsel olana indirgeme becerimize

I Orijinali Information Fatigue Syndrom—yhn
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belirgin sekilde zarar veriyor. Ancak, dustinme, zorunlu
olarak ayirma ve secmenin negatifligini icerir. Dolayisiyla,
dusunme her zaman dislayicidir.

Daha fazla enformasyon, zorunlu olarak daha iyi kararlara
yol agmaz. Gunimuzde artan enformasyon miktar1 nede-
niyle yiiksek yarg yetisi koreliyor. Cogunlukla az enfor-
masyon, biraz daha fazla enformasyona sebep olur. ihmalin
ve unutmanin negatifligi iretkendir. Daha fazla enformas-
yon ve iletisim, tek basina dinyay aydinlatmaz. Saydamlik
da durugoru sahibi yapmaz. Enformasyonun miktan tek
basina hicbir hakikat uretmez. Karanliga 1s1k tutmaz. Ne
kadar fazla enformasyon agiga cikarsa, dinya da o kadar
kafa karistiric1 ve urkuticu hale geliyor. Belirli bir nokta-
dan sonra enformasyon artik haber-verici/enformatif degil,
daha ziyade deforme edicidir; iletisim de artik iletisimsel/
kommunikatif degil, aksine salt kimulatiftir.

Enformasyon yorgunlugu, ayn1 zamanda depresyonun ka-
rakteristik semptomlarini da icerir. Depresyon, her seyden
once narsistik bir hastaliktir. Depresyona, hastalik derece-
sinde asin gudulenmis kendine-donukluk yol acar. Nar-
sistik-depresif 6zne, yalmzca kendi kendisinin yankisini
duyar. Anlamlar yalnizca bir sekilde kendini yeniden-ta-
nid1g1 yerde var olur. Dinya ona yalnizca kendiligin gol-
gelerinde gorunir. Sonunda, kendi kendisini tiketen ve
yipratan 6zne kendi icinde bogulur. Toplumumuz bugtn
gitgide daha fazla narsistlesiyor. Twitter ve Facebook gibi
sosyal mecralar, onlar da narsistik ortamlar olduklan i¢in,
bu gelismeyi siddetlendiriyorlar.
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EYS semptomlarina sorumluluk tasimayama da dahildir.
Sorumluluk, belirli zihinsel ve zamansal kosullara bagh
bir eylemdir. Her seyden 6nce baglayicihg: [Verbindlich-
keit] sart kosar. Tipki s6z verme ve guvenmenin gelecegi
baglamas: gibi. Bunlar, gelecegi stabil hale getirirler. Buna
karsilik, ginumuzun iletisim ortamlarn baglayici olmama-
y1, keyfiligi ve kisa vadeciligi destekliyor. Simdiki zama-
na verilen mutlak éncelik, dinyamizin alametifarikasidir.
Zaman, mevcut simdiki zamanin ardisikhiginda dagilmak-
tadir. Gelecek de boylelikle optimize edilmis bir simdiye
yozlasir. Simdiki zamanin butinsellestirilmesi, sorumlu-
luk uistlenme ve s6z verme gibi zaman kazandiran [zeitge-
benden] eylemleri yok ediyor.
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Roland Barthes fotografi, “gondergenin tasmasi1'”* olarak
betimler. Temsil, onun 6zudir. Filmi etkileyen isinlar, bir
zamanlar orada olan gercek bir nesneden yayildi. Fotog-
raf, gondergenin yar gercek materyal kalintilarim1 korur.
“Her zaman gondergesini yaninda tagir gibidir Fotograf.”®
Fotograf ve onun gondergesi “hareketli dinyanin tam or-
tasinda, her ikisi de aym sevgisel ve huzunla donuklugun
etkisi altindadir.” Fotograf ve gondergesi “tipk: baz1 isken-
celerdeki cesetle suclu gibi, ve hatta, sanki ilksiz ve sonsuz
bir ¢iftlesmeyle bir araya gelmiscesine suriiler halinde sey-
reden balik ciftleri gibi (Michelet'ye gore kopekbaliklariyd:
saniyorum), birbirlerine parca parca yapistirnilmiglardir. !

Barthes’a gore fotografin hakikati sanki kadermiscesine
ayrilmaz bir sekilde bir gondergeye, yani, gercek referans

I Alm. Emanation des Referenten. Kitabin Turkge baskisinda fiskirma sek-
linde cevrilen kelime “Emanation”dur; ve genellikle tasma, fiskirma
ya da siidur seklinde gevrilir. Tim varhigin birden tagma yoluyla or-
taya kondugu Plotinus¢ulugun/Yeni-Platonculugun temel kavramdir
“Emanation”.—yhn
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nesnesine baglanmis olmasinda yatar, ki fotograf onu gon-
dergenin tasmas: olarak temsil eder. Alametifarikas1 bu re-
ferans nesnesine olan sevgi ve sadakattir. Fotograf, kurgu
veya manipulasyon mekam degildir, aksine bir hakikat
mekanidir. Barthes, “gondergenin o her zaman orada olma
inad1”ndan® bahseder. Aydinlik Oda, annesinin kis bahge-
sinde cekilmis gorulmeyen bir fotografi etrafinda doner.
Anne, tam olarak yas calismasinin yoénlendirildigi kusur-
suz bir gondergedir. Anne, hakikatin koruyucusudur.

Barthes, su satirlar yazarken belli ki René Magritte’in “Bu
bir pipo degildir” tablosunu g6z éniinde bulunduruyordu:
“Dogasi geregi Fotograf'ta totolojik bir sey vardir: suradaki
pipo, her zaman ve inatla bir pipodur.”® Barthes neden bu
kadar 1srarla fotograf icin hakikat talep etti? Acaba, tem-
sil-etmenin gercek gondergelerden kesin olarak aynlmasi-
nin vuku bulacagy, yaklagmakta olan dijital ¢cag1 6ngoérmus
olabilir mi?

Dijital fotografcilik, fotografin hakikatini radikal bir ge-
kilde sorgular. Temsil zamanina kesin olarak son veriyor.
Gergegin sonunu isaret ediyor. Iginde gercek gondergeye
dair hicbir isaret barindirmiyor. Boylelikle, dijital fotog-
rafcilik bir kez daha resme yaklasmis oluyor: “Bu bir pipo
degildir.” Hiperfotograf olarak, gerceklikten daha gercek
olan bir hipergerceklik sunuyor. Gergek olan onun icinde
yalnizca bir alint1 olarak ve parcalar halinde bulunur. Ger-
cek olandan yapilan alintilar birbirleriyle iliskilendirilir ve
hayali olanla [Imaginar] kanstirihir. Bu yolla hiperfotograf,
gondergeden tamamen ayrilmis, yalmizca 6z-gonderimsel'

I Alm. selbstreferenziellen. “Kendine gonderme yapan”.—yhn
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Sturuanin I¢inde

hipergercek bir mekan acar. Hipergerceklik hicbir seyi tem-
sil etmez, o mevcut-kilip-sunar.

Fotografik temsilin krizinin siyasette de karsihig1 var. Kitle-
ler Psikolojisinde Gustave Le Bon, parlamentodaki temsil-
cilerin, calisan kitlelerin hizmetkarlan oldugunu sdyler. Bu
siyasi temsil oldukc¢a giiclidir. Dolaysizca gondergesine
baghdir. Temsil ettigi calisan kitlelerin ¢ikarlarim hakika-
ten savunur. Bugun bu temsil iliskisi, tipk: fotografta oldu-
gu gibi, buytuk olctide bozulmustur. Ekonomik-politik sis-
tem 6z-gonderimsel hale gelmistir. Artik vatandaslar1 ya da
kamusal temsil etmiyor. Siyasi temsilciler artik “halk”in
hizmetkarlan olarak degil, aksine, 6z-gonderimsel siste-
min hizmetkarlar olarak algilamyor. Problem, sistemin bu
0z-gonderimselliginde yatmaktadir. Siyasetin krizi, yalniz-
ca onu gercek gondergelerine, yani insanlara yeniden bagla-
mak suretiyle agilabilir.

Eskiden bir ideolojiden ilham alan partiler ve derneklerde
orgutlenen kitleler, simdi tek kisilik suruler, yani kamusal
bir alan olusturmayan ve bir kamusal soyleme katilmayan,
kendi i¢inde yahtilmis dijital hikikomoriler haline geliyor.
Oz-gonderimsel sistemin muadili, politik davranmayan,
kendi i¢in izole edilmis bireylerdir. Vurgulu anlamiyla ey-
lem becerisi olan siyasal Biz, dagihiyor. Kamusal alanin gi-
derek yok oldugu ve insanlarin artan oranda bencillestigi ve
narsistlestigi ginumuzde nasil bir siyaset, nasil bir demok-
rasi dusunilebilir? Secimleri, secim kampanyalarini, parla-
mentoyu, ideolojileri ve genel kurul toplantilarini tamamen
luzumsuz kilacak bir Akilli Politika, oy pusulasinin yerini
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Temsil Krizi

Begendim butonunun aldig1 bir dijital demokrasi gerekli
midir? Herkesin kendisi i¢in bir parti oldugu, bir zaman-
lar siyasi ufku olusturan ideolojilerin sayisiz bireysel gorus
ve secenege bolundugu ginumiizde partilere gerek var m1?
Soylem olmadan demokrasi ne ol¢iide distunulebilir?
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VATANDASTAN TUKETICIYE

1970’lerde ABD’de QUBE (question your tube) adinda, in-
teraktif iglevi olan bir televizyon sistemi vardi. Question,
etkilesim olasihgina isaret ediyordu. Sistemde, gosterilen
cesitli giysiler arasinda bir secim yapmaya izin veren bir
klavye bulunuyordu. Bu cihaz aym1 zamanda basit bir se-
¢im prosedirind mimkin kihyordu. Ornegin, bir ilkokul
mudurlaga icin aday olanlar ekranda gosterilmektedir.
Tek bir tusla bir aday i¢in karar verebiliyordunuz.

Flusser, QUBE-Sisteminde verilebilen kararlari, varolussal
kararlardan temel olarak ayiriyor. Varolussal karar ile onun
ongorilemez sonuglan arasinda “zamansal ve varolussal bir
ucurum”® agihir. Kararimin sonuglarim1 hemen deneyimle-
mem mumkun degildir. Bu ytizden her varolussal kararin
supheli bir tarafi vardir. Tereddut ve duraksama bu karar-
lara eslik eder. Flusser, QUBE-Sisteminin, varolussal karar-
larimiz1 “noktasal tarzdaki atomik kararlara”, yani “anhk
olarak etkili” aktomlara bolmemize izin verecegini varsayar.
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Vatandastan Tuketiciye

Bu QUBE-Sisteminden yola ¢ikarak Flusser bir gelecek de-
mokrasisi tasavvur eder. QUBE-Sistemi, bir “dogrudan koy
demokrasisini”%® mumkun kilar. Flusser, yalmzca bilme-
nin ve yeterliligin gecerli oldugu, “ideolojiden arindirilmis
bir demokrasi” tasarliyordu: “Demek oluyor ki, QUBE-Sis-
teminde her katihmcinin yeterliligi ve bu yeterliligin her
tirlu ideolojiden arindirilmis agirhgy, acik¢a gun guzine
cikar.”% Bu ideolojiden arindirilmis demokraside politika-
cilarin yerini sistemi yoneten ve optimize eden uzmanlar
alir. O zaman hem siyasal temsilciler hem de partiler ge-
reksiz hale gelecektir.

Aynca Flusser, QUBE-Sistemini bos-vakit ve politik an-
gajmanin cakistig1 atopik bir yasam bicimiyle iliskilendi-
rir: “QUBE-Sisteminin aboneleri i¢in bos-vakit artik etkin
kararlar alma mahallidir, ekran temasas1 artik onlar icin
siyasal, sosyal ve kulturel yukumluliklerinin mahallidir
ve onlarin 6zel alani zaten cumhuriyettir, kamusal bir sey-
dir.”®" Siyaset, bos-vakittir. Flusser’in giizel geleceginde si-
yasal katilim, yorucu ve uzun suren herhangi bir “sdylem”
olmaksizin vuku buluyor. Bugiin Flusser’in hayalini kur-
dugu “insanhgin buyik cogunlugunun icinde yer aldigy,
olaganiistu gelismis QUBE-Sistemi” gercege donusmustur.
Gunluk ve saatlik yapilan dijital oylamalar o mumkun ki-
lar. Siyaset de sanki onun yamisira bir kenarda gerceklesi-
yor. Begendim butonu, dijital oy pusulasidir. Internet ya da
akilh telefonlar yeni oy verme yerleridir. Ve fare tiklamasi
ya da kisa bir dokunus, “séylem”in yerini alir.

Flusser'in “dogrudan koy demokrasisi” tipki ag kurma fikri
gibi utopik ozellikler tagiyor. Onun inancimin aksine, siya-
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sal kararlarin tumu gercek anlamda varolussal kararlardir.
“Aninda etkili”, “noktasal tarzdaki atomik kararlarin” her
biri baglayic1 olmayan, 6nemsiz bir satin alma kararn sevi-
yesine iner. Ozellikle QUBE ekraninda secim ve aligveris
arasindaki ayrnim tamamen ortadan kalkmaktadir. Insan,
aligveris yapar gibi secim yapar. Boylelikle “bos-vakit”,
aligveris yapmak olarak ortaya ¢ikar. Onun 6znesi Homo
ludens degil, aksine Homo oeconomicus’tur

Alsveris yapmak herhangi bir sdylem gerektirmez. Tu-
ketici neyi begenirse onu satin alir. Bireysel egilimlerini
takip eder. Begendim, onun slogamidir. Vatandas degildir.
Topluluga kars: sorumluluk, vatandasin alametifarikasidir.
Ancak tuketici bundan yoksundur. Oy verme yeri ve paza-
rin, Polis' ve ekonominin bir ve ayni oldugu dijital agorada,
secmenler tiketici gibi davranirlar. Internetin yakinda oy
verme merkezinin yerini tamamen alacag1 ongorulebilir. O
zaman oylama ve ahsveris, ipki QUBE'da oldugu gibi aym
ekranda, yani, aym biling seviyesinde gerceklesecektir.
Secim reklamlan, ticari reklamlarla karnisacaktir. Yonetim
de, daha ¢ok pazarlamaya yakinlasacaktir. Politik anketler
de 0 zaman pazar arastirmalarina benzeyecek. Se¢men du-
yarhhgi, veri madenciligi yoluyla arastirihir. Olumsuz ruh
halleri yeni, daha cazip tekliflerle giderilir. Burada biz artik
aktif eylemci, vatandaslar degil, aksine pasif kullanicilanz.

I Yunanca Polis, yani bireyle devlet arasindaki iligkiler butunii kastedi-
liyor.—¢n
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HAYATIN TOTAL KAYDI

Dijital panoptikonda guven mumkun degildir, hatta ge-
rekli bile degildir. Guven, kolayca elde edilebilen enfor-
masyonlar karsisinda gecerliligini yitirmekte olan bir inan¢
eylemidir. Enformasyon toplumu butin inanglan itibar-
sizlastiniyor. Guven, haklarinda saghkl bilgiler olmasa da,
baskalanyla iligkileri mtimkun kilar. Enformasyonun hizh
ve kolay bir sekilde elde edilebilmesi, giivene zarar verir.
Gunumuzun given krizi, bu acidan bakildiginda, medyay-
la yakindan ilgilidir. Dijital aglar, enformasyon elde etmeyi
o kadar kolaylastiriyor ki, sosyal bir pratik olarak guven gi-
derek anlamim yitiriyor. Kontrole boyun egiyor. Bu yonuy-
le, seffaflik toplumu, yapisal olarak bir gozetim toplumuna
yakindir. Enformasyonun c¢ok hizli ve kolay elde edilebil-
digi yerlerde, sosyal sistem giivenden kontrole ve seffafliga
gecis yapar. Verimlilik mantigini takip eder.

Yaptigim her tiklama kaydedilir. Attigim her adim geriye

dogru izlenebilir. Her yerde, arkamizda dijital izler biraki-
yoruz. Dijital hayatimiz, agda eksiksiz olarak yeniden tre-
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tilir. Hayatin total bir kaydinin mumkin olmasi, gavenin
yerini tamamen kontrole birakmasim saghyor. Big Brot-
her’in yerini Big Data aliyor. Hayatin total kaydinin kusur-
suzlugu, seffaflik toplumunu tamamhyor.

Dijital gozetim toplumu 6zel bir panoptik yapiya sahiptir.
Benthamci panoptikon, birbirinden izole edilmis hucreler-
den olusur. Mahktimlar [Insassen] birbirleriyle iletisim ku-
ramaz. Ara duvarlar da birbirlerini gormemelerini saglar.
Islah olmalar amaciyla yalmizliga maruz birakihirlar. Buna
karsihik dijital panoptikonun sakinleri kendi aralarinda ag
olustururlar ve yogun bir sekilde iletisim kurarlar. Mekan-
sal ve iletisimsel izolasyon degil, aksine ag olusturma ve
hiper iletisim tam kontroli mimkiun kilar.

Bu dijital panoptikonun sakinleri, aslinda tutsak [Gefange-
nen] degiller. Ozgurliik illiizyonu icinde yasiyorlar. Ken-
dilerini gonullu olarak ifsa ederek ve aydinlatarak dijital
panoptikonu enformasyonlarla beslerler. Kendini-aydin-
latma [Selbstausleuchtung], harici-aydinlatmadan daha
etkilidir. I¢inde kendini-sémiirmeyle parallellikler tasir.
Kendini-somiirme, harici-somiriden daha etkilidir, ¢iin-
ka ona ozgurluk duygusu eslik eder. Kendini-aydinlat-
mada pornografik teshir ve panoptik kontrol bir aradadur.
Kontrol toplumu, sakinlerinin digsal zorlama aracihgiyla
degil, aksine icsel bir ihtiyactan dolayr kendisini disari-
ya agtigl, 6zel ve mahrem alani terk etme mecburiyetin-
de olma kaygisinin yerini utanmazca sergileme ihtiyacina
biraktigy, yani, 6zgurlik ve kontrolun ayirt edilemez hale
geldigi yerde tamamlanir.
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Gozetim ve kontrol, dijital iletisimin dogal birer parcasidir.
Dijital panoptikonun 6zgunligu, mahktmlarla Big Brother
arasindaki ayrnimin giderek daha fazla bulaniklagmasidir.
Burada herkes herkesi gozetliyor ve herkes tarafindan go-
zetleniyor. Sadece devletlerin istihbarat servisleri bizi izle-
miyor'. Facebook ve Google gibi sirketlerin kendileri zaten
istihbarat servisleri gibi cahsiyor. Casusluk yaparak [aus-
gespdhten] elde ettikleri enformasyonlar1 sermayeye cevir-
mek icin hayatlannmizi aydinlatiyorlar. Sirketler mustah-
demlerini [Angestellten]" izler. Bankalar potansiyel kredi
musterilerini ayrintih olarak inceler. SCHUFA'min" reklam
slogan1 “Biz giiven yaratiyoruz”, saf bir kinizmdir. Gercek-
te giiveni tamamen ortadan kaldirip yerine kontroli koyar.

“Size musterilerinizin 360 derecelik bir gérintimunu su-
nuyoruz”. Amerikan Big-Data-Kurulusu Acxiom, gorevle-
rinin reklamim bu sloganla yapiyor. Acxiom, bugtn buyik
bir hizla ¢ogalan veri sirketlerinden biridir. Acxiom on
binlerce sunucuya sahip devasa bir veri deposuna sahiptir.
ABD’nin Arkansas eyaletindeki sirket merkezi, tipki bir is-
tihbarat binasi gibi muhurlu ve siki gozetim altindadir. Ku-
rulus, yaklasik 300 milyon ABD vatandasi, yani neredeyse
tamami, hakkindaki kisisel verileri elinde tutuyor. Belli
ki Acxiom, ABD vatandaslar1 hakkinda FBI ya da IRS'den
(ABD Federal Vergi Kurumu) daha ¢ok sey biliyor.

I Alm. ausspdhen. “Izleme” olarak kargiladigimiz bu fiil, ayn1 zamanda
“casusluk yapmak, gozetlemek” anlamina da gelir—yhn

I Almanya'da personel sistemi, memurlar (Beamte), sozlesmeli ¢alisan-
lar/mistahdemler (Angestellte) ve isciler (Arbeiter) olmak uzere go-
revli statusii agisindan t¢ temel gruptan olusur.—¢n

III Schufa: 6zel bir kredi bilgilendirme sirketidir—¢n
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Simdilerde casuslugun ekonomik yanini istihbarat amach
kullanimindan ayirmak zor. Acxiom’un yaptig: sey, temel-
de bir istihbarat servisinin faaliyetlerinden farkl degil. Bel-
li ki Acxiom, ABD istihbaratindan daha etkili bir sekilde
cahsiyor. 11 Eylal 2001 teror saldirilarinin aydinlatilmasi-
na iliskin olarak Acxiom, on bir stuphelinin kisisel verile-
rini resmi makamlarla paylasmistir. Demokratik devlette-
ki gozetleme pazan, dijital gozetim devletiyle tehlikeli bir
yakinhk arzediyor. Devletin ve pazarin gitgide daha fazla
kaynastigl guntmuzin enformasyon toplumunda, Acxi-
om, Google ya da Facebook’un faaliyetleri bir istihbarat
servisininkine benzemektedir. ikisi de cogunlukla aym
personelleri calistinr. Ve Facebook, borsa ve istihbarat
servislerinin algoritmalarn benzer operasyonlar yerine ge-
tirirler. Amag her yerde enformasyon elde etmeyi en ust
seviyeye ¢ikarmaktir.

Internet protokolii versiyon 6’ya pek de heyecan uyandir-
mayan bir gecis sayesinde, buguin mevcut web adreslerinin
sayisi neredeyse sinirsizdir. Bu sayede, giindelik yasamdaki
nesnelerin her birine bir internet adresi saglamak mum-
kundur. RFID-Cipleri (Radyo Frekansiyla Tanima), nesne-
lerin kendilerini mustakil bir sekilde enformasyon gonde-
ren ve birbiriyle iletisim kuran aktif vericilere ve iletisim
aktorlerine donusturayor. Bu nesnelerin interneti, kontrol
toplumunu tamamhyor. Etrafimizi kusatan nesneler, bizi
gozetliyor. Artik hergun kullandigimiz seyler tarafindan da
gozetleniyoruz. Bize durmaksizin ne yaptigimiz ve ne yap-
madigimiz hakkinda enformasyon gonderiyorlar. Hayati-
mizin total kaydinda aktif bir rol oynuyorlar.
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Sarunian Icinde

Google Glass bize simirsiz bir 6zgurlik vaat ediyor. Goog-
le’'in Bagkam Sergey Brin, Google Glass’in her 10 saniyede
bir otomatik olarak fotograf cekme fonksiyonu sayesinde
cektigi harika fotograflardan 6vguyle soz ediyor. Bu ola-
ganustu goruntiler, Google Glass olmadan asla mumkun
olamazmis. Ancak, yabancilar tarafindan surekli olarak fo-
tograflanmamiz1 ve filme alinmamizi mumkin kilan tam
da bu akilh gozluklerdir. Akill gozluguiyle herkes, pratik-
te kendisiyle birlikte bir gozetleme kamerasi tasiyor. Evet,
akill gozliik, insan goziinin kendisini bir gozetleme kame-
rasina dontstiriir. Gormek, gozetlemeyle tamamen o6rtu-
suyor. Herkes herkesi gozetliyor. Herkes ayni1 anda Big
Brother ve mahktmdur. Bu, Bentham'in panoptikonunun
dijital tamamlamsidir.
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PSIKOPOLITIKA

Foucault'ya gore iktidar, 17. ytizyildan bu yana artik ege-
menin Oldirme gucu olarak degil, aksine biyo-iktidar
olarak tezahiir ediyor. Iktidarin guci, kihcin gicudur.
Olumle tehdit eder. Buna karsilik, biyo-iktidar ise “boyun
egdirdikleri gucleri kiskirtma, guglendirme, denetleme,
gozetleme, cogaltma ve diizenleme”ye®® cahisir. “Bu gugleri
silmek, egmek ya da yok etmek yerine gu¢lendirmeye ve
duzenlemeye” yonelmistir. Egemenin 6ldurme gucu, yeri-
ni dikkatli bir nifus idaresi ve kontrolune birakir. Biyo-ik-
tidar, kabalig1 nedeniyle kontrol giicii olmadigini gosteren
oldurme gucune gore aslinda cok daha incelikli ve daha
kesindir. Bu sekilde niifusu yonlendiren ve yoneten biyolo-
jik sureclere ve yasalara miidahale eder.

Ancak biyopolitik kontrol, yalnizca tireme, 6lim oranlarn
veya saglik durumu gibi digsal faktorleri kapsar. Nifusun
psisesine/ruhuna niufuz edemez ya da midahale edemez.
Benthamc1 panoptikondaki Big Brother da yalnizca sessiz,
suskun tutsaklarin dissal davranislarim1 gézlemler. Dusun-
celeriyse ondan gizli kalr.
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Psikopolitika

Bugun baska bir paradigma degisimi gerceklesiyor. Dijital
panoptikon biyopolitik bir disiplin toplumu degil, daha
ziyade psikopolitik bir seffaflik toplumudur. Ve biyo-ik-
tidarin yerini psiko-iktidar ahyor. Psikopolitika, dijital go-
zetleme yardimiyla dustinceleri okuma ve kontrol etme
konumundadir. Dijital gozetleme, Big Brother'n guvenil-
mez, verimsiz, perspektife bagh optik sisteminin yerini ah-
yor. Dijital gozetleme, belirli bir perspektife bagh olmadig
icin ¢cok daha etkilidir. Biyopolitika, insanlarin psisesine
incelikli bir sekilde erisilebilmesine izin vermez. Buna kar-
silik psiko-iktidar ise her turlu psikolojik stireclere muda-
hale edebilir.

Bundan kisa bir zaman 6énce, Wired'n editérit Chris An-
derson ‘Teorinin Sonu’ isimli olduk¢a carpici bir makale
yayimladi. Hayal edilemeyecek kadar buytuk miktarda ve-
rinin teori modellerini tamamen gereksiz hale getirecegini
iddia ediyor: “Devasa veri y1gim olan bir ¢agda buytiyen
Google gibi sirketlerin bugtinlerde yanhs modeller se¢me-
sine gerek yok. Hatta bir model se¢meleri bile gerekmi-
yor.”® Big Data analizi, 6ngérui yapmay1 da mumkun kilan
davranis oruntulerini ortaya ¢ikarnyor. Verilerin dogrudan
karsilastinlmasi, hipotetik teori modellerinin yerini al-
yor. Korelasyon nedenselligin yerine geciyor. Nasil sorusu,
Bu-boyledir'in karsisinda gecerliligini yitiriyor: “Dilbilim-
den sosyolojiye kadar insan davranmisiyla ilgili butun teori-
leri terk edin. Taksonomiyi, ontolojiyi, psikolojiyi unutun.
Insanlarin davranislarinin ardindaki nedenleri kim bilebi-
lir ki? Esas 6nemli olan, boyle davraniyor olmalan ve biz
de bunu benzersiz bir dogrulukla él¢ebiliyoruz. Elinizde
yeterli veri oldugunda, rakamlar her seyi acikliyor.”” Teori
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Surinin Icinde

bir yapidir/ingadir, veri eksikligini telafi eden bir yardim
aracl. Yeterli veri varsa, teori gereksizdir. Big Data sayesin-
de kitlelerin davranis oruntiilerini okuma imkani, dijital
psikopolitikanin baglangicin1 mijdeliyor.

Her yeni mecra bir bilin¢digini ortaya ¢ikarir. Kamera da
bu “optik bilin¢disi"na erisim saglar: “Yakin ¢ekim mekam
genisletirken, agir cekim devinimi genis zaman parcalarina
yayiyor. [...] Kameraya seslenen doganin goze seslenenden
farkli oldugu da boylece somutlasmaktadir. Bu farklilik,
ozellikle insanin bilinciyle etkin oldugu bir mekanin ye-
rini, bilingsiz etkinlige sahne olan bir mekanin almasinda
ortaya ¢itkmaktadir. [...] Bir cakmaga ya da kasiga elimizi
uzattigimizda bu, genel ¢izgileri acisindan ahiskin oldugu-
muz bir devinimdir; ama bu arada elimizle maden arasinda
aslinda nelerin olup bittigini, hele bu olup bitenlerin i¢inde
bulundugumuz cesitli ruhsal durumlardan nasil etkilendi-
gini hemen hic bilmeyiz. Iste kamera bu noktada inis ve
cikislanyla, devinimi kesisi ve yalitmalariyla, akisi agirlasti-
rip hizlandirmasiyla, buyutip kugiltmesiyle, yani yardimel
araglanyla ise kansir. Gudusel-biling¢disi alanini ancak ruh-
cozumlemeyle 6grenebilmemiz gibi, optik-bilin¢dis1 konu-
sunda da ancak kamera aracihgiyla bilgi edinebiliriz.””

Kamera, gozden kacan bir seyi, yani optik-bilin¢digini or-
taya cikaran bir aractir. Veri madenciligi, bireylerin farkina
bile varmadig1 kolektif davrams oruntilerini goérunur ki-
liyor. Boylelikle, kollektif bilingdisim1 agiyor. Optik-biling-
distyla analoji icinde, buna dijital-bilingdist da denilebilir.
Psiko-iktidar, insanlan disaridan ziyade iceriden gozetliyor,
kontrol ediyor ve etkiliyor olmasi bakimindan biyo-iktidar-
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Psikopolitika

dan daha etkindir. Dijital psikopolitika, bilin¢dis1 mantigina
eriserek Kkitlelerin sosyal davramglarini ele geciriyor. Kitlele-
rin kolektif bilin¢disina ve gelecekteki sosyal davramslarina
erisimi olan dijital gozetleme toplumu, totaliter 6zellikler
gelistiriyor. Bizi psikopolitik programlama ve kontrole tes-
lim ediyor. Biyopolitika ¢ag1 boylelikle sona erdi. Bugun, ar-
tik dijital psikopolitika ¢cagina girmis bulunuyoruz.
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