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TESEKKUR

Bu kitabin yazimina pek ¢ok kisi ve kurum katkida bulundu.
En basta, cesitli arsivlerde aragtirma yapmak i¢in yurtdisina
gitmemi ve orada yasamamu saglayan Fulbright-Hays bursuna;
MacArthur Vakfi / Uluslararasi1 Arastirmalar Merkezi'ne, Mel-
lon Vakfr'na; Fransa ve Turkiye'de ilave arastirmalar yurutmem
icin gerekli mali destegi saglayan Akron Universitesi'nin Fakiil-
te Arastirma Bursu'na tesekkurlerimi sunmak isterim.

Cesitli kutuphane ve arsivlerin yonetici ve ¢alisanlar aras-
tirmalarimi kolaylastirip daha keyifli hale getirdiler. Lond-
ra’daki Devlet Arsivi (Public Record Office); Paris ve Nan-
tes'taki Digigleri Bakanhig Arsivleri (Archives du Ministere des
Affaires Etrangéres); Chateau de Vincennes'daki Savunma Ba-
kanhig: Arsivleri (Archives du Ministere de la Défense); Pa-
ris'teki Nubar Pasa Kutuphanesi; Paris Kurt Enstitusu; Istan-
bul’daki Bagbakanlik Osmanh Arsivi; Washington, D.C.'deki
Kongre Kituphanesi; Princeton Universitesi Kutuphanesi;
Montana Universitesi Mansfield Kutiiphanesi ve Akron Uni-
versitesi Bierce Kutuphanesi’ndeki OhioLink and Interlibrary
Loan ¢alisanlarina 6zellikle tesekkiir ederim. Brooklyn'deki
Kurt Kutaphanesi'nde Vera Saeedpour ufuk agic1 ve benzer-
siz bir destekg¢iydi.
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Princeton Universitesi’'nde gegirdigim sure icinde Sayin Suk-
ri Hanioglu bana ge¢ Osmanl tarihinin ince aynntilanm og-
retti ve Osmanlicadan Ingilizceye yaptigim cevirileri kontrol
etmeye hep olaganustu bir comertlikle zaman ayird.. Hamit
Bozarslan, Heath Lowry ve Negin Nabavi bu ¢ahismanin onceki
taslaklarindan biri uzerinde paha bicilmez yorumlarda bulun-
dular. Norman Itzkowitz Osmanh tarihi ve yasarm dersleriyle
kendimi yetistirmeme yardima oldu. Michael Cook tavsiyeler-
de bulunmaya her zaman hazir ve hep esprili ve yardimsever-
di. New York Universitesinde Khaled Fahmy, Zach Lockman,
Farhad Kazemi ve Samira Haj dusiincelerimi sorguladilar. Ri-
fa'at’Ali Abou-El-Hajin entelektuel gelismeme kelimelerle ifa-
de edemeyecegim bir katkida bulundu. Bana “kendi kendimin
gurusu” olmay 6gretti; bu katkis1 —ve devam eden ilgisi, deste-
gi ve sevgisi icin— ona gercekten miitesekkirim. Benim i¢in su-
rekli bir destek, tavsiye ve esin kaynagi olan Martin van Brui-
nessen ve Hamit Bozarslan Kiirt tarihinin ince aynntilanm kes-
fetmeme ozellikle yardimc: oldular. Hamit Bozarslan ve Cris-
tina Cramerotti Paris'te kahsim sirasinda bana 6zel bir konuk-
severlik gosterdiler. Rahmetli Sinasi Tekin Osmanlhicanin ince-
liklerini kavramama yardim etti, Michael Chyet ve Birusk Tu-
ganise Kurmanci'yi dizgin bir sekilde 6grenmem i¢in ellerin-
den geleni yaptilar; hatalarimla onlan pek ¢ok kez hayal kirik-
higina ugratmis olsam da ¢abalan igin kendilerine sukran borg-
luyum. Princeton’daki pek ¢ok arkadasim, uzerinde ¢alistigim
konuyu baska yonlerden dusunmeme yardimci oldular ve baz-
lar1 benimle goruslerini paylasmayi, arkadashklarini ve destek-
lerini surdirtyorlar. Burada ozellikle Christine Philliou, Herro
Mustafa, Baki Tezcan, Jocelyn Sharlet, Ipek Yosmaoglu, Mike
Reynolds, Orit Bashkin, Mustafa Aksakal, Milen Petrov, Jessica
Tiregol, Asma Sayeed, Suhnaz Yilmaz, Noha Bakr, Ronen Raz,
Berrak Burcak ve Princeton ziyaretinde arkadagim ve akil ho-
cam olan Firoozeh Kashani-Sabet'in isimlerini anmak isterim.

Montana ve Akron universitelerinin tarih bolumlerindeki
meslektaslarim destekleyici, yardima1 ve gercekten eglenceliy-
diler. Missoula’da Diane Rapp idari konularda destek vermeye

10
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ve esprileriyle beni rahatlatmaya her zaman hazirdi. Kym Rohr-
bach ve Wade Wilcox arkadasim, destek sistemim ve degismez
nese kaynagim oldular. Martha Santos kitabin yazim surecini
benimle birlikte gecirdi ve bastan sona harikulade bir arkadas
oldu. Her iki universitedeki 6grencilerim bana dusuncelerimi
zenginlestiren degerli tartisma olanaklar1 sundular.

“Disaridaki” arkadaslarim da bana degerli fikirler verdiler ve
hos kafa dagitma firsatlan sagladilar. Burada isimleri aklima ilk
gelenler Chandra Sriram, Stephanie Harves, Stephanie Smith-
Browne, Mary Newsome, Margaret Lo, Ping Foong, Helen Ha-
user, Genia Kozorovitskiy, Karen Ballentine, Ritsuko Yamamo-
to, Audrey Welber, Melina Pastos, Helena Hoas, Ken Lockrid-
ge, Michel Valentin, Anna Lockowich, Margaret Boyer, Karin
Knight, Romy LeClaire Loran, Lis Bacus, Hilda Ahmed, Jehan
Mullin, Resa Whipkey, Brian Bostaph ve Alan Savoy. Sinemhan
Bedirhan ve Salah Saadallah, kitabimda arastirdigim bolgeler-
de birlikte zaman gegirirken benim igin tarihe hayat verdiler.
Sevgili can yoldaslarim —barinaktan aldigim kopeklerim Elliot
ve Buzzy- bilgisayarimin basinda gecirdigim uzun saatler bo-
yunca kucagimu 1sittilar. Son olarak, bu ¢alismay ithaf ettigim
annem ve babam —Daniel ve Heidi Klein- etik ilkeleri, zekala-
r1, yaraticiliklar, agik fikirlilikleri ve mizah duygulanyla bana
hep ilham verdiler.

Stanford University Press’teki editorum Kate Wahl'in gtveni,
destegi ve tavsiyeleri olmasa bu kitap ortaya ¢ikamazdi. Bu ka-
dar nitelikli ve giivenilir editorlerle ¢cahstigim i¢in kendimi ¢ok
sansh hissediyorum. Joa Suorez de teslim ettigim dosyayla il-
gili soru isaretlerini giderirken alabildigine yardimsever ve co-
mert davrandi. Tim Roberts anlayish, destekleyici ve becerik-
li bir uretim muduraydu; titiz ve 6zenli bir redaktor olan And-
rew Frisardi, uzun ve karmakarisik kaynak¢am uzerinde ¢ah-
sirken aynca buyuk sabir gosterdi. Barbara Roos dizini hizh ve
eksiksiz bi¢imde hazirladi. Dosya asamasinda kitabimi oku-
yanlar paha bigilmez yorumlarda bulundular. Beni baska a¢-
lan da dikkate almaya ve dusincelerimi rafine etmeye yonelt-
tikleri igin kendilerine tesekkur ediyorum. Muge Gogek’in kes-

1
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



kin gozlemciligi bana ozellikle yardimc: oldu. llave sorusturma
ve baglant alanlanyla ilgili onerileri ve hep destekleyici sozle-
riyle gorev simirlarinin 6tesine gegti. Resat Kasaba da uzun za-
mandir oldugu gibi bana cesaret verdi ve tavsiyelerde bulundu.
Bu satirlan Sait Ozervarh ve Kamal Soleimani'nin sagladig ar-
siv destegini anmadan bitirmem mumkiin degil. Yukarida ad1
gecen tum kisi ve kurumlar bu kitabin yazimina gesitli bigim-
lerde katkida bulundular, ancak olas: bilgi ya da yorum hatala-
nnin tamami bana aittir.
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“Agsiret bolgesi”nde ¢cogu zaman oldugu gibi, impa-

ratorluk savaglari askeri tarihlerin sayfalarinda dur-

madan tekrarlanir; askeri aracilarin bunlarin golge-

sinde yuruttukleri savaslar ise buytk 6lgude anlatil-
madan kalir.

~ Lawrence Bragge, Ulrike Claas ve Paul Roscoe,

“On the Edge of Empire”
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GIRIg

OSMANLI ASIRET BOLGESINDE
HAMIDIYE HAFIF SUVARI ALAYLARI

Daghk memleketlerinin hala kahn bir kar tabakasiyla ortulu ol-
dugu 1891 ilkbaharinin baslannda, bir grup nufuzlu Kurt reisi
sinir bolgelerinde yasadiklar1 Osmanl Imparatorlugu’nun bas-
kentine dogru uzun bir yolculuga ¢iktilar. Bu, o gune dek yap-
tiklar1 en buyuk yolculuk olacak ve agtiklar yoldan onlan bas-
kalan takip edecekti. Asiret mensuplarindan ve korumalan al-
tindaki unsurlardan belli bir sayg: ve itaat gormeye ahiskin ol-
salar da, Istanbul'da karsilamislanndaki alayis ve niumayis yep-
yeni bir tecrubeydi. Halife sultanin huzuruna ¢ikmaya uygun,
sirmalarla bezeli 6zel kiyafetler giymis olan reisler, usul gere-
gi Zat-1 Sahaneleri'ne sadakatlerini arz ettiler. Karsihginda, se-
reflerine duzenlenen resmi oldugu kadar senlikli merasimler-
de nisanlarla ve en yuksek payelerle taltif edildiler.' Haftalardir
hazirlandiklan bu olay, uzun yolculuklarinin en 6nemli aniydi.
Reisler kendilerine bahsedilen onurlann keyfini ¢ikararak bas-
kentte iki ay daha kalacak ve uzak memleketlerine farkh insan-
lar olarak doneceklerdi.

1 Russo, “La formation des régiments de cavalerie kurde Hamidié", 6zellikle
s. 34-37 (bu makaleye dikkatimi gektigi i¢in Vincent Lima'ya tesekkur ede-
rim); Hampson'dan White'a, Siyasi no. 108, Erzurum, 14 Kasim 1891 (FO
195/1729); Chermside’dan White'a, Gizli taslak metin no. 16, 5 Mayis 1891
(FO 195/1718).
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Lakin bu gelismeleri izleyenler son derece kaygilydi. Istan-
bul'daki Ingiliz askeri atasesi, “modern anlamda disiplini zayif ya
da hi¢ olmayan, hukumet kontroltniin son derece supheli oldu-
gu cok buyiik bir orgutlenmenin iyi neticeler vermesinin bekle-
nemeyecegi ve nahos hadiselere yol acabilecegi konusunda yer-
li ve yabanai ¢evrelerde genel bir gorus birligi” oldugunu belirti-
yordu.? Cok gecmeden, gerek yerli gerek yabanci gozlemcilerin
kaleminden, Kirt asiretlerinden olusturulan bu 6zel siivari bir-
liklerinin —adim Sultan 1I. Abdulhamid’den alan Hamidiye Alay-
lari— faaliyetlerine, esasen de varhgina yonelik tepkiler yagmaya
basladi. Bu sikayetlerin ¢ogu milislerin iligkilendirildikleri can s1-
kic faaliyetler ~kanunsuzluk, siddet ve toprak gasplar- etrafin-
da toplaniyordu. Ama feraset sahibi birka¢ gozlemci s6z konusu
milislerin yarattig) dinamiklerin, ozellikle de devletle olan bula-
nik iliskilerinin sadece faaliyet gosterdikleri alti Dogu vilayetin-
de degil, imparatorluk capinda ¢cok daha buyik sirecleri etkile-
mekte oldugunu fark etmeye basladilar. Milislerin orgutlenisin-
den on y1l kadar sonra yazan bir Ingiliz diplomatinin sozleriyle:

Hamidiye hareketinin, asiret liderlerini miralay olarak tayin
etmenin, Kurt asiretlerinin parcalanmus cesitli hiziplerini bir-
lestirmede ve bundan 50-60 yil kadar once, Turk Hukiime-
ti'nin buyik “derebeyler”in kokunu kazimasinin hemen er-
tesinde olusan dagimiklig1 ve otorite boslugunu 6nemli 6lgu-
de gidermede ¢ok guglu bir etkisi olduguna ve bu etkinin de-
vam ettigine kusku yoktur. ... Turkler Kardistan’daki eski yo-
netici ailelerin kalintilarindan kurtulmakta buyuk sikint ¢ek-
tiler, ama simdi, bizzat Sultan taralindan olusturulan ve rut-
be verilen ¢esitli Hamidiye suvari liderleri, ortadan kaybolan
“derebeyler”in yerlerini dolduracak gibi gérinuyor ve bu da
Hukumet'in onlara sagladig) iyi silahlar ve belli bir orgutlen-
me sayesinde olacaga benziyor. ...

Kurtler Hamidiye Alaylan’na dahil olmanin getirdigi iyi si-
lahlar edinme, pratikte medeni kanundan tamamen muaf ol-

2 Chermside’dan White’a, Gizli taslak metin no. 16, 5 Mayis 1891 (FO 195/
1718). Erzurum'daki ltalyan konsolosunun da boyle kuskulan vardi (Russo,
“La [ormation des régiments de cavalerie kurde Hamidié", s. 35).
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ma ve reislerine verilen riatbeler gibi avantajlann ¢abucak far-
kina vardilar; ama is mukavelenin oteki tarafina gelince ger-
cekten higbir seyi umursamyor ve elde edilen avantajlan ken-
di gayelerini gatmek ve Kurt milli ruhunu gelistirmek igin
kullamyorlar. Turkler baska yerde zora dustiiklerinde, Kurtler
bunu onlara gosterecekler.?

Bu bizi su sorulan sormaya yoéneltir: Bir devlet, nihayetinde
bastirmay: tercih edecegi bir grubu hangi sartlar altinda gic-
lendirir ve bu girisim ne zaman bizzat devletin otorite kur-
ma cabalarim baltalamaya hizmet eder? 1lgili tim taraf ve ku-
rumlar siire¢ icinde nasil bir dontsum gegirdiler? Bu yeni milis
kuvvetlerine zemin olusturan siyasi cografyada benzersiz olan
faktorler nelerdi? Ve butun bu sorularla baglantih olarak, bu
hikayenin gelistigi tarihsel momentte ya da 6ne ¢ikan dinamik-
leri harekete gecirmek uzere bir araya gelen beklenmedik gelis-
melerde 6zgil olan ne idi?*

19. yizyil sonu ila 20. yuzyil basinda Osmanh Devleti do-
gu bolgelerinde pek ¢ok —i¢ ve dis- tehdit algilad1. Rusya, Do-
gu Anadolu tuzerindeki emelleriyle buyik bir tehdit olusturu-
yordu. Kurt asiretleri ve seyh siilaleleri bolgede “paralel otori-
teler” olarak hareket etmeye devam ediyor ve Osmanh Devle-
ti'nin 19. yuzyil boyunca yuruttagu, periferisini merkeze bag-
lama ve daha iyi idare etme ¢abalannin buyik é6l¢ude basarisiz
oldugunu ispathyorlardi.® Ancak, algilanan en buyik tehdidin
milliyetci-devrimci Ermeni faaliyetleri oldugu kamtlands; Os-
manh hukimet cevrelerinde pek ¢ok kisi, Ermeni nufusun ta-
mamini, devlet otoritesine meydan okumakla kalmayip Ruslan

3 Maunsell'dan de Bunsen’a, no. 40 (dogrusu 41 olmal), ahnular, tarihsiz (16
Eylul 1900) (FO 424/200; FO 195/2082). Maunsell o donemde Hamidiye asi-
retlileri arasindaki Kuart milliyetgisi duygular konusunda yamlmisa benzer,
ama bunlarin devlete yararhhg: konusunda endigelerini ifade etmesi yersiz
degildi.

4 Bu bolumdeki goruslerden bazilan Klein, “Cevreyi Idare Etmek™te kisaca ele
alinmisur.

5  Bu, Resat Kasaba’nin Kasim 2008'deki yilhk MESA konferansinda duzenledi-
gi (ve benim de katldigim) bir panel igin buldugu baghktir. Yasanan dinami-
gi gayet iyi anlattig1 igin 6dung alhyorum.
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iceri sokacak bir Truva at1 iglevi gorme olasihgi da bulunan bir
besinci kol olarak gormeye basladi. Devlet diger “tehditler”le
bas etmek i¢in bu “disman” unsurlardan birini —Kurt asiret-
lerini- aldi1 ve onu devlet otoritesine meydan okuyan yerel bir
gug olmaktan ¢ikarip bunun bir uzantisi haline getirmeye ¢a-
list1. Devlet, Hamidiye Hafif Suvari Alaylar ad1 verilen milis-
ler iginde orgutledigi Kurt agiretlerinin sadakatini gegici bir si-
reyle saglamayi basarmis olabilir, ama milisler yerel duzeyde ve
devlet katinda kurucularinin tahayyl dahi etmedikleri buayik
bir sarsintiya yol ag¢ti: Dogu Anadolu sahnesinde boy goster-
melerinden hemen once yorede gelismeye baglamis olan kay-
nak ¢atismas iyice kizisti ve bolgede siddet artt1. Ermeni (ve
diger Hiristiyan) koyluler pek ¢ok Musliiman Kurt koylisty-
le birlikte topraklarindan sokulup yerlerinden edildiler. Erme-
ni devrimciler bu siirecte sindirilemediler, bilakis daha da dus-
manlastilar ve davalan i¢in daha da giglu bir varlik sebebi bul-
dular. Yerel memurlar bolgelerinde asayisi, emniyeti ve kanun
hakimiyetini korumada yeni zorluklarla kars: karsiya kaldilar.
Agiret yapilan tam da bunlan par¢alamay: amaglayan siiregle
istenmeden tahkim edildiginden, devletin otoritelerini zayiflat-
mak i¢in uzun zamandir selerberlik halinde oldugu Kurt lider-
leri guglendiler. Ve devlet gegici bir stireyle segme Kurt reisle-
rinin sadakatini kazansa da, uzun vadede Kurtleri devlete bag-
lama hedefi tam da bunu saglamay1 amaglayan kurum aracili-
g1yla baltalandi. Hamidiye orgutlenmesi devlet-toplum iliskile-
ri ve bolge uzerinde kalic1 bir etki birakt1 ve bu etkinin kismen
bugune kadar sirdugu soylenebilir.

Hamidiye Hafif Suvari Alaylar se¢me Kurt asiretlerinden
olusturulan duizensiz milis gigleriydi. Alaylar 1890’da, Sultan
I1. Abdiilhamid (hd 1876-1909) ve mutemet sir ortaklar Sakir
ve Musir (Mehmed) Zeki pasalar tarafindan olusturuldu. Ze-
ki Pasa merkezi Erzincan’da bulunan IV. Ordu'nun komuta-
n1 ve karisi tarafindan sultamin akrabasiydi. IV. Ordu Rus Cep-
hesi olarak da aniliyor ve kabaca Agr1 Dagr’nin kuzeyinden gu-
numvuzde Iran, Irak ve Turkiye sinirlarinin birlestigi “kose”ye,
guneybatida Cizre'ye, batida Erzincan’a kadar uzanan ¢ok ge-
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nis ve ¢ok 6nemli bir arazi dilimini kapsiyordu. Bu topraklar
kirsal asiretlerin sirulerini guttikleri sarp daglarla ve yazlan
otlak olarak kullandiklar serin platolarla kaphydi. Bolge pek
cok kesimde zengin tarimsal kaynaklara sahipti ve Kitab-1 Mu-
kaddes'te anlatilan 6nemli olaylarin ve hikayelerin gectigi es-
ki Mezopotamya uygarliklarinin bir uzantis1 oldugundan sem-
bolik agidan da bereketliydi. Bir gezginin deyisiyle, burasi “in-
sanhgin besigi”ydi.* Ama bolgenin sembolik agirhgim Tirkiye
Cumbhuriyeti'ni kuran halefleri kadar dikkate almayan Osman-
hlar i¢in bu topraklar, dogudaki imparatorluklarin dominyon-
lar1 ile kendi dominyonlar: arasinda bir tampon bélge olarak,
en ¢ok stratejik nedenlerle 6nemliydi. Burasi, Osmanhlarin do-
gu komsulariyla yaptiklan pek ¢ok savasin cephe hatt1 duru-
muna gelmis olan ve muharebelerin pek cogunun gectigi yerdi.
Burasi, 11. Abdillhamid'in tahta ¢itkmasindan kisa bir siire son-
ra patlak veren 1877-78 Osmanh-Rus Savasi’'nda oluk oluk ka-
nin dokulduga yerdi. Nihayet burasi, derinlesen toprak kayip-
lan trendinin imparatorlugun dogu simirim da etkilemesini 6n-
lemeye ¢alisan Osmanlilarin gézunde giderek hayatilesen ve
Ermeni milliyetci faaliyetlerinin yavas yavas yukselmesine se-
bep olan bolgeydi.

Buras1 aym zamanda, Osmanbhlar i¢in kontroli en zor bolge-
lerden biriydi. Kurdistan gibi uzak memleketlere 6zel bir dik-
kat vererek imparatorlugu tedricen merkezilestirmeyi amag-
layan idari reformlar hayata gegirmek i¢in 19. yuzyilda yo-
gun c¢abalar harcanmis olmasina ragmen, bolgenin idare edil-
mesi, vergi ve asker toplanmas: cetrefilli, yer yer de imkansiz
bir is olmaya devam ediyordu. Ozellikle kirsal kesimlerde, yer-
li halk esas olarak Kurt asiret reislerinden ve seyhlerden olusan
kendi cemaat onderlerini Osmanh yéneticilerinden daha fazla
onemsiyordu. Cok sayida gezginin ve baska yabanci gozlemci-
nin kaydettigi gibi, pek ¢ok kesimde memleketin gercek “efen-
dileri” bu ileri gelenlerdi.”

6  Wigram ve Wigram, Cradle of Mankind.

7  Omegin bkz. Zohrab'dan Elliot’a, no. 63, Gizli, Erzurum, 18 Eylal 1876 (FO
195/1100).
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19. yuzyilin sonu yaklasirken bu topraklara verilen 6zel
onem ¢ergevesinde, Hamidiye Hafif Suvari Alaylar1 memleke-
tin bu “efendileri” ya da en azindan potansiyel “efendileri” ara-
sindan olusturuldu. Sultanin yeni orgutlenme ve se¢me Kiirt
asiretlerinin silahlandinlmasi igin 6ne surdugu gerekge bolge-
deki askeri varlig1 guglendirerek sinin disaridan gelecek saldi-
rilardan korumak olsa da, aslinda sultan ve stirekasinin Hami-
diye Hafif Suvari Alaylar’yla gerceklestirmeyi umdugu birta-
kim baska amagclar vardi. Gergekte bu, ne resmi beyanlarda be-
lirtildigi gibi sadece simin korumay: ve o sirada baz1 gozlemci-
lerin, ileride de baz1 tarihgilerin iddia ettikleri gibi sadece Er-
meni faaliyetlerini bastirmayi, ne de bazi baska yazarlann ile-
ri surdukleri gibi sadece sultan ile Kurtler arasinda 6zel bir bag
olusturarak imparatorlukta Islam birligi baglarim guglendir-
meyi amaglayan ¢ok yonli bir misyondu. Butiin bu nedenlerle
ve daha fazlas: i¢in orgutlenmisti. Belki de en 6nemlisi, bolgeyi
Osmanl saflarina katmayi ve bunun i¢in gereken ne varsa ya-
parak orada tutmayi amaghyordu. Mensuplarina Osmanh Dev-
leti'nin menfaatleri dogrultusunda hareket etmeleri ya da en
azindan bunlara aykin hareket etmemeleri i¢in belirgin avan-
tajlar sundugundan, Hamidiye bu hedefe ulagsmanin arac1 ola-
cakt.. Hudut bolgelerinin guvenliginin ve bunlarin sinirlan be-
lirlenmis topraklara donusmesinin, daha buyuk bir proje olan
modern devlet insasinin merkezine yerlestigi bir ¢agda, s6z ko-
nusu bolge merkez i¢in yeni bir 6nem kazand: ve Hamidiye se-
raveninin doguracag buyik insani, maddi ve uluslararas: be-
dellere ragmen, sultan bu hedef dogrultusunda her tur ¢abanin
gosterilmesi gerektigine hitkmetti. Bu hedefler, se¢me Kurt agi-
retlerinin, 6zellikle de —merkezi Osmanh hikimetinin agik bir
tehdit olarak gordugu- “oteki taraf” igin ¢alisma tekliflerini ge-
ri cevirmeyi artik avantajl bulabilecek reislerin silahlandiril-
malari ve pohpohlanmalanyla gergeklestirilecekti.

Proje gelistikge sultanin, Sakir ve Zeki pasalann ve bagka pek
coklarinin zihninde Kirt asiretleri i¢in baska dusiinceler oldu-
gu agiga ¢kt Dinyanin bagka yerlerindeki ¢agdaslarimin pek
cogundan farkh olmayan bir diinya goristini ortaya koyan bu
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zevat, projeyi aym zamanda bir medenilestirme misyonu —“gay-
ri medeni” asiretleri madden bans¢ ziraatgilara, manen de Os-
manh (aslinda Turk) “vatandaslan”na doénustirebilmenin bir
yolu— olarak da gériyordu.® Bu suregte ilk adimi, Osmanh Dev-
leti'nin yuzyillardir araliklarla kalkistig: asiretleri iskan girisi-
mi olusturdu. Projenin baglamasini izleyen birkag yl i¢inde Ha-
midiye girisimiyle bir tasla iki buyuk kusun birden vurulabile-
cegi de agiklik kazand. Proje, zaten alttan alta gelismekte olan
trendlerden, ozellikle de toprak sahipligine verilen 6nemin bi-
yumesinden ve birtakim bolgelerde boy gostermeye baslamis
olan arazi kullanim hakki pratiklerindeki degisimlerden fayda-
lanabilirdi. Gugla ayamn koyla mulklerine el koymaya basladi-
g1 sureci merkezi hikimet baslatmamis olsa da, devlet bu ge-
lismeyi kesinlikle kendi lehine ¢evirdi. Bunu, Ermeni (ve Kurt)
koylilerin topraklanni gasp etmeleri icin kendi destekgilerinin
—burada Hamidiye reislerinin- elini serbest birakarak yapti; bu-
nun uzun vadeli sonucu, giderek daha sipheli gorulen Ermeni
unsurunun miilksizlesmesi oldu. Devlet bundan sonra, tehdit
altindaki simir bolgelerinde yasayan “i¢ dusmanlar™, nufuslan-
m azaltmak ya da dagitmak icin gecim kaynaklanndan yoksun
birakip baska yerlere gogmek zorunda birakmak suretiyle zayif-
latma hedefini gerceklestirebildi. Aym1 zamanda, yerlesik yasa-
ma gecmeleri ve sultana ve imparatorluga sadik kalmalan igin
Kurt asiretlerine maddi tesvikler saglad.

Hamidiye projesi sadece II. Abdulhamid’in saltanati sure-
since degil, ¢cok sonralan da gelismeye devam etti. Sultan Ni-
san 1909'da tahttan indirildiginde bile 6zel projesi imparator-
lugun yeni yoneticileri tarafindan sonlandinlmadi, sadece mi-
lislerin ad1 Asiret Hafif Suvari Alaylan olarak degistirildi. Ye-
ni rejimin liderleri projeyi rafa kaldirmay1 dustundiiler, ama so-
nunda milisleri yeniden orgitlemekte karar kildilar — ustelik,
bu orgutlenme kisa bir siire 6nce devirdikleri sultanin saltanat
donemindeki yapisim buyuk ol¢tide korudu. Osmanhlar Bi-

8  Turklestirme misyonu Hamidiye'nin kurulusu sirasinda sultan ve surekasinin
zihninde bir sekilde var olmakla birlikte, 6zellikle Osmanh Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin (ITC) 1908'de iktidara gelmesinden sonra iyice barizlesecekti.
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rinci Dunya Savasr’na girince, artik i¢ tehditleri bastirmalar ya
da muglak bir dis tehdide kars1 koymalarn amaglanmayan alay-
lar yeni bir rol astlendiler. Savas kosullarinda farkh cepheler-
de konuslandinldilar ve savas sirasinda gerceklesen kitlesel Er-
meni katliam ve tehciriyle (Ermenilerin Buyuk Felaket olarak
andiklan sireg) 6zdeslestiler. Ote yandan, bazi Hamidiye reis-
leri savastan sonra olugan Kemalist hitkimetten hayal kirikh-
gina ugrayip gelismekte olan Kurt milliyet¢i hareketine katil-
sa da, baska Hafif Stuivari asiretleri Yunan istilasina karsi savasta
duzenli ordu saflarinda yer aldilar ve Turk Kurtulus Savasr'na
katildiklan i¢in 6vgu topladilar. Kurt siivarilerinin herhangi bir
isim altinda resmi varlig1 ancak savastan sonra son buldu. Bu-
nunla birlikte, imparatorlugun halefi olan devletlerden Tirkiye
bagimsizhigini ilan ettikten kisa bir sture sonra koy koruculugu
sistemine benzer bir yap1 olusturdu. Bu yap: 1984'te, Guineydo-
gu Anadolu’da PKK'yle (Partiya Karkerén Kurdistan/Kurdistan
Is¢i Partisi) savasmak tuizere yeniden canlandinldi Turkiye'de
Koy Korucular1 bugiin de faaliyet gostermekte, bu da devral-
diklan tarihsel mirasa guincel bir 6nem yuklemektedir.

Hamidiye Halif Stivari Alaylar1 varhk gosterdikleri otuz yil-
dan uzun siire i¢cinde mensuplan olan asiretlilerin, ailelerinin,
komsularinin, korumalarn altindaki unsurlarin yasamim ve
bolgenin tamamim etkileyeceklerdi. Bolgesel 6lgekte, impara-
torluk ¢apinda, hatta uluslararas1 duzeyde Osmanh politikala-
nnin yoérungesinin sekillenmesinde de rol oynayacaklardi. Mi-
lisler yerel gu¢ yapisimin dontusumunde ve Kurt toplumunun
toplumsal ve siyasi orgutlenmesinde 6ne ¢ikacaklardi. Bolge
genelinde arazi kullamim hakkinin yapisi iizerindeki etkileriyle
ekonomik manzaranin degismesinde de 6nemli bir rolleri ola-
cakti. Ge¢ Osmanh doneminde devlet-toplum iligkilerini de et-
kileyen milis orgiitlenmesi, ashnda Osmanl Devleti'ni tam da
bir ulus-devlete doniisme aninda gormemizi saglayan aydinla-
tict bir mercek olusturur. Son olarak, Hamidiye 6rgitlenme-
si Osmanli sonrasi devletlerin liderlerinin kendi i¢ tehditleriy-
le bas etmek uzere olusturduklan sonraki Kurt asiret milisleri
icin model ve emsal islevi gorecekti.
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Metodoloji, tarihyazirm ve kaynaklar

Hamidiye olusumunun bugun yasanan olaylarla iliskisi konu-
ya ilgimi ¢cekmekle kalmad, arastirma siirecimi de sekillendir-
di. Gorundugu kadariyla konunun hassasiyetinden o6turt Os-
manl Arsivleri de dahil Turkiye’deki aragtirma kurumlarina
erisimim birkag y1l boyunca engellendi. Bu nedenle, ilk bastaki
arastirmalarimin temelini esas olarak Londra'daki Devlet Arsi-
vi (Public Records Office), Paris ve Nantes'taki Fransiz Disisle-
ri Bakanlig1 Arsivleri (Archives du Ministere des Affaires Etran-
geres), Paris'in disinda Vincennes'da bulunan Fransiz Savun-
ma Bakanhg Arsivleri (Archives du Ministere de la Défense) ve
daha sinirh bir olgekte olmakla birlikte, ikisi de Paris'te bulu-
nan Kurt Enstitusu (Institut Kurde) ve Nubar Paga Kutiiphane-
si ile Washington D.C."deki Kongre Kutuphanesi'nde (Library
of Congress) yurittugim kapsamh aragtirmalar olusturdu. Bu
arastirmalarin yam sira matbu Osmanh kaynaklarindan, Kurt-
Osmanl basinindan, seyahat edebiyatindan, misyoner raporla-
rindan ve farkh dillerdeki ¢ok cesitli ikincil kaynaklardan ya-
rarlandim. Vardigim ilk sonuglara buytuk ol¢ide temel olustu-
ran Ingiliz ve Fransiz diplomatik kaynaklarina belli bir ihtiyat-
la yaklastim. Son derece zengin ve betimleyici olmakla birlik-
te, bu belgeler gene de yazarlarinin belirgin Oryantalist 6nyar-
gilanm agiga vuruyordu; yazarlarin ¢ogu (ama hepsi degil) Er-
menilerin korunmasim ilgilenilmesi gereken temel sorun ola-
rak goruyor ve bolge hakkindaki raporlar1 bu endiseyi yansiti-
yordu. Ben gene de ileride Osmanh arsivlerinde yurutecegim
aragtirmalarin goruslerimi dogrulayacagina inandim. Neyse ki,
2006 yazinda Bagbakanlik Osmanh Arsivleri'ne girmeme niha-
yet izin verildi. Osmanh burokrasisinin degisik kesimlerine ait
belgeler dogru yolda oldugum izlenimimi dogrulamakla kal-
mad, ileri sirmis oldugum savlan pekistirmeye de yaradi. Eli-
nizdeki ¢alismanin temelinde bu zengin ve ¢esitli kaynaklarin
tamarm yer almaktadir.

Hamidiye konusunun suregelen siyasi 6nemi sadece bu ¢a-
lismay: degil, meseleyi dogrudan ya da dolayl olarak ele alan
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bundan oénceki incelemeleri de etkilemistir. Hamidiye’yi ele
alan onceki ¢alismalar incelendiginde, bu kuruma kendi ta-
rihsel siiregleriyle dinamik bir Kiirt toplumunun pargasi ola-
rak bakamayan ve pek ¢ogu milliyetci yaklasimlar ya da egilim-
ler olarak nitelenebilecek dort ana egilim goze ¢arpar. Bunlar-
dan birincisi, Hamidiye'yi 1915 Ermeni Soykirimi anlatisinin
ve 1915'in yolunu agan olaylarin i¢ine yerlestirmeye ¢alisan Er-
meni (ya da Ermeni yanhs1) yaklagimdir. Bu ¢alismalarda, mi-
lislerin Ermenilere karsi guglendirilmesi, Ermenileri impara-
torluk topraklarindan sokup atmak ve imha etmek tzere tasar-
lanmis uzun vadeli bir Osmanl politikasinin kanit1 olarak gos-
terilir ve Hamidiye birliklerinin 1915’te ve ondan 6nceki 1894-
96 katliamlan sirasinda htuiktmetin emriyle Ermenilerin tehci-
rine ve imhasina nasil katuilldiklarim gostermek suretiyle, mer-
kezi hikumetin bu trajik olaylardaki suglulugunu belgeleme
cabasinin bir par¢asi olarak sunulur.?

Turk milliyetgisi olarak adlandinlabilecek ikinci yaklasim,
genelde ve 6zel olarak Hamidiye 6rneginde Kurt asiret milisle-
rinin iligkilendirildigi nahos faaliyetleri 6rtbas etmeye ¢alismig-
tir (bu tutum, bu yondeki resmi faaliyetlerin tizerini kapatma-
ya da yaradig icin). Turk milliyetgisi yaklasim zaman zaman,
bu [aaliyetleri (ve genel olarak Kurtlerin faaliyetlerini) Ermeni
Soykirimr'nin ve Ermenilere uygulanan daha onceki siddetin
sorumlulugunu Osmanh hikumetinin Gzerinden atmak igin
de kullanmaya ¢alismis, olanlardan devletin besledigi bir teski-
lat1 degil, 6¢ alma arzusunun siddete yonelttigi itaatsiz bir grup
asiret mensubunu sorumlu tutup sucu onlarin uzerine yitkmis-
ur.'” Bu yaklasgim1 benimseyen bagkalari, despotik Hamidiye

9 Ornegin, Kévorkian, Rosso'nun makalesine giris, “La lonnation de régiments
de cavalerie kurde”, s. 31-32. Kévorkianin Paul B. Paboudjian’la birlikte yaz-
dig1 Les arméniens dans 'Empire ottoman a la veille de génocide, s. 48-49'da ay-
n1 argumani kullanmasina karsin, pek ¢ogunu asagida ele alacagim diger lak-
torleri Hamidiye projesinin 6geleri olarak kabul ettigi de belirtilmelidir.

10 Okurlar Gurun, Ermeni Dosyas:; Anadol, Tarihin Isiginda Ermeni Dosyast; Ga-
zigiray, Osmanhlardan Gunumuze Kadar Vesikalarla Ermeni Teroni'nun Kay-
naklan ve McCarthy, Death and Exile (Olam ve Siirgiin) gibi bir¢ok metinden
bu izlenimi edinebilirler. Ermeni kaynaklan genellikle bu olaylarda devletin
suglulugunu kamtlamaya gahisir ve bunu yaparken Muslumanlann savas si-
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rejimi ile halefi olan, erken Cumhuriyet donemi liderlerinin
icinden ¢iktigi Osmanh Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni (ITC)
birbirinin karsiti olarak sunmuslardir.

Kurt milliyetgisi olarak adlandirilabilecek ugtincu yaklasi-
min savunucularina gelince, bunlar genelde Hamidiye'nin bol-
gede yasanan siddetteki rolu sorusunun etrafindan dolasmaya
yeltenmemis, bunun yerine, devletin Kirtlere kars: yuruattagu
savasta uzun zamandir bol ve yonet kartina oynadig yéninde-
ki iddialarim gu¢lendirmek i¢in Hamidiye Alaylan ile Koy Ko-
rucular arasindaki kosutlugu vurgulamaya ¢ahismislardir. Bu
yaklagimi benimseyenler bugiinki Kiirt asiret milislerinin ilis-
kilendirildigi nahos faaliyetlere hiikkiimetin sagladig destegi de
vurgularlar.'

Turkiye'deki yazarlar arasinda, 11. Abdilhamid’i gerici bir
mustebit olarak niteleyenlerin aksine, oteki uca savrularak onu
i¢ ve dis tehditlerin kusatmasi altindaki bir iilkenin toprak bu-
tanlagina ve iktisadi birligini korumaya yonelik ¢abalan ne-
deniyle hayranlik duyulmas: gereken bir hitkumdar olarak su-
nan dérduncu bir yaklasim saptamak da mumkindur. Bu aka-
demisyen grubu, sultanin kendisini Islam’in devlet ve toplum
katindaki konumunu gii¢lendirmeye ve yuikseltmeye vakfetmis
olmasina da ozel olarak odaklanirlar.’

rasinda gektikleri, bir bolumunden Ermenilerin sorumlu oldugu acilardan ve
kitlesel 6lumlerden gogunlukla so6z etmezler. “Turk milliyetgisi” yazarlar ge-
nellikle sadece Ermenilerin Muslumanlan katlettikleri olaylan anlatarak ya da
Ermenilerin basina gelen [elaketi kabullenmeyerek konuyu oteki uca geker-
ler. Bu yazarlar Maslumanlann savag sirasinda gektikleri ve Bauli yazarlann
buyuk o6l¢ude gormezden geldikleri acilara dikkat ¢ekmekte haksiz olmasa-
lar da, anlatulan katliamlardaki her tur resmi rolden dikkatleri uzaklasurmak
uzere kurgulanmigur. Ermeni katliamlan nadiren tarusildiginda da Kartler
suglamak i¢in uygun bir hedef gibi goranur. Lakin yaratalen bu manuk ya-
kin tarihlere kadar Kurt diye bir sey olmadigini, ashnda Kurtlerin tamaminin
Tark oldugunu ileri suren resmi tez igin zaman zaman guglak yaratmsur. Or-
negin Gultepe, Hamidiye hakkindaki kisa yazisinda alaylann “Turkmen” agi-
retlerinden olustugunu ileri surer. Bkz. Gultepe, “Hamidiye Alaylan”, s. 47.

11 Tepeyran, Hatiralar, s. 227, 388.

12 Ornegin, Aytar, Hamidiye Alaylanndan Koy Koruculuguna.

13 Bu yaklasimin Kodaman (Sultan II. Abdulhamid Devri Dogu Anadolu Politikast,
ozellikle de kitabin daha 6nce “Hamidiye Hafif Suvari Alaylan™ bashgiyla ay-
nca yayimlanan Hamidiye Alaylan bolumu); Talay (Eserleri ve Hizmetleriyle
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Bu yaklasimlarin hepsinde belli bir dogruluk pay1 vardr.
“Ermeni yanhs1” yazarlann savunduklan gibi, Hamidiye Alay-
lar1 gercekten de Osmanh hiiktimeti tarafindan kismen Ermeni
unsuruna karsi kullanilmak uzere 6rgutlenmisti. Dahas, Alay-
lar Osmanl Ermenilerine uygulanan yaygin siddete karnisti-
lar ve Birinci Diinya Savag sirasinda gergeklesen kitlesel katli-
amlara, tehcire ve yagmalara katldilar. Turk resmi tezinin ileri
surdugu gibi, Hamidiye Alaylar burada ¢ogu kez devletten res-
men emir almaksizin ve bazi iyi niyetli yerel memurlarin me-
zalimi 6nleme ¢abalarina ragmen hareket ettiler. Kirt tarafinin
ileri surdugu gibi, Hamidiye Alaylan ile Koy Korucular arasin-
daki kosutluklar baz: diizeylerde gercekten ¢arpicidir ve bun-
lar devletin Kirt nufusuyla tarihsel iliskisine dair ¢cok sey anla-
tir. Ve “Abdulhamid’i diriltmeye ¢alisanlar”in savunduklan gi-
bi, sultan Hamidiye projesini asil buytik hedefi olan Islam birli-
gini gerceklestirme perspektifiyle tasarlamisti. Lakin, Hamidi-
ye'yi betimleyen bu yaklasimlar tek baslarina hikayenin sadece
bir kismim anlatir. Ayrica, bu kurumun buyik ve karmasik bir
resmini sunamayacak kadar dar ve siyasi ve milliyetci yargilar-
la yuklua olduklarindan bizi Hamidiye'nin ne oldugu, duntn ve
bugunun tarihini 6grenmenin neden 6énem tasidig) sorularin-
dan uzaklastirmaya da hizmet ederler. Dahasi, Kurt toplumu-
nu kendi tarihsel suregleriyle dinamik bir toplum olarak anla-
ma ¢abalarimiza ket vururlar. Baska turla soylersek, bu anlati-
larda Kurt toplumuna sadece “oteki”yle iliskisi izerinden ba-
kilir — bu “oteki” ister Kurt olmayan komsu olsun, ister huki-
met. Ya da daha da kotusu, Kirt toplumu kendine ait tarihsel
dinamikleri olmayan bir toplum olarak gérilur. Bu ekolden bir
yazarin ileri surdugu gibi “Kirt tarihi diye bir sey yoktur”. Ta-
rih dedikleri sey “agsiretlerin basindan gecen olaylan ve yaptik-
larini anlatan muhtelif hikayeler”den ibarettir.'*

Bu inceleme kismen, Hamidiye orgutlenmesinin tarihi tize-

Sultan Abdulhamid) ve Duguid (“Politics of Unity”) temsil edildigi soylenebi-
lir. Diger yazarlar arasinda, Sirma (1. Abdulhamid'in Islam Birligi Siyaseti) ve
Tepedelenlioglu (Hurriyet'in Ilant ve II. Abdulhamit) sayilabilir.

14 Cay, “Turk Milli Batanlugu Igerisinde Dogu Anadolu”, s. 23 (aktaran Ergul,
1. Abdulhamid’in Dogu Politikast ve Hamidiye Alaylan, s. 5).
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rinde yeniden dusinmeyi amaglamaktadir. Kurt asiret milisle-
rini daha etrafh bir sekilde kavrama ¢abasiyla, yukarida say:-
lan yaklasimlar1 tamamen bir kenara itmeden her birinin ay-
nntilanina inilmekte ve eklemelerde bulunulmaktadir. Bunun-
la birlikte, benim okurlara sunmak istedigim (anzinin karsi-
t1 olarak} asil katki, sadece Hamidiye orgiitlenmesinin ken-
di icinde ve kendi basina “daha iyi” ya da “daha tam” bir tari-
hini vermek degil, akademik ¢evrelerin bugune kadar yeterin-
ce incelememis olduklan modern Osmanh devlet insa siregle-
rine daha karmagik bir agiklama getirmektir. Gérunurde peri-
ferik olan bu milis orgitlenmesi, Osmanl'nin ulus-devlete ge-
cis surecinde Giddens'in deyisiyle “idari gica”nii genisletme'®
ve bununla baglantih olarak simir bolgelerinin siyasi cografya-
st ve demografisini donustiirme surecini temsil etmenin yam
sira bunun 6nemli bir par¢asim olusturuyordu. Bu dolambag-
l1 bir suregcti ve bolge halklan, Osmanh Devleti’nin bekasi, hat-
ta Osmanlr'nin halefi devletler agisindan genis kapsaml sonug-
lan oldu. Ben bu 6rmek olay incelemesinde, milislerin olustu-
rulmasiyla serbest kalan ¢ogunlukla amag¢lanmams dinamik-
lerin sadece modern Osmanh devlet insa anlatisinin 6zgullik-
lerini aydinlatmakla kalmadigini, Osmanh Devleti'nin izledi-
gi yolun baska (¢cogunlukla Avrupal) devletlerin benzer gegis-
ler yasarken izledikleri yolla ne kadar ortak noktasinin oldugu-
nu da gosterecegim. Osmanllar ve diger pek ¢oklan i¢ tehditler
algiladilar ve bunlarla bas etmeye ¢ahstilar; baz1 gruplarin dev-
let destegiyle guglendirmeleri sonucunda yerel gug iliskileri ve
kimlikler 6nemli bir doniisum gegirdi; ve daha once etnik ya da
dini oldugu dusuniilen siddetli ¢atismalar, en azindan kismen,
¢ok daha biyik bir seyle, burada maddi kaynak ve imkanlan
ele gecirme ¢atismasiyla ilgiliydi. Kurtlerin ve Ermenilerin ya-
sadig1 Osmanh periferisi 19. yazyil sonu ila 20. yizyl basinda
bu sureglerin merkezi durumuna geldi.

Bu sureglerin temelinde yatan kilit sorulardan biri “Bir dev-
let ashinda bastirmak istedigi bir grubu guglendirirse ne olur?”
oldugundan, devlet ve devlet-toplum iliskileri konusunda daha

15 Giddens, Nation-State and Violence.
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aynnuh bir yaklasim benimsememiz gerekir. Bu, devletlerin ve
toplumlarin tam da kargihkh etkilesimleriyle birbirlerini nasil
donustarduklerini; devlet-toplum aynminin ¢ogunlukla nasil
son derece bulanik oldugunu; 6zellikle de, devletleri goranus-
te mantiga aykin davranmaya itenin ne oldugunu dikkate alan
bir yaklagim olmahidir. Ornegin, Joel Migdal'in ¢alismas, “cogu
devletin imajina (ve toresine) ters dusebilen ¢ok boyutlu veya
unsurlu uygulama paketlerinin ortaya ¢ikisim anlama”miz1"® ve
“devletin ayn ayn pargalarinin devlet-toplum aynmim ¢apraz
kesen bu koalisyonlara katilmasi”nin, “‘devletin icraati’'mn ‘dev-
let fikri'yle dogrudan celigebildigi”'” ve benim eklememle, biza-
tihi devletin ¢tkarlanna ters dugebildigi bir duruma nasil katki-
da bulundugunu goérmemizi saglar. Devlet gucunin dizginleri-
ni, bir anlamda, devletin bastirmak istedigi asiretli Kurtlerin eli-
ne vermekle, Osmanl Devleti (en azindan devlet gucine “sa-
hip oldugu” él¢ude) kendi devlet olma fikriyle gelisiyordu. Ve
bu gug bagisimn dogurdugu sonuglar, Osmanli’'nin igte ve dista
kendi menfaatlerine ve imajina zarar verdigini de gosterdi. Bu-
nun Osmanh Devleti’nin gerileme sireci 151g1nda (bekasi igin en
iyi olanin ne oldugunu algilayamamasinin ve buna goére davra-
namamasinin pek ¢ok 6rmeginden biri olarak) ele alinmas: ge-
rektigini savunanlar i¢in, Migdal'in yaklasimi gene aynntlandi-
nlmus bir perspektif sunar: “Devlet politikalarimin bagansizhkla-
nm ya da yan basanh sonuglarim agiklayan sadece iyi tasarlan-
mamus politikalar veya beceriksiz memurlar ya da yetersiz kay-
naklar degildir. Devletler, konumlarim guglendirmek i¢in koa-
lisyonlar olusturan mubhalefet ... gruplagmalanyla ... bas etmek
zorundadir ve bu koalisyonlar bizzat devlet yapilarinin igine
de isler. Koalisyon micadeleleri sonugta bir bedel 6detir: Dev-
let politikasinin uygulams: ve toplum igindeki etkileri, devletin
baslangigtaki planlarindan ¢ok farkli sonu¢lanmigtir”.’® Buna
neden olan, Hamidiye projesinin gayet iyi bir sekilde 6rnekledi-
gi gibi, ilgili literatiran buyiak bolumunde pek ¢oklarinin var-

16 Migdal, State in Society,s. 20.
17 Agy.s. 49.
18 Agy.,s 12
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saydiginin aksine Osmanlh Devleti'nin monolitik bir aktor olma-
mastydi; bilakis, “devletin uygulamalanndaki i¢ geligkiler, [ye-
rel] nafuslanin, her birinin avantajlarim ve dezavantajlarim tar-
tarak isgal edebilecekleri ve kaynaklarimi kullanabilecekleri pek
ok siyasi uzam yaratt1.”'® Baska bir deyisle, yerel Kurt reisle-
ri surece buyuk 6l¢iide mudahildiler ve askeri aracilar olarak,
gundemlerini gatmek icin actk isyan hareketlerine girismek ye-
rine imparatorlugun miuthis giucunu kendi menfaatleri dogrul-
tusunda kullanabildiler.?’ Ama eldeki hikaye bir devletin ken-
disi icin tehdit olusturan bir grubu gu¢lendirdiginde neler oldu-
guylasinirh degildir; ne de olsa, devletler ve diger egemen elitler
yuzyillardir tarla gesitli “caba alig verisleri” yapmaktadir. Asil
uzerinde durulmasi gereken, sadece belli bir siyasi cografyanin
statisundeki ve kavranisindaki degil, daha kapsamh bir sureg
olan Osmanh Devleti'nin modern bir ulus-devlete donisiumiin-
deki bir gecis aninda, s6z konusu cografyada gerceklesen bu ahs
verisin 6zgullagudur. Ve degismekte olan sadece yerel ve impa-
ratorluk genelindeki gig¢ yapilan degil, bizatihi gucuan dogasi,
kavranisi ve kullanimiydi. Gug ve periferi ge¢ Osmanh Kurdis-
tan'inda yepyeni bir tarzda kesisti ve bu kisa ve uzun vadeli pek
cok trajik sonug dogurdu.

Bazilan, Kurdistan''n konumunun ve arazi yapisinin bolge-
yi bunyesine katmis ve/veya komsusu olan devletlerle (6zel-
likle Osmanh Devleti'yle) iligkisini belirledigini ileri surerler.
Kurdistan'in siyasi cografyas ve arazisi kugkusuz bu iliskilerde
rol oynayan faktorlerdir, ama bu cografyaya nedensel ya da de-
terminist 6zellikler atfetmemeye dikkat etmemiz gerekir. Bal-
ta'nin isaret ettigi gibi, asil dikkat edilmesi gereken “fiziki ara-
zinin ickin 6zellikleri” degil, devletlerin (ve benim eklemem-
le yerli halkin) bu siyasi cografyaya nasil yaklastigidir.2' Ama
bu, uzamin ve uzamsal iligkilerin 6nemsiz olduklan anlamina
gelmez; tam tersine, bu inceleme Osmanhlarin ustesinden gel-

19 Brown ve Fernandez, “Tribe and State in a Frontier Mosaic”, s. 177. Yazarla-
nn Peru'da kolonyal iliskiye dair gozlemleri buradaki duruma uymaktadir.

20 Bragge, Claas ve Roscoe, “On the Edge of Empire”.
21 Balta, “Military Success, State Capacity”,s. 21.
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meye c¢ahstiklan i¢ tehditleri mahallinin belirleyici oldugunu,
ama bunun belli bir anda isin esasina donusup 6zgul dinamik-
lerle temel faktor haline geldigini saptamaktadir. Kurtler yiiz-
yillar boyunca imparatorluklarin hudutlarinda, ondan sonra da
birkag yuzyil daha bu imparatorluklarin (Osmanh ve lIran Safe-
vi, sonra Kacar) simir bolgelerinde yasadilar. Eldeki hikayenin
gelistigi donemde bu sinir bolgesi sinirlan belirlenmis bir bol-
geye doniasme sirecindeydi;?? bu, benim bu kitapta anlattgim
hikayenin parcasi olan bir donusumdur. Adelman ve Aron bize
“hudutlar” ile “simir bolgeleri” arasinda ayrin yapmanin ve hu-
duttan sinir bolgesine, oradan da sinirlan belirlenmis bolgeye
gecisi tarihsellegtirmenin 6nemini haurlaurlar.?® Simir bolgele-
ri uizerinde ¢alhisan birkag Osmanh tarihgisi bu farklan saptayip
sureci tarihsellestirerek simir bolgelerindeki Osmanh halklan-
n1 ve merkez-periferi iligkilerini anlamamiza kuskusuz onemli
katkilarda bulunmuslardir. Ancak, analizlerini daha genel ge-
cer merkez-periferi kavramlarina dayandirdiklanndan, genel-
likle bu aynmlan anlamh bir sekilde sorunsallastirmamislar-
dir.?* Osmanllarin algiladiklan ve milis projesiyle bastirmaya
cahistiklan i¢ ve dis tehditler bolgenin gergekte bir hudut oldu-
gu daha onceki donemlerde acillik tasimiyordu; tam da, Kur-
distan’in bir simir bolgesinden simirlan belirlenmis bir bolge-
ye donusen Osmanl topraklarindan biri oldugu o belirli an-
da acillik kazandilar; bu surecin ulus-devlete gegisle yakindan
baglantli oldugu da gosterilmistir.®> Modern devlet kurucula-
rimin hedefi devlet uzamlan yaratmak ve bunlan genigletmek,
bir yandan da devletin uzerinde hak iddia edebilecegi, ama “bu
devletsiz bolgeler ... gerek sembolik gerek pratik agidan potan-
siyel olarak yikic1 bir rol oynadiklan”?® igin belki de henuz ys-
netemeyecegi?’ devlet disi uzamlan bunyeye katmak ya da en

22 Ates, “Empires at the Margin”.

23 Adelman ve Aron, “From Borderlands to Borders™, s. 814-41.

24 Ornegin, bkz. Karpat ve Zens, yay. haz., Ottoman Borderlands.

25 Giddens, Nation-State and Violence, s. 4, 50, 90, 119-21.

26 Scott, Seeing Like a State, s. 186-187.

27 Giddens hukumet etmek ile hukmetmek arasinda ¢nemli bir ayrim yapar
(a.g.y.,s.57).
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azindan bunlan tarafsizlasiirmaktu. Osmanh Devleti'nin bolge
—Ferguson ve Whitehead'in verdikleri isimle “agiret bolgesi”—
uzerindeki kontrolunu guglendirmeye ve buray1 modern dev-
let insa projesine dahil etmeye daha buyuk bir ihtiyag duydu-
gu baglam buydu.?®

Osmanli Devleti bu bakimdan yalmz degildi. 19. yuazyilda
dunyanin her yerinde devletler bu surecten gecti ve digerleri gi-
bi Osmanlilar da sinirlarimi ¢izmenin ve sinirlan iginde yasayan
ahaliyi tamimlayip kontrol etmenin yollarim1 ararken modern
devlet insa tekniklerini kullandilar. Toplumlar ve i¢inde yasa-
diklan uzamlan, Scott'in surece verdigi adla daha “okunakli”,?®
dolayisiyla daha yonetilebilir kilmanin anahtar, yonetile-
cek arazinin haritasim1 ¢ikarma ve sinirlarini ¢izme ¢abasin-
dan ibaret degildi; s6z konusu sinirlar i¢inde yasayanlan simf-
landirmak ve haritalandirmak da gerekiyordu. Bu “toplumsal
bahg¢ivanhik”u —modern devlet kurucularnimin simiflandirma ve
“gozetim teknikleri"ne uymasi i¢in “bir halki ve araziyi sekil-
lendirme” projesi.?® Neticede, “kurumlar kimlik verirler"? ve
modern devletin kurumlan “toplumsal yagamin akigin stabili-
ze eden, hatta bir 6l¢ude niteledikleri gerceklikleri yaratan” eti-
ketler uretirler.?? Baska bir deyisle, bu bir “halk yaratma” su-
reciydi ve bu “dinamik surecte ... yeni isimler telaffuz edildi
ve derhal bunlara karsilik gelen yeni varliklar ortaya ¢ikt.”¥
Kurtluk, Ermenilik, Turkluk ve Osmanhhk (hatta “asiretlilik”™)
bu dinamik modern halklar olusturma pratiginde yeni anlam-
lar edindi ve Hamidiye projesinin aynlmaz pargasi oldugu ye-

28 Ferguson ve Whitehead, yay. haz., War in the Tribal Zone. Aynica bkz. Ozbek,
“Policing the Countryside”, s. 47-67. Yazar bu ilgin¢ makalede, Osmanh Im-
paratorlugu’'ndaki jandarmalara sinir bolgelerinin idaresi ve daha genis dev-
let insa projesi baglaminda bakar. Aksakal da Ottoman Road to War in 1914'te,
devletin “jeopolitik tehlike ve igte saldinya acik olma” hissi ile ve yonetici
cevrelerde militarizasyonu modemlige giden yol olarak gorenlerin ¢oklugu
arasindaki baglanuiya dikkat eker (s. 2-3).

29 Scott, Seeing Like a State.

30 Agy.s. 82,184

31 Douglas'in besinci bolamunian baghg: (How Institutions Think, s. 55).

32 Ag.y.s. 100.

33 A.g.y.lanHacking'den alinu.
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ni gi¢ mucadeleleri zemininde bu kimliklere yeni iligkisel an-
lamlar yuklendi. Hamidiye bir kurum olarak mensuplarina ye-
ni bir kimlik sundu ve tek tek agiretlerin ig iliskilerini oldugu
kadar devletin agiretlerle olan iliskisini de yeniden sekillendir-
di. Ama belki de ironik bir bi¢cimde, tehdit, catisma ve dupeduz
savas kosullan yikselmekte olan etnik kimliklerin billurlasma-
sina yardima olurken,* devlet gucu ile yerel gug (dolayisiyla
devlet kimligi ile yerel kimlik) arasindaki ¢izgiler daha da bu-
laniklagti. Hamidiye projesi bu itibarla, modern devlet idaresi-
nin ¢eliskileri agisindan 6nemli bir inceleme konusu olusturur.

Devlet insasinin, Hamidiye seravenini ele aldigim bu incele-
menin de 151k tuttugu bu gri alanlarinin 6nemli bir 6zelligi de,
sadece devlet ile toplum arasindaki bulanikhig1 degil, devlet ve
toplum arasindaki ¢aprasik baglanti noktasinda bulunan yerel
Osmanh gruplarnnin kendi iglerindeki ve aralanndaki bulanik-
ligr da gormeyi gerektirmesidir. Bu aym zamanda, ¢atisma ko-
sullarindan yeni ve ¢ogu kez gorunuste anlasilmasi gug kimlik-
lerin nasil dogdugunu da ana hatlanyla ortaya koyar. Bu kitap
kimlik insas1, daha da 6nemlisi etnik-cemaatsel ¢atisma konu-
sunda uzun zamandir ve yaygin kabul goren pek ¢ok varsayi-
m sorgulamaktadir. Milliyetcilik ve kimlik olusumunun diger
vecheleri uzerine yapilan ¢ok sayida ¢alisma, ulusal ve etnik
kimliklerin tarihselliklerini vurgulayarak bunlarn insa edil-
mis olduklarim gostermistir, 6yle ki bunu kabul etmek akade-
misyenler arasinda artik siradanlagmig, hatta anaakim yaklasim
haline gelmigtir. Osmanh tarihgileri (ve alaninda uzman bagka
arastirmacilar) da bu yaklasim benimseyerek ilging ve aydin-
latic1 arastirmalarla s6z konusu siirecleri incelemeye yonelmis-
lerdir. Bununla birlikte, kimlik insasimin daha ince baz1 nok-
talarina gelindiginde bazi gri alanlar belirsizligini korumakta,
sorgulanmamakta veya incelenmeden ya da yeterince incelen-
meden birakilmaktadir. Diger bir deyisle, Osmanh tebaasi olan
halklarin etnik ve cemaatsel kimliklerini, bunlarin insasim ta-
rihsellestirmek yerine nevi sahsina munhasir kimlikler olarak

34 Ferguson ve Whitehead, yay. haz., “Violent Edge of Empire”, War in the Tri-
bal Zone, s. 14'te de betimlenen bir sureg.
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ele alan onlarca yilhk akademik goruglerin tersine gevrilmesi
noktasinda iyi bir is basanlmigtir; ancak, islerin her zaman go-
rundugu gibi olmadig ve aktorlerin ille de bizim bekledigimiz
sekilde davranmadiklan bulanik alanlar hala ilgiye muhtactir.
Baska turlu soylersek, Osmanh halklarinin olusturdugu etnik
ve dini mozaigin felakete davetiye ¢cikarmadigim, patlamaya
hazir bir bomba olmadigim artik kabul ediyoruz, ama 20. yuz-
yil basinda, milliyetc¢i olduklanm ilan eden baz1 gruplann na-
sil ille de ayrihkei, ayrihiker karta oynayan unsurlarin da nasil
ille de milliyetgi olmadiklarim kabul etmekte zorlamyoruz. Ki-
tabim 1908'i izleyen donemde Hamidiye ve devlet-toplum ilis-
kilerini analiz ederken, Hamidiye mensuplannin ancien régime
sirasinda sahip olduklan gug ve ayricaliklann yeni rejim tara-
findan budanma girigimi uizerine ortaya ¢ikan karmasik muha-
lefet katmanlarimi incelemekte ve yeni hukumetin ashnda bas-
tirmak istedigi gruba —yanls oldugunu bile bile ve sayisiz pro-
testo karsisinda— gucunu nasil iade ettigini de analiz etmekte-
dir. Okur burada, gesitli Kurt gruplarinin kendilerine taktiklan
etiketlerin (onlara disandan takilan etiketlerle birlikte) cogun-
lukla yamltic1 oldugunu gorecektir. Bu kitabin bir bolumu, geg
Osmanh Kurdistan'inda degisen gug ve kimlik insasi baglamin-
da ayrilik¢1 olmayan Kurt milliyetgileri ile milliyet¢i olmayan
Kurtguleri ne yapacagimizi da sorgulamaktadir. Bagka bir de-
yisle, daha genis “halk yaratma” surecinde “tek tek kisiler, si-
miflandirmalar icinde tercihler yapular”.*® Bugin pek goklan-
nin kendinden menkul gordugu milliyetci kimlikler, tam tersi-
ne insanlann i¢inde kimlik tercihlerinde bulunduklar1 karma-
sik bir tarihsel olasiliklar kiimesinin sonucuydu; bu tespit, mo-
dern ulus-devletin ve milliyet¢i kimliklerin olusumunu tama-
men dogrusal bir sure¢ olarak goren bakis agisi igin herhangi
bir anlam ifade etmeyebilir.

Gergi, catisma ve kimlikle ilgili tarihyazimi problemleri eti-
ketleme probleminden ¢ok daha derindir. Osmanh tarihi uze-
rinde ¢ahsanlar dogru bir adim atarak, uzun zamandir benim-

35 Bkz Klein, “Kurdish Nationalists and Non-Nationalist Kurdists”.
36 Douglas, How Institutions Think, s. 102.
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senen o Oryantalist ayr ve parcalanmig toplum betimleme-
lerini duzeltmeye ve “sert” etnisite ve din ayrimlan arasin-
daki ¢izgilerin nasil da 6nceden dusuniildiginden daha yu-
musak oldugunu gostermeye basladilar. Ama ¢ok ge¢meden
bir tar asin duzeltme oldu ve kendimizi biraz romantiklesti-
rilmig, “karsit” ve “farkh” gruplar arasinda agin bir akiskan-
lik ve ortisme imgesiyle, kars1 ugta buluverdik. Ondan son-
ra, catisma buyuk o6lcude kolonyal ya da emperyal mudaha-
lenin bir sonucu olarak agiklanmaya bagladi ve dahili ve ye-
rel dinamikler hikayede geri plana itildi.3” Bu tadilata tabii ki
siddetle ihtiya¢ vardi, ama akademisyenlerin, sozgelimi Mus-
lumanlar ile Hiristiyanlan “dogal” dusmanlar olarak gosteren
tabloyu parcalamaya gosterdikleri ilgi, ¢ikan ¢atismalan ger-
cekten giktiklan igin anlamak istedigimizde kafamizin karis-
masini engellemeye yetmiyor. Daha pembe olan bu karsihk-
11 uyum ve bagimhihk tablosu 6nceki dogal uyumsuzluk tablo-
sundan ¢ok daha dogru olabilir, ama gene de eksiktir. Benim
incelemem, ¢atismayi tablonun disina ¢ikarmak yerine daha
derinlerdeki koklerini anlamay: ve bu daha genis tartismaya
katkida bulunmay1 da amaghyor. Burada, daha yakin ve gin-
cel mucadeleleri analiz eden ve i¢ savasin ve diger silahli ¢atis-
malarin ekonomik yonlerine egilen uzmanlarin ¢alismalarin-
dan yararlandim.?® Kitabim, Osmanl'nin Dogu vilayetlerin-
deki kaynak ¢catismalarinin ve arazi kullanim hakkinin degi-
sen cehresinin Hiristiyan Ermeniler ile Musluman Kiurtler ara-
sindaki siddetli catismaya nasil katkida bulundugunu arasti-
rarak, baska yerlerde “asli” olduklan belirtilen ¢atismalan ta-
rihsellestiriyor. Devletin uzerinde hak iddia ettigi arazileri da-
ha iyi kontrol edebilmek igin “idari gicunu” yayma girisimiy-
le birlikte, bolge halki da kaynaklar (en basta da toprak) uze-

37 Bu nokta i¢in bkz. Adelman ve Aron, “From Borderlands to Borders”.

38 Omegin bkz. Waal'in calismasi, “Tragedy in Darfur”; Berdal ve Malone, yay.
haz., Greed and Grievance; Ballentine ve Sherman, yay. haz., The Political Eco-
nomy of Armed Conflict. Bu konuda galismalan 6ne ¢ikan bazi Osmanl tarih-
cileri sunlardir: Makdisi, Culture of Sectarianism; Philliou, “Communities on
the Verge”; Gingeras, Sorrow ful Shores, Yosmaoglu, “Counting Bodies, Sha-
ping Souls”.
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rindeki kontrolunu artirmaya ¢alisti; bunun arka planinda da-
ha bayuk kuresel bir sureg olan topragin ticarilesmesi ve bu-
na bagh olarak topragin degerinde meydana gelen arus yat-
yordu. Milislere yazilan Kirt reisleri devletin baska amaclarla
sagladig: destekle, kendi gindemlerini yuratmek icin elveris-
li bir konuma geldiler ve ¢cogu Ermeni olan komgularinin top-
raklarina ve kaynaklarina el koydular. Bu buyuk sema icinde,
daha zayif Kurt komsular da risk altindaydilar, ama tam da yu-
karida sayilan cesitli faktorlerin —dogudaki simir bolgelerinde
Rus tehdidi, Ermeni devrimci-milliyetgi faaliyetlerindeki yuk-
selis, yukandan ve asagidan kimlik insa sireci— bir araya gel-
mesiyle Ermeniler daha buyuk bir tehlike altna girdiler. Fer-
guson ve Whitehead'in belirttigi gibi, “Etnik ¢atigma ... yukse-
len, karmasik ve son derece degisken sureglerden olusan prob-
lematik bir kategoridir — ilkel ve degismez bir grup sadakati-
nin ansizin ortaya gikmasindan bagka her seydir. " Bir kaynak
catismasi olarak baslayan sey etniklesti ama bunun tek nede-
ni, caigmanin tam da halklarin “imal” edilmekte oldugu, Os-
manl’nin ulus-devlete gecis anina rastlamis olmasiydi. Catis-
ma, ¢ogunluk ve azinhik kavramlarinin belirmekte oldugu bir
sirada ve —artik yeni bir tur ¢ogunluk tasavvur eden— Osmanl
Devleti ile (cogunlugunu Kurtlerin olusturdugu) pek ¢ok ye-
rel Musliman’in Ermenileri azinhik olmasi gereken bir grup ve
“demografik ve siyasi bir tehdit”*° olarak tahayyul etmeye bas-
ladiklan yerde gikt. Bagka bir deyisle, Ermeni, Kurt, Turk ya
da Osmanh olmak denen sey notr bir hadise degildi, bu ayrim-
lara “ahlaki ve siyasi icerik”' de yiiklendi. Yerel bir kaynak
catismasi olarak baglayan seyi devlet kendi amaglan dogrultu-
sunda kullandi ve sure¢ zaman i¢inde yeni milliyet¢i ideoloji-
lerle birlesip kanli bir temizlige donugstu.*? Bu arada, Mann'in
dikkat cektigi gibi kanh temizlik hikayelerini 6rgutla ve once-
den tasarlanmis surecler olarak gormenin cazibesine de karsi

39 Ferguson ve Whitehead, yay. haz., War in the Tribal Zone, s. xvii.
40 Pandey, Routine Violence, s. 14.

41 Douglas, How Institutions Think, s. 63.

42 Mann, Dark Side of Democracy.
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koymamiz gerekir. Mann, “llk olaylar, ilk kararlar” diye yazar,
“cogunlukla bilinen feci sondan geriye dogru okunur. Bunu
yaparken olaylarin karmagikhigini ve gesitli olasihklara agikhi-
gini geri plana itebiliriz. Onceki olaylar tek bir tirmanis silsile-
siymis gibi gorunebilir, ama ilgili aktorlerin niyeti 6yle olma-
mus olabilir. ... Boyle bir varsayimda bulunmak i¢in bugtinden
geriye bakip zaten olacag: buydu demememiz, bunu kanitla-
mamuz gerekir.”*? Bu kitap Hamidiye momentini okura sunar-
ken, etnik ve siyasi modern kimliklerin yaratilmasiyla baglan-
tih siddeti daha iyi kavrayabilmemiz i¢in s6z konusu kimlikle-
rin nevi sahsina munhasir bir varligi oldugunu varsayan mil-
liyet¢i tarihyazimlarindan sakinarak, bu tarihsel olasiliklara
dikkat cekmeye ¢alismaktadr.

Burada, etnik ve milliyet¢i kimliklerin gelisimi ve Osmanh-
larin guttagu (ve yerli halktan pek ¢ok kisinin direndigi), in-
sanlar ve araziyi daha iyi ssmflandirma ve kontrol etme ¢abasi-
min (Foucault'nun “yonetimsellik” dedigi sey)*® ardinda yatan
dinya gorusiuni de dikkate almamiz gerekir. Osmanh Impara-
torlugu konusundaki pek ¢ok ¢alisma, Avrupa devletleriyle ki-
yaslandiginda Osmanl’'nin modern bir devlete donusurken iz-
ledigi yolu hala 6zgun ve benzersiz bir siire¢ olarak gormekte-
dir; digerleri arasinda Abou-El-Haj bu yaklasim ikna edici bir
sekilde tartismistir.*> Osmanl tarihi alaninda, Osmanlilar (yani
“Dogu”) ile Avrupallarin (yani “Bat1”) birbirinin mutlak kar-
sit1 oldugu, farkh yoriingelere, aym zamanda da farkli kurum-
lara sahip olduklan, sadece ekonomik bakimdan degil bilgi ba-
kimindan da “Bati”nin merkez Osmanli'nin “periferi” oldugu
gorisinu ¢aritme yonuinde 6nemli adimlar atlmistir. Halbu-
ki, Osmanh kimliklerinin doniisiimii ve Osmanl modernles-
me projeleri yakin zamanlara kadar tamamen turevsel suregler
olarak goriluyordu — Osmanhlar Avrupa’y: yakalamak i¢in Av-
rupa'dan 6diing almislardi. Ben, Osmanhlann tek yaptiklarimn
Avrupal disinurlerden ve devletlerden teknoloji veya dunya

43 Agy.s. 112
44 Foucault, “Governmentality”, Foucault Effect, s. 87-104.
45 Abou-El-Haj, Forrnation of the Modern State.
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gorisu 6ding almak olmadigini, bunlan aldiklarinda bile sade-
ce kendi “ideolojik siizge¢”lerinden®® gegirmekle kalmadikla-
rin1 savunuyorum. Osmanlilar kendi disincelerinden ve bun-
lara tekabiil eden projelerden pek ¢ogunu Avrupalilarinkilere
benzer amaglarla gelistirdiler. Onlar sadece Avrupa’y taklit et-
miyorlardi, “medenilestirici” ve merkezilestirici projelerini ge-
listirmek i¢in kendi nedenleri ve digerleri gibi modern ulus-
devlete gecerken karsilamak zorunda olduklarn kendi “ihtiyag-
lan” vardi. Gorindugu kadariyla, imparatorluklar ve diger dev-
letler 19. yuzyilda ve 20. yuzyil basinda devlet insa girisimleri
icin eszamanh olarak benzer ¢oziimler, hatta gerekgeler buldu-
lar.*’” Hamidiye projesinin ardindaki itici giiclerden birini olus-
turan “medenilestirme misyonu” dinya genelinde benzer pro-
jelerle eszamanl olarak uygulandi. Osmanhlar (ve diger “Do-
gulular”) Avrupa’nin mission civilisatrice’inin alic1 ucunda yer
almiyorlardi, sinir bolgelerini (yeniden) fethetme baglaminda
onlar da kendi projelerini trettiler.*® Troutt Powell''n Misir in-
celemesinde gosterdigi gibi, gercekte Osmanhlar bazen somiir-
gelesmis somiurgecilerdi.*® Neticede, i¢ somurgelestirme mo-
dern devlet idaresinin gelismesinin parcas olarak ilerleyen bir
surectir’® ve Osmanh Devleti nasil Avrupa’nin medenilestirici
misyonun hedefi olabildiyse, Hamidiye 6rneginde Kurdistan'da
bir tur “somirgeci” konumunda idi. Ve Kurt agiret reislerinin
askeri aracilik rola, Osmanlr’'nin dahili emperyal misyonunun
alic1 ucundan oteye gecmelerine imkan verdigi icin, onlar da
bir tiir yerel somirgeciye donuastarda.> Burada, somiirgeci-so-
murgelestirilen iligkilerinin pek ¢ok katmam vardi. Ben bu ca-
lismanin sadece devlet ile toplum, Dogu ile Bati, somurgeci ile

46 Partha Chatterjee'nin deyisiyle (“Nationalist Resolution of the Women's Qu-
estion”, s. 236).

47 Bu noktay gelistirmeme yardima: oldugu icin Ken Lockridge’e tesekkur edi-
yorum.

48 Bkz. Kuhn, “Imperial Borderland as Colony™.
49  Powell, Different Shade of Colonialism.
50 Scott, Seeing Like a State, s. 82.

51 Bunokta igin ayrica bkz. Bragge, Claas ve Roscoe (“On the Edge ol Empire”,
s. 111).
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somurgelestirilen arasindaki gri alanlan kesfetmekle kalmayan,
bunlarin ingasimin, etkilesimlerinin ve etkilerinin izini surtp
tarihsellestiren, daha da otesi bu gu¢ oyunlarimin sahnelendi-
gi soylemsel alanlan ortaya koyan son zamanlardaki devlet in-
sa literaturune katkida bulunduguna inamiyorum.

Ge¢ Osmanh devlet ¢evrelerinde gelisen iktidar, kimlik ve
gelenek soylemlerini ele almanin yeri burasi olmasa da —bil-
hassa Deringil, Hamidiye donemi i¢in bu konuda basarih bir
calisma gergeklestirmistir—>2 bu soylemin 6ne ¢ikan birkag
ozelligine dikkat cekmek, daha da 6nemlisi Hamidiye asiret
reislerinin devletin iktidar, sadakat ve isyan sdylemini sahiple-
nislerinde nasil “sembolik jujitsu”®? hareketleri gergeklestire-
bildiklerini 6rmeklemek isterim. Bu dinamigi incelemenin bir
yolu da, olaya Scott'in terimleriyle resmi ve gizli iktidar anlat-
lar1 merceginden bakmaktir. Giddens'in tamimladig bicimiyle
iktidar “*‘donusturme kapasitesi’, belli bir dizi olaya bunlar de-
gistirecek sekilde mudahale etme kabiliyeti anlamina gelir” ve
“amillerin her ne yapiyorlarsa onu gergeklestirmek i¢in yurut-
tukleri faaliyetler sirasinda kullandiklan kaynaklar”la iligkili-
dir. Bu kaynaklar dagitimla ilgilidir ve otorite saglayicidir, ama
“toplumsal sistemlerin yeniden tretimine higbir sekilde ‘oto-
matik olarak’ girmezler, sadece baglam iginde yeri belli aktor-
lerin gundelik yasamlarim surdirurken yararlandiklan kada-
niyla is gorirler.”>® Bagka her devlet ya da toplumda oldugu gi-
bi ge¢ Osmanh doneminde de pek ¢ok iktidar katmani ve bir-
birini alt etmeye ¢ahsan farkh gugler vardi. Buyuk Gugler Os-
manh Imparatorlugu’nda gelisen olaylan kendi stratejik, siya-
si ve ekonomik menfaatleri dogrultusunda etkilemeyi amach-
yorlardi. Osmanh Devleti ytzyillardir yaptigh gibi kendi hal-
kindan art1 elde etmeyi surdurmek istiyordu. Ve yerel gruplar
yakin ¢evrelerinde yonetsel ve ekonomik kontrolu ele gegir-
me ¢abasl i¢indeydiler. Bununla birlikte, asil 6nemli olan bu-
nun “klasik” Osmanh mucadelesi olmadigin1 gormektir; ilgili

52 Deringil, Well-Protected Domains.
53 Scott'in sozcukleriyle (Domination and the Arts of Resistance, s. 98).
54 Giddens, Nation-State and Violence, s. 7-8.
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aktorlerin tamami, Osmanh Devleti'nin ulus-devlete gegis su-
recinde oldugu, bu bakimdan diinyadaki diger devletlerin ker-
vanina kauldig bir sirada ortaya ¢ikan yeni kosullar bitinu
icinde hareket ediyordu. Bizim burada ayirt etmemiz gereken,
degismekte olan bu Osmanl baglaminda tahakkum ve direni-
sin gosterdigi 6zgulluklerdir. Ben, Osmanh periferisindeki Ha-
midiye momentinin bu daha buyuk sureci gormemize yardim-
a1 olabilecek son derece faydal bir mercek sagladigy diisiince-
sindeyim.

Bu ozgullugun gelisimine, degismekte olan ge¢ 19. yuzyil
ve erken 20. yizyil kosullarinda gesitli aktorlerin yuruattikle-
ri ekonomik ve yonetsel kontrol mucadeleleri sirasinda evri-
len iktidar anlatilarinin analizi uzerinden bakmak o6zellikle il-
gingtir. Scott’a gore, temel tahakkum bicimleri “tabi bir nufus-
tan isgucu, mal ve hizmet elde etmenin kurumsallasmis arag-
landir”. Ben burada su noktanin tzerinde durmak istiyorum:”
“Bunlar ¢ogunlukla geligkin bir ideolojik forma burunen bi-
cimsel ustlik ve asthk kabullerini ve bu ¢ercevede kamusal
davramsi duzenleyen epeyce bir rituel ve ‘tesrifat igerir. ... Son
derece kurumsallasmis olmakla birlikte, bu tahakkum bigim-
leri tipik olarak guglu bir kisisel hukmetme [ve de kisisel sid-
det] unsuru ihtiva ederler.” Ve “buyik ol¢ekli tahakkum yapi-
larinin ¢ogunda oldugu gibi ast konumundaki grup da, ilkesel
olarak, misterek bir iktidar elestirisi gelistirmesine firsat veren
oldukga genis bir sahne arkasi sosyal yasama sahiptir.”>® Bu
“sahne arkas1” yasamin ayrintilan Scott’in “gizli anlat1” dedigi
duzlemde gelistirilir. Ne var ki, bunlar tam da “gizli” olduklar1
i¢in, tarihgilerin ast konumundaki gruplarin seslerini ayirt et-
meleri gugtur, zira bize ¢gogunlukla resmi kayitlar kalir. Sadece
Osmanh Devleti tarafindan tretilen belgeleri degil, anlatuklan
olaylara iliskin analizlerini ¢arpitan giindemlere ve 6nyargilara
sahip Avrupah konsolosluk gorevlilerine ait ¢ok sayida belgeyi
de icerdiginden, benim bu incelemede kullandigim kaynaklar-
dan pek ¢ogunun sorunlu olduguna kusku yoktur. Bu hikaye-
deki en madun gruplarin —Kiirt ve Ermeni koyliler— gizli anla-

55 Scott, Domination and the Arts of Resistance, s. 21.
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tilarinin adresini saptamak elbette zordur, ama bu belgelerden
bazilarim “isyana reddiye metinleri”® olarak okumamiz kus-
kusuz mumkiindir. Ama burada benim asil ilgimi ¢eken soru,
Kurt Hamidiye reislerinin ve bunlarin ge¢ Osmanh (6zellikle
de Kurt) basininda giderek daha genis yer bulan muhalefetinin
kendi giindemlerini dayatmak i¢in devletin “resmi anlatis1”m
nasil kullandiklaridir. Anilan taraflarin tamam, devletin res-
mi soylemini bas asag ¢evirdiler ve yazili basimin sayfalarinda
incelikli bir “itaat ve riza performans1”®’ sergilediler; ve resmi
soylem 1908 sonrasinda Hamidiye donemindekine gore hafif-
ten degismis olsa da, Kurt Hamidiye reisleri kadar yuruttukle-
ri muhalefet de durumdaki aracihklarin1 maskeleyen rituelles-
tirilmis bir tabiyet performans: icinde “resmi anlatilar™ usta-
likla kullanabildiler. Ozellikle Hamidiye reislerinin giic, dev-
let i¢in ne kadar vazgecilmez olduklarim gostermek amaciy-
la “Ermeni tehdidi’ni iyice buyuttukleri “girift bir yanilsama
dunyas yaratma”® becerilerine de siki sikiya baghydi. 1908'de
—~bu en meshur Hamidiye kurumuna alenen diisman olan- ye-
ni rejim iktidara geldiginde bile, Kurt Hamidiye reisleri ha-
ber ve bilgileri kendi lehlerine ¢evirmeye ¢alistilar ve impa-
ratorlugun karsi karsiya oldugu daha buytk tehditlere kiyas-
la kendi “ihlaller”inin ufak sorunlar olarak gorilmesi ve devle-
tin kendilerini guglendirmesi gerektigini soylemeye devam et-
tiler. Ge¢ Osmanh periferisinde gi¢ mucadelelerinin hikayesi-
ni anlatirken, Foucault'nun gug iligkilerinin akiskan ve devin-
gen oldugu yolundaki gozlemini kabul etmek kadar, bu muca-
delelerin somut, maddi ¢ikarlarla alakal oldugunu anlamak da
onem tasir. Bu ¢alisma, ge¢ Osmanh tarihinin 6nemli bir kesi-
tini gug, periferi ve performans arasinda baglanti kurarak an-
latmay1 amaglamaktadir. Kitap boyunca ve sonug¢ bolumunde
kuramsal, ampirik ve “boyalh” olani birbirine daha sarih bir bi-
¢imde baglayacagim.

56 Guha, “Prose of Counter-Insurgency”.
57 Scott'n deyisiyle (Domination and the Arts of Resistance, s. 3).
58 Bragge, Claas ve Roscoe’nun sozleriyle (“*On the Edge of Empire”, s. 110).
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Béliimlerin ana hatlar ve anlati yapisi

“Cok Yonlu Bir Misyon” baghkh Birinci Bolum'de, sultanin ve
projeye komutan tayin ettigi Zeki Pasa'nin 1890’'da Hamidi-
ye Halfif Suvari Alaylari’m olusturmaya koyulurken guttukle-
ri cok yonlu amaglar ortaya konacaktir. Bu hedeflerin izi saru-
lecek, gelistirilmelerine neden olan baglam vurgulanacak, di-
gerleri karsisinda baz: hedeflere taninan 6nceliklerin ayrintila-
n izerinde durulacak ve proje sahiplerinin planlarim tasarlayip
uyguladiklan siradaki dunya gorugleri betimlenecektir. Hami-
diye misyonunun mimarlan kurumun Kirt toplumunda gelis-
mekte olan daha biytuk ve kapsamh doniistimlere yapacag et-
kinin boyutlarin elbette ki tasavvur etmis olamazlardi. Incele-
menin kalan kisminda Hamidiye projesi boyunca gelisen dev-
let-asiret iliskilerindeki karsihkh etkilesimin izi suriillmekte ve
orgutlenmenin, Kiirt toplumu ile devlet-toplum katindaki siya-
si ve toplumsal iliskiler ve Kurt iktidar yapisinda meydana ge-
len donusimler uzerindeki etkisine 1s1k tutulmaktadir. lkin-
ci, Ugincu ve Dordinci Bolumlerden her biri, kariyeriyle il-
gili bolumde ele alinan temay: en iyi sekilde érnekleyen fark-
I1 bir Hamidiye pasasina odaklanarak bu degisimleri aydinhga
kavusturacaktir. Bu sahislar yasanan sturegte bolgedeki en gug-
la Kurt reislerinden birka¢i durumuna gelmistir ve bu donem-
de guglenen pek ¢ok Hamidiye pasasi arasindan bu ug¢i arkala-
rinda oyle bir iz birakmuslardir ki, Kiirt bolgelerinde adlar: hala
bilinir. “II. Abdulhamid Déneminde Hamidiye Alaylar, 1890-
1908” baghkl lkinci Bolim, Hamidiye orgutlenmesinin ince-
lenen donemde Osmanh Kirdistan'inda bolgesel gug yapisi-
nin donusumuni nasil etkiledigini tahlil ederken, Cizreli Mi-
ran asiretinin Hamidiye komutan1 Mustafa Pasa'nin kariyeri-
ne odaklanacakur. “Jon Tirkler Doneminde Asiret Hafif Siivari
Alaylan, 1908-1914” baghkh Ugiincii Bolum’de, Hamidiye pro-
jesinin Osmanh Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin iktidar sirasin-
da nasl gelistigi incelenecek ve hem Hamidiye orgiitlenmesin-
de degisiklikleri ve sureklilikleri hem de liderliginin el degis-
tirmesinin Kurt toplumuna etkisini gostermek icin Viransehir
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merkezli Milli asiretinin Hamidiye reisi Ibrahim Pasa’nin kari-
yerine 151k tutulacaktir. “Hamidiye ve Toprak Meselesi” baghkl
Dorduinci Bolum, Kurt periferisinde iktidar konusunun mad-
di temeli uzerinde durarak bunun 1908'de ortaya ¢ikan “toprak
meselesi’yle iliskisini ve Hamidiye Hafif Suvari Alaylan’yla ya-
kin baglantisim ele almaktadir. Biyuk ve gug¢lu Hayderan asi-
retinin Hamidiyeli reisi Patnoslu Huseyin Pasa bu surecin ve
1908’den itibaren bu haliyle ortaya ¢ikan “toprak meselesi ni
kusatan politikalarin temsilcisi olarak goze ¢arpmaktadir. Kita-
bin ele aldig1 donemin son yih olan 1914, Hamidiye’nin ve ar-
kasinda yer alan devletin savasla gegirilecek yeni bir doneme
girdigi ve devleti Hamidiye'’yi cephe hattinda kullanmaya sevk
eden yeni sartlarin olustugu tarihtir. Bununla birlikte, Hamidi-
ye hikayesi 1914'te sona ermez. Milislerin 1914’ten sonraki ta-
rihi uzerinde aynntili bir tartisma bu kitabin kapsami disinda
kalmakla birlikte, Hamidiye'nin —~bugun de devam eden— mi-
rasina dikkat ¢cekmek onemlidir. Simdi hikayenin baslangici-
na donebiliriz.
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BIRINC! BOLUM

COK YONLU BIR MISYON

Hamidiye orgitlenmesi resmi olarak “tlkeyi yabanci tecaviiz
ve saldinlardan korumak” ve Osmanh ordusuna nispeten az
asker veren bir bolgeden asker toplamanin bir yolunu bulmak
i¢in olusturulmus ve buna uygun olarak, kurulusu “Osmanl
kuvvetlerinin kudretini artirma ve mevcudunu ¢ogaltma hakh
gayesi’ne baglanmisti.' Ancak, alaylar uizerinde ¢alisan akade-
misyenler bu kurumun olusturulmasina neden olan farkh sa-
ikler saptadilar. Cogu yazar alaylarin Osmanhlarin simir boyla-
rindaki askeri kudretini artirmak, Ermeni devrimci faaliyetleri-
ne kars1 koymak ve Kiirtleri kontrol altina almanin ve baghhk-
larin saglamanin yollarini bulmak gibi gesitli nedenlerle kurul-
dugunda hemfikirdir. Bununla birlikte, her yazar bu planlarin
farkh bir yonu uizerinde durmus ve gorusleriyle Hamidiye giri-
siminin arkasinda neler oldugunun anlasilmasina degerli kat-
kilarda bulunmustur.? Bu yazarlann katkilarinin birbirine ek-
lenmesi, ayrintilandirilmasi ve gelistirilmesi, Hamidiye proje-

1  Osmanh Hukumeti, Tensikat-1 Askeriyye Cumlesinden Olarak Hamidiye Suvari
Alaylanna Da'ir Kanunnamedir, s. 2.

2 Bkz. Bu kitabin 6ns6zu. Van Bruinessen'in Hamidiye'yle ilgili degerlendirme-
si kisa olmakla birlikte bu konudaki en isabetli yaklasimlardan biridir ve ba-
na bu konuda ¢alisma ilhamint veren kaynaklardandir. Bu nokta igin bkz. Van
Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), ozellikle s. 185-8.
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sinin viicut buldugu tarihsel momente nasil uydugu ve bu du-
zensiz suvari birlikleri i¢in planlar hazirlarken, mimarlarinin
zihninde neler oldugu konusunda ¢ok daha kompleks bir de-
gerlendirme yapilmasini saglayabilir. Ote yandan, agiret milis-
lerinin tarihi boyunca butiin bu saikler mevcut olmus olabilse
de, belli zamanlarda i¢lerinden bazilan digerlerinin 6ntine geg-
mistir. Ornegin, alaylarin haritasim gikarip toplandiklar yer-
lerin izini sirmek sultanin ve miisavirlerinin bunlara bigtikle-
ri rollerden bazilan hakkinda kuguk ipuglar: saglar. Bununla
birlikte, Osmanli’nin bu duzensiz siivari birliklerini olusturma
misyonunun ¢ok yonli niteligini daha iyi kavramak igin, ilk is
olarak, alaylar planlanip olusturulurken Guneydogu Anadolu
ve imparatorluk genelindeki durumun bir fotografim sunmak
yerinde olacaktr.

1890°in arifesinde

Sultan Abdulhamid’in 1876'da tahta ¢ikmasindan yaklasik se-
kiz ay once Rusya ile Osmanh Imparatorlugu arasinda savas
patlak vermis ve iki y1l icinde Dogu Anadolu’nun buyik boli-
mu harabeye donmiustu. Savas ve dogurdugu sonuglar impa-
ratorluk dahilinde pek ¢ok kisinin hissettigi yaklasan felaket
duygusunu daha da guglendirdi; bu insanlar aym yuzy1l igin-
de imparatorlugun Hiristiyan topraklarimin buyik bolumunun
kaybedilisine tamik olmuglardi ve yerel nufusun énemli bir kis-
mini Hiristiyanlarin olusturdugu son bolgelerden birinin —Er-
menistan— imparatorluktan kopmak tzere olmasindan korku-
yorlardi. Osmanli-Rus Savasi'nda (1877-78) sinirh sayida Er-
meni Ruslara destek saglamis, savastan sonra da Ingilizler bir
reform programi (1879) agiklammglardi. Osmanhlar bu iki ge-
lismeyi de yakinda bolge uzerinde kontrollerini kaybetmeleri-
ne neden olacak yeni adimlar olarak gordiler. Sultan bu kah-
redici savastan sonra imparatorlugu ve halkim hayata dondiir-
menin yollarin1 bulmay: kendine vazife edindi.?

3 Sultan Abdulhamid, “Turk-Rus Harbinden Sonra [1898] ", Siyasi Hatiratim, s.
91-92.
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1879°da meshur Seyh Ubeydullah 6nderliginde birlesen, ¢ok
gecmeden de merkezi hukimete kars: ayaklanan baz1 Kurt
gruplan da, bolgenin Ermenilerin ya da Avrupah destekgileri-
nin eline ge¢cmek tizere oldugunu seziyorlardi. Berlin Antlas-
masi'mn 61. maddesinde 6zetlenen, Kiirtlerin ve Cerkeslerin
baskin ve yagmalan karsisinda bolge Ermenilerinin emniyetini
guvence altina almay1 amaglayan reformlann hayata ge¢gmesin-
den korkan Seyh Ubeydullah, algilanan bu tehdide kars1 6nde
gelen Kiirt asiret reislerinden olusan genis tabanlh ve gugla bir
koalisyon kurdu. Seyh ayrica Osmanhlarin ve Iranlilarin bol-
ge uzerinde buraya istikrar getirecek kadar gugla bir kontrol
saglayamayacaklarin1 daginuyor, buradan hareketle de Kiirt-
lerin kaderlerini kendi ellerine almalan gerektigini savunuyor-
du.® Osmanh hukumeti seyhin Iran istila girigimlerine ilk bas-
ta destek vermisti, zira bu hareketi bolgede olusabilecek bir Er-
meni nifuzuna kars: iyi bir denge unsuru, belki de savas si-
rasinda gerceklesen toprak kayiplarini telafi etmenin bir yolu
olarak goruyordu. Ne var ki, merkezi hikumet ¢ok gecmeden
Kurt reisleri ve seyhleri arasinda kurulan boylesine gugla bir it-
tifakin bolgede zaten zayif olan otoritesini iyice azaltabilecegi-
ni fark etti ve 1881'de hareketi bastirmak tizere harekete gegti.®

Ermeni milliyetgiligi de Osmanh hukumetinin Dogu Anado-
lu uzerindeki kontrolunii tehdit eden ytukselen bir gugti. Da-
ha yuzyil ortalarinda ele gelir bir entelektiiel hareket olan sos-
yalizm ve milliyet¢ilik duistinceleri, Ermenilerin yerel Kurt es-
kiyadan surekli zulum goren ve devlet tarafindan yeterince ko-

4 W. Jwaideh, “Kurdish Nationalist Movement” (Kurt Milliyetciliginin Tarihi),
s. 212,

5  Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 1-7; Jwaideh, ozellikle s. 212-67.
Kodaman, sultanin Seyh Ubeydullah’in kuvvetlerine kars: “dost” agiretleri 6r-
gutledigini de kaydeder (“Hamidiye Halif Suvari Alaylan [II. Abdulhamid ve
Dogu-Anadolu Agsiretleri]”, s. 437). Hukumetin Seyh Ubeydullah'in isyanin-
dan hemen once basim unlu Bedirhan ailesinden Huseyin ve Osman Bedir-
han'in gektigi bir isyan1 basirmaya ¢alisig1 da unutulmamahdir. Sabri Ates'in
daha yakin tarihli ilging analizi bu ve diger yazarlann savunduklan baz1 go-
rusleri sorgular ve bu isyam 6nemli bir is olan hudutlann daha sabit ve da-
ha net ¢izgilerle belirlenmesi, yani burasinin bir simir bolgesinden simirlan be-
lirlenmis bir bolgeye donusmesi baglaminda gormemiz gerektigini savunur
(Ates, “Empires at the Margin”, Bolam 5).
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runmayan koyli hemserilerini koruma girisimleriyle birlesti.
I¢lerinden bazilari Osmanh toplumu i¢inde esitlik miicadele-
sinden daha baskareform taleplerine ve tam bagimsizhiga kadar
uzanan farkh amaglarla devrimci orgutler kurdular. 1880°de
Erzurum’da silah temin etmek ve askeri egitim almak amaciyla
Anavatan Mudafaas: adinda gizli bir cemiyet kurulmustu. Os-
manh polisinin 1882’de orgutun bir belgesini ele gecirip aka-
binde 400 kadar Ermeni'yi tutuklamasiyla hiikimet bu faali-
yetlerden haberdar oldu. 1885’e gelindiginde, Eleskirt’ten Der-
sim’e kadar olan bolgede kiui¢uk devrimci etelerin boy goster-
digi bildiriliyordu.® Sonraki bes yil icinde ¢ 6nemli Erme-
ni devrimci 6rgutua kuruldu: Armenakan (1885), Hingak Parti-
si (1887) ve Tagnaktsutyun (1890).7 Ermeni cemaati Ruslar-
dan aldigy destegin yan sira Avrupah guglerden gordugu dip-
lomatik ilgi nedeniyle de hitkimetin géztiinde zaten giderek
daha sipheli bir unsur haline gelmisti. Milliyet¢i devrimci or-
gitler ve silahh faaliyetleri bizzat sultanin da aralarinda bulun-
dugu pek ¢ok Osmanh'nin kugkularini, esas olarak da kinleri-
ni buyutti.®

Osmanhlarin bolge uzerindeki kontrolinu sinayan bir bagka
kesim de, valilerin dogru durist gorev yapmalarini engelleyen
yerel kodamanlar —Diyarbekir ve Van gibi sehirlerde kentli es-
raf- ve bolgenin buyuk bolumunde kendilerininki disinda her
tur otoriteden fiilen bagimsiz olan Kurt asiret reisleriydi. Hay-
vancilik yapan Kiurtlerin ¢ogundan vergi toplanamadig, Erme-
ni ve Kurt koyluler de Kiirt agalar tarafindan devlete vergi 6de-
yemeyecek kadar somuraldugu igin, bu vilayetlerin genis ke-
simleri ekonomik bakimdan merkezi otoritelerin kontrola di-
sinda kahyordu. Kervan ticareti eskiyalik nedeniyle giderek da-

Dasnabedian, Histoire de la Fédération révolutionnaire arrnénienne, s. 21-25.

7  Ter Minassian, “Role of the Armenian Community”, s. 109-56; Ter Minas-
sian, Nationalism and Socialism; Nalbandian, Artnenian Revolutionary Move-
ment, 6zellikle s. 90-220; Suny, Looking Toward Ararat, s. 19.

8  Sultan Il. Abdulhamid kendisine atfedilen hatiratinda melun yakinmalanyla
Ermenilerin dikkatleri imparatorluga ¢cekmelerinden ac1 ac1 yakimyor ve sika-
yet etmek igin hicbir nedenleri olmadigina inamyordu (Sultan Abdalhamid,
Siyast Hatiratim, s. 72-73).
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ha ¢ok aksiyor ve bolgede sadece Hiristiyanlar tarafindan de-
gil zayif Miisluman unsurlar tarafindan da hissedilen genel em-
niyetsizlik duygusu gu¢leniyordu. Osmanh hikumdarlarinin
yuzyil i¢inde reform ve yonetimi merkezilestirme yonunde at-
tiklar1 adimlar II. Abdulhamid'in saltanatinin ilk yillarinda sag-
lam bir netice verecek gibi gorinmuyordu. Merkezi hukimet
Hamidiye’nin olusturulmasindan hemen o6nceki yillarda, asi-
retler arasindaki kan davalarini ve kanunsuzlugu kontrol altina
alma isiyle ciddi bigcimde ilgileniyordu.’

Tahtaadimim attiginda dort bir yandan gelen tehditlerle kar-
s1 karsiya olan I1. Abdulhamid, otoritesine meydan okuyan bu
tehditlerle siki bir merkezilestirme projesi baslatarak, degisen
gu¢ odaklarim dengede tutmak i¢in havug-sopa politikalan ta-
sarlayarak, seleflerinin biraktig1 yerden devam edecek bir mo-
dernlesme program yiruterek ve Sunni Musliimanlarin impa-
ratorlukla ve sahsiyla olan baglarim gii¢lendirecek sembolik bir
sadakat iliskisi gelistirerek bas etmeye ¢ahst1. Igeride devletin
kontrol alamm genisletmek, yabanci etkileri ulkeden uzak tut-
mak ve yeni toprak kayplarinin 6nune ge¢mek istiyordu. Bu-
tiin bunlar olurken modern devlet idaresi, 6zellikle de ulus-
devlete gecis gibi genis ¢aph kuresel donuagimler ve bu degi-
sime eslik eden daha buyuk siregler yasanmaktaydi. Osman-
I1 Devleti bir imparatorluk olmaya devam etti, ama artik pek
¢ok bakimdan bir ulus-devlet gibi “dusinuyordu”. Devleti yo-
netenler imparatorluk topraklarinin tamaminda, ama ozellikle
“devlet dis1” uzamlarda ya da “asiret bolgeleri’nde idari otori-
teyi ve yonetimselligi gticlendirme konusuyla ilgileniyorlardi.
Devlet bu amagla simir bolgelerinde bir i¢ somurgelestirme pro-
jesi baslatt1, ama bu halk algisinda bir degisikligi de beraberin-
de getirdi. Simir kaygilarina —bunlarin mutlaka eskinin hudut-
larindan daha az gegirgen olmas gerekiyordu- sinirin iki tara-
finda yasayan halklan yaratma degilse bile tammlama ve bun-
larin birbirleriyle ve devletle olan iligkilerini daha fazla kontrol
altina alma misyonu eslik ettiginden, bu donisim sirasinda ye-

9  Ergul, Il. Abdulhamid’in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 50-52'de bu
belgelere yer vermistir.
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ni kimlikler ortaya ¢ikti. Hamidiye Hafif Suvarisi'nin tasarlan-
masina ve kurulusuna esin veren tarihsel moment buydu.

Milislerin planlanmasi

1890 sonunda, asiretlerden diizensiz sivari alaylari kurmak
uzere asker toplama planlan uzerinde ¢ahisilmaktayds; zaten
sultanin yakin danigmanlar en az bes yildir bu konu uzerinde
kafa yoruyorlardi.' Asiretleri bu diizensiz askeri yapi icine al-
may1 gerektiren pek ¢ok zorlayici neden vardh. Birincisi, bu ya-
pt merkezi otoritenin elinin uzanmadig1 unsurlan saflara kata-
cakti. Erisim kontrol demekti: Son derece devingen bir halkin
hareketleri ve faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olma, dolay1-
siyla da bunlar1 duzenleme firsati; devlete ¢ok az vergi, duzen-
li orduya da ¢ok az asker veren bir halktan hem vergi hem as-
ker toplama imkani; ve sultanin yerel reislerden daha yuksek
bir otorite oldugunu gosterebilme olanag:. Bu girigsimle her bi-
ri merkezi yonetim igin belli bir tehdit olusturan mevcut gig-
ler arasinda denge de saglanacakti; bunun icin asiretler birbi-
rine kargi kullanilacak ve bir kismu digerlerine karsi destekle-
necek, ama bu destegin elbette ki sultanin bir ihsam oldugu ve

10  Lobells jahresberichte, s. 327'de bu fikrin 1885'te ortaya ¢ikug belirtilir (met-
ni bana ¢evirdigi icin Baki Tezcan'a tesekkur ederim). Sultanin kulagina kar
suyunu kagiranlar bolgeyi yakindan tamyan Osmanlh memurlan bile olabi-
lirdi (bkz. Van Valisi Hamid'den Zat-1 Sahanelerine Rapor, 24 Kasim 1884,
OAYC,3:s.322-33 ve Van Valisi Hamid'den Zat-1 Sahanelerine Rapor, 16 Ara-
lik 1886, OAYC, 3: s. 334-51. 1887'de, asiret alaylanmin komutanhgina geti-
rilecek olan Zeki Pasa icin bir makam ihdas edildi ve 1888'de Kurt asiretle-
rinden Kazak modeline dayah alaylar olusturma planlan dile getirildi. Sultana
Kazak modelini ornek alarak Kurt asiret alaylan olusturma fikrini onerenin
1878-89 arasinda Rusya sefiri olarak gorev yapan Sakir Pasa olmasi kuvvetle
muhtemeldir (bkz. Karaca, Anadolu Islahati, s. 173-74). Ingiliz askeri atasesi
Albay Chermside'in 1888'de plan hakkinda sundugu bir rapor, imparatorlu-
gun Kurt asiretlerinden Kazaklannkine benzer suvari alaylan olusturma pla-
nindan haberdar oldugunu gosterir (Chermside’dan White’a, Rapor A, Erzu-
rum, 22 Aralk 1888 [FO 195/1617, FO 195/1652]). Dogan Avcioglu ise Do-
gu vilayetlerine yapug bir gezinin ardindan sultana Kurt agiretlerinden Ka-
zak modeline dayah alaylar olusturulmasin oneren kisinin Zeki Pasa oldugu-
nu belirtir (Milli Kurtulus Tarihi, s. 1085-86, aktaran Ergul, II. Abdulhamid'in
Dogu Politikast ve Hamidiye Alaylan, s. 44).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



her an geri gekilebilecegi agik¢a belli edilecekti. Girisim aynca
“Osmanhhk” mefhumunun en iyimser gorusle zayif oldugu bir
bolgeye nufuz edilebilmesini saglayacak, burada yasayan hal-
kin “medenilestirilmesi’ne ve asimile edilmesine yardime ola-
bilecek ve Osmanlrnin devlet gicini ya da “yonetimselligi™"'
yayginlastirma projesini ileri tagiyabilecekti. Aynca, gelecekte-
ki bir Rus istilasina karsi askeri guglerin desteklenmesine yar-
dima olacakti. Son olarak, en yeni ve gorinirde en gugla teh-
dide —algilanan Ermeni “fesadi”na ve filizlenen Ermeni devrim-
ci hareketine— kars1 koymaya hizmet edecekti.'

Hamidiye komutanhginin en st amiri olan Zeki Pasa milis
projesini tamtmak ve asiretleri alaylara kaydetmek igin bolgede
bir geziye ¢iktiginda, aralanndan secim yapabilecegi ¢ok sayi-
da —ashna bakilirsa yuzlerce— asiret vard. llk bagsta, hangi agi-
retlerin segilecegi bulunduklar yere ve alaylara yazilma konu-
sundaki istekliliklerine bakilarak belirlendi. Zaman iginde top-
lam sayilar1 64 ya da 65’i bulan™ Hamidiye Alaylari'na asiret-
ler partiler halinde alimiyordu; ilk parti, buytuk bolumu Kafkas-
ya ve Iran sinirlannin yakininda ve Van Golu gevresinde bulu-
nan asiretlerden olusturuldu. 1k bakista, Osmanhlarin bu dii-
zensiz suvari birliklerini olusturmak tuzere asiretleri orduya ya-
zarken guttikleri bashca amacin imparatorlugun dogu simr-
larin1 komsu giiglerden gelebilecek saldirilara kars1 korumak-
mus gibi gorunur. Hi¢ kuskusuz nizamnamede Hamidiye Alay-
lar’nin kurulusu igin gosterilen resmi gerekce buydu ve girisi-
min mimarlan yer seciminde bunu mutlaka géz 6ninde bulun-

11 Foucault, “Governmentality”, s. 87-104.

12 Bunlann hepsi Sakir Pasa'min aklinda olan hedellerdi (Karaca, Anadolu Islaha-
t, s. 174-75).

13 Cogu kaynakta 64 alay sayilir, ama Ayvarov alay sayisin1 65 olarak verir (Av-
yarov [Avriyanol], Osmanli-Rus ve [ran Savaslannda Kurtler, 1801-1900, Ek, s.
55). 1910'daki reform nizamnamesinde verilen say1 64 bucuktur; yanm alay
Ayvarov'un sozunu ettigi 65. alaydir (Osmanh Hukumeti, Asiret Hafif Suvari
Alaylan Nizamnamesi ve Ingilizce gevirisi: “Tribal Light Cavalry Regulation”,
Tyrrell'dan Lowther'a, Istanbul, 30 Arahik 1911'in ekinde (FO 195/2386). Er-
gul de 1908 yih askerisalnamesindeki bilgilere dayanarak say1y1 65 olarak ve-
rir (bununla birlikte, gercek sayinin 64 mu 65 mi oldugundan emin degilmis
gibi gorunur) (s. 77). Asiretlerin tam bir listesi icin bkz. Klein, “Power in the
Periphery”, Ek A.
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durmuslardi. Bununla birlikte, Osmanhlar gozlerini imparator-
lugun simir bolgelerine dikmis olan Ruslann giineye dogru ya-
vas ama kararh bir hareketle ilerlediklerinin pekala farkinda ol-
salar da, Ruslann bolgedeki Ktirt ve Ermeni sinir ahalisi arasin-
da cevirdikleri entrikalar merkezi hukumeti giderek daha fazla
kuskulandinyordu. Kurtlerin genellikle kim olursa olsun ken-
dilerine en fazla ayricalik ve bagimsizlik tamyan gugle birlikte
calisma arzusuyla hareket ettiklerini biliyor, fakat Ermenileri
Ruslarla isbirligi icinde fesat planlan yapan bir grup olarak go-
ruyorlardi. O halde, bolgenin nufus yapisim dikkate alir ve Er-
meni nufusun toplandig1 merkezler ile Ermeni devrimci faali-
yetlerinin filizlendigi odaklann milislere doniustirilen bu asi-
retlere gore nerede bulunduklarina bakacak olursak, daha acil
olan misyonun hangisi oldugu a¢ikhik kazanir.

Hamidiye'yi yorumlayan baz1 yazarlar milislerin Osmanh
hukimetinin 19. yuzyil sonunda izledigi Ermeni kargiti poli-
tikalar gercevesinde kuruldugunu ileri surerler,'* ama Hamidi-
ye Kurtlerinin 1894-96’da Anadolu'nun pek ¢ok boélgesini ka-
na bulayan korkun¢ Ermeni katliamlanndaki roltine isaret et-
meleri bir yana, hicbiri bu iddiay: destekleyecek fazla bir ka-
mit sunmaz.'® Halbuki, Hamidiye Alaylan’'nin haritadaki yerleri
en azindan bunlann kurulusu ile devletin bir Rus-Ermeni fesa-
d1 olduguna inamlan tehdidi kontrol altina alma ve yogunlasan
devrimci faaliyetleri bastirma arzusu arasinda bir baglant1 oldu-
gunu somut bicimde ortaya koyar. Aynca, bu ¢ok yonla misyo-
nun tek dirtasa olmasa da Ermeni milliyetgi-devrimci faaliyet-
lerini bastirmanin 6zellikle alaylann kurulusunu izleyen yillar-
da 6nem kazandigim gosterir.

Ermeniler 19. yuzyl sonunda Giineydogu Anadolu'da’® Van
merkez sancagindaki Garzan, Adilcevaz, Bergiri (Muradiye) ve
Moks (Miikus) kazalan disinda hig¢bir yerde agik farkla ¢ogun-

14 Kodaman, “Hamidiye Hafif Suvari Alaylan (Il. Abdulhamid ve Dogu-Anado-
lu Asiretleri)”, s. 439. Aynca bkz. yukanda belirtilen Kévorkian'in Russo’nun
makalesine giris yazisi.

15 Verheij “Les freres de terre et d’eau” bashkl makalesinde bu rolun boyutlan-
n kismen sorgulamistir.

16 Cuinet, Turquie de I'Asie, cilt 1 ve 2.
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lukta olmasalar da, “Alu Vilayet”te nufusun 6nemli bir bola-
mini olusturuyorlardi. Van toplam nifus i¢inde Ermenilerin
oraninin yizde 50’yi buldugu tek sancakti ve nufusun geri ka-
lan agirhkla Kurtlerden olusuyordu. Bu vilayetlerde Ermeni-
ler kirsal kesimde, 6zellikle de sehirlerde bolgeye dagilmis du-
rumdaydilar. Van, Bitlis, Erzurum, Arapkir, Diyarbekir, Har-
put ve Mus gibi Dogu ve Guneydogu Anadolu sehirleri hatiri
sayilir bir Ermeni nifusa sahipti. Ermeniler buyik ol¢ude se-
hirli bir halk olsalar da tanm yapilan kirsal alanlarda, 6zellikle
de Erzurum ve Mus ovalan ile Van sancaginin cesitli kesimle-
rinde de epey bir nufusa sahiptiler. Bitlis, Diyarbekir, Sivas ve
Harput vilayetlerinde de 6nemli bir Ermeni nufus vardi. Erme-
niler kentlerde ¢esitli mesleklerde ¢ahsiyor, ¢ogunlukla da tica-
ret ve sarraflik gibi islerle ugrasiyorlardi. Pek ¢ogu da zanaatkar
ve esnaftl. Kirsal kesimde daha ¢ok kendilerine ait kiigik bah-
celeri ya da koylerine ait daha genis arazileri isliyor, ama gittik-
ce ortakcihiga ve kiracihga zorlamyorlardi; bu bakimdan yerle-
sik Kurt komsulanninkine ¢ok benzer bir hayat surayorlardi."

Agirlikla sehir merkezlerinde (hatta bu noktada, baz1 kirsal
alanlarda) yasayan Ermeniler imparatorluk bagkentinde ya da
yurtdisinda kaldiktan sonra memleketlerini ziyaret eden koz-
mopolit hemgerilerinden sagladiklar1 yayinlar ve Avrupahlarin,
ozellikle de Amerikahlarin egitimleri i¢in agtiklan ¢esitli mis-
yon okullan vasitasiyla en yeni dusiincelerle tamsiyorlard.'®
Sosyalizm ve milliyetgilik, okumus Ermeni nifusun giderek
buyuyen bir kesiminin benimsedigi fikirler arasinda 6ne ¢iki-
yor ve ilk olarak yurtdisindaki merkezlerde boy gosteren dev-
rimci dernekler Ermeni platosundaki kasaba ve koylerde yavas
yavas ¢ogahyordu. Devrimciler 1880’lerin sonundan, 6zellikle
de 1890’larin basindan itibaren yoldaslarim, yanlarinda silahlar
ve cesitli yayinlarla Iran, 6zellikle de Rus hududundan impara-
torluk topraklarina gecirmeye baslayacaklardi.'® Bu arada, ay-

17 Kévorkian ve Paboudjian, Arméniens dans I'Empire ottoman, Ermeni yasami
hakkinda, istatistikler, haritalar ve fotograllarla dolu nefis bir katalogdur.

18 Bkz. Stone, Academies for Anatolia ve Kocabasoglu, Anadolu’daki Amerika.
19 Dasnabedian Ermeni devrimcilerinin insan ve cephane nakletmekte kullan-
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m sinirlar buyuyen yoksulluk ve baski karsisinda yasadis1 yol-
lardan tlkeden gog¢ etmeye ¢ahisan koyliler igin kagis yolu ola-
rak da kullanihyordu. Nispeten gevsek sinirlar ¢ogu Rusya'dan
gelen devrimcilerin® imparatorluk topraklanna gegip baskin-
lar dtizenledikten sonra Osmanl otoritelerince yakalanmamak
icin huduttan geri kagmalanna da (hudut bolgelerinde yasayan
asiretlerin eskiden beri uyguladiklan bir taktik) imkan sagh-
yordu.?' O yillarda devrimci faaliyetler kuskusuz yukselistey-
di, ama bunlann buyuk o6l¢ekli hareketler oldugu soylenemez.
Gene de, bazi1 Ermenilerin Osmanh-Rus Savasi’'ndaki tutumu-
na iliskin hatiralarla birlesen bu ytukselen faaliyet duzeyi pek
cok yerel Musluman’in ve yonetici ¢evrelerin zihninde ciddi bir
tehdit imgesi yaratt1.22

diklan yollarin bir haritasini verir. Haritada su yollar aynnulanyla gosterilir:
(1) Iran'daki Salmas'tan Van'a (Derik manastin uzerinden); bu yolun Van Go-
lu'nun guneyindeki Lernabar uzerinden Sason istikametinde bir uzantsi var-
di; (2) Nahgevan'dan dogrudan Van'a (Stepanos Nakhaviga manasun uzerin-
den); (3) Erivan'dan dogrudan Van'a (Agn bolgesi uzerinden); (4) Kars'tan
Ahlat'a (Eleskirt uzerinden); (5) Kars'tan Sason'a (Pasin uzerinden, Garin'e
dogru uzanan ve ara sira kullamlan bir kolla), (6) Batum'dan Sason’a (Kars
uzerinden) (s. 66). Minas Ter Minassian (nam-1 diger Rouben) da hauratinda
Ahlat, Sason ve Pasin'den devrimcilerin sinin astiktan sonra gegtikleri ya da
bulustuklan noktalar olarak soz eder (Rouben, Mémoires d'un partisan armé-
nien, s. 47).

20 O urihte Rusya'da yasayan Ermenilerin baglica hedeli Osmanh Erinenistan’inin
kurtulusuydu. Osmanh Imparatorlugu'ndaki Ermenilerin icinde bulundukla-
n kosullar onlan kendi durumlanndan ¢ok daha tazla endiselendiriyordu (bkz.
Nalbandian, Armenian Revolutionary Movement, 6zellikle Bolum 6).

21  Rouben'in Mémoires d’'un partisan arménien'i Ermeni devrimci [aaliyetleri ve
hedelleri uzerine birinci agizdan ¢ok ilging bir anlaudir. Kitabin Fransiz-
ca versiyonuna tam olmasa da buyuk ol¢ude benzeyen Ingilizce versiyonu
da ¢ok onemli bir kaynakur (Rouben, Armenian Freedom Fighters). Fransiz-
ca metinde birkag ciltlik orijinal metinden cevrilmis ilave birkag sayfa vardur.
Ayrica bkz. Nalbandian, Armenian Revolutionary Movement, ozellikle s. 90-
220 ve Dasnabedian, Histoire de la Fédération révolutionnaire arménienne.

22 Ornegin, Hamidiye'nin kuruldugu yil (1890) basmabeyinci, sadrazamlik ma-
kamina sultanin durumu algilayisi hakkinda sunlar1 yazmgti:

Soylemeye hacet yoktur ki, Hicaz hari¢ Sanh Osmanh Topraklarinin her
yerinde Ermeni bulmak mumkundur. Sakinlerinin kahir ekseriyetinin
Kurtlerden oldugu ve eski devirlerden beri adi Kurdistan olarak bilinen
bir cogralyada, baz1 habis agizlar Ermenistan'dan konusmaktadir. Bu [e-
na niyetler, daha evvel Tuna vilayetinin olusturulmasinda kullanilan ay-
m yoldan —ki orada hudutlan tespit etmek igin belli bir umde kabul etti-
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O halde, Osmanhlan kaygilandiran en biyuk simir otesi teh-
dit algis1 Ermeni “isbirlikgileri” aracihgiyla Ruslardan geliyor-
du. Ozellikle 1890’dan sonra devrimciler bu hudutlardan (en
¢ok Erzurum vilayetinin Eleskirt ve Beyazit bolgeleri ile Iran’a
komsu Hakkari sancagimin Baskale/Van bolgesinden) gegerek,
ozellikle Van Golu ¢evresinde, Mus ovalan ve daglannda ve Sa-
son’da bulunan bazi Ermeni kasaba ve koylerine gizlendiler. 2
O halde, Ermeni devrimcilerin faaliyet gosterdikleri ve transit
gecis yaptiklan nive halindeki merkezlerin bulundugu yerleri
aklimizda tutarak, Ermeni nufusun bolgedeki dagihmin goste-
ren bir haritay1 Hamidiye Alaylarr’'nin yerlerini gosteren bir ha-
ritayla ust uste koyacak olsaydik ikisi arasinda buyuk bir ortus-
me oldugunu gorurdik (bkz. Ek).2* Kald1 ki, Osmanh arsivle-
rinden bir belge, alaylann ilk basta Ermeni “fesad1”nin en giic-
la oldugu ve bu tehdide kars1 koyacaklan Bitlis ve Van sancak-

rilmisti- bir Ermenistan vicuda getirmek gayesiyle tasarlanmakta olsa da,
Kurdistan olarak bilinen yer bugin oradadir ve orada meskan Muasluman
ahali Ermenilerden, kiyas kabul etmeyecek kadar daha kalabalikur. Bina-
enaleyh, bu yerin adim1 Ermenistan olarak degistirmek hi¢ dogru degildir
ve dahi, Ermeni mahallerini “Ermenilerle meskan vilayetler” ismiyle ici-
ne alacak sinirlar gizmek kati surette mamkun degildir.” (Sureyya imza-
sin1 kullanan Basmabeyinciden Sadrazamlik makamina, 11 Agustos 1890,
OAYC, 3:5.192-93)

23 Bolgeyi fiilen isgal ediyor olmasalar da Ruslann gesitli faaliyetlerle, ozellik-
le de Ermeni devrimci [aaliyetlerine sagladiklan destekle bolgede bir kopru-
bas: elde etmek icin kuskusuz ellerinden geleni yaptiklanni not etmek ge-
rekir. Rusya'dan gelen Ermeni devrimcilerin Hims'ta bulunduklan bildiri-
liyordu (Graves'den Sir A. Nicolson'a, No. 19, Erzurum, 27 Haziran 1893
[FO 195/1804] ve baska yerlerde). Bazilar1 Dersim'in iglerine kadar uzana-
rak Kurt reisleriyle temas kuran Ruslar hakkinda 1880’lerde verilmis raporlar
bile vardir (Chermside’dan White'a, Rapor A, Erzurum, 22 Arahk 1888 [FO
195/1617, FO 195/1652]). Ahmad da kitabinin bir bolamunu bastan sona Bu-
yuk Gugler'in Kurtlere ve yasadiklar topraklara gosterdikleri ilgiye ayinr ve
Ruslarin bolgeye olan ilgisine olduk¢a aynntil bir sekilde yer verir (Kurdistan
During the First World War, s. 25-36).

24 Elbette ki, Ermeni nufus merkezleri ile devrimcilerin gizlendikleri ya da fa-
aliyet gosterdikleri yerler arasinda her zaman dogrudan bir ortusme yoktu.
Konsolosluk raporlannda Ermeni devrimci faaliyetlerinin yuratuldagu yerler
olarak ad: gecen bazi belli bash (tamami degil) merkezler sunlardir: Eleskirt,
Bagkale, Arapkir, Sason, Palu, Bergiri, Hakkari, Saray, Bitlis, Erzurum, Hosap,
Karakilise, Harput, Egin, Diyarbekir, Ahlat, Van, Toprakkale, Patnos, Deliba-
ba ve sinir boylanndaki baska noktalar.
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larinda kurulmasinin planlandigim gosterir.*> Hamidiye’nin
olusturulmasindan hemen o6nceki yillarda devrimci faaliyetler
kuskusuz kuguk ol¢ekli, devrimci orgiitler de ancak niive ha-
lindeydi, ama bunlar gene de asiret milislerinin kurulmasinda
rol oynayan acik bir faktordi. Dahasi, Hamidiye Alaylan i¢in
asker toplamaya baglanmasini izleyen yillarda hareket yaygin-
lasip silahh faaliyetler yayildik¢a alaylann varhik sebebinin Er-
meni karsiti unsuru, mimarlarinin goziinde daha bir hakhhk
kazand.

Hamidiye Alaylar’'min Ermeni karsit1 faaliyetlerde bilahare
oynadiklan rol hi¢ kuskusuz ¢ok iyi belgelenmistir ve hikaye-
nin 6nemli bir kismin olusturur, ama alaylar olusturuldugu si-
rada Osmanh otoritelerinin niyetinin ne oldugunu gosterme-
ye yetmez. Hamidiye olusturulurken Ermeni devrimci faaliyet-
leri sadece baslangi¢ asamasinda olsa bile, bilhassa sinir bolge-
lerinde Ermeni “fesad1” Osmanh yoneticilerinin zihninde giig-
la bir yer isgal ediyordu. Alaylar kurulduktan ve 1890’lann ba-
sinda devrimci faaliyetlerin alam (ashnda, kismen alaylanin ku-
rulmasina bir tepki olarak) genisledikten sonra, Hamidiye or-
gutlenmesinin dikkati muphem bir “fesat”la degil, cok somut
bir tehditle bas etmeye odaklandi. Aynca, Osmanhlann Hami-
diye planlarim ayrintilandinp gelistirmeye ¢ahstiklan —Ermeni
faaliyetlerinin bastinlmasindan ¢ok ote nedenlerle alay sayisim
iki katina gikarip yeni asiretleri milislere kattiklan—?® sonraki

25 BOA YMM 48/39 2 (9 Subat 1306/12 Saban 1308 [21 Subat 1890]), Ergul, 1.
Abdulhamid'in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 53'te bu belgeye yer verir.

26 Bir Ingiliz temsilcisi Kurdistan'in guney sinirlanndan gegen Hamidiye Alayla-
n hatunin, aralannda “buyuk ¢aph bir birlik olusmasi ihtimalinin 6nune ge-
cerek, hem Kurtler uzerinde biraz daha denetim kurma hem de Araplan za-
yillatma gibi ikili bir amaca” hizmet eden bir duzenleme oldugu gorasundey-
di. Temsilci raporuna soyle devam ediyordu:

Genel olarak, Hamidiye Alaylan'nin savasta duzensiz suvari birlikleri ola-
rak carpismak uzere toplandig: varsayihyor, fakat bu havalideki Hamidi-
ye Alaylan'nin bu is igin kullanilmasi sadece ikincil bir amag olabilir. Rus-
ya'yla son savas sirasinda Turk Hakumeti'nin Kirtlerin ve Araplann giri-
sebileceklerieylemlerle ilgili kaygilan vardi ve Diyarbekir Valisi Abdurrah-
man Pagsa seslerini ¢ikarmalanni engellemek ve ellerine maraza gikarma-
lanna neden olacak bir koz vermemek icin 6zel tedbirler aldi; mesela, Di-
yarbekir'den Bitlis’e gonderilen birlikler Zor'a giden kestirme yolu tutmak



yillarda bile, Hamidiyelerin buyuk 6l¢ide Ermenilerin yasadig
bolgelerde ya da Ermeni devrimcilerin giderek aktiflestigi yo-
relerdeki dagilim gene de bu diizensiz suvari birliklerinin ¢ar-
pia1 bir 6zelligini olusturuyordu ve bunun Hamidiye girisimin-
de temel bir faktor olarak gorilmesi gerekir.?” Kirtlerin alayla-
r1 olusturmak igin hedef segilen baslca asiret grubu olmasinin
nedeni tarihsel Ermenistan’da ve yakin cevresinde —Avrupalla-
rin reformlar igin hedef olarak sectikleri “Alt1 Vilayet”te- yasi-
yor olmalariydi.

1900°’de Hamidiye Alaylarr'nin sayis1 ulasacaklar: en yuksek
seviye olan 64 ya da 65’ yukseldi.® Gene bityuk 6lcude, 6nemli
bir Ermeni yogunlasmasinin oldugu yérelerde bulunan bu alay-
lar, daha simirh bir 6lgekte de olsa az sayida Ermeni’nin yasadig
yerlerde —ormegin Hakkari sancaginin cesitli kesimlerinde— de

yerine, kuzeyde Lice ve Mus uzerinden uzun bir kavis ¢izdiler. Degerlen-
dirmelere gore, Rusya'yla yeni bir savas ¢ikmasi halinde stratejik merke-
zin Erzurum'dan Bitlis'e kaydinlmasi hig de ihtimal dig1 degil; bu durumda
Akdeniz'den baslayp Urfa ve Diyarbekir uzerinden Bitlis havalisine uza-
nan yollar en 6nemli guzergahlar olacakuir. Haritaya bir goz atilacak olur-
sa bu guzergahlann iki tehlikeye, guneyden Araplann kuzeyden Kurtlerin
saldinsina acik oldugu gorulecektir, dahas), gecilen bolge Birecik'ten Bit-
lis’e ve Mardin’den Bitlis'e kadar daglarla kaph ve sadece Kurtlerle mes-
kondur. Dolaysiyla, ulkenin bu kesimlerinde yasayanlann savas zamanin-
da Hukumet'e karg hareket etmemeleri askeri agidan buyuk onemi haiz-
dir. Hakumet bu meseleyle ciddi bir sekilde mesgul olmus gibi gorunuyor.
Kurtleri ve Araplan olagan idari yontemlerle, gerekirse zor kullanarak ita-
ate mecbur etmek en iyi ¢6zam gibi gorunebilir, lakin bu halklarla bas et-
mek igin kullamlacak her iki yontemin uygulanmasinda da ciddi gugluk-
ler olacakur ve secilmis olan yontemin, yani Kuart ve Arap agiretleri arasin-
daki —~Hukumet’e karg: birlesmeyi ¢ok zorlaguran bir sistemin kurulmasim
nispeten kolaylastiran— meshur kan davalanndan faydalanilmasin tavsiye
etmek icin pek ¢ok neden vardir (W. J. Anderson, Rapor, Diyarbekir Vila-
yeti, 25 Mart 1902, 2 Nisan 1902, PRO FO 195/2125).

27 Belli bash iki Hamidiye grubu vardi -biri Rusya ve Iran hudutlannda, digeri
Kuzey Mezopotamya'da. Kodaman (“Hamidiye Hafif Suvari Alaylan (1l. Ab-
dulhamid ve Dogu-Anadolu Asiretleri]”, s. 450) ikinci grubun (Mezopotamya
grubu) Ingiliz nafuzuna karsi koymasinin amaglandigin ileri surer, ama ben
bunun o tarihte gercek bir endise oldugunu gosteren pek bir kanita rastlama-
dim; 6yle olsayd bile, bu kugkusuz bagka gayelere hizmet eden bir amacu.

28 Bu, alay sayisinin 65'in uzerine ¢ikmadig ve kagit uzerinde olmasa bile fiili-
yatta azalmis olabilecegi anlarmina gelir. Alay sayis: yillar iginde baz1 kuguk
asiretlerin aynlmalan ya da yeniden buyuk asiretlere kanlmalanyla da dalga-
lanms olabilir.
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mevcuttular. Hakkari gibi yerler Ermeni niifus merkezleri ol-
masalar da,?® Dasnabedian’in haritasinin gosterdigi gibi ozellik-
le 1890°’dan sonra devrimcilerin faaliyet gosterdikleri ya da ge-
cis yaptiklan yorelerdi.*® Bununla birlikte, Osmanlilann Hami-
diye'yi sadece Ermeni devrimci faaliyetlerine kars1 koyacak bir
gug olarak kullanmaktan éte planlan oldugu da dogrudur.

Once sopalar, sonra havuglar:
Alaylarin toplanmasi

Sultanin Kurtler icin buyuk planlar vardi. Osmanh Impara-
torlugu’'nu olusturan halklar mozaiginde Kurtler onun anasir-
1 mahsusasi, kendisi de “Kurtlerin babas1” —Kurtce karsiligiyla
Baveé Kurdan— olacakt1.®' Kurtler Osmanh Devleti'nin saflanna
cekilip “medenilestirilecek” ve “6zel savasc nitelikleri’ni efen-
dilerinin mulkinun hizmetine sunacaklardi. Sultan onlara ne
kadar 6zel olduklarim gostermek ve sahsi ile “kendi” Kurtleri
arasinda gelisecek 6zel bag1 vurgulamak i¢in yazilacaklar alay-
lara kendi adim dahi verdi.

Sakir Pasa projenin ana mimarlarindan biri oldugu ve haya-
ta gecirilmesinde rol almaya devam ettigi halde alaylann basko-
mutanhgina Zeki Pasa atanmisti — pasa yaklasik 20 yil boyun-
ca bu makamda kalacakti. Evlilik yoluyla sultamin akrabas: ol-
mus, Cerkes kokenli, parlak ve gelecek vaat eden geng bir su-
bay olan Zeki Pasa®? zeki, enerjik, hamisine sonuna kadar sa-
dik ve Kurdistan halkina asina oldugundan bu girisimin basina
getirilmek i¢in mukemmel bir se¢imdi.

Zeki Paga'nin her seyden once askere alma ve vergi toplama

29 Seyyah Wigram'larin Hosap'ta gorustukleri bir Suryani'nin onlara “bir zaman-
lar burada Ermeni koyleri vardi ... ama ... Kurtler onlan kovdu” demis olma-
st ilgingtir (Wigram ve Wigram, Cradle of Mankind, s. 234).

30 Dasnabedian, Histoire de la Fédération révolutionnaire annénienne, s. 66.

31 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 186. Benzer
bir iliski Abdalhamid'i baba mbret (kral baba) olarak anan Amavutlar basta
olmak uzere bagka gruplarla da kurulmustu (Skendi, Albanian National Awa-
kening, s. 341).

32 Bkz. Zeki Pasa'nin Ingiliz askeri atagesi Albay Chermside tarafindan yazilan
kisa biyogralisi (FO 195/1794).
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sorunlanna el atmas gerekiyordu; bu islerden birini ya da dige-
rini halletmek i¢in devletin Kurt asiretlerinin izini siirebilme-
si ve Osmanl hukumetinin hi¢bir zaman tam olarak basarama-
dig1 seyi yapip onlan para ve asker vermeye razi edebilmesi ge-
rektiginden, iki sorun birbiriyle baglantiliydi. Bu, merkezi hu-
kumetin imparatorlugun geri kalan topraklanni merkeze bag-
lama, modernlestirme, kontrol etme ve “yonetimsellestirme”
¢abalarinda ciddiye aldig1 bir misyondu ve menzili Hamidiye
Alaylan'nakaydetmek icin goz dikilen Sinni asiretlerin 6tesin-
deki Kiirtlere (hatta Kurt asiretlerinin de 6tesine) kadar uzani-
yordu.?® Devletin elini bolgeye uzatma misyonu Ermeni dev-
rimci faaliyetlerini zapturapt altina alma arzusuyla aym zama-
na denk gelmis olsa da, bu ondan ayn ve daha kapsamli bir isti.

Hamidiye'yle ilgili ilk tekliflerde éngorulen sayida askeri
toplamak igin Zeki Pasa ve adamlarinin asiret nifusunun epey-
ce bir bolumunu girisime katmasi gerekiyordu. Hedeflenen ra-
kamlan tutturmak igin kayit defterlerinin doldurulmas: Zeki
Pasa i¢in sorun olmaya devam edecekti. En basta, bolgede sa-
yim yapma ve hedeflenen nifusun ayrintilarim belirleme isi
geliyordu. Kirtler nufus sayiminin pek yakinda orduya aln-
malan i¢in yapildigindan suphelendikleri igin sayim girisimle-
ri Kardistan’in ¢esitli kesimlerinde yolunda gitmedi. Kimisi ¢o-
cuklarim sakladi ya da haklarinda yalan soyledi, kimisi gegici
olarak evini barkini terk etti. Bazilar1 sininn 6tesine kagti, daha
baskalari niifus memurlarini siddete basvurmakla tehdit etti.3

1890 Kasim'inin baglarinda bir araya getirilen bir duzine
Kirt reisi 6nce Erzurum’a, ardindan IV. Ordu'nun merkezi Er-
zincan'a celp edildiler, bundan iki ay sonra da baskente gonde-
rildiler.3® Istanbul yolculuguyla asiretler ile sultan arasinda bir

33 Osmanli Imparatorlugu’nda askere alma sistemi igin bkz. Zurcher, “Ottoman
Conscription System”.

34 Devey'den White'a, Gizli,Van, 24 Kasim 1890 (FO 424/169); Sioufli'den Gob-
let’'ye, Musul, 8 Mart 1889, 36 no.lu gonderiye ek (MAE Paris, CPC Turquie/
Mosul/3); Lamb'den White'a, no. 8, Van, 24 Arahk 1885 (FO 195/1521); Sal-
rastian'dan Shipley'e, Bitlis, 15 Aralik 1906 (FO 195/2222).

35 Wigoureaux'dan Ribot'ya, Erzurum, 15 Kasim 1890 (MAE Paris, CPC Tur-
quie, Erzeroum, cilt 7).
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sadakat bagimin —ok kisisel bir bag— kurulmas1 amaglamyor-
du.? Kirt reislerinden olusan bu ilk grup hitkimetin kendileri
icin yaptig1 planlara temkinli yaklasmisti. Erzurum valisi onlar-
dan duzensiz suvari birlikleri olugturmalarim ve simin gegip si-
lahli Ermeni devrimci cetelerini Kafkasya'ya kadar kovalamala-
rini istemisti. Bunun ¢ilginca bir plan oldugunu anlayan ve Rus
sinir muhafizlarinca gafil avlanmalan halinde kars: karsiya ka-
lacaklan tehlikeleri goren Kurtler valinin emrine uymay red-
dettiler. 3’ Hukumetin amaglanndan siiphe duyan bagka reisler
de Zeki Pasa ve temsilcilerinin milislere adam toplama girisim-
lerine itibar etmediler, zira baskente vardiklarinda hiikiimetin
kendilerini rehin almay: planladigindan kuskulamyorlard:.®®
Ama olaya supheyle bakanlar sadece reisler degildi. Van'daki
Ingiliz konsolosunun bildirdigine gore pek ¢ok asiret mensubu
“Agalarinin Sultan tarafindan onlan Tirk Hukumeti'ne asker
olarak satmak igin kandirildigina inanma temayulunde”ydi.?
Gene de, belki “Hamidiye Alaylar’'min olusturulmasim asiret
reisleri i¢in daha cazip hale getirmek tuzere yurutilen... [yay-
gin] propaganda kampanyasi”mn® etkisiyle bir grup sallara

36 Bu konuda bkz. Ergul (I1I. Abdulhamid’in Dogu Politikas: ve Hamidiye Alaylan,
s. 55).

37 Wigoureaux'dan Disisleri Bakanina, Erzurum, 8 Kasim 1890 (MAE Paris,
CPC Turquie, Erzeroum, cilt 7).

38 Konsolos Yardimaisi Vekili Boyadjian'dan Konsolos Vekili Hampson'a, Gizli,
Diyarbekir, 24 Subat 1891 (FO 424/169). Ahmad da bazilannin girigimi “al-
calucr” bulduklarini, bazilarinin da Osmanh hukumetiyle ge¢mis tecrubele-
rinden hareketle —otoriteler asiretlerle iliskilerinde “sik sik hileye basvurduk-
lan i¢in"~ bunun bir “tuzak” olduguna inandiklarim belirtir (Kurdistan Du-
ring the First World War, s. 55 ve dipnot 17). Asagida gorecegimiz gibi bu kor-
kunun yersiz olmadig ispatlanacakti. Bu arada, Osmanl Devleti asiretlerin
mulayim davranmasi igin asiret reislerini rehin alma yontemini kullanan ilk
devlet degildi. Emirliklerin yikilmasindan once, ¢ogu kez birden ¢ok asirete
hukmeden Kurt mirleri cogunlukla erkek kardeglerinden ya da ogullanndan
biri olan onemli asiret mensuplarim “mirin hizmetinde” (xizmeté mir) kal-
maya gotururlerdi; bu kisiler aslinda iyi muamele goren birer rehineydi (Van
Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 164-65).

39 Devey'den Hampson'a, Gizli no. 23, Van, 20 Temmuz 1891 (FO 424/169; FO
195/1729).

40 Ahmad, Kurdistan During the First World War, s. 54. Ahmad kidemli bazi me-
murlarin nafuzlu kisilerle mazakerelere girismek uzere nasil Kurt bolgelerine
gonderildiklerini anlatarak devam eder: “Onlara ‘Muaslumanlann Halifesi’ ad:-



katilmay1 hala cazip buluyordu ya da buna ikna edilmislerdi.
Sultan gormek icin baskente gitmek isteyen asiret reisleri V.
Ordu karargahina dolusup orduya yazilma arzularim dile getir-
diklerine gore kampanya basarih olmus olmaliydi.*' Onde ge-
len reisler celpnameye uyup Erzurum’a gittiler, ondan sonra da
resmen orduya yazilmak tzere yollarina devam ettiler. Yolcu-
lugun bir sonraki durag: olan Erzincan’da Hamidiye'ye yazil-
manin sartlarin1 kabul etmeye ikna edildiler: Toplam 20.000
kisiden olusan bir siivari kuvveti olusturacaklardi; bunlara bo-
luk komutam (farkh bir kaynaga gore miralay) ritbesine ka-
dar kendi asiretlerinden Kurtler komuta edecek, daha st riit-
beli subaylar ise imparatorluk ordusundan gonderilecekti. Hu-
kumet suvarileri silahlandiracak ama her biri farkh bir alamet-i
farika tasiyacak olan kosumlu atlarim kendileri tedarik edecek-
lerdi.*? Yilda iki ay talim yapmaya raz1 olacak, bu siire zarfinda
hukumet tarafindan doyurulup barindinlacaklardi. Kiirt reisle-
rinin Erzincan’'da kaldiklan sure icinde gordukleri izzet ve ik-
ramdan sonra bitiin bu noktalarda anlasmaya varildi.*3

Ug agiretten reislerin olusturdugu ilk kafile 1891 Subat’inda
bir duzine asiret mensubuyla birlikte resmi merasimlerde hazir
bulunmak ve sultamin huzuruna gikmak tizere baskente dogru
yola ¢ikt. Yolculuk hukiimet tarafindan en ufak ayrintisina ka-

na comertge vaatlerde bulunup sultanin, adamlanm yeni birliklere sokacak
reislere pek ¢ok hediye ve ihsan bahsetmeye karar verdigini anlatular. Sul-
tanin ‘Islam’in koruyucusu, dini butun Kurtlere bizzat seslenerek ‘mukaddes
vazile'ye kaulmalar igin yapilan ‘samimi’ davetlere bir an once karsihk verme-
lerini istedigi 6zel bir cagn Kurt bolgelerinde yaygin bicimde dagiuldi. Sulta-
nin konuya yakiniilgisinin ve ‘alicenaphgr’nin kesin bir kanit1 oldugu soylene-
rek her yerde yeni birliklere verilen ‘asil isim’e dikkat ¢ekildi.”
41 Karaca, Anadolu Islahati, s. 175-76.

42 Hayderani (Hamidiye komutam Huseyin Pasa'nin yegeni), “Asiret Mektebi ve
Agiret Alaylan”, s. 147.

43 Wigoureaux'dan Disigleri Bakanina, Erzurum, 29 Kasim 1890 (MAE Paris,
CPC Turquie, Erzeroum, cilt 7). Aynca bkz. Hampson'dan White’a, Erzurum,
30 Ocak 1891 (FO 424/169), Hamidiye Alaylan'min olusturulmas: hakkinda
memorandum, ¢eviri, White'tan Marquis of Salisbury’ye, Gizli no. 68, Istan-
bul, 24 Subat 1891'in ekinde (FO 424/169), BOA YMM 48/83-4 (1891] (ak-
taran Ergul, II. Abdiilhamid’in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 56-57).
Hayderani subaylann hizmetleri karsihginda silahlara ilaveten maag da aldik-
larim ekler (“Asiret Mektebi ve Asiret Alaylan”, s. 147).
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dar planlanmust1. Reisler ve hizmetlileri atlan i¢in gerekli yem ve
malzemenin yuklendigi bir tekneyle Trabzon’a gidecek, kente
vardiktan sonra yedirilip igirilecek ve bagkentte kalacaklan sure
icinde atlannin bakiminin saglanmasi isini halledeceklerdi. Cok
kalabalik olan ve ilk yolculukta hazir bulunamayan Hayderan gi-
bi baska asiretler baskente ikinci bir kafileyle geleceklerdi.*

Takvime uygun olarak grup Mart ayinda Trabzon’dan gegti.
Kafilenin kentte kalis1 sirasinda gordiiklerini anlatan bir ltal-
yan konsolosuna gore, sivil ve askeri erkanin gelenleri karsila-
ma bi¢imine bakilirsa sultan bunlara buyuk 6nem veriyor ol-
maliydi. Konsolos kafileyi soyle betimliyordu:

az ya da ¢ok kidemli on iki bey ve maiyetlerindeki bagkala-
r.. Hepsi yataganlar ve kancar tabancalariyla silahhyd, reisler
ise Rus ordusunda kullanilan Winchester siivari tufekleri tasi-
yordu. Grubun tam ortasinda sadece karg tasiyan iki kisi var-
di. Vali, askeri erkan ve belediye reisi bir nizamiye bolugu ve
askeri bando esliginde [sehrin] birka¢ kilometre disina onlan
karsilamaya gitti. Mintika komutaninin 6ntinde sehre vardik-
tan sonra ileri gelenlerin mahallelerine yerlestirildiler. Diin sa-
at 16.00’da, hukiumet tarafindan 6zel olarak kiralanan [Austri-
an] Lloyd’a ait Diana gemisine bindiler. ... Yola ¢tkmadan on-
ce, basinda bandonun yer aldig: bir nizamiye bolugu ve min-
tika komutaniyla birlikte onlar1 ugurlamak igin gemiye ¢ikan
vali tarafindan onurlandirildilar. Beyleri karsilamak i¢in Kons-
tantinopolis’ten, birini sultanin digerini seraskerin yolladig1
iki mabeyinci gelmisti.4®

44 BOA YMM 48/83-2 (aktaran Ergul, II. Abdulhamid'in Dogu Politikast ve Hami-
diye Alaylan, s. 55-56). Anlasildig1 kadanyla, Zeki Pasa bu yolculugu basken-
te gitmeye ilgi gosteren ne kadar asiret varsa hepsine bir “havu¢” olarak sun-
mak istemisti, ama Sakir Pasa gidebilecek olanlarin sayisina sinir koydu ve
her alaydan yalnizca iki asiret mensubunun baskent yolculugunda reislerine
eslik etmesine izin verdi (Karaca, Anadolu Islahat, s. 175).

45 ASDMAEI, AP, Armenia, b. 325, facs. 1891, no. 204/22, Trabzon'dan
28.3.1891, “La formation des régiments de cavalerie kurde Hamidié” igin-
de, s. 36. Trabzon'daki Ingiliz konsolosu bu pasajda bahsi gecen Istanbul'dan
gonderilmis iki mabeyincinin saraydan Miralay Vehbi Bey ve Harbiye Nezare-
ti'nden Mulazim Ismail Bey oldugunu belirtir (Longworth’den White’a, Trab-
zon, 28 Mart 1891 (FO 424/169; FO 78/4344]).
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Trabzon halk: 6zellikle ilerleyen aylarda boyle ¢ok gegit res-
mine tanik olacakt.

1lk kafile Mart ayinin sonunda Istanbul’a vardi. 30 Mart ta-
rihli Tarik gazetesi haberi soyle veriyordu: “Gdocebe asiretler-
den olusturulan yeni alayin subaylan ve erleri Avusturya gemi-
si ‘Diana’yla diin [Pazar guni] Trabzon'dan geldiler. Zat-1 $a-
haneleri Sultan Hazretleri onlan Sarayin yakimndaki koskten
karsilad1 ve selamlarin iletmesi igin Dervis Pasa’y1 yanlarina
yolladh. ‘Yeni kigla'ya yerlestirilmelerini ve her tirla ihtiyaglan-
nin eksiksiz kargilanmasini buyurdu.”*

Seriivenlerinin bir sonraki asamasin1 beklemeye koyulan
Kurt reisleri, benzer bir yolculukla Trabzon’dan baskente ge-
len diger reislerin de aralarina katilmasindan sonra, sereflerine
duzenlenen merasimlere davet edilip sultandan niganlar ve pa-
yeler aldilar. Hukimetin onlan orada tutmaktaki amacina hala
supheyle bakanlara gore, bu hiirmet kuskusuz gonillerini ka-
zanmak igin gosteriliyordu. Reislerden birkagiyla gorigen Ingi-
liz Albay Chermside, “hitkkumetin niyetlerinin Asya tarihi gele-
neklerinin bir devami olmasindan kuskulamyorlar. Rehine ya
da tutuklu olarak ahkonmaktan ¢ekiniyorlar ve Turk memur-
lan veya zabitleri surekli yanlarinda dolastigindan, kisitlamala-
nn ozgurluklerine yonelik oldugu hissiyatindalar. Cogunluk-
la Kisla’'da tutuluyorlar ve yemeklerden de kaldiklar yerden de
memnun degiller” diye yaziyordu.*’

Reislerin gonluna oksayacak ve ikna edilmeleriyle sonug-
lanacak merasimler, suvari atlarinin uzerinde ve yaya ola-
rak Cuma selamligina katilmalanyla baslad1.®® Sonra, ziya-
retlerinin sonunda dizenlenecek gegit resmi igin uniforma-
larinin ve sancaklarinin hazirlanmasim beklediler; gegit res-
mi sultanin bu yeni eserini daha genis bir kitle 6nunde sergile-
mek amaciyla duizenlenmisti. Merasim sultamin hosuna gitmis
ve “cengaverler”i askeri nizam i¢inde gordikten sonra suva-

46 30 Mart 1891 tarihli Tarik'ten [Istanbul] alinu, Ingiliz memurun ¢evirisi (FO
424/169).

47 Chermside’dan White'a, Gizli bilgi notuno. 16, 5 Mayis 1891 (FO 195/1718).
48 Sultanin Cuma namazlanna gidis gelisleri sirasinda duzenlenen merasim.
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ri birliklerinin en diizenlisine bile direnebileceklerinden emin
olan seyircilerin tamamu etkilenmis gibi goruntyordu.*® Bir su-
re sonra, uniformalar ve sancaklar ortaya ¢ikti, ratbe ve nisan-
lan takilan Kurtler imparatorluktaki en yuksek seref payeleri-
ni temsil eden hediyelere boguldular.*® Sibkan asiretinden Ha-
1 Yusufun rutbesini ve nigamin sultan kendi elleriyle takti ve
ona mucevher kakmal bir tutin kutusu armagan etti; Adaman
asiretinden Mirza Bey’e bir Arap at1 takdim edildi; Hasanan asi-
retinden Fethullah Bey’e ise bir yuzuk hediye edildi. Pek ¢o-
guna Ugtinci Derece Osmaniye, Ugtinci Derece Mecidiye ve
Doérdinci Derece Osmaniye nisanlan takildi.?' Son olarak her
alaya bir yuzune sultanin tugrasi, diger ytuzine Kur'an'dan bir
ayet islenmis kirmiz atlastan sancaklar ve beyaz ipek tzerine
gumis yaldizla yazilmis fermanlar verildi.>? Gene de, bir¢oklar
en ust komuta mevkilerine reislerin tayin edilmemis olmasin-
dan dolay1 hognutsuzdu.>?

Nisanlarim ve rutbelerini alan reislerin iki aylik bir ikame-
tin ardindan Kirdistan’a doénus i¢in yola ¢ikmalarindan 6nce
son bir ugurlama merasimi duzenlendi. 16 Mayis’ta Austrian
Lloyd’a ait Helios gemisine binen kafile ti¢ giin sonra Trabzon’a
vardi.>* Gelenlerin tizerinde bagkente gitmek tizere sehirden

49  “Selim” imzal tarihsiz layiha, kaynak Basbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Ev-
rak Odasi (dosya numaralari olmayan bu belgeyi bana sagladig i¢in Sukru
Hanioglu'na tegekkur ederim).

50 Longworth’den White'a, Trabzon, 23 Mayis 1891 (FO 424/169).

51 Albay Chermside’dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169). Chermsi-
de sunlan da belirtir: “Cok sayida 4. ve 5. derece Osmaniye ve Mecidiye nisa-
nina ilaveten, en 6nemli agalara ... 5'er lira ..., hizmetlilere de 3'er lira ... bahsis
verildi.” Sultanin hediyeleri konuklara gururla gosterildi. Aruk Sibkan agireti-
nin bagi olan, Hac1 Yusul'un oglu Ali Bey'i ziyarete giden seyyah Lynch, gog-
sune imparatorluk niganlarim takmg olan beyin konuklanna “Sultan’in hedi-
yesi olan mucevher kakmah alun bir sigara tabakasi ile tugrah bir mektup” da
gosterdigini anlaur (Armenig, cilt 2, s. 268).

52 Aluay, 10 Yil Savas ve Sonrasi (1912-1922), s. 55. Bunlann Istanbul’daki mera-
simde mi verildigi agik degildir.

53 Chermside’dan White'a, Gizli bilgi notu no. 34, Istanbul, 21 Agustos 1891
(FO 195/1718). Ergul de en ust komuta mevkilerinin ¢ogunlukla duzenli or-
dudan subaylara verildigini belirtir (II. Abdulhamid’in Dogu Politikast ve Hami-
diye Alaylan, s. 58).

54 Albay Chermside’dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169).
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gecerken giydiklerinden farkh kiyafetler oldugunu goren Trab-
zon'daki Ingiliz konsolosu “renkli ve gosterisli kiyafetleri”nin
yerini “daha koyu renk giysiler”in aldigin bildiriyordu.>® Ta-
fekler ve tabancalar kusanmis olan reisler sadece geleneksel ki-
yafetlerinden degil mizraklarindan da vazge¢mislerdi. Onyarg-
larim agiga vuran ltalyan konsolosu, “Bu kusanmus halleriyle,
barbar kiyafetleri igindeki o vahsi gorinumlerini kaybetmisler-
di” diye ekliyordu.>® Ertesi giin memleketlerine donmek uzere
sehirden ayrilan —ve 24’e yakin asireti ve boyu temsil eden—>’
bu yeni zabitlerin yolu, onlannkiyle benzer bir kaderi paylas-
maya giden Kurt reisleri ve hizmetlilerinden olusan ikinci ka-
fileyle kesigecekti.®®

Reisler artik yeni kiyafetlerin yam sira yeni bir statuleri de
olan nisan sahibi Osmanh zabitleriydi ve asiretlileri arasindan
yuzlerce nefer toplayarak vaat ettikleri alaylan olusturma em-
riyle her biri kendi memleketinin yolunu tuttu. Alay toplama
sureci en az bir y1l boyunca hummal bir sekilde devam edecek,
sonraki on yil iginde ise yeni alaylar daha diizensiz araliklarla
toplanacakt1. Ilk yillarda hedeflenen rakamlar 40 ila 100 alaya
bolunmesi ongoérilen 20.000 ila 80.000 savase: arasinda degis-

55 Longworth’den White’a, Trabzon, 23 Mayis 1891 (FO 424/169) ve Albay
Chermside’dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169). Yeni uniforma-
larin baska betimlemeleri i¢in metnin devamina bakimz.

56 ASDMAEI, AP Armenia, b. 325, fasc. 1891, r. no. 310/114, il Ro. console d’Ita-
lia Francisci al ministro degli Affari esteri, Trebisonda 22.5.1891'den alinu-
layan Russo, “La formation des régiments de cavalerie kurde Hamidi¢" s. 36.
Konsolos kilik kiyafetlerdeki bu degisimin disiplin konusunda bir degisiklige
yol acacagina inanmadigini ekliyordu.

57 Albay Chermside’dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169).

58 Albay Chermside'dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169). Cherm-
side (52 ya da 53 kisilik) bu ikinci kalilenin 21 Mayis'ta Trabzon'a ulasugin,
Austrian Lloyd'a ait Medea buharh gemisiyle ve ilk kalileye eslik etmis olan
subaylann refakatinde 23 Mayis'ta baskente dogru yola ¢ikugin ve 27 Ma-
yis'ta Istanbul'a vardigim belirtir. Yollarinin kesistigi memleketlileri gibi on-
lar da hizmetlileriyle birlikte bir kislada konaklaulmis, cuma selamligina ka-
ulmis ve genelde ilk kafiledekilere benzer bir muameleyi gormuslerdi. lkin-
ci kalilede Pasin, Baskale ve Hakkari sancaklanndan daha kaguk asiretlerin
yam sira en buyuk Kurt asireti olan, Osmanh ve Iran Kurdistan'inda soz sa-
hibi Hayderanlar ile Miran ve Milli asiretlerinin temsilcileri de yer ahyordu
(Chermside’dan White'a, Gizli taslak metni no. 34, Istanbul, 21 Agustos 1891
[FO 195/1718]).
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ti. Sureci elestiren taraflann hepsi haklh olarak boyle bir kuvve-
tin toplanabileceginden kuskuluydu, ama sultanin yakin gevre-
si bu gibi kuskulan dillendirmeye cesaret edemedi.>®

Girisim ilk basta, bunda kendileri i¢in hi¢cbir menfaat gor-
meyen agiretliler tarafindan buyuk bir hosnutsuzlukla karsi-
land, zira hala vergi 6demekle ve Hamidiye'ye yazilmams asi-
retliler arasindan duzenli orduya asker vermekle mukellefti-
ler. lkinci Kiirt kafilesi heniiz baskentteyken en buytuk hognut-
suzluk dayatilan su sarttan kaynaklamiyordu: Milis mensup-
lar1 muvazzaf olduklan sirece sadece agnam resmini 6deye-
cek, diger asiret mensuplan ise tum vergileri 6demekle miukel-
lef olacak ve zorunlu askerlige tabi tutulacaklardi.®® Bu talep-
te 1srar ettigi takdirde hicbir yere varamayacagin hisseden Ze-
ki Pasa ¢ok ge¢meden bu sart1 gozden gegirip ilk bastaki tekli-
fe geri dondu; buna gore mensuplan Hamidiye girisimine kati-
lan asiretlerin tamam agnam resminden ve Hamidiye disinda
askerlikten muaf tutulacakt.®’ Boyle bir adim alaylara katih-
mu asiretin tamamu igin biraz daha cazip hale getirebilirdi. Son-
radan, her tur hayvan yagmalama ya da toprak gaspi faaliyetin-
de Hamidiye suvarilerine taninan dokunulmazhgn, pek ¢okla-
nm bu 6zel “kulibe” “ayelik” bagsvurusunda bulunmaya tesvik
edecegi belli oldu.

Soz konusu “tesvikler” alaylara yazilan reislerin ve hizmetli-
lerinin Istanbul’dan donmesinin ardindan neredeyse aminda et-
kisini hissettirmeye baslad1. Reislerin memleketlerine donusu-

59 Buyukelgi White goyle yazar: “Boyle bir projenin basarisi konusunda da-
ha bagtan itiraz edilebilecek ¢ok sey var, ama bu isle higbir ilgileri olmadig:
ve Sultan'in kendi projesi olarak gordugu bir iste ona ters dusmeyi asla goze
alamayacaklan igin Nazirlariyla konusmanin bir faydas: yok” (Sir White’tan
Marquis of Salisbury'ye, Gizli bilgi notu no. 68, Istanbul, 24 Subat 1891 (FO
424/169).

60 Chermside'dan White'a, Gizli bilgi notu no. 34, Istanbul, 21 Agustos 1891
(FO 195/1718).

61 Aynca bkz. Deringil, “Ottoman Twilight Zone”, s. 17, 6zellikle dipnot 20. Os-
manh Heyet-i Vukelas: da Hamidiye mensuplannin vergilendirilmesi konu-
sunu tartigmak uzere toplandi ve sadeceaskerlik hizmetini tamamlams olan-
larin vergiden muaf tutulacaklarina karar verdi (BOA, YMV 72/81, 6 Kanun-i
Evvel 1890).



na takip eden aylarda zorbahk ve tehdit olaylan® ve cezasiz
kalacag giivencesiyle islenen yeni suglarla ilgili raporlar gel-
meye basladi. Erzurum’daki Ingiliz konsolosu daha 1891 Ka-
sim’inda sunlan bildiriyordu:

Yeni Kirt stvari alaylannin olusturulmasi su ana kadar bu cu-
rumleri dizginlemekte pek az etkili oldu; kald ki, yeni kuv-
vetlerin pek ¢ok mensubu, hatta onde gelen zabitleri bu sug-
lara istirak etmekle suglaniyor. ... Yeni suvari alaylannin men-
subu olan Sibkanhasiretinden Kurtlerin Eleskirtli koylilerden
parasini vermeden hayvan yemi, yiyecek vs. almak igin bu ba-
haneden yararlandiklar1 soyleniyor. Bu askeri soygun duzeni
simdiye kadar zabitamin ve duzenli suvari devriyelerinin ihti-
sas alanina giriyordu.63

Fransiz konsolosu ise Ocak 1892’de su bilgiyi veriyordu:
“Yeni alaylardan birinin miralay1 olan bir Kurt reisi Beyazit ya-
kinlarinda bir Acem kervanina saldirdi ve bes deve yuki ha-
hy1 ¢aldi.”®® Benzer sug bildirimleri Osmanli vesikalarinin ve
Avrupali konsolosluk raporlarinin sayfalarin1 doldurmaya de-
vam edecekti.

Ote yandan, “kotu gohretli” bagka reisler eskiden isledikle-
ri suglardan affedilmek igin otoritelerle bir gesit pazarliga otur-
dular. Bunlardan biri de Cizre-Botan bolgesindeki Miran asire-
tinin reisi Mustafa Pasa’ydi. Yaklagilan diger tum asiret reisle-
rinin Zeki Pasa’nin tekliflerini geri gevirdigi bir sirada Mustafa
Pasa davete olumlu karsihk verdi ve pasayla bir pazarhk yapti.

62 Boyle bir tehdit olay: Bayan Bishop taralindan bir mektupla Canterbury bas-
piskoposuna bildirilmisti. Mektupta Erzurum’da bulunan Richardson adin-
da bir Amerikan misyonerinin Erzincan'dayken tanik oldugu bir olayla ilgi-
li gozlemleri aktanhyordu. Richardson alaylara yeni yazilan asiret mensupla-
nmn, “Hiristiyan mahallesinde at kosturarak, elleriyle girtlak keser gibi hare-
ketler yapip Ermeni tuccarlara, ‘Ark zamanimz geldi; simdiye kadar Huku-
met'in destegine sahip degildik, ama artik sahibiz’ dedikleri’ne tanik olmustu
(Bayan Bishop'tan Canterbury Baspiskoposuna, Bournemouth, 17 Nisan 1891
[FO 424/169]).

63 Hampson'dan White’a, Erzurum, 7 Kasim 1891 (FO 195/1729; FO 424/169)
64 Wigoureaux'dan Cambon’a, no. 1, Erzurum, 9 Ocak 1892 (MAE Nantcs, Se
rie D, Erzeroum, 1883-93).



Iddialara gore, Mustafa Pasa anlasmadan birkag ay 6nce Urfa-
I bir tiiccara ait yuzlerce koyunu kagirmis ve Mardin valisinin
huzuruna ¢ikip sug¢larimin hesabim vermesi i¢in yapug ¢agn-
larin hi¢birine kulak asmamisti. Oysa, bir Hamidiye alay1 olus-
turma sozu karsihginda Zeki Pasa’yla bir af pazarhg yapabile-
cekti.®®

Mali tesviklerin ve aflarin ne kadar 6nemli oldugu kamitla-
nacak olsa bile, reislerin devletin verdigi nisanlarla yukseltilen
statiileri de ~Giddens'in “otorite saglayic1 kaynak”® olarak ad-
landirabilecegi sey— bir o kadar 6nemliydi. Martin van Bruines-
sen Kurt toplumu hakkinda su gozlemlerde bulunur:

Agiret toresince, beyler bu konuma soylan, kisilikleri (“mert-
lik”, yani comertlik ve cesaret) ve agiret mensuplannin muta-
bakati esas alinarak yiikselirler ve konumlarim boyle korurlar.
Pratikte ise konumlan siyasi becerilerine ve dis muttefiklerin
destegine dayanir. Beyin temel islevlerinden biri de en 6nem-
li aktorlerin diger asiretler ve devlet (ya da devletler) oldugu
dis dunya ile asiret arasinda kopru olusturmakur. Bir beyin
konumunun olabilecek en saglam payandasi devlet tarafindan
taninmakur — emirlikler zamaninda sasah ctilus kaftanlan ve
cok giizel bir yaziyla kaleme alinms teyit senetleriyle goralen
bu is, bugiin en alt duzeyde bolge jandarma komutaniyla yapi-
lan gizli bir anlagma seklinde olmaktadir.®’

Reisler sultanin resmi destegi ve bu onay1 alenilestiren ala-
met-i farika ve uniformalanyla, kendi asiretlerinin suvari alay-
lanmin komutasim ele gecirmek icin birbirleriyle ¢cekismeye
bagsladilar. Subat 1892’de, yeni suvari alayinda en yuksek ka-
demeye hangi reisin gececegi konusunda anlasamayan Celali
Kurtleri arasinda ¢atigmalar ¢ikug bildiriliyordu; olaylarda 17
erkek ve kadin oldurulmus, 28 kisi de yaralanmigti. Van Go-

65 Konsolos Yardimais: Vekili Boyadjian'dan Konsolos Vekili Hampson'a, Gizli,
Diyarbekir, 24 Subat 1891 (FO 242/169). Karaca, Sakir Pasa'ylailgili calisma-
sinda kanun tamimayan reislerin affi konusunda Zeki Pagsa ile Sakir Paga ara-
sinda olusan gerginlige isaret eder (Anadolu Islahau, s. 175).

66 Giddens, Nation-State and Violence, s. 7.

67 Van Bruinessen, “Kurds, States, and Tribes”, s. 169-70.



li'niin kuzeyindeki Hayderan asiretinde de alt1 kisinin yasami-
na mal olan benzer bir ¢atisma yasanmugt1.%®

Zeki Pasa’'min ilk bastaki tekliflerini geri ¢evirmis olan asiret-
ler de artik s6z konusu menfaatlerin farkina varmiglardi ve ye-
ni suvari alaylarina katilmak igin kosturmaya basladilar. Ama
bu defa o kadar kolay kabul edilmeyeceklerdi: “Simdiye kadar
alaylara katilmamis olan baz1 Kurt reislerinin son anda karar
degistirip musirden ritbe ve sancak istemeye geldikleri soyle-
niyor; ama onlara daha dnce gosterdikleri husumeti hatirlatan
musir, Sultan Hazretleri'nden bdyle bir lutuf gormek igin her
seyden once itimatlan ve itaatkarhklanyla engelleri yikmanin
bir yolunu aramalan gerektigini anlasinlar diye ricalarim din-
lemeyi reddetmis.”®® Reisler bundan bagka, muhtemelen Zeki
Paga’'min talep ettigi sayida asker toplamamalan halinde Hami-
diye ayeliklerinin bir sekilde geri alinacag ya da daha az men-
faat elde edecekleri korkusuyla, sayilarim yukseltmek i¢in tar-
lu cesitli yollara basvurmaya baslayacaklard. Ingiliz askeri ata-
sesine ulastirilan “6zel bir mektup”ta soyle yaziyordu: “Koy-
de yasayan Kurtler bu yedek siivari alay: isinden hi¢ hoslan-
muyorlar. Birbirleriyle rekabet i¢inde olan Agalarin kendilerine
agir baski uyguladigini, 100 yasinda bile olsa insan suretinde-

68 Hampson'dan Fane'e, Siyasi no. 16, Erzurum, 27 Subat 1892 (FO 195/1766;
FO 424/172). Aynica bkz. Kodaman, “Hamidiye Hafif Suvari Alaylan (1l.
Abdulhamid ve Dogu-Anadolu Asiretleri)”, s. 447, Ahmad, Kurdistan During
the First World War, s. 56.

69 Bergeron'dan Buyukel¢i Cambon’a, no. 3, Erzurum, 2 Temmuz 1892 (MAE
Paris, CPC Turquie, Erzurum, cilt 7, MAE Nantes, Erzeroum, no. 873 [1883-
93]). llerleyen yillarda Hamidiye'ye kaulmak igin verilen dilekgeler yagma-
ya devam edecekti. Bunlardan bazilari Osmanl Arsivlerinde bulunmaktadur.
Mardin sancagindan bir asiret kendini sadik ve dini butun ilan ediyor ve sul-
tan ve devlet i¢in kendilerini feda etmeye hazir olduklarim bildiriyordu. Bit-
lis vilayetinden bir baska asiret (Sinantler) ise i¢lerinde (Hamidiye sallarinda)
silaha sanlmaya hazir 7.000 kisi oldugunu ve bunu yapmalanna izin verilme-
si arzusunu dile getiriyordu (BOA Yildiz Esas Evrak, Kisim A-Zarl[ 21, carton
131, Evrak no. 21/4 (aktaran Ergul, II. Abdiulhamid’in Dogu Politikas: ve Ha-
midiye Alaylan, s. 73). Kodaman da ¢alismasinda bu mektuplara oldugu gibi
yer verir (*Hamidiye Hafif Suvari Alaylan [II. Abdulhamid ve Dogu-Anadolu
Agiretleri]” s. 459-62). Mektuplar, pek ¢ok asiretin alaylara katilabilmek igin
kendilerini, becerilerini, sayilarimi ve sadakatlerini sultana ve Zeki Pasa’ya pa-
zarlama amaciyla ne buyuk bir ¢aba harcadiklanni gosterir.
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ki her seyi alaylara yazdiklanni, 6rnegin fukara bir Kirdu ine-
gini satip at satin almaya mecbur ettiklerini soyliayorlar.””° Ye-
ni birlikler 1892 yazinda sancak merasimleri igin toplanmaya
cagnldiginda bir gozlemci atlarimin “¢ok disuk vasifh” oldu-
gunu, aynca “saflannda ¢ok sayida ihtiyar ve gepegen¢ ¢ocuk-
lar” bulundugunu not etmisti.”" Reisler bu gibi taktiklerle ne-
fer devsirmek i¢in ne kadar ugrasirlarsa ugrassinlar sayilar bir
turla tutmuyordu (gercekte, kagit tzerinde belirtilen rakamla-
ra higbir zaman ulagilamayacakt1).”? Asiret reisleri alay bagina
500 adam yerine 100-150 ath nefer (bazilan daha da az, ashn-
da ¢ok daha az) toplarlarsa ne alaydi; bunu bile, korumalar al-
tindaki ya da komgulan olan kdylilerden veya asiretlerden cal-
diklan ya da 6ding aldiklan atlarla saglayabiliyorlardi.”® Her
stvarinin kendi atim tedarik etmek zorunda olmasi ¢ok buyiik
bir engel teskil ediyordu. Erzurum’daki Fransiz konsolosunun
gozlemleri su yondeydi:

¢ogu Kurdin ne ati var ne de gidip bir tane satin alma imka-
n1. Dahas, ciddi bir iktisadi politika hatasi yazinden Bab-1 Ali
yaklagik on iki yildir at irklarimin ihracim yasaklads; irkin ¢o-
galmasim saglayacagina inanilan bu tedbir tam z1dd1 bir so-
nug verdi, zira artik kendilerine bir pazar bulamayan at yetis-
tiricileri yavas yavas bu isi birakular, oyle ki su an tam Kur-
distan’'da en iyimser tahminle bile en ¢ok 12.000 at bulunu-
yor, bunlarin da buyuk bolumu tarimda kullanihyor. Zeki Pa-
sa, birincisi, bundan daha {azlasim elde edemeyeceginden ...

70 Chermside’dan Ford'a, no. 9, Istanbul, 19 Mart 1892 (FO 195/1759; FO
424/172).

71 Graves'den Ford’a, no. 38, Erzurum, 22 Haziran 1892 (FO 195/1766; FO
424/172). 1896'de Van bolgesini teftise gonderilen Sadettin Pasa da Savli asi-
retinden ¢ok yash bir Hamidiye kaymakamiyla karsilasmisti; adam bagini zor-
lukla dik tutuyordu (Onal, yay. haz., Sadettin Pasa’nin Amilan, s. 27-28).

72 Harp nazin (Riza) askere almalarin baglamasindan on y1l kadar sonra, bu-
yuk olgude sisirilen Hamidiye mevcutlanyla ilgili problemlere dikkat ¢ekmis-
ti (BOA, Y.PRK.ASK 134/3, 11 Temmuz 1899).

73 Yirmi bine yakin aileden olugmasiyla iltihar eden muazzam Hayderan agire-
tinden iki alay asker toplamakla gorevlendirilmis olan Emin Aga bile bir tabur
olusturacak kadar askeri dahi bir araya getiremedi (Ahmad, Kurdistan During
the First World War, s. 56).



en onemlisi de, bu Kurt suvarileri isine kendisi 6n ayak oldu-
gu ve 40 ila 50 arasi alay toplamasi gerektigi i¢in Kurt reisle-
rinin kendisine verebildikleriyle yetinmek zorunda kald1. Va-
adinin gerisine dusmemek i¢in de [aslinda] bir duman perde-
sinden baska bir sey olmayan alaylar olusturdu.”®

Zeki Pasa alaylara katilim artirmak amaciyla 1891 ve 1892'de

bolgenin dort bir yaninda kampanya ¢alismalarina devam etti.
Ama nisanlar ve imtiyazlar yeni alay komutanlar ¢ikarttirmaya
yetmeyince, vaat ettikleri sayida asiretliyi teslim etmeleri icin
baz reisleri Erzurum’da rehin alip akrabalarindan bazilarim
hapse attirarak sopa politikasina geri dondu.” Agir baski altin-
da, bazireisler asiretlilerini ve korumalari altindaki koyluleri at
ve para vermeleri i¢in sikistirmaya devam ettiler, bagkalan da
tam da korumak uzere orgutlenmis olduklan simirlardan kagip
gittiler. Fransiz konsolosu raporunda soyle yaziyordu:

Kirt suvari alaylarim orgutleme projesi reislerin memleketle-
rine donmelerinden beri bir adim bile ilerleme kaydetmedi ve
yakinda, hatta gunun birinde hayata gececek gibi de gorun-
muyor. Etrafta su mealde soylentiler dolagiyor: Kimileri mis-
takbel suvarilerin alaylara yazilmay: reddettiklerini dogrulu-
yor, baskalar1 onde gelen reislerin vaatlerini yerine getirme
mecburiyetinde kalmamak igin Iran topraklarina sigindiklari-
m soylityor. Kesin olan bir sey varsa o da bu isin Kirt reisleri-
nin boyunu astig1 ve 1srarla alaylara kaydedebileceklerini soy-
ledikleri asker sayisinin dortte birini bile ¢ikarmakta simdi bu-
yuk zorluk ¢ektikleri. Her reis [kendi] nefer sayisim yukselt-
mek i¢in komsusunun arazisine tecaviuz etme temayulande ol-
dugundan daha koylerine doner donmez birbirlerine girdiler.
Buna ragmen agiri abartih vaatlerinin yanindan bile ge¢me-
yen sayida adami dahi bir araya getirmeyi beceremediler. Os-
manl hukameti, kendisini 40-50.000 Kirt savarisinden hey-

74 Wigoureaux'dan Buyukel¢i Cambon’a, no. 21, 5 Aralik 1891 (MAE Nantes,
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Série D, Erzeroum, 1883-93). Ayrica bkz. MAE Paris, CPC Turquie, Erze-
roum, cilt 7.

Trabzon'daki ltalyan konsolosunun belirttigine gore (bkz. Russo, “La forma-
tion des régiments de cavalerie kurde Hamidi¢”, s. 39).



betli bir kolordu olugturmamn mumkiin olduguna inandiran
Kurt reisleri ve temsilcileri tarafindan aldatldigimin biraz geg
farkina vard1.”®

Oyleyse, planin uygulanmas: Zeki Paganin ilk basta éngor-
dugu kadar puruzsuz yurumemis olabilir. Arzulanan rakama
ulagmasa ve hicbir zaman ulasmayacak olsa da, Zeki Pasa ha-
vug-sopa politikasiyla gene de kayda deger sayida Hamidiye
Alay1 toplayabildi. Ve bu yeni askerleri elde tutabilmek, ida-
ri devlet gucunun saflarina katmak ve yeni mesleklerinde egit-
mek amaciyla, bu defa yerli halkin tanmikhik etmesi i¢in vilayet-
lerde bir dizi yeni merasim tertipledi.

Agiretli olmaktan asker olmaya
ve gerisingeri

Osmanhlarin Hamidiye Alaylarn’'ni olusturmaktaki amaglan na-
sil ¢ok yonluyse bu hedeflere erismek i¢in kullanilan yontem-
ler de bir o kadar gesitliydi. Bunlardan biri kaba giice bagvur-
makt1 — baz1 Kiirtlerin silahlandirilmasi, baskalarinin askeri
gugle tehdit edilmesi. Bir bagkasu teritoryal, siyasal ve toplum-
sal bakimdan Osmanlr’ya aidiyet ve vatanseverlik gibi son dere-
ce modern kavramlar asilama girisimiydi. Hukumet, Kurtlerin
devletin niyetlerine iliskin ilk bastaki kuskularim alaylara yazi-
lan asiretlere verilen ¢esitli tavizlerle gidermeye ¢alistiktan son-
ra, Kurtleri silahlandinp bir bolumunu Hamidiye semsiyesi al-
tinda toplamanin kagt uzerinde kolay olabilecegini, ama onla-
n talimatlar yerine getirmeye ikna edebilmenin ve sadece mad-
den degil “manen” de gercekten Osmanh bunyesine katabilme-
nin ¢ok daha zorlu bir is oldugunu anladi. Bu isi bagarmak i¢in
duzenlenen operasyonun ilk adimim tuniformalarin uretilip da-
gitilmasy, ikincisini ise yeni kurulan alaylarin goreve baslama-
s1 vesilesiyle diizenlenecek sancak merasimleri olusturacakti.
Alaylan toplamak igin yapilan ilk hamlenin ardindan, bashca

76 Wigoureaux'dan Ribot'ya, no. 7, 1 Agustos 1891 (MAE Paris, CPC Turquie,
Erzeroum, cilt 7). Ayrica bkz. MAE Nantes, Série D, Erzeroum, 1883-93.
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Hamidiye merkezleri olan Diyarbekir, Van ve Erzurum’da bir
dizi askere alma merasimi, baska sehirlerde de alaylara kabul
vesilesiyle daha kiicuk gegit resimleri diizenlendi. Bu ug vila-
yetin alaylara yazilmis asiretleri Mayis ve Haziran 1892'de ger-
ceklesecek merasimler igin kendi vilayet merkezlerine gittiler.

Zeki Pasa May1s ay1 basinda yaninda sultanin birkag yaveri,
bir miralay ve iki st ratbeli subayla Diyarbekir’e geldi. Sehrin
en yuksek mulki ve askeri erkam tarafindan karsilanan heyet,
yerel alaylan orguitlemeye giristi ve askere alma merasimi sehir
disinda “layiki”yla gerceklestirildi. Alaylarin olusturulmasinin
ardindaki amaglan, yikuamluliklerini ve yararlanacaklan imti-
yazlan agiklayan irade-i seniyye “Onlerinde vakarla okundu” ve
Ozel olarak tasarlanmis sancaklan “selam-1 sahanelerini génde-
ren Padisah namina” ellerine teslim edildi. Hamidiyelilerin me-
rasimler icin giydikleri yeni iniformalanyla “pek sik ve asker
gibi” gorundukleri belirtiliyordu. Zeki Pasa bundan birkag gun
sonra, meshur Mustafa Pasa’nin reisi oldugu Miran agiretinin
alaylan i¢in benzer bir sancak merasimi duizenleyecegi Cizre'ye
gitmek tizere sehirden aynldi.”’

Zeki Paga torenleri duzenledikten ve Diyarbekir, Mardin ve
Siirt-Cizre bolgelerinde alaylara yeni agiretler kaydettikten son-
ra, Haziran ayinda yerel Kurt agalan ve reisleri tarafindan kar-
silanacag Van’a geldi. Paga bu karsilamadan memnun kalms,
ama alaylara yazilanlarin sayisindan hayal kinkhgina ugrams
olmaliydr: Suwvariler i¢in yeteri kadar binek hayvam bulunama-
masi ve tek bir asiretin pek ¢ok mensubunun iki, hatta ug ala-
yayazilmasinedeniyle mevcutlar 6ngorilenin ¢ok altindaydi.”8

77 Boyajian'dan Hampson'a, no. 16, Diyarbekir, 10 Mayis 1892 (FO 195/1766;
FO 424/172). Ben Cizre'de duzenlenen merasimleri anlatan baska bir belge
bulamadim.

78 Fitzmaurice’den Hampson'a, no. 18 (no. 13 olmali), Van, 6 Haziran 1892 (FO
195/1766; FO 424/172). Bunun bir 6rnegi de, gorundugu kadarnyla 1894'te
dagiulmasi emredilen Pasin sancagindan Resit Bey'in Kizkanlt (Kaskan) ala-
y1 olabilir. Konsolos Graves’e gore Bey'in “dusmanlant”, “alayimin dazmece”
oldugu ve “kendi adamlaninin sayisi ¢ok az oldugundan gerekli gicu topla-
mak igin yaklagik otuz ayri koyden, pek ¢ogu zaten bagska yerlerde alayla-
ra yazilms bir dolu adam topladigi” iddiasiyla onu baskente ihbar etmislerdi
(“Extracts [rom letters [to Chermside] on the Hamidiye Cavalry”, Chernsi-
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Kugculen rakamlara ragmen pasa merasimlerin hizim1 kesmedi
ve Van vilayetinden toplanan yaklagik bir duzine alaya cosku-
lu bir merasimle sancaklanm teslim etti. Bununla birlikte, her
alayda en ¢ok yirmi ath olmasina ve “merasim icin epeyce bir
talimden gecirilmis olmalanna ragmen”’® bunlann egitilmis bir
suvari birligiyle uzaktan yakindan alakas: olmamasina cam s1-
kilmis gibi goranuyordu.

Yaklasik iki hafta sonra Erzurum ve Bitlis vilayetlerindeki
asiretler i¢in duzenlenen Erzurum merasimleri ¢cok daha buyuk
ve gosterigli oldu. Zeki Pasa bolge havalisinden toplanan agiret-
lere 24 alay sancagim sundu. Erzurum garnizonundaki birlik-
lerin tamam Kars Kapisi'min disinda bir gegit yirayust yapti
ve sultanin iradesinin okunmasindan sonra, artik yeni alaylara
fahri miralay tayin edilmis olan reislerin her biri Zeki Pasa’mn
elinden sancaklarim teslim aldi.8° Gegitte en onde duzenli bir-
likler, arkalarindan da sayilan alay basina 40 ila 120 arasinda
degisen ve toplam mevcudu 1.500 kisiyi zor bulan Hamidiye
Alaylan yurudi. Ote yandan, tipki Diyarbekir ve Van'da oldu-
gu gibi burada da “Reislerden birkac: harig, Kurt athlar herhan-
gi bir bakimdan tektiplesmek icin neredeyse hicbir girisimde
bulunmamuglardi ve atlarimin buyuk ekseriyeti ¢ok dusuk va-
sifliydu. ... Cogu, turlu cesitli silahlarin yaminda Martini ve Ber-
dan karabinalar tasiyordu ve ... saflannda ¢ok sayida ihtiyar ve
gepegeng cocuklar vardi.”®'

de'dan Currie’ye [Buyukelgi], Istanbul, 4 Haziran 1894, bilginotuno. 32 [FO
195/1837])

79 Fitzmaurice'den Hampson'a, no. 15, Van, 11 Temmuz 1892 (FO 195/1766;
FO 424/172).

80 Hamidiye reislerine verilen unvanlar ¢ogunlukla kafa karisuricidir. Reisle-
rin ¢oguna miralay ya da kaymakam rutbesi, Miran asiretinden Mustafa Pa-
sa, Milli agiretinden Ibrahim Pasa ve Hayderan asiretinden Huseyin Pasa gi-
bi birkagina da Pasa unvani verilmisti. Ancak burada, Pasa unvaninin askeri
anlamda Pasa (yani general) olarak kabul edildikleri manasina gelmedigi, bu-
nun yuksek bir sivil paye oldugu unutulmamahdir.

81 Graves'den Ford'a, no. 38, Erzurum, 22 Haziran 1892 (FO 195/1766; FO
424/172). Bergerson'in merasimle ilgili renkli betimlemeleri i¢in aynca bkz.
Konsolos'tan Buyukel¢i Cambron’a, no. 3, Erzurum, 2 Temmuz 1892 (MAE
Paris, CPC Turquie, Erzeroum, cilt 7, MAE Nantes, Série D, Erzeroum,
1883-93).
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Zeki Pasa’nin ve Hamidiye girisimiyle iliskili diger zevatin
onundeki tek is Kurtlere askeri disiplin agilamak degildi; bu
merasimlerle ve baska yollarla, asiret sadakatinin Osmanlr’ya
sadakat bagimn gerisinde kalacag) ve bu asiret “ustu” sadakat-
le butunlesecegi yeni bir gelenegin icat edilmesine yardimci ol-
malan gerekiyordu. Bir diger amag da, bu yontemlerle sultanin
sahsina kisisel sadakat duygulan asilamakti. Deringil, II. Ab-
dulhamid rejiminin nisanlar nasil tipik bicimde, “sahibinde
guglendirecegini umdugu iyi niyete yatirnm yapmann bir yolu”
olarak kullandigini gostermistir.8? Bu uygulama 19. yuzyilda
zora dayah gug geriledik¢e sadece Osmanh Imparatorlugu'nda
degil dunyanin baska yerlerinde de yayginlasan, sembolik me-
rasimi 6ne ¢ikarma egiliminin parcasiydi. lhsanlar, nisanlar ve
bunlarin verilisindeki alayis ve numayis Deringil’in sozleriy-
le “seyhlerin ve esrafin gonlunu kazanmay1”, sadakat ve itaat
baglarim giiclendirmeyi amaglayan Hamidiye rituellerinin oge-
leriydi.® Sultan basta Kurtler ve Arnavutlar olmak tizere belli
halklar 6zelinde, imparatorluga ve sahsina olan bu baglan ken-
disini onlarin “babas1” —Kurtler arasinda bavé Kurdan (Kurtle-
rin babas1), pek ¢ok Arnavut arasinda da baba mbret (kral ba-
ba)- olarak tamimlamak suretiyle kisisellestirdi.

Scott’in iktidarin “resmi anlatis1” dedigi iliskinin par¢asi olan
bu gosteriler bircok diizeyde basarili oldu. Osmanh sultaninin
imparatorlugun her santimetrekaresinde en yuce otorite oldu-
gu varsaythyordu ama oyle olmadig acikti, zira Hamidiye pro-
jesi devletin elinin uzanamadig1 devlet dis1 uzanilan ve “asi-
ret bolgeleri’ni bunyeye katmaktan olusan daha buyuk bir ¢a-
banin par¢asiydi. Devlet kaba kuvvet kullanmak yerine zorla-

2w

yic1 gucun “ucuz bir ikamesi”, “ya da zayiflamis olan kokensel
bir iktidar veya megruiyet kaynagindan yararlanma girigimi”8*

olan bu rituel gig gosterilerine giristi. Bu merasimlerin bircok

82 Deringil, Well-Protected Domains, s. 35.

83 Ag.y.s. 37. Reisleri hukumetin kudretini ve himiligini tammaya tesvik mis-
yonunun pargasi olarak gururlarinin oksanmasi konusunda aynca bkz. Koda-
man, “Hamidiye Halil Suvari Alaylan (11. Abdulhamid ve Dogu-Anadolu Asi-
retleri)”, s. 437-38.

84 Scott, Domination and the Arts of Resistance, s. 48.
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izleyicisi vardi: Osmanhlar Avrupal izleyicileri etkilemek, Kurt
izleyicilerini de mevcut iktidar yapisi iginde duzenli bir form-
da sembolik bir rol sunarak kendi gui¢ gosterilerine katmak isti-
yorlardi. Ama sultan da kendi gug¢ gosterisinin bir tiketicisi ol-
mus gibidir.2* Hamidiye reislerine gelince, alaylara yazilma me-
rasimlerini kendi ama¢lan dogrultusunda manipule ederek, bu
gug gosterisinden ve resmi anlatidan yerel otorite ve kaynakla-
n zorla ele gecirmek i¢in yararlanma cesaretini edineceklerdi.

Hamidiye Alaylan i¢in 6zel iniformalarin tretilmesi, mera-
simler kadar modernlestirme ¢abalarinin da ayrilmaz parga-
styd1. Torenler Hamidiye reislerinin gonluni oksamis ve asi-
retlileri nezdinde statulerini yikseltmis olabilirdi, ama (teori-
de) tim Hamidiye asiretlilerinin sahip olabilecegi iniformalar
devletin gorunur bir simgesi olacakti. Yeni tiniformalar Kurtle-
rin bolgeye ve asirete gore degisen rengarenk geleneksel kiya-
fetlerinin yerini almak tizere tasarlanmisti. Renkleri daha so-
nukti ve uniforma sozcuguniin ima ettigi gibi, genis bir bolge-
ye dagilmis, simdiye kadar devlete 6zel bir sadakat gosterme-
mis ve Osmanl Devleti'ne aidiyet duygusu ¢ok zayif olan bu
gruba bir gaye ve tektip olma duygusu vermeleri amaglanms-
t1. Uniformalar bireyleri “rutinlesmis itaat kaliplarini1 bozabile-
cek ozellikler"den arindiracak ve “sivil nifusa siddet araglan-
nin uzman kullamicisi olarak asker figurinun farklihigi’n1 gos-
terecekti.®® Dogudaki sinir bolgelerinde ve bir tek orada, sade-
ce Hamidiye uniformasini ve armasim tasiyan bu se¢me kisi-
ler devletin emri ve ¢ikarlan dogrultusunda mesru bi¢imde gug
kullanabilecekti. Devlet Kurt asiret niifusu icinden kuguk ve
gudimla bir grubu gi¢lendirmek ve uniformalarla digerlerin-
den ayirmak suretiyle bolgedeki alternatif gug sahiplerinin sa-
yisim azaltmay: ve daha se¢me bir grubu varhginin ve menfaat-
lerinin temsilcisi olmaya yoneltmeyi umuyordu. Uniformalarin
bir amac1 da —umut edilen— sadakat ve kimlik degisimiyle bir-
likte asiret mensuplannin “asiretli’"den ¢ok, modern Osmanli-
lar gibi gorinmelerini saglamakt.

85 Bkz. agy.,s. 49.
86 Giddens, Nation-State and Violence, s. 230.
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Hamidiye uniformalarimin ¢esitli betimlemeleri mevcuttur
ve bunlarin, farkh iklimlere uygun ¢esitli baglklara ve doku-
malara ahskin olan ahaliye daha az yadirgatic1 ve daha hos gel-
meleri i¢cin Osmanl otoritelerinin izin vermis olabilecegi ba-
21 bolgesel ¢esitlemelerle birbirine olabildigince benzer giy-
siler olduguna isaret eder. Bitlis ve Kafkasya kokenli agiretle-
re dagitilan yeni uniformalar ¢ogunlukla siradan asker kesim-
li veya beli kemerli gri tuniklerden, kirmiz: seritli pantolonlar-
dan, uzun konglu ¢izmelerden ve armah kalpaklardan olusu-
yordu. Kalpaklarin ¢evresine dolanan farkh renkte seritler asi-
retleri birbirinden ayirmak igindi. “Mezopotamyah” Kiirtler de
benzer bir kiyafet giyiyorlard1 ama uniformalarin kumas: da-
ha koyu renkti ve kalpak yerine, deve tuytinden genis bir cem-
berle basa sabitlenen kefiyeler takiyor, armalarin1 da bu ¢em-
bere ilistiriyorlard1. Baskalan kurk kalpaklar ya da geleneksel
beyaz kalpaklann etrafina dolanan bir serit takiyorlardi. Eles-
kirt bolgesinden Kurtler “koyu renk Cerkes kostumleri ve kal-
paklarindaki armalar”la ayirt ediliyorlardi.”®” Daha varhikh ba-
21 Kurtler armalanyla bezedikleri daha uzun kalpaklar ve 6zel
olarak suslenmis apoletler takiyorlardi.®8 Seyyah Lynch her
alaya taminmis olan kendi “ayirt edici kisve”sini segme 6zgur-
laguna yorumlarken, ortaya ¢ikan “sonug”un “etekli bir ceke-
tin bel cevresine dolanan giimiis kaplama bir fisekligin olustur-
dugu Gurcu sikhig1 ile Avrupa’nin sirma gerit ve kordonlarinin
uyumsuz bir karigim” oldugunu belirtir.3°

Sancak merasimleri, uniformalar, gegit resimleri, toren
alaylar1 hep merkezi hitkumetin asiretli gocebe Kurtleri mo-
dern devletin saflarina katmak i¢in yararlandig yeni asimilas-
yon araglariydi. Osmanllar bu konuda yalmz degillerdi; on-
lar da dinyanin baska yerlerindeki ¢agdaslarinin yéntemleri-
ni kullamyor ve benzer bir diinya gorusiyle hareket ediyor-

87 Longworth'den White'a, Trabzon, 23 Mayis 1891 (FO 424/169); Albay
Chermside’dan memorandum, 6 Haziran 1891 (FO 424/169) ve Cherm-
side'dan White'a, Gizli bilgi notu no. 34, Istanbul, 21 Agustos 1891 (FO
195/1718?).

88 Mayevski, Van ve Bitlis Vilayetleri Askeri Istatistigi, s. 196.
89 Lynch, Amenia,cilt 2, s. 5.

4]



lard1.*® Yaganmakta olan, dunyanin dort bir yanindaki devlet-
lerle pek ¢ok ortak ozelligi olan, ama tarihsel olarak bir araya
gelip Osmanl ornegine rengini veren 6zgunlukler de tasiyan
modern devlet insa sureciydi. Devlet agisindan bu misyonda
basarilar da vardi basarisizhiklar da, ama asagida gorecegimiz
gibi (nereden bakildigina bagh olarak) ister basan olarak ka-
bul edilsin ister basarisizlik, bunlar da modern devlet idaresi-
nin celigkileri arasinda yer ahyordu.

Hedefleri Ermeni devrimcilere ve destekgileri oldugundan
siphelenilen unsurlara kars1 kullanilacak bir gug yaratmak
idiyse devletin temsilcileri bunda kismen basarih oldular:®
ama Kirtleri asimile etmeyi ve boyunduruk altina almay:
amaghiyor idiyseler bunda biyuk 6lgude basarisiz kaldilar.*
Devlet Kurt asiretlerini sadik “vatandaslar” haline gelmeleri ve
oyle davranmalan i¢in manipiile etmeye ¢alisti, ama sonunda
devletin verdiklerini ahp kendi amag¢lar1 dogrultusunda kullan-
ma basarisim gosterenler Kurt reisleri oldu. Son tahlilde, Kurt
asiretleri pek ¢ok bakimdan “sembolik bir jujitsu”®? hareketi
gergeklestirerek tam da ellerine verilen araglar ve uniforma, ar-
ma vs. simgelerle devletin planlarini bozmay1 basardilar.

Hamidiye Alaylar’nin Ermenilere kars: askeri girisimlerde
kullanildiklan ve bunun misyonlarinin bir par¢as1 oldugunu
bildikleri agik olmakla birlikte,?* bu isi 6yle pek de coskulu bir

91 Dasnabedian, Ermeni devrimciler ile Hamidiye birlikleri arasindaki ¢ikan ¢a-
usmalardan bahseder ve bunlann devrimcilerin planlannda bazi aksamalara
neden oldugunu belirtir (Histoire de la Fédération révolutionnaire arménienne,
s. 65). Rouben'inhatiratindaanlattiklar1 da bu bilgiyi dogrular (Armenian Fre-
edom Fighters, s. 47).

92 Bununla birlikte, 1. Abdulhamid'in destekledigi asiretli unsurlarin sonug iti-
bariyle ona sadik olduklar ve Abdulhamid'i deviren Jon Turklere gugla bir
muhalefet gosterdikleri de belirtilmelidir. Bu durum, Abdulhamid'in kurdu-
gu rejim igin bir basar da sayilabilir. Verheij sultamin bu unsur arasinda bu-
yuk bir popularite kazanmadaki bagansina da dikkat ¢ekmistir (“Les [reres de
terre et d'eau”, s. 238).

93  Scott'in sozcukleriyle (Domination and the Arts of Resistance, s. 98).

94 Reislerin ilk orgutleme ¢aligmalan sirasinda gittikleri baskentten donuslerin-
den hemen sonra, Erzurum'daki Ingiliz temsilcisi yeni Hamidiye mensupla-
nindan pek ¢ogunun Ermeni [aaliyetlerini basurmakla gorevlendirilmis ol-
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vatanseverlik ya da hamilerine sadakat duygusuyla degil sadece
bunda bir menfaat gorduklerinde yaptiklan da bir o kadar agik-
tir. Bu durum daha Hamidiye mensubu Badikan asiretinin Mus
yakinlanndaki daglan tutmus olan isyancilan bastirmak tuzere
goreve ¢agrildigi Aralik 1892'de belli olmustu;*® asiler bundan
once karh daglardaki mustahkem mevkilerine girmeye ¢ali-
san Osmanh birliklerini bozguna ugratilmislardi. Ama Fransiz
konsolosunun bildirdigi gibi, Badikanhh Hamidiyeliler isyanci-
lann pesine dusmedikleri gibi, fiilen Turk birliklerinin ¢abala-
nim engelleyerek Mus ovasinda yaygin talan ve yagmalara giris-
tiler. Hem Hiristiyan hem Musliiman koylerinde kendi halin-
de yasayan kayliilere, hatta takviye olarak gonderilen hiktumet
birliklerine saldirdilar - ve butin bunlan hikumetin kendile-
rine verdigi seri atesli tufeklerle yaptilar.*® Bu amagla silahlan-
dinlmis pek ¢ok Kurt silahlarim1 kapr komsularina kars: kul-
lanmay1 reddetti, zira onlarla iyi iliskileri vard1 ve komsulan-
n1 6ldurmeleri kendi gegim kaynaklanni yok etmeleri anlami-
na gelirdi. Dolayisiyla burada, hedef niifusla kisisel ya da eko-
nomik bir iliskisi olmayan, uzak bolgelerden toplanmis Hami-
diye birliklerini konuglandirmak daha uygundu.®’ Dahasi, soz-
gelimi Siirt gibi baz1 yerlerde Kurtlerin devrimcilere erzak teda-
rik ettigi ve baz1 devrimcilerin silahlarini imal etmek i¢in Kurt-

duklanini agik agik belirttiklerini rapor etmisti. Gorandugu kadanyla bunu
belgeleyen ¢ok az kayit bulunmasindan 6turu bu talimatlarin alenen verilip
verilmedigini belirlemek guctar, ama asiretlilerin bunun kendi gorevleri ol-
duguna inandiklan agiktir (Hampson'dan White’a, Erzurum, 28 Subat 1891
[FO 424/169]).

95 (Cesitli kaynaklarda Muglu Badikanlardan bir Hamidiye asireti olarak soz edi-
lir, ama resmi deflterlerin hicbirinde adlan ge¢mez. Burada, baz asiretlerin
(Miran, Milli ve Hayderan gibi) Hamidiye Alaylan'nin daimi mensuplar ol-
dugunu, buna kargihk baskalarinin once alaylara yazilip sonra giktigini, yer-
lerini de daha bagkalarinin aldigini belirtmekte yarar vardir. Ne yazik ki, bu
asiretlerden bazilannin adlar1 henuz belirlenmemistir.

96 Gilbert'den Ribot'ya, Gizli, Halep, 21 Aralik 1892 (MAE Paris, CPC Turquie,
Aleppo, cilt 9).

97 Shipley’den O’Conor’a, no. 51, Erzurum, 16 Kasim 1903 (FO 424/205). Bu
durum Sason'da yillarca devam etti; nitekim, 1903 tarihli bir raporda da hu-
kametin Sasonlu Kurtleri bolgedeki Ermeni devrimci [aaliyetlerinin bastrl-
masina destek olmaya ikna etmekte karsilasug gucluklerden soz edilir.
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lerin evlerini kullanabildikleri bildiriliyordu.®® Ermeni devrim-
ciler baska yerlerde, silah kagak¢ilig1 operasyonlannda ya da
onlardan satin aldiklan silahlarla Kiirt reislerinden destek go-
rayorlard:.*®

Hamidiye mensuplan uniformalarim baska amaglarla da kul-
landilar. Hem prestij hem de gti¢ simgesi olan uniformalar as-
linda Osmanhlarin planladig kadar yaygin dagitilmamisty;
alaylardaki pek ¢ok asiretlinin uniformas: olmayip sadece “pi-
ring armah bir kalpag1” vardi. Uniforma edinebilenler bunla-
n tamamen yipramncaya kadar her firsatta giyiyorlardi.'® Asi-
retliler uniformaya ve armaya sadece bunlar: tizerlerinde ta-
simaktan vatanseverce bir gurur duyduklan igin degil, sahip-
lerine ayricalik sagladiklan i¢in de deger veriyorlardi. Yerli
halk Hamidiye asiretlilerinin kudretli hamileri Zeki Pasa tara-
findan daima destekleneceklerini, dolayisiyla da halktan iste-
dikleri her seyi alabileceklerini ¢cabucak anlamisti. Bunun so-
nucunda Hamidiye armas: dylesine talep edilen bir meta hali-
ne geldi ki, yerel gamusculerin bunlan izinsiz olarak uretme-
leri yasaklandu. Ingiliz Albay Chermside su gozlemde buluyor-
du: “I¢ kesimlerde seyahat edenler Kurt koylerinde ve sehirle-
rin sokaklannda genellikle Hamidiye tiniformali ya da gamus
armali birkag kisiye rastliyorlarmis. Soylendigine gore, armalar
istismar ediliyor zira takanlar bunlan hak etmemis olan, dola-
yisiyla da gonilla hizmetleri karsiiginda bahgedilen ayncahk-
lara sahip olmayan Kurtler. Van sancagindaki, muhtemelen de
IV. Ordu simirlan igindeki yerel gumusgulerin arma uretmeleri
yasakland1.”'%! Bolgede yayginlasan devlet mah tufekler sade-

98 Ornegin, bkz. Shipley'den O'Conor’a, no. 51, Erzurum, 16 Kasim 1903 (FO
424/205).

99 Wratislaw'dan Hardinge'e, Gizlibilginotu no. 27, Tebriz, 28 Aralik 1903 (FO
424/206); O’Conor’dan Marquess of Lansdowne’a, Gizlibilgi notu no. 285, Is-
tanbul, 18 Nisan 1904 (FO 424/206).

100 Chermside'dan Ford'a, no. 30, Istanbul, 15 Arahk 1892 (FO 195/1759; FO
424/172).

101 Albay Chermside'dan memorandum (21 Ekim 1893) (FO 424/175). Unifor-
malarin istisman yillar sonra hala bir problemdi. Van'daki Ingiliz konsolo-
su 1901'de sadece zabitlerin surekli olarak Hamidiye armasi takmalarina izin
veren emirler gikanldigim bildiriyordu. Erbag ve erlerin talimler disinda ar-
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ce bunlan Kurt asiretlerine dagitanlann niyetleri dogrultusun-
da degil, bazen tam tersi amaglarla da kullamhyordu. Hamidi-
ye asiretlileri bunlan zaman zaman hukamet kuvvetlerine kar-
s1 kullamyor,'”? daha baskalan da savasacaklan varsaylan Er-
menilere satiyordu.'®

Osmanh yonetiminin Hamidiye Alaylan’'m kismen zihinler-
deki “Ermeni fesad1” nedeniyle olusturdugu acgik olmakla bir-
likte, asiret milislerinin islerine gelmedik¢e emirlere uymalari-
na kesin gozuyle bakilamayacag da bir o kadar agikt1. Osman-
I cevrelerinde bu durumun gayet iyi farkinda olan ve Kurt mi-
lislerinin silahsizlandirilmasimi ve dagitilmasim savunan kisiler
olsa da, bu konuda s6z sahibi olanlar birlikleri korumakla kal-
may1p yenilerini olusturmaya karar verdiler. Bu noktada, pek
cok tarafca (devlet, yerli halk, yabancilar) bolgenin ekonomik
ve toplumsal refahina buyuk zarar verdigi belirlenmis olan, za-
yif bir egimden gecirilmis ve yagsama kabiliyetine sahip bir as-
keri orgitlenme olarak bile bel baglanmasi mumkun olmayan
bir kuvvetin korunmasindaki mantigin ne oldugunu sormak
uygun olacaktir.

Osmanh huktmetinin alaylan olustururken guttiga hedef-
ler gozden gecirilecek olursa, asiret milislerinin Ermeni faali-
yetlerine karsi1 koymanin yam sira hikumetin o zamana ka-
dar nispeten 6zerk olan bir bolge uzerinde kontrol saglamasina
aracihk etmelerinin de amaglandig: hatirlanacaktir. Baska turla
soylersek, Hamidiye —Scottin da savunabilecegi gibi— Osmanh
Devleti'nin devlet dis1 uzamlan bunyesine katar ya da tarafsiz-

ma takmalar: yasaklanacaku. Bu 6nlem, Hamidiye armasi takmanin orgutlen-
meyle hicbir alakas: olmayan Kurtler arasinda bile yayginlasmis oldugunun
gorulmesinden sonra ahinmisti (Satow’dan O’Conor’a, no. 27, Van, 2 Aralk
1901 [FO 195/2104)).

102 Omegin bkz. Bapst'tan telgral, Tarabya, 11 Temmuz 1898 (MAE Nantes, Sé-
rie E/116).

103 Elliotan Currie’ye, Ozel, Hoy, Iran, 8 Nisan 1898, (FO 195/2021); Elliottan
Currie’ye, no. 18, Tebriz, 5 Mayis 1898 (FO 195/2021; FO 424/196); Cam-
bon'dan Hanotaux'ya, Pera, 19 Temmuz 1897 (MAE Paris, CPC, Politique In-
terieure Turquie, cilt 73). Aynca bkz. Dasnabedian (Histoire de la Fédérati-
on révolutionnaire arménienne, s. 65), Rouben'in hatirat1 (Armenian Freedom
Fighters, s. 114-15, 121-22, 125-27, 175); Mark Sykes'in Maunsell'dan O’Co-
nor'a, no. 36, Istanbul, 12 Haziran 1905'in ekindeki raporu (FO 424/208).
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lastiirken devlet uzamlarim genisletmeyi hedefleyen daha bu-
yuk projesinin pargasiydi.'® Kirtler bir kez Osmanh saflarina
cekildikten sonra iskan edilecek, vergiye baglanacak, zorunlu
askerlige tabi tutulacak ve daha “okunakl” hale getirilecekler-
di."% Bilhassa Sakir Pasa, ilk baglardaki problemlere karsin as-
ker toplama isine devam etmenin 6nemli oldugu inancinday-
dy, zira ona gore Hamidiye'ye daha yaygin bicimde asker kay-
detmek asiretlerin iskanina ve nufus bilgilerine erisilmesine de
yardimai olacakti. Bu, duzenli orduya alinmamak i¢in mensup-
larini gizleyen asiretlerin bulunabilmesi a¢isindan 6nemliydi —
askere alma ve nufus sayimlari modern devlet idaresinin aynl-
maz parcalandir.'® Ama alayh Kaurtler bilgi, vergi veya asker
vermeye zorlandiklarinda bunu kesinlikle reddettiler. Bu defa
da fazla sikistinnlmadilar.

Hamidiye'ye baglanan asiretler hakiki birliklere donusturul-
mek uzere siki bir egitimden de gegirilmediler. Avrupal (ve
Osmanl1) gozlemcilerin yirmi y1l boyunca verdikleri raporlar-
da her y1l aym gey tekrarlaniyordu: Ihtiyat Kurt alaylan ya hig
ya da ¢ok az egitim ve talim gormislerdi ve taraflardan higbi-
ri bunlara asla ciddi bir askeri kurum goziyle bakmamist1.'®’
Alaylar olsa olsa birer hucum kitasiydi, o da sadece kendi isleri-
ne geldiginde. Birlikleri egitmekle gorevlendirilen subaylar ¢o-
gunlukla asiret reislerinin adlarim bile bilmiyorlardi ve egitim
i¢in fazla bir ¢aba gostermediler.'®® Nitekim, gozlemciler “proje
baslatildigindan beri” “Hamidiye askerlerine idman ya da talim

104 Scott, Seeing Like a State, s. 186.

105 Agy.

106 Giddens, Nation-State and Violence, s. 227-30.

107 Ormegin bkz. Chermside'dan Currie'ye, Istanbul, 6 Aralik 1894 (FO 424/178;
FO 195/1837); Chermside’dan Currie'ye, Istanbul, 8 Nisan 1895 (FO
424/182). Hamidiye Alaylan hakkinda dogrudan bir tecrubesi olan emekli
Korgeneral Fahrettin Altay da hauraunda (ermanlarda “alaylarin nizamname-
leri ve nasil egitim gorecekleri” agik¢a belirtilmesine ragmen “ne ¢areki bun-
larin hepsi yazida kalmus, yillardir bu alaylar ne egitim gormusler ne de yok-
lamalan yapilmisu”, der. “Aksine kontrolsuzluk yuzunden simarmislar ve ba-
21 kasabalarda askerlik ¢ag) gelmis olanlar da bu alaylara yazilarak askerlikten
kurtulmuslardi.” (10 Y\l Savas ve Sonrast (1912-1922), s. 55).

108 Tyrrell'dan O’Conor’a, no. 43, Van, 24 Arahk 1903 (FO 424/206), Mayevski,
Van ve Bitlis Vilayetleri Askeri Istatistigi, s. 196.
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yaptirmak igin tek bir girisim”de dahi bulunulmadig gérusun-
deydiler. “Hamidiyeliler diizenli ordunun subaylanna guluyor,
onlar da itaat ya da disiplin saglamaya yeltenmiyorlar”d1.'® Sa-
kir Pasa emir-komuta zincirindeki bu sorunlara ilaveten, asiret
milislerine nezaret etmekten sorumlu baz1 subaylarin bu is icin
gerekli vasiflan haiz olmadig), digerlerinin de Kirt reislerince
satin alindig1 kanaatindeydi.''® Proje bu bakimdan sultanin ve
musavirlerinin urin vermeyen pek ¢ok fikrinden biri gibi go-
runiyordu. Ama baska bir agidan bakildiginda, projenin sagla-
yacag askeri etkinlik oncelikli hedeflerden biri olmayabilirdj;
amac o zamana kadar itaatsiz olan asiretlerden merkezi hiiku-
mete bagh kalacak sadik bir grup olusturmak idiyse askeri et-
kinlik o kadar da 6nemli olmayabilirdi.

Bir ortak diinya goriigi

Temmuz 1908'de iktidara gelen Jon Turkler tarafindan da sur-
durilmus olsa bile, Hamidiye kesinlikle bir “Abdulhamid” ku-
rumuydu. Bununla birlikte, cogu kez birbirine yuz seksen de-
rece zit dusen iki rejimin birbirine zit olmaktan ¢ok benzer ol-
duklan goéruldu. 1. Abdulhamid’in devrilmesinden sonra ku-
rulan ITC destekli hukiumetler bu has Hamidiye kurumunu
(her sey bir yana alaylar sultanin adin1 tasiyordu) dagitma gi-
risimlerinde bulunsalar da, sonunda farkh bir isimle de olsa
teskilati korumaya karar verdiler. Alaylan Ermeni devrimcile-
re karsi kullanmay: ve buna ilaveten, nihayetinde devirdikleri
sultanin amaclarindan ¢ok da farkh olmayan kendi modernles-
tirme ve merkezilestirme misyonlar agisindan degerlendirme-

109 Chermside’dan Currie'ye, Istanbul, 8 Nisan 1895 (FO 424/182); metinde
Konsolos Grave'in 30 Ocak 1895 tarihli bir raporundan alinu yapilmust1.

110 Karaca, Anadolu Islahati, s. 178. Aslinda, Hamidiye'nin askeri bir kuvvet ola-
rak hakikaten var olup olmadigimi sorgulayanlar bile vardi. Milislerin yilhk
talimleri konusunda sordugu sorulara “son derece kagamak cevaplar” veren
Hasananh Hamidiye reisi Riza Bey'le yapug) gorismeyi aktaran Lynch, satr-
lanm soyle tamamliyordu: “Insan bu muthis Hamidiye hakkinda oyle ¢ok sey
igitiyor ve yuzlerini o kadar az géruyor ki! Malazgirt bu kuvvet iin bir tur ka-
rargah durumunda; ve eminim ki, tek bir alay bile gercekten var olsayd bizim
i¢in gegit merasimi duzenlerlerdi” (Armenia, cilt 2, s. 276).
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yi tercih ettiler. Ne de olsa, iki rejim de asil buyuk sire¢ olan
modern (ulus) devlet idaresine gegisle ilgiliydi ve ¢ok benzer
kaygilar tasiyordu.

Gegmis 6rnekler

Hamidiye Hafif Stivari Alaylan emperyal(ist) bir gucun tabi bir
unsuru bir digerine kars1 kullanmak tizere askere aldigi, Os-
manh Devleti'nin de Kiirt nifusundan askeri olarak yararland-
g1 ilk ornek degildi. Hi¢ kuskusuz, emperyal bir giictin savagci
niteliklerinden otira cengaver denen bir kavmin pesine dugtii-
gu ilk ornek de degildi. Gergekte, bu pratigin ge¢misi en azin-
dan Roma donemine kadar uzanmir; Romalilar barbar ama ce-
sur bir asker kavim olarak gordiikleri gesitli Germen kabilele-
rini birbirine kars1 kullandilar.'"' Avrupalilar diizensiz birlikle-
ri buyuk 6lgekte kullanmaya ilk kez 18. yuzyilda bagladilar ve
diger Avrupa ordulanyla yaptiklar1 buyuk muharebelerde za-
man zaman belirli gruplar askere aldilar. Habsburglar Avus-
turya Veraset Savasi'nda 40.000 kadar, Yedi Y1l Savasi'nda da
bunun iki kat1 Sirp-Hirvat “Grenzer”inden (siivari) yararlandi-
lar."2 Cok gegmeden Fransizlar da duzensiz birliklerden top-
luca yararlanmaya basladilar ve bunlan —¢ogu durumda etnik
kliselerle ortusen bir yargiyla— ¢ogunlukla iz surme, baskin
yapma veya keskin nisancilik gibi islere uygun gorulen gruplar
arasindan segtiler. Ornegin, Yedi Yil Savasrnda dizenli ordu-
daki mevkileri kendilerine ayirirken, duzensiz birlikleri bu gi-
bi gorevlere “dogal bir yatkinhg1” oldugunu dusundikleri Ka-
nadahlardan olusturdular.'"® Askeri operasyonlarinda somiirge
halklarim kullanmalanyla tnli olan Ingilizler ise 1skoglar: ve
Irlandallan Britanya yakinlarinda, Sihleri ve Gurkalan ulke di-
sinda gorevlendirdiler.'

111 Bkz. Holm, “Militarization of Native America”, s. 463. Aynca bkz. Young, Mi-
norities and the Military, ozellikle s. 5-7.

112 Nicolai, “Dilferent Kind ol Courage”, s. 54.
113 Ag.y.s. 60.
114 Holm, “Militarization ol Native America”,s. 463.

82



Hamidiye Hafif Stivari Alaylan Osmanh Devleti'nin Kirtler-
den askeri olarak yararlandig ilk 6rnek de degildi. Osmanhlar
(zaman zaman da Iran’daki komsu Safeviler) Kurt topraklan-
na hukmetmeye basladiklar 16. ytizyil basindan itibaren simir-
lan dahilindeki Kurt emirlikleriyle askeri anlasmalara girdiler.
Osmanhlarin doguya dogru genislemesi sirasinda Kurdistan’da
yasanan Osmanh-Safevi ¢atismasinda, bagim mirlerin (Kurt ha-
nedanlarimin liderleri) ¢ektigi Kiirt asiret birlikleri Safevi or-
dularina son darbelerini indirirken Osmanlilara yardimci ol-
dular.'®® Izleyen yuzyillarda gerek Osmanllar gerek Safeviler
Kurtlerin de aralannda bulundugu asiret nifuslarim sik sik ¢ok
uzak mesafelere, imparatorlugun yeni fethedilen topraklarina
ya da saldin tehdidi alundaki bolgelere nakledeceklerdi. Da-
ha yakin tarihlerde, Osmanhlar epeyce bir Kirdi Osmanli-Rus
Savasi'nda kullanmislardi, ama bu ¢atisma sirasinda orduya ali-
nan Kurt “birlikleri”nin pek ¢ogu Ermenilere kars: yaygin sal-
dinlara ve talanlara giristiklerinden Osmanhlara pek bir fayda-
lan dokunmamist1 — bu, Hamidiye’nin kurulmas: onerildiginde
projeyi elestirenlerin heniz unutmamis olduklan bir olayd.'"®
Son olarak, savasin ardindan —Hamidiye'nin kurulusundan sa-
dece on yil 6nce— Seyh Ubeydullah’a kars: diizenlenen harekat-
ta sultan “dost asiretler”i askere yazmst1.'"’

O halde asiret milislerinin olusturulmasindan énce sultanin
onunde Osmanhlarin 6nceki girisimleri de dahil olmak uze-
re pek cok, hatta oldukga yakin tarihli emsal bulunuyordu.'®

115 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 144.

116 Konsolos Vekili Hampson’dan White’a, Erzurum, 30 Ocak 1891 (FO
195/1728; FO 424/169).

117 Bkz. Kodaman (“Hamidiye Hafif Suvari Alaylan [1I. Abdulhamid ve Dogu-
Anadolu Asiretleri]”, s. 437).

118 Moreau, “Bosnian Resistance to Conscription in the Nineteenth Century”, s.
129-37'de, 1836'da kurulan ama 1860'lara kadar [iili bir kuvvet olmayan Bos-
nak yedek suvari alaylannmin Hamidiye Halil Suvari Alaylan i¢in emsal teskil
etmis olabilecegini belirtir. Ben Moreau'nun gorugunu teyit edecek baska bir
belge bulamadim; bununla birlikte, alaylann yerel esrafin sadakatini kazan-
mak igin olusturuldugu yonundeki saptamasi kuskusuz dogrudur ve maka-
lesi Bognak ve Kurt alaylan arasinda gergekten de baz1 benzerlikler oldugunu
gosterir. Yemen'de de 1880-82 arasinda, yerli halki bir piyade birligine yaz-
ma yonunde kisa 6murlu bir girisim olmustu ve bu 6rgutlenmeye de “Hami-
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Ama o yeni projesi i¢in Rusya'daki Kazaklarin model alinaca-
gini ilan etti.""® Rus Kazaklan gelisen bir topluluk olarak yuz-
yillardir varliklarim surdiriyorlardi, ama II. Abdulhamid’in
zihnindeki model 19. yuzyildaki askeri 6rgutlenmeydi. Kazak-
lar cogunlukla simr muhafizlan olarak, daha sonra —ozellik-
le de 19. yuzyilda— ¢cann muhafiz askerleri ve i¢ tehditleri bas-
tirma araci olarak hizmet veren miukemmel binicilerin olustur-
dugu “askeri bir kast"t1. Bu hizmetleri sinirh bir bagimsizlik,
toprak imtiyazlan ve vergilerden ve zorunlu askerlikten mu-
af tutulma karsihginda yerine getiriyorlardi.'?® Carlar Kazak-
larla aralarinda 6zel bir bag gelistirmeye kisisel guvenlikleri-
ne yonelik tehditlerin artug 19. yuzyilda basladilar. “I. Niko-
lay 1837'de varisine [II. Nikolay] yeni icat edilen ‘Tim Kazak
Voyskolarinin Yuce Atamanr’ unvanini vererek, son ¢arin oglu-
na kadar uzanan bir viris atamanlar silsilesi baslatginda bu-
nu vurgulamisti.”'?! Carlar o tarihten baslayarak en biyiik ve
en kidemli Kazak toplulugu olan Don Kazaklarina térensel zi-
yaretler yapacaklardi. Sonradan, 1. Nikolay'in ya da mustakbel
carlanin, dagildiklarn cografyanin genisligi nedeniyle tim Ka-
zaklar ziyaret etmeleri pratik olmaktan ¢ikinca, “sembolik ola-
rak bir avu¢ Kazagn, saray muhafizi olarak hizmet etmek tze-
re imparatorluk ailesinin yanina getirilmesi mimkun oldu. ...

diye askerleri” (Asakir-i Hamidiye) ad: verilmisti. Bilhassa devletin yerel teh-
ditlerle bas etmek icin periferideki yerli unsurlar: askere alma ¢abalan agisin-
dan, bu kitapta tartisilan Hamidiye o6rgutlenmesiyle bazi benzerlikleri olsa da,
bu olusum gorunurde asiretler temelinde orgutlenmemisti ve benim saptaya-
bildigim kadariyla Kurt milislerini kuranlann zihninde Hamidiye Halil Suvari
Alaylan icin bir emsal teskil etmemisti (bkz. Cengiz Cakaloglu, “Yemen Hal-
kindan Yerel Askeri Tegkilat Kurma Denemeleri”).

119 Osmanh yonetici gevreleriyle temasta olan pek¢ok kisi sultanin zihninde can-
landirdig) Hamidiye birliklerinin bir ¢esit Kurt Kazak tugayi oldugunun far-
kindaydi. Ornegin bkz. Konsolos Vekili Hampson'dan White'a, Erzurum, 30
Ocak 1891 (FO 195/1728; FO 424/169); White’tan Marquis of Salisbury'ye,
Gizli bilgi notu no. 68, Istanbul, 24 Subat 1891 (FO 424/169); Konsolos Yar-
dimas1 Vekili Boyadjian'dan Konsolos Vekili Hampson’a, Gizli, Diyarbekir,
24 Subat 1891 (FO 424/169).

120 Bkz. Ure, The Cossacks, Longworth, The Cossacks ve McNeal, Tsar and Cos-
sack.

121 McNeal, Tsar and Cossack, s. 1.
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Bu, ¢an ‘kendi’ Kazaklariyla dogrudan temasa gecirmenin yam
sira onlardan biri oldugunu ima etmesine de imkan saglad1.”'?

1I. Abdilhamid Hamidiye Alaylan'mi kurarken agiktir ki Ka-
zakhgin bu yonlerini dikkate almisti ve Kazak orgutlenmesinin
temel bilesenlerini ve hitkimdarla iligkisini oldugu gibi benim-
senecek ornekler olarak goriyordu. Tipk: Kazaklar gibi asiretli
Kurtler de imparatorlugun hudutlarinda yasiyorlardi, miuikem-
mel binicilerdi ve iyi savascilar olarak nam salmiglardi.'?® Sul-
tan, ipki hizmetleri karsiliginda toprak bagislanan Kazaklar gi-
bi, sonunda asiretleri iskan edebilecegi ve sadik tarimsal treti-
cilere donustirebilecegi inancindayds; bu sekilde bolgede yasa-
yan “guvenilmez” Ermenilerin yerini alabilecek ya da onlar da-
ha siki bir gozetim altinda tutabileceklerdi.'* Ama Kazakhgin
sultanin Kirtler i¢in 6ngordugu en temel 6zelliginin, cara “ki-
sisel” hizmetliler olarak dogrudan hizmet veriyor olmalan —siki
bir sadakat ve hamilik iliskisi— olmas1 muhtemeldir. Kazak or-
neginden esinlenen sultan, Kazak tarz: talimlerin nasil yapildi-
gam ogrenmeleri icin St. Petersburg’a bir grup Osmanh subayi
bile gonderdi ve egitimlerini tamamlayan bu subaylar 1896’da
tlkeye donduler.'”® Aym yil Osmanl Imparatorlugu'nda, Ha-

122 A.gy.,s. 2. Ayricabkz. Ure, The Cossacks, s. 205. 19. yuzyilda Rusya'da ¢ar ile
Kazaklar arasinda gelistirilen bu 6zel iliski 1904'te Novogerkask'ta dikilen bir
heykelle kutsanmisu; heykel “kendini [eda eden kahraman savasci kast ve on-
lar1 toprak ve ayncahklarla 6dullendiren hukamdarla, devletin urettigi ¢ar ve
Kazak, kargihkh baghhk ve alicenaphk miti"ni temsil ediyordu (McNeal, Tsar
and Cossack, s. 1).

123 Britanyali bir seyyah da Ruslann kendi topraklarindaki birtakim Kurt asiretle-
rine boyun egdirdiklerini, “hatta agiretleri olusturan vahsi athlardan miikem-
mel duzensiz savariler gikardiklan” izlenimini edinmisti (Creagh, Armnenians,
Koords, and Turks, s. 201).

124 Gergekte bu gorus Istanbul'a ilk ziyaretlerinde asiret liderleriyle ilk kez kars:-
lagtiginda, onlara girisimin parcasi olarak gogebe yagam tarzim terk edecekle-
rini soyleyen sultana atfedilmisti (“Selim” imzah tarihsiz layiha, kaynak BOA,
Yildiz Evrak Odasi).

125 BOA, Y.MTV 138/92 (16 Mart 1313 [28 Mart 1897]): Harp Nazin Riza Rus-
ya'dan donen subaylarin IV. ve V. Ordularda Hamidiyelileri egiteceklerini bil-
dirir ve donenlerin yuzbasi rutbesine yukseltilmesini tembih eder. Deringil
de Osmanli Arsivleri'ndekibelgeleri kullanarak Osmanhlarin Kazak modelini
ne kadar ciddiye aldiklanini gosterebilmistir (“Ottoman Twilight Zone™ s. 16,
ozellikle dipnot 15).
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midiye Alaylar1 arasindan yukarida bahsedilen Kazak saray
muhafizlart modelinde 6zel Saray Muhafizlan olusturma plan-
lan uzerinde ¢ahisilmaktaydi.'?®

Soylu vahsiler ve vahsi ekabirler

Osmanhlar 6nceki yuzyillarda gesitli vesilelerle Kirtleri aske-
ri amaglarla kullanmiglardi, ama bu son misyonu daha once-
ki benzer askere alma uygulamalardan ayiran, ardinda yatan
dunya gorisa ve bizatihi modernligiydi. Osmanlilarin 6nemli
bir amac1 da Kirtleri Osmanlilik semsiyesi altina sokma —“ma-
nen” Osmanlh saflarina cekmek ve Osmanh toplumunun sadik
ve itaatkar ayeleri olmaya tesvik etmek- idi. O siralar Osman-
l1 entelektiiel ve yonetici ¢evrelerinde Kurtler konusunda agir
basan iki gorusun destekledigi ikili bir hedef vardi (bu arada,
bu iki gorus gesitli Avrupal gozlemciler tarafindan da yansiti-
liyordu). Bunlardan birincisi, ¢cogu kisinin paylastigy Kirtlerin
“savagql” veya “askeri bir kavim” oldugu dusuncesiydi.'?” Ote
yandan, Kurtlerin iflah olmaz “vahsiler” olduklarina inanan-

126 Dasisleri Bakanhg) Arsivleri'nde bulunan birtakim belgelerde bu planlardan
soz edilir ve bazi Hamidiye Alaylar’'min 1896 yazinda baskente yapuklan yol-
culuk kaydedilir (MAE Nantes, Série E, Alfaires Arméniennes/113). Hi¢bir
zaman uygulanmayan bu planlar 1905'te yeniden gundeme gelmisti (Srabi-
an’dan Boppe'a, no. 89, Erzeroum, 1 Eylul 1905 [MAE Nantes, Série E/118]).

127 Enloe’'nun “Gurka sendromu” olarak atifta bulundugu paradigmaya gore
“mukemmel ‘savas¢i kavim' icinden savas¢i ve sadik adamlar ¢ikaran bir etnik
gruptu”. Ancak,

tipik olarak, s6z konusu grup askere alma kurumuna kars uzun sureli ma-
cadelelere henuz kisa bir sure once girdiginde bu dogal bir bilesim olus-
turmaz. Savasq ozellikleri ve sadakati birbiriyle bagdastirmak igin gerek-
li kilit bilesen bagimliliktir. Devlet eliti bir etnik grubu bagimhlasturmak-
la onu guvenlik haritasinin dis ¢eperinden merkeze daha yakin bir cembe-
re tasiyabilir. Yenilgiye ugraulms olan gruplarin merkezi otoriteye erisimi
cok sinirhdir ve siklikla, yeni konsolide edilen devlet sistemi iginde azin-
likta kalirlar. Yetkililerin onlar1 bozgunculuk etmelerinden ya daisyan ¢i-
karmalanndan pek de korkmadan orduya almalanna izin veren bu korun-
masizhkur. ... Aynica bunlar ¢ogunlukla hem bagka etnik gruplann hem de
devlet elitlerinin gozunde supheli ya da kugumsenen gruplardir. Askerlik
hizmetini gonulsuzce de olsa aruik par¢asi olduklan daha buyuk toplumsal
duzen i¢inde sayginhk, mesruiyet ve korunma elde etmenin bir araci ola-
rak gormeye mecbur edilirler (Ethnic Soldiers, s. 27).



lar ile “soylu vahsi” goérusint benimseyenlerin Kurt vizyonu
birbirinden aynhyordu; Amerikalilann ve Avrupahlann kendi
yerli ya da somirge halklanna iliskin goruslerinde de aym kav-
ramlastirmaya rastlanir.'?®

11k gorisu benimseyen —yani Kurtlerin tescilli barbarlar ol-
duklarim dusinen—"° Osmanhlara (ve Avrupalilara) gore,
bunlan suiistimal etme ihtimali en yuksek olan unsurlara silah
dagitug icin Hamidiye gergekten de korkulacak bir kurumdu.
Bu kesim Kiirtlerin bu sekilde Osmanh ordusuna sokulmasi-
na karsi ¢ikiyor ve kurumdan butunityle nefret ediyorlardi. As-
linda, sultana yakin ¢ogu yuksek ritbeli subay ta basindan beri
bu fikre karstyd1.'*® Diyarbekir'deki Ingiliz konsolos vekili ise
Subat 1891°de genel olarak halkin, 6zel olarak da Hiristiyanla-
nn projeye buyuk bir kuskuyla baktiklanm yaziyordu. “Hakh
olarak, bu ¢apulcu takimi kendi halindeki yerlesik Muasluman
ve Hiristiyan halka hep dehget sagtig1 ve baglanna bela kesildi-
gi icin, orduya alindiklarinda ve silahlandinldiklarinda neler
yapabileceklerini kimsenin bilmedigini belirtiyorlar.” Konso-
los vekili ¢ok siki bir disiplin altina ahnmadiklan takdirde yeni
milislerin hikumet i¢in bile “ciddi sikintilara sebep olabilece-
gini ekliyordu.”! Bununla birlikte, Kirt asiretlerini iflah olmaz
barbarlar ve buyiik bir tehdit olarak gorenler sadece Hiristiyan-
lar ve yabancilar degildi. Bir baska konsolos konuyla ilgili rapo-
runda, “Kurtleri érgutlemeye yonelik bu girisim Hiristiyanlarin
ve yabancilann tamam ve pek ¢ok Tirk tarafindan muthis bir
korku ve endiseyle izleniyor” diyordu.'* Erzurum’daki Fransiz
konsolosu sehirdeki Musliiman esrafin Kirtleri “asla hemen

128 Klein, “Tribal Militias from the Wild West” ve “Noble Savages or Savage No-
tables?”.

129 Nitekim, bir seyyahin gozlemine gore Kurt, baz1 “Farisiler ve Turkiler” igin
“cocuklan, hatta yetigkinleri korkutmak i¢in kullanilan bir gesit ‘umacr™ idi
(Harris, From Batum to Baghdad via Tiflis, s. 227).

130 Bkz. Kodaman (“Hamidiye Hafil Suvari Alaylan [II. Abdulhamid ve Dogu-
Anadolu Asiretleri]”, s. 443).

131 Konsolos Yardimaisi Vekili Boyadjian'dan Konsolos Vekili Hampson'a, Gizli,
Diyarbekir, 24 Subat 1891 (FO 424/169).

132 Hampson’dan White’a, Erzurum, 4 Nisan 1891 (FO 424/169).
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disipline gelmeyecek”, “talana ve gogebe yasama aliskin, ka-
na susamis, vahsi bir topluluk” olarak gorduginu iddia ediyor
ve “Osmanli hikumetine hicbir baghliklar” olmadigim, hatta
“kendilerini Imparatorluk’la 6zdeslestirmedikleri”ni ekliyordu.
Musliman esraf bu nedenle “otoritelerin sonradan hukiimet
i¢in ciddi bir sikint1 yaratabilecek olan bu topluluga silah dagt-
makla ve askeri egitim vermekle vahim bir hata isledigi"ne ina-
myordu. Kirtler silahlandirildiklarinda olacaklardan korkuyor
ve bahsedilen imtiyazlarin onlara sadece “abartih bir kendini
onemseme duygusu verecegini ve ondan sonra izlerini takip et-
menin daha da zorlasacagim” dusuntuyorlardi. '

1905’te benzer duistinceleri kaleme alan bir Osmanh yaza-
r1, Osmanlilara ¢ok derin bir nefret beslediklerini ve guntin bi-
rinde onlan Ruslara satacaklarim iddia ettigi Kurtlere olan de-
rin guvensizlik duygularim dile getirir. Kurtleri, bir tarafta is-
ler kendi istedikleri gibi gitmediginde sinin1 gegmeye hep hazir
olan, ama diger taraftaki yasam sartlan beklentilerini karsila-
madiginda gerisingeri donen kaypak insanlar olarak betimler.
Yazdiklari, Osmanli’'nin bizzat Ruslarin hizmetindeki Kuirtle-
re ritbeler bahgetmesini nasil ayipladigim gosterir.'** Aslinda,

133 Wigoreaux'dan Ribot'ya, no. 111, Erzurum, 11 Nisan 1891 (MAE Paris, CPC
Turquie, Erzeroum, cilt 7).

134 Mlehmed] Arif, Bastmiza Gelenler, s. 264-65. Yazar su sonuca vanyordu:
“Memurlarimiz ve askeriyemiz bu insanlarin barbarhgim ve cehaletini yok et-
mek i¢in munasip bir gekilde hareket etmeliydiler. Fikirleri terbiye edilenle-
rin, mizac ehlilestirilenlerin sayisi cogalir ise, ondan sonra Islam ummetine
cok buyuk hizmetler vereceklerdir.” Ne var ki, Ingiliz konsolosunun gorasa
farkhyd1. Konsolos Devey Ingiltere’'de dolasmakta olan, Osmanh hukumeti-
nin hedefinin Ermenileri yok etmek oldugu yolundaki pek ¢ok asilsiz haberi
duzeltmek amaciyla 1890'da yazdig) uzun bir raporda sunlan da belirtiyordu:
“Beyler ve Agalar hakkinda Turklerin onlardan korktuklar, bunlann muaz-
zam kaleleri isgal ettikleri ve askeri bir kuvvete direnecek kadar gugla olduk-
lan, lalzi efendilerinden nefret ettikleri gibi hatal gorasler egemen; bu dusun-
celer kesinlikle yanhgur; mesken tuttuklan mahfuz daglarin baz1 kesimlerin-
de Hukumet'in etkisi pek az hissedilse de, Kurtler diger Osmanlilardan daha
sadakatsiz ya da guvenilmez degildir. ‘Lafzi efendilerinden nefret etmeleri’ne
gelince, su anki kosullarda, bazen i¢ine bir miktar kigamsemenin de kansug
aldingsizhk bazi Kurtlerin halet-i ruhiyesini belki daha dogru bir sekilde an-
laur™ (Konsolos Devey, “Memorandum on the Misleading Views respecting
Armenian Allairs disseminated by paragraphs periodically recurring in certa-
in Newspapers, in particular the ‘Daily News,” and upon the Condition of the



bir eyalet valisi de projenin zaten gug bir is olan Kurdistan'n
idaresini daha da zorlastiracagindan korkuyordu.'* Sultan ta-
bii ki bu yeni bulugunun elestirilmesine musamaha gosterme-
yecekti ve projesinde herhangi bir yanlishk olduguna inanma-
y1 reddetti. Avrupahlann milisler hakkindaki raporlarini Erme-
ni gozluginden yazildiklan gerekgesiyle, Osmanh subaylannin
yakinmalanni da bunlann meslektaslan Zeki Pasa’ya besledik-
leri kiskan¢hktan kaynaklandig1 bahanesiyle surekli bir kena-
ra itti.'%

Yillar gectikce ve Hamidiyeliler talan, toprak gaspi, hatta ci-
nayet gibi nahos faaliyetlerine devam ettikge elestiriler daha da
¢ok dillendirilir oldu. Baz1 Hamidiye komutanlarinin ve ko-
muta ettikleri agiretlilerin iliskilendirildikleri can sikic1 eylem-
ler nedeniyle kurumun ad1 hepten kotuye ¢ikt1 ve “Kurtler”in
medenilesemeyecegine ve saglam birer asker ve vatandas hali-
ne gelmek i¢in zorunlu olan itaat ve diizeni asla gostermeye-
ceklerine hikmedildi.'®” Ustelik, “koti aliskanhklarin1 kapmis
olan” duzenli ordudaki subaylar ve onlarn birliklerine bagh
askerleri de yozlastirmaya baslamiglard:."®

Asiretlileri Osmanh ordusuna entegre etme onerilerinin yo-
netici ¢evrelerde oldugu gibi gunluk basinda da pek ¢ok des-
tekgisi vardi. Asiretlilerin duzensiz birlikler seklinde de olsa
Osmanh ordusuna katilmasindan yana olanlarin ¢ogu Kirt-
lerin geri ama soylu insanlar olduklarina ve orduya sunabi-
lecekleri buyik becerileri bulunduguna inanan “toplum mu-
hendisi” “liberaller”di. Bunlar kendi medenilestirme misyon-
larina —yani asiretli nifusun orduda hizmet ederek disiplini

Kurds and Armenians generally”, Devey’den White’a, Van, 12 Ocak 1891'in
ekinde, PRO, FO 424/169).

135 Graves'den Ford'a, Gizlibilgi notu no. 48, Erzurum, 12 Agustos 1892 (FO
195/1766; FO 424/172). Nitekim, eski Musul valisi hatiratinda Hamidi-
ye'nin en sik gordugu “kabuslar”dan biri oldugunu belirtir (Tepeyran, Hati-
ralar, s. 317).

136 Sultan Abdalhamid, “Kanun-u Esasi [1894]", Siyasi Hatiratim, s. 74-75.

137 Deringil’e gore, “imparatorluk genelkurmay: cesitli Hamidiye asiret komutan-
lannin ‘gerekli sorumluluk ve komuta vasiflarini tasimadigr'n1 rapor etmeye
devam etmistir” (“Ottoman Twilight Zone™, s. 18).

138 Agy.
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ogrenecegine ve “savasgl egilimler”ini devletin kars1 ¢ikma-
dig1, aksine onayladigy bir yone kanalize edebilecegine— ina-
miyorlardi. Ayni zamanda, modern ordularin given duyulma-
yan etnik gruplar askeri guciin disinda tutarak bazen ayrimai
ve dislayiai olsalar bile, ¢ogu durumda asimilasyona ve enteg-
rasyona aracihik edebileceginin de gayet iyi farkindaydilar.®
Bizzat sultan da bu gorusun taraftarlarindandi. Siyasi hatira-
tinda bu hususta sunlari yaziyordu:

Rusya ile harp vukuunda, disiplinli bir sekilde yetistirilen bu
Kurt alaylar1 bize ¢ok buytitk hizmetlerde bulunabilirler. Ayri-
ca orduda ogrenecekleri “itaat” fikri, kendileri igin de faydah
olacaktir. Zabit invam verdigimiz Kurt agalar ise yeni mevki-
leriyle 6viinecekler ve bir miktar zapturapt altina girmege gay-
ret edeceklerdir. Cirakhk devirlerini bu sekilde tamamlayacak

olan “Hamidiye” alaylar1 sonunda kiymetli bir ordu haline ge-
leceklerdir."

Gene de, Abdillhamid doneminde Osmanlh basini gayet iyi
bilinen siki bir sansir altinda oldugundan, gézlemcilerin ger-
cek fikirlerinin ne oldugunu saptamak gugtur. Resmi gazeteler
sultan1 ve dusincelerini desteklemek zorundayds; bu nedenle,
en azindan resmi basinda Hamidiye’yi 6vme egilimi agir bast1.
Gene de, asil ¢arpici olan yazarlanin dinya goérasudir. Hamidi-
ye Alaylarr'nin érgiitlenmeye baglamasindan kisa bir stire son-
ra, bir gazete agiretlilerin “tabiat”lan geregi boyle bir girisime
yatkin olduklarim savunarak girisimi soyle 6vayordu:

Kurtler Reisinden neferine tabiat ve miza¢ bakimindan ce-
sur ve gozu pektirler, bu nedenle siirekli ve duzenli bir sekil-
de egitilip usta zabitlerden talim gorecek ve duzgun uniforma-
lar, silahlar ve gerekli atlarla donatilacak olurlarsa Imparator-
luk birlikleri i¢inde ¢ok etkili bir firka olusturacaklarina sup-
he yoktur.

139 Derisziger ve Preston, “Polyethnicity and Armed Forces”, s. 3.

140 Sultan Abdulhamid, “Kanun-u Esasi [1894]”, Siyasi Hatiratim, s. 75.
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Osmanh Imparatorlugu sinirlan dahilindeki Kurt ve Arap
agiretleri, iginde yasadiklan kosullar, hayatlarim gecirdikle-
ri sulak ve temiz havali yerler ve yasam tarzlan nedeniyle ¢o-
gunlukla saglam bedenli ve saglam binyelidirler ve halif ya da
agir hastahklara yakalanmazlar; uzuvlari saglam olup surek-
li idman yapuiklanindan erken yaslardan itibaren at binmeye
ve silah kullanmaya duskun olurlar. Bunlara ilaveten, kendi
aralannda tabakalasmis olduklanindan disipline ve itaate ahs-
kindirlar.

Butin bu nedenlerle, Sultan tarafindan korunup himaye
edilmeleri ve duzenli birliklere kaydedilmeleri halinde birlik
ruhundan ¢ok sey kazanacaklan ve yigit ve kararh bir asker
kutlesi haline gelecekleri buyuk kiigiik herkes tarafindan ka-
bul edilecektir.'*!

Osmanl resmi gazetesi Takvim-i Vekayi de, “bu tedbirin sag-
layacag hesaplanan muspet neticelerin tizerinde durarak” giri-
simi ovayordu. Gazeteye gore, “Her seyden once, gocebe asi-
retler bu yolla medeniyet dairesine tasinacak, gocebe kalabahk-
lar disiplin altina alinacak ve dillere destan yigitlikleri Devlet'in
menfaatleri istikametinde kullamlacak”t1.'*? Medenilestirme
misyonu Hamidiye yillan boyunca devam etti. Harbiye Nezare-
ti 1896'da, secme Hamidiye Alaylan’n1 baskente getirme plani-
nin, “payitahtin medenilestirici tesirleri”yle temas yoluyla Ktirt
mizacinin “hususiyetleri’ni “ehlilestirmek” ve “mulayimlestir-
mek” igin gerekli oldugu kamisindayd.'*?

Osmanlilarin distinceleri, girisime benzer bi¢imde alkis tu-
tan Avrupali yazarlar tarafindan da paylagihyordu. Bir yazar
Hamidiye girisimini soyle éviyordu: “Bu diizensiz athlar yor-

141 Erzurum'dayayimlanan Envar-i Sarkiyye'den alinti, 20 Subat 1891, geviri (FO
195/1728; FO 424/169).

142 3 Nisan 1891 tarihli Levant Herald'dan alinti, “The Kurdish Cavalry” (FO
78/4344, FO 424/169). Salname-i Vilayet-i Bitlis de (1310/1892) Hamidiye'yi
“hukumetin en mustesna ve hayirh iglerinden biri” olarak selamhyordu (s.
162).

143 Osmanh harp nazin bu goruslerini Ingiliz askeri atasesiyle paylasmisu (Cur
rie'den Marquess ol Salisbury'ye, no. 25, Istanbul, 11 Ocak 1897'nin i¢inde
[FO 424/191])).
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gunluga dayanma kapasiteleri bakimindan ve hizmet yontem-
leri ve taktik duizenleri itibariyle Kazaklarla rahathkla kiyasla-
nabilir; hepsi dogustan binicidir.” Yazar asiretlerin “fevkala-
de bir savas materyali” oldugunu ekliyor ve “Devlet’e neredey-
se hi¢bir maliyetleri olmayacaktir; buna karsihik, disiplin mef-
humlarinin gelismesiyle kiymetleri artacaktr” diyerek su sonu-
ca variyordu: “Hamidiye Sivarilerinin toplanmasinin ¢ok ha-
yirh bir girisim oldugu kanaatindeyiz ve alinan tedbirlerin, bil-
hassa ahalinin asiretli olmaktan ileri gelen hususiyetlerinin ta-
mamen kavranmis olmasindan 6tiri, pek yakinda arzulanan
neticeyi verecegini dusuniyoruz. Gerekli disiplin asilandigin-
da, hizmete hazir muazzam sayida suvari nispeten dusik bir
maliyetle Osmanl saflarina katilmis olacaktr.”'*

Pek ¢ok seckin Osmanli, “asiretlileri Osmanhlara”'*® dénus-
tirme misyonlan kapsaminda, asiretlilerin stvari ya da nefer
olarak gordiikleri egitimi tamamlayacak ve medeniyet ve disip-
lin agilayacak ilave “egitim” kurumlan da tasarladilar. Cok da-
ha kugiik 6l¢ekli ve o kadar kurumsallasmamis olsa da, Ameri-
kan Yerlilerinin alindig1 o meshur yatili okullarin Osmanh top-
raklarinda bir muadili vardi. Osmanh Asiret Mekteb-i Hamayu-
nu Hamidiye Alaylarrmin kurulmasindan kisa bir sure sonra,
gene imparatorlugun asiret nifusunu asimile etmek ve 6zellik-
le imparatorluga, 6zel olarak da Sultan II. Abdilhamid’in sah-
sina olan baghhgim giiclendirmek amaciyla agilmigti. Bu plan-
da hedeflenenler sadece Kurt asiretleri degildi; Kurtler disiplini,
sadik ve esas olarak iyi ve medeni Osmanlilar olmay 6grenir-
ken Arnavutlarin, 6zellikle de Araplarin arasina katilacaklardu.
Buradaki fikir 6nde gelen agiret reislerinin ¢ocuklarinin okul-
da bir kursu tamamlamalari, rutbe ve payelerle memleketleri-
ne déonmeleri ve bu sekilde asiretlerinin gen¢lerine 6rmek olma-
lariyd1.'*¢ Mektep asiret nifusunu Osmanlilagtirmayi, merkeze

144 “The Development of the Military Strength of Turkey”, Yazbas1 O.B.S.F. Sho-
re, 18. Bengal Mizrakh Suvarileri, Kasim 1893 tarihli Intermnational Revue'dan
ve Subat 1894 tarihli Die Reichswehr'den ¢evrilmistir (FO 78/4561).

145 Rogan'in sozcukleriyle, Frontiers of the State, s. 14.
146 Rogan, “Asiret Mektebi”, s. 85.
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olan baghhgim guclendirmeyi, devlete —sonunda iskan edilme-
leri ve uretken ziraatgilara donusturulmeleri gibi~ baska fayda-
lar saglamay ve bu niifusu “cehaletin karanhgi’ndan"’ kurtar-
may1 amaglayan daha buyuk bir planin pargasiydi. Girigim, sul-
tanin Sunniligi tesvik etme ve Turk olmayan nufusu Turkles-
tirmenin bir yolunu bulma politikasina da uyuyor olabilirdi.'*®
Ekim 1892'deki agilis torenleri mektebin ve mukabili olan mi-
lislerin kurulusunun ardinda yatan dunya gorusunu agik bir se-
kilde yansiiyordu. Agilis térenini sereflendiren Osmanh maa-
rif nazin yaptigh konugsmada Asiret Mektebi ogrencilerinin me-
deniyetten elde edecekleri faydalann uzerinde durmus ve bunu
imparatorluk bagkentinde karsilanina ¢ikan modern medeniye-
tin pargasi olmak icin geride birakuiklan “dogal hal”le kiyasla-
mist1. Sultanin fotografgis1 da 6grencilerin daha 6nceki “bar-
barhig1” ile simdiki “medeniligi” arasindaki tezad1 gostermesi
amaglanan once-ve-sonra fotograflariyla konusmanin ruhunu
yakalamak uzere torene katilmigt1.'?

147 Aktaran Akpinar, Osmanlt Devletinde Agiret Mektebi, s. 20. Mardin de “Mede-
niyetin kentlesme ile gocebelik arasinda bir ¢ekisme oldugu ve gogebe olan
her geyin sadece kugumsenmeyi hak ettigi yolundaki Osmanlh medeni insan
klisesi"ne dikkat geker (“Center-Periphery Relations” s. 170-71).

148 Deringil (Well-Protected Domains'de) ve Kodaman Hamidiye, Asiret Mektebi
ve benzer girisimlerin sultanin pan-Islamist (Sunni) politikalar1 baglaminda-
ki yeri uzerinde dururlar. Kushner ise Hamidiye donemindeki Turk milliyet-
ciligi ya da Turkguluk hissiyauna dikkat ¢eker (Rise of Turkish Nationalism).

149 Gene bkz. Rogan, “Asiret Mektebi”, ozellikle s. 91-92. Bunlar ABD'deki ya-
uh Yerli Okullar1 mimarlarinin gururla sergiledikleri once-ve-sonra fotog-
raflarina ¢ok benziyordu. Anlagildig1 kadanyla, okula fiilen devam eden asi-
retli Kurt ¢ocuklarinin sayisi en azindan baslangigtaki planlarda ongoruldu-
gu kadar fazla degildi, ama daha once (1890) Cibran asiretinden en az dort
erkek ¢ocugun henuz kurulmamis olan Asiret Mektebi'ne olmasa da Mek-
teb-i Harbiye-i Sahane’ye devam etmesi i¢in hazirhklar yapildigin biliyoruz
(B20OA YMM 48/83-4, aktaran Ergul, II. Abdalhamid'in Dogu Politikas: ve Ha-
midiye Alaylan, s. 56-57). Rogan'in verdigi bilgiler okulun Kurt 6grenci nilu-
sunun diger gruplarinkine kiyasla dusuk oldugu izlenimini verir, ama kendisi
de Asiret Mektebi ogrencilerinden olan Hasan Siddik Hayderani kaydolan iki
yuz ogrencinin yansindan fazlasinin Kurt oldugunu yazar. Hayderani 6gren-
cilerin gunlik rutinini ve diger ogrencilerle aralanndaki surtusme konulari-
n1 anlatugindan (s. 147-48) okuldaki gunluk yasamm anlamak i¢in onunki de
ilging bir kaynakur. Siddik Hayderani, Hayderanh Hamidiye komutanm Huse-
yin Pasa'min yegeni ve gene Hayderanh Hamidiye komutanlarindan Mehmed
Siddik Bey'in ogluydu.
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1ki girisim —Hamidiye ve Asiret Mektebi- arasindaki baglan-
tiy1 yansitan, sadece ¢ocuklan Asiret Mektebi'ne kaydedilmis
birtakim Hamidiye asiretlerini gosteren listeler™® ve kurulus-
larimin ardindaki diinya goérisu degildi; bunu gayet pratik ko-
nularda gormek de mumkiindu. 1k kez énerildiginde Kirt asi-
retleri Hamidiye'ye yazilma konusunda nasil kuskulu davran-
mugslarsa oyle, Asiret Mektebi projesi i¢in hedeflenen asiretler
de olaya supheyle yaklastilar ve yerel memurlara mektebe daha
fazla cocuk kaydetmeleri igin benzer bir baski uygulandi.’' Ve
Hamidiye Alaylan nasil arzulanan rakamlara ya da askeri etkin-
lik duizeyine ulasamadiysa, Asiret Mektebi'ne kayitlar da sulta-
mn umdugunun ¢ok altinda kaldi.'®? Gene de, sonugta ortaya
cikan gercekler ne olursa olsun vizyonlann birbiriyle baglanu-
11 oldugu agikti. Osmanh kaynaklari, Hamidiye asiretlilerinin
askeri konularda 6rgiin egitimden gegcirilmek, sonra da kendi
asiret alaylannin bagina donmek tizere askeri bir okula kayde-
dilmelerinin ta bastan beri planlandigina isaret eder — ama bu
okul ilk basta Asiret Mektebi degildi."*® Ote yandan, bilhassa
Arap asiretleri arasindan ogrenci kaydetmekte giicltiklerle kar-
silasilabildigi halde, Hamidiye agiretlileri mektebe alinma tale-
biyle hiikiimete dilekgeler gondermeye baslamiglardi.'>* Maarif
nazin bu fil“<re kars1 ¢ikt1 ve okulun Arap asiretleri igin agilmis
olup Kiirt asiretlerinin ¢ocuklarinin Harbiye Mektebi'nde 6zel
bir siivari simfina kaydedilmeleri gerektiginde 1srar etti. Ama
sonunda, belki de Hamidiye asiretlerinin taleplerini destekle-
yen Zeki Pasa'nin midahaleleriyle dilekce verenlerin ¢abalan

150 Rogan, “Asiret Mektebi’nde (s. 89-90) ve Akpinar'da (s. 67-69) verilen liste
Semsiki, Cibran, Hayderan, Karapapak ve Millilerin de aralarinda bulundugu
birgok Hamidiye asiretinin okulda 6grencileri oldugunu gosterir.

151 Rogan, “Asiret Mektebi”, s. 87, 90-91.

152 Agy.,s.91

153 Ag.y.s. 38.

154 Omegin, Beyazit bolgesinden yaklasik on dort asiret reisi sultana bir mektup
gondererek ¢ocuklarindan bazilarim AsiretMektebi'ne kaydettirmek igin mu-
saade istediler. Bu mektup sultana Zilan agiretinin reisi Eyub Pasa ile 5. ve 6.
Hamidiye Alaylar’'min komutani olan Hasan ve Ali Beyler taralindan telgralla
iletilmisti (bkz. Akpinar, s. 38-39 ve mektubun orijinali ile irade-i seniyyenin
bir kopyasini igeren ek; Karaca, Anadolu Islahat, s. 176).



basariya ulast1 ve bazi asiretlerin 6grenci kaydettirmesine izin
veren bir irade-i seniyye ¢ikanldi.'*®

Asiret Mektebi Osmanh hikumetinin reform ve modernles-
me ¢abalarinin temel bir ayagiydi ve kuguk bir destekle toplu-
mun en geri unsurlarinin bile medenilestirilebilecegi inancina
dayamyordu. Hamidiye ve Asiret Mektebi bu disuncelerle ku-
rulmustu ve bu yondeki en buyuk girisimler oldu, ama bu bu-
yuk hedeflere katkida bulunacak daha kuguk ¢aph girisimler
de vardi. Zeki Pasa asiretleri yeni milislere kaydetmek igin bol-
geyi dolasirken, belli bash Kurt koylerinde okullar agilmasim
oneren baska memurlarla da gorusmusti.'*® Hamidiye proje-
sinin ilk mimarlarindan olan Sakir Pasa da Kiirt niifus arasin-
da egitim reformlarinin tegvik edilmesi gerektigine inamyordu;
1890’lann ortalarinda, Kurtleri Osmanhlastirmak, medeniles-
tirmek ve gelistirmek i¢in egitim dilinin Turkge olacag: okul-
lar agma girisiminde bulundu.' Aynca, Van Goéli'nde buhar-
11 gemi isletmeciligini baslatma girisimi de dahil, yollan, kop-
rileri ve diger ulasim imkanlarin1 modernlestirmeyi amaglayan
pek ¢ok plan vardi, ama bunlarin ¢ok az1 hayata gegecek ve bu
durum bolge sakinleri arasinda buyuk hognutsuzluk yaratacak-
t1. Butun bu girisimler Kurtlere boyun egdirme ve asimile ol-
malarini saglama, Ermeni faaliyetlerinin izlenmesi ve bastinl-
mas1 da dahil olmak tzere bolgeyi kontrol altina alma ve sul-
tan ile Kurtler arasindaki sadakat baglarim guglendirme hede-
finin parcalanydu.

155 Akpinar, Hamidiyeli 6grencileri Asiret Mektebi'ne kaydetme sorunu etralinda
gelisen ilging gerilimleri aktarir (Osmanlh Devletinde Agiret Mektebi, s. 38-43).
Ashinda, maaril nazinnin Hamidiye Nizamnamesi'nin ogrenciler igin ongoru-
len egitim bicimini agiklayan maddesine getirdigi yorum dogruydu. Ogrenci-
ler 6zel bir suvari simlina kaydedilecekti, ama belgenin hicbir yerinde Asiret
Mektebi'nden soz edilmiyordu. Kurt agiret reislerinin dilekgesini destekleyen-
ler, nizamnamenin Hamidiye ¢ocuklannin Agiret Mektebi'ne kaydedilmesini
ongordugu yonundeki iddialanni, metnin kasith bir yanlis yoruma dayandin-
yorlardi. Bu arada, Araplar ve Arnavutlar i¢in “pozitif aynmcilik” politikalan-
nin mevcut olup olmadigin arastirmak da ilging olacakur.

156 Fitzmaurice’den Hampson'a, no. 4, Van, 9 Nisan 1892 (FO 195/1766; FO
424/172).

157 Bkz. Karaca, Anadolu Islahan, ézellikle s. 182-90.
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Sonug: Neden Kiirtler?

Az 6nce gordugumiiz gibi, Osmanlilar hukmettikleri cografyay
dizayn etme, modernlestirme, koruma ve yeni sadakat ve kim-
lik gelenekleri yaratma ¢abalarinda yalmz degillerdi; danyanin
dort bir yaninda baska devletler de benzer ¢abalar i¢indeydi. Ha-
midiye kesinlikle butiin bu amaglar1 gergeklestirme girigimle-
rinin parcasiydi. Ama su soruyu da sormak zorundayiz: Neden
Kirtler? Ve Kurtlerin Osmanllarin daha iyi idare etmeyi —ashn-
da bastirmay1— istedikleri gruplardan biri oldugu disunilecek
olursa, bu unsurun daha fazla gi¢lendirilmesinin sebebi neydi?

Hamidiye girisiminin Osmanhlarin imparatorlugun agiret ni-
fusunu kontrol altina alip “medenilestirme™yi ve bu gruplarla
Osmanh Devleti arasinda sadakat ve kimlik baglan olusturma-
y1 amaglayan daha buyiik projesinin ayrilmaz pargas: oldugu-
nu gorduk. By, I1. Abdillhamid'in saltanat déneminin ayirt edici
yonlerinden biriydi ve girisim pek ¢ok bakimdan, sultanin ha-
lefi olan Osmanl lttihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) tarafindan
da surduralda. Ama Kurtler buyik bir yar1 gocebe ya da agiretli
nufusa sahip tek Osmanli unsuru degildi; Araplanin, Amavutla-
rin, Cerkeslerin ve Turkmenlerin de 6nemli asiret nifuslar: var-
di. Yukarida, Osmanlilarin gocebeleri iskan etmeyi ve Osman-
I1 saflarina katmay1 amaglayan daha buayik projesinin sadece
Kirtleri degil, tim asiret gruplarimi hedefledigini gormustik.>®
Asiret Mektebi’'nde gesitli kokenlerden 6grenciler bulunuyordu
ve Arap ogrenciler Kurtlerden daha yuksek bir mevcuda sahip-
ti. Ama Hamidiye Alaylar1 neredeyse sadece Kurtlerden olusu-
yordu; 64 ya da 65 alaydan yalmzca birkagi Kurt olmayan (Arap
ve Karapapak) asiretlerden olusturulmustu.

Aslinda, gesitli tarihlerde Arap ve diger asiret gruplarini
alaylara dahil etme planlari mevcuttu. Nitekim, Hamidiye Ni-
zamnamesi'nde daha bastan itibaren alaylarin “Arap, Kurt, Ka-
rapapak ve Turkmen asiretleri’nden olusturulacag: belirtil-
misti.'>® Ama bu planlar hi¢bir zaman hayata gegmedi ve hig

158 Aynca bkz. Kasaba, Moveable Empire, 6zellikle Bolum 4.
159 Osmanh Hukumeti, Tensikat-t Askeriyye Cumlesinden Olarak Hamidiye Suva-
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suphesiz, Kurtleri alaylara yazma planlan kadar 6nemli de de-
gillerdi. Zeki Paga asiretleri alaylara yazma stirecinin baglarin-
da, belki de rakamlar diismekte oldugu ve sayiy1 artirmasi ge-
rektigi icin, Milli (asiret) konfederasyonunun nufuz alanin-
dan uzak olmayan Mardin bolgesindeki baz1 cok 6nemli Arap
asiretleriyle temasa ge¢misti. Sonunda taraflardan hangisinin
digerini geri ¢evirdigi bilinmemekle birlikte, gicla Sammar
ve Aneze asiretlerinin ikisi de Hamidiye’ye yazilmayacaku.'®®
Hamidiye Alaylar’'min merkezi olan IV. Ordu’'nun simirindaki
Arap topraklanni kapsayan VI. Ordu'nun komutam Recep Pa-
sa da Arap asiretlerinden benzer bir kuvvet olusturmakla go-
revlendirilmisti.'®' Lubnan'da bir Durzi alay1 olusturmak igin

ri Alaylanna Da’ir Kanunnamedir, madde 19. Aynca bkz. Zeki Pasa’nin sulta-
na sundugu rapor (BOA Y.PRK.ASK 101/48, 28 Tesrin-i Evvel 1310 [9 Kasim
1894]). Enloe da “asiretler”in “savas¢1 kavimleri” orduya almay: hedelleyen
devletlere cazip geldigine igaret eder. Zira bu kavimler,

kisisel sadakat ve mutekabiliyet baglarinin otorite merkezinin belirlen-
mesinde ve gucu dagitmada belirleyici rol oynadig1, toplumsal sinirlart
bir hayli kapal toplumlar olarak ... algilaniyordu. ... Bu gibi topluluklar-
da orduya yazilmalari ¢ogaltacak bir toplumsal 6rgatlenme tarz1 gegerliy-
di. ... Devlet orduya ozel bireysel vasillara sahip olmalarindan 6taru subay-
lar ahyorsa ve tek selerde ¢ok [azla kiginin aklimin gelinmesi gerekmiyor-
sa, bireysel yazilmalar harcanan ¢abaya degebilir. Ama sallar1 doldurmak
icin tek seferde pek ¢ok, hatta yuzlerce asker yazmamz gerekir. Kapal bir
topluluk icindeki otorite figurleri araciligiyla yol almak saflar1 doldurmak
i¢in daha etkin bir yontemdir; bu kisiler topluluk i¢indeki astlarin1 orduya
cekmek igin var olan yukamluluk baglarindan ve gaven duygusundan ya-
rarlanabilirler. Pek ¢ok ulkede segmenler tam da bu sekilde seferber edilir.
Gercken tek sey: (a) Topluluk elitlerinin astlar olan topluluk mensupla-
n kargisindaki ustan konumlanm korumalan igin bu otorite yapilarina el
surilmemesi; (b) Topluluk disindan asker toplayanlarin da asker tedarik-
cileri olarak bu araci rolunu oynamayi topluluk elitleri i¢in odullendirici
bir is haline getirmeleridir (Ethnic Soldiers, s. 27-28).

160 Fitzmaurice’den Hampson'a, no. 18 (no. 13 olmal), Van, 6 Haziran 1892 (FO
195/1766; FO 424/172).

161 Chermside’dan Ford'a, no. 9, Istanbul, 19 Mart 1892 (FO 195/1759; FO
424/172). Ingiliz konsolosu da, bizzat Zeki Pasa taralindan hukametin Arap
asiretlerini orduya alma planlarindan haberdar edildigini rapor etmisti. Pa-
sa Sammar, Aneze ve Tay asiretlerinden alaylar olusturma sozunu aldig-
n1 (bunlardan sadece Tay asireti sonunda bir alay olusturacaku) ve ertesi yil
Arap topraklarinin buyuk bolamunu kapsayan V. (Suriye), V1. (Bagdat) ve
VIL. (Yemen) Ordularda kayitlara devam edilecegini belirtmisti (bkz. I'itz-
maurice’den Hampson’a, no. 15, Van, 11 Haziran 1892 [FO 195/1766; 1:0}
424/172]). Osmanh arsivlerindeki belgeler V. Ordu'ya bagh olan Ilalep bol
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de bir miktar ¢aba harcanmis, ama benzer bi¢cimde bu girisim
de sonu¢ vermemisti.'® Bundan birkag y1l sonra, hikimetin
Arnavut asiretlerini Hamidiye'ye degil ama paralel bir orgut-
lenmeye kaydetmeye ¢ahstigy yoninde raporlar verilecekti.
Uskup'teki Ingiliz konsolos yardimcisi 1898'de, Arnavut bey-
lerinden olusan kalabalik bir grubun muhtemelen bu amag-
la bolgeyi ziyaret ettigini bildiriyordu.'® Ingiliz askeri atasesi-
ne gore ise Hamidiye'ye benzer sekilde bir Amavut alay: olus-
turulacag yolundaki soylentiler simdilik “tamamen asilsiz”dy;
ataseye gore, Yildiz Sarayi'nda Harbiye Nezareti'nden tama-
men bagimsiz olarak ve “elle tutulur” bir sekil alana dek ne-
zarete asla ulasmayan pek ¢ok mesele giuindeme geliyor, tarti-
siliyor, bir yana birakihyor ve tekrardan masaya yatirihyordu.
Atase pek ¢ok ornekte konunun sadece sultan tarafindan de-
gerlendirildigini, herhangi bir karara varilmadan kapatldig-
n1, siyasi bir mesele bunu yeniden gindeme getirdiginde de
aym muameleyi gormek tizere bir kez daha ele ahndigim kay-
dediyordu. Ataseye gore Amavut Hamidiyeleri “eski bir” mev-
zuydu; bu konuda Saray ile ¢esitli Aavut beyleri arasinda za-
man zaman pek ¢ok yazisma olmus, ama hicbir netice ¢ikma-
must1.'®* Arnavut ve Arap asiretlerinin orduya yazilmalan sul-
tanin imparatorluktaki asiretleri kontrol altina alma ve impa-
ratorluga, 6zellikle de sahsina sadakat baglariyla baglama po-
litikasina kuskusuz uygundu, ama Hamidiye Alaylar’’mn bi-

gesindeki asiretlerin sadakatlerini ilan edip alaylara yazildiklanna isaret eder
(BOA, YMTV 136, 21 Tesrin-i Sani 1310 [3 Arahk 1894]), ama ondan sonra
bunlardan pek bir haber alinmayacaku.

162 Chermside’dan Buyukelgi Currie'ye, Istanbul, 4 Haziran 1894, no. 32 (FO
195/1837). Aynca bkz. BOA YEE.139/13.5 (11 Subat 1308 {23 Subat 1893])
ve YA.Res.2/79 (12 Saban 1310 |1 Mart 1893]); Suphandag, Buyuk Osman-
It Entrikast Hamidiye Alaylan icinde, s. 97-101. Elime gegen belgelerden ba-
zilanm Suphandag'in ceviriyazimlanyla karsilasurdigim icin, ben bu yazann
ceviriyazimlanna ihtiyatla yaklasiyorum. Yazar bazi Osmanlica sozcukleri ve
sozdizimini “modernlestirerek” belgelerde tahrifat yapmsur.

163 Hampson'dan Blunt'a, no. 38, 31 Mayis 1898 (FO 78/4936). Nitekim, ilk as-
kere alma planlan V. ve VI. Ordu bolgelerindeki gogebe Bognak agiretlerini de
kapsiyordu (BOA, Y.MTV 67/1, 23 Agustos, 1307 [4 Eylal 1891]).

164 Ponsonby'den O’Conor’a, Gizli bilgi notu no. 15, Istanbul, 23 Kasim 1898
(FO 195/2016).
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rincil hedefi Kirtler oldugu i¢in bu gruplar hi¢bir zaman faz-
la kaale alinmadi.'®®

Kirtlerin birincil hedef olmasinin nedeni, Ermeni bolgele-
rinde (“Alt1 Vilayet”) ve Rusya ve Iran’la olan tehdit alindaki
degisken simir boylannda hakim Musliiman unsur olmalany-
d1. Bu bolumde gosterildigi gibi, bu ¢ok yonla misyonun temel
oncelikleri bolgedeki Ermeni devrimci faaliyetlerine kars: koy-
mak, simin —i¢ ve dis— tim tehditlerden korumak ve bu énem-
li simir bolgesinde yasayan ahalinin sadakatini kazanmakt. Ha-
kumetin gogebe nufusu kontrol altina alma ve/veya iskan etme
ve imparatorluktaki ¢esitli Musliman topluluklar arasinda sul-
tan/halifenin sahsinda temsil edilecek dayamisma baglan kurma
cabalanmin hedefinde asiretli niafusun tamam yer ahyordu, '
ama Kirtler Ermenilerin yasadig ceplere ve Rusya'dan, daha si-
nurh bir olgekte de Iran’dan gelen Ermenilerin ve Ruslarin gece-
bilecegi gevsek simirlara yakin olmak gibi benzersiz bir cogra-
fi konuma sahipti. Sembolik nisan ve imtiyaz muesseselerinin,
onemli uygulamalar olmakla birlikte Osmanh Kurdistan di-
sindaki Hamidiye benzeri bir kurumda bulunmayisimin nedeni
biyuk olasilikla budur. Baska yerlerde, halkin “ruhsal olarak”
uzaklagtigina dair korkular olmus ve onlan bedenleriyle olmasa

165 Agiretleri orduya yazma girisimlerinin baglannda, simirlann asiret bolanmele-
rini tam olarak yansitmadigim fark eden sultan, bir noktada, sinirin Iran tara-
findaki Kurtleri de alaylara kaydetmek i¢in ¢ahsilmasim bile planladi. Soyle-
meye gerek yok ki, Iran hukameti bu fikirden hi¢ hoglanmadi, Ruslar da asi-
retlileri Hamidiye'ye kaulmaktan caydirmak i¢in duzenlenen aktif bir kam-
panyaya destek verdi (Ahmad, Kurdistan During the First World War, s. 57).
Osmanhlar Iran ordusundaki duzenli suvari birliklerinin mensuplarini pa-
rali asker olarak orduya yazma girisimlerinde de bulundular (Hampson'dan
White'a, Erzurum, Siyasi no. 56, 6 Haziran 1891 [FO 195/1729]). Ote yan-
dan, Iranhlar da en basta Hamidiye'nin basarili olup olmadigim gormek, son-
ra da siminn Iran taralinda benzer alaylarin orgutlenmesi i¢in bir model olus-
turup olusturamayacagim anlamak igin girisimi yakindan izliyorlard: (bkz.
Graves'den Ford’a, Siyasi no. 35, Erzurum, 10 Haziran 1892 [FO 195/1766;
FO 424/172)).

166 Cogu oyle olsa da, asiret nufusunun tamam: Musluman degildi. Buna 6rnek
olarak Hakkiri daglarinda yasayan Nesturi asiretleri verilebilir. Eski Ermeni
devrimcisi Rouben ise Ermeni nalusun ¢ok kuguk bir kisminin, agirhkla da
Sason daglarindaki Ermenilerin asiretlilerinkine benzer bir yasam sardugunu
ve i¢lerinden bazilannin bagka asiretlerin mensubu oldugunu belirtir (Rou-
ben, Annenian Freedom Fighters, s. 67-68).
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bile yurekleriyle Osmanh (ashnda Turk) semsiyesi altina gek-
mek igin birlestirici motiflere ihtiya¢ duyulmus olabilirdi.'®’
Ama Dogu vilayetleri, o sirada belirli bir guvenlik tehdidinin
algilandigy, sinir bolgelerinin “sinirlan belirlenmis bolgeler”'®8
haline geldigi yerde bulunuyordu ve bélgesel guvenlik ihlalle-
rine kars1 koyacak unsur tam da olmasi gerektigi gibi askeri bir
orgutlenmeydi. Bizzat 11. Abdilhamid siyasi hatiratinda, tasar-
ladigy dahili iskan planinda Kirtlerin 6nemini teslim ediyordu.
Gayrimuslimlerin imparatorluk i¢inde iskanini simrlama ve bu-
na kosut olarak milli unsuru gig¢lendirme gereginden bahseder-
ken soyle yaziyordu: “Rumeli'nde ve bilhassa Anadolu’da Turk
unsurunu kuvvetlendirmek ve her seyden evvel de icimizdeki
Kiirtleri yogurup kendimize mal etmek sarttir.”'%?

O halde, Hamidiye Alaylar’’'m olusturan neredeyse tek unsur
Kurtlerdi, ama bitun Kurtlerin bu ayncalikh kurumun men-
suplar1 olmadigini da belirtmek gerekir. Alaylara resmen sade-
ce Sunni Kirtler yazildi. Bununla birlikte, zaman zaman, bil-
hassa Dersim bolgesinde'”® ¢ok énemli bir azinhik olusturan
Alevileri ve Musul vilayetinin Sincar bolgesi ile Van ve Diyar-
bekir vilayetlerinin bazi kesimlerinde gii¢lu bir varlik gosteren
Ezidi azinh alaylara dahil etme planlar1 yapilmis olmas il-

167 Bkz. Deringil, Well-Protected Domains.

168 Bkz. Ates, “Empires at the Margin”.

169 Sultan Abdulhamid, “Dahilt iskan |1893]”, Siyasi Hatiratim, s. 73. Hamidi-
ye'nin kurulmasindan yaklasik on bes yil sonra Hamidiyeli (ve diger) Kurt-
ler uzerinde bir cesit [ren ve denge sistemi kurmaya yonelik ¢abalar oldugu
da belirtilmelidir. 1904'te Bulanik kazasindan ve Bitlis vilayetinin diger kaza-
lanndan Cerkes muhacirlerle yeni bir Kuvve-i Seyyare olusturuldu. Bu ko-
nuda bir rapor yazan Ingiliz konsolosu hukametin niyetinin Cerkes muha-
cirleri “Kurtlerin yaratug) kangikliga karg: bir [ren” olarak kullanmak oldu-
gu inancindaydi (Heathcote'dan O'Conor’a, no. 11, Bitlis, 19 Mart 1904 [FO
424/206]). David Kushner'in belirttigi gibi (Rise of Turkish Nationalism, 6zel-
likle s. 50-55) “Turk bir Anadolu” gorisa Hamidiye doneminde giderek daha
fazla hakim olmaya baslamisti. 19. yuzyilda ¢ok sayida Cerkes’in Anadolu’ya
gelisinin tetikledigi dinamikler uzerinde aragturmalara ihtiyag vardir.

170 Burada, Dersim’in bolge olarak Dersim sancagindan daha buyuk oldugunu
kaydetmemiz gerekir. Harput (Ma'muret'ul-Aziz) vilayetini olusturan ug san-
caktan Harput-Mezre sancaginin yaklagik yuzde 30'u, Malatya sancaginin
yuzde 31'i, Dersim sancaginin yuzde 43'a Alevilerden olusuyordu (bkz. La
Turquie de I'Asie, cilt 2).
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gingtir. Ama Osmanh hukumetinin ya da en azindan Zeki Pa-
sa'nin Ezidilere, ozellikle de Alevilere davette bulunmus olma
olasilig1 tartismaya agikur.'”! Bugine kadar pek ¢ok ¢evre Ha-
midiye Alaylar’'nin en temel 6zelliklerinden birinin ezici ola-
rak “Sunni”lerden olugmalar oldugunu ileri siirmis ve konu-
yu ele alan yazarlar, Stinni agiretlerin Ermeniler kadar Alevile-
re yonelik saldinlanna sultanin verdigi destegi ve izledigi Ale-
vi karsit1 politikalar1 bunun bir isareti saymiglardir.'” Yeni bul-
gular 1s1g1nda, bu iddianin argimanlarim yeniden dusunme-
miz gerektigi agiktir. Bana gore yeni bulgular daha ¢ok olayin
“Kurtlagi’ni ve sultanin sahsina bagh kalacak ve her tirla Er-
meni tehdidine karg1 koyacak bir Kurt miittefikler ag1 olustur-
maya —Sunni olmayan Kurtlerin saflara davet edilmesi anlami-
na gelse bile— verdigi onemi gosteren ek bir kanit olusturmak-
tadir. Gergi bu teklifin ardindaki gayretkesin Zeki Pasa olmasi
daha giglua bir ihtimaldir. Bu da Hamidiye girisiminin ardinda
iki farkh tasavvur oldugunun bir isareti olabilir — biri, Sunniligi
tesvik etme politikasina suphesiz gonulden bagh olan sultamn,
digeri ise sadakatin sembolik getirisinden ¢ok maddi tesviklere
dayandigimi dustinen Zeki ve Sakir pasalarin yaklasimi.'”? Ezi-
dileri ya da Alevileri alaylara katma planlan hi¢bir zaman haya-
ta gecmeyecekti, ama ilk basta gercekten boyle planlar oldugu-
nu bilmekte fayda vardur.

O halde, Hamidiye Hafif Suvari Alaylar1 Osmanhlarin daha
buyiik endiselerini yansitan ¢ok yonla bir misyondu. Impara-
torluk ozellikle alaylarin olusturulmasindan énceki yuzyilda
buyuk toprak kayiplarina ve ekonomik zararlara ugramis ol-
dugundan, geriye kalan topraklar1 korumanin ve yeni kayiplan

171 Ezidilerin ve Alevilerin orduya alinmasi konusundaki tartigmalar ve bu yon-
deki ¢abalar hakkinda daha etrall bir degerlendirme icin bkz. Klein, “Ein Kri-
tischer Blick”.

172 Bu gonis bilhassa Firat'ta ve Ergul'de (II. Abdulhamid'in Dogu Politikas: ve Ha-
midiye Alaylar1, s. 95) tekrar tekrar karsimiza ¢ikar. Sultamin Alevilerden sup-
helendigi dogru olabilir, ancak bu, Zeki Pasa’min, belki de diger asiretlerle
kurduklanna benzer sadakat baglan olusturmak amaciyla onlar1 da Hamidiye
Alaylan’na katma girisiminde bulundugu gercegini degistirmez.

173 Sakir Pasa'mn Ezidilerin alaylara yazilmasina iliskin gorusleri i¢in bkz. Derin-
gil, Well-Protected Domains, s. 70.
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onlemenin yollanini anyordu. I1. Abdulhamid igte devletin eri-
sim alanini genigletmek ve tebaasi olan unsurlarin sadece hare-
ketlerini degil, siyasi ve manevi yonelimlerini de kontrol altina
almak i¢in reformcu ve modernlesmeci seleflerinin agtig1 yol-
dan yirameye devam etti. Osmanh huktmeti bir st kimligin
sembollerini ve baglarim guclendirme ¢abasiyla kendi gelecek-
lerine dair benzer hedef ve vizyonlan olan diger pek ¢ok devle-
tin arasina katilmis oldu. Hamidiye orgitlenmesinin ardinda-
ki fikirler, tasarlandiklan ve karsilik vereceklerinin umuldugu
modern tarihsel momenti agik bir bigimde yansitiyordu. Asi-
retlerin iskani ve kontrol altina alinmas, sadakat baglarinin ya-
ratilmasi, kalan Osmanl topraklarinin merkezilestirilmesi ve
“Ermeni tehdidi”"nden korunmasi, devletin Kurt asiretlerine
yapug tekliflerin rakip komsular tarafindan getirilen teklifler-
den asag1 kalmamasinin ya da bunlara agir basmasinin saglan-
masi, bunlarin hepsi Hamidiye projesinin 6ne ¢ikan ozellikle-
riydi. Ve bu misyon amaglan bakimindan ¢ok yonla olmanin
yanminda, yore, bolge ve imparatorluk tarihinin baska alanlan-
n1 etkileyen ve pek ¢ogu milisleri olusturanlarin aklindan bile
gecmemis olan sonuglar dogurdu. Simdi, Hamidiye girisiminin
bu diger yonlerine ve momentine déonuyoruz.
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IKINCI BOLUM

I1. ABULHAMID DONEMINDE
HAMIDIYE ALAYLARI,
1890-1908

Cizre bolgesindeki Miran agiretinin reisi Mustafa Pasa, Hami-
diye komutam olusunun yaklasik onuncu yildéntuminde ilk
Kirt gazetesi Kurdistan’da Abdurrahman Bedirhan tarafindan
adimin zikredilmesi gibi benzersiz bir ayricaliga mazhar oldu.
Ne var ki, bu siipheli bir onurdu:

Kurdler, culas-1 Sehinsahilerinden evvel alim, mitemeddin
adamlard: da Ermenilere taarruzdan ... (108) anlarla kardas-
casina geginiyorlards; sonra Elendimiz tahtin uzerine ... (109)
anlarin medeniyeti vahsete, o ilimleri cehle tebeddul mu etti ki
ihtilaller ihdasina kalkistlar?!

Kurdistan taraflannda ika-i mezalim eder, taraf-1 esref-i Sa-
hanelerinden teslih olunmus, nam-1 nami-i humayunlarina
intisabla mutelahir Hamidiye Alaylari efradindan baska kim-
ler var?!

Mesela Diyarbekir vilayeti dahilinde “Miran” asireti rei-
si Mustala Pasa var. Bu adam, muntesibi bulundugu asirette
bundan on veya on bes sene evvel koyun ¢oban idi, ki kendi-
sine Kiurd tabirince “Misto Kegelo” [Kel Misto] derlerdi. Her
ne yaptiyse yapti, kendisini Efendimizin [Il. Abdulhamid] go-
zune girinceye kadar saylan [surileri] surdu. Bir de irtikab-1
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rezaildeki mahareti Padisahin hosuna gitmis olmah ki, sefk-i
dimada, 1zrar-1 ibadullahda kendine pek buyuk bir muin ola-
cagin hissederek, ustune bir pasalik takmakla Hamidiye Ala-
y1 Reisi namiyle ortaya koydu. Simdi, boyle bir adam ne yap-
maz?! Oglu bile kendisine dusman, dest-i taarruzunu gelini-
nin damen-i ismetine bile uzatan bir hain, Ermeniyi mi kes-
mez, Muslumani m1 yagma etmez2!!

Isin ilging taraf1, bu tuhaf pasaj 19. yuzyil sonunda, ozellik-
le de 1I. Abdulhamid déneminde gecirdigi donusum sirasin-
da Guneydogu Anadolu’da mevcut gig yapisiyla ilgili pek ¢ok
ipucu tasir. Bu bolumde, 6zellikle Hamidiye 6rgutlenmesinin
alttan alta sekillenmekte olan degisimleri nasil etkiledigine ba-
karak, Kurt toplumunun yerel gu¢ yapisinin 19. yiizyilda gegir-
digi donusumun izini surecegiz. Bolumun sonunda, bu garip
pasajin 6nemi aciklik kazanacak; okur, metni tarihsel baglami-
na tam olarak oturtabilecek ve imparatorlugun sinir boylarin-
daki Kurt-Osmanh agiret bolgesinde, Bedirhanlar ile Miranl-
lar, hanedan ile asiret arasindaki gu¢ mucadelesinin hikayesin-
de farkh aktorlerin oynadig: rolleri kavrayabilecek.

Arka plan: Eski emirlikler

Bedirhanlar belki de en unlu Kurt ailesidir. Bu sadece ailenin
buyukluginden ve tarihsel 6neminden degil, meshur Mir Be-
dirhan’in soyundan gelenlerin ailenin adin1 giindemde tutmak
i¢in gosterdikleri ¢abalardan da kaynaklanir. Unla Mir Bedir-
han 1821'de, o tarihte bir Osmanl eyaleti olan Musul'daki Ciz-
re’'de? iktidar oldu. Bedirhan Bey’in baginda bulundugu emir-
lik buyuklugu, emniyeti, “modernligi” ve fiili 6zerkligiyle Kurt
emirlikleri tarihinde hizla 6ne qikti. Kurdistan'in buyik boli-

1 Abdurrahman Bedirhan, “Kurdler ve Ermeniler”, Kurdistan, no. 26 (1 Ka-
non-i Evvel 1316 [14 Arahk 1900]), kaynak Bozarslan, Kurdistan, yeniden
bask, cilt 2. s. 132.

2 Ceziret-ibn-Umar ilk basta Diyarbekir eyaletinin Mardin sancagina baghydi,
ama 19. yuzyila girerken Musul'a, bundan 20-25 yil sonra da yeniden Diyar-
bekir'e baglandi.
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munin Osmanh Imparatorlugu topraklarina katuldig 16. yuz-
yil baslarindan beri, Kurt emirlikleri hem kendi aralarinda hem
de topraklarim simirlarina dahil eden Iran ve Osmanh devlet-
lerine kiyasla buyukluk ve gu¢ bakimindan farkhhklar goste-
riyordu. Bununla birlikte, basinda Bedirhan Bey’in bulundu-
gu emirligin ve benzerlerinin yapisi, nispi bagimsizhiklan ve
Osmanl Devleti'yle olan genel iliskileri sadece Kirt toplumu-
nun ayirt edici 6zelliklerini olusturmuyor, Osmanlr’nin perife-
risi uzerindeki hakimiyetinin dogasim da yansitiyordu. Bu ne-
denle, Bedirhan Emirligi'nin Kurdistan ve Osmanh tarihinde-
ki 6nemini daha iyi kavramak ve degerlendirmek i¢in Osman-
I Imparatorlugu'nda emirlik sisteminin tarihine kisa bir bakis
atmak gerekir.

Kiirdistan“in 16. yiizyilda
Osmanh Imparatorlugu topraklarina katiimasi

Milliyetci Kurt tarihyazimi Osmanh Kurdistan'inin agirhk-
l1 bolimunin tarihinin epeyce bir kisminda sahip oldugu nis-
pi ozerkligi, sadece Kirtlerin “bagimsiz”hklarim koruma azmi-
nin urunu olarak gosterme egilimindedir ve bolgedeki Osman-
I hakimiyetinin neden minimal duzeyde ve buyik 6l¢ude do-
layh oldugunu agiklayabilecek bagka faktorleri goz ardr eder.
Ozerklik sadece, Kurt toplumunun zorunlu kildig bir ézel-
lik olarak gorulir ve Osmanh Devleti bu sistemde bir amil ola-
rak dikkate alinmaz.? Halbuki Osmanlrnin periferisi uzerinde-
ki hakimiyetinin esnek karakteri de sistemin ¢ogunlukla baga-
rili olmasinin en 6nemli nedenlerinden biridir. Kirdistan'da
Osmanh hakimiyetinin baslangicindan itibaren, bu o6zerklik
“taraf’lardan birinin tek yanh bir dayatmasina degil, bir taraf
digerinden daha “esit” olsa da, Osmanh sultam ile yerel Kiirt
beyleri arasinda varilan karsilikh olarak kazangh bir anlasma-
ya dayaniyordu. Kurdistan uzerindeki Osmanh hakimiyetinin
ve Osmanl sultan ile ¢gesitli Kurt beyleri ya da mirleri arasin-
daki iligkilerin daha sonraki kogullarim belirleyen bu anlasma-

3 lzady, Kurds: A Concise Handbook'ta buna yakin bir gorus ortaya koyar.
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da, Osmanh sultanimin da yerel Kurt beylerinin de menfaatleri
vardi. O halde, bu bolimde ele alinan meseleleri daha iyi kav-
ramak igin, 16. yuzyil inceleme konumuz disinda kaldig: hal-
de, taraflar arasindaki iliskinin bu donemde belirlenen kosulla-
rin1 incelememiz gereklidir.

16. yuzyil basinda tarihsel Kurdistanin buyuk bélumuniin
Osmanli Imparatorlugu topraklarina katilmasi, imparatorluk-
larimin sinirlarini genisletmekte olan Osmanllar ile Iran’daki
yeni Safevi hukumdarlar arasindaki ¢atisma baglaminda, Os-
manh Sultani 1. Selim ile yirmi kadar Kirt miri arasinda yuru-
tulen bir pazarhga dayamyordu.* Caldiran Muharebesi ve sava-
sin akibeti bolgede kurulacak Osmanh hakimiyetinin kosulla-
rin1 belirlediginden, bolge tarihinde ¢ok 6nemli bir rol oynaya-
cakt. Kurt egemenleri daha muharebe baslamadan, kaderleri-
nin bolgede nihai hakimiyet pesinde kosan ve giderek guiglenen
bu iki hanedandan birine bagh oldugunu anlamislardi. Bu em-
peryal ¢atisma baglaminda ilk basta Safevi $ah Ismail'le ittifak
kuran, ama daha sonra hapse atilan mirler kagmay1 ve toprak-
larina donmeyi bagardilar. Onlara daha bagkalan katildi ve so-
nunda, L Selim'in hizmetindeki bir Kurt ileri geleni olan ldris-
i Bitlisi'nin arabuluculuguyla bir anlasmaya varildi. lleride bir
tarih¢inin Osmanl sultam agisindan “ileri gérusla” bir hamle
olarak niteleyecegi® anlasmaya gore Kirt beyleri Osmanlilara
destek olmak icin birlesecek, karsiiginda da kendilerine, pra-
tikte daha once sahip olduklar1 hukumranhk duzeyine denk
bir 6zerklik taninacakti. Van Bruinessen’in belirttigi gibi, “On-
lardan istenen tek sey baghlik olabilir[di]. Ne de olsa, bir simir
bolgesinde, siyasi (ve askeri) baghlik, duzenli vergi 6denme-
sinden daha onemlidir.”® Her iki taraf i¢in de kazan¢h olan bu
ittifakla Kurt beyleri bugun buytuk bolumu Irak simirlar igin-
de kalan Diyarbekir eyaletinin ve eski emirliklerinin bir kez da-

4  Serefname’de yirmi mirden soz edilir, ama Parry, “Reigns ol Bayazid Il and Se-
lim 1", s. 71'de saywy1 yirmi bes olarak verir. Bkz. Tezcan, “Development of the
Use of ‘Kurdistan™, s. 544.

5  Parry, “Reigns of Bayazid Il and Selim 1", s. 72.
6  Van Bruinessen, “Osmanhlann Diyarbekir'i Fethi”, Van Bruinessen ve Boesc-
hoten, Evliya Celebi Diyarbekir'de iginde, s. 44.
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ha sahibi oldular ve batiya dogru uzanan tum topraklar ismen
Osmanh mulku oldu. Askeri uzlasma, dogu komsularina kars
duzenledikleri sonraki seferlerde Osmanlilar icin lehte sonuc-
lar vermeye devam etti; bu seferler sirasinda imparatorluga ye-
ni topraklar eklendi ve 1639'da imzalanan Kasr-1 Sirin Antlas-
mast'yla az ¢ok kalici bir sinir belirlendi.’

Bolgedeki Osmanh genislemesi ve Iran’a karg1 kahic1 bir tam-
ponun olusturulup korunmasi igin yerel Kurt egemenleriyle
askeri ittifak sartt1. Ayrica, bolgenin merkeze uzakhg ve mir-
lerinden ve reislerinden bagka otorite tanimayan 6nemli say1-
da goceri de iceren bir nifusu idare etmenin guclukleri nede-
niyle, sultan bir tur idari anlasmaya da gerek duyuyordu. ltiba-
ri ya da dolayh hakimiyet hi¢ hikmedememekten daha iyiydi.
Ancak, mirlerin sadakatinin devamim saglamak i¢cin Osmanl-
larin onlara 6nemli ayricaliklar tamimasi gerekti® I Selim ile
Kurt mirleri arasindaki anlasmaya arabuluculuk etmis olan 1d-
ris-i Bitlisi'ye 1515’te, sultanin nisan-1 serifini tasiyan bos hu-
kum kagitlan seklinde bir tir agik kart verilmisti; bunlar bey-
lere hitap ve likap cumleleriyle doldurulacak, sonra da hangi
livayr kimin hangi sartlarla yonettigine iliskin ayrintilar rapor
edilecekti. Sultanin guvenilir aracisina, diger Kurt mirlerini de
ittifaka ¢ekmek icin “ikna mektuplan” olarak kullanilacak bas-
ka “beyaz” kagitlar da verilmisti.’> Caldiran Muharebesi'nden
sonraki on yila ait tapu tahrir defterleri Kurt mirleri tarafindan
yonetilen bolgelerin merkezi otoritelerce vergi tahsilinden bu-
yuk ol¢ide muaf tutuldugunu gosterir. 1520’lere ait bagka bel-
geler, Diyarbekir’e bagh sancaklar ile Vilayet-i Kurdistann ya-

7 Osmanh-Safevi savaslarinin bu halk arasinda yarattig1 yitkimi kederle anlatan-
lardan biri de 1694’te unlu Kurt destan1 Mem a Zin'i manzum olarak kaleme
alan Ehmedé Xanr'dir. Hikaye birlesmelerine engel olunan, rakip kavimlerden
iki geng arasindaki agk hikayesinin —tum Ortadogu edebiyatuinda tekrarlanan
bir tema- Kurtge bir versiyonudur; bununla birlikte, pek ¢oklan destanin kah-
ramanlar1 Mem ve Zin aracihgiyla Kurdistan''n Osmanh ve Iran imparatorluk-
lan arasinda bolunen iki pargasini ve Kurt halkinin kendi iginden bir hukum-
darin yonetimi altinda birlesmekteki basansizhgin temsil ettigini soyler (bu
yorum igin 6rnegin bkz. Hassanpour, Nationalism and Language, s. 83-90).

8  Tezcan, “Development of the Use of ‘Kurdistan™, s. 546.

9 Agy.
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n sira, “cema’at-i Kurdan” denen ve toplamda Diyarbekir eya-
letine bagh sancaklardan da buyuk bir bolgeye yayilan bazi bi-
rimlerin idari bakimdan farkl olduklanm gosterir; “cema’at-i
Kurdan” olarak anilmayan birimlere dahi Osmanlilarin bu gi-
bi idari bolumler i¢in kullandig: terimle “sancak” degil, “eya-
let” deniyordu.'® Suphesiz, Kurt mirlerine emanet edilen bol-
gelerin Osmanlh Devleti’yle, imparatorlugun baska yerlerindeki
muadillerinden farkh bir idari iliskisi olacakt:.

Bu 0zel statinun pek ¢ok aynnusi, ozellikle de iliskinin ka-
g1t uzerinde degil de fiiliyatta nasil yurudugunu gosteren detay-
lar hala acik olmamakla birlikte, Kanuni Sultan Suleyman’in do-
gu seferlerinden sonraki yillara ait bir belge Kurt mirlerine bah-
sedilen ayncahklardan bazilanim ana hatlanyla ortaya koyar. Da-
ha 6nce mirlerin elinde olan sancaklar ve kaleler, sultanin ver-
digi baska muilklerle birlikte fiilen mirlerin “mulku” yapilmisti
Bunlar, emirlerin ogullan uzerinden nesilden nesle gecebilecek
ve Kirt beyleri Osmanh Devletine sadik kaldiklan surece hicbir
idareci ya da vergi tahsildan, hatta sultanin ogullan bile bu mulk-
lere dokunamayacakti. Bu topraklar tizerinde gegerli veraset ku-
rali, 6len bir mirin mulku tizerinde hak talebinde bulunacak hic-
bir erkek ¢ocugunun olmamas halinde burasinin “yabanc1” biri-
ne verilmeyip baska bir Kiirt beyine bagislanmasim giivence alti-
na alan bir hiiktimle vurgulanmisti. Bunun karsiliginda Kiirt mir-
leri sultana ve haleflerine sadik kalacak, uyruklanna adil bir se-
kilde muamele edecek ve kendilerinden destek talep edilmesi ha-
linde Diyarbekir ve Bagdat beylerbeyleri ve diger Kirt ileri gelen-
leriyle isbirligi yapip birlikte hareket edeceklerdi.'?

Izleyen yuzyillarda munferit emirliklerin statusunde ve say1-
sinda degisiklikler olmustur ve duzenlemenin fiiliyatta her za-
man ilk fermanda belirtildigi gibi yuriumedigini gosteren isa-
retler vardir.”? Unla Osmanh gezgini Evliya Celebi'nin Seya-

10 Agy.
11 Bkz. Van Bruinessen, “*Osmanlilarin Diyarbekir'i Fethi”, s. 44-47.
12 Tezcan, “Development of the Use of ‘Kurdistan™, s. 547.

13 Bkz. Van Bruinessen'in onsozayle yayimlanan Evliya Celebi Diyarbekir'de ve
Tezcan, “Development of the Use of ‘Kurdistan™, s. 547-49.
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hatname’sinde Diyarbekir eyaletinin idari yapis1 hakkinda ye-
rinden verdigi bilgiler, Kurt bolgelerindeki sancaklarin ¢ogu-
nun devlet tarafindan tayin ve azil edilen sancakbeyleriyle, im-
paratorlugun baska kesimlerindeki sancaklara benzer bicimde
yonetildigini gosterir. Bunlardan sadece bazilan yukarida an-
digimiz ilk fermanda belirtildigi gibi yonetilen, babadan ogu-
la gecen 6zerk hukiimetler ya da emirliklerdi. Ama bunlar bile
vergi tahsil kayitlarinin tutuldugu timar ve zeametleri igeriyor-
du. Buna karsilik, tapu tahririnden ve vergi tahsilatindan tama-
men muaf olan bes sancak daha vardi ve bu sancaklar yoneten-
ler devredilemez temlik haklarim koruyordu. Evliya Celebi ay-
rica, sultanin bu sancaklarin mirleriyle muhaberatinda onlara
“Cenab” diye hitap ettigini belirtir."* Tezcan da belirli bir san-
cakta belirli bir mire taninan 6zerklik derecesinin yonetici ai-
lelerin hanedan ici iktidar miicadelelerinin sonucu olabilecegi-
ni belirterek, gercek ile ideal olan arasindaki farkhhklara isa-
ret eder." Yillar i¢inde emirliklerin sayisinda da dalgalanma-
lar olmustur;' bu dalgalanma, yuzyillar boyunca, 6zellikle de
20. yuzyila girerken Hamidiye Hafif Siivari Alaylar1 kurumuy-
la tekrar tekrar yuzeye ¢iktigimi gordugumuz merkez ile yerel
Kurt beyleri arasindaki surekli miizakere ve yeniden muzakere
surecinin bir gostergesidir.

O halde, Kurt beylikleri gercekte milliyetci Kurt tarihyazimi-
nuin ileri surdugu kadar 6zerk degildiler; ama bulunduklar top-
raklar genelde imparatorlugun diger kesimlerinden farkh bi-
cimde idare ediliyordu ve II. Mahmud'un yonetimi merkeziles-

14 Evliya Celebi'nin Seyahatname’si, Van Bruinessen ve Boeschoten, Evliya Ce-
lebi Diyarbekir'de'nin icinde, 6zellikle s. 121-27. Aynca bkz. Van Bninessen,
Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 157-61.

15 Tezcan, “Development of the Use of ‘Kurdistan™, s. 148-49. Miras yoluyla ge-
cen haklann sultan tarafindan geri alindigi ya da iade edildigi 6rnekler i¢in ay-
rica bkz. Van Bruinessen, “Osmanllarin Diyarbekir'i Fethi”, s. 48-49.

16 Bkz. VanBruinessen ve Boeschoten, s. 17-28 ve 121-28. Kunt da 1527'de Di-
yarbekir ve Kurdistan eyaletlerinin sancaklarini yonetmekte olan beylerin
isimlerini verir (Sultan’s Servants, s. 107-8). Bunlardan bazilan resmi, bagka-
lan ise fiilen resmi bir kimlige sahipti. Van Bruinessen resmen Ekrad Beyligi
ya da Kurd hiikumeti olarak taninmadiklar: halde 19. yuzyila kadar bu sekilde
var olan Baban ve Soran gibi fiilen bagimsiz bazi emirlikler oldugunu helirtir
(Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 159-60))

109



tirme reformlarim baslatug 19. yuzyila kadar bolgenin epeyce
bir kism nispi bir 6zerklikten yararlandi. Osmanhlarin Kuardis-
tan1 buyik ol¢ude yerinden ve dolayh olarak yonetmekte gos-
terdigi esneklik Osmanh Devleti ve pek ¢ok yerel Kiirt emirli-
gi acisindan basarih olmustu. Kurt ileri gelenleri kendileri i¢in
oldukg¢a tatminkar bir anlasmaya varilmasim saglamis, merke-
zi Osmanl otoriteleri ise Kurt bolgeleri icin yonetim tarzim se-
cerken pragmatik bir gercekgilik sergilemiglerdi. Merkezi Os-
manh otoriteleri yonetimi merkezilestirme hamlesinin damga-
sim vurdugu bir donemde, yerel hanedanlarin otoritesini ¢ok
fazla kisitlamalan halinde ciddi bir isyanla ya da sinir 6tesine
iltica hareketleriyle kars: karsiya kalabileceklerini kavrammslar-
d1."7 Bu nedenle, hanedanlarin az ¢ok itibari hakimiyetini ida-
me ettirmek igin sadece gerektigi kadar zorlayia1 gi¢ kullanir-
ken, bir yandan da devlete kars: birlesmelerini veya sinir otesi-
ne gecmelerini 6nlemek icin yerel Kiirt ileri gelenlerine 6nem-
li ayricahiklar tamyorlardi.

Ne var ki, 19. yuzyil sartlan merkezi Osmanh otoritelerini
boyle ademimerkeziyetci bir yonetim sistemine artik izin ve-
remeyeceklerini disinmeye sevk etti ve modern devlet idare-
si pratiklerini ve zihniyetini benimseme sirecinin pargasi olan
bir dizi merkezilesme ve modernlesme reformuna gidildi. An-
cak, yonetimi merkezilestirmeye yonelik bu yeni hamle surer-
ken, en azindan imparatorlugun sinir boylarimn bir kesimin-
de yeni bir emirlik boy gosterdi ve sadece boy gostermekle kal-
may1p geliserek en buyuk ve gucli Osmanh-Kirt emirligi du-
rumuna geldi.

Bedirhan Emirligi

1821 dolaylarinda Botan Emirligi'nin basina gecen Bedirhan
Bey ileride, ¢ok sayidaki oglundan biri olan Abdurrahman ta-

17 Sinir otesine gegislerin zaten dusuk nufuslu bir bolge igin tehlikeli sonuglan
olabilirdi. Osmanhlar sadece 16. yuzyilda degil, 19. ve 20. yuzyillarda da bu
bolgelerin sakinlerinin digan go¢mesini onlemek istediler. Topragin islenme-
ye devam etmesini ve muazzam surileriyle asiretlerin Osmanh ekonomik sis-
teminin pargasi olarak kalmasim saglamalan gerekiyordu.

110



rafindan bolgede buyuk ve uistun bir otoriteye sahip guglu bir
yonetici olmanin yam sira, adalet duygusu kendisinden 6n-
ceki ve sonraki ileri gelenlerle kiyaslanamayacak kadar guig-
la bir hukumdar oldugu i¢in de évulecekti. Abdurrahman Be-
dirhan babasinin emirliginin ortadan kaldirilmasini sadece
bir hanedanin sona erisi olarak degil, bolgede adalet, dizen
ve asayisin sonu olarak da goruyordu. 1898'de gazetesi Kur-
distan'da soyle yaziyordu: “Babamin Kirdistan’dan ¢ikmasin-
dan beri hukumetin Kurdistan koylerine ve kentlerine gon-
derdigi memurlar, Kurdistan halkinin kanim yilanlar gibi igi-
yorlar. Ne buyuklerin kuguklerden, ne de kigiklerin buyuk-
lerden haberi kalmigtir. Kurdlerin vatani, yarah bir govde gi-
bi halsiz dusmustur”.'® Mir Bedirhanin ogullarimin ve torun-
larinin babalarinin tarihini yuceltmek i¢in kendilerine ait gun-
demleri olsa da, bu “methiye”nin baz1 kisimlan baska kaynak-
larca da dogrulamir.

Bedirhan Bey emirligin basina geger gecmez'™ “kardes emir-
likler”e bolinmus durumda olan ve emirliklere bagh asiret
konfederasyonlarn arasindaki gi¢ mucadeleleri nedeniyle dirlik
yuzu gormemis bu siyasi cografyada hakimiyetini pekistirmek
uzere harekete gecti.?° Burada, onde gelen bu asiretlerden bi-
rinin Miran oldugunu ve reisinin Bedirhan Bey’in hakimiyetini
pekistirme seferberligi sirasinda bizzat onun emriyle oldurul-
dugunu belirtmek gerekir. Bu akilda tutulursa, bolimiin basin-
da yer verdigimiz Kurdistan gazetesinden alinan pasajin 6nemi
biraz daha agikhk kazanacakur. Miran asiretinin basindaki 1b-
rahim Aga mirlerin geleneksel islevlerinden bazilanni ustlene-
cek kadar guglenmisti. Bedirhan Bey Ibrahim Aga'nin 6ldurul-

18 Abdurrahman Bedirhan, “Welat-Weten [Memleket-Vatan|”, Kurdistan, no. 9
(3 Kanun-i Evvel 1314 [15 Arahk 1898]), kaynak Bozarslan, Kurdistan, yeni-
den baski, cilt 1, s. 22.

19 Abdurrahman Bedirhan 1250 (1835) senesinden Bedirhan Bey'in hakime
Kurdistan oldugu yil olarak bahseder. Bkz. Abdurrahman Bedirhan, “Bedir
Xan Beg", Kurdistan, no. 13, 29 Zilka'de 1316 [2 Nisan 1899], kaynak Bozars-
lan, Kurdistan, yeniden bask, cilt 1.

20 “Kardes emirlikler” tabiri Van Bruinessen’e aittir (Agha, Shaikh and State
(Aga, Seyh ve Devlet), s. 272). Bkz. a.g.y., s. 272-274.
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mesini emretti ve ¢cok sayida sadik asiretin yardimiyla, olayin
ardindan kendi tarafi ile Miranhlarin muttefiki asiretler arasin-
da baslayan savastan zaferle ¢ikti. Ondan sonra da Botan Emir-
ligi'nin tartismasiz lideri durumuna geldi.?’

Botan Emirligi 1846’ya gelindiginde tarihsel Kurdistan'in
onemli bir kismini icine alan genis nafuz alani ve nispi mo-
dernligiyle bolgede 6ne ¢ikmis durumdaydi. Misir'daki ¢agda-
s1 Mehmed Ali Pasa’dan esinlenen Bedirhan Bey ordusunu mo-
dernlestirip komutay1 merkezilestirmeye ¢alist1.2? Tam agiret-
lerden, artik kendi reislerinin geleneksel komutas: altinda de-
gil, dogrudan kendi otoritesine tabi se¢me birlikler olusturdu,
hatta en az bir Osmanlh valisiyle askeri ittifak kurdu.?? Asiret-
lerin onun otoritesi altina girmesiyle birlikte agalarin nufuzu
azaldi.?* Bedirhan Bey'in hukimdarligiyla ustinluklerini kay-
betmek asiretleri kiguk dusiurmisti, ama Osmanh Devleti i¢in
de bir Kirt emirinin geleneksel yukumluliklerine sirt evirip
sultanliga soyundugu asikardi. Emir 1828-29 Osmanli-Rus Sa-
vagi sirasinda Osmanh ordusu tarafindan askere ¢agrilan, tes-
lim etmek zorunda oldugu asiret birliklerini yollamay: reddet-
ti ve rivayete gore, bir noktada kendi adina sikke bastirip Cu-
ma namazlarinda adina hutbe bile okuttu. Bunlarin hepsi sulta-
mn hakimiyetine meydan okuyan hareketlerdi.?® 1840’larin or-
talarina gelindiginde, devletin temsilcileri Bedirhan Bey’in artik
emirliginin basinda kalamayacagina kanaat getirmislerdi. Soz-
lesmede 6nemli ayricahiklar ve 6zerklik vardi, ama fiili bagim-
sizlik diye bir sey yoktu.?® Zaten diger Kiirt emirliklerine kars
harekatlar yurutmekte olan Osmanh hukiimeti, Bedirhan Bey’e
bagh kuvvetlerin 1843 ve 1846'da giristikleri Nesturi katliamla-

21 Bkz.Agy.,s. 273-74, Salrastian’a gore.

22 Bkz. Agy.,s. 273’teki harita.

23 AhmedLutfi, Tarih-i Latfi, s. 474-75.

24 VanBruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 274-75.

25 Suleyman Nazif ¢ocuklugunda, uzerinde “Emir-i Bohtan Bedirhan” yazan
1258 (1842 ya da 1843) tarihli bir sikke gordugunu haurlar (“Nasturiler”, Son
Telgraf (23 Rebi-u'levvel 1343/22 Tesrin-i Evvel 1340 [22 Ekim 1924]), Mal-
misanij, Ctzira Botanlt Bedirhaniler iginde, Ek 8, s. 261-65.

26 Ahmed Lutfi, Tarih-i Latfi, s. 143.
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rindan sonra?” bu biytik ve giiglii emirligi dize getirme mecbu-
riyetini daha fazla hissetmeye baslad1. Osmanh birlikleri sonun-
da miri teslim olmaya mecbur etti. Sultan Selim ile Kurt beyleri
arasinda yuzyillar 6nce varilan anlasma, Bedirhan Bey gibi son-
radan gelen Kurt mirleri tarafindan unutulmamisty; rivayete go-
re Bedirhan Bey yakalandiginda bunu Osmanh otoritelerinin
dikkatine sundu.?® Ne var ki, anlasmanin yerini yeni bir politi-
kanin aldig1 agikt1 ve asi Kurt miri ailesinin tam fertleriyle bir-
likte goturaldugu Istanbul'da izzet ikram gordikten sonra siir-
gune gonderildi.?® Boylece, Gineydogu Anadolu tarihinde Kiirt
emirlikleri sayfas1 kapanmis ve yeni bir donem baglamis oldu.

Merkezilestirme ve
dogurdugu hosnutsuzluklar

Kurt emirliklerinin yikilmast Osmanh Devleti'nin 19. yuzyl-
daki yonetimi merkezilestirme hamlesinin parcasiyd: ve Os-
manh Kurdistan'indaki gu¢ mucadelelerinin gelisimi agisin-
dan 6nemli sonuglar doguracakti. Hedefe odaklh ademimerke-
ziyetcilik yuzyillar boyunca Osmanhlara yarar saglamisti, ama
18. ve erken 19. yuzyildaki toprak kayiplari ve imparatorlugun
kuresel siyasi ve ekonomik sistem igindeki konumunun zayif-
lamasi, Osmanh yonetici ¢evrelerinden kimi unsurlan bu stire-
ci tersine ¢evirmek icin reformlarin gerekli olduguna ikna etti.
Hamidiye, II. Abdulhamid’in 19. ytuzyl sonunda imparatorlu-
gun merkeze en uzak vilayetlerini kontrol altina alma ve dev-
let dis1 agiret bolgesini asiret dis1 devlet uzamlarina donustur-
me hamlesinin bir par¢asi olarak olusturuldu. Ama bu kapsam-
h merkezilestirme misyonunda sultamin izinden gidecegi nere-
deyse yuzyilhk emsaller vardi.

27  Shields, Mosul Before Iraq, s. 57. Bu mutlak anlamda bir Hiristiyan pogromu
olmaktan ¢ok, Colemerik emirligindeki ittifak degisikliklerinin ve Nesturi ce-
maati igindeki buna bagh bir bolunmenin ardindan bas gosteren bir yerel gug
mucadelesiydi.

28 Ahmed Lutli, Bedirhan Bey, s. 18.

29 Istanbul'a vansinda Bedirhan Bey tarafindan yapildig: belirtilen konusmanin
metni igin bkz. Ahmed Lutfi, Tarih-i Latfi, 506-7.
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Pek c¢oklarn i¢in 19. yuzyil ortas1t Osmanh tarihinin odak
noktasini olusturan Tanzimat déonemi reformlari, merkezi hii-
kumetin imparatorlugun yonetimini modernlestirmek, duzen-
lemek ve merkezilestirmek amaciyla aldig bir dizi idari 6nlem-
den olusuyordu. 1839 ve 1856 tarihli Tanzimat ve Islahat fer-
manlar en buytk ve en iyi bilinen reform girisimleridir. 1839
Hatt-1 Serifii geleneksel devlet ve din kurumlarinda kismi bir
1slahata giderken, gunun ihtiyaglarina cevap verebilmek i¢in
yeni kurumlar da yaratti. 1856 Hatt-1 Himayunu ise “asker-
lik hizmeti, adalet hizmetlerinden yararlanma, vergilendirme,
sivil ve askeri okullara kabul, kamu hizmetlerine giris ve top-
lum i¢inde saygi gorme hususlari”’nda dinine bakilmaksizin
tam Osmanh uyruklarina esitlik getirdi3® Aynca, yillik butge-
lere kati surette uyulacagin, iktisadi alanda iyilestirmeler i¢in
Avrupa sermayesinden ve becerilerinden yararlamlacagim ve
ticaret ve ceza kanunlannin dizenlenerek hapishane sistemin-
de 1slahat yapilacagim ilan etti. Hatt-1 Himayun butiun Osman-
11 uyruklannin esitligi ilkesine uygun olarak, hem Musliiman-
larin hem de gayrimiislimlerin davalarimin gorulecegi karma
mahkemelerin kurulmasini da teminat altina ald1.?'

Tanzimat en ¢ok bu iki buytk reform fermanyla iliskilendi-
rilmesine ragmen, bundan ¢ok daha kapsaml bir suregti. 19.
yuzyil boyunca devam eden ve 11. Abdiilhamid doneminde siir-
durilen vergi reformlan da degisim yonundeki bu adimlarin
onemli bir ayagim olusturdu.3? Buna ilaveten, doneme yayi-
lan kapsamh birokratik reformlar hukumet “organlan”nin ve
bunlarin birbirleriyle iliskilerinin genel bir donusim gegirme-
siyle sonuglandi.?® Burokrasinin merkezilestirilmesine paralel
olarak, 1864'ten itibaren vilayetler duzeyinde reformlara gidil-
di; idari hiyerarsiyi butunlestirmeyi amaglayan bu reformlarla
yerel meclislere ve idarecilere daha da fazla adli ve idari yetki
devredilirken, merkezi kontrol imkanminin da artinlmasi 6ngo-

30 Davison, Reform in the Ottoman Empire, s. 55.

31 Agy.

32 Shaw, “Nineteenth-Century Ottoman Tax Reforms and Revenue System™.
33 Bkz. Findley, Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire, s. 5-6.
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ruliyordu. 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi’yle gayrimuslim-
lere vilayet yonetiminde her kademede memuriyet hakki da ta-
nindi. Devletin vilayetlerdeki temsilcileri tizerinde daha buytuk
bir kontrol imkam yaratihrken, bir yandan da aym temsilcile-
rin yerel nifus, 6zellikle de yerel ileri gelenler ile vergi ve asker
toplamanin gug ya da imkansiz oldugu nuafus gruplan karsisin-
da ellerini giiglendirebilmeleri umut ediliyordu.3*

Ne var ki, yonetimi merkezilestirme ¢abalar1 imparatorlu-
gun baz1 kesimlerinde basansiz oldu ve/veya farkl farkl uygu-
lands; bu bolgelerden biri olan Kirdistan'in pek ¢ok kesiminde
duzen, asayis ve kanun hakimiyeti guglenecek yerde zayiflad.
Merkezi hukumet, kontroluine meydan okumus olan —Bedir-
han Bey’in yonettigi Botan gibi— emirlikleri fiilen ortadan kal-
dirmist1; ama bunlarin yerini alacak etkili ya da guagla kurum-
lar olusturmamisti. Neticede bir iktidar boslugu olustu ve bu
bosluk sonunda kismen, asiret reislerinin otoritesini ellerinden
almis olan mirlerin kontrol altinda tutmakta olduklan asiretler
tarafindan dolduruldu.®

Agsiretlerin yiikselisi

Emirlikler, tarih sahnesinden silinene degin —19. yuzyil bas-
larinda gelisen ve basinda Bedirhan Bey’in bulundugu Botan
Emirligi'nin yikilmasiyla noktalanan bir siireg— Osmanh Kurt
toplumunun en karmasik ve 6nemli siyasi yapisin1 olusturu-
yorlardi. Giderek artan sayida emirlik tasfiye olduk¢a bunla-
n olusturan yapilar —asiret konfederasyonlan, sonra da sadece
asiretler— yavas yavas bolgedeki en 6nemli siyasi ve toplumsal
birimler haline geldi. Gene de, daha da karmasiklasacaklanna
—yani agiretler emirligin islevlerini ikame etmek uzere giderek
guglenip orgutlenmelerini gelistireceklerine— tam tersi bir egi-
lim olustu. Martin van Bruinessen bunu “... idari merkeziles-

34 Davison, Reform in the Ottoman Empire, s. 136-71; Ortayl, Tanzimattan Sonra
Mahalli Idareler.

35 Burada amlmasi gereken bir bagka bolge de, Gould'un etkileyici bir yazisinda
inceledigi Kilikya'dir (“Lords or Bandits? The Derebeys of Cilicia”).
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menin birbirini izleyen her asamasinda kendilerini ifade ettik-
lerini gordugumuz asiret yapilarinin, buna bagh olarak kugcil-
dukleri, karmnasikhiklarinin azaldig ve soy silsilelerinin turdes-
lestigi” bir siire¢ olarak betimler. Bu stiregte, “Emirlikler yerle-
rini asiret konfederasyonlarina, konfederasyonlar buytik asiret-
lere, buyuk asiretler de daha kiguklerine biraktilar.”3® Hakka-
ri (Colemerik) bolgesindeki gocebe Kurtleri gozleyen Kurt Me-
la Mahmud Bayazidi, pek ¢ok geleneksel liderin gugsiiz kaldi-
gim kaydediyordu.?? Bir Ingiliz subayimin 1885'te bildirdigine
gore, memleketi birbirine katan agiret reisleri arasindaki kan
davalarinin yerini bunlarin “soyundan gelenler arasinda ¢ikan
yuzlerce kigik ¢atisma” almisti; 6zellikle tabi unsurlar -bil-
hassa Hiristiyanlar— artitk aym duzeyde himaye gormedikleri
icin agiretlerin boyle daha kigiik birimlere bolinmesi bolgede
asayisi ve guvenligi olumsuz etkileyecekti3®

Asiret sozcugu degismez ya da iptidai bir toplumsal, ekono-
mik ve siyasi orgutlenmeyi tarif eden bir terim olarak anlasil-
mamalidir; daha spesifik olarak, gogebe kavrami somutlasti-
rilmamali ya da tarih dis1 bigimde ele alinmamalidir.3® Fark-
It zamanlarda ve farkh kosullar altinda Kurt asiretlerinin “iire-
tim tarzlan” da, orgatlenme bicimleri, etnik bilesimleri ve bas-
ka agiretlerle, yerlesik halklarla ve devlet yapilariyla iligkileri
de farkliliklar gosterdi.*® Nitekim, Kirt toplumu hakkinda en
onemli gozlemlerden biri, belli asiretlerin buyuklik, karmagik-

36 Van Bruinessen, “Kurds, States, and Tribes”, s. 169. Ayncabkz. Agha, Shaikh
and State (Aga, Seyh ve Devlet), Bolum 2.

37 Bayazidi, Edet ve Rusimetname-i Ekradiyye, s. 102.

38 [Imzasiz], Bitlis Vilayeti Hakkinda Rapor, 30 Ocak 1885 (FO 195/1521).

39 Asad'in cahgmasi “Gogebe toplum” ya da “gocebe uretim tarzi” mitlerinin “te-
orik agidan uygulanabilir olmayan kavramlar” olarak ¢aratulmesinde 6nem-
li rol oynamistir (“Equality in Nomadic Social Systems?”). Haj da The Making
of Iraq, 1900-1963 bashkh kitabinda bu konuda 6nemli bir makaleye yer ver-
mistir. Diger onemli elestiriler arasinda Tapper, “Anthropologists, Historians,
and Tribespeople”; Caton, “Anthropological Theories of Tribe”"; Beck, “Tribes
and the State” sayilabilir.

40 Shields, “Sheep, Nomads, and Merchants”, s. 774-76'da yakin zamanlara ka-
dar savunulan ve “yerlesik ve gocebe nufuslar arasinda degismez bir mucade-
le” oldugunu varsayan gogebeler hakkindaki egemen gorusun kusurlan uze-
rinde durur.
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lik, etnik bilesim ve orgutlenme de dahil gesitli 6zelliklerinin
ve dis dunyayla iliskilerinin tarihsel zorunluluklara bagh ola-
rak degistigini gosteren Van Bruinessen tarafindan yapilmistir.
Belli bir asiret ile devlet arasindaki pazarliklann asiretler uze-
rinde ¢ok guglu bir etkisi olmusg, hatta bazi asiretlerin dagilma-
sina ve yenilerinin kurulmasina katkida bulunmustur.*' Ote
yandan, belli ekonomik ya da dogal kaynaklann varhiginin bu
degisimlerdeki rolu de onemlidir.*?

19. yazyilda Kurt toplumsal drgutlenmesi buyuk dontustum-
ler gecirdi ve bunlar yerel gig¢ yapisinda meydana gelen degi-
simlerde onemli bir rol oynadi. Bu degisimlerin gerceklesme-
sinde merkezi Osmanli hiktumetinin yeni gii¢ anlayisinin ve
uygulamalannin da pay: vardi. Devletin farkh uyruklanyla ilgi-
li yeni tasavvurlanna dayanan yonetimi merkezilestirme politi-
kalan sonucunda Kurt emirlik sistemi yerini daha kugtik birim-
lere —agiret konfederasyonlarina ve munferit asiretlere— birak-
t.. Bolgenin kirsal kesimlerinin buyik bolumiinde, emirlikle-
rin yikilmasindan sonra olusan boslukta asiret gucu galebe ¢al-
d1.*3 Buna ragmen, devlet pek ok yerde devrilen Kiirt “hanedan
reisleri"nin birakug1 bu boslugu doldurmak igin herhangi bir
mudahalede bulunmadi. Aynca, yonetimi merkezilestirme mis-
yonunu da tamamlamadi; pek ¢ok bakimdan ve belki de ironik
bir sekilde, yonetimi merkezilestirme politikas1 6ncekinden da-
ha fazla ademimerkeziyet uretti.** Devlet bolge tizerinde dolay-
I kontrolinu sirdurdd, ama bu kontrolu giderek daha ¢ok ye-
ni temsilcileri —pek ¢ok bakimdan nesillerdir suregelen bir gele-
negi devam ettiren minferit asiret reisleri— aracihgyla sagladi.*®
Asiret birimleri kaynaklan ele ge¢irmek i¢in birbirleriyle mu-

41 Bu, Van Bruinessen'in ¢ahsmasi Agha, Shaikh and State’in (Aga, Seyh ve Dev-
let) temel onermelerinden biridir; yazar burada asiretlerin baz1 bakimlardan
“devletin yaratug yapilar olarak bile gorulebilecegi™ni belirtir (s. 134).

42 Bkz. Van Bruinessen, “Kurds, States, and Tribes"; Tapper, “Anthropologists,
Historians, and Tribespeople”, ozellikle s. 65-68.

43 Bozarslan, “Tribus, conlréries et intellectuels”, s. 64.
44 Hamit Bozarslan, sahsi gorusme, Agustos 2002.

45 Baz asiretlere nahiye statusu verilmisti ve reisleri (bazen seyyar olan) bu na-
hiyelere mudur atamyorlardi (Ortayh, s. 93-94).
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cadele ettiklerinden, bolgesel ve kiiresel ekonomik sartlarin da
yeni asiret olusumlari iizerinde etkisi oldu. Asiretlerin “esitlen-
me, bolunme ve ayrilma egilimi’ni de gézlemlemis olan Long-
rigg, bu suregte tahrir sistemi ve malikanelerin sultanin azerine
gecmesi kadar, “asiretlerin yerinden olmasinda onemli etkile-
ri olan” ve “catismalara, ayrilmalara ve istilalara yol a¢can” Firat
sulanimn dogu kanalindan bat1 kanalina aktarilmas gibi faktor-
lerin de rol oynadigini belirtir.*® Hukiimetin sulanabilir toprak-
lan sabit bir kira karsihginda periyodik olarak asiret ileri gelen-
lerine dagitmasi da biiyuk kan davalarina yol agacakt.?’
Osmanli-Kurt periferisindeki gug yapisi 19. yuzyilda 6nem-
li bir donusim gegirdi. Yuzyil basinda otorite baz1 yerlerde Os-
manh Devleti'nin ve temsilcilerinin, baz1 yerlerde de Kurt mir-
lerinin elindeydi. Kurdistan’daki emirliklerin resmen tamn-
mis olan 6zel stattisti imparatorlugun diger kesimlerinde uy-
gulanan dolayh hakimiyet bi¢imlerinden [arkh olmakla birlik-
te, pek ¢ok yorenin yerel ileri gelenler, hatta merkezden sadir
olan emirlere kulak asmayan dének Osmanl valileri tarafin-
dan yonetilmesinin salt Kurdistan’a 6zg bir durum olmadig-
m kaydetmek gerekir.*® Anadolu genelinde ve imparatorlugun
diger kesimlerinde bu sorun giderek yayginlasiyordu.*®* Ama
devlet, merkezilesme reformlanyla Kurdistan’a ilaveten impa-
ratorlugun her kosesinde ileri gelenlerin otoritesine gem vu-
rarak hakimiyetini yeniden tesis etmeye ¢ahst1.>® Imparatorlu-

46 Longrigg, Iraq, 1900 to 1950, s. 25. Longrigg'in ¢alismasi bu incelemenin kap-
sadipy bolgenin sadece kuguk bir kismim ele almakla birlikte, gozlemlerinin
daha kuzeydeki kesimler igin gegerli oldugu anlasilmaktadr.

47 Agy.

48 Bu valilerden bazilan 19. yuzyilda idare meclisleri vb.'deki rolleriyle yeni gug-
ler elde etmeye baslayan yerel ileri gelenlerin “aleti"ydi (bkz. Mardin, “Cen-
ter-Periphery Relations”, s. 175-80; Duguid, “Politics of Unity", s. 142-45).

49 Bu, Osmanh yoneticilerini burada ele aldigimiz donemden daha uzun bir su-
re boyunca ugrastiran bir mesele olmustu (bkz. Shaw, Between Old and New,
s. 80-85, 98-109).

50 Hourani'ye gore, Tanzimat reformlannin imparatorlugun [arkh kesimlerinde
farkh tarz ve ol¢eklerde uygulanmasi, baz1 orneklerde, hukumetin teoride bi-
legini bukmeye calisuig1 yerel ileri gelenleri zayiflatmak yerine [iilen daha da
guglendirdigi bir durum yaratt1 (“Ottoman Reform and the Politics of Notab-
les”, s. 62).
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gun diger kesimlerinde merkezi kontrolu kabul ettirmekte da-
ha basarih oldu;*' emirliklerin ortadan kaldirilmasinin asiret-
ler arasinda yeni bir dinamigi harekete gecirdigi Kirt bolgele-
rini merkezden etkin bi¢imde yonetmek ise hala ¢ok zordu.>
Devlet ile yerel tebaa arasinda baglanti islevi de goren eski asa-
yis saglayicilar yok olup gitmisti.>* Merkezi hiikiamet ilk is ola-
rak 1852'de Kurdistan eyaletini lagvederek bu topraklar1 Ana-
dolu Ordu Musiriyetine bagladi. Vilayetleri yeniden teskilat-
landiran 1860'lardaki nizamnameler de yerel huktumetin etkin-
ligini artirmay1 amaghyordu. Ama kagit uzerindeki idari degi-
sikliklerin, mevzuat degisikliklerinden ote sonuglar elde edil-
mesini saglayacak etkin idari araglarla takviye edilmesi gere-
kiyordu. Devlet vergi toplamalari, yerel kadrolar1 doldurmala-
1 ve kendi adina hareket etmeleri i¢in ytzinu bir kez daha ye-
rel temsilcilere donmek zorunda kaldi. Bu temsilciler artik asi-
ret reisleriydi>*

Artik emirlikler olmadigindan yerel asiret reisleri devlet-
ten onay, kendi agiretlilerinden de destek almaya calistilar ve
bu gucu elde etmek igin birbirleriyle ¢cekismeye basladilar; bu-
yik asiretlerden pek ¢ok reis bu hedefe ulasmakta basarihi ol-
du.’® Gene de, tek tek her reis kendi gii¢ tabanini ve kaynak-
lar tizerindeki kontrolinu buyutmeye ¢ahstigindan kirsal ke-
simde bu miucadeleye giderek artan bir siddet eslik etti. Catis-

51 Imparatorluk topraklannin bu donemde daha sik1 bir kontrol altina alinan di-
ger iki pargasi Libya (bkz. Anderson, State and Social Transformation ve Ah-
mida, Making of Modern Libya) ve Mavera-i Urdun'du (bkz. Rogan, Frontiers
of the State).

52 Yemen ve Arabistan gibiyerler de devletin nufuz etme girisiminde bulundu-
gu, ama upki Kurdistan gibi, merkezi Osmanh hukumetinin dogrudan yone-
timle ilgili hedellerinden pek ¢ogunu gerceklestiremedigi ve gene Kurdistan
gibi, bazi yerel ileri gelenlerin ve seyhlerin destegine bel baglamaya devam et-
tigi bolgelerdi. Yemen igin bkz. Dresch, Tribes, Government, and History in Ye-
men ve Farah, Sultan’s Yemen; Arabistan i¢in bkz. Ochsenwald, Religion, Soci-
ety, and the State in Arabia.

53 Bkz. Bozarslan, “Tribus, conlréries et intellectuels™, s. 64.

54 Bkz. Ortayh, s. 93-94. Ozoglu'na gére 1847'de kurulan Kurdistan vilayetinin
ad1 1867'de Diyarbekir olarak degistirildi (Kurdish Notables and the Ottoman
State, s. 61-62).

55 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 193.
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malarda arabuluculuk edecek ust bir otoritenin bulunmama-
s1, Kurt ve Ermeni kirsalinda yukselmekte olan siddeti ve asa-
yigsizligi iyice buyutti. Daha once mirlerin ustlendigi bu rol
kismen, arabulucu olarak hareket edebilecek seyhler tarafin-
dan doldurulmaya baslad1. Seyhler baylece, bilhassa ¢ok say-
da (genellikle de daha kugiik) asiretin bulundugu veya asiret
dis1 Kurt nifusun belli bir asirete tabi oldugu yerlerde ¢ok sa-
yida murit toplamaya basladilar.3® Baz1 reisler gigla bir seyh-
le ittifak yoluyla itibarlanm artirabildiler, ama buyuk ve gug-
la asiretlerin hakim oldugu yerlerde seyhlerin otoritesi o ka-
dar guclu degildi ve asiret reisleri sureg iginde ustunligi ele
gecirdi3” Devletin Kurdistan’da kontrolinu saglamak ve asa-
yisi korumak i¢in asiretlerin biiyiyen ve hizla yayilan guctunua
tamimaktan ve bunlan sistemin bir pargas haline getirmekten
baska secenegi yoktu.*8

Hamidiye Alaylan ve yeni asiret “emirlikleri”

Akademi diinyas1 yakin zamanlarda, Batr'da hakim olan “asiret”
ve “devlet” kavramlarina ve bunlarin birbirleriyle iliskileri ko-
nusuna el atana degin, asiretler ve devletler konusundaki baskin
soylem bunlan ya evrimsel bir toplumsal 6rgutlenme skalasin-
daki basamaklar ya da dogalan geregi karsit amaglan ve yorun-

56 Seyhler tarikatlarin ruhani rehberleriydi; bazen muazzam sayida murit top-
layabiliyor, arabuluculuklan ve baska becerileri sayesinde hatir1 sayilir ka-
zanglar elde ediyorlardi. Bazilan buyuk hurmet de goruyordu. 19. yuzyilda
Kurdistan'da seyh olmak o kadar kazangh bir isti ki, ortahk bir yolunu bulup
seyhlik makamina gelmeye ¢alisanlardan gegilmiyordu. Bir Ingiliz konsolos-
luk memuru 1885'te Siirt'te dini duygularin canlandigini ve “pek ¢ok [kiside]
... Seyh unvanini almaya yoénelik buyuk bir arzu” oldugunu bildiriyordu. Goz-
lemledigi kadaryla, seyh olmanin yolunu arayanlann takuklan yesil sanklar-
da ve sakalllarin sayisinda arus vardi (bkz. [Imzasiz], Bitlis Vilayeti Hakkin-
da Rapor, 30 Ocak 1885 [FO 195/1521])

57 Bkz. W. Jwaideh, “Kurdish Nationalist Movement” (Kirt Milliyetciliginin Ta-
rihi), s. 213-15; Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet),
ozellikle s. 228-34 ve gene Van Bruinessen, “Religion in Kurdistan”, 6zellik-
le s. 24-33. McDowall da Modern History of the Kurds (Modemn Kurt Tarihi), s.
52'de guzel bir 6zet sunar.

58 Bkz. Bozarslan, “Tribus, confréries et intellectuels”, s. 64-65.
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geleri olan yapilar olarak kabul ediyordu. Asiretlerin siyasi ve
toplumsal 6rgitlenme bakimindan devletlerin asagisinda olduk-
lan dusunuluyor ve icabinda devletlerin asiretlerden dogdugu,
bunun tersinin ise asla gecerli olmadig1 varsayiliyordu.>® Asiret-
ler devletlerle iligkileri bakimindan, ¢ogunlukla, dogalan gere-
gi devletten farkh amaglan olan orgitlenmeler olarak betimle-
niyordu; boyle olunca da, devlet her zaman itaatsiz asiretlileri
bastirmaya ve asiret yapilarini zorla dagitmaya gerek duyuyor-
du. Son zamanlardaki akademik ¢alismalar ise bu ikisi arasinda,
¢ogu zaman asiretlerin ve devletlerin birbirlerini var edip ayakta
tutmalarina yardimci olan ve gecmisi eskilere dayanan diyalek-
tik ya da sembiyotik bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir.5°
Bu, Osmanh Imparatorlugu'ndaki Kurt asiretleri i¢in uzun za-
mandir gegerli bir durum olsa da,®' baz1 Kiirt agiretlerinin Ha-
midiye Halif Suvari Alaylar’'na yazilarak girdikleri siyasi ve top-
lumsal yorunge bunun muikemmel bir 6rmegini olusturur. Os-
manh hukameti 19. yuzyilin sonunda kendi hedeflerini gercek-
lestirmek i¢in yuiziinu bazi asiretlere, 6zellikle de bunlarin lider-
lerine dondu ve sureg i¢inde Kurdistan'da kirsal gi¢ yapisimin
cehresini derinden etkileyerek, asiret sisteminin ve bu sistemin
devletle iliskisinin donismesine yol acti. Ama Hamidiye sistemi
araciligiyla devlete tabi olan asiret reisleri genelde anlasmaya is-
temeye istemeye taraf olmus degillerdi; aksine, asiret ile devlet
arasinda kurulan, her iki taraf i¢in de karh bu ortakliktan buyuk
kazanglar elde ettiler. Sonugta, alaylara yazilan asiretlerin ¢ikar-
lar1 hukumetinkilerle celismedigi gibi, bilhassa Abdulhamid re-
jiminin bir kesimiyle —bizzat sultan ve basta Zeki Pasa olmak
uizere sultanin destekgileri— siki bir ¢ikar birligi de olustu. Miran
asiretinin ve reisi Mustafa Aga’nin tuttugu yolu takip ederek bu
surecin izini surebiliriz.

59 Tapper'in bu gorusu elestirisi icin bkz. “Anthropologists, Historians, and Tri-
bespeople”, s. 61.

60 Ag.y..s.51. Aynca bkz. Ferguson ve Whitehead, “Violent Edge ol Empire”,
Ferguson ve Whitehead (yay. haz.), War in the Tribal Zone iginde.

61 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet).
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Misto Aga ve Miran agireti

Mustafa Aga’nin asiretinin adi Kirtgede “emirler” anlamina ge-
lir. Isim ya da degil, en azindan yakin tarihte Miran asiretinden
gercek ya da oyle kabul edilen higbir mir ¢itkmamgtir. 82 Ancak,
Miranhlar tarihleri boyunca zaman zaman mirlige yakin fasil-
larla hep buyuk ve giiglii bir agiret oldular. Botan Emirligi'nde
uzun zamandir 6nemli bir agirettiler ve emirligin basinda gucua
ya da karizmasi zayif bir mirin bulundugu dénemlerde reisleri
onemli kararlar alabildiler. Nitekim, 19. ytiizy1l basinda asiretin
reisi olan lbrahim Aga asil mire hara¢ 6demeyip emirlikteki di-
ger agiretler arasinda arabulucu roli oynayarak, mirin gelenek-
sel islevlerinden bazilanm ustlendi. Aga 1821°de, emirligin ba-
sina gecen yeni mirin —Bedirhan Bey— otoritesini tammay1 red-
detti ve 6nceki bolumde de gordugumuz gibi bu gikisi hayatina
mal oldu.®? Boylece, Botan'daki bu iki rakip grup arasinda dus-
manhk baslamis oldu. Agalarimin gaddarca ortadan kaldirilma-
sina ragmen, Miranhlar bolgedeki bashca Kirt asiretlerinden
biri olmaya devam ettiler ve 19. ytizyil boyunca bu konumlari-
m korudular. Ingiltere’nin Kirdistan konsolosu 1886'da soyle
yaziyordu: “Miran asireti yazi1 Van Golu'nun guneyindeki pla-
tolarda, kist Musul ovalarinda gegiren gogebe Kiirt asiretleri-
nin en buyuga olmasa bile, agik farkla en nufuzlusudur. Miran
Kurtleri ayn1 zamanda bu agiretlerin en zengin olamdir ve sui-
rulerinden baska hatin sayilir miktarda ata da sahiptirler; hal-
buki, diger asiretlerin birkag tane katirlan olsa bile at sahibi ol-
duklar nadiren goralar.”®*

Miran asiretinden Misto Aga'mn iktidara yukselisi 19. yuzyil-
da Osmanh Devleti’nin Kurt asiretleriyle iliskisine iyi bir 6rnek
olusturur. Abdurrahman Bedirhan bu boliimiin basinda yer ver-
digimiz pasajda Misto Aga’min (ya da yazarin verdigi isimle Mis-

62 Ben burada mir'i “emir” anlaminda kullaniyorum; bununla birlikte, agiret li-
derlerine de mir denebildigi unutulmamaldir.

63 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 178-79.
64 Kardistan Konsolos Vekili Devey'denBiyukelgi White'a, Gizli bilgi notu no.
1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogrusu 1886) (FO 195/1552).
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to Kegelo, yani Kel Misto) asiretinde basit bir ¢cobanken reisli-
ge yiikselisini ve sultanin himayesiyle nisan takihp Hamidiye
komutam yapihsini anlatiyordu. Abdurrahman Bedirhan bela-
gat yapmak icin anlattiklarimi biraz abartmus olabilirse de bunlar
gerceklerden uzak bilgiler degildir.%® Misto Aga Hamidiye'ye ka-
tilan ilk reislerdendi ve bu sekilde sadece asiret i¢indeki konu-
munu degil, Miranhlann diger asiretler karsisindaki itibanim da
yikseltmeyi basardi. Hamidiye mensuplarinin merkezi huku-
metin yardim ve destegi ya da pasif onayyla, ellerindeki her tir
arac1 kullanarak kaynaklan ele gecirmeye ¢alismalarinin 6niinde
higbir engel yoktu. Ama Mustafa Aga 1891°de Hamidiye'ye katil-
diginda zaten asiretinin basiydi; Abdurrahman Bedirhan’in ile-
ri surdigu gibi reislik mertebesine Hamidiye aracihigiyla yuksel-
medi. Gergekte yillardir Miran agiretinin reisiydi. Ama bu konu-
ma 1883 ya da 1884'te, en azindan bir Osmanh valisinden gor-
dugu iltimas sayesinde gelmisti. Bolgedeki Ingiliz konsolosu
1886'da soyle yaziyordu: “Bundan iki yil 6nce, Diyarbekir valisi
Cezire'deyken Musto (ya da Mustafa) bir sekilde valinin teveccii-
hiine mazhar oldu ve butiin bu gogebe asiretlerin reisi yapild1. "

65 Coban anlamina gelen koger sozcugu Musul civarlarindaki asiretler arasin-
da hakaret amaciyla kullanilabiliyordu; Musul'da “gogebe biri soylu addedi-
lirken, koger tabiri daglarda ‘vahsi’, ‘cahil’ ya da ‘kaba’ sozcukleriyle aym an-
lama gelir” (Sykes, “Kurdish Tribes of the Ottoman Empire”, s. 455). Bu du-
rumda, Abdurrahman Bedirhan'in Misto Aga i¢in kullandig1 “coban” sozcu-
gu onun dusuk statala ve agiret liderligine layik olmayan biri olduguna isaret
etmeyi amaglayan, kugultucu bir tabir olabilir. Bu arada, Mark Sykes'in Kurt-
ler arasindaki [arkh siniflar olarak gordugu gruplarla ilgili olarak en futursuz
kliseleri kullandig: ve yapug: simiflandirmada farkh agiretlerin fiziki 6zellik-
lerine 6zel bir dikkat gosterdigi, ornegin bir asiretin kadinlanni “cesur ve er-
keksi” (Herki agireti, s. 458), bir baskasinin (Tirikan asireti) erkeklerini “boy-
lu boslu, epey ¢ahiskan, ama misafirperver sayilmaz” seklinde simiflandirdi-
g1 (s. 463) da kaydedilmelidir. Sykes'in fiziki nitelemeleri baz1 bakimlardan
Kurtlerle ilgili 6nyarglarla értasur gibiydi ve hi¢ kugkusuz o donemde Avru-
pa'da egemen olan irk, sinif ve fizyonomi géruslerinin bir uzantisiydi. Orne-
gin Semski asireti hakkinda soyle yaziyordu: “Asiretliler umumiyetle pek ¢ir-
kin, reisler ise incelikli ve yakisikhdir™ (s. 462).

66 Devey'den White'a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogru-
su: 1886) (FO 195/1552). Parantezler orijinal metinden. Sarah Shields de 19.
yuzyil Musul'unda gogebelerin yerel ekonomideki 6nemini tartigtigi bir ma-
kalesinde bas aga olarak amilmanin 6nemine ve yerlesik ve gogebe halkin tica-
ri konularda birbirlerine olan karsilikh bagimhhgina parmak basar (“Sheep,
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Ve boylece Misto Aga'nin sanh kariyeri baslamis oldu.

Milisler icin asker kaydina baslandiginda epeydir guglu bir
asiretin reisi olan Mustafa Aga, Hamidiye'ye yazilmay: daha
alaylara kaydolmanin avantajlar1 yaygin bicimde duyulup kati-
hm caziplesmeye baglamadan 6nce kabul etmisti. Ingiliz kon-
solos vekili 1891'de Hamidiye'ye katilma teklifinin Kurt reisleri
tarafindan geri ¢evrildigini rapor ederken su notu disuyordu:

bir istisnayla. Hikimet'in bu bahaneyle onlan Konstantino-
polis’e goturup rehine olarak alikoyacagindan suphelendik-
lerini belirtiyorlar. ... Teklifi kabul eden ve bir alay olusturma
vaadinde bulunan tek kisinin gocebe Miran Kurtlerinin gucli
Reisi Mustafa Aga oldugu soyleniyor. Bu adamin mazisi, halk-
ta pek de saygin bir kariyer umudu uyandirmiyor. Aga kun-
dakeihikla, katillikle, yagmacilikla ve turlu cesitli suglarla it-
ham ediliyor; daha birka¢ ay 6nce Urfali bir ticcarin yuzler-
ce bas koyununu kagirdi, hakkinda sikayette bulunulunca da
Mardin Mutasarn{r’nin teslim ol ¢agrisina uymayi reddetti, Va-
li'nin tehditleri de fayda etmedi; bana soylendigine gore, simdi
de bir suwvari alay1 olusturma karsihginda Yerel Hiukumet'le af
pazarhg1 yapiyormus.®’

Hamidiye, Mustafa Aga'nin (reis tayin edilmesi bir yana bira-
kilacak olursa) hukumetle yapabildigi en biyuk pazarhkti, ama
ilki degildi. Anlasildigy kadariyla, Diyarbekir valisinin destegini
alip Miran agiretinin basina gecer ge¢mez, saldirgan bir tutumla
gug tabanini genisletmeye ve hukimetle pazarhga baslamigti 58

Bununla birlikte, Mustafa Aga cezalandirilma korkusu ol-
maksizin sug isleyebilen tek asiret reisi degildi. Emirlik sistemi-
nin ¢okmesinden beri, diizeni korumak i¢in kudret sahibi hig-
bir gui¢ devreye girmemisti. Bolgenin pek ¢ok kesiminde huku-

Nomads, and Merchants”, 6zellikle s. 780).

67 Konsolos Yardimaisi Vekili Boyadjian'dan Konsolos Vekili Hampson'a, Gizli,
Diyarbekir, 24 Subat 1891 (FO 424/169). Aynca bkz. “Mustala Pasa”yla ilgili
bilgilerin aktanildig) Mayis-Haziran 1895 tarihli imzasiz rapor (MAE Nantes,
E/97).

68 Devey'den White’a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogrusu:
1886) (FO 195/1552).
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met, temsilcisi olmalar igin asiret reislerine bel baglamak zo-
rundayds; ¢ogu durumda vergileri tahsil etmekten ote bir sey
gerektirmese de, nakit paraya ihtiyaci olan bir hukumet i¢in bu
olduk¢a onemli bir isti. Mardin mutasarrifinin 1888'de Ingiliz
konsolosuna bildirdigine gore, goreve basladiginda, her tiirden
sugla itham edilen ve mahkemeye celp edilen, ama bu ¢agriya
uymay reddettikleri icin giyaplarinda mahkum edilen, cogunu
koy ve asiret agalarimin olusturdugu yaklasik bin iki yuz kisilik
bir liste bulmustu. Ama hukumet bunlan cezalandirmakta ya
“isteksiz ya da bundan aciz"di ve vergiler bu reisler aracihgy-
la toplandigindan meseleyi merkezi hukumete goturmenin ve
“affedilmeleri igin ricact olma”min yerinde olacag: dusuncesin-
deydi. Mutasarnif, “Miranh Mustafa”nin bunlarn tipik bir or-
negi oldugundan bahsetmisti.5°

“Miranl Mustala” burada yuruttigumiz tartisma icin de ye-
rinde bir 6rnektir. Hikayesi, cogu kez guglu devlet memurlari-
nin himayesiyle asiretlerin 19. ytizyilda nasil Kurt toplumunun
en guglu toplumsal ve siyasi birimleri durumuna geldigini gos-
terir. Aynca, Hamidiye'nin kurulusunun, yerel gug ve kaynak-
lann, devletin algiladig1 tehditleri istismar eden ve devlet ida-
reciliginin 19. yuzy1l sonundaki a¢gmazlarimi somurebilen kimi
asiret ileri gelenleri ile baz1 agiretlerin elinde toplanmasim nasil
hizlandirdigini 6rnekler. Misto Aga 6nderligindeki Miran asire-
ti yerli halk, Osmanh memurlan ve yabanci gozlemciler arasin-
da “her tur al¢aklikta korkung bir séhret”e sahipti, ama gercek-
lik bundan ¢ok daha karmasiktir.”® Asagida gorecegimiz gibi,
Miran ve diger Hamidiye agiretlerine izafe edilen sayisiz talan
eyleminin ve oteki suglarin temelinde asiretlilerin fitri 6zellik-
leri degil, tarihsel zorunluluklar yatiyordu.

19. yuzyil sonunda Kurt agiretlerinin sayilar yuzlerle ol¢uli-
yordu;”" tirlu gesitli islerle ugrasan bu asiretler gesitli becerile-

69 Boyajian'dan Wratislaw'a, Siyasi no. 4, Gizli, Diyarbekir, 24 Ocak 1888 (FO
195/1617). Vurgular orijinal metinden.

70 Sykes'in sozleriyle, “Kurdish Tribes in the Ottoman Empire”, s. 460.

71 Kardistan'daki butun asiretleri listeleme girisimi bu incelemenin kapsami di-
sindadir. Mark Sykes'in makalesinde yuzlerce asiret hakkinda notlar vardir
(“Kurdish Tribes in the Ottoman Empire"). Asiretler hakkinda daha fazla bil-
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re ve farkh yasam tarzlarina sahipti. Bazilar yerlesikti ve tarim-
la ugrasiyordu, bazilan da gegimlerini ¢ogunlukla surilerinin
urunleriyle saglayan gogebelerden ya da hayvancihgin yam sira
bir miktar tanin da yapan yan gocebelerden olusuyordu. Miran
asireti muhtemelen, kendi “konfederasyon”u dahilinde hig de-
gilse kismen tanmla ugrasan birkag asireti kontrolu alunda tu-
tuyordu; dolayisiyla, ticaret yoluyla ya da genellikle bas agaya—
bu 6rmekte Mustafa Aga'ya— 6denen ¢ogunlukla ayni haraglarla
bu asiretlerin urunlerine erisme imkamina sahipti. Bununla bir-
likte, anlagildigy kadanyla Miranhlann tamam olmasa bile ¢o-
gunlugu gocebeydi. Asiret, kislagi olan Musul ovalar ile yazla-
n hayvanlar otlatmak i¢in ¢ikilan Van Goli'nin guneyindeki
bolge arasinda mevsimlik bir gog yolu izliyordu.”? Ingiliz kon-
solosu diger pek cok gogebe asiret gibi Miranhlann da 1lik ve
bereketli Musul ovasinda kigladiklarim, yazhk meralarina dog-
ru yola koyulmaya hazirlamirken de ahm satim islerini hallet-
tiklerini belirtir. Miranhlar bu amagla her y1l ilkbaharda bagka
asiretlerle birlikte Cizre sehrinde toplanirlardi. Burada agnam
resmini oder, yunlerini, tiftiklerini, koyunlarim ve diger urin-
lerini satar, Van Golu'niin guneyindeki serin yaylalanna dog-
ru uzun yolculuklarina ¢itkmadan once de ihtiyaglan olan her
seyi satin alirlardi.”® Ticari ahsverislerin, koyliler ile sehir hal-
kinin gelip yun ve diger urtnlerini satin aldiklan Van yakinla-
rindaki dag obalarinda yapildig1 da olurdu.”® Asiretin yillik gog
yolu ilkbaharda sulan kabaran Dicle’yi gegmek i¢in kullanmak

gi icin aynca bkz. Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Dev-
let), ozellikle Bolum 2. Bayazidi de asiretli Kurtlerin torelerine ve yasam tarz-
lanna iliskin ayrinular icin yararlanilabilecek ilging bir kaynakur (Edet ve
Rus@metname-i Ekradiyye).

72 Sykes'a gore, “Kurdish Tribes of the Ottoman Empire”, s. 460. Aynca bkz.
Devey'den White'a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogrusu:
1886) (FO 195/1552).

73 Devey'den White'a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogrusu:
1886) (FO 195/1552).

74 Ornegin, Van'daki Ingiliz konsolosu Catakh Ermenilerin yan saunalmak icin
Idare Meclisi'nden bir Musluman’in refakatinde yakinlardaki daglarda bulu-
nan Miran obalarina gideceklerini yaziyordu (Devey'den Graves'e, no. 9, Van,
2 Agustos 1893 [FO 195/1804]).
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zorunda olduklan bir koprunun bulundugu Cizre'de onlan hu-
kumetle temasa geciriyordu. Bunun disinda Miranhlar gibi go-
cebe asiretlere erisim imkanlan ¢ok simirh olan hikitmet, bu-
rada agnam resmini alabiliyor ve kopruyu kullanabilmeleri icin
agr gegis vergileri kesebiliyordu.”® Elbette ki, Hamidiye'ye ya-
zildiktan sonra diger Hamidiye agiretlerinin ¢ogu gibi Miranh-
lar da vergilerden muaf oldular.”® Yillik gégler sirasinda, goge-
be asiretler ile topraklanndan gegctikleri diger asiretler ve/veya
koyltler, bazen de go¢ yolunda olan baska agiretler arasinda sik
stk anlasmazhk gikiyordu. Toprak tizerindeki haklar érfe gore
belirlendigi halde”” bazen biiyiik can kayiplanna yol acan ga-
tismalar oluyordu. Koyluler topraklarindan gegerken asiretle-
rin onlan soymalanm ya da surulerinin ekinlerini mahvetme-
sini protesto ediyorlardi. Otoriteler sorunlann tizerine gitmek-
te isteksiz ya da bundan aciz olduklarindan, bu tur sikayetler
19. yuzyil boyunca giderek siklagmisa benzer. Ote yandan, Ha-
midiye’ye katilan Miran gibi asiretler yillik gogleri sirasinda ol-
dugu kadar konaklama zamanlannda da ilave avantajlardan ya-
rarlamiyordu.

Miran agiretinin Hamidiye'ye yazilmasiyla birlikte Mustafa
Aga agiretinin ¢ikardig iki alayin komutani oldu ve derhal pa-
sa yapildi’® Bu hig¢ kuskusuz agiret mensuplan arasinda itiba-
nin1 daha da artirdi. Hamidiye’ye katilmak yeni pasaya ve asire-
tine kazang, korunma, af ve rakiplere kars: destek seklinde bas-
ka pek ¢ok avantaj da sunuyordu. Halkim beslemeyi, giydirme-

75 Devey'den White’a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 14 Ocak 1885 (dogrusu:
1886) (FO 195/1552).

76  Cok karisik olan vergi muafiyetleri degismez bir pazarhk konusu ve kanigikhk
kaynagiydi (BOA Y.PRK.ASK 91/97 [10 Haziran 1309 (22 Haziran 1893)]).

77 Bkz. Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), ozellikle s.
53-59.

78 48. ve 49. alaylann baginda olan Mustala Pasa bu iki alayin bagkomutan ola-
bilirdi, ama anlagildigikadanyla oglu Abdulkerim de kaymakam ratbesiyle bu
alaylardan birinin komutan yapilmisu (bkz. Laffont’dan Cambon’a, Diyarbe-
kir, 6 Subat 1898 [MAE Nantes, E/111]). Hamidiye komutanlarinin hepsi de-
gil, sadece benim bu incelemede one ¢ikarmay: sectigim birka¢1 —Mustafa Pa-
sa (Miran), Ibrahim Paga (Mill1), ve Huseyin Pasa (Hayderan)- pasa unvaniy-
la amhyordu.
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yi, banndirmay1, dis diinyadan ve htikumetin asinhklarindan
korumay1 ve komsulan karsisinda her zaman avantajli konum-
da tutmay basaracak bir agiret reisine sahip olmak énemliydi.
Mustafa Pasa ve digerleri i¢in Hamidiye butin bunlarn saglama-
nin anahtanydi.

Ekonomik ilerleme asiretler i¢in en énemli hedeflerden bi-
riydi ve Hamidiye’ye katilmak komsular karsisinda bir ustun-
luk ve kazang kapisiydi. Buyuk 6l¢tide gogebe olan Miranhlarin
en buyuk zenginlik kaynag koyunlaniydi. Ve Osmanli ekono-
misinde hayvancilik sektorinan 19. yazyil boyunca hizla bi-
yumesiyle gocebeler ve koyunlarn bolge ekonomisi igin hayati
bir 6nem kazand1.”® Onemli bir asiret olarak Miranhlarin hati-
r1 say1lir sayida koyunu vardi. Diger bolgesel asiretler gibi on-
lar da yunlerini, postlarini ve diger 6nemli yan trunlerini (sa-
bun ve mum yapiminda kullanilan icyag gibi) satmak igin ko-
yun beslerlerdi. Muhtemelen yerel esnafin ve ticcarlarin suri-
lerini de guderlerdi; hayvanciliktan kazang elde etmek isteyen,
ama surulere bakmak igin yeterli beceri ya da donanima sahip
olmayan ticaret erbabi bu is i¢in bazi asiretlerle sozlesme yapar-
d1.8% Asiretler de bu hizmetleri karsihginda arinin bir kismi-
m —yeni dogmus kuzu, yapag) ya da tereyag seklinde— kendi-
lerine ayirirlardi1.®' Hayvanlarini gogebelere emanet etmeyen-
ler ise spekuilasyona basvururdu: Tuccarlar yapaginmin 6n ode-
me yapanlara teslim edilecegi beklentisiyle, yunlerin kirkilma-
sindan aylar 6nce asiretlere ondelik verirlerdi. 19. yuizyihn iler-
leyen yillarinda giderek daha karli hale gelen bu is gocebeler
ile tuccarlar arasinda yeni ve daha siki iligkilerin kurulmasi-
na da yol agtr.

Koyun bolge ekonomisi i¢in bu kadar onemli ve degerli bir
urun oldugundan, yagmaya temayiili olanlarin ¢aldiklar: mal-
lar arasinda bas siralarda geliyordu. Koyun hirsizhigiyla ilgi-
li haberler 19. yuzyilin ilerleyen yillarinda giderek yayginlas-
t1. Bu hi¢ kuskusuz Miran asiretinin de yaptig1 bir isti ve yag-

79 Shields, Mosul Before Iraq, Bolam 5.
80 Agy.s. 175.
8l Agy.,s. 173
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macl tarafin —bolgede sayilan ¢ok az olan- esit giigte ya da da-
ha guglua bir asiret olmas: gerekse de Miranlilar da yagma mag-
duru olabiliyorlardi. Yagma akinlar1 bazen herhangi bir kiskirt-
ma olmaksizin dizenleniyor, bazen de koyunlan ¢ahp gitmis
olan rakipleri cezalandirmak ve/veya ¢alinan hayvanlan geri al-
mak i¢in duzenlenen misilleme eylemleri oluyordu. Bununla
birlikte, Miran gibi nifuzlu asiretler koyun hirsizliginin mutat
hedefleri degildi: Magdurlar ¢ogunlukla asirete bagimli koylu-
ler ve daha gugsuz komsular oluyordu. Koyun yagmacilig ba-
zen tek bir baskinda binlerce hayvanin ¢alinmasiyla muazzam
boyutlara ulassa da, ¢ogunlukla daha kuguk olgekte gercekle-
siyordu; zayif komsularin genellikle daha az hayvani oluyordu,
ama bunlarin korunma imkanlar1 da daha azd.

Calinan hayvanlarin sahipleri bunlarin iadesi igin derhal ha-
rekete geciyordu. Calinan malin agiret mensubu ya da asire-
tin himayesinde olan asil sahiplerine iadesini saglamaktan re-
isler sorumluydu. Misilleme amacgh baskinlar sik sik buyuk
can kayiplarina yol agiyordu. Bununla birlikte, bu tur baskin-
larin magdurlarinin zaman zaman hukumete basvurduklar da
oluyordu. Bazi memurlar gorev icabi hirsizlarin pesine dusi-
yor ve ¢alinan suruleri geri alip sahiplerine iade etmeyi basari-
yordu. Ama baskalar1 iade edilen hayvanlarin bir kismim ken-
dileri i¢in alikoyuyor ya da pazarda satiyor, hukumet de “ver-
gi bor¢lari”n1 bahane edip kan i¢ ediyordu. Kanun hakimiyeti-
ni korumak i¢in ellerinden geleni yapan yerel idareciler, ¢alin-
mus mallan geri alip sahiplerine iade etmenin yani sira suglula-
n cezalandirmaya da ¢alisiyorlardi.22

Hamidiye’ye katilan asiretler kanuni yollardan olsun ya da
olmasin mal pesinde kosarken pek ¢ok avantajdan yararlandik-
lar1 gibi yasamlarinin hemen her alaninda himaye de goriyor-
lardi. Miranlilar ve diger Hamidiye asiretleri yallik gogleri sira-
sinda —kendi hayvanlarinin yani sira koyun tticcarlannin agire-

82 Baz yerlerde memurlar sirf koyun ve diger hayvan yagmalannin onune geg-
mek icin cesitli yontemler denediler. Ornegin Musul valisi yerel agiretler tara-
findan yapilan hayvan hirsizliklanna karsi bolgede devriye gezecek askerlere
kaur tedarik etmek igin para toplamaya ¢alisu (Rassam’dan Mockler’a, Musul,
22 Eylual 1896 [FO 424/189, FO 195/1941]).
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te emanet ettigi hayvanlar da guttakleri donemlerde— kollanip
korunuyorlardi. Devlet tarafindan geligkin silahlarla donatilan
Hamidiyeli asiretliler, bir de silahh muhafizlarin korumasindan
yararlamyorlardi. Bunlar ¢ogu durumda gog yolundaki tehlike-
li topraklardan gecerken asiretin emniyetini saglamakla gorev-
lendirilen diizenli orduya bagh birlikler, zaptiyeler ve polis za-
bitleri oluyordu.®> Omegin, Miran asireti yilhik gogleri sirasin-
da eski rakibi Agayé Sor Mustafa Pasa ve agiretinin kontrolun-
deki Sirnak bolgesinden ge¢mek zorundaydi. Miranllann bu
bolgeden mevsimlik gegisleri sirasinda, iki rakip reis ve asiretli-
leri arasinda genellikle ¢atisma ¢ikiyordu. Agayé Sor bazen Mi-
ranhlanin ge¢mesini kosulsuz reddediyor, asiret de uzun yollar-
dan dolanmak zorunda kahyordu. Boyle olunca da, Miranhla-
nin ¢ektikleri zahmete misilleme olarak aganin koylerine saldir-
malan kagimlmaz hale geliyordu. Bu tir ¢catismalar bazen yiki-
c1 boyutlar alabiliyordu. Gene de, Miranhlar baska zamanlar-
da kendilerine refakat eden hitkiimet birliklerinden sonuna ka-
dar yararlanabiliyor ve dusman topraklarindan gecerken kork-
malan gerekmiyordu.® Agayé Sor'un ne Hamidiye'yle baglan-
tis1 ne de boyle bir avantaji vardi. Mustafa Pasa bir keresinde,
kis i¢in Cizre'ye donis yolundayken Agayé Sor'un koylerin-
den bazilarim yagmalamak i¢in durdugunda, hukumet $1mak
agasinin misillemede bulunmasini engellemisti. Ingiliz konso-
losu Agayé Sor'un “6¢ almak istedigini, ama Hiktumet tarafin-
dan elinin kolunun baglandigini, Hamidiye Alaylan olusturma-
ya asla raz1 gelmedigini ve genelde Turklere diismanhk goster-
digini” bildiriyordu.®® Bu arada, “bir Hamidiye Alayr'na [ashn-

83 Mustala Pasa Colemerik'e dogru yilhk gogleri sirasinda duzenli orduya bag-
I bir suvari alayindan destek almasiyla unlaydu. lbrahim Pasa’ya ise dugma-
ni olan Samarhlarla savasta yardimci olmak uzere asker gonderilerek destek
olunmustu (bkz. W. J. Anderson, Rapor, Diyarbekir Vilayeti, Mart 1902 1.
hafta, 2 Nisan 1902, PRO FO 195/2125).

84 Bkz. Waugh'dan Currie'ye, no. 2, Diyarbekir, 6 Nisan 1898 (FO 424/196; FO
195/2025); Andrus'tan Boyajian’a, Gizli, Cizre, 17 Kasim 1893 [FO 424/178,
FO 195/1846]) ve Boyajian'dan Graves'e, Gizli bilgi notu no. 34, Diyarbekir,
19 Arahk 1893 (FO 195/1846).

85 Maunsell’'dan O’Conor’a, no. 43, Van, 30 Ekim 1899 (FO 424/199; FO
195/2063).
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da iki alaya] komuta eden Mustafa Pasa’min yamina, yaylasina
cikarken ona refakat etmeleri ve Sirnak’tan gelebilecek bir sal-
diny: daha kolay savusturabilmesi i¢in zaptiyeler verilmisti.8¢

Hamidiye asiretlerinin yararlandiklar1 baska avantajlar da
vardi. Bir Hamidiye asireti herhangi bir su¢un magduru oldu-
gunda, suglularin hukamet kuvvetlerince kovusturulup ceza-
landinlmasi ya da asiret olaya kendisi el koyduysa arkasina hu-
kumetin destegini almas1 daha gugla bir ihtimaldi. Ayrica, Ha-
midiye asiretlerine Hamidiyeli olmayan taraflara yonelik yag-
ma baskinlar1 veya baska saldirilarda biyik bir eylem serbesti-
si tamnmist1.” Bu dokunulmazhk bazen hitkiimetin sucu tes-
pit etmekte ya da sugluyu yakalamakta “basarisiz kalmas1” sek-
lini ahyordu — ya da hukumet boyle oldugunu iddia ediyordu.
Omegin, Diyarbekir ile Mardin arasinda yer alan, nufusun ¢o-
gunlugunun Musliman oldugu Derik kasabasina Hamidiye as-
kerlerinin yerlestirilmesi uzerine kanigikhklar bas gostermis-
ti. Ingiliz konsolosunun bildirdigine gore, kasaba sakinleri ya-
kinlarda ordugah kuran ve “atlarim yeni bitmis ekinlerin ara-
sinda otlatarak” urinu mahveden Hamidiye askerlerinin “bu
davrams: karsisinda seslerini ytikselttiler.” Kasaballardan ba-
z1lan valiyi protesto ettiler ve kendisinden, “gercek bir zarar”
gordikleri an Zat-1 $ahaneleri’'ni bundan haberdar edebilecek-
leri gibi “avutucu bir karsihk” aldilar. Bu arada, kasaba sakin-
lerinden biri Hamidiye asiretlileri tarafindan 6lduralmustu.®®
Baska zamanlar, belli bir sugta bazi hitkumet gorevlileriyle dii-

86 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 43, Van, 30 Ekim 1899 (FO 424/199; FO
195/2063). Bir Osmanlh mufettisi Miran ve Tay asiretleri arasindaki bir ihtila-
f1 tahkik ederken, Hamidiye mensuplarimin anlasmazhklarim sivil makamlar
yerine askeriyeye goturmeye bagladiklanni, zira bu gekilde daha olumlu bir
muamele goreceklerine inandiklarini gozlemlemisti (BOA Y.PRK.ASK. 134/1
[28 Agustos, 1313 (9 Eylal 1897)]).

87 Diyarbekir'deki Ingiliz temsilcisi soyle bildiriyordu: “Hamidiyeli olmayan bir
asiret ile Hamidiyeli bir agiret arasinda ¢atigma gikar da Hamidiye asireti zarar
gorurse Hukumet aracihgiyla zararini tazmin ettirebilir, ama Hamidiyeli ol-
mayan agirete tazminat 6denmez. Kisacasi, Hamidiyeliler Hakumet koruma-
sindan yararlanmaktalar” (W. . Anderson, “Rapor, Diyarbekir Vilayeti, Mart
1902 1. hafta, 2 Nisan 1902, PRO FO 195/2125).

88 Jones'tan de Bunsen’a, Diyarbekir, 8 Mayis 1900, Sahsi yazisma (FO
195/2082).

131



pediiz damsikh dovus yapihyordu. Bazen de ihmal ve damigik-
11 dovus garip bir sekilde i¢ ice geciyordu. Sozgelimi, Milli asi-
retinin guglu reisi Hamidiye komutani Ibrahim Pasa'nin, rakip-
lerinden birine bagh ¢ok sayida koyu yagmalayip muazzam sa-
yida hayvana ve baska mala el koydugu olay1 alalim. Calinan
mallann iadesi i¢in yerel makamlar tizerinde buyik bir baski
vardi, ama bunlar Milli reisi ile asiretlilerinin kaldirdig: mallar
geri almaya ¢ahsacaklarina iltimash pasaya ilismemek i¢in ma-
sum Kurt koylilerinin sigirlarina ve koyunlarina el koydular.®?

Bolgedeki siddetin bashca failinin Hamidiyeliler oldugunu
gosteren sayisiz belge vardir, ama siddete basvuranlar sadece
onlar degildi. Artik ayakta kalmalarina ve gu¢lenmelerine ola-
nak veren avantajlardan yararlanmakta olan gugli Hamidiye
asiretleri daha kugik asiretleri sikistirdik¢a, bu daha zayif agi-
retler de giderek agirlasan yasam kosullan altinda gecimlerini
saglayabilmek i¢in yagmaciliga yoneldiler. Gene de, sert bir mi-
silleme gorecegi kesin oldugundan bu tur ¢apul akinlar genel-
likle guigli asiretlere ya da giiglis koruyucular olan kaylere kar-
st degil, cogunlugunu korunmasiz yerlesik koylilerin olustur-
dugu daha da zayif komsulara karsi diizenleniyordu.?° Zaten ve-

89 Mugherditchian'dan Young'a, Diyarbekir, 27 Kasim 1907 (FO 195/2251). Bu
genel durumun uzanus olan sonuglar gormek icin gene koyun ticareti orne-
gini alahm. Koyunlarin bakimini ve sausim belgeleyen mukavele ve muamele
kayitlan sinirh ve erisilmesi gug oldugundan, bu isin nasil yuradugunu tam
olarak belirlemek zor olmakla birlikte, gene de soyle bir tahminde bulunula-
bilir: Koyun spekulasyonu yapan ya da koyunlarinin bakimin asiretlere ema-
net eden tuccarlarin gecimi ile agiretlerin menfaatleri birbirine sik: sikiya bag-
liydr. Tuccarlarin koyunlarim artik bunlarin emniyetini ve refahim garanti-
leme imkani olmayan agiretlere emanet etmeleri beklenemezdi. Giderek, ko-
yunlan hirsizlardan korumay: ve zengin meralara erisimi saglayan kaynakla-
rin sahipleri hukametin destekledigi asiretler oldu — bu da Hamidiye'ye yazil-
ma anlamina geliyordu. Bu 6rnek, Hamidiye asiretlerinin kaynaklarini, gugle-
rini ve baglanularim kendilerinden zayif komsulari aleyhine nasil gelistirmis
olabileceklerini gosterir.

90 Hiristiyanlar bu vilayetlerde genel olarak Muslumanlardan daha korumasiz-
dilar; bunun birinci nedeni, —basta Hakkari'deki Nesturiler olmak uzere bazi
istisnalar hari¢— genelde yerlesik, silahsiz, asiretsiz koyluler olmalan, ikinci-
si ise koruyucularinin sayica daha az olmasiydy; ama tek magdur onlar degildi
ve tamamen korunmasiz sayilmazlardi. Baz: yerel idareciler kendi bolgelerin-
de kanun hakimiyetini saglamak ve asayisi korumak icin ¢ok ugrasular, ama
yerel memurlarin Hiristiyan koylaleri koruyamadiklan ya da buna isteksiz ol-
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recek ¢ok az seyi olan bu kayluler tek bir saldiridan sonra bi-
le kendilerini varlanm yoklanm kaybetmis halde buluyorlardi.
Hamidiyeli olmayan Kurtlere yakinlik duyan bir Ingiliz konso-
losluk gorevlisi, bunlann duzenledikleri baskinlann fakirlikten
kaynaklandigini anlatiyordu: “Kurtler iyi ve zeki, ama asin yok-
sul bir kavim. Tarima elverisli topraklarin yetersizliginden ve
hakh ya da haksiz, yerel otoritelere hi¢ given duymadiklarin-
dan, nzklanm ¢ikarabilecekleri mesru bir ge¢im kaynag bul-
mak i¢in yasadiklan daglan terk etmeyi goze alamiyorlar; ama
ihtiyaglarim karsilamak mecburiyetinde de olduklarindan her
turla talana girisiyor ve bu yizden daglann gevresindeki bolge-
lerde yureklere dehset sagiyorlar.”®' Asiretli bir Kurt bagka bir
konsolosa, yasamak i¢in yagma ve hirsizlik yapmak mecburiye-
tinde kalmaktan vicdan azab1 duydugunu belirterek, bunu “ter-
cih ettiginden degil aghktan” yaptigin1 soylemisti.*2 Ote yandan,
yagmanin nedeni ne olursa olsun, Hamidiye'ye yazilmams olan
asiretler eylemlerinden dolay: bazen cezalandinlirken Hamidi-
yeli bir asiretin benzer tecaviizleri fiilen cezasiz kaliyordu. Or-
negin, Hamidiyeli olmayan asiretlerin biytk talan harekatlan-
na girisip yerlesik nufusu buytk zarara ugratug olaylar sirasin-
da yazan Harput'taki Ingiliz konsolosu su gozlemde bulunuyor-
du: “So6z konusu Kurtler Hamidiye birliklerine yazilmamus ol-
duklarindan, bu vilayetin Hukiimeti emrindeki kuvvetleri ita-
atsiz asiretlileri cezalandirmak i¢in kullanmakta vicdanen daha
tereddiitsiiz davramyor.”®? O halde, Kurt bolgeleri 19. ytizyilda
her duzeyde suren gi¢ miuicadeleleri ve siddetten dolayr magdu-
riyet yasarken, Miran gibi Hamidiye asiretlerine saglanan koru-
ma —ve silah edinme imkam- servet avciliginda onlara yardim-

duklan yerlerde bile, belli bir agaya bagh olanlar koruma goreceklerini bili-
yorlardi. Bkz. Bitlis Vilayeti Hakkinda Rapor'da aktarilan anekdot, 30 Ocak
1885 (FO 195/1521).

91 Boyajian'dan Graves’e, no. 24, Harput, 18 Temmuz 1892 (FO 424/172; FO
195/1766)

92 Freeman'den O’Conor’a, no. 23, Ma'muret'ul-Aziz (Harput), 13 Eylul 1901
(FO 424/202; FO 195/2104).

93 Konsolos Vekili Jones'tan de Bunsen’a, no. 38, Harput, 3 Ekim 1900 (FO
424/200; FO 195/2082).
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c1 oldu ve hayatlarin1 genellikle digerlerinden daha yuksek bir
guvenlik ve asayis ortaminda surdirmelerini garantiledi.** Ha-
reketlerinde ve kaynaklan ele gecirme girisimlerinde boyle bir
kolayhktan yararlanan Miran gibi asiretler gu¢ tabanlarim hizla
genisletme imkanina kavustular.

Miran asiretinin Hamidiye Alaylan’ndaki ilk on yihnin kisa
tarihi bu sureci 6rnekler. Mustafa Aga 1891'de Hamidiye ko-
mutani yapilmis ve askere alma merasimlerine katilmak tuze-
re Istanbul'a gitmisti.®> Cizreli ¢agdaslarindan birinin torunu,
Mustafa Paga'min Istanbul’da karsilanis dykusiini anlatir. Sul-
tanin bagkente daha yeni gelmis olan asiretlilerle gorusmeyi ve
onlan teftis etmeyi nasil istedigini ve Mustafa Pasa'yla karsilas-
masinin hikayesini soyle anlatir:

Cizre'den gelen bu iriyan, heybetli, degisik elbiseleri gorunce,
ozellikle bunlan ¢ok yakindan gorup, baz1 hareketlerini kon-
trol etmek istedigini emrederek, bunlara bir yemek hazirlan-
masini soyler. Bu Cizre'den gelen 500 kisiye yemek verir. Mus-
tafa Paga adamlarina, elle yemegi yemelerini ve sofrada hicbir
seyi birakmamalannm emreder... Yemek sonunda toérenle Mus-
tafaPasa’ya 48. Hamidiye Alaylan Pasalik rutbesini taktinr. Bir
cok berat, nisan ve alamet verir. Emrinde de tg alay kurmasi-

i [erman buyurur.%

94 Bir raporda Hamidiye reislerinin elindeki cesitli ve ¢ok sayida silahin aynn-
ulan verilir ve reislerin bunlan elde etme yontemlerinden bahsedilir. Rapo-
run yazan, “S6zde bunlan bulundurmalan yasak, ama gesitli yollardan el-
de ettikleri onemli sayida silaha sahipler” diye belirtir. Mustala Pasa Rusya
ve Iran'dan kagak olarak getirilen, ¢ogu Berdan model yaklasik iki bin adet
arkadan dolma tufege sahip olmasiyla meshurdu. lbrahim Pasa'nmin ise ¢ogu
Martini olmak uzere yaklagik bin bes yuz tufegi oldugu soyleniyordu. Bun-
lardan bazilan hukametin talim amaciyla 6dung verdigi tufeklerdi, geri kala-
n1 ise hukamet cephaneligine yapilan baskinla ele gegirilmisti. Digerleri ise
kacgakgilardan ya da silahlaniyla birlikte firar eden askerlerden veya muha-
fiz ve askerlerin uzerinden ¢alinmak suretiyle edinilmisti (bkz. W. J. Ander-
son, Rapor, Diyarbekir Vilayeti, Mart 1902 1. hafta, 2 Nisan 1902, PRO FO
195/2125).

95 Chermside’dan White'a, Gizli bilgi notu no. 34, Istanbul, 21 Agustos 1891
(FO 195/1718).

96 Yagin, Butun Yonleriyle Cizre, s. 25. Bu anlaulanlar epey mubalagah olabilir,
ama ben Mustafa Paga'nin Cizre'de nasil efsanevi bir kimlik edindigini goster-
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Mustafa Pasa Hamidiye'de gorevlendirilmeyi, hitkkiimetin —im-
paratorlugun sinir bolgelerinde yer alan ve bolge Ermenilerinin
pek ¢ogunun memleketi oldugu igin en 6nemli Hamidiye mer-
kezleri olan— Erzurum ve Van vilayetlerindeki Kurt agiretlerini
bilfiil alaylara yazmakta oldugu sirada bizzat kendisi istemisti.
Miranhlann lideri Istanbul’dan pasa olarak dondu®’ ve 1892'de
Hamidiye sancaklanm teslim ald1.%® Alaylanm topladiktan son-
ra onlar igin bir kisla inga ettirdi ve zabitlerini segmeye baslad1.®®
Bunun hemen ardindan, yeni edindigi nifuzu kullanarak asire-
ti icinde konumunu saglamlastirmak ve guicinti ve servetini bu-
yutmek uzere harekete gecti. 1893 bahannda asiretindeki 6nem-
li bir adarm ve bazi asiret mensuplanm oldurtta. Aleyhinde sag-
lam deliller bulunmasina ragmen, “etrath bir sorusturma”nin ar-
dindan aklandi. Devletten bekledigi adaleti bulamayan maktu-
lin kansi Deh’teki kendi asiretinin reisine basvurdu; o da Mus-
tafa Pasa’dan 6¢ almak i¢in akrabasi olan Agayé Sor’la guglerini
birlestirdi. Yayla yolunda olan Miranhlann ilkbahar sonunda Sir-
nak’tan gegisi sirasinda ¢ikan arbedede buyik can kaybi oldu.'®
Gene de, yukanda belirttigimiz gibi Miranhlar sonraki goglerin-
de hikimet birliklerinin yanlanna refakatci olarak verilmesini
sagladilar ve bir Hamidiye asireti olarak Hamidiyeli olmayan asi-
retler, Agayé Sor ve halki ve kendi asiretleri i¢indeki baska hi-
zipler karsisinda hep kazan¢h ¢iktilar. Bu arada, bu hikaye Mi-

mek i¢in burada aktarmayi uygun gordum. Mustala Pasa kendisine ait sadece
iki alay kurmusa benzer, ancak Tay asiretinin olusturdugu en az bir alaya da
nezaret etmis olabilir.

97 Mustafa Aga daha bastan pasa yapilan az sayida Hamidiye komutanindan bi-
riydi (bkz. Chermside’dan White'a, Gizli bilgi notu no. 34, Istanbul, 21 Agus-
tos 1891 (FO 195/1718).

98 Boyajian'dan Hampson'a, no. 16, Diyarbekir, 10 Mayis 1892 (FO 195/1766;
FO 424/172).

99 Yagin, Butiin Yonleriyle Cizre, s. 25-26. Mustafa Paga'ninki kendi 6zel karar-
gahiyla tam bir kislaydi. Yasin, pasanin yerlesik nalusun yam sira kendi asi-
retinden ve baska asiretlerden Fettah Aga (binbas1), Hac1 Zuraf (yuzbagi), Ta-
yan agiretinden Seyhmus-1 Kerevan (yuzbasi) ve Tahir Aga (Hamidiye kay-
makarmi) gibi pek ¢ok yuksek rutbeli subay segtigini yazar. Aynca, ailesine ve
asiretine bagh ulemadan adamlan oldugunu belirtir.

100 Boyajian'dan Graves'e, Gizli bilgi notu no. 34, Diyarbekir, 19 Arahk 1893 (FO
424/178; FO 195/1846).
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ran asireti (ya da Cohsor) igindeki bir bolunmeyi yansitiyor gibi-
dir. Aynnular bilinmemekle birlikte, agik olan bir sey varsa o da
Mustafa Pasa’'nin herhangi bir i¢ ya da dis dismanin hakkindan
gelmek icin Hamidiye baglantilarim kullanabildigidir. Yeni nu-
fuzunu agiret i¢indeki baska unsurlan tasfiye etmek igin kullana-
rak, bolinmeye kendisi bile neden olmus olabilir."' Oyle ya da
degil, Mustafa Pasa hitkkimet tarafindan kaynlir ve cinayetlerle
ilgili olarak “sorguya bile ¢ekilmezken”, Agayé Sor “tst makam-
lardan, ad1 gecen Pasa’yla baris yapma talimati ald1.”'®

Mustafa Pasa yeni otoritesini hitkumet tarafindan cezalandi-
rilma korkusu olmadan kéylulerden mahsul ve para koparabil-
mek i¢in de kullandi. Cizre’deki bir misyoner u¢ Cizre kdyin-
den kesilen haraclarin bir listesini ¢ikarmisti ve bunun “bura-
lardaki biutun koéylerde sabah aksam olup bitenlere iyi bir or-
nek teskil edecegini” umuyordu. Liste Mustafa Pasanin 6¢den-
mesi gereken meblaglarin kat kat uzerinde vergiler kesmekle
kalmadigini, koylilerin kendisinden sikayetgi olmalarina mi-
silleme olarak, son mahsuli talan etsinler diye surtlerini koy-
lilerin tarlalarina saldigim gosteriyordu.'® Cok sayida rapora

101 Andrus 1893 sonlarinda, “Yakin zamanlarda Kogerler asiretinde [Miranhlar
i¢in kullanilan yaygin tabir]” “henuz halledilmemis” bir bolunme oldugun-
dan soz ediyordu. Aym paragralta Mustafa Pasa ile Muhammed Agayeé Sor
arasindaki catigmalara deginiyordu; dolayisiyla, yanilma payimiz1 sakl tu-
tarak bunun Andrus'un s6zunu ettigi bolunme oldugu sonucuna varabiliriz
(bkz. Andrus'tan [A. W. Andrews] Boyajian'a, Gizli, Cizre, 17 Kasim 1893
[FO 424/178; FO 195/1846]).

102 Konsolos Yardimcis: Vekili Boyajian'dan Currie’ye, Diyarbekir, 18 Mayis
1895 (FO 424/182; FO 195/1887).

103 Andrus'tan Boyajian'a, Gizli, Cizre, 17 Kasim 1893 [FO 424/178; FO
195/1846]). Kuskusuz, koylulerin sadece Mustafa Pasa taralindan degil bol-
genindiger agalan ve hukumet tarafindan da ezildiginibelirtmek gerekir. Ha-
kumetin kestigi haraglan da sayan Andrus, vergi tahsilatinda yolsuzluklar ya-
pildigindan, bazi koylerden cilte vergi toplandigindan ve jandarmalar ile di-
ger seyyar memurlarin erzak ve gidalara zorla el koyduklarindan da bahseder.
Raporun ekinde tek bir koyden (nafusunun ¢ogunlugu Protestan olan yakla-
sik elli haneli Hasana koyu) kesilen haraglann bir listesi de bulunur; bu uzun
listede 1891-93 arasinda Sirnak agalan taraflindan el konulan mahsul, nakit
para ve hayvan miktan ile tum angaryalar sayilir. Bu arada, Muhammed Aga
da (Agaye Sor) koyluleri ezen bu agalardan biriydi. Liste on y1l 6nceki bir bel-
geyle karsilagunldiginda gasp edilen emek ve mallarin degerinde iki kathk bir
artig oldugu gorualar. Ayrica bkz. “Briel Epitome of Statement received from a
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gore, aym failler iki yil sonra hala faaliyetteydi. Musul'daki In-
giliz temsilcisinin Subat 1895'te verdigi rapora gore, Cizre ka-
zasindaki bir Hiristiyan koyunun sakinleri patriklerine sikayet-
te bulunup Mustafa Pasa ile diger yerel agalarin koylerini tek-
rar tekrar yagmaladiklarini, buna karsihik yetkililere yaptikla-
n sikayetler cevapsiz kaldig i¢in kdyu bosaltmanin esigine gel-
diklerini bildirmislerdi.'® Diyarbekir'deki konsolos ise Musta-
fa Pasa'nin sadece bu koyu degil, “Cizre dolaylarindaki bagka
pek ¢ok mamur Hiristiyan ve Musliman koyuni de” harabeye
cevirdigini belirtiyor ve “kis mevsiminde asiretlileriyle birlikte
mezkur sancakta yasayip yazlar Van bolgesine gog ettiginden,
bu ileri geri gidip gelisleri sirasinda yolunun tizerindeki butiin
koyler zarar goruyor ve bircogu tamamen yok oluyor” diye ek-
liyordu. S6z konusu Hamidiye komutani hakkinda yapilan pek
¢ok su¢ duyurusuna ragmen “dolgun bir kesenin yardimiyla”
hakkinda beraat karari aldirmayi basariyordu.'® Konsolosluk
temsilcisi, Hamidiye reisinin hac ziyareti i¢in Bagdat yolunda
olan “bazi masum Muslimanlara da zarar verdigini” ilave edi-
yordu. Magdurlar hukumete dilek¢e vermis, ama higbir netice
alamamislardi.'® Konsolos 1895'te durumu soyle 6zetliyordu:
“[Mustafa Pasa] zaten kanunlan hige sayan curetkar bir adam-
dy, simdi bir de Hamidiye kuvvetlerinin mensubu olunca ken-
disini kamu hukukundan ve adaletten masun addediyor.”'%’
Bu yollarla servet edinmekle yetinmeyen Mustafa Pasa asiret-
lilerini Dicle’de seyreden sallarin yolunu kesmeye de yolluyor,

Correspondent at Mosul respecting Asia Minor: Partial List ol Exactions upon
the Village of Mosoria (Kaimakamlik of Jeziret) by the Government and by
Mustapha Pasha, Kocher, in 1893 (Communicated by Evangelical Alliance,
March 29, 1895)”, (FO 424/181).

104 Rassam'dan Mockler’a, Ceviri, Musul, 21 Subat 1895 (FO 424/182).

105 Konsolos Yardimas1 Vekili Boyajian'dan Currie'ye, Diyarbekir, 18 Mayis
1895 (FO 424/182; FO 195/1887). Bir Fransiz konsolosu da benzer iddialar-
da bulunmustu (“Mustala Pasa” hakkindaki Mayis-Haziran 1895 tarihli imza-
s1z rapor [MAE Nantes, E/97]).

106 Konsolos Yardimcisi1 Vekili Boyajian'dan Currie'ye, Diyarbekir, 18 Mayis
1895 (FO 424/182; FO 195/1887). Sonraki yillarda buna benzer sayisiz sika-
yet yapilmstir.

107 Konsolos Yardimcisi Vekili Boyajian'dan Currie'ye, Diyarbekir, 18 Mays
1895 (FO 424/182; FO 195/1887).
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bazen, “gecis parasi”m odedikten sonra yollarina devam etme-
lerine izin veriyor, paray1 6demediklerinde ise sallar1 derhal
yagmalatiyordu.'® Bazen de bu ikisi birden oluyordu: Diyar-
bekir'deki Ingiliz konsolosu baz1 salcilarin kisa bir siire 6nce
Mustafa Pasa hakkinda bir sikayet dilekgesi vermeye geldikle-
rini bildiriyordu: Pasa her saldan zorla ge¢is paras: almakla kal-
mamig, adamlarim nehirden asag) dogru seyreden sallan yag-
malamak uzere asagiya beklemeye gondermisti. Pasamin emir-
leri, “istenen ge¢is parasim 6demekle mallarim kurtarabilecek-
lerine inanms olan salcilan dehset icinde birakarak” yerine ge-
tirilmisti.'® Alman seyyah Paul Rohrbach Mustala Pasa’nin 1r-
mak traligi izerindeki kontrolunun yerel ekonomi tizerindeki
genis caph etkilerini soyle 6zetliyordu:

1901’de Musul’a geldigimde feci bir soguk vardi. Yollar kalin
bir kar tabakasiyla kaphydi. Kap: ve pencerelerden igeri o ka-
dar ¢ok hava giriyordu ki, evler buzdolab gibi soguk ve ru-
tubetliydi. Sehirde ne odun ne de komur bulunabildiginden
insanlarin Allah’a giuvenmekten baska ¢areleri yoktu. Yaka-
cak sikintisinin nedenini sordugumda, bunun daglardan odun
ve komur tasiyan sallardan gegis parasi alan Mustafa Pasa’nin
adamlan yuzinden oldugunu 6grendim; bunlar gegis parasi-
n1 6demeyenlerin mallarina zorla el koyup her tarla tecavizde
bulunuyorlarmis. Ayn gegis paras1 Samsun ve Diyarbekir uze-
rinden getirilip deve ya da kaurlarla Cizre'de ¢6lin basina ka-
dar tasinan Avrupa mengeli mallardan da alimyormus. Ozel-
likle benim Musul'da oldugum donemde Rusya ve diger ulke-
lerden gelen pek ¢ok temel malin, mesela gazyagimn fiyat: ug-

dort misli yiikseldi.""®

108 Pek ¢ok kaynakta Mustafa Paga'min sallardan nasil harag kestigi anlatlir. Ay-
nca bkz. Fransiz konsolos yardimcisindan [imzasiz] Constans'a no. 9. Diyar-
bekir, 12 Mart 1900 (MAE Nantes, Diyarbekir, 1900-1914).

109 Jones'tan de Bunsen'a, Diyarbekir, 8 Mayis 1900, Sahsi (FO 195/2082).

110 Rohrbach, Hatt-1 Saltanat Bagdad Demiryolu, aktaran Tepeyran, Hatiralar, s.
319. Tepeyran Rohrbach'in metnini neredeyse aynen aktanr, ama birkag soz-
cagu sadelestirir (Mustala Pasa'yla ilgili bolamun orijinali igin bkz. Rohrbach,
Hatt-1 Saltanat Bagdad Demiryolu, s. 61-63). Rohrbach Hamidiye asiretlerinin
akillanna eseni yapmalanna izin veren serbesti ve bunun yol agug1 kanunsuz-

138



1900 yilh Mustafa Pasa i¢in pek hareketli gegti. Yilin basla-
rinda kendi adanilan ile Agayé Sor’unkiler arasinda bir kez da-
ha carpismalar patlak verdi. Hamidiye pasasi ve Tay asiretinden
muttefikleri ¢atismada bariz bir sekilde kayinld, oyle ki Cizre
kaymakam Mustafa Pasa’'nin miittefiki Taylan kollamak i¢in
asker gonderdi.'"" Hamidiye asiretlileri Agayé Sor’'un adamla-
rim katlettikleri igin cezalandirilmazken, Hamidiyeli olmayan
hasimlarinin misillemede bulunmalan 6nlendi.''

Bundan birkag ay sonra ¢atismalar yeniden patlak verdi ve
Mustafa Pasa komutasindaki Hamidiye birlikleri Cizre sancag-
nin Silopi havalisinde yirmi kadar koye saldirarak hepsini yerle
bir ettiler ve ytizden fazla kisiyi oldurduler. Yerel idarecilerden
hi¢bir yardim alamayan Agayé Sor hukumete bir dilekge ve-
rerek asiretine saldiranlara kars1 koruma talep etti.''® Mustafa
Pasa bundan birkag hafta sonra Agayé Sor'un koylerine bir kez
daha saldirdigina gore talebine karsihk alamams olsa gerekir.
Fransiz konsolosuna gore Agayé Sor Mardin’de mukim Hami-
diye komutam Mirliva Bahaeddin Pasa’ya sikayette bulunmus,
o da olay yerinde tahkik etmek uzere Cizre'ye gitmisti. Ama
Mustafa Pasa bulusma bahanesiyle Bahaeddin Pasa’y1 yakalatip
hapse atirmisti. Hamidiye Alaylan’nin baskomutam Zeki Pasa
bunun tzerine Mustafa Pasa’dan bir agiklama istemis, o da ce-
vaben Bahaeddin Pasa'min asil gelis sebebinin asiretindeki ka-
din ve kizlardan istifade etmek oldugunu soylemisti. Bahaed-
din Pasa bes gtin boyunca Mustafa Pasa’ya ait derme ¢atma bir

luk kosullaninda bolgede bir demiryolu insa etmenin dupeduz delilik olacag:
sonucuna vanyordu (s. 62; aktaran Tepeyran, Hatiralar, s. 320).

111 Jones'tan O'Conor’a, no. 9, Diyarbekir, 27 Subat 1900 (FO 424/200; FO
195/2082). Gene bir Hamidiye asireti olan Taylar, anlasildig1 kadanyla Mus-
tafa Pasa'yla bir cesit ittifak kurmus ve iki Hamidiye komutam butun bolge-
yi rehin almisu. Ingiliz konsolosuna gére “kendisini fiilen hukumdar ilan et-
mis olan” Nusaybin'deki Tay asireti reisi, “Mustafa Paga Cezire'yi tutmas gi-
bi besbelli Nusaybin'i elinde tutmak amaciyla sehirde binalar diktirmekte ve
tuccarlardan gegis parasi almakta” idi (Jones'tan de Bunsen’a, no. 40, Harput,
10 Ekim 1900 [FO 424/200; FO 195/2082]).

112 Miran-Tay ihtilafi hakkinda daha fazla bilgi igin aynca bkz. BOA Y.PRK.ASK.
134/1 (Agustos, 1313 {9 Eylul 1897]).

113 Jones'tan O'Conor’a, no. 16, Diyarbekir, 8 Mayis 1900 (FO 424/200, FO
195/2082).
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damda hapis tutulmustu.'' Yil iginde gene on kadar koyin
yerle bir edilmesi ve meydana gelen buiyuk can kaybi nedeniy-
le hasim gruplar arasinda ¢atismalar yeniden basladi.'® Y1l so-
nunda, Mustafa Pasa Ezidilere bir kez daha saldirarak bes kisi-
yi 6ldirdi ve pek ¢ok sigir ve koyunu kagirdi. Ingiliz konsolo-
su durumu sdyle 6zetliyordu:

115

116

140

Bu Musto Pagsa Hamidiye birliklerindeki rutbesinden istifade
ederek, rehine muamelesi yapug1 Cizre sakinlerini surekli hir-
pahyor; o ve adamlan Cizreli tuccarlardan ya hi¢ para verme-
den ya da yan {iyatina ne isterlerse ahyorlar ve kimse sesini ¢1-
karmaya cesaret edemiyor. Bundan bagska Musul ve Diyarbekir
arasindaki ticarete de ciddi zarar veriyor; irmaktaki sallar ig-
leten adamlardan zorla para toplamasi Diyarbekir ve Cizre'den
gelen sallarin sayisinin azalmasina yol agti. Bu yuzden bazi
mallarin fiyatlan yukseldi. Musto Pasa her birinden 15-20 me-
cidiye koparmadan kugik buyuk hicbir salin nehirden asag:
gecmesine izin vermediginden Diyarbekir'den Musul ve Bag-
dat’a salla nakliye ucretleri ikiye katlandi; bu da ingaat kereste-
si ve odun fiyatlarinin artmasina yol act1. Yore sakinleri Musul
ve Diyarbekir valilerinin de onayiyla Konstantinopolis'e pasa
hakkinda sikayet mektuplan yolladilar, ama hicbir netice alin-
mad. Bab-1 Ali onlan Zeki Pasa’ya havale ediyor. ... Zat-1 Sa-
haneleri Musto Pasa ve digerlerine ilgi gosterdiginden, beriki
soylenenleri yalanhyor ve Musto Pasa ve Hac1 Aga hakkindaki
sikayetleri nedeniyle Zat-1 Sahaneleri’nin bahsi gecen Valileri
sert bir dille azarladig; bile oluyor.''®

114 Lallont'dan Buyukelgi'ye, no. 15, Diyarbekir, 2 Temmuz 1900 (MAE Nantes,
E/116).

Konsolos Vekili Jones'tan de Bunsen’a, no. 38, Harput, 3 Ekim 1900 (FO
424/200; FO 195/2082).

Rassam'dan Konsolos Vekili Melvill’e, Ceviri, Musul, 4 Arahik 1900 (FO
424/202). Ben Hac1 Aga'min kim oldugundan emin degilim . Ote yandan, es-
ki bir Osmanl valisinin hauraundaki tamklhg bu iladeyi teyit eder. O donem-
de Musul valisi olarak gorev yapan Ebubekir Hazim Tepeyran hatiratinda Ha-
midiye sisteminin kotuluklerini tartismaya epeyce bir yer ayinr; ozellikle de
Mustafa Pasa, lbrahim Pasa (Milli) ve Ertost asiretinin yapuklanna ve merke-
zi hukumetin bunlann nahos faaliyetlerini nasil tekrar tekrar gormezden gel-
digine dikkat ceker. Tepeyran'in Musul'da bulundugu donemde, Mustala Pa-



Mustafa Pasa 1900 yilini iste boyle bitirdi. Bu aym zamanda
Bedirhanlar'in dergisi Kurdistan’da adinin ge¢mesinin stupheli
onuruna mazhar oldugu yild1. Bolumun basinda bu yazidan bir
pasaja yer vermistik; Hamidiye’yi ve arkasindaki rejimi protes-
to edebiyatinin renkli ve ilging bir 6rnegi olmakla birlikte, bu
tek ornek degildi.

O halde, 1900 yih Mustafa Pasa’nin sahsina ve onu ve onun
gibileri cesaretlendirip destekleyen Hamidiye sistemine kar-
st ciddi bir kampanyanin baglangi¢ yili olarak kabul edile-
bilir. Mustafa Pasa bilhassa Bedirhanlar i¢in Hamidiye'nin
“kotulukler”inin gorinen yuzu olabilirdi, ama ona karg1 mu-
cadele eden aile fertlerinin her kademeden, her kesimden, tim
Osmanl dinlerinden ve milletlerinden destekgileri vardi. Onlar
sadece baskic1 bir reisten sikayetci degildi, onu ortaya ¢ikaran
ve ayakta kalmasina yardimci olan sistemin buttunine karsiydi-
lar. Sistem bu reislerin guglerini arirmalanna ve ceplerini dol-
durmalarina imkan tanimus, asiretlerine de gelir, korunma ve
rakipler karsisinda ustinlik biciminde menfaatler saglamisti.
Hepsinden 6nemlisi, neredeyse hi¢bir zaman gorev yerlerinde
hazir bulunmalan gerekmemisti. O halde, bitun bu menfaat-
lerin duyulmasindan sonra asiret liderlerinin Hamidiye'ye ka-
tilmak igin kosturmaya baslamasinda, bagkalarinin ise sirf mi-
lis uyesiymis gibi gorunmek igin gimusculer tarafindan kagak
olarak uretilen armalar1 edinmesinde sasilacak bir sey yoktur.
Onlar da mentfaat elde etmek istiyorlardi. Ama kayinlan milis-
lerde herkes yer alamazdi; herkes yararlanacak olsa imtiyazla-
rin kiymeti azahirdi. Aynca, ¢ogu insan Hamidiye Hafif Savari
Alaylan’na katilmasina gerek kalmadan ya da onlardan kork-
madan kendi halinde yasamak istiyordu. Bu nedenle, adale-
tin iltimas ve imtiyazla belirlendigi Hamidiye sistemine yonelik

sa o havalideki bir Arap asiretine saldirarak pek ¢ok asiretliyi 6ldarmus ve ¢ok
sayida hayvam kagirmisu. Pasaya telgraf gekilmis (telgrafi kimin gektigi belli
degildir) ve ¢alinan hayvanlan iade etmesi emredilmisti, ama bu emir “Mus-
tala Pasa sultan-1 azamin sadik bir kuludur. Boyle islere asla kansmaz” diyen
hamisi Zeki Pasa taralindan uygulaulmamsti. Tepeyran Zeki Pasa'min Musta-
fa Pasa’y1 padisaha nasil hos gosterdigini ve cezalandinlmaktan nasil korudu-
gunu da anlaur (Tepeyran, Hatiralar, s. 317-18).
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yaygin bir hosnutsuzluk vardi. Ama bu sikayetlerin sahipleri-
ni incelemeden once, gelisen protestolar daha iyi anlayabilmek
i¢in sistemin buttintune daha yakindan bakmaliyiz.

Kiciik pasaliklar, biiylik pasalar

Yukarida gordagiumiz gibi, Hamidiye Hafif Suvari Alaylari'na
yazilan agiretler bu ayricalikh milislere katilmakla muazzam ¢i-
karlar elde ettiler. Osmanl otoritelerinin kendilerine tamdi-
g1 mutlak serbestlik sayesinde, emniyetlerini saglama ve servet
edinme ¢abalarinda diger asiretler kargisinda avantajh konu-
ma geldiler. Bu gelismeler, emirlikler gibi daha buyuk ve siya-
si agidan daha karmasik birimlerin 19. yuzyil i¢inde 6nce asi-
ret konfederasyonlar, sonra da munferit asiretler seklinde da-
ha kuguk birimlere bolunerek bolgenin kilit toplumsal ve siyasi
aktorlerine doniisme trendini de hizlandirdi. Ama bu trend ki-
sa bir sure igin, esas olarak da Hamidiye'nin diri ve canh oldu-
gu donemde en ug 6rnegini verdi. Giderek bolgedeki kilit siya-
si birimler haline gelen bir avu¢ miinferit asiret, Hamidiye bag-
lanulan ve bunlarin sagladig: avantajlarla o kadar guglendiler
ki, yapy, otorite ve islev bakimindan —elbette bazi ufak farkhlik-
larla— gercekten de bir zamanlarin emirliklerini andirir oldular.
Buyukla kuguklu tim Hamidiye asiretlerinin milislere katil-
makla sayisiz kazanim elde ettigi asikardir. Bu kazanimlar esas
olarak kaynaklara dizginsiz erisim —hukumetin el altindan des-
tegiyle ve ceza yeme korkusu olmadan cesitli bicimleriyle ser-
vet edinme serbestisi— bi¢imini ald1. Dolayh yardim s6zde bas-
ka amaglarla kullanilmak tizere Hamidiye asiretlerine dagitilan
silahlarla, dolaysiz yardim ise aleni damisikh dovuslerle saglan-
di. Cesitli Hamidiye mensuplarimin bu yollarla desteklendigi-
ni gosteren sayisiz belge mevcuttur. Ama hikayenin analiz edil-
mesi gereken bir boyutu daha vardir. “Devlet destegi” derken
ne kastediyoruz? Kuskusuz, kendi kaza dairelerinde huzur ve
asayisi korumak ve kanun hakimiyetini idame ettirmek i¢in el-
lerinden geleni yapan pek ¢ok mulki amir vardi. Bu bilindigin-
de, “devlet”e kars1 bu gibi iddialar nasil desteklenebilir? Bunu
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asagida gorecegiz — Osmanh baglaminda “hikumet” ve “dev-
let” gibi yapilar gercekte, akademik gevrelerin bugiine kadar
betimlediginden ¢ok daha karmasik ve pargaliydi.

Her seyden 6nce, Osmanh hiikumeti i¢indeki, ¢esitli hizip-
leri kapsayan farkh oyuncular birbirinden ayirmamiz gerekir.
“Saray” ile “Bab-1 Ali” arasinda sik sik gozlenen gerilim boyle
bir ayrimdir, ama hi¢ kuskusuz gercek ¢izgiler o kadar da net
degildir, hatta ¢cok daha karmasiktir. Sultana muhalif gruplarin
ortaya koyduklan, II. Abdulhamid’e sadik olanlar ile sultanin
sahsina sadakatsiz olduguna hikmettigi unsurlar arasindaki
ayrim —ki bu, Jon Turkler arasinda da yaygin bir sikayet konu-
suydu- belki daha agiklayicidir.'” Sadakat konusunu dustn-
dugumiizde Hamidiye bu resme mitkemmel bir bi¢imde otu-
rur. Hamidiye'nin incelenmesi, Kurtlerin yerel gti¢ yapilarinin
19. yuzyil sonunda ve 20. ytizyil basinda gecirdigi donusumu
kavramamiza oldugu kadar, Osmanl genelinde daha buyik
iktidar meseleleri hakkinda bir fikir edinmemize de yardimci
olur. Hukimetin bir kismi —bu kesim sultanin en yakin sirdas-
larindan Musir Zeki Pasa tarafindan temsil ediliyordu— impara-
torluk topraklarinin bir pargasinda genis yetkilere sahip oldu.
Boylece, ne Osmanlh huikimetinden ne de tekil bir aktorden ge-
len tek tarafh bir gu¢ dayatmasinin s6z konusu oldugu ilging
bir diyalektik gelisti. Kirt toplumsal ve siyasi yapist da mut-
lak bir bosluk i¢inde déonusmedi. Tam tersine bu ikisi birbiri-
ni etkiledi ve belki de Osmanh toplumu genelinde daha da ge-
nis yansimalan oldu. Hamidiye, devletin daha buyuk bir “teh-
dit” olarak gordigi gruplara kars: biinyesine katmayi ve kon-
trol etmeyi istedigi gruplardan biriyle yaptig ¢aba alis verisinin
sonucu olan, devlet gucu ile devlet dis1 gictin bulanik bir kar-
stmim temsil ediyordu. Bu stire¢ bolgeyi yonetmeyi —ve orada
yasamayi— son derece karmasik bir is haline getirdi.

Sultanin kendi imparatorlugunda en yuksek otorite olma-
st beklenir; buna ragmen I1. Abdulhamid’in himayesindeki Ze-
ki Paga'nin olusturdugu mutlak gii¢ biraz daha agiklama gerek-
tirir. Zeki Pasa 1846'da Istanbul’'da dogmus Kafkas kokenli bir

117 Hanioglu, Young Turks in Opposition, ozellikle s. 23-28.
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Osmanlrydi. 1276'da (1859/1860) devlet hizmetine girdi ve sa-
raydaki kariyerine yuzbag: rutbesiyle basladi. Abdulhamid’in
sultan olmasindan sonra hizla ritbe alip madalyalar kazanarak
kisa araliklarla binbasi, kaymakam, miralay ve mirliva yapildi
ve 1878de ferik rutbesine yikseltildi. Yildiz Sarayrndaki Mu-
hafiz Alayr'nda ve Balkanlar ve Trablusgarp’ta hizmet verdik-
ten sonra''® 1887'de gorev yeri bir kez daha degistirildi, ama
bu kez gonderildigi yer sonraki yirmi y1l boyunca muazzam bir
kontrol sahibi olacag: IV. Ordu’ydu (askeri tabirle “Rus cephe-
si”). Anlasildig1 kadaniyla Zeki Pasa i¢in hususi olarak miisir
muavinligi diye 6zel bir pozisyon yaratulmisti. Ingiliz konsolo-
su hakim gorusu dile getirerek, bu atamanin “IV. Ordu Musirli-
gine atanmasindan bir 6nceki adim oldugunu” belirtmisti'*® ve
bu tespiti dogruydu. Ertesi y1l Musir Hidayet Pasa gorevinden
azledildi ve yerine Nusret Pasa gegirildi. O da gorevinde birkag
gun kaldiktan sonra yerini Zeki Pasa’ya birakmak zorunda kal-
d1."?° Zeki Pasa bu tarihten sonra IV. Ordunun baskomutam,
1890°dan itibaren de Hamidiye Hafif Suvari Alaylan'nin bagku-
mandani olacakti. Pasa bu gorevlere Hamidiye Alaylan fikrinin
sultana ilk kez sunuldugu 1885 gibi erken bir tarihte segilmis
bile olabilir. Oyle ya da degil, Ingiliz bir gézlemcinin degerlen-
dirmesiyle, ¢ok kisa bir siire i¢cinde ordunun en yuksek ritbeli
subay1 ve “Turk Imparatorlugu'nun bu havalisinde agik arayla
en guglu otorite” durumuna geldi.'?'

Zeki Pasa'nin hizla yikselisini saray etkilerine bagladigi'“* yo-
nundeki yaygin kaniya ragmen, o iltimas yoluyla nufuz pesinde
kosan bagka birinin meslektaslarinda uyandirabilecegi kiskang-
liga hedef olmad, zira ne de olsa karizmatik ve yetenekli bir li-
derdi. Aym zamanda hirshyd: ve kisilik 6zellikleriyle birlesen

122

118 Bu bilgi Ingiliz askeri atasesinin kisa Zeki Pasa biyografisindendir (Chermsi-
de raporu, 17 Ocak, 1893 [FO 195/1794]).

119 Devey'den White'a, no. 6, Gizli, Erzurum, 14 Subat 1887 (FO 195/1584).
120 Wratislaw'dan White’a, no. 22, Erzurum, 27 Haziran 1888 (FO 195/1617).

121 Graves'den Nicolson’a, no. 24, Gizli, Erzurum, 12 Temmuz 1893 (FO
195/1804).

122 Fransiz konsolosunun gozlemlendigi gibi (Roqueferrier'den Cambon'a, no. 5,
Gizli, 8 Nisan 1896 [MAE Nantes, E/113]).
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becerileri sayesinde kendini imparatorluktaki en gugli adamlar-
dan biri durumuna getirip yirmi y1l boyunca —dénemin Osman-
I standartlarina gore uzun bir siire— bu pozisyonunu korudu.'?

Elde hatirat gibi kaynaklar olmadan, Hamidiye konusunda
Zeki Pasa’nin aklinda tam ne oldugunu kestirmek gugtir. Bu
nedenle, bu diizensiz Kurt birliklerini zihninde nasil canlan-
dirdigim komuta siciline dayanarak tahayyul etmek zorunda-
y1z. Milisleri toplarken Zeki Pasa’'min aklinda hi¢ kuskusuz ha-
misinin hedefleri vardi. Bununla birlikte, imparatorlugun ge-
nis bir kesiminde kendi gu¢ tabanini olusturmaya ve Hamidi-
ye projesini kendi giindem ve tasavvurlan dogrultusunda iler-
letmeye ¢ahistigy da agiktir. Paga giig tabanimi iki duzeyde gelis-
tirdi. Bir yandan, “Ermeni tehlikesi’ni sik sik abartarak, sultam
Hamidiye projesinin zorunluluguna ikna ¢abalarim sardurdu.
Boylelikle tist diizey konumunu muhafaza edebildi. Ote yan-
dan, davranislarina gore 6dullendirip cezalandirarak yerel Kurt
reisleriyle iliskilerini gelistirdi. Bu sekilde, o kadar uzun bir si-
re bolgedeki en 6nemli tek kisi olarak kalabildi. Zeki Pasa'nin
bu guict pohpohladigi dostlar: ve cezalandinp gorevden aldig:
rakip ve dusmanlari oldugu anlamina geliyordu. Pasa bu sureg-
te kisisel bir servet de edinmise benzer.

Hamidiye pek ¢ok bakimdan, sultandan ¢ok Zeki Pasa'nin
sahsi ordusuydu. Sultan agiret askerlerinden olugan bu duzen-
siz yapimin olusturulma sirecinde ve devaminda Zeki Pasa’ya
neredeyse tam yetki vermisti ve girisimin pek ¢ok ¢evreden al-
dipy elestirilere ragmen, Hamidiye’yle ilgili kararlarinda ona
olan mutlak guvenini korudu. Nitekim, hatiratinda su satirla-
ra yer veriyordu: “... ben kabul ettigim Kiirt politikasinda dog-
ru yolda oldugum kanaatindeyim. Vaziyeti yerinde tetkik eden
Zeki Paga Kurt Kazaklarindan alaylar tegkil etmek fikrini ileri
surmek suretiyle en muvafik yolu gostermistir.”'?* Zeki Pasa da
kendisine taninan butun yetkilerden sonuna kadar yararlandi.

123 Memurlann gorev yerleri sik sik degistiriliyor, cogu zaman gorevlerinde sade-
ce birkag hafta ya da ay, nadir olarak da iki yildan uzun kahyorlard.

124 Sultan Abdulhamid, Siyasi Hatratim, s. 75-76. Sultan amlannin bu bélumu
1894'te yazilmusur.
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Paga ilk basta alaylara katilanlara mukafatlar sunarak asker
toplady; bu tesvikler baslangicta vergi muafiyetinden, ¢ogu du-
rumda da ge¢miste islenen suglara af vaadinden olusuyordu.
Bir otorite boslugunun yasandig1, buna bagh olarak da asayisin
bozuldugu 19. yuzyil Kurdistan'inda bu ceza ertelemelerinden
yararlanabilecek ¢ok sayida “muicrim” vardi. Bariz iktidar bos-
lugunun da agik¢a gosterdigi gibi, yukarida betimlenen mer-
kezilestirme misyonu tamamlanmams olmakla birlikte, bolge
halkinin yasamina simdiye kadar varsayilldigindan daha fazla el
atilmus gibidir, zira Kurt bolgelerinin pek ¢ok kesiminde vergi
toplamyordu. Aksi takdirde, vergi muafiyetleri asiretliler i¢in
bu kadar cazip bir teklif olmazdi. Aym sekilde, ge¢mis suglarin
affedilmesi baz1 asiret reisleri i¢in ikna edici bir teklif olabili-
yorsa, devletin istedigi zaman suclular1 mahkeme 6nune ¢ikar-
ma gucune sahip oldugunu da varsaymak zorundayiz. Son ola-
rak, hukumete ait tufeklerin dagitilmasi da ¢ok cazip bir teklif-
ti. Nitekim, asiretlerin pek ¢ogu alaylara yazilacak, silahlar ala-
cak, ondan sonra da sirra kadem basacakti. Bu kuskusuz, ¢cogu
Hamidiye asiretinin silahlandinldig), ama bunlan nadiren hu-
kumetin belirledigi askeri amaglar dogrultusunda kullandig
Hamidiye standartlarindan uzak bir durum degildi. Bu muka-
fatlann hepsi Zeki Pasa'min agiretlileri alaylara yazmak igin ilk
basta masaya siirdugu cazibe unsurlari arasinda yer ahyordu.

Agiretler bir kez alaylara yazildiktan sonra, bilhassa liderleri
Zeki Pasa tarafindan pohpohlamp korundular. Miran asiretin-
den Mustafa Pasa 6reginde bunun pek ¢ok kamtim gormus-
tik. Ote yandan, alaylara katilmaya itiraz edenler ya kinamyor
ya da daha beteri oluyordu; resmi konumlarda olanlar gorev-
lerinden azlediliyordu. Tayinler sadece baskentten yapilabil-
digi ya da geri alinabildigi halde, Zeki Pasa yerel dugmanlan-
nin, 6zellikle de gozbebegi projesine muhalefet edenlerin bagi-
na dert agmak ya da bunlardan kurtulmak icin sik sik sarayda-
ki nifuzunu kulland. Ve ta bastan beri boyle ¢ok kisi vardi. Es-
ki Musul valilerinden Ebubekir Hazim Tepeyran ileride yayim-
lanacak hatiratinda kendi bolgesindeki Hamidiye asiretlerinin
(Ertosiler) kanunlara riayet etmesini saglamak i¢in harcadig
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cabalarin Zeki Pasa’da buyuk bir husumet uyandirdigim yaz-
yordu.'?® Zeki Pasa 1892’de de Erzurum valisini gorevden al-
dirtip yerine bir bagkasin1 gecirtmisti. Ayag1 kaydirilan vali, vi-
layet merkezinde mukim Ingiliz konsolosuna bu kararin saray-
daki gigli nufuzu sayesinde azledilmesini saglayan Zeki Pa-
sa’yla arasindaki husumete de baglandigim anlatmisti. Konso-
los soyle yaziyordu: “Bu dusmanhk esas olarak Hamidiye Alay-
lar’min olusturulmas: konusundaki goruas ayrihklarindan dog-
du; soylendigine gore, Kurt asiretlerinin silahlandirmasim Kur-
distan’in idaresini —eger mumkiun olursa— simdiye kadar oldu-
gundan ¢ok daha zor bir is haline getirmesi muhtemel bir adim
olarak goren Vali buna siddetle kars: ¢ikmis.”'?® Bagkentte da-
ha giigli bir destege ya da ¢ok parlak bir hizmet siciline sahip
olan, bu nedenle azledilmesi o kadar kolay olmayanlara gelin-
ce, Zeki Pasa bunlan, kendi programina ters dustiklerinde tali-
matlarin1 hukumsuz kilarak etkisizlestiriyordu. Gugla bir mul-
ki amiri derhal azlettirmeyi basaramadig1 durumlarda ise o ki-
sinin yandaslarin tasfiye etmeye ¢ahsiyordu. Bolgedeki en ki-
demli devlet memurlardan biri olan Erzurum valisi 6rnegin-
de olan buydu. Valinin gindemi sik sik Zeki Pasa'ninkine ters
dusuyordu; pasa da destekgilerini uzaklastirarak valiyi yalmz
birakmaya ¢ahisti. Ingiliz konsolosu Zeki Paga'min iyi bir hiz-
met sicili olan ve valiyle iyi gecinen Erzurum firka komutani-
nin ayagini kaydinp yerine kendi adamlardan birini gecirdigini
rapor ediyordu. Konsolosa gore bu salt askeri bir 6nlem olma-
y1p pasanin valiye yonelik husumetinin “yeni bir kaniti”yd1.'?’
Zeki Paga Hamidiye'ye tammak istedigi serbestiyi destekleme-

125 Tepeyran, Hatiralar, s. 316.

126 Graves'den Ford'a, no. 48, Gizli, Erzurum, 12 Agustos 1892 (FO 424/172; FO
195/1766).

127 Graves'den [Currie'ye] telgraf, Erzurum, 18 Haziran 1897 (FO 195/1985).
Van valisi Semseddin Bey, Erzurum valisi Rauf Paga'nin damadiydi. Sayisiz
yazigmada Zeki Paga'nin valinin Van'da asayisi ve yonetimde adaleti guglen-
dirme ¢abalanna nasil ket vurmaya galisug aynnulanyla betimlenir (6rnegin
bkz. Elliot'tan Currie'ye, no. 42, Gizli, Van, 18 Agustos 1897 [FO 195/1985];
Elliot'tan [Currie'te] telgral, Van, 19 Agustos 1897 [FO 195/1985]; Cur-
rie'den Marquess of Salisbury'ye, no. 551, Istanbul, 30 Agustos 1897 [FO
195/1985]).
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yen yerel memurlann ¢abalarini ve otoritesini baltalamak i¢in
de turlu cesitli yontemler kullaniyordu. Omegin, Van'daki In-
giliz askeri temsilcisine gore, pasa “su¢ isleyen Hamidiyeliler-
le ... ugrasan Vali'nin 6niine guglukler ¢ikarmaya ¢ahsiyor”du.
Bunu, “asker maaslarinin 6denmesi i¢in disaridan vilayete gon-
derilen 6deneklerde kesinti” yaptirmak gibi gesitli yontemler-
le basariyordu.'?

Bolgedeki hemen herkes Zeki Pasa’yla ters dusmekten kor-
kuyor ya da en azindan baslarda, onunla arasini iyi tutmak is-
tiyordu. Erzurum’'daki Ingiliz konsolosu bile, pasanin gucu-
nun farkinda oldugundan, Hamidiye girisiminin daha baslan-
gi¢ asamasinda oldugu gunlerde onunla dostga iligkiler gelis-
tirmeye karar vermisti: Konsolos Graves 1893'te, IV. Ordu'nun
merkezi ve Zeki Pasa’nin ikamet yeri olan Erzincan’a gitmeyi
planladigimi yaziyordu. Kurdistan'daki belli bash sivil otoritele-
rin makamlarini korumalar “herkesin bildigi gibi onun irade-
sine bagh” oldugundan, “Turk Imparatorlugu’nun bu kesimin-
de acik arayla en gugli otorite” ve en yuksek rutbeli subay olan
Zeki Pasa'yla dostca iliskiler gelistirme firsatindan yararlanma-
nin son derece yerinde olacag inancindaydi.'?® Ayn konsolos
bundan yaklasik dort y1l sonra amiriyle yapug gizli bir yazis-
mada Zeki Pasa’y1 Erzurum’dan uzaklastirabilmelerini temen-
ni ettigini belirtiyordu. Ona gore, pasamin ¢ok genis bir bolgeye
yayilan 1V. Ordu'daki nufuzu “son derece tehlikeli”, varhg da
“iyi niyetli Valilerin 6ntundeki en buyuk engel”di.'®® Gugla ve
popiler valiler Zeki Pasa icin bir tehdit olusturmasa bile, Sakir
Pasa’nin 1894-96 Ermeni katliamlarinin ardindan resmi bir so-
rusturma yuritmek ve 1895 reform projesinin gidisatini teftis
etmek amaciyla bolgeye gonderilmesi tizerine otoritesinde ge-
cici bir sarsint1 hissedecekti.

1894-96 katliamlarinda binlerce Osmanh Ermeni’si canin-
dan oldu. Gegen yuzyilda akademisyenler bu olaylardan 6zellik-

128 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 27, Van, 20 Haziran 1899 (FO 424/199).

129 Graves'den Nicolson’a, no. 24, Gizli, Erzurum, 12 Temmuz 1893 (FO
195/1804).

130 Graves'den Currie’ye, Ozel, Erzurum, 9 Ocak 1897 (FO 195/1985).
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le 1915-16 soykinmu sirasinda gergeklesen katliam ve surgtnle-
rin bir preludu olarak sik sik s6z etmiglerdir.’®' Sason katliam
ve digerleriyle ilgili tarismalann eksenini Osmanh hikimeti-
nin bu katliamlar i¢in dogrudan talimat verip vermedigi sorusu
olusturmustur. Biz burada bu tartismalan gozden gegirmek yeri-
ne, Zeki Pasa'min kiyimlardaki ve sonuglanndaki roliine degine-
rek, sadece nufuzunun boyutlanna degil, gorundiga kadanyla
otoritesine yonelik pek ¢ok tehdidin s6z konusu oldugu bir do-
nemin ardindan eski guiciine kavusmasindan hareketle, diraye-
tinin buyuklagune de dikkat ¢cekmeyi amaghyoruz.

Zeki Paga’min katliamlardaki rolune iliskin geliskili rapor-
lar vardir. Bazilarinda, pasanin yapabildigi yerlerde katliamla-
n durdurmaya ¢ahstigi ileri sarulurken, bagkalarinda Hamidiye
kuvvetlerine ve kendisinin komuta ettigi duzenli birliklere kat-
liam ve yagma emirleri verdigi ve sorumlunun o oldugu iddia
edilir."® Pasanin komutasi alindakilere bu mezalimi gergek-
lestirmeleri i¢in dogrudan talimat verip vermedigini belirlemek
guctur. Bununla birlikte, cesitli kaynaklarca bol bol belgelen-
mis olan bolge uzerindeki mutlak nufuzu dusunulecek olursa,
olup bitenlerden onun da bir sekilde sorumlu olmas1 kuvvet-
le muhtemeldir.'*? Sadece Avrupali gozlemciler degil Osman-
It huktmet gevreleri de bu kanaatteydi. Resmi sorusturma emri
verilmis, bu arada Avrupal diplomatlar da bir siiredir gandem-
de olan reform programinin acilen hayata gecirilmesini talep
etmislerdi. Sakir Pasa resmi sorusturmayi yiratmek ve bunun
ardindan uygulamaya konacak reform programim yonetmek
uzere bolgeye gonderilmigti.'3* Zeki Pasa bu atamayn otoritesi-

131 Bkz. Verheij'in bu konuya yaptig1 6nemli ve ayrintith katki: “Les [réres de ter-
re et d’'eau”.

132 Bu celiskili raporlara konsolosluk yazismalarinda bile rastlanir (6rnegin
bkz. Currie'den Earl of Kimberley'e, no. 268, Istanbul, 30 Nisan 1895 (FO
424/182); Hallward’'dan Cumberbatch’e, no. 83, Van, 26 Kasim 1895 (FO
424/184; FO 195/1893); Elliot’tan Currie'ye, no. 11, Van, 28 Subat 1898 [FO
424/195; FO 195/2021]; Elliot'tan Currie'ye, no. 18, Tebriz, 5 Mayis 1898
[FO 424/196; FO 195/2021}).

133 Aym sey pasanin hamisi olan sultan i¢in de soylenebilir; kendisi bunun igin
irade beyan etmemis olsa bile, katliamlara yol verdigi kesindir.

134 Karaca, Anadolu Islahat:.
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ne yonelik buytk bir tecavuz olarak algilamisti. Fransiz konso-
losu iki pasa arasindaki gerginligi soyle aktariyordu:

Sultan olaganustu yetkilerle donatilmis bir hukumet temsil-
cisi gondermeye karar verdiginde, Zeki Pasa uzunca bir sure-
dir imparatorlugun bu kesimindeki en onemli sahsiyet olarak
kabul edilmekteydi ve o da kendisini dyle gorar olmugtu. 1ki-
si arasinda o6lduresiye bir rekabet ve kiskanghk vardi. Zeki Pa-
sa iyi bir hizmet sicili var; sekiz y1l1 agkin suredir IV. Ordu’nun
basinda ve Hamidiye Alaylan'nin kurulusuna katilmaktan do-
lay1 elde ettigi iyi bir orgutcu sohretine ve askeri itibara sahip.
Sultanla akrabalig1 ona ¢ok yardimci oldu (kiz kardeslerinden
biri imparatorluk hareminde oldugundan, kendisinden sulta-
nin enistesi olarak bahsedebiliyor). Zeki Pasa’mn kolay inci-
nen bir gururu var: Maresal Sakir Pasa’nin ya da asla emir kulu
olmayan Erzurum valisi Mehmed Rauf Pasa gibi valilerin tayi-
nine elinde olmadan igerledi. Onceden, tasradaki memurlann
¢ogu onun sadik kullanyd.'?

Zeki Pasa gundemleri kendisininkine ters dugen miilki amir-
lerin projelerine ¢elme takma giiciine sahipti, ama otoritesi i¢in
en buyuk sinawv1 Sakir Pasa karsisinda verdi. Katliamlardan ve
akabinde yurutilen sorusturma ve reformlardan sonra, otori-
tesindeki bu bariz zayiflamay1 gozlemleyen pek ¢ok kisi Ze-
ki Pasa'min bolgedeki kariyerinin sonunun geldigine hikmet-
misti. Ama aslinda durum oyle degildi ve Zeki Pasa nifuzunu
korumayi, hatta izleyen on yil i¢inde daha da artirmay: basar-
di. Buna karsilik, katliamlar ve sonuglan Hamidiye projesinin
—ozellikle, sultana 6rgutlenmedeki gesitli sorunlarin siralandi-
g1 bir rapor sunan $akir Pasa tarafindan— gozden gegirilmesi-
ne ve alaylan daha siki bir denetim altina almak amaciyla 1896
ve 1897’de revize edilmis nizamnamelerin yaymlanmasina yol
acacakti.'®® Ashinda, Zeki Pasa bir yandan sultanla iyi iligkile-

135 Roqueferrier'den Cambon'a, no. 5, Gizli, 8 Nisan 1896 (MAE Nantes, E/113).

136 Kodaman, “Hamidiye Halif Suvari Alaylan”, s. 452-58; Ergul, I1. Abdilha-
mid’in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 67-72, 74-76; Karaca, Anadolu
Islahaty, s. 89, 94, 169-70, 177-82 ve 217-22.
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rini surdurirken, Sakir Pasanmin proje tizerindeki otoritesinin
azaltilmasimi saglamis bile olabilirdi.'¥’

Reformlar ve Sakir Pasa'min atanmasini izleyen donemde,
Ingiliz konsolosu soyle yaziyordu: “Zeki'nin su anki tavr ol-
dukga esrarengiz. Insanlar mevcut Hitkimet'ten ve Sultan’dan
icten ice sogudugunu ve Yunanistan’la savas korkusu atlatilirsa
bir ‘pronunciamento’ [muhtira] vermek igin gorasmeler yurut-
taguna fisildasmaya basladilar.”'* Bazilari, Zeki Pasa’nin bir
tir Mehmed Ali Pasa olma planlari yaptigina ya da Rusya tara-
findan desteklendigine bile inaniyordu — bunlar katliamlardan
sonraki yillarda ragbet goren goruslerdi. Isin ilging tarafi, bu
soylentiyi duyan Zeki Paga’nin adamlarindan Hayderanli Emin
Pasa, hamisiyle arasinda gecen bir tartismadan sonra saraya bir
telgraf cekerek, “Zeki Pasa’nin onu rahat birakmayacagindan
ve paganin Kurdistan Prensi olmak i¢in entrikalar ¢evirdigin-
den yakinmis”t1."® Bu satirlarin yazilma nedeni elbette ki, cam
sikkin reisin Zeki Pasa’nin ona karsi tavirlarindaki sertlesme-
den —gergi bu geciciydi— duydugu rahatsizlikt. ™'

Bu dedikodular sultan ve pek ¢ok gozlemci tarafindan bes-
belli kulak ard1 edilmis olsa da gene de 6nemlidir, zira Zeki
Pasa'nin koltugunun nasil tehdit altina girmis olabilecegine ya
da en azindan sallantidaymus gibi algilandigina isaret ederler.
Van’daki Ingiliz konsolosu, pasanin himayesindeki Hamidi-
ye reislerinin en nifuzlularindan biri olan Emin Pasa’nin ona
sirt cevirmesinin ve sarayin, birtakim 6nde gelen Hayderan re-

137 Karaca'ya gore (Anadolu Islahat, s. 182) Sakir Pasa'ninraporlan bazilanm of-
kelendirdi ve sultana onun aslinda Hamidiye projesine karsi oldugu yolunda
telkinlerde bulundular. Sakir Pasa sultanin dikkatini Hamidiye projesinin ta-
sarlanmasinda ve hayata gecirilmesinde oynadig: role cekerek kendisini bu ise
vakfetmeye devam ettigini vurgulasa da, aleyhinde konuganlar sultan nezdin-
de adin1 karalamay: bir yere kadar bagardilar.

138 Grave'den Currie'ye, Ozel, Erzurum, 27 Mart 1897 (FO 195/1985).

139 Konsolos Yardimcisi Elliot’tan Currie’ye, no. 46, Van, 1 Eylul 1897 (FO
424/192; FO 195/1985).

140 Graves'den Currie’ye, no. 46, Erzurum, 4 Arahk 1897 (FO 424/192, FO
195/1985).

141 Konsolos Yardimcist Maunsell'dan Currie'ye, Gizli bilgi notu no. 1, Sivas, 7
Arahk 1897 (FO 424/192; FO 195/1985).
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islerini (Emin Pasa dahil) Zeki Pasa'min arzusu hilafina surgu-
ne yollama karan almasinin pasanin prestijinde ve nifuzun-
da bir gerilemeye isaret ettigi gorusundeydi."? Konsolos, pa-
sanin yerel memurlara kars1 daha uzlasmaci bir tavir sergiledi-
gine, zira konumunun saglam olmadigim hissettigine de ina-
niyordu.'*® Katliamlardan sonra Zeki Pasa’nin otoritesi ger-
cekten de bir miktar zayiflamis olabilir, ama gene de saray ta-
rafindan desteklenmeye devam etti. Ingiliz sefiri raporunda,
“[Zeki Pasa’ya] atfedilen mesum planlarin, gorundugu kada-
riyla hala teveccihlerin en yuksegine ve sultanin mutlak iti-
madina mazhar oldugu Yildiz'da simdilik itibar gormedigi bel-
li oluyor” diyordu.'* Paganin 1908 Jon Tiirk Devrimi'ne ka-
dar Hamidiye projesini gelistirmeye ve Hamidiye asiretlilerini
sivil mahkemelerden, vergi tahsildarlarindan ya da diger dev-
let memurlardan korumaya devam edebildigi goz oniinde tu-
tulacak olursa, tam yetkiyle pozisyonunu korumay: basardig1
rahatlikla soylenebilir.

Ama sultan hala en yuce otoriteydi. Sultan imparatorluk, hu-
kumdarhg ya da sahsi i¢in ya da o ganun oncelikleri her ney-
se onun i¢in en iyisinin bu olduguna inanmasaydi, Zeki Pa-
sa isi bu gekilde goturemezdi. 1. Abdulhamid’in imparatorlu-
gun Musluman tebaasi arasinda birligi giiclendirmeye olan il-
gisi'® bir yana, Hamidiye projesine verdigi surekli destek, Ze-
ki Pasa ve pek ¢ok Hamidiye reisinin Ermeni “tehdidi’ni abar-
tan ve bunun tehlikesine isaret eden raporlanyla beslenmis gi-
bidir. Zeki Pasa Hamidiye'nin bu tehdide karsi koyabilecegini
ve koymakta oldugunu, gerek hasil olursa da bir Rus istilasina
kars1 savagabilecegini ileri suirmekte diretti.'*® Bu manuk silsi-
lesine ilave ettigi bir argiman daha vardi: Kurtlerin hos gorul-
melerini gerektirecek kadar guglu olduklar, aksi takdirde bir-

142 Elliot'tan Currie'ye, no. 1, Van, 10 Ocak 1898 (FO 424/195; FO 195/2021).
143 Elliot'tan Currie’ye, no. 3, Van, 2 Subat 1898 (FO 424/195; FO 195/2021).

144 O’Conor'dan Marquess of Salisbury'ye, no. 164, Gizli, Istanbul, 6 Nisan 1899
(FO 424/198).

145 Bu nokta icin ayrica bkz. Abu Manneh, “Sultan Abdulhamid 1l and Shaikh
Abulhuda al-Sayyadi” ve Duguid, “Politics of Unity".

146 Ornegin bkz. BOAY.PRK.ASK. 81/16: 1 (7 Nisan 1308 [19 Nisan 1892]).
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lesip hikumete karsi ayaklanabilecekleri iddiasi. Ingiliz konso-
losu bu konudaki goristunu soyle ifade ediyordu:

Zeki Pasa ve basini Sakir Pasa ile merhum Dervis Pasa’min ¢ek-
tigi Sultan'in askeri misavirlerinden olusan bir klik kendileri-
ne ait nedenlerle, Kiirt asiretleri hakkinda, Zat-1 Sahaneleri'nin
de inanmaktan kuskusuz memnuniyet duydugu, bu neden-
le de curutilmesi zor olacak guzel bir hikaye yazdilar. Soyle-
nenler mealen, Kirtlerin olagan sivil denetime gelemeseler de
Sultanin sahsina yurekten bagh, yigit ve savag¢ bir kavim ol-
dugu, ¢capulculuk gibi kabahatlerinin sivil otoritelerce ve Kon-
solosluk raporlarinda buyuk 6l¢ude abartildig ve s6zi gegen
sivil otoritelerin onlara karg: baskici yontemler kullanmasina
izin vermenin belki de ¢ok ¢etin ve sonucu supheli bir i¢ sa-
vasla sonuglanacag yoninde. Buna karsilik, Kurtlerin kontro-
lu Zeki Pasa'ya birakilirsa hem sultana sadik kalacaklar hem
de Imparatorlugun Asya’daki birinci savunma hatt1 ve “asi” Er-
meni niifusa karsi bir denge unsuru olacak yaklagik 30.000 sii-

varilik muhtesem bir askeri kuvvet saglayacaklar.™’

Zeki Pasa Hamidiye isini kurcalayan memurlarin azledilme-
sini saglamak icin de benzer argumanlar kullanarak onlar ha-
in olarak gosterdi. Fransiz konsolosuna gore Zeki Pasa irade-
sine karsi hareket eden bir mutasarrifin gérevden alinmasim
saglayabilmisti. Olayla ilgili raporda, bolgedeki Ermeni koy-
lerini harabeye ¢eviren birtakim Kiirt reislerini defeden Be-
yazit mutasarrifi Ibrahim Bey’in, dikkatini Celali asiretinden
Seyh Halil adinda bir baska Hamidiye agasina ¢evirince Ze-
ki Pasa’nin gazabina ugradig: belirtiliyordu. Anlasildig ka-
dariyla, pasa baskente lbrahim Bey’in “Ruslarin ve Ermenile-
rin dostu, Kurtlerin diismani ve iilkesine ihanet eden biri” ol-
dugunu bildirerek azledilmesini saglamust1.'*® Zeki Pasa Ingi-
liz ve Rus konsoloslarim “yiyici Hiristiyan [paral1 askerler] "le

147 Graves'den Currie'ye, no. 40, Erzurum, 1 Kasim 1897 (FO 424/192; FO
195/1985). Ayrica bkz. Roqueferrier'den Maslahatguzar Bouliniere’e, no. 9,
Erzurum, 30 Ekim 1897 (MAE Nantes, E/115).

148 Roqueferrier’den Maslahatguzar Bouliniére’e, no. 9, Erzurum, 30 Ekim 1897
(MAE Nantes, E/115).
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birlikte Hamidiye hakkinda ¢irkin soylentiler yaymakla da it-
ham etmisti.'*?

Bizzat Kurt reisleri de abartih ve asilsiz raporlarla ve baska
yontemlerle, bolgedeki durumun bu sekilde algilanmaya de-
vam etmesine ve bu sturegte rol oynamalan gerektigi kanaatinin
yerlesmesine katkida bulundular. Miran asiretinin reisi Musta-
fa Pasa bir defasinda sultana bir telgraf cekip, “Cizre cevresin-
de 10.000 Ermeni ihtilalcinin toplandig ve Sammarlar ile mer-
hum Bedirhan Pasa’'min ogullarindan olan, Aga-es-Sor agiretin-
den Ahmed'le birlikte isyan bayragim agacaklarina dair ash as-
tar1 olmayan bir hikaye” anlatmisti. Bunu yapmaktaki amaci
Ermeni devrimcilere, hatta Ermeni sivillere degil, dismanlari-
nin Ermeni olmayan Hiristiyan ve Musluman koylulerine kars
baskinlar duzenleyebilmekti."*

Kurt Hamidiye reisleri istismarlarinda dupediiz fazla ileri gi-
der gibi gorundiikleri ya da saraydaki itibarlarimin azalmaya
basladigin1 hissettikleri bazi durumlarda, 6zel gorevlere talip
olup Yemen ya da Makedonya’ya veya insaat1 siiren demiryolu-
nu korumak i¢in Hicaz'a asker gondermek gibi tekliflerde bu-
lundular. Hayderan asiretinin kota sohretli reisi Huseyin Pasa,
Yemen krizinin zirve yaptig1 1905’'te kendi Hamidiye Alay1’'m
Yemen'e goturmeyi teklif etti.'' Elbette, bu tekliflerin pek ¢o-
gu samimi degildi. Cogunlukla gitmemek i¢in nasilsa bir ma-
zeret bulunacag dusiincesiyle, kritik anlarda sultana yaran-
mak ya da daha sinik bir tutumla yeni madalyalar ve silahlar el-
de etmek i¢in teklifte bulunuluyordu. Bundan tam iki yil 6nce,
Huseyin Paga'min alayim baskente getirmesine, oradan da Ma-
kedonya uzerine yurutmesine izin verilmesi i¢in sultana dog-
rudan basvurdugu rapor edilmisti. Pasa bu teklifi tabii ki, ken-
disi gibi Hamidiye komutam olan Milli asiretinin bas:1 Ibrahim

149 BOA Y.PRK. ASK. 91/97 (8 Haziran 1309 [20 Haziran 1893]).
150 Freeman’'den O’Conor’a, no. 24, Ma’muret'ul-Aziz, 26 Eylul 1901 (FO
424/202; FO 195/2104).

151 Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 27, Van, 4 Temmuz 1905 (FO 195/2196). Baska
asiretlerin Yemen'e gitmeleri emredilmisti, ama bu emri savusturmanin bir
yolunu bulmus gibiydiler (Maunsell’dan O’Conor’a, no. 42, 11 Temmuz 1905
[FO 195/2200])).
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Pasa’min mirlivahiga terfi ettirildigini duyduktan sonra yapms-
t1."%2 Ibrahim Pasa da alayiyla Bagdat Demiryolu'nun Hicaz bo-
lumina korumaya goniilli olacakti.’ Bu éneriyi gctniin zir-
vesinde oldugu ve uzerine asker gonderilmesi icin tekliflerin
yapildig1 bir donemde getirmisti. Ama Zeki Pasa Hamidiye re-
islerini boyle gorevleri bilfiil yerine getirmek zorunda kalmak-
tan kurtarmaya ¢alisti. Ne var ki, bunu her zaman onlan kol-
lama endisesiyle degil, bir rahatsizlik hissettigi i¢in yapiyordu.
Zeki Pasa’nin “aleni dugmam” harp nazin, “Pasamin 14 yildan
uzun suredir bunlan Hazine'den desteklemek i¢in yaptigi mu-
azzam fedakarhklarin gergek bir kayip oldugunu ve orduya ya-
zilan Kurt alaylarinin olduklan gibi kaldiklarim sultana ispat-
lamak” istediginde, “sultan ona baz1 Hamidiye Alaylari’'ni bas-
kentte Saray Muhafizi olarak gorevlendirilmeye hazirlamasini
telkin etti.” Zeki Pasa ise sultam bu fikrinden caydirmayi basar-
dh. Fransiz konsolosuna gore Zeki Pasa kendi yazdig1 Hamidiye
“hikayesi’ndeki kusurlar hamisine gostermek istemiyordu.'*
Ne de olsa, Hamidiye askerlerinin 1896'da Istanbul’da kahslar
sirasindaki hal ve tavirlan bazi baskentliler uzerinde kesinlikle
kota bir izlenim birakmist.'> Sultan sonunda giivenilir komu-
tamimin Hamidiye konusunda en iyisini bildigine ikna oldu; an-
lasildig1 kadanyla da, Hamidiye operasyonunu nasil uygun go-
ruyorsa 6yle yuritmesi i¢in tim yetkiyi Zeki Pasa’ya birakt.'®

152 Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 3, Van, 31 Ocak 1903 (FO 195/2196). Huseyin Pa-
sa sadece bir miralaydi.

153 Heard'den Barclay'e, no. 22, Diyarbekir, 4 Haziran 1908 (FO 195/2283). De-
miryolu stratejik ve ekonomik oneme sahip bir proje olmanin yam sira haci
adaylanm Mekke'ye tagiyacagindan, Islam'in devlet ve toplum kaundaki ko-
numunu yukseltmeyi arzulayan II. Abdulhamid i¢in buyuk bir sembolik one-
me de sahipti.

154 Srabian'dan Boppe'a, no. 111, Erzurum, 8 Ekim 1905 (MAE Nantes, E/118).

155 Graves'den Currie'ye, Ozel, Erzurum, 23 Subat 1897 [FO 195/1985}). Géran-
dugu kadanyla, hal ve tavirlar o kadar berbatu ki reislerin (agiretli olmayan)
komutanlanndan biri istifa etmisti (Cilliere’den Cambon'a, no. 2, Trabzon, 8
Ocak 1897 [MAE Nantes, E/113]).

156 Hamit Bozarslan’a gore, merkezi hukumetin (burada Bab-1 Ali) Hamidiye'yi
kurma nedenlerinden biri de, muhtelif getecilerin otoritesini merkezilegtirip
Zeki Pasa gibi hukumete yakin birinin eline vermekti. (“Histoire des relations
kurdo-arméniennes”, s. 160).
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Zeki Pasa'ya gelince, Hamidiye konusunda kafasinda tam
olarak ne oldugunu bilmek gene zordur. Bazi yerel gozlemci-
ler projesinin dogruluguna gercekten inandig ve hayata gegir-
mek i¢in uygun araglar kullandig: kanaatindeydiler. Ingiliz as-
keri temsilcisi Yuzbast Maunsell, Zeki Pasa’nin her seyden 6n-
ce, bildigi tek yontemle Ermeni faaliyetlerinin kokunu kazi-
maya ¢ahstiginy, ikinci olarak da yakin gelecekte Rus Kazakla-
niyla bir ¢arpisma olacagina inandigin1 duginuyordu. Kurt asi-
retlerinin bu tehditlere kars: askeri egitimden gegirilmesi ge-
rekiyordu. Yiizbasi, pasanin bu hedefinde son derece kararl
oldugu ve “bu amag dogrultusunda... her seyi goze aldig1” ka-
misindaydi.'®” Gergekten de oyle olabilirdi, ama bu ancak, Ze-
ki Paga'min asiretlileri asker olarak egitmek i¢in elinden gele-
ni yaptigini gosteren kamtlar olsaydi gercekten ikna edici bir
arguman olurdu. Aksine, bunun tersi yonde ¢arpici tamkhk-
lar vardir: Gerek Osmanh kaynaklan gerek Avrupali kaynak-
lar Hamidiye’nin askeri bir orgutlenme olarak hicbir kiymeti-
nin olmadigina tekrar tekrar isaret eder ve talimlerin en iyi ih-
timalle nadiren yapilmasini elestirirler. O halde sultanin ken-
disi Hamidiye’yi gelecekteki bir Rus isgaline karsi potansiyel
bir kuvvet olarak gorse bile, Zeki Pasa milisleri her seyden on-
ce, silahli faaliyetlerini kigiik geteler halinde yuriten ve kus-
kusuz daimi bir ordular olmayan Ermeni devrimcilerine kar-
st kullanmay1 tasarlams gibidir. Bununla birlikte ve belki de
en onemlisi, pasa Kurt reislerinin sadakatini Hamidiye aracih-
giyla saglamayr umuyordu. Rusya'yla bir savas ¢ikmasi halinde

157 Yuzbasi Maunsell'dan Currie'ye, no. 24, Sivas, 18 Subat 1898 (FO 424/195,
FO 195/2025). Avrupah pek ¢ok gozlemcinin Osmanl tebaasina iligkin on-
yargilari unutulmamahdir. Yazbasi Maunsell'in Zeki Pasa hakkindaki beyan-
lar1, “Dogulu bakis agis1” dedigi seye olan inanci gercevesinde degerlendiril-
melidir. Yazbasi okuruna “Zeki’nin niafuzunun [eci neticeleri’nin {arkinda ol-
dugunu hatirlatiyor, ama “dikkate sayan oldugu muhakkak olan bu adamin
saikleri ve dusunce tarzi tam olarak tespit edilecekse™ meseleyi sadece Batili
bir bakis agisindan degil “Dogulu bir bakis agisindan da” degerlendirmek zo-
runda oldugunu ammsatyordu. “Zeki Pasa bir Hiristiyan ya da bir insanse-
ver degil, bir Muhammedi ve bir Dogulu” diye devam ediyordu. Yuzbag: bu-
radan hareketle “birinci agidan bakildiginda hareketleri son derece esef veri-
ci. [Ama] Dogulu bakis agisindan o sadece gelenegi ve tarihten alinan dersle-
ri takip etmekte” diye yaziyordu.
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onlan kullanabilmenin tek yolu Ruslara yardim etmeyecekle-
rini garantiye almakt1.’>® Bu ¢aba alis verisi sadakatlerinin de-
vamini saglamak i¢in Kurt reislerini pohpohlamak ve gonulle-
rini almak suretiyle gerceklesecekti. ITCli bir subayin sonra-
dan Ingiliz askeri temsilcisine soyledigi gibi: “Bu siz yabancila-
rin hatasi. Bizi neden kendi halimize birakmiyorsunuz? Ruslar
Kiirt reislerini satin ahyor, biz de onlan Ruslardan uzak tut-
mak i¢in Huseyin Pasa gibi adamlara bu yolla rusvet vermek
zorunda kahyoruz.”'® Asiretlilerin formel bir talim gormedik-
leri dusunulecek olursa, asker olarak gorev yapmalarinin bek-
lenmis olma ihtimali diisuktir.

Zeki Paga’nin Hamidiye aracihigiyla basardig bir sey varsa, o
da servetini buyutup gucunu artirmasiydi. Pasa Hamidiye ko-
mutam oldugu donemde kendini Guneydogu Anadolu’daki en
nufuzlu kisi olarak kabul ettirmek i¢in kaynaklan elinde top-
lamakla kalmadi, konumunu buyuk bir servet biriktirmek igin
de kulland:. Bitlis valisi sehirdeki Ingiliz temsilcisine Zeki Pa-
samn “kesinlikle yiyici oldugunu ve sessiz kalmasi karsihgn-
da asi Kurtlerden, Kurt reislerinden ve Hamidiyelilerden teh-
ditle para koparmaktan baska bir sey yapmadigim” soylemis-
ti.'®? Konsolos bagka bir yerde Zeki Pasa’nin, Hamidiyelilerinin
Ermenilerden yagmaladiklan “ganimetlerle semirdigini” bildi-
riyordu.'®' Hamidiye komutanhgi gorevinin son bulmasindan
iki y1l once, bir baska Fransiz konsolosu pagsanin “muazzam

158 Birtakim kaynaklar Kiirtler arasindaki Rus etkisine dikkat ¢ceker. Bkz. Ahmad,
Kurdistan During the First World War, s. 57, Reynolds, “Inchoate Nation Ab-
road” (bana makalesinin bir kopyasim verdigi i¢in Mike Reynolds’a tesekkur
ederim) ve daha eski gozlemciler: Lake, Narrative of the Defence of Kars, His-
torical and Military, s. 40, aktaran Reid, Crisis of the Ottoman Empire, s. 159.

159 Tyrrell'dan Lowther’a, no. 29, Istanbul, 20 Nisan 1912 (FO 424/231; FO
195/2405).

160 Crow'dan Currie’ye, Khintig Gadat Manasur, 5 Eylul 1897 (FO 424/192; FO
195/1981).

161 Crow'dan Currie'ye, Ozel, Bitlis, 5 Aralik 1897 (FO 195/1981). Bununla bir-
likte, Ingiliz konsolosunun Fransiz meslektasi “"Maresal'in sohretine bu ka-
dar halel getiren bu yolsuzluklar"dan Zeki Pasa’y: degil “Hamidiye Alaylan'na
hizmet etmekle gorevli bazi Erkan-1 Harbiye subaylan”m sorumlu tutuyordu
(Roqueferrier'den Cambon’a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 16 Ocak 1897
[MAE Nantes, E/115]).
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serveti” hakkinda soyle yaziyordu: “On alu1 y1l 6nce Erzincan’a
geldiginde Zeki Pasa’nin ne mah vardi ne mulku. Bugiin ise 12-
15 milyon franklik bir servetin sahibi.”'? “Servet”inin miktan
abartilmis olsa bile, Zeki Pasa gorevinden ¢ok varlikh bir adam
olarak aynlms gibidir. Daha da 6nemlisi, yaklasik yirmi y1l bo-
yunca “Alu Vilayet”teki en gugla sahsiyet oydu.

“Yeni agiret emirlikleri”

Onde gelen Hamidiye asiretlerinin Kirt reisleri, Zeki Pasa'dan
ve sultandan gordukleri eksilmeyen destekle kendilerine ait
kugciik “emirlikler” kurabildiler. Bunlar bahsedilmis olduklan
icin geleneksel anlamda birer emirlik degildi. Ne klasik emir-
liklerin agiretsel ve dini baghhklarin yerini alan sembolik mes-
ruiyetine ne de “emperyal” kurumlanisina sahiptiler.'®? Or-
dulan degil, “silahli mensuplar™ vard1.'® Son olarak, asiret-
ler kan bagina dayah bir dayanisma duygusuna (asabiyye) sa-
hip federasyonlarken, belki de bu duyguya sahip olmadikla-
n icin zayif —ya da bunu hikiamsuz kildiklan i¢in gugli- olan
emirlikler pek ¢ok agirete huikmeden siilalelerdi. Bununla bir-
likte, bu guglu Hamidiye asiretlerinden bazilarimin, 6zellikle
de bu incelemede tizerinde durulan t¢unin teritoryal ve mad-
di bakimlardan gii¢ tabanlarim genisletme ve farkli —ve daha
modern— kosullarda olsa bile klasik emirliklerin pek ¢ok isle-
vini ve gucunu astlenme imkam buldugu da agikur. Ve klasik
emirlikler gibi onlar da bunu emperyal himaye sayesinde ya-
pabildiler.

Hamidiye reisleri sultandan kosulsuz destek goren Zeki Pa-
sa’nin isbirligiyle, asiretleri i¢inde yeni bir itibar elde ederek
Hamidiyeli olmayan komsular ve bagimh unsurlar aleyhine
gug tabanlarin genisletebildiler. Konfederasyon halinde birles-

162 Srabian'dan Constans’a, no. 117, Erzurum, 18 Eylul 1906 (MAE Nantes,
E/118).

163 Kurt emirlikleri pek ¢ok bakimdan, en azindan itibari bir hara¢ 6dedikleri
Osmanh sarayimin kuguk olgekli kopyalariydi (bkz. Van Bruinessen, “Kurds,
States, and Tribes”, s. 167).

164 Hamit Bozarslan'in temas ettigi bir nokta (sahsi gorusme, Agustos 2002).
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mis asiretler s6z konusu oldugunda, Hamidiyeli olan asiret ¢o-
gunlukla basat rolu ustlenmis gibidir — yukanda gordugumuz
Miran agireti ve Cohsor konfederasyonu i¢indeki konumu bu-
nun bir 6rnegiydi. Baska o6rneklerde, Hamidiyeli olan asiret
hukimetle olan baglantilanndan ve bu baglantilann sagladig:
menfaatlerden kaynaklanan yeni gug ve itiban sayesinde baska
gruplarn kendine ¢ekmeye bashyordu. Bu ikinciler ya asiretle
dogrudan birlesen ya da hara¢ ddeyerek tebaas: olan asiret di-
s1 gruplardan veya o an guglu asiretle ittifak kuran ama sonra-
dan onun emrine giren asiretlerden olusabiliyordu. Bu surecin
en ¢arpic1 6rneklerini bu incelemede uzerinde durdugumuz ti¢
asiret olusturur — Miran, Milli ve Hayderan; bunlann komutan-
lan (reisleri) ayn1 zamanda, pasa unvanini tasiyan az sayida Ha-
midiye reisi arasinda yer ahyordu.

Hamidiye, Van Bruinessen tarafindan betimlenmis olan Kur-
distan’da daha buyuk ve karmasik toplumsal ve siyasi yapila-
rin yerlerini tedricen daha kuguk ve daha az karmasik yapi-
lara birakma surecini 6rnekler. Artik emirlerin kulu olmayan
asiret reisleri devletin onay1yla yeni ve giderek gug¢lenen bir rol
ustlendiler. Bununla birlikte, en buytk Hamidiye asiretlerinin
elinde toplanan mutlak g, emirliklerin yeni bir bi¢im altinda
ve ¢ok kisa bir siire i¢in olsa da Kurdistan'in bazi kesimlerine
geri dondukleri izlenimini uyandiran bir durum yaratt1. Bir In-
giliz temsilcisi durumu benzer bigimde yorumluyordu:

Hamidiye hareketinin, asiret liderlerini miralay olarak tayin
etmenin, Kurt asiretlerinin pargalanmis cesitli hiziplerini bir-
lestirmede ve bundan 50-60 y1l kadar once, Turk Hiakume-
ti'nin buyuk “derebeyler”in kokini kazimasimin hemen er-
tesinde olusan daginiklig1 ve otorite boslugunu buyik olgu-
de gidermede ¢ok giuiclu bir etkisi olduguna ve bu etkinin de-
vam ettigine kusku yoktur. ... Turkler Kurdistan'daki eski yo-
netici ailelerin kalhintilarindan kurtulmakta buyik sikint1 ¢ek-
tiler, ama simdi bizzat Sultan tarafindan olusturulan ve riit-
be verilen ¢esitli Hamidiye suvari liderleri ortadan kaybolan
“derebeyler”in yerlerini dolduracak gibi gorunuyor ve bu da
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Hukumet'in onlara sagladig iyi silahlar ve belli bir orgutlen-

me sayesinde olacaga benziyor.'®®

O halde 19. yuzyihn farkh turlerde de olsa Kirt emirlikleriyle
basladigim ve bittigini soyleyebiliriz. Emirlikler bu defa u¢ boy-
lanm degil sinirlann1 netlestirme ve korumakla ilgili olan dev-
letten hem tesvik hem tasdik gorduler. Buna karsilik, yeni “asi-
ret emirlikleri” 6rmeginde bu ittifaktan zarar goren cesitli taraf-
lar oldu ve bunlardan pek ¢ogu sikayetlerini seslendirdi. Yerli
halk eski emirlikler doneminde yenilerinin yonetimi altinda ol-
dugundan ¢ok daha biiyuk bir can ve mal guivenligine sahipti.

Ingiliz ve Fransiz konsoloslarinin kendi adlarina Hamidi-
ye'ye pek cok elestiri yonelttiklerini gormustuk. Hamidiye'yi ve
bu gugli birimleri destekleyen sistemi gozlemleyenler ve elesti-
renler tabii ki sadece onlar degildi. Kurt ve diger Osmanh ¢ev-
relerinde de sayis1z sikayet vardi ve bunlar da sadece konso-
losluk yazismalanyla iletilmiyor, resmi raporlar ve yayinlar va-
sitastyla da seslendiriliyordu.'®® Elbette koylulerin de pek gok
sikayeti vardi, zira Hamidiye’den en ¢ok zarar gorenler onlardu.
Zaten kendi agalarn tarafindan sonuna kadar somiirilen ve ra-
kipler arasindaki kan davalannin magduru olan koylulerin gu-
venligi ve gelirleri Hamidiye'nin olusturulmasindan sonra pek
cok yerde hizla azald1."®’

165 Maunsell'dan de Bunsen’a, no. 40 (dogrusu 41 olmal), ahnular, Tarihsiz [16
Eylul 1900] (FO 424/200; FO 195/2082).

166 Ornegin Konsolos Heard Bitlisli seyhlerin 1907'de, soylendigine gore esas
olarak Hamdiyelilere taninan serbestiye kargi numayisler duzenlemek ve Ze-
ki Pasa'nin azlini istemek igin gizli toplanular yapuklarim bildiriyordu (He-
ard’den O’Conor’a, no. 5, Bitlis, 3 Eylual 1907 [FO 424/213]). 1. Abdulhamid
doneminin agir sansuru nedeniyle bu sikdyetlerin elbette higbir resmi yayin-
da seslendirilemedigi ve sadece Kurdistan gibi gizli gazetelerde dile getirilebil-
digi kaydedilmelidir.

167 Bir Ermeni koylusunun, bolgedeki misyonerler tarafindan verilen pek gok ra-
pordan birinde aktanlan tamklig1 bu duruma bir 6rnek olusturur: Eleskirtin
bir koyunden olan Kevork Vartanian, Rahim Pasa’ya kendisini soyup ailesin-
den dort kisiyi olduren Celali getecilerinden sikdyet¢i oldugunda, pasa “Ha-
midiye Kurtleri Sultan'in cengaverleridir. Yapilmasi bu sebepten dogrudur.
Siz Ermeniciler yalancisimz” diye karsilik vermisti. Ermeni koylu hapse atl-
mus, altun parayla kesilen cezasim 6deyene kadar da serbest birakilmamisu
(Pierce, Story of Turkey, s. 390-91).
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Hamidiye asiretleri yeni otoriteleriyle daha kugiik ya da daha
gugsiz asiretleri alt ederken, yeni duizenin o kadar gugli olma-
yan Hamidiye asiretlerinde bile hosnutsuzluk yarattig: oluyor-
du. Van'daki Ingiliz konsolosu Hamidiyeli olmayan Kirtlerin,
sultanin onlar1 Hamidiye’nin “ellerine teslim ettigi”nden yakin-
diklarim bildiriyordu; ama konsolosa gore mevcut rejimin de-
vamindan kazanacaklan bir dunya, kaybedecekleri hicbir sey
olmayan alaylar arasinda bile “homurdananlar” vardi. Nispe-
ten zayif asiretler daha guclu olanlar tarafindan eziliyor, gugsiz
agiretlerin agalar1 miralay rutbeli reislerin emrine veriliyor ve
onlar tarafindan “kolelestiriliyor’du. Konsolos, Van Géli'nin
giney ve dogusunda kalan topraklarin muhtemelen en nufuz-
lu Kurt reisi olan Ertosi asiretinden Sekir Aga 6rnegini veriyor-
du. Bu aga bir gun konsolosun yanina gelmis, sultandan ve hu-
kumetten yakinmis, Osmanh hikumetinin onun ve diger her-
kesin “canina tak ettirdigi”ni soyleyip Ruslarin olaya ne zaman
el koyacagimi dusunduguni sormustu.'®8

Bir bagka anekdot, Ertosi agasimin anlattiklarina benzer bi-
cimde en guglu Hamidiye asiretlerinin diger agiretler iizerinde
buyiiyen otoritesini ornekler. Bilikan asiretinin muttefiki olan
Cibran agireti ile Hasanan asireti arasinda ¢ikan bir kan dava-
sinda, bir alaydan u¢ agamin basini gektigi bazi asiretliler rakip-
lerine saldirmis ve ¢ikan ¢atisma can ve mal kaybina neden ol-
mustu. Talan magdurlarindan birinin sikayette bulundugu va-
li konuyu Hamidiye baskomutanhginda mirliva olan Mahmud
Pasa’ya agmistl. Soylenene gore, Mahmud Pasa sikayet sahibi-
ne “bir koyun selameti i¢in koca bir Hamidiye alayim feda et-
mesinin beklenemeyecegini” soylemisti. Mamafih, saldirny: ya-
pan agiretlileri tutuklamak i¢in sonunda bir boluk asker gon-
derilmis, ama cezalandirilmak uzere teslim edilenler daha za-
yif olan asiretin (Bilikan) mensuplan olmustu.’®® Yoksul Hami-

168 Tyrrell'dan O’Conor'a, no. 21, Van, 1 Temmuz 1903 (FO 195/2147). Ertosi-
lerin agasinin boyle seyler soylemis olmas ironiktir, zira asireti Hamidiye sis-
teminden buyuk menfaat elde etmisti (bkz. Tepeyran, Hatiralar, s. 315-17 ve
BOA Y.MTV. 190/43: 1 [6 Mayis 1315 (18 Mayis 1899)]).

169 1.amb'den O’Conor’a, Gizli bilgi notu no. 2, Erzurum, 15 Nisan 1901 (FO
424/202; FO 195/2104); Lamb'den O’Conor’a, no. 24, Erzurum, 31 Arahk
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diye asiretlileri buttin mallan ahip goturenlerin “ath ve silahlh”
Hamidiyeliler oldugunu iddia ediyorlard1.'’® Bir Bilikanh yak-
lasik 1907°de —o tarihte asireti arik Hamidiye mensubu degil-
di- soyle diyordu:

Eskiden ... Ermenilerle kardes gibi yasardik. Tek farkimiz din-
di. Simdji, ne icindir bilmem birbirimizle bogusup duruyoruz.
Kusur bizde mi? Kusur Ermenilerde mi? Bilmiyorum — Vallahi
bilmiyorum. Kurtler de Ermeniler de, hepimiz magduruz. As-
kerler her gun geliyor, tavuklanmiz1 yiyor, adamlarimzi dé-
vuyor, yirmi bes yillik vergi borcu ¢ikariyorlar. Bu isin sonu
nereye varacak? Hamidiyeliler bizi soyuyor, Vali bizi soyuyor,
Mudiir bizi soyuyor. Ne yapacagiz? Boyle nasil yasayacagiz? '’

Ama Kirt ve Ermeni ¢evreleri disindan da sikayetler yukse-
liyordu. Ma'muret'il-Aziz'deki (Harput) Ingiliz konsolosu sis-
teme itirazlarin reaya nifusla simirh kalmayip ¢ok daha yaygin
oldugunu anlatiyordu. Konsolos, sehre yerlestirilmis olan Ha-
midiye askerleri tum yetkilerine el koydugu i¢in goérevini bira-
kip kacan Cizre kaymakam ormegini veriyordu. Hamidiye ku-
ruldugundan beri toprak sahiplerinin kayiplarinin kat kat art-
tigim da ekliyordu. Durumdan yakinan Misliman bir memur,
burada memurlarin da zaptiyenin de hicbir giicti olmadigindan
butin bu havaliye “Hamidistan” denebilecegini soylemisti.'’?

Yerel memurlar islerini yapmalarini engelleyen ve yetkilerini
ellerinden alan sistemi protesto ediyorlardi. Van valisi 1896'da
vilayette teftis yapmak ve reformlan tesvik etmek tizere seh-
re gelen Sadettin Pasa’ya, Kurtlerin hukumetin s6zinu dinle-
meyeceklerini ve celp emirlerine uymayacaklanm belirtmisti.
Boyle bir sey olursa, “Biz Hamidiye komutam ve askeriyiz. Va-
lilerin, mutasarriflarin ya da kaymakamlarin emri altinda de-

1901 [FO 424/203; FO 195/2104]). Milli asiretinden Ibrahim Pasa da itiban-
n1 kullanarak daha zayifl Karakegi asiretini kendi alayina katabilmisti (Aynca
bkz. Smith, “John Hugh Smith’s Diary”, s. 287).

170 Heard'den O’Conor'a, no. 19, Erzurum, 23 Kasim 1907 (FO 424/213).
171 Sykes, Caliph’s Last Heritage, s. 406.

172 Jones'tan O'Conor’a, no. 32, Harput, 18 Ekim 1899 (FO 424/199; FO
195/2063).
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giliz” derlerdi.'’® Zeki Paga'nin projelerinin 6nune engeller ¢1-
karmasi ve otoritelerine meydan okumas, valilerin pek zoru-
na gidiyordu. Osmanh Mebusan Meclisi'nde Dersim mebusu
olan Lutfi Fikri Bey ileride Zeki Pasa ile Harput valisi arasin-
da siregiden ¢ekismeden s6z ederken, “Kurtler ne zaman ye-
ni valilere 1sinmaya baslasalar, musir sipheye kapilirdi” diye-
cekti.'””® Duzenli ordudaki Osmanh askerleri de, asiret askerle-
ri ayricahklara ve payelere bogulurken, kendileri ¢cogunlukla
perisan halde olduklari, bazen a¢ ve neredeyse ¢iplak dolastik-
lan1'” ve uzun surelerle maaslarim alamadiklan i¢in Hamidi-
ye'ye dis biliyorlardl. Van’daki Ingiliz konsolosuna gore, “Co-
gu subay, kendileri yuksek bir rutbeye gelmek igin yillarca hiz-
met vermek zorundayken onlarin bu kadar kolayca unvan ve
paye kazanmasini kiskandigindan, Hamidiye’den zerre kadar
hazzetmiyor”du.'”® Raporlarda genellikle, bu subaylarin Ha-
midiye konusunda sabirlarinin tukendigi bildiriliyordu; “da-
zenli birliklerin basina ge¢meleri soylense ve kendilerine ¢ogu
kez kiistah¢a davranmis olan eski silah arkadaslarina ‘ginleri-
ni gosterseler’ pek memnun olacaklar’d1.'”” Takori asiretinden
bir aga Sadettin Paga’yla konusurken soyle dvinmiusti: “Dort
y1l oncesine gelinceye kadar asiretimiz igerisine bir ¢avus gele-
cek olsa tir tir titrerdik. Simdi devlet bize kaymakamlik, binba-
silik rutbeleri verdi diye hiktumete hi¢ kulak astigimiz yoktur.

173 Sadettin Pasa, Sadettin Pasa’'min Anilan, s. 30.

174 Osmanlh Mebusan Meclisi Zabitlari, Takvim-i Vekayi, no. 158'in ekinde (9
Mart 1325 [22 Mart 1909]).

175 Sadettin Pasa anilarinda pek ¢ok vesileyle askerlerin kilik kiyafetinin ne kadar
berbat durumda olduguna ve karakisa ragmen bazilarinin bacaginda pantolon
bile olmadigina(!) dikkat ¢cekmisti (Sadettin Pasa’min Anmilan).

176 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 21, Van, 30 Nisan 1899 (FO 424/198; FO
195/2063). Ingiliz temsilcisi ¢ok sayida subayla bu konuyu gorusmustu ve ay-
n bir raporda, “Diyadin'de ve Rus simirindaki baz1 bagka karakollarda gorev-
li subaylann pek ¢ogu, daha iyi sartlara sahip yerlerden buraya surgun edil-
mis olan ve Hamidiyelilerin boyle pohpohlanmalanna ve kendilerinin yllar-
ca sadakatle hizmet ettikten sonra aldiklan rutbelerin onlara bu kadar kolayca
verilmesine buyuk 6fke duyan ‘Jon Turkler'di” diye ekliyordu (Maunsell'dan
O’Conor’a, no. 31, Van, 24 Temmuz 1900 [FO 424/200; FO 195/2082]).

177 Chermside'dan Currie’ye, Istanbul, 8 Nisan 1895 (FO 424/182). Aynca bkz.
Sykes, Caliph’s Last Heritage, s. 420-21) ve Lynch, Armenia, cilt 2, s. 422.
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Hatta Tabur Agas: gelecek olsa ‘Ben kaymakamim. Sen benden
bir ritbe asagisin, sus! diyoruz”'’® Bir baska aga resmi tnifor-
masiyla sehre inip gorevdeki kaymakama, “Ayaga kalk, kayma-
kam! Benim rutbem seninkinden yiiksek, hem ben askerim”
demis ve zorla koltugundan kaldirip yerine kendisi oturmus-
tu.'”® Malazgirt'te oldugu gibi, “subay kardeslerinin Kiirtler ta-
rafindan cezalandirilma korkusu olmaksizin vurulmasim sey-
retmeye dayanamadiklan” i¢in'® istifalanni veren subaylar bile
vardi Bu sikayetleri 6rneklemek icin, simdi bir kez daha Miran
asiretinin bag1 Mustafa Pasa’nin hikayesine donebiliriz.

Muhalefet ve emirliklerin yeniden icadi

Hamidiye Hafif Stivari Alaylar’’'na ve hiikiimet i¢indeki destek-
cilerine karsi yukselen muhalefette Bedirhan Bey’in ogullannin
ve torunlarinin sesi o6zellikle gur ¢ikiyordu. Hamidiye orgut-
lenmesinin ve Osmanh Kurt asiret bolgesinde gii¢c temasinin i¢
yuzinu kavranmaya yardimci olacagindan, bu mubhalefetin in-
celenmesi 6gretici olacaktir.

Hamidiye Hafif Stivari Alaylarr’nin olusturulmasindan on yil
sonra, Bedirhan Bey’in ogullarindan bazilar1 Hamidiye'ye ve
Miran asiretinden Mustafa Pasa’ya karg1 soziinu esirgemeyen
bir muhalefet kampanyas: baslattilar. Bedirhan biraderler bir
suredir, alaylan kurmus ve desteklemis olan sultana kars yuk-
selen muhalefet hareketinin i¢inde de yer ahyorlardi. Surgin-
de muhalefet kampanyalarim yuriiten ve gazetelerini yayimla-
yan Abdurraman Bedirhan ile kardesi Mikdad Mithat'in, Mus-
tafa Pasa ve Hamidiye’yi Kurdistan’a nasil konu ettiklerini gor-
mustuk. Renkli oldugu kesin olmakla birlikte, gazetede ya-
yimlanan tek yazi bu degildi. Kurdistan'in yayin hayat stre-
since Hamidiye 6rgutlenmesine, Zeki Pasa’ya ve sultana karsi
pek ok sert elestiri yazis1'®' ve Hamidiye érgitlenmesiyle ilgi-

178 Sadettin Pasa’'min Anilan, s. 108.

179 Agy., s. 124

180 Crow'dan Currie'ye, alint, Bitlis, 4 Ekim 1897 (FO 424/192; FO 195/1981).
181 Ornegin bkz. “Kuardlere", Kurdistan 25 (18 Eylal 1316 [1 Ekim 1900]) ve
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li “ac1 gercekler”i gozler 6nine seren ¢ok uzun bir makale ya-
yimland1l. Makalede, Zeki Pasa’nin elinde Hamidiye askerleri-
nin pek ¢ok mezalim gerceklestirdigi, Hazine'yi zarara soktu-
gu ve daha once birbirleriyle bans i¢inde yasayan gruplar ara-
sinda etnik bir ¢atisma baslattigx savunuluyordu.'” Kurt ente-
lektieli ve ITC uyesi Abdullah Cevdet de aym y1l Hamidiye'yi
mahkam eden bir yaz1 kaleme almist1.'®® Ermeni Tagnaktsut-
yun partisinin resmi yayin organi Trosak'ta yayimlanan makale
Hamidiye’nin olusturulmasini, Kurtler ile Ermeniler arasinda-
ki dostea iliskileri kasith olarak bozan Abdiilhamid politikalan
cizgisine oturtuyordu. Yazar Hamidiye orgutlenmesi igin sun-
lan soyliyordu:

Cobanlara ve usaklara yuzbagihik ve binbagihik ritbeleri ta-
kild1 ve [akir Kurtler bunu gorerek askere yazilmaya kostu-
lar, bedavadan elbise ve silah aldilar. Dune kadar usak ve ¢o-
ban olan bir kisi bu imtiyazlarla, degil bir Ermeniyi, kendi
0z babasinm bile oldurebilirdi. Ayn1 zamanda Sultan Abdul-
hamid Kirtler i¢inde, Ermenilerin Ruslarla anlasarak Kiirt-
leri katledecekleri saiyasini yayarak, Kurtleri tahrik edip fa-
natiklestirdikten sonra Zeki Pasa’ya telgralla Dalvorik’e vur-
ma emrini verdi ve iste Ermeni-Kurt kavgas: bu sekilde ha-
zirlanmus oldu.'®

O halde, Kurt entelektuel gevrelerinde Hamidiye’ye karg
micadele tum siddetiyle sirmekteydi.'8

“Kurdler ve Ermeniler”, Kurdistan 26 (1 Kanon-i Evvel, 1316 [14 Aralhk
1900]), Bozarslan, Kurdistan, yeniden baski, cilt 2.

182 [Abdurrahman Bedirhan], “Alayén Siwarén Hemidi/Hamidiye Suvari Alayla-
n”, Kurdistan 28 (1 Eylal 1317 [14 Eylal 1901]), Bozarslan, Kurdistan, yeni-
den baski, cilt 2.

183 Bu arada, Abdullah Cevdet ITC'nin dort kurucu uyesinden biriydi. Faaliyetle-
ri i¢in bkz. Hanioglu, Doktor Abdullah Cevdet ve Donemi.

184 Bir Kurd, “Baghksiz?” Trosak (Ocak 1900), aktaran Sasuni, Kurt Ulusal Hare-
ketleri, s. 223-24. “Bir Kurd” Abdullah Cevdet'in mahlaslanndand.

185 Hamit Bozarslan Kurt ve Ermeni entelektuellerinin iki grup arasinda olum-
lu iligkiler gelistirme ¢abalarina da dikkat ¢ekmistir ve Abdurrahman Bedir-
han’in Hamidiye'ye olan husumetinden bahseder (“Histoire des Relations
Kurdo-Arméniennes”, s. 161).
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1900 yih Bedirhanlar ile muttefiklerinin Hamidiye'ye kars
yuruttukleri hareketin ilk kez basina yansidigq yil gibi gorin-
se de, kampanyanin baglang¢ tarihi bu degildi. Bir konsolosluk
raporunda belirtildigine gore, Abdurrezzak ve Halil Bedirhan-
lar 1894’te, muhtemelen de Osmanh hariciye gorevlisi olarak
bulunduklan Rusya’dan bir doénus yolculugu sirasinda gizlice
memleketlerini (Cizre-Botan) ziyaret etmislerdi. Cizre’deyken
asiretlerinden yaklagik “10.000 kisi"nin Hamidiye'nin olustu-
rulmasinakarsi bir protesto gosterisi yapmasim kabul etmisler-
di."® Bu rakam gulung gelecek kadar yuksek olsa da, gene de
duruma iliskin bir fikir verir. Goriinen o ki, Bedirhanlar Hami-
diye’ye muhalefet hareketinde bastan beri faaldiler ve aileleri-
nin onyillarca once surgin edildigi bolgede hala belli bir nufu-
za sahiptiler.'"®” Gene gorindugu kadariyla, Hamidiyeli olma-
yan asiretlerle temas kurarak devlet-asiret iligkilerindeki yeni
hiyerarsiyi ytkmaya ¢alisiyorlardi. Bedirhan biraderler memle-
ketlerine kuzenleri olan Mehmed Bey ve destekgisi Agayé Sor
tarafindan davet edilmis olabilirdi. Agayé Sor bir ya da iki yil
once Mehmed Bey Bedirhan', asireti ile Mustafa Pasa arasinda-
ki savasta kendi adamlarinin basina gegirmisti.'®

Bedirhanlarin Mustafa Pasa’ya muhalefeti yukanda bahsi ge-
cen makalenin yayimlandigi 1900 dolaylarinda yeniden ivme
kazandi. Mustafa Pasa ertesi yil, Diyarbekir valisine ve sultana
sunulan bir dilek¢enin ardindan bir ceza mahkemesinde yar-
gilanmak tzere Istanbul'a ¢agrildi. Cizre’nin hemen batisinda-
ki yaklasik yirmi Musliiman ve bes Hiristiyan koyinun temsil-
cileri tarafindan imzalanmis olan dilek¢ede Mustafa Pasa ile Ta-
hir Aga’nin bu koylerin halkina yaptiklan eziyetler siralamyor-

186 Longworth'den Currie'ye, Trabzon, 6 Ekim 1894 (CAB 37/37/31). Soylenene
gore, Trabzon valisi olayin ardindan Abdurrezzak Bey'i 6ldurtme talimau al-
mist. Abdurrezzak Bey lkinci Dunya Savagi’'na kadar yasadigina gore bu emir
yerine getirilmemis, getirilmeye galhsilmissa da basansiz olmugtu.

187 1894 oncesine ve sonrasina ait pek ok belgede Bedirhanlann bolgedeki nu-
fuzunu gosteren bilgiler yer alir.

188 Andrus'tan Boyajian’a, Gizli, Cizre, 17 Kasim 1893 (FO 424/178, FO
195/1846). Boyajian'iln Muhammed Bey olarak soz ettigi Mehmed Bey, ashn-
da Konsolos Freeman'in yedi y1l sonra s6zunu ettigi (bir sonraki dipnot) aym
Mehmed Bey'dir.
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du. Ama Mustafa Paga valiye bir telgraf ¢ekip dilek¢eyi verenler-
den birinin Abdurrahman Bedirhan’la isbirligi i¢cinde oldugunu
bildirdi ve Ingiliz konsolos yardimcisina gore, “bu yerinde ayak
oyunuyla ... en azindan simdilik durumu kendisini itham eden
kisinin aleyhine g¢evirmeyi basararak” yargilanmaktan —ve ce-
zalandinlmaktan— kurtulmay becerdi.'® Mustafa Pasa bundan
kisa bir sture sonra Cizre bolgesinde mukim Mehmed Bey Bedir-
han’, hukiumete karg: topyekun bir ayaklanma baslatmay plan-
layan Ermeniler ve Arap Sammar agiretiyle birlik i¢inde olmak-
la itham ederek misillemede bulundu.'®® Mehmed Bey'i (go-
rundugu kadariyla Ermeniler ve Sammarlarla birlik icinde) Bo-
tan Kurtlerini isyana kiskirtan tehlikeli bir kisi oldugu iddiasy-
la sultana ve valiye ihbar etti. Bunun uzerine Mehmed Bey tu-
tukland: ve sorgulanmak tuzere Erzincan'a goturuldu. Oradan
tekrar Bitlis'e gonderildi ve baskentten siirgun emri gelene ka-
dar hapiste tutuldu. Erzurum’daki Ingiliz konsolosu Mehmed
Bey'in Kurdistan'in bolgede dagitilmasina aracihik eden kisiler-
den biri olabilecegi kanaatindeydi.'®' Oysa bir baska raporunda
Mehmed Bey'in Cizre’ye bes saat mesafedeki “Sah’ta kendi ha-
linde yasayan, biytk bir nifuzu veya ehemmiyeti olmayan, ta-
mamen zararsiz ve milayim biri” oldugunu belirtmisti.'*2 Mus-
tafa Pasa Mehmed Bey’i muhtemelen gazetede hakkinda ¢ikan
elestiriye misilleme olarak ya da konsolosun kuskulandig gi-
bi Agayé Sor’la arasi iyi oldugu i¢in ihbar etmisti. Her durum-
da, Mustafa Paga'min Hamidiye'deki konumunu siiregiden kan
davalarinda rakiplerini itibarsizlastirmak igin kullandig kesin-
dir. Bedirhanlar dogal olarak Hamidiye’ye ve milisleri olustura-
rak guci rakiplerinin eline veren sultana karsiydilar.

189 Freeman’den O'Conor’a, no. 23, Ma’'muret’ul-Aziz, 13 Eylal 1901 (FO
424/202; FO 195/2104).

190 Freeman'den O'Conor’a, no. 24, Ma'muret’ul-Aziz, 26 Eylul 1901 (FO
424/202; FO 195/2104).

191 Lamb'den O’Conor’a, no. 3, Erzurum, 8 Subat 1902 (FO 195/2125).

192 Lamb’den O’Conor’a, no. 6, Erzurum, 28 Mart 1902 (FO 195/2125). Bu rapo-
ra gore, Mehmed Bey aslinda Bedirhan Bey'in kardesi Salih Bey'in torunlann-
dan biriydi, ama Mustafa Bey onu otoritelere Bedirhan Bey'in Kurtleri isyana
tesvik icin Avrupa'dan donen ogullanndan biri olarak ihbar etmisgti.
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Artik her iki tarafin da hikayesini bildigimiz bu noktada, Be-
dirhanlarin Hamidiye’ye, 6zel olarak da Mustafa Paga'ya olan
husumeti asikar gibidir. Mustafa Pasa ve Miran asireti, Bedir-
hanlann 6nceden buyuk 6l¢ude bagimsiz bir emirlige hikmet-
tikleri topraklarda artik guicu elinde tutan rakiplerdi. Bedirhan-
larin Mustafa Pasa'min dugmam Agayeé Sor’la ittifak: da simdi
anlam kazaniyor.'"® Ama Bedirhanlarin Mustafa Pasa’ya, Mi-
ranhlara, Hamidiye’ye ve hasimlarinin yeni gug iddiasim des-
tekleyen sultana mubhalefeti sirf muhalefet olsun diye yuarata-
len bir hareket degildi. Bedirhan ailesinin ¢ogu mensubu Bedir-
han Bey’in emirliginin yuzyil ortalarinda Osmanh gugleri tara-
findan yikilmasindan beri sirginde yasiyor olsa da, aile sade-
ce memleketi olan Cizre-Botan’da degil, Kurt bolgelerinin ge-
nis bir kesiminde halktan hala belli bir itaat ve sayg1 gorayor-
du. Ingiliz ve Fransiz konsoloslar: yillar boyunca, neredeyse
yanm yizyil 6nce surgun edilmis olmasina ragmen ailenin bol-
gede gordugu destekten soz edeceklerdi. Bir konsolos Van Go-
lo'nun guneyindeki Kurtlerin Bedirhan Bey’den bahsederken
gosterdikleri “batil hurmet”e dikkat ¢ekmisti. Konsolosa gére,
“Bunlardan [Bedirhan Bey’in ogullarindan] biri geri donme im-
kanini bulsa, uygun bir anda 6nemli sayida taraftar toplayaca-
gina kusku yok”tu.'®* Aslinda Bedirhanlarin 6nune birkag kez
boyle firsatlar ¢ikti. Komuta zincirinde ailesi merkezden peri-
feriye itelenmis olan Bedirhan Bey'in ogullan yillar boyunca ik-
tidara geri donme ya da hi¢ degilse bu merkez-periferi hattin-
da kendilerine yeniden bir yer edinme ¢abalarini sirdurduler.
Osman ve Huseyin Bedirhan 1878'de ailenin emirligini yeni-
den ilan etme girisiminde bulundular. Diyarbekir’de mukim
Ingiliz konsolosuna gore, surginden kagip Cizre'ye geri donen

193 Ama ilgingtir ki Bedirhanlar ile Agayé Sor'un arasi her zaman iyi degildi.
Osman ve Huseyin Bedirhan'in 1878'de bir isyan baslatma ve aile emirligi-
ni canlandirma girisimi sirasinda Bedirhanlar Agayé Sor’a saldirdilar ve aga-
nin takipgileri bu iki beye karsi kurulan koalisyona kauldilar (bkz. Trot-
ter'dan Marquis of Salisbury'ye, Siyasi no. 14, Diyarbekir, 28 Aralik 1878 [FO
195/1211]). Bu, ittifaklarin kogullara gore nasil degistiginin guzel bir 6rnegi-
ni olusturur.

194 Maunsell'dan de Bunsen’a, no. 40 (dogrusu 41?), alinular, Tarihsiz [16 Eylul
1900] (FO 424/200; FO 195/2082).
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iki bey, Osmanh-Rus Savasr'nin ertesinde bolgede askeri birlik
bulunmamasindan ve hukumetin zayifligindan istifade ederek,
iki ordugaha aynlms binlerce destek¢i toplamay: basardilar
ve Cizre ve Deh'ten devlete karsi saldinya gegtiler.'®® Osmanh
kuvvetleri hareketi ezmeyi basardiysa da, bu kalkisma ailenin
hala bir taraftar kitlesi toplayabildigini ve iktidara geri donme-
nin bir yolunu bulma konusundaki azmini gostermesi agisin-
dan onemlidir. Gene 1890’larin basinda Abdurrezzak Bey Be-
dirhan ailesinin emirligini canlandirma ihtimalini kurcalams
gibi gorunur.'® O halde, Bedirhanlarin eski emirliklerine ya-
sam solugu vermeye yonelik cesitli girisimleri olmustu. Musta-
fa Pasa ve Hamidiye'ye karsi yurutulen kampanya uzerinde du-
sunurken bunu da akilda tutmak gerekir.

Bedirhan ailesinin fertleri bir yandan Miran asiretiyle olan
kan davalarim geleneksel bir tarzda surdurerek gug iddialan-
nin pesini birakmiyorlardi, ama daha da énemlisi 20. yuzyil-
da Kurt toplumunda —kimlik, halk olma ve sinir fikirlerinin
daha “geleneksel” gii¢ arama yontemleriyle i¢ ice gecmesiy-
le— gelisecek olan yeni siyasi guct de temsil ediyorlardi. Bedir-
han biraderlerin Kirdistanin yonetimi tizerindeki hak iddiala-
1 1898’de Kurdistan yayimlamaya baslamalanyla birlikte gi-
derek daha milliyetgi bir sdylemle seslendirilir oldu.'®” Bedir-
han soyadi erken 20. yuzyil milliyet¢i Kurt hareketindeki en
onemli isimlerden biri haline gelecekti, ama bu bolimde ele
aldigimiz yillarda Bedirhanlarin —6nceligi kendilerini ozellik-
le ilgilendiren mevzulara vermis olsalar bile— imparatorlugun
daha buyuk meseleleri ve problemleriyle ilgilenen Osmanhlar
olduklarin1 kaydetmek de aym derecede onemlidir. Hamidi-

195 Bkz. Trotter'dan Marquis of Salisbury'ye, Siyasi no. 14, Diyarbekir, 28 Arahk
1878 (FO 195/1211).

196 The Times'tan (Eylul 1894) alinu, (FO 424/178; FO 195/1854). Haberde sa-
dece sunlar belirtilir: “Bedirhan ailesinden nafuzlu bir Kurt reisi Ruslar tara-
findan, onlarin destek ve korumasindan yararlanmasi kosuluyla dagdaki mus-
tahkem mevkiine geri donmeye ve Kurdistan'daki klanlann kalusal reisi ola-
rak otoritesini yeniden tesis etmeye davet edildi.” Aynca bkz. Currie'den Earl
of Kimberley'e, no. 14, Istanbul, 7 Ocak 1895 (FO 424/181).

197 Milliyetcilik ve Osmanl Kurt basim1 konusunda, Bedirhanlann bu iki alandaki
rolune 6zel olarak egilen bir tarusma i¢in bkz. Klein, “Claiming the Nation”.
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ye boyle bir meseleydi, ama baz1 Bedirhanlann énemli bir rol
oynadiklan II. Abdilhamid’e kars1 genel muhalefet hareketi-
nin i¢inde ele alimyordu. Bedirhanlar Hamidiye'ye ve onu ya-
ratan rejime muhalefette faaldiler, ama bu konuda kesinlikle
yalmz degillerdi.

Hamidiye Hafif Stivari Alaylan’nin bolgede pek ¢oklan, ozel-
likle de hayatlarini en fazla etkiledigi unsurlar —seyyah Lyn-
ch’in gozlemledigi gibi, baz1 bolgelerde kuigimsemeyle “tene-
keli” diye anilan agiretliler ve koyluler—"8 tarafindan hakir go-
ruldaga agikt. Ama baskalarinin gozunde, sultanin zaten gu-
vendigi ya da baghhgini kazanmayr umdugu kiguk bir gevre-
ye ayricaliklar yagdirmanin araci olan, II. Abdulhamid rejimi-
nin genelini temsil eden bir kurum haline geldi.'*® Askeri 6g-
renciler ve subaylar bu yukselen muhalefet hareketine ilk ka-
tilanlardandi; bunlar dogal olarak Hamidiye teskilatin1 yakin-
dan tamima ve kendi paylanna dusen sikintilar ile sultanin ka-
zanmaya ¢ahstig1 Kurt reislerine yagdirdigi ayncahk ve ihsan-
lan bol bol mukayese etme firsatim buldular. Yukanda bu su-
baylardan bazilarimin yakinmalarim gérmustuk. Bu noktada,
pek ¢ok subayin Jon Turk hareketiyle olan baglantilan uzerin-
de durmamiz gerekir. Hamidiye Alaylan’yla aym: donemde Do-
gu vilayetlerinde gorev yapmakta olan subaylardan bazilan-
nin ITC'yle iligkisi vard1 ve Hamidiye reislerine taninan serbes-
ti buyurken kendi 6zgurluklerinin kisitlandigim goruyorlar-
di. Omegin, 1897°de Erzurum garnizonundan yirminin izerin-
de subay ITC yayinlan ve/veya yazismalar1 bulundurma sugun-
dan tutuklanmisti. Bunlar zaten “Jon Turk” egilimleri olabile-
cegi suphesiyle baskentten uzaklastinlmislardi. Dava arkadas-
larinin etrafindaki cember de giderek darahiyordu. Ingiliz kon-
solosu soyle yaziyordu:

198 Lynch, Annenia, cilt 2, s. 219.

199 Gorundugu kadanyla, 11. Abdulhamid imparatorlugun dért bir yaninda ¢ok
cesitliMusluman gruplarla kisisel sadakatbaglan kurmaya ¢alist. Kurt reisle-
ri bu gruplardan sadece biriydi ve Hamidiye onu Kurt reislerine ulagtiran ku-
rumdu. Ama sultanin farkh gruplara ulagsmak igin kullandigx bagka yontem-
ler vardi. Bkz. Abu Manneh, “Sultan Abdulhamid 11 and Shaikh Abulhuda al-
Sayyadi”; Tahsin Pasa, Abdulhamit Yildiz Hatiralan, s. 31.
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Kisitlayic1 tedbirlerin ... ve yapilan son tutuklamalann askeri
cevrelerde zaten fark edilir olan rahatsizhig ve hosnutsuzlugu
buyutmekten bagka bir netice vermesi beklenemez - bu ruh
hali Konstantinopolis'ten donen Hamidiye Suvari bolugunun
yakinlarda Erzurum'dan gegisi sirasinda kendini agik¢a ortaya
koydu; duzenli ordu subaylan kendi sefil durumlann, cepleri
para dolu olarak geri donen, aldiklan madalyalar ve hediyeler-
le gosteris yapan ve kendilerine bahsedilen ayncalklarla bo-
burlenen bu talihli ihsan-1 sahane sahiplerinin durumuyla ki-
yaslamadan edemediler.2%

Hamidiye pek ¢ok Osmanl subay: igin son derece hassas
bir nokta haline gelmisti. ITC’ye katilan subaylarin say1s1 gi-
derek artiyor ve bunlar Hamidiye ve komutam Zeki Pasa’yla
ilgili sikayetlerini hareketteki diger kisilerle paylasiyordu. Bir
ara ITC i¢inden birilerinin Zeki Pasa’y1 6ldtirmeyi planladikla-
n1 bile soylendi.?%' Van'daki Ingiliz konsolosu 1897'de, Osman-
I ordusundan bir subayin kendisine verdigi bilgilere gore “Jon
Turk partisi’nin Zeki Pasa’yr 6ldurmeyi dusindigunu, ama
Mizanci Murad Bey tarafindan sonunda bu fikirden caydinldi-
g bildiriyordu.2°? Baz1 ITC tuyelerinin Hamidiye ve komuta-
nina mubhalefetini 1I. Abdulhamid donemi Osmanh politikala-
n baglaminda disinmek gerekir. Abdurrahman Bedirhan 6nde
gelen bir Kurt ailesine mensup olmanin yani sira bir Osmanh
entelektuieliydi. Hem bu iki camiayla hem de Bedirhanlarin sul-
tana, Zeki Paga’ya ve Hamidiye'ye kargi yuruttukleri muhalefet
hareketiyle baglantisi vardi. Mustafa Pasa ile Miran asiretini de
gene bu baglamda gormek gerekir.

Mustafa Pagsa’nmin mahvim isteyen Bedirhanlarin bu dilegi,
pasanin 1902’de asiretiyle birlikte go¢ yolundayken Bedirhan-

200 Graves'den Currie'ye, no. 5, Erzurum, 12 Subat 1897 (FO 195/1985).

201 Konsoloslar 6ldurilecek olan Zeki Paga’'nin kimligi konusunda kala kansikh-
g1 yasamus olabilirlerdi. Gene sultantn yakin bir sirdasi olan askeri okullar na-
2in bir Mehmed Zeki Pasa vardi, Hanioglu bu pasanin bir suikast girisimine
hedef oldugunu belirtir (Young Turks in Opposition, s. 104).

202 Elliot'tan Currie'ye, no. 42, Gizli, Van, 18 Agustos 1897 (FO 195/1985). Mu-
rad Bey 1896-97 arasinda ITC'nin lideriydi.
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lann yeni muttefiki Muhammed Agayé Sor ve adamlan tarafin-
dan pusuya dusirilerek oldurilmesiyle gercek oldu.2%? Asiret
boylece, Zeki Pasa’yla ¢ok kisisel bir iligki kurmus ve bu yolla
kendisinin ve Miranhlann bolgedeki konumunu gii¢lendirme-
yi basarmis olan onderini kaybetti. Bununla birlikte, Miranh-
lar Mustafa Pasa’'nin oglu Abdulkerim liderliginde yollanna de-
vam ettiler. Asiretin ¢ikardigi Hamidiye Alaylan’ndan birinin
komutani olan Abdulkerim, babasimin élimiinden sonra diger
alayin da komutasim astlenmis gibi gorunir.2°* Gozlemcilere
gore Abdulkerim de bolgede asiretinin gucinu babasiyla aym
yontemleri kullanarak —talan, gozdag ve cinayetlerle— artirma-
ya ¢ahsti. Ancak, artik kendisine ve asiretine kars1 daha buyuk
bir ittifakla kars: karsiya oldugundan onca siddet kullanmasi-
na ragmen ilk basta o kadar basarih olamad1. Bu koalisyon kis-
men Bedirhanlarin Mustafa Pasa ve asiretini ¢okertme ¢abala-
rinin sonucunda olusmustu. Ama yukselen bu direnise ragmen
Abdulkerim ve bagka Hamidiye reisleri Hamidiye baglantilar
sayesinde kurmus olduklan mini-emirlikler tizerinde yeniden
denetim saglamay1 basardilar ve hamileri I1. Abdulhamid’in
devrilmesine ve sirdas1 Zeki Paga'min yeni rejim tarafindan go-
revinden azledilmesine kadar guglerini korudular.2%

203 Bkz. Fransiz konsolosunun verdigi bilgi (Benini'den Constans’a, no. 20, Mu-
sul, 19 Eylul 1902 [MAE Nantes, E/118]) ve Ingiliz konsolosunun bilgi no-
tu (Anderson’dan O’Conor’a, no. 20, Harput, 9 Ekim 1902 [FO 195/2125]).
Olayda Miran agiretinin aralarinda Mustafa Pasa’nin ogullarindan birinin de
bulundugu baska bazi onemli mensuplan da oldu. Katiller, Mustafa Pasa’mn
hayatta kalmasi halinde babasinin yerini alacagindan korkuyorlard:.
204 Eger dogruysa, bu bilgi eski emirliklerde oldugu gibi Hamidiyelilerde de ko-
mutamn babadan ogula gecebildigini gosteren ilave bir kamit olusturur.
205 Nitekim, Ingiliz bolge temsilcisi 1907°de soyle bildiriyordu:
Cezire'de gecirdigim birkag¢ gun icinde edindigim genel izlenim Abdulke-
rim’in bu bolgede hakim-i mutlak oldugu. Kaymakam, Hamidiye Binbasi-
s1, Keldani Episkoposu hepsi onun kulu ve ona koru korune itaat ediyor-
lar. Onlarla gorusmelerimde, bu ulke icin bile dikkat ¢ekecek ol¢ude ya-
lan soylemekten baska bir sey yapamiyor olmalan bende buyuk bir saskin-
hk yaratt;; ondan sonra da, raporlanm ya Abdulkerim'in hosuna gidecek
sekilde duzenledikleri ya da hi¢ rapor vermedikleri icin Vali'nin Cezire’de
olup bitenlere dair higbir [ikrinin olmadigin anladim. ... Abdulkerim'in
konumu tartisma goturmez gibi gorunuyor. Hakkindaki sikayetlerin, ge-
rekli adimlar aulmadan once Musir'in elinden ge¢mesi gerekiyor ve bu za-

172



Sonug

Sonunda sultan1 ve guvenilir danismanlarin1 devirmeyi basa-
ran Jon Turkler i¢in, Hamidiye yikmay1 amagladiklan rejimin
en kotu yanlarini temsil ediyordu. I1. Abdilhamid doneminde
Hamidiye'ye muhalif olanlar nihai hedefleri olan, milislerin tu-
miiyle ve kesin olarak dagitilmasim saglamakta basaril olama-
dilar, ama yuruttukleri hareket gene de 6nemlidir. Bedirhanla-
rn ve ITC icindeki dava arkadaslarinin Hamidiye'ye ve destek-
cilerine kars1 verdikleri mucadelenin pek ¢ok katmam vardi.
Bu, eski bir yonetici ailenin geleneksel yollar1 kullanarak daha
onceki nufuzuna kavusmaya calistig) bir kalkismaydi, ama ay-
m zamanda ailenin siyasi program ve faaliyetlerinin modernli-
gini de yansitiyordu. Hareket yeni arag ve yontemlerle yurutul-
du - yayinlar, siyasi orgiitler, en sonunda da mesruti bir dev-
rim. Modern iletisim araglarinin yayilmasiyla iktidarin “resmi
anlatis1” daha da kamusallast1 ve taraflar kendi programlari-
n1 ortaya koymak i¢in bundan yararlanmaya basladilar. Hami-
diye reisleri, 1. Abdilhamid doneminde imparatorlugun alg-
ladig tehditlerle ilgili bilgilerini ve sultanin endiselerini kendi
lehlerine kullandilar. Bu tehditleri abartmak ve —Joel Migdal'in
soyleyecegi gibi, aslinda sadece devletin icraatina degil, devlet
fikrine ve devletin i¢ ve dis imajina da biyuk zarar verecek bir
politikayla— emsalsiz bir sekilde guclendirilmelerini hakh gos-
termek icin Zeki Pasa'yla birlikte bir golge oyunu sahnelediler.
Ama muhalefet de kendi talepleri konusunda hukimeti sikis-
tirmak icin yeni iletisim teknolojilerini —6zellikle de yazih ba-
sini— kullanirken iktidarin resmi anlatisindan yararland. Bir
sonraki bolimde de gorecegimiz gibi, ilging olan bu resmi an-
latimin temsili bir hukiametin isbaginda oldugu 1908 sonrasin-
da bir miktar degismis olmasidir; buna karsihik kaba gii¢ yon-
temlerinde bir degisiklik olmadi. ITC Hamidiye programini

un ona mumkun olan en buyuk musamahay: gostermesi icin talimat aldi-
g1 besbelli. Diyarbekir Valisi'nden 6grendigime gore, bir delasinda etralim
sarmak icin birlik gonderildiginde, askerler Musir'in emriyle geri cagnlms
(Heard'den O’Conor'a, no. 13, Harput, 17 Temmuz 1907 [FO 424/213]).
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yururlikten kaldirmaktaki butin menfaatine ragmen, sonun-
da, sebatla karsi koymus oldugu rejime ¢ok benzer bir giinde-
mi tegvik etti. 1. Mesrutiyet hukumetinde yer alan pek ¢ok ki-
si, devletin nihayetinde asimile etmek ve daha siki bir kontrol
aluna almak istedigi bir grubu guglendirmesindeki ironiyi al-
gihyordu, ama sahadaki gelismeler, reform ¢abalanndan vaz-
gecmekten ve Osmanh Kurt periferisinde yeni aktorleri tehli-
keli bir sekilde cesaretlendirmis olan Hamidiye programina ge-
ri donmekten baska secenekleri olmadigi duygusuna kapilma-
lanna neden oldu. Ne de olsa, iki rejim de modern devlet ida-
resinde benzer celiskilerle karsi karsiyaydi.
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UGUNCU BOLUM

JON TURKLER DONEMINDE
ASIRET HAFIF SUVARI ALAYLARI,
1908-1914

1908 y1l1 Osmanl yasaminin baska pek ¢ok alaninda oldugu gi-
bi Hamidiye tarihinde de bir donim noktasi oldu. Pek ¢okla-
n i¢in bu bir umut yihyd1. “Jén Turkler” 1876 tarihli Osmanh
anayasasini yeniden yururluge koymay: basarmislardi ve kap-
saml reform vaatlerinde bulunuyorlardi. Hamidiye Hafif Stiva-
ri Alaylarrmin aslendigi vilayetlerde pek ¢ok kisi anayasa ha-
berlerini memnuniyetle karsilad: ve baskentteki yurttaslan ka-
dar igten bir seving duydu. Ornegin Harput'ta, “haberle ilgi-
li kusku ve guvensizlik” nedeniyle ilk basta duygular pek faz-
la agiga vurulmams, ama baskentteki son gelismelerle ilgili ha-
ber nihayet postayla sehre ulastiginda yar resmi bir kutlama
duzenlenmis ve Musliiman ve Hiristiyan kalabahklar “isiklan-
dinhp donatilan sehirde buyuk bir cosku icinde gosteri yuri-
yusu” yapmislardi. Erzurum’da da hem askerler hem sivil nu-
fus arasinda “genel bir seving” yaganmisti. Agir basan duygu-
nun “herkesce paylasilan bir memnuniyet ve rahatlama” oldu-
gu belirtiliyordu. Son olarak, Diyarbekir'deki konsolos softalar
ve “yiyici memurlar” hari¢ tim sehir halkinin anayasadan yana
oldugu bildiriliyordu."

1  Lowther'dan Grey'e, no. 467, 11 Agustos 1908 (FO 424/216). Aynca bkz.
Lowther'dan Grey'e, no. 516, 26 Agustos 1908 (FO 424/216).
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Ama bunlar ¢ogunlukla bolgenin sehirli sakinlerinin tepkile-
riydi ve konsoloslar yeni gelismelere hasmane olmasa bile ikir-
cikli yaklasanlar oldugunu bildirmemislerdi. Kirsal nufus ara-
sinda tepkiler daha cesitliydi. Anayasa haberi kimilerinde se-
hirli yurttaslannda oldugu kadar buytk bir seving uyandirms-
t1, ama bazilar1 habere belli bir kayitsizlikla yaklasmisti. Pek
¢ok kisi durumlarinin gergekten iyilesecegine pek ihtimal ver-
miyor, aralarinda Hamidiye reislerinin de yer aldig1 kimileri de
durumlarimin kétulesmesinden endiseleniyordu.?

Bir bakima, Hamidiyeli reislerin korkulan en azindan kisa
vadede hakh ¢ikacakti. ITC iktidannin asiret reislerinin énceki
rejim sirasinda asin biyumus olan gucunu kirmak icin kararh
adimlar atuig) baslangi¢c doneminde, Hamidiye bir dontusum ge-
cirdi. Bu politikalar gugleri, servetleri ve ayricahklan artik teh-
dit altinda olan Hamidiye reislerini bir 6nceki bolumun sonun-
da anlauldig gibi siyaset sahnesine ¢ikmaya itti. Yeni hukume-
tin saldirgan girisimlerine kendi hamleleriyle karsilik vererek,
eski rejim sirasinda edindikleri gucu korumak amaciyla siya-
si kulupler kurdular, bunlara katildilar ve sadakat and1 i¢gmek-
ten protesto gosterilerine ve agik isyana kadar uzanan baska
pek ¢ok yonteme bagvurdular. lktidarlarinin bu en kritik anin-
da bu gugli unsuru kendilerine diismanlastiramayacaklarim
hisseden 1TC liderleri, Kurt reislerinin desteginin ve ittifakinin
devaminda menfaatleri oldugu sonucuna vardilar. Dolayisiyla,
yeni rejimde Hamidiye'ye saglanan destek ve himayenin bigi-
mi, hatta orgutlenmenin ad1 degisse de, alaylarla 6zdeslestiri-
len iktidar yapisi ve milis orgiitlenmesi buyiik 6l¢iide degisme-

2 Ingiliz buyukelgisinin bildirdigine gore, haber geldiginde ¢ogu kisi sevinmis-
ti, ama “hirsiz ve katil taylasindan pek ¢oklan™ bu “esrarengiz degisim” so-
nucunda baslanna gelebilecekler konusunda buyuk bir endiseye kapilmis ve
simdilik sessiz kalmay: tercih etmiglerdi. Kurt beylerinin ve agalarinin cam
cok sikkindi, zira “savunmasiz Ermeniler ile tabi Kurt asiretleri"ne uygula-
diklan baskiya aruk bir dur denmesinden korkuyorlardi (Lowther'dan Grey'e,
no. 533, 1 Eylul 1908 [FO 424/216]). Bu tablo, benzer bir toplumsal yapiya
sahip olan Amavutluk’taki durumla karsilagunlabilir; orada da, upk: Kurt asi-
retleri gibi sultam koruyuculan olarak goren ve kendileri i¢in bir imtiyaz kay-
bina yol acacagindan tahttan indirilmesini dort gozle beklemeyen unsurlar
vard: (Skendi, Albanian National Awakening, s. 341-44).
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den kaldi. Hamidiye’nin ve diger Kurt reisleri ile ileri gelenleri-
nin gosterdigi kararh muhalefet karsisinda, vaat edilen pek ¢ok
reform ve reorganizasyon projesi bir yana birakildi. Bu neden-
le, Balkan Savaslar1 donemine gelindiginde, sik sik birbirinin
z1dd1 gibi gosterilen iki rejim o kadar da farkh gérunmuyordu.
Neticede, iki rejimin de nihai hedefi geriye kalan Osmanh top-
raklarindan merkezilestirilmis ve kontrol edilebilir bir ulke ya-
ratmak ve yabanci guglerin ve tehditlerin etkisini olabildigin-
ce azaltmakt1. Bu boliimde, Hamidiye'yi gene bir mercek olarak
kullanarak, merkezi yonetimin amaglarim ana hatlariyla orta-
ya koyup 1908-1914 doneminde Osmanl asiret bolgesinde ge-
lisen gu¢ mucadelesinin 6ykusunu izleyecegiz. Ayrica, buyuk
ol¢ude hukumetin kontrolu disinda kalan bolgede gelisen ye-
rel gii¢c mucadelesi konusunu ele alacagiz. Hamidiye donemin-
de gelismeye baslayan modern érgutlenme ve iletisim aragla-
n 1908'den sonra gesitlenip ¢ogalacak ve siyasi parti, kuliip ve
platformlar Hamidiye reislerinin de icinde yer aldigx Kirt bol-
gelerindeki cesitli grup ve kisiler arasinda otorite pazarhginin
yeni forumlar1 durumuna gelecekti.

Gidecek ilk kisi

Yeni rejimde pek ¢ok kisi, bir grubun nihayetinde devlet tara-
findan kontrol edilmesini daha da guglestirecek ve sadece dev-
letin icraatina degil “devlet fikri"nin kendisine de meydan oku-
yacak kadar guclendirilmesinden kaynaklanan sorunlarin far-
kindayd1.? Bu gaba ahs verisinin buyuk resim iginde gercekten
bir alis veris olduguna inanmiyorlardi. Nitekim, Erzurum’daki
Fransiz konsolosu 1908’de anayasanin ilanindan kisa bir sure
sonra, Osmanl meclisi toplandiginda Hamidiye meselesinin ilk
gundem maddelerinden biri olacagin bildiriyordu.* Hamidiye
sorunu hi¢ kuskusuz yeni hukumetin kars: karsiya oldugu da-
ha buyik bir problem olan reformlar meselesiyle baglantilhydi.

3 Migdal, State in Society, s. 20.

4  Srabian'dan Constans'a, no. 73, Erzurum, 29 Agustos 1908 (MAE Nantes,
E/131).
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Onceki rejim sirasinda gelisen sistemden ¢ikar saglamis olanlar
dogal olarak degisiklikleri hos karsilamamiglardi. Hamidiye re-
isleri de yeni rejimin en basta tesvik ettigi degisimlerden ilk et-
kilenecek gruplardan biriydi.

Gundemdeki ilk konu Zeki Pasa’min azliydi. Pasa 1TC ve
sempatizanlarimin, kurdugu rejim nedeniyle dis biledikle-
ri sultanin en yakin sirdaslanndan biri oldugundan, Agustos
1908'de gorevinden alinmasi® ¢ogu kisi i¢in herhalde surpriz
olmamst1. Zeki Pasa mesruti devrimden hemen 6nceki yillarda
her ihtimale kars1 farkh kartlara oynamay bile denemisti; Jon
Turklerin guglendigini gorduginden daha 1906'da aralanindan
bazilanyla dostane iligkiler kurmak i¢in girisimlerde bulun-
mustu. Fransiz konsolosu, Zeki Pasa’nin “su anki rejimin yakin
bir gelecekte devrilecegi korkusuyla, kendini Jon Turklerin fi-
kirlerinden yanayms gibi gostermek igin tedbirler almakta” ol-
dugunu bildiriyordu.® Nitekim, 1ITC merkez komitesi o vakit-
ler kendi davasim destekledigine inandig Zeki Pasa’ya bir teb-
rik mektubu gondermisti; halbuki o, devrimci hareketi bastir-
mak ve hamisi olan sultana sonsuz sadakatini ispatlamak icin
elinden geleni yapiyordu.” Dolayisiyla, giden rejimle o kadar
ozdeslesmis bir sima olarak vakti geldiginde yeni hukumet ta-
rafindan goérevinden ahinmasi kaginilmazdi® Erzurum’'da mu-
kim Ingiliz konsolosuna gore Zeki Pasa'min “emekli edilmesi”
hem Muslumanlarda hem Hiristiyanlarda, pasanin “buralarda
Kurt Hamidiye Suvarileri'nin ismiyle 6zdeslesmis olan, ruhsat-

5  IV. Ordu bagkomutanhgina Zeki Pasa’'nin yerine Ferik Ahmed Pasa getiril-
misti (bu paga Malazgirt bolgesinde bir sure Hamidiye Alaylan'na komuta et-
mis olan, Zeki Paga’min akrabasi1 Ahmed Pasa’yla karisurilmamahdur; Ship-
ley'den Lowther’a [Buyukelgil, Gizli no. 47, Erzurum, 21 Agustos 1908 [FO
195/2284] ve Srabian’dan Boppe'a, no. 66, Erzurum, 19 Agustos 1908 IMAE
Nantes, E/131]. Anlasildig1 kadanyla Srabian, Ahmed Pasa'min Zeki Pasa'min
damad oldugu gibi yanhs bir bilgiye sahipti).

6  Srabian'dan Constans'a, no. 117, Erzurum, 18 Eylul 1906 (MAE Nantes,
E/118).

7 Hanioglu, Preparation for a Revolution, s. 115.

8  Buyuk resme bakacak olursak, elbette ki Zeki Pasa yeni rejimin iktidara gel-
mesinden sonra tasliye edilen daha buyuk bir asker ve burokrat grubunun
parcastydi.
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I eskiyahktan baska bir ad verilemeyecek o uzun déneme ni-
hayet bir son verilecegi” imidini uyandirmist1.? Gergekten de,
bu kadar nufuzlu bir kisinin azledilmesiyle isler degisecekmis
gibi gorunayordu. '°

"Kirdistan'daki en biiyik yerli sahsiyet”

Ingiliz sefirinin “belki de meshur Zeki Pasa’nin azlinden sonra-
ki en buyuk havadis” diye niteledigi gelisme, huikumetin Ibra-
him Pasa’ya karg1 bir harekat baglatma karanydy;' Milli asireti-
nin basi ve Hamidiye komutani Ibrahim Paga Kurdistan'daki en
gugcli simalardan biri durumuna gelmisti ve bazilarinin “kiguk
bir imparatorluk” dedigi genis bir bolgeye hukmediyordu.'?
Mustafa Pasa gibi Ibrahim Pasa da Hamidiye'yle baglantilarim
gug tabamini genigletmek i¢in kullanmsty; 6zellikle komsu asi-
retlerle ¢ikan kan davalarinda, kendi giindemini yuritebilmek
icin giderek buyiyen otoritesi kadar hukumetin sagladig: im-
kanlardan da yararlanmigsti. Tipki Mustafa Pasa gibi o da serve-
tini artirabilmisti, ama bunu esas olarak buyiyen gucu ve iti-
ban sayesinde yamna ¢ekebildigi tabi unsurlar aracihgyla ger-
ceklestirmisti. Gorindugua kadariyla onu Mustafa Paga’dan ay1-
ran nokta da buydu. Anlasilan o ki Mustafa Pasa sirf rakip asi-
retlerin tabi unsurlanni yagmalamak yerine kendisine bagh un-
surlan alabildigine somiirurken, Ibrahim Pasa Milli asiretinin

9  Shipley’den Lowther’a, Gizli no. 47, Erzurum, 21 Agustos 1908 (FO
195/2284).

10  Zeki Pasa’'nin yerini alan Abuk Ahmed Pasa Fransiz konsolosuyla, yeni gore-
vinde kendisini bekleyen sorunlarla ilgili kaygilanm paylasmsti. Konsolos ra-
porunda, “Ahmed Pasa dun yanimdan aynlirken kendi durumuyla ilgili endi-
selerini gizlemedi. Son derece hassas ve cetrefilli bir mesele olan Kurt Hami-
diye Suvari Alaylan sorununu ¢6zmekten sorumlu olacak. Bana, ‘Alaylannya-
raticist ve hamisi olan Zeki Paga kritik bir anda gidiyor. Sultan gene sadece bir
gozlemci olacak. Kurt alaylanyla ilgili olarak pek yakinda alinmas: gerekecek
sert tedbirleri uygulama isinin butin mesuliyeti tamamen benim ustame ka-
lacak’ dedi” diye yaziyordu (Srabian'dan Boppe'a, no. 64, Erzurum, 16 Agus-
tos 1908 [MAE Nantes, E/131]).

11 Lowther'dan Grey'e, no. 590, 20 Eylul 1908 (FO 424/216).

12 Halep Vilayeti Hakkinda Genel Rapor [Konsolos Barnham, Halep, 13 May1s
1901] (FO 424/202).
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bunyesine kattig1 koylilere ve daha kuguk agiretlere gosterdigi
muameleden dolayr daha iyi bir sohrete sahipti. Aynca, hayat-
lan i¢in ozel bir tehlike bas gosterdiginde Hiristiyanlan “hima-
ye” etmesiyle de unluyda.'

Bu iki Hamidiye pasasim daha baska yonlerden de karsilas-
tirabiliriz. Mustafa Pagsa ile Miran asiretinin otoritesinin 1900
dolaylarinda zayiflamaya baslamasinin nedeni, Zeki Pasa ve
sultandan daha az koruma gormeleri degil, Mustafa Pasa’nin
gecen on bes yil iginde kendini zenginlesmek igin kullandig
gaddarca yontemler ytizianden boyle bir koalisyonu karsilanina
almis olmalanydi. Buna karsilik, tam da Miran asiretinin geri-
lemeye basladig1 yiizyil donimunde, Ibrahim Pasa ve Millililer
hi¢ olmadiklan kadar guclenmekteydiler. Asiret 1900 dolayla-
nnda, kaynaklarim buyutmek ve yeni unsurlan kendine ¢ek-
mek icin faaliyetlerini yogunlastirmaya bagladi. Ama bu sureg-
te, buyumekte olan Milliler ile topraklanna ya da tebaasina te-
cavuz ettikleri ya da daha fazla “is” almaya basladiklar1 komsu
asiretler arasinda kagcimlmaz olarak kan davalan ¢ikti. Neticede
bu ikisi ¢ogu durumda el ele gitti. Dogal olarak, kan davalan-
nin ¢cogu komsu asiretlerle ¢ikiyordu. Millililer 6rneginde bas-
lica rakipler Kiki, Karakegi ve Arap Sammar asiretleriydi. Isleri
daha da kanstiran, bunlardan ilk ikisinin aym zamanda Hami-
diye asiretleri olmasi, dolayisiyla da milislere mensup olmanin
sagladig1 avantajlardan yararlanmalariyd1. $ammar’a gelince,
bir Hamidiye asireti olmasa da sik sik ilk ikisiyle ittifaka giri-
yor ve bu sekilde vekaleten bazi avantajlar elde edebiliyordu.'

Ne var ki, is birligi yoluyla elde edilen avantajlar ¢ogunluk-
la Ibrahim Pasa’nin rakiplerini ayakta tutmaya yetmiyordu. Yu-
kanda sayilan rakip asiretlerin hepsinden sayica daha kigiik ol-
masina ragmen® Milli’nin kendi bolgesinde en énemli Hamidi-

13 Ayrica bkz. Jongerden, “Urban Nationalists and Rural Ottomanists™.

14 Jones'tan O'Conor’a, no. 1. Diyarbekir, 22 Ocak 1901 (FO 424/202; FO
195/2104).

15 1908'de yazan Mark Sykes'a gore, gercek Millililer sadece 30 aileyken Kara-
kegililer yaklasik 1.700, Kikililer ise 1.200 aileydi. Elbette, Sykes “Milli” im-
paratorlugunun ¢oktugu siralarda yaziyordu ve sayilar bu nedenle biraz azal-
mis olabilir. Gene de, gozlemciler Millililerin gucunun agiretin nufusuna de-
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ye agireti ya da konfederasyonu oldugu asikardir. Ibrahim Pa-
sa'nin bu noktada bile saflanna epeyce bir adam katmis oldugu
da agiktir. Diger gugli Hamidiye komutanlan gibi o da bu kan
davalannda Zeki Pasa ve sultan nezdindeki itibarnm kendi avan-
tajina kullandi. Ibrahim Paga’nin asiretlileri ile Osman Aga adin-
daki bir reisin 1900 yih boyunca birbirlerine karsi duzenledik-
leri yagma akinlari sirasinda olan buydu.'® Anlasildigi kadanyla
rakibi karsisinda konumunu gii¢lendirebilecegini uman Osman
Aga, merkezi huktumeti kendi asiretlilerinden bir Hamidiye ala-
y1 olusturmasina izin vermeye ikna etme niyetiyle bagkente git-
ti. Ama Zeki Pasa’nin “aleyhte tesiri” nedeniyle ¢abalan basan-
siz oldu."” Ibrahim Pasa’nin, gene Hamidiyeli olmayan diger bu-
yuk rakibi Sammar da™ Millililerle kargi karsiya geldiginde yar-
dim almay: bagaramad. Millililer $ammar asiretinin bir kolu-
na kars1 biyik bir yagma akim duizenlediler — can kayiplannin
da oldugu saldinda bin deve ile on bes bin koyun ¢alind1. $am-
marlilarin reisi $eyh Faris bunun tzerine baskente bir telgraf
cekerek Hamidiye liderleri Ibrahim Paga ile Miranl Mustafa Pa-
sa’nin zapturapt altina alinmasi gerektigini, aksi takdirde misil-
lemede bulunacagim bildirdi. Ama giigla Hamidiye reisi sonug-
ta bir kez daha Hamidiyeli olmayan rakibi karsisinda galip ¢ik-
may basardi. Anlasildig) kadanyla, Sammarhlar ile muttefikle-
rinin agiretine karsi bir koalisyon olusturmasindan ¢ekinen 1b-
rahim Pasa, saraya ve Zeki Pasa’ya buyiik bir birlesik saldin teh-
likesiyle karg1 karsiya oldugunu ve Sammarhlann Ingilizler tara-
findan kigkiruldigini ima eden telgraflar gekti. Boylece hikume-

gil nuluzu alundaki unsurlann sayisina dayandig) konusunda hemfikir gora-
nurler (bkz. Sykes, “Kurdish Tribes of the Ouwoman Empire”, s. 469-71; ya-
yimlanmamis olan bu rapor FO 424/213'de de yer alir).

16 Ben Osman Aga’min hangi asiretten oldugunu saptayamadim. Konsolosluk ya-
zismalannda adi birkag kez gecer, ama kendisinden sadece “kazanin [Siverek]
ileri gelenlerinden biri” olarak soz edilir (Jones'tan O’Conor’a, no. 11, Diyar-
bekir, 13 Mart 1900 [FO 195/2082]).

17 Jones'tande Bunsen'a,no. 46, Diyarbekir, 31 Arahk 1900 (FO 195/2082).

18 Osmanh seyyahi Ali Bey 1300-1304 (1880-1884) arasinda yapuig: seyahat-
ler sirasinda asiretin nafusunu yaklagik 30.000 olarak tahmin etmisti. Ali Bey
Sammar asiretinde yasam, ozellikle de misalfir agirlama adetleri konusunda
bilgiler de verir (Ali Bey, Seyahat Jurnals, s. 24-28).
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tin destegini elde edebildi: Huktimet 6nce iki asiret arasinda ba-
ns1 saglamasi icin Bahaeddin Pasa’y1 bolgeye yollads, bu girisim
sonug¢ vermeyince de lbrahim Pasa’min “bagkent”i Viransehir'i
korumak uzere ordu birlikleri gonderildi."® Ibrahim Pasa boyle-
ce, Hamidiye baglanulan sayesinde nufuzunu artinp hukume-
tin sagladipy ilave kaynaklardan yararlanarak bolgede Zeki Pa-
sa'dan sonraki belki de en giicli isim haline geldi.?°

Bir Ingiliz konsolosunun bildirdigine gore, 1901’e gelindi-
ginde lbrahim Pasa “Urfa’ya bir-iki saat mesafede, kendisine ait
kiguk bir imparatorlugu yonetiyor"du.?' Millililer ile rakiple-
ri arasindaki genellikle meralara yapilan tecavuzlerden ve yag-
ma akinlarindan kaynaklanan kanh ¢atismalar sonraki yillar-
da da devam etti. Bir asiret diger bir asiretle arasinda ¢ikan kan
davasindan dolay: baz1 topraklara erisemez duruma geldiginde
bir baska asiretin topraklanna tecaviiz etmeye bashyor, bu da
eski gerginlikleri yeniden canlandinyordu.? Ama Ibrahim Pa-

19 Ornegin bkz. Jones'tan O'Conor’a, no. 5, Diyarbekir, 12 Mart 1901 (FO
424/202; FO 195/1204); Jones'tan [O’Conor’a] telgraf, 6 Nisan 1901 (FO
195/2104); Jones'tan O'Conor’a, no. 7, Diyarbekir, 9 Nisan 1901 (FO 424/202;
FO 195/1204); Jones’tan O’Conor’a, no. 8, Diyarbekir, 16 Nisan 1901 (FO
424/202; FO 195/1204); Jones'tan O’Conor’a, no. 10. Diyarbekir, 30 Nisan
1901 (FO 424/202; FO 195/2104); Jones'tan O’Conor'a, no. 11, Diyarbekir, 7
Mayis 1901 (FO 195/2104); l.amb'den O’Conor’a, no. 6, Erzurum, 26 Mayis
1901 (FO 195/2104); Jones'tan O'Conor’a, no. 12, Diyarbekir, 14 Mayis 1901
(FO 424/202; FO 195/1204). Bu son belgede bazi askerlerin Hamidiyelilere
buayuk bir hing duyduklan igin, Hamidiye ile ordu birlikleri arasinda kurulan
koalisyona kaulmay: reddettikleri belirtilir. Sammar asiretinin reisi daha son-
ra, sultanin gozune girmek igin bir girisimde daha bulunup ona “lbrahim Pa-
sa'min adamlaninin kendisinden ¢aldig) tum mallan Zat-1 Sahaneleri’ne hedi-
ye etmek istedigini” bildiren bir telgral cekti (Freeman'den O'Conor’a, no. 24,
Ma’'muret'al-Aziz (Harput), 26 Eylul 1901 [FO 424/202, FO 195/2104)).

20 Bunlar olurken Musul valisi olarak gorev yapmakta olan Ebubekir Hazim Te-
peyran'in amlan, bu bilgileri buyuk olgude teyit eder. Tepeyran kitabinda
Milli agiretinin Hamidiyeliolmayan komgulan Sammarhlarla olan kan davala-
nnive lbrahim Pasa’nin bu ¢ausmalardan karh ¢ikmak icin Zeki Paga’dan na-
sil destek aldigini uzun uzun anlaur (Tepeyran, Hatiralar, s. 321-27, 333-36).
Aynca bkz. Rohrbach, Hatt-1 Saltanat, s. 59-61 ve Anderson’dan O'Conor’a,
no. 10, Diyarbekir, 4 Mayis 1903 (FO 424/205).

21 Halep Vilayeti Hakkinda Genel Rapor {Konsolos Barnham, Halep, 13 Mayis
1901] (FO 424/202).

22 Omegin, Ingiliz konsolosu soyle bildiriyordu: “Ibrahim Paga Sammarh Arap-
larla yasadigr guglukler nedeniyle Viransehir'in guneyindeki hep kullandig:
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sa yavas yavas kendi asiretinin kan davalanm kontrol altina al-
may1 ve tahakkum ve cebir guctinu artirmay: basards; oyle ki
artik ¢ok az kisi topraklanna saldirmay: goze alabiliyordu. Pa-
sa, bazilan daha guglu bir koruyucu oldugu i¢in ona baglanma-
ya gonullu olan, bazilan da ikna taktikleriyle yildirdig: gruplar-
dan olusan yeni tabi unsurlan da yanina gekerek “imparatorlu-
gunu” genisletmeye devam etti. Paganin, 6rnegin Diyarbekir'in
eteklerine kadar yol boyundaki tim koylere temsilcilerini yol-
lay1p onlardan hara¢ 6demek ile yagmalanmak arasinda se¢im
yapmalanm istedigi bildiriliyordu. lsin ilging tarafi, bu koyle-
rin pek ¢ogu Diyarbekir'de mukim ileri gelenlere aitti, hatta ba-
zilan memurlann “mah”yd1. Gene de hepsi hara¢ 6demeyi ka-
bul etti.?? Bu, Ibrahim Pasa’nin bolgedeki otoritesinin bir bagka
gostergesidir.2? Pasa saraydan gordugu destegin sirmesini sag-
lamak ve sultan tarafindan kayrilmaya devam etmek i¢in hami-
sine 6zel hizmetler de sundu. Ornegin, 1904'te, kan davasi gu-
den iki Hamidiye reisini baristirmak gibi zorlu bir is ¢ikmus-
t.. Baskentten acilen gonderilen telgraflarla, her ikisi de Hami-
diye iginde yuksek komuta mevkilerinde bulunan Milli asire-
tinin reisi Ibrahim Pasa ile Karakegi asiretinin basindaki Halil
Bey arasinda bansin saglanmas! istenmisti.?> Ibrahim Pasa bel-
ki rakibi karsisinda astunluk saglamak, belki de bolgedeki en
nufuzlu Hamidiye reisi olarak kalmay: garantilemek igin, ¢ok
uzak bir baska bolgeyi saflara katmak igin duzenlenen seferde
Osmanl kuvvetlerine katilmak uzere adamlanm Yemen'e gon-
dermeye gonulla oldu.2®

meralari terk etmek mecburiyetinde kald: ve Karakegililerin arazisine teca-
vuz ediyor” (Anderson’dan O’Conor’a, no. 32, Diyarbekir, 30 Arahk 1901 [FO
195/2104)).

23 Anderson'dan O'Conor’a, ii¢ ayhk rapor,no. 14, Harput, 2 Temmuz 1902 (FO
195/2125).

24 Aym zamanda, asagida soz edecegimiz, Diyarbekirli ileri gelenlerin 1905 ve
1907'de pasaya karg: giristikleri hareketlerin daha iyi anlasilmasim saglar.

25 Young'dan O'Conor'a, no. 7, Diyarbekir, 2 Mayis 1904 (FO 195/2172).

26 Bkz. Young'dan Townley'e, no. 30, Diyarbekir, 15 Aralik 1904 (FO 195/2173)
ve Young'dan Townley'e, no. 7, Diyarbekir, 5 Mart 1905 (FO 195/2173). Ay-
nca bkz. Kardistan'daki bir misyonerin bu bolumde ele alinan pek ¢ok konu-
yu, ozellikle de Ibrahim Pasa’'nin yerel memurlar karsisinda hamisinden gor-
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1901’e gelindiginde kendisine ait kiguk bir imparatorluk
kurmay1 bagsarmis olan lbrahim Pasa, 1905'te konumunu da-
ha da giglendirmis durumdaydi.?’ Bunu, yerel otoritelere ku-
lak asmazken, “Istanbul’daki nufuzlu kisilerle ve Erzincan'da-
ki askeri ustiyle” iyi iliskilerini korumaya 6zen gosterdigi dik-
katli bir politika yuruterek saglamisti. Aym zamanda, “Avrupa-
llara karsi hep nazik”ti ve giderek artan sayilarla baskenti Vi-
ransehir’e yerlesip himaye goren “yerli Hiristiyanlann guveni-
ni koruma”ya 6zen gosteriyordu.?8 Ibrahim Pasa'nin nifuzu
o kadar buyumustu ki, pek ¢ok koyu korumas altina sokma-
nin yam sira, 6nceden rakibi olan Karakegililerin bile aralarin-
da bulundugu pek ¢ok baska asireti kanatlan altina alabilmisti.
Gergeklesen “bans” tabii ki Millilerin lehine olmus, Karakegili
Halil Paga’nin neredeyse asiretinin tamamyla birlikte Ibrahim
Paga'min korumasi altina girmesiyle sonuglanmigt1.?? lbrahim
Pasa’min bundan kisa bir sure sonra eski rakibi Sammarhlann
bir kolunu da biinyesine katmasiyla, ntifuz alan1 neredeyse bir
asiret emirligi boyutlarina ulasti. Virangehir ticaretini kontro-
lu altina alarak bundan muazzam kirlar elde etti.3® 1brahim
Pasa’yla yogun temasi olan Sykes’a gore, pasanin nufuz alani o
kadar genislemisti ki, ta Malatya ve Erzincana kadar farkh di-
ni itikatlardan Kurtler onu reisleri olarak goruyor ve aralarin-
daki anlasmazhklari mahkemelere degil ona géturiyorlardi.?!

Artik asiretler ve koylerden olusan gugli bir konfederasyo-
nun baginda olan Ibrahim Pasa, belki de Yemen’e asker gonder-

dugu destegi anlatug renkli hikaye: Campbell, In the Shadow of the Crescent,
s. 195-97.

27 Young'dan Townley'e, no. 7, Diyarbekir, 5 Mart 1905 (FO 195/2196).

28 Wilkie'den Young’a, Diyarbekir Vilayeti, Guncel Gelismeler, 25 Temmuz
1904 (FO 195/2173).

29 Young'dan Townley'e, no. 7, Diyarbekir, 5 Mart 1905 (FO 195/2196).

30 “A Report on lbrahim Pasa, and the present state ol Western Mesopotamia”,
[Mark Sykes], Maunsell'dan O'Conor'a, no. 36, Istanbul, 12 Haziran 1905'in
ekinde (FO 424/208).

31 Sykes, “Kurdish Tribes of the Ottoman Empire”, s. 470. Bu raporda Milli asi-
retine bagh oldugu soylenen asiretlerin bir listesi de yer alir. Sykes'in 1905'te
Ibrahim Pasa hakkinda yazdig: raporun tamami igin bkz. Klein, “Power in the
Periphery”, Ek B.
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me teklifinin mikafat olarak, adamlan arasindan iki alay daha
cikarmay: basardi. Ingiliz konsolosu Agustos 1905'te, baskent-
ten Millili reisin komutas: altinda iki yeni Hamidiye Alayrmn
kurulmasini onaylayan irade-i seniyyeyi getiren bir miralayin
sehre vardigim bildiriyordu.?? Ibrahim Paga artik, 6nceden yo-
nettigi alaylarin (41., 42. ve 43. Alaylar) yam sira yeni kurulan
63. ve 64. Alaylarin da komutaniydi.3® Ayrica, resmen olmasa
da, iki Hamidiye Alay1 (51. ve 52. Alaylar) ¢ikarmis olan Arap
Kays asireti basta olmak tizere bolgedeki diger bazi Hamidiye
asiretlerinin arkasindaki gergek otorite oydu.

Cok gecmeden bu gii¢lu reise kars: bir koalisyon olustu.
Ama bu daha birkag y1l 6nce Mustafa Pasa’ya kars: kurulan itti-
fak kadar gugcli ya da cesitlilik gosteren bir ittifak degildi. Esas
olarak, artik Diyarbekir kapilarinin yakinlarindaki koylerine
bile saldirabilen bu guglu Hamidiye reisinin ¢ikarlarim tehdit
ettigi Diyarbekirli bir grup ileri gelenden olusuyordu.?* lle-
ri gelenler saraya bir telgraf ¢cekerek Ibrahim Pasa’nin surgtine
gonderilmesini istediler; ayrica pasaya karsi bu harekete katl-
maya pek de istekli gorunmeyen yerel Hiristiyanlarin destegi-
ni saglamaya cahstilar. llgingtir ki, Mustafa Paga’nin ve genel-
de Hamidiye’nin otoritesinin kirllmasindan yana kesin tavir al-
mis olan Avrupali temsilciler, Ibrahim Pasa 6zelinde destekleri-
ni muhalefete degil pasaya verdiler, zira bolgenin i¢inde bulun-
dugu kot durumdan Diyarbekir ileri gelenlerini sorumlu tutu-
yor ve Hamidiye pasasinin Hiristiyanlann ¢ikarlarim korudu-
guna inamyorlardi.?® Pasanin Avrupalilarla dostca iliskiler ge-

32 Shipley’den O’Conor’a, no. 32, Diyarbekir, 30 Agustos 1905 (FO 195/2196).

33 Konsoloslarda alay numaralan konusunda bir kafa karigikhg: oldugu anlasil-
maktadir (Avreyanov 63. ve 64. Alaylann Milli asiretine ait oldugunu belir-
tir, ama Ingiliz ve Fransiz konsoloslar1 bunlarin Karapapak alaylan oldugunu
soyler). Osmanh kaynaklarini kullanan Kodaman da 44. Alay'in Millililere ait
oldugunu belirtir.

34 Averyanov, Osmanl-Rus ve Iran Savaslannda Kurtler, Ekler s. 38-40, 47-48,
53-54.

35 Shipley'den telgraf, Diyarbekir, 2 Agustos 1905 (FO 195/2196). Ayrica bkz.
Jongerden, “Urban Nationalists and Rural Ottomanists”.

36 Shipley'den O’Conor’a, no. 27, Diyarbekir, 12 Agustos 1905 (FO 195/2196);
Shipley'den O'Conor’a telgral, Diyarbekir, 8 Agustos 1905 (FO 195/2196).
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listirme ¢abalan amacina ulasms gibiydi. Anlagmazlik ileri ge-
lenlerin umdugu gibi Hamidiye komutaninin suralmesiyle de-
gil, bagkentten bolgeye arabuluculuk edecek bir komisyonun
gonderilmesiyle “¢ozualdu” %’

Ama 1907’de Diyarbekirli ileri gelenler ile Ibrahim Pasa
arasindaki gerginlik yeniden tirmandu. Ingiliz sefiri Kasim
1907’de, sadrazam ve bagka kaynaklarla yaptig1 konusmala-
rin Diyarbekir'de ciddi bir krize isaret ettigini bildiriyordu. 1b-
rahim Paga'min adamlarimin sehri kusatan kirsal bolgeyi tama-
men istila ettikleri 6grenilmisti, hatta pasanin yaklasik 16.000
silahl asiretliyle Diyarbekir kapilarina dayandig bildiriliyor-
du. Sehrin Masliman ileri gelenleri bunun uzerine ayaklana-
rak telgrafhaneyi ele gecirdiler ve saraya Ibrahim Pasa'min dur-
durulmasim ve yerel yonetimde 1slahat yapilmasin talep eden
bir mesaj gonderdiler.?® Sultan, Ibrahim Pasa'nin Halep’e gon-
derilmesini ve bir tahkikat komisyonu dogru hareket tarzim
saptayana kadar orada tutulmasini buyuran bir irade gikardi.*
Ama lbrahim Pasa bu defa da Ingiliz konsoloslarindan ikisi-
nin destegini arkasina almisti; diger meslektaslan gibi onlar da
durumdan Diyarbekirli ileri gelenleri sorumlu tutarak, ashnda
bunlarin lbrahim Pasa’dan “cok daha beter” olduklarim,* pa-
saya yuklenen suglarin buyuk él¢ide onlarin uydurmasi oldu-
gunu ve pasamn uzaklastirilmasinin daha buytk bir kargasa-
ya yol agacagim, zira bunun arkasindan rakipleri arasinda bir

Shipley lbrahim Pasa aleyhindeki cesitli raporlarin yerel ileri gelenlerin “uy-
durmalan” oldugunu belirtmeye devam etmisti (6rnegin bkz. Shipley’den
O'Conor'a, no. 34, Diyarbekir, 18 Eylal 1905 [FO 195/2196]).

37 Shipley’den O’Conor’a, no. 37, Diyarbekir, 16 Ekim 1905 (FO 195/2196). Ko-
misyon Halepli iki egral ve bir katipten olusuyordu.

38 O'Conor'dan Grey’e, no. 720, Pera, 26 Kasim 1907 (FO 424/213). Fran-
siz konsolosu da gene ileri gelenlerin Hiristiyanlan ve digerlerini ¢arsida 1b-
rahim Pasa aleyhine yazdiklan dilekceyi imzalamaya zorladiklarin bildiri-
yordu (Guys'den telgral, Diyarbekir, 17 Kasim 1907 [MAE Nantes, E/131];
Guys'den telgral, Diyarbekir, 21 Kasim 1907 [MAE Nantes, E/131]).

39 Dahiliye Nazin Memduh Paga'dan telgral, orijinali FO 195/2251 'dedir. Hani-
oglu da Diyarbakir'da Ibrahim Pasa’nin kanunsuz [aaliyetlerine tepki olarak
baslayan ve 1905'ten 1907’e kadar suren hukumet karsit1 protestolar: anlatr
(Preparation for a Revolution, s. 106-7).

40 Mugherditchian'dan Young'a, Diyarbekir, 27 Kasim 1907 (FO 195/2251).
186



gug cekismesinin baslayacagim bildiriyorlardi.*' Ne var ki, Di-
yarbekir ileri gelenleri 1908 baharinda yerel idareciler tarafin-
dan toplantiya ¢agrildi ve kendilerine yeni irade-i seniyyenin
icerigi nakledildi. ldari reformlar yapilacag: duyuruldu ve ge-
¢en Kasim ayindaki gosteriye katilmis olan ileri gelenler “bir
daha boyle bir sey yapmamalan” tembih edilerek affedildi. Ar-
dindan, muhtemelen Ibrahim Pasa’y: tutuklamak ve aylar 6n-
ce buyruldugu gibi Halep’e gitmesini saglamak i¢in bulundu-
gu yere asker gonderildi.*? Ama lbrahim Pasa ertesi ay, sada-
katini kamitlayip sultamin gozune girmek icin basanh bir ham-
le daha yaparak, Hamidiye Alaylari’ndan bir kismini insaati si-
ren Bagdat Demiryolu’nu korumak tzere Hicaz’a gondermeyi
teklif etti.® Bildirildigine gore, hizmetleri “sultanin buyik suk-
ranlariyla kabul edildi”.* Ve Ibrahim Pasa bir kez daha konu-

41 Heard’'den O'Conor’a, no. 1, Diyarbekir, 21 Ocak 1908 (FO 195/2283). Kon-
solos Heard bir bagka iletisinde bu konuda ¢eliskili tamkhklar olduguna dik-
kat geker; dostlan, Ibrahim Pasa'ya ait koylere bir dizi yagma akin1 duzeyen-
lerin pasanin dusmanlan (Diyarbakirh bir ileri gelen olan Derik kaymakam
Cemil Efendi, Diyarbakir belediye reisi Aril Efendi, Metina asiretinden Nehim
Agavd.) oldugunu savunuyorlardi. Ibrahim Pasa baskente ve Zeki Pasa'ya bu
konuda sikayet telgraflan da ¢cekmis, ama ileri gelenler boyle bir ise kansuk-
lann inkar etmislerdi. Konsolos mesajinin sonunda, esraf da aym seyi yapar-
sa Ibrahim Pasa'nin ¢alinmis koyunlan iade etme teklifinde bulundugunu ve
bu bilginin bagimsiz u¢ otorite tarafindan dogrulandigini belirtir (Heard'den
O'Conor’a, no. 5, Diyarbekir, 10 Subat 1908 [FO 195/2283]).

42 Heard'den Barclay'e, no. 11, Diyarbekir, 15 Nisan 1908 (FO 195/2283). Fran-
siz konsolosu, 31 Mart'ta Harbiye Nezareti'nden 10. Tumen'in komutanina
gelen telgralta sunlann yazih oldugunu bildiriyordu: “Ibrahim Pasa Mill"’nin
pesini birakiniz ve Halep'teki zabitleri saliveriniz: Bir irade-i seniyyeyle lbra-
him Pasa ve de Diyarbekir egraft i¢in al ilan edilmistir. ... Vilayette buyuk 1s-
lahatlar yapilacakur (Halep'ten [Roquelerrier?] telgral, 2 Nisan 1908 [MAE
Nantes, E/131]).

43 Guys'den telgral, Diyarbekir, 5 Haziran 1908 (MAE Nantes, E/131). Hasa-
nan asiretinden Fethullah Hiasnu de Hamidiye Hicaz demiryoluna maddi kat-
kisi nedeniyle bir madalyayla 6dullendirilmisti (Takvim-i Vekayi, no. 98 (8
Kanuan-i Sani 1324 (21 Ocak 1909]).

44 Heard'den Barclay’e, no. 22, Diyarbekir, 4 Haziran 1908 (FO 195/2283);
Roquelerrier, Halep, 3 Temmuz 1908 (MAE Nantes, E/131]). Roquelerrier
Millili Ibrahim Pasa ile ellerinde Martini tufekler olan sekiz yuz kadar Hami-
diye suvarisinin onceki gun Siverek'ten Ur[a'ya geldigini ve burada iki-u¢ gun
kaldiktan sonra demiryoluyla Hicaz’a hareket edeceklerini bildiriyordu. Kon-
solos raporunun devaminda, yerel makamlann bu gegisle ilgili olarak ¢ok si-
ki talimatlar aldiklanm belirterek, valinin ilerleyen gunlerde asker icin yeter-
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munu korumayi ve sirgunden veya baska bir cezadan kurtul-
may1 basardi.

Jon Turk Devrimi'nin arifesinde Ibrahim Pasa Kurdistan’da-
ki en gucli simalardan biriydi. Onu ziyaret etme firsatin1 bu-
lan bolgedeki Ingiliz temsilcilerinden biri, bu incelemede tarti-
silan cesitli konulara, ozellikle de gug iliskilerine deginen uzun
bir rapor kaleme almigti. Raporda Ibrahim Paga’nin bes Hami-
diye Alayr'min reisi olduktan ve bu sekilde, onlarca y1l 6nce nu-
fuzunu kaybetmis olan Milli konfederasyonuna bagh asiretle-
rin “Diyarbekir, Mardin ve Halep esrafinin pengesine” dusme
trendini tersine cevirdikten sonra edindigi guctin boyutlarim
anlatiyordu. $Simdi bu agiretlerin pek ¢ogu Ibrahim Pasa’'nin ka-
natlan altina girmisti. Pasanin “korumas altindaki topraklarda
gozlenen ekonomik gelisme”ye dikkat ¢eken konsolos, yorede-
ki Hiristiyan nifusun bagka bolgelerdeki halka kiyasla ¢ok da-
ha iyi sartlarda yasiyor olmasindan 6zellikle etkilenmisti. As-
linda lbrahim Pasa’nin otoritesine o kadar hayran kalmist1 ki,
Ingiliz hukumetinin bolgede emniyeti, 6zellikle de Hiristiyan-
larin guvenligini korumada —yerel hukimet yerine— ondan ya-
rarlanabilecegini bile ileri siruyordu. lbrahim Pasa'ya gelince,
herhalde Jon Turk Devrimi'nin arifesinde yasanan istikrarsizh-
g1 hissettiginden, o da ihtiyath bir sekilde Ingiliz hikkimetinin
destegini saglamaya calisiyordu. Bolgedeki Avrupali temsilci-
leri Kurt reislerine —6zellikle de Hamidiye reislerine— nadiren
sempati gosterirdi, ama anlasildig1 kadariyla lbrahim Pasa bu-
na bir istisna olugturuyordu.*®

li erzaki ve ug bin Turk lirasim hazir etmesi gerektigini yaziyordu. Aym dos-
yadaki iki halta sonraya ait bir raporda ise 10 Temmuz'da Halep'e vardigim
ve 16 Temmuz gianu Sam'a hareket ettigini bildiriyordu (Roqueferrier, Halep,
16 Temmuz 1908 [MAE Nantes, E/131]). Bu, Ibrahim Pasa'min adamlannin
teklif ettikleri hizmetleri fiilen yerine getirmek durumunda kaldiklan ilk olay
olabilirdi; akram Mustala Paga gibi Ibrahim Pasa da bundan 6nce Balkan Sa-
vaslar’'nda ¢arpigma ya da Yemenli asilere kargi duzenlenen harekata katilma
vaadinde bulunmus, sonra da yan ¢izmisti (Ahmad, Kurdistan During the First
World War, s. 57-58).

45 Heard'den O'Conor'a, no. 13, Harput, 17 Temmuz 1907 (FO 424/213; FO
195/2251). Burada anilmaya deger bir baska ironi de sudur: Kodaman guney-
deki Hamidiye asireti gruplanmn -Diyarbekir vilayetindekiler dahil- kismen
Ingilizleri kontrol alunda tutmak igin olusturulduklanm belirtir. Eger oyley-
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1908 ortalarina gelindiginde, Ibrahim Pasa’nin belli bash ra-
kiplerinin bas: ezilmis, digerleri de etkisizlestirilmisti ve pasa-
nin “imparatorlugu”nun simirlan daha 6nce Sammar asiretinin
hakim oldugu Nusaybin’e kadar uzamyordu. Ingiliz konsolosu
pasa icin “dasmanlan karsisinda elde ettigi zafer mutlak ve ezi-
ci oldu, simdi acik arayla Kurdistan'daki en buyik yerli sahsi-
yet” diye yaziyordu.*® Bu sozler Jon Turk Devrimi'nden birkag
hafta onceye aitti; yeni liderler, iktidara geldiklerinde, bu kadar
gugcla bir sahsiyetin otoritelerine meydan okumasina musama-
ha gosteremeyeceklerdi.

Pasa’nin son direnisi

lktidara gelen yeni hukumet, Zeki Pasa'min azlinin hemen ar-
dindan lbrahim Pasa i¢in tutuklama emri ¢ikardi.%’ O sirada
Hicaz uzerine yurumek i¢in alaylarindan biriyle Halep'te bek-
lemekte olan pasa, hi¢ vakit kaybetmeden doguya dogru hare-
kete gecti, ama diger alaylanyla gucuni birlestirmesini engel-
lemek i¢in bolgeye asker sevk edilmisti. Ibrahim Pasa gene de
“baskenti” Viransehir'e ulasmay: basardi; orada komutasinda-
ki kuvvetlerin sayisi yaklasik dort-bes bin silahli adama yuksel-
di.*® Viransehir'e buyiik oglu Abdilhamid Bey'in sultanin cu-
lus yildonumu ve I Mesrutiyet'in ilam vesilesiyle diizenledi-
gi kutlamalardan —Abdilhamid sehri 1s1klandinp kaymakama
ve askeri erkdna bir ziyafet vermisti— birka¢ giin sonra varmig
olan pasa ve adamlarn kargilarinda ¢ok sayida asker buldular.

se, tipki pek ¢ok sinir agiretinin karsi koyacaklan varsayilan Ermenilere yar-
dim etmesi gibi, burada da lbrahim Pasa’'nin s6zde kontrol altinda tutacag) ta-
ralin gozane girmeye ¢alistgim goruyoruz.

46 Heard'den Barclay'e, no. 22, Diyarbekir, 4 Haziran 1908 (FO 195/2283). Ib-
rahim Pasa'min hukmettigi topraklann buyuklagu icin bkz. Klein, “Power in
the Periphery”, Ek C.

47 Lowther'dan Grey'e, no. 533, 1 Eylal 1908 (FO 424/216). Anlasildig kadany-
la, karar Agustos sonunda ¢ikanlmisti. Lowther Diyarbekir'deki ileri gelenler
arasindaki ittifakin hukumeti Ibrahim Pasa'yla ugragmaya kiskirtug kanaa-
tindeydi.

48 Guys'den Constans'a, no. 57(?], Diyarbekir, 7 Eylal 1908 (MAE Nantes,
E/131).
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lki taraf sehre silahh olarak girmeme konusunda anlagti, ama
cok gecmeden bans bozuldu. Carsida bir asker ile birkag sivil
saldirgan arasinda bir kavga ¢ikt. 1ki taraf da kosup silahlarim
kapt1 ve ¢ gun boyunca devam eden siddetli bir catigma patlak
verdi. lbrahim Paga bunun uzerine, askerleri sehri bosaltmaya
mecbur birakmas: umuduyla sehrin sularim kesti.*?

Ibrahim Pasa bu arada Diyarbekir’de mukim Ingiliz konsolos
yardimcisina umutsuz bir mektup yazarak muttefiki olabilece-
gine inandig) tek taraftan destek talep etti. Pagamin “tek dostu”
Konsolos Heard mektubu Istanbul’a iletti. Ama Ingiliz sefiri-
nin bag: dertte olan pasaya bakisi farkhydi. Sefir kugumser bir
tonla, onun “barbarlarin faziletlerinden payina duseni aldig1”m
kabul ediyordu, ama karan olumsuzdu: “lbrahim’in sahsi me-
ziyetleri ne olursa olsun, kanunsuzluk yoluyla kendisini yarn
bagimsiz bir konuma yiikseltmis bir Reis’i kararhhkla sindir-
menin, Anadolu'nun dért bir yaninda Kurtleri sakinlestirmekte
ve gozlerini korkutmakta simulli bir etkisinin olacagina kesin
goziyle bakilabilir.”° O halde, yeni iktidarin lbrahim Pasa’ya
karg: yuruttiga harekat baskentteki Ingiliz temsilcileri tarafin-
dan destekleniyordu.

Rutbesi elinden alinan ve hakkinda 6li ya da diri yakalama
emri ¢ikanlan Ibrahim Pasa, Halep Katirhlar birliginin komuta-
n1 Sahin Bey’e teslim olmay: kabul etti. Konsolos Heard'un go-
rustiugu cesitli kaynaklara gore, Ibrahim Pasa adamlarina ken-
disi Sahin Bey’le ¢adirinda teslim sartlarim gorisurken silahla-
rin ¢adirlarinda birakmalarim soylemisti. Ancak goérisme su-
rerken duzenli ordudan bazi subaylar lbrahim Pasa'min Hami-
diye askerlerinin uizerine ates actilar. Pasanin adamlan silahla-
rim kapmak i¢in ¢adirlara kostular ama hiicum kitalan uzerle-
rine saldirdi. Durumun kontrolden ¢iktigini goren lbrahim Pa-
sa, bunun uzerine adamlanyla Heleli'ye dogru kagmaya basla-
d1. Onlar kagtiktan sonra askerler, rakip asiretler ve hiicum ki-

49 Heard'den Lowther’a, no. 50, Diyarbekir, 13 Ekim 1908 (FO 195/2284). Bu
belgede lbrahim Pasa ve Milli agiretine karsi yurutalen harekat ayrninulanyla
anlatihr.

50 Lowther'dan Grey’e, no. 624, 28 Eylul 1908 (FO 424/217).
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talan Viransehir'i, ardindan Heleli'yi, son olarak da baz1 ¢evre
koyleri talan ettiler ve buralarin bazi sakinlerine saldirdilar. 1b-
rahim Pasa ancak, Heleli'ye on iki saat yurime mesafesindeki
(Ezidi muttefiki Hasané Kenco’nun “bagkenti”) Sufaye’ye ka-
dar kagabildi ve 27 Eylul gani Osmanh askerlerine degil ama
dizanteriye yenik dustu. Nusaybin yakinlarina ulasmay: basa-
ran oglu Abdilhamid Bey ise sonunda dusman asiretler tarafin-
dan kusatld: ve teslim olmaya zorlandi. Abdilhamid Bey, 1b-
rahim Pasa’'min ilk kansi Xattna Xanse aracihgiyla teslim ol-
dugunu bildiren bir mesaj gonderdi ve bundan kisa bir sure
sonra tutuklandi.’' Abdulhamid Bey hapishaneden hikumete
bir dilekge yazarak babasinin devlete yapuig biytuk hizmetle-
ri, bolgesini nasil givenli ve mureffeh bir yer haline getirdigi-
ni ve simdi onlara karsi1 komplo kuran esrafin pengesinden na-
sil kurtardigini anlatti. “lktidann resmi anlatisi”m kullanarak
hukimeti anayasanin ilkelerine sadik kalmaya ve adalet adina
hareket etmeye ¢agirdi.>? Belki yeni rejime baghlik beyanlarn,
belki de Ingiliz destekgilerinin telkinleri sonucunda, sadrazam
Abdilhamid Bey'in ve erkek kardeglerinin saliverilmesi i¢in
emir gonderdi.>® Ne var ki, hitkuimet 6len pagamin devlete mu-
azzam bir borcu oldugu gerekgesiyle Milli agiretinin tim ko-
yunlarina ve diger hayvanlarina el koymak uzere bolgeye asker
sevkiyati yapmaya devam etti.>* Hukiimet ayrica Ibrahim Pa-
sa'mn ogullanm tekrar tutuklad: ve anlasilan asiretini derleyip

51 Heard'den Lowther'a, no. 50, Diyarbekir, 13 Ekim 1908 (FO 195/2284) ve
Guys'den Buyukelgi'ye, no. 21, Diyarbekir, 12 Ekim 1908 (MAE Nantes,
E/131).

52 Heard'den telgral, Diyarbekir, 10 Ekim 1908 (FO 195/2284) ve Heard'den
Lowther’a, 15 Ekim 1908 (FO 195/2284).

53 Diyarbekirli ileri gelenlerin etkisi alunda olan ve lbrahim Pasa'nin ailesine
dusmanlk besleyen vali ilk bagta emre itaat etmedi (Heard'den telgral, Diyar-
bekir, 10 Kasim 1908 [FO 195/2284)). Abdulhamid Bey'in kardeslerinden ka-
¢imin serbest birakildig: a¢ik degildir. Bir telgrafta Ibrahim Pasa'min ogullan-
nin 12 Kasim'da sahverildigi belirtilirken (Heard'den telgral, Diyarbekir, 13
Kasim 1908 [FO 195/2284)), bir bagkasinda Abdulhamid Bey’in on gun ka-
dar sonra kardeglerinin saliverilmesi igin ricaci olusu yorumlanir (Heard'den
telgraf, Diyarbekir, 23 Kasim 1908 [FO 195/2284]).

54 Heard'den telgraf, Diyarbekir, 20 Kasim 1908 (FO 195/2284); Heard'den telg-
ral, Diyarbekir, 2 Kasim [?] 1908 (FO 195/2284).
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toparlayabilecek durumda olan pasanin dul esini Mardin’de ahi-
koymay surdurdi.*® Hitkiimet korumasindan mahrum biraki-
lan Millililer simdi komsu asiretlerin diizenledikleri ortak sal-
dinlar karsisinda da savunmasiz kalmislardi. Nitekim ilerleyen
aylarda bu saldinlar gergeklesti ve buyiik bir yikima ve talana
sebep oldu.>® Milli arik Hamidiye dis1 bir asiret konumunday-
dv. Liderlerinden, zenginliklerinden, en 6nemlisi de hiikiime-
tin desteginden yoksun kalan asiretin daha birka¢ ay once sa-
hip oldugu gugten artik eser kalmamsti.

Bastirma operasyonu ve aracilar

Yeni rejim iktidara geldikten kisa bir stire sonra sadece en nu-
fuzlu Hamidiye asiret reisini alasag etmemis, bunu tavizsiz ve
cok sert bir bicimde de yapmist1. Aym tarihlerde, Hamidiye'ye
yazilmamis olan Dersim Kurtlerine kars: bir harekat da yuru-
talmisti.>” Bunu aralarinda Miranl reisler gibi nifuzlu Hami-
diye reislerinin bulundugu bagka Kurt liderlerinin tutuklanma-
s1izledi®® ve tutuklamalar Takvim-i Vekayi'de halka duyuruldu,

55 Dickson'dan Lowther’a, Beyrut, 21 Ocak 1909 (FO 195/2317).

56 Merhum lbrahim Pasa’min u¢uancu karisi Haci Adile’'nin (Hanim) saldirla-
n anlatan bir mektubu hapisteki Abdulhamid’e gonderilmisti (Rawlins'den
Lowther'a, no. 6, Diyarbekir, 3 Mart 1909 [FO 195/2317]; Ayrica bkz. Raw-
lins’den Lowther'a, no. 12, Diyarbekir, 7 Nisan 1909 [FO 195/2317]). Tak-
vim-i Vekayi, no. 162'de (13 Mart 1325 (26 Mart 1909]) cikan, olaylarda Millt
asiretine ait koyunlann ¢ogunun telef oldugu, bir kisminin da Karakegili asi-
retinden “megshur saki” Idris taralindan yagmalandigim bildiren haber bu an-
latilanlan teyit eder.

57 “Extract [rom a despatch ol American Consul at Kharput, Turkey, to Ameri-
can Ambassador at Constantinople, Aug. 3, 1908 (Communicated to Lowther
by the American Ambassador at Constantinople)”, Lowther'dan Grey'e, no.
505, Istanbul, 22 Agustos 1908'in i¢inde.

58 Babasi Mustala Pasa’nin 6lumu azerine Miran asiretinin reisi olan Abdul-
kerim Bey, 1908 Aralik'imin sonunda ya da 1909 Ocak'inin basinda hap-
se atilanlardan biriydi (Dickson'dan Lowther'a, Beyrut, 15 Ocak 1909 [FO
195/2317]), ama ¢ok gegmeden saliverildi ve milislerin yeniden orgutlenme-
siyle birlikte yeni bir Hamidiye Alay: olusturdu. Takvim-i Vekayi, no. 272'de
(2 Temmuz 1325 [Temmuz 15, 1909]) yer alan bir haberde de bir Hamidiye
alayimin komutam olan Kasim bin Hasan'in, kardesi Ferman'in ve Dimo bin
Sino’nun da aralannda bulundugu Miranh bagka agalann tutuklandiklari ve
silahlarinin bir kismina el kondugu bilgisi yer aliyordu. Haberde Miran asire-
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merkezi hukimet bu yolla kendi resmi iktidar anlatisim yaya-
rak kanun hakimiyetini ve asayisi saglama konusundaki karar-
liligim gostermeyi amaghiyordu.>® Aynca pek ¢ok Kirt reisi 6n-
ceki yillarda el koyduklan Ermeni koylerinden ¢ikarildi.®® Bu
arada Hamidiye de degisecekti. Tamamen ortadan kaldirilma-
yacak, ama 1slah edilecekti. Hikimet Kasim 1908'de milislerin
bundan boéyle sivil suglar igin sivil mahkemelere hesap verecek,
askeri suglar i¢in de askeri mahkemelere ¢ikanlacak redif as-
kerleri olduklarini ilan etti. Asiretler tamamen silahsizlandirl-
mayacak, ama hukimetin dagittig tifekleri iade edeceklerdi.®’
Bastirma harekat ertesi y1l, 6zellikle de 11. Abdulhamid’in taht-
tan indirilmesinden sonra kararhlkla sardarildua. Sultanin ik-
tidardan uzaklastirilmas, saltanat sirasinda say1siz menfaat el-
de etmis olan asiretler i¢in buyuk bir yikim oldu.

Yeni rejim asiret bolgesinde otoritesini kabul ettirme girisim-
lerinde kararhiyd:; bu bakimdan yerini aldig1 rejimden farkh
degildi. Ama kullandig1 yontemler askeri harekatlardan ve tu-
tuklamalardan ibaret degildi. Hikumet Kurt asiretlerinin lider-

tinin Cizre ve havalisinde yillardir cinayetler isledigi, yagma akinlar1 ve kun-
daklamalar gergeklestirdigi vurgulanmigsti.

59 Takvim-i Vekayi'nin ilk alt1 ayinda, Hamidiye reislerinin de aralarinda bulun-
dugu muhtelif asiret reislerinin cesitli suglardan tutuklandigim gosteren ha-
berler yayinlanmistir. Ornegin bir haberde, bir Hamidiye mensubu ve karde-
si ile (anlagildig) kadanyla farkh bir aileden olan) diger iki kardes arasinda ¢1-
kan bir ¢catismadan bahsediliyordu; ¢catismada bunlardan u¢u 6lmugtu. Ha-
berde (anlasildig kadanyla arbededen sag kurtulan tek kisi hakkinda) gerekli
yasal islemlerin baslatildig) vurgulamyor ve bu Hamidiye mensubunun cina-
yet islemekten delaten mahkum edildigine, ama o gune kadar serbest kaldig:-
na isaret ediliyordu (no. 47, 11 Tegrin-i Sani 1324 (24 Kasim 1908]). Takvim-
i Vekayi, no. 99'da (9 Kanun-i Sani 1324 [22 Ocak 1909]) ¢ikan ve benzeri
baska haberler Bitlis vilayetindeki birtakim agiretli “eskiya”nin da yakaland-
gim ya da hukumete teslim olmak mecburiyetinde birakildigini ve silahlarina
el kondugunu gosterir. Bununla birlikte, haklarinda agilan davalarin cogu du-
secekti.

60 Dickson'dan Lowther'a, no. 32, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284).

61 Dickson'dan Lowther’a, no. 31, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284). Elbette o
sirada asiretlerin elinde kendilerine ait ¢ok sayida tulek de vardi. Takvim-i Ve-
kayi, no. 91'de (1 Kanun-i Sani 1324 [14 Ocak 1909]) ¢ikan bir haberde sivil-
ler ile Hamidiye Alaylar’'nin mensuplar: arasindaki davalarin artik sivil mah-
kemelerde gorulecegi ve bu kararin uygulanmaya baglamas: icin orduya ve
Harbiye Nezareti'ne gerekli bilgilerin gonderildigi bildiriliyordu.
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lerini yeni rejimi desteklemenin menfaatlerine olacagina ikna
etmeleri i¢in bolgeye aracilar da gonderdi. Kontrolanu ve oto-
ritesini tesis etmek icin elinin altindaki her tir araci kulland.
Kirt entelektielleri Jon Turk hareketinde bastan beri énem-
li bir rol oynamglardy; ITC'nin dort “kurucu”sundan ikisi, Ab-
dullah Cevdet ve 1shak Sukati Kurt'ti. Ama artik bu ¢ok grig-
la grup i¢inde hosnutsuzluk bityiiyordu ve yeni rejim Kiirt des-
tekgilerinden, soydaslarina ulasarak onlar: yeni rejimin yanina
cekmelerini istedi.?

Devrim 6ncesi yillarda ITC'nin Alu Vilayet'teki popularite-
si yukselmekteydi, ama nereden bakilirsa bakilsin bolgede et-
kisi hi¢bir zaman yayginlasmamist1. Ingiliz sefiri 1908'de Mes-
rutiyetin yeniden ilanindan kisa bir sure sonra, ITC'nin aktif
propagandasinin hala “uzak Asya vilayetleri’ne ulasmadigina
dikkat ¢ekiyordu. Merkezi hukimet buna bir ¢are bulmak igin
“ahaliye mesruti hareketin ger¢ek manasini anlatmak uzere”
bolgeye temsilciler ve telgraflar gonderdi.®® Buna ragmen isbir-
ligi yoniinde bir gelisme olmayinca, yeni rejimin liderleri Kurt
muittefiklerine bagvurmaya karar verdiler.

ITC merkez komitesi bu is i¢in Semdinan asiretinden niifuz-
lu bir reis olan, meshur 1880 isyaninin lideri $eyh Ubeydul-
lah’in ogullarindan Seyyid Abdilkadir’i segti. Bir suredir bol-
gede yasamiyor olsa da, Seyyid Abdulkadir’in tim Kurt reisle-
rinden hala “buyuk hurmet” gordigu ve uzerlerinde buyuk bir
niifuza sahip oldugu bildiriliyordu.®* Seyyid Abdilkadir 1909
Ekim’inin ortalarinda Van'a geldi ve bolgenin Kiirt reislerine
yeni hukumete “itaat nasihati"nde bulunmak ve anayasay: an-
latmak uzere valiyle birlikte bir dizi toplant1 planladi.®® Van vi-
layetindeki Kurt agalarimin neredeyse tamami yapilan ¢agn-
ya yamt verdi ve ¢ok gecmeden Van’a geldi. Birkag hafta si-
ren toplantilarda sadece Kurt reisleri degil Ermeni cemaat on-
derleri de hazir bulundu. Seyyid Abdulkadir’in verdigi konfe-

62  Yeni rejimle iligkisi olan Ermenilere de benzer gorevler verilmisti.
63 Lowther'dan Grey'e, no. 498, 18 Agustos 1908 (FO 424/216).

64 Morgan'dan Lowther'a, no. 17, Van, 27 Ekim 1909 (FO 195/2318).
65 Morgan'dan Lowther’a, no. 17, Van, 27 Ekim 1909 (FO 195/2318).
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ranslann amaci Kurt “se¢menler”ine yeni rejimi desteklemenin
avantajlarim ve Kurt reislerinin el koyduklar1 Ermeni toprakla-
n meselesine bir ¢6ziim bulmak gerektigini anlatmak ve Kurt-
ler ile Ermeniler arasinda bir tur dostluk ve uzlasma saglamak-
t1. Ingiliz konsolosunun “6nemli bir toplant1” olarak niteledigi
1 Kasim 1909’daki oturumda Kiirtler ve Ermeniler dostluk ve
yardimlasma and igtiler. Valinin de sahsen katldig: son top-
lantida ise Kiirt reislerince kabul edilen kararlardan olusan res-
mi bir belge duzenlendi ve hazir bulunanlarin tamam tarafin-
dan imzalandi. Van'daki Ingiliz konsolosu belgede su kararla-
rin yer aldigim bildiriyordu:

1. Kurtler tarafindan: Ermeni kardesleriyle dost¢a yagsama,
tum unsurlarin birligi i¢in ¢alisma ve kabahatlilerin cezalandi-
rilmasinda Hukumet'e yardimci olma sozu.

2. Ermenilerin uzerinde hak iddia ettikleri topraklarin mul-
kiyeti sorununu halletme taahhudu. Kurtler bu taahhutle ha-
lihazirda maliki olduklar: topraklardan Ermenilere ait olup da
“Tapu”su ibraz edilebilenleri gelecek ilkbaharda iade etme-
yi ve “Tapu” ibraz edemeyen Ermenilerin uzerinde hak iddia
ettikleri topraklar icin meselenin hallini Hikamet'e birakma-
w1 kabul ediyorlar.

3. Vilayetlerde sanayilerin kurulup gelistirilmesi ve gesitli
koylerde okullar agmak suretiyle egitimin yayginlagtirilmas:. %

Benzer “konferanslar” Kirdistan'in Dersim gibi baska mer-
kezlerinde de verildi. Birlikler bir tenkil harekat i¢in gonde-
rildikleri Dersim'de yaklagik otuz bes asiret reisine haber gon-
dererek toplantiya ¢cagirdilar. Ordugahta hukiimet memurlan-
nin huzurunda toplanan asiret reislerine yeni rejime itaat ko-

66 Morgan'dan Lowther’a, no. 18, Van, 17 Kasim 1909 (FO 195/2318). Belge
33 Kaurt reisi ve iglerinde Ermeni espiskopos vekilinin de bulundugu 12 Er-
meni ileri geleni taralindan imzalanmist;; gene de olay Ermeni gevrelerinde
pek bir heyecan yaratmams gibiydi. Vali Bekir Sami Bey bir suredir bu yon-
deki ¢cahsmalanm sardurayordu. Anlasildig) kadanyla, Van'a gelisinin erte-
si guna Tasnaktsutyun liderinin de aralarinda bulundugu “Ermeni ve Turk
ileri gelenleri”ne bir aksam yemegi de vermis ve iki gruba kardesce gecinme
¢agnis1 yapmisti (Morgan'dan Lowther’a, no. 10, Van, 21 Haziran 1909 [FO
195/2318)).
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nusunda “lizumlu nasihatler” verildi®’ Unla Kirt alimi Said-
i Kurdi de (nam-1 diger Said-i Nursi) ¢ok sayida minferit asi-
rete anayasanin faydalarim anlatmak icin bolgeyi dolast1.%® O
halde hukimet sinir bolgelerindeki Kurt niifusa ulagmak i¢in
elindeki gesitli araglan kullamiyordu. Kimi zaman zora basvu-
ruyor, kimi zaman da nufuz sahibi Kirtleri kendi adina hare-
ket etmekle gorevlendiriyordu. Bununla birlikte, bu iki yontem
de upki onceki hukumetin yapug gibi bolgeyi saflara katmay:
amaglayan kararh bir ¢cabanin parcasiydi,%° ama bu defa akillar-
da farkh oldugu iddia edilen amaglar vard.

Hamidiye’'nin yeniden 6rgiitlenmesi

Hamidiye Alaylarr'yla ilgili ilk bastaki planlar ¢ok yonliuydu ve
alaylarin misyonlarindan biri de hi¢ kuskusuz Kurt asiret top-
lumunun Osmanli'yla baglarim giglendirmek ve bunyeye ka-
tilmalarim saglamakti. 1TC iktidan sirasinda bu yonde daha
da ileri adimlar atild1. II. Mesrutiyet doneminde Hamidiye ni-
zamnamesinde yapilan duzenlemeler artik hitkkimeti kontrol
etmekte olanlarin gorusleri hakkinda ¢ok sey anlatir. Hamidi-
ye'yi onlar da Kirtler i¢in medenilestirici bir misyon —Kurtlerin
duzen, modernlik, Osmanh vatandashg ve simdi bir de Turk-
liukle tanismasina aracilik edecek bir orgatlenme— olarak go-

67 Takvim-i Vekayi, no. 305 (3 Agustos 1325 [16 Agustos 1909]). Bundan kisa
bir sure sonra Dersimli bir grup reis kendilerinin iddia edildigi gibi saki olma-
yip “fitraten” ve sadik Osmanlilar olduklar: noktasina agiklik getirmek ama-
ayla Dahiliye Nezareti'ne ortak bir telgraf cektiler (Takvim-i Vekayi, no. 308
(8 Agustos, 1325 [21 Agustos 1909]). Bunlar muhtemelen “yeniden egitim”
kampina giden reislerdendi.

68 Sirma, Belgelerle Il. Abdulhamid Donemi, s. 210.

69 Onceki hukumet de, ozellikle 1895-96'da benzer bir girisimde bulunarak,
Kurtleri —sayica daha kalabalik olmalarindan 6tira—-, Avrupallar tarafindan
1srarla talep edilen reformlarin Ermenilerden ¢ok onlann men(aatine olacag)-
na ikna etmek igin Kurt “agiret bolgesi'ne temsilciler gondermisti. Bu temsil-
cilerden biri olan Sadettin Pasa paha bicilmez amlarinda yerli halka —ozellik-
le de Hamidiye reislerine- verdigi konferanslan anlaur. Anilar, paganin, yapil-
masi dogru olanin pek de bu olmadig: acik olmakla birlikte, aksinin yapilmasi
Avrupah guglerin dikkatini ¢ekecegi ve olkelendirecegi icin onlara Ermenilere
iyi davranmalarimi nasihat ettigini de gosterir (bkz. Sadettin Pasa’'mn Anilan).
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riyor ve idealize ediyorlardi. Buyuk vizyon ise “halk yaratma”
sarecini bir baska diizeye tasidi. Artik hedefte sadece kimlik-
leri bu sekilde billurlasmakta olan Ermeniler degil, Misliman
gruplar, yani Kirtler ve Turkler de vardi. Yeni rejimin Kirt asi-
ret milisleriyle iliskisi bu hikayede 6énemli bir rol oynadi.

1908'de mesruti rejim kuruldugunda Hamidiye giindemde-
ki ilk konulardan biriydi; ama aym yilin sonlarina dogru bir re-
form talimati verilmesi ve hukumetin dagitmis oldugu silahla-
rin toplanmasi bir yana birakilacak olursa, 1909 sonlarina ka-
dar asiret milislerinde ¢ok az degisiklik yapildi. Gergek hayatta
bu érgiit mensuplar: agisindan pek bir sey ifade ediyormus gibi
gorunmese de, milislerin tamamen “bastirilmis” oldugu kabul
ediliyordu. 1909'da I1. Abdilhamid'in devrilmesinden sonra
yapilan ilk degisiklik ise sembolik ve 6nemliydi: Milisler artik
eski hamilerinin adiyla “Hamidiye” olarak anilmayacak, adla-
r1 Asiret Hafif Stuvari Alaylan olarak degistirilecekti — bu, “etki-
sizlestirilmis” bir 6rgutlenme i¢in daha notr bir isimdi. Bu de-
gisiklik, alaylar1 olusturan asiretlere eski hamilerinin artik on-
lar1 gozetip korumak i¢in orada olmadig1 mesajin agik ve net
bir bigimde iletecekti. Artik kontrolin farkl kurallari olan yeni
bir rejimin elinde oldugu ortadaydi. 1909 Aralik’ina gelindigin-
de, misirlik makami eski Hamidiye Alaylar’'na bagh tum dua-
zenli ordu subaylarinin kendi alaylarimin karargahlarina dén-
meleri ve ad1 degistirilen alaylar yeniden orgutleme ¢alismala-
rina baglamalar igin talimatlar verilmisti. Kaymakam Mahmud
Bey, yaninda askeri bir veterinerle bolgeyi teftis etmek ve or-
duya asker yazmak tizere yola ¢ikt1. Van'daki Ingiliz konsolo-
su orduya yazilmak igin “can atan” Kurtlerin ¢evre kazalardan
akin akin Van’a geldiklerini bildiriyordu. Van'daki duzenli bir-
liklerin beslik tifeklere ge¢cmesiyle 1skartaya ¢ikan onluk Mav-
zerlerin dagitimi igin yapilan planlarin ardindan, bir dénem si-
recek talimler baslad1.”

Mahmud Bey Subat 1910°da teftis gezisinden donugiinde ust-
lerine Hamidiye Alaylar’min sadece kagit tizerinde var olduk-
larini rapor etti. Teftis sirasinda, resmi kayitlarda en az bes yiz

70 Morgan'dan Lowther’a, no. 21, Van, 15 Aralik 1909 (FO 195/2318).
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silahli ve ath nefere sahip oldugu yazih olan alaylann ashnda
bir avug asiretliden olustugunu, bunlann da ¢ogunlukla asiret
reisinin sahsi hizmetlileri oldugunu tespit etmisti. Aynca, aske-
ri egitimlerinin olmadigim ve ¢ok az asiretlinin silahinin (hu-
kumet bundan 6nce silahlan toplamist1) ya da atinin bulundu-
gunu saptamisti. Tipki eski rejimde oldugu gibi, gercekte sade-
ce elli-altms silahl ve ath asiretli ¢ikarabilecegi halde, kendisi-
ni bes yuz hatta bin tane adam1 varmis gibi yazdirmak reisin ¢1-
karinaydi. Bu kadar az adama komuta ediyor olsa asla yiiksek
bir rutbe, madalya ve ayncalik sahibi olamazdi. Kendi amaglan
icin kullanabilecegi, hukumet tarafindan dagitilan silahlan da
alamazdh. Ingiliz konsolosu yeni rejimin kurulmasindan sonra
yapilan ilk teftisin “hakikati ortaya ¢ikardigim” belirtiyordu.”
Bu, yerli ve yabanc1 gozlemcilerin ¢oktandir bildigi, ama Zeki
Pasa’nin sultandan devamh gizlemeyi basardig: bir aynntiyd.
Bu defa gergekler otoritelere rapor edilmisti, ama onlar deyim
yerindeyse elciye zeval ettiler: Rapordan memnun kalmayan
musir, Mahmud Bey'i mifettislik gorevinden azletti.”?

Ingiliz askeri atasesinin raporu da sabik mufettis Mahmud
Pasa'nin kaleme aldig1 rapordakine benzer bir Hamidiye tablo-
su ¢iziyordu. Yizbasi Tyrrell baz1 birimler lagvedilirken bazila-
rimin korunmasinin ashinda tuhaf oldugunu, zira bunun higbir
zaman var olmamis ya da higcbir zaman canlandinlmamis baz
birimlerin lagvedilmesi ya da korunmasi anlamina gelecegini
belirtiyordu. Alaylann 6rgutlenmesi her zaman ¢ok gevsek ol-
mustu ve pek ¢ok alay aslinda “hayali”ydi. Dolayisiyla, “olustu-
rulmalan gibi lagvedilmeleri de esas olarak kagit uzerinde go-
rulen bir isti”. Atase bazialaylann tamamen duzmece sayilama-
yacagini teslim ediyordu, ama Jon Turk hikimetinin 1908'de
Ibrahim Pasa’ya kars1 duzenledigi tedip harekati sirasinda ya da
diger Hamidiye agalarimin Kurt reislerine yonelik bastirma ha-
rekat sirasinda hapse girmekten kurtulmak i¢in sininn 6te ta-
rafina kagmalariyla, bunlarin bile gogu dagilmist1.”?

71 Morgan'dan Lowther'a, no. 6, Van, 28 Subat 1910 (FO 195/2347).
72 Morgan'dan Lowther'a, no. 6, Van, 28 Subat 1910 (FO 195/2347).
73 Tyrrell'dan Lowther’a, no. 54, Istanbul, 13 Eylal 1910 (FO 195/2346).
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Hamidiye’'nin yeni baskomutani kendi memurunun ya da In-
giliz gozlemcinin ¢izdigi tabloyu gercek¢i bulmus olsun ya da
olmasin, Asiret Alaylan’'m yeniden 6rgutleme ¢alismalarim sr-
durdu.”® Bitlisteki redif yiizbasi Mustafa Efendi Nisan 1909'da
Ingiliz temsilcisine, karargahtan milislerin yeniden orgiitlen-
mesiyle ilgili talimatlar geldigini, ayrica 6zel bir askeri komis-
yonun atandigini ve pek yakinda, durumu tetkik ederek plan-
lar1 uygulamakla gorevlendirilecegini bildiriyordu.” Yeni ni-
zamname okuryazar olmayan tam Hamidiye zabitlerinin yeri-
ne duzenli ordudan subaylann gegirilmesini 6ngoériyordu. Is-
tenen vasifta atlara sahip Kurt agiretliler Asiret Alaylar’'na ah-
nacak, ati1 olmayanlar ise duzenli orduya yazilacakti. Her vila-
yet “etnografik” bolgelere ya da belli bir asiretin topraklannin
dagilimina gore belirlenecek kazalara bolunecekti. Asiret Alay-
lan silahlandinlacak ve her yil dort ay talim yapacaklardi. Bir
baska subay aym Ingiliz temsilcisine, kimlerin Asiret Alayla-
r’na alinacag) kimlerin dizenli orduya yazilacag belirlenirken
“Kirtlerin saghk durumunun ve ekonomik sartlarimin” da goz
oninde bulundurulacagini belirtmisti.”® Temmuz ayinda bir
grup kurmay subay ve sayim memuru bolgede bir teftis gezisi-
ne ¢ikti. Erzurum Firkasr’nin komutan1 Emin Pasa’ya gore, Os-
manh ordusunun suvari kuvvetleri yetersiz oldugundan Asiret
Alaylan gerekliydi ve Hamidiye milislerinden yararlanmanin
uygun oldugu “prensipte kabul edilmisti.””” Erzincan’da yeni
bir astsubay okulunun agilmas tasarlaniyor, planlarda ilkogre-

74 Tyrell aynca, Alman Savas Bakanhgrnin “Kurt savarileri” meselesine ilgi gos-
terdigi kanaatindeydi (Tyrrell'dan Lowther’a, no. 54, Istanbul, 13 Eylul 1910
[FO 195/2346]).

75 1910 baharinda kuzeydeki Hamidiye Alaylan’'ni teftis etmekle gorevli komis-
yonun baginda Binbas1 Trabzonlu Haci Hamdi Bey bulunuyordu; Fahrettin
(Altay) ise guneydeki alaylan teftis etmekten sorumluydu (Altay, 10 Y Sa-
vas ve Sonrasi (1912-1922), s. 55). Bunlarin ilk teftis komisyonunda m1 yoksa
alaylan yeniden orgutleme komisyonunda mi yer aldiklan agik degildir. Al-
tay, Hamdi ve Fahrettin Beylerin rakamlari tespit etmeye, kimlerin olduguni
ve asiretin ka¢ hayvam oldugunu belirlemeye ¢alistiklanm belirtir. Boylece,
asiretlerin gercek gucu saptanabiliyor ve buna uygun olarak yeniden orgut-
lenmeleri mamkun oluyordu.

76  Safrastian’dan McGregor’a, Bitlis, 28 Nisan 1910 (FO 195/2347).

77 McGregor'dan Lowther’a, no. 44, Erzurum, 12 Temmuz 1910 (FO 195/2347).
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timlerini tamamlamis gen¢ Kurt beylerinin egitilmesi de yer ali-
yordu. Okuldan mezun olanlar bir stire dazenli orduda hizmet
edecek, kadro durumu elverdiginde de Hamidiye Alaylari'nda
subay olarak gorevlendirilecekti.’® Bundan kisa bir siire sonra,
Harbiye Nezareti'nden gonderilen bir talimatnameyle yerlesik
asiretlerin olusturdugu Hamidiye Alaylari'min lagvedilmesi is-
tendi; zira bu asiretler askere ahmirken artik yerlesik nufus ola-
rak kabul edileceklerdi. Kurt milislerini sadece gogebe agiretler
olusturacakt1 ve buna uygun olarak adlar1 resmen “Asiret Hafif
Suvari Alaylan” olarak degistirilmisti.”® Bu degisikliklerin yi-
rurlige girmesiyle birlikte orduya resmen yazih asiretlerin sa-
yis1 tahminen yariya inecekti®® Nitekim, Diyarbekir vilayetin-
de bayle oldu ve Teftis Heyeti baskaninin baz1 Milli alaylan ile
Karakegi ve Ertosi asiretlerinin (aslinda bu ikincisi Musul vila-
yetinin sinirlan iginde kalan bir asiretti) ¢ikardiklan alaylarin
dagiilmas: yonunde tavsiyede bulunmasindan sonra, eski Ha-
midiye Alaylar’'nin sayis1 buyik 6lgiide azaldi.8!

Bu teklif ve tavsiyeler daha pek ¢oklanyla birlikte gozden ge-
cirildi ve 1910’da yeni bir Asiret Hafif Suvari Alaylan nizam-

78 McGregor'dan Lowther’a, no. 44, Erzurum, 12 Temmuz 1910 (FO 195/2347).

79 Alaylann yeniden orgutlenmesinden sorumlu komisyonda yer alan Altay,
isim degisikliginin ardindaki oykuyu anlaur. Hamidiye Alaylan hakkinda-
ki bilgilerin baskente iletilmesinden sonra, Harp Nazir Mahmud Sevket Pa-
sa Allay’a fikrini sormugtu: “Bu alaylara aruk Hamidiye ismi verilemez. Yeni
bir isim dusunayor musunuz?” Altay soyle karsilik vermisti: “Bunlarin igin-
de Arap olarak yalmiz Kuguk Tay kabilesi vardir. Kendilerini Kurt sayanlarin
bir kisrmi da aslen Turktar. Bir Turk ismi verilmesi uygun olur. Mesela, Oguz
Alaylan gibi.” Mahmud Sevket Pasa gulerek soyle demisti: “Guzel, ama soy-
lene soylene uyuz alaylan olur. En iyisi Asiret Suvari Alaylan diyelim” (Al-
tay, 10 Yil Savas ve Sonrasi (1912-1922), s. 57). Anlagildig1 kadanyla, Hami-
diye s6zcugunun alaylarin adindan ¢ikarilmasi daha 1895'te, alaylan yeniden
orgutlemekten sorumlu komisyonu olusturan Ferik Muzalfer Pasa, Ferik Ba-
ron von Brockdor[ ve iki ya da ug kisinin daha kauldig (Musir Ahmed Sakir
Pasa bagkanligindaki) toplanular sirasinda onerilmisti (Chernside’dan Cur-
rie'ye, Istanbul, 8 Nisan 1895 [FO 424/182]).

80 Matthews'dan Lowther'a telgral, Harput, 27 Agustos 1910 (FO 195/2347),
Matthews'dan Lowther'a, no. 38, Harput, 27 Agustos 1910 (FO 195/2347);
McGregor'dan Lowther’a, no. 62, Erzurum, 2 Eylal 1910 (FO 195/2347).

81 Matthews'dan Marling’e, Diyarbekir, 13 Aralik 1910 (FO 195/2347). Bunun
yam sira, alaylann yilda ug kez talim gormeleri ve sadece 20 ila 30 yas arasin-
da olanlarin silah aluna alinmas: tavsiye edilmisti.
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namesiyle yasalast1.32 Yeni nizamname pek ¢ok agidan énem-
liydi: Yeni hukumetin Kiirt asiretleri arasinda daha siki1 ve mo-
dern bir duzen kurmaya biyuk 6nem verdigini ve imparator-
lugun sinir bolgelerindeki halklan simflandirmak ve duzene
sokmak gibi yeni bir hedefe —-modern devlet idaresinin par¢asi
olan bir proje— odaklandigim gosteriyordu. Nizamnameye go-
re, Asiret Halif Stivari Alaylan Osmanh Imparatorlugu’nun ce-
sitli kesimlerindeki gogebe ve yan gocebe asiretlerden olus-
turulacakti. Bunlarin Kiirt asiretleri oldugu 6zel olarak belir-
tilmiyordu, ama bu defa da neredeyse sadece imparatorlugun
Kurt nifusu hedeflenmis gibiydi®? lkincisi, yeni bir Agiret Di-
zenli Suvari Alay1 kurulacakti. Dizenli ordudaki asiretli as-
kerler baris zamaninda diger redif alaylanyla birlikte talim go-
recek, ama savas zamaninda farkh farkl “Asiret Redif Suvari
Bolukleri"ne ayrilacaklardi. Bu, asiretler i¢in kurulan eski du-
zensiz sistem ile her zaman zorunlu askerlige tabi olan yerlesik
nufusun olusturdugu dizenli ordu arasinda bir ara ¢6zum gibi
goranuyordu. Nizamnameye gore, mevcut “altmis dort buguk”
asiret suvari alay: teftis edilecek ve bu say1 “makul bir sinira
cekilecek”ti. Ashnda, bu sayinin 64-65 alaydan ger¢ekten mev-
cut olan alaylar i¢in daha makul bir rakam olan 24’e indirilme-
si ongoriluyordu. lleride alaylarin ismi bir kez daha degistirile-
rek Asiret Suvari Alaylar seklinde kisaltilacakt1.84

Yeni agiret birliklerinin toplanmasini dngoren hukamler
agiretlerin gozlenmesi, kayitlarin tutulmas: ve asker topla-
manin dizenli ve eksiksiz bir sekilde yurutilmesi konusun-
da kesin bir kararhlik sergiliyordu. Baz1 vergi muafiyetleri ge-
tirilmisti, ama asiret askerleri artik agnam ve osur vergisinden
muaf degildi. Duzenli ordudaki subaylarin atlari, donanim-

82  Agiret Hafif Suvari Alaylari Nizamnamesi. Nizamnamenin tam metni i¢in bkz.
Klein, “Power in the Periphery”, Ek E.

83 Bununla birlikte, Arnavut ve Durzi isyanlanm bastirmak igin seler kuvvetleri-
nin gonderildigi ve Osmanh ordusunun bu firsattan yaralanarak orduya zorla
asker topladig) da bildirilmisti (Tyrrell'dan Marling'e, no. 7, Istanbul, 16 Ocak
1911 [FO 195/2386)).

84 Gunay'dan aktaran Ergul, II. Abdiulhamid'in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alay-
lan, s. 81.
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lan ve silahlar hukimet tarafindan saglanirken, asiretli su-
baylar atlarina ilaveten bigaklarini, kiliglarini, iniformalan-
n1 ve diger donanimlarim kendileri tedarik etmek zorunday-
dilar. Belki de Hamidiye armasimin 11. Abdulhamid dénemin-
de nasil istismar edildigi bilindiginden, nizamname asiretli su-
baylarin muvazzaf hizmet haricinde tniformayla dolasmalan-
m yasakhiyordu.®® Talimlerde ya da muharebelerde hazir bu-
lunmayanlar i¢in 6ngoérilen cezalar da agirdi. Yeni nizamna-
meyle hukumetin Kurt bolgelerinde kendi duizenini kurmaya
cahstigr a1kt

Nizamnamenin subaylarla ilgili bélumu ITC’nin aklinda
ozelde Kurtler, genelde de imparatorluk ve silahh kuvvetle-
ri i¢in nasil bir modernlesme vizyonu oldugunu apacik orta-
ya koyuyordu. Yeni proje bir yandan, mevcut duzenden yarar-
lananlarin agzina bir parmak bal ¢aliyordu. Zaten riitbe sahi-
bi olan asiretli subaylarin yeni alaylarina katildiklarinda rut-
belerini korumalarina izin veriyordu (ellerinde bir kimlik bel-
gesi bulunmasa da maaglarinin dortte birini alacaklardi). Ay-
rica birkag boliikten fazlasimi ¢ikaracak kadar kalabalik olma-
yan asiretlerin, artik “onursal” sayilabilecek olsa bile ratbeleri-
ni korumalanna musaade ediyordu. Proje son olarak, babadan
ogula gecen mevki-makamlar: ve asiret geleneklerini idame
ettirmek suretiyle Kurt toplumu igindeki toplumsal hiyerar-
siyi tamyordu. Bunu, Agsiret Alaylan komutanlarimin diizen-
li ordudan atanms subaylar degil de asiretliler olmalar: halin-
de, bunlarin sadece reislerin ogullar ya da nifuzlu kisiler ola-
bilecegi sartim getirerek saghyordu. Ote yandan, bu tavizlerin
pek cogu onceki sistemmde buyuk menfaatler elde etmis olanlar
icin cazibelerini buyuk o6lgiide azaltan hukumler iceriyordu.
Nizamname, ITC'nin egitim ve “toplum muhendisligi” yoluy-
la Kurtleri nasil yavas yavas Osmanli medeniyet dairesine sok-
may tasarladigini da gosterir. Reislerin ogullarinin bosalacak
kadrolara atanabilmeleri icin bazi sartlar1 tasimalan gerekiyor-

85 Kuskusuz, onceki rejim sirasinda da degisik zamanlarda bu konularda pek
¢ok talimatname gikanlmist; ama burada sorulacak soru bunlann [iilen uy-
gulanip uygulanmadigidir.
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du: Askeri okullarda hazirhik egitimi gormus ve diploma almig
olmalar, diizenli stvari alaylarinda stajlarin1 tamamladiklari-
m gosteren bir sertifikalarinin bulunmasi ya da asiret gedikli
kuguk zabit okullarinda egitim gérmus olmalar1. Nizamname-
de bu okullarla ilgili planlarin ana hatlarina da yer veriliyor-
du. Sertifika sartina ilave edilmis manidar bir son madde var-
dr: Agsiretli subaylarin Turkge okuyup yazabilmeleri gerekiyor-
du.?® Yeni hitkumetin asimilasyoncu bir dirtuyle hareket etti-
gi ve daha tektip bir ulus-devlet kimligi yaratma hamlesi i¢in-
de oldugu agikt.%’

Ingiliz askeri atasesi Ocak 1910'da, daha nizamname res-
men son seklini almadan verdigi bir raporda, eski Hamidiye
Alaylarrnin yeni bastan 6rgutlenmesiyle ilgili olarak, “alay-
larin askeri agidan pek bir kiymet-i harbiyesi olmadigindan,
bu[nun] esas olarak siyasi” bir girisim oldugu belirtiliyordu;%®
bu son derece yerinde bir tespitti — aslinda 6ngoruydua. Bunun-
la birlikte, Asiret Alaylarr’'n yeniden orgiitlemekle gorevlendi-
rilenlerin asil hedefi bu “cengaver asiretliler”i ulkenin yeni ka-
nunlarina tabi disiplinli bir kuvvete donustirmek gibi gorun-
mekteydi ve ¢ok ge¢meden ivmesini kaybedecek olsa da, bu
hedefi gerceklestirmek igin baglangigta canla basla ise koyul-
dular. Daha yeni nizamnamenin murekkebi kurumadan Er-
zurum’daki askeri orgutguler yeni Asiret Hafif Suvari Alayla-
ri’'m egitmek igin o6rnek bir suvari alay1 olusturmaya basladi-
lar ve 1912 Ocak'inin baslarinda Ercis, Karakilise ve Diyarbe-

86 Sadettin Pasa anilannda, bulugtugu Kurt reislerinden bazilannin Turkge ko-
nusmadiklann ve bir tercamana ihtiya¢ duydugunu belirtir (Sadettin Paga’nin
Anilan, s. 139, 142).

87 Jon Turk hukumetinin asimilasyoncu durtusu agikt: ve akademisyenler tara-
findan belgelenmis durumdadir, ancak hukumetin verdigi tam sinyallerin o
kadar agik olmadig da belirtilmelidir. Ornegin, Musul'daki Ingiliz konsolosu
1912'de, Musul'daki ordu mensuplanmn Kurtleri orduya yazmay1 kolaylasti-
racak bir proje hazirladiklanndan bahsediyordu. Yeni plan simirda gorevli as-
kerlerin Kurtge ve Farsca bilmeleri sartim getiriyordu. Konsolosa gore, huku-
met “Turkler tarafindan silah aluna ahnma'yr reddedecek olan pek ¢ok kisi-
nin kendi memleketlerinde kendi 6zgur iradeleriyle askerlik yapmaya buyuk
ihtimalle itirazlan olmayacagi”nin farkina varmis gibiydi (Hony'den Lowt-
her'a, no. 4, 14 Subat 1912 [FO 195/2398]).

88 Tyrrelldan Lowther'a, no. 8, Istanbul, 17 Ocak 1910 (FO 195/2346).
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kir'den asiretliler bu amagla Erzurum’a gagrildilar.?® Bundan
kisa bir sire sonra, asiretler yeni milislere yazildilar. Pek ¢ok
asiret lideri ilk basta yeni rejimle bir bag kurmanin, asiretleri-
ni guglendirmek i¢in bir kez daha hukumetin desteginden ya-
rarlanmanin kendileri i¢in bir sans olduguna inandi. Bu ne-
denle iclerinden bazilan hevesle orduya yazilmak istedi. Ba-
sinda Mustafa Pasa’nmin oglu Abdulkerim’in bulundugu Mi-
ran asireti baz1 bagh asiretlerle birlikte 1912'de orduya yazil-
dr ve Balkan Savaslarr’'nda ¢carpismak tizere cepheye gonderil-
di®° Bu arada, artik Milli asiretinin basi olan Ibrahim Pasa'min
oglu Halil Bey belki de yeni 6rgutlenen siivari birliklerinde bir
gorev elde etme umuduyla Osmanl ordusu i¢in bir u¢ak satin
alip bunu asireti adina askeriyeye hediye etme teklifinde bu-
lundu.?' Ayrica, artik hakkinda yakalama karari olan bir kagak
olarak kabul edilen Karakegi asiretinin basi Diri Bey'le birlikte
Balkan Savaslarrna katilmay teklif etti ve iki reis Dogu Trak-
ya'ya gonderildiler.?? Asiret Alaylan hakkinda ITC iktidarinin
bu dénemine ait ¢ok az bilgi vardir; ben orduya yazilan tim
asiretlerin tam bir listesine rastlamadim. Bununla birlikte, ar-
siv belgelerinde ve basih kaynaklarda yer alan dagimik bilgiler-
den anlasildig1 kadanyla, orduya yazilan asiretlerin ¢ogu on-
ceki rejim sirasinda alaylara katilmis olanlardi®® 1912 sonba-
harinda tatbikatlar yapilmas planlaniyordu®* ve birkag asiret
daha Balkan Savaslarrna katilma emri ald1.%® 1913 ve 1914 y1l-

89 McGregor'dan Lowther'a, no. 5, Erzurum, 17 Ocak 1912 (FO 195/2398). Bu
defa ¢ok daha gercekgi rakamlar telaffuz ediliyordu. Ingiliz konsolosuna gore
bu projeye katlmak igin Erzurum’a en ¢ok yetmis bes asiretli gelmisti.

90 Yasin, Butun Yonleriyle Cizre, s. 26-27.

91 Monahan'den Lowther’a, no. 46, Erzurum, 23 Temmuz 1912 (FO 195/2405).

92 Altay, 10 Yil Savas ve Sonrasi (1912-1922), s. 61.

93 (esitli konsolosluk raporlannda ismiyleanilan agiretler Cibranh, Haydaranh,
Miran, Milli, Kiki, Dakor1 ve Hellact'ydi (Sykes'in verdigi Milan asiretleri lis-
tesinde yer almakla birlikte, eski asiretlere sadece bu sonuncusu eklenmis gi-
bi gorunur).

94 Mugerditchian ise yerel Hiristiyanlarin silah tasimasi yasakken, bunun hukua-
metin Kurtlere silah dagitmak i¢in buldugu bir bahaneden baska bir sey ol-
madigina inaniyordu (Mugerditchian’dan Monahan ve Fontana'ya, no. 27,
Diyarbekir, 30 Eylul 1912 [FO 195/2405]).

95 Talay, Hamidiyelilerin Balkan Savaslan’'ndaki rolunden bahseden yazarlardan
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larinda nizamnamede duzenlemeler ve degisiklikler yapilma-
ya devam etti.?® 1913 yilinin sonuna gelindiginde yaklagik yir-
mi bes alayin 6rgitlenmekte oldugu bildiriliyordu.®” Hukua-
met 1914’te, askeri potansiyelinin giderek 6nem kazandigim
gordugi Hamidiye Alaylari’yla her zamankinden daha fazla il-
gilenmeye baslad. Bununla birlikte, aym y1l Harbiye Nezare-
ti'me sunulan iki rapor érgutlenme hakkinda farkh gorusler ol-
dugunu gosterir. Raporlardan biri gayet olumluydu ve bunun
pek ¢ok cephede gelistirilmeye deger 6nemli bir proje oldu-
gu, hatta kapsaminin Dersim asiretlerini bile dahil edecek ka-
dar genisletilebilecegi belirtiliyordu.®® Diger raporun alayla-
ra yaklasimi daha elestireldi ama gene de, savunma savaslarin-
da ¢arpisma becerilerinin olmamasina ve cehaletlerine ragmen
milislerdeki asiretlilerin her zaman savasmaya hazir iyi bini-
ciler ve keskin nisancilar oldugu belirtiliyordu. Raporun ya-
zary, gerekli 1slahatlardan sonra alaylarin 6zellikle saldin ha-
rekatlarinda ise yarayabilecekleri sonucuna variyordu.®® Yetki-
liler alaylarin duzenli ordunun sinir kitalarim destekleyebile-
cek kuvvetlere doniusturilebilecegini umduklarindan, 1914'te
sinir agiretleri arasindan orduya kaytlar sirdu. '% Isbagindaki-
ler huktmet ile Kurtler arasinda yeni bir bag kurulmasim da

biridir ve amaci Hamidiye'nin Balkan Savaslan oncesinde Osmanlilara askeri

bakimdan ne kadar faydah oldugunu gostermektir. Yazara gore, Asiret Alay-

lan Trablusgarp'ta 6nemli bir rol oynams, hatta ltalyanlarin gozunu korkuta-
rak bir sure icin bolgeye yaklasmalanna engel olmuslardi. Talay ltalyanlann
bunun uzerine yerli halk arasindan benzer alaylar kurma girigsiminde bulun-

duklarimi da iddia eder (Eserleri ve Hizmetleriyle Sultan Abdiulhamid, s. 86).

96 Bkz. Ergul, Il. Abdulhamid'in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 82.

97  Albay Hawker'dan rapor, 31 Ekim 1913 (FO 195/2450). Ne var ki, aym rapor-
da planlanan tatbikatlann hicbir zaman gerceklesmedigi de belirtilir; asiretler
gene hukumet mal tufekler ve muhimmatla donaulmist, ama talim yapmaya
gelmek zorunda degildiler.

98 Sabtk Agiret Mufettisi Mirliva Emin tarafindan Harbiye Nezareti'ne sunulan
rapor (9 Nisan 1330 [22 Nisan 1914]), aktaran Balcioglu, “Hamidiye Alayla-
nndan Asiret Alaylanna Gecerken Harbiye Nezareti'ne Sunulan lki Rapor”, s.
49-50.

99  Asiret Mulettisi Kaymakam Yusul 1zzet taralindan Harbiye Nezareti'ne sunu-
lan rapor (9 Nisan 1330 [22 Nisan 1914]), aktaran Balcioglu, a.g.y., s. 50-51.

100 Smith’ten Mallet’a, no. 19, Van, 18 Temmuz 1914 (FO 195/2458).
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umuyorlardi, ama yeniden orgitlenen Suvari Alaylan’'m Kirt-
leri saflara katma ve bolgeyi modernlesme projesinin pargasi
olarak gormeye devam ettiler. Bolgeye egitim gotirme ve Asi-
ret Alaylar’m egitimin yayginlastinlmas: i¢in kullanma yo-
nunde ¢abalar da vard..'"!

Ne var ki planin uygulamaya konmasim izleyen alt1 ay igin-
de, yeniden duzenlenen orgutlenmenin pek ¢ok asiretli arasin-
da neredeyse hi¢ ragbet gormedigi belli oldu: Onlara umduk-
lar faydalardan ¢ok azimi saglayan yeni diizenleme, asiretleri-
nin kaynaklan uzerinde 6nemli bir yuk olusturacaga da ben-
ziyordu. Ayrica, biytik ayricaliklara o kadar ahsmis olan reis-
lere verilen tavizler ¢ok simirliydi. Mardin bolgesinde bulunan
bir misyonerin mektubu, kisa bir sure 6nce Hiristiyanlara kar-
st dizenlenen yagma akinlarinin orduya yeni yazilmis asiret-
lerce gerceklestirildigine isaret ediyordu; saldirganlar toprak-
larim zamaninda ekip bicememenin yam sira semer ve benzeri
donanim i¢in yaptiklar1 masraflar nedeniyle ugradiklan zarar-
lan telafi etmeye ¢alisiyorlardi.’® Hayderan gibi bagka asiretler
ise tek bir alayda toplanmis olmalarindan ve daha 6nce alaylara
komuta eden agalarin artik eski avantalarim alamamalanndan
dolayr hosnutsuzdular.'%?

Yeni Kurt Asiret Alaylan igin asker toplamaya devam edil-
mesine ve olusumun ilk bastaki hedeflerini gerceklestirmek
icin hala ¢abalarda bulunulmasina karsin, iktidardaki kimi un-
surlar yerel iktidar yapisim1 degistirmeye kalkismak yerine ar-
tik bunu kabullenmis gibi gortiinayorlardi. Hamlelerinden pek
cogunun hosnutsuzluk yarattigim ve bir¢ok nufuzlu Kirt rei-
sinin zaten dusuk nuafuslu olan bolgeden, daha az merkeziyetci

101 Kaurtleri Erzincan'daki askeri rustiye mektebine alma planlan bunun bir ka-
mudir. Kurtlerin bagka bakimlardan da yeni kosullara ahsacaklan varsayih-
yordu. Omegin, Eylal 1910'da Balkanlar'dan getirilen ug yuze yakin Hiris-
tiyan acemi er, askerleri ve agiretlileri yeni ordunun Avrupali unsuruyla ta-
misurmak ve Hiristiyanlarla birlikte saf tutmaya “razi etmek” icin Van'a gon-
derilmisti (Molyneux-Seel'den Lowther’a, no. 19, Van, 7 Eylal 1910 [FO
195/2347]).

102 Monahan'den Lowther’a, no. 49, Erzurum, Temmuz 29, 1912 (FO 195/2405);
kaynak: Mardin'de bulunan Knapp adlibir misyonerden gelen mektup.

103 Monahan’den Marling’e, no. 60, Erzurum, 23 Eylul 1913 (FO 195/2450).
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bir hukumetin iktidarda oldugu Iran’a kagmasina neden oldu-
gunu fark etmislerdi.'® Ama iktidardakilerin ¢ogu daha énce
uzak bir olasilik gibi gorunurken simdi giderek guglendigi an-
lasilan, Kiirtlerin birlesme ihtimalinin 6nemini kavramaya bas-
lamisti. Yeni rejim vilayetlerdeki tepkilere kulak verdi, vilayet-
lerdekiler de benzer sekilde yeni rejim karsisindaki pozisyon-
larin yeniden dusinmeye devam ettiler; bu siirecte her iki ta-
raf da doniisecekti.

Tepki ve yeniden icat

I1. Abdilhamid’in Kurt toplumunun gesitli unsurlan arasinda
hem destekgileri hem de muhalifleri vardi; aym sekilde, Kurt
periferisinin 1908’den sonraki durumunu da “Kurtler ile hu-
kimet arasinda mutlak bir karsithik” olarak sunmak hatal olur.
Gerceklik bundan ¢ok daha karmasikt1. Yeni hukumetin de de-
gisik Kurt cevrelerinde kendine gore destekgileri ve muhalifle-
ri vardi.'® 1lk basta taraftarlar ile aleyhtarlar arasindaki ayrm
cizgisi biraz daha netti: II. Abdulhamid déneminde menfaat
saglamis olanlar yeni rejime mutlak anlamda karsit olmasalar
bile kuskuyla bakiyorlardi; ITC'nin iktidara gelmesini memnu-
niyetle karsilamis olanlar ise genellikle sabik sultan dénemin-
de en ¢ok zarar gormiuis olanlardi. Bunlarin agirhigim Zeki Pa-
sa ile sultanin silahlandirdig ve destekledigi asiret reisleri kar-
sisinda en korunmasiz kalan unsurlar olusturuyordu, ama ay-
rismanin temelinde her zaman sinifsal nedenler yatmiyordu. II.
Abdilhamid’in kendine dismanlastirdig entelektueller, dev-
let adamlan ve subaylar da en azindan ilk basta yeni hikame-
ti memnuniyetle karsiladilar; bu olumlu yaklasim yeni rejimin
Turk milliyetcisi ve otoriter egilimlerinin acikhk kazanmasina
kadar surdu.

104 Omegin bkz. “Joint Report by Messrs. Shipley and Minorsky, British and Rus-
sian Delegates, on the State of Affairs on the Turco-Persian Frontier, June
8-Sept. 16, 1911" (FO 195/2398).

105 Imparatorlugun Arap nufusunun bu degisikliklere gosterdigi aym derecede
karmagik tepkilerin aynnuh bir incelemesi i¢in bkz. Kayali, Arabs and Young
Turks.
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Anayasanin ilan edildigi haberlerinin duyurulmasindan son-
ra baskentte ve vilayetlerde her kesimden Osmanl arasinda
hummal bir faaliyet baslady; 1I. Abdulhamid déneminde agir
baski altinda olanlar derhal siyasi kuluapler ve partiler kurma-
ya, programlar yayimlamaya ve turlu gesitli yayimnlar ¢ikarmaya
bagsladilar. Payitahttaki Kurt entelekttelleri de mensup olduk-
lar1 Osmanli siyasi partilerinin yaninda Kurt Teavin ve Terak-
ki Cemiyeti (KTTC) adh bir kulup kurdular ve Osmanlica ve
Kurtce makaleler basan, cemiyetin resmi orgam niteligindeki
Kiird Teaviin ve Terakki Gazetesi'ni (bundan sonra KTTG) ya-
yimlamaya basladilar. Benzer bi¢imde, anayasamin ilaminin ar-
dindan Kurdistan'in belli bash sehirlerinde de Kurt kulupleri
kuruldu. Ancak, Diyarbekir, Bitlis, Mus ve Musul ile bolgenin
diger sehirlerinde kurulan kultpler baskentteki kulubun sube-
leri olsalar da mensuplarinin savunduklan fikirlerde ve guttuk-
leri amaclarda onemli farkhliklar oldugu gorulur.

Bu bolumun kalan kisminda, gene Hamidiye’yi mercek ola-
rak kullanarak, Kuartler arasinda yeni rejime gosterilen ¢ok
yonlu tepkileri analiz edecegiz. I1I. Mesrutiyet donemindeki
Kurt yayinlarim inceleyerek ve donemin arsiv kayitlarim ana-
liz ederek, Kirt toplumundaki yeni gu¢ dinamiklerinin daha
iyi bir goruntusuni elde etmek mumkundir. Asagidaki tartis-
mada birkag nokta agikhiga kavusacak. Birincisi, ITC'nin Hami-
diye’ye yonelik yeni politikalarinin partinin daha genel “Kirt
politikasi”na isaret ettigini saptiyoruz. Haikumet artik bazi asi-
retler aleyhine baskalarim destekleme politikasindan vazgec-
misti (en azindan agiktan agiga). Yeni rejimin genel hedefi kon-
trolunu periferilerine kadar genisletmek ve egitimi, askerlik
hizmetini ve bagka kurumlan kullanarak daha tektip, sadik ve
denetlenebilir bir vatandas kitlesi yaratmakt; yeni Asiret Stiva-
rileri bu daha buyiik misyona hizmet edecekti. Bu politikanin
cesitli Kurt unsurlar arasinda hem destekgileri hem mubhalifle-
ri vardi. Buna kargihik, ITC yonetiminin ilk birkag yilinda itti-
faklarin degistigini ve destekgiler ile muhalifler arasindaki ¢iz-
ginin bulaniklastigin da saptiyoruz. lktidara geldiginde ITC'yi
desteklemis olanlardan bazilar1 desteklerini ¢cekerken, daha
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once ITCye karsi olan baskalar1 hukumetin arkasina gegecek-
ti. Bu ¢alismada incelenen donemin sonuna gelindiginde asi-
ret bolgesindeki iktidar suretleri fazla degismese de, iktidar di-
linin degistigini de saptiyoruz: Artik imparatorlugun sinir bél-
gelerinde gtice erisimin araci siyaset —ozellikle de halklastirma
siyaseti— olacakti. Bu tutum bolgede yasayan baska pek ¢ok un-
surun dusmanlasmasiyla da sonuglanacakti. Ama tiim taraflar,
artik sultandan 6nce yeni rejime ve Osmanh milletine sadaka-
ti vurgulayan iktidann yeni resmi anlatisim kullanmaya basla-
yacakut1.

Alisilmadik bir durum:
Miicadele alani olarak siyaset

1908’de anayasanin ilanindan kisa bir siire sonra, Hamidiye
karsitlari ile yeni rejim yandaslan arasindaki ortiisme ve bun-
larla hukimete muhalefet egilimindeki Hamidiye destekgileri
arasindaki ayrisma agik ve netti. Bununla birlikte pek ¢ok ki-
si yeni rejimi, politikalarini, esas olarak da rejimin gucunu si-
namak i¢in beklediginden derhal agik bir muhalefet baslama-
di. Ama Hamidiye reisleri de aralarindan en gugli ismin —Ibra-
him Pasa— devrildigini, ardindan da Hamidiye'nin toptan lag-
vedilmesi i¢in (mutereddit de olsa) teklifler yapildigim gérun-
ce, nufuz ve servet edinme yolunda yeni rejimin artik kendile-
rine destek olmayabilecegini anladilar. Onlar da toparlanmaya
ve orgutlenmeye basladilar — ama bu defa siyasi olarak. Gene
Mesrutiyetin ilanindan sonra, Istanbul’daki Kurt entelektuelle-
ri de yeni kulupleri KTTC'yi kurdular. Yeni rejimi destekledi-
ler ve hem kendileri i¢cin hem de Kurdistan’daki memleketlileri
arasinda dagitilmak uzere Kiirtgce ve Osmanlica ¢esitli makale-
ler yayimlama firsatindan yararlandilar. KTTC Kurt milliyetgi-
leri tarafindan, milliyeti bir gerilla gicu olusturmak tizere de
orgutlenmis ilerici bir kultp olarak selamlandi. Ne var ki, 6zel-
likle kultibiin tasra subeleri dusinulduginde bu tablo gercek-
ligi tam olarak yansitmaz. Gazetede ¢ikan makaleler, konsolos-
luk raporlar1 ve resmi Osmanh yayinlaryla birlikte okundu-
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gunda, kuskusuz karsihkh uyelikler olsa da, baskentteki kultup
uyelerinin vilayetlerdekilerden ¢ok farkh vizyonlara sahip ol-
dugu gorulir. Hepsi Kurtlerin iyiligi uzerinde duruyordu, ama
desteklemek isteyecekleri huikiimet ve gelecek hakkinda fark-
l1 vizyonlan ve Kirtler igin “iyi olan”in ne olduguna dair fark-
l gorusleri vard.'%

Ben Osmanh ve Kurt tarihindeki ¢esitli konulan incelemek
icin Hamidiye'yi mercek olarak kullanmay salt kolaylk olsun
diye degil, bizzat Kurtlerin, Ermenilerin ve farkh kokenlerden
diger Osmanllann iktidara, devletle iligkilerine, komsulanyla
aralarindaki etkilesime (bu komgularin kim oldugu konusunda
degisen goriusleriyle birlikte) ve geleceklerine i¢inden baktikla-
n 6nemli bir mercek oldugu i¢in de sectim. Hamidiye fikrinin
olusum asamasinda bu ¢ok yonli misyonun bir hedefi de Kiirt
toplumunu modernlestirmek ve Osmanlr'yla baglarim gu¢lendi-
rerek bunyeye katilmasim saglamakt, ama Zeki Pasa’nin lider-
liginde “medenilestirme” misyonu bagka amaglar ugruna buyik
6lciide terk edildi. Zeki Pasa'min bashca derdi Ermeni devrimci
faaliyetlerini frenleyebilecek ve ihtiya¢ halinde, bir Rus istilasi-
na kargi koalisyona katilabilecek nuifuzlu Kiirt liderlerinden sa-
dik ve guclu bir grup olusturmakti. Bu, Abdulhamid rejimine
sadakati tegvik eden ve saglama almay1 amaglayan bir program-
d1. Oysa ITC merkez komitesi Hamidiye’yi (eger korunacak-
sa) daha ¢ok imparatorlugun Kurt agiret nifusunu disiplin alti-
na almaya, bunyeye katmaya ve asimile etmeye yarayacak —tipki
egitim gibi— bir arag olarak goriyordu. Asimilasyoncu egilimle-
re kuskusuz karsi olsalar da, Kurt entelektiielleri bu hedeflerin
cogunu desteklediler. Mesrutiyetin ilanindan ve hemen ardin-
dan Zeki Pasa'nmin gorevden azledilip Ibrahim Pasa'nin ortadan
kaldinlmasindan sonra, “yeni” Hamidiye'yi asiretleri modern-
lestirmenin ve egitmenin bir araci olarak gormeye basladilar.

KTTG'ye katkida bulunan bir yazar Hamidiye hakkinda, mi-
lisleri bu aqilardan da tartisan bir yaz1 dizisi kaleme almisti. Ya-

106 Bununla birlikte, upk: Kurdistan gibi bu gazeteye katkida bulunanlann da
Osmanh halklan arasinda kendi basina bir varhk olarak gordukleri “Kurtler”
hakkinda farkli bir vizyona sahip olduklan da kuskusuz dogrudur.
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z1lannda Zeki Pasa donemindeki Hamidiye'nin degil, 1slah edi-
len asiret suvarilerinin tizerinde duruyordu. “Zaman zaman bu
alaylar hakkinda sikayetler isitilmekte” oldugunu teslim eden
yazar, Asiret Alaylan’nin neden oldugu problemlerden “Kiirtle-
rin fitri hususiyetleri”ni degil, eski “kumandan”lanm sorumlu
tutuyordu. Bu liderligin kokunuin kazinmasindan sonra, mes-
ruti rejim alunda kurumun Kirtler ve Osmanhlar i¢in bir ni-
met olacaginy, zira Kurtlerin Hamidiye sayesinde egitilecekle-
rini ve diger askerlerle kardesce iliskiler kuracaklanm savunu-
yordu. Ayrica, ITC'li yoldaslannin tartismasiz bir olgu olarak
kabul ettikleri, Kirtlerin binicilik konusundaki “dogal” yete-
neklerine dikkat ¢ekiyordu. lyi bir suvarinin savas i¢in ne ka-
dar 6nemli oldugunu, dolayisiyla Kurtlerin verecegi hizmetle-
rin Osmanh ordusu i¢in biuyuk énem tasidigim vurguluyordu.
Yazisim Kiirtlere tiim gerekenin“nazari ve ameli tedrisin yanin-
da talim ve terbiye” oldugunu ve 1slah edilen Hamidiye’nin ye-
ni hukumetin liderliginde buna vasita olacagim belirterek nok-
taliyordu.'”’ Said-i Kurdi de Asiret Alaylan konusunda benzer
dusuncelere sahipti. Ona gore Kurdistan i¢in en 6nemli iki sey
milli birlik ve din bilgisiydi, ama bunun gerceklesmesi i¢in me-
deni teknolojilerin yayilmas: sartti. Said-i Kurdi Asiret Alayla-
r’'nin bu hedefe erismenin “vakfiyesi ve mektebi”, 6zellikle de
Kiirt asiretlerinin kardesge iliskiler kurmalarinin araci olaca-
gim dusunuyordu. Kin ve ¢atismalarin gogebe yasam bigimi,
devletin bolgede otoritesini kabul ettirememesi, varhgim his-
settirdiginde de tam tersine baski uygulamas: yuzinden orta-
ya ¢iktigim savunuyordu. Durum bu nedenlerle kotulemis ve
bolge i¢ catismalarla parcalanmisti. Said-i Kurdi Kurtlerin mo-
dern egitim ve teknolojiye ayak diremelerine hayiflamyor ve

107 Suleymaniyeli Fethi, Baghksiz [“Asayir Askerligi”], KTTG 1 (5 Arahk 1908),
s. 5-6 ve “Asayir Askerligi, Maba'd”, KTTG 2 (29 Tesrin-i San1 1324 [12 Arahk
1908]), s. 13-14. lkinci yazimin sonunda belirtildigi gibi dizinin devam edece-
gi dusunuluyordu, ama sonraki sayilarda arkasi gelmedi. Dolayisiyla, tarisma
KTTG 2'de yanda kesildi. Yazann kanaatlerini benimseyen baska kalemler de
vardi. Omegin, Suleymaniyeli Seyfullah hemgerisinin géruglerini destekliyor-
du (bkz. Suleymaniyeli Seyfullah, “Siyasiyat, Maba'd”, KTTG 2 (29 Tesrin-i
Sani 1324 [12 Aralik 1908]), s. 10 (gevriyazimi Bozarslan, KTTG iginde).
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Kurt toplumunun basina bela olan dertlerin tedavisinde bunla-
rin 6nemini vurguluyordu. Ona gore, bitin bu sorunlarda Asi-
ret Alaylan’nin roli modernligin 6ncusi olarak, egitime ve mo-
dern medeniyete uzanan yollan agmak olmahydi. “Hasih” di-
ye yaziyordu:

her millet, 6zellikle de Kiirdlerin saglam bagi ve yasam unsu-
ru olan birlik, eger bir saray olsa, Asiret Alaylan ve her unvam
yenilgiye ugratan askerlik de kokli ve uzun bir temel ve sag-
lam bir tavan olacakur. Ve o birlik ve ittifak sarayim 1siklan-
diran ya da halklarin yasaminin kan dolagimi yerine gecen ve
havagaz kaynag) gibi olan egitim ve ogretim icin, Asiret Alay-
lar1 gayet gosterisli ve parildayan bir teknik bilgiler okulu ve
kocaman bir sanayi fabrikasi olacakur. Ustad olan Hikiimet,
alaylarin yeteneklerine gore iyi bir diizen dersi verirse, ne gu-
zel, tam aradigimiz da odur, iste o kadar.'*®

Yeni yeni canlanan Kurt basimnin sayfalarindan, yeniden o6r-
gitlenen Asiret Alaylan'na 6vgu ve destek yagiyordu. Yazar-
larin arzusu Osmanh baglaminda Kurtlerin 6nemini vurgula-
makt1 ve bu sekilde belki de, yeni hukiimet egitime ve modern
tesislere kaynak tahsis ettiginde Kuardistan'in unutulmamasim
saglamak istiyorlardi. Yeni hukametin Kurtlerin verecegi sey-
ler oldugunu bilmesini istiyor, Kurtleri de yeni diizenin onlara
sunabilecegi seyler olduguna ikna etmeye ¢ahisiyorlardi.

Bununla birlikte, Kurdistan'da gergeklesmekte olan buyuk
degisimleri desteklemeyen, o6zellikle de yeni rejimin Kurt ile-
ri gelenlerine yonelik bastirma harekatlarina kars: olan yazar-
lar da vardi. Seyyid Abdulkadir onceki rejimin cesitli asiretler
ile gayrimuslim komsulan arasina nifak soktugunu, bu neden-
le yeni rejimin “milli birligi” saglama ¢abalarinda Kirdistan’a

108 Said-i Kurdi, “Kardler Neye Muhtac”, KTTG 2 (29 Tesrin-i Sani, 1324 [12
Aralik 1908]), s. 13 [gazetenin her sayisinda sayfa numaralan bir onceki say1-
da kaldig1 yerden devam eder], Bozarslan, KTTG, yeniden baski iginde. Said-i
Kurdi mecliste Osmanh mebuslanna hitab: sirasinda bu goruslerini tekrarla-
mist1 (bkz. Molla Said-i Kurdi, “Beditizzaman Said-i Kurdi'nin Meb'usana Hi-
taby, Maba'd”, KTTG 4 (13 Kanan-i Evvel 1324 [26 Arahk 1908]), s. 31 (Bo-
zarslan, KTTG).
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ozel bir dikkat gostermesi gerektigini savunuyordu. Ancak, o
bu yaziy1 yazarken, belki de hala onceki rejim sirasinda sokul-
duklarn ruh halini koruyan gayrimuslimlerin Kirt komsula-
n hakkinda asilsiz sikayetlerde bulunduklanm iddia ediyordu.
ITC'nin bu sikayetler karsisinda gesitli Kurt reislerine kargi yu-
ruttugi bastirma harekatlarin elestiriyor ve asiret milisleri i¢in
onerilen degisiklikleri Kurt reislerine yonelik bu daha genis
“zulim” baglaminda degerlendiriyordu. Alaylarin toptan lag-
vedilmesinin masadaki seceneklerden biri oldugu bir sirada ya-
zan Abdulkadir, birlikleri tamamen dagitmamn hata olacagim
belirtiyor ve bunun yerine hikumet komisyonundaki uzman-
larin alaylar 1slah etmesini oneriyordu. Ayrica milisleri tama-
men yok etmenin “siyasi bir hamle oldugunun inkar edilemne-
yecegini” ekliyordu.'®®

Seyyid Abdilkadir mesruti rejimin dostuydu ve ileride yeni
hukumet ile Kurt ileri gelenleri arasinda arabuluculuk yapacak-
t1, ama bu onu, iktidara gelmesini izleyen aylarda imparatorluk
genelinde diizeni saglamlastirmaya calhisan yeni rejimden hiz-
la soguyan pek ¢ok Kirt reisinin dus kirtkliklarim seslendir-
mekten alikoymadi. Ote yandan, baz1 Hamidiye reisleri protes-
tolarini seslendirmeleri igin baskalarinin aracihigina basvurma-
y1p dogrudan gazeteye yollamay: tercih ettiler. KTTG'nin yayin
yonetmenine gonderilen bircok mektup stattlerindeki degisik-
likten yilginhga kapilmis Hamidiye reislerinden geliyordu. Ka-
rakegi asiretinin reisi Halil gazeteye yazdig1 bir mektupta, lbra-
him Pasa’y: sindirmesi icin aldig resmi emirlere uyarak onca
asiretlisini canmindan etmesinin, ondan sonra da hizmetlerinin
karsiligim “eski ithamlar”a dayanarak hapse atilmakla almasi-
nin bayuk bir ay1p oldugunu ifade ediyordu. Onu en ¢ok “uze-
rimde elbise-i resmiye-i eskeriyem oldugu halde jandarma ko-
guslarinda habsedilmekligimiz” rencide etmisti.'"

109 Rahmetli Seyh Ubeydullah Efendi'nin oglu Abdulkadir, “Cem’iyetimizin Reis-
i Fezail'enisi Seyyid Abdulkadir Ubeydullah Efendi'nin Namane-i Fikr u Irfa-
", KTTG 1 (22 Tegrin-i Sani, 1324 [5 Aralik 1908]) (Bozarslan, KTTG, yeni-
den baski). Yaziya 20 Kasim 1908 tarihi dugalmugtu.

110 KarakegiAgireti Reisi Halil, 5 Arahk 1908 tarihli mektup, KTTG 2 (29 Tegrin-
i Sani, 1324 [12 Arahk 1908]), s. 18 (Bozarslan, KTTG, s. 104-5).
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Patnoslu inli Hamidiye pasas1 Hayderani Hiiseyin'in de
yanhs bilinenleri duzeltmek i¢in soyleyecekleri vardi. Kurt
okurlarin, ozellikle de yeni hukiamete yakin olanlarin éntinde
kendisine yoneltilen bazi suglamalarn tekzip etmek istiyor ve
Manzume-i Efkar gazetesinin kendisine atfettigi cinayetleri isle-
medigini yazarak, okurlara bu gazeteye kars! iftira davas: aca-
cagim bildiriyordu. ™"

Ote yandan, bagka asiret reisleri yazilarinda yeni rejimi 6vi-
yor ve yeni hukimetle isbirligi niyetinde olduklarim ifade edi-
yorlardi. Harinan ve Regkotan agiretlerinin reisleri yolladiklar
bir mektupta anayasay1 meyvesi adalet, esitlik ve kardeslik olan
Cennet Agacr'na benzetiyorlardi. Yazarlar okurlarina, mutasar-
nf onlara Kurtge ve Tirkge olarak mesruti rejimi agikladigin-
da nasil “seving gozyaslari doktiik[lerini]” ve “aziz vatan(larn]
1in selameti ve saadeti” i¢in kendilerini feda etmeye yemin et-
tiklerini anlauiyorlardi.''? Midyat yéresinden Heverki reisi ise
Nusaybin’den refikleriyle birlikte yazdig1 mektupta mesrutiyeti
oviyor ve o sirada surmekte olan silahlar1 toplama isinde dev-
letle isbirligi yapacagina ant igiyordu.'"?

Bununla birlikte, asiretlerin yeni rejime sadakatlerini ilan et-
tikleri tek forum Kurt gazeteleri degildi. Pek ¢ok asiret lide-
ri mesajlarim iletmek i¢in daha dolaysiz bir yol secerek bun-
lar1 sadece “kendi” halklarina ait bir gazeteye degil hukumete
de sundular. Dahiliye Nezareti'ne gektikleri, Osmanl resmi ga-
zetesi Takvim-i Vekayi’de de yayimlanan telgraflarda yeni reji-
me aym baghlik gosterisi sergileniyordu. Bitlisli Sirvan ve Ba-

111 Umum Haydaran Agsireti Reisi Hamidiye Mirlivas1 Huseyin imzalh mektup,
KTTG 8 (19 Kanun-i Sani 1342 (23 Ocak 1909]), s. 69 (Bozarslan, KTTG).

112 Harunan Agireti Reisi Ahmed Fakih ve Regkotan Asireti Reisi Haci Mehmed
Mustafa imzali1 31 Arahk 1908 tarihli mektup, KTTG 8 (19 Kanun-i Sani 1342
(23 Ocak 1909)), (Bozarslan, KTTG). KTTG yayincilari bu mektubun ardin-
dan Regkotan agiretinin hukumet igin nasil hep bir bas agns: oldugunu, ha-
kametin dur durak bilmeksizin reislerini ele gegirip cezalandirmaya ¢ahisug)-
m agikladilar. Bu yuzden, asiret reisinin yeni rejimi kucaklayabilmesini daha
da inamlmaz buluyor ve mektubu igin ona tegekkur ediyorlard.

113 Midyat Kazasimin Heverki Ruesasindan Aziz Halil Haco, Nusaybin Ruesasin-
dan Kelebrulu Ahmed, Nusaybin Eznavir Nahiyesi Ruesasindan Hasan Sivak
ve Digeri Ahmed el-Yusul imzal 6 Ocak 1909 tarihli mektup, KTTG 8 (19
Kanun-i Sani 1342 (23 Ocak 1909)) (Bozarslan, KTTG).
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bus asiretlerinin liderlerinin ¢ektigi boyle bir telgrafta kimi asi-
ret mensuplan eski rejim sirasinda eskiyahga bulagsmis olsalar
da, bunun tek nedeninin memurlarin kot tutumu ve Kirtlerin
cehaleti oldugu belirtiliyordu. Kald: ki, boyle baz1 kisiler mu-
tasarrifa teslim olup ge¢miste yaptiklarindan pismanhk duy-
duklarim agiklamis ve mesruti huikiimete baghhklarim beyan
etmislerdi. Asiret liderleri, mutasarrif Suleyman Faik Bey’in
Turkge ve Kurtge yaptig1 konusmanin kendilerini 6zellikle mu-
teessir ettigini belirtiyorlardi.'*® Siirt'te Pencinar, Bisaré Ceto
ve Batwan asiretlerinin liderleri de benzer bicimde silahlarim
mutasarmfa teslim etmis ve onun huzurunda birbirlerini opup
“siki bir nasihatle ... itaat ve medeniyetin hak yoluna [girerek]”
aralarindaki kan davalarim bitirmislerdi.'"®

1908 ve1909 yillarinda Kurt gazetesi KTTG ile Takvim-i Ve-
kayi'de yayimlanan, yukarida bir kismindan bahsettigimiz ce-
sitli yaz1 ve mektuplar, burada yuarattigimuz tartisma agisin-
dan 6nemli birka¢ noktaya isaret eder. Birincisi, Hamidiye ile
onu destekleyen rejimin bolgedeki pek ¢ok Kurtin yasamin-

114 Dahiliye Nezareti'ne arz edilen, Seyh Mahmud, Seyh Yusul ile Garzan'daki
Babus asiretinin basi Omer ve Sirvan asiretlerinin reislerinden Madenli Yu-
sul imzal telgral, Takvim-i Vekayi, no. 51, (12 Tesrin-i Sani 1324 [25 Kasim
1908]). Bisirt, Sinikan, Osman ve Maserel asiretlerinin reisleri de Dahiliye Ne-
zareti’ne buna ¢ok benzer bir telgral gondererek Suleyman Faik Bey'in Turkgce
ve Kurtge olarak verdigi nutku dinlemekten duyduklan memnuniyeti belirt-
mis ve Reskotan asiretiyle olan aynhklanm bir yana koymaya yemin ettikten
sonra kanun-i esasi ve vatan ugruna canlanni feda edeceklerine ant icmisler-
di (Takvim-i Vekayi, no. 98 (8 Kanun-i Sani 1324 [21 Ocak 1909]), s. 7. Go-
rundugu kadanyla, Mutasarnf Suleyman Faik Bey kaza halkina hitap eden bir
dille yeni hukumeti tanitmak icin yogun bir faaliyet gosteriyordu. Mutasarn-
fin batan bu “ihtidalar” icin aferin alabilmek amaciyla, onlan dusuncelerini
bagkente arz etmeye tesvik etmis olmasi da mumkundur.

115 Takvim-i Vekayi, no. 83 (20 Kanan-i Evvel, 1324 {2 Ocak 1909]). Aynca bkz.
Midyath Arab Cilikli asireti, Ali Remo ve Musa Agazade Emin taralindan gon-
derilen mektuplar, Takvim-i Vekayi, no. 86 (27 Kanan-i Evvel, 1324 [9 Ocak
1909)); Zilan asiretinin bagi Omer; Babus reisi Mehmed Said ve Diyat asireti-
nin basi Nimrve Mela Sekir ve Bervari Said'in telgrali, Takvim-i Vekayi, no. 87
(28 Kanan-i Evvel 1324 [10 Ocak 1909]) ve Hévat, Sihanh ve Pileki asiretle-
rinin sadrazama gonderdikleri telgrafl; bu telgraf ¢ekenler hukumete Mesru-
tiyetin yeniden ilanindan beri huzur iginde olduklan ve Kanun-i Esasi'yi des-
teklemeye devam edecekleri guvencesini vermek istiyor ve daha once isle-
dikleri kabahatleri, sabik rejimin istismar ettigi “cehalet”lerine baghyorlard:
(Takvim-i Vekayi, no. 111 (21 Kanun-i Sani, 1324 [3 Subat 1909]).
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da —olumlu ya da olumsuz— ne kadar buyuk bir rol oynadig-
n1 gosterirler. Gorusinu seslendiren kisiye gore, Hamidiye ya
yolsuzlugun ya da “Kirtler”in gucinun bir simgesiydi ve de
gidulen amag her neyse ona erismenin bir araciyd. lkincisi,
bu mektuplar okura yeni rejimin baz1 Kiirt reisleri, 6zellikle
de asiret milislerine katilmis olanlar tizerinde biraktug izleni-
me dair bir [ikir verir. Bu reisler daha 6nce menfaat elde ettik-
leri duzenin anlasildig1 kadariyla tamamen yikilmis oldugunu
goruyorlard: ve sozleriyle bu duruma hayiflanirken bir yandan
da dustincelerini sanki yeni rejimi memnuniyetle karsiladiklan
izlenimini verecek bir uslupla dile getiriyorlardi. Scott'in isaret
ettigi gibi, “Madunlar potansiyel bir tehdit olusturan gii¢ sahi-
binin gergek niyetlerini ve ruh halini kavramaya, bunu okuma-
ya calisirken bir hurmet ve riza performansi sergilerler.”''® Ay-
m zamanda —iktidarin yeni sahibi- yeni rejim de gene Scott'in
sozleriyle, “gercek niyetlerini okumak i¢in madunlann mas-
kesinin ardindakileri gormeye ¢ahsirken bir ustunluk ve haki-
miyet performans:” sergiliyordu.'"’ Bu tur bir gi¢ performansi
tamamen yeni olmayabilirdi ama —en azindan goérinuste, mo-
dern siyasi partiler, platformlar, orgutler ve yayinlar araciligiy-
la— yuratalas tarz1 yeniydi. Perde arkasinda ise imparatorlu-
gun siir boylarinda farkh taraflar arasinda gii¢c muicadelesi su-
ruyordu.

KTTG, cogu yeni rejimi destekleyen ve 1908'de Mesrutiye-
tin ilamindan sonra nispi bir 6zgurlukten yararlanabilen bas-
kentteki Kurt entelektiielleri tarafindan kurulmustu. Kiirt ol-
mayan Osmanlhlar gibi onlar da gazeteyi bir siyasi faaliyet mec-
ras1 olarak kullandilar. Gene de, gazetede gorus bildirenler sa-
dece yeni rejimin ve prensiplerinin arkasinda duran bagkentte
mukim Kurt entelektuelleri degildi; yayim takip eden ve katki-
da bulunan Kurdistan’'daki asiret reisleri ve bagka isimler de go-
ruslerini seslendiriyorlardi. Ama tipki gazeteye yansiyan fikir-
ler gibi, gene Mesrutiyetin ilanindan sonra ortaya ¢ikan ¢ok sa-
yida “Kirt kulibi”nt kuran ve bunlara katillan Kurtlerin giin-

116 Scott, Domination and the Arts of Resistance, s. 3.
117 Agy.,s. 3-4.
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demleri de cesitlilik gosteriyordu. Istanbul’daki merkez sube-
si gibi, bu kultipler de pek ¢ok entelektiiel tarafindan ilerici ve/
veya milliyetci orgiitler olarak selamlaniyordu. Gene de, nasil
KTTG'de ifade edilen gorusler buyik bir cesitlilik gosteriyorsa,
baskentteki ve Kurdistan sehirlerindeki Kurt kuluplerine des-
tek olanlarin ve bunlara katilanlarin giindemlerinde de benzer
bir ¢esitlilik goze carpiyordu.

Istanbul’daki “Kirt kulubu” (KTTC) 1908'de Mesrutiyetin
yeniden ilan edilmesinden kisa bir siire sonra kurulmustu. Jén
Turk hareketinde yer almis ¢ok sayida Kirt vardi, ama yeni re-
jimde bazilarimin “Kirtler”e bakisinin, 6nceki rejimde menfa-
at elde etmis olan Kurtlerin yeni hukumete bakis1 kadar kus-
kulu oldugu soylenebilir. Bu durum karsisinda, birtakim Kurt
cemaat onderleri “Kurtler”in yeni rejime toptan karsi, homo-
jen bir topluluk oldugu efsanesini ortadan kaldirmak i¢in ye-
ni rejime desteklerini bir an 6nce gostermelerinin 6nemli oldu-
gunu hissettiler. Yeni kulubun kurulusuna kuskusuz bu agidan
da bakmak gerekir. Agihis torenleri ve toplantilar hakkinda ya-
zan gozlemciler degerlendirmelerinde bu noktaya dikkat ceker-
ler. Stamboul'da yayimlanan bir yazida Kurt kulubtinin Ayasof-
ya Camii'nde yapilan ilk toplantilarindan birinde ahnan kararlar
arasinda, “Feyz-i Hirriyet gazetesinin sadik Kurt milletine ka-
ra ¢alan ithamlar"indan kurtulmak ve “Kiirt tlkesinin talihsiz-
liginden ve Hiristiyan memleketlilerinin cektikleri eziyetlerden
sadece Kurt agalarinin mesul” oldugunu duyurmak da yer ah-
yordu.'"® Toplantida hazir bulunanlar, siddete bulagtig: bilinen
Kurt ileri gelenlerinin Mebusan Meclisi'ne segilmeyecegini de
beyan etmis ve bu amagla bir mektup kampanyasi baslatma ka-
ran almiglard1. Diger kararlarda egitimin ve Kurdistan'da okul-
lar acilmasimin 6nemi de vurgulamyordu.'"? Bu bilgiler 1s1g1n-
da, yukanida yer verdigimiz basina yansimis beyanlarin anlarm
biraz daha netlesir. Pek ¢ok Kurt Hamidiye’nin, bir grup olarak
Kurtlerin adim telafisi imkansiz sekilde lekelemis olmasindan
korkuyor ve yeni duzende vatandas olarak tasidiklar1 potansi-

118 Bunun ikinci toplanu olma ihtimali vardir.
119 “Les Kurdes”, Stamboul (Eylal 1908) (MAE Nantes, Kurdes/E 131).
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yeli ve sadakatlerini vurgulamak i¢in mucadele ediyorlardi. 1kti-
dann resmi anlatisim kullanmaya basladiklarindan, yeni rejime
sadakatlerine dikkat cekme ve kendilerini, Kurt reislerinin ade-
ta 6zdeslestirildikleri 6nceki liderlikten ayirma ihtiyac i¢indey-
diler. Bu yaklasim yeni Kiirt cemiyetinin Istanbul'un Vezneciler
semtindeki bir kiraathanede duzenlenen ilk toplantisinda ilan
edilmisti. “Miralay Silleyman” diye biri, konusmalarda Kiirtle-
rin “aziz vatanlannin emniyetini ve huzurunu, bitin Osmanh-
lann selametini ve terakkisini emniyete alan Kanun-i Esasi’'nin
umdelerini midafaa etmek i¢in kanlarinin son damlasina ka-
dar mucadele etme”ye ant ictiklerini yaziyordu. Aynca, “ne Ka-
nun-i Esasi'ye kars1 gelme, ne de ITC'nin vatanperverane men-
faatlerine zarar vermek gibi bir fikir ve niyet” tasiyorlardi. Ay-
nca, Kurtler ile Ermeniler arasinda, 6nceki rejim sirasinda kota
yonetim nedeniyle koptugunu soyledikleri geleneksel dostluk
baglarim yeniden kurmay1 taahhiit ediyorlardi.'? Bagkentteki
Kurtlerin beyanlan boyleydi. Bunlar akilda tutuldugunda, yaz1-
larinin anlamim ¢6zmek biraz daha kolaylasir.

Buna karsilik, goriandugu kadanyla Kurdistan'da duygular
daha kansikti. Istanbul’da KTTC'nin kurulmasindan kisa bir
sirre sonra Diyarbekir, Bitlis, Mus, Van, Erzurum ve Musul gi-
bi pek ¢ok Kurt sehrinde orgutun subeleri faaliyete gecmisti.
Ornegin, Diyarbekir subesi Arahik 1908'de “biiyiik bir alayis ve
numayisle” agilmis, bu sirada dini pankartlar tasiyan dervisler
sehirde bir gecit yurayisu dizenlemis, vali dahil pek ¢ok 6n-
de gelen sahsiyet konusmalar yapmis ve askeri bir bando kon-
ser vermisti. Toérene binlerce kisi katilmist1.'*! Cemiyetin sube-
leri resmen lIstanbul'daki merkez subenin benimsedigi progra-
mu kabul ediyor gibi goriinseler de, mensuplannin giundemle-
ri oldukga farkliydi.'? Bunlar kendi y1ikimlanina —hamileri Zeki

120 Bu muhtemelen yapilan ilk orgut toplanusiydi. Albay Suleyman’in Eylal 1908
tarihli Stamboul'da yayimlanan yazisi (MAE Nantes, Kurdes/E 131) Fransiz-
cadan ¢evrilmistir.

121 Heard'den Lowther’a, Beyrut, 3 Ocak 1909 (FO 195/2317). Mugerditchian'in
22 Aralik 1908'de verdigi bir rapora dayanr.

122 Bu kulupler gene, aym tarihlerde Arnavutluk'ta kurulan kuluplerle kiyasla-
nabilir. Skendi'ye gore, Amavutluk'ta “Kulap programlannin hepsi birbirine
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Pasa’min azline, Ibrahim Pasa ve diger Hamidiye reislerine kar-
s1 dizenlenen harekatlara ve i¢lerinden pek ¢ogunun tutuklan-
masina- tanik olan asiret reisleri ve kentli esraft1. Buyuk boli-
mu, arazi ve baska zenginlikler seklinde biriktirdikleri serve-
tin ve gug tabanlarinin gozlerinin 6niinde tehdit altina girdigi-
ni gorayordu. Baz1 Kurt reisleri kuluplere, yeni rejimin yanda-
s1 gibi gorunup bagka asiretlerden hemgerilerinin baglarina ge-
lenlerden kurtulmak i¢in girdiler. Ama “Kirt kulupleri”nin on-
lar icin farkh bir anlam tasidigim ve kulip tyelerinin baskent-
teki hemserilerinden farkh kaygilan oldugunu gosteren belge-
ler vardir.'? Diyarbekir'deki Ingiliz temsilcisi Kart kulabi agil-
dig1 siralarda sehirde ITC'ye destegin giderek azalmakta oldu-
gunu ve sehir halkinin yeni cemiyetin 1TC'nin yerel subesin-
den ¢ok daha guglu olmasimi umut ettigini bildiriyordu. Kula-
bin Istanbul’'daki merkez subeyle temasta oldugunu ve muhte-
melen oradan talimat aldigini, ama liderlerinin kendilerine ait
gundemlere sahipmis gibi gorundiklerini ekliyordu. Omnegin,
yerel kulubun uyeleri Ingiliz temsilciye Istanbul'daki merkez-
den Hiristiyanlarla dostca iliskileri sirdurme talimati aldiklar-
n1 belirtmislerdi. Ama ona gore “hareketin genel egilimi” “boy-
le bir tutumla bagdagsir gibi degil”di.'?® Diyarbekir gibi sehir-
lerdeki baz1 kuliip uyeleri artik seriati korumakla ilgilenmeyen
yeni rejime dismandilar ve bu yonde pek ¢ok nimayis yapti-

benzemiyordu; kurulduklan yerin 6zel ihtiya¢lanna gore tarkhliklar gosteri-
yordu” (Albanian National Awakening, s. 347). Ayncabkz. s. 346-65.

123 Bu konuda daha aynnuh bir tartisma i¢in bkz. Klein, “Kurdish Nationalists
and Non-Nationalist Kurdists”

124 Heard'den Lowther’a, Beyrut, 3 Ocak 1909 (FO 195/2317). Mugerditchian’in
22 Arahk 1908'de verdigi bir rapora dayamir. Diyarbekirli Kurtler yerel me-
murlan ya da en azindan buna meyilli olanlan manipule ederek durumu daha
da istismar ettiler. Ornegin, Takvim-i Vekayi, no. 41'de (4 Tesrin-i Sani, 1324
[17 Kasim 1908]) ¢ikan bir haberde Resokan asiretinden Haci Mehmed'in Zi-
lan Seyhi'yle birlikte Ermenilere kars: bir katliama girigecegi soylentisini yay-
dig bildiriliyordu. Hact Mehmed bu nedenle tutuklanmisti, ama yetkililer Zi-
lan Seyhi'ni tutuklamaya geldiklerinde, seyh onlara Kurt reisleriyle yapugi
toplantinin tek amacinin orada toplanmis olan Kurt agalanna tegkilat-1 esasi-
nin maddeleri ve hurriyet ve esitlik sayesinde elde edilecek kazammlar konu-
sunda nasihat vermek oldugunu ve bunu Kurt Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
verdigi talimatlar dogrultusunda yapugim soylemisti.
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lar.'®® Ama yeni rejime kuskuyla bakanlar tasradaki Kurt ku-

luplerinin mensuplanyla sinirh degildi. Bu sehirlerde bulunan
Avrupal gozlemcilere gore, 1TC uyeleri bile ashinda yeni huku-
mete pek de sicak bakmiyorlardi. Diyarbekir'deki Ingiliz tem-
silcisi Kurt kulubu ayelerinin Hiristiyan komsularina, sehirde-
ki 1TC mensuplan kadar disman olmadiklanna inamyordu.'?®
ITC Kurt bolgelerinde zayift1 ve tamamen farkh oldugu Kurt
kulupleri varhgina meydan okuyordu. Aym donemde bolgede
Muhammediye gibi baska mubhalif cemiyetler de kuruldu; bu
cemiyet Diyarbekir'de kisa bir sure varhik gosterdiyse de, Har-
put gibi baska merkezlere yayild1.'?

ITC merkez yonetimi vilayetlerdeki bu tepki karsisinda Kiir-
distan’da otoritesine meydan okuyanlan sindirmek, bir yandan
da Seyyid Abdulkadir gibi aracilar vasitasiyla onlara seslenmek
gerektigi sonucuna vardi. Ve Kurdistan'da siyaset devam etti.
Kurt kulapleri 1909 darbesinden bir siire sonra resmen yasak-
landi, ama gizli yollardan faaliyetlerine devam ettiler. Vilayet-
lerde yeni rejimden ve politikalarindan duyulan hosnutsuzluk

125 Daha sonraki bir raporda, Diyarbekir kulubunun azalanmn bazi ITC ¢evre-
lerince Hiristiyanlara dasmanca davranmakla su¢landiklannda, anayasa gere-
gi orgutlenme hakkina sahip olduklarini ve Kurtlerin haklarim korumaya ¢a-
lisuklarin iddia ettikleri belirtilir. Kulup uyeleri daha sonra, Hiristiyan karg-
t1 olmadiklarimt gostermek igin sehrin Hiristiyanlarim “hem simdi hem de ge-
lecekte kot bir hukumete ve butun gunahkarlara kars1” kendileriyle isbirligi
yapmaya davet etmislerdi (bkz. Dickson’dan Lowther’a, Beyrut, 15 Ocak 1909
[FO 195/2317]). Bununla birlikte, seriattan yana numayisler sarda. Ornegin
Bitlis'te, yerel Kurt ileri gelenlerinin tamarmim kapsayan kulap azalar, sehir-
deki Jon Turk subaylarim olumle tehdit ederek, Tevlik Pasa hukumetinden
scriatin harfiyen uygulanmasin talep eden bir telgral imzalamaya mecbur et-
tiler (bkz. Safrastian’dan Shipley’e, Bitlis, 8 Haziran 1909 [FO 195/2317]).

126 Dickson'dan Lowther'a, Beyrut, 13 Subat 1909 (FO 195/2317); Mugerditchi-
an'in 2 Subat 1909 tarihli raporuna dayanir. Takvim-i Vekayi'de ¢ikan bir ha-
berde, Harput mutasarmif1 Hiristiyanlarin KTTC'nin merkez subesine kauldik-
larim (bunun hangi merkez sube oldugu agik degildir) soylayordu; mutasarn{
ashnda bu sozleriyle tek bir Musluman'in bile herhangi bir Ermeni orguatune
kaydolmadigina hayiflandigim anlatmak istiyordu. Bu haber, baz1 Hrristiyan-
lann KTTC'ye uye dahi olmus olabileceklerini gosterir (Takvim-i Vekayi, no.
104 (14 Kanun-i Sani, 1324 [27 Ocak 1909]).

127 Rawlins'den Lowther’a, no. 29, Harput, 23 Haziran 1909 (FO 195/2317). Bu-
nunla birlikte, Harput mutasarrifi yapilan tahkikat sonucunda soylentinin
asilsiz oldugunun belirlendigini agiklamigti (Takvim-i Vekayi, no. 104 (14 Ka-
nun-i Sani 1324 [27 Ocak 1909)).
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giderek buyudiagianden pek ¢ok kisi “gavur” hukumeti devir-
menin yollarim aramaya basladi.'?® Eski Hamidiye reisleri ha-
kumet karsiti hareketleri orgiitleyenler arasinda yer ahyorlardi.
Ornegin, bir Amerikan misyonerinin bildirdigine gére Diyarbe-
kir'de, daha 6nce Ibrahim Pasa’yla baglantisi olan iki Hamidi-
ye miralay1 muvazzaf hizmetteymis gibi uniformalanyla dolas:-
yor ve Kurtlere hitkimet artik onlar durduracak gugte olmadig
i¢in isyan etmelerini soyluyorlardi.'® Direnis baska sekiller de
aldi. Erzurum’daki Ingiliz konsolosu “Kiirtler arasinda ‘lbrahim
Pasa’ diye bilinen esrarengiz bir kisi"yle ilgili ilging bir olay1 ra-
por etmisti; bu salis Erzurum vilayetinin gesitli yerlerinde go-
rulmustt ve “ona misafirperverlik gostermek” icin birbiriyle ya-
nsan bolgedeki Kirt reisleri tarafindan buytk bir hurmetle kar-
silanmisty; bir Hamidiye miralay: “ona kiymetli bir at vermekle
kalmamus, ¢izmelerini kendi elleriyle ayagindan gikarmak igin
israr etmisti.” Higbir yetkili bu esrarengiz sahsin kim oldugunu
saptayamiyordu, ta ki Erzurum’daki bir hakkak bir ipucu vere-
ne kadar. Adam, ketum sahsin Ibrahim, Hamidiye Hafif Stvarisi
yazih bir muhir siparis ettigini soylemisti. Vali hakkaka siparisi
tamamlamasim emretti ve mihruni almaya gittiginde yabanci-
y1 tutuklatti. Adam sonunda asil isminin Ali ibn-Sayid oldugu-
nu ve Diyarbekir Kurt kulibi tarafindan “yeni rejime karsi top-
lu bir isyan baglatmak amaciyla tam Kurt agiretlerine mektuplar
ve mesajlar iletmek”le gorevlendirildigini itiraf etti.’3°

Yeni rejime kars: 6rgitla muhalefet hukumeti teyakkuza ge-
cirecek kadar giiclu ya da birlesik olmasa da varhgim surduardi.
Ama baska protesto ve direnis yollan da vardi. Milli asiretinden
geriye kalanlar, Ezidi muttefiklerinden bazilanyla birlikte Hi-
ristiyan olmaya niyetlendiler; bu, Avrupal guiglerin sempatisini

128 Matthews'dan Lowther'a, no. 6, Gizli, Diyarbekir, 7 Mart 1910 (FO 195/2347).

129 Matthews'dan Lowther’a, no. 22, Diyarbekir, 25 Haziran 1910 (FO 195/2347).

130 McGregor'dan Lowther’a, no. 45, Gizli, Erzurum, Temmuz 16, 1910 (FO
195/2347). Bu kisinin kimin igin ¢alisug belirlenemedi. Valinin bir sure
sonra vilayette yapug) gezi sirasinda gesitli Kurt reislerinin ona iyi niyetle-
rini gostermek igin birbirleriyle yaristiklanna tamk oldugunu da belirtmek
gerekir (McGregor'dan Lowther’a, no. 59, Erzurum, 29 Agustos 1910 [FO
195/2347))
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toplayabilecek bir hareketti.'*' Zaman zaman, farkh isimler kul-
lanarak Avrupa tulkelerinden vatandashik elde etmeye ¢alisanlar
da oluyordu. Mus’ta yasayan Eyib Efendi adh bir Kirt ileri ge-
leni Istanbul'daki Ingiliz Sefareti'ne 40-50 aile adina bir dilekge
gondererek, Jon Turk hukimetinin istibdadindan kagmak i¢in
Ingiliz vatandag1 olmay1 arzuladiklarim bildirmisti. Ama sehir-
deki Osmanh memurlan bu sahsin II. Abdilhamid déneminde
Mus sehremini oldugunu, adamlarinin eski rejim sirasinda Er-
meni koylulere ait pek ¢ok topraga el koydugunu ihbar ettiler.
Onlara gore, Eyib Efendi’nin bu girisimi yakinda toplanmaya
baslayacak agir vergileri ve hukumete olan vergi bor¢larim ode-
memek icin cevirdigi bir dolaptan baska bir sey degildi.'
Bunlar buyiik 6l¢ude munferit ve en iyi durumda bile gevsek
bir bicimde orgiitlenmis girisimler olsa da, vilayetlerdeki Kurt
seckinlerinin gesitli kesimleri arasinda yeni rejime karg buyik
bir hosnutsuzluk olduguna isaret eder. Ama bagkentteki pek
cok Kurt entelektiieli de yeni rejimden sikayetgi olmaya bagla-
must1. Farkh gelecek vizyonlar: olsa da, Kurt efkanm birlestiren
en gugli unsur gene mevcut kosullardan duyulan hosnutsuz-
luk gibi gérunayordu. Bu memnuniyetsizlik yavas yavas vila-
yetlerin tamamina yayilan bir siyasi harekete donustu.™? Gizli
gindem artik tamamen gizli olmayacakt ve “iktidara ragmen
dogrudan ve agik agik konusulmaya” baslayacakt.'3*

131 Rawlins'den Lowther’a, no. 42, Harput, 27 Agustos 1909 (FO 195/2318). Mil-
Ii asiretiyle ilgili bilgiyi Siverek mutasarnfi vermisti, ama mutasarrifin raporu
merhum Ibrahim Pasa’nin dasmanlannin tahrikiyle sunulmus da olabilir. Bir-
takim Ezidi asiret reisleri Hiristiyanhga ge¢me arzusuyla Mardin'de misyoner-
lik yapan Ingiliz konsolosluk tercamani Mr. Andrus'la temasa ge¢misti. Bu-
nu siyasi bir hamle olarak goren Ingiliz konsolosu, bu reislerin ya zulumden
kagmaya ya da aruk Hiristiyanlann yararlandiklanm dusundukleri avantajla-
ra sahip olmaya ¢ahsuklan inancindaydi.

132 Safrastian’dan McGregor'a, no. 2, Bitlis, 20 Ocak 1911 (FO 195/2375).

133 Bu hosnutsuzluk gene Amavutlar arasindaki benzer duygularla kargilasunla-
bilir; bazi Amavutlar (6zellikle de Kosovallar) 1I. Abdulhamid’in yonetimin-
den hognutsuz degillerdi ve simdi tehdit alunda olan baz1 ayncahklardan ya-
rarlanmaya alismiglardi. Skendi kitabinin bir bolamunua bu hosnutsuz Arna-
vutlar ile yeni rejim arasindaki ¢ausmanin ayrinulanna ayinr (Albanian Nati-
onal Awakening, 6zellikle s. 391-404).

134 Scott, Domination and the Arts of Resistance, s. xiii.
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Vilayetlerdeki pek ¢ok kisi igin, yeni rejimden beklentile-
rin gerceklesmeyecegi artik belli olmustu. Kirsal kesimlerdeki
Kirt reisleri ile sehirlerdeki Tirk ve Kirt ileri gelenleri tarafin-
dan topraklan gasp edilmis olan Ermeni, Kurt ve Tirk koylile-
ri, ilk basta topraklanm iade etme ve kendilerine zulmedenleri
cezalandirma vaadinde bulunan hukimete biyitk umutlar bag-
lamislardi. Ama 1912'ye gelindiginde, artmakta olan kusku-
lar teyit olmustu. Hukiimet 1912 secimleri 6ncesinde, pek ¢ok
suctan hukiam giymis olan bazi Kurt reislerini ve ileri gelenleri-
ni serbest birakt. Ingiliz temsilcisine gore bu siyasi bir hamley-
di, zira iktidardakilerin secimlerden 6nce halka yaranmaya ve
partilerine destek saglamaya ¢ahisiyorlardi. Aynca, Diyarbekir
gibi yerlerdeki ITC gorevlilerinin Hiristiyanlardan toprak gasp
etmis olanlara endise etmemelerini, sonucta bunlar1 iade etme-
lerine gerek kalmayacagim soylediklerini de bildiriyordu.'?
Anlasildigy kadanyla, aftan yararlanacak eski suglular arasinda
gosterisli bir merasimle yeni Asiret Hafif Suvari Alaylan’nda ge-
ne komutan yapilmis olan Miran asiretinden Abdulkerim Bey
de bulunuyordu.'¥ Bolgede hosnutsuzluk arttik¢a hitkiimet
bir defa daha eski Hamidiye reislerine yaranmaya ¢ahist1 ve izle-
yen aylarda Asiret Alaylan’na 6zel bir alaka gosterdi.™’

Hukumetin bolgedeki guiglu Kurt ileri gelenlerinin gonlinu
kazanmak i¢in yaptig1 hamleler iktidardakiler tarafindan ge-

135 Mugerditchian'dan McGregor ve Fontana’ya, no. 10, Diyarbekir, 7 Mayis
1912 (FO 195/2405). Mus'taki Ermeni episkoposu da ertesi yil Ingiliz kon-
solosuna, yetkililerin Ermeni topraklanm ele gegirmeleri ve buralann sakin-
lerini yoreden uzaklagtirmalan igin Kurtlere talimat ve destek verdiklerini ve
toprak ve diger mulklerle ilgili davalann hepsinin Kurt asiret reisleri lehine
sonuglandigim bildiriyordu (Mus Ermeni Episkoposu’'ndan Konsolos Mona-
han'e, Mus, 15 Subat 1913 [FO 195/2450]).

136 Monahan'den Lowther’a, no. 76, Erzurum, 28 Ekim 1912 (FO 195/2405).
Cizre Keldani episkoposunun Ingiliz konsolosuna bildirdigine gore, “gocebe
asiretiyle birlikte yillik go¢ yolunda Cizre sehrinden gecerken, Kurt reisi Ab-
dulkerim Bey Mirani'ye Asiret Halil Suvari komutani olarak buyuk bir satafat
ve debdebeyle bir sancak teslim edilmigti.”

137 Hukumetin yaranmaya gahistigi Hamidiye reislerinden biri de Hayderani Hu-
seyin Paga'ydi. Paganin Rus sininndaki konumu hukumet agisindan buyuak
onem tasiyordu (bkz. Monahan’den Marling’e, no. 61, Erzurum, 29 Eylul
1913 (FO 195/2450]).
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rekli goriluyordu, zira karsilarinda yeni tur bir muhalefet var-
di. Huktumete karsi muhalefetin basini ¢ekenler arasinda Be-
dirhan ailesinin mensuplar1 gene 6nemli bir rol oynuyordu.
Bedirhanlar ITC'nin faal uyeleri olarak partinin iktidara gel-
mesini ve sultanin hal edilmesini memnuniyetle karsilamislar-
d1. Ne var ki, ITC yonetiminin uzerinden birkag yil gectikten
sonra —Kurt kardeslerinin yukarida anlattigimiz yontemlerin-
den farkl yollarla olsa da— onlar da yeni rejime muhalif cephe-
ye gecmeye basladilar. Bedirhanlarin rejime kars1 bu yeni mu-
haleletine 6nceki rejim sirasinda oldugu gibi gazetecilik faa-
liyetleri damgasim1 vurmaya devam etti, Abdurrahman Bedir-
han ve kardesi eski rejimde gazeteleri Kurdistan1 sultana kars:
bir muhalelet arac1 olarak kullanmislardi. Hi¢ kuskusuz Bedir-
hanlar bu konuda yalmz degillerdi. Bununla birlikte, ailenin
yeni rejime karsi muhalefette faal bir rol oynayan uyeleri des-
tekgilerini orgutlemek icin gazeteden yararlanmakla yetinme-
diler, artik 6nlerinde boyle bir secenek oldugu icin segimlerde
kendi adaylarim da gostermeye karar verdiler. lkincisi ve bel-
ki de daha 6nemlisi, Bedirhan ailesinin baska uyeleri —bazilan
icin— bir bagimsizlik hareketi haline gelen mucadeleye destek
saglamak icin bolgeyi dolasmaktaydilar.

Istanbul'da ikamet eden pek ¢ok baska Kurt gibi Bedirhanlarin
da uzerinde durduklar en 6nemli konu Kurtler arasinda egiti-
min yayginlasiinlmasaydi. Bedir ve Midhat Beyler memleketlile-
rine “modem fikirler” vazetmek ve ¢ocuklanim ilkokula yazdir-
maya tesvik etmek i¢in 1911'de Cizre-Botan bolgesinde bir gezi
yaptilar.'®® Bu arada, Abdurrezzak Bedirhan Cizre’ye doniip gele-
cek secimlerde adayhgini koyma planlan yapiyordu.’® Huseyin
Pasa ve Hasan Bey de o sirada hedefi muglak olan harekete des-
tek saglamak i¢in bolgeyi dolastilar. Bu noktada, Bedirhanlarin
tamamu hitkimetten soguk da olsa destek gordiler.'® Bununla

138 Bu gezide Cizre'de bir teknik okul agmaya da ¢alisular (Safrastian'dan McGre-
gor’a, no. 10, Bitlis, 29 Nisan 1911 (FO 195/2375).

139 Salrastian’dan McGregor'a, no. 10, Bitlis, 29 Nisan 1911 (FO 195/2375).
140 McGregor’dan Lowther’a, no. 46, Gizli, Erzurum, 28 Haziran 1911 (FO
195/2375). Daha sonraki bir raporda Hasan Bey ve Mustala Bey deniyordu.
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birlikte, Diyarbekir'deki Ingiliz temsilcisi Temmuz 1911'de, Bo-
tan’a daha yeni donmiis olan Bedirhanlarin (Hasan Bey ve Hise-
yin ya da Mustafa Bey), zaten bolgede bulunan ve goruntse ba-
kilirsa “ilk basta vazeder gibi gorundiikleri hedeften, yani mem-
leketleri olan Botan bolgesindeki Kurtleri egitmekten oldukga
farkh bir ¢izgide siyasi faaliyete baglamis olan” Bedri ve Midhat
Beylerle gii¢ birligine gittiklerini bildiriyordu.'"' Siirt'teki Fran-
siz Dominiken misyonunun bas1 da Bedirhanlarin “cahil mem-
leketlileri arasinda Turk dismam fikirler yaydiklarim, onlan Ar-
navutlar1 6rmek alarak ileride Kurdistan i¢in bir ¢esit 6zerklik ta-
lep etmek tuzere hazirlamaya ¢alistiklarim” rapor etmisti. Rapor-
da Bedirhanlarin “Turkler tarafindan algakca gasp edilmis olan”
Botan ve Cizre'nin, aziz dedeleri Bedirhan Bey’e ait oldugunu an-
latan Kirtge brogurler dagittiklarini da bildiriyordu. Dominiken
papaza gore Bedirhanlar bolge Kurtleri tizerinde buyuk bir nufu-
za sahiptiler. Ingiliz temsilcisi ise Bedirhanlarin milliyetgi propa-
gandalarim yurutmelerine engel olunmasa bile, bunun “Kurtle-
ri su an i¢inde bulunduklar uyusukluktan ¢ikarip belli bir mil-
li biling duzeyine getirmesinin uzun zaman alacag)” yorumun-
da bulunuyordu.' Gérundugu kadariyla, benzer distuncede
olan baskentteki baska Kiirtler gibi Bedirhanlar da bu gercegin
farkindaydilar. Onlarin ve muttefiklerinin baskentte kurduklar
Kurt cemiyetlerinin ¢cahsmalar ve yayinlan, kismen Kirt 6zerk-
ligi fikrini yaymay1 ve Kurtler arasinda etnik ve milliyet¢i karak-
teri giderek gulenen bir kimlik bilinci gelistirmeyi amachyordu.

Bedirhanlar Botan’da Bedirhan Emirligi'nin dirilisi olarak da
yorumlanabilecek Kirt 6zerkligi i¢in propaganda ¢ahismalari-

141 Safrastian'dan McGregor'a, no. 20, Bitlis, 17 Temmuz 1911 (FO 195/2375).

142 Safrastian'dan McGregor'a, no. 20, Bitlis, 17 Temmuz 1911 (FO 195/2375).
Safrastian’in raporu Peder Bonté’nin gozlemlerine dayaniyordu. Burada,
1910’'dan 1912'ye kadar hukumete kars1 isyanlarin patlak verdigi Arnavut-
luk’la ilging kiyaslamalar yapilabilir. Arnavutluk’taki Kosovarli devrimciler
egitim ve dil alaninda serbestlik ve idari 6zerklik pesindeydiler ve giderek
milliyetcilesen bir programlan vard (bkz. Skendi, Albanian National Awake-
ning, ozellikle s. 405-37). Osmanh hikumeti, Kart ve Arnavut entelektueller
ve diger ileri gelenler arasindaki soylem ve taleplerle simirh olmayan pek ¢ok
benzerlik nedeniyle, dogal olarak Kurdistan'in Arnavutluk’un yolundan gide-
rek idari ozerklik talep edeceginden kaygilaniyordu.
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n1 sirdururken, Hasan Bedirhan Siirt'te giderek segimler igin
mubhalefetteki Hurriyet ve 1tilaf Firkasi'ndan adayhgim koydu.
Pek ¢ok gozlemciye gore Hasan Bedirhan Siirt’teki Hiristiyan
ve Musliman se¢menler arasinda ¢ok populerdi, hatta Siirt’te
onemli bir Hiristiyan ileri geleni olan Semmas Abbos'un evinde
agirlanmisti. Ama hikimet resmi adaya oy vermeleri i¢in hal-
kin gozuni korkutmaya ¢ahsti. Siirt'teki Fransiz Dominiken
papazi, kaymakamin “bu yondeki ¢cabalanyla 6ne giktigini” bil-
diriyordu; kaymakam elinde bir tabancayla sehri dolasip ahali-
yi tehdit etmis, “resmi adaya oy vermezlerse bunun ceremesi-
ni cekecekler”ini soylemisti. Sonunda Hasan Bey gene de oyla-
nn ¢ogunlugunu aldi; ama hikimet segimleri gegersiz ilan et-
ti ve ITC adayinin secilmesi i¢in sehre ust uste talimatlar gon-
derdi. Hasan Bey bu “sopali se¢cim”den sonra bolgeden kagt1.'3

Bedirhanlar se¢im yoluyla ya da bir 6zerklik hareketi sonu-
cunda bolgede iktidara gelme ¢abalaninda buyuk ol¢ude basa-
nsiz olmuglardi. Ingiliz konsolosu Ocak 1914’te, basim Bedir-
han ailesinin gektigi Kurt asiretlerinin gecen yilki konfederas-
yon girisiminin “tam bir fiyaskoyla sonu¢landig1”n1 yaziyor-
du.' Ama bu durum Bedirhanlan aile emirligini canlandir-
ma ya da bagimsiz bir Kurdistan kurma ¢abalanndan vazgegir-
medi. Abdurrezzak Bedirhan 1918'de 6lduraltnceye kadar, ba-
gimsiz bir Kurt devletine Ruslardan destek saglamak igin yo-
gun caba gosterdi.'® Ailenin bagka fertleri Birinci Diinya Sava-
s’'nin ertesinde mucadeleye katilarak Kurt bagimsizlik hareke-
tinde ¢ok onemli roller oynayacaklardi. Bununla birlikte, bu-

143 Bu olayla ilgili yorumlar i¢in 6rnegin bkz. Pére de Boissieu'den Van'daki Do-
miniken Bagrahibi Roussel'e gonderilen bir mektuptan alinu, Siirt, 17 Nisan
1912 (MAE Nantes, E/45); Siirt Keldani Episkoposu Addai Scher'den Fransiz
konsolosuna, Siirt, 27 Nisan 1912 (MAE Nantes, E/45); Siirt'teki Dominiken
Papazlar misyonunun basi Pére de Boissieu’den Van'daki Dominiken Basrahi-
bi Roussel'e hitaben yazilmig bir mektuptan alinu, Siirt, 4 Mayis 1912 (MAE
Nantes, E/45); Zarzecki'den Bompard'a, no. 20, Van, 16 Mayis 1912 (MAE
Nantes, E/45); Monahan'den Lowther’a, no. 30, Erzurum, 22 Mayis 1912 (FO
195/2405).

144 Smith’'ten Mallet’a, no. 1, Van, 10 Ocak 1914 (FO 195/2456; FO 424/251).

145 Michael Reynolds Abdurrezzak Bedirhanin Ruslarla baglanulan uzerine il-
ging bir makale sunmustu: “Ottoman Diplomat, Russophile, and Kurdish Pat-
riot: Abdurrezzak Bedirhan and the Seams of Empire, 1910-1918".
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rada incelenen dénem acisindan 6nemli olan sudur: Bedirhan-
lar “Kurtler” olarak anilmaya baslayan unsurdan giderek sogu-
dugu anlasilan bir hukumete kars 6rgutlenme ¢abasindaki pek
¢ok Kirt grubundan sadece biriydi. Bu gruplar cesitlilik goste-
riyordu ve ¢ok farkh sikayetleri vardi, ama takipgilerinin ortak
noktas1 hukumete muhalif olmalariydi; Hamidiye'ye ve ona ar-
ka ¢ikan rejime kars: bir protesto hareketi olarak baslayan, ama
simdi eski Hamidiye mensuplanni da i¢ine alan bir direnis s6z
konusuydu.

Sonug

Ingiliz konsolosu 1914’te Kurt vilayetlerindeki durumla ilgi-
li uzun bir rapor kaleme ald1. Raporda Kiirtleri hitkiimete kar-
s1 birlestiren ortak noktalara da deginiliyordu:

Kurtler simdiye kadar Jon Turk Hukumeti'nden hicbir fayda
gormediler; Turkiye’'nin bu kisminda maddi sartlan iyilestir-
mek icin hi¢bir sey yapilmads; 6te yandan, asiret savarilerinin
ayncaliklan ellerinden ahnirken, vergiler de eski rejimde oldu-
gundan daha siki bir gekilde toplanmaya bagladi. Buna ilave-
ten, Mesrutiyetin ilanindan beri Valilerin durmadan degisme-
si, bunun sonucunda da politikalarda bir sureklilik olmamasi
da vilayeti olumsuz etkiledi; kendisi de bir Kurt olan son Va-
li Ahmet 1zzet Pasa'min Reislerle arasi iyiydi ve sahsi nufuzunu
kullanarak eskiyahig buyuk olgude kontrol altina aldr. Su an-
ki Vali de birtakim egkiyay1 yakalayip vurdurttu ve asayisi de-
mir yumrukla koruma niyetinde oldugunu gosterdi. Bu neden-
le Kurt Reisleri nasil bir tavir alacaklan konusunda kararsizlar
ve pek ¢ogunun simdiki rejime guvensizlik ve kugkuyla bakt-
g1 kesin. Son savasta Turk ordusunun aldig1 yenilgi ve komsu
Iran vilayetinde siiren Rus iggali Kurtlerin Konstantinopolis'te-
ki Hukumet'e olan saygisini azaltti ve Rusya’min itibanm artir-
du. ... Kurtler Abdulhamid'e duyduklan kismen dini, kismen de
elde ettikleri menfaatlerin sonucu olan sadakati simdiki Huak-
met’e duymuyorlar; bunun yerini gelecege yonelik bir belirsiz-
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lik duygusu ve Jon Turk hukumetinin imparatorlugu uzun su-
re bir arada tutamayacag inanci almis durumda. Eger Turk hu-
kumeti Turkiye'nin bu kesiminin kalkinmasiyla daha fazla il-
gilenmez ve Kurt Vilayetleri ile Kuguk Asya’nin bat vilayetle-
ri arasinda daha siki baglar kurmazsa, asiretleri duzenli orduy-
la daha yakin bir iliskiye sokup ortak bir bag tesis etmez ve bu
sekilde Kurtlerin savas¢i ruhundan yararlanmazsa, bu hosnut-
suzluk duygusunun giderek buyumesi kaginilmaz goranuyor.
Henuz ¢esitli Kurt asiretlerinden Hukiimet'e kars: birlesik bir
eylem beklemeyi gerektirecek bir durum yok, lakin su anki ko-
sullar devam eder ve gelisirse Kugiik Asya’nin Dogu sinirinin
yabanci bir gugle savasa sahne olmasi halinde Turk Hukume-
ti'nin aruk Kurt asiretlerinin pek ¢ogunun sadakatine ve faal
destegine giivenmesi mimkiin olmayabilir."*®

Ingiliz konsolos o yil iginde tespitlerinden bazilarinda hakh
bazilarinda haksiz ¢ikti. Cesitli Kiirt gruplan arasinda buyiyen
hosnutsuzlugun nedenleri hakkindaki degerlendirmesi dogruy-
du; buna karsihik, bu gruplarin bir isyan hareketinde birlesme
kabiliyetini ya da iradesini hafife almisti. Nitekim, 1914’te mu-
halefet gruplannin bir kismi, merkezi Bitlis olan hukumet kar-
sit1 bir hareket i¢inde birlesti. Hareketin basi ezilecek ve lider-
lerinden pek ¢ogu idama mahktm edilecekti; ama 6nemli olan
bu isyanin vilayetlerdeki gesitli Kurt gruplarinin yeni hukumet-
ten memnuniyetsizliginin boyutlarim ortaya koymasidir. Pek
cok eski Hamidiye reisinin ayricaliklar: azalmist1,'”” ama bagka
pek ¢ok Kurt de yeni rejimin ulkeyi modernlestirme, okullar ag-
ma ve hizmetleri iyilestirme vaatlerini yerine getirmeyerek ken-
dilerini yuzusta birakug gorusundeydi. Yeni rejimin adaleti ve
kanun hakimiyetini saglayarak, can ve mal givenligini koruya-
rak tam bolge sakinlerinin refah diizeyini yukseltecegini umu-
yorlard. Ingiliz konsolosu hukiimetin Kirtlere karisik mesajlar

146 Smith’ten Mallet’a, no. 3, Van, 14 Subat 1914 (FO 195/2458).

147 Bozarslan, pek ¢ok Kurdu milliyetgi bir isyana yonelten seyin 1895 katliam-
lan sirasinda Ermenilerden gasp ettikleri topraklan kaybetme tehdidiyle bir-
lesen geleneksel otoritelerini yitirme korkusu oldugunu vurgular (“Tribus,
confréries et intellectuels”, s. 65).
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yolladigin1 belirtirken hakliydi. Bir yandan, pek ¢ok asiret reisi
merkeze en uzak vilayetleri siki bir denetim altina almaya ¢ah-
san hukimetin ayricaliklarim budadigin gérayordu. Baskalar
ise merkezi otoritelerin bolgeyi idare edebilmek i¢in asiret reis-
lerinin destegine ve ittifakina ihtiyaglar1 oldugunu, bu nedenle
Kurt iktidar yapisiyla eskiden oldugu gibi birlikte calismaya de-
vam etmek zorunda oldugunu dusiniyordu.'®

Artik guce erisimde yeni mecralar (siyasi partiler, yazih basin
vd.) kullanilmaya baslamis olsa da, iktidarnn ve gug iligkilerinin
ozunde ciddi bir degisiklik oldugu sdylenemez. Hamidiye Ha-
fif Suvarisi olarak bilinen orgutlenmenin artik Abdulhamid do-
neminde oldugu gibi gu¢ denkleminde yer almadig dogrudur.
Ne de olsa, kurum en gii¢li koruyucusu Zeki Pasa’y1 ve sulta-
n1 kaybetmisti ve yeni Asiret Alaylari'min olusturulmasindaki
amag onceki rejimin hedeflerinden tamamen farkh degildi. Ha-
midiye’nin Zeki Paga ve sultanla olan ¢ok yakin iligkisinin ye-
rini yeni rejim ile Kurt reisleri arasindaki o kadar kisisel olma-
yan bir iligki almisti. Gene de, asiretlerin ve devletin destek i¢in
birbirlerine olan ihtiyac1 devam etti; nitekim, yeni rejimin kars
karsiya oldugu agmaz —nihayetinde guigsiizlestirilmesi gereken
gruba otoritesini iade etmeksizin bu sinir bolgesinde kontrolun
nasil saglanacag sorusu— bugun Turkiye'de de Koy Korucula-
1 problemiyle ugrasirken hukimetin karsisina da dikilmekte-
dir.'"® Gug iliskileri etnisitenin otesine gegti ve sik sik beklen-
medik ittifaklar yaratty; ama devletin idari gu¢ kazanmaya ¢ahs-
g1 suregler ayn1 zamanda, bizatihi yukselen etnik kimliklerin
olusmasina ve billurlasmasina yardima1 oldu. Bigimlenmelerine
toprak ve mulkiyet alaninda degisen iligkiler de yardim etse bi-
le, bu kimlikler sonunda ger¢ek oldu. Gii¢ mucadelesinin tize-
rinde gelistigi ve sekillendigi maddi zemin buydu.

148 Ahmad, pek ¢ok Hamidiye asiretinin yeni rejime bakisindaki husumet nede-
niyle, merkezi hukumetin eli kulaginda olan savaglar igin guvenilir bir muha-
rip gug saglamak amaciyla bagka pek ¢ok asiretle iyi iliskiler kurmak zorunda
kaldigimi savunur (Kurdistan During the First World War, s. 58).

149 Bkz. Klein, “Turkish Responses to Kurdish ldentity Politics™.
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DORDUNCU BOLUM

HAMIDIYE VE “TOPRAK MESELESI”

1908'de Kanun-i Esasi’nin yeniden ilan1 ve hikkimetin degisme-
si, guclu Hayderan asiretinin reisi ve birka¢ Hamidiye Alayrmin
komutani olan Patnoslu Huseyin Pasa'da belli bir tedirginlik ya-
rattl. Hiiseyin Pasa gibi Hamidiyeli reisler yeni rejimle birlik-
te hayatlarim etkileyecek ne gibi degisiklikler olacagim gormek
uzere beklemeye basladilar. Cok ge¢meden, Hamidiye reisleri ile
hukumet arasindaki iliskilerde yeni bir sayfanin a¢ilmak uzere
oldugu belli oldu. Hiseyin Pasa 1909 basinda, yeni kurulan Kirt
Teawiin ve Terakki Gazetesinde (KTTG) yayimlanmak tizere bir
mektup kaleme aldi. Pasa 6nceki rejim sirasinda islenen suglar
nedeniyle tutuklanmakta olan Kurt reisleri listesine kendi ismi-
nin de eklenmek uzere olmasindan ya da en azindan bazi sugla-
ra adinin kanstinlmasindan endise duyuyordu. $6yle yaziyordu:

Kurt Ittihad ve Teaviin Kuliubune,

Benzeri bulunmayan “lkdam” gazetesinin 5240 numarali
sayisinda,”"Manzume-i Efkar” gazetesinden alinu yapilarak ya-
zilan yazida, 6 yil 6nce Adilcevaz Kaymakamim kendi evinde
gazyagiyla yaktirmus, 15 gun 6nce de Ercis'te Kumandan Veki-
li Kaymakam Ragip Bey’i geceleyin evinde kama ile oldurmus
oldugum yazilidir. Adilcevaz’'da Hamidiye Kaymakamlanndan
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Said Bey olduruldugu sirada Istanbul'da bulunuyordum. Adi
gecenin katilinin Stakli Kel Mehmed adinda birisi oldugu yar-
gilama sirasinda kendi ikranyla belirlenerek, Wan'da tutuklu-
dur. Ercis'te oldurulen Ragip Bey'in katilinin de asker nefer-
lerden Nigdeli Mehmed adiyla birisi oldugu, ilgili dairece ger-
cek olarak belirlenmis, katil tutuklanmistir. Adi gecen oldur-
me fiillerinin ben acizlerine yiuklenmesinden, bagka sekilde dil
uzaulmasindan dolayi, adi gegen "Manzume-i Efkar” gazetesi
yonetimine karsi dava agmak girisimindeyim, Yapilan yayinin
salt gercek disi oldugunu arzeylerim. Ferman.

[Imza] Umum Haydaran Asireti Reisi Hamidiye Mirliva-
s1 Huseyin.'

Huseyin Pasa ertesi yil pek ¢ok asiretlisini ve onlardan ¢ok
daha degerli olan hayvanlarim yanina alarak Iran’a kagti.

Kisa bir sure sonra, Hiiseyin Pasa'nin bu hamlesinde isledi-
gi suclardan dolay: ceza yemekten kurtulma ¢abasindan baska
hesaplann da oldugu anlagild. Huseyin Pasa, nam-1 diger Kor
Huseyin aslinda hukumetle bir oyun oynuyordu. Yeni rejime
cesurca sov yapiyor, bir yandan da hitkiimetle anlasmaya ¢ah-
styordu. Hukumet i¢in pasanin geri donmesi 6nemliydi, zira si-
nir gecerken zaten dustk nufuslu olan bolgeden degerli bir in-
san kaynagini, daha da onemlisi —devletin goziinde “Osmanh
mal” olan— ¢ok sayida hayvam da ahp goturmustu. Bolgedeki
en buyik ve en gii¢lu agiretin liderleri olan Huseyin Pasa ve su-
rekasinin kagmasiyla sinirin “muhafiz”s1z kaldig da ortadayda.
Cok gecmeden, hitkkumetin Huseyin Pasa’nin geri donmesini
onu mahkeme ontine ¢ikarmaktan ¢ok, kacarken beraberinde
goturdugu degerli kaynaklann Osmanh topraklanna geri don-
mesini saglamak icin istedigi, pasamin tehdit altindaki simir bol-
gelerinde sadik ve guglu bir unsur olarak kalacag ve fiziki ya
da siyasi olarak temelli karsi tarafa gegcmeyecegi belli oldu. Mo-
dern devletin hikimranhk alanim kesin olarak belirlemesi ve
vatandaslarina gegirgen olmayan simir konseptini agilamasi ge-

1 Umum Haydaran Asireti Reisi Hamidiye Mirlivasi Huseyin imzal mektup,
KTTG 8 (19 Kanan-i Sani 1342 [23 Ocak 1909]) (Bozarslan, KTTG, yeniden
bask).
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rekiyordu. Kacarken kafasindaki tek sey mahkeme edilmekten
kurtulmak olsayd, Huseyin Pasa igin geri donmek kolay olur-
du; ama onun istedigi gecen yirmi yil icinde topraklannda ya-
sayan koylulerden gasp etmis oldugu, simdi ilk sahiplerine ia-
de edilmekte olan sayisiz toprag geri alabilmekti.

Bundan 6nceki iki boliimde, 6nde gelen iki Hamidiye komu-
tan1 ve Kirt asiret reisinin, Miranli Mustafa Pasa ile Millili 1b-
rahim Pasa'nin izini surerek Osmanh Imparatorlugu’nun dogu-
daki sinir boylarinda iktidar yapisinda meydana gelen degisimi
inceledik. Onlarin hikayeleri uzerinden, Osmanl mulki idare-
si ile Kurt toplumunun cesitli kesimleri arasindaki iliskileri be-
lirleyen baz1 kilit tarihsel stirecleri ve Hamidiye'nin, yaraticila-
ninin ilk bastaki tasavvurlarinin ¢ok otesinde bir rol oynadig
toplumsal ve siyasi donisimleri irdelemememiz mumkin ol-
du. lktidar yapisindaki degisim Hamidiye Hafif Suvarileri'yle
yakindan baglantih olan, kolayhk olsun diye “asiretlerin yeni-
den emirliklere donusmesi” olarak adlandirabilecegimiz bir su-
reci de kapsiyordu. Miranh Mustafa Pasa ile Millili Ibrahim Pa-
sa bu suregteki en 6nemli isimlerden ikisiydi. Stire¢ Hamidi-
ye’nin olusturulmasindan dnce baslamis olabilirdi, ama Kirt
asiret milisleri ve devletle olan puslu iliskileri bu dinamigi bir-
cok bakimdan ileri tasidi. 1908'de iktidara gelen “reformist” re-
jim Osmanh Devleti'nin kars: karsiya oldugu “tehditler”i tartt.
Karar mevkiinde olanlar kendilerine daha ciddi gelen riskleri
(Ermeni milliyetciligi ve Rus tehdidi) yonetmek icin —isteme-
yerek de olsa— devletin bu yeni Kurt mirlerinin gicunu idame
ettirmesi ya da yeniden ihdas etmesi gerektigine karar verdiler.

Bu bolimde, yukarida incelenen gii¢ mucadelesinin temel-
lerine 151k tutmak i¢in, bu siirecle 6zdeslestirebildigimiz en
onemli t¢inci Hamidiye komutam olan Huseyin Pasa'min izi-
ni siirecegiz. Hiseyin Pasa Hayderani'nin kariyeri, cogunlukla
cok sert gecen bu miicadelenin 6ziinde neyin yattigim —kaynak
catismasinin ve toprak gaspinin degisen dogasini— gormemizi
saglar. Pasanin adi, zamanla “toprak meselesi” olarak amlma-
ya baglayan konuyla ilgili saysiz belgede baska herkesten ¢ok
gecer. O nedenle, buraya kadar gelisen karmasik hikayeyi daha
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iyi kavramak icin bu baglantinin incelenmesi 6gretici olacaktir.
Bu bolumde, Huseyin Pasa ve diger Hamidiye reislerinin kari-
yerleri tizerinden konuyu deserek, incelenen donemde bolge-
nin buyuk bolimiini saran siddetin temelinde ilksel bir etnik
ya da dinsel ¢catismanin ya da salt hukamet talimatlarinin degil,
somut kaynaklar uzerindeki mucadelelerin yattig: gibi 6nemli
bir tespitte de bulunacagz.

Aynca, Hamidiye 6rgutlenmesinin —bolgede zaten baslamis
olan- arazi kullanim hakki pratiklerindeki déniisumu ve bu-
nunla eszamanh olarak Kurt toplumunun yapisim nasil etkile-
digini de 6rneklerle gosterecegiz. Bolgede yasanan siddetle ilis-
kilendirilen toprak gasplar ilk alaylarin orgutlenmesiyle bir-
likte baglamadi ve milislerin lagvedilmesiyle son bulmadi, ama
Hamidiye momenti bolgedeki modern miulkiyet iliskileri tari-
hinin 6énemli bir fashm olusturur. Hamidiye reisleri buyuk su-
recin par¢asi olan toprak gasplarinda ¢ok ciddi bir rol oynadi-
lar, ¢unki kendilerine 6zel bir statii verilmisti ve gindemleri-
ni yurutmek i¢in hukumetin verdigi gucla destekten yararla-
niyorlardl. Cogu Hamidiye mensubu olan Kiirt reislerinin ge-
nis arazilere el koyma surecini hikumet baglatmadi, ama ken-
di projelerini yirutmek i¢in bunu destekledi. Mal mulk sahibi
olmanin turla cesitli yollar1 vardi ve bu yontemlerin pek ¢ogu,
kendine ait nedenlerle koylilerin mal varhiginin Kurt agiret-
lerince i¢ edilmesine destek olmak isteyen hukimetin hi¢ de-
gilse dolayl isbirligini gerektiriyordu. Merkezden ¢ok uzak ve
buyuk 6l¢iide devingen bir nifusu fiilen kontrol edemeyen ve
vergilendiremeyen hitkimet, bu sorunu hayvancihkla gecinen
Kurt asiretlerini iskdn ederek ¢6zmeye ¢alisti. Ama zorunlu is-
kan pek bir sonug verecek gibi gorunmuyordu; dahasi huku-
met boyle bir adimin sadakatini saglamaya ¢alistigi bu unsuru
daha da hosnutsuzlastirmasindan korkuyordu. Yerlesik yasa-
ma gegip toprak sahibi olmay agiretliler i¢in caziplestirmek ise
meseleye asiretleri dismanlastirmadan ¢6zum getirebilir, ayn-
ca devleti topraklarin resmi bagisgisi, devletin temsilcilerini de
devir islemlerinin aracilar1 yaparak reislerin guctinu kirmaya
yardima olabilirdi. Bu hi¢ kuskusuz hikimet tarafindan plan-
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lanmis bir tertip degildi, ama sure¢ hukumetin hedefleri dog-
rultusunda ilerledi; 6te yandan, devletin politikalar1 da proble-
min boyutlarini ve derinligini etkiledi.

“Toprak meselesi”

1908'de Kanun-i Esasi'nin yeniden yurirlige girmesinden ki-
sa bir sure sonra, yeni duzende degisimler igin baskiyapan Os-
manhlarin tartistiklan pek ¢ok “mesele’ye bir yenisi eklendi.
Ermeni liderler ve konuyla yakindan ilgilenen Avrupah diplo-
matlar tarafindan “toprak meselesi” olarak amilmakla birlikte,
aslinda bu gercek bir toprak meselesi degildi. Ne ahsildik an-
lamda bir toprak reformuyla ilgisi vardi ne de zirai verimlili-
gin ya da iyi toprak kullamim pratiklerinin gelistirilmesiyle ilgi-
liydi. Gergekte, onceki onyillarda Kurt reisleri tarafindan gasp
edilen Ermeni topraklan sorunu i¢in kullanilan bir 6rtmecey-
di. Hamidiye olusturuldugu gunden beri “toprak meselesi’yle
yakindan baglantihyd: ve sorunun halli de daha buiyuk bir me-
sele olan bu Kiirt agiret milislerinin ne yapilacag: sorusuna ve-
rilecek cevaba bagh olacakt1.

1908'de “mesele” olarak gindeme gelen konu, 1910’a ge-
lindiginde artik gercek bir probleme donusmusta. “Toprak
meselesiyle ilgili yazismalarin ¢ogu I1. Mesrutiyet doneminin
ilk yillarina aittir. Halbuki, topraklar1 Kurt agalan tarafindan
gasp edilmis sahislar ve topluluklar i¢in sorun 1908'de baslama-
must1. 1908 onlar igin sadece yeni 6zgurlik ortaminda adalet i¢in
baski yapmaya uygun bir an1 temsil ediyordu. Yuksek sesle pro-
testo ettikleri olay otorite konumundaki hi¢ kimse tarafindan bir
“mesele” olarak gorilmilyor olsa dahi onyillardir devam ediyor-
du. Mulksuzlestirilmis olanlar igin bu sadece siyasi bir konu de-
gildi, bir hayat memat meselesiydi ve onyillardir boyleydi.

Degisim meseleleri

Ge¢ Osmanh donemi tarihgilerine gore, Kanun-i Esasi’'nin ye-
niden yururluge girdigini ilan eden ve Osmanh vatandasla-
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n i¢in yeni bir umut dénemi baslatan 1908 Jon Turk Devrimi
pek ¢cok Osmanl i¢in buyuk bir firsatt1 ve 1908’e giden yolda
siyasi cemiyetleri aracihigiyla Jon Turklerle igbirligi yapmis olan
Osmanl Ermenileri i¢in 6zel bir anlam tasiyordu. Ermenilerin
Jon Turk hareketine katihmi genellikle kendi cemaatleri igin el-
de etmeyi umduklan kazamimlara, yani egitim, ordu, siyaset ve
toplum yasaminda Musliman Osmanhlarla esit muamele gor-
me taleplerine baglamir. Osmanh Ermenileri kendilerini, kom-
sulan olan Kiirtlerin siddetinden koruma taahhiidiinde bulun-
masi i¢in hukamete bask: yaptiklarindan (ve Avrupah diplo-
matik cevrelerden kendilerini temsil etmelerini beklediklerin-
den), Ermeni-Kurt iligkilerinin de donemin Ermeni soyleminde
one ciktig1 kabul edilir.2 Buna karsilik, yeni mesruti donemde
Ermeni hak taleplerinin en énemlilerinden biri —6nceki yillar-
da Kurt agalan tarafindan gasp edilen Ermeni topraklarinin ia-
desi— guniin 6nemli ve hassas bir meselesi olarak nadiren anilir.

Literatirdeki bu bosluk donem tarihini okuyan 6grencileri
Guneydogu Anadolu’yu saran siddetin ya devlet ile “Ermeni-
ler”i kars1 kargiya getiren bir mesele ve/veya her biri farkh viz-
yon, hedefl ve amaglara sahip iki dini ve kultiirel cemaat ara-
sindaki “dogal” bir etnik ¢atisma oldugu izlenimiyle bas basa
birakmistir. Oysa benim bu ¢alisma kapsaminda yurattagim
arastirmalar, gasp edilmis Ermeni topraklari1 meselesinin ger-
cekte Ermenileri eyleme ge¢cmeye sevk eden en onemli konu-
lardan biri olduguna isaret etmektedir. Arasirmam ayrica, Er-
meniler ve Avrupah destekgileri tarafindan protesto edilen sid-
detin ¢ogunlukla toprak meselesiyle yakindan baglantih oldu-
gunu ortaya koymaktadir — bu baglant1 henuz yaygin bir kabul
gormuyor olsa bile. Bu bolumde son olarak, Ermeni topraklari-
nin iadesi miicadelesinin Avrupah diplomatik ¢evrelerden gor-
dugu yuksek sesli ve aktif destek nedeniyle en bilinen hareket
olmasina karsin bolgedeki tek hareket olmadigim gostermeye

2 Baz tarihgiler yerinde bir tespitle, “Ermeni ustunlagunden duyulan
korkular™in erken Kurt milliyetciliginde 6nemli birrol oynadigini kabul eder-
ler (bkz. W. Jwaideh, “Kurdish Nationalist Movement” (Kurt Milliyetciliginin
Tarihi), s. 212).
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calisacagiz. Baz1 Kirt koyluleri de topraklarim pek ¢ogu Hami-
diye mensubu olan Kiirt agalarina kaptirmislardi ve onlar da
topraklarim geri almak igin mucadele ediyorlardi.

Topragin 6nemi

Toprak kullanimi gocebe ve yan gocebe Kiirt asiretleri ta-
rafindan geleneksel olarak, asiret Loresi, Islam hukuku ve Os-
manl toprak dizenine dayah belli otlatma haklariyla, bir asi-
ret ile belli bir arazi arasinda kurulan bir ortaklik olarak goru-
luyordu.? Geleneksel terimi toprak kullanim pratiklerinin gesit-
liliginden ve zaman i¢indeki degisiminden kaynaklanan buyuk
karmasanin hakkin1 vermemekle birlikte, 19. yuzyilda asiretle-
rin ve yerlesik topluluklarin toplumsal 6rgutlenmesini ve top-
rakla iliskilerini ilgilendiren buyuk bir donisim yasandi. Bu
donusumu bir yandan Osmanh Devleti’'nin yonetimi merkezi-
lestirme politikalari, diger yandan kapitalist diinya pazarinin
dogusu tetikledi.* Bu gugler sonunda bolge ekonomisinin ya-
pisinda ve ekonomideki gesitli aktorlerin konumunda bir degi-
siklik yaratt1. Gegim kaynaklan esas olarak hayvancihga daya-
nan asiretler igin bu, tarim agirhkh bir ekonomiye gegis anla-
mina geliyordu; bu da gocebe yasam tarzlarina son verip yerle-
sik yasama gecmelerini gerektirdi (kismen de bunun sonucuy-
du). Yasanan donugim zaten yerlesik olan ve tarimla ugrasan
topluluklar i¢in uzun vadede, topragin buyuk ol¢ude 6zerk ha-
nehalklan ya da sulaleler tarafindan islendigi bir yapidan artik
kirac1 ya da ortakq olarak ¢alisan bireyler ve ailelerce islendigi
bir yapiya gecisle sonugland:;® bu olgu inceledigimiz donemde
ve ertesinde yayginhk kazandi. Bu boliimde ele alacagimiz ko-
nu agisindan en 6nemlisi, bu buyiik degisimlerin parcasi olarak
topragin degerinde ve buna bagh olarak toprak sahipligi pratik-
lerinde ve iliskilerinde meydana gelen genel donusumdaur.

Kurdistan'in toprak kullamm pratikleri ve iliskileri agisindan

3 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Deviet), s. 53-54.
4 Haj, Making of Iraq, s. 12.
5 Genebkz.ag.y.
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en ¢ok incelenmis kesimi Guney Kiirdistan, 6zellikle de Osman-
I'nmin Musul vilayetidir. Bu bolge uizerinde ¢alisan pek ¢ok yazar
(Batatu, Haj, A. Jwaideh ve Longrigg) bu genel donusimun bir
resmini ¢ikarmamiza yardimc1 olmustur. Daha kuzeydeki bolge-
ler icin bu ¢alismalarla karsilastinlabilir ¢cok az inceleme vardir;
gene de, en azindan arada baz1 genel benzerlikler oldugu anlagil-
maktadir. Neticede, Musul sadece en yakin gevresi igin degil ¢ok
daha uzak bolgeler igin de 6nemli bir ticaret merkeziydi. Ayn-
ca, Hamidiye'nin mulkiyet iliskilerinin donusumunde ve toprak
gaspinda oynadig rol dusuntlecek olursa, Musul tizerinde ¢ah-
san bu yazarlarin bolgeyle ilgili saptamalarinin daha kuzeydeki
Anadolu vilayetleri icin de gegerli olabilecegi soylenebilir.
Musul ve ait oldugu hinterlandlann baska kesimleri kapita-
list dunya pazarinin dogusundan etkilenmisti. 19. yuzyila ge-
lindiginde, kuresel ticaret pratiklerinde meydana gelen de-
gisimler kuskusuz bu bolgelerde de hissediliyordu ve tanm
urunlerine olan talep arttik¢a topragin degeri de yukseliyor-
du. Kuresel piyasa gugleri Kirdistan'daki ekonomik mubadele
ve mulkiyet iliskilerini stuphesiz etkilemisti, ama Osmanh Dev-
leti'nin 19. yuzyilda baslattig: degisimlerin etkisi belki de daha
dolaysiz bi¢imde hissedilecekti. Samira Hajin Irak i¢in belirt-
tigi gibi, “19. yazyihn ikinci yansina gelindiginde, iflas etmis
olan Osmanh Devleti hakimiyetini saglama almak ve hazine
gelirlerini arirmak i¢in yeni politikalar baglatiyordu.”® Merke-
zi hukamet Kurt periferisinin baz1 kesimlerinde bolgesel pazar-
lara ve bunlarin ticaret merkezleri ve yollar gibi ticaretle bag-
lantih altyapilarina el koyma girisiminde bulundu. Devlet ayn-
ca, asiretlerin de aralarinda bulundugu devlet dis: ticaret erba-
binin gig tabanin ele gecirmeye ¢alisti.” Haj'a gore daha siki
denetim, sabit meblagh kiralarin yerine iltizam (nispi kira) sis-
teminin gecirilmesi demekti; bu da icara dayah yeni bir toprak

6  Haj, “Problems of Tribalism”, s. 55.

7  Irakicin bkz. a.g.y. Nitekim, Il. Abdulhamid toprak sahipligine artik daha faz-
la 6nem verildiginin [arkina varmisu ve bolgede arazi-i seniyyelerini onemli
olcude genisleten ilk sultan oldu. 1908'de 1TC'nin iktidara gelmesinden son-
ra bu topraklar derhal hazineye devredildi (bkz. A. Jwaideh, “Saniyya Lands
of Sultan Abdul Hamid 11", s. 326-36).
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kullamim hakki olan tapu sistemine gecisin habercisi oldu. Bu
sekilde, son mulkiyet devletin elinde kalsa da, bireyler toprak
tuzerinde kanuni ve mirasla devredilebilen haklar elde ettiler.®
1858 tarihli Osmanh Arazi Kanunnamesi’yle imparatorluk ge-
nelinde yeni bir toprak tasarruf sistemine gegildi. Ancak bu sis-
tem Kurdistan'da, Bagdat Valisi Midhat Pasa'min (aym1 zamanda
1864 tarihli Teskil-i Vilayet Nizamnamesi'nin de mimarlarin-
dand1) vilayette kapsamh relormlara gittigi® 1870 dolaylarina
kadar (baz1 kesimlerde birkag y1l sonra, baz1 kesimlerde de hig-
bir zaman) resmen tesvik edilmedi.'® Aym zamanda idari nite-
likte olan bu tasra reformlariyla amaglanan, toprak ve topragin
urinleri uzerindeki kontrolun devlete ge¢mesini saglamakt.
Son olarak, merkezi Osmanh hiikiimeti bolge genelinde tan-
1 yaymaya ve yerli nafusun 6nemli bir kismini olusturan go-
cebeleri iskan ederek arazi ve kaynaklar uzerinde daha siki bir
denetim saglamaya ¢alisti.'' Gogebeleri iskan girisimi Osman-
I1 tarihinde yeni bir olay degildi. Osmanh Devleti'nin Kurdis-
tan uzerindeki hakimiyetinin farkh donemlerinde bolgedeki ic-
raatinda 6ne ¢ikan bir hedefti (ve iskam hedeflenenler sadece
Kurt ya da Kurdistan'daki asiretler degil, imparatorluktaki tim
asiretlerdi).'? Ve devletin temsilcileri onceki iskan seferberlik-

8  Haj, “Problems ol Tribalism", s. 54-55; A. Jwaideh, “Midhat Pasa and the
Land System of Lower Iraq”, s. 108.

9 A Jwaideh, merkezi hukumetin 19. yuzyihn ikinci yansinda agiret bolgelerini
dogrudan kontrol aluna almak amaciyla daha siki bir program benimsedigini,
ama farkl bolgelerdeki asiretlerle basa ¢ikmak igin tutarh bir politikasinin ol-
madigini gosterir. Aslinda, asiretler ile hukumet arasindaki iliski her yerde aymi
degildi ve Jwaideh'in gosterdigi gibi cesitli asiret bolgelerindeki arazi kullamm
kosullan, hukumet ile asiretler arasindaki iliskilerin belirlenmesinde 6nemli bir
rol oynadi (“Midhat Pasa and the Land System of Lower Iraq”, s. 112-13).

10 Diyarbekir'deki Ingiliz konsolosu resmen 1872'ye, fiilen de 1878'e kadar vi-
layette Arazi Kanunnamesi’nin uygulandigim goren hig kimse olmadiginm ya-
zar. Raporunu kaleme aldig tarihte (1910) kanunnamenin bazi kesimlerde
hala uygulamaya gegirilmemis oldugunu da ekler (Matthews'dan Lowther’a,
no. 50, Diyarbekir, 19 Ekim 1910 [FO 424/225]).

11  Haj, “Problems of Tribalism”, s. 55; A. Jwaideh, “Midhat Pasa and the Land
System of Lower Iraq”, s. 118-20; Gould, “Lords or Bandits? The Derebeys of
Cilicia™.

12 Bkz. Orhonlu, Osmanh Imparatorlugu'nda Asiretlerin Iskam; Kasaba, Moveable
Empire.
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lerinde oldugu gibi bu defa da, zorla iskan ve tehcirden agiret-
lere sunulan tesvikler gibi daha yumusak girisimlere kadar uza-
nan gesitli yontemlere basvurdular. Farklh (tiirden) agiretlere
ayn ayn politikalar uyguland, asiretlerin bunlara tepkileri de
farkh oldu - bazilan isbirligi yaparken baskalan direndi. Yerle-
sik yasama gegis gecim yollarim dogrudan tehdit ettigi igin bu-
na en ¢ok direnenler hala hayvancilik ve uzun mesafeli ticaretle
gecinmekte olan gocebe asiretler oldu. Bu gibi durumlarda hu-
kumet hedeflerine ulasmak icin asiretlileri kazanma politika-
sina bagvurdu. Haj, Osmanl valilerinin dnde gelen asiretlerin
reisleriyle yaptig1 pazarhiklardan ornekler verir: Reisler yerle-
sik yasama ve ziraatgihga ge¢cmeleri karsihginda o6zel ayricahk-
lar ve makamlar elde ettiler. Bir 6érnekte, Osmanh valisi Aneze
asiretinin reisine 6zel tapu haklan ve yoredeki bir kazanin kay-
makamhgim teklif etti. Sammar asiretinin reisiyle benzer bir
pazarhga girisen Osmanlh valisi, reisin igbirligi yapmay: reddet-
mesi Uizerine agiretin basina daha yumusak bash olan kardesini
gegirtti ve yeni reis pasa yapildi.'

Hamidiye ve toprak gaspi

Hamidiye Halfif Savarileri hi¢ kugskusuz hitkimetin Kurt asiret-
leriyle pazarhklarinda kullandigy bu daha buyik havug-sopa po-
litikasinin bir pargasiydi. Devlet sadece Arap agiretlerini (Hajin
sozunu ettiklerini) degil, genelde —Kiirt agiretleri dahil- ttim asi-
retleri iskan etmenin yolunu aradigindan, Hamidiye olusturulur-
ken bu mutlaka hesaba katlmisti. Sure¢ Hamidiye asiret reisleri
icin soyle isledi: Tanmda kapitalizmin gelismesiyle birlikte top-
rak deger kazanmaktaydi. Osmanh hukimeti imparatorluk top-
raklan uzerinde daha siki bir denetim kurmanin ve iflas etmis
hazine i¢in ek kaynaklar yaratmanin yollanm anyordu. Tanmsal
nufus izerinde daha siki bir kontrol, hazine i¢in daha yuksek ge-

13 Haj, “Problems of Tribalism”, s. 55. Pek ¢ok yorede bu iskan stratejileri sonug
verdi. Longrigg 19. yuzyihn ikinci yarisinda Orta Firat bolgesindeki asiretle-
rin yerlesik yasama ge¢me egiliminde olduklanm gozlemlemisti (Iraq, 1900-
1950, s. 25).
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lir ve bu gelirleri toplama kabiliyeti demekti. Bu ise tanmsal nu-
fusun kimlerden ve kag kisiden olustugunu, nerede yasadigini ve
ne ddeyebilecegini 6grenmek icin niifus sayimlan, daha etkin ve
guvenli vergi tahsil yontemleri, genel olarak da daha buytik bir
“yonetimsellik” ya da “idari gug” gerektiriyordu. Kontroli zor
olan gocerlerin sayisinin azalmasi, hukumetin nufusun daha ge-
nis kesimlerini daha iyi gozlemesini ve vergilendirmesini sagla-
yacak, aynca tanmda verimliligi artiracakti. Kurdistan'da boyle
cok gocebe ve sayilan giderek artan Kafkas kokenli muhacir var-
di. Hamidiye bu hedeflerden bazilanna ulasmanin araci olacak-
t1. Devletin, iskdna tesvik etmek icin reislere sunabilecegi bir sey
vardr: Yeni tapu sisteminin uzerinde yepyeni ihtilaflar yaratt-
g1, aruk degerli bir kaynak haline gelmekte olan toprak.'* Hajin
baska bir yerde Asag1 Mezopotamya asiretleriyle ilgili olarak soy-
ledigi gibi, “6nde gelen asiret sulaleleri yeni rejimin toprak ve ta-
nmsal uretimin dogrudan kontroliine dayanacaginin farkina va-
nnca bir toprak gaspi stratejisi benimsediler”.'> Hamidiye men-
subu olmanin getirdigi ayncaliklar bu daha genis surecte 6nem-
li bir rol oynayacakut.

Kuskusuz, Osmanh otoritelerinin 6nemli asiret liderleriyle is-
kan karsiiginda toprak pazarhg yaptigr ormekler de vardi, ama
Hamidiye reislerinin devrede oldugu baska 6rneklerde stireg da-
ha incelikli bir sekilde isledi. Tartismay1 soyut bicimde devam
ettirmektense, bu sureci Hamidiye mensuplannin genellikle ta-
raf olduklan spesifik toprak gasp: hikayeleri iizerinden izlemek
yararh olacakur. Huseyin Pasa Hayderani'nin faaliyetlerine 151k
tutuldugunda, okur Hamidiye'ye mensup olmakla baglantih
ozel ayncahklann baz agiret reislerine komsulannin ve tabi un-
surlann topraklanna el koyma imkanim verdigini gorebilecek-
tir. Reisler bu toprak gasplan sirasinda guglerini, servetlerini ve
itibarlanni artirdilar. Okur aynca, devletin izledigi politikalanin
ve icraatinin bu stirece hem dolayh hem de dolaysiz yollardan
nasil ve neden yardimai oldugunu da gérecektir.

14 Agy.s. 37.

15 Haj, Making of Iraq, s. 12. Ayrica bkz. Farouk-Sluglett ve Sluglett, “Trans-
[ortnation of Land Tenure and Rural Social Structure”, s. 496.
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Hiseyin Paga, Hamidiye ve
"toprak meselesi”

“Toprak meselesi”nin 1908 Jon Turk Devrimi’nin ardindan
resmen bir “mesele” haline gelmesiyle birlikte, bu konuda-
ki konsolosluk yazismalannda Hiiseyin Pasa’nin ad1 6ne ¢ika-
caktl. Konsolosluk belgeleri 1908'den itibaren, Kor Huseyin'in
(Huseyin Pasa bolgede bu isimle tanimyordu) yillar i¢inde ken-
di arazilerindeki ya da ¢evre koylerdeki pek ¢ok topraga el koy-
mus oldugunu gosterir. Bununla birlikte, resmi gozlemciler ko-
nu hakkinda ancak 1908’de, bunun bir “mesele” haline gelme-
sinden sonra gorus bildirmis gibi gorinduklerinden, Hiiseyin
Pasa’nin bu isi tam olarak nasil basardigim tespit etmek zordur.
Gene de, konsolosluk raporlan ve devletin resmi yazismalar
dikkatle okundugunda, sirecin nasil gelistigini ve Hiiseyin Pa-
sa ile diger Kurt reislerinin degerli tanm topraklannin tizerinde
yasayan koylileri mulksiuizlestirerek boyle birgok araziye nasil
sahip olabildiklerini gosteren ipuglar1 yakalamak mumkindaur.

Genel olarak bakildiginda, Kor Huseyin’in hikayesi 6nceki bo-
lumlerde odaklandigimiz diger Hamidiye reislerinin hikayeleri-
ne benzer. Hiiseyin Aga (pasa olmadan 6nce boyle aniiyordu),
Osmanli-Iran simir bolgesinde siminn iki tarafina dagilmis olarak
yasayan buyik Hayderan asiretinin kugiik reislerindendi.’® Pek
kotu bir sohreti vardi ve 1880’lerin sonunda gesitli yagma ve ta-
lan su¢lanndan dolay: otoriteler tarafindan aranmaktaydi. Aga
bu buyuk asirette ikinci derecede bir reis olmaktan agahiga ytk-
selmeyi ve bolgenin en gii¢lu simalanndan biri olmay: gene Ha-
midiye baglantilan sayesinde basaracak, yukselisi de gene Hami-
diye’nin olusturulmasindan 6nce baslayacakt. Bir kaynaga go-
re, Huseyin Aga Patnos ve komsu koylerin kol mudura (emniyet
amiri) olan bir akrabasin 6ldurip bu koltuga kendisi oturmus-
tu."” Aga Hamidiye'ye ilk yazilanlar arasinda yer ald1 ve alaylara

16 Sykes'a gore Mus'tan Iran’daki Urmiye’ye kadar yayilan ve yaklasik 20.000 ai-
leden olusan Hayderanhlar en buyuk Kurt asiretiydi (“Kurdish Tribes of the
Ottoman Empire”, s. 478).

17 Roquelerrier'den Cambon’a, no. 6, Gizli, 13 Nisan 1896 (MAE Nantes, AA,
E/113). Pasamin unvanindaki ironiye dikkat ediniz.
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Mustafa Pasa gibi baska agiret reisleriyle benzer kosullarla kay-
doldu. Anlasildig) kadanyla, Erzurum ve Van valileri Eleskirt ka-
zasindaki ahaliden hakkinda sayisiz sikayet aldiktan sonra Huse-
yin Aga'min tutuklanmasin istemislerdi, ama Erzurum’'daki In-
giliz konsolosuna gore o “buradaki otoritelerin gonlunu kazan-
mak i¢in hi¢cbir masraftan kaginmadi ve Ceza Istinaf Mahkemesi
Baskani'na kiymetli hediyeler gonderdigi ve aldig1 biliniyor”du. '8
Aga ilk basta, isledigi suclar i¢in hesap vermeye Erzurum’a ¢ag-
rildiysa da “kisa bir sure sonra Hamidiye Alaylan’na verebilece-
gi suvari sayis1 hakkinda bilgi toplamak uzere memleketine geri
gonderildi”'? ve hemen ardindan yaklagik iki bin nefer gikarabi-
lecegini bildirdi. Bu rakam abartili olsa da, Ingiliz konsolosu Hi-
seyin Aga'nin “iyi bineklere ve Martini tufeklere sahip epeyce bir
asker qikarabilecegi” kanaatindeydi.?’ Bu teklif hikiimet icin ka-
cirilmayacak kadar degerliydi ve Huseyin Aga Ocak 1891°deki
ilk kay1t asamasinda alaylara yazildi. Aym yil askere alinma me-
rasimlerine katilmak tizere bagkente gitti,?' liva pasa riitbesini al-
d1? ve bundan sonra ritbesi ve gict hizla yikselmeye basladi.
Aruik pasa olan Huseyin Aga, 1891°de sadece ikinci dereceden
bir asiret reisiyken?® hamisi Zeki Pasa’min sagladig1 koruma ve
Hamidiye komutanlarina taninan ayricaliklar sayesinde, Fransiz
konsolosunun 1896'da belirttigi gibi “Hayderan asiretleri arasin-
daki en gugli aga” durumuna geldi.* Gergekten de, 6nde gelen
Hamidiye “asiret emirlikleri"nden birinin bas: olarak artik bél-

18 Hampson'dan White'a, Siyasi no. 3, Erzurum, 16 Ocak 1891 (FO 424/169; FO
78/4342 ve FO 195/1728).

19 Graves'den Nicolson’a, no. 9, Erzurum, 14 Subat 1894 (FO 424/178, FO
195/1846).

20 Hampson'dan White'a, Siyasino. 3, Erzurum, 16 Ocak 1891 (FO 424/169; FO
78/4342ve FO 195/1728).

21 Hampson'dan White'a, Siyasi no. 34, Erzurum, 4 Nisan 1891 (FO 424/169;
FO 78/4344).

22 Graves'den Nicolson'a, no. 9, Erzurum, 14 Subat 1894 (FO 424/178; FO
195/1846).

23 Hampson'dan White’a, Siyasi no. 3, Erzurum, 16 Ocak 1891 (FO 424/169; FO
78/4342ve FO 195/1728).

24 Roquelerrier'den Cambon’a, no. 6, Gizli, 13 Nisan 1896 (MAE Nantes,
E/113).
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gedeki en nufuzlu isimlerden biriydi. 1903’e gelindiginde, Ingi-
liz konsolosu Adilcevaz kadisimin (o tarihte kaymakama veka-
let ediyordu) kendisine anlattiklarim soyle 6zetliyordu: “Hika-
met Hiiseyin Pasa’yd; her sey onun elindeydi ve davacilar [Ka-
dry1] zahmete sokmanin bir ise yaramayacagim bildiklerinden,
karar i¢in davalarim1 dogrudan Huseyin Pasa’ya goturmeyi alis-
kanhk haline getirmislerdi. Huseyin Pasa Vali tarafindan her za-
man destekleniyordu ... zira Hiktmet'in is gormesine yardimci
olacak para icin ... ona bagimhydi.”?®

Huseyin Pasa'min Hamidiye komutanhigimn ilk yillarinda
bolgede epeyce bir kan dokulmesinden sorumlu oldugu anla-
silmaktadir. Bu siddet kismen komsu koylere yapilan yagma
baskinlarinin sonucuydu, ama buyuk kismi Van ve Erzurum
vilayetlerindeki Hayderanllar ile en buyugu Sipkan olan di-
ger Kiurt asiretleri arasindaki kan davalarindan kaynaklamyor-
du. Nitekim, olaylarin pek ¢ogunda saldirgan addedilen Ha-
seyin Pasa,?® otoritelerin onu ve rakiplerini bu kadar cana mal
olan asiretler arasi savasa bir son vermeye ikna edebilmesi igin
1892°de vali tarafindan Van’a, 1894'te de Erzurum’a ¢agrilacak-
t1.27 Huseyin Pasa bu yillarda gicunii artirmaya ve pekistirme-
ye ¢ahistyordu ve bu dogrultuda Hamidiyeli olmanin ayricahk-
larindan sonuna kadar yararlandi. Fransiz konsolosu 1896'da
pasanin hirsizlik, yagma ve cinayet gibi pek ¢ok sugtan birkag
kez tutuklanip Beyazit'ta hapse atildigini bildiriyordu. Pasa ge-
ne de, “butun kapilan ac¢an altin anahtar sayesinde” her defa-
sinda ¢ok kisa bir sire i¢inde hapisten ¢ikmay1 bagarmigt1.?8

25 Tyrrelldan O’Conor’a, no. 43, Van, 24 Arahk 1903 (FO 424/206), parantezler
metnin orijinalinde.

26 Graves'den Currie'ye, no. 41, Erzurum, 8 Haziran 1894 (FO 195/1846).

27 Bkz. Fitzmaurice’den Hampson’a, no. 8, Van, 6 Mayis 1892 (FO 424/172;
FO 195/1766), Graves'den Currie'ye, no. 41, Erzurum, 8 Haziran 1894 (FO
195/1846).

28 Konsolosun gozlemledigine gore —~bu, Hamidiye reisleriyle ilgili cok yaygin
bir gozlemdi- “[Huseyin Pasa] Hamidiye Alaylan'nda kaymakam rutbesini al-
digindan beri hicbir sivil gorevliden korkmuyor”du; Zeki Pasa taralindan ko-
runup pohpohlanan pasa, cezalandinlma korkusu olmadan sug islemekte ser-
bestti (Roqueferrier’den Cambon'a, no. 6, Gizli, 13 Nisan 1896 (MAE Nantes,
AA, E/113).
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Huseyin Paga 1890-91 arasinda isledigi su¢lann hesabini ver-
meye cagrildiginda, ilk basta dusiunuldugu gibi prangaya vu-
rulmak yerine yeni olusturulan Kurt suvari alaylarinda pasa ya-
pild1 ve sehirden bunun sagladig: itibarla ayrildi. Aym sekilde,
1894'te komsu asiretlere saldirilarinin hesabim vermeye ¢agnl-
diginda cezalandinlmayip askeri bir emirle daghk Sason bolge-
sinde gelismekte olan “Ermeni isyan1”n1 bastirmak tizere Mus
uzerine yurumekle gorevlendirildi.?® Pasa gelecekte pek ¢ok
kez yapacag gibi, cezalandirnlmaktan kurtulmak igin bu ha-
rekata katilmaya goniilla olmus bile olabilir. Hiseyin Pasa er-
tesi y1l, 1894-96 arasinda Kurdistan'in buyik bolimuanu ka-
na bulayan Ermeni katliamlarinda adi en ¢ok gegen taraflardan
biri durumuna gelecekti. Sason isyanim bastirmas: igin veril-
mis olabilecek emirle ilgili cok az sey bilinmekle birlikte, elde-
ki kaynaklardan, komutas1 altindaki Hayderanh Hamidiye bir-
liklerinin kendi bolgesindeki Ermenilere kars1 “program dis1”
buyuk bir siddet uyguladig1 anlasilmaktadir; nitekim pasa, bu
kanl faaliyetlerdeki roluyle nam salacakt.

Baska pek ¢ok Kurt reisi gibi Huseyin Pasa da katliamlarda-
ki roli nedeniyle hesap vermeye ¢agrildi, ama Hamidiye bag-
lantilari, Zeki Pasa'dan gorduagi himaye ve kullandig: yildirma
taktikleri sayesinde (diger pek ¢cok Hamidiye agas1 gibi) ceza-
landinlmaktan kurtuldu. Fransiz konsolosu daha 1895 sonun-
da soyle yaziyordu: “Yetkililer hi¢bir Ermeni ya da Kuart tamigin
[pasa] aleyhinde tamklik etmek istemeyecegi bahanesiyle onu
divan-1 harbe gotirmek istemiyor gibiler. Aslinda, gugla bir
Kiirt asiretinin canimi sikmaktan ¢ekiniyorlar.”*' Buna ragmen,
basta Van valisi Semseddin Pasa ve Erzurum valisi Rauf Pasa

29 Graves'den Currie'ye, no. 59, Erzurum, 1 Eylal 1894 (FO 424/178; FO
195/1846).

30 Bkz. Chermside’dan Currie'ye, no. 43, Istanbul, 28 Kasim 1895 (FO
195/1880). Fransiz konsolosu da raporunda su tespitte bulunuyordu: “Isle-
digi suglarin tamamini saymak ¢ok uzun surer; ama Beyazit sancagim kana
bulayan katliamlar sirasinda Patnos ve Cilikan'da becerdigi islerin 6zel ola-
rak amlmay hak ettigini soylemek yeter” (Roqueflerrier'den Cambon’a, no. 6,
Gizli, 13 Nisan 1896 (MAE Nantes, AA, E/113).

31 Roqueferrier, Erzurum, 16 Arahk 1895 (MAE Nantes, E/113).
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olmak tuzere baz1 vilayet yoneticileri, Hiseyin Pasa’nin ve ge-
ne Hayderan asiretinin 6nde gelen isimlerinden olan Emin Pa-
sa ile aslinda Hamidiye zabiti olmayan Haci1 Timur Aga’nin sur-
gun edilmesi icin tekrar tekrar girisimlerde bulundular.3? Re-
formlar igin baski yapan ve katliamlar hakkinda sorusturma-
lar yirniten Avrupah diplomatlarin baskisi karsisinda, yerel Os-
manh memurlan olaylardan sorumlu olanlar1 mahkeme 6ntine
cikarmak icin harekete gegtiler. Zeki Pasa 1896 sonunda “Hay-
deranh u¢li"yt sorgu icin IV. Ordu’nun merkezi Erzincan'a ¢a-
gird1.33 Pasa ve surekasimin temelli sirgtn edilmesini isteyen
ama boyle bir cezanin verilebileceginden emin olmayan Erzu-
rum ve Van valilerinin goérisleri Avrupali konsoloslar tarafin-
dan da paylasihyordu: Fransiz konsolosu, “Umanm bu adimin
arkasindan ... bu defa bir disiplin cezas gelir” diye yaziyordu.
“Ama” diye ekliyordu, “Maresal Zeki Pasa simdiye kadar Ha-
midiye subaylarina oyle bir musamaha gésterdi ki, sozanu din-
letmesi i¢in bence epey bir dil dokmek gerekecek.”** Van'daki
Rus konsolosunun 1897 baharinda bildirdigine gore, Huseyin
Pasa Ermenilere kars asla siddet uygulamadigini iddia etmekle
kalmiyor, 6nceki yil yasanan “kargasa” sirasinda Adilcevaz ka-
zasinda “gok sayida Ermeni kdylustnin canimin kurtulmasin-
da etkili oldugunu” da iddia ediyordu.? Ingiliz konsolosu ise

32 Roqueferrier’den Cambon’a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 16 Ocak 1897
(MAE Nantes, E/115). Bir baska kaynaga gore, Emin Pasa da Hamidiye zabi-
ti olmayabilirdi, ama 6yleymis gibi yapiyordu. Van'daki Ingiliz askeri atasesi
1900'da, Emin Pasa'nin kendi adina bir alay kurmak istedigini, ama teklifinin
kabul edilmedigini bildiriyordu. Pasanin iki serikiyle birlikte tutuklanip hap-
se atilmasinin ardindan, belki de on yildir tasidig1 ve kendi menfaatleri i¢in
kullandig rutbeleri sokulmugta (Maunsell'dan O'Conor’a, no. 5, Van, 3 Ocak
[dogrusu 3 Subat] 1900 [FO 195/2082]). Bununla birlikte, pasanin bu ratbe-
yi nasil aldig, hatta alip almadig acik degildir.

33 Binbagi Williams'tan Currie'ye, no. 43, Van, 15 Aralik 1896 (FO 424/191; FO
195/1944); Konsolos Graves’den Currie'ye, no. 2, Erzurum, 7 Ocak 1897 (FO
424/191; FO 195/1985).

34 Roquelerrierden Cambon’a, Gizli bilgi notu no. 1, Erzurum, 16 Ocak 1897
(MAE Nantes, E/115).

35 Van'daki Rus Konsolos Yardimcisi'nin 10 (22) Nisan 1897 tarihli raporundan
alinu (FO 424/191). Rus konsolosu, Huseyin Pasa ile kardesi Sultan Bey'in otu-
zun uzerinde koyu, Ercis kazasindaki kansikhklan kiskirtanlann basinda gelen
enisteleri Emin Pasa taralindan yagmalanmaktan kurtardiklarim bildiriyordu.
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bundan yaklasik bir ay sonra yazdig) raporda Huseyin Paga’nin
kendisine diizilen methiyeleri hak etmedigini soyliyordu. Va-
li, pasanin kardesi olan Sultan Bey'i baz1 koyleri korumakla go-
revlendirmisti ve Ermeniler onun yazdig bir dilekgeyi imzala-
maya zorlanmiglardi. Eski Van valisi $emseddin Bey Ermeni-
lerin dilekgeyi baski alunda imzaladiklanm bildiginden bunu
kaale bile almadigim soylilyordu.3® Ama Zeki Pasa daha kolay
ikna oldu ya da bir ihtimal, Iran siminnda daha fazla Hamidiye
askerine ihtiya¢ oldugunu da bahane edip bu belgeyi Hiiseyin
Pasa’'nin Agustos 1897'de saliverilmesi i¢in kullandi1.” Huseyin
Pasa’min 1898'e kadar memleketine déonmesine izin verilmedi,
ama dondugunde o kadar beklemesine degdigi goruldu; Ingiliz
konsolosuna gore Huseyin Pasa siirgiin cezasindan affedilme-
nin yam sira, “saraydan gordugu iltimasin yeni kamtlanm el-
de etmis” ve Hamidiye Alaylan’nda mirliva ritbesine yikseltil-
misti.3® 1898'de memleketine donmesinden sonra kisa bir stire
icin hamisiyle arasi agilsa da, isin i¢inden kazasiz belasiz siynl-
may1 bagsarmisti. Artik buyuk bir engelle karsilasmadan gug ta-
banim genisletmeye ve kaynaklara el koymaya devam edebile-
cek bir konumdaydi ve bu konumunu 1908'de yeni rejimin ku-
rulmasimin ardindan, surekasiyla birlikte topraklanna el koy-
dugu koylilerin hakkinda sayisiz sikayet davas: agmalanna ka-
dar koruyacakti.

Hiseyin Pasa ve diger Hamidiye reisleri daha zayif komsu-
larinin ve kendi tebaalannin topraklarini, hayvanlarim ve mal-
larim ele gecirmek igin turli gesitli yollara bagvurdular. Top-
raga, hayvanlara ve diger miilklere el koyarken kullandikla-
n en ¢iplak yontem dogrudan siddet ya da tehditti. Ama daha
pek cok baska strateji vardi. Hayvan ve ev esyas gibi tasinabi-
lir mallan ele gecirmek i¢in basvurulan en siradan yontemler-
den biri yagma baskinlanyd ve bunlar genellikle asiretli Kurt-

36 Konsolos Graves'den Currie'ye, no. 23, Gizli, Erzurum, 28 Mayis 1897 (FO
424/191; FO 195/1985).

37 Graves'den [Currie’ye], Erzurum, 28 Agustos 1897 (FO 195/1985).

38 Graves'den de Bunsen'a, no. 15, Erzurum, 27 Haziran 1898 (FO 195/2021);
de Bunsen'dan Marquess of Salisbury'ye, no. 395, Pera, 7 Temmuz 1898 (FO
424/197).
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ler tarafindan duizenleniyordu. Baskinlarda mallarina goz diki-
len kisiler ya da topluluklar hedef ahmyor ve magdurlar ken-
dilerini savunamazlarsa —ki genellikle dyle oluyordu- saldiran-
lar talep ettikleri mallara el koyuyorlardi. Konsolosluk rapor-
larinda bu turden sayisiz saldin olay: anlatilir. Bununla birlik-
te, yagma baskinlar ve baska tip hirsizhklarin ayrintih betimle-
meleri sadece Bayazidi'nin gocebe Kurt asiretlerinin gelenek ve
goreneklerini anlatan ve bu nedenle degerli bir kaynak olan ki-
tabinda yer alir. Bayazidi'ye gore hirsizhk sadece koylerde degil
gocebe Kiirtlerin obalarinda da yaygindi ve hirsizlar ve yagma-
cilan kollamalan i¢in geceleri cevreye silahlh nobetgiler dikilir-
di.* Yolda olanlar baskinlar karsisinda ézellikle savunmasizdr;
baskim yapacak olanlar gelen gideni izlemeleri i¢in bir tepeye
gozciler yerlestirir ve soygun yapilmaya deger bulunursa goz-
cii bazen bir mendille hempasina isaret verir, onlar da yolcula-
rin uzerine ¢ullamirlardi. Kurbanlar genellikle 6ldiaralmez, sa-
dece gozleri ve el ve ayaklan baglanir, karanhk ¢okup de hir-
sizlar kacana kadar derin bir koyagin iginde tutulurlardi.*® Mal
kaybi ¢ogunlukla muazzam boyutlarda olsa da ¢ogu saldirnida
kurbanlarin genellikle ancak direndikleri takdirde 6ldurilduk-
leri konsolosluk raporlariyla da teyit edilir.'

Bu saldinlara Hiristiyanlar da Misliimanlar da ugruyordu.
Hedefler etnik ya da dini kokenleri nedeniyle degil, zayif ve
kendilerini korumaktan aciz olduklan i¢in segiliyordu. Hay-
deranhlar Huseyin Pasa'min asiretin basina ge¢mesinden 6nce
bile yagma baskinlariyla nam salmislardi*> Ama Hiseyin Pa-
sa’mn reis olmasiyla birlikte baskinlar ¢ogalds, zira pasa Hami-
diye baglantilarinin kendisine eylem serbestisi sagladigim bili-
yordu. Pasa ve siirekas say1s1z yagma ve talan akim dizenledi.

39 Bayazidi, Edet ve Rusimetname-i Ekradiyye, s. 143.

40 Agy.,s. 95-94 (not: bu metnin Kurtce bolumunde sayla numaralan sondan
basa dogrudur).

41 Ornegin bkz. Cumberbatch'ten Herbert'e, Erzurum, 21 Kasim 1895 (FO
424/184; FO 195/1893).

42 Ornegin, 1899°da Hayderan asiretinden Musa Aga'nin Beyazit civarindaki
koyleri yagmalamakta ve yakmakta oldugu bildirilmisti (Trotter’dan Layard'a,
no. 90, Erzurum, 19 Eylul 1879 ([FO 195/1237]).
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Bunlardan bazilarinin magdurlar1 Ermenilerdi. Ornegin, Hay-
deranh akincilar 1891°de Igdir'a duzenledikleri bir saldinda bir
Ermeni papazimi 6ldurmus ve tasiyabilecekleri ne kadar mal
varsa alip gotirmuslerdi.** Magdurlarin Kurtler oldugu baskin-
lar da oluyordu. Bir raporda Elegkirtli ti¢ Kirt'in Huseyin Pasa
i¢in verdikleri bir sikayet dilek¢esinden bahsedilir. Rapor soyle
devam eder: “Huseyin Aga bes-alt1 y1l boyunca Hiristiyan Miis-
luman demeden tum Eleskirtlilerin yireklerine dehset sagt1.”*
Bu Muslumanlardan biri olan Patnoslu Seyh Nuri sikayetci ol-
dugunda Huseyin Pasa tarafindan oldurtulmisti.*®

Akincilar sadece Hiristiyan ve Misliman koylilerin evleri-
ni ve koylerini hedeflemiyorlard), gorundugu kadanyla kut-
sal diye bir sey de tammiyorlards; o yillarda pek ¢ok kilise
yagmaland1,*® hirsizlar iceride kiymetli ne varsa alip gotirda-
ler. 1ddialara gore, Huseyin Aga daha Hamidiye pasas1 yapildi-
g1 gun bu islere kanigmaya baslamisu. Ekim 1890 tarihli bir ra-
porda Huseyin Pasa'nin adamlarinin Van vilayetinde, Ercis ya-
kinlarindaki Mezop manastinm yagmaladiklan belirtilir.*’ Bu-

43 Hampson'dan Fane'e, no. 72, Frzurum, 1 Agustos 1891 (FO 424/169; FO
195/1729)

44 Hampson'dan White’a, Erzurum, 16 Ocak 1891 (FO 424/169, FO 78/4342,
FO 195/1728).

45 Hampson'dan White'a, Erzurum, 16 Ocak 1891 (FO 424/169, FO 78/4342,
FO 195/1728)

46 Bkz. Safrastian’dan Shipley’e, Bitlis, 22 Haziran 1908 (FO 195/2283);
“Translation of Memorandum of atrocities committed by barbarous Kurds in
the 250 villages comprising the sancak of Mush by Krikoris, Archbishop of
Mush, July 28, 1879 (FO 195/1237); Everett'ten Trotter’a, Siyasi no. 17, Giz-
li, Erzurum, 19 Agustos 1882 (FO 195/1420); Bitlis Vilayeti Hakkinda Rapor,
30 Ocak 1885 (FO 195/1521). Bununla birlikte, Hiristiyan kiliselerini soyan
ve yagmalayanlar sadece asiretli Kurtler degildi. Hakumet birliklerinin de bu
war faaliyetlere kanstiklarini gosteren pek ¢ok 6rnek vardir. Bu tur olaylann
pek ¢cogu Ermeni devrimcilere karsi duzenlenen harekatlar sirasinda meydana
gelmis olsa da, diger pek ¢ogu harekatlardan bagimsiz olarak bambaska yer-
lerde gergeklesmistir. Omegin bkz. Van ve Yakinlarindaki Vukuatlar Hakkin-
da Memorandum, Van, 25 Haziran 1893 tarihli bir mektuptan (FO 424/175).

47 Devey'den Lloyd'a, no. 45, Van, 31 Ekim 1890 (FO 195/1688). Huseyin Pasa
kiliseleri yillarca insaatlar igin malzeme kaynag olarak kullanacakt (6rnegin
bkz. Adilcevaz Ermeni Murahhasindan gelen, bu kazadaki Ermenilerin Hu-
seyin Pasa'dan gordukleri eziyetlerle ilgili mektup, Tyrrell'dan O’Conor’a, no.
48, Van, 11 Ekim 1904'un ekinde [FO 424/206]).
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nunla birlikte, yagmacilann kutsalhgim umursamadiklan mu-
kaddes yerler kilise ve manastirlarla simirh degildi. I¢lerinden
bazilar1 camileri de soydular,M hatta Hiseyin Paga'min adamlan
isi baz1 Masluman ogrencileri okullannda soymaya kadar var-
dirdilar.*® Cok daha onceye ait kaynaklarda da boyle baskin-
larla ilgili bilgiler bulunur, ama 19. ytuzyilda Kurt emirlikleri-
nin yikilmas1 ve dogan iktidar boslugu sonucunda olusan ge-
nel emniyetsizlik ortaminda sayilan buyuk 6l¢tide artmisa ben-
zer. Hele Hamidiye’nin olusturulmasindan sonra bu gibi saldi-
nilar daha da ¢ogalmis gibidir.

Ne var ki, yagma baskinlan ve baska hirsizhiklarla genellik-
le sadece tasinabilir mallar ele gegirilebiliyordu. Zenginlesme-
ye ¢alisan taraflann calabilecekleri ya da i¢ edebilecekleri bas-
ka seyler de vardi ve bunlann basinda asar ve diger vergiler ge-
liyordu. Geleneksel olarak asar ihalelerini kazanmak igin en
elverisli konumda olanlar kentli ileri gelenler ve memurlards,
ama asiret reisleri guglendikce onlar da kendi topraklarinda-
ki ya da cevredeki koylerin vergilerini toplamak i¢in ihalele-
re girmeye basladilar. Hamidiye reisleri bu bakimdan ozellik-
le avantajhydilar, zira hukimetteki baglantilan ve gozdag tak-
tikleriyle ihaleleri kapmay1 basanyorlardi. Hiiseyin Pasa sik sik
basvurdugu bu yontemlerle ihaleleri kendisine vermeleri i¢in
memurlarin gozina korkutmay: basariyordu. Van’daki Ingi-
liz konsolosu “ona kars1 pey stuirecek cesarette kimse olmadigr”
icin Huseyin Pasa'min Adilcevaz ve Ercis kazalanndaki Ermeni
koylerinin butun vergilerini kapatabildigini bildiriyordu.® Ha-

48 Modkanh bazi Kurtlerin hukumet konagindaki mescitten halilar1 ¢almas: o6r-
neginde oldugu gibi (Safrastian’dan Shipley’e, Bitlis, 22 Haziran 1908 [FO
195/2283]).

49 Roqueferrier'den Cambon’a, no. 6, Gizli, 13 Nisan 1896 (MAE Nantes,
E/113). Kuskusuz Huseyin Pasa boyle yerlerin kutsiyetini umursamayan tek
Hamidiye reisi degildi. Mustafa Paga Miran da Cizre'deki bir manastin yerle
bir etmis ve malzemeleri pek guzel bir ¢arsimin insaatinda kullanmisti. Ayri-
ca, Cizre'deki bir camiyi kendi Hamidiye kiglasina “donustarmusta”. Anlasil-
dig1 kadanyla bu, Mustafa Paga'min insaat malzemesi olarak kullanmak uze-
re yikug1 on bes camiden biriydi (Konsolos Yardimcisi Tyrrell'dan O’Conor’a,
no. 23, Van, 7 Ekim 1902 [FO 424/203, FO 195/2125)).

50 Maunsell’dan O’Conor’a, no. 36, Van, 10 Eylal 1899 (FO 424/199; FO
195/2063).
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seyin Pasa asar ve vergi toplama isini koylerin baska pek ¢ok
malim ¢almak igin bahane olarak da kulland1.®' Pasanin Hay-
derani seriki Emin de benzer taktiklere basvurdu ve “tiim ra-
kiplerinin 6diinu patlatmis oldugu”ndan yirmi dort kdyun asa-
nm gercek degerinin neredeyse tgte birine satin ald1.>? Hiki-
metin Hamidiye subaylanna maas yerine asar toplama hakki-
m verdigi de oluyordu; bu, 6zellikle Mus bolgesinde yaygin
bir uygulamaydi.>® Malazgirt kazasindan Hasananh Hamidiye
yuzbasisi Riza Aga’ya da Hamidiye’deki hizmetlerine “kargsihk”
asarlar tahsis edildi. Bir haber kaynag) Bitlis'teki Ingiliz konso-
losuna, agar satislaninda kimsenin Riza ve diger Hamidiye reis-
lerinin karsisina cikmaya cesaret edemedigini soylemisti.>*
Hikumet Hamidiye subaylarina asar satisim yasaklayarak
durumu duzeltme girisimlerinde bulundugunda bile, reisler
baska yontemler kullanarak engelleri asmay:1 basariyorlard.
1897'de tum bolgede 1slahat yapilmasi igin emirlerin gelme-
sinden sonra, Ingiliz konsolosu Bitlis'ten sunlan bildiriyordu:

Bab-1 Ali'nin kéy asarlarinin Hamidiyelilere satilmasini yasak-
layan talimatlan kolayca atlatiliyor. Bunlar asarlan baska Kurt
koylulerinin ismiyle satin aliyor ya da Ermeni kayluleri alim
satim islemi sirasinda kendileri adina pazarhk etmeye zorlu-
yorlar. Sonugta saki, zalim ve kota bir adam olarak nam sal-
mis olan Hamidiye Komutanm Fatullah Bey bu y1l pek ¢ok ko-
yan multezimi oldy; bu, Bab-1 Ali'den gelen emirlerle ve Ana-
dolu reformlan planinda belirtilen ilkelerle taban tabana zit
bir tasarruf.>

51 Maunsell’dan O'Conor’a, no. 36, Van, 10 Eylul 1899 (FO 424/199; FO
195/2063).

52 Hallward'dan Graves'e, no. 22, Van, 27 Agustos 1894 (FO 424/178; FO
195/1846).

53 Hampson'dan Cumberbatch’e, Mug,9 Ekim 1895 (FO 424/184; FO 195/1893).
Hampson soyle yazar: “Ciddi birdertde, Hiristiyan koylerinin agarlannin Ha-
kumet tarafindan ... maas yerine Hamidiye subaylanna verilmesi.”

54 Freeman'den O'Conor'a, no. 3, Bitlis, 28 Subat 1903 (FO 195/2147).

55 “Visit to the Cazas ol Akhlat, Boulanyk, and Malasgird, August, 1897",
Crow'dan Currie’ye, no. 27, Bitlis, 10 Ekim 1897'nin ekinde (FO 424/192, FO
195/1981).
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Fransiz konsolosu da ileride benzer bir gorius sunacakti.
1905te yazan konsolos Bab-1 Ali'nin Hamidiyeli Kurt reisleri-
ne asgar satisim yasaklamasi uizerine bunlarin aninda “yerleri-
ne ahm yapacak paravanlar” bulduklarim ve bunun s6z konu-
su vilayetlerin Kurt bolgelerinde buytk bir gelir kaybina yol ag-
ugim bildiriyordu. Konsolos bunu, “Yildiz'in bu azgin reislere
gosterdigi musamaha ve Maregal'in [Zeki Pasa] bunlara sagla-
digyr aleni koruma’nin yerel memurlarin gozianu korkutmasina
baghyordu.*® Bazen de devletin kendi temsilcilerinin vergileri
tahsil etmesinin ardindan, Hamidiyeli subaylar gelip bir daha
vergi aliyorlard1.’” Bu suiistimaller memurlarla muvazaah ola-
rak, baska yerlerde de sadece koyleri degil devlet hazinesini de
zarara sokan bu durumu duzeltmeye ¢alisan memurlarin ¢aba-
larina ragmen devam etti.®®

Vergi tahsilatindaki usulsuzlukler hazineyi potansiyel bir ge-
lirden yoksun birakmakla kalmadi, koéylilerin kiracilara do-
nusmesini de hizlandirdh. Bitlis'teki Ingiliz temsilcisi soyle ya-
z1iyordu: “Bir diger sikayet konusu da, genellikle sistemle ilis-
kilendirilen tam suiistimalleri ortaya seren asar tahsilatlar1. Bu
kazada miltezim ¢ogunlukla vergi tahsildariyla birlikte ha-
reket ediyor ve tahsildar koyluyu, miiltezime daha yeni 6de-
digi asan yuksek bir faizle geri bor¢lanmaya mecbur biraki-
yor.” Yazar raporuna, 6zellikle Ermenilerin “daha fazla kayir-
lan Kurtler”le sirf barinma ve yeme i¢me karsihginda ¢alisma-
y1 kabul ettikleri s6zlesmeler yapmaya nasil mecbur kaldiklari-
n1 anlatarak devam ediyordu.>® Buna karsilik bir baska gozlem-
ci “Hiristiyanlara zulmeden Muslimanlarin mutlak dokunul-
mazhg” ifadesini yumusatmak gerektigini belirtiyordu; onun
tecruibelerine gore “vergilendirmeyle ilgili hadiseler” nifusun

56 Srabian'dan Constans’a, no. 47, Erzurum, 6 Haziran 1905 (MAE Nantes,
E/119).

57 Anderson'dan O’Conor’a, no. 28, Diyarbekir, 22 Ekim 1901 (FO 424/202; FO
195/2104).

58 Srabian’dan Constans'a, no. 114, Erzurum, 11 Eylal 1906 (MAE Nantes,
E/119).

59 Konsolos Yardimcisi Geary'den O’Conor’a, Bitlis, 18 Eylul 1906 (FO424/210)
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tum kesimlerini ilgilendiriyordu.®® Bundan Huristiyan ve Mus-
luman, Kiirt ve Ermeni tum koyliler zarar goriyordu.®'

Sahsi ¢ikar igin ekonomiye miidahale etmenin daha baska
yollari da vardi. Tahil istif¢iligi ve spekulasyon bu gibi faali-
yetler arasinda yer ahyordu. Kuskusuz, Hamidiye kurulmadan
once de boyle dolaplar ¢evrildigini gosteren bilgiler vardir; me-
sela Diyarbekir idare meclisi azalarimin tahil istif¢iligi yapma-
s1 1880'de sehirde bir ayaklanmaya neden olmugtu.%? Ama asi-
ret milislerinin kurulmasindan sonra bu tur faaliyetler, olagan
sipheliler olan kentli ileri gelenlerden asiret reislerine, ozel-
likle de Hamidiye reislerine dogru yayilmis gibi gérunur. In-
giliz temsilcisi 1899’da Hiiseyin Pasa’min fiyatlarin yikselme-
sini saglamak i¢in Van belediye reisiyle birlikte bugday istif-
ciligi yapugim bildiriyordu.®® Anlasildig1 kadanyla, pasa bug-
day alimlarinin kendisinden yapilmas: igin hukumetle de an-
lasmist1. Bununla birlikte, Ingiliz konsolosu Huseyin Pasa’min
sirf kendi menfaati igin degil, bahar aylarinda bir sefere ¢ikil-
mas1 halinde ordu i¢in gerekli olacak bugday garantiye almak
isteyen Zeki Pasa’'mn emri uzerine de tahil stoklamis olabilece-
gi kanaatindeydi.®® Ote yandan, 1900’de Van’da bazi Ermeni-
lerin yaptig1 gibi, buna uygun pozisyonda olduklarinda Erme-
nilerin de tahil stoklama girisiminde bulunduklar: belirtilme-
lidir.®* Muhtelif “tahil geteleri”’nin bagini —kentli ya da kirsal-
hangi ileri gelenlerin gektigi actk olmamakla birlikte, bahsedi-

60 Albay Chermside'dan memorandum, Cok gizli, Istanbul, 3 Haziran 1890 (FO
195/1698; FO 78/4294).

61 Konsolos Yardimcis: Shipley’den O'Conor’a (no. 31), Diyarbekir, 28 Agustos
1906 (FO 424/210; FO 195/2222).

62 Trotter'dan telgral, Haziran[?] 1880 (FO 195/1316).

63 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 8, Van, 20 Subat 1899 (FO 424/198; FO
195/2063).

64 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 10, Van, 13 Mart 1899 (FO 424/198; FO
195/2063). Huiseyin Pasa yillarca bugday istillemeye devam etti. Van'daki In-
giliz konsolosu 1905'te Van'daki en buyuk bugday istif¢isinin Patnoslu Hu-
seyin Pasa oldugunu, baskentten emir gelmedikge yerel idarecilerin pasa kar-
sisinda eli kolu bagh kaldiklanm yaziyordu (Tyrrell'dan O’'Conor'a, no. 10,
Van, 20 Mart 1905 [FO 424/208)).

65 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 19, 2 Mayis 1900 (FO 195/2082).

253



len donemde tahil istif¢iligi haberlerinin ardi arkas: kesilmeye-
cekti. Omegin Van’'daki Ingiliz konsolosu 1907’de, bir¢ok asar
tahsildarimin ve tahil spekulatorinun topladiklar baytik mik-
tarlarda tahili fiyatlarin yukselmesi igin ellerinde tuttuklarim,
bunun sonucunda da fiyatlarin neredeyse kitlik seviyesine yiik-
seldigini yaziyordu®® Ingiliz temsilcileri baska bolgelerde de
boyle “tahil geteleri” oldugunu bildiriyorlardi’

Yagma baskinlan, tahil istif¢iligi ve diger hirsizhk yontem-
leri karh olabilirdi, ama topragin getirebilecegi kazanca kiyas-
la getirileri ¢ok dusuktu. Kiki asiretinin reisinin Ingiliz seyyah
Sykes’a soyledigi gibi, Ibrahim Pasa yagma baskinlanndan hos-
nuttu zira “bunlar onu eglendiriyordu, ama bu yolla fellahlarin
ticaret ve tarimdan elde ettikleri servetler yapilamiyordu.”® So-
nugta, en karhsi oldugu kamtlanan ve 1908'den itibaren gercek
bir “mesele”ye donugen vurgun bi¢iminin, her tur ileri gelen ve
memurun, ama Ozellikle Hamidiye reislerinin gerceklestirdikle-
ri toprak gasplan oldugu goruldu. Hamidiye doneminde bolge-
de yapilan diger soygunlar gibi toprak gasplar1 da Hamidiye'nin
kurulmasiyla baslamadi®® ama agiret milislerinin bunlann ger-
ceklesmesine pek ¢ok bakimdan yardima oldugu agiktir.”®

Toprak gasp: faaliyetlerinin katliamlarin epeyce disinda ce-
reyan ettigini ve magdurlarin Ermenilerle simirh olmadigin

66 Dickson’dan O'Conor’a, no. 24, Van, 31 Aralik 1907 (FO 195/2251).

67 Omeginbkz. Heard’den O’Conor’a, no. 12, Bitlis, 7 Ekim 1907 (FO 195/2251);
Heard’den O'Conor’a, no. 15, Bitlis, 22 Ekim 1907 (FO 195/2251); Heard'den
O'Conor’a, no. 2, Diyarbekir, 28 Ocak 1908 (FO 195/2283).

68 “Report by Sir Mark Sykes on Northern Jazirah or Northern Mesopotamia”,
O’Conor'dan Grey’e, no. 431 Gizli, Pera, 24 Haziran 1906'min ekinde (FO
424/210).

69 Nitekim, 19. yuzyila ait az sayrda kaynaktan biri olan Edet ve Rustimetname-i
Ekradiyye'nin yazan Bayazidi, hekim ve agalann yaptiklan hirsizliklanndan
bahseder. Kitap 19. yuzyilin ortalan ila sonlan arasinda kaleme alinmisur. Ba-
yazidi bazi Kurtlerin, bu gugla unsurlar tarafindan gasp edilmesinin 6nune
gecmek icin mulklerinin bir kismim vakillara devrettiklerini soyler (s. 114).

70 Van Bruinessen'in dikkat ¢ektigi ilging bir nokta da sudur (sahsi gorusme,
2001): Kaurt reisleri kimi durumlarda, koylulerin agalan es gecerek toprakla-
nni tapuya kaydettirmis olmalanndan dolay: tehlikeye dugebilecek baz1 top-
raklar ve koyluler uzerindeki kalitsal “haklar™ini yeniden tesis etmeye ¢alisi-
yorlardu.
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gosteren ¢ok sayida kanit bulunmakla birlikte, 1894-96 Erme-
ni katliamlarimin bu sturecteki 6énemi ne kadar abartilsa azdir.
Kaynaklar bu kanh olaylarin ge¢ Osmanli donemi Guineydogu
Anadolu tarihinde sadece siyasi nedenlerle degil, Ermeni koy-
lulerinden Kirt asiret reislerine, 6zellikle de Hamidiye reisleri-
ne (bir tek onlara olmasa da) buyiik 6lgekli bir tanmsal mulk
transferinin gerceklesmesine neden olmalarindan dolays, top-
lumsal ve ekonomik bakimdan da 6nemli olduguna isaret eder.
Giineydogu Anadolu'nun doért bir yamndan gonderilen sayi-
siz raporun ortaya koydugu manzara buydu. Malatya’da birgok
koyde Ermenilere ait toprak ve mahsulin, artik “gavurlar’a
olan borglarim 6demeyeceklerini agik agik ilan eden Misli-
manlar tarafindan i¢ edilmekte oldugu belirtiliyordu.”* Van'da-
ki Ingiliz konsolosu katliamlarin akabinde, Ercis’teki ¢ogu
koy sakininin baska bolgelere kagmasimin ardindan Kurtle-
rin bu koylerden ¢ogunu ele gegirdiklerini bildiriyordu.”? Bir-
kag ay sonra verilen bir rapora gore ise, katliamlardan sonra
“goc eden ve kagan Ermenilerin buradaki Kadastro ldaresi’nce
‘mahlul’ (sahipsiz) addedilen [devlete gecen] topraklar1 Musla-
manlara hibe edilmis ya da satilmis”t1.”® Bolgenin pek gok ke-
siminde katliamlar isgaller takip etti. Bu tur olaylarin cereyan
ettigi Harput (Ma'muret’ul Aziz) vilayetindeki Ingiliz temsilci-
si ornek olarak lli¢ kdyunu gosteriyordu; siddetin patlak ver-
mesinden beri koytn topraklarina Mushimanlarca el konmus-
tu.”® Kaynaklarda Kurt ileri gelenlerinin 6zellikle Hamidiye’nin
olusturulmasindan sonra, 6zellikle de katliamlar sirasinda Er-
meni koylerine, hatta kilise miilklerine timiiyle el koyma siire-
cinin ayrintilan yer alir.”

71 Fontana'dan Herbert'e, no. 40, Harput, 17 Agustos 1896 (FO 195/1944).

72 Williams’tan Currie'ye, no. 10, Van, 12 Mart 1897 (FO 424/191; FO
195/1985).

73  Safrastian'dan McGregor’a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224); parantez-
ler metnin orijinalinde yer alir, koseli parantezler eklenmistir.

74 Fontana’dan Currie’ye, no. 30, Harput, 15 Haziran 1897; Fontana'dan Cur-
rie'ye, no. 40, Harput, 31 Agustos 1897 (FO 424/192; FO 195/1981).

75 Ahtamar Katolikosu'nun Istanbul'daki Ermeni Patrigine yazdig1 bir mektu-
bun gevirisi, Hallward'dan Graves'e, no. 48(?}, Van, 16 Haziran 1895’in ekin-
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Hiseyin Pasa da toprak gasplanna bu yillarda baslamisa ben-
zer. Bildirildigine gore Hayderan agireti 1895'te Adilcevaz'da-
ki Ermeniler ile Ercig'teki bir kissm Ermeni’nin vanm yogunu
yagmalamist1.”® Hamidiyeli Hayderaniler 1896'da Ahlat kaza-
sindaki bir¢ok koyde ¢ok buyuk bir yagma harekatina giristi-
ler.”” Huseyin Pasa ve diger Hamidiye reisleri katliamlardan
sonra, yardim heyetlerinin olaylar sirasinda mallan tahrip edi-
len ya da ¢alinan Ermenilere yolladiklan sigirlan bile ¢aldi-
lar.”® Katliamlarin tizerinden neredeyse on yil gegtigi halde,
Ermeni Adilcevaz murahhasi bir mektupta, “Bu Kaza’'da, Hay-
deranh Asireti'nin Reisi ve Hamidiye Miralay1 Huseyin Pasa ...
meshur katliam senesinden beri Ermenilerin mallarim ve irat-
larini, mulklerini ve tarlalarim gasp etmekte ve ustiine gegir-
mektedir” diye yaziyordu.”® Hiseyin Pasa katliamlardan top-
rak gasplanna girismek i¢in yararland: ve katliamlardan sonra
da buna yillarca devam etti.

Katliamlar Ermeni miilklerinin boyle yaygin bicimde yagma-
lanmasina ortam ve firsat saglarken, gaspilar magdurlann boy-

de (FO 424/192). Katliamlardan on yil sonra yazan Fransiz konsolosu bu
olaylarin Van'daki Ermeni varhig uzerindeki etkilerini soyle ammsatiyordu:

1896 katliamlarindan once Van Ermenileri varlikhiydilar ve neredeyse butun
servet onlarin elindeydi. lyi bir emniyet, zirai ve sinai gelisme ve ticaret var-
di. Koyluler surulerle hayvana sahipti ve topraklarim isliyorlardi; Ermeniler
ile Kurtler arasindaki iliskiler iyi, hatta kardesceydi. Fakat 1896 katliamlan
her seyi degistirdi. Ermenilerin mallanna ve mulklerine el kondu, evlerinin
cogu yakild: ve servet el degistirip Kurtlerin eline gecti. O donemde Ermeni
nufusun, ozellikle de kirsal nafusun kendini toparlamas: mamkun olmad:
(Van'daki Konsolos Yardimcis1 Vekili P. Calviere’den Constans'a, no. 9, Van,
2 Nisan 1906, u¢ ayhk raporun ekinde [MAE Nantes, E/119]).
Ne var ki, hukumet Ermeni patriginin iddialarin1 resmen yalanlayacakt. 4/16
Kasim 1895 tarihli Sabah’ta Haydarani Hamidiyelilerin yaptiklar: hi¢bir seyin
sultann iradesi hilalina olmadig ve patrigin iddialarinin asilsiz oldugunu ya-
z1yordu (20 Kasim 1895 tarihli Sabah’tan alinu [FO 424/184]).

76 Herbert'den Marquess of Salisbury’ye no. 583, Istanbul, 2 Kasim 1895 (FO
424/184); Hallward'dan Cumberbatch’e, no. 79, Van, 6 Kasim 1895 (FO
424/184; FO 195/1983).

77 Monahan’den Currie'ye, no. 61, Bitlis, 24 Kasim 1896 (FO 424/189; FO
195/1944).

78 Crow'dan Currie’ye, no. 35, Bitlis, 28 Aralik 1897 (FO 195/1981).

79 Adilcevaz Ermeni Murahhasi'ndan mektup, Tyrrell'dan O’Conor'a, no. 48,
Van, 11 Ekim 1904'in ekinde [FO 424/206]).
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le bir olayin tekrarlanmasindan duyduklan korkuyu da kullan-
dilar. Katliamlarin akabinde, topraklarin cebir yoluyla ele gegi-
rilmedigi yerlerde koyliler koruma karsihginda imza verip bu-
ralar1 Hiseyin Pasa ve diger Kurt reislerine devretmeye zorlan-
dilar. Bitlis'teki Ingiliz konsolosu 1898’de, tg¢ y1l 6nce koylilerin
topraklanini bu sekilde gugli Kurtlere biraktiklan pek ¢ok olay:
ammsatiyordu.8° 1897 tarihli bir bagka raporda, Ahlat ve Bulamk
kazalarimn koylerinde Kurtlerin topraklara el koyma surecinin
buyuk ol¢ekte devam ettigi, buralardaki Hiristiyanlarin Kirtler
tarafindan korunma karsihginda tarlalarindan vazge¢cmeye ve
topraklarini bedel karsihg elden gikardiklarini belirten belge-
ler vermeye mecbur edildikleri belirtiliyordu. Konsolos, kayltle-
rin hi¢ degilse mulklerinden geriye kalan gegici olarak koruma-
larim sagladig i¢in buna diinden raz:1 olduklarini, ama bu gidis-
le Hiristiyan ailelerin tamamen mulksuzlesecegini kaydediyor-
du8' Koylulerin katliamlardan sonra, talan sirasinda kaybettik-
leri menkul mallarin iadesi karsihginda imza vererek topraklan-
n devrettikleri de olmustu. Bu koylilerin (Diyarbekir vilayeti-
nin Silvan kazasindaki Bagnik koyuniin sakinleri) tam olarak ne
dusundiikleri agik degildir, ama boyle bir devrin kahci olacagina
inanmarms gibi goranurler. Halbuki, konsolosun da isaret ettigi
gibi “sahiplerinin kars1 koymasina ragmen” 1899'a gelindiginde
topraklarin devri yasallik kazanmistr. Bundan on y1l sonra koy-
laler topraklarini hala geri alamammslardy; ustune tstlik Basnik'e
komsu bahgeler de uzerlerinde “higbir yasal hakka sahip olma-
yan” gaspeilar tarafindan isgal edilmisti 8

Huseyin Pasa katliamlar doneminden sonra buna benzer ¢esit-
li yontemlerle yeni topraklar ele gecirdi, hatta buna engel olma-
ya ¢alisgan memurlarla ¢atigh. Van'daki Ingiliz temsilcisi 1901'de
verdigi bir raporda, Patnos kaymakam vekilinin gugla bir adam

80 Monahan ['dan de Bunsen'a], no. 15, Bitlis, 14 Agustos 1898 (FO 195/2021).
81 Crowdan Currie'ye, no. 35, Bitlis, 28 Aralik 1897 (FO 195/1981); Crow'dan
Currie'ye, no. 36. Bitlis, 28 Aralik 1897 (FO 424/195).

82 Matthews'dan Lowther’a, no. 50, Diyarbekir, 19 Ekim 1910 (FO 195/2347).
Aynca bkz. Sadik Sahid Bey'in Islam, Turkey, and Armenia'da (s. 96-97) aktar-
dig1, Ermeni koylulerin topraklanm ele gecirmek icin kullanilan bin bir turla
yonteme 11k tuttugu icin son derece ilging olan anekdot.
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oldugunu ve gevre koylerdeki kuguk mifrezeler kadar icraatinin
da Huseyin Paga'min “camim sikugim” bildiriyordu. Hamidiyeli
pasa bazi koylerin tumuyle kendi hukamranhk alanina birakil-
masin istiyordu ve bu amagla Kiazuk koylulerini kandinp koyu
kendisine devretmeye ve valiye “bu diizenlemeden pek hosnut”
olduklanm bildiren bir telgraf cekmeye raz1 etmisti.®? Anlasildi-
g1 kadanyla, bu olayda vali s6z konusu mulkun iadesini sagla-
misti. Ama Huseyin Pasa gibi reisler cogu durumda bu ve baska
yontemlerle mulkleri ele gegirmeyi basanyorlardi. Huseyin Pa-
sa'nin bu ugrasinda 6zellikle basanh oldugu anlasilmaktadir; In-
giliz konsolosu daha 1900’de pasanin Ercis ve Adilcevaz kazala-
nmin buyik bolimine hakim oldugunu bildiriyordu ®
Katliamlar ve sonuglan Guneydogu Anadolu’da toprak gasp-
lan tarihinin 6nemli bir sayfasim olusturmakla birlikte, gaspci-
lar koylalerin mulklerini ele gecirmenin yollannm ararken esas
olarak bu insanlann korkulanndan ve yoksullugundan istifade
ettiler ve koylulerin kendilerini korumakta nispeten zayif olma-
lanndan cesaret aldilar. Yetkililerin genel olarak genis bir eylem
serbestisi tamidig) Hamidiye reisleri agisindan bakacak olursak,
burada inceledigimiz donemde toprak yagmalan olduk¢a hiz-
I bir gekilde yaradu. Ote yandan, katliamlar doneminden son-
raki toprak gasplanmn tarihine bakilacak olursa Hiristiyanla-
nin tek magdur olmadiklan gorular. Nitekim, Haseyin Paga ve
onun gibi baskalanmn gesitli yontemler kullanarak topraklann-
dan ve mulklerinden ettigi pek cok Masluman kéyla vardi. Or-
negin Dersimli pek ¢ok Alevi, Ermeni komgulanna benzer bi-
cimde topraklarinda kiraci durumuna dusmuslerdi, ama bu
koylulerin —pek ¢ok Ermeni’nin tersine— haklanm savunacak
Avrupal koruyuculan yoktu.®® Topraklanm Hamidiye reisleri-
ne kaptiran baska Kurtler de vard. Bilhassa Hiseyin Pasa Van
vilayetindeki Kirt reayamin meralanna el koydu;®® pasa oylesi-

83 Satow'dan de Bunsen’a, no. 3, Van, 3 Ocak 1901 (FO 195/2104).
84 Maunsell'dan O’Conor’a, no. 19, 2 Mayis 1900 (FO 195/2082).

85 Srabian'dan Constans’'a, no. 76, Erzurum, 7 Haziran 1906 (MAE Nantes,
E/119).

86 Satow'dan O'Conor'a, no. 13, Van, 10 Haziran 1901 (FO 424/202; FO 195/2104).
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ne curetkard ki ileride sadece Kurt koylilere ait topraklarin de-
gil, daha guigsiz agalara ait koylerin de tizerine oturacakt.®” Ni-
tekim, “toprak meselesi”nin ge¢misine goz atan Ingiliz konso-
losu 1911'de, Ermeni topraklan meselesinin aslinda “daha cetin
bir mesele olan, reis ve Agalan tarafindan gasp edilmis toprakla-
rimn iadesini isteyen Reaya Kiirtlerin sikayetlerinin halli kadar
onemli” olmadigim belirtiyordu. Konsolos soyle devam ediyor-
du. “Goérunen o ki, Hamidiye Stuvari Alaylan kuruldugu vakit,
Abdilhamid’in gosterdigi teveccih sayesinde Kiirt reis ve Aga-
lannin gucu ve nufuzu buyuk olgude artti. Reisler bundan sonra
yavas yavas Reaya Kurtlerin topraklanna ve miilklerine el koy-
maya ve onlan serfleri haline getirmeye bagladilar.”®

Baz1 koyluler topraklarimi Huseyin Pasa gibi Hamidiye reisle-
rine sirf fakirlikten ya da borglu olduklan i¢in birakmak zorun-
da kaldilar. Omnegin Bitlis vilayetinden gonderilen bir raporda
soyle deniyordu: “Koyluler imkansizhktan ekip bicemedikleri
tarlalarim yok pahasina Kurtlere satiyorlar; achktan 6lmemek
icin kabizlik yapan, sik sik da hastalanmalarina neden olan ‘gil-
gil'le besleniyorlar ve pek ¢ogu bu yizden o6ldu.”®® Koylile-
rin topraklan yukanda gordugumuz gibi vergiler toplanirken
yapilan usulsuzliiklerle de ele gegiriliyordu. Koyluler giderek
daha fazla yoksullastiklar1 ve agalara daha fazla bor¢landikla-
n icin 6deyemedikleri vergiler karsihiginda imza verip toprak-
larim agalara devretmek mecburiyetinde kahyorlard. Kurt ileri
gelenleri ve agiret reisleri pek ¢ok topraga da koyluler —¢ogun-
lukla cuzi miktarlardaki- borglarin1 6deyemedikleri i¢in el ko-
yuyorlardi. Bunun i¢in ya zorla devir yoluna bagvuruyor, bazen
de gizlice mahkemelerle anlasiyorlardi.®

87 M. Hagopian'in Van'daki Ermeni tutuklulara yapilan kota muameleyle ilgili
raporu (geviri), Van, 17 Temmuz 1906 (FO 424/210).

88 Van'dan Erzincan'a yolculuk notlan, Molyneux-Seel, no. 5, Van, 6 Subat 1911
(FO 424/226; FO 195/2375).

89 Crow'dan Currie'ye, [Ozell, Bitlis, 13 Subat 1898 (FO 424/195; FO 195/2021).

90 Safrastian'dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224). Bu yolla
gergeklestirilen gasplann aynnulan ve topraklara el koymak igin kullamlan

pek ¢ok yontemi 6zetleyen raporun tam metni igin bkz. Klein, “Power in the
Periphery”, Ek G.
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Baska orneklerde, koylulerin topraklanna sahte evraklar di-
zenlenerek el konuyordu. Omegin Sason’da Badikanh Kurtle-
rin, simdi Hiristiyanlann oturdugu Sémal ve Geliyéguazan'da-
ki topraklann 6nemli bir bolumu tizerinde hak iddia ettigi soy-
leniyordu. Bu iddialanm, yetmis yillik oldugunu iddia ettikle-
ri baz1 evraklara dayandinyorlardi. Anlasildigy kadanyla, mu-
tasarrif ve diger mulki erkan onlarin laflarina kanmisti, ama
Hiristiyanlar karara kars1 koyuyorlard: ve Bitlis’e ve Istanbul’a
muracaat etmek tzereydiler. Bu eski evraklar belli ki hikum-
suzdi.®! Keoylilerin topraklarin ellerinden almak igin kulla-
nilan pek ¢cok yontemin ayrintilarim veren daha sonraki bir ra-
porda da, duzmece alacakhlann mahkemelere sahte deliller su-
narak topraklan ele gegirebildikleri belirtiliyordu.®?

Gaspgilarin kullandiklar1 daha bagka yontemler de vardi.
1907'de verilen bir raporda Bitlis'in Hormuz koéyinde olanlar
anlatillyordu: “Birtakim Kurt aileleri gecen yaz [buraya] yer-
lestiler ... ve Ermeni ailelerini koyden atmaya ¢alistilar, ama
Ingiliz Konsolos Yardimcis1 Vekili'nin protestolar: sayesinde
defedildiler.”® Ne var ki Kurtler geri donup koye temelli yer-
lesmeyi basaracaklardi.®® Gene Bitlis’te, Tadig’deki (Tatvan) on
Ermeni koyunin tamaminmin Hizan seyhinin elinde oldugu bil-
diriliyordu; seyh onlan “tam bir kélelige” mahkam etmisti ve
“Kurtlere yer agmak igin” sayilar1 yanya inmisti.*®

Hukumet temsilcileri toprak yagmacilanyla ¢ogu zaman agik
acik sug ortakhg yapiyordu. Bazi Ermeni topraklarina dogru-
dan hikamet tarafindan el kondu ve bunlar vergiler karsihigin-
da olabilecek en dusiik fiyatlara Musliimanlara satildi. Anlasil-
dig1 kadanyla, 1904-08 arasinda Bitlis ve Mus sancaklarinda bu
oldukga sik goriilen bir olaydi. Ermeni mallan Ziraat Banka-
s1 tarafindan koylulerin bankaya olan borglan karsihginda di-

91 Monahan'den de Bunsen'a, Ozel, obada, Gumgum, Varto kazasi, 31 Agustos
1898 (FO 195/2021).

92 Salrastian'dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224).
93 O'Conor'dan Grey’e, no. 206, Istanbul, 5 Nisan 1907 (FO 424/212).
94 Salrastian’dan Shipley'e, Bitlis, 16 Subat 1907 (FO 195/2250).

95 Heard'den O’Conor’a, no. 15, Bitlis, 22 Ekim 1907 (FO 195/2251).
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suk fiyatlara satisa da ¢ikanhyordu. 1910°'da verilen bir rapora
gore, “Bulamk ve Malazgirt kazalar dahil Mus ovasinin tama-
m Ziraat Bankasi'nmin ¢evirdigi dolaplarla zalimce magdur edil-
di; banka mudiirlerinin tamam bolgenin yerlisi olan ¢ok giig-
la adamlardi ve kot sohretli reislerle iliskileri vardi. Cahil Er-
meni koyluler eski rejim sirasinda bankaya bor¢lanmislardi ve
sozlesme sartlarini yerine getiremeyince banka bu firsattan ya-
rarlanarak topragi Ermenilerin elinden alip Kurtlere satt1.”%
20. yiizyila girerken gozlemciler genel bir miilkstizlesme egi-
limi oldugunu net bir sekilde saptamislard1. Van'daki bir Ingiliz
subayinin yazdig rapor topraklara el koyma yontemlerinden
bazilarinin ayrintilarim gosterdigi igin ilgingtir ve uzun uzun
aktarlmaya deger. Yuzbas: Tyrrell 1902°de Hakkari sancaginda
dort kazay gezmis ve Elbak’'ta Hamidiye reislerinin “neredeyse
her istediklerini” yapabildiklerini gozlemlemisti. Diger Hami-
diye reisleri gibi asiretinin agas1 olmayan $ikak asiretinden Se-
rif Bey, Hamidiye baglantlar1 sayesinde hukumetten rutbe ve
destek aldiktan sonra ¢ok buytk bir gui¢ elde etmisti. Bu itibar-
la, artik simrin Osmanh tarafindaki $ikaklarin reisi olarak go-
ruliyordu. Hem Hiristiyanlar hem de Hamidiye disindaki Mis-
lumanlar beyin gaddarhgindan yakimyorlard: ve bu sikayetler
koylulerle sinirh degildi. Nitekim, Baskale yakinlarinda toprak
sahibi olan $eyh Hamid diye biri kendi koylerinin bile guven-
de olmadigin, Serif Bey'in pek ¢ok Hiristiyan koyunu nasil al-
diysa onunkilere de aym sekilde el koyabilecegini soylemisti.
Seyh, siradan asiretlilerin ve disik rutbeli Hamidiye subayla-
nmn bunlan nasil 6rmek aldigim da anlatmisti. Mallara el koy-
mak i¢in kullamlan yaygin bir yontem de goz dikilen kdyin
yakinina bir ev insa etmek, koyin agasi oldugunu iddia etmek,

96 Safrastian'dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 25, 1910 (FO 424/224). Quata-
ert de, Il. Abdulhamid'in zirai reform programlanni tegvik girisimlerinin par-
casi olan Ziraat Bankasi hakkinda yazarken, kredi verme surecindeki karma-
sadan ya da “bankanin yerel ileri gelenler veya namussuz banka memurlan ta-
rafindan kasti olarak dolandinlmasindan ya da ¢ikar amaciyla kullanilmasin-
dan” kaynaklanan sorunlaraisaret eder; gorundugu kadanyla sorun bu ¢ahs-
mada incelenen bolgelerle simirh degildi (“Dilemma of Development”, 6zel-
likle s. 214-15).
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bu yonde bir dilek¢e kaleme almak ve koy temsilcilerini bunu
imzalamaya zorlamakti. Hitkiimet bundan sonra koy tizerinde-
ki haklan o kisiye devrediyor, koyluler de onun marabasi du-
rumuna geliyordu. Yizbasiya gore bu Hamidiyeli Kurtler ara-
sinda yaygin bir yontemdi.”’

Ermenilerden —¢ogu Hamidiyeli asiretlere mensup olan—
Kurtlere toprak transferi ¢cogunlukla dogrudan el koyma sek-
linde degil, kismen yasal satiglar aracihgiyla gergeklesiyordu.
Vergiler tavizsizce toplaniyor ve koyluler bunlan 6demek i¢in
topraklarim ve bir sonraki hasadi ipotek ettirmek zorunda ka-
liyorlardi. Bu yeni bir durum olmasa da giderek yayginlasiyor-
du. Tyrrell Ermenilerden Kurtlere toprak transferinin bir bagka
vechesini de anlatir: Vergilerini 6demeleri i¢in Ermeniler ka-
dar sikistinlmayan, agnam ve buytikbas hayvan vergilerini de
buyiik ol¢ide kagiran Kirtler, bu sayede Ermenilerin toprak-
larin satin alabiliyorlardi. Tyrrell'a gore bu durum en ¢ok, ye-
rel hikkimet karsisinda bile korunan Hamidiyeli gocerler i¢in
gecerliydi. Bu yolla topraklarim ele gegirdikleri Hiristiyan koy-
lerine yerlesen Kurtler hakkinda tekrar tekrar ihbar dilekgeleri
veriliyordu. Insanlar konsolosa sikayetlerini iletirken hep Ha-
midiyeli Kuartlerin Hiristiyan koylerine yerlesmelerini yasakla-
yan bir emirden s6z ediyorlardi. Ama onun belirleyebildigi ka-
danyla boyle bir emir yoktu. Vali bu sureci yumusatmaya ¢ahs-
mis ve birkag 6rmekte Hamidiyeli Kurtlerin Hiristiyan koylerini
ele gecirme ¢abalan bosa ¢ikmisti. Ama bu, Kurtlerin bu yén-
temleri kullanarak toprag yasal yollardan ele gecirmeleri ger-
cegini degistirmiyordu; bu nedenle de buralardan ¢ikarilmala-
n ¢ok zordu.®®

Toprak transferleri salt taciz ve usandirma sonucunda da
gerceklesebiliyordu. Cizre’den gonderilen bir raporda silah al-
tindaki iki Hamidiye alayinin “ne isterlerse yaptiklan” belirti-
liyordu. Kervan Aga diye biri Takyan koylulerini koyu kendi-
sine satacaklarina s6z vermeye zorlamist. Konsolos, buna izin
verildigi takdirde Silopi’deki tum Hiristiyanlann gitmek mec-

97 Tyrrelldan O’Conor’'a, no. 27, Urmiye, Iran, 16 Kasim 1902 (FO 195/2125).
98 Tyrrelldan O’'Conor’a, no. 41, Van, 11 Ekim 1905 (FO 195/2196).
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buriyetinde kalacaklarindan endiseleniyordu.®® Nitekim, Er-
zurum vilayetindeki Duman koyunde oldugu gibi, koyluler so-
nunda topraklarini terk edip gitmek zorunda kalincaya kadar
taciz ediliyordu. Bu koy “Hallo adinda Kurt bir Hamidiye za-
bitinin eziyetlerine dayanamayan Ermeni sakinleri tarafindan
terk edilmig”ti. Hallo’nun koye birkag yil 6nce geldigi “ve zorla
yerlestigi” bildiriliyordu.'® Keéyliiler boyle taciz edilme korku-
sundan guglu koruyucularla anlasma yapiyor, ama siireg i¢inde
mulklerini guya onlar1 gasp¢ilardan koruyacak olanlara kapti-
rarak bu “koruma”nin bedelini 6dayorlard.

1908’e gelindiginde Hamidiye reisleri kaynaklan ele gecir-
mek ve nufuz alanlarimin simirlarim belirlemek i¢in kusursuz
bir sistem gelistirmislerdi. Anlasildig1 kadaniyla, “yeni asiret
emirlikleri”ni birbirlerinin mesru “nifuz alanlan” olarak tam-
muslardi. Ingiliz temsilcisi raporunda soyle yaziyordu: “Ahlat
ve Bulanik kazalan koti sohretli Hamidiye subaylan arasinda
yakin ya da uzak gelecekte gerceklestirilecek yagma ve talanlar
icin nufuz alanlarina bolinmiis durumda. Sozgelimi, Binbas
Riza Bey bundan sonra Binbagi Sabit Bey'in niuifuz alaninda ol-
dugu ifade edilen Van Golu kiyisindaki Ermeni koylerine yag-
ma baskin1 yapmayacak; Sabit Bey de Riza Bey'in nifuz alam-
na tecaviiz etmeyecek.”'®' Sunu da belirtmek gerekir ki, Erme-
ni koyluleri sadece Kurt agalan tarafindan degil kendi cemaat
mensuplan tarafindan da sikisinhyordu. Fransiz temsilcisine
gore, Mus kazasinda Ermeni devrimciler silah satin almak igin
birtakim Ermeni koylulerini hayvanlarin ve tarlalarim satma-
ya zorlamislardi.'%

Ermeni devrimcilerin gercekten de faal olmalar1 uzun va-
dede Ermeni cemaatinin aleyhine isledi, zira yukanda anlatl-
dig1 gibi koyluler eziliyordu ve devrimcilerin faaliyetleri “Er-
meni meselesi’ni istismar etmeye ¢ahsanlar tarafindan Erme-

99 Shipley'den telgraf, Cizre, 28 Mart 1906 (FO 195/2222).

100 Srabian'dan Constans'a, no. 5, Erzurum, 21 Kasim 1904 (MAE Nantes,
E/119).

101 Safrastian'dan Shipley'e, Bitlis, 22 Haziran 1908 (FO 195/2283).

102 Konsolos Yardimcisi Vekili Decedrat'dan (?] Bapst'a, no. 59, 25 Nisan 1904
(MAE Nantes, E/118).
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nileri soymak i¢in mazeret olarak kullanildi. Hem Musliiman
hem Hiristiyan koyluler nufuzunu ve servetini artirmaya ¢a-
hisan guglu asiret reisleri tarafindan ezildiler; her iki cemaatin
mensuplan da giderek derinlesen bir yoksulluk girdabina yu-
varlandilar ve Kurt reisleri onlarin terk ettigi ne kadar mal ya
da toprak varsa hepsini zorbalik ya da gasp yoluyla ele gegir-
diler. Ote yandan, Ermenilerin sirf “Ermeni meselesi’nin var-
higindan dolay: 6zellikle savunmasiz olduklarim da not etmek
gerekir. Baskinlarin, kanunsuzluklarin, vergi suiistimallerinin
ve toprak gasplarinin magdurlarn arasinda kendilerini koru-
maktan 4ciz olan Hiristiyan koyluler de Musliman koyliler de
(bazen de daha zayif asiretlerin mensuplar) yer aliyordu. Ama
Ermenilerin hainlikle itham edilmek gibi bir dezavantajlan da-
ha vard (silah tasimalarinin yasak olmasi bir yana). Komsula-
rinin malina mulkine géz dikmis olanlar bunlar tizerlerine ge-
cirmek igin santaja bagvurabiliyor (onlan hitkimete ihbar et-
mekle tehdit ederek) ya da sadece goz diktikleri miilke el ko-
yup sonra da magdurun devrimci oldugunu iddia edebiliyorlar-
d1.'® Rakiplerini hainlikle suclayan Mustafa Pasa ve digerleri-
nin yaptig1 gibi, Kurtler de komsulan tarafindan ihbar ediliyor-
du. Ama o tarihte Ermeni meselesi zihinlerde o kadar guglu bir
yer isgal ediyor ve o kadar ¢ok ¢agrisim uyandinyordu ki, biri-
ni devrimci ya da sempatizan olmakla su¢lamak onun mahvim
saglamann garantili bir yolu ve gaspcilarin topraklarim genis-
letebilmek i¢in kullandiklan giigla bir silah olmugtu.'™

Pek ¢ok Kiirt ve Hiristiyan koylanun topraklarina ve diger
miulklerine el konmak suretiyle maraba konumuna dastirilme-
si ya da goge zorlanmasi bir komplonun sonucu degil, tarihsel
bir surecin pargasiydi. Bununla birlikte, huktumetteki baz1 un-

103 Yuzbag: Dickson’a gore, Hamidiye milisleri baslannda subaylariyla “koylere
baskinlar yapiyor, insanlar hirpaliyor, sigirlarina, koyunlarina ve ekinlerine
el koyuyor, sik sik da garip bir Ermeni'yi 6lduruyorlar”di (“Report on the Ar-
menian Position in the Van Vilayet”, Dickson'dan Barclay’e, no. 4, Van, 24 Ey-
lal 1906'nin ekinde [FO 424/210]).

104 Bununla birlikte, Avrupa'da Ermenilerin davasim savunan gugla sesler var-
ken, topraklan ellerinden alinmis Kurt koylulerin haklanm savunacak kimse-
leri olmadig: da goz onunde bulundurulmalidir.
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surlann devletin bolge uzerindeki kontrolunu guglendirecegi-
ne inandiklar1 baz1 hedefler dogrultusunda bu stireci kahcilas-
tirmak istediklerini gosteren isaretler vardir. Osmanh hukuame-
ti gogebe ve yan gogebe asiretlerin yerlesik koylilerin toprakla-
n da dahil kaynaklara neredeyse serbestge erisimine izin vere-
rek hedeflerinden pek ¢ogunu gergeklestirebilirdi. Bunlann ba-
sinda, Osmanhlann bolge uzerinde hakimiyet kurduklan giin-
den itibaren araliklarla denenmis olan gogebelerin temelli is-
kam geliyordu. lkincisi, giglu Hamidiye reislerinin bu sekilde
gonlintn alinmasy, asiretlerini ve surulerini sininn 6tesindeki
“daha yesil” meralara tasimakla tehdit eden ya da Rusya’dan ge-
lecek daha iyi tekliflerle ayartilabilecek Kiirt reislerinin huku-
mete destek vermesini ve ittifak yapmasim saglayacakt. Dola-
yisiyla, bazi bakimlardan devletin lehine isleyen (ekonomi uze-
rindeki yikia etkisine ragmen) tarihsel bir sure¢ s6z konusuy-
du; buna karsihk, olup bitenlerin bastan itibaren planh oldugu-
nu iddia etmek icin elde kanit yoktur.

Bununla birlikte, baz1 Avrupah gézlemciler bilhassa Erme-
ni topraklanyla ilgili olarak, hukumetteki baz1 unsurlarin Er-
menileri topraklanndan sokup buralara Kirt agiretlerini ya da
Katkasya’dan gelen Musliman mubhacirleri yerlestirme, bu ara-
da da tehlikeli bir unsur olarak algilanan Ermenileri goce zor-
lama politikasim aktif bigimde sirdurmeye kararh oldugu go-
rusundeydiler.'® 1906’da Kafkasya'dan imparatorluk toprak-
larina akin eden Musliman muhacirlerin pek ¢ogu, o siralar-
da devrimci faaliyetlerin 6nemli bir merkezi olmasindan 6ti-
ru otoritelerin Ermenileri sokiip atma telasinda oldugu Mus’a

105 Eski bir Ermeni devrimcisi olan Minas Ter Minassian da (nam-1 diger Rou-
ben) Turklerin ve Kurtlerin (ve de Kalkaslar'dan gelen Musliman muhacir-
lerin) ¢ogu zaman Ziraat Bankas temsilcilerinin isbirligiyle Ermeni toprak-
lanna el koyma surecini aynnulanyla aktarir; Minassian bunun Ermenileri
topraklarindan sokup yerlerine Maslamanlar: yerlestirmek suretiyle bolge-
yi Ermenilerden temizlemek igin tasarlanmis bir sure¢ oldugu inancindadir
(Mémoires d’'un Partisan Arménien, s. 59-64; 109-10). Yazar ayrica, Sakir Pa-
sa'min “Turklere, toprak ele gecirmenin tek yolunun ekonomik hakimiyetten
geqtigi™ni soyledigini belirtir (s. 61). Bununla birlikte, Ermenilerin ve Kurt-
lerin bir noktada, topraklanna el koymus olan muhacirlere kars: ayaklanmak
icin bir araya geldiklerine de isaret eder (s. 115-6).
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yonlendirilmisti.'*® Ingiliz konsolosu ertesi y1l bu muhacirlerin
iskaninda sorunlar oldugunu ve purazleri halletmek i¢in kuru-
lan komisyonun bazi1 durumlarda Muslu ve Bitlisli Ermenileri
zorla evlerinden ¢ikardigim bildiriyordu. Dosdogru kap: disa-
n edilmeyenler Rusya’ya gogmekten baska careleri kalmadig-
m1 goriyor ve bunun igin izin almaya ¢alisiyorlardi.'”’ Fransiz
konsolosu 1898'de soyle yaziyordu:

Vali'ye demin Istanbul'dan, Imparatorlugun Ermeni vilayet-
lerindeki topraklann Muslumanlara teklif edilmesi i¢in emir
geldigini 6grendim. Bu talimatlan igeren ¢ok gizli tamim, ba-
na teyit edildigine gore butun Valilere gonderilmis.

Bu isin ¢ok gizli tutulmasi su an icin bilgi edinmeyi zorlas-
unyor; tek bildigim, yoredeki muhta¢ Muslumanlann listesi-
ni ¢ikaracak ve hukametin comertliginden yararlanmaya ka-
rar verenler i¢in imtiyaz taleplerini formule edecek bir komis-
yonun kuruldugu.'%

Yaklasik bes y1l sonra yazan Ingiliz konsolosu da aym izleni-
mi paylasiyordu. Konsolosun raporu, miulksuzlestirmenin ya-
sal yollardan yuruatuldugi bazi 6rneklerde ¢ogu zaman bulanik
kalan noktalara 151k tutmanin yani sira, bu sirecte htikiimetin
bir sekilde aktif rol oynadigina onun da inandigim goésterme-
si agisindan ilgingtir. Konsolos, halen sahibi oldugu koyu Zira-
at Bankasi araciligiyla karanlhk yollardan ele gegirmis ve bir Hi-
ristiyan koyinun topraklanna el koymus olan Taquri asiretin-
den Hamidiye reisi Nimet Aga 6rnegini veriyordu. Baz1 vakala-

106 Ornegin bkz. Srabian’dan Consians'a, no. 94, Erzurum, 26 Temmuz 1906
(MAE Nantes, E/119).

107 Safrastian’dan Shipley’e, Bitlis, 11 Mayis 1907 (FO 424/212; FO 195/2250).
Koylulerin topraklarini ellerinden almak igin kullanilan yontemlerle ilgi-
li sonraki bir rapora gore, Ingiliz temsilcisi 1910'da sunu bildirmisti: “Es-
ki Hakumet zamaninda Ermeni topraklan ve bazi durumlarda koylerin ta-
mami Muaslaman muhacirler arasinda dagiulmisu. Bulanik'taki Yoncalu, Ab-
ri, Hannaseyh vd. koylerin, Mus'taki Vartenis, Dormerd vd. koylerin duru-
mu hala belli degil” (Safrastian’dan McGregor’a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 [FO
424/224]).

108 [lmza okunamiyor] Cambon’a, no. 86, Beyrut, 10 Eylal 1898 (MAE Nantes,
E/116).
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nn hi¢ kuskusuz abaruldigim kabul ediyordu, ama bu aga Ha-
midiye subay1 oldugu i¢in takibata ugramayacakti. Konsolos
soyle devam ediyordu:

Hamidiyeli bir Kurt kanun karsisinda tuhal bir konum isgal
ediyor. Davramsi otoritelerce suglanmasin gerektirdiginde bi-
le onu cezalandirilmaktan, hatta mudahaleden koruyan bir
sey var. Bana burada 1srarla her Ermeni koyiine Hamidiyeli bir
Kurt'an yerlestirilmesi icin Istanbul'dan gizli bir emir geldigi
(yakinlarda degil) soylendi. Eger uygulanirsa, boyle bir girisim
bu sartlarda kendi koylerinde uzun siire kalamayacak olan Hi-

ristiyanlanin adim adim yok edilmesi anlamina gelecektir. '%®

Konsolos hukumetin amacinin Kurtlere “yaranmak” ve hem
Kurtlerin i¢ine hem de Hiristiyanlarla aralarina nifak sokmak
oldugu sonucuna vanyordu.''® 1894-96 katliamlarinin basladi-
g1 yer olan Sason bu politikayr uygulamak igin 6zel olarak he-
deflenmis bir bolge gibi durur. Fransiz konsolosu, “Musg’taki si-
vil ve askeri erkan Sason Ermenilerinin bosalilmasinda Kiirt-
lerden isbirligi talep etti ve bunlara silah dagitt1” diye bildiri-
yordu.""! Fransiz meslektag ise ertesi yil su tespitte bulunu-
yordu: “Anlasildigy kadaniyla, Turk otoritelerinin artik kesin
bir plam var: Kurtleri Sason ve Talori koylerine ya da kdylerden
geriye kalanlara yerlestirmek ve dag Ermenilerini ‘koklerinden
sokup’ ovanin dort bir yanina dagitmak; boylece, firsat qikt-
ginda tamamen yok edilmeleri kuskusuz daha kolay olacak.”'"2
Van'daki Fransiz temsilcisi de 1906’da toprak meselesiyle ilgili
raporunda benzer bir gorisu dile getiriyordu:

Hukumet gozunu devrimcilerin tizerinden ayirmamak igin
pek cok yere Hamidiyelileri yerlestirdi; bunlar en iyi toprak-
lara el koydular, katliamlar sirasinda gegici olarak terk edil-
mis olan evleri isgal ettiler. [Ermeniler] geri donduklerin-

109 Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 16, Van, 12 Mayis 1903 (FO 195/2147).
110 Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 16, Van, 12 Mayis 1903 (FO 195/2147).

111 Grenard'dan Constans'a, no. 45, Erzurum, 18 Agustos 1903 (MAE Nantes,
E/118).

112 Robin'den Constans'a, no. 29, Van, 29 Mayis 1904 (MAE Nantes, E/119).
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de bu isgalcileri evlerinden ¢ikaramadilar. Yetkililere sikayet-
te bulundular, ama harekete gecen olmadi. Hasbisdan, Bogaz-
kesen, Azara, Salahana ve diger koylerde boyle oldu. Hiku-
met'in amacinin Ermeni nifusu yok etmek ve yerlerine Turk
ya da Kurt Muslimanlan gecirmek oldugu agik. Hiukimet ge-
ne bu amagla ve gocebe Kurtleri iskan edip boyunduruk altina
almak icin, Ziraat Bankasr'mn satisa ¢ikardigi Hiristiyan koy-
lerine ait topraklan Hamidiyelilere satin aldirdi. Bu yeni ge-
lenler memleketi fethetmnis gibi davraniyorlar. Agalan, bura-
larin eski sahiplerini topraklarim islemeye ve evlerini insa et-

meye zorladilar.""?

Bu durum Mus bolgesinde 1908'de de devam ediyordu. Ingi-
liz konsolosu raporunda, dort koyden Ermeni ailelerin ¢ikar-
lip bagka Ermeni ailelerin yanina yerlestirildigini bildiriyordu.
Yakinlardaki baska koylerde de ayni seyi yapmak i¢in planlar
hazirlaniyordu. Anlagilan, bu sekilde Hamidiye Alaylan'na yer
agmak isteniyordu."*

Topragin ve diger kaynaklarin koylulerden gucla Kurt aga-
larinin eline gegme stireci “Ermeni meselesi’nin ortaya ¢ikisin-
dan ve Hamidiye'nin kurulmasindan 6nce baglamisti. Ama 19.
yuzyihin sonuna gelindiginde, Hamidiye, belki bir on y11 son-
ra baslayip Ermeni meselesine bagh bir “mesele” haline gelen

113 Van'daki Konsolos Yardimcisi Vekili P. Calviére’den Consians'a, no. 9, Van, 2
Nisan 1906, u¢ ayhk raporun ekinde (MAE Nantes, E/120).

114 Safrastian’dan Shipley’e, Bitlis, 6 Haziran 1908 (FO 195/2283). Terzibasoglu,
Anadolu’daki Rumlann 1821 Yunan bagimsizhik ayaklanmasiyla aym tarihte
baslatuiklan isyam basurmak icin Ayvahk bolgesindeki agiretlerin nasil aske-
re ahndigim ve Balkanlar’dan Masluman maultecilerin gelisinin yerel nafusu
nasil yerinden ettigini anlaur; bu asiretlerden bazilan sonradan (1860'larda),
Terzibagoglu'na gore belki de Osmanhlara verdikleri hizmetin karsihg: olarak
bolgeye yerlestirildi (“Landlords, Refugees, and Nomads”, s. 55, 67). Reform
in the Ottoman Empire'da (Osmanh Imparatorlugu’nda Reform) benzer bir nok-
taya temas eden Davison da, Tatar ve Cerkes muhacirleri imparatorluk top-
raklanna yerlestirmek zorunda olan Osmanli hukumetinin bunlardan bir kis-
mim Sirbistan’a karg1 ve Tuna boylannda simr muhafizhg yapacak, muhte-
melen de aynhik¢i Bulgar faaliyetlerine kars: koyacak bir kuvvet olarak kul-
lanma beklentisiyle Tuna vilayetine gonderme surecini anlaur. Ama bunun
i¢in yerel hukumetin muhacirlere yerlesebilecekleri bir toprak ve yedek ak-
e saglamas: gerekiyordu ve bu girisim yerel nulus arasinda infiale yol agt1 (s.
151-52).
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suregle buyuk ol¢ude 6zdeslesmis durumdayds; bu sadece Hi-
ristiyanlarin korunmasini acil bir sorun olarak goren bolgede-
ki Avrupal temsilcilerin gorusi degildi, Osmanl huktmetin-
de bile durumu boyle gorenler vardi. Kurt ve diger Musliman
koyliler (ve aslinda Ermeni olmayan diger Hiristiyanlar) da bu
sirecin magdurlan olduklan halde, yeni bir 6zgurluk donemi
mijdeleyen Jon Turk Devrimi'yle birlikte artik “Ermeni toprak
meselesi” olarak anilmaya baslayan sorun 6n plana ¢ikt1. Er-
meni aktivistler ve Avrupah destekgileri 6nceki onyillarda Er-
menilerden gasp edilen topraklarin iadesi i¢in yogun baski uy-
guladilar. “Toprak meselesi” de spesifik olarak Enneni toprak-
lan sorunu i¢in kullanilan bir 6rtmece haline geldi, ancak top-
raklarim benzer bigimde kaybetmis olan ve 1908'de Mesrutiye-
tin ilamindan sonra bunlarin iadesi i¢in harekete gecen Erme-
ni olmayan gruplarin da var oldugu unutulmamahdir.'"® Bun-
larin sesi, siyasi onderligi artik iktidardaki Jon Turklerle itti-
fak halinde olan ve Avrupal diplomatik ¢evrelerde destek bu-
lan Ermeniler kadar duyulmadi, ama var olduklarim bilmek ge-
ne de onemlidir.

"Toprak meselesi”, 1908-1914

Ermeni siyaset ve cemaat onderleri 1908'de Mesrutiyetin ilani-
nin hemen ardindan, son yirmi-otuz yil icinde Kiurt agiret reis-
leri tarafindan gasp edilen topraklarinin iadesi igin baski yap-
maya bagladilar. Artik davalarinin bir ad1 vardr: “Toprak mese-
lesi”. Ermeni liderlerinin yeni rejimden bekledikleri pek ¢ok
reform olsa da, “toprak meselesi” bunlarin belki de en 6nemli-
siydi. Nitekim, baz1 gozlemciler bunun Ermenileri devrimci ol-
maya iten temel sorunlardan biri oldugu inancindaydi. “Top-
rak meselesi”nin boyle 6ne ¢ikmasindan 6nce bile, raporlarda
“Ermenilerin yavas yavas koylerinden atildig1 ve topraklannin
Kurtlere kaldig1” belirtiliyordu — bu, devrimcilerin 1srarla tuze-

115 10 Subat 1909 (29 Kanan-i Evvel 1324) guna Takvim-i Vekayi'de (no. 88) ¢i-
kan bir haber kisa bir sure 6nce 1zmit kazasinda da boyle pek ¢ok hak talebin-
de bulunuldugunu gosterir.
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rinde durduklan bir noktaydi.'"® “Toprak meselesi”nin kesin

bir sikdyet konusu haline geldigi 1908'de, 6rnegin Tasnaklann
ele ahnmasim istedikleri pek ¢ok sikayet ve talep vardi, ama ta-
leplerin agirhgim Ermeni topraklanna el koymus olan agalann
derhal tutuklanmip cezalandinlmalan olusturuyordu.'’” Mesru-
tiyetin ilanim takip eden aylarda, yeni rejimin ilk baslarda attig
olumlu adimlardan da cesaretlenen Ermeni koylileri gasp edi-
len topraklarinin iadesi ve “toprak meselesi’nin ¢6zamu i¢in
daha fazla baski yapmaya basladilar. Agustos ve Eylul aylann-
daki yeni barig ortaminda, el konulan topraklarim geri alabil-
me umuduyla yizlerce protesto eylemi gergeklestirdiler.''® Hu-
kumet derhal sorusturmalar baslatti, ardindan da gasp edilmis
topraklann iadesi, baz1 6rneklerde de gasp¢ilarin tutuklanma-
st i¢in emirler ¢ikardi. Huseyin Pasa aninda bu politikanin he-
defi durumuna geldi, ama o kanunsuz yollardan elde ettigi top-
raklan iade etmesi emredilen pek ¢ok isimden sadece biriydi.

Yeni rejim Ermeni se¢menleri kadar Avrupah gozlemciler
icin de bu kadar 6nem tasiyan sorunun derhal uzerine gitti.
Neredeyse aninda, Kurt reislerinin kanunsuz yollardan yerles-
tikleri Ermeni koylerinden ¢ikanlmalan i¢in baskentten emir-
ler yagmaya basladi. Ne var ki konu ilgili tam taraflar i¢in hay-
li karmagik bir hal alacakti. Tipki toprak gaspi sturecinin Hami-
diye’yle ve mensuplarina taninan serbestiyle 6zdeslestirilmesi
gibi, “toprak meselesi” de Hamidiye ve yeni rejimdeki roliyle
yakindan baglantili bir konu olarak gorulmeye devam edecek-
ti. Dahasa, ister istemez, devletin Abdilhamid doneminde o ka-
dar guglenmis olan Kirt agalanyla iligkisi meselesine de bag-
lanacaku1.

Yukarida gordugumuz gibi, Hayderani Huseyin Pasa Ha-
midiye baglantilan sayesinde benim deyisimle “yeni bir asiret

116 Tyrrell'dan O'Conor'a, no. 44, Van, 28 Eylual 1904 (FO 424/206). Eski Erme-
ni devrimcisi Minas Ter Minassian da (nam-1 diger Rouben) aymi seyi belirtir.

117 Dickson’dan Lowther'a, no. 31, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284).

118 Lowther'dan Grey’e, Istanbul, 21 Aralik 1908 (FO 424/218). Aynca bkz.
Ozok-Gundogan'in Diyarbekir vilayetindeki Ermeni ve Kurt koylalerinin
toprak ihtilaflanyla ilgili dilekceleri hakkindaki ilging caligmasi (“Peripheral’
Approach to the 1908 Revolution”).
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emirligi” kurmus ve bu sayede mulkiyet ve nufuz alanim genis-
letme imkanim bulmustu. Paga Ermeni topraklarim gasp eden-
lerin basta gelenlerinden oldugundan, 1908’den itibaren “top-
rak meselesi”yle ilgili tarhsmalarda ad1 dogal olarak one gikt.
Nitekim, yeni rejimin bu tir faaliyetler nedeniyle pesine dustu-
gu ilk toprak gaspeilanndan biri oydu.

1908’de yeni rejimin kurulmasindan kisa bir sure sonra Ha-
seyin Pasa'min adamlarinin Adilcevaz kazasindaki on ug Er-
meni koyunden ¢ikarilmasi i¢in baskentten emir geldi; pasa
adamlarim bu koylere muhtemelen Ermenilere ait olan arazile-
re el koyduktan sonra yerlestirmisti. Ingiliz konsolosunun bil-
dirdigine gore, bu insanlarin Hiseyin Pasa'min katliamlar si-
rasinda ve ertesinde koylere yerlestirdigi, orada bulunmalan-
m hakh ¢ikaracak ne bir tapu senedine ne de baska bir hakka
sahip olan kendi adamlan oldugu anlasilmisti.*"® Pasa ve su-
rekasi valiye hesap vermek tizere Van'a ¢agrldi. Yeni rejimin
bu girisimlerinde ciddi olduguna kanaat getiren Hayderant re-
isler ¢agriya uyup olay ¢ikarmadan Van'a gittiler.'?® Bunun-
la birlikte, Hiiseyin Paga Van’da hiikktimet temsilcileriyle yapti-
g1 “gorusmeler”de ilerleyen yillarda son derece 6nemli oldugu
kanitlanacak bir noktay1 hemen kavradi: Tipki eski rejimde ol-
dugu gibi yeni hikumetin uyeleri de farkl giindemlere sahip-
ti. Bazilan Jon Turk Devrimi'nin ideallerine yirekten baghy-
di, bazilan ise gizliden gizliye eski rejime baghhklarim surdu-
ruyordu. Durumu tartan Hiiseyin Pasa, Mesrutiyetin ilamindan
beri aslinda ¢ok bir seyin degismedigine karar verip adamlarim
cikanilmis olduklan koylere geri gonderdi. Bu noktada is inada
bindi: Kaymakam Kurtleri gene koylerden atti, onlar gene geri
geldi. Erzincan'daki komutandan gorduagu himayeye guivenen
Huseyin Pasa ona bir telgraf ¢ekti. Komutan da valiye Ingiliz
konsolosunun “densiz” olarak niteledigi bir telgraf gondererek,
“Kurtlere selam durmasini ve onlari rahat birakmasi”m soyle-
di."?' Konsolos bir baska raporda, Kurtler “cezalandirilmamsti

119 Dickson'dan Lowther'a, no. 32, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284).
120 Dickson’danLowther’a, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (FO CAB37/95/137).
121 Dickson’dan Lowther'a, no. 32, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284).
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ve yaptiklan yagma yanlanna kalacaku” diyordu.'?? Soylendi-
gine gore, ferik “memleketten ve Turklerin karakterinden biha-
ber bir eski rejim yandasinin isi deyip telgrafi goz ardi etti.”'?}

“Toprak meselesi”ni ¢6zme girisimlerinin 1908’den 1913’e
mehter adimlanyla ilerlemesi, giicunu kabul ettirmeye ya da
elinde tutmaya ¢alisan ¢esitli gruplarin guttikleri siyasetin
karmasikhgim yansitiyordu. Topraklarini ve diger milklerini
gaspeilara kaptirmis olan Kiirt ve Ermeni koyluleri i¢in bu aci-
len ¢6zulmesi gereken bir meseleydi. Hikumet agisindan, so-
runlar listesinde bazi1 gindemleri digerlerinin 6niine gegirme,
oncelikleri belirleme meselesi gibi goruniyordu. Ama sorun
onceki onyillarda ¢ok genis arazilere el koymus olan agalar i¢in
de aym 6l¢uide karmagikti. Sonunda, hukumet ile agalar bir sta-
tuko uzerinde uzlasmaya varacak, daha dogrusu eski statikoya
geri doneceklerdi. Ama bu sonucu doguran siirecin izini sur-
mek, belki de sonucun kendisinden daha ilgingtir.

Osmanh hukimeti ve yerel idarecilerin pek ¢ogu 1908’den
1910'a kadar “toprak meselesi’ne adil bir ¢6ztim getirmeye ni-
yetli gorunduler ve bu yonde atilgan, hatta saldirgan girisimler-
de bulundular. Hukumet ilk olarak gasp edilen topraklann ia-
desini ve Huseyin Pasa gibi 6nde gelen toprak yagmacilanmn
tutuklanmasim istedi.'?* Ama ¢ok ge¢meden konunun ne ka-
dar karmagik oldugunu idrak eden hitkumet temsilcileri, boyle
basit adimlarla ¢6ziilecek gibi gorinmeyen meseleyi tahkik et-
mek uzere durmak zorunda kaldilar. En gug problemlerden bi-
ri hangi topraklarin kanunsuz yollardan isgal edildigini belirle-
mekti — toprak gasplannin onyillar boyunca dogrudan el koy-
ma vakalar1 kadar basit olmayan yontemlerle devam ettigi da-
sanulurse bu son derece muskal bir isti. S6z konusu toprakla-
nn pek ¢ogu koylulerin ya baski altinda ya da korunma kargi-

122 Dickson'dan Lowthera, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (FO CAB37/95/137).

123 Dickson'dan Lowther’a, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (FO CAB37/95/137).

124 Mesrutiyet sonrasi yillarin Takvim-i Vekayi'leri dikkatle incelendiginde bu si-
re icinde, ozellikle de ITC iktidanmn ilk yilinda topraklan 6nceki sahiplerine
iade etmek i¢in ¢abalar harcandig) ve yeni rejimin bu girisimlerinde ciddi ol-
dugunu ispatlamak i¢in bunlann Osmanh resmi gazetesinde haber yapildig
gorular.
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liginda yeni miilk sahiplerine imzah kagtlar verdikleri, goru-
nuste yasal yollardan edinilmisti. Hitkiimet konuyu mahkeme-
lere havale etmeyi denedi, ama ¢ogu durumda gaspgilar ihtilaf-
I1 topraklar i¢in tapu gosterebildiklerinden, Ermeni liderler ve
Avrupah destekgileri meselenin mahkemeler yerine kararna-
melerle, idari yoldan ¢6ziillmesini dnerdiler. Ne de olsa, hukuk
yoluyla mulksuzlestirilmis kiracilar lehine pek bir netice elde
edilemeyecekmis gibi gorunuyordu.

Yurutulen sorusturmalarin amaci, gorundugu kadanyla ar-
kasinda ¢ok az destek olan genel bir talimatname ¢ikarmak-
tan ¢ok konuyu agikhiga kavusturmak ve belli sahislarin tuze-
rinde hak iddia ettikleri belirli topraklarla ilgili sorunlar ele al-
maktl. Mesrutiyetin ilanindan sonra davacilar tarafindan nere-
deyse aninda sayisiz dilekge verilmisti.'?® Bolgenin doért bir ya-
nindan gelen bu dilekgelerin sahipleri sadece Ermeniler degil-
di, aralarinda aym sekilde topraklarindan edilmis olan Kurt-
ler de vardi. Omegin, Huseyin Pasa’nin Adilcevaz'daki arazile-
rini asil sahipleri olan Ermenilere iade etme emrini almasindan
bir y1l sonra, Beyazit sancagindaki Kurt koyltleri de toprakla-
rina zor yoluyla el koymus olan pasa hakkinda valiye sikayet-
te bulundular. Vali bunun uzerine iddialan sorusturmak fize-
re bolgede bir teftis turuna qikti. Bir ihtimal, Hiseyin Pasa’min
topladig1 ve hukumete teslim etmedigi vergileri de geri alma-
y1 amaghyordu.'?® Osmanh hukimeti 1910°da vilayet yonetici-
lerinden Ermeni topraklan meselesini daha fazla tahkik etme-
lerini ve belli ihtilafh topraklarin daha net bir tablosunu ¢ikar-
malarin istedi. Fransiz konsolosuna gore, huktumetin “Kirtle-
rin Ermenilerin elinden aldiklan topraklar hakkinda yaklasik
da olsa bir tahminde bulunabilecek tek bir memuru bile” olma-
digim goren Ermeni patrigi, bu bilgileri kendisi derlemek zo-

125 Anadolu’nun mahall-i muhtelifesinde emlak ve arazi-yi magsube hakkinda erme-
ni patrikhanesince teskil eden komisyon-1 mahsus tarafindan tenzim olunan ra-
porlann muddet tercamesi (1327/1909), Belediye Kitaplan no. 4571. Bu rapor
onceki onyillarda gasp edilen Ermeni topraklanmn ve diger mualklerin aynn-
uli bir tablosunu sunar. Bana bu belgenin kopyalanm ilettikleri i¢in Bedros
Der Matossian ve Nilay Ozok-Gindogan’a tesekkir ederim.

126 Shipley'den Lowther'a, no. 31, Erzurum, 25 Ekim 1909 (FO 195/2318).
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runda kald1.'?’ Ote yandan, Dahiliye Nezareti'nin toprak mese-
lesini ¢ozmek amaciyla bolgeye temsilciler gondermeyi planla-
dig1 bildiriliyordu.'?8

Davacilar tarafindan verilen dilekgeler ve yetkililerin ¢abala-
n sonucunda baz ihtilafh topraklar sahiplerine iade edildi. Or-
negin, Bitlis vilayetindeki durumla ilgili Eylul 1909 tarihli bir
raporda, Mus ovasina huzur ve sikanun hakim oldugu; yerel
idarecilerin ve mahkemelerin gayretleri sayesinde Kurtler ile
Ermeniler arasindaki iliskilerin dostane bir sekilde yaraduguy;
yeni banis ortaminda, isgal altindaki Ermeni topraklarinin sa-
hiplerine iade edildigi ve simdiden ekilip bi¢ilmeye basladigy;
pek ¢cok Ermeni koyuntn de ilk sahiplerine geri verilmekte ol-
dugu bildiriliyordu.'? Bagka vilayetlerden gelen benzer rapor-
lar milksuzlestirilmis Misliman koylilere de topraklarinin ia-
de edildigini gosteriyordu (ne var ki, asagida gorecegimiz gibi
bu yondeki olumlu gelismeler yayginlasmayacakt).'3°

Hukumet topraklarin iadesine yonelik adimlarin disinda,
bolgede genel bang ortamim giiglendirmek ve Kurt reislerini,
iclerinden bazilarimin el koymus oldugu topraklan iade ¢aba-
larinda yonetimle igbirligine tesvik etmek i¢in de ¢aba harca-
di. Ugiincii Bolum’de bahsettigimiz gibi, Huseyin Pagsa ve diger
nufuzlu Kurt liderleri $eyh Abdulkadir’in konferanslarina ka-
tilmak uzere Kasim 1909'da Van'a ¢agrilmislardi. Seyhe veri-
len gorev bu tur adamlar yeni rejimi desteklemeye, Kurtler ve
Ermeniler arasinda dostane iliskileri gelistirmeye, 6zellikle de
“toprak meselesi’ni ¢ozmek i¢in yuratulen ¢abalarda isbirligi-

127 Srabian’dan Bompard'a, no. 32, Erzurum, 6 Nisan 1910 (MAE Nantes, E/120).

128 Lowther'dan Grey’e, no. 541, Pera[?], 3 Agustos 1910 (FO 424/224). Anla-
sildigr kadariyla, Dahiliye Nezareti patrigin listesini verdigi, ancak nezare-
te teyit ettirmedigi topraklarin iadesi icin talimat vermek istemiyordu (bkz.
Srabian'dan Bompard'a, no. 35, Erzurum, 21 Nisan 1910 [MAE Nantes, AA
E/120]).

129 Safrastian'dan Bitlis'e, 9 Eylul 1909 (FO 424/221; FO 195/2318).

130 Ornegin, Takvim-i Vekayi'nin 34. sayisinda (27 Tesrin-i Evvel 1324 [9 Kasim
1908]) Cibran (Hamidiye) reisi Milazim-1 evvel Haydar Aga'min topraklanna
el koyup koylerinden kovdugu Bulanik kazasimin Ekrak kéyunden Allahver-
di ve Hidayet adh iki kisinin yeniden koylerine yerlestirildigi, topraklannin
iade edildigi ve konunun mahkemeye havale edildigi yaziyordu.
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ne tesvik etmekti. Grubun son toplantisinda benimsenen “top-
rak meselesiyle ilgili karar, “Ermenilerin uzerinde hak iddia
ettikleri topraklarin mulkiyeti sorununu ¢6zmek igin bir taah-
hut” niteligi tasiyordu. “Kurtler bu taahhiitle halihazirda mali-
ki olduklan topraklardan mulkiyeti Ermenilere ait olup da ta-
pusu ibraz edilebilenleri gelecek baharda [Mayis ayinda] teslim
etme ve tapu ibraz edemeyen Ermenilerin uzerinde hak iddia
ettikleri topraklar i¢in sorunun ¢6ziiminu Hikiamet'e birakma
sozu veriyorlar”di.3' Yeni rejimde pek ¢ok memur cemaatler
arasi iliskilerin olumlu yonde degismesine ve bolge genelinde
barisin saglanmasina yardimci olmaya istekli ve bu konuda sa-
mimiydi; bununla birlikte, bu ¢abalar sonucunda kaybedecek-
leri ¢ok sey olan Kurt agalan arasinda hosnutsuzlugun giderek
buyumekte oldugunu da kaydetmek gerekir. Pek ¢ok Kurt reisi
ihtilafh topraklan ilk sahiplerine iade etme ¢abalarina karsi ne-
redeyse aninda direnise gegmisti.

Huseyin Pasa ornegi, “toprak meselesi’nin ¢6ziimunin as-
linda devlet ile devletin degisik zamanlarda kontrolu altina al-
maya ya da yatisuirmaya cahstig: farkh unsurlar arasinda bir
muzakere streci oldugunu gostermesi bakimindan gene 6g-
reticidir. Aynca, bu unsurlarin devletin politikalanm ve icraa-
tim etkilemek i¢in kullandiklan1 yontemleri gosterdigi icin de
aydinlaticidir. Ermeni topraklannin iadesi i¢in ¢ikanlmis genel
talimatnameler vardi, ama kaynaklar, el koydugu topraklan ia-
de etmesi i¢in ismen ¢agn yapilan ilk gaspgilardan birinin Hu-
seyin Pasa oldugunu gosterir. Hiiseyin Pasa ve digerleri sonraki
bes y1l boyunca tirla gesitli yontemlerle ihtilafh topraklan elle-
rinde tutmaya ¢ahsacaklardi.

Huseyin Pasa ve surekasi, merkezi hitkkiimetin ve tasradaki
temsilcilerinin degisimi ileri gotirmeye ve ihtilafh topraklarin
iadesini sirdurmeye hala istekli olduklann mesruti rejimin ilk
gunlerinde Van'a ¢agrildilar. Pasa ve digerleri ¢cagriya uydular
ve yetkililere hitkkiimetle sonuna kadar isbirligi yapacaklarim
belirttiler. Ingiliz konsolosu sonradan soyle bildiriyordu: “Hi-
kumet'in gelmeleri konusunda ¢ok ciddi oldugunu anlayinca,

131 Morgan'dan Lowther'a, no. 18, Van, 17 Kasim 1909 (FO 195/2318).



ellerinde tapusu olamayan butiin topraklan teslim etmeye ra-
21 oldular, sipheli durumlarda ise topragin eski sahipleri or-
taya cikarsa karan Mahkemeler verecek.”'3? Ama Hiseyin Pa-
sa igbirligi s6zu vermis oldugu halde, yukanda da belirttigimiz
gibi, adamlanna gikanlmis olduklan topraklara geri donmele-
rini emretti. Van’dayken huktimetin bu ise ilk basta zannettigi
kadar ciddi olmadig) izlenimine kapilmis ve adamlanm hig ce-
kinmeden ihtilafh topraklara yeniden yerlestirebilecegi izleni-
mimi edinmisti. Ne var ki hiikiimet Huseyin Pasa ve sirekasim
tutuklayip sturgun etme ¢abalarina hiz verdi.

Huseyin Pasa serbest birakilmak i¢in dort strateji izledi. Bi-
rincisi, destegine ricac1 oldugu Erzincan'daki yuksek ritbeli
komutan, valiye onun adina bir telgraf ¢ekti. Vali telgrafa ku-
lak asmayinca farkh bir plan tasarlamak zorunda kaldi. Bu de-
fa, ge¢miste hem kendisinin hem de diger Hamidiye reislerinin
isine yaramus olan bir yonteme basvurmaya karar verdi: Reisler
hukumetten gordikleri teveccuhtin zayifladigim hissettiklerin-
de, alaylanm o sirada hangi harekat i¢in asker gerekiyorsa ora-
ya yollamay teklif ediyorlardi. Huseyin Pasa daha once iki kez
bu yonde girisimde bulunmustu'*? ve 1908'de yeni rejimin go-
zune girme umuduyla bir kez daha yardimlanni teklif etti. Bu
yolla ihtilafli topraklar konusunda hitkumet temsilcileriyle ya-
pilacak muzakerelerde kullanabilecegi bir koz elde etmeyi du-
suniyordu. Ingiliz konsolosu Kasim 1908'de Hiiseyin Pasa'nin
baskente telgraf ¢ekerek Bulgaristan'da savasmak tuzere on alti
alay toplamay1 (sasirtic1 bir rakam) teklif ettigini bildiriyordu.

132 Dickson'dan Lowther'a, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (PRO CAB 37/95/137).

133 Huseyin Pasa’min karsilik elde etme beklentisiyle hukumete teklif ettigi hiz-
metler ve gergekte vaatlerini yerine getirmek mecburiyetinde kalmamak igin
harcadig) cabalarlailgili renkli betimler i¢in bkz. Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 3,
Van, 31 Ocak 1903 (FO 195/2147); Srabian’dan Boppe'a,no.72, Erzurum, 18
Temmuz 1905 (MAE Nantes, E/119); Tyrrell'dan O'Conor'a, no. 34, Van, 28
Temmuz 1905 (FO 195/2196); Srabian'dan Boppe'a, no. 89, Erzurum, 1 Eylal
1905 (MAE Nantes, E/119); Shipley'den O'Conor'a, no. 27, Erzurum, 7 Agus-
tos 1905 (FO 195/2196); Shipley’den O'Conor’a, no. 28, Erzurum, 15 Agustos
1905 (FO 195/2196); Tyrrell'dan O'Conor’a, no. 34, Van, 28 Temmuz 1905
(FO 195/2196); Srabian'dan Boppe'a, no. 111, Erzurum, 8 Ekim 1905 (MAE
Nantes, E/119).
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Ne var ki, gene konsolosun bildirdigine gore teklif harp nazin
tarafindan “kibarca reddedilmis”ti.'

Huseyin Pasa hedeflerine ulagmak i¢in hukametin gézune
girmeye ¢ahisirken, bir yandan da affedilmesine yardima: olabi-
lecegini disundign baska taraflarla muzakerelere giristi. Diger
Hayderan reisleriyle birlikte, yaklasan secimlerde kendi adayla-
rinin segilmesini garantilemeye ¢ahisan Ermeni liderleriyle pa-
zarhga oturdu. Tasnaktsutyun partisinin liderleri kendi adayla-
i olan “Doktor” lakaph Varhad Papazyan’in secilmesini sagla-
mak icin gozdag: ve tehdit dahil cesitli yontemler kullaniyor-
lardi. Tutuklanmalarini ve Ermenilere topraklarim iade etme-
lerini istedikleri Kurt reislerinden bile oy istemeye baslarms-
lard1."® Van'daki Ingiliz konsolosu bir raporunda “Vali Veki-
li tarafindan isledikleri suglarin hesabini vermeye ¢agrilan bir-
takim Kirt Agalan, Aram’a [bir Tagnak lideri] ne sartla affedil-
melerini saglayacagini sordular” diye yaziyor ve soyle devam
ediyordu: “Tasnakeilar ‘Doktor'un Mebus segilmesi i¢in oy ver-
meleri sartiyla affedilmelerini saglamaya so6z verip aksi takdir-
de cezalandinlacaklarim soyleyerek bu Hayderanh Reislerle is
ceviriyorlar.”'3® Anlasma ¢ok kisa émurli olduysa da, Hiseyin
Pasa’'nin bundan yararlanmak istemesi hapisten sahverilmesini
ve sonunda ihtilafl topraklan elinde tutabilmesini saglayabile-
cek her tirlu secenegi degerlendirecek kadar ¢aresiz oldugunu
(diger yandan da, Ermeni liderlerin kendi adaylarina oy veril-
mesini saglamak i¢in yeminli “diismanlari”yla dolap ¢evirme-
ye hazir olmalarindaki ironiyi) gosterir. Sonunda, Hiiseyin Pa-
sa ve asiretindeki diger nifuzlu kisiler, pasanin Ingiliz konso-
losuna bizzat soyledigi gibi “hi¢bir Ermeni’ye oy vermeme”ye,
“muhtemelen de kendibolgeleri i¢in Kurt biraday gosterme”ye
karar verdiler."®” Bu muhtemelen Huseyin Paga'nin dérdinci

134 Dickson’dan Lowther'a, no. 35, Van, 29 Kasim 1908 (FO 195/2284).

135 Ingiliz konsolosu Eylul 1908'de, Van'da yaklasan secimlerin Ermeni ve Mus-
luman adaylardan ¢ok, iki Ermeni partisi Armenakan ve Tasnaktsutyun ara-
sindaki bir yans olacagim bildiriyordu (Dickson'dan Lowther'a, no. 29, Van,
30 Eylul 1908 [PRO CAB 37/95/137]).

136 Dickson'dan Lowther’a, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (PRO CAB 37/95/137).
137 Dickson’dan Lowther'a, no. 29, Van, 30 Eylul 1908 (PRO CAB 37/95/137).
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stratejisiydi: Anlasildigy kadanyla pasa bir aday gosterdi; bu ve
diger asiretlerce gosterilen adaylara, se¢cim ¢evresinde, menfa-
atleri lehine kanunlar ¢itkarmak icin ¢alisacak bir mebus sece-
bilecekleri belli bolgeler aynld.'*®

“Toprak meselesi” yeni rejimin ve imparatorluktaki gesitli
unsurlann kars1 karsiya oldugu daha buyuk sorunlarla yakin-
dan baglantihydi. Sorunun halli hi¢ kuskusuz yeni rejimin si-
yasi taahhitlerini yerine getirmesine baghydi, ama konunun
sorusturulma ve ¢6zim yoluna sokulma bigimi taraflan siya-
si olarak hareket etmeye de itti. Huseyin Pasa ve diger Hami-
diye reisleri simdi, hamileri Zeki Pasa doneminde yararlandik-
lan genis ayncalklann budamanin yollanm arayan yeni bir re-
jim tarafindan zulme ugratilma olarak algiladiklan bir durumla
kars1 karsiyaydi. “Toprak meselesi” artik vazge¢meleri istenen
ayncahklann sadece bir boliimiinu temsil ediyor olsa da, iskan
surecindeki asiretlerin yeni yeni edindikleri ge¢im kaynakla-
nna dokundugu i¢in gene de son derece 6nemli bir konuydu.

Hiseyin Pasa ve digerleri bir yandan daha 6nce uyguladikla-
n yontemlerle (g6z korkutma, tehdit ve rusvet yoluyla) is gor-
meye ¢ahgirken, menfaatlerini korumak i¢in kullanabilecekle-
ri stratejiler listesine siyasi manevralan da eklemeye basladi-
lar. Huseyin Pasa secimler igin aday gosteren ve bunu yapmak-
la bir anlamda kars1 oldugu yeni rejimi kabullenen guglu asi-
ret reislerinden sadece biriydi. Aym zamanda, ¢ikarlarim koru-
mak tzere bir koalisyon olusturabilecek siyasi cemiyetler ku-
rarak ya da var olanlara katilarak siyasi ajitasyon ¢alismala-
n yurutmeye baslamis olan nifuzlu Hamidiye reisleri arasinda
yer ahyordu. Vilayetlerdeki Kurt kulupleri sabik rejim sirasin-
da kendilerine tamnan serbesti sayesinde muazzam bir servet
ve gi¢ edinmis olan ve ellerinin alundaki her tur imkam kul-
lanarak bu serveti ve nufuzu korumaya ¢ahsan kisilerce kurul-
mustu. “Kirt kulibii”nan tasra subelerini kurmanin ve bunla-
ra katilmanmin pek ¢ok nedeni vardi, ama bunlann basinda si-
recten etkilenenleri harekete gegmeye iten toprak meselesi ge-
liyordu. Omegin, Van'daki Ingiliz konsolosuna gore sehirde-

138 Dickson'dan Lowther’a, no. 35, Van, 29 Kasim 1908 (FO 195/2284).
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ki Kurt kultubunuin 6nde gelen uyeleri “kota ahlakh” Kurt aga-
lanydi - Hayderan asiretinden Huseyin Pasa, Emin Pasa, Mus-
tafa Bey ve Kop Mehmed Bey. Konsolos bunlarin ve digerle-
rinin “yeni rejimde gayrimesru kazanglan igin” endiseye ka-
pildiklarim ekliyordu.' Van civarinda birka¢ Hamidiye rei-
siyle gorasen konsolos, Van kulubiine girmis olan Kiirt agala-
nnin “reis olarak sahip olduklan despotik gucu” tehdit eden
ve “yagma haklan”m kisitlayan “yeni rejime higbir muhabbet
beslemedikleri”ni bildiriyordu. Buna karsihik, (“aslan pay1” hep
agalara gittigi i¢in) yagma baskinlanndan pek bir sey elde et-
memis olan ortalama asiretlilerin, getirebilecegi 6zgurluk nede-
niyle anayasay1 olumlu kargiladiklanni belirtiyordu. Ne var ki,
Ermenilerin topraklanna el koymay, “dinlerine ve haremleri-
ne dokunma”y1 ve butun agalan cezalandirmay: istedikleri yo-
lundaki soylentiler, asiretlileri huylandirmak i¢in “murteci un-
surlar tarafindan ustalikla kullaniliyor”du.'?

Huseyin Pasa topraklarim gercek sahiplerine iade etmeye
kars1 ¢ikiyor, bunu engellemeye ve kovusturmadan kurtulma-
ya ¢ahsiyordu, ama bu yondeki gesitli girisimlerine ragmen ye-
ni rejimde valiler pasanin hikumranhk alanindaki ve bagka
yerlerdeki topraklan eski sahiplerine iade etme ¢abalanm sur-
durduler. Erzurum valisi Arahk 1909’da, Kiirt ve Hiristiyan
koylulerin Huseyin Pasa hakkinda verdikleri sikayet dilekgele-
rini incelemek tizere Beyazit'a gitti.'*' Bolgenin dort bir yanin-
da Huseyin Pasa gibi reisler hakkinda verilen sikayet dilekce-
leri valiliklere yagmaya devam etti ve yurutilen sorusturmalar
ve topraklan iade girisimleri yetkilileri epeyce bir siire mesgul
etti. Nisan 1910°da verilen bir rapora gore, yeni vali sehre gel-
digi “dakika” etrafi malindan miilkinden olmus 150 kadar Cu-
kur’lu koylu tarafindan sanlmis ve kendisinden toprak sorunu-
nu derhal ¢6zmeye bakmasi istenmisti. Aym raporda Mus'taki

139 Dickson'dan Lowther'a, no. 31, Van, 3 Kasim 1908 (FO 195/2284).

140 Dickson'dan Lowther’a, no. 35, Van, 29 Kasim 1908 (FO 195/2284). Konso-
los Heard'un Hamidiyeliler arasinda bile ciddi servet farklan oldugunu soyle-
yen fakir bir Hamidiye asiretlisiyle yaptig1 konusma da bunu dogrular.

141 Marling'den Grey'e, no. 942, Pera, 1 Arahk 1909 (FO 424/221).
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Ermeni ve Kurt koylulerinin de Malazgirt ile Bulanik'taki zalim
esraf, Hamidiye subaylar1 ve diger gaspeilar hakkinda beraber-
ce sikayet dilekgeleri verdikleri belirtiliyordu.'*

Hukumet temsilcilerinin toprak meselesini sorusturma ve
¢ozme ¢abalarinda 1srar ettikleri 6rneklerde, topraklan ihtilaf
ve tahkikat konusu haline gelmis olan birtakim agalar ¢ikarla-
rim korumak i¢in baska yontemler denediler. Mesela, kisa bir
sire once Van vilayetinde ¢ok sayida kanun kagagimin tutuk-
landigina sahit olan Hiseyin Pasa, Aralik 1909'da asiretlileri
ve suruleriyle birlikte Iran’a kagmaya karar verdi. Ingiliz sefiri-
nin Subat 1910°da bildirdigine gore, birtakim Kurt reisleri hu-
kumet haklarinda cezai islem baslatmadan harekete ge¢mis ve
simirdan kagmislardi. O halde, Hiiseyin Pasa'min pesinden ra-
porda adh sayilan bagka pek ¢ok Kaiirt reisi de kagmigti. Ne var
ki Huseyin Pasa Iran’a vardiktan hemen sonra sultana bir telg-
raf cekerek, kagis sebebinin Mesrutiyetin ilanindan beri hicbir
siddet eyleminde bulunmadig) halde validen eziyet gormesi ol-
dugunu ileri sirdu.'® Sefir raporunun devaminda Hiseyin Pa-
sa’nin gidisinin gercek nedeninin, ¢almis oldugu topraklardan
vazgecmek ve bir siiredir kanunsuz olarak topladig: vergileri
huktumete 6demek zorunda kalma ihtimali olabilecegini soyla-
yordu.'” Huseyin Paga'nin sinir1 gegmesinin bir nedeni de bu-
nu bir pazarhk arac1 olarak kullanmay1 tasarhyor olmas olabi-
lirdi. Reislerin ilticasinin Ermeni topraklar meselesinin ¢6zi-
munu kolaylastiracaginin —konsolos da bu kanaatteydi- farkin-
da olmamasi imkansizdi, 6te yandan bunun Osmanl hikiame-
tini bagka yonlerden sikintiya sokabileceginin de bilincindeydi.
Ermeniler (ironik bicimde), bunun kendilerini strekli baskin-

142 Safrastian’dan McGregor'a, Bitlis, 17 Nisan 1910 (FO 195/2347).

143 Lowther'dan Grey'e, no. 69, Istanbul, 7 Subat 1910 (FO 424/222).

144 Lowther'dan Grey’e, no. 69, Istanbul, 7 Subat 1910 (FO 424/222). Takvim-i
Vekayi no. 325'te (26 Agustos 1325 [8 Eylul 1909]) ¢ikan bir haber, hukume-
tin o tarihte Hayderan asiretine boyun egdirme niyetinde oldugunu dogrular.
Habere gore, bir bolamu Dersim’de bulunan ve “dik kafalilik ve itaatsizlik™ten
bagka bir tepki gostermeyen Hayderanhlar harig, Dersim’deki asiretlerin ta-
mam itaatlerini arz etmeye gelmislerdi. Hayderan asiretini dize getirmek igin
askeri bir harekat duzenlenmesi teklif edilmisti.
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lara maruz birakacagindan korkarak telasa kapilmislardi. Os-
manbhlar ise baska pek ¢ok Kurt reisinin Hiiseyin Pasa’y1 6rnek
alacagy izlenimindeydi. Reisler “Turk sininn1 muhafizsiz birak-
mak suretiyle” hukimeti bir uzlasma yolu aramaya, sonunda
genel af cikanp alacaklarindan feragat ederek mecbur edecek-
lerdi.'® Sinir bolgeleri politikasi —-modern ulus-devlete has bir
politika— gercekten de karmagik bir isti.

Hukimet sonunda boyle bir uzlasma yolu arad1. Birkag ay
gecmeden, Van valisi simirdan kagan reislerden geri donmeleri-
ni istemeye baslad1. Geri gelmeleri halinde taciz edilmeyecek-
lerini soyledi ve topraklarina el konmadan 6nce borglarini 6de-
meleri igin kendilerine ek bir siire tamnacagim ekledi. Masada
boyle bir teklif olunca, belli ki geri donmenin Iran’da kalmak-
tan daha kazan¢h oldugunu duasinen Huseyin Pasa Van'a dog-
ru yola ¢ikt1 ve sehirde bizzat vali tarafindan pek ¢oklarim deh-
sete disuren bir sasaayla karsilandi. Fransiz konsolosu soyle
yaziyordu: “Huseyin Pasa’min donmekte oldugu haberi gelin-
ce, Patnos, Ziyaret, Molla Ibrahim, Kaynici ve diger koylerde-
ki reaya (koylu) Kurt nifus pasamin Tutak’a donisunu protes-
to eden dilekgeler gonderip yetkililerden koruma talebinde bu-
lundu. Ama anayasa[nin yeniden ilanin]dan beri koylalugun
icinde bulundugu sefil durum sadece kagit uzerinde iyilesti-
ginden insan boyle bir korumanin gergekten etkili olacagindan
suphe duyuyor.”'*® Huseyin Pasa Mayis ayinda Van’a geldigin-
de sehirde zorunlu ikamete mecbur edilmisti. Konsolos, “Isin
ash su ki, Hiseyin Pasa memlekete donmesi halinde Ermeni-
ler ve aym derecede kotii muamele ettigi ve somurdugu Kurt
reaya tarafindan kotu karsilanmaktan korkuyor” diye yaziyor-
du.' Gergekten de, baz1 yerlerde Kirt koyluler topraklan ge-
ri verilene kadar ¢alismay: reddederek toprak sahiplerine kar-
s1 acik bir isyan baglattilar. Valilige Hiiseyin Pasa ve surekasina

145 Lowther'dan Grey’e, no. 69, Istanbul, 7 Subat 1910 (FO 424/222).

146 Rapport sur la situation politique du vilayet de Van pendant le 2ieme trimes-
ter, 30 Haziran 1910 (MAE Nantes, E/45).

147 Rapport sur la situation politique du vilayet de Van pendant le 2ieme trimes-
ter, 30 Haziran 1910 (MAE Nantes, E/45).

281



kars1 alt1 yiiziin uzerinde dilekge verildi. Kurt koyluleri pasanin
geri donmek uzere oldugunu 6grenince, kendilerini korumaya
ve mulklerini savunmaya hazirlanmak icin silahlanmakta olan
Ermeni komsulanyla birlik oldular.'®

Haziran 1910a gelindiginde Ingiliz konsolos soyle yaziyordu:

Hukimet'in sozimona Patnoslu Huseyin Pasa ve hempasi-
n1 vergi bor¢lann 6demeye ve haksiz yollardan elde ettikle-
ri mulkleri mesru sahiplerine iade etmeye zorlama karan uy-
gulamaya konmadig gibi, bu egskiyamn ritbe ve ayncahklan-
nin geri alinmasi da artik higbir sekilde s6z konusu degil; hal-
buki, Hukumet'in belli bir sire dahilinde Iran’dan geri don-
meleri i¢in yaptig1 ¢agnlara uymamanin cezasi olarak bunla-
n ¢oktan kaybetmislerdi. Ve Osmanh sininni gecerken tahsil
edilen saghk vergisini 6demeyi reddettiklerinde, yetkililere ta-
leplerinde 1srarc1 olmamalan i¢in merkezden bir uyan almala-
n, bu reislerin (ve Hikiimet'in) ruh halini mikemmel bir se-
kilde yansiuyor.'4°

O halde, 1910’a gelindiginde toprak meselesiyle baglanti-
h sorunlar zirveye ulasmisti. Nitekim, 1910 yilindaki konso-
losluk yazismalarimin 6nemli bir kismi giderek kizisan top-
rak meselesinin takibine aynlmigti. Haikametin simir bolgeleri-
nin gig¢lu muhafizlan olarak gérdugu ve kendi arazilerinde bu-
yik nifuz sahibi olan Kirt reisleriyle arasini tamamen a¢may1
goze alamayacag belli olmustu. Yeni yoneticiler her ne kadar
Abdilhamid rejiminden farkh olduklann iddia ediyor olsalar
da, temel kaygilan neredeyse ayniydi ve sinir bolgelerindeki bu
askeri ve kulturel aracilarla benzer bir ¢aba als verisine girdi-
ler. Huseyin Pasa huikimetin gasp edilen topraklan iade ettir-

148 Rapport sur la situation politique du vilayet de Van pendant le 2iéme trimes-
ter, 30 Haziran 1910 (MAE Nantes, E/45); Safrastian'dan McGregor’a, Bitlis,
22 Nisan 1910 (FO 424/223). Eski Ermeni devrimcisi “Rouben” anilannda,
Ermeni devrimcilerin Mesrutiyetin ilanindan énce bile, henuz bir “mesele”
olmayan “toprak meselesi” konusunda ve Kurt agalannin koylulere yapukla-
n diger baskilar karsisinda birlik olusturmak igin Kurt reayayla iliskiye gegti-
gini kaydeder.

149 McGregor'dan Lowther'a, no. 41, Gizli, Erzurum, 21 Haziran 1910 (FO
424/224; FO 195/2347).
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me ¢abalarindan en azindan kismen vazge¢cmek zorunda kal-
digr ilk 6rnek olabilirdi, ama sonuncusu degildi. Ug¢anca Bo-
laum’de anlatnldig: gibi, hukamet sonraki birkag yilda, giglerini
birlestirip bir isyan ¢ikarabilecek ya da Ruslar tarafindan ayar-
tilabilecek boylesine nufuzlu bir grubun dusmanlasmasim 6n-
lemek icin tavizler vermeye devam etti. Osmanh baskentinde-
ki Ingiliz askeri temsilcisinin ITC'den yiiksek rutbeli bir subay-
la yapug gorasme, Ingiliz konsoloslannin bir suredir duyduk-
lan kuskulara tuz biber ekti: Ruslar Kurt reisleri arasinda birta-
kim isler ¢eviriyorlardi. Ingiliz temsilcisi soyle yaziyordu: “Bu-
nun ihtimali bile, Tark Hakumeti'nin bu Kurt reislerini karsi-
sina alip Ermenilerin topraklanyla ilgili sikayetlerini halletme-
sini hi¢ kuskusuz daha da giglestiriyor.”'°

Ancak toprak meselesinin ¢6zilememesinin tek nedeni bu
gibi korkular degildi. Valilerin kars: karsiya olduklan baska so-
runlar da vardi. Saymakla bitmeyecek kadar ¢ok Kart'a bazi or-
neklerde onyillardir tizerinde yasadiklan ve ekip bigtikleri top-
raklardan ¢ikarmalan dapediz imkansizdi. Ote yandan, Erme-
nileri (ve diger Kurt koylulerini) tamamen tazminatsiz da bi-
rakamazlardi. Sonra, topragin mesru sahiplerinin kim oldugu-
nu belirleme problemi vardi. Ne de olsa butun topraklar dos-
dogru gasp edilmemisti; pek ¢ogu yasal ya da en azindan yasal
gibi gorunen hileli yontemlerle ele gegirilmisti. Bunlara ilave-
ten, gorundugu kadanyla Toprak Kanunu’nun uygulanma bi-
¢imi ve uygulandig bolgeler arasinda bayuk farkhhklar var-
d1. Bu muazzam getrefilli bir problemdi. Sorunlann derinligini
gormek igin, 1910 yilina ait yazismalan daha ayrintih bir sekil-
de incelemek ve toprak meselesinin degisik raporlarda ortaya
¢ikan farkh yizlerine 151k tutmak yararh olacaktir.

Van’'daki Kurt ve Ermeni ileri gelenleri, Kurt agalann Ermeni
koylalerin elinden aldiklan topraklann iadesi i¢in Mayis 1910
tarihi uzerinde anlasmislardi. Yukanda gérdagumuz gibi, Ha-

150 Tyrrell'dan Lowther’a, no. 29, Istanbul, 20 Nisan 1912 (FO 424/231; FO
195/2405). Bu yazigsma Huseyin Paga’nin kisa bir sure 6nce 16. Asiret Ha-
fil Suvari Alayr'mn fahri komutanhgina (yeniden) atanmasiyla ilgili tarigma
baglaminda yapilmist.
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seyin Pasa lran’a, sahsen katildigh ve kararlarim destekleyece-
gine ant igtigi “Kurt-Ermeni Kongresi’nden kisa bir sure sonra
gecmisti. Iran'a kagis1 anlagmaya uymamak i¢in mimkun olan
her yolu deneme niyetinde olduguna isaret ediyordu. Ama da-
ha 6nemlisi, topraklarimn iade edilmesini saglamaya ¢ahsanlar
icin asil sorun, hikumeti meselenin halli i¢in fazla bask: yap-
mamaya iten kosullar gibi goruniyordu. Neticede, Huseyin Pa-
sa ve digerlerinin servetin surekliligini temsil eden mulkleri ia-
de etmek istememeleri dogald.

Topraklarin geri verilme sureci 1910’a kadar birtakim bolge-
lerde pek ¢ok Ermeni arasinda epeyce bir memnuniyet yaratm-
sa benziyordu. Ne var ki, bu kazanimlar devam etse de toprak
iadelerinin giderek azaldig), aradaki siirelerin uzadig ve gercek-
lesen kazamimlann dava iglemlerindeki sayisiz aksakhikla hizla
sifirlandig1 agiga cikt. Sorunlarin basinda, 1910 baharinda gika-
rildig1 ya da en azindan uygulamaya sokuldugu anlasilan “efen-
di baba maddesi” geliyordu. Fransiz konsolosuna gore, Devlet
Surasr'min “birdenbire” toprak meselesinin (mahkemeler yoluy-
la degil) idari yoldan ¢6ziimi yonunde verilen tek yanh talimat
ve iadelerin sadece 1325’ten (1908-9) once el konulan topraklar
icin gegerli olduguna, dolayisiyla da giincel taleplerin gegerli ol-
madigina karar vermesiyle bir “halet-i ruhiye degisimi” oldu.'’
Bundan kisa bir siire sonra, topraklarin iadesiyle ilgili idari tali-
matlarin giderek daha az uygulandig), davalarin dilekge sahiple-
ri lehine nadiren karar veren mahkemelere yonlendirildigi belli
oldu. Baz1 durumlarda, tapu senetleriyle ilgili bir y1gin problem
yuziinden sahipligi ispat etmek neredeyse imkansizdi. Ama da-
vacilarin mahn gercek sahibi olduklarin gosteren sarih tapulara
sahip oldugu davalarda bile, mahkemeler “Ermeni ve Kurt ¢ift-
cilerin protestolarina ragmen” ¢ogu durumda mulkun tapu sa-
hiplerine iadesini reddetmeyi surdurdu. Gozlemcilere gore, “ye-
rel mahkemeler tarafindan zalim Kurt reisleri lehine mazur gos-
terilemez hatalar islenmekte”ydi.'>? Koylilere idari talimatlar

151 Srabian’dan Bompard'a, no. 35, Erzurum, 21 Nisan 1910 (MAE Nantes,
E/120).

152 Salrastian’dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224).
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ya da mahkeme kararlan sonucunda topraklarin geri alma hak-
ki tanindiginda bile, bunlar agalara tazminat 6deyecek durum-
da olmadiklan i¢in topraklarim geri isteyemiyorlardi. Tazminat,
Ermenilerin bile prensipte adil oldugunu kabul ettikleri bir sey-
di (bu zararn kendi ceplerinden degil, hazineden karsilanmasi
gerektigi hissiyatinda olsalar bile).'>* Ama pek cok 6rnekte koy-
lalerin gereken paray1 bulmalar tek kelimeyle imkansizd.

Baz1 orneklerde koyluler diipeduz pes ettiler. Bitlis’teki Ingi-
liz temsilcisi soyle bildiriyordu: “Hiristiyanlar bu son zaman-
larda arazi ihtilaflan igin yerel mahkemeleri muhatap alma-
y1 birakuilar; mahkemelerdeki keyfi isleyis nedeniyle davalari-
m kaybedeceklerinden neredeyse eminler.”'** Fransiz konso-
losu da Ingiliz meslektasiyla aym yonde gorus bildirerek, top-
raklarim yitirmis olan koylilerin horlandiklarim ve agalarina
karsi tanikhik etmekten korktuklarimi ekliyordu.'® Bagka or-
neklerde, hak iddialarindan vazge¢meleri icin koylulerin goz-
leri korkutuluyordu. Ingiliz temsilcisinin bildirdigine gore Bit-
lis'te durum buydu: “Sekiz gun kadar 6nce Hazzo’dan (Mus’'un
sancag) buradaki vali muavinine, bir Ermeni’nin toprak anlas-
mazhiklan yizanden Kurtler tarafindan éldarulduguna bildi-
ren bir telgraf geldi. ... Bes guin 6nce gene toprak anlasmazlikla-
n yuzunden Catak’ta (Bitlis'in kazas1) bir Kurt Kurtler tarafin-
dan 6ldurulda.”** Ingiliz temsilcisi bir hafta sonraki rapgrun-
da sunlan ilave ediyordu: “Siirt sancagindaki Hiristiyanlar ile
Kurtler arasindaki toprak ihtilaflari nedeniyle Garzan ve Perva-
ri'de (Siirt'in kazalar1) kargasanin hakim oldugu, Musliiman re-
islerin gozdag: vermek ve protestolarim durdurmak igin Hiris-
tiyanlan oldiardukleri bildiriliyor.” '’

Burada, gasp edilen topraklarin iadesiyle ilgili bu sayisiz
problemi 6zetleyen birka¢ 6rnek verelim. Bunlardan birinci-

153 Bkz. Lowther'dan Grey’e, no. 495, Tarabya, 18 Temmuz 1910 (FO 424/224),
Srabian’dan Bompard’a, no. 42, 18 Mayis 1910 (MAE Nantes, E/120).

154 Safrastian'dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224).
155 Srabian'dan Boppe'a, no. 56, 23 Temmuz 1910 (MAE Nantes, E/120).
156 Safrastian'dan McGregor'a, Bitlis, 18 Temmuz 1910 (FO 424/224).

157 Safrastian’'dan McGregor'a, Bitlis, 25 Temmuz 1910 (FO 424/224); parantez-
ler metnin orijinalinde yer almaktadur.
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si Diyarbekir vilayetinin Ergani kazasindaki koylerin durumu-
dur. Oradaki Ingiliz temsilcisinin bildirdigine gore toprak me-
selesini tahkik etmek i¢in kazaya iki memur gelmisti. Koyluler
temsilciye, bunlann “yerel memurlarla gorismekten baska bir
sey yapmadiklan”ndan yakinmis ve tahkikatin bu konusmala-
nn otesine gegecegine inanmadiklanm soéylemislerdi. Temsilci,
mulk sahiplerinin tapusuna sahip olduklan koyleri geri alama-
diklan birka¢ 6rmek veriyordu. Bunlardan biri tipik olmas1 ba-
kimindan dikkat ¢ekiciydi:

1895 olaylanndan sonra, Silvan kazasindaki Bagnik koytinden
on iki Ermeni, yagmalanan mulkan iadesi karsihginda mer-
hum Seyfeddin Pasa ile yegeni Bedri Bey'’e topraklarim temi-
nat olarak gosterdiler. Mulk sahiplerinin itirazlarina ragmen,
1899'da bu topraklarin Seyfettin Pasa ile Bedir Bey'in ismine
temliki icin gerekli formaliteler tamamlandi. Simdi bu toprak-
lann uzerinde Bedri Bey ve merhum Seyfettin Paga’nin ogullan
oturuyor. Bundan bagka, Bedri Bey ile Seyfeddin Pasa'nin hig-
bir yasal hakka sahip olmadiklan Basnik'e komsu bahgeler de
kendi adamlannin isgali altinda.

Ingiliz temsilcisi son olarak, “baz1 toprak davalan dogrudan
vali tarafindan ‘idareten’ halledilse de, Hukumet'in genel politi-
kas sikayetgileri, esas olarak boyle davalarla ugrasmaya istek-
siz ve bu konuda ehliyetsiz olan mahkemelere havale etmek ol-
du” diye yaziyordu.'® Harput (Ma'muret'il-Aziz) vilayetinde-
ki Carsancak’ta yasanan ihtilaflar da el konulan muilklerin iade-
sindeki baska kangsikliklan ortaya koyuyordu. Oradaki Ingiliz
temsilcisine gére Mesrutiyetin ilan reayada 6nceki onyillarda
cesitli agalar tarafindan musadere edilen topraklanmn iade edi-
lecegi umudunu yaratmisti. Bu nedenle topraklannin geri veril-
mesi i¢in eylemlerini surdurduler. 1909 sonbahannda Carsan-
cak'in merkezi Peri'deki koyluler topraklarina tapu ¢ikarmak
i¢in yetkililere bagvurarak, 1.300 Ermeni ve Musluman kdylu
tarafindan imzalanmus bir dilekge verdiler. Peri kaymakam di-
lekgeyi kabul edip davay: ust makamlara gotirmeye ¢ahstiysa

158 Matthews'dan Lowther’a, no. 50, Diyarbekir, 19 Ekim 1910 (FO 424/225).
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da, Hozat'taki komisyon hangi topraklann tapuya kayith oldu-
gunu ve kimin uizerinde gorunduginu belirlemekte guglikler-
le karsilasti. Sonuglar kendisine iletilince vali koylulere ¢ikar-
lanmin korunacagim soyledi, ama kaymakama sadece tapusu-
nu ibraz edenlere ait topraklann iade edilmesini ve diger butiin
davalann mahkemelere havale edilmesini tembihledi. Kdyliler
buna itiraz ettilerse de dosya rafa kaldinldi. Bundan birkag ay
sonra yerel Ermeni cemaatlerinin liderleri, 6nde gelen beyler
ve on koylu meseleyi gorismek tizere Mezre’ye davet edildigin-
de, heyeti “[ya] derdimize derman, [ya] katlimize ferman” di-
ye bagiran bes yuz kadar koyli karsiladi. Vali sorunun adil bir
bi¢imde ¢ozillecegine sz verdi, ama koylulerin gitmesinden
sonra idare meclisi beylere ve agalara “Toprak sizin, koylileri
ister tutun, ister kovun” dedi. Nitekim, bundan sonra pek ¢ok
koylu topraklanndan kovuldu. Kdylaler bunun uzerine kom-
sulannin da katildig is birakma ve protesto eylemleri duzenle-
diler. Gene de talimatlar uygulanmaya devam etti; oysa vali ta-
pularda bir kansikhk saptamasi halinde bazi topraklan er ya da
geg koylulere iade edebilecegini beyan etmisti. Ne de olsa, ye-
rel beylerin ve agalann simdi iizerinde hak iddia ettikleri ihti-
laflh topraklann ¢ogunda duzgin bir arazi etiida yapilmams-
t1, dolayisiyla da dagitima sokulabilecek baz1 araziler vard.'®
O halde 1910 yihna gelindiginde, toprak meselesiyle ilgili sa-
y1siz problemin ustesinden gelmenin imkansiz oldugu ve su-
recte epeyce bir atalete yol agtigh belli olmustu. 1910 bahan-
na gelindiginde Kiirt ve Ermeni liderlerinin 1909°'da yaptiklan,
“zamaninda o kadar ¢ok umut baglanmis” o anlasmanin “bu-
yuk bir maskaralik” olmasindan supheleniliyordu.'®® Y1l so-
nuna gelindiginde, devlet memurlannin suregiden soruna adil
bir ¢ozam getirmek icin ellerinden geleni yaptiklan yerlerde
bile isten ¢ok laf uretildigi agikhik kazanmsti. Bitlis valisinin
1910'da goreve baglamasimin ardindan, toprak meselesi nede-
niyle Cukur nahiyesinde toplanan Ermeni ve Kurtlere yaptig

159 Matthews'dan Lowther'a, no. 41, Harput, 5 Eylal 1910 (FO 195/2347).

160 Morgan'dan Lowther’a, no. 10, Van, 25 Nisan 1910 (FO 424/223 [FO
195/2347'de de olabilir]).
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konusmayla ilgili bir konsolosluk raporu bu durumu tam ¢ip-
lakhgiyla ortaya koyuyordu. Vali “onlara sert bir dille reayanin
haklarim korumak i¢in kendisini bir ‘fedai’ gibi feda edecegi-
ni ve Bitlisli Haci Necmeddin Efendi gibi zalimleri ve gasp¢ila-
n1 dinamitle havaya ucuracagim” soylemisti.'®! Cok ge¢meden,
bu karmasik meseleyle ilgili bunaltic1 problemler nedeniyle va-
linin sorunun halli yolunda 6nemli bir sey yapmayacag bel-
li oldu — gorundugi kadariyla bu problemlerden biri de vali-
nin meseleyi kendi uygun buldugu yontemlerle halletmek i¢in
merkezi hiikiimetten destek alamamis olmasiyda. '®?

Toprak meselesini ¢6zme girisimlerinin verimsiz bir sekilde
yuruamesi, kismen miulkin asil sahibinin kamtlanmasiyla ilgi-
li kangikhklardan ve topraklar iade edilenlerin zararlarim te-
lafi etme yontemlerinden kaynaklamyordu; ama bunda huku-
metin bagka nedenlerden dolay: soruna tam bir ¢6zam getir-
me konusundaki beceriksizliginin ya da isteksizliginin de pa-
y1vard. Bu faktorler mesruti rejimin gelistirmekte oldugu yeni
“Kurt politikasi”yla yakindan baglantihyd.

Mesruti rejimin ilk gunlerinden itibaren belli olmasa da, top-
rak meselesi hizla huktimetin bir “Kurt politikas1” gelistirme
girisimleriyle i¢ ice gegti. Merkezi yonetimin Kurt nifus, 6zel
olarak da gogebe asiretlerle ilgili temel hedefleri bunlan Os-
manhlastirmak (daha dogrusu Turklestirmek) ve gesitli araglar
kullanarak kontrol altinda tutmakt. Taktiklerden biri Hamidi-
ye asiretlerinin disinda da zorunlu askerlige gecilmesi, digeri
ise egitimdi. Yeni rejimin buyruklarina uymay reddeden Kurt-
lere kars1 yaygin harekatlar da yuritalda. Burada, merkezi hu-
kumet siddet tekeline sadece kendisinin sahip oldugunu ve ye-
ni diizeni tammay1 reddedenleri zapturapt altina alip cezalan-
dirmanin yollarini arayacagim agik bir sekilde gostermeye ¢ali-
styordu. Bunlar genel tedbirlerdi, ama merkezi hiikiimetin dev-
let ile asiret bolgesindeki Kurtler arasinda olusturmaya ¢ahistig

161 Safrastian'dan McGregor’a, Bitlis, 19 Kasim 1910 (FO 424/225; belki de FO
195/23477).

162 Safrastian'dan McGregora, Bitlis, 19 Kasim 1910 (FO 424/225; belki de FO
195/23477?).
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yeni dengede toprak sahipligi meselesinin hesaba katildig1 bas-
ka girisimler de vard.

Yeni rejimin 6nemli bir hedefi de Hamidiye baglantilar saye-
sinde pek ¢ogu genis nufuz aglan kurmus olan 6nde gelen asi-
ret reislerinin gucina kirmakt. Ama artik Hamidiyeli (ve di-
ger) reislerin serveti ve otorite saglayic1 giict buyuk 6lgude, ¢o-
gu Kiirt ve Ermeni koylilerinden dogrudan gasp edilmis ya da
yasal veya hileli yollardan ele gegirilmis topraklann sahipligi-
ne dayamyordu. Arazilerin bu reislerden geri alinmasi, toprak
sahipligiyle iligkilendirilen giictin bitytuk kismimin ortadan kal-
dinlmasim saglayacakt. Bu gibi onlemler aynca halka mutlak
gucin asiret reislerinde degil hukumetin elinde oldugunu gos-
terecekti. Bununla birlikte, benimsenen politikanin bundan ote
amaglan vardi. Ashinda hukumetin tek istedigi topraklarim el-
lerinden almak suretiyle asiret reislerinin giictini kirmak degil-
di, bu gugla asiretlerin mensuplarim iskan etmeyi ve her asiret-
liyi kendine ait kugtik bir arazisi olan bir ¢ift¢iye donusturmeyi
tasarhyordu ki, bu 6nceki rejimin aklinda olandan pek de fark-
I bir plan degildi. Boylece, bolgelerindeki zenginlikleri kontrol
araclan ellerinden alinarak reislerin otoritesini kirmak mim-
kun olacakti. Ingiliz konsolosunun 1910'da bildirdigine gore
Van valisinin plam1 buydu. Gérunduagu kadanyla valinin giri-
simlerine hayranlik duyan konsolos soyle yaziyordu:

Vali reislerinin feodal boyundurugundan kurtulan Kirt asiret-
lilerinin banggl ve faydah uyruklar olacaginin kamitlanacag; ...
gorusunde. Eski rejim sirasinda asiret reisinin tum agiret top-
raklannin sahibi oldugunu ve agiretlilerin onun koleleri ola-
rak telakki edilebildigini soylilyor. Reis onlarin biricik istinaf
mahkemesiydi ve baska bir otorite tammyorlardi. Vali simdi,
eger mumkun olursa her Kurt asiretlisini mulk sahibi yapmak
ve korunma ve adalet i¢in Hukumet otoritelerine giderek daha
cok guvenmelerini saglamak istiyor. Bu sekilde, reislerin arka-
sinda kimse kalmayacag icin serden baska bir sey getirmemis
olan gugleri kinlmis olacak."®3

163 Morgan'dan Lowther’a, no. 7, Van, 3 Nisan 1910 (FO 424/223; FO 195/2347).
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Bu politika yeni rejimin kuvvetle arzuladig: asiretleri iskan
hedefiyle de baglantihydi. Hukimet asiretlerin yerlesmesi igin
bu yorelerde yeterli miktarda “bos” toprak bile tahsis etti.'® Bu
politika bolgeye Muisluman Cerkes muhacirleri yerlestirme ar-
zusuyla da baglantihydi.'®

O halde hiikiimet, —temelli iskan edilmelerini ve kendileri-
ni bir asiretin mensuplan olarak degil Osmanlh “milleti"yle 6z-
deslestirmelerini istedigi— Kurt asiretlilerine ve Cerkes mu-
hacirlere toprak vermek i¢in, o topraklan uzerinde hak iddia
eden Kurt ve Ermeni koylilerine iade girisimlerini sonuna ka-
dar gotarmeyi goze alamazdy; nitekim, asagida gorecegimiz gibi
hukimet baz1 durumlarda gocerlere ve muhacirlere dagitmak
uzere topraklara el koyma isini kendi ustlendi.

Ote yandan, bazi topraklan koyliilere iade etme cabalar si-
rasinda dahi, bu girisimler bolgede cemaatler arasi iliskilerde
muazzam bir gerginlige neden oldu. Alt vilayetten gelen ra-
porlar toprak meselesi yuzunden Ermeniler ile Kurtler arasin-
da artan gerilimlere isaret ediyordu. Ingiliz sefiri iki cemaat
arasindaki iliskileri “soguk” olarak niteliyor ve toprak mesele-
sinin “en fazla dikkat ¢eken” sorun olmaya devam ettigini be-
lirtiyordu.'®® Ingiliz temsilcisi de yakinlarda —1911 sonbaha-
rinda— bolgede yaptig1 “Vostan, Mus, Kig1, Peri, Erzincan, Ce-
misgezek, Hozat ve Harput” turuyla ilgili raporunda, “Erme-

164 Ornegin, Diyarbekir vilayet meclisi 1910 baharinda bu yonde bir karar almigtu
(Matthews'dan Lowther’a, no. 12, Diyarbekir, 11 Nisan 1910 [FO 195/2347]).
Asiretlerin Diyarbekir vilayetine iskam hakkindaki kanun icin bkz. Salname-
i Servet-i Funiin, 1911-12 igin eki, s. 71. Kurtler hakkinda uzun uzun yazan
Ingiliz seyyah Mark Sykes bu politikaya isaret ederek, bilhassa iskan edilmis
agiretler uzerindeki olumsuz etkilerine dikkat ¢ekmisti. Ona gore amag asi-
retleri kontrol alunda tutmak ve reayaya asimile etmekti (madden ve manen).
Bu politikaya tutsak olmus asiretlere 6rnek olarak Zirikan (Hamidiye) asire-
tini veriyordu. Ona gore daha yirmi yil 6nce “varlikh ve bagimsiz hayvanci-
lar” olan Zirikanlilar, (en azindan kismen) iskan edildiklerinden beri surile-
rine onceki kadar iyi bakammiyorlard: ve gelirleri azalmisu (Caliph’s Last Heri-
tage, s. 403-5).

165 Salrastian'dan McGregor'a, no. 16, Bitlis, 18 Haziran 1911 (FO 424/228; FO
195/2375); McGregor'dan Marling’e, no. 53, Gizli, Erzurum, 7 Temmuz 1911
(FO 424/228;, FO 195/2375); Travels and Politics in Armenia (Londra, 1914),
aktaran Walker, Armenia, s. 193.

166 Lowther'dan Grey’e, no. 596, Tarabya, 23 Agustos 1910 (FO 424/224).
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nilerin bulundugu neredeyse tum kazalarda hila ¢6zilmemis
olan toprak meselesi buyik bir sikayet konusu ve Ermeniler
ile Kirtler arasindaki kot iligkilerin kaynaklanndandi” diyor-
du.'®” Tabii ki basina en ¢ok Ermeniler ile Kurtler arasindaki
catismalar yansiyordu, ama Kurt koyluleri ile Kurt agalan ara-
sinda da pek ¢ok toprak ihtilafi vardi.'®® Yikselen etnik kimlik-
ler de bu ¢atisma siirecinde sekillenmeye basladi.

Kurt-Ermeni (ya da Misluman-Hiristiyan) iligkileri ~buyuk
o6lgide bu toprak ¢atismalan nedeniyle- hizla kotileyecek-
ti. Ama gergin olan sadece Ermeniler ile Kurtler ve genel ola-
rak koyliler ile toprak talep ettikleri agalar arasindaki iliskiler
degildi. Hukumet ile topraklan topun agzinda olan Kurt reis-
leri arasinda da biyuyen bir husumet olusmaktaydi. Reislerin
hosnutsuzlugu hukuamette ciddi bir isyanla kars: karsiya kal-
ma korkusu uyandiracak kadar bayudu. Hiiseyin Pasa gibi ni-
fuzlu Hamidiye reisleri, gii¢lerinin maddi temelini yok etmeye
kalkisarak ayricalikh konumlanni tehdit eden hukumete kar-
s1 ayaklanmak i¢gin gug birligine gitmek tizere Mugslu Haci1 Mu-
sa Bey gibi baska nufuzlu Kurt reisleriyle iliskiye gegtiler.'®?
Yeni hukumetin onlan askere almak, vergi 6demelerini sagla-
mak, Hamidiye reisleri olarak faydalandiklar avantajlar simr-
lamak, 6nceki rejim sirasinda edindikleri ve yararlandiklan di-
ger ayricaliklan ortadan kaldirmak i¢in atug) adimlar bu aga-
larin gozunu korkutmustu. Ama en buyitik korkulan nufuzla-
nmn maddi temelini —yirmi-otuz y1l icinde elde ettikleri genis

167 Konsolos YardimcisiMolyneux-Seel’den Lowther'a, no. 20, Van, 9 Ekim 1911
(FO 424/229,F0 195/2375).

168 Ornegin bkz. Molyneux-Seel'den Lowther’a, no. 20, Van, 9 Ekim 1911 (FO
424/229; FO 195/2375). Terzibasoglu ayni1 donemde Ayvalik gevresindeki
toprak mucadeleleriyle ilgili incelemesinde benzer bir noktaya parmak basar.
Terzibasoglu, bir kismi Kafkas ve Balkan gogleriyle baglantih olan 19. yuzyil-
daki nufus arusimin etkilerini ve bunun toprak-iggicu oramm nasil buyuk ol-
cude degistirdigini gosterir. Benim burada savundugum gibi, o da “yerel Mus-
luman nufus ile yeni gelen Musluman Cerkesler ve Giritliler arasinda [da]
gerginlikler cikmis™ olmakla birlikte, “mevcut toprak dagihim ve toplumlar
arasi iligkilerde bu degisiminin etkisi belirleyiciydi” sonucuna vanr (“Land-
lords, Refugees, and Nomads”, s. 69).

169 Bkz. McGregor'dan Lowther'a, no. 25, Gizli, Erzurum, 1 Mayis 1910 (FO
424/223; FO 195/2347).
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arazileri— kaybetmekti. Tehdit altinda olan sadece bu toprakla-
ra el koymakla edindikleri gii¢ de degildi; i¢lerinden pek ¢ogu
bu arazilere 6nemli yatirnmlar yapmist1. Ingiliz konsolosunun
sonradan isaret ettigi gibi, Kirt ve Ermeni koylulerinin sayisiz
mulkiine —ashnda onlarca koyune- el koymus, sonra da bura-
lara epey bir yatinin yapmis olan Huseyin Pasa'nin durumu ka-
nisikt. Konsolos, Hiiseyin Paga'nin “ge¢mis suglarina ragmen”
bolge igin oldukga ilerici bir toprak sahibi oldugunu, zira koy-
lerinde bazi 1slahat ¢alismalar yaptigin yaziyordu. Patnos “gok
pis ve bakimsiz bir yer olsa bile” simdiye kadar gordugu tcra
Kurt ya da Ermeni koylerine kiyasla daha iyi durumdayd. Pat-
nos’ta bir cami, bir mektep, birka¢ dukkan ve “bu kazada koy-
leri olusturan mezbeleler arasinda” iki-ti¢ tane dogru duzgun
ev vardi.'”? Son olarak, giderek artan sayida topraga sahis mah
olarak el kondugundan, anlasildig1 kadaryla gocerlerin kulla-
nabildikleri meralar da azalmaktayd.

Velhasil, hentiz boyle bir isyan icin gerekli 6rgutliluk duze-
yine erismemis oldugundan mikellef bir “Kirt hareketi”’nden
korkmak i¢in vakit biraz erkendi, ama tehlikenin kismen de
olsa gercek olmasi merkezi huktumeti Kirt reislerine yonelt-
tigi taleplerden vazge¢meye yoneltti. Devlet memurlar: ve Os-
manh aydinlan ilkenin toprak butunliguna tehlikeye sokan
dis tehditler algiladiklar1 bu kritik tarihsel donemecte, Kiir-
distan’in pek ¢oklarimin korktugu gibi yeni bir “Amavutluk”a
dénusmemesi i¢in tam taraflardan “Kurtler”i hos tutmalari-
i istedi.

Toprak meselesi bu denklemde belirgin bir bigimde 6ne ¢1k-
t1. Gunluk Osmanh basininda yazanlar Ermenileri hak iddia-
sinda bulunurken dikkatli olmaya ¢agirdilar ve ¢ok fazla bas-
ki1 yapmanin tehlikelerine kars: uyardilar. Hesapsizca hareket
etmemelerini ve “Gaspgilar”’dan so6z ederken daha dikkatli bir
dil kullanmalarin istediler. Ornegin, Tanin’de ¢ikan bir yazi-
da soyle deniyordu: “Gaspgilardan bahsederken bile, ¢ok faz-
la serbestiye kagilmamasi icap eder. Aksi takdirde memleket-
teki belli bagh sahsiyetler kendilerine ‘bu yeni Hukumet er ya

170 Smith'ten Mallet’a, no. 3, Van, 14 Subat 1914 (FO 195/2458).
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da ge¢ intikamim alacak ve bizi yok edecek’ diyeceklerdir ve
korkuya kapilacaklarindan, tabiatiyla feci hadiselere sebebiyet
vereceklerdir.”"”! Yazarlar toprak meselesinin er geg halledile-
cegini, ama simdilik en iyisinin Kiurt agalariyla aray1 bozma-
mak oldugunu soyleyerek Ermenilere sabirh olmalarim ogt-
layorlard.'”?

Hukumettekiler de bu guglu unsuru dasmanlastirmanin
akillica olmadigy dusuncesindeydiler ve II. Abdulhamid do-
nemindeki seleflerine benzer bicimde Kiurt agalarin1 yatstir-
mak ve endiselerini hafifletmek i¢in tedbirler almaya basladi-
lar. Kurt agalarinin yakinmalarinin pek ¢ogu huikiimetin top-
rak meselesini bunlarin ele gegirdikleri topraklan geri alarak
¢6zme girisimlerinden kaynaklandigindan, agalan yatistirmak
icin atilan adimlann birgogu toprakla da ilgiliydi. Boyle bir po-
litikanin benimsendigi daha Huiseyin Pasa’nin Iran’dan donu-
sunde gordugu sicak karsilamadan belliydi. Ingiliz temsilcisine
gore hukiametin Kurtlere karsi tavrinin yumusamakta oldugu-
na inanmamak zordu. Temsilci bu iddiasina, Osmanh toprakla-
rina “onur konuklan” olarak donen “kagak Kiirt reislerine oto-
ritelerin adeta teslim olmus olmalar1”n1 kamt gosteriyordu.'’?
Ama hukumetin topraklarim iade etmesi i¢in bask: yapip dus-
manlastirmamanin daha iyi olacagim dusundugu tek nufuzlu
Kurt reisi Huseyin Pasa degildi. Bolgenin dort bir yanindan, ge-
nel bir politika haline gelen bu egilimle ilgili raporlar yagiyor-
du. 1917’e gelindiginde, Ingiliz konsolosu hukiimetin toprak
meselesiyle ilgili politikasinda, Kiirt reisleriyle “Ermeniler aley-
hine” dostane bir anlasmaya varma egiliminin agir bastig1 hissi-
yatinda oldugunu belirtiyordu.'’* 1912’ye gelindiginde ise, 1TC
temsilcilerinin Kirtlere, Hiristiyanlardan gasp ettikleri toprak-
larin ve kdylerin sonugta iade edilmeyecegine dair s6z verdik-

171 5 Temmuz 1910 tarihli Tanin'den alinty; geviri (FO 424/224).

172 5 ve 6 Temmuz'da Tanin'de ¢itkan yazinin tamam igin bkz. Klein, “Power in
the Periphery”, Ek F.

173 McGregor'dan Lowther'a, no. 41, Gizli, Erzurum, 21 Haziran 1910 (FO
424/224,FO 195/2347)

174 McGregor'dan Lowther’a, no. 64, Gizli, Erzurum, 21 Agustos 1911 (FO
424/228; FO 195/2375).
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leri bildiriliyordu.'”® Bu gibi vaatlerin hummali se¢im atmosfe-
rinde yapihiyor olmas elbette ki tesadufi degildi. Onemli sayida
oy getirebilecek gii¢lu Kurt reislerine boyle teminatlar verilme-
sinin bir mantig1 vardi.'”®

O halde, toprak meselesi ile hitkumetin Kurt reislerini kon-
trol alina alma, aym zamanda da imparatorlugun toprak bu-
tanlagunun tehdit altinda oldugu kritik bir anda destekleri-
ni garantileme girisimleri yakindan baglantihydi. Kurtler her
an Ruslarla ittifak kurabilecek, Iran’a gegebilecek ya da dahili
bir isyanla muskulat ¢ikarabilecek bir grup olarak goruluyor-
du. Kirtlerin sade Osmanh vatandaslan olarak degil, “sakin-
cali” vatandaglar olarak goruldugu bir sureg gelismisti. Kurt-
ler sadakatini kanitlamasi gereken bir grup olarak kurgulam-
yordu (hi¢ kuskusuz kendileri de bu kurguya dahil olsalar da).
Gene de bazi memurlar bu adim1 baypas etmeye karar verdiler
ve sadik kalmamn onlann ¢ikarina olmasini sagladilar. Bu sa-
dece Ermeni vatandaslann ve tabi konumundaki Kurt grupla-
nn canlan ve dirlikleri pahasina degil, devletin kendi egemen-
ligi ve uluslararas: imaj1 pahasina oldu. Herkes toprakla ilgili
vaatler karsiliginda kendi partisine destek toplayarak yol alma-
ya calistigindan toprak meselesi siyasi gruplar arasindaki mu-
cadelelerde de rol oynadi. Bu yaklasim, Huseyin Pasa ve diger
Hamidiye reislerinin 1908 se¢imlerinde Tasnaktsutyun lider-
leriyle kisa émurli de olsa ittifak etmelerinde oldugu gibi, sik
stk beklenmedik ittifaklar yaratti, 1912 secimlerinde de siya-
sette etkili oldu.

175 Mugerditchian'dan McGregor ve Fontana'ya, no. 10, Diyarbekir, 7 May1s
1912 (FO 195/2405).

176 Buna karsihk Kurt entelektuelleri 6zellikle Kurt ve Ermeni toplumlar ara-
sindaki barig adina memleketlilerini toprak meselesini ¢ozmeye tesvik ettiler.
Bir Kurt gazetesi olan Roji Kurd'da bu konudaki goruslerini ortaya koyan bir
yazar, Kurtler ve Ermeniler toprak meselesini halletmez, “birbirleriyle el s1-
kismaz” ve bu konuda bir anlagmaya varmazsa gelecekte gergek bir isbirligi-
nin mumkun olmayacagim savunuyordu. Ayrica, davacilarin haklanm almak
icin mahkemelere baski yapmalanm ve herhangi bir grubun men(aatine hiz-
met etmeyecek tarafsiz yasalari uygulayan mahkemeler olusturulmas gerek-
tigini ekleyerek, toprak meselesinin gug sahipleri lehine ¢6zulmemesi gerek-
tigini ima ediyordu (Huseyin Sukri, “Arazi Meselesi”, Roji Kurd 4 (30 Agus-
tos, 1329 [12 Eylul 1913],s. 5-7).

294



Sonug

Bu bolumin amaglarindan biri, incelenen donemde Osmanh
Imparatorlugu'nun dogudaki sinir bolgelerine hakim olan sid-
detin bir kismina 151k tutmakti. Ermeni katliamlarim ahrsak,
bugtine kadar ¢ok az ¢alismada bu siddetin neyle ilgili oldu-
gu agiklanmaya ¢alisilmis, bunun yerine Muslimanlann Hiris-
tiyanlara uyguladig: siddetin eger 6zsel degilse, normal ve bek-
lenir oldugu varsayimiyla yetinilmistir. Halbuki devrede bagka
faktorler vardi. Somut maddi kazanimlar tehdit altindayds; sid-
det faillerinin eylemleri cogunlukla ekonomik saiklere dayam-
yordu ve sirf kadim bir etnik nefreti disa varmuyordu. Ote yan-
dan, bizatihi yasanan siddetin “insanlarin benlik, cemaat ve ta-
rih duygularimi dénustirdugu’ni saptiyoruz.”’ Baska bir de-
yisle, yasanan siddet ve bu olaylarin sonucunda billurlasmaya
baslayan yeni kimlikler “mevcut durumu dénusturdi ve 6z-
sel olarak bu durumun pargasi olmayan yeni bir tarihsel eylem
tarzi yaratt1.”'’® Catismanin gelisim stirecinde “onlar’in “bize”
neler yaptiklarina dair anilar ya da “onlar”in “bize” neler yapa-
caklarina dair korkular sekillendikge bir kaynak ¢atismasi ola-
rak baslayan sey etniklesti.'”® Etnik ¢atismada etnisiteyi nevi
sahsina munhasir bir sey olarak ele almamak gerekir; Mann'in
belirttigi gibi “Eger etnik topluluklar ¢atisma tirmandik¢a ho-
mojenlesiyorlarsa, agciklamamiz gereken sey tam da budur.”'8

Siddet ne Hamidiye’nin kurulmasiyla baglad1 ne de dagitil-
masiyla sona erdi. Aym sekilde, bu siddetin bir kismyla ilis-
kili olan toprak gasplar1 Hamidiye’yle baglamadig gibi Hami-
diye’'nin dagitilmasindan sonra da durmadi. Ama bu, Hamidi-
ye'nin Osmanh Imparatorlugu'nda yeni ve modern miilkiyet
iligkilerinin gelisim siirecinde 6nemli bir rol oynadig: gercegini
degistirmez. Asiret milislerinin mensuplan, kendine ait neden-
lerle segme Kiirt reisleriyle bir ¢aba ahs verisine girmeye karar

177 Pandey, Routine Violence, s. 43.

178 Ag.y.,s. 52.

179 Bu nokta igin bkz. a.g.y., s. 34.

180 Mann, Dark Side of Democracy, s. 21.

295



veren devletten aldiklan sinirsiz destekle kaynaklan ele gegir-
me yangsinda ozel bir avantaj elde etmis olduklanndan, siirecin
pargasi olan toprak gasplarinda buyik rol oynadilar. Toprak
gasp1 olgusu ve bununla el ele giden siddet 20. yizyila girerken
Kurt toplumunun toplumsal ve siyasi dinamiklerinin énem-
li bir veghesini olusturuyordu ve Kirtler ve Ermenilerle mes-
kan olan Osmanl agiret bolgesinde guctin degisen dogasini ba-
riz bir bicimde etkiledi. Toprak gaspi, siddet ve ytikselen etnik
catismanin genis arka plani, Birinci Diinya Savas sirasinda ger-
ceklesen Ermeni soykinminda 6nemli bir rol oynad: ve ashn-
da, gunimuzde Turk-Kirt iligkilerinin sekillenmesinde énem-
li bir paya sahiptir.
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BESINCI BOLUM

HAMIDIYE VE MIRASI

Birinci Diinya Savagi ve barigin tesisi

Hamidiye Hafif Suvarileri savastan onceki yirmi bes yil siire-
since adindan yeterince soz ettirmemis olabilir, ama orgutlen-
menin Birinci Dunya Savasi'ndaki faaliyetleri nedeniyle her ne
kadar kotu de olsa buyuk bir sohret edindigi kesindir. Bu, pek
¢ok gozlemcinin, daha sonra da akademisyenlerin Kiirt milisle-
ri ve Ermeni soykirimi arasinda kurduklan siki iliski nedeniy-
le boyledir. Asiret Hafif Suvarileri, lhtiyat Stavari Alaylar1 adiyla
yeniden olusturulmus ve dizenli ordunun emrine verilmisti.'
lhtiyat Suvari Alaylan’'nin Birinci Dinya Savasi'na katilhimi hak-
kinda ¢ok az sey bilinmekle birlikte, bazilarimin savas sirasinda
—cogunlukla Dogu Anadolu’daki Rus cephesinde olsa da— de-
gisik muharebe alanlarinda gorevlendirildikleri soylenebilir.2
Ornegin, Miran agireti bu cephede hizmet etmis ve ta Bulgaris-
tan'da gorevlendirilmisti.® Bununla birlikte, alaylarin ¢ogu Hi-
nis, Eleskirt, Ercis, Virangehir veya Van bolgesinde ustlenmi-

1 Dundar, Ittihat ve Terakki'nin Maslamanlan, s. 142-43.

2 Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 11.
Yasin, Batin Yonleriyle Cizre, s. 27; Altay, 10 Y1l Savas ve Sonras: (1912-1922),
s. 61.
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se benzer. Bir gorgu tanig1 Hamidiye askerlerinin —cakaralmaz
tufekleriyle— kendilerinden ¢ok ustiin Rus kuvvetleriyle ¢arpis-
mak tzere cepheye sevk edildigini ve beklenecegi gibi iglerin-
den pek ¢ogunun hayatim kaybettigini belirtir.?

Kurt milisleri savas sirasinda Osmanhlarin Ermenilere kar-
s1 duzenledikleri harekatlarda da yer aldilar.® Rus ordusunda-
ki Ermeniler yillar boyu kendilerine onca 1stirap ¢ektirmis olan
Kurt ahaliden 6¢ aliyorlardi ve Rus kuvvetleri Beyazit ve Eles-
kirt civarinda “etnik temizlik” operasyonlar baslatmisti. Bu
durum kuskusuz Kurt milis mensuplarim ve baskalarini, Er-
meni soykiriminin pargasi olan Ermeni katliamlarina katilma-
ya sevk etti. McDowall su yorumda bulunur: “Ermeni komsu-
larinin disman Avrupah giglerle olan baglantilan Kirtlere su-
rekli olarak kendi potansiyel zayifliklarim ve savunmasizlik-
larim hatirlatiyordu. Mezalimin Rus tehlikesinin en giiglu ol-
dugu doguya dogru gittik¢e bitytimesi ve asiretlerin Ermenile-
re koruma sagladiklar yerlerin muharebe alanlanndan epeyce
uzak olmas1 tesaduf degildir. Kisacasi, katliamlara katilan ¢o-
gu Kurt muhtemelen bunun bir ‘ya onlar ya biz’ meselesi oldu-
gu hissiyatindaydi.”’” Nuri Dersimi, Ermenilerin Kirtlere “Hey
Kurtler, nereye giderseniz gidin elimizden kurtulamayacaksi-
mz” dedigini yazar.® Pek ¢ok Kiirt uzun zamandir bélgeleri-
nin bagimsiz bir Ermenistan’a donismek tuzere oldugundan
korkuyordu — bu korkunun ge¢misi muhtemelen Avrupahla-
nin Kirdistan'da kendi “beylik”lerini kurmalan i¢in Ermenile-

4 Ergul, II. Abdulhamid’in Dogu Politikasi ve Hamidiye Alaylan, s. 85 (Kaynak:
Arfa). Aruk lhtiyat Suvari Alaylan olarak da anilan Hamidiye Alaylan'nin Bi-
rinci Dunya Savagi'ndaki rolu uzerine daha [azla bilgi icin bkz. Ergul, II. Ab-
dilhamid’in Dogu Politikas: ve Hamidiye Alaylan, s. 82-87; Lazarev, Emperya-
lizm ve Kurt Sorunu, s. 17; Talay, Eserleri ve Hizmetleriyle Sultan Abdiulhamid,
s. 84; Gultepe, “Hamidiye Alaylan”, s. 50 (bu arada, Gultepe —milliyetci bir
yazar olarak— Hamidiyelilerin Kurt olduklanm belirtmez ve onlardan “Turk-
men” agiretleri diye bahseder); Gunay, “Hamidiye Hafif Suvari Alaylan ve Er-
zurum”, s. 43.

5  Dersimi, Dersim’e ve Kurt Milli Mucadelesine Dair Hatiratim, s. 49.

Bkz. Bozarslan, “Histoire des relations kurdo-arméniennes”, s. 165; Ahmad,
Kurdistan During the First World War, ozellikle Bolum 5.

7 McDowall, Modern History of the Kurds, s. 104-5.
8  Dersimi, Dersim’e ve Kirt Milli Micadelesine Dair Hatiratim, s. 50.
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re yardim ettikleri yolunda soylentilerin yayildig1 1895-96'la-
ra kadar uzamir.? Baz1 Kirtler Ermeni komsularina karsi boy-
le siddet eylemlerine girismeyi, Ermenilerin topraklarim bir
kez daha geri almalan halinde olacaklardan korktuklan i¢in
kabul etmis olabilirdi. Ermeni bagimsizhgindan ve “Buyuk
Ermenistan”dan s6z eden milliyet¢i Ermeni soylemi, pek ¢ok
Kurt'a, Kurt sair Hac1 Qadiré Koyi'nin su sozlerine inanmak
zorunda birakmisti: “Kuran tizerine el basarim ki namus seref
diye bir sey kalmadi. Sayet bir Ermenistan olursa geriye tek bir
Kiirt kalmayacaktir.”'? Savas patlak verdiginde toprak meselesi
hala yakiciligim koruyor, Kurtler ile Ermeniler arasinda zaten
kotiye gitmekte olan iligkileri daha da bozuyordu. Ayrica, Er-
meniler ya tehcir edildikleri ya da katledildikleri i¢in artik top-
raklarimin basinda olmadiklarindan, Kiirt asiret reisleri ihtilaf-
I topraklan ellerinde tutabildikleri gibi, daha da fazlasim elde
edebileceklerdi. Bunu yapabilecekleri, 1915'te reislere resmen
Ermeni “emvali metruke”sini isgal etme izninin verilmesinden
sonra iyice netlesti.'" Bu kitapta Ermeni soykirmina odakla-
nmilmasa da, Hamidiye Hafif Suvarileri, 6zellikle de toprak gas-
p1 faaliyetleri bu hikayenin kuskusuz 6nemli bir parcasini olus-

9  Sadettin Pasa 1896'da Van bolgesinde Kurt reisleriyle bulustugunda defalar-
ca bu soylentinin asilsiz oldugunu anlatmaya galismisu (bkz. Sadettin Pasa’nin
Anilan). Ne var ki, Fransa, Ingiltere ve Rusya tarafindan ortaya konan reform
plamindan haberdar olduktan sonra pek ¢ok Kurt'un buna inanmis olmasi an-
lagilir bir seydi. Planda alu vilayetten Ermeni vilayetleri olarak soz ediliyor ve
bunlann 6zel bir yonetimi olacak tek bir Ermeni vilayeti halinde birlestirilme-
si oneriliyordu (reform gundeminin icerigi i¢in bkz. Dersimi, Dersim’e ve Kurt
Milli Mucadelesine Dair Hatiratim, s. 58-66).

10 Aktaran Ahmad, Kurdistan During the First World War, s. 159.

11  McDowall, Modern History of the Kurds, s. 104. Dundar’a gore, sadik agiretler
memleketlerinin yakinina iskan edilirken, supheli olanlar daha baudaki bol-
gelere yerlestirilmislerdi (s. 143). Toprak gaspinda ve bundan kimin menfaat
elde eutiginde bu politikanin da rolu olmus olabilir. Bu topraklardan bir kis-
mina, s6z konusu agiretlerin yam sira ¢ok sayida multecinin iskaninda da ya-
rar vardi (Dundar, [ttihat ve Terakki’nin Muslamanlan, s. 183-84). Suny (Loo-
king Toward Ararat, s. 28-29) Ermeni soykinminin ardinda yatan dinamigin
kisa ama saglam bir 6zetini verir —bununla birlikte, bu incelemenin amaglan
agisindan sunu da belirtmemiz gerekir ki, pek ¢ok Kurt'a Ermeni hemsgerileri-
ne yonelik katliamlara kaulmaya iten, ekonomik ve diger faktorleri o da dik-
kate almaz. Suny'ye gore, Hamidiye Alaylar basit bir sekilde Osmanh Devleti
tarafindan ve Ermenilere kars: kullamlmisti.

299



turur; umarim, bu inceleme soykinmin ayrintilarim -ozellik-
le de faillerin resmi talimatlarin veya etnik ya da dini faktorle-
rin otesindeki saiklerini— daha iyi anlama ¢abalarimiza katkida
bulunur. Hamidiye mensuplarimin Ermenilerle isbirligi etmeyi
menfaatlerine daha uygun bulduklarinda resmi talimatlan gor-
mezden geldiklerini, ama islerine geldiginde arkalarindaki dev-
let destegini kullanmakta ya da ashinda bu destegin devamim
saglamak icin Ermeni devrimci faaliyetlerini bahane etmekte
duraksamadiklarim gormiustiik.

O halde, baz1 Kirt asiretleri savasta Osmanh saflarinda hiz-
met etmisti, ama simdi devletin tavrindan buyuk bir dis kirk-
higina ugrayan ve Rusya'yla bir tur ittifak kurmaya ¢ahsan (ya
da Rus tekliflerine karsihk veren) bagkalari vardi. Bu grup ger-
cekte epey kugik olmasina ragmen, bu yolla Kurtlerin belki
de bagimsiz bir Kirdistan seklinde Osmanh Devleti'nden 6z-
gurliklerini kazanabilecekleri umudunu tasiyordu. Savas si-
rasinda gelisen milliyetgi hareket, 6nde gelen Kurt simalarin
bir araya getiren tuhaf bir bilesime sahipti: Uzun sure milliyet-
ciligi tesvik etmis olan Bedirhanlar ile bu ailenin, Huseyin Pa-
samin da aralarinda bulundugu yumurtalar1 baska bir sepete
koymay: se¢mis olan eski dusmanlari.'? Bununla birlikte, mil-
liyet¢i bir Kirt hareketi gercek anlamda ancak savas ertesi do-
nemde, Kurt toplumunun farkh kesimleri geleceklerini belir-
lemenin yollarin ararken boy vermeye basladi. Milliyetgilik o
vakitler herkesin, hatta ¢ogunlugun pesinden kostugu bir akim
degildi, ama 1918'de savasin bitmesiyle birlikte Kurt toplumu-
nun biyiyen bir kesimi igin giderek daha 6nemli bir hareket
haline geldi.

Literatirde II. Mesrutiyet doneminin Kurt kulupleri ile sa-
vastan sonra kurulan milliyet¢i Kurt orgiitleri arasinda sik sik
dogrudan bir baglant1 kurulursa da, bu iligki ¢ogu kez ileri su-
ruldugu kadar berrak degildir. Ugtincu Bolim'de gordagumuz
gibi, ITC yonetiminin ilk doneminde Istanbul'daki ana kulup
ile tagradaki “Kurt kulupleri” arasinda belirgin bir fark vardi.
Uyeler tasra subelerine Kurt milliyetciligini bir ideoloji olarak

12 Klein, “Claiming the Nation”.
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benimsedikleri i¢in degil, daha ¢ok onceki rejim sirasinda ya-
rarlandiklar ayricahklan korumaya ¢alistiklan igin katihyor
ve bu konuda kendilerine yardima olabilecegini distundukleri
orgitlere giriyorlardi. Istanbul kulibu i¢in ise bunun tersi ge-
cerliydi. Buyuk boluminu Kiirt entelektuellerinin ve egitimli
ileri gelenlerin olusturdugu kulubun uyeleri, farkli kokenler-
den Osmanlilara giderek daha anlamh gelen milliyetcilik ideo-
lojisiyle tamsiktilar. O halde, savas ertesinde kurulan Kurt 6r-
gitlerinin, bunlarin benimsedikleri programlarin ve ¢ikardik-
lar1 gazetelerin belki de herhangi bir tasra subesinden ¢ok Is-
tanbul’'daki onculeriyle baglantih oldugu noktasina agiklik ge-
tirmek gerekir. Bu arada, ge¢ Osmanh doneminde milliyetgilik
ideolojisini benimseyen pek ¢ok kisinin kendini aym1 anda hem
Osmanh hem Kiirt ilan etmekte beis gormedigini —baska bir
deyisle aynlik¢1 temayulleri olmadigimi— da belirtmeliyiz.'® Bu-
nunla birlikte, savas ertesi donemde yasanan 6nemli degisimler
de vardu: Milliyetgi Kurt orgutleri artik sadece savas 6ncesinde
kurulmus kuluplerin izinden gitmiyor, bayik o6l¢ide Wood-
row Wilson'in On Dort llke’sinin etkisiyle milliyetciligin Mes-
ruiyetin dili, cesitli toplumsal ve siyasi mucadeleleri verirken
kullanilacak séylem durumuna geldigini fark ederek kendile-
rine bunu temel ahiyorlardi. Ancak, dogmakta olan Kurt milli-
yetci hareketi de kendi icinde gesitlilik gosteriyor ve saflarinda
Kurt elitinin farklh unsurlarim barindinyordu.

Lakin, Yunanhlarin 1919'da Anadolu’yu istila etmesi Kirt
milliyet¢i hareketinin tizerine gegici bir golge dusurdu. Os-
manh Imparatorlugu istila ediliyordu ve bagka Osmanh uyruk-
lan gibi pek ¢ok Kurt'te de vatanperverlik duygulan guglen-
misti. Pek ¢ok 6rnekte bu sadakat duygusunu uyandiran, gi-
derek milli bir lider olarak gérulmeye baslamis olan Mustafa
Kemal Pasa’ydi. Mustafa Kemal Kurt ileri gelenleriyle ittifak-
lar kurmanin yollarim ariyordu ve dogmakta olan cumhuriyet-
le ilgili korkularin yatisirmak icin onlarla muizakereler yurtit-
ti. Baz1 Asiret Hafif Suvari Alaylan da dahil olmak tzere pek
cok Kurt lideri savas sirasinda Mustafa Kemal'in kuvvetlerine

13 Klein, “Kurdish Nationalists and Non-Nationalist Kurdists”.
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destek verdi." Bunlardan bazilan vatanperver saiklerle hare-
ket ediyor olabilirdi,'® ama Olson’in isaret ettigi gibi, bagkala-
nii¢in tavir degisikliginin sebebi, ihtilafh topraklar ve yeni gasp
edilen Ermeni topraklan tzerinde hak iddia edebilmek i¢in
Mustafa Kemal ve hukumetinin destegine ihtiyaglar olacagini
ongormeleriydi.'® Daha bagkalari, bunun Kirtlerin —yeni dev-
letin Kurt nufuslu bolgelerdeki hakimiyetinin niteligi tizerin-
de so6z hakkina sahip olabileceklerine dair teminatlar gibi— baz
taleplerini guivenceye almanin anahtan olduguna inamyordu.
Bununla birlikte, anti-Kemalist propaganda faaliyetlerine giris-
mis ve artik ayrihik¢l olan bir Kurt milliyetgiligini destekleme-
ye baslamis olan bagka Kirtler de vardy; ayrihkeilik, Kurt kim-
lik politikalarim temsil eden biiytik resimde yeni bir yonelim-
di. 1918’e kadar Kemalistler i¢in de savasmis olan Cibran asire-
tinden eski Hamidiye reisi Halit Bey bu yeni gelismenin énem-
li simalanndan biriydi."”

Kurt toplumunun cesitli kesimleri arasinda harbe ve onu ta-
kip eden Turk Kurtulus Savasr'na verilen tepkiler farkhyds,
ama Turk bagimsizlik hareketinin yiikselen liderliginin yeni
“Kurt meselesi’ne iliskin hissiyat1 da bir o kadar kanisikti. Ka-
zim Karabekir'in 1920'de kaleme aldig1 “Kurt meselesi” konu-
lu bir dizi rapor, bu ikircikli ruh halini gozler 6nune serer. Ra-

14 Tuncay, Turkiye Cumhuriyeti’'nde Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmasi, s. 112,
dipnot 5; Kazim Karabekir, Kiirt Meselesi. Baz1 alaylar, Milli Mucadele sira-
sinda patlak veren Dersim'deki Koggiri Kurt isyani gibi dahili ayaklanmala-
n bastirmak i¢in de kullamilmis olabilir. Esengin bu baglamda Sivas 6. Suvari
Alayr'ndan soz eder (Milli Micadelede I¢ Ayaklanmalar, s. 183-85). Ancak bu
alayin Hamidiye'den geriye kalanlardan biri olup olmadig1 tam olarak agik
degildir.

15 McDowall'in belirttigi gibi, Temmuz 1919'da Erzurum Kongresi'nde dile ge-
tirilen saltanat ve hilafetle birlikte imparatorlugun butanlagunu koruma ge-
regi ve alt1 vilayetin imparatorlugun aynlmaz par¢as: oldugunun ilamyla bir-
likte, “Herhangi bir Kurt, Hiristiyan tehdidi karsisinda Anadolu'nun butin-
laganun korunmasini, dolayisiyla da [arkh etnik kokenlerden Muslumanlari
bir arada tutan saltanat ve hilaletin muhafazasim nasil reddedebilirdi?” (Mo-
dem History of the Kurds, s. 127).

16 Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 37.

17 Ag.y..s. 27-34; Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet),
s. 280-88.
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porlar Turk ordusunda Kurtlerden yararlamip yararlanilmaya-
cagl ve bunun sartlan belirlenirken gudulen siyaseti daha iyi
anlamamiza da yardimai olur. Yeni kurulan Bayik Millet Mec-
lisi'nde askeri asiret drgitlenmelerine ne yapilacagi konusun-
da tartismalar vardy; bazilar bunlarin korunmasindan, baskala-
1 dagitilmasindan yanaydi. Karabekir Kirdistan'da en azindan
modern altyap: yerlesip devlet kontrolu ve kurumlan koklesin-
ceye kadar Kurtlerin orduya alinmasina kesinlikle kars1 olan-
lardandi. Karabekir Kurtleri silahlandirmamin tehlikeli oldu-
guna inamyordu ve i¢lerinden bazilarimin hareketlerinin (hu-
kumete karg: silahlanmak ya da dagman kuvvetlere destek sag-
lamak gibi), Kurtlerin tamaminin niyetlerine terciman oldugu
kanaatindeydi. Buradan hareketle, Kiirtlerin herhangi bir sekil-
de orduya alinmasinin i¢ ve dis politika kadar tlkenin “maddi
ve manevi” selameti i¢in bir felaket olacagim savunuyordu.'s
Karabekir'in sdylemi Hamidiye'nin olusturulmasimn ilk yilla-
rinda ¢ikan tartismalardaki soylemin bir yansimasiydi. Ashn-
da bu tarigmalarin parametreleri cumhuriyet yillarinda da de-
gismedi ve bugiin de bir sekilde gecerli olduklan soylenebilir.
Turk askeri ve siyasi liderliginin Kurtlere yonelik ikircik-
li tavr hukumetin gelisen Kurt politikasinin temel bir 6zelli-
gi olmaya devam edecekti. Geleneginden geldikleri Osman-
I1 liderleri gibi onlar da Kurtleri modernlestirilmesi gereken
geri kalmis ve ihanet potansiyeline sahip bir unsur olarak go-
rayorlardy; simdi bir de milliyet¢ilik mevzuu 6ne gikuigindan,
Kurt kimliginden koparilmalan ve Turklestirilmeleri gereki-
yordu. Nitekim, cumhuriyetin kurulmasindan sonra bu politi-
kalar kanunlastinlacak, ama asiret milisleriyle ilgili olarak, Ka-
rabekir'in raporlarimn “Kurt meselesi’ne bakisindaki tereddut
hukumetin Kurt politikasimin belirgin bir 6zelligi olarak kala-
caktl. Karabekir ve digerlerinin asiretli Kirtlerin orduya ahn-
masina kargi ¢ikan beyanlarina ragmen, gercekte Asiret Stuva-
risi'nden geriye kalanlar en azindan gelecek on y1l boyunca ¢e-
sitli muharebe alanlarinda kullanilacakti. Osmanl Devleti gibi
Turk devleti de algiladigy “tehditler”i tartt1 ve hasim olarak gor-

18 Karabekir, Kurt Meselesi.
303



dugu unsurlardan birini o genis, ucra ve biyik ol¢ude erisil-
mez sinir bolgesinde devlet guctunun bir uzantisina dénustiire-
bilmek i¢in eline silah ve otorite vermek suretiyle tarafsizlastir-
maya ¢alisti. Bu hesap, Guneydogu Anadolu'da PKK’yle (Parti-
ya Karkerén Kurdistan-Kurdistan ls¢i Partisi) savasmasi 6ngo-
rilen, ama pek ¢ok bakimdan tam da temsil etmesi amaglanan
devlet otoritesini baltalayan Koy Korucular’mn olusturulma-
siyla 1980’lerden beri yasanmakta olan siirecte goruldugu gibi,
altist edici neticeler dogurdu. Hamidiye Hafif Stivari Alaylan,
Osmanh daha sonra da Turk devleti ile Kirt nufusu arasinda-
ki ¢aba alis verisi hikayesinin 6nemli bir par¢asiydi. Hamidiye,
dagilan imparatorluk ile halefi olan en buyiik devlet arasindaki
onemli bir halka olusturur ve bugin de devam eden dinamik-
leri temsil eder.

Bagimsizhigin kazanilmasindan sonra, Turkiye Cumhuriye-
ti'nin yeni liderligi kisa sure i¢inde Kiurt nufusun buyuk bir ke-
siminin yabancilastirilmasiyla sonug¢lanan bir dizi politikay:
acik bir sekilde uygulamaya basladi. Karabekir gibi yuksek riit-
beli askerler kapal kapilar ardinda baska turli konusgsalar da,
Mustafa Kemal Turkiye Cumhuriyeti ilan edilene kadar Kurt-
lerle olan muhaberatinda Turk-Kurt ve Misliiman birligine
vurgu yapmist1. Ne var ki, bu resmi sdylem ¢ok gegmeden de-
gisti. 1923'te yapilan yeni Turkiye Buytk Millet Meclisi se¢im-
lerinde hukumetin Kurtlerin kendi belirledikleri adaylan gos-
termelerine izin vermeyecegi belli oldu. Kiirt bolgelerinde ¢o-
gu yerden Turkler aday gosterildi. Bundan boyle “Kurdistan"a
higbir resmi atif yapilmayacak ve Kurt yer adlan Turkgelestiri-
lecekti. 1924’te Kurtge resmen yasaklandi, son olarak da Kurt-
ler ile Turkleri bir arada tutan son bag olan hilafet kaldinldi."

Bu politikalar karsisinda Kurtlerin yeni rejime muhalefeti gi-
derek yayginlasarak bir halk hareketine donustu. Bu gelismeler
1921'de kurulmus olan milliyet¢i Kurt cemiyeti Azadinin top-
lumsal bilesiminin degismesinde de etkili oldu. O tarihe kadar

19 Bkz. McDowall, Modern History of the Kurds, s. 191-92; Van Bruinessen, Agha,
Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), s. 282-83; Bozarslan, “Tribus, confréri-
es et intellectuels”, s. 65-70.
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mensuplan ¢ogunlukla Kurt ileri gelenlerinden olusan hareke-
tin, bilhassa Kurdistan kusatan tarikat aglar aracihgiyla Kurt
toplumunun daha genis kesimlerinden yandas edinmesi artik
hi¢ zor degildi. I¢lerinde 6nde gelen baz1 eski Hamidiye reisle-
rinin de bulundugu Azadi'nin lider kadrosu 1924'te Seyh Said
Isyan: olarak bilinen ayaklanma igin hazirhiklara bagladi. Hu-
kumet planlardan haberdar olmustu ve daha ayaklanma basla-
madan bazi elebaslanm tutuklayabilecek durumdaydi, ama ge-
ne de ertesi bahar isyan patlak verdi.?’ Ayaklanma pek ¢ok ne-
denden dolay: basarisizhiga ugradi ve akabinde isyan bolgele-
rindeki Kurtlere buyuk bir siddet uygulandi. Ve ¢ok gecmeden
devletin baskic1 politikalan isyana katilmamis, hatta bir ihti-
mal bastinlmasinda hiikiimete destek vermis olan Kiirtlere ka-
dar uzand1.2' Muazzam sayida Kurt bolgeden surulda ve pek
cok katliam haberi duyuldu. Ama Turk devleti belki de ulke di-
sindaki imajim diizeltmek i¢in 1928'de baz1 Kirtlerin memle-
ketlerine donmelerine izin vermeye baslad: ve topraklan eski
agalarina iade etme sozu verdi. Bu adimlara bir yandan da yeni
Turklestirme girisimleri eslik etti.

Butin bu yasananlar karsisinda, surgundeki Kurt mubhalif-
leri arasindan Xoybin adinda yeni bir siyasi orgut dogdu;?? bu
grupta baz1 eski Hamidiye komutanlan ile baz1 agalar da yer
aliyordu. Agalar surgune gonderilene kadar Kemalist rejime sa-
dik kalmislardi. Huseyin Pasa Hayderani'nin durumu ise her
ikisine de uyuyordu: Eski Hamidiye komutam $eyh Said isya-
nimn bastirilmasina destek olmus, gene de surgun edilmekten
kurtulamamist1. 22 Agn isyaninin elebagi lhsan Nuri Pasa da pek

20 Van Bruinessen, Agha, Shaikh and State (Aga, Seyh ve Devlet), Olson, Emer-
gence of Kurdish Nationalism; Cemal, Seyh Sait Isyani; W. Jwaideh, “Kurdish
Nationalist Movement” (Kurt Milliyetciliginin Tarihi); Kazemi, “Peasant Upri-
sings”; McDowall, Modern History of the Kurds.

21 Cemal, Seyh Sait Isyany, s. 66.

22 Alakom, Xoybun Orgutii ve Agn Ayaklanmast.

23 lhsan Nuri Pasa, Agn Dag Isyan, s. 74-75. Bu noktada, Thsan Nuri'nin Kér Hu-
seyin’i bir “[irsatg1” olarak gordugunu belirtmek yerinde olacakur; Kor Huse-
yin Agn isyam sirasinda silah arkadaslannin sinirdan gegmesinin engellenmesi-
ni emrederek onlara ihanet etmisti. thsan Nuri'ye gore bu, Kor Haseyin'in o s1-
rada Turkler i¢in ¢aligmaya karar vermis oldugunu gosteriyordu (s. 117-21).
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cok baska Kurt lideriyle birlikte, izledigi Kurt politikalan yu-
zunden hukuametle arasinin agildig1 1924’e kadar Kemalistle-
ri desteklemisti2* Xoybtn'un lider kadrosu ¢ok gegmeden ba-
gimsiz bir Kurdistan kurmak amaciyla tinli Agr isyamm basg-
latacak kadar gii¢ topladi. Ama oncekiler gibi bu isyan da basti-
rildi. Agn, 1930 ortalarindaki Dersim olaylarina kadar gercek-
lesen son buyuk Kurt isyam olacakti.

Hamidiye ile donemin Kurt milliyetci hareketi arasinda bag-
lant1 kuran Robert Olson, Hamidiye Alaylar’'min “Kurt milli-
yetciliginin 1891'den 1914’e kadarki dogum surecinde, yir-
mi yildan uzun bir sure Kurt guctne dayanak hizmeti veren
onemli bir merhale” olarak gorulmesi gerektigini savunur.?®
Olson’a gore, Kurt asiretlileri milliyet¢i dusuncelerle, yakin
cevrelerinin disina seyahat etmelerini gerektiren asiret milis-
lerindeki gorevleri ve milliyetgi fikirlere asina olan Turk ve
Arap subaylanyla kurduklar temaslar sonucunda tanismislar-
di. Hamidiye reislerinin ¢ocuklarimin Asiret Mektebi’'nde egi-
tim gormeleri de onlan milliyetgiligin de aralarinda bulundu-
gu yeni fikirlerle tamstirmisti. “Hamidiye, Kurtlere daha bu-
yik bir dunyay1 deneyimleme ve kavrama firsatim ver[mis]
di.”?® Olsoninki kuskusuz mantikh bir tespittir, ama ben eski
Hamidiye reislerinin yukselen milliyet¢i hareketle baglantisi-
na farkh bir yorum getirecegim. Hamidiyeli reisler ashinda Ol-
son'in savundugu kadar ¢ok seyahat etmemislerdi ve bu tec-
rubeyi iclerinden ¢ok az1 yasadigindan, milliyetciligi dis din-
yaya acildiklar i¢in benimsemis olamazlard: — eger ve bir ta-
rihte benimsedilerse. Buna karsilik, birtakim Hamidiye reisle-
ri II. Abdulhamid déneminde yararlandiklan buyik ayricalik-
larin yeni rejimde yavas yavas budandigim ya da en azindan
tehdit altina girdigini gormuslerdi. Bu memnuniyetsizlikle, i¢-
lerinden bazilan goruniiste milliyet¢i muhalefet hareketleri-
ne katilmaya basladi. Gene de, Hamidiye reisleri ve diger nu-
fuzlu Kurt simalar1 sadece ele ge¢irmis olduklan mulklerin ve

24  Vanl'nin, lhsan Nuri Pasa'min Agn Dag Isyani'na yazdigi 6nsoz, s. 40-41.
25 Olson, Emergence of Kurdish Nationalism, s. 12.
26 Agy.
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geleneksel ya da yeni 6zgurluklerinin tehdit altinda olmasin-
dan dolay tepkili degillerdi; is onlarin da faydalanmay:1 umdu-
gu egitim ve ulasim alanindaki son yenilikler i¢in yatirim yap-
maya geldiginde devletin onlan dipediiz gormezden geldigi-
ni hissediyorlardu.

Hiseyin Pasa bu gesitli sikayetleri daha 1914’te Van'daki In-
giliz temsilcisine ifade etmigsti. Konsolos Smith, Hamidiyeli re-
isle yaptig1 uzun gorismeyi yorumlarken Huseyin Pasa’nin es-
ki rejimin gidisine sadece Ermenilerin yeni elde ettikleri 6z-
gurlik nedeniyle degil, daha da ¢ok, birtakim koyleri yeter-
li bir tazminat almadan teslim etmeye mecbur edildigi ve mas-
raflanm kendi cebinden karsiladig1 pek ¢ok imar isinin karsi-
higin1 alamadig igin de hayiflandigini anlatiyordu. Pasa Hami-
diye suvarilerinin sayisini azaltan, birkag alay: tek bir alayda
birlestiren ve eski ayricaliklarim buyuk 6l¢ude budayan yeni
duzenlemeden de yakimiyordu. Aslinda bu reformlann higbir
hukmu yoktu, ama reisler tek bir alayda birlestirilen, pek ¢ok
omekte de Turk subaylannin nezaret etmekte oldugu alayla-
n uzerinde kontrola kaybetmek istemiyorlardi. Huseyin Pasa
hukumetin $emdinan $eyhi'ne kars1 diizenledigi son hareka-
tin da Kiurtlerde buyuk bir 6fke uyandirdigim soylemisti. Oy-
le ki, pek ¢ok Kurt yakinlardaki Tiurk birlikleri arasinda ¢ikan
son tifus salgimnin seyhlerine karsi duzenlenen bu harekata
Allahin verdigi bir ceza olduguna inaniyor ve valinin felg ol-
masini bekliyordu. Bunlar ahisildik yakinmalar olabilirdi, ama
Huseyin Pasa kendisinin (ve genelde Kirtlerin) vilayetin geri
kalmishgindan hukumeti sorumlu tuttugunu da eklemisti. Os-
manh Kirdistan'inin durumunu Ruslarin Kafkasya'daki “ma-
mur” vilayetleriyle kiyaslayan pasa, kendi memleketinin “cip-
lak ve bos” oldugunu soylemis ve hikumetin Kurtlerin refa-
h i¢in hi¢bir sey yapmadigindan yakinmisti. Pasa’ya gore Er-
menilerin Avrupah savunuculan vardi, ama Kiurtlerin destek-
cisi yoktu ve kendileri igin tek ¢ikis yolunun bir Kurt 6nderi-
nin etrafinda birlesmek oldugunu hissediyorlardi. Isin ilging
yam, Huseyin Pasa bolgeye Avrupah miifettislerin gelmesini
hos karsihyor gibiydi, ama bunlann sonunda Kiirtlerden yeni
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topraklar alip Ermenilere vereceklerinden ve Kurtlerin tazmi-
nat almaksizin topraklarindan ¢ikarlacaklanndan korkuyor-
du. Son olarak, yeni rejimde Kurtlerin I1. Abdulhamid déne-
minde yararlandiklan ayncalik ve sadakat baglan yok olmustu
ve kapiya dayanan savasta Jon Turk rejimi imparatorlugu bir
arada tutamayacag i¢in arik kendi kaderlerini tayin etmeleri
gerektigine inamyorlard1.?’

O halde, baz1 Hamidiye mensuplan gercekten de yeni Kurt
milliyetgileriyle gug birligine gitmislerdi, ama bunun nedeni
Olson’in savundugu gibi 6yle pek de Osmanl Devleti'nin hiz-
metindeyken yeni fikirlerle tanmisrms olmalan degildi. Her sey
bir yana, 1920’lere kadar ¢ok az Hamidiye asiretlisi askeri bir-
liklerde kullanilmis, orduya yazilma surecinde Istanbul’a yap-
tiklan yolculuklar kisa surmus ve gorundugu kadanyla, igle-
rinden ¢ok az1 askeri okullara yazilmigti. Guig birliginin asil ne-
deni servetlerinin ve guglerinin tehdit altinda olmasi ve buyik
ihtimalle, 6zerk ya da bagimsiz bir ortamda daha fazla gelise-
ceklerine inanmalanydi. Bu noktada, birkag ideolog harig ideo-
lojik degil siyasi ve ekonomik saiklerle hareket ediyorlardi. Hig
kuskusuz, yeni cumhuriyet liderliginin Kirtlerle aradaki son
bag1 —ortak bir dini kimlik— kopanp daha agresif Turklestirme
ve surgun politikalan baslatmasindan sonra pek ¢ok Kurt igin
hareket giderek ideolojiklesti. Ama bu, donemin Kurt milliyet-
ciliginin gercekte bir iktidar mucadelesinin parcas: ve 1. Ab-
dulhamid déneminde Hamidiye Hafif Suvari Alaylan kurumu-
nun tesvik ettigi guclendirilmis asiret sistemine yonelik tehdit-
lere ve merkeziyetci reformlara karg: bir direnis hareketi olarak
basladig1 gercegini degistirmez. O halde, baz1 eski Hamidiye re-
islerini ve baska Kirtleri Seyh Said Isyanina katilmaya ve —is-
yanin ardindan yeni hukumet tarafindan yakalanmams, idam
edilmemis ya da surgune yollanmamis olanlari— Agn isyaninda
oldugu gibi devlete karg: direnisi stirdirmeye sevk eden butun
bu faktorlerin birlesimiydi.

Kesin bir tarih vermek gug¢ olmakla birlikte, Asiret Hafif Su-
vari Alaylan Birinci Dunya ve Kurtulus savaslarindan bir su-

27 Smith'ten Mallet'a, no. 3. Van, 14 Subat 1914 (FO 195/2458).
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re sonra bir kurum olarak resmen ortadan kalkt1. Birinci Dun-
ya Savasi'nin patlak vermesinden sonra farkh Hafif Suvari agi-
retlerinin yollan ayrildi. Baz1 Asiret Suvari Alaylan’nin devletin
muttefiki olarak kaldiklarini, kismen de yukarida bahsedilen
cumhuriyet donemi isyanlarimin bastinlmasinda kullamldik-
larini gosteren kanitlar vardir.?® Bir kaynakta erken cumhuri-
yet doneminde hicbir isyana katilmamis olan eski Hamidiye re-
islerinin ailelerinin, son akrabalarinin 6ldugu 1950’lere kadar
emekli ayliklarin1 almaya devam ettikleri belirtilir.2°

Koy koruculan

Kurt agiret milislerinin varhg cumhuriyet doneminde resmen
son bulmus gibi gorunmekle birlikte —her ne kadar bazi birlikler
Agn isyamm bastirmaya cagrilmis olsa da— bugunki Koy Ko-
ruculan bigiminde, agiret milislerine benzer bir yap: olusturul-
mustu. 1924-25’te yazilan Koy Kanunu koy korucularim koy-
leri korumak ve savunmakla gc’)revlendiriyordu.30 Sistem, Aza-
di hareketine ve Seyh Said isyamyla sonuglanan olaylara tepki
olarak gelistirilmise benzer ve miiteakip ayaklanmalardan, 6zel-
likle de Agr1 isyamindan sonra korucu sayisim artirmak igin gi-
risimlerde bulunuldugunu gosteren kamtlar vardir.? Hakkinda
cok az bilgi olmakla birlikte, bu erken donem cumhuriyet ku-
rumunun Turk hikiametinin hem yerel isyanlan bastirmanin
bir yolunu bulma hem de resmi bir konum, silah ve maas ver-
mek suretiyle yerel unsurlan devlete sadik kalmaya tegvik etme
yonundeki siregiden ¢abalarimin 6nemli bir yansimasi oldugu
gorulir. Geriye donup Hamidiye’nin miras: baglaminda ve da-

28 Turk Yili (1928), s. 86. Ayrica bkz. Tungay, Tirkiye Cumhuriyeti'nde Tek-Par-
ti, s. 112, dipnot 5; Cemal, Seyh Sait Isyan, s. 31; Altay, 10 Y1l Savas ve Sonra-
st (1912-1922), s. 61; Mumcu, kaynak: Ergul, II. Abdulhamid’in Dogu Politika-
st ve Hamidiye Alaylar, s. 91.

29 Simgek, “Aynhkeiliga kars1 113 yil sonra yeniden [Hamidiye Alaylan}”. Sim-
sek bu iddiasi igin kaynak gostermez.

30 T. C. Koy Kanunu, [asil 8.

31 Kiwvilaml'min 1930°da Turk basim uzerinde yaptgi inceleme milis birimle-
rinin “dogu’da yerli halk arasindan olusturuldugunu ve baslannda gene aga
tayfasinin bulundugunu gosterir (Ihtiyat Kuvvet: Milliyet, s. 149).
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ha yakin tarihli K6y Koruculan teskilatinin bir emsali olarak de-
gerlendirdigimizde de kurumun 6nemi agikhk kazanir.
Turkiye'nin Kurt bolgelerinde icten ice gelismekte olan ye-
ni bir isyan 1984’te silahh bir ayaklanma seklinde patlak verdi.
Bundan yillar 6nce kurulmus olan PKK, artik Turkiye'deki as-
keri hedeflere ve hukimete kars: silahli eylemler gergeklestir-
mesini saglayacak kadar yandas ve gug toplamisti.*? Bu yeni ig
guvenlik sorunu belki de son altmis yildir Turkiye’nin toprak
batanluginu tehlikeye sokan ilk ciddi meydan okumaydi. Bas-
bakan Turgut Ozal daha Ekim 1984'te “giivenlik giiglerine ila-
veten vatandaslarin da koylerde barig ve huzuru bozanlara mi-
dahale etmek istedigini” agiklayarak, “yururlikteki kanunla-
ra gore muhtarlara, ihtiyar heyetlerine ve koy koruculanna po-
lis yetkileri verilebilecegini ekledi.”** TBMM alt1 ay icinde ge-
cici koy koruculari adiyla yeni bir korucu sisteminin kurulma-
sina imkan taniyan kanunu onayladi.3* Bu yapiy1 olugturmak
i¢in 1924-25 tarihli Koy Kanunu'nda degisiklikler yapildi. Boy-
le bir 6rgutlenmenin erken cumhuriyet doneminde bir emsali
vardi (yukanda anlatilan yapilanma) ve 1980'lerde Tirkiye'de
bu gelismeler yasamirken Irak’ta, simnn hemen otesinde fursan
birlikleri denen paralel bir yapilanma boy géstermisti — bunlar
Iran’la suren savasta ¢arpismak ve devletle ¢atisan Kurt asiret-
leriyle mucadele etmek tuzere 6rgutlenmis olan, devletin hiz-
metindeki Kurt asiretlerinden olusuyordu.?® Bununla birlikte
cok gecmeden, sadece kuruculann degil gozlemcilerin de zih-
ninde yeni yapilanma i¢in en uygun modeli ve emsali Hamidiye
Hafif Suvarileri'nin olusturdugu netlik kazand1. Nitekim, gaze-
teciler ikisi arasinda hemen bir baglanti kurdular ve artik gec-

32 PKK tarihinin tarugilmasi bu bolumun kapsam diginda kalmaktadir. ligili
okurlar Imset, The PKK; McDowall, Modemn History of the Kurds, Bolum 20 ve
Marcus, Blood and Beliefe (Kan ve Inan¢) basvurabilirler.

33 BBC'nin “Policing by Villagers in Turkey” bashkl haberi (BBC Summary of
World Broadcasts, 6 Ekim 1984).

34 BBC, “Appointment of Temporary Village Guards™ (BBC Summary of World
Broadcasts, 29 Mart 1985). Koy koruculannin Vietnam'da oldugu gibi Turki-
ye disinda da modern emsalleri varda.

35 McDowall, Moden History of the Kurds, s. 354-57.
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mise ait bir kurulus degil ¢agdas bir gerceklik haline geldigin-
den, ilk milislerin uyandirdig ilgi Hamidiye konusunda birkag
akademik makale yazilmasina yol agt1.36

1ki orgitlenme arasinda hi¢ kuskusuz [arkhiliklar vardir ve
konuyu ele alan populer ve akademik yazilann ¢ogunda buyik
olcude yuzeysel kosutluklar kurulmustur.?” Ama iki yap: arasin-
da pek ¢ok benzerlik de bulunur ve bunlar, ¢zellikle asiretli ve
asiretsiz Kurt nufus ile devlet arasindaki iligkiler ve Kurt toplu-
mu i¢indeki gug¢ dinamikleri bakimindan énemli tarihsel surek-
lilikler oldugunu dusundirar. Hamidiye Hafif Stivarisi gorece
uzak bir ge¢miste kalmis olsa da bugiinkii milis ¢atismalannin
pek ¢ok dinamigini paylasiyordu. Baz temel ortak noktalar ara-
sinda siddetin dogasi, devlet otoritesine ve givenligine yonelik
tehditler, devletin uluslararas itibannin gordugi zarar ve dev-
letin artik denetleyemedigi bir canavar yarattig1 yolundaki genel
hissiyat sayilabilir. Her iki 6rnekte de devlet yereldeki ¢atisma-
lan kendi amaglan dogrultusunda kullandy, ¢atismalardaki sid-
det unsurunu azdirdi ve amaglarinin tersine kendi otoritesi, gu-
venligi ve itiban i¢in daha da buyuk tehditler yaratt. Her iki ¢a-
tismada da devlet, milis kuvvetlerini daha da buyik bir problem
dogurmadan nasil dagitacag ikilemiyle kars: karsiya kaldi. Bu-
gunka Koy Koruculan'n ahrsak, savasin harap ettigi Kurt bol-
gesinde baska hi¢bir gecim imkani olmayan on binlerce korucu
icin alternatif bir gelir kaynag) yaratana kadar, Turk devletinin
bu milis kuvvetlerini dagitmasi mumkiin degildir.*® Son olarak
sunu da belirtelim ki, iki 6rnek de buyik Ortadogu tarihinin,
ozel olarak da Kurt bolgesi tarihinin pargasidir. Ama bu dina-
miklerin anlasilmas1 dunyanin bagka yerlerindeki tarihsel ya da
bugtin de sirmekte olan baska ¢atismalann —benzer dinamikleri
olan Darfur'daki ¢atisma gibi— i¢yuizianun kavranmasina ve bel-
ki de ¢6ziime kavusturulmasina yardimci olabilir.

36 Biryazar iki orgutlenme arasinda baglanti kuran bir kitap bile yazmisur: Ay-
tar, Hamidiye Alaylanndan Koy Koruculuguna.

37 Elbette bunun istisnalan vardir; 6megin McDowall'in sundugu 6zet kisa ol-
makla birlikte saglamdir (Modern History of the Kurds, s. 421-23).

38 Bkz. Klein, “Turkish Responses to Kurdish Identity Politics”.
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Sonug

Onlar bunu o zaman fark etmemis olabilirlerdi, ama Kurt reis-
lerinin 1891'de Istanbul’a yaptiklan yolculugun son dénem Os-
manh Imparatorlugu tarihi ve bir yere kadar, imparatorlugun
halefi olan en az iki devletin —Turkiye ve Irak— tarihi tazerin-
de onemli bir etkisi olacakti. Sultanlar1 ve halifeleriyle bulusma
serefine nail olmanin hem heyecam hem de tedirginligi i¢in-
de olan reisler bu 6nemli olaydan sonra hayatlarimn bir sekil-
de degisecegini biliyor olabilirlerdi; ama o tarihte Hamidiye 6r-
gutlenmesinin, ait olduklan gu¢ yapisinin ve iginde yasadikla-
r1 toplumun donisumiinde ve imparatorlugun halefi olan dev-
letlerde gelismeye devam eden devlet-toplum iliskilerinde oy-
nayacag) roli kavramis olmalan imkansizd.

Cogu devletin toprak butunlugtne ve siddet, otorite ve ikti-
dar tekeline yonelik cesitli tehditlerle kars: karsiya oldugu or-
tadadir. Bu tehditlerle bas etme ¢arelerinden birinin, sonun-
da devletin otoritesini baltalayacak olan bir grubu giglendir-
mek olmasi ironik gelebilir, ama pek ¢ok devlet, egemenligi-
ne, uluslararasi imajina, ozellikle de yurttaglarinin giivenligine
zarar veren, ¢ogu zaman su¢a bulagsmis gruplarla boyle alig ve-
risler yapmaya devam etmektedir. Ge¢mis yuzyillarda bu tur-
den ¢aba pazarhiklarinin yapildig1 géralmustur, ama Osman-
I'min Kurt asiret bolgesinde Hamidiye'yle olusturulan duzen
benzersiz modern sartlar altinda dogdu ve o sartlar altinda ge-
listi. Bunlarin hikayesi modern devlet idaresindeki pek ¢ok ¢e-
liskiye 151k tutar.

Hikayenin gectigi yer “asiret bolgesi”, “imparatorlugun ug
boyu”, devletin tarafsizlagtirmasi ve biinyesine dahil etmesi ge-
reken bir tir “devlet dis1 uzam” olan tehdit altindaki simir bol-
geleriydi. Cogunlukla —Giddens'in soyleyebilecegi gibi— dev-
let gicunun ve otoritesinin ulasamadig bolgelerde yasayan yo-
re halkimin durumu bu benzersiz modern sartlar altinda iyice
kotuledi. Disaridan gelen tehditler biiyudi; o sirada dinyanmin
her yerinde devletler, simrlarim ¢izdikleri ve olusmakta olan
ulus-devlete sadece vergi degil sadakat de istedikleri bir siireg-

312



ten gecmekteydi. Hal boyle olunca, i¢ tehditler sinir 6tesinden
gelenler kadar korkutucu gorinmeye basladi. Osmanl Devleti
bu tehditlerden biriyle —bazen tulke disindan acik destek goren,
bazen de 6yle oldugu farz edilen Ermeni milliyetgiligi ve dev-
rimci faaliyetleriyle— bas etme girisimlerinde, tercihini bir di-
ger sipheli grubu yoérungesine ¢ekmekten yana kullandi ve ye-
rel bir gug ve kaynak ¢atigmasim kendi amaglan dogrultusun-
da kullanmaya ¢ahst.

Secme Kurt asiret reisleri bu stirecte askeri ve kiiltiirel araci-
lar olarak kilit bir rol oynadilar. Ama bunlar aym zamanda ola-
yin failleriydi ve devletten gordukleri destegi kendi yerel hege-
monya ¢abalarim sirdirmek i¢in kullandilar; hal boyle olunca,
devletin projeyle ilgili “planlan” ¢ogu durumda amaglanma-
mus sonuglar dogurdu. Agalar iktidarin “resmi anlat1”sim usta-
likla kullandilar ve devletin en buyuk korkularim kendi ¢ikar-
lan dogrultusunda manipule etmek i¢in ¢esitli platformlardan
ve mecralardan yararlandilar. Ermeni tehdidini, dolayisiyla da
kendilerinin devlet i¢in énemini abartan sadakat sozleri etmek
ve itaat gosterileri sergilemek i¢in bu anlatimn repliklerini oku-
dular ve kullandilar. Zeki Pasa’nin desteginin yaninda, faaliyet-
leri hakkindaki devlet soylemini bir tasdik ve onay soylemine
cevirmeye c¢ahstilar. Biz bu ¢alismada buttn bu performansla-
rin arkasim okumaya ve analizini yapmaya ¢ahstik. Scott'in de-
digi gibi, “resmi anlatimin kesinkes yamltici olmadig) yerde giig
iligkileri hikayesinin tamamim anlatma ihtimali yoktur. Ustu
kapal olarak yanhs yorumlarda bulunmak sikhkla iki tarafin
da ¢ikarinadir”. 3

Bununla birlikte, modern kimlik politikalan devrede olma-
saydi devletin belli kesimleri ile belli Kurt unsurlan arasindaki
bu damisikh déviisiin sartlan bagka tirli olurdu. Osmanh Dev-
leti bir imparatorluktu, ama bir¢ok bakimdan bir ulus-devlet gi-
bi de duguniiyordu ve ulus-devlet kimlikleri belli bir sureg i¢in-
de tarihsel olarak insa edilir. Bu suregte ait olanlar, olmayanlar
ve milliyet¢i ¢ekirdek iginde yer almadiklan i¢in “asla tam” ol-

39 Scott, Domination and the Arts of Resistance, s. 2.
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masa da ait olabilecek olanlar imlenir.* Osmanllar da o ulus-
devlet sorusunu sormaya, “Burasi kimin iilkesi?”*' demeye bas-
ladik¢a Hiristiyanlar, ozellikle de Ermeniler sadakatlerini sor-
gulayanlar tarafindan “mimli vatandaslar” olarak kabul edildi-
ler. Mislimanlar telaffuz edilmesine gerek olmayan “biz” ol-
dular.*? Ne var ki, bu sureg yerelde asikar degildi ve yerel ak-
torlerin —Kurtlerin ve Ermenilerin— gelismekte olan kimlikle-
rini billurlasuirmalarina ve aralanndaki ¢atismalan etnik mer-
cekten gormelerine yardima olan, esas olarak etnik bir nite-
lik tasimayan maddi kaynaklar uzerindeki ¢atisma sureci ol-
du. Buna karsilik, azinlik ve ¢ogunlugun tarihsel olarak olus-
turuldugu bu suregte®? telaffuz edilmesine gerek olmayan “biz”
Turkler olmaya basladi. “Emperyal retorikte oldugu gibi ¢o-
gunlukla bir ‘medenilestirme misyonu’ olarak yaldizlanan i¢
somiurgelestirme’nin* hedefi olan Kurtlere de, sadakatini ve
Pandey'in s6zcukleriyle Osmanli —sonra da Turk- vatanda-
s1 olarak kalma “tercihinin samimiyeti”’ni kamtlamas: gereken
“mimli” vatandas 6zellikleri bahsedildi.*> Kurtler bugun de Tur-
kiye’deki en buyuk “mimli” vatandas grubunu olusturmaktadir
ve bu kitapta anlatilan hikaye bunun tarihi arka planinda kus-
kusuz rol oynamistir. Osmanh Devleti ile baz1 Kirt asiretlerinin
yaptiklar c¢aba alis verisi, Kurtlerin bir grup olarak somutlasti-
rilmasina ve devlet elitinin yarattig1 —bir zamanlar sadece “asi-
retler” icin kullanilan, ama artik etnik kliseler halini alan— geri,
vahsi ve sadakati supheli bir halk imajinin ¢esitli sekillerde yay-
ginlastirilip sistemlestirilmesine yardimer olmustur.

Bu kitapta anlatilan hikaye Ermeni soykirimiyla ve Kurtle-
rin —sonradan devletsiz addedilecek— bir azinhik grubuna do-
nusturilmesiyle sona ermekle birlikte, bu olaylarin zamamn-

40 Pandey, Routine Violence, s. 130.
41 Agy.s. 84

42 Pandey'in sozleriyle (a.g.y., s. 146). Pandey Hindistan ile Pakistan arasindaki
bolunme sirasinda ve sonrasinda yaganan sureci anlatir ve bu inceleme agisin-
dan laydali degerlendirmelerde bulunur.

43 Agy.,s 171
44  Scott, Seeing Like a State, s. 82.
45 Pandey, Routine Violence,s. 132.
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da ¢esitli ihtimallere agik oldugunu vurgulamamiz gerekir. Bu
nedenle, sadece sonraki sonuglardan (ki bunlara hala yenile-
ri eklenmektedir) geriye dogru okuma yapan degerlendirmele-
ri sorgulamak durumundayiz. Mezalimin failleri olan Kurtler-
den baslarsak, Michael Mann'in soyledigi gibi “faillerin baslan-
gictaki niyeti nadiren kanh bir temizliktir** ve Ermeni komsu-
lannin tehcirine ve katledilmesine katilmis olan Kirtler i¢in bu
ozellikle gegerlidir (bunlardan ¢ok daha fazlasinin olaylara ka-
tilmay: reddetmekle kalmayip komgularim korudugunu da ha-
urlamahiyiz). Ama her soykirim 6reginin kendi 6zginlikle-
ri vardir ve Ak¢am’in hakh olarak isaret ettigi gibi, sadece kur-
banlan degil failleri de anlamaya odaklanmamiz gerekir.*’ Bas-
hca fail grubuna gelince —kitlesel katliamlan érgutlemis olan
lttihatgilar— Ak¢am’in ikna edici bir sekilde gosterdigi gibi bu-
rada ideolojinin, ozellikle de Turk milliyetciliginin belirleyi-
ci bir rol oynadig1 kuskusuz dogrudur.*® Ama Kiirtlerin (yerel-
deki faillerden bazilarinin) mezalime istirak etmeleri i¢in ¢esit-
li nedenler vardi. Onceki bolimlerde gordugumiiz gibi, katli-
amlarin baslamasi sirasinda ve sonrasinda daha fazla siddet ya
da bunun gerekgelendirilmesi i¢in bir baglam daha olusmasi-
na kismen yardima olan bir eski dusmanhk tarihi yarauldig-
na kusku yoktur, ama bu kesinlikle birikmis kinlerin vardig
son nokta degildi. Ote yandan, etnik kimlikler bu kitapta anla-
tilan daha buyuk suregler sirasinda billurlasmaya baslamis ol-
sa da, su¢ ve magduriyeti tek bagina toplulugun 6z nitelikle-
ri uzerinden degerlendirme konusunda temkinli olmamiz ge-
rekir. Mannin kaydettigi gibi, aktorlerin kolektifligini vurgu-
layan degerlendirmeler son derece hatahdir. Bu yondeki go-
rusler “milliyetcidir, zira milletin tekil bir aktor oldugunu id-
dia edenler milliyetcilerdir ... milletler ya da etnik gruplar asla
toplu olarak hareket etmezler.”*® Kiurtler ile Ermeniler, devlet
ile baska Kurt gruplan arasindaki etnik ayrim ¢izgilerini ¢ap-

46  Mann, Dark Side of Democracy, s. 7.
47 Akgam, From Empire to Republic, s. 44.
48 Agy., ozelikle Bolum 2-4.

49 Mann, Dark Side of Democracy, s. 20.
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raz kesen gizli anlasmalar, bu “beklenmedik ittifaklar"in neti-
cede belki de o kadar beklenmedik olmadigini ve hem yerelde
hem de devlet ve devlet-toplum katinda yuriyen gu¢ miicade-
lelerini desifre etmeye ¢alisigimizda etnik agiklamalann otesi-
ne bakmamiz gerektigini gosterir.

Devletler ve devlet-toplum iligkileri konusundaki akademik
cahismalar son yillarda giderek yetkinlesmektedir, ama bu ilis-
kilerdeki daha muglak dinamikler heniiz ayrintilariyla ortaya
konmamustir, aynntilara girildiginde de genellikle siyaset bili-
mi alaninin disina ¢ikilmamaktadir; tarihsel incelemeler baki-
mindan daha bu alanda kat edilecek ¢ok yol vardir. Ben bu ki-
tapla bu agi1 kapatmaya ¢alistim — miras1 bugune kadar uza-
nan karmasik ve ilging buldugum eski bir hikayeyi anlatmak ve
bunu genis bir kaynakea kullanarak ve bazi disiplinler aras1 ku-
ramsal araglarin yardimiyla yapmak istedim.

Benim bu kitapta betimledigim dinamikler ge¢ Osman-
I Kurdistan'ina 6zgudur, ama bunlar Osmanh memurlarinin
devlet insa ¢abalar1 kapsaminda benzer politikalar gelistirip
uyguladiklar1 Osmanh “asiret bolgesi”nin bagka kesimlerin-
deki baz1 dinamikleri de agiklar.>° Ayrica, bu dinamikler sa-
dece Osmanlr'nin halefi devletlerde degil, devletlerin 6zellik-
le devlet guiciinun periferilerinde, daha tehlikeli olarak algila-
nan tehditlerle bas etme ¢abasiyla devlet gucuniin dizginleri-
ni tehditkar gruplarin eline verdikleri her yerde gorulur. Co-
gu ornekte bunu buyuk can, mal ve guvenlik kaybina yol agan
altust oluglar —ashnda felaketler, sik sik da soykirimlar— takip
etmistir. Burada akla kuskusuz Turkiye'deki Koy Korucularn
sistemi gelir, ama Sudan’daki Darfur 6rnegi bundan daha iyi
biliniyor olabilir.>' Bu dinamiklerden pek ¢ogunun ¢ogunluk-

50 Bilhassa Kasaba Moveable Empire'da bu uygulamalardan bazilanni ana hatla-
nyla ortaya koyar.

51 Darfur ¢caismasinda buz daginin altina bakildiginda, siireg iginde etniklesmig
olsa bile olayin etnik bir ¢aigmadan ¢ok somut maddi kaynaklar uzerindeki
bir ¢catisma olarak bagladig: gorulur. Bu olayda da devlet yereldeki bir gaus-
may1 kendi amaglar: dogrultusunda kullandi ve benim bu kitapta ge¢ Osman-
h Kardistan" igin anlattiklanma benzer sonuglara yol agti. Ozellikle bkz. de
Waal, “Tragedy in Darfur”.
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la ticra kesimlerde ya da geleneksel devlet gicuntun daha zor
erisebildigi sinir bolgelerinde isledigi dogrudur, ama bu ince-
lemenin de gosterdigi gibi, baz1 sureclerin neden belli zaman-
larda gelisip benzersiz sonuglar dogurdugunu anlamadan bel-
li yorelerin dinamikleri hakkinda determinist ya da nedensel
varsayimlarda bulunmamak i¢in s6z konusu siyasi cografya-
y1 tarihsellestirmek esastir. Son olarak, bu incelemenin kan-
hh ¢atisma ve kimlik insasinin bilesenlerinin teshis edilmesine
katkida bulundugunu umut ediyorum. Ben bu ¢alismada sim-
diye kadar cemaatsel ya da etnik temellere dayandirilan ¢atis-
malarin gercekte somut maddi kaynaklar uzerindeki miicade-
leler olarak basladigini, ama sureg icinde etniklestigini sap-
tadim. Bulgularimin kimlik ve milliyetgiligin ¢catisma konulu
incelemelerin merkezinden uzaklastirilmasinda bize yardim-
a1 olacagini, aynm1 zamanda da bunlann nerede ve nasil bir rol
oynadiklarin gosterdigini umuyorum. Gruplar arasi ¢atisma-
nin oOzsel niteligini yeniden diisinme noktasinda biyitk me-
safe kaydeden son akademik ¢alismalar 6nemlidir, ama ¢esit-
liligin ille de gecimsizlik anlamina gelmedigine dikkat ¢cekme
cabalan ¢ogu kez fiili catismanin tablodan silinmesiyle so-
nu¢lanmaktadir. Ben burada, bu ¢atisma epizodlarim okur-
larin bunlan gelisim suregleri i¢inde anlamalarina yardima
olabilecek, ayrica bugun ve gelecekte ¢ozillmelerine katkida
bulunacak bir sekilde ele almis oldugumu umuyorum. Neti-
cede, gecmisin ve buginiun kurbanlan gibi bir yuzyil 6ncesi-
nin Mustafa, Ibrahim ve Huseyin pasalarinin —ve arkalarinda-
ki devlet aktorlerinin— bugun isimleri ve cisimleri vardir. Ca-
liymami Michael Mann’in su sozleriyle noktalamak istiyorum:
“Etnik temizlik failleri aramiza gokten zembille inmis, bizden
ayr1 habis bir insan tira degildir. Onlan, bireylerin daha 6zel
bir dizi ahlaki se¢ime zorlandiklar1 beklenmedik gerginliklere
ve hayal kinkliklarina neden olan, modernitenin merkezinde-
ki ¢atismalar yaratir. Bazilan1 sonunda korkung sonuglar ve-
recegini bildikleri yollar segerler. Onlan suglayabiliriz, ama
bunu neden yaptiklarini anlamak da aym derecede 6nemlidir.
Ve geri kalanlarimiz (ben dahil) kendimiz boyle secimler yap-
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maya mecbur kalmadik diye derin bir oh ¢ekebiliriz, zira pek
cogumuz onlan dias kinkhgina ugraurdik. ... Kanh etnik te-

mizligin kokeninde uygarhgimiz ve ¢ogu bizden farkl olma-
yan insanlar vardir.”>?

52 Mann, Dark Side of Democracy, s. ix.
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EK: Hamidiye Alaylarinin Haritasi, yaklasik 1900

Bunun ise yarar ama kabataslak bir harita oldugunu belirtmek
isterim. Arka plandaki haritayi Vital Cuinet’'nin La Turquie de
I'Asie baslikh kitabinin birinci cildinden aldim ve uzerine alay
numaralarini yerlestirdim (bkz. Klein, “Power in the Periphery”, |
Ek A). Ancak, kaynaklardaki bilgiler arasinda geliskiler olabildi- E
gi (ciddi bir geliski olan 6rneklerde alay numarasini italikle gés-
terdim), dahas) asiretlerin yerleri tam olarak belirtilmedigi igin,
bunun alaylarin bulunduklari yerlere iliskin kaba bir tahmin ol-
dugunu akilda tutmak gerekir. Ustelik, asiretlerin cogu goge-
beydi ve alay merkezleri olarak gosterilen yerlerden ¢ok daha
genis bolgelere yayiliyorlardi. Dolayisiyla, bu haritanin Hamidi-
ye asiretlerinin yerleri konusunda sadece genel bir fikir verdigi
g6z 6ninde bulundurulmalidir.
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