DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

Hoct
SEFERLERmDE
KUSATIA

AYDIT USTA

Dhinkit.xioe

O e




HACLI
SEFERLERINDE
KUSATMA

AYDIN USTA

PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



HAGCLI SEFERLERINDE KUSATMA
AYDIN USTA

Genel Yayin Yonetmeni
Mustafa Karagiilliioglu

Editor
Hiiseyin Onur Ercan

©Yeditepe Yaymevi
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:
Sertifika No: 16427

ISBN: 978-605-9787-13-0
Yeditepe Yayinevi: 263
Arastirma Inceleme : 217
1. Baskt: Ekim 2015

Sayfa Diizeni
Adem Senel

Kapak Tasarumi
Sercan Arslan

Baski-Cilt
Senyildiz Yay. Matbaacilik Ltd.$ti.
Giimiigsuyu Cad. Isik Sanayi Sitesi C Blok No:102 - Topkapt / Istanbul

Tel: 0212 483 47 91-92 (Sertifika No: 11964)

YEDITEPE YAYINEVi
Gatalgesme Sok. No: 52/1 34410 Cagaloglu-Istanbul
Tel: (0212) 528 47 53 Faks: (0212) 512 33 78
www.yeditepeyayinevi. com / bilgi@yeditepeyayinevi.com

online alig-veris: www.kitapadresi.com

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



HACLI
SEFERLERINDE
KUSATMA

AYDIN USTA

YEDITEPE &

PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



a.g.e
a.g.m.
arp. trc.
AUDTCFE.
ayni mlf.
bkz.

ed.

haz.

ing. trc.
nsr.

S.

tfs. icin:
thk.

trk. trc.
TTK.

ty.

v.d.

yay.

KISALTMALAR

: ad1 gecen eser

: ad1 gecen makale

: Arapga terciime

: Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi
: ayni miellif

: bakiniz

: editor

: hazirlayan

: Ingilizce terciime

: nesir

: sayfa

: tafsilat igin

: tahkik

: Tlirkge terciime

: Tirk Tarih Kurumu
: tarih yok

: ve digerleri

: yayinlayan

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



iCINDEKILER

(0] N L0 720 7
(] 11 C YT 9

DONUSUM oo sseesssees s essee 19
HACLI SEFERLERI ONCESINDE AVRUPA'DA GENEL SAVUNMA

ANLAYISI VE UYGULAMALARI 19
HACLI SEFERLERiI ONCESINDE ORTADOGU’DA GENEL
SAVUNMA ANLAYISI VE UYGULAMALARI 27
KALE SAVAS HALININ BASLAMASI 31
HACLI SEFERLERI ONCESINDE KUSATMA PRATIKLERI............. 38
IKINCIi BOLUM
MEKAN VE SAVASCILAR ..........ccoommmmmmnrrrreressoesssssssessssssssssnssssssns 57
ORTADOGU’NUN JEOPOLITIiGi 57
HACLILAR 63
MUSLUMANLAR 181
UCUNCU BOLUM
KUSATMA ALTINDA DIPLOMASI VE YASAM..................... 235
KUSATMALARDA DiPLOMASI VE SONUCLARI ....covnerseersnesanns 235
SIVIL HALKIN SOSYO-PSIKOLOJIK DURUMU.......ccomseumrersnessees 254
SONUC ..ottt 277
BIBLIYOGRAFYA ........ooooovveeeeeeeeeneveeeese e 281

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Aydin Usta

1975te Istanbulda dogdu. Tlkégretimini Uskiidar Baglarbag: 1lkog-
retim Okulu'nda; ortadgretimini Uskiiddar Cumhuriyet Lisesinde ta-
mamladi.

1992'de kazandigi MSGSU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimi'nii
1996da fakiilte birinciligi ile bitirdi. Ayni yil MSGSU Sosyal Bilimler
Enstitiisti Ortagag Tarihi programinda yiiksek lisans egitimine bagladi.

1997 yili icinde MSGSU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Ortagag Tarihi Ana-
bilim Dalrna arastirma gorevlisi olarak atand. Yiiksek lisans egitimini
Samdaniler Devletinin Kurulus Devri adl1 teziyle tamamladi. 2000 yilinin
Ocak ayinda ayni enstitiide doktora egitimine bagsladi. 2003’te Samdani-
ler Devletinin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi (943-1005) adli teziyle doktora
egitimini tamamladi. 2008 yilinda dogent olan Aydin Usta halen aym
{iniversitede 6gretim gorevlisi olarak gérev yapmaktadir. Ingilizce ve
Arapga bilen Usta, evli ve iki ¢cocuk babasidir.

Yazarin ayrica Tiirklerin Islamlasma Seriiveni, (Istanbul 2007) ve
Cikarlarin Gélgesinde Hagh Seferleri (Istanbul 2008) adli kitaplar1 ya-
yinlanmugtir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ONSOZ

Savas ve miicadele insanligin varolusundan beridir onun tari-
hinin icinde yer alan ve gidisatini sekillendiren ana temalardan biri
olmustur. Sosyallesmenin temelini meydana getiren yerlesimin
baslamasi bir taraftan sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gelisime ivme
kazandirirken diger taraftan da devletlerin ve dolayisiyla da bun-
larin arasindaki iktidar miicadelelerinin 6ntinii agmistir. Baslan-
gicta savas meydanlarinda taraflarin askeri giiclerinin karsi karsi-
ya gelmesi seklinde gerceklesen miicadeleler, 6zellikle zayif tarafin
saldirilara bir karsilik olarak gelistirdigi savunma prensiplerinin
ortaya ciKkisiyla birlikte daha da karmasik bir sekle blirtinmustir.
Savunma zaten yerlesiklerin en basindan itibaren kazanimlarini
disaridan gelen saldirganlara karsi korumak adina verdikleri ¢a-
banin bir {iriinii olarak ortaya ¢cikmistir. Bu durum ibtidai anlamda
yerlesimin etrafini ¢evreleyen ahsap veya tas yiiksek bir set (du-
var/sur) haliyle sekil bulmustur. Ancak savunma sistemleri saldir-
ganlarin elindeki mevcut silahlara ve teknolojiye gore kendini sii-
rekli gelistirmeyi de bilmistir. lerleyen donemlerde mali ve askeri
acidan sagladigl avantajlar nedeniyle savunma tercihinin meydan
savaslarinin da oniine gectigi goriilmektedir. Nitekim atesli silah-
larin ortaya cikisi ile yasanan devrime kadar Ortacag diinyasinin
en temel miicadele sekli kale savaslar1 olmustur.

Doénemin en biiyiik saldiri hareketlerinden biri durumunda-
ki Hagh Seferlerinin gidisat1 da benzer bir sekil takip etmigtir. Iki
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ylizylla yayilan seferlerin tarihine bakildiginda gerceklestirilen
kusatma muharebelerinin meydan savaslarina kahir bir tstiin-
liik sagladig1 gériilmektedir. Oyle ki, iznik, Antakya ve Kudiis gibi
birbirini takip eden ii¢ biiyiik kusatma ile baslayan seferler yine
1291’de Akka 6nlerinde cereyan eden bir diger kusatma ile son-
lanmistir. Bunlarin disinda gegen stire icinde bircok irili ufakli ku-
satma yasanmistir. Calismamiz, Hagh Seferleri doneminde énem
ve mahiyetine gore gerceklestirilen kusatmalarin ele alinip ince-
lenmesi lizerine kurulmustur. Zira bahse konu bu miicadelelerin
farkli yonleriyle ele alinmasi askeri-siyasi olaylar kadar dénemin
sosyo-ekonomik portresinin ¢ikarilmasi acisinda da 6nemlidir.
Dolayisiyla ¢alismanin diizeni buna gore tertip edilmistir.

Giris kisminda yerlesim ve savunma arasindaki baglant ile ala-
kali diistincelerin ortaya koyulmasinin sonrasinda ilkgaglardan itiba-
ren gelisen farkli savunma anlayis ve diizenleri ile olaylarin ana me-
kanini olusturan Ortadogu sehirlerindeki savunma tertibatlar1 an-
latilmaktadir: Birinci béliimde; Hagli Seferlerinin evvelinde Avrupa
ve Ortadogu’daki savunma anlayis ve pratiklerinin yaninda meydan
savaslarindan kale savaglarina dogru giden siire¢ ele alinmaktadir.
Ikinci béliim ise Ortadogu’nun jeopolitiginin incelenmesiyle basla-
maktadir. Bunun sonrasinda ilk olarak seferler siiresince Hagllar
tarafindan gerceklestirilen kusatmalar, akabinde ise Miisliimanlarin
yaptiklar kusatmalar aktarilmistir. Ugiincii béliim ise Hagli Seferleri
donemindeki kusatma savaslarinin diplomasi yoniiniin incelenme-
siyle baslayip kusatmalara isteyerek ya da istemeyerek miidahil olan
ve belki de bu konudaki en magdur tarafi meydana getiren sivil hal-
kin sosyo-psikolojik durumuna ayrilmistir. Burada son olarak kusat-
ma savaglarinin ekonomisi ele alinmistir.

Bu calismanin hazirlanmasi sirasinda kitap temini konusunda
desteklerini esirgemeyen MSGSU Merkez Kiitiiphanesi ve Bilkent Uni-
versitesi Merkez Kiitiiphanesi calisanlarina tesekkiirii bir borg bilirim.

Prof. Dr. Aydin Usta
Istanbul 2014
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GiRis

Uruklar, boylar ve siilaleler devlet kurulduktan sonra sehir ve kasa-
balari ele gecirmeye mecburdurlar. Bu da iki sebepten ileri gelmek-
tedir. [lkin; devletin siikiinet ve rahathg icap ettirmesi ile agirhklar
birakmak ve gogebelik hayatinda eksik olan imar ve bayindirligi bii-
tiinlemek ihtiyac ve mecburiyetidir. kinci sebep ise devleti ele gegir-
mek iizere harekete gecmeleri beklenenlerden korunmaktir.

Ibn Haldun, Mukaddime

Sehirler sosyal bir varlik olan insanoglunun bir arada yasa-
ma ihtiyacinin bir tirtiniidiir. Bununla alakali en 6nemli adim ise
insanin temel ihtiyag¢larinin basinda gelen besin gereksiniminin
karsilanmast icin yapilan tarimsal faaliyetler olmustur. iskani zo-
runlu kilan bu ugras insanoglu i¢in sehirlesmenin de 6niinii ag-
mustir. {1k yerlesimlerle alakali elimizde Urdiin Eriha’da ve Tiir-
kiye Catalhoyiik'te M.O. 7000’lere tarihlenen iki istisnai rnek
bulunmaktadir. Fakat bu tarihten M.O. 3000’lere kadarki uzun
stirecte sehirlesme ve sehirlerin akibeti hakkinda yeterli bilgi
mevcut degildir. Belirtilen tarihten itibaren ise Stimerlerin Dicle
ve Firat nehirleri arasindaki verimli araziye yerleserek sehirler
kurduklar: bilinmektedir. Stimer sehirlerinde dikkati ¢eken en
onemli husus ise baslangicta savunma ile alakali herhangi bir
yapinin bulunmamasi idi. Inga planlamasindaki temel diizen ev-
ler, tapinaklar ve kent duvarlari seklindeydi. Oyle ki M.0. 3000li
yillarin baslarinda varligi bilinen Ur, Uruk, Kish dahil on ii¢ ken-
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tin hi¢birinde duvar bulunmuyordu®. Benzer 6zellikleri Yunan
sehirlerinin ilk donemlerinde de gérmek miimkiindiir. Oncelik
sosyal ve mimari unsurlardaydi. Bunlarin insasinin ardindan
sehrin etrafi duvar ile ¢evrilirdi. Boyle bir anlayis1 kurulan yer-
lesim ve ¢evresinde herhangi bir tehdidin olmamasiyla degil,
iskanin gerceklestigi mekanlarin yerlesimcilere sagladigi dogal
savunma avantajiyla agiklamak mimkiindir. Nitekim Simer
sehirleri Dicle ve Firat gibi iki biiylik nehrin koruyuculugu al-
tinda iken ilk Yunan yerlesimleri kurulduklar: yiiksek mekan-
larin ¢evreye hakim pozisyonundan istifade etmekteydiler. Ayni
dénemlerde Hindistan’daki indus Vadisi’ndeki yerlesimlerde ise
tahkimatlar ve savunma diizenekleri gdze ¢carpmaktaydu.

Ancak cografyanin sagladign goreceli giivenlik ve siik(inetin
uzun siireli olamayacag1 asikardi. Clinkii sehirlesme ekonomik ve
sosyo-Kkiiltiirel faaliyetlerin temeliydi. Bunlar mekanin gelisim ve
poptilaritesinin sinirlarini belirlemekteydi. Yerlesimcilerin meydana
getirdikleri eserler ve diger fiilleri zenginlik, rahatlik ve liiks gibi ya-
samsal artilar1 da beraberinde getirmekteydi. Dolayisiyla sehirlerin
nifuslart sakinlerine sagladiklar1 avantajlar nispetinde siiratle art-
maya baslamisti. Béyle bir husus ise yerlesimin sinirlarinin genisle-
mesinin yaninda mevcut zenginligi elde etmek isteyen baska unsur-
lar1 da buralara cekmekteydi. Ayrica biiyliyen sehirler arasindaki gii¢
micadeleleri sonucunda baslayan siyasi karsitliklar da sakinlerini
ellerindekileri korumaya yonlendirmekteydi. Diger taraftan niifus
artistyla birlikte bilhassa M.0. V1. yiizyildan itibaren sehirlerin diizliik
arazi lizerine dogru genislemesi de savunmayla ilgili yapilar1 daha da
elzem hale getirmisti. Bu amacla yerlesimi meydana getiren evlerin
etrafinin agag, kerpic ya da tas duvarlarla ¢evrilmesiyle ilk savunma
sistemleri meydana getirilmisti. Sur adi verilen bu duvarlar daha son-
ra kendisini ¢evreleyen kuru ya da suyla dolu hendekler vasitasiyla
gliclendirilmisti. Hatta yukarida bahsi gecen Eriha sehrinde ardillari-
nin iglevlerini karsilamasa da bir kulenin varhigi bilinmekteydi?.

1 John Keegan, Savas Sanati Tarihi, trk. trc. Fiisun Doruker, Istanbul 1993, 5.204-205.
2 Keegan, a.g.e.,s.200-201.
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Giderek siddetini arttiran siyasi ve ekonomik gii¢c miicadeleleri
de savunma ihtiyacinin daha belirgin sekilde hissedilmesini sagla-
mistl. Bu gereksinim zaman zaman sadece sehri korumakla sinirh
kalmayip sahip olunan araziyi de i¢ine alacak sekilde genisletilebi-
liyordu. Cin’i kuzeyden gelen Tiirk saldirilarindan korunmak iizere
insa edilen iinlii Cin Seddi, Bizans’in Balkanlardan gelebilecek teh-
ditleri karsilamak icin yaptirdig1 Trakya'daki Thedosius Duvari, Bu-
hara ve Semerkand sehirleri ve cevresindeki kasabalar1 korumak
adina insa edilen 12x12 fersah genisligindeki iki ayr1 duvari buna
ornek verebiliriz. Yine cografi sartlar da sehirlerin sakinlerine mu-
arizlarinin saldirilarina karsi ekstra bir korunma saglamaya devam
etmekteydi. Medine sehrinin ii¢ tarafinin volkanik kayalarla ¢evrili
olmasi 627’deki Hendek Savasi’'nda Miisliimanlarin ¢ok daha iistiin
bir gili¢ karsisinda kendilerini koruyabilmelerine imkan vermisti.
Kafkasya'nin daglik arazisi, Rusya’nin General Kis", Ingiltere’nin ada
devleti olmasi da konuyla ilgili diger 6nemli misallerdir.

Ancak biitiin bunlarin aksine savunmayla alakali diizenlemele-
ri hakimiyetleri altindaki cografyanin geneline yaymak yerine sinir
boylarina kurmak da bir bagka tercih olmustur. Bu durum moral
unsuru ve devletin giiciiyle de dogru orantilidir. Nitekim Platon’a
gore tek gercek savunma duvari yurttaglarinin kiliglaridir: Yigit ki-
siler diismani sinirda karsitlamalidir. Surlar korkaklarin topraklari-
ni savasmadan vermeleri icin bir kiskirtmadir®.Sparta ve Roma gibi
sehirlerde belki de Platon'un bu sozlerinin yansimasi olarak uzun
siire savunma ile alakali herhangi bir yap1 meydana getirilmemisti.
Eski Misir’da ve Roma Imparatorlugu’'nda devletin askeri giiciine
duyulan giiven yaninda stratejik bir tercih olarak savunma ile ala-
kal1 tertibatin sinirlarda alinmasi igerilerdeki pek ¢ok sehrin sur ve
tahkimatlardan yoksun kalmasi sonucunu dogurmustu.

Diger taraftan savunma ve giivenlik ile ilgili kaygilar insan-
lar1 yerlesimlerin kurulacagi mekanlar konusunda segici olma-

3 R. E. Wycherley’in,Antik Cagda Kentler Nasil Kuruldu, trk. trc. Nur Nir-
ven-Nezih Basgelen, Istanbul 1993, s.34-35"den nakil.
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ya itmistir. Tercihler 6ncelikle mekanin savunabilirlik deger-
lerine gore yapilmistir. Dolayisiyla yerlesimler genel anlamda
yiiksek bir tepenin tlizerine ya da ¢evresi deniz ve irmaklarla
cevrili savunma kolaylig1 saglayan yerlere insa edilmistir. Bu
durum haliyle yerlesme ve savunma prensipleri arasinda bir
esgldiimii de beraberinde getirmistir. Miisliiman mduellifle-
rinden ibn Haldun’un (6.1406) su diisiinceleri insanoglunun
yerlesim-savunma prensiplerini en agik sekilde aksettirmekte-
dir. Ona gore disaridan gelebilecek tehditlerin 6niline gegebil-
mek icin yerlesimlerin etrafinin sur ve duvarlarla ¢evrilmesi,
iskanin asilmasi ve ¢ikilmasi zor bir yerde yahut etrafi deniz
ve irmaklarla cevrili girisinin diiz ya da kemerli bir képriden
saglanan sahaya yapilmasi gerekmektedir®. Bu husus savun-
ma diislincesinin yaninda sahip olunan arazi tizerinde otorite
saglanmasiyla da yakindan baglantihdir. Ote yandan yerlesim
konusunda daha evvelinden denenmis alanlar da tercih edil-
mekteydi. Bu baska toplumlar tarafindan iskan edilmis kdy, ka-
saba ya da sehirler iizerine yenilerinin insa edilmesi ya da eski
yerlesimlerin fatihler tarafindan kullanilmasi sekliyle kendisi-
ni gostermekteydi. Buradaki temel gosterge de ekonomik ve
savunma gereksiniminden kaynakl nedenlerdi.

Calismamizin esasini teskil eden Hachi Seferlerinin ger-
ceklestigi Ortadogu cografyasinin sehirlerindeki yerlesim-sa-
vunma prensipleri de yukarida anlatilanlara benzer 6zellikler
icermektedir. Seferlerin ilk ylizyilinin ana miicadele sahasi du-
rumundaki Suriye’nin iki 6nemli merkezi Haleb ve Dimask’in
kuruluslar1 hemen hemen Stimer sehirleriyle ayn1 zamanlara
tarihlenmektedir. Bunlardan Haleb, Kuzey Suriye’deki ticari
yollarin ortasinda yer almasinin yaninda firtina tanris1 Adad’a
adanmis olmasi dolayisiyla dini bir 6neme de sahipti. Sehrin
ilk ortaya c¢iktig1 saha bugiin Haleb i¢ kalesinin yer aldig1 hoyti-
giin civariydl. Savunma agisindan kiyisinda bulundugu Kuveyk

4 Mukaddime, 11, trk. trc. Zakir Kadiri Ugan, Istanbul1991, s.234.
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Nehri'nin kayaliklarindan da istifade etmekteydi. Glineydeki
Dimagk da benzer sekilde bir hoytik {izerine kurulmus ve bii-
ylmesini miiteakip ovaya dogru genislemisti ve Barada Neh-
ri’'nin korumasindan faydalanmaktaydi.

Yunanlilarin ve Fenikelilerin kurduklari ticaret kolonileri
ag1 sayesinde Akdeniz kiyilarinda savunma sistemine sahip
kentlerin sayisi hizli bir sekilde artmisti. Nitekim Akka, Sur,
Sayda, Hayfa, Beyrut, Trablus gibi Suriye sahil sehirleri ticari
amaclar dogrultusunda Fenikeliler tarafindan kurulmuslardi.
Bunlarin arasinda bilhassa M.0. 2750 civarina tarihlenen Sur,
savunma anlaminda ¢ok giiclii bir sehirdi. Bir ada tizerinde yer
almasinin yaninda guglii bir tahkimata da sahipti®.

Bolgenin en biiyiik sikintisi ise eski donemlerden beri sii-
rekli savas sahasi olmasiydi. Bununla birlikte tarihin her déne-
minde yogun bir niifusa ev sahipligi yapmisti. Fakat ozellikle i¢
taraflardaki sehirlerin savunma ve tahkimat diizenlemeleri sii-
rekli miicadeleler nedeniyle zayiflamisti. Suriye sehirleri yasa-
mis olduklar ilgisizligin sonrasinda Helenistik donemde sosyal
anlamda yeniden canlanma imkani1 bulmuslardi. Bunlarin sa-
vunma konusundaki zafiyetleri ise Roma doneminden itibaren
yeniden insa edilen surlarla giderilmisti®. Roma sehircilik anla-
yisinin savunmayl1 6n plana c¢ikaran kare tarzi olusumu Suriye
sehirlerinde de kendisini gostermisti. Bu tarz Bizans donemin-
de yavas yavas degiserek dairevi bir sekle biirtinecekti. Kiy1 se-
hirleri ise korunma konusunda ¢ok daha sansl idiler. Savunma

5 Sur sehri Biiyiik Iskender’in M.O. 332 tarihindeki kusatmasina kadar dogal bir
ada goriiniimiine sahipti. Ancak Makedonya Krali, sehri ele gecirmek i¢in kara-
dan adaya dogru denizi doldurmak suretiyle dar bir koridor meydana getirmisti.
Boylece sehir yedi aylik uzun bir kusatmanin neticesinde onun eline diigerken
cografi anlamda bir yarimada siiiletine kavusmustu. Bkz.,Arrianos, The Anabasis
of Alexander, ing. trc., E.J. Chinnock, Londra 1885, s. 131-134; trk. trc., Hayrul-
lah Ors, Iskender Anabasisi, 11, Istanbul 1945, s.17-20; Quintus Curtius Rufus,
The History of Alexander, 1V, ing. trc., Jonh C. Yardley, Londra 2004, s.4.

6  Nikita Elisséeff, “Fiziki Plan”, Islam Sehri, ed. R.B. Serjant, trk. trc. Elif Top-
cugil, Istanbul 1992, s. 123.
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diizenlemesinde deniz tarafindan saglanan dogal himaye biitiin
dikkatin kara yoniine verilmesine ve burasinin daha giiclii bir
sekilde tahkimiyle rahat bir savunmaya imkan vermekteydi. An-
cak kara ve deniz giiclerinin ortaklasa yaptiklari saldirilar bu se-
hirler i¢in zorlayici olabilirdi. Ayni1 donemlerde Avrupa ise siyasi
belirsizlik ve askeri miicadelelerin yogunlastig1 bir kaos ortami
icerisindeydi. Biiyiik merkezlerdeki niifus giderek zayiflamaya
baslamisti. Sehirler artik savunma ve ¢evredeki sivil ahalinin si-
ginmasina yarayan dar bir castrum’a(kale) dontismiistii’.

Yeniden doguya dondiiglimiizde Roma-Part miicadeleleri-
ni miras alan Bizans-Sasani rekabeti VI. yy.an sonlariyla VII. yy.
baslarinda yeniden siddetlenmisti. Savas halinin getirdigi yikim
ozellikle Suriye sehirlerinde gii¢lii sekilde hissedilmekteydi. Do-
layisiyla buradaki sehirler kisa siire sonra Miisliiman fatihlerin
ontlinde kolayca yere serilecekti. Bununla birlikte Miisliimanlar
biitiiniiyle ele gecirdikleri bolgelerdeki sehirlere yerlesmeyi ter-
cih etmemislerdi. Hz. Omer (634-644) devrinde askerlerin yerli
halkla karismasini engellemek ve fetihlerin hizin1 diistirmemek
icin ordugah sehirler kurulmustu. Askerlerin buralarda toplu hal-
de ikameti olas! bir gilivenlik sorununu da ortadan kaldirmaktay-
d1. Olusturulan yerlesimler tamamiyla askeri bir karaktere sahip-
ti. Nitekim baslangi¢ta herhangi bir mimari yapinin bulunmadigi
cadir ve sazliklardan mamul barinaklara sahip bir askerl kamp
goriinlimiindeydiler. Buralarda zaman icinde merkezde insa edi-
lecek caminin ¢evresinde evler ve sehrin diger unsurlari tesekkdl
edecekti. Fetihlerin daha uzak cografyalara tasinmasiyla birlikte
de sosyal islevlerini kazanacaklardi. Ancak ordugah sehirler ken-
dilerini koruyacak savunma diizenlemeleri i¢cin Abbasiler done-
mine kadar beklemek zorunda kalmislardi. Bu durum ise biitii-
niiyle donemin i¢ glivenlik endiseleriyle alakaliydi.

Ote yandan Miisliimanlar, ordugah sehirlerin disinda eski
yerlesimleri de kullanmislardi. Bunlardan Giiney Suriye’de-

7 Maurice Lombard, /lk Zafer Yillarmda Islam, trk. trc. Nezih Uzel, Istanbul 1983, 5.118.
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ki Dimask, Emeviler hanedanina ev sahipligi yapacakti. islam
Devleti'nin yonetimini ellerinde bulunduran Emeviler kendi-
lerine merkez edindikleri Suriye’deki Bizans mirasindan ¢ok
genis Olciide istifade etmislerdi. Sehirlesme konusunda da
mevcut olani gelistirmenin disinda pek fazla bir sey yapmadi-
lar. Diger taraftan islamiyet éncesi geleneklerin ve ¢oliin Arap
insaninin dislncesindeki yerinin bir yansimasi olarak insa
ettirdikleri saraylarini ¢oliin kiyilarina konuslandirmislardi.
Buradaki en 6nemli neden olasi bir tehdit karsisinda ¢6liin ko-
ruyuculuguna siginabilmekti. Ayrica Emevi saraylari koruma
saglamasi icin yliksek duvarlarla ¢evrilmisti.

Devletin merkezini Irak bolgesine ceken Abbasiler devrin-
de ise Suriye sehirlerinin surlar1 herhangi bir isyan tesebbii-
stine kars1 yikilmisti. Ancak bélgenin biitlinliyle savunmasiz
birakildigini sdylemek de yanlistir. Abbasiler zamaninda Su-
riye’nin korunmasi1 Roma’daki gibi sinir boylarindaki sugur/
avasim adi verilen tahkimli kale ve sehirler silsilesi vasitasiy-
la saglaniyordu®. Suriye sehirleri savunma ve tahkimatlarina
Tavaifii'l-miiluk ve Fatimiler zamanlarinda yeniden kavusa-
caklardi. Misir’da ise Fustat ordugédh sehri daha sonra yapilan
eklemelerle stirekli kuzeydoguya dogru genisletilmisti. Fatimi-
ler de son olarak ayni yonde kare planli Kahire sehrini insa et-
mislerdi. Surlarla ¢evrilmis bu yeni sehrin amac $ii inancina
sahip Fatimi hanedan ailesini ve maiyetini yerli (stinni) aha-
liden ayirmak ve olasi bir isyan tesebbiisiine karsi1 6nlem ala-
bilmekti. Gortlilecegi lizere Kahire, Misir'in yeni hakimlerinin
i¢ glivenlik kaygisinin iirtinii olup daha dncesinde de mevcut
bir uygulama idi. Emevilerin Irak Valisi Haccac, ad1 gecen ha-
nedana muhalif Siilerin yogunlukta bulundugu Kufe ve Basra

8 Keagan’a (s.227-228) gore; baris icinde yasayan Roma Imparatorlugu’nun
sinirlart i¢inde istihkama gerek duyulmamisti. Pax Romana’nin anlami; agik
kentler, giivenli yollar ve Bat1 Avrupa’nin genis arazisine yayilmis iilkede da-
hili sinirlarin yoklugu idi. Zira kalelerin ¢oklugu merkezi yonetimin zayifligini
veya yoklugunu belirtmekteydi.
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sehirleri yerine kendisini glivence altina almak i¢in bu ikisinin
orasinda Vasit sehrini insa ettirmisti. Benzer sekilde Abbasiler
baslangi¢ta Kufe’de ahaliden biat almalarina ragmen yine Sii-
lere kars1 kendilerini glivencede hissetmedikleri i¢in ilk 6nce
Enbar daha sonrasinda da Bagdat sehrini kurmuslardi.

Abbasilerle birlikte Ortadogu’daki sehirlerin sosyo-eko-
nomik ve kiltlrel yonlerinin disinda savunma anlayislar1 da
cesitlilik arz etmeye baslamisti. Bu donemde 6zellikle doguda
ic kale (kuhendiz), sehristan ve rabazdan meydana gelen dai-
resel planli sehirler 6n plana ¢ikmaya baslamisti. Dis mahalle-
lerini olusturan rabazin dahi kimi zaman surlarla ¢evrilmesi
bir sehirde basit anlamda ii¢ ayr1 tahkimat sisteminin ortaya
cikmasini saglamistl. Son savunma yeri olarak diisiiniilen I¢
Kale genelde sehrin icinde ytiiksek bir mekanda yer alird1. Ayri-
ca ilk donem ordugah sehirlerinin bir tezahiirti seklinde algila-
nabilecek tarzda yerlesim dahilindeki mahalleler birbirinden
yiksek duvarlarla ayrilmisti. Bunlar derb ad1 verilen kapilarla
birbirine baglanirdi. Buradaki amac¢ farkli mezhep ve meslek
gruplarinin yasadig1 yerlesimlerdeki i¢ giivenligin saglanma-
sina yonelikti. Ayni sekilde sehirdeki gayrimiislim unsurlarin
da ayri mahalleleri bulunurdu. Haglilar da, Ortadogu’ya geldik-
lerinde benzer kaygilarla kendilerini fethedilen unsurlardan
-Yerli Hiristiyanlar, Miisliimanlar ve Yahudiler - ayiracaklardi.

Ortadogu’daki sehir planlamasi ve savunma anlayislari Ta-
vaifii'l-muluk ve Fatimiler devirlerinde de aym sekilde siirdii-
riillecekti. Zira donemin siyasi karisikliklari, stirtip giden miica-
deleler ve dolayisiyla taraflarin yekdigerine karsi ortaya ¢ikan
savunma ihtiyaclari sehirlerin savunma sistemlerinin siirekli
olarak yenilenip giliclendirilmesi gerekliligini de beraberinde
getirmisti. Oyle ki Haglilar bélgeye geldiklerinde o zamana de-
gin karsilasmadiklar: biiytiklik ve gligteki tahkimatlar1 asmak
zorunda kalacaklardu.
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BIiRINCI BOLUM
DONUSUM

Franklar direnise hazirdilar. Ancak bunu savasla degil tahkimatlar
insa ederek yaptilar.
Annales Vedastini

HAGLI SEFERLERI ONCESINDE AVRUPA’'DA GENEL
SAVUNMA ANLAYISI VE UYGULAMALARI

Avrupa’da Roma Imparatorlugu’nun sagladigi baris ortam
(Pax Romana) bu biylik siyasi yapinin miladi dénemin baslan-
gicindan itibaren zayiflamaya baslamasiyla tehdit altina girmisti.
Dis diismanlarin artan baskisi Roma imparatorlarini siir tahki-
matlarini gelistirmeye mecbur etmisti. Dolayisiyla o zamana de-
gin daha ¢ok saldirgan bir gli¢ olarak bilinen Roma ordusu gele-
cekte beklenen istilalara hazirlik yapmak tizere savunmaya dayali
bir yapiya biirtinmiisti. Claidus (41-54)’dan Diocletianus (284-
305) zamanina kadar dncelikle sinir boylarindaki agac ve toprak
karisimi tahkimatlar (Castrum/Castra daha kii¢tigii Castellum/
castella) ardindan da daha igerilerdeki acik sehirler (civitates)
tastan surlarla ¢cevrilmisti®. Ancak alinan biitiin 6nlemlere karsin

9  Roma’nim sinir (limes) savunmastyla ilgili diizenlemeleri ilk olarak Tmparator
Dominitianus (81-96) zamaninda Germen sinirinda Ren ve Danube nehirleri
boyunca baslamisti. Buradaki birbirine askeri yollarla baglanmis toprak-agag
karigimi bir tahkimatlar sistemi meydana getirilmisti. Bkz., Jean Denis- G.G.

19
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



once ikiye ayrilan imparatorlugun batidaki pargasi 476 yilinda
Kavimler Go¢ii'niin etkisiyle Germenler tarafindan yikilmisti.

Bu durumun ortaya c¢ikardigi siyasi istikrarsizlik dzellikle
de kirsaldaki sosyal ve ekonomik hayati son derece olumsuz
etkilemisti. Savunmasiz kalan insanlar i¢in tastan surlarla ¢ev-
rili sehirler yegane siginak haline gelmisti. Boylece sehirlerin
savunma sistemleri daha da 6nem kazanmisti. Karmasa ortami
Merovenj Hanedani’'nin sagladig1 diizen sayesinde biraz olsun
stikinet bulmustu. Bunun yaninda Avrupa’nin Hiristiyan Birligi
lizerinde birlesmesi de istikrarin saglanmasi hususunda etkili
olmustu. Fakat cok ge¢meden Avrupa ve sahip oldugu Hiris-
tiyanlik degerleri varligini tehdit eden ve birbiri ardina gelen
giiclii saldirilar karsilamak zorunda kalmisti. ilk olarak Kuzey
Afrika lizerinden hareketle 711’de Cebel-i Tarik’a ayak basan
Miislimanlar fatihler kisa siirede biitiin iberik Yarimadasini
ele gecirmislerdi. Cok gegmeden Miisliiman akincilari, Giiney
Fransa’da faaliyet gostermeye baslamislardi. Ancak Merovenj-
lerin saray naibi Charles Martel’in 732 senesinde Tours’da (Be-
latii’'l-sitheda) kazandig1 savas Avrupa’da islam’in ilerleyisinin
sinirlarinl da ¢izmisti. Miisliimanlar miiteakip yillarda Fransa
topraklarina akinlarina devam etseler de daha ¢ok Ispanya’da
savunma pozisyonunda kalacaklardu.

Ote yandan Avrupa’da bir iktidar degisikligi gerceklesmis
ve Merovenjlerin yerini Tours Savasi'nin galibi Charles Mar-
tel'in soyundan gelen Karolenj Hanedani almisti. Yeni siyasi
yap1 bilhassa Charlemagne doneminde (768-814) biitiin Avru-
pa Uzerinde hakim hale gelmisti. Fakat Charlemagne’nin 6lii-
miinin ardindan ogullar1 arasinda baslayan iktidar kavgalari
bolgeyi yeniden karmasaya siiriikleyecekti. 843 senesinde im-
zalanan Verdun Anlasmasi mevcut karmasay1 daha da kesinles-
tirmisti. Zira bunun sonrasinda ortaya ¢ikan feodalitenin hizla

Lepage, Castles and Fortified Cities of Medieval Europe, An Illustrated His-
tory, Londra 2002, s.5.
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etki sahasini genisletmesi Avrupa’nin siyasi birligi acisindan
telafisi zor hasarlar meydana getirmisti.

Ayn1 donem igerisinde baslayan kuzeyli Vikinglerin saldi-
rilart durumu iyice i¢inden ¢ikilmaz hale sokmustu. Yeni istila
hareketi savunma yapilarinin ehemniyetini arttirmisti. Boyle-
likle de kita Avrupa’nin savunulmasinda Roma’nin mirasi bir
kere daha 6n plana ¢ikmisti. Roma doneminin tas tahkimath
sehirleri Vikinglere karsi diren¢ noktasi ve halk icin siginak
haline gelmislerdi. Ancak iclerinden ¢ogunun bakimsizlik do-
layisiyla hizli bir tamirat gegirmesi gerekmisti. Ayrica Franklar
kendileri de tahkimath mekanlar meydana getirmislerdi. Or-
negin Charlemagne hakimiyetini saglamlastirmak icin gerekli
gordiigli bolgelere yeni kaleler insa ettirmisti. Diger taraftan
kendisine karsi isyan eden ya da tehdit iceren sehirlerin surla-
rin1 yiktirmaktan da geri durmamist.

Yine Viking tehlikesine 6nlem almak icin kiy1 boyunca go-
zetleme ve korunma islevlerini yerine getirecek tahkimath
hisarlar zinciri meydana getirmisti. Benzer sekilde kara sinir1
boyunca da disaridan gelebilecek tehlikeleri gogiislemek lizere
sinir kontluklar1 Markgrafliklar kurulmustu. Bunlara ilerleyen
zamanlarda feodalitenin temelini olusturan 6zel tahkimath
toprak ve agac birlesiminden meydana gelen kaleler eklene-
cekti'®.Tas isciliginin antik dénemden itibaren bilinmesine
karsilik gerekli malzemenin tedariki konusunda yasanan zor-
luklar ve yiiksek maliyeti nedeniyle aga¢-toprak tahkimatlar
tercih edilmekteydi. Sadece zengin ve gli¢lii hakimler boyle bir
liikkse sahipti.

Viking istilacilar1 baslangi¢ta kendilerine zorluk ¢ikartma-
yacak, direnisle karsilasmayacaklar1 ve kolayca ganimet elde
edecekleri mekanlar1 hedef aliyorlardi. Zira iyi korunan bir

10 John Beeler, Warfare in Feudal Europe 730-1200, New York 1971, s.20,27;
Helen J. Nicholson, Medieval Warfare, Theory and Practice of War in Europe
300-1500, New York 2004, s.74-75; Jean Denis- G.G. Lepage, a.g.e., s.16.
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yeri ele gecirmek icin gerceklestirecekleri kusatma kisa yaz
seferleri icin uygun degildi. Daha da 6nemlisi kusatma aletleri-
nin yapilmasi i¢in gerekli malzemenin tedariki kadar bunlarin
insasi konusunda da yeterli beceriye sahip degildiler. Ayrica
sayisal anlamda da uzun bir kusatmayi etkili sekilde stirdtire-
bilecek mevcuttan yoksundular. Dolayisiyla da savunma konu-
sunda direng ile karsilasmayacaklari kilise ve manastirlar ile
tahkimatsiz yerlesimleri tercih etmekteydiler. Bu nedenle din
adamlari bagislarla elde edilmis zenginlikleri kadar hayatlarini
da korumak zorunda kalmislardi. Ortaya ¢ikan sonug ise kilise
ve manastirlarin savunma anlaminda ciddi bir gelisim goster-
mesi olmustu. Saldirganlarin bilhassa kiliseleri hedef almala-
rinda buralarin savunmasiz olmasinin disinda farkl psikolojik
nedenleri vardi. Ciinkii Kiliselerin yagmalanmasi Avrupa'nin
dayandigi inang¢ temellerini ¢okertmek ve kendi tanrilarinin
Ustiinligiinii vurgulamak acisindan énemliydi. Eger kutsal me-
kanlar giivenli degilse hi¢bir yer olamazdi*'.

Fakat Viking saldirilar1 bir siire sonra daha siddetli ve gide-
rek artan sayilarda gergeklesmeye baslamisti. Daha da 6nemlisi
seferlerin sonrasinda ganimetleriyle birlikte ¢ekilip gitmek ye-
rine artik Avrupa’da kislamayi tercih etmekteydiler. Bu durum
elbette ki muhataplarinin savunma giiciiniin yetersizliginden
aldiklar1 cesaretle yakindan alakaliydi. Vikinglerin kishk karar-
gahlar1 Longphuirt olarak isimlendirilmisti. Bunlar gemilerin
de yanasmasina imkan saglayan dolayisiyla da tehlike aninda
kolayca kagmay1 saglayacak korunakli mevkilerdi. Ada, yarim
ada, nehir agzi, bataklik mekanlar tercih konusunda oncelikli
durumdaydi. Kis aylarinda i¢ bolgelerde ikamet ettiklerinde ise
bulunduklar: yeri toprak siper ve hendeklerle savunma acisin-
dan giiclendirmekteydiler. Longphuirtler ayni zamanda ticari
amaglar igin de kullanilabilmekteydi. Irlanda’daki Longphuirtler

11  Don Nardo, The Vikings, Connecticut 2011, s.27-28; John Haywood, The Pen-
guin Historical Atlas of the Vikings, Londra 1995, s.51.
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ise ileride Dublin basta olmak iizere kurulacak sehirlerin teme-
lini olusturacakti’?. Vikingler 872 senesinde Ingiltere’de Derby-
shire’a bagh Repton’da kisladiklari kilisenin ¢evresini saldirilara
kars1 korunakl hale getirmislerdi. Yine 880-881 kisinda Hollan-
da Nijmegen’de bir sarayda kalan Vikingler bu yapinin ¢evresini
giicli bir sekilde tahkim etmisler ve krallik ordusunun saldirila-
rini puskiirtmeyi basarmiglardi®.

Tehlikenin biiylimesi ve savunma anlaminda bireysel ¢a-
balarin yetersizligi Avrupa’nin hakimlerini daha komple ¢6-
zimler aramaya sevk etmisti. Kral Dazlak Charles (840-877)
ozellikle bu mesele iizerinde dikkat gostermis ve 864 yili Ha-
ziran'inda eski kraliyet sehri Pitres’de soylulariyla bir toplanti
diizenlemisti. Kral dncelikle siiratli hareket eden diismanina
ayni hizda mukabele edebilmek amaciyla bir siivari giiciiniin
teskilini istemisti. Olusturulacak bu kuvvet sonraki dénemlere
damgasini vuracak sovalye unsurunun ortaya ¢ikisina kaynak-
lik edecekti. Bunun disinda Pitres Toplantisinda Vikinglerin
bilhassa savunmasiz ve kolay hedef teskil eden yerlesimleri
hedef secmeleri sebebiyle boyle yerlerin tahkimini emretmisti.
Alinan karar geregince 869’da Tours, Le Mans, 880’de Beuva-
is ve Noyon, 883’de Reims, 887’de Longres, 888’de Orleans ve
Cambrai, 898’de Tournai sehirlerinin surlari elden gegirilmis ve
baska tahkimatlarin eklenmesiyle savunmalari giiclendirilmis-
ti. Ayrica savunma amagli yeni gii¢ noktalar1 da insa edilmisti.
Geleneksel agac-toprak ve nadiren tas kullanarak yapilan surlu
yapilarin disinda Pitres’te uygulamaya konan baslica yenilik ise
6zel tahkimath kopriilerin insasiydi'*. Zira Vikinglerin nehirleri
kullanarak gemilerle iilkenin i¢ bolgelerine niifuz edebiliyor-

12 Mary A. Valante, The Vikings in Ireland, Settlement, Trade and Urbanization,
Dublin 2008, s.38-39; John Sheehan, “The Longphort in Viking Age Ireland”,
Acta Archaelogica, vol.79, 2008, s.282-295; ayn1 mlf., Ireland’s Viking Age
Hoards; Sources and Contacts”, The Vikings in Ireland, Roskilde 2001, s.51,59.

13 Nicholson, a.g.e., s.76-77.

14 Purton, s.89; DeVries, 5.199-200; Haywood, a.g.e., s.60.
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lardi. Dazlak Karl bu diistincesinin ilk denemesini daha 862’de
yapmistl. Bu sene icerisinde Vikingler, Marne iizerindeki Is-
les-les-Villenoy’daki képriyt yikarak i¢ bolgelere dogru akin-
larini siirdiirmiislerdi. Ancak Kral, onlarin hemen arkasindan
buradaki k6priiyli tamir ve tahkim etmisti. Neticede doniis yo-
lunda sikistirilan Vikingler teslim olup rehineler vermeye mec-
bur kalmislardi. Dazlak Karl basarisini gelistirmek iizere Pit-
res’de Seine, Andelle ve Eure nehirlerinin birlestigi bir nokta-
da ilk savunmali képrii insasina baslanmisti. Sonrasinda Lorie
Nehri lizerine de ikinci bir tahkimath képrii yaptirmisti. Dazlak
Charles’in savunma diizenlemeleriyle alakali emirlerinin yeri-
ne getirilebilmesi yogun bir is giiciiniin istihdami ile miimkiin
olabilmis ve bu is icin krallik ahalisi kullanilmisti1?®.

Diger taraftan Viking taarruzu sadece Kara Avrupa’siyla
sinirh kalmamis ve Ingiltere’yi de etkisi altina almisti. Tarih
boyunca bir ada lizerinde yer almasinin getirdigi dogal savun-
ma avantajlarindan istifade eden ingiltere topraklari da saldi-
rilardan nasibini almisti. Hatta adanin dogusunda Northumb-
ria kiyillarindaki manastirlar Viking yagmasinin ilk kurbanlari
olmuslardi. Bununla birlikte saldirilara karsi en etkili savunma
organizasyonu da Ingiltere’den ¢ikmisti. Adanin giineyine ha-
kim Wessex Krali Biiylik Alfred (871-899)’'in ¢abalar1 netice-
sinde saldirganlara karsi Kara Avrupa’sindaki ¢cagdaslarindan
cok daha etkili bir savunma diizeni ortaya ¢ikmisti.

Ingiltere’nin savunma sistemi esas olarak yagmacilara kar-
s1 deniz kiyilar1 ve nehir agizlarinin kontrol altinda tutulmasi,
savunmasiz yerlesimlerin tahkimi ile savunmada gorev alacak
insan giiciiniin genel bir seferberlik programi ¢ercevesinde is-
tihdami izerine kurulmustu?é. Biitliin bu temelin tizerine birbi-

15 Purton, s.88-90;Nicholas Hooper-Matthew Bennett, The Cambridge lllustrated
Atlas of Warfare; The Middle Ages, 768-1487, Londra 1996, s.37; Brian E.
Hill, Charles The Bald's Edict of Pitres (864): A Translation and Commentary,
Master thesis, Minnesota 2013, s.69-76.

16 Jim Bradbury, The Medieval Siege, Londra 1992, s.39.
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rine belli mesafelerde kurulan ve Burh adi verilen bir tahkimli
sehirler silsilesi meydana getirilmisti. Ortaya ¢ikarilan siste-
min siirekliliginin saglanmasi biiylik bir malf giliciin yaninda
ciddi bir is giicli de gerektirmisti. Kral Alfred bunu saglamak
adina oncelikle 6zel bir vergi cikartmisti. Ayrica cevresinde ya-
sayan ahali de bagh bulunduklar1 burh’a mali ve gerektiginde
asker? destek saglamakla yiikiimli kilinmisti. Nitekim Viking
istilas1 sirasinda insa edilen 33 burh’daki mudafilerin toplami
27.000 kisiydi ve bu rakam o donemde Wessex Kralligindaki
erkek niifusunun 1/5 ya da 1/6 sina tekabiil etmekteydi'’. Yine
bu sistemin isleyisini diizenlemek iizere de Burghal Hidage ad1
verilen bir belge diizenlenmisti'®.

Burh sisteminin tegkili icin Anglo-Saksonlar, Avrupa’daki
gibi Romalilardan kalan eski tahkimatlardan hatta daha eski
Demir Cagi'ndan kalma yiiksek mekanlardaki yapilardan fay-
dalandilar. Bunlarin disinda yeni savunma yapilari meydana
getirdiler. Burhlarin yerlesim ve diizenlemesi Vikinglerin savu-
nulan mekanlara karsi zafiyetleri lizerine yapilmisti. Yukarida
da belirtildigi gibi Vikingler kendilerine hedef olarak ¢ok fazla
direnisle karsilasmayacaklar1 yerleri se¢gmekteydiler. Dolay1-
siyla burh savunmasi bu gerceklik cercevesinde organize edil-
misti. Temel amag hi¢ degilse bir ya da iki glin boyunca sehir
onlerinde tutulabilmesiydi. Zira iki burh arasindaki uzaklik 20
mil yani bir giinliik yliriiylis mesafesi olarak diizenlenmisti. Bu
ise kusatilan sehre digerinden stiratli sekilde destek ulasmasi-
n1 saglamaktaydi. Boylece saldirganlara kusatmaya niyet etmis
olsalar dahi gerekli aletlerin insasini icin zaman kalmiyordu.
Yine destek kuvvetlerinin agik alanda gecelemek ve diisman

17 Purton, s. 91.

18 Burghal Hidage hakkinda tfs. igin bkz. Bernard S. Bachrach, “Military Technology
and Garrison Organization, Some Observation on Anglo-Sakson Military Thinking
in the Light of the Burghal Hidage”,Technology and Culture, vol.31, no.l (Jan
1990), s.1-17; Bradbury, a.g.e., 40-42; Purton, s.91-92; David Hill, “The Burghal
Hidage: The Establishment of a Text”, Medieval Archeology, vol.13, 1969, 5.84-92.
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baskinina maruz kalmak tehlikesini de ortadan kaldirmaktay-
di. Saldir1 zamanlarinda kirsal bolgelerdeki ahali de burhlara
siginmak suretiyle canlari ve zenginliklerini muhafaza edebil-
mekteydiler. Genellikle yerli ahaliden meydana gelen miidafi-
ler ok-yay ve mizrakla silahlanmislardi. Asil savunma giigleri
ise sehirlerin disinda konuslanmis durumdaydi®.

865-875 yillari arasinda Biiytik Viking Ordusu adiyla bilinen
kuvvetle Ingiltere iizerinde yogun bir baski kuran Vikingler bu
defa bekledikleri basariy1 elde edememislerdi. Burh sistemini
etkili bir sekilde kullanan Wessex Krallig1 karsisinda Edging-
ton Savasi’'nda (875) aldiklar1 maglubiyetin ardindan onlarla
anlasmak zorunda kalmislardi. Boylece Kral Alfred’in olustur-
dugu savunma anlayisi bir kere daha etkinligini kanitlamisti.
Bunun sonrasinda Viking saldirilar1 daha ¢ok kita Avrupa’sin-
da yogunlasacakti.

Kita Avrupasi icin tehdit sadece Vikinglerle sinirli degildi.
Dogu ve Kuzey-Dogu yontinde giiclii bir Macar ve Slav tehli-
kesi mevcuttu. Charlemagne’nin uzun siiren seferlerinin neti-
cesinde Dogu Avrupa’daki Avar Hakanligini yikmasinin (805)
ardindan bunlardan bosalan topraklara Macarlar yerlesmisler-
di. Kars1 karsiya kalinan yeni tehdit tizerine Alman Krali I. He-
inrich (919-936) 925 yilinda Burgenordnung adiyla savunma
tedbirleri iceren bir emirname yayinlamisti. Buna gore; olustu-
rulacak savunma sisteminde gérev almak bir yiikiimliiliik hali-
ne getirilmisti. Halktan her on kisiden biri yasadig1 bolgedeki
tahkimatlarda, karakollarda ikamet edecek, ikmal ve iaseleri
ise yine ayn1 bolge ahalisi tarafindan karsilanacakti?.

Karsi tarafta Macarlar da kendilerini savunma yoniinden
de gelistirmislerdi. Bunlar savunacaklari mekanlarin ¢evresin-
deki araziyi tahrip edip tuzak ve engellerle doldururlardi. Boy-
lelikle herhangi bir saldirgan giiciin fark edilmeksizin savun-

19 Bachrach, a.g.m., s.6-7; DeVries, s.197.
20 Purton, s.136; Bradbury, s.54.
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maya yaklasmasi da engelleniyordu. Toprak ve agactan mey-
dana gelen surun dis tarafi camurla sivanip sonrasinda atese
verilmesiyle sur yiizeyinde seramik benzeri parlak ve kaygan
bir zemin meydana gelirdi. Bu sayede saldirganlarin isinin zor-
lastirilmasi1 amaglanmaktaydi??.

Yiizyili agkin bir stire Avrupa’y1 kasip kavuran ve sakinle-
rini savunmada kalmaya zorlayan istilalarin ortaya ¢ikardigi
tehdit X. yy. 1n ikinci yarisiyla birlikte ortadan kalkmisti. Miis-
liimanlar uzun siireden beri iberik yarimadasinda savunmada
pozisyonunda idiler. Macarlar ve Vikingler ise Hiristiyanligi
kabul ederek Avrupa milletlerinin diinyasina dahil olmuslardi.
Ancak biitiin bu olumlu siyasi gelismeler Avrupa’da diizen ve
istikrarin teminine yetmemisti.

HACLI SEFERLERI ONCESINDE ORTADOGU’DA GENEL
SAVUNMA ANLAYISI VE UYGULAMALARI

Dogu’da kusatma ve savunma prensipleri batidakilerden
cok daha farkl bir seyir takip etmisti. Nitekim Roma-Part mii-
cadelesinden Sasani-Bizans ve oradan da Bizans-islam Devleti
savaslariyla devam eden uzun stirecte ¢atismalar sinir bolgele-
rinde yogunlagsmisti. Burada Roma’nin halefi Bizans Imparator-
lugu’'nun muhataplarinin zaman iginde degismesine karsin mii-
cadelelerin kusatma ve miidafaa iizerine yogunlasan seyrinde
herhangi bir farklilik meydana gelmemisti. Taraflar arasinda Er-
zurum’dan baslayip Malatya, Diyarbakir ve Urfa lizerinden gecip
Tarsus’a kadar uzanan sinir boyunca tahkimli bir kale-sehir sil-
silesi mevcuttu. Yapilan biiyiik seferlerin disinda miicadele ge-
nelde bu hat iizerinde cereyan etmekteydi. Dolayisiyla da sinir
kalelerinin ele ge¢irilmesi ya da elde tutulmasi en temel strateji
halini almisti. Bu nedenle sinir kaleleri siirekli bakim ve tamirat
gormekteydi. Roma Imparatorlugu’'nun savunma pozisyonuna
gecmeye basladig1 donemlerde doguda ilk genis ¢apl sinir dii-

21 Bradbury, s.55.
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zenlemeleri Diokletianus (284-305) zamaninda yapilmisti. Adi
gecen imparator sinir birlikleri kuvvetlendirilmis ve saldirilara
karsi daha etkin ve cabuk miidahalede bulunmak iizere dogu si-
nirinda bes ayr1 baskumandanlik makami ihdas edilmisti. Yine
sinirlarda konuslandirilan birliklere hizmetlerinin karsiliginda
araziler tahsis edilmisti 22

I. Theodosius (379-392)dogu sinir hattinin en kuzeyinde
yer alan Theodosiopolis’i (Erzurum) yeniden ve giti¢lii sekilde
insa edilmisti. Sehrin surlar1 daha derin bir temele oturtulmus
ve Uzerine kuleler eklenmisti. Ayrica etrafi genis bir hendekle
cevrilmisti. 507 senesine gelindiginde Dogu sinirindaki tahki-
mat agini kuvvetlendirmek iizere Anastasiopolis (Dara) Kalesi
insa edilmisti?>.

[. Iustinianus (527-565) zamanina gelindiginde ise sinir-
lardaki savunma yapilar1 daha biiyiik 6nem kazanmisti. Zira
Iustinianus biitiin dikkat ve enerjisini Bilyilk Roma Impara-
torlugu’nun yeniden canlandirilmasi adina batida yiruttigu
seferlerle yoneltmisti. Bizans’in mevcut askeri gii¢ ve imkan-
lariyla tiim siyasetini batiya yonlendirdigi bu donemde zayifla-
yan Balkan ve dogu sinirinin korunmasi ise biitiintiyle tahkimli
sehir ve kalelerde konuslanmis az sayidaki birlige birakilmisti.
[ustinianus bu nedenle kendisinden evvel sinir hatti boyunca
insa edilmis tahkimatlar1 tamir ettigi gibi bunlara yenilerini
de eklemek suretiyle her iki yonde de gii¢lii bir savunma hatti
meydana getirmisti. Onun calismalar1 neticesinde Balkanlar-
daki Bizans arazisi genis bir asker! kampa doniismiistii. Ancak
tahkimli mekanlari koruyacak asker sayisinin yetersizligi onun

22 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, trk. trc. Fikret Isiltan, Ankara 1995, 5.39-
40; Kelly DeVries, Medieval Military Technology, Peterborought 1992, s.179-180.

23 Geoffrey Greatrex-Samuel N.C. Lieu, The Roman Eastern Frontier and the
Persian Wars, II. Kisim, 363-630, Londra 2005, s.53-54,76. Purton (s.20-21)
burasinin Iustinianus doneminde insa ettirildigi tezine oncelik vermekle bir-
likte Anastasius doneminde 507 tarihinde insa ettirildigini yazan kaynaklarin
varligina da isaret etmektedir.
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biitiin ¢abasini beyhude kilacak ve Balkanlardaki Bizans top-
raklari Slav kabilelerinin agir yagmasina maruz kalacakti?*.

Dogu sinir1 da benzer bir kaderi paylasmistl. Burada énce-
likle miistahkem mevkiler ve biiytik kaleler on ya da yirmi millik
mesafede birbirine baglanmak suretiyle gii¢lii bir 6n savunma
hatti meydana getirilmisti. Phrouria ad1 verilen bu yapilar sa-
dece askeri amacli olup siirekli kaybedilip yeniden ele gecirilen
yerlerdi. ilk hattin gerisinde yer alan ve Aplekta adim tasiyan
kalelerde ise 6n hatti desteklemek tizere yine askeri birliklerin
ikametine ayrilmisti. Ana yollarda korunmay1 saglamak amaciy-
la insa edilen Kastra'larin disinda yerel niifusa ev sahipligi ya-
pan Kataphygia denilen tahkimatli sehirler mevcuttu?®. Mamafih
burada da Balkan sinirinda oldugu gibi asker mevcudu yeterli
degildi. Dolayisiyla I. Iustinianus aldig1 biitiin savunma tedbir-
lerine ragmen Sasanilere harag vererek barisi saglamay tercih
etmisti. Ancak anlasmanin yiirtrliikte kalmasi tamamiyla muha-
tabinin iyi niyetine bagliydi. Nitekim I. Anusirevan (531-579) ile
532 yilinda yaptig1 Ebedi Baris Anlasmast 540 yilinda bozulmus,
haraci ylikselterek muhatabini yeni bir barisa ikna edebilmisti?®.

[. lustinianus’un smirlarin1 savunmak gayesiyle biiytik 6nem
verdigi savunma sistemi, halefleri zamaninda yasanan askeri fela-
ketlerin neticesinde agir bir tahribata ugramisti. Bilhassa doguda
Heraklius'un (610-641) iktidarina kadar Sasaniler, Bizans sinir
hattini biitliniiyle ezmislerdi. Bunun neticesinde Suriye, Misir ve
Istanbul’a kadar biitiin Anadolu topraklar1 Sasanilerin akin ve
yagmalarina maruz kalmistl. Balkan cephesinde ise Avarlar ve
Slavlar Bizans arazisini ¢ignemekteydi. Herseye ragmen Herak-
lius zayiflayan imparatorlugun kalan biitiin imkanlarini seferber
ederek saldirganlara karsi son bir hamle yapmay1 basarmisti.

24  The Cambridge Medieval History, 11, Rise of the Saracens and the Foundation
of the Western Empire,ed. HM. Gwatkin-J.P. Whitney, Newyork 1913, s.33;
Georg Ostrogorsky, a.g.e.,s.66.

25  Purton, s.120.

26 Ostrogorsky, s.65-66.
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Onun 612-627 yillar1 arasinda fasilalarla devam eden dogu sefe-
rinin basarisi kaybedilen yerlerin geri alinmasini ve eski sinirin
Bizans’'in lehine yeniden kurulmasini saglamigti.

Ancak Sasanilere karsi kazanilan zafer Bizans’a ¢ok pahaliya
mal olmus ve imparatorluk rakibini yere serebilmek i¢in biitiin
imkanlarini kullanmisti. Heniiz toparlanamadan yeni ve gii¢lti bir
rakiple miicadeleye mecbur kalmist1. 633 yilindan itibaren Arabis-
tan Yarimadasi’'ndan harekete gecen Miisliiman fatihler 6nce iki
kuvvetli darbenin sonrasinda Sasanileri tamamiyla ortadan kal-
dirmislardl. Ayni siralarda Bizans'in elindeki Suriye ve Misir gibi
iki onemli eyalet de fatihlerin eline gegmisti. [lerleyen donemlerde
Islam ordular Istanbul kapilarina kadar dayanacaklardi. Fakat Ro-
ma’'nin giicli askeri mirasin1 hala muhafaza etmekte olan Bizans
herseye karsin Miisliiman ordularinin saldirilarina karsin ayakta
kalmay1 basarmsti. Elbette ki burada islam Devleti’nin biinyesin-
de zaman zaman kendisini gosteren i¢ karisikliklarin da etkisi var-
d1. Nitekim bir siire sonra iki taraf arasindaki miicadeleler biiyiik
seferlerin haricinde tamamiyla bir sinir savasina dontisecekti.

Bizans tarafinda Heraklius’un, iran harplerinin hemen
sonrasinda organize ettigi thema sistemi ad1 verilen yapilan-
ma kisa slirede askeri acidan degerini ispat etmisti. Bu sekilde
kendi asker kaynagini olusturma imkanina sahip olan Bizans
miicadelede durumu esitleyebilmisti. Diger taraftan Miuisli-
manlara karsi sinir savunmasinda da bir takim yenilikler yapil-
mustu. {1k olarak karsi tarafin ilerleyisini durdurmak hi¢ degilse
yavaslatmak iizere No man lands (kimsesiz arazi) de denilen
iki tarafin egemenligindeki sahalar arasinda bir tampon boélge
meydana getirilmisti. Yine Toroslar’dan baslayan ve istanbul’a
kadar uzanan ates kuleleri sayesinde merkez, ¢ok kisa siirede
gelen saldirilardan haberdar olabilmekteydi. Sonralar1 Misli-
manlar da daha dar kapsamda ayni metodu uygulamislardi?’.

27  Phillip Patteden, “The Byzantine Early Warning System”, Byzantion, LIII, Briiksel
1983, 5.259,269-270.
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Miisliimanlar safinda da Bizans’in uygulamalarinin benzeri
savunma tedbirleri goze carpmaktaydi. Gerek Emeviler gerek-
se Abbasiler Bizans sinirinda iki kademeli bir savunma diizeni
meydana getirmisler ve bunlar1 siirekli olarak yenilemek su-
retiyle muhkem tutmayi basarabilmislerdi. Sugur adi verilen
on hat Bizans kuvvetlerinin Islam topraklarina girisini engel-
lemek ya da Bizans arazisine yapilacak saldirilar i¢in bir ileri
karakol durumundaydi. Burasi biitiliniiyle askeri bir bolgeydi.
Daha geride ise ikinci bir savunma hatti yani Avasim (koruyan-
lar) yer almaktaydi. Ikinci hattin asil gérevi suguru destekle-
mek ve cevresindeki sivil niifus ve araziyi koruyup kontrol et-
mekti. Tarsus, Malatya ve Erzurum Bizans’a karsi1 baslica sugur
sehirleri iken daha geride yer alan Antakya ise bolgedeki en
onemli Avasim sehriydi?®. Sinir bolgesindeki kale ve sehirler
iki tarafta da stirekli olarak tahkim edilmekteydi.

KALE SAVAS HALININ BASLAMASI

Avrupa’da VIIL. yy. da baslayip X. yy. a kadar birbirini takip
eden Misliman ilerleyisi, Viking ve Macar istilalari, Bizans'in
ozellikle doguda dnce Sasaniler ardindan islam Devleti'ne karsi
slirdiirdiigii sinir catismalari, savaslar ve devletlerarasi miica-
delelerin konsepti iizerinde ciddi tesirler birakmisti. Bilhassa
dis saldirilar yiliziinden ti¢ yiiz yil boyunca stirekli savunmada
kalmaya zorlanan Avrupa’da savunma anlayisi 6n plana ¢ikmis-
t1. Bu ¢ercevede Avrupa’daki hakimler yukarida da deginildigi
lizere savunma yapilarinin yani kalelerin insasina biiyiik 6nem
vermislerdi. Diger taraftan kaleler sadece dis saldirilar degil
mevcut istikrarsizliktan faydalanmak isteyen kiiciik siyasi un-
surlar icin de birincil dncelik haline gelmisti. Zira bunlar icin
kale zenginlik ve gii¢c gostergesi oldugu kadar, bolgesel hakimi-
yeti pekistirici, kendisi ve maiyetini koruyacak bir merkez vazi-

28  Giirhan Bahadr, “Dokuzuncu ve Onuncu Yiizyilda Bizans-Abbasi Sinir1”, AUDT-
CF Tarih Aragtirmalart Dergisi, cilt. 28, say1: 46, Ankara 2009, s.143-144.
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fesi gormekteydi. Boylece eski donemlerde sik goriillen meydan
savaslar1 daha nadir hale gelmis ve kale kusatmalar1 agirlik ka-
zanmusti. Oyle ki yeni donemle birlikte kaleler artik Ortagag ile
es anlamli kullanildig1 gibi kusatma savaslarinin sembolleri ha-
line gelmislerdir?®. Bu ayn1 zamanda siyasi acidan da Avrupa’da
feodal diizenin ortaya cikisina isaret etmektedir.

Dogu’da ise sinirlarda yogunlasan miicadele Avrupa’daki-
ne benzer sekilde tahkimatli sehirleri 6n plana ¢ikarmisti. Fa-
kat dogudaki anlayis batidakine nazaran biraz daha farkl bir
seyir takip etmisti. Burada daha ¢ok sivil ve askeri niifusu bir
arada barindiran tahkimath sehirlerin 6n planda olusu dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla saldirilara karsi savunma prensip ve
diizenekleri buna gére tertip edilmekteydi. Nitekim Islam se-
hircilik tarzi sivil-asker savunma anlayisinin en giizel 6rnegini
teskil etmektedir. Ortagag’da Islam sehirleri rabaz, sehristan
ve i¢c kale (kuhendiz) iiclemesinden meydana gelmekteydi. Ana
yerlesim sivil niifusun yasadigy, ticari, sosyal ve kiiltiirel faali-
yetlerin yasandig1 sehristan idi. Burasi surlarla cevriliydi. As-
keri unsurlarin disinda o sehre ait milis kuvvetleri tarafindan
ortaklasa savunulurdu. Sehrin genislemesine paralel olusan
dis mahalleler rabaz diye isimlendirilmekteydi. Zaman zaman
rabazin da sur ile ¢evrildigi vakiydi. Sehristanin icerisinde ytik-
sek bir mekanda yer alan i¢ kale ise askeri ve idari yonetici
unsurlarinin ikamet ettigi yerdi. Burasi sehir diismiis olsa bile
kendisini savunmaya devam edebilirdi.

Sivil ve asker! niifusun ayni yasam alanini paylasmalari
dogu cografyasinda ylizyillardir devam eden siyaset sahnesin-
deki denge durumuyla da iliskilendirilebilir. Zira bu sahnenin
oyunculari ¢ok fazla degismemistir. Bir tarafta Roma'nin ardili
Bizans yer alirken karsisinda énce Sasaniler daha sonra islam
Devleti olmustur. Ayrica yerlesimlerin kokeninin Roma’dan ¢ok
daha onceye gittigini de dikkate almak gerekmektedir. Bati ile

29 Bradbury, s.1.
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dogu arasindaki bu farkliliklar haliyle kale kelimesine ytiklenen
anlamlar tizerinde de bir karmasa meydana getirmistir. Kale ile
alakali belki de en genel tanimlamalardan biri onu su sekilde
anlamlandirmistir; Kaleler, yagmacilara karsi korunak saglayan
bir siginma yeri, diger savasgilara karst verilecek miicadelelerde
bir ev, idari merkez, sahibinin zenginlik ve zevkini gosteren bir
mekdndir®. Yine bir bagka genellemede ise surlu ve kuleli bir is-
tihkdmdan ¢ok daha fazlasr®’® olarak ifade edilmektedir.

Ancak bu ve benzeri agiklamalar kelimenin anlamiyla ala-
kal1 kesinlik icermemektedir. Daha 6zellikli bir tanimlama i¢in
basvurulabilecek en 6nemli kaynak ise Roma’nin biraktigi mi-
rasidir. Eski Roma diinyasinda kaleyi ifade etmek tizere Muni-
cipium, Oppidum, Castrum Kelimeleri kullanilmistir. Bunlarin
icinde kaynaklarda en fazla tesadiif edileni ise Castrum olup
klasik Latincede kale, hisar veya biiyiik kale anlamina gelmek-
tedir. ingilizcedeki Castle, Fransizcadaki Chastel, Chateau, Is-
panyolcadaki Castillo, italyancadaki Castello kelimelerine kay-
naklik etmistir. Castrum’un daha kii¢tik versiyonu ise Castellum
olarak bilinmekteydi. Aslinda kaleler ¢aginin basladig1 donem-
deki tahkimatlh yapilarin birgogunu bu sekliyle yani Castellum
(Castella) olarak gérmemiz miimkiindiir. Iki tabir arasindaki
fark aslinda Ortagagda kale ve onun benzerleri durumundaki
sato ve hisarlar ayriligin en acik ifadesidir. Zira Castrum (kale)
askeri tahkimata sahip sivil niifusun da yasadig1 yerlesimdir.
Insasindaki diisiince temel olarak bélgenin, sakinlerinin eko-
nomik ve sosyal birikimlerinin korunmasi yani savunmadir.
Castellum (Castella, hisar ya da sato) ise daha ¢ok askerl amac-
I1 ya da bir miilk sahibinin zenginlik ve giicliniin ifadesi olarak
insa edilen mekandi®2. Savunma maksadinin disinda saldirgan
ve yayllmaci bir diisiincenin disavurumu anlami da tasiyabi-

30 Nicholson, s.66.

31 Marilyn Stockstad, Medieval Castles, Londra 2005, XXVII.

32  Stockstad, a.g.e., XVII-XVII; Christopher Gravett, Medieval Siege Warfare,
Oxford 2000, s.4-5.
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liyordu. Nitekim Fatih William, Hastings Savasi’nin ardindan
Ingiltere’deki hakimiyetini saglamlastirmak ve bunu daha da
i¢ bolgelere yaymak amacini bir kaleler zinciri insa ederek ger-
ceklestirmisti. Ayn1 sekilde Anjou Kontu IIl. Foulque (Nerra)
(987-1040) baslangi¢ta saldirgan komsularina karsi yaptirdigi
tahkimatlarini bir sonraki safhada yayilmaci amaglarinin ifa-
desi olarak diisman arazisinde insa ettirmisti®®. Bu diisiince
cok daha sonralarn bile etkinligini korumustu. Ornegin XVIII.
yy. da Rus Carligi’nin, Orta Asya’y1 isgali de benzer sekilde bir
kaleler zincirinin insasiyla gerceklesmisti.

Biitlin bunlarin 1s1ginda Avrupa’daki askeri tahkimat ve sa-
vunma sistemlerinin daha ¢ok castellumlari isaret ettigi daha
iyi anlasilmaktadir. Bu da kale kelimesinin anlami hususunda
modern arastirmacilarin bazi yanls tanimlamalarina sebebi-
yet vermistir4. Diger taraftan elbette ki Roma déneminin mi-
rasi olan castrum yani tahkimath sehirler de ayni donemde
varliklarini siirdiirmiislerdir. Dogu cografyasindaki tahkimat-
lar ise daha ¢ok castrum (kale) tabirine yakin durmaktadir.
Zira On Asya’da Bizans ve Islam Devleti arasinda siire gelen
miicadelelere ragmen Avrupa’ya nispetle siyasi a¢idan c¢ok
daha istikrarli bir durum s6z konusudur. Ortadogu’da ise siyasi
istikrar halk ve askeri unsurlarin rahat bir sekilde ayni mekani
paylasmalarini kolaylastirmistir. Bununla birlikte yukarida da
deginildigi tizere askeri unsurlar sehir diistiigli ya da tehlike
altina girdiginde son savunmalarini yapmak lizere i¢ kaleye ce-
kilme segenegine de sahiptiler.

33 Purton, s.158; Bradbury, s.50-51; Bernard S. Bachrach, “The Angevin Strategy
of Castle Building in the Reign of Fulk Nerra, 987-1040”, American Historical
Review say1, 88, no.3, Washington 1983, 533-560.

34 Ornegin R.L. Jones, (“Fortifications and Sieges in Western Europe, ¢.800-
1450, Medieval Warfare, A History, ed. Maurice Keen, Oxford 1999, s.163)
adli makalesinde kaleyi siyasi giiclerin bireysel kazanimlarint korumak tizere
insa edilen 6zel mekanlar olarak ifade ederken bu donemde her seyi savunmak
diistincesinin ortadan kalktigint sdylemektedir. Benzer bir diisiinceyi Stockstad
(s.XV-XVI) de de gérmek miimkiindiir.
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Bir kale kusatmasi sirasinda saldirganlar ve miidafiler

Avrupa’da feodallerin ikametgahi olarak 6n plana c¢ikan
castellumlarin doneme damgasini vuran en yenilikei versiyonu
hoytik ve dis avlunun birlesiminden meydana gelmisti. Bunlara
savunmay! giiclendirmek adina yapiy1 ¢evreleyen bir hendek
eklenirdi. Hoyiik ve dis avlulu castellumlarin kékeni hakkinda
farklh goriisler bulunmaktadir. Helen Nicholson bunlarin Vi-
king ve Macarlara karsi defansif amaglarla Bati1 Avrupa’da insa-
sina baslandigini, kiiciik, ucuz maliyetli ve yapimi hizli bir se-
kilde gerceklestirilebildigini aktarmaktadir. Ayrica Fransa’daki
ilk 6rneklerinin Anjou Kontu III. Foulque tarafindan insa etti-
rildigini belirtirken®®, Jim Bradbury Avrupa’da 1066 yilindan
oncesine ait hoylik ve dis avlulu castellumlarin tespitinin zor
oldugunu ancak bu tarihin sonrasinda yiizlercesinin insa edil-
digini séylemektedir¢. Ote yandan her iki yazar da bahse konu
kalelerin kdkeninde Viking etkisinin belirgin oldugu kanaatin-
dedir®’. Hoyiik ve dis avlulu kaleler baslangicta agag-toprak
karisimindan insa edilmekte iken sonrasinda tamamiyla tas

35 Medieval Warfare, Theory and Practice of War in Europe, 300-1500, s.77.

36 The Medieval Siege Warfare,s.50-51. Buna ragmen miiellif, Bayeux Kilimlerinde-
ki resimlere dayanarak 1066 y1ili dncesinde de bu tiirden castellumlarin olabilecegi-
ne dair kanitlarin azimsanmayacagi kanaatindedir.

37 Nicholson, ayni yer; Bradbury, s.51.
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kullanilmistir. Hoytik ve dis avlulu kaleler X. yy’dan XII. yy’a
kadar Avrupa’da feodal diizenin simgesi olmuslardir3e.

Avrupa’da bu tiirden 6zel tahkimatlarin yayginlik kazan-
masinin yaninda yine sadece askeri amacglara yonelik tastan
kaleler de insa edilmisti. Bu kalelerde tasarim anlaminda bazi
onemli yenilikler de gorilmekteydi. Eski Helen ve Roma'nin
miras1 dikdortgen kuleler artik yerlerini ¢ok koseli ya da da-
iresel kulelere birakmaya baslamisti. Béylelikle saldirganlarin
siklikla miiracaat ettikleri ko¢cbasi gibi kusatma silahlarinin
verebilecegi zararlara, lagim tesebbiislerine karsi daha fazla
korunma saglanmaktaydi. Ayrica yeni tip kuleler kars: ates
imkanlar1 bakimindan da daha elverisli idiler. Elbette ki dik
ve kayalik ya da bataklik araziler gibi ge¢misin dogal savunma
aliskanliklari bu déonemde stirdiiriilmisti. Yine suru ¢evrele-
yen hendegin goreceli savunmasini yeterli gormeyen kale mi-
marlar1 yeri geldiginde ana suru, dniinde yer alacak daha algak
ikinci bir surla desteklemek yoluna gitmislerdi.

Askeri amach kalelerin ve 6zel tahkimatlarin yaninda surlu
sehirler de bu donemde varligini korumaya devam etmisti. Hat-
ta Hiristiyanligi kabul etmelerinin sonrasinda Macarlar kaleleri-
nin cevresinde bunlara bagl sosyo-politik diizenlemeler gercek-
lestirmislerdi. Nitekim Kral Stephan (1000-1038) doneminde
45’den fazla kale-il insa edilmisti. Boylelikle doguda oldugu gibi
kaleler ile sosyal hayatin biitiinlesmesi amac¢lanmisti®°.

Ancak tahkimli bir yerin miidafaasinin en temel gerekliligi
saldirganlarin elindeki mevcut teknolojinin takibi idi. Bu du-
rum miidafilerin bagarisi tizerindeki en belirleyici hususiyetti.
Zira yeni veya ustiin bir silah olayin gidisat1 iizerinde buyiik

38 Hoyiik ve dig avlulu kalelerin 6zellikleriyle alakali ayrica bkz., DeVries, Me-
dieval Military Technology, s.202-212; Denis, Jean- Lepage, G.G., s.29-37;
Mathew Bennett-Jim Bradbury-Kelly DeVries-lain Dickie-Phyllis Jestice,
Fighting Techniques of the Medieval World, AD. 500-AD. 1500, Equipment,
Combat, Skills and Tactics, Londra 2007, s.182-184.

39 Bradbury, 5.55-56.
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miiesseriyete sahipti. Konuyla alakali en gilizel 6rnegi ise ku-
rulusundan itibaren bir¢ok kusatmaya maruz kalmasina kar-
sin Dogu Roma (Bizans) imparatorlugu’nun 1453 yilina kadar
ayakta kalabilmesinin en biiyiik sebebi olan Istanbul surlariy-
di. Marmara Denizi ile Hali¢ arasindaki yarimada lizerinde ku-
rulan sehrin savunmasinin baslica dayanagi durumdaki surlar
II. Theodoisus (408-450) zamaninda gercek seklini almisti.
Surlarin tizerinde ¢ogunlugu dikdértgen tarzda insa edilen 96
adet kule bulunuyordu. Bunlar 6ne dogru ¢ikinti yapacak sekil-
de tasarlanmislardi ve lizerlerinde saldirganlarinkine karsilik
verecek mukabil kusatma silahlarini tasiyan platformlar mev-
cuttu. Ana surun 6niinde ise iki metre kalinliginda daha algak
ikinci bir sur daha bulunuyordu. Savunma planlamasi yaklasan
diismani iki duvar lizerinden de baski altina alabilmek ve yay-
lim atesinin etkisi arttirabilmek diisiincesi iizerine kurgulan-
mist1*?, Hepsinin 6ntlinde ise genis bir hendek yer almaktaydi.

Tarihi boyunca gecirdigi kusatmalar sirasinda edinilen tec-
riibelere bagh olarak yapilan diizenlemeler sayesinde sehrin
surlar1 ele gecirilemez bir yapiya kavusmustu. Buradaki en
temel nokta ise saldirganlarin ellerindeki teknolojilere kar-
s1 koyabilecek ya da tstiinliik saglayabilecek kabiliyete sahip
olabilmeleriydi. Yine Roma’nin askerl! mimari konudaki zengin
mirasi da sonuna kadar kullanilmisti. Ayrica sehrin stirekli bir
hedef teskil etmesi savunma gayreti ve tertibatlarinin devaml
olarak teyakkuzda kalmasini saglamisti. Nitekim 626 yilinda
Sasanilerin, Avarlar ile yaptiklar1 ortak kusatmanin sonrasin-
da yeniden elden gecirilen surlar 674 yilinda Misliimanlarca
yapilan ilk kusatmaya karsi surlarin daha gli¢lii ve hazirlikh
olmasini saglamisti. Yine bu dénemde ortaya ¢ikan Grek atesi,
Bizans savunmasinin en temel silahi haline gelmis ve miida-
filerin saldirganlara karsi ciddi bir tstiinliik kurmasini sagla-

40 Nicholson, s.70.
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misti*!. Ancak yukarida da bahsedildigi lizere kusatmacilarin
elindeki teknoloji savunmanin kaderini belirleyen baslica hu-
susiyetti. 1453 yilina gelindiginde Osmanli Devleti'nin gencg
padisahi 1I. Mehmed'in, Istanbul’'un asilmaz surlarin1 berta-
raf etmek tlizere planladig: biiytlik toplarin yaninda uyguladig:
savas taktikleri ylizyillar boyunca ayakta kalabilmis bu giicli
tahkimatlar sistemine de diz ¢oktiirmeyi basarmisti. Oyle ki
barutun kesfi ve atesli silahlarin yogun sekilde kullanilmasi
kusatma savaslarinin kaderini ve stratejilerini de tamamiyla
degistirecekti. Ancak biitiin bunlar ele aldigimiz dénem i¢in
hentiz ¢ok uzak gelismelerdi.

HACLI SEFERLERI ONCESINDE KUSATMA PRATIKLERI
Bat1 Diinyasindaki Kusatmalar

Roma’'nin yikilmasini takip eden dénemde onun geride bi-
raktig1 biitiin miras barbar Germen kavimleri tarafindan payla-
silmisti. Mamafih Germen fatihlerin elde edemedikleri yegane
sey Roma'nin yiizylllar boyunca savas sahalarinda kazandigi
birikim, ustalik ve beceri olmustu. Bilhassa kusatma konusunda
seleflerinin ¢ok gerisinde idiler. Bu gergeklik 6zellikle ilk donem-
lerde biitiin ¢ciplakligl ile kendisini hissettirmisti. Aslinda barutun
savas sahnesinde yogun sekilde kullanimina kadar eldeki mev-
cut silahlara bakildiginda ¢ok fazla bir degisimin olmadig1 goze
carpmaktadir. Nitekim kusatmalarda kullanilan silahlarin geneli-
nin kékeni M.O. II. bin y1l ve sonrasina aittir. Ornegin, ilk kogbasi
(sahmerdan) M.0. 1900’lerde Misir'da, ilk kusatma kuleleri M.O.
745-727 yillarina tarihlenen bir kabartmaya gore Bereketli Hi-
lal’de, ilk katapult tiirii mancinik M.0. 397 yil1 civarinda Yunanli-
lar tarafindan kullanilmisti*2. Trebushet olarak bilinen mancinik

41 Tstanbul’un tahkimatlarmm giicii ve yapis1 hakkinda tfs. i¢in bkz.,Stefen Turn-
bull, The Walls of Constantinople A.D. 324-1453, Oxford 2004; Byron C.P. Tsan-
gadas, The Fortifications and Defense of Constantinople, New York 1980.

42 Keagan, s.235-236.
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ise M.0. V. ve III. yy. lar arasinda Cin’de kesfedilmisti*’. Sonraki
yillarda ayni silahlar yenilemelerle, eklemelerle daha giiglii ve

etkili hale getirilmisti. Fakat baslangicta a¢ik alanda savasmaya
aliskin Germenler ve Roma'nin Avrupa’daki diger halefleri i¢in
tahkimli mekanlarin ele gecirilmesi gayet zorlayic1 olmustu.

Ortagag kalelerinin korkulu riiyasi: Trebushet

43 Paul E. Chevedden-Les Eigenbrod-Vernard Foley-Werner Soedel, “The Tre-
bushet” Scientific American Special Online Issue, Subat 2002, s.2.
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490 senesinde Biiylik Theodoric (471-526) tarafindan
kusatilan Ravenna sehri li¢c sene boyunca kendisini basariyla
korumay1 bilmisti. Ayni sekilde Vizigot Krali Alaric (395-410)
408-410 yillar1 arasinda Roma’yi tli¢ kez kusatmis ve en niha-
yetinde 410 senesindeki son kusatmasinda basarili olabilmisti.
Ancak bu da sehrin aglik sikintis1 nedeniyle kapilarini agma-
s1 sayesinde gergeklesmisti**. Alaric’ten bir yiizy1l sonrasinda
bile durumun pek de fazla degismedigi goriilmektedir. Frank
Krali Clovis (6.511) 500 senesinde Burgundlarin Krali Gun-
dobar’1 Avignon’da kusatmasina ragmen ¢ok iyi tahkim edilen
sehri ele gecirememisti. Bunun iizerine yanindaki adamlarinin
da tavsiyesiyle Avignon'nun etrafindaki bag, bahge ve diger
sehre ikmal saglayabilecek yerleri tahrip etmisti. Ancak sehir
dayanmaya devam ettigi icin nihayetinde Gundobar’in vergi
vermesi sartiyla kusatmaya son vermisti*°.

Roma sonrasi donemde kusatma bilgi ve ara¢ gereclerin-
den yoksun Germenlerin tahkimli yerlere niifuz edebilmesinin
en kolay yolu muhataplarini aghiga maruz birakmakti*6. Bunun
olmadigl zamanlarda ise genelde kusatma terkedilirdi. Diger
taraftan Germenlerin tahkimath sehirleri ele gecirebilmeleri
icin diger bir yol ise ihanet idi. Bu sadece Roma sonrasi dénem
icin degil tarihin her evresinde gecerli bir yoldu. 501 yilinda
Burgund Krali Gundobar, Viyana'y1 kusattiginda miidafiler er-
zak sikintis1 yasamamak icin alt siniftan insanlar1 disariya ¢i-
karmislardi. Bunlarin arasinda su kemerlerinin bakimiyla ilgi-

44 Purton, s.10; Guy Halsall, Barbarian Migrations and Roman West 376-568,
Cambridge 2007, s.216.

45 Gregory of Tours, History of Franks,thk. Earnest Brehaut, Londra 1916, s. 43;
Purton, s.11.

46 Geg¢ Roma doneminin savag sanati1 konusundaki en 6nemli yazari ve De re Mi-
litari adl1 eseriyle sadece kendi dénemini degil biitiin biitiin ortagag: etkileyen
Vegetius; kusatmanin uzama ihtimaline karsin miidafilerin ¢evredeki biiyiik ve
kiiciikbas hayvan, tahil, sarap ve diger ikmal malzemesinin toplanmasini tavsiye
etmektedir. Bu ayni zamanda kusatmacilarin kalig siirelerinin kisaltilmast igin de
gerekli bir 6giittiir(Londra 1940, s.24).
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lenen bir mithendis de bulunmaktaydi. Kendisine yapilan mua-
melenin intikamini almak isteyen miithendis suyun sehre aktigi
gizli bir yolu kusatmacilara gdstermis ve Burgundlar bu sayede
sehri ele gecirmisti*’. Yine Imparator Iustinianus déneminde
Blyiik Roma’y1 yeniden canlandirmak adina yapilan fetih ha-
reketleri sirasinda gerek Vandallar ve gerekse Ostrogotlar sa-
yisal iistlinliiklerine ragmen Belisarius'un kii¢iik savas glictin
Italya’dan ¢ikarmay1 basaramamislardi. Ostrogot Krali Vitiges
537-538 senesinde gerceklestirdigi Roma kusatmasinda {listlin
giicline kars1 basar1 saglayamamisti*.

Diger taraftan zamanin ilerlemesiyle kusatma aletlerinin
imali ve kullanilmasi konusunda gelismeler kaydedilmeye
baslanmisti. Tours Piskoposu Gregory’nin eserinde aktardig:
Comminges Kusatmasi bununla alakali istisnai drneklerden
biridir. Kral Guntram’a (561-592) karsi isyan eden Merovenj
soylularindan Gundobald 685 senesinde Comminges Kalesi’'ne
siginmis ve burada kralin gonderdigi Leudeghisel adli bir soylu
tarafindan kusatilmisti. Sehri ablukaya alan Leudeghisel 15 gii-
niin ardindan kusatma aletlerinin yapimina baslamisti. Biiyiik
bir siiratle tlizeri korumali ve tekerlek tizerinde hareket edebi-
len kogbaslari, askerin duvarlara giivenli sekilde yaklasmasi-
na yardimci olacak tahta siperler insa ettirmisti. Ancak biitiin
emekler yapilan silahlarin kale duvarina yanastirilmasi sonra-
sinda mudafilerin izerlerine attiklari tas ve yanict maddelerin
tesiriyle bosa cikarilmisti. Akabinde aga¢ demetleriyle hende-
gin doldurularak rahat sekilde surlarla ulasmak diisiincesi de
basarisiz kalmis ve nihayetinde sehir, geleceklerinden endise
eden bir grup soylunun ihaneti sonucu ele gegirilebilmisti*’.

Comminges Kusatmasi Avrupa’da kusatma ile ilgili beceri ve
teknikler gelismeye basladiginin bir gostergesiydi. Artik Roma

47  Gregory of Tours, a.g.e., ayn1 yer;Purton, s.11-12.

48 Procopius, History of the Wars, book: V, ing. trc., H.B. Dewing, Londra 1919,
s. 165-288;0strogorsky, a.g.e., s.65;Purton, s.16-17.

49 History of Franks, s.182-185.
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mirasini her sekliyle 6ziimsenmeye baslanmisti. Karolenj im-
paratoru Charlemagne’nin 813 tarihinde yayinladig1 Capitulare
Aquisgaranense’de ordunun egitiminin yaninda kusatma ile ala-
kal1 yapilacak hazirliklar, ikmal ve iasenin saglanmasi, askerle-
rin kusatmada kullanilmak {izere kazma, kii¢lik baltalar, demir
uclu kaziklarla techizi konularina yer verilmisti®°.

Ancak belki de bir ironi olarak Karolenjler devrinin en
onemli kusatma savasinda Franklar saldiran degil savunan
tarafta yer almislardi. O donemde kii¢iik bir ada lizerinde yer
alan Paris sehri 885’de biiyiik bir Viking Ordusu tarafindan ku-
satilmisti. Daha 6nce Vikingler tarafindan tli¢ defa yagmalanan
sehir sonrasinda Pitres Fermani'nin ardindan gii¢lii bir sekilde
tahkim edilmeye baslanmisti. Fakat kusatmanin basladigi sira-
larda tahkimatlar hentiz tamamlanamamistu.

700 gemi ve 40.000 kisiden miitesekkil Viking Ordusu ilk
saldirilarinda basar1 kazanamayinca kusatma aletleri insasina
girismis ve blyiik sapanlar ve balistalar yapmislardi. Yine tah-
ta bir ¢atinin koruyuculugunda Paris savunmasinin temelini
teskil eden kulenin altina lagimlar kazilmis ve kulenin bir kis-
m1 basariyla ¢cokertilmisti. Ancak muiidafilerin bunlarin iizerine
yanicl maddelerden olusan bir karisim atmalarinin ardindan
cikan yangin riizgarinda etkisiyle saldirganlarin tarafina do-
niince kuledekiler hasari onarmak imkanini yakalamisti. Basa-
risizlik iizerine Vikingler baskaca kusatma silahlarinin imaline
girismislerdi. Ayrica ordugahlarini bir hendekle cevirip erzak
saglamak iizere civara yagma akinlarina baslamislardi. Insa
faaliyetleri, Parislilerin balistalarindan ¢ikan mermilerinin
bu iste calisan iki ustay1 6ldiirmesi {izerine gecikmisti. Ayrica
miudafilerin yaptig1 mangana adi verilen ve mermileri biiytik
zayiata sebebiyet veren bir mancinig Vikingler icin ciddi bir
endise kaynagi olmustu. Zira muhasaralarda sadece saldirgan-
lar degil miidafiler de kars: tarafin silahlarini yok etmek ve

50 Jones, s.167-168.
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personeline zarar vermek amaciyla kusatma silahlar1 kullanir-
di. Kaleler ve diger tahkimatlar da bu silahlarin kullanilmasina
uygun olarak insa edilmekteydi. Nitekim kulelerin tizerinde bu
tirden silahlarin rahatca diisman iizerine yonlendirilmesini
saglayacak platformlar bulunurdu.

Paris kusatmasinda karsi karsiya kaldiklar1 her tiirlii olum-
suzluga ragmen saldirganlar gayretle calismalarina devam
edip bir cat1 tarafindan korunan ve 16 tekerlek tarafindan ha-
reket ettirilen bir koc¢basi insa etmislerdi. Ancak kogbaslarini
kuleye yaklastirmak icin sehrin ¢cevresindeki hendegi de dol-
durmalarina ragmen saldir1 yine akamete ugramisti. Kuleye
kars1 nehirden ates gemileri gondermek tesebbiisii de nehir
yatagindaki taslarin ortaya c¢ikardigi dogal engele takilmisti.
Kule taarruzunun basarisiz kalmasi nedeniyle saldirinin agirhk
noktasini nehrin sag tarafina kaydiran Vikingler tas ve yanici
maddeler atabilen manciniklarin yaninda bir de hiicum kulesi
insa etmislerdi®’. Ancak bunlarla yapilan saldirilar da akame-
te ugramisti. Nihayetinde sehri kurtarmak tlizere Kral Sisman
Charles (876-888) tarafindan gonderilen destek kuvvetlerinin
yetismesiyle Vikingler geri cekilmeye zorlanmislardi (886)2.

Yukar1 Lorainne Diikii Thierry’nin, Kral Lothair (954-986)

tarafindan 985 yilinda Verdun’da kusatilmasi da Hagh Seferleri
oncesinde Avrupa’da kusatma silahlarinin kullanimi1 hakkinda

51 Hiicum kuleleri kusatmacilarin askerlerini surlara savunmanin silahlarindan
cok fazla zarar gérmeden yaklastimak iizere sur duvarlari ile ayn: hatta kimi
zaman daha yiiksek insa edilirlerdi. Bunlar ¢ok katl olarak insa edilirlerdi.
Hiicum Kulelerini surlara yaklastirmak iizere tekerlegin disinda agag kiitiikle-
rinden kizaklar da kullanilirdi. Kaleye yanastirildiginda ise genelde iist kismina
insa edilen koprii surlara borda edilirdi. Askerlerin disinda zamanla insa edilen
hiicum kulelerinin iist tarafina mancinik gibi silahlar da yerlestirilebilmistir.
Hiicum Kuleleri uygun aga¢ malzemenin diginda demir gibi gii¢lii madenler-
den de insa edilmistir. Ayrica dis tarafina ates ve miidafilerin silahlarindan ge-
lebilecek atese direnebilmesi igin 1slak hayvan derisi kaplanir ve 6niine halatlar
gerilirdi.Bkz., Bennett-vd., a.g.e., s.197-198.

52 Purton, s.83-85; Bradbury, s.42-47; Hooper-Bennett, a.g.e., s.24; Mathew Ben-
nett vd., s.175-181; Jones, s.168; Haywood, s.63.
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Haglilarin temel kugsatma silahlarin-
dan Hiicum Kulesi ve altina monte
edilmis ko¢basgi

bilgi sahibi oldugumuz bir
diger muhasaradir. Kralin
gelisinin 6ncesinde mii-
dafiler Argonne’den elde
ettikleri kerestelerle 100
kadar kusatma silah1 yap-
mislardi. Kral Lothair sehir
onlerine geldikten sonra
ordugahinin etrafim tah-
kim ettirmis ve ardindan
bir hiicum kulesinin insasi-
n1 emretmisti. Tekerlekleri
olan ve okiizler tarafindan
cekilen bu kule sehir sur-
larindan daha yiiksekti.
Miidafiler de bunun karsi-
sinda yer alan surlarin lize-
rine agactan bir kule insa
etmislerdi. Kule merkezli
yapilan saldirilarin netice-
sinde Lothair’in kuvvetleri
kars1 tarafin makinalarini
demir kancalarla c¢ekerek
devirmeyi ve sonrasinda

sehri ele gecirmeyi basarmislardi®®. Verdun’da karsimiza ¢ikan

hiicum kuleleri ilerleyen dénemlerde muhasaralarda saldirgan

giiclerin en 6nemli silahi olacakti. Ornegin Blois ve Champagne
Kontu II. 0do (1004-1032) 1026’da en 6nemli rakibi Anjou Kon-
tu III. Foulque’nin elindeki Montboyau'ya ve daha sonra elinden
¢ikan Saumur’a hiicum kuleleri ile saldirmisti. Fakat her iki sal-

diris1 da bunlarin miidafiler tarafindan yakilmasiyla basarisiz-

likla neticelenmisti®.

53  Purton, s.147-148.
54 Purton, s.157.
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Dogu Diinyasindaki Kusatmalar

Bati’'da Germenlerin kusatma konusundaki agir gelisimle-
rine karsin doguda Roma’'nin gergek mirascisi Bizans, selefinin
geleneklerini koruyup ilerletmek suretiyle muhasaralar ko-
nusundaki beceri ve kabiliyetlerini her zaman ortaya koymay1
bilmisti. Ancak karsisinda yine kendisi gibi kokli bir gegmise
ve gelenege sahip Sasanilerin varligl onu zaman zaman gii¢ du-
rumda birakmisti. Dolayisiyla bu devletlerin sinirinda yer alan
sehirler yapilan muhasaralarin neticesine gore stirekli el degis-
tirmekteydi. Stirekli hale gelen sinir bu miicadeleleri Bizansh
miielliflerin eserlerinde ¢ok canli bir sekilde tasvir edilmektey-
di. Bizans ayrica bat1 yoniinde Avarlarin ve bunlarin ardindan
gelen Bulgarlarin komsulugu ile muhatapti. Bilhassa Avarlar
kusatma silahlari konusundaki bilgi ve becerileri ile bu cephede
Bizans’t oldukga giic durumlara sokmuslardu.

502 senesinde Sasani Kisras1 Kavad (488-531) giicli bir
orduyla Amid’i (Diyarbakir) kusatmisti. Sehir daha 6nce 359
yilinda yine Sasaniler tarafindan ¢ikan veba salginin da yar-
dimiyla ele gecirilmisti. Fakat sonrasinda Bizans tarafindan
anlasmayla geri alinmis ve gii¢li bir sekilde tahkim edilmisti.
Merkezde bir i¢ kalesi ve su kaynaklar1 mevcuttu®. Diyarba-
kir 6nlerine gelen Sasani kuvvetleri kisa siirede insa ettikleri
hiicum kulesi ve koc¢baslariyla sehrin duvarlarin1 zorlamaya
baslamislardi. Ayrica 135 kiloluk taslar atan manciniklara sa-
hiptiler. Askerlerin surlara yaptiklar1 saldirilar yogun bir ok
yagmuru ile percinlemekteydi. U¢ ay boyunca siirekli tekrar
eden hiicumlar midafilerin gayretleri ve kog¢baslarini tahrip
etmeleri neticesinde basarisiz kalmisti. Sasani kuvvetleri ba-
sarisizliktan yilmadan sehrin karsisinda surlardan da yiiksek
yapay bir tepe meydana getirmisler ve buradan yaptiklar1 ok

55 Michael E. Dodgeon-Samuel N.C. Lieu, The Roman Eastern Frontier and the
Persian Wars A.D. 226-363, A Documentary History,]1, Londra 1994, s.186-
187; Jones, s.70.
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atislariyla miidafileri rahatsiz etmeye baslamislardi. Fakat
sehirliler iceriden kazdiklar1 bir tiinel sayesinde bu tepeyi
cokertmeyi ve lizerinde bulunan ¢ok sayidaki Sasani askeri-
ni 6ldiirmeyi basarmislardi. Kisra Kavad biitiin girisimlerinin
basarisizla sonu¢lanmasi dolayisiyla muhasarayi terk etmeyi
diisiinmeye baslamisti. Ancak sehirlilerin surlardan kendisi
ve ordusuna yaptiklar1 hakaretler karsisinda kararini degistir-
misti. Nihayetinde Sasani askerleri sehrin kulelerinden birinin
altinda 6zensizce kapatilmis bir gedik kesfetmislerdi. Gecele-
yin miidafilerin iceride diizenledikleri bir eglenceyi de firsat
bilerek buradan merdivenlerle saldiriya gecen Sasaniler fark
edilmelerine karsin sayi ustiinltiklerinin de tesiriyle sehri ele
gecirmeyi basarmislardi (503)°6.

512 yilinda bir kez daha Sasanilerin hedefi olan Diyarba-
kir'da miidafiler bu kez kog¢baslarinin vurus siddetini azaltmak
icin duvarlara hasir demetleri yerlestirmislerdi. Sasanilerin
sehrin karsisina kurduklari yapay tlimsek yine alttan kazilan
bir lagim sayesinde ¢okertilmisti. Ancak miidafiler ihanete ye-
nik diismiis ve su yolundan iceri alinan Sasani ordusu bir kere
daha sehri ele gecirmeyi basarmisti®’. Bizans-Sasani mucade-
lelerinde gerceklesen kusatmalarda diger bir ilgin¢ gelisme ise
540 senesinde Dara’da yasanmisti. Iustinianus ile imzaladigi
Ebedi Baris Anlasmasr'na ragmen Sasani Kisrasi Hiisrev Anu-
sirevan (531-579) Bizans topraklarini isgale baslamis ve Dara
Onlerine gelmisti. Baslayan kusatma sirasinda Sasanilerin kaz-
diklari lagimi kesfeden miidafiler karsi bir lagim acarak bunu
cokertmeyi basarmislardi. Neticede iyi savunulan sehri alama-
yacagini anlayan Kisra, 1000 libre glimiis karsiliginda buradan

56 Procopius, History of the Wars, 1, 1. ve 1I. kitaplar, ing. trc., H.B. Dewing,
Londra 1914, 5.55-59;Geoffrey Greatrex-Samuel N.C. Lieu, The Roman Eas-
tern Frontier and the Persian Wars, II. Kistim, 363-630, Londra 2005, s.63-65;
Purton, s24-25.

57 Purton (Siiryani kronigi Zakaria’dan naklen), s.25.
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ayrilmist1®®, 587’de bir kere daha Dara onlerinde gordigiimiiz
Sasani ordusu kullandigli muhasara aletlerinin disinda sehre
giren su kaynaginin yolunu kesmek suretiyle miidafileri zor
durumda birakmislardi. Neticede bes aylik bir miicadelenin
ardindan Dara, Sasanilerin eline gegmisti®®. Boylece son dere-
ce gli¢li ve iyi savunulan mekanlarin dahi susuzluk yada erzak
sikintisi karsisinda ¢aresiz kaldig1 bir kere daha goriilmiisti.

Bizans-Sasani miicadelelerinde Dara ve Diyarbakir kusat-
malar1 izerinden verdigimiz orneklerde Avrupa’dakilerden
ayrilan iki 6nemli fark dikkat cekmektedir. Bunlardan ilki kog-
baslari, balista, kusatma kuleleri, mancinik gibi aletlerin kul-
laniminin disinda bilhassa lagim ve karsi lagim kazmak fiille-
rinin siklikla uygulanmasidir. Dolayisiyla kusatmalarda lagim
uygulamasinin daha ¢ok doguya has bir 6zellik oldugunu soy-
lemek miimkiindir. Nitekim Bradbury de bu usuliin XIII. asrin
baslarina kadar Avrupa’da ¢ok fazla bilinmedigini aktarmak-
tadir®. Ikinci hususiyet ise kusatmacilarin sehir surlarindan
yiiksek yapay tepeler olusturup bunlarin iizerine yerlestirdik-
leri silahlarla miidafileri baski altina almak ¢abalaridir. Ben-
zer orneklerine Hach seferlerindeki kusatmalarda da tesadiif
edilmektedir.

Bizans, tarihi boyunca doguda oldugu gibi batida da giiclii
ve zorlayicl diismanlarla karsi karsiya kalmistir. Orta Maca-
ristan’a yerleserek hakimiyeti altindaki Slavlarla birlikte Bi-
zans’in Balkanlardaki arazisini agir baski altina alan Avarlar
da bunlardan biridir. Ad1 gecen devletin gergeklestirdigi 586
(ya da 597) ve 617-618 yillarinda gergeklestirdigi iki Selanik
muhasarasi basarisizliga ugramasina ragmen onlarin kusatma
savaslar1 konusunda ne kadar bilgi ve teknoloji sahibi olduk-
larini ortaya koymustur. Ik kusatmada baskin unsurundan da

58 Procopius, I, 379-381; Greatrex-Lieu, s.106.

59 Greatrex-Lieu, s.147-148.

60 Peter Edbury, “Warfare in the Latin East”, Medieval Warfare A History, ed. Ma-
urice Keen, Oxford 1999, s.109.
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istifade etmek isteyen Avar-Slav kuvvetleri aniden sehir 6nle-
rinde gortlmiislerdi. Ancak surlara merdiven dayamak sure-
tiyle yaptiklari ilk saldir1 sehrin koruyucu azizi St. Demetrius
tarafindan geri ¢ekilmeye zorlanmisti. Ertesi giin Heleopolis
(Sehirler yikan) adi verilen hiicum kuleleri, demirden kog-
baslari, manciniklar ve icindeki askerleri hayvan derisi kaph
bir ¢at1 ile koruyan testudolar ile saldirilarini yenilemislerdi.
Yogun bir bombardimanin sonrasinda sehrin dis duvarlarina
ulasan Avarlar ellerindeki levye ve kazmalarla buranin temel-
lerini sokmeye baslamislardi. Ancak sehirden bir ¢ikis yapan
miidafiler saldirganlari geri atmay1 basardilar. Akabinde Avar-
lar o giine kadar kusatma savaslarinda gériinmeyen yeni si-
lahlarini ileriye siirdiler. Korkung bir giiriiltiiyle sehir tizerine
uzak mesafeden biiyiik mermiler atabilen cekisli trebushetler
(mancinik) miidafileri panige sevk etmisti. Buna ragmen ba-
listalardan gonderdikleri atesli oklar ile Avarlarin trebushetini
yakmay1 basarmislardi®. Fakat ertesi giin Avarlar daha fazla

61 Trebushetler Ortacag’a damgasini vuran en tahripkar silahlarin basinda gel-
mektedir. Avrupa’da bu isimle bilinen bu silah1 Miisliimanlar mancinik olarak
ifade etmislerdi. ilk olarak Cin’de ortaya ¢ikmis sonrasinda Ortadoguda Bizans
ve Miislimanlar tarafindan kullanilmistir. XII. yy ile beraber 6nce melez (ce-
kisli ve karsit agirlikli) ardindan da sadece karsit agirlikli trebushetler kusatma
savaglarinin vazgegilmezleriolmuslardir. Trebushetler bir dingile bagl kiristen
olusmaktaydi. Kiris uzun ve kisa kenarlara ayrilmisti. Uzun kenarm sonunda
silah1 savuran bir kayis mevcuttu. Sonraki versiyonlarinda ise bu islevi gormek
tizere denge agirligi ve karsit agirlik koyulmustur. Silahi firlatmak icin kisa
kenar yukariya dogru pozisyon alirdi. Cekis giicliniin etkisiyle -sonraki versi-
yonlarda karsit agirlik ve yergekimi etkisiyle- harekete gegerdi. Silah baslica
i¢ temel evrim gecirmistir. Evvela insan giiciiyle ¢alistirilan Cekisli trebus-
hetler, ardindan ¢ekis ve karsit agirlik prensibiyle calisan hibrit trebushetler
ve nihayetinde doneminin en giiglii silah1 oldugu ifade edilen karsit agirlikli
trebushetler ortaya ¢cikmistir. Bu silahla ilgili tfs. i¢in bkz., Paul E. Chevedden,
“The Fortifications and the Development of Defensive Planning During the
Crusader Period”, The Circle of War in the Middle Ages; Essay on Medieval
Military and Naval History, Suffolk 1999, s. 36-38;Chevedden-v.d., a.g.m.,
s.2-5;Bennett-v.d., s.201-202. Bizanslilar barbar kabul ettikleri Avarlarin boyle
bir silaht kullanmalarindan duyduklari hayret ile silahin bilgilerinin Busas adli
bir Bizans askeri tarafindan intikam almak amaciyla verildigini ve bdylece
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saylda trebusheti savasa siirdiiler. Bir 6nceki giinden de ders
aldiklari icin bu kez silahlarini tahta ortiilerle korumaya almis-
lardi. Mamafih yogun ates gliclerine ragmen bunlar1 kullan-
mak konusundaki beceri eksikligi dolayisiyla sehir surlarinda
beklenilen tahrip gerceklesmemisti. Bu nedenle yedinci giiniin
sonunda geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi. 617-618 yilindaki
kusatmada benzer sekilde neticelenmisti.®2
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Kusatmada cekisli trebushet kullanilmasina dair

626 yilina gelindiginde Avarlar bu kez Imparator Herakli-

Avarlarm bu teknolojiye sahip olduklarini aktarirlar. Ancak Avarlarin bu tekno-
lojiden daha onceleri de haberdar olmalari muhtemeldir. Busas ile ilgili hikaye
icin bkz., Theophylact Simocatta, The History of Theophylact Simocatta, ing.
trc., Michael Whitby-Mary Whitby, Oxford 1987, s.100-101.

62 Purton, s.29-31.
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us’un, dogu seferinde olmasindan istifade ile istanbul surlar1 6n-
lerine gortiinmiislerdi. Buradaki en ilging nokta ise Avarlarin ge-
kisli trebushetler de dahil biitiin kusatma silahlarini kullanmala-
rinin yaninda hiicum kulelerinin daha evvelden prefabrik olarak
hazirlanip surlarin 6niinde kurulmalariydi. Dolayisiyla Avarlarin,
Bizansl yazarlarin kiiglimsemelerinin aksine muhasaralar konu-
sunda oldukga gelismis birikim ve teknolojiye sahip olduklarini
anlagilmaktadir. Daha da 6nemlisi istanbul kugatmasinin sadece
karadan yiiriitiilemeyecegini bildiklerinden Slav tabilerinden te-
min ettikleri bir donanmay1 da beraberlerinde getirmislerdi. Fa-
kat ii¢ giin siiren agir silahlar ve okcularin katildig1 miisademenin
sonrasinda baslayan saldirilar sonugsuz kalmisti. Avarlarin ken-
dileriyle birlesmeye gelen Sasani kuvvetleriyle temasi saglayacak
donanmalarinin da imhasi durumu biitiiniiyle Bizans'in lehine ge-
virmisti. Neticede sehrin muhkem surlari karsisinda ¢aresiz kalan
saldirganlar kusatmay1 birakmak zorunda kalmislardi®3.

Avarlarin geri cekilmesi ve Imparator Heraklius’'un ba-
sariyla sonu¢lanan dogu seferi Bizans i¢in biitlin sorunlarin
¢6zUmi anlamini tasimiyordu. Zira kisa siire sonra ¢ok daha
giiclii ve tehditkar bir rakip ile karsi karsiya gelinmisti. 634
yilindan itibaren Arabistan yarimadasindan harekete gecen
Miisliiman fatihler cift cepheli stirdiirdiikleri miicadelelerinde
Bizans'in tamamiyla giigten diistirdiigli SAsani Imparatorlu-
gu’'nu tarih sahnesinden silmislerdi. Bizans bu konuda eski ra-
kibinden daha sansli olmus ama en 6nemli iki eyaletini Suriye
ve Misir’l terk etmeye zorlanmisti. Bizans’in Misliiman fatih-
lerin tazyiki karsisinda Sasaniler gibi yere serilmemesindeki
ayrintilardan biri de Suriye ve Misir sehirlerinin gii¢lii tahki-
matlarla sahipligi ve yeni muhataplarinin kusatma savaslari
hususundaki tecriibesizligi olmustu. Ote yandan Miisliiman
fetihlerinde; meydan savaslari, sosyal ve dini hayatin getirdigi
psikolojik unsurlar da ciddi tesirde bulunmustu. Nitekim Is-

63  Ostrogorsky, s. 95-96; Purton, s.27-29.
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lam ordularinin ilk saldir1 dalgasi sirasinda Bizans idaresi ile
sorunlar yasayan bu bolgelerin Monofizit Hiristiyan unsurlari
-ki bunlarin icinde Hiristiyan Araplar da bulunuyordu- Miislii-
man hakimiyetine girmeyi tercih etmislerdi. Ayrica baslangicta
Kuzey Suriye’ye kadar ilerleyen Miislimanlar, Bizans’in karsi
saldiris1 karsisinda ele gecirdikleri yerleri birakip Urdiin’e ka-
dar geri ¢ekilmislerdi. Burada Yermiik denilen yerde 636 sene-
sinde Bizans’a karsi kazanilan zafer Suriye’nin bir¢ok sehrinin
cok fazla direnis gostermeden teslim olmasini saglamisti.

Tahkimatlarina gilivenerek savunmaya cekilen sehirler ise ku-
satma konusunda yetersiz Miislimanlara karsi uzun siireler dire-
nebilmislerdir. Ornegin Dimagk 70 giinliik bir muhasaranin akabin-
de bir eglence dolayisiyla surlardaki yerlerini birakmalari sonucun-
da ele gecirilmisti. Miisliiman ordusunun kumandani Halid b. Velid
bundan istifade ederek bir grup askerini kementler ve merdiven-
lerle surlara tirmandirmis ve sehir kisa siirede fethedilmisti®. Bir
siire direnen Hims(637), Kudiis (638) gibi bazi sehirler kurtarilma
imkanlar1 kalmadi1 icin teslim olmuslardu. Ik dsnemlerde Miislii-
man kusatmalar1 daha ¢ok ablukaya almak, ikmal ve iase imkéanla-
rin1 yok ederek teslime zorlamak sekliyle gerceklesmekteydi. Zira
Miislimanlarin hizli ilerlemeyle biitiin Suriye’yi asarak gliineydogu
Anadolu simirlarina ulagmislar ve miidafaa yapan Bizans garnizon-
lar1 bu hengdmede denizin igerisinde bir ada gibi destek imkanin-
dan tamamiyla yoksun kalmis durumdaydilar. Walter Kaegi, Bizans
birliklerinin, yerli halk ile birlikte kalelerde savunmaya cekilmele-
rinin Misliman ordularinin isini kolaylastirdigini séylemektedir.
Zira bu sekilde kusatmacilar, kaleleri kolaylikla kontrol altinda tu-
tabildikleri gibi stirpriz bir saldirtya maruz kalmak ihtimali de orta-
dan kalkmaktaydi. Ayrica sivillerin varhigi kisa siirede erzak sikinti-
sinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermekteydi®®.

Deniz kiyisinda yer alan Suriye sehirlerinin miidafileri daha

64 Ibn el-Esir, el-Kamil fi’l-tarih, 11, ngr. C.J. Tornberg, Beyrut 1979, 5.427-429.
65 Bizans ve llk Islam Fetihleri, trk. trc. Mehmet Ozay, Istanbul 2000, s.156-158.
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sansli idiler. Zira Misliimanlar heniiz bir donanmaya sahip ol-
madiklari icin bu sehirler denizden ikmal, iase ve askeri des-
tek alabilmekteydiler. Ornegin, Kaysariyye bu sekilde yedi sene
boyunca Miisliiman kuvvetlerine direnmis ve nihayetinde 640
yilinda sehrin igerisindeki bir Yahudi'nin ihaneti neticesinde
disiirilmiistii®®. Karadan ablukaya alinan bir diger kiy1 sehri
Trablus’un ikmal ve iase akisini engellemek adina kumandan
Siifyan b. Mu’cib’in adiyla Hisn Siifyan diye bilinen bir hisar
yaptirilmist1®’. Giiglii bir savunmaya sahip iskenderiyye, Miis-
limanlara gii¢lt bir direnis gostermisti. Kusatmacilar, miida-
filerin ustaca kullandiklar1 manciniklar dolayisiyla surlara pek
fazla yaklasma imkani1 bulamamislardi. Ancak sehir garnizonu
biitiin ¢abasina karsin uzun bir ablukanin nihayetinde destek
imidi kalmayinca anlagmayla teslim olmustu®®. Yine Emeviler
zamaninda 699-670, 674-680 ve 717 yillarinda gergeklestiri-
len ii¢ bilyiik Istanbul kusatmasi da genelde sehri karadan ve
denizden ablukaya almak seklinde gerceklestirilmisti. Fakat
bu kusatmalardan ikincisinde Suriyeli miilteci Callinus’un icat
ettigi Grek atesi adl1 karada ve suda yanma 6zelligine sahip si-
lah ilerleyen donemlerde kusatma savaslarinda 6zellikle mii-
dafaa eden tarafin vazgecilmez se¢eneklerinden biri olacakti.

Bizans sinirinda yapilan savaslarda kusatma silahlarinin
varligina dair ¢ok fazla kaydin bulunmamasina karsin Miislii-
man fatihlerin kisa stirede kusatma savaslarina intibak sag-
ladiklarina kusku yoktur. Nitekim iran cephesinde Behuresir
olarak da bilinen Bat1 Medain’in fethinde 20 mancinik ve kog-
baslari kullanilmisti. Fakat sehir iki aylik bir muhasaranin aka-
binde a¢lik nedeniyle kapilarini Miisliimanlara agmak zorunda
kalmist1%°. Kaynagin mancinik adiyla aktardigi silah ise muhte-

66 Ibn el-Esir, 11, 497.

67 Ibnel-Esir, 11, 431.

68 John of Nikiu, The Chronicle, ing.trc., R.H. Charles-D. Litt, Oxford 1916,
5.189-194; ibn el-Esr, I, 567-568.

69 Ibn el-Esir, 11, 509-511.
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melen ¢ekisli trebushet idi. Zira arastirmacilar bu silahin islam
fetihleri doneminde yayginlik kazandigini belirtmektedir”.
Muhtemelen Miisliimanlar bunun ve diger kusatma silahlari-
nin insasinda Bizansli ve iranli esirlerden istifade etmislerdir.
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Bizans ordusunun bir kale kusatmasinda cekisli trebushet kullanmasina dair

Dort Halifeler ve Emeviler doneminde kaynaklarda kusat-
ma silahlarinin kullanimina dair fazla bilgi yok ise de yine bazi
olaylar vasitasiyla bunlarin kullanildig1 konusunda bilgi sahi-
biyiz. Emevi Halifesi Abdilmelik b. Mervan'in 692 senesinde
Abdullah b. Ziibeyr’e kars1 Mekke’ye gonderdigi Haccac b. Yu-
suf, Ebli Kubeys Dagi’'na mancinik kurmak suretiyle Kabe'yi tas
yagmuruna tutmustu’!. Kuteybe b. Miislim 706 senesinde Bey-

70 Chevedden, “The Fortifications and the Development of Defensive Planning
During the Crusader Period”, s.36.
71 ibn el-Esir, IV, 350-351.
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kent'i iki aya yaklasan bir kusatmanin akabinde surlarini lagim
kazip ¢okerterek ele gecirmisti’?

Misliimanlarin giderek ustalasmaya basladiklar1 kusatma
sanati konusunda hangi noktaya vardiklari ile alakali en gi-
zel ve bilgi sahibi oldugumuz 6rneklerden biri Abbasi Halifesi
Mutasim (833-842) devrinde gerceklestirilen Amorium kusat-
masidir. Halife, sehir 6nlerine geldiginde 6ncelikle ordusunun
cevresini giivenlik amaciyla bir hendekle ¢evrilmesini emret-
misti. Daha sonra kurdurdugu yiiksek bir kuleden sehri kontrol
ederken surun daha dnceden sel sulari dolayisiyla yikilmis ve
hizli ama zayif sekilde onarilmis bir yerini kesfetmisti. Hemen
buraya kars1 manciniklar kurdurarak stirekli atislarla surun yi-
kilmasini saglamisti. Manciniklar, kurulan suni tepelerin tize-
rinden sehre tas yagdiriyorlardi’?. Daha sonra sisirilmis koyun
derileriyle hendek doldurulmus ise de testudolarla yapilan
saldir1 basarisizlikla sonuglanmisti. Ancak saldirganlar herse-
ye karsin sehri bombardiman etmeyi siirdiirmiislerdi. Bunun
giderek siddetini arttirmasi savunuculari surlardan ¢ekilmeye
zorlamis bu sayede kusatmacilar bir ev ¢atisi seklindeki koru-
ma perdesiyle kogbaslarini surlara yaklastirma imkanini ver-
misti. Mamafih yine de istenilen sonug elde edilememisti. En
sonunda sehir Temmuz 838’de ihanet yoluyla ele gecirilmisti’*.

Amorium kusatmasinda Miisliiman ordusunun kendi ka-
rargahini koruma altina almasi saldirgan taraf icin son derece
dikkat edilmesi gereken bir durumdu. Zira beklenmeyen bir
zamanda kaleden yapilacak huru¢ ya da midafilere destege
gelebilecek kuvvetlerin baskinina ugramak ihtimali de bu se-
kilde ortadan kalkmaktaydi. Béyle bir diizen Roma'nin mirasi
oluponun en biiyiik varisi Bizans da ayn1 uygulamay1 strdiir-

72 Ibn el-Esir, IV, 528; Nersahi, Térih-i Buhara, arp. trc. Emin Abdiilmecid Bede-
vi-Nasrullah Miibessir el-Tarazi, Kahire 1965, s.73.

73 Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abu I-Farac Tarihi, 1, trk. trc. Omer Riza
Dogrul, Ankara 1999, s.226.

74  Ibn el-Esir, VI, 480-488; Abu’l-Farac, I, 226-228.
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miis ve cevresindeki komsularina érnek teskil etmistir. Orne-
gin II. Nikephoros Phokas’in (963-969) 965’deki Kilikya seferi
sirasinda Bizans ordusunun kampigiiclii ¢itlerle koruma altina
alinmist1”®. Aleksios Komnenos (1081-1118) 1085 yilinda Kas-
toria Kalesini kusattiginda evvela ordusunun etrafini kaziklar-
la cevirdigi gibi nobetci ve gozlem kuleleri dikmisti. Bu sayede
Bizans askerleri sanki bir kale icinde imis gibi rakiplerine karsi
harekata baslamiglardi’®.

Amorium kusatmasinin sonrasindaki donemde Abbasilerin
idaresindeki Islam Devleti'nin giicten diismesi Bizans'in duru-
mu dengelemesini saglamisti. Yeni donem o6zellikle Suriye’de
Bizans etkinliginin arttig1 bir siire¢ olacakti. Bununla birlikte
Selguklularin gelisi Bizans’in doguda X. yy. da ele aldig1 tistiin-
ligl sonlandirmisti. Biiylik Selcuklu Devleti'nin kurulusundan
itibaren bilhassa lizerinde durdugu Tiirkmenlerin Bizans tize-
rine yonlendirilmesi politikasi ve 1071’de kazanilan Malazgirt
Zaferi'nin sonuglarinin agirligl altina ezilen Bizans’in askeri
kudretini yeniden toparlamak adina yaptig1 asker cagrisi Ba-
ti’"dan bambaska bir yanit bulacakti. Boylece baslayacak Hach
Seferleri ile birlikte yukaridan itibaren aktarmaya ¢alistigimiz
iki farkli cografya ve anlayisin savunma ve kusatma teknikleri/
birikimleri iki ytizyillik bir déonem i¢cinde Ortadogu cografya-
sinda birbirini deneme imkani bulacakti.

75  The History of Leon the Deacon, Byzantine Military Expansion in the Tenth Cen-
tury, ing. trc., Alice-Mary Talbot - Denis F. Sullivan, Washington 2005, s.106.

76  Anna Komnena, Alexiad, Malazgirt'in Sonrasi, trk. trc. Bilge Umar, Istanbul
1995, 5.177.
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[KINCI BOLUM
MEKAN VE SAVASCILAR

ORTADOGU’NUN JEOPOLITIGi

Hacli Seferlerinin iizerinde cereyan ettigi Ortadogu, tarih bo-
yunca toplumsal olay ve gelismelerin merkezinde yer almistir. U¢
biiyiik semavi din bu cografyadan ¢ikmis, dénemin kara ve deniz
ticaret yollarinin birlestigi sehirleriyle her zaman g6z 6niinde ol-
mustur. Dini ve sosyal agidan mevcut ¢ok renklilik burada kendi-
ne 0zgl bir kiiltiirel yapinin da ortaya ¢ikmasini saglamistir. Mii-
cadelenin ana sahasi durumundaki Suriye ve Misir bolgelerinin
Dogu Akdeniz’'e hakim konumu buralarin dénemin diger bolge
ve Kkiiltiirleriyle iletisimi kolaylastirmistir. Suriye sahilleri ayni za-
manda ipek Yolu'nun sona erdigi noktaydi. Yine Misir, Kizildeniz
araciligi ile Hind Okyanusu’na baglanmaktaydi. Jeopolitik anlam-
da bu iki eyalet birbirinden ayrilmaz bir biitlini temsil etmek-
teydi. Dolayisiyla Eski ve Ortagaglarda iki eyaletten birine hakim
olan siyasi gii¢ mutlaka digerini de idare altina almaya ¢alismis-
tir. Roma, Bizans, Islam Devleti, Tolunogullary, Thsidiler, Fatimiler,
Zengiler ve Eyyubiler devletleri bu gergekligin a¢gik drnekleridir.
Zira uzun Dogu Akdeniz sahil seridinin giivenliginin saglanmasi
kadar hammadde ihtiya¢lar1 konusunda birbirine bagimlilik Mi-
sir ve Suriye’nin kaderini yekdigerine ortak kilmistir. Ornegin Mi-
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sir ormanlar konusunda son derece yetersizdi. Ancak sahillerini
korumak i¢in her zaman bir donanma bulundurmaya ve bunun
insast icin ise Suriye ormanlarina mecbur kalmisti.

Cografi acidan bakildiginda Suriye’nin genis sahili hemen
sonrasinda baslayan Cebelii, Ensariyye ve Nusayriyye daglari
dolayisiyla dogal bir korunmaya sahip olsa da kuzeydeki Ak-
kar Ovasi’'nin disinda yeterli diizliik alana sahip degildi. Tari-
ma elverisli sahalar ise ad1 gecen dag silsilelerinin dogusunda
kalan Firat ve Barada nehirlerinin suladigi bélgedeydi. Hemen
sonrasinda kuzeye dogru Bereketli Hilal icerisindeki el-Cezi-
re topraklari glineydogusunda ise Suriye Colii yer almaktaydi.
Ozellikle Dimask ve cevresi tarimsal anlamda son derece elve-
risli topraklara sahipti.

Maurice Lombard, Misir’t Nil'in hediyesi ve fellahlarin ese-
ri olarak tarif etmektedir’’. Gergekten de eyalet, Nil Nehri’'nin
sosyal, ekonomik anlamda sagladig1 imkanlar élciisiinde ge-
lisme firsati bulmustur. Misir'daki 6nemli sehirler genellikle
nehrin ¢evresinde kurulmustur. Nil'in, Akdeniz’e dokiildigi
delta iizerinde yer alan Dimyat, Fustat ile baslayip nihayetinde
Kahire’ye doniisen sehirler silsilesi (Fustat, el-Askar, Katayi ve
Kahire), Kus, Asvan sehirleri hep nehir boyunca siralanmistir.
Sadece iskenderiyye bir liman sehri ve Bizans déneminin idari
merkezi olmasi vasiflariyla Nil'in havzasinin disinda kalmasi-
na ragmen gelisim gosterebilmistir. Nil Nehri tarim ve ticaret
konusunda cevresinde yasayan ahaliye sunduklar1 kadar ayni
zamanda dogal bir savunma duvari islevine de sahipti. Zira ne-
hir lizerinde tarimsal faaliyetler icin insa edilen bentlerin ve
barajlarin bu tilkeye kars: yapilacak herhangi bir istila teseb-
biisii sirasinda kapaklarinin agilmasi saldirganlari hareketsiz
birakabilmekteydi.

Diger taraftan Suriye ve Misir'in elde tutulmasi Akde-
niz’deki siyasi ve ticari hakimiyetin de anahtariydi. Nitekim

77 Ik Zafer Yillarinda Islam, s.28.
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Bizans Imparatorlugu Akdeniz’deki siyasi ve ticari hegemon-
yasini ylzyillar boyunca bu iki eyalet {izerinden yuriitmustii.
Aym istiinliik VII. yy. 1n ilk yarisindan itibaren buralari ele
geciren Miislimanlar tarafindan X. yy’a kadar siirdiirtilmiisti.
Bu sayede bilhassa Suriyeli tiiccarlar gerek Bizans gerekse Is-
lam Devleti doneminde Avrupa’nin ¢esitli sehirlerinde faaliyet
gostermek imkanini elde etmislerdir. Suriye ve Misir’da treti-
lenlerin yaninda Uzakdogu'nun mamulati da bunlar sayesinde
Avrupa’ya ulastirilmistir’®. Zaman igerisinde Amalfi, Venedik,
Ceneviz gibi denizci Italyan sehir devletleri de ticari anlamda
Akdeniz’'de seslerini duyurmaya baslamislar, Miisliiman ma-
kamlariyla yaptiklar: anlagsmalar sayesinde Suriye ve Misir’da
da c¢esitli ticari imtiyazlara sahip olmuslardi. Ancak bahis ko-
nusu devletlerin Dogu Akdeniz ve Ortadogu ile alakalari istis-
nai durumlar disinda genelde ekonomik sinirlar ¢ercevesinde
kalmisti. Ozellikle Hagli Seferleri déneminde ticari ¢ikarlar
dogrultusunda miicadele sahnesinde de yer almislardir. Diger
batili unsurlarin Ortadogu’ya ilgisi daha ¢ok Kudiis’e yaptiklari
hac ziyaretleri vesilesiyle kendisini gosterebilmistir.

Dini gruplar bolgenin sosyo-kiiltiirel yasantisinin ¢ok
renkliliginin temelini olusturuyorlardi. Bizans Imparatorlu-
gu’'na kars1 milliyetcilik duygularini mezhepsel anlamda ifade
etmeye calisan Suriye ve Misir'in sakinleri agirlikla monofizit
inancina sahipti. Imparatorlukla yasadiklar1 ¢ekisme ve gor-
diikleri baski, Islam Devleti’'nin egemenligi ile birlikte ortadan
kalkmisti. Miisliiman idarecilerinin her birini ayr1 bir cema-
at olarak kabullendikleri bu topluluklar ekonomik ve sosyal
hayatta 6nemli roller listlenmislerdi. Monofizitlerin disinda
Ortadogu’da bilhassa Kudiis ve ¢evresinde Bizans’in ortodoks
inancim1 paylasan Hiristiyanlarda yer almaktaydi. Bunlarin
haklari islam Devleti ile Bizans arasinda yapilan anlasmalar-

78 Konuyla alakali tfs. i¢in bkz., W. Heyd, Yakin-dogu Ticaret Tarihi, trk. trc. En-
ver Ziya Karal, Ankara 2000, s.3-139.
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la giivence altina alinmisti. Daha kuzeyde Dogu ve Glineydo-
gu Anadolu bolgeleri ile Kilikya’da meskéin Ermeniler i¢in ise
durum biraz daha farkli gelismisti. Ermeniler, Siiryaniler ve
Kiptlar ile ayni inanci paylasmalarinin yaninda siyasi erk elde
etmek arzularindan hi¢cbir zaman vazge¢memislerdi. Bizans ve
Islam Devleti'nin hakimiyetinde gecen dénemlerin ardindan X.
yy. ile birlikte kiiglik ¢capli bagimsiz siyasi tesekkiiller meyda-
na getirmeyi basarmislardi. Ortadogu’nun Yahudi toplumu ise
daha ¢ok ticari faaliyetleriyle 6n planda idiler.

Islam toplumunda ise ismailiyye Sias’'na mensup Fatimiler
969’dan beridir Misir’a hakim durumdaydilar. Buray1 kendile-
rine merkez yaptiktan sonra Suriye ve Filistin'i de ele ge¢irmis-
lerdi. Bizans ile yaptiklar ittifak dolayisiyla Abbasilere karsi
siyasi ustiinliigii de ellerinde bulundurmaktaydilar. Ancak
buna karsin hakimiyetleri altindaki yerlerde niifus anlaminda
stinni agirhgr devam etmekteydi. Hatta Misir da bile siinniler
cogunluktaydi. Suriye’de slinnilerin yaninda 6zellikle Halep’te
On iki Imam Sias, Diirziler yasamaktaydi. I. Hagh Seferi’nin he-
men ardindan bu gruplara Alamut merkezli Nizari Ismaililer
(Hasisiler) de eklenecekti. Makedonya Hanedani (867-1056)
ile birlikte Bizans'in yeniden giic kazanmasi, Fatimilerin, Ab-
basilerin aleyhine bu devletle yapmis oldugu ittifak siinni is-
lam adina ciddi bir gii¢ ve itibar kaybina sebebiyet vermisti.
Abbasi Halifeligin merkezi Bagdat dahi sii inancina sahip Bii-
veyhilerin kontroliinde idi.

Fakat Selcuklularin Ortadogu’ya gelmesi siyasi dengeleri
altlist etmisti. Abbasiler, Biiveyhilerin tahakkiimiinden kurta-
rildig1 gibi Bizans kisa stire 6nce yerlestigi Dogu ve Glineydogu
Anadolu’yu Fatimiler ise Suriye’yi terk etmeye zorlanmislardi.
Bozulan dengeler bir 6nceki donemin tUstiin gili¢lerini ciddi se-
kilde rahatsiz etmisti. Bizans 1071’de Malazgirt'te kaybettigi
sayginligini, Fatimiler ise ellerinden c¢ikan Suriye’yi geri ka-
zanmanin telasina diismiislerdi. Mamafih magluplar i¢in isler
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giderek icinden ¢ikilmaz bir hale biirtinmekteydi. Zira gerek
Suriye, gerekse Dogu ve Giineydogu Anadolu topraklari yogun
bir Tiirkmen gog¢iline sahne olmustu. Dolayisiyla her iki devle-
tin de kayiplarini tek baslarina telafi etmeleri miimkiin goriin-
miiyordu. Malazgirt Savasi’nin hemen sonrasinda VII. Mikhael,
Papa’dan parali asker destegi istemek suretiyle yeni ve bolgeye
yabanci bir giicii Ortadogu’daki siyaset sahnesine sokmak i¢in
ilk adimi1 atmisti.

Ote yandan Meliksah devrinde (1072-1092) bélgedeki
Ustlinligiini pekistiren Blyiik Selguklular, adi gegen sultanin
esi tarafindan zehirlenerek 6ldiiriilmesinin ardindan ogullar:
ve kardesleri arasindaki taht kavgalariyla ¢alkalanmaya bagsla-
mistl. Cekismeler s6z dinlemeyen bazi emirler i¢in bir firsat
teskil etmis, bunlar da kendi aralarinda gii¢ elde etmek yarisi-
na girmislerdi. Boylece Biiyiik Selcuklu Devleti'nin egemenli-
gindeki topraklar tam bir kesmekesin i¢ine diismiistii. iktidar
icin yapilan miicadeleler boliinmeleri de arttirmaktaydi. Nite-
kim yegeni Berkyaruk ile giristigi taht miicadelesi sirasinda
1095’deki Dasilu Savasi’'nda (Rey Savasi) hayatini kaybeden
Suriye-Selcuklu Meliki Tutus’un ardindan ogullarindan Ridvan
Halep’te, Dukak ise Dimagk’da yekdigerine muhalif bir sekilde
hakimiyetini ilan etmislerdi. Bélgedeki emirler de siirekli saf
degistirmek suretiyle iki kardes arasindaki ¢atismay1 daha da
siddetlendirmekteydiler. Biiytlik Selguklu tahti i¢in ise Tutus’un
ardindan bu kez de Berkyaruk ve Muhammed Tapar karsi kar-
siya gelmislerdi.

Gorildigi tizere Ortadogu’daki siyasi ve bunun etkiledigi
sosyal sartlar yeni bir unsurun sahne almasi i¢in son derece
miisait idi. Ug yiiz y1l boyunca dis saldirilar karsisinda savun-
mada kalmaya zorlanan, baski altina alinan ve zenginlikleri
yagmalanan Avrupa bu konuda reaksiyon gostermekte gecik-
medi. Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un, Papa II. Ur-
banus’a yineledigi parali asker istegi ise sadece kitleleri hare-
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kete gecirmek i¢in gerekli mazereti saglamisti. Boylece zaten
siyasi, sosyal ve ekonomik agidan sikintilar icindeki Avrupa,
II. Urbanus’un 1095 Kasim’indaki ¢agrisina hemen reaksiyon
gostermis ve 1096 yilindan itibaren doguya karsi1 Haglh sefer-
leri baslamisti.

1291 yilina kadar devam edecek Hagh Seferleri boyunca
taraflarin birbirleriyle yaptiklari miicadeleler nadiren gercek-
lesen meydan savaslarinin disinda daha ¢ok kusatma savaslari
tarzinda gelisecekti. Zira Ortadogu’da niifus anlaminda hi¢bir
zaman yeterli saylya ulasamayan Haclilar icin Miisliimanlarla
gerceklesecek bir meydan savasi bolgede elde ettikleri biitiin
kazanimlarin sonu olabilirdi. Hittin Savasi bunun en agik érne-
gidir. Dolayisiyla Hac¢hlar bolgede var olduklari siire boyunca
gliclerini birlestirmeden muhataplariyla bir meydan savasina
girmemeye 6zen gostermislerdir. 1104’deki Belih Cay1 Sava-
si’'nda tek basina savasi kabullenen Urfa ordusu, 1119’daki
Tell-Afrin’de ayn1 sekilde Antakya ordusu Miisliiman kuvvetle-
ri tarafindan ¢ok agir maglubiyetlere ugratilmisti. Yine Kudiis
Krali I. Baudouin, 1113’de Taberiye Savasi'nda, Musul Atabeyi
Mevdud'un ordusuna esir diismesine ragmen kendisini yakala-
yan asker tarafindan taninmayinca kolayca kurtulmustu.

Ote yandan boélgedeki Miisliman emirlerin de Haclilarla
miicadelede baz1 zayif noktalar1 vardi. Askerl anlamda hafif
Tirkmen siivarisine dayanmak zorundaydilar. Tirkmenlerin
techizat yonilinden zafiyeti disinda geleneksel itaatsizlikleri,
Haghlara karsi meydan savasi vermek hususunda Miisliiman
tarafini da diistindiirmekteydi. Dolayisiyla Ha¢h kuvvetleri bir-
lestikleri takdirde Miisliimanlar kendilerine nazaran daha giig-
li techiz edilmis rakiplerine karsi meydan savasini goze almak
konusunda genelde miitereddit kalmislardir.

Gorildiagi iizere mevcut sartlar bir anlamda kale savaslari-
ni1 zorunlu hale getirmisti. Ozellikle niifus dezavantajina sahip
Haglhlar icin bu bir gereklilikti. Zira niifus anlamindaki zafiyet
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nedeniyle kaleler, Haclilar i¢in en giivenli mekanlar durumun-
daydi. Bu yiizden sahip olduklar1 topraklari yaygin bir kale ve
tahkimatlar zinciriyle korumay1 tercih etmislerdi. Fakat Hach
Seferleri, Avrupalilarin taarruzuyla baslamisti. Tabiatiyla mii-
cadelenin ilk donemlerinde karsimiza ¢ikan kusatma savasla-
rinda Hiristiyanlar genelde saldiran Miisliimanlar ise savunan
tarafta yer alacakti. Mevcut durum Zengilerle baslayan ve Sela-
haddin ile zirve yapan islam cihadiyla farklilasim gecirecekti.

Ozellikle Selahaddin ve sonrasinda Miisliimanlar kusatan,
Hacgllar ise midafi roliinii tistlenmistir. Ancak ikinci dénem de
dahi Avrupa’dan baslatilan biiyiik seferler sayesinde Hacglilar
kusatma savaslarindaki saldirgan durumlarini devam ettir-
mislerdir. ilerleyen béliimlerde tafsilatli sekilde ele alinacak
1189-1192 tarihleri arasindaki Akka kusatmasi ile V. ve VIIL
Hacl seferlerinde gergeklestirilen Dimyat kusatmalarini buna
ornek verebiliriz.

HACLILAR

Papa’'nin 1095’de Clermont’ta yaptigi Hagli cagrisi Avrupa’da
cok giiclii bir karsilik bulmustu. Nitekim kisa siirede hazirliklari-
n1 ikmal eden Hagh ordular1 hemen ertesi sene birbirinden ayri
sekilde hareket ederek Istanbul’da bir araya gelmislerdi. Aslin-
da Bizans'in baskentindeki bu birlesme seferlerin temel hareket
noktalarindan biri olan dogulu Hiristiyan kardegslere yardim di-
slincesinin de etkisiyle daha giiclii bir yapiya kavusmak sansina
sahipti. Ancak taraflar daha en basindan itibaren birbirlerine
karsi mevcut 6n yargilari sebebiyle boyle bir firsati elleriyle bir
kenara itmekten ¢ekinmemislerdi. imparator Aleksios Komne-
nos, barbar olarak gérdiigli davetsiz misafirlerinin varligindan
son derece rahatsizlik duymaktaydi. Kendisinin emri altinda bir
askeri gli¢ tasavvur edip bu dogrultuda Papa’ya yaptigi miira-
caat, hi¢ de beklemedigi bir sekilde neticelenmisti. Haglilar da
ozellikle mezhepsel anlamda yiizyillardir tistiinlitk miicadelesi
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verdikleri Bizans’a kars tepkili idiler. Hatta bu durum istanbul
surlar1 6niinde iki taraf arasinda ¢arpismaya neden olmustu. Ge-
dofroi de Boullion'un kardesi miistakbel Kudiis Krali Baudouin
komutasinda sehre saldirmaktan ¢cekinmeyen Haclilar, Bizans
birlikleri tarafindan ptskirtiilmiistii’. Ancak neticede karsilik-
11 gereklilikler her iki tarafi da durumu kabullenmeye mecbur
etmisti. Imparator vassallik yemini aldigi Haghlara yolculuklar
boyunca ele gecirecekleri eski Bizans sehirlerinin kendisine ia-
desini garanti altina almisti. Bunun karsiliginda onlarin ikmal-i-
asesini saglamay1 ve Kudiis’e kadar rehberlik yapmay1 taahhtit
etmisti. Boylelikle Hach Seferleri'ndeki ilk kusatma savasina gi-
den siire¢ de baslamistu.

IZNIK KUSATMASI (6 Mayis-19 Haziran 1097)

Hacl ordusunun ilk hedefi Ttirkiye Selcuklularinin basken-
ti iznik oldu. Burasi, Hiristiyanlik tarihi icerisinde ¢ok énemli
yere sahip bir sehirdi. 325 yilinda imparator I. Konstantinus’un
hamiliginde toplanan bir konsil, Hiristiyanlhigin gelecegi ile ilgi-
li 6nemli kararlar almusti. /znik Amentiisii olarak da bilinen bu
kararlar silsilesi icerisinde en énemlisi Hz. Isa’daki insan tabia-
tinin bitiintyle reddedilip onun, Tanri ile ayn1 6zden geldiginin
kabulii olmustu. Yine Bizans Imparatorlugu dahilindeki /konok-
lasma Hareketini sona erdiren konsil de 787 yilinda Iznik Aya-
sofya Kilisesi'nde toplanmisti®’. Daha dncesinde Bizans'in elin-

79 Anna Komnena, s. 313-317. Hagh kaynaklari ise Baudouin’in kahramanli-
&1 sayesinde Bizans’in yapmis oldugu bir saldirinin piiskiirtiildiigiint hikaye
ederler. Bkz. Gesta Francorum et Aliorum Hierosolimitanorum, ing. trc. ve ed.
Rosalind Hill, The Deeds of the Franks and Other Pilgrims to Jerusalem, Ox-
ford 2002, s.6; Robertus Monochus, Historia ITherosolimitana, ing. trc. Carol
Sweetenham, Robert the Monk's History of the First Crusade, Burlington 2005,
$.94-95; Petrus Tudebodus, Historia de Hierosolymitano Itinere, ing. trc., J.H.
Hill-L.L. Hill, Philadelphia 1974, s.21-22.

80 Tfs. i¢in bkz. Francis Dvornik, Konsiller Tarihi: Iznik tan Ikinci Vatikan a, trk.
trc., Mehmet Aydin, Ankara 1990, s.5-9, 23-26; Mehmet Aydin, Hiristiyan Ge-
nel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Konya 1991, s.160-161.
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de bulunan sehir 1075 yilinda Tiirkiye Selcuklularinin kurucusu
Kutalmisoglu Siileymansah tarafindan ele gecirilmis ve yeni
kurulan devlete baskent yapilmisti. Bizans Imparatorlugu’nun
kalbi durumundaki istanbul’a bu kadar yakin bir diger merke-
zin varhigi elbetteki ciddi bir tehditti ve Haglilarin yolculuklar
boyunca ikmal-iagesinin sorunsuz karsilanmasi adina ele geci-
rilmesi gereklilik arz etmekteydi.

iznik, daglarin arasinda diiz ve verimli bir arazi lizerinde
kurulmustu. Batisinda Iznik(Askania) Goélii yer almaktaydi.
Roma doneminden kalan ¢okgen yapili surlar: yaklasik alt1 ki-
lometrekarelik bir alan1 kapsamaktaydi. Surlar lizerinde dort
ana ve 12 ikincil kap1 bulunuyordu. Bunlar kuzeyde Istanbul,
doguda Lefke, batida Gol ve giineyde Yenisehir kapilariydi. Kare
ve dairesel planli kuleleriyle iznik surlari, istanbul surlarina en
fazla benzerlik gosteren tahkimatti. Sayis1 240’1 bulan kulele-
rin birbirine mesafesi ve insa planlar1 yaklasan saldirganlari
iki taraftan da yaylim atesi altina alacak sekilde tasarlanmistu.
Ana tahkimat ikinci bir sur ile desteklenmisti. Bunun dniinde
ise civardaki bir dereden gelen su akintisiyla desteklenen ge-
nis bir hendek vardi. Sadece bu hendek bile sehre diismanca
niyetlerle yaklasanlar icin ciddi bir engel teskil etmekteydi®.

Hagl reisleri arasinda ilk olarak Lorienne Diikii Godefroi
de Bouillion ve imparatora baghlik yemini etmekten kaginan
Tankred, Anadolu yakasina ge¢mislerdi. Ikisi once izmit'e ge-
lerek ii¢ giin boyunca burada konakladilar. Godefroi yabancisi
olduklar1 bu bélgenin kesfini yapmis ve biiyiik bir ordunun ge-
cisine uygun bir yolun olmadigini gérmiistii. Arazi tamamiyla
dag gecitleri ve derin vadilerden miitesekkildi. Derhal birlik-
leri arasindan balta, pulluk gibi aletlerle techiz ettigi 4.000
askeri Haglh kuvvetlerinin ilerleyisini saglayacak yolu agmakla

81 Willermus Tyrensis,Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, ing.
tre., A.C. Krey-E.A. Babcock, A History of Deeds Done Beyond the Sea, 1, New
York 1943,s.153.
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gorevlendirdi. Kontun verdigi emir gii¢ de olsa yerine getiril-
di. Yol giizergahini belirlemek {lizere belli mesafelere tahtadan
haclar dikildi®2.. Runciman’in eski bir Bizans askeri yolunun
Iznik lizerinden devam ettigi soylemine®® karsin iki Hach lide-
rinin gelmekte olan ordular igin yol agmalar: onlarin iznik'e
ulasmak i¢in farkl bir rota takip ettiklerini diistindiirmektedir.
Muhtemelen kiyidan ilerleyen ve Yalova baglantili olarak iz-
nik’e giden yol yerine buglinkii Karamtirsel sirtlar1 {izerinden
Samanh Daglari’ni asip Iznik’e inen giizergahi tercih etmisler-
di. Zira Hacghlar eski askeri yolu tercih etmis olsalar boylesine
bir emek harcamayacaklari asikardir.

Sonrasinda gerekli hazirliklar1 tamamlayan Godefroi ve
Tankred birlikleri ile harekete gecerek 6 Mayis 1097’de Iznik
Onlerine geldiler. Onlar1 diger Hach liderleri takip etti. Sadece
Toulouse Kontu Raymond St. Gilles’in, imparatorun yaninda-
ki ikameti devam ediyordu. Kusatmacilar daha karargahlarini
kurmadan hazirliksiz yakalayabilmek, belki de sehrin tahki-
matlarinin ve miidafilerin gosterecekleri reaksiyonu dlgmek
tizere ilk saldirilarini gergeklestirdiler. Fakat Iznik, tahkimatla-
rinin muhkemliginin yaninda oldukga giiclii bir garnizona sa-
hipti. Sultanin esi ve hazinesi hala sehirde bulunuyordu. Ayrica
miidafiler muhtemelen casuslar marifetiyle Haglilarin giicii
ve maksadi hakkinda dnceden bilgilendirilmislerdi. Ciinkii o
sirada doguda Malatya'y1 kusatmakla ilgilenen Sultan I. Kili¢
Arslan durumdan haberdar edilmis ve kendisinden derhal geri
donerek sehrin yardimina kosmasi istenmisti. Ancak daha ev-
velinde Halkin Seferi Haglilariyla yasadigi tecriibe ve kazandigi
kolay basari sultani simdiki diismanlarinin savas kudreti hak-
kinda yanlis diisiincelere sevk etmisti. Dolayisiyla Malatya ile
ilgilenmeye devam karari almigti. Onun bu tercihi olaylarin gi-
disati lizerinde ¢ok biiytik etkide bulunacakti.

82 Gesta Francorum, s.13-14; Robertus Monochus, a.g.e., s.103.
83 Hacgl Seferleri Tarihi, 1, 135.
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Haghlar yaptiklari ilk saldirinin basarisizliginin akabin-
de karargahlarin1 kurup etrafim1 kazdiklar1 siperlerle muh-
kemlestirdiler. Godefroi de Bouillion, kardesleri Eustache ve
Baudouin ile Flandre Kontu Robert birlikleriyle sehrin Istan-
bul Kapisi’'na denk diisen kuzey tarafinda konuslanmislardi.
Tankred, amcas1 Bohemund'un birlikleriyle Lefke Kapisi'nin
karsisina yerlesmisti. Diger Hagh reisleri de bunlara gore po-
zisyon almislar sadece giineydeki Yenisehir Kapisi 6niindeki
kisim Toulouse Kontu Raymond St. Gilles ve emrindeki Giiney
Fransizlari i¢in bos birakilmisti. iznik Gélii'niin yer aldig1 bati
kismi ise kusatmacilarin en zayif noktasiydi. Ciinkii ellerinde
gerekli malzeme ve personel bulunmadigi i¢cin burasi kontrol
altina alinamamuisti. Dolayisiyla sehirdekiler disariyla irtibatla-
rin1 gol yolu lizerinden siirdiirebiliyor ve kendileri i¢in gerekli
ikmali buradan gerceklestirebiliyorlardi. Ote yandan miidafi-
lerin gonderdikleri habercilerle yardim ¢agrisini yinelemeleri
neticesinde Kili¢ Arslan da durumun ciddiyetini idrak ederek
ordusuyla birlikte batiya dogru hareket etmisti.

Iznik 6nlerindeki Haghlar ise muhasara icin gerekli hazirlik-
lar1 tamamlamakla mesgul idiler. Bizans Iimparatoru’nun verdigi
s6ze ragmen ikmal onlar i¢in en biiyiik sorunu teskil etmektey-
di. Erzak bulmak lizere ¢evreye gonderilen miifrezeler de yeterli
olmamisti. Dolayisiyla Ha¢li ordugahinda yiyecek sikintisi bas
gostermis fiyatlar hizli sekilde yiikselmisti. Bir somun ekmegin
fiyat1 20 ila 30 denari olmustu®.Herseye ragmen sikintilar o si-
ralarda Palekanon Karargahr'na yerlesen Imparator Aleksius’un
gonderdigi ikmal katarlari sayesinde bir siireligine giderilmisti.
Kaynaklar bu durumu Norman Kontu Bohemund'un, Imparator-
la yaptig1 goriismelerin neticesine baglamaktadir®.

Ikmal meselesini halleden Hagclilar bir yandan ablukay:
siklastirirken diger taraftan da gerekli kusatma aletlerinin in-

84 Gesta Francorum, s.14; Robertus Monochus, s.104.
85  Gesta Francorum, ayn1 yer; Robertus Monochus, ayn1 yer.
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sasina girismislerdi. Bu konuda ¢ok fazla sikint1 yoktu. Zira en
gerekli hammadde iznik’in civarinda bulunan ormanlardan ra-
hatlikla temin edilebilmekteydi. Halat, ¢ivi gibi diger malzeme
ise Bizansli tacirlerden satin alinmaktaydi. Haglilarin berabe-
rinde getirmis olduklari ustalar hemen ise koyularak kusatma
aletlerinin yapimina basladilar. Ozellikle testudo adim verdik-
leri surlarda delik agmak ya da lagim kazmakla gérevli askerle-
ri koruyan kusatma silahina 6ncelik verilmisti. Roma dénemin-
den beri kullanilmakta olan bu alet, temelde tekerlekler tizeri-
ne oturtulmus hareketli bir catidan ibaretti. Savunmacilar ta-
rafindan atilan taslardan, yanici maddelerden etkilenmemesi
icin cati gesitli sekillerde tasarlanip giiclendirmesi yapilirdi.
Taslardan korunmasi i¢in genelde egimli bir ¢ati, yanic1t mad-
delerin etkisinden uzak kalmak icin ise demirden bir iskelet ile
saglamlastirilmaktaydi. Yine yanlardan gelebilecek saldirilari
savusturmak iizere agac¢ ve demir iskeletin lizerine hayvan de-
risi ve camur kaplanmaktaydi. Bu silaha kapilar1 ve duvarlari
yikmak icin kullanilan ko¢basi da monte edilebilmekteydi®®.

Ayrica surlar1 ddvmek tizere mangolen, mangana, petrari Miis-
liimanlarin ise mancinik olarak isimlendirdikleri basit tarzda tre-
bushetler insa edilmisti. Trebushetler topun icadina ve etkin bir
sekilde kullanilmasina kadar Ortagag kusatma savaslarinin temel
silahi olmuslardi. Personel tarafindan gekilen ¢ekis gii¢lii, hem ¢e-
kis hem de agirlikla hareket ettirilen melez (hibrit) ve denge agir-
ikl (karsi agirlikli) olmak iizere ii¢ ana modeli mevcuttu. iznik
kusatmasi sirasinda Haglilarin yaptiklari trebushetler muhteme-
len cabuk ve hizli imal edilebilmesi de goz 6niline alindiginda ¢ekis
giicli idiler. Bunlar tek bir kisi tarafindan gekilebilen hafif bir mo-
del olabilecegi gibi 20 ila 100 kisilik personele sahip formlari daha
giiclii mermiler firlatabilme 6zelligine sahiptiler. Hatta Cin’de 250
kisinin ¢ektigi ve 50-60 kg. arasi taslar1 77 metre uzakliga atabi-

86 Tfs. i¢in bkz.; ayni mlf., David Nicolle,Medieval Siege Weapons 11, Byzantium,
The Islamic World and India, A.D.476-1526, Oxford 2003, s.39-41.
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len modelleri mevcuttu®’. Ayrica Haghlar sehrin surlarindan daha
yliksek bir hiicum kulesi insa edilmisti®®. Fakat seferin katilimci-
larindan Etienne de Blois’in esi Adele’ye yazdig1 mektubundan®
hareket eden R. Roger hiicum kulesinin varliginin biraz miiphem
kaldigini ve insa edilmis olsa bile iznik’e karsi kullamlmadigim be-
lirtmistir®®. Miellif Gesta Francorum’da gegen turres ligneas (ahsap
kule) kelimesinden hiicum kulesi manasi ¢ikarilamayacagini ifade
etmektedir. Bununla birlikte kusatmanin bir diger gorgii tanig1 Ro-
bertus Monochus’da sehrin surlarindan ytiksek bir hiicum kulesi-
nin insa edildigi boylelikle de diismana yakin mesafeden kili¢ ve
mizrakla saldirma imkaninin dogdugunu acik¢a yazilmistir:

Haglhlar testudolarla baslattiklari saldirilarda iki giinliik
miicadelenin akabinde surlarin altinda bir lagim kazmay1 ba-
sarmislardi. Lagimin surun hangi kisminda oldugu acikea ifade
edilmese de bilgiyi veren kaynagin®® Bohemund’a olan ilgisi
dolayisiyla dogu tarafinda olabilecegini soylemek miimkiindiir.
Ancak sultanin ordusuyla birlikte yaklastig1 haberinin gelme-
si lizerine saldirganlar geri ¢ekilmek zorunda kalmis ve gedik
miidafiler tarafindan derhal kapatilmisti.

Yukarida Tiirkiye Selcuklu Sultani’nin, iznik’ten gelen 1srarh
yardim c¢agrilar1 lizerine Malatya kusatmasini kaldirip hizla geri
dondiigiinden bahsedilmisti. I. Kili¢ Arslan baskentine yaklasti-

87 David Nicolle,Medieval Siege Weapons, I, Western Europe AD. 585-1358, Oxford
2002, s.12;Geoftrey Hindley, s.41;Paul E. Chevedden, Fortifications and the Develop-
ment of Defensive Planning During the Crusader Period”, ed. Donald J. Kagay-L.J.
Andrew Villalon, The Circle of War in the Middle Ages, Suffolk 1999, s.37.

88 Gesta Francorum, ayni yer; Robertus Monochus, ayni yer; Fulcherius Car-
notensis, Gesta Francorum Iharusalem Peregrantium, ing. trc., Frances Rita
Ryan, 4 History of the Expedition to Jerusalem, Knoxville 1969, s.82.

89  Letters from the East, Crusaders, Pilgrims and Settlers in the 12th-13th Centuries,
ing. trc., Malcom Barber-Keith Bate, Burlington 2010, s.17. Etienne, Sultan Kili¢
Arslan’in kuvvetlerini piiskiirttiikten sonra Haglilarin bir kusatma kulesi insasina
giristiklerini, miidafilerin bundan ¢ekindikleri ve hi¢bir destek imkanlart da kalma-
digindan Bizans imparatoruna teslim olmay1 kabul ettiklerini yazmustir.

90 Latin Siege Warfare in the Twelfh Century, Oxford 1997, s.23.

91 Gesta Francorum, ayni yer.
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ginda gonderdigi casuslari vasitasiyla sehir onlerindeki duruma
vakif olmus ve saldir1 planini buna gore diizenlemisti. Clinkii o
sirada miidafiler halen gol yolunu kullanarak erzak ihtiyaglarini
karsilayip disariyla temas kurabiliyorlardi. Ayrica sehri gliney
tarafindan kusatacak Raymond St. Gilles’in birlikleri de heniiz
kendilerine ayrilan sahaya yerlesmemislerdi. Bu arada sultanin
yakinlarda oldugu haberi miidafileri cesaretlendirmis daha evve-
linde Bizansh Amiral Manuel Butimes ile yaptiklari teslim pazar-
liklarini kesip onu sehirden cikartmislardi®2.

Sultan gerekli hazirhiklarini yaptiktan sonra iznik miidafi-
lerine hareketini haber vermek iizere iki haberci gondermisti.
Onlara ertesi giin halen Haglilarin yerlesemedigi gliney kapisi
tarafindan saldiriya gececegini bildirmis ve savas basladiginda
kaleden bir hurug¢ hareketi yapmalarini istemisti. Fakat Hagli-
larin goli denetlemek iizere ¢ikardiklar: devriyelerden birinin
habercileri fark etmesi onlar i¢in biiyiik bir sans oldu. Canli ele
gecirilen bir habercinin sultanin planlarini itiraf etmesi kusat-
macilari teyakkuza gecirmeye yetti. Durumun vahametini anla-
yan Hacli liderleri muhtemelen o sirada Palekanon’daki karar-
gahta imparatorun yaninda bulunan Raymond St. Gilles ve Puy
Piskoposu Ahdemar’a haberciler gonderdiler. Bu ikisi komuta-
lar1 altindaki askerleri geceleyin cebri yiiriiyiisle iznik’in giiney
surlar1 oniinde kendilerine ayrilan sahada konuslandirmay:
basardilar (16 Mayis).Haghlar adina zamanlama miikemmeldi.
Ciinkii Giiney Fransizlarinin gelisinin {i¢ saat sonrasinda Kili¢
Arslan siivarilerden miitesekkil ordusuyla iznik énlerine ulas-
misti. Sultan dnciilerini kararlastirilmis plan geregince derhal
Yenisehir Kapisi tarafina sevk etmisti. Fakat burasi St. Gilles
ve askerleri tarafindan tutuldugu i¢in hiicum basarisizlikla so-
nuc¢lanmisti. Ardindan Sultan bizzat biitiin kuvvetleriyle ayni
noktaya yiliklendi ise de Bohemund ve Flandre Kontu'nun Tiirk
ordusunun acik olan kanatlarina taarruzu neticesinde geri ce-

92 Anna Komnena, s.326.
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kilmek zorunda kalmisti. Bunlar yasanirken sehrin kuzeyinde
bulunan Hagh kuvvetleri herhangi bir hurug tesebbiisiinden
endiselendikleri icin savasa istirak edememislerdi®.

AT fom tenefthie Yentomede-A)ef fom
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Psikolojik savas yéntemleri: [znik kusatmasinda, Hachlar sehre yardima
gelen Tiirk ordusunu maglup ettikten sonra sehitlerin baslarint mancinik-
larla kaleye atiyorlar (1097)

93  Albertus Aquensis, Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione Emundatione et
Restitutione Sanctae Hierosolymitanae Ecclesiae, ing. trc., Susan B. Edgington,
Historia lerosolimitana, History of Journey to Jerusalem, Oxford 2007, s.105-109;
Gesta Francorum, s.14-15; Robertus Monochus, s.105; Radolphus Cadomensis,
Gesta Tancredi Siciliae Regis in Expeditione Hierosolymitana, ing. trc., Bernard
S. Bachrach-David S. Bachrach, The Gesta Tancredi of Ralph of Cean, Burlington
2005, 5.39-40; Anna Komnena, s.326;Willermus Tyrensis, I, 154-157.
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Savasin neticesi bir anlamda iznik’in kaderini de belli et-
misti. Sultan miicadele meydanindan ayrilirken sehirdekilere
gonderdigi haberde onlar: istedikleri gibi davranmak konu-
sunda serbest birakmisti. Mudafiler icin artik disaridan yar-
dim almak s6z konusu degildi. Felaketler bununla da sinirh
kalmamisti. Hac¢lilarin istegi iizerine Imparator Aleksios’un,
Civetot’tan naklettirdigi hafif teknelerin, iznik Géli’'ne indiril-
mesiyle icerideki garnizonunun disariyla baglantis1 tamamen
kesilmisti. Aslinda Imparator, ikamet ettigi Palekanon Kararga-
hr’'nda gelismelerden siirekli haberdar edilmesine karsin sim-
diye degin gol yolunun kontrol altina alinmasi i¢in herhangi bir
yardim teklifinde bulunmamisti. Muhtemelen muhataplarini
kendisine mecbur birakmak adina boyle hareket etmisti. Belki
de Tiirkiye Selguklu Sultani’'ndan gelmesini bekledigi hamle-
nin sonuclarini gormek istemisti. Zira Tiirk ordusunun ¢ekil-
digi haberini almasinin ardindan onun, Hag¢hlara yaptig1 erzak
ve ikmal destegini de arttirdig1 goriilmektedir. Ayrica Bizans-
I1 tacirleri de her tiirli yiyecek ve ihtiya¢ maddesinin satisini
yapmak lizere Hacli ordugahina gitmelerini icin bir emirname
yayinlanmisti®4,

Kazandiklar1 basariyla giivenleri artan Haghlarin, sehir
uzerindeki tazyiki daha da artmisti. Kusatma silahlarinin es-
liginde giristikleri saldirilarin disinda ¢esitli psikolojik savas
metodlarini da uygulamaya baslamislardi. Miidafilerin moral-
lerini bozmak icin 16 Mayis’taki savasta sehit diisen yaklasik
3.000 Turk askerlerinin baslarini kesip manciniklarla sehre
atmislardi®s. iznik miidafileri de, Haghilarin yaptig1 gibi olmasa
da karsi tarafin savas azmini kirmak ve kargasa ortaya cikar-
mak i¢in bazi fiillerde bulunmaktan geri durmamislardi. Nite-
kim Godefroi de Bouillion tarafindan kusatilan sehrin kuzey

94  Albertus Aquensis, s.109-111;Willermus Tyrensis, I, 157.

95  Sehitlerden 1.000 kadarmim baslari ise zafer nisanesi olarak Aleksios Komnenos’a
gonderilmisti. Bkz.,Albertus Aquensis, s.109; Robertus Monochus, ayn yer; Wil-
lermus Tyrensis, ayni yer.

72



kesiminde bir Tiirk ok¢usu muhasaranin basindan itibaren
Hagllar i¢in ciddi endise kaynag olmustu. Giiniimiz savasla-
rindaki keskin nisancilar gibi hareket eden bu sahis kazandigi
basarilardan da cesaretlenerek karsi tarafi tahkir edip onlarla
alay etmeye baslamisti. Onun davranislar1 Hagli tarafinin mo-
rali lizerinde olumsuz etki yapmaktaydi. Bu duruma bir son
vermek isteyen Godefroi bizzat kendisi eline agir bir yay alarak
Tiirk ok¢usunu takip edip uygun bir pozisyon aramis ve niha-
yetinde yaptig1 atisla onu 6ldiirmeyi basarmist1°®. Yine kaynak-
larda Tiirk okgusunun zehirli oklar kullandig1 ve bunun insani
hafifce yaraladig1 insanlar1 dahi korkung sekilde 6ldiirdiigiine
dair bir rivayet yer almaktadir?’.

Haclilarin biitiin baskilarina karsin sehir garnizonu kendisi-
ni savunmaya devam etmek kararliliginda goriiniiyordu. Oyle ki
hileyi hileyle giicii gticle karsiladilar. Hiristiyanlardan asagi kal-
mayacak bir ruh sergilediler. Ellerindeki her silahla karst koyup
geri adim atmadilar®®.Bu arada Hagli reislerinin her biri sahsi
zenginlik ve gayretleri dl¢listinde yaptirdiklari kusatma aletle-
rini kullanarak basari elde etmek cabasina girmislerdi. Kuzey
surlar1 6ntindeki Hac¢h karargdhinda bulunan Henry D’Esch ve
Kont Hartmann adli iki soylu kendi cabalariyla mese kalaslarin-
dan bir testudo insa ettirmislerdi. Daha sonra i¢ine 20 sévalye
bindirilen bu alet surlara yanastirmisti. Miirettebat surlari la-
gimlamaya c¢alisirken testudo, surlardan atilan taslarin agirhgi
ile ¢okiince icinde bulunanlarin hepsi 6lmistii®. Giiney tarafin-
da ise Hagh seferinin en zengin ve giiclii simalarindan Raymond
St. Gilles karsisinda yer alan Bizanslilarin Gonatas Kulesi'®® adini

96 Willermus Tyrensis, I, 162.

97 Robertus Monochus, s.104.

98 Willermus Tyrensis, ayni yer.

99  Busilah Willermus Tyrensis’de (I, 159) scrophae, sow; Albertus Aquensis’de (s.113)
ise fox adiyla gegmektedir. Ayrica bkz., Rogers, a.g.e., s.19; Bradbury, s.109.

100 Burasi II. Basileos doneminde (976-1025) Bardos Skleros’un ¢ikardigi isyan sirasin-
da ad1 gegen asi tarafindan kusatilmisti. Muhasara sirasinda altina lagim kazilan kule
zarar gormiis ve diz ¢okmiis gibi bir goriintii alnusti. Bu nedenle sonradan buraya
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verdikleri burca hiicum etmekteydi. Kule iki mancinik ile siirekli
bombardimana tutulmasina karsin bir tas1 dahi yerinden oyna-
mamisti. Muhtemelen midafiler surlara gelen darbenin sidde-
tini azaltacak nesneler koymuslardi. Fakat sonradan mancinik
sayisinin arttirilarak bombardimana devam edilmesi neticesin-
de kulenin bedeninde yariklar meydana gelmisti. Bir grup Hagh
askeri, durumdan cesaret alarak yariklari genisletip yol agmak
icin ileri atilmiglar ise de miidafiler bunlari piiskiirtiip agilan ge-
digi kapatmay1 basarmislardi®%.

Burada kusatmanin gelisimiyle alakali anlatimimiza de-
vam etmeden evvel bazi aragtirmacilarin Bizans Imparatoru
Aleksios’un, Haglilara muhasara aletlerinin insasi konusunda
yardimi hususundaki goriislerini aktarmak gerekmektedir.
Gerek Rogers gerekse Ellenblum béyle bir durumun gercekei
olmadigini belirtmektedir'®?. Bizans-Hac¢h miinasebetlerinde-
ki ylizeysellik dikkate alindiginda bu kabul edilebilir bir dii-
stincedir. Diger taraftan Ellenblum’un dile getirdigi Hag¢lilarin
seferlerin baslangicindaki lojistik tistiinliigtiyle ilgili diisiincesi
ozellikle Iznik’'in sonrasindaki kusatmalara ve Haglilarin kul-
lanilacak malzeme konusunda yasadiklar1 sikintilara bakildi-
ginda pek gercekei durmamaktadir. Eger bu noktada iki konu-
yu baglamak gerekirse Haclilarin, Bizansh ustalarin yardimi
olmaksizin kusatma silahlar1 insa ettiklerini kabul etmekle
birlikte hi¢ degilse materyal ac¢isindan béyle bir yardimin ola-
bilecegini sdylemek daha yerinde olacaktir. Ayrica Ellenblum,
Anna Komnena'nin, babasinin gesitli tiir ve ebadlarda insa ettir-
digi o zamana kadar gériilmemis ve hayranlik uyandirici kugat-
ma silahlarini inga ettirip Haglilara génderdigi seklindeki ciim-
lelerinin'® arasindan Helepoleis ad1 da verilen karsit agirlikli

Gonatas yani diz ¢oken ad1 verilmisti. Bkz. Anna Komnena, s.326-327.

101 Albertus Aquensis, I, 113-115;Willermus Tyrensis, I, 161.

102 Latin Siege Warfare, s.21-22; Crusader Castles and Modern Histories, Camb-
ridge 2007, 5.193-194.

103 Alexiad, s.327.
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trebushet’in varligin1 ¢ikarmaktadir. Akabinde bunun dogru
olmayacagini aktarmaktadir'®®. Ancak arastirmacinin diisiin-
cesi dogru olmakla birlikte Helepolislerin mancinik degil ku-
satma kulesini ifade ettigi dikkatten kagmistir.

Yeniden Iznik oénlerindeki miicadeleye dondiigiimiizde;
uzayan muhasara Hagli ordusunda sabirsizliga yol agmist. iz-
nik muhkem surlar1 ve miidafilerinin kararliligi, onlarin biitiin
cabalarini sonug¢suz birakmaktaydi. Ayrica uzun stirecek bir
bekleyisin zaten hi¢bir zaman yeteri kadar giderilememis olan
erzak sikintisini arttiracagi asikardi. Ayrica gergek hedeflerin-
den ¢ok uzaktaydilar. Durumun vehametini anlayan ve hizli bir
¢6zUm arayan Hach reisleri, Lombardiyali bir ustanin tam da
bu sirada yaptig1 karsi konulamayacak kadar giiclii bir kusat-
ma makinasi insa etmek teklifine dort elle sarildilar. Bu kisi
kendisine gerekli finansman sagladigi ve hammaddeler tedarik
edildigi takdirde Gonatas Kulesi'nde ¢ok biiyiik yikima sebebi-
yet verecek bir makine yapabilecegini taahhiit etmisti. Ustelik
icindeki miirettebatin da karsi tarafin silahlarindan etkilen-
meyecegi garantisini vermisti. Ustanin istedigi meblag Hach
reisleri tarafindan ortaklasa karsilanip gerekli hammaddenin
temininin akabinde ¢alismalar baslatildi. Kisa siire de ev ¢a-
tist seklindeki giliclendirilmis tavani ile muhkem bir tesdudo
insa edildi. Gonatas Kulesi'ne yanastirilan bu alet gercekten de
lizerine atilan ates ya da tas hicbir silahtan etkilenmemis ve
icinde kulenin temelini lagimlayacak personelini korumustu.
Sonugta tesdudo’'nun miirettebati yorucu bir calismanin ardin-
dan tas temelin bir kismini s6kmeyi basardilar. Acilan gedik
oncelikle kalaslarla desteklenip lagimi ateslemek tlizere yanici
maddelerle dolduruldu. Ateslemenin yapilmasinin akabinde is
sadece yapilan isin sonuglarini beklemeye kalmisti. Gece yari-
sina dogru destek kalaslar1 da tamamen yaninca kule depremi

104 a.g.e.,s.194.
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andiran biytk bir girilti ile ¢oktiil®®. Bu durum kaledekilerin
savunma direncini de zayiflatmisti. Nitekim Hagl kaynaklarina
gore gelismelerden endiselenen sultanin esi gol yolunda kag-
maya calisirken yakalanmis ve imparatora teslim edilmisti°®.

Gonatas Kulesi’nin tahrip edilmesiyle timitleri azalan iz-
nik’in Tiirk garnizonu yeniden Bizansli Amiral Manuel Butimes
ile temasa gecgerek teslim sartlarini goriismeye basladilar. Ni-
hayetinde sehir Hag¢lilarin genel taarruz i¢in hazirhik yaptig1 19
Haziran 1097 sabahindan hemen 6nce Bizanslilara teslim edildi.
Geceleyin Gol Kapisi’'ndan sehre giren Pegeneklerden miitesek-
kil kiiciik bir birlik, sehrin surlarina Bizans bayraklarini astilar.
Karsilastiklar1 manzara sehri genel taarruzla alip yagmalama-
y1 diisiinen Haglhlar icin tam bir hayal kiriklig1 olmustu. Ancak
Imparator Aleksios, onlarin ruh halini evvelden tahmin etmisti.
Dolayisiyla Hach reislerini zengin hediyelerle tatmin ederken,
kalanlar i¢in de genis bir iase yardimi yaparak muhataplarinin
hosnutsuzluklarini gidermeye calismistl. Runciman, Hach reis-
lerinin teslim miuzakerelerinden haberdar edilmemelerini ihti-
mal dis1 saymaktadir. Ona gore sadece teslim isinin son safhasi
hakkinda Haglilara kasith olarak haber verilmemistir!?’. Fakat
ilerleyen donemlerdeki ikili iliskiler géz dniine alindiginda iz-
nik’in Bizans’in mudafilerle yaptig1 gizli gériismelerin sonrasin-
da el degistirmesi daha miimkiin gériinmektedir.

Yedi hafta siiren iznik kusatmasi Hacglilarin Ortadogu’da
kazandigi ilk basariydi. Ancak burada Bizans'in ikmal ve iase
konusundaki destegi belirleyici rol iistlenmisti. iznik ile Istan-
bul arasindaki mesafenin kisalig1 dolayisiyla Haclilar diizenli
bir sekilde ikmal ve iase destegi alabilmislerdi. Ancak Kudiis’e

105 Anna Komnena, ayni yer; Albertus Aquensis, s.123-125; Willermus Tyrensis,
I, 163-165.

106 Albertus Aquensis, s.125;Willermus Tyrensis, I, 165-166. Anna Komnena (s.328)
bu hanimin Bizans ordusunun iznik’e girisinin akabinde elde edildigini ve maka-
mina uygun bir sekilde saygi gosterilerek istanbul’a nakledildigini yazmustir.

107 Hagh Seferleri Tarihi, 1, 138-139.
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dogru yiirilyiislerine devam etmeleri ve Istanbul ile aradaki
mesafenin uzamasi ikmal konusundaki sorunlar1 da berabe-
rinde getirecekti. Nitekim Antakya kusatmasinda Hacgllar, ik-
mal konusunda ciddi sikintilarla kars1 karsiya kalacaklardi. Di-
ger taraftan Haghlarin iznik’te kazandiklar1 basarida Tiirkiye
Selguklu Sultani’nin onlarin savas kudreti konusundaki yanil-
gisinin etkisi biytktiir. I. Kilig Arslan’in bu hatadan ge¢ don-
mesi kusatilan baskentine yapabilecegi yegane yardim firsati-
ni1 da kaybetmesine yol agmisti. Nitekim onun, Hag¢hlarin savas
kudreti hakkindaki yanlis degerlendirmesi ve Giiney Fransiz-
larinin 16 Mayis’daki savasin hemen éncesinde iznik’in giiney
surlar1 6niindeki mevzilerine yerlesmeleri de Hacglilar i¢in ¢ok
biiylik bir sans olmustu. Ortadogu’nun siyaset sahnesinin bu
yeni oyuncusunun niyetleri hakkindaki belirsizlik seferin iler-
leyen safhalarinda da onlara avantaj saglayacakti.

ANTAKYA KUSATMASI (20 Ekim 1097-3 Haziran 1098)

Hagh ordusu IzniK'in ele gecirilmesini miiteakip giineye yo-
nelmis ve 1 Temmuz’'da Eskisehir yakinlarindaki savasta Ttirki-
ye Selgcuklu Sultani I. Kili¢ Arslan’t bir kere daha geri ¢ekilmek
zorunda birakmisti. Kazandiklari basari onlar icin Anadolu gegi-
sinin cok fazla sorun ¢ikmadan devam etmesini saglamisti. Kay-
seri’de karsilastiklar1 zayif direnisi de bertaraf eden Hagh ordu-
sunun ana kolu Ekim ay1 ortalarinda Antakya arazisine girmisti.
[znik’ten Antakya'ya kadarki giizergahta yaklasik dort ay siiren
yolculuk onlar bitkin diisiirmiistii. [kmal ve iase konusundaki
yetersizlikler de daha hissedilir hale gelmisti. Bununla birlikte
Haclilar verimli ve zengin Antakya arazisinden temin ettikleri
sayesinde kendilerini bir nebze olsun rahatlatmak imkanina ka-
vusmuslard. Fakat kis mevsimi yaklagsmaktaydi. Ayrica Iznik’te
yanlarinda olan Bizans'in lojistik desteginden de mahrumdu-
lar. Ustelik cografya tamamiyla kendilerine yabanciydi. Hagh
liderleri ne yapmalar1 gerektigini konusmak {lizere aralarinda
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bir toplant1 yaptilar. Zira lojistik imkansizliklarin yaninda sim-
di ele gecirmeye calisacaklar1 Antakya daha 6nce karsilastiklar:
iznik’ten ¢ok farkh bir hedefti. Dolayisiyla oradakine benzer bir
uygulama s6z konusu olamazdi.

Biiyiik Iskender’in kumandanlarindan Antiochus tarafin-
dan Habibi Neccar Dagi eteklerinde kurulan sehir savunma
anlaminda yer aldig1 arazinin biitlin avantajlarindan faydalan-
maktaydi. Tahkimatlari buna gore sekillenmisti. Adi gegcen dag
ile Asi Nehri arasinda konuslanmis olan Antakya'nin surlari
dagin en yiiksek yerinden baslayip nehre kadar uzaniyordu.
Bu ise sehrin her yonden kusatilmasina engel teskil ederken
midafilerine ise biiyiik bir avantaj saglamaktaydi. Ayni sekil-
de sehrin kuzey duvarlar1 6niinden kivrilan Asi Nehri de dogal
bir savunma yapisi meydana getirmekteydi. Bu tarafta nehir ve
surlar arasindaki bataklik arazi de kusatmacilar icin bir baska
zorlu engel idi. Nehrin tizerindeki iki kopru (Tahkimli Képrii ve
Kopek Kapisi Kopriisi) midafilere sehrin erzak ihtiyacini kar-
silamak ve gerektiginde karsi saldirilar icin ¢ikis yapabilmek
imkanini vermekteydi. Antakya surlari birbirine esit mesafe-
deki 400 kulenin eklenmesiyle giiglendirilmisti. I¢ kalesi ise
Habibi Neccar Dagi’nin zirvesinde kurulmus olup biitiin arazi-
ye hakim durumdaydi.

Antakya’nin hayranlik uyandiracak derecedeki'® gii¢lii savun-
masina kars1 Hacllar belki de biitiin seferin kaderini tayin edecek
karar1 almak lizere bir araya geldiler. Toplanti yaklasan kis mevsi-
mini de dikkate alarak kusatmanin gelecek ilkbahara ertelenmesi
ya da vakit kaybetmeksizin sehrin muhasara alinmasi secenekleri
tizerinde yogunlasti. Ozellikle Ha¢h ordusundaki Bizans birliginin
kumandani Tatikios kusatmanin ertelenmesi taraftariydi. Hagh
liderlerinden bir kismi da bu fikre katiliyordu. Onlara gore tehir

108 Etienne de Blois, Hagli ordusuyla birlikte sehir 6nlerine geldikten sonra
esine yazdigi mektuplarda hayranlhigini kiginin hayal edebileceginden ¢ok
biiyiik, gii¢lii ve asilamaz bir gehir sozleriyle ifade etmektedir. Bkz. Letters
from the East, $.23.
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sayesinde imparator Aleksios Komnenos'un génderecegi destek
ordusu ve Avrupa’dan gelecek yeni kuvvetler de Ha¢li ordusuna
katilabilirdi. Boylelikle ordu daha da gliglenecegi icin etkili bir
kusatma ve nihayetinde Antakya'nin daha kolay ele gegirilebil-
mek sansina sahip olabilirlerdi. Ayrica bu sayede Anadolu gecisi
sirasinda zayiflayan binek hayvanlari da kendilerini toparlayabi-
leceklerdi. Raymond St. Gilles’in basini ¢ektigi karsit gortisliiler
ise karsi tarafin dahi beklemedigi sekilde sehrin bir an 6nce kusa-
tilmasini savunuyorlardi. Zira Miisliimanlar onlarin gelislerinden
haberdar olduklar i¢in sehri kurtarmak tzere bliylik kuvvetler
toplayabilirlerdi. Dolayisiyla sehrin midafilerine toparlanma ve
savunma tertibatlarini gelistirme firsati verilmemeliydi. Hatta
Raymond daha da ileri giderek Antakya'nin taarruzla alinmasini
savunuyor ve bu konuda Tanri'nin kendilerine yardimc olacagini
dustintiyordu. Toplantinin nihayetinde ikinci goriis agirlik kazan-
mis ve Haglilar, 18 Ekim’de Artah yakinlarindaki karargahlarini
kaldirdiktan sonra20 Ekim’'de sehir onlerine gelerek kamp kur-
muslardi’®®. Ancak kusatma Raymond’un istedigi gibi taarruz ile
degil, sehrin abluka altina alinmasi sekliyle gerceklestirilecekti.

Alinan karar geregince baslatilan kusatma sadece 1. Hag-
I1 Seferi’nin degil belki iki yliz yila yayilacak seferler silsilesi-
nin kaderine etki edecek bir 6neme sahip olmustur. Glintimiiz
arastirmacilari da 6zellikle bu ger¢ekligin tizerinde durmakta-
dir. Roger, Antakya'nin Haglilar tarafindan kusatilmasi ve ele
gecirilmesinin Ortacagin en bliyiik kusatmalarindan biri oldu-
gunu ifade ve bunun I. Hagl Seferi genelindeki merkezi yerine
isaret etmektedir'’®. Ayni sekilde Bradbury, Antakya kusatma-
sin1 basar1 ya da basarisizligin biitiin seferin kaderini etkileye-
cek bir hareket olarak aktarmaktadir''’. Oldenburg ise bunu
olaganiistii bir girisim diye tasvir etmistir!!2,

109 Willermus Tyrensis, I, 206-207.

110 Latin Siege Warfare in the Twelfth Century, s.25.

111 “The Early Crusades”, s.109.

112 The Crusades, ing. trc. Anne Carter, Newyork 1966, s.102.
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Haglilar yaptiklari toplanti neticesinde aldiklar1 karar1 uy-
gulamaya koymak icin harekete gecerken Antakya’'nin Tiirk
hakimi Yagisiyan ise onlarin gelisinden haberdar edildigi icin
muhasara hazirliklarini ¢ok 6nceden yapmaya baslamisti. Bag-
It bulundugu Halep Meliki Ridvan ile Dimagk Meliki Dukak’a,
Musul Emiri Kiirboga’ya ve Suriye bolgesindeki diger emirle-
re haberciler gondererek yardim talep etmisti. Ayrica Antakya
sehrinde ¢ok sayida yerli Hiristiyan da yagsamaktaydi. Yagisiyan
herhangi bir ihanet ihtimalini g6z dniinde bulundurarak gayri
mislim erkeklerine 6énce sehir surlarinin éniinde bir savun-
ma hendegi kazdirmis ardindan da iceri almamisti. Sehirden
cikarilan bu kisiler bir stire Ha¢h ordugahinda yasamis, bazila-
r1 Yagisiyan lehine burada casusluk yapmisti!'3. Ayrica kalede
saldirganlara karsi kullanilmak tizere manciniklar yapilmis ve
rum atesi depolanmisti'*. Muhtemelen manciniklarin birgogu
Misliimanlarin kale savunmalarinda siklikla kullandiklari ar-
rade tipi dort ayak lizerine ya da bir kiris merkezine oturtulan
kiiciik manciniklardi. Cekis giicline dayanan bu silahlar tasima
kolaylig1 ve siiratle farkli hedeflere yonlendirilebilme avantaji
dolayisiyla tercih edilmekteydiler®,

Haglilar, Antakya onlerine geldiklerinde kamplarini seh-
rin kuzeydogusunda kurmuslardi. Zaten kuzeyde Asi Nehri ile
surlar arasinda kalan sahanin bataklik ve diger kisimlarinin
daglik olusu topyekiin bir kusatma harekatina da miisaade et-
miyordu. Bohemund, yegeni Tankred, Flandre Kontu Robert ve
Normandiya Kontu Robert, St. Paulus Kapisi ile Képek Kapi-
st’'nin karsisindaki alana yerlesirken digerleri, onun sag tara-
findan baslayarak Diik Kapisi'na dogru ilk énce Le Puy Pisko-
posu Ahdemar, Raymond St. Gilles onun yaninda Godefroi de

113 Guibertus Novigenti, Historia Hierosolymitana, Gesta Dei Per Francos, ing.
trc., Robert Levine, The Deeds of God Through the Franks, Rochester 1997, s.
75-76; Gesta Francorum, s. 29; Ibn el-Esir, X, 274.

114 Albertus Aquensis, 5.203;Willermus Tyrensis, I, 210.

115 Bu tip manciniklar i¢in bkz.,David Nicole, The Medieval Siege Weapons, 11, 8.
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Bouillion olmak tlizere yerlesmislerdi. Digerleri ise komuta et-
tikleri birliklerle arkada yedekte bekleyeceklerdi. Ayrica Hagli-
lar civardaki meyve bahgelerindeki agaclar: kesip karargahlari
cevresinde kazikli bir ¢it meydana getirmislerdi.
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Haghlarin Antakya kusatmasi (1098)

Muhasaracilarin, Antakya onlerinde pozisyon almalarinin
ardindan iki tarafta da on bes gilin silireyle hicbir hareketlilik
goriilmemisti. Haghlar bundan kendi mevzilerini giiclendirmek
hususunda faydalandilar. Antakya Hakimi Yagisiyan ise muha-
taplarini ¢ok iyi tanimadigi i¢in simdilik hareketsiz kalmay ter-
cih etmis olmalidir. Gegen zaman onun lehine islemekteydi. Zira
Dimask’a ve Musul’a gonderdigi yardim c¢agrilarindan olumlu
yanit almisti. Simdi kendisi icin tek mesele bu merkezlerden
gonderilecek destek kuvvetlerinin gelisine kadar dayanabilme-
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si idi. Runciman da benzer sekilde hareketsizligin Yagisiyan'in
isine geldigini belirtmekle birlikte eger baslangicta Raymond’un
saldir teklifi uygulanabilseydi sehrin ¢ok fazla direnis goste-
remeyecegini ifade etmistir''®. Ancak Antakya gibi biiyiik ve
Oonemli bir sehrin sahip oldugu gii¢lii tahkimatlara ragmen sal-
dirganlara karsi diren¢ gosteremeyecegini diistinmek yanlistir.
Herseyden dnemlisi Haglilar baslangicta kaleye yapacaklari sal-
diriy1 destekleyecek donanimdan yoksundular. Gerekli kusatma
silahlarinin insasi icin de belli bir stire gerekmekteydi. Karsi ta-
raf ise kendilerine gore ¢ok daha hazirlikli bir durumdaydi. Ay-
rica Yagisiyan'in, Sultan Meliksah'in tecriibeli emirlerinden biri
olmasi da goz ardi edilmemelidir. Cok daha 6nemlisi sehir biitiin
yonlerden muhasara altina alinamadigl i¢in disariyla baglanti-
sin1 da stirdiirmekteydi. Bu ise erzak temini kadar asker ihtiya-
cinin giderilmesini sorun olmaktan ¢ikarmaktaydi. Kusatmanin
ilerleyen safhalarinda miidafilerin gosterdigi direnis ve yaptik-
lar1 karsi saldirilar da Yagisiyan'in hi¢ de Hac¢lhlardan g¢ekinen,
teslimiyetci bir halet-i ruhiye icinde olmadigini gostermistir.

Nitekim kisa siire icinde Haglilarin stratejisini ve hareket
tarzinl ¢oziimleyen Yagisiyan, kaleden yaptirdigr ¢ikislarla
onlar1 rahatsiz etmeye baslamisti. Zira kusatma savaslarinda
psikolojik unsurlar gayet etkili enstriimanlardi. Saldirganlar
sahip olduklar1 gii¢ ve bundan kaynakli ciddi bir giiven duygu-
suna sahiptiler. Boyle durumlarda miidafiler i¢in ise daha ¢ok
caresizlik ve sakinma hissi 6n planda olurdu. Bunu ortadan
kaldiracak en etkili hareket tarzi ise firsat geldiginde yapilacak
cikislarla saldirganlarin rahatsiz edilmesiydi. Boylelikle onla-
rin da karisiklik ve giivensizlik hislerini tatmalar: saglanirken
miidafilerin savunma motivasyonlarina da olumlu bir ivme ka-
zandirilmasi amag¢lanmaktaydi.

Antakya yer aldig1 bolgenin arazi yapisi itibariyla bu tiir-
den c¢ikislara son derece misaitti. Sehirdeki Tiirk garnizonu da

116 Hagh Seferleri Tarihi, 1, 167.
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elindeki avantajlardan sonuna kadar istifade edecek tecriibe
ve birikime sahipti. Oyle ki Képek Kapisi tarafindan yapilan
cikis hareketleri Haghlar tarafinda biiyiik bir rahatsizliga sebe-
biyet vermisti. Bunun 6niinii almak isteyen Giiney Fransizlari-
nin komutani Raymond St. Gilles ad1 gecen kapinin 6niinde yer
alan ve ayni isimle bilinen kopriiyii yikmak istemisti. Ancak ilk
girisiminde kopriniin saglam yapisi ve kaledekilerin saldirila-
r1 nedeniyle basarili olamamisti. Toulouse Kontu ikinci teseb-
biisiinde kopriiyli kontrol altinda tutabilecek ahsap bir kule
insasina girismisti. Mamafih kule tamamlanip i¢ine muhafizlar
yerlestirildikten hemen sonra miidafilerin manciniklar basta
olmak tlizere alevli ok ve Grek atesi saldirilarina maruz kalmis-
t1. Bu bombardiman yapilan bir ¢ikis hareketiyle desteklenmis
ve nihayetinde kule biitiiniiyle tahrip edilmisti. Birbiri ardina
ugradiklar1 basarisizlik tizerine Haglilar, K6pek Kapisi oniine
yerlestirdikleri ti¢ adet mancinik ile burayi siirekli bombardi-
man atinda tutarak yapilan ¢ikislarin 6niinii almay1 diisiinmiis-
lerdi. Fakat bir miiddet sonra bombardimanin gevsetilmesiyle
birlikte sehir garnizonu yeniden ¢ikis yapmaya baslamisti. Ni-
hayetinde Haglilar ¢ok daha basit bir ¢c6ziimle kopriiniin 6niine
biiylik taslardan bir mania olusturarak saldirilarin éntini kes-
meyi basarmislardi?’.

Haclilar icin daha tehditkar bir diger konu ise aslinda seferin
baslamasindan itibaren belki de hi¢ dikkate almadiklar1 ikmal
ve iase problemiydi. Bilhassa bozulma riski dolayisiyla yanlarina
cok fazla yiyecek almalari zaten miimkiin degildi. iznik’e kadar
bu gercekligin onlar icin ciddi bir menfi tesiri olmamisti. Zira
ihtiyaclarim1 Macar Krali ve Bizans Imparatorunun destekleri
sayesinde karsilayabilmislerdi. Ancak Anadolu gecisi sirasinda
Tiirkiye Selcuklu Sultaninin yol giizergahi iizerindeki ikmal ve
iage imkanlarini yok etmek stratejisi Haglilar1 ¢ok zor durum-
da birakmisti. Antakya civarina indiklerinde yagma yoluyla elde

117 Albertus Aquensis, s.203-205; Willermus Tyrensis, I, 209-211.
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ettikleri hayvan siirtleri ve diger yiyecek maddeleri kismi bir
rahatlik saglamisti. Fakat yaklasan kis mevsimi icin 6nlem alin-
mamas! sonucunda yiyecek stoklar1 hizli sekilde tiikenmisti.
Ustelik tamamen diisman bir cografyada bulunduklarindan yi-
yecek temini onlar i¢in zor oldugu kadar tehlikeli bir hal almisti.
Yiyecek bulmak i¢in etrafi taramaya gonderilecek birlikler eger
yeterli sayida degil iseler her zaman Antakya garnizonu ya da
civardaki diger Miisliiman askeri gruplari tarafindan pusuya dii-
striilmesi tehlikesi altindaydilar.

Nitekim Koépek Kapisi 6niindeki miicadelenin akabinde yi-
yecek aramaya ¢ikan ii¢ yiiz kisilik Hag¢hi birliginin doéniis yo-
lunda karsilastig1 akibet bunun en giizel 6rnegidir. Tedbiri el-
den birakarak karargahlarina dénen bu gruba karsi Antakya
garnizonu ani bir huruc hareketi diizenlemisti. Ha¢lilardan bir
kismi oldiriilmiis kalanlar ise Tirk askerlerinin takibinde Asi
Nehri tizerindeki teknelerin birlestirilmesiyle insa edilen kop-
riye kagmislardi. Panik havasinin meydana getirdigi kargasada
kacaklardan bazilari Asi Nehri'ne diiserek bogulmuslardi. Olay1
haber alan 1000 kadar sévalye, saldirganlari kale kapisina kadar
puskilrtmesine ragmen bu kez de onlar sehirden ¢ikan daha iis-
tlin kuvvetler tarafindan tahta kopriye stiriilmiislerdi. Burada
sikisan sovalyelerden bazilari atlariyla birlikte nehre diismiis ve
zirhlarinin agirligl nedeniyle bogularak 6lmiislerdi'®.

Gorildugi lizere yetersiz sayidaki askeri gruplarla yiyecek
seferine cikmak artik tamamiyla imkansiz hale gelmisti. Say1
arttig1 takdirde ise bu zaten Antakya icin yetersizligi asikar
olan kusatma ¢emberini daha da zayiflatmak anlamina gel-
mekteydi. Muhataplarinin her hareketini takip eden Yagisiyan
da boyle firsatlar: geri cevirmeyecek deneyimli bir kumandan-
d1. Nitekim Hagh ordugahindaki a¢lik probleminin had safthaya
¢ikmasi lizerine Bohemund ve Flandre Kontu Robert 28 Aralik
glni 20.000 asker esliginde yiyecek temini icin sehir dnlerin-

118 Willermus Tyrensis, I, 211-212.
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den ayrilmislardi. Durumu haber alan Antakya garnizonu ani
bir hamle ile Gliney Fransizlarinin iizerine ytiklenmis ve sal-
dir1 Raymond St. Gilles’in ve Ahdemar’in gayretleriyle biiyiik
kayiplar pahasina piiskirtiilebilmisti'?,

Ote yandan yiyecek aramaya ¢ikan kafileler artik cogunluk-
la elleri bos donmeye baslamislardi. Zira bolgeye ilk geldikle-
rinde hazirliksiz yakaladiklari ahalinin stiriilerini ve yiyecek
stoklarina rahatca sahip olmuslardi. Mamafih boyle bir sey ar-
tik pek ihtimal dahilinde degildi. Ciinkii Haclilarin hareketini
haber alan ahali stiriileriyle birlikte yliksek bolgelere kagarak
onlar doniinceye kadar saklanmay1 tercih ediyorlardi. Giinden
giline daha siddetli haline gelen aclik kis sartlariyla birlesin-
ce gidisat kusatmacilar i¢in trajedi halini almaya baslamisti.
Siddetli yagmurlar ve soguk havanin getirdigi olumsuzluklar
aclikla birlesince Hagli ordugdhinda salgin hastaliklar ortaya
cikmistl. Ayrica 1slanan ¢adirlar ¢liriiyor, mevcut kisith erzak
yagmur nedeniyle kisa siirede bozuluyordu. Bu sartlar altinda
dengeler biitiiniiyle degismis gibi goriiniiyordu. Haglilar doga
kosullar1 ve aclik ile siirekli ¢ikislar yaparak kendilerini rahat-
s1z eden Antakya garnizonu arasinda sikisip kalmislardi. Seh-
re yardima gelecek giiclii bir ordu, onlar adina her seyin sonu
olabilirdi. Fakat Haclilarin sefer boyunca yaver giden sanslari
bdyle bir seyin meydana gelmesine miisaade etmeyecekti.

Agirlasan sartlar kusatmacilar psikolojik agidan da olduk-
¢a yipratmistl. Nitekim ordudan kaganlarin sayisi biiyiik dl¢ii-
de artmisti. Bunlardan bazilar1 Misliimanlar tarafina ka¢ip din
degistirirken'?® bir kism1 da daha 6nce Godefroi de Boullion'un
kardesi Baudouin tarafindan ele gecirilmis Urfa’ya gitmisler-
di. Kagaklardan birinin kimligi gidisat1 ¢cok daha agik sekilde
ortaya koymaktadir. Bu kisi Ha¢li hareketinin en atesli simala-

119 Raymondus Aguilers, Historia Francorum Qui Ceperunt Therusalem, ing. trc.
J.H. Hill-L.L. Hill, Philadelphia 1968, s.33-34; Gesta Francorum, s.32; Gui-
bertus Novigenti, s.77-78;Willermus Tyrensis, I, 5.215-216.

120 Willermus Tyrensis, I, 267.
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rindan ve Halkin Seferi gli¢lerinin lideri Pierre L'Hermitte idi.
Kendisi ac¢lik ve sefalete dayanamayip ordugahtan kagmis ise
de Bohemund’un yegeni Tankred tarafindan yakalanarak tek-
rar geri getirilmisti'?!. Kusatmacilarin giinden giine bozulmak-
ta olan ruh halini diizeltmek i¢in Hacli reisleri yogun gayret
icerisine girmislerdi. Durumu diizliige ¢ikarmak ve yeniden
gerekli motivasyonu saglamak tlizere kullanabilecekleri en et-
kili silah ise din idi. Zira din, tarihin her déneminde oldugu gibi
Ortacag insaninin da zihninde en 6nemli yeri isgal etmekyey-
di. Hele ki temel motivasyon unsuru din olan bir ordu iginde
bunun aksine bir diislince s6z konusu olamazdi. Papalik tem-
silcisi sifatiyla Haghlarin arasinda bulunan Le Puy Piskoposu
Ahdemar gelismeleri Tanri’nin emirlerine itaatsizlik ve islenen
glinahlarin karsiligi olarak degerlendirmis ve herkesin tli¢ giin
boyunca orug¢ tutmasini istemisti. Hatta bununla da yetinme-
yerek giirtiltiilii ve sefih yasantilar: nedeniyle kadinlarin, Tanri-
nin memnuniyetsizligine sebebiyet verdiklerini ayrica ordudaki
hayat kadinlariyla cinsel iliskiye giren askerler her giin diisman
kiliglarina karst korunmasiz oldugunu duyurmustu'??. Olum-
suzluga sebep arayan bu zihniyetin kurbani olarak alt tabakaya
mensup bitin kadinlar Hacli ordusundan siirtldiiler.

Ancak biitlin ¢abalara karsilik a¢lik tehlikesinin 6nii alina-
mamistl. Willermus Tyrensis’in eserinde aktarilan bir hikaye
yasanan erzak sikintisinin hangi boyutlara vardigini1 goster-
mektedir. Buna gore; Hacli ordusunda gezen Tiirk casuslarini
ortaya ¢ikarmak ve faaliyetlerini engellemek icin Bohemund
bir plan tasarlamis ve daha once ele gecirilen Tiirk esirlerini
meydana getirip as¢ibasina teslim etmisti. Ona verdigi direk-
tifte esirleri bogmasini ve daha sonra ordugahin ortasindaki
ateste kizartilmalarini sdylemisti. Adamlarina ise ordugahta
yemek konusunda herhangi bir soru soruldugunda sefin ka-

121 Gesta Francorum, s.33; Robertus Monochus, s.127-128; Guibertus Novigenti, s.79-80.
122 Fulcherius Carnotensis, s.95; Guibertus Novigenti, s.87-88; Willermus Tyrensis, I,
220-221.
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rariyla bitlin Tiirk esirlerin, Ha¢li komutanlarinin ve diger
askerlerin masasina yemek olarak sunulacagi cevabini ver-
melerini istemisti. Bu haber Bohemund'un birliklerinden or-
dunun tamamina yayilmis ve casuslar gercek sandiklar1 haber
karsisinda ¢ok korkmuslardi. Ardindan yakalanma endisesi ile
Hagh kampindan ayrilip kendi iilkelerine donmitislerdi. Casus-
larin baskani geri dondiigiinde Hiristiyanlarin karinlarini taze
diisman etiyle doyurdugu haberini yaymis, Antakya’dakiler de
dahil bitiin herkes korku iginde kalmist12%, Haglilarin arasin-
daki casuslarin ortaya ¢ikarilmasi ve karsi taraftakilerin Hagli-
lardan ¢ekinmesini saglamak adina gerceklestirildigi sdylenen
bu olay diger taraftan da onlarin yamyamlik yaptigina isaret
etmektedir. Bunun evvelinde Halkin Seferi giiglerinin hareketi
sirasinda'?*ve akabinde ise Maaratii'n-numan kusatmasinda-
125henzer kayitlarin yer almasi1 Antakya énlerinde de boyle bir
seyin olabilecegini diistindiirmektedir.

Biitlin olumsuzluklara karsin Haclilar adina Antakya mu-
hasarasinda bazi miispet gelismeler de yasanmistir. Achik
tehdidinin biiylidiigli donemlerde civarda yasayan yerli Hi-
ristiyanlar erzak temininde caresiz kalan Haghlarin yardimi-
na kosmuslardi. Fakat onlarin destegi kusatma kuvvetlerinin
tamamina yeterli gelmeyecegi gibi olay1 sadece ticaret gibi
gorenler de vardi. Bu durum dogal olarak Hagl ordugahinda
yiyecek fiyatlarinin artmasi ve karaborsanin ortaya ¢ikmasi
sonucunu dogurmustu. Antakya c¢evresinde yasayanlar kadar
Toros Daglar’'nda mesk{n Ermeniler yapilan ¢agrilar iizerine
Hacli kampina yiyecek maddeleri gondermislerdi'?®. Ayni se-

123 Willermus Tyrensis, I, 222-223.

124 Anna Komnena (s.306) Haglilarin, ana kucagindaki bebekleri ya sakat biraktik-
larin1 ya da sige takip kizarttiklarini yazmustir.

125 Raymondus Aquilers, (s.81) ve Fulcherius Carnotensis, (s.112) ise Maarra’da
Haclilarin aglik dolayisiyla Haglilarin, Miisliimanlarin kalga etlerinden parga-
lar keserek bunlar kizartip yediklerini ifade etmektedirler.

126 Urfali Mateos,Urfali Mateos Vekayinamesi (952-1136) ve Papaz Grigor Zeyli
(1136-1162), trk. trc., H.D. Andresyan, Ankara 2000, s.192-193.
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kilde Kibris’ta stirgiinde bulunan Kudiis Patrigi Symeon’un c¢a-
balariyla toplanan bir miktar erzak da Haglilara ulastirilmistu.
Ayrica Antakya yakinlarindaki St. Symeon Limani’na yanasan
italyan gemilerinin yiikleri arasinda zaman zaman erzak da
yer alabiliyordu. Ancak biitiin ¢abalara ragmen kitlik ve kara-
borsacilik engellenememisti. Ornegin bir esek yiikii yiyecek
maddesi icin sekiz Bizans altini istenmekteydi. Bu ise 120 sili-
ne karsilik geliyordu'?’. Bir askerin giinliik ekmek ihtiyaci i¢in
harcayacagi rakam iki siline yiikselmisti. Onceleri bes siline sa-
tilan biiylikbas hayvan iki marka dort ya da bes peniye satilan
kiigciikbas hayvan ise bes alt1 siline yiikselmisti. Bir atin giinliik
yem harcamasi ise sekiz silini bulmaktaydi'?®, Ancak parasi
olan askerin alabilecegi bu rakamlar mevcut durum tzerin-
de cok fazla etkili olamamisti. Aclik ve pesinden gelen salgin
hastaliklar neticesinde Ha¢li ordusu mevcudunun beste birini
kaybetmis, sag kalanlarda gurbetin acisini tatmislardi'#.

Antakya icin yapilan miicadelede gelismeler muhasara kuv-
vetleri i¢in glinden gline daha da zorlayici hale gelirken Miislii-
manlarin birlikten yoksun oluslar1 durumu dengelemekteydi.
Yukarida aktarildig1 tizere bunlarin yekdigerine karsi duydu-
gu glclii rekabet ve diismanlik hisleri, Hag¢lilara karsi organize
olmalarini engellemisti. Nitekim sayisal istlnliik ve bolgeyi
tanimanin getirdigi avantajlara karsin uzun siiren Antakya ku-
satmasinda miidafilere gerekli askeri destegin saglanamamasi
biitiiniiyle bununla alakalidir. Gerekli organizasyonun yapildi-
g1 takdirde Bizans'in desteginden yoksun ve aglikla miicadele
veren Haghlarin hicbir basar1 sansi olmadig1 asikardir. Ancak
daha basinda Halep Meliki Ridvan, Yagisiyan ile aralarindaki bir
meseleden otiirii eski tabisinin yardim teklifini geri ¢cevirmisti.
Dimask Meliki Dukak da agabeyi ile rekabeti ylizinden tek ba-
sina harekete ge¢misti. Ancak Dimask kuvvetleri yine yukarida

127 Gesta Francorum, s.33.
128 Robertus Monochus, s.127; Willermus Tyrensis, I, 214.
129 Urfali Mateos, a.g.e., s.193.
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aktarilan Bohemund ve Flandre Kontu Robert’in yiyecek arama
seferi sirasinda Haglilarla karsilagsmislar ve geri ¢cekilmeye zor-
lanmislardi. Musul Emiri Kiirboga’dan ise biitiin Suriye hakimle-
ri cekinmekteydi. Bunlara, Hag¢hlar1 kendisine dogal bir miittefik
olarak goriip elgiler gonderen Fatimileri de eklemek mtimkiin-
dir. Fatimi Veziri el-Efdal b. Bedrii’l-Cemali, Haglilardan kusat-
may1 siirdiirmelerini istemis ve bu takdirde kendilerine asker ve
erzak yardimi yapabilecegini bildirmigti®*°.

Sadece Ortagag’da degil, tarihin her doneminde askeri yet-
kililerin en fazla ¢cekindikleri durum cift cepheli bir savasa si-
riklenmek olmustur. Antakya 6nlerindeki Haclilar i¢in bu hu-
sus ziyadesiyle gecerlidir. Ancak onlar kusatma boyunca kur-
tarma ordular1 ve Antakya garnizonunun koordineli sekilde
yaptiklari ortak bir saldiriya maruz kalmamislardir. Yine de bu
tarzda ve kararlilikla siirdiirtilecek bir saldirinin kusatmaci-
lar icin ne kadar tehlikeli olabilecegini gosteren bazi fiilleri de
yok saymamak gerekmektedir. Nitekim Halep Meliki Ridvan’in
gecikmeli aldig1 yardim kararinin sonrasinda Antakya'ya sevk
ettigi birlikler Hag¢hlari kuvvetlerini bélmeye zorlamisti. Kar-
s1 karsiya kaldiklar1 tehdidin biiytikltigiint idrak eden muha-
saracilar 7 Subat 1098 sabahi yaya kuvvetlerini kamplarinda
birakarak Halep askerlerinin iizerine yiiriimek zorunda kal-
mislardi. Yagisiyan, durumu 6grendikten hemen sonra siddetli
bir huru¢ hareketiyle geride kalan Hacli yayalarinin {izerine
yiiklenip onlar1 yok olmanin esigine getirmisti. Ha¢li yayalari
ancak Halep kuvvetlerini maglup ettikten sonra geri dénen st-
varilerin destegi ile kurtulabilmislerdi®®!.

Biitiin bunlara iznik’ten beri Hag¢lilarin yaninda olan sans
unsurunu da eklemek gerekmektedir. Bohemund ve Flandre
Kontu’nun yiyecek seferi sirasinda Antakya’ya yardima gelen

130 Robertus Monochus, s.136-138; Albertus Aquensis, s.230-231; Willermus Ty-
rensis, I, 223-224; Ibn el-Esir, X, 273.

131 Willermus Tyrensis, I, 226-228;ibn el-Adim, Ziibdetii’I-Haleb fi tarthi Haleb,
11, ngr. Sami Dehhan, Dimagk 1954, s.132.
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Dimask kuvvetleriyle tesadiifi karsilasmalar1 konuyla alakal
glzel bir misal teskil etmektedir.

Ote yandan Miisliimanlarin kendilerine karsi organize ola-
mayacaklarinin anlasilmasi, Haglilarin gelecekle alakali timit-
lerini arttirmisti. Dimask ve Halep’ten gelen kurtarici ordula-
ra karsi kazandiklar1 basarilar geriden gelebilecek bir tehdit
olasiligini da azaltmisti. Dolayisiyla biitiin dikkatlerini Antak-
ya’'nin daha giiclii ve etkili sekilde abluka altina alinmasi tize-
rine yogunlastirdilar. Sehrin biitiintiyle kusatilamamasindan
dolay1r mudafilerin yaptiklar1 huruglar Haclilar i¢in ciddi bir
sikint1 kaynag idi. Iceridekilerin iasesi de bu sekilde kolaylikla
saglayabiliyordu. Dolayisiyla kusatmacilar, sehir garnizonunun
hareketsizlestirmenin yollarin1 aramaya basladilar. Daha mu-
hasaranin baslarinda Kasim ay1 i¢ginde St. Symeon Limani'na
yanasan lojistik malzeme ve erzak yiiklii Ceneviz gemilerinin
mirettebatlar1 Hac¢hh karargahina ulasmak istedikleri sirada
pusuya distriliip katledilmisti. O siralarda zaten erzak sikin-
tist cekmekte olan Haglilar deniz ile olan baglantilarinin da
tehdit altina girmesine tahammiil edemezlerdi. Bu nedenle
Bohemund, St. Paul Kapisi'nin karsisinda yer alan tepe lizerine
Malregad adi verilen bir kule insa ettirmisti. Rogers ad1 gecen
kulenin muhtemelen toprak bir setten olusan bir tahkimat ol-
dugunu soylemektedir'*2. Sehre kars ikinci kulenin insas1 da
benzer bir olay sonucunda gerceklesmisti. Mart ayinin basla-
rinda St. Symeon Limani’'ndan yapilan bir nakliyatin tasiyicila-
r1 Tahkimli Kap1r'dan ¢ikis yapan miidafiler tarafindan oldiiril-
miis ve mallar1 yagmalanmisti. Haglilar kale garnizonunu geri
donilis yolunda yakalayip katletmelerine ragmen'*3tehlikeyi
tamamiyla 6nlemeye karar vermislerdi. Dolayisiyla Tahkimli
Kap1’'nin karsisindaki Miisliiman mezarliginda bulunan camiye
bitisik yeni bir tahkimatin insasina karar verilmisti. Mudafi-

132 Latin Siege Warfare in the Twelfth Century, s.33.
133 Gesta Francorum, s.39-42; Willermus Tyrensis, I, 229-233.
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lerden geri alinan malzeme ile baslayan ¢alismalar kisa stire-
de bitirilmis ve Malregad’'tan ¢ok daha gili¢lii bir yap1 ortaya
cikarilmisti. Yanina insa edildigi camiye nispetle La Mahome-
riead1 verilen palanka tarzindaki (ahsap) tahkimatin iki kulesi
ve suru bulunmaktaydi. Yap: kendisini ¢cevreleyen toprak set
ve hendekle giiclendirilmisti. Buranin kontrolii ise Toulouse
Kontu Raymond St. Gilles’e verilmisti'**. Boylece Ha¢li kampi-
nin St. Symeon Limani ile arasindaki baglantinin tam giivenligi
saglanmisti. Son olarak sira Antakya garnizonunun disariyla
iliskisini siirdiirebildigi dag yolunun ve bunun baglandig: St.
George Kapist’'nin kontrol altinda tutulmasina gelmisti. Saldir-
ganlar yol lizerinde bulunan manastir1 tahkim ederek kuman-
dasini lstlenen kisiye nispetle Tankred Kulesiadini verdiler.
Buraya yerlestirilen birligin Stiryani ve Ermeniler tarafindan
sehre ulastirilmaya calisilan bir ikmal kafilesini yakalamasiyla
kule degerini kisa siirede ispat etmigti'*®.

Kulelerin insas1 kusatmacilar i¢in bircok avantaji da berabe-
rinde getirmisti. Oncelikle kaleden yapilan cikislar engellenmis
ve Haghlar kamplarinda daha rahat hareket etmek imkani bul-
muslardi. Miidafiler ise uzun sliren kusatmanin basindan beri
belki de ilk kez aglik tehlikesiyle karsi karsiya kalmislardi. Boy-
lelikle Antakya gibi dogal savunma avantajlarina sahip ve kusat-
ma silahlarinin ¢ok fazla niifuz edemedigi bir tahkimatin zapti
icin en gecerli yontem -tamamiyla kusatip agliga mahkim et-
mek- uygulamaya konulmustu. Ortagagin klasik kusatma anlay1-
sina gore bundan sonrasi zamana ve miidafilerin gésterecekleri
dirence kalmisti. Fakat bir tahkimati abluka altina alarak tesli-
me zorlamak plani tizerinden siirdiiriilen muhasaralarda saldir-
ganlarin giivenlik a¢isindan ¢evredeki araziyi de kontrol altinda
tutmalar1 gerekmekteydi. Ancak Haclilar adina boyle bir durum
s6z konusu degildi. Clinkii araziyi yeteri kadar tanimadiklari

134 Gesta Francorum, s.39-40; Robertus Monochus, s. 131; Raymondus Aquilers,
5.44-45; Willermus Tyrensis, I, 234.
135 Gesta Francorum, s.43-44.
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gibi gerekli insan giliclinden de yoksundular. Ayrica Musul Emiri
Kiirboga'nin gii¢lii bir orduyla harekete gectigi haberiyle birlikte
zaman ¢ok daha degerli hale gelmisti. Daha 6ncesinde iki defa
engelledikleri kale miidafileri ile kurtarici ordu arasinda sikis-
mak tehlikesi simdi 6nlenemez gortniiyordu.

Bununla birlikte iyi sanslar1 halen yanlarindaydi'*.iznik’te
oldugu gibi Miisliimanlarin, onlarin niyet ve maksatlari ile as-
ker{ yeterlilikleri konusundaki bilgisizlikleri halen siirmektey-
di. Nitekim Kiirboga acik alanda yakalayip kolaylikla maglup
edebilecegi Haglilarin lizerine gidecegine Mayis ay1 baslarinda,
Baudouin tarafindan ele gecirilen Urfa'y1 kusatmisti. Bir haf-
talik basarisiz girisiminin ardindan kaybettigi zamanin nelere
mal olabileceginden tamamiyla habersiz sekilde Antakya yo6-
niine dogru ylirilyilise gecmisti.

Ortagagda saldirganlarin silahlarinin biitiin giiciine ve
karsi tarafta tahkimat ile miidafilerinin gosterdikleri dirence
ragmen kusatmalarin kaderini tayin eden iki temel belirleyici
mevcuttu. Bunlardan ilki a¢lik digeri ise ihanet idi. Uzun sii-
ren kusatma sirasinda Hagli liderlerinden Bohemund, Antakya
surlar tizerindeki Iki Kiz Kardes Kulesi’nin komutan1 Ermeni
donmesi Firuz ile temas kurmayi basarmisti. Emir Yagisiyan ile
aralarinda anlasmazlik bulunan bu zat, Ha¢lilar1 kendisinin bu-
lundugu kuleden igeriye almay1 kabul etmisti. 2 Haziran 1098
gecesi sarkitilan iplerle Iki Kiz Kardes Kulesi’ne tirmanan bir
grup Hacgl askeri karsilarina ¢ikanlar: 6ldiiriip St. George Ka-
pisI’'ni agmay1 basarmislardi.

Buradan igeriye giren saldirganlarin baslattigi katliam er-
tesi glin de devam etmis ve nihayetinde fidye parasi alinabi-
lecek olanlarin disinda sehirde canli Miisliman kalmamisti.
Daglik bolgeden kagmaya calisan Yagisiyan, atindan diisiince
adamlar tarafindan terkedilmis ve bir Ermeni koylu tarafin-

136 Oldenburg, s.105.

92



dan 6ldiiriilmiistii’”. Ote yanda sehrin diismesine karsin Ha-
bibi Neccar Dagi'nin iizerinde yer alan i¢ kale direnmeyi siir-
diirmekteydi.

Kale miidafilerinin en zayif noktasi: Ihanet

Antakya ihanet yoluyla Haclilarin eline gegiyor (1098)

Haglilar, sehrin ele gecirilmesinin zamanlamasi konusunda
ne kadar talihli olduklarini kisa stire igcinde anlamislardi. Ciinkii
iki glin sonra Musul Emiri Kiirboga ve ordusu Antakya dnlerine

137 Fulcherius Carnotensis, s.98-99; Gesta Francorum, s.45-48; Robertus Mono-
chus, s.141-146; Radolphus Cadomensis, s.88-94; Raymundus Aguilers, s.47-
50; Guibertus Novigenti, s.90-93; Albertus Aquensis, s.272-287; Anna Kom-
nena, s.334-336; Urfali Mateos, s.196-197; Willermus Tyrensis, 1, 247-260;
ibn Kalénisi, Tdrih-i Dumask, nst. Stiheyl Zekkar, Dimask 1983, 5.220; Siiryani
Mikhael, Siiryani Patrik Mikhael Vekayinamesi, TTk Kiitiiphanesi, s.45; ibn
el-Esir, X, 274-275; ibn el-Adim, II, 135.
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geldiginde durum tamamiyla tersine donmiistii. Haghlar uzun
ve megsekkatli gecen kusatma sonrasinda amaglarina ulasmis-
lardi. Ancak simdi kusatilan pozisyonuna diistiikleri gibi hi¢bir
yerden de yardim bekleyemezlerdi. Kiirboga derhal i¢ kale ile
baglant1 kurarak buraya kendi adamlarini yerlestirmesi Hag-
lilar i¢in durumu daha da tehlikeli bir hale getirmisti. Ustelik
aclik sikintis1 daha siddetli sekilde kendisini gostermisti. Uzun
stireli bir direnis géstermek ihtimalleri yoktu. Dolayisiyla 6nle-
rindeki tek secenegi degerlendirmek zorundaydilar.

Boylece Hagh reisleri, Kiirboga’'nin kuvvetlerine karsi ya-
pacaklart hurug icin hazirliklara basladilar.Bunun 6ncesinde
ordunun aghk ve diisman baskisi altinda iyice yipranmis olan
psikolojisi toparlamak tizere bir takim dini motivasyon unsur-
larini 6n plana ¢ikarmayi ihmal etmediler. Hiristiyan inancinda
Hz. Isa'nin carmiha gerildiginde bir Roma askerinin kendisine
saplayip 6ldiirdigi kabul edilen Kutsal Mizrak’in bulunusu bu
konuda onlar i¢cin emsalsiz bir yardimci oldu'®®. Ancak kusat-
macilarin kendilerine gore cok iistiin askeri giicii diistiniildii-
glinde Hacglhlar icin sadece dini motivasyon yeterli olamazdi.
Ikinci destek ise bizzat Kiirboga'nin sahsinda bulundu. Tiirk
emiri kendi giicline duydugu asir1 giivenden 6tiirii karsisinda-
kilere askerl anlamda pek ehemmiyet vermiyordu. Bu nedenle
Hacghlar 28 Haziran giinii gruplar halinde sehirden ¢ikarken
hemen saldiriya gecilmesi yoniindeki bir teklifi reddetmisti.
Zira bunu yaptig1 takdirde Haghlarin tamamini ele gegireme-
yeceginden endise etmekteydi. Mamafih biitiin 6zgilivenine
ragmen Kiirboga, ordusundaki kumandanlarin kendisine olan
nefretinden habersizdi.Onu, kendi gelecekleri icin Hag¢lilardan
daha tehlikeli géren emirler miicadelenin baslamasindan son-
ra birer birer savas meydanindan ayrilmaya basladilar. Nihaye-

138 Nitekim Avrupali arastirmacilardan bazilart da buna istinaden Haglilarin Kiir-
boga ile yapacagi miicadeleye Mizrak Savasi adint vermistir. Bkz. Harold
Lamb, The Crusades, Iron Men and Saints & The Flame of Islam, New York
1956, 5.186.
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tinde Kiirboga da uzun siire mukavemet etmesine karsin mag-
lubiyeti kabullenip geri cekilmek zorunda kaldi**°.

Haghlarin aldiklar galibiyet sadece Antakya’daki degil Or-
tadogu’daki varliklarini garanti altina almistl. Kudiis’e kadar
uzanacak yolculuklarinin son béliimiinde lojistik konusunda
kendisini tekrar eden zorluklara ragmen ¢ok daha rahat ve
glivenli hareket edeceklerdi. Nitekim Antakya'nin akabinde
gerceklestirdikleri Maarratii'l-numan ve Arka kusatmalarinda
herhangi bir kurtarici ordunun tehdidinden uzak rahat hare-
ket etmek sansina sahip olacaklardi. Daha da 6nemlisi Antakya
icin yapilan micadeleler Haghlar adina tam bir gii¢ gdsterisi
anlamini tasimaktaydi. Bu durum ise artik bolgedeki Misli-
man hakimlerin, topraklarinin yagmalanmasi ya da ele geci-
rilmesinden ise onlarla anlagsmayi tercih etmeleriyle yakindan
baglantiliydi.

MAARRATU’L-NUMAN VE ARKA KUSATMALARI
(27 Kasim 1098-13 Mayis 1099)

Yeni komsularina kabul ettirdikleri tistiinliiklerine ragmen
Hachlar i¢in her seyin yolunda gittigi s6ylemezdi. Antakya'nin
alinisinin sonrasinda liderler arasinda meydana gelen iktidar
miicadeleleri, yolculugun bundan sonraki bélimiinde orduya
kimin kumanda edecegi sorusu ciddi bir rekabet meydana getir-
misti. Bu konularin ¢6ziimstzligiiniin yani sira aghk da Haghlar
icin halen 6nemli bir sorundu. Bilhassa fakir askerler ve haci-
lar aclik dolayisiyla biiyiik bir sikint1 icerisindeydiler. Hareket-
siz kalmak onlar icin katlandiklar1 zorluklarin daha da siddet-
lenmesi anlamina geliyordu. Nihayetinde bu grubun Toulouse

139 Fulcherius Carnotensis, s.101-107; Gesta Francorum, s.49-71; Robertus Mo-
nachus, s.147-179;Radolphus Cadomensis, s.96-111; Raymundus Aguilers,
s.51-64; Guibertus Novigenti, s.94-112; Anna Komnena, s.341-342; Urfali
Mateos, s.197-198; Willermus Tyrensis, I, 261-296; Siiryani Mikhael, ayni yer;
ibn el-Esir, X, 276-278; ibn el-Adim, II, 135-137.
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Kontu Raymond St. Gilles ve Flandre Kontu Robert’e tazyikleri
neticesinde'* iki kont Antakya’ya ¢ok da uzak olmayan Maarra-
ti’'l-numan lizerine yiirlimeye karar verdiler.

Antakya'nin giineydogusunda yer alan Maarratii’l-numan
savunmasina destek saglayacak dogal engellerden yoksun bir
sehirdi. Sehrin tahkimati kendisini tamamiyla ¢evreleyen bir sur
ile giiney tarafini koruyan hendek ve i¢ kaleden ibaretti. Bu ha-
liyle Maarra, Haglilar icin sahip olduklar1 kusatma teknolojisini
biitiiniiyle ortaya koyabilecekleri bir uygulama alaniydi. Miida-
filer ilk 6nce Haglilar1 sehir disinda karsilamaya calistilar ise de
geri ¢cekilmeye mecbur birakildilar. Fakat yine de Haglilara ciddi
kayiplar verdirmislerdi (27 Kasim 1098)!*.. Giiney surlar1 dniine
ok mesafesinin hemen disinda kalan bir alana yerlesen saldir-
ganlarin ertesi glin iki merdivenin yardimiyla surlari ele gegir-
mek tesebbiisleri basariya ulasmadi. Hag¢hlarin boylesine rahat
ve diger kusatma silahlarina gerek duymaksizin hiicum etmeleri
bir giin evvel elde edilen basari kadar Maarra’'nin savunmasinin
zayiflig ile ilgiliydi. Nitekim kaynaklar fazladan dért merdive-
nin daha olmasi halinde sehrin ele gegirilebilecegini aktarmak-
tadir'#2, Ayni giin icinde Bohemund da birlikleriyle gelip kuzey
surunun karsisina yerlesmisti. Fakat her iki liderin 29 Kasim’da
yaptigl es zamanl saldir1 da basarisiz olunca Haghlar kusatma
silahlar1 yapmaya mecbur kalmislardi. Ote yandan sehir garni-
zonu savunmada tas, sonmemis kireg, Grek atesi gibi silahlarin
yaninda ar1 kovanlarini dahi silah olarak kullanmiglardi'*3,

Raymond St. Gilles ve adamlari on bir giin siireyle civardaki
ormanlar1 ve Antakya’da ele gecirdikleri malzemeleri kullana-

140 Jonathan Riley-Smith, The Crusades, A History, Londra 2005, s.41-42; Rogers,
5.40. Runciman (I, 199) Haglilarin, Filistin’e dogru yola ¢ikmadan evvel sol
kanatlarin1 giivenlik altina almak amaciyla Maarratii’l-numan tizerine yiirii-
diiklerini soylemektedir.

141 Robertus Monochus, s.182.

142 Willermus Tyrensis, I, 310.

143 Willermus Tyrensis, I, 311.
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rak kusatma silahlar1 yapmaya ugrastilar'**. ilk olarak duvar-
lara karsi kullanilmak iizere testudo adi verilen zirhli ko¢basi
insa ettiler. Bu silah muhtemelen {istte miidafilerden gelecek
saldirilardan korunmak i¢in yapilmis bir catiya sahipti. Gliney
Fransizlar1 bununla da yetinmeyerek, manciniklar ve Maara-
tii’l-numan surlarindan daha yiiksek ti¢ kath bir hiicum kulesi
insa etmislerdi. Dort tekerlegin tizerinde yaklasik 100 asker
tarafindan hareket ettirilen kulenin tstteki iki katina silahl
adamlar bindirilmisti. En alt katin ise testudo gibi kullanilmasi
tasarlanmisti. Kule surlara yanastirildiginda tstteki savasgilar
midafilerle miicadele ederken alttakiler ellerindeki kazma ve
diger aletlerde sur duvarina lagim kazacaklardi'**. Ancak kule
kisa zamanda insa edilmesine karsin i¢cindeki savascilarin sur-
lara ¢ikmasini saglayacak ac¢ilir kapanir kdprii donanimindan
yoksundu'*®. Muhtemelen kulenin tistiindeki savas¢ilarin bu-
radan atlamak suretiyle surlara gegmesi diistiniilmiistii. Ayrica
savascilar donanimlari arasinda bulunan kanca, mizrak, tas ve
yanicl maddelerle surlardaki diismanlarini diistireceklerdi.

Saldiridan hemen 6nce kulenin ve askerlerin rahatga ilerle-
mesini saglamak icin surun 6niindeki hendek doldurulmustu.
Maarratii’l-numan miidafileri acele ile yaptiklar1 manciniklar
ve Grek atesi ile kuleyi yakmak istedilerse de basarili olamadi-
lar. Buna karsin yapilan atislarla hiicum kulesinin st tarafinda
bulunan savascilar 6nemli kayiplara ugratilmisti. Kule hiicumu,
merdivenlerle de desteklenmekteydi. Her seye ragmen sehir gar-
nizonu direnmeyi siirdiirdii. Ancak kulenin alt katindaki Hach-
larin sehrin duvarlarini lagimlamaya ¢alistiklarinin anlasilmasi
miidafilerin savunma azimlerini bir anda yitirmelerine ve surlar-

144 Albertus Aquensis (s.375) adamlarinin aglik sikintis1 ¢ektigini goren Raymond St.
Gilles’in bir yiyecek seferine ¢iktigini ve bu sirada Talamria adli bir kaleyi ele ge-
¢irdigini aktarir. Raymond burada kusatma kulesi insas1 i¢in gerekli aga¢ malzeme-
ler bulmus ve boylece Maarra’ya karsi inga edecegi kulesini tamamlamustir.

145 Gesta Francorum, s.78;Robertus Monochus, s. 183.

146 Rogers (5.42) bu durumu uygun aga¢ malzemenin olmayisina baglamaktadir.
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dan cekilmelerine neden oldu. Boylece Haclilar surlara ¢cikmay1
basardilar. Ahali evlerine ¢ekildigi i¢in sehirdeki miicadele biitiin
gece boyunca devam etti. Bohemund, Maarra Camisine siginan-
larin fidye karsiliginda serbest birakilacagini ilan etti ise de Hag-
lilarin agirlikl kismini olusturan fakir savasgilar boyle bir anlag-
ma yapilmasini engellediler. Sehir icinde Antakya’dakine benzer
bir katliam yasandi. Sadece bir grup kadin ve ¢ocuk kole olarak
satilmak iizere Antakya'ya gotiiriildii. Haghlar yaptiklar: yagma-
nin disinda acghik dolayisiyla Miisliimanlarin oliilerinin etlerini
pisirip yemekten de cekinmemislerdi (11 Aralik 1098)".

&

Korumali bir Ko¢bast

147 Gesta Francorum, s.80;Guibertus Novigenti, s.116-117. Bu iki miellif ayrica
Miislimanlarin tehlike aninda altinlarint ve degerli miicevherleri kurtarmak
adma yutmak suretiyle sakladiklari bilindikleri i¢in Haglilarin bunlar ele ge-
¢irmek i¢in onlarin i¢ organlarini ¢ikardiklarini yazmislardir. Haglilarin yam-
yamlig ile alakali ayrica bkz., Robertus Monochus, s.185-186; Raymundus
Aguilers, s.81;Fulcherius Carnotensis, s.112;
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Maarratii’l-numan kusatmasinin ilgin¢ noktalarindan biri
de Misliiman yazarlarin ilk olarak Haglilarin kusatma silah-
lariyla ilgili bilgiler vermesidir. ibn el-Esir, Latin kroniklerine
paralel olarak Hagllarin insa ettikleri aga¢ kuleden bahset-
mektedir. Fakat kuleye ragmen Haglilar basar1 saglayamamis-
lardi. Nihayetinde geceleyin Misliimanlarin korkuya kapilip
miidafay1 birakmasi iizerine saldirganlar merdivenlerle surla-
ra ¢ikip sehri ele gegirmislerdi*®. Bir diger Misliiman yazari
ibn Kalanisi de, Haghlarin kusatma kulesi ve merdivenlerinden
bahsettigi gibi yamyamlik yaptiklarini da aktarmaktadir'®. is-
tisnai olarak ibn Kalanisi sehir halkindan bir grubun Haclilarla
kusatma devam ederken anlagsma yapmak istediklerini ancak
diger bir grubun ise buna karsi gelerek miicadeleyi siirdtirdiik-
lerini yazmistir'®’, Bu da Latin kroniklerinde aktarilan bilgiler-
le uygunluk arzetmektedir.

Maarratii’l-numan’in ele gecirilmesi sirasinda Raymond
ve Bohemund arasinda Antakya meselesi dolayisiyla zaten var
olan cekisme daha da siddetlenmisti. Ayrica Raymond’u, Ma-
arra lizerine yiiriimeye tesvik eden grup halen Kudiis’e dogru
harekete gecilmemesinden sikdyetci idiler. Bunlar tek baslari-
na Maaratii'l-numan’dan giineye yonelince Toulouse Kontu da
onlarla katilmak ihtiyacini hissetmisti. Yol giizergahi boyunca
sadece Hisnii'l-Ekrad’ta kisa bir direnis goren Haglilar, miida-
filerinin geceleyin kaleyi terk etmesiyle bu miistahkem mev-
kiyi kolayca ele gecirdiler. Hisnii'l-Ekrad ilerleyen donemlerde
Kerak des Chavaliers adiyla Haclilarin, Ortadogu’daki en giiglii
kalelerinden biri olacaktl. Haclilarin giineye yonelmelerinin
ardindan isler daha 6ncesine nazaran ¢ok daha iyi gitmeye
baslamisti. Yol glizergahlari iizerinde yer alan diger biitiin kale
ve sehirler onlara hediyeler gonderip dostluk anlagsmasi yap-
makta adeta birbirleriyle yarisiyorlardi.

148 el-Kamil fi’l-tarih, X,278; ibnii’l-Adim, I, 142-143.
149 Tarth-i Dimagk, $.221-222
150 a.g.e., s.222.
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Ortadogu’daki Hacli kalelerinin en giizel érneklerinden Kerak des Cheva-

liers (Sovalye Kerak'1), Suriye

Sévalye Kerak’'indan i¢ detay
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Sovalye Kerak’in surlarinin yakin plan gériinttisti

Ikmal sikintis1 yasamayan ve moralli olan Haglilar, Trab-
lus’a bagl Arka onlerine geldiklerinde durup burayi kusattilar.
Zira Trablus Emiri Fahriilmiilk b. Ammar’in elinde 200 kadar
Hiristiyan esirin bulundugu haberini almislardi. Bu kisiler An-
takya kusatmasi sirasinda etrafa yiyecek aramaya ¢ikanlardan
bir gruptu. Raymond St. Gilles, emdiri esirleri iadeye zorlamak
icin Arka’y1r kusatmist1’*. Ancak sehir insan eliyle oldugu ka-
dar dogal yollarla da tahkim edilmisti. Liibnan Daglari’nin
eteklerinde ve dniindeki genis ovaya hakim bir tepenin tizerin-
de kurulmustu. Denize yedi ila sekiz kilometre mesafede idi.
Bu husus 6zellikle lojistik ihtiya¢larin giderilmesinde Hacglilar
adina 6nemli bir avantaj teskil edecekti. Sahip oldugu sur ve i¢
kalenin disinda 6niinden gecen nehir de saldirganlar icin dogal
bir engel durumundaydi. Tankred komutasindaki birliklerle
bu nehir lizerindeki kopriye saldirarak kontroliinii ele gecirdi.
Boylelikle Arka’ya yapilacak taarruzlar i¢in daha rahat hareket
imkani saglanmis oldu.

151 Willermus Tyrensis, I, 318.
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Diger taraftan Arka yer aldig1 mevki nedeniyle hiicum kulesi
ile yapilabilecek bir saldir1 i¢in miisait degildi. Bu nedenle Hag-
lilar 6nceligi mancinik yapimina vermislerdi. Ordudaki lider-
lerden her biri kendisi adina bir mancinik yaptirmisti. Gerekli
hazirliklarin tamamlanmasindan sonra baslayan bombardiman
sehir garnizonundan da ayni karsilig1 gormiis ve beklenilen neti-
ce elde edilememisti. Aksine kaleden manciniklarla agilan karsi
atesin neticesinde digerlerinin yaninda Anselm de Ribemont ve
Pons de Balazune adl iki soylu da hayatin1 kaybetmisti'*2. Hag-
lilar ikinci tesebbiislerinde surlarin altina lagim kazmay1 dene-
melerine karsin yine basarisiz olmuslardi. Silahlarin ve mevcut
asker sayisinin sehri diisiirmek i¢in yeterli gelmeyecegi anlasil-
misti. Dolayisiyla saldirganlar son c¢are olarak abluka usuliine
basvurmak kararina vardilar. Zira artik cevreden gelebilecek bir
tehdit unsurunun olmamasinin getirdigi bir giiven duygusuna
sahiptiler. Daha da 6nemlisi denize yakin pozisyonlarindan o6tii-
ri Cenevizliler tarafindan rahatca ikmal edilebilmek imkanlari
vardil. Nitekim Runciman, Raymond St. Gilles’e bagl askerle-
rin ¢evreye yapilan yagmalarin disinda deniz yoluyla da ikmal
edildikleri ve gecirdikleri badirelerin sonrasinda ancak rahata
kavustuklari i¢in sehri ele gecirmek hususunda pek aceleci dav-
ranmadiklarini belirtmigtir?ss,

Biitiin stire¢ Haglilarin lehine islemekteydi. Ayrica bir miid-
det sonra Antakya’da kalan diger Hagl liderlerinin katilimiyla
muhasara kuvvetleri rakamsal anlamda daha da giiclenmisti.
Bununla birlikte Arka garnizonu direnmeyi stirdiirtiyordu. Ni-
hayetinde Trablus Hakimi Fahriilmiilk kusatmay1 birakmalari
halinde Haghlara yiiklii miktarda para teklif etmesiyle mesele
barisci yollardan ¢éziime kavusmus oldu. Muhasaray1 kaldiran

152 Gesta Francorum, s.85;Willermus Tyrensis, I, 323. Radolphus Cadomensis
(s.124) ise Anselm de Ribemont’un kaleye yapilan hiicum sirasinda surlara
tirmanirken yukaridan atilan bir tasin kafasini kirmsai neticesinde 6ldiigiinii
soylemektedir.

153 Hagl Seferleri Tarihi, 1, 209.
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Haglhlar dort aylik bir gecikmenin akabinde Kudiis’e dogru ye-
niden harekete gectiler (13 Mayis).

KUDUS KUSATMASI(7 Haziran-15 Temmuz 1099)

Trablus Emiri'nin yanlarina verdigi kilavuzlar esliginde giine-
ye ilerleyen Hagli Ordusu 7 Haziran 1099 tarihinde Kudiis 6nleri-
ne gelerek kamplarini kurdular. Artik Avrupa’dan baslayan uzun
ve zorlayici bir yolculugun sonrasinda asil hedeflerini karsilarinda
goren Haglilar son derece heyecanlanmislardi. Sehir kisa bir siire
oncesine kadar tnlii Tiirkmen Beyi Artuk’un ogullar1 S6kmen ve
llgazi’nin elindeydi. Fakat Haglilarin bélgeye gelislerinden istifade
eden Fatimiler Temmuz 1098’de buray: ele gecirmislerdi. Kudiis
i¢ bliylik semavi din i¢in arzettigi 6neme karsin iklim sartlari aci-
sindan oldukea zorlayici bir cografyada yer almaktaydi. Bolgede
akarsularin yoklugundan otiirii daha ¢ok kaynak sulari,havuzlar-
da, kuyularda ve sarni¢larda toplanan yagmur sularindan istifade
edilmekteydi. Mevcut tek akarsu durumundaki Urdiin Nehri, seh-
rin 22 kilometre dogusuna diismekteydi.

Iki tepenin arasinda kurulan Kudiis'ii ¢evreleyen surlar
ylzyillar boyunca gecirdigi tamirat ve yenilemeler neticesinde
son derece gii¢lii bir yapiya sahipti. Sion ve Mt. Moriah tepe-
lerinin arasindan gegen vadi sehri ikiye bélmekteydi. Kudiis
tahkimatinin en gii¢lii noktasini teskil eden Davud Kulesi bati
tarafindaki surlarin tam ortasinda yer almaktaydi. Dogu ve
giiney yonlerinde bulunan dar vadilerin herhangi bir hiicum
girisimine imkan tanimamasi sebebiyle savunma daha ¢ok bati
ve kuzey boliimiinde yogunlagsmisti. Nitekim Hacghlar da, sehir
onlerine geldikten sonra bu yonlerdeki surlarin karsisina yer-
lesmislerdi. Toplamda 40.000 kisiyi bulan kusatmacilarin i¢in-
den gayri askeri niifus ¢ikarildiginda kalan rakam ise 20.000
yaya ve 1500 siivari idi'**.Haglilar sehir onlerine gelislerinin
ardindan kuzeydeki Cicekler Kapisi’'ndan batiya dogru su sekil-

154 Willermus Tyrensis, I, 349.
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de yerlesmisti; Cicek Kapisi'nin karsisinda Normandiya Kontu
Robert, onun saginda Flandre Kontu Robert Siitunlar Kapisi
karsisina, Lorrainne Diikii Godefroi de Bouillion, Flandre Kon-
tu'nun biraktig1 yerden Yafa Kapisi'na kadar ki sahada karargah
kurmustu. Sonrasinda Tankred ve Davud Kulesi ile surun bati
kosesini tutan diger soylular ve en u¢ noktada ise Raymond St.
Gilles konuslanmistl. Raymond kamp kurdugu arazinin saldir1
sirasinda kendisine ve birliklerine gii¢liik ¢ikaracagini disiin-
diugiinden karargihini Sion Tepesi’'ne tasinmigti'*,

Fatimi Valisi Iftahariiddevle’nin komutasindaki savunma-
nin merkezi, tahkimatin en gli¢lii noktasi olan Davud Kulesi
idi. Saldiriya ac¢ik kuzey ve bati surlar1 hendekle ¢evrildigi gibi
kuzey surunun oniinde yiiksek bir savunma kulesi bulunmak-
taydi. Vali herhangi bir ihanet ihtimaline kars1 Hag¢lhilarin geli-
sinden evvel yerli Hiristiyanlari sehirden ¢ikartmisti. Yahudi-
ler ise kendilerine olan giiven dolayisiyla sehirde birakilmisti.
Ayrica civar sehirlerdeki Fatimi garnizonlari da Kudiis’te top-
lanmist1. iftahariiddevle daha sonra lojistik hazirhklar iizerine
yogunlasmisti. Miicadele kendi cografyasinda gerceklesecegi
icin disaridan destek alabilmek ihtimali her zaman mevcuttu.
Dolayisiyla 6nceligin diismani yavaslatmaya verilmesi gereki-
yordu. Bolgenin iklimi gbz 6niine alindiginda su kaynaklarini
elinde bulundurmanin ya da karsi tarafin su ve erzak imkanla-
rinin yok edilmesinin hayati degeri oldugu acikti. Bu nedenle
sehir disinda kalan biitiin su kaynaklar1 kullanilmaz hale geti-
rilmisti. Ayricasehrin ¢evresinde saldirganlara kusatma silah-
larinin yapiminda yardimci olacak biitlin malzemeler Kudiis'te
toplanmisti. Miidafilerin ikmal konusunda bir sikintilar1 yoktu.
Ciinki sehir biitiin yonlerden kusatilmaya miisait olmadigi i¢in
rahatlikla disarisiyla irtibat kurup ikmal ve iase saglamak da
miimkiindii. Yeteri kadar dayandiklar takdirde Haglilarin, Mi-

155 Gesta Francorum, s.87;Raymondus Aguilers, s.116; Robertus Monochus,
s.196. Ayrica bkz., Runciman, I, 216; Rogers, s.48; Meron Benvenisti, The
Crusaders in the Holy Land, Kudiis 1970, s.36.
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sir’dan gelecek kurtarici ordu sayesinde iki ates arasina alinip
yok edilmesi kolay gibi gortintiyordu.

Haglilar, Antakya’da oldugu gibi yine zamanla yarismak zo-
rundaydilar. i1k énce sehir garnizonunun giiciinii denemek adi-
na 13 Haziran giinl kuzey surlarina karsi bir saldir1 gercekles-
tirdiler. Fakat askerleri surlarin tepesine ¢ikaracak merdiven-
lerin yetersizligi ve miidafilerin savunma direncinin yogunlas-
masiyla geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Biitiin dini-psikolojik
motivasyona ragmen Haglilarin bu sekilde basari elde etmeleri
miimkiin gértinmiiyordu. Giicli surlarin asilmasi i¢in kusatma
silahlarinin gerekliligi acik¢a gériinmiistii. Boylece Hacl reis-
leri bir sonraki saldiriy1 ihtiya¢ duyulan aletlerin insasina ka-
dar ertelemeye karar verdiler.

Diger taraftan bu tehir yeni birtakim sorunlar1 da berabe-
rinde getirmisti. Yaz mevsiminin ortasinda kusatmay1 baslatan
Haglhlar simdi susuzluk problemi ile ac1 bir sekilde ylizlesmis-
lerdi. Fatimi valisinin muhasara 6ncesi aldig1 tedbirler etkisini
gostermeye baslamistl. Kusatmacilar i¢in susuzluk dayanilmaz
olmaya baslamisti. Onlarin i¢inde bulundugu durumu giinii-
miizdeki sicaklik verileriyle su sekilde aciklamak miimkiindiir.
Modern zamanlarda yapilan genel o6l¢iimlere gore Kudiis'te
yilin en sicak ay1 Temmuz’dur. Ortalama sicakligin 31 santig-
rat derece olmasina karsin esen sicak riizgarlar nedeniyle bu
rakam daha yiiksek hissedilmektedir’®. Ayrica sehir ve gevre-
si Haghlara golgelik saglayacak mekanlar bakimindan da son
derece fakirdi. Kusatma silahlarinin insa zorunlulugu onlarin
bir kat daha fazla enerji harcamasina dolayisiyla da ¢cok daha
fazla susamasina neden olmaktaydi. Bu sartlarda bir insan i¢in
gerekli giinliik su ihtiyaci yaklasik alt1 litre civarinda idi**’. Do-

156 Conor Costick, The Siege of Jerusalem, Crusade and Conquest in 1099, New
York 2009, s.67. Ayrica yazar eserinde (s.66-67) Haglilarin, Kudiis 6nlerinde
yasadig1 susuzlugun viicuttaki fiziksel anlamdaki etkileri ve neden oldugu mi-
neral kaybi tizerine durmaktadir.

157 Costick, a.g.e., ayni yer.
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layisiyla gayri askeri katilimcilariyla birlikte mevcudu 40.000
kisiyi bulan Hacli ordusunun giinliik su ihtiyac1 240.000 litreye
tekabiil etmekteydi. Sehrin giineyinde yer alan Siloam havuz-
larindan bu rakamin karsilanmasi ¢ok zordu. Bethelem’deki
yerli Hiristiyanlarin rehberligi sayesinde, Haghilar sehre yakla-
sik sekiz kilometre mesafede kullanima elverisli su kaynaklari
bulmay1 basarmislardi. Ancak bu da onlar i¢in yeterli degildi.
Her giin kiiclik kafileler halinde su aramaya ¢ikan gruplar bul-
duklari kiiciik 6lcekli su kaynaklari icin birbirleriyle kavga et-
meye baslamislardi. Ustelik temin edilen sular camurlu, koti
kokulu ve lezzetsiz oldugu icin hastaliklara davetiye ¢ikarmak-
taydi. Fakat bu kalitedeki sular dahi Hach kampinda ¢ok yiik-
sek rakamlara satiliyordu. Su arayan gruplara karsi Kudiis gar-
nizonundan ve ¢evredeki sehirlerden ¢ikan baskin miifrezeleri
ayrica bir giivenlik sorunu meydana getirmekteydi'*®,

ikinci sorun ise ilkine nispeten daha halledilebilir gérilnmek-
teydi. Bolge kurak olmasi kadar kusatma makinalarinin insasina
yarayacak agaclik alanlar bakimindan da fakirdi. Problem Hagh
ordugdhinda bulunan bir Siiryani'nin yardimiyla ¢oziildii. Bu
adamin rehberligi sayesinde sehre 11 km uzakliktaki bir vadide
gerekli agac¢ stoku bulundu. Elde edilen malzeme tam anlamiyla
kullanima uygun olmamasina karsin durumun ivediligi gz 6niine
alindiginda Haghlarin geri ceviremeyecegi bir nimetti. Kesildikten
sonra develer, Miisliiman esirler ve hayvanlarin ¢ektigi arabalarla
kampa tasinan agaclar tizerinde stiratle calismalar baslatildi. Di-
ger taraftan Radolphus Cadomensis’in aktardigina gore Tankred
emrindeki 40 sovalye ile birlikte ¢ciktig1 devriye gorevinde Fatimi-
ler tarafindan 6nceki sene dnce Kudiis'iin ele gecirilmesi sirasin-
da getirilen ancak kullanilmadig i¢in civardaki bir magarada giz-
lenen uzun keresteler bulmustu*,

158 Gesta Francorum, s.89; Raymondus Aguilers, s.118-119;Robertus Monochus,
s.198;Fulcherius Carnotensis, s.119-120; Albertus Aquensis, s.411-413; Wil-
lermus Tyrensis, 1, 352-353.

159 Gesta Tancredi, s.136-137.
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Kale kusatmalarinin en temel metotlarindan ikisi: Surlara merdiven

dayamak ve lagim kazmak

Hagh kampindaki calismalar biitlin hiziyla devam ederken

17 Haziran’da Yafa Limani’'na demirleyen halat, ¢ivi, kereste
ve erzak yiikli alt1 Ceneviz gemisinin Fatimi donanmasi ta-
rafindan sikistirildigl haberi gelmisti. Filonun yonetiminden
sorumlu Embriaco kardesler hemen Haglilarla baglanti kurup
yardim isteginde bulunmuslardi. Raymond St. Gilles tarafindan
gonderilen refakat birliginin gelisinden sonra yiiklerini bosal-
tan denizciler gemilerini terk edip Kudiis’e yonelmislerdi. Bun-
larin ellerindeki malzemeyle gelisi ve Raymond’un hizmetine
girmeleri Gliney Fransizlarinin hiicum kulesinin insasinin hiz-
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lanmasina sebebiyet vermisti'®’, Zira Cenevizliler gemi insasi
dolayisiyla agac islerine olan yatkinliklarini burada degerlen-
direrek Toulouse kontuna ¢ok dnemli bir hizmet sunmuslardi.
Boylece hiz kazanan c¢alismalarin neticesinde gerek kuzeyde
Godefroi'nin onctliik ettigi gerekse Sion Dagi eteklerindeki
Glney Fransizlarinin karargahinda Cenevizli ustalarca {izerin-
de calisilan hiicum kulelerinin yapimi tamamlanmisti. Ayrica
manciniklar, kogbaslari, merdivenler ve duvari lagimlamak icin
testudolar insa edilmisti. Kudiis’e karsi baslatilacak saldirilarin
agirlik noktasini hiicum kuleleri olusturmaktaydi. Bunlardan
Godefroi’'ye ait olan kullanilan malzemenin istenilen él¢tilerde
olmamasindan dolay1 kisa kalaslarin birlestirilmesiyle yapil-
must1. U¢ kattan meydana gelen kulenin en yiiksek boliimii alt
kismiydi. Ote yandan yeterli iscilik kalitesinden mahrum olusu
ve iskeletinin birlesik malzemeden meydana gelmesi dolayi-
siyla insasinda bazi temel hatalar goze carpmaktaydi*®’.

Cenevizlilerin hizmeti ve gerekli materyallerin tedarik
edilmesi sayesinde Raymond’un kulesi ise ¢ok daha giiclii ve
gosterisli bir siluete sahipti. Aralarindaki farkliliklara ragmen
kulelerin ve icindeki miirettebatinin karsi atesten korunmasini
saglayacak donanimlari ise ayniydi. Kamptaki kadin, geng ve
yaslilar kulelerin dis savunmasini olusturacak hasirlarin doku-
malarini yapmislardi'®2. Kuleler ayrica midafilerin mancinik-
larindan atilan taslara karsi gizli bir zirh ile donatilmisti. Ancak
kusatma silahlarinin en biiyiik diismani olan Grek atesine kar-
s1 ¢0zlim bulunamadig: takdirde biitiin hazirliklarin bir anda
kiile doniismesi tehlikesi ciddi sekilde Haglilar1 diistindiirmek-
teydi. Recine, naft basta olmak iizere cesitli maddelerden 6zel
bir karisim halinde hazirlanan Grek atesinin su ile sondiirtl-
mesi miimkiin degildi. B6lgede meskiin yerli Hiristiyanlardan
birinin verdigi tavsiye ile Hac¢llar sikintilarindan kurtuldular.

160 Raymondus Aguilers, s.125.
161 Rogers, s.54.
162 Willermus Tyrensis, I, 351.
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Bu kisi ad1 gegen silahin ¢ikardigi yanginin ancak sirke yardi-
miyla sondiiriilebildigi anlatmasi tizerine hiicum kulelerinin
icine sirke kirbalari konuldu'®®. Yine kulelerin dis ylizeyi fazla-
dan koruma saglayacak hayvan derileriyle donatildi.

Kudiis Valisi Iftahariiddevle de biitiin enerjisiyle sehrin sa-
vunmasini giiclendirmeye calisiyordu. Karsi ateste kullanmak
lizere daha evvelden topladigl malzemeyle bir¢ok mancinik
yaptirmisti. Bunlarin tiirii hakkinda bilgi bulunmamasina kar-
sin muhtemelen arrade adi verilen kii¢lik ve savunma i¢in ol-
dukga ideal manciniklardan miitesekkil idiler. Hagli mancinik-
larindan acilan atesin etkisini azaltmak {izere duvarlara kalin
iplerle saman ve pamuk demetleri astirmis, hiicum kulelerinin
karsisinda kisa kalan sehir surlarimi bir gece igerisinde yiik-
selttirmisti'®4,

Haglilar bir yandan susuzlugun verdigi biitiin gii¢liiklere
ragmen kusatma silahlarini tamamlarken diger taraftan da yap-
tiklar1 dini seromoniler sayesinde maneviyatlarini ve moralle-
rini ylikseltmek cabasi i¢ine girmislerdi. 8 Temmuz’'da miidafi-
lerin saskin ve alayci bakislari altinda yalinayak sehrin etrafim
tavaf edip Zeytin Dagi'na ¢ikmislardi. Burada yapilan tdrenin
sonrasinda ileri gelen dini liderlerin vaazlariyla biitiin Ha¢h or-
dusunda heyecan ve saldir1 azmi zirve yapmisti. Gerceklestirilen
toren, Kudiis garnizonuna beklenen saldirinin ¢ok yakinda ger-
ceklesebileceginin habercisiydi. Zira Hagllar, sehrin icerisinde
Tankred cabalariyla edindikleri bir casus sayesinde Fatimi Ve-
ziri el-Efdal’in kuvvetleriyle birlikte cok yakinda Kudiis'iin yar-
dimina gelecegini 6grenmislerdi’®®. Dolayisiyla onlar icin daha
fazla beklemek intihar ile es deger bir durumdu.

163 Albertus Aquensis, s.427.

164 Gesta Francorum, s.90; Radolphus Cadomensis, s.136.

165 Albertus Aquensis, s.419-423. Ancak Albertus’un aktardig: bu bilgi, I. Hagh
Seferi’ne katilmamasina ragmen daha sonralart hizmetine girdigi Tankred’in
hayatini ele alan Gesta Tankredi adli eserin miiellifi Radolphus Cadomensis
tarafindan zikredilmemistir.

109



Haglilar gerekli hazirliklari bitirdikten sonra daha dnceden
yerlestikleri mevzileri terk ederek saldir1 i¢in kararlastirilan
yeni yerlerine gectiler. Godefroi de Boullion, Flandre Kontu Ro-
bert ve Normandiya Kontu Robert’in idaresindeki grup hiicum
kulesi ve diger silahlariyla birlikte gece boyunca devam eden
hareketliligin sonrasinda kuzey surlarinin dogusunda yeni
mevzilerine girdiler. Bunlar kisa siirede énlerinde engel teskil
eden hendegi de doldurmay1 ve saldiri icin kuleye yol agmayi
basardilar. Raymond St. Gilles ise birliklerini bulundugu nokta-
dan biraz daha saga dogru kaydirdu.

Hagh taarruzunun ana hedefi hiicum kulelerinin surlara
yaklastirilmasi ve bunlar sayesinde askerlerin sehre girmesi
lizerine kurulmustu. iki kanattan baslatilacak saldir1 sehrin
batisinda konuslanmis olan Tankred’in oyalayic1 bir saldiri-
siyla percginlenecekti. Bu sekilde miidafilerin gii¢ ve dikkatinin
dagitilmasi hedeflenmisti.10 Temmuz sabahi yukarida belirtil-
digi gibi kuzey surlarinin 6ntindeki Hagli birlikleri yeni mev-
zilerine yerlesmislerdi. Sadece Raymond St. Gilles’in hiicum
kulesinin surlara ulasilabilmesi i¢in 6niinde yer alan hendegin
doldurulmasi uzun siirmiis ve hiicum kulesi ancak 14 Tem-
muz’da surlara karsi pozisyon alabilmisti. Ayni giiniin sabahin-
da baslayan taarruzun ilk evresinde hersey Haglilarin beklen-
tileri cercevesinde ger¢eklesmis ve sehir garnizonu ¢ok yonlii
saldirilar karsisinda kuvvetlerini bélmek zorunda kalmisti.
Mamafih bundan en fazla zararl ¢ikan kisi Raymond St. Gilles
olmustu. Zira savunmacilar onun biiyiik masraflar karsiliginda
insa ettirdigi muazzam hiicum kulesini daha tehlikeli addettik-
lerinden savunmanin agirligini bu yéne vermislerdi. Miidafile-
rin dokuz mancinig1 Raymond’un kulesi lizerinde yogunlasir-
ken bes mancinik kuzey tarafindaki saldirganlar1 durdurmaya
calisiyordu. Biitlin giin siiren ¢arpismalarda Kudiis garnizonu
mancinik bombardimanini ve Grek atesini hiicum kuleleri iize-
rinde yonelterek bunlari imhaya gayret etmis ise de basaril
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olamamisti. Haglilarin manciniklari ise surlardan ziyade mii-
dafilerin silahlarina yoneltilmisti. Bu nedenle hiicum ¢ok fazla
ilerleme kaydetmemisti. 14 Temmuz aksami sehir halen diren-
meyi stirdiirmekteydi.

i ; a

Haglilar tarafindan Kudiis’iin kusatilmasi ve kusatma kulesinin
sehre hiicumu (1099)

Hacli saldirisi ertesi giin siddetli bir mancinik bombardi-
mani ile tekrar baslamisti. Mamafih Raymond St. Gilles’in bir-
likleri biitiin ¢abalarina ragmen karsilarindaki gii¢lii savun-
may1 asamadiklar: gibi hiicum kulesi de hasar géormiistii. Di-
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ger kanattaki Hacglilar i¢in ise isler daha yolunda gitmekteydi.
Godefroi ve yanindakiler bir giin evvel karsilarindaki 6n sa-
vunma hattinda yer alan engeli ko¢basi yardimiyla yikmistu.
Ancak kog¢basinin hiicum kulesi icin ag¢ilan yolu tikamasi sal-
dirinin yavaslamasina neden olmus ve alet bizzat Haglilar ta-
rafindan imha edilmisti. 15 Temmuz sabahi yeniden hareke-
te gecirilen kule yogun bir direnisle karsilasmasina ragmen
surlarin ¢ok yakinina kadar ¢ekilebilmisti. Diger askerler de
genis koruma perdeleri ve merdivenleriyle hiicum kulesine
eslik ediyorlardi.

Lorraine Kontu saldir1 devam ederken surlar tzerine
mancinik darbelerinin siddetini azaltmak i¢in konulan saman
ve pamuk balyalarini atesli oklarin marifetiyle yaktirmis-
t1. Beklemedikleri anda yogun bir ates ve duman bulutunun
icinde kalan miidafilerin savunmay1 gevsetmeleri Haglilara
hiicum kulesini surlara yanastirmak ve rampa etmek firsatini
vermisti. Saldirganlarin surlarda goriilmesiyle birlikte kuzey
tarafindaki ¢catismanin daha da énemlisi Kudiis’iin kaderi bel-
li olmustu. Miidafiler biitiin direnclerini yitirerek sehrin ici-
ne dogru ¢ekilmeye baslamislardi. Diger tarafta Raymond’un
saldirisi bizzat ihtiyariiddevle’'nin idare ettigi savunmadan
halen giiclii bir karsilik gormekteydi. Fakat kuzey surlarinda-
ki savunmanin ¢oktiigii haberinin gelmesi iizerine buradaki
Miisliimanlarda direnmeyi birakip surlari terk ettiler. iftaha-
riiddevle miistahkem Davud Kulesi'ne ¢ekildi ve burada Ray-
mond St. Gilles ile yaptig1 anlasmayla kendisini ve maiyetinin
hayatini kurtarabildi.

Haghlarin sehre girmesiyle birlikte daha 6nce Antakya ve
Maarratii’l-numan’da yasananlar bir kere daha tekrarlandi. Ga-
lipler korkunc bir bagnazlik ve zafer sarhoslugu ile Kudiis'teki
biitiin Miisliimanlar1 ve Yahudileri katlettiler. Oyle ki kaybedi-
len bu niifusun 1/10’una dahi ulasamayan Haglilarin hakimi-
yetinin ilk zamanlarinda Kudiis bir hayalet sehir gortintiisiine
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biriinmisti. Kudis’iin Haglhilar tarafindan zaptiyla birlikte I.
Hagli Seferi sona ermisti'®®.

Kudiis kusatmasinda sehrin, Ha¢lilarin eline gecisi sirasinda yapilan

katliamdan kurtulabilen miidafilerin sigindigi tahkimli Davud Kulesi

166 Fulcherius Carnotensis, s.119-122; Gesta Francorum, s.97-93; Robertus Mo-
nochus, s.196-202; Radolphus Cadomensis, s.128-143; Raimundus Aguilers,
s.116-127; Guibertus Novigenti, s.126-133; Anna Komnena, s.342-343; Urfali
Mateos, s.199; Ibn Kalanisi, s.222; Albertus Aquensis, s.413-437; Willermus
Tyrensis, 1, 348-378; Ibn el-Esir, X, 282-284.
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Yaklasik ti¢ y1l siiren yolculuklar1 boyunca Haglilarin kaderini
belirleyen husus kusatma savaslar1 olmustu. Onlar tarafindan ger-
ceklestirilen muhasaralarda bazi ortak yonler goze carpmaktadir.
Lojistik konusunda giiclii bir sekilde kendisini hissettiren yetersiz-
likler seferin hedefi ve anavatanlariyla aradaki mesafe ile alakalidir.
Zira genel askeri prensiplere gore ikmal ve diger lojistik gerekli-
liklerin temini merkezden uzaklastikca zorlasir. Hach hareketinin
kitalararasi niteligi durumu daha da zor hale getirmistir. Uzun yol-
culuklari sirasinda Haglilarin diizenli bir ikmalden ¢ok elde edecek-
leri yagmalarla bu problemi asmayi diisiindtikleri asikardir. Sadece
Bizans topraklarina girmelerinden iznik kusatmasinin sonlanma-
sina kadar gegen stirede Bizans'in giiclii alt yapisi sayesinde her
bakimdan diizenli bir lojistik destek goérebilmistir. Ancak zaman
zaman burada bile bazi sorunlar yasanmistir. Anadolu gecisi sira-
sinda agirlagan lojistik sorunlar Haglilar adina isin yamyamlik bo-
yutuna kadar varmasina sebebiyet vermistir. Fakat Haglilarin deniz
glicliniin etkinligi ve bu taraftan ikmal olanaklar1 Antakya ve Kudiis
kusatmalarinin kaderini olumlu etki etkilemistir.

Boylesine sorunlu ve tamamen olaylarin akisina birakilmis
lojistik konusu haliyle kusatmalarin agirlikta oldugu bir sefer-
de silahlarin insas1 asamasinda da onlari ¢ok zorlamistir. Bil-
hassa Kudiis kusatmasinda ¢evrede meskin yerli Hiristiyanla-
rin verdikleri destek ve rehberlikleri hayati rol oynamistir.

Diger taraftan Ortadogu’da ytzyillardan beri gelistirilen giicli
tahkimatlara kars1 Haghlarin silah teknolojisinin yetersizligi de su
ylziine ¢ikmistir. Elbette ki kusatma silahlarinin savas hali dolayi-
styla ivedilikle yapilmalarinin kalite anlaminda zayif kalmalarina
etkisi de unutulmamalidir. Haglilar bu durumu Maarratii’l-numan
ve Kudiis'te yaptiklari gibi ¢ift cepheli saldirilarla miidafilerin gii-
clinii bolmek suretiyle asmaya cahismislardir. Ote yandan Antak-
ya’da sehrin tamamen ablukaya alinmasinda etkili olan tahkimli
mevzilere karsi yiikselen hisarlar (karsi kaleler) ilerleyen donem-
lerde de insa edilmeye devam edecekti.
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Ilk seferin coskusu ve dinf duygulardaki yogunlugun Hagli-
lar1 zorluklara kars1 daha direncli kildig1 da asikardir. Mamafih
bu husus bir sehrin ele ge¢irilmesi sirasinda yagma ve katliam-
larin da 6niinii agmistir. Nitekim ilerleyen zamanlarda bolge-
deki diger siyasi ve sosyal unsurlari tanimalariyla birlikte ku-
satma sonrasli bu siire¢ daha farkh gelisecektir. Son olarak en
kritik zamanlarda bile Haclilarin kendi taraflarinda bulduklar
sans unsurunu da burada tekrar ifade etmek gerekmektedir.
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Miisliimanlar ise muhataplarini hentiz tam anlamiyla ta-
niyamamislardi. Ayrica kendi i¢lerinde yasadiklari siyasi kar-
masa mevcut tehdidi gercekei bir sekilde degerlendirmelerini
engellemisti. Dolayisiyla Haglilara karsi gerektigi gibi organize
olmamislardi. Diisman kardesler Ridvan ve Dukak’in Antak-
ya'y1 bireysel kurtarma c¢abalari, Kiirboga’ya karsi kendi or-
dusu icindeki muhalefet ve onun Antakya 6nlerinde ugradigi
ihanet, Haclilarin Kudiis’e ilerledikleri sirada hicbir tehdit ile
karsilasmamalarini buna drnek verebiliriz. Hatta direnis gos-
termek bir tarafa Miisliman emirler, Kudiis’e dogru ilerleyen
Haghlara ikmal destegi verdikleri gibi sehir pazarlarini acip
yanlarina kilavuzlar katmislardir. Bdylesine bir kayitsizlik
Haglilara kazandiklar: basarilari pekistirmek ve bolgedeki var-
liklarini daha giiclii sekilde ortaya koymak imkanini vermistir.
Bu da 6zellikle sahil bélgesinde Miisltimanlarin elinde bulunan
sehirlere kars1 Haclilar tarafindan ikinci bir saldir1 ve kusatma
dalgasinin yoneltilmesi sonucunu dogurmustur.

SURIYE SAHIL SERIDININ HACLILAR TARAFINDAN ZAPTI

Ilk seferin basarisina ragmen Haghlarin Ortadogu’daki du-
rumlari pek de iyi sayilmazdi. Karsilarinda ¢oziilmesi gereken bir-
cok sorun bulunuyordu. Oncelikle Kudiis’te idarenin kimin elinde
bulunacagi sorusunun cevabini aramislar ve sonugta bir diinyevi
liderin sehrin idaresini iistlenmesinin siyasi sartlar geregince
daha uygun olduguna karar vermislerdi. Fakat yaptiklar1 se¢im
onlerindeki bir¢cok sorunu ¢dzmek icin atilmis basit bir adimdan
ibaretti. Zira Kudiis yer aldig1 cografya itibariyla onlara oldukca
kisith imkanlar sunmaktaydi. Haglilar i¢in buradaki durumlarini
gelistirmedikleri siirece Ortadogu’da ¢ok uzun stireli kalmalari
miimkiin gériinmiiyordu. Ayrica ilk seferin katilimcilarinin bii-
yiik bolimii Avrupa’ya geri donmiistii. Elde kalan az sayidaki nii-
fus ile sahip olunanlar1 korumak zordu. Dolayisiyla Haglilar i¢in
anavatanlarindan destek arayisi kaginilmazdi. Bu konuda Kudtis
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Kralligi'nin kurucusu I. Baudouin (1100-1118)’in Papa II. Pasca-
lis’e gonderdigi mektuplarin yaniti birbiri ardina yola ¢ikarilan ve
sayilar1 yiizbinler ile ifade edilen 1101 Haglilar1 olmustu. Ancak
bahsi gegen gruplarin Anadolu gegisi sirasindaki feci akibetleri'®’,
Kudiis Krali'n1 yeni ¢areler aramaya yonlendirmisti.

Arsuf Kalesi Plani

167 Bu seferlerle alakali bkz.,Runciman, II, 15-25; C.L. Cate, “The Crusade of
11017, A History of the Crusades, 1, First Hundred Years, ed. K.M. Setton, Ma-
dison 1969, 177-219; Isin Demirkent, “1101 Hach Seferleri “ Prof. Dr. Fikret
Isiltan’a 80. Dogum Yili Armaganu, istanbul 1995, s.17-56.
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Arsuf Kalesi’nin hendek ve surlari

Haghlarin, Avrupa ile diizenli bir baglanti yolu olustur-
manin gerekliligi asikardi. 1101 seferlerinin akibeti géz 6nii-
ne alindiginda bunun kara giizergahindan yapilmasi hem zor
hem de uzun zaman alabilirdi. Dolayisiyla deniz yolunu tercih
etmek diisiincesi 6n plana ¢ikmistl. Boylece Kral I. Baudouin,
yeni kurulan devletine hayat kaynagi olacak Dogu Akdeniz sa-
hilindeki sehirlerin zapti icin sistematik bir sekilde ¢alismaya
baslamisti. Bununla ilgili ilk denemeler zaten agabeyi Godefroi
tarafindan yapilmisti. Arsuf’a karsi gergeklestirilen kusatma
basarisizlikla sonu¢lanmasina ragmen temel bir eksikligin
vurgulanmasi acisindan da faydali olmustu. Godefroi, sehri
kara tarafindan siddetli sekilde tazyik etmesine karsin donan-
ma giliciiniin yoklugu, midafilerin rahatlikla kendilerini deniz
yoniinden takviye etmelerini saglamistl. Bu durumda ¢ok fazla
bir sey yapamayacagini anlayan Godefroi de kusatmay: kaldi-
rarak geri donmek zorunda kalmist1'*®. Arsuf 6rnegi sahildeki
sehirlerin donanma destegi saglanmadan ele gecirilmesi im-
kansizligin1 gozler oniine sermisti. Kral Baudouin de mevcut
durumun farkindaydi. Problemin ¢éziimiinii hac ve ticaret icin

168 Albertus Aquensis, s.487; Willermus Tyrensis, I, 409.
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bélgeye gelen italyan sehir devletlerinin filolarindan istifade
etmekte buldu. Bunlar ele gecirilecek sehirlerde kendilerine
verilecek ticari imtiyazlar ve ganimetten pay almak karsiligin-
da krala yardimi kabul ettiler.

Arsuf Kalesi’nin dis tahkimatlart

Haglilar tarafindan Suriye sahil seridine karsi baslatilacak
sistematik kusatmalarin ilk kurbani tahkimli kiiglik Arsuf seh-
ri oldu. 1101 baharinda Dogu Akdeniz’deki Yafa Limani'na de-
mirleyen bir Ceneviz filosunun'® da denizden destek soéziini
vermesiyle Kral, sehir 6nlerine geldi. Ordugahinin etrafini hen-
deklerle tahkim etti. Bu durum o dénemde kusatmaci ordularin
standart uygulamasi seklinde goriilecegi gibi Baudouin’in kuv-
vetlerini yetersizligi ile de ilgiliydi. Haghlar ablukay1 baslatma-
larinin hemen sonrasinda kendilerinin kusatmalardaki en temel
silah1 haline gelen bir hiicum kulesi insasina basladilar. Fakat
hiicum kulesi insas1 konusundaki tecriibe ve beceri eksikligi
cesitli sorunlar1 da beraberinde getirdi. Daha 6nce Kudiis ku-
satmasinda Godefroi'nin insa ettirdigi kulenin yapilisindan kay-

169 Fulcherius (s.151) bu gemilerin mahmuzlu gemiler oldugunu belirtmektedir.
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nakli bazi hatalarindan yukarida bahsedildi. Simdi Arsuf’ta insa
edilen hiicum kulesi ise hizla bitirilmesine ve sehir surlarina
yanastirilmasina karsin kapasitesi igine bindirilecek ¢ok sayida
insani tagimaya miisait degildi. Bu nedenle bir anda yikilan ku-
lenin enkazinda 100 kadar asker yaralanmisti. Kule hiicumunun
basarisiz kalmasina ragmen ardindan Haglilarin merdivenler
yardimiyla yaptig1 yeni saldirisi basar1 kazanmis ve saldirganla-
rin surlari ele gecirmeye basladigini géren Arsuflular, Baudou-
in’e haberciler gindererek aman istemislerdi. Isteklerinin kabul
edilmesinin ardindan sadece ailelerini yanlarina alarak Aska-
lan’a gitmelerine miisaade edilmisti'’.

Haghilarin Arsuf gibi kiiclik bir hedef karsisinda dahi 6n
plana ¢ikardiklar: temel silah daha 6nce Kudiis’te oldugu gibi
hiicum kulesi olmustu. Rogers, onlarin muhasara silahlari in-
sas1 konusunda fazla c¢esitlilik gosterememelerini, bilhassa
surlarin altina lagim kazmak usuliine ¢ok fazla bagvurulmama-
sin1 yetismis eleman yokluguna ve donemin tahkimatlarinin
gliciine baglamaktadir'’!.Diger taraftan Haglilara karsi yapilan
savunmalarda miidafilerin daha evvelki 6rnekler dolayisiyla
yasadiklari korku, muhataplarina karsi kolayca teslim bayragi-
ni1 cekmelerine de neden olabilmekteydi.

Ote yandan 1. Hagli Seferi sirasinda gergeklestirilen kusat-
malarda ele gecirilen sehirlerin ahalisinin akibetleri ile Ar-
suf’taki teslim anlasmasi, Hag¢hlar tarafindaki keskin diistince
degisikligini de ortaya koymaktaydi. Baudouin ¢ok dogru bir
sekilde artik bolgedeki komsulariyla da iyi gecinmenin bu ¢er-
cevede dini taassubun disina ¢ikarak onlara savas kurallarinin
gerektirdigi tarzda davranmasinin gerekliligini anlamisti.

Yine de bu husus zaman zaman goz ardi edilebilmekteydi.
Nitekim Arsuf’un ardindan kusatilan Kaysariyye ahalisi manci-

170 Fulcherius Carnotensis, s.151-153; Albertus Aquensis, s.563; Ibn Kalanis?,
5.225; bn el-Esir, X, 325.
171 Latin Siege Warfare in the Twelfth Century, s.71.
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niklarla yapilan yogun bombardimana ve Haclilarin saldirilari-
na on bes giin boyunca direnmeyi basarmisti. Bu siire zarfinda
Haglilar bir yandan saldirilarini siirdiiriirken diger taraftan
da sehir surlarindan daha yiiksek bir hiicum kulesi insasina
baslamislardi. Kulenin yapiminda sefere katilan Cenevizlilerin
gemilerinden birinin sokiilmesinden elde edilen malzeme kul-
lanilmist1'’2. Haglilarin muhasara silahlarinin insasinda bu ise
uygun malzeme konusunda genelde sikinti icinde oldugu dik-
kate alindiginda bulunan ¢6ziim olduke¢a pratiktir. Clinkii sal-
dirganlar gerceklestirdikleri harekatlarda karsilarina ¢ikan se-
hirleri hizli bir sekilde diisiirebilmek ¢abasi icindeydiler. Boy-
lece miidafilere denizden veya karadan gelebilecek herhangi
bir yardim olasiligin1 da ortadan kaldiriyorlardi. Zira béyle bir
yardim geldigi takdirde karsi tarafin sayisal tstiinliigii ve lojis-
tik imkanlar1 onlar1 geri ¢cekilmek zorunda birakabilmekteydi.
Dolayisiyla Haclilar bir bakima siiratli hareket etmeye ve saldi-
rilarini birbiri ardina yinelemeye mecburdurlar. Rogers’e gore
bu onlarin Avrupa’dan miras aldiklar1 gogiis goglise miicadele
formatina egilimlerini de agiklamaktaydi'”3.

Ancak Kaysariyye Onlerindeki Haglilar i¢in hiicum kulesi-
nin bitmesini beklemeye de gerek kalmamisti. Siirekli yine-
ledikleri hiicumlardan birinde merdivenler yardimiyla surla-
ra ¢ikmay1 basarmislardi. Ardindan sehre giren Haglhilar kole
pazarinda satabilecekleri geng erkek ve kizlarin disinda biitiin
ahaliyi oldiirmiislerdi. Kusatmanin gorgl sahitlerinden Fulc-
herius, kaziga oturtulan insanlarin disinda, yakilan cesetlerin
cikardigl kotii kokudan kendilerinin de ¢ok rahatsiz olduklari
soylemistir'’. Willermus yapilan yagma ve katliamin bir diger
boyutunu gozler 6niine sermektedir. Sehirlilerin altinlarini ve
sahip olduklar1 degerli taslar1 yuttugunu goren Hiristiyanlarin
acgozliiliikle onlar ikiye boliip i¢lerindeki hazineleri aradikla-

172 Fulcherius Carnotensis, s.153.
173 Latin Siege Warfare in the Twelfth Century, s.70.
174 Gesta Francorum lharusalem Peregrantium, s.154-155.
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rini belirtmektedir!’®>. Runciman’a gore, Baudouin tarafindan
miisamaha goren bu vahsice zuliim bir maksada dayaniyordu.
Kral kendisine itaat edenlere karsi soziini tuttugunu, fakat
baska tiirlii hareket edenlere hi¢c acitmadan kiyacagini bu su-
retle ilan etmek istemisti'’®. Bu son derece yerinde bir tespittir.
Tarih boyunca kimi fatihlerin benzer usulleri kullandig1 bilin-
mektedir. Ornegin Cengiz Han (1206-1227) biiyiik fiituhat1 s1-
rasinda kendisine diren¢ gosteren sehirlerin ahalisine -ki buna
Buhara ve Semerkand’i misal gdsterebiliriz- biiyiik katliamlar
uygulamasina karsin Maveraiinnehir Seferi’'nin baslangicinda
direnmeden teslim olan Nur kasabasinin halkina iyi davranip
yagma ve katilden masun tutmustu. Bu nedenle ad1 gegen yer-
lesim Kutlubalik adiyla anilmaya baslanmist1”’.

Denizden donanma destegi ile yapilan birlesik saldirilar
degerini Arsuf ve Kaysariyye kusatmalarinda ispat etmisti. An-
cak Haclilar bu konuda tamamiyla disa bagimli durumda ol-
duklarindan kimi zaman sadece kara gliciine giivenmek zorun-
da kalmislardi. Nitekim I. Baudouin 1103 yili baharinda Akka
lizerine yiiriidigiinde boyle bir destekten mahrumdu. Sehir
gliclii surlarinin yaninda gemilerin yaz-kis her tiirlii havada ya-
nasabilecekleri duvarlarin i¢cinde ve disinda yer alan iki limana
sahipti. Akka'nin tahkimatlarina kars1 Ha¢h kuvvetlerinin ka-
radan manciniklarin desteginde yaptiklari biitiin saldirilar so-
nu¢suz kalmisti. Ayrica sehir garnizonu 12 gemiden meydana
gelen bir Fatimi filosunun komsu sehirlerden topladigi erzak
ve askerlerle gelisiyle giiclinii arttirmisti. Daha sonra mudafi-
lerin ¢ikis yaparak Haglilarin hiicum kulesini ve manciniklari-
n1 yakmalari, Baudouin’in kusatmay1 kaldirmasina sebebiyet
vermisti'’8. Onun ¢ekilirken sehrin etrafindaki ekinleri, meyve

175 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, 1, 436-437.

176 Hacgli Seferleri Tarihi, 11, 60.

177 V.V.Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. H.D. Yildiz, Ankara 1990, 5.433.

178 Albertus Aquensis, s.661-663; Ibn el-Esir, X, 345; Willermus Tyrensis, I, 453.
Yalniz ibn el-Esir, Akka’daki gelismeleri anlattig1 kisimda Haglilarin denizden
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bahgelerini imha etmesi ise intikam duygusuyla karsi tarafa
zarar vermek hissinin bir tezahiirii olarak diisiiniilebilir. Bu
uygulama kusatma savaslarinda miidafiler tarafindan kusat-
macilara ikmal ve iase imkdn1 tanimamak, saldirganlarin ise
miidafilerin ekonomik giiciine darbe vurmak amaciyla sikc¢a
basvurduklari bir yontemdi.

Maruz kaldiklari basarisizliga ragmen Akka gibi 6nemli bir
liman kentinin elde bulundurulmasi Haclilar i¢in zorunluluk
arz etmekteydi. Kral . Baudouin 1104 senesinin baslarinda
bolgeye gelen 70 galeriden meydana gelen bir Ceneviz filosu-
nu verdigi ciddi ekonomik imtiyazlarla!”® kendisiyle Akka'y1
kusatmaya ikna etmisti. Bu kez iki taraftan tazyik edilen sehrin
abluka dolayisiyla disariyla baglantilar: da kesilmisti. Boylece
kusatma altindakilerin daimi kabusu olan a¢lik ve buna bagh
salgin hastaliklar kisa siirede etkisini hissettirmeye baslamisti.
Ustelik Haglilarin insa ettikleri manciniklarin siirekli bombar-
dimani damiidafiler lizerinde psikolojik bir ¢okiintii meydana
getirmisti. Oyle ki Fatimi Valisi Zahiriiddevle el-Ciiyusi, Hag-
lilarla savasta yorgun diiserek'®®sehirden ayrilmisti. Sonucta
savunma direnci giinden giine diismekte olan miidafiler artik
cok fazla bir sey kalmislardi. Yapilan goriismelerin neticesin-
de isteyenlerin ailelerini ve zenginliklerini de yanlarina yapi-
lamayacagina karar vererek Haglilarla anlasmak tzere elciler
yollamaya mecbur alarak diledikleri yere gitmelerine, sehirde
kalacaklarin ise vergilerini 6demeleri kaydiyla iyi sartlarda
yasayabilmeleri hususunda anlasmaya varilmisti. Bununla bir-

de 16 pargalik bir donanma tarafindan desteklendigini, Miislimanlarin bu ge-
mileri de yaktigini belirtmektedir. Ancak konuyla alakali Hac¢li kaynaklarinda
herhangi bir kayit bulunmamaktadir.

179 Cenevizliler saglayacaklart destek karsiliginda Akka Limanmin gelirlerinin
1/3’niin ebediyen kendilerine birakilmasini krala kabul ettirmislerdi. Ayrica
ganimet gelirlerinden de pay alacaklari gibi bir kilise, biitiin yargi ve yonetim
haklarmin kendilerinde olacag: bir mahalleye sahip olacaklardi. Bkz. Willer-
mus Tyrensis, I, 455.

180 ibn Kalénisi, s.232;ibn el-Esir, X, 373.

123



likte zengin bir yagmadan mahrum kaldiklarini diisiinen Cene-
vizliler, kralin verdigi s6ze ragmen Akka’da yagma ve katliama
girismislerdi. Onlar1 ancak kralin miidahalesi durdurabilmisti
(26 Mayis 1104)*81.

Deniz desteginin etkinligi burada bir kere daha kendisini
gostermisti. Aslinda kiy1 sehirlere karsi yapilan kusatmalarda
deniz glicline sahip olmanin baslica avantaji Akka’'da yasandi-
g1 gibi muhasara altinda tutulan sehre disaridan gelebilecek
yardimlari engellemekti. Gemiler o siralarda hentiz sehirlerin
tahkimatlarini tehdit edebilecek giicte silahlarla donatilma-
mislardi. Ancak sahip olduklar1t mahmuzlari sayesinde yardim
gemilerini rahatlikla alt edebilmek sansina sahiptiler!®?. Bu-
nun igin Italyan sehir devletlerinin filolarindan istifade edil-
mesinin diger bir faydasi ise kusatma gli¢clerine getirdikleri
sayisal avantajdan ¢ok muhasara silahlarinin yapiminda usta-
lasmis kimseler olmalariydu. italyanlar bu silahlarin yapiminda
kullanilacak ip, kereste, ¢ivi gibi malzemelerin tedariki icin de
ciddi katki saglamaktaydilar.

Diger taraftan Beyrut onlerinde yasandigi gibi Haclilar
kimi zaman kereste ihtiyacini hemen kusatma sahasini dahi-
linden de karsilayabilmislerdir. Adi gecen sehir ve ¢evresi zen-
gin ormanlari ile bilinmekteydi. Buraya 6zgii bir tiir olan sedir
agaci gemicilik alaninda ¢ok eski donemlerden beri kullanil-
maktaydi. Nitekim gliniimiizde Beyrut, Liibnan’a ait olup bu
devletin bayraginin sembolii de sedir agacidir. Yiiksek bir agac
olmasi da onu tercih sebebi kilmaktaydi. Bu 6zelligi dolayisiy-

181 Albertus Aquensis, s.675.

182 Susan Rose (Medieval Naval Warfare, 1000-1500, Londra 2002, s.36) kedi ad1
verilen gemilerin lizerlerine yerlestirilmis mancinik ve balista ile donatildigini
belirtmistir. Bunlar 1123 yilinda Cenevizlilerin Askalan onlerinde Fatimi filo-
sunu imha ettigi savasta kullanilmislardi. Ancak bunlarin savastaki rollerine
dair kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. DeVries (Medieval Mili-
tary Technology, s.296,301) de giivertesi kale seklinde tasarlanmis baz1 gemile-
rin XII. yy.’da mancinikla donatildigini XIII. yy.’da ise gemilerin giivertelerine
balistalarin monte edildigini yazar.
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la genelde hiicum kulelerinin iskeleti icin uzun aga¢ sikintisi
ceken Haclilar adina essiz bir nimet teskil ettigi muhakkaktir.

A0 O

Kale kusatmalarinda trebushet (mancinik) kullanilmasina dair

Beyrut, Hacli kusatmasinin hemen baslangicinda 19 gemi-
den olusan bir filo tarafindan ikmal edilmisti. Bu filo denizdeki
zayif ablukay1 yarip limana ulasmay1 basarmisti'®, Ancak son-

183 Ibn Kalanisi, 5.268-269.
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rasinda giiclii bir Ceneviz filosunun gelisi tizerine Miisliman
gemileri, onlarla savasi goze alamayarak a¢ik denize yelken
acmislar ve boylece sehrin disaridan takviye edilmesi imkan-
siz hale gelmisti. Haclilar hazirliklarini tamamlamalarinin
ardindan manciniklarla baslattiklar1 bombardimanin siirekli
hale gelisi miidafileri yorgun diisiirmiistii. Neticede 27 Nisan
1110’da iki hiicum kulesinin surlara yanastirilmasinin engel-
lenememesi sehrin diismesine yol agmistu.

Korku i¢inde limana kagan ahali buradan karaya ¢ikan Ce-
nevizlilerin saldirisiyla iki ates arasinda kalmis ve biiylk bir
katliam yasanmisti. Gelismelerden dehsete diisen kral verdigi
bir emirlerle bu kasapliga bir son vermigsti**.

Ayni senenin sonlarina dogru daha 6nce iki defa kusatilan
Sayda sehri de Haghlarin eline gecmisti. Ancak burada yasanan
gelismeler aktardigimiz biittin 6rneklerden farkli olmustu. Miida-
filer, Hachlarin kara ve deniz ablukasi karsisinda ¢ok fazla miica-
dele sanslar1 olmadigini diistinmiislerdi. Bu nedenle farkli bir yol
izlemeye karar vermislerdi. Kralin yaninda bulunan bir Misli-
man dénmesini biiyiik meblaglarda para ve zengin hediyeler kar-
siliginda onu 6ldiirmeye ikna etmislerdi. Ancak sehirdeki bir yerli
Hiristiyanin, Haglilar1 suikast planindan haberdar etmesiyle Kral
Baudouin ile ayn1 ismi tasiyan bu kisi yakalanmis ve asilarak idam
edilmisti'®>. Tertiplerinin bosa ¢ikmasi miidafilerin timitlerini de
bitirmisti. O siralarda Sur’da bulunan Fatimi filosunun da destege
gelmeyeceginin anlasilmasiyla korkulari iyice artmisti. Neticede
Haclilarin kusatma silahlarinin giiciinii ve Beyrut ahalisinin ba-
sina gelenleri de dikkate alarak teslim olmaya karar vermisler-
di. Anlasmanin ardindan sehirden ayrilanlar Sur ve Askalan gibi
Misliimanlarin elinde kalan sehirlere giderken ahalinin bir¢cogu
Hacl idaresinde kalmayi tercih etmisti®®.

184 Fulcherius Carnotensis, s.196-197; Willermus Tyrensis, I, 485.

185 Willermus Tyrensis, I, 487-488.

186 Fulcherius Carnotensis, s.199-200; ibn Kalanisi, s.273-274; ibn el-Esir, X,
479-480; Willermus Tyrensis, I, 486-488.
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TRABLUS KUSATMASI (1103-12 Temmuz 1109)

Yukarida anlatilan kusatmalarin tamaminda Haglilar rakam-
sal zafiyetlerini saldirganliklari ve kara-deniz giiclerinin uyumlu
isbirligi sayesinde telafi etmeyi bilmislerdi. Bolgedeki en kud-
retli Miisliiman devleti durumundaki Fatimilerin ve Dimagk
hakimlerinin etkin sekilde olaylara miidahale edememeleri de
Haclilarin basarisinin diger bir nedeniydi. Ayni sekilde Selguk-
lularda kendi aralarinda miicadele etmeye devam ediyorlardi.
Bu ilgisizlikten istifade ile Toulouse Kontu Raymond St. Gilles
tarafindan baslatilan Trablus kusatmasi sartlari, sekli ve siiresi
acisindan Dogu Akdeniz sahil seridinde Hagllar tarafindan ger-
ceklestirilen diger kusatmalardan ayrilmaktadir.

1102 tarihinde Tartus’u ele geciren Raymond’un bdlgede-
ki varligi Musliiman hakimleri rahatsiz etmisti. Trablus Emiri
Fahriilmiilk b. Ammar’in ¢agrisiyla Hims Hakimi Cenahiiddevle
ve Dimask Meliki Dukak kuvvetlerini birlestirerek Raymond’un
uzerine yiriimislerdi. Ancak bunlar, Hagl liderinin 300 kisilik
birligine 1/20 lik bir kuvvet iistiinliige ragmen maglup olarak ¢e-
kilmek zorunda kalmislardi'®”. Daha sonra Raymond kazandigi
basaridan cesaret alarak Trablus 6nlerine gelmis ise de Fahriil-
miilk tarafindan kendisine sunulan para ve binekler karsiliginda
geri cekilmeye ikna etmisti. Ancak muhatabinin gii¢siizliigiiniin
farkinda olan Raymond ¢cok ge¢cmeden tekrar sehir dnlerine ge-
lerek kusatmay1 baslatmisti (1103). Yaninda 40 pargadan miite-
sekkil bir Ceneviz filosu da bulunuyordu. Bununla birlikte gii¢li
tahkimatlara sahip Trablus, onun kii¢iik ordusunun kolayca ala-
bilecegi bir sehir degildi. Nitekim kisa slire sonra Cenevizliler
daha kolay bir hedef teskil eden Ciibeyl lizerine gitmeyi tercih
etmislerdi. Raymond ise ne kadar kararl oldugunu sehre bes ki-
lometre mesafede yer alan tepeye daha sonradan kendi adiyla
(Kal’atii Sancil) anilacak bir kale insasina baslayarak gostermis-
ti. Hach kontunun 1srar1 biitlinliyle bos bir inattan ibaret degildi.

187 Ibn el-Esir, X, 343-344.
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Oncelikle kazandig1 meydan savasi onun giiciiniin ispati olmus
ve Miisliimanlar arasinda ¢ekinilen bir sahsiyet haline gelmisti.
Ayrica diger Hacli reislerinin aksine Bizans imparatoru ile iliski-
leri her zaman iyi bir seyir takip etmisti. Nitekim kale insasina
basladiginda Bizans hakimiyetindeki Kibris'tan yapilan lojistik
destek sayesinde hi¢ zorlanmadan isi bitirebilmisti(1104). Di-
ger taraftan bolgedeki yerli Hiristiyanlar da kusatmaya basla-
masindan itibaren onun yaninda yer almislardi®,

Kal’atli Sancilin insasindaki diisiince, Haghlarin Antakya
muhasarasinda yapilan 6rnekleriyle, Fransa’'da III. Foulque’'nin
(Nerra) kaleleriyle ayn1 gerekgelere dayanmaktaydi. Kuruldugu
yer itibariyla Trablus'un disariyla kara baglantisini kesecek ko-
numu kaleye saldirgan bir yap1 kazandirmaktaydi. Ayrica Tou-
louse Kontu’'nun kii¢iik savas birligini kaleden yapilacak ani bir
hurug ya da disaridan sehre yardima geleceklerin saldirilarina
kars: glivenlik altina almaktaydi. Hachlar ileriki yillarda da bu
tiir kaleler insasindan siklikla yararlanacaklardi. Nitekim ayni
donemlerde Kudiis Krali I. Baudouin tarafindan Dimask yoniin-
den gelen tehditleri engellemek ayni zamanda karsi bir tehdit
unsuru olusturmak {lizere insa ettirilen el-AlKalesi, Atabek Tug-
tekin tarafindan hiicumla alinarak yiktirilmisti'#.

Trablus kusatmasi kara-deniz ablukasi seklinde yakla-
sik alti sene boyunca devam etmisti. Muhasara Raymond’un
1105’de 6limiinden sonra yegeni William-Jourdain tarafindan
strdirilmisti. Sehrin 1109’daki zaptina kadar Hagli tarafinda
artik kronik hale gelen eksiklikler stirekli 6n planda olmustu.
Oncelikle denizden abluka i¢in italyan ve zaman zaman destek
veren Bizans gemilerine bagimlhydilar. Ayrica sayisal yeter-
sizlikleri de kusatmanin uzamasini dogal hale getirmekteydi.
Ancak daha 6ncekilerin aksine Trablus’u kusatan Haghlar i¢in
ikmal hi¢bir zaman sorun olmamisti. Bizans ile iyi iliskileri sa-

188 ibn el-Esir, ayn1 yer.
189 ibn Kalanisi, s.241; ibn el-Esir, X, 399.
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yesinde gerek Raymond gerekse yegeni William-Jourdain ken-
dilerine stirekli ikmal destegi saglayabilmislerdi.

Miidafiler de muhasara boyunca siirdiirdiikleri miicadele
metodu ile 6nemli bir 6rnek teskil etmislerdi. Sehrin idarecisi
Fahrilmiilk b. Ammar bu kadar uzun zaman igerisinde disari-
dan daimi bir miittefik bulamamasina karsin diismaninin zafi-
yetlerini de en iyi sekilde degerlendirmeyi de bilmisti. Once-
likle deniz ablukasinin donemsel olusundan istifade ile kendi
filosuyla Haclilarin elinde olan sehir ve arazileri yagmalatmis-
t1. Boylece karsi tarafin tarimsal faaliyetlerine sekte vurarak
onlar1 ekonomik yonden zayiflatmaya calismist1’®®.Trablus
ahalisi de karsilastiklari biitiin zorluklara gogiis gererek erzak
bulabilmek icin en degerli esyalarin1 bu ugurda harcamaktan
cekinmemislerdi. Stire¢ icerisinde karsilasilan kimi ihanetler
ise sehrin ikmal hususundaki sikintisini arttirmisti. Bu neden-
le sehirde fiyatlar artmis 100 dirhemlik glimiis parcasi bir di-
nara satin alinabilir olmustu!*t,

Zorluklarin tahammiil sinirlarini asmaya baslamasiyla Fah-
rilmiilk bizzat kendisi destek aramak i¢in sehir disina ¢cikmaya
karar vermis ve 500 Kkisilik bir kuvvetle birlikte 6nce Dimask’a
oradan da halife ve Biliyiik Selcuklu Sultani Muhammed Tapar
ile gortisecegi Bagdat’a gitmisti. Ancak yaptig1 gortismelerin-
den destek s6zlerinin disinda somut hi¢cbir sey elde edemeden
geri donmek zorunda kalmisti. Ustelik Trablus’taki yoklugu si-
rasinda sehrin Fatimilere teslimi iizerine bir kdseye cekilmek
zorunda kalmisti. Fatimilerin erzak ve asker ytkli teknelerle
gelisleri Trablus halkini timitlendirmisti. Mamafih kars: ta-
rafta Raymond St. Gilles’in oglu Bertrand’in bir Ceneviz filosu
esliginde sehir onlerine vasil olmasi Trabluslularin kurtulus
hayallerinin sonu oldu. Bir siire sonra Kral I. Baudouin'nin de
katilimiyla kusatma daha da siddetlenmisti. Manciniklar ve hii-

190 ibn el-Esir, X, 365-366.
191 ibn el-Esir, X, 412-413.
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cum kulelerinin esliginde yapilan saldirilarina daha fazla da-
yanamayacaklarini diisiinen Vali Serefiiddevle ve Trabluslular
nihayetinde aman istemek zorunda kaldilar. iki taraf arasinda
Akka miidafileriyle yapilan sartlarda anlasmaya varildi ve se-
hir Haglilarin eline gecti'®2.

Boylesine uzun bir ablukanin biitliin olumsuzluklara kar-
sin basariyla sonuclandirilmasi Haglilar adina kesin bir basa-
riydi. Miislimanlar tarafinda ise kayitsizligin boyutlar1 biitiin
tahammiil sinirlarini asmis gibi goériiniiyordu. Ozellikle Fatimi
donanmasinin kendi sularinda olmasina ve biitiin limanlardan
faydalanabilmek sansina ragmen kusatilan sehirlere askeri
ve lojistik destek vermek konusundaki pasif tutumu olduk¢a
dikkat cekicidir. Aslinda daha 6nceAkka’'nin ilk muhasarasinda
ve Sayda’da bu konudaki becerilerini sergilemislerdi. Ancak
diizenli bir yardim konusundaki yetersizlikleri belki de Italyan
abluka filolarina istilinliik saglayamamalariyla ya da kendi i¢
cekismeleriyle alakaliyd1. Oyle ki Ibn el-Esir, Trablus’a yardim
gotiirmek lizere Fatimilerin bir donanma hazirladiklarini fakat
hareket zamani hakkinda ihtilafa distiiklerini belirtmektedir.
Bir senenin sonunda gemiler yola ¢iktiginda ise bu kez de esen
ters rizgarlar nedeniyle Trablus’a ge¢ ulasabilmislerdi. Onla-
rin gelmeden hemen 6nce sehir, Haclilarin eline ge¢misti. Bu
sebeple gemiler tasidiklar1 asker, para ve bir senelik erzaktan
olusan yiiklerini Sur’a gotiirmek zorunda kalmislardi'®. Kay-
nagin tam olarak ifade etmese de aralarinda ihtilafa diistiiler
seklindeki cimlesinden anlasilacag iizere yardim filosunun
hazir olmasina karsin bir sene siiresince hareketsiz kalmasinin
nedeni Fatimiler Devleti biinyesindeki siyasi miicadelelerdi.
el-Melik el-Efdal dahi biitlin gii¢ ve otoritesine ragmen zaman
zaman bu tir olaylarin 6niine gecemiyordu. Elbette ki boyle
durumlar Haghlarin basarisina énemli 6l¢iide katk: saglamisti.

192 Ibn Kalanisi, s.260-264; ibn el-Esir, X, 475-476; Willermus Tyrensis, I, 475-
478.
193 el-Kamil fi’l-tarih, X, 475-477.
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Misir donanmasinin durumuyla alakali kereste ihtiyacinin
Hacglhilarin gelisi sirasinda ¢ok daha gii¢lii sekilde hissedilmeye
baslandigini ve bunun donanma igin baslica sorunu teskil et-
tigi ifade edilmektedir!®*, Ayrica Avrupalilara nispetle dar bir
kiy1 seridi ve denizcilik konusunda beceri sahibi insan giicii
eksikligi de zafiyet sebepleri arasinda gosterilmektedir. Yine
birden fazla diismanla karsi karsiya kalan Fatimi donanmasi-
nin kayiplarini kapatmasi i¢in olduk¢a uzun siireler gerekmek-
teydi'®®. Bunun ¢aresizligini Haglilarin 1124 senesindeki ikinci
Sur kusatmasi sirasinda en gii¢lii sekilde hissedeceklerdi.

SUR KUSATMASI
I. Kusatma (Kasim 1111-Nisan 1112)

Haglilar Kasim 1111’de sahil seridinin en gii¢lii tahkimat-
larina sahip sehri Sur’'un onlerine geldiklerinde daha onceki
basarilar1 dolayisiyla yiiksek bir 6zgiivene sahiptiler. Bir yari-
mada tizerinde kurulu Sur, karayla baglantisini dar bir serit ile
saglamaktaydi. Aslinda bir ada olan Sur, Biiyiik iskender’in M.0.
332’deki kusatmasi sonrasinda yarimadaya doniismiistii. Make-
don Krali burayi ele gecirmek icin karadan adaya bir yol agmisti.
Sehrin denize bakan surlar1 birbirine esit ve uygun ytkseklik-
teki iki sira duvardan meydana gelmisti. Kara tarafinda ise tglii
bir sur engelinin disinda olaganiistii yiikseklik ve kalinliga sahip
kuleler birbirine degecek kadar yakin konuslanmis durumday-
d1'%. Sur’un karayla baglantisini saglayan yolun her iki tarafina
da gemiler gilivenle yaklasabilmekteydi. Bununla birlikte sehri
cevreleyen dalgali denizin adaya yakin noktalar1 gesitli ytiksek-
likte sivri kayalarla oriilmiistii. Kayalarin yerlerini bilmeyen bir
filonun, kilavuz yardimi olmaksizin denizden buraya ulasmasi

194 William Hamblin, “The Fatimid Navy During the Early Crusades: 1099-
1124)”, Medieval Ships and Warfare, ed. Susan Rose, Aldershot 2008, s.217.

195 Hamblin, a.g.m., s.217-218.

196 Willermus Tyrensis, 11, 7-9.
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biiylik kayiplar1 goze almadan imkansiz gibiydi. Diger taraftan
Haclilar tarafindan ele gecirilen sehirlerdeki varlikli aileler bu-
raya yerlestigi icin Sur’da ciddi bir ticaret hacmi ve ekonomik
birikim de mevcuttu.

Haglilar, kusatmaya basladiklar1 tarihten de anlasilacagi
uizere daha oncesinde oldugu gibi muhataplarinin kusatmaya
ilgisiz kalacaklarini distinmiislerdi. Zira kis mevsimine giril-
digi i¢in bolgeden ayrilan Italyanlardan deniz destegi almalari
s6z konusu degildi. Kusatmacilar sehir surlarinin hemen 6niin-
deki meyve bahcelerindeki aga¢lari keserek buraya yerlesmis-
ti. Boylece Sur’un karayla baglantisi tamamen kesilmisti. Kral I.
Baudouin kesilen agaclarin kerestelerinden birliklerine kislik
barakalar insa ettirerek kusatmada ne kadar 1srarci oldugu-
nu gostermisti. Fakat karsi tarafta da yogun bir hazirlik telasi
baslamistl. Sehrin Fatimi Valisi izziilmiilk, Misir'in uzakhgini
da goz onilinde tutarak Dimask Hakimi Atabek Tugtekin'den
acilen yardim istemisti. Atabek de derhal 200 kisilik bir ok¢u
stivari grubunu yola ¢ikarmist1?’. Ayrica ¢esitli sehirlerden go-
niilliilerde Haglhilarla savasmak i¢in Sur’a akin etmislerdi'®.

Ote yandan Albertus Aquensis, Sur valisinin, destek ricasiy-
labirlikte Tugtekin’e gonderdigi 20.000 altinin Kral tarafindan
ele gecirilmesine dair bir rivayeti aktarmaktadir!®®. Rogers?
ve Runciman?”,onun kaydini kabullenerek Baudouin’in kusat-
ma icin gerekli mali kaynagi bu sekilde sagladig1 yazmislardir.
Ancak hikayede altinlarin bir Hagh sévalyesi tarafindan Tug-
tekin’e ulastirilmak istenmesi gibi gercekle bagdasmayan bazi
noktalar bulunmaktadir. Zira ibn el-Esir de aym sekilde gén-
derilen meblagdan bahsetmekle birlikte bunun Tugtekin’in

197 1bn Kalénisi, ayni yer. Albertus Aquensis (s.829) bu rakami 500 olarak vermistir.

198 ibn Kalanisi, s.284.

199 Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione Emundatione et Restitutione
Sanctae Hierosolymitanae Ecclesiae, 5.827-829.

200 Latin Siege Warfare in the Twelfth Century, s.79.

201 Hagl Seferleri Tarihi, 11, 77.
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eline gectigini belirtmektedir. Ona gore Atabek paray1 aldiktan
sonra baska takviye birlikleri gondermisti. Fakat bunlar, Miis-
liiman isbirlikcilerin yardimi sayesinde Haglilar tarafindan ele
gecirilip 6ldurilmuslerdi?®2.

Haclilar sehir onlerine karargah kurmalarinin akabinde
surlara karsi saldirilara baslamislardi. Bu arada denizden sii-
rekli olmasa da zaman zaman bir Bizans filosunun destegini
elde etmislerdi. Karsilarindaki Sur miidafileri de yapilan saldi-
rilara ayni siddetle karsilik vermekteydi. ibn Kalanisi'ye gore
sehrin dar kara surlarina saldiran diismanin iizerine bir giin
icinde 20.000 ok atis1 yapilmist12°®, Bu yapilan savunmanin sid-
detini gosteren onemli bir rakamdir. Bernard S. Bachrach bir
Ingiliz burhunun saldirganlara kars1 savunma giiciiyle alakali
yaptig1 degerlendirmede Ingiliz kisa yaylariyla donanmis 100
okcunun en diistik 18 kg’'lik bir ¢ekis giicii ve 45° lik bir agiyla
bir bucuk dakika icerisinde 6 salvoluk 600 atis yapabilecegi-
ni hesaplamistir. Bunun hedefi durumundaki saldirganlar ise
yaylim atesi altinda verebilecekleri kaybi ise azami 128 kisi
olarak ifade eder®™.

Yeniden Sur’a dondiigiimiizde dncelikle kara tarafindaki
surlarin darlig1 ve atis yapilacak kulelerin birbirine yakinligi
dolayisiyla burada gerek miidafilerin gerekse saldirganlarin
cok biiyiik kuvvetler bulunduramayacagini diisiinmek gerekir.
Bachrach hesaplamalarinda okgularin profesyonel askerler
degil koyli sinifindan gelen kisiler oldugu varsayimiyla hare-
ket etmistir. Burada ise Tugtekin’'in gonderdigi destek kuvveti
ve sehirdeki profesyonel askerlerin varlig1 s6z konusudur. Kar-
s1 atis1 da hesaplayarak, kulelerden bas Ustii ya da siitre gerisi
atisla iyi bir okcunun dakikada asgari 15 atis yapabilecegi bi-
linmektedir. Sur tahkimatinin kuleleri lizerinde yer alacak 200

202 el-Kamil fi'l-tdrih, X, 489-490.

203 Tarth-i Dimagk, ayni yer.

204 “Military Technology and Garrison Organization: Some Observations on Ang-
lo-Sakson Military Thinking in Light of the Burghal Hidage”, s.7-9.
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okcu iki kol halinde atis yaptiklar: takdirde 20.000 rakamina
bir saat on dakikalik bir zaman diliminde ulasacaklarini hesap-
layabiliriz. Bu ise hemen hemen bir saldir1 zamanina esit oldu-
gu varsayildiginda oklarin etki mesafesi olan 100 metrelik bir
alan dahilinde saldirganlarin maruz kaldig1 yogun atesi daha
iyi aciklayacaktir.

Ote yandan Haghlar biitiin ¢abalarina karsin herhangi bir iler-
leme saglayamamislardi. Sadece bir keresinde miidafilerin yapti-
g1 hurug hareketini piiskiirttiikten sonra onlari takibe girismisler
ve bu sirada baz1 Hagh askerleri sehrin igine girmeyi basarmisti.
Fakat durumun farkina varan Surlular geri déniip sayilar1 200’i
bulan saldirganlari tekrar duvarlarin digina ¢ikarmiglardi?®.

Haglilar, Sur miidafilerine civardan yardim gelmeyecegi ko-
nusunda da yanilmislardi. Sehir, Dimask icin 6énemli bir ticari
limandi. Ustelik Suriye kiyisinda Haclilarin eline diismeyen
tek Misliiman sehriydi. Buranin kaybi zaten Kudiis Haghlari-
nin tehdidini yakindan hisseden Dimask i¢in durumu daha da
vahim hale getirebilirdi. Atabek, sehirden gelen yardim istegi-
ne gonderdigi destek kuvvetiyle derhal reaksiyon goésterdigi
gibi kendisi de birlikleriyle Ha¢hlarin ikmal hatlarini vurmak
uiizere harekete gecti. Gonderdigi kiiciik birliklerle Haglh top-
raklarinda yagmalar yaptirarak onlarin dikkatleri ¢ekmeye
calistl. Bu sayede sehre gelecek destek kuvvetlerinin isini de
kolaylastirmak istiyordu. Ancak takviyeler Hach kusatmasini
gecmeyi basaramadilar. Bununla birlikte kendilerini giivende
hissetmeyen Haglilar kamplarinin etrafin1 hendeklerle gevir-
mek ve nobetcileri arttirmaya zorunda kalmiglardi?’¢. Dimask
birliklerinin disinda Fatimiler de Kudiis ve ¢evresine yaptiklari
saldirilarla Haglilarin kusatmadaki dikkatlerini dagitmaya ca-
lismaktaydi. Haglilar her seye ragmen inatla kusatmay1 devam
ettiler. Atabek Tugtekin’in gonderdigi kuvvetlerin, kendileri-

205 Albertus Aquensis, s.831.
206 Ibn Kalanisi, s.284-285.
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ne ikmal saglayan Sur ile Sayda arasindaki kopriiyli yikmalari
lzerine deniz yolundan bu akis1 siirdirdiiler. Miidafilerin ik-
mali ise Misir filosu tarafindan gerceklestirilmekteydi.

ibn Kalanisi saldirilarini1 deniz kiyisina kadar yayan Tugte-
kin’in sehrin kuzeyinde karaya oturtulmus halde buldugu 20
gemiyi tahrip edip miirettebatin1 6ldirdigiinii aktarmakta-
dir?””. Bu kusatma sirasinda Haclilar deniz desteginden yoksun
hareket etmislerdi. Dolayisiyla yakilan gemilerin yukarida be-
lirtildigi gibi zaman zaman kusatmacilara destek ve ikmal i¢in
Sur’a gelen Bizanslilara ait olmasi ihtimal dahilindedir. Diger
bir olasilik ise bunlarin kusatma silahlarinin insasina malzeme
saglamak lzere karara oturtulmalaridir. Zira Haglilar yaklasik
75 guinlik bir siirenin akabinde iki hiicum kulesi ve bunlarin
lizerine monte edilen kogbaslarini yapabilmislerdi. Kog¢basla-
rinin, hiicum kulelerine monte edilerek kullanilmasi Ortacag
kusatma muharebelerinde nadiren goriilen bir metot idi. Belki
de Haclilar, Sur tahkimatlarina karsi zaten dar bir alandan hii-
cum edebildikleri icin sikisikligin 6ntine gegmek ve kogbaslari-
na koruma saglamak amaciyla boyle bir uygulamaya gitmisler-
di. Karsi tarafta miidafiler de dikkatlerini, kusatma silahlarinin
tahrip edilmesi tizerine yogunlastirmislardi. Ancak yaptiklari ilk
cikista Grek atesinin de yardimiyla kuleleri yakma tesebbiisleri
basarili olamamisti. Yine de bunlarin yakinlarinda ¢ikan yangi-
nin alevleri riizgarin da etkisiyle kisa stire de kulelere ulasmis ve
Haclilar yangini séndiirememislerdi. Kulelerden biri tamamiyla
yanmis digeri ise ciddi hasara ugramisti. Bunun sonrasinda Hag-
lilar gerekli tertibati alarak ayni durumla karsilasmamak iizere
kusatma aletlerini muhafizlarla korumaya baslamislardi?®®.

Daha sonra kusatmacilarin yeniden insa ettigi hiicum ku-
leleri esliginde baslattiklar: saldir1 sehrin éntindeki ti¢ hende-
gin doldurulmasiyla surlara kadar ulasmay1 basarmisti. Fakat

207 Tarth-i Dimagk, s.285.
208 ibn Kalanisi, 5.285-286; Fulcherius Carnotensis, s.203.
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Trablus’un diismesinin akabinde Sur’a iltica eden bir denizci-
nin bulusu Hach saldirisin1 durdurdu. Onun tavsiyesi ile miida-
filer ipler vasitasiyla asagiya sarkittiklar1 demir ¢engelleri kog-
balarina tutturup ¢ekmek suretiyle kulelerin dengesini bozma-
y1 basardilar. Saldirganlar bunu engellemek i¢in kog¢baslarini
bizzat kendileri kirmak zorunda kalmislardi. Kule hiicumunun
yaninda manciniklar stirekli surlar1 déverken iceriden Miis-
limanlar da ayni sekilde karsilik veriyorlardi. Saldirganlarin
bir sonraki taarruzu yine ayni denizcinin bulusu sayesinde bir
kere daha engellendi. Bu kez ytiksek bir vin¢ insa eden miida-
filer aletin ucuna yerlestirdikleri sepet vasitasiyla hiicum kule-
lerinin Ustiine yiiksekten Grek atesi birakiyorlardi. Onlar sirke
ve su yardimiyla yangini sondiirmekle ugrasirken bu kez ayni
vingle icleri pislik dolu torbalar1 Haglilarin iizerine birakmis-
lardi. Saldirganlar iizerlerindeki pisligi temizlemekle mesgul
olunca kulelerdeki yangin biiylimiis ve kuleler kisa stire de kiil
yiginina doniismiistii??. Son saldirinin akibeti karsisinda ¢are-
siz kalan I. Baudouin de kusatmay1 kaldirmak zorunda kalmis-
t1. Miicadele krala 2000 askere mal olurken miidafilerin kaybi
ise 400 kisiydi®'°.

II. Kusatma (15 Subat 1124-7 Temmuz 1124)

Basarisizlikla neticelenen ilk kusatmadan sonra sehir Miis-
liiman hakimiyetinde kalmaya devam etmisti. Ancak ticari 6ne-
mi ve Haclhlarin Dogu Akdeniz sahilindeki giivenligini tehdit
eden konumu Sur’u bir kere daha Hagllarin hedefi haline ge-
tirmisti. 1124 yilina gelindiginde Kudiis tahtinda II. Baudouin
(1118-1131) oturmaktaydi. Bununla birlikte yeni kral kisa bir
siire 6nce kendisini esir alan Artuklu Beyi Belek Gazi tarafindan
Halep’de hapis tutulmaktaydi. Onun yoklugunda Kudiis’te idare-
yi Ustlenen Patrik Gormond ve Konnetabl Guillaume de Bures,

209 ibn Kalanisi, 5.286-287; ibn el-Esir, X, 488-489.
210 Ibn Kalanisi, s.288.
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biiyiik bir Venedik filosunun bélgeye gelmesini firsata cevirmek
istediler. Bizzat Venedik Do¢u’unun idaresindeki bu filo 120 ge-
miden olugmaktaydi?'*.

Venedikliler evvela Bizans adalarini yagmalayip 1123 yilin-
da bolgeye ulastilar. Fatimilerin ana filosunun Askalan’da demir-
lemis oldugu haberi lizerine dog, bunlar bir hile ile limandan
disari cikartmay1 basardi. Akabinde Askalan aciklarinda yapilan
deniz savasi biitiin Fatimi donanmasinin imhasiyla sonuglandi.
Misir kiyillarinda seyretmeye devam eden Venedikliler c¢esitli
malzemelerle yiiklii on adet ticaret gemisini de ele ge¢irdikten
sonra Akka'ya dondtler?!?. Burada Kudiis Krallig ileri gelenle-
riyle yapilan goriismeler sirasinda Sur ve Askalan tercihleri ara-
sinda ilkinin lzerine gidilmesi karari alindi. Venedik'in yardim-
larina karsilik krallik daha 6nce Cenevizlilerle yaptig1 anlasma-
lardakine benzer haklari onlara saglamayi istleniyordu?!3.

Venediklilerin bolgeye gelisi ve sefere dahil edilmeleri Sur’u
ikinci kez kusatmaya hazirlanan Hagllar icin bircok avantaji
da beraberinde getirmisti. Onlarin, Fatimi donanmasini imhasi
daha basindan midafilerin denizden ikmal ihtimalini ortadan
kaldirmisti. Yine sehir deniz yoniinden baslatilacak abluka ile
cok daha giiclii bir sekilde tazyik edilebilecekti. Ayrica 15.000
kisilik bir gli¢, Haghilarin kalitsal hale gelen sayisal zafiyetlerini
de simdilik ortadan kaldirmaktaydi. Hepsinden daha 6nemlisi
ise Venediklilerin gerek tasima gemileriyle yanlarinda getir-
dikleri gerekse Misir acgiklarinda el koyduklar ticaret gemi-
lerinde ele gecirdikleri kereste ve diger lojistik malzeme idi.

211 Fulcherius Carnotensis, s.238-239. Buna karsin Willermus Tyrensis (I, 548)40
galeri, 28 chatz denen biiyiik ve mahmuzIlu gemi ile dort biiyiik yiik gemisinden
bahsetmektedir.

212 Venediklilerin hareketlerinin basindan Akka’ya kadar ki sertiveni hakkinda tfs.
icin bkz., Ebru Altan, “Venedik’in Hagli Seferi (1122-1124)”, Prof. Dr. Erdo-
gan Mergil’e 75. Dogum Yili Armagant, Tstanbul 2013, 5.299-303.

213 italyan sehir devletleri bu sayede Dogu Akdeniz ticaretinin ana unsuru haline
gelmeyi, yapilan ticareti tekellerine almayr basarmislardi. Bu istlinliiklerini
¢ok uzun zaman devam ettireceklerdi. Tfs. i¢in bkz., Heyd, a.g.e, s.143-273.
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Haglilar bunlar sayesinde ihtiya¢ duydugu kusatma silahlarini
kaynak sikintisi cekmeden insa edebilecekti.

Sur miidafileri ise daha 6ncesinde yaptiklari gibi Fatimiler-
den ve Dimask Hakimi Tugtekin’den yardim istemislerdi. Fakat
donanmalarinin yok edilmesi Fatimilerin duruma miidahale
ihtimalini ortadan kaldirmisti. Dolayisiyla bu kez gelismele-
re seyirci olmakla yetineceklerdi. Atabek Tugtekin tarafindan
onceden sehre vali atanan Mesud adli bir kumandan burasini
iyi bir sekilde tahkim etmesine ragmen Fatimiler tarafindan
hile ile yakalanip Misir’a gonderilmisti’**. Buna karsin Sur’da
hala 700 kisilik bir Dimask birligi bulunmaktaydi. Mamafih
miidafiler bu kez tamamiyla kendi ¢aba ve silahlarina giliven-
mek zorundaydilar. Haglilarin bombardimanina cevap verecek
manciniklarini ve daha ¢ok anti-personel silahi olarak goriilen
balistalarini hazirlamislardi.

Sehir 6nlerindeki Hacli kuvvetleri kamplarinin etrafini tah-
kim ederek kusatma pozisyonunu almislardi. Venedik filosu ise
bir nobetgi gemiyi suda biraktiktan sonra digerlerini karaya
cekmis ve bu sekilde kusatmaya dahil olmustu. Béylece gemi-
lerinin siirekli denizde kalip yipranmasinin dntine geg¢ilmisti.
Ayrica bu tedbir onlarin firtinali havalarda Sur yarimadasinin
cevresindeki kayalik sulara bindirerek pargalanma tehdidini
de ortadan kaldirmisti. Kusatmacilarin sehre su saglayan bag-
lantiy1 kesmesi kis yagmurlariyla sarniglarini doldurmus olan
miidafileri kisa vadede etkilememisti. Ancak kusatmanin uza-
mas1 susuzlugu onlar i¢in biiylik bir sikinti haline getirecekti.
Miicadele taraflarin yekdigerini manciniklarla karsilikli bom-
bardiman etmesi seklinde devam etmekteydi. Fakat bu diiello
oylesine blyiik bir yogunlukla devam etmekteydi ki; parcala-
nan kayalardan kalkan ve gevseyen harc¢tan c¢ikan toz bulutu
savas¢ilar arasinda bir perde meydana getirmisti?*®.

214 ibn Kalanisi, s.336; ibn el-Esir, X, 620-621.
215 Willermus Tyrensis, I, 11.
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Sehirdekilerin saldirilar karsisinda giderek zorlanmasi ve
yardim isteklerinin artmasi lizerine Atabek Tugtekin aceleyle
toparladig1 ordusuyla birlikte Sur’a alt1 kilometre mesafede-
ki nehrin kenarinda karargadh kurmustu®!®. Onun bu hamlesi
kusatmacilar1 endiselendirmisti. Ayni siralarda bir Fatimi fi-
losunun da Sur’a dogru ilerlemekte oldugu haberinin gelmesi
mevcut kaygilar1 daha da arttirmisti. Kusatmacilar aralarinda
yaptiklar1 toplantida kuvvetlerini lice bolmeyi kararlastirdi-
lar. Buna gore, William de Bures ve Trablus Kontu Pons, Tug-
tekin’in lizerine giderken Venedikliler gemilerini suya indirip
Fatimileri karsilayacaklardi. Kalan kuvvetler ise kusatma silah-
larin1 ve kamp1 koruyacaklardi?'’. Ancak Haglilar Kkisa siirede
endiselerinin yersiz oldugunu anladilar. Fatimi filosunun gelisi
tamamen bir tevatiirden ibaretti. Tugtekin ise tek basina on-
larla miicadeleye girmeyi géze alamayarak geri ¢ekilmisti. Sur
miuidafileri artik tamamiyla yalniz kalmislardu.

Siddetini daha da arttiran bombardiman sehirdeki evlere
de niifuz etmeye baslamisti. Haglilar bombardimanin etkili ol-
masl icin manciniklarin miirettebatina 6zel bir egitim vermis-
lerdi?!8. Sur ahalisi kurtulmak i¢in tek ¢6ziimiin saldirganlarin
kusatma silahlarini ve hiicum kulelerini yakmak oldugunu di-
stiinerek bir hurug gerceklestirmislerdi. Iceriden mancinik ve
ok atislariyla desteklenen saldir1 basarili olmus ve Haglilarin
silahlar1 biiyiik hasara ugramisti. Mamafih bu da kurtulus i¢in
yeterli gelmemisti. Kusatmacilar derhal Antakya'ya haberciler
gonderip Hadevic adli kusatma silahlar1 konusunda usta bir
Ermeni’yi ordugahlarina ¢agirmislardi. Uygun bir maas tah-
sis edilen Hadevic’in gosterdigi maharet ve beceri sayesinde
kusatmacilarin silahlar1 daha etkili sekilde hedefi bulmaya

216 Willermus Tyrensis, I, 13. Tbn el-Esir (X, 621) ise Atabek’in Banyas’ta kamp
kurdugu yazmustir.

217 Willermus Tyrensis, II, 13-14.

218 Willermus Tyrensis, 11, s.10-11.
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baslamisti?'?. Gittikge artmaya baslayan baskinin yaninda kale-
dekiler yaz sicaklari dolayisiyla susuzluk tehlikesiyle karsi kar-
stya kalmislardi. Son kurtulus ¢aresi olarak sehre davet edilen
Artukoglu Belek Gazi’nin, Menbic kusatmasi sirasinda 6liimii
miidafilerin biitiin umutlarini séndiirmiistii. Nihayetinde Ata-
bek Tugtekin'in de onay1 ile Haglilarla teslim miizakerelerine
baslanmis ve Hag¢lhlar 7 Temmuz 1124 giinii sehre girmisti. Sur
ahalisi teslim anlasmasinin akabinde sehirden ayrilirken Hag-
lilarin kusatma silahlarinin giiciine hayran kalmislardi. Muha-
taplar1 da ele gecirdikleri sehrin tahkimatlarinin muhkemligi
karsisinda saskinliklarini gizleyememislerdi?*.

Sur’un zaptiyla birlikte Hag¢lilarin, Miisliimanlarin elindeki
Dogu Akdeniz liman sehirlerine karsi baslattiklar1 kusatmalar
zincirinin son halkasi basariyla tamamlanmisti. Avrupa ile is-
tenilen deniz baglantis1 kurulmustu. Fakat Hag¢lilarin sagladik-
lar1 bu baglantidan edindikleri, hayal ettiklerinin ¢ok gerisinde
kalacakti. Avrupa’da doguya karsi olan ilgi ve heyecan zaman
zaman alev alan bir ates gibi kiillenmisti ve Hac¢lilar hi¢bir za-
man istedikleri insan kaynagina sahip olamayacaklardi. Askeri
glcleri ellerindeki arazinin tamamini dahi etkin sekilde koru-
mak imkanindan yoksun iken taarruzda kalmalari imkansizdi.
Ustelik artik miicadele i¢ bélgelerde cereyan edeceginden de-
nizlerdeki miittefiklerinden de herhangi bir sey bekleyemez-
lerdi. Bu mahrumiyet onlari sahip olduklarin1 korumak adina
farkli uygulamalara zorlayacakti. Evvela nitelikli asker baki-
mindan eksiklerini Templier ve Hospitalier gibi sovalye tari-
katlarindan edinmek yoluna gittiler. Ancak bunlarin varhigi bile
Ortadogu’daki Haglilarin siyasi sinirlarini korumak i¢in yeterli
degildi. Boylece anavatanlarinda III. Foulque (Nerra)'nin basa-
riyla uyguladigi sinirlar boyunca tahkimli kaleler zinciri olus-
turmak fikrine dort elle sarildilar. Bu zamaninda alinmis bir

219 Willermus Tyrensis, 11, 15.
220 Willermus Tyrensis, 11, 20-21. Ayrica bkz. Fulcherius Carnotensis, s.264-267;
Ibn Kalanisi, s.336-337; ibn el-Esir, X, 620-622.
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karardi. Ciinki Musliimanlarin daha uzun siire gelismelere bu
sekilde ilgisiz kalmalar1 beklenemezdi.

TURKIYE SELCUKLULARI -'mu\txa
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Ortadogu’daki Hacli Siyasi Tesekkiilleri

HALEP KUSATMASI (8 Ekim 1124 - 30 Ocak 1125)

Haglilarin, Dogu Akdeniz sahil seridinde hakimiyet saglama-
nin disinda oncelikli baska hedefleri de vardi. Suriye’nin iki blylik
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merkezi Halep ve Dimask bu listenin en tepesinde yer aliyordu.
Halep baslangictan itibaren Antakya Hagli Kontlugunun baskisini
lizerinde hissederken, Dimask ayni tazyiki Kudiis Hagli Kralligin-
dan gérmekteydi. Sahildeki sehirlerin zapti Hagllara nefes almak
imkani saglamisti. Ancak bu iki nemli sehrin ele gecirilmesi onlar
icin bolgede kalic1 olmanin anahtar niteligindeydi. Mamafih bi-
tiin baskilarina karsin adi gecen sehirleri gercek anlamda kusatma
sansinacok fazla sahip olamamislardi. Bu konuda elde ettikleri na-
dir firsatlarda ise bahse konu sehirleri ele gecirmek arzularina ta-
mamen zit ve farkli performanslar gostermislerdir. Nitekim 1124
yilinda gergeklestirdikleri kisa Halep muhasarasi tislup ve yontem
anlaminda digerlerinden cok farkli bir yere sahiptir.

Belek’in 6liimiinden sonra onun yegeni Timurtas tarafin-
dan serbest birakilan Kral II. Baudouin meydana gelen otori-
te boslugundan istifade ile Kuzey Suriye’nin merkezini almak
lizere harekete ge¢misti. Latin yazarlarina gore Kral, teslim
pazarliklari sirasinda karsi tarafa verilen rehineleri kurtarmak
icin Halep lizerine ylriimusti®?!. 8 Ekim 1124’de Timurtas’a
bagli Halep 6nlerine gelen II. Baudouin’'in miittefikleri ise ol-
dukca dikkat c¢ekiciydi. Sabik Hille Emiri ve Timurtas’in enis-
tesi Dlibeys b. Sadaka, eski Halep Hakimi Melik Ridvan’in oglu
Sultan Sah ve Tiirkiye Selcuklu Sultani I. Kili¢ Arslan’in ogulla-
rindan Tugrul Arslan da Hag¢hlar safinda muhasaraya katilmis-
lardi1?22. Miisliiman baglasiklari dolayisiyla Baudouin dogrudan
bir saldir1 yerine sehri ablukaya almak ile yetinmisti. Muhte-
melen teslim pazarliklarinda Timurtas’in, Belek kadar aktif bir
asker olmadiginin da farkina varmisti. Hagli-Miisliman muha-
sara kuvvetleri uzun bir kusatmanin isaretini sehir dnlerinde
kurduklar1 ahsap barakalarla vermislerdi??. Ayrica Kral bera-
berindeki Diibeys sayesinde sehirdeki sii niifusunu etkileyebi-
lecegini diisiinmekteydi.

221 Fulcherius Carnotensis, s.271-272; Willermus Tyrensis, II, 21-22.
222 Urfali Mateos, s. 281; Ibn el-Esir, X, 623; ibn el-Adim, II, 223.
223 ibn el-Esir, ayn1 yer.
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Boyle bir muhasara icin hazirliksiz yakalandiklar: anlasi-
lan sehir ahalisi kisa siire icinde aglik sikintis1 ¢ekmeye bas-
lamisti. insanlar énce kedi ve képekleri daha sonra durum
siddetlendiginde oliileri yiyecek duruma gelmislerdi®**. Ayrica
salgin hastaliklar da bas gostermisti. Buna ragmen ahali za-
man zaman yapilan hiicumlar1 da plskiirtmeyi basariyordu.
Frenkler saldirip tehlike borusu calinca baglarindan ¢éziilmiis
gibi kalkip onlarin lizerine yiiriiyor, saldirganlar: ¢adirlarina
kadar piiskiirttiikten sonra yeniden yataklarina déntiyorlardi®®.
Miidafilerin canla basla yaptiklar: bu direnisin psikolojik se-
bepleri de vardi. Zira Haghlar kendi saflarinda Miisliimanlarin
yer almasina karsin sehir civarindaki mezarlari yagmalamislar
ve taze Olileri ayaklarina ip baglamak suretiyle Halep surlari
oniinde dolastirmislardi. Bunu yaparken de iste sizin peygam-
beriniz, iste sizin Ali’niz gibi hakaret iceren sozler kullanmala-
r1 savunmacilari derinden etkilemis ve miicadele azimlerini
arttirmistl. Haglilar bununla da yetinmeyerek yagmaladiklar:
bir tiirbede bulduklar1 Kur’an-1 Kerim’e de hakaret etmekten
geri kalmamislardi??®. Yine disarida yakaladiklar1 Misliman-
larin ellerini ve cinsel organlarini kesip sehre génderiyorlardi.
Midafiler de yakaladiklar1 Hag¢lilara ayni sekilde mukabele et-
mekteydiler??”.Haleplilerin biitiin ¢abalarina karsin durumlari
glinden gline kotliye gitmekteydi. Timurtas’'in yardima gelme-
yecegini 6grenen kusatmacilar daha rahat hareket etmeye bas-
lamislardi. Fakat sehirdekilerin yardim ¢agrilar1 biitliniiyle de
cevapsiz kalmamisti. Musul Valisi Aksungur el-Porsuki, Halep
gibi 6nemli bir merkezin Haghlarin eline gegmesinin olumsuz
sonuclarini iyi degerlendirerek harekete ge¢cmisti. Onun yak-
lasmasi izerine Haclilar ve miittefikleri savasi goze alamamis
ve kusatmay1 kaldirarak geri ¢ekilmislerdi (30 Ocak 1125).

224 Fulcherius Carnotensis, s.273; Willermus Tyrensis, II, 21; Tbn el-Adim, T1, 226-227.
225 ibn el-Adim, II, 227.

226 Ibn el-Adim, II, 224-225.

227 ibn el-Adim, II, 225.
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Halep Kalesi

Halep onlerindeki miicadele Haglilarla Miisliimanlarin ortak-
laga yiirtittiikleri istisnai kusatmalardan biridir. Bununla ilgili bir
diger 6rnek ise 1140’da Musul Atabeyi Imadeddin Zengi'ye ait
Banyas Kalesi'nin Dimagk-Kudtis birlesik kuvvetleri tarafindan ele
gecirilmesidir. Nitekim Willermus Tyrensis de daha énce diisman
olan Dimagsklilarin ve Haclilarin ortak diismana karsi birbirlerini
savasa tesvik etmelerini, ayni cesaret ve atilganlikla surlara sal-
dirmasini tuhaf ve acayip bir manzara seklinde tasvir etmistir??,
Halep kusatmasi sirasinda Haclhlarin, savas kurallarina tamamen
aykir fiilleri I. Hagh Seferi’nin geride birakilan bagnazliklarinin
akabindeki olaylar silsilesi icinde nadirattan sayilabilir. Bunun
nedenlerini ise Haglilarin 6zellikle de Belek karsisinda yasamis
olduklari psikolojik baski hissinde de aramak miimkiindiir??°.

DIMASK KUSATMASI (24 - 28 Temmuz 1148)

Yukarida da aktarildigi tizere Dimask, her zaman Kudiis Hag-
I1 Kralligi'nin hedefindeki bir sehir olmustu. Ancak Ortadogu’ya

228 Historia Rerumin Partibus Transmarinis Gestarum, 11, 108.

229 Konuyla alakali bkz., Aydin Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagli Seferleri,
Miisliiman-Hagl Siyasi Tttifaklart, fstanbul 2008, s.118-120; ayni mlf., “Latin
(Hagl) Kronikleri ve Yerli Hiristiysan Kaynaklarinda Artuklular”, I. Uluslara-
rast Artuklu Sempozyumu Bildirileri, 25-27 Ekim 2007, Mardin 2008, s.66-71.
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geldiklerinden beri kopriiniin altindan ¢ok sular akmis ve siyasi
dengeler yavas yavas degismeye baslamisti. Haglilarin altin ¢a-
ginin sonlarina dogru gelinmekteydi. Musul Atabeyi Imadeddin
Zengi 1128’de Haleb'ialarak Suriye siyaset sahnesine adim at-
mistl. Onun kendisini seleflerinden ayiran ¢ok belirgin bir 6zelligi
vardi. Haghlara karsi miicadelede bolge Miisliimanlarinin arasin-
daki ayriliklarin sonuglarini dikkatli sekilde degerlendirmisti. Bu
nedenle politikasini 6ncelikle Suriye’yi tek bir bayrak altinda top-
lamak olarak belirlemisti. Dolayisiyla da kendisine evvelen Artuk-
lular1 ve Dimagsk’t hedef almisti. Ona karsi bagimsizligini korumak
isteyen Dimagsk ise dogal olarak Kudiis Haglilariyla yakinlasmisti.
Zengi’'nin giinden giine artan kudreti dikkate alindiginda bu or-
taklik her ikisi icin de hayati bir 6nem arz etmekteydi. Ozellikle
Hacllar icin Dimask, Zengi'den gelebilecek saldir1 ihtimalini en
aza indirgeyen bir tampon gii¢ vazifesini gérmekteydi.

Ancak 1144 yilinin son giinlerinde Imadeddin Zengi’nin
Urfa'y1 fethederek buradaki Hach varligina son vermesi mev-
cut dengeleri alt tst edecek gelismelerinde baslangiciydi. Ur-
fa'nin Latinler hesabina kaybina Avrupa yeni bir Ha¢h Seferi
ile reaksiyon gostermisti. Fakat birbiri ardina yola ¢ikan Alman
ve Fransiz kuvvetleri 1147 yilindaki Anadolu gecisi sirasinda
Tiirkiye Selcuklular1 tarafindan ciddi sekilde yipratilmist.
Giigliikle Ortadogu’ya ulasabilen Alman Imparatoru I1I. Konrad
ile Fransa Krali VII. Louis, Akka'da Kudiis'lin geng krali I11. Ba-
udouin ile yaptiklar1 goériismelerin sonucunda Dimagk tizerine
ylrinmesi hususunda mutabakata varmislardi.

Giinlimiiz arastirmacilarinin lzerinde ¢oke¢a tartistigi*** bu
kararin sonrasinda Haglilar 1148 yilinin Temmuz ayinda hareke-
te gectiler. Dimask Naibi Uner, eski miittefikinin tavr1 karsisinda
muhakkak biiytik bir saskinlik yasamis olmalidir. Fakat yine de
siratli bir sekilde savunma hazirliklarim1 tamamlamaktan geri

230 Bununla ilgili bkz., Usta, Cikarlarin Gélgesinde Hagli Seferleri, s.161-162;
Ebru Altan, /1. Hagli Seferi (1147-1148), Ankara 2003, s.105-106.
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durmamusti. Dikkatini 6ncelikle saldirganlar icin her zaman prob-
lem teskil eden lojistik kaynaklarinin sinirlandirilmasi tizerinde
yogunlasmisti. Bu cercevede Hacli kuvvetlerinin bulundugu yer-
lere erzak akisini durdurmaya ¢alismis ve kuyular1 doldurup su
kaynaklarini imha etmisti®*!. Ayrica komsularindan ve Atabey
Zengi'nin 6limiinden sonra onun yerini alan ogullar1 Seyfeddin
Gazi ile Nureddin Mahmud’tan yardim istemek tlizere haberciler
gondermisti. Ozellikle son hamlesi, saldirganlarin aldiklari yanhs
kusatma kararinin en agik gostergesiydi. Hachlar bolgedeki giic
dengelerinin aleyhlerine degistigi bir donemde yanlarinda bula-
bilecekleri tek miittefiklerini de karsi tarafin kucagina itmislerdi.

Hacli krallart 111. Baudouin, 111. Konrad, VII. Louis’in Akka’da yaptiklari
toplanti ve Dimagk’in kusatiimasi (1148)

231 Ibn Kalanisi, s.463.
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Gliney Suriye'nin merkezi durumundaki Dimask kendisini
cevreleyen surlarinin etrafinda gergeklestirilen yogun tarim-
sal faaliyetler, bag ve bahgeler sayesinde dogal bir savunma
cemberine de sahipti. Ozellikle sehrin batisindaki bahgeler sik
dikilmis agaclar ile bir orman goriintiisii icermekteydi. Bahce-
ler ayrica yabancilarin girisine mani olmak ve sinirlari belirle-
mek lizere insa edilmis kerpi¢ duvarlar ile cevrilmisti. Burasi
sadece yiik hayvanlarinin gegmesine miisaade eden dar yollar1
ile tam anlamiyla bir tuzak goriiniimiindeydi®*2. Diger taraftan
bahgelerin bulundugu saha kusatma ordusunun su ihtiyacinin
karsilanabilecegi ve agir yaz sicaklarinda golgelik saglayacak
bir mevkideydi. Haglilar da, bdlgeyi taniyan kisilerin tavsiye-
siyle Dimask’a bu yonden kusatmaya karar vermislerdi.

24 Temmuz giini U¢ kol halinde tanzim edilen kusatma
glicleri Kudiis birliklerinin 6ncitliigiinde bahgeliklere girdi-
ler. Ancak Emir Uner, saldirganlarin sehre batidan yaklasmay1
tercih edeceklerini tahmin etmisti. Sonucta Ha¢h ordusu ken-
disini hi¢ de istemeyecegi bir durumun i¢inde buldu. Ciinki
boylesine agaclik ve hareket imkanini kisitlayan alanlar sayi
avantajini ve sahip olduklari silah tistiinliglinii de ortadan kal-
dirmisti. Sehirdeki goniilliiler ve ahdas adi verilen milis kuv-
vetleri, saldirganlardan ¢ok daha iyi tanidiklar1 sahada kur-
duklar1 pusular ve ani saldirilarla onlara kayiplar verdirmeye
baslamisti. Giigliikle ilerleyebilen Haghlarin 6éncii kolu Barada
Nehri kenarinda durmak zorunda kalmisti. Zira Dimask birlik-
leri, dlismanin sehre daha fazla yaklasmasini engellemek icin
nehir engelini kullanmaya karar vermislerdi. Hag¢lilar icin ok ve
mancinik atiglari altinda nehir gegmek hemen hemen imkansiz
hale gelmisti. Fakat IIl. Konrad'in agir zirhli Alman siivarile-
riyle 0n hatta ge¢mesinin akabinde baslayan zorlu miicadele
Hacgl gliclerinin nehir gecisini kontrol altina almasi ve Tirk

232 Willermus Tyrensis, II, 187-188.
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birliklerinin geri ¢ekilmesiyle neticelenmisti?*3. Basarisizlik
miidafileri tedirgin etmis ve sehirde sokak savaslari i¢in bari-
katlar hazirlanmaya baslamisti. Buradan anlasilacagi tizere her
ne kadar gerekli savunma hazirliklar: yapilmis ise de Haglila-
rin saldirisi Dimasklilar icin bir siirpriz olmustu.

Kusatmacilar geceyi yerlestikleri sahadaki meyve agaglari-
n1 keserek ordugdhlarini tahkim etmekle gecirdiler. Zira ertesi
glin yavas yavas gelmeye baslayan takviyelerden cesaret alan
sehir garnizonu ve goniilliiler, Haclilar1 tazyik etmeye basla-
mislardi. Meyve bahgeleriyle ¢evrili alan bir giin 6ncesinin ga-
lipleri i¢in biiyiik bir tuzak haline gelmisti. Iki giin boyunca bu
tiirden saldirilara maruz kalan Haglilar bir anda saldirgan degil
miidafi konumuna diismiislerdi. Diger taraftan kendi i¢lerinde
de tam bir butlinliik yoktu. Dimask’in ele gecirildigi takdirde
kime birakilacagi sorusu Ortadogulu Hagli liderleriyle Bati’"dan
gelenlerin arasini agmistu.

Muhataplarini yakindan takip etmekte olan Emir Uner de,
eski miittefiklerinden bazilariyla temas kurarak onlar1 para
karsilig1 elde etmeyi basarmisti?**. Bunlarin da katkisiyla Hacli
ordugahi 27 Temmuz aksami sehrin dogusunda su kaynaklari
bakimindan yetersiz bir sahaya tasinmisti. Kusatmacilar yer
degistirmenin ¢ok da akillica bir is olmadigini kisa siirede anla-
mislardi. Onlarin hareketinden hemen sonra meyve bahgeleri
derhal Dimaskli miidafiler tarafindan isgal ve gii¢li bir sekilde
tahkim edilmisti. Icinde bulunduklar: halet-i ruhiye ile buray:
geri almak zor gériiniiyordu. Daha da kétiisii Uner’in yardim
cagrisina bizzat karsilik veren Zengi'nin ogullarinin yolladigi
birliklerin de sehre yaklastiklar1 haberleri gelmekteydi. Artik
herhangi bir basar: timidi kalmayan Haghlar i¢in kalan tek ¢6-

233 Ibn Kalanisi, 5.463-464; Willermus Tyrensis, II, 189; Tbn el-Esir XI, 129-130.

234 Dimask kusatmasi sirasinda Uner ve Haglilar arasinda yasanan riigvet meselesi
hakkinda farkli goriisler bulunmaktadir. Bununla alakali bkz., Runciman, II,
235-236; David Nicolle, Ikinci Hagli Seferi, 1148, trk. trc., L. Ece Sakar, [stan-
bul 2010, 5.71-77; Usta, s. 164-166;Altan, a.g.e., 110-111.
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zim kusatmay1 kaldirmak olmus ve 28 Temmuz’da sehir 6nle-
rinden ayrilmislardi?3®.

Dimagk kusatmasi tercih, siire, uygulama ve sonug agisin-
dan degerlendirildiginde belki de o zamana degin Haghlar ta-
rafindan gerceklestirilen en basarisiz harekattir. Haghlar ara-
larinda yaptiklari toplanti da bu sehir lizerine ylirimeye karar
verdiklerinde, daha evvelden mevcut iyi iliskiler dolayisiyla
hazirliksiz yakalayabilmeyi diisiinmiis olmalidirlar. Dolayisiyla
da baskin unsurundan istifade ile sehri ele gecirilebilecekle-
rini umuyorlardi ve kusatma silahlarinin insasiyla ilgili hi¢bir
hazirlik yapmamislardi. Zaten sehrin kusatmanin ilk evreleri-
nin yasandig1 bati ve kuzey kisimlari bu tiirden silahlarin kulla-
nimina misait degildi. Dimask’in dogusundaki ¢orak arazi ise
kendilerinin de ac1 bir sekilde tecriibe ettikleri gibi biiyiik bir
ordunun kamp yapmasina miisait degildi. Ancak Emir Uner’in
bu kadar hizli sekilde eski rakipleri Zengilerle temas kurup an-
lasabilecegini hesaba katmadiklari bir durumdu. Biitiin bun-
lara kendi i¢lerindeki siirtiismeler de eklenince kusatma dort
glin gibikisa siire igerisinde tam bir fiyasko ile sonuglanmisti.

ASKALAN KUSATMASI (Ocak - 19 Agustos1153)

Dimask kusatmasini takip eden donemde Suriye’de olaylar
Haclilarin aleyhine gelismeye baslamisti. Nureddin Mahmud’un
liderliginde bliyiiyen Zengiler Devleti bolgeyi tek bir bayrak al-
tinda birlestirmek hedefinden artik bir adim uzakliktaydi. Di-
mask, Nureddin’in karsisinda bagimsizligini halen korumakta
ise de onun aleyhine bir tasarrufu séz konusu bile olamazdi.
Haglilar i¢in Suriye’de tistiinliitk duygusunu doyasiya yasadiklari
zamanlar gerilerde kalmistl. Bu nedenle bolgeyle alakali gelecek
beklentisi kurmanin yerine farkli bir cografyaya yonelmenin ge-
rekliligini kavramislardi. Fatimilerin zayif idaresi altindaki Misir
en yakin ve en ideal hedef gibi gériiniiyordu.

235 {bn Kalanisi, 5.465-466; Ibn el-Esir, X1, 130-131; Willermus Tyrensis, 11, 190-193.
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Haglilar bununla alakali ilk adimi 1153 senesinde gercek-
lestirdikleri Askalan muhasarasiyla atmislardi. Ad1 gegen se-
hir daha 1099’da sakinleri tarafindan Haclilara teslim edilmek
istenmisti. Ancak liderler arasindaki c¢ekismeler dolayisiyla
bu gerceklesmemisti. Sonrasinda Askalan Fatimilerin, Hach
topraklarina karsi en 6nemli ileri karakolu haline gelmisti. Se-
hirdeki Fatimi garnizonunun kendi egemenlik sahasi icin or-
taya ¢ikardigl tehdit dolayisiyla Kudiis Krallig1 bu sehrin yakin
cevresine Bethgibelin, ibelin, Gaza ve Blancegarde adlarinda
dort kale insa etmisti?*. Bunlar kralligin topraklarini, Askalan
garnizonundan yapilacak saldirilara karsi korumak amaciy-
la yapilmiglardi. Ote yandan adi gegen kaleler ve 6zellikle de
Gaza miistahkem mevkii ikincil bir rol olarak Misir toprakla-
rina karsi yapilacak harekatlarda kopriibasi vazifesini de iist-
lenmisti®¥’.

Askalan, Akdeniz kiyisinda doguya dogru bir yay seklinde
uzanmaktaydi. Sehrin son derece saglam insa edilen surlari
civardaki dogal tepeler iizerinden ge¢mekte olup sik kuleler-
le donatilmisti. Surlarin dniinde ilk savunma hattin1 olustu-
ran tahkimatlar mevcuttu. Su ihtiyaci sehrin icinde ve disinda
bolca yer alan kuyulardan ve yagmur sularinin toplandigi sar-
ni¢lardan saglanmaktaydi. Askalan Limani gemilere tam anla-
miyla bir glivenlik saglayamamaktaydi. Zira asir1 dalgali ve sert
akintiya sahip bir deniz ile rizgarh havasi buraya sicak havalar
disinda gemilerin yanasmasini son derece zorlastirmaktaydi.

236 Willermus Tyrensis, I, 80-82, 131-132, 144-15, 202-203. Ayrica bkz., Mar-
tin Hoch, “The Crusaders’ Strategy Against Fatimid “Ascalon Project” of the
Second Crusade”, The Second Crusade and Cistercians, ed. Michael Gervers,
New York 1992, s.122-125; John Murray, Crusader Castles, Londra 1957,
s$.24-25; Purton, s.233; Benvenisti, a.g.e, s.115-116.

237 Avrupa’da IlI. Foulque (Nerra) bu konudaki 6ncii sahsiyetlerden biridir.
Onun, Angevin Hanedanini iktidara getiren temel stratejisi de ana arazisi-
nin sinirlarinda veya isgal ettigi bolgelerde saldiri ve savunma fonksiyonla-
rin1 bir arada yansitabilen kaleler zinciri inga etmek olmustur. Bkz. Bernard
S. Bachrach, “The Angevin Strategy of Castle Building in Reign of Fulk
Nerra, 987-1040”, 5.533-560.
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Haglilar1153 senesinin Ocak ayinda sehir dnlerine geldiler.
Kudis kuvvetlerinin nerede ise tamami kusatmaya katilmisti.
Cevredeki meyve agaclarinin kesilmesinin akabinde kamp ku-
rulmus ve tahkim edilmisti. Baslayacak kusatmada daha evvel-
kilerden ayr olarak bir ilk yasanmaktaydi. Oyle ki Haghlar, As-
kalan 6nlerine kendi donanmalariyla gelmislerdi. Sayda Hakimi
Gerard'in emrindeki 15 pargalik kiiciik bir filo sehri denizden
ablukaya almakla gorevlendirilmisti?*®. Miidafiler derhal ¢cok gii-
vendikleri sehrin surlarinin icine ¢ekilerek hicbir sekilde cikis
hareketine tesebbiis etmemislerdi. Saldirganlar ise adetleri ol-
dugu lizere sehir lizerine siirekli hiicumlarla iceridekileri moral
ve gii¢ agisindan yipratmaya gayretinde idiler. Muhtemelen bun-
lar merdivenler yardimiyla yapilan saldirilardi. Fakat Askalan’in
gliclii tahkimatlarini bu sekilde asmak imkansizdi.

Dolayisiyla Haglilar siiratle kusatma silahlarinin yapimina
giristiler. Bu stire zarfinda her iki taraf da karsidan gelecek bir
saldiridan cekindigi icin giivenlik tedbirleri konusunda ¢ok
temkinli davranmislardi. Askalan surlarinin kuleleri geceleri
gozciilerin ¢evreyi ¢ok daha iyi takip edebilmesi i¢cin mesale-
lerle aydinlatilmist1?®®. Haglilar tarafinda ise kusatma silahlari
icin gerekli malzeme ihtiyac1 gemilerden karsilanmisti. Paray-
la satin alinan gemilerin direkleri hiicum kulesinin iskeletinin
insasinda diger parcalar da mancinik yapiminda kullanilmisti.
Hiicum kulesi atese ve kaleden gelebilecek saldirilara karsi son
derece dikkatle korunmaktaydi. Iskelet ortaya c¢ikarildiktan
sonra koruyucu olarak hasirlarin, ahsap malzemenin yaninda
icten ve distan deriyle kaplanmisti*?. Ayrica silahlar ile per-
sonelinin karsi atesten ve bombardimandan korunmasi icin
koruma perdeleri de yapilmistl. Bu arada Kudiis’e hac ziyareti
icin bolgede bulunan Batili hacilarin gelip kusatmaya katilma-
lar1 Hag¢li ordusunu daha da gliglendirmisti.

238 Willermus Tyrensis, II, 220-221.
239 Willermus Tyrensis, II, 221.
240 Willermus Tyrensis, II, 222.
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Hiicum kulesi tamamlanmasinin ardindan sehrin Dogu
Kapist'nin karsisinda konuslandirilmisti. Askalan surlarindan
yiiksek bu aletin {lizerine yerlestirilen mancinik sayesinde ku-
satmacilar sehrin icerisini de baski altina alabilmislerdi. Diger
manciniklar da atislarini bu kisim {izerinde yogunlastirmislardi.
Miidafiler biitiin ¢cabalarina ragmen kuleye bir zarar verememis-
lerdi. Muhasara besinci ayini doldururken 70 gemilik bir Fatimi
filosu ikmal malzemeleri ve asker ile dolu olarak Askalan agikla-
rina gelmis ve kii¢lik Hacli filosu onlarla savasi géze alamayarak
acik denize ¢ekilmisti. Boylece giiclenen sehir garnizonunun ce-
sareti de artmis Haclilara karsi cikislar yapmaya baslamislardi.

Bir taraftan da hiicum kulesinin imha edilmedigi takdirde
Haglilarin sehir dnlerinden ayrilmayacagini disiinerek kuleyi
yakmak icin yeni bir plan yapmislardi. Bunun i¢in énce sehirle
hiicum kulesi arasindaki alana ¢ok miktarda kuru agag ve diger
yanicl maddeleri toplamislar ve ardindan da bunlari atese ver-
mislerdi. Riizgarinda etkisiyle atesin hiicum kulesine kadar ula-
sip onu imha edecegini diistinmiislerdi. Fakat tersten esen riiz-
gar bir anda alevleri sehrin lizerine ¢cevirmisti. Atesin siddetiyle
geceye dogru Dogu Kapisi'nin surlarinin bir kismi ¢okmiistii.
Agilan gedik saldirganlar icin ¢ok biiyiik bir firsatti. Fakat Temp-
lier Sovalyelerinin Biiyiik Ustadi Bernard de Tremelay iceriye
giren 40 Templier sévalyesinin ardindan gedigin 6niinde du-
rarak baska hi¢ kimsenin iceriye girmesine miisaade etmemis-
ti. Bu zatin sehrin yagmalanmasindan aslan payini elde etmek
adina yaptig1 bu hareket miidafilerin toparlanmalari i¢in gerekli
zamani hazirlamistl. Nitekim onlar agilan gedikten 40 kisinin
disinda kimsenin gelmedigini goriince derhal bunlarin {izerine
hiicum edip 6ldiirerek yeniden duruma hakim olmuslardi. Daha
sonra da stiratli bir sekilde gedigi agac kiittikleri ve diger malze-
meyle kapatmislardi. Ote yandan Haclilarin hiicum kulesi sans
eseri imhadan kurtulmus olmasina karsin yine de alt kisimlari
yanginda hasar gérmekten kurtulamamisti.
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Boylesine bir firsatin Templierlerin yagma hirs1 dolayisiyla
kagcmasi ve karsilarindaki surlarin halen giiclinii muhafaza et-
mesi muhasara kuvvetleri arasinda moralleri bozmustu. Ancak
kusatmanin kaldirilmasinin siklikla dile getirilmeye basladigi
bir sirada Askalan garnizonundan gelen haberler her seyi yeni-
den tersine ¢evirmisti. Zafer sarhoslugu miidafiler arasinda ba-
sarinin kime ait oldugu konusunda dnce bir tartismaya akabinde
de catismaya sebebiyet vermis ve hatta 6lenler olmustu. Haghlar
hic ummadiklar1 bu olay karsisinda yeniden hiicumlarini siklas-
tirmislardl. Nihayetinde sehir 19 Agustos’da aman dilemis ve
Haclilara teslim edilmisti. Miidafiler yanlarinda goétiirebildikleri
mallari ve aileleri ile birlikte Askalan’dan ayrilmislardi®*.

Haglhlarin bir sehir muhasarasinda kendilerine ait donan-
malarini ilk defa miicadele sahasina siirmelerine karsin tecrt-
be ve gli¢ ac¢isindan zayif kalmalar1 nedeniyle kendilerinden
cok Ustlin Fatimi gemileri karsisinda hi¢bir varlik gostereme-
misti. Ancak onlarin kara giiciinden ¢ekinen Fatimilerin bu
taraftan herhangi bir miidahalede bulunmaktan imtina etme-
leri durumun dengelenmesi saglamisti. Askalan kusatmasinda
zihinlerde kalan en belirgin nokta ise Templier sovalyelerinin
gosterdikleri yagma hirsi ve disiplinsizlik olmustu. Belki de et-
kileri kusatma giiclerinin sehir 6nlerinden ¢ekilmesine kadar
uzanabilecek bu hata miidafilerin yaptig1 bir hata ile dengelen-
mis ve Askalan giicliikkle de olsa Haglilar tarafindan ele geci-
rilmisti. Boylece Misir’a taarruza ge¢gmeden aradaki en biiyiik
engel ortadan kaldirilmisti. Fakat Hag¢hlar attiklar1 adimda ne
kadar gec kaldiklarinin farkina kisa siire icinde varacaklardi.
Zira Suriye’de Zengi hakimiyetine direnen son sehir Dimask
1154 tarihinde Nureddin Mahmud’a boyun egmek zorunda
kalmis ve Suriye tek bir giiciin idaresinde birlesmisti. Zaten
askeri kaynaklar agisindan her zaman sikinti icinde kalan Hag-
lilar, Misir’a saldirirken stirekli olarak Nureddin’den gelebile-

241 Ibn Kalanisi, 5.496-497; Ibn el-Esir, X1, 188-189; Willermus Tyrensis, 11, 228-234.
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cek bir saldirinin tehdidini arkalarinda hissedeceklerdi. Cift
cepheli savas onlarin mevcut potansiyelini asan bir durumdu.
Ustelik artik Miisliimanlarin taarruza gegme zaman gelmisti.

AKKA KUSATMASI(27 Agustos 1189- 12 Temmuz 1191)

Akka kusatmasi sadece Hacli seferlerinde degil biitiin Ortacag
kusatmalari icerisindeki en biiyiik ve en gorkemli muhasaradir.
Elbette ki yogun sekilde kullanilan barut teknolojisiyle kusatma
savaslarinda bir devri kapatan 1453 Istanbul kusatmasi bu tasni-
fin disinda tutulmalidir. Akka 6nlerinde iki seneyi bulan miicade-
leler gerek doguda ve gerekse batida o zamana degin kullanilan
biitiin kusatma teknolojilerinin bir uygulama sahasi olmustur. Ay-
rica kusatan bir ordunun kusatilmasi sekliyle de essiz bir 6rnektir.
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1187 Temmuz'unda Haclilarin Hittin’de aldiklar1 agir mag-
lubiyet ve Kudiis'lin Misliimanlar tarafindan zaptinin Akka ku-
satmasina giden siireci baslattigini sdyleyebiliriz. Savasin galibi
Selahaddin Eyyubi bundan sonra Kudiis basta olmak iizere yap-
t1g1 bir dizi fetih hareketiyle Haclilarin, Ortadogu’daki egemen-
lik sahasini oldukga kisitlamisti. Son Kudiis Krali Guy de Lusig-
nan da, onun elinde esir bulunuyordu. Bu arada ugruna Hagh
seferlerini baslattiklari sehrin kaybi Avrupa’da yeniden hareket-
lenmelere yol agmist1. Din adamlar1 Hz. Muhammed'in Hz. Isa’ya
vururken gosteren resimlerle halki yeni bir sefere ¢ikmak icin
tesvik etmeye baslamislardi?*2. Papalik da biiyiik krallar1 miica-
deleye dahil etmek gorevini biiyiik bir sevkle listlenmisti.

Muhtemelen Selahaddin de Kudiis’iin zaptindan sonra-
ki gelismelerin bdyle bir mecraya siiriiklenebilecegini 6n
gormiistii. Dolayisiyla miimkiin olan en hizli sekilde Ortado-
gu'yu Haghlardan temizlemeye ¢alismisti. Ancak birgok sehir
ve miistahkem mevkiyi ele gecirmesine ragmen Sur’un giiclii
tahkimatlar1 ve deniz kiyisinda kalan bazi Hacli sehirlerinin
gosterdigi direng¢ buna engel ¢ikartmisti. Eyyubi sultani karsi-
lastig1 direnci farkli bir metod takip ederek ¢6zmek istemisti.
Bu nedenle de Haglilar arasinda uzun zamandir sahit oldugu
cekismeleri yeniden giindeme getirerek muhataplarini gligten
diistirmek ve aralarinda ikilik ¢ikarmak i¢cin Guy de Lusignan’i
serbest birakmist1?4,

Mamafih Guy, Selahaddin’in bile beklemedigi bir sekilde

elindeki az sayidaki kuvvete aldiris etmeden Sur’dan hareketle
Akka Onlerine gelerek kusatmayi baslatmisti (27 Agustos 1189).

242 ibn el-Esir, XII 32.

243 Aslinda Haglilarin Ortadogu’ya ilk yolculuklarindan itibaren aralarinda siirekli
bir rekabet mevcuttu. Sonrasinda bolgeye yerlestikten sonra da bu gesitli do-
nemlerde kendisini gostermisti. Ancak bu rekabetin en siddetlisi Selahaddin’in
1174 sonrasi iktidari yeni ele aldigi siralarda yasanmis ve Haglilar adina Ku-
diis’iin kaybini da beraberinde getirmisti. Bununla alakali bkz. Usta, Cikarlarin
Golgesinde Hagl Seferleri, s.124-132,186-200.

155



Onu takip eden sultanda ordusuyla gelip sehir yakinlarindaki
Tell-Keysan denilen yerde karargah kurmustu. Béylece iki sene
boyunca devam edecek “cagin kusatma savasi” da baslamisti.
Sahsiyeti ve kabiliyetleri hakkindaki biitiin olumsuz kanaatlere
karsin Guy de Lusignan'in, Akka'y1 kusatmak karari son derece
uzak goriuslii ve akillica alinmisti. Akka garnizonundaki birlikler
dahi onun ordusundan kalabalikti. Daha da kotiisii kendisi de
sehrin 6nlerine gelmesinden kisa siire sonra Selahaddin tarafin-
dan kusatilmistu. Iki taraftan yapilacak esgiidiimlii bir saldir1 ku-
satmacilar icin her seyin sonu anlamina gelebilirdi. Ancak sabik
Kudiis Krali'nin da kendisine gore bir plan1 vardi. Akka'nin bir
kiy1 sehri olmasi dolayisiyla bu yonden destek alabilecegini he-
saba katmisti. Zira Kudiis'iin kaybinin Avrupa’da meydana geti-
recegi manevi yikim ve tepkinin yeni gii¢lerin hareketini gerekli
kilacag da asikardi. Oyle ki daha Papa’nin organize ettigi biiyiik
krallarin hareketinden ¢ok dnce kii¢iik gruplar denizden doguya
dogru yola cikmislardu.

Karsi tarafta ise Selahaddin’in birlikleri iki seneden beri
devam eden seferler dolayisiyla yorgun ve bitkin diismiislerdi.
Savasmak konusunda oldukea isteksiz davranmaktaydilar. Nite-
kim Sultan kusatmanin ilerleyen sathalarinda Halife’'ye yazdigi
mektuplarinda bu durumdan sikca sikdyet etmekteydi. Mek-
tuplardan birinde Haglilarin kusatma konusundaki 1srar, sabir
ve sebatlarim takdir ettikten sonra Miisltimanlar ise tam aksi-
ne sizlaniyorlar, sabir géstermeyip boliik béliik oluyorlar. Kagip
gidenler geri donmiiyor ve kalanlar ise para verilirse kaliyorlar.
Gelirlerse de kalplerinde birlik olmadan geliyorlar, diyordu?*.Bir
baska mektubunda ise askerlerimiz biktilar ve usandilar. Sabir-
larinin son haddine kadar dayandilar. Ancak uzak bélgelerden
gelen askerlerin yanimiza varincaya kadar binekleri zayifliyor ve

244 Abdurrahman el-Makdisi, (EbG Same), Kitabii’l-Ravzateyn fi ahbdri’l-devle-
teyn, 1V, thk.ibrahim el-Zeybek, Beyrut 1997, 5.92-93; Cemaleddin Muham-
med b. Salim (ibn Vasil), Miiferric el-kiirith fi ahbéri Beni Eyyib, 11, yay. Ce-
maleddin Seyyal, Kahire 1953, 5.332-333.
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etkileri azaliyor. Bunlarin geldiklerinde ilk yaptiklari ise izin iste-
mek oluyor. Onlarin usanmasini duyan diismanin maneviyati ar-
tiyor, seklindeki sozleriyle durumu anlatmaktaydi?*°. Dolayisiyla
Eyyubf sultani birliklerini savasa hazir tutmak ve dinlendirmek
icin bazilarina miisaade verip geri yollamak zorunda kalmisti.
Gidenlerin eksikligi ise eyalet ve sehirlerden gonderilen yeni
kuvvetlerle kapatilmaya ¢alisilmaktaydi.

Karsi tarafta ise Guy de Lusignan diislincelerinde yanilma-
mist1. Daha bir ay gegmeden Kuzey Avrupa tlilkelerinden biiytik
bir donanma esliginde 12.000 kisilik bir grup Akka onlerine
gelmisti. Bunlar rakamsal anlamda ve ikmal ac¢isindan Hagh-
larin durumlarini diizeltmelerini saglamisti. Zira baslangigta
ellerindeki yetersiz kuvvetlerle Akka'y1 tam anlamiyla kusata-
mamislardl. Bu sayede Miisliimanlar sehirdeki garnizonu tak-
viye etmek imkanini bulabilmislerdi. Diger taraftan kusatanin
kusatildigr bu miicadelede Hacghlar ellerinden geldigi kadar
Selahaddin ile agik alanda miicadeleye girmemeye dikkat et-
mekteydi. Iki ates arasinda kalmis olmanin risklerini en aza
indirgemek amaciyla kamplarinin g¢evresini derin bir hendek
ve toprak siperlerle cevirmeye baslamislardi.

Haglilarin temel savas stratejilerini mevzilerini korumak ve
ana ikmal hatlar1 durumundaki denizden ¢ok fazla uzaklagsma-
mak tizerine kurmuslardi. Ciinkii bunu yaptiklari takdirde ken-
dilerine gdre manevra lstiinliigiine sahip Miisliiman hafif stiva-
risinin ve arkalarindan ¢ikis yapacak sehir garnizonunun saldi-
ris1 arasinda yok olmak tehlikesiyle karsi karsiya gelebilirlerdi.
Haglilar denizden siirekli aldiklar1 takviyelerin disinda kiyinin
bir tarafindan diger yakasina kadar kazdiklar1 hendek sayesinde
kendilerini glivence altina almislardi. Diger taraftan giiclendik-
lerini diisiindiiklerinde zaman zaman Selahaddin’in kuvvetleri-
ne karsi taarruzdan da ¢ekinmiyorlardi. 4 Ekim 1189’da boyle
bir saldirida Miisliimanlarin saflarinda ¢ikan panikten de isti-

245 Ebi Same, I1, 185; ibn Vasil, I, 352-354.
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fade ederek Selahaddin’in karargdhina kadar sokulmay1 basar-
mislardi. Ancak daha sonra toparlanan muhataplar tarafindan
eski mevzilerine ¢ekilmek zorunda birakilmislardi. Burada Hag-
lilar biitiin kusatma boyunca da mevcut pozisyonlarindan dolay1
maruz kalacaklar1 en biiyiik dezavantajin sikintisini ilk olarak
yasamislardi. Onlarin, Selahaddin’in kuvvetlerine saldirdigi sira-
da arkalarindan hiicum eden sehir garnizonu da o giin ki miica-
delenin seyrine biiytik etkide bulunmustu?®,

Akka onlerindeki dar alanda asker sayisi arttik¢a erzak ih-
tiyaci en temel problem haline gelmisti. Miisliiman tarafi hem
sehirdeki hem de disarida Haghlar1 kusatan birliklerinin ik-
malini diistinmek zorundaydi. Haglilar ise glinden giline artan
sayilarina karsin kara tarafindan ikmal almak gibi bir sanslari
olmadigi icin tamamen denizden gelecek destege muhta¢ du-
rumdaydilar. Burada da bilhassa Italyan filolarinin faaliyetleri
onem kazanmisti.Akka garnizonu icin ilk donemlerde kusat-
may1 yarip iceriye asker ve ikmal malzemesi sokmak miimkiin
olabilmisti. Ama Hacli kuvvetlerinin sayisinin artmasiyla bir-
likte bu imkansiz hale gelmisti. Dolayisiyla da sehir garnizo-
nunun iasesi i¢cin Misir ve cevredeki Miislliman limanlarindan
gemilerle getirilecek malzemeye giivenilmek zorunlulugu hasil
olmustu. Haclilarin denizdeki ablukasinin asilmasi ise ayri bir
mesai gerektirmekteydi. Nitekim denizdeki miicadelelerden
birinde Hiisameddin Lii'lii idaresinde 50 gemiden meydana
gelen Misir donanmasi Onlerine ¢ikan gemileri maglup edip
bir nakliye gemisini de esir alarak Akka’ya girmeyi basarmistu.
Kisa siireli de olsa diisman gemilerine kurulan bu tsttinlik-
ten faydalanan Selahaddin sehre yeni takviye gli¢ler sokmay1

246 [tinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, ing. trc., Helen J. Nicholson,
Chronicle of the Third Crusade, Aldershot 1997, 5.77. islam kaynaklarinda ise
kaleden yapilan cikisla alakali bir bilgi yer almamaktadir. Tbn Seddad (el-Ne-
vadirii’l-Sultaniyye fi’l-mehasini’[-Yusufiyye, thk. Cemaleddin Seyyal, Kahire
1994,5.111-112) ve ibn el-Esir (XII, 36-38) ise Miisliimanlarm sol kanadmin
toparlanmasi tizerine geri hatlartyla baglantisi tehlikeye giren Haglilarin kamp-
larina gekildiklerini yazarlar.
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basarmisti. Akka’ya gonderilen birliklerin arasinda bilhassa
kusatma silahlar1 hakkinda bilgi sahibi kisiler ve naftcilar bu-
lunuyordu?*’. Fakat Hagllar kisa siirede deniz ablukasini yeni-
den ve daha giiclii sekilde tesis ettiklerinde Misir donanmasi
Akka Limani'nda mahsur kalmigti. Irtibatin kesilmesinin aka-
binde Eyyubi hiiklimdar: sehrin icindeki birlikleriyle baglan-
tis1 yiiziiciiler, kiigiik tekneler ve posta giivercinleri sayesinde
saglanmaya baslamist14,
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247 ibn Seddad, a. g.e.s.l 22:1bn el-Esir, X1, 41; Itinerarum Peregrinorum et Gesta
Regis Ricardi, $.85-86.
248 ibn Seddad, s.131.
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Ote yandan devam eden kusatmada taraflar1 yekdigerinden
ve erzak yetersizliginden daha fazla zorlayan baska etkenler de
mevcuttu. Nitekim salgin hastaliklar dolayisiyla verilen kayip-
lar kimi zaman miicadele sahasindakilerden ¢ok daha agir ola-
biliyordu. Haclilar acisindan bakildiginda dar bir bolgede ¢ok
saylda insanin yigilmasinin yaninda bunlara denizden siirekli
gelen yenilerinin katilmasi yasam ve saglk sartlarini ciddi 6l-
cliide kotiilestirilmisti. Carpismalarda hayatin1 kaybedenlerin
gémiilmesi de ayr bir sorun teskil ediyordu. Oyle ki Haghlar
ilerleyen safhada bunlar1 gommek yerine Akka ontlinde sehri
koruyan hendegi doldurmakta kullanacaklardi?*.

Yine 4 Ekim’deki savasta oldiiriilen Hacli askerinin ce-
setleri de Selahaddin’in emriyle, kars1 tarafin su ictigi nehre
atilmist1°, Acikta kalan 6liler zaman icinde sisip kokmaya
basladiginda kusatma bolgesindeki havanin orada bulunan-
lar1 ve gevredekileri rahatsiz etmesi kaginilmazdi. Bu sebeple
Selahaddin cesetlerden ¢ikan kokulardan askerinin etkilenme-
mesi icin zaman zaman ordugahini degistirmekteydi?>*. Biitiin
bunlar Ortacagin en biiylik sorunlarindan birini teskil eden
salgin hastaliklara da davetiye ¢ikarmaktaydi. Muhtemelen her
iki tarafta tifls, dizanteri gibi bilhassa temizlik problemleri ve
yiyecekler yoluyla bulasan hastaliklardan muzdariptiler.

Bu arada Selahaddin’in Akka garnizonu ile ortak bir saldi-
riyla Haglilar1 kesin maglubiyete ugratmak diisiincesi emirleri
tarafindan kabul gérmemisti. Aslinda Eyyubi sultaninin fikri
cok dogru bir stratejiydi. Clinkii zaman siirekli takviye alan
Hacglhilarin lehine isliyordu. Sur hakimi Konrad de Montferrad’in
ve denizden yeni takviyelerin gelisiyle birlikte kusatma daha
da siddetlenmisti. Gemilerden indirilen muhasara aletlerinin

249 Tmadeddin el-Katib el-Isfahani,el-Feth el-Kussi fi I-feth el-kudsi, thk. Muham-
med Mahmud Subh, Dimask t.y. s. 498; Tbn Seddad, s.160.

250 ibn Seddad, s.112; ibn el-Esir, XII, 39; Iltinerarum Peregrinorum et Gesta
Regis Ricardi, s.81.

251 Ibn el-Esir, XII, 52.
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kurulmasinin sonrasinda Akka surlar1 siddetle bombardiman
edilmeye baslanmisti. Miidafiler de kendi silahlariyla bunlara
karsilik vermekteydiler. Kis mevsimi taraflar arasindaki mii-
cadelenin kisa siireli de olsa durmasina sebebiyet vermisti.
Ancak taraflar bu ara donemi bir sonraki savas i¢in hazirlik-
larin1 tamamlamak hususunda degerlendirmislerdi. Nitekim
Selahaddin, sehir garnizonunu degistirip iceriye silah ve erzak
takviyesi yaparken Hacglilar kusatma silahlarinin insasini ta-
mamlamaya calismislardi.

Baharla birlikte kusatmacilarin, Akka miidafileri iizerine
baskilar1 yeniden artmaya basladi. Haglilar kis boyunca 6zellik-
le devasa hiicum kulelerinin insasi iizerinde yogunlasmislardi.
Bunlardan birinin sorumlulugunu Almanlar, bir tanesini Cene-
vizliler ve sonuncusunu ise ordunun diger katilimcilari iistlen-
misti. Her biri yaklasik 41 metre yiiksekliginde ve sehir surla-
rindan yiiksek olan kuleler bes kisimdan meydana gelmisti. Bazi
pargalar1 demirden mamul kulelerin dis kisimlar1 Grek atesine
karsi 6nlem olarak icten ve distan ham deri ve bunun iizerine
camurla kaplanmistl. Camur da Grek atesinin baslica 6nleyici-
lerinden sirke ile takviye edilmisti. Ayrica mancinik saldirilarin-
dan etkilenmemesi i¢in hiicum kulelerinin 6n tarafina kalin ha-
latlar gerilmisti. Kulelerin {ist boliimii bir mancinik yerlestirile-
bilecek kadar genis olup burasi okgularla takviye edilmisti. Her
biri500’den fazla savas¢i alabilmekteydi*2 Hagllar, miidafilerin
dikkatini dagitmak ve kuvvetlerini bolmek i¢in 25 Nisan'da ii¢
ayr1 noktadan hiicum kuleleri ile saldiriya gectiler. Daha 6nce-
den sehri koruyan hendeklerin, kulelerin gecebilecegi kadarlik
bir kism1 doldurulmustu. Hagh saldiris1 manciniklardan agilan
yogun atesle desteklenmekteydi.

Saldirinin siddeti kaledekileri dehsete diisiirmiisti. Acele
bir yliziicii gonderip Selahaddin’den yardim istenmisti. Sul-

252 ibn Seddad, s.120; ibn el-Esir, XI1, 45; Itinerarum Peregrinorum et Gesta Re-
gis Ricardi, s.91-92.
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tan’in birlikleri ile 27 Nisan’'da saldiriya ge¢mesi Akka iize-
rindeki baskinin zayiflamasina neden olmustu. Zira Hagllar
kuvvetlerinden 6énemli bir kismini arkalarindan baslayan sal-
dirinin 6énlenmesine ayirmak zorunda kalmislardi. Ancak ku-
lelerin Grek atesine kars1 dayanikli olmalar1 dolayisiyla sehir-
deki miidafiler i¢in tehlike halen siirmekteydi. Sekiz giin siiren
siddetli carpismalarin neticesinde her iki taraf da bitkin diis-
miistii. Nihayetinde Ali b. Arif isimli bir Dimasklinin hazirladi-
g1 6zel yanici bir karisimin manciniklar yardimiyla atilmasiyla
her ti¢ kule de yakildi?%,

Akka’nin deniz tarafinda kalan surlarindan bir gériintii

Boylece Hagh saldirisi neticesiz kalmis oldu. Muhasaracilar
biitiin gayretlerinin bir anda kulelerle birlikte kiile doniismesin-
den biiyiik hayal kiriklig1 yasamislardi. Bu nedenle yeni maki-
nalarin insasina kadar bir siire hareketsiz kalmayi tercih ettiler.

Ote yandan siddetle devam ettirilen deniz ablukas: dolay-
siyla Akka garnizonunun ikmal edilmesi tamamaiyla bir taktik
savasl haline gelmisti. 15 Haziran glinii Akka onlerine gelen
erzak yukli Misir filosunun limana sag salim ulagsmasi i¢in di-

253 ibn Seddad, s.120-121; ibn el-Esir, XII, 45-47; Itinerarum Peregrinorum et
Gesta Regis Ricardi, s.91; Ambroise, The Crusade of Richard Lion-Heart, ing.
trc. Merton Jerome Hubert, New York 1941, s.154-156.
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zenlenen saldir1 bunun bir 6érnegidir. Erzak gemilerinin limana
girisini saglamak icin dncelikle Haclilarin dikkatinin baska bir
tarafa ¢ekilmesi gerekiyordu. Bunun i¢in Selahaddin kuvvetle-
riyle karadaki Haglilar lizerine saldiriya ge¢misti. Ayni sekilde
Akka garnizonu da ana birliklerle esgiidiim halinde bir cikis
yapmistl. Haglilar kara tarafindan biitliniiyle ¢atismanin igi-
ne ¢ekilmis iken Miisliiman donanmasini engellemeye calisan
Hacgl Filosu da daha dnce Hiisameddin Lii'lii komutasinda li-
mana s1ginmis 50 parcalik filonun saldirisina maruz kalmisti.
Eyyubilerin karadan ve denizden organize sekilde gergekles-
tirdikleri bu saldirilar neticesinde ikmal gemileri de rahat bir
sekilde Akka Limani’'na girebilmisti?>*. Boylece sehirdeki erzak
sikintis1 ortadan kalktigi gibi miidafilerin maneviyatlar1 da
ylikselmisti. Diger bir seferinde ise Beyrut'tan gelen bir ikmal
gemisi Hagli bayragi cekip, miirettebatini da onlar gibi giydire-
rek limana girmeyi basarmisti2*°.

Akka surlarinin kuzey tarafinda yer alan avlu

254 ibn Seddad, s.122-123; ibn el-Esir, XII, 47.
255 ibn Seddad, s.135;ibn el-Esir, XII, 52-53.
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Burada ikmal sorununun sadece ordunun beslenmesi ve ih-
tiyaclarinin karsilanmasindan ibaret olmadigini da vurgulamak
gerekmektedir. Zira ikmal yogun ve zorlu bir savasin i¢indeki bir-
liklerin psikolojisinin ve savas azminin siirdiiriilebilmesi acisin-
dan da son derece degerliydi. Nitekim Hac¢h ordusunda benzer
sekilde yasanan ikmal problemleri dolayisiyla baz1 askerlerin
kacarak Miisliiman tarafina gectikleri ve bunlardan bazilarinin
Islamiyeti kabul ettikleri bilinmektedir. Diger taraftan yine mo-
ral konusuyla alakali Ha¢cli kampinda askerlerin cinsel ihtiyag-
larini karsilamak iizere Avrupa’dan 300 kadin gemiyle Akka'ya
getirilerek bir genelev kurulmustu. Bunu haber alan Miisliiman
askerlerden bazilarinin Hagllar tarafina ka¢tig1 da vaki idi. Ak-
kali miidafiler de genelevin bulundugu tarafa baskin diizenleyip
oradaki bazi kadinlar1 da alip sehre gotirmiislerdi?®®.

Birliklerin uzun kusatma sirasinda kimi zaman miicadeleden
yoruldugu ve savasin disinda karsilikli dostluklarin yasandigi da
gorilmekteydi. Kutlanan bayramlar ve yapilan eglencelerin misa-
firleri arasinda karsi taraftan kimseler de yer almaya baslamisti.
Kimi zamanda her iki taraftan ¢ocuklar meydana cikarilip giiresti-
riliyordu. Miisliiman ve Hiristiyan tarafindan ikiser cocugun yaptigi
giiresi Miisliimanlar kazanmis ve ¢ocuklar esir ettikleri rakiplerini
ikiser dinar karsiiginda serbest birakmislardi*’. Diger bir giin ise
iki taraftan meydana ¢ikan yiizer ¢cocuk 6nce taslar ardindan so-
palarla doviistiiriilmusler ve bu kez galibiyet Haglilarin tarafinda
kalmisti?°®, Miicadele sirasinda taraflar yekdigerine latifeler yapa-
bilmekteydi. Nitekim III. Hagli Seferi vesilesiyle Akka 6nlerine gelen
Fransa Kral’'nin insa ettirdigi Malvoisine (Kéti Komsu) adli man-
ciniga karsi Akka miidafilerinin Mal Couisine (Kotii Arkadas) adini
verdikleri bir manciniklari vardi. Bu ikisinin diiellosundan ikincisi
galip ¢ikmis ve isabetli atiglariyla digerini tahrip etmisti?.

256 Imadeddin el-Katib el-isfahani, s.247-248.

257 ibn Seddad, s.108-109.

258 Abu’l-Farac, II, 451.

259 Itinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.208.
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Diger taraftan kusatma ordusunun giderek artmakta olan ik-
mal problemi 27 Temmuz'da Henri de Champagne’nin gelisiyle
birlikte ¢6ziilmustl. Bu zat ayrica beraberinde getirdigi malzeme
ile derhal kusatma aletlerinin insasina girismisti. Ayn1 donem-
lerde Haghlar kusatma sahasinda faaliyet gosterecek silahlarini
korumak amaciyla yeni bir ydntem gelistirmislerdi. insa ettikleri
genis ve hareketli bir platformun {izerini toprakla doldurup suni
bir tepe meydana getirmislerdi. Manciniklarini bunun koruma-
sinda surlara yaklastirip sehri bombardimana tutmuslardi?¢°.
Kont Henri yaptirdigi manciniklardan bir tanesi i¢cin 1500 dinar
para harcamisti?®%. Yogun ates gliciine ve biiyiik kayalari firlatma
kapasitesine sahip oldugu aktarilan bu silah muhtemelen kusat-
ma savaslarinda kendisini yeni yeni géstermeye baslayan karsit
agirlikh trebushet idi®®2. Ancak saldirganlarin silahlarini koru-
mak adina verdikleri caba sonugsuz kalmisti. Akka garnizonunun
yaptig1 ani bir ¢ikis hareketinin ardindan kaleye dogru yoneltil-
mis biitlin manciniklar Grek atesi ile yakilmigti?¢3, Topraktan suni
tepeleri kullanmak daha oncesinde Bizans-Sasani savaslarinda
gerceklestirilen kusatmalarda, muhasara altina alinan sehri daha
rahat ates altina alabilmek amaciyla Sasaniler tarafindan kulla-
nilmisti?*4, Ancak burada karsimiza ¢ikan suni tepelerin hareketli
olmasi ise 6nemli bir yenilikti.

260 Ibn el-Esir, XII, 52.

261 ibn Seddad, s.134.

262 Bunlar insan giicli ile degil karsit agirlik prensibine gore ¢alisan, cekisli ve
hibrit modellerine gére ¢cok daha agir taslari firlatma giiciine sahip mancinik-
lardi. Bu nedenle de tahkimatlarda ¢ok daha agir yikimlara neden olabilmek-
teydiler. Magribi, ifrenci gibi farkli modelleri bulunmaktaydi. Tfs. i¢in bkz.,
Chevedden, “Fortifications and Development of Defensive Planning During
the Crusader Period”, s.37-38;ayn1 mlf., “Black Camels and Blazing Bolts;
The Bolt-Projecting Trebuchet in the Memluk Army”’, Mamluk Studies Review,
say1:8/1, 2004, 5.230-233; aym1 mlf., “The Invention of Counterweight Trebuc-
het: A Study in Cultural Diffusion”, Dumbarton Oaks Papers, ed. Alice-Mary
Talbot, no:54, Washington 2000, s.71-116.

263 Ibn Seddad, s.134-135.

264 Bununla ilgili bkz. 56n.
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Haghlar strekli maruz kaldiklari basarisizliklara karsin
kusatma silahlarinin insasindan vazge¢memislerdi. Yeniden
insa ettikleri trebushetler ile Akka garnizonu iizerindeki bas-
kiya devam ediyorlardi. Bu arada miidafiler de ellerindeki her
tiirlii silahla onlara mukabele etmeyi siirdiiriiyordu. ilerleyen
donemde karabugra adiyla karsimiza c¢ikacak silahlarin bir
benzeri olan Kavs el-Ziyar adli balista tipi makine sayesinde
diisman trebushetlerini yakmay1 basarmislard. iki biiyiik miz-
raga sahip bu silah kare planl bir iskeletin i¢ine oturtulmustu.
Cercevenin yanlarinda blikmeyi saglayacak kollara bagh ha-
latlar at kuyrugu ve ipekten mamiildii. Kare ¢ergevenin iginde
firlatmaya yardimci bir zemberek sistemi olurdu. Ayrica biiyilik
bir tatar yay1 seklinde diisiiniilebilecek bu silahin okun yer-
lestirilecegi bir kanali vardi. Biikme kuvveti ile ¢calistirilarak
hedefe yonlendirilmekteydi. Cekis giicii yaklasik 1,5 ton olan
Kavs el-Ziyar'in ¢alistirilmasi i¢in ise yaklasik 20 personel ge-
rekmekteydi?®s. Iste Akka’'daki garnizon o sirada mevcut olan
bu silahin yanic1 maddelerle takviye edilmis mermileri saye-
sinde saldirganlarin trebushetlerini tahrip etmisti. Oyle ki he-
defe isabet eden biiylik oklarin sebebiyet verdikleri yanginin
biytikliigii dolayisiyla kimse yanan trebushetlerin yakinina
yaklagsmaya dahi cesaret edememisti®6®.

Taraflar arasindaki miicadele yalnizca karada devam et-
miyordu. Daha 6nce sehre erzak getiren Miisliiman gemileri,
Akka Limani’'nda mahsur kalmislardi. Fakat Haghlar da Burc-i
Zebban (Sinekler Kulesi)’in varligl dolayisiyla limana giremi-
yorlardi. Cevresindeki giiclii akinti ve deniz zemininin kayalik
olmasi dolayisiyla kuleye yaklasmak ¢ok zordu. Buna karsin
Hacghlar sehri sikistirmak icin adi gecen kuleyi isgal etmek
gerektigini diisiiniiyorlardi. Burc-i Zebban’a karsi gergekles-
tirilen Pisalilarin 6n ayak oldugu iki saldir1 kusatma savasla-

265 Nicolle, Medieval Siege Weapons, 11, 8-9.
266 Ibn Seddad, s.136.
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rinda bir baska ilkin yasanmasi saglamisti. 25 Eylil’de yapilan
ilk saldirida Pisalilar iki nakliye gemisini yanici maddelerle

yukleyip bunlardan birini kuleye digerini ise limanda demirli
Miisliiman gemilerinin tizerine yollamislardi. Ancak miidafiler
saldiriy1 kolaylikla piiskiirtmeyi basarmiglardi®®’.

Sinekler Kulesi’nin Kalintilari, Akka

Haghlar daha sonra iki nakliye gemisini ipler vasitasiyla
birlestirdikten sonra bunlarin iizerine bliyiik bir ahsap kule
insa etmislerdi. Sehir surlarindan yiiksek olan bu silah1 Miis-
limanlardan korumak iizere Ustiinii hayvan derileriyle ort-
miislerdi. Ayrica kuleye saldirida destek olmak iizere ¢ok basa-
makli iki hticum merdiveni yapmislardi?¢®.16 Ekim giinii basla-
yan ikinci saldirida Haghlar karsilarina ¢ikanlar: piiskiirterek
merdivenlerin yardimiyla kuleye tirmanmaya baslamislardi.
Fakat onlarin lehine gibi gériinen durum Akka garnizonundan
gelen destek sonrasinda bir anda tersine donmiistii. Siddetle-

267 ibn Seddad, s.138-139.
268 [tinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.113; Ambroise, s.167.
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nen miicadelenin nihayetinde miidafiler merdivenlerle burcun
duvarlarina tirmanmaya baslayan saldirganlari durdurmayi
basarmislardi. Hiicum kulesi de Miisliman donanmasindan
atilan Grek atesi sayesinde imha edilmisti?®®. Deniz tarafindan
gerceklestirilen saldirinin piskirtiilmesine ragmen Eyyubi
sultani sonrasinda tekrar edebilecek olasi saldirilar ve diisma-
nin sehre ikmali engelleyen deniz giicii dolayisiyla endiseliydi.
Bu iistlinliige son verilmedigi takdirde Akka’daki garnizonun
ikmali tamamiyla imkansiz hale gelebilirdi. Dolayisiyla sultan,
Kuzey Afrika’daki Muvahhidilerden donanma destegi istemek
lizere elgiler gondermisti. Ancak muhatabindan olumlu bir ya-
nit alamamist1?7°.

Misliimanlar tarafinda giin gectikce zorlasan ikmal me-
selesi glindemde iken Haglilar {ist Uste yasadiklari hayal kirik-
liklarina ragmen inatla muhasarayr devam ettirmekteydiler.
Onlarin gosterdikleri azim ve direncin temel kaynag ise deniz
tarafindan aldiklari takviye ve ikmal malzemeleriydi. Bu sayede
yakilan hiicum silahlarini yenilemeye muktedir olabiliyorlardu.
Bizzat Sultan Selahaddin, onlarin durumunu su ctimlelerle izah
etmekteydi; Diismanin hileleri tiirlii tiirlii. Bazen burglarla bazen
manciniklarla, bazen debbabelerle hiicum ediyorlar. Bazen lagim,
bazen tiinel agmak, bazen de hendekleri doldurmak, bazen merdi-
ven kurmak icin ¢alisiyorlar. Bazen gece bazen giindiiz harp edi-
yorlar. Bazen gemilerle denizden savastyorlar. En sonunda karar-
gahlarinin ortasinda dikddrtgen seklinde ve yuvarlak topraktan
bircok tepeler yaptilar. Bunlarin listiine iskeleler kurdular. Toprak
tepeleri sura dogru yaklastirarak iskeleleri bunlarin iizerinde yii-
riittiiler. Yarim ok atimi kadar surlara yaklagstirdilar. Ates, ahsap
kuleler iizerinde etkili oluyordu. Bunlar ise demirden burclar, dev
manciniklar yapiyorlar. Atilan giilleler ve atesli silahlar bunlara
karst etkili olmuyor?”’. Ayni sekilde Selahaddin’in danismanla-

269 Itinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.113-114; Ambroise, s.167-168.
270 Ramazan Sesen, Selahaddin Eyyubi ve Devri, istanbul 2000, s.155.
271 Ebi Same, 1V, 148; ibn Vasil, 11, 352-354.
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rindan ibn Seddad da Haclilarin degisik ve ilging kusatma silah-
lar1 yaptiklarint ve bunun sehir igcinde biiytik bir korkuya sebebi-
yet verdigini ve gorenleri endiselendirdigini yazmistir?’2,

Akka oOnlerindeki miicadelede Haglilar, sultanin sozle-
rinden de anlasilacagl iizere ¢agin kusatmayla alakali biitiin
tekniklerini denemekteydiler. Ustelik yukarida Burc-i Zeb-
ban’a yapilan saldirida kullanilan kule ya da karsit agirlhikl
trebushetlerin insas1 gibi yeni teknolojileri de savas sahasina
sirmiislerdi. Haglilar daha 6énce Akdeniz sahil seridinin zapti
sirasinda kalelere karsi 6zellikle ahsap hiicum kulelerinin yar-
dimina basvurmuslardi. Simdi Akka dnlerinde ise sehrin giiclii
tahkimatin1 ve kararli savunmasini asmak adina bu kulelerin
demirden iskeletler ile yapildig1 gorilmektedir. Miidafiler ise
diismanin degisik silahlarla yenilenen saldirilarina karsi sa-
vunma tekniklerini gelistirmek suretiyle cevap vermeye calisi-
yorlardi. Demirden ve diger madenlerden insa edilen kulelere
karsi Grek atesinin karisimini degistirerek bunlar1 da yakmay1
basarmislardi. Ayrica Akka garnizonu yukarida da temas edil-
digi tizere naft ve kusatma silahlar1 konusunda usta askerler-
den olusturulmustu. Bunlar kaledeki silahlarla yaptiklari ba-
saril1 atislarla saldirganlara ciddi kayiplar verdirmekteydi. G6-
ruldiigi tizere Akka kusatmasi tam manasiyla taraflarin saldiri
ve savunma teknolojilerinin birbiriyle yaristig), tecriibelerinin
denendigi bir uygulama sahasina déniismiistii.

14 Ekim giinii Haglhlar Besang¢on piskoposunun insa ettir-
digi demirden bir iskelet ve koruma plakalarina sahip testudo
(debbabe) ile saldiriya gectiler. Aletin icinde ise demirden bir
kog¢basi mevcuttu.Ayni sekilde Kont Henri de gii¢lii ve koruma-
l1 bir kogbasi insa ettirmisti. Saldir1 klasik bir tarzda gelismis-
ti. Evvelen hiicum kulesinin gegisi icin hendegin bir bolimi
doldurularak yol hazirlanmis ve ardindan manciniklarin yar-
dimiyla saldiriya gec¢ilmisti. Fakat bu saldirinin akibeti de di-

272 el-Nevadirii’l-Sultaniyye, s.140-141.
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gerlerinden farkli olmamisti. Haglilarin belli bir mesafeye ka-
dar surlara sokulmasina miisaade eden miudafiler sonrasinda
ani bir ¢ikis yapmislardi. Panige kapilan saldirganlar kagmaya
baslayinca kusatma aletleri de kolaylikla tahrip edilmisti. Daha
sonradan miidafiler yanan makinalardan birinin demirden
olan kisimlaini kancalar yardimiyla kaleye ¢cekmislerdi. Sogu-
duktan sonra tartilan pargalarin toplamda 100 Suriye Kinta-
r1?’? agirlinda oldugu tespit edilmisti?’*.

Akka onlerindeki miicadelede ikinci kisin yaklasmasi cep-
hedeki hareketliligin yeniden azalmasina sebebiyet vermisti.
Bununla birlikte gerek Haclilarin gerekse Miislimanlarin or-
tak diismanlari olan aclik ve salgin hastaliklara karsi verdikleri
miicadele amansiz bir sekilde devam etmekteydi. Ha¢li ordu-
sunun denizden saglanmakta olan ikmali firtinalar dolayisiy-
la ¢ok zor hale gelmisti. Hatta en yakin ikmal noktas: Sur’dan
gelen yardimlar bile kesilmisti. Boylece giderek siddetlenen
aclik problemi fiyatlarin asir1 ylikselmesine neden olmustu.
Olii hayvanlari ve otlar1 yiyecek duruma gelen Hagh ordusunda
salgin hastaliklarin da ortaya ¢ikmasiyla toplu 6liimler basla-
mistl. Itinerarum miiellifinin verdigi bilgilere gore din adamla-
r1 glinde 1000 Kisiye cenaze toreni yapiyorlardi?’°>.Alman im-
paratoru, Kudiis Kraligesi Sibylle ve iki kii¢iik kiz1 da aghk ve
salgin hastaliklarin kurbanlari arasinda yer almisti.

Akka miidafileri i¢cin de durum pek farkl sayilmazdi. 1190
senesinin son gliniinde sehre erzak ve mithimmat getiren yedi

273 Tbn Seddad’in (s.142) verdigi bu rakam net olarak tespit etmek miimkiin degil-
dir. Zira Sam (Dimask) ve Haleb kintar1 farkli agirliklara tekabiil etmektedir.
Buna gore 100 Sam kintar1 18500 kg, Haleb kintar1 olarak ise 28880 kg ya
tekabiil etmekteydi. Dolayisiyla Haglilarin testudosundan elde edilen ganimet
18500 ila 28880 kg demiri bulmaktaydi. Agirlik 6lgiileriyle alakali bkz. Walter
Hinz, Islamda Ol¢ii Sistemleri, trk. trc. Acar Sevim, Istanbul 1990, s.32.

274 Tbn Seddad, s.141-142;Itinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.115-
116; Ambroise, s.168-169. Itinerarum miiellifi testudolardan birinin tlizerine
surlarin iizerinden yanict maddeler atilarak imha edildigini yazmistir.

275 5.129. bn Seddad (s.154) ise bu say1y1 giinliik 100 ila 200 kisi olarak vermektedir.
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Misir gemisi kayalara ¢arparak parcalanmis ve boylelikle sehir
bir senelik erzaktan mahrum kalmisti?’¢, Ayrica Sultan Sela-
haddin’in kotii hava sartlarindan istifade ile sehir garnizonu-
nu degistirme plani da Haglilarin durumun farkina varmasiyla
yarim kalmisti. Bu ise ilerleyen gilinlerde Akka savunmasinin
zayiflamasina sebebiyet verecekti.

1191 baharinda havalarin da diizelmesiyle Haglilar ye-
niden deniz trafigi tizerinde hakimiyet kurmuslardi. Fransa
Krali'nin ayn1 donemlerde Akka’ya gelisi de onlarin saldiri
ruhunu yeniden canlandirmisti. Kis aylarinda bos durmamis
olan Haglilar tekerlekler ile hareket eden dort kath biiyiik
bir hiicum kulesi yapmislardi. Bu kulenin ilk kat1 ahsaptan
insa edilmisti. Diger katlar1 ise sirasiyla kursun, demir ve
bakirla kaplanmisti. Sehir surlarindan da yiiksek olan {is-
tiindeki kisma da askerler yerlestirilmisti. Hiicum kulesinin
Akka surlari dnlinde goériinmesi miidafileri son derece en-
diselendirmisti. Kule 30 Mayis giinii yedi biiyiik mancinigin
desteginde harekete gecirilmisti. Ancak Hag¢h saldirisi, ka-
ledekilerin kds ¢alarak haber verdikleri disaridaki Eyyubi
kuvvetlerinin miiteakip saldirisiyla yavaslamisti. Midafiler
sonraki giinlerde yine Grek atesini kullanarak bu muazzam
kuleyi yakmay1 basarmislardi?’”’. Ancak miidafiler i¢cin du-
rum giderek kétiillesmekteydi. ingiltere Krali Richard da 8
Haziran’da Akka’a ulasmisti. Aclik ile bogusan sehir, Haglilar
tarafindan giicli kusatma silahlariyla siirekli bir ates altina
alinmisti. Yipratilan surlara karst 2 Temmuz giinii Haglhilar
Tanrt Tuzagi adini verdikleri hiicum kulesi, kedi denilen ve
surlar1 tahrip i¢in icinde demirden kanca bulunan testudo
benzeri bir makinanin da yer aldig1 birgok silahla genel bir
hiicuma kalkmislardi. Ancak bu saldirida durumu haber alan
Selahaddin’in saldiriya ge¢mesi ve sehir garnizonundan ya-

276 ibn Seddad, s.153.
277 ibn Seddad, s.162.
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pilan ¢ikis ile birlikte akamete ugratilmisti. Catisma sirasin-
da Haglilarin biitiin kusatma silahlari da imha edilmisti??®.

Haglilar sonraki glinlerde hiicum kuleleri ve manciniklar-
dan bekledikleri sonuclari elde edemeyince sehir surlarini la-
gimlamak cabasi i¢ine girmislerdi. Kazdiklar: lagimlardan biri
miidafiler tarafindan agilan karsi lagimla ¢okertilmis ve lagim-
calar esir alinmisti?’°. Fakat daha sonra Ingiltere Kralinin cerc-
leiaadi verilen testudo benzeri genis kafesin yardimiyla Hagli-
lar duvarin altinda bir lagim kazip buray: ateslemeyi basardi-
lar. Nihayetinde biiyiik bir giiriiltiiyle ¢coken duvar miidafilerin
umutlarinin da azalmasina sebep olmustu?®,

Sehir garnizonunun komutani Seyfeddin Ali b. el-Mastub bu
nedenle kusatmacilarla teslim goriismelerine baslamisti. Ancak
Hagclilarin kayitsiz sartsiz teslimde 1srarci olmalari gériismelerin
kisa siirede neticesizlikle sonuglanmasina yol agmisti. Bunun-
la birlikte sonraki glinlerde yeniden baslatilan miizakerelerde
taraflar arasinda asagidaki sartlarda anlagmaya varilmisti (12
Temmuz). Buna gore sehirde bulunan biitilin silahlar ve liman-
daki gemiler Hagclilara teslim edilecekti. Yine i¢lerinde 100 soy-
lunun da yer aldig1 1600 Hagh esiri, Ger¢gek Ha¢'in da iadesi 6n
goriilmiistii. Ayrica sehir kili¢ hiikmiinde aman ile teslim alin-
dig1 i¢in Misliiman tarafinin 200.000 dinar fidye édemesinin
akabinde miidafiler sahsi esyalari ve aileleriyle birlikte sehirden
ayrilabilecekti. Bunun yaninda Sur Hakimi Konrad’a araciligi do-
layisiyla 10.000, adamlarina ise 4000 dinar 6denecekti?®!. Sul-
tan Selahaddin, Ibn Mastub’un yaptig1 bu anlasmaya kizd1 ise de
sonradan biitiin sartlariyla birlikte kabul etmisti.

278 Ibn Seddad, s.166-167; ibn el-Esir, XII, 65; Itinerarum Peregrinorum et Gesta
Regis Ricardi, s.208-210; Ambroise, s.201-204.

279 Ambroise, s.206-207.

280 [tinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.213-214.

281 ibn Seddad, s.170-171; ibn el-Esir, XII, 66-67. Hagh kaynaklarinda teslim edi-
lecek esirlerin sayist ile alakal1 bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bkz.,/tinerarum
Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.218-219; Ambroise, 5.217-218.
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27 Agustos 1189 ve 12 Temmuz 1191 tarihleri arasinda
AKkka icin yapilan miicadele, Ortacagin en biiyiik kusatma sa-
vasl olmasinin yaninda Hagllarin Ortadogu’daki kaderine de
tesir etmisti. Burasi III. Ha¢h Seferi’'nin sonunda baslayacak
olan Ikinci Krallik Dénemi’nin merkezi ve bolgede daha yiiz y1l
stirecek Hagli varliginin simgesi olacakti.

Hacllarin denizlerdeki tstiinliigii Akka icin yapilan miica-
delenin kilit noktasini teskil etmektedir. Oyle ki kusatmacilarin
ikmalinin karsilanmasi kadar miidafilere uygulanan ablukadaki
basar1 muhasaranin kaderini belirlemistir. Nitekim Haglilar tara-
findan insa edilen giicli ve orijinal nitelikteki kusatma silahlarina
direnebilen Akka'daki Miislliman garnizonu nihayetinde deniz-
den ikmalin saglanamamasi yiiziinden teslim olmak zorunda kal-
mistir. Akka kusatmasi siire agisindan Hagh Seferlerinin en uzun
mubhasarasi oldugu gibi kusatanin kusatildigi bir durumu icerme-
si itibariyla da istisnai bir yere sahiptir. Diger taraftan buradaki
miicadele Hag¢hlarin Suriye’de kazandiklari son biiytik basaridir.

DIMYAT KUSATMASI (29 Mayis 1218-5 Kasim 1219)

Misir'in Iskenderiye ile birlikte Akdeniz kiyisindaki iki énem-
li liman sehrinden biri olan Dimyat, Nil Nehri’'nin denize dokiil-
diigii halice ti¢c kilometre mesafede kurulmustu. Nehir ile Menzile
Goli arasinda yer almaktaydi. Giiclii bir tahkimata sahip sehrin
cevresi li¢ sira sur ile ¢evrilmisti. Birinci ve ikinci duvarlarin ara-
sinda yer alan hendegi gemilerin gecisine miisaade edebilecek
genislikteydi. Boylesine biiylik bir hendegin mevcudiyeti seh-
re karsi taarruz edeceklerin lagim kazmak tesebbiislerini daha
basindan imkansiz kilmaktaydi. Orta sur duvarlarinda tizeri ka-
patilmis 28 kule bulunmaktaydi. Dimyat’in Nil tarafindan savun-
masl ise nehir tizerindeki bir adacikta yer alan tahkimli kule ile
sehir arasina ¢ekilmis bir zincirle saglanmaktaydi. Bu engel sade-
ce Dimyat'in degil sonrasinda Kahire’ye kadar biitiin Nil sahilinin
korunmasi agisindan da énemliydi. Dimyat daha evvel 1169°da
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Hacli-Bizans birlesik giicleri tarafindan kisa bir stireligine kusa-
tilmis ise de Selahaddin bunlari piiskiirtmeyi basarmisti2,

Sehir daha sonra V. Hagl Seferi sirasinda 1218’de kara ve de-
niz kuvvetlerinden miitesekkil giiclii bir Ha¢h kuvveti tarafindan
muhasara edilmisti. 29 Mayis’da hicbir direnisle karsilasmadan
Dimyat sahiline ¢ikan Haglilar éncelikle biitiin gayretlerini sahile
yakin bir mevkide kurduklar1 kamplarinin tahkimine vermislerdi.
Onlarin bu konuda gosterdikleri ihtimam oldukga dikkate sayandir.
Kamplarinin etrafin1 sadece bir hendekle ¢evirmekle yetinmemis-
ler, hendegi insa ettikleri topraktan ytiksek tabyalarla destekle-
mislerdi. Savunmayla ilgili gerekliliklerin tamamlanmasinin son-
rasinda Dimyat'a karsi girisecekleri taarruzun sekli lizerinde ¢ok
fazla diistinmemislerdi. Zira Dimyat konumu dolayisiyla zaten iki
taraftan su engeliyle korunmaktaydi. Giiney tarafi ise onlarin geli-
sini haber aldiktan sonra birlikleriyle gelip el-Adiliyye’ye yerlesen
el-Melik el-Kamil tarafindan kapatilmisti. Dolayisiyla Dimyat giiney
yoniinden siirekli erzak ve asker destegi almak imkanina sahipti.
Boyle bir hedefe giiclii tahkimatlarin1 da dikkate almaksizin tek
cepheden hiicum etmek Hagllar i¢in intihardan farksiz olacakti. Bu
nedenle sehrin, Nil Nehri'ne bakan surlarinin karsisinda yer alan
adadaki tahkimli kuleye saldirmayi kararlastirdilar. Kuleyi ele geci-
rip zinciri kirdiklar: takdirde Dimyat’a taarruz konusunda ellerin-
deki donanmay1 da kullanmak imkanina kavusacaklardi.

Ote yandan tahkimli kule, tek basina bile ¢ok zorlu bir hedefti.
Bulundugu adacikta suyun icinden yiikseldigi icin lagim kazmak
miimkin degildi. Adacigin sol tarafi gemilerin yanasmasina miisaa-
de etmeyecek derecede sigdi. Zincir de dogudan yaklagsmay1 engel-
ledigi icin Haglilara sadece kuzey yonii kalmisti. Biitiin engeller asil-
diginda ise kulenin icindeki 300 savas¢i kendilerini bekliyordu. Bu
arada saldirganlar insa ettirdikleri sekiz mancinik, okcularla birlikte
gece-glindiiz birlikte sehri bombardimana baslamislardi. Biiytik tas-
lan sehrin i¢ine kadar atabilen bu silahlar nedeniyle sehirde bircok

282 Bkz. Runciman, II, 321-324; Sesen, a.g.e., s.46-48.
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6liim ve yaralanma vakasi ger¢eklesmisti. Ancak biitlin yikici etkile-
rine karsin manciniklar tahkimli kule tizerinde pek etkili olamamuisti.

Haziran’in 23’iinde Haclilar yaptiklari yeni plan dogrultusun-
da harekete gectiler. Savunma tertibatlari 6zel olarak diizenlenen
70 ila 80 gemiyle zincirin oniine gelip sehre bir saldir1 baslattilar.
Gemilerin giiverteleri kalaslarla sur gibi ¢evrelenmis ve tistline de
atilacak taslardan fazla etkilenmemesi i¢in hayvan derileri yerles-
tirilmisti. Aslinda bu saldir1 Avusturya Arsidiikii ve Hospitalierle-
rin tahkimli kuleye karsi yaptiklari hiicumu értmekteydi. Gercek
saldir iki geminin arka tarafinda yer alan 6zel bir mekanizma
tizerine oturtulmus hiicum merdivenlerinin tahkimli kuleye ya-
nastirilmasi seklinde gerceklestirilmisti. Ancak baslangicta ba-
sarili bir sekilde devam eden saldiri, mekanizmanin sévalyelerin
agirhigina dayanamayarak ¢okmesiyle kotl bir son ile neticelen-
misti. Gemiler de naft atilmak suretiyle imha edilmistiZ®3.

Haghlar basarisizliklarina ragmen kuleyi ele gecirmeye
kararliydilar. Alman ve Frizonlularin masraflarini tistlendigi
yeni bir kusatma araci lizerinde calismaya baslamislardi. Oli-
verius Scholasticus tarafindan insa edilen bu silah birbirine
birlestirilmis iki geminin iizerine bindirilmisti. Gemilerin arka
tarafinda dort ana direk lizerine yiikseltilmis bir platformun
cevresi taslardan ve Grek atesinden korunmak iizere kalaslar-
la gevrilip bunlarin tizerine de inek derisi kaplanmisti. Ayrica
yine kuleye cikisi saglamak iizere iki adet hiicum merdiveni
hazirlanmis, platformun altinda ise tahkimli kulenin alt bo-
liimlerine gecisi saglamak iizere bir koprii eklenmisti®®%. 25
Agustos’ta baslayan saldir1 onceleri nehrin siddetli akintisi

283 Severus b. Mukafta, History of the Patriarchs of the Egyptian Church, IV/1, ing. trc.,
Antonie Khater-O.H.E. Burmester, Kahire 1974, s.44-45; Oliverius Scholasticus, “The
Fifth Crusade, Capture of Damietta” Christian Society and the Crusades 1198-1229,
ed. Edward Peters, Pennsylvania 1971, 5.63-65; Tbn el-Esir, XTI, 326-327. Ayrica bkz.,
Thomas C. Van Cleve, “The Fifth Crusade”, 4 History of the Crusades, The Later Cru-
sades 1189-1311, ed. Robert Lee Wolft-Harry W. Hazard, Medison 1969, s.398-399;
James M. Powell, Anatomy of A Crusade 1213-1221, New York 1986, s.142.

284 Oliverius Scholasticus, s.65; Severus b. Mukaffa, VI/1, 47.
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nedeniyle giicliikle ilerlemesine karsin sonug itibariyla basari-
11 olmustu. Kule ele gecirilmis ve nehir gec¢isini koruyan zincir
kirilmisti. Béylece Dimyat’a nehir tarafindan da saldir1 imkani
elde edilmisti. Fakat yine de el-Adiliyye yoniinden ikmal edilen
sehir i¢in bir problem goziikmiiyordu. Kulenin ele gecirilisini
O0grenen yasli Eyyubfi Sultani el-Melik el-Adil tizlintiisiinden 61-
mils yerini ise o sirada Dimyat 6nlerindeki Haglilarla miicade-
leyi stirdiiren oglu el-Kamil tistlenmisti. Yeni sultan zincirin ki-
rilmasi lizerine gemilerden bir képrii ile nehri yeniden tikamis
ve Onlerinde biiylik gemiler batirmak suretiyle savunmasini da
saglamlastirmigti?°.
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The sigge of Damiotta in 1219

V. Hacli Seferi’ndeki Dimyat kusatmasi sirasinda Haglilar é6zel insa

ettikleri gemi ile nehri koruyan kuleye saldiriyorlar

285 Ibn el-Esir, XII, 324.Nehir ya da liman agizlarinda bu sekilde gemi batiklarndan
istifade ederek engel olusturma diisiincesi modern donemlerde de devam etmistir.
Nitekim II. Diinya Savasi’nin baslarinda Orkeyn Adalari’ndaki Scapa Flow Deniz
Ussiindeki Ingiliz Kraliyet Donanmast’nin demirli oldugu limanda denizalt: saldi-
rilarma karg1 gemi batiklariyla tahkim edilmisti. Ancak biitiin bu engellere ragmen
bir Alman denizaltis1 igeriye girerek Ingilizlerin biiyiik zirhlilarmdan Royal Oak’u
batirmay1 basarmusti. Bkz. Jean Noli, Amiralin Kurtlari, trk. tre. Itah Eroglu, is-
tanbul 1974, s.9-44; David Mason, Oliim Denizaltilar: U-Boatlar, trk. tre. Biilent
Sozer, Istanbul 1982, 5.25-29.
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Miicadele gercek manasiyla bir satran¢ oyununa doéniis-
miistii. Haclilar, tahkimli kuleyi ele gecirip zinciri kirarak bir
siire i¢in Nil’e hakim olabilmislerdi. el-Melik el-Kamil ise aldig1
yeni savunma tertibatiyla durumu bir kere daha lehine ¢evir-
misti. Hamle sirasini tekrar alan Haglilar bu kez kamplarinin
yaninda yer alan ve Nil ile Akdeniz’in baglantisini saglayan eski
el-Ezrak Kanali’'n1 yeniden isler hale getirmeyi tasarlamislardi.
Boylelikle Eyyubi sultaninin engellerine takilmadan Nil Neh-
ri'ne farkli bir yoldan gecis elde edebileceklerdi. Savas esirleri-
ni ve cevredeki koyliileri de ¢alistirmak suretiyle bu kanal iki
ay icinde gemilerin gecisine hazir hale getirmisler ise de icini
suyla dolduramamislardi. Herseye ragmen adi gecen kanalin
yeniden islevsel hale getirilmesi Ha¢li kampini savunma agi-
sindan daha elverisli hale getirmisti. Bu sayede el-Melik el-Ka-
mil'in zaman zaman yaptig1 saldirilari piiskiirtebilmislerdi.

Fakat yaklasan kis mevsimi ikmal ve salgin hastaliklar so-
rununu da beraberinde getirmisti. Yagmur ve firtinalar denizin
yakinlarinda kurulmus Hag¢li kampinda biiyiik tahribat yap-
mistl. Daha da 6nemlisi su baskinina ugrayan yiyecek stokla-
r1 tamamen tlikenmisti. Meydana gelen selin Hacglilara yegane
faydasi ise agmis olduklari kanalin suyla doldurulmasi olmus-
tu. Saldirganlar firtinanin hemen dncesinde Dimyat’a karsi sal-
dirillarda kullanmak tzere sekiz geminin iizerine oturtulmus
ylzen biiylik bir kule insa etmislerdi. Mamafih firtinada neh-
rin kars1 tarafina siiriiklenen kule Miisliimanlar tarafindan ele
gecirilmis ve yakilmist1?¢. Yine firtinada halatlarindan bosalan
dort ikmal gemisi Haglhlarin c¢aresiz bakislari arasinda Grek
atesi ile yakilmisti. Ayrica Haglilar skorbiit ve diger salgin has-
taliklardan muzdariptiler?®’. Yiyecek stoklar1 da tiikendigi i¢in
cevredeki kasaba ve sehirlere 200 er kisilik gruplar génderip
yiyecek aramaya baslamislardi. El-Melik el-Kamil durumu ha-

286 Severus b. Mukaffa, s.52-53.
287 Oliverius Scholasticus, s.72.
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ber alinca derhal Haglilara yakin kasabalari yaktirarak onlarin
buralardan ikmal imkanlarini ortadan kaldirmisti. Bununla
birlikte selin ardindan sularin ¢ekilmesiyle ortaya cikan balik-
lar Haclilar1 biraz olsun rahatlatmisti®,

1219 yilinin Subat ay1 icerisinde Templier sovalyelerinin
icinde bulundugu bir gemi akinti dolayisiyla Dimyat surlari ta-
rafina stirtiklenmisti. Miidafiler hemen Grek atesi ile gemiyi ya-
kip igcindekileri 6ldiirmiislerdi. Buna karsin Alman ve Frizonlu-
larin nehrin tizerindeki teknelerden insa edilen kopriiye karsi
saldirisi basarili olmus ve koprii tahrip edilmisti. Fakat Eyyubi
sultani yikilan kopriiniin gerisinde yeniden gemiler batirmak
suretiyle Hac¢hlarin ilerlemesine engel olmustu.

Hacllarin degisik metotlarla sehri ele gecirme tesebbiisleri
her seferinde basarisizlikla sonuglanmisti. Ancak el-Melik el-Ka-
mil'in kendisi aleyhine diizenlenen bir komployu ortaya ¢ikar-
masi ve sonrasinda yasadigl panik onlara hi¢ de ummadiklari
bir avantaj saglamisti. Eyyubi hiikiimdari, kumandanlarindan
birinin kendisini 6ldiiriip yerine kardesi el-Faiz'i gecirmek is-
tedigini 6grenmisti. Bunun iizerine aceleyle el-Adiliyye’deki ka-
rargahini bozup Misir’a geldigini haber aldig1 kardesi el-Muaz-
zam ile birlesmek i¢in hareket etmisti. Onun ¢ekilisi Haclilar icin
gercek manada bir slirpriz olmustu. Hatta Kudiis Krali Jean de
Brienne bunun bir aldatmaca oldugunu diisiinerek baslangicta
cekingen davranmisti®®’. Haberin dogrulanmasi iizerine Haglilar
derhal Miisliimanlarin bosalttig1 sahaya girip yerlesmislerdi. Bu
arada kardesi sayesinde komplocular: yakalayan Eyyubi sulta-
n1 ise yeniden duruma hikim olabilmisti?*°. Ancak el-Adiliyye’yi
terk etmesi Dimyat’taki garnizonun biitlin ikmal ve destek im-
kanini ortadan kaldirmisti. Hachlar ¢epecevre kusattiklar: sehri
cok daha giiclii tazyik edebilecek konuma gelmislerdi. Dimyat

288 Severus b. Mukaffa, s.46.

289 Severus b. el-Mukaffa, s.54-55;Van Cleve, s.408-409.

290 ibn el-Esir, XII, 325; Severus b. Mukaffa, IV/1,55-56; ibn Vasil, IV, 28-29; ibn
el-Adim, I1I, 186.
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icin islerin iyice kotiiye gittiginin farkinda olan el-Kamil, kardesi
el-Muazzam'in da onayini alarak Fariskur’da kurdugu yeni kam-
pindan Haglilarla miizakerelere baslamisti. Elinde esir bulunan
iki sovalye aracilig ile ilettigi baris teklifinde Kudiis ve ¢evresini
Dimyat karsiliginda muhataplarina terke hazir oldugunu bildir-
misti. Buna karsin artik zaferlerinden emin goriinen Haglilar
teklifi geri cevirmislerdi.

Muhataplarinin kararliligi karsisinda el-Melik el-Kamil’in de
miicadeleyi siirdiirmekten baska secenegi kalmamisti. Fakat 16
ve 18 Mayis 1219’da Hagli kampina kars: gerceklestirilen saldi-
rilar basar1 kazanamamistl. 26 Mayis'taki saldir1 da ise Miislii-
man ordusu karsilarinda ¢ok da alisik olmadiklari yeni bir silah
bulmuslard. italyan sehir devletlerinde kullanilan carroccio adi
verilen bu silah aslinda bir nevi savas arabasi idi. Daha ¢ok or-
duya psikolojik destek vermek icin iizerine bayrak ve sancagin
asildig1 ya da trompetlerin ¢alindig1 okiizler tarafindan ¢ekilen
arac olarak bilinmekteydi. Savaslarda en cesur askerler tarafin-
dan korunan ara¢ ayni zamanda bir toplanma noktasiydi. Sem-
bolik anlami nedeniyle ele gecirilmesi maglubiyeti ifade etmek-
teydi®!. Ancak bu silah Dimyat 6nlerinde biraz daha farkli bir
sekilde kullanilmisti. Haglilar, piyadelerini carroccio’'nun arkasi-
na gecirmisler ve uygun zamana kadar herhangi bir harekette
bulunmamalarini tembihlemislerdi. ilk defa gordiikleri bu silah
karsisinda duyduklari saskinlik ve korku dolayisiyla Miisliiman-
lar saldiriy1 sonlandirip kamplarina donmiislerdi®®?.

Miisliiman taarruzunu basariyla savusturan Haglilarin, Tem-
muz ay1 icerisinde kaleye karsi giristikleri {i¢ saldir1 da Dimyat
garnizonu tarafindan Grek atesinin yardimiyla piiskiirtilmustii.
Fakat miidafilerin destek almadan savunmay1 devam ettirmele-
ri imkansiz goziikmekteydi. Bu arada el-Melik el-Kamil, riigvet
ile elde ettigi baz1 kisilerden Hacl karargahinda karsilik ¢ikar-

291 Geoffrey Hindley, Medieval Siege and Siege Craft, New York 2009, s.5.
292 Van Cleve, s., 412.
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malarini istemisti. Kendisi ise durumdan istifade ile sehre ikmal
maddeleri ve asker sokmayi diistinliyordu. Plan uygulamaya
konmasina karsin durumun farkina varan Hachlar buna engel
olmay1 basarmislardi. Siirekli tekrarlanan saldirilar karsisinda
yorgun diisen sehir garnizonu ayn1 zamanda acglik ve salgin has-
taliklarla miicadele etmekteydi. Yardim imkaninin ortadan kalk-
masi lizerine teslimden baska sanslar1 kalmamisti. Nihayetinde
5 Kasim 1219’da Dimyat, Haclilara teslim edilmisti?®3. Oliverius
Scholasticus ise daha farkl bir rivayet aktarmaktadir. Buna gore,
Hacli devriyeleri bombardiman sonucunda tizerinde gedik agil-
mis bir kuleyi tespit etmisler ve ardindan hicbir direnisle karsi-
lasmaksizin merdivenlerle kuleye tirmanmislardi. Saldirganlar
sehrin icine girdiklerinde biitiin ahalinin hastaliklar nedeniyle
bitkin bir halde olduklarini gérmiisler ve durumdan istifade ile
sehri kolayca ele gecirmislerdi®**.

Dimyat onlerindeki miicadele, Haglilar tarafindan gercek-
lestirilen son biiyiik kusatma olmustu. Nitekim onlarin 1097’de
iznik kusatmasi ile baslayan kusatmalar silsilesi Dimyat ile
sona ermektedir. Dimyat, Misir'in can damar1 Nil Nehri'nin ve
baskent Kahire’nin kilidi durumundaki bir sehirdi. Bu 6zelligi
onu, V. Hacli Seferi'nin hedefi yapmisti. Yer aldig1 cografyanin
sartlar1 ve gii¢lii tahkimati uzun bir kusatmay1 da beraberin-
de getirmisti. Haclilar tarafinda tahkimli kuleyi ele gec¢irmek
icin insa edilen gemilerin lizerine monte edilmis 6zel kusatma
aleti, yaklasik 175 kiloluk mermiler atabilen biiyiik mancinik-
lar, sekiz geminin lizerine oturtulmus hiicum kulesi zamanin
en ileri tekniklerini yansitmaktaydi. Grek atesinin her zamanki
etkinliginin yanisira el-Melik el-Kamil’in Haglilar1 engellemek
adina teknelerden insa ettirdigi koprii ile nehirde biiyiik gemi-
leri batirmasi da savunmadaki ¢ok yonliiligii gostermekteydi.
Diger taraftan ikmal konusunda iki tarafin yasadig ortak si-

293 ibn el-Esir, XII, 325-326; Severus b. el-Mukaffa, s.78.
294 “The Fifth Crusade, Capture of Damietta”, s.86-87.
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kintilar ise ortacag ordularinin artik bir genelleme halini almis
temel eksikligini yansitmaktaydu.

MUSLUMANLAR

Hacl seferlerinin dncesinde Miisliimanlarin ¢agin kusatma
teknolojileriyle alakali biitiin bilgi ve beceriye sahip olduklari
ilgili bolimlerde aktarilmisti. Seferlerin baslangicinda kusat-
ma pratiklerinin agirlikla Haglilar tarafindan gerceklestirilmesi
tamamen hiicum eden ve karsilayan pozisyonlariyla alakaliydu.
Haclilar yeni yerlesmeye calistiklar: Ortadogu’da yayilma ve yer
edinme ihtiyaci dolayisiyla seferlerin ilk safhasinda stirekli hii-
cum eden taraf olmuslardi. Bélgenin mevcut siyasi durumu da
onlara bu konuda rahatlik saglamaktaydi.

Ote yandan seferlerin baslangicinda Haglilara karsi miica-
dele veren Misliiman kumandanlar daha ¢ok Tiirkmenlerden
istifade etmekteydiler. Bunlar hafif techizatlar1 siivarilerden
miitesekkil, genel disiplin zafiyeti olan unsurlardi. Donanimla-
r1 dolayisiyla a¢ik alanda mucadeleyi tercih ederlerdi. Ganimet
onlar i¢in énemli bir motivasyon kaynagiydi. istediklerini elde
ettikten savagsmamak egiliminde idiler. Ayrica kusatmalar sa-
bir ve disiplin gerektirmekteydi. Dolayisiyla Miisliiman emir-
ler, onlar1 kusatma muharebelerinde kullanmak hususunda
cekingen davranmislardir. Bunu yaptiklar: takdirde ise muha-
sarayl genelde Haclilarin destek kuvvetlerinin yetisebilecegi
zaman dilimiyle sinirlandirmayi tercih etmislerdir.

Artukoglu Ilgazi'nin 1119 senesinde Tell-Afrin’de Antakya
Kontu Roger’e karsi kazandig1 zaferin sonrasinda yasananlar
durumu yansitan giizel bir 6rnektir. Nitekim biitiin Antakya or-
dusunu imha etmesine ragmen llgazi, savasin sonrasinda Tiirk-
menlerden olusan birliklerini yagma konusunda serbest birak-
mak zorunda kalmisti. Bundan istifade eden Kudiis Krali II. Ba-
udouin, savunmasiz kalmis Antakya'ya yetisip gerekli dnlemleri
almak firsatin1 bulabilmisti. Akabinde Tiirkmenlerin aldiklar
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ganimetleri yeterli goriip yurtlarina dénmeleri nedeniyle ilgazi
zaferinden yeteri kadar faydalanma firsatini bulamamigti?*®.,

Kusatma tercihi konusunda kimi zaman siyasi dengelerin
gozetilmesi de gerekebilmekteydi. Nureddin Mahmud’'un 1164
senesinde Harim’de Antakya ordusuna karsi kazandigi zaferin
sonrasinda adi gecen sehrin kusatilmasi konusunda yasadigi
cekingenlik buna o6rnek teskil etmektedir. Zengi hiikiimdari
muhtemelen Bizans’in, Hagh seferlerinin basindan beri dile
getirdigi Antakya iizerindeki hakimiyet iddialarindan endise
etmekteydi. Bunun i¢in boylesine gii¢lii bir diismanla muhatap
olmamak ve onu Ortadogu islerine karistirmamak adina sehri
kusatmaya tesebbiis etmemisti.

Diger taraftan Miusliimanlar da, Haclilar gibi kusatma tak-
tikleri hususunda tutucu davranmislardir. Muhataplarinin
hiicum kulesi ve mancinik tercihine karsi onlar genelde lagim
kazmay1 ve naft kullanimini tercih etmislerdir. Bilhassa ilk d6-
nemler i¢in basit manciniklarin varligina rastlanmasina karsin
daha cok lagimla kale surlarinin ¢okertilmesi 6n planda olmus-
tur. Ancak Eyyubiler donemiyle birlikte taarruz sirasini ele alan
Miisliimanlar kusatma silahlar1 konusunda Hacglilardan hi¢ de
asagi kalmadiklarini géstermek firsatini yakalamislardir.

EYYUBILERIN iKTiDARINA KADAR MUSLUMANLAR
TARAFINDAN GERCEKLESTIRILEN MUHASARALAR

Herseye ragmen Miisliimanlar seferlerin basindan itibaren
cesitli vesilelerle kusatma konusundaki becerileri sergilemisler-
dir. Artukoglu Sokmen 1104’de Musul Valisi Coklirmiis ile Hagli-
lara kars1 kazandig1 Belih Cay1 Zaferi sonrasinda adamlarina, 6l-
diiriilen Hachlarin kiyafetlerini giydirip Sabahtan bolgesindeki
bazi kaleleri ele gecirmisti. Kaledekiler gelenleri Miisllimanlara

295 Bkz. Aydin Usta, “Artuklular ve Haglilar (Haglilarin Bolgeye Gelislerinden
Belek’in Oliimiine Kadar -1098-1124)”, Istanbul Universitesi Tarih Dergisi,
say1:32, Istanbul 2002, 5.366-367.
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kars: cikilan seferden donenler zannettikleri icin karsilamaya
cikmiglardi. Boylelikle Sokmen az sayidaki muhafizi 6ldiriip
buray1 ele gecirmisti. Sonrasinda ayni hileyi uygulayarak birkag
kaleyi daha ele gegirmisti*®®.

1110senesinde Musul Valisi Mevdud komutasinda Hagli-
larla miicadele etmek tizere harekete gecen birlesik Miisliiman
ordusunun ilk hedeflerinden biri Urfa sehri olmustu. 100 giin
boyunca kusatilan sehirde aglik bas gostermisti. Bliyiik bir
sertlikle uygulanan abluka neticesinde sehre giris-c¢ikislar im-
kansiz hale ge¢misti. Urfa ahalisi saldirilarin siddetinden deh-
set icinde kalmisti. Bununla birlikte Ha¢h kuvvetlerinin sehrin
yardimina gelmesi lizerine kusatmay: terk ederek Harran ta-
rafina ¢ekilmisti. Kaynaklarda onun, diismanini1 kendi askeri
harekat tarzina uygun acik bir alana ¢cekmek gayesiyle Urfa 6n-
lerinden ¢ekildigini aktarilmaktadir?”’. Buradaki kusatma ti¢
aydan daha uzun bir siire devam etmesine ragmen kullanilan
aletler ile alakali kaynaklar stikit icindedir. Ancak hiicumlarin
stirekliligini aktaran ifadeler ve Urfa’nin surlarinin muhkemligi
dikkate alindiginda burada en azindan hiicum merdivenlerinin
kullanildigini diistinmek miimkundiir. Bir sonraki sene Tell-Ba-
sir’i kusatan Mevdud 45 giinlik bir kusatmanin ardindan yine
cekilmek zorunda kalmisti. Ancak bu kez ¢ekilmeyi gerekli ki-
lan durum ise emrindeki kumandanlardan Ahmedil’in, sehrin
hakimi Joscelin’den riisvet almasiydi?°. Mevdud'un 1112 sene-
sinde Urfa’y1 igerideki bazi Ermenilerin yardimiyla almak te-
sebbiisii de Joscelin’in miidahalesiyle basarisiz kalmisti1?%°.

llgazi 1118 yiinda Haleb’i ele gecirmesinin sonrasinda
sehri sikistiran Antakya Haglilari ile ciddi bir miicadeleye gir-
misti.1119 senesinde kazandigi Tell-Afrin Zaferi'nin akabin-
de kusatilan Zerdana ve Esarib kasabalari savasmadan teslim

296 Ibn el-Esir, X, 375.

297 ibn Kalanisi, s.270-271;Urfali Mateos, 5.238-239;ibn el-Esir, X, 485-486.
298 Urfali Mateos, 5.242-243; ibn el-Adim, II, 158.

299 Urfali Mateos, s.246-247.
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olmustu. Willermus, Artuklu beyinin ayni donemlerde Alan
adli bir komutanin idaresindeki Cerep Kalesi’'ni kusattigini ve
surlarini lagimlamak suretiyle yiktigini yazmistir3®. 1122’de
bir kere daha el degistirdigi anlasilan Zerdana onlerine gelen
llgazi bu kez dért mancinik kurarak sehre saldirmisti. Ancak
bir silire sonra sehre yardima gelen Haglilar1 karsilamak i¢in
cekilmek zorunda kalmisti**, [lgazi'nin Zerdana'ya karsi kur-
dugu manciniklar muhtemelen elle cekilen tarzda basit maki-
nalar idi. Zira Haleb ile Antakya arasindaki yerlesimlerin tah-
kimatlar1 ¢ok gii¢lt silahlar gerektirmeyecek sekilde agac, tas
ve toprak karisik malzemeden insa edilmisti. Yine kusatmada
gecen siirenin kisalig1 da ¢cok daha teferruath ve giiclii bir sila-
hin yapilamayacagina isaret etmektedir.

Ronnie Ellenblum, Misliimanlarin 6zelikle ilk donemlerde
kusatmalar: kisa siirede sonu¢landirmak arzusunda oldukla-
rini, dolayisiyla lagim kazmak yontemini ya da merdivenler
yardimiyla surlara direk hiicum yolunu sectiklerini belirtir.
Bunu ise Haglilarin yardim kuvvetleriyle karsilasmaktan ce-
kinmelerine baglamaktadir3®? Miiellifin yorumu kismen dog-
ruluk icermesine karsin tamamiyla kabul edilebilir degildir.
Zira Haclilarin temel stratejileri giiclerini birlestirerek Miis-
limanlarla savasa girmeye dayanmaktaydi. Biiylik sehirlerin
kusatmalarinda Trablus, Sur 6rneklerinde oldugu gibi ayni
tarzda hareket etmislerdi. Bunu uyguladiklari siirece gercek-
ten de kendilerinden daha hafif techizata sahip Miisliimanlara
kars1 savas meydanlarinda Ustiinliik kurabilmis veya muha-
taplarinin kendilerinden ¢ekinmesini saglayabilmislerdi. Aksi
durumlarda yani birbirinden ayr1 sekilde Miisliiman kuvvetle-
riyle karsilastiklarinda Belih Cayi, Tell-Afrin, Taberiyye’'de ol-
dugu gibi sonuc onlar agisindan hiisranla neticelenmisti. Boyle
durumlarda nicelik niteligin 6niine gegmekteydi.

300 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, s.532.
301 Ibn el-Adim, II, 204.
302 Crusades Castles and Modern Histories, s.219,225.
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Haziran 1123’de Haleb’i kusatan Belek Gazi ise ekinleri ya-
kip erzak sevkiyatini keserek sehrin kendisine teslimini sagla-
mist1®%3. Belek bunun sonrasinda Harput'ta esir tuttugu Kudiis
Krali, Urfa Kontu ve diger esirlerin kurtarildigl haberini alarak
sliratle bu sehre yonelmisti. O sirada hapisten kurtulan Urfa
Kontu Joscelin destek aramak i¢in kaleden ayrilmisti. Kral ise
diger esirler ve kurtaricilari ile sehirde kalmisti. Harput 6nle-
rine gelen Belek sehrin surlarinin kire¢ tasindan kolay islene-
bilir bir yapida oldugunu gérmiistii. Bu nedenle adamlarina te-
penin altina biiyiik bir lagim kazdirip atese vermisti. Sicakligin
tesiriyle lagimin tizerinde bulunan kule biiyiik bir giirtltiiyle
¢okmistii. Bunun lizerine kaleyi savunmak i¢in ellerinden ¢ok
fazla bir sey gelmeyecegini anlayan miidafiler tekrar Belek'e
teslim olmak zorunda kalmislardi (16 Eylil 1123)304,

Ertesi sene Belek kendisine isyan eden Menbig¢ sehrini ku-
satmistl. Onun asil disiincesi buranin kusatmasinmi kuzeni Ti-
murtas’a birakip Haglilara karsi Sur sehrinin yardimina gitmek-
ti. Ancak sehir onlerinden ayrilacagi sabah manciniklara yer
tayin ederken kaleden atilan bir ok ile hayatini kaybetmisti®®.
Kaynakta Belek’in manciniklarinin hangi tipte olduguna dair
hicbir ayrinti bulunmamaktadir. Zaman da dikkate alindiginda
bu makinalarin ¢ekisli trebushet tarzinda olmalari muhtemeldir.

[Ik dénemlerde Miisliimanlarin, Haghilarin kontrolii altindaki
bir sehre karsi giristikleri kara ve deniz birliklerinin ortakligiyla
gerceklestirilen tek muhasara ise 1123’de Askalan’daki Fatimi
garnizonun yaptig1 Yafa kusatmasidir. II. Baudouin’in, Belek’in
esaretinde olmasindan istifade ile harekete gecen Askalanlilari,
Misir'dan gelen 70 gemilik bir filo da denizden desteklemek-
teydi. Ancak biitiin yonlerden sarilan sehrin gosterdigi direnis
cabuk netice bekleyen kusatmacilari sasirtmisti. Bu nedenle hii-

303 ibn el-Esir, X, 611; ibn el-Adim, 1T, 211-222.
304 Urfali Mateos, 5.273-274;Willermus Tyrensis, I, 543-544.
305 ibn el-Esir, X, 619; ibn el-Adim, II, 218-219.
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cum merdivenleriyle yapilan ilk saldir1 basarisizlikla neticelen-
misti. Daha sonra kurduklar1 birka¢ mancinikla saldirilarini de-
vam ettirmelerine karsin sehre yardim gelebileceginden endise
ederek muhasaray1 kaldirilip gemilerle Sur’a ¢ekilmislerdi. Bir
slire sonra slirpriz bir sekilde tekrar Yafa dnlerine gelmelerine
karsin basarisiz olup ve Akka'ya donmiislerdi3®.

Miisliimanlarin, Hag¢lilarin Gstiinliiglinii dengelemek ¢aba-
siyla gecen bir periyodun sonrasinda 1127 yilinda imadeddin
Zengi'nmin Musul Atabeyligi'ne tayini ve Suriye islerine miida-
halesiyle Ortadogu’da yeni bir donemin kapilar1 da agilmist.
Nitekim 1128’de Halep’e hakim olan Zengi’nin 6nceligi Suri-
ye'yi tek bir giiclin idaresi altinda birlestirmeye vermisti. Onun
tarafindan baslatilan bu girisim oglu Nureddin Mahmud ve
ardili Selahaddin Eyyubi zamanlarinda gercek meyvelerini ve-
recekti. Daha da 6nemlisi Zengi’'nin iktidar1 artik Ortadogu’da
gliciin ve saldir1 sirasinin Miisliimanlara gectiginin bir haber-
cisiydi. Bu ise artik savunmaya ¢ekilen Hacglilara karsi, kusatan
kusatilan dengesinin degismesi anlamina geliyordu.

Miisliimanlarin, Haghlara karsi gli¢clii manciniklar kullan-
diklarina dair ilk bilgi 1137 tarihli Montferrad muhasarasiy-
la ilgilidir. imadeddin Zengi pusuya diisiirdiigii Kudiis Krah
Foulque'yi adi gecen kaleye siginmaya zorlamis ve ardindan
kusatmisti. Baslayan muhasara sirasinda Miisliimanlarin kla-
sik lagimlama taktiginin disinda ilk olarak yogun mancinik
bombardimanina bagvurmalari bazi arastirmacilar tarafindan
onemli bir donliim noktasi olarak gortilmiustiir??”. Ancak biiyiik
taslar firlatan ve gece-glindiiz durmadan atis yapan mancinik-
larin destegine ragmen3’® Zengi bilhassa Bizans Imparatoru-
nun olaya miidahalesi hususunda duydugu endise nedeniyle
kralla anlagsmay1 tercih etmisti.

306 Willermus Tyrensis, I, 502-503.
307 Ellenblum, a.g.e., s.223.
308 Willermus Tyrensis, II, 89; ibn el-Adim, II, 262.
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Atabek tarafindan 1144 senesinin son glinlerinde gercekles-
tirilen Urfa kusatmasi ve sehrin zapti ise onun taktik zekasini
ve kusatma bilgisini ortaya koymaktadir. Zengi daha énceden
Hisn-1 Keyfa Artuklularindan Kara Arslan’in lizerinde biiyiik bir
baski kurmus ve Artuklu beyi de ona kars1 Urfa Kontu II. Josce-
lin ile karsilikli bir yardim anlasmasi yapmisti. Anlasmaya gore
Atabey iclerinden hangisine saldirirsa digeri derhal miittefiki-
nin yardimina kosacakti. Durumu haber alan Zengi bunu kendi
planlarini gergeklestirmek icin bir arag¢ olarak kullanmaya karar
vermisti. Derhal Kara Arslan’in topraklarina karsi saldirilar bas-
latmistl. Onun hareketlenmesi lizerine Urfa Kontu, Kara Arslan
ile aralarindaki anlasmay1 uygulamaya koymak icin birlikleriyle
sehirden ayrilmisti®*®®. Ancak Haghlarin hareketlerini casuslari
vasitasiyla haber alan Zengi derhal ordusuyla harekete ge¢mis
ve bir gece yiirliylisiiyle Urfa dnlerine gelmisti. Joscelin disarida
oldugu icin Urfa'nin savunmasi icerideki az sayidaki Latin un-
suruna ve Yerli Hiristiyanlara kalmisti. Miisliiman ordusu biitiin
yonlerden kusattigl sehri manciniklarla bombardiman etmeye
baslamisti. Ayrica kusatmacilarin gonderdikleri araliksiz ok
yagmuru da miidafileri oldukc¢a rahatsiz etmekteydi. 28 giin sii-
ren kusatmanin akabinde sehir, Miislimanlarin kusatma savas-
larinda en iistlin oldugu lagim kazmak metoduyla disiirtildii. 31
Aralik giinii surlarin altina Halepli nakkablar tarafindan kazilan
lagim ateslenince duvar ¢okmiis ve 50 metrelik bir yikint1 mey-
dana gelmisti. Buradan iceriye giren kusatmacilar Urfa’ya kisa
siirede hakim olmay1 basarmislardi®*®.

Misliimanlarin savunmadan saldiriya gecisi ve Urfa'nin kaybi
Haclilar i¢in ciddi bir uyariydi. Sahip olduklar: topraklari ve sinir-
larini korumak artik onlar icin birincil 6ncelik haline gelmisti. As-
linda I. Baudouin déneminden beri Kudiis krallar1 bu gerekliligin
farkinda idiler. Ancak Baudouinilk dénemdeki basarilarin riizga-

309 Siiryani Mikhael, s.125.
310 Willermus Tyrensis, 11, 141-144; ibn Kalanisi, 5.436-437; ibn el-Esir, X1, 98-
100; ibn el-Adim, II, 278-279.
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riyla daha ¢ok yayilmaci amaglar cergevesinde bir insa ¢alismasi
baslatmisti. Miisllimanlar tarafindan Maverayitirdiin, Haghlar ta-
rafindan Oultrejourdain olarak bilinen bolgede 1115’de insa et-
tirdigi Montreal (Sevbek) Kalesi onun bu politikasini acik sekilde
yansitmaktaydi. Montreal Kalesi, Suriye ile Misir arasindaki ker-
van yolu ile Dimagk ile Mekke arasindaki hac yolunun giizergahini

kontrol edebilecek bir mevkide kurulmustu3!’.

Moab Kerak’in kardes kalesi Sevbek (Montreal), Urdiin

311 tfs. i¢in bkz.,Hugh Kennedy, Crusader Castles, Cambridge 2008, s.22-25;
Murray, a.g.e., .26.
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Zamanin ilerlemesi ve siyasi havanin degismesiyle birlikte
kale yapim programi daha ¢ok sinir boylarinin korunmasi he-
define yonelecekti. Zira Haclilar hi¢cbir zaman Ortadogu’da el-
lerindeki araziyi koruyacak asker sayisina sahip olmamislardi.
Dolayisiyla disaridan gelebilecek tehditlere karsi onemli kilit
noktalarda kaleler insa etmek suretiyle giic merkezleri meyda-
na getirmek onlar i¢in stratejik bir gereklilikti.

Oyle ki korunma ihtiyacinin disinda bu kalelerin yol bag-
lantilarina hakim konumlar: sayesinde komsularinin hakimi-
yet sahalarina karsi hala bir tehdit unsuru da olusturabilirler-
di. Nitekim Zengi'nin ¢agdasi Kral Foulque zamaninda Mont-
real Kalesi'nin yer aldig1 bolgede kayalik dik bir arazi lizerine
ikinci bir kale daha insa edilmisti (1142). Kerak ad1 verilen bu
kale sayesinde Haglilar Misir-Suriye-Arabistan arasindaki bag-
lanti igcin 6nemli bir tehdit haline gelmislerdi3!2.

1160’larin sonlarindan itibaren Haghlar kale tahkimatla-
rinda yeni bir metodu uygulamaya baslamislardi. Birbirinin
icine gecmis iki ya da li¢ tahkimattan meydana gelen bu kaleler
siddetli kusatmalara uzun miiddet dayanmak i¢in planlanmis-
t1. Gelismeleri daha da 6nemli kilan nokta ise bahse konu tah-
kimatlarin Avrupa’dan da 6nce Ortadogu’da goriilmesiydi3'3.
Anlasilacag tizere bu tipteki miistahkem mevkilerin insasi ta-
mamiyla siyasi ve askeri gerekliliklerin bir yansimasiydi. Yeni
nesil kalelerin baslica karakteristik 6zellikleri ise sahip olduk-
lar1 kalin ve yiiksek sur duvarlari ilebunlarin {izerinde yer alan
genis ve yiiksek kuleleriydi. Ayrica saldirganlara karsi rahat
ates imkani saglayan menfezler, kalenin dis tarafinda yer alan
on savunma tahkimatlari, daha genis erzak stoklama kapasi-
tesi, huruca imkan taniyan yan kapilar ve biitiin bunlarin ta-
mamlayicisi da derin bir hendek yeni nesil kalelerle birlikte 6n

312 Kerak ile ilgili bkz. Kennedy, a.g.e., s.45-52.

313 David Nicolle, Crusader Castles in the Holy Land 1097-1192, Oxford 2004,
5.9-10; John France, Western Warfare in the Age of the Crusades 1000-1300,
Londra 1999, 5.90-93.

189



plan ¢ikmisti3!4, Kalelerin savunma tertibati sadece bunlardan
da ibaret degildi. Biiylik bolimiinde Miisliimanlarin basura
adini verdikleri dnceleri toprak ve tas karisimi sonralari ise
biitiintliyle tastan yapilan bir dis tahkimat sistemi de savun-
maya dahil edilmisti. insasindaki temel anlayis saldirganlarin
manciniklarini ve hiicum kulelerini sehrin surlari icin giivenli
bir mesafede tutabilmektekti. Saldirganlara karsi ilk direnis
bu noktalarda yapilirdi. Ancak sinirli insan kaynag: nedeniyle
Hagh kalelerinin dis tahkimatlar1 yeterince savunulamamisti.
Ancak burasi diistiigli takdirde sehir icin yapilacak ¢cok da fazla
bir sey kalmiyordu. Zira kaybedilen tahkimatlar ayni zamanda
kaleyi dovecek manciniklar icin miikemmel bir platform vazi-
fesi de gormekteydi. Arsuf’da, Safed’de ve Kerak’da dis savun-
ma hattinin terkedilmesinden sonra adi gecen kaleler de tes-
lim olmak zorunda kalmislardir3'. Oyle ki bunlar kendilerini
disaridan destekleyecek bir ordu mevcut oldugu siirece yani
Hittin Savasi’na kadar Haglilarin en biiytik giicii olacaklardi.

Ote yandan béyle kalelerin insasi elbette ki cevredeki Miis-
liman komsular i¢in gelecekte olasi sorunlarin bir haberci-
siydi. Dolayisiyla kimi zaman duruma erken miidahale etmek
ihtiyacini hissetmislerdi.

BEYTU’L-AHZAN KUSATMASI
(24 AGUSTOS - 29 AGUSTOS 1179)

Nitekim Hagllar tarafindan 1178 Ekim’inde Olii Deniz'in gii-
neyinde Dimagk yoluna hakim bir noktada yapimina baslanan
Beytii’l-Ahzan Kalesi taraflar arasinda biiyiik bir ¢atismaya sebe-
biyet vermisti. Sultan Selahaddin kalenin insasi siirerken yikilma-

314 Biitin bu ozellikler Ellenblum’un ¢alismasinda tafsilatiyla aktarilmaktadir.
Bkz.,Crusades Castles and Modern Histories, Cambridge 2007, s.239-257.

315 Kennedy, s.112-113; Denys Pringle, “Town Defences in the Crusader Kingdom
of Jerusalem”, The Medieval City Under the Sige, ed., Ivy A. Corfis-Michael
Wolfe, Suffolk 1995, 5.97.
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s1 i¢cin Haclilara 6nce 60.000 daha sonra da 100.000 dinar para
teklif etmisti. Ancak teklifi ret edildigi gibi calismalarin hizlanma-
styla kale yaklasik alt1 ay icerisinde tamamlanmist1 (Nisan 1179).
Selahaddin, Templier Sovalyelerinin korumasina verilen kalenin
ortaya cikardig tehdidi gormemezlikten gelemezdi. Dolayisiyla
burasimi vakit kaybetmeksizin tahrip etmeye karar vermisti.

Kale tizerinde hareketinden dnce buraya gelebilecek yar-
dimlar1 dnlemek ve haclilarin dikkatini dagitmak amaciyla
kendi birliklerinin disinda Tiirkmen ve Arap kabilelerini Hagh
arazisine yagmaya gondermisti. Buna ragmen Beytii'l-Ahzan’a
kars1 ilk kusatma denemesi gordiigl siddetli direnis nedeniyle
basari kazanmamis ve Banyas tarafina ¢ekilmisti. Muhtemelen
uzayacak bir kusatmanin sonucunda Kudiis birliklerinin duru-
ma miidahalesinden ¢ekinmekteydi. Sultan’in endisesinde hak-
s1z olmadig1 ve etrafa birlikler ¢ikarmak suretiyle aldig1 tedbi-
rin ne kadar yerinde oldugu kisa siire icinde anlasild1. Zira Fer-
ruhsah komutasinda yagmaya ¢ikan birlikler, Beytii'l-Ahzan’a
yardima gelen Kral IV. Baudouin idaresindeki Hacli Ordusu ile
Merc-i Uyun denilen yerde aniden karsikarsiya geldiler. Duru-
mu haber alan sultanin da hizla miicadele sahasina gelisiyle
Haglhlar agir bir bozguna ugratild1 (Haziran 1179).

Galibiyetin ardindan Eyyubi birlikleri artik destek imkanin-
dan tamamen yoksun kalan Beytii’l-Ahzan’1 yeniden kusattilar.
Saldirinin 6ncesinde ordudaki emirlerden Cavli el-Esedi’nin,
manciniklarin kurulmasindan evvel kalenin direk hiicumla ele
gecirilebilme ihtimalinin denenmesi seklindeki tavsiyesi dik-
kate alindi ve askerler mancinik atesi destegi olmadan kaleye
hiicum ettiler3'®. Ancak saldir1 ilk hattaki tabyalarin alinmasina
karsin sur duvarlarinin éniinde durmak zorunda kaldi. Bunu
yeterli goren sultan, kaleye kars1 farkli noktalardan lagim ka-
zilmasini emretti. Kendisi kuzey tarafini alirken Ferruhsah’a
gliney kesiminin lagimlanmasi gorevini vermisti. Yegeni Taki-

316 Ibn el-Esir, XI, 456.
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yiddin ve Nasireddin Mahmud b. Sirkuh da diger iki kesimin
lagimlanmasini Gistlenmislerdi. Bu arada hiicum birlikleri veri-
len emir geregince surlarin dibinde gecelemislerdi. Lagimcilar
da yogun bir ¢alismanin ardindan islerini bitirmislerdi. A¢ilan
lagimlara yanict maddeler yerlestirildikten sonra bunlar ates-
lenmis ama yaklasik yedi metre kalinligindaki duvarda etkili
bir hasar meydana getirememisti.

Selahaddin tarafindan yiktirilan Beytii’l-Ahzan Kalesi’nin kalintilari

Daha sonraki giinlerde yapilan ateslemeler de sonugsuz
kalmisti. Bunun tizerine Selahaddin 300 dinar c¢ikartip Cavh
el-Esedi’ye vermis ve atesin sondiiriilmesi i¢in kirbalarla su
tastyan herkese bir dinar verilmesini emretmisti. Boylece hiz-
I1 sekilde sondiiriilen lagim yeniden kazilip genisletilmisti. 29
Agustos glinii yapilan atesleme hedefine ulasmis ve surun bir
kismi ¢okmiistii. Miidafiler ise her seye ragmen direnisi siir-
dirmeye kararli goriiniiyorlardi. Nitekim acilan gedige yi1g-
diklar1 buyiik kalaslari atese vererek saldirganlarin girisini
engellemeye calismislardi. Ancak esen ters riizgar alevleri on-
larin Gizerine yonlendirmisti. Nihayetinde stiratle hareket eden
Eyyubi birlikleri acgilan gedikten gecip kaleyi ele gecirmisler-
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di. Selahaddin esir alinan Templier s6valyelerini adeti oldugu
tizere kiligtan gecirmis kaleyi de biitliniiyle tahrip etmisti®’.

Beytii'l-Ahzan kisa siirede insa edilmesine karsin ¢ok daha
kisa bir siirede tahrip edilmisti. Malcom Barber’a gore bu ka-
lenin savunulamamasi Franklar(Kudiis Haghlari) i¢cin bir do-
niim noktasiydi®!8. Ancak Selahaddin’in hizli hareket etmesi ve
Merc-i Uyun'da Hagli kuvvetlerinin maglubiyeti tahkimatinin
biitlin giiciine kars1 kalenin sonunu zaten belirlemisti. Eyyu-
bi sultaninin bu konuda gosterdigi hizli reaksiyon ise kendi
hakimiyet sahasina karsi hissettigi tehdit algisiyla ilgiliydi.
Bunun yanisira kale, Miislimanlarin muhataplarina goére ¢ok
daha ustiin oldugu lagim kazilmasi suretiyle ele gecirilmisti.
Birden fazla noktadan lagim kazilmasi az sayidaki miidafilerin
dikkatini dagitmaya yonelik bir hareketti. Baslangi¢cta kusatma
aletlerinin destegi olmadan gergeklestirilen saldir1 ise sayisal
ustiinligiin getirdigi bir avantaj oldugu kadar kaleyi siiratle ele
gecirmek isteginin ifadesiydi.

KERAK KUSATMALARI

Yukarida insasi ve konumundan bahsedilen Kerak, sahibi
Renauld de Chatillion’un sinir tanimaz davranislari nedeniyle ii¢
defa Selahaddin’in hedefi olmustu. Ancak her seferinde tahki-
matlarinin giicii ve yardim kuvvetlerinin yetismesiyle kurtulma-
y1 basarmisti. Sehir dagdan kuzeye dogru genisleyen iicgen bir
plato lzerine kurulmustu. Platonun her li¢ tarafi da asagidaki
dar Kerak Vadisi'ne inen yamaglarla ¢evrilmisti. Kale, dniinden
gecen yolu elde tutmak lizere insa edilmisti. Dogal savunmasina
giineyde kayaliklarla kesilen bir hendek de eklenmisti. Daha da

317 Kivamiiddin el-Feth b. Ali el-Bundari, Sena’'l-Barki’l-Sami, ed. Ramazan Se-
sen, Istanbul 2004, s.212-213; Ibn el-Esir, X1, 456-457.

318 “Frontier Warfare in the Latin Kingdom of Jerusalem: The Campaign of Ja-
kob’s Forts, 1178-797, The Crusades and Their Sources: Essays Presented to
Bernard Hamilton, Ashgate 1998, s.21-22.
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Oonemlisi asagida kurulacak kusatma silahlarindan korunabile-
cek yeterli mesafeye sahipti. Kuzey ucta yerlesimlerin yer aldig1
bolgede giineydekinden daha dar ama daha derin bir hendek
yer almaktaydi. Kale ayrica gli¢lii dortgen kulelere sahipti®'’.

Sultan Selahaddin ilk olarak 1181/1182 yilinda Renauld
de Chatillion’'un, Harameyn'i yagmalamak diisiincesini haber
alinca Ferruhsaht Kerak’a gondermisti. Eyyubi birlikleri bir
slire bolgede kalip yagmalar yapinca Renauld istedigini ger-
ceklestirmeye firsat bulamamisti®?°.Fakat onun diismanca tav-
rin1 slirdiirmesi iizerine bu kez bizzat Selahaddin Ekim 1183
tarihinde Kerak dnlerine gelmis ve burada Misir'dan ¢agirdigi
kardesi el-Adil ile birlesmisti. Yapilan hiicumlarda sehrin va-
roslarini ele geciren Eyyubi ordusu burada kurdugu yedi man-
cinikla gece glindiiz Kerak Kalesi’'ni dévmeye baslamisti. Ancak
Selahaddin harekete gegmeden evvel Haglilarin derhal kalenin
yardimina kosacaklarini ve dolayisiyla kusatmada ¢ok fazla ka-
lamayacagini diisiinmiistii. Bunun i¢in de yaninda yeteri kadar
kusatma aleti getirmemisti. Elindeki manciniklarla da Kerak
gibi miistahkem bir kalenin alinamasi ¢ok zordu. Dolayisiyla
bir aylik muhasaranin akabinde sehir 6nlerinden ayrilmisti32.,

Eyyubi ordusu Temmuz 1184’de bu kez ¢ok daha giiclii ve
kararh bir sekilde Kerak surlar1 6niine gelmisti. Kusatmanin
zamanlamasi oldukea ilgincti. Selahaddin birlikleriyle kale 6n-
lerine goriindiigi sirada iceride bir diigiin merasimi tertip edil-
mekteydi. Renauld de Chatillion’un iivey oglu Onfroi de Toron
ile sabik kral Amuary’nin ikinci esi Maria’dan dogan kiz1 ise-
balla’nin diigiin eglencesi icin dort bir yandan gelen misafirler
Kerak’i doldurmustu. Kusatmacilarin varhiginin ortaya c¢ikardi-
g1 panik ile biitiin misafirler kaleye dogru kagismaya baslamis-

319 Kennedy, s.45.

320 Tbn el-Esir, XTI, 470. Yalniz el-Bundari,( a.g.e., 5.236-237) bu tarihi 579/1183-
1184 olarak vermektedir.

321 ibn el-Esir, XII, 502; el-Bundari, 5.293-294. ibn Seddad (s.63) ise Eyyubilerin,
Hagclilarin kaleye yardima gelmeleri tizerine ¢ekildigini yazmaktadir.
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t1. Fakat Kerak ahalisi, Renauld’un direktifleri geregince esya-
larini kaleye cikarmaktan men edilmisti. Kargasa icindeki kala-
baliktan bazilari kaleye acilan tek giris olan kdpriiden diiserek
hayatlarini kaybetmisti. Diger tarafta ise miidafiler sehre dag
yolundan yaklagsmaya ¢alisan Eyyubfi birliklerini durdurmaya
calisiyorlardi. Ancak saldirganlarin sayi iistiinliigii karsisinda
geri ¢cekilmeye zorlanmislardi. Baski altinda kaleye ¢ekilmeye
calisan Haghlar bunu iven adli bir sévalyenin kahramanhg: sa-
yesinde basarabilmislerdi.

Sultan daha sonra birliklerini sehrin varoslarinda konus-
landirmis ve kurdurdugu dokuz mancinikla kaleye karsi sid-
detli bir bombardimana baslamisti. Gece-giindiiz devam eden
mancinik atislar1 savunmacilar arasinda biliyiik bir panige
sebebiyet vermisti. Haglilar karsi ates icin kalede kurulan bir
mancinigl kullanmak istemisler ise de yogun bombardiman
nedeniyle tesebbiislerinden vazge¢mislerdi®**2. Kaleye direkt
hiicum i¢in Misliimanlarin 6nilinde tek engel surlarin oniin-
deki 30 metre derinligindeki hendekti. Sultan derhal bu hen-
degin doldurulmasini emretmisti. Ancak kaledekiler bunun
gerceklesmesi halinde ¢ok fazla sanslar1 kalmayacagini bildik-
lerinden cesaretlerini toplayarak yogun ok atislari ve taslarla
kusatmacilar1 hendege yaklastirmamaya gayret ediyorlardi.
Islerin aksadigin1 géren sultan, varoslardan hendege kadar
olan sahada ¢alisanlar1 koruyacak aga¢ ve kerpicten testudo
benzeri bir sundurma yapilmasini emretmisti*?3. Aletin insa-
siyla birlikte hendegi doldurma ¢alismalar1 da hizlanmisti. Fa-
kat Selahaddin’in biitiin ¢abasina ragmen Renauld'un sansi bir
kere daha yaver gitmisti. Onu kurtarmak lizere harekete gegen
Kral IV. Baudouin komutasindaki kuvvetlerin yaklastig1 habe-
ri lizerine sultan kusatmay: birakarak gelenleri karsilamaya
yonelmisti. Bununla birlikte Haglilar yerlestikleri savunmaya

322 Willermus Tyrensis, II, 501-503.
323 Ibn el-Esir, XI, 506; el-Bundari, s.306-307.
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elverisli mekani birakip savasmaya yanasmadiklarindan Miis-
limanlar Eylil ayinin baslarinda Dimask’a donmiislerdi.

Kerak, Hittin Savasi 6ncesinde Selahaddin’in biitiin tazyiki-
ne ragmen tahkimatlarinin giicii sayesinde ayakta kalabilmisti.
Ayrica sayisal giicli ne olursa olsun Kudiis ordusunun varligi da
kalenin Haclilarin elinde kalmasinda énemli bir etkendi. Zira
sultan, Kerak’da ya da diger kusatmalarinda boyle bir giicii yok
sayarak muhasaraya devam etmek riskini hi¢bir zaman alma-
mistl. Fakat 4 Temmuz 1187’de Kudiis ordusunun Hittin’'de
imhasi her seyi tersine cevirmeye yetmisti. Nitekim kazanilan
zaferi takip eden donemde sultan kendisini tehdit edebilecek
herhangi bir kuvvetin kalmamasindan da istifade ederek sii-
ratli bir kusatma ve fetih harekatina girismisti.

HITTIN’DEN HACLILARIN AKKA ONLERINE GELIiSINE
KADAR MUSLUMANLAR TARAFINDAN
GERCEKLESTIRILEN KUSATMALAR

Hittin’deki maglubiyetin Hagllar tarafinda ortaya ¢ikardig:
askeri bosluk, kazandig1 zaferin meyvelerini toplamak i¢in Ey-
yubi sultanina biiyiik bir firsat vermisti. Diismanlarinin kendi-
sine karsi ¢ikartabilecekleri en gii¢lii orduyu perisan ve dahasi
kralini da esir etmisti. Boylece zaten ¢ok az sayida muhafiz ta-
rafindan savunulan Haglh sehir ve kalelerinin rahatlikla tazyik
edilip ele gecirilebilecegi miisait bir ortam olugsmustu. i1k olarak
Hittin’den bir giin sonra Kontes Eschiva tarafindan savunulan
Taberiye, 9 Temmuz'da ise Akka direnis gostermeden teslim
alinmisti. Misir'dan harekete gecen bir diger ordu da Mecdelya-
ba ve Yafa'yi ele gecirmisti.

Baslayan fetih harekati sirasinda Miisliman birliklerine
karsi ilk ciddi direnis ise Toron (Tibnin) da yasanmisti. Bu kale
Haglhlarin zaptindan evvel Sur sehrinin kontrol edilmesini sag-
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lamak amaciyla kayalik bir tepe iizerine insa edilmisti*?*. Toron
tizerine gonderilen Takiyliddin tarafindan baslatilan muhasara
Selahaddin’in gelisiyle daha da siddetlenmisti. Miidafiler man-
cinik bombardimaniyla birlikte artan baski karsisinda zor du-
rumda kalmislar ve kalede bulunan 100’den fazla Miisliiman
esiri serbest birakmislardi. Bunun ardindan bes giin daha mu-
kavemet ettikten sonra aman ile Selahaddin’e teslim olmuslar-
di1 (26 Temmuz)3?. Toron’un fethinin akabinde Sayda, Clibeyl
ve kisa bir ¢atismanin nihayetinde Beyrut ele gecirilmisti.

Daha sonra giineye yonelen Selahaddin, 6nemli bir kiy1 seh-
ri olan Askalan’t kusatmisti. Sehir, Suriye ve Misir arasindaki
gecis yolu tizerinde yer aldig1 icin ele gecirilmesi biiylik 6nem
arz ediyordu. Miisliiman ordusu kusatma i¢in karargahini kur-
duktan sonra sehrin teslimi istenmisti. Hatta Selahaddin’in
yaninda esir tutulan Kral Guy de Lusignan ve Templier Blyiik
Ustadi Gerard de Ridfort kale dniine getirilerek miidafilere tes-
lim konusunda telkinde bulunmuslardi. Zira kendilerine Aska-
lan teslim oldugu takdirde serbest birakilma sozii verilmisti.
Kusatmalarda bu tiir hareket tarzi ¢ok sik olmamakla birlikte
uygulanmaktaydi. Artukoglu Belek 1112’de ele esir ettigi Urfa
Kontu Joscelin ve Birecik Senyorii Galeran'i ellerindeki yerle-
rin teslimi sartiyla serbest birakmayi teklif etmisti. Joscelin ve
Galeran bunu reddedince Harput Kalesi’'ne hapsedilmislerdi3?.

Askalan miidafileri de yapilan teklifi geri cevirdikleri gibi kra-
la ve Templier biiyiik tistadina hakarette bulunmuslardi. Bunun
lizerine Miusliimanlar manciniklar kurarak sehri bombardiman
etmeye baslamislardi. Bir siire sonra sehrin 6n tahkimatlar ele
gecirilmisti.Lagimcilarin da faaliyete gecmesi lizerine durumla-
rinin Uimitsizligi anlayan Askalan’daki Haglilar sehri 5 Eyliil'de

324 Willermus Tyrensis, I, 469; Ibn el-Esir, X1, 542.

325 ibn el-Esir, XI,541-542; el-Bundari, s.386-387;ibn Seddad (s.80) ise kalenin
hiicumla alindigin1 séylemektedir.

326 ibn el-Esir, X,593; ibn el-Adim, II, 206.
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aman ile teslim etmek zorunda kalmislardi**’.Bunu miiteakip ci-
vardaki diger sehir ve miistahkem mevkiler de ele geg¢irilmisti.

Boylece Selahaddin ile asil hedefi Kudiis arasinda hig¢bir
engel kalmamistl. Onun diistincesi, Haghlar bu sehri 1099’da
nasil ele gecirmis iseler ayni sekilde almakti. Hittin’den kur-
tulan sovalyelerin disinda Miisliimanlara teslim olan kalelerin
askerleri de Kudiis’'te toplanmistl. Diger taraftan Haglilarin
sayis1 uzun slireli bir kusatmay1 kaldirabilecek yeterlilikte de-
gildi. Sehrin savunmasin iistlenen Balian de ibelin ivedilikle
savunma tedbirleri almaya ¢alismaktaydi. Ancak bunu gergek-
lestirebilecek imkan ve zamandan yoksundu.
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327 Ibn el-Esir, XI, 545-546; ibn Seddad, s.80-82; el-Bundari, 5.390-393.
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Nitekim Misliman ordusunun onciileri 19 Eyliil'de sehir
onlerinde goriinmiuslerdi. Balian tedbirsizce yaklasan bu bir-
ligi pusuya disiiriip imha etmeyi basarmisti. Fakat ertesi giin
Selahaddin birlikleriyle Kudiis dnlerine gelmisti. Kampin kurul-
masinin sonrasinda bes giin boyunca taarruz i¢cin uygun bir yer
aranmis ve nihayetinde Haglilarin da 1099’da sehre ilk olarak
girdikleri kuzey yontinden sehre saldirilmasi kararlastirilmisti.
26 Eyliill'den itibaren baslayan mancinik atislari, miidafilerden
de ayni sekilde karsilik gormekteydi. Haglilar kimi zaman se-
hirden ¢ikarak surlarin 6niinde Miisliimanlarla savasiyorlardi.
Fakat bunlar siddetli bir saldirinin akabinde sehre c¢ekilmeye
zorlanmislardi. Surlarin gerisinden mukavemete devam eden
miidafilerin direnci kazilmakta olan bir lagimin varligini kesfet-
meleriyle bir anda diismiistii. Artik ¢ok fazla iimit kalmadigini
gorerek Selahaddin ile goriismelere baslamislar ve 2 Ekim 1187
Cuma ginii Kudis kili¢ hitkmiinde amanla teslim alinmigti32%.

Kudiis'li ele gegiren Eyyubi sultani fetih harekatina Sur ile devam
etmek niyetindeydi. Ancak sehrin gii¢lii tahkimatlari, teslim olan di-
ger yerlerden buraya gelen askerler sayesinde kendisini koruyacak
midafilere de kavusmustu. Kralige Sbllye’'nin ilk esinin kardesi Kon-
rad de Monferrand da o siralarda Sur’a ulasip miidafaayn tistlenmisti.
Derhal calismalara baslayan Konrad sehri karaya baglayan surlarinin
ontindeki hendegi derinlestirmis ve denizin bir kiyisindan digerine
kadar uzatmisti. 12 Kasim’da sehir 6nlerinde mevzi alan Miisliiman
ordusunun taarruzlari kusatma aletleriyle alakali hazirliklarin ta-
mamlanmasiyla birlikte 25 Kasim’da baslamisti. Manciniklar ve as-
kerlerin korunmasi i¢in biiytik tahta perdelerin yani sira insa edilen
hiicum kuleleri** Miisliimanlarin kusatma uygulamalarinda bir ilkti.
Muhtemelen Sur’un gii¢lii tahkimati ve buraya dar bir alandan saldi-
racak olmanin risklerini en aza indirmek tizere diistiniilmiistii. Diger

328 Ibn el-Esir, XI, 546-549; Ernoul, s.211-235; Ibn Seddad, s.81-82; Imadeddin
el-Katib el-isfahani, s.116-131; Stiryani Mikhael, s.280; Itinerarium, s.38-39;
el-Bundari, s.393-397.

329 ibn Seddad, s.83.
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yandan kusatmacilar kendi aliskanliklarindan da vazgecmemis ve
lagimcilart korumak i¢in testudolar da yapilmistu.

Karsi tarafta Konrad de Montferrad da duvarlarin {izerine
manciniklar yerlestirmis ve kusatma silahlarini yakmak tizere Grek
atesi stoklamisti. Zincir ile korunan limanda bulunan Hagl gemi-
leri de ellerindeki Grek atesiyle Miisliimanlari rahatsiz etmek i¢in
hazirlikhydilar. Miidafilerin silahlarin ates giiciiniin dar bir alanda
toplanmasi ilk saldirinin basarisiz olmasina yol agmisti. Say1 Us-
tiinligiiniin avantajini1 yok eden bu durum nedeniyle Miisliimanlar
tahkimatlara nobetlese hiicum etmek zorunda kalmislardi. Karsila-
rindaki miidafaanin dikkatini ve giiciinii dagitmadan gerceklestiri-
lecek her saldirinin akibetinin de bir dncekiyle ayni olmas1 mukad-
derdi. Deniz giicliniin yardimi olmaksizin muhasaranin siirdiiriil-
mesinin anlamsizhigl kendisini agik¢a gostermisti. Bunun iizerine
sultan, Akka'daki donanmay1 Sur’a ¢agirmak suretiyle miidafilere
karsi ikinci bir cephe agmisti. Sehir simdi tam anlamiyla ablukaya
alinmisti. Ayrica miidafilerin gemilerinin, hiicum eden Miisliiman-
lar1 rahatsiz etmesi de engellenmisti. Mamafih bu rahatlik cok uzun
siirmedi. Geceleyin limanin 6niinde nobette kalan bes parcadan
miitesekkil Miisliiman donanmasi 29 Aralik sabahi limandan ¢ikan
Sur gemileri tarafindan baskina ugratilip ele gecirildi. Denizden
baslatilan ablukanin kirilmasi Eyyubi sultaninin biitlin planlarinm
alt iist etti. Muhasaray siirdiirmek konusundaki niyetine ragmen
uzun stireden beri seferde olan birlikleri yorgundu. Kararl bir mi-
dafaaya karsi savasma azmini yitirmis bitkin kuvvetlerle hiicum
etmek anlamsizdi. Bu sebeple sultan 1 Ocak 1188 giinti kusatmay1
kaldirarak bazi birliklerini terhis etmek zorunda kaldi**°.

Gorildigi gibi Sur’un iizerinde yer aldig1 cografya ile
uyumlu tahkimatlari giicinii kanitlamis ve kendilerinden
cok istiin Eyyubi ordusunu geri ¢ekilmeye mecbur birak-
mist1. Kara-deniz ortakliginin bilhassa kiy1 sehirlerinin mu-
hasarasindaki gerekliligi de burada bir kere daha ortaya ¢ik-

330 Ibn el-Esir, XI, 553-555; ibn Seddad, s.83-86; el-Bundari, 5.405-408.
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mistl. Sehir Ortadogu’daki Hacli varliginin nihayetine kadar
ele gecirilemez olarak kalacakti.

Miisliman fatihleri zorlayan bir diger hedef ise Kevkeb (Bel-
voir) Kalesi olmustu. Ad1 gegen kale Urdiin Vadisi'ne, Galilea te-
pelerinin eteklerine ve Taberiye Golii'ne hakim bir noktada yer
almaktaydi. 1160’lardan sonra gelistirilen yeni savunma diisiin-
cesine gore insa edilen Kevkeb 1168 yilinda tamamlanmisti. Insa
amacl ise Nureddin Mahmud’un saldirilarindan Haglh topraklarini
korumakti. Miitkemmel bir pozisyon ve savunmaya sahip kale bu
haliyle oldukg¢a zorlu bir hedefti. Buranin savunmasi ise Hospital-
lier sovalyelerine birakilmisti. Sultan Selahaddin ilk olarak giris
cikislarini kontrol altina almak tizere Kevkeb cevresine birlikler
yerlestirilmisti. Ancak yagmurlu ve firtinal bir gecede kaleden ¢i1-
kis yapan sovalyeler bunlardan birini baskina ugratip kiligtan ge-
¢irmislerdi. Durumu 6grenen Selahaddin bu kez bizzat Akka’dan
harekete gecip Kevkeb’i muhasara altina almisti. Ancak giiclii sa-
vunmasini asmak i¢in ¢ok daha fazla kuvvet gerektigini anlayip
Mayis ayinin baslarinda kusatmayi kaldirmisti®3%, Ellenblum dog-
ru bir tespitle Kevkeb'in de icinde bulundugu Safed, Moab Kerak
ve Sevbek (Montreal) gibi yeni nesil kalelerin hi¢birinin eskileri
kadar Selahaddin’e ¢gabuk boyun egmedigini ifade etmektedir332

1188 yilinin ortalarina dogru Sultan bu kez ¢ok daha hazir-
likli bir sekilde Kevkeb’e komsu Safed dnlerinde gortinmiistii.
Kalenin ¢evresi derin vadilerle ¢evrilmisti. Ayrica o sirada sid-
detli yagmurlarin ¢camur haline getirdigi arazi de kusatmaci-
larin isini zorlastirmaktaydi. Bizzat sultanin ¢abasiyla kaleye
kars1 konuslandirilan bes mancinigin yogun atesine ragmen
miidafiler yiyecekleri tiikenene kadar savunmayi siirdiirmiis-
lerdi. Sonrasinda artik hicbir sanslar1 kalmadigini diisiinerek
Aralik 1188’de kaleyi Miisliimanlara teslim etmislerdi3*:,

331 ibn el-Esir, XI, 557-558;XII, 5-6;ibn Seddad, s.85; el-Bundari, s.411-412.
332 Crusader Castles,and Modern Histories, s.181.
333 ibn el-Esir, XII, 21-22; ibn Seddad, s.95.
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Pianta del castello di Safed. The Survey of Western
Palestine, vol. 1, tra p. 248 ¢ 249,
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1l castello di Safed sorvegliava tutta la zona occidentale del lago di Tiberiade presso le cui rive si
ricordano aleuni Tuoghi Santi. Fu costruito in parte da Folco d’Angid nel 1140, e per le nsistenze di
Fra Benedetto d"Alignan fu ingrandito (1240-1242). Nel 1266 fu presa da Baibars che, venendo meno
alle condizioni della resa degli assediati, ammazzd tre mila cristiani, di cui due Francescani, i quali

rifiutarono la religione musulmana,
Safed Kalesi Plani

Safed tahkimatlarinin muhkemligine ve savunucularinin
cesaretine karsin Ortacag kusatma savaslarinin en 6nemli be-
lirleyicilerinden birinin “aghgin” kurbani olmustu. Zira erzak
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ihtiyaci savascilarin gii¢, enerji ve moral motivasyonu iizerin-
de oldukga etkili bir unsurdu. Safed kusatmasinin strdigi
donem icerisinde teslim olan Kerak’da da benzer bir seneryo
yasanmistl. Miidafiler erzaklari tiikkendikten sonra atlarini ke-
sip yemisler ve son takatlarina kadar dayandiktan sonra teslim
olmak zorunda kalmislardi334.

| Dl‘;l" g
| KI..IlEiiE

g

Depolar, Ahir ve
Odalar

Cikis Kapisi

Kevkeb (Belvoir) Kalesi Plani

Safed’in zapti, Kevkeb’deki Haglilarin durumunu da zora
sokmustu. Bunu degerlendirmek isteyen Selahaddin derhal
Kevkeb iizerine giderek 1189 yilinin baslarinda kaleyi bir kere
daha kusatmisti. Devam eden yagmurlar miidafilerin isini ko-
laylastirmaktaydi. Ancak siirekli tekrar eden hiicumlarin ar-

334 Imadeddin el-Katib el-isfahani, s.266-269; Eba Same, IV, 27-30.
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dindan bir grup asker kalenin surlarina ulasmayi basarmisti.
Daha sonra okgularin yogun destegi altinda ise girisen lagimci-
lar suru ¢okertince miidafiler i¢in teslimden baska bir secenek
kalmamisti (5 Subat 1189)3%,

Selahaddin’in, Hittin sonrasi hedeflerinden biri de Antak-
ya Hac¢h Kontlugu arazisi olmustu. Antakya kuvvetleri Hittin
Savasi'na katilmamislardl. Buna ragmen kusatilan kalelerine
yardim edebilecek bir askeril giicten yoksundular. Temmuz
1188’de harekete gegen Miisliman ordusu Once Antartus
Uizerine ylriimisti. Sehrin tamamini koruyacak durumda
olmayan insan giiciinden yoksun Haghlar iki miistahkem ku-
leye cekilerek kendilerini savunmaya calismislardi. Kusat-
macilarin tazyiki neticesinde kulelerden biri kisa siire sonra
teslim olurken digeri mukavemeti siirdiirmiistii. Antartus’ta
cok fazla oyalanmak istemeyen Selahaddin sehrin ve kulenin
tahrip edilmesinin akabinde buradan ayrilmisti. Miisliimanlar
muhataplarinin istiin deniz giicii karsisinda savunma zafiyeti
yasanabilecegini diisliniildiikleri denize kiy1 sehirlerde bu tarz
uygulamalarda bulunabilmekteydiler. Nitekim III. Ha¢li Seferi
sirasinda da Selahaddin, Askalan’in surlarini tahrip ettikten
sonra sehri bosalttirmisti.

Bu sefer sirasinda ele gecirilen Bagras Kalesi de ayni dii-
slince cercevesinde yiktirilmisti. Sultan, Bagras'in icerilerde
yer almasina karsin Antakya’ya yakinlig1 dolayisiyla elde tutu-
lamayacagini diislinmiistii. Ancak onun ayrilmasindan sonra
Kilikya Ermeni Hakimi Leon buraya gelerek kaleyi onarmis ve
asker yerlestirmisti*¢. Cebele ve Lazkiye’de mudafiler sayisal
yetersizlikleri dolayisiyla Antartus’ta oldugu gibi tahkimath
kalelere cekilerek kendilerini miidafaa etmek istemislerdi. Fa-
kat gerek lagimcilarin faaliyetleri gerekse aracilarin ikna etme-
siyle miidafiler kisa slirede aman dileyerek teslim olmuslardi.

335 ibn el-Esir, XII, 22-23; ibn Seddad, s.96.
336 Ibn el-Esir, XII, 18-19; ibn Seddad, s.93-94.
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Bekas, Sugr ve Derb-i Sek kalelerinin gii¢lii tahkimatlarina kar-
sin kolay ele gecirilmesi belki de Miisliiman ordusunun ezici
glicl karsisinda ortaya ¢ikan yilginlik ile alakaliydi. Ayrica bag-
11 olduklar1 Antakya’dan herhangi bir destek alamayacaklarini
bildiklerinden c¢abalarinin beyhude kalacagini da diisiinmis
olmalidirlar.

Diger taraftan karsi koymaya c¢alisan miistahkem Sahyun
(26 Temmuz-29 Temmuz) ve Berzeye (20 Agustos-23 Agustos)
kaleleri de tiger giinliitk kusatmalarin nihayetinde ele geciril-
mislerdi. Bunlardan Sahyun XII. yy. da insa edilen biitiin Hac¢h
kaleleri icinde en etkileyicisi olarak kabul edilmekteydi3*’. Ayni
sekilde kayalik ve yliksek bir arazide insa edilen Berzeye'nin
konumu sadece bati tarafindan saldiriya olanak tanimaktaydi.
Ustelik savunmacilar buradan manciniklarla yapilacak saldiri-
lara karsi misillemede bulunabilecek kendi kusatma silahlari-
na sahiptiler. Nitekim muhasara sirasinda kaleye karsi kurulan
manciniklar derhal kars1 atesle imha edilmisti®*®. Buna karsilik
Miisliimanlarin say1 iistiinliigiintin getirdigi avantajla dalgalar
halinde hiicumlari miidafileri yormus ve kalenin diismesini ko-
laylastirmisti. Her iki kalenin de kisa siirede ele gecirilmesiyle
alakali olarak Kennedy; Miislimanlarin kusatmalar ve kusat-
ma silahlarinin kullanimi konusunda giderek profesyonelles-
mesiyle birlikte girisilen miicadelelerin ¢ok hizli bir sekilde
sonuca ulastirilabildigini belirtmektedir®*. Diger taraftan El-
lenblum'un®*®, Mislimanlarin XII. yy.in ortalarinda Haglilara
nispeten meydan savaslarinda ve kusatmalarda geri kaldiklar
yoniindeki yorumuna katilmak miimkiin degildir. Bahsi ge¢en
yiizyll bunun aksini séyleyen bir¢ok 6rnekle doludur. Kusatma
savaslarindaki durum ise daha 6ncede tekrar ettigimiz iizere
saldiran ve miidafaa eden dengesiyle ilgilidir. Miisliimanlarin

337 Kennedy, s.84.

338 bn el-Esir, XII, 14.

339 Crusader Castles, s.100.

340 Crusader Castles,and Modern Histories, s.285.
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kusatmalarda savunan tarafta yer aldiklarinda bile gosterdik-
leri beceri ve kullandiklari silahlar bu konuda Haclilardan hig
de geri kalmadiklarinin bir ispatidir.

YAFA KUSATMASI (27 Temmuz - 2 Agustos 1192)

Selahaddin déneminin son 6nemli kusatma harekati III.
Hagli Seferi sirasina Yafa'ya karsi gerceklestirilmistir. Bu sirada
taraflar Kayseriye ve Arsuf’da yasanan savaslarin disinda genel-
de birbirlerinin hareketlerini kontrol ederek birer satranc¢ oyun-
cusu gibi davranmayi tercih etmislerdir. Yaptiklari planli ham-
lelerle muhatabini zayiflatmak ve bu sayede hedefe ulasmak
temel ama¢ durumundaydi. Nitekim Kral Richard, Selahaddin’i
lzerine ¢ekmek i¢in Beyrut'u kusatmayi tasarlamisti. Boylece
Eyyubi sultaninin ilgisi Beyrut iizerine yogunlasmis iken Yafa ve
Askalan’da konuslanan birliklerini Kudiis lizerine sevk etmeyi
disiiniiyordu3*.

Bunun tlizerine Selahaddin de karsi hamle olarak Haghilarin
elindeki Yafa iizerine yiirimiisti. 27 Temmuz'da sehir onleri-
ne gelen Eyyubfi birlikleri kara tarafini tamamen abluka altina
almislardi. Buradaki Hac¢li garnizonu 5.000 kisiden olusmak-
taydi®*2. Selahaddin manciniklarini tahkimatin en zayif nokta-
s1 olarak tespit ettigi Bat1 Kapisi civarina yonlendirmisti. Ka-
ledekiler de manciniga sahip olmalarina karsin bunlar etkili
sekilde kullanacak personelden yoksundular®** Muhasara or-
dusunun lagimcilari da ayni kapinin kuzeyinden surlarin ko-
sesine kadar olan kisimda c¢alisiyorlardi. Fakat midafiler karsi
lagim kazmak suretiyle saldirganlarin lagimini ¢dkertmislerdi.
Nakkablarin basarisizlig1 ve karsilastiklar: direnis Eyyubi or-
dusunda moralleri diislirmiistii. Muhtemelen bu durum sadece
Yafa’daki savunma direncinin getirdigi bir sey degildi.

341 Imadeddin el-Katib el-Isfahani, el-Feth el-kussi, s.597-602.
342 [tinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.349-350; Ambroise, s.399.
343 [tinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.350.
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Misliiman ordusundaki askerin savasmak konusundaki is-
teksizligi uzun ve yorucu sefer halinin ortaya ¢ikardig psikoloji-
nin neticesiydi. Sultan Selahaddin Akka’'da da karsilastig1 bu gev-
sekligi ortadan kaldirabilmek adina biiyiik bir gayret sarf etmek-
teydi. Lagimcilara kazilan duvarin karsisindaki kisimda yeniden
calismalarini emretmis kendisi de gece yarisina kadar onlara ne-
zaret etmisti. Ertesi glin nakkablarin ¢alistigl sur boéliimiine man-
cinik atesi de yonlendirilmisti. Miisliiman ordusundaki isteksizlik
sultani endiselendirirken giderek gilicten diismekte olan miida-
filer de goriismek icin disariya bir heyet gondermislerdi. Yardim
gelmedigi takdirde iki giin icinde sehri teslim etmek istediklerini
bildirmislerdi. Ancak bunun bir oyalama taktigi oldugunu diisii-
nen sultan onlari reddetmisti. Ardindan nakkablarin actig1 ikinci
lagimin ateslenmesiyle surun bir kismi giiriiltiiyle yikilmisti. Fa-
kat mudafiler agilan gedige agaclar y181p atese vermek suretiyle
Eyyubi birliklerinin igeriye girmesine miisaade etmemislerdi.

31 Temmuz’'da manciniklar agilan gedigi genisletmek iize-
re atesini bu kesime yogunlastirirken piyade giigleri de ayni
yere saldiriya gegmisti. 1 Agustos’a sarkan miicadeleler sira-
sinda kaleden ¢ikan Hacli heyeti ile yapilan anlasma netice-
sinde miidafilerin sehri birakarak kaleye c¢ekilmesi ve teslim
goriismelerinin bunun sonrasinda devam etmesi kararlastiril-
mistl. Nihayetinde ayni giin icinde sehre giren Eyyubi birlikleri
burada daha énce Ingiliz Krali tarafindan yagmalanan bir Misir
kervanina ait kalan mallar1 bulmuslardi. Ancak sultanin bazi
memluklar1 kale kapisinda durarak askerlerin yagmaladig:
mallara zorla el koymuslardi. Onlarin bu tavri zaten savasma
konusunda isteksiz davranan askeri iyice kizdirmisti®**. Ertesi
glin kaledekilerle teslim goriismeleri siirerken Kral Richard’in
da icinde bulundugu bir donanma sehre ulasmisti. Miisliiman-
larin sahildenbaslattiklar1 yogun ates karsisinda karaya ¢ik-
makta zorlanan Haghlar nihayetinde zor da olsa bunu basar-

344 ibn el-Esir, XII, 84.
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mist1. Selahaddin basladig: isi bitirmek ve Ingiltere Krali ile sa-
vasmak niyetiyle birliklerini savas i¢in cesaretlendirirken hig
de beklemedigi ey Selahaddin bunu diin ganimeti toplayan ve
insanlar1 déverek topladiklarini ellerinden alan memluklarina
sdyle. Simdi ¢cikip onlar savassinlar. Savas olursa bize, ganimet
olursa onlara...seklindeki sozlerle karsilasmisti3#°. Bu duruma
icerleyen sultan kizip Yafa dnlerinden cekilmisti.

Yafa muhasaras1 gelisimi itibariyla bir¢ok ilgin¢ noktayi
icinde barindirmaktadir. Nispeten kii¢iik bir sehir olan Ya-
fa’da 5000 kisilik bir savunma birliginin bulunmas1 ve bunla-
rin mancinik kullanmaktaki yetersizligi el-isfahani’nin, ingiliz
Kralr'nin hareket tarzi ile alakal séylediklerini dogrulamakta-
dir. Misliimanlar burada yine en iyi uyguladiklar lagim kaz-
mak teknigini tercih etmislerdir. Kaledekilerin karsi bir lagim
acmak suretiyle saldirganlarin lagimini ¢okertmeleri de kusat-
ma savaslarinda ¢ok fazla karsilasilan bir uygulamaydi. Miislii-
man kuvvetlerinin savas konusundaki isteksizlikleri ve Sultan
Selahaddin’e acik¢a s6z sdylemeye kadar varacak kayitsizlikla-
r1 moral gliclinlin giderek diistiigiiniin isaretidir. Ayrica burada
cihad kavraminin sadece dini degil ekonomik ve sosyal bir ice-
riginin oldugu da acik bir sekilde goriilmektedir.

Yafa onlerinde gerceklesen miicadele Selahaddin Eyyubi do-
nemindeki son kapsamli kusatma harekati olmustu. Kisa siire
sonra onun, Ingiltere Krali Richard ile yaptig1 anlagma ile III. Hagh
Seferi sona ermisti. Selahaddin’in halefleri tamamiyla olmasa bile
Haclilarla miicadele konusunda farkl bir yol takip etmislerdi.
el-Adil ile baslayan ve Memluklarin iktidara gelisine kadar devam
eden siirecte Haclilarla iliskilerde ge¢mise nazaran daha iliml bir
seyir gormek miimkiindiir. Eyyubiler artik muhataplarinin tek
baslarina askerl anlamda kendileri i¢in bir tehlike arz etmedigini
biliyorlardi. Ciinki bu saatten sonra Haglilarin Avrupa’dan zaman
zaman gelen destekler disinda genis ¢capl bir askeri harekat yapa-

345 Ibn el-Esir, XII, 84-85.
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bilecek kudretleri kalmamisti. Yine de denizlerdeki tistlinliikleri
kiyidaki sehirleri ellerinde tutmalarini ya da rahat sekilde bu-
ralar1 ele gecirmelerini saglamisti. Beyrut bu sehirlere giizel bir
ornek teskil etmektedir. Eyyubiler mevcut siyasi tabloda Haglhlar-
dan ticareti gelistirmek hususunda faydalanmayi tercih etmisler-
di. Onlarin bu secimleri, Ortadogu’daki Latin unsurunun émriinii
yaklasik yiiz sene kadar uzatacakti. Bu periyot daha ¢ok karsilikl
yapilan anlagmalarla ve uzun baris donemleriyle gegmisti. Barisin
bozulmasi ise daha ¢ok Avrupa’dan yeni gelen Hiristiyanlarin sa-
vasma istegi nedeniyle olmaktaydu.

Ote yandan Eyyubiler de, saldirganlara gerekli cevap ve-
rildikten sonra isi fazla uzatmamay tercih etmislerdir. Yapi-
labilecek yeni biiyiik bir Hac¢li Seferinin bolgenin giivenligini
ve kendi iktidarlarini tehlikeye atacagini diisiindiiklerinden
Avrupa’dan gelenlere bir yere kadar ilimhi davranmislardir.
Nitekim VI. Hach Seferi sirasinda surlarindan yoksun Kudiis
sehrinin yeniden Haglilara teslimi bu politikanin bir tirtiniidiir.

Fakat 1250’de Eyyubilerin yerini Memluklara birakmasiy-
la Ortadogu’daki miicadele sahnesinde nispi siikiinet donemi
de sona ermistir. Tamamiyla askeri karakterde bir devlet olan
Memluklar, Mogol istilasinin Misir’a yonlenen saldirisin1 Ayn
Calut’da bertaraf ettikten sonra ilgilerini yeniden Hacglilarin
lizerine yoneltmislerdir. Boylece Miisliimanlarin, Ortadogu’da-
ki Haglilara karsi ikinci kusatma dalgas1 da baslamistir. Bay-
bars’tan (1260-1277) el-Melik el-Esref Halil’e (1290-1293) ka-
dar devam edecek bu harekatlar silsilesi Hag¢lhilarin bolgedeki
varliginin sona ermesiyle neticelenecektir. ismini zikrettigimiz
bu sultanlar arasinda Baybars faaliyetleriyle bir adim daha 6ne
cikmaktadir. Nitekim Kennedy, onu kusatma sanatinin efendisi
olarak zikretmektedir. Bu yorumun baslica gerekcesini ise tre-
bushet denilen manciniklari en etkin sekilde kullanmasindan
kaynaklandigini belirtir3*.

346 Crusader Castles, s.108.
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KAYSARIYYE KUSATMASI (27 Subat - 5 Mart 1265)

Baybars donemindeki kusatma harekatlarimin ilki Kaysa-
riyye lizerine gercgeklestirilmistir. Selahaddin sonrasi yeniden
Haglilarin eline gecen sehrin surlar1 1228’de bolgeye gelen Al-
man hacilarinin katkilariyla onarilmisti. 1251’de Fransa Krali St.
Louis’in bizzat nezaret ettigi yenileme calismalar1 sonrasinda
i¢c kalenin savunmasi son derece gili¢glendirilmisti. Fransa Krali
granitten yaptirdig kolonlari surlara diiz degil yatay bir sekilde
koydurtmustu. Bu usul sayesinde sehrin altindan lagim kazil-
masi oldukga gii¢ hale gelmisti. Suyunu denizden alan genis ve
derin hendegin varlig1 da nakkablarin isini zorlastiran bir baska
engeldi®¥. Ayrica sehrin sur duvarlar1 da mermer ve granit par-
calariyla giiclendirilmisti. Muhtemelen biitiin bu 6nlemler Miis-
limanlarin kusatma savaslarinda en fazla kullandiklar1 lagim
kazmak uygulamasina karsi alinmisti.

Sultan Baybars’in emrindeki Memluk ordusu 27 Subat
1265 tarihinde aniden Kaysariyye Onlerine gelip sehri kusat-
mistl. Oncesinde Haglilar1 aldatmak i¢in Arsuf ormanlarinda
biiyilik bir siirek avi diizenlemis ve niyetini bu sekilde gizlemis-
ti. Ancak silahhanesini de yaninda getirmis olan sultan,burada
biitiin merakli gozlerden uzakta manciniklar insa ettirmisti.
Kendisinin de bizzat nezaret ettigi bu is sirasinda gevre kale-
lerdeki mancinik, tas ve merdiven ustalarinin da ordusuna ka-
tilmalarini emretmisti. Biiyiik bir gizlilik ve siiratle ytiriitiilen
calismalarin ardindan dort biliytik magribf ve ifrenci mancini-
gin yaninda ¢ok sayida kiiciik mancinik ile merdivenler insa
edilmisti. Sultan kusatma aletlerinin insasinin ardindan bir-
likleriyle geceleyin harekete gecmis ve belirtilen tarihte sehir
Onlerine gelmisti.

347 el-Makrizi, el-Siiliik fi Marifeti diiveli’l-miiliik, 1, nsr. Muhammed Mustafa Zi-
yade, Kahire 1957, s.526; Kennedy, s.106; Benvenisti, s.138; Peter Thorau,
The Lion of the Egypt, Sultan I and theNear East in the Thirteenth Century,
Londra 1992, s.160.
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Kaysariyye Kalesi’nin tahkimatlari

Baybars ani hareketiyle elde ettigi avantaji kullanmak i¢in
birliklerine derhal saldir1 emrini vermisti. Askerlerden bir kismi
merdivenler yardimiyla sehre tirmanirken digerleri ise kapilari
yakmisti. Boylece sehir kisa siirede Miisliimanlarin eline gecer-
ken miidafiler deniz kiyisinda Yesil Kale diye bilinen dar yari-
mada lzerindeki muhkem i¢ kaleye cekilmisti. Baybars, Kay-
sariyye onlerinde Ortacag kusatma savaslarinda etkili bir usul
olan sasirtma-baskin prensibini miikemmel sekilde uygulamis
ve karsiligin1 almisti. Bundan baska sehre gelebilecek herhangi
bir destek ihtimaline ya da ikmal hatlarina karsi olusabilecek bir
tehdide kars1 Hagli topraklarina siivari birlikleri sevk etmisti.

i¢ kaledeki miidafilere karsi lagim kazmak usuliinii tatbik
edemeyen Miisliimanlar, sultanin Arsuf ormanlarinda insa et-
tirdigi manciniklar1 ve tekerlekli hiicum kulelerini kullanmis-
lardi. Ayrica ordunun diger unsurlari yogun bir ok yagmuru
baslatmislardi. Manciniklardan taslarin disinda Grek atesi de
atiliyordu. Hiicum kulelerinden birinin surlara yanastirilma-
sinin ardindan bizzat Sultan Baybars da savasa katilmisti3*8,

348 el-Makrizi, I, 526-527.
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Memluk ordusunun siddetli hiicumlar1 miidafileri bunaltmis-
t1. Herhangi bir destek timitleri olmadigindan miidafaay1 uzun
stire devam ettirmeleri de imkansizdi. Bu nedenle 5 Mart'da
sehri Memluklara teslim etmeyi tercih etmislerdi®*.
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Kaysariyye Kalesi Plani

Kaysariyye'nin zaptinda Miisliimanlar tarafindaki kusatma sa-
natinin ¢esitliliginin izlerini agikca gormek miimkiindiir. Baslangic-
taki baskin tarzinda gelisen saldirinin basarisi da dikkate degerdir.
Fakat burada Kaysariyye garnizonunun gafil avlanmasi kadar onla-
rin sehir surlariin tamamini koruyacak nicelikten yoksun oluslari
da muhasaranin gidisatina direkt etkide bulunmustur. Nitekim sul-

349 el-Makrizi, 1, 527; Ebu’l-Feth Kutbeddin b. Abdullah el-Yununi, Zeylii Mi-
rati’l-zamdn, 11, Haydarabad 1954, s.318; EbG Muhammed b. Musa el-Ayni,
Tkd el-ciiman fi tarihi ehli’l-zaman, 1, thk. M. Muhammed Emin, Kahire 1982,
$.396-397.
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tan da Arsuf ormanlarindaki bekleyisi sirasinda yaptirdig1 kesifle
bu durumun farkina vararak hareket tarzini belirlemistir. Sehrin
i¢ kalesinin nakkablarin ¢alismasina miisaade etmeyen yapisi do-
layisiyla silah tercihini manciniklar ve hiicum kulelerinden yana
kullanmistir. Bu durum Miisliimanlarin muhasaralarda her tirlii
teknige ve beceriye sahip olduklarinin da agik bir kanitidir:

Ote yandan sultanin elindeki profesyonel, disiplinli ve mii-
kemmel sekilde idare edilen ordunun giiclii, etkili kusatma si-
lahlariyla esgiidiim halinde kullanilmasi moral tistiinliigiinii de
beraberinde getirmekteydi. Miidafada kalan Haglilar i¢in ise tam
tersine bir durum s6z konusuydu. Sayisal dezevantajlari bir yana
disaridan destek alamayacaklarinin da bilinmesi onlarin tizerin-
de moral anlaminda menfi bir etki birakmaktaydi. Ote yandan
Miisliimanlar daha evvelinde yasanmis tecriibelerden hareketle
deniz kiyisindaki sehirlerin ele gecirilmesinin degil elde tutul-
masinin daha zor oldugunu 6grenmislerdi. Zira o ddonemde Hag-
lilarin elinde kalan yegane avantaj denizlerdeki tstiinliikleriydi.

Baybars’in, Haclilarin deniz giicliyle basa c¢ikabilecek bir
donanma insasina 6nem vermesine karsin Miisliimanlar heniiz
onlarin Ustiinligiini kirabilecek bir glic olmaktan uzaktilar. Bu
nedenle sultan doniistiniin ardindan Kaysariyye'nin denizden
gelebilecek bir saldir1 neticesinde yeniden Hachlarin eline gec-
mesinden cekinmekteydi. Dolayisiyla zaptindan hemen sonra
sehrin savunma tahkimatlarinin biitiintiyle yikilmasini emret-
misti. Yine Kaysariyye'nin zaptindan sonra gonderdigi kuvvetler
tarafindan ele gecirilen Hayfa'nin akibeti de ayn1 olmustu®®°.

ARSUF KUSATMASI (21 Mart -29? Nisan 1265)

Memluk seferi kuvvetleri Kaysariyye'nin akabinde yine III.
Hacli Seferi sirasinda el degistiren Arsuf iizerine yiiriidii. Sehrin
kalesi deniz kiyisinin yaninda bulunan bir kayalik arazi {izeri-

350 el-Makrizi, I, 527.
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ne insa edilmisti. Arsuf surlar1 1240’da tamirat gérmiistii. Daha
sonra sehrin hakimi ibelinler buray1 1261’'de Hospitalier soval-
yelerine kiralamislardi. Sovalyeler yonetimi devraldiktan sonra
dista kalan savunmasiz varoslari da surla ¢evirmislerdi. Bu du-
var i¢ kaleden yaklasik bes metre daha kisaydi.Sehrin kuzeydo-
gu tarafinda bir hendek yer almaktaydi. Bu hendegin genisligi
30 metre derinligi ise 14 metre idi. Ayni sekilde i¢ kalenin ka-
raya bakan tarafinda bir hendek bulunuyordu. Ancak her ikisi
de kuru durumdaydi. Bununla birlikte Haglhilarin, Arsuf Kalesini
gliclendirmek adina yaptiklari calismalar daha evvelinde Miislii-
man makamlariyla imzaladiklar1 sehre yeni tahkimatlar eklen-
memesi hususundaki anlagsmaya aykir idi. Nitekim bu durum
Sultan Baybars’in Arsuf’u kusatmasi i¢in bahane teskil etmis ve
Sultan 21 Mart glinii sehir dnlerine gelerek kamp kurdu.

Memluk ordusunun agirlik merkezi Arsuf’un kuzey dogu-
sunda konuslanmisti. Zira bu noktada sehrin 6nilinde yer alan
hendek ile i¢ kalenin hendegi arasindaki mesafe ¢ok kisaydi.
Daha da énemlisi ikisinin arasinda algak bir egimin disinda en-
gel bulunmuyordu. Sultan da planini buna gore hazirlamisti.
Oncelikle birliklerinin ve kusatma silahlarinin sehre kars1 daha
rahat pozisyon almasini saglamak tizere hendeklerin arasinda
birbirinden ayr1 iki siper kazdirmakla ise baslamisti. Bu sekil-
de miidafilerin dikkatini cekmeden kusatma silahlarini surlara
yaklastirmak dustincesindeydi. Siperler kazildiktan sonra et-
raflarina 6nceden toplattigi ¢ali demetlerini koydurmak su-
retiyle faaliyetlerini tamamen gizlemisti. Ote yandan kaledeki
Hospitalier sovalyeleri de bos durmamislar ve kazdiklar1 bir
lagimla Miisliiman siperlerine ulasip atese vermislerdi.

Ilk tesebbiisiin basarisiz olmasina ragmen Baybars bu kez
dis hendegin iki tarafindan denize dogru siper kazdirmaya bas-
lamisti. Cikan toprakla da hendek doldurulmaktaydi. Ayni sira-
larda Memluk kuvvetleri de sehre karsi saldirilarini siirdiirii-
yorlardi. Ozellikle siperde ¢alisanlar1 korumak icin kaleye dogru
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yogun bir ok atis1 yapilmaktaydi. Bizzat sultan bir glinde 300 ok
atmisti*®'. Ancak bu sirada biiyiik bir tehlike atlatmisti. Nitekim
Hospitalier sovalyeleri yaptiklari ¢ikis sirasinda bir anda siper-
den ok atmakta olan sultan ile karsi karsiya kalmislardi. Panige
kapilmayan Baybars yanindakilerle sovalyelere saldirarak onlari
geri puskiirtmeyi basarmigti®>2. Kendisi de memluk aslindan ge-
len sultanin bu davranislar1 ve bizzat miicadeleye katilmasi or-
dusu lizerinde son derece miispet tesirler birakmaktaydi. Ayrica
0, uzaylip giden muhasarada birliklerinin disiplinini korumak i¢in
de birtakim 6nlemler almisti. Bu maksatla ordugahta igki icilme-
sini ve gayri mesru kadinlarin buraya girmesini yasaklamisti.

pLEASE DO NOT T

THE BALLISTA STONES

Arsuf’un Baybars tarafindan fethi sirasinda kullanilan mancinik mermileri

351 el-Makrnizi, 1, 529.
352 el-Makrizi, ayni yer.
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Diger taraftan siperlerin kazilmasi tamamlandiktan sonra
hendekle bir baglant1 yolu meydana getirilmisti. Boylece giivenli
sekilde kusatma silahlarin1 kaleye yaklastirma imkanini bulan
Memluk ordusu 26 Nisan’dan itibaren agir bir bombardimana
baslamisti. Dimask’ta insa edildikten sonra parcalar halinde
ordugaha getirilen biiyiik bir mancinik da bombardimana katil-
mist1. Miidafiler giderek yogunlasan baski karsisinda ¢ok fazla
bir sey yapamayacaklarini anladiklari icin sehri birakip kaleye
cekilmek zorunda kalmislardi. Sehirde kontroliin saglanmasinin
akabinde Memluk ordusunun manciniklar: bu kez kaleye kar-
s1 yoneltilmisti. Hospitalier Sovalyeleri ise siddetle direnmeyi
strdiirtiyorlardl. Ancak kale kapilarinin naft atilmak suretiyle
yakilmasi savunma direnglerini iyice zayiflatmisti. Cok ge¢cme-
den saldirganlar kaleye girmis ve sovalyeler, Baybars'in verdigi
amanla buradan ayrilmiglardi®*3. Arsuf da, Kaysariyye'nin akibe-
tine ugramis ve kale sultanin emriyle yikilmisti.

Miidafiler agisindan bakildiginda kroniklesen insan ihtiya-
c1 Arsuf’ta bir kere daha kendisini gostermisti. Ancak burada
dikkatlerden kagmayan diger bir nokta ise Ortadogu’daki Hacli
hakimlerinin tarikat sovalyelerini kullanarak bu probleme ¢6-
zim bulmak arayislardir. Hospitalier ve Templier sévalye tari-
katlar1 kurulduklar:i donemden itibaren®>* askerf ve ekonomik
yonden hizli sekilde kendilerini gelistirmislerdi. Bunlar direkt
olarak Papa’ya bagl olmalar1 nedeniyle Avrupa’'nin her yerin-
den asker toplayabilmek imtiyazina sahiptiler. Bu 6zellikleri ile
Ortadogu’daki Haglilar i¢in halihazirdaki en 6nemli asker kay-
nag1 durumuna gelmislerdi. Bilhassa sinirlardaki ve kilit nok-
talardaki kalelerin korunmasi tarikat sévalyelerinin sorumlu-

353 el-Makrizi, I, 528-530; el-Yununi, II, 318-319; el-Ayni, I, 397.

354 Adi gecen tarikatlarla alakali bkz., Helen Nicholson, The Knights Temp-
lar, A New History, Sparkford 2002; ayni mlf., The Knights Hospitaller,
Suffolk 2001; Alan Forey, “Emerge of the Military Orders in the Twelfth
Century”, Military Orders and Crusades, Norfolk 1994, s.175-195; Ebru
Altan, “Templier ve Hospitalier Sovalye Tarikatlarinin Kurulusu”, Belleten,
LXVI1/245, Ankara 2002, s.87-94.
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luguna verilmekteydi. Bunlar ayni zamanda mali anlamda da
son derece gii¢li bir yapiya sahip unsurlardi. Hospitalier soval-
yelerinin kisa siirede Arsuf varoslarini surla ¢evirebilmeleri de
onlarin maddi giiciinlin bir gostergesiydi.

Misliimanlar tarafinda ise Sultan Baybars’in Kaysariy-
ye’den sonra Arsuf’un topografik yapisina ve kalenin yerle-
simine uygun saldir1 planlamas1 yapmasi onun muhasaralar
hususundaki taktik dehasini agik¢a gozler 6niline sermisti. Ay-
rica Dimask’tan getirilen manciniklarin Arsuf énlerinde monte
edilerek kullanilmas, Kaysariyye tizerine gidilmeden Arsuf or-
manlarinda silahhanede manciniklar insasi ve ustalarin bura-
ya cagirilmalart Memluk ordusunun, Hag¢lhilara nazaran sinirsiz
lojistik kaynak tistiinliiglinii yansitmaktaydi.

SAFED KUSATMASI (13 Haziran - 24 Temmuz 1266)

Safed Kalesi, Taberiye Go6li’niin iizerinde Akka ve Sur yol-
larina hakim kayalik bir tepe tizerine insa edilmisti. Selahaddin
tarafindan ele gecirilmesine ragmen 1240’da Dimask Haki-
mi imadeddin Halil tarafindan yeniden Haglilara birakilmistu.
Templier Sovalyeleri kaleyi 1.100.000 dirhemlik bir maliyetle
yenilemislerdi®*®. Yeni insa edilen tahkimatin tasarimi dolayi-
styla icerideki silahlar saldirganlar tarafindan goriilemeyecegi
sekilde ayarlanmisti. Safed’e senede 12.000 esek yiikii arpa ve
misir nakliyesi yapilmaktaydi. i¢ceride bir firin ve riizgar degir-
menleri vardi. Ayrica hemen disarida da 12 su degirmeni bulu-
nuyordu. Son yenileme calismalari sirasinda eski bir kaynagin
kesfiyle birlikte su problemi de ¢oztilmiistii®®.

Boylesine gii¢lii ve stratejik bir kalenin kusatilmasinin
zorluklarini iyi hesaplayan Sultan Baybars evvela gonderdigi

355 Safed Kalesi'nin 6zellikleri, ingasi ve inga maliyeti ile alakali bkz. Kennedy, s.190-198
(De Constructione Castri Saphet’den naklen). Ayrica bkz., David Nicolle, Crusader
Castles in the Holy Land, 1192-1302, Oxford 2005, s.14; Ellenblum, 5.256-257.

356 Kennedy, s.99.
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akincilarla bitlin Hach topraklarini kapsayacak genis bir yag-
ma hareketine girismisti. Yapilan bu akinlar sayesinde Safed
icin ikmal ve asker yontinden herhangi bir destek imkani kal-
mamistl. Sultan daha sonra bizzat kumanda ettigi birliklerle
Akka oOnlerine kadar gelip burada bir burcu tahrip etmesinin
akabinde Safed lizerine yonelmisti.

Harekatin evvelindeki hazirliklar Memluklarin muhatap-
larina nispetle ¢ok agir basan lojistik istiinliiklerini bir kere
daha gozler dniine sermisti. Sultan beraberinde getirdigi silah-
hanede kusatma i¢in manciniklar insa ettirdigi gibi Dimask’tan
da biiyiik manciniklarin génderilmesini emretmisti. Oyle ki
bu manciniklarin nakli konusunda yolda bazi sorunlar ¢ikinca
kendisi bizzat miidahale edip sorunu ¢6zmustii**’. Nitekim 13
Haziran 1266’da kale 6nlerine gelen Memluk ordusu 26 Hazi-
ran’da Dimask’tan beklenen manciniklarin gelisiyle bombardi-
mana baslayabilmisti. Miidafiler de gli¢lerinin yettigi kadar bu
bombardimana karsilik vermekteydiler.

Bununla birlikte Memluk askerlerinin 7 Temmuz'da si-
lahhaneden dagitilan yanici silahlarla birlikte giristigi hiicum
basarisizlikla sonuglanmisti. Sultanin kaleden tas sokene 100
altin vaat etmesine®® ragmen istihkdmlarinin giicii kusatma-
cilar1 olduk¢a zorlamaktaydi. 13 Temmuz'da saldir1 tarzini
degistiren Memluk ordusu klasik yonteme dénmiis ve kaleye
dogru cesitli noktalardan lagimlar kazilmaya baslanmisti. An-
cak bu konuda oldukc¢a dikkatli davranan miidafiler ac¢tiklari
kars1 lagimlarla saldirganlarin ¢abalarini bosa ¢ikarmislardi.
Zorlu gecen miicadele orduda kii¢lik ¢capl ¢oziilmelere neden
olmustu. Baz1 emirler savastan yorulup birliklerini dinlendir-
meye almislardi. Durumu 6grenen sultan 40 kadar emiri yaka-
lay1p silahhanede hapsetmis ve birlikleri yeniden hiicuma sevk
etmisti. Boylece onlarin ruh halinin ordunun kalanina sirayet

357 el-Makrizi, 1, 546.
358 el-Makrizi, ayni yer.
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etmesini de engellemisti. Yine askerin cesaretini arttirmak i¢in
talbhane koslerinin siirekli ¢alinmasini emretmisti. Ayrica sal-
diriin yeniden ritm bulmasinin ardindan tutuklanan emirler
serbest birakilmist13>°,

Safed Kalesi kalintilari

Baybars’'in bu ¢abalar1 meyvesini vermekte gecikmedi.
Onun bizzat katilip gayrete getirdigi birlikler zorlu miicadele-
lerden sonra Safed’in dis savunma hatlarini ele ge¢irmeyi ba-
sardilar. Artik durum tamamaiyla saldirganlarin lehine donmiis-
tii. Kaleye ¢ekilen miidafiler, Memluk ordusundaki nakkablarin
farkli yonlerden kazdiklar1 lagimlarin duvarlarda meydana
getirdigi tahribata engel olamamislardi. Memluk askerleri de
merdivenlerle surlar1 zorluyordu. Ancak basari agir kayiplar
karsiliginda saglanabilmisti. Ayni1 sekilde devam edildigi tak-
dirde kayiplarin daha da artacagi muhakkakti. Sultan farkl
bir metod takip etmesinin gerektigini diisiinmeye baslamistu.

359 el-Makrizi, I, 547.
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Hemen miinadiler ¢ikartarak kaledeki yerli Hiristiyanlarin tes-
lim olduklar: takdirde hayatlarinin garanti edilecegini duyur-
mustu®®’. Boylelikle miidafiler arasinda anlagsmazlik ¢ikarmay1
tasarlamistl. Nitekim diisiincesinde yanilmadig1 kisa siirede
ortaya ¢ikmis, kaledekiler birbirine siipheli gbzlerle bakmaya
baslamislardi. Nihayetinde kurtulus timitlerinin kalmadigini
anlayarak 24 Temmuz'da aman ile teslim olmay1 kabul etmis-
lerdi. Ancak Templier sévalyelerinin anlasma sartlarina aykiri
davranmalari kaleden ayrilmadan hemen 6nce tutuklanmala-
rina ve akabinde idam edilmelerine neden olmustu. Miidafi-
lerden sadece iki kisi hayatta kalmisti. Bunlardan biri olanlari
anlatmak lizere Haclilara el¢i gonderilmisti. Digeri ise kusatma
sirasinda lagimlardan birinde karsilastig1 sultana su vermisti.
Dolayisiyla hayat1 bagislandigi gibi yapacaklar: hususunda ser-
best birakilmisti. Miislimanligi kabul eden bu asker sultanin
yaninda kalmay1 tercih etmisti®¢Z,

Teslim gorilismeleri ve sonrasindaki gelismelerle ilgili Hach
kaynaklari farkl bir rivayeti aktarmaktadir. Buna gore; kalede-
kiler Leo isimli bir miizakereciyi sultanin yanina gondermisler-
di. Onu, yerli Hiristiyanlara teklif edilen sartlarin kendileri icin
de gecerli olmasini saglamakla gorevlendirmislerdi. Sultan ilk
once Haclilarin isteklerini kabul etmis gériinse de yalniz kaldik-
larinda asil niyetini ortaya koymustu. ilk teslim teklifini kabul
etmedikleri ve ordusuna verdirdikleri kayiplar nedeniyle kiz-
ginlik duydugu sovalyelerin hepsini dldiirmekte kararl oldu-
gunu aciklamisti. Elgiyi de yardim etmedigi takdirde arkadasla-

360 The Templar of Tyre, Part Il of the Deeds of the Cypriots, ed. Paul Crawford,
Hampshire 2003, s. 50.

361 el-Makrizi, I, 544-548; [bn Abdiizzahir, el-Ravzii I-zdhir fi sireti’l-Melik el-Za-
hir, thk. Abdiilaziz Havaytir, Riyad 1986, s.262; el-Yununi, 11, 337-343; el-Ay-
ni, I, 420-422. Memluk ordusu Safed gibi giiclii kaleyi basarili bir muhasaranin
sonrasinda ele gecirmesine ragmen ¢ok sayida kayip vermisti. Ordu dahilinde
kayiplar 800-1000 kisi arasinda iken goniilliilerden de pek ¢ok kisi hayatini
kaybetmisti. Bkz.,el-Zehebi, Tdrihii’l-Islam ve vefeyatii’l-mesdhir ve’l-aldm,
XLIX,thk. A. Abdiisselam Tedmiiri, Beyrut 1999, s.25.
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riyla ayni sonu paylasacagini soylemisti. Leo korkuyla, sultanin
teklifini kabul edip kaleye donmiis ve iceridekilere kendilerine
her tiirlii garantinin verilecegini s6ylemisti. Bu haber miidafileri
rahatlatmisti. Ertesi giin sultana benzeyen bir emir kalenin 6nii-
ne gelerek onun agziyla kaledekilere eman verdigini tekrarla-
yinca sovalyeler silah ve diger agirliklarini eseklere yiikleyip di-
sartya cikmislardi. Ancak tam bu sirada saldiriya ugrayip hepsi
oldirilmiisti. Leo ise Miislimanlig1 kabul etmisti®*®2. Gorildigi
tizere her iki tarafin anlatimlarinda farkliliklar olmasina karsin
Templierlerin éldiiriilmesi ve miidafilerden birinin Islamiyeti
kabulii hususunda birlesmektedirler. Ayrica Sultan Baybars’'in
yerli Hiristiyanlar ile Haglilar arasinda seferlerin basindan beri
mevcut giivensizligi kullanmak stratejisi de etkinligini ispatla-
mistl. Bu sayede Safed’in gli¢lii tahkimatlari karsisinda daha faz-
la kayip verilmesinin dniine gecilmisti.

Templierler tarafindan savunulan Safed’in yeniden tahki-
mi icin harcanan meblag yukarida Hospitalierlerin Arsuf i¢in
yaptiklari harcamalarin ¢ok iizerinde bir rakamdi. Birbirleriyle
stirekli rekabet halinde bulunan bu iki tarikattan Templierler
askerlik mesgalelerinin disinda strdtrdiikleri bankacilik ve
tefecilik faaliyetleri sayesinde biiyiik bir ekonomik giice sahip-
tiler. Dolayisiyla Safed’in tahkimi i¢in harcanan meblagi zor-
lanmadan temin edebilmislerdi. Buna ragmen maddi imkanlar
insan kaynag: konusundaki sikintilarina ¢6ziim getirememisti.
Haliyle tahkimatinin giicii, yeterli ikmal ve su kaynaklarinin
varligina ragmen Safed’in, Memluklar tarafindan zapti insan
kaynaginin ve kurtarici ordularin kusatma savaslarindaki ge-
rekliligini bir kere daha ortaya koymustu. Fakat bu gerceklik
Selahaddin ile baslayan yeni donemden itibaren Haclilar tara-
finda genele yayilmis bir rahatsizlikti.

Kusatmada dikkat cekici bir diger nokta ise Sultan Bay-
bars’in ordusunda meydana gelen en ufak disiplinsizligin dahi

362 The Templar of Tyre, Part IlI of the Deeds of the Cypriots, s.50-51.
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nasil iistiine gittigidir. Uzun ve zorlu seferler, muhkem bir kale
ve karsilasilan giiclii diren¢ zaman zaman kusatma ordularin-
da baz1 zafiyetlere neden olabilmekteydi. Nitekim daha 6nce
bununla ilgili Selahaddin Eyyubi’'nin Akka ve Yafa’da karsilas-
t181 ve geri adim atmak zorunda kaldig1 olaylar yasanmisti. Sul-
tan Baybars, ordunun diger unsurlarina da sirayet edebilecek
ve daha tehlikeli sonuclar meydana getirebilecek bu durumu
derhal ve kararh bir sekilde ¢6zmiistii.Ancak kusatma sirasin-
da gosterdigi kati tutuma ragmen kalenin alinmasindan sonra
yaptig1 konusmasinda hapsettigi kumandanlarin génliinii de
almay1 bilmisti.

Yukarida anlatilan Akka kusatmasinda miidafilerle, Sultan
Selahaddin arasinda bir haberlesme araci olarak gordiigtimiiz
kosler, burada askeri cesaretlendiren bir motivasyon unsuru
sekliyle karsimiza ¢ikmaktadir. Yine sultan, askerin giiclii tahki-
mat1 agsmak i¢cin maddi 6diillere de ihtiyaci oldugunu diisiinerek
bir hayli eli acik davranmisti. Nitekim tas¢ilara yaptig1 vaadin
disinda Makrizi'ye gore daha bir¢cok mal ve hil’at dagitmigti®¢?

SAKIF ARNUN (BEAUFORT) KUSATMASI
(3 Nisan - 15 Nisan 1268)

Burasi da Safed gibi 1240’da Dimask Hakimi Imadeddin isma-
il tarafindan Haghlara verilmisti. Sakif Arnun, ad1 gegen kalenin
kuzeyinde Litani Nehri'ne bakan kayaliklar {izerinde kurulmustu.
Etrafi dik ugurumlar ve kayalik arazi ile gevrili olup sadece bati ta-
rafindan yaklasilmasini mimkiin kilan bir arazi yapisina sahipti.
Ayrica aslil kalenin yaninda Templier sovalyeleri tarafindan daha
kiiciik ebatlarda ikinci bir kale daha yapilmisti. Sultan kendisin-
den 6nce baz birlikleri Sakif tizerine géndermis ve ardindan Ya-
fa’y1 savassiz teslim aldiktan sonra 3 Nisan’da bizzat kusatmaya
katilmisti. Onun gelisiyle birlikte kusatma siddetlenmis ve 26 bii-
ylik mancinikla kale surlar1 déviilmeye baslanmisti.

363 el-siiliik fi marifeti diiveli’l-miiliik, s.546.
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Kusatma devam ederken miidafilerin Akka ile destek almak
konusunda yaptiklar1 yazismalar Sultan Baybars'in eline gec-
misti. O da bu durumu lehine ¢evirmek lizere kaledeki kuman-
danlara ayr1 ayr1 mektuplar yazarak teslime ikna etmeye ¢alis-
mistl. Yazilan mektuplarin tesiriyle kalede iki ayr1 grup ortaya
cikmistl. Miidafiler aralarinda baslayan ikiligin yaninda siddetle
devam eden saldirilar nedeniyle kii¢iik kaleyi koruyamayacak-
larini disiinerek biiytk kaleye ¢ekilmislerdi (11 Nisan). Ancak
bu karar onlar adina biiyiik bir hata olmustu. Zira Haghlarin
tahliyesinden hemen sonra birliklerini ve kusatma silahlarini
buraya tasiyan Memluklar, muhataplarin1 daha yakindan ates
altina almak imkanini elde etmislerdi. Kaledekiler de ellerinden
geldigince karsilik vermeye calistilar ise de tesirini arttiran sal-
dirilara daha fazla direnmenin gereksiz oldugunu diisiinerek 15
Nisan’da sultandan aman alip kaleyi terk etmislerdi®¢*.

Sakif Arnun her ne kadar Haghlarin yeni nesil kalelerinden
olmasa dahi iizerinde yer aldig1 mevki itibariyla ele gegirilme-
si olduke¢a zor bir tahkimattl. Ancak i¢indekiler hi¢cbir destek
gelmeden siirdiiriilecek bir miidafaanin basar1 sansindan yok-
sun oldugunun bilincinde idiler. Bu ruh halinin Hag¢hlara buyiik
bir moral ¢okiintiisii yasattig1 asikardir. Sakif’in 6ncesinde ve
sonrasinda gercgeklestirilen kusatmalarin tamaminda savun-
ma pozisyonundaki Hacli kaleleri benzer bir kaderi paylasmis-
lardi. Antakya’'nin gii¢lii surlar1 (19 Mayis 1268), bugiin bile
ihtisamini koruyan Hisnt’l-Ekrad (Kerak des Chavalliers - S6-
valye Kerak’i) (7 Nisan 1271), Akkar (12 Mayis 1271), Kureyn
(Montfort) (12 Haziran 1271), yine gii¢lii Hospitalier kalesi
Markab(25 Mayis 1285) ile digerleri de belli bir direnisin son-
rasinda teslim olmak zorunda kalmislardi.

Misliimanlarin lojistik, ates giicli, moral ve rakamsal iistiin-
liikkleri altinda ezilen Ortadogu Haglilarinin sinirlari iyice daral-

364 el-Makrizi, 1, 565-566; The Templar of Tyre, s.59; el-Yununi, II, 366-367;
el-Ayni, II, 18-21.
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mist1. Ellerinde sadece deniz kiyisindaki Akka, Sur Trablus ve
Beyrut gibi blyiik sehirler kalmisti. Artik her iki taraf da son
miicadelelerini vermek iizere hazirliklarini yapmaya baslamis-
lardi. Haghlarin Ortadogu’daki kaderi nasil bir kusatma ile bas-
lamis ise yine ayni sekilde biiylik bir kusatmayla sona erecekti.

TRABLUS KUSATMASI (25 Mart - 27 Nisan 1289)

Haglilarin elinde kalan ti¢ biiyiik sehirden biri olan Trablus
1109’daki zaptindan bu yana Trablus Hac¢li Kontlugunun mer-
kezi idi. Kontlugun yonetimi Hittin Savasi'nin hemen ardindan
6len I1I. Raymond’un vasiyeti geregince Antakya Kontu'nun oglu
Bohemund’a birakilmist1 (1187). Bu tarihten sonra da Antakya
ve Trablus genelde tek bir elden yonetilmisti. Ancak Antakya
1268’de Baybars tarafindan fethedilince Antakya-Trablus bir-
likteligi de ortadan kalkmust1. Ozellikle ad1 gegen sultanin done-
minde yapilan fetihlerin sonrasinda kontlugun elinde merkez ve
bazi kii¢lik kaleler disinda bir yer kalmamist1.1289 yilina gelin-
diginde Memluklar Devleti'nin basinda bulunan Sultan Kalavun,
selefinin baslattigini tamamlamak icin Haglilarin iizerinde bas-
kiy1 devam ettirmisti. Yeni sultanin baslica hedefi ise civarinda-
ki diger kalelerin de zapti ile tamamen kotiiriim bir hale gelen
Trablus olmustu.1289 yili baslarinda Misir’dan harekete gecen
Kalavun 6nce Dimask’a giderek burada bir hafta kalmis ve savas
hazirliklarini tamamlamisti.

Hagllar, sultanin maiyeti arasinda edindikleri casus sa-
yesinde hedefin Trablus oldugunun 6grenmelerine3®® karsin
muhataplarinin askeri ve lojistik giicline karsi durabilmek im-
kanlar1 yoktu. Buna ragmen Kibris’'tan doért gemi dolusu asker
ve erzak gelmisti**.Ayni sekilde Hospitalier ve Templier soval-
ye tarikatlari, Akka’da bulunan bir Fransiz alay1 ve sehirdeki
Italyan sehir devletlerinin vatandaslari da savunmaya destek

365 The Templar of Tyre, s.99.
366 el-Makrizi, 111,747.
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vermislerdi. italyanlar sayesinde Haghlar deniz tarafini kont-
rol altinda tutabilmislerdi. Bu da onlara savunmada 6nemli bir
avantaj saglamisti. Sehrin U tarafi deniz ile ¢evrili oldugu i¢in
savunmay1 karaya bakan dogu kisminda yogunlastirmislardi.
Ancak surlarin iizerindeki kulelerinin bazilari eski olup yeteri
kadar da tamir gérmemisti. Miidafiler gelen desteklere karsin
yeterli asker olmadigindan 6tiirii St. Gilles Kalesi’'ni savunma-
mak kararini almislardi.

Sultan Kalavun, Dimask’taki hazirliklar: sirasinda her tiir-
li ihtimali g6z ontine alarak Hagl topraklarini yagmalamak
tizere birlikler gondermisti. Nihayetinde emrindeki Memluk
ordusu ile Dimask’tan harekete gecip 25 Mart 1289’da Trab-
lus 6nlerine varmistl. Ordugahin kurulmasinin sonrasindal9
biiyiik mancinigin disinda bir¢ok kii¢iik mancinikla sehre kar-
st bombardiman baslatilmisti. Bunlari ve askerlerini korumak
icin de bliyiik savunma perdeleri insa ettirmisti. Ayrica Mem-
luk ordusunda 1500 kadar nakkab ve tas¢1 bulunuyordu. Man-
cintk bombardimani bilhassa surlarin tzerindeki iki biyiik
kuleye yoneltilmis durumdaydi. Savunmanin en zayif nokta-
s1 gibi gortinen Piskopos Kulesi atilan taslarinin darbeleriyle
biiyiik zarar gérmiistii. Yine Hospitalierlerin Kulesi'nde de bir
atin gecebilecegi kadar biiylik yariklar meydana gelmisti. Bu
sekilde yipratilan Trablus tahkimatina karsi lagimcilarin da ise
karismasiyla Hag¢li savunmasi biitiiniiyle ¢okmiistii. Meydana
gelen karmasada once Venedikliler ardindan da Cenevizliler
gemilerine binip sehri terk etmislerdi. Dolayisiyla Memluk or-
dusunun 27 Nisan giinii baslattig1 saldir1 kisa siirede sonuca
ulasmis ve sehir ele gecirilmisti3®’.

Trablus fethedildikten sonra diger kiy1 sehirlerinde oldugu
gibi biitiin savunma sistemleri tahrip edilip terkedilmisti. Buna

367 el-Makrizi, 111, 746-747; The Templar of Tyre, s.100-101; Baybars el-Mansuri,
Ziibdetii’l-fikre fi tarihi’l-hicre, thk. D. S. Richards, Beyrut 1998, 5.266; el-Ay-
ni, I, 380-383; el-Zehebi, XV, 424-426.
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karsin ahalisi i¢in sahilden biraz uzakta yeni bir sehir insa
edilmeye baslanmisti. Haclilar, Memluklarin sinirsiz insan ve
hammadde kaynaklar1 karsisinda hi¢cbir sey yapamamislardi.
Denizlerdeki istlinliikleri de bu gii¢ karsisinda yeterli degildi.
Memluklar iistiin silahlari, kendilerine olan yiliksek giivenleri
sayesinde muhataplarinin deniz hakimiyetini degersiz kilmis-
lardi. Ancak her seye ragmen ihtiyat tedbiri olarak bu taraftan
gelebilecek saldirilara karsi kiy1 sehirleri ve tahkimatlarina
karsi seleflerinin yikim politikasini siirdiirmiislerdi.

AKKA KUSATMASI (6 Nisan - 18 Mayis 1291)

Kalavun, Haglilara nihai darbeyi vurmak icin Trablus’un bir
sene sonrasinda Akka lizerine yliriimis ise de yolda vefat etmis-
ti. Ancak 6liimiinden hemen 6nce oglu el-Melik es-Esref Halil'e
Akka’y1 alacagina dair s6z verdirtmisti. Daha 6ncede aktarildig:
tizere sehir Selahaddin tarafindan Hittin Zaferi sonrasinda feth
edilmesine ragmen 1192’de tekrar elden ¢ikmisti. Bu tarihten
itibaren Haghlarin Ikinci Krallilk Dénemi’nin merkezi olmustu.

Haglilar, Kalavun’un 6liimiiyle kisa siire de olsa nefes almak
imkanini bulmuslardi. Ancak yeni Memluk sultaninin niyetini
casuslari vasitasiyla haber alinca siiratle savunma hazirliklari-
na baslamislardi. Kusatmanin hemen dncesinde 1283 yilinda
sehri ziyaret eden Burchard burayi ti¢ koseli bir kalkana ben-
zetmistir. Kalkanin koselerinden ikisi Akdeniz’e bakarken biri
kara tarafina denk diismekteydi®®®. Akka kara yoniinden iki si-
rali bir sur sistemi ile savunulmaktaydi. Buradaki duvarlarin
tizerinde bulunan 12 kule diizensiz sekilde ve birbirine farkh
araliklarla insa edilmisti. Akka'nin i¢ kalesi de sehrin kuzeyin-
de surlarin hemen bitisiginde kurulmustu. Haglilar i¢in deniz
tarafinin savunmasinda herhangi bir gii¢liik gériinmemektey-
di. Burasi Akka Korfezi’'nin ortasindaki kii¢iik bir kayalik iize-
rinde insa edilmis Sinekler Kulesi ile limanin glineybati ucun-

368 Benvenisti, s.94.
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daki ikinci bir kule tarafindan korunuyordu. Kuleler arasinda
davetsiz misafirlerin iceriye girmesini engellemek iizere bir
zincir gerilmisti.

Sehir tahkimatlarinin nispeten gili¢lii durusuna ragmen
miidafiler rakamsal olarak etkin bir savunma olusturabilecek
durumda degildiler. Akka'nin iginde 1000 siivari ve 14.000 ya-
yadan miitesekkil bir kuvvet yer almaktaydi. Bu rakam daha
onceki kusatmalardaki mudafilerin sayisiyla kiyas kabul etme-
yecek sekilde fazla olmasina ragmen karsilarinda yer alacak
Memluk ordusu da o nispette gii¢lii ve daha biiyiik bir ates gii-
cline sahipti. Akka miidafas1 tarikat sovalyeleri, Ceneviz, Pisa
kolonilerinin sakinleri, sehirde ikamet eden Fransiz alay1 tara-
findan tstlenilmisti. Bunlara Kibris Krali II. Henri’'nin kusatma
sirasinda beraberinde getirdigi 100 siivari ve 4.000 yayadan
miirekkep bir kuvvet daha eklenecekti®®. Ayrica saldirganlarin
muhasara silahlarina mukabele edebilmek tizere farkli model-
lerde silahlar insa etmislerdi.

Miisliimanlar tarafinda ise Ortadogu’daki Hacli unsuru-
nun kalbine yapilacak saldir1 i¢in son derece ciddi ve biiyilik
hazirliklar yapilmisti. Degisik ebatlarda ve birbirinden farkli
tahrip glicline sahip toplam 92 mancinik insa edilmisti. Bun-
larin icinde 15 tanesi ifrenciyye adi verilen biliyiik mancinik-
lard1. Hisnii'l-Ekrad’ta insa edilen el-Mansurf adindaki biiytik
mancinigin Akka dnlerine nakli kotii hava sartlar1 dolayisiyla
yaklasik bir ay siirmiistii. iki mevki arasindaki yol normalde
bir stivari tarafindan sekiz giinde alinmakta idi*’°. Yine Ba’ale-
bek’te yaptirilan bir baska biiylik mancinik da sonradan birles-
tirilmek iizere demonte sekilde Akka’ya nakledilmisti. Ayrica
cok sayida anti-personel silah, naft stoku, kusatma silahlari ve
askerler icin biliylik koruma perdeleri insa edilmisti. Ordunun

369 Runciman, III, 350-351; David Nicolle, Acre 1291, The Bloody Sunset of the
Crusader State, Oxford 2005, s.39-40;

370 Ebu’l-Fida, el-Muhtasar fi ahbdri’l-beser, 11, thk. Muhammed Zeynuhum -v.d.,
Kabhire t.y., s.25.
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mevcudu ile ilgili olduk¢a abartili rakamlar verilmesine karsi-
lik yine de goniillillerde dahil 100.000 ve {izerinde bir kuvvetin
kusatmaya katildig1 tahmin edilebilir. Nitekim Haclilar tarafin-
da kusatmaya katilan bir gorgii sahidi Toron’dan Samariyye’ye
kadar her tarafin ¢adirlarla doldugunu belirten ifadesi de bunu
dogrulamaktadir®’’.0rdunun etrafiise kaziklar, hendek ve tah-
ta perdelerle ¢evrilmisti.

el-Melik el-Esref Halil 5 Nisan 1291°'de Akka onlerine gelip
Tell-Fukkar’da karargahin1 kurmustu. Hama kuvvetleri sag ka-
natta Akka ile sahil arasindaki bolgede mevzilendirilmislerdi.
Sultan ise merkezde bulunuyordu. Orduyla birlikte getirilen
manciniklarin kurulumunun gerceklestirildigi dort glin icerisin-
de taraflar mevzi ¢carpismalar yapmakla yetinmislerdi. Haghlar
morallerini yiiksek tutmak gayesiyle sehrin kapilarini1 kapatma-
dan miicadeleyi siirdiirmekteydiler. Ancak baskinin artmasiyla
birlikte surlarin arkasina ¢ekilmek zorunda kalacaklardi.

Sultan, Hisnii'l-Ekrad’tan getirilen el-Mansuri isimli man-
ciigin Pisalilar tarafindan savunulmakta olan kulenin karsi-
sina yerlestirilmesini emretmisti. Kizgin adli diger bir biiyiik
mancinik ise Templier sovalyelerinin yer aldig1 kulenin 6ntin-
deydi. Kalan iki biliyiik mancinik da sirasiyla Hospitalier soval-
yelerinin ve Lanetli Kule’nin karsisinda mevzi almisti®’2. Kiigiik
captaki 6teki manciniklar da surlarin farkli bolgelerine karsi
pozisyon almislardi. 11 Nisan’da baslayan siddetli bombardi-
manda sehir tas ve naft yagmuruna tutulmustu. Memluklar
sonraki giinlerde de ayni ates giiciiyle sehri dovmeye devam
edeceklerdi.

Diger taraftan Akka’'dakiler icin mancinik atesinden daha
biiyiik bir tehlike ortaya ¢ikmisti. Bombardimanin kurdugu
baskidan istifadeyle tepeden tirnaga silahli ve zirhli stivariler
biiyiik tahta perdelerin korumasinda hareket ederek hendege

371 The Templar of Tyre, s.105.
372 The Templar of Tyre, s.105-106.
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yaklasmislardi. Bu askerler hedeflerine ulastiklarinda atlari-
nin terkilerinde bulunan ¢ali demetlerini tahta perdelerin 6nii-
ne koymak suretiyle saglam bir savunma duvari elde etmisler-
di®”3. Oyleki bunlara kars: kalelerden yapilan mancinik atislar
sekerek hendege diisiiyordu. Ustelik bir siire sonra Memluk as-
kerlerinin bulunduklar: yere mevzilendirdikleri karaboga adi
verilen anti-personel balista benzeri silahlar surlardaki miida-
filer lizerinde ciddi bir tahribat ve panik meydana getirmisti.
Aslinda bu silah dért ayakl bir platform iizerine oturtulmus
karsit agirhikli trebushet’'in dontstiirilmiis bir siiriimi idi.
Ozellikle kars1 tarafin personel ve silahlarina sagladigi koruma
perdelerine karsi etkili olmak iizere gelistirilmisti. Karabug-
ralardan muhtemel bir diger beklenti ise miidafiler arasinda
panik havasi meydana getirebilmekti. Bu ise yanici maddelere
bulanmis biiyiik mizraklar marifetiyle yapilmaktaydi®’.

Kusatma gii¢lerinin hendege kadar sokulmasiyla birlikte
nakkablar da devreye girmis ve kisa stlirede 6n savunma hat-
tinda yer alan Kontes de Blois Kulesi kazilan lagimlarla tahrip
edilmigti. Buradaki savunmacilar tutunamayacaklarini anla-
yinca kuleyi atese verip Lanetli Kule’ye ¢ekilmislerdi. Haghlar
ellerinden geleni yapmalarina karsilik say1 ve silah iistiinligii
nedeniyle zorlamaktaydilar. Ancak deniz tarafinda ise durum
biraz daha degisikti. Haclilar gemileriyle limandan g¢ikarak
Memluk ordusunun kiyiya yakin sag tarafi tizerine yanici mad-
deler ve ok yagdiriyorlardi. Hatta Pisalilar busta adi verilen
bir geminin tizerine kurduklar: biiyiik mancinikla karsi tarafa
ciddi zararlar veriyorlardi. Ancak bir gece ¢ikan firtinada gemi
hasar gérmiis ve tzerindeki mancinik kirilmigti37,

373 The Templar of Tyre, s.106.

374 Tafsilat i¢in bkz., Chevedden, “Black Camels and Blazing Bolts”, s.233-252.

375 Ebu’l-Fida, II, 26. Pisalilar bu teknolojiyi ilk olarak 1284’de Cenova sehrinin
limanina gergeklestirecekleri bir saldir1 i¢in tasarlamislardi. Ancak saldir1 he-
defe ulasamadan Pisa filosunun onii kesen Cenevizliler onlart maglup etmeyi
basarmiglardi. Bkz. David Nicolle, Medieval Siege Weapons, 1, 23.
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AN FARLY FQURTEENTH-CENTURY
manuscript lstration from the
continuation of the chronicle of
Willam of Tye showing the Muslim
pttack on Ace n April-May 291
Engincers mined the towers while
archers rained down explosives and
incendiaries on the defenders After
aterribl struggle the ity fraly
to the Sultan a-Ashraf Khalilon

1§ May

Miisliimanlarin, Akka kusatmasi sirasinda kale surlarinin altinda lagim

kazmasi (1291)

Miidafiler moral kazanmak amaciyla 15 ve 16 Nisan gece-

lerinde iki ayr1 ¢ikis yaparak Memluk ordusuna saldirmislar-

di. Templierlerin sag kanatta yer alan Hama birlikleri {izerine
yaptig1 ilk saldir1 baslangigta basar1 gostermisti. Ancak atlarin
ayaklarinin cadir iplerine takilmasi ve sirtlarindaki binicileri
lizerlerinden atmalariyla durum bir anda tersine dénmiis ve
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saldirganlar agir kayiplara ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda
kalmislardi. ikinci gece bu defa merkezdeki biiyiik kusatma si-
lahlarini yakmak i¢in yapilan saldirilarda Miisliimanlar daha
hazirlikliydilar. Haglilarin ¢ikisinin hemen arkasindan yakilan
mesalelerle ortalik giindiiz gibi aydinlanmis ve saldirganlar
kayiplar vererek ¢ekilmislerdi. 20 Nisan gecesi Miisliiman esir-
leri perde olarak kullanan Templierler, kusatma ordusunun sol
kanadina bir ¢ikis daha gergeklestirmislerdi. Ancak kalede bu-
lunan casuslari tarafindan saldiridan haberdar edilen Memluk
kuvvetleri, Templierleri pliskiirtmeyi basarmislardi®’¢. Bu Hac-
lilarin yaptig1 son hurug hareketi olmustu. Zira ¢ikislar yarar
getirmedigi gibi zaten yetersiz savunma kuvvetlerinin iyice
erimesine sebebiyet vermekteydi. Bununla birlikte hurug¢larin
kesilmesi miidafilerin savas moralini bozmustu®”’. 4 Mayis'da
Kibris Krali II. Henri'nin kirk gemi dolusu asker ile gelisi de
cok fazla bir sey degistirmemisti. Hatta durumun farkinda olan
kral, Memluk sultanina baris teklifinde bulundu ise de olumlu
bir yanit alamamisti.

Yeniden siddetlenen savas sirasinda Memluk ordusunda-
ki nakkablar biitiin maharetlerini sergilemeye baslamislardi.
Akka'nin kara surlari iistiinde yer alan kuleler birer birer la-
gimlanmis ve ciddi zarar gérmiislerdi. Hag¢lilar bu konuda ta-
mamen ¢aresiz kalmislardi. Nitekim 15 Mayis’da Kral Kulesi’'n-
den yaptiklar: kars1 lagim tesebbiisii de basarisiz kaldigi gibi
dis savunma duvarinin bazi kisimlarinin ¢okmesine sebebiyet
vermisti. Memluk birlikleri keceyle takviye edilmis bir perde
yardimiyla kulenin ve surun ¢oken kismina yaklasmislardi.
Bunlar kaleden atilan oklara ve taglara aldiris etmeden yan-
larinda getirdikleri kum torbalarini bosaltarak hiicum edecek
kuvvetler icin yikintilar arasinda bir gecis yolu hazirlamislardi.
Istihkdmci olarak niteleyebilecegimiz bu askerler mevziye yer-

376 The Templar of Tyre, s.107-108.
377 Runciman, III, 352.
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lestirdikleri bir karaboga'nin ac¢tig1 atesle miidafileri ¢ekilme-
ye zorlamislardi®”8.

Kulenin kaybedilmesi iizerine Haglilar acilen saldirganlari
durdurmak tizere agag iskelet lizerine deri kaplamak suretiy-
le bir korugan meydana getirmislerdi*”°. Ancak artik her sey
bitmis gibi gértintiyordu. Memluk kuvvetleri diger taraflardan
da sehri zorlamaya baslamislardi. Sultan el-Melik el-Esref Ha-
lil'in 18 Mayis glinii mancinik atesi ve develer lizerinde ¢alan
300 kostin esliginde verdigi genel taarruz emri miidafilerin du-
rumlarini bilen ve yiiksek moralli Memluk birlikleri tarafindan
biiylik bir hirsla uygulandi. Bu giin i¢erisinde Lanetli Kule’'nin
de ele gecirilmesiyle sehrin savunmasi biitiiniiyle ¢okmiis
oldu. Askerler acilan gediklerden sehre girerek cevreye dagil-
mis tarikat sovalyeleriyle sokak catismalarina baslamislardi.
Bircok sivil ise limana giderek kendilerini Akka’dan ¢ikaracak
bir gemi bulmaya ¢alismaktaydi. Memluklar kisa siirede biitiin
kontroli ellerine gecirmislerdi. Sadece Templier Soévalyeleri
20 Mayis’a kadar kendilerine ait miistahkem kulede direnise
devam etmislerdi. Buranin da kazilan lagimlarin yardimiyla ele
gecirilmesiyle miicadele biitiiniiyle sona ermisti3®.

Akka'nin fethinden sonra geriye kalan Sur, Beyrut, Sayda ve
diger kiiciik birimler Memluklerin stiinliigiine karsi1 miicade-
lenin anlamsizligini kabullenerek birbiri ardina teslim olmus-
lardi. Bu ise Ortadogu’da iki ylizyila yayilan miicadelenin sonu
anlamina geliyordu. Haglilarin 1097’de Antakya onlerine gel-
meleriyle baslayan siyasi varliklari kusatma savaslarinda elde
ettikleri basarilar sayesinde gelismis ve gliclenmisti. Ardindan
bu kez tam tersine bir gelisim ile Miislimanlar sonuncusu Ak-
ka’da olmak tizere giristikleri kusatmalarla Haglilar1 b6lgeden
¢ikarmay1 basarmislardi.

378 The Templar of Tyre, s.109; Baybars el-Mansuri, s.279.

379 The Templar of Tyre, ayn yer.

380 The Templar of Tyre, s.114-118; Baybars el-Mansuri, 5.279-282; Ebu’l-Fida, II,
25-27; el-Zehebi, XV, 435-437.
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Akka’'daki carpismalar sirasinda kusatma aletlerinin kullanimi ve
insas1 konusunda yine basaril buluslarin oldugu goéze carpmaktadir.
Bilhassa Pisalilar tarafindan Miisliiman ordusunun sag kanadini ra-
hatsiz etmek i¢in kullanilan gemiye monte edilen mancinik 1097’den
12971’e kadar devam eden miicadelelerde silah teknolojisinin geldigi
noktay1 gosteren énemli bir 6rnektir. Lojistik tstiinliigli biitliniiyle
elinde bulunduran Memluk ordusunda manciniklar basta olmak iize-
re diger silahlarin kazandirdig tistiinliik sehrin fethine ciddi tesirde
bulunmustur. Ayrica nakkablarin disinda Kral Kulesi'ne saldir1igin yol
acan istihkdmcilarin varligi da Memluklarin kusatma savaslarindaki
planlamalarini nasil detaylandirdiklarini géstermektedir.

Pianta di Acri di Marino Sanute Torselli, 1310. Cfr
ZDPV, Leipzig, 1898, piano 21, preso da un antico codice di
Londra, n. 27376.

Ctuitas Acon sive Ptolomayda.

Tutrris maledtetn.

1310 yilina ait Akka sehir plani
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UCUNCU BOLUM

KUSATMA ALTINDA DIPLOMASI VE YASAM

KUSATMALARDA DIPLOMASI VE SONUCLARI

Hacgli Seferleri boyunca gerceklestirilen kusatma savaslari
birbirinden farkli diplomasilere sahne olmustur. Bunun belirlen-
mesinde kusatmalar sirasindaki gelismeler, moral-motivasyon
unsurlari, sosyo-ekonomik ihtiyaglar zamana ve sartlara gore
farkl derecelerde etkide bulunmuslardir. Dolayisiyla kusatan ile
kusatilan arasindaki miinasebetler bazen ¢ok bilinmeyenli bir
denklem haline gelebilmekteydi.Bu ¢cercevede inang¢ kimi zaman
onemli bir belirleyici olarak 6n plana ¢ikarken bazen de siyasi
husumetlerin golgesinde kalmaktaydi.Miicadele ayni inanci
paylasan taraflar arasinda digerlerine nispeten daha iliman bir
tarzda yasanabilir ve taraflarin savas istegi yapilacak bir baris
ile gecistirilebilirdi. Nitekim 1104 senesindeki Belih Cay1 Sava-
s’'ndan 6nce Hisn-1 Keyfa Artuklu Emiri Sokmen ile Musul Ha-
kimi Coklrmiis arasinda ¢cikmasi muhtemelen savas Haclilarin,
Harran tizerine yiriidikleri haberinin gelmesi lizerine derhal
bir anlasma ile sonlandirilmisti. Bununla birlikte aralarinda-
ki isbirligi Haglilara karsi kazanilan zaferin hemen sonrasinda
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bozulmustu?®!, Hacli mielliflerinden Willermus Tyrensis de sa-
vasin ayni inanci ve kanunlari paylasan kisiler arasinda, karsit
gorislilerle yapilanlara nispeten daha az sert cereyan edecegini
belirtmektedir®®2. Ancak savas ve kusatmalarda bunun istisna-
sinin yasandigl pek ¢ok olayda gerceklesmistir. Ornegin Atabek
Imadeddin Zengi Agustos 1139’da kusatip ele gecirdigi Ba’ale-
bek’in i¢ kalesinde kendisine direnen bir grup Tiirk askerini ver-
digi aman so6ziine ragmen oldirtmiistir3®s.

John France, iznik kusatmasinda Aleksios Komnenos'un, seh-
rin Tiirk mudafilerine sundugu sartlarin da ayni inanci paylasan-
lar arasinda yapilan anlagsmalar gibi bagislayici olmasinin Haglilari
olduk¢a kizdirdigini belirtmektedir®®*. Burada konuyla ilgili ayni
dini paylasmanin yaninda ayni cografyay1 paylasmak gercegi 6n
plana gikmaktadir. Oyleki Bizans zaten seferler dolayisiyla ¢ok faz-
la istemedigi bir durumla kars1 karsiya kalmisti. Bohemund gibi
Hach liderleri ile gegmisi malumdu. Yine muhataplarinin tavir ve
davranislari nedeniyle onlari ¢ok fazla bekletmeden doguya yon-
lendirmek niyetini de a¢ikca ortaya koymaktaydi. Ayrica Haglilar,
glineye indiginde yeniden Selguklularla basbasa kalacaklardi. Ni-
tekim bir siire sonra 1108’de Haglilar, Bizans’a ait Dra¢’1 kusatti-
ginda Aleksios’un yardimina kosan Tiirkiye Selcuklulari olacakti.

Ote yandan savas ve miicadelenin insanlik tarihi ile birlik-
te basladigr goz onlinde tutuldugunda bununla ilgili bir takim
etik ve ahlaki degerlerinde meydana gelmesi son derece dogal-
dir. Bunlar dinlerin savasa bakisi icerisinde de kendilerine yer
bulmuslardir.islamiyet ve Hiristiyanlik barisi her zaman savasin
onlinde tutmalarina karsin mevcut gerekliliklere gore savasla
alakal belli kurallar belirlemekten de geri durmamislardir. Nite-

381 Ibn Kalanisi, s.232-233; Ibn el-Esir, X, 373-375.

382 A History of Deeds Done Beyond the Sea, 11, 25.

383 [bn Kalénisi, s.423; ibn el-Esir, X1, 69.

384 “Siege Conventions in Western Europe and the Latin East”, War and Peace in
the Ancient and Medieval History, ed. Philip de Souza - John France, Cambri-
dge 2008, 5.164-165.
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kim Islamiyet’te savas ya da kusatmanin dncesindeki karsi tarafin
Miisliman olmaya davet edilmesi genel bir uygulama haline gel-
mistir. Kur’an-1 Kerim'de Isra Suresi’nin 15. ayetinde yer alan kim
hidayete erdiyse sadece kendi nefsi icin hidayete erer. Oylese kim
delalette ise yanlizca kendi lizerinde olarak delalette kalir. Yiik(-
glinah) tasiyan bir kimse bir baskasinin ytikiinii yiiklenemez. Biz
Peygamber gondermedikce kimseye azap etmeyiz seklinde ifade
Misliimanlarin bu konudaki prensibinin temelini olusturmustur.

Elbette yapilan teklif islam’in tebligi ile sinirl degildi. Kars:
taraf din degistirmek istemedigi takdirde vergisini vermek kay-
diyla Islam toplumu igerisinde kendisine yer bulabilirdi. Ozellik-
le kusatmalarda her iki sart1 da kabul etmeyen miidafilerin sa-
vunmay1 birakip teslim olmalari sartiyla istedikleri yere gitme-
lerine miisaade edilmekteydi. Eger miicadele yolunu segerlerse
kale ele gecirildiginde fatihler her tiirli tasarruf hakkina sahipti.
Bu cercevede sehir li¢ giin ti¢ gece yagma edilirdi®®.

Hiristiyanlik kiiltiirtinii temel alan Ortacag Bati diinyasinda
da benzer kurallar gegerliydi. Ozellikle sévalyelik kurallar ile
Just War (bellum iustum) olarak bilinen savasin sebeplerinin
ve gelisiminin belirli etik kurallar cercevesinde stirdiiriilmesi-
nin gerekligini savunan fikir 6n plana ¢ikmaktaydi. Buna gore
savaslar, hakli bir nedene dayandirilmal (jus ad bellum)ve bir
kere baslatildiktan sonra da muhatabina ve 6zellikle sivillere
kars1 belli etik ve dini kurallar cercevesinde yiiriitiilmeliydi
(jus in bello)®*®. Ancak uygulayicilar kendilerini her zaman bu
fikrin gerekliliklerine korii koriine bagh hissetmemislerdir.

385 Bkz. Vehbe Zuhayli, islam Hukukunda Savas, trk. trc. ismail Bayer, istanbul
1996, 5.120-127; Majid Khoduri, Islam 'da Savas ve Bars, trk. trc., Necdet Oz-
bek, Istanbul 1998, s.116-120; Ahmet Yaman, islam Deviet Hukukunda Savas,
Istanbul 1998, s.112-116; W. Montgomery Watt, “Islamic Conceptions of the
Holy War”, The Holy War, ed. Thomas Patrick Murphy, Ohio 1976, s. 152-153.

386 Bununla alakli tfs i¢in bkz., Jim Bradbury, Medieval Siege,s.298-308; Paul Dearey,
“Catholicism and The Just War Tradition; Experience of Moral Value in Warfare”,
Just War in Comperative Perspective, ed. Paul F. Robinson, Hampshire 2003, s.24-
39; Frederich H. Russel, The Just War in the Middle Ages, Cambridge 1975.
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Ote yandan Avrupa bilhassa VIII. ve IX. yiizyillarda dis is-
tilalarin agir baskisina maruz kalmisti. Pargalanan siyasi yap1
ve bozulan ekonomi yeni gii¢liikleri de beraberinde getirmisti.
Ancak daha da 6nemlisi halkin i¢ine diistigii sosyal ve psikolo-
jik cokiintiiydii. Roma Kilisesi ruhani sorumlulugu dolayisiyla
bunun ortaya ¢ikardigi olumsuzluklarin giderilmesini tizerine
almisti. Boylece kilise kendi evrensel misyonuna uygun sekil-
de Avrupa’da dini bir biitiinliik saglamak ¢abasina girismisti.
Bunun ilk adimi ise Hiristiyanlar ve Hiristiyan olmayanlar
seklindeki ayrimin netlestirilmesi olmustu. VIII. Johannes’in
(872-882) Aziz Paulus’un Nolite Lugum Ducere cum Infidelibu-
sa dli mektubunun anlami konusunda yaptig1 aciklamaya goére
inancsizlarla anlasma yapmak, onlarla sosyal temasa ge¢mek
sadece kilisenin degil Hz. isa’nin kurallarina da aykiridir®®’. Bu-
rada soyut bir kavram olan inang¢siz kelimesi XI. yy. dan itiba-
ren tamamiyla Miislimanlari ifade eder hale gelmistir. Onlarla
yapilan anlasmalar Hiristiyan barisini bozacagi i¢in kilise hig-
bir sekilde bunu kabullenmemistir3,

Aslinda Miisliimanlar secilmis diismanlar degillerdi. Zira
Latin Hiristiyanlari, Miisliimanlarin kiltlirii ve inang sistemi
hakkinda bilgisizdiler. Ahalinin egitim durumu ile alakali bu
gerceklik Kkilisenin Kkitleleri yonlendirmesini kolaylastirdig:
icin istenilen bir seydi. Ayrica Miisliimanlar ile alakal fikirlerin
daha da keskinlestirilmesine imkan saglamaktaydi. Nitekim ki-
lisenin O0gretilerine gore inangsiz Musliimanlar i¢in 6zglrlik
bir secim olamazdi. Doniistiiriilemez olduklari i¢in Hiristiyan-
lig1 kabul ya da 6liimii tercih edemezlerdi. Onlarla yapilacak

387 Tomaz Mastnak, Crusading Peace Christendom, the Muslim World and the
Western Political Order, Londra 2002, s.109. Sonraki donemlerde bununla
alakali farkli diigiinceler ve yumusamalar goriilmeye baglanmistir. Boyle bir
durum ise muhtemelen Hagli hareketinin gidisatiyla yakindan ilgiliydi. Bati
diinyasindaki degisen bakis agilartyla ilgili bkz., James A. Brundage, “Holy
War and Medieval Lawyers”, The Holy War, ed. Thomas Patrick Murphy, Ohio
1976, 5.121-123.

388 Bradbury, s.297; Mastnak, a.g.e., s.111-112.
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konusma ancak demirin diliyle olabilirdi. Bir inangsizin 6ld-
riilmesi cinayet sayilmazdi. Aksine Hiristiyanligin dolayisiyla
da Hz. Isa'nin zaferiydi®®°. Tek kaynaktan béylesine keskin 6n
yargilarla beslenen Avrupanin 1095’de Papa II. Urbanus’un
cagrisina verdigi atesli karsilik ise beklenilen bir sonugtu.

Saldiriyla Alinan Kale ve Sehirlerin Kaderi

Ortadogu’daki iki yiiz yillik miicadelenin ilk sahnesi de bu 6n
yargilarin golgesinde agilmistl. Haghilarin yolculugu muhatapla-
rin1 Hiristiyanliga kazandirmak adina baslatilmis degildi. Amag
Hz. Isa’nin hatirasim ve kutsal sehir Kudiis'ii kirleten Miisliiman-
lardan intikam almakti. Dolayisiyla savas ve kusatmalarda kar-
sisindakine merhamet gostermek tamamiyla konu disiydi. Bu
cercevede Antakya, Maarratii’l-numan ve Kudiis, Haghilarin zih-
nindeki diistincelerinin fiiliyata dokiilmesiyle ortaya ¢ikan sidde-
ti en yogun haliyle gogiislemek zorunda kalmislardi.Fulcherius
Carnotensis’in Antakya’'nin Haglilar tarafindan zaptini aktaran su
cimleleri hiicum ile alinan bu sehirlerin yasadig1 kaderi ortaya
koymaktadir. Cekilmis kiliglariyla caddelere kosusturan Franklar
saskinlikla oradan oraya kagmaya ¢alisan insanlari vahsice éldiir-
diiler. Tiirklerden bir kismi daha yliksek bir tepede yer alan i¢ kale-
ye kagti. Siradan askerler gelisi giizel sekilde caddelerde ve evlerde
bulduklarini yagmaladilar. Fakat savas isinde tecriibeli sévalyeler
ise Tiirkleri arayip oldiirmeye devam ettiler>*°.

Aslinda yukarida adi gecen sehirlerden higbirinde saldir-
gan taraftan ya da miidafilerden diplomasi ile alakali bir girisim
gelmemisti. Hacglilarin niyetleri zaten belli idi. Miisliimanlar ise
daha gelis amagclarin1 dahi bilmedikleri bu yabancilarla pazar-
liga oturmanin gereksizligine inaniyorlardi. Boylece yagma ve
katliam kacinilmaz hale gelmisti. Fulcherius’'un son ciimlesin-
den de anlasilacag lizere sovalyeler, vendetta’'nin (6¢ almak)

389 Mastnak, s.125-127.
390 Fulcherius Carnotensis, s.99.
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sistematik uygulayicilari olmuslardi. Antakya’da yasananlar ki-
lisenin uzun siireden beri Hiristiyan ahalinin zihinlerine yerles-
tirmeye calistig1 diismanligin ve muhatabini biitiiniiyle ortadan
kaldirmak diisiincesinin bir lriintiydi. Nitekim bir diger gorgi
sahidi kutsal intikam olarak tarif ettigi olaylarin faillerinin agiz-
larindan diismeyen ilahileriyle hi¢cbir ayirim yapmadan 6nlerine
cikani katlettiklerini yazmistir®*?. Kudiis'te de benzer sahneler
yasanmistir. Nitekim Haclilar sehre girislerinin ertesi giinii ma-
betler mahallesine giden yolda dizlerine kadar ulasan kan bi-
rikintilerinin icinden gegmek zorunda kalmislardir®*2. Modern
arastirmacilardan bazilar I. Hagli Seferi sirasinda Haglilarin ele
gecirdikleri sehirlerde gosterdikleri siddetin abartildig1 gorii-
stindedir. Onlara gore buralarda yasananlar gii¢ kullanilarak ele
gecirilen sehirlerdekilerden farkli olmayip yapilanlar miibalaga
ile aktarilmistir3®3, Elbette kiligla ele gecirilen sehirlerin yagma-
lanmas1 ve ahalisinin kaderinin galiplerin insafina birakilmasi
iki tarafin da kabul etmis oldugu bir gerceklikti. Gerek Avru-
pa’da ve gerekse Dogu’da bununla alakali bir¢ok 6rnek bulmak
da mimkiindiir. Ancak burada goriis sahiplerinin dikkatinden
kacan nokta yukarida verilen drneklerde kendisini gosteren dini
duygularin yogunluguyla daha giiclii sekilde tezahiir eden nefret
ve sistematik bir katliamdir.

Diger taraftan Antakya ve Kudiis’te yasananlardan kurtu-
lan az sayidaki insanin varlig1 da bilinmektedir. Her iki sehrin
ic kalesine siginan miidafiler Haclilarla yaptiklari teslim anlas-
masl1 sayesinde memleketlerine donebilmek sansini yakalaya-
bilmislerdir. Bunlarin tek sansi zaptin sonrasindaki taassubun
koriikledigi ilk siddet saatlerinden sigindiklar: yer itibariyla

391 Robertus Monochus, s.147-148.

392 Raymondus Aguilers, s.127-128.

393 John France, Victory in the East, A Military History of the First Crusade,
Cambridge 1994, s.355; David Hay, “Gender Bias and Religious Intolerance
in Accounts of the ‘Massacres’ of the First Crusade”, Tolerance and Intoleran-
ce, Social Conflict in the Age of the Crusades, ed. Michael Gervais-James M.
Powell, New York 2001, s.3-10.
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uzak kalabilmis olmalariydi. Ayrica alt riitbelerde biitiin sid-
detiyle kendisini gosteren dini bagnazliga ragmen liderlerin
herbirinin seferle ilgili ayr1 diistinceleri vardi. Bu da aralarinda
siddetli bir rekabeti beraberinde getirmisti. Ornegin, Antak-
ya’'daki teslim anlasmasi diger Hacl liderlerine iistiinliik kur-
mak isteyen Bohemund’un c¢abalariyla ger¢ceklesmisti. Burada
ic kalenin teslimini ilging kilan olay ise miidafilerden kale ku-
mandaninin da i¢lerinde yer aldig1 bir grubun gitmek yerine
Hiristiyanhigl kabul ederek Haglilara katilmalidir®®*, Dinden
doénenlerin, istediklerini yapabilmek hakkina sahip iken kul-
landiklar: tercih siyasi istikbal kaygisinin bir sonucuydu ve
ilerleyen donemlerde benzer olaylar sik¢ca yasanacakti®*.

Ayni sekilde Kudiis i¢ kalesine siginan Iftahariiddevle ve
maiyeti, Hacli reisleri arasindaki ihtilaflar sayesinde biittin se-
hir ahalisinden kurtulabilen yegane insanlar olmuslardi. Ayri-
ca i¢ kalenin hele de Misir Veziri el-Efdal’in giiclii bir orduyla
yaklastig1 dedikodularinin arttig1 sirada direnmeyi siirdiirmesi
Hacgllar icin bir felaket senaryosunun ortaya ¢ikisina sebebiyet
verebilirdi. Dolayisiyla buraya siginanlarin bir sekilde tahliye
edilip olusturabilecekleri tehdidin 6ntiniin alinmasi elbetteki
daha akilci bir hareketti.

Haglilara direnen Kaysariyye’'de kaziga oturtulan insanla-
rin, yakilan cesetlerin ¢ikardigi koku bu isi yapanlari bile ra-
hatsiz etmisti®**®. Sadece kole pazarinda satilmak iizere ayrilan
genc erkek ve kizlar kendilerini digerlerine gore daha talihli
sayabilmislerdi. Willermus yapilan yagma ve katliami; sehir-
lilerin altinlarin1 ve sahip olduklar1 degerli taslari yuttugunu
goren Hiristiyanlarin aggozliiliikle onlari ikiye boliip i¢lerinde-

394 Robertus Monochus, s.174-175; Gesta Francorum, s.69-71; Guibertus Novi-
genti, s.111-112.

395 Bkz. Aydin Usta, “Hagli Seferleri Doneminde Din Degistirme Vakalar1” Belle-
ten, LXXV, say1:274, Aralik 2011, 5.700-707.

396 Fulcherius Carnotensis, s.154-155.
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ki hazineleri aradiklarin1 yazmistir3®’. Bolgeye yerlesmelerin-
den itibaren Misliimanlara ve yerli Hiristiyan unsurlara karsi
daha i1limli davranan Haglilarin bu tavri I. Hagh Seferi’ndekile-
re nazaran daha kabul edilebilir ve savas kurallar1 icerisinde
kalmaktadir. Zira teslim talebini reddeden bir sehrin ele gegi-
rilmesini miiteakip yagmalanmasi her iki tarafta da kabul gor-
miis bir kuraldi. Fakat burada da dini farkliligin siddetin doza-
jin1 etkilemis olabilecegi de gayet makul bir diisiincedir.

Kili¢ zoruyla ele gecirilen kalelerde gosterilen siddetin
yagma hakki dolayisiyla saldir1 gii¢lerinin motivasyonu kadar
karsi tarafi direnisten vazgecirebilecek psikolojik bir etkisi ol-
dugu muhakkaktir. Ancak kimi zaman bunun tersine isledigi
durumlar da yasanmistir. Haglilar Avrupa’dan gelen Flandre
Kontu idaresindeki kuvvetlerin de destegi ile Misir iizerine yii-
rimiis ve Kasim 1168’de Bilbis sehrini kusatmislardi. Sehri ele
gecirmelerinin sonrasinda gosterdikleri siddet bolgedeki diger
yerlerin ahalisini korkutmustu. Dolayisiyla da Kahire 6nlerine
geldiklerinde karsilarinda direncli bir savunma bulmuslardi.
Nihayetinde Nureddin’'in gonderdigi Sirkuh’'un da yetismesiy-
le Haghlar Misir’dan ayrilmak zorunda kalmislardi. ibn el-Esir
bu olayin anlatimi sirasinda durumla ilgili Hag¢lilar eger Bilbis
halkina iyi davranmigs olsalardi siiphesiz Misir ve Kahire'yi ele
gecirirlerdi, tespitini yapmistir3%s,

Misliiman-Hag¢lh miicadelelerinde gergeklestirilen kusat-
malarda elbetteki yagma ile alakali uygulamanin dahi géz ardi
edildigi durumlarda yasanmistir. imadeddin Zengi 31 Aralik
1144’de kili¢ zoruyla ele gecirdigi Urfa’da kisa bir zaman dili-
minin sonrasinda askerine yagmay1 yasaklamisti. Hatta alinan
mallar da sahiplerine geriye iade edilmisti®**°. Onun bu kararin-
da sehir nifusunun ¢ogunlugunu meydana getiren yerli Hiris-

397 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum, 1, 436-437.
398 el-Kamil fi’l-tdrih, X1,336.
399 Ibn el-Esir, XI, 99.
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tiyan ahalinin, Miislimanlarla eskiye dayanan hukuku ve bir
arada yasam tecriibesinin etkili oldugu sdylenebilir. Zengi’'nin
verdigi emrin nasil kesin bir itaatle yerine getirildigine dair Ibn
el-Esir’de soyle bir olay hikaye edilmektedir. Atabek Zengi’'nin
Musul kalesindeki naibi Zeyneddin Ali’ye, Urfa’nin (yeniden) fet-
hi miinasebetiyle Niireddin tarafindan hediyeler gonderilmisti.
Bunlar arasinda bir de cariye vardi. Zeyneddin bu cariyenin oda-
sina girdi ve gusletmis vaziyette disari ¢ikti, sonra yanindaki-
lere: Bu giin basimdan gegenleri biliyor musunuz? diye sordu,
Hayir cevabini verdiler. Bunun lizerine Zeyneddin: Atabeg Zengi
ile Urfa’y1 fethettigimiz zaman benim elime ¢ok glizel bir cariye
gecti. Giizelligiyle beni biiyiiledi ve gonliimii aldi, fakat kisa bir
siire sonra Atabek, esir alinan kadinlarin ve yagmalanan mal-
larin iadesini emretti. Kendisi heybetli ve korkulan bir zat idi,
bu yiizden bu emri duyar duymaz cariyeyi geri gonderdim, fakat
gonliim ona baglandi kald1. Simdi Niireddin bana bazi hediyeler
goénderdi. Bunlar arasinda o giizel cariye de vardi*®.

Haglilar tarafindan Beyrut sehrinin zapt edilmesi sirasinda
yasananlar da Imadeddin’in tavriyla benzerlikler icermektedir.
Sehir kili¢ yoluyla ele gecirildikten sonra yapilan katliamin sid-
deti krali dehsete diisiirmiis ve verdigi bir emirle biitiin bunla-
ra bir son vermisti*°'.

Selahaddin, Beyti'l-Ahzan Kalesi'ni ele gecirdiginde esir
diisenler arasinda ¢arh ile ok atanlari, miirtedleri ve tarikat so-
valyelerinin derhal idamini1 emretmisti. Onun rakiplerine karsi
bilinen bagislayicilik ve comertligine karsin burada gosterdigi
siddet savasin genel kaideleri igerisinde gerceklesen bir fiil ola-
rak degerlendirilmelidir. Yapilan se¢imin ise 6zel bazi nedenlere
dayandig1 acgiktir. Carhlar attiklar biiytlik oklarla karsi tarafta
agir kayiplara neden olabilen anti-personel bir silahti. Darbesi,
etki sahasi icinde giren bircok insani yaralayip dldiirebiliyordu.

400 el-Kdamil fi’l-tarih, X1, 114-115.
401 Fulcherius Carnotensis, s.196-197; Willermus Tyrensis, I, 485.
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Muhtemelen yol actig1 tahribatin biiytikligii kullanicilarinin, Se-
lahaddin tarafindan kara listeye alinmasina sebebiyet vermisti.
Dinden donmek ise devletlerin dayandig1 dini temele verdigi
zarar dolayisiyla ¢cok fazla miisamaha gésterilmeyen bir durum-
du*?, Boyle bir seyin Nureddin’den sonra Haglilara karsi cihadin
en bliyiik temsilcisi Selahaddin tarafindan hos karsilanmasi dii-
siiniilemezdi. Tarikat sovalyelerinin hedef alinmasi da ayni1 dini
nedenler cercevesinde degerlendirilebilir.

Diger taraftan din degistirmek saldir1 yoluyla ele gegirilen
kalelerde 6zellikle de kii¢tlik yastaki cocuklar i¢in kaginilmazdi.
Dimyat'in 1219 senesinde Haglilar tarafindan zapti sirasinda
ele gecirilen esirler arasindaki ¢ocuklar vaftiz edilip kilise hiz-
metine alinmist1#%3,

1291’de Akka’'da, Kral II. Henri'nin elcilerinden sehrin
anahtarini talep eden Sultan el-Melik es-Esref Halil, isteginin
kabul edilmemesinin ardindan zapt edilen sehrin ahalisine
pek de insafli davranmamisti. Panik halinde limandan kag-
maya calisan halktan bazilar1 bindikleri teknelerin agirlik do-
layisiyla batmasi tlizerine bogulmuslardi. Kurtulabilenler ise
bunun icin gemi kaptanlarina ¢cok ytliksek meblaglar 6demeye
mecbur kalmislardi. Ancak yine de sehirlilerden 30.000 Kisi ya
esarete siiriiklenmis ya da oldiirtilmustii***. Boyle durumlarda
gecmiste yasananlarin intikamini almak istegi de siklikla orta-
ya konulurdu. Nitekim sigindiklari kulelerinde iki giin daha di-
renisi siirdiiren Templier sovalyelerinin bircogu 1191’de Kral
Richard tarafindan arada mevcut anlagsmaya ragmen éldirtilen
Misliiman esirlere karsilik infaz edilmisti*®,

402 Bkz.,Usta, “Hagli Seferleri Doneminde Din Degistirme Vakalar1”, s.697-699.

403 Hans Eberhard Mayer, The Crusades, ing. trc. John Gillingham, Suffolk 1972,
s.214; Usta, s.710.

404 The Templar of Tyre, s.116-120; Baybars el-Mansuri, s.278-280. Ayrica bkz.,
Runciman, 111, 354-356; David Nicolle, Acre 1291, The Bloody Sunset of the
Crusader State, s.83-85.

405 Baybars el-Mansuri, s.280.
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Goruldiugi tizere esaret ya da dlim kiligla ele gecirilen se-
hirlerin ahalisinin ka¢inilmaz kaderiydi. Ancak yiiksek riitbeli
bir kumandan, emir ya da tiiccarlar daha a¢ik bir ifadeyle fidye
elde edilebilecek kimseler kurtulus icin ciddi umutlar besle-
yebilirlerdi. Nitekim Haglilar tarafindan 1191’de Akka’'da esir
diisen Bahaeddin Karakus, Seyfeddin Ali b. el-Mestub ve bazi
biiytlik riitbeli subaylar fidye karsiliginda esaretten kurtulabil-
mislerdi. Daha 6nce anlatildig iizere garnizondan geriye kalan
2.700 kisi ise Akka cayirinda Haglilar tarafindan éldirilmiista.
Bu olayin degerlendirmesi asagida yapilacaktir.

Son olarak savaslarda ele gecirilen ytiksek riitbeli esirlerin
kendilerine uygun goriilen fidye yerine ellerindeki sehir ya da
kaleleri teslimi istenebilmekteydi. Boyle durumlarda genelde
muhasara ordusuyla birlikte sehir 6nlerine getirilen esirden
miidafilere teslim olmalari konusunda ikna etmesi istenirdi.
Selahaddin Eyyubi 1187’de Sur onlerine geldiginde sehir kisa
slire 6nce buraya gelmis olan Konrad de Montferrad’in idaresi-
ne girmisti. Sultan muhatabinin Hittin Savasi’'nda esir ettigi ba-
basi Guillaume’yi sehrin surlarinin 6niine getirerek ondan tes-
lim olmasini istemisti. Ancak Konrad babasini kurtaracak bu
teklifi reddettigi gibi kaleden o sirada zincirlenmis durumdaki
babasina ok atarak savunmadaki kararligin1 gostermisti*’®. Ko-
nuyla ilgili cok daha ilging bir olay ise yine Hittin sonrasinda-
ki gelismeler sirasinda yasanmistir. Maverayiiirdiin Hakimesi
Etienne’nin kocasi Renauld de Chatillion’un 6ldiirtildigii Hittin
Savasi'nda oglu Onfroi’i de esir diismiistii. Etienne kendisine
ait Moab Kerek ve Sevbek kalelerinin teslimine karsilik oglu-
nun serbest birakilmasi icin Selahaddin ile anlasmisti. Sultan
bunun tizerine Onfroi’yi derhal serbest birakmisti. Ancak adi
gecen kalelerin muhafizlari1 buralar: teslim etmek istemeyin-
ce Etienne oglunu yeniden sultanin yanina hapse géndermis-

406 Ernoul, s.183; Itinerarium Pregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.39-40; Run-
ciman, II, 395-396; Friedman, s.89.
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ti. Etienne’nin sévalyevari bu tavri lizerine Selahaddin de ayni
sekilde mukabele ederek Onfroi’yi karsiliksiz annesine yolla-
mist1*”?, Sayda Hakimi Renauld da konuyla alakali elimizdeki
bir diger ilgi ¢ekici 6rnektir. Hag¢l liderlerinden biri olan Re-
nauld ¢ok iyi derecede Arapga bilen, siir ve edebiyata vakif bir
kimseydi. Sultan Selahaddin, Hittin sonrasi ona ait Sakif Arnun
Kalesi'ni kusattiginda Hagl lideri Misliiman olmak istedigini
ve kaleyi teslim edecegini belirtmisti. Bu nedenle de sultandan
¢ aylik bir siire istemisti. Renauld kendisine taninan bu stire
zarfinda Miisliiman ordugahina gelip Selahaddin ile yemek yi-
yerek ordu carsisindan silah satin almak iznine dahi sahipti.
Ancak ilerleyen zaman icerisinde muhatabinin kendisini oya-
ladigini anlayan sultan, onu kale 6nlerine getirip miidafilerle
konusmasini istemisti. Kaledekilere Latince seslenen Rena-
uld’'in isteklerinin tam aksini sdyledigi anlasilinca tevkif edilip
Dimask’a gonderilmisti. Sakif Arnun ise bir senelik bir kusat-
manin neticesinde 24 Mart 1190’da Renauld’un serbest kalma-
s1 ve miidafilere istedikleri yere gitmekte serbestlik taninmasi
kosuluyla teslim olmustu*°®,

Anlasmayla El Degistiren Sehir ve Kaleler

Ortadogu’ya yerlesmelerinin ardindan Haghlar kisa stirede
cevreye uyum saglamalari gerektiginin farkina varmislardi. Sayi-
sal zafiyetleri onlar icin Miisliimanlarla iligki ve diplomasiyi zorun-
lu hale getirmisti. Bu ise uzun siirecek bir arada yasam tecriibesi
icin atilmis ilk ve 6nemli adimdi. Yakindan tanimaya basladiklari
muhataplariyla aralarindaki benzerlikleri kesfetmeleri muhteme-

407 Ernoul, ayn1 yer; imadeddin el-Katib el-isfahani, 5.205-207. ibn el-Esir (X,
550-551) ise kalelerin miidafilerinin teslim olmamasi lizerine Onfroi’yi geri
gondermedigini yazmistir. Krs., Runciman, 11, 392-393; Sesen, Selahaddin Ey-
yubi ve Devri, s. 137-138; Aydin Usta, “Hagli Seferlerinde Kadin”, Ortacagda
Kadin, ed. Altan Cetin, Ankara 2011, s.314.

408 Imdeddin el-Katib el-Isfahani, 5.285-288; ibn el-Esir, XII, 27-28; ibn Seddad,
s.97-98, 117-118. Ayrica bkz. Sesen, Selahaddin Eyyubi ve Devri, s.138-140;
Runciman, II, 393-395.
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len onlara ¢ok ilgin¢ gelmisti. Haclhlar istemeyerek de olsa Miis-
liimanlarin savascilik hususunda kendilerinden asag1 kalir yani
olmadigini1 kabullenmislerdi. Bu goniilsiiz begeni ve rakiplerin
cesaretine duyduklar1 saygi onlarin savas kurallarini ve adetle-
rini degistirmelerine sebebiyet vermisti*”®. Ortaya ¢ikan yakinlik
karsilikl dostluklarin yaninda yeri geldiginde siyasi ittifaklar1 da
beraberinde getirmisti. Oyle ki Haglilarin yasadiklar1 bu degisim
kendilerini bile hayretler icinde birakmisti*'°. I. Hagh Seferi sira-
sindaki bagnazlik ve 6n yargilar geride kalmis gibi gériiniiyordu.

Boyle bir ortam haliyle savas ve kusatmalardaki diplo-
masiyi de etkilemisti. Kudiis Krali I. Baudouin, Akka'y: teslim
alirken Miislimanlarla yaptig1 anlasmada isteyenlerin aileleri
ve tasinabilir mallariyla birlikte sehirden ayrilmasini kabul et-
misti. Kalmak isteyenler ise Ha¢li devletinin tebaasi olarak ver-
gi vermek kaydiyla yerlerini muhafaza edebileceklerdi*!'. Hat-
ta Kral bir adim daha ileri giderek degisimin en a¢ik ispatini da
gostermis ve sehirdeki Miisliiman tebaasinin ibadetlerini yeri-
ne getirebilmesi i¢in bir caminin varligina miisaade etmisti*!2.
Mamafih miittefikleri olan Pisalilar ve Cenevizliler, onun yapti-
g1 anlasmaya uymak konusunda ¢ok istekli degildiler. Italyan-
lar yukarida da belirtildigi tizere kiy1 sehirlerinin ele geciril-
mesi konusunda Haclilara deniz destegi saglamislardi. Bunun
karsiliginda 6nemli ticarl imtiyazlar kazanmalarinin yaninda
ele gecirilen her sehirde ic¢ islerinde tamamen bagimsiz birer
mahalleye sahip olmuslardi. Akka ahalisinin biitiin zenginlik-
leri ile sehirden g¢ikislarini izlemek onlara anlamsiz gelmisti.
Bu nedenle kor bir aggozliiliikle kralin yaptig1 barisi unutarak
bir anda sehri yagmalamaya ve onlerine ¢ikani 6ldiirmeye bas-
lamiglardi. Haglilar sehre girene kadar 4.000 kisi éldtrilmiis-

409 Yvonne Friedmann, Encounter Between Enemies, Captivity and Ransom in the
Latin Kingdom of Jerusalem, Leiden 2002, s.33.

410 Fulcherius Carnotensis, s.271.

411 Albertus Aquensis, s.675; Willermus Tyrensis, I, 455.

412 Runciman, 11, 72-73.
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tii. Duruma ¢ok icerleyen I. Baudouin'in, italyanlar cezalandir-
mak diisiincesi patrik tarafindan giigliikle engellenmisti*!3.

Bunun 6ncesinde Akka miudafilerinin teslim tekliflerinin
gorusildigi toplantida yasananlar da degisen diisiincelerin
bir ispati niteligindedir. Patrik Evramar, Akkalilarin teklifinin
kabul edilmedigi takdirde onlarin timitsizlik icinde yapacakla-
r1 savunmanin Hacglilara ciddi kayiplar verdirecegini ifade ile
sehrin amanla teslim alinmasinin dogru olacagini ifade etmisti.
Italyanlar ise bu sekilde sehirden yagma ve ganimet elde ede-
meyeceklerini distinerek itirazda bulunmuslardi. Ancak kral
ve diger liderler bunun Hiristiyanlarin iyiligine oldugunda 1s-
rar etmeleri neticesinde sehirlilerin teklifi kabul edilmisti***.
Aslinda bu tiirden teslim anlasmalarina karsi ¢ikanlar sadece
[talyanlar degildi. Ornegin Iznik’te, Hagh liderleri sehri kendi-
lerinden habersiz teslim alan Bizans imparatoruna kendilerini
bu kadar ¢abanin sonrasinda yagmadan mahrum ettigi icin ol-
dukga kizmislardi. Imparator Aleksios, onlarin kizginliklarini
zengin hediyeler vererek teskin etmek yoluna gitmisti. Yine
Sur sehrinin teslimi icin yapilan goriismeler esnasinda da or-
dudaki alt siniftan askerler ayni sebeplerle kumandanlarina
blytik tepki gostermislerdi*®®.

Kudiis kralinin Akka 6nlerindeki toplantida savundugu fikir
ve Italyanlarin bunun aksine fiillerine gosterdigi tepki Haclilarin
bolgeye adaptasyonu ile alakali glizel bir 6rnek teskil etmekte-
dir. Kral kurdugu devletinin yolunun komsular1 tarafindan kor-
ku ama ayni zamanda saygiyla bakilan bir giic merkezi olma-
sindan gectigini idrak etmisti. Mevcut imkanlariyla Haghlarin
baska tiirlii bolgede tutunmalar1 pek miimkiin gériinmiiyordu.
Bunun i¢in ise uygun bir diplomasi ve verilen s6ze sadakat 6n-
celikli sartti. Artik karsi tarafin nefretini cekecek ve kendilerine

413 Albertus Aquensis, ayni yer.
414 Albertus Aquensis, s. 673-675.
415 Willermus Tyrensis, II, 19.
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karsi ortak bir cephe olusturabilecek gereksiz vahset gosterile-
rinin de hi¢cbir anlami yoktu. Miisllimanlarin cihad konusunda
kayitsiz kaldiklar1 ve bolgedeki Hag¢h varligin1 kabullendikleri
diistiniildiigiinde bu son derece gerekli bir hamle idi.Benzer an-
lagmalar Arsuf, Trablus, Sayda ve Sur sakinleriyle de yapilmisti.

Akka'nin 1191’'de Haglilara teslimi sirasinda yasanan dip-
lomasi de oldukca dikkat cekicidir. ingiltere ve Fransa kralla-
rinin gelisi lizerine siddetlenen muhasarada, durumun koti-
ye gittigini géoren Akka kumandani Seyfeddin Ali b. el-Mestub,
Fransa Krali ile teslim konusunda goériisme yapmak tizere Hacli
karargahina gitmisti. Kendilerine aman verildigi takdirde sehri
teslim edeceklerini bildirmesine karsin kralin kayitsiz sartsiz
teslim istegi lizerine goriismeler kesilmisti. Akka miidafileri ile
Fransa Krali arasinda bunlar yasanirken Sultan Selahaddin’in
gorevlendirdigi kardesi el-Melik el-Adil de Ortadogu’lu Hag-
lilarla anlagsmaya calismaktaydi. Fakat karsi tarafin Akka gar-
nizonunun serbestce ¢ikip gitmesi karsiliginda biitiin Kudiis
Hacl Krallig1 topraklarini, esirlerinin iadesini ve Ger¢ek Ha¢’in
teslimini istedikleri i¢in herhangi bir anlasma saglanamamais-
t1. Muhtemelen Haglilar sayisal gli¢lerinin ve Avrupa krallarin
oradaki mevcudiyetinin verdigi 6z giivenle bu kadar yiiksek
perdeden teklifleri 6ne stirebilmislerdi. Herseye ragmen, uza-
yan goriismelerin nihayetinde taraflar Sur Hakimi Konrad de
Montferrad'in aracilig1 ile bir anlasmaya varmislardi. Buna
gore; Akka garnizonu, 1500 siradan 100 ytiksek riitbeli esirin
serbest birakilmasi, Gercek Ha¢'in iadesi ve 200.000 dinar fid-
ye karsiliginda serbest kalabileceklerdi. Ayrica sehir igindeki
silahlar, limandaki gemiler ve diger tasinamaz mallar ise yine
Haclilara birakilacaktl. Daha da énemlisi bu sartlar iki ay icin-
de yerine getirilmedigi takdirde Akka midafileri esir kabul
edileceklerdi*!®. Teslimin gerceklesmesinin akabinde Haglilar

416 ibn Seddad, s.170-171; ibn el-Esir, XII, 66-67; Itinerarum Peregrinorum et
Gesta Regis Ricardi, s.218-219; Ambroise, s.217-218.
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yeni sartlar ileri siirmiislerdi. Kararlastirilan fidyenin yarisini,
esirleri ve Gergek Hag¢'in bir ay icinde teslimini sart kostukla-
rinda bu istekleri de Eyyubi Sultan1 tarafindan kabul gérmiis-
tll. Ancak sonrasinda gériismeler tikanmis ve neticede yeniden
harekete gecmek isteyen Ingiltere Kral 2.700 esiri Akka Cay1-
r’'nda 6ldirtmiistii.

Iki taraf arasinda varilan anlagsmaya ragmen esirlerin kat-
ledilmesi olayinda Kral Richard’in tutumu I. Hagh Seferi’nin ka-
tilmcilarinin tavirlariyla benzesmektedir. Oyle ki Avrupa’dan
Ortadogu’ya yeni gelen Haglilarin bu tiirden davranislari sefer-
lerin biitlin tarihi icerisinde bir genelleme halini almisti. Cilin-
ki bolgeye yerlesen Haglilar ile Bati’dan yeni gelen dindaslari
arasinda anlayis, yasayis ve siyaset bakimindan zamanla be-
lirgin farkhiliklar olusmustu. 1148’deki Dimask kusatmasinin
tam bir fiyasko ile neticelenmesi bunun bir neticesiydi. Dogu-
lularin, batidan gelen dindaslarina hangi gozle baktigin1 Usa-
me b. Munkiz'in, Templier sovalyelerinin karargahinda kildigi
namaz sirasinda basindan gecenlerden de anlayabiliriz. Usa-
me, Kudiis ile diplomatik iliskiler icindeki Dimask elgilik heye-
tinin azalarindan biri olarak burada kendine yakin dostluklar
edinmeyi bagsarmisti. Hatta bu sayede Templier karargdhinda
ibadet etmek gibi bir ayricaligi dahi elde edebilmisti. Ancak bir
sovalyenin kendisini siirekli rahatsiz etmesi nedeniyle ibade-
tini yarida kesmek zorunda kalmisti. Bu arada Templier dostu
gelip digerini uzaklastirmis ve Usame’ye 6zriinii ifade ederken
sovalyenin Frenk tilkesinden yeni gelmis ve simdiye kadar dogu-
dan baska hi¢hbir yéne ibadet eden kimseyi gérmemigs bir yabanci
oldugunu belirtmisti*'”.

Anlasilacagl lizere Bati’dan bolgeye yeni gelenler tamamiy-
la kendi amaglarina motive olup, savas ve miicadele taraftariy-
dilar. Richard da her ne kadar Akka’da karaya ayak bastigin-

417 Usame b. Munkiz, Kitdbii l-Itibar, trk. trc. Yusuf Ziya Comert, bretler Kitab,
Istanbul 1992, 5.182-183.
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dan itibaren Selahaddin ile diplomatik iliski kurmaya calissa
da kendisinin ve fikirlerinin tstiinliigline sonuna kadar inan-
maktaydi. Gergeklestirdigi katliam biraz da bu giivenden kay-
naklanmisti. Olay: aktaran Latin kaynaklar: da, Selahaddin’in
anlasma sartlarini yerine getirmek hususunda ayak siirtime-
sini bahane gostermek ve Ingiliz Kralinin yaptiklarin1 hakh
bir nedene (jus in bello) dayandirmak gayretindedir*'®.Bunun
disinda Itinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi miiel-
lifi haber gonderildigi halde anlasmanin garantorii Konrad de
Montferrad'in, Fransa Kralinin kendisine emanet ettigi esir-
leri Akka'ya getirmedigini belirtir*’>.Modern arastirmacilarin
bir¢ogu olay1 sadece aktarip herhangi bir yorum getirmemek
taraftar1 goriinmektedir. Runciman, Hagli yazarlarinin soyle-
diklerini takip etmek taraftari gériiniirken Richard’in bu vesile
ile onlardan kurtulmak i¢in bir bahane bulduguna sevindigini
belirtir*?’. Oldenburg, Richard'in yaptigini Dogulu Hagl lider-
lerini dahi kizdiran bir barbarlik olarak nitelemektedir. Ancak
gerekceler konusunda o da Runciman ile ayni diistinceleri pay-
lasmaktadir. Onlara gore; Richard, ordusunun diisen moralini
yukseltmek istiyordu. Ayrica esirleri 6ldiirmeyip muhafizlar
tayin ettigi takdirde ordusunun giiciinii azaltmak zorunda ka-
lacakti. Dolayisiyla biitiin bunlardan kaginmak adina katliami
tercih etmisti*?!. Friedman yorum yapmasa da ayni nedenlere
kitabinda yer vermistir?2. Sesen ise Oldenburg ile ayni goriisi
paylasmasinin yaninda batililarin bu konudaki kayitsizligin-
dan sikayetgidir+?3.

Ozet olarak baktigimizda Akka’daki Miisliiman garnizo-
nunun teslim sartlar1 asagida anlatilacak olan Selahaddin’in

418 [tinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.227-231; Ambroise, $.226-228.

419 s.229-230.

420 Hagh Seferleri Tarihi, 111, 46-47.

421 The Crusades, s.457-458.

422 Encounter Between Enemies, Captivity and Ransom in the Latin Kingdom of
Jerusalem, $.92-93.

423 Selahaddin Eyyubi ve Devri, s.178-180.
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Kudis'i fethinde yaptigi anlasma ile benzerlikler icermekte-
dir. Her iki anlasmada da sehirlerin kili¢ hiikmiinde aman ile
teslim alindig1 ve savunucularin belirlenen fidyeyi 6demeleri
kaydiyla serbest kalacaklar1 karara baglanmistir. Iyi bir asker
ama kaba bir politikaci olarak bilinen Ingiltere Krah belki de
gercekten yukarida aktarilan askeri nedenlerle boyle bir hare-
kete girismistir. Diplomasi ise ona sadece aradig1 mazereti bul-
masini saglamistir. Ayrica yeni geldigi bolgede Miisliimanlara
kars1 siirdiirmek istegi miicadelede karsisindakilere bir giic
gosterisinde bulunmanin faydasini da hesaba katmis olmalidir.

Selahaddin’in, Kudiis’te yaptig1 anlasma ise biraz daha
farkli sartlar icinde degerlendirebilir. Sultan baslangicta sehri
1099’da Haghlarin yaptig1 gibi kili¢ zoruyla ele gecirmeye al-
maya yemin etmisti. Ancak Balian de Ibelin ile yaptig1 goriis-
melerin ardindan Kudiis'ii kili¢ hiikmiinde aman ile almayi
kabul etmisti. Buna gore sehirdeki erkeklerden onar, kadinlar-
dan beser, ¢cocuklardan ise ikiser dinar fidye alinacakti. Ayri-
ca paranin 40 giin icinde 6denmesi sart1 getirilmisti***. Ancak
Selahaddin, ¢cevresindekilerin hatta Balian de ibelin ve Kudiis
Patrigi'nin ricalar1 neticesinde pek ¢ok kisiyi fidye almadan
serbest birakmisti. Onun Kudiis'te gosterdigi alicenaplik ile
Arslan Yirekli Richard'in Akka’da yaptiklar tarihgiler arasin-
da genelde bir karsilastirma konusu olmustur. Eyyubi sultani-
nin hareket tarzi ona bugiin bile adinin saygiyla ve hayranlikla
anilmasini saglayan bir sohret kazandirmistir. Hatta kimi za-
man bu alicenaplig1 nedeniyle ¢cagdasi miielliflerin tenkidine
dahi ugramistir. Nitekim Hittin Savasi sonrasinda ele gec¢irdigi
kalelerin miidafilerini anlasma sartlarina gore affederek is-
tedikleri yere gitmelerine miisaade etmesi onu, ibn el-Esir’in
ciddi elestirisine maruz birakmistir*?>.

424 Tbn el-Esir, XI, 549; Ibn Seddad, s.82; el-Bundari, s.396-397.

425 el-Kamil fi"l-tarih (X1, 555-556), Sur’un ele gecirilememesinin sorumlulugunu Se-
lahaddin’e yiiklemektedir. Yazara gore; Frank ordusunu oraya génderen, burasini
Akka, Askalan, Kudiis ve diger sehirlerden gonderdigi ahali ve mallarla destek-
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Bir sehrin kisa siireli direnisinin akabinde gerceklestiri-
len diplomasi neticesinde teslim olmasi da sik¢a yasanan bir
durumdu. Bu gibi hallerde miidafilerin yanlarina tasiyabile-
cekleri kadar esya almalarina ve istedikleri yere gitmelerine
miisaade edilirdi. Selahaddin déneminde Hittin sonrasi fetih
hareketindeki aman anlasmalar1 genelde bu sekilde diizen-
lenmisti. Yine Sultan Baybars dénemi Memluk fetihlerinde ele
gecirilen Arsuf, Hayfa, Sakif Arnun, Kureyn gibi kaleler de ayni
sartlarda teslim alinmisti. Ancak zaman zaman anlasma sartla-
rinin ihlali dolayisiyla miidafilerin esir alindig1 ya da 6ldiriil-
digi de goriilmektedir. Baybars 1266 senesinde ele gecirdigi
Safed’teki Templier Sovalyeleri ile yanlarinda silah ve deger-
li esyalarindan hi¢bir sey gotiirmemek sartlariyla anlasmisti.
Ancak sovalyeler, kaleden ¢ikarken yapilan kontrolde anlasma-
ya aykir1 olarak bazi esyalarini beraberlerine aldiklar tespit
edilince sultanin emriyle tutuklanmislardi. Bunlar daha sonra
boyunlar1 vurulmak suretiyle idam edilmislerdi*?®. Benzer se-
kilde 1291’deki Akka kusatmasi’'nda kendilerine ait kulelerin-
de direnislerini stirdiiren Templier Sovalyeleri teslim olmalari-
na ragmen idamdan kurtulamamislardi*?’.

Yine Memluklar donemdeki kale kusatmalar: ile alakali
ilging bir husus ise teslim olan miidafilere garanti vermek ve
koruma saglamak tlizere mendil gonderilmesidir. Safed kusat-
masinda goriismelerin ardindan kaleye donen elgilerin ku-
mandaninin yaninda Atabek Aktay ve candarlarin kumandani
AKkkus'un mendilleri bulunuyordu*Z,

leyen odur. Selahaddin onlara aman verip Sur sehrine gonderiyordu. Boylece sa-
hildeki Frank stivarilerinden kurtulanlar gerek kendi mallartyla ve gerekse tiiccarin
ve digerlerinin mallartyla orada toplandilar. Sur’u muhafaza edip sahil seridindeki
Franklar’a haber gondererek onlardan yardim istediler. Franklar da yardim vaadin-
de bulundular. Ayrica Sur’da toplananlara sehri kendileri i¢in muhafaza etmelerini
istediler. Bu tesvik ve vaatler de onlarin muhafaza ve miidafaa hirslarimi artirmisti.

426 Tbn Abdiizzahir, s.261-262.

427 The Templar of Tyre, s.116-117.

428 ibn Abdiizzahir, s.260-261.
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Kimi zamanda iki taraf aracilar vasitasiyla birbirleriyle an-
lasma saglayabilmekteydi. 1191’de Akka midafileri ile Haghlar
arasindaki anlasma Sur Hakimi Konrad de Montferrad’in yar-
dimiyla imzalanmisti. Yine Haghlar tarafindan savunulan Laz-
kiye, Cebele kadisinin araciligi ile Selahaddin’e teslim olmustu.

Hacli Seferleri doneminde yasanan en ilging diplomasi giri-
simlerinden biri de Dimyat kusatmasi sirasinda gergeklesmis-
tir. Dimyat'in Haclilarin eline ge¢mesinin Misir’daki hakimiye-
tini tehlikeye atacagini diisiinen el-Melik el-Kamil, Ha¢hlara
burasi karsiliginda Kudiis'ii vermeyi teklif etmisti. Sehir diis-
tiikkten sonra yinelenen teklif ise olay1 ¢cok daha ilging¢ hale ge-
tirmisti. Buna gore; Eyyubi hiikiimdari, Misir’t terk etmelerine
karsilik Haglilara Kudiis, Nazereth, Bethelem, Celile sehirleri-
nin yaninda Kutsal Hag¢i vermeyi taahhiit etmisti. Diger taraf-
tan Misliimanlarin elinde kalacak Maverayiiirdiin bolgesi icin
de hara¢ 6denecekti. Haclilarin olumsuz tavri lizerine yukari-
dakilere ek olarak Askalan, Taberiyye, Sayda, Cebele ve Lazkiye
sehirleri ile 30 yiik bir baris anlasmasi teklife eklenmisti*?°.
Ancak el-Kamil'in sundugu higbir teklif Haghlar tarafindan
kabul gérmemisti. Diplomasinin basarisizligina kars1 Hagli Se-
ferlerinin temel motivasyon unsuru durumundaki Kudiis'iin
pazarlik konusu yapilmasi ve kusatmacilar tarafindan reddi ol-
dukga dikkat ¢ekicidir. Burada muhtemelen Misir'in ekonomik
cazibesi, Kudiis'lin verimsiz topraklarina tistiin gelmistir.

SiVIL HALKIN SOSYO-PSIKOLOJiK DURUMU

Diinyanin yaradilisindan giiniimiize kadar yeryiiziinde ger-
ceklesen biitlin savaslarin bir kazanan yada kaybedeni olmustur.
Fakat siviller her haliikarda biitlin savaslardan olumsuz etkile-
nen yegane unsurlardir. Bu gerek galipler gerekse magluplar
tarafi icin degismeyen bir durumdur. Zira siviller karsi tarafin
lojistik imkanlarinin yok edilmesi amaciyla gergeklestirilen

429 Tbn el-Esir, XI1, 329; ibn Vasil, IV, 95; el-Makrizi, 1, 244.
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akin-yagma faaliyetinin baslica hedefi idiler. Silahsiz olmalari
nedeniyle gerceklestirilen yagmalarda daima biitiin birikimleri-
ni, emeklerini hatta hayatlarini dahi kaybetme tehdidiyle kar-
s1 karsiya kalmaktaydilar. Bununla birlikte siviller, devletlerin
askerl birimlerin yasamsal ihtiyaclarinin karsilanmasinda vaz-
gecilemez unsurlardi. Dolayisiyla sivil yerlesimlerin askeri bir
garnizonun himayesinde eger miimkiin ise surlarla ¢evrili bir
glivenlik sahasi dahilinde olmasina 6zen gosterilmistir. Bu sek-
liyle siviller istemeseler de kendilerini direkt olarak miicadele-
nin icinde bulmuslar ve savas teorisyenlerinin biitiin diktelerine
karsin siddetten paylarini almislardir.

Ortadogu’nun Sakinleri

Hacli Seferleri sivil unsurlarin stirekli sekilde miicadelenin
icinde yer aldiklar1 bir donem olmustur. Onlarin kusatmalara
katilim1 muidafay1 organize edenler i¢cin ¢ogu yerde hayati 6nem
tasimistir. Bu durum 6zellikle Ortadogu’da her zaman niifus si-
kintis1 ceken Haclhlar i¢in 6nemli bir gereklilikti. Bolgedeki sivil
Latin niifusunun agirhkli kismi sehirlerde oturmaktaydi. Italyan
tliccarlar, yerli Hiristiyanlar, hatta ilerleyen zamanlarda Miislii-
manlar ve Yahudiler Hagh sehirlerinin sakinlerini arasina katil-
mislardi. Bunlar ticaret ve zanaat erbabiydi. Tamamiyla gayri
askeri unsurlardan miitesekkildiler. Ote yandan haliyle sehirler-
deki bu niifusun ve askeri giiciin beslenmesi zaruriyeti ortaya
cikmaktaydi. Dolayisiyla iskdn faaliyetlerinin, kirsal alanlara
yayilmasi elzem hale geliyordu. Ancak boyle bir gereklilik bol-
genin siyasi durumu dikkate alindiginda haliyle giivenlik prob-
lemlerini ortaya ¢ikarmaktaydi. Zira kirsala yerlesecek niifusun
korunmasi kadar sahip olunan arazinin de sadece sehirlerden
kontrolii miimkiin degildi.

Birbirine zincirleme reaksiyon gosterecek sekilde bagh bii-
tiin bu etkenler Haghlarin bélgede yeni bir savunma-yerlesim
diizeni olusturmalarini saglamisti. Béylece sinirlardaki stratejik
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noktalarda distan gelebilecek saldirilari engelleyerek hakimiyet
sahasini koruyacak bir kaleler zincirinin insasina baslanmisti.
Kirsal yerlesimlerin de bu kalelerin ¢evresinde olusturulmasi
uygun gorilmiistii. Ancak genel niifusa orani ¢ok fazla bir rakam
teskil etmese de yeni yerlesimlerin ahalisinin sadece tarimla ug-
rasmasi olasi saldirilara agik durumlari nedeniyle pek miimkiin
goriinmiiyordu. Dolayisiyla kirsalda iskan edilecek niifusun ya
bolgeyi cok iyi taniyan ya da tam aksine bir konumda olmasi ge-
rekmekteydi. Bu nedenle Avrupa’dan yeni bir yasam umuduy-
la bolgeye gelen kolonizatorler sinirlarda insa edilen kalelerin
cevresine yerlestirildiler. Onlara yerli Hiristiyanlar ve kisa stire
sonra bir kisim Miisliiman niifus da katilacakti.

Haglilarin bu yerlesimlerden baslica beklentisi savunmaya
destek saglamak ve kendi tarimsal kaynaklarini olusturabil-
mekti. Boylece kalelerin cevresindeki sahalarda bircok yerle-
sim meydana getirilmisti. Bunlar her zaman Miisliimanlar ta-
rafindan gelebilecek saldirilara acik olup bazilar1 zaman iginde
sakinlerinin gayretleriyle bir surla ¢evrilmisti**°. Ancak biitiin
cabalarinin sayisal iistiinliik karsisinda yetersiz kaldigini gor-
mek talihsizligini yasamak zorunda kalacaklardi.

Ortadogu’da 6nemli bir niifusa sahip yerli Hiristiyanlar,
Antakya Prinkepsligi ve Urfa Ha¢l Kontlugu dahilindeki eko-
nomik ve sosyal faaliyetler icin ana unsur durumunda idiler.
Bunlar sehirlerde oldugu kadar kirsalda da ikamet ediyorlardi.
Ayrica kendilerinden askerl anlamda da istifade edilmektey-
di.Hachlar i¢in tstlendikleri vazgecilmez tamamlayici rolleri-
ne karsilik ciddi olumsuz 6n yargilardan muzdarip idiler. Zira
Hacglilar gelmeden evvel cok uzun siire Miisliimanlarla bir ara-
da yasamislardi. Bu sirada iki taraf arasinda adet, gelenek ve
gorenekler agisindan birgok ortak nokta tesekkiil etmisti. An-
cak yerli Hiristiyanlarin, Miisliimanlarla ortak yasam tecriibesi,
Haglilar i¢in ¢ok fazla miisamaha gosterilecek bir 6zellik degil-

430 Joshua Prawer, Crusader Institutions, Oxford 1998, s.102-107; Ellenblum, s. 85-101.
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di. Bu nedenle onlara her zaman siipheli gozle yaklasmislardi.
Karsi taraftaki Miisliimanlar da benzer sekilde bunlarin, Hagli-
larla ittifak ederek kendilerine ihanet ettiklerini diistiniiyordu.
Dolayisiyla yerli Hiristiyanlar, Miisliiman-Hag¢li miicadelesinin
en ¢ok zarar goren sivil unsurlarindan biri olmuslardi**'.

Haglilarin, Ortadogu’ya geldiklerinde bdlgenin Miisliiman
ahalisiyle ilk tanismalar1 gayet kanl sekilde cereyan etmisti.
Bunun meydana getirdigi korku Miisliiman halki bir stire Hag-
lilarin egemenligindeki sahalardan uzak tutmustu. Ancak karsi
tarafin, onlarin varhiga ihtiya¢c duydugunu anlamasi ¢ok uzun
sirmeyecekti. Ortadogu’'nun Miisliman ahalisi sehirlerde ve
kirsalda meskiindu. Gerektiginde eli silah tutabilecek beceri
ve donanima sahiptiler. Ozellikle de biiyiik sehirlerin ahdas
ad1 verilen ve sivillerden olusan milis kuvvetleri mevcuttu.
Bunlar Hagli topraklarina karsi akin ve yagma faaliyetlerinde
bulunabildikleri gibi kusatmalarda da 6nemli bir yardimc1 un-
sur durumundaydilar. Sinir bolgelerindeki kdy ve kasabalarda
mesk{in Miisliiman ahali ise en ciddi tehlikeleri gogiislemek
mecburiyetinde kalmisti. Haleb-Antakya arasindaki sahada ya-
sayan sivil unsurlar bunun en canli 6rnegini teskil etmektedir.

Goruldugi gibi Hacgh Seferleri donemi Ortadogu’sunun g
onemli sivil unsuru da gonillii ya da gonilsiiz bu miicadele
sahnesinde yerlerini almislardi. Dolayisiyla gelismelerden et-
kilenmeleri ve zarar gérmeleri de kaginilmazdu.

Kusatma Altinda Yasam

Miisliiman-Hagli miicadelelerinde sivil halkin en fazla mag-
duriyet yasadig1 saha konumuzun da icerigini teskil eden ku-
satma savaglariydil. Zira gerceklesen muhasaralarda sivillerin
yasam alanlari direkt olarak saldirgan gii¢lerin tehdidine maruz
kalmaktaydi. Daha da kétiisii kendileri de saldirganlarin agir ku-

431 Konuyla alakali tfs. i¢in bkz. Aydin Usta, “Haghlar ve Dogu Hiristiyanlar1 Arasin-
daki Tliskiler”, Belleten, LXXVII, say1:279, Agustos 2013, Ankara, 5.365-402.
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satma silahlar1 icin hedef haline geliyorlardi. Gayri askeri unsur-
lar olarak istemedikleri bir silahl1 miicadelenin i¢inde yer alma-
nin onlarin halet-i ruhiyelerini olumsuz etkilemesi kaginilmazdi.
imAdeddin Zengi'nin 1137 senesindeki Montferrad kusatmasi si-
villerin icinde bulundugu psikolojiyi bize en iyi yansitan nadir or-
neklerden biridir. Willermus’un aktardigi su satirlar miidafilerin
durumunu son derece iyi sekilde aktarmaktadir. Kalenin surlari
agir mancinik bombardimaninin etkisiyle sarsilmaya baglamisti.
Iceriye diisen manciniklardan atilan agir taslar evleri paramparca
ediyordu. Bu nedenle kalenin iginde siginilacak, gizlenilecek higbir
yer kalmamusti. Her yer tehlikeli, riskli ve gozlerin éniinde korku-
tucu 6liimiin hayaletinin gezindigi bir hale gelmisti. Ani bir yikim
endisesi, hissedilen felaketin ugursuzlugu insanlari sarmisti**2,

Ote yandan siviller kusatma sirasinda gekilen aghk sikintisi ve
salgin hastaliklarin da birebir muhatabi durumundaydilar. Ancak
kaynaklar az 6nce aktarilan drnekte de goriilecegi lizere asker-si-
vil ayrimi konusunda pek hassas davranmadiklarindan 6tiirti an-
latimimiz kusatma altindaki sehrin biitiin sakinlerini genellemek
suretiyle yapilacaktir. Aslinda kaynaklarin bu yaklasimi ayrimi
zorlastirmasi kadar asker-sivil sehrin biitiin unsurlarinin savun-
maya katildig1 seklinde bir algiya da neden olmaktadir.

Muhasaraya maruz kalan bir sehrin baslica endisesi erzak
stoklarinin ve su kaynaklarinin yeterliligi meselesiydi. Zira sa-
vunmay1 ylriitecek askeri garnizonun disinda sehirdeki sivil
niifusunun ve ¢evreden gelen siginmacilarin da beslenmesi
gerekmekteydi. Ozellikle uzun siireli kusatmalarda bu durum
ciddi sikintilara neden olabilmekteydi. Olas1 bir saldirinin is-
tihbarat1 alindig1 takdirde erzak konusunda dnceden hazirlik-
lar yapilabilmekteydi. Nitekim Haghlarin gelisini haber alan
Antakya Hakimi Yagisiyan ve sonrasinda Kudiis Hakimi ifta-
hariiddevle askerl savunma tedbirlerinin yaninda erzak ko-
nusunda hazirliklarini yapmak imkanina sahip olabilmislerdi.

432 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum,1, 89.
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Yagisiyan bu amagla ¢evrede kusatma aletlerini yapmakta kul-
lanilan demir, ¢elik ve diger malzemeyi toplatmisti**3. Kudiis't
savunan iftahariiddevle de benzer sekilde Haglilara kars: mii-
dafaya hazirlanmisti. Oyle ki Willermus Kudiis garnizonunun
Haglilarla ayni fakat daha iyi kalitede kusatma aletlerine sahip
oldugunu yazmistir. Ayrica yaptigi bir duyuru ile sehirde kalan
herkesin miidafaya katilmasini da sart kosmustu***. Miidafi-
lerin kendi hazirliklarinin disinda saldirganlarin lojistik im-
kanlarini elden geldigince kisitlamalari da 6nemli bir husustu.
Oyle ki iftahariiddevle’nin faaliyetleri neticesinde Ha¢li ordusu
Kudiis dnlerinde ciddi bir erzak ve su sikintisi icine girmisti.

Hachlarin 1160 sonrasinda insasina giristikleri yeni nesil
kalelerin en 6nemli 6zelliklerinden biri de erzak stoklamak icin
daha genis depolarin mevcudiyeti idi. Dolayisiyla kale sakinleri
saldirganlara uzun siire direnmek imkanini elde edebiliyorlar-
d1. Bunlardan biri olan Safed’in mudafileri 1188’deki Miisliiman
kusatmasinda yiyecek stoklari tiikenene kadar dayanmiglardi***.
1240’da tekrardan Haglilarin eline gecen kale yeniden diizen-
lenmis ve ikmal hususunda ¢ok daha ciddi tedbirler alinmistu.
Nitekim kalenin erzak ihtiyacini karsilamak tlizere buraya yilda
12.000 esek yiiki arpa ve misir nakliyesi yapilmaktaydi. Mii-
dafilerin ihtiyaclarini karsilamak tizere kale icinde bir firin ve
yel degirmenleri insa edilmisti. Ayrica yenileme ¢alismalari si-
rasinda eski bir kaynagin yerinin bulunmasiyla su problemi de
¢ozilmistii**®. Ayni sekilde Kerek des Chevaliers’de kalenin ih-
tiyaclari igin ti¢ firin, biiyiik yag kaplari, kulelerinden birinde yel
degirmeni ve on kadar sarni¢ bulunuyordu. Markab'ta ise iki bii-
yuk firinin disinda olasi bir kusatmada bes sene dayanabilecek
erzakin istiflenebilecegi depolar mevcuttu*®’.

433 Willermus Tyrensis, I, 205.

434 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum,l, 354.

435 bn el-Esir, XII, 21-22; Ibn Seddad, s.95; Ellenblum, s. 5.239-257.
436 Kennedy, s.99.

437 Kennedy, ayni1 yer.
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Markab Kalesi

Erzakin azalmasi kusatmadaki bir sehir i¢in ciddi fiziksel
ve psikolojik sikintilar1 da beraberinde getirmekteydi. Giinii-
miizde uzun siireli aghiga maruz kalan ya da yetersiz beslenen
insanlarda ortaya c¢ikan fiziki ve psikolojik sorunlarla ilgili ¢e-
sitli arastirmalar yapilmistir. Buna gére uzun siireli aclik ceken
bireylerde ilk basta viicut devamli yag ve kas kaybina ugrar.
Kas giicii gittikce azalir ve hareket yetenegi kisitlanir. ilerle-
yen safhalarda ise asir1 protein ve vitamin kaybinin viicutta
agir yikimlara, 6zellikle beyin ile alakali baz1 aksakliklara ve
hatta 6liimlere yol actigini anlasilmistir*3®. Savasan bir insanin
enerjiye ve kas giiciine duydugu ihtiya¢ géz 6niine alindiginda
acligin ortaya cikardigi sonuglar daha iyi anlasilacaktir. Ayrica
aclik, baskin bir gii¢ tarafindan sikistirilmanin verdigi olumsuz
psikoloji ile birlestiginde insanlarin moral anlaminda ¢ok daha
zor durumda kalacagi asikardir.

438 Tipta Wernicke-Korsakoff Sendromu olarak bilinen alkol alimi ya da aghga
maruz kalmakla gelisen bir hastalik tanimlamasi da mevcuttur. Bu hastalik
magdurlarinda hafiza kayb1 ve bedensel islevlerde diizensizlige sebebiyet ver-
mektedir. Bkz.Dan Lango-Anthony Fauci v.d.,Harrisons Principles of Internal
Medicine, New York 1977, s.146.152-153, 1916-1917, 1839.
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Diger taraftan yetersiz beslenmenin disinda sagliksiz ya-
sam sartlarinin yol a¢tig1 hastaliklar kusatma altindaki bir in-
sanin lizerine fazladan gii¢liikler yiiklemekteydi. 1124’de Hag-
li-Miisliiman birlesik kuvvetlerinin gerceklestirdigi Haleb ku-
satmasi bunun en acik 6rnegidir. Kedi, kopekler ile birlikte 6li-
leri yiyecek kadar zor durumda kalan miidafiler arasinda kisa
slirede hastaliklar bas gostermisti. Aclik ve hastaligin etkisiyle
insanlar bitkin bir sekilde yatiyorlardi. Haglilar saldiriya geg-
tigini haber veren tehlike borusu caldiginda baglarindan ¢6-
zilmis gibi yerlerinden kalkip onlarin tizerine ytiriyor, saldir1
puskirtildiikten sonra yeniden yataklarina doniyorlardi*®.
Burada kedi ve képek eti yenmesinin islam dininde haram
sayllmasina**’ ragmen insanlarin icine diistiikleri mecburiyet
onlarin psikolojik durumlarini da daha iyi aciklamaktadir. Yine
insanlarin ag¢lik nedeniyle yamyamlik derecesine diismeleri
ciddi bir psikolojik ¢okiintiiniin ifadesidir. Bu sadece Haleb’de
degil, Haghlarin Antakya ve Maarratii’'l-numan kusatmalarinda
da yasanmis bir durumdur.

Acligin insan tizerindeki etkileri ve bunun psikolojik yansi-
malar1 her zaman bir sehir ve miidafileri lizerinde kesin etki-
ye sahip olmustur. Orneklerimizden Haleb sehri icine diistiigii
durumdan Aksungur el-Porsuki’'nin gelisiyle kusatmadan kur-
tulabilmistir. Ancak bir¢ok sehir ve kale miistahkem savunma
sistemlerine ve miidafilerinin cesaretine karsin a¢lik karsisin-
da caresiz kalmistir. Selahaddin’in Hittin sonrasi fetihlerin-
de, Baybars doneminde yapilan fetihlerde Haclilar tarafindan
savunulan bir¢ok kale ve sehir genelde erzakin tiikenmesini
miiteakip teslim olmuslardir. Haghilar 1219 senesi Kasim’'inda
Dimyat’a girdiklerinde sehirlileri aclik ve salgin hastaliklar ne-
deniyle kendilerine karsi mukavemet edemeyecek kadar bit-
kin bir halde bulmuslardi. Yine {znik miidafileri, golden ikmal

439 Tbn el-Adim, T, 226-227.
440 Bkz.,llmihal, II, Islam ve Toplum, red., Hayrettin Karaman-Ali Bardakg¢iog-
lu-Yunus Apaydin, istanbul 1999, 5.39.
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Yeni nesil Ha¢li kalelerinden Moab Kerak, Urdiin

Kusatma savaslarinda psikolojik savas unsurlarinin kulla-
mlmasi sik¢a karsilasilan bir durumdu. Haglilar 1097’deki Iznik
kusatmasinda sehri kurtarmaya gelen Tiirk ordusuyla yaptiklari
savasta sehit diisen askerlerin kafalarini kesip manciniklarla seh-
re atmislardi. Anna Komnena’da ayni olayla ilgili savasin hemen
sonrasinda Haglilarin midafilerin moralini bozmak i¢in sehitlerin
kafalarini mizraklarinin ucuna takmisladi**2. Benzer bir durum
yine Hagllar tarafindan 1098 Antakya kusatmasinda da tekrar-
lanmisti. Tirklerde yaptiklari ¢ikislar sirasinda yakaladiklar: bir
erkek ve kadinin kafalarini kesip Haglilarin kampina atmiglardi**.
Hatta ayni kusatma sirasinda Haghlarin, Miisliman mezarlarini
acip taze oOliilerin kafalarini kesmelerinin miidafiler arasinda or-
taya ¢ikardig psikolojiyi Latin kronigi Robertus Monochus su se-
kilde aktarmaktadir; éliilerinin kafalarinin kesilip viicutlarinin gé-
miilmeden vahsi hayvanlara ve kuslara terkedildigini géren Tiirk-
ler act ac1 aglayip gézyast doktiiler. Saglarini yolup peygamberleri
Hz. Muhammed’e yalvarmaya basladilar***, Selahaddin Eyyubi de
Akka kusatmasi sirasinda 1189 yili Ekim ayinin baslarinda ger-

441 Ernoul, s.187.

442 Alexiad, s.326.

443 Willermus Tyrensis, I, 209-211.
444 Historia lTherosolimitana,s.134-135.
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ceklesen bir ¢carpismada 6ldiiriilen 7.000 Haglinin cesetlerini mu-
hataplarina korku salmak amaciyla nehre attirmisti. Sultan ayrica
akint1 yoluyla Hagli karargahina ulasacak cesetler sayesinde onla-
rin icme suyu konusunda zorluk yasamalarini amaclamigti**®.

Muhataplarinin kutsallarina yonelik Haglilar tarafindan
gerceklestirilen bu tiirden uygulamalar miidafilerde lziinti
meydana getirmesinin yaninda aksi yonde bir tepki de dogu-
rabilmekteydi. 1124 Haleb kusatmasi sirasinda muhasara kuv-
vetlerinin yaptig1 taskinliklar, miidafilere maruz kaldiklari zor-
luklara dayanmalari i¢in kuvvet asilamisti. I. Hagli Seferi’nin
sonrasinda ¢ok daha kuralina uygun gerceklesmeye baslayan
miicadeleler ve olusmaya baslayan hosgori ortami burada ya-
sananlar nedeniyle ciddi bir darbe yemisti. Halebli tarihgi ibn
el-Adim muhasarada yasananlar1 eserinde biitiin tafsilatiyla
aktarmaktadir. Buna gore; Miisliiman miittefikleriyle birlikte
sehir énlerine gelen Haglilar agaglari keserek tiirbeleri tahrip
ettiler. Miisliiman mezarlarini yagmaladilar. Tabutlart alarak
cadirlarinda yemek masasi olarak kullandilar. Kefenleri soyup
mafsallart ayrilmamis éliilerin ayaklarina ip bagladilar. Onlari
Miisliimanlarin karsisinda yerlerde stiriiklediler. Oliilere isaretle
“Iste sizin Peygamberiniz Muhammed” ve sonra iste sizin Ali’niz
diyorlardi. Haleb’in disindaki tiirbelerden bir Kur’an alarak “Ey
Miisliimanlar kitabinizi gériintiz” dediler. Bir Frenk, Kur’an
deldi ve ipe bagladi. Daha sonra ipi atinin arkasina bagladi. At
kitabin lizerine pisledikce bu adam ellerini saklatip kahkahalar
atiyordu. Disarida yakaladiklar: Miisliimanlarin ellerini ve cin-
sel organlarini kesip sehre génderiyorlardl. Halebliler de, Ha¢li-
lardan aldiklari esirlere aynisini yaptilar**e.

Haghlarin 1099’daki Kudiis kusatmasinin baslarinda ger-
ceklesen bir diger olay ise Miisliimanlarin karsi tarafin dini
duygulariyla alay ettigine dair elimizdeki yegane drnektir. Buna

445 ibn Seddad, s.112-113; Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum,s.81.
446 Ibn el-Adim, II, 224-225.
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gore sehrin oniline gelip karargdh kuran Haclilar saldiridan
once ilahiler ve dualar esliginde ellerindeki haglarla yalin ayak
sehri tavaf etmisler ve Zeytin Dagi'nda bir diizenlemislerdi. Bu
sirada onlara karsi sehrin surlarinda toplanmis Miisliimanlar
tarafindan alayla karisik satasmalar olmustu*¥’. 1153’deki As-
kalan kusatmasinda ise sehirdeki Miislimanlar kusatmacilarin
moralini bozmak amaciyla 6ldiirdiikleri Haglilarin cesetlerini
iplere baglayip surlardan sarkitmiglardi**.

Savasin dehsetinin sivillerde ortaya c¢ikardigi psikolojik
¢cOkiintliniin yansimasini Willermus Tyrensis’in Antakya ku-
satmasini anlatan su ciimlelerinden daha rahat anlamak miim-
kiindir: Kale garnizonunun yaptigit basarisiz bir ¢ikis hareke-
tinin sonrasinda olaylari yukaridan izleyen anneler, kizlar ve
yashlar asagidaki katliama bakip gézyast déktiiler. “Mutlu za-
manlar gecti” diyorlard. Ilerideki olabilecekleri diisiindiiklerin-
de asagida ¢ikis sirasinda éldiiriilenleri mutlu sayiyorlardi. Sans
onlart tamamiyla terk etmigsti. Kisir kadinlar annelerden ¢ok
daha sanshydilar**®. Kudiis'te ise mudafileri cesaretlendirmek
tizere surlara ¢cikan kadinlar manciniklardan atilan bir tasin al-
tinda ezilerek 6lmiislerdi*®°.

Ortadogu’daki miicadelelerin en fazla etkiledigi unsurlar-
dan biri de yerli Hiristiyanlardi. Bunlar uzun yillardir Miislii-
manlarla birlikte ayni1 cografyay1 paylasmislardi. Fakat ayni
inanci paylastiklar1 Haghilarin gelisi onlari zor durumda birak-
mislardi. Yeni donemle birlikte dini kimlikleri nedeniyle Miis-
limanlarin, ge¢misleri dolayisiyla Haghlarin stipheyle yaklas-
tiklar1 insanlar haline gelmislerdi. Oyle ki Antakya ve Kudiis
kusatmalarinin hemen 6ncesinde Miisliimanlar tarafindan gi-
venlik gerekcesiyle ad1 gecen sehirlerden ¢ikarilmislardi.

447 Willermus Tyrensis, 1, 359-360.

448 Willermus Tyrensis, 11, 227-228.

449 Willermus Tyrensis, I, 233.

450 Raymondus Aguilers, s.126;Willermus Tyrensis (1,365-366) bu kadinlar1 Hag-
Iilarin kusatma makinalarini biiyiilemeye ¢alisan cadilar olarak tasvir etmistir.
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Yerli Hiristiyanlarin kusatmalarda katlanmak zorunda
kaldiklar1 en biiytik trajedi II. Joscelin’in 1146 yilinda Urfa'y:
yeniden ele gecirmek tesebbiisii sirasinda yasanmisti. Sabik
Urfa Kontu icerideki bir grup Ermeni’nin yardimiyla sehre
girmeyi basarsa da i¢ kale garnizonu direnmeyi stirdiirmiistii.
Daha sonrasinda Nureddin Mahmud b. Zengi bes giin i¢erisin-
de birlikleriyle Urfa onlerine gelmisti. Bu defa II. Joscelin, i¢
kaledeki Tiirk garnizonu ile Nureddin’in kuvvetleri arasinda
sikisip kalmisti. Distiikleri zor durumdan ¢ikis yolu arayan
Hacghlar geceleyin sehirdeki yerli Hiristiyanlarla birlikte ani
bir huru¢ yapmislardi. Bu noktada kaynaklar sivillerin, onlara
katilmasiyla alakal iki farkl goriisii aktarmaktadir. Bunlardan
ilki ihanetleri nedeniyle Nureddin Mahmud tarafindan ceza-
landirilmaktan korktuklari icin, digeri ise canli kalkan olarak
kullanilmak {tizere cikis sirasinda zorla Haclilara katildiklari-
dir**!, Sebep ne olursa olsun yerli Hiristiyanlar basarisizligin
getirdigi biitlin olumsuzluklarla yiizlesmek zorunda kalmislar-
di. Sonug onlar i¢in tam bir kiyim olmus ve kaynagin ifadesiyle
kilig, basaklart ve fundaliklart sarmis ates gibi Hiristiyanlarin
lizerine gelmisti. Halkin cesetleri 6teye beriye serpilmis duruyor-
du. Bunlar feci bir éliimle karsilagtilarsa da sag kalanlar kadar
act cekmemislerdi*?....

Imadeddin Zengi'nin 1144 yilindaki fethi sirasinda affedil-
melerine karsin Haclilar1 yeniden sehre davet etmeleri psiko-
lojik anlamda igine distiikleri ikilemi a¢ik sekilde yansitmak-
tadir. imadeddin fetih sirasinda sehri kili¢ zoruyla ele gecirme-
sine ragmen yerli Hiristiyanlar1 bagislamasi tamamaiyla iki taraf
arasindaki bir arada yasama tecriibesiyle alakaliydi. Fakat dini
duygularinin tesiriyle yeniden Haglilardan yana tavir takin-

451 Anonim Siiryani Vekayinamesi, ing. trc., A.S. Tritton, “The First and Second
Crusades from an Anonymous Syriac Chronicle”, JRAS, 1933, s.294; Siiryani
Mikhael, s.134-136.Ayrica bkz., Isin Demirkent, Urfa Hagli Kontlugu Tari-
hi,(1118-1146), 11, Ankara 1994, s.152-154.

452 Siiryani Mikhael, s. 136.
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malar1 onlarin felaketini hazirlamisti. Bircogu oldirilmis ve
kalanlarda esarete siirtiklenmisti. Bu ise siviller i¢in bir diger
koti akibet idi. Esaret ailelerin pargalanmasini da beraberinde
getirmekteydi. ibn el-Esir’in, Selahaddin’in kardesi el-Adil’in
Yafa'y1 zapti ile ilgili bilgi verdikten sonra aktardigi su satirlar
durumun en acik ifadesidir. Buna gore; miiellif, Halep’te bulun-
dugu bir sirada kucaginda kiiciik bir ¢ocuk tasiyan Yafali bir
cariye ile karsilasmisti. Cocuk elinden diisiip yiizii soyulunca
kadin buna ¢ok aglamisti. ibn el-Esir, onu teskin etmeye calis-
mis ve cocuk senin degil ki ni¢in agliyorsun dediginde; ben ona
degil basimiza gelenlere agliyorum. Alti kardesim vardi hepsi 61-
diiler. Kocam ve iki kiz kardesimden de hi¢cbir haber alamadim
cevabiyla karsilagsmist1*>3. Miellifin verdigi diger bir érnekte
ise birbirinden ayr1 olarak esarete siiriiklenen iki kiz kardesin
karsilagsmasini aktarmaktadir®>*,

Din hele de Hagh seferleri gibi bir miicadelede askerler
kadar siviller i¢cin 6nemli bir motivasyon unsuru olmustur.
Zira muhasara sirasinda diismanin yogun baskisi karsisinda
psikolojik c¢okiintiinlin engellenmesi, morallerin yiiksek tu-
tulmasi énemliydi. iste bu noktada dini motivasyon én plana
cikmaktaydi. Haclilarin 1148’de strpriz bir kararla baslattik-
lar1 Dimask kusatmasinda siviller arasinda panigin engellen-
mesi ve onlarin da savunmaya katilimini saglamak tlizere Hz.
Osman’in Kur’an-1 Kerim'i teshir edilmisti**®. Sehirde yasayan
uinli alimlerden Hiiccediiddin Yusuf el-Fendelavi ilerlemis ya-
sina ragmen miidafaaya katilmisti. Ayrica el-Fendelavi’nin yasi
dolayisiyla miicadeleden geri durmasi konusundaki istekleri
Kur’an’da Tevbe Suresi’nin cihad ile ilgili 111. ayetine**® isaret-

453 el-Kamil fi'l-tarih, X1, 541.

454 Ibn el-Esir, ayni yer.

455 Sibt b. el-Cevzi, Miratii’l-zaman fi tevdrihi’l-ayan, XX, thk. Ibrahim el-Zey-
bek, Beyrut 2011, s.382.

456 Siiphesiz ki Allah mii’'minlerin canlarini ve mallarini onlara verilecek cennet
karsiliginda, satin almistir. Artik onlar, Allah yolunda savasirlar, 6ldiiriirler ve
oliirler. Allah bunu Tevrat’ta, Incil’de ve Kur’an’da kesin olarak vaat etmistir.
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le ret etmesi diger ahalinin de heyecana kapilmasina sebebiyet
vermisti**’. Boylece ilk giin sehrin batisindaki bahgelerin bu-
lundugu yerde yapilan miicadelelerde sivil halk, Haglilara karsi
ciddi mukavemet gostermisti.

Benzer sekilde 1098 Haziran’'inda Antakya’y1 ele gecirme-
lerinin hemen sonrasinda Kiirboga tarafindan bu sehirde sikis-
tirllan Haclilar da Kutsal Mizrak Hikayesi sayesinde motivas-
yonlarini arttirmislardi**®.

Ote yandan siviller sahip olduklarini ve hayatlarini koruya-
bilmek endisesi ile ¢ok degisik tepkiler de gdstermislerdir. Hac-
lilarin Trablus kusatmasi sirasinda sehir halki, teslim olmamak
icin ellerindeki biitiin zenginlikleri bu ugurda harcamislardi.
Daha sonra muhasaranin uzamasi dolayisiyla iceride erzak si-
kintis1 bas gosterince sehirdekiler kendilerinin ve ¢ocuklarinin
akibetinden korkup besleyemeyeceklerini disiindiikleri fakirle-
ri disar1 ¢ikarmislardi. Fakat kisa zaman sonra durumdan siki-
lan ve zenginliklerini yitirmek endisesindeki iki ileri gelen esraf
Hacli kampina kagmistl. Bunlar mallarinin miisadere edildigini
soyleyip Hagllara siginmislar ve disaridan sehre gonderilen er-
zak nakliyati ile alakali bilgi vermislerdi. Duruma sinirlenen Fah-
riilmiilk, Hachlara para karsiliginda kagaklarin kendisine teslimi
icin bir teklif yapmis ise de basarili olamamisti**°. Benzer bir
ornek de Bizans imparatoru loannes Komnenos'un 1138’deki
Suriye seferi sirasindaki Buzaa kusatmasinda yasanmistir. Kilig
zoruyla ele gecirilen sehirde kadi ve ileri gelenlerinden 400 Kkisi
Hiristiyan olmak suretiyle kendilerini kurtarmiglardir*®.

Allah’tan daha ¢ok ahdine vefa eden kimdir? O halde yaptiginiz alis-veris ah-
dinden dolay1 size miijdeler olsun. Ve iste o, en biiyilik kurtulus budur. Bkz.,
Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, IV, Istanbul 1992, 5.407-412.

457 Ibn el-Esir, XI, 129-130. Fendelavi daha sonra yapilan miicadelede hayatim
kaybetmisti (Sibt b. el-Cevzi, XX, 386-387).

458 Raimundus Aguilers, s.51-58; Gesta Francorum, s.57-60; Albertus Aquensis,
s.316-317; Willermus Tyrensis, I, 280-282.

459 ibn el-Esir, X, 412-413.

460 Ibn el-Esir, XI, 52.
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Hagl seferleri tarihinin en uzun soluklu miicadelesi olan
Akka kusatmasi esnasinda miidafiler bir yandan sehri canla
basla savunurken diger taraftan ilgin¢ reaksiyonlar gostermis-
lerdir. Bunlar bir gece Ha¢li ordugahindaki hayat kadinlarinin
ve meyhanelerin oldugu yere baskin yaparak oradaki kadinlar-
dan on iki tanesini yakalayip Akka'ya gétiirmtuslerdi. Bir baska
grup ise Avrupa’dan 300 hayat kadininin geldigi haberini alin-
ca Haclilarin tarafina kagmislardi*®'.

Kimi zaman miidafiler Askalan 6rneginde oldugu gibi sal-
dirganlarin disinda kendi aralarinda da ihtilafa diisebilmek-
teydiler. Oyle ki Askalan ahalisi, Haghlara kars: yaptiklar bir
cikis hareketinin neticesinde onlarin kusatma makinalarini ya-
kip ciddi kayiplar verdirmislerdi. Fakat geri dondiikten hemen
sonra basarinin kime ait oldugu konusunda yasanan tartisma
sehirlileri ikiye bolmiis ve olay kan dokiilmesine kadar gitmis-
ti. Haclilar disarida timitsizlik icinde kusatmay1 kaldirmay: di-
stintirken icerideki gelismeleri 6grenmisler ve yeniden baski-
larini arttirarak Askalan’i ele gecirmislerdi*®2.

KUSATMA SAVASLARININ EKONOMIK YONU

Hagli Seferlerinin finansmanina dair kaynaklarda ¢ok fazla
bir kayit bulunmamaktadir. Bu konuda 6zellikle seferlerin he-
men oOncesinde toplanan vergilerin yaninda yapilan bagislar gi-
derlerin karsilanmasi i¢in ana kaynagi olusturmaktaydi. Ayrica
seferin ytiksek riitbeli katilimcilarinin yanlarinda getirdikleri
6zel hazineleri de kendilerinin ve maiyetlerinin masraflari i¢in
sarf edilmekteydi. Ancak sefer harcamalari ile alakali verilen
genel rakamlar disinda konumuzun icerigini olusturan kusatma
savaslarinin ve bunlarla ilgili enstriimanlarin maliyetiyle alakal
bilgiler ise daha kisithdir. Miisltimanlar icinde benzer bir durum
s6z konusudur. Ote yandan rakamsal degerler konusundaki be-

461 ibn Seddad, s.155;imadeddin el-Katib el-isfahani, s.347-348.
462 Ibn el-Esir, XI, 188-189; Willermus Tyrensis, II, 228-234.
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lirsizlige ragmen bir mekanin kusatmada yasadigi sikintilarin
aktarilmasi miinasebetiyle ekonomik gelismelerle ilgili bazi bil-
gilere de ulasilabilmektedir.

Muhasaralarda miicadelenin taraflari icin karsilamalari ge-
reken ikmal giderleri, asker maaslar1 ve kusatma silahlarinin
insasina ayrilan meblag olmak iizere li¢ temel harcama kalemi
bulunmaktaydi. Ordudaki disiplin ve savas azminin canli tutul-
mas! maaslarinin diizenli sekilde verilmesine bagliydi. Hatta
zaman zaman yapilan fazladan 6demelere garanti altina alinir-
di. Nitekim Trablus Haglilar tarafindan kusatildiginda sehrin
Emiri Fahriilmiilk, yardim istemek iizere Bagdat’a giderken as-
kerlerin alt1 aylik maasini pesin 6demisti*3,

Diger yandan profesyonel askerlerin disinda sefer ya da
kusatmalara 6zellikle ganimet elde etmek amaciyla katilan go-
niilli savasgilarin varligl kimi zaman diizensizliklere ve yagma
konusunda asiriliklara neden olabilmekteydi. Bilhassa seferle-
rin baslangicinda Hagl ordusunda higbir askeri lidere bagliligi
olmayan 6nemli sayida katilimci mevcuttu. Bunlar ellerindeki
kisith imkanlarla sefer masraflarini zorlukla denklestirebilmis
kimselerdi. Ihtiyaclarinin giderilmesini yolculuklari sirasinda
elde edecekleri ganimet ve yagmalara baglamislardi. Dolayi-
styla uzun siiren kusatmalar nedeniyle sefer siiresinin uzamasi
maddi olarak zaten u¢urumun kiyisinda yer alan bu unsurlarin
felaketi anlamina geliyordu. Ote yandan Antakya kusatmasi sira-
sinda yasanan aclik ve salgin hastaliklar da bunlari ciddi sekilde
zorlamisti. Ayrica bahsi gecen gruplarin yasadiklari ekonomik
sikintilar 1. Haglh Seferi sirasinda Hachlar safinda goriilen bag-
nazlik ve katliam diirtiisiiniin ana sebeplerinden biriydi.

Zira kusatmalarda bir sehrin ele gecirilmesi sirasinda ya-
sanan taskinliklar daha ¢ok askerlerin yagma ve ganimet elde
etmek diirtiisiinlin bir sonucuydu. Diger yandan savas kural-
lar1 yukarida da deginildigi iizere bir sehir kili¢c zoruyla ele

463 Tbn el-Esir, X, 452.
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gecirildigi takdirde buna miisaade etmekteydi. Zira seferlerde
oldugu gibi kusatmalarda da yagma, asker i¢in en énemli gelir
ve ciddi bir motivasyon kaynag idi. Ha¢lilarin 1101 senesinde
Kaysariyye’yi zapti sirasinda her askerin payina 48 su glimiis
ve yaklasik bir kilogram biber diismiistii***. 1104’de Akka seh-
rini anlasma yoluyla ele geciren Haglilar buna ragmen zengin
bir yagmadan mahrum kalmak istemeyen miittefikleri Ce-
nevizlilerin giristigi katliami giicliikle durdurabilmislerdi*®.
Selahaddin 1192 senesindeki Yafa kusatmasini Memluklar
ile askerleri arasindaki ganimet anlasmazlig1 nedeniyle birak-
mak zorunda kalmisti*®¢. Yine Eyyubi hiikiimdar1 bunun énce-
sindeki Akka kusatmasi sirasinda halifeye yazdigi mektupla-
rinda Haglilarin savasma azmini 6vdiikten sonra Miisliimanlar
ise sizlanip sabirsizlaniyorlar. Boliik béliik olup toplanamiyor-
lar. Kacip giderek dénmiiyorlar. Ancak para verilince kaltyorlar
seklindeki climleleriyle askerlerin para konusundaki tama-
hindan sikdyet etmekteydi*®’.

Bununla birlikte konuyla alakali farkli 6rneklerde mevcut-
tur. 1267 yilinda Sultan Baybars tarafindan kusatilan Yafa seh-
ri, son hiicumdan hemen 6nce teslim olmustu. Fakat durumdan
habersiz olan asker saldiriya gecmis ve sehri yagmalamaya
baslamisti. Olay1 6grenen sultan derhal sehre girerek yagmayi
yasakladig1 gibi emrinden evvel yagmalanan mallar i¢cin 40.000
dirhem tazminat 6demisti*®®, 1266’daki Safed kusatmasinda as-
kerlerinden kaleden bir tas sokiip getirene para 6dili vaat et-
misti*®. Ingiltere Krali Arslan Yiirekli Richard Akka kusatmasi
sirasinda askerlerini cesaretlendirmek icin kaleden tas soken-
lere iki altin verilecegini duyurmustu. Sonradan bu rakam dort

464 Heyd, a.g.e., s.149.

465 Albertus Aquensis, s.675.

466 [bn el-Esir, XII, 84-85.

467 Ebi Same, IV, 92-93; ibn Vasil, 11, 332-333.
468 ibn Abdiizzahir, 5.291-292.

469 el-Makrizi, I, 546; ibn Abdiizzahir, s.258.
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altina ¢ikarilmist1*’?. Akka kusatmasi sirasinda el-Adil tarafin-
dan Hayfa’da hazirlanan yedi gemi miidafiler icin erzak disinda
maaslarinin 6denmesi ve diger masraflar icin para da tasimak-
taydi. Ancak bunlar sehrin limanina ulasamadan firtinali havada
kayalara ¢arparak batmisti*’.Yine Selahaddin Eyyubi 1179’daki
Beyt el-Ahzan kusatmasinda acilan lagimlardan birinin atesini
sondiirmek i¢in askere 300 dinar dagitmist1*’?. Sultan Akka ku-
satmasinda ise Haghlarin insa ettirdigi hiicum kulelerini yaka-
bilecek naftcilara ¢ok miktarda para ve biiyiik hediyeler vaat et-
misti. Kaynakta bu isin basariyla yerine getirilmesinin ardindan
Miisliiman tarafinda en ciddi ve agir bash adamlarin dahi biiyiik
bir neseyle eglendiklerini aktarilmistir’3.

Kalelerin tamiri, tahkimi, ikmali ve savunulmasi da olduk-
ca masrafli bir isti. Nitekim 1169’da Hagli-Bizans kuvvetlerinin
ortak saldirisina ugrayan Dimyat'in savunulmasii¢in 1.000.000
dirhem harcanmist1i*’*.Yine Akka kusatmasi sirasinda Sultan
Selahaddin askere 18.000 at ve katir dagitmisti. Develer bu ra-
kamin disindaydi. Harcanan altin, elbise ve silahin ise tespiti
mimkiin degildi*’®. Ayrica Selahaddin bu kusatma sirasinda
tiiccarlardan cihat yolunda harcanmak iizere halife tarafindan
tistlenilecek 20.000 dinarlik bor¢ almay1 reddetmisti*’¢. Temp-
lier Sovalyeleri Safed Kalesi'nin tahkimini 1.100.000 dirhem
harcayarak bitirmislerdi. Buna gelistirme ve kale muhafizlari-
nin giderleri dahil degildi. Nitekim bunlar icin giinliik 1700-
2200 dirhemlik yemek masrafi, diger giderler i¢in ise senelik
40.000 dirhemlik bir meblag harcanmaktaydi*’7.1252’de Yafa
sehrinin surlarindan biri ve lizerindeki kapinin tamiri i¢in Pa-

470 [tinerarium Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.214.

471 Ibn Seddad, s.153.

472 el-Bundari, Sena I-Barki 'I-Sdmi, s.212-213; Tbn el-Esir, X1, 456-457.
473 Tbn Seddad, s.120-121.

474 bn el-Esir, XI, 352.

475 bn el-Esir, X1I, 96.

476 ibn Seddad, s.118-119.

477 Bkz. 351n.
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palik Legati tarafindan 30.000 livre harcanmisti. Kalenin kalan
kisimlarinin tahkimi ise bizzat Kral IX. Louis tarafindan tstle-
nilmisti*’®. Sultan Baybars zamaninda énemli noktalardaki ka-
lelerin ikmali igin 508.000 dirhemlik bir meblag ayrilmist1*”°.
Boylesine agir masraflar, korunma ve nitelikli asker ihtiacinin
yaninda ekonomik anlamda da bélgenin Haghh hakimlerini,
tarikat sovalyelerine mecbur birakmaktaydi. Diger bir yol ise
Avrupa’dan gelecek yardimlar ve sefere ¢ikan batili hiikiim-
darlarin maddi desteginin saglanmasiydi. Bu durum Haglilarin
ozellikle savunmaya c¢ekildikleri II. Krallilk Donemi'nden iti-
baren bir genelleme halini almisti. Nitekim kralligin merkezi
Akka’'nin surlar1 savunma ve bakimi icin Hospitalier, Templier
ve Teuton sovalye tarikatlarina birakilmisti. Nitekim sehrin
dogu surlar1 Alman Teuton sévalyelerinin sorumluluguna ve-
rilmisti. Montmusard ve ¢evresi ise Hospitalierler ile Temple-
rin korumasindaydi. Yukarida da deginildigi lizere Kaysariyye
Kalesinin istihkdmlar1 Fransa Krali IX. Louis tarafindan yeni-
lenmisti. Yine ayni kral 1250-1253 yillar1 arasinda Dogu Ak-
deniz sahil seridindeki Hagli kalelerinin bakim ve onarimi i¢in
95.839 livre harcamistl. Bu rakam bu dénemde Hacgh kaleleri
icin harcanan meblagin %9’una tekabil etmekteydi*®®. 1240
senesinde Ortadogu’ya gelen Navarre Krali bolgeden ayrilma-
dan 6nce Askalan’in surlar1 ve kulelerini onarmis ve sehrin
oniindeki hendegi de yeniden kazmist1*®!. Ancak kimi zaman
verilen sozlerin tutulmadigl da olurdu. 1241 yilinda Navarre
Krali, Champagne Kontu, Burgundy Diikasi’nin da i¢gine yer al-
dig1 Hacli liderleri Ortadogu’ya diizenledikleri Hagl Seferinin
sonugsuz kalmasinin ardindan Templier Biiyiik Ustadi’'na Sa-
fed Kalesinin yeniden insasinda yardimda bulunmaya sé6z ver-

478 Jean de Joinville, Bir Haglmin Hatiran, trk. trc. Ciineyt Kanat, Istanbul 2014, 5.240.

479 [bn Abdiizzahir, s.83.

480 Joinville, a.g.e., s.246;Pringle, a.g.m., s.98-99.

481 Crusader Syria in the Thirteenth Century, The Rothelin Continuation of the
History of William of Tyre with part of the Eracles or Acre Text, ed. Janet Shir-
ley, Aldershot 1999, 5.56,128.
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mislerdi. Buna gore 7.000 mark paranin disinda iki ay stireyle
bolgede kalarak insaatin hizli ve giivenli sekilde ilerlemesini
saglayacaklarini taahhiit etmislerdi. Ancak Akka’ya dondiikten
sonra verdikleri s0zii unutan Hagh liderleri Miisliimanlarla ba-
rig yaptiktan sonra geri donmislerdi (1241)52,

Midafilerin yaptig1 harcamalar kadar saldirganlarda bas-
latacaklari bir kusatma icin blyiik meblaglar1 gozden ¢ikart-
maktaydilar. I. Hacli Seferi sirasinda gerceklestirilen kusatma-
larda Hach reislerin her biri kendi maddi imkanlar: 6l¢listinde
kusatma silahlari insa ettirmislerdi. Bu konuda seferin en var-
likli katilimcis1 Raymond St. Gilles digerlerine karsi belirgin bir
ustiinliik sagladigr bilinmektedir. Silahlarin yapimi i¢in kendi
sanatkarlarini beraberinde getiren kont, Kudiis kusatmasinda
Cenevizlilerin hizmeti sayesinde ¢ok gili¢lii bir hiicum kulesi
insa ettirmisti. Ayrica Hacli liderlerinin zaman zaman kendile-
rine hizmet eden ustalara 6denecek paralar i¢cin ortak bir fon
kurduklar1 gorilmektedir‘®. Akka kusatmasi sirasinda Henri
de Champagne tek basina biiyiik ve gii¢lii bir mancinik insasi
icin 1500 dinar 6demisti*®*. Yine Akka kusatmasi sirasinda sal-
dirganlar tarafindan insa edilen Tanri Tuzagi ya da Tanr1 Man-
cinigia dli mancinigin maliyeti ortak biitceden karsilanmisti.
Bunun yaninda bekleyen bir rahip siirekli dua edip mancinigin
masraflari i¢in para toplamaktaydi. Zira mancinik icin tas top-
lamak tlizere 6zel adamlar kiralanmist14%°,

Selahaddin, Sur kusatmasini sehrin tahkimatlarinin muh-
kemligi yaninda maddi agidan hazinesinin tiikenmesi nedeniy-
le birakmak zorunda kalmisti. Ibn el-Esir’e gore ordusundaki
bazi varlikli emirler askerlere dagitmak icin kendilerinden borg
para istemesinden korkuyorlardi. (tlinkii sultan kendisine génde-

482 Kennedy, (De Constructione Castri Saphet)den naklen, s.191.
483 Albertus Aquensis, s.123; Willermus Tyrensis, I, 164.

484 ibn Seddad, s.134; imadeddin el-Katib el-isfahani, s.416.

485 [tinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, s.209.
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rilen her seyi harciyordu*s®. Bu Kisiler bahsedilen kaygilari ne-
deniyle muhasaradaki gorevlerini aksatmaya baslayinca kusat-
ma sonlanmisti. 1124’de Sur’u kusatmaya hazirlanan Haglilar
askerlere ddenecek para bulmakta zorluk yasadiklar i¢in Ku-
diis Kilisesi'ne ait bazi degerli esyalar1 6diing para almak icin
rehine vermek zorunda kalmislardi*®’.

Kusatma savaslarinin ekonomik anlamda yegane magdu-
ru ise ciftciler ve sehir ahalisiydi. Zira bu tiir miicadelelerdeki
genel hareket tarzlarindan biri de abluka altina alinan sehrin
cevresindeki arazilerin saldirganlar tarafindan tahrip edilme-
siydi. Kimi zaman kars1 tarafa ikmal-iase imkani1 vermek iste-
meyen miuidafiler de ayni sekilde hareket edebilmekteydi. Do-
layisiyla ciftgiler bir anda biitiin emeklerinin bosa gitmesi teh-
likesiyle kars1 karsiya kalirlardi. Haglilarin elindeki Kerak Ka-
lesi ¢evresine yerlesen Avrupali ciftgiler, Sultan Selahaddin’in
1184 yilindaki kusatmasinda biitiin birikimlerini kaybettikleri
gibi hayatlarin1 da son anda kurtarabilmislerdi*®. Haglilarin
1148’deki Dimask kusatmasinda sehrin cevresindeki bag ve
bahceler biiyiik bir tahribat yasamisti*®. 1144 yilinda Kral III.
Baudouin tarafindan kusatilan Maverayilirdiin’deki Musa Va-
disi'nin ahalisi korunmak i¢in bir kaleye siginmislardi. Burasi
mancinik ve ok atisindan etkilenmeyecek bir mevkide yer al-
maktaydi. Haglilar kaleyi ele gecirmeyeceklerini anlayinca cev-
redeki orman gibi sik zeytin aga¢larini kesmeye baslamislardi.
Durumu goren kaledekiler ellerindeki en dnemli zenginligin
elden gittigini goriince teslim olmay1 kabul etmislerdi*®°.

Sehirliler de ayn1 durumdan muzdaripti. Ozellikle uzun sii-
ren kusatmalar onlar icin gayet zorlayic1 olmaktaydi. Akdeniz
sahil seridinin en 6nemli liman sehirlerinden biri olan Trablus

486 el-Kamil fi’l-tdrih, X1, 555-556.
487 Fulcherius Carnotensis, s.255.
488 Willermus Tyrensis, 11, 500.

489 ibn Kalanisi, s.464.

490 Willermus Tyrensis, 11, 144-145.
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halkinin zenginlikleri uzun siiren Hag¢l kusatmasi nedeniy-
le ellerindeki biitiin ziynet esyalarini ve para edebilecek her
seylerini satmislardi. Sehir ele gecirildiginde de bir¢ogu kalan
zenginliklerinin yaninda hayatlarini da kaybetmisti*?’.
Ortadogu’daki Miisliman-Hag¢li miicadelelerinde gergek-
lestirilen kusatma savaslarinin ekonomik yoniinii asil ortaya
cikaranlar ise denizci Italyan sehir devletleri olmustu. Zira
Hacghlar 1101 seferleri sonrasinda Avrupa ile baglanti kurmak
endisesini gl¢lii sekilde hissetmislerdi. Bunu yapmadiklari
takdirde diismanlarla ¢evrili bélgede uzun émiirli bir gelecek
bekleyemeyeceklerinin farkinda idiler. Anavatanlari ile temasi
saglamak icin en kisa yol ise Dogu Akdeniz sahil seridinin zap-
tindan ge¢cmekteydi. Ancak bunun i¢in deniz giiciine duyduk-
lar1 ihtiya¢ farkli bir ortakligin kurulmasina yol agmisti. Ayni
donemlerde italyanlar, Bati Akdeniz iizerinde giin gectikge ar-
tan gli¢lerini dogu tarafina dogru yaymak arayisinda idiler. An-
takya ve Kudiis kusatmalarinda kiiciik 6l¢ekli de olsa bunun ilk
denemeleri yapilmisti. Fakat arayislar1 biitliniiyle ticari mak-
satlara dayanmaktaydi. Haclilarin Suriye sahilindeki sehirlerin
zapti icin destek teklifleri onlar icin bir firsat tegskil etmisti.

Kral I. Baudouin, Arsuf iizerine hareketinden 6nce bolgeye
gelen Cenevizlilerle yaptig1 anlasmaya gore; Arsuf ve ele gegiri-
lecek diger sahil sehirlerinde yapacaklar1 yardima karsilik Ce-
nevizliler ganimetin 1/3’lint alacaklardi. Ayrica buralarda birer
mahalle kendilerine birakilacakt1*®?. Daha da 6nemlisi Akka'da
liman gelirlerinin 1/3’ii de Cenevizlilere verilecekti**. Iki taraf
arasinda benzer bir anlasma da Trablus i¢in yapilmist1**4.

1124’de Sur’u kusatan Haghlarin Venediklilere verdikleri
imtiyazlar ise daha evvelkilerin ¢ok daha lizerindeydi. Buna

491 [bn Kalanisi, s.262; ibn el-Esir, X,475-476.

492 Fulcherius Carnotensis, s.152;Willermus Tyrensis, I, 434.
493 Heyd, s.150.

494 ibn Kalanisi, ayni yer.
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gore; Venedikliler, kralligin sahip oldugu her sehirde bir kilise,
kendilerine ait bir mahalle, gelirleri vergiden tamamiyla muaf
tutulacak, yine veraset haklarinin ellerinde bulunacagi birer
pazar yeri, hamam ve firina sahip olacaklardi. Sur ve Askalan
sehirlerinin ise 1/3’'ti Venediklilere birakilmisti. Ayrica Ak-
ka’'daki mahallelerinde sarap, zeytinyagi ve bal dlciimlerinde
kendi agirlik birimlerini kullanabileceklerdi. Yine Sur’un vergi
gelirlerinden 300 dinar da Venediklilere birakilmisti. Yargi-
lama hususunda da kendi aralarindaki meselelerde Venedik
kanunlarina gore hiikiim verilecekti*®. Sahildeki sehirlerin
ele gecirilmesinde saglayacaklar1 deniz giiciine karsilik Hag-
lilardan talep ettikleri bu imtiyazlar biitiin seferler tarihi bo-
yunca Ortadogu’da devam edecek ticarl hegemonyalarinin da
baslangici olacakti. Elbetteki bu devletler gibi davranmayanlar
da mevcuttu. 1110’da Dogu Akdeniz sahillerine gelen Norveg
ve Danimarkalilardan miitesekkil bir iskandinav donanmasi
Sayda’nin ele gecirilmesi icin yiyecek ihtiyaclarinin karsilan-
masinin disinda bir sey talep etmemislerdi*°.

495 Willermus Tyrensis, I, 552-556.
496 Willermus Tyrensis, I, 486-487.
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SONUC

Hacli seferleri sirasinda meydana gelen kusatma savaslari
aslinda bu dénemin genel karakterini yansitmaktadir. Iznik, An-
takya ve Kudiis gibi iic 6nemli kusatma ile baslayan seferlerin ta-
rihi Akka’da Miisliimanlarin gergeklestirdigi biiyiik bir kusatma
ile son bulmustur. Yine II. ve IIl. Hagli seferlerinin nedenlerine
bakildiginda Urfa ve Kudiis'iin gerceklesen kusatmalar neticesin-
de el degistirmesi oldugu goriilecektir. V. Hach Seferi'nin baslica
hikayesi ise Dimyat kusatmasidir. Biitiin bunlar kusatma savasla-
rinin Haghi seferleri icin belirleyici roliine isaret etmektedir.

Ote yandan muhasaralarda taraflarin pozisyonlar1 do-
neme gore belirlenmistir. Ornegin seferlerin baslangicindan
11971’deki Akka kusatmasina kadar taarruz eden taraf genelde
Hacglhlar oldugu i¢in Miislimanlar daha ¢ok savunan tarafta yer
almiglardir. ilerleyen dénemlerde Haghlarin saldir1 giiciiniin
tlikenmesinin ardindan bu kez roller degismis ve Misliiman-
lar bu kez muhataplarinin yerini almistir. Anlasilacag lizere
seferlerin ilk donemlerindeki durum Miislimanlarin kusatma
savaslarindaki bilgi ve beceri eksikliginden degil, o siralardaki
siyasi-askeri durumdan kaynaklanmaktaydi. Nitekim Miisli-
manlar, Imaddeddin Zengi'nin déneminden itibaren Motfer-
rand kusatmasi’'nda, Selahaddin devrindeki Beyti’l-Ahzan ve
Kerak kusatmalarinda, Kudiis'lin ele gecirilmesinin akabindeki
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hizli fetih hareketinde bu konudaki ustaliklarini sergilemeye
baslamislardir.

Konuyla alakali dikkat ¢ekici bir diger husus ise taraflarin
kusatmalarda belli silahlar itizerinde yogunlasmalaridir. Nite-
kim Haglilar hiicum kulelerini tercih ederken Miisliimanlar ise
lagim kazmak metodunu benimsemislerdi. Trebushet denilen
cekisli ve karsit agirlikli manciniklar ve kogbaslari ise iki ta-
rafta da siklikla kullanilmaktaydi. Ozellikle manciniklar kusat-
malarin vazgecilmez silahi haline gelmislerdir. Kusatmalarda
taraflarin birbirlerine karsi rekabetleri silah teknolojisinde
hizli bir gelismeyi de beraberinde getirmistir. Nitekim silahlar
konusunda devrim niteliginde bir gelisme yasanmamasina ve
ayr1 bir silahin ortaya ¢ikarilmamis olmasina karsin ¢alisma-
miz sirasinda da aktarildigi iizere kusatma silahlari gii¢ ve et-
kinlik ac¢isindan siirekli olarak gelistirilmistir. Karsit agirhikli
trebushetlerin durumu buna en giizel 6rnegi teskil etmektedir.
Yine Haghlar tarafindan 1168 yili sonrasinda insasina girisilen
yeni nesil kalelerin mimarisi donemi ve sonrasinda Avrupa’da
da etkili olmustur.

Ikmal ve lojistik konularinda ise Miislimanlarin muhatap-
larina karsi tstiinliigii tartisiimazdi. Bununla birlikte Haghlar
denizlerde muhataplarina biiyiik bir tistiinliik kurmuslardi. Ni-
tekim Akdeniz sahilindeki sehirlerin ele gecirilmesi ve bilhassa
1189-1191 yillar1 arasinda Akka'da cereyan eden muhasarada
donanmalarinin denizde sagladigi hegomonya onlar igin en
onemli destek unsuru olmustu. Bu sayede ikmal-iase tedarikini
sagladiklar1 gibi deniz tarafindan da rahatsiz edilen Akka mii-
dafilerin dikkatini ve savunmasini dagitmak imkanini yakala-
mislardl. Memluklar déneminde Sultan Baybars’in Haglilarin bu
ustlinliigiine son vermek amaciyla baslattigi donanma insa ¢a-
lismasi da yeterli neticeyi verememistir. Ancak Miisliimanlarin
kara tarafindaki askeri ve lojistik acidan ezici tistiinliigliniin de
buna gerek birakmadigini da ifade etmek gerekmektedir.
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Diger taraftan Haglilarin taarruzda bulunduklari dénem
icinde gerceklestirdikleri kusatmalarin, en temel askeri, siyasi
ve ekonomik gereklilikler ¢cercevesinde sekillendigi goriilmek-
tedir. Nitekim I. Hac¢h Seferi’'nin sonrasinda Dogu Akdeniz sa-
hilindeki sehirlere karsi baslatilan saldir1 ve kusatmalar, on-
larin anavatanlariyla baglanti kurabilmeleri i¢in bir zorunlu-
luktu. Ayni sekilde Akka’nin seferler tarihinin en fazla ragbet
goren hedeflerinden birini teskil etmesi de bununla alakaliydi.
1191’de Haghlar adina burada elde edilen basari ikinci krallik
doneminin de kapilarini agmistir.

Ortadogu’da taraflar arasinda cereyan eden miicadelenin
agirlikla kale savaslar1 seklinde gegcmesinde sosyal gereklilik-
lerin de 6nemli vardir. Zira Haghilar bolgedeki mevcudiyetleri
stresince her donem miizdarip olduklar1 insan kaynag: sikin-
tisin1 gidermek icin farkl girisimlerde bulunmuslardir. Bunun
askeri alandaki mahzurlarini en aza indirmek adina eski ya da
yeni insa ettirdikleri kalelerden istifade etmislerdir. Ayrica ka-
leler, onlarin biraz farkli da olsa Avrupa’daki feodal genenekle-
ri Ortadogu’da uygulamalari icin de zemin hazirlamistir.

Kusatmalarin askeri yoniiniin disinda sivil halk i¢in ifade
ettigi mananin diger cografya ve donemlerden ¢ok belirgin bir
farkinin olmadig1 goriilmektedir. Ancak seferlerin en énemli
hareket motivasyonunu olusturan din unsurunun siddeti biraz
daha tist seviyelere ¢ektigi de asikardir. Bununla birlikte sefer-
lerin ilk donemlerinde kusatmalar sonrasindaki vahset tablo-
lari ile taraflarin birbirini tanimaya basladiklari siire¢ ve son-
rasi arasinda belirgin farkliliklar oldugu da géze carpmaktadir.
Sosyal ve ekonomik gereklilikler bolgede tutunmak isteyen
Hagllari, savas kurallar1 ve kusatma sonrasi anlagsmalar konu-
sunda daha ilimli bir tutum sergilemeye yonlendirmistir. Fakat
yine de I. Baudouin’in Kaysariyye’'de, Arslan Yiirekli Richard’in
onay1 ile Akka’daki gibi I. Hagli Seferi’'ndekine benzer olumsuz
tablolar da yasanmaya devam etmistir. Ote yandan kusatmalar
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sirasinda hayatlarini ve zenginliklerini kurtarmak ugruna se-
hirleri teslim edenlere rastlanildig1 gibi biitiin zenginliklerini
muhasaraya dayanmak ugruna feda edenlere rastlanmasi bi-
tiiniiyle mudafilerin baski altindaki psikolojileriyle alakali bir
durumdur.

Netice itibariyla bakildiginda kusatma savaslar1 Hagh se-
ferleri boyunca her donem igin Kilit roller listlenmistir. Ortado-
gu’da Hagh devletlerinin kurulusu, II. Krallik Déneminin bas-
langici, Latinlerin anavatanlariyla baglantilarinin saglanmasi,
Miisliimanlar tarafindan bakildiginda da bolgedeki Hagh varli-
ginin sonlandirilmasi gergekleslestirilen kusatmalarin netice-
sidir. Dolayisiyla bu kusatmalarin gelisiminin, sartlarinin bilin-
mesi seferler tarihinin incelenmesi adina 6nem arzetmektedir.

280



BIBLIYOGRAFYA

KAYNAKLAR

Albertus Aquensis, Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione Emun-
datione et Restitutione Sanctae Hierosolymitanae Ecclesiae, ing. trc.,
Susan B. Edgington, Historia lerosolimitana, History of Journey to Je-
rusalem, Oxford 2007.

Ambroise, The Crusade of Richard Lion-Heart, ing. trc. Merton Jerome Hu-
bert, New York 1941.

Anna Komnena, Alexiad, Malazgirt'in Sonrasi, trk. trc. Bilge Umar, [stanbul 1995.

Anonim Siiryani Vekayindmesi, ing. trc., A.S. Tritton, “The First and Second
Crusades from an Anonymous Syriac Chronicle”, JRAS, 1933, s.63-
101; 273-305.

Ariannos, The Anabasis of Alexander, ing. trc., E.]. Chinnock, Londra 1885;
trk. trc., Hayrullah Ors, Iskender Anabasisi, 11, istanbul 1945.

el-Ayni, Ebi Muhammed b. Musa, Ikd el-ciimdn fi tarthi ehli’l-zaman, 1,
thk.M. Muhammed Emin, Kahire 1982.

Baybars el-Mansuri, Ziibdeti'l-fikre fi tdrthi’l-hicre,thk. D. S. Richards,
Beyrut 1998.

el-Bundari, Kivamiiddin el-Feth b. Ali, Sena’l-Barki’l-Sdmi, ed. Ramazan
Sesen, Istanbul 2004.

Crusader Syria in the Thirteenth Century, The Rothelin Continuation of the
History of William of Tyre with part of the Eracles or Acre Text, ed.
Janet Shirley, Aldershot 1999.

Eb( Same, Abdurrahman el-Makdisi, Kitabii’l-ravzateyn fi ahbdri’l-deviey-
teyn, 11, thk.Ibrahim el-Zeybek, Beyrut 1997.

281



Ebu’l-Fida, el-Muhtasar fi ahbari’l-beser, 11, thk. Muhammed Zeynuhum
v.d., Kahire t.y.

Fulcherius Carnotensis, Gesta Francorum lharusalem Peregrantium, ing.
trc., Frances Rita Ryan, A History of the Expedition to Jerusalem, Knox-
ville 1969.

Gesta Francorum et Aliorum Hierosolimitanorum, ing. trc. ve ed. Rosalind Hill,
The Deeds of the Franks and Other Pilgrims to Jerusalem, Oxford 2002.

Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abu’l-Farac Tarihi, 1, trk. trc. Omer
Riza Dogrul, Ankara 1999.

Gregory of Tours, History of Franks,thk. Earnest Brehaut, Londra 1916.

Guibertus Novigenti, Historia Hierosolymitana, Gesta Dei Per Francos, ing. trc.,
Robert Levine, The Deeds of God Through the Franks, Rochester 1997.

ibn Abdiizzahir, el-Ravzii’l-zahir fi sireti’l-Melik el-Zahir, thk. Abdiilaziz
Havaytir, Riyad 1986.

ibn el-Adim, Ziibdetii’l-Haleb fi tarihi Haleb, 11, nsr. Sami Dehhan, Dimagsk 1954.
ibn el-Esir, el-Kamil fi’l-Tarih, 11, nsr. C.J. Tornberg, Beyrut 1979.

ibn Haldun, Mukaddime, 11, trk. trc. Zakir Kadiri Ugan, Istanbul 1991.
ibn Kalanisi, Tarih-i Dimask, nsr. Sitheyl Zekkar, Dimask 1983.

ibn Seddad, Bahaeddin b. Yusuf b. Rafi, el-Nevddirii’l-Sultdniyye fi’l-mehda-
sini’l-Yisufiyye, thk. Cemaleddin Seyyal, Kahire 1994.

{bn Vasil, Cemaleddin Muhammed b. Salim, Miiferric el-kiirib fi ahbari
Benf Eyytb, 11, yay. Cemaleddin Seyyal, Kahire 1953.

imadeddin el-Katib el-isfahani, el-Feth el-kusst fi’l-feth el-Kudsi, thk. Mu-
hammed Mahmud Subh, Dimagk t.y.

Itinerarum Peregrinorum et Gesta Regis Ricardi, ing. trc., Helen ]. Nichol-
son, Chronicle of the Third Crusade, Aldershot 1997.

Jean de Joinville, Bir Ha¢linin Hatiraty, trk. trc. Ciineyt Kanat, Istanbul 2014.
John of Nikiu, The Chronicle, ing.trc., R.H. Charles-D. Litt, Oxford 1916.

el-Makrizi, Kitab el-Siiliik fi ma’rifeti diiveli’l-miiliik, 1, nsr. Muhammed
Mustafa Ziyade, Kahire 1957.

Nersahi, Tarih-i Buhara, arp. trc. Emin Abdtilmecid Bedevi-Nasrullah Mii-
bessir el-Tarazi, Kahire 1965.

Quintus Curtius Rufus, The History of Alexander, 1V, ing. trc., Jonh C. Yard-
ley, Londra 2004.

Oliverius Scholasticus, “The Fifth Crusade, Capture of Damietta” Christian So-
ciety and the Crusades 1198-1229, ed. Edward Peters, Pennsylvania 1971.

282



Petrus Tudebodus, Historia de Hierosolymitano Itinere, ing. trc., ].H. Hill-
L.L. Hill, Philadelphia 1974.

Procopius, History of the Wars, book: I- II, V-VI, ing. trc., H.B. Dewing,
Londra 1914-1919.

Robertus Monochus, Historia Iherosolimitana, ing. trc. Carol Sweeten-
ham, Robert the Monk’s History of the First Crusade, Burlington 2005.

Radolphus Cadomensis, Gesta Tancredi Siciliae Regis in Expeditione Hie-
rosolymitana, ing. trc., Bernard S. Bachrach-David S. Bachrach, The
Gesta Tancredi of Ralph of Cean, Burlington 2005.

Raymondus Aguilers, Historia Francorum Qui Ceperunt Jerusalem, ing.
trc., J. H. Hill-L.L. Hill, Philedelphia 1968.

Severus b. Mukaffa, History of the Patriarchs of the Egyptian Church, 1V/1,
ing. trc., Antonie Khater-0.H.E. Burmester, Kahire 1974.

Sibt b. el-Cevzi, Miratii’l-zaman fi vefeydt el-fuzald ve’l-aydn, XX, thk.
ibrahim el-Zeybek, Beyrut 2011.

Simocatta, Theophylact, The History of Theophylact Simocatta, ing. trc.,
Michael Whitby-Mary Whitby, Oxford 1987.

Siiryani Mikhael, Stiryani Patrik Mikhael Vekayinamesi, TTK Kiitiiphanesi.
The Templar of Tyre, Part Il of the Deeds of the Cypriots, ing. trc. Paul
Crawford, Hampshire 2003.

Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayindmesi (952-1136) ve Papaz Grigor
Zeyli (1136-1162), trk. trc., H.D. Andresyan, Ankara 2000.

Usame b. Munkiz, Kitabii’l-Itibdr, trk. trc. Yusuf Ziya Comert, [bretler Ki-
tabi, istanbul 1992.

Vegetius, De re Militari, Londra 1940.

Willermus Tyrensis, Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum,
ing. trc., A.C. Krey-E.A. Babcock, A History of Deeds Done Beyond the
Sea, I, I, New York 1943.

el-Yununi, Ebu’l-Feth Kutbeddin b. Abdullah, Zeylii Mirati’l-zamdn, 11, Hay-
darabad 1954.

el-Zehebi, Tarihii’l-Islam ve vefeyatii’l-mesdhir ve’l-alam,XLIX,thk. A. Ab-
diisselam Tedmiir, Beyrut 1999.

ARASTIRMA ESERLERI
Altan, Ebru, II. Hac¢h Seferi (1147-1148), Ankara 2003.

ceeneenneennn, Venedik'in Hagli Seferi (1122-1124)”, Prof. Dr. Erdogan Mer-
cil’e 75. Dogum Yili Armagani, istanbul 2013, 5.299-303.

283



, “Templier ve Hospitalier Sovalye Tarikatlarinin Kurulusu”,
Belleten LXVI/245, Ankara 2002, s.87-94.

Aydin, Mehmet, Hiristiyan Genel Konsilleri ve II. Vatikan Konsili, Konya 1991.

Bachrach, Bernard S., “Military Technology and Garrison Organization, Some
Observation on Anglo-Sakson Military Thinking in the Light of the Burg-
hal Hidage”, Technology and Culture, vol.31, no.1 (Jan 1990), s.1-17.

., “The Angevin Strategy of Castle Building in the Reign of Fulk
Nerra, 987-1040", American Historical Review say1; 88, no.3, Washin-
gton 1983, 533-560.

Bahadir, Girhan, “Dokuzuncu ve Onuncu Yizyilda Bizans-Abbasi Si-
nir”, AUDTCE, Tarih Arastirmalart Dergisi, cilt. 28, say1: 46, Ankara
2009, s.163-178.

Barber, Malcom, “Frontier Warfare in the Latin Kingdom of Jerusalem:
The Campaign of Jakob’s Forts, 1178-79”, The Crusades and Their
Sources: Essays Presented to Bernard Hamilton, Ashgate 1998, s.9-22.

Barthold, V.V,Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. H.D. Yildiz, Ankara 1990.

Beeler, John, Warfare in Feudal Europe 730-1200, New York 1971.

Bennett, Mathew - Bradbury, Jim - DeVries, Kelly - Dickie, Iain - Jestice,
Phyllis, Fighting Techniques of the Medieval World, AD. 500-AD. 1500,
Equipment, Combat, Skills and Tactics, Londra 2007.

Benvenisti, Meron, The Crusaders in the Holy Land, Kudiis 1970.

Bradbury, Jim, The Medieval Siege, Londra 1992.

Brundage, James A., “Holy War and Medieval Lawyers”, The Holy War, ed.
Thomas Patrick Murphy, Ohio 1976, 5.99-140.

The Cambridge Medieval History, 11, Rise of the Saracens and the Foundation of
the Western Empire, ed. H.M. Gwatkin-].P. Whitney, Newyork 1913.

Cate, C.L., “The Crusade of 1101”, A History of the Crusades, 1, First Hund-
red Years, ed. K.M. Setton, Madison 1969, 177-219.

Chevedden, Paul E., “The Fortifications and the Development of Defensive
Planning During the Crusader Period”, The Circle of War in the Middle
Ages; Essay on Medieval Military and Naval History, Suffolk 1999, s.33-44.

., “Black Camels and Blazing Bolts; The Bolt-Projecting Trebu-
chet in the Memluk Army”, Mamluk Studies Review, say1:8/1, 2004,
s.227-277.

., “The Invention of Counterweight Trebuchet: A Study in
Cultural Diffusion”, Dumbarton Oaks Papers, ed. Alice-Mary Talbot,
no:54, Washington 2000, s.71-116.

284



<esenneeeem Eigenbrod, Les - Foley, Vernard - Soedel, Werner, “The Tre-
bushet” Scientific American Special Online Issue, Subat 2002, 5.66-71.

Van Cleve, Thomas C., “The Fifth Crusade”, A History of the Crusades, The
Later Crusades 1189-1311, ed. Robert Lee Wolff-Harry W. Hazard,
Medison 1969, s.377-428.

Costick, Conor, The Siege of Jerusalem, Crusade and Conquest in 1099, New
York 2009.

Dearey, Paul, “Catholicism and The Just War Tradition; Experience of Mo-
ral Value in Warfare”, Just War in Comperative Perspective, ed. Paul F.
Robinson, Hampshire 2003, s.24-39.

Demirkent, Isin, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi,(1118-1146), 11, Ankara 1994.

ceevvereneen 1101 Hagh Seferleri “Prof. Dr. Fikret Isiltan’a 80. Dogum Yili
Armagani, Istanbul 1995, s.17-56.

Denis, Jean - Lepage, G.G.,Castles and Fortified Cities of Medieval Europe,
An [llustrated History, Londra 2002.

DeVries, Kelly, Medieval Military Technology, Peterborought 1992.

weeveenenen A Cumulative Bibliography of Medieval Military History and
Technology, Leiden 2002.

seesennenneeny - SIith, Robert D.,Medieval Weapons, An Illustrated History of
Their Impact, California 2007.

Dvornik, Francis, Konsiller Tarihi: Iznik’tan Ikinci Vatikan’a, trk. trc., Meh-
met Aydin, Ankara 1990.

Dodgeon, Michael E,, - Lieu, Samuel N.C., The Roman Eastern Frontier and the
Persian Wars A.D. 226-363, A Documentary History, |, Londra 1994.

Edbury,Peter, “Warfare in the Latin East”, Medieval Warfare A History, ed.
Maurice Keen, Oxford 1999, s.89-112.

Elisséeff, Nikita, “Fiziki Plan”, Islam Sehri, ed. R.B. Serjant, trk. trc. Elif
Topgugil, istanbul 1992, 5.121-140.

Ellenblum, Ronnie,Crusades Castles and Modern Histories, Cambridge 2007.
Elmalilh M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, IV, istanbul 1992.

Forey, Alan, “Emerge of the Military Orders in the Twelfth Century”, Mili-
tary Orders and Crusades, Norfolk 1994, 5.175-195.

France, John, Victory in the East, A Military History of the First Crusade,
Cambridge 1994.

ceereerenenne, Western Warfare in the Age of the Crusades 1000-1300, Lond-
ra 1999.

285



e, Slege Conventions in Western Europe and the Latin East”,
War and Peace in the Ancient and Medieval History, ed. Philip de Sou-
za - John France, Cambridge 2008, s.158-172.

Friedmann, Yvonne, Encounter Between Enemies, Captivity and Ransom in
the Latin Kingdom of Jerusalem, Leiden 2002.

Gravett, Christopher, Medieval Siege Warfare, Oxford 2000.

Greatrex, Geoffrey - Lieu, Samuel N.C.,The Roman Eastern Frontier and the
Persian Wars, 1l. Kisim, 363-630, Londra 2005.

Halsall, Guy, Barbarian Migrations and Roman West 376-568, Cambridge
2007.

Hamblin, William, “The Fatimid Navy During the Early Crusades: 1099-
1124)”, Medieval Ships and Warfare, ed. Susan Rose, Aldershot 2008,
s.215-221.

Hay, David, “Gender Bias and Religious Intolerance in Accounts of the
‘Massacres’ of the First Crusade”, Tolerance and Intolerance, Social
Conflict in the Age of the Crusades, ed. Michael Gervais - James M.
Powell, New York 2001, s.3-10.

Haywood, John,The Penguin Historical Atlas of the Vikings, Londra 1995.
Heyd, W.,Yakin-dogu Ticaret Tarihi, trk. trc. Enver Ziys Karal, Ankara 2000.

Hill, David, “The Burghal Hidage: The Establishment of a Text”, Medieval
Archeology, vol.13, 1969, s.84-92.

Hindley, Geoffrey, Medieval Siege and Siege Craft, New York 2009.
Hinz, Walter, Islamda Olgtii Sistemleri, trk. trc. Acar Sevim, istanbul 1990.

The History of Leon the Deacon, Byzantine Military Expansion in the Tenth
Century, ing. trc., Alice-Mary Talbot - Denis F. Sullivan, Washington 2005.

Hoch, Martin, “The Crusaders’ Strategy Against Fatimid “Ascalon Project”
of the Second Crusade”, The Second Crusade and Cistercians, ed. Mic-
hael Gervers, New York 1992,s.119-128.

Hooper, Nicholas - Bennett, Matthew, The Cambridge Illustrated Atlas of
Warfare; The Middle Ages, 768-1487, Londra 1996.

[imihal, II, islam ve Toplum, red., Hayrettin Karaman-Ali Bardakgioglu-Yu-
nus Apaydin, istanbul 1999.

Jones, Edgar - Fear, T. Nicola - Wessely, Simon, “Shell Shock and Mild Tra-
umatic Brain Injury: A Historical Review”, Am J. Psychiatry, say1: 164,
2007,5.1641-1645.

Jones, R.L., “Fortifications and Sieges in Western Europe, c¢.800-1450", Medie-
val Warfare, A History, ed. Maurice Keen, Oxford 1999, s.163-185.

286



Khoduri, Majid,islam’da Savas ve Baris, trk. trc., Necdet Ozbek, istanbul
1998.

Keegan, John, Savas Sanat: Tarihi, trk. trc. Fiisun Doruker, Istanbul 1993.
Kennedy, Hugh, Crusader Castles, Cambridge 2008.

Lamb, Harold,The Crusades, Iron Men and Saints & The Flame of Islam,
New York 1956.

Lango, Dan - Fauci Anthony v.d.,Harrisons Principles of Internal Medicine,
New York 1977.

Letters from the East, Crusaders, Pilgrims and Settlers in the 12th-13th
Centuries, ing. trc., Malcom Barber-Keith Bate, Burlington 2010.

Lombard, Maurice, [k Zafer Yillarinda Islam, trk. trc. Nezih Uzel, Istanbul
1983.

Mastnak, Tomaz, Crusading Peace Christendom, the Muslim World and the
Western Political Order, Londra 2002.

Mason, David, Oliim Denizaltilar: U-Boatlar, trk. trc. Biilent Sozer, Istanbul
1982.

Murray, John, Crusader Castles, Londra 1957.

Molin, Kristian, Unknown Crusader Castles, Londra 2001.

Nardo, Don,The Vikings, Connecticut 2011.

Niall, Christie - Yazigi, Maya, Noble Ideals and Bloody Realities, Brill 2006.

Nicholson, Helen ]J.,Medieval Warfare, Theory and Practice of War in Euro-
pe 300-1500, New York 2004.

ceeveerenenny The Knights Templar, A New History, Sparkford 2002.
ceeveereneenne, The Knights Hospitaller, Suffolk 2001.

Nicole, David, Medieval Siege Weapons, I, Western Europe AD. 585-1385,
Oxford 2002.

ceereeneeny The Medieval Siege Weapons, 11, Byzantium, The Islamic World
and India, A.D.476-1526, Oxford 2003.

ceveeverenmndkinci Haglt Seferi, 1148, trk. trc., L. Ece Sakar, Istanbul 2010.
weeneemeeeenen,Crusader Castles in the Holy Land 1097-1192, Oxford 2004.
.................... ,Acre 1291, The Bloody Sunset of the Crusader State, Oxford 2005.
cevwemeeenn,Crusader Castles in the Holy Land, 1192-1302, Oxford 2005.

Noli, Jean, Amiralin Kurtlari, trk. trc. itah Eroglu, istanbul 1974.
Oldenburg, Zoe, The Crusades, ing. trc. Anne Carter, Newyork 1966.
Ostrogorsky, Georg, Bizans Devleti Tarihi, trk. trc. Fikret Isiltan, Ankara 1995.

287



Patteden, Phillip, “The Byzantine Early Warning System”, Byzantion, LIlI,
Briiksel 1983, 5.258-299.

Powell, James M.,Anatomy of A Crusade 1213-1221, New York 1986.
Prawer, Joshua, Crusader Institutions, Oxford 1998.

Pringle, Dennis, “Town Defences in the Crusader Kingdom of Jerusalem”,
The Medieval City Under Siege, ed., Ivy A. Corfis-Michael Wolfe, Suf-
folk 1995, 5.69-122.

Purton, Peter, A History of the Early Medieval Siege, c.450-1200, Suffolk 2009.
Riley-Smith, Jonathan The Crusades, A History, Londra 2005.

Rogers, R.,Latin Siege Warfare in the Twelfh Century, Oxford 1997.

Rose, Susan, Medieval Naval Warfare, 1000-1500, Londra 2002.

Runciman, Steven, Hacli Seferleri Tarihi, I-111, trk. trc. Fikret Isiltan, An-
kara 1986-

Russel, Frederich H., The Just War in the Middle Ages, Cambridge 1975.

Stockstad, Marilyn, Medieval Castles, Londra 2005.

Sesen, Ramazan, Selahaddin Eyyubi ve Devri, istanbul2005.

John Sheehan, “The Longphort in Viking Age Ireland”, Acta Archaelogica,
v.79, 2008, 5.282-295.
<eeueeneennn, Ireland’s Viking Age Hoards; Sources and Contacts”, The Vi-
kings in Ireland, Roskilde 2001, s.51-59.

Thorau, Peter, The Lion of the Egypt, Sultan I and the Near East in the Thir-
teenth Century, Londra 1992.

Tsangadas, Byron C.P,The Fortifications and Defense of Constantinople,
New York 1980.

Turnbull, Stefen, The Walls of Constantinople A.D. 324-1453, Oxford 2004.

Usta, Aydin, Cikarlarin Gélgesinde Hagli Seferleri, Miisliiman-Hacli Siyasi
Ittifaklari, Istanbul 2008.

.................... , “Latin (Hagh) Kronikleri ve Yerli Hiristiysan Kaynaklarinda
Artuklular”, 1. Uluslararast Artuklu Sempozyumu Bildirileri, 25-27
Ekim 2007, Mardin 2008, s.57-71.
seeereennnny Artuklular ve Haglilar (Haghilarin Bolgeye Gelislerinden Be-
lek’in Oliimiine Kadar -1098-1124)", Istanbul Universitesi Tarih Der-
gisi, say1:32, Istanbul 2002, 5.357-374.

.................... “Hagli Seferleri Doneminde Din Degistirme Vakalar1” Belle-
ten, LXXV, say1:274, Aralik 2011, s.691-717.

.................... , “Haghlar ve Dogu Hiristiyanlar1 Arasindaki iliskiler”, Belle-
ten, LXXVI], say1:279, Agustos 2013, Ankara, s.365-402.

288



ceeveereeeennns, Hagll Seferlerinde Kadin”, Ortacagda Kadin, ed. Altan Cetin,
Ankara 2011, s.283-323.

Valante, Mary A.,The Vikings in Ireland, Settlement, Trade and Urbanizati-
on, Dublin 2008.

Watt, W. Montgomery, “Islamic Conceptions of the Holy War”, The Holy
War, ed. Thomas Patrick Murphy, Ohio 1976, s.141-156.

Wycherley, R. E.Antik Cagda Kentler Nasil Kuruldu, trk. trc. Nur Nir-
ven-Nezih Basgelen, istanbul 1993.

Yaman, Ahmet, Islam Devlet Hukukunda Savas, Istanbul 1998.
Zuhayli, Vehbe, Islam Hukukunda Savas, trk. trc. ismail Bayer, istanbul 1996.

289






DIZIN

A

Abbasiler 14-16, 31, 60

Akdeniz 13, 57- 59, 118-119, 127,
136-137, 140-141, 150,
169, 173, 177, 226, 272,
274-276, 278-279

Akka 8,13, 63, 122-124, 130,
137, 145-146, 154-171,
173, 186, 196, 200-201,
207, 217-218, 222-224,
226-228, 230-233, 244-
245, 247-254, 262, 268,
270-273, 275-279

Akkar Ovast 58

Aksungur el-Porsuki 143, 261

Alamut 60

Aleksios Komnenos 55, 61, 63,
72,79, 236

Alman Imparatoru I11. Konrad
145

Amalfi 59

Amid 45

Amorium 54-55

Anadolu 29, 51, 60-61, 65, 77, 79,
83,114,117, 145

Anglo-Saksonlar 25

Anjou Kontu III. Foulque 34-35,
44

Antakya 8, 31, 62, 77-85, 87-93,
95-96, 98-99, 101-102,
105,112, 114, 116, 128,

291

139, 142, 181-184, 204-
205, 223-224, 232, 239-
241, 256-258, 261-262,
264, 267, 269, 275, 277

Antartus 204

Arabistan 30, 50, 189

Arap 15,191

Arka 95, 101-102

Arsuf 117-120, 122, 190, 206,
210-211, 213-217, 221,
249, 253, 275

Asi Nehri 78, 80, 84

Askalan 120, 124, 126, 137, 150-
153, 185, 197, 204, 206,
252,254, 264, 268, 272,
276

Asvan 58

Atabek 128, 132-134, 138-140,
187, 236, 243, 253

Atabek Tugtekin 128, 132, 134,
138-140

Avarlar 29, 37, 45, 47-49

Avasim 31

Avignon 40

Avrupa 8, 14-15, 19-27, 31-32,
34-36, 39, 41, 43, 47-48,
59, 61-63, 79, 103, 116,
118, 121, 140, 145, 150,
155-157, 164, 189, 208-
209, 216, 238-240, 242,



249-250, 256, 268, 272,
275,278-279

B

Baalebek 227,236

Bagdat 16, 60, 129, 269

Bagras Kalesi 204

Balian de Ibelin 198, 252

balista 47, 124, 166, 229

Balkan 28-29

Banyas Kalesi 144

Barada Nehri 13, 147

Basra 15

Baybars 209-211, 213-217, 219,
221-225, 232, 244, 253,
261, 270, 272, 278, 281

Belatir'l-sttheda 20

Belek Gazi 136, 140, 185

Belih Cay1 Savas1 62, 235

Bereketli Hilal 38, 58

Berkyaruk 61

Bernard de Tremelay 152

Bertrand 129

Berzeye 205

Bethelem 106, 254

Bethgibelin 150

Beyrut 13, 51, 124-126, 156,
163, 197, 206, 209, 220,
224-225, 232, 243, 266,
281-283

Beytirl-Ahzan 190-193, 243, 277

Bilbis 242

Bizans 11, 13-15, 27-32, 34, 37,
45-48, 50-55, 57-61, 63-67,
69, 74, 76-78, 83, 88, 114,
128,133, 137, 165, 174,
182, 186, 236, 248, 267,
271, 284, 287

Blancegarde 150

Bohemund 67, 69-70, 80, 84, 86-
87, 89-90, 92, 96, 98-99,
224, 236, 241

Bradbury 24-27, 32, 34-36, 43,
47,73,79,237-238, 284

Buhara 11, 54, 122, 282

Burc-i Zebban (Sinekler Kulesi)
166, 169

Burgundlar 41

Burh 25-26

Biiyiik iskender 13,78, 131

Biiytik Selguklu Devleti 55, 61

Biiytik Theodoric 40

(oo

carroccio 179

Castellum 19, 33

Catalhoyiik 9

Cebel-i Tarik 20

Cebeli 58

Cenahiiddevle 127

Ceneviz 59,90, 107, 119, 123,
126-127, 129, 227

Charlemagne doneminde 20

Charles Martel 20

Cigekler Kapist 103

Cin 11, 39, 48, 68

Cin Seddi 11

Clermont 63

Comminges 41

Ciibeyl 127,197

D

Dara 28, 46-47

Dasilu Savas1 61

Davud Kulesi 103-104, 112-113
Dazlak Karl 24

debbabe 169

Dicle 9-10



Dimyat 58, 63, 173-174, 176-180,
244,254, 261, 271, 277

Diyarbakir 27, 45-47

Dimagk 12-13, 15, 51, 58, 61, 80-
81, 88-90, 93, 99, 127-129,
132-135, 138, 142, 144-
149, 153, 160, 170, 188,
190, 196, 216-218, 222,
224-225, 246, 250, 266,
274,282

Dimagk Meliki Dukak 80, 88, 127

dog 137

Dogu Akdeniz 57,59, 118-119,
127,136-137, 140-141,
272,275-276, 279

Diibeys b. Sadaka 142

Dublin 23, 289

Diirziler 60

E

Ebedi Barig Anlagsmasi 29, 46

el-Adiliyye 174,176,178

el-Askar 58

el-Ezrak Kanali 177

el-Faiz 178

Ellenblum 74, 184, 186, 190, 201,
205, 217, 256, 259, 285

el-Mansuri 225, 227-228, 232,
244, 281

el-Melik el-Adil 176, 249

el-Melik el-Esref Halil 209, 228,
232

el-Melik el-Kamil 174, 177-180,
254

el-Melik es-Esref Halil 226, 244

el-Muazzam 178-179

Emeviler 15, 31, 52-53

Enbar 16

Ensariyye 58

Eriha 9-10

293

Erzurum 27-28, 31
Eski Misir 11
Eyyubiler 57

F

Fahrtlmilk b. Ammar 101, 127,
129

Fariskur 179

Fatimiler 15-16, 60

Fenikeliler 13

Ferruhsah 191, 194

Firat 9-10, 58

Flandre Kontu Robert 67, 80, 84,
89, 96, 104, 110

Frank Krali Clovis 40

Fransa Krali St. Louis 210

Fransa Krali VII. Louis 145

Fustat 15, 58

G

gayrimiislim 16

Gaza 150

Gedofroi de Boullion 64

Gerard de Ridfort 197

Gergek Hag¢ 172, 249-250

Germenler 20, 39

Godefroi de Bouillion 65, 67, 72,
80, 104

Gonatas Kulesi 73, 75-76

Gundobar 40

Guy de Lusignan 155-157, 197

H

Habibi Neccar Dag1 78, 93

Haccac 15,53

Hach 7, 8, 12,43, 47, 55, 57, 59-
60, 62-67, 70-80, 82, 84-92,
94, 100, 102-103, 105-107,
109-111, 113-115, 117,



120, 122-123, 125-128,
132,134, 136-138, 141-
142, 144-148, 150-152,
154-155, 158, 160-164,
170-174, 176-177, 179-
183, 190-191, 193, 196,
200-201, 204-209, 211,
213, 216, 218, 220, 223-
225,227, 235-236, 238,
240-242, 244, 246-251,
254-257, 259, 261-263,
265-269, 271-273, 275,
277,279-280, 283, 285,
287-289

Haglilar 8, 16, 62-64, 66-67,
69-71, 73, 76-83, 85, 87,
89-91, 93-96, 98-99, 101-
103, 105-106, 108-114,
116, 119-128, 130-135,
137-140, 142-143, 145-
151, 153, 155, 157-169,
171-182, 187-191, 195-
199, 204, 207, 213, 216,
221, 224- 226, 228-229,
231-232, 236, 239-247,
249-250, 254-257, 261-
265, 267-270, 274-275,
277-279, 288

Hagli Seferleri 8, 43, 55, 59, 62-
64, 66, 76, 82, 102, 115,
117,122, 132, 144-145,
155, 235, 241, 244, 251,
254-255, 257, 285, 288

Haleb 12, 89, 145, 170, 183-185,
257,261, 263, 282

Halep 60-61, 80, 88-90, 136, 142-
144, 186, 266

Halep Meliki Ridvan 80, 88-89

Halid b. Velid 51

Harameyn 194

Hasisiler 60

Hayfa 13,213, 253,271

Helenistik 13

Heleopolis 48

Hendek 11

Hendek Savag1 11

Henri de Champagne 165, 273

Heraklius 29-30, 49-50

Hindistan 10

Hind Okyanusu 57

Hittin Savas1 62

Hims 51, 127

Hisni’l-Ekrad 99, 223, 227-228

Hittin 155, 190, 196, 198, 204,
224,226, 245-246, 252-
253,261

Hospitalier 140, 214-217, 223-
224,228,272,284

Hoyiik 35-36

Hiiccediiddin Yusuf el-Fendelavi
266

Hiisameddin Li'lit 158, 163

Hiisrev Anusirevan 46

LI

I. Anusirevan 29

I. Baudouin 62, 117-118, 122-
123, 128-129, 132, 136,
187, 247-248, 275, 279

Ibelin 150, 198, 252

Ibn el-Adim 89, 93, 95, 142-143,
178, 183-187, 197, 261,
263, 282

Ibn el-Esir 99, 130, 132, 242-243,
252, 266, 273

Ibn Haldun 9, 12, 282

f¢ Kale 16

Iftahartiddevle 104, 109, 112,
241, 258-259

Thsidiler 57

I1. Baudouin 136, 142, 181, 185

294



III. Baudouin 145-146, 274

II1. Foulque 34-35, 44, 128, 140,
150

II. Krallik Donemi 272

II. Mehmed 38

II. Theodoisus 37

II. Urbanus 61-62, 239

I. Iustinianus 28-29

I. Konstantinus 64

Imadeddin Ismail 222

1mparator 19, 41, 49-50, 63-64,
67,72,76,79, 248

Imparator Heraklius 49-50

Indus Vadisi 10

Ingiltere Krali Richard 171, 208

Ioannes Komnenos 267

Ipek Yolu 57

Irak 15

Iskenderiyye 52,58

Islam Devleti 15,27, 30-32, 34,
55,57, 59-60

islamiyet 15, 236-237

Ismailiyye 60

Ispanya 20

Istanbul 2, 8, 10-11, 13-14, 29-30,
37-38, 50-52, 55, 63-65, 67,
76-77,117, 137, 144, 148,
154, 168, 170, 176, 182,
193, 237, 250, 261, 267,
272,281-283, 285-289

ftalya 41

1. Theodosius 28

Izmit 65

Iznik 8, 64-72,74-78, 83, 89, 92,
114, 180, 236, 248, 261-
262,277,285

[zziilmiilk 132

K

Katkasya 11

295

Kahire 15, 54, 58, 156, 158, 173,
175, 180, 210, 212, 227,
242,281-283

kale 7-8, 14-16, 27, 31-36, 41, 53,
55, 62-63, 80, 84, 90, 92-
94, 99, 124, 127-128, 150,
182, 189, 191, 193-194,
196-197, 201, 207, 216,
218, 222, 230, 237, 241,
246, 253, 259, 261, 265,
271,279

Kale 16, 33,93, 107, 125, 191,
193-194, 211, 239, 264

Kara Arslan 187

Karolenj Hanedan1 20

katapult 38

Katayi 58

Kavad 45-46

Kavimler Gogii 20

Kaysariyye 52,120-122, 210-213,
216-217, 241, 270, 272,
279

Kaysariyye Kalesi 211, 212

Kerak 99-101, 188-190, 193-196,
201, 203, 223, 262, 274,
277

Kerak des Chavaliers 99

Kevkeb (Belvoir) Kalesi 201, 203

Kilikya 55, 60, 204

Kilikya Ermeni Hakimi Leon 204

Kisra 46

Kibris 88, 128,224, 227,231

Kibris Krali II. Henri 227, 231

Kiptlar 60

Kizildeniz 57

kogbag1 36, 38, 43-44, 68, 97, 112,
169

Konnetabl Guillaume de Bures
136

Konrad de Montferrad 160, 200,
245, 249, 251, 254



Kontes Eschiva 196

Kopek Kapis1 Kopriisit 78

Kral Alfred 25-26

Kral ITI. Baudouin 274

Kral IV. Baudouin 191, 195

Kral Lothair 43-44

Kral Sisman Charles 43

Kral Stephan 36

Kudiis 8,51, 59, 62, 64, 76, 88,
95,99, 103-117, 119-120,
128, 134, 136-137, 142,
144-145, 147, 150-151,
155-156, 170, 178-179,
181, 185-187, 191, 193,
196, 198-199, 206, 209,
239-241, 247-250, 252,
254, 258-259, 263-264,
273-275, 277,284

Kudiis Kraligesi Sibylle 170

Kudiis Krali Jean de Brienne 178

Kudiis Patrigi Symeon 88

Kufe 15-16

kuhendiz 16, 32

Kureyn (Montfort) Kalesi 223,
253

Kus 58

Kuveyk Nehri 12

L

lagim 36, 46-47, 54, 68-69, 73,
97,102, 107, 120, 168,
172-174, 182, 184-185,
187, 191-193, 206, 208,
210-211, 230-231, 278

Lazkiye 204, 254

Lefke 65, 67

Le Puy Piskoposu Ahdemar 80,
86

Litani Nehri 222

Longphuirt 22

M

Maarrati’l-numan 95- 97, 99,
112, 114, 239, 261

Macar 26, 31, 83

Macarlar 26-27, 36

Malatya 27, 31, 66, 69

Malazgirt Zaferi 55

Malregad 90-91

mancinik 38, 43, 47-48, 52-53,
68, 74-75, 83, 102, 109-
112, 124-125, 139, 147,
151-152, 161, 174, 182,
184, 186, 191, 195, 197,
199, 207-208, 210, 215-
216, 227-229, 232-233,
258, 273-274

mangana 42, 68

Manuel Butimes 70, 76

Markab Kalesi 260

Maurice Lombard 14, 58

Maverayiiirdiin 188, 245, 254,
274

Mecdelyaba 196

Medine 11

Meliksah 61, 82

Menbi¢ 185

Menzile Goli 173

Merc-i Uyun 191, 193

Merovenj Hanedan: 20

Moab Kerak 188,201, 262

monofizit 59

Montreal (Sevbek) Kalesi 188-
189, 201

Muhammed Tapar 61, 129

Misliiman 12, 14, 20, 30-31, 50-
52, 54,59, 62, 84, 90, 92,
95,99, 106, 116, 126-127,
133-134, 136, 142, 144,

296



157-158, 163-164, 166-
168, 172-173, 179, 181,
183-184, 187, 190, 196-
197, 199-201, 204-205,
207-208, 214, 231, 233,
237,242,244, 246-247,
251, 256-257, 259, 261-
263,271, 275, 288

Mislimanlar 14, 16, 20, 27, 30-
31, 48, 51-53, 59, 62-63,
79, 85,116, 128, 130, 136,
155-157, 164, 168, 177,
179, 182, 188, 196-197,
200, 204, 208, 211- 213,
217,227,231-232, 238-
239, 255-257, 263-264,
268,270, 277-278, 280

Musul 62, 80-81, 89, 92-93, 143-
145, 182-183, 186, 235,
243

Musul Emiri Kiirboga 80, 89,
92-93

Musul Valisi Mevdud 183

Mutasim 54

N

Nasireddin Mahmud b. §irkuh
192

Navarre Krali 272

Nil Nehri 58, 173-174, 177, 180

Nureddin Mahmud 146, 149,
153, 182, 186, 201, 265

Nusayriyye 58

o

ordugah 14-16

Orta Asya 34

Ortadogu 8, 12, 16, 34, 55, 57,
59-62, 76-77, 95, 99-100,
114, 116, 140-141, 144-

145, 155, 173, 181-182,
186, 189, 201, 209, 216,
223-224, 227,232, 239,
246, 249-250, 255- 257,
264, 272, 275-276, 279-280
Osmanli Devleti 38
Ostrogotlar 41

P

Palekanon 67, 70, 72

Papa 61, 63, 117, 156, 216, 239
Papa II. Pascalis 117

Paris 42-43

Part 14, 27,220-221, 283
Patrik Evramar 248

Patrik Gormond 136

Pierre CHermitte 86

Pisalilar 167, 228-229, 233, 247
Pitres 23-24, 42

Pitres Fermani 42

Pons 102, 139

R

Ravenna 40

Raymond St. Gilles 66-67, 70, 73,
79-80, 83, 85, 91, 96-97,
101-102, 104, 107, 110-
112,127,129, 273

Renauld de Chatillion 193-194,
245

Roma 11, 13-15, 19, 21, 27-28,
30, 32-34, 36-41, 45, 54,
57, 65, 68, 94, 238

rum atesi 80

Runciman 66, 76, 82, 96, 102,
104,117, 122, 132, 148,
174, 227,231, 244-247,
251, 288

Rus Carlig1 34

Rusya 11

297



5,9

Safed Kalesi 202, 217, 219, 271

sahmerdan 38

Sahyun 205

Sasani 14, 27, 45-47, 50, 165

Sayda 13, 126, 130, 135, 151, 197,
232, 246, 249, 254, 276

Selahaddin 63, 155-158, 160-161,
163,168, 171-172, 174,
186, 190-199, 201, 203-
204, 206-208, 210, 217,
221-222, 226, 243-246,
249, 251-254, 261-262,
266, 270-271, 273-274,
277,288

Selahaddin Eyyubi 155, 186, 208,
262

Selanik 47

Semerkand 11, 122

Seyfeddin Ali b. el-Magtub 172

Seyfeddin Gazi 146

Sii 15

Sion Tepesi 104

Slav 26, 29, 48, 50

sovalye 23,73, 84, 106, 140, 179,
216, 224,272

Sparta 11

St. George Kapist 91-92

St. Gilles Kalesi 225

St. Paulus Kapist 80

St. Symeon Limani 88, 90-91

Sultan I. Kili¢ Arslan 66

Sultan Kalavun 224-225

Sultan Sah 142

Stimer 9-10, 12

Sur 10, 13, 126, 130-140, 155,
160, 170, 172, 184-186,
196, 199-200, 217, 224,
232,245, 248-249, 252-
254,273-276

Sur Hakimi Konrad 172, 249, 254
Suriye 12-15,29-30, 50-51, 55,
57-61, 80, 89, 100, 119,
134, 141-142, 145, 147,
149, 153, 170, 173, 186,
188-189, 197, 267, 275
Stitunlar Kapist 104

T

Taberiye Savag1 62

Tahkimli Kap1 90

Tahkimli Koprii 78

Tankred 65-67, 80, 86, 91, 101,
104, 106, 109-110

Tarsus 27, 31

Tatikios 78

Tavaifi'l-miluk 15

Tell-Afrin 62, 181, 183-184

Tell-Basir 183

Tell-Fukkar 228

Templier 140, 152-153, 178, 191,
193, 197, 216-217, 220,
222,224,228, 232, 244,
250, 253, 271-272, 284

testudo 68, 73,97, 169, 171-172,
195

Teuton 272

Thedosius Duvar1 11

Timurtas 142-143, 185

Tolunogullar1 57

Toron 194, 196-197, 228

Tours 20, 23, 40-41, 282

Trablus 13,52, 101-103, 127-130,
136, 139, 184, 224-226,
249, 267, 269, 274-275

Trakya 11

Trebushet 38-39, 278, 285

Tugrul Arslan 142

298



Tiirkiye 9, 64-65, 69, 72, 77, 83, Yenisehir 65, 67, 70

142, 145, 236 Yenisehir Kapis1 67, 70
Tirkmen 61-62, 103, 191 Yermiik 51
Tutus 61 Yunan 10
U 4
Uner 145, 147-149 Zahirtiddevle el-Ciiyusi 123

Urdiin 9, 51, 103, 188, 201, 262 Zengiler 57, 149
Urdiin Vadisi 201
Urfa 27, 62, 85, 92, 145, 183, 185,
187, 197, 242-243, 256,
265,277,285
Urfa Kontu Joscelin 185, 197
Usame b. Munkiz 250, 283

\%

Vandallar 41

Vasit 16

Venedik 59, 137-138, 276, 283
Verdun 20, 43-44

VII. Mikhael 61

Vikingler 23-27, 42-43
Viyana 40

Vizigot Krali Alaric 40

w

William de Bures 139
William-Jourdain 128-129

Y

Yafa 104, 107, 119, 185-186, 196,
206, 208, 222, 266, 270-
271

Yafa Kapis1 104

Yafa Liman1 107, 119

Yagisiyan 80-82, 84, 88-89, 92,
258-259

Yahudiler 16, 104, 255

299






AYDIN USTA

. Turklerin
Islamlasma

Seruveni

Sama

Tiirklerin daha Dért Halife ve Emeviler doneminde baglayan Islamiyet
seriiveni, Abbasilerle birlikte hizl bir gelisim siirecine girmistir. Tiirklerin
Islamiyet'i kabulleri tarihin, giiniimiize kadarki seyri icinde yer alan en
6nemli olaylardan biridir. Boylece Orta Asya'dan, Dogu Avrupa'ya, Ortado-
gu'ya ve nihayetinde Anadolu'ya uzanan Tiirk tarihinin seyri bambagka bir
gidisat kazanacaktir. Tarihe yon veren bu uzun hakimiyet zincirinin, Isla-
miyet'e gecis stirecinde baglantiy1 saglayan halkasi ise Simaniler Devleti'dir.

Arastirmacilar tarafindan Iran asilli olduklar1 kabul edilen Samaniler
hakkinda, kaynaklar dikkatle incelendiginde onlarin flk Miisliiman Tiirk
devleti oldugu gercegi karsimiza ¢ikmaktadir. Siméniler, varolduklar: cog-
rafya sayesinde Islamiyet'in, Islam kiiltiiriiniin ve devlet sisteminin, idil Bul-
garlari, Karahanlilar ve Selguklulara aktarilmasinda 6nemli roller iistlenmis-
lerdir. Gazneliler ise, bizzat bu devletin biinyesinden ¢ikmistir. Dolayisiyla
Saménilerin siyasi tarihini, hakim olduklar1 sahalar tizerinde meydana getir-
dikleri sosyal, kiiltiirel ve ekonomik mirast dgrenmek, Tiirk-Islam tarihinin
bu gegis siirecini anlamak agisindan biiyiik nem tagimaktadir.
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Dogu ile Bati, Hagli Seferleri'nden 6nce de pek ¢ok kereler kars1 kargi-
ya gelmisti. Ancak bu kez bu ¢atigmanin taraflarindan Bati, Hristiyanlig,
Dogu ise Miisliimanhg: temsil ediyordu. Yani gatigmanin goériinen bo-
yutunda "inang" belirleyici bir goriiniim arz ediyor gibiydi. Fakat acaba
durum gergekten boyle miydi?

Bugtine dek ozellikle Bati'da yapilan Hagh Seferleri ile ilgili caligmala-
rin bityiik ¢ogunlugunda "inang" faktorii neden hep 6n planda tutulmaya
caligildi? Ozellikle batili tarihgiler niye bunu tercih ettiler? Bu tercih baz1
gercekleri gizleme gabasiyla mu ilgiliydi? Yoksa gercekten isin asli boyle
miydi? Diger taraftan Hagh Seferleri'nin giiniimiize dek uzanan etkileri
ve bir argliman olarak hala kullanilmasinin sebepleri nelerdi? Hepsinden
6nemlisi ise, giiniimiiz Orta Dogusu'nda yasanan savaslar ve buna baglh
olarak her giin 6len pek gok insan sebebiyle ortaya ¢ikan kaos ortaminin,
artik tarihin derinliklerinde kaldigini zannettigimiz Hagli Seferleri ile bir
iliskisi var m1ydi? Ayrica Tiirklerin ve Anadolu'nun Tiirkler tarafindan
fethinin bu seferler ile iliskisi neydi?

Elinizdeki eserde Hagli Seferleri ile ilgili bunlar gibi bir¢ok sorunun
cevabini bulabilirsiniz.




JEAN DE JOINVILLE

Terclime: Clineyt KANAT

Tirkler tizerine diizenlenen VII. Hagli seferine katilan Joinville, Memltikk Dev-
leti ve bu devleti kuran Tiirkler ve buna bagli olarak Tiirk kiiltiirii ile ilgili degerli
bilgiler vermektedir. Ayrica yazar, bir boliimii esir olmak kaydiyla alti y1l boyunca
kaldig1 bu topraklardaki sosyal yasami da ¢ok iyi gozlemlemis ve Ortagag Yakin
Dogusu ile bolgenin yasam tarzi hakkinda kiymetli bilgileri kendisinden sonraki
nesillere aktarmustir. Kitapta; Hasisiler, Kumanlar, Fransa Krali XI Louis, Mogollar,
Cengiz Han, Norvegli S6valyeler haklarinda yer alan ilging bilgi ve hikayeler bun-
lardan sadece bazilaridir.

Biitiin bunlar Joinville'in seyahati esnasinda bizzat sahit oldugu veya gorgii
sahitleri tarafindan kendisine anlatilan ilging ve orijinal bilgilerdir. Yazar, adeta
bir savag muhabiri gibi yasadiklarini anlatmaktadir. O, bunlarin disinda, iginde
bulundugu savas cehennemine bagl olarak kendisinin ya da gevresindeki yakin
dostlarinin diistincelerini, duygularini, bazen korkularmi hi¢ gizlemeden agik
kalplilikle ifade etmektedir. Bu sebeple Hagh Seferleri sirasinda yasanan trajediyi
belki de farkinda olmadan boylesine agik olarak anlatabilmektedir! Iyi bir asker ve
komutan olmasi sebebiyle, ortagag savas usulleri, savunma ve hiicum teknikleri-
nin yan sira, o ddnemde kullanilan silahlar ve savas aletleri ile ilgili de ¢ok degerli
bilgiler vermektedir.




SELAHADDIN
EYYUBI

Seldhaddin Eyytbi biitiin hayatin1 Ortadogu'da kuvvetli bir
Miisliiman siyasi birligi tesis etmek, Haglilar'in elindeki Islam
topraklarini kurtarmak i¢in miicadele ile gegirmistir. Bunun
yaninda imara, gesitli miiesseselerin tesisine, ilim ve edebiya-
ta da deger vermistir. Devri, IslAm tarihinin en verimli ¢ag-
larindan biridir. Bunun yaninda satafattan uzak, sade, temiz,
miitevazi bir hayat stirmiistiir. Devrindeki ve daha sonraki in-
sanlarin sevgi ve takdirini kazanmus, tarihin 6lmez sahsiyetle-
ri arasina girmistir. Elinizdeki kitap Hagl Seferleri karsisinda
[slam diinyasinin en {inlii kahramani, Kudiis'iin fatihi, 6rnek
insan ve hitkiimdar Seldhaddin Eyytibi'nin hayatinin ve miica-
delesinin kronolojik tarihidir.




