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“Yirmi birineci yiizyilda, ne yapacagimiza, neye inanaca-
Eumza, ne yiyecegimize yani her seye dair hi¢ olmadig kadar
cok secenekle kars: karsiyayiz. Benzer bir gekilde, isler yolun-
da gitmediginde suclanabilecek seylere dair de cok daha genis
bir secenek yelpazesine sahibiz. Atalarimiz, kadinlar, Yahudi-
ler veya birtakim hayvanlar gibi uzun émiirli giinah kegile-
riyle yetinmek zorundayken, biz hayal kirikhigina ugradigimiz
durumlarda ¢ok daha yaratici gekilde su¢glamada bulunabiliyo-
ruz. Hichir kosulda yapmayacagimiz tek sey ise kendimizi ol-
dugumuz gibi kabul etmek. Daima bir seylerin neden miitkem-
mel olmadigina dair farkh agiklamalar bulmaya calisiyoruz ve
bunlar genellikle hicbir anlam ifade etmiyor.

Hepimizi etkileyen daha biiylik felaketler icin sayisiz
komplo teorisi tiretilmistir ve hepsi de birtakim karanhk giic-
lere baglanmistir; Masonlar, Illuminati ya da dev kertenkele-
ler; komiinistler, Yahudiler ya da Katolikler. Kisisel sorunlari-
miz icinse her zaman sonu gelmez agiklamalarimiz vardir ve
tiim sistem de daha giivenilir agiklamalar tiretmek icin calisir.
Guniimiizde suglama, diger tirtinler gibi satin alinabilecek ve
satilabilecek bir meta haline geldi. Bunun ticaretini yapanlar

da olaganiistii bir sekilde bagaril oldular.” v
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ONSOZ
Karanhk ve firtinali bir geceydi. ..

1840 1in Temmuz ayinda, St. Kilda’y1 korkung bir firtina vurdu.
“Dunyanin sonundaki ada”, Isko¢yanin bat1 kiyilarindan 110
mil uzaklikta denizden yukselir. St. Kilda’y1 olusturan dort
ada, Britanya’nin en yuksek falezlerine ve diinyanin en buytk
kus kolonilerine sahip olmakla ¢vintr. Bu ada dinyanin en
acimasiz cografyalarindan biridir. Hava kosullar yilin bayuk
bir bolumunde ¢ok sert gecer. Burada hi¢ aga¢ yetismez. Do-
ganin bu amansiz kosullarindan korunmak icin tek bir bari-
nak bulamazsiniz. Tim bunlara ragmen, insanlar burada iki
bin yildan uzun sure, genellikle dis dinyadan kopuk bir sekil-
de yasamisti. Anakaradakiler bu uzak Britanya adalarina ¢cok
onem vermediklerinden, adalilar disaridakiler tarafindan cok
fazla rahatsiz edilmeden, istedikleri gibi yasamlarimi strdur-
muslerdi.

St. Kilda dis dunyadan o kadar yalitilmist1 ki bircok kez ha-
pishane olarak kullanilmasi dnerilmisti. Ancak, bilindigi ka-
daniyla adaya sadece bir kisi hapsedildi.! Isko¢cya’nin ¢alkantili
ve siddetli savaslar1 adalilar hi¢ etkilemedi. Krallar geldi ve
gitti, savaslar yapildi, Jacobitler Culloden’da yenildi. Bir se-
ferinde, askerler Yakisikl1 Prens Charlie’nin adada saklandig
yolundaki dedikodular1 sorusturmak icin adaya geldi. Ancak

! Lady Grange, kocasi Iskogya Lordu Advocate tarafindan siirgiine génde-
rildigi adada 8 yil gegirmistir. Daha sonra kocasinin Jakobit sempatiza-
n1 oldugu dedikodularin1 yaymistir. Zamanim keder iginde, olur da onu
adadan kurtaracak birisine ulagir umuduyla, denize miihiirli mektuplar

birakarak harcamigtir. ) o
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oraya vardiklarinda St. Kildahlarin, Young Pretender'in tahta
ctkma taleplerini desteklemek soyle dursun, daha kim oldu-
gunu dahi bilmediklerini fark ettiler.

Hebrid Adalar’'nin ¢ogu garip efsanelerle iliskilendirilir.
St. Kilda da bunlardan biridir. Ada 1930’da bosaltilana kadar,
Macleod kabilesinin lideri Macleodlu Macleod’a aitti. Soy-
lenceye gore St. Kilda icin Uist ve Harris adalan arasinda bir
cekisme vardi. Bu cekisme, her iki adadan birer kayigin St.
Kilda'ya kadar yarismalariyla sona erdi. Yarsi, eliyle kiyiya ilk
dokunan kazanacakti. Yarisin sonlarina dogru, Uistliler burun
farkiyla one gectiler. Ancak Colla Macleod Harrislilerin yeni-
lecegini anlayinca, sol elini keserek kumsala firlatti.

Boylece kiyiya ilk dokunankisi olarak adaninsahibi oldu. O
gunden beri, bu hikaye anlatilmaya devam etmis, Macleod'un
hanedan armasi kirmizi bir el figiirti olmustur.

St. Kilda’da gunlik yasam da daha az olagandis1 degildi.
Adalilarin bir liderleri yoktu. Bu ytizden, her seyi gunluk top-
lantilarda veya mecliste tartisarak hallediyorlardi. Anakaranin
islerine karismiyor, ne oy kullaniyor ne de vergi 6duyorlar-
di. Aslinda bir para sistemleri de yoktu. Macleodlu Macleod’a
kira olarak mart iyt ve petrol veriyorlardi. Deniz kuslar1 en
onemli besin kaynagiydi. Adalilar, inanilmaz bir ceviklikle
falezlere tirmaniyor, ustalikla kuslar tuzaga dusarup yumur-
talarim topluyorlardi. Burada yasayanlar bekleyeceginizin ak-
sine gozu pek denizciler veya balik¢ilar degildi. (Baliklar1 ge-
nelde simstuk kuslar1 ve martilara birakiyorlardi.) Bu nedenle,
buyuk firtina vurdugunda, denize acilanlarin gemileri azgin
dalgalar tarafindan devrildi ve cogu boguldu. Bir ya da iki giin
sonra, o6li bedenleri kiyiya vurdu. Kiyiya vuran bedenler ara-
sinda 1slak bir suretin hala canh oldugunu gorduler. Bu, artik
nesli tikenmis, ucamayan iri kus turlerinden Buyuk Auk’tu.
Kimse farkinda olmasa da bu kusun Britanya Adalari’nda son
gorulusu olacakti.

Buyuk Auk bu kiyilara cok sik ugramazdi. Adahlar daha
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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once hi¢ boyle bir sey gormemisti. 1ki kisi kusu yakalad: ve ku-
cik kiliselerine goturdu. Burada, adaya firtinay1 getirenin bu
ugursuz yaratik olduguna karar verdiler. Boylece, Britanya’nin
son Buyuik Auk'u mahkemeye cikarildi, cadi olmakla sucland:
ve suclu olduguna karar verildi. Birkac¢ gun once perisan halde
bulundugu kumsalda, aslinda giderek kendi vakitleri de titken-
mekte olan adalilar tarafindan taslanarak oldirilme cezasina
carptirildi.? Gunumuzde ise St. Kilda sadece deniz kuslarina
kalmistir.?

St. Kilda'da yasananlar, kugiik bir toplulugu derinden etkile-
mis bir trajedinin siradan bir hikayesidir. Korku, ofke ve ca-
hillik birleserek, adalilar1 baslarina gelen felakete bir aciklama
bulmaya itmistir. Boylece, bu tip durumlarda hep yasandig:
uzere, bir ‘disaridan gelen’, bahsi gecen 6rnekte Buyuk Auk,
felaketten sorumlu tutulmus ve cezalandinlmisur. Bu, insan
tarinun en eski ve belki de en acikll hikayelerinden biridir.

*

Bu hikayeyle yakindan ilgili bir batil inang vardir. Bazi Iskog adalarinda,
bir balik¢1 bogulursa teknesi lanetlenerek sahile gekilip ¢iiriimeye biraki-
lirmis. Tekne adam 6ldiirmekten suglu bulunur, dolayisiyla tekrar denize
inip diger masum teknelere karigmasina izin verilmezmis. Bilyiik Auk’un
olimiiyle ilgili bir diger soylentiye gore, kus sahile vurdugunda ii¢ (baska
bir soylentiye gore iki) adal tarafindan bulundu. Onlar kusu firtinadan
sorumlu tuttular ama mahkemeye ¢ikarmadilar, onun yerine oracikta
bogarak 6ldiirdiiler. Bityitk Auk hikiyesi Hartlepool Maymunu vakasina
da yansimistir. Napolyon Savagslar1 sirasinda bir Fransiz savag gemisinin
Hartlepool kiyilarinda kaza yaptig1 soylenir. Bu kazadan kurtulabilen tek
canli Fransiz iiniformas: giydirilmis bir maymundur. (Maymun muhte-
melen miirettebatin maskotuydu.) Talihsiz hayvan Fransiz ajan1 olmaktan
mahkemeye ¢ikarilmis ve bir balik¢1 teknesinin diregine asilarak dldiiriil-
miistiir.

* 1957'den beri, Britanya ordusunun St. Kildada bir karakolu vardir ve tu-
ristler tarafindan da ziyaret edilebilir. Fakat burada siirekli olarak yagayan

kimse bulunmamaktadir. .
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Bir de, St. Kilda’dan ¢ok ¢ok uzaklarda, $ili kiyilarimin iki yuz
mil aciklarinda Paskalya Adasi’'nda yasananlar var.

“Paskalya Adast kendi sikletinin cok istiinde bir yum-
ruk atmisti. Fakat kendi kendine yumruklasmisti. Geriye
doniip baktigimizda adalilanin kendini nakavt eden hare-
ketlerini gorebilmemiz miimkiin oldu.

Ronald Wright

Ada, yuzlerce yih dis duinya tarafindan rahatsiz edilmeden ge-
cirmisti. Merkezden disa dogru acilan on ikiden fazla bolge-
den olusuyordu. Her bolgeyi farkh bir kabile, devasa tas figur-
ler (moai) insa ederek isgal etmisti. Paskalya Adasi, adalilarin
tanrilarin ve atalarini onurlandirmak icin platformlar (ahu)
uzerine insa ettikleri, ytizleri adanin i¢ bolgelerine dogru ba-
kan heykelleriyle meshur olmustur. Zamanla bu heykeller, ka-
bileler aras1 mucadelede rekabetin bir parcasi olarak biiytime-
ye baslad1. Heykellerin ortalama agirliga 10 tondu, ancak bir
tas ocaginda agirhigi 270 tonu bulan tamamlanmamis ve muh-
temelen hic yerinden oynatilamamis bir kafa vardi. Diger ta-
raftan, baska bir cukurda ise kayalardan sokulup atilmis, terk
edilmis 397 heykel bulunmaktaydi. Peki, neden bu heykeller
boyle bas edilemez boyutlara ulast1 ve sonra neden devrildi?

Cevap, boylesi disman bir cografyadaki hayatta kalma
mucadelesinde yatiyor. Ada dnceleri oldukc¢a agaclikti, artik
degil. Adahlar buraya geldikleri MS 900'lu yillardan itibaren
surekli olarak agaclar kestiler.

Paskalya palmiyesi, adalilar tarafindan kesfedildiginde tu-
runun en buyuk ornegiydi. Bu aga¢ yemek pisirme ve cenaze
torenleri icin ates yakmakta, cati, ev insa etmekte, sallar ve
kanolar yapmakta, son olarak da ulasimda ve heykellerin di-
kilmesinde kullanildi.

Yillar gectikce, adalilar binlerce agaci yok etmis, milyonlar-
ca kayanin yerini de rizgarkiran olarak kullanmak, birtakim

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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bitkileri yetistirebilmek ve batakliklar1 bahceye donusturebil-
mek icin degistirmisti. Fakat ormansizlasma toprak kayma-
sina, toprak kaymasi da ekinlerin mahvolmasina sebep oldu.
Dogal yasam alanlan tahrip edildigi icin baz1 hayvan tirleri
zamanla yok oldu. Buna ragmen, agacsizlastirma devam etti.

Boylece, son agacin da kesildigi gun geldi. Collapse: How
Societies Choose to Fail or Survive* adli kitabinda Jared Dia-
mond o ¢cok meshur soruyu sorar: Acaba o son agaci keserken
adalinin aklindan ne gegiyordu? (Bunun MS 1400 ile 1600 se-
neleri arasinda gerceklestigi tahmin edilmektedir.) Cevabi hic-
bir zaman 6grenemeyecegiz. Fakat o tarihten itibaren adalilar
sahip olduklarin1 yeniden kullanmak suretiyle, agaclarin en
ufak kirintisi icin mucadele ettiler. Kendi petrolleri yoktu. Bu
yuzden cenazelerini yakmak yerine mumyalamaya basladilar.
Kano insa edemediklerinden, balik tutamadilar. En énemlisi,
bu artik adadan kacamayacaklar1 anlamina geliyordu. Son ola-
rak da, artik eskisi gibi istedikleri zaman devasa tas heykeller
yapamadilar. Bu yoksulluk niifusun ciddi sekilde azalmasina
ve muhtemelen yamyamliga neden oldu. Durumlarinin ciddi-
yeti ortaya cikinca da, adahlar birbirlerine saldirmaya basladi-
lar ve bitmek bilmeyen bir kavgaya tutustular...

Heykellerin boyutlarindaki biytumenin, adalilarin vahim
durumlarinin baskis1 nedeniyle tanrilarina yonelmeleriyle
baglantili oldugu dasuntlur. Bu yuzden giderek daha buyuk
heykeller yaptilar ama kurtarmaya kimse gelmedi. Heykelleri-
ne duyduklar: inang, yerini hayal kirikligina ve 6fkeye birakti.
Adalilar, tanrilarinin onuruna yaptiklar1 heykellerin kafalarini
sokmeye bagsladilar. Kendilerini terk edilmis hissediyorlardi.
llahi gugclerin elcisi olduklarini iddia eden din adamlan ve li-
derler de, bu felaketi engelleyecek guclerinin olmadig anlasil-
digindan, caresizlige gomuldu.

4 Jared Diamond, Cokiis: Toplumlar Basarisizligi ya da Basariy1 Nasil Secer-

ler?, gev. Baris Baysal, P Yayinlary, 2019 —yhn.
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Ronald Wright, A Short History of Progress® adh muhtesem
kitabinda adalilarin bizim adimiza “sinirlandirilmayan nifus
artisinin, kaynaklarin savurgan kullaniminin, ¢evrenin tah-
rip edilmesinin ve geleceklerini koruma konusunda dinlerine
duyduklar1 sonsuz guivenin nelere yol agacaginin deneyini yap-
tiklarin1” yazar. “Sonug, nifusun ¢okusiine sebep olan ekolojik
bir felakettir.” Wright ardindan, bu deneyi daha buyuk 6lcekte
tekrarlamamiz gerekip gerekmedigini ve insanlarin kisiliginin
o son agac1 kesen adahiyla aym olup olmadigin sorar.

Is, yanhs giden seylerle ilgili sorumluluk almaya gelince, in-
sanoglu her zaman aymidir. Bugiin, adalilar arasinda, bu felake-
te atalarinin sebep oldugu fikrine kars: bir diren¢ olusmustur
ve birtakim farkl aciklamalar getirilmeye calisilmaktadir. Mo-
dern bir bilimci, fare akinini1 su¢lamistir. Bagkalari, adaya ug-
rayan denizcilerin getirdigi salgin hastaliklari, bazilar1 da iklim
degisikligini suclamistir. Ama adalilar bu felaketleri atlatmist,
bu ytizden ormansizlasma en makul aciklama gibi gértniyor.
Bilmedigimiz sey, adalilarin teknoloji ve cok calismayla tum
agaclarin1 kaybetmelerinin sonuglarini atlatabileceklerini di-
sunmus olup olmadiklar1. Ada yaklasmakta olan bir felaketin
onceden anlasilabilecegi kadar kucukti. Sonug olarak Paskal-
ya Adasi, tim agaclarini ve niafusunun % 901 kaybetti. (Ken-
dimize sormalyi1z: Paskalya Adasr'nda yasayanlar, son derece
basit araclarla kendi cevrelerini boylesine tahrip edebildilerse,
biz ne kadar fazlasim1 yapma kapasitesine sahibiz?)

Dis dunyadan yahtilmis bu adada yasanan felaket, saf ekolo-
jik cokiise bir 6rmek olusturdu. Suglayacak bir ‘disaridan gelen’
yoktu, Yahudiler yoktu, komunistler yoktu, Katolikler yoktu.
Etrafta boyle bir gunah kegisi yokken, adalilar, kendilerinden
baska ofkelenecek birilerini bulmakta zorlandilar ve suclama,
liderlerden din adamlarina ve oradan da tanrilara dogru yoneldi.

> Ronald Wright, A Short History Of Progress, s. 63 (1lerlemenin Kisa Tarihi,

. Ebru Kilig, Aylak Kitap, 2012).
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GIRIS

Once, suglama vardi. Adem Havva'y: sugladi, Havva yilani.
Biz de o zamandan beri bununla ugrasiyoruz. Hareketlerimi-
zin sorumlulugunu kabullenmeyi reddetmek bizim ilk guna-
himiz. Bu, cennet bahc¢esinden kovulmamizin ve ac1 ¢cekme-
mizin sebebi. lyi de bunu neden yapiyoruz? Aslinda suclama
oyununun hi¢bir anlami yok. Bu, sadece sucluluk duygumu-
zu baska yere yonlendirmek ve sorumluluk almaktan kur-
tulmak icin gelistirdigimiz bir sistem. Lakin bu sisteme fazla
yuklendik, gérunen o ki hicbir sey bizim sucumuz degil. Bu-
gun de her zaman sucladigimiz gibi sucluyor, isler yolunda
gitmediginde azinhik ve marjinal gruplar1 hedef gosteriyoruz.
Bunu yapmanin yeni ve siradis1 bir yolunu da bulduk: Soz-
de bilim ve komplo teorileri. Ustelik teknoloji bu tehlikeli
fikirlerin yayilmasim hi¢ olmadig1 kadar kolaylastirdi. Soru-
numuz ne olursa olsun, bir ¢6ziim olmasa bile, her zaman bir
suclu vardir.

Marx kapitalist sistemi sucladi, Dawkins dini. Freud bun-
larin hepsinin cinsellikten kaynaklandigin1 dustindu.® Larkin
ailelerimizi sucladi, Atkins ise patatesi.” Muhammed El-Fayed
hala Prens Philip'in suclu olduguna inamiyor. (David Icke
onunla ayni fikirde ama ilave olarak bunun Prens Philip’in
dunyay1 yoneten dinyadisi dev bir kertenkele olmasindan

¢ Freud gergekten de problemlerimizin, annelerimize olan baghhgimiz so-
nucunda babalarimiza duydugumuz diiymanliktan kaynaklandigim dii-
siinmiigtii. Diger hayvanlara kiyasla -heniiz diinya igin hazir olmadan-
¢ok erken dogan ve anne memesini en gok emen canllar biziz.
7 Katolik Kilisesi, Kutsal Kitap’ta ad1 gecen besinlerden olmadig: igin, Dr.
ese olan dii

Atkins’in patat, | F§m,anll'1m uzun bir siire paylagmigti.
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kaynaklandigin1 iddia ediyor.) Bir zamanlar, kaderi ya da
Tanr'y1 sucluyorduk, simdiyse genlerimiz ve yetisme seklimiz
suclu (kimileriyse hala ilk ikisini suclamaya devam ediyor).
Fakat genlerimizi suclamak kendimizi suclamakla aym sey
demek degil. Yaptiklarimizin tim sorumlulugunu ustlenme-
ye cok da yaklasmis gorinmuyoruz ve her zaman suclanacak
biri, bir gunah kegisi bulabiliyoruz.

*

Insan turu ¢ok gelisti, bircok alanda ¢ok onemli asamalar kay-
detti ve olaganustu teknolojik basarilara imza atti. Bunlarin
hepsi bize 6gretildi ama nadiren insanin aptalligindan ve ken-
dini kandirma yollarindan bahsedildi.

“Kimse aptal oldugunu dusinmez, bu da aptalliklari-

nin bir parcasidir.”
The Wire'da, bir supheliyi suclayan dedektiften alint1

Bu kitap, esasinda Harlan Ellison'in da dedigi gibi evren-
de hidrojenle birlikte en ¢ok bulunan element olan aptallik-
la ilgili bir kitaptir. Ama aptalligin, basimiza gelen felaketten
sonra suglayacak birini bulup her seyi asttiine yiktigimiz 6zel
bir tarayle ilgili. O kisi bir gunah kecisine donusur, hiddeti-
mizi ve acimizi baska bir yere ileten bir paratoner haline ge-
lir.® Ardindan adaletin yerini buldugunu, dizenin saglandigim

hissederiz, ta ki talihsizlik tekrar basimiza gelene kadar. En

8  Bir baska benzerlik de giinah kegisi ve elektrik sigortas: arasinda bulunur.
Devre agir1 yiiklenir ve sigorta herhangi bir yangim veya sistemde olugabi-
lecek bir sorunu engellemek i¢in atar. Bunun sonucunda, sigorta yenilenir
ve akim eskisi gibi devam edebilir. Sistem oldugu gibi kalir, tamir edilmez.
Boylece sorun higbir zaman ¢6ziilmez. Bu durum, bir dahaki sefere yeni-

den kendisine.ba gvurulacak olan /ﬁunah kecisi hang herkes igin uygundur.
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sonundaysa sorumlulugu kimin ustlenecegine dair o siddetli
sure¢ yeniden baslar.

Bu hep tasidigimiz bir davranig kalibidir: Arinma ve kefaret
o0deme yoninde derin ve evrensel bir insani ihtiyac1 yansitan
bir davranis kalibi. 11k toplumlarin hepsinin Biytik Auk’a ben-
zer, insan aklinin anlamaya gucinin yetmedigi felaketlerden
sorumlu tuttugu, cezalandirdigy veya kovdugu, ugursuz bir
‘disaridan gelen’in yer aldig hikayeleri vardir. Ancak bu ilkel
rittieller farkli formlarda devam etmekte ve giderek daha yiki-
c1 olmaktadir.

Yirmi birinci ytizyilda, ne yapacagimiza, neye inanacagimi-
za, ne yiyecegimize yani her seye dair hi¢ olmadig1 kadar ¢ok
secenekle karsi karsiyayiz. Benzer bir sekilde, isler yolunda
gitmediginde suglanabilecek seylere dair de cok daha genis bir
secenek yelpazesine sahibiz. Atalarimiz, kadinlar, Yahudiler
veya birtakim hayvanlar gibi uzun émurlia gunah kegileriy-
le yetinmek zorundayken, biz hayal kirtkkhgina ugradigimiz
durumlarda ¢ok daha yaratic1 sekilde suclamada bulunabili-
yoruz. Hicbir kosulda yapmayacagimiz tek sey ise kendimizi
oldugumuz gibi kabul etmek. Daima bir seylerin neden mu-
kemmel olmadigina dair farkh aciklamalar bulmaya calisiyo-
ruz ve bunlar genellikle hicbir anlam ifade etmiyor.

Hepimizi etkileyen daha buyuk felaketler icin sayisiz
komplo teorisi uretilmistir ve hepsi de birtakim karanhk giic-
lere baglanmistir: Masonlar, llluminati ya da dev kertenkele-
ler; koministler, Yahudiler ya da Katolikler. Kisisel sorunlari-
miz icinse her zaman sonu gelmez aciklamalarimiz vardir ve
tim sistem de daha guvenilir aciklamalar uretmek icin calisir.
Gunumuzde suclama, diger urunler gibi satin alinabilecek ve
satilabilecek bir meta haline geldi. Bunun ticaretini yapanlar
da olaganustu bir sekilde basarili oldular.’

°  Bunun bir 6rnegi, korku ve suglama kokteyliyle Britanya'min en bagarih

gazetesi The Daily Maildir. ,SahiRle,ri_ ve editorii, suglamanin, seksten ve
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

15



Sucglanan ve suclayan arasindaki iliski oldukca kansiktir.
Gergekte, soylunun zidd: fakir degil gunah kecisidir. Daha
sonra gorecegimiz gibi, yonetici gunah kecisini yaratir, dola-
yistyla onun kaderini paylasmaz. Liderlerimiz olmasini istedi-
gimiz gibi nefret figurlerimiz olmasini da isteriz (her ne kadar
ikisini de sevmemeye egilimli olsak da). Bunlar birbirine sik1
sikiya baglidir, madalyonun iki yuzi gibi, biri digerinin golge-
sidir; tipk1 Hiristiyanlhktaki Tanr ve Seytan’a benzer sekilde.
Temel kural sudur: Liderler ne kadar cok vaatte bulunurlar-
sa, daha sonra o kadar ¢ok suclamak zorunda kalirlar. Zaten
krallarimizin kutsal ve bu ytuzden yanilmaz olduklarini disu-
nursek, basimiza gelen felaket bir bagkasinin sucu olmak zo-
rundadir. Bugiinlerde liderlerimizi inanmak istedigimiz ancak
gerceklestirilemeyecek vaatlere bakarak seciyoruz. Basarili
olamadiklarinda, degisime direnen sistemi gozden gecirmek-
tense yeni bir lider seciyoruz. Boylece, vaat ve suclama don-
gusu bastan bashiyor.

William Golding’in Sineklerin Tanrisi*® kitabimi dustinun.
1950’lerde yayimlanmasindan bu yana genclerin bu kitab:
okumasi istenmistir. Bir grup kucuk cocuk, bir ucak kazasin-
dan sonra kendilerini 1ssiz bir adada bulurlar. Yetiskinler ve
kurulu bir duzen olmadigindan hizla kaosa surtklenirler. Bu
kaosun ortasinda liderler ve kurbanlar ortaya cikar, Ralph, ko-
robasi Jack'’i gecerek lider secilir. Bu sirada, Piggy cocuklarin
zalimliginin en acik hedefi olarak gorunir. Sisman ve gozluk-
1t haliyle zulmu ve eziyeti davet eder. Hikayenin devaminda,
Ralph Piggy’yi digerlerinden korumaya calistig1 icin gozden

iinliilerden daha fazla sattigim fark etmistir. Boylece sayfalarim hainler-
le, sozde kanser bilimini temel alan hikéyelerle, kansere neden olan veya
kanseri tedavi eden yiyeceklerle doldurmugslardir. Tiim bunlarin altinda,
dogru bir hayat yasarsaniz, bir giinah kegisi sebep olmadik¢a bagimiza kotii
seylerin gelmeyecegi inanc1 yatmaktadr.

1o William Golding, Sineklerin Tanrisi, gev. Mina Urgan, Tiirkiye Is Bankas

Kiiltiir Yayinlari, 2012 —ghn., o
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dusmeye baslar. Jack ise Piggy'nin rolunin 6nemini anlayip
kendi cikarlan icin kullanarak yavas yavas Ralph’in yerine
gecer. Boylelikle, hem asil lider hem de guinah kecisi kendi-
ni “6teki” konumunda bulur. Jack ve koro adada kose bucak
onlan ararken, onlar hayatta kalma micadelesi icindedirler.
Tuam bunlar, lider ve ginah kecisinin toplumun uglarinda yer
aldigini gostermektedir.

Bu iliski en acik bir sekilde siyasette gorilir. Medya, izle-
yici kitlesini tatmin edecek sekilde butun olas: krizlerin us-
tesinden gelinmesi gerektigine yogunlasmaktadir. Bu izleyici
kitlesini sakinlestirmenin en kolay yolu bir gunah kecisinin
yaratilmasidir. Her zaman oldugu gibi, kriz ne kadar ciddiyse
yenilen adam o kadar onemli olur. Politikacilarin “aileleriy-
le daha fazla vakit gecirmek” icin istifa etmelerini dustunun.
sterlin, Avrupa Doviz Kuru Mekanizmasi’'ndan (ERM) ¢ika-
rilarak kucik dusuruldaginde, Maliye Bakani Norman La-
mont 1992 yilindaki Kara Carsamba’dan sorumlu tutulmustu.
Sonug olarak, bir sonraki sene kovulana kadar hep marjina-
lize edildi. 1982’de Arjantin Falkland Adalar’'m isgal edince
Lord Carrington istifa etti. Disisleri Bakani olarak, biriminin
Galtierinin hareketlerini 6nceden tahmin edememesi onun
kisisel hatas1 degildi; ancak bakanlik isleyisi altinda, Disisleri
Bakanligrnin hatalarinin ve bu konudaki kayitsizliginin so-
rumlulugunu ustlendi.!!

Tarih boyunca, yoneticinin sorumlulugu tistlenmesi en ali-
silmadik durum olmustur. Aynm zamanda lideri istisna yapan,
zayifligin kabul etmeye istekli olmasi ve bundan ders ¢ikara-
bilmesidir. 1863’te Gettysburg savasinda boltklerinin yarisini

" Burada Kabine Bagkani, kurumunun hatalarindan, bu hatalarn bilse de
bilmese de sorumlu tutulmustur. Sonugta Carrington emrindekileri ise
almakla ve galistirmaya devam etmekle, onlarin hareketlerinden sorumlu
tutulmugtu. Bu, kanunlarda yazmasa da Westminster hiikiimet sisteminin
bir pargasidir. Bakanlar genellikle bu sorumlulugu iistlenmezler. Car-

ington bu konuda daha saygideger bir politikaci rnegi saylabilir.
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kaybettikten sonra, Amerikan I¢ Savas Generali Robert E. Lee
soyle demistir: “Bunlarin hepsi benim hatam. Adamlarimdan
yapabileceklerinden fazlasini istedim.” Aym sekilde, Norman-
diya Cikarmasr’'ndan gunler 6nce, General Eisenhower maglu-
biyet durumunda tiim sugu ustlenmek tuzere kisa bir konusma
hazirlamistir. Hatalar kabul etmeye hazirlikli olmak mubhare-
beyi kazandirmaz ama savasi kazanmaya yardim edebilir.

Ancak buguniin yonlendirme ve siyasi-dini kesinlik kultu-
runde, cagdas liderler zayifligi kabul etmeye eskisinden bile
daha az hazirhkhidir. “Hatalar yapildi” lafi, sorumluluk qst-
lenmekten ziyade hatalar: belirlemeye yonelik en pasif ve ta-
rafsiz siyasi soylemdir. Bu Nixon’dan Kissinger’a, Reagan’dan
Clinton’a yirminci ytizyill Amerikal siyasetcileri tarafindan en
tutulan soylem olmustur. Bu iki kelime Cumhuriyetciler tara-
findan Irak Savasi’'ndan sonra tekrar tekrar kullanilmistr.

Bu durum hukumete cesitli sekillerde davranma 6zgurlagu
vererek, sadece bazi kisilerin suclanmasina, boylelikle ginah
kecisinin en tehlikeli bicimde kullanimina sebep olabilir. Bu,
son olarak Saddam Hiuseyin, Usame Bin Ladin ve Ebu Musab
ez-Zerkavinin benzer bir sekilde tam bir kotuluk kaynag: ola-
rak gésterilmeéinde oldugu gibi yillardan beri kullanilan bir
stratejidir. Sonuncusu, ilk iki isim arasinda var olmayan bir
baglantiy1 kanitlamak icin kullanilmis ve Amerikan halkinda
var olandan daha buytuk bir tehdit altinda olduklar1 duygu-
sunu uyandirarak Irak’ta askeri gii¢ kullanimin1 mesrulastir-
mustir. Goruldugu gibi, suclama baskisi her zaman iceriden
gelmemektedir ve birilerinin bu sekilde kotuligin kaynag:
olarak gosterilmesi uygulamasina yuzyillardir basvurulmak-
tadir.

Gunah kegisi olgusunun farkh hiyerarsilerde nasil gercek-
lestigini gormek acisindan politikanin disindaki konulara da
goz atmakta fayda var. En ug 6rnek, bir cocugun oldurilmesi
gibi korkung bir olayin ardindan gelir. Polis katili arastirirken,
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medya ¢ilginca cadi avciligina soyunur ve sorumlulugun yuk-
lenebilecegi baska birini daha aramaya baslar. Kamunun of-
kesi yanlis yapana odaklanmakla kalmaz, daha fazla aciklama
ister. Hepimiz, bizi boyle kotuluklerden koruyan bir sistemin
varligina inanmak isteriz. Boylelikle, yonetimden birileri so-
rumlu tutulabilir, bu da genellikle sosyal hizmetlerde calisan
bir gorevli olur. Guinah kegisinin secimi tamamen tesadifi go-
rinse de mesele bu degildir. Secilen kisiler sorumluluk ustle-
nebilecek bir konumda bulunsalar da vazgecilmez degildirler.
Sosyal hizmetler gorevlisi, kamunun tamamen anlayamadigi
bir is yapar, bu yuzden de yeri doldurulabilir sayilir. Bu sekil-
de bir polis de guinah kecisi durumuna dusebilir.

Askeri bir yenilgi genellikle birkac giinah kecisi dogurur.
Hafif Suvari Alayinin Hicumu'ndan, asil emri veren Lord Rag-
lan yerine Lord Lucan ve Yiizbasi Nolan sorumlu tutulmustu.
Bu emir hem hangi silahlarin hedef ahnmas1 gerektigi konu-
sunda net degildi hem de donemin standart askeri yontemle-
rinin aksine, dusmanin piyade birliklerine ve topgularina hic-
bir destek almadan suvarilerle saldiny: iceriyordu. Denizde,
Amiral Byng, Minorcanin Yedi Y1l Savaslar’'nda kaybedilmesi
yuzinden haksiz yere suclanmis ve idam mangasinin 6ntine
cikarilmisti. Bu olay Voltaire’in, bir amiral bazen “pour enco-
urager les autres (digerlerini cesaretlendirmek i¢in)” vurul-
malidir diye yazmasina sebep olacaku. Ozel kuvvetlerin ¢ok
sayida gorevi, saldiran tarafin bir cocuk ve onun keci strusu
sayesinde tesadufen kesfedilmesiyle suya dusmustur Bolge ne
kadar uzak veya daglk olursa olsun, keci her zaman yanls
giden seyleri ustlenebilmek i¢in oradadir.

2007°de dunya 1930’lardaki Biiyuk Bunalim’dan beri yasa-
dig1 en kotu ekonomik krizi yasadi. Kriz Amerika'daki em-
lak balonunun patlamasiyla baslad1 ve Lehman Kardesler'in
2008’in Eylul ayinda iflas etmesiyle tavan yapti. Cokus kuresel
olcekteydi ve arkasinda bir dolu guinah kegisi birakti. Zengin
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bankacilardan onlarin kar paylarina, kisa stureli serbest yati-
rim fonu yoneticilerine kadar bunalimdan fayda sagladig: du-
suniilen herkes, hirsh ist duzey yoneticiler ve alinmis yanlhs
kararlar bu felaketin sorumlusu ilan edildi. Kendi girisimleri-
mizin sebep oldugu gerceklikle yuzlesmektense sorumlulugu
onlara yiklemek ne kadar da kolaydir. Kolektif sorumluluk
kavrami bizim anlamamay tercih ettigimiz bir kavram olmus-
tur. Yalnizca finansal olarak cok tedbirli olanlar kendilerini
suclanmaktan koruyabilirdi. Geri kalanlarimiz ise, baska pek
cok seyde oldugu gibi guivene dayanan bankacilik sisteminde
uzun dénemde surdurulebilir olandan daha fazla borcun al-
tina memnuniyetle girdik. Bor¢ esit bolinmekteydi ve uzun
sure kokleri gizlenecek bicimde yeniden sekillendirilmisti,
sonunda da sistemi bogdu. Biz de kaybettiklerimizin sorum-
lusunu aramaya, Iskogya Kraliyet Bankas1 (RBS) ust duzey
yoneticisi Fred Goodwin ve benzerlerine bagirmaya basladik.
Iskocya Kraliyet Bankasi'nin senelik 24.1 milyar sterlin kayb:
oldugunu agiklamasinin ardindan, ki bu Birlesik Krallik sir-
ketler tarihindeki en buyuk kayipti, Fred Goodwin asin harca-
ma yapmakla elestirildi ve ‘diinyanin en kotu bankacist’ olarak
etiketlendi. Goodwin’in emekli ayligiyla ilgili detaylar ortaya
cikinca insanlar 6¢ almak istedi ve evi saldiriya ugradi.

Ben bu satirlan1 yazarken 2018 ve 2022 Diinya Kupalar-
nin nerede yapilacag kararlastirihyor olacak; bu turnuvala-
rin kahramanlar kadar kotu adamlar da yaratacagindan emin
olabilirsiniz. Takim oyunlarinin bu kadar ¢ok kotu adam
uretebilmesi, tim takimin hatalarini ytkleyebilecegi bireyler
bulabilmesi ironiktir. 1998 Diinya Kupasr'nin ardindan David
Beckham’a olanlar dustintn. Arjantin’e kars1 oynanan macta
aldigr kirmiz1 karta taraftarlarin gosterdigi utang verici tepkiyi
unutursak, o ginlerde ulusal bir kahraman olabilirdi. Ancak
bu mag¢in ardindan ulke ¢apinda temsili kuklalar yakildi. Ama
bu durum Andrés Escobarla karsilastirilinca oldukca zarar-
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siz kalir. Kolombiyali savunma oyuncusu kendi kalesine gol
atarak ulkesinin 1994 Duinya Kupasi'ndan elenmesine sebep
olmus, Kolombiya’ya donduginde vurularak éldurulmistur.
Cinayetin, Escobar’in hatasi sebebiyle yiklu miktarda kayba
ugrayan uyusturucu saticilarinin emriyle islendigi dusunul-
mustur. Ancak futbolda, penalti atis1 bile sorumlulugu bir
veya iki oyuncunun ustune yiiklemek tzere yapilandirilmis-
tir. Hakemler de yoneticiler ve izleyiciler tarafindan istisnasiz
olarak takimin yenilgisinden sorumlu tutulur.

Spor dunyasindaki giinah kegisi olgusu, Ingiltere Promiyer
Ligi'nde bir teknik direktorun ortalama kariyeri ile mukem-
mel bir sekilde aciklanabilir. Bir Promiyer Lig kulibu oldukca
karmagik bir yapidir. Karsinizda kulibi yoneten bir kurul ve
top oynamay1 az ¢ok beceren bir takim vardir. En buytk, fi-
nansal olarak en basarili kuliplerin dunya yildizlarin1 almaya
guct yettiginden, bu onlar1 durdurulamaz yapar. Yine de, aym
parametrelerde olduklar1 halde bazi takimlar digerlerinden
daha basarilidir. Bu da teknik direktorun oyuncularini nasil
motive ettigiyle, nasil takim halinde oynatabildigiyle ilgilidir.
Bunu yapamayan kulupler bir degisiklik karar1 almak duru-
munda kalir. Promiyer Lig'deki cogu teknik direktor kendisini
bagka yerlerde kanitlamis dahi olsa, oyuncular gozden dus-
mesine sebep olabilir. Buna ragmen, degistirilen hemen her
zaman teknik direktor olur. (Yonetim kurulundakiler kendi-
lerini isten ¢ikartmaz, futbolcular da sayica coktur ve genelde
uzun donemli kontratlarla baghdir.) Aniden kulupte yeni bir
ruzgar eser ve genelde daha iyi sonuclar elde edilir. Teknik
direktor, ayrilmasi gereken gunah kegisidir, beraberinde yenil-
giyi ve negatif enerjiyi alir gotarur. Yine de futbol dunyasin-
daki herkes sucun onlarda olmadigini bilir. Tam da bu ytuzden
teknik direktorler ¢cok ytiksek maas alirlar ve ardindan rahatca
baska bir ise girebilirler.

Tuam bunlar gosteriyor ki suclama icgudusu diger icgudi-
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lerimiz gibi varligimizin temel bir parcasidir. Kacinamasak da
bunun farkinda olabilir ve direnmeyi umut edebiliriz. Ben bu
kitabin, insanlarin su¢ ve sorumluluk kavramlar tisttiine daha
cok dusunmesini saglayan bir kitap olmasin istiyorum. He-
pimizin kendi kisisel felaket hikayeleri vardir ve —bu rolu bi-
lincli bir sekilde vermemis olsak da— her birinde en az bir kisi
gunah kecisi konumundadir. Hatta bazen kendimiz de ginah
kegisi olabiliyoruz. Tipki ¢ocukken bir seyin nasil calistigini
anlamak icin onu parcalarina ayirmak istememiz gibi, yetis-
kinler olarak da kriz anlarindan sonra aym seyi yapiyoruz.
Hillsborough, Kanlh Pazartesi, hatta Prenses Diana’nin élimu
gibi trajedilerden sonra acilan sorusturmalarda harcanan za-
mana ve paraya bakin. Ne yazik ki bu gibi durumlarda nadiren
sonu¢ alinmaktadir.

Kitaptaki hikayelerden bazilar sok etmekten ziyade olduk-
ca gilung ve cagdisi gorunecektir. Cok sayida komik olaydan
bahsedilebilir, ama trajediyle dengelenmis bir sekilde. Cad
avi sonraki kusaklar icin genellikle gulduru konusu olmus-
tur zira ozu itibanyla abstrd bir seyler s6z konusudur. Cadi
oldugundan suphelenilenlerin “yuzdurulmesi” gibi. Kisi su
ustiinde durabiliyor ve batmiyorsa suclu, boguluyorsa muh-
temelen sugsuz demekti. Ancak, bir toplumun kriz aninda en
zayif ve ekonomik acidan en guigsiiz bireylerinden kurtularak
kendisini arindirmasindan daha igren¢ ne olabilir ki? Bunda
korkulmasi gereken ¢ok sey var.

Anlatilanlarin pek cogunun bariz seyler oldugu gortile-
cektir. Kadinlar1 yakmanin ve Kara Olim i¢in Yahudileri sug-
lamanin yanhs hatta gulung¢ oldugu apacik ortadadir. Oysa
atalarimiz yine de bunu yapmistir ve biz de kendimizi tehli-
keye atarak, boylesi suclar isleme potansiyelimizi unuturuz.
Denir ki, gecmisteki erkekleri, kadinlar ve toplumlan bugi-
nun fikirleriyle yargilamak kadar buyuk bir haksizlik yoktur.
Bu bircok acidan dogrudur ancak kendimize bu aptalliklar:
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ve bunlara olan meylimizi hatirlatmamiz gerekir. Kendimiz-
den memnun olma durumuna kars: gardimizi almak i¢in, bu-
gun kurdugumuz modern zaman duslerinin hangileri gelecek
kusaklara delice gelebilir diye sormaliy1z. Gunah kegisi ilan
edilen insanlarin kurban edildigi donemleri okuduktan sonra
boyle zalimce yontemleri astigimizi sanabiliriz ama asmadik,
sadece yontemler degisti. Aslinda hala ayni ilkel varliklanz.

Kisa bir tarih kapsamlh olamaz, bilerek ya da bilmeyerek bir
surti sey atlanir. Kimileri benim ulastigim sonuclara katilma-
yabilir ve belirli bir kisinin gercekten de suclanmasi gerektigi-
ni disunebilir. Hakl da olabilirler. Ama benim yapmak istedi-
gim, suclama kapasitemize ve bir felaket sonrasinda yasanan
duygu yogunluguyla sinsi i¢sesimizi dinlemenin ne kadar teh-
likeli olacagina dikkat cekmek. Daha 6nce de belirttigim gibi,
soylunun ziddinin yoksul degil —isler iyi gittiginde, ne 6lcu-
de rol oynadiklarina bakilmaksizin takdir kazanmaya devam
eden liderlerin aksine- isler kottiye gittiginde hatay1 tistlenen
ginah kecisi oldugunu gostermek istiyorum.

Bu revizyonist bir tarih anlayis1 demek degildir. Revizyo-
nist tarih gecmise yonelik alternatif bir bakisin dasunuliap
tasarlanarak betimlenmesidir. Birincil kaynaklar her zaman
aykin gorusler sunmustur. Bazilan tarihin her zaman kaza-
nanlar tarafindan yazildigin1 dustnur. Kahramanin ve kotu
adamin kimligi de buna gore belirlenir. Cogu tarih calismas
gercekten de biyik adamlarin eylemlerine odaklamir. Top-
lumcu calismalarsa goz ardi edilen kitlelere yogunlasir. Bu ki-
tapta, gercekte yapmadiklar1 halde tarihin akisini (genellikle
ucuruma dogru) degistirmekle suclananlara 1s1k tutabilmeyi
umuyorum. Bunlar 6zunde marjinal olan ancak diismanlar:
tarafindan gercekte asla kendilerine atfedilmemis guglerle do-
natilarak olaylarin merkezine yerlestirilmis figtrlerdir.

Peki, bu konu neden 6nemli ve bizimle ne gibi bir alakasi
var? Okurlar gunah kecilerinin binlerce yillik varligina ve ko-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
23



tuye kullanimina tanikhik edecek. Bu kitaptaki 6rneklerin cogu
akla bir anda onlarin ginumuz tirevlerini getirecek. Muhtelif
alanlarda ¢ok buyuk sicramalar yapmis olsa da insanin dogasi
hemen hemen sabit kalmistir. Hala karmasik olaylar icin basit
aciklamalar bulmaya can atanz. Isler kotu gittiginde birbirimi-
zi sorumlu tutmaktan kendimizi alamayiz. Baskalarim sucla-
manin yaniltici ferahligini yasariz. Bu tur mesajlar1 yaymanin
hi¢ olmadigy kadar kolay oldugu teknoloji ¢aginda, bu belki
durum degerlendirmesi yapmak i¢in bir firsattir.
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“GUNAH KECISI” TERIMI

“Beni bir kacs kegisi'? gibi kullanmak istiyorlar.”
Big Brother'da Jade Goody

“Gunah kecisi” terimi [Ingilizcede] ilk defa, Kutsal Kitap’in
kimi bolumlerinin ¢cevirmeni olan William Tyndale tarafindan
1530 tarihli edisyonda kullanilmistir.!* Terimi, Levililer kita-
binda Yahudilerin Kefaret Guni'nden bir ritiieli anlatirken icat
etmisti. Burada kurban edilen iki keci vardir. Birincisi Israil’i
affetmesi icin Yehova'ya kurban edilir. Bu kegi bir gunah su-
nusudur ve kurban edilmesi bir kefaret 6deme eylemidir. Vu-
cudundan kalanlar topluluktan uzakta bir yerde yakilr. Ikinci
keci ise bir yeralti tanrisi olan Azazel'e adanmistir. Bu keciye
Yehova'nin basrahibi tarafindan “Israilogullarinin tiim suglari,
gunahlari, isyanlar” yuklenir ve ¢ole gonderilir. Kegi koy s1-
nirlar disina goturulir ve orada terk edilir. Oldukea huzunla
bir figiir olarak ~-Holman Hunt'in “Giinah Kegisi” tablosunda-
ki gibi— kimsenin olmadig bir arazide boynuzlarina baglanmis
kirmiz1 puskuluyle yapayalmzdir. Puskulin renginin giinesle
soldugu sure icerisinde, gunahlarin da affedildigine inanilir.
Insanlardaki sucluluk hissi gecer ve toplumdan uzaklasir. Sug,

12 Ingilizce “escape goat [kagis kegisi] ve “scapegoat” [giinah kegisi] arasinda
“amaglanmayan” bir kelime oyunu -yhn.

1 Tyndale’in “giinah kegisi” Ibranice “Azazel” kelimesinden gevrilmistir.
Azazel aym zamanda Milton’in Paradise Lost’undaki diigmiis meleklerin
sancaktaridir ve Seytan’in igbirlikgisi ¢6l cinidir. Kelime aym zamanda “es-
cape” [kagmak] fiilinden tiiretilmistir, bu da Jade Goody’nin Big Brother'da
ayn1 evde yasadigi kisileri, kendisini “kagis kegisi” olarak kullanmaya ¢alig-

makla su¢lamasinin o kadar da anhs_olmadlgml oOsteriyor.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https:f/rantey.org

25



bir peygamber veya saman icin 6zel ve gu¢ dolu bir yer olan
colde kalir. Ama istemeyerek girildiginde ¢6l, Holman Hunt'in
da gosterdigi gibi lanetli bir yerdir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Tyndale’in kaderi kecininkin-
den cok daha kot olmustur. Tyndale Kutsal Kitap' Ingilizceye
cevirmeye ve hareketli harflerle baski yapan yeni teknoloji sa-
yesinde herkes icin ulasilabilir kilmaya karar vermisti.'* Ancak
bu onu Kilise ile kars: karsiya getirmisti. O donemde, Kutsal
Kitap1 Vulgate'nin doérduncu yuzyil Latincesinden ¢evirmek
cok radikal bir hareketti. Bu sebepten ¢ok az kisi Tanrr'nin ke-
limelerini okuyabilmekteydi. Cemaatin Kutsal Kitap1 anlama-
s1 rahiplerin onlara tercime etmelerine baghydi. Tyndale din
adamlarinin insanlarin selameti konusunda guvenilemeyecek
kadar aptal, hilekar ve ahlaksiz olduklarin1 gérdu. Ancak ve
ancak Tanr’'min kelimelerinin dogrudan ifadesinin degisimi
getirebilecegine ve Kilise'yi Tanr ile bag kurmanin tek yolu
olmaktan ¢ikarabilecegine inaniyordu.

Kilise'nin gucu Kutsal Kitap tizerine kurulmamisti. Me-
tinde Papa’ya ya da insanlarin insanlar1 yonettigi bir hiyerar-
siye dair hicbir sey yoktu. Ama din adamlar1, Kutsal Kitap’
bu dil engelinin arkasina hapsederek kendilerini degisimden
korudular. Uyguladiklar bu ceviri yasagini, ruhban kadrosu-
na dahil olmayan ¢evirmenlerin dinyevi olaylarla fazla mes-
gul olduklarin1 ve bu nedenle de Kutsal Kitapt okumak icin
gerekli olan o temiz zihinsel durumu koruyamayacaklarini
soyleyerek savundular. Tyndale buna, “Kendi silahlanyla vu-
ruluyorlar, piskoposlar kadar dunyevi meselelerle hasir nesir
olan kim var?” diyerek tepki gosterdi ve ¢evirisinin bir giin bir
cift¢i yamaginin Kutsal Kitap bir alimden daha iyi bilmesini
mumkun kilacagini ileri stirdu. Cevirisi ayn1 zamanda kadin-

" Gutenberg tarafindan hareketli harflerle basilmis ilk belgelerin endiiljans-
lar oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Bunlar agik¢a, Kutsal Kitap bas-

kisindan 6nc<ale tarihlenir. o
cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

26



larin da Kutsal Kitaps okumasina olanak sagladi ki bu da gele-
nekgilerin keyfini buyuk olcude kagird.'

Boylece, Tyndale cevirisi i¢in bir hami aramak tizere Lond-
ra Piskoposu’na basvurdugunda tasvip géormedi. Din adamlar1
sehrin en buytk milk sahipleri ve isverenleriydi. Matbaala-
n etkili bir sekilde kontrol ediyorlardi. Bu sebeple Tyndale
Avrupa’ya gitmeye ve cevirisini yayimlama riskini alabilecek
birisini aramaya mecbur kaldi. Kitabin nushalar Ingiltere’ye
gizlice sokuldu, elaltindan dagitild: ve korsan baskilar ¢ikti.
Bu yasadis1 Kutsal Kitap ticaretinde iyi para vardi ancak Tyn-
dale hi¢ pesine dusmedi. Tuccarlarin himayesinde, fazlasiyla
mutevazi bir hayat surdu. Tyndale’in Kutsal Kitap ¢evirisinin
on alt1 bin nushasi, ¢ogunlugu okuma yazma bilmeyen 2,5
milyon nifuslu bir tulkede dagitildi. Ginumuzde sadece bir-
ka¢ niishas1 mevcutsa da, o donemde s6z konusu kitaba sahip
olmanin buytk bir gunah kabul edildigini dusunirsek bu say1
hayret vericidir. Ancak bu gunah Kilise icin gecerli degildi.
Londra Piskoposu ¢ok sayida nushayi satin aldird1 ve halkin
onunde yaktirdi. Ama en gelenekgi kesim bile Tanri'nin s6z-
lerine boyle aykir bir sekilde muamele edilmesine karsi ¢ikti.

Tyndale, herkesin Kutsal Kitapn okumasin1 saglayarak
Kilise'ye karsi gelmekle kalmadi, bir adim daha ileri git-
ti. Cevirisinin Vulgate’den 6lumciil bir farki vardi. Yunanca
‘ekkAnoia’ kelimesini “kilise” yerine “cemaat” olarak cevir-
di ve boylece Kilise’nin otoritesini yok saydi. Kilise'nin inan¢
konusundaki liderligini Aziz Petrustan miras aldigina dair
iddiasim1 reddetmis oldu. Tyndale stirekli dusman kazaniyor-
du. Dusmanlarinin en unlusi de, bu muhalefeti artik takinti
haline getiren ve Tyndale’in yakilmasi gerektiginden arzuyla
yanip tutusarak bahseden Thomas More’du. Ironik bir sekilde

15 Kilise’nin Kutsal Kitap’in ¢evrilmesine muhalefeti Amerikan kole sahiple-

rinin, kolelerinin kutsal metinlere ulagmalarimi engelleme ¢abalarina da

yansimustir. Kolelere okuma yazma b\gretmek su%sayxlmlstlr.
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Tyndale giinun birinde kendisini su¢lamak tuzere kullanilabi-
lecek bolumleri de cevirmisti: “Herkesin isi atesle agiga vuru-
lacak. Ates her isin niteligini sinayacak.”!® Tyndale ve More
yuz binlerce kelime sarf ederek birbirlerine sovduler. Tyndale
her zamanki gibi zarif ve etkileyiciydi, More pek o kadar de-
gil. (Kildan gomlek giymek ve kendini kirbaclamak kisinin
kalemini keskinlestirmez.) More, Tyndale’i huzursuzluk ya-
ratmakla suclad1 ve hatta onu Almanya’daki (70.000 kisinin
hayatina mal olan) Koyluler Savasi'ndan sorumlu tutacak ka-
dar ileri gitti ve bir zebaniye benzetti. Tyndale de ayni sekilde
karsilik verdi ve Kilise hakkinda sunlar1 yazdi: “Rahip kirpar,
kilise papazi postu ytizer, mahalle papazi boynuzlan keser,
frer postu siyinr, peder tirnaklar keser. Tek eksigimiz deriyi
yuzecek bir kasap.”

Beklendigi uzere, Tyndale dinsiz olmakla suclanmis ve
Avrupa’y:r kasip kavuran dini kansikliklarin sorumlusu gos-
terilmisti. Neredeyse gunah keg¢isi haline gelmis, yasanan dini
travmalarin tim sorumlulugunun yiklenebilecegi bir insana
donustaralmustia. Aslinda geleneksel Hiristiyan degerlerini
catisma icinde oldugu Kilise’den ¢ok daha fazla temsil eder-
ken seytan ve dinsiz ilan edilmisti. Gercekten de kendisi o
donemde orgutli dinin yakalandigy hastaliklarin bir sempto-
muydu. Kilise kibirliydi ve halkla iletisime ge¢cmeyi reddedi-
yordu. VIIL. Henry i¢in cinsel istekleri krallik gorevlerinden
once geliyordu. Luther, Kita Avrupasi'nda gelenekteki buytk
degisime liderlik ediyordu. Tim bunlara ragmen disaridan ge-
len birini ortaya atip suglamak her zaman daha kolaydi.

Avrupa’da gizlenerek gecirdigi yillarin ardindan Tyndale
ihanete ugradi ve 1535’te Anvers'te yakalandi. Bir hticreye
atilmadan once, rahiplik makamindan yoksun birakildig1 bir
tenzil-i rutbe torenine maruz kaldi. Butin bu surecte, gardi-
yanlarini nezaketi ve sakinligiyle etkilemeyi basardi. O sirada

16 1. Korintliler 3; 13. ) o
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biri, “lyi bir Hiristiyan olmasaydi, kimi tutuklayacaklarini bi-
lemezlerdi,” demisti. Ama az sayidaki destekgisi yaklasan fe-
laketi engelleyemedi ve ertesi yil bir kaziga baglanarak once
boguldu sonra da yakildi. Geride inanilmaz bir miras birak-
t1; calismalarinin bayuk bir kismi Kutsal Kitap'in Kral James
versiyonunda yasamaktadir. Yeni Ahit’in % 84’u buytk ol¢ude
onun eseridir, keza Eski Ahit'in de % 76%1. Boylece Tyndale
baskalarina yol agmis oldu: Olumiinden sonraki dort y1l icin-
de Kutsal Kitap'in dort cevirisi yayimland: ki bunlardan biri
de resmi Ingilizce versiyondur. Hiristiyan diinyas1 Tyndale’e,
herhangi bir kilise liderine oldugu kadar ¢ok sey borcludur.
Kutsal Kitap’tan pasajlar bir¢cok oérnekte unutulmaz kilan sey,
kutsal metinlerin gercek mesajindan ziyade onun tslubunun
su goturmez giizelligidir. Tyndale ve Shakespeare Ingilizce ka-
nonun iki baskin figurudir ve “giinah kecisi” kavrami onun
bize bahsettigi bircok hediyeden sadece biridir.
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GUNAH KECISININ TANIMI

“Bir kisinin veya toplulugun sanssizligimin, felaketle-
rinin, hastaliklannin ve giinahlannmin sembolik olarak
kendisine yiiklendigi, salimp taslandiginda, bir nehre
veya denize atildiginda tiim bu olumsuzluklan berabe-
rinde gotiirecegine inanilan her tirlii nesne, hayvan, kus
veya insan.”
Standard Dictionary of Folklore, Mythology and Legend
Funk ve Wagnall

Giinah Kecisi Rittieli

Gunah kegisi ritueli dogrudan insan tartunun baslangicina da-
yanir. Her tarihoncesi kultirun, toplumdan kotuliagu kovmak
icin yaptig1 birtakim seremoniler vardir. Bunlar ¢ok cesitlilik
gosterdikleri halde degismeyen bir sey s6z konusudur: Gu-
nahin bir varhiktan digerine, bir objeden bir baskasina akta-
rilabilen somut bir varlik olduguna ve bu sekilde sug¢luluk
hissinden kurtulabilecegimize dair inan¢. Tur olarak, “saf’hik
konusunda takintihyiz. Inang sistemleri sadece dunyay: an-
lamlandirmak icin kullandigimiz araclar degil, masumiyetin
geri kazanilabilecegi inancinin da destekgisidir.

Eskiler etrafimizin ruhlarla dolu olduguna, bitkilerde, ka-
yalarda ve hayvanlarda ruhlarin mevcudiyetine inanirdi. Ro-
malilarin kutsal korular vardi, Araplar ise ¢olun cinlerle dolu
olduguna inanmaktaydi. Fiziksel ve ruhsal alanlarin sinirla-
rina dair genis captaki karnisiklik kotulugin aktarilabilecegi-
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ne iliskin inanc1 da pekistirdi. Altin Dal'” kitabinda Sir James
Frazer bunun duinyadaki pek ¢ok 6rnegini gostermistir. Dogu
Hint Adalar’'nda yasayanlar, kott ruhlarin hastaya karsi tutu-
lan yapraklara gecirilip atilabilecegine inanmiyorlardi. Cin’de
ucurtmalar hastaliklar1 kovmak i¢in kullanilmaktayken, Ale-
ut Adalar’’'nda bu gorevi otlar tistlenmisti. Endonezya’da koy-
luler kot ruhlan tasimak icin kucik kayiklar insa ederdi.
Hindistan'da kotulukler siselere konulup gomilurdu, oyle ki,
dikkatsiz bir insan bunlara takilabilirdi, tipki ne yaptiginin far-
kinda olmayan Pandora gibi (defedilen kotiluge ne olduguyla
pek de ilgilenilmiyordu). Himalayalar'da, kopekler kotulugu
kovmak i¢in olene dek taslanirdi. Irokua yerlileri en eski arka-
daslarin1 bogarak o6ldirmeden once vicutlarini boyar ve sis-
lerlerdi. Iskocya’da kopekler sadece kovalaniyordu. Hindistan
ve Misir'da, inekler secilmis hayvanlardi. Liste boylece devam
ediyor. Tum bunlar gorece zararsizdir ancak kotulugin bir bas-
ka insana devredilmesine dogru giden adimlar: olustururlar.

Insanlarin guinah kegisi olarak kullanilmasi zamanla ortaya
citkmistir. Gunah kegisi olarak kurban edilen hayvanlarin de-
geri yuksektir, fakat onlarin insan karsilig1 toplumun marjinal
figurleri olmustur: Suclular veya ozirluler gibi. Kimi zaman
bu kisiler, bulunduklar1 kutsal makam sayesinde kotulugun
kendilerine ulasamayacagina inanilan rahipler veya bu sorum-
luluk ve riskleri istlenmelerinin karsiligini alan sahne oyun-
cular olmustur. Gunah kegileri ya duizenli bir seremoninin bir
parcasi olarak ya da bir felaketin ardindan kullanilmiglardir.
Bazi kulturlerde, giizel kiyafetler giydirilen giinah kecisinin,
bitiin kotiliukleri kendi tizerine ¢ekebilmesi i¢in halkin arasi-
na birakildig toérenler vardir. Bu kisi tim kotultikleri berabe-
rinde goturmesi icin ya koyden kovulur ve taglanir ya da bir
nehre veya kayaliklardan asagiya atilirdu.

17" James George Frazer, Altin Dal: Dinin ve Folklorun Kékleri, gev. Mehmet
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Benzer rittellere dair sayisiz 6rnek vardir. Babilin en
onemli dini toreni, Akitu denilen yeni yil1 karsilama toreniy-
di (bizim takvimimizle nisan ayinda). Burada, kral tahtindan
inerek tim krallik sembollerinden feragat ederdi. Sonrasinda,
aglayana kadar tokatlandig: bir torenle yeniden tahta cikar-
lird1. Ardindan giinah kegisi —bir insan, genellikle de hitkum
giymis bir suclu- sokaklarda gezdirilir ve sehir disina atila-
rak olduarualurda. Bu da yeni yilin baslangicinin isareti kabul
edilirdi. Kafkas Albanyasi'nda kutsal koleler Ay Tapinagi’nda
tutuluyordu. Otelerden esinlenmenin ve deliligin istisnai be-
lirtilerini gosteren koleyi bir y1l boyunca zincire vurur, yag-
larla mesheder ve mizraklayarak olduriirlerdi. Insanlarin ko-
talukleri boylece onun olisiine gecer ve yere dusus sekline
gore gelecekten haber verilirdi. Tibet'te yuzunun yarisi beyaza
yarisi siyaha boyanmis bir adam Yillarin Krali ilan edilirdi. Her
gun cars1 meydaninda oturur ve gelip gecenlerin kotuluklerini
uzerine alird1. Sonra sehirden kovulur ve on iki ay bir maga-
rada yasamaya calisirdi. Hayatta kalmay1 basarirsa ertesi yil
sehre geri doner ve ayni rolu astlenirdi. Yahudiler gunah keci-
lerini kucuk gunahlarin affedilmesi icin kullanirlardi. Bayuk
gunahlar olarak bilinen homosekstiellik, kisinin karisiyla ve
karisinin annesiyle ayni anda cinsel iligskiye girmesi gibi daha
ciddi ihlallerin astesindense bu sekilde gelinemeyecegine ina-
nirlard1.

Yunanistan'da'® ginah kecisi pharmakos olarak bilinir ve
hemen her yerdeki gibi, bir felaketin ardindan, yapilan yan-
lislar1 temizlemek gibi oldukca kilit bir rol oynardi. Atina’da
toplumdan dislananlar sehrin vergileriyle beslenir ve barindi-
rilird1. Bir felaket yasanirsa, biri kadinlar digeri de erkekler
adina olmak uzere bunlardan ikisi kurban edilirdi. Bu giinah
kecileri giydirilir ve sehrin ginahlarinin onlarin uzerinde top-

18 Tragedya kelimesinin kokeni, ¢ok kesin olmamakla birlikte, Yunanca “kegi

sarkisr’dir. . . .
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lanmasi icin dua edilirken sehirde dolastirilirlardi. Sonra, sur-
larin disina cikarilir ve 6lene kadar taslamirlardi. Leukadialhlar
her sene bir sucluyu tuzerine kuslar ve tiyler baglayip denize
atarak Apollon’a kurban ederlerdi. Kuctik Asya Yunanlari, cu-
celeri ve sakatlar1 guinah kegisi olarak kullanirlardi. Bu talih-
siz kisiler beslenir, bir flut muzigi esliginde genital bolgeleri-
ne torensel bir sekilde vurulur ve yakilarak 6lduralirdu. Her
sene gerceklestirilen Thargelia hasat festivalinde, genellikle
bulunabilen en cirkin iki erkek, gunah kegisi olarak kurban
edilirdi. Genital bolgeye vurulmasi, tagslama ve yakma gibi s1-
radan ritiiellerden 6nce boyunlarina ipe dizilmis incirler asilir
ve sokaga birakilirlardi.

Mary Renault’un The Praise Singer (1978) adli1 romaninda,
Efes kenti vatandaslarinin, surlara dayanan barbar Med ordu-
suyla karsilastiklarinda pharmakos sectikleri bir sahne vardur.
Halk bir uckagitciy: secer ve onu sehirde ciplak dolastirir:

Onu soydular ve ellerine toren i¢in hazirlanan kekler-
den verdiler. Kekleri ellerine baglamak zorunda kaldi-
lar ¢unku titriyordu. Onu kapidan ¢ikarttilar. Orada
seremoninin gerektirdigi sekilde en hassas yerlerine
aciyla qighk atana kadar vurdular. Sonra herkes kendi
suclanm temizlemek icin saldirdi, onu dallarla ve so-
palarla yere dusene kadar dovdiiler. Onu atese atmak

icin geldiklerinde 6lu olup olmadigim bilmiyorum.

Romalilar, komsularindan biraz daha uygardi ama benzer
arinma rituelleri onlarda da vardi. Her mart ayinda derilere
buriinmus bir adam Eski Mars temsilen Roma sokaklarinda
gezdirilirdi. Sonra bu adam, beyaz degneklerle dovilur ve eski
yili kovup hasadi bol yeni bir yila merhaba deme umuduyla
sehirden atilirdi. Romalilar bircok konuda genel bir izin do-
nemi niteligindeki Saturnalia festivalini de duzenliyorlard1.
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Festivalde efendiler kolelerine hizmet ederdi ve asin alkol ti-
ketiminden dans etmeye ve sevismeye kadar her tirlu hare-
kete izin verilirdi. Sonra, bir kisi digerlerinin tum suclarin
ustlendigi disuntlerek cezalandirilirdi.

Eskiler insan kotulugunun bu tir rittellerle temizlenece-
gine inanmigtir. Bunlari, her hareketlerini izleyen tanrilarim
mutlu etmek icin yarattilar. Tim bunlar goklere mesaj gon-
derme, toplumun gunahlarinin kefaretini 6deme ve cezalandi-
rilmaktan kurtulma yolu olarak gorulirdii. Doga olaylarinin
nasil ortaya ¢iktigina dair bu koyu cahillik ortaminda, salgin
ve kithk gibi felaketlerin tanrilarin hitkmu olduguna inanilir-
d1. Dolayisiyla, hastaliklan ve kotulugu defetmek icin gercek-
lestirilen bu torenler, sert mevsim degisikliklerinde, olimler
artuginda, kisin basinda ya da sonunda yahut da muson za-
mani yapilirdi. Bu torenler insanlarin, tireme ve hasatla iliskili
verimsizlik korkularini da defederdi.

Bu giinah defetme yontemi yuzyillar icinde degisti. Bir do-
nem tanrilarin 6fkesini dindirmenin ve toplumu temizlemenin
yolu olan kadim kefaret toreni, daha sonra yoneticilerin halkla-
rinin 6fkesini kendilerinden uzaklastirip birtakim talihsiz kisi-
lere yoneltmesinin bir yolu haline geldi. Zamanla gtinah kecisi
kavrami, yasanan bir felaketin ardindan 6fkenin ve su¢lamanin
hedefi haline gelen her kisi veya grubu temsil eder oldu. Bu
talihsiz kisiler, digerlerinin acilar i¢in bir paratoner rolu oyna-
maktadir. Aslinda, modern veya ‘ritiiel donem sonrasi’ giinah
kecileri iki tiptir: 1lki, bilingsizce yaratilmis, tutkularimizi ve
anlayissizhgimizi ifade eden, suglu olduguna herkesin inandig1
gunah kecileri; ikincisi, sucu kendi tuzerlerinden atmak iste-
yenler tarafindan bilingli olarak yaratilmis giinah kegileri. 11k
once bilingsizce yaratilanlar vard: ve bir felaket aninda ortaya
cikarlardl. Zamanla bu, eski ritueller kadar bilincli, lakin on-
lardaki teatral havadan ve kurbanin sadece bir kurban oldugu-
na dair ickin bilgiden yoksun bir yonteme dontusmustur.
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Gunah emici belki de bu eski rittellerin tek uzantisidir.
Ortagag’da, olulerin gunahlarini aktarmanin bir yontemi ola-
rak ortaya ¢cikmisti. Cenazelerde gunah emicilere 6len sahsin
gunahlarin1 almasi ve boylece araftan kurtularak cennete git-
mesine yardim etmesi icin para 6denirdi. Bu kisiler cesedin
yani basina oturur, yemekler ve icecekler cesedin tizerinden
gecirilerek onlara verilirdi. Bunlar yiyerek ve icerek, olenin
gunahlarini ondan alirlardi. Anlasilir bir sekilde, bu ¢ok ara-
nan bir is degildi. Gunah emicilere geri kalan zamanlarda cuz-
zamhlardan daha iyi davranilmazdi. Bu yonteme Britanya’'da,
ozellikle Galler ve Hebridler'de yaygin sekilde basvurulmak-
taydi. Son orneklerine on dokuzuncu ytizyilda rastlanmistir.
Bilinen son gunah emici Richard Munslow 1906’da hayatini
kaybetmistir. Munslow Shropshire’l1 bir ciftciydi ve anlatilan-
lara bakilirsa hicbir a¢idan gunah emicilerle iliskilendirilecek
biri degildi.

Brewer konuyla ilgili sunlar1 kaydetmistir: “Carmarthen-
shire’da, bir gitnah emici 6ltunun gogstine bir tabak tuz yerles-
tirir ve uzerine bir parca da ekmek koyardi. Ekmege okudugu
birtakim efsunlu sozlerin ardindan onu yer, boylelikle 6lunin
gunahlarin da yemis olurdu.”

Bu rol ve bir giinah kegisi arasindaki temel fark, bir gunah
emicinin gorevlerini 6len kisi adina gerceklestirmesi ve sonra-
sinda da saygin bir yasami olmasa bile hayatta kalmasina izin
verilmesidir. Ayrica bu hizmetleri i¢in ona 6deme de yapilird1.

Boylece gunah kegcisi yaratma bir anda rittel bir edim ol-
maktan ¢ikip bir davranis kalibi haline gelmistir. Artik bir top-
lumu degil, bir veya iki kisiyi koruma yoludur. Ne zaman bir
felaket olsa, cogunluk, suglayacak bir azinlik bulur. Bu bazen
olaylarin olagan akisindan kaynaklanir, bazen de kral tarafin-
dan halka bir kurban gosterilir.
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KRAL VE GUNAH KECISt

“Dokunma bana, ben 6zelim.”
Johnny Rotten,

Irlanda’da bir barda biri omzuna dokununca.

Giinah kecisini daha derinlemesine incelemeden once, bizi
yonetenlere kisaca bir goz atalim. 30 Y1l Savaslar1 sirasinda
Isve¢ Sansolyesi olan Axel Oxenstiernamin “Bil ki, oglum,
dunya pek az bilgiyle yonetiliyor,” seklindeki ifadesi tunludur.
Hakli oldugu asikardir, ama neden? Liderlerimiz ve burok-
ratlarimiz neden bizi bu kadar sik hayal kinkligina ugratir?
Temelde kusurlu olan devlet sistemimiz midir? Saghkh bir hi-
yerarside suclama asagidan yukariya olmahdir (yozlasmis bir
hiyerarsideyse yukaridan asagiya iletilir). Ama bu ne siklikta
gerceklesir? Robert Anton Wilson, kisinin, iktidar sahibine,
nemalanmak ya da cezalandirilmaktan kurtulmak i¢in yalan
soyledigi Howard Hughes Sendromu’'ndan bahseder. Sonug-
ta, iktidardaki kisi “iltifatlar ve yaniltic1 bos laflarla” beslenir
ve islerin gercek mahiyetine dair ¢cok carpik bir bakis agisina
sahip olur. Boyle bir konumdaki pek az kisi 6vgu disinda bir
seyi kabul edecektir. Sonucta hatirlamaliyiz ki hiyerarsik bir
duzende liderden baska herkes ne yapmasi gerektigini bilir.
Ne yapilacagina ise lider tek basina karar verir.

Islerin neden strekli kotu gittigine dair rakip bir ag¢iklama
ise beceriksizlik uzerine yapilmis ¢cok basarili bir ¢alismada
karsimiza ¢ikar. The Peter Principle'in'® yazari Raymond Hull

19

Dr. Laurence J. Peter-Raymond Hull, Peter llkesi, ¢ev. Melih 6lger, Bilgi

Yayinevi, 1993 —ryhn_. . .
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soyle demistir: “Pek az istisnayla, insanlar genellikle basari-
siz olurlar.” Her hiyerarside yetkin oldugumuz seviyeye kadar
yikselir ve orada kaliriz. Basarilarin ¢ogu kendi beceriksiz-
lik seviyelerine hentiz ulasamamis kisilere aittir. Peki, bunu
kirmanin, insanlarn dogru seviyeye ytkseltmenin bir yolu
var midir? Sonugta, modern yoneticiler emrindekilere her
zamankinden fazla giivenmektedirler. Nadiren butiintyle an-
layabilecekleri, uzerinde layikiyla dustinmeye nadiren vakit
bulabilecekleri ¢ok fazla sayida konuya kendilerini adamalar1
gerekmektedir. Bu sebeple de, altlarindaki burokrasiye faz-
lastyla guvenmeleri gerekir ki, bu buirokrasi de daima kendi
kendisini koruyacaktir. Burokratlar nadiren kendilerini yiki-
ma gotururler.

Stoacilar aklin dunya olaylarini yonlendiren “distnen ates”
oldugunu ve bir devletin yoneticisinin “ilahi akil tarafindan
dunyada diizeni saglamak i¢in atanmis bir gorevli” oldugunu
savunuyordu.” Platon, diinyay1 mitkemmel bir bilgelikle yo-
netebilecek sekilde egitilmis filozof-krallar fikrine inamyordu.
Ancak onun bu buyuk yoneticiler yetistirme tasaris1 hicbir
zaman gerceklesmedi. Cin’'in mandarinleri de benzer bir seyi
denedi ve potansiyel yoneticileri yillar stiren egitimlere tabi
tuttu. Turkler aynisin1 Osmanh Imparatorlugu'nda Hiristiyan
cocuklar devsirip liderlik icin yetistirerek yapti. Bunlara, yil-
larca tarihteki en basarili imparatorluklardan birinin idareci-
lerini yetistiren Britanya modeli 6zel okullar da eklenebilir:
ldareci olmas1 beklenenleri kiicuk yasta ailelerinden ayirip
—empati ve bagkalarim (6zellikle de imparatorlugun yerli hal-
kini) anlama yetilerinin gelismesini kismen engelleyerek— egi-
time gonderirlerdi. Ancak bir insani liderlik gibi suni bir rol
icin nasil egitebilirsiniz? Ve eger yoneticileri bilingli olarak biz
egitip yaratmiyorsak nasil bu pozisyonlara ulasiyorlar? Bunun
icin 6nce kendimize bakmaliyiz.

2 Barbara Tuchman, The March of Folly, s
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Insan 6ziinde anlam arayan bir yaratiktir. Hayat1 anlam-
landirma arzumuz, beslenme ve barinma ihtiyaclarimiz kadar
gucludur. Temelde, hayatin buytk oranda aciklanamaz oldu-
gunu kabul edemeyiz. Ve bu yiizden de mitleri, sanat1 ve dini,
gercegi aciklamak ve onunla bas edebilmek i¢in kullaninz.
Onlar araciligiyla, evrenin basimiza her an kotu seylerin gele-
bilecegi siddet dolu ve anlamsiz bir yer olduguna dair korkung
fikirlerden kurtulmak icin hikayeler anlatinz. Bize durumun
gercekte bu olmadigin ve bir aciklamasi oldugunu soyleyen-
leri can kulagiyla dinleriz. Ve bu da genellikle bir suclamayla
sonlanir. Suclama ise, bize engel olmaya calisan bir kotunin
ve kahramanlarin oldugu en rahatlatici hikayeyi anlatir. Biz de
bu kotiiyti yenersek her seyin duizelecegine inaniriz.

Yerytuzundeki zamanimizin buytk bir kisminda achk sini-
rina yakin yasamisizdir ve kitlik korkusu her zaman hissedil-
mistir. Ta ki avci-toplayici yasamdan orgtitlii tarim sistemine
gecerek uretim fazlasi elde edecek duruma gelene kadar. Bu
her seyi degistirmis ve bazilarimizin bos vakte sahip olmasi-
n1 saglamistir. Artik her erkek kendisini ve ailesini beslemek
icin her gun ¢alismak zorunda degildir. Kimileri avcilik ve
ciftcilikten baska roller de ustlenebilir hale gelmistir. Yiyecek-
lerin stoklanmasi, krallari, rahipleri ve burokratlar1 (ve hep
kotu seylere sebep oldugu sanilmasin diye ekleyelim, sanat1)
yaratmustir. 11k ikisi, insanoglu adina tanrilara ulasabilecek
aracilar olduklarim iddia ettiler ve hatta kendilerine kutsal
statiiler bictiler. Varolusun sarsintilar1 hakkinda aciklamalar
ve bunlara karsi koruma sundular. Bu hizmetlerinin karsili-
ginda da yuksek bir yasam standardi elde ettiler. Tanrr’yla ara-
larindaki munasebet onlara gii¢ kazandird1 ve zengin, sulak
araziler verdi. Sunu da belirtmekte fayda var ki din, krallarin
ya da din adamlarinin eseri degildir; din, dunyevi olmayan
gercek insan dogasinin bir tezahturudir. Ama onlar dini so-
nuna kadar somurduler. Feodal sistem araciligiyla siradan in-
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sanlarin bu dunyada hi¢bir hakka sahip olmadig: dustincesini
kesinlestirdiler, din aracihigiyla da bu insanlara sonraki hayat-
larinda her haklari olacagini ogrettiler. Bu, elitlerin iktidarla-
rin1 korumasi icin mikemmel bir yoldu, nitekim asirlarca bu
sekilde devam etti.

Erken donem Stuimer teolojisine gore insan, tanrlar is yu-
kunden kurtarmak icin yaratilmistir. O zamandan bu zamana
binlerce yildir ¢calisiyoruz. Insanoglu genel olarak teslimiyetci-
dir ve buyik ¢cogunluk kendini kuicuk bir kesimin refahi i¢cin
kurban etmektedir. Bunun sebebi, onlara, bilinmeyene karsi
korunacaklarina dair buiyiik vaatlerde bulunulmus olmasidir.
Ancak bu konuda birtakim riskler sz konusudur. 11k toplum-
larin, kendilerini krallar gibi yoneten yar tanr liderleri var-
di Genellikle bunlar 6lmekte olan turtn ve bereket tanrisim
temsil ederlerdi; bu sebeple de nadiren ecelleriyle 6lmelerine
izin verilirdi. Bunun yerine yaghlhigin yaratacag: tahribattan
kurtulup daha guclu bir sekilde dirilebilmeleri icin bir rita-
elle oldurilurlerdi. Anlasilir bir sekilde, zaman icinde, tahta
gecen daha kurnaz liderler bu kaderden kurtulmaya calisti
ve vekaleten 6lum fikri ortaya ¢ikti. Hikum giymis bir sug-
lu, kralin yerine o6ldurulebilir ya da kralin ¢ocuklarindan biri
onun yerini alabilirdi: Isvecli bir kral evlatlarindan sekizini
bunun ic¢in kurban etmisti.

Yani krallik ciddi bir yuk haline gelebiliyordu. Kral yalniz-
ca saclan kirlasmaya baslar baslamaz bir rituel cinayete kur-
ban gitme tehlikesiyle karsi karsiya kalmiyor, aym1 zamanda
tim dogal felaketlerden de sorumlu tutuluyordu. MS 850’de
Copan’da, kral yagmur yagdiracagina ve refahi saglayacagina
dair vaatlerini yerine getiremeyince halk ona sirtim1 dénmts,
onu tim felaketlerden sorumlu tutmus ve sarayin atese ver-
misti. Tipki daha sonra Paskalya Adas’'nda yasananlar gibi,
halkin ofkesi liderlerine yonelmisti. Bunun gibi sucun liderle-
rin ustiine kaldig1 sayisiz 6rnek yasandi ve boylece guinah ke-
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cisi dogdu. Ritiiel mevsim seremonilerinin yerini insan gunah
kecileri aldh.

Goruldugu gibi kral ve gunah kecisi toplumun iki z1t ucun-
da bulunur ancak birbirlerine temelden baghdir. Kral, yenil-
gisini paylasmasi icin gunah kegisini yaratir ama rolleri her
zaman birbirinden tamamen ayrismis degildir. Bir kral giinah
kecisi olabilir ama tersi hi¢bir zaman gerceklesmez. Biri guc-
suzdur, digeriyse mutlak guce sahiptir. Yine de bir mazlum
felaketlere neden olma hususunda krala esdeger bir giicte go-
rulur. Dismanlarina boylesi bir guc atfederek, aslinda kral-
lar kendilerini giclendirir. Dusmanlar1 hakkinda bir korku
yaratirlar ve bunu kendi guclerini arttirmak i¢in kullanirlar.
Dismanlarinin ¢ok zorlu oldugunu, onlarin seytani hareketle-
rinin ustesinden gelmek icin 6zel 6nlemlere ihtiya¢ duyuldu-
gunu ileri strerek, hukukun ve adaletin gereklerini pas gecme
gucune sahiptirler. Boylesi bir durumda normal kurallar uy-
gulanamaz. Bu durum tarih boyunca devam etmistir; 15. ytz-
yilda Katolik Kilisesi’'nin cadilig1 crimen exceptum [agir ceza
sucu] ilan etmesi gibi, George W. Bush da 11 Eylul sonrasi
terore savas acip supheli El Kaide teroristleriyle hesaplasma-
ya giristiginde, Cenevre Sozlesmesi'nin buytk bir bolumunu
ihlal etti. ki durumda da gercekte oldugundan daha tehlikeli
dusmanlar yaratildi ve titizlikle hazirlanmis komplo teorileri
ortaya atildi.

Liderler daima dismanlarim seytanlastirarak, onlarn kota
ve habis yapip her turli dogaya aykin is ve gtinahtan sorumlu
tutmuslardir. Bu durum dusmanlarin insanlikdisi, daha asag
dereceden mahluklar olduklan fikrini yaratt1. Dolayisiyla da
ugradiklan koti muameleyi hak etmekteydiler ve onlara zul-
metmek yapilacak tek dogru seydi. Giinah kecileri her zaman
seytanlastinlmislardir. Ancak bu ekstra su¢clama zulmu daha
da siddetlendirmis, ona akilci hatta erdemli olma yanilsamasi-
n1 katmistir. Kral veya lider, isler kotu gittiginde, belki kendi
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halkinin disindan, yorulmak bilmeden onlara karsi savasan
bir diilsman formunda bir gunah kegisi yaratabilir. Tipki Sov-
yetler Birligi'nde Stalin’in her sey i¢in Trocki'yi ya da gunu-
muzde Iran’in Birlesik Kralllk ve Amerika’y1 suclamas: gibi.
Aym sekilde kral ulkesindeki felaketler i¢cin iceriden ugursuz
bir diisman bulabilirdi: Yahudilere reva gorulen zuliim ve Or-
tacag'daki cad1 av1 cilginhg gibi.

Krallar tarafindan istihdam edilen bir baska ginah kegisi
tart daha vardir: Bazi durumlarda gunah tustiine alabilecek
krala yakin bir figtir. Bunun ilk 6rnegi samar oglamdir. Kral-
larin kutsal bir statitye sahip olduklarina hala inanilan zaman-
larda, prensin ya da kralin —genc¢ olduklar1 zaman diliminde—
su¢ isleseler dahi cezalandirilmalar1 dogru bulunmuyordu.
Yine de, yanhs bir sey yaptiklarin1 gostermek i¢in bazi cezalar
uygulanmaliydi. Bunun icin, yasit1 bir saray mensubu onun
yerine cezalandirhrdi. Iste bu saray mensubu cocuk, samar
oglani olarak biliniyordu. Bunlar genellikle soylu simiftan olur,
dogduklar1 gunden itibaren efendileriyle birlikte egitim gortr-
du, aralarinda gugcla bir bag ve arkadaslik olmasi sik¢a rastla-
nan bir durumdu. Prensin onun disinda ¢ok az oyun arkadasi
olurdu. Dolayisiyla bu iligki 6nemliydi ve arkadasinin kendisi
yerine cezalandirldigim gérmek prensi tizebilir ve onun daha
sonraki serseriliklerini engelleyebilirdi.

Bircok Ingiliz kralinin, gencliklerinde boyle samar oglanlar
vardi Siklikla bu samar oglanlarini kendi emirleri altinda yuk-
sek mevkilere getirirlerdi. I. Charlesn samar oglam William
Murray hayata siradan biri olarak basladi ancak Dysart Kontu
olup hayatinin 6nemli bir kismim1 Ham House'ta gecirdi. (Bazi-
lar1 onun bahtsiz efendisinden daha iyi yasadigini soyleyebilir.
Ayrnica guntumiizde unvan verme sisteminin yerini alan siyasi
partilere bagis yaparak bir mevki edinme yoénteminin yozlugun-
dan da bahsedilebilir. Yine de, saplak¢ilik tizerine kurulu bir sis-
teme gore bir ilerlemedir bu.) Baska monarsiler de samar oglan-
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larim kullanmigtir. Fransa'min IV. Henry’si 1593 yilinda Katolik
olmus ve iki el¢isini, D’Ossat ve Du Perron’u, Roma’ya, Papa’nin
reva gorecegi her tirlu cezay: kendisinin yerine cekmeye gon-
dermistir. VIII. Clement onlar1 Aziz Petrus Bazilikasi’'nin basa-
maklarinda Miserere ilahisini soylerlerken dovdurmiis ve niha-
yetinde bu kisiler kardinal olmustur.

Samar oglani daha sonra yerini kral acisindan asag: yukan
ayni islevi gorecek gozde vekillige birakti; gozde vekillik sap-
lak yemekten ziyade politikayla ilgiliydi (her ikisini de yasa-
yan 1. Edward ve Piers Gaveston hari¢).?! Gozde vekil, bu tari-
hin 6ncesinde ve sonrasinda da var olmasina ragmen ozellikle
17. yuzyilda sarayda hayli soz sahibi bir karakterdi. Krala olan
yakinlig, sarayin geri kalani tizerinde muazzam bir gerginlik
yaratmaktaydi. Kral tarafindan alinmis ve onaylanmayan her
turlu kararla ilgili olarak suclanabilirdi ama yine de suikast ya
da kralin bikmasi disinda onu ortadan kaldirmanin yolu yok-
tu (gerci Ingilizler gorevi kotuye kullanma suglamasiyla bu isi
basarmay1 denemislerdi). Bu gozdeler, gucun klasik ve mues-
ses kanallar1 haricinde konumlanir, yerlerini saglama almak
icin yoneticiyle yakin iliskiler kurardi. (Bu iligski Buyuk Cat-
herine ve Potemkin arasindaki gibi cinsel nitelikte olabilirdi.)
Resmiyeti olmayan 6zel bir mevkide hizmet etmekteydiler ve
dolayisiyla digerlerinin otoritesi altinda degillerdi. Gercekten
de bunlar golgede kalan ve yoneticiyi kuvvetli tesir altina al-
makla suclanan, Merlin’i andiran kisilerdi. Bir hata yapama-
yacak konumda olan kralin ters kimligi gibi davranirlard; bir
tampon, bir paratoner ya da en kotti durumda htiktimet poli-
tikalarina kars1 bir memnuniyetsizlik ortaya ¢iktiginda kral ve
halk arasina yerlestirilen ve olumsuz tepkileri temerkuz eden
bir mercek gorevi gorirlerdi.?

# Ayrica I1. Edward ve Piers Gaveston yeterince aristokratik bulunmayan

ortak hobileri yiiziinden kiigiik goriilmiiglerdi. Ikisi de yiizmeyi ve kiirek
¢ekmeyi ¢ok seviyor, Edward ayrica demircilikle ilgileniyordu.

2 LAA ThomBson The Institutional Backﬁmund to the Rise of the Minister-
crefsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org

43



Her saray mensubu kralin gozdesi olmay1 amaglardi. Bal-
dassare Castiglione “mukemmel saray mensubunun amaci-
nin, efendisinin —go6zdesi olabilecek kadar— eksiksiz sevgisini
kazanmak” oldugunu yazmisti. Ancak digerleri, bunun asin
bir hirsi isaret ettigini dusunduler. Cizvit Juan de Mariana, ya-
laka saray mensuplar tarafindan ¢evrili olmanin bir kral icin
en koti sey oldugunu dusuniyordu, zira bu durum onu tiran-
higa surtkleyebilirdi.

1550-1650 arasinda Avrupa’da yasanan dini catismalar, bir
yoneticinin yanindaki gozde vekilin, onu hem radikal din-
cilerden hem de sadik gelenekselcilerden gelecek saldirilara
kars1 korumak icin ne kadar kullanish oldugunu gostermistir.
Zira bunlann ikisini birden memnun etmek imkansizd1. Yo-
netici iyi niyetli kral blofinu oynarken, saray erkami acikca
Realpolitik uygulayabiliyordu. Bu sistemin basariya ulastigi-
nin kaniti ise efendileri yerine bu saray mensuplarina atilan
iftiralardir. Kralin birilerinin etkisinde kaldigini ve kararlarina
bu yuizden golge dustugunu iddia etmek, bir krali otoritesi-
ne meydan okumadan elestirebilmenin tek yoluydu. Insanlar
kralin her seye giic yetirebilecegini kabul edebilirdi ancak bir
saray mensubu icin ayni sey gecerli degildi.

Sonraki zamanlarda bunlarin modern versiyonlar1 karsi-
miza ¢itkmistir. Bunlar arasinda, astroloji merakiyla kocasi-
n1 etkilemekle suclanan Nancy Reagan, 6zel sekreteri olarak
Hitler'in tzerinde ¢ok biuytk etkisi olduguna inanilan Martin
Bormann ve Castro’nun ikinci adami sifatiyla Che Guevara da
vardir. Hicbiri de “iceridekiler” tarafindan desteklenmemis
ve gug sistemini bertaraf ederek bu etkili pozisyonlara layik
olanlarin hakkim yedikleri gerekcesiyle tenkit edilmislerdir.
Bu arada “disaridakiler” de onlarn elestirmis, yukarsi tarafin-
dan alinan her turla kot karardan sorumlu tutmustur. Peter
Mandelson belki de en iyi modern 6rnektir. Her zaman iktidar

Favourite, s. 19. . .
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koltuguna yakin olmus ama dahilen de haricen de kendisine
guvenilmemistir. Zor zamanlarda htukumetten dislanmis ve
olaylar sakinlesince usulca geri cagirilmistir.

Diger saray mensuplarinin kiskanchg genellikle gozdenin
kanl bir sekilde dusurilmesiyle sonu¢lanmistir. Fakat bazen
gozdeyi ortadan kaldirmak kralin distisuna de hizlandinyor-
du. Daha cok gozdeleriyle bilinen Ortacag'in ti¢ kral —II. Ed-
ward, II. Richard ve VI. Henry— onlarla ayni kaderi paylasti.
II. Edward, Piers Gaveston1 sagkolu yapt1 ve bu ikisinin de
sonu oldu. Yine de butiine baktigimizda, suclanacak bir gozde
vekili varken oéldirtlen ¢ok az kral olmustur.

Diger saray mensubu-gozde-sevgili 6rnekleri arasinda Le-
icester ve Essex Kontlan sayilabilir (ikisi de 1. Elizabeth’in
gozdesiydi). Gozde danismanlara Kardinal Wolsey, William ve
Robert Cecil ornek verilebilir. Kimi oldukca cekiciyken (Buc-
kingham Duki gibi), kimi kendi halinde burokratlard1 (Lord
Burghley). Kimileriyse sasirtic1 sekilde cirkindi (Robert Cecil
gibi). Dis duinya icin bu adamlar kendini begenmis yari-tan-
rilardi ama efendilerine kars1 genellikle kul kole olur, uysal
gorunurlerdi. Kardinal Richelieu bu durumu kendinde 6zet-
liyordu; istedigi anda gozyas1 dokmekteki becerisi sebebiyle
tebrik edilmisti.

En basarili saray mensuplarindan birisi George Villiers'dir.
Rakiplerinin ayagimi kaydirip (Kral'in eski gozdelerinin dus-
manlarinin da destegiyle) asiller sinifina ytikselmis ve Ingil-
tere Kral L. James’in gozdesi olmus, 1623’te de Buckingham
Diiku statiisiinit kazanmisti. Ancak herkes tarafindan olumlu
karsilanmiyordu. Hem evlilik meselelerinde (Galler Prensi’yle
ilgili olarak) hem askeri alanda bir¢ok felaketten o sorumlu
tutuluyordu. Parlamento onu suclamaya cahisiyor ancak kral
onu koruyordu. Nihayetinde, askeri felaketlerden birinde yer
alan bir asker tarafindan o6lduruldu. Strafford Kontu Thomas
Wentworth’un belirttigine gore mahkemede “Simdi suclarimi-
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z1 yikabilecegimiz kimse kalmad1” denmistir. Ironik bir sekil-
de, bizzat Wentworth, —bariz bir bi¢cimde gonulsuz olsa da- 1.
Charles tarafindan ihanet sebebiyle daragacina gonderilecekti.
Krala tamamen baghyd: fakat onun Iskoglara kars1 yuruttugu
kampanyay:1 destekledigi icin parlamentoyla ters dusmustu.
Ancak bu kurban bizzat kralin sonunu getirmekten baska bir
ise yaramamistl.

1. Charles'in infazi, krallarin ilahi haklarina olan inanci da
sona erdirdi. Oliver Cromwell, —baska seylerin yani sira— mo-
narsi kurumuna saldiriyor ve kralin oldurulmesini saglayarak
bu kurumu yok etmeyi amachyordu. Krallar daha once de
tahttan indirilmis veya oldurilmislerdi ama bir yargilamaya
ihtiya¢c duyulmaksizin (hem II. Edward hem de II. Richard
parlamento tarafindan devrilmis ve 6ldarulmustia. Ancak ci-
nayetleri gizli tutuldu. Tahta ge¢mek isteyenler krallardan
kurtulmak istemislerdi, monarsiden degil). Bu seremoninin,
oldurulen kraldan bir sehit yaratilmas gibi farkl etkileri oldu.
Halk kraldan bir hatira parcasi edinmek icin atildi, boylece
ustlerine baslarina kralin kani bulasti. Kraliyet kalintilarindan
olusan kucuk bir sanayi ortaya ¢ikt1 ki, Cromwell'in amagcla-
dig1 sey bu degildi.

Charles doneminin sonlarina dogru, 1642’de, ulke catisma-
larla parcalanmis, ¢cok zayif bir baris umudu kalmisti. Kralin
dusmanlan onun Deccal’in aracisi, o gunlerin de Dunya’nin
Sonu olduguna inanmaktaydi. Reformcular putperestlik ola-
rak degerlendirdikleri kilise stislemelerini ve vitraylar yasak-
lamaya c¢alisti. Vahiy Kitabi, yaklasmakta olana dair ifadele-
riyle populerlik kazandi ve cadi avim korukledi. Charles'n
ordusunun ust duzey subaylar1 1648 yilinin Nisan ayinda
Windsor Kalesi'nde bir dua meclisinde bulustu. Gtuinahlarinin
bir cezas: olarak savasin yeniden patlak verdigine ve seyta-
nin Kral bicimine girdigine karar verdiler. Ulkelerine musallat
olan belalarin kefareti olmak tizere Kral1 halk ontinde toérenle
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infaz etmeye karar verdiler. Bu karar, Célde Sayim Kitabr’ndan
bir ayetle mesrulastirildi: “Kan dokmek ulkeyi kirletir. I¢in-
de kan dokulen ulke ancak kan dokenin kaniyla bagislanir.”
[Colde Sayim, 35: 33]

Charles'n olumi, Fransiz Devriminin ardindan XIV.
Louis’nin 6limuntn 6ncust oldu. Robespierre, Fransa'nin ya-
samasl icin Louis'nin 6lmesi gerektigini soylemisti (bununla
beraber Fransa Krali, Charles'in aksine, infaz edilmeden once
tahttan indirilmisti). Bu rittel 6ldirme eylemi Romulus'un
Remus’u oldirup Roma’y1r kurmasina kadar gider. Charles ve
Louis’nin davalar, yirminci yuzyildaki bir dizi politik davaya
giden yolu da agcmistir ki, bu 6rneklerde kazananlar, mahkeme
salonunda, kaybedenlere adaletten kendi anladiklarini uygu-
lamislardir.
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HIRISTIYAN GUNAH KECISI

Diger tum dinler gibi Hiristiyanhigin da yuzyillar boyunca en
zorlu gorevi kotulagun varligina bir aciklama getirmek ol-
mustur —tabii maneviyat pazarinda rakiplerini alt etmek ve bir
tekel olmaya calismaktan baska—. Giinah kecisi de bu surecin
merkezindedir. Kadirimutlak bir guce inanan her sistem gibi
Hiristiyanlik da dunyada yasanan korkung olaylara bir izah
getirmeye calismistir. Bugtin bile Kilise, Tanr’min olaylarin
bu duruma gelmesine neden izin verdigi meselesi etrafinda
tam olarak uzlasmis degildir. On sekizinci yuzyilda David
Hume’un sorunu nasil ele aldig1 meshurdur: “Tann kotalugu
onlemek istiyor da giici mii yetmiyor? Oyleyse kudretsizdir.
Kudreti var da énlemek mi istemiyor? Oyleyse koti niyetlidir.
Hem kudretli hem de kotuliagi ortadan kaldirmak niyetindey-
se 0 zaman kotiluk nereden geliyor?” Hume dogru noktaya
parmak basmist1. Gercekten de nereden geliyordu? Eger bizim
adimiza mudahale etmeye giicii yetmiyor veya bunu istemi-
yorsa Tanrr'ya hizmet etmenin ne anlam var? lIsin 6zunde,
Tanrr’nin dinyadaki temsilcileri, hizmet ettikleri insanlar ac1
cekerken yuzyillarca krallar gibi yasadilar. Ama neden? Ce-
vaplamalar gereken soru buydu.

Bir aciklama — Tanrr'nin benzer-karsiti, hatta gtinah kegisi
olarak — Seytan kihginda geldi. Daha onceleri, eski zamanlar-
da, tek bir tann vardi: Goklerdeki tanri. Ama cok ulasilamaz
oldugu icin tutunamadi ve yerini —eski Yunan’da da 6rnekleri-
ne rastladigimiz— hem iyi hem koti islere kadir kicuk tanrilar
topluluguna birakti. Buna ragmen, biz yine de onlardan ¢ok
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sey bekledik. Odysseia'nin basinda Zeus insanlarin kendileri
yerine tanrilar suclama egiliminden yakinmaktaydi:

Ne diye insanlar tannlardan bilir bircok seyi! Sanir-
lar butin belalar bizden gelir, oysa kaderin disinda a1
yigar baslarina kendi kendileri, kendi taskinhklan...?

Pagan Antikite’de tanrilar ve olumliler ¢cok daha yakindi.
Tanrilarin 6lumlulere gorunmesi siradisi degildi (bugunlerde
boyle bir sey genellikle su katilmamis bir delilik olarak goru-
ltr). Bu pagan tanrilar bolgeseldi; sadece kendi ozel alanla-
rinda yargilama yetkileri vardi. Dolayisiyla, seyahat ederken
yerel tanrilara tapinmak dogaldi.?* Baska tanrilar icin de her
zaman bir yer vardi, tabii bu yeni tanr onlarin yerini alma-
y1 amaclamadig stirece. Bu, Hiristiyanhgin ilk zamanlarinda,
Avrupa’ya dogru yayildig1 donemde, neden geleneksel pagan
dinleriyle o6rtismeye calistigini da agiklamaktadir. O donemde
din itikatla degil aksine rituelle ilgili oldugundan, Hiristiyan-
lik, yerel animist din ve pratiklere bir rakip degil bir tamamla-
yic1 olabilirdi. Bunlarin kultleri korunmustu ve Diana, Hekate
ve digerlerine yonelik ibadetler, daha korkutucu ritiellerle
birlikte devam ediyordu. Kilise bunlarla daha sonra mucadele
edebilecegini fark etmis ve onceligini kendi mesajin1 yaymaya
vermisti. Pagan azginligin tistesinden daha sonra gelinecekti.

Hiristiyanlign kabul eden ilk Roma Imparatoru I.
Konstantin’den sonraki bin yilda Hiristiyanlik Avrupa’ya ya-
yild1. Incil'lere inananlar daha ¢ok soylulard: ve kendileri gibi
soylu olanlarla yakinlastilar, onlar da bu yeni dini tebaalarina

2 Homeros, Odysseia, 1, 32-34, ¢ev. Azra Erhat - A. Kadir, Tiirkiye I Banka-
s1Kiiltiir Yayinlari, 2014.

#  Bu durum, ruhsal diinyanin heyulalarina, yani biiyiik dinlere kars: “kiigiik

bir din” adina giiglii bir argiiman olarak goriilebilir (tipki kiigiik yerel bir

hiikiimet gibi). Fakat bu da, kiigiik dinlerin bilyiik dinlere doniistiigiinii ya

da gorkemli ve oldukga kanh bir sekilde son bulduklarini unutmak olur.
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asiladilar. Hiristiyanhgin, yerel dinlerle etkili sekilde rekabet
edebilmesi icin kendini yenilemesi gerekiyordu. llk gunah
konsepti,” paganlarin boynuzlu tanrisinin ve onun Iskandi-
nav emsali Loki'nin cekiciliginden ve yalinhgindan yoksun-
du (6zellikle sira verimsiz bir hasad1 ve bunun gibi konular1
aciklamaya geldiginde bu konsept ¢ok karmasik kaliyordu).
Bu yuzden Seytan sug figuru olarak ortaya ¢ikmistir. Bunun
oncesinde Seytan dinin temel taslarindan biri degildi. Eski
Ahit'te, nadiren gorulen, kucuk bir figurdur. Tanri, Yahudi-
likte oldugu gibi, hem iyiden hem kotuden sorumludur. (Isla-
miyette de Seytan, Hiristiyanhktaki Seytan’dan ¢ok Loki gibi
kucuk, ustelik aptal bir figirdiir. Gorece zararsiz bir hileci ve
yargi gununde affedilebilecek olan birisidir. Karen Armstrong,
Amerika i¢in kullanilan “Buyuk Seytan” sifatinin istihza icer-
digine ama biz Batrdakilerin sandig1 kadar kinayic1 olmadig-
na dikkat cekmistir.) Buna bagh olarak Tanri’'min eylemlerinin
—Nuh’un gemisi ve tufandan tutun Sodom ve Gomora’ya ve
Misir'da ilk dogan ¢ocuklarin 6lumune kadar— kasith ve za-
limce oldugu dustinulir. Tanr’'nin Melegi onun elgisidir ve
Tanr'nin yikiciligindan, salgin hastaliklarin yayilmasindan
ve diger tum lanetlerinden sorumludur. Ama el¢i, Tanrryy,
insanlara verdigi siddetli cezalardan ayr tutmakta zorlani-
yordu. Yaptiklarini aklamak giderek daha da guclesiyor, ce-
zalarin buyuklugu insanlarin zayifligini sorumlu tutmay ne-
redeyse imkansizlastiriyordu. Boylelikle, Yeni Ahit'te kotuluk
Seytan’a gecti. (Edebi acidan bakildiginda, Tann ve Isa, bir
karsita yani Seytan’a ihtiya¢c duydular denebilir, tipki Sherlock

% Ik giinah teorisi, seytanin dogan her ¢ocugu etkisi altina aldigini ve bu et-
kinin ancak vaftiz toreniyle giderilebilecegini soyler. Kilise seytan ¢ikarma
seremonisine kuvvetli bir sekilde inaniyordu. Seytan ¢ikarma duasi bede-
nin istiine okunabilir ya da bir kagida yazilip bedenin etkilenmis kisim-
larina tutulabilirdi. Katolik rahipler ¢an, kitap ve mumla ise koyulurdu.
Bugiin bile, Vatikan agik¢a dile getirmese de, seytan gikarmanin giiciine
dair resmi bir inang vardur.
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Holmes'un Moriarty’ye ya da James Bond'un Blofeld’e ihtiya¢
duymasi gibi. Yeni Ahit onsuz ayni olamazd1.) Seytan, kotulik
icin tanimlayici bir faktor gorevi gorda, ondan sorumlu oldu,
Tanrr’'nin ve bizim aradan siyrilmamizi sagladi.

Seytan Kilise’yle birlikte inis ¢ikislar yasarken guicla bir ta-
kipci kitlesi de edindi. Burada gelisti ve Lucifer, Mephistop-
heles, Beelzebub, Leviathan, Karanlklar Prensi gibi bir suru
farkl isim ald1. Bir zamanlar melek gibi resmediliyordu ama
hizh bir sekilde bir hayvan (aslen bir keci) formuna burindu
(klasik dunyadaki Pan figurinu ve Hiristiyanhigin artmakta
olan cinsellik korkusunu yansitiyordu bu). Daha sonra yila-
nims1 bir iblise, yilana ya da bir kurda donuasmistar. Daha
sonra ise bir melez haline gelmistir, her bir yaratiktan unsurlar
tasir ve insani Ozellikler de gosterir. Bazen tavuk bacakhdir,
bazen derisi ¢ibanlarla ve yaralarla kapl olur. Gorunusi na-
sil olursa olsun, hicbiri kaynagini kutsal metinlerden almaz.
Seytanin da tipk: Isa Mesih gibi Incil’de herhangi bir tasviri
yoktur. Burundugu gorunusler, tipki boynuzlu tann gibi pagan
kiltirinden alinmistir. John Milton, Paradise Lost adl1 eserin-
de Seytani Tanrr'ya sirt donmius bir basmelek olarak resmet-
mis ve onu insanoglunu kandiran grotesk bir figir olmaktan
daha korkung bir hale getirmistir. S6z konusu Seytan figurt
icin “Cehennem’de hukiim siirmek, Cennet'te hizmet etmek-
ten yeg”di. Bu dusmus melek konsepti Incil'de, Yahudamin
Mektubu'nda ve Petrus’'un lkinci Mektubu'nda da vardir. Bu
melekler, Tanr tarafindan, Kiyamet Guni'ne kadar insanlarin
arasinda dolasmalari, onlarin zayifhiklarin1 bulmalan ve soz-
gelimi yeryuiziine fosiller yerlestirerek veya Richard Dawkins
kitaplar1 yayimlayarak onlar1 sinamalari i¢in alikonmuslardir.
Bu melekler, canlilarin viicutlarina girebilir, cad1 ya da buyucu
olabilirlerdi. Olii bedenleri diriltebilir, hayalet olabilir ya da
daha yaygin bir sekilde hayvanlarin vicudunu ele gecirerek
onlan Seytan’a hizmet etmek icin kullanirlard.
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Bugiin bile, Hiristiyanlik Seytan’a karsi nasil bir tavir ta-
kinacagi konusunda kesin bir yaklasim sergilemez. Freud
ve Jung gibi modern dusunirlerin kotalugin bizim icimiz-
de olduguna dair sofistike agiklamalar1 ¢ogunluk tarafindan
da kabul gordu. Yine de hala, ozellikle Hiristiyanhgin daha
muhafazakar dallarinda, eskilerle ayni seye, kotulugun disari-
dan gelen ve Seytan denilen bir varligin isi olduguna inanilir.
Kotulugun bu tarz karanlik ve ¢cok giclu bir figurle 6zdesles-
tirilmesi diistincesini MO 10. yiizyilda Iran’da yasadigina ina-
nilan Zerdust gelistirmistir. Her canl bir dusman ordusuyla
kars1 karsiyadir. Varolus, Seytan’in komutasindaki bu disman
ordusuna kars: surekli bir miicadele demektir. O, insanlarin
en buyik dusmanidir, bizi ortadan kaldirmak icin elindeki bi-
yuk gugcleri kullanir. Bize 1stirap ¢ektiren her turltt musibetten
tek bir figurin sorumlu oldugu fikrini aslen Zerdust ortaya
atmistir.

Bugiinlerde olduk¢a az sayida takipgisi bulunan Zerdust-
lik inancini —60.000 inananin bulundugu Mumbai en buyuk
merkezdir— bazi eski buyiik dinler de benimsemistir. Onun
sundugu tablo, belirsizlikten nefret eden, bunun yerine asin-
liklar1 olumlayanlara uygun gelmistir. Dinyay1 dostlar ve dis-
manlar olarak ikiye boler ve 6zel hayatlarinda kibar, saygili
ve vicdanh olan insanlarin 6tekileri 6liime mahktam ettigi ya
da onlara dini gerekcelerle eziyet edebildigi bir ortam yaratir.
Bu kisiler dusmanlarini tanimak istemez ya da anlamaya ca-
lismazlar. Ve tarihi buyuk o6l¢ude bu durum sekillendirmistir.

Her sey icin Seytan suclamanin olumsuz bir tarafi da var-
dir. Karen Armstrong A History of God*® adl1 kitabinda, tektan-
riciligin ahlaki problemlerinden birinin kotulagi izole etmek
oldugunu yazmistir. Tanrimizin kotuluk barindirabilecegini
kabul edemedigimiz i¢in, kendi icimizde bu durumu kaldir-

2% Karen Armstrong, Tanr’nin Tarihi, gev. H. Koyukan, K. Emiroglu, O. Ozel,
Ayrag Yaynevi, 1999. -yhn.
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maya gucumuzin olmamas: gibi bir tehlike s6z konusudur.
Kotuluk dislanabilir ve insanhik dis1 kilinabilir, korkung ve ig-
ren¢ bir sey haline getirilebilir. Kotultigu tanimlamak icin sik-
likla Hitler, Stalin, Pol Pot gibi gaddar isimlere dikkat cekeriz.
Ama gercekte kotulik daha giic fark edilen kisvelere biirtiinme
egilimindedir ve aslinda buna biz de katkida bulunuruz.

Gnostikler de Seytan’in varligina inanmis, Duinya’y1 onun
eseri olarak gormustur. Bu yuizden, MS ikinci-ticincu yuzyil-
larda Kilise onlara aktif bir sekilde zulmetmistir. (Bu, resmi
dinin ¢izgisinden ¢ikan inanislara sahip Katharlara ve diger-
lerine uygulanan iskencelerle devam edip Haglilar ve Engisiz-
yon mahkemeleriyle doruga ulasacak bir gelenegi baslatmis-
tir) Isamin Yeryuziine Donusi'nin gerceklesmemesi tizerine
Hiristiyanlara yonelik zulum siddetlendi ve Gnostikler boyle
dusman bir dinyanin ancak $eytan’in isi olabilecegine inan-
dilar. Tanrr'yla tekrar butiinlesebilmenin yolu olarak kendi-
ne iskence etmeyi ve sehitligi ogutlediler. Bu yaklasim hakim
olsaydi, Hiristiyanlik kendini gonullu olarak yok eden ¢ok
sayida delice inanisin yolundan gitmis olurdu. (O donemde,
Isa’y1 destekleyen hareket, ¢ok sayida rakip tarikattan sadece
birisiydi.) Gnostisizm, mevcut kotuliuk sebebiyle kurtulus/se-
lamet fikrine yogunlasmisti ve son derece kotumser bir inang
sistemiydi. Koti giden her seyin sorumlulugunu bir kisiye
yukleme egilimi onlarin temel 6zelliklerinden biriydi. Bu kisi-
lerin getirdigi tehditlerle bas etmek i¢in, Kilise liderleri onlar1
kafir, Seytanin hizmetgcisi ve yoldan ¢ikmis olmakla itham et-
tiler.

Incil'in acik ara en ucuk bolumu olan Vahiy Kitabi'nin
yazildign donemde boyle diisman bir iklim hakimdi. Binyil-
c1 inanglar her zaman buyuk toplumsal sarsintilarin oldugu
donemlerde dogmustur ve Vahiy Kitab1 da bunun bir delili-
dir. Bu kitap, Yahudilerin Romal1 efendilerinden kurtulmay:
kafalarina koydugu ve muhtemelen Imparator Domitianus'un
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acimasizca kendisine tapinilmasini istedigi donemde yazil-
misti. Metinde Seytan dev bir kizil ejderha olarak ortaya ¢ikar
ve kizil ineklerden, Seytan'in alameti olan sayidan soz edilir.
Vahiy Kitabi, Incil’de dogal felaketler konusundan bahseden
tek kitapti. Seytan, depremlerden, kitliktan, sellerden sorumlu
tutuluyordu. Ancak Kilise yine de dogal felaketleri aciklamaya
calisiyor ve bunlarin sebebinin insanin isledigi gunahlar oldu-
gunu soyluyordu.

Kotuluk konusunda Hiristiyan dusuntrler arasinda ha-
raretli tartismalar yapilmaktaydi. Irenaeus tim sucu dis bir
guce yuklemeye inanmiyordu ve azimle ilk gunah teorisini
on plana ¢ikarmaya cabaliyordu. Ona gore tum insanlar, Sey-
tan bahceye girip yilan araciligiyla onlar bastan ¢ikardiktan
sonra Adem ve Havvanin isledigi ilk giinahtan sorumluydu.
Irenaeus’a gore, Tann Isa’'y1 Seytan’in elindeki ruhlara karsi-
ik bir fidye olarak sunmustu; ancak Seytan Isa’y1 6ldurmus,
buna ragmen Isa da onu 6lumcul sekilde yaralamisti. Seytan
insanliga kars: ofke beslemeye devam etti; Kilise'nin ve Hiris-
tiyanlarin cektikleri acilar da bunun ispat1 sayild.

Aziz Augustinus da ilk gunah fikrine inaniyordu ama bunu
cinsellikle iliskilendirmekteydi. Bu fikir kalic1 hale geldi. Sev-
ginin dini oldugu iddiasina ragmen Hiristiyanhk her zaman
cinsellikten korkmustur ve bu durumun sebebi buyuk 6l¢u-
de tek bir kisinin fikirleri ve yazdiklaridir. Aziz Augustinus
MS dordiinci yuzyilda Kuzey Afrika’da dogup buyudu. Haya-
timin ilk dénemi, kendi sozlerine bakilirsa, asiriliklara sahne
olmustu. Cocuk sahibi de oldugu bir metresi vardi ve daha
sonra bir baska kadinla nisanlandi. Ancak bir cesit kirilma
yasad1 ve Pavlus'un Mektuplari onu cinsellikten uzak bir yol
izlemesi gerektigine ikna etti. llk gunahi cinsel iliskiyle 6z-
deslestirdi; bu sekilde ilk gunah nesilden nesle aktariliyordu.
Boylelikle Hiristiyanhgin kadinlara ve cinsellige yaklasimini
sekillendirdi ki bunun etki alan1 son derece genis olmustur.
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Augustinus’un, bu olaganustu kasvetli ve hatta kadin dusman-
Iig1 dolu fikirlerini Roma’nin dustsu sirasinda formule etti-
gini hatirlatmakta fayda var; bu durum gorus ve dgretilerini
etkilemistir. O, Hiristiyan Roma’'nin pagan Gotlar’a nasil yenik
dusebildigini aciklamaya calisiyordu.

Donemin diger dini liderlerinin farkli bakis agilar vardi.
Tertullianus, MS ikinci yuzyilda, Seytan’in tanrisal bir varhk
olmadigini, bir yaratik oldugunu iddia eden sayisiz teoloji ese-
ri kaleme almisti. Ona gore Seytan Tanrrnin golgesiydi, dun-
yay1 yalanlarla dolduruyordu ve her yerdeydi. Tertullianus
cesitli seytani faaliyetler de siraliyor ve astroloji, at yarisi, ti-
yatro, makyaj, hamamlar ve tavernalar bu listede yer aliyordu.
Donemin bir baska alimi Origenes onunla ayni fikirde degildi:
Seytan aslinda Tanr olmak istemisti ve dustusunu getiren sey
de kibirdi. Origenes ayrica bedenlerimizin lekelendigine an-
cak ruhumuzun hala saf olduguna inaniyordu. Mesih’in 6gre-
tilerine ‘harfi harfine’ uymak icin kendini hadim etmisti.*” Do-
layisiyla belki de onun fikirlerini burada birakip, benzemeye
calistign kisiye, Hiristiyanligin en ust duizeyden giinah kegcisine
gecsek daha iyi olur.

27

Origenes, Hiristiyanlik tarihinde kendini hadim eden tek kisi degildi. Koy-
lii lider Kondratii Selivanor on sekizinci yiizyllda Rusyada insan soyunu
sehvetten arindirmay1 amaglayan bir tarikata liderlik etmisti. Yeni Ahitin
anahtar niteligindeki pasajlarim yanhs bir okumaya tabi tutarak Kurtarici
(Redeemer) sozciigiinii Hadim Eden Kisi (Castrator) olarak yorumlamus,
ayrica cinsel organlarin Adem ve Havvanin yasak meyvenin pargalarim
kendi viicutlarina eklemeleriyle olugtuguna inanmstir. Boylece o ve takip-
gileri, saflik haline ulagabilmek i¢in kendilerini hadim etmislerdir. Ustelik
kendisini Tanr’nin Oglu da ilan etmigstir. Bu sagirtic1 derecede popiiler ve
uzun omiirlii akim nihayet yirminci yiizyilda son bulmugstur.

Origenes hakkinda anlatilan bagka bir hikayeye gore, inananlarin zulme
ugradig1 o donemde sokaklarda kogsarak bir Hiristiyan oldugunu duyur-
mak istemistir. Ama annesi kiyafetlerini saklamig ve boylece haya duygusu
ona engel olmustur.
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MESIH GUNAH KECISI

“Sehitlerin kani kilisenin tohumlandir.”
Tertullianus

Gunah kecisi Hiristiyanhkta bircok a¢idan merkezi bir figur-
dur. Hiristiyanlk, bir inang olarak, sehitlerini her zaman 6v-
mustur, sehitlige ihtiya¢ kalmadiginda bile. Mesih’in oldugu
sekilde olen herkes sehit olabilir. Sehitlerin cesurca olmeleri
gerekiyordu, oyle ki, bu konudaki stoik tavirlari, 6lumlerine
taniklik eden izleyicilere rahatsizlik vermistir. Vaftiz téreninde
suyla yapilana benzer sekilde kanla yikanarak gunahlarindan
arindiklarina inanmislardar.

Tyndale’in giinah kecisi Kutsal Kitap'ta ¢ogunluk tara-
findan zulme ugratilan pek cok figtirden bir tanesidir. Eski
Ahit'te, Habil, Yusuf, Musa, Vaftizci Yahya, Rabb’in Kulu, hep-
si bagkalan tarafindan oéldurulmus veya buyuk acilara maruz
birakilmistir. Bir diger ortak karar kurbani olan Yunus, deniz-
ciler tarafindan bir firtina sirasinda gemilerini kurtarmak icin
denize atilmistir. Tyndale’in Kutsal Kitapa ait gosterdigi gu-
nah kecilerinin basi, en buiytik kurban, insanoglunun tum gu-
nahlar i¢cin carmihta 6len Tanrr’nin oglu Isa’ydi. Yuhanna'nin
aktardigina gore, Baskahin Kayafa “Koca bir ulusun yok olma-
sindansa bir kisinin insanlik icin 6lmesi daha iyi,” demistir.
Bu, Hiristiyanhgin temel konularindan birisidir.

Isa, ikinci Adem’di ve dogusu, ilkinin distsinu denge-
lemisti. Adem’in gunahi eksiksizdi ve yaratuigl hasar ancak
Mesih'in carmihta 6lmesiyle giderilebilirdi. (Kutsal Kitap'ta-
ki bu “simetri”, Havva'nin itaatsizligine karsi Meryem'’in
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itaatkarhginda da gorulmektedir. Ayn1 zamanda Cennet Bah-
cesi'ndeki Hayat Agaci, Isa'nin Carmihr'na déonusmustur.) Isa,
Sir James Frazer tarafindan gunah kecisine en buyuk ornek
olarak gorulmusti ama sonuncu drnek olmaliydi. Talmud'da,
Isanin ¢armiha gerilmesinin ardindan Tanr’min Levililer'de
oldugu gibi kurban kabul etmeyecegi yazilmistir.?® Bizim i¢in
carmihta olerek muhtemel kefaretleri de 6dedigi kabul edil-
mistir. Diger bircok giinah kecisinden farkl olarak bu kadere
gonulli olmustur. Ayn1 zamanda, gunahlarim ustlendigi kisi-
lerden daha giiclu bir giinah kegisi drnegidir. Yine de dlumiin-
den 6nce neredeyse bir gunah kecisinin akibetiyle karsilastig
cesitli seyler yasamistir.

Luka Incilinde, Mesih’in Nasira'da verdigi vaazla toplulu-
gu kizdirdigi bir bolum vardir.

Havradakiler bu sozleri duyunca 6fkeden kudurdular.
Ayaga kalkip Isa’'y1 kentin disina kovdular. O'nu ucu-
rumdan asag1 atmak icin kentin kuruldugu tepenin ya-
macina goturdiler. Ama Isa onlarnn arasindan gecerek

oradan uzaklasti.

(Yeri gelmisken soyleyeyim, Nasira’da boyle bir kayalik yok-
tur.) Bu, kalabalikla gunah kecisini kars1 karsiya getiren ornek
bir sahneydi. Kurbani kayaliklardan asagiya atmaya ¢alismak
veya onu taslamak topluca cinayet islemenin iki ideal yoluy-
du. Boylelikle, hi¢ kimse bireysel olarak kurbanla temas kur-
mamis olurdu.

% Ya da Yaratihg'ta, Ibrahim’in Tanrr'ya itaat ederek oglu Ishak’ kurban et-

meye hazirlanmasi gibi (ancak Tanr1 oglu yerine kurban etmesi igin bir
kuzu gonderdi). Bu bir gelisme olarak goriildii, insan yerine hayvan kur-
ban ediliyordu. Insanlarin kurban edilmesi pagan dénemde daha yaygin-
di. Genellikle ilk gocugun bir tanrinin gocugu oldugu diisiiniiliirdii ve onu
dollemek igin giig kaybettigine inanilirdi. Bu yiizden tanriya giiglerini iade
edebilmek i¢in ¢ocugun geri sunulmasi gerekiyordu.
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Bu olayin tersine ¢evrilmis bir halinde, Isa kotii ruhlarla
dolu bir insanla karsilasmis ve kotulugu nakletmek icin sey-
tan ¢itkarma yontemini uygulamistir. Bu ruhlar Seytan’in hiz-
metindeydi ve ancak Mesih’le karsilastiklarinda ortaya ciki-
yorlardi. Ancak diger rituellerden farkl olarak Isa onlan bir
varliktan baskasina gecirmektense tamamen yok etme guictine
sahipti. Markos Incili'nde sahne soyle anlatilmaktaydu:

Isa tekneden iner inmez, kot ruha tutulmus bir adam
lahitlerin arasindan ¢ikip O'nu karsiladi... Gece gun-
duz mezarlarda, daglarda bagirip duruyor, kendini tas-
larla yarahiyordu... Cinku Isa, “Ey kot ruh, adamin
icinden ¢ik!” demisti. Sonra Isa adama “Adin ne?” diye
sordu. “Adim birlik, bu ytizden benden daha ¢ok var”
dedi. Onlan o bolgeden c¢ikarmamas: icin Isa'ya yal-
varp yakardi. Orada, dagin yamacinda otlayan buyuk
bir domuz stirusu vardi. Koti ruhlar Isa’ya “Bizi su do-
muzlara gonder, onlara girelim” diye yalvardi. Isamn
izin vermesi tuzerine kotu ruhlar adamdan ¢ikip do-
muzlarnn icine girdiler. Yaklasik iki bin domuzdan olu-
san surd, dik yamactan asag kosusarak gole atlayip
boguldu... Onlar1 duyan halk korktu ve bolgelerinden

ayrilmasl icin Isa’ya yalvardi.”*

Bu sahnede siradis1 olan sey (Tanr’min Oglu olma kon-
septi disinda), bir anligina rollerin degismesi ve kalabaligin
genellikle kayaliklardan atilmas: gereken kisi olan gunah kegi-
sinden kagar hale gelmesidir. Ayrica, ruhlarin etkisi altindaki
varlik, kalabaligin onu maruz birakacag kaderi taklit ederek
kendi kendini cezalandirmustir. Isa bir kez daha kalabaliktan
kacmistir ama elbette sonsuza kadar kacamayacakti.

Isa buytik bir istikrarsizlik doneminde Romalilar icin siyasi

»  Kautsal Kitap, Kitab-1 Mukaddes Sirketi, 2001, Markos, 4: 5. -yhn.
59



bir tehdit olusturmaktaydi. Romalilar onun dismesini ve ale-
lade bir suclu gibi carmiha gerilmesini istiyordu. Hiristiyan-
larin ¢cogu ise Roma Imparatorlugu’nun kendilerine disman
olmasin istemiyordu ve Cile anlatilar1 su¢u Yahudi liderlere
atmaktaydi. Roma iktidarinin yerel temsilcisi Pontius Pilatus,
Yahudi Konseyi'nin iradesiyle, kendi yargisina ragmen, Isa’y1
suclar bicimde sunulmustur.

Mesih'in 6lumtinden sonra, takipcileri kotulagun ¢ok kisa
zamanda yok olacagina inanmisti. Havarileri onun ogretilerini
devam ettirmisti; ama onlar da oldukten sonra bir yigin farkh
yorum ortaya cikti, zira Isa arkasinda yazili hi¢bir sey birak-
mamist1. Yine de Isa dinyanin sonunun yaklasmakta oldugu-
nu dile getirmis gibiydi. Sonu¢ olarak, ona inananlarin pek
cogu lsanin yeniden yeryuziine donusunii beklemeye basla-
di. MS 66-70 yillar1 arasinda Yahudiler bu inancla Romalilara
kars1 kutsal savas baslattilar. Mesih yardimlarina gelmedi ve
yenildiler. Ardindan baska bir aciklama arayisi i¢inde birbirle-
rine cephe aldilar. Ferisiler ve Sadukiler karsilikh olarak bir-
birlerini sucladilar, tabii Seytan da suclu bulundu.

Mesih’in 6liminden sonraki yuzyillar Romalilarin Hiristi-
yanlara zulmiine tanik oldu.*® Gitgide zayiflayan ve daha fazla
tehdide maruz kalan imparatorluk daha da dehset sa¢cmaya
basladi. O donemde Hiristiyanlhk kucuk bir Yahudi mezhebi
olarak goruluyordu. Yakinda kopacak Kiyamet'i bekleyerek

30

MS 64 yilinda Roma’nin bilyiik bir kismin1 yakan yanginin kasith ¢ika-
rildigina inaniliyordu. Bir noktada, sug Imparator Nero'nun iistiine atild,
ama (Tacitus’un yazdigina gore) o Hiristiyan cemaatini suglamaya odak-
land ve onlara zulme bagladi. Soylendigine gore ilk 6nce Yahudileri hedef
almamasini karisinin araya girip engellemesi sagladi. Pek ¢oklar1 Huris-
tiyanlarin felaketlerden, 6zellikle de dogal afetlerden sorumlu olduklari-
na inand. Hiristiyanlara yénelik siddet tirmandi. MS 166da izmirde bir
piskopos 6ldiiriildii. On bir yil sonra Lyonda Hiristiyanlara iskence edildi,
tutuklanip mahkemeye gikarildilar. iskenceden sonra gogu her tiirlii sugu
itiraf etti. Vahsi hayvanlarla doéviismeye zorlandilar, aslanlar tarafindan
pargalandilar.
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yasiyorlardi. Belki de bu ytizden baskalarinin geleneklerine
uymaya ¢ok 6zen gostermiyorlardi. Ancak birliktelikleri ugur-
suz bulunmaya ve rittelleri —6zellikle Komtinyon- korkutucu
sayllmaya basladi. Cocuk olumleriyle, ensestle, kanibalizmle,
tanr1 diye bir esege ve rahiplerinin cinsel organlarina tapmak-
la suclandilar. Aslinda bu ithamlarin tiimu oldukca tamdik-
tir. Sonradan, bizzat Kilise tarafindan dismanlarina, ozellik-
le de Yahudilere karsi kullanmilmiglardir. Nihayetinde, konu
gunahkarhk oldugunda hayal guictimuz nispeten sinirhdir ve
otoriteler seytanlastirmak istediklerine kars1 ayni su¢lama lis-
tesiyle ortaya ¢ikmaktadir.

Gunah kegisi olarak Mesih figuriine diger dinlerde de rast-
lanir ama bu ilk 6rneginden farkh, daha gicla bir gunah ke-
cisidir. Bu tur, bagkalarinin gunahlarini tzerine alir, ¢ianku
bunu yapabilecek giicti vardir. Aztekler'de dogum tanricasi
Tlazolteotl, tipk: hayvanlar aleminde yuvay: temiz tutmak i¢in
yavrularinin digkisini yiyen anneler gibi, 6murleri boyunca bir
sefer olmak tuzere insanlarin gunahlarin yerdi. Hindular'da,
tanrilar Sut Okyanusu'nu kopurttiiklerinde ortaya ¢ikan zehri
emebilecek tek varlik olan Siva vardir. Ve bir de Cin’de, koca
gobegini ovarak insanlarin acilarim kendisine gegiren guler
yuzli Buddha karsimiza c¢ikar. Bu sirada cehresindeki tebes-
sim ayn1 kalir. Tam bunlar, digerlerinden daha gugclu, kotu-
lugu yuklenebilen pozitif figurlerdi. Bu dinsel gunah kegileri,
mutlak kurbanlar olan gunah kecilerinden ¢ok farkhdir.
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YAHUDI GUNAH KECISI

Yuzyillar boyunca, Katolik Kilisesi seytanlastirmada payina
dusenden ¢ok daha fazlasin1 yapmistir. Bu tip meselelerde
her zaman oldugu gibi, Hiristiyanlik zayifken zulim goérmiis,
gucluyken zalim olmustur. Kilise, dismanlarin1 belirlemekte
gecikmemistir. Guclendikce, Kilise’nin 6nde gelenleri, insan-
ligin binlerce yildir karsilastign buyuk savaslar, aclik, salgin
gibi tehditlerin hala karanlik ve kotu guglerden kaynaklandi-
g1 illizyonunu devam ettirmislerdir. Ozellikle 11., 14. ve 16.
yuzyillarda Avrupa’da kasith olarak Seytan korkusu uyandiril-
mis ve bu da buytk caplh cadi katliamlarina neden olmustur.
Ayn1 zamanda bas edilmesi gereken Musliimanlik, Yahudilik
gibi rakip dinler de vardi. Muslumanlarla bas edebilmek icin
Hach Seferleri gerceklestirilmisti ama aslinda bu seferlerin ilk
kurbanlar Yahudilerdi.

Fatimi Halifesi el-Hakim, Hiristiyanlhk alemini son derece
ofkelendirecek sekilde, Konstantin’in Kudus'teki Kutsal Ka-
bir (Kiyame) Kilisesi'mi*' yiktirmisti. Kutsal Topraklar tekrar
ele gecirme fikri bundan sonra dogmustur. VII. Gregorius bir
Hach seferi duzenlemeye kalkisan ilk papa olmus ama bunu
basaramamisti. 1I. Urbanus, birliklerine Hach seferlerinde
olmenin tovbe ve gunah ¢ikarmayla birlikte onlar1 cennete
tasiyacagini vaat ederek daha iyi bir is citkarmisti. (Bu tesvik
edici fikir, endiljans sisteminin dogmasina yol acacak ve bu
sistemin yozlasmasi uizerine de Reform hareketi baslayacakti.)

3 Kutsal Kabir Kilisesi: Yeniden Dirilis Kilisesi olarak da adlandirilir. Kilise
birgok Hiristiyana gére Isa'min ¢armiha gerildigi Golgothada, kabrine gé-
miildiigii alanda oldugu igin biiyiik bir 6neme sahiptir. 4. yiizyildan beri
Isa’nin yeniden dirilecegi yer olduguna inanilir.
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Haclilar 1096’da yola koyulmus ama Urbanus’un planladig:
gibi bir baslangi¢c olmamisti. Bu Haclilar'dan bazilarina, yakin-
larinda Mesih’in katilleri gibi daha acilen savasilmasi gereken
dusmanlar varken, bu kadar uzaga, bilinmeyen bir diismanla
savasmaya gitmek ¢ok da mantikh gértinmemisti. Haclilar, bu
dini sefere ¢cikmak icin ihtiya¢ duyduklar: paray: temin eden
Ren vadisindeki Yahudileri katlettiler. Yahudiler, basarilar ve
egitimleri yuzunden kin topluyor, Hiristiyanlarin gozunde
hala Mesih’e yapilan zulmiin sorumlusu sayihiyorlardi. 1215'te,
Dorduncu Lateran Konsili'nde, Papa I11. Innocentius Mesih’in
katilleri olarak damgalanmalar icin Yahudilere kiyafetlerine
sar1 bir isleme eklemeleri ve sivri sapka giymeleri emrini ver-
di. On ucunca ve on altina yuzyillar arasinda Fransa, ltalya,
Ingiltere, Bohemya ve Germen tulkelerinden surulduler. Ancak
Fransiz Devrimi'nden sonra Fransiz vatandasi sayilabildiler.**

On besinci yuzyilda Ispanya’da Katolikligi kabul etmeyen
Yahudiler Engizisyon tarafindan cezalandirihyordu. Ustelik
din degistirmek bile onlarin lekeli sayillmalarim engellemiyor-
du. Konversolar olarak bilinen bu kisilere ayni zamanda kugiik
dusurecek sekilde marranolar yani domuzlar da deniyordu. Bu
donemde, 1rksal ustinlugun bir belirtisi olarak kan konsepti
ortaya ciktl. Kan antisemitist mitlerin merkezine oturdu. Ya-
hudi erkeklerin kuyruklar1 olduguna ve regl gorduklerine ina-
niliyordu. Kan kaybin telafi etmek i¢in Hiristiyan ¢ocuklar
oldurup yedikleri iddia ediliyordu. Kan iftirasi1 daha sonra da
tekrar tekrar ortaya ¢ikmustir.

Yahudiler baska bir dolu olayla ilgili olarak suclanmstir,
ozellikle de Papa IV. Clemens’i Yahudilerin suclu olmadig-
na dair resmi bir aciklama yapmaya zorlayan Kara Veba'yla.
Yine de Papa onlarin yerine ne Tanrr'y1 ne de gunahlarindan

2 Katolikler de benzer sekilde eziyet gérdii. Ornegin Britanyali olanlarin
1728den 1793% kadar oy kullanmalari, 1829°a kadar da parlamentoda bu-
lunmalar yasakti.
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dolay1 insanlar1 suclamisti. Bu, bircok antisemitist saldiridan
sorumlu, hatta Yahudileri sular1 ve yiyecekleri zehirlemekle
dahi suglayan pek cok kisiye koz vermis olabilir. Bunun yerine
Papa vebayi, aslinda geri kalan herkes gibi Kilise'nin bile soy-
lerken tam olarak ne demek istedigini bilmedigi bir sebeple,
gezegenler arasindaki duzensizlikle agciklamisti. Bu, Kilise’nin
bir azinlhig1 kotalik nedeni olarak gostermedigi nadir 6rnek-
lerdendir.

En geleneksel yol kafirleri, ciizzamlilar1, homoseksuelleri*®

ya da Yahudiler gibi daha buyuk gruplari, hatta toplumun ya-
risim1 olusturan kadinlan suclamakti.

3 1260’ta Fransa homoseksiiellere kars1 yeni cezai uygulamalar getirmisti.
Artik kefaret vermek yeterli degildi. Onun yerine, ilk sug islendiginde zan-
linin testisleri, ikinci seferinde penisi aliniyor, tigiincii seferindeyse kisi
yakiliyordu.
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CINSEL GUNAH KECISI

“Ama simdi kadin kutuyu acti ve insanlara aci ve bela
dagitt1.”
Hesiodos

Ortacag ve sonrasindaki cadi avlar, zayif olana haksiz yere
su¢ atmanin en carpicl ve rahatsiz edici orneklerinden biridir.
Bunlar Seytan’in her aksiligin ardinda saklandiginin dusunul-
dugu zamanlarda, kugtik yerel trajedilerde (bir cocugun ya da
bir ciftlik hayvanin hastalanmasi ya da 6lmesi veya herhangi
bir ev kazasi) bir suclu bulma ihtiyacindan ortaya ¢ikmaisti.
Donemin dini istikrarsizliklar1 bu tur yargilamalar icin ¢ok
uygun bir zemin hazirlamaktayd: ve topluluklar otoritelerin
de tam destegini alarak bunyelerindeki en az saygi uyandi-
ran ve ekonomik olarak en degersiz tiyelerden temizlenmis
oluyorlardi. Avrupa’ya buytk bir gunah kecisi bulma dalgas:
yayilmis ve bunun sonucunda on binlerce kadin (ve bazi er-
kekler) cadi olmakla suclanmis, yakilmis, asilmis ya da bogul-
mustu. Bayucilikten duyulan korku yeni bir sey degildi ve
bu kadin dismanhginin gercek sebebi ¢cok daha derinlerde, ilk
mitolojilerde, yaratilis hikayelerinde yatiyordu.

Eskiler, baslangicta bir saflik hali i¢inde var oldugumuza
inamiyorlardi, bazilan i¢in bu, kadinsiz bir dunya demekti.
Yunan mitolojisine gore erkekler tanrilarla yan yana, acisiz,
hastaliksiz, rahat bir yasam surtiyordu. Kadin, Kutsal Kitap’ta
oldugu gibi sonradan disunilmis bir seydi. Pandora, Zeus ta-
rafindan, Prometheus tanrilardan atesi caldiktan sonra insan-
lar1 cezalandirmak i¢in yollanmisti. Prometheus bu ytuzden,
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her gece yenilenen i¢ organlarinin akbabalar tarafindan butun
gun didiklenmesi cezasina da ¢arptirilmisti. Pandora, berabe-
rinde hicbir zaman agmamasi gereken bir kutu getirmisti, ama
o bu kutuyu act1 ve boylece tum kotulukler dinyaya yayildi!
O zamandan beri de insanoglu calismaya, yaslanmaya, zayif-
lamaya ve sonunda da 6lmeye mahkam edildi. Bu hikaye ilk
olarak MO 8. yuzyilda Hesiodos tarafindan yaziya aktarildi
ve mesajl tim Yunan mitolojisinde yanki buldu. Erinyeler ve
Gorgonlar’dan Skylla ve Kharybdis’e (ki bunlar aslinda birer
deniz perisiydi), Kirke’ye, Medusa’ya ve Medea’ya kadar. Hep-
si de feminen kotulige dair bu ilk anlatimi destekliyordu.

Tanrica Ate karasevdadan oldugu kadar fesat, aldatma ve
budalaliktan da sorumluydu. Zeus ve anlasmazlik tanrigasi
Eris’in kiziydi. Ate, davet edilmedigi halde Peleus ve Thetis’'in
dugunune gelerek Truva Savasi'ni tetiklemekle itham ediliyor-
du. (Kimi versiyonlarda Paris’in yargisini tetikleyenin Eris ol-
dugu da soylenir.) Burada, Hera, Afrodit ve Athena’y1 tizerinde
“En Guzele”** diye yazan bir altin elma i¢in kapismaya tesvik
etmistir. Tartisma, Zeus'un onlar1 karar1 verecek olan bir co-
bana, Paris’e yollamasina kadar surdu. Hera, cobana hukum
sirmesi icin Asya ve Avrupa’yl; Athena savasma ve bilgelik ye-
tilerini; Afrodit ise diinyanin en giizel kadinini, Menelaos'un
karis1 Helen’i vaat etti. Paris, beklenecegi gibi Afrodit’i secip
elmayi ona verdi. Ve Helen Paris’e asik oldu, arkalarindan bu-
yuk bir trajediyi surtikleyerek Truva'ya kactilar.

Ate, ayrica Akhilleus ve Agamemnon’un tartismasini
da korukleyen isim olarak goruliyordu, Agamemnon onu,
Akhilleus’tan aldigy kiza asik olmasindan sorumlu tutmustu.
Euripides konuyla ilgili sunlar1 yazmisti:

3 Meyveler bu suglama hikayelerinde pek yer almazlar. Yukaridaki 6rnekte,
Cennet Bahgesi'nde ve Persephone’nin yedigi nar tanelerinin mevsimleri
yaratmasinda ge¢mekteler... Belki de bugiine kadar insanlardan ya da hay-
vanlardan ziyade meyveleri suglamahydik.
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Aldanma, Zeus'un en buyuk kizi: ugursuz,
Herkesi aldatan ve kotu yola sokan...
... Karim1 benden caldi.

Benden 6nce de baskalarini saptirdi.

Tum bunlarla birlikte, Euripides son oyunlarinda kotulugin
ve aptalligin, sadece Ate gibi tanricalarin ya da baska giiclerin
mudahaleleriyle aciklanamayacagini gosterdi. Kotulik icimiz-
de vardi ve onunla yuzlesmek gerekiyordu.

Pandora’dan sonra Truvali Helen Antik Yunan'daki kadin
dusmanhginin odak noktas: haline geldi. Bilindigi gibi Truva
Savasr’nda dokilen kanlar icin o suclanmisti. Savas: baslatan,
Menelaos ve onu destekleyen liderler degil, bizzat Helen’in
guzelligiydi. Sonunda kocas, iktidar: i¢in onu geri almak zo-
runda kalmisti. (Baska bir versiyonda Zeus'un Helen'’i giderek
buyuyen ve idaresi zorlasan insan nufusunu hafifletecek bir
savas baslatmak icin kullandigi anlatilir. Euripides, Helen’le
ilgili oyununda, Zeus'un kudretinin dunyay: sayisiz insandan
kurtaracagin yazar.)

Mitolojinin de gosterdigi gibi, kadin korkusu Yunan top-
lumunda yaygindi. MO 6. yuzyilda Atina’da kadinlarin yasal
statuleri ¢cocuklarinkiyle ayniydi. (Eski Yahudi kanunlarinda
da kadin yasal meseleler i¢in makul bir tanik olarak gorul-
muyordu. Incil'lerden t¢une gore Isa’nin dirilisine sadece ka-
dinlar tarafindan taniklik edilmesi ironiktir.) Yunan kadinlar
cogu zaman evin kendilerine ayrilan bolumune ¢ekilir ve her-
hangi bir egitim almazlardi. Bir Atinalinin bir baska Atinahy:
kole yapmasi s6z konusu degildi fakat bir istisnayla: Bir baba,
evlenmeden bekaretini kaybetmis kizin1 kole olarak satabili-
yordu. Aristoteles’e bakilirsa bir cocugun sadece erkek olarak
dogdugunda tam potansiyeline ulasabilecegi, kizlarin erkekle-
rin “sakat” versiyonlar:1 oldugu dasuniliiyordu. Ona gore ka-
dinlar ¢cocuksu kaldiklar icin kellesmiyorlard: ve agizlarinda
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daha az dis vardi, dolayisiyla da erkeklerden asag varhklardi.
20. yuzyil Ingiliz filozoflarindan Bertrand Russell konuyla il-
gili soyle der: “Aristoteles arada bir karisinin agzin1 agmasina
izin verseydi boyle bir hatay1 asla yapmazdi.” MO dérdiincii
ya da tictinci yuzyilda, Yunan oyun yazar1 Menandros ise soy-
le yazmisti: “Karisina harfleri 6greten biri mahzurlu bir is yap-
maktadir; yilana biraz daha zehir vermis olur.”

Yilan elbette Hiristiyan yaratilis mitinde de — Cennet Bah-
cesindeki Adem ve Havva — onemli bir 6gedir. Orada da, biz-
leri Tanr’min lutfundan uzaklastiran kadinin itaatsizligiydi.
Havva da Pandora gibi itaat etmemisti: “Yilan beni kandirdi
ve ben de yedim.” Boylelikle insanligin sefalet ve zorluk ice-
risinde yasamasina sebep olmus, bu yuzden de hicbir zaman
affedilmemislerdi. Yuzyillar boyunca erkek liderler bu miti —
dunyadaki fenaliklarin sebebinin kadinin itaatsizligi oldugu
hikayesini — ataerkil egemenliklerini haklh ¢ikarmak i¢in kul-
landilar. Mezopotamya ve Kelt mitleri, Insanin Diistisu, Havva
ya da Pandora kadar etkili 6rnekler olamamis, Yunan ve Hiris-
tiyan gelenekleri Bat1 dunyasinda kadinin yerini sekillendir-
mistir. Bunlar erkegi, kadindan bagimsiz ve eksiksiz olduguna
inandirmistir. Hiristiyanhk bu fikirde bas1 ¢ekmistir. Isa’nin
kadinlara yaklasimi alisilmistan ¢ok daha sefkatli ve saygih ol-
dugu icin yenilik¢i ve aydinlatici olsa da, Eski Ahit suclamalar
ve kadin dusmanhgiyla doludur. Vaiz Kitabi'nda soyle yazar:
“Giysiden cikar give, kadindan ¢ikar kotuluk.”?

Bu bizi sasirtmamalidir. Sonugta Hiristiyanlik, cinsellige
kars1 cok sert tutum gosteren bir dindir. Kilise erkekler tara-
findan yuratuldugu icin kadinlar hep su¢clanmistir. Biinyesin-
deki en onemli kadini cinselligi olan bir varlik olarak kabul
etmez, bir bakire olarak sunar. Bazilarinin sapkinlasmasina

% Hiristiyanlikta oldugu gibi, Islamiyette de kutsal metinler erkekler tara-
findan onlara uyacak gekilde yorumland: ve kadinin toplumdaki statiisii
diisiiriildii. Kur’an biitiin kadinlarin degil sadece Muhammed'in eglerinin
mertebelerini belli etmek i¢in pege takmalarim buyurur.
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yol acabilse de rahipleri icin evlilikten ve cinsellikten geri
durmay: talep eder. Dogum kontrolunun, Afrika’da AIDS’in
yayllmasini onledigini daha yeni yeni kabul etmektedir. Bu
kat1 kurallara baghlik, Aziz Augustinus'un ve ilk donemden
diger Hiristiyan liderlerin metinlerine dayanir. MS 4. yuzyilin
fikirleri 2010 yilinda yasayanlara dayatilmaktadir.

Havva, Kutsal Kitap'tan ¢ok bu liderlerin iftirasina ugra-
mistir. Insanin duststinden, Cennet Bahgesi'nden kovulu-
sundan o sorumlu tutulmustur.* Tertullianus kadinlarla ilgili
soyle der:

Siz seytanin kapisisiniz, yasak agacin muhranu acansi-
mz; Kutsal Yasa'ya ilk uymayan sizsiniz. Seytan’in sal-
dirmaya gicunin yetmedigi erkegi ikna eden sizsiniz.
Tanrrnin sureti olan insanv/erkegi bir ¢irpida mahvet-

tiniz.

Tertullianus, Isamin 6lumu icin Yahudileri ya da Romalilan
degil, kadinlar1 su¢clamistir. Bu suclamanin sebebi ilk ginah
teorisidir: Isa disinda ilk gunahtan masun tek insan Bakire
Meryem’di. Kadinlarin onu izlemelerinin hatta onu taklit et-
melerinin yolu bekaretten ge¢cmekteydi.

Kars1 gelen bir kadim1 bekaret dahi kurtaramayacaktir.
Hypatia, MS 350 ile 370 yillar1 arasinda Iskenderiye’de dog-
mustur ve tarihteki en istisnai kadinlardan biridir. O, zamanin-
daki filozoflan golgede birakacak sekilde felsefede, geometri-
de ve astronomide —ve bu alanlarda ders vermekte— yetkindi.
Karakteriyle de hayranlik uyandiriyordu. Rivayete gore, abay1
yakan ogrencilerinden biri kendisini ona sunmus, o da 6g-
rencisine tutkusunu yatistirmasi icin kanl bir i¢ ¢amasirini

¢ Bu bahge bugiinkii Giiney Irak’ta, Siimer medeniyetinin eski topraklarin-

da var olmus olmalidir —tabii gercekse—. MO 5500’lerde, bu neolitik yerle-
sim alanlan bityiik 6l¢iidde metruk hale gelmisti. Bunun muhtemel neden-
lerinden birinin kegilerin agir1 otlamasi oldugu diisiiniilmiistiir.
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vermisti. Muhitteki Hiristiyanlar ona icerlemislerdi, sahip ol-
dugu kabiliyet ve erdeme ragmen ona kin besliyorlardi. Onu
alasagl etmek icin bekledikleri suclama firsatin1 yakalamalar
gecikmedi. Iskenderiye Piskoposu, Yahudileri evlerinden ko-
vup sinagoglarini kiliseye cevirmeleri icin bir ceteyi provo-
ke etmisti. Imparatorluk valisi buna izin vermediginde halk
valiye saldirmakla yetinmeyip, Hypatia’y1 da onu Yahudileri
desteklemesi icin buyiillemekle sugladi. Entellektuel ve muzi-
kal yetenekleri cadihginin kesin kanitlari olarak gorultyordu.
Piskopos Cyril'in adamlarindan birinin liderligindeki bir cete
Hypatia'nin akademisini basti, onu zorla alip kiliseye kadar
surukleyerek soydu. Bazi kaynaklara gore kiremitlerle ve isti-
ridye kabuklariyla derisini ytizdiler, viicudunun geri kalanin
yaktilar. Katilleri hicbir zaman yargilanmad ve vaaziyla onu
hedef gosteren Cyril'in Kilise’deki konumu daha da yiikseldi.
Sonunda da azizler arasinda yerini aldi. Bu, Hiristiyanlk tari-
hinin en utang verici bolumlerinden birisi olarak tarihe gecti.
Fakat arkasindaki zihniyet cok da yabanci degildi. Katharlarin
zulme ugramalarinin bir sebebi de*” kadinlara toplumda daha
belirgin roller verme “sapkinliklari”ydi. O dénemde kadinla-
rin sahip olduklar tek buytik giicin dogaustu gugler oldugu
kabul ediliyordu.

Besinci yuzyildan on besinci yuzyila kadar cadiligin var
oldugu genis kitlelerce kabul ediliyordu.”® Modern diistince

¥ Katharlar, Kilise liderlerinin zenginligine ve asirihigina da karsiydilar ve
daha basit, Isa'nin 6gretilerine uygun bir hayati savunuyorlardi. Onlar1
ikna edebilmek i¢in hatipler gonderildi ama beyhude. Boylece Hiristiyan-
lara kars: bir Hagh seferi diizenlendi. Haghlar Beziers’te firtina gibi esti ve
15.000 kisiyi 6ldiirdii. Askerler, “Kimin kafir oldugunu nasil anlayacagiz?”
diye sordugunda, papalik elgisi “Hepsini 6ldiiriin, Tanr1 hangisinin kafir
oldugunu anlayacaktir,” diye cevapladi.

* Bu donemde, biiyiiye genis ¢apta inanilmaktaydi. Falcilik, iksirler, tilsim-
lar gibi biiyiiciiliik araglar: kotii seyleri 6nlemek igin kullanihyordu. Hiris-
tiyan inanis ile biiyiiciiliik arasinda birgok ¢akisan noktavardi. Bu yiizden
Kilise batil inanglar1 bastirmaya ve yerine kendininkileri koymaya ¢alisi-
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yapisiyla bunu anlamak zor olsa da, bu inanis derinlere kok
salmis ve yayginlasmisti. Hicbir sey sansa olmuyordu ve ne-
redeyse butiin kotulukler cadiliktan biliniyordu. Basa gelen
kot seyler nadiren Tanr’'min ginahlarimiz icin gonderdigi bir
ceza olarak yorumlaniyordu. Asil su¢lu komsu evdeki cadiydi.
Cadilar, Seytan ile siviller arasinda araci gorevi goriyorlardi,
adeta kotulugun rahipleri gibiydiler. Kokusmus eylemleri i¢in
cok¢a yardim aliyorlardi. Dunyanin iblislerce istila edildigine
ve sayllarinin ahlaksiz kadinlar, erkekler ve 6lu dogan cocuk-
larla birlikte arttigina inamhyordu. Erkek ifritler “incubus”,
kadin ifritler “succubus”tu. Kendilerini sevimli ya da korkung
yapabiliyorlardi. 15. yuzyilda yasayan Hollandali Johann
Weyer’e gore sayilar 7.405.926’yd1 ve 72 tabura bolunmus-
lerdi. Her taburu bir prens ya da yuzbasi yonetiyordu. Bu sey-
tanlar teneffus yoluyla viicuda girebiliyor ve boylece konum-
lanip, hastalik ve aciya sebep oluyorlardi.

Buyuculik kolektif bir calisma gerektiriyordu, cadilar bir-
birlerinden habersiz buiyti yapmiyorlardy, ritiellerle, gece ve
Sabbath* bulusmalariyla yurutulen bir ¢ahsma ahlaki soz
konusuydu. Cadi avina gui¢ ve ivme kazandiran iste bu ge-
nel komplo teorisiydi. Cadi avcilar1 yabanci bir nefret figuri
yerine iclerindeki dusmani, $eytan kiligindaki dusmani ari-

yordu. Rahiplerseytan gikariyor, hasta insanlari ve hayvanlan iyilestiriyor-
lard1. (Bu her zaman ¢ok karisik, zor bir sey degildi. Bir rahibin siiriiden
bir hayvanin hastaligiyla ilgilenmesi igin ¢agrildig: bir vaka diisiinelim. Bu
hayvanlar genellikle ¢ok sikisik vaziyette tutuluyor ve kotiilesmeleri kagi-
nilmaz oluyordu. Ama bilimsel anlamda gorece cahilligin hiikiim siirdiigii
giinlerde hayvanlara biiyii yapildigina inanilmaktaydi. Basaril bir seytan
¢ikarma uygulamasi igin, etrafi havalandirmak, temizlemek yeterli oluyor,
iyilesme siireci baghyordu.)

3 Sabbath (Witches Sabbath): Burada bahsedilen cadilik ve buna ben-
zer faaliyetlerle ugrasanlarin gergeklestirdigi bir bulusmadir. Kaynaklar
Ortagagdan 17. yiizyila ve sonrasina kadar Sabbath hakkinda bilgi ver-
mektedir. Musevilerin cumartesileri uyguladiklan kutsal dinlenme giiniiy-
le kanigtirllmamalidir. -yhn
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yorlardi. Seytanin insanlar1 dogrudan etki altina almasi yasak
oldugu icin o da bu aracilarla insanlarin ruhlarin1 siniyordu.
Diinya cadilardan arindirildiginda kotulugun azalacagr du-
siincesi hakimdi.

Cad karsit1 engizisyon uyeleri i¢in cadihgin 6zunde kadi-
nin sehveti vardi ve bu sehvet ilk gunahi siddetlendirmekte,
yayginlastirmaktaydi. Her Sabbath’ta, cadilar duizenli bir sekil-
de Seytan’la bulusup cinsel iliskiye giriyorlardi. Bu konu her
zaman buyuk bir merak uyandirmisti: Seytan’la olan birlikte-
lik bir erkekle olandan daha m1 ¢cok haz veriyordu? Supheli
cadilarin ifadeleri (cogu zaman iskenceyle konusturuluyorlar-
d1), ozellikle Seytan’in cinsel organinin tarifi konusunda faz-
lasiyla korkunclasiyordu: Bir katirinkine, bir insanin koluna
benzetiliyor, rahatsiz edecek kadar soguk olusundan bahse-
diliyordu. (Seytan hakkinda bilinenlerin ¢ogu iskence yapila-
rak elde edilmis ve duizenlenmisti.) Sabbath ayinleri, dortyol
agizlarn, gol kenarlar1 gibi yerlerde yapiliyordu ve sonrasinda o
alan kavruklasiyordu. Fransa ve Ingiltere’de cadilar bu alanla-
ra ucan supurgelerle, Ispanya ve Italya’da ise favori formu keci
sekline burunmus Seytan'insirtindagelirlerdi. Seytan, Sabbath
suresince de keci formunda kalirdi. Cadilar ve buyuciiler yor-
gunluktan bayilana kadar dans ederler, yeni katilanlar keciyi
kicindan opup dini inkar ederek Kutsal Kitap’a tukururlerdi.
Gunahlarini sayarlard: ve yeteri kadar gunah islememislerse
Seytan tarafindan azarlanip bir akreple ya da dikenli calilarla
kirbaglanirlardi. Daha sonra, Seytan’in gaydas: esliginde kur-
baga dansiyla merasim sona ererdi.

Cadilarin, her seyden cok verimliligi hedef aldiklarina ina-
nilirdi, insan dogurganligi ya da ekin bereketi fark etmiyordu.
Ureme, tarih boyunca uzun bir dénem gizemini korumustur
ve bu konudaki basarisizliga getirilen en popiler aciklama,
yasl ve cirkin bir kadinin, geng ve guzel ciftin arasina girme-
si olmustur. Kocakar: bu isi sasirtic1 sekillerde yapabilmek-
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teydi. Asagida yine bahsedilecek olan Malleus Maleficarum’a
gore cadilar siklikla penis calar ve ¢aldiklar1 yirmi otuz kadar
penisi bir kus yuvasina ya da bir kutuya koyarlardi. Buralarda
penisler canli varliklar gibi hareket edip misir ve yulaf yer-
lerdi. Buna kanit olarak yazarlar su hikayeyi gosteriyorlardu:
“Anlatilana gore, bir adam penisini kaybedince bir cadidan
onu tekrar eski haline getirmesini rica etmis. O da, bu dert-
li adama agaca ¢ikmasini ve oradaki yuvadan istedigi penisi
secmesini soylemis. Adam buiyuk bir tane secince, cadi, ‘O
degil, o bir mahalle papazinin’ demis.” Burada, ruhban sinifi-
n1 hedef alan bir saka, cad1 karsit1 propagandanin arac1 haline
gelmistir.®

On dorduncu yuzyilin baslarina kadar, buyucilik sucla-
malarn genellikle iktidar icin mucadele eden politik gruplar
arasinda goruluyordu. 1317°de Papa XXII. Ioannes bir Fransiz
piskoposunu kendisine kars1 bir komploda buytciluge bas-
vurmakla suclamis ve yaktirmistir. Kral II. Edward da politik
dusmanlarinin ona karsi buyt kullandigini iddia etmisti. Sira-
dan insanlarin nadiren bu tur sorunlar1 oluyordu. Ama buyu-
culuk ¢ok kolayca ortaya atilan ve curutilmesi ¢cok zor olan
bir iddiayds, oyle ki, gug sahibi insanlar dusmanlarini ezmek
isteyip de onlara yukleyebilecekleri saglam bir su¢ bulamadik-
larinda bu yola basvuruyorlardi. Temelde politik ve dini se-
beplerle, insanlar1 vahsi bir sekilde yargilamak i¢in kullanilan
bir bahaneden baska bir sey degildi.

Bunun goze carpan orneklerinden biri 1234 Stedingen
katliamiydi. Stedingen halki, medeni ve dini 6zgurliikleriyle

4 Yergi seklinde baslayan ne varsa propaganda olarak yeniden ortaya gikar.
Sion Liderlerinin Protokollerinde oldugu gibi. Aym sekilde, kinayeli bir
sekilde yazilan sey -Kutsal Kitap’in ¢ogu boyledir- ilk anlamiyla okunur;
bir siir gibi okunmasi gereken seye yasal bir belge gibi davramlir. Fakat Di-
armaid MacCulloch’un dedigi gibi: “Kutsal Kitap ¢okseslidir. Tanrr'ya kars:
yiikselen 6fkeli sesleri de iginde barindirir” Bu yiizden gok farkl sekillerde
yorumlanabilir.
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huzur icinde yasarken kendini Bremen Baspiskoposu’nun ve
destekgilerinin tacizleriyle kars1 karsiya buldu. Onlardan is-
tenen asar vergisi gibi vergileri 6demeyi reddettiler ve baski
yapanlara karsi ayaklandilar. Sonunda, Baspiskopos, Papa IX.
Gregorius'a yardim i¢in bagvurdu. Ama ilk isgal girisimi ba-
sariyla geri puskirtulmusti. Papa, bunun tuzerine Stedingen
ahalisini buyuculukle, Seytan’a tapmakla ve benzeri suclarla
suclayarak bu guinahkarlara karsi bir Hach seferi baslatti. Bu
amac¢ ugruna toplanan buyuk bir ordu isyankarlar yenilgiye
ugratt1. Benzer bir sire¢ (cocuk katli, sodomi vs. suglamala-
1) Tapinak Sovalyeleri’ne karsi da isledi. 1307-1313 arasinda
onlarin da sonu getirildi. Bu sefer sebep ekonomikti: Fran-
siz krallar1 Tapinak Sovalyeleri’nin servetine goz dikmisti. On
ucuncu yuzyilda dini hareketlerde bir patlama bas gostermisti.
Bunlar arasinda kasaba kasaba kendilerini kirbaglayarak do-
lasan “Flagellant’lar” gibi tarikatlar da vardi. Bu tur gruplar
Kilise’ye kars1 ayaklanabildikleri gibi Kilise tarafindan somu-
rilebiliyorlardi da. Bu nedenle ortak bir diismana her zaman-
kinden fazla ihtiya¢ vardu.

Vebanin ortaya ¢ikisi ve Avrupa’ya yayilisi bu duruma ivme
kazandirdi. Veba nedeniyle Avrupanin en az % 30’u, yani yak-
lasik olarak 25 milyon kisi hayatim1 kaybetti. ilk suclananlar
Yahudiler oldu, bir¢cok Yahudi toplulugu intikam pesindeki
kalabaliklar tarafindan yok edildi. Muslimanlar ve ctizzam-
hlar da sorumlu tutuldu. Cadilan suglama dalgasiysa yeni
yeni basliyordu. Dipeduz ortadan kaldinldiklan icin sucla-
nacak baska kimse kalmadigindan olacak, cadi avi modasi
hizla yerlesti ve cadilar Katolik Kilisesi'nin kullanish gunah
kecileri listesine girdi. Daha onceleri buyuculuk vakalar ve
onlan takiben davalar olsa da, buyuculuk karsit1 sistemli bir
kampanya soz konusu olmamisti. Bunun gerceklesmesi i¢in
Kilise'nin olaya el atmasi gerekiyordu. 14. yiizyil, MO 5. yuz-
yildaki Yunanistan ve MS 3. yuizyildaki Roma gibi vebalariyla,
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savaglariyla, korku ve belirsizligin hukim surdugu bir fela-
ket yuzyiliydi. Yeni inanislar, bir zamanlar her seye kadir olan
Kilise’ye ve onun hakikat anlayisina meydan okuyordu. Ali-
silmisin disina ¢itkmanin vakti degildi, 6zellikle de bir kadin
icin. Miteakip birkac yuzyilda cadi av1 furyas: serbestce de-
vam etti. O kadar ¢ok cadilik davasi oluyordu ki, diger suglar
onemsenmemeye baslandi. Otoriteler cadi yaktikca yakilacak
daha da ¢ok cadi buluyorlard:.

Cadi avinin oncualiginu iki Dominiken engizisyoncu
yapiyordu: Heinrich Kramer ve Jacob Sprenger. Papa VIIL
Innocentius’'u buyuculugiun Kilise'ye ve medeniyete getirdi-
gi tehditler konusunda ikna etmis ve bu sayede ondan nere-
deyse sinirsiz yetki almislardi. 1484’te Kramer, Almanya’da
Ravensburg’da bir sorusturma yurutiyordu. Sekiz kadin, fir-
tina cikararak hasadi mahvetmekle, insanlara ve hayvanlara
zarar vermekle suclaniyordu. Sonug olarak yirmiden fazla cadi
kazikta yakildi. Bundan sonra Kramer cadi avcilariyla beraber
doguya gitti ama Innsbruck’ta beklemedigi bir tepki aldi1. Pis-
kopos, Kramer’in bunamis ve tehlikeli biri oldugunu dusundi
ve suclanan cadilar1 serbest birakti. Bunun tizerine Kramer ve
Sprenger, Papa’dan daha da fazla yetki istediler.

Aym y1l VIIL. Innocentius bir bildirgeyle cad1 avi mevsimini
resmen acti:

Insanoglunun dusmanlan olarak, ginaha girmek-
ten, en igrenc suclan islemekten ve kendi ruhlarn i¢in
olimcul olabilecek mustehcen bahaneler bulmaktan
geri kalmiyorlar... Bu sebeple, karar verdik ve buyu-
ruyoruz ki, yukarida anilan engizisyoncular [Kramer
ve Sprenger], hicbir engel olmaksizin, yanhs olan: du-
zeltmek, mahkim etmek ve cezalandirmak icin her

sekilde yetkilidirler.
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Sprenger’in sadece bir yil igerisinde bes ytuizden fazla cad1 yak-
tig1 iddia edildi. Bunun yani sira Bakire Meryem onuruna Holy
Rosary Kardesligini kurdu. Kramer ile Sprenger en cok da
yazdiklar1 Malleus Maleficarum adli (“Cad1 Cekici” olarak da
bilinen) kitapla meshurdu.” Bu kitap bilinen en buyik kadin
dismani metinlerden biri olmakla beraber, zamaninin en cok
okunan kitaplarindan oldu. 1486 yilinda basild1 ve tipki Kut-
sal Kitap gibi, yeni baski1 teknolojilerinden faydalandi. Bunun
sonucu olarak 1523’te Latince on tu¢ farkli edisyonu mevcut-
tu, 1700 yilina kadar da on bes Almanca ve on bir Fransiz-
ca baskisi yapilmisti. Kitabin ana mesaji, basimiza gelen ttim
talihsizliklerin sorumlusunun Seytan’la isbirligi yapan cadilar
olduguydu ve onlarla nasil bas edilecegine dair tavsiyeler de
veriliyordu.

Yazarlar Kutsal Kitap'tan fazlasiyla yararlanip onun otorite-
sine basvuruyorlardi. Bunlarin en unlisi, Misirdan Cikis ki-
tabindan yaptiklar alintiydi: “Buytcu kadini yasatmayacaksi-
niz.” Malleus Maleficarum’daki kadin dusmanhgi gayet acikti:
Kadin cinsi ¢abuk kandiriliyordu, dayaniksizdi, sehvet digki-
nuydu ve doyumsuzdu. Bir kadin dogustan yalanci, defolu bir
hayvan, dostluk dusmani, kaginilmaz bir ceza, hos renklerle
susli dogal bir kotuliktu. Kramer ve Sprenger, insanlara veri-
len zararlar bahanesiyle, biytculugu kiliseyle ilgili bir giinah
olmaktan ¢ikarip kanun 6nunde gercek bir sug haline getirdi-
ler. Kitap, cadilarin cadi olduklarin1 kabul etmeyeceklerini ve
bu yuzden onlara iskence yapilmasi1 gerektigini soyluyordu.
“Aklimizda bulunsun ki cogunlukla inkar ederler,” diyor, “ca-
dilar aglayamazlar” diye ekliyordu. Davalarin sik sik dehsete
dusmus ve gaddarca muamele edilmis saniklarin hickiriklary-
la kesildigi goz ontinde bulundurulursa, bu iddianin sagmali-
g1 ortadadir. (O zamanin durusma salonlar kaotik yerlerdi,

4 Heinrich Kramer, James Sprenger, Cadi Cekici — Malleus Maleficarum, Ar-
tes Yayinlari, 2018. —yhn.
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tanikliklar ve beyanlar ¢cogu zaman gurultiden duyulmuyor-
du.) Durusma sirasinda, maktulun ayaklar ve alni, toynak ve
boynuz seklindeki isaretler icin dikkatle incelenirdi. Zira ca-
dilarin ve buyuctulerin kegilerle siki bir baga sahip olduklar
iddia edilmekteydi. Viicutlarinin diger boltimleri de yine cadi-
lik emareleri icin dikkatle incelenirdi. Vucutta gozlemlenen en
ufak bir anormallik bile Seytan’a baghligin kesin kanit1 olarak
gorulurdu.

Bu davalarda yasal bir savunma neredeyse imkansizdi. On-
ceki papalardan II. Paulus, buytculuk suphesi oldugunda sa-
niklara sucu itiraf ettirebilmek icin iskence yapilmasina izin
vermisti. Genel kani, bu kadar korkunc bir suc icin normal
kanit ol¢utlerinin uygulanamayacag) yonundeydi. Buyuculik
bir crimen exceptum’du ve bu su¢ hakkinda kanit bulmak o ka-
dar zordu ki yasal stireclerin izlenmesi olanaksizdi. Civili kol-
tuga oturtmak ve “bashk takmak” énde gelmek tizere bircok
iskence metodu vardi. Bir sanigin ayaklar: ve bacaklar1 menge-
neyle ezilebilir, genital organi yakilabilirdi. Uykudan mahrum
birakilirlardi. Kilise 6lum cezasim kendi uygulamazdi. Bunun
yerine, sonraki boliimde yer alacak hayvanlarla ilgili davalar-
da oldugu gibi, abes bir merhamet istegiyle suclular sivil oto-
ritelere devrederlerdi. Cad1 davalarinin buyik ¢cogunlugunda
da infaz gerceklesirdi.

Cad1 davalarinda zanlilarin % 80’i kadindi. Bu sadece, ata-
erkil ve kadin diismani bir toplumun sonucu muydu? Bircok
acidan bu sorunun cevabi evettir. Erkeklerin fiziksel, ahlaki
ve zihinsel olarak kadinlardan daha gucla olduguna inanih-
yordu. Kadinlarin Seytan’in kurnazliklarina daha ¢abuk kan-
digx kabul ediliyordu. Havva gibi “giinahta ilk sirada” yer al-
maktaydilar. Cogunlukla hanesinde erkek olmayan kadinlar
suclaniyordu, yani onlarn1 koruyacak bir erkek figuru yoktu.
Kadinlar da birbirlerini su¢luyordu, tanikliklar % 30-40 ora-
ninda kadinlar tarafindan yapilmaktaydi. Neredeyse tim top-
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luluklarda potansiyel cad niteliginde kisiler mevcuttu. Bunlar
genellikle kirkli-ellili yaslarda, buytculikle nam salmis, co-
cuklariyla ya da esleriyle kotu gecinen veya dul kalmis ka-
dinlardi, yani bir a¢idan, toplulugun sirtinda, finansal destege
ihtiyaci olan birer yuktuler.

Buyuculuk suclamasi genellikle yabanci birinden degil, bir
tanidiktan gelirdi. Suglayan kisiler genel olarak ug¢ tipten olu-
suyordu: Orta yash kadinlar, yirmili-otuzlu yaslardaki erkek-
ler ve ergen kizlar. Yani bunlar cogunlukla hayatlarinin ¢al-
kantil1 bir doneminde olan kisilerdi. 100 haneli bir topluluk,
bir cadilik draminin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun bir zemin teskil
ediyordu. Bu davalar neredeyse daima yerel halkin birbiriyle
iliskisinden kaynaklaniyordu. Once bir nevi agiz dalas: olur-
du. Ondan sonra bir ¢cocugun, yetiskinin ya da besi hayvan-
larindan birinin 6lmesi veya hastalanmasi gibi kotu bir olay
yasanirdl. Bu olayin ardindan insanlar belirli birinin aleyhine
doner, ortam bulaniklasir ve is suclamaya varird. Bir kere bi-
risinin sorumlu olduguna dair bir soylenti ¢ikti mi, iddiana-
me duzenlenir ve taniklarin da bulunmasiyla stipheliye dava
acilirdi. Dava sonuglandiginda (supheli su¢lu bulundugunda)
ve bu tehlikeli insan (en hafif olasilikla) kovuldugunda bu-
yuk bir beraberlik havasi yasanirdi. Duzen tekrar kurulmus
olurdu.

Bu tir munferit vakalar ile cadi1 avi bambaska seylerdi.
Cadi av1 ¢ilginhign tim Avrupa’da varhgini gosterdi. Bunun
icin, bolgede buyuculukle ilgili popiiler, yasal ve politik bir
inanisin olmasi yeterliydi. Iskencenin yasak oldugu yerlerde
buyuctlik vakalar: nadiren yasaniyordu. Bu olaylar daha cok,
yapisl sebebiyle ahlaki panige acik olan, guiclu bir liderligin ya
da birligin s6z konusu olmadig), cadi avinin da bu bosluklarda
ortaya ¢iktign Kutsal Roma Imparatorlugu’nda sahne aldi. Bu-
yuk cad1 avlarinin bircogu dini fay hatlarinda, inang ve tarikat
kavgalarinin yasandig: yerlerde goruluyordu.
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Buyuculukle savasma donemi Papaligin en hareketli done-
miydi. VIII. Innocentius 1485’te Papa oldu ve cad1 avini ko-
riklemek icin herkes kadar cabaladi. 1488'de Hiristiyanhg:
buyucilik belasindan kurtarmak tizere Avrupa’ya cagrida bu-
lundu. Her ilkeye, yarg: ve ceza yetkisi bulunan engizisyon-
cular atad1. Papa XXII. Ioannes de buyuctluge takmis ve 1320
yihinda buyuculugi sapkinliklar listesine eklemisti. Endisele-
rini paylasan piskoposlar atad1 ki bunlardan biri, Irlanda'nin
Ossory Piskoposu, ilk kez bir kadinin Seytan’la iliskiye gir-
mekle suclandig) davay: yuarutti. Lady Alice Kyteler, dordun-
ct kocasiyla beraber yasayan varlikli bir Kilkenny sakiniydi.
Kocas1 yakin bir zamanda hastalanmisti. Lady Alice hem son
kocasini zehirlemekle hem de onceki u¢ kocasini buyuculuk
vasitasiyla ortadan kaldirmakla suclaniyordu. Bu suclama
onun ilk evliliginden olan oglunu daha ¢ok sevdigini dustunen
oteki cocuklarindan gelmisti. Bahsedilen oltiimlerle, servetini
buyuculukle yapmakla, Hiristiyanhk karsit1 bir tarikata lider-
lik etmekle, kundak bezleri ve 6l bebeklerin beyinleriyle ik-
sirler yaparak Katoliklere zarar vermekle suclandi. Hakkinda
ifade verenlerin cogu ona borcu olan kimselerdi; Lady Kyteler,
infazindan bir gece 6nce Ingiltere’ye kagmay1 basardi ama hiz-
metgisi Petronilla’'nin kaderi farkl oldu. Engizisyoncular ona
iskence'yapt1 ve o da caresizce hanimefendisini (ug¢ siyahi er-
kek kiligina burunmus) Seytan’la birlikte olurken gorduaguni
ve kendisinin de bir arabulucu oldugunu itiraf etti. Petronilla,
Irlanda’da cadi olarak yakilan iki kisiden biri oldu.

Reform’dan onceki onyillarda Katolikler buyucilugu Pro-
testanlara kars: kullandi. Herhangi bir sapkinlik suc¢lamasi ise
yaramadiginda buyuculik her zaman is goruyordu. Zamanla
Luteryenler ve Kalvinistler de cadiliga Katolikler kadar inanir
oldular. (Bir kez daha yargilanan yargilayana donustu.) Luther
ve Calvin, Roma’yla buytculuk disinda her konuda agiz dala-
sina girdi; yalmz buyuculuk konusunda hemfikirlerdi. Cadi
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avinin guclenmesinde bir etken de, Reformcular ile Kars: Re-
formcularin yani Protestanlar ile Katoliklerin ¢ekismesi oldu.

Buyuk cadi avlari Almanya’da, lIsvicre’de, kuzeydogu
Fransa'da ve guney Hollanda'da gerceklesti. Ingiltere, 1skoc-
ya, Ispanya, Fransa’nin orta ve giiney bolgeleri, kuzey ltalya
ve Iskandinavya salgim1 daha az hissetti. 1580 ile 1650 yillar
arasinda cadi avi ¢ilginhg doruk noktasina ulasti. 1610°’dan
sonraki yirmi yil en vahim yillar olarak gosterilebilir. Koylule-
rin daha komunal bir tarim sistemine ge¢cmesiyle olusan eko-
nomik krize eklenen politik ve dinsel hengame, istikrarsiz bir
atmosfer yaratmist1.

Kilise’'nin engizisyonculari, onlerindeki davanin boyutunu
ve dismanin gucinu acgiga ¢ikarmak icin kararliydi. Sorus-
turmalarinda, saniklardan kac tane cadi oldugunu 6grenmeye
calisiyorlard1 —tipki tarihgilerin bugun cadi diye kag¢ kisinin
yakildig1 konusunda bir uzlasmaya varmaya calismas1 gibi—.
1570’te, hesaplamalara gore 15 milyonluk Fransa’da 300.000
cad1 vard1. Yani nufusun % 2’sinin Sabbath torenlerine katil-
dig1 ve kecinin kicim optigu dusunuliyordu. Henri Boguet
adindaki bir demonolog ve yargic o donemde Avrupa’da 1,8
milyon cadi oldugunu hesaplamisti.

Infaz edilen cadilarin sayis1 da aynm1 derecede abartilmisti.
Bir ara 9 milyonun tzerinde insanin olduruldigu iddia edil-
misti. Simdiyse bu sayinin 40.000 ile 50.000 aras1 oldugu di-
sunuliiyor.* En guvenilir kaynaklara gore, yaris1 Iskocya'da
olmak tizere Britanya'da ¢ldurulen cadi sayisi 1.000, Isvicre’de
5.000,* Fransa'da 4.000 ve Almanya’da 20.000 kisidir. Bu ra-

42

Diarmaid MacCullough, A History of Christianity; John Demos,
The Enemy Within: 2000 Years of Witch-Hunting in the Western World'de,
50.000 ile 100.000 arasinda oldugunu soyler.

¥ Harry Lime The Third Man (Ugiincii Adam Kim?) filminde Isvigre’nin sik1-
cilig1 ve soniikliigii hakkinda yaniliyordu. Guguklu saatin arkasinda biiyiik
bir siddet kapasitesi pusuya yatmig beklemekteydi. 1515 ve 16da Cenevrede
cad1 oldugundan siiphelenilen bes yiiz kisi yakilarak o6ldiiriildii.
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kamlardan daha fazlas1 mahkemede yargilanmistir. Ortalama
hukum giyme oran1 % 50 civarindaydi ama Almanya’da bir
suclama neredeyse kesin 6lum demekti. Diger bolgelerde yar-
giclar davalara biraz daha stupheli yaklasiyorlardi ama asla ye-
terince degil.

On altinc1 yuzyilda cadilar icin yakilan atesler tiim Fransa'y:
sarmist1. Tipik bir davada, samigin kocasi, Sabbath gecesi ol-
dugu dustunulen tarihte karisinin kendisiyle birlikte yatakta
oldugunu soylese bile bir ise yaramazdi, kadin kendini alevler
icinde bulurdu. 1573te Gilles Garnier cad1 ve kurtadam ol-
maktan suc¢lu bulundu. Ormanda karisiyla yasayan yalmz bir
adam olan Gilles, kugcuk ¢ocuklar: 6ldirmekle suclaniyordu.
Kurtlarin ¢ocuklara saldirdig: birkag yerel vaka yasanmisti ve
vakalarin bir tanesindeki kurdun Garnier’e benzedigi dusu-
nulmustu. Kazikta yakilan Garnier, infaz masraflarin1 6deme-
ye de mahkam edildi. 1588'de Auvergne’deki baska bir vaka-
da, bir avc1 ormanda bir kurdun saldirisina ugramisti. Kurtla
savasmis ve kurdun pencesini koparmisti. Konuk oldugu eve
donduginde pence, parmaklarinda yuzikler olan bir kadin
eline déonusmiustiu. Ev sahibi bunu karisinin eli olarak teshis
etti ve kadin kazikta yakildi. Isvicre’de Constance’da, 1487 yi1-
linda, zavalli iki yash kadin siddetli bir firtinaya sebep olmak
sucuyla gerilerek iskence gordu. Iskence altinda suclarini ve
hatta daha fazlasini itiraf ettiler. Seytan’la sik sik bulustuklari-
n1 ve ruhlarini ona sattiklarini soylediler. Constance’daki ka-
yitlarda “yargilandi ve yakild1” yazmaktadir.

1589°'da Paris’te cadilarin beraat ettigi nadir bir dava go-
ruldua. Suclanan on dort kadin ayni1 zamanda doktor da olan
dort mufettis tarafindan ciplakken ayrintill bir sekilde ince-
lendi. Cadiligin bir gostergesi olan aciya duyarsizliklarin test
etmek icin onlara igneler baurdilar. Inceleme sonucu onlar
“zavalli, aptal ve hatta akli olarak dengesiz” buldular. Bircogu
hayata kars1 kayitsizdy; bir iki tanesi 6lumu cektikleri acilar-
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dan kurtulus yolu olarak goriyordu.* Bu kadinlarin cezadan
cok tedaviye ihtiya¢ duyduklan dusanuldi ve alisilmamis bir
hosgortuyle evlerine yollandilar. Bugun olsa bu sozde cadilar
psikiyatristler tarafindan tedavi edilirlerdi. Olayin 6zu: Suc-
lanan kisiler genellikle bir sebeple komsulariyla ters dusmus,
aldatilmus, talihsiz kadinlard1 ve geri donusu olmayan bir se-
kilde cadilikla suclanmslardi.

Cadi avlan toplumun ezilmis ayelerinin kendilerini gos-
terebilmeleri icin buyik bir firsatti. Dogaustu guglere sahip
olmakla suclanan kisiler bazen yiuksek tabakadan kimseler-
di, ama cogu zaman, egitimsiz, zeki olmayan, hayal gugcleri
mantiklarini ele gecirmis kisiler suclanirdi.** Bazen suclama-
lara kendileri de inanir, sézde sahip olduklar1 karanhk guc-
leri dusmanlarina kars1 kullanmaya calisirlardi. Bu, trajediye
buytik bir ironi katarak suclamada bulunanlara buyuk fayda
saghyordu.

Papa ve piskoposlan tarafindan yoénetilen Kilise ve din
adamlar baslica cadi avcilariydi. Yine bazi liderler, burokrat-
lar ve kendilerini cad1 avina adamis kimseler de onlara yardim
ediyordu. Bodinus, on yedinci yizyilda Almanya’da 6ne ¢ikan
orneklerden biriydi. “Buyuculukle suclanan kisi, onu suc-
layan kisinin fesathg1 giines gibi asikar olmadig stirece asla
serbest birakilmamalidir; ciinki bu sucun kanitlarin1 bulmak
cok zordur. Alisilmis yontemlerle bir cadinin suc¢lu bulunmasi
milyonda bir gerceklesecek bir olaydir,” diyordu. Henri Bogu-

#  Charles Mackay, Extraordinary Popular Delusions and the Madness of

Crowds, s. 503-4 (Charles Mackay, Joseph de la Vega, Olaganiistii Kitlesel
Yamlgilar ve Kalabaligin Cilginlhig1 & Karisikhigin Karmasast, gev. A. Per-
sembe, L. Cinemre, Scala Yayincilik, 2000).

4 Kurbanlarin dagilim Wiirzburg'ta 1627'den 1629’a kadar goriilen dava-
lardan gikarilabilir. Bu yillarda yiiz elli yedi kisi yakilarak oldiiriilmiistiir,
bunlarin arasinda ii¢ oyuncu, dort hancy, iig konsey iiyesi, on dort mahalle
papazi, belediye bagkaninin karisi, eczacimin karisi ve kizi, iki koro iiyesi
ve sehrin en giizel kiz1 Gobel Babelin de vardi. Zengini de fakiri de aym
sekilde ac1 gekti ve bagibos 32 kisi de yakilarak oldiiriildii.
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et kendisini, “St. Claus bolgesindeki cadilar i¢in Buyuk Yar-
gic” olarak tanimliyordu ve cadi davalar icin bir nizamname
duzenlemisti. Buna gore alisilmis davalar i¢in kabul edilemez
sayilan kanitlar bu davalarda kullanilabilirdi. Cocuklardan tu-
tun ad1 kotuye ¢ikmis kimselere kadar bu davalarda herkesten
yararlanilmaliydi.

Bastan soyleyelim ki, cadi avi ¢ilginhigy Ingiltere’de Kita
Avrupasi'ndaki vahsiligiyle tutunamadi. Buyuculik ilk ola-
rak VIII. Henry tarafindan 1541 yilinda sug ilan edildi fakat
Elizabeth tahta c¢ikana kadar ciddi bir suc¢ olarak gorulme-
di. Din adamlari, surgunlerinden geri dondiklerinde, Kita
Avrupasinda sezdikleri buyuculik tehdidinden duyduklar
endiseyi de getirdiler.*® (Ingiltere’de cad av1 ile Katoliklik kor-
kusu arasinda her zaman bir bag olmustur.)

Iskoclar, cadi avini buyuk bir coskuyla benimsediler, stip-
helilerin yakilmasi ile kutlama ziyafetlerini bir araya getirdiler.
Kral VI. James takintih bir kisilige sahipti. Cadilarin kendisi-
ni 6ldurmeye calistiklarina inaniyordu ve hatta konu tzerine
Daemonology adinda bir kitap bile yazmisti. Geliniyle beraber
Danimarka’dan donerken az daha boguldugu bir deniz yolcu-
lugu sonrasinda, 1590°’da Kuzey Berwick’teki cad1 avin baslat-
t1. Krali 6ldurmek i¢cin dizenlenen bir komplodan ¢ok Edward
Lear’in siirlerinden birine benzeyen bir hikaye esliginde Cellie
Duncan suclandi: Buyuculikle, James'in az kalsin bogulma-
sina neden olan firtinay1 ¢ikarmisti. Iskence altinda yaklasik
kirk kisinin adim1 daha bu ise bulastirdi. Onlar da sorgulandi-
lar. Hepsi de Kuzey Berwick’te Seytan’la bulusup, onun buyuk

4 Marian Exiles [Mary Siirgiinleri): Ingiltere ve irlanda Kraligesi 1. Mary
(1515-1588) tahta gectikten (1553) sonra Protestanlar1 idam ettirdi, diri
diri yaktird1 ve onlara kars1 kat1 kurallar uyguladi. Bu sebeple Bloody Mary
[Kanli Mary] olarak tarihe gegti. Onun déneminde Protestanlar Hollan-
da, Isvigre, Almanya ve hatta Fransa, Italya ve Polonya’ya kagmak zorunda
kaldilar. Oliimiinden sonra tahta Protestan olan iivey kardesi I. Elizabeth
gegince de siirgiinden dondiiler. —-yhn.
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dusmani Kral James’e karsi komplolar dizenlediklerini itiraf
ettiler. Bulusmalarini gerceklestirdikten sonra Seytan’in onlara
verdigi bir kediyle birlikte bir elek tizerinde denize acildik-
larini soylediler. Denize saldiklar bu yaratik firtinay1 baslat-
misti. Kralin bile inanmakta zorlandigi bunun gibi bir sturu
olagandisi sucu itiraf ettiler. Sonunda da suclu bulunup idam
edildiler. Bundan sonra buyuculiik ¢cilginhig: Iskocya'da da % 1
gibi bir beraat oraniyla sik rastlanir hale geldi. Bir¢oklar itiraf
etmeyi ve muhtemelen suclu bulunup oldirilmeyi, bitmek
bilmeyen bir iskence stirecine tercih ediyordu. Kurbanlardan
biri soyle demisti: “Olumu yasama tercih ederek itiraf ettim...”

James Ingiltere tahtina ciktiginda halki onun gorkemli is-
lerinden haberdardi. 1604’te James'in ilk parlamentosunda ca-
dilara kars: bir yasa kabul edildi: Cadilar canli canl ve ivedi-
likle yakilmaliydi. 1. Charles doneminde cadi davalarinda bir
dusus yasandi fakat I¢ Savas zamaninda tekrar bir canlanma
oldu. Bu donemde insanlar yaklasmakta olan felaketlerden en-
diselenmekteydi. Bir¢ok kisi Kiyamet'i bekliyordu ve 1645’in
Agustos ayinda yasanan gunes tutulmasi Diinya’nin sonunun
isareti olarak gorulmustu. Genel kani, Seytan’in fazla vaktinin
kalmadigini bildigi ve bu sebeple tim kot hizmetkarlarim
saldigr yonundeydi. Gun gectikce yeni tarikatlar olusmaya
baglamis, bir kadinin bassiz bir bebek dogurmasi, bir kafirin
cesedinin kopekler tarafindan ¢ikarilip yenmesi ve bir goltun
sularinin kan kesilmesi gibi tarla tirla garip hikayeler kulak-
tan kulaga yayilmaya baslamisti.

Iste bu korku ikliminde ortaya ¢ikmist1 Matthew Hopkins.
Sozde Cadi Bulma Uzmanr'ydi ve Ingiltere’deki cadi 6limleri-
nin buyuk bir kisminin sorumlusuydu. Kirsal Suffolk’da do-
gan Hopkins bir bolge papazinin ogluydu. Puritendi ve cogu
kaynaga gore tam bir beyefendiydi (gecinmek i¢in kadinlan
olduren bir adama gore enteresan bir nam). Ge¢misi hakkinda
bilinenler sinirhydi. Hukuk danismanhg yaptig sdylense de
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bunu kanitlayacak bir bilgiye henuz ulasiimadi. Soylendigine
gore, Seytan’la yaptiklar1 bir gértismeden bahseden cadilar
duymasi ve bunu fark eden cadilarin onu yok etmek icin bir
iblis gondermeleri tizerine kendisini cad1 avcihigina adamaya
karar vermistir. Essex’te ve Dogu Anglia’da kasaba kasaba ge-
nel kaos ortamindan ve kanunsuzluktan faydalanarak dolast1.
Bir bolgeye yaklastigin1 6nceden duyurur ve boylece buyucu-
lukle suclanmaktan korkan yerel otoritelerin ve toprak sahip-
lerinin onu iyi karsilamasim saglardi. Bolgeye kurulduktan
sonra yine atesli bir Puriten olan yardimcisi John Stearne ile
birlikte sorusturmalara ve stphelileri sorgulamaya baslardi.

Hopkins'in ilk kurban1 komsulariyla ters dusen yash bir
kadin, Manningtree’den Elizabeth Clarke oldu. Yerel bir ter-
zinin karis1 hasta dusunce, kocasinin gittigi bir falc1 Clarke’
suclamisti. Buyuculuk stipheleri uzun zamandir ortada dolas-
maktaydi. Hopkins, yerel hakimler tarafindan kadinin uze-
rindeki buyuculuk iddialarim1 sorgulamakla gorevlendirildi.
O donemde Ingiltere’de iskence yasakti; bu yiizden Hopkins
kadin uzerinde uykudan mahrum etme ve yurtatme (sani-
g1 kendi hucresinde durmadan yiriiterek yorma) yontemini
kulland1. Bir supheliden Goklerdeki Babamiz duasini ezbere
okumas istenir ve yapacag: en ufak hata (ki ne kadar yogun
bir stres altinda olduklarini tahayyul edersiniz) su¢ gostergesi
sayilirdi. Stiphelinin viicudu Seytan’in Isareti'ni bulmak icin
detayl bir sekilde incelenirdi. Ozellikle de Seytan ve onun
kuguk yaratiklarim1 emzirmek i¢in var oldugu iddia edilen
ucunci meme aranirdi. Bu yaratiklar hayvan kiliginda ziyarete
gelirlerdi. Stupheli bir tabureye oturtulup baglanir ve bu yara-
tiklarin onu ziyaret etmesi beklenirdi. Uzerine konan bir sinek
sug delili sayilirdi. Acitya duyarsiz olan yerlerini tespit etmek
icin stupheliye igneler ve bicaklar batirihrdi. Aciya duyarsizhik
kesin olarak cadilik emaresiydi.

Ug gunlik sorgu sonunda Elizabeth Clarke, Seytan ile cin-
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sel birliktelik dahil bircok konudaki suclamalar1 kabul etti.
Clarke'in agzindan baska isimler de alindi. Boylece (arkasi
gelmeyecegi varsayilarak) Ingiltere’nin en buyik cad1 dava-
s1 Chelmsford’da baslamis oldu. Yirmi dokuz kadin ve daha
alisilmis baska suclarla itham edilen birka¢ kisi mahkemeye
cikarildi. Hopkins, getirilen ilk gruba kars: ilk tanik olarak
dinlendi, Seytan’in kugik yaratiklarinin, dag gelincigi, tavsan
ve kurbaga seklinde dolastiklarini1 ve bunlardan bir tanesinin
kendi tazisina nasil saldirdigini anlatti. Stuphelilerin itirafla-
r1 okundu ve besi de suglu bulunup asilarak idama mahkam
edildi.*’ Yine de bu cadilarin suclu olduguna herkes inanma-
mist1.*® Warwick Kontu'nun vekilharci Arthur Wilson, sadece
fakir, sanrilardan mustarip, mutsuz yash kadinlar gordugunu
soyluyordu. Bunlardan biri 84 yasindaydi ve davadan bir ay
sonra, cellad1 yenmis olmasina ragmen muhtemelen vebadan
oldu.

Hopkins sadece kadinlar1 hedeflemiyordu. Kurbanlarin-
dan biri kilise cemaatiyle aras1 bozuk 80 yasindaki papaz John
Lowes’di. Cemaatin istegi Katolik Lowes yerine bir Piritenin
papaz olmasiydi. Tartismaci kisiligiyle taninan papazin cema-
at uyelerinden birine tokat attig1 bile soyleniyordu. Cemaatten
cadilikla suclanan birini ben ne kadar cadiysam o da o kadar
cad1 diyerek savununca bu bir itiraf olarak algilandi. Buyucu-
lik sucundan tutukland:1 ve Hopkins tarafindan sorgulandi.
Kadinlarda oldugu gibi, soyuldu ve viicudunda Seytan’in isa-

4 Bu itiraflar ve gorgii taniklarimin ifadeleri mahkeme goriildiikten ancak

bir ay sonra yayimlanmirdi. (Modern zamanlarin réntgenci yayncilikta tek
oldugunu diisiinenler sagiracaktir.) Soylemeye bile gerek yok ki, “Son za-
manlardaki cadilara iliskin gesitli itiraflarin, sorgulamalarin ve sorustur-
malarin dogru ve tam bir anlatim1” gibi alt baghklara sahip bu risaleler
oldukga iyi satiyordu.

#  Almanya, Italya ve Ingilterede Johann Weyer, Pietro d’Apone ve Reginald
Scot gibi bityiiciiliigiin varhgim inkar eden birtakim ¢atlak sesler de vard.
Fakat I. James gibiler tarafindan sapkinlikla suglandilar. Biiyiiciiliigiin var-
ligim reddetmek biiyiiciiliikten bagka bir sey degildi.
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reti arand1. Uyumasina izin verilmedi, yorgunluktan bayilana
kadar zorla hiicresinde yurutuldu ve gunler sonunda nihayet
bir sanr1 halinde yakin zamanda firtinada denizin dibini boy-
layan bir gemiyi bir iblis araciligiyla batirmak dahil bir dizi
sucu itiraf etti. Cad1 olmakla itham edilen diger birkac kisiyle
birlikte buyuk bir kalabaligin da sahitliginde asildi. 1ddialara
gore Lowes asilmasini engelleyecek bir muskaya sahip olmak-
la ovinuyordu; bu sebeple bir¢cok insan bu infaz1 izlemeye
gelmisti.

Daragacy, tercih edilen infaz yontemiydi. Sanilanin aksine
Ingiltere’de neredeyse hicbir cadi yakilmadi. Yakma yontemi
uc kat daha pahaliyds; bu sebeple tutumlu bir sekilde sade-
ce kafirler icin kullanihiyordu.* Ayrica, daha ¢cok hammadde
gerektiriyordu. Mary Lakeland kocasini éldurdugu icin yakil-
diginda bir kaziga baglanmis ve etrafina saman ve calilhk ge-
tirilmesi gerekmisti. Daragaclar dikip birka¢ cadiy: bir arada
asmak stuphesiz daha ucuzdu.

Cad1 avinin iktisadi yonu ¢ok ilging ve aciklayiciydi. Hop-
kins Aldeburgh’a gittiginde, tum stire¢, dava dahil 40 sterline
mal olmustu. Kasabanin yillik butgesinin yedide biri demekti
bu. Marangoz daragaci icin 1 sterlin, cellat 11 silin ahiyordu.
Hopkins ise her karar i¢in 20 silin kazaniyordu. Yani, supheliyi
suclu bulmak finansal olarak da yarar saghyordu. Hopkins'in
rekoru bir gunde 19 cadi astirmis olmasiydi. Masraflan sebe-
biyle ucretinden memnun degildi, ¢cabalar karsiliginda daha
fazlasim hak ettigini dusuntiyordu. Ne var ki 20 silin bir is-
cinin ya da bir piyadenin aylik maasiydi. Davalar pahaliydi.
Bir davacinin son derece kendinden emin veya ¢ok kizgin ve
korkmus olmasi gerekiyordu. Bir yargicin asistaniyla beraber
aylik cad1 avi yapmasinin bedeli 130 sterlindi (bugiintin para-
styla 100.000 sterlinden fazla). Bu tutar Katoliklerin ve Kral

#  Fakat Iskoglar o kadar tutumlu degillerdi ve yakmak en ok tercih ettikleri
infaz yontemiydi.
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taraftarlarinin sagladigr fonlarla bolge komitesi tarafindan
odeniyordu.

Maliyet olarak en etkin yontemlerin basinda cadilan suda
bogma geliyordu ve bu yontem oldukca eskiydi.’*® Onlari
“yuzdurmek” sozde yasadisiydi ama Kral James bunu vaftizi
kabul etmeyenleri teshis etmenin bir yolu olarak goruyordu.
Suphelinin sol basparmag: sag ayak basparmagina, sag bas-
parmag da sol ayak basparmagina baglanirdi. Sonra, supheli
bir battaniyeyle ortulur ve bir halat vasitasiyla bir nehre ya
da gole birakilirdi. Eger batar ve bogulursa bu onun masum
oldugunu gosterirdi. Eger su ytizeyinde kalirsa stupheli suclu
olurdu. Supheliler genel olarak iclerinde hava barindiran ve
boylece suya batmamalarini saglayan kiyafetlerle kat kat giy-
dirilerek suya birakihirlardi. Cirpinmak ve derin nefes almak
da ise yaniyordu. Su yuzunde kalmak, efendileri Seytan'in on-
lar1 kurtardig1 anlamina geliyordu.

Hopkins, cad1 avi sebebiyle baz1 kisilerin saldirisina ugra-
must1. Kendisini The Discovery of Witches (Cadilarin Kesfedil-
mesi) adl risaleyle savundu. Hicbir zaman 20 silinden fazla
bir ticret almadigini iddia ediyordu ki bu dogru degildi. Insan-
lar cadi avcilarinin alkeyi kaziklamaktan baska bir sey yap-
madiklarim1 dusuntiyordu. Hopkins 1647'de vebadan oldu.
Oliimuniin, kendisinin de bir surt insana yapug gibi, ofkeli
bir kalabalik tarafindan “yuzdurulerek” gerceklestigi de soyle-
niyordu. Bu bir temenniydi. Onun 6luminden sonra asistani

* Cadi oldugundan siiphelenilen kisilerin yiizdiiriilmesiyle ilgili eski bir
6rnek verilebilir. MO on sekizinci yiizyllda Hammurabi Yasalarrna gére
“Eger bir adam bir bagkasina biiyii yapmugsa ve mesele hakkinda bir karara
varilamyorsa, biiyii yapilan kisi kutsal nehre gotiiriiliip suya batirilmali-
dir. Eger kutsal nehir onu kabul ederse ve kisi bogulursa, biiyii yapan kisi
onun evinin sahibi olur. Eger kutsal nehir onun masum oldugunusdoylerve
kisi sag salim gikarsa, bilyii yapanKkisiye 6liim cezasi verilir. Suya daldirilan
kisi de ona biiyii yapan kisinin evinin miilkiyetini alir” Nehirler genellikle
insanlar1 arindirma yolu olarak kullanilirdi, ama onlar: yikayip temizle-
mek i¢gin, bogmak igin degil.
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Stearne, kurbanlarin aileleri tarafindan suclamalar reddetmek
ve zararlarin karsilanmasi i¢in acilabilecek davalardan korktu.
1kili, veba ve savas sonrasi sarsint1 sebebiyle herkesin fakirlik
ve kargasa icinde yasadig: bir donemde, yaptiklar isle hatiri
say1lir bir servete sahip olmuslardi.

Maalesef, Hopkins'in olumu Ingiltere’de cadi davalarim
sonlandirmadi. Davalar aym boyutta olmamakla beraber de-
vam etti. Avrupa Aydinlanma Cagi'min yaklasmasiyla baz1 hu-
kumdarlar cadilarin bogulmasina ve yakilmasina karsi ¢iktilar.
Brunswick Duki, bu tur sorgulama ve davalarin tehlikesini,
suphelilerin nasil “dogru” itiraflar yapmaya yonlendirildigini
gordu. Bunu biytik cadi avaisi iki Cizvit 6niinde ispatladi. Ay-
dinlanma ayn1 zamanda organize dine de muhalefet etti, onu
entellektiel acidan kusurlu ve toplumu manipule edici goriup
reddetti. Sonug olarak cadi av1 cok daha dustk bir seviyede,
otoritelerden destek alamayarak surdu, vakalar da devam etti.
1760°'da Leicestershire’da iki yash kadin birbirlerini buyucu-
likle sucladilar. lkisi de aym anda yuzduruldiler. Bir tanesi
batti, digeri kisa bir sure su ustiinde kalmay: basarinca orada-
ki kalabalik tarafindan ¢ikarildi ve diger cadilarin isimlerini
vermeye zorlandi. Fakat bir muiddet sonra kalabalik bu dava
surecinden yoruldu ve liderlerine karsi gelmeye baslad1. Top-
lum yavas yavas sagduyulu olmaya ve bu ¢ilginlhiktan sikilma-
ya basliyordu. Charles Mackay’in unla soziinde dedigi gibi:
“Hakli olarak insanlarin siru mantigiyla dusundigu soylen-
mistir. Insanlann, siirit halinde delirdikleri de fark edilecektir,
sonra yavasca, bir bir kendilerine gelirler.”

Amerika’'da ise durum farkhiydi. Atlantik uzerinden goc on
yedinci yuzyilin baslarindaki cad1 av1 ¢ilginhigina denk gelin-
ce, bu delilik de Amerika’ya sicramis oldu. Yeni bir hayat icin
evlerini terk edip Amerika’ya gidenlerin bircogunun kendi
cevrelerinde farkh kisiler olarak gorilup suphe uyandirmis
ve cadi olmakla suclanmis kisiler olmas1 cok muhtemel bir
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durumdu. (Yunus Peygamber gibi gemiye ve murettebatina
ugursuzluk getirdigi gerekgesiyle yolculuk sirasinda asilan
cadilara dair hikayeler mevcuttur.) Belki de Birlesik Devlet-
ler, hayalini kurduklar1 hayat1 yasamak icin evlerini terk etmis
bu potansiyel gunah kecilerinin attig1 temeller tizerine kurul-
mustu. Ne olursa olsun, kendilerince cadi takibine devam et-
tiler. 1650’ler, New England’da cad1 av1 agisindan hararetli bir
donemdi. Katherine Harrison, Connecticut’h falc1 bir anne,
Sabbath’a uymamak, yalancihik ve “Ingiliz ordusunu takip
etmek” yani anlasilan fahiselik gibi gunahlarla suclanmisti.
Pek cok yasal davanin ve t¢ buyuculuk davasinin samg ol-
mustu. Gilbert buyuctlik davasinda, Gilbert Hanim’in Henry
Stiles’in olimune sebep olmak sucundan asilmasina karar ve-
rilmisti. Olayin baska bir adamin silahindan ¢ikan kaza kursu-
nuyla gerceklestigi bariz olmasina ragmen, bu talihsizligin ar-
kasinda kadinin olduguna kanaat getirilmisti. Henry Stiles’in
Gilbertlar’a borcu vardi ve bu bor¢ ancak Stiles oldiikten ve
kisisel varligi satildiktan sonra 6denmisti. Ama bir seylerde
terslik oldugu hissi devam etti. Bu 6ltiim sadece bir kaza ola-
mazdi.

Birka¢ on yil sonra yasanan Salem davalari, okyanus ote-
sindeki cad1 avinin tam ve korkung ornegiydi. Her sey 1691’de
iki gen¢ kizin garip davramslariyla basladi. Bu ikiliye iki kisi
daha katildi. Garip hastalik nobetleri geciren grubun cadilar
tarafindan ele gecirildigi kasaba i¢in asikar olmustu. Cadilarin
ortaya c¢ikarilmasi maksadiyla cesitli insanlar sorgulandi. Sor-
gulananlar arasindaki erkekler sipheli kadinlarin kocalariydi.
Sonunda toplum paramparca oldu. Yirmi kisi idam edildi, yuz-
den fazla insan hapse atild1 ve ¢cok daha fazlas: stipheli konu-
muna duastu. Bunlarin beste dordiit kadindi ve erkeklerin yaris
stphelilerin kocalar1 ya da ogullariydi. Yine de hukum giyme
orani Avrupa’dakinden c¢ok daha dustkti. Ironik olarak, bu
cilginlik sona erdiginde buyuculugun degil bizzat bu dava su-
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recinin Seytan’n isi oldugu dusunuldi. Toplumu paramparca
etmis, insanlar, kendi kotiluklerinin kanitlarimi arama, bun-
lar agiga cikarma ve cezalandirma derdine dustrup mahvet-
misti. (Buna inanmak icin hatir1 sayilir derecede zihinsel ve
ahlaki bir kivrakhgin gerektigi ortada.) Alternatif olarak cadi
davalar1 Tanrr'nin insanliga bir cezasi olarak da goruldua. Ela-
ine Showalter bu konuda sunlar1 yazmistir: “Tarihsel olarak
cad1 av1 kisa suren bir olaydi. Topluluklar, cad1 davalarinin
iddia edilen suclardan daha koéti olduklarina karar verdiler.
Suclayacak marjinal kurban kalmad: ve suclayanlarin fesatli-
g ve sahtekarhgim fark ettiler.” Salem davalarinin koti s6h-
retinin sebebi kismen Arthur Millerin oyunudur. Cadi Kazam
isimli eser, McCarthy donemindeki anti-komunist cad1 avinin
bir yankis1 gibidir. Oyun notlarinda Miller, bazilarinin cadi
avinl aslinda “kendi giinahlarim ve suglarini, bagkalarinin
uzerine yikmak yoluyla dile getirme firsat1” olarak gordugu-
nu yazmistir. Insanlar boylece “uzun sure iclerinde tuttuklar
nefreti” ifade edebiliyorlardi. Cadi avinin toplumsal, politik
ve ekonomik gerekgeleri vardi ama buyumesinin altinda “bu
insanlar ginahlarindan arindiracak rittellerin olmamasi ya-
tiyordu.”
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GERCEK GUNAH KECISI

Insan zekasinin enikonu ziyan edildigi bir olay varsa o da
hayvanlarin mahkemeye cikarilmasidir. Hayvanlar siklikla
kurban edilmekte ve giinahi uzaklastirmak igin tarlu sekil-
lerde kullanilmaktaydi. Ornegin, Yahudi Kefaret Guni'nde
Tyndale’in gunah kecisinde oldugu gibi. Fakat bizzat hay-
vanlarin basa gelen felaketler icin suclandigi, kefaret kurba-
n1 olmaktan cikip gostermelik suclu ilan edildigi olaylar da
vard1. Boylece kendilerini, ciddi bir yargilama siirecinden ¢ok
panayir ortamini hatirlatan mahkemelerde, sanik kursusiin-
de, hicbir sekilde anlamadiklar bir dolu sucla yargilanirken
buldular.

ki turli mahkeme vardi. Birincisi daha cok bizim ceza
mahkemelerimiz gibiydi ve tek bir hayvan belli bir sucla yar-
gilaniyordu. Bunlar eskiden oldugu gibi simdi de degisik se-
killerde surmektedir. (Kuctik ¢ocuklara saldiran kopeklerin,
genellikle kucuk gazetelerde yapilan siddet karsiti kampan-
yalarin ardindan, hi¢ bilmesek daha iyi olacak turden toren-
lerle 6ldurulmesi gibi.) Atlar, kopekler ve besi hayvanlar gibi
insanlarin hizmetindeki evcil hayvanlar, mahkemelerde yar-
gilanabilir, her an kendilerini samik kiirsiisiinde bulabilirler-
di. Onlara da insanlarla aym yasal stati verilmisti. Tum evcil
hayvanlarin, evde islenmis her turla sucta sug ortag: olarak
muamele gormesi gerektigini soyleyen eski bir Alman yasasi
vard1. Bazi insanlari, yeni insa edilen bir evin altina hirsizlar-
dan korunmak icin 6lmis bir hirsizin parmaklarin1 gommeye
kadar iten batil inanclarin oldugu bir dénemdi bu. Hatta o
donemler goz oniine alindiginda bile pek inanilas1 olmayan,
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itiraf ettirme amaciyla hayvanlara iskence yapildigina dair
hikayeler de mevcuttur. Boyle bir sey, gercekten ifade almak
icin degil, yasada yazilanlara harfiyen uymak icin yapilmis
olabilir.

Cinayetle suglanan bir hayvan, ayni bir insan gibi infaz edi-
lebilirdi.>! 1386’da Falaise’de, bir disi domuz, yiizunu ve kol-
larimi parcalayarak bir cocugu 6ldurmekle suglandi. Domuz
“mengeneden gecirilip” tipki kurbanina oldugu gibi kafasin-
dan ve 6n bacaklarindan sakat birakilma cezasina carptirildi.
Sonrasinda insan kiyafetleri giydirilerek sehir meydaninda in-
faz edildi. Sehir kilisesinde bu olay: anlatan bir resim de bu-
lunmaktaydi ama 1820’de uzeri boyandi. Bugiin elimizde bize
insan adaletinin bu donum noktasini hatirlatmak tizere sadece
bir gravur bulunmaktadir. 1463’'te Amiens’de, 1557°de Saint-
Quentin’de ya da 1266’da Paris’te oldugu gibi, kucik ¢cocuk-
lar1 yemekle suclanarak mahkemeye ¢ikarilmis ve canl canh
gomulme veya halkin ontinde yakilma cezasi verilmis bagka
domuzlara ait davalar da vardr.

Bu grotesk tiyatrolar bir sekilde toplumun adalet icin su-
suzlugunu gidermeyi amachyordu. Fakat hayvanlarin, kendi
tarlerinden bir canlinin 6lduralusiinit ve teshir edilen cese-
dini gorerek siddetten cayabilecegini savunan siradis: bir fikir
de vardi. Afrika’da aslanlarin sehirlere yakin yerlerde ¢armiha
gerildiklerini aktaran, Papa VII. Clement'’in el¢isi Hieronymus
Rorarius da buna inananlar arasindaydi ama bu pek muhtemel
degildir zira Hiristiyanliga 6zgu iki 6lum seklinin bir birlesimi
gibidir. Almanya’da kurtlarin daragacinda asildig1 zamanlar
oldu. Cok daha geg¢ bir tarihte Amerikal1 bir ¢iftci, tavuklarim
korumak icin o6lu bir sahini asacakti, tipki1 modern ciftgilerin
kargalara ve diger les yiyici kugslara yaptig: gibi.

' Bu durum Kutsal Kitap’a referansla temellendirilir. Misirdan Cikis (21: 28)
kitabinda denir ki: “Eger bir boga bir erkegi ya da kadin1 boynuzuyla vu-
rup oldiiriirse, kesinlikle taglanacak ve eti yenmeyecektir. Boganin sahibi
ise sugsuz sayilacaktir”
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Tum bunlar seytanlarin hayvanlarda vicut bulduguna
inanilan bir donemdeydi, dolayisiyla mahkemeler hayvanlarn
buyuculukle de sucladi. 1474’te Bale’de yash bir horoz samk
kursusine ¢ikarildi ve yumurtlamakla suglandi. 1ddiaya gore
Seytan, cadilar ve cinleri harekete gecirerek onu yumurtlat-
mist1 ve yumurtalardan insanlhiga zulmedecek basilisk gibi
yeni yaratiklar dogacakti. (Bir horozun yumurtasinin buytli
gucleri olduguna inaniliyordu, dyle ki, bir buyuct bu yumur-
tay1 felsefe tasina bile tercih ederdi.) Savunma, yumurtlama-
nin gerceklestigini reddetmedi, sadece kott bir amaclar olma-
digini belirtti. Yumurtlamak istemsiz gerceklesen bir eylemdi,
bu yuzden de yasada cezasi yoktu. Savunma, iddia makamin-
dan Seytan’in bir hayvanla anlasma yaptig1 tek bir olay olsun
ornek verilmesini talep etti. Onlar da Gerasa domuzu vakasini
ornek gosterdiler ve durum lehlerine déndu. Sonucta horoz
suclu bulundu ve kus kiligina girmis bir buyucti oldugu ge-
rekcesiyle 6lum cezasina mahkim edildi. O ve yumurta kazi-
ga baglanarak yakildi.

Sanki bu suclamalar yeterli degilmis gibi, hayvanlar kendi-
lerine karsi islenmis bir su¢ yuzinden de cezalandirlabilirdi.
Genellikle, bir adam hayvanla iliskiye girmekle suclaniyorsa,
hem o hem de iligskiye girdigi hayvan yakilabilirdi. Bu tur bir
dava 1546’da Paris’te, asiklar sehri sohretini kanitlarcasina, bir
inekle cinsel iliskiye giren adamin, hayvanla beraber asilma-
s1 ve sonra yakilmasiyla yasandi. Ayn1 mahkeme, sekiz sene
once, bir adam ve bir disi domuzu mahkim etmisti. 1662’de
New Haven’da, altmis yasinda bir adam, bir inek, iki dive, iki
disi domuz ve u¢ koyunla cinsel iliskiye girmekten infaz edil-
misti. Bu hikaye, “The Twelve Days of Christmas” adli cocuk
tekerlemesiyle 6ltumsuzlesti. Bu adamin ayn1 zamanda buyik
bir kopek sevicisi oldugu ve yeni deneyimlere gecmeden dnce,
henuz on yasindayken onlarla cinsel iliskiye girmeye basladi-
g1 iddia ediliyordu. Ama suclar insanlarin islemesi hayvanla-
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1 iskencecileriyle ayn1 kaderleri paylasmaktan kurtaramadi.
Bu davalardan sonra suclu taraf hayvan sahibinin kayiplarim
telafi ederdi. Aslinda bu Kutsal Kitap’tan, Misirdan Cikis ve
Levililer bolumlerinden gelen bir yasaydi. Bu arada, cesetleri
yakilirken, adamin bedeni hayvaninkinin altina yerlestirilme-
liydi. Misyoner pozisyonu Hiristiyan Kilisesinin her zaman
tercih ettigi bir cinsel pozisyon degildi.

Mantigin en azindan Fransa'ya yavas yavas geri donmus ol-
dugunu gozlemlemek hostur. 1750°de, Jacques Ferron adl1 bir
adam, disi bir esekle sucustu yakalanmis ve 6lume mahkam
edilmis, fakat esegin gitmesine izin verilmisti. Esek siddet
kurbam olarak tanimlanmis ve gonillu olmadig1 soylenmis,
yerel manastirin basrahibesi dahil pek cok kisi de esegin ne
kadar iyi huylu olduguna sahitlik etmisti.

Kasitsiz failleri mahkemeye cikaran sadece Fransizlar de-
gildi. Digerleri de benzer seyler uyguladi. Ornegin, hayattay-
ken isledikleri suclar yuzunden cesetleri yargilayanlar oldu.
1888'de Sangay’da, Cinli bir tuz kacakgisi, bir stre 6nce 6lmus
olmasina ragmen yargiland: ve kafasi kesildi. Daha batiya ge-
lirsek V1. Stephanus 896’da Papa secilince, yaptig ilk islerden
biri, kendinden 6nceki Papa Formosusu mezardan cikartip,
yasalara aykirn davranmaktan ve papaligin onurunu zedele-
mekten yargilamak oldu. Bu sekiz aylik ceset uizerinde tim
yasal formaliteler uygulandi, papaya ozgu gorkemli kiyafetleri
giydirildi. Her halukarda suclu bulunacak olmasina ragmen
onu savunmasl igin bir diyakoz gorevlendirildi. Merhum eski
papa suclu bulununca, takdiste kullandig ¢ parmag kesildi
ve kiyafetleri ¢ikarild, sonra suriiklenerek Tiber Nehri'ne atil-
d1 Aylar sonra, Stephanus’un kendisi cezaevinde bogduruldu
ve Formosus'un cesedinin curiiyen kalintilar1 mezarina geri
yerlestirildi.

Bu suclu bulma takintis1 nesnelere kadar gitti. 1591’de
Rusya'nin Ugli¢ sehrinde, bir prens suikasta ugradiktan son-
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ra, isyanin isareti olarak ¢an calindi. Bu su¢ ytzunden can,
Sibirya’ya sirgiine gonderilen insanlarin kaderini paylasti.
1892’ye kadar can affedilmedi ve Uglic’e geri gonderilmedi.

Antik Yunan’da da bir insanin 6lumitine sebep olan nes-
nelerin suclandigl gorulmustu. Mesela, bir adamin tizerine
dusen bir heykel veya bir katilin cinayet sirasinda kullandig
kilic, kamu éntinde suclanabilir ve sehir sinirlarinin disina ¢i-
kartilabilirdi. Platon bu tur davalar icin bir yasa hazirladi. Bir
hayvan veya cansiz bir obje —tanrilardan birinin savurdugu bir
yildirim olmadig stirece— bir adam oldurdugunde cezalandi-
rilmali ve sehir sinirlarinin disina siirilmeliydi. Bunlar daha
sonraki trajedileri 6nlemenin bir yolu olmaktan ¢ok, bir traje-
di duygusu uyandirmak i¢in yapilan torenlerdi. (Oysa toplum,
herkesin ortasinda bir domuza iskence yaparak, onun tirdes-
lerine de acik bir mesaj gonderiyordu.) Yunanlar ve Ortacag
Avrupalilari, hukuksuz bir dunyada yasadiklarindan kork-
muslar ve bu tir ritiielleri felaketlerle basa ¢ikmanin ve o ra-
hatsiz edici, ezeli ve ebedi soruyu yanitlamanin bir yolu olarak
gormuslerdi: “Eger Tann varsa, neden bdyle seylerin olmasina
izin veriyor?” Yunanlar, bir cinayetin bedeli 6denmezse inti-
kam ve ceza tanrigalar Erinyes’in tlkeye kiran getirecegine
inaniyordu. Sucun bir adam ya da bir hayvan tarafindan islen-
mis olmasi fark etmiyordu, durum buydu.

Bu tur davalar, kefaret arayisini oldugu kadar, aciklanamaz
nitelikte birtakim korkung olaylan suc¢ sayarak evrene bir an-
lam katma cabasini da yansitiyordu. Ne var ki, bir sanik isledigi
fiilin yasalara aykir1 oldugunu bilmedigi strece teknik olarak
suc islemis sayilamazdi. Iste bu hayvan davalarinin sarpasar-
dig1 noktaydi. (En azindan bilim hayvanlarin zekasina iliskin
algimizi tumuyle alttist edene kadar). Toplum giinahkarhkla
ve kotilukle basa ¢ikabilirdi, bunun i¢in uygun bir sistemi de
vardi, fakat gelisigiizel sikinularla karsilastiginda zorlaniyor-
du. Ve bu rasgele sikintilar ¢ok farkli sekillerde geliveriyordu.
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Insanlarin hayvanlara actiklar davalar dini nitelikte olma-
ma egilimindeydi fakat butun bir hayvan sirtsu sorumluy-
sa ise Kilise de karisirdi. Bocekler ve kemirgenler, evcil hay-
vanlar gibi insan kontrolinde olmadigindan farkli muamele
gorur ve dogaustu guglere yani rahiplerin yardimina ihtiyac
duyulurdu. Bu sebeple, ekinleri bocekler veya diger zararlilar
tarafindan talan edilen ciftciler, bu belayla bas etmek icin koy
papazinin yardimina basvururdu.

Bu yardim turla sekillerde olurdu. En basta, Kilise “meta-
fiziksel yardim” saglamak icin, litrelerce kutsanmis suyla ve
dualarla bu yaratiklar1 kovmaya ¢alisirdi. Bavyera’da Fussen
sehri Aziz Magnus'un piskoposluk asasina sahipti ve bu asa
Isvicre'nin bircok kesiminde farelerin, sicanlarin ve her tirli
haserenin istilasindan korunmak icin ayinler esliginde yuk-
sekte tutularak gezdirilirdi. Ancak bu islerde bircok sey ters
gidebilir, midahaleler her zaman basarili olamayabilirdi. Ha-
sereleri uzaklastiracak kutsal sozler soylenirken rahiplerin ke-
limenin tam anlamiyla kusursuz olmalar1 gerekmekteydi. En
ufak bir bocalama veya hata tum olay1 mahvedebilirdi. (Iste
burada rittielin 6nemini goruyoruz. Bu hassasiyet, rituel ise
yaramadiginda bir aciklama getirebilmek i¢in gerekliydi. Ri-
tuel gerceklestirilirken bir seyler yanhs gitmis olmaliyd: ki
tim metafiziksel yardim konsepti kusurlu gorunmesin.) Eger
cemaat asar vergilerini zamaninda ve gerektigi gibi 6demediy-
se, buyuler yine ise yaramayabilirdi. Keza her zamanki gibi
giunahkarlk da bir sebep olabilirdi. Felaketlere yol acan, elit-
lerinkinden ziyade, daima halkin giinahlar olurdu. (Bir lide-
rin, kendi guinahlar yiizianden halkinin basina bir felaket gel-
digini dile getirdigi bir 6rnek aradim ama nafile.)

Basvurulabilecek daha bir yigin u¢uk yontem vardi. Bun-
lardan biri de aforoz etmekti. Bu sekilde belalar1 kovan aziz-
lere dair bircok hikaye vardir. Aziz Bernard'in bir sinek su-
risunu Foigny Manastir Kilisesi’'nin cemaatini rahatsiz ettigi
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gerekeesiyle aforoz ettigi soylenir. Sinek suruisit hemen ertesi
gun, bir anda yere diiserek 6lmistu. Reims'deki St. Thierry
Manastir’nin basrahibi “tim cesetleri” kiirekle temizledik-
lerini anlatmistir. Hayal gictinden yoksun daha sekuler bir
aciklama o gece yasanan siddetli dondan bahseder. Aziz Eld-
rad yilanlara Briancon vadisini terk etmelerini buyurmustu,
tipki Aziz Patrick’in onlan Irlanda’dan kovmas: gibi. Belki de
Tanr'nin yarattgl varliklardan sadece yilanin hicbir hakk:
yoktu, zira insanin Cennet'ten kovulmasindan sorumlu tutu-
luyordu. On altinc1 yuzyilda da, terones olarak bilinen dev de-
niz yaratig, balik¢ilarin aglarina takilip parcaladig icin aforoz
edilmisti.

Aforoza genel olarak daha ciddi olaylarda basvuruluyordu.
1338'de Tirol'de, bir cekirge siirtisu ekinleri mahvetmeye bas-
lad1. Ustelik ¢cogaliyor ve gitmeye pek de niyetli gorunmuyor-
lardi. Genellikle, cekirgeler ne varsa silip stupurdukten sonra
bolgeyi terk eder ve orada yasayanlar1 aclikla bas basa birakir-
dr. Bu seferkinde, cekirgelere kars: yakinlardaki Kaltern kilise
mahkemesinde bir dava agildi. Rahip, suriytu “Mukaddes Tes-
lis, Baba, Ogul ve Kutsal Ruh” adina aforoz etti. Dokuzuncu
yuzyilda, Roma bolgesi yine bir cekirge siirisu belasina ya-
kalandi. Onlar: yok edebilene o6diil verilecegi duyuruldu ama
koylulerin her tirlu cabasina ragmen hayatta kalmay1 basar-
dilar. Papa VI. Stephanus bol miktarda kutsal suyu bolgeye
serptirdi ve elbette bu ise yaradi. Mantova ve Lombardiya’'da
da “parmak kadar, koca kafali, govdeleri pislikle dolu, oldu-
ruldiklerinde havaya les yiyicilerin ve etcil hayvanlarin bile
dayanamadig1 bir koku yayan” cekirgelerle benzer olaylar ya-
sand1. Tataristan’daki bir olayda ise, cekirgelerin giinesi per-
deledigi ve yerytuzunde bir katman olusturduklan ileri surul-
mustu.

Genel olarak, hayvanlar1 herhangi bir yarg sureci olmak-
sizin uzaklastirmak hos karsilanmiyordu. Bu yuzden, rahip-
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ler ve toren alay1 ise yaramadiginda (tabii ki birtakim insan
hatalar1 ytizinden), olay mahkemeye gotiurulirda. Bunlar
bireysel hayvan mahkemelerinden oldukc¢a farkliydi. Sadece
kilise mahkemelerinin baktigi, kemirgenler ve haserelerle il-
gili davalarin disinda, cezai kovusturmadan ¢ok kamu davasi
niteligindeydi. Davalarda, hasarati, baskalarinin mulklerine,
ozellikle de hasata ve meyvelere zarar vermekle yargilhiyorlar-
di. (Bu konuda, engelleyici 6nlemler yerine, kurbanlarin za-
rarlarin telafi etmeye yonelik kararlar aldiklarindan teknik
olarak oldukca hataliydilar. Sonug olarak, haserelerin hicbir
maddi serveti yoktu ve Kilise de cemaatinin zararlarim karsi-
lamak icin sandigim agmayacakti.)

Aslinda Kilise, hayvanlara karsi nasil bir tutum gostermesi
gerektigine tam karar verememisti. Origenes, hayvanlar mu bir
insan turuduar yoksa insan mi bir hayvan tura diye sormus,
ardindan iki dusuncenin de Hiristiyan ogretileriyle uyusmadi-
gin hissetmisti. Anlaml tek teori, hayvanlarin, kot ruhlarin
vicut bulmus halleri olduguydu. Bu baglamda bazilar1 bocek-
lerin Seytan tarafindan gonderilmis ve onun i¢in calisan cinler
olduklarim distundu. Digerleriyse onlar1 Tanri'nin mahlakati
olarak gorup, emirlerine uymadigimiz icin bizi cezalandirmak
uzere gonderildiklerine inandi. Dolayisiyla engellemeye calis-
mak ginahkarlik olacakti.

Her vakaya ayn yaklasiliyordu. Zararhlarin Seytan tarafin-
dan gonderildigi hissedilirse, olebilecekleri bir yere, mesela
denize surulmeleri gerekiyordu. Eger Tann tarafindan gon-
derilmislerse, onlara ayrilmis ve uygun, insanlarla beraber
mutlu bir sekilde yasayabilecekleri, kimsenin ekinlerine zarar
gelmeyecek bir yere gonderilmeliydiler. Agikca goruliyor ki,
bu ikisini ayirt etmek her zaman kolay degildi. Mahkemenin
dikkate almas1 gereken bir diger husus da hayvanin mahke-
medeki statiisiydu. Onlara bir sivil gibi mi davranilmaliydi
yoksa ruhban sinifindan biri gibi mi? Ornegin, bir kinkanat-
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I1 (clerus) ruhban sinifindan (clericus) sayilabilirdi ama diger
cogu bocek ilk sinifta degerlendirilirdi. Le Livre du Roy Modus
et de la Reyne Racio (1486) adh kitap hayvanlar iki simifa ay1-
rir: bestes doulces [hos hayvanlar] ve bestes puantes [pis koku-
lu hayvanlar]. Guvercinler ve geyikler birinci gruba girerken,
domuzlar, kurtlar, tilkiler ve kuzgunlar ikinci gruba giriyordu.
Daha asil ve temiz hayvanlar ile kotti ruhlarin etkisi altina gir-
meye daha yatkin hayvanlar ayriminin bircok baska kiltirde
de yansimalari vardir. Hasereler kolayca kotti ruhlarin etkisine
girdikleri ve istemsizce yutulabildikleri icin 6zellikle tehlikeli
saylliyorlardi: Sonug olarak, bu mahkemelerin ¢ogu hasereler
aleyhine acilmist1.

1478'de Isvicre'de inger diye bilinen ve bolgedeki bitkileri
tahrip eden bir bocek turi gorulda. Bern belediye bagkani ve
konseyi bu tehditten kurtulmaya calisiyordu. Acilan davaya
Lozan Piskoposu baskanlk etti. Rahip, ingerleri uyaran bir
dua ile davaya basladi:

Sen akildis1 ve kusurlu yaratik, inger, kusurlu diyorum
cunku buyuk felakette, tufan geldiginde, Nuh’un ge-

misinde senin tirin yoktu.
Boceklere,

alt1 gun iginde, acikca zarar verdikleri veya verebilecek-
leri her yeri bosaltmalan ve ttiim arazilerden, cayirlardan,
bahcelerden, otlaklardan, agaglardan, otlardan, insanlan
ve hayvanlan besleyecek seylerin yetistigi her noktadan
ayrilmalan, insanlan ve hayvanlan besleyen meyvelere
ve diger yiyeceklere gizli olarak veya acikea hicbir sekil-

de zarar veremeyecekleri yerlere gitmeleri gerektigi
soylendi.
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Ingerler, bu karara cevap vermeleri icin kesin bir tarihte
Wifflisburg’a cagirildi. Bunun etkili olduguna dair bir kayit
yoktur. Ertesi sene bir baska dava agild1 ve su karara varild:

Sizleri [ingerleri] suclu buldugumuzdan, cezalandinyor
ve lanetliyoruz. ltaatkar olmamzi, Baba, Ogul ve Kut-
sal Ruh adina butun tarlalardan, topraktan, araziden,
tohumlardan, meyvelerden, mahsulden uzaklasmamz1
emrediyoruz. Ayrica, yasaklandiniz ve aforoz edildiniz.
Her seye kadir Tanr’nin gucuyle lanetlendiniz, insanin
kullandig1 ve onun yararina olan hicbir seyi kullana-
mayacagimz herhangi bir yere gidebilirsiniz.

Iste bu bir bocegin nasil aforoz edildiginin 6rnegidir. Ama
her zaman bu kadar ileri gidilmemistir.

1545'te, St. Julien’in sarap ureticileri baglarini mahveden
ekinbiti suruistine kars yasal islem baslatti. 1k adimda, Kili-
se toplu olarak dua edilmesinden yana oldu, olay: tartist1 ve
Tanrrnin bitkileri hem insanlarin hem hayvanlarin iyiligi icin
yarattigina karar verdi. Bu ytizden, ekinbitlerine kars: alelace-
le alinacak asin bir onlem uygunsuz kacacaku. Ureticilere ve
toplumun geri kalanina, isledikleri giinahlar i¢in af dilemeleri,
en onemlisi de, asar vergilerini 6demeleri ogitlendi. Birkac
ayin yapild1 ve kutsanmis ekmek torenle baglarin etrafinda
dolastirildi. Her haneden en az iki kisi bu maskaraliga davet
edildi. Bir sure sonra da bocekler kayboldu. Kilise bir kez daha
—on altincl yuzyilda Rentokil'in®? oncustu olarak— kudretini
gostermis oldu.

Otuz sene sonra, ekinbitleri geri geldi ve bu sefer mahke-
meye c¢ikarildilar. Davacilar boceklerin aforoz edilmesini isti-
yordu. Savunma, Yaratilistan ayetler alintilayarak buna karsi
cikt1. Davacilar, Tanr’nin hayvanlarn insandan 6nce yaratma

52 Zararhlarla miicadele firmas1 —yhn.
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nedeninin, onlar1 insanin ast1 olarak gérmesi oldugunu iddia
ettiler. Savunma, ast olmalarinin otomatik olarak aforoz edil-
melerini gerektirmedigini soyledi ve tartisma hiddetlendi. So-
nucta, bir parca topragin ekinbitleri tarafindan kullanilmasi-
na ve St. Julien’de yasayanlarin o bolgeden gecebileceklerine,
buradaki suyu kullanabileceklerine, ayrica buradaki maden-
lerden yararlanabileceklerine karar verildi. Bunun haricinde,
ekinbitleri burada istediklerini yapmakta 6zgurdu. Gelgele-
lim, bu karar davanin bittigi anlamina gelmiyordu. Davacilar
bu kararin ekinbitleri lehine ve ¢cok comert oldugunu, aforoz
edilmek istemiyorlarsa ekinbitlerinin yikici, tahrip edici faa-
liyetlerine derhal son vermeleri ve baglan terk etmeleri ge-
rektigini dile getirdiler. Ekinbitleri olan bitenden habersiz
mutlu bir sekilde varliklarini siirdiirdii. Bu sirada davacilar ve
savunma kendilerini tekrar mahkemede buldu. Savunma s6z
ald1 ve belirlenen bolgenin muvekkilleri i¢cin uygun olmadi-
gin, ihtiyaclan karsilamak icin verimsiz kaldigin ileri strdu.
Davacilar, bir sira agaci, ¢alisi ve cesitli bitki ortusuyle onlara
fazlasiyla uygun oldugunu haykirdi. Mahkeme, bir uzmanin
bolgeyi incelemesine ve bocekler i¢in uygun olup olmadig-
na dair yazili bir rapor sunmasina karar verdi. Bu uzmana tu¢
florin ticret 6denirken, dini islemlere on alt1, mahalle papazi-
na da ug florin 6dendi. Tim bu anlamsizliklarin nasil sonuc-
landigin1 da burada aktarmak isterdim ancak tarih bu ise ¢cok
daha uygun bir ¢6zim bulmus ve mahkeme kayitlarinin son
sayfas1 bir tiir bocek tarafindan tahrip edilmistir, belki de sa-
vunmanin bizzat kendisi tarafindan.

Bu mahkeme sekiz ay surdi. Mahkemenin uzamasinda,
Savoy Duki’'nuin orduyu bir saldiriya hazirlamas: gibi aske-
ri faaliyetlerin de pay1 vardi. Bu mahkemeden iki sey anla-
silmaktadir: Birincisi, boceklerin beslenme ve hayatta kalma
hakki olduguna; ikincisi de, Kilise’nin onlar1 gerekirse gitme-
ye zorlayacak, verdikleri tahribat engelleyecek gticii oldugu-
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na inanilmaktaydi. Kilise’nin bunu yapabilecegine dair ortak
bir inan¢ olmasayd: bu dava tam bir kaba guldiru olurdu. Bir
ucuncu husus da, dava boyunca akip giden zamanin uzunlu-
gu. Kilise davalar1 uzattikca, toprak ana kendi rolinii oynuyor
ve her seye dogal yollardan son veriyordu. Bocekler, hava ko-
sullarindaki herhangi bir degisikle olebiliyor veya goc edebili-
yor, Kilise de bundan paye ¢ikariyordu.

Yine de, bu tir davalarin nasil boyle uzadigina bir goz ata-
lim. Bartholomew Chassenée, on altinci ytizyilin tinlu Fransiz
hukukcularindan biriydi. Bu unt, arpa hasadini mahveden
fareleri savunarak edinmisti. Dava gunu geldiginde musteri-
lerinin hicbiri ortada yoktu. O da, fareler her yere dagildikla-
rindan, tek bir celbin onlar bir araya getirmesinin mumkiin
olmadigini ¢cok basarih bir sekilde savundu. Bu sebeple kiirst,
farelerce istila edilen yerde ikinci bir celp daha yayinladi. Fa-
reler yine ortaya ¢ikmayinca, avukatlar1 miivekkillerinin ora-
ya gelmek i¢in yapmalar gereken yolculugun uzunlugundan
ve zorlugundan dem vurdu. Her seyden once, can dismanlari
kedilerle karsilasma riski altindaydilar. Guivenliklerini garan-
ti altina almanin bir yolu olmadigindan, yapilan suglamala-
ra yanit veremiyorlardi. Buna benzer bir dava Bat1 Tirol'de
Stelvio'da yasandi. Halk tarlafarelerine karsi yasal surec bas-
latt1. Savunma avukati, miivekkillerinin mahkemeye guvenli
bir sekilde gelebilmeleri icin kedilere ve kopeklere karsi resmi
koruma talebinde bulundu.

Bunlarin hepsi, davalarin inanilmaz bir resmiyetle ve usta-
likla, olaganustii edebi alintilar ve gondermelerle yurutulda-
gunu gosteriyor. Once requeste des habitans [sakinlerin talep-
leri], ardindan plaidoyer des habitans [sakinlerin savunmasi],
onun ardindan réplique du défendeur [savunmanin sozleri],
conclusions du procureur Episcopal [Piskoposluk savcisinin ka-
naati] ve en son sentence du juge d’église [Kilise mahkemesinin
karar1] gelir. Tam bunlar, cogu Latince ve tamamen alakasiz
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klasik gondermelerle, bir surtu yerden, Milton’in deyisiyle “bir
esek yuku alint1” ile dolduruluyordu. Bu absurd tiyatroya cid-
diyet kazandirma yonunde umutsuz girisimlerdi bunlar.

Ornegin, bir davada, davaci taraf Plinius, Paulus, Musa
ve Ovidius gibi isimlerden alintilar yapmis, daha once aziz-
ler tarafindan aforoz edilmis sayisiz hayvanla ilgili ornekler
vermistir. Ornegin Aix’te Grenoble Piskoposu Aziz Hugues,
yoredeki 1licay: istila eden yilanlan aforoz etmisti. Bundan
sonra, zehirleri yok oldugundan, yilan 1siriklarinin 6liime yol
acmadig1 soylenmisti. Kutsal Kitap, ozellikle Yaratihis, sik sik
tim bunlara bir anlam verme girisiminde kullaniliyordu. Su
ayetler genellikle hayvan haklan i¢in kullanilan resmi sozler-
dir: “Yabanil hayvanlara, gokteki kuslara, surtiingenlere — so-
luk alip veren buttn hayvanlara — yiyecek olarak yesil otlar1
veriyorum. Ve oyle oldu.” [Yaraulis 1: 30]. Ayrica: “Uzerinize
yabanil hayvanlar gonderecegim. Cocuklarinizi oldurecek,
hayvanlarinizi yok edecekler. Sayiniz azalacak, yollariniz 1ssiz
kalacak” [Levililer 26: 22].

Fakat bu sorular, cevap verilemez olduklarindan yanitsiz
kaldilar. Hayvanlarin da insanlar gibi doganin nimetleri uze-
rinde haklar1 var miydi? Ruha ve 6zgir iradeye sahipler miydi?
Aforoz edilebilirler miydi? Tum bu yanitsiz sorular, becerikli
savunma avukatlan tarafindan, ¢ikacak en ufak tutarsizlikla
beraber muvekkillerini affettirmek icin ortaya suruldu.

Hayvanlar, sadece Kutsal Kitap'taki yasalar1 uygulayan ki-
lise mahkemeleri tarafindan da yargilandi. Bu yuizden, cadilar
ve kafirler gibi, bocekler ve tavsanlar da 6nce kilise mahkeme-
since 6lime mahkim edilir, sonra dava Kilise'nin merhamet
talebiyle, infaz1 gerceklestirmesi i¢in sivil mahkemeye devre-
dilirdi. (En kirli anlarda bile Kilise kendini temizmis gibi gos-
teriyordu.)

Ironik bir sekilde, suclanabilme konusunda hayvanlar
bizden ¢ok farkh sayilmaz. Yabanarilarindan tavuklara kadar
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doganin her kademesinde hiyerarsi vardir. Norvegli hayvan-
bilimci Thorleif Schjelderup-Ebbe bunu ilk tavuklarda kesfet-
misti. Cok ac¢ olduklarinda bile tavuklar kiitmesteki en baskin
tavugun once yemesine izin veriyor, o bitirene kadar yemege
baslamiyordu. Bu stirec, en alt kademedeki tavuklara varinca-
ya kadar zincirin her halkasinda kendini gosteriyordu. En alt
kademedeki tavuklar dogal olarak daha az yiyor, daha az yu-
murtluyor ve kolayca fiziksel ve sinirsel cesitli hastaliklara ya-
kalaniyordu. Aclik veya niifus fazlahigi sebebiyle yasanan asir1
darlik ve kaos durumlarinda, genellikle bu kuslar saldirya ug-
ruyor ve gunah kegisi oluyordu. Grubun istikrarinin bedelini
onlar 6duyordu. Bu yap1 daha az kavgaya sebep oldugundan,
yumurta Uretimini arttiriyordu. Ayni ilkeler baska canlilarda
da (elbette insanlar da dahil) gozlemlenmistir.

E. P Evans, yargilanan ve aforoz edilen bir dizi hayvanin
listesini verir. Bunun sadece yarisi bile insanin bonlugunun,
aptalliginin ve zalimliginin gayet acik bir kamitidir. Listede
kostebekler, cekirgeler, yilanlar, tarlafareleri, tirtillar, sinek-
ler, yilanbaliklari, domuzlar, bogalar, atlar, sicanlar, inekler,
ekinbitleri, horozlar, salyangozlar, solucanlar, bocekler, ko-
pekler, esekler, agustosbocekleri, koyunlar, yunuslar, kumru-
lar, termitler, kurtlar ve tam da gunah kecisi olmaya uygun,
Sibirya’ya surulmus bir teke vardir.
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KOMUNIST GUNAH KECISI

“Pratik siyasetin tim amaci halki sonsuz sayida hayal
tiriinii 6ciiniin tehdidi altinda olduklan panigi icinde ya-
satmaktir. Suglular, gocmenler, bazi devletler: Bunlann
hepsi sistemin insanlan korumaktaki basansizhigini giz-
lemek icin kullanilir.”

H. L. Mencken

Yirminci yuzyll gunah kecisi yaratmakta farkli uygulama-
lara tanik oldu. Totaliter rejimler vites ytikseltmeye basladi.
Kendilerince yonetimin mikemmel formu hi¢bir basarisizli-
g1 kaldirabilecek gibi gorinmiiyordu, dolayisiyla asir1 siddet
kullanmakla suclandilar. Katolik Kilisesinin yuzyillar énce
kendi dismanlarina yaptig1 gibi, propaganda yoluyla bir dus-
man yaratarak onu kotiluklerin cisimlesmis hali yaptilar, her
tarlu aksilikten sorumlu tutulabilecek karanlik giugler fikrini
yarattilar. Bunun ilk buyuk 6rnegi Rus Devrimi’nin bir sonucu
seklinde ortya cikti. Lenin, toplumu dusmanin sadece yenil-
mesinin yeterli olmadigina, tamamen yok edilmesi gerektigine
inandird1. Devletin diismanlar1 dava edilmeli, kisiler yakala-
nip insanlarin basina gelen aksiliklerden sorumlu tutulmaliy-
d1. Gunah kegiligi bir dismanin itibarin1 tamamen bitirmenin,
otoriteyle herhangi bir mucadeleye girilmesini engellemenin
en etkili yoluydu. Bu strateji komunist dustincede sonralari
da devam edecekti.

Sovyetler Birligi 1937’de, savastan, i¢ savastan, siddet yo-
luyla gerceklestirilen toplumsal degisimden sonra ¢ok kotu
bir durumdaydi. Koyluler zorla kolektiflestirilmis, milyonlar-
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ca insan dagitilmis ve achiktan 6lmustu. Bu buyuk toplumsal
deney, liderlik deneyimiyle ilgisi olmayan pek ¢ok kisinin eli-
ne gug verdi ve bunun sonugclar gercekten de korkung oldu.
Ne var ki tum bu acidan bir baskasi sorumlu tutulmaliydi. Bu
suclu, insanligl yeniden yapilandiran ve miikemmellestiren
totaliter rejim olamazdi. Her seyin ardinda suclanacak devasa
bir komplo vardi.

Moskova, 1930’larin sonunda bir yandan Stalin’e karsi
dogabilecek her turli muhalefeti silerken diger yandan hal-
kin dikkatini bu konuya ¢cekmeyi tasarlayan davalara sahne
oldu. 23 Ocak 1937°de, Komtnist Parti’nin on yedi tst duzey
uyesi, Leon Trogki'nin emirleri dogrultusunda diismanlarla
(Nazi Partisi) birlikte Sovyetler'in kuyusunu kazmak i¢in
komplolar duzenlediklerini, cok sayida sabotajda bulunduk-
larin itiraf ettiler. Evvelki y1l da davalar olmustu, daha son-
ra da davalarin ardi arkasi kesilmedi. Nihayetinde, Lenin’in
Politbiirosu'nun hayatta kalan hemen her tiyesi dava edildi.

Bu davalarda Trocki kendini Sovyetler'in her turla so-
runundan suclanirken buldu. O ve Stalin senelerce birbir-
lerinin arkasindan entrikalar cevirmisti. Ancak Stalin’in
Devrim’in mezarini kazdigini ilan edinceye kadar Trocki'nin
kesin yazgisi belli olmamisti. Trocki bir yil sonra siirgune
gonderildi ve o andan itibaren Sovyetler’in butin problemle-
rinin gunah kecisi oldu. Garip olan, once surgun edilip sonra
suclanmasidir. (Bu olay George Orwell''n Hayvan Ciftligi>?
adlh kitabinda, eski lider Snowball’'un toplumdan stirilmesi
ve ardindan ters giden her seyden sorumlu tutulmasi seklin-
de anlatilir.)

1936'nin Temmuz ayinda Merkez Komite asagidaki dekla-
rasyonu yayinladu:

% George Orwell, Hayvan Ciftligi: Bir Peri Masali, gev. Celal Uster, Can Ya-
yinlari, 2013, -yhn
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Mevcut durumda her Bolsevigin silinmez isareti, par-
tinin dusmanlarim ne kadar iyi gizlenmis olurlarsa ol-

sun fark etme ve tamima yetenegi olmahdir.

Yuzyillar 6nceki cadi avlarinda oldugu gibi, her turlu ka-
zay1 ve beceriksizlik emaresini kotu gugclerin isi gibi gormek
akilhicaydi. Sanik genellikle onu suclayanlarla isbirligi yapar
hatta itham edildiginden daha fazlasini itiraf ederdi. Bunun se-
bebi neydi? Bu sadece iskencenin ve ailelerine yapilan tehdit-
lerin bir sonucu degildi. Kimi zaman da eski Bolseviklerin son
bir sadakat edimiydi. Bu itirafla, Rusya’y1 etkileyen musibetin
sistemin icinden degil dis guclerden kaynaklandig: iddiasin
devam ettirmis oluyorlardu.

Moskova gostermelik durusmalari, seri halde yasanan sa-
nayi kazalar1 sonucunda agilan “1sinma” davalarindan son-
ra gelmisti. 1928’de elliden fazla Rus ve yabanci miuhendis,
Sahti yakinlarindaki madenleri patlattiklarn gerekgesiyle sanik
kursiistine c¢ikarildi. Bunlardan on bir tanesi 6élum cezasina
carptirildi, besi infaz edildi. 1ki y1l sonra Sanayi Partisi Davasi
goruldi. Bu dava, yabanci guglerce desteklenen ve komuniz-
mi yikmay1 amaclayan gizli bir orgutin mevcudiyeti iddias:
uzerine basladi. Ancak, 1934’te Kirov’'un dldurulmesiyledir ki,
eski Bolsevik liderligi bu komployla bir bag: oldugu iddiasiyla
karsilast1 ve olaydan sorumlu tutuldu. Kirov’'un katili Niko-
layev, bu komplonun finanse edilmesinde Trocki’nin parmag
oldugunu 6ne surdu.

Sorulmasi gereken soru, yonetimin gercekten de bu da-
valarin akla getirdigi kadar paranoya icinde olup olmadig-
dir. Ya da bu davalar sadece halkin acilarimi yatistirmak ve
Stalin’in otoritesine karsi1 dogabilecek muhalefeti engellemek
icin alinmis kuskucu 6nlemler miydi? Tersliklerden sorumlu
bir guinah kegisinin yaratildig1 her durumda oldugu gibi, bu
davalar, toplumu etkileyen buyik sorunlarin sorumlulugun
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kotu gugclere atilmasiyla ¢ozulebilecegi seklindeki pozitif bir
inanisin dogmasina izin vermistir. En kottistine inanmaktansa
bu sekilde dusiinmek daha kolaydir. Yoneticilerin ne yaptikla-
rin1 bilmedikleri fikri, magdurlar icin katlanilamayacak kadar
korkunctur.

lkinci Dunya Savasrndan sonra, Ruslar gostermelik dava-
lar konusundaki uzmanlklarim1 Nurnberg'e tasidilar. Savas
sonrasindaki davalarin seyri tamamen onlara baghydi. Churc-
hill ve Roosevelt, Nazi yonetimini bir an 6nce kursuna diz-
mek istiyordu. Ama Sovyetler torensel bir sekilde o¢ almak
istedi. (Nurnberg gibi davalar, Slobodan Milosevi¢'ten Saddam
Huseyin’e kadar, yirminci yuzyilin ikinci yarisinda énemli rol
oynamistir. Tokyo’da da lkinci Diinya Savasi sonrasi benzer
davalar yasanmis, Imparator Hirohito bu prosediirden muaf
tutulmustur zira Miittefikler onun rejiminin térensel yikimini
istememistir.)

Sovyet tipi gunah kecisi yaratma Batr'ya da yansidi.
Amerika'da, Amerikan Karsiti Faaliyetleri lzleme Komite-
si 1938'in Mayis ayinda, gorunuste Nazi tehdidine kars sa-
vasmak tuzere kuruldu. Ama c¢ok gecmeden komunistlerin
daha tehlikeli olduguna karar verdi. 438 gazete, 280 sendika
ve izci gruplan dahil bircok orgut sipheli ilan edildi. Ikinci
Diinya Savas sirasinda, anti-Sovyet odag: kullendi, Amerika,
kendini Sovyetler’e silah ve erzak tedariki yaparken buldu.
Ancak savastan sonra Kizil tehdit korkusu yeniden dogdu.
Hollywood’da, yonetmenler, aktorler ve yapimcilar olasi bir
komiinizm sempatisi sebebiyle sorgulandi. Sinema diger sa-
nat turlerinden ¢ok daha gucla bir ara¢ olarak goruluyordu,
bu ytuzden de uyanik olmak gerekiyordu. 1949'da Cin ko-
munist olunca panik daha da artti. Bundan sadece birkag ay
once, Rusya'nin ilk atom bombas1 denemesini basariyla ger-
ceklestirmesi ve komiinistlerin her yere yayilmaya baslayan
etkisi Senator Joseph McCarthy’nin anti-komtinizm savasini
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baslatmasina sebep oldu. O ve digerleri her kominist gtactun
Rus yonetiminin emirleri altinda calistigina inamyordu. Bar-
bara Tuchman’in The March of Folly adli kitabinda yazdig
gibi: “McCarthycilik ve Amerikan Karsit1 Faaliyetleri 1zleme
Komitesi'nin cadi1 avciligi, muhbirler, karalisteler, Cumhu-
riyetci sagin cingar ¢ikaricilarl, Cin lobisi, enkaz olmus ka-
riyer davalan tlkeyi ahlaki acidan bir korkakliga surukledi.
Dulles bile acikca McCarthy’nin saldirilarinin bir giin kendi-
sine de yonelebileceginden korkmustu.” Rosenbergler komii-
nistlere niikleer sirlar vermekten idam edilmis, iki cocuklar:
yetim kalmisti. Ama 1954’ten itibaren Kizil Korku sénmeye,
McCarthy’nin lafi eskisi kadar dinlenmemeye basladi. Gercek
sudur ki, teorileri hi¢ de tutarh degildi. Bu surecte Amerika
gercekten buyudiu ve daha guclu hale geldi.
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IKTISADI GUNAH KECISI

Hemen herkesi etkileyen felaketler sayica azdir ve ekonomik
cokus de bunlarin basta gelenidir. Bir toplum ne kadar ma-
teryalist olursa ekonomik sikintilar onu o kadar hirpalar. Bu
tar cokusleri tetikleyen seyler asir1 derecede karmasiktir ve
kavranmas giictir. Ama bu yine de iftiracilan yi1ldiramaz. Her
felaketin bir gunah kecisi olmak zorundadir ve finans dunya-
sinin da bu konuda bir ayricalig yoktur. Ancak genel olarak
finans dunyasi sistem icindekileri suclar, tiim paray1 kaybeden
ya da bitiren veya kazanan Kkisileri.

Ekonomik felaketlerin sorumlulugu duzenbaz bir iki fi-
nansgiya yuklenebilir. Nick Leeson, gayriresmi is hacmi gos-
terip cok buytk kayiplara yol acarak Barings Bankasi'min bat-
masina sebep olmakla ve Jérome Kerviel, Societe Générale
bankasi i¢in ¢alisirken 4.9 milyar euro kaybetmekle®* suclan-
mist1. Fred Goodwin gibi kisiler de donemlerindeki ekonomik
durgunluga sebep olmakla suclanmistir. Ama sepetteki curuk
elmalar sadece bu kisiler degildi; aksine biitiin sepet ¢urukti.

% 2010’un Haziran ayinda, Kerviel ¢alistig1 bankay1 dolandirmaktan mah-
kemeye ¢ikarildi. Yaptig islemler bankaya benzeri goriilmemis miktarda
para kaybettirmisti ve Kerviel hem yaptig1 islemleri saklamakla hem de
dikkatsizlikle suglandi. Savunmasinda, ticaret departmanindaki meslek-
taglar1 arasinda her zaman yaptiklari standart uygulamalari yerine getirdi-
gini, amirlerinin yaptiklarindan haberdar oldugunu, ona “para makinesi”
lakabim taktiklarim, ¢ok fazla kayba hatta pazarin ¢okmesine bile sebep
olabilecek durumu yaratan seyin, bankanin, kendisi tarafindan yapilan
yatirimlar zararina elden ¢ikartmakta aceleci davranmasi oldugunu dile
getirmisti. Fransiz finans sistemi kendisine kars: bir oldu ve bes yil hapis
cezasina mahkam edilmesine (iki y1l ertelemeyle), sebep oldugu kaybin
tamamim geri 6demesine karar verildi.
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Her zamanki gibi kisilere odaklanilarak, yozlasmis sistemin
butuniiyle elden gecirilmesinden kacinildi.

Londra Finans Merkezi her zaman uygun adaylarla, hal-
kin pek az sempati duydugu finanscilarla doludur. Cok az kisi
onlarin aslinda ne yaptigini ve neden bu kadar ¢ok para ka-
zandigin anlayabilmektedir. Tom Wolfe’un Bonfire of the Va-
nities’inde, Sherman McCoy —telefon numarasindaki rakamlar
kadar maas alan Evrenin Efendisi—, kucuk kizina bu paray:
nasil kazandigim aciklayamaz. Bir jargonun, cesitli 6nlemle-
rin, bunlarin tiirevlerinin ve diger finans araclarinin sagladig
bariyerlerin arkasinda korunan Londra Finans Merkezi, Or-
tacag'daki Katolik Kilisesinden ¢ok da farkli degildir (sadece
ortada bir Papa ve yanilmazlik iddias1 yok).

Bu finanscilar, para akisim sagladiklarindan ekonomi igin
gerekli olabilirler. Ama halk tarafindan gereginden fazla para
kazandiklar distuntlmektedir. Ne de olsa kanalizasyon is¢ileri
ve bilgi islem profesyonelleri de hayatimizin baska alanlarinda
cok onemli roller oynamaktalar; ama emeklerinin karsiligin
ayni sekilde almiyorlar. Sonucta, ekonomimizdeki para akisini
yonlendirenlerin hep yuklu bir miktarda paranin kendilerine
dogru akmasini sagladiklarn: goralmektedir. Durum ne olursa
olsun, bir ters tepkide gecikilmistir.

Tarih bunlan daha once de géormusti. Bir mal ileride et-
mesi muhtemel degerden ¢ok daha fazlasim etmeye basladi-
ginda ekonomide balon patlar. Insanlar miilk alirken, birile-
rinin o mulku onlardan daha yuksek bir fiyata satin alacag:
fikriyle hareket etmektedir (en enayi kim kural1). Bunun gibi
sayisiz ornekle karsilasilmistir. Britanya’daki Guney Denizi
Balonu’nda, bir grup tuccar Britanya hitkktimetinin 9 milyon
sterlinlik bor¢larinm yillik % 6 faizle satin almisti. Bu tuccar-
lar, Guney Denizi Ticaret Sirketi olarak biliniyordu ve cesitli
Guney Amerika limanlarinda ozel ticari haklara sahiplerdi.
Soz konusu kitada dolasan servetin istah acic1 dedikodulary-
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la Guney Denizi Ticaret Sirketi'nin hisse senetleri beklenme-
dik sekilde ytukselise gecti. 1720’de herkes parasini bu sirkete
yatirmak icin yarisiyordu. Bir gece sonra baska sirketler de
bu ¢ilginliktan pay almak icin kollar1 sivadilar. En unlisu
“Kimsenin ne oldugunu bilmedigi buyuk firsattan faydalan-
may1 surdiren sirket”ti. Sirketin kurucusunun ofisine adeta
hiicum edildi. Bes saat siiren alisveristen sonra 2.000 sterlini
cebine koydu, ofisini bosaltip kitay1 terk etti. Bir daha da on-
dan haber alan olmadi. Diger entrikalar daha ¢ok altin tica-
retindeydi; fakat sa¢ urunlerine ya da devridaim makinesine
yatirim yapan sirketler de vardi. Bunlarin hepsi battiginda,
hukuamet (tum bu isleri destekleyen taraf olarak) cark edip,
kazandiklan paralarla ¢oktan ulkeyi terk etmis ahlaksiz tuc-
carlan suclamaya basladi. Ger¢ekten de, bu her tarafin suc-
land1g bir olay oldu. Kolay para kavramiyla karsilasinca her-
kes yolunu kaybetti.

Fransa’da, benzer zarar Mississippi Sirketinde yasandi.
Hayat boyu o6vgtlere bogulmus olan XIV. Louis 1715’te 6ldu.
Olimunden sonra, Fransa’'y1 ekonomik bir kaosta biraka-
rak surdugu sefahat hayati yuzunden suclandi. Iskogyali bir
ekonomist, John Law, tilkenin Genel Finans Yoneticisi olarak
atand1 ve Mississippi Sirketi’'ni kurdu. Bu da Yeni Dunya ile
(Louisiana) ticaret yapmak i¢in bir plandi. Law bolgenin refah
durumunu hayli sisiriyordu. Fransa halki bu plana uygun yati-
rim yapt1 ama proje bir histeri dalgasiyla ¢oktii. Extraordinary
Popular Delusions and the Madness of Crowds adli kitabinda
Charles Mackay, Law’un toplumun aptalliklar1 ytzinden nasil
suclandigini anlatir: O gemisi kayalarda parcalanan bir gemi-
ciydi. “Deniz kudurmustu, dik yamaclara carpip kabarmis-
t1, sadece bir suire kopurdi ve dalgalandi sonra her zamanki
gibi durgunlast1.” Law, planin ¢6kmesinden sorumlu tutuldu
ve onu bu goreve atayan kral naibi tarafindan azledildi. Tam
varligin1 arkasinda birakip Fransa'dan kagti. Zaten bu plan-
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la kendisini kisisel olarak zenginlestirmemisti; bu Fransa’y1
bor¢larindan kurtarmaya yonelik bir plandi.

En uguk balon Hollanda’daki lale cilginligiyd: (yine Char-
les Mackay tarafindan abartilarak anlatilmistir). Hollandalilar,
paralarini lale soganlarina yatirmaya kosuyor ve bunun ken-
dilerine buyuk kazang getirecegine inaniyordu. Ama sonunda
lale soganlar bir anda degersiz hale geldi. Mackay insanlarin
evlerini satip lale soganina yatirdiklarimi anlatir. Bir denizci-
nin bir lale soganini normal sogan zannederek yedigi ve bu
yuzden hapse atildig: da iddia edilir. Lale pazan ¢oktugunde
“hacizlerin yarattigy uztuntu ¢ighklan her yeri sarmisti ve her-
kes komsusunu sucluyordu.”

Genel olarak bu tur balonlar, diger ekonomik felaketlerle
ayni1 sekilde ginah kegileri iretmeye meyilli degildi. Cokis-
ten fayda sagladig1 gorilen kisiler kotulenip hedef gosterile-
biliyordu, tipki bugiin bizim aciga satis yapanlar1 su¢clamamiz
gibi. Ama buittine baktigimizda kitleler, bunun bir yerde kendi
aptalliklarindan kaynaklandiginin da farkindadir ve olaganiis-
ti bir sekilde bu balonlardan faydalanmay1 basaranlar, ortalik-
ta dolanmamalar ve kazandiklarini iyi saklamalar gerektigini
bilirler. Diger finansal krizler bunlardan ayrihr.

Ekonominin kotti yonetilmesi, Weimar Cumhuriyeti done-
minde Alman parasinin deger kaybetmesine ve Nazi Partisinin
yukselisine neden olmustu. Ama devaltasyon krizi sadece yir-
minci yuzyilda yasanan yeni bir sey degildi. 1404’te altin ve
gumus dretimini yasaklayan bir meclis karar gecmisti. Ancak
bundan sonradir ki, para devaltiasyonunun tehlikelerini ve
Ortacag simyacilarinin kursunu altina ¢evirmeyi basardiklar
takdirde nelere sebep olabileceklerini anladilar. Daha 6nceki
pek cok kriz, yoneticilerin, savas harcamalari sebebiyle olusan
butge acigiyla bas edebilmek i¢in altin ya da gimis sikkelerin
ayarini disirmesinden kaynaklanmisti. MO dérduncu yuzyil-
da Yunan dunyasinda Sirakuzali Dionysios, tarihte borglari-
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n1 6deyemeyen ilk hukumdarlardandi. Halkindan, geri vere-
cegi sozuyle bor¢ almisti. Ardindan piyasadaki ttiim paranin
hukumete teslim edilmesi gerektigini, aksi halde 6ltum cezasi
uygulanacagini acikladi. Her bir drahmi, halka geri 6denme-
den once iki drahmi olarak yeniden mithtrleniyordu; bu da %
100’liik bir enflasyon yarattu.

VIII. Henry para yonetiminde de kadinlanyla iliskilerinde
oldugu kadar hovardaydi. Kendisi VII. Henry’'den muazzam
bir servet devralmisti. Kilise'nin topraklarinin ve servetinin
buyuk bolumiine el konulmustu; yine de giimiis ve altin para-
lardan kirparak paranin degerini dustirmek zorunda kalmisti.
1542’den kralliginin son buldugu 1547’ye kadar pound % 83
deger kaybetti. Kagit paranin bulunmasi bu tip devaluasyonla-
1 daha da kolaylastirdi. This Time Is Different: Eight Centuries
of Financial Folly*®> adh kitapta Carmen M. Reinhart ve Ken-
neth S. Rogoff, baski makinesi Atlantik’i ge¢cmeseydi, Latin
Amerika finansal istikrara daha kolay kavusmaz miyd: diye
sorar.

Weimar doneminde Almanya Birinci Dinya Savasindan
sonraki en unlii devaliiasyon olayini yasadi. “El arabasi enflas-
yonu” ifadesi, hitkkumetin spiral olarak artan degerde sonsuz
saylida banknot basmasi sonucu ortaya ¢ikmisti. Bir somun
ekmek almak icin bir el arabasi para tasimak gerekiyordu.
1923"in sonunda hukumet yuz trilyon Mark degerinde bank-
notlar basti. O zaman bir dolar dort trilyon Mark degerindeydi.
Aniden, ulusal para kontrolden ¢ikt1 ve her gecen ay gunluk
hayat daha da zorlasmaya basladi. Insanlar bu finansal yikim-
dan kurtulmaya calistikca hirsizlik, fuhus ve risvet olaylarn
artt1. Bavyera Basbakani oburlugu cezai sug bile ilan etmisti.

Boylesi bir iklimde, herkes su¢layacak birisini ariyordu. Al-
manya, Birinci Duinya Savasi'ni baglatmaktan dolay1 tazminat

> Bu Defa Farkli: Finansal Cilginligin 800 Yillik Tarihi, Carmen M. Rein-
hart, Kenneth S. Rogoff, ¢ev. Levent Konyar, NTV Yayinlari, 2010, —yhn.
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odemek zorundaydi; boylece ulkenin icinde bulundugu mali
sitkinidan bu tazminatlar sorumlu tutuldu. Ancak bundan
daha fazlas1 da vardi. Asil buyuk nefret, hem savastan hem de
siregelen ekonomik kaostan faydalandig1 dusuntilen kisilerin
uzerinde toplanmaya baslad1. Yani ofke borsacilara ve Yahudi-
lere yoneldi.

Hitler’in herkesi ve her seyi reddettigi goruslerinin ilk bas-
larda ne kadar ucuk kabul edildigi kanitlanmistir. Ama hayat
guclestikce, insanlar onu dinlemeye, hatta hakh oldugunu
dustnmeye basladilar. O, Yahudilere karsi yar1 uyuyan bir
nefreti canlandirdi. Bin sekiz yuz yillik bir kotilleme modasi
da, Hitler'in onlar canavarlastirma girisimine oldukc¢a katki-
da bulunmustur. Hitler'in bizzat yazdig: gibi: “Liderlik sana-
t1 kitlelerin dikkatini tek bir dusmana odaklamaya ve hicbir
seyin bu dikkati dagitmasina izin vermemeye baghdir.” Tum
bunlar bizi Soykirim’a suriikleyecekti. Hitler, hepsini temiz-
leyerek hicbir giinah kecisinin olmadigi mikemmel bir din-
ya yaratmak istemisti. Kurguladig itopyada suclamaya gerek
kalmayacakut1.
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TIBBI GUNAH KECIS!1

Cikan her salgin olayinda bir Patient Zero, yani hastahg ilk
yayan kisi vardir. Beklendigi gibi bu kisi 6zellikle de modern
cagda felaketten sorumlu tutulmustur. Patient Zero terimi Ku-
zey Amerika’da HIV virasu ilk yayildiginda ortaya ¢cikmis ve
bu kisinin Kanadali erkek hostes Gaétan Dugas oldugu soy-
lenmisti. Kendisi, farkh kisilerle cinsel iliskiye girerek virii-
st onlara da bulastirmis, boylece virtis yayillmist1. Bu yiizden,
binlerce kisiye virust kasten bulastirmakla suglandi. Ama o
da, korkutucu ve multifaktoriyel bir hastalik icin birisini veya
bir grubu sorumlu tutma geleneginin bir parcasiydi sadece.

Eski zamanlarda, hastaneler fakirler ve oksuzler icindi.
Hastalara ve delilere, dul veya duskin kadinlar tarafindan ba-
kilirdi. Bu yerler tedavi merkezi olduklar1 kadar birer karanti-
na bolgesiydi de. Hastalik bir zamanlar tanrilarin bir giinah ne-
deniyle gonderdigi bir ceza olarak gorilmekteydi. Bu inanisin
kokenleri Asurlulara dayanir ve o zamandan beri hemen her
topluma nufuz etmistir. Bugun bile Bat’'da, duzgun —ahlaka
uygun— hayatlar yasarsak, hastaliklardan korunabilecegimize
inaniriz. Nitekim bir salgin ¢ciktiginda insanlar hastaligin teda-
visi kadar, onu getiren kotuligi de aramaya baslarlar.

On dorduncu ytzyilda Kara Veba Avrupa’yr vurdugunda,
hastalig1 yaymakla ve sular1 zehirlemekle suglanan cogu kez
Yahudiler oldu. 1348’den 1351’ kadar Almanya'da 200’den
fazla Yahudi cemaati yok edildi. Erfurtta, veba basladiginda
Yahudilere kars1 bir ayaklanma ¢ikt1 ve 100 ile 1000 arasinda
insan olduruldu. I¢cinde yuzlerce altin, muicevher ve binlerce
gumus para bulunan Erfurt Hazinesi (su anda Manhattan’da
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Yesiva Universitesi Mtizesi'nde bulunmaktadir) 1349 senesi
civarinda Yahudi sahipleri tarafindan gomulerek saklandi. Sa-
hipleri daha sonra sehre geri dontip hazinelerine kavusacak-
larin1 umuyorlardi. Ama asla geri donemediler. Hazine 1998’e
kadar yeraltinda kald.

Bu, Yahudilere yapilan zulmun uzun tarihinin sadece bir
parcasidir. Zamaninda vebadan neden onlarin sorumlu tutul-
duklarina dair bir teori, Yahudiler arasinda hastaligin daha az
gorulmiis olmasina dikkat ceker. Salgin baharda, Hamursuz
Bayramr'nda, Yahudilerin evlerinde tahilin olmadig: bir do-
nemde ortaya ¢ikmisti. Bu aslinda orada farelerin azalmasina,
dolayisiyla da vebanin yayilmasinin yavaslamasina sebep ol-
mus olmaliydi.

Ama vebadan sadece Yahudiler sorumlu tutulmadi. Kahire
Sultani, bunun zina ytzinden verilmis ilahi bir ceza oldugu-
nu ileri strda; bu yuzden kadinlar su¢lanmaliydi. Kadinlarin
disar1 ¢ikmasini yasakladi. Britanya’da, Winchester Piskopo-
su insanlarin nefislerine diiskunluguni sucladi ve haftada ¢
defa yalinayak yuruyus alay1 dizenledi. Onun piskoposluk
bolgesi diger her yerden daha fazla etkilenmisti; bu torenler
de stuphesiz vebanin yayillmasina katkida bulunmustu. Gez-
gin Flagellant’lar Tanr’'min o6fkesini yatistirmak icin kendile-
rini daha da sert kirbacladilar. Ancak ayni bicimde, yaptiklar:
yolculuklar isleri sadece kotiilestirdi. Bazilar kedileri sorumlu
tuttu ve onlar1 oldurdu. Yine daha kotisu baslarina geldi, fa-
relerin sayisi artt1 ve salgin daha da yayildi. Papa Bonifatius'un
da kismen sorumlu oldugu iddia edilmistir. Onun 1300 sene-
sindeki papalik fetvasiyla cesetlerin tahrip edilmesini yasakla-
masl, tesrih ¢alismalarimi yasadisi kiliyordu. Tip bundan zarar
gordu ve doktorlar veba basladiginda tamamen caresiz kaldi-
lar. (Paris Universitesi Tip Fakiiltesi, vebanin Mars, Satiirn ve
Jupiter’in etkilerinin bir araya gelmesi sonucu ortaya ¢iktigini
duyurmustu.)
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Vebanin Avrupa’ya nasil ulastigl —gocebe Mogol topluluk-
lar1, Hindistanh ya da Misirli denizciler ve onlarla birlikte ge-
len sicanlar aracihgiyla yayihp yayilmadigi— hala tam olarak
bilinmemektedir. Insanlarin yakalandig1 bir¢ok hastalik hay-
vanlardan ge¢mektedir. Bazen hayvanlan 6ldirmek, salginin
yayllmasini 6nlemenin bir yolu olabilir ancak bu yaratiklar ge-
nellikle gereksiz yere cezalandirilmistir. Onlar o6ldirmek bir
seyler yapildigi izlenimini de vermektedir. Ama aslinda bir¢cok
salgin tek bir faktore bagh olmaktan ¢cok daha karmasiktr ve
bu turden bir su¢lama hicbir yere varmaz.

Sonralar Kara Veba olarak bilinen biiytik veba salgimi ilk
defa MS 6. yuzyilda Roma Imparatorlugu’nu vurmus (Iustini-
anus Salgini) ve birkag¢ on y1l sonra geri donmustii. Salgindan
olenlerin sayis1 tahminen 25 milyon kadardi. Adin1 donemin
imparatorundan aldi. Imparatorun kendisi de salgina yaka-
land1 ama 6lmedi. Oncesinde, Roma, MS 165 ve 180 yillari
arasinda milyonlarca vatandasinin 6lumune sebep olan An-
toninus Salgin'na tutulmustu. Salgin en siddetli doneminde
ginde 5.000 kisiyi oldurecek boyuttaydi. Askerler, basarili
seferlerden donerken hastalig: geri getiriyorlardi ve Roma do-
neminde duinya ticaret yollarinin genislemesi de salginin ya-
yilmasini kolaylastiriyordu. Antoninus, bu salgindan olen iki
imparatordan birisiydi, bu ytizden salgina onun ismi verildi.

Salginlara verilen isimler bize en a¢ik gunah kecisi yaratma
seklini gosterir.’® Kalici etnik ¢cagrisimlara ve bir tur seytanlas-
tirmaya yol acan Ispanyol Nezlesi de bunun en belirgin 6rnek-

% Mary Mallon bir salgindan sonra kendisini artik Tifolu Mary diye ¢ag1-
rilirken buldu. Onun bu hastaliga yakalanan ilk kisi oldugu ve tam kirk
yedi kisiye hastalik bulastirdigy diisiiniiliityordu. Bir agciyd1 ve galigtiga
hemen her mutfakta hastalik bag gostermisti. Bir saghk gorevlisinin onu
hastaligin kaynagi olarak tanimlamasina ragmen tifolu oldugunu siddetle
reddetti, kendisini karantina altina almalarina ve mutfakta ¢aligmaya de-
vam etmesini engellemelerine izin vermedi. 1969da zatiirreden hayatini
kaybetti.
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lerindendir. 1918 Ispanyol Nezlesi salgininin mutlaka bir ismi
olacak idiyse bu isim Kansas Nezlesi olmaliydi. Baskalar sal-
ginin Avusturya’da ya da Uzak Dogu’da basladigini iddia etse
de, tanimlanabilir ilk vakanin izi buraya kadar sturulmustu
(John M. Barry’nin The Great Influenza adli kitabinda ve daha
oncesinde Alfred W. Crosby tarafindan). Ne olursa olsun, sal-
ginin kaynag Ispanya degildi. Virus, Atlas Okyanusu'nu as-
keri gemilerle gecmisti. Ancak varlig1 sadece savasa katilma-
yan ve bu yuzden salgin raporlarini sansiirlemeyen Ispanya’da
kaydedilmisti.

Bir grubu, onlara bir isim takarak damgalamaniz mumkun-
dur. Kuzey Amerika’nin isgalinden sonra kabileler, kendile-
rinin kucik dusurulecek sekilde damgalandiklarini gordiiler.
Isgalciler onlara kim olduklarini dogrudan sormak yerine,
yakindaki bir bagka kabileye soruyorlardi. Ornegin Mohawk,
“insan yiyen” demekti ve Irokua, Irokua dilinden bir kelime
degildi; bir komsu kabilenin diline aitti ve “cingirakhyilan
toplulugu” demekti. Beyaz adam, yerli Amerikalilari, ne yap-
tginin ¢ok da farkina varmadan kicuk dusuriyordu. Keza
frengi gibi hastaliklar bir diger milleti seytanlastirmak icin
kullanilabiliyordu. Dolayisiyla bu hastalik Italya’da Fransiz
hastalig, Fransa’daysa ltalyan hastalig olarak bilinmektedir.
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KOMPLO TEORISI

“Giil-haclilar her yerdeydi, hi¢ var olmadiklan gercegi-
nin de yardimiyla.”
Umberto Eco, Foucault Sarkaci®

Kotulugun guclerinin arkamizdan gizli planlar yaptug: fikri
daima poptler olmustur. Internet caginda hi¢ olmadig kadar
artan bu komplo teorileri gunah kegisi yaratmanin bir turevi-
dir. Fakat isin icinde her zaman suclanacak birden fazla figur
olmustur. Hicbir zaman tek bir tetikc¢i s6z konusu olamaz, ar-
kasinda muhakkak tim o kaosu ayarlayan bir orgut vardir.
Kaza diye bir sey yoktur, sadece kotu niyet ve gercekten kor-
kung bir disman vardir. Garip bir sekilde bir¢ok kisiyi avutan
bir bakis acisidir bu. Tipki H. L. Mencken'’in yazdig: gibi:

Her gerizekalinin, ortak haklar ve kisisel haklan aley-
hinde gizemli bir komplonun kurbam olduguna dair
temel bir fikri vardir... O, dogustan gelen beceriksiz-
liginin ve aptalligimin, dunyadaki tim basarnsizlikla-
rmmn sorumlulugunu, Wall Street'te ya da baska bir
batakhanede toplanmis kurtadamlara ytikler.

Kurtadamlardan daha garip yaratiklan suclayanlar da ol-
mustur. Eski bir futbolcu,”® sonrasinda yazar ve konferans¢i

7 Umberto Eco, Foucault Sarkaci, ¢ev. $adan Karadeniz, Can Yayinlari,
2019. -yhn.

8  Cagdagdiisiiniirlerden Albert Camus gibi, Icke de kalede oynuyordu. Belki
de tek ortak noktalar1 buydu. Icke 1990’larda, istifa edip sadece turkuaz
rengi giydigi ve boylece etrafa pozitif enerji yaydigina inandig sahsi “tur-
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olan David Icke, dunyanin Babil Kardesligi diye adlandirilan,
sekil degistirebilen dunyadisi kertenkelelerin gizli entrikala-
riyla yonetildigini iddia etmisti. (Bunlarin Yaratihsta gecen
yilanla ne gibi bir baglantis1 oldugu belirsizdir.) Bu kertenke-
leler, cocuk kurban etme torenleri dtizenliyor, kan iciyor, bay-
kuslara tapiyorlardi. Kris Kristofferson ve Boxcar Willie gibi
isimlerin yani sira, her iki George Bush gibi bircok eski Ame-
rika Birlesik Devletleri Baskanr'nin ismi de onlarin saflarinda
yer aliyordu. Ingiliz Kraliyet ailesi de bu komplo teorisinden
nasibini aldi. Rahmetli Ana Kralice'nin de, Prens Philip gibi
bu siirtingen yaratiklardan oldugu soyleniyordu. Bu kardeslik,
Birlesmis Milletler ve Bilderberg'den medya ve internete ka-
dar dunyadaki pek ¢ok kurumu kontrol etmekteydi. Amaclari,
dunyay: ele gecirmek ve hepimize mikrocip takmakti.

Icke bir seferinde Wogan Show’da kendisini Tanr’'nin Oglu
ilan etti ve dunyanin 1997'de yok olacagin ileri surdu. En
azindan ikinci iddiasinda yanildig1 anlasildi; ancak o sene bir
bagka komplo teorisi daha ortaya ¢ikti. Bu sefer Prens Phi-
lip teorinin merkezindeydi. (Gercekten de o, pharmakosun
modern emsaliydi.) Prenses Diana’nin Paris’te bir araba kaza-
sinda 6lmesi pek ¢cok dedikoduyu da beraberinde getirdi. Bu
dedikodularin merkezinde Ingiltere elitleri ve ileri gelenleri
vardi. Muhammed el-Fayed, Henri Paul’'un ickili araba kullan-
masinin ve aractakilerin emniyet kemeri takmamis olmasinin
olmelerine neden oldugu gibi pek ¢ok aciklamay yok sayarak,
oglu Dodi ve Galler Prensesimin vefatinin arkasinda bir seyler
bulmaya c¢alisti. Fayed, 1srarla kraliyet ailesinin ve Ingiliz Dis
Istihbarati’'nin Diana’ya suikast duzenledigini soyledi ve bu tu-
haf fikri sasilacak kadar ¢ok sayida destekci buldu.

Tum bunlar u¢ noktada komplo teorisi ornekleridir. Co-
gunluk tarafindan dislanmigsa da bunlar daha tehlikeli, irk-
¢ ve dinci nefretle dolu ana akimlar1 beslemistir. Icke, (dev

kuaz donem”ine baglamadan 6nce Yesiller Partisi'nde yer almisti.
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kertenkelelerin Yahudileri sembolize ettigini her sekilde red-
detse bile) Sion Liderlerinin Protokolleri’nin gercek olduguna
inananlardan da biridir. Bunlar, kuresel Yahudi planlarini orta-
ya cikardigini iddia eden birtakim belgelerdi. 11k defa 1903’te
Rusya’da yayimlandi ve Yahudilerin dinyaya hakim olma
planlarinin delili olarak —Henry Ford dahil- antisemitistlerden
yogun ilgi gordu. Nispeten kisa bir sure sonra Protokoller’in
beceriksizce bir sahtecilik oldugu ve bazi kisimlarinin IIL
Napolyon doneminde yazilmis Fransizca bir hicivden alindi-
g1 ortaya cikti. Sonug olarak Ford, bu belgeleri yayimladig
icin 6zur diledi fakat defalarca (1921'de The Timesta, daha
sonra da bircok kez) curutulmesine ragmen, belgeler guicu-
nu kaybetmedi. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, 1914-1918
yillarinda yasanan korkulara yogun bir anlam verme ihtiyaci
vard1. Bazilarina gore, Yahudileri katliamdan sorumlu tutmak
cok kolaydi. Bazilarinin Fransiz Devrimi'ne Illuminati'nin ne-
den olduguna inanmasi gibi, bircok kisi de kendi tilkesinin
savas ¢igirtkanlarindan biri oldugunu kabul etmektense Ya-
hudileri suclamay1 tercih etti. 1919'da Protokoller’in yeniden
ortaya cikmas bir sekilde bu gorisit mesru gostermis, hatta
Hollanda'da surgtinde olan Kayser, bu metinleri konuklarina
tavsiye etmisti.>

Avrupa sonradan Protokoller’i alay konusu etmekte elini
cabuk tutmussa da, yazilanlarin gercekligine inanmaya de-
vam eden pek cok kisi vardi. Naziler, Ortadogu’daki modern
rejimlerin bazilar1 gibi bunlarin gercekligine inandi. Yazilan-
lar, insanlarin inanmak istedikleriyle ortiistiyordu ve higbir
yalanlama bu inanis1 bazilarinin zihninden tamamen silmeye
yetmedi. Henry Ford gazetelerde Protokoller’i destekledigi ve
yayimladigl icin kamuya acik bir sekilde 6ztr dilemis de olsa

** Komplo teorileri iizerine yazdigi muhtesem kitab1 Voodoo Historiesde

David Aaronovitch, Birinci Diinya Savagrnin baglamasiyla higbir ilgisi ol-
madig1 ortaya ¢iktiginda Kayser’in ne kadar bityiik bir rahatlama yagamg
olabilecegine isaret eder.
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(“istemeyerek sebep oldugum hasarlardan oturu” seklinde),
taraf degistirip karsit gruba katildigin1 dusunenler oldu. Bir
komployu reddedenler kac¢inilmaz olarak onun bir parcasi
seklinde algilaniyordu.

Bu hikayelerin cok direncli olmasi kismen bu sebepledir.
Ustiinden onyillar ge¢mis olmasina ragmen, J. E K., Marilyn
Monroe ve Elvis Presley gibi isimlerin 6limlerine dair ihtilaf-
lar devam etmektedir. Bu 6liimlerle ilgili sonu gelmez, akil al-
maz ve giderek cogalan teoriler ortaya ¢cikmistir. Bunlar farklh
formlarda yeniden kullanima sokulmustur, bu defa farkl bas-
roller ve kurbanlarla. Ama mesaj her zaman aynidir: Disarida
bir yerlerde ipleri elinde tutan ve sonumuzu hazirlayan ugur-
suz bir dteki var. Somut kanitlarin az olusu da, milyonlarin
bu teorilere inanmasini engellemeye yetmez. Bu inanma istegi
cesitli sekillerde aciklanabilir. David Aaronovitch, bu teorileri
insanlik i¢in bir tur histeri olarak gortr. Elaine Showalter ona
katilmaktadir: “Histeri 6lmedi, sadece yeni bir ¢agda yeni bir
isim ald1. Mevcut histeri hastalari, ruhsal ve zihinsel problem-
ler icin virtusler, cinsel taciz, kimyasal savas, satanist komplo,
uzayl istilas: gibi birtakim dis kaynaklar suclar.”

Komplo teorileri ilk dnce egitimli orta sinif arasinda go-
rulme egilimi gosterir. Bu tip insanlar, dunyada kotii de olsa
bir dizen olduguna inanmay tercih etmislerdir. Herhangi bir
baskin gucin ya da kurumun kontrolinde olmayan kaotik bir
dunyay1 dustinmek bile korku vericidir. Komplo teorileri bize
gucli oldugumuzu hissettirir. Bir hikayenin tum versiyonlari-
nin esit degerde oldugu fikri postmodernizmle birlikte dogdu;
fakat bu seferki oldukca tehlikeli. Komplo teorileri tizerine bir
dergi olan The Lobster'in editdru Robin Ramsey, iyi bir komplo
teorisinin devleti suclayacagini, kotusuntnse azinliklar: hedef
alacagini soyler. Hatirlamamiz gerekense her komplo teorisi-
nin bir kurbani oldugudur.

Elbette birtakim gercek komplolar da vardir. Kuba, lider-
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lerinin, smirlan o6tesindeki dusmanlari hakkinda yanilma-
digy, totaliter bir rejimdir. CIA, gercekten de oldukca renkli
ve farkl yollarla bu rejimi yikmanin pesindeydi. CIA muh-
temelen Iran-Kontra skandalinda ¢nemli bir rol oynamisti,
ancak Oliver North'u kurtlarin ontine atarak geride higbir iz
birakmamistir. Yine de bunlar, CIAe ve milli givenlikten so-
rumlu diger kurumlara yoneltilen onlarca ucuk iddiay1, 6zel-
likle kendi vatandaslarina yonelik saldirlarla ilgili iddialar
haklh ¢ikarmaz. Amerikan istihbarat1 J. E K. nin oldirialmesi,
2001’de 1kiz Kuleler’e yonelik saldirilar ve 1995’te Oklahoma
City bomba saldirisiyla su¢clanmistir. Fakat ne Timothy McVe-
igh gunah kecisiydi ne de 11 Eylulin hava korsanlari.
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ALFRED DREYFUS

Diinyanin 6nde gelen gunah kecilerinden birkaci Fransizlar-
dan ¢ikmistir. En meshuru Alfred Dreyfus’'tu. Kendisine isnat
edilen su¢ konusunda tamamen masumdu fakat kisiligi ve Ya-
hudi kimligi onu digerlerinden ayirarak, suclanabilecek cekici
bir figur haline getirdi. Davasi, ulusal kamuoyunu onyillarca
kutuplastirdi ve yirminci yuzyil Fransiz siyasetinde uzun su-
reli sonugclar1 oldu. Dreyfus'un, kendisine yiiklenen sugla hic-
bir ilgisi olmadigini dusuniince, giinah kecisi kavramina daha
onemli, hatta isabetli bir 6rnek bulamiyorum.

1880’li yillarda Fransa’da ulusal moral asir1 derecede du-
suktu. Fransa, 1870'te Almanya’'nin saldinsiyla Alsace1 kay-
betti ve ardi ardina ¢ikan bankacilik skandallari Panama
Kanalrnin inga girisiminin basarisizlikla sonu¢lanmasiyla
devam etti. Fransa ayn1 zamanda antisemitizmin yuvasiydi.
Edouard Drumont, cok satan La France Juive (Yahudi Fransa)
adli kitabinda Yahudileri dislayarak, ordudaki Yahudi subay-
lara kars1 basarisizlikla sonuclanacak bir kampanya basglatti.
Bu donemde Fransiz ordusu devletin kalbiydi. Bu, yankilar
yirminci yuzyilin ortalarina kadar surecek, Fransa’yr kendi
icinde surtusmeye sirukleyecek bir dizi olaya zemin hazirlad.

Her sey Alman buytkelciliginde bir temizlik¢i kadinin ¢op
kutusunda bir belge bulmasi ve onu Fransiz amirlerine getir-
mesiyle basladi. Bu belge Almanlara verilmis birtakim askeri
sirlar iceriyordu. Bu sirlarin arasinda Fransizlarin gelistirmek-
te oldugu yeni agir silahlara dair bilgi de vardi. Cok az kanit
olmasina karsin siipheler genel personelden geng¢ subay Alfred
Dreyfus’a yoneldi.
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Dreyfus, Alsace’li varlikli bir Yahudi ailenin en kugik
ogluydu. Babasi Yiddis dilinde konusur ve is iligkilerini Al-
mancayla yuruturdi. Oysa Dreyfus gercek bir vatanseverdi,
Fransa'min yenilgisi ve Alsace1 kaybetmesi ona cok ac1 ver-
mis, tum kariyerini sekillendirmisti. Orduya katild1 ve hizla
yukseldi, gen¢ yasta yuzbas: oldu ve kurmay sinifina girdi.
Ama Yahudiligi ve zenginligi her zaman dezavantaj oldu ve
cevresinde ona kars1 bir hin¢ uyandirdi. Dolayisiyla bu vaka
icin o, suphelenilecek mukemmel bir 6tekiydi. Aleyhindeki
kanitlar cok zayifti, cogu el yazis1 uzmanlarinin degerlendir-
melerine dayaniyordu (ki bu disiplin, bugiine kiyasla, verile-
re ve yasalara dayanma noktasinda daha da gerideydi) ya da
kamuoyuna ac¢iklanamayacak kadar gizli sayiliyordu. Boyle-
likle, sivil mahkemede yargilanma talebi reddedilerek askeri
mahkemede yargilandi ve Almanlar i¢in casusluk yapmaktan
hukum giydi. Askeri Okul'da torenle tenzil-i rutbeye ugra-
d1 ve Seytan Adasi'na gonderilmeden 6nce tam apoletleri ve
nisanlar1 merasimle ¢ikanldi, kilic1 gozleri ontnde kirildi.
Fransiz Imparatorlugu'nun Guney Amerika agiklarindaki bu
uzak karakolunda Dreyfus icin 6zel sartlar ayarlandi. Tek ba-
sina, etrafi deniz gorulmeyecek sekilde yuksek bir citle cev-
rili bir huicreye hapsedildi. Gardiyanlarin onunla konusmasi
yasakti, dolayisiyla hic kimseyle iletisimi yoktu. Geceleri ya-
tagina zincirleniyordu. Cok kotii ve yetersiz beslendiginden
saghgi kalic1 olarak zarar gordu ve disleri dokildu. Ama bu
sire¢ boyunca surekli masum oldugunu savundu.

Fransa'da ailesi masumiyetini ispatlayacak hicbir kamt ol-
mamasina ragmen davasinin takipgisi oldu. Zamanla destekgi
kazanmaya basladilar. Destekgilerinin en tnliisti Emile Zola, o
meshur mektubunda “Jaccuse [Sucluyorum!]”® diye yazacak
ve Dreyfus'u savunacakt1.®! Ancak kulislerde, yetkililer celisen

% Emile Zola, Sucluyorum, gev. Tahsin Yiicel, Can Yayinlari, 2018. -yhn.

¢ Zolanin o donemde sahip oldugu bilyiik sohret sadece bir romanci olma-
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kanitlar bulmaya devam ediyorlardi. Albay Picquart, belgede-
ki el yazisimin bir baska subay olan Esterhazy’ye ait oldugunu
teshis ederek ustlerine bildirmis fakat onlar itibar etmemisti.
Picquart, Alsace’lh bir antisemitik olarak, zaten karmasik olan
durumu katmerlendiriyordu. Bununla birlikte, orduya ve Fran-
siz devletine karsi ¢ikarak davay takip etti. Dreyfus'un suclu
olmadigina, suclunun bir baskasi olduguna yonelik dedikodu-
lar dolasmaya basladi. Bir subay, Binbas1 Hubert-Joseph Henry,
Dreyfus’un su¢lu bulunmasini ve tutuklanmasin saglayan sahte
belgeyi kendisinin duzenledigini itiraf etti ve birka¢ gun sonra
hayatina son verdi. Nihayetinde Esterhazy, Dreyfus’un ilk su¢-
landig tarihten dort y1l sonra askeri mahkemede yargilandi. An-
cak, yargilama siiresince istihbarat servisi tarafindan korunup
kolland1 ve iki gun sonra askeri hakimler ancak aklama denebi-
lecek bir sekilde Esterhazy’yi davadan beraat ettirdiler. Ordunun
gercek sucluyu cezalandirmak veya haksiz yere tutuklanan ki-
siyi aklamak i¢in bir girisimi olmadi. Dreyfus’u sahte belgelerle
suclayarak hata yaptiklar gercegini kaldiramiyorlard.

Bu noktada Zola tartismaya katildi. Cumhurbaskanina,
Georges Clemenceaunun gazetesinde yayimlanan agik bir
mektup yazdi. Gazete 300.000 tiraj yapti. Mektubunda, yanhs
kisiyi cezalandiran, sahte kanitlar tireten ve bu gercek haini
koruyan devleti sucluyordu. Bu mektup tim hikayeyi degis-
tirdi. Mevzuyu el yazisi uzmanlarinin ve anonim askeri ha-
kimlerin elinden kurtarip kamuya acti. O gine kadar Drey-
fus, bir Yahudi komplosunun pargasi olarak gorulmustii, ama
Zola kendi komplo teorisini, (neredeyse biricik denebilecek
bir sekilde) gercekten var olan komployu ortaya koydu. Bu
devrimci bir girisimdi; Zola kendisini, ordunun adim kotuye
citkarmaktan mahkemede buldu. Hikum giydi ve tutuklanma-
mak icin Londra’ya kact.

sindan kaynaklanmiyordu. Daha 6nce de Empresyonistleri onlar: yok say-
maya ¢aligan devlete kars1 savunmugtu.
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Bircoklar Dreyfus'un suclu olduguna inanmaktan mut-
luluk duyuyordu. Zola'nin mektubunun yayimlanmasindan
sonra binlerce kisi sokaklara dokuldu, ayaklanma ¢ikt1, Yahu-
dilere ait dikkanlarin camlar kirildi, sinagoglara saldir giri-
simleri oldu. Antisemitik kalabaliklar Zola’nin durusmasinin
goruldigt mahkemenin 6nunde gosteriler dizenledi. Bunlar
Henry'yi sehit kabul ediyor, sahtekarligini soylu ve vatanse-
ver bir davranis olarak niteliyorlardi. Vahsi bir fantazi urunu
olan sozde Yahudi tehdidinden korumak adina, esine ve oglu-
na bagislar ve destek mesajlar1 gonderiyorlardi. Ama Dreyfus
karsitlar1 sadece fanatik antisemitiklerden olusmuyordu. Sol
kanattan pek ¢ok kisi de Dreyfus'u desteklemedi, onu zengin
kapitalist bir Yahudi, bir disman olarak gorduler.

Boylece tartisma siddetlendi ve Dreyfus Seytan Adasr'nda
kaldi. Cumhurbaskan1 metresinin kollarinda oldu ve takip
eden secimlerde, yuzbinlerce oyu kaybetme riskini goze alip
Dreyfus'un aslinda masum olabilecegini ima edebilecek hi¢
kimse cikmadi. Fakat yeni lider davanin yeniden gorulmesi
emrini verdi ve Dreyfus Fransa'ya geri getirildi. Askeri mah-
keme yeniden topland: ve Dreyfus bir kez daha, bu kez daha
hafif sartlarda cezaya carptirildi. Masum olduguna karar veril-
seydi, bu sefer de ordu kendisini sanik kursusunde bulacakt.
Hatta bu yuzden bir darbe yapilacagindan korkuldu. Ancak,
mahkemenin ikinci kez Dreyfus'un suclu olduguna hukmet-
mesi tim dinyay1 soke etti, zira artik dinya ¢apinda bir me-
seleydi bu. Kralice Victoria ve Kayser, Dreyfus’a desteklerini
acikladilar. Victoria onu sehit olarak niteledi. Ve sonunda bas-
kilar artt1. Dreyfus’tan 6zur dilendi, o da 6zri kabul etti, ancak
saghg cok kot durumdaydi. Hapishane sartlarinda hayatta
kalmas1 beklenmiyordu. Zamanla iyilesti hatta Birinci Dtn-
ya Savasrnda Fransiz ordusunda savasarak kendini gosterdi.
Kendisini mahvetmek isteyen bir tilke ve kurum icin savasma-
s1 enteresandir. Sonug olarak saglig: hicbir zaman eskisi kadar
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iyi olmadi ve 1935'te 6ldu. Dreyfus davasinin uzun soluklu so-
nuglar oldu. Ordu adeta umumi affa ugradi ama Katolik ruh-
ban sinif hitkiimetce cezalandirildi. 1905te, devletten aldikla-
r1 destek kesildi. Kilise devletten soyutlandi, resmi egitimdeki
rolunu kaybetti. Dreyfus karsiti hareket, Dreyfus bagislanma-
sina ragmen hicbir zaman tamamen kaybolmadi. Daha sonra
Action Francaise’i kurdular ve basaril bir ¢ikis yaptilar. Yahu-
dilere kars1 Almanlardan daha kat1 cezai yaptirimlar getirdi-
ler, onlar1 bircok meslekten men ettiler. Bu sekilde de Vichy
Fransa’s1 yavas yavas ortaya ¢citkmaya basladi.
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GUNAH KECISI YARATMA PSIKOLOJISI

“Higbir sey zekay: giinah kegisi arayisi kadar fel¢ etme-
mistir.”
Theodore Zeldin,

Insanhgin Mahrem Tarihi®?

Neden suclama durtisine sahip oldugumuzla ilgili pek cok
teori vardir fakat bu konuda emin olabildigimiz tek sey bunun
varligimizin ayrilmaz bir pargasi oldugudur. Eskiden gunah
kecisini ilahi bir cezalandirma korkusunu bertaraf etmek icin
kullaniyorduk, bugunse buyuk o¢l¢iide kendimize katlanabil-
mek icin yaratiyoruz. Bireyler olarak, yasamimiza anlam ka-
tacak ve kendimize dair kavrayisimizla ortusecek hikayeler
kurguluyoruz. Genellikle hatiralarimiz1 da buna gore sekillen-
diriyoruz. Tabii ki bazilarin sakliyor, uyusmayanlari, psiko-
loglarin dogrulama onyargisi dedikleri seyi kanitlayarak gor-
mezden geliyoruz. Beynimiz, duygularimizin bize yapmamizi
soyledigi seylere birtakim aciklamalar ve bahaneler uretiyor.
Bu sayede kendimizi hala akilc1 varhiklar olarak gorebiliyoruz.
Fakat bizler, dusuntrlerin ve deneylerin de gosterdigi tizere
pek de rasyonel varliklar degiliz.

Bizler kendimizi 6zel hissettiren bencil onyargilara sahi-
biz. Bu sayede yenilgilerimizin hesabini verebiliyor ve degerli
oldugumuz duygusunu koruyabiliyoruz. Zekadan durustluge
kadar melekelerimize her sekilde gereginden fazla deger veri-
yoruz. Arastirmalar gostermistir ki herkes kendini digerlerin-

¢ Theodore Zeldin, Insanligin Mahrem Tarihi, gev. Elif Ozsayar, Ayrint1 Ya-
yinlari, 2020.
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den daha iyi bir sofor olarak gormekte. Aym sekilde, hepimiz
digerlerinden daha hassas, daha sadik oldugumuzu ve daha
gelismis bir mizah anlayisimiz oldugunu dustinmeye yatkiniz.
(Psikolog Adrian Furnham’a gére bu durum ozellikle kendi
zeka duzeyini oldugundan 5 puan daha fazla goren erkekler
arasinda ¢ok yaygindir. Avustralyalilar da ayn1 6zgtiven patla-
masindan muzdaripler. % 86's1is performanslarini ortalamanin
ustinde olarak tanimlar.) Hepimiz muhtesem soforler olsak
hi¢ kaza olmamasi gerekirdi. Hepimiz, Garrison Keillor'un ya-
rattigl Lake Wobegon’da yasayanlar gibi ortalamanin usttinde
olamayiz. Matematik ve doga kurallar1 bazilarimizin da ortala-
manin altinda olmasini gerektirir. Ama hepimiz 6zel oldugu-
muza, bir sekilde bagkalarindan farkli oldugumuza inanmaya
egilimliyizdir. Bana bir sey olmaz inanc1 bizi risk almaya iter.

Kendini kandirma kapasitemiz goz ontine alindiginda,
surekli suclayacak birilerini aramamiz ¢ok da sasirtici olma-
mali. Yukleme Teorisi bizlerin herhangi bir olay karsisinda
acil olarak bir neden bulmaya ihtiya¢c duydugumuzu soyler.
Bu da bizi bir an 6nce sonuca ulagmaya ve baskalarini mesul
tutmaya itmektedir. Kisacasi icinde bulundugumuz kota du-
rum bizim sucumuz olamaz. Baskalar yuzunden basarisizliga
ugrariz, ortalamanin altinda olanlar bizi yerimizden ederler.
Basarili oldugumuz takdirdeyse bu tamamen kendi kabiliyet-
lerimiz sayesindedir. (Baskalarinin basarilarini da siklikla sans
olarak degerlendiririz.)

Suclama kabiliyetimizi ¢cok kugiik yaslarda ediniriz. Kugik
cocuklar mutsuzluklarini hickira hickira aglayarak gosterir.
Bu sekilde yetigkinlere bir seylerin yanls oldugunu hizhica an-
latmis olurlar. Boylelikle, kendi hareketleri sonucunda yetis-
kinlerin yaptirnmlanyla karsilasma ihtimaliyle de yuzlesirler
ve ivedilikle sorumlulugu bir bagkasina paslarlar, dili bu dog-
rultuda kullanmay: da cabucak 6grenirler. “Once o baslatt1”
hayatin en tanidik nakaratlarindandir. Yetigkinlige dogru yol

138



aldik¢a bu mekanizmadan kurtulmamiz gerekirken, onu daha
da cok kullanmaya baslariz.

Gunlik hayatta, bilissel uyumsuzlugu azaltmak icin sucla-
riz. By, iki birbirine zit fikriaynianda savundugumuzda orta-
ya cikan gerilim halidir. (Platon’a gore, arzularimiz mantikla
celistiginde ruhta bir hastalik ortaya cikar ki bilissel uyumsuz-
luktan ¢ok da farkli degildir bu.) Hepimizin iyi kalpli insanlar
oldugumuza dair bir i¢gdrusu vardir ve bunun aksini goste-
ren en ufak bir delil canimiz1 acitur ve bizi miithis rahatsiz
eder. Biz de bu duyguyu cesitli sekillerde azaltirniz. Eger kotu
davrandigimiz1 fark etmissek, kendimizi “ickidendir” diyerek
avuturuz. “Kendimde degildim” de diyebiliriz. Ya da dogrudan
baskalarini suclayabiliriz. Sona ermekte olan bir iliskide, esler
genellikle mutsuzluklan i¢in birbirlerini suclarlar. Bir aldat-
ma olayinda, aldatilan kisi genellikle partneriyle iliskiye giren
diger kadini/adami suclar. Boylelikle iliskilerini stirdurebilme
olanag tanir, en azindan gorunuste. Acimizi kisilestirmeyi se-
veriz. Acimiz1 temsil edecek bir kisi arariz. Boylelikle, bu kisi-
ler hayatimizda olurlarsa (karsiliksiz ask durumlarinda) veya
olmazlarsa (gunah kegisi olarak), her seyin daha iyi olacagina
inanabiliriz. Halbuki bu gercekte ¢cok daha karmagiktir.

Eninde sonunda, ac1 ¢ekmediklerine inandigimiz kisiler-
den giinah kegileri yaratiriz, onlar1 canavarlastiririz ve nefret
edilmelerini kolaylastiririz. Bu insanlarin bizden daha asag:
olduklan fikrini benimseriz. Buradan da yapilanlarin onlara
mustahak oldugu sonucu c¢ikar. Bize denk dustnce, duygu ve
deger kapasitesine sahip olmadiklarina inaniriz ve onlara bu
dogrultuda muamele ederiz. Bunu bilincli de yapsak bilingsiz
de yapsak sonug aynidir.

Bu mekanizmay1 nasil dogustan gelistirdigimizi gormek
icin Jung’'un kuramina basvurabiliriz. Jung bu guinlerde pek
ragbet gormuyor olabilir ama fikirleri oldukea ilginctir ve gu-
nah kecisiyle baglantihidir. O, hepimizin bir golge arketipini
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paylastigimiza inaniyordu: Kendimizle ilgili kabul etmedigi-
miz her seyin kisilestigi, dogustan getirdigimiz psisik bir yap1.
Bu, dismanin arketipidir ve dogustan bizimledir. Cocukken
annelerimizi neseyle selamlarken, bir yabanciyla karsilasinca
korku ve endiseyle geri cekiliriz.®* Golgenin varligini redde-
deriz. Bunun yerine onun 6zelliklerini baskalarina yansitarak
kendi iyilik duygumuzu korumus oluruz. Jung golgenin ce-
sitli katmanlar1 olduguna inanirdi. En ustteki en kisiye 6zgu
olanmiydi, kisinin bastirdig) niteliklerdi. Fakat en altta kolektif
bir katman varda. Iste kitlesel giinah kegisi yaratma durumla-
rinda da basariyla istismar edilen bu katmandir. Kendi golge-
mizin farkina vardikca, onu bagkalarina yansitma ihtimalimiz
de dusecektir.

¢ Melanie Klein, ¢ocuklarla yaptig1 ¢alsmalariyla iinlii Avusturyal bir

psikanalistti. Bebeklerin, igine dogduklar1 bu diisman diinyada ezici bir
aresizlik duygusuna kapildiklarin1 ve bu negatif hislerini annelerine
yansittiklarin ileri siiriiyordu. Bu nefret duygusu zamanla yerini sevgiye
birakiyordu ve gocuklar bu iki duygunun arasimi bulmakta giigliik ¢eki-
yorlardi. Miiteakip rahatsizlik ve sugluluk duygulariysa olgunluga gegisin
baslarinda goriiliiyordu.
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SONUC

“Kisinin burnunun dibinde olam gérmesi siirekli bir miicadele
gerektirir.”
George Orwell

Tum bunlardan cikarilabilecek tek gercek sonu¢ gunah keci-
si yaratmanin ise yaramadigidir. Her seferinde problemi ¢6z-
mektense onun ustunu ortmekle simirlh kalir; parcalanmakta
olan sepete odaklanmaktansa icindeki curuk elmalara takilir
ve sonucta bir azinlik grup ¢ok sert muameleye ugrar. En iyi
ihtimalle problemi gecici olarak kucultebilir ama sorunun asil
kokleri dipte kalr.

Belki de bir tur arinma ritteline, kendimizi affedebilmeye
ve felaketten sonra hayatlarimiza devam edebilmeye ihtiyac
duymaktayiz ama bunun yolu kesinlikle bu olamaz. Gunah
kecisi, kurtulmak istedigimiz ve toplumun ¢ok korktugu bir
parcamizin semboludur. (Cadilar sehveti, Yahudiler acgozli-
lugu, Katharlar da dini 6zgurlugu temsil etti.) Fakat bir kisiyi
ortadan kaldirmak, icimizdeki o kusuru ortadan kaldirmaz.

Ayrica siirecte bariz bir uyusmazlik s6z konusu. Gunah ke-
cileri toplumlar sarsacak kadar buytuk bir guce sahip olsalar-
d1 ve her an bir felaket yaratabilselerdi, stiphesiz uzlasilabilir
olurlar hatta belki de onlara yaltaklanilirdi. Sonugta, bir yone-
ticinin yapamadig seylere kadirdirler. Hatta belki de yonetici-
lerimizi bu ginah kegileri arasindan se¢memiz gerekirdi, tabii
6zunde kot olmadiklar1 muddetge. Ironik bir sekilde giinah
kecilerine en ¢ok benzeyen figurler kahramanlardir: Her ikisi
de kendini ¢ogunluk icin kurban eder. Kahraman, herhangi
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bir kisisel ¢ikar1 olmadan ¢evresindekilerin yarar i¢in risk alir
ve kendini feda eder. Gunah kecisi bunun sadece goniilsuz
bir versiyonu degil midir? “Normal” toplumun, problemlerini
cozmek icin gerekli gordugu ve aradig bir figur.

Peki, ginah kecilerini suclamayacagiz da kimi suglaya-
cagiz? Tabii ki bir¢cok sey icin kendimizi.®* Ama her sey icin
degil. Ger¢i mevcut Carlisle Piskoposu bunu tersinden yo-
rumlamistir: Britanya’da 2007 senesinde yasanan yogun sel
baskinlarini, ahlaki bozulmaya ve htukimetin escinsellik yan-
lis1 politikalarina baglamistir. Aym egilim, Amerika'da televiz-
yon programlariyla misyonerlik yapan Pat Robertson’in be-
yanlarina yansimistir. Bu zat, 2010 yilindaki Haiti depreminin
ardindan, adahilar yuzyillar 6nce Seytan’la s6zlesme yapmak-
la itham etmistir. Elbette pek ¢ok kisi onun sozlerine kulak
asmamis ama bir kesim de inanmistir. Bu durum, tamamen
cilgin, aslinda baska her kosulda gormezden gelinebilecek ki-
sileri felaketlerden sonra dinlemeye gonillii oldugumuzu is-
patlamistir.

Boylece aptallik mevzusuna geri dontiyoruz. Gergek sudur
ki, yeryuzinun en akill yaratiklar1 olmakla gururlanan bizler,
ne kendimizi ne de cevremizdeki dinyay1 tam olarak anlaya-
bilecek o6l¢iide zekiyiz.®® Bu olgu en ¢ok baskalarini sucladig-
miz zaman aciga cikar.

Kapanisi ozellikle talihsiz sayilabilecek bir giinah kegisinin
hikayesiyle yapmak istiyorum. 1666’da Buyitk Londra Yangini
butiin sehrin uzerinden ge¢misti. 13.000’den fazla ev yanmus,

¢ Bazen bagimiza gelen felaketlerden biz sorumluyuzdur. Bu “ilerleme tu-
zag)” seklinde tamimlanabilir. Cok fazla ve hizh ilerler, yolda can veririz.
Buna bir 6rnek olarak, bir insanin tek bir mamutu 6ldiirmekten baglayip
nasil biitiin siirilyii uguruma yuvarlama seviyesine ulagtigin gosterebili-
riz. Ik yéntem daha siirdiiriilebilirdir, ikincisi yiyecek kaynaginin tiimiinii
yok eder. Atom bombasi da, bazi biyolojik silahlar gibi bir ilerleme tuzag:
sayilabilir. Bunlar insana yeryiiziindeki hayat: yok etme giiciinii verdiler.
Ronald Wright, 50.000 yil 6nce gelistirdigimiz donanim iizerinde yirmi
birinci yiizyila ait yazihmlarla is gordiigiimiize dikkat ¢ekmistir.
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St. Paul dahil olmak tuzere seksen yedi kilise ve daha pek ¢ok
onemli yap: kul olmustu. Anlatilanlara gore alevler ilk olarak
2 Eylul Pazar gunu sabah erken saatlerde Thomas Farriner’in
Pudding Sokagrndaki firinindan ytkseldi. Belediye Bagkani
Sir Thomas Bloodworth “Bir kadin iseyerek sondurebilir,” yo-
rumunda bulunup, evleri ytkmay1 ve yangin emniyet seritleri
olusturmayi reddetti. Siddetli ruzgarla koriiklenen alevler, ki-
min suclanacagi dedikodulariyla beraber yayildi. Stipheler Ka-
tolikler uzerinde yogunlasti, sehrin basina daha bagka felaketler
getirmek tuzere Fransa ordusunun ve Hollandali go¢cmenlerin
yuruyuse gectigine dair soylentiler dolasmaya basladi.

Yirmilerinin ortasinda bir Fransiz saat¢i ¢irag1 olan Robert
Hubert, Romfordta ilkeden kactignr siuphesiyle tutuklandi.
Yangindan sonra ¢ok sert muamelelere maruz kalan ¢ok sa-
yida yabancidan biriydi. Fakat bir ¢irpida kundakei oldugu-
nu itiraf etti. Once, Kral'n Westminster'daki sarayina yakin
bir yere bir alev topu firlatugini soyledi, ardindan hikayesini
degistirdi ve bir yigin guiinahin itiraf etti; Papa’nin ajani ol-
dugunu, Fransizlarla isbirligi yaptigini, alev topunu 5 sterlin-
den az bir paraya firimin penceresinden igeri attigini soyledi.
Hikayesiyle ve akil saghgyla ilgili bircok tutarsizhik ve suphe
olmasina ragmen Hubert su¢lu bulundu ve ekim ay1 ortasinda
Tyburn’da asildi. Bir Huguenot olarak dogmus olmasina rag-
men bir Katolik olarak 6ldu, son ayinler yapildi. Lord Claren-
don bu olayin ardindan “Ne yargiclar ne de davada bulunanlar
onun suclu olduguna inanmisti. O sadece hayattan usanmais,
aklh yerinde olmayan zavall bir adamdi ve bu yolu secti,” diye
yazmustir. Aslinda, sonradan Hubert’in yangin c¢iktigi sirada
Londra’da bile olmadig ortaya ¢ikmis, Ingiltere’ye 4 Eylul’de
geldigi 6grenilmistir. Geminin kaptani onun masumiyetini ka-
nitlamistir.

Pudding Sokag yakinlarinda, yanginla ilgili bir amt dikil-
mis ve 1668’de anita su sozler eklenmistir:
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Tanrr'min izin vermesiyle, bu Protestan sehri cehenne-
me donustu... Sehrin en korkung yangimi baslad: ve
Katolik hiziplerin hainligi ve garezi ytuzinden devam
etti. Boylesi bir dehset yaratan Katolik 6fkesi henuz

sonmedi...

Bu yaz1 1830’a kadar anit ustunde kaldi.

SON
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