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“Perestroyka, belki de bu toplantiyla baglad.
Mihail Gorbagov

Zilfa Livaneli bu kitabinda, diinya tarihini degistiren bir
olayla ilgili tanikligini dile getiriyor.

Livaneli ve Yasar Kemal, 21 Ekim 1986'da Kremlin'de
Sovyetler Birligi'nin yeni devlet bagkani Mihail Gorbagov’la
bulusan kiguk bir aydin grubunun igindeydi. Gorbagov'un
1997 yilinda Amerikan C-Span televizyonuna agikladigina
gore, bu toplantida konusulanlar ve daha sonra yapilan
basin toplantisi, tarihin akisini degistiren Perestroyka
devriminin baslangi¢ noktasini olusturdu.

Zulfa Livaneli bu ilk toplantidan sonra, 17 yil boyunca
Mihail Gorbagov’la diinyanin gesitli koselerinde bulustu ve
ona Sovyet Devrimi, Marksizm, Leninizm, Perestroyka,
Yeni Diinya Duzeni, ABD hegemonyasi gibi gesitli konular
hakkinda sorular sordu. Gorbagov hala Marksist gorise
bagh miydi, Lenin hakkinda ne dustnlyordu, Sovyetler
Birligi'nin dagilacagini 6ngérmus muiydd, Perestroyka
devriminden pisman miydi? Sovyet komUnizmi bir (topya
miydi, yoksa belli basarilari olan tarihsel bir dénem miydi?

Elinizdeki kitapta, “yGzyilin adami” olarak selamlanan
Mihail Gorbagov'un bu sorulara verdigi kapsamli cevaplari
bulacaksiniz.

Sovyetler Birligi'nin son devlet baskani Mihail Gor-
bagov’la bagbasa yapilan konusmalar, tarihin 6nemli bir
degisim anina taniklik etmekle kalmiyor, buginin politik
gelismelerini ve yeni Amerikan doktrinini de daha iyi
anlamamizi saglyor.
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ZULFU LIVANEL], ilk hikaye kitabin1 1978 yilinda yayinladi. Ara-
fatta Bir Cocuk adini tagtyan kitap cesitli dillere gevrildi, Isveg ve
Alman televizyonlari tarafindan film yapild.

1996 yilinda Milliyet gazetesinde tefrika edilen Engeregin Go-
ziindeki Kamasma romani, Balkan Edebiyat Odiili’nii kazand:. Bir-
ok dile gevrildi, Ispanya, Yunanistan, Giiney Kore gibi iilkelerde
en ¢ok satan kitaplar listesine girdi ve diinya basininda ovgiilerle
karsilandi.

Bir Kedi, Bir Adam, Bir Oliim romanu ise 2001 yih Yunus Nadi
Roman Odiili’'nii kazand:. Kitabin yayin haklar birgok iilkenin yani
sira, Fransa’daki Edition Gallimard tarafindan alindi.

Yazarin dordiincii edebiyat yapiti olan Mutluluk, Tirkiye’de
biiyiik kitlelere ulagti ve daha gimdiden bir “kiilt roman” o6zelligi
kazand.

Kiiltiir ve sanat ¢abalariyla diinya banigina yaptigi katkilardan
dolay1 UNESCO-Paris tarafindan Biiyiikel¢ilikle onurlandirilan
Ziilfa Livaneli, otuzdan fazla ulusal ve uluslararas: édiiliin sahibi.
Bunlar arasinda San Remo Yilin Bestecisi Odiilii, Alman Plak Eles-
tirmenleri Birligi Biiyiikk Odiilii, Hollanda Edison Odiilii, Valencia
ve Montpellier Film Festivallerindeki “En lyi Film” odiilleri, Antal-
ya Film Festivali’ndeki iki Altin Portakal 6diilii sayilabilir.

Harvard, Princeton gibi iniversitelerdeki ilgi goren konfe-
ranslari, diinya kiiltiir zirvelerinde sundugu bildirileri, besteleri,
konserleri, filmleri ve kitaplariyla taninan Livaneli’nin 1997 Mayis
ayinda Ankara Hipodromu’nda yarim milyon kisiye verdigi konser,
bu alanda bir rekor olusturuyor.
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Onsoz

Devrime Son Veren Devrim

Ruslar, 20. yiizyilin baginda ve sonunda iki biiyiik devrim-
le sarstilar diinyayi.

1lki, 1917 yilinda Vladimir llyi¢ Lenin’in baginda oldu-
gu komiinist devrimdi. Ekim devrimi, yerlesik biitiin deger-
leri sarst1, diinya politikasinda depremler yaratti ve 20. yiizyil-
da yasayan herkes, ister istemez ‘bu devrimden yana ve karg1
olanlar’ diye iki kampa ayrildi.

Yiizyihin sonlarina dogru ayni iilkede, Lenin’in koltugunda
oturan bir bagka lider, Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov, diinyay:
ayni olgiide sarsan bir bagka devrim gergeklestirdi.

Birinci devrim kanlyds, ikincisi kansiz oldu.

Perestroyka (yeniden yapilanma) adi verilen bu devrim-
le, Dogu Bloku, Berlin Duvari, Varsova Pakti ve COMECON
yikildi. Gorbagov’un liderlik dénemi, diinyadaki niikleer tir-
manmanin ve soguk savagin sonu oldu.

Mihail Gorbagov, saydamlik ve yeniden yapilanma politi-
kalarina bagladig1 zaman, isin bu boyuta gelecegini diisiine-
memisti. Yillarca baski altinda yagamus, sesi ¢ikmamig fede-
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rasyonlarin, cumhuriyetlerin ve onlarin adi duyulmamis po-
litikacilarinin boyle delicesine bir isteriye kapilacaklarini bi-
lemezdi.

Yillarca devlete sadik bir yurttag olmanin erdemli goriin-
tiisti altina gizlenen insanlar, daha 6zgiir ve daha demokratik
bir Sovyetler Birligi yaratmak isteyen Gorbagov’un can diis-
mani kesildiler ve daha sonra yine Gorbagov’un yarattig1 6z-
giirliik ortamindan yararlanarak, onu, Sovyetler Birligi’ndeki
biitiin sorunlarin sebebi olarak suglamaya bagladilar.

Bu durum bizi, ister istemez, 6zgiirlikk ve sorumluluk ilig-
kisini tekrar diigiinmeye ¢agiriyor. Baski altinda yagamus top-
lumlardaki ani 6zgiirliikler, patlamalara ve 6zgiirlitk ortamini
yok edecek tepkilere yol agabiliyor.

Fyodor Dostoyevski, Rusya’daki koleligin kaldirilmasini
bu agidan yorumlamisti. Yiizyillar boyu agir baskilar altinda
yagamig olan koleler, 6zgiir birer yurttas olduklar andan iti-
baren, ge¢mis donemin 6ciini alir gibi sug isliyor, saldiriyor,
St. Petersburg sokaklarini cehenneme geviriyordu.

Perestroyka’dan sonra da Sovyetler Birligi ¢ok sarsildi.
Darbeler diizenlendi, Gorbagov kisa bir siire Kirim’da tutuk-
lu kalds, iilke neredeyse i¢ savag ortamina siiriikklendi. Parla-
mento top ategine tutuldu, liderler intihar etti, ekonomi alt-
iist oldu.

1917 devrimiyle ilgili birgok kitap okumugstum. Amerikah
gazeteci John Reed’in Diinyay: Sarsan 10 Giin adl kitabi, 6zel-
likle etkileyiciydi. Ciinkii Reed, rastlanti1 sonucu devrim giin-
lerine taniklik etmisti.

Kitab1 okudugum genglik yillarimda, benzer bir olayin, bir
bakima benim de bagima gelecegini bilemezdim elbette. Hayal
bile edemezdim. Ama gergek hayattaki olaylar bazen hayal gii-
cini asiyor.
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Lenin devrimine son veren ikinci devrime taniklik etme
olanag buldum. 1986 yilinda Cengiz Aytmatov’'un daveti
tizerine Yagar Kemal’le birlikte Sovyetler Birligi’ne gitmis ol-
mamiz, bir olaylar zincirini baglatmus.

21 Ekim 1986 giinii Kremlin’de Mihail Sergeyevi¢ Gor-
bagov’la goristiigiimiizde, daha ortada Perestroyka yoktu. Bu
toplantinin, Perestroyka siirecinde hatiri sayilir bir yer tuttu-
gunu ise yillar sonra, Gorbagov’'un ABD’deki C-Span televiz-
yonuna verdigi bir réportajin metnini okurken 6grenecektim.

Gorbagov’la goriistiigimiiz giiniin aksami, Sovyet tele-
vizyonunda her aksam dokuzda yayinlanan en 6nemli haber
biilteni Vremya’nin (zaman) ilk haberiydi bu toplanti. Ertesi
gin Pravda, Izvestia, Liternaya Gazeta ve Sovietskaya Kultura
gazetelerinin mangetindeydi. Ama bizler o giin aynldigimiz
i¢in toplantinin yarattify etkileri izleme olanag bulamamig-
tik. Yillar sonra Gorbagov’un C-Span televizyonunda yapti1
bir konugma dolayisiyla bunu da 6grenmis oldum. Gorbagov,
“Perestroyka, belki de bu toplantiyla bagladi!” diyordu. Epey
sagirdim dogrusu.

Kremlin bulugmasi, bizim igin tarihsel 6nemi olan bir top-
lantiyd1 ama ayn1 duygunun Sovyetler Birligi Devlet Baska-
nr'nda da olugmasi, beklenmedik bir seydi.

Gorbagov, yalniz televizyon goriigmelerinde degil, katildig
bir¢ok platformda bu toplantinin 6nemini vurguladi. Bunlara
bir 6rnek de Harvard Universitesi’'nde 11 Kasim 2002’de s6y-
ledikleri. Daha sonra Harvard University Gazette’de yayinla-
nan bu konugmasinda soyle diyor Gorbagov: “Perestroyka’ya,
her seyden 6nce i¢ nedenlerimizden o6tiirii gerek vardi. Aym
zamanda uluslararas: kosullar da bunu bir gereklilik hali-
ne getirmigti. Perestroyka’nin ilk yillarinda, tinli yazarimiz
Cengiz Aytmatov, Kirgizistan’da, degisik iilkelerden 6nem-
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li insanlar1 davet ettigi bir konferans diizenlemisti. Burada,
Amerikan bilim adamlar ve sanat¢ilar1 da vardi. Bagkan Rea-
gan’la Rejkjavik’teki bulusmamdan hemen sonra bu grup-
la gorigsmistiim. Bu dikkat gekici insanlarla tanigmak, once-
lik konusunda bir konugma yapmaya itti beni. $6yle demis-
tim: ‘Elbette sinif ¢ikarlar1 ve ulusal ¢ikarlar vardir. Ama bir
de evrensel insan ¢ikarlan vardir.” Evrensel insan degerlerini
one ¢ikardigim bu konugma yapildig1 zaman diinya, insanl-
gin varligini tehlikeye atan niikleer savasin ve cevre sorunlari-
nin tehdidi altindaydi. ‘Onceligi, insanligin evrensel degerle-
rine vermeliyiz,” demigtim.”

Yalmz Sovyet degil, diinya medyas1 da ‘Kremlin Bulus-
mast’yla ¢ok ilgilendi. Timebagsta olmak iizere Amerikan med-
yast bu olay1 dilnya kamuoyuna duyurdu. Alvin Toffler da
NPQ’da bu bulusmay1 uzun uzun anlatacak ve ilging bir yo-
rum yayinlayacakti.

Mihail Gorbagov bizlerle iligkiyi hi¢ kesmedi, bizi, San
Francisco’daki “Diinyanin Durumu Forumu” gibi bir¢ok top-
lantiya davet etti ve Kremlin Bulusmasi’ndan yedi yil sonra
banagonderdigibir mektupta, diinyay1degistiren builging do-
nemin tarihini birlikte yazmayi 6nerdi.

Bu yiizden ilk ziyaretten sonra Gorbagov’u sik sik gor-
me olanag buldum. Moskova’da, San Francisco’da, Kirgizis-
tan’da, Istanbul’da bulugtuk ve gelismeleri konugtuk.

Bu iliskiler i¢inde, 1997 Aralik ayinin dondurucu, buz tut-
mus Moskova’sinda Gorbagov’la yaptigim goriismeyi ayn bir
yere koyuyorum. Ciinkii bu kitapta okuyacaginiz gibi goriig-
mede, Gorbagov’a, benim agimdan sorulabilecek hemen he-
men her seyi sordum. Bu sorulari sorarken kafamda, Lenin’in
Rosa Luxemburg ve Kautsky, Liebknecht gibi kuramcilar-
la giristigi can yakic1 miicadeleler vardi elbette. Genglik yil-
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larimizda okudugumuz Lenin kitaplari, bu tartigmalan ta-
rafsiz bir gozle izlememize ve aklin siizgecinden gegirmemi-
ze engel olmugtu. Ama ozellikle Polonya’daki Gdansk tersa-
nelerinde baslayan ig¢i sinifi hareketinin, komiinist diktator-
lige kars1 gikmasi, Rosa Luxemburg ve onun gibi diisiinenle-
rin haklihgini vurguluyordu. Bu teoriye gore komiinizm, bir
partinin idareyi ele almas1 ve yukaridan asagiya orgiitlene-
rek baski kurmasi yontemiyle ulagilabilecek bir sonug degildi.
Luxemburg, bu yontemle kurulacak komiinizmin eninde so-
nunda, is¢i sinifinin ¢ikarlarnyla ¢atisacagi 6ngoriisiinde bu-
lunmugtu. Sovyetler Birligi’nin son devlet baskani olan Mihail
Gorbagov, bu yontemi “litopya” olarak nitelendiriyordu.

Mihail Gorbagov gibi diinyay: degistirmis olan bir adam-
la konusurken aklima en ¢ok takilan soru, bu sahsiyetin Sov-
yetler Birligi’nin dagilmasina yol agan olaylardaki rolii ve so-
rumlulugu olmugtu.
biiyiik tlkesi, uzaya, ilk kez yapay uydu géndermeyi bagarmig
bir uygarlik sona geldigi, titkkendigi ve bagka tiirlii olamayaca-
g1 i¢in mi ¢okmiistii, yoksa Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov adl
devlet bagkaninin hatal politikalar1 m1 bu sonu hazirlamigt1?

Ne kadar giigli olursa olsun, bir tek kisi, Kizil Ordu’ya,
Komiinist Partisi’ne ve kokli Sovyet sistemine ragmen tilke-
nin sonunu getirmis olabilir miydi? Pek de miimkiin goriin-
miyordu bu dogrusu. Bir insan, bir sistemi dize getiremezdi.
Zaten 1986’daki ilk goriigmemizde, devletin bagina yeni ge¢-
mis olan Gorbagov’un da béyle bir niyeti yoktu. O, komiinist
sistemin devam edecegine inaniyordu.

Ikinci tez, Sovyet komiinizminin dogal émriinii tamam-
lamis oldugu ve ¢okiisiin 6niine kimsenin gegemeyecegi go-
rigiydi.
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Marx ve Engels’in teorisinden yola ¢ikan Rus komiiniz-
mi, aslinda bu iki digiiniiriin 6ngoriilerine pek de uymuyor-
du. Ciinki Marx ve Engels, komiinizmi kapitalizmin son aga-
masi olarak gormiisler ve gelismis Bat1 tilkelerinde ani ve esza-
manh bir doniigiimle komiinizmin kurulacagini yazmiglard.
Lenin ise sanayinin, dolayisiyla da proletaryanin gelismedigi
bir koyli ilkesinde, devrim yoluyla komiinizmi kurmustu.
Acaba “emperyalizmin en zayif halkasi”’nda yapilan bu dev-
rim, klasik teoriye gore bir sapma, bir macera miyd1?

Ne kadar giiglii olursa olsun, bir tek iilke, kendisini kuga-
tacak olan kapitalist sistemin ¢6kertme ¢abalarina dayanabi-
lir miydi?

Belki de devrimden hemen sonra bu celiskiyi ve tehlike-
yi goren Trogki’nin “siirekli devrim” tezini ortaya atmig ol-
masi, bu gergeklige dayaniyordu. Ama hepimizin bildigi gi-
bi, Lenin’in de bir ara desteklemis oldugu “siirekli devrim”
gerceklesemedi. Trogki tilkeden kagmak zorunda kaldi, daha
sonra 6ldiriildi ve Sovyetler Birligi bir “vatan” temeli iizerin-
de 6rgiitlenmeye baglad. lkinci Diinya Savagi’nin da bu gorii-
st epeyce gii¢lendirdigi ve yurtsever duygular yiikselttigi soy-
lenebilir. Bu savas sonunda Avrupa’nin paylagilmasi, baska
komiinist tilkelerin de ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurdu.

1917 Ekim devrimi, diinyada yol a¢tigx biiyiik politik cal-
kantilarin yani sira, aydinlar1 ¢ok heyecanlandirmis ve bir in-
san kardesligi rilyasinin gergeklesecegi yolunda umutlar ya-
ratmist1.

Bu umuda kapilan diinya aydin ve sanatgilarinin biiyiik ¢o-
gunlugu, baslangigta Sovyetler Birligi’ni derin bir inangla sa-
vundular.

Fakat Sovyetler Birligi'ne yapilan ilk gezilerle birlikte soru
isaretleri ve sistem elestirileri de ug vermeye bagladu.
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André Gide’in iinli kitabi Rusya’dan Déniis, bu konudaki
hayal kirikliklarini yansitan 6nemli bir doniim noktasi olus-
turdu. ]

Martov, Zinovyev ve arkadaslarinin yargilandig1 “Moskova
Durugmalar1”, bu yeni diizenin adalet anlayisiyla ilgili soru
isaretlerini artirmigti. Stalin diktatorliigiiniin acimasiz uy-
gulamalar ve komiinizme inanmugs kitleler tizerinde yaratti
dehset duygusu, Yunanistan, Ispanya i¢ savaglarindaki yanhs-
lar ve ihanetlerle birlesince, Sovyet komiinizmi diinya ¢apin-
da bir hayal kirnkhigina doniigmeye bagladi.

Bugiin diinyada 1917 devrimini savunan pek az kisi var.
Fakat ben Eric Hobsbawm’in dediklerine katilmay: daha uy-
gun buluyorum: “Bu hareket, en azindan bir biiyiik ve mutlak
bagariya ulasti: Sevyetler Birligi’ydi bu. Yani fagizmin yenilgi-
ye ugratilmasiyd.”

Bir zamanlar Bat1 diinyasinin kurtaricis1 olmug ve fagizmi
yenilgiye ugratmis olan Sovyetler Birligi, yalmz askeri alanda
degil, bilim ve sanat yoniinden de insanliga katkilar sunmug
ve biitiin hatalarina ragmen diinyada bir denge unsuru olusg-
turmugtu. Son Irak savagini, bu dengenin bulunmadig1 bir
diinyanin cehennem provasi olarak algiliyorum ben.

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra kapitalizmin kesin
ve nihai zaferini ilan eden borazanlarin miithis kresendosu,
saglikl diisiinmeyi engelliyor. Ama bu genel duruma uymayan
ornekler de var. Mesela ekonomist John Kenneth Galbraith
diyorki: “1990’larin baslarina, hi¢ kuskusuz Sovyetler Birligi
ve Dogu Avrupa’daki devrim, damgasim1 vurdu. Mitkemmel
olmayan bir ekonomik sistem dagilmig ve yerini bir anlamda
sistemsizlige birakmigti. Gergek ortadayd: artik: Komiinizm
¢okmiigtii... Bu konudaki séylemler normalin iistiinde abar-
tihydi. Kapitalizm, 6zellikle ABD’de sergilendigi bigimiyle ol-
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dugu gibi, Bat1 Avrupa ve Japonya’da da giigliiklerle karg: kar-
styaydi. Kapitalizm, tilkenmeyen krizlerle, 6nii alinamayan
bir gerileme siirecindeydi.””

Michael Hardt ve Antonio Negri ise soyle yaziyorlar:
“Tezimize gore Stalin idaresinin dramatik yillar1 ve Krug¢ev’in
olgunlasmamig erken yeniliklerinden sonra Brejnev rejimi,
yiiksek diizeyde bir olgunluga erigmis olan, savas ve iiretim
i¢in girigilen olaganiistii bir seferberlik sonucunda sosyal ve
politik olarak kabul edilmek isteyen iiretken bir sivil toplu-
ma, kabalig1 zorla kabul ettirmeye ¢alisiyordu. Kapitalist diin-
yadaki soguk savag propagandasi, yanhs bilgilendirme ve sah-
te bilgi lireten o ideolojik makine, Sovyet toplumundaki ger-
cek gelismeleri ve orada olusan politik diyalektigi gormemi-
zi engelledi. Soguk savas ideolojisi, o toplumu totaliter olarak
tanmimladi. Oysa gergekte Sovyetler, ekonomik gelisme ve kiil-
tiirel modernizasyonun ritimleri kadar giiglii yaraticihk ve 6z-
giirliik zikzaklari gizen bir toplumdu. Sovyetler Birligi’nin to-
taliter bir toplum olarak degil, daha ¢ok biirokratik bir dikta-
torliik olarak anlagilmas: daha dogru. Ve ancak bu ¢arpitilmig
tammlar1 arkamizda birakabilirsek, Sovyetler Birligi’ndeki
politik krizlerin, rejimi gomecek noktaya gelene kadar tekrar
tekrar ortaya ¢ikigini anlayabiliriz.

“Krizi stirdiiren sey, biirokratik diktatorliige kars1 ¢ikmak
olmugtur. Sovyet proletaryasinin ¢aligmayi reddetmesi, is bi-
rakmasi, aslinda kapitalist tlkelerdeki proletaryanin, hiikii-
metleri krizden krize siiriikleyerek reform ve yeniden yapilan-
maya zorlamak i¢in verdikleri miicadelenin aynisiydi.

“Sovyet biirokrasisi, yeni iggiiciiniin postmodern mobili-

(*) John Kenneth Galbraith, The World Economy Since the Wars (The
Uncertain Miracle).
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zasyonu igin gerekli olan cephaneligi olusturamadi. Bundan
korkuyordu. Baskici rejimlerin ¢okiisiinden ve daha 6nce tire-
timi canlandiran Taylorcu, Fordcu 6znel degisimlerden deh-
sete kapiliyordu. Bu, krizi doniigii olmayan bir noktaya getir-
di ve Brejnev’in kig uykusunu andiran hareketsizligini de he-
saba katacak olursak, tam bir felakete doniistii.

“Onemli buldugumuz sey, aslinda isgcilerin bireysel ve bi-
¢imsel 6zgiirliklerine karg: saldir1 degil, daha ¢ok modernite
potansiyelini tiikettikten sonra daha yiiksek diizeyli iiretime
gegmek icin kapitalist birikimli sosyalist yonetimden kurtul-
mak isteyen halk yiginlarinin bosa harcadig tiretken enerjidir.
Z1t yonlerden gelen bu basing ve enerji, Sovyetler Birligi’ni, is-
kambilden yapilmig bir sato gibi dagitan giiglerdir. Glasnost
ve Presteroyka, Sovyet iktidarinda ozelestiriyi temsil etmis-
tir ve sistem yenilenmis, tiretkenlik i¢in demokratik bir gegi-
sin gerekliligine isaret etmigtir. Ancak biitiin bunlar, krize en-
gel olabilmek i¢in fazla ge¢ ve utangag bir bigimde yapilmistir.
Sovyet makinesi, kendi giiciinii kendine ¢evirmis ve sonunda
kendini durdurmustur...

“Entelektiiel ve maddi olmayan isgiicii sektorleri, rejimde-
ki konsensiise verdikleri katkilarini ¢ektiler ve onlarin ‘exo-
dus’i, sistemi 6liime mahkam etti: Modernizasyonda sosya-
list zaferden dolay: 6liim, yarattig1 etki ve arti1 degerleri kul-
lanamamaktan dolay1 6liim, postmodernizme gegisi dayatan
oznel sartlar1 bogan bir nefes kesilmesidir.”®

Tirk edebiyatinin Sovyetler Birligi'nde taninmasinda
onemli bir rolii olan ve Haziran 2003’te kaybettigimiz Vera

(*) Michael Hardt and Antonio Negri, Empire (The Death Throes of Soviet
Discipline).
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Feonova, yillar 6nce karl bir Moskova aksaminda bana, ko-
miinizmi bambaska bir goriis acisindan anlatmay: denemis-
ti: “Sizler i¢in komiinizm teoridir, politikadur, felsefedir, diin-
ya goriigiidiir ama benim i¢in sabah alacakaranlikta kalktigim
zaman dolapta buldugum minicik yag topagini ise gidecek ko-
camun dilimine mi, yoksa okula gidecek oglumun ekmegine
mi siirmem gerektigi sorusudur,” demisti.

Bu uyan kargisinda, disaridan yargilarda bulunmak iste-
miyorum. Ne bir teorisyenim ben ne de bir Sovyetler Birligi
uzmani. Ama Sovyetler Birligi’nin dagilmig olmasinin diinya-
da yarattig1 bityiik boslugun da farkindayim.

Eger diinyada a¢lik devam ediyorsa, bir milyar insan giin-
de bir dolarin altinda bir gelirle hayatini siirdiirmek zorunda
kalirken, sanayilesmis tilkeler giderek daha da zenginlesiyor-
sa, diinya niifusunun altida birinin temiz suya ulagma olana-
g1 bile ortadan kalkmigsa, ortada bir problem var demektir.
Kiiresellesme karsiti gosterilerin hepimize haykirdig: bu ger-
cekler, heniiz bir teoriye ve diinya ¢apinda bir felsefi tutarli-
iga kavugmamus olabilir. Ama bu, kavugmayacagi anlamina
da gelmez.

Proletaryanin 6nciiliigiinde bir devrim fikri, yerini yeni bir
teoriye birakmak tizere. Ad1 ne olursa olsun, boyle bir goriige
ihtiyacimiz var. Tarih boyunca kargilikl1 dengelerden olugmus
diinya politikasi, kapitalizm egemenliginin sonsuz ve sinirsiz_
ihtiraslarina kurban edilemez. Bu yiizden bir¢ok kisi, yeni ve
ad1 konmamus bir donemin egiginde oldugumuzu sezebiliyor.
Ben de bu kisiler arasindayim.

Mihail Gorbagov, 1997 Aralik ayindaki konusmamizda,
“ltopya” hatta “aptallik” olarak niteledigi bir bagka gelismeyi
de kaygiyla izledigini anlatmigt1 bana. Ufukta, Amerikan he-
gemonyasi tehlikesi gorityordu. Birtakim gevrelerin (ki, da-
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ha sonra bu ¢evrelerin kimler oldugu ortaya ¢ikt1), Bagkan
Clinton’1 etkileyerek diinyada bir Amerikan egemenligi ku-
rulmasi igin gayret gosterdiklerini anlatiyordu. Eger Amerika
bu yola girer ve diinya enerji kaynaklarina el koyarsa sonu gel-
mez ¢atigmalara siiriiklenecek ve bu “litopya ve aptallik” ye-
nilgiyle sonuglanacakt.

Bu ciimleleri okuyunca, insan, 2003 y1li bagindaki gelisme-
leri diisinmeden edemiyor. Demek ki Mihail Gorbagov, alt1
yil 6nce gidisat1 gormiis ve bugiin Pentagon’da toplanan sa-
hinlerin sahneye koydugu oyunu sezmisti. Aradaki tek fark,
“litopya”yr uygulamaya baslamak i¢in bir bagkan degisikli-
gi gerekmesiydi. Bill Clinton’a kabul ettiremedikleri strateji-
yi, George W. Bush adli bir bagkanin doneminde deneme ola-
nagina kavusacaklardi.

Gorbagov’la ilk kargilagtigimda, onun, soguk Kremlin du-
varlar1 arkasinda oturan Sovyet lideri klisesine uygun biri ol-
madigin1 gordim. O, cana yakin, enerjik, zeki, kiiltirli ve
sempatikti. Konugurken kargisindakinin gozlerinin igine dii-
riist ve samimi bir ifadeyle bakiyor, hatta sohbet sirasinda ko-
lunuzdan, omzunuzdan tutuyordu. Miizik, edebiyat, felsefe
biliyor, ezbere siir okuyordu.

Insanhigin biyiik bir kismi onu, tarihi degistiren adam
olarak alkisladi. O, biiyiik bir degisimi kansiz gerceklestirme-
yi bagarmigti. Kendi iilkesinde ise hem umur gordii hem ac
cekti. Aytmatov, Gorbagov’dan sz ederken, “I¢i ak adamdur,”
demisti. “Yoksa biitiin bunlar1 gekmesi miimkiin degildi.”

Gorbagov’u taniyali 17 y1l olmug. Bu sarsintili 17 yil1, Pe-
restroyka devrimini ve Sovyetler Birligi’nin ¢6kiisiinii yakin-
dan izledim. Lenin heykelleri devrilirken oradaydim. Mane;j
Meydanr’nda, Gaykovski’nin “3. Piyano Kongertosu”yla he-
yecanlanan milyonlarca kisi arasinda ben de vardim.

GDU 2
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Bu bag dondiiriicii degisimi, oyunun bagaktorii olan Mi-
hail Gorbagov’la enine boyuna konusma olanag buldum.

Ve sonunda anladim ki ben de, karinca kararinca bir dev-
rime taniklik etmigim. Bunlar kendime saklamam dogru de-
gildi.

Elinizdeki kitap, Gorbagov’la yapilmis konugmalarin ya-
n1 sira, Sovyetler Birligi’ne iligkin gozlemleri, gezi notlarini ve
gazete yazilarini kapsiyor. Bu belgelerde higbir degisiklik yap-
madan, oldugu gibi yayinlamaya karar verdim. Ciinkii yazilar,
eksigiyle fazlasiyla benim heyecanlarimi, gézlemlerimi ve bir
bakima dénemin ruhunu yansitiyor.

Insanhgin en biiyiik maceralarindan bir olan Sovyet dene-
yimine iligkin tamkhgimi belgeliyor.

Bu kitaba ilgi duyacak olan okurlar, diinya tarihini degis-
tiren olaylarla birlikte, “i¢i ak adam”1n hikayesini de okuya-
caklar.



“Perestroyka, Belki de
Bu Toplantiyla Baslad1!”

1996 yilinda Mihail Gorbagov’'un Anilar kitab1 Amerika’da
yayinlandi. Bu yayin iizerine C-Span televizyonundan Brian
Lamb, Baskan Gorbagov’la bir konusma yapt:.

Konusmanin bir boliimiinde Lamb, Baskan Gorbagov’a,
1986 Ekim’inde Kremlin’de Issik Gol Forumu iiyeleriyle yapt:-
&1 toplantiyr soruyor. Gorbagov’un verdigi cevap, bu toplantinin
Perestroyka tarihindeki roliinii ve 6nemini vurgulamas: agisin-
dan ¢ok nemli.

Konugmanin konuyla ilgili bsliimiinii asagida okuyacak-
simz:

LAMB: Perestroyka’nin belki de bir toplantiyla baslamig
olabilecegini belirttiniz... Unlii Amerikalilarin da katilmg ol-
dugu bir toplanti. Arthur Miller, Alvin Toffler ve Ingiliz Peter
Ustinov.

Orada, sizin listesini verdiginiz gibi bagka insanlar da var-
di. Ama bu ii¢ii bizim izleyicimiz tarafindan en ¢ok taninan-
lar1. Bu olay neydi?

Bu toplantida, Sovyetler’i Perestroyka’ya gotiirecek ne ol-
du?
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GORBAGOV: Bu, son derece saygideger ve itibarl insanlar-
la yapilan bir toplantiydi. Bizim iilkemizden de insanlar katil-
migt1: Mesela iinlii yazarimiz Cengiz Aytmatov ve digerleri...
Arkadagim Aytmatov, bu insanlarla bulugsmamai istemisti. Ben
de, “Tamam, sadece kisa bir toplanti olacak demistim.”

Ama Kremlin’deki ofisimde beraberce birkag saat gegirdik.
Hepimiz i¢in hayranlik uyandiric1 bir konugma ge¢ti aramiz-
da. Ve bu toplanti sirasinda onlari dinlerken, ben de tartiyma-
ya katildim ve onun bir par¢asi oluverdim. Ciinkii ayni seyle-
ri digindiagimiizii gériyordum. Halihazirda yeni bir diinya-
ya adim atmig oldugumuzu belirttik ve bunun, niikleer tehdit
ve gevresel bozulma faktorleri yiiklii bambagka bir diinya ol-
dugunu idrak etmeliydik.

Elbette uluslarin degisik ¢ikarlar1 vardir ama diinyanin de-
gismis oldugunu kavrayamazsaniz, amaglar higbir zaman ger-
¢eklesemez.

Bu yiizden evrensel degerler son derece 6nemli hale geldi.
Bu degerler, ulusal ¢ikarlarin da 6niine gegti.

Daha sonra, insanhgin ortak degerlerinin iizerinde dur-
mamiz gerektigini ifade ettim. Diigiince bigimimizin ve po-
litikalarimizin olusturmasinda, eylem planlarimizin hazirlan-
masinda bu degerler bize yol gostermeli, bizim ¢obanyildizi-
miz olmaliydi.

O zamanlarda bunlar séylemek, Genel Sekreter’in hig ali-
silmadik ve gelenegi sarsan diisiinceler belirtmesi anlamina
geliyordu.

Toplantida konugtuklarimizi yaziya doktiiler ve benim
soylediklerimi yayinladilar. Ve Sovyetler Birligi’'ndeki diisii-
nen insanlar, 6zellikle Marksist felsefe ve ideolojisiyle iligkisi
olanlar, sok gegirdiler. Bu sokun etkisiyle bazilar1 daha yumu-
sak, bazilar ise sert tepkiler verdiler.
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Tepkisi sert olanlar, “Genel Sekreter’in soyledikleri ihanet
anlamina gelir!” demeye bagladilar.

Ve ben zaman zaman yaptigim gibi, Lenin’e bagvurdum.
Ciinkii ben Lenin’i ¢ok okurum ve bazen hakli oldugunu his-
sederim; kimi zamansa politik ve ideolojik kaygilardan dolay:
gergege tecaviiz eder. Simdi Lenin’i yeni bir bigimde okuyo-
rum. Ogrenciligimde okudugum tarzda degil.

Ben Genel Sekreter’dim, bir bakima Lenin’in ayakkabila-
rin1 giymistim. Lenin’den bir alint1 kullandim. Lenin bir giin,
proletaryanin kimi zaman kendi ¢ikarlarini, ulusal ¢ikarlar
i¢in geri plana almasi gerektigini sdylemisti. Ve benim Lenin’i
referans olarak gostermem, yumusatici bir etki yaratti. Yine
de, “Genel Sekreter inanilmaz geyler soyliyor!” dediler.

Ama o zamanlar birgogumuza inanilmaz gelen seyler, zaten
Einstein tarafindan séylenmisti. Einstein, niikleer silahlarin
her seyi degistirdigini ama ne yazik ki insan zihninin degisme-
digini belirtmisti. “Insan soyu tehlikede oldugu halde,” diyor-
du, “diigiincemiz hi¢ degismedi.” Bu yiizden Alvin Toffler'in
bir¢ok yazisinda ¢ok hakli oldugunu diisiiniiyorum. Son za-
manlarda onun ve esinin yazdigy Ugiincii Dalga kitabini oku-
dum. Temsilciler Meclisi Bagkan1 Newt Gingrich de bu kitaba
6nso6z yazmig. Son derece ilging buldum ¢iinkii insan gelisme-
sinin girdigi yeni fazdan soz ediyorlar. Kendimizi bu faza uyar-
lamanin bir yolunu bulmamiz gerekiyor. Uygarligimizdaki ev-
rim siirecini durdurmamiz miimkiin degil.

Biz, kendimizi buna uyarlayamaz, olumlu gelismeleri ve
tehlikeleri idrak etmezsek, eger davraniglarimizi ve eylem-
lerimizi degistirmezsek, bu, son derece tehlikeli olabilir. Uy-
garhgin nasil gelistigini iyi anlamamiz gerekiyor. Eger bunu
yapabilirsek, donemin olumlu yénlerinden yararlanabilir ve
olumsuz geligmeleri sinirlandirabiliriz. ..
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Toplantidaki insanlar 6zgiir diisiinceye sahipti. Serbest
diigiiniirlerdi onlar. Kovboy degillerdi. Kovboylara hakaret
etmek istemiyorum. Hatta kovboylari severim ama onlar kov-
boy degildi. Buna ragmen meseleleri giiglii bir bigimde orta-
ya koyuyorlardi. Bunu soylerken sadece Alvin Toffler’r degil,
toplantidaki diger insanlar1 da kastediyorum. Orada, uygar-
Iigin donen tekerine ¢omak sokmamamiz gerektigini hisset-
tim.

Ve bu insanlarla tekrar bulugmaya karar verdik. Bu yil bu-
lugmak istedik ama basaramadik. Ama bazilariyla mutlaka go-
riisecegiz.

Bu konferansin adi, Isstk Gol'di ¢iinkii entelektiielle-
rin katildigy ilk konferans, Kirgizistan’daki Issik Gél kiyisin-
da yapilmisgti. Simdi Issik Gol II'yi hazirliyoruz. Kirgizistan
Cumbhurbagkani bizi, konugmak ve tartiymak iizere davet et-
ti. Ama iyi hazirlanmak istiyoruz. Istiyoruz ki bu toplanti bir-
takim belgelere dokiilsiin; insanliga ¢agr1 yapan belgelere. Bu
konuda duyarli olan, neler olup bittigine kayitsiz kalmayan ve
insanogluna s6z sdylemeye muktedir olan kisiler tarafindan
hazirlanmig belgelere. ..



Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov’la
Réportaj®

LIVANELIL: Sayin Bagkan, hasta oldugunuzu biliyorum.
Hasta olarak beni kabul ettiginiz ve bu gériiymeyi sagladiginiz
i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum once.

GORBAGOV: Biz sizinle eski dostuz ve sizinle sohbetimde
deginmek istedigim 6nemli konular var. Sizinle ilk goriigme-
miz, benim Reagan’la goriismemden ve Reykjavik’ten dén-
diikten sonra, 1986 Sonbahar’inda gergeklesmisti.

Siz Issik Gol Forumu’ndan donmiistiiniiz, ki orada insan-
i ilgilendiren konular goriigiilmiistii. Insanligin akibetinin
ne olacagy, bilyiik hiz kazanan silahlanma, niikleer tehdit, ih-
tilaflar, cephelesme konular ele alinmgti.

Bu konular, o zaman Issik G6I’de, diinyanin 6nde gelen
insanlarinin toplanmasina neden olmustu. Sizinle yaptigimiz
li¢ saatten fazla siiren goriismelerden sonra ortak bir noktada
birlesildi: Issik Gol Forumu’nda yapilan ¢agrilar tiim insan-
lara duyurulmali ve hayata gegirilmeliydi. Bu konuda ¢ok sey
yapildi. Deginmek istedigim ilk konu bu.

(*) Bu goriigme, Moskova’da, 1997 yilinin Aralik ayinda yapild: ve daha
sonra NTV televizyonunda yayinlandi.
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Biz sizinle Kirgizistan’da, daha sonra Tiirkiye’ye yaptigim
ziyaret sirasinda da goriistitk. Benim igin, sizinle olan dostlu-
gumuz ¢ok degerli. Sizin, iilkenize, diinya kiiltiiriine ve hii-
manizm sirecine yaptigimz katkilara biiyitk 6nem vermek-
teyim.

Ben bir Kafkasyaliyim. Ulkenizde bulundum ve iyiye dogru
giden degisimi gordiim. lk izlenim ¢ok gii¢lii ve ¢ok dnemli-
dir. Belki de en dogrusudur, yani insani yaniltmaz. Ulkenizde
ilging bir halk, candan sicak insanlar gérdiim, yiireginde gii-
nes parlayan insanlar tanidim. Benim orada ¢ok dostum, tani-
diklarim var ve onlarla tekrar bir araya gelip sohbet etmeyi 6z-
liyorum... Tiirk insaniyla, aydinlarla, basinla, siyasilerle yap-
tigim sohbetler ilging ve anlamliydi. Giizel bir program hazir-
lanmigt1 ve benim i¢in ¢ok 6nemliydi. Ulkenize verdigim de-
ger, torunlarimin tatilini Istanbul’da gegirmis ve olaganiistii
memnun kalmis olmalarindan da anlagilir. Sizinle bu goriis-
meyi yapmaya soz vermistim ve bu soziimii yerine getirdim.

Amerika doniisii biraz soguk aldim, ama bunun sohbeti-
mizi etkilemeyecegini diigiiniiyorum.

LIVANEL!: 1986 Ekim’inde goriistiigiim zaman bagkan-
dimz. Ve Rusya’yl, Sovyetler Birligi’ni, diinyay1 degistirmek
izerine planlarimiz vardi. O konusmada Lenin’den 6nemli bir
alint yapmigtiniz. “Insan degerleri, sinif ¢ikarlarinin iistiinde-
dir!” ciimlesini kullanmigtiniz.

GORBAGOV: Perestroyka yillarinda her tiirlii dogmadan,
eskimis diigiinceden, yaklasimdan, komiinist koktencilik-
ten kurtulmak istedigimiz donemde ve o donemde yaptigi-
miz her seyde, Lenin bana yol gosterici olmugtur. Bu neden-
le ona minnettarim, bu nedenle Lenin’e saygi duyuyorum ve
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onu son derece demokratik buluyorum. Dogal bir insan ola-
rak degerlendirmekteyim, ¢ok biiytik bir insan...

Evet, siz dogru bir noktaya temas ettiniz. Bu ¢ok 6nem-
li bir konuydu. Bunun disginda Kremlin’de o dénemde etra-
fimda toplanan komiinistlerle bag edebilmem i¢in Lenin bana
yardimci olmugtu. Onun eserleri arasinda su sozleri dikkat ge-
kicidir: “Proletarya, iktidara demokrasi sayesinde gelir ve iil-
keyi demokrasi sayesinde yonetir.” Ancak o zamanlar yone-
tim pek demokratik olmamus, sadece bir kurucu meclis top-
lantis1 yapilabilmis ve daha 6nemlisi demokrasi yerine dikta-
torlitkk hakim olmustur.

Lenin o zaman her seyi anlamig ve hayatinin son yillarin-
da kaleme aldig1 yazilarinda, “sosyalizme bakis agisinin goz-
den gegirilmesi gerektigi’ni belirtmistir. Lenin’in 6limiin-
den sonra siyasi kavga sonucu Stalin iktidara gelmis ve ken-
disi Lenin’in askeri komiinizm, yani savas yillarinda s6yledik-
lerini, diktatorlik yoni agir basan séylemlerini kullanmugtir.
Stalin, Lenin’in “siyasi vasiyet” olarak adlandirilan son ¢alis-
malarini reddetmistir, 6yle ki bunlar, ¢ok sonraki yillarda giin
isigina ¢itkmigtir. Ornegin Lenin’in, tanimlar yaptig, Stalin’i
de tanimladigr 12. Kongre’ye hitaben mesajindan, sonralan
haberdar olunmugtur.

Fiiliyatta 6zel ¢ikarlar s6z konusu olabilir. Proletaryanin,
aydinlarin, kéyliilerin, burjuvazinin ¢ikarlan olabilir. Ama
bunun yani sira tiim ulusu ve insanhg ilgilendiren ¢ikarlar
da vardur.

LIVANELL: Sayin Bagkan, buradaki yanlshk su muydu;
bir yanhighk s6z konusuysa: Sosyalizmin diktatorlige doniis-
mesinden s6z ediliyor. Ama biz biliyoruz ki Marx, komiinizmi
higbir zaman Rusya gibi bir iilkede 6ngérmemisti. Onu, kapi-



26 ZULFU LIVANELI

talizmin son asamasi olarak gorityordu. Ama Rusya’da siire-
ce miidahale edilerek, iradi yoldan (volontarizmi kastediyo-
rum), bir komiinist ihtilal yapildi. Burada, klasik Marksizm’e
aykin1 bir yon var miydi acaba?

GORBACOV: Marx’a ciddi ve sorumlu bir bigimde bakmak
lazim. Marx’1 hafife almay kabul etmem miimkiin degil, an-
cak ben Marx’1n zayif taraflarin1 da gorenlerdenim. Bu soyle-
diginize gelince, evet, bu 6nemli bir meseledir. Marx, 6greti-
sinde, proletarya devriminin gelismis iilkelerde, hem de birkag
gelismis iilkede hakim olacagini soylemistir. Ancak ben, dev-
rimlerin plan ve ongoriilerle degil, hayatin kendisi sayesinde
gergeklestigini diisiiniiyorum. Ve bu gergevede, Bolseviklerin,
farkh bir konumda olmadiklarin1 gérityorum. O giiniin dev-
rim kosullarini ele alalim: 1905, 1907 devrimi ve gerginlesen
iligkiler, onlari, teorik konular da siyasi sorunlan da disiin-
meye sevk etmistir. Lenin, devrimin, emperyalizmin, diinya
sisteminin zayif halkasinda gergeklesebilecegi sonucuna var-
mustir. Ve bu diisiince realiteye dayandirilmigtir. Devrimin il-
ke i¢indeki bagarisi, diinyaya yayilmasiyla baglantilandirilmag-
tir. Ve Rusya’daki devrimin, Almanya ve gelismis iilkelerdeki
devrimi tetikleyecegi diisiiniilmiistiir. Bu baglamda Lenin’in
ve Trogki’nin ilk séylemlerine bakmak lazim. Lenin belli bir
stire, Trogki ise sonuna kadar devrimin diger tilkelerde de ger-
ceklesecegini beklemis, ama oyle olmamig. Devrimin gergek-
lestigi, ornegin Macaristan ve Almanya’da sonug bagaril ol-
mamugstir. Bu durum, yeniden disiinmeyi ve degerlendirme
yapmay: gerektirmigtir. Ve neticede varilan nokta: Once kiil-
tiir devrimi yapilmali ve iktidara gelenler sosyalist devrim igin
kiiltiirel alt yapiy1 hazirlamalidir. Bu konu, tarihimizin 6nem-
li bir yaklagimini olugturmaya devam etmektedir.
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Burjuva demokratik devrimi olan $ubat devrimi gelisebil-
seydi ve o donemde mevcut olan sorunlar ¢oziilebilseydi, il-
kenin saglikli ve dogal gelisimini saglayacak kosullar olusabi-
lirdi.

LIVANELL: Bolsevikler ihtilali yaptiklar1 zaman, bunun ne
kadar yasayacaginmi tam olarak bilmiyorlardi. Devrimin iize-
rinden yiiz giin gectigi zaman, Lenin’in karlar tizerinde dan-
settigi ve, “Paris Komiinii’nii gegtik!” diyerek sevindigi anla-
tilir. Sovyetler Birligi sadece yiiz giin degil, yetmis yil stirdi.
Peki sizce bu deneyim, insanlik agisindan tamamen bitti mi?

GORBAGOV: Evet, biliyorsunuz, onlar iktidar ele gegirdik-
lerinde, bunun uzun siirmeyecegi diigiiniilmiis. Hatta iilkeden
aynilmak zorunda kalarak go¢ edenlerin, 6zellikle Paris’teki
gogmenlerin anilarindan 6grendigimize gore, valizlerini bile
bosaltmamiglar. Komiinistlerin bozguna ugramasini ve ken-
dilerinin de Moskova’ya dénmesini beklemisler. Ancak sizin
de bildiginiz gibi olaylar bagka tiirlii geligmis.

Sorunuzun son kismina gelince, yani komiinizmden son-
suza dek ayrildigimiz yoniindeki soru.

Ben bu konuyu iki agamada ele almak gerektigini diigiinii-
yorum. Birincisi, Rusya’ya diktatérlitkle empoze edilen mo-
del basanisizhga ugramistir. Bu model tamamen iitopik, de-
mokrasiyi ihmal eden, gormezlikten gelen, baskiyla sorunla-
1 ¢6zmeyi benimseyen modeldir. Bu model, toplumu “aga-
lik sistemi toplumu” haline getirmis, kisla toplumu yaratmus-
tir, hatta buna sosyalizm demek bile zordur. Bu modeli, sos-
yalizm degil, devlet kapitalizmi olarak adlandirmak daha dog-
ru olur. Ancak bu konu teoriye iligkin bir konu ve ben bir te-
orisyen degilim, bir siyaset¢i olarak boyle diigiiniiyorum. Agik
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olan bir gey var: Bolseviklerin iistiinde durduklari, dayanak
olarak gosterdikleri realiteyi, formiilii, modeli gergeklestir-
me ¢abalar1 basarisiz olmug; dahasi bu ¢abalar, kitlelerin yok
edilmesine yol agmigtir. Zannederim tiim bunlar bir daha ge-
ri gelmeyecektir. $imdi artik insanlar, 6zgiirligiin ne demek
oldugunu biliyorlar, Perestroyka onlara bu 6zgiirliigi verdi.
Sonunda ¢arlik dénemi, feodalizm, agalik diizeni, 70 yillik to-
taliter komiinizm donemi agild1 ve bugiin insanlar, sorunlari-
n ozgiir kogullarda ¢6zme imkanina kavugtu.

Rusya’da yapilan anketler, halkin yiizde 80’inin 6zgiir bir
iilkede yasamak istedigini soyliiyor. Bu siirecin getirdigi tiim
dramatik olaylara ragmen 6zgiirliik, Perestroyka’nin en bii-
yiik ve onemli basarisidir. Bu ¢ok 6nemli. Sosyalist deneyim,
adil bir diizen kurma ¢abasi, halka hizmet edecek bir diize-
nin olugturulmas: her ne kadar gergeklesememisse de, tiim
bunlar halkin genlerine islemis denebilir. Buna talep olacak-
tir. Bugiin insanlar 6zgiirliikten taviz vermek istemedikleri-
ni soyliiyorlar, ama Sovyet doneminde verilen haklardan da
vazge¢mek istemiyorlar. Halk, egitimin her gelir diizeyinde-
ki insana agik ve erisilebilir olmasini, ticretsiz olmasini isti-
yor. Egitim alan insanlar, kendi yolunu ve kaderini ¢izebilir.
Halkimiz, icretsiz saglik hizmetlerinden taviz vermek istemi-
yor. Sovyetler Birligi zamaninda saglik hizmetleri belki de ar-
zu edilen diizeyde degildi, ama biiyiik kitlelere hizmet ver-
mekteydi. Bu alanda giiglii bir devlet sistemi vard1 ve insan-
lar bundan vazgegmek istemiyor. Ancak insanlar Ingiltere’de
de, Kanada’da da iicretsiz egitim ve saghk hizmeti istemekte-
dir. Tabii orada degisik sigorta, burs vs. olanaklar1 var. Ancak
ticretsiz egitim, saghk hizmetleri ve dayanigma, sosyalist sis-
temin degerleridir. Zannederim sosyalizmin bu unsurlar bi-
ze gereklidir ve sadece bize degil. Bizlerin 6zgiirliige, liberaliz-
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me, insani tesvik eden hususlara ihtiyaci var. Insanlara, ken-
dini gosterebilecegi, inisiyatif kullanabilecegi ortamlarin sag-
lanmasina ihtiya¢ var. Evet, tim bunlar liberalizm ve iyi bir
sey. Bunlar, bizim ge¢misten devralmak zorunda oldugumuz
seylerdir. Ancak bunun yani sira devletin sosyal devlet hali-
ne getirilmesine de ihtiya¢ var. Insanlara birtakim teminat-
lar verilmelidir. Tabii demokrasinin degerlerinden de yarar-
lanmak gerekir.

Gelecegi dugiindiigiim zaman ve degisik tilkelere baktigim
zaman, her birinde farkli bir gsey gériityorum. Ornegin, Latin
Amerika, Asya, Avrupa, Sovyet rejimi sonrasi iilkelere bakil-
diginda her birinin kendi ozellikleri, farkl1 degisim hizlarn ol-
dugu gorilmektedir. Yeni diizen arayiglar, goriismeler, tar-
tismalar bu gercevede gerceklesmektedir. Sanirim ¢ok zama-
na ihtiyag olacaktir ve soyle denebilir: Sadece Rusya iin degil,
tim insanlik i¢in tehdit olugturan ve Sovyet Rusya’ya empo-
ze edilen komiinist model gomilmistiir, ortadan kalkmustir.
Fakat ayn1 zamanda devletin ve ulusun kaderini, iitopyalarla
¢izmemek lazim. Sosyalist, liberal, Hiristiyan, demokrat ve in-
sani olan degerler gegerlidir.

LIVANELI: 1986 Ekim’inde Kremlin’de sizinle goristugii-
miiz zaman, Leninizm’e sadik oldugunuzu séylemistiniz. Ve
o toplantida, Sovyetler Birligi’nin devam etmesinden yana ol-
dugunuz izlenimine kapilmistim. Ama sonra beklenmedik
seyler oldu, degil mi? Bambagka bir sonug ortaya ¢ikt1. Bu ge-
lismeleri tahmin edebilmis miydiniz?

GORBAGOV: Evet, sizinle Lenin hakkindaki gériisleri-
mi paylasmigtim. Tabii Leninizm hakkinda da fikirlerim var.
Siyasette ve ekonomide demokrasi ve gogulculuk anlayigi-
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nin kabul edilmesi, bugiin kabul géren kiigiik ve orta derece-
li milkiyet hakkindaki yeni goriisler, o devirde Lenin’in itiraf-
larinda yer almistir. Lenin’in gok ac tecriibeleri olmustur ve
bu anlamda Lenin, benim i¢in biiyiik bir deger ve iyi bir 6r-
nektir. O donemde Lenin, biiyiik bir cesaretle, dogru yolda
yiriinmedigini, komiinizm ilkelerinin zorla ve zorbalikla ka-
bul ettirilmesinin dogru olmadigini séylemis, itiraf etmistir.
Bugiin hayatin kendisi de bunlari reddetmekte ve terk etmek-
tedir. Lenin’in gosterdigi cesaretin simdi de gosterilmesi ge-
rekiyor. Bu anlamda Lenin, benim i¢in olumlu bir 6rnek ola-
rak kalmaktadir. Onun baski, diktatorliik ve agiricilik hakkin-
da soyledikleri dogru seylerdir ve tiim bunlar 2. Diinya Savagi
yillarinda yaganmugtir; kinanmasi gereken seylerdir.

Evet, devrimler, devrimle gergeklesen rejim degisiklikleri,
darbeler 6nemli rol oynamakta, durumu ve hayatin yoniinii
degistirmektedir. Ancak, ondan sonra, se¢imler ve degisiklik-
ler hayata bagka bir y6n kazandirmaktadir. Lenin’in bu aga-
madaki goriis ve fikirlerini tamamiyla destekliyorum.

Tabii, 86’da goriistigiimiizde her sey daha ¢ok yeniydi.
Ben o dénemde bu sistemi diizeltebilecegimizi digiiniyor-
dum. Bu da benim iitopyamdi. Ancak 1988’deki parti kong-
resinde, demokrasinin genisletilmesi siyasi, ekonomik ve ma-
nevi ¢ogulculugun taninmasi, siyasi reformun gerekli oldugu
fikri aciklik kazandi. Bu, kendi hayallerimden ayrilmam an-
lamina geliyordu. Ben de Temmuz 1991°deki Komiinist Parti
programi tasarisinin goriigildagii Merkez Komite toplanti-
sinda ¢ok agik ve net bir sekilde, Lenin’in yolundan giderek,
kendi tecriibelerimize ve diinyadaki gelismelere dayanarak,
Lenin’in yaptigin1 yapmamz gerektigini séyledim, yani yap-
tiklarimiz1 ¢ok farkl bir bakis agisiyla degerlendirmemiz ge-
rektigini vurguladim.
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LIVANELI: Diinyada Sovyetler Birligi’nin sadece kotii ta-
raflar1 konusuluyor. Tarihin en kotii deneyimlerinden biri ol-
dugu ve bittigi sdyleniyor.

Oysa benim gordugiim kadariyla Sovyetler Birligi’nin gok
olumlu yanlarn1 da vardi. Mesela enternasyonal anlayis, yiiz
milyonlarca insana ekmek vermek, saglik sigortasi yapmak,
hastane hizmetleri ve bidyiik egitim olanaklari. Sadece Ruslar
degil, Asya Cumhuriyetleri’ni de kapsayan bir altyap: vardu.
Geg¢mis kusaklar biiyiik fedakarhklarla yaratmigti bu eseri.
Sovyetler Birligi’nin sadece kotii taraflarinin gosterilmesi ko-
nusunda ne diisiinityorsunuz?

GORBACOV: Haklisimiz. Olaya farkhi bakmak lazim. Her
seyi siyah-beyaz olarak degerlendirmek dogru degil. Stalin’in
biiyiik bir medeniyet ¢aligmasi gergeklestirdigini sdylemek ge-
rekiyor. Halkin bunun i¢in 6dedigi bedelin ne oldugu ayn bir
konu, ancak Stalin, sanayilesmeyi ve kiiltiir devrimini gergek-
lestirmistir. Bunlar yapilmadan, Sovyetler Birligi biiyiik ve
gugli bir devlet olamazdi, 6nemli bilimsel ve teknik sorunlar
ancak egitimli bir halk ¢6zebilirdi.

Ote yandan giiglii devlet sayesinde, egitim ve saglk hiz-
metleri ile herkesin oturabilecegi konutlar iicretsizdir. Tabii
verilen hizmetler son derece miitevazi diizeydeydi. Bir¢ok yon-
den Bati standartlarinin altindaydi. Ancak baslangig noktasi-
n1 unutmamak lazim.

Tim bunlara ragmen halk: iktidardan, miilkiyetten, kiil-
tiirel degerlerden uzak tutmak gibi Stalin’in benimsedigi yol,
devrimin verdigi gorevlerden degildir ve bizim bunlan tas-
vip etmemiz s6z konusu olamaz. lktidar ele gecirilmis ve is-
tismarlar yaganmigtir. Demokratik prosediirlere gelince, sek-
len Anayasa ilan edilmis, genis bir demokrasi oldugu yazil-
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mus, ¢izilmis. Ancak gergekte iktidar nomenklaturanin elin-
de kalmgstur.

Kiiltiir konusuna gelince, bir taraftan bilim ve kiiltiiriin
gelismesi igin olaganiistii biiytik olanaklar taninmg, ancak
6te yandan uygulanan ideolojik alandaki denetimler, insan-
lan 6zgiirce yaratma olanagindan yoksun birakmistir. Gen,
fizik, kimya, tarim uzmanlan biiyiik zararlar gormiistir.
Cinki gen bilimlerinde bile particilik ilkeleri uygulanmigtir.
Bu da iilkemizin krize girmesini ¢abuklastirmistir. Ancak her
seye ragmen muazzam gelisme kaydedilmis, Ruslar, diinyada
egitim diizeyi en yiiksek halk haline gelmistir.

Evet, gercekleri gormek lazim. Stalin ve Stalinizm’den, to-
taliter rejimden ebediyen uzaklagmaliyiz. Ancak egitim, kil-
tiir ve bilim alaninda yaratilanlari, bizi halk olarak farklh ki-
lan 6zellikleri muhafaza etmeli ve gelecege tasimahdir. Tim
bunlar bize 21. yiizyilda gok gerekli olan yararh yiik olarak de-
gerlendirilmelidir. Benim bu konulara ve Sovyetler Birligi’nin
engin tecriibelerini tagiyan insanlara yaklasgimim béyledir.
Zira Sovyetler Birligi’nde yasanan tecriibeler ¢ok ilging ve de-
gerlidir.

Bu arada, devrimin 80. ylldoniimii nedeniyle yazdigim bir
makale Italya’da yayinlandi. Simdi brosiir seklinde Almanya
ve Fransa’da yayinlanacak. Adi, “Ekim Devrimi Uzerine Dii-
stiinceler.” Orada biitiin goriiglerime yer verdim.

Ne yazik ki kendi illkemde brosiirii yayinlatma olanag bu-
lamadim. Bagvurdugum basimevleri, her defasinda bir baha-
ne bulup yayinlamadilar.

LIVANELI: Sayin Bagkan, 90’li yillarda miithig bir kavram
ortaya atildi: Yeni Diinya Diizeni! Bunun, diinyanin kurtu-
lusu oldugu séylendi. Ama sonra biz bu anlayisin ¢ok zarar-
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m gordiik. Tirkiye’de de, diinyada da. Bu deyim, tek kutup-
lu Amerikan egemenligi anlamina gelmeye basladi. Bence bu
kavramin degismesi gerekiyor. Sizin Yeni Diinya Dizeni’yle
ilgili disiinceleriniz nelerdir acaba?

GORBAGOV: Bu konu ve sorun yalmz onemli degil, aym
zamanda ¢ok da giincel. 20. yiizyilin sonunda ve 21. yiizyilin
basinda karsilastigimiz globalizm, ekonomik, giivenlik ve mil-
liyetgilik sorunlan yeni bir diizen gerektirmektedir. Yeni bir
diizen ~olusturmadan global sorunlarla basa ¢ikmak imkéansiz
goriinmektedir.

Sizler, Tiirkiye’nin bu yeni diizenden ve tek kutuplu diin-
yadan hosnutsuzluk duydugunu soylilyorsunuz, ancak be-
nim kastettigim anlamdaki diinya diizenine kars1 oldugunuzu
sanmiyorum. Diinyada uzun vadeli istikrar1 korumak, ekono-
mik, ekolojik, siyasi sorunlari ¢6zebilmek i¢in ¢abalarin bir-
lestirilmesine, ortak mekanizmalarin olusturulmasina ihtiya¢
vardir. Diinya kiiciildii, tlkeler birbirine karsi ¢ok hassas ve
yeni oyun kurallar1 konmazsa sizi oldugu gibi beni de rahat-
s1z eden durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda yeni diizen
yerine yeni diizensizlikle kargilagtigimizda, elimizin altinda ne
varsa onu seferber edip diizeni olusturmaya ¢alisiniz. Diizeni
kurmak i¢in kurallan belirlemek gerekir. Ancak bu agamada
alinan tedbirler siirekli degil, gecici, yangini1 séndiiriicii nite-
liktedir. Bu nedenle, ben konuyu bu agidan ele almak gerekti-
gini diisiiniiyorum, yani yeni bir diizene ihtiyag vardir.

Amerika’da en tepeye kadar uzanan ve hegemonyaciliga
bel baglamis olan bazi ¢evreler, Clinton’a, Amerika’nin lider-
liginin, diinyaya hitkkmetmek anlamina geldigi fikrini empoze
etmeye ¢alismaktadir. Bu, tam bir iitopyadir. Daha 6nce ko-
miinizm iitopyasi vardi. Bu, tam bir aptalliktir.

GDU 3
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Bir seyi unutmamak lazim: Diinya farkh renklerden olugur
ve dyle kalacaktir. Ulkelerin, uluslarin, tarihin, hatta en kii-
¢iik halklarin gormezlikten gelinmesi, pek ¢ok 6nemli anlag-
mazhig ve olumsuz sonucu dogurmaktadir. Bu sorunun bir
tarafi; 6te yandan, kim bagkas: tarafindan yonetilmeyi kabul
eder? Rusya olsun, Tiirkiye olsun, kabul eder mi? Igbirligi de-

_nirse, evet, bu olur. Pek ¢ok iilke, bilingli hareket eden, ku-
rallan belirleyen uluslararas: kurulugslara, sahip olduklar ege-
menligin bir kismini vermeye hazir olabilir. Egemenligin pay-
lagilmasi bagka bir sey, zorla elinden alinmasi tamamen farkh
bir seydir. Bagkas tarafindan yonetilmeyi kim kabul eder? Cin
mi, Hindistan m1? Hayir. Hig kimse kabul etmez. Dolayisiyla
diinya gogulcu olmak zorundadir. Bugiin bu konu, yeni ko-
sullar i¢inde ¢oziilmelidir. Yani bloklar yok, ideolojik farkh-
liklar yok, duvarlar yok. Demokratiklesme siireci her iilkenin
tarihi ve ulusal 6zelliklerine gore gergeklesmektedir. Bu siireg
tim kitalar1 sarmigtir. Diktatorlik rejimleri de tarih sahne-
sinden silinip gitmektedir. Baz1 yerlerde totaliter yontemler-
le demokrasinin getirilmesi girisimleri vardir. Bu da yeni de-
mokrasinin dayanmikliiginin 6lgiilmesi anlamina gelmektedir.
Bunu abartmamak lazim ama gérmezlikten de gelinmemeli.

Bir seyi unutmamak gerekir: Diinya bir biitiindiir, ama
renklerini muhafaza etmeli ve yeni diinya diizeni etkili, bii-
yik, saygin ve demokratik de olsa, bir tilkenin veya bir grup
iilkenin ¢ikarlari iizerine kurulamaz. Yani diinyanin yiizde 20’
si istedigini yapacak, geri kalan yiizde 80’1, yani 5 milyar insan
kendisine dayatilanla yetinecek. Boyle bir sey olamaz. Ben Av-
rupa’da, Asya’da, Latin Amerika’da, Kuzey Amerika’da bun-
lar1 anlattim. Gergekg¢i olmak lazim ve hatta bu roliiyle ABD,

yapic ve yararli olabilir. Ancak planlamay iyi yapmak gerek-
li.
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Son donemde kaynaklarin hizla azaldig1 gozlenmektedir.
Enerji kaynaklar tizerinde denetim kurmak igin siddetli mi-
cadele vardir. Bu temel sorunlar hafife alinmamali, her zaman
goz oniinde tutulmali. Enerji kaynaklarinin kullaniminda ge-
lismis tilkelerin ¢ikarlan gozetilmektedir. Gelismis, zengin iil-
keler, sahip olduklar teknolojilerle ¢ikarlarini korumaktadir.
Ancak kaynaklarin oldugu yerdeki kaynak sahiplerinin de ¢i-
karlarinin gozetilmesi 6nemlidir. Dolayisiyla oyunun kural-
lariny, igbirliginin kurallarin1 belirlemek lazim. Bu gergeve-
de Rusya ve Tiirkiye arasindaki igbirligine deginmek isterim.
Benim i¢in bu igbirligi ¢ok onemlidir.

Bizler komsu iilkeler olarak tarih boyunca ¢ok sey yasa-
mugiz. Lki iilke arasindaki igbirligi Lenin ve Atatiirk zamanin-
da baglamig, zaman zaman gerileme yasanmig, ama genel an-
lamda siireg olumlu gelismistir. Simdi artik bu isbirligini iyice
hissediyoruz: Ruslar ve Tiirkler birebir iliski kuruyor. Bu, ¢ok
6nemli. Neden 6nemli? Ciinkii iki tilkenin de Kafkaslarda,
Orta Asya’da cikarlan vardir. Bizler partneriz ve bu nedenle
oradaki sorunlara partner gibi yaklagmamiz lazim. Isbirligini
gelistirmeliyiz, ¢ikarlannmizin bagdasacagi kararlar almal,
¢6ziim yollar1 bulmaliyiz. Bunda Orta Asya iilkelerinin de,
Kafkas tilkelerinin de ¢ikar1 vardir. Rus-Tiirk defterini yeni-
den agmamak lazim.

Tiirkiye Cumhurbagkan1 Demirel’le bu konular ayrintih
bir sekilde goriistiikk. Benim Tiirkiye’ye yaptigim ilk ziyarette
konustuk, daha sonra Kirgizistan’da goristiigiimiizde konus-
tuk. Sayin Demirel de ayni goriisleri paylagiyor ve bu benim
i¢in cok 6nemlidir.

Cernomirdin’in ziyareti sirasinda, biyiik projeler konu-
sunda mutabakat saglandi, ortak hareket tarzi benimsendi.
Tim bunlar iyiye isarettir.
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LIVANELI: Sayin Bagkan, Kirgizistan’da, 1997 yilinin agus-
tos ayinda yaptigimiz Issik G6l toplantisina, Cumhurbagkani
Demirel de gelmisti. Benim yonettigim oturumda, onun ko-
nusmasindan sonra siz bir uyarida bulundunuz ve dediniz ki,
“Tirkler ile Ruslar, Orta Asya konusunda ve diger konularda
isbirligi yapmali, yakin dostluk iligkisine girmeli. Panslavizm
ve Pantiirkizm yapmak yanhstir.”

GORBACOV: Evet, Ankara’da ilk kez Cumhurbagkan De-
mirel’le bu konu hakkinda konusmustum. Bu konusma son-
rasinda aramizda gegen goriismeleri halka da aktardim. Bunlar
(yani Panslavizm, Pantiirkizm), isbirligine zarar veren kon-
septlerdir.

Distiniiyorum ki, tim bu kavramlarn ayirmak ve igbirligi
yapmak gerek. Muazzam bir Karadeniz projesi, Azerbaycan’in
etrafinda yer alan enerji kaynaklar1 projesi ve Hazar Denizi
projesi var.

Orta Asya’da gelismeye miisait potansiyelle ilgili biiyiik
projeler, isbirligine konu tegkil edebilir.

Ote yandan Tiirkiye’nin ve Rusya’nin kendi potansiyelle-
ri var. llgi merkezi bunlar olmal. Tiirk, Slav ve benzeri ayrim-
larla karg1 kargiya gelmemek gerekir. Tam tersine igbirligine
gidilmelidir.

Kesin olan bir sey var: Bu halklar, bu bélgede ortaya ¢ikmig
ve tarih boyunca burada yasamglardir. Hepsi ayni haklara sa-
hiptir. Burada en 6nemli konu igbirligi yapmaktir.

Su anda bu isbirliginin tam zamanu. Bir sans dogdu ve bu
sans1 kaybetmemek gerek. Soguk savaslardan sonra, gergek-
ten de biiyiik projelerin olugma imkani ortaya ¢ikti. Ben bun-
dan yanayim ve bence isbirligi yapmak, her alanda yani eko-
nomik, politik, ekolojik alanlarda ¢ikabilecek problemler igin



GORBAGOV’LA DEVRIM USTUNE KONUSMALAR 37

anahtar olacaktir. Ornegin bizim bolgemizde biiyiik ekolojik
ve giivenlik problemleri var.

Ashnda diisiiniiyorum da, birgok sey arzu edilen hizla ge-
lismiyor. Sovyetler Birligi'nden sonraki yapilanmaya gegis
zorlagt1. Yani bizim kurmak istedigimiz gibi olmadi. SSCB’nin
dagilmasi, Yeni Diinya Diizeni’ne gegisi zorlagtirdi. Ancak ne
yapmali!...

Artik yapilacak bir sey yok. Yani, bagimsiz bir devlet olan
yeni Rusya kabul edilmeli. Bunun aksine, gericilikten bagka
bir sey denemez.

Eski Sovyetler Birligi topraklarinda 15 bagimsiz devlet ku-
ruldu. Bu inkér edilemez bir gergektir ve bu gergegi kabul et-
mek gerekir. Nedense Rus yoneticileri bunu anlamakta zor-
laniyorlar, ancak eninde sonunda kabul etmek zorunda ka-
lacaklar.

Bunu iyice anladiktan sonra biiyiik firsatlarin olusacagini
gorecegiz. Aramizda gok siki baglar ve bundan dolay igbirligi
yapmak i¢in dogan sanslar var.

Burada kiiltiir benzerlikleri var. Rusya topraklarinda deg;i-
sik milletlerin temsilcileri sadece yasayip isbirligi yapmakla
kalmiyor aile de kurabiliyor. Bunlar Ortodoks, Miisliiman,
Budist ve tiim diinya dinlerinin temsilcileri olabilir. Hepsi ay-
n1 topraklar tizerinde yasayabilir. Ben konugsmalarimda, Rusya
devletinin kurulusunda iki giiglii faktoriin rolii oldugundan
soz ederim.

Esas unsur Slav halki olmakla birlikte, Tiirk kokenli halkla-
rin, yani Miisliiman kiiltiiriin de katkis1 olmustur. Ve bu kat-
kiy1 da hep takdir ederim.

LIVANELI: Sayin Bagkan, Kirgizistan’da goriistigiimiiz za-
man ¢ok hos bir sey séylemistiniz. Atatiirk’ii bir lider olarak
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¢ok takdir ettiginizi, ¢ok sevdiginizi belirtmis ve masanizin
istiinde bir resminin bulundugunu anlatmistiniz.

GORBAGOV: Evet, dyle. Bu, bana verilen bir hediyedir. Cok
giizel renkli bir portre ve hep masamda duruyor. Onu ¢ok be-
geniyorum. Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmas: sirasinda
Atatiirk gibi bir insanin kendi ulusunun ¢ikarlarini korumak
ugruna ortaya ¢ikmasi ¢ok onemli bir seydir. Kendi ulusu-
nun ¢ikarlan i¢in biiyiik ve tarihi bir misyon iistlenmesi ¢ok
onemlidir. Yillar sonra Atatiirk’iin ge¢misini karalamak i¢in
birtakim insanlar ortaya ¢ikiyor. Ancak béyle biiyiik insanla-
rin ge¢misini karalamak isteyen her zaman olur ve olacaktir.
Sayilari da ¢oktur.

Ancak boyle yaraticy, bir tilkenin 6nemli doniim noktasin-
da ortaya ¢ikan ve o iilkenin kaderini degistirebilen insanlar
oldukga azdir. Ben Atatiirk’i o insanlar arasinda gorityorum.

Sizin tilkenizde de zaman zaman Atatiirk ile ilgili tartigma-
lar gikiyor. Bunlarn biiyiik bir ilgiyle izliyorum. Ancak sonugta
halkimz Atatiirk’ii takdir ediyor ve destekliyor. O, sizin halki-
nizin gurur kaynagidir.

LIVANELI: Sayin Baskan, sizin Green Cross (Yesil Hag) ve
Earth Charter projeleriniz var. Bunlar ben ¢ok 6nemli buluyo-
rum. Riistem Hayirov’la birlikte bunlar iizerinde ¢ok konus-
tuk. Tirkiye’de de bunu olugturmak istiyoruz. Bu projeden
biraz bahseder misiniz?

GORBACOV: Zaten benim de uzun zamandir iizerinde
durdugum bir konuya parmak bastimiz. Son 5 yildir global,
uluslararas: ekolojik organizasyon yaratmak i¢in ¢ok ugras-
tim.



GORBAGOV'LA DEVRIM USTUNE KONUSMALAR 39

Bu fikir, 1992’de Rio Konferansi’nda ortaya ¢ikt1. O tarih-
te yapilan devlet bagkanlan toplantisi, ekolojik sorunlarla il-
gili global bir forumdu. Bu global forumda, Uluslararas: Ki-
zilhag’a benzer Uluslararas: Yesilha¢ kurulmas: fikri ortaya
atildi. Bu fikri SSCB’nin devlet bagkani sifatiyla benim ortaya
atmis olmam nedeniyle, kurulug ¢aliymalarim1 benim yiiriit-
mem istendi. Tam 5 yildir bununla ugragiyorum. Bu i biiyiik
emek istiyor, kolay degil. Ayrica isin igine politik, ticari, tek-
nolojik, hukuki engeller de girdiginden dolayi, ekolojiyi her-
kes sevmez. Bu nedenle igimiz daha da zorlagiyor.

Iste tiim bu zorluklar1 agmak zaman ald1. Ama sonunda bii-
tiin diinya, ekolojik sistemin bozulmamas: gerektigini anlad.

Teknolojide siirekli ilerliyoruz ve oldukga ileri seviyelere
ulagtigimizin bilincindeyiz.

Ama bir yandan da ilerlemenin bize getirdigi biyolojik za-
rarlan1 goz ard1 edemeyiz.

Goriiyoruz ki diinyanin {gte ikisi yani milyonlarca insan
hastaliktan, aghktan, evsizlikten oliiyor, bu da bize, teknolojik
ilerlemenin her seyde yeterli olmadigini gosteriyor. Baska de-
gerler de olmal. 1lk olarak dyle bir anlayis ve yontem bulun-
mali ki insan dogayla uyum igindeyken bile teknolojik gelis-
meyi devam ettirebilsin.

Biyolojik alani, bindigimiz dali keser gibi kesiyoruz.

1k 6nce insanlarin hangi doga sartlarinda yagadiklarini an-
lamaya ¢aligmaliyiz. Bakiniz, Rusya’da 100 milyon insan, ye-
tersiz doga sartlarinda yasiyor. 100 milyon; yani niifusun tgte
ikisi. Bu, korkung bir rakamdr.

Diger bolgelerde de durum ayni. Agaglar kesip bos alanlar
yaratiyorlar, nehirleri, okyanuslan kirletiyorlar.

Ozon tabakasindaki delik...
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Bunlarin ¢6ziimii gu: Birincisi, sorunu anlamak.

Ikincisi, yeni bir yasam sekli bulmak: Agiri tiiketimden
uzak, rasyonel bir bakis agisiyla bakmak gerek.

Yani insanlar i¢in ¢ok abartili, doruklarda bir yagam tar-
71 vaat etmek yerine, insanlarin tiim bu ihtiya¢larini tatmin
edecek, diger yandan da dogayla baris igerisinde yasamalari-
n1 saglayacak yollar bulunmali. Bunun igin zaman geldi ve su
anda bunu konuguyoruz.

Ugiincii olarak, sadece konugmak yerine bu konuyla ilgi-
li bir yasa ¢ikarmaliyiz, kurallar koymaliy1z. Su anda bunun-
la mesguliiz.

Siz de biliyorsunuz ki biz, diinya meclisi, Green Charter
meclisindeki temsilcilerle biyolojik sorunlar ¢6zmek igin top-
landik. Riistem Hayirov’'un da katildigi bu toplantilarin son
etabina vardik.

Burada 15-20 6nemli madde var: Bu maddeler, ekolo-
jik yasalar ve yiikiimliiliikler olarak belgelere dokiiliip insan
haklar1 deklarasyonu gibi, ekolojik haklar deklarasyonu ola-
rak sunulmahdir. Hazirlandiktan sonra dokiimani Birlesmis
Milletler’e sunacagz.

Sonunda UNESCO’dan, sizinle de ortak arkadagimiz olan
Federico Mayor ile goriistiik ve ortak bir ¢aliyma yapabilme-
miz i¢in bir s6zlesme imzaladik. llkokuldan iiniversiteye ka-
dar ekoloji egitimi verilmeli. Dogaya saygi duysunlar, onu ko-
rumay1 6grensinler.

Simdi ¢ok 6nemli bir tath su projemiz var. Bu proje, Mavi
Nil, Urdiin Nehri, sizin bolgenizdeki Dicle ve Firat nehirle-
ri, Orta Asya’daki Amuderya ve Siriderya ile ilgilidir ve ¢ok
onemlidir.

Soguk savasin bize biraktig mirasa karsi bir projemiz daha
var. Silahlanma yarig1, oldukgea fazla kimyasal ve niikleer ka-
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lint1 birakti. Bu da dogay1 yok etmek yani gevreye zarar ver-
mek demektir. Bu sikintilarin giderilmesi igin muazzam bir
¢aba gerekmektedir. Biitiin bunlar1 Green Charter biinyesin-
de ¢oziilebilecek bir sorun olarak goriiyoruz.

Biz Green Charter’1 Almanya, Rusya, Japonya, ABD, Isvi¢-
re, Hollanda, Fransa gibi 20 ile 25 iilkede orgiitledik.

Bu kurulugun sizde de orgiitlenmesi igin, bize yardimci
olun. Ciinkii siz, bu projenin ne kadar 6nemli oldugunu an-
liyorsunuz. Ortak bir Karadeniz’imiz var ve sizin ¢ok giizel
tatil beldeleriniz ve Bogazlarimz var. Sizinle giiglerimizi bir-
lestirmeliyiz. Cok giizel olan dogay1 korumahyiz. El ele verip
Karadeniz’imizi yagatmaliyiz.

LIVANELI: Biraz 6nce soziinii ettiginiz ortak dostumuz;
UNESCO direktorii Federico Mayor, size yazdig1 bir mektubu
gostermisti bana. Orada diyordu ki, “Insan, hem tarihte hem
ginlik politikada yer alamaz.” Bu ciimle hakkinda ne disii-
niiyorsunuz?

GORBAGOV: Bunun benimle bir ilgisi yok. Ben bugiiniin
adamiyim. Ama o cilveli, kaprisli ‘BAYAN TARIH’, ileride be-
nimle ilgili ne karar verecek bilemem. Bu onun problemi, be-
nim degil.

Bize verilmis olan hayati faal bir sekilde, sonuna kadar, do-
lu dolu yasamaliyiz.

Ben de buna gayret ediyorum. Sadece heykelimin, biistii-
miin yapilmasi igin degil, benden sonrakilere de kalic1 bir sey-
ler birakabilmek adina...

LIVANELI: Son sorumu sormak istiyorum. Tiirkiye’de bi-
liyorsunuz, gelip gordiniiz, halk sizi ¢ok seviyor. Hayran-
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larimizin sayis1 epeyce fazla. Onlara soylemek istediginiz bir
sey var m1? Hem de affiniza da siginarak bir sey sormak isti-
yorum. Diinyanin her tarafinda ¢ok yazilip ¢izildi. Bir reklam
filminde yer aldimiz. Bu konuda herhalde hakl nedenleriniz
vardi. Bunlan da Tiirk halkina iletmek isterim.

GORBACOV: Evet. Bir reklam projesine katildim. Once bu
konuyla ilgili soruya cevap vermek istiyorum.

Konu, daha 6nce konustugumuz tarihle ilgili fikirlerimiz
ve bir sahsin tarihteki roliiyle ilgili.

Politika benim kaderim. Yillar 6nce iilkemde baslatmis ol-
dugum reformlar 6lene kadar, giiciimiin yettigi olgiide gerek
birtakim kuruluglar, vakiflar iginde, gerekse bireysel olarak
devam ettirme sorumlulugunu tasimaktayim. Diinya politi-
kasiyla ve ekolojiyle de aktif olarak ilgilenecegim. Bunlari ke-
sinlikle kaderim olarak goriiyorum.

Su ana kadar bana gelen her tiirli ticari teklifi geri ¢evir-
dim. Birgok finans ve yatinm sirketi, yonetim kurulu iye-
si olarak sirketlerinde gorev almam igin teklifte bulundu.
Cinki Gorbagov’un imajim kullanmak ve boylece kendileri-
ne de bir imaj yaratmak istiyorlardi. Ama ben bu teklifleri ka-
bul etmedim. Bu konuda da kararliyim. Ancak kendi kendi-
me koydugum yasakta bir istisna yaptim. Kolay olmayacagini
biliyordum. Ustelik bunun iilkemde de biitiin diinyada da ko-
nusulacagini da ¢ok iyi biliyordum.

Peki neden boyle bir sey yaptim?

Ciinki bu proje sayesinde biiyiik paralar kazanma imka-
nina sahibim. Ve bu paray: da fonlar olusturmak i¢in, daha
dogrusu enstitiilerde, kiitiiphanelerde, argivlerde degisiklikler
yapmak i¢in kullanmay: tasarladik.

Bizim binamiz bile yok. Binaya ihtiyacimiz var.
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Mesela su anda sizinle sohbet ettigimiz bina, 12.000 m?lik
muazzam bir yap1. 1992 yilinda Devlet Bagkani’na yapmis ol-
dugum olumsuz elestirilerden dolay: Devlet Bagkani bana ki-
rildi ve bu nedenle binalar elimizden aldi, bize minicik bir
ofis birakti. Vakfimiz ¢aligamaz oldu. Bu olaydan sonra spon-
sor aradim. Bir sponsor buldum da. Ancak vakif icin yeterli
olmad1. Sonugta bu projeye vakif igin gereken paray1 tamam-
lamak i¢in girdim. Ama bununla birlikte ticari projeleri kapa-
tiyorum. Bu, ilk ve sondu.

Sorunuz tizerine Tiirkiye ekranlan bagindaki izleyicilere
soylemek istedigim seyler, sdylesinin en zevkli, en giizel yani.

Ik 6nce beni izleyenleri selamlamak istiyorum ve goriig-
memizi anlayisla kargilamalarini diliyorum. Biitiin sorularini-
za igtenlikle cevap verdim.

Bu goriismeyi yeni y1l arifesinde, yeni yila bir hafta kala ya-
piyoruz. Biitiin vatandaslarinizin yeni yilin1 kutluyor, iilkeniz
i¢in istikrarh ve basarih bir y1l diliyorum.

Cografyasi, iklimi turizme ¢ok elverisli olan bu tlkenin, bu
guzelliklerini korumasini ve komsularyla iyi iligkiler igerisin-
de olmasini dilerim.

Rusya ve Tiirkiye arasindaki iligkilerin daha da geligmesi-
ni istiyorum.

Ve sizinle bir arkadas olarak yillar sonra tekrar goriigme-
miz ¢ok guzel. Tiirkiye’ye en iyi dileklerimi iletiyorum. Ve en
son olarak da bir sonraki gériiymenin ¢ok kisa bir siire sonra
gergeklesmesini diliyorum.



“Issik Gol Forumu’nun Onemi”
YASAR KEMAL"

Moskova’ya, Sovyet Yazarlar Birligi’'nin sekizinci kurulta-
yina, haziranin yirmi besinde gittim. Gozlemci olarak ¢ giin
kurultayda bulundum. Birkag giin Volgagrad’daki savag alan-
larin1 dolagtim. Moskova’ya dondigiimde, Cengiz Aytmatov
beni evine ¢agirdi, evinde birkag Sovyet romanc1 da vard.
Bunlardan biri de Gnlid Ukraynali yazar Bikov’du. Cengiz,
evinde, bana bir 6neride bulundu. Ekim ayinda, 6zel olarak
diinyadan inli yazarlar, sanatgilar Kirgizistan’a ¢agiracagi-
n1, bu toplantiya katihp katilamayacagim sordu, ¢agirdig ki-
silerin listesini bana verdi. Bu ¢agriy1 kivangla kabul ettigi-
mi soyledim. Listede, bugiinkii diinyamizi1 temsil eden biiyiik
isimler vardi. Ziilfi Livaneli de bunlar arasindaydi. Bundan
da ¢ok kivan¢ duydum. Ziilfii’ye bu haberi ben gétiirecek,
oneride bulunacaktim. Déndiigiimde Oneriyi gotiirdim ve
Zilfi de kabul etti.

Yirmi birinci yiizyila girerken, diinyamizin gelecegi hak-
kinda acaba diinyanin biiyiik ustalari ne diigiiniiyorlardi? Bu,

(*) Yagar Kemal’in bu yazisi, 1986 yilinda Hiirriyet gazetesinde yayinlan-
mustir.
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salt bir sohbet olacakti; giindemsiz, kosulsuz, hi¢bir yere ba-
gimli olmadan, salt bir soylesi olacakti. Bu toplantiya katilan-
lar, isterlerse bir bildiri yayinlayacaklar, isterlerse hi¢bir so-
nuca varmadan, sonug hakkinda higbir s6z soylemeden da-
gilacaklardi. Sadece bir sohbet. Bir evde, bir yazarin ¢agrilisi
olarak, higbir kosula bagh kalmadan... Bence bu ¢ok ilgingti.
Yirmi birinci yiizyila girerken diislerimiz, hayallerimiz, ger-
¢eklerimiz neydi? Bu kalin ¢izgiden bile vazgecebilir, yeni,
bambaska bi¢cimde de konusabilirdik, her seyde serbesttik.
Ekim ayinda gergeklesen toplantida da bu istegimiz tipki-
sina oldu. Herkes istedigini, istedigi bicimde konugtu. Ame-
rikali bilim adami Toffler’dan Kiibali romanci Otera’ya kadar
herkes, disiindiigini dile getirdi. Isstk Gol kiyisindaki top-
lantida yazarlar, 6teki sanatgilar, inanilmaz bir sicaklikla bir-
birimizle kaynastik. Burada yazarlar, sanatgilar arasinda bir
kardeslik, ytiz yillik bir dostluk havasi dogdu. Sonra aramiz-
dan birisi éneride bulundu, bu toplant1 giime gitmemeliydi,
bu toplantiya bir ad koymaliydik. Toplantiya 6nce ‘Ala-Ar¢a
Toplantis’ dedik. Ala-Ar¢a, Frunze sehrinde bir biiyiik koya-
gin adiyd: ve koyak, Alatavlar’a, yani Aladaglar’a dogru uza-
nip gidiyordu. Aladaglar, beg bin metreden yiiksek daglardi ve
ala karliydilar. Ar¢a da ardig demekmis Kirgizca’da. Sonra on-
dan vazgegtik. Ciinkii asil toplantimiz, Issik Gol kiyisinda ol-
mustu. Biz de toplantimizin adina, ‘Issik G6l Forumu’ dedik.
Bir de, ‘Issik G6l Forumu Sonug Bildirisi’ yayinlayip sonucu
ilgililere ulagtirmayi istedik. Bu uzun, ii¢ giin siiren toplantida
hepimiz, bazi ilkeler yoresinde birlestik. Bu, niikleer tehlikey-
di. Bu, doganin yok edilmesiydi... Bu, aglkti... Bu, alt1 mil-
yara ulasmig diinyamiz insanlarinin gelecekteki durumlariy-
d1. Diinyamiz yirmi birinci yuzyila girerken durum ¢ok par-
lak goziikkmiiyordu. Diinyamizin gelecegi, yalniz politikacila-
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ra, liderlere birakilmamaliydi. Gelecek o kadar karanlk g6zii-
kiiyordu ki, bu biiyiik yiikiin altindan kalkabilmek i¢in her-
kes, her kesim, ig¢isinden koyliisiine, aydinindan sanatgisina
kadar, bilim adamindan teknisyenine kadar, herkes bu ige ka-
tilmaliydi.

Biiyiik insanhg orgiitlemek, diye bir konu attim ortaya,
sohbette bulunanlarca kabul gérdii. Ve biz de birtakim il-
keler yoresinde ilk adimi1 atmaya karar verdik. Bundan boy-
le her yil diinyanin bir bélgesinde, iilkesinde bulugmaya, soh-
betimizi siirdiirmeye karar verdik. Bu toplantilar1 yalniz ken-
di giicimiizle, hi¢bir etki altinda kalmadan, bagimsiz ola-
rak, bir arkadagimizin ¢agrilis1 olarak gerceklestirmeye ¢ali-
sacaktik. Toplantilara kadar da birbirimizle mektuplasacak-
tik. Aramizdan birine yazilacak mektup, diger on bes kisi-
ye de gonderilecekti. Bu, politikalarin diginda bir hareketti.
Sanatgilar, diinyamizin hayrina olacak boyle bir ise girigmis-
ler, ilk bagimsiz adim1 atmiglardi. Bundan sonra sira, iggiler-
de, isci liderlerinde, tiniversitelerde, tiniversite dgrencilerin-
de, profesorlerde, bilim adamlarindaydi. Diinyamizi kurtara-
cak bu bagimsiz giiglerin o6rgiitlerinde, bagarisindaydi.

Niikleer tehlikenin, aghgin, doganin 6ldiiriilmesinin iistii-
ne insanhk biitiin giiciiyle yiiriimezse, insanligin sonu koétii.
Biiyiik insanlik, biitiin giiciiyle politikacilara yardim etmez-
se, bu yiikiin altindan, ne kadar iyi niyetli olurlarsa olsunlar,
salt politikacilarin kalkabilecegine inanamayiz. Bize, Issik Gol
Forumlari, bagka forumlar, saglam bagimsiz 6rgiitler gerek.
Bagimsizlik nasil gergeklesir boylesi bir diinyada, denilebilir.
Niikleer savaga karg1 bagimsiz olarak birlegebiliriz. Boylesi bir
savas, hi¢ kimsenin ¢ikarina olamaz. Diinyanin 6ldiiriilmesi,
hi¢ kimsenin ¢ikarina olamaz. Insanlarin kisilikleri giiniimiiz-
de her giin 6ldiiriiliyor. Insan kiiltiiri, ulusal kiiltiirler yoz-
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lagmada. tki bin yillik gerici egitim diizeni biitiin diinyada, ¢o-
cuklarin kisiliklerini ellerinden alarak, birer koleler, kisiliksiz
koleler ordusu yaratarak siiriip gidiyor. Ulusal kiiltiirlerin 6l-
diiriilmesi, kisiliksiz siiriiler yaratilmasi hi¢bir ulusun ¢ikari-
na olamaz. Burada da, yeni, insanlarin kisiligine saygih kiil-
tirlerin birbirini yememesi, tarihte oldugu gibi birbirini bes-
lemesi ustiine yeni dizenler kurulabilir. Bunda bir hayir ol-
sa gerek. Yani Issik Gol Forumu’nda... lyi bir baslangig ol-
du. Sonra bize katilacaklar da var. Daha da ¢ok adam katila-
cak. Ornegin toplantida bulunmayan Kurosawa, Peter Brook,
Fellini, Marquez de gelecek yillarda bize katilacaklar. Bu ni-
yetlerini Issik Gol Forumcularina bildirdiler.

Boyle bir toplantiya 6nayak oldugundan, bizi evinde gele-
neksel Tiirk konukseverligiyle konukladigindan, biiyiik Kirgiz
destan1 Manas’1 bize dinlettiginden dolay: eski arkadagim
Cengiz Aytmatov’a tesekkiir ederim. Issik G6l Forumcular
tistiine ilk yaziy1 belki de ben yaziyorum. Bu yiizden Issik Gol
Forumcular adina da ona ilk tesekkiirii ben ediyorum.



Kremlin Bulusmasi®)

En sonunda Boynuzlu Geyik Ana, ¢ocuklari Issik Gol'e
getirdi. Bir tepeye ¢ikip baktilar ki ne gorsiinler! Dort bir
yandan karli daglarla kusatilmglar, yesil ormanlarla or-
tillii sirtlarin ortasinda, goz alabildigine uzanan bir de-
niz. Denizin mavi yiizeyinde beyaz dalgalar oynasmak-
ta, riizgar onlar1 uzak yerlerden getirip gene uzak yerle-
re gotiirmekte. Isstk Gol’iin ne bagi belli, ne sonu... Giines
bir ucundan dogarken obiir ucunda gece karanhigr duru-
yor...
“Iste, yeni yurdunuz burasi!” dedi Geyik Ana. “Artik
toprak siirerek, balik avlayarak, hayvan yetistirerek hep
burada yasayacaksimz. Bin yillik émriiniiz olsun. Baris
icinde yasayin. Cocuklarimz anadilini 6grensinler ve ken-
di dillerinde konusmaktan, tiirkii soylemekten zevk alsin-
lar. Insanlara yarasir bir yasam siiriin. Ben her zaman si-
zin yammzda, ¢ocuklarimzin yaninda olacagim.”

Bu eski Tiirk efsanesinin iistiinden binlerce yil gegti ve ¢o-
cuklar kutsal geyigi aramak i¢in diinyanin dort bucagindan

(*) Kremlin Bulugmasi, 1986 yilinda Hiirriyet gazetesinde, “Gorbagov’la 1ki
Saat” ad1 altinda, dizi yaz: olarak yayinland.
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Concorde’lara, ugaklara binip Issik Gol'tin kiyisina geldiler.
Giinkii geyik, “Barig i¢inde yasayin,” demigti. “Insana yaragir
bir yasam siiriin,” demisti.

21. yuzyila girerken barig da tehlikedeydi, insanca yagam
da. Diinyanin sorumlu aydinlan, Tirklerin, ‘sicak gol’ anla-
mina gelen efsanevi géli ‘Issik G6I” kiyisinda toplandilar ve
bir forum olusturdular. Bu aydinlan davet eden, yukarida-
ki soylenceyi aktaran tinlii Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov’du.
Mektubunda konuklarimi Tiyen-San daglaniyla gevrili Issik
Gol'de agirlamaktan mutluluk duyacagini belirtiyordu.

Bu toplanti yapild1 ve toplanti sonunda, Moskova’daki
Kremlin Bulugsmasi’'nda Genel Sekreter Gorbagov’a, “Géliin
kiyisindan aydinlandik,” derken, Gorbagov, “Géliin kiyisin-
dan diinyay: anlattiniz, beni de forumunuzun dogal bir tiyesi
olarak goriin,” yanitin1 veriyordu.

Issik Gol kiyisindan, diinya liderlerine, Gorbagov ve Rea-
gan’a mesajlar gonderiyordu diinya aydinlar.

Issik G6l, bir anda tinli bir gol oluveriyor, diinya televiz-
yonlari, gazeteleri, bu géliin kiyisindaki toplantiyr ytiz mil-
yonlarca kisiye aktariyordu. Yalmizca Sovyetler Birligi’nde
228 milyon kisi tarafindan izlenen ve en 6nemli program olan
‘Vremya’ (Zaman) adli haberlerde, bu toplanty, ilk haber ola-
rak ve on bes dakika uzunlugunda veriliyordu.

Beyaz Saray ve Kremlin, ‘Issik G6l Forumu’ adini alan bu
toplant: ve aydinlar birligiyle ilgileniyordu.

Bu toplanti, Yagar Kemal ve benim i¢in daha heyecan veri-
ci, daha farkli bir boyut olusturuyordu. Oniimiizdeki bin y1-
I, insanhgin gelecegini konugmak tizere, bin y1l geriye, Tirk
efsanelerinin dogdugu bolgeye gitmistik. Kirgiz ¢adirlarinda

GDU 4
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konuk oluyor, geleneksel at oyunlarina katiliyor, kopuz ¢ali-
yor, halkla kendi dilimizde, Tiirk¢e konusuyorduk. Dali an-
lamak i¢in koke inmistik. Gelecek bin yila, ge¢mis bin yildan
bakiyorduk. Yasar Kemal’in Kirgizistan Yazarlar Birligi’nde
alkislarla kesilen konusmasinda belirttigi gibi, “Dokuz yiiz-
yil once, yiiz yil siiren bir yolculukla ayrilmig, dort saatte geri
donmiistiik,” sicak gol topraklarina. Kutsal Geyik Ana’nin ke-
haneti gergeklesmisti.

Toplantiy1 diizenleyen ve ev sahipligi yapan, diinyaca iinli
Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov’du. Katilanlarsa sunlard:

1. Tirk romanc Yagar Kemal

2. Gelecek Soku ve Ugiincii Dalga kitaplarinin yazan iinli
Amerikali diisiiniir Alvin Toffler ve esi Heidi Toffler

3. Uluslararasi Pen Kuliip 2. Bagkan1 Amerikali oyun yaza-
r1 Arthur Miller ve esi, fotograf¢i Inge Morath-Miller

4. Suarez kabinesinin Milli Egitim Bakam Ispanyol bilim
adami Federico Mayor

5. Kiibali romanai Lisandro Otero

6. 1985 Nobel Edebiyat Odiilii Sahibi Fransiz romanci
Claude Simon

7. Etiyopyali ressam Afewerk Tekle

8. UNESCO Egitim Sekreteri Italyan bilim adami Agusto
Forti

9. Hindistan Sanat Akademisi Bagkan1 kompozitor Nara-
yana Menon

10. Roma Kuliibii Bagkani Sir Alexander King

11. Amerikali romanc James Baldwin ve kardesi, aktor
David Baldwin

12. Ingiliz aktér ve oyun yazarn Peter Ustinov

13. Zilfi Livaneli
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Bir araya gelen bu aydinlarin ortak ozelliklerinden biri de,
hi¢birinin bir partiye ve bir orgiite bagh olmayisi, bagimsiz
diisiinceleriyle taninan kisiler olmalariydi. Toplanti sonunda,
bu birligin yeni tiyelerle zenginlesmesi, tiyelerin kisisel iligki-
leri siirdiirmesi ve yeni toplantilarin yapilmasi kararlar1 alindi
ve ikinci toplantinin Peter Ustinov’un davetiyle Cenevre’de,
tigiincii toplantinin Federico Mayor’un davetiyle Granada’da
yapilmasi1 ongoriildi. Dordiincii toplantimin Tiirkiye’de ya-
pilmas: dilekleri belirtildi ve bir sonug¢ bildirisi yayinlandi.
Bu bildiriyi, Moskova’da, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
Genel Sekreteri Mihail Gorbagov’a kendimiz sunduk. ABD
Bagkani1 Ronald Reagan’a Beyaz Saray’da Alvin Toffler tara-
findan verildi. Mayor’un Ispanya Krali Juan Carlos’a, Claude
Simon’un Fransa Cumhurbagkan1 Mitterand’a ve her tiye-
nin kendi iilkesinin y6neticilerine vermesi karar altina alindi.
Ayrica herkes, kendi tilkesindeki yayin organlarinda bu top-
lantiy1 anlatacakt.

By boliimde yazilanlar, Moskova ve Orta Asya izlenimleri-
ni, toplantilarda tuttugum notlar ve Sayin Gorbagov’la gegir-
digimiz saatleri kapsiyor.

10 Ekim Cuma giinii Yagar Kemal’le Atatiirk Havalima-
nr'nda Aeroflot ugagina binerken, toplantinin ¢ok 6nemli bo-
yutlara varacagini, Gorbagov’a, Reagan’a uzanacagini bilmi-
yorduk. Aeroflot ugaginda baglayan VIP (¢ok 6nemli kisi) kar-
silamasi bizim igin bir siirpriz oldu. Moskova Havaalani’'nda
VIP salonuna alindik ve gezimiz boyunca pasaport polisi gor-
medik. Biitiin islemler, biz kahve icerken yiiriitiliyordu. O
kadar ki Atatiirk Havalimanr’'nda verdigimiz bagajlan bile
oteldeki dairemizde bulduk. Havaalaninda bizi, Yagar Kemal
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romanlarinin ¢evirmeni Vera Feonova ve Sovyet Disisleri
Bakanhg gorevlileri kargiladi. Havaalanindan otele iki ay-
r1 arabayla gittik. Yanimdaki gorevli bir ara ters yonde gegen
iki otomobili gosterdi ve, “Sayin Gorbagov’un otomobili,” de-
di. “Reykjavik’e gidiyor.” llk izlenim sagirticiydi. Giinkii diin-
yanin kaderini elinde tutan iki kigiden birinin, zirveye boy-
le gosterigsiz ve yalin bigimde gidisi ilging gelmisti. Ama en
biyiik sagkinhig Sovyetskaya Oteli’ne geldigimizde yagadik.
Yagar Kemal’e ve bana beger odal, ¢ift banyolu, biiyiik dai-
reler ayrilmisti. Yolda gelirken gorevlinin, “Dairenizde piya-
no ¢alabilirsiniz, hatta isterseniz futbol da oynayabilirsiniz,”
soziiniin ne anlama geldigini simdi anlamigtim. Ciinkd, gegen
yiizyildan kalma yiiksek tavanl oteldeki dairede konuk kabul
odasi, ¢aliyma odas: ve yemek odasi vb. yaninda, bir de piya-
no vardi. lkimize de birer resmi otomobil ve birer ¢evirmen
ayrilmisti. Benim ¢evirmenim Moskova Universitesi Yabanci
Diller Bolimii’'nde okumakta olan Nadja’yd. Ingilizce konu-
suyorduk.

1k aksam yemegini Sovyetskaya Oteli’nin lokantasinda ye-
dik. Benim ilk gezimdi, buna kargilik Yasar Kemal buralar bi-
liyordu ve garsona, “Beyaz ekmek, siyah havyar!” dedi. Bu Rus
deyisini duyan Ruslar giilistiiler. Ertesi giin ilk kez gordiigiim
Moskova’yr dolagtim. Kentin bende yarattig1 ilk izlenim, bii-
yiikliigii disinda, Stockholm’le olan benzerligiydi. 1klim, ide-
olojiden daha 6nemliydi belki de. 1ki kent de sonbaharin ka-
pal gogi altinda, san yapilan, diizenli sokaklariyla bir kuzey
melankolisini yansitiyordu. Egyay1 yorumlayan sey, 1siktir. Bu
iki kenti de ayn1 kuzey 15181 yorumluyordu.

Unli Kizil Meydan’1 goérdiim. Lenin’in mozolesine gir-
dim. Bat1 iilkelerinden gelen onca turist igin Moskova gezisi-
nin 6nemli duraklarindan biri olarak algilanan bu ziyaret, ga-
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rip etkiler yaratti bende. Turistler meydanda sira beklerken,
konusuyor tiirlii sakalar yapiyorlardi. Mozolede merdivenler-
den inerken, hem nébetgilerin uyaris1 hem de ortamin verdi-
gi gizemle saygih bir sessizlige biirtiiniiyorlar, digan ¢ikar ¢ik-
maz gene eski konugmalarina doniiyorlardi. Lo mozolede,
Vladimir llyi¢ Lenin, cam bir mahfaza i¢inde yatiyordu.

Ogle yemegini Sovyet Yazarlar Birligi'nde yedik. Bina,
Kont Rostov’'un malikanesiymis ve Tolstoy sik sik gelirmis
buraya. Evde tanidig1 geng kizdan da Savas ve Baris'in iinli
Nataga tipini yarattif1 soyleniyor. Lokanta olarak kullanilan
boliim, romanda gegen ‘mege salon’mus.

Moskova’da beni en ¢ok etkileyen sey, kentin gorkemi ya-
ninda, heykeller oldu sanirim. Devlet adamlarinin heykelleri
stislemiyor kenti, biiyiik sanatgilariyla birlikte yasiyorlar. Gor-
ki heykeli ve yaninda en 6nemli caddelerden biri olan Gorki
Caddesi. Tolstoy, Dostoyevski, Gogol, Mayakovski, Cehov’un
dev heykelleri ve alanlara, caddelere verilmig adlari, Rus diin-
yasinda kiiltiiriin biyiikk 6nemini vurguluyor. Tiyatrolarin
oniinde her zaman kuyruk var, kitaplar ¢iktig1 anda tiikeni-
yor, plaklar da 6yle. Tolstoy’un, Dostoyevski’nin, Cehov’'un
evini binlerce kisi ziyaret ediyor her giin. Bu kiiltiir ve sanat
ortami, arpici bir etki yaratiyor. Insanoglunun, diinyanin ne-
resinde olursa olsun, kiiltiire ve sanata gosterdigi saygi, uygar-
lik diizeyini gosteriyor bence.

Ogleden sonra bir¢ok iinlii yazar ve sairin mezarlarina
gittik. Sonbahar yapraklarinin sularla siiriiklendigi yagmur-
lu bir giinde, Novo Dvegya Mezarligr’'nda dolagtik. Aksam,
Moskova’'nin vazgegilmez gosterisi Bolsoy Balesi’ni izledik.
Cehov’dan uyarlanan ‘Anna’ Balesinin miizigi, Leningradl bir
kompozitor tarafindan bestelenmisti. Modern bir bale miizi-
giydi, sergilenis ilgingti ve Bolgoy’un altin yaldizli gorkemi, in-
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sana Carlik Rusya’sin1 ¢agnistiriyordu. O giin inli konuklar
otelde toplanmaya bagladi. Alvin Toffler ve Arthur Miller’la
otel lokantasinda kargilagtik. Biraz sonra James Baldwin ve
kardesi aktor David Baldwin geldi.

Ertesi giin Ogle yemegini Bakii lokantasinda yememi-
zi 6nerdi Yasar Kemal. Ben, Giircii lokantas: ‘Aragvi’nin 6v-
glisinii duymugtum. Biraz Giircii havasi solumak, yemekleri-
ni tamimak igin oraya gitmemizi 6nerdim. (Soyadimi duyan
Avrupalilar, hep Livanelli diye telaffuz edip ltalyan ad1 my, di-
ye sorarlar. Sovyetler’de ise herkes Giircii ad1 degil mi, dedi.)
Giircii havasi solumak i¢in gittigimiz Aragvi lokantasindaki
sevimsiz yemekler, Yagar Kemal’in giinlerce siirecek alaylari-
na yol agt1.

Aragvi lokantasinin bulundugu alanda, Moskova kentini
kuran Prens Dolgorukiy’in at iistiinde bir heykeli var. Anla-
tildigina gore bir Giircii, Aragvi lokantasinda kafay: iyice ci-
laladiktan sonra alana ¢ikmig ve at iistiindeki adamin kim ol-
dugunu sormus. Moskova’y: kuran prens oldugunu 6grenin-
ce de, “Ne akilli adammus, kenti, tam Giircii lokantasinin ya-
nina kurmus,” demis.

Ruslar’da, giiglii bir mizah duygusu var ve sakalan bi-
zimkilere benziyor. Benzerlik, mizah duygusuyla da bitmi-
yor. Vera Feonova bir sehitligin yanindan gegerken, “Zaten
Tiirkler ile Ruslar sehit olur hep!” dedi. Esprinin altinda ya-
tan o trajik durum, her iki iilkenin tiirkiilerinde yankilaniyor.
Bir Amerikan dergisi, Moskova’daki turistlerin belli bir gev-
re iginde kaldigini, kent yasamina karigamadigini anlatiyor
ve bunu sadece rejimin gereklerine degil, Ruslar’in geleneksel
‘Xenofobi’sine (yabanci korkusu) baghyordu. Bu, yabancidan
iirkme olgusunu da Ruslar’in yiizlerce y1l gevrelerindeki her
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halkla ¢arpigmis olmasina baghyordu. Biraz, biz Tiirklerde de
boyle oldugunu saniyorum bunun. Yiizyillarca hep cephede
savagan ve ta Hagh Seferi’nden beri kendisini Anadolu’dan at-
mak isteyenlere kars1 direnen Tiirk halkinda, tiim konukse-
verligine ragmen, yabanciya karg1 bir iirkiinti vardir.

Sonunda Sovyetskaya Oteli’'nde beklenen konuklar tamam-
lanmisti. Ve 12 Ekim akgsami hepimizi bir otobiisle alarak ha-
va alanina gotiirdiiler. Bizi bekleyen 6zel bir Aeroflot ugagina
alindik. Frunze’ye dért saatlik gece ugusumuz, gergekten ra-
hat ve ilgingti. Ugakta gorevliler, bir doktor ve ¢evirmenleri-
miz de bize eglik ediyorlard:.

Yol boyunca Arthur Miller ve esi Inge Morath’la sohbet et-
tik. Arthur Miller Londra’dan geliyordu. Bir oyunun agihigina
katilmigti. Ayrica BBC, onun otuz yil 6nce yazdig ve yitirdi-
gi bir oyunu bulmug ve radyo oyunu olarak sunmak istemis-
ti. “Unutmus oldugum genglik oyunumu okudum ve dogrusu
hi¢ de fena bulmadim,” diyordu. Yagsamoykiisiinii yazmigti.
“1200 sayfa oldu. Sanirim kisaltmam gerekecek,” dedi. “Oyle
ilging bir ¢aga taniklik ettiniz ki, ¢ikaracagimz her satir bizim
i¢in bir kayip olur,” dedim.

Wim Wenders’le yapmakta oldugumuz Yer Demir Gok Ba-
kir filminden konustuk. Unlii yénetmen Schléndorf, Saticinin
Oliimii filmini bitirmigti. Filmi, oyun kadar sevmedigimi,
ama Dustin Hoffman’in oyunuyla, Ballhaus’un olaganiistii
kamerasim ¢ok begendigimi soyledim. Yer Demir Gok Bakir
projesi, kar1 koca Miller’lar ¢ok ilgilendirdi. Ciinkii Yasar Ke-
mal’in romanlarim okuduklarini ve ¢ok sevdiklerini belirtti-

(*) Bagkent Frunze, Kirgizistan’in 1991°de bagimsizligim ilan etmesinden
sonra, Bigkek adini aldi.
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ler. Yagar Kemal, 1982’de Paris’te Jack Lang’in diizenledigi
Kriz ve Kiiltiir konferansindan sonra gelisen bir olay: aktardu.
Paris’teki toplantidan sonra Wall Street Journal, konugmalar-
da Amerikan kiiltiiriine satagildig gerekgesiyle Fransizlan ka-
ralayan bir yaz1 yayinlamigti. Bunun tizerine Le Monde, Yasar
Kemal’le bir soylesi yapmis ve ne diigiindiigiinii sormugtu.
Yagar Kemal, benim de hazir bulundugum soylesi sirasin-
da, “Higbir halkin kiiltiiri agagilanamaz. Hele Amerika’da
bir Arthur Miller varken,” demisti. Bu olay1 ucakta Arthur
Miller’a anlatirken kahkahalarla, “Ertesi giin gazeteyi alin-
ca bir de baktim ki Henry Miller yazmuslar,” diyordu. Oysa
hi¢ de Henry Miller’s 6vme niyeti yoktu. Bunun tizerine de
Arthur Miller da Romanya’da bagina gelen bir olay: aktard.
Romanya’da biitiin kitaplarinin yasaklandigini duyup sagir-
misti. Neden sonra bu yasaklamanin, Henry Miller’la olan so-
yad1 benzerliginden dogdugunu anlayacakti.

Daha sonra s6z nereden agildiysa Miller’lara ‘mavi yol-
culuk’ denen biiyiilii geziyi anlattik. Cok ilgilendiler. Arthur
Miller, Tiirkiye’yi ¢ok sevdigini, doniince karisina da ¢ok an-
lattigini s6yledi ve gelecek yaz birlikte bir mavi yolculuk yap-
ma niyeti ortaya ¢ikti.

Arthur Miller’la birlikte oldugumuz sekiz giin iginde, hay-
retle, mimiklerinin ve davraniglarinin Abidin Dino’ya ne ka-
dar ¢ok benzedigini gozledim. lkisinde de aym: onurlu, ama
muzip eda vardu.

Ugakla dort saat ugtuk. Moskova’yla aralarindaki saat far-
ki i oldugu igin Frunze’ye vardigimizda, saat sabahin yedi-
siydi. Alanda bizi, birgok gorevliyle birlikte Cengiz Aytmatov
karsiladi. Dimdik durusu, riizgarda dagilan kir saglariyla Ayt-
matov, bir yazardan ¢ok, romanlarinda anlattigs Kirgiz dag-
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larimin bir yigit bilgesini andinyordu. Toprak Ana, Cemile,
Kopar Zincirlerini Giilsar1, Beyaz Gemi kitaplarinin yazar, iil-
kesinde bir ilah gibiydi. Onca sevilmek ve sayllmak, yagamin-
da ¢ok az sanatginin tattigx bir duygudur.

Havaalaninda, Aytmatov’un bir ‘hos geldiniz’ konugma-
sindan sonra hepimiz, bize verilen kartlarda numaralar yazih
beyaz Volga otomobillere bindik ve Frunze’de ‘Ala-Ar¢a’daki
yerdeki konuk evlerine geldik. Gorkemli, Alatav daglarinin
dibinde, elma bahgeleri i¢indeki beyaz, sirin konuk evlerin-
de 6gle yemegine kadar dinlenmek iizere herkes odasina ge-
kildi. Biz Yasar Kemal’le elma bahgeleri arasinda yiiriimeye
koyulduk.

Orta Asya’ya atilan ilk adim, insam altiist ediyor. Oyle
bir kimlik bunalimina girmisiz ki Avrupali miyiz, Asyalh mi-
y1z, Orta Dogulu muyuz? Bu kargasa igindeki kiiltir diinya-
miza bambagka bir boyut katiyordu Orta Asya. Bas1 karh Ala-
tavlar, gercekten gorkemliydi. Tiirkler dag sever. Aklima Dede
Korkut geliyordu. ‘Kars:1 yatan dagh karlar’ dizeleri dolagiyor-
du kafamda.

Moskova’dan apayr bir diinyaydi burasi. Aytmatov’un ro-
manlarinda okudugumuz, gozlerinin igi giilen, diiriist, aydin-
hik yiizld, iyimser insanlar ¢ahisiyordu bahgelerde. Bizi goriin-
ce giilimseyip, selam veriyorlardi. Ne kurda benziyorlardi ne
de baska bir seye. Hi¢ de yirtici, barbar bir halleri yoktu. Ince,
kibar, bilge, geleneklerine bagh insanlardi. Tiirkiye’de sertlik
ve kan masallanyla biyitilmis onca gencin buraya gelip bu
dost insanlan gérmelerini isterdim.

Konuk evinin lokantasinda bize kahvalti veren Besen’le
Tiirkge anlagmaya ¢aligtik. Dedigimizi anlayip kosturunca “Sag
olasin Begen!” diyorduk ona ya da Kirgiz diliyle “Rahmet!” Be-
sen seviniyor, ¢ocuk gibi giiliiveriyordu. Sabah bize Kirgizistan
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ballar1 sundu, késelerde cay ve kefir de getirdi. lki Tiirk konu-
ga Oyle coskulandi ki Besen, kosturarak mutfakta ne varsa ta-
simaya basladi. Sonunda Yasar Kemal, onun elini sevgiyle tu-
tarak, “Dur artik Besen,” dedi. “Sag olasin, Rahmet! Bagka bir
sey getirme. Bak kizarim sonra. Rahmet!” Bu tehdit bile Ala-
Arq¢a giinlerimizde Begen’i ve arkadaglarin1 durdurmaya yet-
medi. Bir kez giyip de dolaba biraktigimiz gomlekleri, yikan-
mus, iitilenmis buluyorduk, pantolonlar da oyle...

13 Ekim giinii, Ala-Arga’da ilk toplantimizi yaptik. Genis
bir salonda, daire bigciminde oturduk. Cengiz Aytmatov, “Ulus-
lararasi iinlii Tiirk romana Yagar Kemal,” diye baglayarak tiim
konuklar: tanitt.

Aytmatov, “Bu kadar uzak yollardan gelirken haritaya bak-
tiniz sanirim,” dedi. “Harita her seyi sdylemiyor. A¢iklayayim:
Orta Asya’nin gobegindesiniz. Sovyetler Birligi ve Cin ortak
sinirindasimiz. Gordiginiiz karh daglarin arkasinda Cin var.
Bu bolge, Semerkand’dan Alma Ata’ya kadar Tiirkistan adi-
n1 tagiyor.” Toplantiya katilan diinya aydinlan i¢in sasirti-
c1 bir agiklama oluyor bu. Ciinki higbirinjn Tiirkiye ile Orta
Asya’daki Sovyet Cumhuriyetleri arasindaki baglantiy1 kolay-
ca kurabilecegini sanmiyorum.

Aytmatov sdyle devam etti: “Iran ve Turan arasindaki en
¢etin savaglar burada oldu. Bolgenin bir 6zelligini daha ekle-
mek istiyorum. Burada uzun zaman gogebe ve yerlesik kiiltiir-
ler i¢ ice yasadi. Cin’den Bizans’a uzanan Ipek Yolu bu top-
raklardan gecerdi. Ipek Yolu’nun biiyiik kiiltiirii incelendi-
ginde, Avrupa ve Asya arasinda bir koprii gorevi iistlendigi
goriliir. Dedelerimiz bu kiiltiirden etkilenmigler.

“Bu toplantiya her katilan, 6nce kendisini, sonra iilkesi-
ni temsil ediyor. Nereden geldigimiz degil, kim oldugumuz
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6nemli. Ozel bir toplantidir bu, resmi olmayan bir toplanti-
dir. Birbirimize yakin digiiniiyoruz. Ve daha giizel bir diinya
i¢in ugras vermek isteyen iyi niyetli insanlariz. Diinyamiz ¢ok
zor bir gegitte ve bloklara bélinmiis durumda. Bu toplantiy
diizenlerken bloklarin diinyay: tehlikeye gotiirdiigu diistince-
sinden yola ¢iktim. Hi¢ olmazsa kisiler olarak diyalog kurma-
muz gerektigine inaniyorum. Sizi kendime, hem sanat kavra-
yis1 hem de sanat olarak ¢ok yakin buluyorum. Bu kadar ya-
kin buldugum insanlar, acaba diinyanin bir kdsesinde bulu-
sabilirler mi, diye diigiindiim. Bu bir diisiince aligverisidir.
Sayin ki aym sokakta oturuyoruz, telefonlastik ve bulugma-
muz gergeklesti. Bu sabah u¢aginizi beklerken bile, ‘Acaba olur
mu?’ diye soruyordum kendime. Ben ve ailem i¢in bugiin bir
bayram giiniidiir. Geng sayilmam. Yagamin bana 6grettigi bir
gergek, insan ruhunun 6nemidir. Ama saglam ruhun, saglam
tohumlar olmal1.”

Cengiz Aytmatov’un konugmasini biitiin konuklar dikkat-
le dinliyorlardi. Konugmalar ayn1 anda bir¢ok dile gevriliyor-
du. Ben, hem not aliyor hem de diisiiniiyordum. Aytmatov’un
kitaplariyla olsun, su anki konugmasiyla olsun, okuyucular
ve toplantidaki aydinlan etkileyen yonii, dogallig1 ve 6zgiin-
lugiydi. Geleneklerine sahip ¢ikan, onlari ¢agdas bilesimler-
le zenginlestiren ve giiciinii topragindan, ge¢misinden ve hal-
kindan alan sanatgilardan biriydi o. Diinyanin gesitli kuiltiir-
lerinden gelen aydinlarin higbirine 6ykiinmiiyor ve kendi di-
linde kendi gelenekleri i¢inde, karsilikli saygiya dayanan esit
bir iligkiye giriyordu. Ve Ala-Arga diye herkesin adini ilk kez
duydugu bir Kirgiz koyagini, diinyanin sorunlarinin tartigil-
dig1 bir merkez haline getirebiliyordu. Bu sorunlara global ba-
kiyordu. Diinyanin kaderinde rol oynayabilecek bir tilkenin
yazari olarak, yerel olmakla global bakis arasinda higbir ¢eliski
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olmadigim gosteriyordu. Kendisini dikkatle dinleyen aydinla-
ra serne gelenegini anlatti:

“Simdi sizlere bakarken, ¢ocuklugumu hatirhiyorum. Eski-
den, giiziin, hasat sonu Kirgiz yashlan ‘serne’ yapar, yani si-
rayla konukluga giderlerdi. Bu yashlar birbirlerini iyi tanir,
usul usul konugmaya bayilirlardi. Kural olarak erkek, serne-
ye tek bagina, atla, en iyi giysilerini giymis olarak giderdi. Kimi
zaman dedeler torunlarini da yanlarina alirlardi. Kiigiikler otu-
rur, dedelerinin akilli konugmalarini dinlerlerdi. Ben de bir-
kag kez bu sernelere katildim. Duygu ve diisiince olarak birbi-
rine yakin insanlar toplanur, gay igerler ve ¢ok yavas, ¢ok bilge-
ce konugmalar yaparlard. Insanlarla ilgili her ey, konulariydu.
Eski zamanlar, 6nderlerin isleri, padisahlar, diinyanin gelece-
gi, kutsal kitaplar, peygamber sozleri... Dagdaki karlar1 konu-
surlardi. Karl tepelere bakip, baharda ne kadar su gelecegini
tahmin ederlerdi. Kisaca yagamdan, insanin varligindan, insa-
noglunun nasil yagamasi gerektiginden dem vururlardu. $erne,
¢ay ve ziyafetle son bulurdu. Siz de kendinizi, Aytmatov ai-
lesinin gernesine geldiniz sayin. Yalnmz, geldiginiz yer, bir
koy ve yaylayla sinirlanmiyor. Aramizda iilkeler, kitalar var.
Sernemize hos geldiniz. Ala-Arga koyagina hos geldiniz.”

Aytmatov’un karis1 Maria ve oglu Sancar’in da yiizlerinde
ayni anlatim beliriyor. Cengiz Aytmatov, toplantinin gergek-
lesmesine katkida bulunan okurlar birligini aniyor. 120 mil-
yon okuyucudan olusan bir birlikmis bu, “Her biri bir ruble
verse 120 milyon eder,” diyor ve Aeroflot’'un konuklar i¢in tic-
retsiz olarak bir ugak verdigini anlatiyor.

Konugmasinin ilk bolimii konuklar iizerinde ¢ok etki-
li oluyor. Bir kez daha anliyorum ki, Batr’nin yarattig1 alayci,
kuskucu ‘cynique’ aydin tipinin etkisinde kalmak ne biiyiik
yanlig! Aytmatov’un konugmas: agik sozlii ve igten.
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“Hepinize tek tek ¢ok saygi duyuyorum,” diyor. “Sizler,
¢agimizin biiyiik sanatcilansiniz. Diinya kiiltiiriinde hepini-
zin ayn bir yeri, ayr1 bir sesi var. Burada oturanlar, diinyanin
kiiltiir potansiyelini olugturuyor.

“Sizi beklerken, ‘Neler soylemeliyim?’ diye diigiindiim. ‘Bu
onemli adamlara hangi kutsal diigiincelerden soz edeyim ki
bir araya gelisimiz anlamli olsun?” Anladim ki diinyamiz ko-
nusunda bizi tedirgin eden bir seyler var. Cagimizda tarihin
akis1 dyle garip ki, bildigimiz diyalektik farklilagt1 gibi. lyi-ko-
tii dengesi bozuldu. Sagduyunun yeri kalmadi. Oyle garip bir
¢ag ki, ¢ok gelismis bir teknik ve onun 6niinde diz ustiinde
korku i¢inde bekleyen bizler. Insan bugiin yaratiyor ve yarat-
tigina yabancilagiyor. Kendime sormak istiyorum. Belki yep-
yeni bir ¢ag doguyor. Herkes telas iginde. Soru su: Yeryizi
yasayacak m1? Inaniyorum ki sanatgilar artik bizden énceki-
ler gibi olmayacak. Yeni sorumluluklar bekliyor bizi. Insanhk
tedirgin, kendini yok etmeye hazir. Boyle bir diinyada sanatin
yeri ne olabilir? Doga ile insan aklinin birlesmesi nereye var-
dr? Toplum gelisirken aklimiz da gelisiyor. Bunun bir sinin
olacak m1? Kotiiliigiin koki biyolojide yatiyorsa, insan yanhs
yaratilmig demektir. Eger bu dogruysa insanlik ¢ikmaza girip
kendini yok edecektir. Boyle mi olmali?

“Insanoglu, hem kendini hem teknigi denetim altina ala-
bilir. Kotiilik giiglerine diinyay: birakmak biiytik bir sug ola-
caktir. Yeryiiziiniin yasam tehlikede. Hepimiz insan aklina
gliveniyoruz. Ister kolektif, ister bireysel olsun diigmanlik,
nefret, yikicilik gibi duygular iyilikten giiglii degil.

“llk yapabilecegimiz sey, insanogluna seslenmektir. Biz ya-
zarlar, sozlerle yapiyoruz bu isi. S6z ¢ok 6nemlidir. Ama ¢a-
gimizda insanlan disiindiirmemek igin ‘kitle sanatr’ diye bir
sey uyduruyorlar.
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“Toplum, demokrasiye gotiirebilir mi? Diinya sorunla-
n kargisinda toplum, kendi geliskilerini asabilir mi? Toplum
‘yeryiizii akly’ diye bir kavrami anlayabilir mi? Niikleer mora-
toryumu uzatabilir mi? Uzay savagslarini reddedebilir mi?

“Her insan, tek tek, ‘diinya benim’ diyebilmeli. Ancak o za-
man varolusunun geregi gibi diisiinmiis olacaktir.

“Tek insan, sanki hi¢bir sey, acik denizde bir tahta parg¢asu.
Insan yagamini bozuk para gibi harciyorlar. Ne yazik ki yeryii-
ziiniin her yerinde olabiliyor bu.

“Diin, Reykjavik Zirvesi bitti. Reagan ve Gorbagov zirve-
si tizerinde diisiinmemek olanaksiz. $u anda her evde konu-
suluyor bu. Tam olarak bilemiyoruz. Hangi anlagmaya varil-
di, hangi yeni gelismeler var? Uzlagma olabilecek mi? Sanirim
olumlu sonuglar olacak bu toplantinin. Gorbagov-Reagan zir-
vesini biitiin diinya dikkatle izliyor ve anlyor ki tek yol ya-
kinlagma. Yeryiizii, kimsenin miilkii degil. Biiyiik devletler bir
uzlasma yolu bulmah. Kendi giiglerini ¢ok iyi anlayarak silah
ve moral iistiinliik savindan vazge¢meliler. Biiyiik devletlerin
yeryiizii uygarligh i¢in sorumluluklan da biiyiiktiir. Tek bir
diinyamiz var. Ve bu diinyada birlikte yasamaliyiz.

“Simdi sorunumuz, 6lmek ya da yasamak! Bu da her insa-
nin vicdani sorumlulugudur.

“Cok ge¢ kaldik. Once kendimize déniik bir bakig: Cag-
mizda sanat yapmak yetmiyor. Insanlar1 kurtarmaya calg-
maliyiz. Onun igin sanat yapiyoruz. Oyle bir noktadayiz ki
savagsiz bir diinya i¢in ¢aligmaliyiz. Bunun alternatifi yok-
tur. Insanoglunun akh gelistikce silahtan vazgecer. Insanhiga
soylemeliyiz: Uygarlik gelistik¢e 6ldiirme araglar da gelisiyor.
Bunu uygarlik sayamayiz. Oliim tagiyan silahlar yaparken ken-
dimize, ‘akli olan insan’ diyebilir miyiz?”
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Cengiz Aytmatov’un bu konugmasindan sonra, toplantila-
ra basinin alinip alinmayacag sorusu giindeme geldi. Basina
kapali olmasi gerektigi yolunda bazi goriisler belirtilince Yasar
Kemal, “Neden basin ahinmasin! Gizli bir sey konusmuyoruz
burada.” dedi. Arthur Miller ise, basinin toplantiya alinmasi-
nin, konusmacilarda bir oto-sansiir yaratacagim 6ne siirdii.
Basin 6niinde diisiince gelistirmenin zor oldugunu 6ne siirdi.
Sonunda TV’lerin goériintii ¢ekebilecegi, konugmalarin da tu-
tanak haline getirilecegi ve dilenirse basina verilebilecegi ko-
nusunda karara varildi.

Toplu 6gle yemeginde Aytmatov, “Aman fazla yemeyin
ciinkii aksam evime davetlisiniz,” dedi. Yemekler bize degi-
sik geldigi gibi kimiz da garip geldi. Eksimis bir siit tad: vardu.
Etler de saninim at eti oldugu i¢in ahisik olmadigimiz bir tat-
tayd.

Ogleden sonra Frunze kentini gezdirdiler bize. Diizenli, te-
miz, uygar bir kent. Biiyiik bir opera binas1 ve kitaphg var.
Kitaplhkta bizim igin diizenlenen bir gosteriyi izledik. Bir
Kirgiz obasi kurulmustu salonun ortasina ve geleneksel giy-
siler icindeki Kirgizlar, eski Tiirk adetleriyle bir diigiind, tiir-
kiileriyle, kinasiyla, gelin havasiyla canlandirdilar. Bize Gyle-
sine yakin bir torendi ki bu, nigan tiirkiileri bile Anadolu ni-
san tirkileriyle ayn1 melodik 6zellikleri tagiyordu. Kopuzlar
caldilar, tiirkiiler soylediler. Sonra sira Kirgiz’in biiyiik desta-
n1 Manas’a geldi. Yere bagdas kurmus Manasg1 cogkuyla des-
tandan dizeler okumaya bagladi. Tilylerimin diken diken ol-
dugunu duydum birden. Gosterinin en etkileyici bolumiiy-
dii bu. Destandan baz1 dizeleri anlayabiliyordum. Tek soz-
ciik anlamayan Batihilarin bile destanci kargisinda sarsildikla-
rim1 gozledim. Ses yiikseliyor, al¢aliyor, yalvaniyor, saldiriyor;
Manas¢r’nin yiizi, gozlerinin bakisi degisiyor, dizleri iistiine
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dikilip diismanlaniyla déviisiiyor, biiyitk destanini yagiyordu.
Bir milyon dizeden olugan Manas’y, bugiin bile derlemeyi siir-
diirdiiklerini duydum.

Kirgizlanin ilging ¢algilan var. Kadinlar ‘agiz arp’1 ¢aliyor-
lar. Geng bir ¢ocugun ¢aldi1 topraktan yapilma nefesli bir
calg: ilgimi gekti. Cok yumusak, lirik bir sesi vardi. Calmak
i¢in ugragtim. Ama ses ¢ikarmak bile ¢ok zordu, sige gibi iifle-
mek gerekiyordu. Sonunda bagarabildim. Cengiz, miizisyen-
lere beni, ‘Tiirk besteci’ olarak tanitinca ¢ok sicak bir ilgi gos-
terdiler.

Aksam yemegini Aytmatov’un evinde yedik. Maria Aytma-
tov hepimizi videoya gekti ve izlettirdi. Hos bir geceydi ve ¢o-
gu ilk kez bir araya gelen konuklar, Kirgiz konukseverligiyle
kaynagiyor, dost oluyor; aym geziyi ve kosullan gece giindiiz
paylasmanin getirdigi bir sicak arkadaghg yasiyorlar.

14 Ekim sabahi toplantinin oturum bagkanlhigini Roma
Kuliibii Bagkani Sir Alexander King yapti. Roma Kuliibii,
1968’de kurulmugtu. Temel ilkesi ve en onemli 6zelligi, bi-
rokrasisi ve biitcesi olmayisiydi. Uyeler yiiz kisiyle simirlan-
dinlmigt1. Uyeler arasinda Ispanya Krali Juan Carlos, Urdiin
Krali Hiiseyin, Avusturya eski Bagbakami Bruno Kreisky,
Finlandiya ve Kolombiya cumhurbagkanlar gibi kisiler vardu.
Diinya politikasina etki yapabilen bir kurulustu. O kadar ki,
on bes iilkenin bagkan ve bagbakanlarini, Salzburg’da ii¢ giin
toplayabiliyor ve bunu basina higbir bilgi vermeden gercekles-
tiriyordu Roma Kuliibii.

Ug temel ilkeleri vardi:
1. Olaylara global bakiyorlard:
(Diinya olaylar1 hakkinda genis bilgi sahibi olan Gorbagov,
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toplant1 sirasinda Alexander King’e bu ilkeyi belirtecek ve,
“Siz olaylara global bakiyorsunuz, biz de 6yle,” diyecekti.)

2. Uzun vadeli diisiiniiyorlardi

3. Diinya sorunlanyla ilgileniyorlard:

Thomas Jefferson ve arkadaglarinin Lunar orgiitii gibi bir
kurulustu. (Bu 6rgiit ve Roma Kuliibii, daha sonra bizim olus-
turacagimiz birlik i¢in model olarak gosterildi.)

Alexander King, bu toplantiya katilan entelektiiellere bir
¢agr1 yaparak Roma Kuliibii’yle bir iligki i¢ine girmelerini is-
tedi. Ve konugsmasinda tartigmalari, dort biiyiik sorun gerge-
vesinde yogunlastirdi.

King’e gore diinyanin en 6nemli sorunlarinin baginda niik-
leer savag tehdidi geliyordu. lkinci olarak diinyanin gelecegi-
ni tehlikeye atan hizhi niifus artigin1 dile getirdi. Alt1 milya-
ra varan diinya niifusu bu hizla artarsa 6niimuzdeki yiizyilda
nelerle karsilagilabilecegini 6rneklerle anlatti ve tiikkenmekte
olan kaynaklarin bu talebi kargilayamayacagini belirtti.

Ugiincii olarak da enerji sorununa dikkati gekti.

Onemle belirttigi dordiincii nokta ise diinya ikliminin de-
gismesiydi.

Alexander King'den sonra Ispanyol Federico Mayor ko-
nustu. UNESCO’da 6nemli gorevlerde bulunmus, Suarez ka-
binesinin Milli Egitim Bakani, biyolog Mayor, konusmasin-
da ilgin¢ konular iizerinde durdu. Konusuyla ilgili olarak ar-
tik bir ev laboratuvarinda bile 6zel biyolojik silah iiretilebi-
lecegini anlatti. Prof. Adams’tan alinti yaparak biitiin diisii-
niirlerin ortak sorunu olan ‘insanoglunun yapisinda siddet
var m1?’ konusunu irdeledi. Tuttugum notlarda altini iki kez
¢izmis oldugum, Einstein’in ¢ok giizel bir soziini alintiladi:
“Kriz aninda hayal giicii bilgiden 6nemlidir.” Ve konugmasini

GDU S5
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carpici bir 6rnekle noktaladi. Biyolog olarak dinozorlarin yer-
yuiziinden yok olusunu, govdelerinin agir1 derecede biiyiiyiip,
beyinlerinin kiigiilmesiyle agikladi. Insanoglunun bu denge-
sizlige dismeyecegine inandigini belirtti.

Peter Ustinov, usta aktorliigiiniin ve muzip o6zelliginin
yardimiyla toplantilara hep nese katti. Daha sonra aktaraca-
gim gibi Gorbagov’un yanindan ¢ikarken bile Ismet Inonii iis-
tiine bir fikra anlatt1 bize.

Ustinov ilk konugmasinda, halen siirmekte olan yerel sa-
vaglarin tehlikesine degindi ve, “Biz niikleer savas: nasil 6nle-
yecegiz diye diisiiniirken milyonlarca insan yerel savaglarda
olmekte,” dedi. Heysel Stadyumu’nu ve diger olaylar1 6rnek
gostererek, futbol maglarinda adam 6ldiirmenin savas duygu-
larinin sonucu oldugunu agiklad.

Daha sonra egitim sorununa gegen Ustinov, 6grencilik yil-
larindan verdigi orneklerle epey giildiirdiikten sonra, okulda
ogretilenleri unutabilmek igin ne kadar uzun bir zaman har-
camasi gerektigini anlatti. Cocuklarin yanls egitildigini ve egi-
tim metotlarinin yanhghgini vurguladi.

Ogleden sonra iki kiigiik u¢aga béliiniip Issik Gél'e ugtuk.
Karl Tiyen-$an daglarinin gérkemini ugaktan izledik. Sonra
ugsuz bucaksiz Issik Gol'ii gordiik.

Gol kiyisindaki konuk evlerine yerlestirildik. Gece ayni1 ko-
nukseverlik, ayn ilgi...

Gezi programi 6ylesine doluydu ki bizi hemen alip gele-
neksel at yariglarina gotiirdiiler. Gol kiyisindaki kiigiik hipod-
romda 6nce Kirgiz ¢cadirlarina girdik. Cadirin iistiindeki deli-
ge, “titin deligi” diyorlar.

Kadinlar bize Kirgiz tathlan sundular. Peter Ustinov, ye-
megin tizerine sunulan tathlar goriince ¢adirin kilimleri is-
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tiine uzanip, yiyip i¢mekten bayilan bir Romal: taklidi yapa-
rak herkesi giildiirdi.

At yarislarinda 6nce atlan getirip gosterdiler. Geg kizlar
ve delikanhlar dyle ustalikla ata biniyorlard: ki, Tiirklerdeki
at sevgisinin kokenlerinin buraya dayandigim anlayabiliyor-
dunuz. Bir anda ortalik senlendi. Cirite benzer at oyunlari,
bir koyun postunu kapma yarnslari, k:z erkek kovalamacala-
n derken kollarinda sahinleri, doganlan, kartallariyla kusgu-
lar geldi.

Aksamiistii serinliginde, hepimizin omzuna birer yumu-
sak battaniye koydular. Yanimda Claude Simon, hem fotog-
raf ¢ekiyor hem de atlara hayran kaldigini, ama kiigiik kugla-
n yakalayan yirtic1 kug oyununu ¢ok vahsi buldugunu anlati-
yordu. Yasar Kemal ise kartallar1 goriir gormez kosu yolunu
ge¢mis, solugu, dogru kusgularin yaninda almigti. Tiirk bolge-
lerinde olmanin 6tesinde, bir de kartallar ¢ikinca, iyice kendi
yoresine geldigine inanmigt.

Ayn giiniin aksam yapilan toplantida, ilk s6zii Arthur
Miller ald1 ve o ana dek konusan herkesin kotiimser oldugu
saptamasiyla basladi konugmasina.

Diinyanin yeni sorunlarina eski ideolojilerle ¢are arandi-
g1, bunun da imkénsiz oldugu goriisiindeydi. Ona gore iki bi-
lim adami olan Adam Smith de Karl Marx da biiyiicii degildi.
Diinyanin bugiin ortaya ¢ikan sorunlarina o dénemde ¢6ziim
iiretmis olamazlardi.

Ulusal ¢ikarlar 6n planda oldugundan, evrensel ¢ikarin
gozetilmediginden soz etti. Ideolojiler tarafindan yonetiliyor-
duk. Ozgiir diigiinceye ve gergegin arastirilmasina olanak ver-
meliydik. Eger 6zgiir diisiinceyi yasaklayacak olursak, gelecek
bizim tarafimizdan kontrol edilemeyecekti.
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“Vietnam savagini inkar ettik,” diyordu Miller. “Onca in-
san oldu. Biz, resmen savas ilan etmedigimizi séyledik. Gergegi
inkar ederek bir yere varamayiz. Oysa inkar, bugiin en st di-
zeyde. Bir trajedi i¢indeyiz. Inkar ediyoruz. Mantiga inanci-
miz1 yitirdik. Gergegi aragtirmak kesinlikle 6zgiir olmali. R6ne-
sansin amaci buydu.”

Ve Arthur Miller sézlerini, “Insan dehasi, daha giizel bir
diinya yaratmaya yetecektir,” diye bitirdi.

Yasar Kemal konugmasina, “Diinyamiz, bugiin her zaman-
kinden daha ¢ok bariga, dostluga ve igbirligine muhtag,” diye
baglad1 ve soyle stirdiirdii.

“lki siiper devlet, inanilmaz bir silahlanma yarigina gir-
mislerdir. Ellerinde de diinyamiz: birkag kere yok edebilecek
giicte niikleer stok vardir. Ve bu tehlikeli oyuncak, her an ba-
simizda patlayabilir, toptan yok olabiliriz. Bagimiza gelecek,
her an bekledigimiz bu felaketi de diinyamizda bilmeyen yok.
Gene de gereken tepkiyi gostermeden, sanki dogal bir diinya-
da yasiyormuscasina, isimize, giiciimiize gidiyor, ortada hig-
bir ey yokmuscasina yagamimiza biiyiik bir vardumduymaz-
likla devam edebiliyoruz. Sanki basilacak bir diigme diinya-
miz1 yok etmeye yetmezmis gibi.

“Iki bityiik devlet nigin boylesine haril haril silahlar iireti-
yor, diyemez miyiz? Yemek i¢in, i¢gmek i¢in, rahatlamak icin
degil, dyleyse ne icin? Diinyanin biiyiik bir boliimi a¢higin,
yoksullugun pengesinde kivranirken bu iki biiyiik devlet bu
kadar parayy, giicii, bu ige yaramaz seylere nigin harciyor?

“Biliyoruz, insanlik her zaman iyi niyetli olmugtur. Cagi-
mizdaki insanlik da iyi niyetli. Gene insanlik, deneylerle yasa-
mustir ki, ellerinde biiyiik, yok edici giigleri tutanlara hig gii-
venmemeli. En azindan, bu korkung oyuncag ellerinde tu-
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tanlar bir kazaya sebep olabilirler. Su son giinlerde diinyamiz
kag kere oliimlerden déndii, biliyor muyuz acaba? Belki bir
gece, butiin insanhk uykudayken, ansizin...

“Korkunun ecele faydas: yoktur, diyen bir ataszii vardir
Tiirk¢e’de. Korkarak, korkutarak diinyamizi atom belasindan
kurtaramayiz. Her zaman oldugu gibi, bir giin gelir bu korku-
ya da, atom korkusuna da alisabiliriz demistim. Belki de kor-
ku bizi fel¢ eder. Korkuyu unutabiliriz de.

“Atoma, diinyamizin yok olusuna kars1 bilinglenmeliyiz.
Bilimin inanciyla zirhlanmaliyiz. Biitiin korkularin, duygu-
salliklarin disinda bir bilimsellik zirhiyla bilinglenirsek, biiyiik
bir inanca varabilir, yilmayan bir savagima girisebilirsek, diin-
yamizi kurtarabiliriz.

“Simdi bagka bir konuya, insanhgin basindaki, atomdan
da beter bir belaya, doganin yok edilmesi konusuna gegiyo-
ruz. Bu konuda konferanslar diizenleniyor, partiler kurulu-
yor, kitaplar yaziliyor ama doganin 6limiiyle birlikte her giin
azar azar 6ldigiumiizden biiyiik insanligin pek haberi yok.
Yukarda soyledigim birkag kiigiik gayretin disinda, insanhk
oyle bir vardumduymazlik uykusunda ki...

“Bir de gocuklar var diinyamizin basinda, gocuk egitimi...
Bu konuda ¢ok uzun konugsulmas: gerekirse de, burada §6y-
le bir dokunup ge¢mekten bagka ¢are yok. Diinyamizdaki ¢o-
cuklara iyi bakilmiyor, iyi davranilmiyor. Analar, babalar ol-
sun, toplumlar olsun onlar ayr insan, onlar kiigiimsedikle-
ri bir yaratik sayip ona gore davraniyorlar. Diinyamizdaki egi-
tim diizenleri, béyle bir diisiinceye dayandig i¢in, bastan sona
kadar bozuk. Bugiinkii egitim diizenlerinde, insanhg kigiil-
tiicii, insanlar1 kolelestiren bir geyler var. Insanoglu bu bozuk,
algaltic1 egitim diizenlerinden dolay1 diinyamizi, insanhigimi-
z1 yasayarak, tireterek, yaratarak 6grenemiyor. Sadece ezberli-
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yor. Ezbercilik, kisirhktir. Ozgiirliigii yok eden bir davranistir.
Bozuk egitim diizenlerinden, bozuk insanlar Qlklyor: Boyle
bir egitimden ge¢mis insanliktan, tstimiize atom atmasi-
nt da, dogamiz1 yok etmesini de, bozuk diizen egitimi kal-
dirmay: akil edememesini de bekleyebiliyoruz. Hirogima’da
atom emrini verenler de, digmeye basanlar da boylesi bir
egitimden ge¢mis kisilerdi. Hirosima’da diigmeye basan kisi
kendisini katil saymadi, vicdan azabi ¢ekmedi. Emri verenler
de oyle. Daha da kétiisii insanlik da Hirogsima’yr sineye ¢ek-
ti. Neredeyse bu katliami hepimiz dogal sayacaktik. Atomu
yapan bilim adamlan da o kadar ¢ok iiziilmediler. Onlar da
bir kolelik egitiminden, bir bencillikten ge¢mislerdi... Hala
atomdan, savastan soz edilebiliyorsa, bir seyler eksik olmali
insanligimizda. Ve bizler bu eksikligin bilincine varmaliyiz.

“Diinyamiz igin ¢izdigim su kisith tablo bile ¢ok karan-
lik. Bitiin felaketimiz, yukarida ¢izdigim kadarlik degil. Ca-
gimizdaki bas belalarindan birisi de insanin insan1 sémiirme-
sidir. Diinyamizdaki bir azinlik rahat yagarken, dort milyara
yakin insan yoksulluk, aglik i¢cinde kivraniyor. Su mutlu diin-
yamizda daha, daha neler var! Iskenceler, zuliimler, utang ve-
rici hapishaneler var...

“Butiin bu kotiliklere karsi, atomu ellerinde tutanlara
kars1 biiyiik insanhk ne yapmali? Elimizi, kolumuzu baglayip
susmali miy1z?

“Insanlik, biitiin gii¢lerden daha gii¢liidiir, demistik. Insan-
lik, varolma savagiminda bilinglenirse, 6rgiitlenirse, diinyami-
zin biitiin kotiliklerinin tstesinden gelebilir.

“Bugiinkii toplantinin, buna benzer toplantilarin bos ol-
dugunu sdylemeye gelmedim buraya. En kiigtik bir ¢aba, bir
0z, bir davranis bile bizi ulasacagimiz yola biraz daha yaklas-
tirir. Damlaya damlaya gol olur. Benim 1srarla iistiinde, belki
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de biraz da abartarak durdugum, ulusal orgiitlere kars1 bityiik
insanlik bir orgiitte birlesmezse, isimizin zor oldugu diisiince-
sidir. Isterseniz orgiitlenmeye ilk 6nce biz sanatgilar baglaya-
lim. Ciinki uluslanin tirkilerini yapanlar, yasalarini yapan-
lardan daha giigliidiirler. Bu so6z, eski Yunan filozoflarindan
birisinindir. Bize de 151k tutamaz m1?

“Sevgili dinleyenler, hi¢ olmazsa bu konusmami, benim
iitopyam sayamaz misiniz?...”

15 Ekim Carsamba giinii en 6nemli konusmalardan biri-
ni Amerikali Alvin Toffler yapti. Her kitab1 diinyada liste ba-
s1 olan ve yeni diisiinceleriyle taninan, Amerika’nin yeni ide-
ologlarindan Toffler’la gezi boyunca ¢ok yakin bir dostlugu-
muz oldu, hemen her konuda konustuk. Bir giin Japonya’da
gezideyken, bir kitap¢1 ditkkkaninda kendi kitaplarindan vitrin
yapildiginm1 gérmis. Diikkana girip kendini tanitinca hemen
bir masaya oturtup imza giinii yapmuslar. “Alvin Toffler ol-
masaydim da imzalayabilirdim o kitaplari,” diyordu. “Kim ol-
dugumu kimse bilmiyordu.” Yalniz ciltli pahal baskilara im-
za atacagni, ucuz olan cep kitaplarina ise sadece adinin bas-
harflerini yazabilecegini soyleyip diikkan sahiplerini korkut-
mustu.

Alvin Toffler forumdan 6nce, Beyaz Saray’da Birlesik Dev-
letler Bagkan1 Ronald Reagan’la gériistiigiinde, ona gelecekte-
ki uygarlig1 anlatmigti. Yeni bir uygarlik geliyordu. Teknoloji
ve iletisim degisiyordu. Sosyal yonden temel degisiklik, ai-
le yapisinda bashiyordu. Toffler, “Gazete basliklarina bakarak
diinyanin sorunlarini ¢6zemeyiz,” diyordu. “Her giin kargasa
i¢inde bir diinya sunuyorlar bize. Oysa bu kargasa, degisme-
nin habercisidir.”

Toffler, ideolojilerin eskidigini soyliiyordu: “Marksizm es-
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kidi, kapitalizm, serbest piyasa ekonomisi eskidi. Sovyetler
Birligi ve ABD hiikiimetleri eskidi.”

Toffler sanayi devrimi diye bildigimiz seyin, artik gegerli
olamayacagini savunuyordu.

Ciinkii sanayi ii¢ temele dayaniyordu:

1. Dakiklik

Geg kalan cezalandinliyor, sanayi milyonlarca insani bas-
ki altina aliyordu.

2. Boyun egme

Soru sormak yoktu, sadece boyun egmek vardi. Durmadan
ayn1 hareketleri tekrarlayan bir ¢aliyma bigimine dayaniyor-
du.

3. Diigiinmeyen 6grenciler

Ogretmen hep yukarida, ¢ocuklar hep asagida oturmak
zorundayd: ve 6grenciler, cevaplarin1 alamayacaklar: sorular
Ogrenirlerdi.

Insanoglunun ilk biiyiik degisikligi on bin yil 6nce olmus-
tu. 1lk tohumu eken kisi ~Toffler’a gére bir kadin olmaliyd:
bu- gezegenimizin kaderini degistirmisti. Bu olay bizi, ilkel
gogebelikten, yerlesik koyliilere ¢evirmisti.

Ikinci biiyiik degisiklik ise sanayi dénemine girilmesiydi.
Yaklagik 250 milyon Amerikali, 250 milyon Sovyet ve 250 mil-
yon Pasifik insan1 yani toplam 1 milyar insan, endiistri toplu-
munda yasiyordu. Her endiistri iilkesi, kitle iiretimi temeline
dayaniyordu. Kitle iiretimi ise kitle dagitim sebekesine, dola-
yistyla kitle iletisimine, kitle egitimine ve eglencesine yol a¢1-
yordu. Bu ise kaginilmaz olarak baski olgusunu yaratmus, tek
boyutlu, standart konformist insan tipini ortaya ¢ikarmisti.
Aldous Huxley ve George Orwell, yasamin standart hale geti-
rilisine kars1 koymuslardi.
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Toffler, endiistri devrimi yasalarinin isledigini ve degisik
rejimleri ayn1 metotlarla davranmaya zorladigini anlatiyor-
du: “Bu modelin kapitalisti, sosyalisti olmaz. Karl Marx, ‘Kit-
le iiretimi en gelismis tiretim bi¢gimidir,” demisti. Henry Ford
da, ‘Kitle tiretimi en gelismis tiretim bi¢imidir,” diyordu. Bir-
birlerini havaya ugurmaya hazir degisik ideolojilere bagh iil-
keler ayni metotlarla davraniyorlar, aralarinda temel benzer-
likler, paralellikler var. Yapilacak is, tiretimi kitlesellikten ¢i1-
karmaktir.”

Alvin ve Heidi Toffler incelemeleri sirasinda, bes yil bo-
yunca is¢i olarak ¢alismiglar, otomobil, bisiklet, ampul iret-
miglerdi.

Insanoglunun gegirdigi iki biiyiik degisiklikten sonra gim-
di, iigiincii dalganin geldigini, diinyamizin gelecegini belirle-
yecegini ve sosyalist kapitalist ayrimini kaldiracagini savunu-
yordu, Toffler.

* Birinci dalga geleneksel iiretimdi (tarim toplumu)

« Ikinci dalga kitle iiretimiydi (sanayi toplumu)

« Ugiincii dalga ise diyalektik bir geleneksel iiretim olacakti.

“Endustri diinyasin1 gozleyecek olursak, mesala ekmek
satiginin siipermarketlerden kiigiik butiklere kaymakta oldu-
gunu goririz. Eskiden siipermarket, sattig1 ekmegi bes yiiz
mil 6teden getirirken simdi firinlarda kendileri iiretiyor-
lardi.

“Buna, kitle iletisimi alanindan da 6rnek verebilirim. Ame-
rika, bu konuda bir diinya laboratuvaridir. Amerika’da en bii-
yiik ti¢ TV sebekesi ABC, CBS ve NBC’dir. Bu iig bityiik istas-
yonu izleyenlerin sayis1 1977 yilina kadar yiikseldi. Bu yildan
sonra diismeye bagladi, halad diigmekte. Otuz ayri kablolu ya-
yin var, istedigimiz video kasetine istedigimiz saatte bakiyo-
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ruz. Hepimiz ayni1 anda, aym1 mesaji almiyoruz. Kitle, esza-
manl olma durumunu degistiriyor.”

Toffler'in bu konusmasi, igerdigi yeni digiinceler agisin-
dan ¢ok ilgi ¢ekti. Unlii bir fiitiirolog, gelecek bilimciydi Toff-
ler. Bana kalirsa Avrupa ve eski kita, zengin ge¢misinin nos-
taljisini yasarken, Amerika, deyim yerindeyse bir ‘gelecek 6z-
lemi’ yaratiyordu. Toffler'in konugmasinin en ilgi ¢ekici yo-
nii de, bu disiincelerin Sovyetler Birligi’'ndeki bir toplantida
anlatilabilmesiydi. Daha sonra Aytmatov, Gorbagov’la goriig-
me sirasinda, “Bu forum, Sovyetler Birligi’ndeki demokratik
genislemenin bir simgesidir,” diyecekti.

Kiibali romanc Otero, bu yiizyihin sonunda diinyada alt1
milyardan fazla insan yagayacagini soyledi. Tahminlerine go-
re iki milyar igsiz olacakt1 ve ii¢ milyar insan yokluk ¢ekecek-
ti. Diinya niifusunun ancak altida biri moral ve malzeme ba-
kimindan normal bir yagam siirebilecekti. Otero’da, niifus ar-
tis1 bu hizla giderse, niikleer savagin kaginilmaz oldugu gorii-
st agir bastyordu.

Italyan bilim adami Augusto Forti, Einstein’in bir soziinii
amimsatti: “Bir formiil, ancak iginde estetik duygusunu tagi-
yorsa dogrudur.” Forti’ye gore, fizik kavrayis1 ve biyoloji de-
gisiyordu. Ve bu degisimlerin, insan toplumlan iizerinde et-
kileri olacakti.

Bu konugmalardan sonra, gene iki kiigiik ugakla Kirgizis-
tan’in bagkenti Frunze’ye dondiik. 16 Ekim giinii toplantinin
son konugmasini ben yaptim. Sézlerime, “Ben bir besteciyim,
ama konugmamin miizikle dogrudan bir ilgisi yok,” diye bag-
ladim. “Ciinkii Hans Eisler’in dedigi gibi, ‘Yalnizca miizikten
anlayan, miizigi de anlayamaz.’
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“Insanoglu, kendisiyle ve diinyayla iligkili goriislerini sar-
san ¢ buyiik sok gegirdi. Bunlardan ilk soku yaratan Koper-
nik’ti. Kapernik, Diinya’nin Giineg’in ¢evresinde dondiigiinii
kanitladi. Demek insan Diinya’nin, Diinya da evrenin merke-
zi degildi. lkinci soku yaratan Darwin’di. Insanoglunun may-
mundan tiiredigini yani sanildig1 kadar kutsal olmadigini ka-
nithyordu.

“Ugiincii sok ise Freud tarafindan insan libidosunun agik-
lanigtydi. Bu bilimsel buluglar, yasam kargisindaki tutumu-
muzu degistirdi.

“Simdi 21. yiizyila girerken biitiin degerlerimizi altiist
eden yeni bir sokla kars: karsiyayiz: Zaman anlayisimizin de-
gismesi. Bugiin uzay hakkinda daha ¢ok sey biliyoruz ve uzay
zamani diye bir kavramimiz var. Ornegin ‘igik yili” kavrami,
bilgi sinirlarimiz igine girdi. Bizden binlerce 151k yili uzakta
bir yildiz oldugunu ve biz onun 1s131m gordiigiimiiz zaman,
o yildizin artik eski yerinde bulunmadigini biliyoruz. Bir mil-
yon 151k y1l1 gibi bir kavrami algilamaya hazir degiliz. Bu, bi-
zim kavrayisimizin disinda. Ama bu zaman boyutuyla karsi-
lagtigimizda, ‘ge¢misimiz’ diye dort elle sarildigimiz seyin, ¢ok
kisa bir siireye denk geldigini dehsetle kavriyoruz. Hiristiyan
uygarhiginin, bu toplantida sik sik sozii edilen iki bin yil1, bir
milyon 151k yiliyla kargilastirildiginda nedir ki! Ya bizim 6m-
riimiiz, dmiir siiremiz? Bir giinliik bir kelebek 6mrii bile de-
gil adeta. Bu yeni kavrayiglarin tiimi, bizi bir gesit ‘nihilizm’e
itiyor. Inan¢larimiz, tarih bilincimiz, ideolojilerimiz, sosyal ve
psikolojik diinyamiz sarsiliyor.

“Dostoyevski, ‘Eger Tanr1 yoksa her seye izin vardir,” de-
misti. Eger evrenin ve bizim zamanimiz arasinda boyle kav-
ranamayacak bir fark varsa, 6gretilerin ve amaglarin ne an-
lam1 kaliyor? Nihilizmin sarstig1 insanlarin sagkinlig, kendi-
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lerini kolayca kontrol edilebilmelerine yol agiyor kanisinda-
yim. Artik ¢ok az kisi kendi akhyla diigiiniiyor. Ciinkii her-
kesin yerine diisiinecek bir kurum var: Ya devlet, ya parti, ya
din vb.

“Ayrica insanlarin kendi diisiincelerini gelistirebilmele-
ri igin dogru haber kaynaklarina gereksinimleri var. Haber
akigindaki ve bilgilendirmedeki ¢arpitmalar, ‘manipulation’,
bence ¢agimizin en 6nemli sorunlarindan biridir. Cagdas in-
san, dogru verileri hangi kaynaktan alacak ve bunun dogru-
lugundan nasil emin olabilecek? Birakin yorumlari, sayilarda
bile giivenilecek bir kaynak yok. Ornegin Iran-Irak savaginda
iki tilkenin devlet radyolarn diigiiriilen ugak sayilar1 hakkinda
farkl agiklamalar yapiyor. Bu kadar somut gergekler bile sap-
tinilirken insanoglu ayrintili ve karmagik konularda nasil ger-
cegi bulabilecek? Bu yiizden iirkmiis insanlarin medya tara-
findan istenen yone siiriiklenebildigi ve gergek saygisinin si-
lindigi trajik bir donem yasiyoruz.

“Bu aydinlar toplantisinda benim 6nerim, zaman zaman
agiklamalar yaparak onemli konularda diinya kamuoyuna ne
distindiiklerini bildirmeleridir. Ciinki kitlelerin giivendigi
kisiler var aramizda.”

Bu, toplantinin son konugmasiydi. Alvin Toffler, Alexan-
der King, Arthur Miller ve Federico Mayor yanima gelerek
konusmam hakkindaki diisiincelerini belirttiler. Alvin Toff-
ler, yazmakta oldugu yeni kitabinda bu konulara degindigi-
ni ve goriis aligverisini gelistirmemizde yarar oldugunu soy-
ledi ve Gelecek Soku kitabini imzalayarak verdi. Bir cep kitabi
verdigini hatirlatarak, ‘Yoksa sadece adinizin bag harflerini mi
yazacaksimz?’ dedim.
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Bundan sonra, toplantidaki ortak niyetleri belirten bir so-
nu¢ bildirisi hazirlandi. ABD Bagkan1 Ronald Reagan’a ve
Sovyet Lideri Mihail Gorbagov’a birer telgraf ¢ekildi. Sonug
bildirisinin, foruma katilan her iiyenin kendi iilkesindeki li-
derlere ulagtirmasi karar alindi.

Ogleden sonra, Kirgiz Yazarlar Birligi’ne gittik. Orada bir
torenle hepimizi, birer silt takip belgeler vererek ‘Onursal Kir-
g1z Yurttasr’ yaptilar. Ben 23 numaral ‘Onursal Kirgiz Yurttasr’
oldum. Toplantiya katilanlar adina Sir Alexander King bir ko-
nusma yapti ve gosterilen ilgiye tesekkiir etti. Onca Batil’'nin
‘Onursal Kirgiz Yurttagr’ olmaktan duyduklar sevincin yani
sira bu olay, Yasar Kemal ve benim i¢in de Orta Asya’yla tekrar
kurdugumuz baglantinin giizel anisi olarak kalacakti.

Bu arada Frunze Belediye Baskani, “Bugiin Tiirk diinyasi-
nin iki bilyiik yazan var: Yasar Kemal ve Cengiz Aytmatov.
Bu yiizden Yagar Kemal’in de bir konugma yapmasini istiyo-
ruz,” dedi.

Yagsar Kemal, “Bu soylediginiz beni mutlu etti,” diye yanit-
lady, giiliimsedi. “Ciinkii Cengiz de ben de Manas Destani’nin
ogullaryiz. Dokuz yiizyil dnce, yiiz y1l siiren bir yolculukla ay-
rildigimiz topraklara, dort saatte geri dondigiimiiz i¢in ¢ok
mutluyum.”

Bu konugmas: coskulu alkislarla karsilandi. Kirgiz yazar-
lan1 Yagar Kemal’in gevresini sardilar ve kitaplarin1 imzalat-
tilar.

Yasar Kemal, Kirgizistan’da gergekten biiyiik bir sayg: ve
sevgi gordii. Bir aksam 6nce film yonetmeni Bolat Samgsiyev’in
evinde yemekteyken bunu daha iyi gozledim. Her gelen ko-
nuk, Yasar Kemal’e ‘pir, bilge’ anlamina gelen ‘Aksakal’ diyor
ve 6niinde sonsuz bir saygiyla duruyordu. Samsiyev’in evinde,
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eski Uygur ve Kirgiz tiirkiileri dinledik ve ben kopuz ¢alinca
Kirgizlar, “Bu yiirekten gelen bir sey!” diye sevindiler.

Frunze’deki son aksamimizda Kirgizistan Cumhurbagka-
nr'nin da hazir bulundugu bir veda ve eglence gecesi diizen-
lendi. Yemekten sonra herkesin bu eglenceye katkida bulun-
mas istendi. Aktor David Baldwin’in yonetiminde siirdiiri-
len bu gecede Arthur Miller’in fikralari, Sir Alexander King’in
herkesi taklit eden Peter Ustinov’u taklidi, James ve David
Baldwin’in oynadiklar ske¢ unutulmazdi.

Peter Ustinov, toplantilarda hep nege kaynag oluyordu.
Kermlin’den ¢ikarken asansérde Yasar Kemal bana Gorba-
¢ov’un sozleriyle ilgili bir seyler soylerken Ustinov, ¢ok giizel
bir Tiirkge’yle, “Evet, efendim,” dedi. “Ne giizel konusuyorsu-
nuz Tirkge’yi,” dedim. Ancak sekiz Tiirkge sozciik bildigini ve
bunlar evire ¢evire konugmaya ¢alistigini soyledi. “Yillar 6nce
Istanbul’da Ismet Inénii’yii dinledim,” diye anlatiyordu. “Kiir-
siide oyle yash duruyordu ki sesi bile zor ¢ikiyordu.” Ustinov
burada ¢ok giizel bir Inénii taklidi yapti. “Ben, bu kadar yagh
bir adama yazik, kiirsiide yoruluyor, sesi bile ¢ikmiyor, deyin-
ce yamimdaki biri, “Yok yok,” dedi, “¢ok giizel konugur ama
bugiin annesi hasta ona uziiliyor.”

Ben de son anda bulunan bir gitarla Anadolu tirkiileri
sOyledim. Yagar Kemal’le birlikte ‘Odam kiregtir benim’i s6y-
leyerek veda gecesini kapattik.

Ertesi giin Arthur Miller'in dogum giintydi. Kutlamalar
yapildi. Alvin Toffler midesinden hastaydi. Onun tedavi-
si yapild1 ve bizi getiren ugaga binerek dort saatlik bir ugusla
Moskova’ya, Sovyetskaya Oteli’ne geri dondiik.

Biz toplantiya bitmis goziiyle bakarken, onun 6nem-
li bir bagka bolimiiniin baglamak tizere oldugunu 6grendik:
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Ciinkii mesajimiz: alan Sovyet Lider Mihail Gorbagov, Issik
Gol Forumu iiyelerini Kremlin’e davet ediyordu.

Forumumuzun Reagan ve Gorbagov’a gonderdigi mesajla-
rin ilk sonucu alinmigti.

Reykjavik Zirvesi'nden yeni donen Gorbagov’la 20 Ekim
Pazartesi giinii saat 11:00’de goriisecektik.

Saat 10:30°da bir otobiis bizi Sovyetskaya Oteli’nden aldi,
Kremlin’e gétiirdii. Gorbagov’la gériisecegimiz salonun di-
sinda beklerken yanimiza gelen merkez komite iiyelerinden
bazilar, gevirmenler ve gorevlilerle konustuk. Saat tam on bir
olunca, gorevliler teker teker igeri girmemizi, ama 6nce ba-
yanlarin gegmesini rica ettiler. Inge Morath, Heidi Toffler, da-
ha sonra Cengiz Aytmatov, Yasar Kemal... Teker teker hepi-
miz igeri girdik. Mihail Gorbagov, bizi salonun girisinde ayak-
ta karsiladi, hepimizin tek tek elini sikt1 ve, “Hosgeldiniz,” de-
di. Toplantiya yalmzca TASS ajans1 ve Sovyet televizyonu
alinmugti. 1k kargilasmamizi ve masa ¢evresindeki konugma-
larin baglangicini gekip ayrildilar.

Uzun bir masanin gevresindeydik. Gorbagov masanin ba-
sinda oturuyordu. Sol yaninda Cengiz Aytmatov, sag yanin-
da Yagar Kemal vardi. Ben, Arthur Miller ile James Baldwin’in
arasinda oturuyordum. Oniimiizdeki kulakliklar1 taktik, ka-
nallarin her birinde ayr1 dilden geviriler yapiliyordu. Bagkanlik
gevirmenleri duvarlara dayah kiigiik masalarda oturuyorlardu.
Bagka masalarda da konusmalari not eden insanlar vardi.

Gorbagov, ilk sozleriyle birlikte yalin, sicak ve i¢ten bir ha-
va yaratt1 salonda. Giiven verici bir yiizii ve konusma bigimi
vard. 1k karsilasmada bende yarattif1 izlenim bir ‘aydin’ ol-
duguydu. Disiinerek yasayanlara, yasami kitaplarla yorum-
layanlara 6zgii bir bakisa ve davranislara sahipti. Daha son-
ra gercekten hukukgu, tarimac ve felsefeci oldugunu 6gren-
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dim. Kendisinin ve eginin sanatla ¢ok yakindan ilgilendikleri-
ni soylediler.

Cengiz Aytmatov’u iyi tamdigini, her kitabin1 okudugu-
nu soyledi. Arthur Miller'in baz1 oyunlarim1 da gormiustii.
“Bizde, Amerikan oyunlar gosteriliyor,” diyordu. “Amerikan
filmleri de...” Belki istediklerinden de fazlaydi bu. Son gériis-
mede bu durumu ABD bagkan1 Ronald Reagan’a s6ylemis-
ti. Esitlik mutlaka iyi bir seydi. Bu konuda da esitlik olmaliy-
di. Gorbagov bu konuya daha sonra tekrar donecekti. A¢ik ki,
Sovyet kiiltiir Giriinlerinin Amerika’da sergilenmesi onu ¢ok
ilgilendiriyordu.

“Sovyetler Birligi'ne niye geldiginizi biliyorum,” dedi. Gor-
bagov, “Bir ¢agr iizerine geldiniz. Diin Pravda’ya vermis ol-
dugunuz demegleri okudum. Pek konuskan degildiniz. Belki
de forum sizi yordu. Bugiin konusma olanagimiz var. 11k soz
sizin. Sonra benim de s6zlerim olacak. Sizlerle konugmak iste-
digim ¢ok konu var. Ama ilkin sizin goriislerinizi dinlemek is-
tiyorum. Cesitli tilkeleri temsil ediyorsunuz. Eger konugmala-
riniz pratige dokiiliirse ¢ok olumlu bir gelisme olur.”

Cengiz Aytmatov, “Once izninizle Issik Gol Forumu adina
size tegekkiir etmek istiyorum,” dedi.

Gorbag¢ov, “Forumun adinm Issik G6l mii koydunuz?” di-
ye sordu.

Aytmatov, “Evet. $imdi agiklayacagim,” diye yamitladi.
“Cok mesgul oldugunuzu biliyoruz. Buna ragmen bu goriis-
meye vakit ayirdiginiz igin tegekkiir ederiz. Forumumuz 6zel
bir karakter tagiyor. Belki boylesi daha iyi. Sanirim bizi de bu
yakinlagtiriyor. Kirgizistan’da bir aile ocaginda, kisisel bir ¢ag-
riydi bu.”

Gorbagov, “Ne yazik ki ben yoktum!” diyor.

Aytmatov, “Bekliyoruz sizi de,” diye yanithyor ve devam
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ediyor. “Golin kiyisinda aydinlandik. Cesitli kongre ve top-
lantilarda daha 6nce kargilasmistik. Resmen bagarilamayan
sey gerceklesti. Ayrica Issik Gol’de hava da ¢ok giizeldi. Go-
rityorum ki, bugiin Moskova’ya da bu giizel havay tagidik.”

(Gergekten de o giin Moskova’da piril piril bir giines var-
di)

Gorbagov, Kirgizistan’da ata binip binmedigimizi sordu.
Aytmatov, Arthur Miller'in binmek istedigini, ama karisi-
nin birakmadigini soyledi. Sonra Gorbagov’a, toplantida her-
kesin diledigince konustugunu anlatti. Sinirlama s6z konusu
degildi. Ornegin Amerikali diisiiniir Alvin Toffler bir buguk
saat konusmustu. Dikkatle izlemistik. Resmi sifati olmayan
bir topluluk olusturdugumuzu anlatti. Goniil birligiyle ati-
lan bir ilk adimdi Issik G6]1 Forumu. Cok iyi bir yontem bul-
mustuk. Sistemli olarak kisisel, sosyal vb. konularda mektup-
lagacaktik. Katilanlar, kendi tilkelerinin basininda, bu toplan-
tidan soz edilmesini saglayacakti. Gelecekte bagka etkinlikleri-
miz de olacakti. Bir¢ok sorunu hiimanist agidan diigiinmiis-
tikk. Biitiin dilegimiz, etik ve sosyal bakimdan savaglarin 6n-
lenmesiydi. Sanat, edebiyat ve modern felsefe bu konuda etki-
li olabilirdi. Barig konusunda aydinlarin da bir katkis: olaca-
gina inanryorduk.

Aytmatov, “Burada iinlii sanat adamlar: var. Halklar onlari
dinliyor,” diye devam etti ve Yagsar Kemal’den baglayarak bii-
tiin tyeleri tanitti. Gorbagov, tanitilan kigilerle ilgili bir-iki soz
soyliiyordu. Roma Kuliibii Bagkani Sir Alexander King’e glo-
bal diisiinceleriyle ilgili sozler séyledi. Alvin ve Heidi Toffler
tanitildiginda ise “Bir ailede bir diisiiniir yeter. ki diigiiniir
bir arada yagamak zor olmuyor mu?” diye sordu. Sonra “Bu
konuda benimde deneyimim var,” diye ekledi. Inge-Morath
Miller’in iinli bir fotograf¢1 oldugunu duyunca, “Cok iyi bir

GDU 6
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sey, ama kegske ben hi¢ degilse yilin bir haftas: fotografcilardan
uzak kalabilsem,” dedi.

Tanitmalar bitince Gorbagov, “‘Ne biiyiik insanlar!” de-
sem, bunu duymaya ahstiklar i¢in 6nemli olmayacak. Ne ka-
dar hos, iyi, sicak insanlar!” dedi. “Ben de yeni diisiinceden
yanayim. Ben de sizin forumunuz i¢in bir aday olabilirim.
Bugiin uygarhigimizin biiyiik sorunlan var. En biiyiik sorunsa
‘yeni diisiince’ eksikligi.”

Bundan sonra Gorbagov, “Acaba kimse konugmak istiyor
mu?” diye sordu. Heidi Toffler, Issik GoI’deki at kosularinda
gordiigiimiiz bir oyunu anlatti: Bir delikanh geng bir kiz1 atla
kovaliyordu. Eger bir noktaya kadar yakalayamazsa, o nokta-
dan sonra kiz delikanhy: kirbaglamaya bashyordu. Kadin er-
kek iligkileri agisindan bu oyunu ¢ok ilging bulmugtu Heidi
Toffler. Gorbagov, “Bunun temelinde bir felsefe var belki de,”
dedi. “Genel anlamda soylersek giigleri bir noktaya kadar de-
netim altina alamamak, basaramamak, hep bu kirba¢lanma
sonucunu dogurur.”

Toplanti, resmi olmaktan ¢ok uzak, bir soylesi havasinda
striyordu. O ara gaylar ve kekler getirildi. Gorbagov hig icki
kullanmiyordu ve resmi davetlerden de igki kaldirilmgti.

Iktidara gelisiyle birlikte alkol tiiketimine kars1 biiyiik
bir kampanya agmist1 ve Bati basininda okuduguma gore
Sovyetler Birligi’ndeki alkol tiiketimi son yil i¢inde yiizde 38
oraninda digmiisti.

Sir Alexander King, Sovyetler Birligi’ne ilk kez 1993’te gel-
digini anlatti. Daha sonra da birgok kez gelmisti. Ama bu se-
ferki sicakhig hi¢ gormemisti.

Cesitli stratejilerin yenilenmesi gerektigini soyliyordu.
Birlesmis Milletler’de, biirokrasi, ¢aligmalara engel oluyordu.
UNESCO igin de yeni strateji gerekliydi. Roma Kuliibi, yeni
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diigiince ve yeni yaklagimlar hiitkiimetlere benimsetebilmek
amaciyla kurulmustu. “Cumhurbagskanlariyla goriisiince izle-
nimim su oluyor,” diyordu King, “Durumu anlhyorlar ve de-
gisiklige hazirlar, ama biirokrasiden dolayr bunu gergeklestir-
meleri ¢ok zor.”

Gorbagov, konuklarini dikkatle dinliyor ve notlar aliyor-
du.

Arthur Miller, Sovyetler Birligi'nde gordiigiimiiz konuk-
severlige tesekkiir etti. Cagriy1 alinca ilk diigiincesi gelmemek
olmugstu. Ciinkii bu tip toplantilardan umudu yoktu. “Oyun
yazariyim ve goziimle gordiigiime inanirim,” diyordu. Ama
simdi gelmekle ¢ok iyi bir ig yaptigini, toplantinin onca yola
degdigini dusiiniiyordu. Miller daha sonra, ‘gercegi’ aragtir-
manin 6zgiir olmasi gerektiginden s6z etti.

Gorbagov, “Gergek! Bu benimde en sevdigim konu,” de-
di. “Bir yazar igin gergek, bir terzinin kumag: gibidir,” dedi
Miller.

Alvin Toffler, teknolojik degisimin, esitsizligin en 6nem-
li sorunu oldugunu ve 6zgiir enformasyon olmadan degisikli-
gin gerceklesemeyecegini soyledi. Gorbagov, Lenin’in “Biitiin
zamanlarda sosyalizmin zayif noktasi, onu ¢ikarlarla birlestir-
mektir,” soziinii animsatti. Bu bir sorundu, ama bask alti-
na.alinmamig insanhign, bilimsel ve teknik siiregle bu sorunu
yenebilecegini saniyordu.1984’te Ingiltere’ye gitmis, otomo-
bil fabrikalarini gezmisti. Teknolojik diizey olarak her sey ¢ok
hosuna gitmisti, ama fabrikanin modernizasyonundan sonra
iscilere ne oldugunu sorunca, eskiden yiiz bin ig¢i ¢aligmasi-
na karsin simdi ii¢ bin kigi kaldigini séylemislerdi. Gelisme ve
teknolojik devrim doneminde insanin degeri goz ard: edilme-
meliydi.

Peter Ustinov, boyle bir toplantiy1 hep bekledigini, hep

~
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umdugunu soyliyordu. Simdi gergeklestigi i¢in ¢cok mem-
nundu. Ustinov i¢in 6nemli olan sey, konugsmak oldugu ka-
dar digerlerini dinlemekti de. Hepimiz konusmus, sonra Gte-
ki on ti¢ kisiyi dinlemistik. $Simdi ise bizi dinleyen ¢ok 6nem-
li bir kisi daha vardu.

Ustinov, “Hepimizin iki ulusu var,” diye bitirdi sozlerini.
“Biri pasaportta yazili olan ulusumuz, biri de meslegimizin
disiplini ve insan yagamina olan saygimiz.”

Daha sonra Gorbagov, “Yakin komsularimiz ne diistinii-
yor?” diye Yasar Kemal’e dondii.

Yagar Kemal, “Tesekkiir ederim Sayin Genel Sekreter,” de-
di ve diinyada biiyiik sorunlarin belirdigini ve bunlarin bi-
lindigini s6yledi. Can alic1 ti¢ sorundan ilki niikleer tehdit-
ti. O, biitiin sugu liderlere yiiklemiyordu. Bu konuda 6rgiit-
lenmis halk da yardimci olmaliydi. Biiyiik insanlik giicii hare-
kete gecirilmeliydi. Orgiitsiiz hi¢cbir sey olamazdu. Ikinci ola-
rak, belki niikleer tehlikeden de daha 6nemli olan, diinyanin
yok edilmesini andi. Burada, ayn1 zamanda bir tarimc olan
Gorbagov, Yagar Kemal’in konugmasini bolerek, Sovyet sairi
Voznesenski’nin bir dizesini okudu:

Biitiin ilerlemeler gerici
Eger insan yok
oluyorsa...

Sonra Yagar Kemal’e, “Dogru diisiiniiyorsunuz,” dedi.
“Ben bu diistincelere oy verebilirim.”

Yagar Kemal iigiincii olarak da, yanhs egitim sistemini vur-
guladi. Ezberci egitim sisteminde, insanlarin kisilikleri 6ldi-
riilityordu.

Ben, konusmamda daha ¢ok aydin-iktidar iliskileri izerin-
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de durdum. “Sayin Genel Sekreter,” dedim, “bu toplanti igin
size tesekkiir ediyor ve bu goriismenin tarihsel bir 6nemi ol-
dugunu vurgulamak istiyorum. Gegmisteki ¢esitli hitkiim-
darlar hakkinda yazilan kitaplarda ‘yanlarina sair ve bilginle-
ri toplardr’ diye 6vgii dolu ciimlelere rastlanir. Ama sanki bu
gegmise ait bir erdemdir. Cunki 6zellikle 20. yiizyilda aydin-
larla hitkiimetler arasindaki iligkiler, trajik boyutlara varacak
sekilde bozulmustur. Oysa eskiden ‘intelligentsia’ (aydinlar si-
nifi) ve yonetimler arasinda olumlu iligkiler vardi. Ve toplum
yonetimi igin boyle olmasi gerekliydi. Ne yazik ki, diinyanin
bir¢ok yerinde aydinlar, sanatcilar, bilim adamlar {izerinde
baskilar yapildi, yapiliyor. Bunu en ¢arpic1 bicimde anlatan,
bir Nazi generaliydi: ‘Kiiltiir s6ziinii duyunca elim tabanca-
ma gidiyor,” demisti.

Gorbagov, burada giiliiyor ve 6niindeki kagida not ahyor.

“Bu iligkinin bozulmasinda bence en biiyiik etken, yone-
timlerin aydinlardan, kisa vadeli sorunlarin ¢6ziimiinde ya-
rarlanmak istemesidir. Aydinlar ise yarina yonelik ¢alismayi
yegliyor, sanatin uzun vadeli dolayl etkisini biliyor ve gergegi
arastirma yolunda 6zgiir kalmak istiyor. Gelecegimizin kur-
tarilmasi i¢in, bozulmus olan hiikiimet-aydin uyumunun her
tilkede, acil olarak tekrar kurulmas: gerektigine inaniyorum.
Ve sizin bizi burada kabul etmenizin bu uyumun kurulma-
sina katkida bulunacak sembolik bir baslangi¢ olmasini dili-
yorum.”

Artik s6z, Sovyet liderindeydi. Gorbagov, aydin-ikti-
dar iliskileri konusundaki diisiincelerini ise soyle agiklad:
“Sanat¢1, hangi metotlar1 kullanmasi gerektigini kendisi bi-
lir ve kendisi secer. Bu konuda sanat¢inin 6zgiir olmasi gorii-
stine katiliyorum. Bu, sizin isiniz, sizin mesleginiz. Ama ger-
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¢ek sanatgl, fildisi kulede oturmamali, halkin sorunlarim di-
le getirmeli.”

Daha sonra soyle devam etti: “Aydinlar 6n planda insani
ele almali ve onu diisiinmeli. Eger politika ve kiiltiir bir uyum
icindeyse, 6rnek olustururlar. Su diisiinceyi paylagiyorum:
Politik yonetim ile modern kiiltiir arasinda bag kurulmasi ge-
reklidir. Bundan her iki yan da kazangh ¢ikar. Politikada da
dogrular ve yanlislar vardir, sanat alaninda da... Ozellikle sa-
natgilar eger yasamin gergeklerinden uzaklagiyorlarsa ve her
seye tepeden bakiyorlarsa ortada bir sorun var demektir.”

Gorbagov soyle devam ediyordu:

“Goriglerinizin ilging oldugunu ve sizi zenginlestirdigini
santyorum. Ciinki degisik kisiler bir araya geldiniz. Ben de
yararlanmak isterdim. Cesitlilik bir eksiklik degil, tam tersine
bizim zenginligimizdir.

Gelecek bin yi1l hakkinda ben de ¢ok diisiindiim.

Sizleri kutluyorum. Onemli sorunlar ortaya attiniz, énem-
li gorisler belirttiniz. Bu bir baglangigtir. Devaminin gelmesi-
ni dilerim. Bize inanabilir, bizim destegimize giivenebilirsiniz.
Anliyorum ki, sonugtan siz de memnun kaldimz. Hem sizler
kazangh ¢iktiniz, hem de temsil ettiginiz halklar. Sizler diinya-
miz1 temsil ediyorsunuz.”

Gorbagov, yiiz yiize goriisiilen ilk lider olarak Issik G6l Fo-
rumu’na agikea destek oluyor ve bunu su so6zleriyle agikliyor-
du:

“Ben sizin yanimzdayim. Biiyiik bir gorev yapiyorsunuz.
Sizleri selamliyorum.

“Moskova’daki bu goriisme, hem sizin hem bizim istegi-
mizle gergeklesti. Yasadigimiz diinyanin bugiiniinii ve yarini-
n1 diigiinmek i¢in ¢ok neden var. Bu forumun ogrettigi, hem
meslekleri hem de diinya gorisleri agisindan degisik insan-
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larin bir araya gelebilecegi ve yogun bir bi¢imde zengin dii-
sinceler yaratabilecegidir. Bu, bagka insanlar igin de bir 6r-
nek olusturuyor.

“Gegenlerdebilim adamlariyla goriistiim. Aralarindaonem-
li kigiler ve Nobel 6diilii sahipleri vardi. Politika, bilimsel te-
mellendirmelere gereksinim duyar. Bilim, politik sorunlara ya-
nit verebilir. Politikanin, her halkin ve uygarligin degerlerine
gereksinimi vardir.”

Gorbagov’la toplant: bir saat olarak 6ngoriilmiistii. Bu sii-
reyi ¢oktan agmig olmamiza karsin goriigme siiriiyor ve bizler
Gorbagov’un hepimizi dinledikten sonra yaptig1 degerlendir-
me konusmasini dinliyorduk.

Soyle siirdiirdii s6zlerini Gorbagov:

“Sizleri hatirlayacagim. Insanoglunun cesaretine ve dii-
riistliigiine olan giiveninizi hatirlayacagim. Insanhgn, tari-
hin zor dénemlerinde sorunun nedenlerini arastirma cesa-
reti vardu.

“Sosyalist olmayan diinyada da insanlk degerlerinin, her-
kesin bagh oldugu ideolojiden daha iistiin oldugunun anlagil-
masini istiyorum.

“Diinyamizin istiindeki niikleer tehdidi 6nleyemezsek ne
olacak? Boyle bir hata diizeltilemez. En biiyiik gorev, bu teh-
likeyi onlemektir. Uygarhigi korumak igin ‘yeni diigiince’ ge-
rektigine inaniyorum. Elbette sorunlarimiz ¢ok, ama ¢ozece-
giz. En 6nemli gorevimiz, diinyamizi korumaktir.

“Ben niikleer tehlikeyi ve doganin tahribini birbirinden
ayn sorunlar olarak gérmiiyorum.

“Enformasyon konusunda ortak bir goriige varamamak
da tehlikeli bir durum yaratiyor. Reykjavik’te ABD Bagkani
Reagan ile konustuk. ‘Bizim, Amerika’nin Sesi yayinlarina pa-
razit koymamizdan yakiniyorsunuz. Memnun degil misiniz?’
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dedim. ‘Bunu hemen durdurabiliriz. Onerim, sizin de bi-
ze Amerika’da bir verici istasyon kurmamizi saglamanizdir.
Biz de Amerikan halkina goriislerimizi iletilebilelim.” Bagskan
Reagan, ‘Bu konuyu diisiinecegim,” dedi. Sinemalarimizda
yiizde 50 Amerikan filmi gosterildigini sdyledim. Sinema ala-
nin1 denetleyip bunu 6nlemek elimizde. Ama bunu yapmi-
yoruz. Insanlarimiz bunlar1 gorsiin ve bilsin istiyoruz. Elbette
porno ve siddet filmleri gostermiyoruz. Yiizde 50 ¢ok biiyiik
bir orandir. Ya Amerika’da gosterilen Sovyet filmlerinin ora-
n1 kag? Baskan Reagan bunun ticari bir konu oldugunu, buna
firmalarin karar verecegini soyledi. ‘Merak etmeyin ticari ba-
kimdan da zarar etmezsiniz,” dedim. Enformasyon sorunu he-
pimizi ilgilendirmeli. Biitiin iliskilerimiz, enformasyon yoluy-
la zehirlenebilir.

“Saniyorum ortak goriiglere vardik. Diinyamiz, olmas: ge-
rektigi gibi degil. Ama inaniyorum ki, diinyamiz1 daha giizel,
daha insani, daha iyi kullanabiliriz. Aydin potansiyeli de bu
amag cercevesinde birlestirilebilir. Oncelikle niikleer yikim-
dan korunmalhyiz. Niikleer felaket, ortak korkumuzdur ve bu
korku bizleri birlestiriyor. ldeoloji, din, iilke ne olursa olsun,
hi¢biri bu ger¢ekten daha 6nemli degildir. En 6nemli olan, bu
gercegi kavramaktir. Daha 6nemli bir gorev olamayacagini sa-
niyorum.

“Issik GOl Forumu’nda niikleer tehlikeden s6z ettiniz. Ce-
sitli iilkelerin yonetimlerine bagvurularda bulundunuz. Sani-
rim devam edeceksiniz. Daha genis gevreleri birlestireceksiniz.

“Bu forum biiyiik bir olaydir. Hepinizi tekrar kutluyorum.

“Herkesin kendi olanaklari var. Sanatgilarin da, politikaci-
lardan daha az olamayan imkanlara sahip oldugunu diisiinii-
yorum. Kiiltiir alaninda ¢alisan insanlar, diinyay: niikleer fe-
lakete gotiirenlere karg1 koyabilir. Birinci Diinya Savagi once-
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sinde biiyiik diisiiniir Tolstoy, dilnyamizin savasa yaklagtigim
biliyordu. ‘Diinyada kimlerin ¢ikarlar1 varsa ordular onlarin
elinde. Yazarin elindeki silahsa gergekliktir,” diyordu.

“Yeni diigsiince meyvelerini veriyor. Yeni diisiincenin so-
nuglarin politikada da goriiyoruz. Bu da en umut verici sey-
dir.

“Buradaki herkes, giiniimiiziin sorunlarini ¢6zmek igin ye-
ni disiince bigimleri gerektigini vurguladi.

“Biz, Reykjavik’e yeni onerilerle gittik. Ama orada ‘yeni dii-
stince’ taniminin yetersizligini gordiik. Sorunu séyle ifade et-
tik: ‘Biz Reykjavik’e ultimatomlarla degil, uzun vadeli 6neri-
lerle gelmistik. Simdi diisiinmemiz gerekiyor. Ne oldu? Neden
anlagmaya varamadik? Anlagsmanin gergeklesmesiigin ne yapa-
biliriz?’”

“Toplumumuzu nasil gordigiiniizii merak ediyorum. Ta-
rihsel gelismemizin ¢ok 6nemli bir agamasindayiz. Asamanin
biitiin yonlerini yeniliyoruz.

“Inandigimizdan vazge¢miyoruz, ama sistemimizin ne ver-
digini, ulusal, ekonomik ve moral olarak neler kazandigim
gozden gegiriyoruz.

“Surasi bir ger¢ek ki: Demokrasinin sinirlarinin genisle-
mesi toplumumuz iizerinde ¢ok iyi bir etki yapiyor.”

Gorbagov, “120 ayr1 halktan olusan 280 milyonluk bir tilke-
yiz,” diyor. “Simdi her seyi yeniden diisiinmeli ve bu boyutu
kavramaliy1z.

“Aydinlarimizin yardimina ihtiya¢ duyuyor, onlara giive-
niyoruz. Aydinlar, halkla birlikte diigiiniiyor ve onlara destek
oluyorlar. Toplumumuz harekete gecti. Emin olun, yakinda
¢ok genis olanaklar ortaya ¢ikacak ve bu olanaklar, sadece ig
sorunlarimiza degil, global insanlik sorunlarina da yardima
olacak.”



90 ZULFU LIVANEL!

Gorbagov’un bu sozleri beni ¢ok digiindiirdii. Soyledikleri
gergekten de i¢ sorunlarla sinirh kalmiyordu. Bence Sovyetler
Birligi’'ndeki demokrasinin geligmesi ve bu iilkenin disa agil-
masl, ¢agimizin en 6nemli olaylarindan biriydi. Ve boyle bir
gelismenin yararh etkilerini biitiin diinyada gozleyebilecek-
tik.

Gorbagov, “Sizlerle tanistigima ¢ok memnun oldum,” di-
ye devam etti. ‘Sizleri sahsen degil, ismen biliyordum. Yeni
diisiinceleriniz olursa bana iletmenizden memnuniyet duya-
cagim.

“Sizlere mutluluk diliyorum.

“Diistincelerinizin ne kadar: gergeklesir bilemem ama ge-
ne de sizleri tamdigima ¢ok sevindim!

“Yolunuz agik olsun!”

Gorbagov’un bu 6vgii dolu, igten ve al¢ak goniilli sozleri
bitince Yagar Kemal, “Bir 6nerim var,” dedi. “Aramizda yapa-
cagimiz yazigmalardan birer ornek de Sayin Genel Sekreter’e
gonderelim.”

Gorbagov bunun iizerine, “Giiveniniz beni onurlandirdi,”
dedi.

Onceden bir saat olarak belirlenen toplant,, iki saat otuz
bes dakika siirmiigtii ve gergekten de konugmalar Kremlin’de
bir siiper devlet lideriyle konustugumuzu unutturan, igten bir
hava icinde ge¢misti. Bu daha ¢ok, Gorbagov’un kisiliginden
ve iislubundan kaynaklaniyordu.

Bizleri gene kargiladig yerde, salonun kapisinda ugurladu.
Hepimizin tek tek elini sikt1.

Vedalasirken beni durdurdu ve miizigimi ¢ok sevdigini
sOyledi. Yagar Kemal de ben de, hem sevindik hem gasirdik.
Ve ¢evirmen Kurbanov aracihigiyla miizigimi nereden bildi-
gini sordum. Gorbagov, kizinin beni dinledigini ve kendisine
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tanittigini soyledi. Sonradan diisiiniince, bu olay1, Nazim siir-
leri bestelemis olmama yordum.

Toplantidan ¢ikan herkesin heyecanh oldugu gozleniyor-
du. Agik ki forum tiyeleri, bu goriismeden ve Gorbagov’un ay-
din kisiliginden ¢ok etkilenmislerdi.

Kremlin’den dogruca basin toplantisina gotiiriildiik. Ora-
da ii¢ yiizii agkin Sovyet ve yabanci basin mensubunun sorula-
rin1 yamtladik.

Aksam saat dokuzda Sovyetler Birligi’nin ana haber prog-
ram1 ‘Vremya’ (Zaman), Kremlin’deki toplantiy1 ilk haber ala-
rak ve on bes dakika uzunlugunda verdi. Ertesi giinkii Pravda,
gorigmeyi mangetten duyuruyordu. Daha sonraki giinlerde,
Bat1 basini da toplantiya genis yer verecekti.

Forum iiyelerinin teker teker ayrilmasi ve her birinin diin-
yanin bir ucunda kendisini bekleyen islere donmesi zamam
gelmisti. Ama birlikte gegirdigimiz giinler, yasadigimiz olay-
lar, herkesi Gylesine birbirine yaklagtirmigt: ki, sanki aile tiye-
lerinin gurbete gitmesiydi bu ayrilislar...

Peter Ustinov, “Sizde gol varsa bizde de var,” diye toplan-
tinin Leman goli kiyisinda yapilmasini 6nermis, Federico
Mayor, Lorca’nin dogdugu kent olan Granada’y: aday goster-
migsti. Bir bagka y1l da forumu Tiirkiye’de diizenleme umudu-
nu tagiyorduk.

Bir Aeroflot ugagiyla 21 Ekim giinii Berlin’e ugarken, ya-
samumin en onemli haftalarindan birini ge¢irdigimi dusu-
niiyordum. Mihail Gorbagov’un belirttigi gibi kendimi daha
‘zenginlesmis’ buluyordum.

Kirgizistan’da diktigimiz fidanlar hep goziimiin oniindey-
di. Yillar gececek, fidanlar boy atacak, Kirgiz gengleri bu agag-
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lar altinda oturacaklar ve adimizi tagiyan plaketlere bakip bu
insanlarin 1986 yilinda Kirgizistan’a neden geldiklerini, orada
neler konustuklarini diigiineceklerdi.

Eger bir giin niikleer bulutlar kiile cevirmezse, bizim de bu
diinyada bir dikili agacimiz var artik, hem de bin y1l 6nce ay-
rildigimiz topraklarda, Orta Asya’da.



Issik Gol Bildirisi

Orta Asya’da Issik Gol’de toplanan sanatgilar, ¢aligmala-
rin1 bir bildiriyle noktaladilar. Issik G6l Forumu’nun bildiri-
si goyle:

Yiizyilin sonundan ve yeni bin yilin baglangicindan
bizi bes bin giinden az bir zaman ayiriyor. Diinya bo-
yutundaki kriz ve gegirdigimiz karmasa, insanoglunun
gelecegini tehdit etmektedir. Ulkelerin tek bagina iiste-
sinden gelemeyecekleri ve yepyeni yaklagimlar gerekti-
ren daha biiytik giigliikler ortaya ¢ikacaktir.

Boyle sorunlarla yiiz yiize gelen giiniimiiz insani
umutsuzdur. Bu nedenledir ki, biz yaratici insanlar, ya-
zarlar, sanatgilar, bilim adamlar: ve akademisyenler, ya-
raticih@in giiciine ve insanhigin dehasina olan inancimi-
z1ilan etmek igin Kirgiz daglarindaki Issik Gol’e geldik.

Hizli degisim, eski kurum ve uygulamalar geger-
siz kilmaktadir. Hepimiz, ortak sorunlarimiza yeni ¢o-
ziimler bulunmasina yardimci olmaliyiz. Insanlik bin-
lerce yildir giigliiklere, savaslara, felaketlere yaraticihg
sayesinde gogiis gerebilmigtir. Bu yiizden gelecek yiizy1-
l1 yalnizca ‘gezegenimizin’ degil, ama ayni1 zamanda ‘ya-
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raticih@in’ yiizyih yapabilmek, yasamsal bir 6nem tagi-
maktadir.

Bu sorun yiikli diinyanin tehdidine yamitimiz, in-
sanligin yaraticilik yoluyla mutlu olacag: ve soyunu
stirdiirecegidir. Ge¢miste ve giiniimiizde insanoglunun
ilerlemesi, gercegi inkér yiiziinden sik sik gerilemistir.
Gergek bilgelik, bundan sonra gerekenleri yapma ko-
nusunda cesaret ve diis giiciiyle 6nlem almaktir.

Bu anlamda yalnizca, bugiinii gelecek agisindan ta-
sarlamakla kalmamaliyiz. Bu, bizi ‘tek y6nli olma-
yan’ diigiince bicimine, tasarim giiciine, yeni kavrayis
ve girisimlere ¢agmracaktir. Gelecegimiz, artik ge¢misi-
miz gibi olmayacaktir. Yalnizca, gorillmeyeni sezebi-
lenler, olanaksiz1 gergeklestirebileceklerdir. Son tahlil-
de bunun anlami sudur: Cesitlilik ve her seyin tstiin-
de agiklik niteligi tasiyan yeni diigiince bigimlerini yay-
maya, 6gretmeye ve yaratmak igin ozgiirlige gereksi-
nim duyuyoruz.

Yeni disiinceleri her ulusta yaratabilmek igin, poli-
tika dahil her alana ulagtirabilmeliyiz. Gelecek yalniz-
ca iktidarin politik kararlarina degil, aym1 zamanda ka-
din ve erkek dehasinin diig giiciine, bilim adamlar ve
akademisyenlerin girisim ve buluglarina, sairlerin riiya-
larina ve biitiin insanhigin umutlarina bagh olacaktir.
Boyle kavrayis, girisim, kars1 koyus ve gorisler, genel ve
politik olarak yeni diisiincelerin tohumlarini ekecektir.

Sorumlulugun ana agirhgim tagiyan iilke liderleri-
nin, insanhigin gelecegi iizerinde anlagmaya ne denli
gayret ettiklerinin farkindayiz. Hepimiz, kabul edilebi-
lir bir gelecegin yollarin1 dosemek igin gerekli olan akl,
esini ve inanci bulmalari umudunu tagiyoruz.
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Bitiin bunlar bizi, Cengiz Aytmatov’'un davetini
kabul ederek Kirgizistan’da gérkemli Tiyen-$an dag-
lariyla gevrili Issik Gol kiyisinda toplanmaya y6neltti.
Issik Gol’de ekilen bu tohumlardan bir hasat umuyor
ve diinyanin en yaratici beyinlerinin, tasarladigimiz ye-
ni diinyayr miimkiin kilabilmek igin bize katilmalari-
n1 bekliyoruz.

Cengiz Aytmatov, David Baldwin, James Baldwin,
Agusto Forti, Yasar Kemal, Alexander King, Zilfu
Livaneli, Federico Mayor, Narayana Menon, Arthur
Miller, Inge Morath, Claude Simon, Afewerk Tekle,
Alvin Toffler, Heidi Toffler, Lisandro Otero, Peter
Ustinov.""

Issik Gol, Kirgizistan
SSCB, Ekim 1986

(*) 14 katiima oldugu halde, bildiriye, diger 3 konuk da imza atmustr.
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Issik Gol Bildirisi’'ndeki imzalar.
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Issik Gol Forumu’nun, Reagan’a gonderilen telgrafi:

Ronald Reagan

Amerika Birlesik Devletleri Baskani
Beyaz Saray

Washington D.C.

Biz, gesitli iilkelerden gelen bir grup entelektiiel, ya-
zar, sanatg ve bilim adam, diinyaca iinlii yazar Cengiz
Aytmatov’un davetlisi olarak Kirgizistan’da toplandik,
glintimiiziin ve gelecegin sorunlarini, yaratici insanlarin,
21. yiizyilda insanhigin devam igin gerekli olan ‘yeni dii-
stince bigimi’ne olasi katkilarini tartistik.

Sizinle sahsen goriisme ve diisiincelerimizi paylasma
olanag saglamaniz bizi ok memnun edecektir.

GDU 7



Olga’min Hikdyesi

Kuzey kislarinin dondurucu sogugunda akip duran Neglin-
naya ve Moskova nehirlerinin agzinda bir tepe vardi: Kremlin
tepesi! Buraya, 1156 yilinda bir kale kuruldu.

Grand Diik Vladimir Yuri Dolgorukiy zamaninda bu ka-
leye, nehrin adindan dolay1 Moskova adi verildi ve kale gevre-
sinde kiigiik bir sehir olustu.

Doéneminin ticaret yollarinin kesistigi bu sehir, zaman-
la gelisip buyiidi; kaleleri, saraylari, yuvarlak kubbeli kilise-
leri ve karlar altindaki kayin ormanlariyla romantik bir kuzey
kenti olarak diinyaca tanind:.

Rus ¢arlarina, mujik isyanlarina, isyanlann kanla basti-
ran ath Don Kazaklarina, Fyodor Dostoyevski, Lev Tolstoy,
Anton Cehov gibi déhi yazarlara, sanat tiyatrolarina, balelere,
Kerenski’ye ve eski rejimi deviren kalpakli Bolseviklere ev sa-
hipligi yapti.

Moskova sehri, 1997 yilinda sarsintil ve firtinali ge¢misi-
nin 850’nci yihm kutlarken, kalenin ilk kuruldugu yer olan
Kremlin tepelerine fazla uzak olmayan bir apartmanin bod-
rum katinda Rusya Federasyonu yurttag1 Olga lvanovna, ken-
di 6zel torenini hazirhyordu.
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Acth Gegmisin Izleri

Sehrin kutlama senliklerine benzemeyen, sessiz ve hiiziin-
1t bir torendi bu.

Olga Ivanovna, acili gegmisinin izlerini tagiyan ve kapak-
larinda. kabartmali orak ¢ekigler bulunan resim albiimlerini
son kez gozden gegirdi: Sibirya’da gegen ¢ocukluk giinleri, tel
gozlikli, ¢enesinde bir tutam sakal bulunan ziraat miihendi-
si babas, hiilyah gozlerle objektife bakan sarigin annesi ve ii¢
kardesi...

Yasamin kendilerine neler hazirladigin1 bilmeyen bir aile-
nin mutluluk fotografiydi bu. Diinyanin ilk sosyalist devrimi-
ni bagsarmig ve insan kardesligini yaratmis olan anayurtlarina,
biiyiik devrimci liderleri Vladimir llyi¢ Ulyanov yani Lenin’e,
Jozef Cugagvili yani Stalin’e duyduklar hayranlhk ve giivenle
gozleri parlayan mutlu bir Sovyet ailesi...

Kéhne Car rejimine son veren Bolseviklerin, koskoca Asya
kitas1 ve Avrupa’daki ugsuz bucaksiz topraklarn isleyen, dag-
larin cevherini ¢ikaran, bu muazzam bolgeyi demiryollariyla
donatan, herkese is, as, saghk ve egitim saglayan, simifh toplu-
ma son veren mucizesi, iste boyle ailelerin 6zverisi, inanci ve
¢aliymas sayesinde gerceklesebilmisti.

Bu fotograftakilerin her biri, ayn bir toprakta yatiyordu
simdi: Kimi 6ldirilmis, kimi de ¢ektigi acilardan Slmiigtii.
Kiminin nasil ve nerede 6ldiigiinii bile 6grenememisti Olga.

Olga lvanovna, dibinde bir yudum votka kalmis olan
Stolichnaya sisesini son kez ailesinin serefine kaldirarak ve
simdi higbiri hayatta olmayan sevdikleriyle vedalastiktan son-
ra, bir kagit pargasina son sozlerini yazdi ve log bodrum kati-
nin beyaz fayansh banyosunda bileklerini keserek, 151 1511 akan
sicak kanin bedenini terk edisini izledi.
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Oliimle Gelen Huzur

Sicak, 1giltill kan beyaz doseme taslarinda gollendikge,
Olga Ivanovna uyusuk, derin bir uykuya gomiiliiyor ve bu uy-
kunun ona huzur getirdigini, hayatin acilarinin uzaklastigin
hissediyordu.

O gece Rusya Federasyonu, bir yurttaginin daha yagamim
yikmig ve sosyal ¢alkantilarda yok olan milyonlara bir yenisini
eklemisti. Sovyetler’in yikilisindan sonra her yil intihar eden
60 bin Rus’tan biriydi Olga lvanovna.

Ama 850’nci yilin1 kutlayan Moskova kentinin bundan ha-
beri yoktu.

Dabha ii¢-bes y1l 6ncesine kadar romanci Maksim Gorki’nin -
adini tagiyan Gorki Caddesi’nin adi Tverskaya Prospect’e gev-
rilmisti ve bu caddeden gegen Mercedes 600’1er, iki kenarda
kiirklere biiriinmiis durumda miisteri bekleyen Rus kizlarinin
oniinde duraklayarak ilerliyordu.

Olga’nin bileklerinden akan kanin igiltisim golgede bira-
kacak kadar parlak reklam igiklariyla bezenmis caddede, Av-
rupa ve Amerikan mallann ¢qighk ¢ighga misteri kizigtin-
yor, La Fayette’den Estee Lauder’e, Nike’tan, Marlboro’ya,
McDonalds’tan Dom Perignon sampanyasina, Hugo Boss’tan
Versace’ye kadar her tiirli malin pazarlandig bu caddeye ba-
kan Mayakovski heykelinin tung sessizligine kimse aldirmiyor-
du.

Bir Donemin Yok Ettigi Kusak

Olga Ivanovna intihar ettiginde 77 yasindaydi. Onca bii-
yiik umutlar ve 6zveriyle kurulan iilkesine duydugu giiveni
elinden aldilar ve yasamini pargaladilar.
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Daha kiigiik bir 6grenciyken, sevgili babasi, Japon casusu
oldugu su¢lamasiyla tutuklandi. Stalin’in Gulag kampina gon-
derildi. Orada onu itirafa zorladilar. Dondurucu Sibirya sogu-
gunda tizerine kova kova su doktiiler. Dokiilen su hemen iis-
tiinde donuyordu. Ulkesine, sosyalizme, devrime ve liderine
inanan adamin casus oldugunu kabul etmesini istiyorlardi.
Kamptaki bagka bir tutuklu, yash bir komiinist, ona ne yapar-
larsa yapsinlar kesinlikle bir itiraf imzalamamasini 6gtledi.

Baba direndi.

Bu arada aile, ‘hain ailesi’ muamelesi goriiyordu.

Babasi tutuklanmadan hemen 6nce, sinifta notlari ¢ok yiik-
sek olan Olga’nin Karadeniz kiyisinda genglik i¢in diizenlenen
geziye gonderilmesi kararlagtirnlmisti. Caligkan 6grenciler igin
biiyiik bir 6dil olan ARTEK kampi, Sibirya ¢ocuklarinin ha-
yalini kurdugu bir cennetti. Babasi tutuklaninca onu bu gezi-
den ¢ikardilar.

O siralarda aile, oturdugu daireyi de yitirip akrabalarinin
yanina siginmak zorunda kaldi. Ciinki bir hainin ailesine ev
verilemezdi.

Olga lvanovna yine de talihli sayilirdi. Ciinkii hi¢ olmazsa
tutuklanmaktan kurtulmustu.

Onlarin durumundaki bir¢ok kadin ve ¢ocuk, Akmola’daki
kampa génderilmisti.

Kazakistan’in yeni baskenti Astana yakinlarindaki Akmola
yoresinde, Stalin yonetiminin kurdugu kamp, ALJIR adini ta-
styordu: Yani, ‘Hainlerin Karlar1 I¢in Akmola Kampr® keli-
melerinin bagharflerinden olusan bir kisaltma.

1937 ile 1945 arasindaki Stalin terorii yillarinda, on binler-
ce kadin evlerinden sékiilerek bu kampa atildi ve eksi 40 dere-
cede penceresiz barakalarda yagaminu yitirdi.
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Bugiin kampa, bu kurbanlari anan bir yazit dikilmis.

Nina Vaishvilene, Olga kadar sansh olmayanlar arasinday-
di. Ciinkii gen¢ kizhiginda, kargi casusluk, 6rgiitic SMERSH
mensubu sarhos bir subayin dans teklifini geri ¢evirdigi igin
Gulag kampina kapatilmisti. Orada, Belgikali bir mahkam-
dan bir ¢ocugu oldu. Cezas: bittikten sonra gidecek hi¢bir ye-
ri yoktu. Ciinkii biitiin akrabalar1 6lmigtii. Alti yil Magadan
kentinde yasadi. Sonra Letonya’ya gitti. Gii¢ bela gecinebili-
yordu, ¢iinkii Gulag, gengligiyle birlikte biitiin ¢aligma giicii-
nii de ¢ekip almisti ondan. Bu sirada Sovyetler Birligi dagild:
ve Nina, bu yeni rejimde geginme ve barinma olanagini bula-
madi.

Bagvurdugu son ¢are, bir mahkam olarak gengligini gom-
digi Gulag kampina geri doniip, soguk barakalardan birine
yerlesmekti. Hi¢ olmazsa kira isteyen yoktu orada.

Dénelim Olga’nin hikayesine.

Ikinci Diinya Savagi’'nin patlamasiyla her sey daha da kétii
oldu. Kizil Ordu askere ihtiyag duydugu igin Olga’nin babasi
kamptan ¢ikarilip cepheye gonderildi ve onu bir daha goreme-
diler. O sevgili, sevecen babay1 kimbilir hangi cephede, hangi
Alman sarapneli pargalamigt1!

Olga yillarca, kucagina sokuldugu, omzuna bagini koydu-
gu, babasinin kokusunu unutamadi.

Stalin kamplarinda yitip giden milyonlara, bu kez de sa-
vasta 6len milyonlar katihyordu.

Bugiin Rusya’da, demografik agidan ilging bir ozellik var:
Ulkenin kaderini belirleyen bir 6zellik bu.

1920’lerde dogmus olan kadin niifus, normal bir goriinim
sergiliyor.

Ama erkekler i¢in boyle bir sey s6z konusu degil.



GORBAGOV’LA DEVRIM USTUNE KONUSMALAR 103

1920’lerde dogmus erkeklerin yiizde 97’si 6lmiis. Sadece
yiizde 3’ii hayatta.

Bir kism1 kamplarda yitip gitmis. Daha ¢ok da lkinci Diin-
ya Savasi, milyonlarca Sovyet erkegini savas meydanlarinda
yok etmis.

Babasinin bagina gelen felakete ragmen ayakta kalmak igin
direnen ve biiyiik yetenegiyle okuyup ekonomist olan Olga,
bu yiizden evlenemedi.

Ciinkii savas, erkek niifusunu yok etmisti.

Giinki Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra isbagina
gelen yonetimler ve 6zellikle Gaidar’in ekonomik sok uygula-
malari, Olga’y: bir saat iginde bes parasiz birakti.

Kefen parasi olarak biriktirdigi ti¢-bes kurus, bir anda si-
fir oldu.

Olga’nin yasama imkénlar elinden alinmisti.

Hepsi oldiiriilmiis oldugu i¢in, yanina siginacag akraba-
s1 da kalmamugti.

Huzuru ve kurtulusu 6liimde aradi.

Aynen, her yil intihar eden 60 bin yurttas: gibi...

Cocuklugu Stalin, gengligi savas, yashhg liberal demokrat-
lar tarafindan yikilan kadina, banyoda bileklerini kesmekten
bagka yol birakilmamist1!

‘Mercedes’li Adam

Ayni anda Moskova kenti, hem 850’nci kurulug yilin1 hem
de yeni zenginlerin saltanatin1 kutluyordu.

Moskova kenti, niifusun yiizde 5’ine sahip olmasina rag-
men iilke gelirinin yiizde 35’ini elinde tutuyordu.

Ve sosyalist ekonomiden, kapitalist ekonomiye gegis do-
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neminin yeni zenginleri, higbir kural tanimadan biyiik ser-
vetler kazaniyordu.

Moskova bir anda diinyanin ikinci pahali kenti oluvermis-
ti (Tokyo’dan sonra).

Hatta bu durum, Rus halk: tarafindan yeni fikralar iiretil-
mesine yol agmigti:

Bir Rus zengini, arkadagina yeni kravatimi gosteriyor ve
“Bak!” diyordu, “bu kravati New York’tan 1500 dolara al-
dim.”

“Enayilik etmigsin!” diye yanitliyordu 6teki. “Ayni kravati
Moskova’da 2000 dolara alabilirdin.”

Bir bagka fikrada, yoldan gegmekte olan adam, feci bir tra-
fik kazas1 goriiyor. Kaza yapan adam, “Ah Mercedes’im, ah
Mercedes’im!” diye aglayip, pargalanan otomobiline agit yak-
makta.

Yoldan gegen adam diyor ki;

“Mercedes’i birak birader. Baksana kolun kopmus!” Kolu-
na bakip da yerinde olmadig goren zengin, miithis bir q1ghk
kopariyor: “Ah Rolex’im, ah Rolex’im!”

Bir bagka fikrada durum tam 6zetleniyor: Kitapg¢1 ditkkani-
na giren biri diyor ki;

“En kisa yoldan nasil zengin olunacagim anlatan bir kita-

'J)

bimz var mi?”
“Evet!” diyor kitap¢1. “Var. Ceza yasasi!”

Rusya’daki yeni baronlar, iilke gelirinin yarisindan fazla-
sin1 ellerine gegirdiler. Bunlar arasinda Vladimir Guzinski,
Vladimir Potanin, Boris Berezovski, Vladimir Vinogradov,
Mihail Khodorovski, Mihail Friedman, hem milyarlarca dola-
ra hem tilke kaynaklarinin igletme imtiyazlarina hem de med-
vaya egemenler.
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Cogunun babasi komiinist partisi ileri gelenleri olan bu
geng adamlar, komiinist genglik orgiitii ‘komsomol’lardan ye-
tismis ve servetlerini son birkag yil i¢inde yapmuglar.

Bu baronlar, son segimlerde yiikselen komiinist tehdide
kars1 Yeltsin’i sectirebilmek i¢in dogrudan devreye girdiler,
bu ugurda 140 milyon dolar harcadilar ve komiinistleri ikti-
dardan uzak tutmayi basardilar.

Ama simdilik!

Cinkii aglik sinirina yaklagan Rus halkinin biyiik bélimi,
eski rejimi 6zlityor.

Merkezi 1sitmayla 1sinan, siirekli sicak su akan evlerde kii-
giik bir kirayla oturan 280 milyon insan, saglk sigortasi, egi-
tim olanaklar1 sunan eski rejimi kurtulus olarak gériiyorlar.

70 yasin iistiindekiler Stalin zulmiinden dolay: hala ko-
miinizme kugskuyla bakarken, daha gen¢ olanlar komiinist-
lere yakin.

Bu yiizden Zhuganov liderligindeki Rusya Federasyonu
Komiinist Partisi, Rusya disindaki ve i¢indeki bir¢ok kisinin
uykusunu kagiryor.

Karl Marx ve Friedrich Engels, Komiinist Manifesto’nun
baslangicinda, “Avrupa’da bir hayalet dolasiyor!” diyorlardi.
“Komiinizm hayaleti!”

Iste bu hayalet, bugiin Rusya’da dolagmakta!

Cunkii yeni rejim, Rus halkini perigan etti.

1990°dan bu yana intiharlar % 50 artt1.

Kizil Ordu ag! Yiiz binden fazla subayin evi yok. Her yil or-
talama 500 subay intihar ediyor.

Rusya’daki su¢ oran1 ABD’nin ii¢ katina ¢ikmis. Moskova,
paranin, ahlaki ¢ékiintiiniin, suglarin, yoksullugun, umutsuz-
luk ve umudun kenti olarak aniliyor.



Mirasyedi Rusya

Size bir soru: Tiirkiye’nin dig ticaret agigin1 kapatmasini,
hatta ihracatini ithalatinin astiine ¢tkarmasini ister miydiniz?

Ya enflasyonunu % 7’ye indirmesini?

Tiirkiye’nin biitiin kentlerinin meskenlerinde devaml si-
cak su akmasina, biitiin biiyiik sehirlerinde ulagimin metroy-
la saglamasina ne derdiniz?

Ya tipta, uzay yanisinda, silah teknolojisinde, ugak yapi-
minda diinyaya damga vurmasina?

Iste biitiin bu saydiklarimiz Rusya’da mevcut!

Rusya Federasyonu, yilda 60 milyar dolarlik ithalat yapiyor
ama ihracat1 80 milyar dolar. Yani 20 milyar dolar fazlas: var.

Enflasyonu % 7.

Biitiin iilke altyapiya kavusmus durumda. Enerji kaynak-
lar1 ¢ok bol.

Moskova, genis bulvarlari, bakimli binalari ve enerji bollu-
gunu yansitan, her gece piril piril aydinlatilan gorkemli yapi-
lariyla nefis bir sehir.

Ne gecekondu var ne de kargacik burgacik sokaklar!

Higbir yer kokmuyor!

Her giin milyonlarca insan, diinyanin belki de en giizel
metrosuyla yolculuk yapiyor.
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Diyeceksiniz ki bu ne perhiz, bu ne lahana turgusu!

Hani Rusya’da aglik, sefalet kol geziyordu, hani intihar-
lar artmisti!

Rusya tam anlamuyla bir gegis dénemi yasiyor. Bu yiizden
de ¢eliskilerle dolu bir iilke.

Rusya, tarihte ilk kez sinifl1 bir toplumdan sinifsiz topluma
gegis miicadelesi vermigti.

Simdilerde ise simifsiz toplumu tekrar simifli hale getirmek
i¢in ugrasiyor.

Diinya tarihinde ilk kez, sosyalist ekonomiyi kapitalist
ekonomiye ¢evirme siireci yagiyor.

Kargasa ve kaosun nedeni bu!

Rusya, bu ge¢is doneminde bile ayakta kalmasini, Sovyetler
Birligi doneminin olaganiistii sanayilesme ¢abasina ve o do-
nemde verilen egitim ile altyap: seferberligine borglu.

Stalin donemi zalim bir dénemdi ama bugiinkii Rusya’nin
altyapisini da Stalin olugturdu.

1917 devrimi, biitiin diinyada entelektiiel bir heyecan
uyandirmigt1. Clinki diinya yeni bir déneme giriyor, insanin
insan1 ezmesi, somiirmesi tarihe karigiyordu. Biiyiik rityanin
gerceklesmesiydi bu.

Rosa Luxemburg, Berlin’de Die Junge Garde gazetesin-
de, 2-4 Aralik 1918 tarihinde yayinlanan ‘Toplumu Sosyalist-
lestirmek’ adl1 makalesinde soyle diyordu: “Hi¢ kimse sosya-
lizmi tembel, bencil, diisiincesiz insanlarla gergeklestiremez.
Sosyalist bir toplum, toplumun genel yarar i¢in ihtirasla, cos-
kuyla dolu, hemcinslerine sempatiyle bakan, diger insanlar
i¢in kendini feda etmeye hazir, cesur ve en zoru bagarmak igin
gereken kararliliga sahip insanlara ihtiya¢ duyar.”
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Peki boyle insanlar var miyd1?

Luxemburg bunu soyle cevapliyor: “Boyle bir insanlh-
gin gelismesi igin bir ytizyila ya da on yillara ihtiyacimiz yok.
Tam simdi, devrim sirasinda, miicadele i¢inde proletarya ge-
rekli idealizmi 6greniyor ve ¢ok yakinda entelektiiel olgunlu-
ga ulagacak.”

Rusya’daki devrimden sonra, yeni sosyalist insan1 yarat-
mak i¢in boylesine biiyiik ve 1g1ltili umutlar yeseriyordu.

Bu umutlar sayesindedir ki milyonlarca insan mobilize edi-
lebildi ve diinyanin ilk sosyalist toplumunu kurmak i¢in ku-
saklar kendini feda etti.

Bugiin Rusya’nin kaymagim yedigi zenginligi, altyapiyi,
egitimi kuran toplumsal ruh, bu heyecandan kaynaklaniyor-
du.

Diisiinecek olursaniz, Carlik Rusya’sinin kéhne diizenin-
den, ¢aga damgasin1 vuran modern bir rejim yaratmak ko-
lay degildi.

Rusya ve Tiirkiye arasindaki paralellikleri siralamak, bu
gugliigii anlamamiza yardimar olur kanisindayim.

Osmanli Imparatorlugu, Rusya Carligi’'ndan daha biyiik
ve daha kapsamli bir devletti.

Her iki iilkede de, farkli dénemlerde de olsa reform hare-
ketlerine girisildi.

Rusya’da Car Biiyiik Petro’nun reformcu ve merkantiliz-
mi yerlestiren anlayigi, tilkedeki pek ¢ok seyi degistirdi. Biz,
Biiyiik Petro’ya ‘Deli Petro’ adin1 verdik. Ciinkii bize gore de-
lilik olan reform hareketlerine girismisti.

Osmanl Imparatorlugu’nda reform 6zleyen padisah III.

Selim ise, ‘Eski koye yeni adet getirme!’nin cezasimi caniy-
la 6dedi.
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20. yiizyll baglarinda, bizde Ittihatgilar, Rusya’da ise Ke-
renski hiitkiimeti ile ge¢is donemleri yagandu.

1ki imparatorluk da Birinci Diinya Savasi’na katildi.

Savas sonunda iki imparatorluk da (5-10 yil farkla da ol-
sa) tasfiye edildi.

Rusya’da Leninizm, Tiirkiye’de ise Kemalist rejim kurul-
du. Car-Padisah, Lenin-Atatiirk; ikinci adamlar Stalin-Inonii,
Brejnev-Demirel benzerliklerini Gorbagov ve Ozal’a kadar
uzatmak mimkiin.

Ama sonugta Sovyetler Birligi, akil almaz biiyiikliikteki cog-
rafyayr kalkindirir, diinyada siiper gii¢ olur, egitimini ve altya-
pisim1 tamamlarken biz, kendi i¢ go¢lerimizin istilas: altinda,
giderek koyliilesen, giderek itibar yitiren, ne Islam diinyasina
ne de Batr’ya yaranabilen, gittik¢e yalnizlagan ve kendi ig so-
runlarina yenik diigsen bir iilke konumuna girdik. Biitiin sar-
sintilara ragmen Rusya, bugiin G-7 zenginler kuliibiine kabul
ediliyor. Hala hatir1 sayilan, s6zii dinlenen bir giic.

Ya biz nerelerdeyiz?

Marx ve Engels’e gore komiinizm, kapitalizmin son asa-
masiyd:1 ve sanayilesmis, gelismis tilkelerde gerceklesecekti.
Rusya’da ise beklenmeyen oldu.

Monarsiyle idare edilen bir kéylii toplumunda, sosyalist
devrim yapma ve sanayi hamleleriyle bir proletarya yaratma
modeli dogdu.

Bu kiiciik karsilagtirma, bizi, nedenler iizerinde diigiinme-
ye zorluyor.

19. yiizyilda birbirine benzeyen iki tilke arasindaki mini-
mal fark, 20. yiizyilda neden bu kadar agildi?

Neden biz gelismekte olan iilke kategorisine yerlestirilir-
ken Rusya siiper diinya giicii haline geldi?
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Belki de bunun cevabini, Osmanl ve Rus Carlig1 aydinla-
rinda aramak gerekiyor.

Cinki iki tilkenin koylistint kargilagtirarak bir yere var-
mamiz miimkiin degil!

Vladivostok dolaylarinda patates eken Boris ile Hayma-
na’da tarlasini siiren Mehmet Ali’nin ¢ok fazla fark: yok.

Olsa bile bu fark bizim lehimize.

Cinki Anadolu insani, daha zengin kiiltiir koklerine sa-
hip.

Ne yazik ki ayni geyi aydinlar i¢in s6yleyemiyoruz.

19. yiizyll sonlarinda Rusya, Belinski ¢apinda elestirmen-
lere, Plekhanov kalibresinde diistiniir bilim adamlarina, Ce-
hov, Tolstoy, Dostoyevski gibi dahi yazarlara sahip olurken,
Osmanli miinevverleri diinyadaki gelismelerden bihaber,
Batr’y1 acayip bir masal diyan olarak gosteren yazilar yayin-
liyorlardi. Paris’e, Londra’ya gidip geliyorlar ama oralardaki
sosyal ve politik hareketleri yeterince tanimiyorlardi. Ne Paris
komiinii iizerine bir kitap yazmislardi, ne Sanayi Devrimi
tizerine.

O donemde yazilmis oyunlara bakin! Hepsinin Cehov’un
yaninda epey patetik ve ¢ocuksu kaldigini goriirsiiniiz.

Iktidari ve muhalefetiyle biitiin miinevverler, sanki zama-
nin digina siiriikklenmisler, daha dogrusu kendilerine ait bir
zaman dilimi yaratmiglar, onun iginde doniip duruyorlard.

Felsefeden yoksun birakilmig kusaklarin dramiydi bu.
Fatih Sultan Mehmet zamaninda yapilan miinazarada felse-
feye, bilim ve sanatlara son derece acik olan Ibni Riigd taraf-
tarlar1 yenilip, meydan Imam Gazali taassubuna kalinca, bel-
ki bugiiniimiizii bile belirleyen skolastik ¢izginin temel taglar
yerine konmustu. (Ibni Riigd, bugiin bile diinya ¢apinda en iyi
Aristoteles yorumcularindan biri olarak anilmakta.) Bu yanhs
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temel tizerinde yiikselen bina, diinyadaki gelismeleri anlama-
miza izin vermiyordu.

Platon’u, Aristoteles’i, Descartes’1, Hegel’i izlemeyen dii-
siince diinyasi, Ingiltere’de patlak veren Sanayi Devrimi’ni de
anlamayi beceremiyordu.

Felsefenin diger bilimlere yaptig1 katk: ve bilimin iiretime
doniigsmesi siireci yasganmiyordu ¢iinkii.

Rus aydinlar ise haril haril teorik ¢aliyma yapiyor, simifh
toplumu tahlil ediyor ve Ingiltere’de olup bitenler iizerine ya-
pilmig incelemeleri, hemen hepsinin bildigi Bati dilleri aracili-
giyla, deyim yerindeyse yiyip yutuyordu.

Her aristokratin evinde bulunan piyanolarda klasik eserler
¢aliniyor, tiyatroyla, edebiyatla, felsefeyle, baleyle yakindan il-
gili kusaklar yetisiyordu.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan sonra girisilen
kiiltiir seferberligi, kurulan yeni fakiilteler, Batr’dan getirilen
bilim ve sanat adamlari, devletin kurdurdugu terciime biiro-
lar1 araciligiyla diinya klasiklerinin yayinlanmasi, bu gecikme-
nin ve bu ihtiyacin sonucuydu. Atatiirk, yitirilen zamani sez-
mis ve eksigi kapatmaya ¢alismisti.

Distinceleriyle 20. ytizyila damgasim1 vuracak olan Karl
Marx ve Friedrich Engels, kapitalist sistemin elestirisini yap-
muslar, bu gelismenin sosyalist agamaya ge¢ilmesiyle sonucla-
nacagini hesap etmislerdi.

Onlara gore komiinizm, kapitalizmin son agamasiyd: ve
dogal olarak en ¢ok sanayilesmis, en ¢ok gelismis tilkelerde
gerceklesecekti.

Rus Carlig gibi koyliiliige dayanan, sanayii ve dolayisiy-
la gelismis bir proletaryasi olmayan bir iilkede devrim 6ngér-
memislerdi.
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Friedrich Engels, “Burjuva toplumu sosyalizme gegis ya da
barbarlik arasinda bir yol ayriminda durmakta!” diyordu.

Rosa Luxemburg’un da aralarinda oldugu Marksist diigii-
niirler, diinya savagini Engels’in bu 6ngoriisiiyle agikladilar ve
sanayilesmis tilkelerin barbarlik yolunu sectigini diisiindiiler.

Rusya’da ise beklenmeyen bir sey oldu. Marx’in 6ngordii-
gu bicimde gelismis tilkelerde baglamayan sosyalist devrim,
iradi bir gii¢ ile Rusya’da gergeklesti.

Boylece, monarsiyle idare edilen bir koyli toplumunda
sosyalist devrim yapmak ve daha sonra girisilecek sanayi ham-
leleriyle bir proleterya yaratmak modeli dogmus oldu.

Bu modelin ad1 Leninizm’di.

Sosyalizm, Marx’in 6ngérdiigii gibi toplumun kendiligin-
den gegilen bir donemi, daha dogrusu kapitalizmin son asa-
mas1 degil, yukaridan agagiya kurulan bir model oluvermisti.

Iktidar ele gegiren devrimciler, iiretim araglarini tekeline
aliyor ve komiinist parti araciligiyla kitleleri sosyalist proletar-
ya haline doniistiiriiyorlardi.

Tabii bu bityiik doniigiim i¢in, devletin zaman zaman sid-
det kullanan, zorlayic1 bir nitelige biiriinmesi gerekiyordu.

Lenin §oyle yaziyordu:

“Proletarya, hem somiiriiciilerin direncini kirmak igin ve
hem de sosyalist bir ekonomiyi 6rgiitleme isinde koskoca bir
niifus —koylilik, ki¢iik burjuvazi ve yar1 proleterler— 6nder
olmak i¢in, devlet iktidarina, zorun merkezilesmis orgiitiine,
siddet orgiitiine ihtiyag duyar.”

Isaac Deutscher, Stalin donemini s6yle anlatiyor: “1930’lar-
da ortalama bir Avrupa ulusununkinden daha asagida olan
maddi tiretim aygitiyla yle ¢abuk genisledi ki, Rusya simdi
Avrupa’nin birinci ve diinyanin ikinci giicii durumundadur.

“On yildan biraz fazla bir zamanda kent ve ilgelerin sayisi
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ikiye katlandi ve kentlerin niifusu otuz milyon artti. Her de-
receden okul sayisi sasgirtic1 bir bigimde ¢ogaldi. Biitiin ulus
okula gonderildi. Ulusun bilinci 6yle uyandirild: ki, tekrar
uyutulmasi imkansiz. Bilgi, bilimler ve sanat arzusu, Stalin
hiikiimeti tarafindan, sikint1 verici, doymak bilmez bir hal al-
ma noktasina kadar getirildi... Son olarak, Rus toplumunun
biitiin yapisi 6yle derin ve gok yonlii bir degisim gegirdi ki ar-
tik tersine ¢evrilemez.”

Ama gevrildi.

Cinki Marx’in ve Engels’in 6ngérdiigi sosyalizm bu de-
gildi.

Bettelheim s6yle yaziyor: “Yukaridan devrim 'dﬁ$unce-
si, 1929 yilinin sonundan itibaren yiiriitiilen biiyiik ¢aph ko-
lektiflestirmenin resmi tanmiminda vardi... Bununla birlik-
te Marx ve Engels’ten biliyoruz ki, yukaridan gergeklestirilen
bir devrim, kitlelerce desteklenmis olsa bile, gercek bir dev-
rim degildir.”

Lenin’i elestiren Rosa Luxemburg, parti araciigiyla, yuka-
ridan asagiya dogru kurulan bir sosyalizmin er geg is¢i sinifiy-
la kars1 karsiya gelecegini ve 6zgiir sendika talepleriyle kargila-
sacagini one sirmugti.

Luxemburg, 15 Subat 1919’da polis tarafindan oldiiriilip
bir kanala atildig1 i¢in ne kadar hakl ¢iktigini goremedi.

Bu satirlarin yazilisindan yillarca sonra Polonya’nin
Gdansk tersanelerinde posbiyikli bir ig¢i olan Lech Walesa 6n-
derliginde sendikal talepler yiikseldi ve Solidarnos (dayanis-
ma) hareketi, sosyalizm tarihinde bir doniim noktasi oldu.

Bir anlamda, komiinizmi yikan adam olarak tarihe gegen
Mihail Gorbagov da sosyalizmin diktatorliik yontemiyle uy-
gulanmasini elestirenler arasinda.

GDU 8



Gorbagov’la Réportajin Oykiisii

Aytmatov’'un Beyaz Gemi romaninda anlattigy Issik Gol,
gergekten de nefes kesici bir guzellikteydi. Ve biz 1997°nin
Agustos ayinda beyaz bir gemiyle bu golde dolagiyorduk.
Berrak havasinin ve masmavi suyunun hi¢bir kirlilik izi tagi-
madig ugsuz bucaksiz gol, karl daglarla gevriliydi. Yillardir
goriise gorise yakin dost olmug UNESCO insanlari, Aytmatov
gibi Kirgiz dostlar ve Mihail Gorbagov vard: gezintide.

Gorbagov’la ilging seyler konugsmustuk ve o sirada aklima,
bu konugmalar televizyon yoluyla Tiirkiye’ye aktarmak gel-
misti.

Bagkan’dan bir TV goriigmesi igin randevu istemigtim.

NTV’deki ‘Aklin Yolu’ programina Gorbagov’u konuk et-
mek ilging bir fikirdi.

“Seve seve!” demigsti. “Moskova’daki vakfimiza bir faks ¢e-
kin! Zamani belirleyelim.”

Mihail Gorbagov’un programi ¢ok doluydu. Diinyay1 do-
lagiyor ve konferanslar veriyor, toplantilara katiliyordu.

Bu konferanslar ve televizyon programlar i¢in para 6de-
niyordu. Bir televizyon roportaji 150 bin dolardi. Bu paralar,
kurmus oldugu vakfa gidiyor ve vakif ¢aliymalar igin gerekli
kaynag olusturuyordu.
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Asistanlaniyla goristiigiimiizde para konusu hi¢ giinde-
me gelmedi ve tahmin ettigim gibi Gorbagov bizden para ta-
lep etmedi.

Istanbul’a dondiikten sonra Gorbagov Vakfi’yla yazistik ve
TV goriigmesi igin 23 Aralik tarihi bildirildi.

22 Aralik sabahi Tiirk Hava Yolar’’nin Istanbul-Moskova
ucagina bindim ve Moskova’dan gelen telefondan haberim
olmadi.

Pazartesi sabahi asistanimi arayan vakif yetkilileri, Gorba-
cov ¢ok agir bir grip gegirdigi i¢in goriigmenin ertelenmesi ge-
rektigini belirtmigsler.

Esi Raisa, Gorbagov’un konusacak durumda olmadigin
belirtiyormus.

Ama her sey igin ¢ok gegti artik.

Moskova’ya varmigtim ve ¢ekim i¢in ayarlanmis olan Reu-
ters kameralar1 haber bekliyordu.

Danigmanlariyla birlikte Gorbagov’u aradik. Esi Raisa, te-
lefonla dahi konusamayacaginm séyliiyordu.

Mecburen aksami bekledik. Aksam goriistiigiim danis-
manlari, Gorbogov’un, sadece ekip geldiyse goriigmenin erte-
lenmesini rica ettigini ama ben su anda Moskova’daysam, ne
yapip yapip goriismeye gelecegini belirtiler.

Moskova’da bulundugumu soylediklerini, ertesi giin saat
3’te Gorbagov Vakfi merkezinde bulusmak i¢in randevu ver-
digini soylediler.

Vakfin bulundugu bina ilgingti dogrusu. Buna bina degil,
bir mahalle demek daha dogru olur. I¢inde oteller, spor tesis-
leri, biirolar olan koca bir mahalle.

Arkadagim, bu binanin Sovyet doneminde ‘Sosyal Bilimler
Enstitiisii’ olarak kullanildigini anlatti.

Gergi ad1 buydu ama bilimle hig ilgisi yoktu. Diinyanin her
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tilkesinden gelen geng komiinistler burada aylarca agirlaniyor
ve egitiliyormus. Komiinizmin yasak oldugu tilkelerden gelen
militanlar, ideolojik egitimlerini burada aliyormus. Hatta ba-
z1 teror gruplan bile bu binada konuk ediliyor, silah egitimi
aliyormus.

Gorbagov, bagkanligi zamaninda bu enstitiiyii kapatmus.

Iktidardan diistiikten sonra bu binay vakif ¢aligmalar: ve
Perestroyka kitapligi kurmak igin Yeltsin’den istemis ve dile-
gi yerine getirilmis.

Ama daha sonra Gorbagov, yonetimi elestirmeye basla-
yinca Yeltsin binay1 alip Maliye Bakanhgi’na vermis. Simdi
Gorbagov’'un bu koca binada birka¢ odasi var ve bu odalar
i¢in her yi1l 240 bin dolar kira 6demek zorunda.

Iste, Gorbagov’la bu binada bulugtuk.

Gergekten hastaydi. Boston’da Nobel Odiilii kazanmig
ekonomistlerle ve bu arada Tiirkiye’ye de gelip giden (Orhan
Giivenen’in yakin dostu) Profesor Klein’le bir toplant: yapti-
gin1, arkasindan New York’a gegerek Belediye Bagkani’nin ye-
megine katildigini, aksam Kissinger ile bulusup ugaga bindi-
gini ama bu arada miithis Ggittiigini anlatti.

Tiim bunlara kargin, goriisme keyifli gecti ve TV’de yayin-
laninca da ilgiyle izlendi.



Metropolit Pitirim

Gorbagov’la roportajin ardindan, karlh Moskova’da bir
aksamiistdi, Gnli din adami Metropolit Pitirim’le goristiik.
Bembeyaz sakali, mavi gozleri ve siyah giysileriyle etkileyici
bir goriiniime sahip Metropolit, “Ben de miizisyenim!” di-
yerek bir viyolonsel ¢ikardi. Din adaminin ¢aldig1 viyolonsel,
Stradivarius imzasi tagiyordu.

Calistigy biirodaki Steinway piyanoyu gostererek birlik-
te bir seyler calmamuzi istedi ve on dakika kadar beraber mii-
zik yaptik.

Iste Rusya bu!

Stradivarius viyolonsel ¢alan bir yiiksek din adamini higbir
tilkede bulamazsiniz.

Daha sonra ¢aylarimizi igerken, sohbet, Ortodoks diinya-
sinin eski bir anlagmazlhig tizerine yogunlagti: Patriklik konu-
su!

Metropolit Pitirim, Istanbul Patrikligi’nin biitiin diinya
Ortodokslugu igin gecerli ekiimenik patriklik olmadigini soy-
liyor ve bu teoriyi yanlig buluyordu.

Ortodokslugun 16 patrikligi vardi. Istanbul da bunlardan
biriydi.

Ekiimenlik séziinii de iki bicimde acikliyordu: Birincisi Ak-
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deniz’le ilgili demekti. Ikincisi ise Hiristiyanlar birbirine yak-
lagtirma projesinin adiydi.

Metropolit Pitirim’i, uygun bir zamanda Istanbul’a gelme-
si igin davet ettim. Umarim bu ilging ve hosgoriilii din adamu-
m Istanbul’da dinleyebiliriz.



Gorbagov’un Mektubu

Toplantidan yedi yil sonra, Mihail Gorbagov’dan bir mek-
tup aldim.
Soyle yaziyordu:

Degerli Livaneli,

1986 yilinda, Cengiz Aytmatov’un orgiitledigi Issik
Gol Forumu’ndan sonra, sizinle kargilasmig olmaktan
ve modern diinya toplulugunun gelecegini tartiyma
imkan1 bulmaktan 6tiirii gok mutluyum.

Aradan yedi yil gegti. Gergek, beklentilerimizi agt1.

Bugiin, sadece takdirlerimizi belirtmekle kalmak
yerine, bu ¢aligmanin gelecek uygarliklar tizerinde de
yansimasini saglamanin ve agiklamanin yararh oldugu-
nu digiiniiyorum.

Mesela, toplantimizin sonucu olarak, bu yedi yilin
tarihini anlatan bir monografi hazirlayabiliriz.

Bu bakimdan, sizi, 10-16 Ekim tarihleri arasinda
Moskova ve Kislovodsk’a davet etmek istiyorum...

Mektubu alinca, Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov adini tagiyan
ademoglunun biiyiik macerasi goziimiin 6niinden gegti.
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Biiyiik bagarilar ve biiyiik yikimlar gormiis bir hayatin iz-
lerini tagiyordu ve yiizyihmizin belki de en ilging insanlarin-
dan biriydi.

1986’da siiper giiciin bagina ge¢mis ve Glasnost, Perest-
royka devrimleriyle, diinya tarihini degistirmisti.

Arkasindan, diinyanin en iinlii ve en sevilen adami olmug-
tu. Time dergisi, onu yilin adamu degil, ‘Cagin Adamr’ olarak
kapak yapiyor ve Amerikan halki arasinda yapilan aragtirma-
lar sonucunda, Gorbagov, Reagan’dan daha giivenilir bulu-
nuyordu.

Binlerce gazete ve televizyon bekliyordu kapisinda.

Agzindan ¢ikacak bir sz, diinyada yeni dalgalanmalara
yol agiyordu. Tarihi bigimlendiren insandu.

Bu kadar giig, bir insam ¢ildirtir.

Ama Mihail Sergeyevig ¢ildirmadi, Olimpos Dagi’nin tan-
nisal ortamina benzeyen Kremlin’de ince, kibar, edebiyat me-
raklis1 ve kiiltiirli bir insan olarak yagadi.

Tiirkiye’de baz1 gevrelerin Gorbagov’u ‘komiinizmi yikan
adam’ olarak tanimladigin biliyorum.

Ama belki de Gorbagov, bir sebep degil, sonugtu.

Perestroyka’ya giden yolu kendisinden 6nce Andropov ag-
mugt1. Ciinki, Sovyet komiinizmi ¢ilirimiigti, yikilmaya mah-
kimdu.

Riigvete, yalana ve parti ileri gelenlerinin saltanatina daya-
nan bu sistemin yiiriimesine imkéan kalmamisti.

Yoksa, Gorbagov, Kizil Ordu’ya, partiye ve iki yiiz seksen
milyon insana kars1 bir harekete girigebilir miydi?

Bugiin bir bagkan karar verse, Amerika’y1 komiinist yapa-
bilir mi?
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Gorbagov’u, kendi halki ‘komiinist’ olmakla sugluyor. Bazi
gevreler ise onu ‘komiinizmi ¢okertmek’le itham ediyor.

Ve biz, bu 6nemli liderin kisiliginde, ¢agdas bir trajedi iz-
liyoruz.



Sonsoz

22 Ekim 1986 giinii Moskova’dan Dogu Berlin’e giden
Aeroflot ugagina bindim. Sabah epey erken bir saatte kalkan
ucagin birinci mevki bolimiinde tek bagima oturuyordum.
Hostes yol boyunca bana ikramlarda bulundu, ¢esitli et ve ba-
ik yemekleri yemem ve votka igmem igin tsteledi. Ama sa-
bah o saatte bunlar1 gormeye bile dayanamayacagim i¢in hep-
sini geri ¢evirdim.

Geng hostes bunun iizerine, ¢ok iiziildigiini soyledi. Ger-
gekten de aglamakli oldu. Niye bu kadar iiziilldigiini sordu-
gumda, ¢ok ilging bir sey soyledi bana. “Siz Kremlin’e davet
edilmis ve yeni devlet bagkanimizi gormiis enden insanlardan
birisiniz,” dedi.

Kremlin Bulugymasr’nin Sovyet insani i¢in ne demek oldu-
gunu ilk olarak o hostes anlatmig oldu bana ama daha sonra
Dogu Berlin havaalaninda yasadiklarim yaninda, bu bile hig
kaliyordu.

Bilenler bilir: Eskiden Dogu Berlin’de bulunan Schonefeldt
havaalani, diinyanin en korkung yerlerinden biriydi. Bu hava-
alanindan yolcu olarak ge¢mek ile Sing Sing cezaevinden tah-
liye edilmek arasinda bir fark varsa bile, bu fark kesinlikle ha-
vaalaninin lehine degildi.
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Pasaport polisleri yolcular1 diisman gibi siizer, askerler, si-
zi simdi vurmak ile bunu on dakika sonraya ertelemek arasin-
da kararsizlarmig gibi bakarlard: yiiziiniize. Ugak havaalani-
na yaklagtiginda bunlan diisiiniiyor, camm sikiliyordu. Wim
Wenders’la bulugmak iizere Bat1 Berlin’e gegmem, kimbilir
kag saat alacakti? Ama isler hi¢ de bekledigim gibi gelismedi.
Ug¢agin yanina, siyah bir Zil limuzin yanasmisti; baginda, siyah
giysili, ciddi goriiniimli insanlar bekliyordu. Ugaktan inince
beni abartil bir saygiyla limuzine bindirdiler. Yanimdaki iki
adamdan biri kendisini havaalan1 miidiir, 6teki ise giivenlik
sefi olarak tanitti. Valizim ugaktan alindi ve hi¢bir pasaport
kontrolinden ge¢meden havaalanindan aynldik. Limuzin
Bat1 Berlin’e gidiyordu.

Yolda iki biirokrat bana Gorbagov’u sordular. Dogrudan
dogruya adim1 soyleyemiyor, ondan, “Sayin Birinci Sekreter
yoldas” diye s6z ediyorlardi. Nasil bir insandi? Giiliimsiiyor
muydu? Bize neler sdylemisti? Boyu bosu nasildi? O anda ken-
dimi, Tanr’nin yanindan gelen bir peygamber gibi hisset-
tigimi soylersem, sanirim durumu abartmis olmam. Dogu
Alman yoéneticilerin heyecan: ve tavri ancak bu benzetmeyle
anlatilabilir. Neredeyse bana ellerini siirmek ve o kutsal kisiy-
le el sikismig ellerimin kalibimi ¢ikarmak istiyorlardi. Inanin,
sozlerimde abart: yok.

Bu ilk bulusmadan sonra Gorbagov’'u Amerika’da gordiim.
San Francisco’da, “Otel” dizisinin gevrildigi Fairmont Otel’in
tepesindeki dairesinde bulugmustuk. Carl Sagan ve John
Neisbitt de vardi. Konugma sirasinda Raisa Gorbagov odaya
girdi. Bir siiri aligveris torbasi tagiyordu. Sirtindaki koyu bal
rengi tayyorle, aligveristen donen orta halli bir Amerikal ha-
nmimi1 andintyordu.

Amerikalilar Gorbagov’a ¢ok saygi gosteriyor, hatta orada
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secimlere girse kazanip bagkan olacag sakasini yapiyorlardi.
Gorbagov karisina bu gakayi aktardi. Epeyce giilistiiler.

Raisa Gorbagov’u bir daha gormedim.

Yillar sonra Moskova’daki Novodevigye mezarhiginda, Na-
zim’in kabri baginda dostlarla bulugmustuk. Bir yil 6nceki
anma giiniinde ortaya bir fikir atmig ve Nazim’in vasiyetine
uyarak onu Anadolu’da bir kéy mezarhgina ggmmek miim-
kiin olmadig: igin, bir ¢inar getirip bagina dikmeyi oner-
mistim. Boylelikle hi¢ olmazsa vasiyetin bir kismini yeri-
ne getirmis olacaktik. Oneri kabul edildi ve bir yil sonra biz
Nazim’in mezar baginda, bir aga¢ dikme toreni igin bulustuk.
Novodevigye mezarligi, Rusya’nin en iinlii yazarlarinin, beste-
cilerinin son uykusunu uyudugu anitsal bir yerdir. Térenden
sonra Nazim’in mezarinin arkasinda yeni bir toprak yigini
dikkatimi ¢ekti. Heniiz anit yoktu iistiinde. Yaklagip, toprak
yigim tstiindeki plakayr okudum ve Rasia Gorbagov’un orada
yatmakta oldugunu gérdiim. Kimbilir belki Mihail Gorbagov
da olimiinden sonra sevgili esinin yanina gomiilecek ve boy-
lece hayran oldugu biiyiik Tiirk sairi Nazim Hikmet’le sonsuz
bir yalmizhig paylasacakti.

1kili goriigmelerimizde her zaman “Sayin Bagkan” diye hi-
tap ettigim ve saygi gosterdigim Gorbagov’la resmi toplanti-
larda gok goriistiim ama 1997 yilinin o korkung agustos sicag
¢okmiis Kirgizistan’inda, Issik Gol’de tekne gezintisi yaparak
serinlemeye ¢alistigimiz sirada, kisisel sorular sorma olana-
g1 buldum. Bu masmavi goliin gevresi, o mevsimde bile karh
daglarla gevriliydi. Devlet Bagkani oldugu siralarda hakkinda
uydurulan fikralar1 duyup duymadigimi sordugumda giildi,
duydugunu soyledi, hatta birkag tanesini anlatt1 bile.

En ilging konusmalarimizdan biri, uyku iizerineydi.
Cinki birkag giin 6nce Bigkek’te yapilan toplantinin 6gleden



GORBAGOV’LA DEVRIM USTUNE KONUSMALAR 125

sonraki kisminda, Devlet Bagkam Askar Akayev, ¢ok uzun bir
konugsma yapmisti. Bu bir buguk saatlik konusma, ceviri de
eklenince neredeyse ii¢ saate ¢ikmigt1 ve o korkung sicagin et-
kisiyle salonda bulunan herkes teker teker uyuklamaya basla-
mast. Benim de goz kapaklarima tonlarca agirhk bindigi igin
arada bir kayip gidiyordum ama kendime geldigim anlarda,
bir tek kisinin, Mihail Gorbagov’un hi¢bir uyku emaresi gos-
termeden, piir dikkat bagkan: dinledigini gériiyordum.

Bunu hatirlattim kendisine. Giildii ve ilging bir anisina ak-
tard.

Kremlin’deki ¢ok 6nemli bir toplant1 6ncesinde, KGB onu
uyarmis ve toplantiya CIA’in sizmig oldugunu 6grendiklerini
ama ajanin kim oldugunu bilmediklerini soylemis. Gorbagov
o 6nemli toplantiya girmis, agag yukar ii¢ saat sonra bir ara
vermis ve digar1 ¢ikip KGB ajanlarina, “Su kisi CIA ajam!” de-
mis. KGB ajanlari, Devlet Bagkaninin bunu nasil 6grendigi-
ni sormuglar.

Demis ki: “Ug saatin sonunda uyuklamayan tek kisi oy-
du!”

Mihail Gorbagov’la bagbasa konusurken, onun tarihte-
ki roliint, diinyay: degistiren bir devrime imza attig gerge-
gini ve aranizdaki statii farkinmi unutturacak bir dostluk duy-
gusu dolar iginize.

Giiniimiizde yerli yersiz kullanilan “karizma” s6ziiniin, 1s-
marlama bir elbise gibi, listiine tipa tip oturdugu ender insan-
lardan biridir o.

Evrensel insan ¢ikarlarini, ulus ve simif ¢ikarlarinin 6nii-
ne gecirmekle yaptign muazzam doniisiime, biitiin kalbiyle
inanmaktadir. Bunun, yeni bir politika oldugunu ve zaman-
la biitiin diinya liderleri tarafindan benimsenecegini diigiin-
mektedir. Giderek artan ¢evre sorunlarinin ve niikleer silah-
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lanmanin tehdit ettigi insan soyu i¢in bir ¢ikis yolu aramak-
tadir o.

Daha bu siireci tamamlamadik. Belki de haklidir Gorbagov.
Belki de insan soyunun toptan yok olug felaketiyle kars: kar-
stya kalmasin engelleyecek global politikalarin ilk uygulayi-
cisidir.

Bunu zaman gosterecek.

Ben, kitapta goriilecegi gibi, Mihail Gorbagov’un diisiin-
celerini aktarmakla yetindim sadece. Bundan, onun her dedi-
gine katildigim anlami ¢itkmamali. Kafamda soru isaretleri ve
zaman zaman da itirazlar olugtugunu saklamayacagim.

Ingiliz yazar Somerset Maugham, A Writers Notebook (Bir
Yazarin Not Defteri) adli kitabinda, Rus edebiyatina, benim
de aralarinda oldugum milyonlarca insanin bazi bélimleri-
ne katilmayacag elestiriler yoneltir. Bu edebiyat: fazla yalin-
kat bulur. Ona gore Rus romaninda, onlar ve yiizlerle sayila-
bilecek karakter yaratilamamug, sadece iki ana tip ortaya ¢ik-
mugtir: Alyosa” ve Stavrogin". Rus insaninin da zaten bu iki
tiplemeyle aciklanabilecegi kanisindadir o.

Bu yarginin dogruluk derecesini bilemiyorum. Alyosa’nin
sonsuz iyilige yonelen masum ruhu ile Stavrogin’in kivranis-
lar1 belki de bu ulusun tarihinin 6zetidir.

Eger boyle ise, Mihail Sergeyevi¢’in, Alyosa soyundan gel-
digine hi¢ kuskum yok.

“I¢i ak” Alyoga Karamazov’un soyundan!

(*) Dostoyevski’nin Karamazov Kardesler romaninin kadin kahramanu.
(**) Dostoyevski'nin Ecinniler romaninin erkek kahramanu.



