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o ONSOZ YA DA .
‘ABD DENETIMi / MEDYASI’ ILE APOLETLI ‘ANDI¢’

“Docendo discitur”.!

ABD’nin 11 Eyliil gerekgesiyle tetikledigi kiiresel saldirganhk,
egemen medyay! ve medya etifi sorunsalini yeniden tartigmalarin
odagina tagidi. Egemen medya, gerek Kuzey liilkelerinde gerekse
Tiirkiye’de ABD’nin savag(lar)inda bir kez daha kotli bir sinav
vererek dogrudan savag propagandistligine soyundu ve agir ve
hakh tepkilere, elestirilere ugrad.

S6z konusu elestirilerin muhatabi olan ‘Amerikanc Medya’nin,
‘ABD icraatlar’’ yaninda, ‘Andi¢’larla da hizaya sokuldugu cograf-
yamizda, SADECE sermaye medyasindan degil, ayn1 zamanda
onun baskin ozelligi olan APOLETLI yanindan da s6z etmek,
bunun altim 6zenle gizerek desifre etmek gerekir...

Bu kitap, oncelikle bunu hedefliyor; ama bununla da simrh
kalmayarak, alternatif medya olanaklarini ararken egemen sdylem
(ve sahibinin sesleriyle) hesaplagmanin yollarini aniyor...

* % %

‘Bilgi Cagrna gegecegimizden; ‘Enformasyon Toplumu’na do-
niisecegimizden; boylelikle de ‘Her geyin Demokratiklesecegi’nden
s0z ediyorlardi...

Bunun igin de ‘Internetin 6zgiirlestirici dinamikleri’nin “kau-
limc1 demokrasinin® 6niinii agacagimin; TV nin de bu yolda 6nemli
bir kaldirag oldugunun altim giziyorlard...

Veya Clive Barnes’la birlikte, “Televizyon, ilk ger¢ek demokra-
tik kiiltiirdlir herkese agik olan, insanlarin istekleriyle olusturulan
bir kiiltiir” diyorlardi...

Yadavs... vs...

Denilenlerin higbiri olmadi... Ozel miilkiyet boyundurugunda i-
nim inim inletilen bir diinyanun sermaye egemenliginde olmazdi da...

1« - o
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George Monbiot’un ifadesiyle, “Cok kanallihk ve internet, dii-
siniildiigii gibi diinya halklarina demokrasi getirmedi...”

Aksine ‘modern koleligi’ giiglendirdi...

Ornegin “Ozellikle ECHELON gibi dinleme ve izleme orgiit-
lenmeleri ile birlikte internetin ABD’nin tekeline girmesi daha sik
dile getirilmeye baglandi. Atugimiz her adimin biiyiik birader tara-
findan izlenmesinin yam sira ticari kurumlar bile bu ABD deneti-
minden kagamaz oldular...”

* %

‘ABD Denetimi’ demek -bir yaniyla- aym1 zamanda ‘ABD Med-
yas’ demektir...*

‘Nasil m?’

Gayet basit...

Ardi ardina siraladigimiz gu haberleri sabirla okuyun...

ABD Savunma Bakanhg Pentagon, gesitli iilkelerde medyada
Amerikan yanhsi mesajlar gikmasim saglamak dihil, psikolojik
savag igin 400 milyon dolarlik bir biitge ayirdu...°

‘Bagimsiz’ Irak basimi dolarla haber yapiyor...* Irak’taki ABD
giiglerinin istedikleri haberlerin yayimlanmasi igin Irakh gazetelere

2 George Monbiot, “Ozgiirliik Riiyasi Sona Erdi”, The Guardian, 13 Eyliil 2005.

* Mehmet Sucu, “Internette ABD Tekeli”, Cumhuriyet, 4 Ekim 2005, 5.7. “En geligmiy
izleme sistemi olan Echelon’un Tiirkiye dahil, diinyada birgok iilkede uydu trafigini
izleyen antenler var. Bu programun sahipleri Amerika, Israil ve Ingiltere. Uydu-bilgisayar
korclasyonu sayesinde goriintii istihbarat1 da var bu programda. Yani ABD, Israil, Ingil-
tere diinyadaki tiim haberlegmelen denctliyor” (Ugur Dolgun, “Aruk Hepimiz Her An
Izleniyoruz”, Radikal, 1 Mayis 2006, s.6). Aynca bkz. Perwer Bengi, “ABD Avrupa’nin
Telefon ve Mail Argivini istiyor”, Ulkede Ozgiir Giindem, 14 Mayis 2006, 5.9; “interet
Sansiirii”; Evrensel, 17 Kasim 2005, s.11.

* Bkz. ‘ABD’li Gazeteciler: 11 Eyliil Sonrasi Komaya Girmigtik’, Radikal, 23 Kasim 2005
5.13; Judith Miller: Komploya Alet Olan Gazeteci’, Cumhuriyet, 26 Ekim 2005, s.11;
‘Kaynag Izin Verdi, Miller Serbest Kaldr’, Radikal, 1 Ekim 2005 s.11; ‘New York Times
Sayginhk Sinavi Venyor’, Radikal, 25 Ekim 2005, s.13; ‘BBC ve CNN Farkr’, Radikal
Iki, 17 Temmuz 2005, s.3; ‘Bush’a Yeni itham: Sansiir’, Radikal, 27 Aralik 2005, 5.12.

® “Pentagon Basina Fiyat Bigti”, Cumhuriyet, 15 Aralik 2005, s.9.

¢ Tiirkiye Gazeteciler Cemiycti Bagkani Orhan Ering, Pentagon’un geyitli iilkclerde Ame-
rikan yanhsi mesajlar gkmasini saglamak amaciyla fon aywrnasi yoniindeki yaklagimmn
“ifade Gzgiirliigi” kavramini yozlagurdigini soyledi. “Ne yazik ki gazerecilik, kullanilmaya

en agik meslek olma. niteliginden kur_tulamlP/Qr’_’ diyen E”né Gazetcciler Hak ve Sorum-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - Https://raiitey.org
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gizlice para verdikleri ortaya qikti. ABD ordusuna bagh ‘enformas-
yon operasyonlarr’ birliklerince yazilan haberler Arapga’ya gevrile-
rek Bagdat’taki gazetelere gonderiliyor...”

Los Angeles Times’in elindeki belgelere gore, ‘Enformasyon
Operasyonlar1 Gorev Giici’niin kaleme aldig1 haberler, bagimsiz
gazetecilerin igiymig gibi Irak basinina veriliyor. Haberlerde dirc-
niggiler yerilip ABD cilalanirken 6zgiir ve demokratik Irak’in dog-
dugu propagandas: yapihyor. Pentagon’un bu operasyondaki tage-
ronu, Washington merkezli Lincoln Group. Haberler, bu firma
aracihgryla medyaya pazarlaniyor.

Skandal, ABD Dagileri’nin Irakh gazetecileri ‘Batih medya etigyi’ e-
giiminden gegirdigi sirada patlak verdi. Belgelere gore, 2 Agustos
2005’te El-Dustur’daki ‘Irak’in kallanmasina para akiyor’ haberi 1.500
dolar kargihgr yayimlanmug. ‘Yolsuz' siyasi Ahmet Celebi’nin El-
Muteber gazetesinde 6 Agustos’ta yayimlanan ‘Terorizme ragmen
Irakhlar yagamakta direniyor’ haberine 50 dolar 6denmis.

Konuya iliskin olarak El-Mada ¢aliganlan da gu vakayr anlat-
yor: “30 Temmuz 2005’te deste deste dolarla ofisimize gelen bir
kigi ‘Teroristler Siinni goniilliilere saldirdr’ haberini yayimlarmak
istedi. Paray1 pesin 6deyip fatura istemedi”.

Lincoln’iin kayitlarina bu miktar 1.200 dolar olarak gegmis. On-
ceden Iragex diye bilinen Lincoln Group, ABD islerinin bulundugu
tilkelerde enformasyon savagi igin kullanilan sirketlerden sadece biri.
Grupla beg yilhgina 100 milyon dolarhk anlayma imzalanms...*

Irakh gazeteciler, ABD ordusunun Irak’ta medyay1 yonlendir-
digi yolunda Amerikan basininda gikan haberleri dogruladi. ABD’li
askeri yetkililer de para vererek gesitli gazetelerde haber yayimlat-
urdiklan savlarim kabul ederek amacin Irakhlarin gergekleri 6g-
renmesini saglamak oldugunu belirttiler...”

luluk Bildirgesi’ndcki kurallann, para kamiligi haber vapilmasin vasakladigim hanrlatrn
(“Ering: Ifade Ozgiirliigii Yozlagivor”, Cumhuriyet, 15 Aralik 2005, 5.9).
7 «ABD Istedigi Haberler Igin Gizlice Para Veriyor”, Cumhuriyet, 1 Aralk 2005, s.11.
8 «ABD Para Verip Haber Basunyor”, Radikal, 1 Aralik 2005, 5.12.
® “ABD, Irak’taki Parah Haberleri Kabul Etti: Amaglan Halka Gergegi Gistermekmiy”,
Cumhunyct, 4 Aralik 2005, s.11. .

d Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

9



ABD ordusunun Irak gazetelerine, savagla ve yeniden yapilan-
mayla ilgili olumlu haberler yazmalar igin ortiilii 6deme yaptigi
ortaya gikinca, Bagdat’taki ABD giiglerinin sozciisii ‘Trak kamuo-
yunu aydinlatmak adina’ Irak basinina uygun haberler verilebilece-
gini savundu...'®

‘ABD Denetimi’ ya da ‘“ABD Medyasr’ igin bu igin bir yam!

Bunun kaginilmaz getiri veya uzantisina gelince; bu konuda da,
deneyimli gazeteci John Pilger sunlari diyor: “ABD medyasi ka-
muoyunu direnig ve ‘teror saldirilar’na dair haberlerle ‘oyalarken’,
CIA Irak’r kanigtinyor: Tipki Latin Amerika’daki gibi 6liim timle-
rini silahlandirarak Irak’s gikarlar1 dogrultusunda bolmek istiyor.

1980’lerde, El Salvador da dihil, CIA’nin Orta Amerika’daki
operasyonlarina katldig: bilinir... Amerikal tarihgi Greg Grandin,
kitabi ‘Empire’s Workshop’ta (Imparatorlugun Atélyesi) ‘El Salva-
dor Segenegi’ni §oyle tamimhiyor: ‘Bagkan Reagan Orta Amerika’ya
yonelik politikayl yonetimdeki en azi militaristlere emanet etti. El
Salvador’da direnig kargit1 bir harekit yiiriitmek igin giinde bir
milyon dolar harcandi. Reagan’in iki gorev donemi boyunca 300
binden fazla insan 6ldiiriildii, yiiz binlercesi igkence gordii ve mil-
yonlarcasi miilteci konumuna diigtii’.

2003 iggali sonrasinda, bu bildik ‘politika’nin Irak’ta da sahneye
konmasi sadece bir zaman meselesiydi.

Aragtirmaci yazar Max Fuller’a gore igiglerine bagh oliim timle-
rinin CIA yoneticisi, hem Vietnam’da hem de El Salvador'da tec-
riibe kazanmug biri. Amerikallarin yonettigi gizli milis giigleri bir-
gok bombalama eyleminden sorumlu. Fuller, ‘Irak savunma ba-
kanhgindaki istihbarat birimiyle galijan Britanya ve ABD Ogzel
Giigleri’nin Siilere yonelik bombalama eylemlerine karigugin’’ be-
lirtiyor. Tiim bunlar daha 6nce denenmisti. S$imdi Amerikan ka-
muoyu Iran’a yonelik bir saldirtya hazirlaniyor; tipki Irak’taki kitle
imha silahi yalanlan gibi gerekgeler 6ne siiriilityor. Ustelik bu sal-
dir1, higbir uyari, savag ilan1 ve gergek olmaksizin gergeklesecek.

19 «“pentagon’dan Ustii Oriilii Kabul”, Cumhunyet, 3 Aralik 2005, 5.11.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi™~ https://rantey.org
10



Hilton asansoriinde birlikte oldugum CNN’i izleyen insanlar, Or-
tadogu, Latin Amerika veya bagka bir yerde olanlar1 anlamadiklar
iin affedilebilir. Onlar yaliulmig insanlar. Onlara higbir ey agik-
lanmuyor. Kongre sessiz. Demokratlar can gekigiyor. Diinyadaki
‘en Ozgiir’ medya, kamuoyunu her giin asagihyor.

Voltaire’in de dedigi gibi: ‘Sizi sagmaliklara inandirabilenler, si-
ze sug da igletebilir™."!

* * *

Bunlar ‘ABD Denetimi’ ya da ‘“ABD Medyas!’ igin ‘yeni’ seyler
degil; aksine ‘yapisal’ veya varligina miindemig kagimilmazhklar ya
da ‘eski(meyen) seyler’...

Ve bunun bir diger getirisi de sansiirdiir!"2

Ornegin amimsanirsa ABD’nin 1945°te Japonya'nin Nagasaki
kentine atom bombas: atmasindan sonra bolgeye girmeyi basaran
ilk Batih gazeteci George Weller'in yillardir sansiirlenen haber ve
fotograflar1 ancak oOliimiinden sonra yayimlanabildi. Weller'in 60
yil boyunca yayimlanmayan haberlerinin, Amerikan kamuoyunun
niikleer silah iiretimine karg: gikacag) endigesiyle ABD’li yetkililerce
sansiirlendigi ortaya gikti."?

Sadece ‘sansiir’ mii? Elbette degil; onlar bunlarin 6tesindeki
seylere muhtagtirlar...

‘Mesela’ mr?

Bush’un, 11 Eyliil sonrasi El Cezire televizyonunu susturmak i-
¢in bombalatmak istedigi 6ne siiriildii... The Daily Mirror, Blair ile
Bush’un 16 Nisan 2004’te Washington’daki goriiymenin beg sayfa-
lik ‘gok gizli’ statiisiindeki notlarina dayandirdig haberinde, “Bush,
bu goriismede El Cezire’'nin Doha’daki merkez ofisinin bomba-

lanmasi istegini dile getirdi” ifadesini kullandi!**

" John Pilger, “Yakip Yikan Direnig Degil CIA”, Newstatesman, 1-8 Mays 2006.
12 “Sansiir, bir toplumun kendine giivenmediginin kanmitidir” (P. Stewart).
1 “ABD, 6 Agustos 1945tc Hirogima, 3 giin sonra da Nagasaki kentine atom bombast
aumiy. Atom bombalan yiiz binlerce kiginin 6liimiine ve sakat kalmasina neden oldu”
(“Nagasaki’yc Sansiir”, Cumhuriyct, 21 Haziran 2005 s.11).
14 “E] Cezirc’yi Vurahm”, Radikal, 23 Kasim 2005, s

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https J/rantey.org
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Iste ABD’nin (emperyalistlerin) ‘Gzgiirliigi’/6zgiirlitkten anla-
diklary’, tami tamina budur!

Ve bir de gu: Ingiltere Bagsavcisi gazeteleri tehditle susturdu:
“Blair-Bush goriismesinin belgelerini yayimlarsamz, Devlet Sirlan
Yasasr’m ihldlden dava edileceksiniz!”

Daily Mirror’in, bir kamu gorevlisinin sizdirdify gizli goriigme
belgelerine dayanarak, Bush’un El Cezire televizyonunun Ka-
tar’daki merkezini bombalatmak istedigini yazmasimin ardindan,
hiikiimet belgenin tamamimin yayimim engellemek igin basina
‘gozdag verds’.

Mirrorin yanmi sira Guardian ve Times da, Bush’un Blair'le
2004 Nisamin da Washington’daki goriigmeleri hakkinda ‘en ufak
bir haber yapilmamasr’, yoksa Devlet Sirlar1 Yasas’'m ihlilden dava
agilacag tehdidi aldiklarini agikladu...'

* * X

Buraya kadar ifadeye gayret ettiklerimiz, bir yamiyla Embedded/

Iligtirilmig basin nasil yaratihyor'® sorusunun yanitdr...
* x x

Siz bakmayin, iki de bir Napoleon Bonaparte’in, “Ben iig ga-
zeteden yiiz bin siingiiden gok korkarim”; ya da George Mason’un,
“Basin ozgiirliigii diger ozgiirliikklerin emniyet supabidir” sozlerini
terenniim etmelerine...

Veya ara sira da olsa ‘Gzelestiri’ kabilinden, “Tiirk basini genel-
de pek yiiz agartic1 olmayan bir dénem yasiyor”;"” “Bu mu gazete-
cilik? Boyle mi yapilmal gazetecilik?”'® “Gazeteciler AKP’nin istc-
digini mi yazacak”" demelerine...?"

15 “Blair Basim Susturdu”, Radikal, 24 Kasim 2005, s5.13.

'* N. Cerrahoglu, ‘McCarthy Bahane, Clooncy $ahane’, Cumhuriyet, 19 Eyliil 2005 5.17.
'7 Mchmet Ali Kaglah, “Cezacvinde Bir Meslckray”, Radikal, 13 Temmuz 2005, s.8.

% [smet Berkan, “Gazete Ne ige Yarar? Biraz Ozclegtin”, Radikal, 3 Temmuz 20085, s.2.
1% E. Ipekgi, “Gazeteciler AK Pnin Istedigini mi Yazacak?”, Evrensel, 23 Mayis 2005, 5.7.
* Bkz. O. Galglar, ‘12 Eyliil Gazctecilikte Gokiigiin Baglangicr’, Yeni Safak, 16 Mart
2006, 5.11; ‘Diinya Basin Ozgiirliiii Giinii: Tiirkiyc’ye Kétii Not’, Cumhuriyet, 4 Mayis
2006, s.6; §. Isigiizel, “Gazerecilik Oldii mii?”, Radikal ki, 8 Ocak 2006, 5.7; E. Akéz,

«, : : idie” H 4 R
‘Gazetecilik Kutsal B(l:rr g{’sﬁszltfglf)?—l%tabsA‘Pgll\lﬁ -2?1%[%%"7/%?1?%/\0?@ H. Aktan, “Basinin
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Onlar; ‘ABD Denetimi’ ya da ‘ABD Medyas’min ‘Tiirkgesi’ o-
lan ‘Andig’lanmig -sermaye medyasina ait- gocuklaridirlar...

‘Bagimsizliktan/tarafsiziktan® dem vuran ‘piyonlar’dir...!

Yeri geldi, sozii George Clooney’e birakalim: “Basinin gorevi
insanlar1 eglendirmek degildir. Kamuoyu olugturmakla gorevli
medya; sponsorlar ve gikar gruplarinin acimasiz baskilar kargisinda
dahi 6gretmek, aydinlatmak ve ilham vermek amaciyla kullanilabi-
lir. Her sey elinizdeki araci (filmde TV) nasil kullandigimiza bagh.
Medyanin bir sorumlulugu var. Bu sorumlulugu hige sayan gazete-
cilik, dezenformasyon aracindan bagka gey olamaz!”*

* X

‘Andig’lanan sermaye medyasimin yapugi tam da budur:
Dezenformasyon...

“Andig’,** iilkemizin gazetecilik tarihinde 6nemli bir dénemi
anlatmak igin kullanilan simge bir kelime.

Ingiliz gazetecilik tarihinde ‘Profumo Skandal’, Amerikan ga-
zetecilik tarihinde ‘Watergate skandalr’ nasil gok 6zel bir durumu
ifade ediyorsa, ‘Andig’da iilkemiz gazetecilik tarihinde bir doniim
noktasini anlatiyor.

Neydi ‘Andi¢’ olay1 ve bugiin neden konusuyoruz? Sabah ga-
zetesinin eski sahibi Ding Bilgin, Nazh Ihcak’in yonettigi bir TV
programinda, 28 Subat 1997 tarihinden sonra medyaya yapilan
miidahaleleri anlatti. Ding Bilgin, gazetelerin Ankara biirolarinin

Yiizyilhk Tiickliik Sinav1”, VS Dergisi, Ekim-Kasun 2005, s.51; T. Alkan, “Al Sana Basin
Ogzgiirliigii™, Radikal, 14 Mays 2006, s.5; “Basin Ozgiirliigii Kim Igin?”, Kizil Bayrak
Gaz., 26 Kasim 2005, s.14; “Gazcteciye Koruma Tacizi”, Radikal, 18 Haziran 2005, 5.6,
“Sinan Karaya Yinc Hapis Cezast”, U. Ozgiir Giindem, 20 Ekim 2005, s.15.

1 «Bosna’dan Nidzara Ahmetasevice gore gazetecinin tarafsiz kalmas: diye bir durum
olamaz: ‘Bir gazeteci yan tutabilir ama haberi verirken de sorumlu ve hakga davranmah-
dir. Ben Bosna'da savagin iginde gazetecilige bagladim. Tabii ki yan tutan bir gazeteciy-
dim. Ama haberleri venirken de kamuoyunu miimkiin oldugunca dogru bilgilendirmeyc,
hak¢a ve namuslu gazetecilik yapmaya gahyunm™ (Leyla Tavsanoglu, “Gazeteci Tarafsiz
Olabilir mi?”, Cumhuriyct, 24 Mart 2006, 5.10).

22 akt. N. Cerrahoglu, ‘Clooncy’den Gazetecilik Dersi’, Cumhuriyer, 17 Eyliil 2005, 5.17.
¥ Bkz. Oral Gallar, 12 Eyliil ve Andiglanan Gazerccilik, Giincel Yay., 2006; ismet
Berkan, “Andigh Bir de Ben Yazayun”, Radikal, 16 Mayis 2006, s.3; Giiljah Karadag,

“12 Eyliil ve Andiglanan Gazercecilik”, Cumhu_l;i,th Kitasp No:845, 27 Nisan 2006, s.30.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https:)/rantey.brg
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Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan ‘devsirildigi’ni 6ne siirdii. Sabah
gazetesinin o donemdeki yazarlari Mehmet Ali Birand’in ve Cengiz
Candar’in andiglanma siirecini aktardu.

PKK seflerinden Semdin Sakik’in yakalanmasinin ardindan, o-
nun oldugu iddia edilen bir ifade, 6nce Kanal D’de Ugur Diin-
darin programinda giindeme gelmigti. Ertesi giin ise bu ifade
Hiirriyet ve Sabah gazetelerinde yayimlanmigu. Sabah gazetesinde
yasananlan, Ding Bilgin, Can Atakh ve Ergun Babahan’dan 6gren-
dik. Bu haber yayimlanmazsa Cengiz CGandar ve Mechmet Ali
Birand’in yasamunin tehlikeye girecegi de Sabah yoneticilerine
sOylenmisti...”%*

Konuyu detaylandirirsak: “25 Nisan 1998. Hiirriyet ve Sabah'
gazetelerinin mangsetlerinde ayni ‘bomba’ patlatihyordu. PKK’nin
lider kadrosundan $emdin Sakik’in ‘itiraflar’mi elbette her iki ga-
zete de ‘ele gegirmisti’. $emdin Sakik, ‘itiraflar’nda kapatlan RP,
HADEP, IHD gibi parti ve kurumlarin PKK ile igbirligini anlati-
yordu. Haberi iglerken iki biiyiik gazete de farkh ibretlik kahra-
manlar segmisti. Hiirriyet, RP Milletvekili Fethullah Erbagin,
Sabah da IHD Genel Bagkar Akuin Birdal’in ‘ihanetini’ 6ne gikar-
mugt1. Hiirriyet, Sakik’in Refah Partisi ile olan iliskilerini anlatigin-
dan Erbag’in sozlerini segmis, ihaneti belinden vurmugtu. Erbag,
sOyle soyleyesiymis: ‘Biz milleti degil, immeti esas aliriz, Islam
diinyasinda sinir olmaz, siir 6nemli degildir’. Iste size miithis
ihanet mesaji!

Sabah’sa bagka bir ihaneti kuyrugundan yakalamug salliyordu:
Sakik, Akin Birdaldan ‘Tiirkiye’deki tabancam’ diye s6z ediyor-
mus. Ve itiraflardan alinmig su saurlar: ‘Abdullah Ocalan’in onunla
telefonda defalarca konugtuguna bizzat sahit oldum. Bazen de
Ocalan ona bir kurye gonderir ve bazi konularda nasil davranmasi
gerektigini soylerdi’. Ama dahasi vardi. Sakik, kimi gazetecilerin
Ocalan’dan emir aldigini, para karsiigi roportaj yaptigim soylii-
yordu. Hiirriyet gazetesinin bagyazari, nicedir Basin Konseyi Bag-
kanhgr’m yiiriiten Oktay Eksi de itiraflarin bu boliimii konusunda

 Oral Gahglar, “A.lldlé Nec Anlama Geliyor?”, Cumhuriyct, 14 M;g'ls 2006, s.4.
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itidalini yitirmi, 6fkeyle haykirtyordu. Yazisinin baghg, ‘Algaklart
Taniyalm’d1. “Keza ‘diiriist gazeteci’ veya ‘sorumlu aydin’ havala-
rinda, bizleri arkadan hangi algaklar hangerliyormus, bilmeye mec-
buruz’. O algaklarin adlar1 da ertesi giin gazetelere yine aym me-
sum kaynak tarafindan iletilmig olacakt.

Sakik’in ‘itiraflarindan’ okuyalim: ‘Basin mensuplan iginde de
orgiitiin parayla yazdirdif ya da konusturdugu ok iinlii isimler
bulunmaktadir. Bazilarim da parayla satin alabilecegini diisiiniir.
Bunlara érgiitte eyyamcilar denir. Bunun yaninda ‘Ulkede Giin-
dem’, ‘Ozgiirlesen Yurtsever Genglik’, ‘Evrensel, ‘Ozgiir Halk’,
‘Demokrasi’, ‘Emek’ gibi basin organlan da orgiitiin finanse ettigi
kuruluglardir. Dogu Peringek ve Mehmert Ali Birand’in Ocalan’la
goriigmesi ona Tiirk basininda kapilarin agilmasina neden olmug-
tur. Ocalan, bana, para kargiliginda konugan ya da yazanlar arasin-
da Mahir Kaynak, Mahir Sayin, Cengiz Candar, Mehmet Ali
Birand ve Yalgin Kiigiik’iin isimlerini sOyledi. Ayrica Milli Gazete
ile Akit gazetesinin de PKK aleyhine yazmayacaklarina dair s6z
verdiklerini sdyledi. Ocalan, para ile satn aldif1 gazetecilerden séz
ederken, ‘Kiirt ve Tiirk tarihi hainlerle doludur. Tiirk’e ve Kiirt’e
oyun yapmaya gerek yok. Bunlar zaten oyunu kendileri oynuyor’
dedr’.

Bu yayinlarin iizerine Mehmet Ali Birand, Mahir Kaynak ve
Cengiz Candar’a yazilarina ara vermeleri soylendi. Birand ve Kay-
nak, bir daha koselerine donemedi. Candar, kisa bir siire sonra
yazilarina bagladi. En korkuncu, kiskirtmalar sonucu Akin Birdalin
meshur serefli geteden Cengiz Ersever tarafindan vurulmasiyds.
Ersever mahkemede de niimayigini stirdiiriiyor, ‘Akin, Akin, sen
oldin’ diye gighklar anyor, mahkeme bagkamyla ‘Akin’in beynini
24 saat iginde duvara yapigirma’ konusunda iddiaya giriyordu.
Akin Birdal, silahh saldiridan mucize eseri kurtuldu. Tedavisi gok
uzun siirdii.

Bu arada, herhilde bu kadarcik gey dahi bir gurur vesilesidir; i-
tiraflanin Semdin Sakik’a ait olmadigim Radikal ortaya gqikartti.

Mahkeme kargisina gikarilan Semdin Sakik da gazetelerde kendisi-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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ne atfen gikan ‘itiraflar’’ reddetti. Higbir zaman boyle itiraflarda
bulunmadim, dedi.

Iddialar ¢okiince Oktay Eksi, suglanan meslektaglarindan ve o-
kurlardan 6ziir diledi.

Iki biiyilk gazetenin igtahla iistiine atihverdikleri belgelerin
sahte oldugu anlagilmigti, ama kimler tarafindan gazetelere ulagt-
nldig1 bilinmiyordu. Neden sonra o dénem Sabah’in iist kadro-
sunda galijan Can Atakl, bir soylesisinde, ‘donemin gok giiglii bir
generali, bu haberlerin konulmamas: durumunda gazeteyi batirma
tehdidinde bulunmugtu’ diyene dek de hig dile getirilmeyecekti.

20 Ekim 2000 tarihinde Nazh Ilicak, esas bombay: patlatiyor,
iki gazetenin yayinladig: itiraflarin Genelkurmay Istihbarat Daire-
si’nde hazirlanan ve ‘Andi¢’ denilen bir galiymanin tiirevi oldugu-
nu ileri siirliyordu. Biiyiik gazetelerin 1srarla ilgisiz kaldiklar
Andig konusuna inatla sarilan Ilicak, konuyu milletvekili olarak
Meclis’e de gotiirdii. Gevik Bir ve Erol Ozkasnak pagalarin bagi
gektigi bir ekiple Psikolojik Harp Dairesi’nin bir galiymasiydi,
Andig. Verilen ifadelere miidahale ederek kimi parti ve kurulugla-
rn, kimi gazetecilerin itibarinin ve giiciinlin yok edilmesi igin
yalan haber iiretimini yonlendiren bu muhtesem vatanseverlik
egzersizini kimse konu etmek istemiyordu. Lékin fazla sikigtirilan
Genelkurmay, Andig belgesinin varligini kabul etti. Ve iki biyiik
gazete ancak o zaman bu konuyu sayfalarina tasidi. Ertugrul
Ozkok, Genelkurmayin reddedebilecegi hilde konuyu kabul et-
mesini olumlu buluyor, artik daha fazla desilmesinde bir yarar
gormedigini belirtiyordu.

Oktay Eksi, bir soyleside pigmanlik iginde soruyor: ‘Devletin
resmi makamlari, kendi yetkilerini kotiiye kullanirsa, insanlarin
haysiyetiyle oynamak igin yasalarin gignenmesini tegvik ederse,
belge verirse, kim nasil kars1 gikabilir?.

Buradan; ‘Demokrath@’’ ve ‘meslek etigi’ni kimseye kaptirma-
yan ve medyadaki tekelleyme iddialarimi giiliing buldugunu agikla-

% Yildinm Tiirker, “Andigt Andun da Yinc”, Radikal, 8 M:gls 2006, s.8.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
16



yacak kadar saskin olan Hiirriyet Gazetesi Icra Kurulu Bagkam
Vuslat Dogan Sabanc’min, “Giiglii medya kuruluglari, daha iyi
hizmet verebiliyor, tekellesme yok™® dedigi bir cografyadaki
‘Andig’li/Apoletli “Tiirk(iye) Medyasr’na gegersek...””

Sadece ‘Andig’in degil; ‘Hayata Doniis’ adi verilen hapishane
katliamlarimin da ‘goy goycusu’ olan ‘Tiirk(iye) Medyas’’nin elinde
mahpushanelerin ve kirli savagin kani da vardur...

“19 Aralik 2000 yihnda, 20 cezaevine karg1 bir devlet operas-
yonu yapilmigti. Haurhyor musunuz? Bu cezaevi operasyonlarinin
yapildign donemde Biilent Ecevit’in bagbakanhginda bir koalisyon
hiikiimeti bulunuyordu. Ecevit, 32 mahk(im ve 2 askerin yagamini
yitirdigi bu operasyona ‘Hayata Doniis’ adim vermigti.

O operasyonlar sirasinda, operasyonu yapanlar gesitli agikla-
malarda bulunmuglardi. Bu agiklamalarda devlet yetkilileri; 6lim-
lerin igeriden aulan silahlardan gikan mermilerle gergeklestigini
sOylemigler, mahkmlarin igeriden verilen emirle kendilerini yak-
tikdarini belirtmiglerdi.

Gazeteler ve TV kanallan1 da bu agiklamalan gergek kabul edip,
tizerine daha da dramatik hikayeler ekleyerek, bu vahgi operasyona
destek vermiglerdi. Bu operasyonlarda Olenlerin yaninda, atilan
bombealarla tutuklu ve mabkéimlarin bir kism: cayir cayir yanmugti.

* Vuslat Dogan Sabana, “Medyada Tekellegme Yok”, Radikal, 28 Nisan 2006, 5.14.

77 Bkz. G. Adakh, Tiirkiyc’de Medya Endiistrisi -Neoliberalizm Gaginda Miilkiyet ve
Kontrol Iligkileri, Utopya Yay., 2006; M. Sénmez, ‘Mcdyadaki Esas Tchlike: Tekelcilik
mi Tekseslilik mi2’, Evrensel Hayae, 9 Ekim 2005, 5.8; H. Sahin, ‘Gizli Scrvisler ve Tiirk
Mcdyasr’, Radikal, 25 Subat 2006, s.6; I. Sclguk, ‘Medyamizin Hili?*, Cumhuriyet, 13
Mayis 2006 s.2; V. Batmaz, Mcdya Popiiler Kiildiirii Gizler, Kara Kutu Y., 2006; M.
Kutlar, ‘Medyaya Gebe Hailet-i Ruhiyemiz?, U. Ozgiir Giindem, 4 Kasim 2005, 5.13; H.
Getinkaya, ‘Medyada Bazi Yazarlar’, Cumhuriyct, 19 Agustos 2005, s.5; R. Yildinm,
‘Basinda/Mcdyada Emcek-Sermaye Geligkisi’, Odak, 11 Agustos 2005, 5.20-25; ‘Reklam
Pastas1 Biiyiiyor’, Akjam, 7 Agustos 2005, s.9; R. Yildinm, ‘Medyada Sendikasizhk’,
Odak, 8 Eyliil 2005, 5.22-7; H. Hakeri, ‘Maddc Madde Yeni TCK -6: Himiza ‘Hirsiz’
Diyemezsiniz...’, Radikal, 10 Haziran 2005, s.9; ‘Medya Kutsal Piyasamn Emrinde’,
Cumhuriyct, 11 Nisan 2006, 5.6; P. Etgun, ‘Yazih ve Gorsel Medya Aymazhklar’,
Cumhuriyct, 6 Nisan 2006, s.17; T. Atey, ‘Mcdya ve Kiildiir', Cumhuriyet, 22 Arahk
2005, 5.22; 1. Selguk, ‘Mcdya Korkak, Sagkin, Dilsiz’, Cumhuriyet, 29 Nisan 2006, s.2;
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HAilad bu yaniklarin agir izlerini tagiyan insanlar aramizda dolagi-
yorlar. (...) Peki ya gazeteciler? Onlarin boyle bir zorunlulugu
olmadig hilde, kraldan fazla kralci davranmalarimi nasil agiklaya-
cagiz? Ciinkii aym giinlerde olaylarin boyle olmadigina iligkin ok
sayida ipucu elimizde bulunuyordu...”?

* %

Elinde kan lekesi olan ‘Tiirk(iye) Medyasr’nin igin en 6nemli
soru(n)lardan birisi de ‘ticaret’tir...

Siz bakmayin; ‘Harun Yahya ya da Adnan Hoca’nin Radikal’e
nasilsa sizmay! bagarmig olan ilan’ ya da ‘Okuyucularimiza 6ziir
borgluyum. Bu ilani basmamaliydik’® denmesine; her seyin redak-
siyondan geqtigi ‘Tiirk(iye) Medyas’nda, o ilan da bile bile ve
ticaret igin basild...

Bunda sasirtic1 olan bir gey asla ve kat’a yok...

Inaniyor musunuz? TV’lere bir gz atmak yeter de artar bile...

* ¥ %

“Televizyon, TRT’nin kepenklerini agtign 1968den beri, otuz
yedi yildir hayatimizin bag kosesinde. Bu otuz yedi yihn yirmi iki
yili tek kanal hikimiyetinde gegti. Sonrasi malum, o dallanip bu-
daklanan 6zel TV yayincihiiyla. Televizyon akademik alandaki ilgi
diginda genel olarak 90’k yillara kadar toplumsal bir mesele olarak
algilanmiyordu. TRT yayinciligs tatsiz tuzsuzdu belki ama insanla-
rin yakinmalar: ve tezat bigimde ekrana hapsolmalariysa bu denli
ayyuka gtkmamugti.

Rekabete dayah 6zel TV yayinabginda kanallar daha fazla 6ne
gtkmak igin yirmi iki yilhk izleyici ezberini derinden sarsti, yeni
ahigkanlik ve ilgiler {iretti. Aym siireg televizyon metinlerini {ire-
tenler igin de igledi muhakkak. Boylece geride biraktigimiz on beg
yil ondan 6nceki yayinciik deneyimini olabildigince unutturdu.
Lakin on beg yillik siireg izleme deneyimimizi degistirdigi oranda
TV’ye olan inancimizi/ glivenimizi de sarst1. Yani ashnda TV, ken-

2 Oral Gahglar, ““Hayata Disniiy’ ve Toplumsal Hafiza”, Cumhuriyct, 30 Ekim 2005, s.4.
* [smet Berkan, “Yaradiliy Masallan Radikal’c de Sizmay1 Bagardi”, Radikal, 25 Haziran
2005, s.3.
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di irettigi deformasyonun sonucunda belki hi¢ olmadigi kadar
biiyiik bir krizin de igine girdi.

Sevilay Celenk,* bu krizin izinden giderek ilk televizyon yayi-
nindan giiniimiize dek nasil bir ‘mega metin’ kuruldugunu, bu
metnin nasil ortaya gikip nasil abmlandigin ortaya koyuyor...”*!

‘Biri Bizi Gozetliyor’, ‘Size Anne Diyebilir miyim?’, ‘Gelinim
Olur musun?’ ve daha bagkalari...

Ya da Eray, Melih, Edi, Sinem, Ata ve elbette Semra Hanim...

Veya ‘Reality Show’lar s6z konusu ‘mega metin’in 6nemli ar-
giimanlanidirlar...

Artik her sey ‘Reality Show’a/ magazine doniistiiriilmistiir...*?

“Magazin, bugiin artik sadece bir yayin tiirii, bir yayin kategori-
si degil. Bir yayin politikasi hatta yayin ideolojisi hiline geldi. Ger-
gegi saptirip ya da saklayip, yurttagin goziine tozpembe renkli
gozliikler takmak, yurttag1 gergek, somut, hakiki ve dogal ortamin-
dan alip gekip onu sanal, hayali, soyut ve yapay diinyalara gotiir-
mek, magazinciligin esas politik-ideolojik ve mesleki iglevi, misyo-
nu hiline geldi.

Bu nedenle de ana haber biiltenlerinden kadin programlarina,
reklimlardan -ozellikle reklimlardan- spor programlarina kadar
televizyonlardaki neredeyse tiim yayin tiirlerine magazinci yaklagim
damgasim vuruyor. Bu durum da, egemen medyanin, tipki
Marx'in din tanimlamasinda oldugu gibi, halkin yeni uyusturucusu
olmas: kimligini giindeme getiriyor”.**

an

Sevilay Gelenk, Televizyon Temsil Kiiltiir, Utopya Yay., Ankara, 2005.

3! Hamza Aktan, “Televiziiel Kiiltiir...”, Radikal Kitap, No:243, 11 Kasim 2005, s.19.

%2 Bkz. Handan Oztiirk, “Tclcwzyonun Fendi”, Radikal iki, 19 Mart 2006, s.11; Erdal
Dagray, Tiirkiye’de Magazin Basini, Utopya Yay., Ankara, 2006; “Zihin Kontrolii ve
Beyin Yikama”, Birgiin, 27 §ubat 2006 s.11; Besé Digazi, “TV’'mi Isterim!”, Giiney
Dergisi, No:35, Ocak-Subat-Mart 2006, s.16-l7; “Te-le-viz-yon Ben Sana Meoccbur
muyum?”, Ozgiir Genglik Dergisi, No: 13, 19 Kasun 2005, 5.25-27; Aydin Olgun,
“Ozel Televizyonlanmiz, Kiiltiir ve Ahlikimiz”, Cumhuriyet, 16 Haziran 2005, 5.2; Mert
Emcan, “Tiikctim Mali Olarak ‘Nostalji”™”, Radikal iki, 22 Mayis 2005, s.1; Abdullah
Akay, “Kiiltiir Sanatsiz TV’ler!”, Cumhuriyct, 10 Temumuz 2005, s.2; Necdet Adabag,
“Insan lligkilerinde TV lzlencelerinin iglevi?, Cumhuriyct, 15 Haziran 2005, 5.2.

¥ Ragip Duran “Mgazin Bir T0r Degily ré'.c.‘d%%gg*ma%"tgy"%#g“”M“" 2006, 5:3.
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Bunlarin yani sira, 6rnegin 2005 Kasim ayinda televizyonda ne
izlendi diye diisiiniiyorsaniz, igte yanit1: Bir ayda 270 boliim dizi
yayimlandi, bunlarin arasina 20 binin tizerinde reklim® girdi.*

Buradan ve bunlardan TV’ye gegebiliriz...

Tijen Zeybek’in, “Hepimiz aklimizi m1 kagirdik, yoksa topluca
hipnoz alunda miy1z”*® sorusunun yamtinda, ‘Aptal Kutusu¥
olarak nitelenmeyi hak eden TV (egemen medya); ezilenlere ‘Care-
sizlik pompalama misyonunu heyecanla yiiriiten’** neo-liberal bir
aygittur...

Arundhati Roy’'un medya iistiine yazdiklarim hatrlayalim:
“Soylemeye gerek yok kuskusuz, Imparatorlugun agtig1 her savas,
bir ‘hakl savag’a doniigiiyor. Bu igte biilyiik olgiide girket medyasi-
nin parmagi var. $irket medyasinin sadece neo-liberal projeyi des-
teklemedigini anlamak 6énemli. Medyanin kendisi neo-liberal proje.
Bu onlarin segtigi bir ahliki durus degil; yapisal bir sey. Medyanin
ckonomik igleyis bigiminin 6ziinde olan bir gey...”

* % %

Ve soz konusu medya; zenginlerin, miilk sahiplerinindir...*

¥ “Tirkiye'de izleyicilenin %77sinin, tclevizyonlarda olmasi gerckenden daha fazla
rcklim yayimlandigim didgiindiigii ortaya qikar” (“Gocuklar Ekran Bagimhs1”, Cumhuri-
yet, 31 Mart 2005, 5.20).

* “Diziler Reklim Canavan”, Evrensel, 28 Aralik 2005, s.15.

% Tijen Zeybek, “Evimizin Fagistleri...”, Radikal ki, 5 Subat 2006, 5.10.

37 “8-18 yay grubuna ydnclik yapilan bir arajurmaya gore, ABD'de ¢oculdann giinde
ortalama 6,5 saati ckran karyisinda pegiriyor” (“Cocuklar Ekran Bagimbisi”, Cumbhurivet,
31 Mart 2005, 5.20).

3 Yildinm Tiirker, “Insana Garc”, Radikal, 12 Aralk 2005, s.4.

* Bkz. Edward S. Henman, Mcdyada ikiyiizliiliik, gev. Nur Nirven, Chiviyazilan, 2004;
Zeynep Oral, “Akdeniz’in Iki Yakasmda Medya”, Cumhuriyct, 22 Ekim 2005, s.15;
Leyla Tavyanoglu, “Mcdya Masaya Yaunldi”, Cumhunyet, 3 Ekim 2005, s.6; Nilgiin
Cerrahoglu, “Beni Niye Sansiirlediniz?”, Cumhuriyct, 26 Eyliil 2005, 5.17; J.A. Scholre,
“Globalization: A Critical Rcader”, New York: Palgrave, 2000; Ferai Ting, “Her Yerde
Aym Konu Mcdyada Kalite”, Hiimyct, 23 Mays 2005, 5.16; “Yunan Mcdyas1 Tiimden
Grevde”, Radikal, 25 Kasim 2005, 5.12; “BBC: Arafat’a Aglamak Tarafhihk”, Radikal, 27
Kasim 2005, s.13; “Blair BBCyi Mcdya Patronuna $ikdyet Ewi”, Hiirmiyer, 19 Evliil
2005, s.21; “Liberation’da Ijten Gikarmaya Kary Isyan™, Radikal, 25 Kasim 2005, 5.12;

Giindiiz Aktan, “Mcdga Miihendisligi”, Radikal, 17 Arahk 2005, s.7.
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Forbes dergisi, milyarderler listesinde yer alan diinyanin 6nde
gelen 7 gazete patronunu siraladi. Bu listede Fransa, Almanya,
Ingiltere, Ispanya, Irlanda ve Hindistan’dan gazete patronlarinin
yam sira Tiirkiye’'den Dogan Yayin Holding’in patronu Aydin
Dogan yer ald1...*

Scrge Dassault Fransa’da Dassault grubunun sahibi. Lc Figaro ve L’Express’in
yayincisi. 8,5 milyar dolar servetle siralamada diinya 56’ncisi.

David ve Frederick | Ingiltere’de The Daily Telegraph ve The Sunday Telegraph
Barclay kardegler | gazeteleri yayinaisi. Serveti 2,8 milyar dolar, siralamada
245’inci.

Jesus de Polanco | Ispanya’nin El Pais gazetesinin sahibi. Serveti 2,7 milyar dolar.
258’inci sirada.

Indu Jain Hindistan'n ¢n biiyiik Ingilizcc gazetesi olan ‘Times of
India’min sahibi. 2,4 milyar dolarla siralamada 317’nci.

Fricdce Springer Dic Welt ve Bildi yayimlayan Alman Axel Springer grubunun
bagkan. 2,3 milyar dolarla siralamada 335°inci.

Aydin Dogan Milliyet’in yami sira Hiirriyet, Posta, Radikal, Fanatik gazetcle-
rini de yayimlayan Dogan Yayin Holding'in sahibi. Serveti 1,6
milyar dolar, siralamada 486’nc1.

Anthony O'rcilly | Dublin merkezli Irish Independentin yami sira Ingiltere'de
yayimlanan The Independent’in da sahibi. 1,4 milyar dolar
scrvede 562°nci.

* %

Zenginlerin, miilk sahiplerinin medyas1 kargisinda ilk adim
miilksiizlerin alternatif medyasidir...

Bu bir hayal degildir; miimkiin ve elzemdir...

Bunun igin Ferdinand Foch’un, “Bir problemin gii¢ oldugunu
bana s6yleme; eger o gii¢ olmasaydi, zaten bir problem olmazd:”;
Cigero’nun, “Biitiin biiyiik igler kiigiik baglangiglarla olur”; Eugene
F.Ware’in, “Biitiin gorkem baglamaya ciiret edebilmektedir”;
Molieré€’in, “Hedefi olmayan gemiye higbir riizgir yardim ede-
mez”. “Giigliikler, basarinin degerini arturan siislerdir”; C.
Dyan’in, “Umit inatqidir, beklemeyi ancak o bilir”; Will Rogers’in,

* «Listedcki 7 Medya. le Mill l?g.t 12
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“Dogru yolda olsaniz bile, eger orada oylece beklerseniz ezilirsi-
niz”; Dante’nin, “Kiigiikk bir kivilam, biiyiik bir yangina sebep
olabilir”’; Necip Fazil'in, “Tohum ek, vermezse toprak utansin”; bir
Cin atasoziiniin, “Dag1 yerinden oynatan insan, ige ufak taslan
almakla baglar”; Marian Anderson’un, “Hayallerini ve ideallerini
biraktiysan, bari yagamay1 da birak” sozlerini asla unutmayip, kula-
gimiza kiipe etmeliyiz...

Bu baglamda mevcut egemen medya tekelini ve onun anlayigin
kirmay: 6giitlemeli, bununla da simirl kalmayarak orgiitlemeliyiz...

Sermayeden bagimsiz, dolayisiyla emekten yana bir medya ya-
ratma ilkesi; dogasi geregi ‘patronsuz bir inisiyatif yaratilmasim
‘olmazsa olmaz’ kilar...

Bagimsiz, patronsuz, 6zellestirme karsiti, emekten yana, meslek
ilkelerini esas alan, demokratik mekanizmalarla isleyen, objektif
habercilik yapan bir gazete/medya; hayata en yalin goriintiilerle
bakilmasini/taraf olunmasini gerektirir...

Hem de en iiryan, en basit ve en zahmetsiz kavranabilen olgu-
larla...

Evet; emek ve onun yaratti) degerleri biitiin degerler sistemi-
nin merkezine koyacak, haberde objektif, yayincilikta tarafsiz ve
bagimsiz, egemenlik ve iktidar iliskilerini reddeden, Amerikan
merkezli ideolojik yapilanmaya karsi gikan, Ozellestirmeye karsi
gitkan, gazeteye nereden gelirse gelsin siyasi ya da bireysel miida-
halelere karg1 gikan, toplumun genis kesimlerinin gikarlarim temsil
eden gelismelere sayfalarinda daha genis yer veren, toplumun tra-
jedilerini magazinlestirme egilimini reddeden, emegi onemsedigi
igin gahganlarinin emegine oncelikle deger veren, onlarin sosyal ve
ozliik haklarim koruyan, kendi igindeki gazetecilerin orgiitlenmesi-
ni engellemek §6yle dursun bizzat tegvik eden bir gazete/medya. ..

Bu konuda ‘Giindem’ ve ‘Evrensel’ deneyimleri bizler igin 6§-
retici bir birikimdir...

Tipki; ‘Giindem’in onlarca basin sehidi ve Can Yiicel'in dizele-

rinde, “Metin’in kafasinda bir darp var/ Polis karakolundan morga
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kadar/ Mosmor/ Bir darbe var yiiregimizde beynimizde/ Soruyor
bir igaret figegi/ Biz liziilerek mi yagayacagiz hdla...” dedigi -
‘Evrensel’ci- Metin Goktepe’sinin®! déhil oldugu gelenek gibi...

Bu noktada ayrica El-Cezire,*? Afrika TV* ve Latin Ameri-
ka’nin Telesuru* asla goz ardi etmemeliyiz...

* % ®

Burjuva medya, 6nemli kargi-devrimci giig...

Kimse bunu inkir etmiyor...

Ancak bu 6nemli kargi-devrimci giig karsisinda garesiz degiliz...

Tam bu noktada, Jacop Riss’in, “Caresiz kaldigim zamanlarda
gider, bir tag ustas1 bulur seyrederim. Adam belki yiiz kere vurur
taga ama degil kirmak, kiiglik bir gatlak bile olugturamaz... Sonra
birden yiiz birinci vurugta tag ikiye ayrilverir... Iste 0 zaman anla-
nm ki tag ikiye bolen o son vurug degil, ondan 6ncekilerdir...”
sozlerini animsayin...

' “Goyrevi bayindayken gozaltna alindy, 6lii bulundu. Adi Mctin Géktepe'vdi, gazetcciy-
di... Eyiip Spor Salonu, cinayct mahalliydi, katilleri polis. Ailesi ve meslektaglan davanin
peyini birakmadi, sorumlular yargilandi. Geng gazeteciler, o giinlerde “Hepimiz birer
Metiniz” diyc yiiriiyorlards... Aradan yillar gegti, yine gazeteciler oldiiriildii, ama onun
olimii, giddeti goriiniir kilmign” (Alper Turgut, “8 Ocak’ta, Eyiip’tc...”, Cumhuriyct
Dergi, No:1033, 8 Ocak 2006, s.4).
2 “Arap diinyasinin en gok izlenen televizyon kanal olmasina karyin, El-Cezirc’nin yildizi
Arap diinyasimn yonetimleriyle higbir zaman bangmadi. Ozellikle Suudi Arabistan, her
gegen giin daha gok konunun tartugildig bir platforma doniigen El-Cezire’nin tutumun-
dan hognut degil” (Baran Alp Uncu, “Kiires’El-Cezire”, Radikal iki, 23 Ekim 2005, s.5).
Aynca bkz. H. Miles, “AL-Jazcera: How Arab TV News Challenged the World”, Lond-
ra: Abacus, 2005; “El Cezire Bush’u Protesto Enii”, Cumhuriyet, 25 Kasim 2005, s.10;
“El Cezirc Plam Sok Yaratt”, Evrensel, 25 Kasim 2005, s.10.
i “Ban televizyonlanndaki aglik, AIDS ve ig savagin pengesindeki aciz kara kita imgesin-
den usanan Afrikahlar, Afrika TV (ATV) igin kollan sivadi. Efsancvi Kenyah foto muha-
biri Mo Amin’in oglu Salim Amin 6nciiliigiinde 2007°dc hayata gegecek proje, ‘Arap
CNN’ diye nitclenen El Cezirc'yi 6mcek aliyor” (“El Cezire Tipi Afrika Tclevizyonu”,
Radikal, 19 Ocak 2006, 5.12).
# Bkz. Renaud Lamberr, “Telesur: ‘Giiney’, ‘Kuzey’in Medyatik Tekelini Alagagi Etmck
Igin Silahlamyor”, Birikim Dergisi, No:203, Mart 2006, s.111-16; “Nco-Libcral Hay-
dutluga Kargi Bir Ses: Telesur”, Barikat Dergisi, No:32/2, Agustos 2005, .58, Marcclo
Ballva, “Telesur Televizyonu”, Ulkede Ozgiir Giindem, 25 Eyliil 2005, s.8; “Latin
Amcrika: Hoy geldin Telesur”, Evrenscl, 26 Temumuz 2005 s.11; “Latin Amerika’dan
Medya Atagr”, Ulkede Oz, é,ur Giindem, 26 Temmuz 2005
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Evet qaresiz degiliz! GARE-SIZsiniz... BIZ'iz...

Ve GARE(’nin)-SIZ/ BIZ oldugu bilmek de yeterli degildir;
glnkii Aristo’nun ifadesiyle “Yalmz erdemi bilmek yetmez, ona
sahip olmak, onu yapmak da gerekir...”

Yapmak ve eylemek igin eyleme gegmek gerekiyor...

Bunun ilk adim1 da ‘HAYIR!” demektir...

HAYIR demeliyiz...

Sivel Ozbudun - Temel Demirer,
18 Mayis 2006, Ankara
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1. AYRIM

TEORIK-IDEOLOJIK GENEL
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MEDYA (=KAPITALIZM)
VE MANIPULASYON (=YALAN)*

TEMEL DEMIRER

“Buraya bakin, burada, bu kara mermerin altinda
Bir teneffiis daha yagasaydi
Tabiattan tahtaya kalkacak bir gocuk gomiiliidiir

» 1

Devlet dersinde 6ldiiriilmiigtiir”.

L. Althusser, medyayl, Gramsci’ye dayanarak gelistirdigi ‘dev-
letin ideolojik aygitlar’ (DIA) nosyonunun igine yerlestirirken;
unutulmamaldir ki biitiin DIA’lardaki yeniden iiretim, ideoloji
aracigy ile? gergeklegir.' Bu baglamda kapitalist medya ve ona
miindemi¢ (ya da kagimlmaz uzantis1) olan manipiilasyon {izerine
konugmak, ashinda hig de kolay degil...

Devasa 6lgekli bir biitiiniin ‘pargasr’® olan bu konuyu, biitiine
deginmeden ele almak -neredeyse- olanaksiz gibidir...

Karl Mar<in, “Para aracihgiyla benim igin var olan, kargihgin 6-
deyebildigim, yani parann sann alabildigji, o benim, paranin sahibi”
formiilasyonuyla tanimladigy kapitalizmin dislileri arasinda,! her seyin

" ATIGK (Avusturya) tarafindan diizenlenen ‘medya ve manipiilasyon’ konulu panellerde
[1) 21 Mayis 2005 cumartcsi giinii Viyana’da; 2) 22 Mayis 2005 pazar giinii Neuen-
kirchen’de; 3) 26 Mayis 2005 persembe giinii Linz'de; 4) 28 Mayis 2005 cumartesi giinii
Vorarlberg’de; 5) 29 Mayis 2005 pazar giinii (saat 12.00) Worgl'de; 6) 29 Mayis 2005
pazar giinii (saac 17.00) Innsbruck’da} yapilan konujma metni... Damar Dergisi,
No:178, Ocak 2006; No:179, §ubar 2006; No:180, Mart 2006; No:181, Nisan 2006.

! Ece Ayhan.

2 Habermas isc, ideoloji yerine garpik iletisim ve “bilgiye dayah gikarlar”dan s6z cder.

! Stuare Hall, “ Ideoloji ve lletigim Kuram”, Medya Kiiltiir Siyaset iginde, Der: Siiley-
man Irvan, Ark, 1996, 5.13.

* “Siireg basitge yOyledir: iiriin bir meta, yani salt bir degigim unsuru olur. Meta, degigim-
degenne doniigtiiriiliir. Bir degigim-degeri olarak onu kendisiyle egitlemek igin, onu bu
yckilde bir degisim-degeri olarak temsil eden bir simgeyle degistinlir. Boylece simgelegti-

ilen bir degisim-degeri ol iel iljskiler icinde di ile degistirilcbilir.
rilen bir degisim-defn QR B RIAD Rralct TS TSk iy org Hle depitinicbile
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metalasunldigy (ve ‘dordiincii kuvvet’i diye sunulmaya kalkigilan!)
medyanin ne oldugunu, en iyi Hiirriyet gazetesi bagyazari Ertugrul
OzkoK'iin, “Gazetem bir sanayi kurulugu, ben de bir sanayiciyim.
Malimu en iyi bigimde satmakla yiikiimliiyiim” sizleri anlatir...

I. AYRIM: MEDYA NEDIR?

“Bana anlatirsamiz unuturum,
bana gosterirseniz hatirlarim,
beni dahil ederseniz, anlarim”.?
Giiniimiizde medya, ister olumlu ister olumsuz yonde olsun,
toplumu, tartigmasiz bir etkileme giiciine sahiptir. Medyanin gii-
niimiiz toplumlarimin zihinsel hayatina hitkmeden bir konumu
vardir. Medyanin tarihsel geligimi iginde, toplumsal sorunlarin
¢oziimi, toplumun egitilmesi ve bilgilendirilmesi, kiiltiiriin geligti-
rilmesi, bireyler arasinda saglikh iletigimin kurulmasi, toplumda
huzur ve daha insani bir diizenin saglanmasi gibi iglevlerle ortaya
gtkmasina ragmen, giiniimiizde birgok sorumlulugu ve ahlaksal
ilkeleri yerine getirmedigi, tam tersine birgok toplumsal soruna
kaynaklik ettigi goriilmektedir. Bugiin, medyanin kendisinin, top-
lumsal sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunmaktan gok, temel bir
toplumsal sorun hdline geldigini sGyleyebiliriz.
S6yle ki: Medya, i-) Insanlarin hayatn gergekligine, dogaya,
topluma yabancilagmasina;
11) Toplum igindeki bireylerin kendi kendilerine yabancilagmasina;
iii) Bireyler arasinda giddetin ve saldirganh@in daha da yayginlas-
masina;
iv) Toplumsal olaylarin olusumunu, provoke ve maniple etmesine;
v) Savaglarin olugumuna ve desteklenmesine zemin hazirlamasina;
vi) Psikolojik sorunlarin artmasina ve bunlarin toplumsal sorun
hiline gelmesine;

Uriin bir meta ve meta da bir degigim-degeri oldugu igin o, daha baslangigra ikili bir
varolug bigimi kazamr. Diigiincede bu ikili varolug, metanin gergek milbadelede ikili bir
goriniim aldi noktaya kadar ilerler (ve ilerlemesi gerekir): Bir yandan dogal bir iiriin
olarak, diger yandan dcegsigim degieri olarak” (Karl Marx, Grundnisse, Birkim Yay.).

% Gin deyisi.
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vii) Tekillesme ve toplumsal duyarsizlagmaya;

viii) Gikarcihgin, giivensizligin ve kugkuculugun artmasina;

ix) Insanlarin adalet kavramina olan giivenlerinin yitirilmesine;

x) Toplumda ahlaki dejenerasyonun megrulasmasina;

xi) Toplumsal ve kiiltiirel degerlerin (din, milliyetgilik, ailesel de-
gerler gibi), bireylerin iizerinde, sémiirii malzemesi olarak kulla-
nilmasina;

xii) Siddet, seks ve cinselligin agir1 imajinasyonla 6n plana gikarula-
rak, somiirii ve tiiketim malzemesi hiline getirilmesine;

xiii) Bireylerin, duygu ve diigiince diinyalarina miidahale edilmesi-
ne, somiiriilmesine ve bir miibadele arac1 olarak bunun iizerinden
gikar saglanmasina;

xiv) Toplumda gruplagmalara, kamplagmalara, yani ideolojik, siya-
si, dinsel 6nyargilar olugturulmasina;

xv) Toplumsal ve ekonomik esitsizliklerin megrulagtirilmasina;

xvi) Insanlarin yanly bilgilendirilmesine ve cehaletin artmasina;
xvii) Ve genel olarak, kiiltiirel kirliligin her alanda artmasina neden
olmaktadur.

Bu baglamda, medyayr ciddi sorgulamalara, analizlere tabi tut-
mak gerekir. Giiniimiizde, medyaya karg: elestiriler bulunmasina
ragmen, bu elegtirilerin gogunun ¢oziim iiretmekten ve ciddiyetten
uzak olduklar goriiliiyor. Ciinkii elestirilerin kaynagini, genel ola-
rak, ekonomik bagimblik iligkisi iginde iletigim sektorii olugturmak-
tadir. Medya yapilan birgok elestiriyi, kendisini diizeltmek igin degil,
varolan konumunu yeniden tiretnek ve yasatmak igin kullanmakta-
dir. Medyay, gergek anlamda elegtiriye tabi tutup sorgulayan ciddi
bir muhalif giiclin en azindan simdilik ortalikta goériinmedigi agikur.

Toparlarsak; Edward S. Herman’in “Kitle iletigim araglarimin si-
yasal iktsadi vardir™® uyansiu goz ardi etmeden; Noam
Chomsky’nin su sozlerinin alu gizilmelidir: “Gergek kitle iletigim
araglan temelde insanlar oyalamaya galisir. Bagka iglerle ugragsinlar,

* «Kitle flctigim Araglanmin Siyasal [ktisadi: Edward S. Hermar’la Bir Gériigme”, Robert
W. McChesncy, Monthly Review, No: 41/3, Ocak 1989... gev. Osman Akinhay, “Diinya

Solu”adh denginin {38 N S R R R P rantey. org
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yeter ki bizi rahatsiz etmesinler (biz’den kasit, gosteriyi yiiriitenler-
dir). Ornegin profesyonel sporla ilgilensinler. Herkes gildirasiya
profesyonel sporla, seks skandallariyla, yildizlar ve sorunlariyla ya da
buna benzer iglerle ilgilensin. Ciddi olmadi siirece her sey olabilir.
Tabii, ciddi igler, biyiik insanlar igindir. Bunu ‘biz’ hallederiz...””

Bir iktidar (ve elbette dogrudan yonetim/miidahale) aygiti ola-
rak kapitalist medyanin enformasyon kavramini, Umberto Eco’nun
tanimladig1 anlamda ‘az bilgilendiren ama kolay iletilebilen bilgi’
olarak alirsak, gorsel medyanin ve 6zelde basinin genig alimlayici
kitleler iizerindeki derin etkilerini ve ikna edici giiciinii rahathkla
anlayabiliriz. Medya orgiitlerinin, toplumsal gergekligi ve dolay-
siyla toplumsal iktidar bigimlerini yeniden kurgulayan ve iireten,
dahasi, sdylemler iireten araglar oldugu diigiiniiliirse, ‘haber degeri
anlayigr’na yapacaklar: 1srarli vurgularla hangi toplumsal gergevele-
rin veya diigiince bigimlerinin iktidarimin taninacag ve mesrulagti-
rilacag: yoniinde belirleyici bir role sahip olduklar1 da yadsinmaz
bir gergek olarak kargimiza gikar.

Gergekten de “Medyanin gagday siyasetteki rolii, bizi nasil bir
diinya ve nasil bir toplumda yagamak ve 6zellikle de bu toplumun
demokrasinin hangi anlamiyla demokratik bir toplum olmasim
istedigimizi sormaya yoneltiyor” saptamasiu dillendiren Noam
Chomsky; kapitalist medyanmin bir ‘propaganda aygitr’ oldugunu
ifade edip, ‘seyirci demokrasisi’ni yaratan ‘segici algr’ ile ‘riza mii-
hendisligi’nin mimar1 oldugunun alum gizer.®

Unutulmasin iktidar kavrami, her geyden once belli bir statii,
toplumsal konum, otorite, bilgi, uzmanlhklar ve ayricahiklar: igeren
bir iyelik durumudur. Bu agidan 6zellikle bilgi ve statii bakimindan
daha ayricahkli bir konumda olanlar, bu araglara daha az erisim
imkanina sahip olanlar iizerine etkin bir toplumsal denetim bigimi

7 Noam Chomsky, “Egemen Medyayr Egemen Yapan Nedir?”, Z Medya Enstitiisi’'ndeki
konuymasindan. Haziran 1997. ZNet Z Magazine ZNet Watch Sites ZNet Caisis
Sections The Parecon Site (www.zmag.org)’den.

8 Noam Chomsky, “Medya Kontrolii: Propagandanin Gosterigli Baganlan”, Noam
Chomsky, Media Control, The Spectacular Achievements of Propaganda, Seven Stories

Press, The Open Media Pamphlet Series, New Yorkft

1 r v Y 1997.
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olugtururlar. Bilgi, iktidarin baskic1 ve denetleyici eylemine do-
niigtiiriilmiigtiir. Iktidar, bu anlamda ona eglik eden sdylem iginde
ve bizzat onun tarafindan kurulur...

Evet, ‘Devletin Ideolojik Aygitlar’ndan (‘DIA’) medya; ege-
menligin iktidar ve egemen diigiincenin somiirgelestirme (koloni-
lestirme) araci olarak kitle iletigim araglariyla serbest zamanlar1 da
isgal ederek, zihinlerin kolelegtirilmesine (ve egemenligin pekisti-
rilmesine) hizmet eder...°

Bir an diitiniin: “Giiniimiizde kendilerini fiziksel olarak iiretme
olanaklarindan 6zel miilkiyet yapisi ve iligkilerinden gegerek yoksun
birakulmug kitlelerin zamanlar ig zamam (eger galistyorlarsa) ve ig digi
zaman olarak ikiye ayrilnugtir. Kapitalist biling yonetimine iglevsel
bir sekilde ‘bog zaman’ olarak isimlendirilen ‘i§ dist zaman® galigan
serbest-koleler igin dinlenme zamanidir. Bu zaman kisinin fiziksel ve
psikolojik bakimlardan kendine bakugi, kendini yeniledigi, diger bir
deyimle, iggiiciiniin {iretim, yeniden {iretim ve tamir zamamdir. Bu
yenileme ve iiretim de insanin, uyumak dahil, bir geyler yapmasim
gerektirir. Gergi dinlenme zamaninda gahgan sinif isgiiciinii dogru-
dan kapitalist sermayeye satmak zorunda degildir; ama satacak bi-
¢imde i giicii yaratmak igin kullanmak zorundadir. Bu ig diy za-
manda, insanlar zamanlarim kendileri sanki 6zgiirce orgiitliiyor gibi
gortiniir. Fakat kitle {iretimiyle ve kitlelerin yonetimiyle gelen zo-
runluluklar nedeniyle i digt zaman da materyal ve ideolojik pazarla-
ma ve tiiketime yonlendirme amagh olarak kolonilegtirilmistir.

Bu kolonilestirilmeyle i digt zamanin gegirildigi yerler (ev dahil)
orglitlenmig ve bu yerlerde gegirilen ‘bog zaman’ bilinglerin sekillen-
dirilmesi ve yonetimi, talep yaratilmasi, tutulmas, siirdiiriilmesi ve

Y Bkz. Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlan, gev. Y. Alp-M. Ijik,
Tletigim Yay., 1991; §. Argin, “Tiiketicinin Uretimi ve Benlik Promosyonu”, Birikim,
Haziran, 1998, s5.87-95; J. Berger, Gérme Bigimleri, ¢ev. Y. Salman, Metis Yay., 1990,
T. Eaglaton, Idcoloji, gev. M. Ozcan, Ist., Aynnu Yay., 1996; Mike Fcatherstone, Post-
modernizm ve Tiiketim Kiiltiirii, gev. M. Kiigiik, Aynnn Yay., 1996; John Fiske, iletigim
Galiymalanna Girig, gev. S. irvan, Ark Yay., 1996, Mcdya, Iktidar, ideoloji, cd. Mehmet
Kiigiik, Ark Yay., 1994; Can Kozanoglu, Cilah [mal Devri: 1980’lerden 90’lara Tiirkiye
ve Starlan, Iletisim Yay., 1992; Unsal Oskay, ilctisimin ABC’si, Simavi Yay., 1992;
Mehmer leat Dilbilim ve Goste ebilimin (é‘, \ﬁdaﬁ Kuramlan, Duzlcm Yay., 1990.
Ucretsiz PD Kitap Ar: ttps://rantey.org
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geligtirilmesi amagli egemen ideolojik sembolsel faaliyetlerle (6me-
gin televizyon, radyo, miizik, parali-eglenceyle) iggal edilmistir.
Insan kendi evinde ve kendi onurma odasinda dinlenirken bile, evine
kendi eliyle soktugu Truva’min aumn iginden gikanlara kargt miica-
dele vermek veya zorunlu veya istekle katulmak segenekleriyle kargi
kargtya birakilmugtr. Iy digt zamanin kolonilegtirilmesiyle birlikte
insanlar post-modern ¢opliiklerde (= kaliteli yerlerde) standartlagti-
rilmug yiyecekler, igecekler, giyecekler, eglenceler, tatller, bilgiler,
haberler, dersler, sinavlar vb. ile zamanlari ‘degerlendirmektedir’.
Bu pratiklerden gegerek olugturulan standartlagmig beynin artik
yogun ve derin diigiinmeye, ne ihtiyaci, ne istegi, ne de fiziksel-
ussal potansiyeli kalmugtir: Gerekli gereksiz, tamir edilebilir, yeni-
den kullanilabilir, hemen kullamibip atilan her seyi hazir-yapilmug
olarak satin alan varh@in beyni sadece satin almay: diigler ve satin
alma iizerinde, ne ‘diigiinmeyi diigiiniir’ ne de ‘diigiineni dinleyecek’
kadar dikkatini verme kapasitesine sahiptir. Insanin zevkiyle, terci-
hiyle ve ilgisiyle bilincinin 12-14 yag arasinda donduruldugu bir
diinya egemenliginde bu oldukga normaldir. Bu yolla, eskiden
oldugundan ¢ok daha fazla bir gekilde, hem ‘serbest-kole kitleler-
den’ egemen sistemin korunmas: saglanmaya galigilmakta hem de
sistem materyal ve bu materyalin diiiinselinin satigiu yapmakta-
dir. Bu materyal ve diiglinsel satig1 gergeklestirme araglarindan biri
de televizyondur. Televizyondan gegerek yapilan paketlenmis biling
ve iiriin satiglar1 arasinda Pop-Star ve Akademi Tirkiye gibi tele-

vizyon yarigma programlari vardir>.'°

1) KITLE iLETiSiMi VE ARACLARI HAKKINDA
“Dogru konusmak igin iki kigi ister:
Dogru soyleyen, dogru dinleyen”."

Bilindig;i izere iletigim, ne mesaj ahgverigi, ne bir yazih kelime, ne
bir sz, ne de soylem veya laf ebeligidir. Iletisim insarun fiziksel ve

19 jrfan Erdogan, “TV'de Popiiler Yansma: Modemn Gladyatorlerin Kansiz Oliimii”,
Bilim ve Utopya, Nisan 2004, 5.16-19.
! Thoreau.
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toplumsal var olusunun zorunlu koguludur: Iletisimin durdugu an
fiziksel ve sosyal varlik da son bulur. Yani iletigim yerkiirenin, yagam-
sal olarak nitelenmesi gereken en 6nemli soru(n)lanndan birisidir...

‘Kitle iletisim araglarimi sahipligi, miilkiyeti’"? gergegi goz ards
edilmeden unutulmamalidir: “Emperyalizm/imparatorluk iletigim-
siz gergeklesemez. Emperyalizm iletigimsiz asla yapamaz. Emper-
yalizmin biitlin ekonomik ve siyasal orgiitleri iletisim aglarimn
kurulmas: ve siirekli kontrolii olmadan bagar1 saglayamaz. Finans
ve endiistriyel kapital iletisimsiz cansiz bir yigin olarak kalir. Bu
iletisimin bir pargas: da kitle iletigim araglar1 sistemlerinin kurulma-
st ve yiiriitiilmesidir”.

“1930’lardan itibaren iletigimle somiirgecilik arasindaki iligkiyi
inceleyen Kanadali tarihgi ve iletisim bilimci Harold Innis’e gore,
somiirgeci giiglerin yayilma sinirlarim etkin iletisim olanaklar1 be-
lirler.

Elektrikli iletigim araglari, kullanimlan aqisindan 19. yiizyihn i-
kinci yarisindan itibaren iiretimin, zor kullanimumn ve siyasal alanin
orgiitlenmesinin yeni bigimleriyle kurdugu karmagik baglantlar,
ayr zamanda da ‘bu degismelerin anlamlannin kamusal olarak tem-
sil edilmesi ve tarugilmasinin baglica araglar sifatiyla’™* nem kazan-
maya baglamigtr. Marx’in Komiinist Manifesto’da ‘yerlegmis olan ne
varsa eriyip gidiyor’ diyerek tammladigi kapitalizmin, onceki top-
lumsal yapinin tiim degerlerini, degisim degerine indirgemesi siireci
ve kapitalizmin yayilmacilifn nedeniyle siirekli hareketi ve degisimi
zorlamas, ‘sonu gelmez bir belirsizlik ve hareketlilik’ yaratmigar”.'®

Bu ‘belirsizlik’ hakkinda “Giinlimiizdeki yaygin masallardan biri

de ‘teknolojinin otomatik olarak ve mutlaka iyi sonuglar yaratacagy’

12 jrfan Erdogan, “Kitle iletisimi Orncgiyle Marksist Siyasal Ekonomi Yaklagimu Uzerine
Bir Tarugma”, Praxis Dergisi, Giiz 2001, No:4, 5.276-313.

Y jrfan Erdogan, “Uluslararas: iletigim Diizeni”, Bilim ve Utopya Dergisi, 1995, http://
www. Dorduncu kuvvet medya.com/ arastirma /irfaner]l.htm.

14 G. Murdock, “Iletisim, Modemlik ve insan Bilimleri”, Medya, iktidar ve ideoloji, M.
Kiigiik (der) iginde, Ankara, 1994, 5.365.

'S Funda Bagaran, {letisim ve Emperyalizm: Tiirkiye’de Telekomiinikasyonun Ekonomi-

itigi, U .. 0 .19.
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inanadir.'® Bir baska masal da ‘zamanun ileriye dogru gittigi ve
olmakta olanin kabul edilmesi’ gerektigi inancidir. Buna bir tiir
toplumsal-Darwinizm denmesi de miimkiindiir”."”

Hayir; kitle iletisim araglarindaki kapitalist tekelcilik gergegi; i-
letigimi iletigim olmaktan gikarmugtir... Artik objektif haber yoktur;
kapitalist propaganda (ve manipiilasyon) vardur...

Bu baglamda da kitle iletigim araglarinin iglevleri denildiginde,
kugkusuz ilk akla gelen, ‘haber iletme’dir. Yasanilan diinyanin alg:-
lanmasinda 6nemli bir arag olan haber metinleri, tanim itibariyle
kendisine atfedilen nesnellik, diiriistliikk, yansizlik ve agiklik gibi
etik normlar dolayimuyla, izleyicinin inamilirhhigim en az sorgulaya-
rak algiladigy metinlerdir. Haberin sunum ve igeriginde meydana
gelen bozulmalar arasinda en 6nde gelen konu olan bozulma, ma-
gazinlesme ve manipiilasyon olgusudur...

Kald: ki kapitalist tekelciligin kontroliindeki “Enformasyonun
dengesiz akigimin bir sonucu olarak, iiglincii diinya iilkeleri kagi-
nimaz olarak Bat kiiltiirii ile biitiinlegmektedir; ve kiiltiirel gegiti-
lik ve yaratucilik yok olurken, kiiltiirel emperyalizm yayginlagmak-
tadir. Kiiltiir emperyalizmi, Schiller’a gore, iigiincii diinya iilkeleri-
nin kapitalist diinya sistemi ile biitiinlestirilmesinin bir yoludur; ve
telekomiinikasyon altyapilari da kiiltiirel emperyalizmin tagiyicisi-
dir. Gelisme paradigmasinin 6nemli bir unsuru olan biitiinlesme
kavrami ve telekomiinikasyonun biitiinlesmeyi olusturucu islevi,
clestirel iletisim galiymalarinda da baska bir bigimi ile kargimiza
gtkar. Ancak burada ‘biitiinlesme’ uluslararasi sémiiriiniin ve em-

peryalizmin sonucu olarak ele alinmaktadir.'®

16 “fledgim sosyolojisine gére kitle ilctigim araglannin belirleyici 6zelligi, teknik araglar
kullanilarak, zaman ve uzay iginde ve biiyiik sayilarda tekrarlanabilen mesajlan biiyiik
izleyici topluluklanna iletilmesidir. Tek bir aha veya kiigiik yiiz yiizc iletigim araglannin
tersine, kitle iletigiminin izleyicisinin gogunlugu birbirini hig¢ gérmez veya duymaz”
(Haluk Geray, Iletigim ve Teknoloji: Uluslararasi Birikim Diizeninde Yeni Mcdya Politi-
kalan, Utopya Yay., Ankara, 2002, 5.17).

17 Haluk Geray, iletigim ve Teknoloji, A.g.e., s.12-13.

18 G. Urey, “Telccommunications and Global Capitalism”, Tclecommunications Politics,

B. Mody, vd. (der) iginde, New crsc?', 1995, 5.53.
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Ve nihayet I. Ramonet’in de ifade ettigi iizere, “Iletigim zinci-
rini biitiiniiyle egemenlik altina almak, bilgi endiistrilerinin yeni
tutkusu; bunu gergeklestirmek igin de birleymeleri, satin almalar:
ve gruplasmalar1 siirdiiriiyorlar. Bu girketlerin mantifina gore,
iletisim ©ncelikle, gok biiyiik miktarlarda iiretilmesi gereken bir

mal ve bu malin miktari kalitesinden 6nce geliyor”."

2) MEDYADA KAPITALIST TEKELCILIK

“Bagkalarinin yolunda yiiriiyenler ayak izi birakamazlar”°

Bilmeyen, duymayan yok: Diinya kapitalizmi 1980’li yillardan
beri ustahkla kullandig1 paranun giiciiyle medyada daha gok soz
sahibi olmak istiyor...

Tekelleyme ekonomik, siyasal, kiiltiirel gibi herhangi bir alan-
daki orgiitlii faaliyetin tek bir gii¢ merkezi tarafindan kontroliidiir.
En basit anlamiyla bir alanin tek bir elden yonetimidir. Ekonomik
alanda gergek anlamiyla tekeli kapitalist devlet tekel kurumlar
olugturarak yapar. Ozel tegebbiisiin faaliyet alanlarinda kelimenin
gergek anlamuyla tek bir girketin tekeli yoktur; onun yerine tek veya
birkag dev girketin egemenligi vardur.

Tekellesme serbest rekabet ideolojisi tarafindan serbest ticaret
sistemine ciddi rekabet engellerinden biri olarak sunulur. Fakat bu
ideoloji igin tekelleyme gibi rekabet engelleri ne denli etkili olursa
olsun, sonugta 6nemsizdir, giinkii kiigiik ya da bilyiik biitiin iireti-
ciler esit Slglide tiiketici talebine baghdirlar. Daha agik bir deyimle,
Ozel tegebbiisiin tekelleymesi rekabet engeli olsa bile gene de pazar
kogulunu ve durumunu belirleyen tiiketici talepleri oldugu igin
serbestlik ilkesini ortadan kaldiracak bir 6neme sahip degildir.

“Tekellesme kapitalist pazarin biiyiimeye ve kontrole yonelik
dogasinin kaginilmaz bir sonucudur. Egemen tekellesme politikala-
1 bu pazarin giig yapisi ve ideolojik ve normatif teorik megrulagti-
rilmasiyla iligkilidir. Liberal epistemoloji tekel baglaminda da yanhg
temelden hareket etmekte, yetersiz kalmakta ve daha kétiisii ideo-

' I. Ramonct, Medyanin Zorbaligy, gev. Aykut Derman, Om Yay., 2000, s.152.
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lojiyi reddederken ve insancilliktan bahsederken, kaynaklarin gas-
pin1 ve yoksun birakmay: mesrulastiran insanhk digt bir ideolojik

bigimlendirm
Medyada

eyle gelmektedir...
tekellesme iki bigimde olmugtur. Birincisi medyanin

kamu hizmeti goriisiiyle gelen kamu tekeli olarak orgiitlenmesidir.
Ikinci bigimde ise medyada tekellesme Ozel girketlerin kapitalist

pazarda arz,
gesitli stratejil

dagtim ve talep lizerinde kontrol kurmasim getiren

erle bilyiimenin bir sonucudur”.?!

DU

JNYANIN EN BUYUK MEDYA TEKELLERI?

AOL-
TimeWamer
(ABD)

Ocak 2001’de, AOL ve Time Wamner birlegerck, diinyanin en biiyilk medya
tekelini olugrurdular. AOL, internert iizeninde 27 milyon aboneye  sahip.
Warmer Bros, Hanna-Barbcra gibi 12 sirketin sahibi, bu grup, 12 iilkede
Multiplex sinema zincirlerinin sahibi. Wamer Bros, 30 iilkede stiidyo maga-
2alanna sahip. CNN, TimeWamerCable gibi kanallar, 29 iilkede faaliyet
ytiriitiiyor. TimeLifc ve LBC gibi 24 ayn yaymevinin sahibi Time, Fortune
gibi toplam 35 derginin 120 milyon okuyucusu var. 24 kitap markasi, 52
miizik girketi ve Tumer Entertainment sirket ilc, 4 spor takum bu gruba

bagh.

Disney
(ABD)

Disney Channel 8 iilkede, spor kanah ESPN 165 iilkede yaymn yapiyor.
Walt Disney TV, Spors-vision Avustralya gibi 10 kanala daha sahip.

5 dergi grubu ve 4 giinliik gazete. ABD’deki ABC televizyonu ve radyosu
dahil, toplam 10 televizyon ve 29 radyo. MGM stiidyolan, Disneyland
zincirleri, Diinya Spor Kompleksi, toplam 36 bin odah 27 otel, 2 turistik
gemi ve Disney Enstitiisii. Disney Yayinevi, internet iizerinde 18 girket, 6
miizik jirketi, baz1 hokey ve beysbol takimlan ve diinya gapinda 720
Disney magazasi.

Touchstone, Miramax, Walt Disney, Buena Vista gibi toplam 8 sinema
sirketi.

Bertelsmann
(Almanya)

192den itibaren Alman Berttlsmann Yaywevinin baginda olan Heinrich
Mohn, Nazilerin finansorlerindendi. §irket, Nazi diktatdirliigii sirasinda Hider
rejiminin pek gok materyalini basti. Bertelsmann Hizmeter Grubu, tiilesa veri
tabanlinndan ¢agn merkezlerine kadar pek qok alanda faaliyer yiinitiiyor.
Pixclpark gibi reklim ajanshan, Adidas gibi biiyiik miigterilere sahip.

Bertelsmann, diinyanin en biiyiik yaymnevi. Sadece ABD'ye giinde 1 milyon
kimp yollamiyor. §irket birgok iilkede faaliyet yiiriitiiyor, dzellikle bilim
kiwmplan iizerinde tekel, Ingiltere'de Kanal 5, Avrupa’da RTL bagta olmak
iizere birgok radyo ve televizyona sahip. 10 iilkede toplam 22 televizyon ve
18 radyo kanah var. Diinya gapinda 80 dergi, Avrupa gapinda 9 gazctenin

sahibi.

2 [rfan Erdogan,

“T'ekelleyme, Medya ve Medya Pratikleri”, Toplum ve Hekim Dergisi,

Kasim-Arahk 2002, 5.417-424
2 “Diinyanin En Biiyiik Medg Tekelleri”, Evrensel Kiiltiir, No:161, Mayis 2005, 5.77.
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Viacom ABD’de CBS kanalini satin aldi. CBS’e bagh 200 kanal bulunuyor. Sadece
(ABD) MTV, diinya gapinda 342 milyon cve ulagtyor. MTV’nin ‘rakibi’ olan
VHI de aym sirkete ait. Nickcloedon, Paramount ve Comedy Central gibi
diger televizyon kanallanna sahip. Paramount girketinin sahibi. UCI ve
Vivendi ile Avrupa, Japonya ve Giiney Amerika’da 104 sinemada ortaklik
hilinde. Blockbuster girked, 27 iilkede video diikkimi igletiyor. Yilda
2.000 kitap yaymhyor. ABD’de 180 radyo istasyonuna sahip. Diinyamin
en biiyiik reklim girketi Infinity.

Newscorp Bush yonetimine destcgiyle taméinan Rupert Murdoch’un bu dev sirketi,
(Avustralya) kiiresel menzilini kullanarak, muhasebesini en diigiik verginin uygulandifn
iilkelerde yapiyor. Bu sayede, 1994-98 arasinda tiim diinyadaki faaliyetlc-
rinden sadcce %6,1 gelir vergisi 6dcdi. ABD’de, bagta Fox olmak iizere 8
kanala sahip. Ingiltere’de Sky televizyonu, 150 kanal ve hizmeti biinyesin-
de banndinyor. Avustralya’da Foxtel kanah, Star TV uydu servisi, Asya
gapinda 300 milyon insana ulagiyor. Phoenix uydu televizyonu ve 4 ayn
kanal, Gin’in gopuna ulagmakta. Newscorp, ayrica Hindistan, Japonya,
Endonezya, Yeni Zelanda, Latin Amerika ve Avrupa’ya yayin yapan
kanallara sahip.

HarperCollins gibi toplam 8 yayinevi. ABD’dec New York Post, Ingilte-
re’dc The Times, The Sun ve News of the World gazetcleri. Avustralya’da
toplam 100 ulusal ve yerel gazete. Yeni Zelanda’da Independent gazetcsi,
55 ulusal ve yerel gazetc, Fiji ve Papua’da gazcteler. Avustralya Ulusal
Ragbi Ligi'nin sahibi. ABD’de LA Dodgers beysbol takimi, Ingilterc’de

gegitli futbol kuliipleri.
Vivendi Su 6zellegtirmeleriyle tamnan Avrupah Vivendi, 2000 yilinda medya tekeli
(Fransa) Seagram’t yuttu. Vivendi Universal girketi; film, miizik ve cep telefonlan-

m birlegtirdi. Bir tclekom devi olarak, kablo sistemlerinde biiyiik gtkan
var. §irketin internet projeleri VivendiNet gans: alanda yiiriitiiliiyor. Bu
projeler arasinda Vizavvi.com, Vodafone-internet baglantisi, cep tclefon-
lan ve interaktif televizyon bulunmakta. Miizik indirme sitesi mp3.com’un
da sahibi.

Universal Miizik Grubu, Polygram ve Motown gibi girketleriylc kiiresel
miizik piyasasinin %22’sini elinde tutuyor ve 63 iilkede faaliyet yiiriitiiyor.
Onde gelen Fransiz televizyonu Canal+’min 11 Avrupa iilkesinde 14
milyon abonesi var. Universal Stiidyolan her yil birgok film iiretiyor.
Universal TV ise Kojak, Miami Vice ve Columbo gibi televizyon dizileri-
nin sahibi. Ayrica Cineplex Odeon sinemalar zinciri ve UCI adh sinema
sirketinin sahibi. Vivendi, Fransa'da iki biiyiikk cep telefonu girketinin
sahibi, ispanya, Macaristan, Monako, Polonya ve Misir’da telekom faali-
yeti yiiriitiiyor. ‘Vivendi Environment’ grubu, su ve kent hizmctlerinden
sorumiu. ABD’deki Connex tren girketinin sahibi. Havas adlh yaynevi ile
yilda 80 milyon kitap ve 40 milyon CD-ROM sanyor.

Yeri gelmisken Ugur Hiikiim’lin Fransa’daki ‘deneyim’ {izerine
yazdiklarini animsamakta yararl olacaktir: “Sahte ve tek boyutlu
liberallesme dalgalarn1 basin yayin alaminda lafta kamu tekellerinin

gergekte kamu [Slkarl_armm yikilmasini ve Ozel tekellerin kurulmasi-
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n hedefledi. Biiyiik sirketlerin ortakligina yesil 11tk yakan Le
Monde, Le Figaro, Liberation gibi gazetelerin galiganlar1 bagim-
sizlik igin miicadele ediyor...

Fransa’nin en giigli 6zel televizyon grubu TFY’in (ki sahibi,
diinyanin en biiyiik ingaat sirketi ve ililkenin 3. biiyiik telefon-
telekom sirketi olan Bouygues) patronu Patrick Le Lay 2004 yi-
linda yayimlanan bir kitaptaki soylesisinde inanilmas1 zor bir dii-
riistliikle(!) s6yle konuguyordu: ‘TFY’in isi, Coca-Cola’min {iriini-
ni satmasina yardim etmektir. Bizim Coca-Cola’ya sattifimiz ise
insan beyninin, o iiriinii algilamaya hazir oldugu ‘zaman’dir’. Uz-
manlarin verileri dogruysa biitiin diinyada parayla satilan giindelik
gazeteler her y1l %2 okur kaybediyor. Okuyan ve diisiinen bireyleri
gogaltmak yerine, bon ve bog (TV) bakan kisileri, yalnizca tiiketen
govde ve mideleri arttirmay1 hedefleyen diinya kapitalizmi, 80°li
yillardan beri ustalikla kullandigi neo-liberalizm kaldiraciyla her
alanda oldugu gibi medyada da tekellesmesini bir adim geri, iki
adim ileri taktigiyle gergeklestiriyor.

Azicik sosyal bilimlerden nasibini almig bir kafa, her seyin akla
kara olmadigini, ‘liberal’ yaklagim ve diinyaya bakigin her tasin
altinda ‘seytan’ gizlemedigini, tam tersine yarimin 6zledigimiz diin-
yasinin kurulusunda zorunlu bir katman oldugunu bilir. Ama 6zel-
likle 80°li yillardan sonra hizlanan sahte ve tek boyutlu liberallesme
dalgalari, 6rnegin basin-yayin alaninda ozgiirliiklerin saglanmasi
adina, lafta ‘kamu tekellerinin’, gergekte kamu gikarlarimin® yikil-

masini ve ‘6zel tekellerin’ kurulmasini hedefledi”.??

2.1) ‘DORDUNCU KUVVET’ (Mi?)!
“Devekugu yiike gelince ‘Kugum’,
ugmaya gelince ‘Deveyim’ der”.2*
Kapitalist tekelin mevcudiyetiyle medyada, bazi haberlerin, ha-
ber olmadig kogullarda ‘dordiincii kuvver’ iddialarini -artik- ciddi-
ye almak olanaksizlagmustur...

B Ugur Hiikiim, “Liberalleymek mi, Tekellegmek mi?”, Cumhuriyet, 23 Mart 2005, 5.9.
2 Tiirk Atasozii.
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Bilinir: “Amerika’da ilk gazetenin giktifinda (ve sonrasinda)
gazete nedir sorusuna cevap verilirken, gazete halkin savunucusu,
sivil ozgiirliiklerimizin giivenliginin saglayicisi ve dordiincii giig
olarak niteleniyordu. Diger ii¢ giic ne? Buna cevap hem siyasal
gliciin nasil tammlandigina ve tanimlamay: yapan giiciin ideolojik
anlayigina baghdir. Ornegin, 17. yiizyllda monarsileri olugturan
diger li¢ gii¢ krallar, lordlar (aristokratlar) ve halk tabakasiyd:.
Gergekte, bu iig gii¢ dikey bir yapidaki iliskiler diizenini anlatr.
Giinilimiizde bile, diinyay: dinle agiklayan egemenlikte veya goriis-
te, birinci gili¢ Tanrinin temsilcisi kilise, ikinci ve tiglincii kral veya
bagkanin baginda oldugu siyasal giigtiir. Yani, gii¢c kompozisyonu-
na orgiitlii dini de katinca, halk tabakasi denen giigsiizlestirilmig
kitleden baglayip yukar1 dogru siyasal yapida lordlardan ve krallar-
dan ve kiliseden gegerek tanriya uzanan bir simflagma goriiriiz.
Basinla dortlestirilen bu gili¢ Tanrimin miilkiidiir, daha dogrusu,
diin Tann adina hiikiim siiren ve Papaligin takdisini almg feodal
lordlarin ve monarsilerin mahyd.

18. yiizyilda bir ara ordu dordiincii gii¢ olarak nitelenmeye
baslandi. Elbette, ordunun yoneticileri giiglerine uygun pay almaz-
sa, ornegin, Yenigeriler hiikiimdan tahttan edecek ve iist kademe-
deki yoneticilerin yerinden edilmesini ve baginin kesilmesini isteye-
cek kadar bir doyurulmamug, tatmin edilmemis-giice sahip olurlar-
sa, kisa bir donem igin dordiincii giigten birinci giice bile gegebi-
lirler. Bunun 6rneklerini daha diiniin Latin Amerikan cuntalarinda
ve Tiirk ordusunun, 6zellikle 1960’larla baslayan sivil idareye di-
rekt katlmasinda gorebiliriz. En azindan bir kez ‘mob’, yani ‘sal-
dirgan insan kitlesi toplulugunun’ dordiincii gii¢ olarak nitelendi-
gini belirten, Amerikan sosyologu Robert E. Park’a®® ve Hulteng
ve Nelson’a®® gore, dordiincii gii¢ kavramum gazete/basin igin ilk
olarak Lord Thomas Babington Macaulay 1828de ‘Hallam’s
Constitutional History’ makalesinde kullanmugtir: Ingiliz parla-

» R.E. Park, The natural history of newspapers, in Wilbur Schamm (ed.), Mass
Communications (2nd ed.), Ill: University of Illinois Press, 1960, s.10.

2 J.L. Hulteng ve R.P. Nelson, The Fourth Estate, NY, Harper&Row (2nd. ed.), 1983.
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mentosunda i giig vardi; Lords of spiritual, Lords of temporal ve
halk. ‘Gazetecilerin oturdugu galeri dordiincii giig alan1 oldu. Gergi
Carlyle ‘Hero as a man of letters’ yapitinda, dordiincii giig kavra-
mun1 K. Burke’ye atfeder, fakat Burke’nin yapitlarinda bu kavrama
rastlanmaz. Kapitalist siyasal sistemle birlikte, ii¢ gii¢ yasama giicii,
yiiriitme giicii ve yargi giicli bigimine doniigmiigtiir. Bu g giig
kapitalist demokrasinin bir geregidir ve dordiincii giig olarak ‘ba-
sin’ bu giiciin geligtirici ve ‘halk igin’ gozetleyicisi anlamina kulla-
nilir. Amerika’da basin gayri-resmi dordiincii gii¢ olarak nitelenir
(gergi kitle iletigim kitaplarinda bu kavrama gok ender olarak rast-
lanir). Basin diger g giicii, yani bagkam, kongreyi ve adalet siste-
mini, halkin ‘g6zleyici, bekgi kdpegi’ olarak ‘pesindeyim adim a-
dim, tiirkiisiinii soyleyerek’ denetler. Bunu garantilemek igin, A-
merikan Anayasasinin birinci degisikligi ‘kongre basin ozgiirliigii-
nii kisitlayacak yasa yapmayacak’ kuralini getirmigtir.

D¢rdiincii giig kavramiyla basina, burjuva siyasal yapisinin tig
ana boliimii iginde kendi bagina halkin gozii ve kulag: olan, dogru-
yu ve hakhy: temsil eden, siyasal giicii bir bakima tefti§ eden, go-
zetleyen bir nitelik vererek, toplumun iiretim (miilkiyet) iligkileri
yapisi diginda, bu iligkilerin belirleyiciliginden bagimsiz, ideal bir
gorevsellik verilirdi!?’

Ama artik bu sdylencelerin higbir maddi kargilig1 yoktur; giinkii
medya artik dordiincii gili¢ olmaktan gikti. Elestiren, denetleyen,
bu igleviyle demokrasinin geliymesine katkida bulunan bir kurum
olma gorevini yerine getiremiyor.

Ornegin Hifz1 Topuz’un aktardigi, 2003 Ekim’inde Maryland
Universitesi’nde yapilan bir ankete gore, Amerikalilarin %60°1, Fox
News televizyonunu izleyenlerin %80’ su olaylardan en az birine
inanmugtr:

1) Irak’ta kitle imha silahlar1 bulunmustur.
2) Irak’la El-Kaide arasinda igbirligi oldugunun kanitlar1 vardur.
3) Diinya kamuoyu, Amerika’nin Irak’a miidahalesinden yanadir.

% frfan Erdogan, “Dérdiincii Giiciin Ilettigi: Amerikan Omegi”, K. Alemdar (1999)

(der.) Medya Giicii ve Demokratik Kurumlar, Ankara, TUSES, s. 33-43.
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Olaylar1 ve gergekleri saptirarak sunan, kamuoyunun giidiimli
bigimde olugmasina katkida bulunan medya, Bagkan Bush’un sal-
dirgan, savagg politikasinin onaylanmasina, belki de yillar siirecek
ve diinya halklarim aciya, 6liime siiriikleyecek bir gikmazin yara-
timasina destek saglamigti. Amerika’da medyanin yeniden yapi-
lanmasi igin qaligan Free Press Orgiitii’niin Bagkam gazeteci John
Nicholsin s6zleri, bu gergegi agik bigimde vurguluyordu.

“Eger medyamuz dogru soyleseydi George Bush bagkan olmaz,
biz de Irak’a savag agmazdik!?

3) DUNYA VE TURK (iYE) ORNEGi

“Iyi bir diizen olsayd: diinyada,

dogru tartilsaydi insan onuru,

diinya, sevilen diinya olurdu.

Erdemli insanlar kalmazd: bir kogede™.*

Bir ‘bagimsiz yayinciik deneyimi’ olarak ‘kismi 6zerkligi’yle El
Cezire’yi bir kenara koyarsak medyanin ‘dordiincii kuvvet’ olmak-
tan gik(artil)dig1 diinyada hemen her gey kiiltiir emperyalizminin
(endiistrisinin) kontroliindedir. Bunun igindir ki Abdulbari Atwan,
ironik bir betimlemeyle, ‘Arap medyasinin boynuna gegirilmig
kovboy kemendi’nden s6z eder...?

Bu elbette isin bir yamdir. Otekine gelince: O da siur ve kural
tanumaz bir siddettir! Ornegin, “Sinir Tanumayan Gazeteciler Or-
giitli 2004 yili igin agikladig1 “Uluslararasi Basin Ozgiirliigii Giinii’
raporunda, ‘Ebu Garib skandali ve bagkanhk segimi ABD medyasi-
nm 11 Eyliil’den sonra kapildigi vatanseverlik ataletinden gekip
gikardi. Su anda basin 6zgiirliigiiniin ana diiymami yargy’ denildi.

ABD’de kaynaklarim gizleyen dokuz gazetecinin gozaltina alin-
dig, riigvet sorugturmasiyla ilgili FBI'in videokasetini kimden aldi-
g s6ylemeyen bir gazetecinin alt1 ay ev hapsine mahk(m edildi-
gi, bes gazetecinin niikleer silahlarla ilgili haber kaynagimi verme-
dikleri her giin igin 500 dolar para cezasina garptirildig1 kaydedildi.

% Omer Hayyam.

» Bkz. Abdulbari Atwan, “Ara Med_¥asma Kovboy Kemendi”, El Kuds 18 Mart 2005.
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Rapora gore, 2004’te 53 gazeteci gorev baginda 6ldiiriiliirken,
107’si mahkim edildi...”3

Ayrica “3 Mayis Diinya Basin Ozgiirliigii Giinii’nde, Kenya ba-
siun ‘hali piirmeldli’ gagirtic1 bir olayla ortaya serildi. Devlet Bas-
kam Mwai Kibaki’nin egi Lucy Kibaki, kap1 komgusuyla kavgasim
haber yapan iilkenin en biiyiik gazetesinin biirosunu basip bir ka-
meraman: tokatladi. Hizimi alamayan First Lady, muhabirlerin cep
telefonlari, not defterleri ve kayit cihazlarina el koydu...”*!

Yeri geldi gegerken animsatalim: “Basin 6zgiirliigii, sadece ifa-
de ozgiirliigiiyle simirht degil. Basinin sermaye yapisindan dagitim
tekellerine, gazetecilerin ¢aliyma kosullarindan medya igi orgiit-
lenmeye kadar birgok alani kapsiyor...”*?

Bu durum; Perihan Maden’in Radikal’de yazilarina son verildi-
gi,** “Is Bankasr’nin Vatan Gazetesi’ni ‘Reklim vermemekle’ tehdit
ettigi™* ‘Andxgh Tiirk(iye) Medyasr’ igin cok daha vahim 6zellikler
arz ediyor.*®

“Giinlimiiz Tiirk medyasi esas itibanyla 1940’h yillann sonlarinda
temelleri aulmug olan Tiirk basturun bir 6lglide devamu niteligindedir.
Hikim Tiirk basirunun 6nciileri (Hiirriyet, Milliyet), 2. Diinya Savas
sonrasinda Tiirkiye kapitalizminin igine girdigi yeni evrede, Demokrat
Parti ikadanyla pekisen bir stratejik ittifak zemininde yeni bir dinamik
kazanmugur. Genel olarak Tiirkiye Cumbhuriyetinin inga siirecinde
Yunus Nadi Abahoglu'nun kurdugu Cumhuriyet Gazetesince temsil
edilen ‘resmi’ basiu bu alandaki ilksel kurucu yap olarak belirtmek
gerekirse de kapitalist girisim olarak giiniimiiz basuurun temsilcisi
olarak en bagta Sedat Simavi’nin Hiirriyet’ini ve daha sonra Ali Naci

30 «Basin Ozgiirliigii Yarg: Kiskacinda”, Radikal, 3 Mayis 2005, 5.12.

31 “First Lady Gazete Basinca...”, Radikal, 4 Mayis 2005, s.12.

32 Murat Gelikkan, “Basin Ozgiirliigii mii Dediniz?”, Radikal, 5 Mayis 2005, s5.4.

%3 Bkz. “Perihan Maden’in Radikalde Yayimlanmayan Yazisi”, Evrenscl, 13 Mayis 2005,
s.15.

34 “Reklam-Haber Skandah”, Evrensel, 12 Mayis 2005, s.15... Aynca bkz. Esra Aqkgoz,
“Atey Alunda Gazetecilik”, Cumhuriyet Pazar, N0:999, 15 Mayis 2005, s.7; Ekin Kadir
Selguk, “Intemnet Gazeteciligi ve Merak”, Radikal Iki, 15 Mayis 2005, 5.9.

% Bkz. Umur Talu, “Medya Halleri”, Sabah, 7 Nisan 2005, s.18; Haluk $ahin, “Enfor-
masyon Kirliligi Gok Artu”, Radikal, 23 Mart 2005 5.6; Okay Gonensin, “Kamu Med-

yasi ve Yabana Sermag Vatan 6 Mayis 2005, s
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Karacan’in Milliyet’ini géstermek uygun olur. Her ikisi de devlet ve
hiikiimet kadrolanyla yakn iliski ierisinde olan burjuva aileleri olarak
Simavi ve Karacan’lar, gerek kamu kaynaklarindan yararlanmak gerek-
sc resmi -kapitalist- sdylemin tagiyicisi olmalan balamindan bugiinki
medyanin kokenine yerlegtirilebilir”. %

Bu kapsamda biiyiiyen bir sektor olarak Tiirk(iye) medyasi
hakkinda, OECD’nin 1999’da yaymladig ‘Iletisime Bakig’ rapo-
runda® gunlar denilmektedir: “Tiirkiye radyo-televizyon yayincili-
ginda biiylime rekortmeni oldu. 1995-97 déneminde radyo-
televizyon sektoriindeki biiylimede OECD ortalamas1 %3,4 diize-
yinde gergeklegti. Tiirkiye’de ise sektor, iki y1lda %24,3 biiyiidii”.

Rapora gore Tiirkiye, OECD iiyesi iilkeler arasinda en yiiksek
biiylime oran ile belirtilen dénemde bir rekor elde etmigti. Tiirki-
ye’de yalnizca televizyon yayincih@i dikkate alindiginda, yillara
gore gergeklesen bilyiimenin, dolar bazinda §6yle gergeklestigi
belirtilmektedir.

“Tiirk televizyonlarimin gelir artist 3 yilik dénemde yillik orta-
lama %26,59 oldu. 1995’te 341,20 milyon dolar olan Tiirk tele-
vizyon yayincilarinin gelirleri, 1996’da 430,40 milyon dolara,
1997°de ise 546,81 milyon dolara giku”.3® Aym kaynaga gére,
belirtilen donemde “Tiirkiye’de 1995’te 170,85 milyon dolar olan
televizyonlarin toplam reklim geliri, 1996’da 230,38 milyon dola-
ra, 1997°de de 317,13 milyon dolara gtkmugtir. Bu dénemdeki
yillik ortalama artiy oram %36,24 olarak gergeklesti”.

3.1) SANSURUN TURKGESi: CEZA VE SiDDET

“Soylediklerini onaylamiyorum,

fakat 6liimiine de olsa, konusma hakkini savunacagim”.¥

Burada konuya iligkin olarak ‘Sansiiriin Tiirkgesi’ konusunda u-
zun bir parantez agmam gerekiyor...

** Giilseren Adakli, “Tiirk Basinindan Tiirk Medyasina: Hikim Medya Gruplannin Kisa
‘T'arhi”, sendika.org, hrtp:// www. barikatlar. de/gorusler/ medya20.htm

¥ Hiirriyct, Intemnet-na., 22 Mart 1999.

** Hiirriyct, 22 Mart 1999

¥ Voltaire. . ) . o
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Neo-liberal Ismet Berkan’in, “Biiyiik ihtimalle 1 Haziran’dan i-
tibaren, yani yeni TCK yiiriirliige girdikten sonra gok ama gok
daha dikkatli gazetecilik yapmaya baglayacagiz. Bazi haberleri ya-
yimlayamayacagiz ve bu haberleri neden yayimlayamadigimizi
birinci sayfalarimizdan duyuracagiz. Ancak bizim gosterecegimiz
bu dikkate ragmen eminim savcilarimiz yayimladigimiz haberlerde
veya yorumlarda yeni TCK’ya goére hapis cezasi gerektiren kimi
unsurlar1 kolayca bulacaklar”;*® ya da Kemalist Bedri Baykam’in,
“Medyamuzin liberal, neo-liberal, neo-sosyalist, eski sosyalist, 1liml1
Islimci, merkezci bityiik gébegi su giinlerde gatlamak iizere. Fena
hilde panik igindeler! 1 Nisan’da yiiriirliige girmesini iki ay tehir
edebildikleri yeni Ceza Kanunu, 1 Haziran’da artik 6nlerine daya-
tilmug olacak. Demokrasi ve siyasal elestiri, diigiince ézgiirliigii o
giin ‘Vefat’ edecek™! canhirag qigliklaniyla ifade ettikleri 1 Haziran
2005’in egigindeyiz...

Bu esgik gegildikten sonra; 6rnegin Can Yiicelin ‘Bagtan Kara’
baghkl ve “Baglayan bir gey vardi unuttum/ Ammsamaya gahsiyo-
rum §imdi/ Emektar kelimelerle:/ Bahar/ Genglik/ Bebek/ Cigek/
Deniz/ 1§§i/ Bagimsizlik/ Ozgijrliik/ Esitlik/ Ask/ Mezarimda d6-
niiyorum da/ Yuvarlaniyorum bagtan kiga/ Kalafattan yeni gikmug
bir tekne/ Dalga olmayan dalgalarin iistiinde...” dizelerinden olu-
§an siirini yayimlarsamz, miistehcenlikten dogru hapse gidersiniz...

Yine “Yeni Tiirk Ceza Kanunuw’nun vyiiriirliige girmesinin ar-
dindan basin mensuplan adliyelerden goriintii alamayacak. Geg-
migten giiniimiize gazetelere yansiyan durugma salonu fotograflar
yeni yasa ile birlikte tarihe karigacak. Zanlmin maruz kaldig: uy-
gulamalar1 belgelemek sug sayilacak. Yeni kanunla birlikte biiyiik
yolsuzluk, gete ya da orgiit davalar1 goriintiilenemeyecek, haber
yapilirken de tarumui hayli genig tutulan ‘iftira> maddesi her satirda
goz oniine alinacak...™*?

4 {smet Berkan, “Ilk Gazeteci Hapse Girdiginde...”, Radikal, 11 Mays 2005, s.3.
! Bedri Baykam, “Sevgili Medya, Aklimz Bagimiza Geldi mi?”, Cumhuriyet, 10 Mays
2005, 5.17.

* Serpil Savumlu, “Gete Haberleri Yazil k” Evrepsel, 22 Nisan 2005, 5.3.
erpil Savuml, et IS K AT hp e shy org 20055
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Ve nihayet “Yeni TCK degismezse, bir getenin telefon kayitla-
rim haber yapana iig yil, yolsuzluk iddialarini yazana dort yil, resmi
politikalara aykiri yayin yapanlara da 10 yila kadar hapis cezasi
verilmesi miimkiin... Yani yiirlirliigli 1 Haziran’a ertelenen yeni
TCK degigiklik ongoren teklifte, kimi maddelerde basina ceza
arinmi 6ngoren maddelerden vazgegilse de diigiince ve basin 6z-
gurliigiine getirilen yasak ve cezalar neredeyse tiimiiyle korundu.

Teklif degistirilmedigi takdirde yeni TCK ile diigiince agikla-
yanlarla habercileri agir cezalar bekliyor. Yazili basimin yami sira
gorsel-igitsel ve elektronik kitle iletigim araglariyla (internet) yapi-
lan yayinlar da TCK kapsamina alind1 (TCK madde 6). Yarin alt
komisyonda ele alinacak teklif degismezse 1 Haziran’da ytirirliige
girecek TCK ile basini bekleyen cezalar oyle: Intihara 6zendirme
sekiz y1l (madde 84): ‘Intihara alenen tegvik edici’ nitelikte buluna-
cak haberlere ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi. Bu maddenin
aghik grevleri ile ilgili haberleri kapsamasi muhtemel”.*?

Evet, “Yeni TCK, diigiince ve ifade 6zgiirliigiinii, karg1 goriig ve
clestiriyi, tartigmay1 yok sayip, tek tip diigiinen, tek tip konugan,
yazan bir basin ve yayin hedefliyor’ken;* Yargitay Cumbhuriyet
Savalarindan Omer Faruk Eminagaoglu bile, “Ifade 6zgiirliigii
gerekgesiyle benimsenen Basin Yasas’min 28. maddesi, aym yasa
koyucu tarafindan ortadan kaldirihiyor. Yeni TCK’de ifade 6zgiir-
liigiiniin kapsam ve suurlari muglik; hapis tehdidi de yeniden
giindemde™® demek zorunda kahyor...*¢

** Adnan Keskin, “Cezalardan Ceza Begen”, Radikal, 8 Mayis 2005, s.9.

* Zcynep Oral, “Basin Yayina Pranga...”, Cumhuriyet, 19 Mart 2005, s.15.

430. Faruk Eminagaoglu, “Yeni TCY ile Ozgiirliik Zor!”, Radikal, 13 Nisan 2005, s.11.
“ Bkz. U. Talu, ‘Gazetecinin G6zyaglan’, Sabah, 11 Mayis 2005, 5.20; ‘Gazetecilere
Cczacvi Yolu Goriiniiyor’, égrcnci Postasi, Mayis 2005, s.7; O. Eksi, ‘Gazetecilik
Baski Altnda’, Cumhuriyet, 4 Mayis 2005, s.8; I. Berkan, ‘Gazeteciyi Hapsetme
Isra’, Radikal, 7 Mayis 2005, s.3; D.B. Ergiin-T. Akiner, ‘TCK’da Dag Fare Dogur-
du’, Radikal, 7 Mayis 2005, 5.9; A. Keskin, ‘Yeni TCK I¢in Umut Azahyor’, Radikal,
17 Nisan 2005, 5.7; A. Keskin, ‘Hiikiimet Gazeteciyi Hapsetmekte Israrl’, Radikal, 6
Mayis 2005, 5.7; D. Giiney, ‘Gazetecilik Tarihi’, Bakiy Gazetesi (Canakkale), No:2, 9
Mays 2005, s'm'lUcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Hakarcte 2,5 yil
(m. 125)

Son degisiklikle ‘yakigpnnada bulunmak’ sug olmaktan gikanldi. Teklifle
sugun basin yoluyla iglenmesi hilinde de cezanin 1/3 aranlmasindan da
vazgegiliyor. Ancak, bu durumda da ‘hakaretin alencn iglenmesi’ gerekge-
siyle habercilere verilecek ceza; 3,5 aydan 2,5 yila kadar hapis cezasi.

Gogul harcket

Kamu olarak ¢ahgan gorevlilerc (6mcgin TBMM, RTUK vb. iiyelere)
hakaret cdilmesi hilinde, bu sug kurul iiyelerine kargt iglenmig sayilacak.
Saniklara éngoriilen en afir ceza verilecck.

Getenin telefon
kayitlanni yazana
4,5 yil

(m. 132)

Telefon kayitlannin dinlenmesi yoluyla ‘haberlesmenin gizliligini ihlal
hilinde iki yila, ihlil konusmalann kaydedilmesi suretiyle iglenmigse iig
yila, bu konuginalann igerigi yayimlandiginda isc 1,5 yildan 3,5 yila kadar
hapis.

Soylesi kayde-
denlere iki yil (m.
133)

‘Kigsiler arasindaki konugmalars taraflardan birinin nzasi olmadan dinleyen
ve kayda alanlara’ alt aydan iki yila, ‘Katldig1 aleni olmayan bir séylesiyi,
diger konuganlann nzasi olmadan kaydeden’ habercilere alti aya kadar
hapis veya adli para cezasi.

Ozcl hayattan
haber ve goriin-
tilye 4,5 yil

Ozcl hayannin gizliligini ihlil hilinde dokuz aydan iig yila, 6zel hayata
iligkin goriintii veya sesleri yayimlayanlara 1,5 yildan 4,5 yila kadar hapis.

(m. 134)

§irket haberine 3 | ‘§irket ve kooperatifler hakkinda yanhy bilgi yayma’ cczasi iig yila kadar

yil (m. 164) hapis.

Panik yaratana 4 | Halk arasinda korku ve panik yaraomak amaciyla hayat, saghk, cinsel

yil (m. 213) dokunulmazlik ve malvarhgi yoniinden tehditte bulunanlara iki ile dort yil
arasi hapis.

Tahrikgi basina 5 | ‘Sug iglemek igin alenen tahrik’te bulunanlara beg yila kadar hapis. Tahrik

yil (m. 214) sonucu sug iglenmiy isc tahrik ecden haberci, azmettirici olarak cczalandin-
lacak. )

Suga dvgiiye 2 yil | ‘Sugu ve sugluyu sugundan dolayr 6ven’ habercilere iki yila kadar hapis.

(m. 215) Diigiince sugundan mahkGm cdilen kigiyi destekleyen her haber, yazi,

resim bu sugun kapsaminda.

Yeni 312’liklere 3
yil (m. 216)

Mevcut TCK’min 312. maddesini kargilayan ‘Halki sinif, irk, din, mezhep
veya bolge farkh gozeterek kin ve diigmanliga alenen tahrik veya agagila-
ma’ suguna bir yildan iig yila, halkin bir kesimini veya bir kesiminin
benimsedigi dini degerleri agagilayanlara isc bir yila kadar hapis cezasi
verilecck.

Yasalan clegti-
renlere 2 yil

Halki, kanunlara uymamaya tahrik edenlere alt aydan iki yila kadar hapis
(Iptal cdilecegi beklenen yasayla gedrilen vergilerin bir siirc 6denmemesi-

(m. 217) ni istemck vb.).

Orgiit haberlerine | Yasadii 6rgiitler veya bunlann amaglanyla ilgili haber yapanlara (yasa
iig yil propagandadiyor) bir yildan iig yila kadar hapis.

(m. 220):

Miistchcen yayina
10 yil (m. 226)

Yasada tamimi yapilmayan miistchcen s6z, yazi, resim goériintiileri yayim-
layanlara ala aydan ig yila, gocuklann veya siddetin kullanildig1 miistch-
cen iiriinlerin igerigiyle ilgili haber yapanlara ve bunlan gocuklann gérme-
sinc neden olanlara 10 yila kadar hapis, 5 bin giine kadar adli para cczas:.

Piyasa haberlcrine
2yl

Isci iicredleriyle besin fiyatlarimin aranasina ya da eksilmesine yol agabile-
cck haber veya havadis yayanlara ii¢ aydan iki yila kadar hapis.
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Iftiraya 4 yil,

Siyasetgi, riitbcliler ya da biirokratlann adlannin  kangug: yolsuzluk

pismanlik yok iddialanm haberlegtirenlere bir yildan dort yila kadar hapis cezasi. Bu
(m. 267-269) sucta etkin piymanlik, ceza indirimi olmayacak.
Sorugturma Bilyiik gaph yolsuzluk sorugturmalanm haber yapanlara ‘sorugturmanin
haberlerine 3 yil | gizliligini ihlal gerekgesiyle iig yila kadar hapis. Mahkemelerdeki kapah
(m. 285) celseden haber yapanlara da aym ceza verilecek.

Kclepgeli resme
2. yil (285/4)

Sorugturma sirasinda kigilerin suglu olarak algilanmalanim saglayacak
goriintiilerini yayimlayanlara ala aydan iki yila kadar hapis.

Olay yerinden Sorugturma iglemleri sirasindaki ses veya goriintiileri yetkisiz olarak kayda
bildircne 6 ay (m. | alan veya nakledenlere alt aya kadar hapis.

286)

Cczaevi haberle- | Aghk grevi veya 6liim orucu eylemi yapilan cezaevlerindeki haberleri
rine 4 yil vermek aghk grevine tegvik sayilabilecek. Cezasi isc dort yila kadar hapis
(m. 298) cezasi olacak.

Cumhurbagkani- | Cumhurbagkanina yoneltilip de ‘*hakarer’ sayilabilecek elegtiri igeren soz,
ma adrr elegtiriye | yazi, haber, resim, karikatiirlerin yaymna bir yil iki aydan dort yil sekiz
45 yil aya kadar hapis (Bu sugun kovugturulmasi Adalet Bakanhgrnin iznine tabi
(m. 299) olacak).

Eski 159. mad- Tiirkliigii, Cumhuriyeti ve TBMM’yi alenen agagilayanlara alu aydan iig
dedeki suglara iig | yila kadar hapis cezas.

yil (1n. 301/1)

Tiirkliige, ordu- | Hiikiimeti, yargi organlanni, askeri ve Emniyet teskilitina yonelik hakaret

va, hiikiimete
dokundurmaya 2
yil (m. 301/2-3)

sayllacak yaywmlara alti aydan iki yila kadar hapis, Tiirkligii yurtdiginda
ayagilayan bir kiginin sozlerini haber yapanlara dort yila kadar hapis
(Maddede “Elestiri amaciyla yapilan diigiince agiklamalan sug olugturmaz”
deniliyor).

AB’den Tiirki-
yc'ye baski
isteyene 20 yil
(m. 304)

‘Tiirkiye’ye karst hasmane hareketlerde bulunulmasi igin yabana deviet
yetkililerini tahrik’ sugunun cezasi 10 yildan 20 yila kadar hapis. Sug
tammu belirsiz. Buna gére AB’nin demokratiklesme konusundaki eksikleri
nedeniyle Tiirkiye’ye uyguladigi yaptimnlan savunmak ya da Tiirkiye’ye
karg1 ‘hasmane tutum iginde oldugu’ kabul edilen yabana devletlere iligkin
her haber bu kapsama sokulabilecek.

Kirmizi gizgiyi
asanlara 10 yil
(m. 305)

‘Temel milli yararlara karsi faaliyette bulunmak igin yarar saglamak’
sugunu igledikleri gerekgesiyle, KKTC ve Ermeni konusu bagta, resmi
politikalara aykin beyanlarda bulunanlara iig yildan 10 yila kadar hapis ve
10 bin giin adli para cezas:.

Zorunlu askerlige
itiraz
(m. 318)

Zorunlu askerlige karg1 olanlann agiklamalarini yayimlayan kigiler hakkin-
da dokuz aydan iig y1la kadar hapis cezas:.

Devletin isteme-
digini yazana 10
vil (m. 329-330)

Devletin giivenlik ve siyasal yararlanna iligkin bilgileri agiklayana beg
yildan 10 yila kadar hapis. Bunu casusluk igin yapanlara miicbbet hapis.

Gizli bilgiye 3 yil

Yetkili makamlann yasakladig: gizli bilgileri elde edenlere bir ile iig yil

(m. 334) arasi hapis.

Gizli bilgiyi Agiklanmas: yasaklanan gizli bilgile yayimlayanlara iig ilc beg yil arasi
yazanlara § yil hapis.

(m. 336)
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Ve nihayet “Diinya Basin Ozgiirliigii Giini’'nde, Sinir Tanima-
yan Gazeteciler Orgiitii ve Gazetecileri Koruma Komitesi (CPJ)
tarafindan hazirlanan raporun basin 6zgiirliigii siralamasinda Tiir-
kiye yine alt siralarda yer aldi. 167 iilke arasinda yapilan degerlen-
dirmede, Tiirkiye 113’iinciiliigii Ruanda’yla paylast...”’

IL. AYRIM: ‘GOSTERI-TELEVIZYON-TUKETIM TOPLUMUNUN KULTUR ENDUSTRIsi
“Akil noksanhg; iki tiirli olur:
Biri delilikten, ébiirii cahillikten™.*

“Dinleme, duyulani tekrarlama ve kulaktan dolma bilgilerle dil-
sel iletigimin saglandif ‘birincil s6zlii kiiltiir gagr’min ahgkanhklari-
n1 siirdiiren bir toplumda yagiyoruz...

Walter J. Ong, s6ziin teknolojisi bahsinde, konugma diliyle yazi
dili arasinda bir kargilagnrma yapar; buna gore, yazi dilinin ko-
nugma dilini agh@ matbaa gaginda bile, konusma dili etkinligini
slirdiirmiigtiir. Konugma diline taninan bu istiinliikk onun, kanh-
canl, cogkun, aktif olusuna baglanir. Buna kargiik yazi dili ise,
analitik diigiinmeyi saglamasi ve diigiinceyi Oliimsiizlestirmesine
ragmen, ‘edilgen, kendi yapay diinyasina kapal’’ olma ozelligi il
belirlenir. Kulagin goze, yani sesin goriintiiye iistiin oldugu birin-
cil sozli kiiltiir gag1 ve ardindan, goriintiiniin sese iistiin oldugu
matbaa ¢agindan bu yana gok sular aku. Akan sularla birlikte yazi-
nin sessiz igine kapal diinyas: giderek tenhalagiyor”.*’

S6z edilen tenhalik, kapitalist ‘GOsteri-Televizyon-Tiiketim
Toplumu’nun yabancilagtiricr etkisiyle agiklanabilir... Bu durumu
Douglas Kellner, ‘Kiiltiir Endiistrileri’ baghkli yazisinda, “Bir za-
manlar giizellik ve hakikatin siginag olan kiiltiir bir zamanlar bi-
reyselligi beslemekteyken simdi uyumlulugu 6zendirmektedir ve
‘bireyin sonuna’ yol agan ‘tiimiiyle yonetilen toplumun’ ¢ok 6nemli
bir pargasidir”; ya da Fredrick Jameson, ‘Kitle Kiiltiiriinde Seyles-

¥ «Siur Tammayan Gazcteciler Orgiitii: ‘Tiirkiye'de Basin, Ruanda Kadar Ozgiir™,
Cumhuriyet, 4 Mays 2005, s.8.

* Platon.

* R. Arslan, ‘“Basla%‘%a $62 Vardy' §imdide”, U. C")zgiir Giindem, 12 Nisan 2005, s.4.
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me ve Utopya® baglikli yazisinda da “Kapitalizmin meta diinyasiun
nesneleri de bagimsiz varlik’larini ve gergek niteliklerini yitirmigler
ve meta tatmininin araglar1 hline gelmiglerdir” diye formiile eder...

Gergekten de “Cagimuzin diizeni, 20. ylizy\ldan farkl olarak te-
peden inme totalitarizm yerine goniillii totalitarizm iizerine ku-
rulmakta. Direnen insan o&zgiirliik tutkusunu koruyabiliyordu.
Giiniimiiziin edilgen insar1 kendisine sunulan 6zgir olma kalipla-
riin tiiketicisi. Oniimiizdeki yillarda yayginlasmas: beklenen yeni
televizyon sisteminde program ve reklimlar seyircinin el aletini
tuglayarak kendisi hakkinda siirekli verecegi bilgilere gore hazirla-
nacak”.*® Bunda ‘kiiltiir endiistrisi’nin oynadig rol kilit 6nemdedir.

1) KAPITALIST TUKETIMiN KOLTUR(SUZLUK) ENDUSTRISI

“Sen izin vermedigin siirece higkimse seni agag1 goremez”.5!

Adorno ve Horkheimer’e gore, “Kiiltiir endiistrisi toplumsal e-
sitsizlii gizleyerek, sermayenin egemenligini pekistirirken, arzuyu
yonlendirir”. Yani hayatin her alamni metalagtiran kiiltiir endiistri-
si; “Sanat, eglence, dinlenme, serbest zamam degerlendirme gibi
yagam pratiklerini de tiiketim eylemlerine doniistiirerek bireyleri
cdilgenlestirir”. %

“Kiiltiirlin endiistrileymesi, endiistri toplumunu igine alan in-
sanlarin ya da bireyin bir endiistri iiriinii gibi goriilmesi, dolayisiyla
insanin herhangi bir nesne haline gelmesi, yani geylesmesi sonucu
dogurur. Kiiltiir endiistrisi, insam gegmis donemdeki egemenlik
yontemlerine ve pratiklerine oranla gok daha ince ve etkin yontem
ve pratiklerle egemenlik altinda tutmaktadir. Kiiltiir endiistrisi,
siirekli bir itaatkdrlik yaratrken, her farklihg: da kendisine doniis-
tiirmeye gayret eder”.>

“Kendini tiiketme telagina kaptiran toplumlarin genel 6zelligi;
gevresinde geligen olaylara duyarsiz, ancak kendisine verileni alan,

* Giindiiz Vassaf, “Kapitalizmin Giicii?”, Radikal, 24 Nisan 2005, 5.24.

*' E. Roosevelt.

** Max Horkheimer, Akil Tutulmasi, Metis Yay., 2002, s.12.

“ Polat S. Alpman, “Elegtirel Teorinin Perspcknﬁnde Tiiketim Tarhine Girig, Sowo
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hayat1 sorgulamayan ve hazir tiiketen insanlar1 biinyesinde barin-
dirmasidir” %

Theodor W. Adorno, ‘Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diigiinmek’
baslikli yazisinda gunlar: der: “Kiiltiir endiistrisi eski ve bildik olam
yeni bir nitelik hdlinde kaynagtirir. Bu endiistrinin tiim dallarinda,
kitleler tarafindan tiiketilmek iizere sekillendirilen ve biiyiik 6lgiide
bu tiiketimin dogasinu belirleyen tiriinler az gok bir plana gore imal
edilirler. Kiiltiir endiistrisinin tek tek dallar1 yap1 olarak benzerdir-
ler veya en azindan birbirlerine uyumludurlar; kendilerini neredey-
se higbir gedigi, deligi olmayan bir sistem bigiminde diizenlerler.
Cagdas teknik olanaklarin yani sira ekonomik ve yonetsel temerkiiz
bunu olanakh kilmustir. Kiiltiir endiistrisi amagh olarak tiiketicile-
rini tiimlegiklestirir...”

“Tiiketim kiiltiirii modern diinyanin var ettigi bir kiiltiirdiir. Bu
kiiltiir bireylerin galigma saati digindaki zamanini tiiketim zamanina
doniigtiirecek sekilde diizenlenmistir”.>

“Tiiketyoruz, tiikettiriyoruz ve tiikealiyoruz... Kisir dongii iginde
her sey kapitalist toplumun birer nesnesi héline hizh bir gekilde donii-
siiyor. Bu nesneler bir zincir hilinde 6niimiize sunuluyor ve bizler
tikketmeye mecbur birakiliyoruz. Kapitalist toplumda insanhga atfedi-
len gorev de tiiketim kéleliginden baska bir sey olmuyor”.5®

Baudrillard’a gore gagdag tiiketici, kapitalizmde {iriinleri degil,
gostergeleri titkear. Bu gostergeler tiiketiciye reklimlar araciigyla
ulagir. Tiikeamn nesnelerinin her biri gostergedir. Tiikedmde ihtiyaglar
ve isteklerin yerini toplumsal degerler ve imajlar alir. Gergek ihtiyag-
larla sahte ihtiyaglar arasindaki ayrimin ortadan kalktif tiiketim top-
lumunda, birey, tilketim mallar1 satin almanin ve bunlan sergilemenin
toplumsal ayricalik ve prestij getirdigine inarur. Ihtiyag, aruk tek bir
nesneye duyulan ihtiyagtan ziyade, bir farkhilasma ihdyacidir.®”

 Emrc Pckdemir, “Tiiketiyorum, O Halde Vanm”, Sosyologos Dergisi, A.g.y., s.12.

%5 Leyla Altinok, “Moda ve Tiiketim”, Sosyologos Dergisi, No:7, Nisan 2005, s.18.

% Necibe Ozlem Dagl, “Tiiketimi, Insanlarla Birletiren Képrii: Mckanlar”, Sosyologos
Dergisi, No:7, Nisan 2005, s.14.

%7 Jean Baudrillard, Tiiketim Toplumu, gev. Hazal Delicegayh-Ferda Keskin, Istanbul,
Aynnu Yay., 1997.
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Bunun igindir ki artik®® “Tiiketici Levis giyerken bir kot pan-
tolonundan ¢ok Levis imajin1 giymektedir”.®

“Tiiketim toplumunun biiyiik bedeli, kendisinin neden oldugu,
genellegmig giivensizlik duygusudur”.®

“Tiiketim toplumunda bireyler, kullandiklar: iiriinlerle simifla-
nir, belirlenir. Williamson, Ingiltere’de gergekte bireylerin toplum-
sal olarak iiretim siirecindeki yerlerine gore farklilagmalarina kar-
$in; rekldmlardaki yanhg kategorilere, kullanilan iiriinlere, yani
titkettiklerine gore farklilagtiklarim savunuyor. Williamson buradan
§0yle bir sonuca varilabileceginin altim giziyor: ‘Iki araba ve bir
renkli TV sahibi igqi, iggi sinifina ait degildir, geklinde hatali bir
varsayim dogar. Bizler satin aldiklarimiza gore toplumda yiikselme
ya da diigme hissine kapiliriz. Oysa bu durum, toplumsal konu-
mumuzu belirleyen gergek sinif temelini saklar, istiinii rter™.6!

Yani “Giiniimiiz endiistri toplumu hayat1 egyalar gergevesinde
diizenler”.%?

Bu baglamda da denilebilir ki, “Giiniimiiz endiistri toplumunda
ilaglar tedaviden gok satig amagli iiretilir”.*

Gergekten de “Postmodern gagda meta iiretimi dahil her tiirlii
faaliyet kiiltiirel hile gelirken aym o6lgiide kiiltiir de son derece
ckonomik ya da meta y6nelimli oluyor.

Kapitalizmin liglincli agamas1 olarak degerlendirdigi bu do-
nemde kiiltiir metalagmiy, metalar ise bir yasam tarzina doniis-
miuigtiir.

Imgenin metalagmasi ve gergegin somiirgelestirilmesine yol

agmugtir”.*

% “I¢inde bulundugu zamamn ve yerin kiiltiiriine bulanmamug insan yokeur” (Mary
Douglas-Baron Isherwood, Tiiketim Antropolojisi, Dost Yay., 1999, 5.79).

* Nur Topguoglu, Basinda Reklim ve Titketim Olgusu, Vadi Yay., 1996,5.212.

*? Jean Baudrillard, Titketim Toplumu, A.g.c., s.34.

* Judith Williamson, Reklimlann Dili -Reklimlarda Anlam ve idcoloji, gev. Ahmet
Fethi, Ankara, Utopya Yay., 2001, 5.12.

*2 Jvan illich, Tiiketim Koleliligi, Pinar Yay., 2000, 5.24.

**Y. Durak, “Bircyin Tikctim Kararlan™, Sosyologos Dergisi, No:7, Nisan 2005, s.10.

* Fredric Janeson, Kiiltiirel Dénemes, gev. Kemal Inal, Dost Kitabevi, 2005.
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Bu durumda “Insan nesneler tarafindan kugatilmgtir”.5

Denilebilir ki bu yolla “Sistem kendi moronlarini yaratir, sonra
da onlar1 ahmakliklar1 nedeniyle kiiglimser”.

Kapitalist sistemin kendi moronlarini yaratmasinin en 6énemli
aygiundan birisi de televizyondur...

2) TELEVIZYON SiLAHI!

“Yalmzca yapmig olduklarimizdan degil,

kagindigimiz iglerden de sorumluyuz”.%

S6z su saptama ile baglamak gerekir: Televizyon, tiiketim top-
lumunda emperyalizmin gorsel biiyiiciisiidiir...

Gergekten de emperyalizm, global anlamdaki hedeflerini ger-
geklegtirebilmek igin yeryiiziinde, diiglinmeyen, sorgulamayan,
hazir tiiketen ve ortak zevklere sahip yiginlar olugturmak istemek-
tedir. Bu yiginin genel ozelligi; gevresine duyarsiz, kendisinden
istenileni yapan, iiretileni tiiketen, hayati sorgulamayan, olaylarin
arka plamini diigiinmeyen fertlerden olugmasidir. Uluslararasi em-
peryalizm, bu yigin1 yetistirip giiderken, medya faktoriinii kullana-
rak etkin bir manipiilasyon siirecini devreye sokuyor. Bu
manipiilasyon siirecinde ise medyanin en etkin silahi, televizyon-
dur. Televizyonun bu siiregte etkin olmasinin sebebi, diger triinle-
re gore bize daha yakin ve daha eglenceli olmasidir. Evimize kadar
giren televizyonun diigmesine basmamuzla biiyiiniin etki alanina
giriyoruz.

Emperyalizm ve yerel isbirlikgileri, televizyonu kullanirken iki
noktaya 6nem gosteriyor. Beyinsizlestirmek ve tiikettirmek... Bu
iki kavrami birbirinden ayirmak giig. Beyinsizlegtigimiz igin tiiketi-
yoruz ve tiikettigimiz igin beyinsizlegiyoruz.

Televizyon aracihifiyla tiiketim toplumu olugturmada ilk basa-
mak; kitleyi televizyon tiryakisi yapmak ve onlar1 bu gorsel biiyii-
ciiniin etki alamina sokmakur. Televizyonun kitleler arasindaki
genel kabul goren mahiyeti onun bir eglence araci oldugudur.

% Jean Baudrillard, Tiikerim Toplumu, A.g.¢, s.15.
% Moliere.
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Televizyonun igerigi olugturulurken de ‘eglence aracr’ imajina zarar
verilmez. Televizyon, toplum iizerindeki manipiilasyon siirecine,
beyinsizlegtirme operasyonu, hem televizyonun arag 6zelliklerinden
hem igeriginden kaynaklanmaktadir.

Televizyon goriintiilerden olugan bir makine, bu yoniiyle tele-
vizyon, oncelikle goze ve hislere hitap ediyor. Bir okuyucu, kitap
okurken ilgisini yogunlagtirarak okumah, kelimeleri birbirine bag-
layarak okudugundan anlam gikartmalidir. Okuma; zihinsel kapa-
siteyi gelistiren ve emek gerektiren zihinsel bir faaliyettir. Oysa
televizyon, kitapta sayfalar boyu anlatilan bir olay, birkag saniyelik
bir goriintilyle anlatabilme olanagina sahip. Kitabi bilgilere gore
oldukga yiizeysel gegilen goriintiileri almak igin, izleyiciye diisen,
rahat koltuguna yaslanip sihirli makinenin diigmesine basmak.
Televizyonun bu 6zelligi, izleyicinin yiizeysel bilgilere sahip hazir
tiiketici hiline gelmesine sebep oluyor.

Televizyonda sdylem biiyiik olglide gorsel imajla yansitilir. Te-
levizyon, konusmay: bize sozciiklerle degil; goriintiilerle aktarir.
Dolayisiyla igerik, imajin arkasinda kaybolur. Televizyon tarafindan
‘kotii’ ilan edilen bir gahis, ne kadar dogruyu soylese de, toplum
nezdinde ‘kétii’ goriilmeye devam eder.

Beyaz camda, birkag saniyede bir degisik goriintii gegmekte. Bu
goriintli bombardimani o kadar yogundur ki, izleyicinin televizyon
kargisindan ayrilacak zamam yoktur. Ancak goriintiilerin bu denli
yogun gegmesi, izleyicinin segiciligini azaltir. Bu goriintiilerden
higbirinin arka plam diigiiniilmez. Uluslararasi haber ajanslarindan
saniyede ii¢ haber gegmesine ragmen, higbiri derinlikli verilmez.
Televizyon bu noktada, yiizeysel bilgilerle bir ey hakkinda malt-
mat sahibi olma sanus1 yaratr. Bu ise insani bilgilendirmekten uzak
bir enformasyondan ibarettir...

Evet, ‘Gosteri-Televizyon-Tiiketim Toplumu’nun ‘kiiltiir en-
diistrisi’ agisindan medyay: olusturan giiglerden en 6nemlisi kugku-
suz televizyondur. Televizyonu, medyay! olusturan diger araglar-
dan daha 6nemli kilan, biinyesinde birgok etkileme unsurunu (go-
riintii, ses, miizik, hareketlilik) bir arada barindirtyor olmasidur.
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Televizyon igin yapilan birgok tanimin, artik giiniimiizde ge-
gerliligini yitirdigini sdylemek miimkiindiir. Televizyon igin yeni ve
gergekgi tammlarin yapilmasi gerekmektedir. Giiniimiizde televiz-
yon, tiim insanhigin toplumsal hayatni etkileyen, belirleyen en
giiglii aygitur. Televizyon, artik, gergek-dogru bilginin iletim araci
degildir...

Televizyon haberciliginin giivenilir bir haber iletme sistemi ol-
dugu konusu artik giiphelidir. Hikim sinifin gtkarlar1 dogrultusun-
da ve sinifsal gikarlarinin geligimiyle eszamanh yayinlar yapan
medya kuruluglari, gelisen olaylar1 yorumlama tarzlariyla yonlendi-
rerek, konserve hazirlanmig ya da giindelik toplumsal, politik,
diplomatik kaygilarla olugturulmug yapay haberlerle kitleleri etki-
lemektedir. Giinkii medya organlar1 yeryiiziinii bir ahtapot gibi
sarmi§ olan global kapitalizmin uzanularidir. Bugiin haber iletim
sistemlerinin teknik olarak nasil geligtigi, bir o kadar da nasil kir-
lendigini ortaya koymak gerekmektedir. “Caglar boyunca ulagiima-
s1 zor, 6grenilmesi zahmetli olan bilgi, bugiin her yerde kaynayan
bir bolluk iginde; akig huzi arttigy Slglide de maliyeti diigmekte, ne
var ki bir yandan da giderek daha fazla kirlenmekte. Iletisim grup-
lar1 arasindaki kopriiler, dallanmalar ve birlesmeler acimasiz bir
rekabet ortaminda giinden giine gogalirken bir medyarun bize
ulagtirdig bilginin, dogrudan ya da dolayh olarak, yurttagin gikari
yerine Uyesi oldugu biiyiik grubun gikarlarim savunmayr amagla-
madigindan nasil emin olabilecegiz” *’

Televizyon aruk bir kitle iletisim arac1 olmaktan qlkrruq, kitlelerin
beynini yikama aracina doniigmiigtiir. “Televizyon, niifusunun gok
biiyiik bir boliimiiniin beyinlerinin olusrurulmasinda bir tiir fiili
tekele sahiptir”.®® Televizyonda insanlar birbirleriyle iletifimde bu-
lunmazlar. Iletimin olabilmesi igin, birbirinden haberdar olan, karg:-
likl1 taraflarin olmasi gerekir. Televizyonda ise izleyicinin dinlemesi-
ne dayaly, tek tarafh bir iletim vardir. McQuail, kitle iletigim araglan
olarak nitelendirilen aygitlarin gergek anlamda bir iletigim iglevi

¢7 1. Ramonet, Medyanin Zorbaligs, A.g.e., 5.153.
8 P. Bourdieu, Teclevizyon Uzerine, gev. Turhan llgaz, Yapi Kredi Yay., 1997, 5.23.
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yerine getirmedigi, ayru sekilde bu araglarin, bagka hedeflerinin ol-
dugu konusunda su ifadelerde bulunur: “Kitle iletim araglarinin
birincil amac1 ¢ogu kez ne belirli bir enformasyon iletmek ne de
kamuoyunu bir kiiltiir, inang veya deger yargisinin ifadesinde birles-
tirmektir. Amag gok basit olarak izleyicinin gorsel veya isitsel olarak
ilgisini gekmek ve bunu siirdiirmektir. Bunu yaparken kitle iletisimin
dolaysiz tek bir ekonomik amaci vardir: bu da izleyicisinden kir
kazanmakur. Bir de dolayh amag vardir, o da izleyicisinin ilgisini
reklimcilara satmakur. Elliot’'un belirttigi gibi kitle iletigimi diizen-
lenmis anlamun transferi baglaminda gogu kez iletigim bile degildir.
Kitle iletisim daha ¢ok izleyiciliktir ve kitle iletisim izleyicisi katihim-
cidan veya enformasyon alicist olmaktan gok bir grup izleyicidir”.*’

Medya kurulugu sahiplerinin, ideolojik ekonomik ve kiiltiirel
gtkarlar1 dogrultusunda, olaylar ve bilgiler sekillendirilir, olugturu-
lur, yorumlanir ve halkin tiiketimine sunulur. Medya kurulusu
sahipleriyle halkin gikarlarinin bu anlamda gakigmadig: goriilmek-
tedir. Televizyonun, bu durumda, halkin gikarini 6n planda tutma-
dig1, medya kurulugu sahiplerinin gikarlar1 dogrultusunda halki
yonlendirdigi goriiliir. Televizyonda enforme edilen ekonomik ve
politik iletinin gergegi ¢arpitti1 ve bu garpikhigy kitlelerin bilincin-
de zamanla hakim kildig1 kolaylikla analiz edilebilir.

Televizyonun tarafsiz olmadig, insanlarin bilgisini artirmadigy,
tam tersine arka arkaya birbirinden kopuk iletilerin, insanlar tara-
findan olaylarin 6neminin yitirilmesini ve analitik diigiinme yete-
negini ortadan kaldirmasini Ramonet, gu ciimlelerle ifade etmekte-
dir: “Televizyon yanlilik gerektiren bir medya aracidir; dolayisiyla,
yapilan her agin1 bilgilendirme, neredeyse otomatik olarak o konu-
da bilgi yoksunlugunu da getirir. ‘Aninda’ aktarilan ve bir gaglayan
gibi bosalan -gogu kez igi bos- haberler, televizyon izleyicisini agiri
uyarir, onda haber aldig, bilgilendigi duygusu uyandirir. Ne var ki
araya mesafe kondugunda, bunun pratikte bir aldanma oldugu her
defasinda ortaya gikar”.”®

* D. McQuail & S. Windahl, Kitle Iletigim Modelleri, imge Kitabevi, 1997, 5.70.
7 . Ramonet, Medyanin Zorbalg, A.g.c., s.133.
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Haberlerin sunumunda dogrulugun, giivenilirligin ne derecede
oldugu artik ortadadir. “Bir haberin dogrulugu bundan boyle,
nesnel kesin oOlgiitlere uygunlugu ve kaynagindan aktarimasiyla
degil, 6teki medyanin da aym bilgileri tekrarlayip onu ‘dogrulama-
siyla’ dogruluk kazamyor... tekrarlama kamitlamamin yerini almug
durumda. Haberin yerini dogrulama aldi. Televizyon (ajanstan
gelen bir mesaj ya da goriintiiyii temel alarak) bir haber sunuyor,
ayn haberi basin, ardindan da radyo verirse bu, o haberin dogru-
lugunun bir kamt sayiliyor”.”! “Bir bilgi toplumunda yagadigimi
sanuyordum, oysa bilgi, bizi gergek olandan kagimlmaz olarak u-
zaklagtiran ayartma taktikleriyle bigimlendiriyor. Gazeteciler birbi-
rini tekrarhyor, taklit ediyor, kopya gekiyor, birbirlerine cevap
veriyor ve birbiriyle o kadar benzesiyor ki, tiim medya tek bir ileti-
sim sistemi olusturduklan izlenimini birakiyor; tek bagina ele ah-
nan bir medyanin 6tekilerle arasindaki farklar ayirt etmek giderek
ok daha zor hile geliyor”.”?

Haberleri izlemekle bilgilenmek arasinda bir fark oldugu, aym
seyler olmadi1 konusunda Ava sunlan séylemektedir. “Cagimuzi
bilgi ¢ag1 diye adlandiranlar, bununla, kitle iletisim araglarinin
gelisugini, yayginlagtigini, bunun sonucu olarak da, gittikge daha
gok sayrda insanin daha gok gseyden haberdar oldugunu séylemek
istiyorlar. Ne var ki biraz diigiiniince, bir seylerden haberdar ol-
makla, bir geyleri bilmenin ayru ey olmadigini kolaylikla anlayabi-
liriz... bu diinya, bizim yagadigimiz diinya degil, haberdar oldu-
gumuz bir diinya”.”*

“Salonundaki koltuguna rahat bigimde yerlesip, ekranda kendi-
sine sunulan, gogu etkili, siddet igeren insanun yiiregini agzina
getiren imgelerden olugymug olaylar gaglayaninu izleyen vatandasla-
rn gogu, dig diinyada olup bitenlerin kendisine ciddi bigimde akta-
nldigim diigiiniiyor. Bu biitiiniiyle yanhs. Bu yanilginin ii¢ nedeni
vardir: bunlardan ilki, kurgu olarak hazirlanan televizyon haber

' 1. Ramonet, Medyanin Zorbaligy, A.g.e., 5.159.
72 1. Ramonet, Medyanin Zorbaligy, A.g.e., 5.160.
¥ N. Ava, Enformatik Cehalet, Kitabevi Yay., 1999, 5.84-85.

56



programlarinin insanlara haber sunmak igin degil, onlar eglendir-
mek iin yapilmig olmasi. Ikincisi, kisa ve pargalar halinde sunulan
haberlerin (her haber programinda yirmi dolayinda haber yer alir)
birbiri ardindan huzla gegigi, iki yonlii, yani agir1 6lgiide bilgilendi-
rirken insam bilgiden yoksun kilan olurnsuz etki yaratmas: (gere-
ginden gok haber sunulurken her birini iizerinde yeteri kadar du-
rulmaz). Ugiincii olarak, da, higbir gaba harcamadan bilgi edinme-
yi dilginmenin, uygarlik yolunda seferber olmaktan gok, basinin
yarattif mitten kaynaklanan bir yanilgi olmasi. Bilgi edinmek
yorucu bir igtir; vatandag ancak bu yorucu gabayr gosterdiginde
demokratik yasama bilingli olarak katilma hakkini elde eder”.”

Ve nihayet televizyonlarin vazgegemedigi program tiirlerinin
baginda sinema filmleri gelir. Sinema filmi deyince de akla ilk gelen
Hollywood filmleridir. Bugiin Amerika, tiim diinyaya emperyal
ideolojisini Hollywood filmleriyle ihrag etmektedir. Hollywood
filmleri, Amerika halkinin yagam tarzimin diger uluslarinkinden
Ustiinlligiinti, zenginligini, degerlerinin yticeligini, sézde ozgiirliik-
gllliglinii, askeri giicliniin ihtigamum vurgulayip, 6n plan gikarir.
Bir. sistemi dayattgindan ideolojiktir. Bu anlamda Hollywood
filmlerinin ki, milliyetgi ve militarist bir yaklagm sergiledigi
goriiliir. Ote yandan bu filmler, insanlarin tiiketime olan talepleri-
nin artmasinda yeni tiiketim aligkanliklar1 ve davrarug kaliplar
gelistirdiginden, biiyiik ekonomik bir sektor olugturmaktadir.

Bu filmler aracihgiyla Amerikan yagam tarzi, tiiketim kiiltiirii,
baska uluslara dayatilmakta, bu durum, baska uluslarin kiiltiirleri-
nin ve yagam tarzlarimin derinden etkilenmesine, kiiltiirel gatigma
ve kiiltiirel geliskilerinin artmasina, yerel kiiltiirlerin yok olmasina
6n ayak olmaktadir. Hollywood filmleri, insanlarin hayata balug
agilarinin, gelenek ve goreneklerinin, davrang ve iligki bigimlerinin
degismesinde bag rol oynadif1 gibi, insanlar arasinda tiiketim ¢il-
ginhgim koriikleyerek sistemin bir i¢ dinamigi olarak gorevini
yerine getirir.

’* 1. Ramonct, Medyanin Zorbalig1, A.g.c., 5.162.
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3) ABD ‘KULTUR(SUZLUG)(U’NGN MEDYASI (VE HOLLYWOOD)

“Politika, toplumun kendisini
ciddi gekilde ilgilendiren olaylarda

yer almasini 6nleme sanatidir”.”

Bilindigi gibi “George Orwell, ‘Hiir toplumlarda, higbir resmi
yasaga ihtiyag olmadan, popiiler olmayan fikirler susturulabilir ve
uygunsuz gergekler karanhkta birakilabili’ diye yazmugti. Modern
diinyanin en az tartisilan, belki de en gok bastirilan konularindan
biri, Bat1 iktidarlarinin yayilmasi ve propagandalarinin medyamn
oynadig1 rol. Bu propagandanin kokenleri, 60 yil 6ncesine kadar
gider. 1930°lu yillarda ABD’de havada devrim vard:; emekgi erkek
ve kadinlar, Biilyiik Buhran’in getirdigi yasaktan gok daha farklh bir
sey i¢in sokaklardaydilar. Popiilist John Dewey, ‘Politika, barok
piketlerin toplumdaki gélgesidir’ diyordu. Milyonlarca insan, yaga-
diklar1 zorluklar ve esitsizliklerin kaynag: olarak kapitalistleri gor-
mekteydi. Amerikan devletinin yamti, olaganiistii siddette bir pro-
paganda seferi oldu. Bir dizi ‘Amerikanlagtirma’ kampanyasi bagla-
uldi; grev ve gosteriler ‘vatan hainligi’, sendikalar ‘iggilerin diisma-
nr’, sosyal demokrasi ise ‘komiinizm tarafindan etkilenmis’ olarak
resmedildi. Bu propaganda, 1950’lerde, McCarthycilik olarak bili-
nen engizisyon ile doruk noktasina ulagti. McCarthycilik, ‘hiir te-
sebbiis’ ve bir halkla iligkiler girketi tarafindan iiretilen bir slogan
olan ‘Amerikan yagam tarz:’n1 sorgulayan herkesi aforoz etti.

Fortune dergisinin editorii, bu hagh seferinin boyutlarinin ‘a-
fallatic’ oldugunu yaziyordu. 1954 itibaniyla, okullarda okutulan
ders kitaplarinin yarisini, sermayenin sponsorluk yaptigi propa-
ganda olusturmaktaydi. Amerikanlagtirma faaliyetine 6nciilitk eden
sosyal bilimci Alex Carey, 20. yiizyilin en 6nemli iig siyasi geligme-
sini ‘demokrasinin geligmesi, girketlerin giicliniin gelismesi ve bu
glici demokrasiye kargi korumak iizere, sirket propagandasinin
gelismesi’ olarak tarumliyordu. Bugiin insanhgin gogunlugu, bir
sekilde sirketlerin propagandasina maruz kahiyor. Kliseler degisti;

7S Paul Valéry.
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‘Amerikan yagam tarz’min yerine ‘kiiresellesme’ gegti. Amag 6zde
ayni: Bagta Bati ve ABD sermayesi olmak iizere, sermayenin giicii-
nii artirmak ve onu yagamlarimizin her alanina sokmak: Boylece
her ey bir mal olacak, deger ise maliyet ve tiiketimle belirlenecek.
1930°’larin aksine, modern hagh seferi, muazzam bir giice sahip
totaliter yapilarda kurumsallagmig durumda: Diinya Bankasi, IMF
ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO). Bu kurumlarin manipiilatif
‘kred?’, ‘kurtarma’ ve ‘anlagma’lari, egitimden suya, canli varliklara
kadar her geyin yabancilarin miilkiyetine gegirilmesini 6ngoriiyor.
Hintli gevreci Vandana Shiva, bu durumu bir tiir beyin yikama,
‘aklin monokiiltiiriy’ olarak tanimlamakta.

Hagli seferinin propagandasini, esas olarak medya yiiriitiiyor.
Ornegin medyann dili, pozitif kavramlar: sistematik olarak uygu-
lamakta, bu kavramlarin sozliik anlamlar1 bogaltilip igerikleri yeni-
den tammlanmakta. Bugiin ‘reform’ gerileme, hatta yrtkim demek.
Piyasa kapitalizmini savunanlar ise ‘reformcu’ oluyor. Kamu ku-
rumlarini satmak, ‘tekellerin yok edilmesi’ demek oluyor. ‘Yeniden
yapilanma’ ise, gelirin iiretimden spekiilasyona transferi demek,
iktidar1 ulusal servetten uluslararasi bankalar ve bir avug yerli ser-
mayedara kaydirmanin adi ‘kuralsizlagtirma’. ‘Piyasa ekonomisi’ ise
yoksullarin  kovugturuldugu, zenginlerin siibvansiyonlar, vergi
indirimleri ve vergi kagirmak igin sayisiz yolla milyarlarca dolarhk
siibvansiyona kavugtugu bir sistem.

Siyasi dilin bdylece tersine gevrilmesi, araliksiz bir mesaj ileti-
yor: Hepsi birbirinin ayn: olan sermaye yanls1 partilere sahip olan
tek-ideoloji devletinin alternatifi yoktur! (...)

Buna bir de bilgi gag1 diyorlar?

En baskin mitlerden biri, ‘bilgi ¢agr’nda yasadigimiz. Aslinda
bir medya gaginda yagiyoruz: Bize ulagan bilginin ¢ogunlugunun
tekrardan ibaret ve siyasi olarak ‘giivenli’ oldugu (yani tek dogru
yola igaret ettigi!), dahasi goriinmez sinurlarla gevrelendigi bir gag
bu. Evet, ‘dijital devrim’ gibi medya teknolojileri, kisiye daha fazla
segenek sunuyor, ufkunu agiyor gibi goriinmekte. Ama medyanin
kendisi, hem miilkiyet bakimundan hem de editoryal giindem veya
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bakig agis1 bakimindan ashinda kiigiilmekte. Onde gelen géniillii
kuruluglarin yaptig1 bir kapsamh galiymaya gore, sozde diinyanin
en iyisi olan Ingiliz televizyonlary, igeriklerindeki ciddi bsliimlerde
bityiik kesintiye gitti. Oyle ki bugiin, televizyonlarin toplam yayi-
ninin sadece %31 insanligin geri kalaninin durumuna ayrilmig. Bu
yayinlarin gogu da, kiigiik kanallarda.

Ortadogu haberlerini ele alahm. Filistinlilerin acilar1 yansitil-
makla birlikte, egemen olan Israil’in haber giindemidir.”® Terérist
ve katliamer bir strateji izleyen, sdmiirgeci Israil ordusuna hili
‘giivenlik kuvvetleri® denilir, Ingiltere ve ABD Irak’ta her giin ya-
sadist bir bigimde sivilleri 6ldiiriir, ama bunlar medyaya nadiren
yansir. Anglo-Amerikan yapimi ambargo nedeniyle, gogunlugu
gocuk olan yiiz binlerce Iraklinin 6liimii, medyaya hi¢ yansima-
mustl. ‘Korfez Savagr’ olarak adlandirilan 1991 saldirisinda 200
binden fazla Irakl 6ldii. Ama bu saldiri, askeri teknolojinin kansiz
bir zaferi olarak yutturuldu. 1999’da, Yugoslavya’ya atilan salkim
bombalar1 1.500 sivilin 6liimiine neden oldu. Bu saldindan bir
siire 6nce, ingiltere Bagbakani Tony Blair, Kosovali Arnavutlarin
‘2. Diinya Savagr’m hatirlatan bir soykirima ugramakta oldugunu’
one siirmiistii. Ortada soykirim falan yoktu. Uluslararasi yarg:
ekipleri, bir yillik bir siire iginde iki taraftan da 2.700 kiginin 6ldii-
giinl bulguladi. Ama bu bulgu, medyaya yansimad:... (...)

Ayrica 1999°da, ABD’nin Seattle kentinde DTO’ye kargi dii-
zenlenen gosteriler ‘yeni bir fenomen’ olarak sunulmugtu. Oysa
azgeliymig diinyada pek ok Seattle yasaniyor. Bir yl iginde, kiire-
sellesmeye karg1 30 lilkede bir milyon insan sokaklara gikt1. ‘Kiire-

7 “Jessica Lynch ve Rachel Corrie kardeg samilabilirdi. Tam birer Amcrikali sanigin,
Ortadogu savag bolgesinde degigen iki kader. Er Jessica Lynch, Bau Virginia’daki Filis-
tin'de dogmugtu. Rachel Corrie ise Israil igali altindaki Filistin’de 6ldii.

Lynch, hiikiimetine sadik bir asker olarak Irak’a gicti. Corrie ise kendi hiikiimetinin
eylemlerine kary qikarak Gazzc'ye gitti. Bir ABD vatandagi olarak, Filistinlileri Amerikan
destekli israil silahlanna karyt korumak gibi 6zel bir sorumlulugu olduguna inaniyordu.
Lynch’in aksinc, Corrie Gazze’yc savayg igin gitmedi; savag engellemeye galiymak igin
gitti” (Naomi Klein, “Er Lynch’i Kurtarmak, Rachel Corrie’yi Unutmak”, The Guardian,
22 Mayis 2003).
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sel medya’ bu eylemleri haber yaptiginda, sadece kanigik bir sokak
Gatigmasi goriintiisii veriyor.

Gazetecilik Ogretenler, geng gazetecileri bu sinsi propaganda-
dan, gérmezden gelerek sansiirleme yonteminden haberdar etmeli.
Onlar, sistemden kurtulmalar igin donatmal: ve tuzaklar hakkinda
uyarmal.

Ornegin, medya devi R. Murdoch’un ‘halka istedigi seyi verme’
sloganinin, aslinda halka higbir segenck tammamak demek oldugu-
nu agiklamah. James Cameron, gazeteciligin ‘tarih yazimimn ilk
taslag’’ oldugunu soylemisti. Eger iktidarin propagandasi higbir
elegtiriye tabi tutulmadan onaylanir ve yansitilirsa, sirk gazeteciligi
ve ‘bencilik’in egemenligine izin verilirse, gazeteciler tarihsel sii-
regte iktidarin aletleri olarak yer alacaklardir; boliinme ve gatigma-
lan alevlendiren unsurlar olarak. Ama propaganday: goriir ve teghir
cderlerse, okuyucularina, izleyicilerine ve dinleyicilerine, kendi
tarihlerini yazma olanag vermis olacaklardir. Claud Cockburn’iin
zamanunda vermis oldugu tavsiyeyi unutmayahm: ‘Bir ey resmi
makamlarca reddedilene dek, ona inanmamak gerekir!””’

Ancak Ragip Duran’in ifadesiyle, “11 Eyliil saldirilarinin med-
yaya yansitilmasi bigimiyle, sadece ikiz kuleler degil medya da ¢6-
ker’ken;”® ABD medyasinin ne oldugu -tartigilamaz bigimde- giin
1g181na giktu...

Ornegin “Medya ve devlet arasindaki ayricalikli yakin iliski nadi-
ren Felluce’de oldugu gibi apagik gozler oniine serilir” diyen Mike
Whitmey’in, ‘Felluce ve Ortadan Kaybolan Medya’ (29 Aralik 2004)
bashkli yazisinda ifade ettigi tizere; “Felluce kusatmasi, Amerikan
sirket medyasiun gergek dogasimi agiga vurmaya yardim ediyor.
Stiphesiz, gergek bir ‘6zgiir basin’ neredeyse iki aydir devam eden
yogun bir askeri gangmanin ayrintilarim haber yapacakar. Fakat bu
sirket medyasi igin gegerli degildir. Felluce’nin iizerine perde gekildi
ve diinya kamuoyunun irdeleme alanuun digina gikartlarak ordunun

7” John Pilger, “Medyanin Hagh Seferi”, Evrensel Kiiltiir, No:161, Mays 2005, 5.75-76.
7 Ragip Duran, “Sadece Ikiz Kuleler Degil Medya da Goktii”, 1 Ekim 2001, htep://
www. ozgurpolitika. org/2001/ 10/01/ hab15.html adresinin
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kenti yerle bir etmesine imkén tarundi. Ortaya ¢ikan biricik haberler
bagimsiz gazetecilerin tanikliklarinin anlanmlarina dayaniyor. Bagka
herkes ‘haberlerin topyek(in susturulmasina’ boyun egdi. Normal
olarak, medya nesnellik goriiniimiinii siirdiirmeye gahgir. Her geye
ragmen, medyann yagayabilmesi giivenilirlifine baghdir, dolayisiyla
medya igin girket Amerika’simin tamamen sahibi oldugu bir bayi
goriintiisii gizmek kirliik getirmez. Ne yazik ki, segici haberler ve
Felluce hikdyesinin planh bir sekilde ihmali durumun boyle oldugu-
nu gosteriyor. Medya ‘kar igin’ bagka herhangi bir igle ayn standart-
lara uyarak igler ve kamu ¢ikarina galiymas: beklenemez. Felluce’de
kamuoyunu bilgilendirme amaci, Miisliiman bir ulusu demokratik-
lestirmek igin ‘miigfik Amerikan miidahalesi’ hakkinda bir anlat
yaratmak isteyen miilk sahipliginin daha kudretli hedeflerine bagiml
kilindi. Bu sagma bir fikirdir ve (anketlerin gosterdigi gibi) giderek
daha az Amerikah bu anlatiyr giivenilir buluyor. Bizim miidahalemi-
zi destekleyen haberlerin neredeyse tek diizeligine ragmen, savaga
destek giderek aginmaktadur...”

Ve denilebilir ki ‘biling endiistrisi’, ‘Made in US’ markasin ta-
sir. Biling endiistrisinin ideolojik yapisi ya Amerikan yapimi ya
onun tipa tip kopyasi ya da yansimasi bigiminde iiretilen kiiltiirel
triinlerdir. Bu baglamda “Kamuoyu yoklamalarina bir bakiniz.
Propagandanin etkilerini dogrudan goreceksiniz. Medya tarafindan
yayinlanan bir geydir propaganda”!”®

So6z konusu gergevede sunun altim 6zenle gizelim: “Hollywood-
la Amerikan ideolojisi arasinda sarsilmaz bir bag bulunur...”*

Hemen herkesin bilgisi dihilinde oldugu iizere;*' “Hollywood-
Pentagon uzun yillardir isbirligi yapar. Ama kimin yararina? Kendi
paranizla reklim satin alir miydiniz? Iki saat boyunca karanlik bir
salonda oturup ordu propagandas: izler miydiniz? Hayir demekte
aceleci olmayin, giinkii biiyiik olasilikla bunu goktan yapuniz bile.
Son elli yildir Hollywood’da iiretilmig herhangi bir savag filmine

7 Noam Chomsky, “Yatalak Gazetecilik”, Znet, Temmuz 2003.
€ §. Aydemir, ‘Amerika’nin Perdcsi: Hollywood’, Evrensel Kiiltiir, May1s 2005, 5.68-70.
® Bkz. David L. Robb, Hollywood Operasyonlan, gev. Sinan Okan, Giince! Yay., 2005.
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gittiyseniz, siz farkina bile varmadan ABD’nin gizli propaganda
makinesinin icazet verdigi goriintiilerin ve hikdyelerin belleginize
kazinmig olma ihtimali yiiksek. Bu makinenin bulundugu yer
Pentagon, su andaki beyni Phil Strub ve igi de tiim diinyada mul-
yonlarca kiginin izledigi savag, macera vs. filmlerine, ABD ordusu
ve hiikiimetin ne ge¢miste ne de bugiin hig lekesi olmadigini, aske-
ri ve siyasi higbir yanhg yapilmadig propagandasini iglemek.

Yasal agidan Pentagon, Hollywood’la igbirligi yapma sebepleri
hakkinda oldukga agik sozlii sayilabilir, zira resmi bir belge olan
ABD Ordusu’'nun Eglence Endiistrisiyle isbirligi Rehberi’nde,
igbirliginin, ‘(orduya) yeni personel alimim ve halihazirdaki perso-
nelin goreve baghhgim arturicr nitelikte’ olmasi gerektigi belirtili-
yor. Fakat igin karanlikta kalan ve Pentagon’un kayda gegmesini
istemedigi taraflar1 da var. Masraflarimi kismak igin mekin tahsisi,
malzeme ve figiiran temini gibi taleplerle Pentagona bagvuran
Hollywood yapimcilary, bir zahmet Pentagon’a gidip, Strub’un
baginda bulundugu ‘irtibat’ biirosuna ugramak zorunda. Bu biiro-
da yapilan -ve gogunlukla tiim film gekimi esnasinda devam eden-
pazarliklar, sinema salonunda izledigimiz iiriiniin son hilini alma-
sinda kayda deger bir rol oynuyor. Pentagonun bir filmi ‘yardima
deger’ bulmasi igin senaryonun, resmi/gayr resmi kriterlere uygun
olmasi1 gerekmekte. Danamin kuyrugunun koptugu yer de buras;
senaryoyu bu kriterlere uydurmak igin yapilan degisikliklerin nere-
deyse tamamu ifade Ozgiirliiglinii ve sanatsal yaratuciligi kisitlar
nitelikte. Elbette Hollywood’da sanatsal yaraucihgin geger akge
olmadig), ticari filmler yapan kisiler igin bu durumun pek de biiyiik
bir sorun tegkil etmedigi sdylenebilir. Ama ticari de olsa bir filmde
ele alinabilecek konulara devlet eliyle sinirlama getirilmesi, {istiine
tistliik bunun sinsice ve bir tiir gizli gantajla -siz yunu yapmazsaniz,
biz de yardim etmeyiz- yapilmasi, ‘diinyanin tek siiper giicii’'niin
sansiircii kafasin ele veriyor. Pentagon popiiler kiiltiiriin en giiglii
kalelerinden birini kullanarak tarihin gehresini degistirmeye galii-
yor, ozellikle de yakin tarihin. Biitiiniiyle kurgusal hikiyelere mii-
dahale edilmesi bir yana, herkesin malumu olan tarihi gergekleri
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konu alan filmler bile dolayli-dolaysiz engellerle kargilagiyor. Orne-
gin, Kevin Costner’in yapimciigim ve bagroliinii istlendigi, 1962
yiinda ABD ve Kiiba arasinda yasanan krizi konu alan 1998 yap:-
m1 Thirteen Days/Yakin Tehlike filmi, donemin Hava Kuvvetleri
Generali Curtis LeMay’i ‘olumsuz resmettigi’, Kiiba hava sahasinda
bir Amerikan kesif ugaginin diisiiriilmesi gibi ‘gergekdisr’ olaylara
yer verdigi gibi gerekgelerle Pentagon tarafindan kara listeye alin-
migtu. LeMay gercek hayatta, adanun iggalini israrla savunmus,
saldirganlig1 ve aptalligiyla iin yapmug biriydi, igin tuhafi, Amerikan
kesif ugagimin diiiiriilmesine dair bilgiler de devletin resmi kayitla-
rinda mevcuttu ve bu bilgiler kamuya agikui. 27 Ekim 1962°de,
Binbag1 Rudolf Anderson, Kiiba’daki flize iislerini fotograflamaya
gahigirken diiiiriilmiigtii. Hatta 6liimiinden sonra hava kuvvetleri
onur nigjaruna liyik goriilmiis ve donemin ABD bagkaru John F.
Kennedy pilotun esine bagsaghigi notu gondermisti. Yapimcilarin
bu tiir detaylar1 resmi belgelerle kanitlamas bile Pentagon®™a ‘bu
olaylarin higbir zaman gergeklesmedigi’ iddiasindan vazgegiremedi.
Pentagon’un konusu itibariyle bagindan beri hig hoglanmadig bu
filmin yapiminda taraf olma sebebiyse senaryoyu gekim siirecinde
yumugatmak ve hatta makaslamak gibi goriiniiyor.

Pentagon’un hoglanmadig film karesi, replik ve karakter listesi
oldukga uzun, sagirtict ve bazen de trajikomik. James Bond serisi-
nin Goldeneye/Alting6z filmindeki safdil amiralin Amerikali olma-
s1, Clear and Present Danger/Aqik Tehlike filminde Amerikah ko-
mandolarin Kolombiya’da yasadisi operasyonlar diizenlemesi ve
Amerikan bagkanunin yakin bir dostunun uyusturucu taciri gikmasi,
Independence Day/Kurtulug Giinii’nde tek bagina diinyayr uzayl-
lardan kurtaran karakterin bir sivil olmasi ve hava kuvvetleri yiizba-
sisiun bir striptizciyle birlikteligi, Forrest Gump filminde orduda
lat zekah askerler bulundugu imasi Pentagon’un itiraz ettigi ve
elindeki tiim kozlar1 kullanarak yapimcilara senaryo degisikligi
dayatti1 unsurlardan yalmzca birkag.

Aslinda senaristler, yonetmenler ve ¢ogu yapima da bu du-
rumdan pek memnun degil. Senaristler, senaryonun Pentagon
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eliyle degistirilmis son hélinin kendi yazdiklanyla ilgisiz oldugun-
dan, yonetmenler de kilit sahneleri ve diyaloglar istedikleri gibi
cekemediklerinden sikiyetgi. Ozellikle Oliver Stone, Tony Scott
gibi biraz sira dist yonetmenler, isimlerinin kara listede oldugun-
dan eminler. Mubhalif bir gizgi tutturan yonetmenlerin gogu her-
hangi bir yardim igin Pentagon’a bagvurmanin zaman kaybi olaca-
ginun farkinda. Tabii bu durum, uslu gocuk olup Pentagon’un
soziinii dinleyen -John Woo gibi- yonetmen ve yapimailarla, dii-
slincesini savunmakta kararli olanlar arasinda haksiz rekabete de
yol agtyor. Uslular, set kurulumu, figiiran ve askeri ekipman mas-
rafim en aza indirerek film biitgelerini otuz ild elli milyon dolara
varan tasarruflarla rahatlatirken, yaramaz gocuklarin gektigi filmle-
rin maliyeti hep daha fazla oluyor. Bunun dolayh yoldan riigvet
almak ve vermek oldugunu s6ylemek de haksizlik olmaz sanirim.

Tim bu sansiir ve askeri propaganda manevralar1 yaklagik elli
yildir etkin bigimde siiriiyor, dolayisiyla bu girigimlerin uzun vade-
deki etkisini kendi gozlerimizle gormek igin gelecegi beklemek zo-
runda degiliz. Irak’taki Amerikan askerlerinin savag filmlerinden
firlamug kovboyvari tavirlari, kameralara rol keserek infaza girismele-
ri, iskence ettikleri insanlarin yani baginda kabararak fotograf gektir-
meleri hayatin sanat1 nasil farkh bigimlerde taklit ettigi konusunda
bize bir fikir veriyor. Amacim, bu olaylan tetikleyen seyin sadece
filmler oldugunu soylemek degil elbette. Fakat 1950’ler'den beri,
ginde ortalama on bir saatini TV baginda korku pompalanarak
gesiren, haftalarca vizyonda kalan savag filmlerinde Amerika’nin her
konuda kayiwiz sars1z hakliligina iman ederken, bir yandan da gide-
rek artan bir ivmeyle siddet soluyan bir toplumun kavga severlige
dogru bagkalagim gegirdigine inanmamak igin de bir sebep yok

Biz de son etkisi katlanarak artan bir doymak bilmezlikle Ameri-
ka’nin dilini, davranig kaliplarin1 ve popiiler kiiltiirinii ithal ediyo-
ruz. Ithal iiriinler skalas: giderek genigliyor ve gesitleniyor. Béyle bir
anlayigin uzantisi olarak bahsettgimiz tiirden daha incelikli kontrol
ve sansiir mekanizmalarinin ithali de miimkiindiir. Goriintiilii med-
yay1 denetleme goreviyle hilihazirda tam giigle gahijan ve igleyig
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bigimi apagik ortada olan kontrol mekanizmalarinin yanina bir de
Amerikan mal1 gizli sansiirii koydugunuzda, ifade 6zgiirliigiine y6-
nelik gok giiglii bir tehdidin ortaya gikmasi kagilmazdir”.®

ABD Film Endiistrisinin Diinyada Kiralamayla
Elde Ettigi Gelirler (milyon dolar) (1990-92)
ULKELER 1990 1991 1992
Japonya 236,7 200,7 165,1
Almanya 175,0 142 4 162,0
Fransa 164,2 136,9 1410
Kanada 148,3 1339 130,4
Ingiltere 144 4 121,3 127 4
Ispanya 1104 107,7 1174
Avustralya 70,4 62,9 67,4
Italya 117.0 74,9 65,2
Giiney Kore 349 31,6 39.6
Meksika 22,7 27,1 36,9
Isveg 39,8 299 31,8
Belgika 26,4 22,6 26,1
Isvicre 275 24,3 243
Arjantin 14,1 20,5 24,2
Brezilya 48 4 459 231
Isveg 39,8 29,9 31,8

Burada konuya baginuli olarak eklenmesi gereken bir diger sey
de sudur: Hollywood filmleri, Amerikan toplumunun toplumsal
gergekligini yansitmadigi gibi bagka toplumlarin ve insanlarin ger-
gekligini de yansitmamaktadir. Filmler, fantastik 6gelerle yogrul-
mug, hayaun gergekligiyle ortiiymeyen, yapilandirilmig bir kurgu-
salliktan ibaret olmaktadur.

Hollywood yapimcilari, insanlar tizerinde, etki dozunu artirmak
igin, 6liim, seks, siddet, eglence, oyun gibi temalardan ok yararla-
nurlar. Ayni gekilde bu uzmanlarin, gelismig teknolojik imkanlar-
dan, 6zel efektlerden ve biiyiik parasal kaynaklardan yogun bir
sekilde yararlanarak, insan dogasina miidahale edilmesi ve gekillen-
dirilmesinde biiyiik bagari sagladiklar1 goriilmektedir. Gergeklik,
abartili bir gekilde taklit edilerek, gergek otesi bir gergeklik (hiper-

®2 Sinan Okan, ‘Pentagon Daha Beyaz Yikar’, Cumhuriyet Kitap, 24 Mart 2005, 5.20-21.
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gergeklik) ile sunulurlar. Patlamalar, araba kovalamacalari, insanla-
rin kurgunlara dizilmesi, arka arkaya bindirilmig saniyelik goriinti-
ler, siddetli miizik, oyuncularin rollerinde uzmanlagnus olmalari,
filmlerin insanlari etkileme derecesini artiran faktorler arasindadir.

Hollywood filmleri, genellikle polisiye, cinayet, intihar, askeri
operasyon, ugak kagirma, uyusturucu kagakgiligi, uzayh ya da ca-
navar yaratklar gibi kurgusal, fantastik gergeklige iliskin garpik
bilgi igeren, salt eglenceye doniik, insanlar1 kendilerine ve hayata
yabancilaguran konular1 malzeme edinir. Bu konular iglerken yo-
netmenler bir olayin taraf: geklinde filmin kurgusunu 6rer. Klasik
lyi-kotii gatigmasi iyinin maniple edilmesi ile son bulur.

Hollywood filmleri insanlar1 eglendirirken, ayn1 zamanda kar-
magtk olmayan, insanlarin beyinlerine yerlestirilen kiiltiirel kodlar-
la, belirli mesajlar verir. Bunlardan en ¢ok 6n plana gikan iyi-koti
ayinmudir. Bu kavramlarla bazi keskin yargilar verilir. $ablon hep
aynudur. Iyi ile kétiiniin savagiminda, iyiler hep olaganiistii 6zellik-
lerle donaulan Amerikali kahramanlar, kotiler ise Amerikan hal-
kindan olmayanlardir, &tekilerdir. Iyiler, kahraman Amerikali po-
lisler, kotiilerse siirekli sug igleyen, katiller, uyusturucu bagimlilari,
fahigeler, silah kagakgilar1 ve 6liimciil Cinliler, pis zenciler, sorunlu
gogmenler, Ortadogulu terdristler, Ruslar ve dogustan patolojik
olarak nitelendirilen insanlardur. lyiler, savas oyununda hep kaza-
nurlar, kotiiler ise hep kaybederler, olayin sonunda cezalandirilir ve
oldiiriiliirler. lyiler, giizel, gekici, seksi ve yakigiklidirlar, kétiiler
hep kaba ve kiifiirlii konugurlar, girkindirler.

[11. AYRIM: TELEVIZYON DEYINCE...

“Ahgkanhklar birakilmazlarsa, zamanla

en gok gerek duyulan seyler olurlar”.*?

“Kapitz.izmin en 6nemli gosteri alam televizyon (ve reklim
diinyasidir)”dur!®

*! Saint Augustus.
* Isil Ozgentiirk, “Televizyonunu Kapat!”, Cumhuriyet, 26 Nisan 2005, s.6.
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“Televizyon, yle yabana atilacak bir gey degil. Tam tersine, ye-
rinde ve dogru kullanildiginda diinyanin en 6nemli araglarindan
birisi. Biitiin o tiir araglarda oldugu gibi, ‘yanhg’ kullanilmasi ha-
linde de diinyanin en tehlikeli aracina doniigiiyor. Bu iki birbirini
tamamlayan 6zelligin birlikte bulunmasinin nedeni televizyonun en
genig anlamiyla bir kiiltiir {iretme yetenegine sahip olmasi. Top-
lumla kiiltiiriin bir araya geldigi her diizlemde bu sorun kendisini
gosterir. Tarihin 6grettigi en 6nemli gergeklerden birisi bu...

Kitlenin belli bir kiiltiirle iglenmesi, ardindan aym kiiltiirle
yonlendirilmek istenmesi, aslina bakilirsa bagindan beri bilinen bir
gergek. Kapitalizm bunu sistematik hile getirdi. Onu bir endiistri-
ye doniistiirdii. Kitle kiiltiirii denilen gey,* biitiin boyutlariyla bu
saptamanin iginden dogdu. Siyaset bu gergegi elbette biliyordu,
kadim ¢aglardan baglayarak...”%

Bununla bagintili olarak, “Ozel kanallar igin izleyici her seyden
once TUKETICIdir, yani aligveriy eden bir yaratikur. Homo
titketimus’tur! Ozel kanallar goz alici programlarla onlar1 ekranin
oniine ¢ekmeye galigip, kelle hesab: iizerinden reklimcilara satar-
lar”.*” Bu ticaretin yaninda burjuva hegemonyasin giiglendirirler...

Bu baglamda “Burjuva egemen sinif pratiginin gésterdigi odur
ki, insan soyuna karg1 suikastin en biiyiigii ve etkilisi, insanin diigii-
nebilme-sorgulama-yorumlama ve ¢oziim arama yetisine karst
diizenlenmektedir. Insan soyunun gergek temsilcileri olan emekgi-
lere dayatilan diigiince ve onun giincel ve etkin araglarla yayginlag-
tirilan bin bir tiirii, denebilir ki bir tek hedefe kilitlenmistir: Onla-
rin kendi adina ve kendileri igin diisiinmelerini ve sorunlarinin
¢oziim yontemleri iizerine kafa yormalarimi engelleme; egemen
iliski bigimlerince ortiilen ve goriilmemesi igin her yola bagvurulan
ezen-ezilen; somiiren-somiiriilen simif ve kesimlerin birbirlerinden

85 “Kapitalizm, 6zellikle Ronesans’tan beni gelisim ¢izgisinde popiiler kiiltiire yaslanarak
toplumlar iizerinde hikimiyet kurmugrur” (Ali Akay, Kapitalizm ve Pop Kiiltiir, Baglam
Yay., 2002).

% Hasan Biilent Kahraman, “Zehirli Cam: Televizyon!”, Radikal, 12 Mayis 2005,5.24.
%7 Haluk §ahin, “Meger En Gok Belgesel Severmigiz!”, Radikal, 27 Mart 2005, s.6.
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kesin bigimde farkhlagmig gikarlarini ‘aynr’ gosterme; boylece, ya-
samlarin iyilestirme ve emeklerinin karsihgini alabilecekleri ve
bask1 gormeyecekleri bir diizen kurmak iizere girigecekleri hareket
ve eylemleri 6nleme. Bu, bugiinkii sistemin ve burjuva hegemon-
yasinin insani igine diiglirdiifli mevcut yabancilasma ve vahsete
kurban olma durumunun devami demektir.

Bunun igindir ki, insandan ve 6zellikle insan soyunun geng ku-
saklarindan diinyada ve insan toplumunda olanlar iizerine kafa
yorma yerine, her yer ve durumda kolay olan1 segme, diigiinmeme,
irdelememe, gare aramama, bagkasinin yagami hakkinda herhangi
sorumluluk duymama istenmektedir. Farkh davranig igine girenlere
ise siddet ve vahgetin her tiirii mubah sayilmaktadir. Insana daya-
tlan duyarsizlik, yabancihik, riyakirhk, cikarcilik, ytizeysellik ve
biitlin bunlarin ‘bileskesi’ olarak algalmadur!

Insanlarin birbirleriyle iligkilerinden giinliik yagam bigimlerine;
yeme ve igme ‘kiiltiiri’'nden diiglinme tarzlarina, denilebilir ki her
sey basitlestirilmig ve ylizeysellestirilmigtir. Bu anlayig o denli yay-
gin ve etkili hale getirilmistir ki, emekgiler, onlarin ileri kesimleri,
kimi ‘devrimci gevreler’ iginde de kargilik bulabilmigtir. Yalan, riya
ve bireyci gikar; sorumsuzluk ve giiniinii giin etme anlayist hikim
hale gelmistir. Bunu gergeklestiren, o, ahlik ve fazilet {izerine her
giin dinsel, sosyal ve politik vaazlar vermekten geri durmayan
burjuvazidir.

Burjuvazinin dilinde, iilkenin ve kaynaklarimin yabanci sermaye
ve emperyalist tekellere peskes gekilmesinin adi, ‘ekonomik gerek-
lilik® ve ‘gelismeye uyum saglamak’tir! Uluslararas: tekellerin ba-
gimli-geri {ilkelerin kaynaklarim yagmalamalarini  kolaylagtirici
iktisadi-politik ve mali diizenlemeler yapilmasi, binlerce isginin
issiz kalmasi ve gocuklariyla birlikte yoksullugun ve aghgin kollari-
na atlmasi, burjuva propagandasi ve diisiincesine gore ‘zorunlu-
dur’! Boylece isletmelerin kiri artacak, faaliyet alam genigleyecek,
ihracat rakamlar biiyiiyecektir. Isten gikarilan isgilerin, bagka bir
yerde i bulamama durumunda, yoksulluk ve aghgin girdabinda
can gekigmeleri, ‘kader ve alin yazisi’ iizerine kendilerine ogretilen-
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ler dogrultusunda yakinmalarla bunalmalari, makinelerin, bankala-
rin ve fabrikalarin sahipleri igin ‘sorun’ bile olmayacaktir.

Bu anlayig ve faaliyetin merkezden gevreye yayllmasinda baglica
rolii ise ABD islenmigtir. Yayginlagtirilan ve yayginlasurildikga
tahrip edici etkisi de artan ABD merkezli kiiltiir-ahlik anlayigi ve
yasam tarzi, burjuva propagandas: ve kiiltiirel etkinligiyle, televiz-
yon kanallar1 ve gazetelerle en iicra yerlerdeki evlere taginmaktadir.
Diisiince suikasti ve katliami, oradan baglayarak tiim diinyadaki
Amerikan misyonerleri eliyle yayginlagtiriimaktadr.

Amerikan yagam tarzi, diigiince sistemi, sinemasi, miizigi,
giinliik yasam bigimi hdkim hale getirilmigtir. Kisiliksizlestirme ve
kiiltiirsiizlestirme, kendi kiiltiiriinden uzaklagtirma ve dayamigma,
paylasma, haksizliga kars1 gitkma, baskiya direnme vb. insan soyu-
nun ilerlemesi ve 6zgilirlesmesi igin zorunlu insani degerleri ‘gerek-
sizlikler’ hanesine itme anlayis1 egemen kilinmustir.

Militarizme 6vgii ve kiiltiiriin militaristlestirilmesi had safhaya
gelmistir. Deliyiirek® gibi mafya ve gelin-kaynana dizileri dahil,
gok sayida yonlendirici ‘kiiltiirel-sanatsal’ ve sosyal program ve
etkinligin dogug yeri ya da esin kaynag bu Amerikan kiiltiiriidiir.
‘Biri bizi gozetliyor’, ‘Big Brother’ gibi Bati1 kaynakh programlar,
Tiirkiye’ye aynen adapte edilmistir. Hurafecilik, gizemcilik yeniden
revagtadir. Insan, gergek iligkiler diinyasindan hayaletler ‘diinya-
s’'na gekilmektedir. Matrix’ler, Yiiziiklerin Efendisi, ‘Sirlar Kapisr’
boguna gekilmedi.

Son donemlerin televizyon yaynlan iginde ve hemen tiim kanal-
larda, geng kiz-kadin ve erkeklerin ‘topluca pazarlanmasr’ anlamina
da gelecek diziler agirh@ olugturuyor. Biri biterken oteki baglayan
bu diziler iginde ‘gelinim olur musun?’; ‘size anne diyebilir miyim?’;
‘Bir prens aramyor’ vb. adlar alunda yayinlananlari, son dénemlerin
‘en ilgi gekici dizileri’ olma 6zelligi tagiyor. Bu tiir dizilere yogun ilgi,
gliniimiiz toplumunun siiriiklendigj giiriime ve ¢okiintiiniin giderek

% “Derin devlet, derin mafya derken ‘derin agk’ mevzuuna el atan Osman Sinav, ashnda
‘devrimei’ ve ‘yenilikgi’ oldugunu savunuyor” (Hakan Giilseven, “‘Derin’lerden Gelen
Ses”, Radikal Cumartesi, 14 Mayis 2005, s.3).
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boyutlandigim gostermekle birlikte, kitlelerin etkili iletigim aragla-
nyla yonlendirilmesi gergegine de igaret ediyor. S6z konusu diziler,
igerikleri ve gorsel olarak 6ne gikardiklari bigimsel yonleriyle aym
zamanda insanin diigkiinliik hilini tegvik edici-derinlestirici 6zellik-
tedir. Bu dizilerin hemen hepsinde, insanlarin, iginde bulunduklar
durumlar: da istismar edilerek ‘bir eve’ topluca konmusg; ‘kaynana,
gelin ve damat adaylar’nin topluca dedikodulari, kavgalar, gegmiste
ve su sirada yagadiklan s6ziim ona ask maceralari; birbirleri hakkin-
daki ifsaatlar1 vb. bu kanallarin ekranlarindan tiim toplumun ‘en
onemli sorunu’ olarak evlere taginmugtir. Her biri bir holding gru-
buna bagh televizyon kanallari, araya ‘bol altinli, arabali yarigmalar’
katarak, hedef kitleyi bir kez de bu ‘yarigmalar’ {izerinden taraflara,
kamplara bolmeyi bagarmuglardir. Futbol fanatizminin toplumu
sarmasina benzer bir tutumla stiidyolarda ve digarida, kadinh erkekli
gruplar, ‘Semracilar-Sinemciler”; “Belmacilar-Miijgancilar-Giinay
Teyzeciler’; ‘Canancilar-Atakancilar-Oznurcular’ olarak, kendileriyle
ve sorunlariyla tiimiiyle alikasiz bir tartismanin igine gekilmisler;
beyinleri ve bedenleri esarete alinmagtir.

Toplumsal ilgiye ‘mazhar’ bu yayinalik politikalariyla holding
kanallar1 ‘yarismacilarin bolge, etnik koken, mezhep vs. farkhhikla-
rim da istismar ederek, oven ve ayrima anlayiglar bir kez de bu
‘alan’ lizerinden yayginlastirma gabalarina girmiglerdir. Bunlar,
olagan kogsullar iginde, iki cinsin mensuplari arasinda yaganabilecek
sevgi iligkisini, kendi ‘kirli’ amaglar1 yoniinde istismar etmekle kal-
mamug; bu iligkiyi vitrine konan malin pazarlanmasi teknik ve
yontemleriyle olabilir en algalmig diizeyine diisiirmiigler, bu istis-
mar oyununa, ‘halkoyu’ gibi ‘demokratik’ maskeli onaylamalarla
kitlelerin belli bir kesimini de alet etmeyi basarmuglardir. Bagka
herhangi sosyal-politik vb. konuda halkoyuna bagvurmaktan, veba-
dan kagar gibi kaganlarin, sorun ‘cinselligin agik artirmada
pazarlanmasr’na gelince, ‘halk¢r’ kesilmeleri, burjuva algakhig ve
ikiyiizliiliigliniin samindan olmali!

Burjuva ‘medyasr’, bagkasini ezerek, somiirerek, iligkileri ve ‘o-
lanaklarr’ kendi gikarlar1 yoniinde kullanarak; bagkasina karst ma-
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nevra gevirerek; Tiirkgesi ile ona ‘kazik atarak’ nasil zengin oluna-
cagina “ig1k tutan’ programlara 6ncelik vermektedir. Kadin bedeni
ise bu ‘medya’nin en 6nemli ve denebilir ki baglica pazarlama ara-
cdir. Biri bitmeden 6teki baglayan ‘yarigma programlarr’ ile yolu
agilan ‘star olma’nin en 6nemli figiirii kadindir. Hangi televizyon
kanalimin diigmesine basilsa, hangi gazetenin sayfalan gevrilse,
kargilagilacak ilk ‘garpici goriintiiler’ kadinlarla iligkili olanlardir.
Bu, ozellikle istenerek ve planlanarak yapilmaktadir.

Hiirriyet genel yayin yonetmeni, ‘arka sayfa giizeli’nin segimini
kendisinin yaptigini 6vgiiyle yazmugti. Burjuva basini ve televizyon
kanallarinin kadin bedenini pazarlama tutumu, kapitalist meta
pazarlamasi kaynaklidir. Ama giiniimiizde kadin bedeni dogrudan
ya da herhangi meta egliginde, o metanin pazarlanmasinin kolay-
lagtirici-gekici triini haline daha fazla getirilmistir. Metalar, kadin
bedeni ve ‘rubu’ esliginde arz edilmekte ve ‘tam qiplakliga ne kadar
yaklagilirsa o kadar alic1 bulunur’ anlayisiyla hareket edilmektedir.
‘Yarigma’larin 6zelliklerinden biri de stiidyo ve yarigmacilarla sinich
kalmamalaridir. Yarigan neredeyse tiim toplumdur. Burjuva pro-
paganda aygutlary, birer tekelci igletme olarak da kazanmaktadirlar,
ama en biiyiik kazang ‘toplumsal zihin’ kontrolityle saglanmigtir”,*

Diinyadaki orneklere gelince: “Siz de zengin olabilirsiniz’,
‘Kim 500 Milyar Ister’ (Who Wants to be a Millionaire) vb. or-
neklerde oldugu iizere... Aslen Ingiliz yapim1 bir program olmakla
birlikte ABD’de de oldukga etkili olmus, bir simge hiline gelmig
bir yarigma. Bir aragtirmaya gore, bu programin 106 iilkeye yayila-
rak diinyada en ¢ok iilkeye satilan program format1 oldugunu orta-
ya koydu.”®

Diinyada en yaygin ikinci format olan En Zayf Halka (The
Weakest Link) ise yarigma diinyasina bir gelenek armagan etmisti:
Yalmzca daha gok soru bilerek, daha bagarili olarak rakibinin 6nii-
ne gegmek degil, politika yiiriiterek kimin elenecegi konusunda oy
vermek. Bazen en zayif, bazen en giiglii, bazen en ok kizdigy,

* Sadik Aytekin, “Toplumsal Giidime ve TV Dizileri”, Evrensel, 22 Mart 2005, 5.13.
* “Diinya Tclevizyonlanna Armaganimiz!”, Evrensel, 1 6 Nisan 2005.
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bazen Oylesine bir rakibinin elenmesi igin adin1 veren yarigmaci,
centilmence yarigmadan kapitalist rekabete transfer olmustu artik.
Sinif atlama ihtirasimn beklenen sonucu bu olmahydi zaten. (...)
Amerikan televizyonunda son donemin 6ne gikan akimlarindan
biri, reality show olarak bilinen yarigmalar. Bunlar, geleneksel bilgi
ve beceri yanigmalarimin diginda, giinliik hayatin pargasi olarak
yapilan pratiklerden tiiretme yontemiyle ortaya giktilar. Tiiriin
bizim iilkemize oldugu gibi diinyaya yayildig1 program olan Hol-
landa yapimu Biri Bizi Gozetliyor'da (Big Brother), yarigma konu-
su taksicilik yapmak ve ayn1 evde yagamakti. Amerikan televizyon-
lar1 ise, reality show’u kisa siirede benimsedi ve gesitlendirdi.
Amerikan reality show’lary, igin suyunun gikarildig: ve sinirla-
rnnin  zorlandig yeri temsil ediyor. Ticaret yapmak (The
Apprentice/ Cirak),” es degig tokusu, yani yarigmac: kadinlarin
aile degistirip bagka ailelere annelik yapmaya galiymasi (Wife
Swap), siftcilik yapmak (Celebrity Farm/Unliiler Giftligi), bocek
yemek, kendi etini yakmak gibi sapikliga varan fiziksel deneyler
(Fear Factory), 1ssiz bir adada karmimi doyurmak ve barinmak
(Survivor) artik birer yarigma konusu. Bir kez kapi agildi mu,
tatmin olmak zorlagiyor. Yalmz yapimai igin degil, bunu izlemeye
alisan izleyici igin de. Higbir yarigma, sezonlar boyunca siirmiiyor
bu yiizden. Biri gidiyor, daha gok sayida reality show geliyor.
Daha ne kadar siirecegi belirsiz olan reality show furyasi, belki
televizyon tarihinin en hizh tiiketilen programlarinm iiretiyor, ve

en doyumsuz izleyicisini”.”

*! “Kanal D’dc yeni baglayan Girak programi da Amerika’dan ithal. Ulkesinde reyting
rckorlan kiran (Donald Trump’in) programi bir kez daha gozler 6niine seriyor: Kapita-
lizm siir tammiyor. Barbarhk sinir tamimiyor. Emck somiiriisii yermiyor ruhlanmizi da
teslim almak istiyor barbarlar” (Bagak Kamaa, “Girak ya da Insan Ruhunun Teslim
Ahnigt”, Siyasi Gazete, No:14, Nisan 2005, 5.28). Aynca bkz. Oguz Ozger, “TV Dizilc-
rinde Sovenizm ve Fagizm™, iggi Miicadelesi, No:7, Mart-Nisan-Mayis 2005, 5.106-19;
Cengiz Ozdiker, “Televizyon Yaymnlanndaki Mafya (!) Tiplemeleri ve Dizilerinin Bireyscl
ve Toplumsal Etkileri”, Karizma Dergisi, No:21, Ocak-§ubat-Mart 2005, 5.7-17.

2 G. Giinerbiiyiik, “Bak, Amerika Televizyonda”, Evrensel Kiiltiir, Mayis 2005, 5.71-74.
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‘DUNYANIN EN MODA REALITY SOVLARI®*

Lawfirm
(Hukuk
Firmas)

12 avukat gergek davalarda, gergek yargiglarin 6niinde tartigarak
kariyerini geligtirmek igin yarigiyorlar. Mahkeme performanslari,
tek bir kigi kalincaya kadar her hafta en az bir avukat eleyen
girket ortag tarafindan degerlendiriliyor.

Die Burg
(Kale)

10 iinlii kigi 14 glniinii Ortagag tarzinda yapilmig bir kalede
gegiriyor. Lordlar ve kullar olmak izere 2 gruba aynihyor. Hepsi
sosyal pozisyonlarinin gerekli kildig1 kurallara uymak zorunda.
Seyirciler her giin bir iist simifa terfi etmek igin kavga eden iki
yangmaciya oy veriyor. Kazanan odiillendiriliyor. Kaybeden
grup degistiriyor ya da grubunu yanlyg bir yola siiriikliiyor.

Il Restorente
(Restoran)

12 iinlii kigi birlikte A’dan Z’ye bir lokanta igletiyor. Her hafta
bir miidiir segilerek kurallan belirliyor ve elenmek tizere 2 iinlii-
yii aday gosteriyor. Seyirciler oyluyorlar. Elenen iinlii bir sonraki
miidiirii se¢iyor. Lokantanin kir, kazanana gidiyor.

My Mom
(Annecigim)

Bir erkek 4 kizin anneleriyle bir hafta birlikte yagar. Sadece tck
bir kiz bekirdir. Damat adays, hangi annenin bekir kiza sahip
oldugunu bulmaya gahgir. Kizlar, bagka bir odadan scyrctmekte
ve annelerine yazih mesajlarla tavsiyelerde bulunmaktalar. Eger
dogru anneyi segerse, kizla nakit 6diilii paylagir. Eger yanilirsa
kiz, paray: annesiyle boluigiir.

Biggcst Loscr
(En  Biiyiik
Kaybeden)

12 agin kilolu kigi 2 yangma ekibine boliiniir ve 2 farkh diyct
izler. Aym zamanda radikal fiziksel zorlamalarla egzersiz planlan
uygular. Saghk uzmanlani ve antrenérlerin yardimini alirlar. Her
hafta en gok kilo kaybeden ekip, oyunda kalir. Kazananlar, diger
ekip iiyelerinden birini eler. Sonunda en gok kilo kaybeden 250
bin dolar &diille oyundan ¢ikar.

Vote For Me
(Oyum Sana)

Politik uzmanlardan olugan bir grubun 6niinde politikacilif
amag edinen insanlarin sccimi... 8 yarigmaci uzman antrenorliik
alyor ve iletisim yeteneklerini ve politik inamilirhklarini test
etmek igin meydan okumalarla yiiz-yiizc geliyorlar. Seyirciler en
iyi milletvekili igin oy atiyorlar. Her giin bir yanigmac cleniyor
ve kalan 4 finalist arasindaki son hesaplagmanin ardindan bir kigi
kazaniyor.

Bu gergeveye su somut veriler de eklenmeli...
“Ingiltere’de her 10 anneden dokuzu miikemmel bir anne ol-
mak igin kendini siirekli baski alunda hissediyor; bunun nedeni de

medya...”*

% Yiiksel Aytug, “Diinyanin En Moda Reality §ovlan”, Vatan, 11 Mayis 2005, s.20.
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“Ogzellikle ¢ocuklar: kétii etkileyen televizyon dizileri toplumu
siddete kars1 duyarsizlagtirniyor...

Insani oyalamaktan bagka bir iglevi bulunmayan Brezilya dizile-
rinin yerini mafya ve aga dizilerinin aldigini sdyleyen Ege Univer-
sitesi Tip Fakiiltesi Psikiyatri Anabilim Dali Ogretim iiyesi Prof.
Dr. Ahmet Celikkol, genglerin ‘vurup kirarak’ para kazanmaya
ozendirildigini belirtti...

Televizyonlarda sayilar1 hizla artan ‘Kurtlar Vadisi’, ‘Alacaka-
ranlik’, ‘Kopek’ gibi mafya dizileri ile ‘Gurbet Kadinr’ “Biiyiik Ya-
lan’ gibi agalk diizenini anlatan dizilerin giddete karg1 duyarsizla-
san ve kolay kazang pesinde olan bireylerin ortaya gikmasina yol
gty belirtildi...”*

Hacettepe Universitesinden Prof. Dr. Ferhunde Oktem ise
soyle diyor: “Anne ve babasini garesiz goren gocuk ve gengler,
mafya ve televole kahramanlarinin yasantsimi gordiigiinde, aidiyet
duygusu Orseleniyor. ‘Bilyiiyiince ne olacaksin’ sorusuna ‘mafya
babast’ yanit1 veriyor. Ozellikle gecekondu bélgelerinde, okul gan-
talarindan bigak, falgata gikiyor. Mafya dizileri nedeniyle sorun
¢6zmenin daha ok siddete dayali oldugu gozleniyor. ‘Kurtlar
Vadisi® dizisinde gocuklar, iyi mafya-kotii mafya segimi yapmak
durumunda kaliyor”.*®

“IU Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik Boliim Bagkani Prof.
Haluk Yavuzer, ‘§iddet igeren kontrolsiiz yayinlar, internet oyunla-
r1, filmler... Ergenler o dizilerdeki, filmlerdeki oyuncular gibi dav-
ranmaya galisiyor. Siddete karsi duyarsizlasiyor’ derken, psikiyatr
Ahmet Cevikaslan da ekliyor: ‘Son yillarda gocuklar ve gengler
siddet goriintiilerine maruz kaliyor. Bu sadece televizyon dizilerin-
de degil, kitle iletisim araglari, ana haber biiltenleri, internet oyun-
lary, video oyunlanyla yansiyor. Ergen tamiklik ettigi siddeti bir
yontem olarak kullanabilecegini gériiyor, duyarsizlagiyor...”””

¢ “Medya Annclere Baski Yapiyor: Miikecnunel O1”; Radikal, 27 Nisan 2005, s.2.

% Sibel Bahgetepe, “Brezilya® Gitti ‘Mafya’ Geldi”, Cumhuriyet, 1 Nisan 2005, 5.20.

% “Nc Olacaksin: Mafya Babasi”, Radikal, 29 Nisan 2005, 5.9.

¥ D.B. Ergiin-T. Soykan, “Siddet Okullu Oldu”, Radikal, Radikal, 30 Nisan 2005, s.9.
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‘Gelinim Olur musun’, ‘Size Anne Diyebilir miyim’, ‘Bir Prens A-
raniyor’... gibi yarijma programlanna gelince Galatasaray Universitesi
Sosyoloji Béliimii Ogretim Gorevlisi Nazi Okten’e gore bu prog-
ramlan seyredenler ‘ikiyiizlii bir haz’ yastyorlar. Okten, bu konudaki
diigiincelerini §oyle 6zetliyor: “Insanlar bunlari izlerken haz da aliyor-
lar. Aslinda bu programlar gegmisten gelen gelenekleri de destekliyor.
Ciinkii programlarin formati goriici usuliiyle evliliklere benziyor.
Evet, bu programlar belli bir agamaya kadar etkili, ama izleyici, yine
de gergek yasamda kendi hayatina daha yakin insanla evleniyor...””®

“Kanal D’de yayimlanan ‘Size Anne Diyebilir Miyim?’, ‘Beyaz
Ath Prens’, ‘Sahte Gelin’; Show TV’deki ‘Gelinim Olur Musun?’,
‘Gel Yeniden’ ve ‘Bir Prens Aramyor’ ile atv’de yayimlanan ‘Bizim
Evde Neler Oluyor?’ adli programlar konusunda gelen bazi izleyici
sikdyetlerden biri de ‘Kadinlarin kavgalarindan, kiifiirlesmelerinden
ve aile i¢i siddet olaylarindan biktik’ bigiminde...”””

Toparlarsak: Sari Thomas, ‘Televizyonun Mitleri’ iizerine dik-
kate deger galiymasinda, televizyonun bir eglence degil egitim aract
olarak algilanmasi gerektigini savunurken, igin ticari boyutunun
sahiplik iligkileriyle ya da reklim kugaklariyla sinirh algilanmasina
kargi gikarken gok haklidir!'®

1) TELEVIZYONUN Gici

» 101

“Cogito, Ergo Sum”.

‘Iyi de televizyon insanlar iizerinde etki etme giiciinii nereden
almaktadir? sorusunu yanitim ararsak...'®

Medya kuruluglari, uzun siireden beri, yayinlar1 aracihig ile bi-

riktirdikleri biiylik bir sermaye ile giiglendiler ve giiglerine giig

% Seda Akdogan-Sibel Bahgetepe, “Size Annc Diycbilir miyim?: Gopgatan TV’ler”,
Cumbhuriyet Dergi, No:992, 27 Mart 2005, s.6.

% «“Anneleri ‘Yangma’ Kapmig”, Radikal, 29 Nisan 2005, s.9.

1 Sari Thomas, “Myths in and About Television”, Downing, Mohammadi & Srcbemy-
Mohammadi Questioning the Media - A Critical Introduction iginde, 1995.

‘! «“Diigiiniiyorum, o halde vanm (Rene Descartes (1596- 1650).

192 Yazimizin biitiiniinde biiyiik 6lgiide §u kaynaktan faydalandik: Tahir Karaboga, “Bir
Kitle ilcti;imsizlik Araa Olarak Televizyon”, heep://id.ilef.nct/.

76



kattilar. Bugiin diinyadaki birgok iilkede medya, devleti yonlendi-
rebilecek giice ulagmigtir. Hatta devletten daha giiglii oldugunu
soylememiz miimkiindiir. Medya kuruluglari, artik denetlemeleri,
uymak zorunda olduklar ilkeleri pek ciddiye almaz oldular. Top-
lum sagligim koruma adina denetleme kurullar1 olugturulmasina
ragmen, insanlarin diisiinsel ve ruh saghklarimi bozan yayinlarina
bir sekilde devam etmektedirler.

Televizyon, ortalama insanin kavrayamayacagy, algilama giicii-
nii agan, karmagik, organize ve geligmig bir yapiya sahiptir. Bu
gelismiglik diizeyini, ylizyillar boyu biriken teknik gelismislikten ve
insan dogasina iliskin bilgilerin birikiminden ve bunlarin kullanil-
masindan alir.

Medya qalsanlarinin qogu egitilmig, uzman kisilerden olus-
maktadir. Bu donanimli insanlar, insan dogasini ve yapisini aragti-
ran birgok bilim alanindan (sosyoloji, psikoloji, tip, sanat, edebi-
yat, felsefe) yararlanmaktadirlar. Televizyon programlarini hazirla-
yan uzmanlar; agint heyecan, sok korku, tehlike, panik, patlama
gibi heyecan uyandiran duygu durumlarindan yararlanarak, kitleler
tizerinde dikkat uyandirmay: bagarmaktadirlar.

Televizyon haberleri giiciinii, (diizensizlik, kargaga, yikim, sa-
vas, 6liim, hirsizhik, intihar, kaza, dolandiricilik, cinayet, dedikodu
gibi) kotii olaylardan alarak beslenir. Bu olaylari meydana gelme-
mesi televizyon habercilerinin igsiz kalmasi demektir. Televizyon-
daki haberler, yagama kaynagini, insanlarda dehget uyandiran o-
laylarin meydana gelmig olmasindan alir.

Televizyon giiciinii goriintiiden ve halkin kullandig dilden alir.
Televizyonun dili basit, yalin, siradan, kurnaz ve ikiyiizliidiir. Tele-
vizyon, cemaatin mantigina degil kalbi ve duygularina seslenir.
Televizyon haber sunuculari, tebaasina seslenirken bir vaiz gibi
konugurlar, ses degisimleriyle, miizikle, kendine giiveniyle hipnoz
etkisi yaratarak, cemaatlerine seslenirler. Televizyon izleyicileri,
hem kurban hem de birgok girkin olayin sug ortaklaridirlar.

Televizyon demagoiji iiretir, asir1 heyecanlar yaratarak duygu
soklan yaratir.
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Televizyon igin haber pesinde olan gazeteciler, her tiirlii ahlik-
sizhig1 ve ilkesizligi, yalan, kurnazhk, rezalet, diizmece ilkeler edine-
rek, skandallar ve trajik olaylar pesinde kogusturup duran insanlar-
dir. Haber peginde kosan televizyon galiganlari, tam bir ling getesi-
ni andirmaktadirlar.

Televizyon insanlar iizerinde, bilginin maniple edilmesini nasil
saglamaktadir?

Televizyonun insanlara gonderdigi iletilerin kimler tarafindan
nasil seqildigini, giindemlerin nasil olugturuldugunu, mesajlarin
hangi teknik ve yontemler aracihiyla kitleye ulasturildiginy, ileti-
lerle insanlarin profesyonelce nasil kandirilip ikna edildigini gok iyi
bilmek gerekmektedir.

Aym gekilde televizyon habercilerinin olaylar karsisinda taraf
tutmadigy, tarafsiz oldugu fikrini sorgulamak gerekir. Bugiin, ha-
bercilerin segtikleri olaylar karsisinda taraf tuttuklarini séylememiz
miimkiin. Haberciler olaylarn kendi inanglari, ideolojileri dogrultu-
sunda direkt degil de ortiik bir gekilde yorumlayarak yansiurlar.

Televizyonun yazi igleri miidiirii haberleri seger, bu segim isle-
minde de konulardan bir giindem olugturur ve bu, toplumun o
giinki glindemi olur.

Televizyon haberlerindeki iletileri nasil soylendiklerine gore
anlamak gerekmektedir. Haberciler, haber konusu edindigi konuya
bir anlam yiikler. Bir olaya iligkin bir goriintiiniin, birgok insanda
farkhh anlam yiiklemesi miimkiindiir. Ancak televizyon galisanlar,
niyetli bir sekilde, segtikleri olay {izerinden, kendisinin yiikledigi
anlamla insanlan diigiinmeye yonlendirmeyi saglamaktadir.

Televizyonlardaki sunucular bir gesit anlaticidir. Anlaulacak gey
ckrana ¢itkmadan 6nce diizenlenmektedir. Anlatumin yapugi gok
onemli bir sey, materyali mekin ve zaman agisindan sekillendir-
mektir. Yani olaylarin nerede, ne zaman ve ne hizda meydana gel-
digini tanimlamakur. Canh televizyon yaymnda bile anlat bu
yonlendirmeyi basarabilir. Tekrarlar gosterim siiresini uzatmak igin
bir hiledir. Izleyicinin gerilimini yiikseltmek igin uzun uzun ge-
kimler kullanilmaktadir. Televizyondaki anlati zaman ve mekina
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dair farkindaligimizi yonlendirmek igin sinursiz bir yetenege sahip-
tir. Bu da anlatimun bir bagka gekilde yonlendirilmesidir.'**

Ikna siireci her seyden énce bir 6grenme ve 6gretme etkinligi-
dir. Staasslar’a gore ikna edici mesajin amaci, bir sézciige olumlu
ya da olumsuz bir tepki verilmesini saglayarak 6grenmeyi sagla-
maktr.!*

Iletisimin etkinligi, 6grenmenin diizeyiyle de baglantihdir. Og-
renme; pekissirme, hanrlama ve dgrenmede kogullu 6gretme yon-
temi simgelerle yapilir. Simgesel uyaranlar hatirlamay1 harekete
gegirmekte kullamlmaktadir. Insanlar kogullandirma yoluyla aligkan-
hklar bigiminde bazi davraruglarimin kazandirilmasinin, ancak bu
aligkanliklarinin bireyi o anda etkileyen bilingli ve bilingdii bazi
gereksinimleri kargilayan bir iglev yapmalar1 hilinde miimkiindiir.'*

“Kaynaktan aliciya mesaj iletimi, her toplum ve bireyde farklilik
gosterebilen sosyal ve geleneksel bir ortam igersinde seyreder. Bi-
reyin hayat kargisinda konumlanugi, temsil ettigi goriis ve grubun
ozellikleri, beklentiler, bilingsel isleyis gibi farkh etmenler tarafin-
dan oriilmiiy bir ag igersinde gergeklegir. Bunlar aliciin hangi
mesaj1 ne Olglide ve ne bigimde algilayacagim ve zihinsel degerlen-
dirmesini bigimlendiren etkenlerdir. Var olan tutumlari destekleyi-
ci bilgilerde, alicimin algilama yetenegini daha yiikseltir”.'%

Herhangi bir konudaki goriigiin, konunun uzmam tarafindan
iddia edilmesi, siradan kigilerin iddiasindan daha yiiksek giivenirlik
tagmaktadir. Bu mesajin igeriginin kabul edildigini tek bagina
artiran bir etkendir. Bunun yaninda bir futbol yildizi, siyasal lider
gibi bazi kurgusal katkilar da kullanilmaktadir.

“Algilama ve 6grenme iglevini hazirlamada, tekrar yonteminin
etkili oldugu kuskusuzdur. Enformasyon kanallarinin ve mesaj mik-
tarinin artmasina ragmen, bunun kisilerin bilgi ve biling diizeylerini
arurma diizeyine yansimadig anlagilmaktadir. (...) Tletisim etkinligi-

'% G. Burton, Gériinenden Fazlasi: Medya Analizlerine Girig. Alan Yay., 1995, 5.127.
194 Ake. §. Ozerkan-Y. Inceoglu, Iletisimde Etkileme Siireci, Pan Yay., 1997, 5.1.

105 5. Ozerkan-Y . inceoglu, fletisimde Etkileme Siireci, A.g.e.

196 §. Ozerkan-Y. Inceoglu, Ilctisimde Etkileme Siireci, A.g.e., 5.9.
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ni arurma yollarini: a) Mesaj dilinin, aliciin dili ve kavray diizeyi-
nin uygun olmas! ilk kuraldur. b) Iletijimde mevcut tutum ve davra-
n§1 degigtirilmesi ok direngli olmayan noktalarda hareket etmesiyle
basarilabilir. ¢) Mesaj igeriginin herkes boyle diigiiniiyor seklinde
sunulmasl olarak bildirmektedir. Bu yoéntem alicinin meveut tutum-
lanyla gok geliskili olmamak koguluyla saglayabilir. Bunun yaninda
mesaj sunumunda yonlendirme amaci tagiyan bazi yontemlerle kii-
glltiicli dizayn resimler kullanmak, bazi climlelere gereginden fazla
6nem verilerek ya da tamimlamalarla bir zayifign belirginlestirmek de
etkileme amaciyla kullanilan yollardandir”.'?’

Ortak sembollerin biitiinii olan dil, ikna uzmanlari igin en temel
hammaddedir. Ses 6nemli mes3j ileticisidir. Miizik ve goriintii bu
dili tamamlayic1 6gelerdir. Kisinin etkilenebilmesi igin, dil kodlari-
nin ortak olmasi gerekir. Dil ve iletigim ayrilmaz biitiinlerdir. Ha-
berin kaynagindan gikan mesajin anlamu ile alicinin algiladig anla-
mun yakinlik derecesi, haber dilinin bagar1 diizeyini gosterir. Buna
gore medya standart dili kullanmaya 6zen gosterir ve dildeki stan-
dartlasma egilimini de hizlandirir. Televizyondaki séylem biiyiik
oranda gorsel imajla yansitilir. Televizyon konugmasi sézciik agur-
likh degil, goriintii agirhkh olarak aktarilir.'*®

Haberler drama iiretmek egilimindedir. Drama izleyicinin ilgi-
sini toplama araci olarak kullanilir. Materyallerin dramatik gerilim-
de 6nemli anlar yarattigim kabul ederiz. Heyecanh anlar dedigimiz
seyleri gormeye aligkimzdir. Haber programu ilerde bir felaket
goriintiileri verecegini haber saati boyunca sik sik duyurur.

Kurgu, drama, kullanilan dil, bu 6gelerin hepsi bir araya geldi-
ginde artik “Televizyon sunucular1 daha ok verili bir programin
belki de kendi kararimizi 6zgiirce vermemizi engellemek igin bize
onun ne anlama gcldxglm anlatma igi kalr”.'®

Haber segme ve inga etme bir siirecin sonucudur. Haber prog-
ramlari, bir araya getirilen insan yapimu seylerdir. Ashnda anlam

197.8. Ozerkan-Y. Inccoglu llcn;lmdc Etkileme Siireq, A.g.c.,5.19.
198 5. Ozerkan-Y. inceoglu, Iletisimde Etkileme Siiredi, A.g.c.
'® G. Burton, Goriinenden Fazlasi: Medya Anallzlenne Girig, A.g.e., 1995, 5.130-34.
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bunlarin iginde inga edilmistir. Anlamlar Gylece ortaya gikmaz,
oradadirlar, giinkii birisi onlari olugturur. Iletigimin ne kadar bi-
lingli bir sekilde yapildigimi agiga vuran, haber yapimuyla ilgili ge-
sitli goriigleri vardir. Ornegin muhabir ya da sunucu olaylari bizim
igin yorumlarlar. Yazih metinin ya da haber metninin ya da haber
goriintiilerinin tiim kurgulanma siirecinin, 6zgiin olayla ilgili bakig
agisinin inga edilmesinin araci oldugu agiktir. Sonugta inga etme
kavrami dikkatleri iletigimin yarauldif gergegine geker.!'°

“Haber makinesi genel olarak kotii haberlerin dramatik etkisine
deger verir. Kotii haber iyi haberdir. Borsada hizh bir diisiigiin ya-
fanmasi ya da oliimlerin oldugu bir kaza gibi olaylar oturmug bir
piyasadan, miikemmel giivenlik verilerinden daha degerlidir. Haber
liretcisinin kiiltiiriine ve cografyasina en yakin olan haberler en de-
gerlidir. Yakin zamanda meydana gelen olaylar daha 6ncekinden
degerlidir, bu nedenle habere once ulagmak yarigt vardir. Insanlar
biitiin haberlerin gok taze olduguna inanir. Bu gok ilgingtir, ¢iinkii
sunulan olaylarin sadece 6nemlileri yakin zamanda meydana gelmis-
tir. Ozgiin 6ykii ortaya giktiginda devamu gelecegi agikga belli olan
konular degerlidir. Depremler ya da savaglar gibi konularla ilgilenmek
gekicidir, giinkii sonugta bu devam eden bir dram hiline gelecektir.
Goriintii dykiileri degerlidir. Oykiilerin ele ali§ bigimi olarak dramati-
ze edilmesi degerlidir, gangma degerlidir. Ornegin felaketlerle ilgili
haberlerin, yalin gergekleri hemen ortaya gikaracak olsa bile, bu yon-
de ele alindigini kazazede ve yakinlanyla yapilan roportajlarin izleyici-
yi cezbettigini fark etmisizdir. Gergeklik degerlidir. Haberciler olayin
gestigi yere, mekin gok sikia1 da olsa bir muhabir génderilir.!"!

Televizyonun bilgiyi nasil maniple ettigi, gosterge ve imgelerle
iletilmek istenilen iletileri nasil segerek gekillendirdigi konusunda
Bourdieu, sunlar1 soylemektedir: “Televizyonun tuhaf bir gekilde,
yapilmasi gereken geyin, yani bilgilendirme iginin yapilmasi igin
gosterilmesi gerekenden daha bagka seyler gostererek; ya da yine,
gosterilmesi gerekeni gosterirken, bunu gostermeyecek ya da an-

ne G, Burton, Goriinenden Fazlasi: Medya Analizlerine Girig, A.g.c.
m G. Burton, Gériinenden Fazlasi: Medya Analizlerine Girg, A.g.c.,s.138-139.
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lamsizlagtiracak bir tarzda yaparak, ya da onu gergekle higbir gekil-
de uyugmayan bir anlam kazanacak tarzda kurarak nasil gizleyebil-
digini g6stermek suretiyle...”!12

Herbert Schiller televizyon aracilifyla iletilerin insan iizerinde
nasil tahakkiim kurdugunu, insan zihni {izerinde nasil manipi-
lasyonu gergeklestirdigine iliskin su agiklamalarda bulunur: “Medya
menajerleri imajlann ve haberlerin yaranlmasi, islenmesi, rafine e-
dilmesi ve bunlara riayet edilmesi; dolaysiyla inanglarimizi ve tu-
tumlarimizi, sonug itibariyle davramslarimizi belirleme isini kendile-
rine i§ edinmiglerdir. Sosyal mevcudiyetin gergeklerine tekabiil et-
meyen mesajlar: kasith olarak iirettiklerinde medya menajerleri zihin
menajerleri olup gikarlar. Realitenin kusurlu olarak algilanmasina,
hayatin gergeklerini kavrama giiciinden yoksun birakalmg bir yuurun
olusmasina sebebiyet veren mesajlar, zihin menajerleri tarafindan
kasith olarak iiretilmi§ manipiilasyon amagh mesajlardir”.!'* Ornegin
televizyonda, egiwizlik kaniksanmig, mesrulagtirilmig ve rasyonalize
edilmistir. Bu durum, 6zellikle dizilerde ve sinema filmlerinde belir-
gin bir gekilde goriilmektedir. Zenginlik ve fakirlik i¢ ige gegmig,
adeta sorgulanamaz bir duruma doniigmiigtiir.

Insanlar neden televizyon izlerler? Insanlari televizyon izlemeye
yonelten sey nedir?

Televizyon, hazirladig1 programlarla insanlarin duygu diinyasi-
na direkt miidahale eder. Insan dogasinda duygulara iligkin ne
varsa, onlar1 6n plana gikarir, kullanir ve sémiriir. Insanlar bunun
farkinda olmazlar. Giindelik hayat da (i hayati, aile hayat, sosyal
hayat) insanlarin televizyon izlemesine gore diizenlenmistir.

Giindelik hayatin sikint1 ve gerilimleri, televizyona kagmak igin
yeterli sebebi olusturuyor gibi goriiniiyor. Televizyona yonelme,
sonugta kolaya kagma eylemidir. Televizyon izleme, insanlarin
gindelik i§ hayatimin verdigi gerilimden, stresinden kagmak igin
sigindiklar: bir eylemdir.

12 p_Bourdicu, Televizyon Uzerine, A g.c., 5.23.
113 H. Schiller, Zihin Yénlendirenler, gev. Cevdet Cerit, Pinar Yay., 1993, 5.9.
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Insanlar televizyona yonelten diger bir sebep de kiigiik yastan
beri aligkanlik hiline gelen bir davranig olmasidir. Televizyon izle-
me boylece farkinda olunmayan otomatik bir davranig sekline do-
nigur.

Televizyon, toplumun yasayis tarzindan (dini inanglar, gelenek,
gorenek, milli degerler, cinsellik) kesitler gosterdigi igin dikkat
gekicidir. Birgok program toplum yasayigina uygun basit bir dil
kullandigindan izleyiciler agisindan dikkat gekicidir. Programlarin
gogu diigiinsel etkinligi icermemektedir, yorucu degildir.

Televizyondan kagig kitle agisindan neredeyse imkansizdir. Her
nerede olunursa olunsun televizyon onlari bir gekilde bulacakur.

Televizyon insanlara eglence sunar. Eglendirirken de izlemeyi
tegvik etmek igin Gdiiller (para, araba tatil, hediyeler vb.) dagitir.

Televizyon gliniimiizde insanlarin yasayig gekli iizerinde giiglii
bir belirleyicilife sahiptir. Televizyon, insanlarin giindelik hayatta
neyi sorun edinmeleri gerektigini, olaylara bakig agilaniu, hatta
neyi konugmalar gerektigini bile belirlemektedir. Tim yagam a-
lanlarimiza sizmig olan televizyon kiiltiirii, toplumsal hayatin iginde
neredeyse hig ‘digaris’ birakmamugtir. Izleyen biz miyiz, yoksa ‘o’
mu? Televizyon bu anlamda, izlemeyi ve izlenmeyi arzu nesnesi
haline getirmistir.

Insanlarin hareketleri, konusma bigimleri, giyim tarzlari ve i-
nanglan genel olarak biitiin davrarg bigimleri ‘alig-tiikket’ mantg1
gergevesinde gekillenir. Neil Postman, televizyonun giindelik haya-
umizdaki yeri ve etki giicline iligkin su agiklamalarda bulunur:
“elektronik medya sembolik ortamumzin niteligini kesinkes ve geri
doniiglimii olmayan bigimde degistirdigine gore eminim biz de
kritik bir biiyiiklige ulagmig durumdayiz. Su anda enformasyonla-
r1, fikirleri ve epistemolojisi basihi sozlerle degil, televizyonla gekil-
lenen bir kiiltiiriiz” '

“Televizyon iletigim ortamlarimuz, bagka higbir iletisim aracinin
gliciiniin yetmeyecegi tarzlarda bizim adimiza diizenler... televiz-

' Ncil Postman, Tclevizyon: Oldiiren Eglence, gev. O. Akinhay, Aynnu Y., 1994, 5.38.
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yon, diinyaya iligkin bilgimizi degil, ayn1 zamanda bilme yollarina
iligkin bilgimizi de yonlendiren bir arag statiisiine yiikselmigtir.
Televizyonun hakikat, bilgi ve gergeklik tanimlarimi o kadar gozii
kapal kabul etmekteyiz ki ilgisizlik bize anlamli goriinmekte, tutar-
sizlik ise 6zellikle akillica davranmak gibi gelmektedir”.!'®

Televizyon giiniimiiz insanlarinin tanrisidir. Insanlarin artik te-
levizyon izlemedikleri giin neredeyse yok gibidir. Televizyon in-
sanlarda, Oylesine bir bagimhlik yaratmug ki, televizyon izlememek
neredeyse imkdnsiz bir hal almugtir. Televizyonun girmedigi yer
kalmamigtir. Aksam saatlerinde, milyonlarca insan televizyon ekra-
nmmn kargisina oturup ayine katilirlar. Bebekler, artik anne babala-
rinin ninnileriyle degil, reklamlar ve televizyon sarkilariyla dinlen-
diriliyor ve uyutuluyorlar. Anne ve babalarin kendileri de birer
televizyon bagimlisi ve kurbani durumuna gelmiglerdir. Televizyon
en onemli zaman oldiirme ve eglence kaynagi hiline gelmigtir.
Ay sekilde egitmenler de televizyonun kurbanlarindandir.

CGocuklarin zihin yapisi eskiden daha ¢ok aile tarafindan sekil-
lendirilirken, giiniimiizde artik gocuklar daha okul gagina bile gel-
meden, televizyon tarafindan sekillendirilmektedir. Dolayisiyla,
devletin en kiigiik birimi olarak aile ile televizyon arasinda tarihsel,
sosyolojik bag kurulmugtur.

Iktidar artik giiniimiizde kitleleri daha rahat gozetlemekte, de-
netlemekte ve kontrol etmektedir. Rontgenciligin ve teshirciligin
benimsemesi, denetim ve kontrol mekanizmasini arzu edilir kilin-
masini, ayn1 zamanda desteklemesini saglamaktadir. Yiginlar artik
televizyonun tegvikiyle pornografik olarak kendilerini ortaya koy-
maktan ve gozetlemekten rahatsizik duymamakta, tam tersine
siddeti bile pornografik diizeyde algilayarak haz duymaktadirlar.

Televizyon bir biitiin olarak kendi kurallariyla, kendine 6zgii
kiiltiiriiyle hayata hiikmediyor. Televizyon kendine 6zgii dayatmaci
kiiltiirii ile geliyor ve insanlarin hayatlarini derinden etkiliyor. Hig
kimse, onun kargisinda direnemiyor. Egitimsiz, cahil yiginlar iireti-

115 Neil Postman, Televizyon: Oldiiren Eglenee, A.g.c., s.91.
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yor. Yanilsamal bir hayatla gergegin karsisina dikiliyor. Hig kimse
tarkinda bile olmadan bir siirii gey olup bitiveriyor. Gergek eHeri-
mizden kayip gidiyor.

Televizyon kitle kiiltiirii liretme aracidir.

Televizyonun yarattig, kitle insaninin o6zelliklerini su sekilde si-
ralamak miimkiindiir:
1) Rahat ve dogal degildir. Kendi dogasina yabancilagmugtir.
ii) Kurallarla ve simirlamalarla yagar. Kimlik ve kisilik gatigmalar
yasar.
iii) Anlik heyecan ve zevkler pesinde kosusturur.
iv) Bir nesneye sahip oldugu siirece, aligveris yapug siirece, seks
yaptig1 siirece mutludur.
v) Hayatin sorunlarina kars: giigsiiz ve zayiftir.
vi) Hayata kargi bir belirleyiciligi yoktur. Sorunlari ¢6zmekten
acizdir.
vii) Kendi hayaunin yonlendiricisi degildir; bagkalari (medya sa-
hipleri, reklimailar ve politikacilar) onu yonlendirir. Bagkalar1 o-
nun adina kararlar verir.
viii) Kendi yazgisimin kurbamdir.
ix) Caresizlik igerisinde bir kabullenisi yasar.
x) Sistemi, hayati, olaylar1 ve varhigini sorgulayamaz.
xi) Itaatkardir, ehlilegtirilmigtir.
xii) Sistem igin bilingsizce seri gocuk iiretir.
xiii) Ozgiir oldugunu sanir, ama bedensel, diisiinsel ve ruhsal ola-
rak tutsaktir.
xiv) Kiiltiir diizeyi diigiiktiir. Diigiinsel sistematigi gelismemigtir.
xv) Gegmiy ve gelecek zamani yagamaz, sadece gimdiki zamanin
iginde kayipur.
xvi) Ideolojilere, tanriya, fala ve biiyiiye inanur.
xvii) Dili kullanma becerisi geligmemistir.
xviii) Kendisi gibi olmayan insanlar bir tehlike olarak goriir.
xix) Hayatini, paranin yasalan ve kurallan sekillendirir.

Boylesi bir insan tiiriine hitkmedip somiirmek yonetici suuf agi-
sindan son derece kolaylagmistir.
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Televizyonun, giliniimiizde yarattif1 insan (televizyon insani),
ruhsal ve diigiinsel olarak 6ziirliidiir.

Televizyonun ortaya gikardigi insan, gekil olarak insan 6zellikle-
rini gostermekle beraber deforme olmug Frankestein’ andiran bir
yaratik hiline gelmistir.

Televizyonun yaratug insan, yonlendirilen bir canavardir. Orne-
gin, televizyon insam savagyt kaniksamugtir ve savagt dogal bir sey
olarak goriir ve ona katilir. Dizi film ve sinema filmlerinde Gylesine
gok oliim sahneleri var ki; 6liim, dizilerde, filmlerde ve haberlerde
gergek olmayan eglenceli bir oyun gibi sunulmaktadir. Fantastik bir
eglence olarak sunulan 6liim oyunu, bir siire sonra gergekligin yerini
almaya basladifainda, ‘televizyon insanr’ gergek hayattaki oSliimleri,
gergek olmayan filmlerdeki bir oyun gibi goriir ve hayata duyarsizla-
sir. Boylelikle, ortaya gikan bu yaraugin siddet egilimleri belirli bir
yone kanalize edilebilir ve tarihin tekerriirlinde vahget gag1 yeniden
yasanir. Boylece, iiretimin yapisindan bagimsiz olmayan kiiltiirel
yeniden iiretim, gittikge insaru kendi 6ziine yabancilagtirir.

Televizyonun yarattifi insan paylasimc degildir. Bencildir,
kugkucudur. Diger insanlar giivenilmemesi gereken, tehlikeli yara-
tiklardir.

‘Televizyon insanr’ ciddi bir yanisamayl yagamaktadir. Onda,
gergeklik ile fantastik diinya yer degistirmistir. ‘televizyon insanr’
yasanmug ciddi olaylari, gergek olmayan fantastik bir film gibi algi-
lanirken; rasyonel diinyada fantezi, akil sagligini bozan en biiyiik
hastahk hiline gelmistir.

Ozellikle geng kugak arasinda fazlaca goriilen 6zdeslesme; 6-
limstizlik istegi, davranig ve giyim tarzlarimin taklidi (ve bunun
tilketimi kosullamasi); yani Ozdeglesilen starla hayatum degistirme
arzusu gergek hayatla asla gakigmayan bir yarulsamadr.

“Televizyon insanr’nin kiiltiir diizeyi diigiiktiir.

‘Televizyon insanr’, soyut diisiinme yetenegi gelijmemis, yalmz-
ca goriinenler iizerinde konugan insandir. Televizyonda saniyelerle
degisen goriintii bombardimani altinda olan televizyon insani,
goriintliyli diigiinebilme, sorgulama, degerlendirme, analiz etme
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yetisini kaybetmistir. Televizyon insaninin gegmigse iligkin bellegi
ve gelecege yonelik ongoriisii zayiftir. Konular iizerinde derinle-
mesine diigiinme yetisini yitirmistir. Sadece simdiki zaman igeri-
sinde anlik bellek ile yagayan bir insandir. Televizyon, ayrica oku-
ma yazma kiiltiiriinii geligtirmez, tam tersine mevcut olan1 koreltir.

‘Televizyon insanr’nin konustugu konular:, genellikle kendi ya-
sam alarundaki mikro sorunlar olugturmaktadir. Televizyon, politik
ekonomik kiiltiiriinii gelistirmez. Ciinkii diinya olaylari onun igin
digsaldir. Olaylar1 sorgulamaz. Hayatin geneline ve hayata hiikme-
den giiglere iligkin biitiinsel bir bilgisi yoktur. Bu konulari, onun
adina, yoneticiler, reklimcilar, politikacilar, akademisyenler ve din
adamlar diigliniir, karar verir.

Televizyon yoneticileri igin tiim insanlar, yiiriiyen, hareket e-
den, yakalanmasi gereken banknotlardir. Ciinkii izleyici sayisini
parayla degistirir. Programlar g¢ogunlukla kiiltiir diizeyi diigiik
genig bir kitleyi hedef alir. En kolay da onlar avlanir. Uzmanlar
bunun igin, ozellikle psikoloji ve sosyolojinin ve de diger bilim
alanlarinin sonuglarindan ustalikla yararlair. Bu uzmanlk kargi-
sinda hedef kitlenin televizyon agindan kagiy sansi neredeyse hig
yoktur.

Televizyon, ahgverig gilginhiginin artmasina neden olmaktadir.

Televizyon kiiltiiriinde insan, hem bir tiriin hem de tiriinii tii-
ketendir. Ilerleme ve gelisme yarulsamastyla tiiketimi devamliligini
saglar. Teknolojik gelisim, toplumun ilerlemesinin bir olgiitii ve
gostergesi olamaz.

Televizyon insanlar1 kendisine uyugturucu madde gibi bagiml
kilar. Sonugta tiim programlar tiiketim amacina hizmet eder. Ara-
da ortaya gikan, birbirleriyle yarigan, birbirini ezen, ezdikge begeni
kazanan, insan tipleridir. Bu yarisi kazanmann tek yolu, iiretim ve
titketimin sorgusuz iginde olmak, yagadigimiz diinyay: daha fazla
kirletmektir.

Televizyon kiiltiiriinde bireye empoze edilen degerler tiiketimle
ilgili degerlerdir. Tele-kiiltiirde, hedef kitlenin niteligi 6nemli de-
gildir. Kim olursan ol, 6nemli olan iy1 bir tiiketici olmandir.
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Televizyonda, 6zellikle giig ve haz pesinde kogan insana ‘ne ka-
dar sahipse o kadar giigliisii ve hitkmedici olabilecegi’ mesaj veri-
lir. Ancak gergekte gii¢ ve haz peginde olan insan, asla bu giicii ve
mutlulugu yakalayamaz.

Televizyon bugiin kitle iireten bir fabrika merkezi konumunda-
dir.!"® Bunun boyle olmasinda da reklim, propaganda ve
manipiilasyonun oynadig rol kilit 6nemdedir...

1.1) REKLAMLAR NiGiN iZLETiLiR?

“Kendini herkese uydurmak igin yontmaya koyulanlar,

sonunda yontula yontula tiikenip giderler”.!?

Oncelikle sunu belirtmek gerek: “Kiiltiiriin dilini, imajlarin,
degerlerini ve mitlerini kullanan”"'® reklimlar kapitalist toplumda
yagantiy! yansitan ve bigimleyen en 6nemli kiiltiirel etkenlerden
birisidir. “Her yerde hazir ve nazir, herkesin yagaminin kaginil-
maz bir pargasidirlar: Gazete okumasaniz ve televizyon izlemese-
niz bile, kentsel ortamimiza egemen kilinan imgelerden kagina-
mazsiniz”.'"’

Evet, reklimlar, insanlar etkileyerek insanlari ikna etmeye gali-

girlar. Reklimlarin giiniimiizde insanlari etkileme ve yonlendirme,

"1 Televizyondan nasil korunabiliriz? Televizyon goriindiigii gibi, hi¢ dc masum dcgildir.
Televizyon getirdigi sonuglan itibariylc, toplumsal kiiltiirde bir cnkaz, insanlann kiili-
ginde onanlmas: zor tahribatlar yaratmakeadur.

Tclevizyon izlemenin alternatiflerinden birisi de saghkli, metodik kitap okumakur. Her
seyden Once, tclevizyon izliyorsak, ciddi bir ruhsal ve zihinsel hasara maruz kalmamak
igin, iyi bir kiiltiirel donamma sahip olmak gerekir. Yoksa tclevizyon bizi scl sulan gibi
oniine katarak alip gotiiriir. Televizyon, asil giiciinii insanlann cchaletinden ve bilgisizli-
ginden alir. Kitap okumak en azindan, insanlarda kdrelmig olan diiy giicii, soyut diijiinme
yetenegi, kavramsal diigiinme sistematigini ve insani duyarhilig geligtirir.

Cagin insam goziini diinyaya agugindan ben televizyon izliyor. Uyku diginda yagadign
saatlerin nercdeyse yansin televizyon baginda gegiriyor. Bunun igindir ki, tclevizyondan
kopmasi, imkansiz gibi goriinmektedir. Kigiscl olarak, televizyon izleme saatlerinin cn aza
indirilmesi, kanscrli bir hayattan kurrulmaya ve bir ézgiirliik alami agmayr miimkiin klar.
Sorunun bilingli bir yekilde tespiti ve ¢oziim yollannin aragunlmasi, insamin kendisine
iligkin yolculugunda bir kazamim olacakur.

17 R. Hull.

" Gillian Dyer, Advertising as Comununication, London, 1982, s.13.

¥ Judith Williamson, Reklimlann Dili -Rcklimlarda Anlam ve Idcoloji, A.g.e., s.11.
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arzularini belirleme yontemleri, biiyiik boyutlarda geligmigtir'?® -
Bu noktada, insan bilimlerinin rasyonel sonuglarini kullanir ve bu
bilgi tlrlerini lretimin yapisi igerisine hapsederek iglevsiz hale
getirir. Izleyicinin reklimlardan bir gekilde etkilenmemesi imkén-
sizlagmugtir. Reklamcilar, hedef kitlenin demografik ve psikografik
ozelliklerini (yas, cinsiyet, meslek, sosyoekonomik konum, ilgi,
harekete gegme sebepleri vs.) gibi Olgiitlerle, kategorilere ayirarak,
stratejik iirlin mesajini, tiiketiciye ulagabilmesi igin rekldim yayin
saatlerini belirlerler.

Reklimcilar tiiketici kitlenin dikkatini gekmek igin dil, gelenek,
gorenek, milli ve dini duygular, otantik degerler, cinsel ahliki,
karsi ahldki degerler gibi kiiltiiriin tiim unsurlarindan tiiketimi
kogullamak {izere yararlarurlar.

Reklamcilar bize tamittklan iiriinlere sahip olmamiz durumun-
da mutlu olacagimiz mesajim verirler. Gergekte reklim bir vaat
iizerine kuruludur ve mutluluk satar.

Reklimlar neden kitle agisindan gekicidir? Reklimlarin siirele-
rinin kisa olmalar, tirtinlerin bir 6diil gibi sunulmasi, sahip olunan
triinle toplumsal bir statiiye terfi edilecegini diiglindiirmesi, yine-
lemelere dayali ses, efekt ve imaj bombardimani yapilmasi; bu yolla
izleyicinin hipnotize edilmesi, reklamlar gekici hale getirmektedir.

“Reklimun kiiltiirel 6geler ve mitlerle iligkisi, tiiketim toplumu
olgusuyla yakindan ilgilidir; glinkii tiiketim toplumunda, tiike-
tim, ihtiyagtan daha gok prestij, farklilik, bir gruba ait olma, kim-
lik edinme, imaj edinme, simf atlama gibi simgesel degerler adina
yapilmaktadir. Rekldmlar, tiiketiciye iiriinii kullanarak ‘sinif atla-
yacagr,  ‘yagaminin olumlu anlamda degigecegi’, ‘bir gruba ait
olacagy’ ya da ‘farkh olacagy’ gibi iletiler sunmakta, triiniin kendi-
sinin tanitimu ise geri planda yer almakta ya da hig yer almamak-

tadir>. 12!

129 Reklimailar Demneginin verilerine gore, medyay besleyen reklim harcamalan yillara
gore soyledir: 1993’te 650-700; 1994'tc 375; 1995°te 635; 1996’da 770; 1997°dc 950;
1998'de 930; 1999’da 925; 2000°’de 1.055; 2001’dc 540; 2002°dc 730 milyon dolar...
12! Banu Dagtag, Reklam Okumak, Utopya Yay., Ankara, 2003, 5.77-78.
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IV. AYRIM: PROPAGANDA (VE MANIPULASYON) AYGITI OLARAK MEDYA

“Deneyim baginiza gelenler degil,

baginiza gelenlerle ne yaptigimzdir”.'?2

Ayla Algan’in, “Televizyonda neden sanat ararlar, bilmiyo-
rum™?* dedigi kosullarda;'** televizyon bir propaganda aracidr.

Bu baglamda televizyondaki program bigimleri, dikkat gekme-
nin s6zde yaraticilik yoluyla tiim psikolojik mekanizmasini kullanir.
Ikinci adimda iirin tamtimina ve tiiketime yonelik harekete gegir-
me teknigine bagvurur. Bu arada, dikkati canli tutmak igin, cinsel-
lik, seks, oliim ve siddete siirekli vurgu yapar.

Yapimcilarin tiim programlar igerisinde en ok iizerinde dur-
duklary, éncelikle haber programlaridir. Ozellikle siiresi agisindan
aksam haberleri, tiim aile bireylerinin bir araya geldigi saatlerde
yayinlanir. Ve izlenme oraninin en yiiksek oldugu programlarimin
baginda yer alir. Haberler, en ok satan {iriindir.

Haber programlan konularimi politika, (politikacilarin giindem
igin sOyledikleri sozler, nereye gittikleri ne yedikleri), magazin,
eglence (mankenlerin, sarkicilanin, futbolcularin 6zel hayatlari, bu
kigilerin ne giydikleri ne yedikleri ne sdyledikleri, sosyetenin nasil
yasadigy, kimin kiminle giktigl) moda, defile, skandal, yolsuzluk,
dolandiricilik, cinsel taciz, savas, cinayet, intihar, trafik kazalar,
katliam, 6liim, hirsizlik, yangin, sel, deprem, silahl saldiry, kavga,
hayvanlar gibi olaylardan seger. Buradaki sorun, televizyon haber
uzmanlarinin insamn igini karartan, bunaltan konulan segmelerin-
den de 6te, soruna yaklagim tarzlari, niyetleri, yorumlandir.

Medya tarafindan insanlarin her giin 6zeline taginan felaket, ci-
nayet, toplu oliim haberleri giddetin siradanlagmasina, bu da in-
sanlarin duyarhliklarini yitirmesine, insamn insana karyi yabanci-
lasmasina neden olmakradir. Ozellikle dizi ve yabanai filmlerde

122 Aldous Huxley.

2 Ayla Algan, “Televizyonda Neden Sanat Ararlar Bilmiyorum?”, Cumhuriyet Pazar,
No0:999, 15 Mayis 2005, s.9.

2 “Alilsiz sozler gibi akilsiz suskunluklann da hesabimi vermck zorunda kahnz™
(Benjamin Franklin).
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eglenceli bir oyun gibi yer verilen giddet, seks ve saldirganlik te-
malari insanlarin bu yonde egilimlerinin artmasina neden olmakta-
dir. Dizi ve yabana filmlerde hayat, gergek olmayan fantastik bir
eglence, bir oyun gibi sunulmaktadir. Bu da insanlarin hayatin
gergekligine yabancilagmasina neden olmaktadir.

1) HABER (MEDYA MANIPULASYON)

“Batan bir devir, en az farkinda oldugu sey yiiziinden batar.
Giinkii onun farkinda olsayds, batmazdi”.!*

Haberciler polislerle birlikte operasyonlara katilip olay konusu
olan insanlan ‘izleyici’ kargisinda agagilayip, yargilayabilmektedir.
Insanlara suglu olup olmadiklar1 kesinlesmeden, gériintiileri teshir
edilmekte suglu damgasi vurulmaktadir. Haber konusu edilen o-
laylarin oldugu yerde, kameralar olay 6ncesinden hazir bulunmak-
ta, olayin konusu edilen insanlarin 6zel hayatlan iggal edilmekte ve
kisilik haklar1 ihldl edilmektedir. Televizyon habercilerinin mag-
durlar1, bu pervasizhik kargisinda ‘6zel’in ve ‘genel’in daha insani bir
tanimlamasimin hukuksal yetersizligiyle haklarini alamamaktadirlar.

Haber programlarinda, insanlarin yagadiklar olaylar1 miizik ve
diger tekniklerle dramatize etme, gozyaglan igeren goriintiilerin
sikga kullamlmasi, acima duygusu verme, bunu diglastirma, 6zel-
likle bilingli bir planlamanin sonucudur. Gozyaglan iginde girpinan
insanlarin feryatlar, gighklan televizyon haberleri igin vazgegilmez
goriintiilerdendir. Trafik kazalarinda araca sikigmig ve her tarafi
kan igindeki insan goriintiileri, paralanan arabalarin tekrar tekrar
goriintiileri; aym gekilde gecekondu yikimlarinda zabitalarla ev
sahipleri arasindaki kovalamacalar, kavga, aglama qigliklan ve fer-
yatlary; bir yanginda evi yanan insanlarin bilingsiz ve garesizce ko-
susturma hareketlerinin goriintiileri; mahkeme salonlarinda insan-
larin birbirlerini nasil déviip bigakladiklarini, 6ldiirdiiklerini; cina-
yet ve intihar olaylarinin goriintiileri; gosteri ve eylemlerde insan-
larin polislerce kovalanmalar1 ve dayak yeme sahneleri, izleyicileri

125 Kierkegaard.
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heyecan ve etki altinda tutmak igin habercilerin bagvurduklar1 go-
riintiilerin en gekicilerini olugturmaktadir.

Haberler gibi 6n plana gikan bir bagka program tiirii de rek-
lamlar olmaktadir. Aslinda tiim programlar: bir rekldm tiirii olarak
diislinmek de miimkiindiir; ama gene de reklimlar en 6zel katego-
ridir. Rekldmin temel amacy, driinlerin tamitilmasi ve titketimine
yonelik talebin artirilmasidur. Uriinlerin tiiketilmesi, beraberinde
sosyoekonomik sistemin devamliligini, ekonomik ve siyasal giicii-
nii olaganiistii olglide arturir.

2) ILETISIM ARACLARINDA GERCEKLIK NASIL KURULUR?

“Barg kelimesi agizlardan savag gibi gikiyor/
» 126

Politikalar milliyetgilik kokuyor”.

Simdi burada uzun bir parantez agilarak, iletisim araglarinda
gergekligin kurulmasina iliskin eklenmesi gerekiyor:

1) Tony Bennett, medyanin gergekligi tanimlayici roliinii medya
pratiginde {i¢ diizeyde saptamugtir. 1) Medyanin propaganda 6zelh-
gi: her gazete, destekledii politik goriige halkin destegini saglamak
igin, haber olarak belli bir politk durug sunar. 2) Medyamn hukuk
ve diizene iligkin ideolojik iglevi: Popiiler basimin hdkim toplumsal
normlan tehdit edici gruplarin, yani ‘digarda kalanlarin eylem ve
davraniglarina nasil anlamlar yiiklediginden soz edilebilir.'?’

i) Amerikali aragtirmaci Gerbner ve grubu tarafindan yiiriitii-
len kiiltiirel galigmalarda, en popiiler kitle iletisim araci olan tele-
vizyon, kurulu sanayi toplumunun kiiltiirel kolu olarak nitelendi-
rilmektedir. Gerbner’e gore, televizyon sanayi oncesi dinden beri
ilk defa giiglii bir kiiltiirel bag olugturmustur. Galiymalarin1 Ameri-
kan toplumu {izerine yogunlastiran Gerbner, televizyonun bu top-
lum iizerindeki etkisini §0yle analiz etmigtir: “Televizyon, tipki
Amerikan okullar1 gibi, Amerikan sistemi igin fonksiyonel agidan
okuryazar cahiller {iretir. Halka neyi ve nasil tiiketecegi gretilir.

126 Bejan Matur.
27 Tony Bennett, “Media, Reality, Signification”, Culture, Society and the Mcdia,
Routledge, Londra, 1988, 5.287-307.
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Sonug olarak televizyon, insan diigiincesini demokratiklegtirmiyor.
Tam tersine ekonomik, kiiltiirel ve siyasal olarak bagiml bir hale
getirmektedir. Toplumsal olarak televizyondan edinilen ortak de-
ney, birinin gergeginin 6tekinin hayali umudu olmasidir; yani bu
gergek, giinliik iligkilerde kendini ezenle ezilen, igverenle iggi, isten
kovanla kovulan, toprak sahibi ile topraksiz, riigvet verenle alan
arasuadaki iligki olarak gosterir. Insanlar, simgelerle degil, bu sim-
gelerin gikugy iligkilerle yagamlarinu siirdiiriirler; kole veya efendi,
ag veya tok, izleyici veya izletici olurlar”.'® Gerbner, televizyonun
gergekligi nasil aktardigim boyle agiklarken, televizyonun gergekligi
nasil déniigtiirdiigiini vurgulamistr.'?®

D.J. Sholle, Frankfurt Okulu ve Ingiliz yeni Marksist Caligmala-
rina dayanarak televizyonda ideolojinin igleyigini 8 bashk altinda
siuflandirmigur: 1) Gokelme (sedimentation): Dibegoken, yani
kendini bir ideoloji olarak depolayan séylemdir. Televizyonun ideo-
lojik iglevinin bir kismu ¢okelmis s6ylemin toplumsal yagam iginde
yer alabilecegi bir alan kurmak ya da zaten varolan bu alana destek
saglamaktadir. 2) $eysellesme (reification): Varolanin dogallastiril-
masidir, nesnelerin bilingli yorumunun ve belli bir algilama tarzimin
sabit kihndify bir sdylemdir. 3) Uyarlama (adaptation): Yavag yavag
gergeklesen uyumlulugun yaratilmasidir. Televizyon, gozle goriilen
gergekligin tek akilsal soylem alam héline geldigi bir gorsel kiiltiir
yaratir. Bu gorsel kiiltiiriin yaratilma siireci yagam deneyimini par-
galayarak, bayagilik ve marazilik aracili ile gérme ve isitmenin klise
bigimlerini yayginlagtirarak tammlanur. 4) Yaugtirma (molification):
Yogunlugu azaltmak, pasif kiumak ve susturmakur. Televizyon soy-
lemi bir temaga séylemi yaratarak deneyimi yok eder. Ideolojik islev,
izleyicilerin kafasinda diigiince iiretmez, 6znelligin kendisini iretir.
Ideoloji somut bir bigime yerlesmezse eylem iiretemez. 5) Megrulag-

128 Akt. K. Alemdar-1. Erdogan, {letisim ve Toplum, Bilgi, Istanbul, 1990, 5.141-146.

'® “Newsweek dergisi, Guantanamo’daki ABD askerlerinin Kuran’1 tuvalete atug yolun-
daki haberinin ‘yanly olabilecefini’ agiklayarak oziir diledi” (“Newsweek Dogruyu Ya-
lanlads”, Evrensel, 17 Mayis 2005, s.11). Aynca bkz. “Newsweek Dergisi Haberini Geri
Cckti®, Evrensel, 18 Mayis 2005, s.11; “Newsweck’ten Geri Adim”, Cumhurniyet, 17
Mays 2005, 5.10; “Newsweek’in Ozrii Yetmedi”, Cumhuriyet, 18 Mayis 2005, s.11.
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urma (legitimation): Resmi ya da bigimsel onayin verilmesidir.
Bagat soylemdeki geliskilerin sorgulanmasimi engellemek igin toplu-
mun gereksindigi nzamn tiretmini dile getrir. 6) Depolitizasyon:
Pratik sorunlarin kamusal tartiymadan diglanmasidir. 7) Fosillegme:
Degistirme yetisinden yoksunlagtirmadir. Alternatif sOylemlerin
Oniinii keser. Bu, ozellikle dil aracibg ile gergeklestirilir. 8) Ters
Yonde Tartigma (reverse contestation): Kendi formiillegtirdigi ga-
tiymalarla beslenen sdylemdir. Sinuf farkliliklarini bir biitiinliik iginde
birlik yaratacak gekilde dokur. Bu sunflandirmadan da agikga anlagil-
digy gibi, genelde kitle iletisim araglari, 6zelde televizyon, aktardig:
gergeklik tamamen yeniden olugturulan, istefe gore yonlendirilen,
dolayisiyla iginde yagadigimz diinya ile pek de bir ilgisi olmayan bir
gergeklik olarak kargimiza gikmaktadur.

iii) “Gergekligin kitle iletisim araglarinda aynen yansitildigy, bir
diger ifadeyle kitle iletigim araglarimin gergegin aynasi oldugu inan-
a1 defalarca sorgulandi; ve her defasinda, deyim yerindeyse yerle
bir edildi. Oyle ki, kuramsal katkilariyla bu inanca kaynaklik eden
anadamar diigliniirleri bile, gergeklik ve iletisimin igerigi arasinda
olabilecegini varsaydiklar1 6zdesligi savunamaz hile geldiler”.'3°

“Medyanin yansiticl roliinii kugkuya diisiiren ve sorgulayan bir
baska saptama ise, gergekligin basitge verili olgulardan farkh bir sey
oldugudur. Gergek, gergekligin belirli bir tarzda kurulmasiydi.
Medya, gergekligi yalmizca yeniden iiretmiyor, ayn1 zamanda ta-
mmbiyor da”.!3!

iv) Ve gelelim su hakikat (gergek) meselesine: “Foucault’nun
‘Soylem ve Hakikat’ adini tagiyan ve antik Yunan’daki parrhesia -ya
da ‘hakikati sOyleme konusunda diiriistliik’>- mefhumunun ince-
lenmesine ayrilan seminer notlarindan hareketle sormak gerek:
Hangi konularda hakikati sdylemek 6nemlidir? Kim hakikati soy-
leyebilecek durumdadir? Bir kimsenin kendisini hakikat anlaticisi
olarak tanitmasini ve boyle goriilmesini saglayacak ahlaki, etik ve

130 Bedriyc Poyraz, Haber ve Haber Programlannda Ideoloji ve Gergeklik, Utopya Yay.,
Ankara, 2002, s.11.
131 Bedriye Poyraz, A.g.e., s.17.
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ruhsal kogullar nelerdir? Hakikati sdylemenin sonuglar1 nedir?
Bunun iktidarla olan iliskisi nedir?

Foucault, Sokrates Oncesi ve Sokratesgilere, oradan da Yunan
ve Latin stoacilarina kadar ugrayarak Bati diigiincesinin arkeolojisi-
ni siirdiiriiyor. Parrhesiastes, yani hakikati sdyleyen sadece diiriist
olmak ve diigiincesini soylemekle kalmaz, ayni1 zamanda onun dii-
slincesi hakikattir. Parrhesia’nin bir 6zelligi de inang ile hakikat
arasinda her zaman tam bir Ortiiyme olmasidir. Parrhesiastes’in
diiriistliigii konusunda herhangi bir ‘ispat’ varsa, bu cesaretidir.
‘Glinkii bir insan ancak hakikati séylemenin risk ya da tehlike arz
ettigi durumlarda parrhesia kullamyor sayilir ve parrhesiastes ola-
rak kabul gérmeyi hak eder’.

Sozgelimi bir gramer dgretmeninin Ogrencilerine anlattig: ha-
kikat onu bir parrhesiastes kilmaz. Oysa bir tirani elegtiren filozof,
goze aldig: tehlike ile parrhesiastes’tir. Parrhesia’nin iglevi bir bag-
kasina hakikati ispat etmek degil, elestiri sunmaktr. Bu elestiri
dinleyiciye ya da konugmacinin kendisine yoneliktir. Son olarak da
parrhesia’da hakikati sdylemek bir 6dev olarak goriiliir”.!*

v) Televizyonun diigmesine basildiginda kendimizi bir Oykiiler
diinyasinda buluyoruz.'*® Televizyon, sézde gergekgi yapisina kar-
sin diigsel bir diinya sunarak, bu anlamda giiniimiiz toplumlarinda
yeni mitler iireten bir mekanizmaya doniigmiigtiir. Mit, bize kendi-
si aracihigiyla diinyamn agiklandigy bir 6ykiidiir.™** Fiske’ye gore
mit, “bir kiiltliriin, doganin ya da gergekligin herhangi bir yanini
agiklamak ya da anlamlandirmak igin gelistirilen bir Sykiidiir”. Mit,
¢ok sayida ve birbirini biitiinler nitelikteki bakig agilarina gore ele
alinip yorumlanabilen son derece karmagik bir kiiltiir gergekligi-

132 Yildinm Tiirker, “Dogruyu Séylemck™, Radikal, 16 Mayis 2005, s.4.

133 Bkz. Erol Mutlu, Televizyonu Anlamak, Giindogan, 1991; Oya Tokgéz, Temel
Gazctecilik, AU BYYO Yay., 1987; Roland Barthes, Gostergebilimsel Seriiven, gev. M.
Rifat-S. Rifat, YKY, 1997; Martin Esslin, Tclevizyon Beyaz Camun Arkasi, gev. Murat
Giftkaya, Pinar Yay., 1981; John Fiske, Iletiim Galijmalanna Girig, gcv. Silleyman Irvan,
Ark, 1996; Enformasyon Devrimi Efsanesi, der. Yusuf Kaplan, Rey Yay., 1991; Ayse
Inal, Haber Uretim Siirecine Farkli Iki Yaklagim, AU Iletisim Yilhk 1993.

134 Cees J. Hamelink, “Enformasyon Devrimindcn Sonra Yagam Siirecckmig”, der. Yusuf
Kaplan, A.g.e.,s.11.
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dir." Bu tanimlardan da agikga anlagildig gibi mit, her zaman bir
yaratuhgin Oykiisiidiir. Bir seyin nasil yaranldigi nasil varolmaya
bagladig anlatilir. Ilkel mitler, yaygin bir bigimde bilindigi iizere
yasam ve oliim, insan ve tanrilar, iyi ve kotii hakkindadirlar. Ancak
¢agdas mitlerimiz, ilkel mitlere gore daha karmagik olan erillik ve
disilik, aile, bagari, ordu, polis, giivenlik, bilim vb. haklundadirlar.
Diinyay! gergek anlamda kuran ve onu bugiin iginde bulundugu
duruma getiren kutsal olanin diinyaya akimdir. Yani insan bugiin-
kii durumuna, gagdas mitlerimizin ifadesiyle oliimli, cinsiyetl,
kiiltiirlii olarak dogaiistii varlhiklarin miidahalesinden kurtularak
gelmigtir. Cagdas mitlerde, elbette birtakim farklibiklar vardir;
ancak temel mantgin hep aym oldugunu unutmamak gerekir.

vi) Bunlarla bagintili olarak ‘Bir Oykii Anlatma Bigimi Olarak
Haberler ve Haber Programlarr’ gergegine goz atarsak: Haberler
ve haber programlar birer 6ykii olarak kargimiza gikmaktadurlar.

Haberin nesnel olamayacagim oldukga iyi agiklayan, hatta belki
olmasi gerekmedigini de vurgulayan, Tuchman tarafindan aktarilan
ve Robert Park (1967) tarafindan yillar 6nce yapilan, ‘haber basit
bir hikayedir’ saptamasidir. Park’a gore, haber eski kisa hikdyelerin
modern halidir. Kisa hikédyeler, upk: siir gibi, resim gibi giinliik
hayatin gergek bir anlatimi olarak varolurlar. Hikayelerin nesnel
olmak gibi bir sorunlari byle bir ihtiyaglar1 yoktur. Ingilizce’de
‘story’ (hikdye) kelimesinin kullanilmasi, ilizerinde durulmas: gere-
ken 6nemli bir noktadir. Hikdyeler insanlarin duygularina seslenir,
sonugta insanlarin birtakim gikarimlar yapmalarini isteseler de bu
gtkarimlar da duygularimizla hayati nasil deneyimledigimizle ilgili-
dir. Kisaca, yasamin hikdyeler hilinde kurgulaniginda nesnellik
tartiymalarindan s6z edilemez.

Sigelman, “medyanun nesnellik iddiasin1 sadece bir mit olarak
degerlendirmektedir. Medya kurumlarinda kontroliin ‘tutum pro-
mosyonu’ aracihf ile gergeklestigini, bir diger ifadeyle istihdamda
bir segiciligin kagimlmaz oldugunu, yani gazetecilerin daha ise
bagvururken bile kendi goriiglerine yakin olan medya kurumlarina

135 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, gev. Sema Rifat, Simavi Yayinlan, 1993, 5.13.
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bagvuruda bulunduklarini ve bu kurumlarin da kendi goriisiine
yakin olanlar segtiklerini, dolayisiyla tarafliligin ise bagvururken
bagladigini 6ne siirmektedir”.**

vii) Ve nihayet: Marksist medya kuramina gore, haberlerin o-
lugturma ve verilme tarzlarimin, karumsal ve sistematik olarak ege-
men simflarin gikarlan dogrultusunda olugturuldugu, bu nedenle de
yanh ve tek boyutlu olarak sunulduklar1 6ngoriiliir. Marksist medya
goziimlemeleri, genel olarak sermaye, devlet ve yayin tekelleri ara-
sindaki organik kurumsal baglanular1 sergilemeye-ispatlamaya yone-
lik olarak uzmanlasugindan, medya mesajlarimin igeriklerine, dolayi-
styla da haberlere ait biitiin saptamalar, genel kurumsal analizlerin
bir tiirevi, zorunlu sonucu olarak ortaya gitkmaktadir. Kisaca liberal
gogulcu yaklagim, haber ve haberin olugumunu ‘6zgiir-serbest haber
akig’ olarak degerlendirirken Marksizm ise ‘yanl-Onyargilh haber
akigr’ seklinde degerlendirir.'*’

Marksist iletisim kuramlarinin devami olan ve kendi iginde de
Marksizm’e, farkli yorumlar getirmig elegtirel yaklagim, haber
olgusunu, ne 6zgiir bir haber akis1 ne de 6nyargih tarafl: bir olgu
olarak degerlendirmemektedir. Bu yaklagima gore haberde ger-
geklik yeniden iiretilip kurgulanir. Kiiltiirel yaklagimi benimse-
yenler ve medyanin ekonomi-politigine vurgu yapanlar, farkh
yaklagimlar1 benimsemiy olsalar da haberi ideolojik bir yapilanma,
haberciligi de resmi kaynaklarin sdylemlerinin yeniden tiretildigi
siireg olarak ele almaktadirlar. Resmi kaynaklari, Hall ve arka-
daslari, haberin birincil ve ikincil tanimlayicilan geklinde yaptigs
saptamayla agiklamigtir. Aragtirmacilara gore medya, kendisi
haber iiretmez, tersine giivenilir resmi kaynaklar tarafindan 6ne-
rilen konular arasindan bir segim yapar.'3®

134 Lee Sigelman, “Reporting the News: An Organizational Analsis”, American Joumal
of Sociology, 79, (1). 136-149.

"7 Aykut Gelebi, Séylem Coziimlemesi: Gazetelerin Haber Olugturma ve Giindem
Belirleme Ilevlerine Elestirel Bir Yaklagim, Yaywnlanmarmg Yiiksek Lisans Tezi, AU
Sosyal Bilimler Enstitiisii [letiim Ana Bilim Dali, 1990, s.44-45.

'3 Sruart Hall ve Arkadaglan, “The Sodal Produckion of news: Muggung in the Media”,
S. Cohen ve J. Youn Manufacture of News, London, 1988, 5.340-346.
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Ozetlersek Benedict Anderson,'*® gazeteyi o ulusun (kendini)
tahayyiilii siirecinin asli aktorlerinden biri olarak saptarken, 6nemli
bir noktaya parmak basmaktadir; ama gazeteciligin (ve genel an-
lamda medya araglarinin) giiniimiizde iistlendigi rol ‘ulus-imali’nin
gok daha otesindedir. Medya, artik cemaat ya da ulus degil, ‘insan’
imal etmektedir. Kapitalizmin mevcut evresinde, sistemin varligin
siirdiirebilmek igin onca gereksindigi ‘diisiin(e)meyen’, ‘duyum-
sa(ya)mayan’, ‘algila(ya)mayan’, yani onu ‘insan’ yapan tim ayirt
edici 6zelliklerinden soyunmug ‘otomat tiiketici insan’in imali, artik
-neredeyse- tiimiiyle medyamin uhdesindedir.

Bu nedenledir ki, gliniimiizde var oldugu sekliyle kapitalizm ve
onun kiiresel ‘tiiketim toplum’u, ancak ve ancak medya ve onun
siursiz manipiilatif 6zellikleri, boylelikle, artik sistemi halk/toplum
adina denetleyen ‘bagimsiz bir Dordiincii Kuvvet’ olmaktan ¢ik-
mug, bizatihi bir iktidar aygitina doniigmiistiir. Bu yazinin baghgin-
daki formiilii tekrarlayacak olursak, ‘Medya (=Kapitalizm) ve
Manipiilasyon (=Yalan)’dan s6z etmeden, artik medya iizerine s6z
edebilmek, miimkiin degildir.

13 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, Metis Yay., 1996.
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YALANIN EGEMENLIGINE KARSI®

SIBEL OZBUDUN - TEMEL DEMIRER

“Bir s6z sOylemeye geldim

ve onu §imdi soyleyecegim.

Bugiin benim tek bagima yaptiklarim,

yarin yankilanacaktir yiginlardan.

Simdi neler soyliiyorsam tek yiirekten,

yarin sylenecektir, binlerce yiirek tarafindan”.!

Egemen “Medyanin, televizyon kanallarinin pireyi deve yapmak
ve deveyi pirenin iginde saklamak gibi 6zelliklerinin yam sira, giizel
diye girkini, yararh diye yararsiz1 giinliik yaganumizin her alaninda
egemen ve goriiniir kilmak gibi bir 6zelligi var”.? Bu baglamda
emekgilere ait gergege iligkin soziin bittigi yerde medya baglar der-
sek; higbir geyi abartmig olmayiz...

‘Algimuz ile gergegi® altiist eden kapitalist medya;* yalanin
ve/veya yanli bilgilendirmenin kosulsuz hikimiyetinden bagka bir
sey degildir.

" Utopya Dergisi, No:8, Aralik 2003/ Ocak-§ubat 2004.

! Halil Cibran.

2 H.§. Atascven, ‘Dikkat Edelim Kimseler Duymasin’, Cumhuriyet, 14 Ocak 2003, s.14.
! Bkz. Medya Iktidar Ideoloji, der. Mehmet Kiigiik, Bilim vc Sanat Yay., 1994; N.
Chomsky, Mcdya Gergegi, ¢ev. A. Yimaz, Tiimzamanlar Yay., 1993; Edward S.
Herman-Noam Chomsky, Medya Halka Nasil Evet Dedirtir?, gev. B. Akyoldag, Minerva
Yay., 1998; Nurcay Tiirkoglu, Kitle iletigimi ve Kiiltiir, Naos Yay., 2003; Martin Esslin,
TV: Beyaz Camun Arkasi, gev. M. Giftkaya, Pinar Yay., 1991; Erkan Biiker, “Mcdya ve
Etik”, Humanite Dergisi, No:2, Haziran 2003, 5.135-146; “Medya ve Yalan Haber”,
Evrenscl, 27 Mayis 2003, s.5; Erol Katrcioglu, “Medyanin Artan Onemi”, Radikal, 14
Haziran 2003, s.13; Kenan Atcy, “Reklimlar ve Bazi Dcgerler”, Evrenscl, 17 Haziran
2003, 5.11; Sclda Bagcan, “Medya Popgulan Esas Aliyor”, Yeniden Ozgiir Giindem, 29
Mayis 2003, s.11; Ismet Berkan, “Algi ve Gergek”, Radikal, 4 Subat 2001, s.3; Ufuk
Uras; “S6ziin Bittigi Yerde TV’ler Baglar”, Cumhuriyet Dergi, No:889, 6 Nisan 2003,
s.4; Mahmut Mutman, “Medya, Elestiri, Demokrasi”, Radikal iki, 20 Nisan 2003, 5.4.
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YALANIN EGEMENLIGi YA DA HAKIM MEDYA
“Serap igin uygun goller arantyor”.*

Ornek mi? Binlercesinden (hatta milyonlarcasindan) bir tane:
“Amerikan NBC televizyonu deneyimli gazeteci Arnett’i isten ¢1-
kardi. Ne yapt Peter Arnett? Irak televizyonuna gilup diisiinceleri-
ni soyledi. Ne dedi? Koalisyon giiglerinin ilk savag planlarinin basa-
ris1iz oldugunu, ¢iinkii Irak hallkumn direniginin hesaba katilmadig-
n1, bu nedenle savagin bir hafta ertelenerek yeni planlar hazirlands-
gim ifade etti. Ne oldu Arnett bunlan sdyleyince? Kamuoyundan
ve ozellikle George W. Bush yonetiminden biiyiik tepki geldi. (...)
Peter Arnett’e ne mi oldu? NBC televizyonu tarafindan igten atild
fakat ertesi giin Ingiliz Daily Mirror gazetesi ile Belgika’un VIM
televizyon kanalindaki yeni gorevlerine bagladi. Daily Mirror’daki
‘Bu Savag Yiiriimiiyor’ baghkli ilk yazisinda ‘Bagdat’ta olup bitenin
gergegini yazdim ve bunun igin 6ziir dilemeyecegim’ diyordu...”

Bir ikinci 6rnek daha: “Dog. Dr. Siikran $ahin, ‘Medya eliyle
yapilan yanhg bilgilendirme bilimsel alana da kaydsy vurgusuyla
ekliyor: ‘SARS’1n kamuoyuna bir bilmece gibi sunulmasimin altin-
da ‘korku salmak’ ve dikkatleri belli bir yone ¢ekmek yanyor’. Sa-
hin, en biiyiik tehlikeyi bilimin bu amaca alet edilir hile gelmesin-
de goriiyor. SARS’In medya kanallarindan kamuoyuna yansitilig
bigimini biyo-teror olarak tamimlayan Dog. $ahin’e gore, tip ala-
ninda korku salan abartil bilgiler kadar insanlar1 bog yere {imitlen-
diren ‘pembe yalanlar’ da tehlikeli...”®

Uglinciisii: “ABD’nin  Washington Eyaleti’nde gikan King
County Journal Gazetesi, polisin istegi iizerine yalan haber yayin-
lad1. Gazete polis ve savalarin talebini ‘Kamu gikan var’ anlayigiyla
degerlendirdigi igin yalan haber yayinladigim agiklads...”

Ve nihayet dérdiinciisii: “ABD’de yayimlanan The New York
Times gazetesinin muhabirlerinden Jayson Blair’in ¢ok sayida yalan

* Karl Kraus.

% Ziilal Kalkandelen, “Gazeteci Kimdir?”, Cumhuriyet, 6 Nisan 2003, s.10.

¢ M. Zcybekogullan, “Yalan Riizgirlan Gagindayiz”, Cumhuriyet, 24 Haziran 2003, 5.7.
7 Kasim Cindemir, “Toplumun Gikan Igin Yalan Haber Basihr mu”, Hiirmiyet, 22 Nisan
2003, s.5.
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haber yaptiginin, okurlar: ve gazeteyi kandirdiginin ortaya gikmast,
152 yillik gazeteyi sarsti. Jayson Blair’in, dort yildir galistigy gaze-
tede gok sayida yalan haber yapug ortaya gikt...”®

‘NEDEN® (MI?)
“Hayat1 yagamanin sadece iki yolu vardir.
Biri; higbir geyin mucize olmadigy,
digeri de her seyin mucize oldugunu diiginmek...”
‘Neden’in yanit1 gok agik: Ertugrul Ozkék 13 Haziran 2003 ta-
rihli ‘Mayinl bir sahaya giriyoram’ baghikh yazisinda, “Gazete pat-
ronlarinin yayin politikalarina hi¢ mi karigma hakki yoktur” diye
sorup, ardindan da ekliyor: “Gazete sahiplerinin niye boyle bir
hakki olmasin?”'®
Gazete (ya da medya) sahiplerinin kapitalist patronlar, emper-
yalistlerin GU$lan1 ve isbirlikgileri oldugunu animsarsak; ve onla-
rn da yayin politikalarina miidahalede ederek, karigtiklarini bilir-
sek; ‘Neden’in yanut1 kendiliginden ortaya gikmig olmaz my?
Bilmeyen var mu?!! “Reklimailarin dig macunu, gamagir tozu sata-
£ gibi, ABD hiikiimeti de son savagiru satmaya galst... Bunun igin
yepyeni bir yontem geligtirdi. Gazetecileri askere aldi. Bundan 6nceki
Korfez Savas’nda basiun haber vermesi istenmedi. Ekran bagindan
flizelerin 1g1iklanm seyretmekle yetinmeye mecbur kaldik. Geligmeler-
den diglanan gazeteciler, askerin basin toplantnlanindaki bilgilerle sinrl
brrakildi. Basinin bagimsizhgini savunan Peter Arnett gibi ender kisi-
ler iglerinden anld1. Pentagon, Vietnam Savas’'ndan ders almust. ..

® “Sahtekir Muhabir New York Times’1 Sarst1”, Cumhuriyet, 12 Mayis 2003, s.8.

? Albert Einstein.

19 Ercugrul Ozkok, “Maymnh Bir Sahaya Giriyorum”, Hiirriyer, 13 Haziran 2003, 5.8.

I Bkz. ‘Bombaci Medya Faaliyete Gegti Bile’, Evrensel, 20 Mart 2003, 5.9; ‘Bombalara
Reklam Aras’, Cumhuriyet, 18 Nisan 2003, s.7; H. $ahin, ‘Naklen Bombardimanin
Eckileri’, Radikal, 23 Mart 2003, s.6; T. Tiireng, 2001 Medyamin Kapkara Yih Olduw’,
Hiirmiyet, 2 Ocak 2002 s.13; E. Kaurcioglu, ‘Medyada Tekellesme’, Radikal, 21 Haziran
2003, 5.13; §. Tekdal, ‘§ark Kumazi Medya’, Haks6z Dergisi, no:145 Nisan-Mayis 2003
5.42-9; N. Ozcan, ‘Editoryal Bagimsizlik Nasil Tartigihr?’, Radikal Iki, 22 Haziran 2003,
5.4-5; ‘Medya Genglerin Sesini Duymuyor’, Y. Ozgiir Giindem, 20 Mayis 2003, 5.10.

12 Giindiiz Vassaf, “Bir Savag Nasil Sanlir?”, Radikal, 20 Nisan 2003, s.21.
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Savag, Irak ve Afganistan topraklar1 kadar; milyarlarca diinyah-
nin da beynindeki harekatlarla siirdiiriildii... Tipki Orhan Ering’in
dedigi gibi, “Ikinci Bush Savasi, hem havada, denizde ve karada
hem de beyinlerde siirdiiriiliiyor... Savagin kullamilanlar agisindan
6ne gikan iki ozelligi var: Akilh bomba ve akilsiz medya... Akilli
bomba, ara sira karigtirsa da goluk gocuk, kadin, yash ve hastalarla
birlikte yer hedeflerini, akilsiz medya da beyinleri hallag pamugu
gibi auyor...”"

Bunun igindir ki, “Irak’taki savas, propaganda, manipiilasyon,
dezenformasyon gibi terimlere iliskin tartimalar1 yeniden giinde-
min iist siralarina tagids...”**

Ornegin, “Savag sirasinda gazeteci ya da emekli sembolik seg-
kinler dolgu malzemesi olarak programlarda yerlerini aldilar, stan-
dart sorular1 yanitladilar. Ama Bush ya da Blair’in konugmalarinda
i¢ini bogalttiklar1 kavramlar: tartigan kimse yoktu...”'s

Ote yandan Murat Belge’nin dahi, “BBC de ovenizm yapyor,
yalan sdyliiyor, yonlendiriyor, carpitiyor™® dedigi “Ingiltere’nin
diinya gapindaki yayin kurulugu BBC’nin Genel Yayin Yonetmeni
Greg Dyke bile, Irak savagin baglangicindan bu yana yapug: ilk
agtklamasinda, Amerikan televizyon ve radyo kanallarina savag
yanhsi yayinlar: nedeniyle ateg piiskiirdii...”"’

SAVAS(CI) MEDYASI
“Bila diz hebin gevereg gelek in”."*
Burada durup, Edward Said’in, “Ayrimcihiga ve ‘6teki’nin aga-

gilanmasina, boyun egdirilmesine dayanan bir bilgi sistemi, hiima-
nizmle taban tabana zit degil midir™" soziiniin alum gizerek; son

13 Orhan Ering, ““Akili Bomba® ve ‘Akilsiz Medya™, Cumhuriyet, 27 Mart 2003, s.7.
* Yasemin inccoglu, “Savagta Medya Cephesi”, Radikal, 23 Nisan 2003, s.9.

1% Nazan Ozcan, “Savaga Karyi Tarafsiz Olunmaz”, Radikal ki, 6 Nisan 2003, 5.4.

'¢ Murat Belge, “BBC”, Radikal, 19 Nisan 2003, s.9.

17 «BBC Bile Isyan Etti!”, Evrensel, 1 Mays 2003, 5.15.

18 “Hryizlar olduktan scnra, karanlik geceler gok olur” (Kiirt Ataszii).

¥ Edward Said, “Igimde Kalabaliklar Gizli”, PostExpress, 19 Mayis-15 Haziran, 5.62.
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Irak savagindaki “Iligtirilmig Gazetecilik Sahikasr'na® 6zenle dikkat
Gekerek ekleyelim: “Amerika’da yayn yapan Fox TV ile Ingilte-
re’nin Sky televizyonu, Irak savasinda ABD igin galisirken, Tiirki-
ye’de de medya, savas yanhsi tutumundan taviz vermiyordu...”?

Ve tam da o giinlerde savag(g1) medyasi*? iliskin olarak Ali
Bayramoglu sunlar1 diyordu: “Bizde ‘utanmazlik diz boyu’...

Savag kargitn gosterilerin ve dalganin yok sayildig, basinda tek
satir yer bulamadi) tek iilke, burasi.

Her seyin, ideolojilerin, aydinlarin, gazetecilerin en siglariun
barindig1 ve yeserdigi bu topraklarda ‘savagkan sefil ruh’ akil almaz
boyutlara ulagmig durumda.

Ulkenin en saygin televizyonlarinda emekli pasalara, ‘asker
ruhlu gazeteciler’e ABD saldirisini1 yorumlatiyoruz...

Alalli akilsiz herkesin elinde bir harita ve bir sopa tutugturarak
‘askeri’ ahkdm kestiriyoruz...

Harekdtn kurmay bagkanlariymug gibi konugan, gerinen gaze-
tecileri ve uzmanlar izliyoruz...

Savagl, atilan ve atilacak bombalara, inecek helikopterlere indir-
giyoruz...

Biz programlari bile askerilestiriyoruz...

Gazetelerde mangetler ve yazilar ‘ah, vah’larla ve 6fkeyle dolu.
Neden bu savaga daha 6nceden ve daha aktif katilamadiginuz

2 “Amerikan Fox Televizyonu gahjani ve Irak saldinsinin iligtirilmis gazetecisi Benjamin
James Johnson, Irak’tan aldigi sanat cserleriyle yakalandi® (“Iligtirilmis Yagmaci”,
Evrensel, 25 Nisan 2003, 5.13).

21 “Medya Savagtan Taraf”, Yeniden Ozgiir Giindem, 21 Mart 2003, 5.10.

22 Bkz. Ozcan Sapan, “Ideoloji, Medya, Hegemonya ve Irak Savay”, Humanite Dergisi,
No:2, Haziran 2003, 5.63-82; Erugrul Mavioglu, “Savag ve Medya”, Ozgiir Digiin,
Mayis-Haziran 2003, 5.10-13; “Savag Medyasi Tarugildi”, Evrensel, 25 Mayis 2003,
s.15; “Ayaklanma Ertesinde Bolivya Medyasimin Vandalizmi”, Sosyalist Barikat Dergisi,
No: 12, Nisan 2003, 5.54-56; Ali Kargih, “Savag, Medya ve Igbirlikgileri”, Gelecek Dergi-
si, No:9, Mayis 2003, 5.24-25; T. Ozgiiven-B. Tutar, “Medya Silahlan Gekti”, Yeni
Safak, 21 Mart 2003, 5.12; Aysun Sadikoglu, “Savag Medyas”, Kaldirag Dergisi, No:36,
Nisan 2003, 5.37-38; “Savagin Gergekleri ve Medyanin Yalanlan”, Kizil Bayrak, 22 §ubat
2003, 5.15; Sevgi Ozcl, “Savagin Dili”, Cumhuriyet, 18 Nisan 2003, 5.17; Oral Gahglar,
“Savag Gazeteciligi mi, Savaggr Gazetecilik 1mi?”, Cumhuriyet, 26 Mart 2003, s.4; Oray
Egin, “Medya Galanlani Savaga Yollanuyor”, Radikal Iki, 23 Mart 2003, s.4.
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sorguluyorlar ve oniine gelenden hesap soruyorlar. Tepinmeleri,
‘paray1 da kagirdik, savasa da tam katilamadik, gelijmelerden pay
da alamayacagiz’ diye... (...)

Utanmazliklar: diz boyu...

Onlar savas yandashgini bile, olabilecek en alt diizeye, iig beg
dolara indirdiler.

20 Mart 2003 tarihli gazetelerin mangetleri goyleydi:

Uste sifir (Milliyet), Pazarlik fiyaskosu (Hiirriyet), Havada
bulut paray1 unut (Radikal), Bana onun kellesini getirin (Sabah)...

Onlar savagi, insany, siyaseti boyle anliyorlar...}

Evet, ortada bir utang var, bir taciz var, bir kirlilik var...

Bu iilkede yagayan milyonlarca insan gibi sabah gazeteleri o-
kurken bunu iliklerimde hissediyorum...”?

Savag(c1) dnedyasi hakkinda “Olaylarin sadece Amerikan tarafini
gormenin, yalan sdylemekle egdeger oldugunu sdyleyen medya
elestirmeni Ahmet Tezcan, Tirkiye’deki hikim medyanin yayin
tutumu igin gu nitelemeyi kullaniyor: ‘igreng bir yayin izgisi’.
Ayrica da Tezcan, ABD’nin ayirdif) 6zel bir biitgeden bazi basin
kuruluglarimin yararlandigimi dile getirerek, yapilan yanh yayinlarin
nedeninin bu biitgeden pay kapmak olduguna isaret ediyor...”?

IMPARATORUN TEKELCI MEDYASI

“Emperyalizm her yere,

ozgiirliik degil, ama egemenlik egilimi gotiiren

mali sermayenin ve tekellerin ¢agidir™.®

Savag(c1) medyasi, aym zamanda tekelci-kapitalistlerindir; s6-

miirgeci ve emperyalisttir... Ve nihayet diinya gericiligi igin kilit
onemdedir...

“ABD’de medya tekellesmesi gergekten inamilmaz boyutlara

varmugtir. Televizyon yayincaligi alaninda iig dev televizyon impa-

2 “Savagtan daha rezil, daha feci, daha tahripkdr, daha nefret edilesi bir ey yoktur. Ve bir
kere savay ildn edildi mi, biitiin deviet igleri bir azznl@in igtahinun insafina kalir” (Erasmus).
 Ali Bayramoglu, *Utang Diinyasi”, Yeni Safak, 21 Mart 2003, s.4.

* “Egemen Medya Gazerecilik Yapmuyor”, Evrensel, 14 Nisan 2003, s.2.

% V.1 Lenin.
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ratorlugu NBC, ABC ve CBS, bu iig devin ardindan da CNN ve
Fox TV 6ne ¢gikiyor”.?”

“Bugiin Amerika’daki dev girketlerin hemen hepsinin televizyon
kanali var. Amerika’da 6 biiyiik girket, lilkedeki medyanin kontro-
lini elinde tutuyor. AOL-Time Warner CNN, TBS ve WB’a,
Viacom, MTV, CBS ile UPN’, General Electric NBC ve
CNBClye, Disney ABC’ye, News Corporation Fox ve Fox News
Channel’a, Vivendi International ise Canal+ ve USA Networks
Inc’e (%43 oraninda) sahip. (...)

Medya tekellerinin sahip olduklar, yalmzca televizyon kanallar:
ile simirl1 degil. Bugiin Amerika’nin en biiyiik medya ortakligi AOL
Time Warner” ele alirsak, bu sapka altinda toplanan sirketler sira-
lanmakla bitecek gibi degil: Ulkenin en biiyiik internet servis sag-
layicis1 AOL, en biiyiik kablolu TV sirketi HBO (Amerika’da 7,
uluslararasi alanda 6 kanal), CNN (diinya gapinda 10 kanal), TBS
televizyon kanali, Time Warner Communications telefon servisi,
NY1 (New York’un en gok izlenen yerel haber kanal), WB Tele-
vizyon kanal, Comedy Central (TV kanali), The Warner Channel
(Latin Amerika, Asya-Pasifik, Avustralya ve Almanya’ya yonelik
yayiu ayri ayri yapan TV kanah) en biiyiik miizik girketlerinden
Warner Music, Time, Life, Fortune, People dergileri basta olmak
lizere Amerika ve Ingiltere’de yiizlerce dergi, 12 iilkeye yayilmig
bulunan Warner Bros. Sinemalari, The Atlantic Music Group,
Elektra Music Group ve daha niceleri... Bir sirket, iletisim alaninda
bu derece soz sahibi oldugunda neler olur?”

Bunlara eklenmesi gereken iki gey var; ilki Rupert Murdoch®un
medya alanindaki yatirnminin degeri 42 milyar dolar civarindadir!®

Ikincisi de; “ABD’de medya sektériine hikim olan tekellegme
egilimi, Disigleri Bakani Colin Powell’in oglu Michael Powell’in

¥ ismail Kaplan, “ABD’nin Kamuoyu Olusturma Giicii”, Evrensel Kiiltiir, No:137,
Mayis 2003, 5.17.

* Ziilal Kalkandelen, “Ozgiirliikler Ulkesinden Bir Mcdya Hik4yesi”, Cumhuriyet, 8
Haziran 2003, 5.10.

¥ “GM’in TV’si 6,6 Milyar Dolara Murdoch’a Gegti”, Hiirriyet, 11 Nisan 2003, s.10.
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ABD’DE MEDY A TEKELLERI®

1. General Hepimizin evierimizde ve iy yerlerimizde kullandigimiz elekerik ampullerinden
Electric Sirketi | tamdigi General Electric girketi, niikleer santral, askeri ve sivil ugak yapimi alanla-
rinda biiyiik yatirimlan olan bir gruptur. Bu grup, medya alaninda da biiyiik bir
gligtiir. ABD’dcki iig dev televizyon imparatorlugunun su siralarda birincisi olan
NBC tclevizyon gebekesi, General Electric sirkctinin bir koludur. Haurlayacagimz
gibi, NBC, Irak tclevizyonuna demeg verdigi gerekgesiyle Bagdar muhabiri Peter
Amett’i isten kovmugtu. General Electric §irketi, Dow Jones Sirketiyle ortaklaga,
ckonomi haberleri agirhkli CNBC gcbekesinin sahibi oldugu gibi, diinyanin cn
biiyiik bilgisayar yazihm girketi Microsoft’la ortaklaga MSNBC kablolu haber
kanal ve interncet haber sitesinin de sahibidir.

2. Viacom Viacom, ABD'nin ikind dev televizyon impararorlugu olan CBS televizyon sebekesinin
$irkeri sahibidir. Bu medya sirketi, Gnlii mizik kanah MTVnin de sahibidir. Hollywood'un
onde gelen film yapum ve dagiim sirketlerinden Paramount Picruns, Viacom’a aitir.
Unlii yaynevi Simon8Schuster, The Free Press, Pocket Books, Scribner de bu grubun
isinde yer ahyor. Videco, DVD we video oyunlan alammin 6nde gelen sirketi
Blockbuster dc Viacom’a bagh bir girkettir. Viacom’un radyo birimi Infinity
Bruadcasting 185 radyo istasyonuna sahiptir. Viacom, Paramount Parks adh yan sirketi
anacilipryla remal eglence parklan alaninda da baga oynamakeadur.

3. Walt Disncy | ABD’nin tgiincii dev televizyon imparatorlugu olan ABC televizyon sebekesi,
Sirketi Walt Disncy sirketinin bir koludur. Walt Disney grubu, Hollywood’un 6nde gelen
yapimcilarindan Hollywood Picrurcs, Miramax Films ve Touchstonc Pictures’in
sahibi olarak sincma alaninda da biiyiik bir rekeldir.

4. News §irketi | ABD’nin dort numaral rtelevizyon gebekesi Fox TV, George Bush’un ve Tony
Blair’in en biiyiik destckgisi, ajir1 sagar medya patronu Rupert Murdoch’a ait
Ncws Corporation grubunun bir koludur. Sincmacihgin biiytklerinden Twenticth
Century Fox da News Sirketi'ne aittir. Unlii HarperCollins yayinevi ile bu yayine-
vinin Incil ve Hiristiyanhk kitaplar: yayminda uzman kolu Zondervan da bu
grubun iginde yer ahyor. Los Angeles Dodgers beyzbol rakimi, News Sirketi'nin
clinde bulunuyor. Ingilterc’deki Sky TV de sirkete aittir.

5. AOLtime Bu grup, en biiyiik intemet girketi America Online, cn biiyiik dergi yayincisi Time,
Warner biiyiik sinema ve film sirketleri Wamer Bros, New Line Cinema, sinema filmlen
irketler gostermekee uzmanlagmig parah televizyon kanalh Home Box Office ilc Time Wamer
Grubu Tclecom gibi iletigim sirketlerinden olujan bir tekeller tekelidir. Grubun kitap

yayincihgi alamindaki kollan Littlc, Brown and Company yaymnevi ve Wamer Books
yaymnevidir. ABD’nin bey numarah televizyon sebekesi CNN - haber  televizyonu,
AOLTimc Wamer grubunun bir koludur. Atlantic, Elckera, Rhino, Wamer Bras
Enterminment, Wamer Music Intenational ve World Entcrtainment adh plak
sirkerlerini biinyesinde toplayan Wamer Music Group, AOLTime Wamcr'in cn
degerli pargalanndan birini olugruruyor. AOLTime Warner, dergi yayinailigs alaninda
bagta bir numarah hafiahik haber dergisi Time olmak izere 140 dergi gikanyor.

6. Gannent Gannctr Co., Inc. tiraj agissndan ABD’nin bir numarah giinliik gazete grubudur.
$irkeri Ganner irketi, basta ABD’nin en yiiksck tirajli (2,2 milyon) gazetesi USA Today
olmak Uzere 94 gunlitkk gazcte gikanyor. Sirkere bagh Army Times Publishing
Company, ABD silahh kuvvetleri mensuplanina yonclik yayin yapiyor ve toplam
tiraji 360 bine ulagan gazcte ve dergilerden oluguyor. Gannctt, ayrica 22 televiz-
yon istasyonu iletiyor. $irketin, Ingilterc’deki kolu olan Newsquest Medya
Grubu, toplam tiraji 735 binc ulagan 17 yerel giinliik gazete gikanyor.

30 Muhsin Salihoglu, “ABD, Medya ve Universite Sistemi”, Uriin Dergisi, No: 13, Mays-
Haziran 2003, 5.9-13.
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7. Tribunc

Tribiine Company, 2000 yihinda Times Mirror grubunu satin aldi ve Gannert'in

Sirketi ardindan ikinci bilyiik gazete yayinasi oldu. Sirketin, Los Angcles Times ve
Chicago Tribiinc dahil 12 giinliik gazctesi var. Sirkcr ayrica 20 televizyon istasyo-
nu ilc 4 radyo istasyonuna sahiptir. Biiyiikk ortagt AOLTime Warner olan WB
televizyon gebekesinin %22 hissesi Tribune Sirketi’'nin clindedir.

8. Advance Dergi yayincihg alaminda AOLTime Warner’dan sonra iki numaradir. American

Publications,
Inc. Sirketi

City Business Journals baghg: alunda 41 ig diinyas: dergisinin yam sira Voguc,
Vanity Fair, Allurc gibi unlii dergilerin sahibidir. Advance Publicarions, Inc.
yirkeri, ayrica, 25 giinliik pazete yayinlamakeadur.

9. Knight Detroit Free Press, The Philadelphia Inquirer ve The Miami Herald da iginde
Ridder, Inc. olmak iizere 31’i giinlik olmak iizere 53 gazete yayinlamakradir. Gazetclerin hafta
Sirketi ici piinliik toplam tiraji 8 milyon, Pazar giinkii tiraji 12 milyondur.

10. Cox 17 giinlik, 25 haftahk gazcte yayinlamakradir ve 15 televizyon istasyonuna
Entcrpriscs, sahiptir. ABD'nin dordiincii biiyiik kablolu televizyon girketini de clinde turmak-
Inc. irkeri: tadur.

11. Hearst Hecarst Corporation grubu, 12 giinliik, 14 haftalk gazete ve Cosmopolitan ve
Sirketi Esquire dahil 15 dergi yayinhyor. irketin, ayrica 27 televizyon istasyonu ile 2

radyo istasyonu vardir.
12. New York | ABD’nin en ctkili ve ‘prestijli’ giinlik gazetclerinden The New York Times ve

Times Sirketi

uluslararasi alana hitap eden giinlik International Herald Tribunc gazetesini
yayinlamaktadir.

13. En cukili ve ‘prestijli’ giinliik gazctclerden The Washingron Post’un yayincisidir.
Washington Aynica, ABD’nin iki numarali haber dergisi Newsweek’t glkarmakradr.
Post Jirketi

14. Dow Joncs
Sirketi

1,8 milyon tirajly, ctkili ve ‘prestijli’ giinlik The Wall Street Joumal gazetesinin
yayincsidir. Diinya borsalannin barometresi Dow Jones Endeksleri’nin de hazirlayic-
sidir. En biiyiik hissedar1 General Electric Sirketi olan CNBC televizyon gebekesine
ortakur. Aynca yere! nirclikte 14 giinliik, 12 haf ralik gazetenin sahibidir.

15. McGraw-
Hill
Companies,
Inc. Grubu

Etkili ve ‘prestijli’ Business Week dergisinin yayinasy, Standard& Poor’s dercce-
lendirme kurulugunun sahibi ve ayrica ders kitaplari alammin bir numarah ismidir.

16. The
Reader’s
Digest
Association.

25 dilde 100 milyon okura ulagan Reader’s Digest dergisinin yayinasidir.

17. Thc E. W.
Scripps Sirketi

The E.W. Scripps Company, roplam tiraji bir buguk milyona ulajan 21 giinliik
gazcte, 10 televizyon istasyonu, 165 milyon abonesi olan 4 kablolu ve uydu televiz-
yon kanah ve 70 milyon aboneyc ulagan evden elektronik ahgverig gebekesine sahiptir.

18. Mort
Zuckerman
Grubu

ABD’nin iig numarah haber dergisi, ctkili ve ‘prestijli’ LIS News & World
Reportun yayinasidir. Ayrica New York Daily News adh giinliik gazeteyi de
gikariyor. Mort Zuckerman, aym zamanda, sahip oldugu arsalari ve binalariyla
gayrimenkul alaninin cn 6nde gelen isimlerindendir.

19. Baba Ogul
Ralph ve Brian

21.4 milyon abonesi olan kablolu tclevizyon sebekesinin, cvden clektronik aliyverig
scbekesi QVC’nin ve E. Enternainment Televizyonunun sahibidir. Ticaretle

Roberw’in televizyonculugu birleytiren Comcast, son yillarda Westinghouse kablolu TV,
Comcast Storer kablolu TV ve AT&T Broadband kablolu TV jyirketlerini satin alarak
Sirketi sagladigy hizh bilyiimesiyle dikkati gekiyor. Philadclphia Flyers hokey takiminin ve
76¢rs baskerbol rakiminin da sahibidir.
20. The Bagra Minncapolis’te gtkan The Star Tribiine olmak tizere toplam tiraji bir buguk
McClatchy milyona ulagan 11 giinliikk ve 13 haftalk gazctcye sahiptir.
| Sirketi
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girisimleriyle huz kazandi.* Ogul Powell’in bagkanligindaki Federal
Iletisim Komisyonu (FCC) bir tek medya girketinin bir kentte
gazete, televizyon ve radyo kanallarindan olugan bir kombinasyona
ve niifusun %45’ine hitap eden bir televizyon kanalina sahip olma-
sin1 éngoren yeni diizenleme tizerinde galistyor”.*?> Amerikan Fede-
ral Iletisim Komisyonu’nunca medya sahibi olma konusunda 6ne-
rilen degisiklige gore, tek bir girket, Amerikan halkinin %45’ine
hitap eden bir televizyon kanalina sahip olabilecek. Daha 6nce bu
kural, halkin %35’ine hitap etmekle sinirlanmugt,.®

Bu iki notun ardindan imparatorun tekelci medyasi hakkinda,
Karl Marx’in, “Eger para diinyaya, bir yanaginda dogustan kan
lekesiyle geliyorsa, sermaye tepeden tirnaga her gézeneginden kan
ve pislik damlayarak geliyor” uyarisindan hareketle sunlar da a-
mmsatmadan gegmeyelim: i) “imparatorluk’tan geginenin Oliimii
de Imparatorluk’tan olur™** ii) “Imparatorluklar diinyay: fethet-
mekte ne kadar basarih olurlarsa, kendi toplumlarim1 dejenere et-

mekte, ¢okertmekte de o kadar bagarih olmaktadirlar”.*

SANSURLENEN, SUSTURULAN MEDYA

“Kaybedecek bir seyi olmayan insandan korkulur”.*

Imparatorun tekelci savag(g1) medyasi, neon reklim*’ lambala-

rniun “suts’ ardinda devasa bir karanhiktr; acimasiz (ve elbette
amansiz) bir despotluktur; sansiirdiir; kirimdur...

31 Bkz. “Birlegmenin Onii Agildi: ABD Medyasi ‘Dev’legiyor”, Hiirriyet, 4 Haziran 2003,
5.12; “Medyaya Tekellesme izni”, Cumhuriyet, 4 Haziran 2003, 5.10; Eric Klincnberg,
“Yeni Medya Monopolleri”, Le Monde Diplomatique-Tiirkiye, 15 Nisan-15 Mayis 2003,
5.56-59; E. Kaurcioglu, “Amerikan Medyasinin Yeni Kurallan”, Radikal, 7 Haziran
2003, s5.13; B. Demiryol, “CNN’den Biiyiiklerc Masallar”, Cumhuriyet, 23 Mart 2003,
5.9; “Benim Cici Silahim: Gazctem ve Televizyonum”, Odak Dergisi, 9 Nisan 2003,
5.12-14; R. Duran, “CNN Bu Kez Bagaramad1”, Siyasi Gazcte, Nisan-Mayis 2003, 5.29.
52 “ABD’de Medya Tekellesme Yolunda”, Radikal, 14 Mayis 2003, s.11.

3 “ABD Medyas Tekellesmeye Dogru”, Cumhuriyet, 14 Nisan 2003, s.6.

3 Ignacio Ramonet, “Yeni Emperyalizm”, Le Monde Diplomatique-Tiirkiyc, No:14, 15
Mays-15 Haziran 2003, s.3.

3 Ciineyt Akman, “Roma’y1 Yenmek...”, Gelecek Dergisi, No:9, Mayis 2003, 5.40.

3 Goethe.

¥ “Reklam diinyasi vicdamimuza ve libidomuza ulagmak igin gabalyor” (Z.A., “Reklim-
ailarla Yataga Girmek”, Radikal ki, 18 Subat 2001, 5.7).

108



‘Nasil’ mu? ‘Ornek’ mi? Iste birkag garpici 6rnek...*

* “ABD askerleri, Bagdat’ta yaganan gelismeleri diinyaya duyuran
gazetecilerin kaldigy Filistin Otel’ne ve El Cezire televizyonunun bii-
rosuna saldin... Saldinda 3 gazeteci 6ldii, 4 gazeteci yaralandi...”

* “Irak yerel televizyonlarini kapatan ABD ordusu, yeni kuru-
lan televizyon kanalinda yogun sansiir uyguluyor. Kanalda sadece
Amerikan propagandasi yapihyor. ABD tarafindan desteklenen
yeni Irak televizyonu yapimcilari, Amerikah yetkililerin kendilerine
sansiir uygulamasindan gikdyetgi. Yeniden yaymna baglayan Irak
televizyonunun, bir dizi baskiyla karg1 kargiya kaldig bildirildi.

ABD askerlerinin Irak’ iggal etmesinden bu yana yerel televizyon-
larin hepsi kapatildi. Irak medya ag, ABD’nin kisitlamalari nedeniyle
yanm saatlik canh haber programu plamim ertelemek zorunda kaldi.
Elektrige sahip olan ‘sansl’ Irakhlar, bundan béyle televizyon ekranla-
rinda sadece Irak bayragn goriintiisii egliginde ¢alnan ulusal mars1 ve
Jay Garner’in i dakikalik konusmasim dinleyebilecek. Yeni televiz-
yonda Kur'an’dan ayetler okunmasina dahi izin verilmedi..**°

* “Filistinlilerin evlerinin yikilmasinu gériintiileyen Ingiliz bir
gazeteci James Miller, Israil kurgunuyla 6ldii. Israil tanki, beyaz
bayraga kargin ateg agmus...”*!

* “Jtalya’nin en yiiksek tirajli merkez sag goriislii gazetesi Corriere
della Sera’nin genel yayin yonetmeni Ferruccio De Bortoli’nin istifa-
siun  yankilari siiriiyor. Istifain arkasinda Bagbakan = Silvio
Berlusconi’nin oldugu iddialan basta gazeteciler olmak lizere basin
ozgiirliigiinii savunanlar harekete gegirdi. Fiat, Pirelli, Telecom Italia
gibi endiistri devlerinin kontroliindeki Rizzoli Corriere della Sera

% Bkz. “ABD, Gazetecileri Kasten Vurdu”, Cumhuriyet, 10 Nisan 2003, s.10; “21
Giinde 11 Gazeteci Oldii”, Radikal, 9 Nisan 2003, 5.11; “Bu Kez Kurban Gazeteciler”,
Radikal, 9 Nisan 2003, s.11; “Peter Amett, ‘Savay Bagansiz’ Dedi Kovuldu™, Hiirriyet, 1
Nisan 2003, 5.16; “Peter Amert’a iq mi Yok?”, Radikal, 2 Nisan 2003, s.2; Erkan Kuray,
“Tele-Medya Sistemleri ve Ideolojik Vizyon”, Giiney Dergisi, No:24, Nisan Mays
Haziran 2003, 5.18-22; “Amerikan Medyas Elegtiremiyor”, Yeniden Ozgiir Giindem, 21
Nisan 2003, 5.10; Hasan Pulur, “Savagin Yalanlan...”, Milliyet, 10 Nisan 2003, s.3.

37« ABD Medyay: Susturuyor”, Cumhuriyet, 9 Nisan 2003,s.11.

% «By da ABD’nin Basin Ozgiirliigii”, Evrensel, 17 Mayis 2003, 5.11.

*! “Yikim ve Ateg Hatt”, Radikal, 4 Mayis 2003, s.10.
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grubuna bagh olan 700 bin tirajh gazete hiikiimeti elestirel tavriyla
biliniyordu. Gazete Irak savagina da kargt gikougts...”2

* ‘Ozgiirliik Evi’ (Freedom House) adli kurulug, basin 6zgiir-
ligiiniin 2002 yilinda diinyada, siyasi ve silahli gatigmalar ile hii-
kiimetlerin uygulamaya koydugu yeni kisitlamalar nedeniyle zarar
gordiigiini agikladi.*' “2002 yili, basin 6zgiirliigii agisindan pek
kotli bir y1l oldu. Gazeteciler 1420 saldiriyla kargilagtilar. 2001
yilina gore tutuklanan, zindana aulan gazeteci sayist %40 artu. Yil
boyunca 692 gazeteci hapishanenin tadina bakti. 25 gazeteci oldii-
riildii. Bu rakamlar 2002 yilinin rakamlar.. ABD’nin Irak saldiri-
sinda basimun ugradig: kayiplar bu rakamlara dahil degil. 2003’te
meslegini yaparken oldiiriilen gazeteci sayisi, 2002 yilinin sayilarim
katliyor. 2003 yilimin ilk dort ayimin bilingosu 17 gazetecidir...”*

VE EN HAKiKi AMERIKALI: TURK(iYE) MEDYASI

“Aptallarin tek tesellisi

diinya iizerinde kendilerine benzeyen

ok insan olmasidir”.#

En hakiki Amerikali olma ‘sanina’ sonuna dek ‘layik’ olan Tiirk-
(iye) medyasi; savag(¢1) medyasi olmasi yaminda; apoletli medya
olma 6zelliklerine de haizdir; yani resmi ideolojinin ‘Andi¢’larindan
malildiir... Ve nihayet, kriminaldir, hortumcudur, anomiktir...4

42 “Bortoli’nin “Istifasina® Tepkiler: Italyan Basin Ayakta”, Cumhuriyet, 4 Haziran 2003,
s.10.

4 “Frcedom House’nin Raporu: Basin Ozgiirliigii Diinyada Azahyor”, Cumhuriyet, 2
May1s 2003, 5.19.

“ Giiray Oz, “Iletigim Sinirsiz, Basin Suurli!”, Cumhuriyet, 7 Mays 2003, 5.6.

* Mark Twain... Aynca aptallik bap’inda ammsatmadan gegmeyclim: “Aptal insanlarda
cn azindan iki ycy dogru gahgir: Agiz ve mide” (Mark Twain). “Cok giizel giyinmiy
aptallar oldugu gibi, allanip pullanmy apealliklar da vardir!” (Scbasticn-Roch Chamfort).
“Zaman zaman tiim insanlann yiiziiniin, birbirinden pck az farkli oldugu duygusuna
kapiliyorum” (Giacometti).

* Bkz. R. Duran, “Apoletli Tiirk Medyasi, Artik Hakiki Amerikal”, Y. ézgiir Giindem,
17 Nisan 2003, 5.10; “Aydin Dogan’in Hedcfi Mcdyada Tek Giig Olmak”, Y. Ozgiir
Giindem, 10 Mayis 2003, s.10; Emin Golayan, “Gazete Sauglan”, Hiirnyct, 31 Ocak
2001, s.5; Y. Baydar, “Bagliktaki Haksizlik”, Milliyct, 15 Ocak 2001, s.19; “Sezcr:
Medya-Devlet Ticarceti Demokraside Yozlasma Getirir”, Cumbhuriyet, 21 Subat 2003, s.6.
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Oncelikle resmi ideolojinin ‘Andig’yla baglayip, sézii dncelikle
‘Kiirtler’ hakkinda da bir kitap yazan Hasan Cemal’e birakalim:
“Baz1 olaylarda basimin kayitsizhi beni gok rahatsiz etti. Biiyiik
tepki duydugum olaylardan biri de 28 Subat siirecinde yaganan
‘Andig’ olayidir. Ne yazik ki, ben de tepkimi olayin yagandig ta-
rihte agikga belirtemedim. Tepkimi ancak alti-yedi ayhik gecikmeyle
verdim. Acaba tepkimi aninda verseydim o yazim yayimlamr miy-
di, bu bir soru igareti. Oysa yapilaun dezenformasyon oldugunu
biliyorduk. Semdin Sakik’in ifadesine dayanilarak Mehmet Ali
Birand ile Cengiz Candarin PKK’dan para aldiklar: ileri siiriil-
miigtii. Ben onlarin boyle bir suglamayr hak etmedigini biliyor-
dum. Zaten Sakik sonradan bdyle bir sey séylemedim dedi. ‘Andig’
denilen belgenin varlig1 da gok sonra ortaya gikti. (...)

Boyle bir Ozelestiri yapmanmin zamam geldi gegiyor. Bizim
meslegimizin bazi kurallar1 var ve gegmis donemde bu kurallar
gormezden gelindi. Bugiin de bu devam ediyor. Oysa televizyonu
ve yazih basimyla ‘medya’, bir sivil toplum kurulugudur. Bu sivil
toplum kurulugu gorevini tam yapmuyor. Kirik not almaya devam
ediyor. Ciinkii medya biiyiiklerinin i§ ve siyaset diinyasiyla bir ig
ieligi var. Hem gazete sahipleri, hem gazete yoneticileri, hem
gazete yazarlar1 agisindan boyle bir ig igelik var. Bu ig igelilikte
meslegin kurallar1 yer yer kayboluyor...™*’

Hasan Cemal’in ‘itiraflarr’, yoruma gerek birakmayacak kadar a-
ik ve net...

Medyanin Toplam Reklim Gelirleri (2001)**

DOGAN YATIRIM HOLDING Yiizde 39
SABAH GRUBU Yiizde 19
CUKUROVA GRUBU Yiizde 9
UZAN GRUBU Yiizde 6
IHLAS GRUBU Yiizdc 5
DOGUS GRUBU Yiizde 3
AKSOY GRUBU Yiizde 2
DIGERLERI Yiizde 17

¥ Hasan Cemal, “Basin General Emri Dinlememeli”, Radikal, 26 Mayis 2003, s.6.
*# Mctin Miinir, “Sabah, Hiirriyct ve Digerleri™, Sabah, 18 Ocak 2002, s.9.
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TVlerin Rekld 1 Geliri (Milyar Lira)*’
KANAL Reklim Geliri Odedigi Vergi | Rekldm Gelii | Odedigi Vergi
(2002) (2002) (2001) (2001)
Kanal D 117.203 12.306 67.071 7.042
ATV 108.384 11.380 51.400 5.712
Show TV 81.221 8.528 53.248 5.591
NTV 32.005 3.360 10.436 1.095
Star 23.090 2.424 13.728 1.441
CNN Tiirk 18.663 1.959 11.788 1.237
TGRT 12.258 1.287 8.241 865
TRT 7.218 757 15.534 1.631
Kanal-7 4.700 493 2.198 230
STV 3.698 388 2.385 250
Star 2 TV (Kral) 2.823 296 1.101 115
Cine 5 2.754 289 2.013 211
Flash TV 2.453 257 360 37
Kanal 6 1.238 130 1.259 132
BRT 439 46 2.230 234
Mcltem TV 328 34 302 31
TOPLAM 418.483 43.940 246.301 25.861

Ve gelelim gu kriminallik, hortumculuk vd. meselesine...

En hakiki Amerikali Tiirk(iye) medyasim amiral gemisi Hiirri-
yet gazetesi diyor ki; “Sabah Gazetesi’nin Genel Yayin Miidiirii
Ergun Babahan, 14 Mart 2003 tarihli yazisina su ciimleyle giriyor:
‘Medya patronlarinin gazetecilik dis1 islere girmesinin sakincalarim
aylardir yazip duruyorum’. Babahan’in cahilligi daha yazisimin ilk
ciimlesinden ortaya gikiyor. Gegmisten beri patronu olan Ding
Bilgin’in Etibank’1 devletten ahip, hortumlayip batrdigini, devlete
1,2 milyar dolar borg taktugim unutuyor.

Yeni patronu Turgay Ciner’in, gegmigte neler gevirdigini, basin
dis1 hangi islere kangugim 6yle bir arsivleri karistirip bakmuyor.

Yine Turgay Ciner’in asil iginin madencilik ve enerji oldugunu,
medya dig1 alanlarda ok sayida sirked oldugunu hig dikkate almiyor’.

Kriminal medya patronu olur mu?

Herkes her i§i yapamaz. Higbir iilkenin Merkez Bankas: Bagka-
n hirsiz, Genelkurmay Bagkan korkak olamaz.

Medya da kirli ellere birakilamaz!

¥ “Rcklimin $ampiyonu Yine Kanal D Oldu”, Milliyet, 1 Mart 2003, s.8.
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Turgay Ciner’in resmi kayitlara gegen sug sicilini okuyun ve vicda-
runuzla, aklinuzla karar verin: Knminal medya patronu olur mu?”*°

“Medya ‘kriminal patron’la ‘hortumcu’ya birakilmaz”!®!

Onlar boyle de, ‘celep ve koyun tiiccarr® Ertugrul Ozkék’iin ge-
nel yayin yonetmenligini yaptigi Aydin Dogan’in Hiirriyet’i (ve
digerleri) farkh m1?

Ve nihayet yifnlarin siiriilegtirilmesinde bir bilinglerin paket-
lenmesi ve kontrol mekanizmas: iglevi lstlenerek; ‘anormali normal-
lestiren’ ve Psikiyatr Prof. Dr. Ozcan KoéknePin, “TV’deki diziler,
insanlarda zihinsel gerilemeye yol agiyor® ve ruh saghgim bozu-
yor™ dedigi Tiirk(iye) medyasinin anomik zelliklerine gelince...

“Son yillarda toplumsal degerlerin, kural ve kontroliin diginda o-
laylarla sik kargilasir olduk. Oyle ki, normalin &tesindeki olaylar, in-
sanlar, davranig bigimleri, hem giinliik yagam pratiginde hem de kitle
kiiltiiriinde biiyiik gegitlilik kazandi Tiirkiye toplumunda, &zellikle
ekonomik krizle birlikte ivme kazanan anomik egilimler, kitle iletigim
araglarinda, ozellikle medyada kendine yer bulmakta gecikmedi.

Oysa toplumsal planda anomik olan rahatsiz eder, ondan kagi-
nilir. “Itiraflar’ baghg altinda kategorize edilebilecek programlar,
hemen her kanalda, sOylesi, tartigma, sugun teshiri bigimlerinde
yiiksek seyredilirlik oram1 kazanmiyor, anomik olanin giderek nor-
mallestigini goriiyoruz. Ciinkii kitleler artuk biliyor ki, bu prog-
ramlarda ug durumlar diye goriinen insan hilleri, aslinda ‘norm’un
maskesini agag1 indiriyor, merkez dist diye nitelenebilecek ahlaki
¢okiintii, cinsel taciz, fuhus, igsizlik, yoksulluk ve yol agtig1 tahribat
durumlar1 merkez distliktan merkeze geliyor.

Kisaca anomik egilimler, gelir adalewizliginin, sosyal ¢6ziilmenin,
degerler erozyonunun bunca yogun oldugu diinyada ‘normal’i olus-

50 «Etik¢i’ Yayin Miidiirii Bir de Patronuna Bak”, Hiirriyet, 16 Mart 2003, 5.12.

5! “Medya ‘Kriminal Patron’la ‘Hortumcu’ya Birakilmaz”, Hiirriyet, 9 May1s 2003, s.11.
Aynca bkz. “Medyanin Yavuz Hirsiz1” Hiirriyer 7 8 Nisan 2003, 5.9.

52 “Cocuklan ailelerden gok ekran cgitiyor. Uzman uyans:: Siddet gériintiileri saldirgan-
liga yol agiyor. Cocugu televizyonla bag baga birakmayin” (“Ekranla Bir Bagina”, Radikal,
22 Haziran 2003, 5.22).

$3 Ozlem Giivemli vd., “Diigler Diinyasina Hapsolduk”, Cumhuriyet, 18 Mayis 2003, s.9.
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turuyor. Egemen sistemin adaletsiz ve dislayici oldugunu diigiinen
kitleler, sistemin kurbanlarina giderek artan bir hoggoriiyle, anlama
gabastyla bakiyor. Anomi durumu hem kavramsal igerigini kaybetti,
hem de toplumsal korku ve kaygiyr artirdi. Olabilecek olanin ‘normal’
oldugu, hig diisiiniilmeyenin herkesin basina gelebilecegi bir kogullar
aginin korkusu. Giinkii ahldk, kamusal alam terk etti aruk. Erdem
alaru olsa olsa 6tede kalmaya gahsan, ige, 6zel alana kaldh. (...)

Kitle iletigim araglary, tirettikleri programlarin insanlarin gergek
ihtiyag ve arzularina seslenme gereginden yola gikarak, bu iki ihti-
yaca cevap vereceklerdir elbet. Sosyal dokunun bozulmuslugunun
sonuglarim  6rnekleyen insan halleri, “Iriraflar’da sergilenirken,
erdem alaniny, bilyiik 6lgiide kamusal alandan kopartip; eve-aileye,

ozel alana havale etmek gerekir”.*

ALTERNATIF MEDYA: iKi NOT

“Miicadeleden kaganlar,

miicadele edenlerden daha gok yara alirlar” %

“Iyi de bunlar karsisinda ne yapilabilir’ mi?

Higbir seyin kolay olmadigim bir an dahi unutmayip, goz ard: et-
meden; ‘HAYIR’ denilebilir...** Hem de Meksika Daglanndan Isyanc
Komutan Yardimast Marcos’un, “Bu savaga ‘HAYIR’ demek, ayru
zamanda korkuya ‘HAYIR’, pes etmeye ‘HAYIR’, teslim olmaya
‘HAYIR’, unutmaya ‘HAYIR’ ve insanligimuzi reddetmeye ‘HAYIR’
demek olacak. Bu insanhk igin ve neo-liberalizme bir ‘HAYIR’. Umu-
yoruz ki, bu ‘HAYIR’ siurlan agar, giimriik kapilarindan siiziiliir, dil
ve kiiltiir farkhhklanmn iistesinden ve insanhgn diiriist, asil kesimleri-
ni birlegtirir. Giinkii dyle reddedigler vardir ki, Insan olmanin onurunu
tasdik eder” kararliigyla ‘HAYIR’ denilebilir...

$* Sczer Atcy Ayvaz, “Anomi Diinyasi”, Radikal iki, 23 Mart 2003, 5 5.

% Oscar Wilde.

% Bkz. Sema Uludag, “‘Basm’ Her Zaman C)zgiir Olmamah!”, Evrensel, 23 Mayis 2003,
s.15; Pinar Sclck, “Basmin Etigi ve Demokrasi”, Yeniden Ozgijr Giindem, 21 Nisan 2003,
s.12; Erding Utku, “Basin Etigi Nercde Kald?”, Cumhuriyct, 4 Mayis 2003, s.10; Haluk
$ahin, “Aragurmact Degil, Sorugtunmaar Gazereci”, Radikal, 2 Mayis 2003, s.6; Okay
Gonensin, “Le Monde Diplomatique”, Sabah, 25 Subar 2002, s.6.

%7 Mcksika Daglanndan Isyanci Komutan Yardimeisi Marcos.
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Sonra, “Azgeligmisligin temel ozelligi belleksiz olmaktir™* ger-
gegini 1skalamadan ‘ASLA UNUTMAMAK’1n gereklilikleri ‘verbo
volent, scripta manent™ diyerek hayata gegirilebilir...

Diz ¢6kmemig Ozgiir Giindem deneyi, Datgali Sinan Kara® ya
da imparatorlugun yel degirmenleri (CNN, NBC, ABC, CBS, Fox
TV vb.) ve en hakiki postmodern yagdanliklar1 (32. Giin) karsisinda
Don Kisot (E! Cezire) amumsanabilir... Bilindigi iizere, “91’deki
Korfez Savag’nda diinya gelismeleri CNN’den 6grendi. Bugiinkii
savagta ise artik medya organizasyonlarinin Bat1 bagimliligi ortadan
kalkt1. Bunda da El Cezire televizyonu ¢ok etkili oldu...”®!

“Adim Basra Korfezinde bir yarimada olan Katar’in cografi ko-
numundan alan El Cezire (Yarimada) televizyonu, CNN’in tekelini
kird, Arap diinyasinda medya ortamim tamamen degistirdi. Sihirli
bir formiilii yok: Habercilik ve gazetecilik yapiyor o kadar...”®

Ve Don Kisot’luk yaparken iki geyi kesinlikle unutrnamak gerekiyor:

1) “Gazetecinin, 6zgiirliigiinii savunabilmek igin halkin destegi-
ne gereksinimi var. Giinkii o 6zgiirliikk aslinda gazeteciden ¢ok,
halkin hakki, halkin ozgirligidir..”* i) “Kapitalist ideoloji,
kendisine kargt bagini ezemeyecegi kadar biiyiiyen her seyle, onu
kabul ederek, isellestirerek basa gikar. Boylece igini bogaltir...”**

* Afsar Timugin, “Gegmisi Olmamak”, Agora Dergisi, No:31, Mayis-Haziran 2003, s.3.
52 «Sozler ugar, yazi kalr”.

* “Datgah gazcteci Sinan Kara, 2002 yilinin son ‘basin suglusu’ olarak cczacvine konul-
du” (Derya Sazak, “Sinan Kara Olay1”, Milliyct, 30 Arahk 2002, 5.19).

*! Nurdogan Rigel, “Bati, Bu Kez Sansiirleyemedi”, Cumhuriyet, 9 Nisan 2003, s.9.

*? Ragip Duran, “Ne CNN ne Arap, Sadece TV, Cumhuriyet Dergi, 13 Nisan 2003, 5.8.

4 Giiray Oz, “Ilctigim Simrsiz, Basin Snurh!”, Cumhuriyct, 7 Mayis 2003, s.6.

# Mectin Solmaz, Tirkiyc’de Pop Miizik, Pan Yay., 1996, s.13.
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EGEMEN MEDYA HAKKINDA
-ELESTIREL- ANIMSATMALAR..."

TEMEL DEMIRER

Sinan Kara igin...!
“Korku yalan dogurur”.2

Neo-liberal kiireselleg(tir)me saldirisinin en onemli silahlarin-
dan biri de medya...

Hayatimiza her giin daha da fazla burnunu sokan “Medya gii-
niimiizde yazili-gorsel-igitsel basin1 tamimlamak igin kullanihyor.
Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkge Sozliik’iinde ‘Ruh 6tesi deneylerin-
de, ruhlarla insanlar arasinda aracilik ettigi sdylenen kimse’ olarak
agiklanan ve Latince ‘medium’dan alinmig ‘medyum’ sozciigiiniin
gogulu. Dolayisiyla ‘medya’, etimotolojik anlamuyla ‘Ruh o&tesi
deneylerinde, ruhlarla insanlar arasinda aracihk ettigi sOylenen
kimseler’ demek oluyor. Giiniimiiz gazeteciligini tammlamak igin
ilk kez kimler, ne zaman ve nigin bu parapsikolojik kavram kul-
lanma gereksinimi duymuglar, bilmiyorum. Fakat giin gelmis, biz
de benimseyip kullanmaya baglamisiz.

‘Medy2’ sGzctigiinii duydugumuzda, bununla yazih-gorsel-isitsel
basimin tiimiiniin, genelinin anlaulmak istendigini anhyoruz. Ama
nedense bu s6zcitk gogumuzda renkli, cicili bicili gazeteleri, spikerleri
zevzek radyolan, magazin agrhikh televizyon kanallanm gagnsunyor”.?

* Devrim Tiyatrosu-Tiyatro Ankara-Yeni Kapi-Bilim Kiiltiir Sanat Toplulugu’nun Ankara
Egitim Fakiiltesi’nde (22 Mart 2005 Ankara) konferans konugmasi... Uzun Yiiriiyiig
Dergisi, No:73, Ocak 2006; Insanal Dergisi, Subat 2006; Bakiy Gazetesi, No:14, 6
Mart 2006; Demokratik Giindem Gazetesi (Almanya), No:10, Mart-Nisan 2006.

! “Sinan Kara, gazetediligin bedelini, hakkindaki 30 dolayindaki dava ve hapis cezasiyla
odedi” (Ithan Taga, “Gazerecilik Sanik Kiirsiisiinde”, Cumhuriyet, 16 Ekim 2003, s.4).

? Dostoyevski.

3 D. Kavukguoglu, “Gazetecilikten Medyalamacihga’, Cumhuriyet, 16 Haziran 2004 5.17.
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Ve de “90°li yillar medyamn diinyaya damgasin1 vurdugu yillar
olurken, toplum yasarmundaki etkileri artarak devam ediyor”.*

“TELEVIZYON DEYINCE (Mi7)!
“Zevke esir olan degil, hikim olan mesuttur”.®

‘60 dakikalik yayina 68 dakikalik rekldm’ konulan® “TV hayat-
mizin en 6nemli pargasi oldu. Ekran baginda her giin dort saat
gegiriyoruz”.”

Insan(lik)y; yalan ve eglence (yarulsamasi) ile katleden televiz-
yonun® “Miithig bir magazin matematigi var: Haber takibi yapan
ajanslarin verilerine gore, magazin ileminde taglar, oynamak otesi,
delirmig! Ozellikle ‘Popstar’la birlikte, birgok eski iinliiniin ‘haber
degeri’ diigmiig! 2003 Ocak-2004 Ocak haber olma sayilar kiyas-
landiginda, durum bazilar igin diigiin, bazilar igin cenaze tadinda.

‘Popstar ile yildiz1 kayanlar’ ve ‘Popstar ile yildizi parlayanlar’
diye iki liste yapmug Eyiiboglu. Bakiyoruz, mesela Petek Ding6z’de
%55’lik bir gerileme (Ocak 2003: 261 haber, Ocak 2004: 117
haber), Kadir Inamr’da %75,8lik bir erime (Ocak 2003’te 203

* Okan Cem Girakoglu, “Kime Inanmal?”, Radikal iki, 7 Arahk 2003, 5.7.

* Aritippas.

¢ “Mcdya Takip Mcrkezinin aragnrmasina gore, 29 Nisan 2004’ gecesi yayimlanan ve
yayn siiresi 60 dakika olan Kurtlar Vadisi dizisindc yer alan rcklimlann toplam siiresi 68
dakika olarak belirlendi. Bir Istanbul Masali ve Alacakaranhik isc yaklagik 65’cr dakika
rcklim yayinladi”, ‘Dizi Tiryakisinin Korkulu Riiyas’, Cumhuriyet, 3 Haziran 2004 s.20.
7 “TV’nin Esiri Olduk”, Birgiin, 24 Ekim 2004, 5.20.

® Bkz. Ahmet Dag, “Kriminal Bir Sug Alcti Olarak Televizyon”, Umran Dergisi, Mayis
2004, 5.88-91; Egref Ural, “Bir Kiiresel Felaket: Tclevizyon”, Berfin-Bahar Dergisi, 10,
Mayis 2004, 5.23-24; Refik Zerengil, “Hoyga ve Bogga Vakit Gegirmek”, Kizilcik Dergi-
si, Mart-Nisan 2004, 5.90-93; “Kitlclerin Afyonu: Tclevizyon”, Ozgiir Diigiin, Mart
2004, 5.13-5; Senay Aydemir, “Televizyon Hilleri”, Evrensel, 2 Mayis 2004, s.12; Rcha
Koyuncu, “TV Ustiine Ogretici Masallar”, Eski Dergisi, Nisan 2004, s.25; Hasanali
Yildinin, “Tiirk’in Televizyonla Iintihani”, Umran Dergisi, Temmuz 2004, 5.79-81; G.
Dursun, “Popiilcr Sug Ortakhg: Televizyon Yangmalan”, Kitle Dergisi, Temmuz 2004,
s.11; M. Mutlu, “Televizyonlarda Dizi Kirliligi”, Vatan, 12 Temmuz 2004, s.15; E.
Kongar, “Ekranda Aruk Sadece AKP ve Reklimlar Var”, Cumhuriyet, 16 Eyliil 2004,
5.16; G. Polat, “Kurtlar Vadi’sinde Tiirk I5i Siddet™, Birgiin, 3 Arahk 2004, 5.12; M.
Arslan, “Tclevizyonlardaki Her Ug Haberden Vi Siddet Igerikli”, Zaman, 29 Kasim
2004, s.2; H. Sahin, “Kanscrli Tclevizyon”, Radikal, 4 Mart 2005, 5.6; G. Franzcn,
Rcklimin Marka Degerlerine Etkisi, gev. F. Yahm, MediaCat Yay., 2005.
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haberden Ocak 2004’te 49 habere), garibim Nez’de ise %90’ik bir
bitig (150°den kiiiiiit 15%) goriiliiyor.

Obiir tarafta Deniz Seki ve bacaklari, Ocak 2003’teki 109 habe-
rini, Ocak 2004’te 361’e gikarmug: %231. Bu da bir ey mi? Gamze
Ozgelik ve bacaklari, 11’den 91’e %727 yol kat etmisler. Fakat en
karli gikan, Ercan Saatgi olmug: Sadece 8 haberden vinnnn 134
adet habere, ki bu da %1.575 ediyor.

Iste boyle; futbolda topa sahip olma orani, baskette kimin kag
ribaunda ¢iktig1 nasil agik segik belli oluyorsa, magazin dlemi de
pekald sayiya dokiilebiliyor...”

Bir de ‘digaridan’ 6rnekle devam edelim: “Bir Amerikan televiz-
yon kanali, ‘reyting tutturan’ her yarigmacimn hayati boyu liiks
iginde yagayacag bir yov hazirladi

ABD’de Fox TV kanalinda baglayacak bir reality show, kaulanla-
ra, yagamlar1 boyunca galiymadan, bir tatil beldesinde yagamay: vaat
ediyor. ‘Ebedi Cennet’ adli yarigma programinin formau goyle:

Yarigmac: kadin ve erkekler, yabana bir iilkede, liiks bir tatil
beldesine vyerlestirilecekler ve 24 saat kameralarla izlenecekler.
Diinyayla baglantisi kesilecek yarigmacilarin akibetine, programin
yapimcilar1 karar verecek. Eger yarigmacy, seyirci tarafindan sevilir
ve programun izlenme oranina katkida bulunursa, aylarca, yillarca,
hatta program bu kadar siirerse, belki de hayat1 boyunca tatil bel-
desinde bedava yagayabilecek.

Fox TV’nin Alternatif Programlar Miidiirii Mike Darnell de,
programin amaciny, ‘yillarca siirecek gergek bir pembe dizi yarat-
mak’ olarak agikladi. Programin temelinde yatan fikir, Jim
Carrey’nin, tiim hayati pembe dizi olarak yayinlanan bir karakteri
canlandirdigs “The Truman Show’ filmine benzetiliyor”.*°

Hayar(lar)imizin, egemenlerin televizyonlarinca “Truman
Show’a doniistiiriildiigii gidigatta;'! “Televizyonlarda kisa zamanda

® Nur Gintay A., “Magazinin Matcmatigi”, Radikal, 20 Subat 2004, s.2.

1® «“Televizyondaki ‘Ebedi Cennct™, Milliyet, 13 Ocak 2004, s.3.

11 «“Bir kiiltiiriin ruhunun tiikenmesinin iki yolu vardir. Birincisinde kiltiir bir hapishane-
yc déniigiirken ikincisinde kiiltiir bir hicve doniigiir” (Neil Postman, Televizyon: Oldiiren
Eglence™).
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para sahibi olmak, silah sahibi olmak, gok iyi giyinmek, liiks oto-
mobiller kullanmak, giizel kadinlarla birlikte olmak gibi modeller
yer aliyor. Bu model ise kiiltiirel diizeyi diigiik, ayn1 odada birkag
kiginin yagamak zorunda kaldig kalabalik aile yapisi olan, gog et-
mig, yoksulluk sinirinda, meslek sahibi olmayanlarin geleceginde
ideal olusturuyor.

Tiiketim ekonomisinin dizginlerini elinde tutan televizyon diin-
yasi, yarigmalar ile dizi filmlerin yardimiyla popiiler kimlik olugtu-
ruyor; bu durumdan en ok gocuklar etkileniyor. Uzmanlara gore
televizyon dizilerinin bagimlisi hadline gelenlerin gogunlugunu,
sorunlarini ¢g6zmekte zorlanan kisiler olugturuyor.

Cocuklarin popiiler kimlik modellerinin bagindaysa pop sarki-
clar1 ve mafya liderleri geliyor. Dizilerin bagimlisi hiline gelen
kigilerde i¢e kapanma, hayal diinyas: i¢inde yagama, sorunlarin
varligim inkdr etme gibi problemler ortaya ¢ikiyor. Bu kisilerin
zamanla gevreyle iletisimi giderek kopuyor...”?

“Ege Universitesi Iletisim Fakiiltesi 6gretim iiyesi Dog. Dr.
Miige Elder’in reklimlanin izleyiciler iizerindeki etkisine yonelik
aragtirmasindan ilging sonuglar ikt Arastirmaya gore gocuklarin
%5%u televizyonu en inanilir kaynak olarak kabul ederken anne ve
babaya inanma orami %17°de kaliyor. Her be§ anneden iigii de
gocuklar1 nedeniyle eskiden kullandiklari markayr degistiriyor.
Dog. Dr. Elden galiymasinda §u saptamalara yer verdi:

Cocuklanin %5%u televizyonu en inanilir kaynak olarak kabul
ediyor. Anne ve babay! inamhr bulma orani ise %17. Cocuklarin
televizyonla gereginden fazla bag baga kalmalari, ebeveynlerin go-
cuklar sakinlegtirmek igin televizyon izlemelerine g6z yummalari,
televizyon izlerken gocuklarini denetlememeleri gocuklarin televiz-
yonun daha fazla etkisinde kalmasina neden oluyor.

ABD’de yapilan bir arastirma 4 yasindaki gocuklarin televiz-
yondaki her seyi ger¢ek sandiklarini ortaya koymustur. Cocuklar
televizyonda izledikleri programlar sonradan, yetigkinlere oranla 3
kat daha fazla animsiyor.

12 {. Ozbey, “Diziler ‘Kiigiik Mafya Liderleri® Yaratacak!”, Cumhuriyet, 4 Mart 2004, s.9.
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Ingiltere’de yapilan bir arastirma ocuklarin ve genglerin 18 ya-
sina kadar 140 bin televizyon reklimu izlediklerini ortaya koymus-
tur. 5-6 yag grubu gocuklarin %80’i meyve suyunu markasim sGy-
leyerek istemektedir. Cocuklariyla algverige giden ailelerin %82-
sinin titketim miktar artiyor...”"?

“Cok kiigiik yasta televizyon izlemek, ileriki yaslarda konsantras-
yon sorununa yol agiyor. Bir-iig yaginda gok televizyon izleyen gocuk-
lar okul ¢apinda dikkat dagiuklig gekiyor, kafalan gabuk kangiyor!”**

Ve nihayet “Cocuk siddeti televizyondan 6greniyor... ABD’de
yapilan bir aragtirmaya gore gocuklar lise son sinifa kadar 20 bin
saat televizyon izliyor, 40 bin cinayet olayina tanik oluyorlar...”*s

“Birmingham Universites’nden Kevin Browne ve Catherine
Hamilton-Giachritsis adli psikologlarin The Lancet dergisinde yayim-
lanan aragnrmasinda, televizyondaki siddet goriintiilerinden en fazla
erkek gocuklarin etkilendigi belirtildi. Siddet goriintiilerinin gocuklara
etkisi lizerine Kuzey Amerika’da yapilan aragtrmalarin sonuglanni
inceleyen ve bu goriintiilerin gocuklar tizerinde birakngy, kisa ve uzun
vadedeki etkiler konusunda klinik aragnrmalar yapan psikologlar, evde
kalan gocuklarin, yaglarina, geligim evrelerine ve ruh sagliklarina uy-
gun olmayan siddet sahnelerini izlediklerini soyledi...”'®

Ozetin 6zeti, insan(lik) bilincinin egemenler tarafindan paket-
lendigi medya seriivenin niteligine iliskin birkag veriyi ard1 ardina
siralayarak devam edersek...

MEDYA HAKKINDA...
“Biitiin giin ne diigiiniirsek onu yagariz”."”
“1897 yiinda Le Matin (Sabah) gazetesini satin alan iki igada-
m1 Henry Poidatz ve Maurice Bunau-Varilla, basinda devrim yap-
maya ve para kazanmaya kararhydilar. Ikisini de basardilar. Yepye-
ni bir habercilik anlayigiyla yiikselige gegen Le Matin gazetesinin,

13 Bahar Tannsever, “Gocuk Tclevizyona Giiveniyor”, Cumhuriyet, 1 §ubat 2004, 5.20.
1 «“TV Gocuklan® Biraz Daginik”, Radikal, 7 Nisan 2004, 5.2.

15 Figen Atalay, “Gocuk Siddeti Ogreniyor”, Cumhuriyer, 14 Subat 2004, 5.20.

16 “Siddet de Zehirler”, Radikal, 19 Subat 2005, s.26.

7 R. Waldo Emerson.
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diinyanin her yaninda birinci simif muhabirleri vardi ve sonradan
yazarhigiyla iinlenecek Gaston Leroux, 1904-1905 ihtilal girigimle-
rini izlemek lizere Rusya’ya gonderilmisti.

Leroux, olaganiistii roportajlar gonderdi gazetesine. Yorumlari
hig de ig agic1 degildi: Rusya batiyordu. Ancak Le Matin, tarihin
hakli gikardig1 muhabirin réportajlarim yayimlamadi! Giinkii tam o
yillarda, Fransa’da toplam 6 milyar frank degerinde Rus tahvili
satilmig ve Rus Imparatorluk hiikiimeti, topladigi bu paray Paris
Borsas’na yatiracagini agiklamigti. Fransiz Maliye Bakanligr’nin
resmi ‘izni’ ve biilyiik bankalarin ‘inayeti’ ile Rus Hazinesi, ‘gergek-
leri yazmasin’ diye Fransiz basinimi aylik riigvete bagladi. Rusya
ayda 100 bin frank veriyor, Fransiz gazeteleri bu paray aralarinda
paylagtyorlardi. Ve tabii habercilikte devrim yaparak 1,6 milyon
tiraja ulagan Le Matin gazetesi, riigvetin aslan payini alandi!”'®

Evet, medya boylesi bir giig; ya da egemenlerin Hermes’i...

Bu boyle olunca da, biiyiik sermaye ile medyanun ig ige gegmesi
‘kaginilmaz’ oluyor. Bu da “Tarafsiz haber ve yorumlarin verilme-
mesine neden oluyor...

Ornegin, Fransa’daki Silah endiistrisinin (ugak) patronu Serge
Dassault, Figaro gazetesinin denetimini ele alir almaz redaktorlere
s0yle sesleniyor: ‘Gazetenin, olabildigi kadar kuruluglarimizi 6ne
gtkarmasini isterim. Bazi haberlere ok dikkatli yaklagmak gerekir.
Bu, 6rnegin heniiz i§ baglantis1 goriigmelerinin siirdiigii durumlar-
da gegerlidir. Bazi haberler, iyilikten ok kétiilitkk yapabilir. Ulke-
mizin ticari ve sinai gikarlarina zarar verebilir’.

Dassaul’nun ‘iilkemiz’ dedigi, kolaylikla anlagilacag: iizere,
kendi firmasi, ‘Dassault Ugak’ endiistrisidir. Tayvan’a hileli ugak
satigtyla ilgili bir sOylesiyi de yine firmasin1 korumak igin sansiire
tabi tutmugtur. Tipki, Cezayir’e ‘Rafale’ ugaklarinin satgiyla ilgili
Bagkan Chirac’la, Abdiilaziz Buteflika arasindaki konusma haberi-
nin sansiire ugratilmas: gibi...”"

'* Mine G. Kinkkanat, “Basinda Namus™, Radikal, 22 Agustos 2003, 5.7.
'° Hiiseyin Bag, ““Reklima Iligtirilmiy Gazetecilik’ ve Saf Degistiren 4. Kuvvet”, Cumhu-
riyet, 11 §ubat 2005, 5.9.
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Ornekleri daha da ¢ogaltmak miimkiin...

Ornekleri siralamak yerine sunun altni gizip, 6zenle vurgula-
mak gerek: “Medyadan giiniimiizdeki biiyiik sermayeye ve iktidar-
lara bagimli konumuyla ‘gergegi’ beklemek abesle istigaldir. Haberi
garpitmanin, maniple etmenin, diipediiz yalandan diizmeceye,
abartmadan Ozetleyerek Oziinii Ortbas etmeye, haber verir gibi
goriinerek habersizlestirmeye, haber bombardimani ile insanlarin
kafalarini karigtirarak haberin 6ziinii gézden kagirmaya, istenildi-
ginde haberi kesip bigip garpitmaya, gézden saklamaya uzanan
inanilmaz sayida ‘teknikler’ alabildigine kullanulmaktadir.

I. Ramonet’e gore, ‘Agir1 Olglide ‘medyalastirilan’ toplumda in-
sanlar paradoksal olarak habere giivensizlik duymaktadir. Haber
alabildigine genig alanlara ulagirken, aym zamanda, giivenilirligini
de sifirlamaktadir. Cogu zaman bu haberler yalanlanir. Spekiilas-
yon ve gosteri gazeteciliginin, enformasyon gazeteciligine galebe
caldigy bir dénem s6z konusudur™.?

“Banli yayin kuruluglariun arasurmaci gazetecilikten vazgegt”gi?!
bu koordinatlarda Katharine Ainger’in ifadesiyle “Medya, yalnizca
‘kiiresellesme taraftan’ degil, bu siirecin biitiinleyici bir pargasi da ol-
mugstur. Neoliberalizm gogu gazeteci igin temel varsayimlarina meydan
okunabilecek bir ekonomik ideoloji degjl, yalnizca ‘gergeklik’tir. Arada
bir piyasa ekonomileri ve sirketlerin hikimiyeti gibi sorunlan islemeye
istekli olsalar da, kiiresel iktidar yapistyla ilgili sistemi etkileyen elegtiri-
leri, alay ederek ve anlayigsizlikla kargilarlar. Bilge bir kisinin bir za-
manlar dedigi gibi, ‘Suyu ilk kesfeden, herhilde bir balik olamazdy’.

21. yiizyihin kiireselleyme fatihleri, Disney, AOL Time Warner,
Bertelsmann, News Corporation, Viacom, Vivendi Universal,
Sony gibi, kiiltiirel kapitalizmin medya devleridir. Meksika’daki
yerli Zapatista isyancilariun sozciisii olan Komutan Yardimcisi
Marcos’a gore, kiiresel medya ‘kiiresellesme siirecinin gerektirdigi

seyin sureti olarak yaratilmug sanal bir diinya sunmaktadir’.?

* Hiiseyin Bag, “Medyanmin Garpitug Gergekler”, Cumhuriyet, 12 Subat 2005, s.9.
2! “Medyaya Ne Oldu?”, Dawn gazetesi, 29 Ekim 2001.
22 Subcomandante Marcos, Our World is Our Weapon, Seven Storics, New York 2001.
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Yakinlarda CNN’de yapilan bir tartigmada, AOL Time
Warner’in yiirititme kurulu bagkan: Gerry Leyin, kiiresel medyanin
bu yiizyilda hiikiimetlerden daha giiglii, baskin bir sanayi olacagim
belirtti. ABD yurttaglar1 artik eglenceye, giysi ya da saglktan daha
fazla para harciyorlar ve bu model gelismis diinyaya aynen yansitih-
yor. Davos dedikoducusu ve medya imparatorlarinin danmigmanu
Michael J. Wolf, ‘Eglence -arabalar, gelik, ya da mali hizmetler degil-
hizla yeni diinya ekonomisinin itici giicii olma yolunda diyor. Sa-
vunma-sanayi birlesimini unurun; artik medya-eglence birlesimi var.

Fikirler, bilgiler, sarkilar, oykiiler, veriler ve kiiltiir artik servet
yaratan Ggeler olurken, gezegen gitgide genisleyen bir teller ve
kablolar agiyla ortiililyor. Medya holdingleri de bir tiir madencilik
sanayii olusturuyor. Jeremy Rifkind’in dedigi gibi, ‘Diinyanin her
yerinde yerel kiiltiirel kaynaklar1 kazip gikararak, onlan kiiltiirel
emtia ve eglence olarak yeniden paketleyip piyasaya sunuyor’?*.. >

Yeri geldi ekleyelim: “Bush yonetiminin medya skandallarinin
bagi sonu gelmiyor. ABD bagta olmak iizere bir dizi iilkede bazi
gazetecileri kendi politikalarini 6vmesi igin maaga bagladif ve
Beyaz Saray’daki basin toplantilarina ABD Bagkanrnin gonliine
gore sorular soracak sahte bir muhabir soktugu ortaya gikan Bush
yonetimi, bunlarla yetinmeyip ‘haber merkezi kurdurmuy’.

New York Times’in haberine gore, Bush yonetiminin talima-
uiyla, digigleri ve savunma ve tarim bakanliklariyla niifus biirosu
gibi 20 federal ajans, igi giicii birakip ABD Bagkanr’nin propagan-
dasin1 yapan sahte haberler hazirlamakla ugragiyor. Dort yildir seri
tiretimden gtkan yayima hazir ‘haber’lerden yiizlercesi, ABD gapin-
da yiizlerce yerel televizyon kanalinda gosterildi.

‘Bush haber merkezi’'nde makyajdan gegirilen konularin baginda
ise ABD’nin Afganistan-Irak batakligi ve Amerikan halkina yuttu-
rulmaya galigilan sosyal reformlar geliyor. Bu haberlerden birinde,
aslinda ABD’de bulunan bir Irakl, Bagdat’in diisiigiinii “Tegekkiir-

3 Jeremy Rifkind, The Age of Access, Penguin Putnam, New York 2000.
* Katharine Ainger, “Duyarsiziik Diyannin Imparatorlan®, New Internationalist, Nisan
2001.
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ler Bush, tegekkiirler ABD’ diye kargiliyor. Afganistan’daki kadinla-
rnn durumu ya da Irak’in giineyinde Amerikan yardimi dagitilima-
sina dair timilyle digigleri gabsanlarinin elinden gikan ‘haber’ler
gosteriliyor. Bir bagka ¢ekimde muhabir, ‘Bush yonetiminin hava-
ciik sektoriinde giivenligi giiglendirme kararlihg, havacihk tari-
hindeki en 6nemli kampanyalardan biri® diye baginyor. Ust diizey
Amerikal yetkililerin 6nceden hazirlanmug sorulara prova edilmis
yantlar verdigi roportajlar da eksik degil. Hatta Bush yonetimi,
spikerlerin bunlar1 nasil sunacaginin metnini bile goénderiyor.

Yerel televizyonlarin bunlar1 ‘Bush yapimi’ oldugunu bilmeden
yayimladigt ve mubhabirlerin hiikiimet igin gahgtiklarim asla dile
getirmedigi belirtildi. Buna gore, kamu fonlarindaki yiiz milyon-
larca dolarla gevrilen bir garkin iginde, hiikiimet igin galigan halkla
iligkiler firmalan ¢ekimleri Fox News, CNN ve AP Televizyonu
gibi biiyiik sirketlere veriyor, biiyiik girketler de yerel kanallara
dagitiyor. Bu yerel kanallar da, kendilerine bedava gelen malzemeyi
sorgulamadan yayimhiyor”.?®

‘Iyi de bu neden bdyle?” denilirse “Arundhati Roy’un altint giz-
diklerine bakmak gerekir: “Higbir seyin goriindiigii gibi olmadig bu
yeni imparatorluk ¢aginda, ilgili sirket yoneticilerinin dig politika
kararlanim etkilemelerine izin vardir. Merkezi Washington’da bulu-
nan ‘Kamusal Alanda Diiriistlik Merkezi/The Center for Public
Integrity’, Bush yonetiminin Savunma Politikas1 Kurulu’nda yer alan
30 kigiden en az dokuzunun, 2001 ve 2002°de 76 milyar dolarhk
askerf ihale kazanan girketlerle iligki iginde oldugunu ortaya gikard.
Eski Dagigleri Bakam George Schultz, Irak’in Kurtariimas: Komite-
s’'nin baskaniydi. Shultz aym zamanda Bechtel grubunun y6netim
kurulunda da yer ahyor. Irak savag1 6rneginde bu iki gérevinin bir
gtkar gangmasi yaratip yaratmayacag soruldugunda, soyle cevap
verdi: ‘Bechtel’in bu isten 6zel bir gikan olacak mu bilmiyorum. Ama
ortada yapilacak ig varsa, bu igi Bechtel gibi firmalar yapabilir. Ama
kimse meseleye gikar saglanacak bir sey goziiyle bakmiyor’. 2003
Nisanr’'nda Bechtel Irak’in yeniden ingasi ihalelerinden 680 milyon

¥ “Beyaz Saray Haber Ajansi”, Radikal, 15 Mart 2005, 5.13.
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dolarlik ig aldr’. Yine Roy’un medya iistiine bir saptamasim oturup
iyice bir diisiinelim: ‘Séylemeye gerek yok kuskusuz, Imparatorlu-
gun agu@ her savag, bir Hakh Savag’a doniigiiyor. Bu igte biiyiik
olgiide girket medyasinin parmag; var. Sirket medyasinin sadece neo-
liberal projeyi desteklemedigini anlamak 6nemli. Medyanin kendisi
neo-liberal proje. Bu onlarin segtigi bir ahlaki durug degil; yapisal bir
sey. Medyanin ekonomik igleyig bigiminin 6ziinde olan bir gey”.?¢

S6z konusu ‘yapisallik’ da, ister istemez ‘imbedded(iligtirilmig)’e
esitleniyor...

1) IMBEDDED NE YAPAR, NEYE YARAR?
“Her sey istiinde diigiinmeye aligtirin kendinizi; ama
gergekte oldugu gibi diigiiniin, séylendigi gibi degil™?

Bu konuda, sadece ve sadece, olayin taraflarina dair -savag 6nce-
si ve sirasindaki- saptamalari yorumsuzca naklediyorum...?*

“ABD medyasi simdiden Kérfez savasinin haberlerinin hangi si-
nurlar gergevesinde yapilacagina dair kurallari kabul etmige benziyor.
CNN, CBS, ABC ve New York Times’in mubhabirleri gimdiden
Amerikan deniz ve kara kuvvetlerinin yanina yerlestirilmig durumda.
Sansiiriin boyutu heniiz kesinlesmis degil. Ancak Pentagon’un haber
metinlerinin ne kadarin: kesip sansiirleyecegi pek de kimsenin umu-
runda degil. CNN’de uygulamaya konulan yeni ‘haber onaylatma
sistemi’ -ki bu sistem yazilan tiim metinlerin Atlanta’da ‘ismi agik-
lanmayan’ yetkililer tarafindan yayina uygun olup olmadiklar1 konu-

% Yildinm Tiirker, “Amerika Karyis musimz?”; Radikal, 21 ubat 2005, s.4.

*” Bernard Shaw.

2 Bkz. Tim Wise, “Medya Gériintiileri, Devlet Propagandasi ve ‘Mutlu Irakhlar™, Zmag,
4 Nisan 2003; Edward Said, “Propaganda ve Savag”, http://www.zmag.org/meastwatch/
propwar.htm.; David Edwards, “Medya Terérizme Karyt Acimasiz, Ama Terorizmin
Nedenlerine Karyt Degil”, heep://www.zmag.org/toughedwards.htm.; Danny Schechter,
“Tiirbanatorler ve Terdristler: Savag Suglan ve Medyanin Atladiklan”, News Dissector, 7
Aralik 2001; “Hoon, Fisk ve Gergegi Haber Vermek”, The Independent, 4 Nisan 2003,
Robert Fisk, “Atey Alundakiler”, The Independent, 22 Subat 2002; “Gazeteci Cinayetini
Canli Yayinda Milyonlarca Kisi Izledi”, Jordan Times, 9 Nisan 2003; Robert Fisk,
“Yanhs Bilgilendirme Savayi Bagladi”, The Independent, 16 Mart 2003; Norman
Solomon, “Giivenilir Kaynaklann Oliimciil Yalanlan™, Znet, 5 Subat 2004; Aysenur
Arslan, “Bir Haberin Yansi Neden Kaybedilir?”, Radikal Iki, 25 Nisan 2004, 5.3.
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sunda onaylanmasini, iglerindeki onaylanmayan béliimlerin atilma-
sin1 6ngoriyor- Savunma ve Digigleri Bakanlhigrnin kaygilanmalarina
gerek olmadigini gosteriyor. Tabii Israillilerin de.

CNN’de yayimlanan ‘onaylama sistemini arumsatma bildirisi’ni
okursaniz nefesiniz kesilebilir: ‘Muhabirler haberlerini onaylatmak
igin Atlanta’ya yollayacak. Metinler onay alinmadan kesinlikle
redakte edilip yayina hazirlanmayacak. Bir metin, yetki sahibi bir
miidiir tarafindan onaylanmadan yayina konulmayacak’.

Kullanilan ifadelere dikkat edin. ‘Onaylamak’ ve ‘yetki sahiby’.
CNN’in Kuveyt, Kudiis veya Bagdat’taki bir muhabiri hazirladig:
haberin ardinda yatan gergekleri ya da 6ykiiyii gok iyi bilir. Elbette
Atlanta’daki miidiirlerden daha iyi bilir. Ancak haberin akibetini ne
yazik ki Atlanta’dakiler belirleyecek.

CNN bu paranoyak habercilik anlayigimi giiden tek kurum de-
gil>?

“Amerika’nin savas sarkilar1 s6ylemeye bagladiginda, Hollywood
da buna uygun olarak {ig savag kahramanini beyaz ekrana geri getir-
di. Sylvester Stallone, Arnold Schwarzenegger ve Bruce Willis gimdi
Rambo, Terminatér ve Zor Oliim serilerine bir yenisini daha ekle-
meye hazirlamiyorlar...”*

“ABD medyasi, Afganistan’daki sivil kayiplar igin gesitli haber-
ler yayinladi. Bu konuda oldukga dikkatliydiler ve sik sik bunlarin
gogunun, dogrulugu sorgulanmasi gereken Taliban iddialarn oldu-
gunu vurguladilar. Fakat gogu haber kurulusu, ayni 6zeni Penta-
gon tarafindan yapilan agiklamalarda gostermediler.

Ornegin CNN, muhabirlerine, sivil 6liimler hakkinda yaptiklari
haberler igin, ‘Pentagon’un bu haberlerden oldukga rahatsiz oldu-
gunu, yapilan kayip sayillarinin diigiik tutulmasini istedigini’ ve
‘Taliban rejiminin, binlerce masum ABD’linin 6liimiine yol agan
11 Eyliil saldirisi ile baglantisi olan terdristlere desteginin siirdi-
giini> agiklamasini yapmugta...”*

29 Robert Fisk, “CNN’in Sansiir Yontemi”, The Independent, 25 Subat 2003.
39 B. Wazir, “Hollywood Konsepte Uygun Galigtyor!”, The Obscrver, 8 ubat 2003.
31 «Sjviller Oliiyormug, Kimin Umurunda!, FAIR sitesi, Kasim 2001.
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““Hava alanlarr’, ‘koalisyon giigler?’, ‘terorler savag’... Daha ne
kadar bu yalanlara katlanmak zorundayiz? Ashnda ‘operasyon’ yok,
sadece diinyanin en zengin ve en giiglii devletinin, diinyarun en
fakir ve en bolinmiis ulusuna kargt bombardimani var. CNN, Sky
ve BBC’deki meslektaglarim ‘koalisyon giigleri’ ve ‘terérle savag’
laflariyla kafa iitiiliiyor? Acaba izleyicilerinin bu sagmaliklara inan-
diklarini mu saniyorlar? Miisliimanlar kesinlikle inanmiyor...”*

Ve nihayet “Ad1 ilk Korfez Savagr’yla 6zdeslegen Peter Arnett,
ikincisinde yar1 yolda kaldi. Pazar giini Irak devlet televizyonuna
konusan Arnett, pazartesi giinii iginden oldu. Savagt NBC televiz-
yonu adina Bagdat’tan izleyen Arnett’in NBC ve MSNBC ile iligki-
si kesildi...”

Yeter mi?

‘Iyi de bunun ardinda ne var? derseniz; yartimiz ‘diinya med-
yasr’ olur...

Aln size diinyanin en biiyiik alt medya grubunun i§ hacmi ve
denetiminde bulunan bagh sirketlerin bir kismu hakkinda bilgiler...

Diinya Medyasinin Profili ve Kapsama Alani*
I) AOL Time Warner

Yonetim: Steve Case (Bagkan), Gerald Levin (Yiinitme Kurulu Bagkaru/CEO)
Galigan sayisi: 79.000
Gelini: 31,8 milyar dolar.
Ocak 2001’de America Online ile (daha 6nce Time-Life yayinciik ile Wamer Bro’s
filmcilik girketlerinin birlesmesinden ve gegtigimiz yllarda CNN’in bagh bulundugu
Tumer grubunun da kaulmasindan meydana gelen) Time Wamer, sirket gruplannin
birlesmesiyle ortaya gikan diinyanin en biiyiik medya imparatorlugu. Time dergisinin
ifadesiyle, bundan sonra “Time Warner’i her yerde, her an hazir ve nazir bir kuvvet
olarak diigiinebilirsiniz”.
Varhklan:
* TV-Film: Wamer Bro’s (Daffy Duck’in sahibi) ve Hanna Barbera gizgi roman ve
film girketi (Scooby Doo’nun sahibi) dahil, 12 firma. On iki iilkede sinema
multipleksleri.
* Kablo-dijital: Polonya’dan Brezilya’ya kadar, CNN ve Wamer Cable dahil, 29 ayn
faaliyet. Yalmz ABD’de 13 milyon abone.

’2 Robert Fisk, “En Zenginlerin Iki Yiizliigii”, The Independent, 3 Kasim 2001.
3% «“Peter Amett Bildiremiyor”, Reuters, 30 Mart 2003.
3 New Intemationalist, Nisan 2001.
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* Kitap yayiru: Time Life Books’tan Little, Brown’a kadar 24 ayn yayinalik firmasi.

* Dergi yayins: Time, Fortune ve 33 dergi. Toplam 120 milyon okur.

* Intemnet: AOL/US ve AOL/International (14 iilkede faal) ve aynca Compuserve ve
Netscape dahil sekiz internet firmasi. Time Wamer Cable’in, ABD’de intemet tizerin-
den telefon hizmeti verecek bir faaliyetin deneme agamasinda. AOL’un kendisi 27
milyon aboneye sahip. Bunlann internctte kullandiklan zamanin 84’ii AOL’e baghyken
sarf ediliyor. Boylece Time dergisinden Madonna’nin son albiimiine kadar bir siirii
iiriiniin saulabildigi ve bilyiik &lgiide holdinge ait markalann baskin oldugu bir on-line
ahgverig ortarmu meydana gelmis durumda.

* Diger: Aynca 24 kitap yayn faaliyeti, 52 plak/kaset/CD markasi ve dort spor kulii-
biiniin de sahibi olan Tumer Entertainment Corporaton’in tamasu.

II) The Walt Disney Corporation
Yonetim: Michael D Eisner (Bagkan ve CEO)
Galigan sayisi: 120.000
Gelini: 23,4 milyar dolar
Grubun amaci, Disney deneyimini insan yagarmunin her alanuina yaymak olarak taumla-
myor. Omegin Florida’nin Celebration kasabasi 2,5 milyar dolar harcanarak tamamen
Disncy tarafindan kurulmuyg bir ‘yapaykent’; burada kimlerin orurabilecegi bile sirketin
denetiminde.
Varliklan:
* TV: Bagtagelen Amerikan TV aglan; iig biiyiikten biri olan ABC TV ve radyo dabhil,
10 TV kanah ve 29 radyo istasyonu.
* Film: Walt Disney, Touchstone, Miramax, Buena Vista ve dort filmalik girketi.
* Kablo-Dijital: The Disney Channel 8 iilkede; ESPN (spor televizyonu) Asya, Avru-
pa, Latin Amerika’daki 165 iilkede yayn yapiyor. Aynca Walt Disney TV,
Sportsvision Australia ve sekiz kanal.
* Dergi/gazete yayiu: Bey dergi yaymnalik grubu ve St. Louis Record dahil dort
gazete.
* Tiyatro: Disney Theatrical Productions’in yapimlan arasinda Aslan Kral (The Lion
King), Girkin ve Giizel (Beauty and The Beast) gibi miizikaller bulunuyor.
* Tema Parklan: Los Angeles ve Paris’teki Disneyland’ler; Florida’daki Disney World,
MGM stiidyolan, Disney’s Animal Kingdom (Hayvanlar Kralhgi), World Sports
Complex (Diinya Spor Kompleksi), 36.000’den fazla odah 27 otel, iki yolcu gemisi ve
profesyonellerin ‘sihrin ardindaki i diinyasim kesfedebilecekleri’ bir enstitii: The
Disney Institute.
* Diger: Disney Rooks (gocuk kitaplan yayinaligi), Infoseek dahil 18 internet girigimi,
6 miizik yapim firmasi, birkag beysbol ve hokey takimu ve biitiin diinyada 720 Disney
magazasl.

III) Bertelsmann AG
Yonetim: Dr. Thomas Middelhof (CEO)
Galbisanlann sayisi: 64.800
Gelirleri: 16,3 milyar dolar
1921’den sonra Bertelsmann yayinalik firmasinin bagina gesen Heinrich Mohn’un SS
iiyesi ve finansorii; girketin Ugiincii Reich déneminde Nazilerin propaganda malzeme-
sini basan baglica matbaalardan biri oldugu biliniyor. '
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Varlklan:

* TV: Ingiltere’deki Channel 5 dahil ve RTL ag1 dahil, tim Avrupa’da radyo ve TV
istasyonlan var. RTL, 10 iilkedcki 22 TV ve 18 radyo istasyonuyla Avrupa’nin en
biiyiik radyo-TV yayinasi. ‘Bertelsmann Broadband’ ise TV-bilgisayar kangimi yeni bir
intcraktif televizyonculuk girigimi.

* Ajanslar: Muld medya reklidm ajansi Pixclpark’in marka miigterileri arasinda Adidas
firmasi gibi biiyiik isimler yer aliyor.

* Kitap yaymalgi: Diinyanin en biiyiik yayinalik girketi. Sahibi oldugu Random
Housc, yalniz Amerika’da giinde 1 milyon kitap satiyor. Avrupa’da (Almanya, Fransa,
Ispanya, Avusturya gibi iilkelerde) ve Amerika’da (Doubledciy Book Club gibi) kitap
kuliipleri, Latin Amerika’da gegitli girisimleri, aynca birgok iilkede entegre basim
tesisleri var. Ondec gelen bilim kitabt yayincilanndan.

* Dergi-gazete yayini: Griiner-Jahr biitiin diinyada 80’den fazla dergi (Femme, Prima
vb) yayinltyor; Almanya ve Dogu Avrupa’da dokuz gazete gikanyor.

* Interner: Almanya’dan Malezya’ya, intemnetten kitap sangt yapan Bertelsmann onlinc
(BOL) gibi siteler, Lycos intemet portali, Bames&Noble kitapgi zincirinin internet
satiy sitesi bn.com ve sayisiz internet girigimi.

* Miizik: Bertelsmann Music Group (BMG) 54 iilkede faal. ABD’deki miizik yapimci-
lik igletmeleri biitiin diinyada 200 markanin sahibi.

IV) Viacom
Yonctim: Summer M. Redstone (CEO)
Galiganlann sayisi: 126.820
Geliri: 12,86 milyar dolar
Viacom, CBS TV agin1 satn aldiginda medya organlannin sahipligiyle ilgili Amerikan
hukuki mevzuatimi ihlal etmig oldu. Bir hafta iginde, Viacom’un segim kampanyasina
bagista bulundugu Senatér McCain bu mevzuatn degigtirilmesi igin Kongre’ye bir
degisiklik tasansi sundu.
Varhklan:
* TV-Kablo/Dijital: ABD’nin en biiyiik ii¢ TV kanalindan biri olan CBS’nin kendine
bagh 200 TV kanah var ve gosteri programlanmu biitiin diinyaya dagiiyor. Miizik
video kanali MTV biitiin diinyada 342 milyon izleyiciye ulagtyor. MTV’nin ‘rakibi’
olan miizik kanali VH1 de Viacom’a ait. Diger 6nemli yayin aglan arasinda
Nickclodeon, Paramount ve Comedy Central bulunuyor.
* Film: Paramount ve Avrupa, Japonya ve Giiney Amerika’da 104 sinemasi olan
United Cinemas Intemational dahil 6nemli film yapim ve dagitim girketleri ve sinema
iglermeleni. Blockbuster, 27 iilkedeki video diikkamiyla diinyarun en biiyiik videocusu.
* Diger: Grup yilda iki binden fazla kitap yayinhyor. ABD’de 180 radyo istasyonu ve
aynca diinyanin en biiyiik reklimcilik sirketi olan Infinity Outdoors’un sahibi.

V) News Corporation
Yonetim: Rupert Murdoch (Bagkan)
Gahanlann sayisi: 50.820
Geliri: 13,5 milyar dolar
Avustralya kokenli Murdoch’'un News Corp. medya grubu, biitiin diinyaya yayilmig
olan etkinligini, vergi hesaplanm yerellegtirerek en diigiik oranlan sunan iilkelerde vergi
6demek igin kullaniyor; bu sayede 1998 haziran donemine kadar gegen dért yil iginde
odedigi verginin oram sadece %6,1 idi. Murdoch’un kendi ifadesiyle, “Biz insanlara
sabah yataktan kalktiklan andan, gece yattiklan ana kadar ulagabiliyoruz”.
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Varhklan:

* Kablo-dijital: Fox News dahil sckiz Amerikan haber ag1. Birleyik Krallik’ta 150 kanal
ve servisi kapsayan BskyB, Sky TV istasyonlan. Avustralya’da Foxtel. STAR TV uydu
kanali Asya’da 300 milyondan fazla izleyiciyc ulagiyor. Phoenix uydu televizyonu ve
aynca dort kanal Cin’in biiyiik kesimine yayin yapiyor. Grup aynca Hindistan, Japon-
ya, Endonezya, Yeni Zclanda, Latin Amerika ve Avrupa’ya da yayin yapiyor.

* Film-TV: Fox TV, 22 istasyonuyla ABD’nin cn biiyiigii. ‘Who Wants to Marry a
Millionaire/ Kim Bir Milyonerle Evlenmck Ister?’ gibi ok popiiler jov programlannin
sahibi. 20™ Century Fox dahil, uluslararasi gapta 14 Fox sirketi var.

* Kitap yayini: Harper Collins dahil, sekiz yayincilik girketi.

* Dergi-gazete yayini: ABD’de New York Post, Birlesik Krallik’ta The Times, The Sun
ve The News of The World. Avustralya’da The Australian, Daily Telegraph, Sunday
Tasmanian dahil 100 ulusal ve yerel gazetc/dergi ile 67 tagra gazetesi. Aynca Yeni
Zclanda’da 55 ulusal ve yerel gazetenin yanmi sira Independent Newspapers of New
Zealand grubu ve Fiji ile Papua Takimadalan’nda basin organlan.

* Spor. Avustralya Ulusal Rugby Ligi’nin igletmecisi. Los Angeles’in iinlii Dodgers
beyzbol takumu ile Birlegik Krallik’ta bazi futbol takimlannin da sahibi.

VTI) Vivendi Universal
Yonetim: Jean-Marnie Messier (takma adi: J2M)
Caliganlann sayisi ve geliri: Heniiz bilinmiyor.
Porto Riko’dan Ingiltere’ye kadar, ozellegtirilen gehir suyu sebekelerini saun alarak
alaninda diinya devi hdline gelen Vivendi, medya imparatorlamun arasina yeni kauld:.
2000 yihinda medya girketi Seagram ile birlegti. Avrupa’mn AOL Time Wamer’a karyi
gikardigs rakip olan Vivendi, film, miizik ve cep telefonu girketlerini biinyesine katarak
centegrasyon siirecini cn ileri noktasina kadar gotiirdii. Bir telekom devi olarak, bu
sektorlerin iiriinlerinin yayilmasina hizmet eden telefon ve kablo TV sebekelerine
biiyiik yaurunlan var.
Varliklan:
* Telekom: Fransa’da iki bilyiik cep telefonu girketinin sahibi. Vivendi Telecom
International’in Ispanya, Macaristan, Monako, Polonya ve Misir’da igletmeleri var.
* Film-TV: Onde gelen Fransiz kanallanndan Canal +’min 11 Avrupa iilkesinde 14
milyon abonesi var. Universal Studios’un biitiin diinyada aglan oldugu gibi, Universal
TV de Kojak, Miami Vice, Columbo gibi popiiler TV dizilerinin sahibi. Sinema ilet-
meleri arasinda Cineplex Odeon zinciriyle United Cinema international yer ahyor.
* Miizik: Universal Music Group, Polygram ve Motown gibi markalarla diinya miizik
piyasasinin %22’sini clinde tutuyor ve 63 iilkede faaliyet gosteriyor.
* Kitap yayini: Havas yilda toplam 80 milyon kitap ve 40 milyon CD satan 60 yayin-
cilik girketinin sahibi.
* Internet: VivendiNert grubun tiim internet projelerinin iiretim merkezi. Vizzavi.com
ile Vodafone intemet, cep telefonu ve interakeif TV projelerinin entegrasyonunu
saghyor. Aynca miizik sitesi Napster’in rakibi olan MP3.com ile bir internet egitim
sitesi olan education.com’un da sahibi.
* Tema parklan: Barsclona’dan Pekin’e kadar bej ayn iilkede tema parklan igleten
Universal Studio Experiences.
* Diger: Su ve altyap: hizmetleri grubu olan Vivendi Environment Birlegik Krallik’taki
Connex tren igletmesinin de sahibi.
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VE TORK(IYE) MEDYASL...
“Ahgkanlk, anahtari kaybolmug bir kelepgedir”.*

“Tiirkiye’deki genel giirlime medyaya da bire bir yansiyor.
Medya yavag yavag iglevinden uzaklasiyor. Batr’'da ‘medya demok-
rasisi’ diye alayc bir ifade vardir. Segilmemislerin, yetkileri gaze-
teyle simirh olmasi gerekenlerin, diinyaya, iilkeye nizam vermeye,
kamuoyunun bilincini olugturmaya, onlarin siyasi tercihlerini be-
lirlemeye basladiklar1 bir siireg olarak tammlanabilir bu ‘medya
demokrasisi’.

Tiirkiye’de buna dogru gidiliyor. Artik mitingler ekranlarda ya-
pihiyor, segim gezileri kanallar arasi geziye doniigiiyor. Televizyon
kanallarinin megrebine gore lider portreleri, parti portreleri segme-
ne sunuluyor, segmenin neye nasil oy verecegini medya tespit et-
meye baglads. Igin givisi gikmig...”*

Ornegin, “AKP gorsel ve elektronik basinda, yerel segimler ger-
gevesinde en fazla konu olan siyasi parti oldu. MTM arastirmasina
gore, en fazla oy alan partiler aym zamanda medyada en fazla yer
alan partiler oldu. Iktidar olmanin olanaklarini her alanda ¢ok iyi
kullanma bagarisim gosteren AKP, medyada da en yakin rakibi
CHP’ye gore 3 bin 119 kez fazla haber oldu. TV kanallarinin 42
giinliik yayinlar1 boyunca AKP haberleri 12 giin, CHP haberleri 9,
DYP haberleri 4 giinliik yer tuttu.

2004 yerel segimlerinde, medyada en fazla yer alan parti AKP
oldu. Iktidar partisi olmamin olanaklarini iyi kullanan AKP, en
yakin rakibi olan CHP’yi 3.119 adet haber fark ile geride birakti.
Medya Takip Merkezi’nin (MTM) 15 Subat-27 Mart tarihleri ara-
sinda yapuig1 aragtirmaya gore, TV kanallarinin 42 giinliik yayinlar
boyunca AKP haberleri 12 giin, CHP haberleri 9, DYP haberleri 4
giinliik yer tuttu.

MTM tarafindan yerel segimler ile ilgili yapilan aragtirmada,
medyada yer alan partilerin haber oranlar ortaya kondu. 15 Subat-

3 Amos Parrish.
¢ Aydin Engin, “Tiirk Medyas: Nercye?”, Radikal Cumartesi, 2 Ekim 2004, s.3.
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27 Mart 2004 tarihleri arasinda; 35 ulusal gazete, 19 TV kanali ve
71 portal tizerinden yapilan aragtirma sonucunda, 42 giinde se-
gimlerle ilgili toplam 33.946 adet haber yayimlandig belirlendi.

GUNLUK GAZETE TIRAJLARIY
ULKE Tiraj Niifus Niifusa Oram Kigi Bagina Gelir
(bin) (bin) (yiizde) (bin dolar)
AVRUPA
Almanya 22.600 82.400 27 27,6
Ingiltere 18.600 60.200 30 27,7
Fransa 8.000 60.400 13 27.5
Italya 6.300 58.000 11 26,8
Ispanya 4.300 40.200 10 22,0
Hollanda 4.200 25.000 25 28,6
Tiirkiye 4.000 68.800 6 6,7
Isveg 3.600 8.900 40 26,8
Rusya 3.200 143.700 2 89
Polonya 2.700 38.600 7 11,0
Isvicre 2.500 7.400 33 32,8
Norveg 2.500 4.500 55 37,7
Avusturya 2.300 8.100 28 30,0
Finlandiya 2.200 5.200 42 273
Cek Cum. 1.800 10.200 17 15,7
Macaristan 1.500 10.000 15 13,9
Belcika 1.400 10.300 13 29,0
Danimarka 1.400 5.400 25 31,2
Romanya 1.200 22.300 5 6,9
Portekiz 695 10.500 6 18,0
Irlanda 595 3.900 15 298
Yunanistan 595 10.600 5 19.9
ORTADOGU-AFRIKA
Israil 395 6.100 5 19.7
Arap Yanmadasi 2.200 207.000 1 14,5
Giincy Afrika 1.030 68.800 6 6,7

Yazili, gorsel ve elektronik basinda, yerel segimler gergevesinde
en fazla konu olan siyasi parti AKP oldu. Buna gore, medyada yer
alan haberlerin %331 AKP ile ilgili olurken %23’ii CHP haberle-
rinden olugtu. DYP %8, MHP %6 ve SHP de %5,5’lik oranla
medyada yer edindi.

TV kanallarinda en yogun ve en uzun siireli yer verdigi iktidar
partisi AKP, 283 saat boyunca ekranlarda segmenleriyle bulustu.

37 «“Fakiriz Ama Zenginler Kadar Gazete Okuyoruz”, Hiirriyet, 7 Agustos 2004, s.11.
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CHP, TV kanallarinda yaklagitk 208 saat yer bulurken tigiincii sira-
da ise yaklagik 98 saat ile DYP yer aldi. SHP 57, GP 47, MHP 36,
ANAP 35, DSP 29, SP 27 saat ad1 anilan partiler oldu”.*

Bu boyleyken, -Tiirk(iye) medyasinda- ““Derin devlet’ belgesi hak-
kinda birkag gazeteci diginda kimse kalem oynatmuyor. Clinkii basin
mensuplar1 bu yapimin varligim zaten bnllyor ama sessiz kaliyordu”.*’

Bunun nedeni ise, elbette bir ‘sic” degildi...*

“Tiirkiye, kigi bagina geliri, okur-yazar orani, kentlesme egilim-
leri, reklim pastas, tiiketim harcamalari vb. ekonomik ve sosyal
gostergeleri ile hig uyumlu olmayan bir medya niceligine sahip.
Sayilarla ifade edelim:

* TV’ler: 16’s1 ulusal, 151 bolgesel, 229u yerel 6lgekte yayin ya-
pan 260 televizyon kanali (53’ii kablolu).

* Nihat Akkaya, “AKP, Mcdyanin Gzdesi”, Cumhuriyct, 18 Nisan 2004, s.4.

¥ Avni Ozgiirel, “Medya, MGK ve Ozclegtini”, Radikal, 16 Eyliil 2003, s.9.

* Bkz. Bkz. Tuna Gonen, “Aydin Dogan'm Oykiisii”, Radikal Kirap, No:140, 21 Kasim
2003, 5.14-15; Emin Karaca, Plazalann Efendisi Karakutu Yay., 2003; Atilla Ozsever,
“Tekelci Medyada Orgiitsiiz Gazeteci”, Birgiin, 11 Tenunuz 2004, s.8; Siyasi Gazete,
No:9, Nisan-Mayis 2004; “Tiirk Mcdyasi i;mh Kabaruyor”, Curizhaayet, 19 Marr 2005,
s.12; Giilscren Adakh, “Scrmaycnin Surcti Olarak Tiirk Medyas:”, 5.24-5; Ragip Duran,
“Tek Parti, Tek Mcdya”, 5.25; Mcrdan Yanardag, “Gazercciligin, Digiiyii: Daha Nereye
Kadar?”, 5.26; Deniz Kavukquoglu, “Gazctecilik mi Medyacihk mui (3)”, Cumhuriyct, 7
Temmuz 2004, 5.17; Murat Belge, “Basin Ahliki”; Radikal, 12 Haziran 2004, s.9; Fikret
Ilkiz, “Iftirac’ Basin”, Cumhuriyct, 15 Temmuz 2004, 5.17; Zcynep Atikkan, “Toplu-
mun Kafasina Gegirilen Gazctecilik”, Akjam, 30 Mayis 2004, s.11; Mchmet Barlas,
“Icazetli Gazete Yazarhgiun Dayamilmazhgs Uzerine”, Sabah, 12 Temmuz 2004, s.5;
“Tiirkler, italyan, ispanyol ve Yunanllardan Daha Gok Gazetec Okuyor”, Hiirriyct, 4
Nisan 2004, s.14; Okay Gonensin, “Gazetccilik ve Zevzeklik”, Vatan, 31 Temmuz 2004,
s.14; Giingor Uras, “Sorusturma Gazeteciliginin Bedeli Agir”; Milliyet, 27 Mart 2004,
s.7; Serdar Turgur, “Militan Gazcetecilik”, Aksam, 7 Agustos 2004, s.5; Erol Mutlu,
“Neogazetecilerin Ozellikleri”, Radikal iki, 29 Agustos 2004, s.1; “Gazeteciligin Hali
Harap”, Evrenscl, 16 Mart 2004, s.15; M. Ilknur, “Erdogan-Gazeteci Savaglan”, Cum-
huriyet, 30 Temmuz 2004, 5.7; Hasan Pulur, “Basin Ozgiirliigii Kigilik Haklan”, Milli-
yet, 22 Ocak 2005, s5.3; H.B. Kahraman, “Diinya Degil Marka Yalan”, Radikal, 21 Ekim
2004, 5.22; E. Tugalp, “Gazeteci Olmak gin”, Birgiin, 30 Eyliil 2004, s5.6; S. Bozkurt,
“Gazcerecilik”, Birgiin, 25 Kasim 2004, s4; Erol Ozkoray, “Tekcllerde Gazctecilik Ol-
maz”, U. Ozgiir Giindem, 8 Kasim 2004, 5.2; Cemil Giiletyiiz, “Onlardan Dénck Bile
Olmaz”, Ozgﬁr Diijiin, No:24, Tecmmuz Agustos 2004, s5.32-34; Deniz Kavukguoglu,
“Gazetecilik mi, Medyalamacilik mu? (1)”, Cumhuriyet, 13 Haziran 2004, s5.17; ilhan
Sclguk, “Ahmet Rasim’e Gore Gazeteciyle Mazeteci”, Cumhuriyet, 28 Mart 2004, s.2.
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* Radyo: 30 ulusal, 108 bolgesel, 1.062 yerel yayin yapan 1.200
radyo istasyonu.
* Yazili basin: Tiim iilkede dagitimi yapilan 32 gazete ve 85 dergi.

Tiirkiye’de 2010°a Kadar Toplam Reklim Harcamalar: ve GSYTH’ye Oraru
Tahmini*!
YIL Reklim Harcamalan (milyon dolar) GSYIH’yc Oram
2000 1.057 0,53
2001 550 0,37
2002 715 0,39
2003 892 0,40
2004 1.157 0,44
2005 1.322 048
2006 1.533 0,53
2007 1.791 0,59
2008 1.977 0,62
2009 2.209 0,66
2010 2.355 0,67
Not: 2004 ve sonrasindaki yillarda yillik biiyiime orani %5 olarak hesaplanmugur.
1994’ten 2004’e Biiyiime ve Reklim Harcamalan*?
YIL Biiyiime Reklim Harcamalan Degisim (yiizde)
1994 -5,5 -40,0
1995 7.2 48,0
1996 7.0 18,0
1997 75 14,0
1999 -3,0 -4,7
2000 7.4 29,0
2001 -7,5 -51,0
2002 7.8 33,0
2003(*) 58 220
2004(*) 5,0 30,0
*Tahmini

Bu nicelikteki medya kurulusu neyle doner?

Medyanin iki tiir geliri var. Birincisi reklim gelirleri, ikincisi
gazete-dergi satiglari, ancak bu iki kanaldan giren gelirin bu nice-
likteki medyarun maliyetlerini kargilamasi miimkiin degil. Yine
sayilara donelim.

! “Tiirk Medya ve Reklidm Sektorii Nereye Gidiyor?”, Vatan, 7 Mart 2004, s.8.
* “Tiirk Medya ve Reklim Sektorii Nereye Gidiyor?”, A.g.y., 5.8.
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Reklimcilar Derneg; verilerine gore, medyay1 besleyen reklam har-
camalan yillar idbariyle §oyle geligmis: 1993te 650-700 milyon
USD... 1994te 375 milyon USD... 1995te 635 milyon USD...
1996’da 770 milyon USD... 1997°de 950 milyon USD... 1998’de
930 milyon USD... 1999°da 925 milyon USD... 2000°de 1.055 mil-
yon USD... 2001’de 540 milyon USD... 2002’de 730 milyon USD...

Medyada en biiyiik paya sahip olan ve tuzu en kuru izlenimi ve-
ren Dogan Grubu, reklim pastasindaki payim %40-42 dolayinda
olarak agikliyor. Bu, 654 milyon dolarlik medya reklim pastasinin
%42’sini olugturan 275 milyon dolarin Dogan Grubu’na ait olmasi
demektir. Dogan Grubu gazeteleri satiy gelirinden %41 pay ab-
yorlar. Bu, 254 milyon dolarlik gazete satig gelirinin 104 milyon
dolarimin Dogan Grubu’na ait olmasi demektir.

Ozetle Dogan Grubu TV ve yazili medyasi 275 milyon dolarlik
rcklaim, 104 milyon dolarlik gazete saug geliri olmak iizere 379
milyon dolarlik bir sektor girdisine sahip goriiniiyor. Bunu kabaca
400 milyon dolar olarak kabul edelim.

Ama tuzu en kuru goriinen Dogan Grubu’nun bile, medya faa-
liyetlerini siibvansiyonla gotiirdiigiinii soyleyebilecek sarih bir
goriintilye sahibiz. Yine, sadece bir TV kanalimin operasyonel gi-
derlerinin yilda 100 milyon dolar oldugu kabul edilirse, kabaca
400 milyon dolar1 bulan Dogan Grubu gelirinin iki TV kanalinin
finansmanina ve yilda 630 milyon adet gazetenin iiretimine yetme-
yecegini sdylemek miimkiin...”**

Tirkiye Medyasiun -Bir Zamanlar ki- Profili ve Kapsama Alam
I) Dogan Grubu
Varliklan:

* TV: Kanal D ve haber kanah CNN Tiirk yaninda Ulera TV isimli kablo TVsi ile
dijital TV yaunmlan bulunuyor. Ayrica bagta Almanya olmak iizcre yurtdiginda faaliyet
gosteren Euro D ile TV sektoriinde 6nemli bir pazar payina sahip.

* Radyolar: Radyo Forcks, Radyo D, Hiir FM.

* Gazcete ve Dergiler: Yola Milliyet gazetesiyle gikan Dogan Grubu, ardindan Hiirri-

yet’i saun ald1. Posta, Radikal, Finansal Forum, G6zcii, Asabi, Fanatik, Fanatik Basket,
Turkish Daily News giinliik yayinlan.

¥ Mustafa Sénmez, “Medyanin Ekonomik Agmazlan ve Kinlma Zaman1”, Evrensel, 24
Mart 2004, s.15.
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* Haftalik ve ayhk dergileri arasinda ise Tempo, Formnsante, Burda Bebek, Bride, Elle,
Blue Jean, Hey Girl, Auto Show, Amica, Beauté, Atlas, Foats, Capital, Scans, Eko-
nomist, Gosteri, PC Ner, Max, Elcle bulunuyor. Siircli yayinlann bir kismi Burda ve
Rizzoli’yle ortak dergi grubu iginde yer aliyor.

* Haber Ajansi: Dogan Haber ajansi ve Mil Ha.

* Portal ve intemnet girketleri: Dogan on-line adh sirketinin altunda e-kolay.nct portalt
ile borsa yannmaisina hitap eden tradecnet.com, hizmet alanlanmu siirekli geligtiriyor.

* Kitap: Dogan Kitap ile gocuk kitaplan qkardsgs Dogan Egmont (Danimarka) ortakligy.

* Basks Tesisleri: Dogan Of set ve Dogan Printing Center.

* Dagmim: Tiirkiyc’nin neredeyse tek siireli yayin dagium orgiitii olan Biryay ve Yay-
sat’a tamamen hakim. D&R kitapgi zincin (§ubat 2001 krizden 6nce 25 diikkdnda).

* Prodiiksiyon: ANS, Hiirmiyet TV Production ve D Production.

* Miizik: Dogan Miizik Yapim Ticaret (DMC).

* Spor: Giimiighane Dogan Spor.

* Mali Sckeér: Dogan, 1994 krizinde TYT Banki batran Lapis Grubu’nun Is Banka-
si'ndan aldigi Digbank’ devraldi. Aynca Dig Yaunm Menkul Degerler, Dig Ticaret
Faktoring, Dogan Finans Kiralama, Ray Sigorta ve Dogan Hayat Sigorta ve daha da
onemlisi Kibns’ta off-shore bankasi, Hollanda’da bir bankasi ve vergi cenneti sayilan
Malta’da bir bagka bankasi bulunuyor.

* Sanayi: Tarihi bir ihaleyle sonra 6zcllegtirilen Petrol Ofisini Iy Bankasr’yla ortak
olarak satin aldi. Diger sanayi girketleri ise Gelik Halat, Ditag Dogan. Dogan Grubu,
aynca Istanbul Trakya yakasinin ve Dogu Anadolu’da bazi bélgelerin clektrik dagiim
ihalcsine de girdi.

* Pazarlama: Dergilerini pazaradigy Dogan Burda Rizzoli, Rekpa, Milpa, Hiirpa, Miltur,
Milta, Dogan Ovomodv. Madya D ile Bimay kanallan adi alanda kendi diginda birkag TV
kanalimin pazarlamasin yapan bir sirket. Information Teknoloji, Dogan Mulimedya.

II) Sabah Grubu
Babast da basin sektériinden gelen Ding Bilgin, Sclanik’ten sonra yerlestikleri Izmir’de
Yeni Asirt kurdu. Ardindan basin rekabetinin merkezi istanbula gelen Bilgin, Sabah
gazetesini Tiirkiye’nin en yiiksek tirajh gazetcleri arasina soktu. 1998in Ocak ayinda
aldig Etibank’in igini bogalttig1 gerckgesiyle tutuklandh.

Varliklan:

*TV: ATV
* Gazete ve Dergiler: Sabah gazetesi yaninda, Takvim, Fotomag, Aktiicl, Yeni Asir.
* Power, Sincma, Para, Akdicl, Otohabcr, Esquire, Bazaar, Cosmopolitan, PC Maga-
zine, Gezi, Gurme, House Beautiful.
* Haber Ajansi: Sabah Haber Ajansi (SHA).
* Kitap: Sabah Kitapgilik (§imdi Merkez Yayincilik -yay.n.).
* Dagum: Birlegik Basin Dagiom (Kontroliin DMGye gegtigi séyleniyor).
* Yayinci: Amerikan medya deyi Hears Corp. ile ortak 1 Numara Hearst Yayincilik,
Sabah Yayincilik, Bilgin Yayincilik (Samandira’daki dev tesisin sahibi).
* Diger: Medya Basin Servisleri, Gazete Matbaacilik, Bilgin Hava Tagimacilik,
Sccuracard Giivenlik Kartlan, Medya Holding, Panlu Elcktronik, Sabah Dig Ticaret
AS§., Sabah Otomobil, Medya Sigorta Aracihk Hizmetleri, Sabah Pazarlama, Medya
Holding Intcrnational, Sabah-de Agostini.
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* Bilisim: Internet erigim paketi ve portah Tiirkport’u Etibank’a el konulmasindan
sonra kapatan grubun elinde sadece Atel girketi bulunuyor.
* Finans: Etibank’tan sonra finans scktoriindeki riim girketlerine el konuldu.

ITI) Karamehmet Ailesi (Culkurova Grubu)
Birgok dalda faaliyet gosteren bir diger grup olan Karamehmet Ailesi’nin ve Aksam
gazetesi ve Show TV’nin sahibi olan grubun 6nemli varliklan arasinda ilk ctapta sayila-
bilecek Turkcell, Pamukbank, Yapt Kredi Bankasi bulunuyor.

Varhklan:

" Gazete: Akgam, Giiney, Platin (aylik dergi), Amann, Alem.
* TV: Show TV, Digitiirk (Ankara kokenli Isik TV’yle ortak).
* Radyo: Show Radyo, Alem FM.
* Kitap: Yapi Kredi Kiiltiir Sanat Yaywncilik.
* Biligim: Turkcell, Kcell (Kazakistan), Azercell (Azerbaycan), Geocell (Ukrayna),
KKTCell, Verinet. Superonline Topaz Telekomiinikasyon Yayinciik, Mobicom, Bilgi
Tlctigim Hizmetleri, HOBIM Bilgi Islem Hizmetleri, Basin Yaunm AS, BILPA - Bilgi
Islem Pazarlama
* Mali Sckeor: Yapr Kredi Bankasi, Pamukbank, Bank Kreiss (Almanya), Pamukbank
Off-shore (KKTC), Pamukbank Int. Services (irlanda), Banque de Commercc et de
Placements (Isvigre), Yapi Kredi Moscow, YK Int. Financial Services (irlanda),Yapi
Kredi Bank/Almanya, Yapi Kredi Holding B.V./Hollanda, Pamuk Yaunm, Pamuk
Leasing, Halk Reasiirans Genel Yagam Sigorta, Yapi Kredi Sigorta, Yap1 Kredi Hayat
Sigorta, Yap1 Kredi Koray Gayrimenkul Yaunm Ortakhigi, Yapi Kredi Kart Hizmetle-
n, Yapi Kredi Factoring, Yapi Kredi Yaunm, Yapi Kredi Finansal Kiralama, Yap:
Kredi Yaunm Ortaklig:.
* Sanayi: Noksel, BMC, BMC Ompag, Baytur, Agrosan, Cimsatay, Maysan, Komag,
Aucr, Atkasan (auk kigit degerlendirme), Sclkasan (kigit pakctleme) Kaplamin amba-
laj, SCA Packaging Ambalaj Sanayi, Ova SCA Packaging, Ekova Kigit ve Kigie U-
riinleri, Gukurova Ithalat ve Thracat, Gukurova Ziraat.
* Ticaret: EPE (Equipment and Parts Exporr), Gukurova Dig Ticaret, CTU- Gukurova
Tiiketim Uriinler, SINOVA LIMITED (Hong Kong), Baytur Trading (Isvigre),
Baytur S.A. (Isvigre).
* Tagimaalk/Enerji: Pegasus Hava Tagimacihigi, Genel Deniccilik Nakliyat Anadolu
Tagimacilik, Inter-dcpo Liman Igletmeleri, Intcrcon Danigmanlik, ISEDAS-Istanbul
Elcktrik Dagium A§, Gukurova Havaalik, Pamukspor Turizm Hizmetleri.
* Turizm: Enternasyonel Turizm Yaunm, Kartal Otel (Robinson Club Marmaris),
Sultanahmet Turizm (Four Seasons Oteli), Kéroglu Turizm, Anadolu Turizm Yau-
nimlan, Kumkoéy Evleri, Club N.

IV) Uzan Grubu
Tiirkiye’nin ilk 6zel kanali Star TV’nin sahibi olan Uzan Grubu isc yillardir yapugt
yaunmlar sonunda Star gazetesini kurarak Tiirkiyc’nin en gok tiraj alan gazetcleri
arasina soktu. Uzanlar’in ok farkh scktorlerde yaunmlan olmasina karyin ¢cn éncmli
faaliyct alanlan gimento, encriji ve iletigim (biligim) sekeorii.

Varlklan:

* TV: Star TV, Star Digital, Telecon, Kral TV.
* Gazetc: Star gazetcsi.
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* Finans: Imar Bankasi ve Adabank ile yurtdiginda bankacilik girisimleri bulunuyor.

* Biligim: Telsim, Rumeli Telekom, Unitel, Aktif Kablo, Kartel, Artel, JPP, Rumeli
Tanmum, KKTC Telsim, RT.Net, Rumeli Yazihm, Standart Pazarlama.

* Basim, Prodiiksiyon ve Pazarlama: Ulusal Basin Gazetecilik, Park Medya Filmcilik,
Medya Park Yayincilik, Ulusal Medya Haber Ajansi, Birikim Gazetecilik ve Matbaaci-
ik, Medya Pazarlama.

* Enenji: Gukurova Elektrik, Kepez Elekrrik.

* Gimento: §anhurfa Cimento, Gaziantep Cimento, Trabzon Cimento, Barun Gi-
mento, Van Gimento, Giimiishane Gimento, Edime-Lalapaga Cimento, Rumeli Gi-
mento, Ergani Diyarbakir Gimento, Ladik Gimento, Merkez Kagit Torba.

* Finans: Imar Bankasi, Adabank, Rumeli Bankasi (Lefkoga), Rumeli Sigorta, Rumeli
Hayar Sigorta, Ulus Factoring,

* Ingaat: Merkez Yapi, Yapi Ticaret.

* Demir Gelik: META§ (Izmir Metalurji Sanayi), Anadolu Yay Sanayi (AYSAN),
Demir Mamulleri Sanayi (DEMAS), Liman Hizmetleri Sanayi (LIMAS).

* Spor: Adanaspor, Istanbulspor.

* Havaalik: Mavi AS, Rumeli Havacilik.

V) Dogus Grubu
Bu dev gruplann yaninda Garanti Bankasi, Osmanli Bankasi ve Korfezbank'in sahibi
olan Dogug Grubu’nun NTV, CNBC-e gibi televizyonlan, NTV Mag, F1 gibi dergile-
ri ve NTVMSNBC ile CNBC-¢ gibi haber portallan bulunuyor. Portfoyiinde heniiz bir
gazcte olmayan grubun diger sektordeki girketleri gunlar:

Varliklan:

* Ingaar: Ayson Sondaj, Dogus ingaat, Dogug Yapi ve Teknik Miihendislik.
* Finans: Garanti Bankasi, Korfezbank, Osmanli Bankasi, Garanti Finansal Kiralama,
Garanti Sigorta, Garanti Hayat Sigorta, Garanti Porfoy Yonetimi, Garanti Yatunm,
VW Dogug Finans, Dogug Sigorta, Aktif Finans, Aktif Leasing.
* Yurtdigi Finans Sirketleri: UGBI (United Garanti Bank Int.), Garanti Bank Moscow,
DOC Finans (Isvigre), Garanti Founding Corperation 1 ve 2 (Cayman Adalan), CI
Investment (Malta), CI Finans (Malta), Bosphorus Fm. Serv. (Malta), Compagnie
Ottomane d’Investissement (Hollanda), instruments Finance Company (irlanda),
Garanti Fund Management (Malta), Clover Bank OfF - Shore (KKTC), Ottoman Real
Estate Company (Liiksemburg).
* TV: NTV, CNBC-c.
* Dergi: F1 (Formula 1), Gar, National Geographic, L’officiel, Popiiler Tarih.
* Radyo: Radyo Eksen, NTV Radyo.
* Otomotiv: Dogug Motor, Dogus Agir Vasita, Doguy Oto Degerlendirme, Dogus
Otomotiv, Genoto, Genpar, Katalonya Oto, Yiice Auto.
* Gida: Filiz Gida, Unmag, Lamb-Weston Doguy.
* Turizm: Antur, Datmar, Doguy Air, Garanti Turizm, Goktrans Turizm, Marinalar,
Voyager Turizm.
* Perakende: Macrocenter (Hipermarket), Arena Giyim, TANSAS, DO-GA Tckstil
Temizleme, Jecves.
* lletigim: Ixir, Dogus Iletigim, Sebit.
* Diger: Humanitas (Insan Kaynaklan), Doguy Saghk (Cleveland Clinic’le ortak
hastane kuracak), Garanti Odeme Sistemleri, Abacus.
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‘SONUG YERINE’
“Karanliga baktigin zaman karanlik da sana bakar”*

Bu tablo neyi gosteriyor? Artik ‘sermayenin medyas’ evresinde
¢ikacak ‘sermaye-medya’ evresinde yaganmakta oldugumuzu... Bir
bagka deyisle, kapitalistlerin medya organlarim ‘havug sopa’ taktik-
leriyle denetim altina almaktan vazgegmemekle birlikte, medya ile
insanlar-arasi dolayim/etkilegim alanimi bizatihi temellilk etmekte
oldugunu... Sermayenin aynasindan yansimayan, onun siizgecin-
den gegmeyen tek bir haber-bilgi alamayacaginuz giinlere dogru
hizla ilerlemekte oldugumuzu... ‘Bir sosyal simifin diger sosyal
siniflary iletisim, haberlegme, bilgilenme, kiiltiirel zenginlesme,
diinya goriigii edinme vb. kanallan iizerinden tam bir hikimiyet
kurarak bigimlendirme yetisini tekeline atmakta oldugunu...

Mecliste yabancilarin (Kuzeyli medya devlerinin) iletigim/ ha-
berlesme sektoriine girebilmesinin 6niinii agacak yasalarin tartigildigy
su giinlerde, yukarida ifade ettigimiz tablodaki tasallut ve temelliik
daha da vahim bir anlam kazaniyor. Ozellikle “Star TV bagta olmak
lizere TMSFnin elindeki radyo ve televizyonlarin yabancilara satigini
saglayan yasa kabul edildi. Yasaya gore, hilen %25 olan yabancilarin
medya kuruluslarinda ortakhik pay: siniri kaldiriliyor™® haberlerinin
hayata gegmesiyle, kanaatlerimizin ve dolayisiyla da davramglarim-
zin  bigimlendirilmesi islevi Murdoch’lar, Levin’ler, Eisnes’ler,
Messier’ler iistlenecek... 21. ylizyilin somiirgeciligi, bu degilse nedir?

Ote yandan duymayan, bilmeyen yoktur: “Simir Tanimayan
Gazeteciler Orgiitiniin (RSF) agikladig Diinya Basin Ozgiirliigii
Raporuna gore, 2003 yili iginde 42 gazeteci meslekleri nedeniyle
oldiiriildii, 130°u ise hapiste bulunuyor... 2003 yil iginde Tiirki-
ye’de 14 gazeteci gozaltina alindi, 18’ saldiriya ugradi, 8’ yilin bir
boliimiinii ya da tamamini cezaevinde gegirdi, bunlardan 4’ yil
iginde tahliye edildi...”*

* Nietzsche.
*5 “Yabancimin Medya Sahipligi Yargiya Gidecek”, Radikal, 17 Mart 2005, 5.17.
* «Basina Ozgiirliik S6zde Kaldi”, Cumhuriyet, 4 Mayis 2004, s.6.

139



“AB standardina ulagmak igin hazirlanan yeni Basin Kanunu,
‘milli glivenlik’ ve ‘devlet sirrr’ gibi sansiir gerekgelerine hig do-
kunmads..’

“l Nisan 2005’te yiiriirliige girecek yeni TCY ve CMY basim
kisitlayan maddelerle dolu... Yeni Ceza Yasast ve Ceza Muhakeme-
si Yasas1 1 Nisan’da yiiriirliige girdiginde basina adliye haberlerin-
den ekonomiye, politikadan magazin haberlerine kadar ¢ok sayida
kisitlamalar gelecek. Yeni yasa, mahkemelerden goriinti almayn,
sorugturma dosyalariyla ilgili haber yapmayi, mafya ile siyasiler
arasindaki telefon konugmalarinin yayimlanmasini yasakhyor. ..>*#

Ozetle baski ve sansiiriin, -bin bir bigimde- iizerinden kalkma-
dig1*® ve kalkmasinin da olast olmadig bir miicadele alani olarak
medya konusunda, ‘Iyi de alternatif ne’ mi?> Elbette miilksiizlerin
medyasidir; bunun igin miicadele etmek ve de bunlar1 yaparken El
Cezire 6rnegini goz ardi etmemektir...

Bilindigi tizere “Medya, ancak gogulcu oldugu, gergekleri yan-
situg1 ve elestirel oldugu 6lgiide yasar ve gelisir” Ornegin, en
azindan bir El Cezire gibi ya da Blair kargisinda geri adim atma-
maya gayret eden BBC gibi...*!

7 Adnan Keskin, “Basin Kanunu Sil Bagtan”, Radikal, 4 Nisan 2004, s.4.

4 «Basin Ozgiirliigiine Sansiir”, Cumhuriyet, 15 Mart 2005, 5.9.

¥ Bkz. H. Nedim $ahhiiseyinogullan, “Diinden Bugiine Sansiir”, Berfin-Bahar Dergisi,
No:75, Mayis 2004, s.13-21; Rahmi Yildinm, “Sansiir”, Odak Dergisi, 7 Mart 2004,
5.28-29; Oral Galiglar, “Basin Yasas: ve Tiirkiye Gergegi”, Cumhuriyet, 12 Haziran 2004,
s4; “Basin Ozgiirliigii Tehlikede”, Cumhuriyet, 15 Eyliil 2004, 5.5; “Basin Ozgiirliigii
ihlal Ediliyor”, Ulkede Ozgiir Giindem, 20 Mayis 2004, s.2; “Basin Ozgiirliigii mii
Dediniz?”, Aulim Gazctesi, 12 Haziran 2004, s.3; “Basina Ozgiirlijk Yok”, Aulim, 19
Mart 2005, 5.3; Ali Sirmen, “Medyamiz Ozgiirliigii Hak Ediyor mu?”, Cumhuriyet, 18
Marr 2005, s.4; “Basin Kanunu Yine Devlet Simna Takildi”, Radikal, 18 Temmuz 2003,
5.6; Orhan Enng, “Ikridar, Yargi ve Medya...”, Cumhunyet, 22 Aralik 2003, 5.7.

%0 E. Kongar, “Melih Ayik 2000’h Yillara Taniklik Ediyor”, Cumhuriyet, 1 Terrunuz 2004.

' Bkz. Ragp Duran, “Global Fagist Medya Nasil Aledilir?”, Halklann Uluslararas
Miicadele Biilteni, No:2, Mart-Nisan 2004, s.13-15; Ertugrul Kiirkgii, “Mazlumun
Hakki, Hakkin Haberi!”, Radikal Iki, 25 Temmuz 2004, s.1; Mustafa Mutlu, “Gazcteci
Olun Gocuklar!”, Vatan, 27 Temmuz 2004, s.15; Pascal Boniface, “El Cezire Televizyo-
nu”, Le Monde Diplomatique-Vatan, 23-29 Mayis 2004, 5.7; “Zebar’den El Cezirc’ye
Gozdag1”, Cumhuriyet, 27 Temmuz 2004, s.11; “El Cezire Hedef Oldu”, Ulkede Ozgiir
Giindem, 27 Temmuz 2004, s.11; “Irak: El Cezire Susturuldu”, Aksjam, 9 Agustos
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Miilkstizlerin medyasi; ya da onun ¢ok gerisinde olsa da bir El
Cezire 6rneginin asli iglevi; ne pahasina olursa olsun; insan(lar): ait
oldugu gergekle ylizlegtirmektir...

Unutulmasin: “Sansiiriin en kotiisii, kendi hesaplarimzi ve ¢i-
karlariniz1 diigtinerek kendi kendinize uyguladigiuz sanstrdiir...
Olaylarin varligim ya da haber degerini inkir edercesine... Kendi
onyargilarim kullanarak ve kullanig tarzimin iktidar gevrelerince de
begenilecegini umarak... Sansiiriin kotiisii budur”!52

Ve kirilmasi gereken de, -egemen medya mamulati/yapimi!- bu
zihinsel/ruhsal koleliktir...

Bunun igin tam da bu noktada ‘Ne yapilmalr’ sorusuna yant a-
ranirken ammsanmasi-aumsatilmasi gereken...

Jan Mc Keithen’in, “Kararliik keskin bir bigaga benzer, bir ke-
rede ve diimdiiz keser. Kararsizlik ise kor bir bigak gibi kestigi her
seyi pargalar ve yirtar”;

Jacques Brel’in, “Seriivene kogmak igin trenler bekliyorsan, gii-
nesi yakalayip gozlerine yerlestirmek igin beyaz yelkenlerin gelip
seni almasiu bekliyorsan, yarina inanmak igin gilinbatimina, iyi
kalpli goriinmek igin zayifliga ve giiglii goriinmek igin ofkeye ge-
reksinimin varsa; demek ki higbir gey anlamadin”;

Marcus Aurelius’un, “Bir seyi yapmak yalnizca sana zor geliyor
diye, bunun bir insan igin olanaksiz oldugunu diisinme. Eger bir
sey insan igin olanakliysa ve insan dogasina uygunsa, senin tarafin-
dan da yapilabilecegine inan”;

2004, 5.17; Ignacio Ramonet, “Ispanya’da Medya Segimi Kaybetti”, Le Monde
Diplomatique-Vatan, 28 Mart-3 Nisan 2004, s.1; “El Cezirc’ye Allavi Sansiirii”, Radikal,
8 Agustos 2004, s.11; Mchmet Sucu, “BBC Yayn ilkeleri ve Gazetecilik”, Cumhuriyet,
29 Haziran 2004, s.7; Haluk $ahin, “BBC, Irak ve Gergekler”, Radikal, 31 Ocak 2004,
5.6; “Blair-BBC Kavgasi Kizign”, Cumhuriyet, 7 Temmuz 2003, s.11; “BBC’nin Bagim-
sizhk Savag’®, Radikal, 28 Temmuz 2003, s.11; “BBC Kiliglan Gekti”, Radikal, 30
Haziran 2003, 5.11; “BBC Geri Adim Atnuyor”, Radikal, 28 Haziran 2003, s.11; Ingil-
tere’nin BBC Imparatorlugu”, The Times, 18 Eyliil 2002; Polly Toynbee, “BBC’nin
Reforma Ihtiyact Yok, The Guardian, 19 Eyliil 2003; Greg Palast, “BBC Aklamasi™,
Znet, 19 Ocak 2004; Yorgos Romeos, “Ya §u El Cezire Olmasaydi, To Vima, 4 Kasim
2001; Gilles Paris, “Araplann Yeni Diinyas:: El Cezire TV”, Le Mondec, 8 Ekim 2001.

% Miimtaz Soysal, “Sansiir Mcedyasi”, Cumhuriyet, 6 Mart 2004, s.2.
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Benjamin Franklin’in, “Sozciikler bir adamin zekisim gostere-
bilir, ama amacim gosteren eylemlerdir”;

B.C. Leeming’in, “Bir insanin davraniginin evrensel olgiisi, dii-
sindiigi veya anladig degil, yaptigidir”;

N. Donald Walsch’in, “Bir seyi bilmek ayr1, bildigini uygulaya-
bilmek ayr bir seydir Bilgiye sahip olmak ayri, bilgelige sahip ol-
mak ayn bir geydir Bilgelik, uygulamaya konmug bilgidir”;

Mark Twain’in, “Cesaret korkuya direnmek ve korkuyu alt et-
mektir. Korkusuzluk degildir”;

Helen Keller’in, “Yiiziiniizii glinege dondiigiiniiz zaman golge-
ler hep arkanizda kalir™;

Robert Alden’in, “Diinyadaki karanliklarin tiimii bir kiigiik
mumun 15131 bile séndiirmeye yetmez” sozleri, uyarilaridur...
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I1. AYRIM

‘YDD’ MEDYASI






‘YDD’ MEDYASI VE
YABANCILAS(TIRIL)AN INSAN(LIK)"

TEMEL DEMIRER - SiBEL OZBUDUN

“Gergegin iizerindeki ortilyii kaldirmah sozlerimiz.

Gergegin yiizii kimi dehgete diigiirecek,

kime ac1 verecekse; onlar dehgete diigsiin, ac1 geksin™!"

‘Hig I¢in Metinler’de,? “Insanlarin qaresizligini sergileyen, umut
kiric1, karamsar ve mutsuzluk veren ‘modern zamanlarin trajiko-
mik’ goriingiisii yansitan Samuel Beckett’in® betimlemeleriyle”,
‘YDD* medyasiun® yarattii yikam tablosu arasinda miithig bir

* Ozgiir Universite Forumu Dergisi, No: 12, Ekim-Aralik 2000.

! Babiir Pinar, Yaba Edcbiyat, “Giiliimseyerek Susmak”, Temmuz-Agustos 2000, s.4.

? Samucl Beckett, Hig Igin Metinler, gev. Ugur Un, Aynnt Yay., 1999.

? Bkz. Charles Juliet, Samuel Beckett ile Gériigmeler, gev. Sema Rifat, Om Yay., 2000.

* Bkz. Noam Chomsky, Evrensel Pazar, “Diinya Diizeni ve Kurallan®, 26 Mart 2000, P.
Hirst-G. Thompson, Kiireselleyme Soigulaniyor, gev. G. Erdem-E. Yiicel, Dost Kitabevi
Yay., 1998; Michel Chossudovsky, Yoksullugun Kiireselleymesi, gev. N.N. Domanig, Givi
Yay, 1999; Hasan Muhammedali, Igi Demokrasisi, “Kiiresel Adalet igin Seferberlik”,
No:16, 1 Mayis 2000, s.5; Birlik ve Miicadele Dergisi, “Kiireselleyme, Siurlar, Esitsiz Gelig-
me”, Eyliil 2000, 5.19-21; Proleter Deviima Duruy Dergisi, “Emperyalist Kapiralist Ekono-
minin Giincel Durumu ve ‘Kiiresel’ Garpitmalar”, 5 Eyliil 2000, 5.7-32; A.A. Agq, Iskende-
riyc Yazlan, “Kiireselleymenin Keskin Kogelen”, No:25, Yaz 2000, 5.8-13; D. Cohen,
Diinyanin Zenginligi, Uluslann Fakirligi, gev. D. Hartatoglu, fletigim Yay., 2000; P. Sweezy-
L. Hubcrman-P. Baran vd, 2000’li Yillara Girerken Kapiulizm, der. A. Bager Kafaoglu,
Kaynak Yay., 2000; Selguk Erez, Cumhuriyct Dergi, “Kiireselleyme Kaquulmazsa”, No:742,
11 Haziran 2000, 5.9; S. Kobrin, Foreign Policy Dergisi, “Gok Tarafl Yaunm Anlagmasi ve
Kiircsellegmenin Gangmasi”, No:3, Giiz 1998, 5.91-102; A. Bahargigek, Bilgi Toplumu
Dergisi, “Global Uluslararasi Sistemde Devletlerin Egemenlik Sorunu®, 1999, 5.163-72; O.
Semiz, Demokrasi Kugagy Igin Girigim Dergisi, “Ulus Deviere Ne Oldu!”, Mart 2000, 5.89-
93; Foreign Policy Der., No:1, Bahar 1998, SM. Walt, “Uluslararasi iliqldlcr: Bir Diinya
Binbir Kuram?”, 5.14-29; L. Freedman, “Uluslararasi Giivenlik: Degisen Hedefler”, 5.30-43,
S.R. Ramer, “Uluslararasi Hukuk: Global Normlann Sorgulanmasi”, 5.44-58; Robert O.
Keohane, “Uluslararasi Kurwinlar: Kargilikh Bagnmbihk Yiiriiyebilir mi?”, 5.59-72; J. Milner,
“Uluslararasi Ekonomi: Kiireselleymenin Sirlanrun Coziilmesi”, 5.73-86; H. Milner, “Uluslar-
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benzerlik oldugunu diigiiniiyoruz... Bu ‘abartma’ degil! Ciinkii
post-modern ‘Simiilasyon Diinyasrnin dayattifi mahkdmiyet gem-
berinin ortasinda yasiyoruz;® ‘Simiilasyon Diinyas’nda gergek yok;
gergegin yerine ‘gibi’nin ikame edildigi vahgetin yikimuyla ‘siiriileg-
tirilme’ye ¢aligilan insan(lik) var... Ve kazananimin 6nceden belli
oldugu bu hileli oyunda kumanda sermaye medyasimin ve/veya
Sermaye Devletin Ideolojik Aygitlarinin kontroliinde...

Olup biten kapitalist emperyalist ‘YDD” saldirganliiyla bire bir
iligkili... Yani neo-liberal saldirganhigin tiim diinyay: kasip kavur-
dugu ‘Yeni Diizen(sizlik) Cinneti’ ile her sey ‘piyasanin sihirli eli’ne
teslim edilmigken; yabancilagmayr katmerlendiren insan(lik)-dis1
sagma(lik), yagamu magazinlegiyor. Bunlarla ilintili olarak, birey
gergek sorunlarina ve/veya toplumsal giindemine yabancilagirken,
emek/sermaye geliskisinin maskelendigi simiilasyon batakliginda
debeleniyor! Olup-biten ‘sagma’min ‘megrulastirihp’; ‘yeniden iire-
tilmesi’nde de sermaye medyasi bag aktér konumunu iistleniyor...

“Iletigim Gagy’ dedikleri bu Ortagag karanliklarinda onlar ileti-
simi yayginlagtirmuyorlar; sadece muhtag olduklar1 yalani yayip,
tek-tip disiincenin zorba egemenligini emekgilere dayatiyorlar.”

aras1 Ekonomi Politk: Hegemonyaa Istkrann Otesinde”, 5.87-99; M.G. Hermann-].D.
Hagan, “Uluslararasi Karar Verme Mekanizmas: Liderligin Onemi”, 5.99-111; J.E. Stiglitz-
L. Squire, * Jluslararasi Geligme Miimkiin mii?”, s.112-25; G. Tiimer, Agora Dergisi, “Kiirc-
scllesme Uzerine”, Nisan 2000, s.7-8; Etienne Balibar, Birikim Dergisi, “Diinya Degisti mi?”,
No:132, Nisan 2000, 5.54-59; E. Martinez-A. Garda, Devrimd Hareket Dergisi, “Ycni-
Libealizm Nedir?”, No:4, Temmuz-Agustos 1997, 5.28-29; Ccm Uzun, And-Kapitalist,
“Kiireselleyme Nedir?”, 18 Eylil 2000, s.11; Alintcrimiz, “G-8'in Yeni Saldin Hazirhg”,
No:45, 9 Agustos 2000, s.12; Sevgi Yimaz, Devimd Hareket Dergisi, “Emperyalist
YDD’nin Kiiresel ‘Adalct’i”, No:11, Mant-Nisan 1999, 5.29-30; A.B. Kafaoglu, Aydinlik,
“Globalleyme: Kapitalizmin Can Simidi-I”, 30 Temmuz 2000, 5.20; Devrim Dergisi, “Kiire-
sellegme Gagwnda Mali Sermaye-I”, No:23, Agustos 2000, 5.20-21; E. Yildizoglu, Bir Adim
Dergisi, “Kiiresclleyme ve Ulus-Devler”, No:2, Haziran 1999, 5.60-68; N. Domanig, Gergek
Gazetesi, “Kiireselleyme Nedir, Ne Degildir?”, Temmuz 2000, 5.26.

* Bkz. Temel Demirer-Hiiseyin Aykol, Canavarlasgan Medya, Yorum Yay., 1996; Faruk
Arhan-Temel Demirer-Umur Hozatl-Ozgiir Orhangazi-Sibel Ozbudun, Medya Elegtirisi
ya da Hermes'i Sorgulamak, Ozgiir Universite Kitaplig, Oteki Yay., 1998.

¢ Bkz. Oguz Adanir, Baudrillard’in Simiilasyon Kuramui Uzerine Notlar ve Soylegiler,
Dokuz Eyliil Yay., 2000.

7 Bkz. Funda Bagaran, ilctigim ve Emperyalizm, Utopya Yay., Ankara, 2000.
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Ted Turner’in deyigiyle “CNN’de haber olmayan higbir olay ve
gergegin yasanmadigi” bu Ortagag karanliklar kiiresel iletigimsizlik
esaretini oOrgiitlerken; medya ve iletisim de, ‘YDD’ efendilerinin
‘Siiblimasyon Mekanizmasi® ve/veya ‘Yiiceltim Aracr’ ya da ‘Biiyiik
Birader’in denetim aygit iglevi ustleniyor...

‘BUYUK BiRADER'IN ILETiSiMi Mi? KONTROLU M{?
“Ayaklanan, adalet istemekle baglar. (...)
Adalet ve zgiirliik bagkaldirma deviniminin temelindedir. (...)
Insan varolmak igin bagkaldirmak zorundadir™!*
‘Denetim!” dedim!® Berlin Universitesi Tarih Boliimii profe-
sorlerinden Meinolf Dierks’in, “Geligen teknolojinin denetlenmesi
giderek giiglesen galkantih bir denizi andirdifi”na dikkat gekerek
ekliyor: “Insanlik kendi diinyasinda tutsak mu oluyor?”!® Evet!
‘Echelon’u bilmeyen-duymayan var ms? ‘Bilgisayar polisi kuruldu’!
Ya da ‘M15%in e-kulak skandali Ingiltere’yi sarst” ! ‘ABD’nin kula-
g Echelon Avrupa Parlamentosu masasinda’!? ‘Avrupa Parla-
mentosu toplantisi ABD’nin Echelon ‘casuslugu’nu  kinadigim
agikladr’®? tiiriinden haberleri duymamug olamazsiniz...
Bu konuda I. Hakan Yetkinerin, 18 Nisan 2000 tarihli
‘Echelon’ haberine goz atmakta yarar var: “OZEL YASAMA
SON: Echelon, ABD onciiliigiinde 1ngiltcrc, Yeni Zelanda, Avust-

* Giirbiiz Yikilmug, Uriin Dergisi, “Bagkaldirma ve Devim”, Mayis-Haziran 2000 5.55-6.
Y Bkz. Seref Oguz, Yeni Binyil, “Intemet ve Gozetim”, 15 Nisan 2000, 5.6; Sedef Koray,
Cumhuriyet, “Big Brother Sizi Izliyor”, 26 Mart 2000, 5.6; Hilmi Tozan, Cumhuriyet,
“Almanya’da ‘Big Brother’ Tarugmasi”, 5 Mart 2000, s.6; Taylan Bilgic, Ozgiirliik
Diinyasi, “Internetin ki Yiizi”, Temmuz 2000, 5.36-44; Ozgiir Gelecek Der., “Sanal
Diinya: Intermet”, No:23, 15-28 Eyliil 2000, 5.38-37; Ahnterimiz Gazctesi, “www.
Derinlegen Somiirii Com”, 11 Haziran 2000, s.12; M. Anar, Selam Gazetesi, “Bilinmc-
yen Ulke Intemet: Dikkat Izleniyorsunuz!”, 9-15 Ocak 2000, s.13; Enis Cogkun, Selam
Gazetesi, “Mahremiyetin Simirlanm Yikular”, 30 Nisan-6 Mayis 2000, s.15; Nadir
Koraltan, Sol Dergisi, “Internet, Kot Pantolon ve Ozgiirliik”, 14 Nisan 2000. 5.29;
Oktay Aslan, Diigeyle, “Bilgi Gaginda internet”, No:4, Mayis 2000, 5.26-27.

' Meinolf Dierks, Cumhuriyet, 9 Nisan 2000, s.20.

"! Hiirriyet, 10 Mart 2000, 5.23.

12 Ozgiir Bakiy, 29 Mart 2000, 5.9.

13 Ozgiir Bakig, 31 Mart 2000, 5.9.

147



ralya ve Kanada casusluk servislerinin birlikte yarattiklar1 bir din-
leme sistemi. ‘Echelon sistemi’ olarak adlandirilan bu sistem konu-
sunda ‘Arkadag’ hitabiyla baglayan, bey iilkenin diinyay1 yasadist
bigimde dinledigi belirtilen Fransa kaynakh mesaj goyle: ‘Ulusal
Giivenlik Ajansi (NSA) 120 alcsiyla diinyanin her yerindeki e-
posta, telefon ve fakslari dinleyebiliyor. Her giin Amerikan Kongre
Kiitiiphanesi’ndeki bilgi, belge kadar kayit tutuyor. NSA Karargahi
Ford Meade’in bilgisayarlarini iglevsiz hile getirmek istiyorsaniz,
bu mesajlar1 biitiin dostlarimiza gonderin. Listedeki anahtar soz-
ciikler, NSA’nin bilgisayarlari tarafindan aninda kapilacaktr. Ma-
tematiksel olarak, yalmzca internete baglh Fransizlar bile bu sistemi
birkag saatligine de olsa gokertebilir’.

KIMLER IZLENIYOR?: Sistem, Fidel Castro, Saddam Hiise-
yin gibi hedef liderin sesine ve yiizlerce anahtar sozciige duyarh.
Bu kelimelerin gegtigi her tiirlii mesaj (e-posta, telefon konugmasi,
faks, teleks, radyo yayim) anminda belirleniyor. Sistemin kalbini,
Kuzey Yorkshire (Ingiltere) yakinlarindaki Harrogate tepelerinde
ve Menwith Hill Askeri Ussii (ABD) gevresinde bulunan devasa
dinleme antenleri olusturuyor. Casus bilgisayarlarca segilen anahtar
sozciikler, gizli servis gorevlileri tarafindan diizenleniyor. Askeri,
sanayi, ticari, hatta kigilere yonelik gok &zel sirlar, kullanilmak
lizere Echelon’a iiye iilkelere iletiliyor.

ANAHTAR SOZCUKLER: Microsoftun Windows yazili-
mundaki casus programu ise bilgisayar yazigmalarini izlemede kulla-
nibyor. Iste NSA’nun izlemeye aldig ‘anahtar sozciiklerden bazila-
ri: Patlayicilar, silahlar, suikastlar, uzi, teflon mermiler, maynlar,
niikleer silahlar, uranyumn, napalm, niikleer, el bombasi, gizli servis,
teror, ozgiirliik, ETA, IRA, PKK, enformasyon terorizmi, gerilla,
patlama, bilgisayar, internet giivenligi, giivenli internet baglantila-
r1;, OO03, audiotel, kimlik, endiistriyel casusluk, Siemens, Shell,
ELF, 2600 dergisi, Time, hilal, cihad, miiezzin, KLM, SABENA,
elektronik banka hesaplari, market, visa, kiilge altin, internet
underground, password, NATO, NASA, FBI, Beyaz Saray, IMF,
MIT, JITEM, seks, Monica, fetig, klon, Armani, Yasemin, musir
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¢icegi, Ninja, top secret, GSM, AT&T (Amerikan Telefon Sirketi),
yasa, Zen, Marx, Fukuyama, George Soros, pikrik asit, giimiig,
komiir, siilfiir, nitroseliiloz, kokain...”'*

OZGURLUK MU? TOTALITARYANIZ Mi?
“Giinegsin,
sadece akildan bagka efendileri olmayan insanlarin
iizerine dogacag zaman gelecektir!"®
‘YDD’nin medyatik ‘Iletigim Gagy’ tas tamina budur! Tekrar e-
diyorum: Bu bir Ortagag’dir! Yagananin ‘kara biiyiiciisii’, 6zgiirliik
diigmam sermaye medyasidir! Yeri geldi amimsatayim: Mumia
Abu-Jamal, Afro-Amerikali bir gazetecidir ve yillardir, “Bana 6lii-
miin golgesinin vadisinden s6z etme, ben orda yagiyorum” dedigi
olim hiicresindedir!'® Diigiincesini 6zgiirce ifade ettigi'’ igin Egber
Yagmurdereli Gankir1 mahpusundadir!'® Ragip Duran, Igik Yurtqu
ve Otekilerin ‘malum Oykiisii’. Ya da ‘Yeni Gilindem’ Gazetesinin

14+ «BUYUK KULAGA BOCEK KAGTI: Diinyanin en bilyiik casusluk sistemi Echelon’u
gokertmck igin Fransiz muhalifler harckete gequi. Hedef: Echelon’u sahte mesajlarla bloke
cemck. Baginda ABD’nin bulundugu diinyanin cn biiyiik casusluk uydu sistemi Echelon’u
gokertmck amaciyla internctte bir harcket baglauld. Hedef: Casusluk sisteminin otomatik
olarak segip dinledigi anahtar s6zciikleri sikga kullanarak, dinleme ve kayi yapan Ulusal
Giivenlik Merkezi’nin (NSA) bilgisayarlanni devre digi birakmak! Fransa’dan yayinlanan
‘degifre’ listesinde 1.416 “anahtar sozciik’ bulunuyor. Listenin casusluk orgiitiiniin dinle-
digi sbzciiklerin tamamini igermedigi belirtiliyor. Séz konusu listede Tiirkiye’den MIT,
JITEM ve PKK da var. Bu anahtar sozciiklerin kim tarafindan dcyifre cdilip, internette
dolagima sokuldugu heniiz belli degil ama niyet belli: ‘Biiyiik Birader’in tiim diinyaya
niifuz etmig kulaklanm ctkisiz hale getirmek! Ciinkii anahtar sozciiklerin bu kadan bilc,
banka hesaplanndan, telcfon, faks, c-posta mesajlanna, gizli servisler, elgilikler ve 6zcl
sirketlerden uyusturucu trafigine kadar her tiirlii bilginin Echelon’da toplandigini goste-
riyor” (I. Hakan Yetkiner, Faculty of Economics, P.O. Box 800, 9700 AV Groningen,
Tel: (050) 363 7204, Fax: (050) 363 7337).

'S Concordet.

!¢ Bkz. Cemile Gakir, Cumhuriyet Dergi, “19 Yildir Hiicrede”, 21 Mays 2000, s.2-3.

17 Oysa; Diinya Basin Konseyleri Birligi (WAPC) Kuala Lumpur agiklamasinda (1985),
“Diigiincelen ifade etme ozgiirliigiiniin insan haklannin aynlmaz vc ihlal cdilemez bir
temel hakki oldugu” ifadc edilir (Diinya Basin Konscyleri Birligi VII. Uluslararas1 Kong-
resi ve IV. Genel Kurulu: Bildiriler Kitabi, ed. Tamer Atabarut, Basin Konseyi Yay.,
1999, s.iii) demckeedir!

'® Berat Giingikan, Cumhuriyet Dergi, “2 Y1l Yatt, Daha 20 Yili Var”, No:744, 25
Haziran 2000, 5.1-6-8.
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bombalanmasi... Ashinda her ey, A. Maurois’in, “Ahlik diizeni
saglam olmayan ve soygunculariyla basa gikamayan bir toplum -
ruhunda arta kalnug vahget hissinin de baskusiyla- haydutlarina
kargt hayranlik duyar” vurgusunda 6zetledigi tizere...

Bu baglamda ‘Yeni Diizen(sizlik) Cinneti’ne ve medyasina *ko-
seli’ bakmak ‘olmazsa olmaz’!

Evet; sermaye medyasini irdelerken, 6ncelikle, bunlarin alamn 6-
zellikle gizilmesi gerekiyor... Bunlarin alu gizilmedi mi, “Teslim olma-
mn, kalabaliga benzemenin, kalabahgin sicak ity kakigi iginde yok
oluvermenin, uzlasmamn, onaylamann, erimenin, bastan bigimlendi-
rilmeye agik olmarun 1lik ikliminde soluklanmak™ta'® karakterize olan
kapitalist medya mamulit yagam ve alip-gotiirdiikleri sorgulanamaz...

Bilmeyen var m1? Yagamu ve gergekleri magazinlegtiren sermaye
medyasi ile ‘Insanlar riiyalanm kaybetti?®® Simdi, yani sermaye
medyasimun ‘Modern Zamanlar’inda “Sanatin sesi kisik, felsefenin ne
soyledigi anlagilmiyor, bilimin sesi ara sira rekldmlarda duyuluyor”!*!

Olup-bitenden sermaye egemenligi ve onun dogrudan araci
medya sorumlu! Gérmeyen var m? Hald varsa ne yazik! “Cagimi-
zin insan1 bagl d6nmiis, yoniinii yitirmis, gegmisini unutmug, gele-
cegine yabanci, yaraticlhgindan arinmug tek bagina insan. Felsefenin
sordugu en temel sorunlara bile yanit bulamayan sagkin bir insan.
Neyim ben, kimim, nereden gelip nereye gidiyorum diye sorama-
yacak kadar bellegi bogalmig saskin bir insan. Yikimlarla dolu bir
¢agin iginden gegerek uykulu uykulu bir bagka bir yiizyila giren bu
insan yolculugunu belirsizlige dogru siirdiiriiyor. Uyku hilinin ne
zamana kadar siirecegi belli degil. Kendinin uyanmaya niyeti ol-
madig1 gibi onu bu durumda rutmak isteyen iktidarlar da tarih
yolculugunun baglangicinda sigindigt magarasina siginmasi igin
zorluyor. Dekoru degigmig bir magara bu. Her tiirlii aleti, cep
telefonu, bilgisayari, teknik donanimi olan bir magara.?? (...) Bag

1 Yildinm Triirker, Radikal Iki, “Hayarta Kalmanin Haysiycti” 16 Temmuz 2000, s.3.

» Ahmet Mercan, Selam Gazetesi, No:439, 30 Nisan - 6 Mayis 2000, s.2.

2! Afsar Timugin, Agora Dergisi, “Bilimin Sefaleti”, No:7-8, Temmuz-Agustos 2000, s.3.
22 Bkz. Enis Cogkun, Kiiresel Gozalt, Umit Yay, 2000.
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dondiiriicti teknik geligmelere ragmen insanin yagama iligkin sor-
dugu sorular ne kadar az”1?*

Denis Huisman, “Iletisimin felsefeye ihtiyact vardir®** dese de;
sermaye medyasi -YDD’ tiranhigimin despotik iletisimsizligini or-
giitleyerek!- insanlar1 yabancilagtirip; soru sormasini engelliyor:
“Bilmemem gereken/ seyler 6grendim/ Sorular sordum/ Sorma-
mam gereken/ Gordiim apagik,/ gérmemem gerekeni/ Soylenmezi
sdyledim™® diyen insan(lik)i yok ederek yerine, ‘Tiiketiyorum,
Oyleyse vanim’ diyen paketlenmis ‘biling(sizlikler )in® kor karanlikla-
rinin yabancilagmasini (=felsefesizligini) ikame ediyor...

HER SEY PAZAR iCiN... HER SEY SATILIK...

“Sermaye, kir olmadig1 zaman

ya da az kir ettigi zaman hig hognut olmaz.

Yeterli kir olunca sermayeye bir cesaret gelir.

Giivenli bir kir yiizdesi ile her yerde galiymaya razidir;
kesin yiizde 20 igtahim kabartir; yiizde 50 kiistahlagtirir;
yiizde 100 biitiin insani yasalar: ayaklar altina aldirir;
yiizde 300 kir ile, sahibini astirma olasilig bile olsa,
iglemeyecegi cinayet, atilmayacag tehlike yoktur”!?

Bakin bu konuda Almanya 6rnegi konusunda Ahmet Atilld
Dogan neler diyor: “Alman gazetesi yaziyor, ‘“Televizyon Yayinlan
Bizi Aptallagtiriyor mu??” Aptallagtiran yayinlarin baginda soylesi
(sohbet) -talk show- tiirii programlar geliyor. Sosyallesme sorunu
olan insanlarin, uyusturucu bagimhlarinin, teshircilerin, 6zetle sira
digt insanlarin yer aldig grup soylesilerinde tartigilan konular. ‘Ey-
vah... yoksa kopegim homoseksiiel mi’ ‘Cocuk istiyorum ama koca
asla’, ‘Kizimun erkek arkadagini seviyorum® ve benzer baghklarda
ekranlari dolduran ortalama bir saatlik programlar tekrarlan ile
birlikte bir kanalda yilda en az 600 kez yayimlaniyor, en az g

2 AK. Bilgin, Edcbiyat Giindemi Der., “Post(al)-Modernizm”, no:2, Nisan 2000, 5.23.
2 Denis Huisman, Sokrates Internet’tc, ev. Kerem Eksen, Giincel Yay., 2000.

% Mctin Altok.

? Akt. T.J. Dunning, K. Marx, Kapital, C:1, Sol Yay., Ankara, s.788.

¥ Express, “Macht uns das Fernschen bléd?”, 30 Ocak 1998.
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kanalda yer alan bu tartigmalarin ekranlari iggal ettigi siireyi varin
siz hesaplayin.

Ayrica siddet igerikli filmler, ekranda kadin ve erkek cinsel or-
ganlarimin plastik kaliplarinin gikanildigy erotik yapimlar,*® 100
marka yiiriiyen merdiven tutacagim yalayan, 300 marka soyunup
oto yikayan, 500 marka tammadigi 10 erkegi dudagindan Gpen
kadinlarin yer aldig eglence programlari, kamera sakalar1 ve neler
neler... Bugiinlerde RTL-2 adindaki televizyon kanal, saat 20.15
ile 21.00 arasinda izlenme rekoru kiriyor.

Ne mi yayimhiyor? Kisaca anlatahim... Uzun tamtimlar ve eleme
slireci sonunda segilen, yaslar1 20-35 arasinda on geng, Koln sehri
yakinlarinda inga edilen 150 metrekarelik bir baraka iginde 100
giin birlikte yagayacak. Barakanin 6zelligi, tuvalet disinda her yerde
kamera olmasi. Motorlu kameralar 6zel bir reji odasi tarafindan
idare ediliyor. Cesitli agilarda yerlestirilen kameralar en ufak ayrin-
tiya kadar bu insanlari 2-4 saat takip ediyor.?’

Reji odasindaki elemanlar 28 kameradan gelen bu goriintiileri
stirekli kaydediyor. Dahili ses sistemi aracilig1 ile onlara yonergeler
(talimatlar) gonderiyorlar. Bu zavalli on kigi kameraya bakarak
soylenenleri yapiyor, tesekkiir ediyor ya da kiziyor. Beg kadin ve
beg erkekle baglayan bu izlenceyi (programu) izleyenler, 6zel hatlara
telefon ederek katulimcilar: eliyor. Boylelikle her hafta bir kigi bara-
kay1 terk etmek zorunda kaliyor. 100 giin sonra bu barakada kal-
mayi bagaran kisiye 250 bin Alman Marki 6diil verilecek.

Ancak bilimciler bu programin yasaklanmasini, insanlarin ko-
bay gibi kullanilmasinin dogru olmadig, bu yarigmacilarin ruhsal
rahatsizlik gegirebilecekleri konusunda uyarida bulunuyorlar. Izle-
yiciler ise, merakla her gece igerdeki kizli erkekli yarigmacilarin ne
zaman seks yapacaklarini bekliyor. Simdilik dug alma ve giyinme
anlarindaki kisa giplakliklarla yetiniliyor. Yapimcilar ise yasaklanma
korkusu ile izleyicilerin bekledigi sahneleri 6zete koymuyor. Al-
manya’da ozel televizyon yayinlary, rekabet ugruna genel kabul

* Vox “Wahre Licbe”, 17 Subat 2000.
¥ RTL-2, “Big Brother”, 1 Mart 2000.
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goren ahlak kurallarim bir bir yikmaya bagladi. Program yapimcila-
rinin sinir tammayan girigimleri izerine bir grup aragtirmaci gegen
ay sonunda bir deney yapti. Deneklere, alti ayhktan dokuz yasina
kadar gocuklarin rol alacag bir televizyon dizisi gekilecegi ve bu
dizi igin bazi gocuklarin segilecegi soylendi. Cocuklarin gohret
olacagim uman ailelere baz1 sorular yoneltildi.

Ornegin ‘Bu dizi igin gocugunuza estetik ameliyat yapilmasina
izin verir misiniz?* ya da “Tehlikeli sahneler var, gocugunuz 6lebilir
ya da sakat kalabilir bunu kabul ediyor musunuz?’, ‘Bazi sahnelerin
gekimi igin gocuklariniz {i ayh@ina sizden uzak kalabilir veya uzak
tilkelere gekime gotiiriilebilir... izin verir misiniz?’ vb... Normal bir
insanin kabul edemeyecegi bu sorulara, anne ya da baba olan gogu
kiginin olumlu yanit vermesi arastirmacilar dehgete diigiirdii.*

Sohret olmamn gekiciligine kapilan insan, insanliktan gikiyor.
Televizyon kanallar1 ahlik kurallarim altiist ediyor. Bu konuda
Kilise de rahatsiz... 1988 yihinda Kardinal Georg Sterzinsky; Al-
man televizyonlarinda arttugim 6ne siirdiigii seks ve porno filmlere
kargi halki uyarirken, ‘televizyonlarin seks pazar ile kazang peginde

kogmasini kinadigin® soyledi”.*

YABANCILAS(TIR)AN MEDYA

“Yerlesik iktidarin bize iiziincii bulagtirdigt
tatsiz bir diinyada yagamaktayz.

Uziintil, iizgiin bulagiciliklar,

eylem giiciimiizii en aza indirenlerdir.

Yerlesik iktidarlarin bizi kolelige indirgemek igin
bizim iiziintiilerimize ihtiyaglar1 vardi!%*

Bilmeyen yok! YDD’nin kiiresellestirdigi devasa yabancilasmanin
basat aktorliigiinii sermaye medyas iistlenirken insan(lik), sermaye
medyast ve Sermayenin Ideolojik Aygitlari tarafindan seylestiril-
mektedir. Yabancilagmnada somutlanan ‘meta fetigizmi’nin {iriinii

% RTL, “Stern TV”, 15 Mart 2000.

* Hiirriyct Avrupa Baskisi, “Kardinalden TV'de Sckse Karyt Uyan”, 16 Mayis 1996.
3 A. Atilla Dogan, Cumhuriyet, “Sinir Tammayan Ahlaksizik™, 20 Nisan 2000, s.2.
* Gilles Delezuc-Claire Pamnet, Diyaloglar, gev. Ali Akay, Baglam Yay., 1990, s.89.
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olarak “Seylegsmenin 6z, ireticilerin toplam emek iiriinleri ile olan
iligkilerinin, onlara, emek tirinleri arasinda kurulan bir iliski olarak
goriilmesidir”.* Metalarin (nesnelerin) degerini artinrken insanlari
degersizlestiren kapitalist ekonomik igleyis ile “Insanlar arasindaki
belirli toplumsal iligki, onlarin géziinde, seyler arasinda diigsel bir
iliski bigimine doniigiir”.*® Bu siirete, insanlar, metalarin (nesnele-
rin) egemenligine tutsak diiserlerken 6zne (insan) olma bilinglerini
yitirir ve “Kendi toplumsal etkinlikleri, nesnelerin etkinlikleri bigi-
mini alir ve onlar nesneleri yonetecegine, nesneler onlar1 yonetir”.%
Seylesmenin en karakteristik 6zelligi, “Insanlarin kendi faaliyetlerini,
kendi emegini insanlarin kargisina nesnel bir geymig, insandan ba-
gimsiz bir ey, insana yabanci olan yasalar gergevesinde hiikmeden
bir seymis gibi koymakta olugudur”.¥’

Bunlarin ortaya gikardig sonug ise “Ureticinin kendi iiretim a-
raglarindan kopmasi, tiim dolayimsiz i{iretim birimlerinin dagilip
parGalanmasi vb... Modern kapitalizmi olugturan tiim ekonomik
sosyal kogullar etkilerini hep bu dogrultuda gosteriyor: Insan ilig-
kilerini Ortiisiiz saklisiz ve dolayimsiz olarak kendi 6zgiilliigiiyle
gosteren iliski veya baginularin yerine, rasyonel olarak seylegtiril-
mis iligkileri koymak”ur!*® Bu durum ise “Boyun egmeye siginmak
durumunu yaratan giiglii egilimler ortaya gikar”mugtir.*

“20. ylizyhn ortasinda yetkenin niteligi degismistr; agik yetke
degil, bilinmeyen, goriinmeyen, yabancilagmug bir yetkedir bu aruk:
Bizden ‘kimse’ bir istekte bulunmaz; ne bir insan, ne bir fikir, ne de
bir ahlik yasas1. Gene de hepimiz, ok yogun yetkeci bir toplumdaki
insanlar olgiistinde ya da onlardan daha gok uyariz yetkeye. Gergek-
ten de ‘o’nun diginda yekte yoktur. Nedir bu ‘0’ denen? Kir, eko-
nomik zorunluluklar, Pazar, sagduyu, kamuoyu, ‘insan’in yapuklari,
diisiindiikleri, duyduklandir. Bilinmeyen yetkenin yasalari, pazarin

3 Metin Gulhaoglu, Bin Yilin Egiginde Marksizm ve Tiirkiyc Solu, Sarmal Yay., s.282.
% K. Marx, Kapital, Cilt:1, A.g.e., 5.82.

3 K. Marx, Kapital, Cilt:1, A g.e., s.85.

%7 Gyorgy Lukacs, Tarih ve Sinif Bilinci, Belge Yay., Istanbul, 5.161.

3% Gyorgy Lukacs, Tarih ve Sinif Bilinci, A.g.e., s.168.

% Erich Fromm, Ozgiirliikten Kags, Payel Yay., 5.44.
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yasalar1 gibi goriinmez ve aym o6lglide dokunulmazdir. Goriinmeye-
ne kim saldirabilir’ Kim bagkaldirabilir ‘Higkimseye® kargi?™ Iste
boylesi bir toplumda “Birey, kendi olmaktan gikar;*! kiiltiirel kalipla-
rin kendisine sundugu kisiligi tiimiiyle benimser, boylece tipki di-
gerleri gibi ve onlarin kendisinden bekledigi gibi olur. ‘Ben’ ile diin-
ya arasindaki tutarsizhk ve onunla birlikte de bilingli yalmzhk ve
giigsiizlilk duygusu ortadan kalkar. Bu mekanizma bazi hayvanlarin
kendilerini korumak iizere renk degistirmesiyle kiyaslanabilir. Onlar
da kendi gevrelerine o kadar benzerler ki, gevrelerinden neredeyse
ayirt edilemezler. Kendi bireysel benliginden vazgegen ve bir robot
hiline gelen kisi, gevresindeki diger milyonlarca robotla aym olur ve
artik kendisini yalniz hissetmez, kaygi duymaz. Ama 6dedigi bedel
yiiksektir, kendi benligini yitirmigtir”.#2 Ozetle yabancilagmug insan
agisindan yagadigy trajediyle ulastigy “sonu¢*® uyarlaum degil ama
oykiinmedir”.*

DUNYANIN HAL-i PUR MELALI..

“Sadece bir iilke, paranin iilkesi, tiim bayraklarin iistiine yerlegti.
Boylece, ‘globalizasyon’dan bahsetmeye basladilar.

Ve biz anladik ki, bir iilkeden,

paranin iilkesinden bagkasina hizmet edilmedigi,

sinirlarin kardeglikten, dayanismadan dolay: degil,

milliyetsiz giigliileri besiye geken bir kan kaybetmeden dolay:
kayboldugu bu sagma diizene ‘globalizasyon’ diyorlar.

Yalan uluslararast para hiline doniigtii”!*

* Erich Fromm, Saghkh Toplum, Payel Yay., s.143.

*! Oysa Marx’in belirttigi iizere: “Hayvan yalnizca kendi tiiriiniin olgiileri ve gereksinme-
lerine gore yaraur, insan biitiin tiirlerin dlgiilerine gore iiretir ve nesnenin kendi iginde
yatan Olgiisiinii nasil uygulayacagim bilir. Dolayisiyla insan aym zamanda giizelligin
kurallanna gore yaratabilic” (K. Marx, 1844 Felsefe Yazilan, 5.80, Sol Yay.).

*2 Erich Fromm, QOzgiirliikten Kagug, Payel Yay., 5.152.

** “Para sahibi, §imdi kapitalist olarak 6nde ¢alimla yiiriiyor; emek-giicii sahibi onun
cmekgisi olarak pegi sira onu izliyor. Biri 6nemli insan pozunda sintkan, igbilir; Steki
sikilgan, gekingen, kendi derisini pazara gotiiren ve yiiziilmekten bagka umudu olmayan
bir kimse gibi” (K. Marx, Kapital, C: 1, A.g.e.,5.191-192).

* Herbert Marcuse, Tek Boyutlu insan, Idea Yay, s.21.

* Komutan Yardimaist Marcos.
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“Her birimiz igimizdeki firtinalar ve dingin sularla...
‘Bilinmeyen’ denizlere yelken agan

‘bilinmeyen’ yolcular olmaya devam edecegiz.

‘Tarihin Sonu’ hig olmayacak! (...)

Bu yoldaki o arayig agk olacak,

o arayi§ umutsuzluk olacak,

o arayig umur olacak,

yalmizhk, gokluk, itilmiglik, dayanigma, zaaf, haslet, pes edig

ya da miicadele, hayat, iitopya, devrim, kargi devrim olacak”!*

Kamuoyunun suskunluk sarmalyla?” kusatildigi post-modern**
kesitte, ‘YDD’nin 6nemli saldir1 aygit1 medya, bireyi birey olmak-
tan ¢ikartip, toplumsal sorun ve sorumluluklarindan uzaklagtirir-
ken; ‘YDD’ gergegini de gélgelemektedir... ‘Nedir bu gergek’ Or-
negin, “Diinya niifusunun biiyiik bir kism1 yoksullugun pengesinde
kivramyor. 1,2 milyar kisi giinde 1 dolarlik harcamayla, geri kalan
3 milyann da 2 dolarin altinda bir gelirle mutlak yoksulluk simr
altinda yagarken; 1999°da tam 13 milyon kisi onlenebilir hastalik-
lardan yagamum yitirdi... 1945’ten beri 150 milyon insan 6nlenebi-
lir hastaliklar yiiziinden yagamim kaybetti. Savasta 6lenlerin sayis
ise 23 milyon... Her saat 300 kigi AIDS’ten oliirken sitma her yil
2,6 milyon insam Oldiiriiyor... Saghk harcamalarina aynlan pay,
azgeligmig lilkelerde, gayri safi milli hasilamin %1’inin altina diis-
mii§ durumda. Bu gelismig lilkelerde %6’nin iizerinde; Tiirkiye’de
ise %3,6... Diinya genelinde askeri harcamalarda huzli bir arug
yasamyor. Harcama miktar1 1995’te 864 milyar dolar olarak ger-
geklesti. Ancak AIDS, tiiberkiiloz ve sitma gibi hastaliklarla miica-
dele igin ayrilan para 15 milyarla sinirh kaldu... Ishal, bogaz enfek-
siyonlar1 ve sitma gibi hastaliklarda Olenlerin sayisimin, 1999°da
dogal felaketlerde olenlerin sayisindan 160 kat daha fazla...

* Umur Talu, Milliyet, “Tarihin Sonu Hig Olmayacak!”, 2 7 Haziran 2000.

+ Bkz. Elisabeth Noelle-Ncuman, Kamuoyu: Suskunluk Sarmalimin Kesfi, ¢ev. Murat
Ozkok, Dost Kitabevi Yay., 1998.

* Bkz. M. Sinan Birdal, Evrensel Kiiltiir Dergisi, “Postmodernizm ve Sosyal Bilimlerin
Sonu”, No:102, Haziran 2000, 5.38-40; Ciler Dursun, Toplum ve Bilim Dergisi, “Za-
man: Modern ve Postmodem”, No:84, Bahar 2000, 5.189-212.
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AIDS’le bogusan Afrika iilkelerinin® tiretimlerinin 2005 yilinda
yiizdel4’liik bir diigiiy gostermesi bekleniyor... 1999 yih, uluslar
arasi saghk yardimlarimn 2,5 milyar dolarla en diigiik diizeyde
gergeklestigi yil oldu ve diigiiy egilimi siiriiyor... Yardima gok ge-
reksinimi olan 50 Giiney iilkesinin toplam borcu 300 milyar do-
lar... Birgok Afrika iilkesinde, 15 yaginda olan her iig kisiden ikisi-

nin 6lme olasihg1 %50°den fazladir...”*
Diinyada ve Tiirkiye’de Yoksulluk®!
Ulke Kisi Bagina En Yoksul En Zengin Ejsitsizlik
Gelir (Dolar) %20 %20 Gostergesi
Brezilya 4.720 25 64,2 60,1
Giincy Afrika 3.400 33 63,3 584
Sili 5.020 35 61,0 56,5
Mcksika 3.680 4,1 55,3 50,3
Tiirkiye 3.130 47 54.9 490

“BM Kalkinma Programi (UNDP) 2000 Yil Insani Gelisme
Raporu’na gore Tiirkiye, 174 iilke arasinda insani geligmiglik sira-
lamasinda 85. oldu. Tiirkiye’de her 6 kigiden birinin yoksulluk
st altinda yagadigim ortaya koyan raporda, Tiirkiye niifusunun
en zengin %20’lik boliimiiniin toplam ulusal gelirin %47,4’linii

** “Diinyada yagayan 36 milyon AIDS’linin 23 milyonu Afrika’min giineyinde yagyor.
Hastaliktan en gok kizlar ve gocuklar etkileniyor. Her giin 8.500 gocuk ve geng hastaliga
yakalaniyor ve 2.500 kadin 6liiyor. 4 milyon gocugun hasta oldugu diigiiniiliirse bugiinkii
durumun hastahgin yakinda yaganacak boyutlannin ancak %10’u oldugu anlagihr. Zim-
babwe’de yetiskin niifusun %30’unda viriis var. Niifusun %10'undan fazlasi viriisten
ctkilendiginde yagam beklentisi 17 yil diigiiyor. AIDS bundan yirmi yil 6nce bulundu. Bir
hastalik olmaktan qikt1 ve toplumsal, siyasal ve kiiltiirel bir gergege doniigtii. AIDS, son
yirmi yida Bat’min cinsiyet ve irk aynmaligina ve somiirgecilige dayanan kiiltiiriiniin
agiga ¢ikanlmasinda kullanilan en 6nemli arag oldu. Anlagildi ki, AIDS, iddia edildigi
gibi, dyle tck bagina ne egcinsellikten, ne ‘evlilik digi’ cinsel iligkiden ne de ‘siyaly’ Afrika-
llardan kaynaklaruyor. Biitiin bunlar gegenlerde Durban’da yapilan ve 11 bin doktor,
bilim adam ve saghk gorevlisinin katildig toplanuda ortaya konuldu. Gene de goriildii-
gii gibi igin asil dramatik yaru Afrika’yla ilgili olani. O zaman ne yapilabilir? (...) Diinya
biitiin bu olup bitene goziinii kapatmig ve kulagini tukamg durumda. Afrika kitasina
Clinton’in 6ngordiigii yardim topu topu 246 milyon dolar. Ne okul ne ilag sorununu
¢ozmeye yetiyor” (Hasan Biilent Kahraman, Radikal, “Iki Siyah A: AIDS ve Afrika”, 17
Temmuz 2000, 5.9).

%9 Emine Karakitapoglu, Cumhuriyet, 29 Haziran 2000, s.1-8.

51 Kizil Bayrak, 8 Temmuz 2000, 5.8 (1997 yih verileri).
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aldigina igaret edildi. Tiirkiye’de en yoksul %20’lik niifusun ulusal
gelirin yalniz %5,8’i ile yetinmek zorunda birakildigi vurguland: >

Tiirkiye’de Enflasyon ve Milli Gelir GSMH (Artig Yiizdeleri)®?
Enflasyon Milli Gelir
1984 485 71
1985 50,4 43
1986 37 638
1987 396 9.8
1988 71,7 1,4
1989 63,7 1,6
1990 60,3 9.3
1991 65,9 0,3
1992 70,1 6.4
1993 66,1 8,1
1994 104,6 -6,1
1995 936 8.1
1996 80,4 7.1
1997 85,6 8,2
1998 84.6 38

Insani geligim ve kalkinmanin, insan haklar1 korunmadan ger-
geklesemeyecegi vurgulanan rapor, kiiresellesme siireciyle gelir
dagilimi ugurumunun biiyiidiigii, yoksullugun derinlestigini ortaya

52 «“Tiirkiye’de her yil 1 milyon 360 bin bebek diinyaya geliyor. Bebek 6liim hizi binde
42. Bey yag alu 6liim hiz1 isc binde 50. Dogan hcr bin bebekten 40’ bir yagina varmadan
olilyor” (Selam Gaz., ‘Oliim Orami Yiiksek’, 23-29 Nisan 2000, 5.16). “DTP verilerinc
gorc, Tiirkiye’de 60 bin gocuk sokaklarda” (M.E. Tayman, Yeni Binyil, 1 Tcmmuz 2000,
5.5). “Gocuk Kurultayr’na sunulan bir rapora gore, gocuklann %88’i 9-14 yay arasinda ig
hayatina auhyor. %80’inin ilkokulu bitirdikten sonra galijmaya bagladigi, %7,8%inin
ilkokulu terk ettigi ve %1,3liniin isc hig okula gitmedigi goriiliiyor. Gocuklar yasalann
kendilerine tamudig siirelerin gok oOtesinde gahgunhyor. %43’i giinde 7,5 saat, %44’i
giindc 7,5-9 saat ve %13ii de 10 saatten fazla galigiyor. Zira gocuklann %70Q’inc siircyc
gorc 6deme, %30’una da pargaya gore iicret veriliyor. Gocuklann %87’si ige baglamadan
once herhangi bir doktor muaycnesinden gegmiyor. (...) Beyoglu’nda sokak saticihi
yapan 216 gocuk ve 100 ailc ile Abdullah Karatay’in yaptig bir anketc gorc, sokak saticist
goculdann %82’si Mardin, Siirt ve Batman’dan geliyor. Gocuklann annelcrinin %32’si
Tiirkge konugamamakta, % 13’ii isc zorlukla meranumni anlatabilmckte. Tiirkge konugama-
yan babalann oram isc %5. Ailelerin %90 6 kigiden kalabalik. Gocuklann babalannin
%34’, annelerinin ise %86’s1 okuma yazma bilmemekte. Ailclerin %46’sinin higbir
sosyal giivencesi yok. Ve bu kosullarda aile iginde hasta bircyin orani %54 gibi gok
yiiksek bir diizeydedir” (Ridvan Akar, Yeni Binyil Pazar Eki, 2 Temmuz 2000, 5.7).

53 H. Kizilkaya, Iktisat Der., ‘Tiirkiye’de Istikrar Programlan ve IMF’, Kasim 1999, 5.79.
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koydu. Galigmasina gore, diinyanin en zengin 200 kisisinin toplam
geliri 1 trilyon dolar1 gegiyor. En yoksul 43 iilkede yagayan 582
milyon insamun toplam geliri ise yalmz 146 milyar dolar... Diinyada
100 milyon gocugun bagim sokacak bir evi bile yok ve sokakta
yagtyorlar... Her giin 30 bin gocuk onlenebilir hastahiklar sonucu
oliyor. Her yil bulagici hastaliklar nedeniyle yaklagik 18 milyon
kisi olityor...* Diinyanun en gelismig 10 iilkesi, Kanada, Norveg,
ABD, Avustralya, Izlanda, Isveg, Belgika, Hollanda, Japonya ve
Ingiltere oldu. Insani gelime siralamasinda en geride kalan 5 iilke
ise Burundi, Etiyopya, Burkina Faso, Nijer ve Sierra Leone oldu...
Diinyada 500 milyon kiigiik silah serbestge el degistiriyor... 1990°h
yillarda 50 milyon kisi savaslar ve ig karnigikliklar yiiziinden evini
terk etti. Diinyada bugiin 10 milyon miilteci ve 5 milyon evsiz-
barksiz insan var. Ig savaglarda son 10 yilda 5 milyon kigi yagamin
yitirdi, yaklagik 6 milyon kisi sakat kaldi... Diinya parlamentolarin-
da kadinlar yalmz %14 oraninda temsil ediliyor... Ulusal ve ulusla-
raras! egitsizliklerin artmasi, haklar: tehdit etmektedir...”*

“1997 yiinda en zengin 227 kisinin serveti diinya niifusunun
%47’sinin gelirine esit™® oldugu adaletsizlik tablosunda; Noam
Chomsky’nin, “Kiireselleyme, miikemmel bir sekilde dizayn edilmig,
siirekli bir gekilde yogunlagmakta olan 6zel giiglerin gikarlarim kolla-
yan bir yol. Birbirlerine siki sikiya bagh birkag giiglii devletle mega
sirketin maddi ¢ikarlarini yeniden iirettikleri bir siires. (...) Kiiresel-
lesme dar, giiglii gikarlarin digerlerinin zaranna uluslararas: diizeyde

 Bkz. Yeni Demokrasi Yolunda Ozgiir Gelecek Dergisi, “Emperyalizmin Sefalcte Mah-
kom Extigi Yer: Afrika Kitasi”, 12-25 Mayis 2000, 5.37; 1U Ogrenci Dergisi Kolektif,
“Yoksulluk Hrzla Kiiresellesiyor”, No:3, Nisan 2000, s.10-11; Odak Dergisi, “Diinyadan
Ug Resim”, 7 Haziran 2000, 5.28-29; Firat’ta Yagam, “Almanya’da Igsizlik Kapida”, 12-
19 Haziran 2000, s.7; Proleter Devrimci Duruy Dergisi, “Asalaklagan Kapitalizmin
Derinlesen Hastahg: Igsizlik?, 15 Haziran 2000, s.19-34; Odak Dergisi, “Insanlik,
Tarihinin En Egitsiz Dénemini Yagiyor”, 12 Mayis 2000, s.16-18; Roja Tez, “Zengin ve
Yoksul Ulkeler Arasindaki Ugurum Biiyiiyor”, No:53, 14 Temmuz 2000, s.10; Yagam ve
Politika (Politika’da Auhm Eki), “Sinisiz Aghk”, Haziran 2000, s.9; Ufuk Uras, Sosyal
Demokrat Hareket Dergisi, “Adim Adim Yoksulluk”, Mart 2000, s.9.

5% Cumhuriyet, “KAn Diigiiniirken insan1 Unutmayin”, 30 Haziran 2000, s.1-8.

5 Kizil Bayrak, No:2000/24, 1 Temmuz 2000, s.7.
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birlesmesinin 6zel bigimidir™’ diye betimledigi “Kiireselleyme, eme-
gin varlik kogullannin topyekiin tahribanm ve diinyanin emperyalist-
lerce ekonomik ve politik bakimdan yeniden paylagimiru hedefleyen
saldirgan kapitalist stratejinin adidir”.*® Bu emperyalist-kapitalist stra-
tejiyle diinya, gokuluslu sirketlerin “Toplama Kampr’na doniigtiirildii!

Diinya Isizlik Oranlar (yiizde)®

ULKE 1996 1997 1998
Avusturya 4.3 4.4 4.2
Belgika 9,7 92 8.3
Danimarka 6,8 5.5 42
Finlandiya 15.3 13,1 11,6
Fransa 12.4 12,4 9.7
Almanya 89 9.6 8.7
Yunanistan 9.6 9.6 8.4
Irlanda 11,6 10,1 8,7
Italya 12,0 12,0 12,1
Liiksembourg 3,0 2,6 5,7
Hollanda 6,3 5,2 3,7
Norvee 49 4,1 33
Portekiz 73 6,4 6,2
Ispanya 222 20,8 18,9
Isveg 9.6 99 83
Isvigre 4.7 5,2 4.5

[ Ingiltere 82 7.0 6.3
ABD 5.4 4.9 4.5
Japonya 34 3.4 42

EN BUYUK 200 COKULUSLU TEKEL (1998)%°

Ulke Sayr Ciro (milyon dolar) Yiizde
ABD ] 74 2.776 36,5
Japonya 41 1.830 24,1
Almanya 23 958 12,6
Fransa 19 610 8.0

57 Noam Chomsky, Virgiil Dergisi, “Medya, Kiiresellesme ve $iddet Uzerine”, No:31,
Haziran 2000, 5.9-10.

% Devrim Dergisi, “AB, Emperyalist Stratcjiler ve Liberal Sol Tezler: Biiyiik Satrangta
Kiigiik Oyuncular”, No:22, Mayis-Haziran 2000, s.21.

59 A. Bilge Yalman, Sinif Tavn, “Diinyada Igsizlik Kiskaa”, No:12, Subat 2000, 14.

%® Le Monde Diplomatique, Aralik 1999, s.11.
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Ingiltcre 13 399 53
Isviere 6 217 2.8
Italya 5 179 2,4
Hollanda 4 158 2,1
Ingiltere/Hollanda 2 138 1,8
Giiney Kore 3 82 1,1
Cin 3 76 1,0
Isveg 2 49 0,7
Belgika/Hollanda 1 31 0,4
Venceziiella 1 25 0,3
Brezilya 1 25 0,3
Mcksika 1 20 0,3
Ispanya 1 19 0,3
Toplam 200 7.592 100,0
ilk 6 Ulke 176 6.790 89,3
200 COK ULUSLU TEKEL VE DUNYA®
Yillar | Diinya Yurtigi | OECD Uyesi Olmayan Biitiin [ 200  Tekelin Toplam
Urctimi Ulkelerin ~ Toplam  Yurtici | Cirosunun Diinya Uretimi
(trilyon dolar) | Uretiminin  Diinya Uretimi | Igindeki Pay (yiizde)
Icindeki Pay (yiizde)
1982 11,2 28,6 27,2
1992 238 20,2 24,7
1995 28,6 228 27.5
1998 26,9 24,5 26,3

Diinyanin En Biiyiik 50 Tekelinin Diinya Ekonomisindeki Pay: (1999)%

Ulke Tekel Sayist Borsa Dcgeri Pay1 | Borsa Degeri | Pay: (ylizde)
(yiizde) (milyon dolar)

ABD 33 66 4.901,2 71,8
Ingiltere 5 10 591,6 87
Isvicre 3 6 2490 3.6
Japonya 3 6 478.0 7,0
Almanya 2 4 1992 29
Fransa 1 2 73,6 1,2
Digerleri 3 6 3299 4,8
Toplam 50 100 6.822.5 100,0

*! Le Monde Diplomatique, Aralik 1999, s.11.
2 Le Monde Diplomatique, Aralik 1999, s.11.

161




Yurtdigindaki Varliklarina Gore En Biiyiik 25
Cokuluslu Sirket (1997)%
Sirket Adi Ulke Sektor Galgtirdigr  Top-
lam I5¢i Sayisi
1. General Electric ABD Elcktronik 276.000
2. Ford Motor ABD Otomotiv 363.892
3. Royal Dutch-Shell Hollanda-Ingiltere | Petrol ve yan sanayileri 105.000
4. General Motors ABD Otomotiv 608.000
5. Exxon ABD Pctrol ve yan sanayileri 80.000
6. Toyota Japonya Otomotiv 159.035
7. 1BM ABD Bilgisayar 269.465
8. Volswagen Almanya Otomotiv 279.892
9. Nestle Isvigre Gida ve icki 225.808
10. Daimler Benz Almanya Otomotiv 300.068
11. Mobil ABD Pctrol ve yan sanayileri 42.700
12. Fiat Italya Otomotiv 242322
13. Hoechst Almanya Kimya 137.374
14. Asca Brown Boven | Isvigre Elcktrikli alet 213.057
15. Bayer Almanya Kimya 144.600
16. EIf Aquitaine Fransa Petrol ve yan sanayileri 83.700
17. Nissan Japonya Kimya 137.201
18. Unilever Hollanda-Ingiltere | Petrol ve yan sanayileri 269.315
19. Sicmens Almanya Elcktronik 386.000
20. Roche Isvigre Ilag 51.643
21. Sony Japonya Elcktronik 173.000
22. Mitsubishi Japonya Cesiti 8.401
23. Seagram Kanada Icki 31.000
24. Honda Japonya Otomotiv 109.400
25. BMW Almanya Otomotiv 117.624

Bu 0ylesine bir talandir ki, 6rnegin, “IMF’nin kontroliinde ba-
giml {ilkelere verilen 1,2 trilyon dolar kredinin %70’ spekiilas-
yonlarda kullanilan, iiretken olmayan kredilerdir.* Diinya doviz
iglemlerinin giinlik hacmi 1 trilyon dolar1 asarken, bu miktarin
ancak %15’1 gergek mal ticaretine ve sermaye hareketlerine tekabiil
ediyor (%10’u sermaye, %5’i mal). Buna kargilik geri kalan %85’
kredi, hisse senedi, tahvil ve bonodur. Para, tahvil ve hisse senedi

3 Devrim Dergisi, “2000’li Yillara Girerken Gokuluslu Cehennem”, No:22, Mayis-
Haziran 2000, 5.29.

¢ Bkz. H. Aydin, Sclam Gazetesi, “DTQ%ii Yonlendiren Geligmig Ulkeler”, No:423, 9-
15 Ocak 2000, s.6; M. Yildiz, Devrimci Demokratik Sendikal Birlik Biilteni, “IMF,
Diinya Bankasi ya da Guvaldaki Mizrak”, Mayis 2000, 5.10-11; Sclam Gazetesi, “IMF vc
Diinya Bankasi Tarugihyor: Kime Ne Faydasi Var?”, No:438, 23-29 Nisan 2000, s.9.
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piyasalariun biiyiikliigii 1990°da, 20 yil 6ncesine gore 80 misli
arttl. (...) Diinyada spekiilatif alana yonelen sermaye 6yle boyutlara
ulagmisur ki, finans yatrim sirketlerinin giinlik iglem hacmi 1,3
katrilyon dolardir. Bu rakam, giinliik diinya ticaret toplaminin 100
katina egittir. (...) IMPnin® su anda diinyada 100 civarinda iilke
ile borg-alacak iliskisi bulunuyor. Emperyalist iilkeler diginda ge-
lismekte veya gelismemekte olan iilkelerin borglari 1970 yilindan
1995’c kadar 32 kat artg gostererek 62,5 milyon dolardan 2 tril-
yon dolara ulagti. Bagiml iilkeler, biitgelerinin %50’sine yakin bir
kismini borg 6demelerine ayirmak zorundalar”.% Vd.leri, vd.leri...

Uluslararas: Silah Tekellerinin Karlar1 ¢’

SIRKET ULKE KAR (milyon dolar)

Lochcad ABD 19,39
Bocing/Mcdoncelli Douglas ABD 17,90
Reyheon/Hughes/Texas Ins. ABD 11,67
British Acrospace (Bac) Ingiltere 6,47
Northorp Grumman ABD 5,70
Thomson Fransa 4,68
Acrospatiale/Dassault Fransa 4,68
GEC Ingiltere 4,12
United Tecnologics ABD 3,65
Lagardere Groupe Fransa 3,29
Daimler-Benz Aerospace (Dasa) Almanya 3,25
Dircction Des Constructions Navales | Fransa 3,07
General Dynamics ABD 2,90
Finmeccania Iralya 2,59
Litton Industrial ABD 2,40
Mitsubishi Heavy Industries Japonya 2,22
Genceral Electric ABD 2,15
Tenneco ABD 1,80
TRW ABD 1,71

** “IMF, diinya ¢apinda tiim iilkeleri ekonomik despotizmin kontrolii altina alan kurum-
dur”, Ergun Adakl, Selam Gaz., “Kiirescllesme Kolelegtinyor”, 23-29 Nisan 2000, s.15.
** Kemal Yurtag, Ozgijrliik Diinyasi, “Kiireselleyme ve Borg Kiskaa”, No:101, Temmuz
2000, 5.22-23-25.

*” Proleter Devrimci Durug Dergisi, “Kapitalist Asalaklgin Parlak Kanitr: Silahlanma”,
No0:27, Ocak-§ubat 1999, s.55.
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TEKSESLi EMIR-KOMUTA BORAZANI: TURK(IYE) MEDYASI

“Gergekte inandigim bir ey var

ve ben bunu ‘bir giin gelecek’ diye adlandinyorum.
Ve inandigim gey,

bir giin gelecek.

Evet, belki de gelmeyecek,

glinkii bize gelmesin diye hep yiktilar,

binlerce yil boyunca yiktilar.

Gelmeyecek, ama yine de inantyorum™!®*

‘Vahget Diinyasr’m ayakta tutan sermaye medyasiun Tiirki-
ye’deki apoletli siluetine gelince... Tiirk(iye) medyasinin,* “tefrika-
sanal hayatlar’ ekseninde apolitik, toplumsali yadsiyan daracik ve
kapkara bir gokyiizii vardir.”” Egemen boyundurugu kutsayan -
MGK/TSK patentli- Tiirk(iye) medyasiun basgat anlam diinyasim
soven-milliyetsi giddet” olusturur. ‘Ornek’ mi? Leeds-GS futbol’?
mag1 Oncesi ve sonrasinda Star Gazetesi ve TV’sini veya Reha

% Ingeborg Bachmann.

® Bkz. Bekir Cogkun, Hiirriyet, “Bu Medya Var ya...”, 2 Agustos 1998, s.2; Cemal
Gagli, Ozgiir Bakig, “Medyasi Boyle Olan Bir Ulke Aglar!”, 15 Haziran 1999, s.2.

7° Yildinm Tiirker, Radikal iki, “Basinin Daracik Gokyiizii”, 9 Nisan 2000, 5.7.

7' Nilgiin Giirkan, Radikal iki, “§iddet Medyamin Baghca Anlam Diinyas: Olursa”, 23
Nisan 2000, s.14.

72 Futbol konusunda Bkz. C.U. Karadeniz, Sol Dergisi, “Zorunlu Bir Futbol Yazs::
Euro 2000’in Ardindan”, No:94, 14 Temmuz 2000, 5.62-63; Politikada Auhm Eki
Yagam ve Politika, “Kapitalizmin Futbol Arenasinda Kirlenen insanhik”, No:13, Mayis
2000, 5.8-9; Odak Dergisi, “Sporun Toplumsal Yagamdaki Yeri ve Rolii Uzerine”, 12
Mayis 2000, 5.26-27; I. Karaali, Teori Dergisi, “Emperyalist Spor Kiiltiiri”, No:123,
Nisan 2000, 5.67-77; Sinan Ceviz, Evrensel Genglik, “Futbolu Yeniden Yorumlamak™,
No:47, 5 Temmuz 2000, s.3; Bora Ataman, Bilim ve thopya Dergisi, “Eglence Endiist-
risi ve Futbol”, No:72, Haziran 2000, 5.32-40; M. Uyurkulak, Radikal, “Siddetin Fut-
bolla Dansi: “Holiganda™, 22 Mayis 2000, s.10; A. Giimiig, Radikal iki, “Holiganizm
Agilabilir mi?”, 2 Temmuz 2000, s.13; Okay Goénensin, Yeni Binyl, “Silah Kiiltiirii”, 20
Mayis 2000, s.3; T. Atey, Cumhuriyet, “Konumuz Futbol”, 10 Haziran 2000, s.3; O.
Bursali, Cumhunyer Bilim Teknik, “Bir Futbol Yazis1”, No:690, 10 Haziran 2000, s.3;
Milliyet, “Santrada Para Var”, 31 Mayis 2000, s.2; Hiirmiyet, “Transfer Borsasina Gozal-
u”, 7 Haziran 2000, 5.9; M.Y. Yilmaz, Radikal, “Euro 2000 Geyikleri”, 18 Haziran
2000, s.24; Ismer Berkan, Radikal, “Euro Futbol Senligi®, 25 Haziran 2000, s.3; Tevfik
Gavdar, Sol Dergisi, “Kapitalist Sistemin Afyonu: Futbol”, No:81, 14 Nisan 2000, s.11.

164



Muhtar’in Show TV’sinin Kopenhag’daki ‘mag seyircileri’nin™
marifetlerini amimsamalar1’™* yeter de artar bile!

Tiirk(iye) medyasinin kimi 6zelliklerine gelince: Trabzon’da topla-
nan 11. Yerel Medya Egitim Semineri’nde saptandi iizere, “12 Eyliil
donemi” ile basin(n -b.n) geriledi”gi,”® “Gazeteciler(in -b.n) yasa

7 «fste Tiirk futbol seyircisi: Yag: 15-30... Medeni durumu: Bekir... Meslegi: Ogrenci-
Igsiz... Cinsiyeti: Erkek... Ogrenimi: Ortaokul-Lise... Miizikleri: Pop-Arabesk... Kahra-
manlan: Sener §en-Van Dam-Kadir inanir-Rambo...” (Ayten Gérgiin, Hiirriyet Cu-
martesi Eki, “Tgte Tiirk Futbol Seyircisi...”, 20 Mayis 2000, s.1).

7¢ Bkz. Ali Bayramoglu, Yeni Binyil, “Siradan Milliyetgilik ve Futbolun Otesi..”, 25
Mays 2000, s.5; Ali Bayramoglu, Yeni Binyil, “Futbol Basin1 Faciasi”, 26 Mayis 2000,
s.5; Fchmi Bayramoglu, Yeni Binyil, “Biiyiik Zafer Giizellemesi”, 25 May:s 2000, s.19.

75 iste 12 Eyliil 1980 déneminin bildngosu: 1) 7.000 kisi igin idam istendi; 2) 517 kisiye
oliim cezasi verildi; 3) 259 kiginin idam dosyasi Meclis’e gonderildi; 4) 49 kigi idam edildi;
5) 650 bin kigi g6zaluna alinds; 6) 1 milyon 683 bin kisi “fig'lendi; 7) Agilan 210 bin davada
230 bin kigi yargilandi; 8) 98404 kisi ‘Orgiit liyesi® olmak sugundan yargilands; 9) 30 bin
kisi sakincal oldugu igin isten anlds; 10) 388 bin kigiye pasaport verilmedi; 11) 14 bin kigi
vatandaghktan gikanlds; 12) 30 bin kigi siyasi miilteci olarak yurtdigina gitei; 13) 300 kigi
‘kugkulu bir gekilde’ 6ldii; 14) 171 kiginin iskenceden &ldiigii belgelerle kautlands; 15) 14
kigi cezaevindeki uygulamalan protesto etmek igin yapuklan ‘aghk grevi’ sonucu yagamini
yitirdi; 16) 937 film ‘salancal’ bulundugu igin yasakland, 17) 23.667 demegin faaliyeti
durduruldu; 18) 3.854 Ggretmenin, iniversitelerde gorevli 120 &greom iiyesi ve 47 hiki-
min igine son verildi; 19) 7.233 devler gorevlisi bolgeleri diina siiriildii; 20) 1402 sayih
yasa nedeniyle 9.400 kisi kamu gorevinden anldi ya da siidildii; 21) Gazetecilere toplam
3.315 yil 6 ay hapis cezasi verildi; 22) Istanbul’da gazeteler toplam 300 giin yayimlanmad;;
23) 13 biiyiik gazete igin 303 dava aqld); 24) Gazeteciler hakkinda toplam 4.000 yil hapis
cczast istendi; 25) 300 gazetea saldinya ugradi; 26) 3 gazetea Oldiiriildii; 27) 49 ton
gazete, dergi ve kitap, sakincah oldugu igin imha edildi... Ozetle yiiz binlerce insanin g6zal-
una alindigy, tutuklandify, agir hapis cezalanna arpunldigy, kaybedildigi, iskencelerden
gosinildigi, igsiz birakildigs 12 Eyliil mimarlannin ‘Ne yapnogr'na gelince -toplumsal bellegi
canh turulmaya katkisi olmasi igin- emekli darbedlerin nelerle itgal ettigini de siralamak
yararh olur: KENAN EVREN: Ressam(?), tablolan Sabana gibi zenginlerce gok seviliyor
ve alnyor... Org. Turgut SUNALP: Netag ve Garanti Bankasi Yon. Kur. Uyesi idi... Org.
Scmih SANCAR: Akbank Yon. Kur. Uyesi... Org. Adnan ERSOZ: Isbankasi Yon. Kur.
Uxmi... Org. Faik TORUN: Umumi Magazalar Yon. Kur. Uyesi... Org. Siireyya
YUKSEL: Yagar Holding Daruymani... Org. Ibrahim §ENOCAK: Edbank Yon. Kur.
Bagkani... Org. Ismail Hakki AKANSEL: Petkim Damyma Kur. Uyesi... Org. Vecihi
AKIN: Aksigorta Y6n. Kur. Uyesi... Org. Dogan OZGOGMEN: Yapi Kredi Bankast Yon.
Kur. Uyesi... Org. §eref AKINCI: Dogug Holding Yon. Kur. Uyssi... Org. Kemalettin
EKEN: Sekerbank Turizm Yon. Kur. Uyesi... Org. Sabri DELiC Profilo Holding Bagkan
Yardimast... Oramniral Biilent ULUSU: AKSA Yon. Kur. Uyesi... Org. Nazif OKA: Hema
Holding Yon. Kur. Uyssi... Org. Halil SOZER: Borusan Yon. Kur. Uyesi... Korg. Fevzi
AYSUN: Derborsa Yon. Kur. Uyesi.. Korg. Hikmet KESIM: Tiirk/ABD Havaalik Sanayi
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kiskacinda” oldugu’” Tirkiye’de, Gazeteciler Sendikasi Genel Bagkani
Ziya Sonay, “Gazeteci, isverenlerin iicretli kolesi hiline gelmigtr™”®
diye haykiriyor... Bu kogullarda “Gazetecilik dedigin zor zanaat” diyen
Nezih Demirkent ekliyor: “Gazetecilik meslegi git gide yozlagiyor™!”®

Inkir1 miimkiin mii? Gazeteciler Cemiyeti Baskani Nail Giire-
1i* dahi, “Basin demokrasiden degil giigliiden yana” deyip, medya-
da “karanlik iglere bulasmug’, ‘MIT ile i ice gegmig’ kisilerin varli-
gindan s6z ediyor!®! Ismet Berkan, ‘Gazeteci para kabul eder mi?®
diye sormadan edemiyor! New York Times’in Tiirkiye biiro sefi
Stephen Kinzer, “Muhabir olmanin bu iilkede (Tiirkiye’de -b.n)
higbir kiymet-i harbiyesi yok™® diyor!

Evet, TGS’nin 15. Genel Kurulu’'nun saptadigi gibi, “Basinda
orgiitlenme engelleniyor”!® Sabah Gazetesi, ‘sahibinin sesi’ kalemi
‘Cengiz Gandar’a dahi sansiir’ uyguluyor!®® Mustafa Balbay, “Ga-
zeteler giiglerin araci héline geldi”® diyor!

‘Kartel Anlagma’lanyla®” ayakta duran Tiirk(iye) medyasinda -Me-
sut Yilmaz'in tavsiyesiyle- Milliyet Gazetesi’nin %75,5%°u, 185 milyon

(TAI) Yon Kur. Uyesi.. Korg Tevfik ALPASLAN: Altay Sirketler Grubu... Tiimg.
CEMIL METE: Minex Savunma Sanayi Yén. Kur. Uyesi.. Tiimg Hayri SOZEN:
Borusan Danigmanu... Tiimg. Servet BILGI: Bekoteknik Yon. Kur. Uyesi... Tugg. Tanju
ERDEM: Yagar Holding Danigmani... Tugg. Fikn TOPSEVER: AKSA Personel Miidii-
rii... Tugg. Sezer BILGILI: Pamukbank Denetsisi... Tufg. Sahap AR: Alarko Holding
Yon. Kur. Uyesi.. Tugg Sitki SUNDAY: Otomarsan Bagkan Veckili... Tugg. Orhan
KOKER: Profilo Holding Miigaviri... Tugg. Yilmaz ORAL: Hema Holding Yon. Kur.
Uyesi... Tugg. Kamuran GUMU$SOY: Gima Yén. Kur. Uyesi... vb, vb...

7¢ Cumhuriyet, 12 Haziran 1998, s.3.

77 Cumhuriyet, 1 Ocak 1999, s.8.

7® Ziya Sonay, Cumhuriyet, “Galjan Gazeteciler Giinii Kutlandi”, 11 Ocak 1999, 5.3.

™ Nezih Demirkent, Sali Yazilan Medya-Medya 2, Diinya Yay., 2000.

8 “fkidar samimi olarak basin ézgiirliigiine inaniyorsa diisiinceyi dzgiir birakan yasal
diizenlemeleri bir an 6nce gikarmahdir. Bunu yapmadikga demokrasi takiyyesiyle halki
aldatmakradir” (ake. flhan Selguk, Cumhuriyet, “Duran’a Selam”, 20 Haziran 1998, 5.2).
8 N. Giireli, Yeni Binyl, Basin Demokrasiden Degil Giigliiden Yana, 7 Mayis 2000 s.12.
®2 [smect Berkan, Radikal, “Gazetcci Para Kabul Eder mi?”, 26 Ekim 1998, 5.3.

83 S. Kinzer, akt. Haluk Sahin, Radikal, “Muhabirler Araniyor”, 21 Haziran 1998, s.6.

8 Cumbhuriyet, 13 Eyliil 1998, s.4.

% Ulkede Giindem, 19 Haziran 1998, s.8.

& Mustafa Balbay, Cumhuriyet, 10 Haziran 1999, 5.9.

8 Ozgiir Bakig, 30 May1s 1999, s.12.
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813 dolara Susurlukqu Korkmaz Yigite saulabilirken;®® Tiirk(iye)
medyasina yanstyan ‘Cakici Haberler’ne dikkat geken Mahmut T.
Ongoren 6zenle sunlarin alum giziyordu: “Gakic’min kaldiga odayr
ckranda izlesek ne yazar? Gakicr'yr yaratan ‘vatan igin yapug’ ve hatta
ilerde yapacag hizmetlere onu gorevlendiren kogullar, ortam ve devlet
gorevlileri ne giine duruyor?”® Neden onlarin iizerine gidilmiyor?
Tam da bu kosullarda; ‘Sansiir ne oldu diyeceksiz’ sorusunu, -ironik
anlanmuyla- “Ne sansiirii?” diye yaruthyor Bekir Gogkun!® '

Tiirk(iye) medyasinin ‘Nazi Almanya’sina benzer uygulamalara
iligkin olarak Tiirker Alkan da sunlara dikkat gekiyor: “20 Mayis
1999 tarihli Milliyet’te yer alan Erbil Tusalp’in haberine gore,
Igisleri Bakanlgi, Anadolu Ajanst ve TRT’ye gonderdigi bir liste
ile ‘sakincaly’ goriilen sdzciikleri belirtmig, ‘Bunlar1 zinhar kullan-
mayin’ dedikten sonra, hangi sozciikleri kullanmamn caiz oldugu-
nu da liitfedip gostermis... Bu ‘sakincali sozciikler listes’, ayrica
tiniversitelere de gonderilmig!®!

Boylelikle de Miiserref Hekimoglu’nun ifade ettigi Uzere:
“Medyada tek seslilik egilimleri giderek tirmamyor meslek dalimiz-
da. Saghklh kamuoyu olusmuyor, demokratik yagam tikamiyor so-
nunda. Saglikh kamuoyu, iletisim 6zgiirliigii ve okseslilikle oluga-
bilir ancak... Yoksa gagirtmaca siirer gider!”*?

‘Siiriip giden gagirtmaca’nin asli nedenini de -“Meslegin ‘duayen
=en kidemlist’ olarak basindan s6z etmek istiyorum” diyen!- Metin
Toker §6yle izah ediyor: “Uzun yillar gazetecilik, bizde ve digarida
bir ‘aile igi’ sayilmugtir... Gazete gikartmak Oyle biiyiik bir sermaye
gerektirmezdi. (...) Fakat teknolojideki ilerleme ve tirajlardaki
patlama durumu degistirdi. Gazete ‘atolye igi’ olmaktan gikti. “Fab-
rika igi’ olmay:r da geride birakti. Hatta ‘girket donemi’ bile bitti,
‘holding donemi’ baglad1. Bu, ‘biiyiik sermaye’nin digariddan med-

"* Cumhuriyet, 8 Ekim 1998, s.1.

" Mahmut T. Ongbrcn, Curnhuriyet, “Gakici Haberleri”, 4 Eyliil 1998, s.4.

** Bekir Gogkun, Hiirriyet, “Sansiir Nasil Kalkt?”, § Kasim 1998, s.3.

¥ Tiirker Alkan, Radikal, ‘Bilim Jiinlerinde Hiikiimet Komiserleri’, 15 Haziran 1999 s.5.
*! Miigerref Hekimoglu, Cumhuriyet, “Segim ve Medya”, 7 Agustos 1998, s.15.

167



yaya girmesi mecburiyeti demekti. (...) Boylelikle ‘Basinda tekel’,
‘Basinda kartel’ sikiyetleri o zaman dogal olarak ortaya gikt”!**

Bu ‘dogal’ mi? ‘Dogal’ ise, ‘demokrasi’ ve ‘bilgi edinme 6zgiir-
ligi‘ni bu ‘dogal’igin neresine koyabilirsiniz? Olmaz boyle sey!
Ciinkii Nail Giirel’nin, “Tiirkiye’de halkin giindemi ile medyanin
glindeminin ortigmedigi goriililyor™* dedigi kosullarda gazete
okunmuyor, “Gazete okurlugunda Tiirkiye ‘en azgelismisler’ ligin-
dedir’!®® 1998 yilinin Mayis ayinda ‘Medyaya Giiven’ sadece %45
iken,’® bugiin bu oran gok daha agag diizeydedir...

S6z konusu koordinatlarda; ‘Hiirriyet Gazetesi mucizesinin si-
hirli formiilinii; ‘Gii¢ odaklarindan etkilenmeyiz’! “Ilkelerden 6diin
vermeyiz” ‘Haklimin yaninda oluruz” ‘Giiciimiizii halktan alinz’! vb.
‘iddialar’la ambalajlayan Segkin Tiiresay’in® sermaye medyasinda;
‘Meslek onuru™®® sdylevleri geken Zeynep Atikkanin ‘sanrilarr’mi
elimizin tersiyle itersek;”® Mehmet Ali Kiglal, -Made in Tiirk(iye)
medyasi patentli ve MGK/TSK standartlarina uygun!- ‘Farkl Gaze-
tecilik Anlayig’mi §0yle 6zetliyor: “Herkesin, sistemin iglemesi igin,
tizerine dilgeni yapmasi gerek”!'®

Hayir! Sermaye medyasinin higbir santimetre karesi, Mehmet
Ali Kislal’run ifade ettigi anlayigin 6tesine gegemez! Hatta ‘Basin
ozgiirliigiiniin her tiirlii tehlikeye karsi korunmasr’ndan ya da ‘Hal-
kin gergekleri dgrenmesi 6zgiirliigi’'nden s6z eden Altan Oymen'®
veya ‘Basin ozgiirliigiinden dogacak sakincalar1 gidermenin en iyi
yolu yine basin 6zgiirliigiidiir'® diyen Mehmet Y. Yilmaz ya da
benzerlerinin ‘sézde iddia’lar1 bile...

% Metin Toker, Milliyet, “Bizim Meslek”, 25 Ekim 1998, 5.17.

%¢ Nail Giireli, Ozgi.ir Bakug, “Insan Haklan Gagnsi”, 28 Mayis 1999, s.12.

% Okay Gonensin, Yeni Binyl, “Kitap, Gazete, Okur”, 17 Mart 2000, s.3.

% Ulkede Giindem, 30 Mayis 1998, 5.8.

%7 S. Tiiresay, Hiirriyet, 'Hiirriyet Mucizesinin Sihirli Formiili”, 29 Haziran 1998, 5.2.
98 Zeynep Atikkan, Hiirriyet, “Meslek Onuru Igin”, 25 Ekim 1998, 5.8.

% Bkz. Derya Sazak, Milliyet, “Gazetecilik Bildirgesi”, 5 Kasim 1998, 5.16.

1% Mehmet Ali Kiglah, Radikal, “Gazctedilik Farki”, 27 Mayis 1999, s.7.

101 Altan Oymen, Milliyer, “Basin Konscyleri Kongresi”, 20 Eyliil 1998, 5.14.

192 M. Y. Yilmaz, Radikal, “Genel Yayin Miidiiri’nii Ne Yapahm?”, 23 Eyliil 1998, 5.24.
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Kim ne derse desin, Tiirk(iye) medyasinda ‘Promosyon kimi
gazetelerin ikinci adidir’!™® Ya da -Mehmet Fuat’in betimlemesiy-
le- Tiirkiye’de “Televizyonlar halki sokaklara dokecek yalan ya da
abartili haberler verirler. Gazeteler ilgi gekme adina, hiikiimet ileri
gelenlerinin agzindan dogrulugu kuskulu demegler yayinlarlar...
Ellerinde yayim olanag: bulanlar 6zgiirliik adina ozgiirliikleri ¢ig-
nerler... Giiniimiizde onurluluk pek 6nemsenmiyor... Televizyon
programlarim agityorsunuz: ‘Gergekleri izlediniz’, ‘Tiirkiye’nin en
ok izlenen haber programr’, ‘Bizi izlemezseniz farki anlayamazsi-
niz’... haykiriglari. Ne kadar onur kiricr bir durum oldugunu dii-
siinmiiyoruz bile bunun... Utanmak giizel bir duyguydu. Giinii-
miizde bu duygu biitiiniiyle yitirilmeseydi, {iriiniinii tanitan satic,
igverenin Gikarlarim koruyan TV konugmacisi ya da koge yazar
azicik utanabilseydi, boylesine ¢irkin goriiniirler miydi?”'* Go-
riinmezlerdi; ama bu girkinliklerden muaf bir Tiirk(iye) medyasi
diisiiniilebilir mi?

MGK’LI TURKIVE = RTUK'LU TV

“Bizim istedigimiz, ¢oliin igerisinde bir vaha degil;
¢oliin olmadig: bir yagamdir™!

“Insant yasatan, oliimsiizliik duygusudur™!'®

‘Varoglar1 hedefleyen diziler’iyle'® liimpenligi ve giiriimeyi or-
giitleyen; ‘Reklamuin sanatgiyla flort ettigi®® veya Ersin Balin,
“Radyo Televizyon Ust Kurulu tarafindan sik sik kapatilan televiz-
yonlari artik savcilar da denetleyecek. Savailar iig ayda bir rapor
hazirlaylp RTUK’e iletecekler™'®® haberine konu olan Tiirk(iye)
TV’sine —‘hak ettigi’!- bir parantez agarsak...

'™ A. Ayakta, Cumhuriyet Dergi, ‘Hayat Bir Sozliiktiir’, No:744, 25 Haziran 2000, s.20.
' Mchmet Fuat, akt. G. Antiirk, “Mchmet Fuat’in Medyaya Ammsattiklan”, Cumhuri-
yet Kitap, 6 Temmuz 2000, s.11.

!" Melih Cevdet Anday, Bahge Dergisi, “Olmezlik Ustiine”, No:20, Sonyaz 200, s.2.

1% Nilgiin Toptag, Radikal iki, “Televizyonlann Sonbahan”, 13 Eyliil 1998. s 16.

'%7 Cumhuriyet Dergi, No:740, 28 Mayis 2000, s.12-13.

19% Ersin Bal, Sabah, “RTUK’ten Sonra Savcilar”, 6 Agustos 1998, s.7.
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RTUK’lii Tiirk(iye) TV’si konusunda'® Emre Kongar, “Tek
bir Ugur Diindar tim medyayr aklar”''® derken; simdilerde
Uzanlar’in ‘Star’inda boy gosteren Ugur Diindar’1 kimin aklayacag:
ayr bir tartigma konusudur! Ingiltere Basin Konseyi Direktorii
Kenneth Morgan, “Medya kamu yararim1 kendi gikarlariyla karig-
urmaktadic”!!! derken; Uzanlar'in ‘Star’t veya onun ‘yeni haber
sorumlusu’ Ugur Diindar bu gergekten nasil ‘muaf’ olabilir?

RTUK’lii Tiirk(iye) TV’si konusunda devam edelim: “Besi ik-
tidar, dordii de muhalet partisinin adaylarindan olugturulan
RTUK uluslararasi hukuka aykiri” despotik bir 6rgiitlenmedir.!?
‘Modus Operandi/I§ Gérme Bigimi’yle RTUK’lii sermaye medya-
simin, MGK/TSK’li Tiirkiye’den -yapisal anlamda!- zerrece farki
yoktur! Bu baglamda da MGK/TSK’i Tiirkiye ‘normlarr’na ‘Evet’
denilerek, nasil ‘demokrat’ olunmasi miimkiin degilse; RTUK’Lii
sermaye medyasinda da ‘Meslek Onuru’ soylevleri gekenlerin “san-
rilary’ ciddiye ahnamaz... Bir an Levent Kirca''*-Oya Bagar’in, ‘O-
lacak O Kadar’in da, dénemin Bakani Igilay Saygin’t hicvetmesiyle
RTUK’iin'"* nasil devreye girdigini amimsayin!''® Bu kadar1 bile
tabloyu yeterince yansitmiyor mu? Ya da ‘faili belli ‘meghul’ler’in'!®

1% «RTUK, Kiiltiir Bakanhgrnin destegiyle gekilen, birgok &diil alan ‘Mum Kokulu
Kadinlar’ filmini yayinladig igin ATV’ye kapatma cczasi verdi” (Sabah, “Karatma Gece-
leri”, 5 Agustos 1998, 5.7).

1% Emre Kongar, Cumhuriyet, “Tck Bir Ugur Diindar Tiim Medyay: Aklar”, 15 Ekim
1998, 5.14.

' K. Morgan, Cumhuriyet, ‘Medya, Politikact ve Okuyucu Ikiyiizlii’, 20 Eyliil 1998, s.5.
112 Orhan Erig, Cumhuriyet, “RTUK Uluslararast Hukuka Aykin”, 16 Eyliil 1998, 5.7.
13 Levent Kirca, “Kendi bekiretinden séz cdildiginde bu kadar kiziyorsa, bu kadar
insanin bekiretiyle niye ugragiyor... RTUK, halk igin degil, kendi menfaatleri igin ko-
nulmugtur” (Levent Kirca, Radikal, “Iyilay Saygin’t Kapatsinlar”, 2 Kasim 1998, s.6).

114 Bkz. Yavuz Gokmen, Hiirniyet, “RTUK Durdurulmahdir”, 3 Agustos 1998, 5.22.

11 Duygu Asena, GazetePazar, “Levent Kirca ve RTUK?”, 1 Kasim 1998, 5.16.

116 {stc bir haber: “Adalet Bakanlg: Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii'niin 1999
yil verilerinden derlenen bilgilere gore, Adana, Ankara, Diyarbakir, Erzurum, Istanbul,
Izmir, Malatya ve Van DGM cumhuriyet bagsavciliklanina 1.092 adet faili belli olmayan
olaylara iligkin yeni dosya geldi. Bu say: dnceki yillardan devrolan 17 bin 547 dosyayla
bagsavciliklardaki toplam genel dosyalann igerisinde %63,4’liik bir yer tutarak 18.639%a
ulagt” (Radikal, “Faili Mcghuller Dag Gibi”, 10 Temmuz 2000, 5.9).
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veya Susurluk’un!'’ Tiirkiye’sinde RTUK’lii sermaye medyasinin
ne yaptig1, neye hizmet ettigi bir ‘sir’ midir?

Bir kez daha tekrarhyorum: “TV insani giindeliklestiriyor, gayri
ciddilegtiriyor!"'® Reklimlarindakine benzeyen,'® onlarla tipatip
ortiigen ‘yeni Tiirkler™®® yaratiyor!'?! Hem de tpki Ertugrul
(zkoék’tin, “Evet, yeni Tiirkler, artik bu iilkede iktidar: ele aliyor.
Ve tipki reklimlardaki gibi™?? vurgusundaki iizere... Bagkaldiran
insany, insani degerleri, onuru ve toplumsal vicdan yok ederek...
Toplumu medya afyonuyla uyusturup, duyarsizlagtirarak...

Bu bir yikimdir. Ve de her cevabin bir soruya doniigtiigii bu ‘Cinnet
Kesit’'nden gikabilmenin tek yolu: “Hayaller, gergeklerden once gelir”
diyen A. Einsteinin ‘imkinsizi isteyen gergekgiligi’ne sanimakur...!2*
Boylelikle; sermaye medyasi -yerli yerine omrtulup- bir ‘mechul’iin
‘bilinmeyen-tarunmayan’ kaosu olmaktan qkarnlarak; miilksiizlerin

"7 Bkz. Necdet Agan, Aktiiel Dergisi, “Tuggeneral Veli Kiigiik’iin Telefonu ‘Susurluk
Santral’ Gibi”; No:397, 1999.

'™ Haluk Sahin, Radikal, “TV Haberlerinde Bagan Olgiisii”, 16 Agustos 1998, s.6.

''"* “Insan yagamim ‘bir geylere sahip olma’ gergevesinde olugturan reklimlar yamlticrdir
(Biilent Savran, Cumhuriyet Bilim Tcknik, “Yamluc1 Reklimlara Onlem™, No:694, 8
Temmuz 2000, s.17).

120 Bkz. Ferhat Kentel, Binyil Pazar, “Yeni Tiirkler, Eski Tiirkler”, 28 Mayis 2000, s.14.
12 “Tiirkiye’de gocuklann %98,9’u tclevizyon izliyor. Okul gagindaki gocuklar ders ve
ddev yapmanin diginda kalan zamanlanmin %77 ,3%iinii TV izlemeye ayinyor”ken; (Cum-
huriyct, “Gocuklar Televizyon Bagimhsi Oldu”, 21 Ocak 1999, s.19). Neil Postman’a
gore, “TV gocuklukla yetigkinlik arasindaki simr gizgisinin yok ediyor” (Gocuklugun
Yokolusu, Imge Yay., 1995).

12 E_QOzkok, Hiimmiyet, “Bu Yeni Tiirkler de Fazla Oluyorlar”, 19 May:s 2000, 5.23.

12 Qyle ise “Yazinsal Ugray” baghkh galiymasinda, “Bir siiredir giiciinii yitirmig olan,
kaginilan ve hasir alu edilen, kullamldiginda kullanam alay konusu yapan, igi kiigiiliip
girkinlegene dek bogaltilan, bdylece bir uyanya doniigen sézciiklerin arasina ‘yazar’ sdzcii-
i de kauldi” diyen Elias Canetti’nin, “Gergekte bugiin yazar olma hakkinda ciddi olarak
kugku duymayan kimse yazar sayilmaz. Iginde yajadigimuz diinyanin durumuniu gérme-
yenin o diinya iizerine yazacak hemen higbir yeyi yoktur” (Sézciiklerin Bilinci, gev.
Ahmcet Cemal, Payel Yay., 1984, 5.273-282) uyansim ammsamak gerekiyor... Ve ijte bu
baglamda -yani “imkdnsiz1 isteycn gergekgilik”lc- sermaye medyasimin eletinisi gereki-
yor... Hem de Feridun Andag’in, “Yazarlik bir scgimdir. Kimse sunmaz size. (...) Yazmak
bir 6zgiirlik, kendini ifade alam oldugu kadar cehennemdir de. (...) Once, yazmak
istedikleninizi degil, yazilmas: gerekenleri yazarsimiz. (...) “Yazan kigiler’, yazdikga hayatn
anlamim kavramaya, anlamlandirmaya gahgir” (Agora Dergisi, “Bilimin Sefaleti”, No:7-
8, Temmuz-Agustos 2000, s.3) saptamasindaki inat¢1 yaratucihikla...
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medyasi {itopyasinin 6nii aqlabilecektir... Bunun igindir ki, sermaye
medyasi kargisinda organik aydinlann devasa bir sorumlulugu vardir...

ORGANIK AYDINLARINA DUSEN... YA DA SIMURG OLABILMEK...

“Kautsky tebdil-i kiyafet dolagtyor...
Bemstein’in ruhu avdet etti...
Dikkatli olalim”!'?¢

“Yeni torenler gerek bize
Yeni torenler -kimi zaman en eski”!'®

“Sizi budala zaptiyeler!

Kum iizerinde kurulu sizin ‘diizeniniz’.
Devrim daha yarin olmadan,

‘zincir gakirtilar iginde yine dogrulacak?
ve sizleri dehget iginde birakip,

trampet sesleri arasinda §oyle haykiracakur:
‘Vardim, varim, varolacagim”. '%

“Ter ve emekle bir hayat kuracagiz,

istenen ve gereksinen

ama ne hayat olacak!™'?’

Bilindigi iizere, ‘Tarihin Sonu’ safsatalarinin ‘prim yapug’ tekel-
lerin Ortagaginda “Cubugu diga biikkmeye meyilli aydimmuz, 90°h
yillarin basindan itibaren siddetlenen ve ivme kazanan emperyalist-
kapitalist sistemin ideolojik tahakkimiine teslim olmustur. Bu ta-
hakliimiin kirilmasi igin aydinin kendinde tagidif1 gii¢ yetmemekte-
dir. Aydin, Tiirkiye nesnelligiyle kendi arasindaki iligkiyi bir 6zne-
nesne iliskisi olarak tarif etmekten uzaklagmugtir. Bunu aydimin mis-
yon kaybi olarak adlandirabiliriz. Giiniimiizde aydimin kendisine
bigtigi misyon toplumsal siiregleri disardan izleyen ve bu siireglere
yonelik miidahalelere burun kiviran bir edilgenliktir.'?® Olusan bu
tipolojinin mantiksal bir aydin tammlamas: igerisinde kendisine yer

12 Devrimai Hareket Dergisi, “RP’nin Toplumdaki Dayanaklan™, Mart-Nisan 1997, 5.7.
135 Cemal Siireya, Sevda Sézleri, Can Yay., 1994,5.177.

126 Rosa Luxembourg.

17 Nilola Yankov Vaptsarov, Segme $iirler, gev. Erdal Alova, Y6n Yay.

128 “Bizim aydin gelenegimizde bilgi, bagkalanm gérmede ve Gtekinin ag@ini yakalamada bir
silah olarak kullarufir” (M. Mungan, Radikal iki, “Kil, Humus, Granit”, 28 Mayis 2000).
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edinmesi de miimkiin degildir. Aydinin kendisini bu topraklarda var
edebilmesinin 6nkogulu siyasetle bagini koparmamakur”.'?*

Oyleyse, sermaye medyasinin dayattug kiiresel yabancilagma
kargisinda organik aydinin sorumlulugunun gok daha fazla artug-
nin alum 6zenle gizerek,"*® Pulitzer 6diillii Jhumpa Lahir’nin,
“Yazarken karg1 ikiyorum™?! uyarisini anumsayalim...

O hilde Marxin, ‘Alman Ideolojisi’'nde, “Uretim giiglerinin geli-
siminde Oyle bir an gelir ki 0 noktada var olan kosullar iginde yikici
sonuglan olan, aruk {iretici giigler de denilemeyecek olan, yikia1 giig-
ler diye adlandinlabilecek olan {iretici giigler ve iletisim araglan olu-
sur’... ‘Felsefenin Sefaleti’nde, “Sunulan iriinler kendinde yararh
degildir. Onun yararim belirleyen tiiketicinin kendisidir”... ‘Komiinist
Manifesto’da, “Bu toplumda galisanlar kazanmuyor, kazananlar gahs-
muyor” diye betimledigi “YDD’ cinnetinin sermaye medyasina iligkin
notlarirmizi; -“Kimileri sonsuz geceye dogar” diyen William Blake’e
inat!- Yusuf Sahin’in, “Korkmaya hakkimuz yok. Korkarsak, higbir
sey yapamayiz”;'** Kenan Sarialioglw'nun, “Korku ile berabere ka-
linmaz/ Ya yenilecek/ Ya yeneceksin”; J.P. Sartre’in, “Aydin ¢agindan
sorumludur, ¢aginin hem tamg hem de sam@dir”; A. Einstein’in

'® Orhan Deniz, Sol Dergisi, “Aydin’a Kimlik Arayis1”, No:94, 14 Temmuz 2000, s.37.
10 «Jean-Paul Sartre, entclektiieli ‘Ozgiirlik ve adalet’ savaggisi olarak tarumnhyordu. M.
Foucault isc Sartre’in kendini 6zgiirliige adarmyg, halk adina konugan evrensel entelektiieline
kary,, ‘Gzgiil’ (spesifik) entclektiicli gikarmugn. Ozgiil entelektiiel, ezilenler ‘adina’ konugmak
yerine ilgilendigi alana bizzat miidahale eden kigiydi. Bilgi birkimini ikddar kargia bir
tawirla, olaylanin akigiu degigtirecek bigimde ortaya koyuyordu. Omegin bir niikleer mii-
hendis aragnrma ve denemelerin insan ve doga iizerindeki tahribaun, gizli anlagmalan, ger
projelerini agia gikanyordu; tabii bagka tanimlar da var: Antonio Gramsd, Umberto Eco,
Alvin Gouldner, Edward Said vd... Douglas Kellner ise entclekriielleri iki kategoriye ayn-
yor: Iglevsel entelektiicller ve elegtirel muhalifler... lk kategoridekiler varolan toplumun
degerlerini megrulagnnp yeniden iiretyor. Klasik devlet idcologlan ve geitli qkar gruplan-
nin fikirlerini dile gearenler bu kategoride. Kellner, aptan psikolojiye teknik bilgiyi geligti-
ren ancak bunlan yaparken hedeflerini ve defereni sorgulamayanlan da bu kategoriye
sokuyor... Ikina gruprakilerse toplumsal diizeni clegtirenler. Bunu kih yiten degerlere
(‘hukukun iistiinliigii ilkesi’nin zedelenmesi gibi) sahip qkarak kih daha iist bir deger
(kaobma demokrasi’, ‘sasyalizm® gibi) adina var olam elegtirerek yapiyorlar™ (Emre Akoz,
Gazetepazar, “O §imdi Aydin!”, 24 Ocak 1999, 5.7).

'3 Jhumpa Lahiri, Binyil Kitap, No:26, 7 Temmuz 2000, s.15.

2 Ake. Niliifer Kuyay, Milliyet, “Diigiincenin Kanatlan Var”, 22 Arahk 1998, s.18.
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“Kokli problemler hild 6niimiizde duruyor... Son s6z gelecegin-
dir;'* R. Luxembourg’un, “Heniiz kaybetmedik ve nasil 6grenece-
gimizi unutmadiksa eger, gene kazaniriz... Devrim, ulu amaglarina
yonelik -hild agik mezarlarin {izerinden, zaferler’in ve ‘yenilgiler’in
otesine- yiirilyiigiinii ileriye dogru siirdiiriiyor”;'* Dante’nin, “Segui
il tuo corso, e lascia dire le genti/Sen yolunda yiirii ve birak ne derler-
se desinler” uyarilarina kulak verip, Ferideddin-i Attar’in, ‘Simurg
Anka Kugw’na iligkin satirlariyla noktalayalim dediklerimizi.

“Rivayet olunur ki, kuglann hiikiimdar olan Simurg Anka, bilgi
agaciun dallarinda yasar ve her seyi bilirmis. Kuslar, Simurg’a inamur
ve onun kendilerini kurtaracagini diisiiniirlermig. Kuslar diinyasinda
her sey ters gittikge, onlar da Simurg’u bekler dururlarmug. Ne var ki,
Simurg ortada gériinmedikge kugkulanir olmuglar ve sonunda umudu
kesmigler. Derken, bir giin uzak bir iilkeden bir kuy siriisii, Simurg’un
kanadindan bir telek bulmug. Simurg’un var oldugunu anlayan diin-
yadaki tiim kuglar toplanmg ve hep birlikte Simurg’un huzuruna gidip
yardim istemeye karar vermigler. Ancak Simurg’un yuvasi, etekleri
bulutlanin {izerinde olan Kafdagrmin tepesindeymig. Oraya varmak
igin yedi dipsiz vadiyi aymak gerekiyormus. Kuglar hep birlikte goge
dogru ugmaya baglamuglar. Yorulanlar ve diisenler olmug. Once, biil-
biil geri donmiig, giile olan agkint haurlayip; papagan, o giizelim
renklerini bahane etmig -oysa tiiyleri yiiziinden kafese kapamlirmug-,
kartal yiikseklerdeki kraligiru birakamarrug, baykug ykintilanr 6zle-
mis, balikeil kug batalkhigini... Yedi vadi izerinde ugtukga sayilari an be
an azaliyormus. Alanc vadi ‘saskinlilc; yedinci ise ‘yok olug’ vadisi
imig. Kafdagrna vardiklaninda geriye otuz kug kalmig. Simurg’un
yuvasim bulunca 6grenmigler ki, Simurg Anka otuz kuy demekmis.
Onlarin hepsi de Simurg’mus. Her biri de Simurg’mug...”

133 A. Einstein-L. Infeld, Fizigin Evrimi, Sol Yay., 5.209.
134 Rosa Luxembourg, Siyasal Yazilar, s.136.
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KORKU (IMPARATOR) ILE YALAN (SOYTARI)*

TEMEL DEMIRER

“Bu savag [Vietnam -b.n.] bir yalanla' baglamugt1,
ve bu gsimdi de [Irak ile -b.n.] tekrarlanabilir”.2

Alimetler belirdi... Zaman sikiguriyor... ‘Akil Tutulmasr’ dedikleri
bu... Bir ‘Cinnet Esigi’ndeyiz sanki... Yalanla korku ig ige gegiyor...

“BBC ile The Scotsman gazetesinin haberlerine gore, Ingiltere
Irak’ta, savag sonrasi somiirge imparatorlugu oldugu giinleri ha-
tirlatacak tig yillik bir isgale hazirlamyor”!*

“Ingiltere Savunma Bakani1 G. Hoon, ‘Irak’ta niikleer silah kul-
lanma hakkimiz sakl’’ dedi. ABD Savunma Bakanligi Pentagon’un
hangi hedeflerin niikleer silahla vurulacagim belirleyecek bilgisayar
programu gelistirdigi haberi verildi”.* “Los Angeles Times’in habe-
rinde Pentagon’un, yeralu silah siginaklar: ile diger 6nemli hedefle-

ri yok etmek igin niikleer silahlar kullanabilecegi belirtildi”.?

" Eski Dergisi, No:17, Mart 2003.

! “Lyndon Johnson, Vietnam Savas’m “aglatuginda, ortada ne savay ilan1 vardi, ne
Amcrikan Kongresi’nin onay. Onay olmadi igin, savay biitgesi yoktu tabii. Vietnam’n
‘iginin’ gabuk bitirilemeyccegi ve uzun soliklu bir savagolacag, dolayisiyla da epeyce para
gercktigi anlagihnca, Johnson, ‘akillara durgunluk veren® bir savag bahanesi bulmak iizere
Pentagon’u gorevlendirdi. Pentagon, vahim giinlerc 6zgii ciddiyctiyle aranan savag
nedenini agikladi: Amerikan Maddox kruvazorii uluslararas: sularda uslu uslu yiizerken
(belki de balik avhyorlardi) gece yansi ¥ uzey Vietnam hiicumbotlannin kallegge saldinsi-
na ugranugt. Amnda toparlanan Kongre, Johnson’a bilyiik bir savag biitgesi onaylamakla
kalmad, Victnam’a 500 bin asker génderme izni verdi... Oysa Maddox kruvazorii, Kuzey
Victnam hiicumbotlan tarafindan vuruldugunda uluslararasi sularda degil, Kuzey Viet-
nam kiyllanna ‘sabotajcr’ gikarmasi yapiyordu. Yani saldiran ABD’ydi, Kuzey Vietnam
degil. Amerikan tarihinin en uzun, cn kanh ve yenilgiyle sonuglanan ilk dig savag igte bu
yalanla bagladi” (Mine G. Kinkkanat, “Savag Yalanlan”, Radikal, 8 Subat 2003, 5.7).

? Dustin Hoffmann, “Yildizlar Bomba ara Kary”, Aksam, 12 $ubat 2003, s.14.

* “Somiirge Giiciin Doniigii”, Radikal, 5 Subat 2003, s.11.

* “Bagdar’a Niiklcer Tchdit”, Radikal, 4 $ubat 2003, s.11.

* “Las Angdes Times: ABD Kiigiik Nii deer Silah Kullanacak”, Cumfiinyet, 5/4/2063, s 10.
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“Irak, ABD igin yeni silahlann denenecegi bir sahne de olacak.
Bunlarin arasinda HPM adh verilen ‘qok gizli’ bir silah da bulunuyor”®
“Time Dergisi’nde yer alan habere gore, ABD, Iraka karg1 devrimsel
bir silahi deneyecek: Urettigi 2 milyar vathk enerjiyle fiim elektronik
devreleri imha eden HPM, koca bir orduyu devre dis1 birakiyor”.”

“Amerikan ulusal savunma biitgesi 2001’de 304 milyar,
2002’de 351 milyar dolar1 buldu. 2007°de savunma faturas1 470
milyar dolar olacak”.?

“Irak krizi, NATO’nun yani sira BM’yi de sarsiyor. ABD Bas-
kani1 Bush’un BM’ye son mesaji: ‘Ya Saddam Hiiseyin’i dize getir-
memde bana yardim et ya da etkisiz, ilgisiz ve sadece tartigan bir
grup olarak tarihin derinligine gémiil’ oldu”.’

Ve nihayet “Christian Science Monitor gazetesinde yer alan bir
incelemede; ‘ABD Imparatorlugunun sinirlari yavas yavas ortaya
gikayor’ deniliyor. Scoot Peterson imzali yazida, ‘terérle savag slo-
gamiyla etki alam genigleyen ABD’nin tipki Roma ve Biiyiik Bri-
tanya Imparatorluklar: gibi diinya gapinda yayildig?’ belirtiliyor”.!°

“Washington George-Town Universitesi dgretim iiyesi, siyaset
bilimci Charles Kupchen, ‘Bush, askeri giigle diinyada her seye
erigilebilecegine iliskin sonsuz bir giiven duygusu iginde... ebedi
olarak tek siiper gii¢ kalacagina inaniyor’ diyor”."!

Belki inanmayacaksimz ama; Nazli Ihicak’in da dedigi iizere;
“Simdi yeni bir somiirgecilik dalgasiyla karsi karsiyayiz. ABD,
Ortadogu’da petroliin bagina oturacak, petrol paralarinin kontro-
liinii eline alacak”!*? Bu tabloda -yine inanmayacaksimz ama- Ismet

¢ “Gizli Silah Deneyecckler”, Evrenscl, 22 Ocak 2003, s.10.

7 «Simgek Bombasi”, Milliyct, 21 Ocak 2003, s.21.

® Hayri Kozanoglu, “Onlcyen Degil, Oldiiren Vuruy”, Gelecek Dergisi, No:8, Ocak
2003, 5.35. Aynca “ABD 2001°dc diinyada 26 milyar dolar olan toplam silah ticaretinin
%45,8%ini, yani 12,1 milyar dolarhk kismimi ABD yapmugur. Onu 5,6 milyar dolarla
Rusya ve 2,9 milyar dolarla Fransa izliyor” (Murat Gelikkan, “Saddam’a Silahlan Veren-
ler”, Radikal, 6 §ubat 2003, s.4).

® “Amerika BM’yi G6zden Gikardr”, Radikal, 15 $ubat 2003, s.1.

1° (mit Zileli, “Imparatorlugun Bendeleri!”, Cumhuriyet, 6 Subat 2003, 5.17.

" Orhan Bursali, “Firtina Oncesi”, Cumhuriyet, 21 Ocak 2003, s.6.

12 Nazl Ihcak, “Amerika Diinyay: Somiirgelegtiriyor™, Terciiman, 8 Subat 2003, 5.7.
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Berkan’in belirttigi lizere: “Amerikan yonetimi tek taraflih, tek
kutuplulugu ve tek siipergii¢ olarak diinyamin hikimi olmay: tar-
tigmay1 akhina bile getirmiyor... ‘Bize izin verirler mi’ diye diisiin-
miiyor bile... Deliller, uluslararasi hukuk vs. de hikiye”.!?

Ozetle Noam Chomsky’nin de saptadigi gibi, “Bu savag igin
ABDr’nin higbir nedeni olmadigim savunmak istemiyorum, elbette
var. Irak’1 kontrol altina almak Amerika’nin diinyanin biiyiik enerji
kaynaklarindaki egemenligini arttirmas: igin giiciinii artiracak... Bu
yolda ABD’nin Irak’tan sonraki hedefi Iran olacak”.'*

Ve benzerleri... Ve benzerleri... Ya da alimetler belirip, zaman
sikigtirirken, bir ‘Cinnetin Egigi’nde yalanla korku ig ige gegiyor...
Korkunun besleyip, egemen medyanin®® emzirdigi yalanlarla dur-
madan kandiriliyoruz!®

1. AYRIM: ‘iYiLiK iMPARATORLUGU'?

“Washington’da gok barig anit1 vardir.

Her savagtan sonra bir tane dikilir”."”

Kimi ‘iddia’lara gére “Bush yonetimi, 11 Eylii’de Amerika’mn
ruhuna sinen korkuyu, ‘kotii’yii simgeleyen Saddam’ devirerek
yenmek ve ‘iyi’lerin yenilmezligini diinyaya kamtlamak igin savaga
hevesli”dir.!® ‘Koti> Saddam’a kargt iy’ ABD... Hem de dyle bir

13 {smet Berkan, “Tek Kutuplu Diinyadan Kagiy Var me”, Radikal, 13 §ubat 2003, s.3.
Aynca bkz. Ismet Berkan, “Amerika-Avrupa Miicadelesi”, Radikal, 14 Subar 2003, 5.3.

4 “Bu Savayi Durdurmak Elimizde”, Cumhuriyet, 10 $ubat 2003, s.9. Aynca bkz.
Hakan Aksay, “Iran ve Kuzey Kore Daha Belali”, Akgam, 13 Subat 2003, s.14; Mehmet
Sucu, “Biiyiik Birader Savagla Besleniyor”, Cumhuriyet, 11 $ubat 2003, s.7.

!5 “Onlar gazere pamronlanyd:./ En gok sanyordular,/ Yirmi dor saaree bir ilim §6hret yarao-
yordular,/ Ve gaz ve definnen igleri,/ Krupp fabrikast ve en gok verery biiyiik elgilikderle
ilgiliydiler (N4zim Hikmer, Memleketimden Insan Manzaralan, Cem Yay., 1978, 5.112).

1 «Giindelik yagantimizdan da bildigimiz gibi, insana cn agir gelen seylerden biri aldatil-
digimi kabul ermesi... Aldaulabilecegini kendine kondurmamasi. Devletlerin  bizleri
aldatma aligkanhig ise aruk en son silah teknolojisinden de hizla geligen bir ‘bilim’ olma
yolunda. Bang s6zciigiiniin bile savagin silah1 olarak kullanildig bir diinyada yagiyoruz.
Ama Abraham Lincoln’un gu sozleri de kayda deger: ‘Herkesi bazen, bazilanm her zaman
kandirabilirsiniz. Ama herkesi her zaman kandirarmazsiniz™ (Giindiiz Vassaf, “Yakin
Tarih Yalanlan”, Radikal, 26 Ocak 2003, s.21).

17 E. Taylor. )

'* 0.Ulagay, ABD ‘Biiyitk Korku’yu Irak’ta Yenmek Istiyor, Milliyet, 3 §ubat 2003, s.15.
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‘dyi’ ki; “ABD’de yayimlanan Covert Action dergisindeki bir ha-
berde de, igkence aletleri iireten sanayinin hizla kiiresellestigi agik-
landi... ABD’nin baskenti Washington’da ‘Iskenceyi Onleme ve
Iskence Kurbanlarina Destek -TASSO’ orgiitii direktérii Dr.
Orlando Tizon, ‘Iskence aletleri teknolojisinin ABD’den Asya ve
Avrupa iilkeleriyle Giiney Afrika’ya yayildigr’nin altini 6zenle gizdi.
1970’lerde, tiim iskenceci hiikiimetlere igkence aleti satan sadece iki
ABD firmas: oldugunu vurgulayan Dr. Tizon, ‘§imdi 22 iilkede
iskence aletleri satan 150 firmanin gahgugins’ bildirdi. Tizon, giig-
lenen iskence aletleri pazarinda, son 10 yildir birinciligi koruyan 80
ABD firmasinin etkinlik gosterdigini soyledi”!"?

“ABD’nin Afganistan’da yakalayip Kiiba’daki Guantanamo Us-
si'nde uluslararas: yasalara ragmen yargilamadan tuttugu esirlere
fiziksel ve psikolojik igkence yaptig: ifade edildi”!*®

Ve “Ozgiir Diinyay: temsil ettigini savlayarak silahina sarilan
ABD, istedigini sorgusuz sualsiz toplama kamplarina tikayor...

11 Eyliil, ABD’nin Bush rejimiyle birlikte iyice hizlandirdig
kiiresel militarizasyon dolayinda diinyanin yeniden bigimlendiril-
mesi siirecine miikemmel bir zemin hazirladi. Bir girpida gikarilive-
ren ‘Vatanseverlik Yasasr’yla hiikiimete vatandaglar haklkunda nere-
deyse sinirsiz kigisel bilgi toplama izni tamindi. Ekim 2001 yihinda
gikanlan yasanin hiikiimetin telefon dinleme, internet kayitlarim
kontrol etme ve kugkulu buldugu vatandag: flitursuzca sorgulama
konusunda yetkisini nasil genislettigi iistiine yeterince yazihp gizil-
di. Amerikan medyasiun isgbirligiyle bu konuda muhalefet edenle-
rin sesinin kamuoyuna yeterince duyurulm ~digim da biliyoruz.

Giivenilirligiyle sivrilmiy ‘New York Times’ ve ‘Washington
Post’ bile 11 Eyliil sonras1 agirhkl olarak devletin goriiglerine yer
veren yaynlar olarak sicil temizleme gayretinde. Popiiler medyanin
aydinlatmadi@), vatan haini ilan edilmenin tehdidiyle sindirilmig
Amerikan kamuoyu bir siiredir agikga savasa hazir ediliyor”.!

¥ Engin Agkin, “Iskence de Kiirescllegiyor”, Cumhuriyet, 29 Temmuz 2002, 5.9.
 «Esirc Iskence Iddiasi”, Radikal, 15 $ubat 2003, s.10.
2! Yildinm Tiirker, “Amerika Miislimanlan Figliyor”, Radikal iki, 26 Ocak 2003, 5.3.
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Ornekler daha da gogaltlabilir... Ama bu kadari bile yeter de
artar... Tiim bunlarin iginda ‘ABD iyiligi simgeliyor’mus!

Bilmeyen var mi acaba? ABD Imparatorlugu 1979 yilindan iti-
baren 20 iilkeye miidahale etti: 1980’lerde Honduras’a, 1970’ler-
90’larda Filipinler’e, 1979-81’de Seyseller’e, 1979-84’te Giiney
Yemen’e, 1980°de Giiney Kore’ye, 1981-82’de Gad’a, 1979-84’te
Grenada’ya, 1982-84’te Surinam’a, 1981-89°da Libya’ya, 1987°de
Fij’ye, 1989°da Panama’ya, 1979-92-2001’de Afganistan’a, 1980-
92’de El Salvador’a, 1987-94’te Haiti’'ye, 1990-91de Bulgaris-
tan’a, 1993’te Somali’ye, 1990-2001°de Irak’a, 1990-2001’de Pe-
ru’ya, Meksika’ya 1990-2001°de, Yugoslavya’ya 1995-2001°de...

Son 20 yihn biraz daha 6tesinin ya da son 45 yilin dokiimiiyse
su: “ABD 1945 ile 2000 arasinda 28 biiyiik ve sayilamayacak kadar
kiigiik savaga girdi. Kore, Guatemala, Kongo, Laos, Peru, Viet-
nam, Kambogya, El Salvador, Nikaragua, Yugoslavya ve Irak,
ABD’nin bombaladig: ve isgal ettigi iilkelerden birkag:... Sadece
Korfez Savagi sirasinda Irak’ta ve yakin zamanda Afganistan’da
bombalanarak 6lenlerin sayis1 70 bin civarinda... ABD’de Miislii-
manlarin figlenmesi, Miisliiman devletlerin ‘ser’ iilkeler kategori-
sinde gosterilmesi ve Filistin yasam bolgelerini yerle bir eden Israil
buldozerlerine destek verilmesi, ABD’nin baslatti1 bir din savag-
nin tehlikeli gostergeleri olarak kabul edilebilir...”??

Ve son 100 yiin ABD saldirganhig: agisindan ‘kaba’ dokiimiiyse
§Oyle:

“* 1898 yihinda Meksika’y: iggal ettigini ve aym yil Kiiba’ya
girdigini;

* 1921 yihnda Nikaragua’ya saldirip anti-emperyalist direnig
hareketinin lideri Sandino ile birlikte 300 devrimciyi Oldiirerek
uzun yllar siirecek ‘beyaz terér donemi’ni baglattigin;

* 1945 yihinda Japonya’mn Hirogima ve Nagasaki kentlerine
atom bombas: atarak yiiz binlerce masum insam katlettigini, yiz
binlerce kisiyi de sakat biraktigini;

* Murat Gelikkan, “Oran: 1 ABD’li=>5 Bin Arap”, Radikal, 5 §ubat 2003, s.4.
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* 1950-53 yillar1 arasinda Kore’de yiiz binlerce yurtseverin ca-
nina kiydiin;

* 1954 yilinda Guatemala’ya girerek binlerce Guatemalaly: 6l-
diirdiigiinii;

* 1955 yilinda Endonezya, Laos ve Kambogya’da CIA operas-
yonlar: diizenledigini;

* 1956 yilinda Fidel Castro’nun 6nderlik ettigi Kiiba Devrimi
sirasinda diktator Batista’ya verdigi askeri destekle iig yil iginde
yaklagik altmug bin Kiibalinin 6liimiinde pay: oldugunu;

* 1961 yiinda Kiiba’ya karyt Domuzlar Korfezi gikarmasini
orgiitledigini;

* 1965 yilinda Endonezya’da diktat6r Suharto’nun komiinistle-
re ve ilericilere karg gergeklestirdigi ve yarim milyondan fazla cana
mal olan kiyimda parmag oldugunu;

* Aym y1l Dominik Cumhuriyeti’ne paragiit birlikleri indirdigi-
ni ve on binin iizerinde Dominikliyi 6ldiirdiigiinii;

* 1975 yiinda Vietnam’dan kovuldugunda arkasinda bir mil-
yonun lizerinde 6lii ve sakat biraktigim, Vietnam’a attifi bombala-
rnn 2. Diinya Savagyi sirasinda Avrupa’ya diisen toplam bomba
sayisinin yarisindan fazla oldugunu;

* Kambogya ve Laos’ta gerici rejimleri destekledigini, 1970-75
yillar1 arasinda siiren savaglarda yagamuni yitiren bir milyondan
fazla insanin 6liimiinden sorumlu oldugunu;

* 1973 yilinda $§ili’'de General Pinochet tarafindan Cumhurbagkam
Salvador Allende’ye karg1 ginisilen ve Allende ile birlikte otuz bin yurt-
sever Sililinin oldiiriildiigii fagist darbenin planlayicisi oldugunu;

* Arjantin’deki fagist askeri darbelere destek verdigini, demok-
ratik direnig hareketleri sirasinda ‘kaybolan’ otuz bin Arjantinli
devrimcinin akibetinden en az darbeci generaller kadar sorumlu
oldugunu;

* 1983 yiinda Liibnan’a on do6rt bin deniz piyadesi gikardigini,
diizenledigi operasyonlarda asker ve sivil binlerce Liibnanhy: kat-
lettigini, ayn: yil Liibnan’a ikinci kez saldirip kentleri ve koyleri
bombaladigin;
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* Yine 1983 yilinda Grenada’y: iggal ettigini, yiizlerce yurtseve-
ri oldiirdiigiinii;

* 1986 yilinda Libya’yr bombaladiginy;

* 1989 yilinda Panama’ya asker gikardigim ve beg bin Panama-
liyr oldiirdiigiinii;

* 1991 yilinda Korfez Savag1 sirasinda ugaklarinin 12 bin sorti
yaptigini, attiklar1 bombalarla yiiz bin Irakhy: 6ldiirdiigiini;

* Yalmizca 1945-75 yillar1 arasinda tam 215 kez askeri giice
bagvurdugunu... mutlaka biliyorsunuzdur...”?

Yalan ile korkunun ig ige gegtigi ABD imparatorlugunun sal-
dirganlik diinyasinda ‘Amerikan Riiya’s1 iki kaynaktan, tiiketim
yarigindan ve korku kiiltiiriinden besleniyor... Bir an amimsayin:
“Amerika’ya gelen ilk onciiler, kendi iilkelerinde haksizhiga ugra-
maktan korkup geldiler. Yeni kitada Kizilderilileri goriince gok
korkup katliamlara giristiler. Tiim iglere yetigemeyeceklerinden
korkup kole ticaretine bagladilar. Fazlasiyla gogalan kolelerden
korkup onlar: éldiirdiiler. Birbirlerinden korkup, 6nce ‘cadilar’ icat
edip onlan oldiirdiiler, sonra birbirleriyle savastilar. Giineyliler ig
savag1 kaybedince ok korkup Ku Klux Klan’ yaratular. Ig ‘diizen’
saglaninca bu kez dig giiglerden korktular. Komiinizmden korkup
koktendinci akimlar: beslemeleri, Usame Bin Ladin’i yetigtirmeleri,
Sili"de halkin segtigi Allende yonetimini devirip Pinochet’yi getir-
meleri, Iran, Vietnam, Nikaragua, El Salvador, Panama ve daha
nice lilkede askeri darbeleri desteklemeleri hep bu korkudandi...

Siddet ihrag etmek de korku kiiltiiriiniin bir pargasi... Neden-
sonug iligkisidir... Korkuyu biiyiittilkge daha qok saldirganlik...
Saldirganlik arttika daha gok korkmak... Oliimciil bir ¢ark bu...”*

Bu gark hizla dondiiriiliicken “ABD, silahlanma, gevre ve diger
konularda birgok uluslararasi anlagmayi imzalamamaktadir. ABD
bu tutumuyla kendini uluslararasi hukukun iistiinde gordiigiinii
tiim diinyaya ilan etmektedir...”?

# Deniz Kavukguoglu, “Mutlaka Biliyorsunuzdur...”, Cumhuriyet, 5 $ubat 2003, 5.17.
# Zeynep Oral, “Korku Kiiltiirii”, Cumhuriyet, 15 $ubat 2003, s.15.
5 R. du Boff, “Yasa Tanimaz Devlet: ABD”, Gelecek Dergisi, No:8, O cak 2003, s..36.
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1) IMPARATORUN SECERESI...

“Az kald: diinyay yonetecekti bu [Hitler -b.n.]

Halklar onun iistesinden geldi.

Ama sevinmeyin hemen, giinkii onu:

Doguran karin bugiin hila verimli”.**

Anumsanacag iizere “1947 yiinda Baylor Universitesindeki

konusmasinda Bagkan Truman, ‘Amerikan sistemi, bir diinya sis-

temi olmadan Amerika da yagayamaz’ diyor’du.?’ Gergekten de
boyle oldu! Emperyalist ABD, diinya gapindaki somiirgeci saldir-
ganligin odag olurken;®® kiiresel tahakkiim’iinden de vazgegemez-
di.?® Giinkii emperyalizm talansiz, yikimsiz, savassiz varolamazdu...
Ornegin “Irak’ vurmaya hazirlanan ABD’nin diinya ekonomi-

sine verecegi zararin boyutlan tartigithrken, ABD Ordusu’na yilda
100 milyar dolarhk i yapan 6zel sektoriin iglem hacmi de her ge-

2 Bertolt Breche, Biitiin Eserleri 2, gev. Yilmaz Onay, Mitos-Boyut Yay., 2002.

¥ H. Gerger, “Amerika’yr Kegfetmek”, Sanat ve Hayat Dergisi, Ocak-§ubat 2003, s.11.

8 ABD Imparatorlugu konusunda bkz. Le Monde Diplomatique-Tiirkiye, 15 Ocak-15
$ubar 2003: J. Derrida, ‘Haydut Devletler: Giiglii Olanin (H)akh(lif1)’, 5.22; G. Achcar,
‘Prag’da Son NATO Zirvesi: Washington Hegemonyasim Giiglendiriyor’, 5.16-18; S.
Belli, ‘Irak Tek Hedef Degil’, Sosyalist Demokrasi, 17 Ocak 2003, s.4; ‘Emperyalizmin
Savag Denetgileni: BM ve NATQ’, Devrimci Genglik, Ocak 2003, 5.16-7; ‘Su Yagh
Rumsfeld’, Le Monde, 25 Ocak 2003; P. Lastrohan, ‘Sam Amca’mn Tetikgiler’, Le
Canard Enchaine, 29 Ocak 2003; ‘Bush’un Petrol Baglanus’, L’Humanité, 18 Ocak
2003; J.B. Foster, ‘Emperyalizmin Yeniden Kesfi’, Cosmopolitik, Kiy 2003, 5.16-25; M.
Ozcan, ‘Dini Soylemin Amerikancilagunimasr’, Umran Derg., §ubar 2003, s.18-21;
‘ABD’nin Gozii Siber Savagta’, Radikal, 8 §ubat 2003, s.11; K. Randall-B. Grey, ‘Liberal
$ahinden Emperyalist Nagmeler’, Evrensel, 17 Ocak 2003, s.2; I. Kutlu, ‘WASP: Beyaz,
Anglosakson, Protestan’, Sanat ve Hayat, Ocak-§ubat 2003 5.30; C. Post, ‘imparatorluk
ve Devrim’, Sosyalist Demokrasi Igin Yeni Yol D., Ocak 2003, 5.105-18; M. Egilli,
‘ABD’nin Yeni Hamlesi ve Ortadogu’daki Usleri’, Haksoz Dergisi, Ocak 2003, s.15-21;
C. Somel, ‘ABD Saldirganhg Zayiflama Belirtisi’, Devrimci Genglik, No:13, Ocak 2003,
s.11; G. Erbil, ‘ABD’nin Savag Okullar’, Sol Dergisi, Jubat 2003, 5.10-2; K.U. Akpinar,
‘Amerika’nin Siyasal Dili’, Tezkire Der., Temmuz-Ekim 2002, 5.34-40; H. Aykol, ‘ABD
Dy Politikasinin Temel Ondiiller’, Sanat ve Hayat, Ocak-§ubat 2003, 5.82-85; W.I.
Robinson, ‘Kiirescl Kapitalizm ve Ulusotesi Kapitalist Hegemonya...’, Praksis Dergisi,
Giiz 2002, 5.125-168; ‘ABD Hegemonyas1 Gokerken’, Devrimci Genglik, Ocak 2003,
5.8-9; ‘ABD Neden Saldinyor?, Ozgiir Diigiin, Jubat 2003, 5.20-22.

¥ Ancak “Amerikan rarz1 miidahaleciligin temel problemlerinden biri gudur: Onlar
durumu iyilegtirmezler, daha kotii hale getirirler™ (Tank Ali, “ABD Imparatorlugu”,
Sanat ve Hayat Dergisi, No:4, Ocak-Subat 2003, 5.39).
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¢en giin ariyor”.*® “Le Monde gazetesindeki bir habere gore, ara-
larinda Kelleg Brown&Root, Holliburton, DynCorp, Wackenhut,
Vinnel (TRW Grubu), Logicon (Northrop Grumman), MPRI,
ve SAIC’in bulundugu 40 ABD firmas: Pentagon igin galigiyor”.*

Ote yandan “BBC ile The Scotsman gazetesinin, Ingiliz Sa-
vunma Bakanligr’'na bagh iist diizey yetkililere dayandirdig haber-
lerinde, Irak’in, Kosova’daki gibi bolgelere ayrilacag: belirtildi ve
Ingiliz ordusunun yaklagik beste birinin bu 3 yillik isgalde gérev
alacagy bildirildi”.*> “ABD Bagkan: George Bush’un Ulusal Giiven-
lik Damigmani Condoleezza Rice ise El Ahram gazetesine verdigi
demegte, Irak’taki rejim degisikliginden sonra, ABD giiglerinin
Irak’1 bir siire denetim altinda tutacaklarini séyledi”.?*

Talan amagh askeri iggalleriyle yeni pretoryen rejimler olugturan
ABD Imparatorlugunun “Balkanlar’daki emperyalist paylagim savagi
sonucu olugturulan yeni devletlerle emperyalistler arasi iligki yeni
tipte bir somiirgeciligi devreye soktu. Buna emperyalist himayeci
somiirgecilik (protectorate/protektora; biiyiik bir devletin korumasi
alundaki kiiglik devlet denilebilir. (...) Thatcher, Bosna Hersek igin
‘himaye ya da manda’ modelini 6nermisti. Boylece 1900’lerin bagin-
da giindeme gelen mandac1 somiirgecilik, yeni bigimiyle himayeci
somiirgecilik yiizyilin sonunda ilk kez yeniden dillendirilmig oldu”.*

“ABD Diusigleri Bakani Colin Powell, ‘Petrolii Irak halkinin ya-
rarina kullanacagiz’ derken, petrol gelirini iggal masrafi igin kul-
lanmak istedigi 6ne siiriildii.* “The Guardian gazetesi, Irak’in
petrol kuyularini ele gegirecek olan ABD’nin, iggal masraflarinin
onemli bir béliimiinii bu petroliin geliriyle karsilayacagini yazdi”*

* «Oz¢l Sckror Savagi”, Aksam, 12 Jubat 2003, 5.7.

* «40 Firma Pentagon Igin Galgiyor”, Aksam, 12 §ubat 2003, s.7.

*2 “Irak’ Paylagma Plani”, Cumhuriyet, 5 $ubat 2003, s.10.

* “Rice: Bagdat’ta Bir Siire Kalacagiz”, Cumhuriyet, 3 $ubat 2003, s.11.

™ “Yeni Tipte ‘Uluslararasi Sémiirge Statiisii® ya da Himayeci Somiirgecilik”, Teoride
Dogrultu, No:10, Ocak-§ubat 2003, 5.21-18.

* “Powell: Iygal Eder Petrolii Igletiriz”, Radikal, 24 Ocak 2003, s.11.

* «jsgalin Faturasi 1rak Petroliiyle Odcnecck”, Milliyet, 24 Ocak 2003, s.18. Konuyla
ilineili iki yeyi gegerken ammsatahm: 1) “ABD ordusu, Kolombiya’mn petrol bakimindan
n zengin topraklanna yiginak yapiyor. Kolombiya ordusunun ‘egitimi’ igin tasarlanan
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“ABD ile Irakh mubhalifler, Saddam sonras: petroliin nasil igletile-
cegini masaya yaturdi”?” Ve “Irak’a saldirmaya hazirlanan ABD,
Devlet Bagkami Saddam Hiiseyin’in, petrol kuyularini yakmasi
olasiligina kargi petrol bélgelerini birincil hedef olarak belirledi”!*®

Soru(n), tami tamuna budur!

Ve ABD Imparatorlugunun haksiz-emperyalist savagt (savag
bile degil, tek yanl saldirganhg1), Guernica’lar1 yaratip, sonra da
onlardan korkan, onlarin Ustiinii Orterek ‘goziim’leyebilecegini
sanan somiirgeci-saldirganhk gergevesinde sorgulanmalidir...

1.1) YARATTIGI ‘GUERNICA’DAN KORKAN ZORBALIK

“Savag, ‘Tanr’nin Amerikalara
cografya 6gretmek igin buldugu yontemdir?”*

Walter Lipmann, “Savag sirasinda diiyman cephesinde sGylenen
her sey propaganda, bizim cephemizde sSylenen her sey ise insanhk,
bang, hakhlik istiine dogrulardir... Artuk boyle sagmaliklarla kendi
kendimizi kandirmay1 birakmaliy1iz” dese de -egemen medya destekli-
Bush’un yalanlannun ‘gerekge’ sayildign bir vahgetin esigindeyiz...

Tam da bu kesitte Bush, ‘ulvi’ bir eda ve ‘ruhani’ bir ses tonuyla
sesleniyor: “Bu; dua eden bir iilkedir. Ben duaya inanirim. Bana giig
vermesi, higbir geyin inanglarimizi karmamasi, yeryiiziindeki Ameri-
kan misyonuna giivenimizi sarsmamasi igin Tanriya dua ederim...

planin asil hedefi, petrol kaynaklanni ele gegirmek ve Kolombiya Devrimci Giigleri
(FARC) gerillalanm tasfiye etmek” (“Kolombiya Gikarmasi”, Evrensel, 23 Ocak 2003,
s.11). 2) “Afrika, ABD igin stratejik bir 6ncelik haline geliyor. Irak savagma hazirlanan
Bush yénetimi petrol haritalanni yeniden giziyor. Iyi kalitede petrol rezervine sahip olan
kara kita 2020 yilina kadar ABD’nin petrol ihtiyaglanmin %25’ine cevap verecek nitclikte.
Afrika’daki Nijerya, Ekvator Ginesi, Angola gibi petrol iireticisi iilkelere ziyaretlerini
stklagiran ABD, askeri damigmanlann nezaretinde bu bolgelere kendi petrol girketlerini
yerlestiiyor” (J.-C. Servant, “Kara Aluna Kary1 ‘Beyaz Amerikan Saldins:™, Le Monde
Diplomatique-Tiirkiye, No:10, 15 Ocak 2003-15 $ubat 2003, 5.19).

37 “Washington’da Pectrol Paylagimi”, Cumhuriyet, 3 §ubat 2003, s.11. Aynca bir amm-
satma: “M. Barzani liderligindeki Irak Kiirdistan Demokrat Partisi (PDK) yetkililerinden
Bruska Shaways, ‘Kiirtlerin, 6zgiir ve federal Irak igin Amerikahlann savagina kaulacaginr’
soyledi” (‘PDK Amerika’nin Savagina Kaulacak’, Y. (")zgi.ir Giindem, 20 Ocak 2003, 5.6).
38 «ABD Once Petrolii Kurtaracak”, Cumhuriyet, 4 Subat 2003, s.10.

3% Ambrose Bierce.
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Ordumuz korkung silahlarla donanan baskici rejimlerin oldugu Or-
tadogw’da toplanyor. Biiyiiyen teror tehdidiyle hesaplasmaliyiz..*

“Tehdit yeni, Amerika’nin gorevi ise aymi: Savagmak. Terorle
savag siirliyor ve biz kazaniyoruz...

Saddam Hiiseyin’i silahsizlandiracak bir koalisyona onderlik e-
decegiz...

Saddam diktatoriiniin ABD’yi tehdit etmesine izin vermeyecegiz. ..

Ozgiirliigiimiiz ve Amerikan halkinin korunmas: igin gereken
onlemleri alacagiz...

11 EyliiPdeki gibi 19 teroristin bu kez Saddam’in yardimuyla ele
gesirdikleri kitle imha silahlariyla ugak kagirip benzer saldirilari dii-
zenledigini diigiiniin! O giiniin gelmemesi igin her geyi yapacagz...

Barig istiyoruz; ama bazen barig savunulmahidir. Hakh bir amag
igin savagacagiz. Biitiin giiciimiizle savagip kazanacagz...

ABD ve diinya santaja boyun egmeyecek...”*!

“Irak diktatorii Saddam Hiiseyin, size [diinyaya -b.n.] meydan
okuyor, alay ediyor... Saddam tehdidi, biitiin diinyaya ulagiyor.
Saddam durdurulmal...”*

Neron’u andiran Bush, ‘Tann edasr’yla konusuyor... Bunu boguna
da yapmuyor: “Insanlik tarihi boyunca yasadi1 gatigmalara tannlan
kangurmustr... Ciinkii din ikddan katmerlendirir. Ve sidded megru-
lagnnr. ‘Tann tekse ve biz Tanrimn segilmiy gocuklan, dogruyu bilen,
segilmig tek halksak; 6teki -Obiirleri- kim oluyor?” diisiincesi kars: tarafi
yok etmeyi megru klar... $imdi bir kez daha simgeler ardina gizlenen
bir savagla karg1 kargtyayiz... Kuran’a karst Incil... Arap diinyasina kargt
Bati... Muhammed’in Allah’ina karg1 Hiristiyanlann Tannsi...

“Tanr1 ABDyi kutsamaya devam etsin. Onciimiiz olsun...” diyen
Bush Tann adimi agzindan diigiirmiiyor. Nereden ¢ikti? Gergegin
ad1 konamaz mz? Petrol pazari savagi... Niifuz alanlar savagi demek

varken... Tanriyr karigirmak da neyin nesi™® mi?

* Akt. Nilgiin Cerrahoglu, “Tann Savasa Girerse...”, Cumhuriyet, 10 $ubat 2003, 5.17.
** George W. Bush, “Bush Menzilini Geniglexti”, Cumhuriyet, 30 Ocak 2003, s.11.

* George W. Bush, “Bush’ta Ulimatom”, Cumhuriyet, 8 Jubat 2003, 5.11.

* Umberto Galimberti, “Tannlar Savag Alanina Inerse”, akt. Nilgiin Cerrahoglu, “Tann
Savaga Girerse...”, Cumhuriyet, 10 Subat 2003, 5.17.
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Bilindigi {izere: “Somiirge savaglarimin gerekgesi ‘ilkel halklar
uygarlagtirmak’ti. Kendilerine ‘uygar’ diyen Avrupalilar sémiirge
olarak segtikleri iilkeleri dize getirmek igin onlara karg savag agar-
ken ‘onlar1 uygarlagtirdiklarin® 6ne siiriiyorlardi. yerlilerin zengin-
liklerini yagmalamak igin ©ne siirdiikleri gerekge ise ‘dinsiz top-
lumlan1 Is’nin dinine kavugturmak® olmugtu. ‘Latin Amerika’mn
Kesik Damarlarr’ kitabinin yazari Eduardo Galeano, Ispanyollarin
Giiney Amerika’y1 nasil yagmaladiklarini gok giizel anlatir” **

Yeri gelmisken kusku gotiirmeyen ve tarihin defalarca kanitla-
dig1 bir gergegi ammsatalim: “Kapitalizmin tarihi, aym zamanda
siddetin, savagin ve militarizmin de tarihidir”!*®

ABD Imparatorlugu, bu gergegi agimzin Neron’u Bush’un ve
yaveri Powell'in agzindan ve icraatlarindan bir kez daha kanithyor.

“ABD Dugigleri Bakani Colin Powell’in BM Giivenlik Konse-
yi’nde Irak’in ‘kitle imha silahlarr’yla ilgili bilgi sundugu 5 Subat
2003 tarihli oturumda, BM yetkililerinin, Konsey salonu diginda
asili bulunan savag kargit1 ‘Guernica’ resmini mavi bir bezle kapat-
tiklar”.*¢

Guernica’dan korkan zorbahgin “Powellla sergiledigi BM’deki
gosterisi bir siirii garipliklerle doluydu. Powell, en gok beg yillik bir
orgiit olan El Kaide ile Irak hiikiimeti arasindaki iligkilerin onlarca
yulik tarihinden s6z agti. Irak rejiminin nasd risk olugturdugunu ka-
mitlamaya galigirken de Ingiltere hiikiimeti tarafindan hazirlanmug bir
rapora gonderme yapti. Ancak konusmay takip eden giinlerde ogre-
nildi ki s6z konusu raporun biiyiik bir kismu Jane’s Defence Weekly
adh 6zel bir haber alma kurulugunun sitesinden ve 12 yil 6nce yazil-
mug bir doktora tezinden alinrmug. Hig kaynak gostermeden ve imla
yanhslan bile diizeltilmeden rapora konmug, hem kim tarafindan
biliyor musunuz? Ingiliz gizli servisi ya da Ortadogu uzmanlan tara-
findan degil; Blaifin basin sekreteri Alistair Campel tarafindan!*’

* Erdal Atabek, “Kan Petrolle Yikanmaz...”, Cumhuriyet, 20 Ocak 2003, s.4.

* Haluk Gerger, “Gegmisten Giiniimiize Emperyalizm ve Savag”, Sol Dergisi, No:196,
Subar 2003, 5.37.

% “Bang Tablosunun Ustii Ortiildii”, Cumhuriyet, 7 $ubat 2003, s.11.

*7 The Observer, 9 Subat 2003.
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Ama bu arada basin sekreteri galnti metinlerin kimi climlelerini daha
korkutucu hile getirmek igin tahrif etmeyi de unutmamug”.*®

Ha bir sey daha: “Powell tarafindan kimyasal zehir merkezi di-
ye tamulan kampta gezdirilen gazeteciler kimyasal bulguya rastla-
madr”1*®

Ozetin 6zeti Bush’un ABD Imparatorlugu, haksiz-emperyalist
savagin®® vyalanlariyla, Mark Twain’in ‘Savas Duas’ndaki iizere
‘kutsuyor’: “Ey, Yiice Tanrimiz; bombalarimizla onlarin askerlerini
kana bulayip lime lime etmemize yardim et; giiler yiizlii ovalarini
kahraman 6liilerinin solgun yilginh@iyla kaplamamuza yardim et;
silahlarin sesini yarahlarin iniltileriyle bogmamuza yardim et; bir
ates firunasiyla o miitevazi evlerini yerle bir etmemize yardim et;
yilmaz dullarinin yiireklerini garesiz bir aciyla kavurmamiza yardim
et; onlarin kiigiik gocuklanyla birlikte perisan topraklarda harabeler
arasinda kimsesiz, ag, susuz, pagavralar iginde orta yerde yuvasiz
kalivermelerine yardim et; yazin kavurup yakan sicaginin, kigin
buza kesen riizgirlarimin yardimiyla umudunu yitirmig, acidan
bitap diigmiig, Sana bir mezarin huzuru igin yalvarsinlar ve Sana
tapan bizim adimiza onlari reddet; umutlarini havaya ugur, hayat-
larim karart, bu a1 yolculuklarimi uzat, adimlarini agirlagtir, yolla-
rin1 onlarin gozyaslariyla sula, bembeyaz kari yarali ayaklarinin
kamyla lekele! Sevginin ve merhametin kaynagina, istirap gekenle-
rin yegane dostu ve siginagina yakaryor, aciz ve nadim yiirekleri-

** Ergin Yildizoglu, “Bir Garip Savaga Siiriiklenirken”, Cumhuriyet, 12 §ubat 2003, 5.4
¥ Powellin Dedigi Kamp Burasiymug”, Hiirriyet, 10 §ubat 2003, s.15. Aynca bkz.
“Britanya Istihbarau ‘Galinu™, Radikal, 8 §ubat 2003, 5.10;

*° Militarizm-savag konusunda bkz. Susan Sontag, “Savagt Teshir Etmek”, The Guardian,
1 Subat 2003; Ustiin Akmen, ““Zamanc’ Savaglan”, Eski Dergisi, Ocak 2003, 5.30-31;
“Savag Toplumsal §izofreni Dogurur”?, Evrenscl, 14 Ocak 2003, s.15; M. Yilmazer,
“Savag”, Direni Dergisi, N0:28, 22 Ocak 2003, 5.12-13; K. $ahin, “Savagin Oldiirecegi
Gergekler”, Kum Dergisi, No:14, Subat 2003, 5.29; T. Gavdar, “Savag Baltalan Bilenir-
ken”, Sol Dergisi, No:196, Subat 2003, 5.4-5; M. Tekay, “Savagsiz Diinya I¢in”, Gelecek
Dergisi, No:8, Ocak 2003, 5.44-45; Cetin Altan, “Son Yiiz Yilda Silahlara Toplam Kag
Para Odedi Diinya?”, Milliyet, 7 Subat 2003, s.4; “Savag, Insam da Dogayr da Oldiirii-
yor”, Firat’ta Yagam, No:181, 20 Ocak 2003, s.12; M. Saygin, “Emperyalist Savay
Kapida: Izin Vermemeliyiz”, Sosyalist Barikat Dergisi, No:9, Ocak 2003, 5.20-22;
“Ortadogu, ABD’nin Silah Dcposu”, Direnig Dergisi, No:28, 22 Ocak 2003, 5.20-21.
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mizle aman diliyoruz. Dualarimizi kabul et, Yiice Tanri, kabul et ki
biitiin methiisenalar, zafer ve eref sonsuza dek senin olsun...”

2) HAKSIZ-EMPERYALIST SAVASA HAYIR!

“Savagi zenginler gikarir, yoksullar 8ldiriir™®!

Oncelikle rakamlarin kesin ve keskin diline miiracaat edelim:
Charles Tilly’nin ‘Avrupa Devletleri’nin Olusumu’ baglikh kitabinin
verilerine gore, “20. yiizyl: 275 savag, 115 milyon 6lii (20. yiizyil-
da her bin kigiden 46’s1 savagta 6ldii)... 19. yiizyil: 205 savag, 8
milyon 6lii (19. yiizyilda her bin kigiden 6’s1 6ldii)... 18. ylizyil: 68
savag, 4 milyon 6lii (18. yiizyilda her bin kigiden 5’1 6ldii)...

1480-1800 arasinda her iki-ii¢ yilda bir savag gikarken, 1800-
1944 arasinda her bir iki yilda bir savag gikt1. 1944’ten bu yana ise
her yil bir savas...”?

Bundan basgka “1. Diinya Savas’nda 10 milyon kisi 6ldi, 10
milyon kigi yaralandi. 2. Diinya Savag’nda 50 milyon kisi 6ldii, 90
milyon kisi yaralandt...

Diinyada her giin aglhiktan 24 bin kisi Oliiyor. 750 milyon insa-
nin barinag) yok. Doktor ve ilag bulamadig igin her yil 5 yasimin
altindaki 11 milyon gocuk onlenebilir hastaliklardan 6liiyor. Diin-
yada okuma yazma bilmeyen insan sayist 876 milyon. 1 milyar 200
milyon insan da saghkh igme suyundan yoksun...

1988 ila 2002 arasindaki 15 yilda diinyada silahlanmaya ayrilan
para 700-900 milyar dolar arasinda degigiyor. Isveg Barig Arastir-
malar1 Enstitiisii hesaplarina gore, silahlanmaya ayrilan paranin her
y1l sadece onda biriyle 8 yil iginde tiim diinyada beslenme, barin-
ma, egitim ve saglik sorunu ¢6ziilebiliyor... BM’nin belirlemelerine
gore, yeryiiziinde kiiglik ve hafif silah sayis1 500 milyon civarinda.
Bunlarin biiyiik bir boliimii 90°h yillar boyunca ¢ikan 49 biiyiik
yerel gatismanin 46’sinda kullamlmugtir. Bu gatigmalarda 6lenlerin
sayst, %90’1 kadin ve gocuk olmak iizere 4 milyonu buluyor...”

5! Jean-Paul Sartrc. )
$2 Charles Tilly, ake. Melih Agik, “Insanlik ve Uygarlik”, Milliyet, 29 Ocak 2003, 5.15.
%3 Istk Kansu, “Gocuklar ve Savag”, Cumhuriyet, 1 Subat 2003,s.17.
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Ve Irak 6zelinden birkag veri daha: “Korfez Savasr’ndan beri I-
rak’ta dogan her bin gocuktan 128’1 6ldii... 12 yilda toplam 500
bin 6lii gocuk! 2. Diinya Savag’nda patlayan iki atom bombasinin
oldiirdiigii insan sayisinin iig katidir bu rakam!”%

“BM’nin 6 Agustos 1990 tarihinde aldig1 661 sayili karar gere-
gince Irak siki ekonomik yaptirimlara tabi tutuldu. Bu uygulama
bugiin de devam etmektedir...5

* Her giin ortalama 250 Irakli dogrudan yaptirimlar sebebiyle
hayatini kaybetmekte!*®

* BM Kalkinma Projesi’ne gore toplam niifusun %49’u temel
ihtiyaglarimi kargilayabilecek bir gelire sahip degil!

* BM Insani Kalkinma Indeksi’nde Irak’in yeri 1990 yilinda 96.
siradayken, 2.000°de 126. siraya geriledi!

* Ekim ayinda BM Irak program biirosunca teyit edilen 2,84
milyar dolar tutarindaki 1.528 insani altyap: projesi kaynak yoklu-
gu dolayisiyla gergeklestirilememekte!

* Her yedi Irakh gocuktan biri bey yagina varmadan 6lmekte. Yap-
arimlarin baglamasindan sonra Irak’taki ortalama gocuk 6liimii sayist
onceki ortalamaya nazaran her ay 5.000°den fazla gergeklesmekte!®”

* Beg yagin altindaki gocuklarin %32’si (yaklagik 960.000 go-
cuk) kronik kotii beslenme durumu yagamakta ki, bu rakam
1991°den bu yana %72 artig gostermi§. Gocuklarin yaklagik dortte
birinin (%23) viicut yapisi ortalamadan kiigiik. Kiigiik yapili gocuk
orani komsu Urdiin ve Tiirkiye ortalamasinin tam iki kati!*®

* BM petrol kargilig1 yardim programunin tatbikatina gore I-
rak’ta kisi bagina diigen giinliik gelir yarim dolar: bile bulmuyor!

5¢ Mehmet Y. Yilmaz, “Olii Gocuklann Sessiz Gigliklan™, Milliyet, 8 Subat 2003, 5.2.

%5 «Katliamlara gahit olup higbir sey/ yapmadiginiz igin/ sizi sugluyorum./ Suskunlugunuz
biitiin bir halkin katline/ izin veriyor./ Suskunlugunuz haksizlik ve zuliim igin/ bir odiil-
diir./ Suskunlugunuz insan haklanna, bir halkin megru/ hakki olan onuru ile yagamaya
karyidir./ Suskunlugunuz insanlk diidir./ Suskunlugunuz bizi Gldiiriiyor” (Sunay Akin,
Evrensel Gazetesi, 12 Arahk 2002).

% UNICEF, 1998.

57 UNICEF, 1999.

** UNICEF, 1997.
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* Korfez Savag’min dogrudan insan sagligina etkileri nedeniyle
1991°de yaklagik 110.000 Irakl sivil hayatim kaybetti!®

* Eyliil 1989da ishalden 6len Irakh gocuk sayisi sadece 123 idi.
Eyliil 2001°de ise say1 2.932. Buna gore sayt %2.284 arug gostermis!

* Irak’in enerji altyapisim1 1990°daki kapasitesine getirebilmek
igin gerekli para yaklagik 7 milyar dolar1 buluyor!

* 1990 Temmuz'u ile 1995 Temmuz’u arasindaki dénemde
temel ihtiyag maddelerinin fiyat: tam 850 kat artmug bulunmakta!®®

* Yaklagik 14-16 milyon arasinda Irakl, yani niifusun tahminen
iigte ikisi, hayatta kalabilmek iin gida yardimina muhtag!®'..>2

2.1) SAVAS KUNDAKCILARININ AHLAK(SIZLIG)I

“Savag! gikaranlar,
kirmiz:1 derililerden galdiklan
topraklari savunmak igin

kara derilileri sar1 derililerin

iistiine salan beyaz derililerdir”.%

Bu somut verileriyle insan(lik) igin topyekiin yikim anlamina
gelen savagi, sermayeden (TUSIAD’dan) bagka kim isteyebilir ki?

Nasil me? “TUSIAD, AKP hiikiimetini, popiilizm ve gok bagh-
likla elestirirken, Irak konusundaki kararsizligin da Tiirkiye’yi yeni
dengelerin diginda birakacag) uyarisinda bulundu. TUSIAD Bag-
kanm Ozilhan, Irak’s kastederek, ‘Tiirkiye demokratik bir iilke olarak
higbir zaman totaliter bir rejimin yaninda yer almamali. Tek bagina
¢oziim iiretemeyeceginiz noktaya geldiginizde yapilacak sey zarari
en aza indirecek, kayiplarin telafisini en yiiksek diizeye gekecek
onlemleri alarak, desteginizi gergekgi diizeyde tutarak, miittefikle-
rinizin yaminda yer almakur’ dedi”!**

#? Greenpeace, 1991.

Y Mart 1999 BM raporu.

' BM Insani Yardim Koordinasyonu.

2 Murat Ayar, “Ambargo Uygulamasimin Irakta Yol Agug Etkiler”, Haksoz Dergisi,
No:142, Ocak 2003, 5.14.

** Gerome Ragni-James Rado.

 “Toraliter Bir Rejimin Yaminda Yer Almayin”, Milliyet, 14 Ocak 2003, s.7. Aynca bkz.
E. Kiirkgii, “TUSIAD’in ‘Demokrasi’si Buraya Kadar”, Siyasi Gazete, Jubat 2003, 5.6-7.
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Halkin Yiizde Kag1 ‘Savasa Hayir’ Diyor?®
Ulke Toplam Niifus Iginde | Ulke Toplam Niifus Iginde
Savay Karpit1 Yiizde Savay Kampin Yiizde

Tiirkiyc 94 Polonya 72
Ispanya 91 Almanya 71
Ingiltcre 90 Romanya 70
Norveg 90 Irlanda 68
Yunanistan 88 Portekiz 65
Belgika ' 84 Cek Cum. 65
Isvigre 83 Ttalya 61
Macaristan 82 Slovakya 57

| Bulganistan 81 Danimarka 53
Hollanda 80 Isveg 50
Fransa 77 Avusturya 49

Yeri geldi! Avaz, avaz haykirircasina altimi gizerek belirtmek ge-
rek: “Bu savag, tiimiiyle yalana dayandig igin ahlaksizdir.

Irak’a saldin diizenlemeye kalkisgan Amerika’min higbir iddiasi
gergek degildir. BM gozlemcileri, Irak’in egemenligini ayaklar
altina alarak yaptiklar1 aramalarin higbirinde ciddi bir ‘sug dell?’
bulamamuglardir. Amerika, kopiirerek onlar: azarlayinca, ‘Gérme-
mi§ olmamuz, bulunmadiklari anlamina gelmez’ diye sagmaladilar.
Irak’ta, ‘kitle imha silahr’ diye adlandirilan tiirden silahlarin bulu-
nup bulunmadig: zaten hig 6nemli degildi; giinkii bu tiir silahlarin
cn 6nde gelen iireticisi ve stokgusu zaten Amerika’dir, Avrupa’dir...

Amerika, Irak’a demokrasi ve ozgiirliik getirecegini ilan ederek
savaga destek bulmaya galigiyor. Bu da kiilliyen yalandir. Irak halki,
eger isterse, eger gonli Saddam rejimini kaldiramayacak kadar
dolmugsa, bunu kendisi yapar ve hig kimse hangi rejim altinda
yasayacagim ona digaridan emredemez.

Amerika, asil amacinin petrol iizerinde denetim ve diinya ga-
pinda egemenlik oldugunu gizlemek igin bu yalanlara bagvuruyor
ve bagta kendi halk: olmak iizere, buna hig kimse inanmyor.

Amerika’nin en zayif yani1 budur. Emperyalizm, yalan ve ah-
liksizlik tizerine kurulmug bir kan pazaridir ve bu pazarda satili-

** Lc Monde, 14 Subat 2003.
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ga gikarilan ilk mal insan canudir. Ister emek bigiminde olsun,
isterse canli-kanl insan bigimiyle, burada tiiketilen, pazarlanan,
harcanan yalmzca insandir. Savag, emperyalizmin gergek yiizii-
diir...”%

Unutulmamahdir ki, “Savasta ilk kaybedilen masumiyettir’.
Coppola’mn iinlii filminin jenerik sozii, bir kez daha animsanmali-
dir. Once masumiyet kaybedilir, sonra da her sey. Artik insan be-
denleri sadece vurulmasi gereken hedeflerdir. Savas, insanin yaga-
yabilecegi en biiyiik yabancilagmadir...”s’

Ve nihayet Emma Goldman’in, “Biitiin savaslari, doviigeme-
yecek kadar korkak olan, bu yiizden de kendileri adina d6viigmek
igin diinyamin genglerini cepheye siiren hirsizlar gikarr...”;
Arthur Schlesinger Jr.’nin, “Her savag ilk otuz giin igin popiiler-
dir...”; Philip Caputo’nun, “Savag sirasinda yurtseverligin derece-
si cepheye uzaklikla dogru orantilidir...” diye betimledigi savag
hakkinda Nazilerin Propaganda Bakami Hermann Goéring de
sunlar1 der: “Siradan yurttag savag istemez. Ama siyasete karar
veren oOnderlerdir. Onlan1 siiriiklemek zor degil. Yapilacak is,
onlara saldiriya ugradiklarim séylemek ve barig yanhlarim yurtse-
ver olmamak ve iilkeyi tehlikeye atmakla itham etmektir. Her
rejimin de yapugi budur!”

O halde bir kez de biz tekrarlayahm: Haksiz-emperyalist savaga
karst olmak yurtseverlik-enternasyonalistlik-insanhk gergegidir!
Bunun en iyi 6rnekleri Bagdat’taki canh kalkanlarin barig miicade-
lesi;*® ‘kendi’ emperyalist-somiirgeci saldirganbgina kargi dikilen
Amerikali Sean Penn’dir...

* Aydin Gubukgu, “Ahliksiz Savag”, Evrensel, 2 2 Ocak 2003, s.3.

7 Erdal Atabek, “Kan Petrolle Yikanmaz...”, Cumhuriyet, 20 Ocak 2003, s.4.

%® Bang miicadelesi hakkinda bkz. Daniel Lazare, “Liberal Silkelenme: ABD’de Savag
Kargithigr”, Le Monde Diplomatique-Tiirkiye, No:10, 15 Ocak 2003-15 §ubat 2003,
5.26-27; “Yenilen ABD Emperyalizmi Olacakur”, Teoride Dogrultu, No:10, Ocak-§ubat
2003, 5.7-14; “Emperyalizme Karyt ‘Canh Kalkanlar’ Irak Yolunda”, Isci-Koylii Gazetesi,
17-30 Ocak 2003, s5.3; “Canli Kalkanlar ABD’yi Rahatsiz Etti®, Yeniden Ozgiir Giin-
dermn, 17 Ocak 2003, 5.6; Turgay Figekgi, “Bang Diigiincesi”, Cumhuriyet, 15 Ocak 2003,
s.14; Turgut Tarhan, “Neden Savag Kargithgt”, Radikal, 18 Subat 2003, s.8.
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3) AMERIKAN KORLGU
“Amerikalilar diinyanin en ¢ok eglenen

ve en az bilgilendirilen halkidir™.*

Sean Penn bir Amerikalidir; ancak WASP Amerikalilarin gogu
ona diismandur...

Bilmeyen var mu? “Sean Penn Bagdat’a giderek ABD yasalarim
gignedi. Oziir dilemesi istendi, hayir dedi. Bununla da yetinmedi,
savag kargit1 konugmalarim siirdiirdii: “Ttim Amerikahlar beni anla-
yacaktr’ vurgusuyla ekledi: ‘Bombaya bombayla, kétiiriim etmeye
kotiirim etmekle, oliimii 6liimle yanitlayan bu kisirdongiiye son
verilmesi gagrisinda bulunuyorum. Amerika’yr bu utang ve dehset
mirasim edinmekten kurtarmanizi rica ediyorum. Sivil 6zgiirliikleri
yikan kararlariniz, yonetim bigiminiz durmadan sahip qiktifimizi
savundugunuz yurtseverlifin Oziiyle ters diigiiyor. Bugiine dek
ornegi goriilmemis bir saldir1 hakki iddia ederek, egemen bir ulusu
vurarak Amerikan askerlerini ya da masum sivilleri kurban etmek
gesici bir gareden bagka bir gey degildir. Igten dileklerimle. Imza:
Sean Penn, San Francisco, California®.”®

Onemine binaen bir kez daha tekrarliyorum: Sean Penn bir A-
merikalidir; ancak WASP Amerikalilarin ¢ofu ona diigmandur...
WASP Amerikalilar kordiir, egemen medya ile korlegtirilmigtir;
gergeklerine yabancilagtirilmugtir...

Cinkii “John Le Carre’in, The Times’ta yayinlanan ‘ABD Ne
Yapiyor® baglikh yazisinda belirttigi tizere, Amerika tarihsel ilgin-
lik donemlerinden birine daha kapildi. Irak hamlesini Soguk Savag
doneminin McCarthyciliginden, diinya literatiiriine Dehget Denge-
si’'ni armagan eden Domuzlar Korfezi’nden, nihayet Vietnam’dan
daha kétii potansiyele sahip™”! olmasi yaninda, gerici ABD milli-
yetgiligiyle de siradan Amerikalilarin biiyiik bir gogunlugunu esir
ahyor.

“ Neil Postman.
7 Ash Selguk, “Amerikahlann Viedan™, Cumhuriyet Dergi, No:878, 19 Ocak 2003, s.3.
7' Zeki Cogkun, “Asil Gilgin Kim”, Radikal, 31 Ocak 2003, s.21.
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“Evet, ABD’nin segkinleri tilkelerinin giiciinii temel alarak ona
emperyal roller bigiyorlar. Ama ABD’yi onun yeni saldirganhgim
tam anlayabilmek igin o yiiceltilen giicii kadar zaaflarina, zayiflikla-
rina, giigsiizliiklerine de bakmak durumundayiz. Amerika saldir-
ganhigimin bugiinkii temelinde, Amerikan militarizmini ve siddetini
yeniden iireten etmenler arasinda ABD’nin giicii kadar giigsiizliigii
ve zaaflar da var.

Bu konuda da birkag 6rnek vermek istiyorum. 2. Diinya Sava-
s’'ndan sonra ABD sanayi diinyasinin retiminin neredeyse yarisini
gergeklestiriyordu. Bugiin bu oran %30’lara gerilemig durumdadir.
Bunun emperyalist rakipler karsisinda da bir geri diisme potansiyeli-
ni igaret ettigini unutmamak gerek. ABD, ayrica diinyanin en borglu
ve Diinyanin mutlak olarak dig ticaretinde en fazla agik veren {ilkesi.
En son agiklanan rakam 38 milyar dolar da son yedi ayin en diigiik
rakamini ifade ediyor. Bu bile yilda 400 milyar dolardan fazlasina
tekabiil ediyor. Bu degirmenin suyu nereden geliyor? Bu durumun
finanse edilebilmesi igin de bugiin ABD’ye her giin, her 24 saatte
1,5 ila 2 milyar dolar1 arasinda bir sermaye giriginin gergeklesmesi
lazam. Bu siirdiiriilebilir bir hayat standardi mudur, kararini siz verin.

Ve bunun yaratu@ korkulari bir diigiiniin. Kim bilir bu yagam
standardi, bu tiiketim kalibi diinya tarafindan finanse edilemez
olursa orada insanlar birbirlerini yerler belki de. ABD niifusu diin-
ya niifusunun agag1 yukan %5’ine denk geliyor. Buna kargilik diin-
ya hapishane niifusunun %25’i Amerika’da. Her giin en az 2 mil-
yon insan bu iilkede demir parmaklklar ardinda. ABD sadece ha-
pishane niifusunda degil, 6liim cezalarinin verilmesinde ve infazin-
da da diinya birincisi. New York’ta ilkokullara, en azindan bazi
ilkokullara 6grencilerin detektorle girip giktiklari kayitlara gegmis
durumda, giinkii kiigiiciik gocuklar silah tagiyorlar, o silahla arka-
daslarini, 6gretmenlerini vuruyorlar. Boylesine siddetle Oriilmiig
bir toplumsal doku. 50-60 milyon Amerikali yoksulluk sinirinin
altnda, vahsi kapitalizmin sefaletinde yagiyor.

Tam zamanh galiyma pek gok emekgi igin bir hayal olmug du-
rumda. 20 milyon insan sadece iiretimin degil, hayatn biitiiniiyle
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digina itilmig durumda. Chomsky, bunu, ‘“ABD’de iigiincii diinya’
olarak tanimhyor. Ama kosullar daha zor orada, insanlar daha
yalniz ve garesiz, insan1 6giiten vahsi Batrda...””?

Korku ve titkketim kiltiiriiniin egemen medyasiyla bigimlendirilen;”*
“BM’ye 1 milyar dolarlik borcunu 6dememekte israr eden ABD’de, 32
milyon yoksul var. 1959-70 dénemlerinde hizla diigen yoksul sayisiun,
2000’li yallann ekonomik durgunluk sorunuyla birlikte artu...

ABD, diinya gelir diizeyi gizelgesinde ‘esitsizligi en yogun® 112
tilkke iginde 71. sirada. Gahganlarin yarisimn emeklilik yans1 olmadig:
lilkede, 8 milyon gocuk saglik hizmetlerinden hig faydalanamiyor.

G.W. Bush’un ekonomiyi canlandirma amagh vergi indirimleri-
nin %43’liniin, ABD’nin siiper-zengin %1’lik kesimine aktarildig1-
n ortaya koyan bulgular, kamusal konutlara ayrilan fonlarda 700
milyon dolar, mesleksizleri ve yer degistiren emekgileri destekleyen
programlarda 700 milyon dolar azaltma yapildigim gosteriyor.

CGalisanlarin yanisinin, higbir emeklilik plani olmadigi Ameri-
ka’da, California’da yagayanlarin yansimin kirasim 6deyemedigi
belirlendi. 1998 bulgulan iginde kamusal ve 6zel saglik harcamala-
rinin adam bag1 orani 4.180 dolar olmasina kargin, 40 milyon A-
merikal kendi cebinden saglik sigortas: poligesi satin alamadig) igin
parali hastanelerin ve doktorlarin kapisindan igeri giremiyor. 2000
yihini igeren bu sayiya gore, 8,5 milyon yoksul gocugun doktor
yiizii goremedigi Amerika’da, 2001 Ekimi’nde iginden gikarilan
725 bin Amerikal igqi, igyerinin sagladig: saghk sigortasindan da
yoksun kalmugti. 2002 Mart ayindaki sayilar iginde, 1,36 milyon
hastane galigan: -bazi doktorlar dahil- higbir saglk sigortasina sahip
olmadan gorev yapmaktaydi.

7 Haluk Gerger, “Amerika’yr Kegfetmek”, Sanat ve Hayat, Ocak-§ubat 2003, s.12-13.

73 Amerika hakkinda bkz. Ercan Kanar, “ABD’de Hukuk Sistemi ve Adalet”, Sanat vc
Hayat Dergisi, No:4, Ocak-§ubat 2003, 5.67-74; Taha Akyol, “Amerikan Nefrcti”,
Milliyet, 11 §ubat 2003, s.13; A. Kadir Konuk, “Amecrikali”, Giincy Dergisi, Ocak-
Subat-Mart 2003, 5.64-67; “Amcrikan Halki Gézetleniyor”, Y. Ozgiir Giindem, 17 Ocak
2003, 5.7; “ABD Insan Haklan Diigmani”, Evrensel, 20 Ocak 2003, s.3; “ABD Kendi
Vatandagina Diigman”, Yeniden Ozgi.’lr Giindem, 12 Ocak 2003, s.7; Aykut Cclebi,
“ABD Entclektiielleri Savagi Megrulayunyor”, Gelecek Dergisi, No:8, Ocak 2003, s.46-
47 Seyfi Ongidcr, “Oteki Amerika”, Sanat ve Hayat Dergisi, Ocak-§ubat 2003, 5.57-66.
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Tiiketim sayriifina kogullanmiy Amerika’da, kredi kart1 borcu-
nun 1,7 trilyon dolara giktif ve bu borcun her ay 90 milyar dolar
yiikseldigi belirtiliyor. Kredi kart1 borcunun her Amerikah kadin,
erkek ve gocuk igin kigi bagina 6.000 dolarhk bir say1y1 gosterdigi
ortaya gikarken, ABD ulusal borcunun 2002 Agustosu’nda 6,1
trilyon dolara yiikseldigi saptandi.

Ulusal borcun kigi bagina diigen oraninin 20 bin dolar oldugu
belirtiliyor. 2000 yihndaki ticaret agqg, 1991’deki 29,5 milyar
dolarlik diizeyinden 450 milyar dolara yiikselen ABD, dig yardim
yapan 28 zengin iilke iginde gayri safi ulusal {iretimin ancak
%0, Y’lik béliimiiyle en az yardim yapan iilke oldu”.”*

“Amerikali yetigkinlerin %601, gocuklarin %13’ii agin §igman
veya obeze sinifina giriyor...

Yetigkinlerde obeze oram1 1980°li yillardan bu yana ikiye, ¢o-
cuklarda ige katlandh...

ABD saglk sistemi 2000 yilinda obezitenin teghisi, tedavisi ve
onlenmesi igin 61 milyar dolar harcad...

Amerikalilar 2002 yilinda fast food’a 115 milyar dolar harcadi.
Bu rakam yiiksek egitim veya yeni otomobil igin harcanandan daha
fazladir...””®

Ve “Askeri harcamalarda diinya birincisi olan Amerika’da,
1.900 milyar dolar olan 2002 yih biitgesinin 343 milyar dolarinin
orduya aynlds...””®

7 BM’ye 1 milyar dolarhk borcunu édememekte 1srar eden ABD, hapishanelerindeki 2
milyon tutuklu sayisiyla rekor kirdi. 2000 yili Jubanndaki bu sayinin, tiim diinya iilkele-
rinin hapishane niifusunun %25’ine egit oldugu saptanmig bulunuyor. G.W. Bush’un
valiligi donemlerinde, Teksas’taki tutuklu sayisinin 41 binden 150 bine yiikseldigi ve
Teksas’taki idamhklann sayisinin ise 463’i buldugu tespit edildi. 2000 yili sonunda, tiim
Amerika’da idam edilmeyi bekleyenlerin 3.600 kigiye gikug agiklandi. ABD’nin 2 milyon
tutukluyla 6nde gittigi hapishane gizelgesi gu sayilan gésteriyor: Rusya 1 milyon, Ingilte-
re 74 bin, Kanada 34 bin, Yeni Zelanda 5 bin, Avustralya 17 bin...” (Engin Aglun,
“Amerika’nun Oteki Yiizii Aglik ve Sefalet”, Cumhuriyet, 23 Ocak 2003, 5.9).

78 “Sigmanlikla I1gili Gergekler”, New Scientist, 1 Subat 2003.

7¢ “1995-99 dénemlerinde tiim konvansiyonel silah sauglanndaki payr %48 olan Ameri-
ka, bu alandaki rakipsizligini korumaya devam ediyor. Silah saticilan listesindeki iilkeler
ve satig oranlan yoyle: Rusya %13, Fransa %11, Ingiltere %7. 2002 yil iginde ordusuna
343 milyarlik bir biitge aywran ABDyi ju iilkeler izliyor: NATO iilkeleri, Avustralya,
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Gergeklere yabancilagtirilmug Amerikanlarin korligii Irak konu-
sunda da bilgisizdir...

3.1) IRAK MI? PETROL Mij?
“Eger inandiracak birini bulamazsa kimse yalan soylemez”.””

Irak” ve Saddam deyince ABD’nin (ve Kuzey’in) durup, durup
sorumluluklarinm diigiinmesi gerekmektedir...

“ABD, bugiin varh@inda israr ettigi ‘kitle imha silahlarr’ tekno-
lojisinin neredeyse hepsini Irak’a vermisti”.”® “ABD, bugiin silah-
sizlanmazsa savag agmakla tehdit ettigi Irak’s, 80’li yillarda §imdi-
lerde Savunma Bakan: olan D. Rumsfeld eliyle silahlandirmgt:”.

Irak ve Saddam konusunda 6ncelikle bunlarin ve de ABD’nin I-
rak sorunun petrol kaynaklarinin kontroliinden kaynaklandiginin
unutulmamasi gerekiyor (Yillar 6ncesinden Henry Kissinger, “Pet-
rol, Araplara birakilmayacak kadar 6nemlidir” dememig miydi?)

Eski BM silah denetleyici Scott Ritter, “Irak, 1998°den beri esas
itibariyle silahsizlandirilmugtir. Irak’in kitlesel imha yetenegine sahip
silahlarinin %90-95’inin yok edildigi saptanmugur. Kimyasal, biyo-
lojik ve niikleer silah ile uzun menzilli balistik fiize {ireten fabrikalar,

Japonya, Giiney Kore 212,6 milyar dolar, Rusya 56 milyar dolar, Cin Halk Cumbhuriyeti
39,5 milyar dolar, Kiiba, Irak, iran, Libya, Kuzey Kore, Sudan, Suriye 14,4 milyar
dolar” (“Savaga Muhtag Bir Ekonomi”, Cumhuriyet, 23 Ocak 2003, s.9).

77 Atasozii.

78 “Irak adi Arapga ‘su kiyis’ anlamina gelen ‘Uruk’tan sézciigiinden gelir” (Ismet
Bozdag, “Su Bagdat; Vilayeti”, Yaba Edebiyat, No:20, Ocak-§ubat 2003, s.5). Aynca
Irak hakkinda bkz. Charles Tripp, “Tarih Derslen: Irak’ta Emperyalist Vizyon”, Le
Monde Diplomatique-Tiirkiye, No:10, 15 Ocak-15 §ubat 2003, 5.28-29; “Irak Komii-
nist Iggi Partisi: ABD’nin Karanlik Senaryolan”, Sosyalist Barikat Dergisi, Ocak 2003,
5.50-51; Andreas Zumach, “Irak Nasil Silahland1?”, Y. Ozgiir Giindem, 13 Ocak 2003,
5.6; “Saddam Amerika’y1 Mogollara Benzerti”, Y. Ozgiir Giindem, 18 Ocak 2003, s.7;
Meral Tamer, “Irak’t Silahlandiran Amerika Degil miydi?”, Milliyet, 31 Ocak 2003, s.6;
Taha Akyol, “Irak’n Yeniden Kurmak”, Milliyet, 31 Ocak 2003, s.17; Hiisnii Mahalli,
“ABD’nin Olasi Irak Saldinsi ve Soylenmesi Gerekenler”, Umran Dergisi, Ocak 2003,
5.8-9; Deniz Adah, “Amerikan Kiistahlig1 ve Irak”, Kaldirag Dergisi, No:33, Ocak 2003,
5.9-11; “ABD Yeni Silahlann1 Deneyecek”, Y. Ozgﬁr Giindem, 3 Ocak 2003, 5.6; Aydin
Panlu, “Hitder’in Ruhu Ortadogu’da”, Firarta Yagam, 20 Ocak 2003, s.7.

™ Emrah Goker, “Arap Milliyetgiligi ve Irak™, Gelecek Dergisi, No:8, Ocak 2003, s.42.

% Hiiseyin Aykol, “Irakt ABD Silahlandird1”, Y. Ozgiir Giindem, 18 Ocak 2003, s.9.
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bu fabrikalarin ilgili donarumlar1 ve buradan elde edilen iiriinlerin
ok biiyiik boliimii de buna dahildir... Geriye kalan %5-10°luk kisim
ile de bir tehdit olugturamaz. Hatta bir silah program bile olugtu-
ramaz”® derken, burada durup soralim: “Tamam, diyelim Saddam
zalim bir diktator... Peki, Amerika, bu zalim diktatorii devirip Irak’ta
demokratik, insan haklarina dayal bir rejim mi kurmak istiyor?

Saddam diktator de, Korfez seyhleri, Suudi Krali ne?

Amerika’nin derdi petrol, petrol ve Ortadogu egemenligi...*?

Iran’a kargt, Irak’ desteklerken Saddam neydi?

Bugiin Amerika’y1 kimler yonetiyor?

Yilmaz Dikbag, Amerikan kaynaklarindan bir liste gikarmug or-
taya, gizli, sakli degil...

Baba Bush’tan, ogul Bush’tan baglayip, bakanlara, ulusal gii-
venlik daugmanlarina, bazi generallere kadar, onun deyimiyle hep-
sinin ‘pagalarindan vicik vicik petrol akiyor’, kimi petrol sirketle-
rinde galigmg, kimi bu girketlerin hisse senetlerine yatirim yaprmg,
kimi segim kampanyasinda bagg almug, kimi danigman...®

Ya kitle imha silahlari...

Amerika’ya gore, neredeyse adim bagi, adeta her nalburda sati-
lan bu silahlar, nedense bulunamyor. $imdiye kadar BM komisyo-
nunun yapti1 aramalar bosa giktu.

Daha 6nce de gikmusti, Yilmaz Dikbag yine Bati kaynaklarindan
edindigi listeyi agikliyor, 10 BM gorevlisi ve bilim adamu, Irak’ta
yaptiklar1 aragtirmada kitle imha silahi olmadigim agiklar, iglerin-
den birkag1 da Irak’a uygulanan ambargonun ‘vahget’ veren sonug-
larindan dolay istifa ederler,

Amerika’yr suglarlar.

Nedir bu ambargonun vahgeti?

Cocuklarin gidasizliktan ve ilagsizliktan Olmesi, vahget degil
midir?

® Scott Ritter, aktaran: Isik Kansu, “Giiriik Gerekge”, Cumbhuriyet, 17 Subat 2003, 5.17.
%2 Irak petrolleni konusunda bkz. Hasan Cemal, “Irak Deyince Petrol Kavgasi”, Milliyet,
8 Subat 2003, 5.19; Valerie Marcel, “Irak Pctroliiniin Gelecegi”, Gelecek Dergisi, No:8,
Ocak 2003, 5.40-41; “Petrol Bolgesine ingiliz Korumasi”, Milliyet, 27 Ocak 2003, 5.20.
® Yilmaz Dikbag, Yanhy Hesap Bagdattan Déner, Toplumsal Doniisiim Yay., 2002.
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Ama ne gam!

12 Mayis 1996 giinii Amerika’min tinlii TV kanali CBS’de o ta-
rihte BM Biiyiikelgisi olan Madeleine Ablright’a sorarlar: ‘Opren-
digimize gore, Irak’a uygulanan ambargo sonucu yarim milyon
gocuk olmiis. Sizce, boyle bir bedelin 6denmesine deger miydi?’

Ileride Disigleri Bakan da olacak kadinin yamti yudur: ‘Amaci-
muz ile ortaya gikmug olan sonug arasinda bir segim yapmann zor
oldugunu diigiiniiyorum. Ama biz inamyoruz ki bdyle bir bedelin
odenmesine degerdi’”®

Petrol kaynaklarinin gasp: igin gozii kararmug bir soykirim! E-
vet, evet altiu defalarca gizerek belirtelim: ABD Imparatorlugunun
Irak’a yonelik saldirganhinin kilit s6zctigii enerjidir...

Bilmiyor olamazsimz: “Kuzey Amerika, Bat1 Avrupa ve Japon-
ya gibi Kuzey iilkelerinin petrol iiretimindeki paylar1 %10 iken,
aym iilkeler toplulugu diinya petroliiniin %75’ini titketiyorlar...
Ote yandan Ortadogu, Avrasya ve Afrika iilkeleri %70%ni iirettik-
leri petroliin ancak %4 iinii tiiketebiliyorlar...”®

Bu tabloda “ABD, hemen hemen kendisine yetecek diizeyde,
23 milyar varil petrol rezervine sahip olmakla birlikte bunu ulusal
stratejik rezerv olarak tutuyor. Tek bagina tiikettigi 19 milyon
varil/giin petroliin 9 milyon varilini iiretiyor. Yani petrol gereksi-
niminin %50%sini disaridan satin aliyor. Ithal ettigi petroliin
%23’lini Suudi Arabistan bagta olmak iizere Ortadogu’dan,
%77’sini de kolayca ulagabildigi Kanada, Veneziiella, Nijerya,
Meksika, Ingiltere ve baz1 Afrika iilkelerinden temin ediyor.

Birincil enerji kaynaklar1 bakimundan fakir olan AB’nin ise pet-
rol rezervi 7,4 milyon varil/giin, tiikettigi 15 milyon varil/giin.
ABD, petrol digahminda iilkeler bazinda kaynak gesitliligine sahip-
ken AB, Ortadogu iilkeleri ve Rusya’ya bagiml..

"¢ H. Pulur, “Sanki Saddam Gidecek, Demokrasi Gelecek”, Milliyet, 24 Ocak 2003, s.3.
* “Diinya niifusunun %10’u, yani 600 milyon insan, mal ve hizmetlerin %70'ini iretip,
diinya toplam gelirinin %70%ini alirken, diinya niifusunun %50’sini olugturan 3 milyar
insanin diinya geliri lizerindeki pay: sadece %6 dolaylaninda gergeklesiyor ve giinde 6
dolann alnndaki gelirle yagiyorlar” (Ulken Tungok Karhdag, “Azgeligmislik Bir Sonug-
wr”, Cumhuriyet, 15 Jubat 2003, s.2).
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Bu tabloda emperyalist iilkeler enerijiyi, kiiresel ticaret ve enteg-
rasyonun oturtulmasinda 6nemli bir arag olarak goriiyorlar. Tam
da bu igin gobegindeki Irak ise Suudi Arabistan’dan sonra en bii-
yik petrol rezervine sahip, Irak’in kamitlanmig 112 milyar varil
rezervi var. Kanitlanmig toplam rezervi ise 220 milyar varildir” %

Bir kez daha sorahm: Irak’a iliskin ABD politikasi mu? Uzun
soze ne hacet, en iyisi sozii agik agik konugan Thomas Friedman’in
New York Times’daki satirlarina birakmak: “Bush ekibinin Irak’a
baglatmaya hazirlandi savag, gergekten petrol igin bir savag mudir?
Kestirmeden cevabim, evettir. Irak’a agacagimiz herhangi bir savag,
kugkusuz -kismen- petrol igin bir savag olacaktr. Bunu inkar edene
giilerler.

Diinyaya birtakim budalaliklar anlatip durmay: birakahm. S6z
konusu olan bal gibi petroldiir. Aksi hilde Bay Bush ve ekibinin
tutumunu izah etmenin olanag yoktur.

Sagmalamay: birakahm. Bush ekibinin Saddam’a (Kuzey Ko-
re’den) daha fazla odaklanmig olmasinin nedeni, eger kitle imha
silahlar1 elde etseydi, ona uzun siiredir aradig1 manivelay: saglamug
olacagiyds; bu da bize saldirmak degil, diinyanin en biiyiik petrol
kaynag: Basra Korfezi iizerindeki etkisini genigletmektir.

ABD’nin kotii, megaloman bir diktatériin, diinya sanayinin
temelini olugturan dogal kaynak tizerinde agin1 bir etkinligi olabile-
ceginden kaygilanmasinin, kanunsuz ya da ahlksiz bir yam yok”!*

Thomas Friedman’in gizdigi Irak saldirganliy gergevesinde
T°.Cnin konumuna gelince: “Tiirkiye, ABD igin 6nemli anlamlar

olan yeni bir olusumun merkezindedir”.*®

® Ayfer Egilmez, aktaran: Deniz Som, “Petrol Kuyusuna Asih idam Fermani”, Cumnhu-
riyct, 15 Subat 2003, 5.17.

% Thomas L. Friedman, “Petrol Igin Savag?”, New York Times, 5 Ocak 2003.

® Z. Khalilzad-1.O. Lester-F.S. Larrabe, Tiirk ve Bau lligkilerinin Gelecegi: Stratcjik Bir
Plana Dogru, gev. Isik Kugku, Avrasya Yay., 2001, 5.59-60. Aynca Tiirkiye’nin konumu
hakkinda bkz. “ABD-Avrasya Stratejisinde ‘Eksen Ulke’ Olarak Tiirkiye”, Devrimci
Proletarya Dergisi, No:3, Subat 2003, 5.14-27; Osman Ulagay, “Amcrikan Isgaline
Hazir miyiz?”, Milliyet, 10 Subat 2003, 5.13; G.E. Fuller-1.0. Lester, Kugatilan isldm ve
Baunin Jeopolitigi, gev. Ozden Ankan, Sabah Kitaplan Yay., 1996, 5.152-153.
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Gazetelerin birinci sayfalari, “Irak harekdu igin ABD tarih,
Tiirkiye ise ekonomik garanti istiyor™ diye haykinrken T’.C’nin
Irak konusundaki pozisyonu, -nasil sunulmaya kalkigihirsa kalkagul-
sin!- ABD Imparatorluguna ve iizerinde ‘biiyiik patirtilar® kopart-
lan ‘Musul-Kerkiik sorunu’na® endekslidir...

Kald: ki Liibnan Universitesi dgretim gorevlisi ve Tiirkiye uz-
mani Arap yazar Muhammed Nureddin’in Liibnan’da yayimlanan
El Miistakbel gazetesinde de dile getirdigi tizere, “Tiirkiye, hem
Irak’ta bilinen gikarlarini hem de Washington’la stratejik ortakligim
korumaya qalityor. Ankara, Washington’la iligkilerini koparmaz,
zaten bunu yapmaya da giicii yoktur”.”

Ve de ABD Imparatorlugu igin Irak petroldiir... Ve de “Tiim
Amerikan medyasina bakildiginda, bazi istisnalar harig, genel egi-
lim, resmi ABD tezinin hakhligini kamtlamaya yoneliktir. Irak’a
saldirinin temelinde petroliin yattigini, bir zamanlar petrol girketi
sahibi olan Bush ve yardimcist Dick Cheney’in politik kampanyala-
n sirasinda en biiyiik destekleyicilerinin yine biiyiik petrol sirketleri
oldugunu itiraf etmiyor Amerikan medyas...

® « ABD tarih, Tiirkiye Garanti [stiyor”, Radikal, 15 Subat 2003, s.6.

** Musul-Kerkiik Sorunu hakkinda bkz. M. Belli, “Musul-Kerkiik: Diin, Bugiin”, Odak
Dergisi, 8 Ocak 2003, s.11; M. Gelik, “Musul, Kerkiik Sorunu Ekseninde Tiirkiye’nin
Dag Politikas ve Fasizm”, Iggi Miicadclesi, Kasim-Arahk 2002, 5.24-26; Serbesti Dergisi,
Arahk 2002; §. Sami, “Kerkiik”, s.8; M.R. Izady, “Sfenks’in Sakali [ve Kerkiik| Kiirt
Politik Safdilligi Uzerine Notlar”, 5.9-18; M. Barzani, “Kerkiik Olaylan™, 5.23-32; H.
Tahin, “Kerkiik: Tarih Tartiymaya Son Verilmelidir”, 5.33-6; A. Aziz, “Kerkiiksiiz Bir
Kiirdistan ne Ozgiirleymig ne de Tiimiiyle Bagimsiz Olacaktr”, 5.37-38; “Rakamlarla
Kerkiik’te Tehcir ve Araplagnrma”, 5.39-40; M. Yiicel, “Mezarhginda Bile Arap Bulun-
mayan Kent: Kerkiik”, s.41-59; “Kerkiik: Petroliin Ulusal Ekonomideki Yeri”, 5.60-1; A.
Bing6l, “Musul Sorunu ve Lozan”, Eski Dergisi, Ocak 2003, 5.15; G. Dingel, “Musul
Kerkiik'te Olasi Haklar Inceleniyormuy: Komgu Topraklannda Géziimiiz Yok”, Sol
Dergisi, Subat 2003, 5.28-30; F. Bila, “Musul Kerkiik’tc Haklurmz Var me”, Milliyet, 7
Ocak 2003, 5.16; M. Egilmez, “Petrol Alacag) Gergegi”, Radikal, 14 Ocak 2003, 5.13;
M. Altun, “114 yillik Dava: Musul-Kerkiik”, Cumhuriyet, 18 Oeak 2003, 5.7; B. Oran,
“Musul Sorunu, Misak-1 Milli ve Ahldk”, Radikal, 12 Ocak 2003, s.8; M. Egilmez, “Bir
Kez Daha Petrol Alacagnmuz”, Radikal, 26 Ocak 2003, 5.13; H. Ulugbay, “Petrol Alaca-
ginin Oykiisii”, Cumhuriyer, 21 Ocak 2003, 5.10; R. Gozen, “Musul-Kerkiik’ii Unutma-
11, Radikal, 13 Ocak 2003, s.9.

' Muhammed Nureddin, “Ankara Irak’ta Ikili Oynuyor”, El Miistakbel, 21 Ocak 2003.
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Garip televizyon govu ile biiyiik popiilarite yakalayan zengin
dul Anne Nicole Smith’in kilo sorunu ve Bradt Pitt ile esi Jennifer
Aniston’un gocuk sahibi olma konusundaki kavgasiyla daha gok
ilgileniyorlar...

Dev puntolar ve fotograflarla kamuoyuna yansitilan haberler,
toplumu yonlendirmeyi ve yonetmeyi siirdiiriiyor. One gikarilan
haberlerin niteligi, medyanin bilgi verme iglevini ‘bilingsizlestir-
me’ye déniigtiiriiyor...””

1. AYRIM: YALAN VE KORKUYU BESLEYENLER

“ABD denilen ‘canavarr’ yok etmeliyiz!™*

Buraya kadar degindiklerimiz gergevesinde, “ABD’nin kendi
sistemini korumak amaciyla ne pahasina olursa olsun egemenligini
diinyaya dayatmaktan, yaymaktan bagka segenegi yoktur. Segilen
strateji, kendi normlarini zorla kabul ettirmekeir”.*

Bu baglamda “Carnegie Vakfrndan Robert Keegan s6yle di-
yor; ‘ABD’nin iyi yiirekli hegemonyasi (Amerikan emperyalizmin-
den, emperyal Amerika’dan s6z ediyor) diinya halklarinin ¢ok bii-
yiik gogunlugu igin iyidir. Biitiin 6teki gergeksi segeneklere gore
bu kugkusuz en iyi olan uluslararas1 ¢6ziimdiir’. Washington Post
yazarlarindan Sebastian Mallaby, kendisini ‘zoraki emperyalist’
olarak tanimliyor ve Amerika’min ‘mecburen emperyalist politikalar
yiiriitmesi geregi’nden s6z ediyor. Ona gore, ‘miiflis devletler, dene
timsiz niifus artigy, sosyal giiriime ve igkin giddetle malul Ugiincii
Diinya’min Bat1 igin sergiledigi tehlikelere karst emperyal Amerika
tek qare, tek glivencedir.

Tabii oradaki durumun nedenlerini ve asil sorumlularini sor-
gulamadan durumdan vazife gikariyor bu yeni Roma’nin ‘zoraki
emperyalist’i. Robert Kaplan bir kitabinda (Warrrior Politics)

% Ziilal Kardelen, “Olasi Savag, Amcrikalilar ve ABD Medyasi”, Cumhuriyet, 26 Ocak
2003, s.10.

%3 John Ross (Amerikali yazar-jair ve Irak’ta canh kalkan) Cumhuriyct, 6 $ubat 2003 5.9.
% Jean de Maillard, “Diinyanin Yeniden Somiirgelegtirilmesi: imparatorlugun On Saftaki
‘Miirtefikleri™, Le Monde Diplomatique-Tiirkiye, No:10, 15 Ocak-15 $ubat 2003, s.14.
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imparatorlugun ahlikini §6yle anlauyor: ‘Meksika Savagi haksiz bir
savagt1 ve 6ziinde toprak kazanmak igin gikarilmgti. Ama bu sava-
sin yapilmasi iyi olmugtur. Ciinkii Teksas ve Kaliforniya dahil bii-
tiin glineyban. ABD tarafindan ele gegirilmistir. $imdi 21. yiizyil-
da da aynen 19. yiizyilda yapugimiz gibi biz yine gerekli oldugu ve
avantajli oldugumuza, bizim igin yararh olduguna inandigimiz
zamanlarda 6zel kuvvetlerin harekan, ya da diiyman komuta mer-
kezlerine bilgisayar viriisii gondermek bigiminde olsun yani gesitli
bigimlerde savaglar1 baglatacagiz ve olay bittikten sonra da ahliki
olarak onu gerekgelendirecegiz, hakh ¢ikartmaya ¢alisacagnz”.”
Ozetin 6zeti emperyalist saldirganligiyla “ABD hakli degildir.
Yayilmacy, istilact ‘son imparatorluk’tur, Gore Vidalin deyisiyle.
Her gey bir yana, arattifn ve imha edilmesini istedigi niikleer-
biyolojik-kimyasal silahlarin alasi kendisinde vardir. S. Melman’in
hesaplamalarina gore, istenirse ABD elindeki niikleer arsenalinin
azami %10’uyla Rusya ve Cin imha edilebilir. Gerisi fazladir1*®

1) IMPARATORUN SOYTARISI = ABD MEDYASI

“Irak yolunda birinci kuvvet ABD,
ikinci kuvvet Ingiltere,

tiiincii kuvvet Israil,

dérdiincii kuvvet medyadir...””’

ABD medyas1,”® biiyilk gogunluguyla imparatorun soytarisi,
beslemesidir, hatta ‘gazetecilik adina’(?!) sunlari bile diyebilecek
kadar: Bill Keller (The New York Times): “Kuzey Kore* parano-

% Haluk Gerger, “Amerika’y1 Kegfetmek”, Sanat ve Hayat, Ocak-§ubat 2003, s.12.

** Taha Parla, “Savagin Az1 da Cinayettir”, Radikal iki, 9 Subat 2003, s.5.

*” Melih Agik, “Agik Pencere”, Milliyet, 23 Ocak 2003, s.13.

“* ABD medyasi hakkinda bkz. Ragip Duran, “Amerikan Medyast: Dev Bir Propaganda

Mckanizmasi”, Sanat ve Hayat Dergisi, No:4, Ocak-§ubat 2003, 5.52-56; “Medya ve

Globalizm”, Cumhuriyet, 14 Subat 2003, 5.7; Jack Zipes, “Frankfurt Okulu ve Kiiltiir

Elegtiisi”, Kiil Dergisi, No:33, Subat 2003, s.12-14; Y. Tiifekgi, “Bilgisizlegtirme Araa

Olarak Medya-II”, Sosyalist Barikat Dergisi, No:9/1, Ocak 2003, 5.23-29; Stephan

Rosenfeld, “Okurun Giivenini Kaybedemeyiz”, Cumhuriyet, 20 Mayis 2001, s.4.

¥ “Newsweek’in yorumuna gore, ABD Bagkau Bush igin K. Kore, Irak kadar tehlikeli,
ancak diigmanla ‘vakti geldiginde’ ugragmahidir™ (Newsweek, 6 Ocak 2003). Aynca bkz.
“Kuzcy Kore Masaya Yannhyor”, Y. Ozgiir Giindem, 6 Ocak 2003, s.6; “Kuzey Kore
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yak Stalinist, 6rdek Dufly ¢izgi filmlerini seyretmeye baylan iri
gobekli, orta boylu bir adamun yonettigi ticra bir iilke...”'® Sozii
uzatmadan ardi ardina birkag garpici 6rnek daha siralayalim...

Casper W. Weinberger (The Wall Street Journal): “Saddam’
‘silahsizlandirmak’; yetmez! Yapilmasi gereken gey, Saddam’ de-
virmek...”!!

Charles Krauthammer (The Time): “Savag petrol igin degil.
Ozgiirliikten daha fazlasi igin oldugu da kesin...”!%?

Thomas L. Friedman (New York Times): “Fransa, Giivenlik
Konseyi’nden giksa, yerine Hindistan gelse ne iyi olur. Fransa,
Soguk Savagtan bu yana diinyamin nasil degistigini goremiyor.
Hindistan goriiyor”.'®

Stephen Schwartz (National Review): “NATO demokrasiyi iler-
letmek igin kuruldu. Oysa §imdi baz iiye iilkeler, demokrasinin Islim
diinyasina [NATO kanaliyla -b.n.] yayilmasinin 6niinii nkiyor™.'%*

Bunlarin yaninda “Televizyonlariyla 600 milyon, gazeteleriyle
giinde 30 milyon kigiye ulagan diinya medya imparatoru Rupert
Murdoch, 175 gazetesi ve 75 televizyon kanahyla Bush’un Irak
saldirisimi destekliyor”.!® Ve bu konuda da aynen gunlari diyor:
“Ben Bush’un hakli olduguna inaniyorum. Artik geri adim atama-
yiz. Bush’un son derece ahliki ve dogru davrandigimi ve yolundan
dbnmcycccgini diigiiniiyorum. Aslinda diinyamin birgok {ilkesi
ABD’nin yerkiiredeki tek siipergii¢ oldugunu kabul edemiyor”.'%

Iin Goziim Arayglan”, Y. Ozgur Giindem, 25 Ocak 2003, 5.7; “Kuzey Kore Diinyanin
Giindemine Orurdu”, Y. Ozgur Giindem, 12 Ocak 2003, 5.7; “Kuzey Kore’den BM’ye
Sert Yarut”, Y. Ozgur Giindem, 24 Ocak 2003, 5.7; “Kuzey Kore Krizi Giivenlik Konse-

yinde”, Y. ézgiir Giindem, 21 Ocak 2003, 5.7; “Kuzey Kore Niiklecr Anlagmadan
Gekildi”, Y. C)zgﬁr Giindem, 11 Ocak 2003, 5.7; “Iki Kore Masaya Oruracak”, Y. (")zgiir
Giindem, 17 Ocak 2003, 5.7; “Kuzey Kore Bombalanacak”, Y. C")zgi.'lr Giindem, 18 Ocak
2003, 5.7; “Once Saddam Sonra Kim”, Cumbhuriyet, 13 Ocak 2003, 5.9.

190 Bill Keller, “Haciz mi, Bébrek Sancisi mi?”, The New York Times, 11 Ocak 2003.

191 “Ertelemek Bir Segenek Degil”, The Wall Street Journal, 7 §ubat 2003.

192 Charles Krauthammer, “Washington Saddam" Devirmeli”, Time, 17 $ubat 2003.

103 T L. Friedman, “Fransa Digan, Hindistan Igeri”, New York Times, 11 $ubat 2003.

1% Stephen Schwartz, “NATO Suistimal Ediliyor”, National Review, 6 $ubat 2003.

1% <O da Yetmiyor”, Vatan, 18 Subat 2003, 5.1-16.

1% Rupert Murdoch, “Bush Dogru Yolda”, Newsweek, 10-17 Subat 2003.
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Medya imparatoru Rupert Murdoch’un “Fox New Channel’i
(FNC) igin Bush’un kanah deniyor. 1996 giiziinde yayina baglayan
Fox gegenlerde ilk kez ABD reytinglerinde CNN’i geride birakti.
Bu, haber televizyonculugu agisindan anlamh bir sonug olarak
degerlendiriliyor. Avustralya kokenli medya patronu Murdoch’a ait
olan FNC “diiriist ve dengeli’ habercilik yaptigim iddia ediyor. Ne
var ki, Bush’un liderligindeki Cumbhuriyetgilerin kongre segimle-
rinde kesin Ustiinliik saglamalarinin ardindan daha da yerlegen
Amerikan saginin elektronik borazani olarak goriiliiyor.

Murdoch, birgogunuzun malumudur. Muhafazakarhk kisvesi
alinda sahibi oldugu medya organlarim kigisel gikarlarina alet
etmekten geri durmayan kaba bir kapitalist, birgok iilkede nefret
objesi hiline gelmig olan tamahkér bir igadamu... Bu adamun Bush
ile el ele vermesinden ortaya ¢ikabilecek olan sonuglari tahmin
edebilirsiniz.

Fox, bizim buradan bakildiginda fazlasiyla sistem igi ve uysal
goriinien CNN’i agin1 liberal ve tek yanlt olmakla sugluyor. Kavram
karmagasinin ilging bir 6rnegi olarak Amerika’da ‘liberal’ demek
‘solcu’ demeye geliyor. Solcu dediysem, sosyalist degil, Bill Clinton
gibi 1hmh sosyal demokrat! Murdoch ve FNC’nin onlara bile ta-
hammiilii yok!

Hele su dénemde! FNC, Amerikan toplumunu agiklanmasi zor
bir savaga psikolojik olarak hazir tutma kampanyasinin agir topla-
rindan birisi sayiliyor. Haberler, 6zellikle 11 Eylii’den beri, irkgih-
ga calan bir milliyetgilik ve hamaset sosu iginde sunuluyor. Hiikii-
meti destekleyenlerin adi ‘vatansever’, muhaliflerinkiyse onun tersi
neyse o.

Amerikan televizyonlarinin en iinli ‘anchorman’i (CBS) Dan
Rather bu agirt milliyetgilik dalgasim §oyle anlatmug: “‘Bir zamanlar
Giiney Afrika’da mubhalif saydiklari insanlarin boynuna atege veril-
mig bir otomobil lastigi takarlardi. Burada da biraz boyle, sanki
eger vatanseverliginizden kugkulanirlarsa boynunuza boyle bir
gerdanhik takacaklar. Iste bu korku yiiziinden gazeteciler en zor
sorular1 sormaktan kagumyorlar’. Tiiyler iirpertici bir benzetme,
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ama soyleyen Amerika’nin en 6nde gelen habercilerinden birisi.
FNC’nin CNN’i gegmesinin tek nedeni iilkeyi sarmig olan dumanli
havadan iyi yararlanmas: degil. Sunucular, konugma tarz ve giyim-
leriyle de muhafazakir orta sinif Amerikalilara ‘Biz sizdeniz, New
York ve Los Angeles’ta yuvalanmig olan o liberal seckinlerden
degiliz” mesajim veriyorlar. Ayrica, ok hareketli program akigla-
nyla ve garpici renkleriyle seyircinin dikkatini iizerlerinde tutmak
i¢in ne gerekiyorsa yapiyorlar.

Afganistan savag: sirasinda bu kanalin 6nde gelen haber sunu-
culardan Brit Hume: ‘Savasta sivillerin 6liimiinii biiyiik bir haber-
mig gibi vermek gereksiz. Ciinkii her savagta siviller 6liir’ tiiriinden
seyler soyleyince tepki gekmisti. Irak savaginda siviller oSliince
FNC’nin bunu nasil verecegi de tahmin edilebilir herhilde”.'"”

Bu garpic veriler igiginda ash sorulursa “Amerika’nun savagi g1-
karacag1 goktan belliydi. Daha geri gitmeye gerek yok: 11 Eyliil-
den yalmzca iig giin sonra CNN televizyonunun atmaya bagladig1
igtahli kége mangeti ‘Amerika’min Yeni Savagy’ idi”.!%*

‘Amerika’uin Yeni Savagr’ igin imparatorun soytarisi, beslemesi
egemen medya tam istim galgtirilds... Ornegin, “NATO’daki veto
krizi Amerikan basimina alay, kiifiir ve hakaret olarak yansidi. A-
vustralyall medya baronu Rupert Murdoch’a ait New York Post
bag sayfada Normandiya’daki mezarlar1 gosterip, ‘Onlar Fransa igin
oldii, fakat Fransa onlar1 unuttw’ mangetini atti. Bagim kuma
gommiig bir devekugu karikatiiriine ‘Fransa’min ulusal kugu’ yazildi.

Wall Street Journal’in koge yazari Christopher Hitchens, Fransa
Cumhurbagkani Chirac igin ‘Saddam’in algak pezevengi, kiikreme-
ye aligan fare, kibirli canavar’ dedi.

Washington Post’taki George Will imzah yazida ise Fransa Di-
sisleri Bakan1 Dominique de Villepin ‘yagly’ diye nitelendirildi.

Bir Fransiz radyosunun Washington muhabiri olan Laurence
Simon, canli yayinda durumu anlatirken, Fox TV sunucusu tara-
findan, ‘Sizin gibi dost diiman bagina’ diyerek susturulup; Fransa

17 Haluk $ahin, “Bu Savagin Tclevizyonu”, Radikal, 5 §ubat 2003, 5.6.
'™ Taha Parla, “Savayin Az1 da Cinayettir”, Radikal Iki, 9 $ubat 2003, s.5.
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i¢in ‘Reel politigin huysuz primadonnasr’, fare mihveri’, ‘korkaklar
korosu’ gibi nitelemeler kullanild”.!*

“New York Times’in ABD y6netimine yakinhigiyla taninan ya-
zar1 William Safire, El Kaide baglantili Ensar El Islim orgiitiiniin,
Kuzey Irak’ta Saddam Hiiseyin’in destegiyle zehirli kimyasal mad-
de iirettigini ve bu maddelerin Tiirkiye iizerinden kagakgiliginin
yapildigini yazd1”.!1

Ulagilan koordinatlarda i§ o kadar ¢girindan qikmigtir ki
Hollywood’u'"! bir silah olarak kullanan imparatorluk medyayr da
‘askeri egitim’den gegirme gorevini de tistlenmigtir: “Pentagon tara-
findan New Jersey’deki Fort Dix Askeri Hava Ussii’nde gergeklegti-
rilen ve 60 gazetecinin kanldig: egitim programuna, Tiirkiye basi-
nindan sadece Anadolu Ajans1 (AA) davet edildi. Egiimden gegiri-
len gazetecilerin tamamina yakim Amerikan basimindan olugurken,
AA digindaki medya kuruluglar: ise Alman ZDF televizyonu, Fransiz
Le Figaro gazetesi ve Polonya’dan Polonya Halk Radyosu oldu.

Fort Dix Askeri Hava Ussii’ndeki askerlerin kaldip1 yatakhane-
lere yerlestirilen egitim programindaki gazetecilere, Pentagon’daki
basin yetkilileri, ‘Hikdyemizi daha iyi ve daha yaygin sekilde anla-
tabilecek medya kuruluglarina daha fazla yer imkim saglayacagiz’
vurgusuyla askeri operasyonlarin giivenligi igin, belli bilgilerin
yayinlanmasina kisint1 getirilecegini belirten yetkililer, ‘Gazetecile-
rin amaci, yapilan iyi seyleri yazmak olmalr’ dediler...”**2

Ve bunlara bir ek daha: “1996-2000 doneminde, 50 en biiyiik
medya firmasinin ve onlara bagh meslek derneklerinin Kongreyi ve
Beyaz Saray’ igine alan lobi harcamasimin 111,3 milyon dolar
buldugunu ve 1993-2000 yilinda medya firmalarinin ve iist yoneti-

1% « ABD Basim Hakarct Erti”, Radikal, 12 Subat 2003, s.11.

19 «Safirc Herkesi Sugladi”, Cumhuriyet, 2 8 Ocak 2003, s.11.

1! “ABD’nin Irak opecrasyonunda geri sayim siircrken Hollywood, farkh bir savaga
hazirlamyor. 11 EyliiPiin ardindan yiiksek biitgeli aksiyon filmlcrinin yapimuna ara veren
Hollwood, bu yil (2003’te -b.n) vizyona girmesi beklenen ‘Rambo-4°, “Tenminator-3’ ve
‘Dic Hard-4’ filmleriyle S. Stallone, A. Schwarzencgger ve B. Willis gibi yajlanan kahra-
manlan tckrar beyazperdeye tagtyacak” (Kahraman ‘Dedcler’, Milliyet, 4 §ubat 2003 5.3).
12 <pentagon Medyay “‘Egitiyor™, Cumhuriyet, 29 Ocak 2003, 5.10.

207



cilerinin politikacilarin segim kampanyalarina 75 milyon dolar
bagis yaptig belirtiliyor.

Bunlara baginuli olarak N. Chomsky’nin medyamn ‘onay {iiret-
mi’ne olgusuna dikkat gektigi ABD’de bir mega beyin yrkama sistemi-
ne doniigen giincel ortamda, su 10 ¢okuluslu firma kogullandirma
kiilliriiniin sorumlulandir: 1) Aol Time Warmer, 2) Disney, 3) Gene-
ral Electric, 4) News Corporation, 5) Viacom, 6) Vivendi, 7) Sony,
8) Bertelsman, 9) At&T, 10) Liberty Media’dir”.!*?

Michel Chossudowsky’nin ¢oziimlemeleriyle toparlarsak: “Pen-
tagon, Dagigleri Bakanligi ve CIA bir korku ve dezenformasyon
kampanyasi baglatmigtir. Savagla ilgili karar ve uygulamalar, ‘rejim
degisikligi’ ve ‘demokrasinin restorayonu’na yonelik ‘insani miida-
haleler’ olarak; askeri iggal ve sivillerin oldiiriilmesi, ‘barigin ko-
runmas!’ olarak; insan haklarinin, s6zde teror kargiti yasal diizen-
lemeler gergevesinde gignenmesi, ‘i giivenligi’ saglamanin ve insan
haklarini korumann bir araci olarak gosterilmektedir...

Sirket medyasi, yavag yavag gelisen bu totaliter sistemin bir ara-
adir... Korku ve dezenformasyon kampanyasinin en giiglii unsuru
yazarlara, gazetecilere, medya elestirmenlerine 6zel vakiflar ve
CIA’nin mali destegine sahip cephe kuruluslarindan olugan bir ag
araciligyla gizlice para dagitilmaktadr...

CIA pek ok Hollywood yapiminin konusunu ve yoniinii etki-
ler. 11 EyliiPden beri Hollywood yapimlarimin iigte biri savag
filmleridir. Dezenformasyon, CIA ajanlan tarafindan ‘her zaman
oldugu gibr’, bilyiik gazetelerin, dergilerin, televizyon kanallarinin
istihbarat servislerinde olusturulur...”""*

2) EGEMEN KAPITALIST MEDYA
“Higbir yol yoktur ki sonu olmasin”.!*s

Garpic1t ABD 6rneginin kamtladig lizere, ‘YDD’ egemen kapi-

talist ‘Medya(s1), bir sayia mekanizmasidir.!*

2 Engin Agkin, “Medya Asil I§ini Yapsin”, Cumhuriyet, 16 ubat 2002, s.6.

114 Chossudowsky, akt. Deniz Som, “Chossudowsky”, Cumhuriyet, 13 Subat 2003, 5.17.
15 Hafiz.

¢ Ege Cansen, “Medya, fktisat ve Ahlak”, Hiirriyet, 12 ubar 2003, s.8.
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Yeri gelmisken nakledelim: “Uluslararast Halkla iligkiler Der-
negi’nin (IPRA) 52 iilkede yaptirdigi anket, ‘Kalemimi kirarim
ama asla satmam’ s6ziiniin bir gehir efsanesinden ibaret oldugunu
ortaya gikardi. Anket sonuglarina gore ‘parali haber’ diinyada oyle-
sine yaygin durumda ki, neredeyse okudugunuz her haber girketle-
rin halkla iligkiler faaliyetinin iiriinii. Sirketler bunu editorlere a-
giktan para ve hediye vererek yapurdiklar gibi, ikinci bir i olarak
yanlarinda galigtirarak da hedefledikleri amaglani hig de zorlanma-
dan elde edebiliyorlar. Gazeteciler Tiirkiye’nin de aralarinda bu-
lundugu birgok iilkede ‘danigman’ adi alinda medyada tekellerin
gtkarlarim koruma gorevini tistleniyorlar. (...)

Ankette daha garpic1 sonuglar da var. Az sonra okuyacaginiz
bulgular medyanin nasil bir propaganda ve reklim aracina doniig-
tiigiinii gostermesi bakimindan son derece ilgingtir.

Haberler Dig Ethilere (Parali Haber, Reldim Birimi Baskisi Gibi) Bagl

Olarak Yayinlanur
Dogu Avrupa: Yiizde 63.
Afrika-Onadogu: Yiizde 40.
Giiney Avrupa: Yiizde 35.
Kuzey Bau Avrupa: Yiizde 21.
Avustralya: Yiizde 20.
Asya: Yiizde 16.
Kuzey Amerika: Yiizde 13.

Goriinen o ki, Nasreddin Hoca’nin ‘Paray: veren diidiigii galar’
deyigi medyanin altin kurah hiline gelmi§ durumda. Bu gergevede,
‘haberin yayinlanmamasi kargihiginda alinan para’ sansiiriin 6nemli
bir yiiziiniin tanimlanabilmesine olanak saghyor...”"”

Kald: ki Veneziiella’da yagananlar, egemnen kapitalist medyanin ‘hal-
i piir melali’ hakkinda 6nemli ipuglan sunmakeadir:'** “ABD ve ABD
yanhlan ile Amerikan gikarlanna karyi gikan Hugo Chavez yanhlan

117 “Medyay: Iyi Doyur Bir Giin Lazim Olur”, Evrensel, 12 Kasim 2002, s.2.

118 “Uluslararas1 Gazeteciler Sendikasi (IF]) tarafindan Kazakistan’in Alma Ata kentinde
diizenlenen iki giinlikk toplanwnin konusu: ‘Medyanin bagimsizig nasil saglanir?’, ‘Ba-
sinda sendikal orgiitlenmenin oniindeki engeller nasil agir?’ idi” (Ozlem Yiizak, “Med-
yada Soziin Bittigi Nokea...”, Cumhuriyet, 20 $ubat 2002, 5.13).
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arasinda biiyiik bir miicadeleye sahne olan Veneziiella’da, medya 6zel-
likle dikkat gekiyor. Medya ile halk arasinda biiyiik bir kapigma yagaru-
yor. Ciinkii medya, tlimiiyle yanh bir yayin yaparak, muhalefetin s6z-
cliliigiinii tistlendi. Giinkii medya, tek yanh bir propaganda aygitina
doniigtiiriilerek, giinde 18 saat kesintisiz yayin yaparak muhalefetin
savlanm yayd, halki hiikiimete kars: ayaklanmaya gagardu. (...)

11 Nisan 2002’de segilmig Devlet Baskan1 Hugo Chavez’i iki
glnligiine alagag) eden askeri miidahale, Chavez yanlilarinca bir
‘medya darbesi’ olarak adlandirihyor. Chavez yanhlarina gore 6zel
televizyonlar ve gazeteler darbe kiskirticihgy yapmakla yetinmedi-
ler, darbe sirasinda 6nemli bir rol Gstlendiler.

Darbeye yol agan haftalarda, medya haberleri, devlet TV’si Ka-
nal 8in diginda, giderek sertlesti. Olaylar1 gozleyen, Veneziiella
Merkez Universitesi’'nden sosyolog Edgardo Lander, ‘Ozel TV’ler
ve medya, denge hesaplarimi tiimiilyle bir yana ittiler, her konuda
hiikiimete saldirdilar’ diyor. Medya, Chavez mubhaliflerinin genel
grev ¢agrisina fiilen kauldi.

Dahasi var: Medya Chavez kargit1 gosterilere katildi, aktif des-
tek verdi. (...) Medya milyarderi ve baba George Bush’un balikgilik
arkadas1 Gustavo Cisnaros bu olaylarda anahtar kisi olarak sivrildi.
Rupert Murdoch’u andiran bir sima olan Cisneros’un darbede
6nemli rol oynadig iddia ediliyor”.'**

Su bir gergek: “YDD’de gazetecilik artik eskisinden daha kolay,
ama aym zamanda daha zor olacakur. Daha kolay olacaktir; sansii-
riin, tekellerin izin verdigi alan daraldikqa, masa baginda ABD ka-
nallarimi izleyip istenen haberleri yapmak miithig kolay olacakur.
Kolay olacaktir, giinkli yorumlar1 kopyalamak, yorum yapmaktan
daha kolaydir. Kolay olacakur, glinkii ABD imparatorlugunun giz-
digi gergeve yiizeysel olarak seksten siddete ok genig bir alaru kapsa-
yacak; derinlik olarak ise sifir seviyesinde seyredecektir. Aym zaman-
da ok da zor olacaktir.'?® Eski zamanlardaki gibi gazetecilik yapmak

119 C. Akalin, “Darbed Medya”, Cumhuriyct, 4 Ocak 2003, s.17. Aynca bkz. G. Wilpere,
“Vencziiclla'da ABD g Baginda: Petrol Darbesi”, Cosmopolitik, Kiy 2003, 5.148-51.

120 Bakin bu konuda SN 1K’ bir neler diyor: “Televizyon gazeteciligi yapilimyor. Yapi-
laruyor. Bunu ister itiraf olarak adlandinn isterseniz kizginhk ya da kirginlik olarak
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isteyenler, ABD kanallarina giivenmeyenler, gazetecinin iginin kugku
duymak oldugunu bilenler, yolsuzluklar1 arasuranlar, savaglarin arka
planim ortaya gikarmaya gahganlar, hiikiimetlerle, imparatorluklarla
ugrasanlar sikunt gekecek; yalana yiiz vermeyenler, yonlendirilmek-
ten nefret edenler kendi gazetelerinde bile nefes alamayacak,'?! bizim
» 122

tilkemizde de sik sik goriildiigii gibi kap: 6niine konulacaklardir™.
3) BIR PARANTEZ: TICARET-SIYASET ILISKILERININ APOLETLI MEDYASI

“Higbir soz yoktur ki, eskiden sdylenmemig olsun™!'*

‘Kimseler Duymasin’li, ‘Tag finn’h, ‘ligh’li, ‘Havug’lu ‘pedago-
jik aile’ ya da ‘Kurtlw’, ‘kopekli’ mafya veya ‘asmalr’, kesmeli’, ‘ko-
naklr’ post-modern agah televizyon dizilerinin...

‘Ceviz Xabugw’, ‘Atey Hattr’, ‘Teke Tek’, “Iskele Sancak’ gibi
‘tartigir-mug’ gibi yapan programlarin...

‘Arena’, ‘32. Giin’, ‘A Takumy’, ‘Objektif’, ‘Capraz Ateg’ vb. ‘ha-
ber programlarr’nin...

Ve Televole’nin...'2*

nitcleyin, ancak durum ne yazik ki boyle... Gegen yillar iginde meslegimiz de biiyiik bir
crozyona ugradi. Haberciler 6nce rating duvanna tosladi. Tek tek hemen herkes dokiil-
meyc bagladi. Kurrulanlann ise bir daha iki yakast bir araya gelmedi. Ratingmetreler
haberlerin igini bogaltmaya baglads. Igi bogalinca bu sefer agirhk her gegen giin azalds.
Agichk azalinca da biitgelerde habere aynlan rakamlar kiigiildii. Sira haber merkezlerinin,
ckiplerin iginde tasfiyeye geldi... Ana haber biiltenlerinde ise bir zamanlann firtina gibi
esen muhabirleri goktan yonetici oldular, anchorlar yoruldu, kimi mecburen kogesine
cekildi. Kimilerinin yerine yepyeni bir tarz ve anlayig geldi (Ciineyt Ozdemir, “Habercili-
gin Degisen Yiizii”, Radikal Iki, 2 Eyliil 2001, 5.7).

! “Gizli belgeye dayanarak yaptiklan haber nedeniyle kaynak agiklamaya mahkfim cdilen
beg Ingiliz basin kurulugu The Guardian, Financial Times, The Times, The Independent
ve Reuters kaynak gostermeden, gizli bir belgeye dayandirdiklan, bira iireticisi Interbrew
ile ilgili haber nedeniyle mahkemelik oldu. Belgeyi girkete verip haber kaynaklanm agik-
lamak zorunda birakilan bey kurumun temyiz mahkemelerindeki miicadelesi de olumsuz
sonuglaninca, haberciler AIHM'nin yolunu tuttw” (“Habercinin Hukuk Miicadelesi”,
Cumhuriyet, 29 Temmuz 2002, s5.10).

122 Gigray Oz, “Gazeteciligin Zor Giinleri”, Cumhuriyet, 3 Nisan 2002, s.6.

12 Terence.

124 Bkz. Ismet Berkan, “Su Televole Meselesi”, Radikal, 8 Ocak 2001, s.3; Nuri Kayis,
“Televole Hastas1 Oldum”, Milliyet, 22 Ocak 2001, s.4; Minc G. Kinkkanat, “Silikon
Gazetecilik”, Radikal, 6 Ocak 2001, s.5; Erol Kaurcioglu, “Medyada Rekabet ve
Televolecilik”, Radikal, 19 Ekim 2002, s.13; Muhsin Kizilkaya, “Mafya, Medya ve Bir
Star Yaratmak”, Yeni Binyil, 2 Temmuz 2000, s.6.
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“Irak konusunda ABD'yle i dolar pazarliina kald™?® mangetleri a-
tan ve “Pazarlik sonug vermeye baglad™*?¢ haberlerini veren gazetelerin...

Veya Mehmet Ali Birand’in, “Powell’r dinledikten sonra ben I-
rak’tan korkumn!”;'?” Giingér Mengi’nin, “Savaga hayir diyenler,
kime evet dediklerini bilmek zorunda!”;!*® Errugrul Ozkék'iin, “Sa-
vag1 asil getirecek olanlar, Saddam tizerindeki caydina giiciin etkisini
azaltanlar olacak!'?® “Aydin sorumlulugunuzu yerine getirmek mi
istiyorsunuz? Basit... Iginde barg kelimesi bulunan bir ciimle ku-
run... Buna hem barigseverlerin, hem de teroristlerin hayatlanndaki
tek ortak simge V> seklindeki zafer isaretini eklersiniz. Higbir siyasi
sorumlulugunuz yoksa attifimiz o manasiz sloganlar sizden bagka
kimseyi baglamuyorsa, bagirin istediginiz kadar... Siradan bir aydimin
basmakalip kligesi ve siyasi yaranciligi bundan ibarettir!”;'*® Mehmet
Barlas’in, “Cok genig bir toplum yelpazesi, ‘Savaga Hayir’ slogan
gergevesinde birlegti... Bu, tabii ki insanca ve uygar bir davrani...
Ama acaba, insanhk ve uygarlik sadece belirli bir savaga ve bir iilkeye
kars1 olunarak elde edilebilir mi? Ornegin ‘Savaga Hayir’ ve ‘ABD’ye
Hayir’ diyen kesim ve kigiler, bagka ne tiir olgulara ‘Hayir’ diyebili-
yor?  Sovenistlerin, demokrasi diigmanlarninin, militaristlerin,
Saddamcilarin bir agizdan ‘Savaga Hayir’ demelerini de, biraz irde-
lememiz gerekmiyor mu?”'* diye geveledigi yazilh basin...!*?

Egemen kapitalist medyann Tiirkiye’deki apoletli versiyonu'*?
daha eklenmesi gereken sayfalar dolusu 6zelligiyle- Sabah gazetesi-

135 «[¢ Dolar Pazarhgina Kaldi”, Radikal, 17 ubat 2003, s.1.

126 Murat Yetkin, “Pazarlik Sonug Vermeye Bagladi”, Radikal, 9 Subat 2003, s.6.

127 Mehmet Ali Birand, Posta.

1% Giing6r Mengi, Vatan.

12 Ertugrul Ozkok, Hiirriyet.

130 Errugrul Ozkok, Hiirriyer.

11 Mehmet Barlas, “Sadece ‘Savaga Hayir’ Demek Yetiyor mu?”, Aksam, 9 Subat 2003,
s.3. Aynca bkz. “Yeni Diinya Diizeni, Hizh Bigimde Kuruluyor!”, 13 Subat 2003, s.3.
132 “Amerikan basuu George Bush’a bizim basindan daha fazla mubhalif...” (Melih Agik,
“Amerikan Basim”, Milliyet, 2 Subat 2003, s.15).

133 By konuda bl R. Durbag, ‘Medya ‘Silah Tacirler’nin Elinde mi?", Sabah, 6 Ok 2003,
5.12; V. Omnenek, Tiirdye Medya Ussiinii Hogbuldun Amerika’, Y. Ozgiir Giindem, 31
Analik 2002, 5.10; E. Polat, Vahsi Hayar, Medya ve Savay, Y. Ozgiir Giinder, 24 Aralik

212



nin Genel Yayin Miidiirii Ergun Babahan’in medyay: irdeleyen
yazilarindaki itiraflariyla betimlenebilir:

“Medyanin Tiirkiye’nin yakin gegmiginde iki biiyiik giinahi var-
dir. Birincisi ... devlet iistiinden zenginlesme politikas: ugruna asli
igini geri plana itmesi, ikincisi de paraya tapinma felsefesini yii-
celtmesidir...”

“Tiirkiye medyas siyasi iktidara bagymhidir. Bu bir gikar bagdir...”

“Maalesef, i§ bununla da kalmamakta, (medya) haberciligi ticari
rekabetin bir uzantisi hiline getirmektedir...”!*

“Gazete-okur iligkisinde, ne yazik ki okur hep aldatlan eg ko-
numuna diigmistiir...”

“Gazeteler beyaz egya pazarlama sirketlerinin yan iiriinii haline
gelmigtir...”

2002, 5.10; C. Diyar, Medya Dedilderi’, Evrense), 14 Ocak 2003, s.4; ‘Rant Mckanizmalan
Diizenlenirken Dogan-Uzan Restlgymesi’, Sol Dergisi, 14 Eyliil 2001, 5.22-23; B. Istanbullu,
‘Yaygin Medyarun Ruhw, Y. Ozgiir Giindemn, 22 Kasim 2002, 5.10; M.Y. Yilmaz, ‘Hortum-
culardan Annmug Temiz Medya Istiyorum’, Milliyee, 12 Kasim 2002, s.2; E.D. Aman, ‘El
Cezire’nin Misirh ybnetiasi Yosri Fouda: Peygamber Degil TV Kanahyiz’, Cumhuriyer Dergi,
21 Temmuz 2002, 5.3; ‘Enerji Thaleleri ‘Medya’un Edkisinde’, Cumhuriyer, 13 Ocak 2001,
s.4; ‘Kundakq Medya’, 2000°'de Y eni Giindem, 15 Ocak 2001, 5.5; R. Duran, ‘Mcdyas Vardi
Simdi Partsi de Oldv’, Frar'm Yagam, 15 Temmuz 2002, 5.8; N. Giireli, Medya Yozlagyiyor’,
Cumhuriyer, 10 §ubar 2001, 5.3; F. Aralay, TV’dekd iddet Korkurucw’, Cumhuriyet, 6 Arahk
2002, 5.9; M. Sonmez, ‘Medya Savaglar’, Gelecek Dergisi, Ocak 2003, 5.20-1; G. Civaoglu,
‘Gokkugags Medya’, Milliyet, 2 Subat 2003, 5.19; MA. Kislah, ‘Gazeredi Iglevi’, Radikal, 25
Ocak 2001, 5.5; B. Aydin, Medyada Fillerin Savag’, Y. Ozgiir Giindem, 13 Kasim 2002, 5.10;
‘Basinda Ganyma §iddetlend’, Cumhuriyet, 12 Ekim 2002, 5.7; “‘Upur Diindar: En Kiigiik Bir
Meslcki Sabika Kaydimz Yok’, Cumhuriyer, 25 Arahk 2000, 5.9; H. Deviim, ‘Genel Yayin
Miidiideri §aglandir’, Radikal, 1 Ocak 2001, 5.6; O. Galiglar, “Ikitelli’de Asn Saadet Bitiyor
mu?, Cumhuriyet, 27 Subar 2001, s4; ‘Ali Kirca: En $effaf Olan Benimy’, Radikal, 31 Mart
2001, s3; §. Soner, ‘Gazenxy’, Cumnhuriyer, 11 Ocak 2001, s.13; M.A. Klah, ‘Gazeteci
Sermayest’, Radikal, 18 Ocak 2001, s5.5; U. Zilcli, ‘Tirk Medyasinda Ug Kadin Poruesi’,
Cumbhuriyer, 4 Subat 2001, 5.3; U. Ava, ‘Gazeted Her Seyi Yazmali me?, Milliyer, 13 Subat
2001, 5.21; I Berkan, ‘Gazetexilik Farka’, Radikal, 12 Subat 2001, 5.3; S. Turgut, ‘Gazetecilere
Nasihatler’, Hiirmiyet, 25 Ocak 2001, 5.7; M.A. Kuglah, ‘Gazetedi Olsaydim?, Radikal, 23 Ocak
2001, s.5; E. Kongar, Medya Siyaset Tligkiler?’, Cumhuniyet, 31 Ekim 2002, 516, M.Y.
Yilmaz, ‘Medya ikridarta Balayinda Ama...’, Milliyer, 20 Kasim 2002, 5.2; U. Akmen, ‘Miim-
taz(!) Medyarman Dizi Filmlerindeki ‘Safsata’lan Uzerine’, Eski Dergisi, Subar 2003, 5.16-17;
R. Duran, Kitlesel Bir ‘Sol’ Medya I¢in’, Siyasi Gazere, Aralik 2002, 5.32.

134 Ergun Babahan, Sabah, 20 Ekim 2002.
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“Holding medyacilig1, gazeteciligi ‘Al giiliim-ver giilim’ iligki-
sine doniigtiirmiistiir. Kredi, 6zellestirmeden sirket kargihgi, siya-
setgiye dayanak iglevini listlenmistir...”

“(Medya) Para ve gikar kargilig1 denetim gorevini satmugtir. O-
kuruna ihanet etmigtir...”

“Ne yazik ki, medya giicii ticari rakiplerin sindirilmesi, basti-
rilmas, korkutulmasi igin bir silah hiline gelmistir...”

“Bu habercilik anlayigi, ‘Acaba bu mangetin arkasinda ne gibi
bir gikar iligkisi, nasil bir hesap var?’ sorusunu okurun kafasinda
hep taze tutmugtur...”

“Medya kendi gikarlari dogrultusunda hiikiimetler kurmaya, si-
yasal iligkileri maniple etmeye kalkmugtir...”

“Gazete inanulmayan, giivenilmeyen bir iriindiir. Haber ver-
mekten ¢ok eglendiren bir iiriindiir...”"3

Her ey ne kadar da agk ve net degil mi? Bu ifreng tabloyu sermaye
yaratu... Bugiin bu tablonun medyasindaki holding gruplanm s6yle
siralamak olanakh goériiniiyor: “1) Hiirriyet, Milliyet, Racikal, CNN-
Tiirk, Kanal D sahibi Dogan"*® Grubu, 2) Sabah ve atv satubi Bilgin'¥’-
Ciner® grubu, 3) Aksam ve Show TV sahibi Karamehmet'*® grubu,
4) Star gazetesi ve Star kanallan sahibi Uzan'*® grubu”.!#!

135 Ergun Babahan, Sabah, 21 Ekim 2002.

136 Bkz. A. Dogan, ‘Promosyon, Tekelcilik, Biiyiik Patronluk Uzerine-2, Cumhuriyet, 12
Agustos 2002 s.7; A. Dogan, ‘Kanunsuz Isimiz Olmadr’, Radikal, 9 Ekim 2002 s.15;
‘Dogan Grubu Giiglii Rakibe Karyi Cikiyor’, 2000’de Yeni Giindem, 2 Aralik 2000, s.2.
137 Bkz. Ding Bilgin, “Gazetecilikten Sapum, Hata Yapum”, Cumhuriyet, 1 Eyliil 2002,
s.12; “Sabah Grubunda Kiyim”, 2000°de Yeni Giindem, 17 Ocak 2001, s.2.

138 Bkz. Turgay Ciner, “Cumhuriyet’in Sahibi Olunamaz”, Cumhuryet, 23 Eyliil 2002,
s.9; “Basinda Yany Kaliteli Olmali”, Cumhuriyet, 24 Eyliil 2002, s.9; “Dagiumda Kau-
Iima Gagn”, Cumhunyect, 25 Eyliil 2002, s.7.

139 Bkz. Mehmet Emin Karamchmet, “Devlet Nefes Aligimizi Bile Izler”, Cumhuriyet, 28
Ekim 2002, s.8; “Tiirkiye Yoksa Biz de Yokuz”, Cumhuriyet, 29 Ekim 2002, s.8; “Biz
Medyay Silah Gibi Kullanmadik”, Cumhuriyet, 27 Ekim 2002, s.12.

40 Bkz. Nilgiin Cerrahoglu, “Tiirk Usulii ‘Berlusconizm™, Cumbhuriyet, 28 Ekim 2002,
s.17; Orhan Bursal, “Politika ve Reklim”, Cumhuriyet, 20 Ekim 2002, s.6; “Uzanlara
SPK Davasi”; 2000’de Yeni Giindem, 27 Ocak 2001, s.2; Ece Temelkuran, “Reha
Muhtar’in Dibi Var me?”, Milliyet, 20 Arahk 2002, s.15.

41 E. Kongar, Mcdya Yeniden Yapilanabilecck mi2-V, Cumhuriyet, 26 Arahk 2002 s.16.
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Bu igrenglik tablosunun, “Cok galistim. Ben kendimi bildim
bileli galigtyorum™*? diyen yeni mimarlarindan ‘karanliklar prensi>
tiiccar™?® Turgay Ciner bakin medya konusunda ne ‘inciler’ doktii-
riiyor: “Bir biiyiligiim bana demisti ki: Bir ijadamu igin iig tane
unsur vardur. lyi top geviren bir cambaz olmalidir. Burada iig to-
pun var. Birisi kdr, birisi zarar. Bunlarin ikisi plastik toplardir.
Sirket kdr edebilir, zarar edebilir. Topu yere diigiiriirsiin. Plastiktir,
ziplar tekrar yakalarsin. Ugiincii top nakit akigidir. O da camdan-
dir. Onu yere diigiirdiigiin zaman cambazhk biter!”!*

Ve bir ek daha: “Hiirriyet gazetesi Genel Yayin Yonetmeni
Ertugrul Ozkok ile 11 ortagy, hayali koyun ihracati yoluyla devlette
KDV iadesi almaktan 6 yil hapis cezasi talebiyle yargilamyor.
Ozkok ile Show TV sahiplerinden Erol Aksoyun da aralarinda
bulundugu 12 kigi hakkinda, sahte fatura ve giimriik gikig beyan-
nameleriyle vergi kagirmaktan 1 yildan 6 yila kadar agir hapis iste-
miyle ikinci bir dava agildi.

Istanbul Cumhuriyet Savcilig, s6z konusu saniklari, haklarinda
agilan ilk davadaki gibi devletten KDV iadesi almak igin Aks Tele-
vizyon Reklimcilik ve Filmcilik Sanayi ve Ticaret A adi altinda
kasaplik koyun ihrag etmig gibi belge diizenlemekle sugluyor.

Daha é6ncede Ertugrul Ozkok vd. saniklarin gogunun ayni ol-
dugu bir bagka dava, Istanbul 6. Agir Ceza Mahkemesi’nde agil-
mugt. Bu dava, ilk durugmasinda Ozkok hakkinda yargilamada
yeni deliller bulunmas: hilinde devam etmek iizere durdurul-
mugtu.

142 Turgay Ciner, “Para Ulkede Kalsin Sistemin Iinde Dénsiin”, Cumhuriyet, 22 Eyliil
2002,s.12.

143 “Sabah Gazetesi’nin yayin, reklim ve satg haklan beg yil igin Turgay Ciner’e ait Mer-
kez Gazete Dergi Basim Yayinalik’a devredildi. Bilgin Grubu’nun Etibank’in baunhgi
dolaysiyla ve diger Fon bankalanndan kullandig: kredilerden dogan borglar konusunda
bilgi verilmezken, sozlesmeye gore, Ciner, yalnizca imza tarihinden sonraki faaliyetlerden
dogacak kamu kurumlan ile 6zel sahis ve kuruluglara yapilacak odemelen iistlendi”
(“Sabahin Yayin Hakks Bey Yil Igin Ciner’de”, Milliyet, 20 Aralk 2002, 5.10). Oysa
“Gazeteciler gazetecilik yapmali... Bankaalar bankacilik™ (Necati Dogru, “Tiiccar Gazete-
cilik Gokiiyor!”, Cumhuriyet, 25 Ekim 2001, s.10) degil mi

* “Amacimiz Sektorde Tam Seffaflig1 Saglamak”, Cumhuriyct, 25 Eyliil 2002, 5.7.
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Ozkok davaya konu olan sorundan haberdar olur olmaz sirket
yonetiminden ayrildigim agiklarmgti. Ancak yeni agilan davayla,
sahteciligi birden daha fazla kere yaptig1 anlagihiyor”.'*5

Ha ek’e bir ek daha: Ertugrul Ozkék, bir dének!® olmasi
yaninda, ABD’nin Irak saldirganhigin agik destekgilerindendir

de...

‘SONUC YERINE’: BES ANIMSATMA

“Topraktan, ategten ve denizden doganlarin

en mitkemmeli dogacak bizden”.'¥

‘Sonug yerine’, bes ammsatma yeterli...

Birincisi: “Diinyaya zorla egemen olma diigii tarihin en kara
diigii oldu hep.!*® Biiyiik Iskender’den Cengiz Han’a; Sarlman’dan
Fatih’; Napolyon’dan Hitler’e kadar uzanan fatihler hep ‘yenilmez
ordularr’yla diinya halklarinin kargisina dikildiler. Ve biitiin ‘yenil-
mez ordular’ yenildiler.

Yiizylllar bize hep aym Davut ve Goliat 6ykiisiinii anlatt1 ve
hepsinden gok da 20. yiizyll... (...) Yani hep yenildi ‘yenilmez’
denilenler...”'*

Ikinci: “Kitleler devrimi 6nceden planlanmug bir toplum fikriyle
degil, eski diizene daha fazla katlanamayacaklarini agikga hissettik-
lerinde yaparlar...”**°

Asla unutulmamasi gereken iiglinciisii: “Bir gafak vakti degismis
olur,/ bir safak vakti karanlhigin kenarindan/ onlar agir ellerini top-

raga basip/ dogrulduklari zaman”.'s!

145 Resit Sahin, “Biiyiikbay Vurgununa ikinci Dava”, 2000°de Yeni Giindem, 11 §ubat
2001, 5.2.

146 Blkz. Erugrul Ozkok, “Solculann Verecegi Kimlik Karmna ihtiyaam Yok”, Yeni
Binyil, 7 Ocak 2001, 5.25.

147 Nazim Hikmet.

148 “Basku ve iddet yalmizhktan dogar” (W. Goethe).

¥ Yenildiler... Her Defasinda Yenildiler...’, Devrimci Genglik, No:13, Ocak 2003, s.16.
10 “Latin Amerika’da Yeniden Sol Segenek”, International Viewpoint, Agustos 2002.

151 Nazim Hikmet.

216



Dérdiinciisii: “Esas olan harekette'®? olmakur...”!53
Ve nihayet begincisi: Korku (imparator) ile yalana (soytan) i-
nat, “Et pourtant il tourne”!'**

52 “Dogru yolda olsamz bile, eger orada sadece oturuyorsaniz, sizi gegerler” (Will
Rogers).

153 | jvio Maitan, “Bize Hangi Parti Gerekli?”, Sosyalist Demokrasi Iin Yeni Yol Dergisi,
No:8, Ocak 2003, 5.119. Ciinkii “Bize gére komiinizm, ne yaratimasi gereken bir
durum, ne de gergekligin ona uydurulmak zorunda kalacagy bir iilkiidiir. Biz bugiinki
duruma son verecek gergek komiinizm diyoruz. Bu hareketin kogullan, §u anda var olan
onciillerden dogar” (K. Marx-F. Engels).

154 “Her seye karyin déniiyor”.
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‘KRAL OLDU; YASASIN SOYTARIY?
ya da ‘PEPSI TARIKATI

SIBEL 0ZBUDUN

“Bencil her yerde yalnizdir™.!
“Ben kelimesini sozciik
dagarcigimzdan gikartin”?

Once bir fikraydy, biliyorsunuz. Bir kilisede (herhilde ABD’de),
papaz, kellifelli bir adamla tartigmaktadir. Adam ‘100 bin dolar!”
der. Papaz ‘Hayir’ yamium verir. Adam fiyau yiikselttikge papaz
ayak diremeyi siirdiiriir. Teklif bir milyon dolara kadar gikar. Pa-
paz, ter iginde buna da ‘hayir’ der. Pazarliga kulak misafiri olanlar
papazin yanina kosarlar. “Aman, saygideger peder, biliyorsunuz bu
yoksul bir kilise, paraya ¢ok ihtiyacimiz var. Bu kadar yiiksek bir
meblaga neden hayir dediniz?” Papaz, umarsiz, yamt verir: “Ne
yapayim, adam her vaazdan sonra ‘Amen’ yerine ‘Coca Cola’ de-
memi istiyordu benden...”

Simdiyse ciddi oldu. Reklim® maltm. Yer, olasilikla Japonya.
Kiigiik bir erkek gocuk, {izerinde Japon alfabesinin harflerini andi-
rir esrarengiz igaretler bulunan tapinagin kapisini galar. Kapi agilir,
igeri buyur edilir. Bundan sonra gocugun saglarimin Japon Zen
ustalarim andirir kesigler tarafindan kazindigini ve savag sanatlarin-
da egitimine baglandigini izleriz. Hocalarin tiimiiniin alminda kapi-

* Evrensel Kiiltiir, No: 135, Mayis 2003.

' G.Sand.

* Anonim.

¥ Rekldm deyip gagmemek gerek. Kimi zaman -genellikle kasitlanaun diginda- miithig
gergekliklere ayna tutuyorlar. Ustelik gésterimlerinde oldugu kadar, “gosterilmemele-
r”’nde de. Gegrigimiz giinlerde bir firmanin, iirettigi sucugun rekldmum insanlardan gelen
“socuklanmiz istiyor, paramuz yok, alamiyoruz” baskisi iizerine, gocuklann TV izlemedigi
saatlerde yayinlama karan almasinda oldugu gibi!

218



nin lizerindekilere benzer bir igaret bulunmaktadir. Kiigiik, 6ncele-
ri baganisizdir; vurmaya kalktiginda eli acir vb... Ancak zaman ge-
ger; gocuk kocaman bir delikanl olur. Sanatinda ustalagnugtir; bir
el darbesiyle ist ste dizilmis kiremitleri pargalamakta, bir tek-
meyle koca savasgilar1 devirebilmektedir. Tarikata kabul vakti gel-
migtir; ustalani ve diger sakirtler gepegevre dizilirler, tiimiiniin
alminda o esrarh igaret. Delikanh ortadadir. Hep birlikte birer kutu
Pepsi Cola gikarup igerler; delikanli kutuyu 6niine koyar ve bir alin
darbesiyle kutuyu gogertir. Dogruldugunda, alnimin aymi esrarh
isaretle damgalanmug oldugunu goriiriiz...

Imdi, biliyoruz, reklimlar bizi bir iiriinii satin aldirmay: hedef-
ler. Bunun igin de, o iriine iliskin bir arzu uyandirmaya galigirlar.
Bunu gogunlukla bizi onun etkin, saghkl, giiglendirici, lezzetli,
eglenceli, giizellestirici, hesapl, prestij saglayici, cazip kilici vb.
olduguna inandirmaya galigarak yaparlar. X marka gamagir deterja-
runin en beyazlatici oldugu, Y marka yagin ener;ji verdigi, Z marka
otomobilin bize dayanilmaz bir cazibe katacag gibi... Reklimlarin
kurgusu genellikle bu yondedir. Rekldmi yapilan riind tiiketme-
nin, bize bir sekilde yarar, genellikle de dolayimsiz bir yarar sagla-
yaca@1 mesaj verilir.

Oysa bu reklamda boyle bir gey yok. Kimsenin onu izleyip de
cammun Pepsi igmek isteyecegini sanmuyorum. Hayir, ne goriintii
ne de ses kigide bir susuzluk, Pepsi igerek karsi cinsin ilgisini geke-
bilecegi izlenimi, Pepsi igmenin gok eglenceli bir sey oldugu duy-
gusu, hatta Pepsi igerek miithig seriivenler yasayabilecegi yanilsa-
masl yaratiyor.

Reklimin mesaji bambagka... Buraya kadar soylediklerimden
gok daha garpicy, irkiltici bir mesaj. Firmamin derdi bizlere iirettigi
mal satin aldirmaktan gok daha 6te, hatta buna aldirmadigy bile
soylenebilir. Pepsi Cola, bu reklimda bir ‘din’, en azindan bir ‘kiilt’
olarak sunuluyor. Miiminleri, ruhban, inisyeleri, tapinags, kendine
o6zgi simgeleri, ritielleri olan gizemli bir kiilt, belki bir tarikat!

Yo, bu reklim salt insan: giiliimseten bir tezat, bir egreltileme
duygusu yaratmak lizere tasarlanmamig. Yani Pepsi’nin siradanli-
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giyla, gelgegligiyle, diinyeviligiyle, giderek bayagihgyla, bir tapi-
nagin, kiiltiin kadimligi, zaman-mekin 6tesiligi, uhreviligi, gizemi
arasindaki zithga isaret eden bir ‘jaka’dan ibaret degil. Aksine ka-
dimligi, zaman-mekin otesiligi, uhreviligi, gizemi ‘bayagilastir-
makl2’, triiniin siradanh@ini, gelgegligini, bayagiigim doniistiire-
rek kiilte iligkin degerleri temelliik ediyor. Yani George Ritzer'in
deyigini 6diing alirsak, ‘biiyiisii bozulmug diinyay: biiyiiliiyor’;
daha dogrusu, diinyanin 6nce ‘biiyiisiinii bozuyor’, bir bagka de-
yisle ‘bayagilagtiniyor’, ardindan da talan ettigi 6zellikleri temelliik
ederek, kendini ‘kutsallastiriyor’.

Reklim ortaminin hedef miigteri kitlenin ok uzaginda -Uzak-
dogu, olasilikla Japonya- olarak segilmesi mesajin garpiciigin,
irkilticiligini azaltrmiyor [Bu 6zgiil rekldmin hedef kitlesi belli ki su
mahut Kung Fu filmlerininki; yani en genel terimle ‘Batili(-
lagmug)lar’). Evet, Uzakdogu ortami ige oryantalistik bir ‘esni’
katmak {izere segilmig. Bu, olayin bir yonii, ama bunun da 6tesin-
de, bu segim, hedef kitlenin, yani ‘Batili(lagmig)lar’in Pepsi ile igkin
Unsiyetini daha da genlegtirmeye yonelik bir manipiilasyon. ‘Bizim
Pepsi’nin, yani diinya yiizeyinde her giin milyonlarca gige/kutu
titketilen genglik megrubatimin etki alaninin yayginhgini, kapsayici-
ligim1 ve daha da 6nemlisi ‘deruniligini’ géziimiize sokuyor.

Belirtmeye gerek var mu, bu bir ‘kiiltiirel saldir’dir. Bagka pek
ok ornegini anmak miimkiin: McDonalds’in Moskova gubesi igin
Kizil Meydan’s, ODTUdeki (simdi kapanan) restorami iginse
68lilerin toplandig kantinin yerini segmesi; Paris’teki, 2. Diinya
Savaginda Fransiz Direnisi igin tasidig1 6nem nedeniyle La Defense
(Savunma) adi verilen meydanin orta yerinde gimdi bir Adidas
ayakkabi (evet, ayakkabi!) heykelinin dikiliyor olmasi kugkusuz
birer rastlant1 degil. Kiiresel kapitalizmin, mekanlarin yiiklendigi
tarihsel igerik ve anlamlara tecaviizle onlar bir yandan anlamsizlas-
tirirken, hatta giiliinglestirirken, bir yandan da igerdikleri anlam ve
6nemi temelliik edigi... Ve bizlere “bakin, biz animsayabileceginiz,
onemseyebileceginiz, deger verebileceginiz, baglanabileceginiz her
seyden daha giiglilyiiz” mesajin1 vermesi. Bir bakima sadakatlerin
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¢oziilmesi, kimliklerin pargalanmasi, tarihsel igeriklerin koflagtiril-
masina yonelik bir ‘budalalagtirma’ operasyonu.

Ashina bakilirsa, hig de yeni bir ‘bulug’ degil. En azindan Roma
Imparatorlugu’ndan bu yana uygulana gelen, Katolik Kilise tara-
findan devralinan ve o giin bu giindiir tim egemenlik bigimleri
tarafindan taklit edilen bir uygulama. Fethedilen toplumlarin ‘kut-
sal’lariun yerine kendi ‘kutsal’larim1 koymak. Boyunduruk altina
ahnan halkin 6nem verdigi giinlerin yerine kendi giinlerini ikame
etmek. Onun takvimini yagmalamak. Boylelikle onlarin ‘refe-
rans'larinu degigtirmek. Ornegin, paganlarin tapinaklarii yikip
yerine kiliseler inga etmek. Ya da, ne bileyim; 1 Mays’t Bahar Bay-
rami, Newroz’u Nevruz yapmak...

Yine de, kiiresel kapitalizmin kiiltiirel tecaviiziinde bir farklihk
oldugunu teslim etmek gerek. Gegmis egemenlik bigimleri, en
azindan bir ‘kutsal/ciddi’yi bir bagka ‘kutsal/ciddi’ ile ikame etmeye
ozen gosteriyorlardl. Yapilan, eninde sonunda bir ‘tkame’ydi; ‘kii-
fiir (desacralization)’ degil. Oysa kiiresel kapitalizmin saldirisi, hem
daha topyek(in hem de ‘kutsal ve/veya degerli’ sayilanin groteskles-
tirilmesine yonelik. Bir anlami bir bagka anlamla ikame etmeyi
degil, onu igeriksizlestirmeyi, siradanlagtirmayi, tersyiiz etmeyi
hedefliyor. Ancak bu ‘igerigini bogaltma’ igleminden sonradir ki,
teslim aldigina kendi ‘bayagihigrm yiikliiyor. Bu, simdiye dek tari-
hin tamk olduklarindan farkl bir “fetih’ eylemi.

S6z konusu reklima donecek olursak, Zen Budizm’i gagristiran
simgeler, giysiler, ritiieller, kigiler, bir anda Zen Budistler ya da
diger insanlar indinde tagidiklar gagrigimlar dizisinden bogaltilarak
tersyliz ediliyor; ‘Pepsi’nin kutsaligy’ gibi bir anlamsizlikla
(absurdite) yiikleniyorlar. Sonugta Zen Budizm’in boylelikle -
sonsuza dek- yitirdiklerini, Pepsi kazamyor. Yani soytari, kral olur-
ken devrik kral, bir daha hig ciddiye alinmamaya, sayg1 gérmemeye
mahkam kilimyor. Mecaz: siirdiirecek olursak, yapilan bir bakima,
‘saygr’, ‘ciddiyet’, ‘deger’ vb. kavramlarin sonsuza dek yeryiiziinden
siiriilmesi girigimi. Malum ya, ‘soytarr’nin artik bunlara hig mi hig
ihtiyact yok. Onun tek ihtiyaci, kendini var kilabilecegi, seyirci
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(miigteri) toplayabilecegi panayirin (piyasanin) siiregenligi. Yeryi-
ziinii tek ve devasa bir panayira doniigtiirmeyi amaglayan (ABD
merkezli) kiiresel kapitalizmin kendi (kapali kapilar ardindaki:
diyelim ki Pentagon, Beyaz Saray, Davos, ¢okuluslu sirket mer-
kezleri vb.) ‘sirlarinin diginda bagka ‘ciddiyet’lere, gizlere, doku-
nulmazlara, kutsalliklara ne ihtiyaci, ne de tahammiilii var artik.
Kendininki digindaki biitiin mahremiyetlerin ihlalini, giderek ilga-
sim hedefleyen -oysa aym zamanda kendi mahremiyetini ‘siradan’
insanlar igin biitlin biitiine erisilmez kilan- devasa bir gozetim
teknolojisi olugturma girigiminin bagka bir anlami var mr? Ya da
harcadigy tiim kaynaklara kargin, on yillardir diinya kiiltiir miras
iginde yer almayr hak edecek, kalici sayilabilecek bir tek yapit
ver(e)meyen kiiltlir endiistrisinin? (Dikkat edin, Hollywood’un
kullandig: teknoloji pahalilagtikga, iiriinleri ‘ucuz’luyor, ‘uguculag-
yor’). Bilimin teknolojiye, teknolojinin piyasaya endekslenmesinin?

Kugkusuz, kiiresel kapitalizme karg1 direnigin bir yam da onun
tarihsizlegtirici, igeriksizlestirici, budalalagtirici kiiltiirel saldirisina
karst durmak olmali. Bu kargt durusun yolu, bizatihi ‘kutsalliklar’a
degil, onlarin insanhga kazandirdig tarihsel deneyim ve anlam
derinliklerine sahip qikmaktir. Bir Amerika yerlisi sdylencesi, bir
Busman sagaltim teknigi, bir Zen Budist ‘kuan’, bir Japon
haiku’su, bir Shakespeare sone’si, bir Eisenstein filmi, bir ortagag
katedrali, bir Picasso tablosu, bir ildhi, bir Alevi nefesi... Bunlarin
timii insanh@in anlam derinlikleridir. Bize diinyanin gesitliligini,
insan deneyiminin zenginligini anlatir, kavrama, tahayyiil kapasi-
temizi genigletir, insancihiga egilimli kilarlar. Daha iyiye, daha in-
sani olana yoneligimizin malzemesi olurlar. Yerlerini reklim spotla-
rina, Cola kutularina, pet sigelere, naylon torbalara, 151kli panolara
birakip gitmeleri, yalmz bedenlerimizin degil, zihinlerimizin de
kolelestirilmesi anlamina gelecektir.
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I11. AYRIM

TURK(IYE) MEDYASI






‘YDD’ MEDYASI VE TURKIYE"

TEMEL DEMIRER

“Yalniz kendini diigiinen insan,

yumurtasini pigirmek igin komgusunun evini yakar”.!

Gegmisten bugiine Serge Halimi’nin ifade etti§i ‘pazar gazete-

ciligi? zemininde yiikselen Rupert Murdoch’larin, Ted Turner’lerin

medya gergegiyle karakterize olan ‘YDD’ ‘Dérdiincii Kuvvet’ diye
anilan medya, bir ‘meta medium’ (iist arag) konumuna yikseldi.

MEDYA VE ‘YDD’ LISKISININ GUNCEL CERCEVESI

Harvey Wexler''n ekonomi profesorlerinden Noel Farley’in,
‘kazananlar ve kaybedenler’ yaratan kiiresellesme siirecinde servetin
giderek daha az elde toplandigini ve yoksullugun tim diinyay
sardiginy soyledigi® gidigatta; ezilenler ya da miilksiizler agisindan
olumlanmasi miimkiin olmayan bu durumda radikal bir degisiklik
olmazsa; Kocaeli Universitesi Radyo-TV-Sinema Boliimii Bagkant
Prof. Dr. Sermin Tekinalp’in deyisiyle, “21. yiizyll insanlik igin
ultra modern, goniilli bir elektronik kélelik dénemi olacaktr”.*

Kuzey’in, insan(lik)a kiiresel saldirist; diinyanun sirina; ‘YDD’nin
‘deli gémlegi’nin gegirilmesi; ‘Oteki’nin, farkliun yok edilmesi olarak
tarif edilmesi miimkiin olan ‘YDD?; ideolojik-kiiltiirel alanda da ‘tek
tip diiglince’yi yayginlagarma harekin olarak tanimlayabiliriz. Ideolo-
jik-kiiltiirel planda YDD’nin kogbag iglevini TV {istlenmis durumda.
‘Gergekleri izlediniz!” anonsuyla durmadan burjuva egemenligini iire-

" Uzun Yiirityiiy Dergisi, Ozel Segki -1. Kitap, Temmuz-Agustos-Eyliil 2000; Merhaba
Gazetesi (Gorum), 26 Kasim 1997.

! Bacon.

? Serge Halimi, “Pazar Gazcteciligi Uzerine”, Cumhuriyet, 30 Tecmmuz 1997, 5.10.

¥ Noel Farlcy, Radikal, 10 Temmuz 1998,5.17.

*“21. Yiizyil: Televizyon ve Ultramodern Kolelik”, Cumhuriyet, 6 Mart 1999, 5.2.
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up pekigtiren TV, gozle goriiliiriin, gergekligin tek akilsal s6ylem alan
héline getirilerek bagta genglik® ve aydinlar® olmak iizere tiim insani
etkinligin’ edilgenlestirildigi ve demokrasiyi sanallagnran® bir gorsel
kiiltlir yaranyor. Hani General De Gaulle’iin Kiiltiir Bakaru
Malraux’nun, “Televizyon denetiminizde degilse iilkeyi nasil yonet-
yorsunuz” diye sordugu egemenligin kiiltiiriinii!

‘YDD’nin giindelik yasanimizin ayrilmaz pargasina doniigtii-
riip, ‘igimizden biri’ kildigi TV?yi ve kiiltiirsiizlestirme harekatim
materyalistge sorgulamak gerek.® Giinkii “TV’li yagam’in ayirdedici
yany, insan(lar)in TV’ye yakinlaniyla paylagstgindan daha fazla za-
man ayirirken TV’ye bagimhiligin devreye soktugu edilgenlik sonu-
cu, ideolojik iglevli burjuva zihinsel yonlendiriciligine kodlanmak-
ur. ‘YDD’de somutlanan ‘Uygarlik Krizi’nde, giindelik egya kate-
gorisindeki TV kiiltiiriiniin kavranmasi, yagamsal 6nemde; giinkii
yasantimizin bagkogesinde yer edinen TV, kiiltiirel-toplumsal or-
tami dogrudan etkileyen aygittir. Herkesin, her seyin, hem saticisi
hem satilani kulindi1 metalasma ve degisim degerinin her seyin
stiine gikartldigy ‘YDD’ kesitinde, kiiltiirel erozyonun tasiyic1 ve
sekillendirici aygin olarak TV; ahiskanhklari, bireysel-toplumsal
iligkileri; konugma bigiminden diislinme-gérmeye kadar uzanan
tiim fonksiyonlari, ekranin bigimlendiriciligine endekslenmistir.

Egemen burjuva boyundurugun zihin yonlendirme araci olarak
TV; Althusser’in, ‘Devletin Ideolojik Aygitlar?’ (DIA) kapsaminda
irdeledigi ‘Ideoloji kullanarak isleyen’ baski aygiudir. Toplumu
maniple ederek, bigimlendiren dev bir giig olarak TV; sadece bir
dezenformasyon araci degil, aym zamanda ‘YDD’nin DIA’lariyla
zihinlerde kurdugu diktatorliigiin yonlendirme aracidir. TV’nin

$ Bkz. V.I.Lenin, Genglik Uzerine, Yénelig Yay., 1990.

¢ Bkz. V.I.Lenin, Aydin Kesimi Ustiine, gev. Necmiye Alpay, Bagak Yay., 1988.

7 Bkz. T. Oizerman, V.Z. Kelle vd,, Sosyalist insan ve Etkinlik, ¢ev. K. Durmaz-S.
§imgek, Akig Yay,, 1988; Nur Scm:r Giydirilmig insan Kimligi, Der Yay., 1996; T.
Demirer-S. Ozbudun, Yabancilagma, Ozgiir Universite Kitaplig1, Oteki Yay., 1998.

® Bkz. C.B. Macpherson, Demokrasinin Gergek Diinyasi, gev. L. Koker, Birey ve Toplum
Yay., 1984.

® Bkz. G. Plekhanov, Militan Materyalizm, gev. Mehmet Korkmaz, Ser Yay., 1977.
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evdeki varhgimin bir toplumsal denetim araci olmasi yaninda, in-
sanlar1 yahtlama fonksiyonuna dikkat ¢eken Jean Baudrillard,
“TV’yi insanlarin yagamina giren bir iktidar periskopu olarak gor-
mek gereksizdir. Ciinkii o bundan gok daha fazlasim1 yapmaktadur.
TV insanlarin artk birbiriyle konugmadiklarinin yamitsiz (yanitla-
yamadiklari) bir s6z kargisinda biitiiniiyle yaliulmig olduklarinin
(yalmzhklarinin) en giizel garantisidir” der.

TV insan(lik)1 yasamak yerine, izleyiciligin duyarsiz edilgenli-
gine mahkim ediyor. Bu konuda anlamli bir 6rnek Agustos 1994
Fransa’sinin turistik bolgelerinden Mont Saint-Michel’de yasandi.
42 yagindaki Marie-Noelle Guillernee ve 6 yasindaki kiz1 Victorine,
tatillerine gegirmek igin her yil milyonlarca kisinin akin ettigi
Normandiya agiklarindaki Mont Saint-Michel’e gittiler. Anne ve
kiz bir yamaca urmanmaya gahigirken, ayag: kayan Victorine, gel
git sonucu sularin yiikselmesiyle sahilde olugan qukura yuvarlandi.
Anne, ¢ocugunu kurtarmaya gahisirken, biraz yukaridaki turistler,
yardim etmek veya yardim gagirmak igin killarim bile kipirdatma-
dilar. Hatta bazilari, bogulan anneyi videoya gekerek, ‘her seyi
videoya ¢ektim’ diye bobiirlendiler. Turistler, anne ve gocugu goz
gore gore oliime yollarken bir kafeterya sahibi, itfaiyeye haber
verdi. Itfaiyeciler, gocugu kurtarirken anne sularda kayboldu.

TV’nin, ‘eglence aracr’ ya da ‘zararsiz’ bir aligkanhk oldugu ileri
stirliliirken; kargisinda saatlerce otunulan TV°nin yeniden bigimlen-
dirme giiciiniin boyutlar1 hakkinda fazla bir sey soylenmez. Sos-
yologlarin, TV’ye aynlan zamani, ‘6lii zaman’ olarak nitelemesi
abart1 degildir. Jerzy Kosinski’ye gére bir Amerikah, yilda ortalama
1.200 saat televizyon seyrederken yilda sadece 5 saat kitap okur.

Zihinlerde kurdugu dikta ile ideolojik hegemonya ve psikolojik
savasin dogrudan araa TV’yle, her gey kisahyor, insan(lar) siradan
tilketicilere indirgeniyor. Olaylar, gergekler hakkinda yiizeysel
goriintli sunan ‘Gzeder kiiltiirii’ koriikleniyor. Haber akiginda,
izleyicinin derinligine anlamasim miimkiin kilacak gergeve yok
edilirken, ikili bir toplumsal yap: olusturuluyor. Insan(lar), pasif

" Hiirriyet, 28 Agustos 1994.
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tilketici konumuna mahkim ediliyor. TV, politikayi, genellikle
kigisel sorunlar-geligkiler-diigmanliklar diizeyine indirgerken politi-
kacilar da, TV’nin ilgisini gekebilmek igin gaklabanlik yapiyorlar.
Her sey kigisellestirilirken dikkatler, imaj da yogunlagiyor. Sansas-
yonel-medyatik bir tiiketim malina doniigtiiriilen haberlerde, poli-
tikaciya yakinliklar1 ya da uzakliklari, sonucu haber objektifligini
yitiriyor. Haberler, ticari kriterlere gore paketleniyor. Enformas-
yon, siparige gore imal ediliyor.

‘YDD’ kesitinde kiiltiiriin, ‘kitle kandirmasimin kisirlagtiricihgy’
olarak nitelenmesi de abart degildir. Asalak-giiriiyen kapitalizmin
kontroliindeki ‘kitle kiiltiirii’ ve araglarimin iirettikleri sagmaliklar;
kapitalist kiiltiir endiistrisiyle, tiiketicinin (yani tiikketmekten bagka
agan1 birakilmayan emekgilerin), insani yaraticihiklarim koreltmek-
tedir. Ornegin giiniimiizde Japon evlerinde TV, sifonlu tuvaletten
daha yaygindir. ABD, sadece Avrupa’ya yilda 120 bin saatlik tele-
vizyon programu ihrag ediyor. TV programlarinin diinya gapindaki
ticareti, yilda %15’ten fazla arug kaydediyor! ‘YDD’nin TV aracib-
giyla birbirine baglanmug bir ‘Yeni Diinya Enformasyon Diizeni’ni
yol agug kiiresel (dez)enformasyon akigi, diinyanin en biiyiik esit-
sizliklerinden birini; Mustafa Masmundi’nin deyisiyle, ‘Gergek bir
zihinsel tecaviiz bigimi’ni devreye sokmugtur.

Kapitalizmin mit tiretme aract TV’nin, burjuva boyundurugun
o6nemli silah1 ya da sinir sistemi oldugunu s6yleyebiliriz. Kapita-
lizmin kiiltiir kurumu olan TV’nin, ilkel toplumlardaki mitleri
andiran bir etkileme ve igleyig bigimi vardir. Kapitalist kiiltiir -
riinlerinin ireticisi ve tagiyicisi olan TV, bigimsel yapisi ve igerigi
agisindan ilkel toplumlardakine benzeyen mitler yaraur. TV’de,
upki mit gibi, hem yapilandirici hem de yapilanmug 6zellige sahip-
tir. TV seyredilirken hem deneyleri diizenleyen, hem de bunlan
tanimlayan egemen mesajlar dizisi izlenir. Mit iiretme araci olarak
TV, Yiikselen deger’lerin pompalayicisidir. Yani Andy Warhol'un
deyisiyle, “TV ile herkes {i¢ dakikahigina iinli olabilir. Artik tele-
vizyonla sahtekir olmak ya da kahraman veya iinlii olmak gok ko-
lay”dir! Ozetle TV’nin belirleyici etkisiyle, politika, futbol ve mii-
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zik gibi alanlarda toplumun taptig kisiler ortaya gikarilmasi; yeni
‘star’lar ve ‘ilahlar’ yaratilmasi gibi...

TVlerin paparazzi programlarini izliyor musunuz? Bu program-
lar, toplumun ne denli yozlagip ¢liridiigiiniin kamti... Tiirkge ko-
nugmay1 bilmeyen delikanbhlar, kolu dévmeli diglek kizlar bu tiir
programlarin sunuculari... Onlardan kim nerede, ne yapmus, kim
kiminle beraber olmug &greniyoruz! Akl cinsel organina takilmug
tiplerin programlari, insan(lar)1 s6ziim ona eglendirmek adina, ‘ka-
dini igporta mal1 gibi goren’, ‘cinselligi bayagihik diizeyine indiren’
tiirden ve Neil Postmann’in deyisiyle, ‘Oldiiren Eglence’ degil de ne
acaba? TV’ye endeksli ‘yiikselen degerler’, titketim kiiltiiriinii koriik-
leyerek, insan(lik): siiriilestirir; cinselligi ve 6zentileri pazarlar; Reha
Mubhtar ‘haberciligi’yle ihbarci bir toplum yaratarak ‘higlestirir’.

‘Oldiiren eglence’, insan1 ve degerlerini yok ediyor... Aptal ku-
tusunun bagina kurulan insan(lar) da artik uzaktan kumandali ve
programlanabiliyor. TV’nin kitleleri uzaktan yonlendirdigi, in-
san(lar)in bilincinde ve duyarhginda derin yaralar agtig1 bir diinya-
da yagiyoruz. Her seyin hizla kirlendigji, insanin giderek insansiz-
lagt1gy, yiiregin yiirekle yakinlagmas: giizelliginin arasina ugurumla-
rin konuldugu berbat bir diinya bu!

Tiirkiye, kapitalizmin (ve kiiltiir endiistrisinin) kaotik agmaziun
kollarinda giiriiyor. Tiirkiye, TV’nin pop ¢ag ategiyle yamiyor. Yani
‘hayat bir reality yov’a doniigtiiniliiyor. Giinlilk yasamun sessiz ihanet-
ne teslim edilen yok olusa esitlendigi edilgenligin cografyasi oluyor.
Bu coprafyada yalanin egemenligi, Reha Muhtar’lanyla, muhalefen
larmuzi daireler igine alarak hedef gosterirken; kirli savagin ykarmiyla
bunalan ve giiriitiilen Tiirk(iye) insani, TV’lerle taraf kilindigh yaban-
cilagmamn labirentlerinde dogalhgindan kopuyor, bagkalag(aril)yor.

Ve 21. ytlizyil dénemeci bu kosullarda kargimiza dikiliyor.

SERMAYE ACISINDAN MEDYANIN iSLEVi

‘YDD’ medyasi, egemenlerin tek tip diigiincenin farklihig red-
deden, ‘bilgisiz-biati’ni ve ‘duygusuz-diigiincesiz kor siddeti’ni
kiiresellegtirirken, ticretli kolelik diinyasina karst gikma bilincini
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korelten tepkisizligi orgiitliiyor. Bu baglamda egemen medya;
Fransiz gazeteci Serge Halimi’nin deyisiyle, ‘diizenin yeni bekgile-
ri’nin'! en 6nemlisi; kiiresel bir afyon, giddet ve sansiir yumnagdar!

Ornegin Marmara Universitesi Iletigim Fakiiltesi Dekaru Prof.
Unsal Oskay, egemen medyanin iicretli kdlelik diinyasinda ‘Sansiir
hayatimizin her alaninda’ diyerek ekliyor: “Iktisadi ve sosyal yon-
temlerle, bir siirii ceza yasasiyla basin fiilen sansiir uygulamasinda...
Birbirinden koparulmug bilgi kirintilariyla dolu bir ¢6p tenekesine
doniiyoruz... Cagimizda iletigim diye bir ey yok, ¢ok yogun bir
iletisim bombardiman: var... ‘Neden karmimiz doymuyor, neden
karmmizi doyuracak i imkin1 bulamiyoruz, neden bizi iizen bir
hayatla karyi kargiyayi1z?” diye soramuyoruz. Bunun sonucunda
hayatin 6nem tastyan sorunlarina ilgi duymayan insan haline geli-
yoruz. Iste sansiir bu... Egitsizlige dayanan bir tiir giigliiniin ya da
giiclii gevrelerin dominasyonuna dayanan bir ortam bu...”"?

Boyle bir diinya, iicretli koleligin dikensiz giil bahgesidir! Bir
anhgina Gagdas Gazeteciler Derneginin (GGD) diizenledigi ‘Med-
ya, Segimler ve Ifade Ozgiirliigii’ konferansinda Nail Giireli’nin,
“Artik medyanin giicii degil, giiglerin medyasi var”* veya Tiirkiye
Gazeteciler Sendikasi (T'GS) Bagkaru Ziya Sonay’in, “Medya pat-
ronlar1 bir yandan segimlerde hangi partinin iktidara gelecegini
hesaplayip, ona gore yayin politikalarin1 belirlemeye galigirken
diger yanda da gazetecileri ‘iicretli kéle> hiline getiriyorlar”;'* Yar.
Dog. Dr. Ayse Atalay’in, “Medya, giiniimiizde kadar biiyiik olgiide
mafya babalarinin, yiiksek sosyete fahiselerinin yagamlarimi ballan-
dira ballandira anlatarak insanlar1 kdge doniiciiliigiine, kapkaggiliga
6zendirmektedir™'® diyen saptamalarini amimsayin!

Bu kosullarda egemenler igin simfsal tahakkiimiin boyunduru-
guna doniigen medya agisindan habercilik, ‘yardima ya da tali bir

! Serge Halimi, Diizenin Yeni Bekgileri, Evrensel Basin Yayim, 1998.

12 Unsal Oskay, Radikal, 9 Kasim 1998, s.6.

13 Nail Giireli, Cumhuriyet, 21 Ocak 1999, s.5.

14 Ziya Sonay, Cumhuriyet, 21 Ocak 1999, s.5.

15 “Sorumsuz Medya ve Toplumsal Sorumnluluk™, Cumhuriyet, 14 Eyliil 1998, s.2.
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ige’, ‘zevzeklige'® ve propagandaya déniigmiis ve de insan1 vezir de,

rezil de eden medya tehlikeli bir saldir1 silahina déniimiistiir. Or-
negin, ‘Fransiz medyasinda kim, ne zaman, neyi, nasil, nerede ve
nasil savunur’ sorusuna yamut arayan ‘Le Monde Diplomatique’
yazarlarindan Serge Halimi, gazeteciligin ve dolayisiyla medyanin
siyasal-sinifsal antropolojisini sorgularken, “Medyanin artik, para-
run kiistahligini 6ven, halki kiiglimseyen ve miilk sahiplerine hiz-
met eden bir bombardiman arac” oldugu sonucuna ulagmustir!

Gergekten de ‘Le Monde’ Gazetesinin kurucusu Hubert Beuve-
Mery, “Gazetecilik mesafe ve temas meslegidir” dese de, gazetecilik
egemenlerle arasindaki tiim mesafeyi sifirlayip, ig ige bir ‘temasa’,
yani egemenliin ideolojik tagiyicibgina donigmiigtiir. Boylece
egemenligin ¢izdigi sinirlarin 6tesindeki her mubhalif durus, diigiin-
ceyi ‘sug’ sayma sugu igleyerek, distalayici-otoriter iglerligini giic-
lendirmistir.

Oysa Fikret Bagkaya’nin deyisiyle, “Diigiince 6zgiirliigii biitiin
ozgiirliiklerin anasidir”."” Ancak egemenler ve sozciileri bu kanida
degildir! Tipki ‘Diiglince 6zgiirliigi’niin tuzagrndan s6z eden
Toktamig Ateg’in itirafindaki {izere: “Kimilerinin pek keyifle dile
getirdikleri, bence anlamsiz bir ciimle vardir: ‘Diisiincelerinizin
tiimiine biitiin varligimla karsiyim, ama sizin o digiincelerinizi dile
getirilebilmeniz igin canimi vermeye hazirim’! Allah, allah bu kadar
salakhik olur mu yahu? Hele tiimiiyle kargi oldugum bir diigiince-
nin dile getirilebilmesi i¢in neden canumu vermeye hazir olayim?”**

Toktamig Ateg’in savundugu digtalayici-otoriter despotizmin ya
da egemen medyanin ‘Basin Ozgiirliigiine iliskin Susurluk patentli
uygulamalari,'® medyadaki tekellesme?® ile sermaye sisteminin
ozgiirliik diiyman ‘kirli savaggr’ yapisalhgindan kaynaklanmaktadir.

16 Bkz. Mahmut T. Ongéren, ‘Zevzekligin Adi: Haber’, Cumhuriyet, 2 Ekim 1998, 5.12.

17 “Tekrar Diigiince Ozgiﬁlrlﬁgﬁ Uzerine”, Ulkede Giindem, 30 Haziran 1998, 5.5.

18 Tokramiy Atey, “Diisiince Ozgiirliigi’niin Tuzag:®, Cumhuriyet, 2 Temmuz 1998, s.3.

! Bu konuda bkz. Ragip Duran, “Basin 6zgiirligii hamilelik gibidir, biraz hamilclik
olmaz” (Milliyet, 16 Haziran 1998, 5.20) demcktedir!

29 Bkz. Erol Kattrcioglu, “Medyada Tekelleme (2)”, Radikal, 19 Kasim 1998, 5.13.
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GUNDELIK BILINCIN OLUSTURULMASINDA MEDYANIN ROL

Resmi ideolojik boyundurugun ihtiyaglari dogrultusunda bi-
¢imlendirilip; “Avrupa Merkezli Hayali Batr’? séylencelerine kod-
lanmug ‘deger(sizlik) yargilarr’yla ambalajlanmig bir tuluatin sonucu
olan ‘giindelik biling(sizlik)’ tiretimi; tiiketim diinyasimn dirlik ve
diizeni; ya da sistemin bekasi igin vazgegilemezdir.

Gazete ve dergilerin vitrinin olugturan, ‘sekiz siituna yayilmug
mangetlerin’,2 dayanilmaz hafifligi ardina gizlenmig mesajlarin ya
da TVlerin insanlarin giindelik bilincini nasil bigimlendirdigi;
soruna kafa yoranlar igin bir ‘si’ degildir! Onemli olan iktidar
bagimhhgiyla diinya gapinda ‘giivenilirlik krizi’ yagayan egemen
medyanin;® sermayenin, insansiz sanal ‘show’una, golge oyununa
doniismesidir. Bu baglamda Prof. Dr. Ugkun Geray, ‘irket, devlet
ve giidiimli medya’ kiskacindaki agmazi irdelerken, “Tiirkiye’nin
en biiylik derdi boyali basin’dir. Boyali basin da biiyiik sermayenin
glidiimiindedir. Bunu sagir sultan bile duydu, biliniyor™** dese de;
medya bir giindelik ‘biling(sizlik)’ 6gliten degirmendir!

Ekranda ‘cehennem ve cennet’, ‘seytan ve melek’ tasvirlerinin
insan zihnine kazindig1 medyanin (ve 6zellikle de TV’nin) prototi-
pi TRTde® sergilenmis ve ardindan da TRT ile ‘alinan bilingler?
kendisini, Tiirk(iye) Ozel televizyonlarimn daha ‘eglendirici ve
renkli’ Reha Muhtar 6rnegine kodlamugtir!

' Bkz. Martin Bernal, Kara Atena, Eski Yunanistan Uydurmacasi Nasil Imal Edildi?
1785-1985, gev. Ozcan Buze, Kaynak Yay., 1998.

2 «Gazete, mangetlerinde, en tanimsiz en ham haliyle KITLE’ye hitap cder” (Murat
Belge, “Manget Politikas)”, Radikal, 22 Eyliil 1998, 5.9).

® Amerikahlar basina giivenmiyor. Halkin %53’ii haberlerin gogunlukla eksik garpitilmg
ya da yalan (asparagas) oldugunu diigiiniiyor (Ayye Ozek Karasu, Hiirriyet Pazar Eki, 9
Agustos 1998, s.14). 1987-97 arasinda AB iilkelerinde gazete okurlant %5,6 oraminda
(yani 3 milyon 390 bin kisi) azaldi (Gazetepazar, 14 Haziran 1998, s.11). Aym kesirteki
okur kayb1 Fransa’da %-3,0, Almanya’da %-3,3, ABD’de %-5,2, Ingiltere'de %-5,8,
Iralya’da %-8,0, Isveg’teki %-8,5 ve Kanada’da %-10,1°dir (Radikal, 1 Kasim 1998, s.6).
24 Ugkun Geray, “Sirket, Devlet ve Giidiimlii Medya”, Cumhuriyet, 7 Mayis 1999, s.2.

¥ “Tirkiye'de yaganan ve olduk¢a sikdyet cdilen ‘arabesk’ kiiltiiriin geligmesinde ve
yerlesmesinde en biiyiik payn TRTye ait oldugunu sdylemek gerekir” (Hasan Biilent
Kahraman, “TRT Miisamereleri”, Radikal, 14 Agustos 1998, s.9).

% “Dogu ve Giineydogudaki 27 1lde devlctm yayin organ’ TRTnin izlenmedigi ortaya
giker. Evet, tam 27 ilde” (Mahmut T. Ongéren, Cumhuriyet, 24 Nisan 1998, 5.14).
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Giindelik ‘biling(sizlik)’in olugtarulmasi siirecinde egemen medya
agisindan, ‘Yorum hiir, haber uydurma’dir?’ Zaten bunu Ismet
Berkan da “Gazete demek, Oyle ya da bdyle ‘yorum® demektir. Ha-
berlerde ‘adil olmak’tan s6z edilebilir ve gazeteler yeterince ‘adil’
olmadiklan igin elestirilebilir, ama yorum yaptiklan igin elegtirile-
mez. Ciinkii gazete demek haberler arasinda segim yapmak demek-
tir. Her segim de bir ‘yorum’dur™? diyerek agikqa itiraf etmektedir!

Ancak bu uygulama kamu yararni 6nde tutulmayarak, agik¢a
reddetmektedir. Giinkii Londra City Universitesi Gazetecilik B6-
limi Bagkam eski televizyoncu Rod Allen’in deyisiyle, “Meslekte
bir kigisel etik, bir de sirket etigi vardir. Degisenin sirket etigi ol-
dugunu saniyorum. Ingiliz-ABD medyasi artik gazetecilik deneyi-
mi olan kisiler tarafindan degil, igletme boliimlerinden mezun olan
ve ticari hedefler giiden kigiler tarafindan kontrol ediliyorlar”!*

Giindelik ‘biling(sizlik)’in olugturulmasinda ‘olup-biten biten’,
medyanin ‘sinufsal ve ticari hedefler giiden kisiler tarafindan kont-
rol edilmesi’dir! Yani ortada, insan(lik): edilgenlegtirerek higlegti-
ren bir ‘Imaj Imparatorlugy’ vardir. Ve Jose Mondzain, ‘Gériintii
Diistincesi’ baghkll yazisinda ‘imaj diiglincesi’ni irdelerken su sonu-
ca ulagtyor: Imaj, sbzii ve diigiinceyi engelledigi igin 6zgiirliigii de
onler.*® Ornegin ‘Maraba Televole... Hahahihihooagh® gigliklarin-
daki fiiliyatla ya da psikiyatr Bilgin Saydam’in, “Kavrayan kavradi-
g ideolojik bir zorbalikla tahrif eder” dedigi ‘Deli Dumrul’un
Bilinci’ni® besleyip, olugturur! Boylelikle de, Ankara Universitesi
Iletigim Fakiiltesi Ogretim Uyesi Irfan Erdogan’in deyisiyle, “E-
gemen siuf burjuvazinin s6zciisi medyanin, basimin etigi*? ahlik-
s1izhk™? kiireselleserek giindelik yagama enjekte edilir.

¥ Qysa Ingiliz ‘Manchester Guardian’ Gazctesi editérii C.P. Scott 1926°da “Yorum hir,
haber (olaylar, gergek) kutsaldir” diyc yazmigti! Nercden nereye?

28 {smet Berkan, “Gazete Demek ‘Yorum® Demektir”, Radikal, 21 Eyliil 1998, s5.3.

¥ Rod Allen, Financial Times 25-26 Temmuz 1998.

3 Jose Mondzain, “Goriintii Diigiincesi” Le Monde, 8 Eyliil 1998.

3 Bilgin Saydam, Deli Dumrul’un Bilinci, Metis Yay., 1998.

32 Bkz. Mahmut T. (")ngéren, “Medya’da Etik Sorunu”, Cumhuriyet, 18 Mayis 1999, 5.8
Vcysel Atayman, Evrensel Kiilciir Dergisi, “Mafya, Etik, Medya”, Kasim 1998.

33 frfan Erdogan, Yeni Evrensel, 21 Mart 1999, 5.2.
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Ozetle giindelik ‘biling(sizlik)e’ sanalligiyla maruf bir sézde ‘I-
majlar Diinyasr’ sunan medya; ‘imajoloji’ fikrinin yaraticis1 “Varol-
manin Dayanilmaz Hafifligi’nin yazar1 Milan Kundera’nin goriile-
rinden beslenerek; reklim ajanslarinin, moda yaraticilarinin, devlet
adamlarinin, tnliilerin yani kisacasi ‘show business’ tiiccarlarinin,
talan diinyasinin ‘deger(sizlikler)i’ni; azinhk diktatorliigiiniin ho-
parlorii medyanin ya da ‘Tele-Yalanlar Ekran’nin ‘reyting provo-
katorlijgir* ile kiiresellegtirmistir.

MEDYA iNSANLARI NASIL DEGISTIRiP, YONLENDIRIR?

Bu konuda Jean Baudrillard’in simiilasyon kuramum animsamak
gerek.* Ornegin Psychologie Heute dergisine gore, Avrupa'da saatte
ortalama 5, ABD’de ise 10 kundaklamadan dayaga, cinayetten tecavii-
ze, depremden trafik kazasina sayisiz siddet goriintiisii ieren TV
programlanyla® beimlenen, manipiilasyonun® bin bir gesit olanagina
sahip egemen medyamin miithig bir yonlendiricilik giicii var.

Orneklersek; son 30 yil da geng niifusun bulagic1 hastaliklar ye-
rine siddet nedeniyle 6ldiigiinii gosterdi. 15-24 yag arasinda cina-
yet nedeniyle 6liimler kazalardan sonra ikinci siraya yiikseliyor.
Ugiincii sirada yer alan 6liim nedeni ise intihar. Televizyon ekran-
larinda en fazla, %62’lik bir oranla en fazla iglenen tema siddet,
cinsellik, 6liim, alkolle ilgili konular. Yapilan aragtirmalar, gocuklar
ve genglerde goriilen saldirgan davranuglarin, siddet igeren yayinla-
rin izlenmesi ile iligkili oldugunu gosteriyor.

* Kaliforniya Universitesi’'nin yapt@i aragtirmada Amerikan
TV programlarinin %57°sinde giddet unsuru bulundu.

* Gocuk programlari giddeti daha gok mizahi agidan sergiliyor.
Ancak kiigiik izleyiciler televizyon programlarindaki fantezi ile
gergegi ayirabilme yetenegine tam olarak sahip degil.

3 Omegin, ATV-ETV ve TGRT°deki programlardan ve “Kadin ikinci sinifur, doviilme-
lidir, apraldir” s6zlcrinden tanidigimuz Levent Oran benzen “reyting provokatérieri”nin
meddahhigryla!

3 Bkz. Jean Baudrillard, Urctimin Aynasi, gev. Oguz Adanir, Dokuz Eyliil Yay., 1998,
Jcan Baudrillard, Foucault’yu Unutmak, gev. Oguz Adanir, Dokuz Eyliil Yay., 1998.

36 Cumhuriyct Dergi, No:646, 9 Agustos 1998, 5.10.

37 Bkz. Ismect Berkan, “Manipiilasyon Uzerine”, Radikal, 10 Agustos 1998, 5.3.
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* 1987 yiinda Bluman’in yapng aragtrma, son 30 yida geng
niifusun bulagici hastaliklar yerine siddet nedeniyle oldiigiinii gosterdi.
15-24 yag arasinda cinayet nedeniyle Sliimler kazalardan sonra ikinci
siraya yiikseliyor. Uglincii sirada yer alan 6liim nedeni ise intihar.

* Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu Bagkanhigrnin aragtirma-
sina gore televizyon ekranlarinda en fazla giddet, cinsellik, 6liim,
alkolle ilgili temalar iglenmekte. Siddet %62’lik bir oranla en fazla
islenen konu olma 6zelligini tagiyor.

* Istanbul Universitesi 6gretim iiyesi Nurdogan Rigel’in aras-
tirmasina gore gocuklarin %58,51°1 anne ve babasindan gok TV’ye
inanmakta.

* Washington Universitesi psikiyatristlerinden B. Centerwall’in
aragirmasi sonucunda, G. Afrika’da televizyon yayinlarimin bagla-
mastyla birlikte cinayet iglenme oraninin 2 katina gikug saptandi.

* Kanada’nin bir kasabasinda ilk olarak 1973 yilinda televizyon
yayinlar1 bagladi. Sonraki 2 yil iginde gengler arasinda siddet %160
artti. 1973-75 yillan arasinda televizyon yaymninin olmadig yakin
2 kasabada ise giddet olaylarinda higbir arti§ olmadi.

* Amerika Psikoloji Dernegi’nin yaptirdif) aragtirmaya gore,
haftada ortalama 27 saat televizyon izleyen bir Amerikali gocuk
daha ilkokulu bitirmeden 8 bin cinayet ve yaklagtk 100 bin giddet
olay1 seyrediyor.

* Zeka, sosyoekonomik statii, temel saldirganhk diizeyi gibi
faktorler kontrol edildiginde, gocuklugunda gok fazla televizyon
seyreden kisilerin kiiflirbaz yetigkinler oldugu belirlendi.

* ABD’de ilkokul 6gretmenleri arasinda yapilan bir ulusal arag-
urmaya gore, Ninja Kaplumbagalari gergek ve fantezi arasinda bir
kanigtkliga yol agiyor. Birgok gocuk diger gocuklara kars:t giddet
kullanmanin dogru oldugunu diigiindiiklerini, glinkii kaplumbaga-
larin boéyle yapugim belirtiyor.

* Amerikan CBS kanali tarafindan yaptirilan bir aragtirmaya
gore televizyonda ortalamanin biraz iizerinde giddet igeren prog-
ramlan izleyen gocuklarin %49’u genglik donemlerinde tecaviiz,
vandalizm, hayvanlara kétii davranma gibi suglar iglemekte.
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* Michigan Universitesi psikologlarindan Leonard Eron’a gore
esas olarak giddet igerikli programlari seyreden gocuklar, diinyay:
tehlikelerle dolu, balta girmemig bir orman gibi algilamakta ve bu
diinyada ayakta kalmak igin yapilacak tek geyin saldirmak oldugunu
diigiinmekte. Eron’un aragtirmasina gore daha fazla giddet igerikli
televizyon yayim izleyenler daha ciddi suglar iglemekte, alkoliin
etkisinde daha saldirgan olmakta, kendi gocuklarimi cezalandirmak
igin daha fazla siddet kullanmakta.

* 13 Mart 1969da New York’tan Los Angeles’a giden bir u-
gakta savag filmi gosterildi. Film sona erdikten sonra yolculardan
biri aniden saldirganlagti. Yolcuyu pilot ile birlikte 4 yolcu ancak
sakinlestirebildi. Daha sonra neden bdyle davrandifini soranlara
yolcu, “Savag filmini seyrediyordum, herkesin savagugim gordiim
ve benim de baglamam gerektigini diigiindiim” dedi.

* ‘Deer-Hunter (Geyik Avcisi)’ filmi Amerika’da gosterildikten
sonra, filmde yer alan Rus ruleti sahnesini taklit eden 29 kisiden
26’1 oldii. 80@’lerin ortalarinda Amerika’da 13 yasindaki bir gocuk,
arkadaginin  babasii  6ldiirdiigiinii itiraf etti Oldiirdiigii kisiyi
doven ve pargalara bolerek yaralarina tuz déken gocuk bunu neden
yapugi bilmedigini, yalmzca televizyonda gordiigiinii sdyledi.

* 1994 yiinda ABD Salt Lake City’de bir geng ‘Natural Born
Killers (Katil Doganlar)’ adl filmden etkilenerek iivey annesi ve
kiz kardesini tabancayla oldiirdii!**

* Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Ana Bilim Dali égretim
tyesi Dog. Dr. Hamit Hanci, “Televizyon gocuk igin giiglii bir 6gret-
mendir... Televizyon gocuga siddet 6gretiyor™ derken; sosyal peda-
gog Macide Serpemen de ekliyor: “Reklarmun hedefi gocuklar”dur!*

Verilerin de sergiledigi gibi, ‘Hayat haberdir’ manuginin realite
show’lariyla; ‘haber ve hayat 6ldii, yagasin mavra ve aldirmazlik’
diye haykiran kiiresel manipiilasyon makinesi medya yagamin ‘gi-
bi’lestirilerek magazinlestirilmesini hedefler.

3 Bahar Tannsever, Cumhuriyet, 23 Ocak 1999, 5.1-19.
3% Hamit Hana, Cumhuriyet, 15 Temmuz 1998, s.18.
* Macide Serpemen, Cumhuriyet, 26 Aralk 1998, 5.17.
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Tiirk(iye) Medyasinda Yasakli Sézciikler*!

SAKINCALI UYGUN

Gerilla (kir gerillasy, ehir gerillasi) Asi Terorist, terorist unsur, eskiya, haydut
Peymerge, miilseci Kuzey Irakhlar, siginmacilar

Kiirt isyam, Kiirt ulusal kurtulug savag, Terorist faaliyctler

Kiirtlerin 6zgiirliikk miicadclesi, Kiirt ayak-
lanmasi, Silahh kalkigma, Bagkaldin

PKK, KAWA, KUK, Apocu, Béliicii gete, PKK teror orgiitii, kanh teror orgiitii,

Aynhke giicler cinayct gebekesi.

Operasyon, Temizlik harekin, Giivenlik Terorist ve suglulann aranmasi, suglulann

harckin, Huzur harckin takibi.

Kiirt soylular, Kiirt kékenliler, Kiirt soylu Tiirk vatandag/ Boliicii gevrclerce Kiirt

vatandaglar, Kiirt soyundan halk olarak isimlendirilen vatandaglanmiz.

Komutan, Vali, Kaymakam Bir yctkili

Gegici olarak silah birakma, Ategkes Teronrist faaliyctlere ara verme, silahl
terorist eylemleri gecici olarak durdurma.

Bany ¢agnsi Terorst faaliyetlere gecici ara verme.

Botan (...) komutani, sorumlusu Teroristlerin yore sorumlusu.

Apo Terérist Ocalan.

Milis Teror orgiitiine yardim ve yatakhk ya-
panlar, terdrist igbirlikgisi.

Orgiit iissii, Kampi, karargihi (yurtiginde) Terorist bannag, terodst yuvast.

Orgiitiin lider kadrosu/ kadrosundan Teror orgiitii sorumlulanndan.

Boliicii orgiit/boliici Teror orgiitii/teror.

Marksist-Leninist rgiit, Teror orgiitil, teror orgiitii PKK. NOT:

Marksist-Leninist PKK Orgiitiin Marksist-Leninist oldugu
konusu yiiz yiize tcmasta yurtdiginda
kullanilabilir.

Insanhga karg sug Teror sugu, cinayet-katliam suqu, toplu

katliam sucu.

Giineydogu halki, Giineydogu Anadolu halki, | Tiirkiyc’nin dogusundaki vatandaglanmiz.
Dogu ve Giineydogu Anadolu halki

Siirgiinde Kiirt Parlamensosu PKK teror orgiitii gidiimiindeki toplanti.
Kiirt milletvekili, Kiirt parlamensosu, millet- Teror orgiitii elemant.

vekili, iiyesi

Kiirt bayrag, sozde Kiirt bayragh Teror Srgiitiiniin sembolii.

ERNK biirosu Teronistlerin irtbat biirosu.
ERNK-ARGK Terorist orgiitiin alt birimi.

Diigiik (alcak) yogunluklu savag Terorle miicadcle.

Kiirt devleti Kuzey Irak’taki olugum.

Kiirt liderler/ liderleni Kuzey Irakh agiret agalan / reisleri.

Ulusal Meclis / Eyalet Meclisi, ...nci Kongre Terbrist toplantist.

4 Ozgiir Balug, 21 Mayts 1999, 5.12.
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Giinkii gergeklerine yabancilagtirilmig insanlar; ‘inliilerin, zen-
ginlerin, sarkicilarin yedikleri, igtikleri’yle yatip-kalktikga yabancilagip,
efendi-kole diyalektigini daha rahat igsellestirirler. Prenses Diana ya
da Monica &ykiilerindeki iizere... Ornegin Marmara Universitesi
Iletisim Fakiiltesi Dekan Yardumcisi Dog. Dr. Nurgay Tiirkoglu,
‘Garkufelek’ ve ‘Turnike’ tiirtindeki programlardaki ‘reyting yarigiun
ahlak siminni zorladigrna dikkat gekip, “firsat size de gikabilir’ diyen
bu programlarin, “Insanlann birbirinin iizerine daha ok basarak 6ne
¢ikmalarim megrulastirdig”nin alti bundan 6tiirii gizmektedir.*?

Ve egemen medya bir dildir; bir yagam tarzidir. Ve her dilin
(s6ylemin) ideolojik bir igerigi vardir. Ornegin Igigleri Bakanlig1
Halkla Iligkiler Daire Bagkanlig1 tarafindan hazirlanan ve 26 Nisan
1999 tarih, 096 numara ile Anadolu Ajansi ile TRTye iletilen
genelge siralanan ‘yasakh sozciikler’!

MEDYA TEKELLERININ OLUSUMU VE TURK(YE) TV'Si

Tarihgi Prof. Dr. Halil Inalck’in deyisiyle ‘tebaanin miilk gé-
rilmesine’ denk diigen Osmanliik*® hili yagiyor. Yani “Max
Weber’in tammladig bigimde patrimonyal Osmanli Sultany, tilke-
yi, devleti ve tebaay: atadan miras bir miilk gibi algilamug ve biitiin
siyasi sosyal imtiyazlar, tasarruf ve mertebelerin ancak onun onay:
ile megruluk kazandigr” bagimhlik iligkisinden kurtulamadik, giin-
delik hayattan medya cephesine degin patron-kul sistemi siiriiyor.**

Ornegin  ‘Basinda sansiiriin  kaldirildigy ~ séylences’, 1L
Abdiilhamit’in 24 Temmuz 1908°deki Kanun-u Esasi’nin (Anaya-
sa) yeniden yiiriirlige girdigi agiklamasiyla 6zdegtir. Ancak 31
Mart (1909) olaylar1 patlak verince ‘bu 6zgiirliik’ askiya alinip,
devlete gazete toplatma yetkisi tanimyor! 1912°de askerlerin gaze-
telere yazi yazmasi yasaklamyor! 1913’te yasaklar zincirine, gaze-
telerin ahlika aykir1 yayin yapmasi maddesi ekleniyor!

*2 Nurgay Tiirkoglu, Cumhuriyet, 28 Ocak 1999, s.9.

* Osmanlrda 1729-1928 arasinda 25 bin kitap basilmugti, C. Seng6r, Cumhuriyet Bilim
Tcknik, N0:593, 1 Agustos 1998, s.5.

* Halil inalcik, Milliyer, 19 Nisan 1998, 5.20.
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Sonra ‘Cumhuriyet’: Takrir-i Siikiin Yasas1 (1925) ile 4 yil i-
ginde, 1929°da kaldirilana degin en az 15 gazetenin kapatldig: Tek
Parti doneminde; Hiiseyin Cahit Yalgin, Refii Cevat, Ebuzziya
Tevfik ve benzerlerinin ‘muhalif’; Falih Rifki, Asim Us ve Yakup
Kadri’nin ‘iktidar yanhliklarinin® sabit durum sayildig: kesitte, Falih
Rufk’min kalem arkadaglarim ‘Kaderiniz bir telefon darbesiyle degi-
sebilir’ diye tehdit ettigi veya “Vatanperver basimin birinci gorevi
iktidar1 muvaffak kilmakur’ dendigi; Hiiseyin Cahit’in, ‘Biraz hava
tenefflis etmek istiyoruz’ diyerek ozgiirliik ihtiyacim dile getirmesi
tizerine Corumn’a siirgiin edildigi; Nazim Hikmet ve benzerlerinin
gekmedigi belanin kalmadig giinler yagamyor!

Ardindan da DP donemi. Hani §air Egref’in dizeleriyle, “Vakt-i
istibdat da so6z s6ylemek memnu idi/ Aglatirdi agzim agsan hiikii-
met manani,/ Devr-i hiirriyetteyiz simdi, degisti kaaide,/ Soyletirler
evvela, sonra s...ler anam” diye hicvedilebilecek, ‘zincirli hiirriyet
giinleri’ yagamyor!

1971, 80 ve 28 Subat Siireci Tiirkiye’siyse biliniyor! Alpaslan
Dikmen’in, “Giinde 78 gazetecinin 6niinden gegiyorum. Cogunun
vitrinlerinde PKK’nin yayin organi, bilmem ne GUNDEM'i en
listte goriiyorum. Bu benim yiiregimi daghyor™ dedigi; ‘Giin-
dem’in bombalandig1 ve gazetecilerin kurgunlandigy bu tarihte;
Basin Konseyi Bagkam1 Oktay Ekgi’nin deyisiyle, “Tiirkiye’de san-
siir yok demek maskaraliktir”!46

Ahmet Mithat Efendi ile baglatilmasi miimkiin olan Tiirk(iye)
basin seriiveni, baglangici itibariyle (devletin resmi gazetesi Takvim-i
Vakayi ve Ceride-i Havadis gibi) besleme bir elit faaliyetiydi. Mesle-
ki etigin ihtiyaglarini yanitlamas: miimkiin olmayan bu konumlanig
‘bilen 6zne’ olarak, hiyerarsiyi pekistirip, 6zglir birey-elestirel diigiin-
ce ve oznellik olugrurmanin 6niinde egemenlerin barikatim kurma
misyonunu {stlenmigti. Bunun igin de Serdar Turgut’un deyisiyle,
“Tarafsiz gazetecilik diye bir gey yoktur. Objektiflik hayal {iriinii bir
deger yargisidir™” dedigi agmaza kodlanmusti!

* Alpaslan Dikmen, Hergiin, 30 Temmuz 1998, s.10.
* Oktay Ekjyi, Ulkede Giindem, 25 Temmuz 1998, s.2.
*7 Serdar Turgut, Gazctcpazar, 7 Arahk 1997, 5.16.
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Bu bab’da, “insanlarin haber alma haklunt” gasp eden* Radyo
Televizyon Ust Kurulu (RTUK), énemli bir érnektir: Frekans
tahsisine iliskin yonetmelik degisikligini yapan RTUK, “Sakincal
kuruluglara lisans yok™® dedi! “RTUK-polis igbirligi resmilesti:
RTUK Ust Kurulu yapug bir yasa degisikligiyle, gerektiginde
yerel radyo ve televizyonlarin izlenme ve takip igini Igigleri Bakan-
Iig1 ile Emniyet Genel Miidiirliigi’ne yaptiracak”!*°

Ozetle medyarun yaklagik 900 yasayla sansiir edildigi Tiirkiye’de,
TGS Ankara Subesi’nin 16. Olagan Genel Kurulu’nda belirtildigi gibi,
“Tekelci sermaye egemenligine giren basin”in®! derinlesen agmazi
yasauyor. Hem de Nail GiirelPnin, “Ozellikle 80°den sonra basin
sermayesindeki yapisal degismenin, siyaset ve medya iliskisinin ig ige
gesmesinin, tecimsel hile doniismesinde biiyiik pay: oldu. Bu siyaset-
te, hem de medyada bir aginmay: giindeme getirdi®** veya Deniz
Baykalin, “Medya, siyaset ve ig diinyas: ig igedir™* deyisindeki girift
ve karanlk iligkiler aginda! Bu noktada; bir yamnda mafya, diger
yarunda da biiyiik sermaye ve bunlarin gerisinde de apolet vesayetinin
durdugu tekelci Tiirk(iye) medyasimin; Korkmaz Yigitin ‘Yeni Yiiz-
yis, ‘Kanal 6’y1 satn alan, Gakicrh-Mesut Yilmaz’h ‘Plaza Gergekler?’
veya Aydin Dogan’1 lizerine kafa yormak kagimlmaz olur!

Ragip Duran’in tasviriyle; “Tiirk basin tarihi gok karanhk bir ta-
rihtr. Giinkii Tiirk basin tarihi Tiirk devletinin ideolojik tarihidir bir
yerde. Tiirkiye’de basinin esas tarihi, ok kiigiik arahklardaki
kuraldigilan haricinde kara bir tarihdr. Giinkii Osmanlr’dan itibaren ele
almak gerekirse Tiirk basim halki bilgilendirmek, kamuoyuna gegitli
goriigleri yansitmak iglevini yerine getinrnemis, habercilik degl, tepe-
dekilerin goriiglerini halka kabul ettirmeye yonelik propagandacihik
yapmugtir; ve bunun igin basin sifatim bile hak etmemektedir. Bir tiir
propaganda aletdir, devletin 6nemli ideolojik aygtlarindan biridir.

# Bkz. Umit Kardag, “RTUK ve Hukuk”, Cumhuriyet, 21 Aralik 1998, 5.15.
* Cumbhuriyet, 12 Arabk 1998, s.9.

50 Jlkede Giindem, 28 Mayis 1998, s 8.

1 Cumhunriyet, 1 Haziran 1998, s.3.

%2 Nail Giireli, Cumhuriyet Dergi, No:663, 5 Aralik 1998, 5.12.

%3 Deniz Baykal, Cumhuriyet, 21 Ocak 1999, s.5.

240



Bunu kanitlamak da gok kolaydir. Bugiin biiyiik medya holdinglerinin
arkasindan -olmaz ya, idealini anlanyorum- Genelkurmayi, Cumhur-
baskanhgim ve Hiikiimet gekin, medya, yapacak haber bulamaz.
Giinkii biitiin kaynaklar tek tarafl gekilde bunlara dayalidir.%*

Gazi Universitesi Iktisat Boliimii ogretim iiyesi Mustafa Altn-
tagin dikkat gektigi ‘promosyon qiginhgr®® devlet kredileri ve
yagma ile ayakta tutulan; tiraj igin ‘ucuzcu’ ve ‘kolay’ yollar1 dene-
yen Tiirk(iye) basinin sagindan ‘sol’una uzanan yelpazenin ‘devletgi
felsefesi de, ugakhik anlayig1 da 6zde aynrdir!

‘New York Times’ Gazetesinin Tiirkiye Biirosu Sefi Stephen
Kinzerin ifadesiyle, “Tiirk basininin gogiislemek zorunda oldugu
bir bagka sorun da yu: Bu toplum nelerin séylenebilecegi konusun-
da bazi sinirlar dayauyor insana. Ozellikle Giineydogwya iliskin

meseleler® bunlarin baginda geliyor”.5’

DOGAN-BILGIN MEDYASI VE SERMAYE iLiSKiLERi

Diinya Basin Konseyleri Birligi (WAPC) Bagkam Yiiksek Yargg
Hon P.B. Sawant, “Medyada bir tekellesme var. Ve tekellesme ulusal
sinirlan agan bir gekilde geligiyor. Bu tiirden tekellesme, diinyanin her
iilkesinde var™® diyerek 6nemli bir gergegin aluru gizerken; Umur
Talu da ekler: “Medyada yapilanma bir piramit seklinde, yani bir yan-
da gazeteci milleti, bir yanda da gazeteci eliti sorunu var”*® Sawant ve
Talw'nun ifade ettifi gergevenin patronaji medyadaki kiiresel (ve yerel)
sermaye iliskilerinin {iriiniidiir. Oysa DYP Grup Baskan Vekili Saffet
Arikan Bediik, “Tekellesme basin galigan igin tehdit™tir.*°

* Ragip Duran, Ulkede Giindem-Ekgiindem, No:47, 6 Haziran 1998, 5.10.

* Mustafa Aluntag, Cumhuriyct, “Promosyon Gilginlig1”, 25 Agustos 1998, 5.13.

% “Savag muhabirligi ve savagla ilgili Yaymnin iki temcl esasi var: Birncisi: Gergekler
saptimayacaksin, tahrif etmeyeceksin, masa baginda haber uydurmayacaksin, mensubu
oldugun iilkenin kayiplanm azalup, rakibin kayiplanm yiiksek géstermeyeccksin. fkincisi:
Siddete, milliyetcilige ve savaga karyi olacaksin” (Ragip Duran, “Gazcteci ve Savag”,
Radikal ki, 18 Ekim 1998, 5.6).

%7 Stephen Kinzer, Gazetepazar, 31 Mayis 1998, s.9.

5" Hon P. B. Sawant, Ulkede Giindem, 27 Eyliil 1998, s.8.

% Umur Talu, Milliyet, 19 Aralik 1998, 5.20.

 Saffet Ankan Bediik, Cumhuriyet, 21 Ekim 1998, s5.6.
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Kozanoglu-Gavugoglu ailelerinin ‘Glineg’ Gazetesi’ni kurmala-
nyla baglayan siirecin, Aydin Dogan’in sektore girmesiyle gekil-
lenmeye basladigin, ardindan da Mehmet Ali Yilmaz ve Asil Na-
dirin bunlar takip ettigini ifade eden ‘Sabah’ Gazetesi yazar1 Ne-
cati Dogru, “Yapugimiz plaza gazeteciligidir™® diyor.

Bundan sonra; Korkmaz Yigit Kanal 6 ve Geng TVyi aldiktan
sonra, M. Nazif Giinal adli miiteahhit MNG Holding adina TV 8
adh bir kanal yaymna soktu... Kablolu televizyonda Gokkafes’in
santiyesinde yayin yapan miiteahhit Mustafa Siizer'in Kent
TVsinden sonra, Bayindir Holding de Geng TV ad: ile bilinen
kanah saibeli bir bigimde satin almig ve BRT olarak yayina basla-
mugtt... Susurluk’la ilintili Mehmet Yaprak’in Kanal 9’u ya da teks-
tilci-politikaci Cavit Caglarin NTV’yi, Dogug grubu, yani $ahenk
ailesine satmasi veya Kanal D’nin sahibinin (Milliyet ve Hiirriyet’in
sahibi) Aydin Dogan’in ve ATV’nin de Sabah Gazetesi grubunun
ya da CTV’nin biiyiik miiteahhit Ceylan ailesinin oldugu amimsa-
nirsa,*? neyin-nasil oldugu kolayhkla kavranir!

Ug Biiyiik Gazetenin 19998 Bilingosu®
Hiirriyet Milliyet Sabah
(Milyar TL) (Milyar TL) (Milyar TL)
Hazir Degierder 23.798 7.931 2.419
Kasa + Banka 22.374 7.931 2.419
Tahvil, Bono 1.424 - -
Borglar 35.340 17.103 49.697
Kisa Vadeli Borglar 23.283 14.604 25.169
Uzun Vadcli Borglar 12.057 2.499 24.534
Odenmis Sermaye 19.253 10.073 5.522
Briit Satiy Kin 48.360 23.340 13.474
Esas Faalivet Kin 18.298 1.356 - 838
Finansman Giderleri 6.668 5.666 13.232
Faalivet Kin 25.366 1.797 - 1.578

Bu konuda, Ekonomi Muhabirleri Dernegi’nin panelindeki ko-
nusmasinda gazeteci-yazar Mustafa Sénmez, igadami Korkmaz
Yigit'in medya patronluguna soyunmasim elegtirerek sunlan diyor:

# Nccati Dogru, Ulkede Giindem, 14 Ekim 1998, 5.8.
2 Cumhuriyct, 18 Mart 1999, 5.8.
3 Milliyet, 21 Mart1999, s.8.
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“Sermaye niye medyaya girer? Medya para kazanan bir sektor mii-
diir? Bir siiredir bilyiik sermaye, biiyiik paralarla medya sektoriine
giriyor. Ciinkii medya sektorii para kazanmaktan gok, bir tiir si-
lahlanmadir. Medya, ig diinyasinin silahli kuvvetleridir. Eger basina
sahipseniz rakiplerinize kars: giigliisiintiz”.*

Ucretli kolelik sistemi diinyasinda paranin fendi olmas: gereken
medya etigine® galebe calarken; bir patron, Adnan Polat sunlan
diyor: “Aydin Dogan bir medya devi hiline geldi. Medyanin digin-
da bagka igleri de var. Cok biiyiik bir grup. (...) Medya sektoriine
girdiginiz zaman bir dokunulmazh@imz oluyor. Medya giiciinii
elinde bulunduran insanlarin obiir vatandaslara kiyasla demokrasi-
nin olanaklarindan daha fazla yararlandiklarin sdyleyebilirim”!%®

Ve bu tabloda Tiirkiye’de 90 yilda 61 gazetecinin sehit edildi-
gine dikkat geken Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti Bagkan1 Nail Gii-
reli, “Gazetecileri iktidardaki giigler katletti”®’ diyor!

NEO-LiBERAL MEDYA KARSISINDA NE YAPMALI?

Bilindigi iizere evrensel gazetecilik meslegi ilkeleri, “Tek Dii-
siince’yi dayatan ideolojik-siyasi-kiiltiirel dayatmaca, boyunduruk
ve tahakkiimle siirekli gatiyma hilindedir! ‘YDD’nin neo-liberal
saldiris1 ise bunun inkiridir ve Ismet Berkan, bu agmaz soyle
‘teorize’ etmektedir: “Cagdag demokrasilerde ‘devlet’ denen heyu-
lanin kontrolii 6nemlidir. O yiizden, ‘kuvvet ayrihgr’ prensibi uy-
gulanir. Yasama, yiiriitme ve yarg birbirine esit kuvvetlere sahiptir
ve birbirlerini denetleyip, dengelerler.®® ‘Medya Cagrna girildigin-

4 Mustafa Sénmez, Ulkede Giindem, 12 Eyliil 1998, s.8.

*$ Bu konuda bkz. A. Belsey-R. Chalwick, Medya ve Gazetecilikte Etik Sorunu, gev. N.
Tiirkoglu, Aynnti Yay., 1998; Bayram Ayaz, Tiirkiyc'de Insan Haklan ve Kiirt Sorunu
Orncginde Tiirk Basm, Belge Yay,, 1997; L. Dogan Tihg, Utaniyorum Ama Gazeteci-
yim, Tletigim Yay., 1998, Kiirsat Bumin, Medyakronik, llctijim Yay., 1998; Atilla Gir-
gin, Haber Yazma Teknikleri (Haberci Adayinun El Kitabi), Inkilap Yay., 1998.

* Adnan Polat, Cumhuriyct, 11 Ekim 1998, 5.10.

%7 Nail Giircli, Cumhuriyet, 7 Nisan 1999, .9.

** Mustafa Kemal, Birinci Mcclis’te, Gergekte, tabiarta, diinyada, kuvvetlerin bolinmesi
diyc bir yey yoktur. Onemli olan idaredir” (Ahmet Demirel, Birinci Mcclis’te Muhalcfet,
1994, 5.240-241) diyc haykinyordu!
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den beri bu iig kuvvete bir dordiinciisii de eklendi: Basin. (...)
‘Dordiincii Kuvver’ tistiine ahkdm kesmek kolay ama demokrasinin
oteki kurumlarinda oldugu gibi bu ‘dérdiincili kurum’u sapasaglam
temelleri olan bir teoriye oturtmak o kadar kolay degil”dir!*’

Ancak soru(n); Berkan gibi konulamaz! Aksine ‘Gazetecilik ne-
dir? Nasil yapiliyor? Nasil yapilmahdir’ tiirtinden soru(n)lar1;”® “Ga-
zetecilik, sikinti ve ac1 iginde yasayanlar: rahatlatmak, rahat iginde
yasayanlara da sikina ve acilar1 hatirlatmakur”! taumi temelinde
mesleki bir ‘Etik Kodw’ olugturarak yamitlayabilir! Bu kogullarda,
“Global medya sisteminde yurttag haklarinin ciddiye alinmadigin,
kamusal alanin 6zel sektor lehine zayiflanldigim, toplum hakkinda
bilgi edilemedigini eglence adi alanda yozlugun 6viildiigiinii, ok
renklilik yerine bir tek gorisiin yayginlagtirildigonu saptayan kigi,
kurum ve orgiitler, demokratik bir iletigim ortaminin yaraulabilmesi
igin tiglii bir yontem oneriyorlar: 1) Global medyay1 reforme etmek;
2) Kamu yaymah@im giiglendirmek; 3) Bagimsiz yerel ya da
tematik medya girigimlerini desteklemek... Ug yontemde de nihai
amag, miilkiyeti siirh sermayedarlarin elinde, bu nedenle de sadece
onlarin goriiglerini diinya gapinda etkili kilmaya yo6nelik propagan-
daci metotlarla biiyiiyen global ticari medyarun alamm miimkiin
oldugunca daralup, yerel 6zgiinliikleri, kamu yaranni, yurttag hakla-
rint ve en 6nemlisi demokrasiyi, bagamsizign ve ozgiirliikleri koru-
yup giiglendiren bir medyay1 yaratmakur”.”

‘Le Monde’ kurucusu Hubert Beauve-Mery’in, “Her lilke layik
oldugu (ya da miistahak oldugu) gazeteyi gikarir” uyarisini unut-
mayan Ragip Duran’in 6nerisi gudur: “Bizim medyamiz; yani sivil
medya, yani miilksiizlerin medyasi, yani kamu yararin1 6n planda
tutan profesyonellerin medyasi, her agidan onlarin (yani piyasa
giiglerinin, paracilarin, milliyetgi-devletgilerin) medyasindan anla-

¢ [smet Berkan, “Dérdiincii Kuvver”, Radikal, 14 Eyliil 1998, s.3.

7 Bu konuda Bkz. Milliyet, Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti’nin “Gazetccilerin Hak ve
Sorumluluklan Bildirgesi”, 18 Arahk 1998, 5.20.

7' Ragip Duran, “Gazeteciligin Dort Temel Tammi”, Radikal Iki, 7 Mart 1999, 5.13.

72 Ragip Duran, “Demokrarik Iletigim Igin Goziim Onerileri”, Radikal ki, 23 Agustos
1998, s5.7.

244



y15, kadro, galiyma tarzi ve dil/séylem agisindan mutlaka farkh
olmali. (...)

Anlayig: Bizim medyamuz gazeteciligi esas olarak bir ticari faali-
yet ya da san-gohret kazanma veya baski, santaj araci olarak degil,
kamuoyunu bilgilendirme araci olarak anlar ve uygular. (...)

Kadro: Bizim medyanuzin kadrolar1 sadece ve sadece gazeteci-
lik, habercilik ya da gazeteciligin diger alanlarinda miinhasiran
gahisan profesyonellerden olusur. (...)

Galigma tarzi: Esas tarz, bireysel yeteneklerle kolektif nebulay:
ozerk yaklagimlarla demokratik bir potada eritmek olmalhdir. Bu,
star sisteminin en etkili panzehiridir. Kadrolar arasinda rekabet
degil dayanigma, yarigma degil paylagma tesvik edilecegi igin, 6-
diillendirme cezalandirma gibi geleneksel yontemler ya da kalite
gemberi gibi YDD yalanlar1 s6z konusu olmayacak. (...)

Dil/Soylem: Simdiye kadar iizerinde yeterince durulmarmus olan
bu alan son derece 6nemli.”* Medya ile okur arasinda kurulan képri-
niin niteligi dil/sdylemin kimi zaman tayin edici oldugunu da gosteri-
yor. Ciinkii egemen-biiyiik-apoletli medya, okur iizerindeki iktidanm,
biiyiik olgiide dil/sdylem aracim kullanarak belirledigi igerik sayesinde
kuruyor. Medyamn, siyasi-iktisadi ama 6zellikle de ideolojik bir kut-
bun iktidar araci olmasini engelleyip, ayru iktidara karsi kamunun bir
mubhalefet arac1 hiline gelmesini istiyorsak, ‘6lii olarak ele gegirildi’,
‘One siiriildii’, ‘belirtildi’ kaliplanmin ok Gtesinde ve iistiinde tezahiir
eden dil/sdylem konusuna vakit gecirmeden egilmemiz gerekiyor”.”*
Glinkii Aysen Giiriin, “Medya ve politikarun tehlikeli iliskileri’ne’
dikkat gektigi gibi; TGS Raporu’nda ifade edildigi iizere, “Medya
goklu iligkilere girip tekellesince, medyadaki bozuklugu ifade etek ve
tarugmak olana@ ortadan kalkiyor. (...) Bir yanda devlet gorevlileri-
nin, bir yanda da gikarlan bozulanlann saldinlari, gazetecilerin biraki-
niz gorev yapma hakkuni, yagama hakkin bile tehdit etmektedir!”®

7 Bkz. M. Ayye [nal, Haberi Okumak, Temugin Yay., 1996.

7* R. Duran, “Bizim Medyamiz Nasil Olmali?”, Ulkede Giindem, 27 Agustos 1998, 5.8.
7* Aysen Giir, Gazetepazar, 12 Temmuz 1998, s.11.

7 Cumhuriyet, 11 Eyliil 1998, s.6.
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Ismet Berkan’in deyisiyle, ‘Gazeteciligin kendisi haber oldugu”’
Tiirkiye orneginde, ‘Hiirriyet’” Gazetesi, ‘Fatih Altaylh Roma’ya
Apo’yu almaya gitti’ denildigi ya da ‘Sabah’ Gazetesinde Leyla
Umar’in Fidel Castro ile sdyleginde ‘Castro’ya yemek pisirmesi’nin
‘haber oldugu’ kogullarda gazetecilik; ‘Gazeteci Kimligi’nin” inka-
rina denk diigen palavra satmak, egemenlige alkig tutmak, gergekle-
ri gérmezden gelmek, ‘es’ gegmek olamaz!

Robert Fisk’in deyisiyle, “Gazetecilik filmlerden farkhidir. Ger-
ek gazetecilik Hollywood filmlerindekilerden farkhidir™” ve in-
san(lik)a, ‘New York Times’da yaymnlanan ‘Yeni Gazeteciligin
Etigi: Bana Sadece Gelecegi Soyle’ baghkli yazisinda Brunce
Feller’in ifade ettigi tiirden, ‘Ne, Ne Zaman, Nerede, Nasil, Neden
ve Kim’ sorularina bundan boyle ‘Ne Olacak?* sorusunu yamitlayan
ve kamu yararim esas alan ‘Coziim Gazeteciligi’ ya da “Yurttag
Gazeteciligi (Civil/Civic Journalism)® gerekmektedir!

Mehmet Yakup Yilmaz, “Tiirk basi sinifta kaldi™* dese de;
Prof. Veysel Batmaz’in, “RTUK bu iilkeye miistahakur, bu iilke
de bu tiir medyacilara”!® “Televizyonlar MGK giindemine alin-
malidir™® dedigi kogullarda, bu kolay degildir. Giinkii yiginlarin,
haberlerden kurgu yapimlara kadar yogun bir kiifiir, hakaret bom-
bardimanina maruz kaldig1 elestiriye kapah ve ‘Devekusu Politika-
larr’yla maruf Tiirk(iye) medyasinda, Abdiilhamit’e parmak 1sirtan

77 [smet Berkan, “Gazeteciligin Kendisi Haber Olunca”, Radikal, 23 Kasim 1998, 5.3.

78 Bkz. Mahmut Tali Ongoren, “Gazeteci Kimligi”, Cumhuriyet, Cumhuriyet, 1 Ocak
1999, s.16.

7 Robert Fisk, The Independent, 17 Ocak 1998.

80 “Tiirk Basmt Sinifta Kaldi”, Radikal, 18 Haziran 1998, 5.24.

*! “Yurttay olmak, para kazanmak, yeni kugaklann cbeveynleri olmak” iizerine “séylevler”
eken “RTUK’sii” Karl Popper de, “Televizyon: Demokrasi Igin Bir Tehlike” adli yapi-
tinda, “Demokrasinin temel 6zclligi, politik giicii kontrol altinda tutmasidir. Oysa bugiin
televizyon, demokrasinin bagnnda gok yaygin bir giig elde ctti. Bu gorkemli giicc son
vermezsc, higbir demokrasi ayakta kalamaz” (Karl Popper, La Television: Un Danger
pour la Democratic, Bibliothcques 10/18, Paris, Ocak 1998) diyor!

#2 Veysel Batnaz, Radikal ki, 15 Kasim 1998, s.5.

" Veysel Batnaz, Radikal Iki, 28 ubat 1999, s.5.
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ok boyutlu sansiir® yasanirken;* Gazeteciler Koruma Komitesi
Baskan Yardimcisi Terry Anderson ekliyor: “Tiirk basim &zgiir
degil”1%

Ancak ‘serbest girisim ve kar’ denkleminin egemen medyasi; I-
sik Yurtgwlari, Ragip Duran’lari, Oral Caliglary ‘sanik’ ilan edip,
“Kendi halkundan giiphe eden, siirekli ona karg tedbir alan bir
devlet anlayigi ile ok fazla ileri gidilemez”!*” Dogru; Alcman’in
dizelerindeki iizere, “Daglarin doruklan uykuda, vadiler, kayalar ve
magaralar, hepsi suskunlar”. Ama nereye ve ne zamana kadar?
Boyle gelmigse de, boyle gitmeyecegi gok agikur!

# “Gazete yayina gitmeden elinde karmuz kalemle yazilan gikartan sansiircii Batr'da artik
tarihe kangti. TV kasetleri ya da radyo bantlanni, yayindan 6nce denetleyip onay veren
kurullar da cskide kaldi. Paranin en yiiksek deger olmasiyla yeni sansiir tiirleri tiiredi.
Tirajfizleme oranlan, gazetecilerin kiiltiirii, yasal gergeve, reklimlar, dagitim gebekeleri,
kurum kiiltiirii ve kiiresellesme gibi” (Ragip Duran, Radikal Iki, 30 Agustos 1998, s.6).
* 1975’te yazdig bir siir igin, dénemin Giiney Afrika Bagbakami B. John Vorster'dan
mahkemede 6ziir dilemcsi istenen Breyten Breyrenbach, “Sansiir bir utang eylemidir.
Sansiire boyun egmek, yazann oliimiidiir. Sansiir, dahili bir ataerkillik gibi iginize kok
salar. Kendi kendinizi igdiy edersiniz. Iktidar simsaclannin diigiince kisitlamalanna teslim
oldugunuz anda, oyunun bir pargasisimz sizde” (Hiirriyet, 26 Temmuz 1998, s.8).

* Terry Anderson, Cumhuriyet, 9 Eyliil 1998, s.4.

%7 Ragsp Duran, Cumhuriyet Dergi, No:643, 19 Temmuz 1998, 5.12.
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‘ANDIC’LI F-TiPI MEDYA®
TEMEL DEMIRER - GOKCER OZGUR

“Basin yalan sdylerse rejim de 6lime mahktim olur”.!

Miithig bir ideolojik saldirganligin kusatmas®> diinyayr dort
yandan sararken, toplumun McDonaldlagtirldigs hiper tiiketim ve
simiilasyon ¢aginda yagtyoruz.® Tam da bu koordinatlarda ‘YDD’
medyasinin marifetleriyle diinya Hamlet’in Danimarka’sim1 anim-
satiyor...

Hamlet’in Danimarka’sindaki glirlime ve kokusmugluga bile
parmak 1sirtacak ‘modern zamanlarin lanetli efendileri medyalan-
nin ‘giicit’ ile* insanhg tiiketen,® suskunluk sarmalini, dénemin
ruhunu, ehlilegtirilmiy kamuoyunu, ‘Ug Maymunlar Oyunu’ top-
luma empoze ediyorlar...

" Ozgiir Universite Forumu Dergisi, No: 12, Ekim - Aralik 2000.

! Picrre LazarefF.

? Bkz. B. Ozlem §imgek, Devrimci Liseliler Dergisi, “Ideolojik Kugatma ve Mcdya”,
No:5, 15 Aralik 2000, s.11.

3G. Ritzer, Biiyiisii Bozulmug Diinyays Biiyiilenek, gev. §.S. Kaya, Ayninti Yay., 2000.

¢ Iste iki 6rek: Birincisi: “CNN kurucusu Ted Tumer, ABD’nin BM’ye olan borcunun
34 milyon dolarlik kismini 6dcyecek” (Yeni Binyl, “Tumner’dan 34 Milyon Dolar”, 23
Ekim 2000, s.15). ikincisi: “ABD Savunma Bakanlig1 agikga itiraf cti: ‘Holywood’un
hizmetlerinin bedeli 6denemez. Ordu sincmaya minnettardir” (Yeni Binyil, “Ordu Sine-
maya Minncrtardir”, 9 Aralik 2000, s.24).

S Tiiketilcrek tiikenen insan(lik) igin Bkz. T. Demirer-S. Ozbudun, Yabancilagma,
Ozgi.'lr Universite Kitaphg, Orcki Yay., 1999; G. Therborn, iktidann Ideolojisi ve
Ideolojinin  iktidar, ¢ev. 1. Ciire, lletiim Yay., 1989; M. Featherstone,
Postmodemnizm ve Tiiketim Kiiltiirii, gev. M. Kiigiik, Aynnu Yay., 1996; A.
Macfarlane, Kapitalizm Kiiltiirii, ¢ev. R.H. Kir, Aynnu Yay, 1993; Alan
Swingewood, Kitle Kiiltiirii Efsanesi, gcv. A. Kansu, Bilim ve Sanat Yay., 1996, D.
Rowe, Popiiler Kiiltiirler, gev. M. Kiigiik, Aynnt Yay., 1996; N. Serter, Giydirilmig
insan Kimligi, Der Yay., 1996; J. Storey, Popiiler Kiiltiir Gahmalan, ¢ev. K.
Karagahin, Babil Yay., 2000 (Giinlilk Hayaun Tiiketimi, 5.136-162); A. Bulag, Ycni
Binyil, “Tiiketim Igin Tiiketimin Sonu”, 3 Aralik 2000, s.30.
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Iyi ama bunlar nasil oluyor? Yani moda, dénemin ruhu, ta-
bular nasil kotarihr? Ya da kamuoyu nasil olusturulur? Veya
‘Suskunluk Sarmaly’ denilen ‘U¢ Maymunlar Oyunw’ topluma
nasil empoze edilir?® Tiim bu ve benzeri soru(n)larin yanit, ka-
pitalist medya gergeginde gizlidir. Zaten egemen medyay: tarugs-
mak, ¢oziimlemek ve soruna baginul acil 6nlemler almak da
bunu igin gereklidir...

Aruk sadece tiiketimle tanimlanan tabloda; kapitalizmin ‘mutlu’
kolesi kilinmug insan(lik) kategorisinin yaratilmasinda ve de popii-
ler kiiltiirle kirlenerek igdis edilip, siiriilestirilmesinde; I Don’t
Know What I Am Doing” salgininin modalagtirilmasinda; Memet
Ali Erbil Bey sarlatanliklarinin, Banu Alkan’in veya ‘Kim Milyoner
Olmak Ister?® ya da A. OzdeK’in, “Reklimin amacy, iiriin taniti-
muyla insan hayatim kolaylagtirmak mu, yoksa insanlari, iirinlerin
alim-satimini kolaylastiracak nesneler hiline déniigtirmek mi™
diye sordugu (meshur) ‘Ozgiir Kiz’ reklimlan'® hummasinin prim
yapmasinda; F-Tipi cezaevleri konusundaki (tek yanh devletgi)
duyarsizligin bu denli ‘gliglii’ olmasinda; popiiler tiiketim kiiltiirii-
niin tagicaist olarak medyanin oynadigy (spekiilatif) rol, yani
(Tirkgesi ile!) televole kiiltiir(siizliig)linlin tahribatlar1 gérmezden
gelinebilir mi?

Mubhsin Kizilkaya’nin ironik deyisiyle “Artik hig kimse Tele-
voleyi elestiremez. Televole bizzat bizim hayatimizdir”!™ Her
sey gibi gergekler de, sanalligin, reklimlarin,® yalanlarin dipsiz
kuyularinda mahsur kilinmigtir... Ciinkii postmodern ‘YDD’

¢ Elisabeth Noelle-Neumann, Kamuoyu: Suskunluk Sarmalinin Kesfi, gev. Murat Ozkok,
Dost Yay., 1999.

7 “Ne Yapuginu Bilmiyorum™.

* Bkz. Yalgin Dogan, Milliyet, “Kim Milyoner Olmak Ister?”, 10 Aralik 2000, s.15.

® Almila Ozdek, Radikal Iki, “Kapitalist Toplumun Mutlu Kélesi”, 17 Aralik 2000, s.8.

1 “Rekldm endiistrisi tarafindan 1920’li yillann sonunda devralinan yeni ‘tiiketim etigi’
ani yagamayi, hedonizmi, 6z digavurumu, beden giizelligini, paganizmi, toplumsal yii-
kiimliiliklerden bagimsiz olmayi, uzak yerlerin egzotizmini, iislup gelistirmeyi ve hayatn
tisluplagtinlmasini cogkuyla selamlar” (Mike Featherstone, A.g.e., Aynnu Yay.).

" Muhsin Kizilkaya, Yeni Binyil, “Televole Bir Hayat Bigimidir”, 3 Aralik 2000, 5.30.

2 Bkz. F. Kaya, Giindem Aktiiel, “Rekldmlann Ardindaki Kent”, 9 Temmuz 2000, s.3.
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medyas: kabusu ile, yani “Televole zihniyetinin egemenliginde
‘haber’in tammi da degisti. Haberin degeri altiist oldu. Bir olay
ne kadar televolelesebilirse o kadar haberdir artik. (...) Televole
zihniyeti kendi programinin iginde kalmadi, hizla her geye bu-
lagti. Her gey biraz televolelesti. (...) Kurumlarin yozlagmasi ile
tanimlarin yozlagmas: arasinda yakin bir iligki vardir. Tiirkiye
uzunca bir siiredir temel tamimlarin yozlagtig bir iilke goriinii-
miinde: ‘Bagary’, ‘mutlu hayat’; ‘toplumsal sorumluluk’ gibi en
temel insani durumlarin tamimlarinin ne kadar degigtiginin far-
kinda misimiz?”"?

Kimse inkdr edemez: Akhm, sagduyusunu, ilke ve etigini tii-
miiyle yitirmig postmodern ‘YDD’ medyasinda, ‘Ahlik ve Medya’'*
sozclikleri, artik iki antagonistik kutbu olustururken gergegin yeri-
ne yalan ve manipiilasyon ikame edilmistir."® Ciinkii bu medya
neo-liberal saldirinin kiiltiirel-ideolojik cephesini olugturan post-
modernizm ile silahlanmgtir.

Bilindigi gibi, “Postmodernizmde gergekligin yerine sanrilar
vardir. Tiiketim kiiltiiriiniin sundugu derinsizlik, imajlara verilen
o6nemle tanimlanabilir. Gostergeler bulaniklagir, zincirlerinde
boganmug bir ylizergezerlik hiikiim siirer. ‘Ben’ derinligini yitir-
mi§, 6zne Olmiigtiir. Ben artik jestlerin imajlarin arkasinda var
edilebilir... Postmodernizm kendisini belirsizlikler iizerinden
tamimlar. Anlam kesiklikleri, diizensizlikler, kaotik bir durum,
sizofrenik sayiklamalar, biitiinden uzaklik, fragmentlegtirme (par-
galara ayirma) ve nihayet ‘hem o, hem bu’ s6yleminin bag taci
edilmesi olarak karsjimiza gikar. (...) Bir diger o6zellik de karna-
vallasirmadir. (...) Postmodernistlere gore hakikati soylemek,
diinyay: kurtarmak yerine yeni kiigiik 6ykiiler anlatmak ve yasa-
maktan ibarettir...”'¢

"3 Haluk $ahin, Radikal, “Televole Kiiltiirii”, 10 Aralik 2000, s.6.

'+ Ali Mer, Gelenek Dergisi, “Degisimi Anlamak”, No:56, Subat 1998, 5.136.

15 Bilgi-iktidar iligkisinin medya agindaki ¢arpitmalan igin Bkz. Edward W. Said, Haberin
Aginda IslAm, ev. Alev Alatly, Babil Yay., 2000 (“Bilgi ve Yorum”, 5.239-249).

16 Sema Sav, Gelenck Dergisi, “Postmodemizm”, No:56, Jubat 1998, 5.171.
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MEDYA DEYINCE..”

“Bilerek soylenen soz bilgi sayilir

Bilgisizin sozii kendi bagint yer”."*

K. Marx’in ifadesiyle, “Egemen siufin diigiinceleri, biitiin gaglar-
da egemen diiglincelerdir. Bagka bir deyisle toplumun egemen maddi
giicii olan simf ayru zamanda egemen zihinsel giigtiir. Maddi iiretim
araglarim elinde bulunduran sinf zihinsel tiretim araglarimi da elinde
bulundurur, bunlar o kadar ig ige girmis durumdadirlar ki kendilerine
zihinsel tiretim araglar1 verilmeyenlerin diisiinceleri de aym1 zamanda
bu egemen siufa bagimhdir. Egemen diisiinceler egemen maddi
iligkilerin fiziksel ifadelerinden bagka bir gey degildir”."

Egemen medya ¢oziimlemelerine temel tegkil eden K. Marx’in
saptamasindan hareketle ve oOncelikle sunu ammsatmak gerek:
“Medya, kapitalist sistemde devlet igerisinde ve/veya desteginde
olugturulan giig ve ideoloji orgiitlenmelerinin bir iiyesidir. Emek
somiiriisiinden giigleri ve iglevleri oraninda pay alan orgiitlenme-
lerden biri olan medya emek-sermaye iligkisinin bir tarafi ve sinif
savagiminda hesaba katilmas: gereken bir 6gedir”.2°

Bir ideolojik aygit olarak egemen siifin dogrusal iktidar araci-
dir. “Devletin ideolojik aygitlarinda var olan ideoloji biitiin gesitli-
ligi ve geligkilerine kargin yonetici sinif ideolojisi altinda ashinda her
zaman bir birlige sahiptir ve devletin baski aygitlarniyla devletin
ideolojik aygitlar1 arasinda siirekli goriilen ya da goriilmeyen ilig-
kiler mevcuttur”.?!

17 Medya konusunda Bkz. T. Demirer-H. Aykol, Canavarlagan Medya, Yorum Yay.,
1996; F. Arhan-T. Demirer-U. Hozath-O. Orhangazi-Sibel Ozbudun, Medya Elegtirisi
ya da Hermes’i Sorgulamak, Ozgiir Universite Kitaphg, Oteki Yay., 1999; T. Demirer,
Sokak’takine Notlar, Ozgiir Universite Kitaphg, Oteki Yay., 1997 (s5.316-454); F.
Bagaran, lletigim ve Emperyalizm (Tiirkiye'de Telckomiinikasyonun Ekonomi-Politigi),
Utopya Yay., 2000; Medya-iktidar-ideoloji, dcr. Mehmer Kiigiik, Ark Yay., 1999.

1* Kutadgu Bilig.

19 K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, gev. Sevim Belli, Sol Yay., 1987.

20 Ugur Bagaran, Gelenek Dergisi, “Borazanhiktan Oznellige Medya”, Subat 1998, 5.154.

' Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygtlan, gev. Yusuf Alp-Mahmut
Ozgik, iletigim Yay., 1994, 5.35.
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Ve en onemlisi, “Higbir suuf devletin ideolojik aygitlan iginde ve
tstiinde hegemonyasim uygulamadan devlet ikndanm siirekli elinde
bulunduramaz”??> Bu baglamda da “Medya, merkezlesmis iktidann
ideolojik aygitlarindan biri olarak, ‘4. Giig” konseptini bir mitosa gevirip
bunu basanyla kullandi ve egemen blogun bir pargas: hiline geldi”.* Bu
durumu Fehmi Koru bile inkir edemeyip, sunlan diyor: ““Basin®* ok
onemlidir’, ‘Dordiincli ayagdir erkin’ diyorlar ve biz de dinliyoruz.
Hakikaten ok onemli gorevler yapngumz kendi kendimize hisseder
duruma geliyoruz. Oysaki bu his ok aldanci, netice de hepimiz belli
sartlarda olugmug bir ortamda, belli sermayelerin ortaya konulmas: ile
ortaya gikanlan gazetelerde veya televizyonlarda gabsiyoruz”.®

Varlik Ozmenek’in, “Bizim ‘Ku Klux Klan’ medyamiz”® nite-
lemesine mazhar olan; ‘YDD’ mamulat: apoletli Tiirk(iye) medya-
sina gelince; tipki Fikret Bagkaya’min vurguladign gibi, “Sadece
sermayenin ve egemenligin bir pargasi veya onun hizmetinde bir
arag degil, bizzat bunlarin kendisidir. Medya sadece bir yalan ma-
kinesi degil, eger surada-burada gegerli rejimleri birer ‘ortiik ig
savag rejimleri’ olarak goriiyorsak ki, dyledirler, tam da bu ortiik ig
savay rejimlerinin de birer bilegeni durumuna gelmigtir”.2’

Reha Muhtar’in, “TRT kiiltiirii aldim. Haberi garpitrmyorum,
¢ok garpiar veriyorum™® diyen demagojik sarlatanhgi ve ‘TRT
kiiltiiri’ sozlerinin gerisindeki devletperestlikle i ige gegmig
Tiirk(iye) medyasi, omuzlarina da ‘Andig’larin militarist apoletini
gesirmeyi ihmal etmemig ve bu tutumunu da ‘Mehmetgik Medy2’
nitelemesiyle ‘olaganlagtirmigtir’!

226

22 | ouis Althusser, ideoloji ve Devletin Idcolojik Aygitlan, A.g.e., 5.36.

B Giilseren Adakh, Giindem Aktiiel, “Punto ve Saniye Cinsinden Teslimiyet”, 24 Arahk
2000, s.5.

# “65 milyonluk Tiirkiye’de toplam gazete tiraji 4 milyonu gegmez” (Haluk Sahin,
Radikal, “Diinya Rekortmeni Gazete”, 17 Aralik 2000, s.6). “Giinliik gazete sauglan 4
milyon civannda takild1 kalds”. Tiirker Alkan, Radikal, “Basin™, 8 Aralik 2000, s.5).

¥ Fehmi Koru, aktaran: Mctin Aksoy, Devlet ve Basin, GGD Yay., 1996, 5.36.

% Varhk Ozmenek, 2000°de Yeni Giindem, “Ahmet Kaya ve... ‘Cazz-Cizz’... Bir de ‘Ku
Klux Klan’ Miizigi...”, 19 Kasim 2000, s.5.

27 Fikret Bagkaya, Kiiresellemenin Karanlik Bilangosu, Maki Yay., 2000, s.134.

# Reha Muhtar, Cumhuriyet, “Etik Kavgasinda”, 4 Aralik 2000, s.9.
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Bu trajikomik ve bir o kadar da korkung tablo karsisinda; “Ne-
den gazetecilere pek 6nem vermiyorum?” diyen Alan Clark’in,
“Gazeteler, uluslararasi politika ve diplomasi alanina girdiklerinde
de, kendilerine has bin bir nedenle, olaya miidahale edip, gergegi
tahrif eder. (...) Gazeteciler de insanlani eglendirirler”;?* ya da “O-
nemli olan goriintii” deyip, ardinda da, “Medya denilen sahnede
birgok oyuncu, elli yil 6nce kendilerine verilmig rolleri sadakatle
oynamaya devam ediyor™ diye ekleyen Murat Belge’nin saptama-
larim aktarmadan gegmek miimkiin mi?

APOLETLi TURK(IYE) SERMAYESININ MEDYASI...

“Erdemin ilk arti burjuvalardan nefret etmektir”.

Once bir gergegi aktarahm: Apoletli Tiirk(iye) sermaye medya-
simn %744 tekellerindir®?* Bunun hi¢ unutulmamas: gerekiyor.
Cinkii Tiirk(iye) medyasimin ne oldugunun kavranabilmesi igin
ekonomik-politik gergeginin bilgisine vakif olunmasi ‘olmazsa
olmaz’ oluyor...

Konuya baginuli olarak, RTUK Bagkani Nuri Kayyg bile,
“Medya patronlari, meslek ilkelerine degil, kendisine baglanan
gazetecileri astronomik iicretlerle 6diillendirdi”.** “Medya, patro-
nun silahi oldu. Medya, patronun devletle iligkilerinde kullandig:
bir silah hiline geldi. Bu silah kimi zaman iktidarlar1 6vdi, kimi
zaman da santaja bagvurdu™ diyor...

Yani “Kamu ihaleleriyle medyada tekellesmenin yolu agiliyor
haberleri veya hortumlanan bauk bankalarla nitelenmesi miimkiin
olan Tiirk(iye) sermayesinin apoletli medya sahiplerinin enerjiden
turizme, yayincihktan sigorta girketlerine, bankaciliktan telekomiini-
kasyona kadar birgok sektdrde de egemen olduklan goriiliiyor. Basin

»35

2 Alan Clark, 2000°de Yeni Giindem, 21 Kasim 2000, s.2.

* Murat Belge, Radikal, “Onemli Olan Gériintii”, 23 Aralik 2000, 5.9.

*! Gustave Flaubert.

"1 Aydin Engin, Bir Adim Der., “Medyarun Garklan Nasil Déniiyor?”, Ocak 2000, s.73.
** Nuri Kayis, Cumhuriyet, “Medya, Patronun Silatu”, 31 Ekim 2000, s.5.

™ Nuri Kayis, Cumhuriyet, “Medya, Patronun Silahi Oldu”, 25 Kasim 2000, s.12.

* Cumhuriyet, 3 Haziran 2000, s.7.
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sektoriine egemen holdingler, sahibi olduklar televizyonlari, radyo-
lar1, gazeteleri kamuoyunu bilgilendirme diginda, sahip oldugu yati-
rimlary, igtirakleri, irtinleri tautma arac olarak da kullaniyor.

Basin dig1 sermayenin sektore girigiyle birlikte “Bir holding e-
gittir bir medya kurulugu” uygulamasi artik kimseyi gagirtmiyor.
3984 sayili RTUK Kanunw’nun 29. maddesi, “belirli bir 6zel rad-
yo ve televizyon kurulugunda %10°dan fazla hissesi olanlarin, dev-
letten, diger kamu tiizelkigilerinden ve bunlarin dogrudan veya
dolayl olarak katildiklar1 tegebbiis ve ortakliklardan herhangi bir
taahhiit igini dogrudan dogruya veya dolayl olarak kabul edeme-
yeceklerini ve menkul kiymetler borsalarinda muamelelerde bulu-
namayacaklarim™ belirtmesine karsin birgok basin holdingi, kamu
ihalelerinden pay aliyor ve IMKB yatrimcisim yénlendirici yayin-
lar da yapabiliyor.

HOLDINGLERIN MEDYASI*

GRUP Etkinlikleri Kontrollerindcki

ve §irketler

Mcdya

Dogan Grubu
(Aydmn Dogan)

Aydin Dogan’in sahibi oldugu Dogan
Grubunun basin kuruluglan diginda, iplik,
otomobil, rcklimcilik, teknoloji, turizm,
sigorta, factoring, yaymn-dagiom gibi
onlarca igtiraki bulunuyor. Digbank’in
sahibi olan grubun iktisat Bankasinda da
ortakhgi bulunuyor. Aynca, istanbul
Trakya Bolgesi clektrik dagiim gcbekesi
ihalesini aldi.

Hiirriyet Gaz. - Milliyet
Gaz. - Radikal Gaz. -
Posta Gaz. - Fanatik Gaz.
- Tempo Dergisi -
Finansal Forum - Dergi
Grubu - DR Kitap Yay. -
Kanal D - Radyo D - Hiir
FM - CNN Tiirk - Siiper
Sport - fktisat Bankast
(ortak) - Digbank %45
(ortak)

Mcdya
Holding”
(Ding Bilgin)

Mcdya Holding: Sabah Pazarlama A$’nin
iginde yer aldigi Medya Holding’in dc
Edbank’in ama ortag: oldugu gériiliiyor.
Ding Bilgin’in sahibi oldugu holdingin
sirketlerinden bazilan, Birlegik Basin
Daginm A§, Bir-Yay A§, Sccurecard
Giivenlik Kartlan A§, Mecdya Basin
Servisleri A§'dir.

Sabah Gaz. - Yeni Bin-yil
Gaz. - Aktiicl Dergisi -
Takvim Gaz. - Bugiin
Gaz. - Dergi Grubu -
ATV - Kanal 6 - Kiss FM
- Radyo Sport - Etibank
(Ana ortak) - Demirbank
(ortak)

3 Cumhuriyct, “Medya Ekonominin Iginde”, 10 Eyliil 2000, 5.3.
37 Daha sonra Park Holding (Turgay Cincr), Gukurova Holding (Mchmet Emin
Karamehmet) ve MV Holding tarafindan satin alind1.
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Gukurova Holding
(M. Emin
Karamehmet)

Tiirkdyc’'nin en bilyik GSM  gebekesi
Turkeellin sahibi Karamehmer'in, endiistri,
finans, tagimacilik, tcaret, unzm, sigortaci-
lik ve bankacilik faaliyederi dikkat gekiyor.
Yapi ve Kredi Bankasi ile Pamukbank’in da
sahibi olan Holding’in leasing, yannm
ortakhg, facsoring, kart hizmetleri ile finans
scktoriinde 9 kuruluju bulundugu goriilii-
yor. Halk, Genel, Halk Yagam sigorsalannin
yam sira Gukurova Celik A§, BMC, Gimsa-
mj, Baytur sirketleri bulunuyor. Internet
servis saglayia girket Superonline ve KVK
(mobil telefon) elektronik telekomiinikas-
yon yaunmlan arasinda yerahyor. Grup,
Istanbul Trakya bolgesi elektrik dagium
sebekesinin ihalesini de aldi.

Aksam Gazetesi - Giineg
Gazetesi - Bulvar Gazetesi
- Dergi Grubu - Show TV
- Alem Radyo - Yap
Kredi Bankasi
Pamukbank

Ihlas Holding
(Enver Oren)

TGRT, Tiirkiye Gaz., Ihlas Finans, Ihlas
Sigortanin  yaninda pek g¢ok scktorde
faaliyet gosteriyor. Enerji, gida, telekomii-
nikasyon ve bilgisayar, motorlu arag,
ingaat, havacilik sanayii ile egitim ve saghk
hizmetleri bu alanlardan bazilan.

Tiirkiye Gazetesi - Ihlas
Haber Ajansi - TGRT TV
- TGRT FM. - fhlas
Finans

Erol Aksoy

Bankacilik, yayimcilik faaliyederi.

CINE 5 - Iktisat Bankasi -
Dergi ve Kitap Yayincihk

Bayindir
Holding

Kamuran Cortik’iin baginda bulundugu
Bayindir Holding ise BRT televizyonunun
yam swra Bayindirbank’in da sahibi.

BRT - Bayindirbank (Ana
ortak)

Uzan Grubu
(Uzan Ailesi)

Uzanlar Grubu, Tiirkiye’nin 2. biiyiik
GSM gebekesine sahip olan Telsim’le
telekomiinikasyon  scktoriinde  faaliyet
gosterirken Kepez Elektrik, Gukurova
Elcktrik, imar Bankasi ve Adabank’in da
sahipleri.

Star Gazetesi - Internet
Gazetesi - Star TV - Kral
TV - Tele On - Siiper FM
- Imar Bankas: - Adabank

Dogus Grubu
(Ayhan §ahank)

NTV ve Kanal E'nin sahibi Dogus Grubu,
Osmanh ve Garand Bankas’'m da biinyesin-
de banndinyor. Ingaat ve nakliyat alanlann-
da yannmlan olan grup, enerji scktoriine de
girerck Yatagan, Yenikoy, Kemerkoy termik
santral ihalelerini kazands.

Dergi Grubu - Internet
Haber Gazetesi - NTV -
Kanal E - Radyo POP -

Osmanh Bankasi - Ga-
rand Bankasi - Korfez
Bank

Ceylan Holding
(Mahmut Ceylan)

Turizm scktorii bagta olmak iizere Kocae-
li-Gebze elektrik dagibm sebekesini de
alarak enerji sektoriine giren Holdingin de
Bank Kapital ve CT'V’si var.

CTV - Bank Kapital Tiirk
AS§.

MNG Holding A§

MNG Holding de TV8 ve MNG Bank’la
basin sektoriinii bankaciikla bulugturan
sirketler arasinda bulunuyor.

TV8 - MNG Bank

Bunlar madalyonun bir yiizii, 6tekine gelince, ite kimi veriler...
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“Basina 6zgiirliik yok.*® Sansiiriin kaldirihigiun 92. yihinda goz-
alular, yasaklamalar, toplatma kararlar, agilan davalar ve giivenlik
giiglerinden yenilen dayaklarla Tiirkiye, bir ‘basin 6zgiirligii’ gi-
niine daha giriyor...”*

Milliyet Gazetesi Yayin Yonetmenligine getirilen Mehmet Yil-
maz’in ilk ‘icraatlarindan bir?’, Atilla Ozsever’in ‘Emek ve Insan
Kogesi’ni kaldirmak oldu...#

“Sabah’t, ATVyi ve &biir yayinlari emin ellere teslim ettigimi
bilerek ceketimi alip gikiyorum™' diyen Ding Bilgir’in medya
imparatorlugunu* “Devlet beslemis... Bilgin Grubuna kamu ban-
kalarindan 287 milyon dolar kredi agildig belirtiliyor...”***

“RTUK duman etti; 15 kanali birden kapadu...”* “Tiirkiye’deki
yaymnlarin denetleyemeyen RTUK, biitiin yayinlari izleyebilecegi
bir sistemi yurtdigindan getiriyor. 12 milyon dolara mal olacak
sistemle, 260 televizyon, 1.200 radyo izlenebilecek...”*

“Gazeteci Nevzat Onaran ‘Diiiinceye Ozgiirlilk® istedigi igin
hapse giriyor...”¢

“Yeni Evrensel Gazetesine, ‘milli giivenligi bozucw’ nitelikli ya-
yin gerekgesiyle DGM’den bir ay kapatma cezasi...™’

“DGM’den 6liim orucuna yayn yasagt...*® Istanbul DGM, F ti-
pi cezaevleriyle ilgili basinda gikan haberleri ‘yasadigi terér orgiitle-
rinin eylemlerini tahrik ve tegvik ettigi’ sonucuna vardu...”™**

% Ama Radikal bu ortamda siirmanget yu haben verebiliyor: “CNN Tiirk’e ‘fikir cezasr’
uygulayan RTUK e tepki yagiyor. Sansiire hayir!” (‘Sansiire Hayr?, 19 Subat 2000 s.1).
39 Siraj Cogkun, Radikal, “Basina C)zgﬁrlﬁk Yok”, 24 Temmuz 2000, s.9.

* Milliyet, 13 Kasim 2000, 5.23.

* Ding Bilgin, Yeni Binyil, “Kamuoyuna”, 30 Kasim 2000, s.1.

2 Bkz. Haluk §ahin, Radikal, “Sabah Olay1”, 2 Arahk 2000, 5.6; Mehmet Farag, Cumhu-
riyet, “Ding Bilgin: Basinda Gelenekleri Bozdu”, 1 Aralk 2000, s.3; Radikal, “Bilgin
‘Paydos’ Dedi”, 30 Kasim 2000, s.5.

*3 Cumhuriyet, 1 Kasim 2000, s.1.

“ Adnan Keskin, Radikal, “RTUK Duman Ecti”, 9 Aralik 2000, s.3.

* Yeni Binyil, “RTUK Hizim1 Alamads”, 17 Aralik 2000, 5.9.

*2000°de Yeni Giindem, “Onaran’a ‘Diigiinme’ Hapsi”, 25 Kasim 2000, s.2.

+72000°de Yeni Giindem, “Evrenscl’e Kapatma”, 25 Kasim 2000, s.2.

* Bkz. Okay Gonensin, Yeni Binyil, “Haber Yasag ve Medya Etigi”, 15 Aralik 2000, s.3.
* Radikal, “DGM’den Oliim Orucuna Yayin Yasagr”, 15 Aralik 2000, s.8.

256



Madalyonun iki yiiziinde durumun boyle oldugu; sermaye te-
kellerinin kontroliindeki apoletli (ya da ‘Andig’li) medya deyince;
dolarla yazi kaleme alan Rauf Tamer’in kirli iligkileri;*® bankalarin
hortumlanmasi; ‘Medya, banka, patron tiggeni’ndeki®® kirli iligkiler
yumag1®? ‘es’ gegilebilir mi? Veya bu medyarun miilk sahiplerinin
ve sOmiiriilerini tahakkuk ettirdikleri ticretli kolelik sisteminin
bekasi igin var oldugu gergegi unutulabilir mi?*?

Bu miimkiin degil! Ciinkii “Tiirk medyas1 bugiin, Tiirk toplu-
mundan daha yozlagmig, daha giiriimiiy oldugu igin ashnda daha
yozlagmig ve daha giiriimiig bir toplumun medyas: olabilir... Tiirki-
ye’de diger alanlarda oldugu gibi kuralsizlik ve tarumsizlik var.
Gazeteciyi tersten tamimlamak giderek daha miimkiin... Gazeteci
celeplik yapmaz, gazeteci komisyonculuk yapmaz, gazeteci savcilik
yapmaz, hakimlik, polislik, iskencecilik, infaz yapmaz ama tabii ki
bunun sonu yok” diyen Ragip Duran hakli olarak ekliyor: “Med-
yanun Gandar’a karg1 takindi1 tutum sunu goésteriyor, yarin o kay-
naktan gelen herhangi bir haber yine dogrulanmadan, yine man-
setten verilebilecek ve yine birtakim insanlar vurulabilecek, birta-
kim insanlar iglerinden olabilecek... Medya Andi¢ yine yayinlar”.5*

‘ANDIC’LI MEDYA OLUR MU?
“Kapitalizm, igerden digari,
disardan igeri, yukardan agag,
agagidan yukari uzanan
bir bagimlilik sistemidir.
Her sey bagiml,
her gey zincire vurulmugtur”.**
Omuzlarinda apolet olursa, elbette olur; niye olmasin ki? Iyi de
medyann omuzlarim apoletle bezeyen ‘Andi¢’ da ne mi?

50 Sebnem Isigiizel, Radikal Iki, “Milyon Dolarlik Yazi”, 22 Ekim 2000, s.4.

5! Hazal Ateg Gakia, Curahuriyet, 2 Kasim 2000, 5.13.

52 Bkz. Yeni Evrensel, “Para ve Medyanin Derin Iligkileri”, 16 Ekim 2000, 5.2.

5 Medyadaki kirlenme, kiyisindan kégesinden olsa da, bizatihi medyada bile tarugma
konusudur (Bkz. Emre Kongar, Cumhuriyet, “Medyadaki Kirlenmenin Temel Nedenle-
n”, 19 Ekim 2000, 5.8).

¢ R. Duran, 2000’de Yeni Giindem, ‘Medya ‘Andi¢’ Yine Yayinlar’, 27 Kasim 2000, s.2.
% Emest Fischer, Franz Kafka, s.71.
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Ammsarsimiz, 2000 Kasim’inin baslarinda olan oldu, ciimle i-
lemin bildigi gergegi, ‘U Maymunlari Oynayarak® bir ‘si> (ya da
‘ayip’) gibi saklayanlarin gabalar1 sonugsuz kaldi... Bugiinler de
iizerinde (gekinceli de olsa) bir hayli laf edilen®® ‘Andig’ balonu
patlayiverdi!

‘Andig’; Nilgiin Cerrahoglu’na gore, “On alu sayfalik bir do-
kiiman. Ug sayfa girig boliimiinden sonra ‘Giiglii Eylem Plan’ adi
alunda ayrinub bir yema belirlenmig. ‘Maksat’ ya da hedefler dog-
rultusunda gesitli icra makamlari alunda belli ‘tarihlerde’ yapilacak
‘faaliyetler’, o faaliyetleri gergeklestirmek igin ‘kullanilacak yo6n-
temleri’ igeren bir plan”;” Okay Gonensin’e gore de, “Terorle
miicadele giinlerinde Genelkurmay’in ist diizey yetkililerinden
bazilari, bu miicadeleye ‘zarar verdiklerine’ inandiklar: kigileri sus-
turmak, karalamak amaciyla bir galiyma plani hazirlarlar™®* adi
‘Andig’ur... Bize gore ise ‘Andig’, bir ‘psikolojik savay belgesi’dir!*®
Apoletli Tiirk(iye) medyasinin ‘Anayasasi’dr!

M. Ali Kislal’mun, “Aruk herkesin bildigi bir gey de ister de-
mokratik ister diktatoryal olsun tiim devletlerin kendilerini koru-
mak igin ‘Ortiilii operasyonlar’a zaman zaman bagvurduklaridir.
Mevcut yasalarin marjinda uygulanan bu tiir operasyonlarin gizli
kalmasi esastr. Ortaya giktiklarinda ise savunulmalari kolay degil-
dir. 15 yildan fazla siiren PKK’ya kars: yiiriitiilen Diigiik Yogun-
luklu Catigma’nin -bir boliimiiniin ‘Greiili operasyonlar’ geklinde
cereyan ettigi de muhakkakur™® diyerek ‘Cumbhuriyet’in yapisal
ozelligini -ayan beyan- itiraf ettigi lizere; “Genelkurmay’in varhgim
kabul ettigi Andig Belgesi’nin anatomisi Ttirk siyasal sisteminin, en
azindan 28 Subat’in anatomisidir”.*' ““Andiglama’, aslinda yeni bir
sey degil. Ozel savagin bagindan beri uygulanan ve simdiki kismu da

% Bkz. Bkz. Z. Livaneli, Sabah, “Atatiirk’ii ‘Andig’siz Giinlerde Anmak”, 10 Kasim 2000,
5.5; M. Miinir, Yeni Binyil, “Andig ve Sivil Uniformah Gazeteci”, 13 Kasim 2000, s.5;

#7 Nilgiin Cerrahoglu, Milliyet, “Andig Kriterleri”, 6 Kasim 2000, 5.23.

** O. Génensin, Yeni Binyil, “Andig, Cezaevleri, Geteler, Bankalar”, 6 Kasim 2000, s.3.
%9 S6z ve Eylem Gazetesi, No:1, Kasim 2000, s.3.

 Mchmet Ali Kiglah, Radikal, “Farkh Gérevier”, 7 Kasim 2000, 5.7.

¢ Ali Bayramoglu, Yeni Binyil, “Bir Belgenin Anatomisi”, 12 Kasim 2000, s.28.
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‘Tiirklere’ diigen”dir® ya da gegmisin, ‘bana dokunmayan yilan bin
yasasin® basiretsizligi kargisinda, bugiin 6denen bir kefarettir....

Hayir; bir ‘Andig’ magduru C. Candar’in deyigiyle, ““Andi¢’in
asil suglulari Zafer Mutlu, Ertugrul Ozkok ve Ugur Diindar’dir™®?
denilerek; ‘Andig’in ‘kigisel’ bir ‘soru(n)’ oldugu yanilgisina yasla-
nilamaz; ‘Andig’ Tiirkiye’nin yapisal soru(n)larinin medya alanin-
daki tezahiiriinden bagka bir ey degildir...

Bilmeyen yok; Apoletli Tiirk(iye) medyasinda; “MIT%i gazete-
ciler, emekli olduktan sonra MIT’le qalisan gazeteciler, MIT belge-
lerinde kod adi bulunan gazeteciler, MIT tarafindan kuruldugu
iddia edilen ajanslar, devlet iist diizey yoneticileriyle, orduyla yakin
iliskileri olan gazeteciler vb. derken simdi de devletin en derin
akademisinde ders alan ve ders veren gazeteciler gikti. Bunlarin asli
gorevlerinin gazetecilik mi, yoksa devlet ajanhgi mu oldugu pek
belli degil. Dolayisiyla bu kigilerin gazeteci sayilip sayilamayacag
da tartisma konusu. (...) Haftalik Aktiiel Dergisi bu isimlerin ve
Milli Giivenlik Akademisi ile iligkilerin boyutunu agikladi. Aktiiel’e
gore Star Televizyonu Yayin Yonetmeni ve Star gazetesi koge yaza-
n Ugur Diindar, Cumhuriyet gazetesi Ankara temsilcisi Mustafa
Balbay ve Hiirriyet gazetesi koge yazari Miimtaz Soysal gibi iinli
isimler akademinin Ogretim kadrosunda yer ahiyorlar. Akademide
ders alanlarin bir kismi da sunlar: Anadolu Ajansi Genel Miidiirii
Mechmet Giiler, Haber Dairesi Baskami Levent Pirler, Hulki
Cevizoglu, Akgam gazetesi Ankara temsilcisi Emin Pazarci, Mah-
mut Bulut, Oktay Prim, Ahmet Ding, Aksiyon Dergisi Ankara
temsilcisi Adnan Oksiiz, Haluk Ongiin ve Yeni Forum dergisi
yoneticisi Omer Liitfii Kamburoglu... (...)

28 Subeat siirecinde Genelkurmay Genel Sekreterligi gorevinde
bulunan emekli Tiimgeneral Erol Ozkasnak,* Radikal Gazetesi ile
Genelkurmay’in Andig’taki ‘psikolojik harekat planr’ iizerine konu-

*? Mahir Sayin, 2000°’de Yeni Giindem, “Demokrasi Andiglamasi”, 19 Kasim 2000, s.4.
¥ Cengiz Gandar, 2000’de Yeni Giindem, ““Andig’in Hesabi Yok”, 23 Kasim 2000, s.2.
* ‘Andig’a iligkin olarak Tiimg, Erol Ozkasnak’in goriigleri igin Bkz. Radikal, “Iste ‘Olay’
Harekait”, 7 Kasim 2000, s.7.

259



surken, Milli Giivenlik Akademisi’nde ders alan gazetecilere iligkin
de sunlan séyliiyordu: ‘Bir yil Akademi komutanhg yapum. Iki
donem asker ve yliksek riitbeli subay ile iist diizey biirokratlar ve
6zel sektor yoneticilerinden 124 kisi egitim gordi. Egitim, semi-
ner, konferanslar, paneller hilindeydi. Amag milli menfaatlerimizi,
milli gli¢ unsurlarimizi, iilkemize yonelik tehditleri, Tiirkiye’nin
konumu ve gelecegi hakkinda bilgilendirmek ve goriig ahgverigidir.
Bilgiler, tiniversitelerimizden ve devlet adamlarimizdan en yeterli
uzmanlarca verilir. Bu egitime gazeteciler de davet edilmektedir.
Baz: gazeteciler ise, kamuoyu olugturulmasinda medyanin rolii ile
yasa ve kayit dis1 ekonomi, medya etigi ve basinin sorunlar1 konu-
sunda konugmak iizere davet edilmiglerdir>.®

Ozetle, “kimin elinin kimin cebinde oldugunun belli olmadig”
kirli iligkiler kérdiigiimiinde “Genelkurmay, Nazhi Ilicak’in Andig
Belgesi iddialarina yant verirken, sert tepki verdi”.®® “Asker belge-
yi savundu”.*’ “Genelkurmay Bagkanlig, Ilicak’in dagitug belgeyi
dogrulayip, ‘O belge sadece taslak® dedi”.*® Yani lisan-1 miinasip ile
‘Andiga sahip gikt1! (Bu tutum gok 6nemlidir!)

1) BR ‘ANDIC’ MAGDURUNUN DEDIKLERI...

“Yalan devlet gemisini batiracak bir firtinadir”.*°

Cengiz Candar’in, bir ‘Andig’ magduru oldugundan s6z etmis-
tik... O da her magdur gibi magduriyetini dile getirmek istedi ve
yazdi. Ancak Radikal Gazetesi’ndeki bir haberden 6grendigimiz
lizere; “Sabah gazetesi, Genelkurmay agiklamasim elegtiren yazar
C. Gandar’in ‘Sug itirafr’ baghkli yazisini, Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne
hakaret ettigi ve sug unsuru tagidig gerekgesiyle yayimlamad...””°

%5 Soz ve Eylem Gazetesi, “Kurmay Gazeteciler”, No:2, Aralik 2000, 5.4.

% Milliyet, “Karanlik Diigiinceli Kétii Emelli”, 3 Kasim 2000, 5.19.

%7 Radikal, 3 Kasim 2000, s.6.

*® Yeni Binyil, 3 Kasim 2000, s.15.

® Platon, Devlet, Remzi Yay.,1995, 5.80.

70 “Sabah gazetesi 4 Kasim 2000’de koge yazan Cengiz Gandar’in “Sug Itirafi baglikh
yazisini yayimlamadi. Gazete, aynen yayimladiginuz séz konusu yazi yerine Candar’in
kogesinde bir agiklama yapt. Gandar’in yazisinda sug unsuru bulundugu ve Tiirk Silahh
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Cengiz Candar, Sabah Gazetesi’nde yayinlanmayan bu yazisin-
da sunlan diyordu: “Genelkurmay tarafindan onceki giin yayimla-
nan agiklama, uslubu ve ‘En iyi savunma hiicumdur’ zihniyetinin
izleri bir yana birakilirsa, tek kelimeyle bir ‘sug itirafi’dir. ‘Sug’
ortaya gitkmig ve emekli Orgeneral Cevik Bir’in de iginde bulundu-
gu ‘suglular’ da boylece belli olmustur.

Nitekim birdenbire suskunlugundan siyrilan Cevik Bir, ‘Agik-
lama giizel, aynen katiyorum. Benim yerime kendinizi koyun.
Bunlar sahus igi degildir, devlet igidir. Suglaniyorsunuz ve cevap
veremiyorsunuz. Tegekkiir ediyorum’ diyerek, Genelkurmay agik-
lamasindan sevincini gizlemedi. (...)

Genelkurmay agiklamasiyla, asil ortaya gikan, bir ‘ahliksiz ter-
tip’ ve en 6nemlisi ‘hukuksuzluk’tur. (...) Ciinkii ‘devlet adina’ da
yapimug olsa, ‘hukuku gigneme’nin, insanlara iftira etmenin, insa-
nin onuruyla oynamanun, kigi ve kuruluglara kargi diizmece belge-
lerle komplo hazirlamanin mutlaka ‘cezai sorumlulugu’ vardur.
Devlet gorevi, higbir hukuk anlayiginda, ‘cezai sorumluluk’tan
muaf degildir. Orncgin, devlet yetkililerinin, sirf sifatlarindan 6tii-
rii ‘cinayet igleme Gzgiirliikleri’ var mudir? Devlet yetkilisi olduklar:
igin cezai sorumluluga sahip degillerdir; istedikleri gibi ‘katil plan-
larr’ yapmakta serbesttirler, denebilir mi?

Biitiin bunlar olmayacagina gore, Genelkurmay’in varhgim ka-
bul ettigi ‘kisilik katli® belgesiyle yapilan da, aym gekilde bir ‘hukuk
cinayet’dir ve bu cinayeti igleyen ‘hukuk caniler’nin yakasina ya-
pismak zorundadur. (...)

Genelkurmay agiklamasinda, ‘Basina dagitilan belgede de go-
riilecegi gibi dokiimanin baginda ‘Andig’ kelimesi yer almaktadir.
Andig, karargah igi galigmalarda kullanilan, bir emir ve uygulama

Kuvvetleri'ne hakaret igerdigi belirtilen agiklamada, Candar’dan yazisimi revize ermesi
istendigi ifade edildi. Gandar’in bu istege ‘Ben yazimi gekmiyorum, isterseniz yaynlama-
yin’ cevabr verdigi kaydedilen agiklamada, aynca Candar’n ‘Sabah’ta yayinlanmazsa
degisik yayin organlannda yaynlanacakur. Hem de Sabaht suglayan ifadelerle’ diyerck
santajda bulundugu belirtildi. Agiklama §oyle son buldu: “Yazanmiz Mchmet Altan da
bugiin 15. sayfada yer alan yazisinda aym konuya deginmig, higbir sug unsuru igermedigi
icin aynen yaymnlanmigur” (Radikal, “Iste Yayimlanmayan Yaz1”, 5 Kasim 2000, s.5).
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dokiimanindan ziyade, karargah igi ve dis1 bilgilendirme faaliyetini
6ngoren bir format durumundadir’ deniyor.

Iste Cevik Bir ve arkadaglarini yakacak olan da bu sozlerdir.
Ciinkii karargih igi ve digi bilgilendirme faaliyeti’ uygulamaya
sokulmugtur. Sanik ifadelerine, ‘Andig’ta ‘maksada uygun’ denilen
tahrifatlar eklenerek, ‘senaryolar’ iiretilerek ortaya gikarilan diizme-
ce belgeler, gazetelerde zorla yayimlattirilmistir. Bu, sugtur. Ahlaki
anlamda sugtur. Hukuki anlamda da sugtur. Zaten, Tiirkiye’deki
hukuk sisteminde, hazirhk sorusturmasinin digartya sizdirilmasi ve
hele hele medyada yayimi sugtur. Kald: ki, bunun da Otesine ge-
¢ilmis ve samk ifadesinin tahrif edilerek yayim saglanmistir. De-
mek ki o donemdeki bir kistm Genelkurmay yetkilisi sug iglemistir.

Genelkurmay, s6z konusu belgenin varhgin ve gergek oldugu-
nu agiklayabilir, ama igerigini asla savunamaz. Boyle bir belgenin
hazirlanabilmis olmasini asla megru gosteremez. Ciinkii bunu yap-
ug taktirde o da ‘hukuk dig’na diigmiig olur. Agiklamada, TSK,
tim faaliyetlerini yasalarin kendisine verdigi yetkiler gergevesinde
ve Yiice Ulusun emrinde yiiriitmektedir’ deniliyor. Giizel. Ancak,
higbir yasa, Silahli Kuvvetler’e ‘Andi¢’ adi altinda diizmece itham
ve iftiralarla dolu taslak hazirlama ve ulusun fertlerine karst bunu
kullanma yetkisi vermiyor.

Genelkurmay, kendisini yarginin, yiiriitmenin ve yasamanin ii-
zerinde hissetme aliskanligindan siyrilirsa... (...) Ortada besbelli bir
‘rejim sorunu’ vardir. Genelkurmay’in ‘sug itirafr’ iste bunu agiga
cikartmigtir”.”!

Yine aym Cengiz Gandar mensubu oldugu medya hakkinda
sunlari diyordu: “Bu haber 25 Nisan 98’de bir pazar giinii
Hiirriyet ve Sabah’ta mangetten yayimlandi. Birgiin 6nce de 24
Nisan gecesi Kanal D’nin ana haber biilteninde bu haber Ugur
Diindar tarafindan iddia denerek degil, teyiden okundu. Kanal D,
Ugur Diindar, Hiirriyet ve Sabah yoneticileri bu haberin nereden
geldigini biliyorlardi. Isim olarak bana higbir zaman séylenmedi,
ama iki ismi ben de kesinlige yakin derecede biliyordum. Bunlar

7' Cengiz Gandar, Radikal, “Sug Itirafi”, 5 Kasim 2000, s.5.
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Gevik Bir ve Erol Ozkasnak. Biri Genelkurmay Ikinci Bagkani,
digeri Genelkurmay Genel Sekreteriydi. Bu iki ismi biliyordum.

28 Subat siireci yasamyordu. Cahstigim gazetede de ikide birde
ismi agiklanmayan bir komutanin irtica ya da baska konuda agik-
lamalar: ve tehditleri gikiyordu. ‘Kaynag belli olmayan geyleri nasil
yayimlariz’ dedigimde de, cevap olarak ‘Mecburuz yayimlamaya.
Gevik Paga’dan geliyor. Erol Ozkasnak’tan geliyor’ deniyordu. (...)

Ben bu vahim olayi, Tiirkiye’nin bir ‘Dreyfus olayr’ olarak de-
gerlendiriyorum. Ama ne yazik ki Tiirkiye’nin Fransa gibi bir Emil
Zola’s1 yoktu. Olsayd: ve her seye ragmen biri gikip adres gostere-
rek ‘sugluyorum’ diye itirazda bulunsaydi, belki Tiirkiye’de bazi

» 72

seyler o giin de, bugiin de farkli olurdu”.
2) ‘ANDIC’ KARSISINDA...

“Yalnizca bilgiye sahip olan kigi 6zgiirdiir”.

Tiirkiye’nin ‘Dreyfus olaylarr’ kargisinda ‘sugluyorum’ diye iti-
razda bulunan Emil Zola2’lar1 var miydi? Ya da yok muydu? Bu
sorunun yanit1 hem ‘Hayir’, hem de ‘Evet’dir!

‘Hayir’; giinkii apoletli Tiirk(iye) sermayesinin medyasinin ya-
pisal olarak ‘Andig’lanmaya kargi higbir bagigikligi yoktur; hatta
onlar ‘Andigin ‘veledi zina’lanidir dahi denilebilir... Iste bunun
ornegi... ‘Eski(mis) bir solcu’ ya da ‘yeni(likgi)’ bir liberal sifatiyla
herkese ‘6zgiirliik’, ‘bireysellik’ vb. nutuklar gekmeyi pek seven
Giilay Oztiirk; bakin ne diyor? “Cengiz Gandar hakl. Semdin
Sakik olay: bir Dreyfus olayiydi. Ama Tiirkiye’nin bir Emil Zola’s1
yoktu. Hepimiz her geyi biliyor, goriiyor ama bagiramiyorduk.
Iftiracilarin dikte ettikleri mangetin yayinlandig: giin yapabildigim
tek sey izne ayrilmak oldu. Eger otuz yillik arkadagima iftira atildi-
g1 giin, ben o konuyu yazamayacaksam, bagka bir sey de yazamaz-
dim. O giin istifa etmedimse, bunun en 6nemli sebeplerinden biri,
bu istifaya en gok bu komployu diizenleyenlerin sevinecegini bil-

7 Cengiz Gandar, Radikal, “Iftiraa Pagalan Biliyorum”, 30 Ekim 2000, 5.6.
7% José Marti.
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memdendi”!”* Oztiirk’iin muhtesem (acaba mes'um mu desem?)
‘direnigi’; ‘Ozglirliigii nasil savundugunu ya da ozgiirliik igin ne
yapabilecegi’ konusunda, ne kadar da veciz bir 6rnek degil mi?
‘Ever’; glinkii bu topraklarda apoletli Tiirk(iye) sermaye medya-
sinin ahlaksizhig1 ve resmi ideolojik ceberutlugu kargisinda boyun
epmeyenler de vardir!”® Ornegin Haluk Gerger de bunlardan biri-
dir; bakin Ikitelli medyasiun bir ‘Andig’ kargisinda o, Oktay Eki-
si’ye ne demisti: “Kimbilir hangi ‘kurum’un emir-komuta zinciri
iginde Hiirriyet isimli gazetede yazan Oktay Eksi isimli zat da ge-
gen giin bana satagmig. Bir arkadagin fotokopisini fakslamasiyla
muttali oldum, resmi igerikli yaziya. Eksi, benim ‘Kiirt halk’'ndan
s0z etmemden ve ‘esitlik’ talebimden rahatsiz olmug. Bu zata gore,
Tiirkiye’de birden fazla, yani Tiirklerden bagka halk yokmus! Bunu
gegelim. Bizim devekusunu oynamak, kafamizi kuma gommek,
gozlerimizi, aklimuzi, yiiregimizi gergeklere kapatmak gibi bir der-
dimiz yok. Boylesi talimatlar ancak resmi personeli ilgilendirir.
Eksi, ayrica, benim ‘esitlik’ kavramundan hareketle ‘Kiirtlere ay-
ricalik’ istedigimi kegfetmig. Nasil ve nereden ¢gikarmig bunu, soy-
lemiyor. ‘Ben s6yledim oldu’ ya da ‘Devlet kurumlar 6yle yorum-
lamakta yarar gormiiglerse 6yledir’ diye diigiiniiyor anlagilan.
Hemen belirtelim. Kiirtler ya da bagkalar: igin imtiyaz istemi-
yorum. Ozel ayrnimciliga tabi tutularak sistematik bigimde yok-
sunluk iginde birakilanlara ‘pozitif ayrimcihk hakkr’ gibi dogru
ilkeyi bir yana birakirsak, ben hayatim boyunca hep imtiyazlara
karg1 miicadele etmig biriyim. Zaten ‘bir Kiirt diinyaya bedeldir’ de
demiyorum, ‘En biiyiik Kiirt, bagka biiyiik yok’ diyen bir hezeyan
iginde de degilim, ‘Ne mutlu Kiirdiim diyene’ de demedim.
Ben Kiirtlere, bireysel ve kolektif olarak, sadece Tiirklere verilen
haklarin taninmasim savunuyorum. Kardegligin de ancak boyle
esitlik ve ozgiirliikte bulunabilecegine inaniyorum. Goniillii bera-

7 Giilay Oztiirk, Sabah, “Komplocular Agiga Gikarnlsin”, 3 Kasim 2000, s.3.
7S Ne iyidir ki, hili “Orteki Gazeteler var (Nazan Ozcan, Radikal iki, “Oteki Gazete”, 10
Eyliil 2000, s5.4).
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berligin halklar arasindaki en saglam bagi olusturdugunu biliyo-
rum. ‘Onlara verirsek herkes ister’ tezi de korkutrmuyor beni. Etnik
ve kiiltiirel alanda herkesin hakkim 6zgiirce isteyebilecegi ve hak-
kaniyet olgiileri iginde tiimiiyle alabilecegi bir diizenden yanayim.
Oktay Eksi gibiler istedikleri kadar rahatsiz olsunlar.

Sinifsal alandaysa iggilere ve emekgilere, liretenlere, karar alma
siireglerinde, hayatin organizasyonunda, paylagimda, ayricalik,
oncelik, yetki veren bir diizenden yanayim. Burada, iggi simifina,
biitlin imtiyazlar yasamdan sonsuza dek kaldirsin diye, imtiyaz
istiyorum. Oktay Eksi gibiler istedikleri kadar rahatsiz olabilirler.

Beyefendi diyor ki yazisinda, ‘birileri Haluk Gerger’e boyle ta-
leplere evet denmeyecegini 6gretsin’. Bak sen! Kime ne gagr: yapi-
yor bu personel? Bana kim, nasil 6gretecekmig Ekgi’nin resmi tez-
lerini bakalim?

DGM Savalarrna mi ihbarda bulunuyor? O gazetesinin gok
yucelttigi kar maskelilere mi gagr yapiyor yoksa? Bu ‘birileri’ ig-
kenceciler ya da geteler mi? Kim bana Eksgi’nin goriiglerini 6grete-
cekmig? Ve nasil, hangi yontemlerle?

Basin emekgileri ve kuruluglari, bunlarin yarutiu aramayacaklar
mr Bir de bana ‘uyanik’ demig ‘Basyazar’. O hili ‘Kiirt halk: yok’
diyor. Oyle uyumaktansa, hayata ve gergege uyanik olmay: bin kez
yeglerim. Birakahm o uyusun.

Biz, onun gagr: yaptiklarina karg1 kendimizi korumak igin de u-
yanik olmak durumundayiz. Siz, ben, hepimiz...””®

Evet; ‘Andi¢™r konugurken, tarihi bugiinden degil, yakilan Tan
Gazetesi’nden, bombalanan Ozgiir Ulke Gazetesi’nden bugiinlere
uzanan resmi ideolojik tasalluta kargi diin ve bugiin ne yapild,
yapiliyor ekseninde yamtlamaliyiz...

Boylesi bir tartijmanin odaklanmasi gereken giincel eksense
(Ulucanlar cankinmimn yagandigy Tiirkiye’de) F-Tip(sizlig)inin
devreye soktugu ceberutluk ve nihayetinde Edirne’den Kandira’ya,
Sincan’a uzanan F-Tip(sizlig)inin hiicreleridir...

7 Haluk Gerger, Ozgiir Bakg, “Uyuyan “Yazar™, 10 Agustos 1999.
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‘ANDIC'LI F-TiPi MEDYA UZERINE GOZLEMLER

“Gergek her zaman galip gelmez.

Ancak ona saldiranlarin da soyu tiikenir”.””

‘Andig’hh F-Tip(sizlig)inin medyas: lizerine iki 6nemli gozlemi
aktarmaliyiz. Bunlardan ilkinde Oral Gabslar diyor ki: “Semdin
Sakik’in sahte ifadesinin ardindaki ‘kara nokta’y1 aslinda biz gazete-
ciler biliyorduk. Zaman zaman, bu tezgahi yapanlarin ortaya gika-
rilmasi gerektigini dile getirdim. Giinkii olay gok agikti. Semdin
Sakik’in ifadesi Jandarma Ozel Istihbarat’nca ahnmgti Burada
verdigi soylenen ve daha sonra sahte oldugu mahkeme belgelerinde
ortaya ¢ikan Semdin Sakik’in ifadesini, belli ki jandarmanin da
tstiinde bir kurum gazetelere ulagtirmugt.

Gevik Bir’in adindan o zaman kapali mekanlarda gokga soz e-
dilmisti. O kosullarda kimsenin bunu dillendirmesi miimkiin de-
gildi, yaziya dokmesi miimkiin degildi. Dolayli baz1 yazilar yazildi.
Ben de yazdim. O yazilarimda {izerinde durdugum bagka bir nokta
ise bu yalan haberlerdeki gazeteci sorumlulugu idi. Giinkii bu yalan
ifade yiiziinden Akin Birdal gok agir bir suikasta ugradi, oliimden
dondii, sakat kaldi. Iki gazeteci, Cengiz Gandar ve Mehmet Ali
Birand t6hmet altinda birakildilar.

Mehmet Ali Birand ve Cengiz Candar, kendilerini bile savunma
olanagindan yoksun hile getirildiler. Mehmet Ali Birand iginden
oldu, Cengiz ise bu konularda yazi yazamadi. Onlara atlan iftira,
Abdullah Ocalan’dan para aldiklartydi. Bunun dogru olmadigini
bilmek igin kdhin olmaya gerek yoktu. Bu haberi gazetelerine ko-
yanlar da, bunu okuyan gazeteciler de yalan oldugunu biliyorlardi.

Radikal gazetesi, $emdin Sakik mahkemesi baglamadan kisa sii-
re 6nce, yayimlanan ifadenin dosyada olmadigini ve $emdin Sakik
tarafindan boyle bir ifade verilmedigini haber yapti. Bizler de yeni-
den bunu yayimlayan gazetecilerin ve gazetelerin sorumluluguna
dikkat gektik.

77 Max Planck.
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Simdi yeni bir durumla yiiz ylizeyiz. Bu yalan ifadenin, silahl
kuvvetler iginde belli merkezlerde hazirlanan bir projenin pargasi
oldugu, belgeleriyle ve Genelkurmay’in agiklamastyla dogrulandi.
Bu noktadan itibaren biz gazetecilerin yapmasi gereken bir sey var.
Bu yalan ifadeleri Hiirriyet ve Sabah gazetesi yayimladilar. Ustelik
Sabah gazetesinin iki yazar1 da bu yalan ifadenin hedefiydiler.

Simdi iki gazetenin yOnetimine agiktan soru sormanin zamani
geldi: Bu ifadeler yayimlandigi tarihte Sabah’in basinda Zafer
Mutlu, Hiirriyet’in basinda ise Ertugrul Ozkok bulunuyordu. Bu
ifadeleri onlara kim veya hangi kurum verdi? Hangi gerekgelerle
verdi. Onlar, hemen hepimizin yalan oldugunu bildigi bu ifadeyi
neden mangetten yayimladilar?

Bu ifadeler yayimlandiginda bizim bir itirazimiz daha vard. Ilk
ifade gizlidir. Mahkeme baglayana kadar bu ifadelerin birine veril-
mesi ve yayimlanmasi yasakuir. Ilk ifadeyi alan da bellidir. O za-
man, o ilk ifadeyi alanla bu ifadeyi yayimlayan gazeteciler arasinda
nasil bir iligki kuruldu? Onlar bu ifadeleri neden yayimladilar, yok-
sa yayimlamak zorunda mu kaldilar?

Ertugrul Ozkok’ten ve Zafer Mutlw’dan agiklama bekliyoruz:
Hangi meslek ilkeleri sizi bu yalan ifadeyi mangetten yayimlamaya
sevk etti? Meslektaglarinizi ve birlikte aym siitunlar1 paylastiginiz
gazetecileri bu kadar agir sekilde suglayan yalan ifade kargisinda
onlarin da sayisiz haklar1 oldugunu diigiinmediniz mi?

Bu ifadenin yalan oldugunu, mahkeme dosyalari ortaya gikinca
herkes 6grendi. Bu yalani diizeltmek geregini daha sonra neden
duymadimz?

Ertugrul Ozkok’e ve Zafer Mutlu’ya cagrida bulunuyorum: Bu
haberin arkasindaki oyunu en iyi onlar biliyorlar. Hem kendi so-
rumluluklarini agiklasinlar hem de basin lizerinde oynanan girkin
bir komplonun asil aktorlerini s6ylesinler ki, bundan sonras! igin
bir adim atilabilsin.

Bir gagn da Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti’ne yapiyorum: Zafer
Mutlu ve Ertugrul Ozkok’e gagri yapilsin ve bu haberlerin arkasin-
daki oyunu ve kendi sorumluluklarini Gazeteciler Cemiyeti Basin
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Senatosu’na anlatsinlar. Meslek tizerindeki bu kara leke enine bo-
yuna burada tartugilsin. Artik bir yerde durmamz gerekiyor”.”*

Ikincisinde de Aydin Engin diyor ki: “Gazeteciler Meclisi Giri-
simi’nin orgiitledigi toplantida su iinlii ‘andig’ konusu tartigilacakti.
Ciimle ‘idi’ diye bitti. Gergi ‘andig’ da tartigildi. Ama tartigma
‘andig’ la yetinmedi. Yetinemedi. Cezaevlerindeki 6liim oruglar: ve
onu izleyen ‘miidahaleler’ tartigma giindemine oturdu.

Galiba bugiinlerde, degil ‘andig’ gibi medya etigi (etik=ahlik)
ile dolaysiz iligkili bir konu, zeytinyagh pirasa tarifi bile konugulsa,
s6z doniip dolagacak 6liim oruglarina, cezaevlerinde ateg toplarina
donen geng kadin ve delikanlilara gelecek. (...)

Medyanin en tepesinde yer alan kimileri igin bir ‘gazetecilik
etigi® tarugmasi zaten yok. Ornegin Gevik Bir ve Erol Ozkasnak
damgali ‘andig’ rezaletini goniillii olarak gazetelerinin mangetine
taglyan; andigta ad1 gegen meslektaglarini timsah gozyaglar1 doke-
rek (hatta onu bile dokmeksizin) kapinin 6niine koyanlarin ahlaki
endigeleri ile medya emekgilerinin meslek ahlila iistiine endigeleri,
degerlendirmeleri birbirine taban tabana zit.

Ornegin ‘andig’ rezaletinin medyadaki elebasis1 konumundaki i-
ki yonetici, Gazeteciler Cemiyeti tiyesi bile degil. Onlar meslek
orgiitii olarak TUSIAD gatis altinda yer almay: yeglemisler. Dola-
yistyla onlarin ahliki yonelimlerini gazeteciler degil, TUSIAD’gilar
sorgulasin. Ama yazin sicaginda, kigin ayazinda sirtinda kamerasi,
elinde kigit kalemi, mikrofonu, fotograf makinesi ile haber pesinde
kogan kadin erkek, geng yash haberciler; yazdiklar kogeyi babalar-
nun tapulu miilkii degil, okuyucudan emanet alinmig alanlar olarak
goren yazarlar; 6niine giktiklar1 kameranin sorumlulugunu siirekli
duyan ve tagtyanlar; yani gazeteciler, bugiinlerde kendileriyle ve
meslekleriyle ok ciddi, gok yakic1 bir hesaplasma, kendilerini ve
meslegin temel ilkelerini ok ciddi bir sorgulama igindeler.

Ayninulari uzun siirer. Ama 6nceki aksam, cezaevlerindeki ga-
tigmalarda yagmur altinda, itilip kakilarak kap: onlerinde haber

78 Oral Galiglar, Cumhuriyet, “Zafer Mutlu ve Ertugrul Ozkok’e”, 7 Kasim 2000, 5.4.
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kovalayan genglerden haberi gazetenin sayfasina yerlestiren, bash-
g1, spotunu ¢ikaran, ekranda siralamayi saptayan, goriintiiyle
sozleri birlegtiren editorlere, koselerinde olup bitenleri yorumla-
maya ¢ahgan yazarlara kadar ‘sahici gazeteciler’ in meslek etigi
sorgulamalarindan bir iki 6rnek aktarmama da izin verin:

‘Bayrampaga’da bes mahkdm kendini yakarak 6ldiirdii’ diye ha-
ber yapildi. Beg tutuklu ya da hiikiimliiniin ‘kendilerini kendileri-
nin’ yaktigi goren oldu mu? Olmadiysa haberi dolaysiz tanik gibi
aktarmak, meslek etiginin ¢ignenmesi degil mi? Haber ‘Adalet
Bakani bugiin saat 15.00°te yapug1 agiklamada, Bayrampasa Ceza-
evi'ndeki bes mahkmun kendilerini yakarak oldiirdiiklerini soyle-
di’ den ibaret degil miydi?

Bir 6rnek daha: Haber oyle gikui: ‘Umraniye Cezaevi’'nde ken-
dini atege veren bir mahkdm askerlere dogru kosarken vurularak
oldiiriildii’. Ama ayni haber zincirinde, Umraniye’deki mahkam-
larla jandarmalar arasinda herhangi bir sicak temas olmadigi da
defalarca yinelendi.

Eee? O zaman kendini atege veren mahkdm, askerlere dogru
nasil kogtu? Diyelim kogtu ya da kogmadi. Ama cezaevinin iig ki-
lometre diginda tutulan haberciler bunu goérmedi. Oyleyse haberi
de bu gergegi gozeterek vermek zorunda degiller miydi? Bu ve
benzeri ornekler tarugildi. Tiirkiye’de cezaevi direnigleri iilkeyi
sarsti, salladi. Pek gok meslek erbabi bu baglamda meslek etigini
tartiymak zorunda kaldi. lyi oldu. Biz de tarugtik, tartigiyoruz,
tartijacagiz. Yagam ne kadar dgretici...”””

Belki, bir {igiinciisiinde de s6z edebiliriz: O da, ‘Andig’a aydin
tepkisi”® denilen sikayetgi-ig ekigler! Bu konuda Varlik Ozmenek®!
ve Ragip Zarakolu’nun® elegtirel degerlendirme ve itirazlar yerli
yerindedir...

™ Aydin Engin, Cumhuriyet, “Meslek Ahliklan Sorgulanirken...”, 22 Aralik 2000, s 5.

%0 2000’de Yeni Giindem, 19 Kasim 2000, s.4.

! Bkz. 2000°de Yeni Giindem, “Eski ‘Andig’lar, Bardaklar ve Bizim Aydinlar”, 21 Kasim
2000, s.5.

82 Bkz. 2000°de Yeni Giindem, ““Andig’in Avrupa Izleri Ustiine”, 4 Aralik 2000, s.4.
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1) ‘MEDYA SOLCULART (MI?)

“Istediginiz gibi diiiniin, ancak itaat edin”**

Burada yeri gelmisken bir konuya deginmeden de gegmeyelim:
“Ertugrul Ozkok’iin, 6liim oruglarina arabuluculuk yapan gazete-
cilerin ‘igerideki arkadaslar’ soziinii kullanmasindan hareketle,
‘Medyaya gergekten solcular m1 hikim? diye yazmast, basinda yeni
bir tartigma baglatt1”.

Ikitelli medyas, ‘solcularin kontroliinde’ midir sorusunu yanit-
lamak; abes ile istigaldir... Ya ‘Radikal Iki’ vb.lerine ne dersiniz,
diye sorulacak olursa... “Fikirlerin serbest piyasa mantginda dola-
sima sokulanlarini, devreye girebilenlerini egemen giiglerinki o-
lugturuyor: Onlar dinleniyor, onlar tartigihyor, tartigtirihyor...
Fikirlerin serbest piyasa mantig1 somiirgenlerin, gericilerin, fagistle-
rin fikirlerini yayiyor; sosyalistlerin, Kiirtlerin fikirlerine ise itibar
etmiyor... Clinkii serbest piyasa mantig1 nasil insanin ve emeginin
degil de metanin ve sermayenin piyasa egemenligi demekse, serbest
fikir manug da somiirgenlerin, burjuvazinin, beyaz Tiirklerin
‘fikir’lerini piyasaya sokabiliyor”.*

Ornegin, “Radikal Iki’nin kurucu kadrosu, Cumhuriyet Dergi-
nin eski yazarlar1. Bu iki dergi kimilerine gére solun yagam alam
buldugu qatlaklar. Bagka ve daha dikkatli bir bakig, bu iki yayinin
12 Eyliil kugagimin ‘pargali bilinci’ni olugturmaya hizmet ettigini
ileri striiyorlar. (...) Pazar ayinlerinin papazlari, genellikle ‘sol’
gormiiglerden segilir. Onlar gazetecilik ad1 altinda iyilik yaptiklarin
sanir. Biz onlar1 promosyon adi altinda déndiiriilen dolaplardan,
kadinin bir mal gibi sunuldugu magazin eklerinden, ulusal gelirin
ligte birine el koyan 15 ailenin can ve mal giivencesi MGK’nin
gazeteci geflerine yiikledigi ok 6zel gorevlerden, sendika sokulma-
yan iy ortamlarindan da sorumlu tutariz. Pazar papazlari! Yalmz
sigindif1 odalardan, sayfalardan, koselerden, ‘parga’dan sorumlu

* Biiyiik Frederich.
* M. Enis Tayman, Yeni Binyil, “Medyaya Solcular mu Hakim?”, 15 Aralik 2000, 5.13.
*$ Umit Adakl, Sol Dergisi, “Serbest Fikir Piyasas”, No:72, 4 Subat 2000, s.15.

270



degildir. Center, Towers ve Plaza’nin tepelerinde derlenip toparla-
nan parali-silahli iktidar iligkilerinin ‘biitiin’tinden de sorumludur-
lar” ® Bu bir...

Ikincisine gelince: “Bugiin basinda ‘sol’ kése yazarlari da var.
Bunlarin hepsi degil, 6zel olarak su ya da bu sol partiye akil veren-
lerini ya da sosyalizmin daha igrek ve tarihsel konularina el atanla-
rin1 kastediyorum. (...) Sablonlan bellidir: Diinyada ve Tiirkiye’de
sol adina gok fahig hata yapilmadi mz? Vs... (...) Kargt gikugim,
giinliik gazete yazarlarimin 6zel ‘sol’ yazilar yazmalan degil. Sosya-
lizmin ok ciddi sorunlarinin ele alindig1 toplanulardan, tartigma-
lardan, yazilardan ve kitaplardan bu kadar uzak duran bu insanlar,
tag gatlasa 4-5 bin karakter sayili bir yazida sosyalizmin gok ciddi
sorunlarina iliskin kesin ve nihai yargilarda bulunuyorlar. Ustelik
kimi temel sol kavramlar1 bile hep tirnak iginde kullanarak bu kav-
ramlara yabancilagtiklarini agikga ortaya koyarken? (...) Ceteleri
anladik, derin devleti, Susurluk’u anladik. Demokrasiyi gok sevdi-
ginizi ve istediginizi de biliyoruz. Ama sosyalizm alarundaki de-
gerleri bir kalemde harcarken sergileyebildiginiz cesareti ve ser-
bestligi, sikiysa bir de Kemalizm’i ve biiyiik sermayeyi elestirirken
gosterin de gorelim. (...) Kemalizm ya da biiyiik sermayenin ¢izdi-
gi sinurlar iginde binbir denge kollayip gozeten kalem erbabinin, ig
sosyalizme geldiginde agzina geleni soyleyebilmesinde dikkat edil-
mesi gereken bir tuhaflik vardir”.¥

Ikitelli medyasinda, medya etiginin en basit kurallarina bile sa-
hip gtkmanun ‘solculuk-yikicihk’ ilan edildigi ‘Andig’li diizenleme
kosullarinda E. Ozkék’e verdigi yarutinda Ragip Duran, hakl ola-
rak sunlara dikkat gekiyordu: “Hiirriyet, cezaevleri konusundaki
yayinlarinda sabikahdir. Dezenformasyon yapmak igin fotograflar
yayinlamug, igerideki siyasi mahk(imlara kargi hep diigmanca tavir
takinmustir. Ankara Merkez Cezaevindeki ya da daha 6nceki Di-
yarbakir cezaevindeki baskinlarda mabk@imlarin ellerinin, kollari-

% fbrahim Akyiirck, Sol Dergisi, “Borsamun Pazar Ayini: Radikal iki-Cumhuriyer”,
No:73, 11 Ocak 2000, 5.57.
¥ Metin Gulhaoglu, Sol Dergisi, “Giindclikgi Sol Yazarlar”, No:76, 3 Mart 2000, s.15.
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nin, kafalarinin giivenlik kuvvetleri mensuplari tarafindan kirildi-
m okurlar Hiirriyerten 6grenemedi. (...) Ozkék, mensubu oldugu
Apoletli Medya orgiitiine yakin bir merciinin Pergembe giinii,
“Yasadig1 sol orgiit propagandalarini ve devleti acz iginde gosteren
yayinlara yasak® getiren karari ile biraz olsun rahatlamugtir belki de.
(...) Yasakla olsun! Peki, goriintiileri ya da haberleri yasaklanan bir
gergek, gergek olmaktan gikacak my? (...) Bazi gazetelerde, Internet
sitelerinde Hiirriyet’in dezenformasyon tarihi ve kronolojisi yayin-
lanuyor. (...) Cila atiyor, sir dokiiliiyor. Cafer bez getir”.*®

2) MESLEK ETiGi VE HAYATA DONUS’ HAREKATI

“Her gergek insan,

bagkasinin yanagina vurulan her tokad

kendi yanaginda hissetmelidir”.*

Yeri geldi, biraz da, medyada meslek etigi ve medyanin ‘Hayata
Doniig Harekitr’ sinavindan s6z edelim... Miithig bir terér donemi
yagandi; olaylar, tek yanl kareler olsa dahi, ‘teror ne, terorist kim?’
sorusunu yanitladi... Tam da bu kosullarda Ataol Berhamoglu,
“Boyle giderse iilke F tipi olacak™™ dedi...

Tam da bu kosullarda egemenler F-Tip(sizlig)i oyunu oynandi
ve sonra da perde kapandi! (mu? dersiniz!) Eh ne de olsa, Necmiye
Alpay’in deyisiyle, “Devlet devlet i¢indi”.*! Bunun bir artis1 da,
dogal olarak, ‘kraldan gok kralcr’ medyamin devlet iginligini, bir kez
daha cansiperane bir gayretkeslikle kautlamasiyd:!®?

“30%a yakin insarun 6ldiigii, 20 cezaevinin yakihp yikildi, yiizlerce
tutuklu ve mahkimun yaralandif bir devlet operasyonunun ardindan
Adalet Bakam ‘Kayip bekledigimin altinda’ diyor. Bunu s6yleyen bir

¥ Ragip Duran, 2000°de Yeni Giindem, “Digandaki”, 19 Aralik 2000, s.2.

% Jose Marti.

% Ataol Berhamoglu, Yeni Binyil, 21 Aralik 2000, s.18.

*! Necmiye Alpay, Giindem Aktiiel, 24 Aralik 2000, s.4.

92 Bkz. V. Ozmenek, 2000°de Yeni Giindem, “Toplann Gelik Agz1’ Hiirriyet’ten Gikan
Dersler”, 24 Kasim 2000, s.5; 2000°de Yeni Giindem, “Medyanin Son Baladi: ‘Andig>
lanyla Meshur Tiirk Medyasinin Telefon Bombasi da Patladi”, 22 Kasim 2000, s.2; Sedat
Yurttay, Giindem Aktii<l, “Hayata Boyle mi Dondiiriiliir?”, 24 Arahk 2000, s.4; Tahir
Kalemci, Sol Dergisi, “Andi¢’lar Diizen Iin Faidelidir”, no:111, 10 Kasim 2000, 5.14-5.
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tikkenin Adalet Bakani, yani adalet gergeklestirmekle gorevli bakan.
Demek ki operasyonun daha fazla cana mal olmasi pahasina, bu ope-
rasyon hazirlanmug. Ustelik bu operasyonun adi da ‘Hayata Déniis’.
Ne oldu bu operasyonun sonunda? Devlet kendi cezaevlerini yeniden
ele gegirdi. Devletin giigleri iig giin boyunca ne yapn? Kendi inga
ettigi ‘kaqiulmaz’, ‘ulaglamaz’ cezaevlerinin duvarlanm yikt, hayan
kendisine emanet edilmiy tutuklu ve hiikiimliileri bombaladi, biber
gazi sikri. Olii say1s1 resmi agiklamaya gore 26, yarali sayusi ise iki yiize
yakin.”* Maddi hasar trilyonla 6liilityor.

Biitiin bunlar ne igin yapildi? Oliim orucundaki mahktm ve
tutuklular 6lmesin diye. Bunun kabul edilebilir, mantikli bir yam
olabilir mi? Tutuklular orugta 6lmesin diye onlardan 24’iiniin 6-
liimiine, onlarcasinin yaralanmasina yol agacaksin. Ustelik ¢ogun-
lugu da 6liim orucu siirdiirmeye devam edecekler. Yaralananlar ve
6liim orucunda olanlarin da daha yeni Gliimler davet etmeyecegini
kim iddia edebilir?

Bunlar operasyonun maddi bilingosu. Bir de ruhlarda, biling-
lerde yarattig1 manevi hasar var. O daha biiyiik. Bir kisim insan,
TV kanallar1 ve basin yoluyla bir grup insana karsi sartlandirihyor.
Diger yanda, tutuklu ve mahkiimlarin yakinlari, aileleri, onlara
kendilerini yakin hissedenler ise 6fke ve hayal kiriklig: iginde.

Onceki gece (21 Aralik 2000 -y.n.) Taksim’de TV kameralarina
yanstyan bir goriintii vardi. Yiizlerce insan ellerinde mumlarla bu
olayr barigq1 gekilde protesto ediyorlardi. Polis bir hingla bunlarin
iizerine siiriildii. Sokaklarda vahsi kovalamaca bagladi. Kagan bir
kisim geng taglarla diikkanlarin camlarii indirmeye bagladi. Bir
kismim polis yakaladi. Yarin DGM’de bunlar ‘teror orgiitii’ iiyesi
olduklari iddiasiyla yargilanacaklar ve F tiplerine konacaklar. (...)

Devlet otoritesini kamitlamak igin, akil almaz bir operasyon yapi-
yor ve de tutuklu ve mahkimlar ‘yagama dondiirdiigiinii soyliiyor.
Bununla 6viiniiyor. Adaletten sorumlu bakan ise ‘az bile 6ldi’ diyor.
(...) Evet, simdi onlan F upi cezaevine koyduk. Ellerine kelepge takuk.

% Bu rakamlar daha sonra artn -y.n.
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Birbirleriyle haberlegsmelerine engel olduk. Arnk ‘egitebiliriz’, ‘hadleri-
ni bildirebiliriz’, ‘susturabiliriz’. Hatta birey-orgiit iligkisini de tartga-
biliriz. Tiirkiye ok demokratik bir iilke ya... Sendikalarimiz, etkili sivil
toplum orgiitlerimiz, gergegin pesinde kosan gazetecilerimiz var ya...
Gazamuz miibarek olsun... $Simdi Banu Alkan’a, milyar getiren yaris-
malara, degisen MHPye dénebiliniz... ‘Az bile Sldiiler™*

Bu yetmezmig gibi, demokratik kitle orgiitleri (TTB vd.) veya
aydinlar hedef gosterilirken en barigq protestolara bile, nizam
intizam adina akil almaz boyut ve kapsamda baskilar uygulandi...

Iste bu kogullarda, tek yanl yayin yaparak, Ikitell’de meslek
etigini altiist edenlere Oral Calglar séyle haykiriyordu: “Neden
bunca ofke? Bu iilkenin diigiinen insanlari, demokrasiyi savunan
insanlar1 bu kritik giinlerde neden susturulmak isteniyor? Bu hing,
bu kampanya neden? Bu iilkede muhalif ses gtkmayacak mi? Hep
birlikte bando mizika egliginde yapilanlara alkig tutmak ve evet
demek diginda bir segenek kalmayacak mi?

Ulucanlarda 10 siyasi tutuklu ve mahkim o6ldiiriildiig’inde o-
perasyonu yapanlar ve Adalet Bakanlig, igerisinin silah deposu
oldugunu, mahkGmlarin giivenlik giiglerine saldirdiklariu soyle-
miglerdi. Ancak yapilan aragtirmalar gosterdi ki, Ulucanlarda
mahktmlar silah kullanmamuglardi ve onlan topluca 6ldiiren ve
sakat birakan bir vahsi operasyon yapilmigti. Bu aragtirma, Meclis
Insan Haklari Komisyonu tarafindan da bir rapor hiline getirildi.

Simdi yine toplum tek tarafli bir bombardiman altinda. Igeride
ne olup bittigini yalmzca operasyonu yapanlar anlatiyorlar. Herkes
de buna inanarak yorum yapiyor. Bazi meslektaglarim, eski sagdu-
yularini yitirmig bir gekilde yazilar yaziyorlar. Iki giin bekleseler,
igeride neler oldugunu tutuklu ve mahkimlarin agzindan da dinle-
dikten sonra bir hiikme varsalar daha dogru olmaz mr?

Unutmayn, bu iilkede sahte $emdin Sakik ifadelerinin iizerinden
insanlar vuruldu, gazeteciler kovuldu. O zaman da aymi hava yaraul-
mugtl. Demokrasiyi savunan giigler topa tutulmugtu. Benzer bir hava
bugiin de var. Cezaevi sorununun bu boyutlara gelmeden ¢6ziilmesi

** Oral Gahglar, Cumhuriyet, “Kayip Beklediginin Alundaymug™, 23 Aralik 2000, s.4.
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igin gaba sarf eden insanlar simdi bazilarina gore ‘kétii adam’ oldular.
Herkes, operasyonun hedefi olan giddet 6rgiitlerinin nitelikleri iizerine
yorurnlar yapiyor, onlarin ne kadar korkung olduklarini anlanyor. Bu
orgiitler yillardir varlar ve hala varhklarim siirdiiriiyorlar. Peki neden
hala taraftarlar var? Bu giicii hangi kosullar yaranyor? Bir grup geng
insan neden kendisini yakacak kadar gilgin ve garesiz hile geliyor?

Iste size kiigiik bir 6rnek: Diin operasyon haberleri arasinda gii-
riltilye giden bir haber vardi. Basinda Ikinci Manisali Gengler
Davas! olarak bilinen davada karara varilmigti. DYP Izmir 1l Bina-
s’nt iggal etmekten yargilanan gengler 15 yila kadar varan cezalara
garptirilmiglardi. Onlar igerideler ve gok uzun yillar igeride yata-
caklar. F tipi cezaevinin hiicrelerine kapatilacaklar. Cezalarimin
diger mahktimlardan farkl olarak %40’ degil %75’ini yatacaklar.

Tiirk yarg: sistemini, cezalandirma mantugim degistirmeden,
mahkemeler siirekli olarak bu orgiitlere taraftar yaratmaya devam
edecekler. Ikincisi, siddet bu toplumun temel ¢éziim yollarindan
birisi. Devlet giigleri igin birgok temel sorunu zorla ¢6zmek bir
gelenek. Ceteler, siddet yoluyla gii¢ toplayip, para kazamyorlar.
Siddet, bu toplumun asli bir 6gesi olarak yagamimizin igine yer-
lesmis durumda. Boyle oldugu igin MHP iilkenin ikinci biiyiik
partisi hiline geldi. Iste &rgiitsel siddet bu kosullarda boy veriyor.

Oliimii ve 6ldiirmeyi hangi ideoloji adina olursa olsun, yasami
boyunca savunmamis insanlari, hedef olarak goriip susturmaya
galiymak ne anlama geliyor? Bugiin operasyonu devlet giigleri ya-
ptyor. Biitiin bilgiler operasyonu yapan giiglerden geliyor ve tek
tarafli bir kamuoyu olusturuluyor. Yasadigimiz onlarca deney, bu
konuda dikkatli olinay: gerektirmiyor mu? Daha diin $emdin Sakik
olayini yagamadik m1? Daha diin Ulucanlar'da operasyonu yapanla-
rin yalan haber {irettiklerini 6grenmedik mi? Ne gabuk unuttunuz?

Gazeteciler, sizin goreviniz gergegi yazmak. Hangi mesleki etik,
sizin tek tarafli kamuoyu olugturmaruzi dogru bulabilir... Bu iilke
ok kotii yerlere gotiiriiliiyor. Bedelini yarin hep birlikte 6deyece-
gimiz tehlikeli bir yere dogru yol ahyoruz. Akhmzi baginiza topla-
yin. Ug giin sonra pigman olacagimz yazilar yazmayin. Ofke ve kini
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kigkirtmanin kimseye bir yarar1 yok... Demokrasi ve insan haklar
size de gerekli. Hepimize de...”

0 HALDE (MI?)
“Gergek devrimci bir olgudur.
Aydinin gorevi gergegi soylemektir.
Ancak s6ylemek de tek bagina yeterli degildir;
aym zamanda kigi gergegin
geregince davranmalidir da.
Gergek ancak bu yolla

devrimci bir olguya déniigebilir”.*®

Giindiiz Aktan ve benzerlerinin, aydin dijgmanligini®” ve kitlele-
rin 6zgiir bilgilenme hakkina yénelik devletgi diigmanligini siirdiir-
diigii kosullarda,”® diyeceklerimizi §oyle toparlayabiliriz: “Olan1 ve
dogal izleyen, belli kriterlerle elestirmeye galigan degil; olani, do-
gal1 ve degerleri degistirmeye soyunan bir basin vardir karsimizda
ve bu basin Tiirkiye'de ‘etik sorunuw’nun dogdugu ve tiretildigi
merkezlerin baginda gelmektedir”.*

Bu baglamda, “Nedenle sonucun karigtirilmasi yanilgisi. Sahte bir
nedensellik yanulgisi. Diigsel nedenler yamlgisi’mn'® Nietzsche’nin
bizde kaginmamuz istedigi yanulgilar oldugunu unutmamak gereki-
yor. Bu bir... Ikincisine gelince: “Hannah Arendt, ‘ozgiilliikle siyasi
olan biitiin erdemlerin siyasi olmayan 6nkogulu’nun, verdigi sozleri
tutmak, yliklimliiliiklerini yerine getirmek mecburiyet ve erki oldu-
gunu soyler. O, hocasi Heidegger’in daha gok ontolojik diizlemde
inceledigi insan varolugunu, kaginilmaz bir sekilde ortak diinya olan
yeryiiziindeki ortak sorumluluk olarak betimlemis, etk ile siyaset
arasindaki miinasebeti de insanlik durumunu diigiinmenin anahtan

% Oral Galiglar, Cumhuriyet, “Gazeteci Meslektaglanma Uyan!”, 22 Aralik 2000, s.4.

% Mario Benedectti, Edebiyat ve Devrim, Belge Yay., 1995.

°7 Bkz. Giindiiz Aktan, Radikal, “Yardimscver Birkag Aydin”, 13 Aralik 2000, s.11.

° Albere Einstcin da, 12 Haziran 1953’te, Amerika’da McCarthy’ci terdr riizgirlan tiim
siddetiyle eserken, “New York Times” gazetesinde yayinlanan mekrubunda §6yle diyor-
du: “Bu iilke aydinlann karyt karytya bulundugu sorun, son derece ciddidir. Gerici politi-
kacilar, biitiin aydinlara kugkuyla bakslmasinm saglamakea baganh olmuglardir™

* Ali Bayramoglu, Yeni Binyll, “Medya Sorunu”, 19 Ekim 2000, s.18.

19 Nictzsche, Putlann Alacakaranhgy, gev. H. Kaytan, Tiimzamanlar Yay., s.37-39-40.
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yapnugtir. Erdemler, ‘ortak sorumluluklara yamut vermek zorunda
olduklan igin ‘Gzgiilliikle siyasi’dirler; ‘ortaksorumluluk’, eylemlerimi-
zi ahldki bir olumlamamn (verdigi sozii tutmak, ylkimliiliigiini
yerine getirmek vb...) slizgecinden gegirmeye zorlandifindan, bu
olumlama, biitiin etiklerin ‘siyasi olmayan 6nkogulu’dur.

Ne var ki, filozoflarin spekiilasyonlar: istedigi kadar akilci, istedi-
gi kadar tutarl, istedigi kadar Ogretici olsunlar; insanlar1 anlamaya
elverseler bile, onlar1 degistirmeye yetmiyorlar. ‘Kiiresellegtigi’ ya da
‘globallestigi’, ya da ‘diinyasallagugy’ sOylenen diinya, biitiin bu si-
fatlarin ima ettigi ig igelige karsin, iizerinde yasayan insanlar, 6zerk
birimler hilinde durmadan birbirinden koparuyor. Iletigim devrimi,
insanlik igin bir big-bang (biiyiik patlama) oldu; bu muazzam infila-
kin etkisiyle, akil almaz bir hizla birbirimizden uzaklagiyoruz. Ve
ahlaktan uzaklagiyoruz... Ahlik, o biiyiik patlamanin savurmasiyla
insanlar birbirinden aynldikqa, birbirlerine yabanci hile geldikge ve
birbirleri igin sanallagtikga, evrensel dayauncihigim kaybediyor. (...)
Tiirkiye’de, toplu yagamanin biitiin alanlannda oldugu gibi, ahlikin
alaninda da ortaksorumluluk’un alabildigine uzaginda konumlamyo-
ruz. Medya, bu gergegi, dramatiklegtirmek adina magazinlegtirerek
kullanirken onu, bir yandan da umuru adiyeden haline getiriyor. (...)

Antik¢ag’in filozoflari, ‘kamusal alanin dayatug) toplumsal so-
rumluluk’a aracilik ettikleri 6lgiide, aym1 zamanda o dénemin ‘ga-
zetecileri’ydiler. Bunlarin en tuhaflarindan birinin, Sinoplu ‘kdpek-
si’ Diogenes’in giindiiz vakti, elinde fener, ‘bir insan aramaya’ gik-
tigim anlatan sdylenceyi hepimiz biliriz. ‘Képeks?’, yani sinik!'”" Bu
sifat ona ve iginde yer aldig1 akaimun 6teki iiyelerine, bilerek segtik-
leri yoksun bir yasgamdan ve yurttaglarimin uydumculugunu rahatsiz
edip duran tutum ve davraniglarindan o6tiirii yakisurilmigur. Gii-
niimiiziin medyacilarinin ‘sinik’ligi yoksunluklarindan kaynaklan-
muyor; yurttaglarimi -ve iilkeyi- temelden rahatsiz eden, kirleten

19! <Sinik’ s6zciigiiniin ctimolojisiylc ilgili iki agiklama vardir. Birincisine gére bu s6zciik,
‘okulun kurucusu Antisthenes’in ders verdigi, Cynosarges adhi gimnazyumdan gelmekte-
dir. Cynosarges sozciigii de kih ‘kopcek eti’, kih ‘kdpek’, kih ‘hizh kogan képck’ anlamin-
dadbr. ikincisine gore, bu sifatlan doguran, o filozoflann yasam tarzlanndan 6riirii dog-
rudan dogruya, ‘k6peklerc’ (kunes) benzetilmelcridir (Turhan Ilgaz’in notu).
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tutum ve davraniglarindan geliyor. Ve elbette flaglar ve televizyon
spotlarinin koreltici 111 bile, erdemi bulmalarina yetmiyor; nerede
kald: ki, Diogenes’in kér kandili!”**?

O hilde Diogenes’den yeniden 6grenme ciiretiyle miilksiizlerin
medyas! igin en zor ve zorunlu ilk adim olarak, “Giig ve gtkarin
‘yaniltic1 elegi’ olmaksizin habere ulagabilecek adim”lar atmak ge-
rek. Bu yolu ilk adimi ‘Bagimsiz Iletisim Agy’ olabilir.!®

Son bir nokta daha: Miilksiizlerin medyasi yolunda -varolan
tim birikimieri kucaklayarak- atilmasi gereken adimlar yolunda
‘Boyle Buyurdu Zerdiigt (I 460)’teki su uyarty: da, atilan ve atila-
cak olan her adimda animsamak, amimsatmak gerekiyor: ““Neden
boylesine sertsin!” - dedi bir keresinde mangal kdmiirii elmasa: ‘Biz
seninle yakin akraba degil miyiz?’

Neden boylesine yumugaksimiz? Ey kardeglerim, iste sorarim si-
ze: Siz - siz benim kardeglerim degil misiniz?

Neden bdylesine yumugaksiniz, kagkinsiniz, da dayaniksizsiniz?
Neden yiireklerinizde Sylesine gok inkir ve yadsima var? Bakiglari-
nmizda neden Oylesine az yazg)1? Ve yazgilari ve acimasizlif) istemi-
yorsamz: Benimle nasil zafer kazanabilirsiniz?

Ve sertliginiz gakmak gakmak parildamak ve kesmek ve param-
parga etmek istemiyorsa: Benimle nasil-nasil yaratabilirsiniz?

Ciinkii biitiin yaraticilar serttir. Yazgimzdir, bin yllara elinizi
koyarken balmumuna dokunuyorsunuz gibi geliyor size.

- Yazgadir, tung iistiine yazar gibi ylizyllann istendi istiine yazmak, -
daha sert tungtan daha soylu. Yalnizca en soylu olamdir ok sert.

Bu yeni yasalarin levhasini, ey kardeglerim, iizerinize koyuyo-
rum: Sert olun!”'*

192 Turhan Hlgaz, IDEA Politika Dergisi, “Mcdyamin Ahliksizigin Yiikseligindeki Segkin
Islevine Dair”, Kig (Aralik-Ocak-§ubat) 2000-2001, 5.28-31.

19 Ertugrul Kiirkgii, 2000°de Yeni Giindem, “Bagimsiz ilcu’;im Agr”, 9 Aralik 2000, s.2.
1% Nictzsche, Putlann Alacakaranligy, A.g.c.,s.111.
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MEDYA(LARDNIN MARIFETI"

TEMEL DEMIRER

“Gok kolay! Tiim yapmaniz gereken, insanlara
saldinya ugradiklarim s6yleyip, barig igin
ugrasanlan da yurtseverlikten yoksunluk

ve iilkeyi tehlikeye atmakla suglamaktir”.!

Gelin; ‘Tecaviizcii medya’dan® dert yanan(?!) Ismet Berkan’in,
“Bagbakam televizyonda neden kimse seyretmedi, gazete satiglari
neden artmadr™ sorusunun yamm ararken aktaralim: Merkezi
Paris’te bulunan ‘Sinir Tammayan Gazeteciler’ (RFS) <1998 Diinya
ve Tiirkiye Basin Raporu’nda, Tirkiye’nin, BM’ye iiye olan 185
lilke arasinda “Basin Ozgiirliigiinde durumu en koétii ilkeler”in
baginda geldigine; ‘Gazetecileri Koruma Komitesi’ de Tiirkiye’nin
oldiiriilen ve baski altinda tutulan* gazeteciler listesinde (Cezayir,
Kolombiya, Rusya, Tacikistan, Hirvatistan, Hindistan, Bosna-
Hersek’ten sonra) 8. sirada olduguna® dikkat gekerken;® Isik Yurt-

" Giincy Dergisi, No:5, Temmuz 1998.

! Hennan Goring.

? Radikal, 10 Mayis 1998, s.3.

3 Radikal, 2 Nisan 1998, s.13.

* UNESCO’nun Stockholm’dc diizenledigi “Ozgiirliik Yoksa Kiiltiir de Yoktur” pancline
gondcrdigi mcktubunda, “Bir editor olarak, satir arasi yazmayi 6grendim, okurlar da bir
saur arasini okumay: dgrendiler. Onemli olaylan duyunmayy, yansitmay ve gergegin adi
cdilmeycn y6nlerini anlatmayi, sansiire ugramayacak bir dille yazmay: 6grendim. Rejim
clegtinneni aydinlann, yazarlann ve ozanlann kaldinmlarda, gikmaz sokaklarda nasil
kaybolduklanni ince bir dille yazmay 6grendim. Gegildigi taktirde agir cezalar getirecck
olan kimuzi gizgilerin hangileri oldugunu gérmeyi Sgrendim. Soziimii sakinmadan
konugmanin, yazmanin; kaginilmaz olarak hapis cezalanna, iskenceye, baski alunda itirafa
ve girkin iftiralara yol agacagim 6grendim” diyen Faraj Sarkoohi; sozlerini Ahmad
Shamloo’nun ju dizeleryle noktahyordu: “Diinyamin biitiin sozciiklerini clime aldim/
ama dediklerim incir gekirdegini doldurmad/ cksikti bir sozciik giinkii/ OZGURLUK/
Biz demcdik/ siz diigiindiiniiz” (Cumhuriyct, 2 Nisan 1998, 5.13).

* Gazctepazar, 17 Mayis 1998, 5.12.

¢ Ulkede Giindem, 3 Mayis 1998, s.8.
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gu da “Yasal yaptinmlarin, gazeteciligin Oniindeki biilyiik engel
olugturdugu”nu soyliiyor.”

Ote yandan Semra Somersan, basindaki ikilemi(ni), “Bir isti-
kamet uyumsuzluk, yani devlet sugu; ©biir yon, vicdan yiikii.
Meslek ahlaki da cabasi. Yaz yazabilirsen™ diye formiile ederken;
Yildirim Tiirker de Sakik’in s6zde itiraf{(iftira)lariyla medyada kay-
natilan cad: kazanlarina iliskin olarak; “Ben, yazdiklar1 gazetede
yayinlanan bir vatandag olarak biitiin gazetecileri bu korkung oyu-
na alet olmadan, oncelikle kendilerine ve meslektaglarina sahip
gikarak bir etik’i yeniden yazmaya gagiriyorum. Yoksa gergekten de
basinla iligkisi olan kimsenin alm ak, imzas1 okunakli olmayacak-
tr”® uyansim dile getiriyor!

Veriler ‘kaba’ hatlariyla boyleyken sorahm: Ogzgiirliiklerin gasp
edildigi bir cografyada, 6zgiirliik miicadelesi vermeyen bir medya ya
da basinin sayginlig: olabilir mi? Veya toplumun haber alma, farkl
goriigleri 6grenme, bdylece, hem ¢oziimlenmesi gereken sorunlar
hem de bunlarin nasil ¢6ziimlenebilecegi konusunda diisiinebilmesi
ve kanaat geligtirebilmesi; dahasi kanaatlerini ifade edebilmesi ve
tartigabilmesi bakimindan basin ve iletisim ozgiirliigili, ‘olmazsa
olmaz’ kogul degil midir? Basin ve iletigim 6zgiirliigii, hiikiimetlerin,
devletin hoglanmadign bilgi ve goriiglerin akigin, kisilerin haber alma
Ozgiirliigiinii glivence altina almak igin yok mudur?

Ancak Tiirkiye’de basin 6zgiirliigii, yalnizca yasal ya da oto san-
siir yoluyla kisitlanmamaktadir. Hem TCK’da nem de TMK gibi
Ozel ceza yasalarinda, basin ozgiirliigiinii engellemek amaciyla pek
gok diizenlemeye yer verilmigtir. Muhalif goriigleri yansitma 6z-
giirligli, demokratik yollardan belirlenmemig ‘resmi politikalara’ ve
‘ulusal gikarlara’ aykir: bilgileri aktarma 6zgiirliigli, hem yasal hem
de yasal olmayan yollardan engellenmektedir. ‘Faili meghul cina-
yetler’, ‘yargisiz infazlar’, iskence ve keyfi gozalular da, sansiir
yontemleri olarak kullanilmugtir ve kullaniimaktadir.

7 Ulkede Giindem, 4 May:s 1998, 5.2.
8 Radikal Iki, 10 Mayis 1998, s.6.
° Radikal Iki, 3 Mayis 1998, s.3.
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Tiim bu baskilarin yam sira basinda tekellesme, gazete ve tele-
vizyonlar1 pazarlama sgirketlerine doniigtiirme ‘Gzgiirliigii’ vardr.
Basinin kigilerin 6zel yagamina girme, kigilik haklarina saldirma,
yalan haber verme, ekonomik gikarlar ugruna yanhs bilgileri yayma
‘Ozgiirliigii’ vardir. Aym zamanda, iilkemizde binlerce gazetecinin
sendikalasmas, igten gikarma tehdidiyle onlenmekte; yetkililerin
yazdiklarindan rahatsiz oldugu pek ¢ok gazeteci kolaylikla, higbir
yasal koruma olmaksizin igten gikarilmaktadur.

Yillar boyunca gok sayida gazeteci ve yazar, faili meghul cinayet-
ler’le ortadan kaldinlds, %kaybedildi’, iskence gordii ya da ozgiirliiklerin-
den yoksun birakildi. Gosterilerde ya da bagka yerlerde gorevlerini
yaparken polis saldirisina ya da insanlkdiyi muameleye ugrayan, polis
memurlannin ya da amirlerinin keyfi kararlanyla gézalana alinan, ig-
kence goren ya da tehdit edilen, mesnetsiz suglamalarla yargilarp agr
hapis cezalarina garpuinlan gazetecilerin sayisiu saptamak ok zordur.

Buna karsilik yetkililer ve hiikiimetler, gazetecilik gorevleri ba-
sinda ya da bu gorevleri nedeniyle 6ldiiriilen ya da bagka ihlallere
ugrayan kisilerin ‘ashinda gazeteci olmadiklarinr’ iddia etmekle
yetinmektedir. ‘Faili meghul’ oldugu iddia edilen cinayette 6ldiirii-
len gazeteciler hakkinda sorumsuz agiklamalarin yapilabilmesi,
artik pek az kimseyi gasirtmakta, sarsmaktadir. Ozetle Tiirkiye'de
basin ézgiirliigiiniin siurlarini gizen, yani hangi bilgi ve goriiglerin
ifade edilebilecegini, hangi bilgilerinse ‘ulusal giivenlik’ ve ‘ulusal
gikarlar’a, ‘devletin birlik ve biitiinliigi’ne aykir1 oldugunu, dolay:-
styla ifade edilemeyecegini belirleyen, MGK’dur.

Ote yandan da hiikiimetler, basin &zgiirliigiiniin saglanacag
konusunda sik sik sozler vermistir. Buna kargihk, mevcut yasalar-
daki basin oOzgiirliiglinii kisitlayan diizenlemelerde esasa iliskin
higbir iyilegtirme saglanmadig gibi, hem yeni yasal diizenlemeler-
de basin ozgiirliigiinii kisitlayan hiikiimler korunmug ya da genis-
letilmig, hem de mubhalif basina ve gazetecilere karsi kullanilan
hukuk hilelerinde gelisme kaydedilmistir.

1980’lerde ve 1990’larin ilk yarisinda muhalif goriig ve bilgileri
aktaran gazetecilerin ‘terér suglar’ndan yargilandigini ve cezalandi-
nildigim gordiik. Ardindan, yurtiginde ve uluslararas: alanda dogan
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tepkiler iizerine, bu kez de TCK’min 312. maddesinin giindeme
getirildigini, basin ve ifade ozgiirliigiine karsi davalarin, ‘halki
diigmanhga tahrik etme’ suglamasiyla agildigina tanuk olduk. Bu-
giinse, ok daha bagarih oldugu goriilen bir taktik bulunmustur:
Aruk muhalif gazeteciler, ‘silahli gete mensubu’ olduklar: gerekge-
siyle yargilanmakta ve cezalandirilmaktadir.

So6z konusu seriivenin, egemenler agisindan yiiz kizartia bir go-
riintiisi.  1979dan bu yana Oldiiriilen gazeteciler listesinde
somutlanmaktadr:

Abdi Ipckgi Milliyet Istanbul 1.02.1979
Ilhan Darendelioglu Ortadoffu Istanbul 1979
Ismail Gergeksoz Ortadogu Istanbul 1980
Umit Kaftancioglu TRT Istanbul 1980
Muammer Feyzioglu Hizmet Trabzon 1980
Reccai Unal Demokrat Istanbul 1980
Scracettin Miiftiioglu Hiirriyet Nusaybin 1989
Sami Bagaran Gazcte Istanbul 1989
Kamil Bagaran Gazete Istanbul 1989
Cetin Emeg Hiirriyet Istanbul 7.03.90
Turan Dursun 2000’¢ Dogru Istanbul 4.09.90
Halit Giingen 2000’c Dogru Diyarbakir 18.02.92
Cengiz Altun Yeni Ulke Batman 18.02.92
Izzct Kezer Sabah Cizre 23.03.92
Yayar Aktay Serbest G. Hani 1992
Mchmet Sait Erten Azadi, Deng Diyarbalar 1992
Biilent Ulkii Korfez'c Bakig Bursa 1.04.92
Mccit Akgiin Yeni Ulke Nusaybin 2.06.92
Hafiz Akdemir Ozgiir Giindem Diyarbalar 8.06.92
Cetin Ababay Ozgiir Halk Batman 29.07.92
Yahya Orhan Ozgiir Giindem Gerciig 31.07.92
Hiiseyin Deniz Ozgiir Giindem Ceylanpinar 9.08.92
Musa Anter Ozgiir Giindem Diyarbalar 20.09.92
Kemal Aktay Tiirkiye Hani 9.11.92
Hatip Kapgak Gergek Mazidag 18.11.92
Namik Taranci Gergek Diyarbakar 20.11.92
Ugur Mumcu Cumbhuriyet Ankara 24.01.93
Kemal Kilig Ozgiir Giindem Urfa 18.03.93
Thsan Karakug Silvan Silvan 13.03.93
Ercan Giirel HHA Bergama 20.05.93
Thsan Uygur Sabah Istanbul 6.07.93
Riza Giineser Halkin Giicii Istanbul 14.07.93
Ferhat Tepe Ozgiir Giindem Bitlis 28.07.93
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Ayscl Malkag, Ozgiir Giindem Istanbul 7.08.93
Muzaffer Akkug Milliyet Bingol 20.09.93
Ruhican Tul TDN Kirikkale 14.01.94
Nazim Babaoglu Ozgiir Giindem Urfa 12.03.94
Erol Akgiin Devrimci Coziim Gcebze 8.09.94
Ersin Yildiz Ogzgiir Ulke Istanbul 3.1294
Onat Kutlar Cumbhuriyet Istanbul 30.12.94
Safycttin Tepe Yeni Politika Batman 29.08.95
Metin Géktepe Evrenscl Istanbul 8.01.96
Ycmliha Kaya Halkin Giicii Bayrampaga Cezacvi 27.07.96
Mchmet Topaloglu Kurtulug Adana 28.01.98

Insana, ‘Inanilacak gibi degil” dedirten tablonun ardinda
1980’ler sonrasinda basin ve medyanin devletle daha gok igige
gegen apoletli medya kastinin olugturulmasi ve muhalefete taham-
miilsiizliigiiniin derinlegmesi yatiyor.

Hal boyle olunca da, Tiirkiye’deki goriintii ve sorunlar ortaya qiki-
yor. Bunun temel nedenlerinden biri, basinin gazeteci kokenl olmak
yerine i§ sektoriinden gelen, igini devletle goren kisilerden, yani tekelci
sermayenin bir kesiminden olugmasi. Bugiin agag1 yukar ig diinyasin-
da oldugu gibi basinda da 6nemli bir boliim igini devletle ya da devle-
tin uzannlariyla goriiyor. Asil sakathk buradan kaynaklaniyor.

Politikacilar, hiikiimetler, askerler bu durumu alabildigince
kullandilar. Askerler gerek ellerindeki silahin dayatmasiyla gerekse
yeni kegfettikleri devletin diger kurumlarinin kullandig1 ekonomik
gtkarlarla medyay1 propaganda ve siddet faaliyetinin bir arac1 olarak
goriiyorlar. Dolayisiyla boyle bakugimizda, Tiirkiye’de basin,
medya bazi istisnalarla (muhalif basin, bagimsiz yayinlar) diginda
devletin hizmetinde galistyor

Zaten medyay1, kamuoyu, siyal erk, toplumsal iglevi baglaminda
inceleyen Prof. Jean-Noel Jeanneney’in ‘Medya Tarihi>*® adli kitaby;
medyanin gegirdigi doniigiimii, medyanin siyasal alandaki etkisiyle
gayet giizel sergilerken; sanki Tiirkiye’yi anlatmaktadir." “Oteden

19 Yap1 Kredi Yay.

' Bauda ilk kitap 1473 yilinda ortaya gikar, ardindan basili haberler ortaya gikar. Diizen-
siz bigimde ¢ikan bu ‘ocessionneller (ara sira yaynlanan, siiresiz gazeteler
‘Occasionneller Italya’da ‘bozuk para anlamina gelen ‘gazzetta’dan tiiretilmis bir sézciik
olan ‘gazzetee’ adii aliyor.
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beri insan dogru, eksiksiz ve taze haber aghig1 igindedir ve rekabet en
agtk sekliyle haberlerin gabuklugunda s6z konusudur. Bir haber,
tarihin baglangicindan bugiinkii borsa hareketlerine kadar, tiim de-
gerini gegici tekeline sahip olundugunda kazamur” diyen kitabin yaza-
n ‘haber’in kamusal 6nemine dikkat gekerken; medyanin, yonetici
sinif ile yonetilenleri, ticari iligkilerdeki alim-satimu, piyasadaki donii-
siimi, toplumun kendi arasindaki bilgi akigimn merkezini giictinii
nasil etkileyebileceginin altin1 6zenle giziyor.

Sermayenin medyasi, bir yandan muhalefeti devlet eliyle bastirir-
ken; 6te yandan da devasa giicii ve postmodern yonelimiyle kitleleri
siiriilegtirip, sessizligin golgesinde giider. Gergekten de, postmodern
iglevselligi goz ardi edilmemesi gereken 6zgiirliik ve muhalefet diig-
mani egemen medya bagrinda dayatmacihigs barindirir; Aydinlan-
ma’nin kanli bigakh diigmamudir. Giinkii Aydinlanma diigiincesi,
burjuvazinin devrimci déneminin gocuguydu. Gegmigten koklii bir
kopug ve insanh@in kendi gelecegini eline almasi kavgasi, aydinlan-
manin temelini olugturdu. Ancak burjuvazinin gericilesmesiyle bir-
likte ne gegmigle koklii bir kopugun ne de sirufsal igerigi arka planda
kalan bir gelecegin zemini kalmadif igin Aydinlanma’ya ilk ihanet
eden burjuvazi oldu. Boylelikle de, Aydinlanma diigmam kisirlagmug
yikiciligin koriikledigi siddetle!® karakterize olan postmodernlerin
medyas1; " kiiresel bir uyusturucu niteligi kazandh.

12 prof. Ulkis Ulgiir, “TV’lerin ahgkanlik yapugi™na dikkat gekerken; Prof. $ahnur Sener
de, TV'lerin iki giinlilk kesitinde yapilan gahgmalarda; ilk giinde 1.040, ikinci giinde
1.186 siddet olayi verildiginin altim gizdi (Cumhuriyer, 28 Nisan 1998, 5.18).

'3 “Postmodern soylemin 19507lerde ya da 60’larda degil, son 10 yil iginde ortaya gikip
anlamhdrr. 2. Diinya Savayp sonrasinda kapitalist ckonomilerde goriilen biiyiimenin ve
bunun yarattgy refah toplumlannin daha sonra krize girmesi aydinlanmug bir teknokrasiye
duvulan inana zayiflatmig, ama bu zayiflamaya eglik eden diizen karyii miicadelenin yenil-
giyle sonuglanmas devrimci wnutlan da séndiirmiistiir. Iste bu siirogte radikallesen umutla-
mu gergekleguremeyen cntelektiicller var olan diizenin rasyonalitesinden ve adaletinden
kugkulanmaya devam ewscler bile uygulanabilir bir altemnadfe olan inanglantu yitirmiglerdir.
Diiy kinkhghna ugrayan bu entelektiicller, tiim orta simifta oldugu gibi, kendilerine sunulan
toplumnsal hiyerarsi iginde yukan urmanma ve tiikedm olanaklanm reddetmemcleri, radikal-
liklerinin térpiilenmesi sonucunu dogurdu. Iste postmodem sylemin bu entelektiiellerin
iiriinii olarak goriilmesi gerekir” (Alex Callinicos, Ikdsat Dergisi, Subat-1994).
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Bu 6zellikleri, bir biitiin olarak yansitan egemen medya kargisin-
da herkes, insanlarin ruh saghgim nasil koruyacagy konusunda kara
kara diigiinmektedir. Ciinkii kitle iletsim araglarindaki giddet konu-
sunda T. Radecki, “Cocuklan igin hazirlandig) ileri siiriilen pek ok
¢izgi film ve sinema filminde gelecegin katillerini, 1rz diigmanlarim
yaratacak kadar malzeme vardir” derken, hig de haksiz degildir.

Toplumsal ahliki ve sorumlulugu sistematik olarak korelten, ya
da egemenlerin gereksinim duydugu bigimde gekillendirerek insan-
lik digithg koriikleyerek; bagnaz, sansiircii, somiiriicii ve ehli kisi-
likler olugturmaya hizmet eden egemen medya; ‘hakki, hukukuw’
askaya almug; ‘hakli, haksiz’ yargilarini hige sayan ve oGtekilerin aci
ve yoksunluklarina aldirmayan, sistemigi ‘ben(cillik)leri’ yaratir.

Bu insan(lik)1, kapiwlizmin kastina maruz birakan bir kiiltiirel soyki-
nmdr; terordiir. Egemen diisiincelerin tagiyiasi ya da devletin ideolojik
aygin'* medyamun saldinsim 1980°lerden beri, yikia sonuglanyla yagiyo-
ruz!'® “Kitle iledgim araglan halka sistemin ideolojisini, Lenin’in deyi-
miyle, belli bir siufin egemenligindeki toplumsal sistemi, halkin destek-

14 “Devietin ideolojik aygatlannda var olan ideoloji biitiin gegitliligi ve geligkilerine karyin yéne-
tid sif ideolojisi alonda aslinda her zaman bir birlige sahiptr ve devietin baski aygitlanyla
devienin ideolojik aygatlan arasinda siirekli gorilen ya da gbriikmeyon ince iligkiler meveutrur”
(L. Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlan, Iledsim Yay., 1994, 5.35).

18 Burada bir parantez agarak Ahmet Oktay’in 6nemli saptamalanni aimsatabm: “Devrimci
dalga, ardinda &liiler, bir yigan hayal kinkhg) ve umussuziuk birakarak gekilmig durumda.
Tanhin giindeminden silindigine inanmuyor, toplumsal {itopyaya baghbgumuz siirdiiriiyor
olsak bile, sozctigiin igqi suufi igin eski gekiciligini tagmadigini séylemek zorundayiz. Halesiz
bir sézciik aruk devrim. Igsi siifi da kiigiik burjuvazinin ilerici kesimi de kimi aydinlann
kendilerini melankolik bakiglarla seyceanelerine aldirmaksizin televizyona, pop sarkilara, en
adisinden en yazinsalina pomografiye teslim olmug bulunuyor. Yenilgi duygusunu tclafi
cdici 6tcki kiiltiirel narkotklerin yan: sira. ‘Kapunk’ olmak, kiiltiirel ve térel yozlagmaya
ozgii bir sorun gibi degil yaganan gergekligin kendisiymiy gibi goriiniiyor. Giiniimiiziin
mortosu belli: Anyhing goes: Ne yapsan gider. (...) 1980-90 arasi, boyutlan son derece
genig bir yabanalagma donemidir. Kugkusuz iggi sinifi ile enteligentsiyaun yabanalagmasi-
wun &geleri, oylum ve dennlik farkina sahipar. Algilanig ve yagaruy bigimleri de farkhdr.
Ama bu yabanalagma/seylesme olgusunun sosyo-ekonomik, sosyo-politik, sosyo-kiiltiircl
toprag1 aymdir: Bu toprak, kapimlist diizendir. (...) Bu diizende sadece emek degil cn yiice
deger de, insan da metaya doniigmiigtiir. Burada yabanalagma kurarmuri agmlayacak degi-
lim. Ancak yabanalagmanin medya araahgyla bireye igsellegtirildigini, bireyi cgemenligi
aluna aldigini sdyleyecegim. (...) Nesneler ve goriintiilerle gevrili yagiyoruz. Kullan-at ilkesi
ile kuganlmig bulunuyoruz” (Ahmet Oktay, Defter, Kig 1992, No:19).
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ledigi ya da hiicurn ettigi degerler sistemini Sgretir’ken'® sonug ortada-
dir! Yani, “Higbir simf devletin ideolojik aygtlan iginde ve iistiinde
kendi hegemonyasini uygulamadan devlet iktidanm siirekli elinde ruta-
maz’ken;'” Tiirk(iye) basini ve medyasiun marifeti de bundan ibarettr!
Ve de “Basin ozgiirliigiinii demokrasiden, demokrasiyi de basin 6z-
giirligiinden ayirmak miimkiin degildir” diyen'® TGC Baskaru Nail
Giireli’nin igaret ettifi gibi, “Basin biiyiik 6lgiide bagymlilik kazacuyor.'
(...) Siyasetgi-gazeteci arasindaki mesafe kayboldu”2° Bundan &tini,
“Sokakta gergek insanlar, gergek dertleri, gergek sevingleri ve gergek
arzulanyla kendilerine hitap edecek gergek gazeteleri bekliyorlar. (...)
Tiirk i¢ politikastyla Tiirk basiumn sorunlan birbirine gok benziyor™!
diyen Ismet Berkan’in yiiksek sesle itirafi 6ne qikan goriingiiye donistii:
“Iki Tiirkiye var, gazetelerin yazdipy Tiirkiye ve yazmad Tiirkiye!”??

16 {rfan Erdogan-Korkmaz Alemdar, Iletgim ve Toplum, Bilgi Yay., 1990, 5.200.

17 jrfan Erdogan, Uluslararas Iletigim, Kaynak Yay., 1995, 5.243.

'% Cumhuriyet, 5 Nisan 1998, s.6.

¥ Animsatmadan gegmeyelim: “Egemen simfin diigiinceleri, biitiin gaglarda cgemen
diigiincelerdir. Bagka bir deyigle toplumun egemen maddi giicii olan simif aym zamanda
egemen zihinsel giigtiir. Maddi iiretim araglanm elinde bulunduran simif zihinsel tiretim
araglanm da elinde bulundurur; bunlar o kadar ig ige gegmi§ durumdadir ki kendilerine
zihinsel iiretim araglan verilmeyenlerin diigiinceleri de aym zamanda bu egemen sinifa
bagimhdir. Egemen diigiinceler cgemen maddi iligkilerin fiziksel ifadelerinden bagka bir
sey degildic” (K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, Sol Yay., 1987).

2 Milliyet, 5 Nisan 1998, 5.18.

2 Radikal, 3 Nisan 1998, 5.13.

# Radikal, 1 Nisan 1998, 5.13.
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“GAZETE PATRONLARI’NDAN
“PATRON GAZETELERI”’NE"

SIBEL OZBUDUN

“Kalp bogaldik¢a kese dolar”.!

Benedict Anderson, ‘Hayali Cemaatler’ adli kitabinda, giinliik
gazetelerin hayalf ‘ulus’ cemaatini yaratmada 6nemli bir iglevi ol-
dugunu soyler. Birbirlerini gérme, taruma gansina sahip olmayan
milyonlarca insaru bir ‘ulus’ bilinci altinda birlegtirmede gazeteler
gergekten de 6nemli bir rol oynamaktadir. ‘Ulus’ mensuplari, hig
gormedikleri, belki hig de gormeyecekleri ‘yurt koseleri’nde neler
olup bittigini gilinliik gazeteler sayesinde 6grenmekte, “lke’lerinin
farkhh yorelerinde eszamanli olarak neler yasandiini izlemekte;
boylelikle de kendilerini, bagka tiirlii tahayyiil etmesi olanaksiz olan
ulus toplulugunun, ‘kaderde, tasada, kivangta ortak’ {iyeleri hisset-
mektedirler.

Okumas: giinde 1-2 saatten fazla siirmeyen giinliik yazili basin
bir toplumun bireylerini bir kaliba dokmede boylesine etkili olabi-
liyorsa, siz varin giinde 24 saat yayin yapan, iistelik de gok daha
etkin bir algilama arac1 olan goéze hitap eden ‘gorsel medya’ ya da
TV’nin nelere kadir oldugunu diigiiniin. Bu, General De Gaulle’iin
Kiiltir Bakam André Malraux’ya, “Televizyon yonetiminizde de-
gilse, lilkeyi nasil yonetiyorsunuz?” diye sordurtan bir giigtiir.

TWVnin biiyiisii, izleyicilerini kendilerine sunulam edilgin, sor-
gusuz-sualsiz kabul eden pasif alicilara doniigtiirebilmesinde yat-
maktadir. Akil, gozlerin 6niinden akip gegmekte olan goriintiilerin
hizina yetijemez. Bunlarin {izerinde durup elestirel olarak sorgula-

* Firat'ta Yagam Gazetesi, No:18, 7-14 Mays 1999.
! Victor Hugo.
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yacak vakti bulamaz. Bu nedenle de asli 6zelligini, yani elestirelli-
gini, sorgulayicihgim yitirerek ekrandaki sozel-goriintiisel mesa;j
bombardimanina teslim olur. TV’lerin izleyicilere sundugu her ey,
tiim haber, goriintii, ses, yorum, eglence, cinayet, siddet, futbol,
sarki-tiirkii, miistehcenlik vb., bu nedenle bilingten gok bilingaltina
hitap etmektedir. Sorgusuz sualsiz kabul edilip bilingalt1 deposuna
atilan her mesaj, orada yine irade-dist siireglerle tasnif edilerek,
insanin duyus, diiglince ve davraniglarini bigimlendiren, yon veren
giidiilere doniigiir.

Bir gok 6rnek vermek miimkiin, ancak gerekli degil.

Aklini kullanmayan, kendisine sunulan mesajlarin pasif alicilari-
na doniigmiiy izleyiciler, kolaylikla sermayenin ve devletin kendile-
rine vermek istedigi mesajlar1 sorgusuz kabullenerek bu dogrultuda
davranan ‘kullara doniigebilecektir. Bu anlamda TV, Althusser’in
deyisiyle ideal bir ‘Devletin Ideolojik Aygity (DIA)dir. Giinkii
TVde izledigi, aym zamanda kendisidir; TV’yi, TV tarafindan
bigimlendirilen ‘duygularina terciiman’ sanma yanilgisina kogullan-
dinlmigtir.  Bu  bakimdan, ‘sehit cenazelerinde’ aglayan o,
DGM’lerde bayraga sarilip avukatlara saldiran o, maglarda ‘Avrupa
Avrupa duy sesimizi, bu gelen Tiirklerin ayak sesleri!”” diye hayki-
ran o, apartman dairelerinde kistirilmig gocuklar1 kursunlayan po-
lislere alkig tutan o, Italyan konsolosluklarinin éniinde domatesle-
rin lizerinde tepinen yine o’dur. Medyada gérmedigi igin ‘acaba
bagka bir alternatif var m1?* Ornegin, ‘bariggil ¢6ziim acaba miim-
kiin olamaz m:?’ diye diiglinmeyi aklindan dahi gegirmez.

Marmara Universitesi Iletigim Fakiiltesi Dekani Prof. Unsal
Oskay, egemen medyanin iicretli kolelik diinyasinda “Sansiir haya-
umizin her alaninda” der ve sansiiriin zimni, yani Ortiik bigiminden
soz eder. Ama bir de ayan-beyani, kor parmagim goziine misali,
agik¢a uygulanam var. Ornek mi? Igigleri Bakanlig: Halkla Iligkiler
Daire Bagkanlif tarafindan hazirlanan ve 26 Nisan 1999 tarih, 096
numarayla Anadolu Ajansi ile TRT’ye iletilen genelge, birtakim
sozciiklerin kullailmasim yasakhiyordu. Ornegin “gerilla, asi’ yerine
‘terdrist, egkiya haydut’; ‘Kiire isyanr’ yerine ‘terdrist faaliyet’; ‘PKK,
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Apoau, (hatta!) boliicii gete’ yerine ‘terdr orgiitii, kanh teror orgiiti,
cinayet sebekesi’; ‘Kiirt kokenliler’ yerine ‘Boliicii gevrelerce Kiirt
olarak isimlendirilen vatandaglarimiz’; ‘Apo’ yerine ‘terérist Ocalan’;
‘Giineydogu halkr’ yerine ‘Tiirkiye’nin dogusundaki vatandaglari-
muz’; ‘Diigiik (algak) yogunluklu savag’ yerine ‘terdrle miicadele’ vb.
terimlerin kullarulmas: geregi bildirilmekteydi.

Bir olgunun ‘ad’im1 degistirerek kendisini degistirebilecegini
sanmak, insanhgin ilkgaglardan bu yana siiregelen bir yarlsamasi.
Ama aym zamanda kavramlar {izerinde yiiriitiilen bir simf miica-
delesinin de gostergesi sayilmali. Hatrlarsimiz, ‘aforoz’, yani ‘a-
dr’nin s6ylenmesinin yasaklanmasi, Ortagag Kilisesi’nin kendisine
bagkaldiran ya da gikarlariyla geligen bireylere uyguladig1 en agir
cezalardan biriydi. Ote yandan, sozciiklerin, kavramlarin anlamin
belirleyen kimse, hegemonyay1 onun elinde tutacag diisiiniiliir. Bu
baglamda medya, olgu ve kavramlan diledigince anlamlandirip
hegemonyasim siirdiirmek arzusundaki Devlet’in sozciiliigiiyle
yiikiimlendirilmekte ve bu sozciiliige goniilliice soyunmaktadur.

Tabii bir de, medya ile devlet arasindaki iligkilerin neden bu
denli organik olduguna, medyamin devletin sozciiliigiine, hatta
borazanhgina neden bu kadar hevesle soyunduguna bakmak gerek.

Ozetin 6zeti: Durumu tek ciimleyle dzetlemek gerekirse, eski-
den ‘Gazete patronlar’ndan soz edilirdi. Simdiyse ‘patronlarin
gazeteleri (ya da medyasi)’nden s6z edilebilir olsa olsa.

Bu konuda son bir hatirlatma, gazete patronlarimin, {inlii koge
yazarlarinin, TV programcilarinin, futbol kuliibii bagkanlarinin,
futbol ‘star’larinin, iinlii ‘sanatgilarin, emniyet miidiirlerinin, ba-
kanlarin, milletvekillerinin, emekli darbeci generallerin, sanayici ve
ijadamlarinmin, onlarin sosyete yildizi eslerinin, kizlarinin, gete men-
suplarinn, parti liderlerinin, banka miidiirlerinin... bir araya geldi-
gi ‘Susurluk Diigiinii’niin hatira fotografi karesi olacaktir. Yalnizca
bu kare dahi, Tiirkiye medyasimin neden ve nasil sermaye ve dev-
letle bu denli igli-digh oldugunu anlatmaya yetip de artmiyor mu?

2 Ozgiir Balag, 21 Mayts 1999, 5.12.
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IV. AYRIM

‘OTEKILER’IN GUNDEMI






100 HAFTA...

TEMEL DEMIRER

» 1

“Ideal olanda cogku, gergek olanda tutarlilik Snemlidir”.

* Atesin ve ihanetin... Baskinin ve yasaklarin... Can kirimlarinin
ve kiyimlarinin... Cinnet karelerinin ve teslim alinamayan direngen
umutlarin, 6zlemlerin yagandig: bir 100 hafta... ‘Riizgar gibi gegti’
diye betimlenilmesi miimkiin olmayan bir 700 giin... Ya da iki yila
yakin bir yaganmughk... Dile kolay... Yasayan ve yasatan(lar) bilir
bu 100 haftanin Oykiisiinii... Bir de, ‘agz1 var dili yok Diyarbekir
Kalesr’ ile yiizyillardir akan Firat...

Oncesiyle 100 hafta... Hem de Turgut Uyar’in ‘Yokug Yola’ di-
zelerini kaleme aldig1 ‘adi yasakly’ cografya da ve upki Uyar’in uyar-
dig1 kosullarda: “Giillerin bedeninden dikenleri teker teker koparir-
san/ dikenler kopardigin yerler teker teker kanar.../ dikenleri kopar-
digin yeri bir bahar filan sanirsan/ Kiirdistan’da ve Mug-Tatvan yo-
lunda bir yer kanar.../ Mug-Tatvan yolunda giillere ve devlete inanir-
san/ eskiyalar kanar kotli donammh askerler kanar.../ sen bir yaz
giizelisin, yapraklarin eksi, suda yikanirsan/ portakal incinir, tiitiin
utanur, incirler kanar.../ bir yolda el ele gideriz, o yolda bir giin usa-
nirsan/ padigahlar ve Muglar kanar, dariilbedayiler kanar.../ Mus-
Tatvan yolunda bir giin senin akgamin ne ki/ orada her zaman otlar
ergenlikler kanar.../ el ele gittigimiz bir yolda sen gitgide biiyiirsen/
benim igimde gok beklemis, ¢ok eski bir yer kanar”.2

* Kim ne derse desin; -100 haftalik maceranin gok kiysindaki si-
radan biri olsam da!- Firat’ta Yagam ile yagadiklanm bana umut veri-
yor... Veya bana -bir kez daha- “Giiniimiizde 6zgiirliik, 6zgiir olmak
i¢in miicadele etmeyi segme ozgiirliigiinden bagka bir gey degildir.

" Firat’ta Yagam, No:100, 9-16 Nisan 2001.
! Gocthe.
2 Turgut Uyar, “Yokug Yola”.
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Insan bireyi, kendini her seyden sorumlu sayarak 6zgiirce gergeklesti-
rir”® diyen, Jean Paul Sartrey ammsanyor. Ya da “Kargimdaki sese
donerek ylizimdi, yeni sesler iretebiliim™ diyen ortak akl-ciired-
umudu ve ‘Kein Ding sei wo das Wort Gebricht® diye haykiran 1sra-
riyla, “Baharin bagegmeyen isyancih@r”yla birlikte unlan arumsanyor:

- “Eger dii§ gormiiyorsak bu, dii§ gormedigimizi diiglememiz-
dendir. Eger diig goriiyorsak, gergegi diigiiniiyoruz demektir”.®

- “Daima sorgulayin karsimzdaki otoriteyi. Otoriteye gerekirse
utandiran, sert, acimasiz, irdeleyen sorular yoneltin. Hepsinin
rktiigii, biitlin ‘sorun gikartan sozciiklere’ tutkuyla baglamun. Tar-
tigma ve sorun ¢ikarma gelenegi, aydin olma olgusunun, insancillik
kavraminin ateglenme odagdir!’

- “Eger higbir seyin degismeyecegini diiglinliyorsam, ben bir a-
Iigim... Eger diislinmek istemiyorsam, bir korkagim... Ve eger
higbir geyin degismemesinin benim gikarima olacagini diigiiniiyor-
sam da, algak...”®

* Firatta Yasam’in 100 haftada bana ammsatuklari ‘Anne Bak
Kral Giplake diye haykiran igimdeki ¢ocuBu ve olmasi gereken itirazi
besledi... ‘Neyin itiraz’’ m? Nevzat Celik’in dillendirdigi: “qok olma-
digpmuz kesin/ ok olan tarafta degjiliz/ ok olan tarafta olmayacagz/
tiirkiye’de kiirt olacagyz/ kiirtlerde ermeni/ ermenilerde siiryani/ gidip
almanya’da tiirk olacagiz/ hollanda’da surinaml/ fransa’da cezayirli/
iran’da azeri/ amerika’da zifin zenci olacafiz/ gogalan zencide mutlaka
kizilderili/ israil’de filistinli/ kopegin karyisinda kedi/ kedinin kargisinda
kug olacagz/ kusun karyisinda bortii bocek/ hakemler hep kary: takumu
tutacak/ ve biz hep yedi kisiyle tamamlayacagiz magi/ gigeklerden
kamelya olacagiz/ az kolumuzun tarafinda/ solda olacagz/ bu idrazin
ilkk saru/ solda da az olacagiz/ devrimi gogalurken qinkii/ biz bagka
devrime huzla azalacagyz/ bu da itirazin ikinci gara™

3 Jean Paul Sartre.

* Thomas Bernhard.

% “Soziin kesildigi yerde higbir ey varolmaz” (Stefan George).
¢ Komutan Yardimast Marcos.

7 Noam Chomsky.

® 1968 Bahan’nda Paris Duvarlan’ndan.

? Nevzat Celik, “Sevgili Kurbaga Yoldaglar™.
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* Onurlu bir barigin ve egitlikgi-6zgiir bir yagamun itirazi1 olan
Firat’ta Yasam, gok ‘basit’ ve bir o kadar da ‘zor’ bir seyi; yani
Yannis Ritsos'un dizelerindeki ‘Barig’1 istedi ve bunun igin yasak-
lands, cezalandirildi vb. vb...

“Gocugun gordilgl digtiir bang./ Ananin gordigi diigtiic bang./ A-
gaglar altinda s6ylenen sevda s6zleridir bans.

Alqam alacasinda, gozlerinde ferah bir/ giiliimscyisle doner ya baba/ elinde
yemig dolu bir sepet;/ ve serinlesin diye su, pencere 6niine konmus/ toprak bir
testi gibi/ ter damlalanylaalminda.../ Bang budur igte.

Evrenin yiiziindeki yara izleri kapandi1 zaman,/ agaglar dikildiginde
top mermilerinin agug qukurlara,/ yanginn eritip tiikettigi ylireklerde/ ilk
tomurcuklar belirdigi zaman umudun,/ dliiler rahatga uyuyabildiklerinde,/
kaygi duymaksizin artik,/ boga akmadigim bilerek kanlariun,/ barig budur
igte.

Barig sicak yemeklerden tiiten kokudur akgamda/ yiiregi korkuyla iir-
pertmediginde sokaktaki ani tren sesi/ ve galinan kapi, arkadaglar demek
oldugunda sadece./ Barig, agilan bir pencereden, ne zaman olursa olsun/
gokyiiziiniin dolmasidir igeriye.

Bir tas sicak siittiir barig ve uyanan bir gocugun/ gozlerinin 6niine tu-
tulan kitapuir./ Bagaklar uzanup, 1s1k! 151k! diye fisildarken birbirlerine/ Igik
tagarken ufkun yalagindan./ Bang budur igte.

Kitaplik yapildig1 zaman hapishaneler/ Geceleyin kapi kap1 dolagtigi
zaman bir tiirkii/ ve dolunay, taptaze yiiziinii gosterdigi zaman/ bir bulu-
tun arkasindan/ cumartesi akgami berberden piril piril gikan bir iggi gibi;/
barig budur iste.

Gegen her giin yitirilmig bir giin degil de/ bir kok oldugu zaman/ ge-
cede sevincin yapraklanm canlandirmaya./ Gegen her giin kazanilmig bir
giin oldugu zaman/ diirist bir insarun deliksiz uykusunun ardi sira./ Ve
sonunda, hissettigimiz zaman yeniden/ zamamn tim kose bucaginda
acilar1 koymak igin/ 1gtktan gizmelerini gektigini glinesin/ Barig budur iste.

Banyg, 151n demetleridir yaz tarlalannda,/ iyilik alfabesidir o, dizlerinde afa-
gin./ Herkesin ‘kardegim’ demesidir birbinne,/ ‘yann yeni bir diinya kuracag’
demesidir;/ ve kurmamizdir bu diinyay: tiirkiilerle./ Bang budur iste.

Oliim ok az yer turrugu giin yiireklerde,/ mutlulugu gosterdiginde giiven
dolu parmagy/ yollann,/ sair ve proleter egitlikle gekebildigi giin iglerine/ bityiik
karanfilini alacakacanlign.../ Bang budur igte.

Barig simsiki kenetlenmiy elleridir insanlarin/ sicactk bir ekmektir o,
masasi istiinde diinyarun./ Bang, bir annenin giiliimseyiginden bagka bir
sey/ degildir.
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Ve toprakta derin izler agan sabanlarin/ tek bir sozciiktiir yazdiklari:/
Barig./ Ve bir tren ilerler gelecege dogru/ kayarak benim dizelerimin rayla-
n iizerinden/ bugdayla ve giillerle yiiklii bir tren./ Bu tren, banigtir igte.

Kardegler, barig iginde ancak/ derin derin soluk alir evren./ Tiim evren,
tagtyarak tiim diiglerini./ Kardegler, uzatin ellerinizi./ Barig budur igte”.'®

* Adana DGM Cumhuriyet Savaist Semih Ureten imzal,
1999/800 Hazirhk, 1999/511 Esas, 1999/558 No’lu ve 28 Aralik
1999 tarihli iddianamenin, ‘SUG: KAPALI TAHRIK’ ‘iddiasr’ ve
‘TCK’nun 312/2,80 maddeleri uyannca cezalandinlma’ istemiyle ve de
yine Adana DGM’nin 1999/558 Sayrh ve 28 Aralik 1999 tarihli ‘Ten-
sip Zapt’nda da, “Sanik Temel Demirer hakkinda 6.9.1999-
27.9.19994.10.1999-1.11.1999 tarihli gazetedeki yazilardan otiirii
TCK’nin 312/2. Maddesi geregince 4 kez” cezalandinlmas: talep edi-
len bir Firat’ta Yagam yazan olarak diyeceklerimi uzatmadan hatrlan-
yorum: “Diktatorlerin ilk yapug sey soz tizerinde monopol kurmak-
ur”.!! Ve de “Soz olmadifanda insan hayau bir cechennemdir...”!?

Cehenneme ve 6zgiir s6ziimiiziin iizerinde ‘monopol’ kurulma-
sina 100 haftadir boyun egmedik ve asla egmeyecegiz de... Ciinkii
“Eger insanligin ogunlugu igin etkili olabilecegimiz yeri segmis-
sek, higbir ylik bizi kamburlagtirmaz. Artik o, herkes adina 6denen
bir bedeldir. Aruk tadina vardigimiz gey yoksul, kisith, bencilce bir

seving degildir. Mutlulugumuz milyonlara aittir”."*

19 Yannis Ritsos, “Bang”.
1! Carlos Fuentes.

12 Jacques Elleul.

13 Karl Marx.
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200. HAFTANIN COSKUSUYLA...

SIBEL OZBUDUN-TEMEL DEMIRER

“Sana en gok
ne yakigir diye / diigiindiim
igik’tan bagkasi / galmad:
akhimin kapisini...”

Firatta Yasam’in, 3. yilinda tarih 9-16 Nisan 2001’di. Say: ise
100. §imdi Haziran 2003’lin sonunda ve 200. sayin esgigindeyiz.

Bu ‘miithig’ bir gey... Bunun neden ‘miithis’ ve ‘onur verici’ bir sey
oldugunu ancak, bagkaldiran alternanf medyaya(basina) kan-can, ter-
emek verenler bilir... Omegin Diyarbekir zindanlarinda giiriittiikleri
bobreklerine kargin hdld bir geng gibi, tutku ve hirsla Firatta Yagam
iin kogusturan ‘thuyar’. Ya da Mehmet Boncuk ya da simdi el kapila-
nnun gri gokleri alundaki Halil $ahin ya da Gebze zindarundaki Rabia
Sengor ya da bizim Sinan gibi veya ismini zikredemedigimiz Firat'ta
Yasam gabganlar1 ve ona omuz veren dostlar gibi...

Onlarla ‘miithig bir onur ve heyecanr’ duyduk...

Iste tam da bu ‘onur ve heyecan’la onlar -yani Firat’ta Ya-
sam’cilar- bize Sokrates’in; “Uzerinde diigiiniilmeyen bir hayat,
yaganmaya deger bir hayat degildir™!

Ideas’in; “Hayat, bir bilegi tagidir, benliginizi yapan madenin
cinsine gore sizi ya eskitecek ya da cilalayacaktir™!

Andre Gide’in; “Karanhiga kiifretmektense, bir kiiglik 151k yakin,
daha iyi edersiniz”!

B. Shaw’in; “Eger yiiriidiigiiniiz yolda giigliikk ve engel yoksa
bilin ki o yol sizi 6nemli bir yere ulagtirmaz”!

Seneca’nin; “Iradeye bagh kolelikten daha ayibr yoktur”!

* Firatta Yagam Gazetesi, No:200, 30 Haziran 2003.
! H. Karakug, Varhk, 1946.
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Edward Said’in; “Entelektiielin gorevi vaaz vermek degil, an-
gaje olmakur. Yazmak, orgiitlenmek, ajitasyon tek bagina kotarila-
cak igler degildir, toplumsal hareketin iginde yapilmahdir. Fakat bu
toplumsal hareketinde elestiriye ihtiyac1 vardir”!?

Alexander Smith’in; “Yildizlara bakan adam, yoldaki ¢gamur bi-
rikintilerinin igine girmeye mahkarndur”!

Matteotti’nin; “Ozgiirliik iginde yanlglik yapilabilir, ancak tut-
saklik bir ulusu 6liime siiriikler”!

Tolstoy’un; “Kétiiler kendilerine tahammiil edildikge daha gok
azarlar” gergegini bir kez daha amimsattilar; yani -bir kez daha-
genglik diiglerimizin ‘yalan-yanhs seyler’ olmadigini; ‘bir bagka
diinyanin miimkiin’ oldugunu; bunun igin direnilip-bagkaldirilmasi
gerektigini mugtulayan insan onurumuz, vicdarumiz oldular.

Hem de, Kaygusuz Abdalin, ta 15. yiizyda, “bir siirii kaplumba-
ga/ kanatlanmug uguyor/ kertenkele bunalmug/ gitmek ister kirima...

bir sinek bir devenin/ bir budunu koparmig/ salinarak kagarken/
sevigmek ister canu...

bir topal karincacik/ kirk kilo tuz yiiklemig/ hem kogar hem se-
kerek/ gehre satmaga gider...

domuz diigiin yaparak/ ayiya bir kiz vermig/ maymun makas
getirmig/ kaftan gémlek bigmege...

deve hamama girmig/ dana tellaklik yapar/ mandalar naur ol-
mus/ gahgir nobetlese...

kaygusuzun sozleri/ hindistancevizleri/ bunca yalan séyledin/
gider misin cennete” diye betimledigi yalanlarin ‘gergekmiy’ gibi
sunuldugu postmodern yanilsamalar deryasinda...

Onlar -Firat’ta Yasam’clar- bize; “Bagka tiirlii bir gey benim
istegim/ Ne agaca benzer ne de buluta/ Buras: gibi degil gidecegim
memleket/ Denizi ayri deniz, havasi ayri hava/ Nerde gordiikle-
rim,/ Nerde o bekledigim/ Rengi bagka, tad1 baska/ Bir bagka yol-
culuk dalindan diismek yere/ Yagadigindan uzun/ Bir tatli yolculuk
dalindan inmek yere/ Agacin yiiksekligince/ Dalin yiiksekligince
riizgarda/ Vardigim gimen yesilligince” diyen hakli riiyalariyla Can

?E. Said, “Igimde Kalabaliklar Gizli”, PostExpress, 19 Mayis-15 Haziran 2003, 5.63.
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(Yiicel) Baba’y1 ammsatirken; yaptiklari ve ‘yarattiklar’yla, “Ne
kadar ok elimiz varmig meger!/ Ilkin, senin elinle tutugan benim-
ki/ Sonra gocuklarinki/ Sonra genglerinki/ Sonra Tekel iggilerinin-
ki.../ Sonra, ellerin elleri/ Ne kadar ¢ok elimiz oldu baksana,/ Tutu-
§a tutuga/ Bir orman yangini gibi!” (Can Yiicel) diye haykirdilar
jurnalcilerin, sansiirciilerin ve teslim olanlarin suratina...

Hem de 33 Kursun’da, “Vurun ulan,/ Vurun,/ Ben kolay 6l-
mem/ Ocakta kiillenmig koziim,/ Karmimda 56ziim var/ Hildan
bilene” diyen kararliigiyla Ahmed Arifin hemgehrileri olmakliklarim
bir an dahi unutmadan, diz ¢6kmeden, aman dilemeden...

Hayir; Onlar -Firat’ta Yagam’cilar- egemen riizgarlar 6niinde
diz ¢6kmedi, yaltaklanmadi, ne AB’den ne de ABD imparatorlu-
gundan medet ummadi... Yani (Namuk Kemal’in mi, Deli Hik-
met’in mi oldugu bir tiirlii netlesmemis) bir taglamadaki gibi dii-
siiniip davranmadi: “Edepsizlikte tekleriz/ Kimi gorsek etekleriz/
Hak’dan da {imit bekleriz/ Ne utanmaz kopekleriz...

Biz bakmadan saga sola/ Diigman girdi Istanbul’a/ Vatani sattik
bir pula/ Ne utanmaz kopekleriz...

Dalkavuklukla irtikip (riivet, avanta)/ Iste etti bizi harab/ Sen
soyle ey Sevketmeab/ Ne utanmaz kopekleriz...

Insan mu neyiz segilmez/ Bir zehiriz ki igilmez/ Tavrimizdan da
gesilmez/ Ne utanmaz kopekleriz...

Gitme vatan kavgasina/ Yetig riitbe yagmasina/ Daldik diinya
sefasina/ Ne utanmaz kopekleriz...

Vatanin girdik kanina/ Leke getirdik sanina/ Topumuzun bok
canina/ Ne utanmaz kopekleriz...”

Simdi; demokrasi-6zgiirliik-esitlik-adalet-kardeglik gibi in-
san(lik)a ait ne varsa; insan(lik) diiymanlarina havale etmig gaflet
ve delaletin kargisinda Onlar -Firat’ta Yagam’cilar- bize hep; “In-
sanlarda tek sicak kanun/ Uziimden sarap yapmalari/ Kémiirden
ateg yapmalari/ Opiiciiklerden insan yapmalaridir...

Insanlarda tek zorlu kanun/ Savaglara yoksulluga kargi/ Kendi-
lerini ayakta tutmalari/ Oliime kargt yasamalaridir...

Insanlarda tek giizel kanun/ Suyu 15tk yapmalari/ Diigii gergek
yapmalari/ Diiymarnu kardeg yapmalaridir...
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Hep var olan kanunlardir bunlar/ Bir gocukcagizin ta yiiregin-
den baglar/ Yayilir genigler uzar gider/ Ta akla kaglar” diyen Paul
Eluard’:...

“Muini zalimin diinyada erbab-1 denaettir/ Kopektir zevk alan
sayyad-1 bi-insafa hizmetten (“Diinyada zalimin yardimcisi agagilik
kisilerdir/ Insafsiz avciya hizmetten zevk alan k&pektir)” diyen
Namik Kemal’i...

“Kaldir basin1 kan uykulardan/ Boyle yiirek boyle atar damar/
Atmaz olsun!/ Ses ol, 151k ol, yumruk ol!/ Karayeller bagina indir-
meden ¢atini/ Sel sular1 bastigin topragi doniim doniim/ Alip go-
tiirmeden biiyiik denizlere/ Cabuk ol!” diyen Rifat Ilgaz’...

“Oyle yikma kendini;/ Oyle mahzun, 6yle garip.../ Nerede o-
lursan ol,/ Igerde, disarda, derste, sirada,/ Yiirii iistiine-iistiine,/
Tikiir yiziine celladin,/ Firsatqumn, isbirlikgi hayinin.../ Dayan
kitap ile,/ Dayan ig ile,/ Tirnak ile, dig ile,/ Umut ile, sevda ile, diig
ile./ Dayan riisva etme beni” diyen Ahmed Arif’i...

“Yalan dolansa eger/ Vebali tarihin boynuna olsun/ Vaat ettigi
giinden bahistir/ Konustugumuz dil/ Yazdigimiz her satur/ Bir
umuttur veya bir arzu/ Veya canevinden koparilmig/ En aziz, en
giizel, en kiymetlimiz/ Onunla biz etle urnak gibiyiz” diyen Niyazi
Akincioglu’nu...

“Zakkurnlar arasinda bir gehre gireceksin,/ Ask siirleri, tabiat
giirleri, tarih siirleri diigiinerek/ Bir dinamit yapacaksin kendine./
Korkma, ategle onu,/ Oldiirecek nice baliklar vardir sularinda,/
Patlamayla dirilecek nice baliklar vardir./ Iste o zaman an beni,
yasa beni,/ Iste 0 zaman beni unutma” diyen Ulkii Tamer’i...

“Her sey degisti, degisti kdkten:/ Korkung bir giizellik dogdu”
diyen William Butler Yeats’s ammsatt1 bizlere, hepimize...

Ozetle onlar -Firat'ta Yagam’cilar-; resmi ideoloji ve dayatmalar
kargisinda Prag’da 1syan eden Gek Televizyonu emeksileri;* Impa-

% Gek Televizyonu emekgilerinin isyam igin bkz. Gigdem $ahin, “Gek ‘Deviet Televizyo-
nu’'nda Ashnda Ne Oldu?”, 2000’de Yeni Giindern, 13 Ocak 2001, s.2; “Asi Gazetecilere
Halk Destegi”, Radikal, 4 Ocak 2001, s.11; “Cck Televizyonunun Yeni Miidiirii Hasta-
nelik Oldu”, Yeni Binyl, 5 Ocak 2001, s.15; “Gek Televizyonu Miidiirii Jii Hodac Istifa
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ratorun CNN yalam kargisinda El Cezire;* ‘Andig’ kargisinda susmak
ya da gecikmeli-sdzde ‘Ozelegtiler® vermek(?!) yerine hiicrelerde
sabahlamay,, DGM kapilarinda onurla ‘siiriinmeyi® géz alan bir
kararhhkur; ya da Adolf Hitler’in, “Bir yalai on defa s6yleyin yalan
olarak kalir. Bir yalan1 on bin defa sdyleyin yalan gergek olur” dedigi
resmi ideolojik karanliklann ortasinda, ‘agzi var dili yok’ denilen
Diyarbekir Kal’asinin yiice 6zgiirliikgii aydinliginin qighgdur. ..

Etti”, 2000’de Yeni Giindem, 12 O cak 2001, s.2; “TV’de ‘Kadife Devrim™, Milliyet, 5
Ocak 2001, 5.12; “Prag’da Tele-Bahar”, Radikal, 13 Ocak 2001, s.9.

* “El Cezire mesleki duruguyla gazeteciligin yiiziinii agaruyor” (B. Acun, Ve Bombaland,
Cumhuriyet Dergi, 13 Nisan 2003, 5.9). Bkz. “Time Dergisinden El Cezire'ye Ovgii”,
Cumbhuriyet, 2 Nisan 2003, 5.10; “CNN Karyt El Cezire”, Auhm Gazetesi, 5 Nisan
2003, 5.2; E. Arsan, “Il. CNN-El Cezire Muharebesi”, Radikal Iki, 30 Mart 2003, s.4.

® “Gazetcdiligin 6ziinde bagimsizhk vardir. Bu, askerden, devletten, i ve siyaset diinya-
sindan bagimsizlikur. Bu meslek ancak boyle ayakta durur. Ozelegtiri zaman geldi gegi-
yor. Basin titreyip kendine gelmeli. ‘Andig’ olayinda, generallerin gazetecilerle ugragmasi
utang vericiydi” (Hasan Cemal, “Basin General Emri Dinlememeli”, Radikal, 26 Mays
2003, s5.6). Gegerken Hasan Cemal’e bir ammsatma: “Kamug sepet hasir torbay: elegtirir
ama ikisi de deliklerle doludur” der bir Filipin Atasozii...
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HAFTALIK BiR GAZETE ICiN NOTLAR"

TEMEL DEMIRER

“Her gey hakkinda bir jey 6grenmeye ve
bir ey hakkindaki her seyi 6grenmeye galigin”.!

Diinya dedigimiz, evrendeki o minik noktanin tarihinde, 6-
nemli donemlerden birine tanik ve tarafiz. 80’lerde yazilan ansiklo-
pedi maddeleri, artik neredeyse gegersiz. Diinya atlaslari, tarih
atlas1 oldu bile, kurumlar ve kavramlar yeniden tanimlanmay: bek-
liyor. Bir yamyla ganshyiz, bu siireg bizlere gorbaya tuz katma gans:
da taniyor; ama igimiz getin!?> Cetin iglerden biri de, ¢ikar yumag:
olarak akullari, yiirekleri kontrolii altinda tutan tekelci-kirlenmig
medya, giiriiyen gazetecide somutlanyor.

Raymond Williams’in 1970’lerin baginda goriip, soyutladig:
medya gergekligini anlamak igin toplumsal-politik miicadele zemi-
nine stki basmak gerekiyor: Williams, “Televizyon (ya da medya -
b.n), birbirleriyle bagintli politik, toplumsal ve ekonomik sorunla-
n birbirinden kopuk pargalara ayirir. En 6nemli olaylari bile ne-
densiz ve sonugsuz akan fotograflara indirger. Saygin(!) haber
programcilari gosterigli stiidyolarinda, sokaklarda olup biten onca
olumsuz gelismeye ragmen her geyin kontrol altinda oldugunu
yalmzca sozleriyle degil varliklariyla da yinelerler” deyip ekliyor;

* ODP'nin Seyfi Ongider’in koordinatérliigiinde olugturulan Yayin Galigma Grubu’nun
13 Ocak 1998'deki Istanbul toplantisina iletildi. Ulkede Giindem, 28-30-31 Ocak 1998.

! Thomas Huxley.

? “Biiyiik buluglara, tcknolojiye, bilime, parlak nutuklara ve térenlerc bakmaymn siz.
Insanlik hila vahget ¢aginda yagiyor™ (Tiirker Alkan, Radikal, 6 Ocak 1998, s.2). Insanh-
gin hila veremden, vebadan, frengiden, agliktan, haksiz savaglardan 6ldiigii; yok etmenin
“socuk oyunu”na doniigriigii, geleceksizleymenin derinlegtigi; iletigimsizligin dort yam
sardigy; sevgisizligin, bencilligin ve sorumsuzlugun yagam: sarsugy; yalamin ve akildiginin
biiylidiigii, insan(hk)in kapitalizmin diglileri arasinda 6giitiildiigii; 6zven ycrinc ihanetin
ikame cdildigi diinyada, umutlu olmak hig de kolay degil!
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“(medya -b.n) toplumsal egilimler meydana getiremese de, giin-
demdeki egilimleri cevaplayip, karartarak status quo’nun varhgim
siirdiirmesine katkida bulunur”.

I) MEDYA YA DAKULTURENDUSTRSi

Kapitalist medya, iletigim araglariyla bir kiiltiir endiistrisi yarat-
mustir. Frankfurt Okulu’ndan Adorno’nun deyimiyle ‘kiiltiir endiist-
risi’, kitlelerin bilincini o kadar somiirgelegtirmigtir ki, kitleler artk
bu saldir1 karsisinda direnmeyi dahi diigiinemez konuma mahktm
edilmiglerdir. Tekelci kapitalist kiilriri “Kitle kandirmas: olarak
aydinlanma” bigiminde niteleyen Adorno ve Horkheimer’e gore,
“Tekel alunda biitiin kitle kiiltirii aymdir. Urerttikleri sagmaliklar:
hakli gikarmak igin bir ideoloji yaratirlar ve kendilerini endiistrilerle
adlandirirlar.  Kiiltiir endiistrisinin gii¢ kazanmasinin temelindeki
mantik, kendine yabancilagmig toplumun baskic1 dogasidir”.

Abgverig yasalarina bagh kapitalist medya, ‘kiiltiir endiistrisi’
kapsaminda irdelenmesi gereken paradoksla dolu bir maldir. Med-
ya, standartlagtirilmug iiriin imal edilen bir endiistridir. Haber,
propagandalarda kullamlan sloganlar1 andirmaktadir. Kapitalist
medya, bir teror aygitdir. Henri Lefebre, ‘Everyday Life in the
Modern World/Gagdas Diinyada Giinlitkk Yagam’ adli yapitinda,
“Baski ve ozgiirliik illiizyonunun atbas1 birlikte gittiginden” s6z
ederek, “bilinmeyen -gizli- baskilar, siddetlerin giinlitk yagamimizi
diizenlemekte ve bigimlendirmekte oldugunun” altim gizer.

Bireyleri, titketime dayali yagam bigimlerini ‘satin almaya’ zor-
layan ‘yanhg ihtiyaglar’ {ireten medya, koriikledigi bireysellikle,
somiirilyli siirdiirmeyi ve toplumsal kontrolii saglamayr amagla-
maktadir. Marcuse’e gore: “Siyasal 6zgiirliik, bireylerin kendilerini,
higbir s6z haklar1 ve kontrolleri olmadig1 siyasetten kurtarmalar
anlamina gelmektedir. Yine aym: gekilde, zihinsel 6zgiirliik de kitle
iletigim fenomeni tarafindan yutulan bireysel diigiincenin restore
edilmesini gerekli kilmaktadir™.

Egemen medyada ‘ideolojik propaganda’nin galigma ilkelerini
goriiriiz. Buradaki amag net bir gekilde goriilen ‘biling yonlendir-
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mesi’dir. Ozellikle 80’lerden bugiinlere ulasan kesitte, bir ‘biling
endiistrisi’ne doniigen politikalarla, araglar ve amaglar, propaganda
ve propagandanin malzemeleri tek bir potada birlegerek, imajlarla
mesajlarin i¢ ige girdigi manipiilasyonlarin koriiklenmesinde
somutlanmugtir. Bu dénemi ve ‘imaj olgusunun her seye muktedir
ozelligini ‘imagoloji’ olarak isimlendiren Milan Kundera, ‘Oliim-
siiz’ de sunlan der: “Imagoloji... ok farkli bigimde adlandirilan
olgularin, tek bir gati altinda toplanmasi... Imagoloji son yillarda
ideolojiye kars: radikal bir zafer kazandi”.?

Biling endiistrisi, ortak iradeden yola gikar. Iradeleri pargalamig
bireyler, gergegin arastirilmasi ve bu arastirmaya dayal bilgilerin
sunulmasindan ziyade kisa ve garpic1 imajlar1 kabul etme egilimin-
dedirler. Boylelikle kapitalist kiiltiir endiistrisi medyasiyla berabe-
rinde koklii felsefi, ideolojik ve siyasal sorunlar getirmistir. Isitsel-
gorsel kitle iletisim araglan illizyonlarin ve simiilasyonlarin ege-
men hilen geldigi bir ‘¢ag’ yaratmigtir. Bu yeni olugumun en tipik
ornegi son Korfez Savag’ndan tlim iirkiitiiciiliigiiyle ve korkunglu-
guyla hep birlikte yagadik. Korfez Savag’’ni canli olarak izlememize
ragmen asil olan bitenleri goremedik. Gergekte izledigimiz, en
belirgin Ozelliklerinden birisi olan, tek yanh bir ‘sov’, bir ‘goste-
ri’den bagka bir gey degildi.

1) MEDYA TEKELLERI

Basinda tekelcilik ve sermaye iligkilerinin baskin 6ge olmasi, ba-
sin, krallarin egemenligi altina sokmugtur. Ornegin Kuzey’de kir
amagh yayinciik, ABD ve Avrupali devletlerin yayilmaac politikala-
rinin hizmetindeki bir iglevselligi iistlenmigtir. Korfez Savagy sira-
sinda Amerikan televizyon kanali CNN’in savag haberlerini garpita-
rak diinya giindemini belirlemesi, Italya’da Berlusconi’nin ege-
menligi, Almanya’da saga ve tutuculugu ile taninan Leo Kirchin’in
Helmut Kohl ve partisi CDU’nun yardimiyla iilkenin en biiyiik
yayin girketi olan Springer’i ele gegirip, yayin girketine bagh tiim
gazete ve televizyonlarda Kohl ve partisini desteklemesi gibi...

3 Milan Kundera, Oliimsiiz, Afa Yay., 1990.
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Evet, ulagilan agamada medya krallari, halkin neyi bilmesi ya da
bilmemesi gerektigi lizerine karar verme giiciine sahiptir, in-
san(lik)in en demokratik hakk: olan demokratik bilgilenme hakkini
gasp etmislerdir... Isvigre Yazarlar Sendikas’ndan gazeteci yazar
Lucas Hofman, ozellikle bulvar basininin, halkin gergekleri 6g-
renme hakkini gérmezlikten geldigini belirterek, “Biitiin toplumsal
ve insani degerler hige sayihyor. Halk, cahil bir siirii olarak deger-
lendiriliyor. Satiy rakamlarinin artmasi igin, gergeklerden uzak,
sansasyonel habercilik yapihyor. Bu tiir gazetecilik maymuna iste-
digi sekeri verme tarzidir” diyor...

Basin son yillarda, siyasi ve mali iktidarin medyayla biitiinles-
mesiyle, dikey gazetecilik (bilgiyi, haberi, bilgi ve haber sahibinden
yani iktidar odaklarindan, bilgisi haberi olmayana, yani siradan
okura, yurttaga tek yanlh olarak iletmek) yoniinde kotiiriimlesmis-
tir. Denilebilir ki, artik yatay gazetecilik (bilgi ve haber akiminin
gesitli odaklar arasi ve odaklarla yurttaglar arasinda serbest ve gok
yonlii dolagimi) bir hayale doniigmiistiir.

Tekelci basimin ulagugi bu diizey, ‘Independent’ gazetesi yazar-
larindan Mark Lawson’un ifade ettigi gibi, toplumsal diizeyde
‘Abartmacilik ve hafiza kaybr’na yol agar. Manset konusu, iki aga-
madan gegiyor: ‘Abartma’ ve ‘Hafiza Kaybr'... Ortaya heyecan
verici bir ey atiliyor ve sonra o konu yok olup gidiyor. Ambalaj,
igindekinden 6nemli hile geldi.

Bu gelimelerin kiiltiirel sonuglar1 var. Abartmacilik, hukuku
tehdit ediyor. Yiizeysel haberlerin yarattig1 yar1 gergekler bombar-
dimam altinda 6nemli bir davanin etkilenmemesi miimkiin mii?
Haf1za kaybi ise, insanlar1 bir filmin ortasinda uyuyakalmaktan
beter ediyor. Kafalarin igi, birbiriyle ilgisiz, kopuk kopuk sahne-
lerle doluguyor.

Asil 6nemlisi, kamu yoneticileri agisindan, skandallar ve bece-
riksizlikler daha kolay atlatilir hile geliyor. Bir, iki giin de patlayan
mangetlerin yarattu firtinanin arkasindan ortalik siitliman kesili-
yor; mangetlerin konusu olan kisi ilk ategi atlatmigsa hemen topar-
laniveriyor.
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11T) TURK(IYE) MEDYASI

Tiirk(iye) basinin kokleri Osmanlilara uzanir. Giigli *kapikulu’
gelenekleriyle beslenmigtir. Tiirk(iye) basininin temelleri, devlet
tarafindan aulmig ve beslemelerce sekillenmigtir. Kapikulu gele-
neklerinin Tiirk basini, dérdiincii gii¢ miidiir? Ya da kamuoyu
olusturan ve yansitan bir kurum mu? Bir iletigim aract me? Ulusal
ve evrensel bir haberlesme 6rgiitii mii? Toplum ve devlet igin bir
uyar: istasyonu mu? Demokratik yonetimin oto-kontrol sistemi
mi? Toplumun bir fazilet bekgisi mi, yoksa bir gantaj mekanizmasi
me? Nedir Tirk(iye) basin?

Tiirk(iye) basini, Osmanhlardan devralinan ‘kapikulu’ gelene-
giyle bir Bab1 Ali (§imdi Medya Plaza) getesidir... Tekellerin hiz-
metindeki basin getesi takkeliler, takkesizler, din tiiccarlar1 ve do6-
neklerden olugur. Cetecilerin, yagmacilarin, yalancilarin gazetcleri,
aruk haber almanin ya da gorii§ olusturmanin gergeklestirildigi
yerler olmaktan gikarak, kir amagh bir i olmugtur.

Oysa gazeteci igin kirdan 6nemli geyler vardir ve olmalidir. Henri
Nannen’e gore: “Gazetecilik zararsiz hile geldigi an birakilmahidir”.
Gergekten de gazeteci kimdir? Gazetecilik nedir? Soruyu tersten ya-
mitlarsak, Tiirk(iye) basin tekellerinin yapmadiy ve yaptrmadigidir
gazetecilik... Tiirk(iye) basimna dair gok sey yazildy, gizildi... Ama
bunlar yeterli sayilmaz. Tekelci basinin ig yiiziinii her olanakta sergi-
lemek gerek. ‘Boyali Basin’, ‘Babt Ali’ ya da simdilerde “Ikitelli Basi-
nr’... isimler degigse de, Tiirk(iye) basiunun iglevi esasta degismedi...

Basin tekeli, kendine ‘Hiir Basin’ adim taksa da, bir giin, bir sa-
niye bile ‘Hiir’ olmadi. Aksine egemen siyasi yapin sefil bir u-
zanusi, beslemesi ve halka zulmedenlerin amigosu olmaktan kur-
tulamadi. Tiirk(iye) basini, tiim kirli iglerin ortag: ve goniillii para-
vani oldu... ‘Neden’ mi?

Birincisi bu basin, bagtan beri devlet giidiimiinde orgiitlendi.
Nefes ve yem borulari devleti yonetenlerin kontroliindeydi. Devlet
destegiyle var oldular... Bu diiskiinliigiin ikinci nedeni Tiirk(iye)
basinin tekelci sermaye yapisimn bir pargasi olmasidir. Tekelci kapi-
talizmin geliymesiyle gazeteler de holdinglesti veya holdinglerin her
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biri basin diinyasina el atti. Gazetelerden televizyona uzanan medya
diinyasi, sermayenin uzanusi olarak orgiitlendi. Yani bankaciliktan
ingaata, borsaciliktan ihracat ve ithalata, turizmden yumurtaciliga her
alanda at oynatan holdingler tarafindan parsellendi.

Ikitelli’de yuvalanan basin tekelleri luzl bir degisim yagtyorlar.
Gazete patronlari, televizyon kanallar, dergiler, pazarlama sirketle-
ri, bankalar kurarak holdinglesiyorlar. Amaglarimi ise ‘bir koyup
bes almak, kir etmek’ diye aqikhyorlar. Bunun igin Tiirkiye’de
gazeteler kupon kesme hummasinin araglarina dondii. Ziicaciye
magazalarina benzedi.

Kendi aralarinda da, zaman zaman kapigan basin tekellerinin di-
digmesinin ardinda, somiiriiden daha fazla pay kapma kaygis: yatar.
Tabii bu sézde kavgalarda birbirlerine kargi milliyetgilik, dindarhk
hatta solculuk taslarlar... Ama nerede olurlarsa olsunlar, dolar iize-
rinden transfer ticreti, ayhik alirlar. DGM savcilar, polis ve istihbarat
sefleri ile igli dighdirlar. Polisle beraber sorgulara kaulip, iskence
yapanlar dahi vardir. Sava ile birlikte olup ciddi bir kanita dayan-
mayan iddianameleri yayinlamak da 6zellikleri arasindadr.

Gergek iglevi ve varolus nedeni, insanlan yasananlardan haber-
dar etmek, bilinmeyeni, gorilnmeyeni, saklanam agifa gikarmak
olan basin, Tiirkiye’de dezenformasyonun, yalanin ve gaklabanhgin
mihrakidir... Bunlar gazeteci degil; kapitalist medya teroristleri,
getecileri ve tekelci egemenligin magalaridur.

Iledgim Profesorii Korkmaz Alemdar: “Medyadaki yozlasma
1990°dan idbaren 6zel televizyon ve radyo olusumundaki hizlanma ile
daha da artn. Burada asil sorumlulugu ise siyasi iktidarlara yiikliiyo-
cumn. Saghidh bir medya diinyasi yaratmak igin haberi bir meta hiline
getrmekten ok, haber alma ozgiirliiinii 6ne gikaran olugumlann
yaranlmasi miicadelesini de vermek gerekiyor. Haberin parayla satin
ahinmasi normal bir olay degildir. Ne yazik ki, bu alanda korkung bir
rekabet yasaniyor. Ama yine de Tiirkiye’deki sorumluluk, birinci dere-
cede gazetecilerdedir. Eger gazeteciler parayla habere ulagma y6ntemini
deniyorlarsa gok ciddi tarihsel hatalar yapilyor demekur. Tiirkiye,
uluslararasi boyut itibariyle Amerika’min gekim alani iginde. Medyada
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yasanan olumsuzluklann bu gekimle biiyiik bir ilgisi var. Avrupa’da
medyaya hakim olan birgok etk deger Tiirkiye'de yok. Tiirkiye, ne
Avrupa’daki medyadaki etk degerlere ne de hukuk alamndaki normlara
uyuyor. Bir kere bagimsiz yargimn olmadigz bir hukuk ortaminda,
garpik bir ortamda, medyada yaganan olumsuziuklan diizeltmek miim-
kiin degldir. Boylesi bir durumda da gazeteci suglu degil, magdur
durumdadur. Siyasal iktidarlarla ig ige, para sorunu olmayan, tek amaa
sansasyon olan, reyting olan ve gazeteciligi kullananlari magdur du-
rumda gérmiiyorum tabi. Asil magdur olanlar burada basin 6zgiirlii-
giinii savunan, gergek anlamda gazetecilik yapanlardir”.

Tiirk(iye) Basiw’nda korkung derecede bir ‘kavram’ ve ‘kimlik’
sorunu yaganmaktadir. Hiirriyet Gazetesi’nin, hiirriyet isteyenleri
yargisizca yargiladigini, hiirriyetleri kisitlayanlarin yaninda yer
aldigim goriiyoruz. Demokrasi havarisi kesilen Aksam gibi gazete-
lerin getelerin sézciiliigiinii yaparak, ‘halki kandirdiklarini zannet-
tiklerini’ gériiyoruz.

‘Kavram’ ve ‘kimlik’ sorununun altinda yatan en 6nemli neden-
lerden birisi, yasanan tekellesmedir. Bu tekellesme, ylesine kor-
kung boyutlara ulagmugtir ki, Tiirk basini iki biiyiikk medya tekeli ile
tekseslige dogru gitmektedir. Tekeller, halka gesitlilik adina gaze-
teler sunarken -kendileri de gok iyi biliyorlar ki tek sestirler- amag-
lar1 sol, sag ve din adina kitleleri denetim altinda tutmaktir.

IV) TURKiYE'DE MEDYA TEKELCILIGi

Tiirk Medyasi, karmasasi, sermayesi ve ‘kara iligkileriyle giderek
artan ve yozlagan sekliyle bir tekelleymeyi yagamaktadir. Bugiin
medya, bagta Dogan ve Bilgin olmak iizere birkag grubun elinde
kalmigtir. Toplam net satigin, Nisan 1997 déneminde giinliik 5,12
milyon oldugunu dikkate alirsak, bunun Aydin Dogan’in payina
diisen rakamin 2,2 milyon kadar oldugunu gérmekteyiz.*

“Basindaki tekellegme, ‘Gogulculugun’ da tekel aluna alinmas: gi-
bi tehlikeli bir siirece girdi. $u an igin Tiirkiye’nin 6nde gelen basin

¢ Basin ilan Kurumu ve gazetelerin igletme béliimlerinden alinan bu rakamlann dogrulu-
gu kesin degildir. Spor ve haftalik gazeteler bu rakamlann digindadur.
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tekellerinden olan Milliyet ve Sabah gruplan bir yandan sektordeki
yeni gelismelerin 6niinii tikarken, diger yandan da toplumdaki gesitli
siyasi egilimleri maniple etmeye yonelik gazeteler yayinhyorlar.
Boylece, toplumdaki siyasi ve kiiltiirel gesitliligin, s6z konusu grup-
lar tarafindan temsili engellenerek, bu saha sadece belirli bir sermaye
grubunun denetimi altina alinmug oluyor. Son olarak Milliyet gru-
bunun Sabah grubunun aym kulvardaki rakibi Yeni Yiizyil’a alterna-
tif olarak Radikal Gazetesini yayin hayatina sokmasi, bu kesimin
kontrol alunda tutulmas: istegini agikga ortaya koyuyor”.

Sayilar Tiirk Basinr’nda, pastanin %42,9’luk paymin A. Dogan
grubu tarafindan kontrol edildigini ortaya koymaktadir. Kalan
2.922.235 gazetenin de Ding Bilgin-Sabah, Enver Oren-Ihlis,
Ihcak Ailesi-Akgam ve bunun yaminda irili ufakh basin kuruluglari-
na ait oldugunu diisiiniirsek, Tiirk medyasr’nda tekellesme olgusu-
nun varhgim gormekteyiz. “Tekelleyme stireci, Tiirkiye’de &zel
sermaye birikimi siirecinin 6zellikleriyle ilintili olarak sekillendi”.®

Tiirkiye’de, tekellesme, 6zellikle de medyadaki tekellesme, 1980
sonras, ‘Ozalli Yillar’da’ artt1 ve gegitli agamalardan sonra bugiinkii
palazlanmasini sagladi. Medya, ‘90 6ncesi, Aydin Dogan ve Ding
Bilgir’in girigimleri, ‘90°l1 yillardan sonra da hizla bityiiyen, ‘Ihlas’
patentli Enver Oren, Rumeli Holding ve Star’i Cem Uzan, Show
ve CINE 5li Erol Aksoy ile tekellesme siirecini yan kuruluglar ile
geligtirerek devam ettirecekti.

Medyadaki tekellesmenin en 6nemli ve en bilyiik ayagini Aydin
Dogan ve Milliyet Grubu olugturmaktadir. Aydin Dogan, 1970li
yillarin ortasinda Kog’un ortakh@indaki Garanti Bankas’min Oto-
kar hisselerini satin alarak, kendisini medya tekelleymesine gotiire-
cek yolu araliyordu. 1979 yiinda 120 Milyon TL vererek Milliyet
Gazetesi’ni alan Aydin Dogan, aym zamanda disardan ‘gazetecilik’
sektoriine el atan ve ‘gazete patronu’ biri olarak, tekelinin temelini

§ Tiirkeli Gazetesi, 25 Ekim 1996.

¢ M. Sénmez, ‘Tiirk Medya Sektoriinde Yogiunlagma ve Sonuglan’, Birikim Dergisi, s.76.
7 Turgut Ozal, iktidan déneminde yaptigt bir konugmada, “Tiirkiye de 2,5 gazete kala-
cak” demigti.
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giiglendiriyordu. Kendisini medya patronluguna tagtyacak olan
90’h yillara gelindiginde, Aydin Dogan ‘tekel’i, yan sektorlerin kari
ve destegiyle 1994 Agustos’unda Hiirriyet Gazetesi’ni aliyordu.
Tiirkiye’de yaymnlanan iki biiylik gazetenin patronu olan Aydin
Dogan igin artk, ‘sigman tekel’ yolu daha ‘diiz’ ve daha ‘kolay’d1.

“Gruplarin ok sayida gazete yayinlamasi ‘Gok ses’ anlamina gel-
memektedir. Genelde aym goriigler degisik climlelerle aktariimakta,
demokrasiye herhangi bir katkisi olmadig1 gibi okurlarin tek yonlii
bigimde bilgilendirilmesi yiiziinden, halkin dogru bilgilere ulasma
hakki yara almaktadir”.® “Ikitelli imparatorlarinin ortada en ufak bir
okur kitlesini bile bagibog birakmaya goniilleri razi olmuyor”.’

Cok kisa bir siirede, sermayesine sermaye, kirlarina kir katan Ay-
din Dogan, Hiirriyet ve Milliyet'in yan sira Kanal D, Posta, Radikal,
Yeni Ufuk, Meydan, Son Gagn, Spor, Fanatik, Pazar Postasi, Tempo,
Ekonomist, Capital, Ekonomik Forum, Atlas, Gazete Pazar, Milliyet
Dergiler; Kim, Form Sante, Mariefrancaise, Bebek, Negatif, Hey Girl,
Country Home, Options, Gocufum ve Ben, Milliyet Kardes, Feno-
men, Paramatik ve 10 ayn gocuk dergisi, Auto Show, Hafta Sonu,
Amiga, Elele, Klips, Blue Jean, Art Decor, Focus, Naturel, Lezzet,
House, Life, Gosteri gibi dergilerin ve Yay-Sat Dagium Sirketi, Hiir-
riyet Haber Ajansi, Hiirriyet TV, Mil-Ha, Hiir FM, Radyo D, Radyo
Kliip, Hiir Basin Yayn, Hiirriyet Ofset’in sahibi oldu. Aydin Dogan,
aym zamanda bir ‘tekel ritmi’ ile banka, sigorta, gida, pazarlama gibi
birgok alanda sirket, gazete ve dergilerin sahibi oldu.

Aydin Dogan ‘Tekel’i, piyasayr istedigi gibi yonlendirdigi igin,
bir ‘patent’inin fiyanm yiiksek ve kaliteli tutarken, diger yandan
toplumun katmanlarina gore bir politika izleyerek, diisiik fiyatl: ve
diisiik kaliteli mallarim1 da halka sunmaktadir. Aydin Dogan ‘Te-
kel’i, daha fazla kar, daha fazla mal ve daha fazla sermaye diigiincesi
ve bilinciyle hareket ettigi igin bu tiir yollara bagvurur. Bu biitiin
tekeller igin bir *kanun’ gibi gegerlidir. “Tekeller degisik saun alma
giiglerini ve degisik zevkleri de degerlendirir. Bu, ayn1 zamanda

® Halil Nebiler, Medyanin Ekonomi Politigi, Sarmal Yayinevi, Istanbul, 1995, 5.19.
® Hakan Koksal, Bursa Olay Gazetesi, 15 Kastm 1996.
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tekelcinin erdemi olarak gosterilir. Oysa diigiik fiyath iiriinler, dii-

sk kaliteli ve saghiga-topluma zararl iiriinlerdir”.'°

V) GAZETENIN ANLAMI

Yasanilan sosyal, ekonomik ve politik siiregte her ‘gergek gaze-
te’ iddiasinin, gazete gibilerden farkim ortaya koymas: ‘olmazsa
olmaz’! “Gazetecilik bir iletigim meslegidir. Haber olarak verdigi-
niz mesajlar okuyucu kitlesi iizerinde etkiye neden olur. Bu mesaj
aktarimunda arag gazetedir”."!

Gazete, geligen, toplumu ilgilendiren ve sosyal yapisi {izerinde et-
kiye yol agan olaylann, ‘bilgi-emek’ diizleminde kamuoyuna iletmesini
saglayan kitle iletigim aracidir. Gergegin halkla yiiz yiize gelmesini
saglayan ‘bulugma-bulusturma’ kopriisiidiir gazete ve gazetecilik. Yani
“Gazetenin dogusunda hig kuskusuz, insanhgin haber alma gereksi-
nimi ve isteginin biiyiik etkisi ve katkis: bulunmaktadir”.!?

Halkin bilgilendirilmesini, aydinlatilmasiru saglamak gazetenin
en asli ve en 6nemli gorevidir. Bu gorev gazetenin ‘dogal’ vurgu-
sunda ‘anlam’ bulmaktadir. Bu anlamda, toplumun ‘dogal temsil-
cileri’ olan gazete(ci)lerin, halka kargt sosyal sorumluluklar1 dog-
maktadir. Bu sorumlulugun baginda gergeklerin yaninda olmak ve
halki bu gergekler ile kargilagtirmaktir. Gazetenin ve gazeteciligin
gergek ve en 6nemli anlamu da budur. Gazete ve gazeteciligi, yalan-
yanhg zeminlerde kullanilmas: hilinde onarilmaz sonuglar dogura-
bilir, dogurur. “Cevremiz medyadan gelen tasarimlanmug mesaj-
larla oriilii iken gergegi kurgunun iginden gekip ¢ikarmanin giiglii-
gliyle giinliik yasamumuzda ig igeyiz. Burada bireye giig gelen gorev
gazeteciye ait bir toplumsal sorumluluktur. Gazeteci gergegi kur-
gudan gikarip yahn hélde halka sunmaldir”."?

Gazetenin varlik nedeni toplumdur, halktir. Bu var olma nedeni
gazetenin anlam iizerinde de etkili olmustur. Gazetenin, topluma,
halkin 6z degerlerine sayg1 duyarak gergegi ve dogru olami saptir-

1 Halil Nebiler, Medyanin Ekonomi Politigi, A.g.c., s.52.
1 Nurdogan Rigel, Kagit Kaplanlar, Der Yay., 1993, 5.19.
12 Oya Tokgdz, Temel Gazetecilik, imge Kitabevi, 1994, 5.34.
'3 Nurdogan Rigel, Kagit Kaplanlar, Der Yay., 1993, 5.34.
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madan objektif bir ekilde iletmesini, gergeklestirmesi kendi anla-
mum dogrulamaktadir. Tarafsizca gergeklerin yaninda duran bir
gazete, halkin ‘gergek’ gazetesidir.

Iktidar ve egemenlerin istemleri dogrultusunda, giidiimlii ya da
istenilen haberleri ‘dogru’ istenmeyenleri ‘yalan® veren gazetelerin
halka ve gergeklere kargi ihanet iginde oldugu kesindir. Bu da ga-
zetenin ve gazetecinin ne kadar ‘anlamly’ bir ‘gérev’ bilincinde ol-
mas: gerektigini gostermektedir.

Gazeteci ve gazetecilik kavramlari, haber verme bakimindan tek
yonlii iletisim akimina isaret ederler. Igte, gazetecilik yapan araglar
yoluyla ‘haber alma’, eristikleri kitleler yoniinden haber olur diye
secilmig, ayrilmig, diizenlenmis, haber olarak yazilmig olaylarin
okunmasi, dinlenmesi, izlenmesi sonunda gergeklesmektedir. Bu
diizenleme iginde de toplumda kitle iletisim araglarinca, gesitli
goriigler giindeme getirilmekte, giindemde tunilmakta, kamuoyu-
nu olusturulmaktadir. Daha dogru bir deyisle, gazetecilik aracih-
gryla, toplumda iizerinde konugulan giindem belirlenir.

Gazete, her seyden 6nce, haber iletme adina var olur. Cesitli ha-
ber kaynaklari, diinyanin birgok bolgesinde bu anlamda gahsgirlar.
Bilinen haber kaynaklarina bagh kalmak, ¢ogu kez gazetecilerin igle-
vini tekdiize ve benzesik kilar. Bu nedenlerle, her gazete kendi haber
kaynaklarini saglamaya gahgir, biinyesinde gahiganlar1 haber toplama
konusunda egitir ve destekler. Yaratic iglevle yiiklenmis gazeteci,
genel haber merkezleri ya da kaynaklar ile yetinemez. Zaten beceri-
ye dayanan, yarana-6zgiin gazetecilik, bdyle ortaya gikar.

Haber gazeteciligi, genig bir yiizeyde gok yonlii kauhmcihkur;
bu, tek tek kisilerin bagarisiyla tamimlansa bile, kisilerin giivenilir ve
yansiz tutumlaniyla bigimlenen kadro sorunudur. Nesnel olmak,
gazetecinin 6zel ya da 6znel goriiglerinin olmamasi anlamina gel-
mez; gergek ve zaman 6niinde sorumluluk duymak anlamina gelir.

Gazetecilikte bir dizi kural var: Haber giincel olmali, uygun bir
dil ve anlaum kullanilmal, kamuoyunun ilgisini gekecek konular
secilmelidir. Ayrica haber gergek olmalidir. Asparagas haberciligin
alip bagini gittigi Tiirkiye’de, gergek daha bir 6nemli. Ote yandan
mubhalif gazeteci, ‘okuyucusunu aptal yerine’ koymaz.
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Gazeteciligin temel ilkelerinden biri, haber ile yorum arasinda
belirgin ayrimin gizilmesi ve bunlarin kanstirilmasinin 6nlenmesi-
dir. Haber gergeklere ve verilere dayal bilgilendirmedir. Buna
kargilik, yorum ise yazarin, yayimlayanin veya yayin sirketlerinin
diisiincelerini, inanglarin, kigisel yargilarini igerir. Haber yayini,
gergeklere dayandirilmali ve dogrulugu kanmitlanir olmalidir. Yo-
rumlar, genel diigiinceler veya giinliik olaylar tizerinde yapilabilir.
Yorum 6znel oldugundan, dogrulugu iizerinde elestiri yapilamaz.

Ve son bir nokta: Tekeller gazetecilik yapamaz. Tekellerin ga-
zetecisi, gazeteci olamaz. Ege Universitesi Iletisim Fakiiltesi Opre-
tim Uyesi Dog. Dr. Oguzhan Kavakl’nin belirttigi gibi, “Gazeteci
gazetenin yayin politikasin uymak zorundadir. Bir milyarlik ilan
veren firmanin aleyhine yazi yazamaz. Muhabir mangetlik bir yol-
suzlugu yazar ama yazisi ¢ope atilabilir. Birtakim iligkiler ve men-
faatler muhabirin yazi alanim sinurlar. Bu sinirlandirmalar buradan
ideal gazeteci olarak mezun ettiginiz gazetecinin idealini gok kisa
slirede sondiiriir”.

VI) NASIL BiR GAZETE?

‘Nasi] bir gazete’ sorusuna verilebilecek yamtin, gogulcu sosya-
lizm anlayigimizla dogrudan ilintili oldugu kanisindayim. Bu konuda
Ufuk Uras’in dediklerinin gazeteyi de tamumladigini diigiiniiyorum:
“Insanlarin kendi kendini yénetme fikriyati, yoneten-yonetilen iligki-
sinin ortadan kalkmasi ve insanin insan olmast miicadelesi ise sol,
21. yiizyrhin sosyalizmi agikga 6zgiirliik¢i olmak durumundadir. Bu,
hem var olan egemenlik alanlarindan &zgiirlesme, yani devlet, ser-
maye, din gibi kendi digimizdaki zincirleri kirma anlaminda 6zgiir-
lesmedir. Hem de insanin kendini gergeklestirebilmesi, ifade edebil-
mesi, kendi ig zincirlerini kirmasi anlaminda ézgiirlesmedir. O yiiz-
den bizim sosyalizm projemiz sadece kendi digimuzdaki diinyaya
iliskin degil, kendi orgiitlenme modeli ve politikaya bakig tarzimizla
ilintili olarak da ODP’de gekilleniyor. Yani, nasi bir diinya istiyorsak
Oyle bir yapilanma olusturmak, nasil yapilauyorsak da 6yle bir diin-
ya tahayyiilii sunmak durumundayiz. Dolaysiyla Kafdagrmn ardin-
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daki bir sosyalizmle solu diizen igi sirurlara hapseden, birtakim
palyatif reformlarla sinurlayan anlayiglarin diginda, ya da bu iki anla-
yi51 birbiriyle ilmikleyen bir yerde durmarmz gerekiyor. Bugiin sun-
dufumuz radikal doniigimlerin ancak kapitalizmi ayma perspekti-
fiyle gergeklesebilecegini diigiiniiyoruz. (...)

Bugiine kadar yaganan sorunlarin 6nemli bir kismi, ashnda a-
mag-arag iligkisinin iyi kurulmamasindan kaynaklaniyor. Bizim
nihai amaglarimiza uygun olmayan araglarin, hayatimiz: belirledigi
ve agmaza soktugu bir ge¢misten geliyoruz. Bunun igin bizim
bagindan beri hep vurguladigimiz, Makyavelist ve faydaci olmayan,
ahlakh bir politika tarzii benimsememiz biiyilkk 6nem tagyiyor.
Politikanin ve solun yeniden yapilandigi ortamda, ozgiirliikgi,
ozyonetimci, demokratik, anti militarist, gevreci, enternasyonalist,
cinsiyetgi olmayan bir sosyalizm projesini benimsedigimizin altim
¢izmemiz hep bu yiizden”."*

Haftahk gazeteyi, boyle bir politik miicadelenin ve parti ingasi-
nin bir mevzisi olarak diisiinmek ve tasarlamak gerek. Boylesi bir
tasarim igin one siiriilecek kimi 6neriler ise:

* ‘Ategten gomlek’ olarak nitelenen, kotarilmas: konusunda bir-
gok soru(n)dan s6z edilen haftalik gazete, bir anlamda Parti’nin
mutfag ozelligi tagiyacags igin gok 6nemlidir. ‘Kervan yolda diize-
ne girer’ diyerek somutlanmasi acil bir gereksinim olan ‘Haftalik
gazete projesi, basarisiz olabilir mi?* kugkusuyla ele alinabilecek bir
sorun degildir. Ozellikle, ‘mintika temizligi’ formiilasyonuyla si-
nirlanmug 15 giinliik gazete projesi ile yiizii topluma déniik gorev-
lerimizi yasama gegirebilmek miimkiin degildir.

* Yiizii topluma doniik bir miicadele araci olarak tasarlanmak
zorunda olan yayin organi; kendini digimiza gore tanimlama yanil-
gisina dilymeden; partinin giincel ruh hali ve hassasiyetlerini de
dikkate alarak; hasimlara kargi miicadele esasinda olugturulmahdur.

* Parti igi hassasiyetler adina; farkliliklar: 6rtbas etmemesi ya da
‘farkliliklar1 bastiran’, ‘zihinsel tashih’leri devreye sokan yanilgilara

* M. Giilbay-M. Oren, Gelecegin Solu Solun Gelecegi, Cevreciler, Feministler, Kema-
listler, Sosyaldemokratlar, Sosyalistler 2000’lere Nasil Bakiyor?, Alan Yay. 1997, 5.265-7.
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prim vermemesi gereken yayin konusunda; sorunlar1 basuran 6n-
lemler, ertelemeler ¢6ziim degildir.

* Kolektif bir orgiitleyici olarak tasarlanmasi gereken haftalik
politik yayin; bir tarigma organina esitlenemezse de, gerilimleri de
goze alarak, farkliliklarin ifadesine olanak tanimalidir. Ayrica dil
tashihi, diiglincelerin makaslanmasi, digtalanmasi ve ambargo
konmasina yol agmamalidur.

* Haftalik gazete paylagilmayan mevzi olarak goriilmemeli. Ku-
rumsallagmasi, igerdigi higbir giicii kendine yabancilagurmamali.
Olugturulacak dizaynda, PM, denetgi editor statiisiinde yer almali.
Gazetedeki kolektiviteyi, ortak fikir olugturma siireglerini ‘yiprata-
cak’ dayatmalardan ve kol kirilir yen iginde kalir’ diyen kotii uz-
lagmalarin ortaciigindan kaginilmal.

* Gazete, Tiirkiye’deki ezilenlerin ve baski alanda tutulanlann, ya-
ni emekgilerin, Kiirtlerin ve diger ezilen etnik gruplann, aydinlann,
kadinlarin ve gengligin sesi olmay: siirdiirmeye son derece karark
olmaldir. Gazete, toplumsal muhalefetin giiglerinin sesi solugu olmay
amaglamah ve enternasyonalist baga biiyiik 6nem vermelidir. Amaana
ulagabilmesi, elbette genig bir gevreye ulasmasina baghdur.

* Haftalik gazete, ‘haberde dogruluk, yorumda 6zgiirliik’ ilke-
sini hayata gegirmelidir. Pard orgiitleri, Tiirk(iye) tekelci medyasi-
na yansitilmayan haberlere erigmede 6nemli bir kaynak olusturabi-
lir. Yazilarin tiimii, manget ve haberler de dahil mutlaka imzah
olmalidir. Imzali yazilara gazete yonetimince (yazara énceden da-
mgmak koguluyla, teknik gerekgeler disinda) higbir gekilde miida-
hale edilmemelidir.

* Hedef kitlesini, okuyucu profilini net olarak tarif etmesi gere-
ken gazete, ‘Haber-Yorum-Propaganda-Aragurma-Tartigma’ iglevi-
ni iistlenmelidir.

* Dagitimu sadece parti orgiitleriyle simirlandiriimamasi gereken
gazete, anti-kapitalist bir kitle yayin orgami olmalidur.

* Haftalik gazetenin Ekonomi, Diinya, Cevre, Kadin, Genglik,
Siyaset, Kiiltiir, Bilim, Sanat, Medya, Parti Yasamu ve Tartigma
Bandi sayfalar1 olmalidir.
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* Her boliimiin bir sayfa sorumlusu olmalidir.

* Sayfa sorumlularimin tiimii, Genel Yayin Yonetmeniyle bir-
likte gazetenin Yayin Kurulunu olugturmahdr.

* Yayin Kurulu Parti kargisinda, tanimlaup PM tarafindan o-
naylanmig 6zerk konuma sahip olmaldir.

* Haftabk gazete Yayin Kurulu, Parti'deki farkh egilimler go-
zetilerek, PM tarafindan segilmeli, PM’ye karst sorumlu olmal ve
PM tarafindan geri gekilebilmelidir.

* Sadece bir kitle yayin organ ile yetinemeyiz. Ayrica parti kad-
rolant igin, daha fazla ertelenmeden bir teorik-tartiyma organina
muhtaciz. Buna ‘akil-fikir’ dergisi de diyebiliriz. Tarugmaya gotiire-
cek seyler soyleyen bir teorik organa muhtaciz. “Yirminci Yiizyilda
Marksizm’ adli yapiainda Roger Garaudy, “En giig i§, her zaman,
problemleri ¢6zmek degildir. Kimi zaman onlar1 ortaya koymak da
en giig i§ olabilir. Tarngmaya gétiiren sozler séylemeyi goze almaly;
yeter ki yasamsal sorunlar ortaya konulabilsin” der. Diinyay: degis-
tirme eyleminden kopmadan tartigmaya gotiiren sozler soylemek,
yagamsal sorunlar1 ortaya koymanun ilk adimudir.'® Bu yolda “Tarih-
sel materyalistin gorevi tarihi tersinden okumaktr” der Walter
Benjamin... Yani tarihi tersten okuyabilmenin yontemi elestiridir.
Bunun igin “Elestirel tutum, isbirligj, ileriye yoneli§ ve yasam de-
mektir” der Bertolt Brecht... Yiiksek sesli arayilarla sorunlar ortaya
koyan elegtiri, hakh umutlarin yaratan kilometre tasidir.

15 “Yolcu, bil ki yol diye bir yey yoktur, yollar sadece yiiriimekle yarauhr™ (ispanyol
atasozii).
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BiZ ‘OTEKILER’IN GUNDEMIVIZ!"

“Gorev inang olmadan yapilamaz™.!

‘Ulkede Giindem’ muhalif emek ve ozgiirliik giiglerinin haykiri-
1 olmak; topraklarimizin Susurluk enkazindan, kirli savasin yiki-
mindan, demokrasinin MGK Kararlarina endekslenmesinden kur-
tariimasi miicadelesinde yerini almak ve 21. ylizyiin esiginde in-
sanhk onurunun ¢ignenmesine ‘Hayir’ demek igin gikiyor.

Insanlarimiza dayatilan sahte ikilemleri agmak ve giindemi de-
gistirerek, miidahale etmek gerekiyor. ‘Ulkede Giindem’i boylesi
bir ihtiyag yaratty; miidahale ‘olmazsa olmaz’di. Ciinkii kirli savag
durdurulup siyasi ¢éziimiin 6nii agimadan, geteler dagitilmadan,
ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii saglanmadan, emegin hakk: alin-
madan bu topraklarda demokrasi kazanilamaz...

Iddialiyrz; farklh bir i§ yapacagiz. Resmi ideolojiye teslim olmug
egemen medyanin diginda ve kargisindayiz! Diinya Basin Ozgiirlii-
gii Giinii’'nde kapis: kilitlenirken son yazisinda ‘Yeniden Gelecegiz!?
diyen ‘Demokrasi’yi katletmig olsalar da... Ciinkii biz, Ortadogulu
ve enternasyonalistiz; giinkii biz, gesitlilik igindeki birligin emek ve
ozgiirliik blogundan yanayiz; giinkii biz, aykir1 olan ‘OTEKPyiz...

Kimdir ‘OTEKI”? Egemenin, ‘bizden degildir’ diye distaladi;
Ikddarin, ‘ben, sen ve o nitelemelerine dahi muhatap olamayan;
Marjinal, azinlikta olan, egemenligin saldirlarina stirekli maruz ka-
lan; Kimliksizlegtirilen, ihanete, baskilara ugrayan ve bag kaldiran;
Egemenligin kendine benzetemedigi igin yok etmek istedigidir O!

‘OTEKT Brezilya yagmur ormanlarinda Diinya Bankasirun kat-
letd@i ‘vahgi’; Chiapas’ta Maya yerlisi; evi yakiip Mersin varoglarina
gogertlen Kiirt kadini; Iskege’de Tiirk, Sivasta Alevi, Paris banliys-
lerinde yasamak zorunda birakilan Ermeni, Ege’nin karg1 kiyisinda
ozlemleriyle kavrulan Cesmeli yagh Rum balikg; Guernica’da, My

* Ulkede Giindem, 7 Temmuz 1997; Ozgiir Politika, 8 Temmuz 1997.
! Benjamin Disraeli.
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Lar’de, Halepge’de kokii kurutulmak istenen; Bosna’da yok edilen
Miisliiman veya Gazze’deki Filistinli Kiigiik General; somiiriilen igi;
coplanan 6grenci, KESK’li, IHD’li ve Ismail Begikgi ile Istk Yurt-
qudur...

‘Ulkede Giindem’, ‘OTEKI’ olmanin ve tiim ‘OTEKDlerle da-
yamgmanun bilinciyle, sizlere ‘ MERHABA DOSTLAR’ diyor...
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