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arastirmaci ve okutmandirlar. 1989°dan beri “isa’nin Ke-
feni: Kimin gérintisinde?” isimli arastirmada ortak ca-
lstilar; bu ¢alisma Leonardo’nun diinyanin en iyi bilinen
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karmistir.
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TESEKKURLER

Bu kitabin ortaya ¢itkmasi birgok insanin yardimi ve destegi ol-
maksizin miimkiin olmazdi, fakat, sonuglarimizin tartismal doga-
sina bagh olarak belirtmeliyiz ki asagida anilan isimler arasinda bi-
zim fikirlerimizi bire bir paylagsmayanlar da vardur.

Hem kiitiiphanede hem de alanindaki titiz ¢aligmas: igin ve
kendi adimiza keskin buldugumuz ve genellikle konu tizerinde faz-
lasiyla aykir1 olan diistinceleri i¢in ve bu proje icin gercekten canla
basla ¢alisan Keith Prince’e tesekkiirler.

Hig eksilmeyen destegi, heyecani, ve aragtirmamiza olan yardi-
mi igin Craig Oakley’e ve bize ¢ok degerli arastirma materyallerini
biiyiik bir hevesle saglayan ve bizi bu materyallere y6nlendiren Fi-
lip Coppens’e tegekkiirler.

Bu kitabin yolunu agan ve bizi baskidan uzak tutan temsilcimiz
Lvinia Trevor’a, bilgili ve yapici yorumlar: ve baskiy: {izerimizde
tuttugu igin Bantam Basin’daki editoriimiiz Jim Cochrane’e ve tabii
ki meslektaslar1 Kate Melhuish, Sheila Corr ve Martin Macrae’e ve
bu kitabi yazmay: ciddi ciddi diisiinmemizi sagladig: i¢in Lucien
Morgan’a tegekkiirler.

Sekiz ve dokuzuncu béliimlerdeki Rennes-le-Chateau iizerine
yazilanlar, asagida ad1 gegen birgok insanla yapilan tartismalar ve
onlardan saglanan bilgilere ¢ok sey borgludur: Ingiltere’de Rennes-
le-Chateau Aragtirma grubunun iiyelerine, 6zellikle de John ve Joy
Miller, Gay Roberts, Howard Barkway, Jonothon Boulter, Marke
Pawson, ve Guy Patton’a tesekkiirler. Guy’a ayn1 zamanda $6valye-
ler Tapinag arastirmamizda bize yardim ettigi icin de tesekkiirler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Fransa’dan Alain Feral, Sonia Moreu, Antoine ve Claire Capti-
er, Jean-Luc ve Louise Robin,Celia Brooke, Marcel Captier ve Eliza-
beth van Buren’ e 6zel tegekkiirler. (Aym zamanda, giinlerimizi ye-
mekleriyle gecirdigimiz Rennes-le-Chateau’de bulunan La Ponme
Bleue’deki Monique ve Michael Morrot’a tesekkiirler.) Merhum Jos
Bertaulet’e ve Notre-Dame de Marceille arastirmasina olan giikran
borcumuzu bildirmek istiyoruz. Dul esi Suzanne ve ogullart Chris-
tian ve Diederick’e konukseverlikleri i¢in tegekkiirler.

Ferran’da bizimle ilgilendikleri, Languedoc’a olan yolculukla-
rimiz1 canlandirdiklar1 ve yoresel bilgilerini bizimle paylastiklar
i¢in John Stephenson ve Anita Forsythe’e tesekkiirler. Harika misa-
firperverlik, eglenceleri ve bize Altin’1 6diing verdikleri igin de te-
sekkiirler.

Ilk aragtirma gezimizde Languedoc’daki evini kullanmamiza
izin verdigi icin ve evine yaptigimiz her seye kargin ¢ok sakin tep-
kisi igin Peter Humber’a ve Ferran koyliilerine ve o vahim 17 Ocak
1995 giiniinde yardimimiza gelen Montreal Itfaiyesine de tesekkiir-
ler. Ayn1 zamanda Boundary Yolu'ndaki her nasilsa sigiagmuz ol-
mus gibi goriinen Peter’in kiymeti geg bilinmis Cafe Fou’su igin de
tesekkiirler.

Nadir ve olagandisi biitiin meselelerde son derece zevkli ve sa-
atler siiren birgok tartisma igin ve ¢ok genis bilgisinin faydalar1 igin
Robert Howells’e tesekkiirler.

Fransiz gizemleri iizerine yaptig1 genis kapsamh arastirmasi-
nin sonuglarini cémertge paylastig1 icin Andre Douzet’e tesekkiirler.

Rosslyn Chapel ve Sovalyeler Tapinag ile ilgili muazzam c6-
mertligi ve biiyiileyici i¢ goriisleri igin Niven Sinclair’e tesekkiirler.

Kutsal cinsellik hakkindaki kapsamh bilgisini bizimle paylasti-
g1 ve her zamanki gibi kahkaha, cesaret ve pratik destegi icin Jane
Lyle’e tesekkiirler.

Mandean’lar konusunda bize olan yardimlar: igin, ‘Talking
Stick’ de bize bir kiirsii sagladig1 ve eglenceli ve unutulmaz bir tren
yolculugu igin Steve Wilson’a tesekkiirler.
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Fransizca gevirilerdeki yardimi, destegi ve her seyden 6nemli-
si arkadaghg) icin Karine Esparseil Lopez’e tesekkiirler. Asagidaki
isimlere de bize ok ihtiya¢ duydugumuz bilgileri saglama veya sa-
dece destek verme ve yiireklendirme gibi farkh sekillerde sunduk-
lar1 yardimlar icin tegsekkiirler.

Nicole Dawe, Charles Bywaters ve kizlar1 Laura Dawe ve
Kathryn ve Jennifer Bywaters; Trevor Poots; Andy Collins; Domini-
que Hyde; Lionel Beer ve TEMS grubu; Fortea Times’dan Steve
Moore; RILKO’dan Bob ve Veronica Cowley; Georges Keiss; Yuri
Stayanov; Benoist Riviere; Henri Buithon; Jean-Pierre Aptel; Andre
Galaup; Louis Vazart;Gino Sandri; Manfred Cassier; Alun Harris;
John Spencer; Steve Pear; Isis’in Grubundan Olivia Robertson; Ca-
roline Wise; Gareth Medway; Tony Pritchett; Mick ve Lorraine Jo-
nes; Mark Bennett; Dave Smith ve Natalie Hac; Loren McLaughlin;
David N. Corona; Dr Richard Wiseman; Sylvia Patton; Barry ve Fio-
na Johnstone; Sarah Litvinoff; Vida Adamoli; Helen Scott; Michele
Kaczynski; Mary Saxe-Falstein; Sally “‘Morgana’ Morgan; Will Fow-
ler; Sheila ve Eric Taylor; Samuel Lopez; James Dew; Nic Davis; Li-
sa Bailey; David Bell; I-N. Ve Ingiliz Kiitiiphanesi Okuma Odalar
personeline ve Westminster Referans Kiitiiphanesine tesekkiirler.

Limoux ve Carcassonne ortak acil servislerine Keith Prince
kurtardiklari igin ve Notre-Dame de Marceille’den bizi yardim igin
arayan adini sakl tuttugumuz arkadasimiza tesekkiirler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 11



12

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



GIRIS

Bu kitabin ortaya ¢ikmasina neden olan aragtirmay1 Leonardo
da Vinci baglatti. Arastirmamiz bu biiyiileyici fakat anlagilmasi zor
Roénesans dahisi ve onun Isa’mn Kefeni’ni uydurmadaki rolii iizeri-
neydi ve sonradan onun tutkularin gizlice atesleyen dini inanglara
aykir1 diisiincelerin daha genis ve kapsaml bir aragtirmasina do-
niistii. Onun neyin bir pargasi oldugunu, ne bildigini ve neye inan-
diginy, ve gelecek kusaklar igin biraktigi ¢alismasinda nigin belirli
bazi sifreler ve semboller kullandigini bulmak zorunda kaldik. Bu
ylizden, -bunun karma bir nimet oldugunun farkinda olsak da-
Leonardo’ya bu kitabin olugsmasina sebep olan buluslar igin tegek-
kiir ediyoruz.

[k baglarda kendimizi gizli topluluklarin ve dini prensiplere
aykiri inanglarin karisik ve genelde bulanik ve belirsiz diinyasinda
bulduk. Nihayetinde, Leonardo’nun bir tanritanimaz ve rasyonalist
oldugu genel kabul gérmiis bir varsayimdir. Fakat biz neredeyse
oyle bir sey olmadigimi bulmak tizereydik. Her haliikarda bir siire
sonra onu geride biraktik ve kendimizi bol miktarda rahatsiz edici
gizli anlamlarin iginde yalniz bulduk. Bazi ilging fakat pek de diin-
yay1 sallamayacak kiiltler {izerine miitevazi bir sekilde baslayan so-
rusturma Hiristiyanligin inanglarina ve en derin koklerine dek uza-
yan bir aragtirma haline doniistii.

Esasinda bu zaman ve mekan 6tesi bir yolculuktu: ilk olarak
Leonardo’dan bugiine, daha sonra tekrar geriye dogru Ronesans’in
Otesine, orta gaglar boyunca ilk yiizyil Filistin’ine, ti¢ temel 6ncti-
niin -Vaftizci John, Mary Magdalena ve Isa’'nin- eylemleri ve sozle-
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riyle olugsmus olan goriintiiye bir yolculuk. Yol boyunca durmak ve
bir¢ok grup ve gizli organizasyonu tamamiyla yeni ve nesnel bir
gozle incelemek zorunda kaldik: Ozgiir Masonlar, Sévalye Havari-
- ler, Katarlar, Sion Manastiri, Essene’ler ve Isis ve Osiris kiiltii. Tabi
ki bu konular son zamanlarda yayinlanan diger bircok kitapta tarti-
sild1, 6zellikle Michael Baigent, Richard Leigh ve Henry Lincoln ta-
rafindan hazirlanan Kutsal Kan ve Kutsal Kase kitabinda -bu kitap
ikimize de 6zel bir ilham vermistir-, Graham Hancock’in yazdig:
Giinah ve Mithiir’de, ve son zamanlarda Baigent ve Leigh’in yazdik-
lar1 Tapnak ve Siginak’da ve son olarak Christopher Knight ve Ro-
bert Lomas’in yazdi$1 Hiram Analitar/nda. Biitiin bu yazarlara ortak
aragtirma alanlarimiza 1gik tuttuklar igin siikran borgluyuz, fakat
inaniyoruz ki hepsi bu sirlarin kalbine giden asil anahtar1 bulabil-
mig degiller.

Bu pek de gagirtict degil. Bizim biitiin kiiltiiriimiiz gegmis hak-
kinda, 6zellikle Hiristiyanlik ve onun kurucusunun karakter ve gii-
diileri hakkinda belirli varsayimlara dayanmaktadir. Fakat eger bu
varsayimlar yanligsa o zaman bu varsayimlar {izerine kurulan so-
nuglar gergekliklerini yitirecekler veya en azindan gergeklerin de-
forme olmus bir resmini sunacaklar.

Bu kitapta ortaya koydugumuz rahatsiz edici sonuglarla ilk de-
fa kargilagtigimizda yanilmig oldugumuzu kabul etmek zorunda
kaldik. Fakat karar vermemiz gereken bir noktaya geldik: aragtir-
mamiza devam etmeli ve sonuglarimizi agiklamali miy1z yoksa bu-
gline kadar yapmis oldugumuz o son derece 6nemli bulgular1 unut-
mali miydik? Ilerlemeye karar verdik; nihayetinde zamani gergek-
ten geldigi icin bu kitabin yukarida siralanan nedenlerin dogal bir
sonucu olarak ortaya ¢iktig1 s6ylenebilir.

Yiizyillar boyunca kabul gérmiis inanglara karg: gelen binlerce
kisinin takip ettigi inanglarin izlerini siirerek dikkat gekici bir gekil-
de tutarh bir goriintiiyii ortaya ¢ikardik. Goriiniigte farkli olan bir-
¢ok grubun gelenekleri altinda ayn1 veya ¢ok benzer sirlar yatmak-
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ta. Ilk bagta bu toplumlarin gelenek yiiziinden veya belki yapma-
aklik ytiztinden gizli kaldiklarini diistinmiistiik, fakat simdi bilgi-
lerinin otoritelerden ve 6zellikle kiliseden nigin gizli tutma ihtiyac
hissettiklerini anliyoruz. Bununla birlikte temel sorun neye inan-
diklar1 degil bu inanglarin saglam ve tatmin edici herhangi bir sey
tizerine kurulup kurulmadiklaridir. Eger 6ylelerse ve aykiri inang-
larin alt yapisi Hiristiyanlhigin kayip anahtarini elinde tutuyorsa, o
halde elimizde kalan gergekten devrim yaratacak bir senaryodur.

Bu kitap oldukga genis ve bilinmeyen bir bélgeye dogru yapi-
lan sekiz y1llik arastirmamizin tirtiniidiir ve bagskalar: bize takip et-
memiz igin haritalar yapmis olsalar bile bizim devam etmemiz ge-
reken yerde onlar durmak zorunda kaldilar.

Lynn Picknett
Clive Prince

St John’s Wood
Londra

22 temmuz 1996
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BIRINCI KISIM

Leonardo da Vinci'nin Gizli Sifresi

Bu, diinyadaki en iinlii ve en uzun siire ayakta kalacak sanat
eserlerinden birisidir. Leonardo da Vinci'nin Son Aksam Yeniegi adl
fresk calismasi, Milano yakinlarindaki Santa Maria delle Grazie kili-
sesinin, giiniimiize kadar ayakta kalan ve ikinci diinya savagt siire-
since gergeklesen miittefik bombardimaninin ardindan ayakta ka-
lan tek orijinal duvar pargasinin tizerinde durmaktadir. Ghirlandai-
o ve Nicolas Poussin gibi hayranlik uyandiran birgok ressam ve hat-
ta Salvador Dali gibi kendine 6zgii bir ressam bile kutsal kitaba ait
bu muazzam sahne ile ilgili kendi yorumlarini sunmalarina rag-
men, her nedense Leonardo’nun eseri insanlarin zihnini ¢ok daha
fazla meggul etti. Bu sahnenin farkli yorumlari, en asilden en sag-
maya kadar zevk yelpazesinin her iki ucunu kusatarak her yerde
goriiniirler.

Bazi goriintiiler o kadar tanidiklardir ki, higbir zaman gergek-
ten incelenmezler ve bakan kisinin goziiniin 6ntinde agik bir sekil-
de durmalarina, en yogun ve en anlaml seviyede kendilerine baka-
nt daha yakindan incelemeye davet etmelerine ragmen; ashinda ta-
mamen kapal kitaplar olarak kalirlar, ki bu durum Leonardo’nun
hem Son Aksam Yemegi igin ve akil almaz bir sekilde hemen hemen
diger tlim eserleri i¢in gegerlidir.

Rénesans ltalya’siriin igkence gérmiis dahisi Leonardo’nun
eseri, altinda gayet nefes kesici anlamlar yatan, bu yiizden de ilk ba-
kigta imkansiz gibi goriinen buluglara giden bir yola dogru bizi gek-
ti: o kadar imkansiz gt')riindﬁ ki kugaklar boyu akademisyenler bizi
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harekete gegiren seyi tek kelimeyle, fark etmediler - ve o kadar im-
kansiz gorindii ki, boylesine siddetli tartismalara yol agabilecek bir
bilgi, tarihi ve dini aragtirma alaninin disindan gelen bizim gibi ya-
zarlarin kegfetmesini bunca zaman sabirla bekleyerek 6ylece kald.
Bu ytizden, hikayemize dogru bir sekilde baglamamiz igin Leo-
nardo’nun Son Aksam Yemegi'ne geri ddnmemiz ve ona yeni bir ba-
kis agistyla bakmamuz gerekiyor. Bildik sanat tarihi varsayimlan
baglaminda degerlendirme yapmak dogru olmaz. Onu bu ¢ok tani-
dik goriintiilere tamamiyla yeni katilan biri olarak gormek, ényarg:
Olgeklerinin gozden diismesine izin vermek ve belki de ilk defa ona
gercekten bakmak igin dogru zamanin geldigini diisiiniiyoruz.
Ana karakter tabii ki Leonardo’nun eseri igin tuttugu notlarda
’Kurtaricr’ olarak bahsettigi ‘Isa’dir. (Yine de, okuyucuyu buradaki
acitk varsayimlara anlam verme konusunda uyarmak istiyoruz.)
Diistinceli bir sekilde agagiya dogru ve hafifge soluna dogru baki-
yor, elleri 6niindeki masanin {izerinde kendisine bakana bir hediye
sunuyormus gibi acik duruyor. Yeni Ahit’in (Incil’in) bize anlattif-
na gore; bu resim Isa’nin ekmek ve sarap kutsal iglemini baglattig
ve onu takip edenlere ekmek ve sarabi kendisinin eti ve kani olarak
paylasmalarini istedigi Son Aksam Yemegi'nin resmi oldugu igin, re-
.simdeki el hareketi ile etrafina bir sarap kadehi veya kabi sunmasi-
n1 bekliyor olabilirsiniz. Yine de Hiristiyanlar igin bu yemek Car-
mihtaki Isa Gethsemane bahgesinde igten bir sekilde “bu kadeh ben-
den gegsin’ diye dua etmeden hemen 6nce ve ayni zamanda biitiin
insanlik admna kutsal kani dokiildiigiinde garmiha gerilerek 6lii-
miinden once gergeklesmistir ve bu, “sarap/kan” benzetmesine
bagka bir gondermedir. Bununla birlikte Isa’nin éniinde hig sarap
yok, hatta tiim masa tizerinde sarabi sembolize edecek bagka her-
hangi bir sey de yok. Ressamlara gore bu agik ellerin yaptig1 sey as-
linda bog' ve anlamsiz bir hareket olabilir mi?
Masada olmayan saraptan yola ¢ikarak masadaki tiim ekmegin
sadece kiigiik bir pargasinin aslinda béliinmiis olmasi da belki bir
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tesadiif degildir. Isa’min kendisi, yapilmis en iistiin fedakarlikia bé-
liinen kendi viicudu ile ekmegi 6zdeslestirdigi igin, Isa’nin gergek
tabiat1 hakkinda burada ince bir mesaj veriliyor olabilir mi?

Fakat bu sadece tabloda sergilenen Ortodoks olmayan giriisin
sadece kiiglik bir kenar1. Kutsal inaniga gore ‘Sevgili’ olarak bilinen
ve bu sirada gogsiine yaslanacak kadar Isa’ya fiziksel olarak yakin
olan geng Aziz John’dur. Buna ragmen, Leonardo’nun bu geng ada-
mu tasvir edigi kutsal kitap tarafindan belirtildigi gibi dyle yaslan-
mis bir sekilde degil tam tersine abartili bir sekilde Kurtarici’dan
uzak durdugu ve basini neredeyse umursamaz bir sekilde saga
dogru yana yatirdig: seklindedir. Bu karakterle ilgili yerler tabloya
yeni bakanlar i¢in s6zde Aziz John hakkinda merakl belirsizlikleri
barindirdig1 i¢in mazur goriilebilirler. Ressamin kendi tercihleri, er-
kek giizelliginin ta kendisini oldukga kadinsi bir sekilde tasvir etme
egilimi gosterdigi igin, bu bakiyor oldugumuz kesinlikle bir kadin-
dir. Onun hakkindaki her sey dikkat gekici bir sekilde kadinsi olu-
su. Yillanmig ve hava sartlarimin etkisinden yipranmig olmasina
ragmen, bakan biri héla kiigiik, nazik ellerini, hos, biiyiileyici giizel-
likte uslu durmayan yiiz hatlarini, agik bir sekilde kadinsi goriinen
gogsiinii ve altin gerdanligin segebilir. Bu kadin ayn1 zamanda onu
ozel biri olarak ortaya ¢ikaran elbiseler giyiyor. Onlar Kurtarici’nin
yansiyan goriintiileri: biri mavi ciippe ve kirmizi pelerin giyerken
digeri aym tarzda mavi pelerin ve kirmizi ciippe giyiyor. Masadaki
bagka hig kimse Isa’nin kiyafetlerini bu sekilde yansitan kiyafetler
giymiyorlar. Fakat diger taraftan masadaki baska hi¢ kimse de ka-
din degil. '

Isa ve bu kadin neredeyse kalga kisminda birlesmis fakat sonra
act veren bir tartigma yasamis ve hatta ayrilmuglar gibi kanatlar
acilmig dev bir “M” olusturuyorlar: Bizim bildigimiz kadariyla hig-
bir akademisyen bu kadinsi karakteri Aziz John’dan bagka bir sey
olarak gormediler ve bu “M” sekli onlarin da dikkatinden kagcti.
Aragtirmalarimizda kesfettigimiz tizere, Leonardo ona standart di-
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ni gorevler veren hamilerini olduk¢a Ortodoksluga aykiri sekillerde
resmederek kendisini eglendiren, insanlarin sadece gormek istedik-
lerini gordiikleri igin en sasirtici aykir diigtinceleri ilimli bir sekilde
kargilayacaklarini bilen miikemmel bir psikologdu. Standart bir Hi-
ristiyan goriintiisiinii resmetmekle gorevlendirilmigsen ve topluma
yiizeysel olarak 6yle gériinen bir sey sunarsan, insanlar bunun stip-
heli sembolizmini asla sorgulamayacaklardir. Bununla birlikte Leo-
nardo yine de belki Yeni Ahitmesajiyla ilgili onun sira dig1 yorumu-
nu paylagan birilerinin yorumunu fark edebileceklerini veya birinin
bir yerde, veya objektif bir gézlemcinin bir giin bu “M” harfi ile
baglanmis gizemli kadin goriintiisiinii yakalayacagini ummus ol-
mali. Bu “M” neydi ve neden bu kadar énemliydi? Insanlarin yaki-
larak oldiiriildiigii o giinlerde bu kadimi Hiristiyanligin bu son de-
rece 6nemli goriintiisiiniin igine katarak Leonardo iiniinii neden
riske etsindi ki?

O her kimse, yazgis1 pek de giivenli gériinmiiyor, glinkii bir el
zarif bir gekilde egilmis boynunun iizerinden tehditkar bir hareket-
le gegiyor. Kurtaricr'ya bile agik bir siddetle yiiziine dogru diirtiil-
miig dimdik duran bir isaret parmag; ile gdzdag veriliyor. Hem Isa
hem de “M” bu tehditleri tamamen gérmezden gelip, her biri ken-
di diistince diinyalarinda agikga kaybolmusg ve her biri kendi yolun-
da sakin ve sogukkanl goriiniiyorlar. Fakat gizli semboller kullani-

liyormus gibi Isa ve bayan arkadag ayri kaderleri hakkinda uyaril-
" malarinm yani sira, bir seyler 6grenmek igin izleyen birine bunu
agiklamasimin tehlikeli olacagin bildiriliyor belki de hatirlatihyor.
Leonardo, agik bir sekilde daha genis bir kitle ile paylagmasinun de-
lilikten asagr kalir yaninin olmayacag 6zel bir inanci iletmek igin
bu tabloyu kullaniyor olabilir mi? Veya bu inancin onun yakin ¢ev-
- resindekilerden daha fazlasi igin veya bugiin bizim igin bile bir me-
saji olmus olabilir mi?

Bu hayretler i¢inde birakan esere daha yakindan bakalim. Ba-
kan kigiye gore freskin saginda uzun sakalli bir adam neredeyse iki-
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ye katlannusg bir sekilde masadaki son havariyle konugmak igin egi-
liyor. Bu hareketiyle arkasini tamamen Kurtaric’'ya donmiis. Iste
bu, modeli Leonardo’nun kendisi olarak kabul edilen, Aziz Thad-
deus veya Aziz Jude adl havaridir. Ronesans ressamlarmin resmet-
tigi higbir sey tesadiifi degildir veya sadece hos oldugu igin resim-
de yer almamistir ve zamanin ve sanatin bu 6zel 6rnegi gorsel gift
anlamlihk konusunda titizlik gosteren biri olarak bilinirdi. (farkh
havariler igin dogru modeli bulma konusundaki 6nyargisi Santa
Maria Manastirimin can sikia en yiiksek din gorevlisinin Juda ka-
rakteri igin kendisinin modellik yapmasi konusundaki garpik 6ne-
risinden gikartilabilir!) O halde Leonardo neden kendisini Isa’dan
bu kadar acik bir sekilde uzak goriiniir bir sekilde resmetmisti?

Dahasi var. Kime ait oldugu belli olmayan bir el “M“den bir ki-
si uzaktaki bir havarinin karnina dogru bir hanger dogrultmaktadir.
Hayal giiclintizii ne kadar zorlasaniz da bu el o masada oturan bi-
rine ait olamaz, giinkii yakindaki insanlarin hangeri o pozisyonda
almak igin biikiilmiis olmasi fiziksel olarak imkansiz. Bununla bir-
likte bu bedenden ayrilmig el hakkinda gergekten sasirtici olan
onun gergekten var olduguna iliskin pek fazla bir sey olmamasi, fa-
kat Leonardo hakkinda okudugumuz tiim seylerde bu ele sadece
birkag gondermeyle kargilagtik ve bunlar el hakkinda sira digi her-
hangi bir sey bulma konusunda merak uyandiran bir tereddiit gos-
teriyorlar. Aslinda kadin olan Aziz John gibi bir kez isaret edildigin-
de higbir sey daha agik ve daha tuhaf olamazdi, buna ragmen genel-
likle gok olagantistii ve soke edici oldugu igin bakan kisinin gozii ve
mantig: tarafindan tamanmuyla tistii kapanmigtir.

Cok sik olarak Leonardo'nun, dini igerikli tablolarinin onun
inancinin derinligini yansittigi dini biitiin bir Hiristiyan oldugunu
duyaniz. Bu giine kadar gordiiglimiiz kadariyla bu eserlerin en
azindan bir tanesi Hiristiyan Ortodokslugu agisindan oldukga kus-
kulu bir goriintii igermektedir ve aragtirmanuzin daha ileri agama-
lar1 gosterir ki hicbir sey Leonardo’nun gergek bir inanan, kabul
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gormiis veya kabul edilebilir herhangi bir Hiristiyanlik formunda
bir inanan oldugu gergeginden daha dogru olamaz. Zaten eserleri-
nin sadece birindeki, merak uyandiran ve kural dis1 olan 6zellikler
onun bize bu tanidik kutsal kitaba ait gériintiide bulunan bagka bir
anlam katmasini, Milano yakinindaki 15. yy duvar resminde don-
mus olan goriintiintin kabul gérmiis ana hatlarinin 6tesinde bagka
bir inang diinyasini anlatmaya calisiyor oldugunu isaret ediyor gi-
bidir.

Biitiin bu dini esaslara aykir1 dahil etmeler ne anlama gelirse
gelsin ¢ok fazla vurgulanmamakla beraber Ortodoks Hiristiyanhig:
ile tamamen celigki icerisindedirler. Bugiiniin ¢ogu materyalist ve
rasyonalistleri i¢in Leonardo batil inanglara veya ne sekilde olursa
olsun dine vakti olmayan, mistik ve dogatistii gliglerin tam karsi-
sinda olan ilk gergek bilim adamiydi. Yine de onlar bile gézlerinin
ontinde agtkga serili olan gergegi géremediler. Son Aksam Yemegi'ni
kayda deger miktarda sarap olmadan resmetmek, tag giyme toreni-
nin en kritik anin1 tag olmadan resmetmek gibi bir seydir. Burada
asil nokta ya tamamen atlaniyor ya da tamamiyla bagka bir nokta-
ya dikkat gekiliyor.-Bu durum ressamin bir dereceye kadar, dini
inanglar olan fakat bu inanglarin uglarda ve hatta belki Hiristiyan
Ortodokslugu ile savag halinde oldugu ve kabul gormiis inanglarin
¢ok ¢ok disinda birinden bagka bir sey olmadigna isaret ediyor. Ve
Leonardo’nun kesfettigimiz diger eserleri dikkatlice uygulanmis ve
tutarli bir betimleme igerisinde onun belirli aykir: takintili diistince-
lerinin altin1 gizmektedir ve bu ressam sadece hayatin1 kazanmak
i¢in bu isi yapan bir ateist olsaydi bdyle bir sey ortava ¢tkmazdi. Bu
dahil etmeler ve semboller siiphecilerin boyle bir goreve verdikleri
elestirel cevaplarindan ¢ok ¢ok daha fazlasidir, 6rnegin Aziz Pe-
ter’in yiiziine kirmiz: bir burun yapistirmanin tam esdegeri degil-
dir. Son Akgam Yemegi ve diger eserlerinde aradigimiz sey gliniimiiz
diinyasina bir baglantis1 olduguna inandiimiz Leonardo da Vin-
ci’nin gizli sifresidir.
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Leonardo’nun inandi$1 veya inanmadig1 her neyse, bunun adi
¢ikmus, hikayesi sonsuz ¢ikmazlardan olugan bir adamin zaafindan
bagka bir sey olmadig tartisilabilir. O yalmizlig1 seven biri olabilece-
gi gibi, etrafindakilerin can1 ve ruhu da olabilir. Falcilarn kiigimser-
di, fakat muhasebecileri astrologlara 6denmis paralar listelediler;
bir vejetaryen ve bir hayvan severdi fakat bu sevecenligi pek nadir
insanogluna uzand; takintili bir sekilde cesetleri parcalara ayirir ve
infazlan bir anatomi uzmam goziiyle seyrederdi; hile oyunlarla
hokkabaz gibi baga ¢ikan hem bulmacalarin efendisi hem de derin
bir diistiniirdii. Béylesine karisik bir kisisel gortiniim sergilenince,
belki de tek beklenen sey onun din ve felsefe iizerine kisisel goriis-
lerinin sira digi, hatta garip olmasidir. Sadece bu sebepten 6tiirti,
onun aykir inanglarini giintimtizle baglantisiz diye reddetmeye y6-
nelebiliriz. Genel olarak Leonardo’nun muazzam bir sekilde yete-
nekli oldugu kabul edilmesine ragmen, kendini begenmis ‘dénem-
ciligin’ modern egilimi onun basarilarini hafife almaktadir. Nihaye-
tinde, basim teknigi yeni ¢ikmis bir sey olsa bile, o miikemmel bir
durumdaydi. Boylesine ilkel bir zamanin yalmiz mucidin, birkag sa-
niye igerisinde internette sorf yaparak sonsuz bilgiye ulasabilen,
onun zamaninda kesfedilmemis olan kitalardaki insanlarla telefon
ve faks araciligi ile iletisim kurabilen bir diinyaya sunacak neyi ol-
mus olabilir?

Bu soruya verilebilecek iki yamtimiz var. ilk olarak, Leonardo
siradan bir dahi degildi. Birgok insan onun ugan makineler ve ilkel
askeri tanklar tasarladigimi bilmesine ragmen, icatlarinin. bazilan
icinde bulundugu zaman igin o kadar ihtimal disiydi ki gariplikle-
re merakl zihniyetler onun gergekten gelecegi gormiis olabilecegi-
ni 6ne siirdiiler. Ornegin, onun bir bisiklet igin yaptig tasarimlar
1960’larin sonunda giin 1g181na giktr. {1k Victoria dénemine ait bisik-
letin olusumu sirasmdaki ac1 veren ve uzayan deneme yanilma sah-
nelerinden farkli olarak, da Vinci'nin yaris bisikleti, esit biiytikliik-
teki iki tekere, bir zincire ve vites mekanizmasina sahipti. Asi! tasa-
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rimdan daha ilging olan, ilk olarak bir bisiklet icat etmek igin ne gi-
bi muhtemel bir nedeni olmus olabilecegi sorusudur. Insanoglu her
zaman igin kuslar gibi u¢gmak istemistir, fakat hi¢ de miikemmel ol-
mayan yollarda iki teker tizerinde tehlikeli bir sekilde dengede kal-
maya g¢aligarak pedal gevirme arzusu tamamen kafa karistiric1 bir
durumdur (ve bu arzu, u¢gmak gibi, herhangi bir klasik fablda da
goriilmez). Leonardo diger birgok nam salan gelecege ait iddiasimin
arasinda telefonu da 6nceden soylemisti.

Leonardo tarih kitaplarinm miisaade ettiginden ¢ok daha faz-
la bir dahi ise, yasamindan bes yiizyil sonray1 anlaml ve yaygin bir
sekilde etkileyecek nasil bir bilgiye sahip oldugu hala ¢oziilmesi ge-
reken bir sorudur. Bir ilk yiizy1l hahaminin gretilerinin zamanimiz
ve durumumuzla pek bir ilgisi olmamasimin beklendigi savunulsa
da, baz fikirlerin evrensel ve 6liimstiz oldugu ve gergegin (ki bulu-
nabilir ve tanimlanabilirse) yiizyillar boyunca temel olarak asla sar-
silmadlgldlr.

Ilk olarak ikimizi de ona geken aslinda ne Leonardo’nun felse-
fesi (agik veya kapali) ne de onun sanatiydi. Bu yogun Leonardo
arastirmasina bizi ¢eken onun hem akil almaz sekilde iinlii hem de
en az bilinen paradoksal eseriydi. Onceki kitabimizda_ detayli bir
sekilde agikladigimiz gibi, 6liimii sirasinda Isa’min goriintiisii ile
mucizevi bir sekilde miihiirlendigine uzun bir siire inanilan Torino
Kefeni'ni ortaya c¢ikartan kisinin da Vinci oldugunu kesfettik.
1988'de yapilan karbonla tarihlendirme testleri bir avug iflah olmaz
dindar diginda hepimize bunun ortagag sonlar1 veya Rénesans do-
nemlerinin baglarina ait ilkel bir alet oldugunu kanitlamgtir, fakat
bizim igin bu en azindan s6ylemek gerekirse gercekten olaganiistii
bir goriintii olarak kaldi. Zihinlerimizin en iistiinde bu hilebazin
kim oldugu sorusu kalds, giinkii boyle insaru hayrete diigiiren bir
kalintimin yaraticisi bizce bir dahi olmaliydi.

Hem gergekligini savunan, hem de karsisinda olan biitiin lite-
ratlirlin kabul ettigi {izere, Torino Kefeni bir fotograf gibidir. Ciplak
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goze belli belirsiz bir yanik izi gibi gériinmesi anlamina gelen me-
rak uyandiran bir ‘negatif etki’ sergiler, fakat fotograf negatifinde
detayl bir sekilde goriilebilir. Bilinen higbir tablo veya graviir bu
sekilde bir 6zellik sergilemedigi igin negatif etki ‘Kefenciler’ (Tori-
no Kefeninin gercekten Isa’nin Kefeni olduguna inananlar) tarafin-
dan goériintiiniin mucizevi 6zelliklerinin kanit1 olduguna inanihr.
Bununla birlikte Torino Kefeni tizerindeki goriintii bir fotograf gibi
gortintir, ¢iinkii gergekten de bir tiir fotograftir.

[1k bagta inanilmaz gibi gériinmesine ragmen, Torino Kefeni bir
fotograftir. Keith Prince’la beraber orijinal teknigin ne olduguna
dair inancimiz1 yeniden sekillendirdik ve boylelikle Torino Kefe-
ni’‘nin simdiye dek agiklanamayan tiim 6zelliklerinin bugiine ka-
dar benzerini yapan ilk insanlar olduk. Ve ‘Kefenciler’ bunun im-
kansiz oldugunu iddia etseler de, biz bunu son derece basit bir do-
nanim kullanarak yaptik. Bir “camera obscura”, kimyasallarla
kaplanmis on besginci yiizyildan kalma hali hazirda mevcut mater-
yallerle islemden gecirilmis bir kumas, yliksek dozda 1s1k kullan-
dik. Fakat deneysel fotografimizin konusu bir kizin algidan yapil-
mig gogsiiydi ki bu, orijinal modelden hayal kirklig1 yaratacak
derecede farkli bir malzemeydi. Yaygin olarak iddia edilenin aksi-
ne, Kefen’deki yiiz Isa'nin degil, hilebazin kendisinin yiiziiydii.
Kisacasi Torino Kefeni, Leonardo da Vinci’den bagkasma ait olmayan
bes yiiz yasmda bir fotograftir.

Aksi yonde yapilan bazi merak uyandiran iddialara ragmen,
bu dindar bir Hiristiyan’in isi olamaz. Fotograf negatifinde goriilen
Torino Kefeni, agikga Isa’nin kirik ve kanayan viicudunu goster-
mektedir. Bunun siradan bir kan olmadigi, Hiristiyanlar igin tek ke-
limeyle sadece kutsal degil ayn1 zamanda diinyay1 kurtaracak bir
arag oldugu da hatirlanmalidir. Bize gore, bu kani sahtekarlik amag-
I kullanan biri bir inanan olarak goriilemez ve de Isa’nin kendisine
en ufacik bir saygis1 yoktur ki kendi goriintiisiinii onunkinin yerine
koymaktadir. Leonardo bunlarin ikisini de titiz bir 6zenle ve hig
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stiphe yok ki kesin bir zevkle yapti. Stiphesiz ki Isa’nin zannedilen
goriintiisiiniin Floransa’ll ressamin kendisi oldugunu kimsenin
fark etmeyecegini ve kendisinin yasami boyunca bile birgok hacinin
bu Kefen tizerinde dua edecegini biliyordu. Hepimiz onun aslinda
golgelerin iginde dolagip hacilarin yaptiklarini izledigini biliyoruz.
Ayrica bu yaptig1 da bildigimiz kadariyla onun karakterine hig de
ters diigmezdi. Fakat kendisi ayn1 zamanda yiiz yillar boyunca kag
tane hacinin kendi goriintiisii oniinde hag ¢ikardiklarin1 da tahmin
etti mi? Bir an bile, zeki insanlarin aslinda sadece bu giizel ve igken-
ce gormiig olan yiize bakarak Katoliklige doneceklerini diigiindii
mii? Bat1 diinyasinin Isa’nin neye benzedigine dair kiiltiirel imaji-
nin biiyiik bir 6lgiide Torino Kefeni‘ndeki goriintiiden kaynaklana-
cagini 6nceden gormiis olabilir mi? Bir giin diinya {izerindeki mil-
yonlarca insanin sevdikleri Tanr1 yerine, on besinci ytiiz yilda yasa-
mis escinsel bir dinsizin goriintiisii 6nilinde ibadet edeceklerinin,
yani Leonardo da Vinci'nin gergekten Mesih Isa’nin giriintiisii olacagimn
farkina varmis miydi acaba?

Kefen’in tarihte yapilmig hemen hemen en korkung ve bagarili
saka olduguna inaniyoruz. Fakat milyonlar: aptal yerine koymus
olmasina ragmen, Kefen zevksiz hilebazin sanat1 igin bir ilahiden
fazlasidir. Leonardo’nun Hiristiyanligin en son kalintisini yaratma
firsatin iki sey igin bir arag olarak kullandigina inamiyoruz: yeni
bir teknik ve sifreli aykir1 bir inang. Bu ilkel fotografciligin tekni-
gini aciklamak -olaylarin gosterecegi gibi- o paranoyak ve batil
inanglarla dolu gagda son derece tehlikeliydi. Fakat kiiglimsedigi
6nemli din adamlarinin bu prototipe kendinden sonra da iyi baka-
caklarindan emin olmak Leonardo’yu siiphesiz ki ¢ok eglendirdi.
Tabi ki papazlarin bu ironik muhafizliklar: sadece tesadiifi ve za-
ten dikkate deger bir hikayenin iginde yalnizca vahim bir garpik-
lik olabilir, ancak bizim i¢in bu Leonardo’nun burada goériilen ve
mezarin da 6tesine ulasan, tam kontrol i¢in duydugu tutkuyu to-
kat gibi vuruyor.
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Torino Kefeni dehanin sahte eseri olmasiyla birlikte diger genel
olarak kabul gérmiis eserlerinde goriildiigii gibi Leonardo’nun 6zel
takintilarini vurgulayan belirli semboller tagir. Ornegin Kefenli ada-
min boynunun dibinde belirgin bir sinir gizgisi var. Bu goriintii en
gelismis bilgisayar teknolojisini kullanarak bir biitiin olarak ‘dig hat
haritasi’na gevrildiginde, bu ¢izginin 6ndeki kafa seklinin alt dibini
gosterdigini gorebiliriz ve diger taraftan sekil, gégsiin ist tarafinda
tekrar baglayana kadar hemen altinda hayal edilmemis tam karan-
ligin denizine sahiptir. Bunun iki sebebi olduguna inaniyoruz. Biri-
si tamamen pratik sebepli, 6ndeki goriintii karisik oldugu igin vii-
cut gercekten ¢armiha gerilen adama ait ve yiiz Leonardo’nun
kendisinin, bu yiizden muhtemelen gerekli olan bu ¢izgi iki go6-
riintiiniin birlesmesini gosteriyor. Fakat bu hilebaz vasat bir zana-
atkar degildi ve bu masal anlatan sinur ¢izgisini ¢ok kolay bir se-
kilde saklayabilir veya yumusatabilirdi. Fakat ya Leonardo’nun
aslinda bundan gergekten kurtulma gibi bir niyeti yoksa? Ya sade-
ce gozleriyle gorenler igin bir mim koymak amaciyla kasten onu
orada biraktiysa?

Torino Kefeni sifreli bile olsa ne tiir bir aykir diisiince tasiyor
olabilir? Ciplak halde ¢armiha gerilmis bir adamin basit, katiksiz
goriintiisiinde saklanabilecek sembollerin muhakkak bir sinur var-
dir, ve bu goriintii bir¢ok tist diizey bilim adami tarafindan modern
donanimlar kullanilarak analiz edilmistir. Bu konuya devamh dé-
necek olsak da goriintiiye iki ana agidan yeniden bakarak simdilik
bu sorularin cevaplanabilecegi konusunda sadece ipucu verelim. iI-
ki Isa’nin kollarindan agag taze bir sekilde akarmis gibi gériinen ve
ylizeysel olarak bakildiginda Son Aksam Yemegi'nde masanin tlize-
rindeki sembolik sarabin eksikligi ile geligkili gibi goriinebilen, fa-
kat ayn1 zamanda aslinda bu 6zel noktaya vurgu yapan kanin ¢ok-
lugu ile ilgilidir. Ikincisi Leonardo’nun dikkatimizi kelle vurmaya
cekercesine koydugu bas ve viicut arasindaki bariz sinir cizgisiyle
ilgilidir. Bildigimiz kadariyla Isa’nin bag: kesilmedi ve goriintii bir
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karma, bu ylizden yine de bir sekilde birbirlerine yakin olarak bag-
lanmus iki ayn karakterin gortintiileri {izerinde diisiinmemiz gere-
kiyor. Fakat 6yle olsa bile, kafasi kesilen biri neden ¢armiha gerilen
birinin lizerine yerlestirilsin?

Gortilecegi gibi, Torino kefeni tizerindeki bu kesilmis basin
gosterdigi ipucu Leonardo’nun diger birgok eserindeki sembollerin
sadece bir pekistirmesidir. Isimsiz geng kadina, “M”ye, Soi Akgam
Yemegi'nde narin bogazin bir bagtan bir baga dograyan bir el tara-
findan nasil agikga gézdag verildigini ve Isa’nin kendisinin de yii-
ziine dogru diirtiilen ve yukar dogru kalkmis bir parmak tarafin-
dan acikga bir uyar olarak -veya belki bir hatirlatma veya ikisi bir-
den- nasil tehdit ediliyor oldugunu fark ettik. Leonardo’nun eserle-
rindeki bu yukar dogru kalkmus parmak her durumda ve daima
Vaftizci John’a direk bir gondermedir.

Sandallarinin bagciklarint agmaya bile kendini layik gérmedigi
“Tanr)’'nin kuzusunu gérmelerini’ diinyaya sdyleyen Mesih'in iddi-
a edilen habercisi olan bu aziz, ressamin bugiine dek gelen eserle-
rinde onun her zaman ve her yerde hazir varligin1 degerlendirirsek,
Leonardo icin son derece 6nemliydi. Bu akla takilan diisiincenin
kendisi dinle hig ilgilenmemis modern rasyonalistler tarafindan gok
genis kapsaml olarak incelenmis biri igin gariptir. Hiristiyanhgin
biitiin 6zellikleri ve uygulamalan kendisine higbir seymis gibi ge-
len bu adam Vaftizci John’a yaptig1 gibi bir tek 6zel azize bu kadar
zaman ve enerji harcamazdi. Zaman igerisinde Leonardo’nun haya-
tina hem eserlerindeki biligsel diizeyde hem de etrafin1 saran tesa-
diiflerdeki eszamanh diizeyde hiitkmeden yine bu John olmustur.
Vaftizci neredeyse onu etrafta takip edip durmus gibidir. Ornegin
onun o ¢ok sevdigi sehri Floransa’min kendisi bu azize atfedilmistir,
Leonardo’nun sahte Kutsal Kefen’in bulundugu Torino’daki kated-
ral de 6yle. Oliime dogru giden saatlerini gegirdigi odasinda sahibi
¢itkmamus bir sekilde Mona Lisa’yla birlikte asili duran en son tab-
losu da Vaftizci John’a aitti ve giiniimiize gelen tek heykeli (tanin-
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mus bir dogatistiicii olan Giovan Francesco Rustici ile beraber olus-
turmustu) de Vaftizci'yi tasvir ediyordu. Bu heykel simdi Floran-
sa’daki vaftizlerin yapildig1 binanin girisinde turistlerin baglarinin
cok tizerinde ve maalesef saygisiz giivercin siiriileri igin bir alay ko-
nusu durumunda.

Bu yukar kalkmig bagparmak- ki biz bunu “John hareketi” di-
ye adlandiriyoruz- Raphael’in Atina Okulu’nda (1509) tasvir edil-
misti. Orada bu isareti sergileyen Plato’'nun saygideger kisiligini
goriiyoruz, fakat bu durumda siiphelenildigi gibi 6yle gizemli bir
dolayli anlatim yok. Sadece ona 6zgii degil ayn1 zamanda onun igin
¢ok onemli olan bir hareketi agikga yapan Plato’nun modeli aslinda
Leonardo’nun kendisinden bagkasi degildi (ve tahminen Raphael
ve o gruptaki digerleri i¢in de 6yleydi).

‘John hareketi’ olarak isimlendirdigimiz bu hareketi ¢ok fazla
biiyiittiigtimiiz diigtiniiliiyorsa, bunun Leonardo’nun eserlerindeki
diger 6rneklerine bir bakalim:

Bitmemis eseri Magi‘nin Tapnunasi’'nda (1481’de bagladi) kim
oldugu bilinmeyen ve oradan gegen biri icinden kegi boynuzu aga-
c1 gikan bir toprak tiimseginin yaninda bu hareketi yapiyor. Baghk
‘bilge adam’ veya ‘Magi Tarafindan Kutsal Ailenin Ibadeti'ni akla
getirdigi icin buna bakan birgok kisinin gozleri kaginilmaz bir sekil-
de resmin biitiinii hakkinda inandiklar1 seye y6neleceginden bunu
fark etmezler. Giizel ve saygideger bakire yeni dogmus Mesih'in di-
zinde soniik ve renksiz bir karakter gibi resmedilmistir. Arka plan-
da bir kalabalik anne ve gocuk igin agikga ibadet ederken, Magi ona
cocuk igin hediyelerini sunmakta ve diz ¢6kmektedir. Fakat Son Ak-
sam Yemegi gibi bu da sadece yilizeysel olarak bakildiginda bir Hiris-
tiyan tablosu ve daha yakin bir incelemeyi gerektiriyor.

On plandaki ibadet eden kimseler pek de giizellik ve saghk or-
nekleri degiller. Neredeyse ceset gibi siskalar, agilmis elleri pek de
merakla kaldirilmanus gibi goriiniiyor, daha ziyade gifte dogru ka-
bus gibi korkung bir sekilde pengelerini ¢ikarmuglar gibi goriintiyor-
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lar. Magi hediyelerini sunuyor, fakat efsanevi tigliiniin sadece ikisi-
ni. Regine ve laden reginesi karisimi sunuluyor, fakat altin yok. Leo-
nardo’nun yagadig1 zamanda altin sadece varlik anlamina gelmez-
di, ayn1 zamanda kralligin bir simgesiydi ve burada altin Mesih’ten
esirgeniyor.

Bakire'nin ve Magi'nin arkasina bakildiginda orada ikinci bir
grup ibadet eden kimseler goriiniiyor. Bunlar daha saglikh ve daha
normal goriiniiyorlar fakat gozlerinin baktig: yer takip edilirse hig
de Bakire’ye ve ¢ocuga bakmadiklar agikga gortiliiyor, onun yerine
bir adamin ‘John hareketi’ yaptig1 yerdeki kegiboynuzu agacinin
koklerine bakarken dalip gitmis gibiler. Ve kegiboynuzu agaci gele-
neksel olarak Vaftizci John'la 6zdeslestirilmistir.

Tablonun sag dip kosesine inildiginde geng bir adam kasten
yoniinii Kutsal Aile’den bagka tarafa doniiyor. Bu kisinin Leonar-
do’nun kendisi oldugu genel kabul gérmiistiir, fakat bu hos olma-
yan durumu agtklamak igin sik olarak kullanilan ve pek de inandi-
ricihigl olmayan bu iddia -yani ressamin kendini bunlarla ytizlesme-
ye layik hissetmemesi- hi¢ inandiric1 degildir. Ciinkii Leonardo’nun
kiliseyi hi¢ sevmeyen biri oldugu birgok insan tarafindan bilinir.
Bunun yani sira, Son Aksam Yemegi'ndeki Aziz Thaddeus veya Aziz
Jude karakterinde de yine yoniinii anlaml bir sekilde Kurtarici’dan
bagka yone donmiistiir ve boylece Hiristiyanlik tarihindeki ana ka-
rakterlere kargi son derece duygusal bir cevabi vurgulamaktadir. Ve
Leonardo ne Tanr1’ya hiirmet ne de tevazu 6rnegi olmadig igin, bu
tepki bir asagilik kompleksi veya dalkavukluk hissinden ilham al-
mis olamaz.

Leonardo’nun Londra’daki Ulusal Sanat Galerisi’'ni onurlandi-
ran, giizel ve akilda kalan karikattirii Aziz Anne* (*Buradaki sozciik
Tiirkge’deki “anne” sozcligti degil, Ingilizce’deki “Anne” adidur, il-
ging rastlanti Meryem Ana’nin annesinin adimin “Anne” olmasi-
dir,¢.n) ile Cocuk ve Bakire’ye’ (1501) donecek olursak, burada yine
altinda yatan imalarla bakam rahatsiz etmesi gereken fakat hig de
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etmeyen unsurlar goériiyoruz. Resim bakire ve ¢ocugu Aziz An-
ne’yle (Meryem'’in annesi) beraber ve Vaftizci John"u bir ¢ocuk ola-
rak gostermektedir. Bebek Mesih agik bir sekilde diisiinceli bir ge-
kilde yukar1 dogru bakan kuzeni John'u kutsuyor ve diger taraftan
Aziz Anne dikkatle kizinin bog bakan yiiziine yakin bir mesafeden
bakiyor- ve ‘John hareketi'ni’ merak uyandiracak kadar biiyiik ve
erkeksi bir elle yapiyor. Bununla birlikte, bu yukar1 dogru kalkmis
bagparmak hemen Mesih’in kutsama yapan kiigtik eli tizerinde onu
hem gercek hem de mecazi olarak golgede birakircasina kalkiyor.
Ve Bakire son derece rahatsiz bir sekilde -neredeyse ucunda- otur-
tuldugu goriilse de asil durus sekli oldukga tuhaf olan bebek Mesih.
Bakire onu sanki kutsamasini yapsin diye 6ne dogru itmis gibi, onu
resme sadece bu igi yapsin diye getirmis gibi tutuyor, fakat onu or-
da giigliikle tutabiliyor. Bu arada John rahat bir sekilde, ona verilen
onurla hig de ilgilenmiyormus gibi Aziz Anne’in dizinde yatiyor.
John'lailgili gizli bir seyi ona hatirlatan Bakire'nin kendi annesi ola-
bilir mi?

Ulusal Sanat Galerisi'nde bu resmi agiklayan nota gore, bazi sa-
nat uzmanlari, Aziz Anne’in gengligi ve Vaftizci John'in beklenene
ters diisen varlig1 karsisinda sagirarak tablonun aslinda Meryem ve
onun kuzeni -John'in annesi- Elisabeth’i betimledigi hakkinda tah-
min yliriittiiler. Bu goriig akla yatkin goriiniiyor ve eger dogruysa
tizerinde durdugumuz noktay: pekistiriyor.

Mesih ve John'in asil rollerinin bu agik yer degistirmesi Leonar-
- do’nun Kayalarin Bakiresi adli eserinin iki versiyonunun birinde de
goriilebilir. Sanat tarihgileri nigin iki tane olmasi gerektigini tatmin
edici bir sekilde heniiz agiklayamadilar, fakat biri simdi Londra’da-
ki Ulusal Sanat Galerisi’'nde sergileniyor ve digeri -bizim igin daha
ilging olani- Paris’te, Louvre’da.

Resimlerin yapilmas: icin, Temiz Kavrayis Kardegligi adl1 bir
topluluk tarafindan bir komisyon olusturulmustu. Istenen, Mila-
no’da bulunan San Francesco Grand kilisesinin ibadet yerinde bu-
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lunan minberdeki triptik resmin merkezindeki parganin olusturul-
mastydu. (Triptik’i olusturan diger resimler bagka ressamlar tarafin-
dan yapilmigti.) 25 Nisan 1483 tarihinde olugturulmus olan Ahit bu-
giine kadar ulasmayi bagardi. Bu Ahit, kardeglik iyelerinin resimle
ilgili olarak ne talep ettikleri ve sonunda ellerine ne gegtigi hakkin-
daki ilgi gekici gergekleri aydinlatiyor. Istedikleri resmin bigim ve
olgtileri hakkinda ayrintili agiklamalar yaptiklarini goriiyoruz giin-
kii yeni resmin, triptik’in onceki parcalarina uyum saglamasi igin
bu gerekliydi. Leonardo’nun tamamladig tiim versiyonlarin bu 61-
giilere uyuyor olmasina karsin bunlardan iki tanesini neden sakla-
dig1 bir soru isareti. Miikemmeliyetgilikten uzak bi¢cimde ve birbiri-
ne karsit bakis agilariyla yorumlanmig bu versiyonlarin miithis bir
potansiyele sahip olduklarinin sahipleri tarafindan bilindigi siiphe-
sini tagiyoruz.

Ahitde, resmin temasi da belirlenmis durumda. Incil’de.gegme-
yen, ancak Hiristiyan efsanelerinde uzun siiredir var olan bir tasvir.
Joseph, Meryem ve bebek Isa’min Misir’a uguslari sirasinda, melek
Uriel tarafindan korunan bebek John ile tanigacaklari ¢oldeki maga-
raya nasil sigindiklarini anlatan bir tasvir. Bu efsanedeki 6nemli ay-
rintilardan birisi, Isa’nin vaftizinin Incil’deki dykiisiinden ortaya ¢1-
kan en agik ve huzursuz edici sorulardan birisinden kagis imkani
taumasi. Giinahstz Isa’mn vaftiz edilmesi neden gerekiyor? Vaftiz ritii-
elinin, bir kisinin yikanarak giinahlarindan sembolik olarak arindi-
rilmasi ve kisinin gelecekte tanriya baghlk gosterecegini taahhiit
etmesi anlamina geldigini biliyoruz. Tanrinin oglu, vaftiz eden kisi-
nin otoritesi 6niinde neden egilsin?

Bu efsane, iki bebek rastlanti sonucu karsilagtiginda, Isa’nin
kuzeni John’a ileride kendisini vaftiz edebilmesini saglayacak yet-
kiyi nasil verdigini agiklamaya ¢alisiyor. Biz bugiin baktigimizda
bir¢ok nedenden 6tiirii, kardeslik komisyonunun bu is igin Leonar-
do’yu segmesinin gok ironik bir tercih oldugunu goriiyoruz. Ancak
dahinin bu siparisi kabul ederken miithis bir haz duydugundan ve
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versiyonlarin en azindan ikisini yorumlarken kendisinden ¢ok sey
kattigindan siiphelenilmesi de ayn1 derecede miimkiin.

Kardeslik tiyeleri gercekten gosterisli ve pahal1 bir resim iste-
- miglerdi. Altin varaklarla kapli, meleklerle, Eski Ahit’te yer alan
peygamberlerle dolu bir resim... Ancak Leonardo isi tamamladigin-
daellerine gegen, diisiindiiklerinden oldukga farklydi. Sonugta res-
samla kardeglik toplulugunun iligkileri ciddi bicimde bozuldu ve
yirmi yildan fala stirecek bir dava ile mahkemelik oldular.

Leonardo sahneyi miimkiin oldugunca gergek¢i bir bigcimde
sunmay1 tercih etmis. Konuyla ilgisi olmayan hig bir figiire rastlan-
miyor. Sisman melekler ve kaginilmaz sonu simgeleyen belirsiz
peygamberlere )\;gr vermemis. Aslinda gercekte olmasi gereken kisi-
lerden de ciddi bigimde tasarrufa gidilmis. Bu sahnenin kutsal aile-
nin Misir’a ugusunu anlatmak iizere ¢izilmesi istendigi halde, igeri-
sinde Joseph’a bir yer ayrilmamus.

Daha erken dénemde ¢izilmis olan Louvre versiyonunda ise
mavi clippeli bakire, korumak amaciyla kolunu bir ¢ocugun tizeri-
ne koymus. Diger ¢ocuk ise Uriel’in igerisinde bulundugu bir gru-
ba dahil edilmis. Isin garip tarafi, her iki gocuk hem aymi hem de
farkli resmedilmis. Melekle birlikte olan ¢ocuk digerini takdis eder-
ken, Meryem’in gocugu itaatkar bigimde diz ¢6kmiis. Bu durum, sa-
nat tarihgilerinin bazi nedenlerle, Leonardo’nun ¢ocuk John’t Mer-
yem’in yaninda resmetmeyi tercih ettigini varsaymaya gotiiriiyor.
Sonug olarak hangi ¢ocugun kim oldugunu belirlemek icin her han-
gi bir etiket yok ve takdis etme yetkisine sahip olan kisinin Isa ol-
masi gerektigi kabul ediliyor.

Ancak bu tabloyu bagka bicimlerde yorumlamak da miimkiin.
Bu yorumlar yalnizca dini geleneklere aykin gliglii bilingalt1 mesaj-
lara kapr agiyor olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda Leonardo’nun di-
ger eserlerinde kullanmis oldugu sifreleri de destekliyor. Belki de
Leonardo kendi kisisel amaglar1 ugruna burada iki ¢ocugu kasten
birbirine benzer sekilde resmetmistir. Ve Meryem'’in koruyucu bir
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tarzda sol koluyla, John oldugu kabul edilen kisiyi kucaklarken, sag
kolu Isa oldugu diigiiniilen diger cocugun bast iistiine dogru uzani-
yor ve kesin olarak arada bir husumet oldugu izlenimini uyandiri-
yor. Serge Bramly, yazdig1 Leonardo biyografisinde bu durumu “bir
melegin pengelerini andirtyor’seklinde agikliyor. Uriel Meryem'in
yanmindaki ¢ocugu isaret ederken, ayni zamanda esrarengiz ve belir-
gin bicimde bakire ve ¢ocuga degil, gézlemciye dogru bakiyor.
Onun bu hareketini, gocuklardan hangisinin Mesih oldugunu belir-
lemek amaciyla yapmis oldugunu diisiinmek daha basit ve kolay
kabul edilebilir olsa da, buradan bazi1 bagka anlamlar ¢ikarmak da
miimkiin olabilir.

Ya Kayalarin Bakiresi'nin Louvre’daki versiyonunda, Meryem’in
yaninda yer alan gocuk Isa ve Uriel'in yaninda yer alan da John ise?
Olasilik kurallar geregi boyle bir varsayimda bulunulabilir. Eger
baoyle bir varsayimdan yola gikacak olursak, takdis eden John, itaat-
kar bir sekilde takdis edilen ise Isa oluyor. Johnin koruyucusu Uri-
el Isa’ya bakmaktan bile kaginiyor. Oglunu korumaya galisan Mer-
yem ise kolunu tehditkar bir sekilde John'in bagina dogrultuyor.
Onun agik avucunun 5-10 cm altinda ise Uriel’in uzanmis kolunu
ve isaret eden elini goriiyoruz. Sanki Leonardo, Meryem ile Uriel’in
arasinda duran, resimde goriilmeyen fakat aslinda gok 6nemli olan
bir seyi gostermeye ¢alisiyor. Bu baglamda bakildiginda, Mer-
yem'in elinin, gériinmeyen bir bagin {izerinde durdugunu ve Uri-
el’in isaret parmaginin da, bu basin altindaki boynu isaret ettigini
diistinmek kesinlikle hayalperestlik olmaz. Bu hayalet bag, Uriel’in
yanindaki ¢ocugun hemen iizerinde duruyor. Sonug olarak, hangi
gocugun boynunun vurulmasi akibetiyle karsilasacagi net olarak
belirtilmis oluyor ve bu kisi gergekte Vaftizci John oldugu igin, re-
simde takdis ederken goriilen, daha iistiin konumda resmedilmis
olan da aym kisi olmal.

Ulusal Galeri’de yer alan, ¢ok daha sonra olusturulmus versi-
yona déndiiglimiizde ise, dinin geleneksel yaklasimlarina uygun
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diismeyen bu ¢ikarima ulagsmamizda bize destek veren ipuglarinin
hi¢ birisinin bulunmadigini goriiyoruz. Ama ilgingtir ki, diger ver-
siyona gore eksik olan 6geler, yalnizca bu ipuglari. Ulusal galeride-
ki versiyonda, iki ¢ocugun goériiniisleri birbirinden oldukga farkl.
Meryem’in yaninda duran gocuk, Vaftizci'nin geleneksel uzun sap-
It hagini tutuyor (ancak bu hagin daha sonradan bagka bir ressam
tarafindan eklenmis olma olasiligi da bulunuyor). Meryem’in agik
eli yine diger ¢ocuga dogru uzaniyor, ama bu kez bir tehdit anlati-
mu1 goriinmiiyor. Uriel ise artik ne sahnenin disina bakiyor, ne de
eliyle gosteriyor. Sanki Leonardo bizi, iki benzer resim arasindaki
farklar1 bulma oyununa davet ediyor. Bu gelenek dis1 ayrintilardan
yola gikarak, kendi sonuglarimiza ulasmamiz yolunda bizi cesaret-
lendiriyor.

Goriildiigii gibi, Leonardo’nun eserinin bdyle bir yaklagimla ir-
delenmesi, ¢ok sayida kigkirtic, rahatsiz edici gizli ayrintinin agiga
¢tkmasini saghyor. Sanatgi tarafindan, Vaftizci John temasinda usta
isi bilingalt1 sembol ve igsaretlerin defalarca kullanilmig olmasi bi-
lingli bir tekrar gibi goriintiyor. Eger dogru sonuglara ulastiysak,
her defasinda, John ve onu isaret eden imgeler, Isa ile ilgili imgeler-
den daha iistiin kilinmig. Torino Kefeni'nin ustalikla gizlenmis ger-
cek ytiziinde de ayni yaklasimi gériiyoruz.

Bu 1srarin devam etmesi aslinda oldukga giigtii. Yalnizca Leo-
nardo’nun kullandig1 imgelerin ¢ok zor karmagik olmasindan dola-
y1degil, bilingaltinda yatan bu din dig1 yaklasimi diinyaya gostere-
rek risk aliyor olmasi da bir sorundu. Muhtemelen, belirtmis oldu-
gumuz gibi, bu isin sadece kiiglik bir kismin1 tamamlamis olmasi-
nin nedeni, Leonardo’nun bir miikemmeliyetci olmasindan ¢ok, her
hangi birisinin, dine uygun ince ortiiniin altinda yatan kiifrii fark
etmesi durumunda bagina geleceklerin farkinda olmasidir. Belki de
zihinsel ve fiziksel agidan bir dev olan Leonardo, zamanin otorite-
lerini kargisina almaktan biraz ¢ekiniyordu; bunu daha 6nce bir kez
yapmis olmasi ona yeter de artardi bile.
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Elbette bu konuda hirsh bir inanca sahip olmasaydi, din dis
yaklasimlarini resimleri aracilifiyla ortaya koyarak kellesini koltu-
guna almasinin bir nedeni olmazdi. Gérmiis oldugumuz gibi, bir-
¢ok modern yorumcu tarafindan bu sekilde sevilerek benimsenme-
sine karsin, Leonardo bir tanritanimaz materyalist olmaktan gok
uzakti. O ciddi ve derin bigimde, o dénemde ve iginde bulundugu-
muz ¢agda da baskin olan Hiristiyanhgin ana goriislerine tamamen
karsi olan bir inang sistemine bagh olarak yasiyordu. Birgok kisi bu
sistemi ‘esrarlr’ olarak isimlendirebilir. .

“Esrarll” sdzciigii, bugiin insanlarin biiyiik kisminda 6ncelikle
pek de olumlu olmayan gagrnisimlar uyandiriyor. Sanki kara biiyi-
yii ve sarlatanlarin sigrayip dans ederek yaptig: ayinleri hatirlatiyor.
Aslinda “esrarlh” s6zcligii, yalmizca gizlenmis olani ifade eder vebu
sozciigiin Ingilizce’de yer alan sekli, bir gokcisminin digerini ort-
mesi olayinin anlatimi gibi durumlarda astronomi biliminde yaygin
sekilde kullanihir. S6z konusu olan Leonardo oldugunda, herkes ka-
bul eder ki, her ne kadar dahinin hayat1 ve inanglarinda din dig1
ayinler ve biiyiiciiliik deneyimleri mevcutsa da, onun her seyden
6nce ve 6te aradig tek sey, gercek bilgiydi. Aradig: seylerin biiyiik
kisminin iizeri ise toplum ve 6zellikle etkin ve giiglii bir 6rgiit tara-
findan etkili sekilde 6rtiilmiistii. Dahinin yagadig1 dénemin Avru-
pa’sinda hemen hemen her yerde, kilisenin bilimsel deneylere kus-
kucu gozlerle ve gatik kaglarla baktigini, geleneksel dini kabullere
aykin yaklagimlarin ve ayriksi diisiincelerini topluma duyurmaya
cahisanlar susturmak igin oldukga sert tavir takindigini biliyoruz.

Ancak, Leonardo’nun dogup biiytidiigii ve kariyerinin gergek
baslangicin1 yaptig: Floransa sehri, yeni bir bilgi dalgasimi barind-
ran, gelisen bir merkezdi. Bu durum da, tiim sehrin gizemciler ve
biiyiiciiler igin bir cennet haline gelmesi igin gerekli ortami sagh-
yordu. Leonardo’nun ilk hamileri olan ve o dénemde Floransa’nin
yonetimini yiiriiten Medici ailesi, gizemcilerin calismalarin etkin
sekilde destekliyor ve bu alanda galisan arastirmacilara, var oldu-
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guna inanilan kayip elyazmalarim ortaya gikartip gevirme galisma-
lar1 igin maddi yardim yapiyordu.

Ancak sunu belirtmeliyiz ki, o dénemde Floransa’da gizemci-
lerin ytriittiigii faaliyetler, gliniimiiz gazetelerinde yer alan yildiz
fallarinin Rénesans’taki karsiligi olarak diisiiniilemez. Bu faaliyetle-
rin bir kism1 kaginilmaz olarak batil inanglarin hiikmii altinda kal-
migsa da, 6nemli bir kismi da evreni ve insanin evrendeki yerini an-
‘lamaya yonelik ¢abalardi. Biiyiiciiler ise bir adim daha &teye gide-
rek, doganin giiglerine hiitkmetmenin yollarim ariyordu. Bu gerge-
veden bakildiginda, yasadigi yer ve zaman itibariyle, Leonar-
do’nun bizim de iddia ettigimiz gibi gizemci kiiltiir hareketi igeri-
sinde yer alan etkin bir katilimc1 olmasinin ¢ok olaganiistii bir du-
rum olmadig goriilecektir. Saygin tarihgi Dame Frances Yates de,
Leonardo’nun iistiin dehasinin anahtarinin, zamaninin gizem diin-
yasinda aranmasi gerektigini diistintiyor.

Floransa’da ortaya ¢ikmis olan gizemci hareketin yaygin olarak
benimsedigi felsefi yaklasimlar hakkinda ayrintilar 6nceki kitabi-
mizda bulunabilir. Ancak 6zet olarak belirtmek gerekirse, bu etkin-
likler icerisinde yer almis tiim gruplarin var olusunun kilit noktasi-
n1 hermetisizm olusturuyordu. “Hermetisizm” ady, kitaplarile tutar-
11 bir biiytii sistemi olusturmaya ¢alismis olan Misirh biiytiicti Her-
mes Trismegistus’dan geliyor. Bu felsefesin ¢ok belirgin olarak en
onemli noktasiny, insanin kesinlikle ilahi bir varlik oldugu diisiince-
si olusturuyordu. Bu ise, kilisenin cemaatin kalbi ve beynine yerles-
tirdigi kabuller igin aforoz edilmesine yol agacak derecede nemli
bir tehditti.

Hermetisizmin ilkelerini, Leonardo’nun yasamina ve eserleri-
ne baktigimizda net olarak gérebiliyoruz. Ancak ilk bakista, bu kar-
masik felsefi ve kozmolojik fikirlerle, ne kadar din dis1 olsa da, kut-
sal figiirlerin 6nemini destekleyen kavramlar arasinda goz alic1 bir
geligki goriilebilir. (Sunu vurgulamailiylz ki, Leonardo ve gevresinde
yer alanlarin din dig1 inanglan yalnizca bozulmus kilise yapisina
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duyulan tepkiden kaynaklanmiyordu. Tarih bize, Roma kilisesine
kars1 giiglii ve kesinlikle gizli olmayan biiyiik bir tepkinin, Protes-
tan hareketin zaten var oldugunu gosteriyor. Ancak Leonardo bu-
‘giin yasiyor olsayds, Protestan 6gretinin ortaya koydugu kilise an-
layisina da tapinmayacaktu.)

Bu arada, Hermetisistlerin ayn1 zamanda Hiristiyan &gretisinin
disinda kalan insanlar olabildigini gosteren gok sayida kanita da sa-
hibiz. Simyanin fanatik savunucularindan birisi olan Giardano Bru-
no (1548-1600), kendi inanglarimin temelinin, Hiristiyanlik inancin-
dan daha 6nce var olmus ve 6nem bakimindan Hiristiyanhg geri-
de birakmug bir antik Misir dini oldugunu ilan etmisti.

Hizla gelisen bu gizemci diinyanin bir parcasi da, héla kilise ta-
rafindan kinanmaktan gekiniyor olmakla birlikte, simyacilardi. On-
lar da modern 6nyargilardan biiyiik zarar goren gruplar arasinda
yer almaktadir. Bugiin, yasamlarin1 adi metalleri altina gevirmek
icin beyhude ¢abalamakla gecirmis ahmaklar olarak alay konusu
olmus durumdalar. Ancak belki de bu altin masalimi birgok ciddi
simyaci, yaptiklar bilimsel deneylerin ve kendini déniistiirme, ka-
derini kontrol altina alma ¢alismalarinin tizerini 6rtmek igin kulla-
nuyordu. Elbette Leonardo gibi bilgiye ag bir kisinin de bu hareke-
tin igerisinde yer almus olmasi ve hatta temel direklerinden birisi ol-
masi sagirtict olmamali. Onun harekete katilimiyla ilgili direkt ka-
nutlar var olmasa da, gizemciligin tiim kanallarindan farkl insanlar-
la calismalar yaptig1 biliniyor. Bizim arastirmalarimizin vardig:
nokta da, Torino Kefeni'nde yaptig1 hilenin, dahinin simya deney-
lerinin sonuglarindan birisi oldugunu diistindiiriiyor. (Aslinda
arastirmalarimiz sonucunda ulagtigimiz yargi, fotograf tekniginin,
bir zamanlar simyanin en biiytik sirlarindan birisi oldugu yéniinde.

Basit sekilde 6zetlersek; Leonardo’nun kendi déneminde etkili
olan bilgi sistemlerinden her hangi birisi ile ilgilenmemis olmast sa-
sirtic1 olurdu. Ancak bu sistemlerden birisinin agtkga pargas: oldu-
gunun bilinmesinin doguracag tehlikeler, bu yonde delil niteligin-
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de belgeler birakmis olmasini pek olanaklh kilmiyor zaten. Gérmiisg
oldugumuz gibi, ‘dini’ olarak isimlendirilen resimlerinde tekrar
tekrar, 1srarla kullanmis oldugu sembol ve imgelerin gergek anlam-
larimin kilise otoriteleri tarafindan anlagilmasi oldukga gtictii.

Ancak, ylizeysel de olsa Hermetisizme duyulan bir tutkunlu-
gun, Vaftizci John ile ilgili zihinsel kaygilarin ve Bayan M'’ye varsa-
yildig1 gibi biiyiik bir Snem verilmis olmasinin tam tersi yonde et-
kiler dogurmasi gerekirdi. Aslinda bizi aragtirmalarimiz1 derinles-
tirmeye sevk eden de Leonardo’nun yapitlarinda goriilen bu gelig-
kiydi. Elbette bu isaret parmaginin yiikselisi hareketinin, dahinin
Vaftizci John’a karg1 saplantil bir ilgi duymasinin sonucu oldugu
ileri siiriilebilir. Peki, ama Leonardo’nun kendi diigiincelerinde ger-
gekten de John’a béyle bir 6nem veriyor olmasi miimkiin miiydii?
John ile ilgili bu mesaj dogrudan resimlerde goriindiigii sekliyle yo-
rumlanabilir mi?

Leonardo’nun gizli bilgilere sahip birisi olarak gizemci diinya-
nin igerisinde yer aldi1g1 kugku igermeyecek bigimde, uzun siiredir
~ kabul ediliyor. Torino Kefeni'nde oynadig rolii ortaya ¢ikarmaya
‘giristigimizde, Leonardo’nun yalnizca bu yapitta parmaga oldugu-
na dair degil, ayn1 zamanda g6hretli bir biiyticii olarak tanindig1 y6-
niinde de sdylentilerle karsilagtik. Paris’te ¢izilmis, sanat diinyasin-
dan gizemcilerin bulugma noktasi olan Giil Salonu’nun ve hagin ta-
nitiminin yapildig: bir 19. ylizyil posterinde, Leonardo’nun Kutsal
Kase'nin koruyucusu olarak resmedildigini gériiyoruz (ki bu tip
topluluklarda bu gésterim, gizemlerin koruyucusu olma durumu-
nu da simgeleyebiliyor). S6ylentiler ve sanatsal belgeler kendi bas-
larina fazla bir sey ifade etmeseler de, yukarida saydigimiz tiim isa-
retlerle birlestiklerinde, bizim gizem dolu Leonardo hakkinda daha
fazla sey bilme istegimizi kamgiladilar.

Boylece simdiye kadar, Leonardo’nun asil saplantisini, Vaftizci
John'y, digerlerinden ayirabildik. Vaftizci John'a ithaf edilmis bir
sehir olan Floransa’da yagadig sirada, komisyonlarin Leonar-
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do’dan bu azizin yer aldig1 resimler veya yontular talep etmesi el-
bette ok dogal. Ancak su da bir gergek ki, Leonardo kendi segimiy-
le ortaya koydugu yaratilarinda da bu figiirii kullamyordu. 1519 y1-
linda 6lmeden 6nce tizerinde galigmig olduguy, hig kimse tarafindan
siparig edilmemis, dahinin kendi istegi ile ¢izdigi son resim de Vaf-
tizci John tizerineydi. Belki de o 6liimii beklerken, azizin de seyret-
mesini istiyordu. Ve biliyoruz ki, siparis iizerine yapmis oldugu
tiim kutsal temal1 resimlerde, firsatin1 buldugu anda John't vurgu-
lamay1 ihmal etmedi.

Goriiyoruz ki, Leonardo’nun John ¢izimleri, ¢ok net anlasila-
masa ve bilingaltindan geliyor olsa da 6zel bir mesaj tasimak ama-
ayla 6zenle tertiplenmis. John'in 6éneminin vurgulandigina siiphe
yok. Oncii, miijdeci ve Isa’nin kanindan birisi olarak bu 6nemi hak
ediyor olusunu kimse inkar etmiyor. Ancak Leonardo bize Vaftiz-
ci'yi diger ressamlarin yaptiga gibi, Isa’dan daha az éneme sahip bi-
risi olarak gostermiyor. Kayalarm Bakiresi'nde, melek tartismalara
yol agacak sekilde, Isa’y1 takdis eden John'1 igaret ediyor, kesinlikle
John'1 takdis eden bir Isa’y1 degil. Magi’nin Tapmnmast'nda ise, sag-
likl1, normal goriiniiglii insanlar kegiboynuzu agacinin -John'in aga-
cnn- kutsal kéklerine tapimiyorlar, renksiz igcimde resmedilmis ba-
kire ve yavrusuna degil. Ve John hareketi olarak adlandirdigimiz,
azizin sag el isaret parmagini yukar kaldirma jesti, Son Aksam Ye-
megi'nde Isa’nin yiiziine dogru, ¢ok agik ki, sevgi dolu ve koruyucu
bir tavirla degil, tehditkar bigcimde, ‘John’1 unutma’ der gibi dogrul-
tulmus. Leonardo’nun en az bilinen eseri olan Torino Kefeni de ben-
zer nitelikte bir sembolizm tagiyor. Klasik dini bilgilere uygun sekil-

-de garmiha gerilmis bir gévdenin tizerine, goriintir olarak ayrik bir
bas yerlestirilmis. Kars1 ¢ikilmaz bigimde ispat edilmistir ki, Leo-
nardo Vaftizci John'1 Isa’dan daha iistiin gérmekteydi.

Tiim bunlardan sonra, Leonardo 1ssizhgin ortasinda haykiran
ayriksi bir ses olarak goriinebilir. Tarih sayfalarindaki ¢ogu biiytik
beynin, en basit tabirle “aykir1 goriiglere sahip oldugu” ortadadur.
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Belki de bu, onun yasaminin, dénemin geleneklerinin disinda ka-
lan, yalniz ve kabul gormeyen, farklh bir boliimiiydii. Ancak daha
aragtirmalarimizin heniiz bagsinda, 1980’lerin sonunda bile, her ne
kadar geligkili bir dogaya sahip olsa da, dahinin gizli ve etkin bir
topluluk ile baglantili oldugunu ortaya koyan kanitlarin bulunabi-
leceginin farkindaydik. Iddiaya gore, Leonardo’dan asirlar énce or-
taya ¢ikmis olan bu topluluk, Avrupa tarihinin-en etkin sahis ve ai-
lelerinden bazilarini biinyesinde barindiriyordu. Bazi iddialar ise
bu toplulugun bugtin bile faaliyetlerine devam ettigi yoniinde. Yal-
nizca aristokrasinin énde gelen simalarinin degil, giiniimiiz ekono-
mi ve politika diinyasinin en yiiksek kesimlerinde yer alan baz ki-
silerin de kendi kisisel amaglar1 ugruna toplulugu ayakta tuttugu
sOyleniyor.

Eger sanat galerilerinde Ronesans tablolarinin gizemini ¢dzme-
ye calismaya bagladigimiz ilk giinlerde sonuca ulasacagimiza dair
stipheler tasiyor olsaydik bile, bugiin vardigimiz gergeklerin biraz
uzaginda olurduk.
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IKINCI KISIM

Gizli Diinyaya Dogru

Bilinmeyen Leonardo hakkinda yapmakta oldugumuz aragtir-
ma uzun ve gergekten gapragik bir macera halini ald1. Bunun, A ve
B noktalar1 arasinda yapilan basit bir yolculuktan ¢ok, uzun bir sii-
recin baslangict oldugu séylenebilir. Yolculugumuz sirasindd ken-
dimizi birgok kez ¢itkmaz sokaklarda ve ayrica ugursuz insanlarin
rol oynadig1 yanls bilgilendirme ve kargasa aglarinin ortasinda
bulduk. Bir¢ok kez, Leonardo’nun yagami ve eserleri tizerindeki ba-
sit aragtirmalarimizin bizi nasil olup da, biiyiik Fransiz siirrealisti
Jean Cocteau’'nun en akil dig1 filmlerinden olan Orphee’de oldugu
gibi, aynalarin igerisinden gegilerek ulasilan diinya 6tesi bir meka-
na ulastirdigini merak ettik.

Aslinda Cocteau’nun tuhaflik 6rnekleri, Leonardo ve ayn za-
manda, onunla ayn1 goriigleri paylasan, siiregelmekte olan gizli bir
tarikatin ipuglariyda. Siireg bizde, Cocteau’nun (1889-1963) bu gizli
topluluk igerisinde yer aldigini diislincesinin dogmasina neden ol-
du. Bu kesfin kanitlarina ileride deginecegiz. Ama oncelikle, en 6n-
celikli karut tiiriine, gozle goriilen seylere ait delillerin analizini
yapmamiza miisaade edin.

Londra’da, Leicester meydaninin parlak 1siklar1 ve giiriiltiisii-
ne sasilacak kadar yakin bir yerde Notre-Dame de France kilisesi yer
aliyor. Leicester’da, popiiler bir dondurma salonuna neredeyse ka-
pt komsusu olan bu kilise, alisilageldigi gibi diger biiyiik Katolik ki-
liselerine benzer gekilde gosterisli bir cepheye sahip olmadig: igin
kendisini ele vermiyor ve giigliikle fark edilebiliyor. Yanindan ge-
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genler bu yapiya ikinci bir kez bakma ihtiyaci bile hissetmeyebiliyor
ve bu yapinin igerisinde yer alan dekorasyon &gelerinin onu diger
birgok kiliseden 6nemli sekilde farkli kildigin1 bilemiyor.

[1k olarak 1865 yilinda, s6valyeler tarikati ile baglantili bir ala-
na insa edilmis olan Notre-Dame de France, ikinci diinya savagin-
da, Alman’larin yildirim saldirisi sirasinda Nazi bombalariyla nere-
deyse tamamen yikilmis ve 1950’lerin sonlarinda tekrar insa edil-
mis. Binanin miitevazi dis cephesini arkasinda birakip igeriye giren
ziyaretgiler kendilerini biiytik, ytiiksek, havadar bir koridorda bulu-
yor. Bu koridor ilk bakigta modern Katolik kiliselerinin tipik bir un-
suru olarak goriinebilir. Diger birgok kiliseyi bezeyen gosterigli hey-
kellerden mahrum olmakla birlikte, Hag’tn Konmlary nin resmedil-
digi kiiglik plakalara, geng bir sarigin bakirenin etrafinda tapmnan
hayvanlarin bulundugu biiyiik bir goblenin altinda yer alan ytiksek
bir mihraba -ki bu goblen Disney’in sevimli sahnelerinden birini
andirmakla birlikte, gen¢ Meryem'’in kabul edilebilir bir goriinttisii-
diir- ve yan ibadet yerlerinin tizerlerinde bunlara hiikmeden aziz
resimlerine sahiptir. Ancak ziyaretginin sol tarafinda, ana mihraba
dogru bakildiginda, bir tane bile kiilt heykelcige sahip olmayan, yi-
ne de ¢ok 6nemli, kiigiik bir ibadet yeri gériiliiyor. Ziyaretgiler bura-
daki sira dis1 duvar resmine hayran olmaktan ve fotograflar cekmek-
ten kendilerini alamiyorlar. Jean Cocteau, bu resmi 1960 yilinda ta-
mamlamus. Kilise de kendisine ait olan ve hakl bir tine sahip bulu-
nan bu degerin kartpostallarin1 satmaktan gurur duyuyor. Ancak,
Leonardo’nun Hiristiyanlikla ilgili oldugu s6ylenen resimlerinde ol-
dugu gibi, titizlikle incelendiginde bu freskte de geleneksel Hiristi-
yan sembolizmine ait pek fazla sey bulunamiyor. Leonardo’nun res-
miyle kiyaslama yapilmasi ise kesinlikle yanlslik olmaz. ki ressa-
min ¢alismalar arasinda bulunan 500 yillik zaman uzakhigina kar-
sin, Leonardo ve Cocteau isbirligi icerisinde calismus gibi goriintiyor.

Cocteau’nun bu tuhaf eserine ayrintili olarak egilmeden 6nce
Notre-Dame de France kilisesinin genel yapisina bir géz atahm. Es-
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siz olmamakla birlikte, Notre-Dame de France’deki dairesel mima-
ri, Katolik kiliseleri igin aligilmig bir durum degil. Ustelik bu mima- -
ri birgok ayrintiyla vurgulanmig. Ornegin kubbe geklindeki, eg mer-
kezli halkalarla tasarlanmig, dikkat gekici tavan pencerelerini bir
oriimcek agina benzemek ¢ok fazla hayalcilige kagmak olmayacak-
tir. Ayrica hem i¢ hem de dig duvarlar kol uzunluklar egit kargilik-
1 hag motifleri ve dairelerle bezenmis. ‘
Savas sonrasi inga edilmis olan ve yeni sayilabilecek kilise, go-
tik mimari hiikiimranhginin miicevheri Chartres katedralinden
alinmis olan bir tag kaide tizerinde gururla ytikseliyor. Aragtirmala-
rimiz Chartres katedralinin, inanuglar tarih kitaplarinin bize gret-
mek istedigi kadar Hiristiyan gelenegine yakin olmayan gruplar
" i¢in bir merkez oldugunu ortaya ¢ikardi. Bu tagin Notre-Dame de
France’da bulunmasinin 6zel ve derin bir anlam tagidigina itiraz
edilebilir. Savas siiresince Ingiltere’de bulunan Fransiz kuvvetlerin-
de yer alan askerler igin bu kilisenin bir bulugsma noktas1 oldugunu
biliyoruz. Chartres katedralinin bu pargasi da, siiphesiz onlar igin
ana vatani animsatan dokunakl bir semboldii. Ancak aragtirmala-
rimiz bu igin altinda daha farkl seyler oldugunu ortaya ¢ikartiyor.
Her giin, Londra’da yagayan veya disaridan ziyarete gelmis
olan birgok kisi, ibadet etmek ve dini torenlere katilmak amaciyla
kiliseyi ziyaret ediyor. Notre-Dame de France, Londra’daki en yo-
gun kiliselerden birisi olarak dikkat ¢ekiyor. Burasi ayn1 zamanda
sokaklarda dolagsan evsizler i¢in de, son derece kibar bir tavirla kar-
silandiklar1 uygun bir siginak. Ancak Londra gezilerinin bir parga-
st olarak kiliseyi ziyaret eden kisilerin ¢gogunlugu igin asil ¢ekim
noktasinin, Londra’nin merkezinde, gehrin itig-kakigindan uzak bu
vahanin sakinligi degil, Cocteau’nun duvar resmi oldugu biliniyor.
Ik bakigta bu fresk, Cocteau’nun eserlerinin gogunda oldugu
gibi, gérenlerde hayal kirikhig1 yaratabilir. Boyanmug bir taslak ¢i-
zimden, bir kag renkle siva iizerinde canlandirilmis bir sahneden
daha fazlasi degilmis gibi goriinebilir. Isa’nin garmiha geriligini res-
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mediyor. Kurban, olayin derin etkisi alindaki Romali askerler, ke-
der dolu kadinlar ve miiritler tarafindan gevrilmis. Kesinlikle bu
resmin, geleneksel bir carmiha gerilis sahnesindeki tiim 6geleri ba-
rindirdig1 diistiniilebilir. Ancak Leonardo'nun Son Aksam Yemegi ya-
pit1 gibi bu resim de, daha yakindan, daha elestirel ve hatta daha
sagduyulu bir bakigi gerektiriyor.

Resmin merkezinde yer alan figiir, iskenceyle oldiirmenin bu
korkung drneginin kurbam Isa olabilir elbette. Ancak su da dogru
ki, bu figiliriin kimligini kesin olarak bilmiyoruz, ¢linkii yalmzca
dizlerinden agagisin gorebiliyoruz. Bedenin iist kismi resmedilme-
mis. Ve ¢garmihin alt kisminda gok biiyiik, mavi-kirmizi bir giil dik-
kat gekiyor.

On planda ise, ne Romaly, ne de miirit olmasi miimkiin olma-
yan bir figiir goriiliiyor. Sirtin1 garmiha dénmiis ve arkasinda olup
biten sahneden siddetli bir rahatsizlik duyuyor. Bunun insan de-
rinden sarsabilecek bir sahne oldugu dogru. Bu sekilde bir 6liime
maruz birakilan her hangi bir kisiyi gérmenin ne kadar keder veri-
ci olabilecegini tahmin ediyoruz. Ancak kami akan kisi, viicuda gel-
mis Tanrinin ta kendisi ise, bu sahitlik ¢ok daha travmatik olmaly-
d1. Bu karakterin yiiz ifadesi dehgete kapilmis, insanail bir kiside
bulunacak ifade olmadig: gibi, tapindig1 6nderinden mahrum bira-
kilan bir miiridin ifadesine de benzemiyor. Diiriist olmak gerekirse,
catilmus kaglar ve yandan bakan gozler, hayal kinkhigina ugramis ve
hatta gordiigii sahneden igrenmis bir sahidin yiiziinii anlatiyor. Bu,
tapinmak amaciyla dizlerini bitkmeye hazir bir kisinin gosterecegi
tepkiye az da olsa benzemiyor. Sanki bu figiir, kendisini ¢garmihta-
kine esit olarak goriiyor.

Peki, Hiristiyanligin en mukaddes sayilan olayinda, begenme-
yen bir anlatimla yer alan bu adam kim? Cocteau’nun kendisinden
bagkasi degil. Eger Leonardo’nun da en azindan Magi'nin Tapmima-
st ve Son Aksam Yemegi eserlerinde, kendisini kutsal ailenin disindan
sahneye bakan bir kisi olarak resmetmis oldugunu hatirlarsak, iki
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ressam arasinda bir benzerlik oldugunu kesfetmek zor olmayacak-
tir. Ve iki ressamin aykir1 goriislere sahip, gizli bir toplulugun
6nemli tiyelerinden oldugu iddias1 géz 6niinde bulundurulursa,
aragtirmay1 daha derine gétiirmenin artik kargi koyulmaz bir istek
haline gelecegi kabul edilebilir.

Sahnenin tizerinde dik dik bakan, karanlk 15111 gokyiiziine
salan siyah bir giines goriiyoruz. Onun hemen 6niinde durmakta
olan ve muhtemelen erkek olan bir kisi, yukariya dogru bakan, ka-
din gogsiine benzer sis gozleriyle, dikkat gekecek sekilde ufku tari-
yor. Dort Roma askeri, kargilarim1 garip bir sekilde ve goriiniiste
onemli agilarda tutarak garmihin etrafinda epik bir pbzda duruyor.
Bunlardan birisinin tuttugu kalkann iizerinde bir sahin deseni go-
ze carpiyor. Askerlerden ikisinin ayaklarimin arasinda, iizerinde
zarlar bulunan bir giysi parcasi yerde duruyor. Zarlarin {izerindeki
sayilarin toplami ise 58 ediyor.

Soniik bir geng adam, garmihin dibinde ellerini kavusturmus
sikiyor ve bos bakiglar1 hayal meyal, sahnede bulunan iki kadindan
birisinin {izerinde duruyor. Iki kadin, kadin gégsiine benzer gozle-
re sahip adamin hemen altinda biiyiik bir “M” sekli meydana geti-
riyor. Kadinlardan yagh olani kederle asagiya dogru bakiyor ve
gozlerinden kan akiyor. Geng kadin ise kesinlikle.-daha soguk bir
tarza sahip. Carmiha daha yakin oldugu halde, tiim viicudu garmi-
hin tersi y6ne dogru gevrilmis. Gosterigli “M” sekli, mihrabin 6n ta-
rafinda, duvar resminden hemen 6nce de tekrar ediliyor.

Resimdeki son karakter ise, sahnenin en saginda duran, yas
tahmin edilemeyen bir adam. Gézlerinden yalnizca birisi goriilebi-
liyor ve o da asikar bigimde “balik” seklinde ¢izilmis.

Bazi yorumcular, askerlerin kargillarimin agilarinin beg kogeli
bir y1ldiz meydana getirdigini belirtiyorlar. Bu simgenin geleneksel
Hiristiyanlik resimleri i¢in uygun ve ahgilmis oldugunu séylemek
giic. Ama her ne kadar siipheli goriinse de, aragtirmamizin konusu
bu degil. Goriildiigii gibi, Leonardo ile Cocteau’'nun dini betimle-
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melerinde yer alan alt mesajlar arasinda goriintiste yiizeysel olan
baglantilar da mevcut ve bu bagin olusturulmasinda kullanilan ba-
z1 semboller bizim dikkatimizi gekiyor.

Avrupa’nin en eski ve etkili gizli topluluklarindan birisi oldu-
gu iddia edilen Sion Manastir’min listesinde hem Leonardo’nun
hem de Cocteau’nun isimleri biiyiik iistat olarak gegiyor. Varhig: bii-
ytik 6lgtide tartismali olan bu toplulugun yiirtittiigii 6ne siirtilen fa-
aliyetleri alay konusu dahi olabiliyor ve kanitlar 6nemsenmiyor.
Baglangicta biz de béyle bir yaklagim igerisindeydik, ancak sonraki
aragtirmalarimiz durumun sanildig1 kadar basit olmadigini ortaya
koydu.

Ana vatani olan Fransa’da 1960’larin baglarindan itibaren, var-
lig1 asamal olarak halka duyurulan Sion Manastiri'nin, Ingilizce
konusgan iilkelerin dikkatini gekmesi 1982 yilinda, Michael Baigent,
Richard Leigh ve Henry Lincoln tarafindan yazilan ve ¢ok satan bir
kitap haline gelen Kutsal Kan ve Kutsal Kase basilana kadar miim-
kiin olmadi. Toplulugun masonluga benzeyen ve s6valye organi-
zasyonlarina yakin olan yapisi politik hirslara sahne oluyor ve sah-
nenin arkasindaki énemli bir gii¢ odag: gibi gortintiyor. Yine de,
hakkindaki varsayimlarin ¢ogu hayali olan toplulugu kesin bir ka-
tegoriye sokmak miimkiin olmuyor. Ancak 1991 y1ih baginda, Tori-
no Kefeni hakkindaki bir radyo programinin ardindan tarafimiza
gonderilen oldukga tuhaf mektuplardan sonra tanigtigimuz bir top-
luluk temsilcisinin verdigi bilgilerin hayali oldugunu gosteren hig-
bir sey yok.

Bu biraz tuhaf randevunun ortaya nasil ¢tktig1 hakkindaki ay-
rintilar1 6nceki kitabimizda yazmigtik. Simdilik, “Giovanni” takma
adiyla tanidigimiz bu sahsin, Sion Manastiri’'nin yiiksek mertebede
yer alan iiyelerinden birisi ve bir Italyan oldugunu, Leonardo ve To-
rino Kefeni ile ilgili aragtirmalarimizin ilk agsamalarindan beri bizi
dikkatle izledigini belirtmemiz yeterli olacaktir. Sonug olarak her
hangi bir nedenle, orgiitiin ilgi alanlar1 hakkindaki baz1 gergekleri
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bize duyurmaya karar vermis. Belki de 6rgtitiin planlan igerisinde
bize de bir yer ayrilmigt1. Verdigi bilgilerin bir kismi, dogrulugunu
titizlikle aragtirmamizin ardindan, bizi sonugta Torino Kefeni kita-
bin1 yazmaya gotiirdii. Ancak bir o kadarinin da bu konuyla ilintisi
yoktu ve kitapta yer almadi.

Ne kadar endise verici ve hatta bazen sok edici olursa olsun,
Giovanni'nin verdigi bilgilerin en azindan 6nemli bir kismini ciddi-
ye almak zorundaydik, ¢iinkii kendi aragtirmalarimizin sonuglari
da bu bilgileri dogrular nitelikteydi. Ornegin, Torino Kefeni'nin
tizerinde bulunan suret, bir fotograf gibi davramyor, ¢iinkii goster-
mis oldugumuz gibi zaten tam anlamiyla bir fotograf. Ve eger, iddi-
a ettigi gibi, Giovanni’'nin verdigi bilgiler Sion Manastir1 arsivlerin-
den alinmigsa, Orgiitiin var oldugu diistincesinden yola ¢ikarak
aragtirma yapmak i¢in hakli nedenler var. Bu diigiincenin elbette bir
miktar saghkh siiphecilikle desteklenmesi gerekiyor, ancak kargit
goriistekilerin stirekli temelsiz olarak dile getirdikleri inkarla degil.

Leonardo’nun gizli diinyasina ilk olarak girdigimizde, eger ka-
ranhkta kalmig bu topluluk, dahinin hayatinin 6nemli bir pargasiy-
d1 ise, yaptiklarinin itici giicliniin ne oldugunun anlasilmasinda
uzun yol almamizi saglayabilir diye diistindiik. Eger gercekten bu
tip, gtiglti bir gizli rgiitte yer almigsa, onun Lorenzo de Medici ve
Francis I gibi giiglii patronlarina da ayn1 yapida rastlamak siirpriz
olmazdi. Leonardo’nun saplantih imgelerinin arkasinda karanhkta
kalmug bir organizasyonun izleri gériiliiyordu. Peki, bu bazilan ta-
rafindan iddia edildigi gibi Sion Manastir1 miydi?

Eger Sion Manastir’'nin ileri stirdiikleri dogruysa, topluluk
Leonardo dahil olmadan 6nce zaten saygideger bir konuma sahip-
ti. Fakat kurulugsu ne zamana denk gelirse gelsin, geng déahi ve
onun birgok kugkucu meslektag: i¢in giiglii ve hatta egsiz bir gekim
merkezi olmug olsa gerek. Belki de modern masonlarin yaptig: gibi,
gen¢ adama Avrupa’nin en etkili mevkilerine giden yolda kolaylklar
saglayacak araglar ve sosyal statli kazandirmay: vaat ettiler. Ancak
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bu varsayim, Leonardo’nun kendi garip fikirlerinin tartigilmaz derin-
ligini agiklamakta yetersiz kaliyor. Dahinin pargasi oldugu sey her ne
idiyse, ruhundaki yansimalar1 mutlaka onun ilgisini gektigi kadardu.

Sion Manastiri’'nin gizli giicii, en azindan kismi olarak, tiyeleri-
nin, agiklandiginda hem kilisenin hem de devletin temellerini ciddi
bigimde sarsacak sirlar1 sakhyor olmalarindan kaynaklanmig olabi-
lir. Bazilarinca Sion"un Nigani, Sion’'lu Hanimimizin Nigan1 veya
bagka isimlerle de taninan Sion Manastir1’'nin, 1099 yilinda, 1. Hag-
11 Seferi sirasinda kuruldugu, ancak bu kurulusun sadece formalite
icab1 oldugu, ashnda sok edici sirlarin topluluk tarafindan saklan-
masi gegmisinin ¢ok daha eskiye dayandig iddia ediliyor. Kotii tine
sahip ortagag sovalye-rahipleri tarafindan kurulan tuhaf $ovalye-
ler Tarikati’'min arkasinda da bu toplulugun parmaginin bulundu-
gu, iddialar arasinda. Hiziplesme sonucu 1188 yilinda ayrilana ka-
dar, Hem Manastir'in, hem de $6valyeler’in, ayru biiyiik iistat tara-
findan yonetildigi ileri siiriilityor. Manastir, bu ayrihgin ardindan
faaliyetlerini, bazilar tarihin en tanudik simalarindan olan bir dizi
biiytik tistadin yonetimi altinda siirdiirdii. Bunlar arasinda Sir Isa-
~ ac Newton, Sandro Filipepi (ressam Botticelli olarak taniniyor), In-
giliz gizemci filozof Robert Fludd ve tabi ki, iddialara gére 6mrii-
niin son dokuz yilinda bu gorevi iistlenmis olan Leonardo da Vinci
bulunuyor. Daha yakin tarihe bakildiginda ise, Victor Hugo, Clau-
de Debussy ve ressam, yazar, oyun yazari ve sinemaci Jean Coctea-
u(4) isimleri dikkat gekiyor. Ve bunlarin yan sira, biiyiik iistat olma
diizeyine erigmis olmasalar da, Manastir'in, Jan Dark, Nostrada-
mus ve hatta Papa XXIIIL John gibi daha birgok tinlii ismi biinyesin-
de barindirdig ileri siirtiliiyor.

Bu tnlii isimlerin disinda, Sion Manastir’'nin ¢aglar boyunca
Avrupa kralliklarini ve aristokrasisini temsil eden en énemli aileler-
de kugaktan kusaga aktarilan bir gelenek oldugu iddia ediliyor.
Bunlar arasinda d’Anjous, Habsburg, Sinclair ve Montgomery ha-
nedanlarinin adlari gegiyor.

51



Manastir'in agiklanan gorevi, simdi Fransa olan bolgeyi yone-
ten eski Merovenj krallari (5. ytizyildan itibaren, 17. yiizyilda IL. Da-
gobert’in suikasta kurban gitmesine kadar gegen siire igerisinde
hiikmettiler) soyundan gelenlerin korunmasi. Ancak 1950’lerden -
itibaren toplulugun yalnizca varhgini stirdiirmeyi bagarabildigi ve
artik gergek bir giice sahip olmayan bir avug hayalperestten ve ken-
dilerini hila azametli zanneden mutlakiyetgilerden olugtugu iddia
ediliyor. i '

Sonug olarak elimizde, bir tarafta Manastir’in soy agaci ve var-
ik nedeni ile ilgili olarak ileri stirdiigii kendi iddialar1 ve diger ta-
rafta da toplulugu karalayanlarin iddialar1 bulunuyor. Bir képriiyle
bilestirilmesi miimkiin olmayan bu farkh taraflarin bulundugu ger-
cegi ile kargilastik ve dogrusunu séylemek gerekirse, aragtirmalari-
miza ayni dogrultuda devam etme konusunda siipheye diistiik.
Ancak Manastir hakkinda yapilacak degerlendirmenin iki koldan
ytiriitiilmesi gerektigini fark ettik: Toplulugun giiniimiizdeki varh-
g1 hakkinda yanitlanmas: gereken sorular ve tarihsel gergeklerle il-
gili soruigaretleri. Durum oldukga karmasik ve Manastir ile baglan-
til olan hig bir sey tam anlamuyla net degil. Tek bir siipheli baglan-
t1 veya toplulugun faaliyetleri ile ilgili olarak agiga ¢ikan bir geligki
bile, kuskucu insanlarin Sion Manastirt’ini tiimden sagma ve koti-
liik dolu ilan etmelerine yetebiliyor. Ancak akilda tutulmas: gere-
ken, aragtirdigimiz kisilerin gizemciler oldugu. Bu kisilerin sok edi-
ci gergekleri oldugu gibi agiklamak yerine, bunlar1 6zel imgelerle
betimlemeleri daha yiiksek bir olasilik.

Manastir’in héla varh@in siirdiiriiyor olusu hakkinda hig stip-
hemiz yok. Giovanni ile yaptigimiz gériismeler bizi, kendisinin en
azindan siradan bir diizenbaz olmadig: ve verdigi bilgilerin giive-
nilir nitelikte oldugu konularinda ikna etti. Yalnizca Torino Kefeni
ile ilgili cok degerli gercekleri agiklamakla kalmadi. Ayni zamanda
bugiin Manastir'in ve ona miittefik sayilabilecek, Ingiltere’de veya
kitanin degisik yerlerinde faaliyet gosteren bagka gizli orgiitlerin
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biinyesinde yer alan birgok kisi hakkinda ayrintilar sundu. Orne-
gin, 1970’lerde birlikte ¢alismis oldugumuz bir yayin danismaninin
kendi tiyelerinden birisi oldugunu Giovanni’den 6grendik. Giovan-
ni'nin bu adamla ilgili agiklamalar1 bize ilk bakigta yalnizca kendi-
sinin bir igsgiizarhig olarak goriindiiyse de, ancak bir kag ay sonra
ok ilging bir olay yagandi.

Oldukga kugku uyandirici bir rastlantiyla, bu yayin danigmani-
na, 1991 yihnin Kasim ayinda, arkadaglarimizdan birisinin hoglan-
dig1 bir restoranda verdigi partide rastladik. Bu restoran, arkadagi-
mizin Londra’nin ilgelerinden birisinde bulunan evinin yakininda
ve bizim birimizin evinin de hemen yan1 baginda olmasindan baska
bir dzelligi yoktu. Yayinciyla bu partinin ardindan da temasimizi
stirdiirdiik ve bizi Surrey’deki evine davet etti. Orada daima iyi
karsilandik ve hem kendisi hem de esiyle iligkilerimizde hosa git-
meyecek hig¢ bir yan yoktu. Bu goriismeler sonucunda bir seye agik-
¢a inandik. Bu adam Sion Manastiri’'nin iiyelerinden birisiydi.

Yayinciyla bu stireg igerisindeki iliskimiz sonucunda, kendi
yazlik evinde diizenledigi bir Noel sonrasi kutlamasina ¢agrildik.
Parti oldukga fantastik, ¢ekici ve arkadagcaydi. Bize karsi, cana ya-
kin bir yaklagim sergileyen diger cagrililar kozmopolit bir yapiday-
d1 ve dikkat ¢ekici bicimde Leonardo ve Torino Kefeni hakkindaki
calismalarimizla ilgiliydiler. S6zleri 6viicii nitelikte, ama sanki bi-
raz da merak ve siiphe uyandiracak cinstendi. Bu ilgiyi gosteren da-
vetlilerin tamaminn, bizim ¢aligma alanimizlailgisi olmayan, ulus-
lararas: bankacilik gevrelerinin mensuplar1 olmas: da tuhafhklar
arasinda yer aliyordu.

Ev sahibinin zaten bir mason orgiitii igerisinde yer aldigini 6n-
ceden biliyorduk. Aymi zamanda faal bir gizemciydi. Bunun boyle
oldugunun farkindaydik, ¢tinkii kendisi planl bir sekilde bizde bu
diistinceyi uyandirdl. Agik bigcimde, kendisinin ve gevresinin gi-
zemci egilimleri hakkinda bir seyler bilmemizi istedigi anlagihyor-
du. Gizli plani ne olursa olsun artik 6grenmistik ki, Sion Manastiri,
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kiiltiirlii ve toplumda etkin bir yere sahip olan Ingiliz beyleri ve ha-
nimlar1 arasinda varhgini stirdiirtiyordu.

Giovanni ayni zamanda, Londra’da bulunan bir yayinevinin,
bizim de tamidigimiz, 6nde gelen yoneticilerden birisinin de Ma-
nastir iiyesi oldugunu agiklamugts. Bu kisinin orgiitteki tyeligini is-
patlayacak imkana sahip olmamakla birlikte, takma isimler altinda
yazdig1 makale ve kitaplar inceleyerek, gizemci yaklagima ilgi du-
yan birisi oldugunu fark ettik. Ayrica 1982 yilinda, Kutsal Kan ve
Kutsal Kase kitabinin basilmasinda énemli rol oynamis oldugunu bi-
liyorduk. (Bunun yanu sira, ilerideki sayfalarda Sion Manastiri’'nin
cevresinde sekillenen oyunun 6nemli pargalarindan birisi oldugu-
nu gorecegimiz bir Fransiz koyiiniin ¢ok yakininda bir evinin olma-
s1 da kesinlikle bir rastlant1 olamazdi.)

Bu kisilerle iligkilerimiz ortaya ¢ikardi ki, modern Sion Manas-
tir1, karalamacilarin ileri stirdiigii gibi, bir avu¢ Fransiz monarsi
yanhsinin olugturdugu bir topluluk degildir. Yasadigimiz tecriibe-
ler ve baglantilarimiz sonucunda eminiz ki, Manastir hala yagiyor.

Ancak toplulugun tarihsel soy agaci biraz daha farkl bir du-
rum arz ediyor. Belirtmeliyiz ki, Manastir tarafindan faaliyetleri ile
ilgili yazili bir agiklamanun ilk olarak, oldukga yakin bir zaman olan
25 Haziran 1956’da ortaya ¢ikmig olmas: orgiitiin aleyhinde saf tu-
tanlar i¢in bir tartigma niteligi tasiyor. Fransiz yasalar1 uyarinca,
tiim orgiit ve kuruluglar varhklarin1 beyan etmek durumundalar.
Gergi s6z konusu olan 6rnegimizdeki gibi bir gizli topluluk oldu-
gunda bu yasalarn fiili gegerliligi tartigilir. 1956 yilindaki bu agikla-
malarinda, Orgtitiin tiyelerinin ¢ikar1 igin ¢alismalar yaptig: belirtil-
di. Bu beyanat sira dis1 bir 6zveriyi ifade etse de, calismalarda ayn
zamanda dikkatli bir tarafsizhik sergilendigini iddia ediyordu. Yal-
nizca bir faaliyetlerini, ‘Circuit’ adindaki gtinliik gazeteyi yayinla-
diklarini beyan ettiler. Bu yayinin amacinin da, diistik ticretli konut
kiralama sisteminin haklarin1 korumak ve bilgilendirmek oldugunu
belirttiler. Agiklamada &rgiitiin yoneticisi oldugu belirtilen dort
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isim veriliyordu ve bunlardan birisi de ayn1 zamanda ‘Circuit’in
editorii olan Pierre Plantard idi.

Bu miitevazi beyanin ardindan Sion Manastir1 gok daha tanin-
mus hale geldi. Yalnizca kurallarin, altinda biiyiik tistat oldugu id-
dia edilen Jean Cocteau’nun imzasi ile birlikte yazili olarak yayinla-
makla kalmadilar (ancak bunun bir hilebazin iiriinii olabilecegi de
unutulmamal), ayn1 zamanda birgok kitapla adlarindan s6z ettirdi-
ler. Bu furya, Gerard de Sede tarafindan 1962 yilinda, iginde Pierre
Plantard ile yapilan bir réportajin da yer aldigi, ‘Sévalyeler Ara-
muzda’ (Les Templiers sont parmis nous) kitabinin yayinlanmasi ile
bagladi. Ancak Manastir'in Ingiltere’de etki uyandirmak igin yirmi
y1l daha beklemesi gerekti.1982 yilinda, bir fenomen haline dénii-
sen, en ¢ok satan kitap olma unvanini elde eden, Michael Baigent,
Richard Leigh ve Henry Lincoln imzalarim tagiyan Kutsal Kan ve
Kutsal yayinlandiginda, Manastir halk arasinda ¢ok yaygin bigimde
konugulan bir konu bagligi haline doniistii. Bu kitabin 6rgiitle ilgili
ileri siirdiigii iddialar ve giipheli amaglarindan elde edilen gikarim-
lar ilerideki sayfalarda tartisma konusu yapilacak.

1920 yihinda dogan Plantard, dikkatleri ilk olarak, isgal altinda-
ki Fransa’da, 1942 yilinda ‘Geng $évalyelik Ruhu Igin Zafer’ (Vain-
cre pour une Jeune chevalerie) adindaki giinliik gazetenin editorligii-
nii yapmastyla gekti. Bu gazete, Nazi zuliimlerine kars1 hig bir eleg-
tiride bulunmuyordu ve gercekte de onlarin onay: ile yayinlaniyor-
du. Gazete ashinda Order Alpha-Galates toplulugunun resmi yayini
olma 6zelligini tagiyordu. Plantard’in sadece yirmi iki yasindayken
biiytik tistat mertebesine yiikseldigi, merkezi Paris’te bulunan bu
Orgiit aristokratik, masonluk benzeri bir yapiya sahipti. Editorliik
calismalarinin altindaki imza, baglangicta ‘Pierre de France’ iken
sonradan ‘Pierre de France Plantard’a ve daha sonra da sadece Pi-
erre Plantard’a doniistii. Ismi ile ilgili bu saplantis1 bir kez daha,
Kutsal Kan ve Kutsal Kase’de karsimiza bu kez de Pierre Plantard de
Saint-Clair adiyla ¢ikmasi ile belirginlesiyor. 1981 ve 1984 yillar
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arasinda Sion Manastiri’da biiyiik iistatlik gérevini de bu son isim-
le yiiriittii. (Manastir'in kendi biinyesinde dagittig1 ve editorliigii-
nii oglu Thomas ile birlikte Pierre Plantard de Saint-Clair’in yapti-
g1 biiltenin adinin da Vaincre oldugunu biliyoruz .

Daha énceden bir soba firmasinda teknik ressam olarak ¢aligan
bu adamin, kirasini zamaninda 6demekte zorlanan birisi oldugu
soyleniyor. Ancak Avrupa tarihi lizerinde hatir1 sayilir bir etkide
bulundu. 1958 yilinda General Charles de Gaulle’iin emrinde bir
glice doniisen Toplum Giivenligi Komiteleri'nin organize edilmesi
isinin arkasinda, Captain Way takma adiyla Pierre Plantard de Sa-
int-Clair varda.

Simdi Sion Manastir’nin geligkili dogas: tizerine biraz kafa yo-
ralim. Oncelikle, toplumun bu &érgiit hakkinda sahip oldugu bilgile-
rin kokeninin neresi oldugu ve bu bilgilerin ne kadar giivenilir ol-
dugu hakkinda diigtinelim. Kutsal Kan ve Kutsal Kase’de belirtildigi
gibi, as1l kaynak, Paris’teki Bibliotheque Nationale’de bulunan yedi
farkli belgedir. Bunlar “sir belgeleri’ olarak biliniyor. ilk bakista ta-
rihsel bir soyagaci ve modern alegorik bir calisma olan bu belgele-
rin anonim oldugu veya agik bigimde takma adlar kullanan kigiler
tarafindan yazildig: goriilityor. Bu belgelerin igeriginin biiyiik kis-
my, toplulugun Merovenj hanedanu ile ilgili olarak var oldugu farz
edilen amaglar1 hakkinda ve uzak bir Languedocian kodyiinde yer
alan meghur gato, Rennes-le-Chateau’nun gizemi merkeze alinmis.
Baigent, Leigh ve Lincoln’iin ¢aligmalarinin baglangi¢ noktasi da bu
sato olmustu. Ancak belgelerde yer alan bazi bagka konularin ashn-
da bunlardan ¢ok daha onemli oldugu goriisiindeyiz. Gizli belge-
lerden ilki, 1956 tarihli olmasina kargin 1964 yilinda birakilmugti. So-
nuncu belgenin ise 1967 yihinda birakildig: belirtiliyor. )

Birileri belgelerin igeriginin 6nemli bir kismini sadece saka ol-
sun diger uydurmus olabilir. Ancak bu sekilde bir yargiya hemen
varmanin uygun olmayacag1 konusunda sizleri uyariyoruz. Ciinkii
Sion Manastir1 ve onun ¢alisma yontemleri ile ilgili tecriibelerimiz,
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oOrgiitiin planh ve ayrintih yanhg bilgilendirme ¢alismalarindan ol-
dukga hoglandigini bize séyliiyor: Belgelerdeki sagmaliklarin, ya-
lanlarin ve sagirtmacalarin olugturdugu bu duman 6rttistintin arka-
sinda son derece ciddi, tek bir hedefe yonelmis bir amag var.

Peki, ama belgelerde iddia edildigi gibi, Merovenj siilalesini
asirlar sonra, modern Fransa’da giiglii kilmak amac tasiyan boyle
bir topluluk Leonardo ve Isaac Newton gibi dahileri nasil kendi sa-
fina ¢ekmis olabilir? Sir belgelerinde ileri stiriilen soyagaci karnut,
yani kral Dagobert’in hanedaninin héla var oldugu iddiasi, soy aga-
cinin 20. yiizyil sonlarina kadar gelisini net bigimde gésteremiyor.
Belirtilen kanit en azindan kirilgandir ve hatta kanitlanmasi miim-
kiin bir uydurma da olabilir. Soyagacini iki veya ti¢ kusak geriye
dogru incelemek isteyen herkes, bunun ne kadar karmagik ve tartis-
maya agcik bir is oldugunu gorecektir. Sonugta akilda, boyle bir da-
vanin nasil olup da kugaklar sonra bile hala zeki insanlarin ilhami
olabildigi sorusu kaliyor. Isaac Newton ve Leonardo gibi insanlarin,
ornegin, kral II. Harold'un (1066 yiinda Fatih William’in adamlar:
tarafindan oldiiriilen kralin) soyundan gelenlere tekrar saltanat ka-
zandirmay1 amaglayan bir Ingiliz toplulugu var olsa, bundan etki-
lenmis olmasi ne kadar akla yatkin ‘olabilirdi ki? ‘

Modern Sion Manastir1 igin, Merovenj hanedanina tekrar salta-
nat kazandirmak amacinin éniinde biiyiik zorluklar oldugu agikar.
Bu zorluklar yalnizca bundan bir asir 6nce reddedilmis olan, cum-
huriyetin yerine tekrar monarsiyi getirme problemiyle simirh degil.
Merovenj soy agaci giivenilir bicimde ortaya koyulabilse bile, bu
hanedanin taht iizerinde hak iddia etmesi pek miimkiin goriinmii-
- yor. Ciinkii Merovenjler’in hiikiim siirdiigii donemde Fransa hentiz
“Fransa” degildi. Fransiz yazar Jean Robin tarafindan agik bir sekil-
de belirtildigi gibi: “Dagobert... Fransa’da bir kraldi, ama asla Fran-
sa krah degildi.”

Bu durumda, sir belgelerinin tamamen sagma oldugu diigtince-
si akla gelebilir. Ancak belgelerin hazirlanmasi igin harcanmis olan
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biiyiik ¢aba ve iddialarin desteklenmesinde kullanilan kaynaklar
durup bir diistinmeye tesvik ediyor. Belgelerde belirtilen Merovenj
davasi hakkindaki gergekleri giin 1s1g1na ¢ikarmak igin sayfalar do-
lusu ¢alismaya imza atmis olan Fransiz yazar Gerard de Sede, bel-
gelerin hazirlanmasinda kullanilan bilimsel ve akademik kaynakla-
rin ve yapilan arastirmanin derinliginin gercekten etkileyici oldu-
gunu belirtiyor. Bu “gilginca hayal” hakkinda oldukga olumsuz dii-
stincelere sahip olsa da, Gerard de Sede bu gizemin ardinda bir ger-
¢eklik oldugunu kabul ediyor. Sir belgelerinde garip olan seylerden
birisi, yazanlarin devlet ve polis arsivlerinden faydalanmis olmasi.

Bircok ornek igerisinden sadece iki tanesine goz atalim: 1967 y1-
linda sir belgelerine, Kirmizi Sahmeran (Le serpent rouge) ad1 altin-
daki bir kitapgik eklendi. Brosiir ii¢ yazar, Pierre Feugere, Louis Sa-
int-Maxent ve Gaston de Koker tarafindan yazilmig gibi goriiniiyor
ve 17 Ocak 1967 tarihini tagiyordu. Bibliotheque Nationale’deki tesli-
mat fisinin tarihi ise 15 Subat. Sairane bir yetenekle yazildig: genel
olarak kabul edilen on {i¢ sayfalik bu sira dis1 belgede, ayn1 zaman-
da astroloji, alegori ve simya simgeleri de kullanilmus. Brosiir ile il-
gili garip olan sey, her ii¢ yazarin da ayni1 yilin 6-7 Mart tarihlerin-
de asilmis sekilde 6lii bulunmus olmalari. Buradan, sanki 6liimlerin
nedeni Kirmiz1 $ahmeran’daki igbirligiymis gibi bir sonuca varila-
biliyor. Ancak sonradan yapilan arastirmalar, brogiiriin sir belgele-
rine 20 Mart'ta, yani her ii¢ yazar 6ldiikten sonra eklendigini, tesli-
mat figinin ise kasten yanhsg tarihle dolduruldugunu ortaya ¢ikardu.
Ancak tiim bu garip olay igerisindeki en sasirtic1 sey, yazarlarin bu
brogtirle ve Sion Manastir1 ile aslinda hig bir ilgilerinin olmamasi.
Birileri tuhaf sekilde es zamanh gergeklegsen bu &liimleri fark etmis
ve bu durumdan kendi ilging amaglar1 dogrultusunda faydalanmak
istemis olmali. Peki neden? Gerard de Sede, ti¢ 6liimiin gercekles-
mesi ile brosgtirtin Bibliotheque Nationale’e birakilmasi arasinda yal-
nizca on {i¢ giinliik bir siire bulunmasina dikkat ¢ekiyor. Olayin bu
kadar hizh gergeklesmesi, gercek yazar(lar)in gizli polis aragtirma-

58



larina ulagabildigi izlenimini doguruyor. Hem yazar hem de 6zel
dedektif olan Franck Marie ise, Kirmiz1 $ahmeran’in ve sir belgele-
rine daha sonra eklenecek bazi dokiimanlarin aym daktilodan ¢ik-
mig oldugunu kesin olarak ortaya koymug bulunuyor.

Sion Manastir1 hakkindaki bir diger belge de Lloyds bankasin-
daki dokiimanlar. 17. ytizyilldan kalma oldugu ve Merovenj soyu-
nun devam ettigini kanitladig ileri siirtilen kagitlar, 19. ytlizy1l son-
larinda bir Fransiz rahip tarafindan bulunmus. ve 1955 yilinda bir
Ingiliz tarafindan satin alinip, Lloyd bankasinin Londra’daki sube-
lerinden birisine kasayla teslim edilmis. Su ana kadar hi¢ kimse bu
kagitlar1 gercekten gormemis olsa da, bankaya teslim edildigini ve
tig tinlii Ingiliz is adamu tarafindan imzalanmig oldugunu gosteren
mektuplar var. Bu {i¢ adamin da Ingiliz gizli servisiyle baglantili ol-
“dugu biliniyor. Ancak Baigent, Leigh ve Lincoln, Kutsal Kan ve Kut-
sal Kase'nin devami olan Mesilh’in Mirast 1 yazarken yaptiklar: arag-
tirmalarda mektuplarin sahte oldugunu kanitlama sansini elde etti-
ler. Mektuplar, gergekten bu ii¢ imzaya sahip, ancak mektup gergek
belgelerin, tig isadaminin dogum belgelerinin, birer pargas: alinarak
hazirlanmigti. En ilgi gekici ve ulagilmasi en gii¢ olan sonug ise, bu
sahteciligi yapan kisinin, dogum belgelerinin pargalarin1 Fransiz
devletinin argivinden almig oldugu gergegi. Bu da igin iginde Fran-
s1z gizli servisinin parmag'l oldugu izlenimini uyandiriyor.

Boylece bir kez daha gagirtic1 bir gergekle kargilasmis oluyoruz.
. Bu hilelerin hazirlanmasi igin birileri tarafindan ciddi miktarda za-
man ve ¢aba harcanmig oldugu ve belki de hilecilerin bunlar1 ken-
dilerini tehlikeye atarak yapmig oldugu ortada. Ancak ayni zaman-
da, son tahlilde bu gabalar tamamen amagsizmis gibi goriiniiyor. Bu
da gizli servislerinin geleneksel ¢calisma tarzina gayet uygun diisii-
yor: Sahiden de digaridan goriindiigii gibi ve apagik olan ayrintila-
rin, yanhs bilgilendirmenin emrinde bir arag olarak kullanilmas.

Bu yontemin izlenmesinde ¢ikmazlara ve hatta apagik absiird-
liiklere de yer verilmesi igin nedenler var. Insanoglu olarak, bize
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kasten sunulan ve titizlikle hazirlanan abstirdliikleri ve mantiksiz-
liklar1 daha fazla hatirlama egilimine sahibiz. Ve bunlar, eksik bilin-
cimiz lizerinde giiglii etkiler uyandinyor. Sonug olarak, kendi ¢ik-
maz ve mantiksizhik zincirimiz igerisinde isleyen diiglerimizi yara-
tan da bu par¢amizdir. Ve bizi motive eden, yaratmamizi saglayan
da akhimizin bilingli olmayan bu yanidir. Bu yanimiz, giiniin birin-
de bir kere dikkatini ¢ekmis olan bir bilingalt1 mesaj tizerinde yillar
boyunca gahgabiliyor. Bu sifreli mesajlardaki her kiigiik ayrintiy:
agiga cikartabiliyor. \

Genel olarak diinyevi bilgelikleriyle 6viinen siipheci kisiler, as-
linda gogunlﬁkla baz1 gruplarin olmasinu istedigi gibi, her seyi si-
yah ve beyaz, dogru ve yanls seklinde gordiikleri i¢in ayn1 zaman-
da bilgelikten bir o kadar da uzaktirlar. Ornegin, bir taraftan bir se-
ye dikkat ¢cekmeye ¢alisirken, diger taraftan da, bu ¢abanin hedefi
olmayan kisileri digarida tutmanin en iyi yolu ne olabilir? Halka
hem ilging gelecek hem de aslinda sagma olan bilgiler vermek elbet-
te! Sanki Manastir da birisini yakinina ¢ekmek istediginde bu yon-
temi izliyor: Eger sizin ilginizi cekmek istemiyorlarsa, olugturulan
duman perdesi sizin daha derin aragtirma yapma isteginizi ortadan
kaldiriyor. Ancak eger bir gekilde sizi hedef almiglarsa, siiphe geke-
cek bir zamanlamayla, bir sekilde daha fazla veriye ulagmaniz sag-
laniyor. Size sunulan bu kavrayis olanagi birdenbire orgiit hakkin-
daki her seyi agik¢a anlaminizi saglayabiliyor.

Bizim goriiglimiiz, sir belgelerini ciddiye almamanin ciddi bir
yanhsglik olacag) yoniinde. Nedeni ise gok basit: belgelerde agikla-
nan amag, aksi kanitlanabilecek gekilde gergek disi. Belgelerin ha-
zirlanmasi igin ytirtitiilmiis faaliyetin ¢api, ashinda bir seylerin belir-
tilmeye cahsildig: diisiincesini destekler nitelikte. Genel olarak ka-
bul ettigi gibi, saplantili, dengesiz birisi tiim zamanini bu biiyiik ¢a-
ba yolunda harcamus. Tabii ki bizim ilgimizi ve saygimizi uyandiran
sey, tek bagina faaliyetin igerisindeki yogun emek degil. Burada,
karmagik bir planu yiiriitmeye gahsan bir gruptan séz ediyoruz. Ile-
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ride agiklayacagimiz tiim diger ipuglar1 ve kanutlarla birlikte deger-
lendirildiginde, 6nemli bir faaliyetin yiiriitiilmekte oldugu agikca
ortaya gikiyor. Ya bize bir gseyler anlatmaya, ya da bizden bir seyle-
ri gizlemeye gahisiyorlar. Bunu yaparken de, faaliyetin 6nemi hak-
kinda geride ipuglar1 birakiyorlar.

Sonugta Manastir'in tarihsel iddialarina nasil bir anlam yiikle-
meliyiz? Gergekten de bu 6rgiitiin kokii 11. ytizyila kadar uzaniyor
mu? Ve gercekten de toplulugun saflarinda, sir belgelerinde gegen
tinlii isimler bulunuyor mu? Ilk olarak, gizli olan bir 6rgiitiin gim-
diki veya onceki varhginin kanitlanmasimin bir problem oldugu

| soylenebilir. En basarili sekilde gizlenmis sir bu oldugu igin, 6rgii-
tiin varhgim doérulayacak sonuglara ulagsmak da elbette zor ola-
caktir. Ancak gegmis yillar igerisinde bu topluluga bagli bulundugu
ileri siiriilen kisilerin ortak ilgi alanlari, diiglinceleri ve amaglar: dii-
stintildiigiinde, orglitiin var oldugunu kabul etmek akla yakin ola-
caktir.

Sir belgelerinde siralanmis olan Sion Manastir1 biiyiik tistatla-
niun adlar1 da siipheyle kargilanabilir. Ancak Baigent, Leigh ve Lin-
coln’in aragtirmalar: bu listenin rasgele hazirlanmamig oldugunu
ortayakoyuyor. Gergekten de isimler arasinda ikna edici bir baglan-
t1 s6z konusu. Bunlarin birbirlerini tanimalarinin ve bir¢ok durum-
da iligki igerisinde olmalarinin yam sira, bu kisilerin bazi ortak ilgi
alanlar1 mesgul olduklar1 seyler var. Pek ¢ogunun Farmasonlar,

. Giil-Hag orgiitii, Compagnie du Saint-Sacrament gibi, hepsi ayru te-
mel amaglar1 tagiyan sira dis1 hareketlerin ve gizli 6rgiitlerin igeri-
sinde yer aldig1 biliniyor. Ornek vermek gerekirse, tiim bu toplu-
luklarin bilinen literatiiriinde, kiginin bilgisinin sinirlarin ¢ok ileri
boyutlara tagiyarak tanrilasmasi diigiincesi ve Hermetisizm temasi
acik bicimde yer almaktadir.

Bunlarin yan sira, 6nceki kitabimizda sunmus oldugumuz bi-
zim kendi bagimsiz aragtirmalarimiz da, asirlar igerisinde Manastir
bilinyesinde yer aldig: ileri siirtilen s6z konusu kisi ve ailelerin, ay1
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zamanda “Biiytik Kutsal Kefen Hilesi” olarak adlandirabilecegimiz
hareketin 6nde gelen temsilcileri oldugunu agiga gikardi.

Onceden belirtmis oldugumuz gibi, hem Leonardo hem de
Cocteau, temel dini kabullere aykir1 sembolleri, dini karakterli re-
simlerinde kullanmuglar. Aralarinda 500 yillik bir zaman uzakhg)
olan bu iki kisinin betimlemeleri dikkat ¢ekecek Gl¢tide benzerlik
gosteriyor. Ustelik Manastir ile birlikte ad1 gecen bagka yazar ve res-
samlar da kendi eserlerinde benzer motiflere yer vermigler. Bu olgu
bile bagh basina, bu sanat¢ilarin ayni yeralt1 organizasyonunun par-
calar1 oldugu diistincesine giiglii bir destek niteligi tasiyor ve bu or-
ganizasyonun, Leonardo’nun yasadig1 donemde artik goktan kurul-
mus olmasi gerekiyor. Hem Leonardo hem de Cocteau’nun biiyiik
tistatlar arasinda oldugunun ileri siirtilmesi, bu iki ressamin ortak
ilgi alanlarina sahip oldugu da g6z 6niinde bulunduruldugunda,
her ikisinin de en azindan Sion Manastiri’n1 andiran bir grubun
yiiksek mevkiye sahip tiyelerinden oldugunu diisiinmek igin man-
tikl nedenler elde edilmis oluyor.

Baigent, Leigh ve Lincoln tarafindan, Kutsal Kan ve Kutsal Ka-
se’de, Manastir'in tarihsel varlig ile ilgili olarak ortaya ¢ikartilmig
olan kanitlar yigin1 inkar edilemez nitelik tagiyor. Kitap daha sonra,
bagka arastirmacilarca- elde edilen bulgularla da desteklenerek ge-
nigletildi ve 1996 yilinda tekrar basildi.(Manastir'in bagrolii oynadi-
$1 bu gizemle ilgilenenler igin vazgegilmez bir kitap.)

Tiim bu kanitlar yumag) 12. ytizyildan itibaren faaliyet goste-
ren gizli bir drgiitiin var oldugu gergegine 1s1k tutuyor. Peki, giinii-
miiziin Sion Manastir1 bu orgitiin devamu niteligi tasiyor mu? Bu
iki grup arasinda baglanti kurmak kagimilmaz olmasa da, giintimiiz
Manastir toplulugunun, tarihi orgiitiin ig ytizii ile ilgili bilgilere sa-
hip oldugu bir gercek. Her seyden ote, tarih sayfalarinda yer alan
Manastir hakkindaki ilk bilgileri toplulugun bugiinkii tiyelerinden
almis bulunuyoruz.

Ancak belirtmeliyiz ki, tarihi Sion Manastiri’'nin arsivlerini in-
celeme firsat1 bulsak bile, 6rgiitiin bugiinkii durumu hakkinda so-
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mut bilgilere ulasacagimiz kesinlik tasimiyor. Cocteau'nun yardim-
cligim1 yapmis, onunla birlikte ¢alismis olan ve onu ¢ok yakindan
taniyan Fransizressam Alain Féral, gectigimiz dénemde yaptigimiz
bir sdyleside, ustasinin Sion Manastir1’nin biiyiik iistad1 olmadigini
wsrarla vurguladi. Bize en azindan, Cocteau’nun, Pierre Plantard de
Saint-Clair’in biiytik tistathgin1 yapmis oldugu bir orgtitte yer al-
madig1 konusunda giivence verdi. Ancak, Sion Manastiri’nin bazi
yonleri, 6zellikle de Rennes-le-Chateau’'nun yer aldig1 Languedoci-
an koyti lizerinde yapmus oldugu kendi arastirmalar1 sonucunda,
sir belgelerinde listelenmis olan, aralarinda Cocteau’nun da bulun-
dugu biiytik tistat isimlerinin, eskiden beri var olan gizli bir orgtit-
le gercekten baglantili oldugu diisiincesine ulastigini da belirtti.

Aragtirmamizin bu asamasinda, Manastir tarafindan izlendigi
iddia edilen politik amaglar1 arka plana alip, asil olarak orgiitiin ta-
rihsel y6nleri tizerine yogunlagmaya karar verdik. Bunun sonucun-
da ortaya gikacak gergekler elbette politik amaglar tizerinde de ay-
dinlatici etki yapacaktu.

Merovenj mitomanisini goz ardi edip inceledigimizde, sir bel-
gelerinde Kutsal Kase’ye, Benjamin’in soyuna ve Yeni Ahit’teki ka-
rakter Mary Magdalena’ya biiyiik vurgu yapildigini gérdiik. Orne-
gin Kirmiz1 Sahmeran’da su ifadeler yer aliyor:

“Azat etmek istedigim kisiden bana dogru, kabirleri kapla-
yan kokunun aromasi geliyor. Onceden bazilar1 onu Isis di-
ye adlandirmigty; zenginliklerin cémert kraligesi, BENIMLE
GELIN TUM ACI GEKENLER VE TUM EZILENLER. BEN
Sizi TESELLI EDECEGIM, digerleri ise gdyle seslendiler:
MAGDALENA, sagaltic1 iksirle dolu vaz! Yeni katilanlar
onun gergek adim biliyorlardi: NOTRE DAME DES CROSS”

Bu kisa pasaj aslinda bilmecelerle dolu. Sadece son “Notre Dame
des Cross” ibaresinden dolay:1 degil. “Des” sdzcligii Fransizca'da go-

gul bir iyelik eki. Fransizca olmayan “cross” kelimesi ise Ingilizce’de
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“ha¢” anlamina geliyor, ancak tekil bir sozciik oldugu igin “des” eki
ile uyumsuzluk gosteriyor (Cross kelimesinin bir aile ad1 oldugu ka-
bul edilirse, ancak o zaman bu uyumsuzluk ortadan kalkiyor). Ayrica,
metinde Isis ile Magdalena kafa karigtiric1 bir sekilde yer aliyor. Ger-
cekte bunlardan birisi bir tanriga, digeri ise diismiis bir kadin. Farkl
kiiltiirlerden iki sembol ve aralarinda hig bir gortiniir iligki yok.

Elbette burada bir sorun ortaya ¢ikiyor. Normalde birbiriyle
baglantisiz olan Magdalena, Kutsal Kase ve Benjamin’in soyu gibi
temalarla -Misir geleneginde ana tanriga olan Isis’i bunlara ekleme-
ye gerek bile yok- Merovenj hanedani arasinda nasil bir baglant1 var
olabilir? Sir belgelerinde, Merovenj'lerin kékenini olugturan Sicam-
brian Frenkleri'nin Yahudi soyundan geldigi, Benjamin'in 6nce Yu-
nanistan’a, oradan da Sicambrian adin1 alacagi Almanya’ya gog et-
mig olan kay1p soyu oldugu belirtiliyor. o

Kutsal Kan ve Kutsal Kase'nin yazarlari ise bu senaryoyu daha
da karmagik bir boyuta tagidilar. Onlara gére, Merovenj hanedani-
nin 6nemi yalnizca bir avu¢ monarsi yanhsinin fantezilerine konu
olmasindan kaynaklanmiyor. Ug yazarin iddiasi, fantezinin ilgi
alaninin Fransa degil, daha bagka bir krallik oldugu yoniinde.
Isa’nin Mary Magdalena ile evlendigini ve Merovenj'lerin bu ilig-
kinin sonucunda ortaya ¢iktiginu ileri siiriiyorlar. Isa’nin garmih
olayindan sag kurtuldugunu, ancak karisini, ¢ocugunu da alarak
giinlimiiz Fransa’sinin kuzeyinde yagayan bir Yahudi kolonisine
katildigini belirtiyorlar. Kitapta, sonradan tahta oturan Sicambri-
an ailesinin ve onlarin devami olan Merovenj’lerin da bu soydan
geldigi savunuluyor.

Bu hipotez Manastir'in temel yaklagimlari ile baglantih goriil-
se de, aslinda kendi iginde biiytik soru isaretleri tasiyor. Kabul edil-
melidir ki, bahsedilen tarihlerde yagsamis bir soyun saf sekilde gii-
niimiize kadar ulagsmis olmas1 miimkiin degildir. Bu gergek, kim-
den tiiremis olursa olsun, boyle bir soyun haklarin1 savunmak iste-
yecek kisilerin ortaya ¢ikmig olmasini mantiksiz kiliyor.
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Isa'nin Mary Magdalena ile evlenmis veya en azindan ¢ok ya-
kin bir iligki kurmug olduguna ve hatta ¢garmihtan sag kurtuldugu-
na dair ¢ok 6nemli bir delil bulundugu ise inkar edilemez. Bu deli-
lin detaylarini ilerideki sayfalarda tartismaya agacagiz. Aslinda,
bunlarin tersi yondeki geleneksel inaniga karsin, bu iddialarin hig
birisi sadece Baigent, Leigh ve Lincoln’in kisisel ¢alismalarina da-
yanmuyor. Kutsal Kan ve Kutsal Kase’nin basimindan uzun yillar 6n-
ce de, bu olaylar bir¢ok akademisyen tarafindan ciddi bicimde tar-
tisiimaktaydi.

Ancak ii¢ yazarin ileri slirdiigii varsayimlarin temelinde 6nem-
li bir sorun bulunuyor. Farkinda olduklar1 halde, dikkat gekmekten
kagindiklar1 bir sorun. Onlar, Merovenj'lerin 6neminin fsa’min so-
yundan geliyor olmalarinda yattigini &ne siiriiyorlar. Ancak Isa gar-
mihta 6lmemigse eger, bizim giinahlarimiz i¢in 6Imiis oldugu da
soylenemez. O zaman tekrar dirilmesi de, bir ilah ve tanrimin oglu
olmasi da s6z konusu edilemez. Bu durumda su soru akla gelecek-
tir: Oyleyse onun soyundan gelenlere neden bu kadar énem vere-
lim ki?

Bu kutsal hanedandan oldugu one siiriilen kisilerden birisi ise,
Pierre Plantard de Saint-Clair’den bagkas1 degil. Baz1 yorumcular
zorlama bir dil kullanarak bu hipotezi dile getirmis olsalar da, be-
lirtmeliyiz ki Plantard'in kendisi asla Isa’nin soyundan geldigi iddi-
asinda bulunmadi. Ne kadar vurgulansa azdir ki, Isa’nin tanrnin
_ bir pargas1 ve dolayisiyla onun soyundan gelenlerin de ilahi varhk-
lar oldugu diigiincesi Hiristiyanhga ait degildir. Oysa Merovenj ha-
nedanina atfedilen 6nem bu varsayimdan ortaya ¢ikmaktadir. Tiim
bu diisiince sistematiginin temeli, Isa’'nin David’in kanindan geldi-
gi ve dolayisiyla yasal Kudiis krali oldugu inancidir. Bu nedenle
Merovenj hanedaninin sahip oldugu gii¢ tanrisal olmaktan ¢ok, po-
litik bir gii¢ olarak belirmektedir.

Baigent, Leigh ve Lincoln teorilerini agik bigimde, sir belgele-
rindeki iddialarin lizerine inga etmigler. Ancak bize gore, bu belge-
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lerdeki iddialarin hangilerini kullanacaklar1 konusunda segici dav-
ranmuglar ve yalnizca teorilerini destekleyecek nitelikte olanlar: ter-
cih etmigler. Ornegin belgelerde, Merovenj krallarinin, hanedanin
kurucusu olan Merovée’den, 496 yihnda Hiristiyanliga ge¢mis olan
Clovis’e kadar pagan oldugu belirtiliyor. Elbette bu durumun, Me-
rovenj soyunun Isa’dan veya bir Yahudi kabilesinden gelmis oldu-
gu iddiasiyla bagdagmas1 miimkiin degil.

Baigent, Leigh ve Lincoln’un tuhaf segiciligine bir bagka 6rnek
olarak, “Montgomery belgesi” de gosterilebilir. Yazarlara gére bu
belge, Mongomery ailesinin arsivlerinde ortaya ¢tkmig ve ailenin
tiyelerinden birisi bunu kendileriyle paylagmak istemis. Orijinal
belgenin hangi tarihe ait oldugu bir muamma, ancak kendilerine
gosterilen versiyon 19. yiizyilda hazirlanmus. Yazarlar bakimindan
belgenin degerli olmasini saglayan, Kutsal Kan ve Kutsal Kase’de su-
nulmus olan teorileri destekler nitelikte olmasi. Ama tabi-
i ki bu belge bir kanit niteligi tasimiyor. Ama [sa’nin Magdalena ile
evlenmis oldugu diisiincesinin, yazarlarin arastirmasi baglamadan
en az bir asir 6nce de var oldugunu bize gosteriyor.

Montgomery belgesinde, Bethanyali Meryem ile evlenen Yegu-
a ben Josef'in dykiisii anlatiliyor (Isa'nin Josef'in oglu oldugu belir-
tiliyor. Incil’de yer alan bir karakter olan Bethanyali Meryem de,
pek ¢ok insan tarafindan Mary Magdalena ile karigtirilir.) Belgeye
gore, Romalilara karsi gergeklesen bir ayaklanmanin sonucunda
Meryem tutuklaniyor, ancak hamile oldugu igin sonradan saliveri-
liyor. Daha sonra Filistin’den kagiyor ve Gaul’de (bugtinkii Fransa)
duruyor. Burada bir kiz ¢ocuk diinyaya getiriyor.

Kendi hipotezlerini destekleyen agiklamalarda bulundugu igin,
Montgomery belgesinin Baigent, Leigh ve Lincoln tarafindan kulla-
nilmasinda anlé&lmayacak bir yan yok. Ancak tuhaf olan, belgenin
daha kesin sonuglari olan bagka yanlarinin tizerinde durmamalar1.
Bu 6ykiide Bethanyali Meryem, kadinlar arasinda bir mezhebin ka-
din papazi olarak tanitihyor. Tipki Merovenj’lerin tanriga Diana’ya
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ibadet etmeleri gibi, bu durum &ykiiye agik bi¢imde din dig1 bir yan
katiyor. Bu da Manastir'in, Isa’min da dahil oldugu, Yahudi kral Da-
vid'in soyunun devam ettirilmesi ¢abasinin altinda yatan dini mo-
tiflerle uyumlu bir sonug ortaya koymuyor.

Igingtir ki, Sion Manastir1, Kutsal Kan ve Kutsal Kase’de yer alan
hipotezi simdiye kadar ne kabul ne de inkar etti. Boylece bir kez da-
ha kafalara soru igareti takiliyor: Acaba buradaki aktor, bizimle
oyun oynayan Manastir'in ta kendisi olabilir mi?

Bizim agimizdan bir sey son derece agik: Manastir tarafindan
yandaglarim motive etmekte kullanilan unsurlar, Baigent, Leigh ve
Lincoln tarafindan iddia edildigi gibi yalnizca politik gii¢ istegin-
den ibaret olamaz. Sir belgeleri, insanlara tekrar tekrar gosteriyor
ki, biiyiik tistatlar ve orgiitle baglantisi olan kisilerin birinci ortak
ozelligi politikact olmalar1 degil, gizemci olmalar1. Ornegin, 1398 ve
1418 yillan arasinda biiyiik {istat mertebesinde bulunmus olan Ni-
colas Flamel, 6nde gelen bir simyaciydi. 1595-1637 déneminin bii-
yiik tistad1 Robert Fludd giil-haghlar mensubuydu. Daha yakin ta-
rihe baktigimizda, 1801 ve 1844 yillar1 arasinda ay1 mevkide bulu-
nan Charles Nodier’nin, gizemci okulun yeniden canlanmasinda
6nemli etki sahiplerinden birisi oldugunu goriiyoruz. Giinlimiizde
artik en ¢cok matematikgi ve bilim adami yoniiyle taninan Sir Isaac
Newton (1691-1727 doneminin biiyiik iistad:) bile simyanin ve Her-
metisizmin sadik takipgilerinden birisiydi ve giil-ha¢h manifestola-
rinin genis agtklamalar igeren kopyalarina sahip bulunuyordu. Ve
tabii ki Leonardo da Vinci! Glinlimiizde tamamen yanlis anlagilan
diger bir dahi! Onunkeskin aklinin, sadece materyalist diigiince tar-
zinin bir sonucu oldugu zannediliyor. Oysa Leonardo’nun aklini
mesgul eden seylerin oldukga degisik kaynaklardan geldigini ve
onu Manastir'in biiytik iistatlar listesinde yer almak igin uygun bir
isim haline getirdigini gordiik.

Baigent, Leigh ve Lincoln'in adlarini saydigimiz bu insanlarin
cogunun gizemcilige duyduklar ilgiyi kabul ederken, saplantih dii-
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stincelerinin tam &nemini idrak edememis gibi goriinmeleri bizim
a¢imizdan bir siirpriz. Bu 6rneklerin pek ¢ogunda, gizemci faaliyet-
ler ara sira bagvurulan bir hobi niteligi tasimiyor. Bizim kendi dene-
yimimiz de, glinlimiiz Manastir orgiitii ile baglantis1 bulunan kisi-
lerin ayn1 zamanda sadik gizemciler oldugunu gosteriyor.

Peki, o halde inanilmas1 miimkiin olmayan Merovenj hikayesi
ile tizeri ortiilmeye caligilan, diinyanin en parlak gizemci beyinleri-
nin odak noktasi olmay1 bu kadar uzun siire bagarmis olan sir ne-
dir? Inandiric1 ve qigir agici olsa da, Manastir’in Kutsal Kan ve Kut-
sal Kase’de ileri siiriilen amaglar1 tatmin edici olmaktan uzaktir.
Asirlar boyunca harcanmig olan biiyiik zaman ve enerji diisiintildii-
giinde, yiiriitiilmekte olan faaliyetin Fransiz monarsisinin haklari-
nin savunulmasindan daha farkl bir sey oldugu agikga anlagilabili-
yor. Aydinlanma ¢aginin sonrasinda bile gizlenen, gizli bir olusu-
mun mensuplari tarafindan ¢ok siki bigimde korunan bu gey her ne
ise, statiikoyu ciddi bigimde tehdit ediyor olmal.

Leonardo ve Torino Kefeni ile ilgili aragtirmalarimizin ilk aga-
malarinda stirekli olarak, yalnizca segilmis bir kag kisi tarafindan sa-
hip olunan ve kiskanghkla muhafaza edilen gergek bir sirrin var ol-
dugu duygusuna kapilmaktan kendimizi alamadik. Arastirmalarimi-
zin devaminda da, Leonardo’'nun yasami ve ¢alismalar: iizerinde
ulastigimiz bulgularin, Manastir tarafindan agiklanan ve yayilan sey-
lerle yakin bir paralellik igerisinde bulundugu siiphesinden kendimi-
zi alamadik. Ve tabii ki en az iki kez kontrol etmemizin ardindan, Je-
an Cocteau’nun eserlerinde de bu 6gelerin yer aldigimn fark ettik.

Ressamin Londra’daki Notre-Dame de France kilisesinde bulu-
nan duvar resmi lizerine onceki sayfalarda agiklamalarda bulun-
mustuk. Peki, ressamin bu gercekten 6zgiin betimlemesini Leonar-
do’nun ¢ok daha eski ¢alismasiyla baglantili kilan, gizli ve hatta din
dis1 etken nedir?

Leonardo’nun eseri ile goriilen en agitk baglanti, Cocteau’nun
kendisini, garmihin uzagindan sahneye dogru bakarken resmetmis
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olmasi. Belirtmis oldugumuz gibi Leonardo da kendisini gizimleri-
ne en az iki yerde, Magi'nin Tapinmasi’'nda ve Son Akgam Yemegi'nde,
bu tarzda yerlestirmis. Cocteau’nun yiiziindeki, sahneyle ilgili de-
rin rahatsizhik ifadesi ile Leonardo’nun Magi’nin Tapimmasi’'nda tiim
aileye sirtin1 donerek betimledigi siddet duygusu arasinda benzer
bir diigmanlk hissi var oldugunu diisiinmek son derece olanakl.

Cocteau’nun duvar resminde, ¢carmihtaki adamin yalnizca uy-
luklarindan agag kismini gorebiliyoruz. Bu da ¢armiha gerilenin
gercek kimligi hakkinda siiphelerin dogmasina neden oluyor. Leo-
nardo’nun Son Akgam Yemegi'nde sarabin merak uyandiracak eksik-
ligi de ciddi bir soru igareti doguruyor. Ayrica ressam burada daha
da ileri giderek Isa’y1 hig resmetmemeyi tercih etmis. Biiyiik “M”
seklinin kullanilmasinda da yine benzerlik goriiliiyor. Cocteau’nun
resminde “"M” harfi, iki acih kadini, muhtemelen bakire Meryem ile
ve Mary Magdalena birlestiriyor. Resme bakan birisi Isa’ya sirtini
dénmiig olanin Mary Magdalena oldugunu sdyleyebilir. [sa'nin an-
nesi aglayarak asagiya dogru bakarken, gen¢ kadin arkasi déniik
bigimde duruyor. Leonardo’nun Son Aksam Yemegi'nde ise “M"” har-
fi, Isa ile disi oldugu siiphesini uyandiran Aziz Johnu birlestiriyor.
Bayan M, Isa’nin yakinindaymus gibi gériiniirken, aslinda ondan
miimkiin oldugunca uzaklagacak sekilde yaslanmis.

Cocteau'nun resminde ayrica, konuyla ilgili birisinin kolayca
anlayabilecegi sekilde Manastir ile baglantili bir sembolizm yer ali-
yor. Askerler tarafindan atilmis zarlarin tizerinde 58 nokta sayilma-
sin1 buna ornek olarak gosterebiliriz. Bu say1 Manastir’in sembolle-
rinden birisi olma 6zelligini tagiyor.

Carmihin ayaginda duran, anormal sekilde biiyiik resmedilmig
mavi-kirmiz1 giil de agik bigimde giil-haghlar hareketini animsati-
yor. Bu hareketin Manastir ve elbette Leonardo ile yakin baglantilar
icerisinde oldugunu ileride gorecegiz.

Anlatmis oldugumuz gibi, Manastir iiyeleri Isa'nin ¢armihta
6lmiis olduguna inanmuyor. Orgiit igerisindeki baz1 gruplar ise gar-
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mihta Isa’nin yerine, onunla yer degistirmis bir kurbanin bulundu-
gunu ileri stirtiyorlar. Duvar resmine bu bilgiler dogrultusunda ba-
kildiginda, Cocteuau’'nun da ayni iddiada oldugu diigtintilebilir. -
Ornegin, kurbanin yiiziinii gormedigimiz gibi, geleneksel carmiha
gerilis sahnelerinde bulunmayan bir figiire de rasthyoruz. Resmin
uzak sag tarafinda duran bu adamin goériilebilen bir gozii agikga
sOylenebilir ki, balik seklinde ¢izilmis. Bununla kesinlikle Hiristi-
yanhgn ilk dénemlerindeki Isa simgesi anigtirihyor. Oyleyse baltk-
gozlii adam kim olabilir? Manastir'in, Isa’nin asla garmiha gerilme-
digi yoniindeki diisiincesi penceresinden bakildiginda, “sahneye
ilave edilmis bu figiiriin Isa’nin ta kendisi olamaz m1?” sorusu di-
rekt olarak akla geliyor. Yoksa peygamber, bu iskence sahnesinin bir
sahidi ve vekilinin 6lim fermam: m1 oldu? Eger bu dogruysa,
Isa’nin o anda hissettiklerinin ne yénde oldugu hayal edilebilir.

Ve yine, hem Cocteau’nun hem de Leonardo’nun resminde Ba-
yan M, kesin olarak Mary Magdalena’dir. Artik biliyoruz ki, Manas-
tir bu kadinin sa ile evlenmis oldugu inancinu tagiyor. Bu da neden
Son Aksam Yemegi'nde, bu kadinin Isa’min sag elinde yer aldig ve
neden Isa’nin diger pargastymig gibi, onun giysilerinin aynadaki
yansimasinu giyindigi sorularina net bir yanit olabilir.

Ortagag ve Ronesans ¢ag1 baglarinda Magdalena’y1 Son Aksamn
Yemegi sahnesinde resmetme geleneginin var oldugu biliyor olsak
da, Leonardo kendi ¢iziminde, Isa’nin sag elindeki karakterin Aziz
John olarak anlagilmasini sagladi. Pek, neden boyle bir aldatmaca
icerisine girmis olabilir? Bu, onun resmine bilingalt1 bir gii¢ katmak
i¢in izledigi ince bir yol mu acaba? Sonug olarak, eger Leonardo bi-
ze bunun bir adam oldugunu anlatiyor, fakat beynimiz bir kadin ol-
dugunu soyliiyorsa, bu sagkinlik bizi bu konu tizerinde, farkinda
olmadan derin derin diisiinmeye yonlendiriyor gibi goriiniiyor.

Her iki ressamin duvar resminde de Magdalena kendi viicut
diliyle, Isa’'nin rolii iizerine tagidif1 siipheleri sergiliyor izlenimi
uyandiriyor. Acaba bu kadin gergekten de Isa’ya dykiiniin tamami-
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1 bilecek kadar yakin miydi? Magdalena gergekten de peygambe-
rin karisi ve dolayisiyla carmiha gerilis olayinin ig yiiziinii gorecek
bir konumda miydi? Sahneye sirtin1 dénmesinin nedeni bu mu?

Son Akgam Yemegi'nde, Magdalena’nin rolii kurnazhkla ve usta-
likla vurgulanmig. Ancak Leonardo’nun asil saplantisi, Yeni Ahit’te
yer alan trajik karakter, Vaftizci John gibi goriiniiyor. Eger Leonar-
do gergekten de, Isa’nin soyuna biiyiik 6nem veriyormus gibi gorii-
nen Sion Manastiri'nin bir tiyesi idiyse, Vaftizci ile ilgili takintis1 bir
bulmacaya kapi agiyor. Acaba Leonardo’nun bu saplantisi, Manas-
tir'in ilgi alan1 dogrultusunda mi gelismisti?

Gizemli bilgi kaynagimiz Giovanni geride bize tahrik edici bir
soru birakti: Neden tiim biiyiik iistatlar John adi ile ¢agriliyor? Bu-
nu ilk olarak diigiindiigiimiizde, Leonardo’nun takma isim tercihi
one gikiyor.

Biiyiik tistatlar Manastir igcinde “Nautonnier (diimenci)” olarak
biliniyorlar. Ayrica erkekler i¢in “Jean (John)” ve bayanlar igin de
“Jeanne (Joan veya Jean)” adini aliyorlar. Ornegin 6rgiitiin listele-
rinde Leonardo, IX. Jean adiyla yer aliyor. Belirtmeden ge¢meyelim;
Manastir gibi yiicelik esasina dayanan bir eski ¢ag orgiitti i¢in garip
farkl ve garip gortinse de, orgtit kadinlara ve erkeklere daima esit
haklar tanindiginu ileri siiriiyor. Bugiine kadar dért kadin biiyiik tis-
tat Manastir1 yonetti. (Bugtin, Manastir'in Fransiz subelerinden bi-
risi bir kadinin kontrolii altindadir. Ancak bu politika, artik anlamig
oldugumuz gibi, Manastir'in dogasi ve amaglariyla tam bir uyum
igerisinde.

Manastir'in teorik kaygilari, aslinda organizasyon hiyerarsi-
sinde goriilen unvanlarda goriilebiliyor. Orgiit igi statiiye gore,
Nautonnier mevkisinin altinda, {i¢ tiyenin olugturdugu, Prince Noac-
lite de Notre Dame adinda bir basamak bulunuyor. Bunun altinda ise
dokuz kiginin bulundugu Croisé de Saint Jean (Aziz John'in Haglla-
r1) mevkisi yer aliyor. (Statiilerin yazili oldugu daha yeni belgeler-
de bu tigtincii makam Constable (bekgi) seklinde gegiyor.)
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Bunlarin agagisinda alt1 bagka kademe daha bulunuyor olsa da,
karar mekanizmasi en yiiksek on iig tiyenin olugturdugu ilk tig ka-
demeden olusuyor. Bu mekanizma orgiit igerisinde Arch Kyria adiy-
la biliniyor. Kyria sézciigii Yunanca’'da, Ingilizce’deki “Lady” (ba-
yan) s6zciigiiniin kargilig1 olarak kullanihyor. Isa’dan énceki déne-
min yakin asirlarinda, Helenistik kiiltiirde ise tanriga Isis’in bir di-
ger ad1 olarak kullanihyordu.

Toplulugun ilk biiyiik istad1 normal hayatta da John adin ta-
styan, 12. ylizyilda yasams bir Fransiz soylusu olan Jean de Gisors
idi. Burada bir bilmece ortaya ¢ikiyor. Bu adamin Manastir biinye-
sindeki ad1 2. Jean idi. Bilmeceyi Kutsal Kan ve Kutsal Kase'nin yazar-
lar1 ortaya koymuglar:

“Temel sorulardan birisi elbette John'in hangi John oldugudur.
Vaftizci John mu? Dérdiincii Incil'de gegen “sevgili miirit Evangelist
John” mu? Yoksa Vahiy Kitabi’'n1 yazan “John The Divine” mi? Bu
tigtinden birisi olmah gibi goériintiyor... Bu durumda 1. Jean kimdi?”

John'la ilgili olarak diisiinceleri kigkirtan bir diger baglant da,
Jean-Pierre Deloux ve Jacques Brétigny tarafindan 1982 yilinda ya-
yinlanan Rennes-le-Chdteau: Capitale Secréte de 'histoire de France adh
kitapta yer aliyor. Her iki yazarin da Pierre Plantard de Saint-Clair
ile yakin iligki igerisinde oldugu biliniyor. Ornegin Baigent, Leigh
ve Lincoln 1980’lerde Pierre Plantard’la tanigtiklarinda bu iki yazar
da Plantard’in yaninda yer aliyordu. Pierre Plantard’in kitap tize-
rinde 6nemli derecede etkide bulundugundan eminiz. Ag¢ik bigim-
de Manastir'in propagandasi yapilarak orgiitiin nasil olustugu an-
latiliyor. (Deloux ve Jacques'in ayrica, L'Inexplique dergisinde, Ma-
nastir hakkindaki makaleleri de yayinlandi. The Unexplained (Agik-
lanmayan) adh Ingiliz dergisinin Fransiz versiyonu olan bu yayinin
Manastir tarafindan finanse edildigini savunanlar var.

Kitapta yer alan iddiaya gore asil amaglanan, ilk hagh seferinin
liderlerinden Godefroi ve Boullion’un énderliginde gizli bir devlet
kurmakti. Kutsal topraklarda Godefroi, Johnin Kilisesi adinda bir

72



orgiitle karsilagt ve bu orgiitii 6nemli bir yapr haline déniistiir-
dii. “Kilicini John'in Kilisesi'nin hizmetine sundu” ve “Bu gizemli
ve Oncii kilise, 6nceligi ruha veren bir gelenek baglatti.” Hem Sion
Manastiri, hem de $ovalyeler Tarikat: bu temelden ortaya gkt

Pierre Plantard de Saint Clair Deloux ve Brétigny'nin kalemi
araciligiyla sunlar séylemis:

“Bu nedenle, 12. yiizyilin basinda, Godefroi de Boullion’un
ylice diigiiniin gergeklestirilmesini saglamak tizere, diinyevi
ve manevi araglar bir araya getirildi. Tapinak Tarikat1’nin Si-
on ruhuna itaat eden giicii, John'in Kilisesi igin kilig tutan el
ve bas hanedanin kural koyucusu olacakt1.”

Bu atesli Johnism’in sonucu, “Hiristiyanlig1 bas asag1 cevire-
cek” olan bir “dini Ronesans” olacakti. Manastir igin tasidig gok
biiyiik neme kargin, John’a yapilan vurgu olduk¢a muglak kald.
Hatta bu arastirmanin baginda, biiyiik saygi duyulan John'in kim
oldugunu ve bu sayginin nedenini hig bilmiyorduk. Peki, bu mug-
lakhigin sebebi ne olabilir? Neden hangi John’dan bahsettikleri-
ni agikga belirtmiyorlar? Ve hangisine olursa olsun, John’a duyulan
biiyiik saygi neden Hiristiyanhgin koklerini tehdit etsin?

Eger Leonardo’nun Vaftizci John'la ilgili takintis1 bir ¢ikis nok-
tasi olarak ele alinabilecekse, Manastir’in hangi azizi kastettigi ile il-
gili olarak en azindan bir tahmin yapmak miimkiin. Gérmiis oldu-
gumuz gibi, Manastir'in John'in rolii ile ilgili fikrinin, geleneksel di-
ni yaklagima uygun oldugunu séylemek pek miimkiin degil. Gele-
neksel inanugta yalnizca Isa’nin miijdecisi olma 6zelligini tagiyan bir
adamabu derece 6nem verilmesi de ¢cok mantikh gériinmiiyor. Leo-
nardo gibi Manastir de gizli bigimde Vaftizci John’a Isa’dan daha
fazla deger veriyor olabilir mi?

Bu ¢ok iddiali bir diigiince. Eger John'in Isa’dan yiice oldugu-
na inanmak igin bir neden varsa, bunun kilise iizerindeki yankilar
tahmin edilemeyecek kadar sarsic1 olacaktir. John ile ilgili bu bakig
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agis1 bir yanhs anlama tizerinde yiikseliyor olsa bile, kitlelerce bilin-
diginde bu inancin etkilerinin ciddi olacagina siiphe yok. Bu ¢o-
ziimlenemez bir sapkinlik olabilir. Sir belgelerinde de tekrar tekrar,
Merovenj hanedaninin din adamlarinin politik gii¢ sahibi olmasina
kargi olan ve ayrica sapkinhgi destekleyen tutumu vurgulaniyor.
Manastir, bu sapkin inancin taginmas: icin kendisine gore gegerli
nedenlere sahip gibi goriiniiyor.

Isin baginda bu dindis1 inanci destekleyecek bir kamit bulma
umudunu tagimiyor olsak da, anlamustik ki, Vaftizci sapkinhginin
sok edici sonuglar olabilirdi ve eger Manastir ile ilgili aragtirmamizi
derinlegtirirsek bu sapkinligin iizerine gitmek zorunda kalacaktik.

Bu noktada, Manastir'in Vaftizci ile ilgili inanglar1 hakkinda eli-
mizde somut delil olarak sadece Leonardo’nun kendi asikar saplanti-
s1 ve Orgiitiin biiyiik tistatlarin1 John ismiyle ¢agirdig: bilgisi vardu.
Acikca sdylemek gerekirse, bunun 6tesinde ciddi bir kanita ulagsmayn
ummuyorduk. Ancak zamanilerleyip de yolumuza devam ettikge, Si-
on Manastir’'nin ashinda bir John tarikatinin pargasi oldugunu goste-
recek ¢ok daha fazla kanut elde etme sansina sahip olduk.

Kanutlarla destekleme sansimiz olsa da olmasa da, bu inang ha-
la Manastir iiyeleri tarafindan kabul goriiyor olabilir. Bu kadar inat
ve azimle inandiklar ve gizledikleri sir ne olabilirdi?

Yeni Ahit’'in Manastir igin biiyiik 6nem tagiyan bir diger karak-
teri de, defalarca gérmiis oldugumuz gibi Mary Magdalena’dur.
Kutsal Kan ve Kutsal Kase'nin yazarlari, bu kadinin 6zel éneminin,
Isa’nin kansi oldugu ve onun gocuklarini dogurdugu iddiasinda
yattigini belirtiyorlar. Ancak Manastir'in Isa’ya yonelik olarak ok
biiytik bir hayranlk tagimayan tavr diisiiniildiigiinde, bu agikla-
manun temelleri zayifhyor. Orgiit icin Magdalena’min 6nemi kendi-
sinden kaynaklaniyor gibi goriiniiyor. Sanki burada Isa konunun
disinda kaliyor. Ornegin Montgomery belgesinde Isa’nin rolii sade-
ce Magdalena’nin ¢cocugunun babasi olmakla sinirlandirilmig ve &y-
kiiniin devaminda da ona daha farkh bir pay verilmemis. Bu du-
rumda Manastir igin Isa olmadan da bu kadinin ¢ok biiyiik énem
tasidig fikri kolayca akla gelebilir.

74



Aragtirmalarimiz daha ileri bir asamasinda Pierre Plantard de
Saint-Clair ile goriisiip ona Magdalena’nin Manastir i¢in neden bu
kadar 6nemli oldugunu sorusunu sorma imkanini aradik. Plan-
tard’in sekreteri olan ve Paris’te yagayan bir Italyan olan Gino San-
dri'den aldigimiz, gayet kisa ve 6z bigcimde yazilmis olan ve Manas-
tir igin alisik oldugumuz tinlii gizem duygusunu animsatan bir ya-
nut ald1. Bu yanitta Sandri bize yardimc olmalarinin miimkiin ola-
bilecegini belirtiyor ve “belki sizler de bu konuda baz: bilgilere
ulasmay1 bagsarmigsinizdir” diyordu. Agikga bizim bilgilerimizle il-
gili bir eseleme galismasi yapiyorlar ve nereye kadar ulagmig oldu-
gumuzu anlamaya ¢alisiyorlardi. Ancak biz bu 6vgtiden cesaret al-
may tercih ettik. Sanki ihtiyacimiz olan tiim bilgiye zaten sahip ol-
dugumuzu belirtmek istiyorlardi. Ancak Sandri’'nin mektubunda
gizem kokan bir durum daha vard:: 28 Temmuz’da postalanmus ol-
dugu halde 24 Haziran, Vaftizci John giiniiniin tarihini tagiyordu.

Digaridan bakan birisine, Vaftizci John ile Mary Magdalena
arasinda esrarengiz bir baglant1 kurulmasi bir fanteziden ibaret ge-
lebilir. Dérdiincii Incil’de bu iki karakterin kargilagmis oldugunu bi-
le belirten her hangi bir metin yok. Burada tarihi bir sir oldugunu
goriiyoruz. Bu birinci yiizyil karakterlerini Manastir gibi kalha ve
belki de din digi1 bir 6rgiit igin ilging kilan nedir? Kiliseyi rahatsiz
edecek hangi gergegi tasiyor olabilirler?

Tahmin edilebilecegi gibi, nereden baglayacagimiza karar ver-
mek gergekten zordu. Ancak Magdalena’nin dykiisiiniin neresini
ele alirsak alalim, aragtirmayi Israil’de degil Fransa’da yapmak da-
ha akla yatkin gériintiyordu. Manastir kadinin kuzey Fransa’ya gog
ettigini anlatan efsaneye 6zel vurgu yapiyor. Bu dykiiniin de Torino
Kefeni gibi bir ortagag uydurmasi mi oldugunu anlamak igin bizim
gitmemiz gereken yerin de oras1 oldugu gibi bir goriintii vardi. An-
cak en bagtan beri, bu Yeni Ahit figiirii ile Giiney Fransa arasinda
kurulan baglantinin biraz zorlama oldugu fark ediyorduk. Biz de
aragtirmaya Magdalena’nin ana vataninda baglama karan aldik.
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UCUNCU KISIM

Magdalena’nin Ayak Izlerini Takip Ederken

O glinlimiiz modasinin “ giizel” kavraminin 6tesinde bir gtizel-
lige sahip. Tipki eski Yunan tanrigalarinin heykelleri gibi. Belki de
yakigikll denmeli. Saglam yapili, ortadan ayrilmig saglar yanlara
dokiiltiyor. Kati ve biittinliik i¢inde bir izlenim uyandiriyor. Efsa-
nelerdeki gibi sehvetli ve sefih bir kadin oldugunu diisiinmek gok
glic. Ince'ledigimiz seyin Mary Magdalena’nin basi oldugunu soylii-
yorlar. l

Normal zamanlarda, tiim rahatsiz edici dehgetiyle bazilikada
sergilenen kafatasi, altin maskesinin igerisine yerlestiriliyor ve Pro-
vence’taki St. Maximin gehrinde halktan 6nce gegit yapiyor. Her y1l
tekrarlanan bu gelenek, 22 Temmuz’daki Magdalena yortusuna en
yakin Pazar giinti gergeklesiyor. Bizim St. Maximin’i ziyaret ettigi-
miz 1995 yilinda gegit toreni, bogucu sicagin ve parlak giines 15181-
nin kendisini hissettirdigi 23 Temmuz tarihine denk gelmisti.

Ogleden sonra yaklagik olarak saat dértte, Fransizlara 6zgii
uzun siiren 6glen yemeklerini ancak bitirebilmis olan kent sakinle-
ri, siirekli devrilecekmis gibi sallanan bir sehpanin tizerine yerleg-
tirdikleri kutsal emaneti digariya ¢ikardilar. Korteje katilan yiizlerce
kisiden bir¢ogu belki de sadece gegit torenleri eglenceli seyler oldu-
gu igin oradayd1. Ancak aralarinda, gozleri 6nlerinden gegen esra-
rengiz basin lizerine odaklanmig durumdaki, gercekten inandigi
belli olan, bir¢ok atesli hac1 da dikkat ¢ekiyordu. Kendimize su ger-
cegi tekrarlamak zorunda kaldik: Inanilacak sey ne olursa olsun,
atesli inananlar ve kendini adamiglar daima bulunur ve bu inang ta-
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rihsel bir gergekligin kaniti olarak 6ne siiriilemez. Biz Magdalena
tizerine bu kadar etkili bir inanugin hakim olmadig, baska bir kiil-
tiirden gelmis oldugumuz igin, festivalin saf giicii durup diistinme-
mize neden oldu. Burasi gercekten de Mary Magdalena'nin tilkesi
gibi goriiniiyordu.

St. Maximin’deki varligimizin ironik bir yani da vardi. Torino
Kefeni'nin yag1 1988 yilinda karbon teknigiyle belirlenmis ve bizim
de dikkatimizi gekecek sekilde, bu eserin sahte oldugu ortaya ¢ik-
must1. Torino Kefeni ile ilgili test yapilirken kontrol numunesi ola-
rak kullanilan parca ise St. Maximin’deki bazilikada saklanan, 13.
ylizyilldan kalma, IX. Saint Louis’e ait bir ciibbenin pargasiydi.

Ancak bu aragtirmamuz stiresince, Torino Kefeni ile ilgili tiim
diigtincelerimizi bir kenara biraktik. Biz giiney Fransa’daki bu seh-
re, bir¢ok antik efsanenin kahramani olan ve giicii hentiz ¢ozeme-
mis oldugumuz bigimde giiniimiize kadar ulagan Mary Magdalena
hakkindaki gergekleri ortaya gikartmak amaciyla gelmistik. Orada,
insan1 sersemleten sicagin altinda durduk ve Mary Magdalena’ya
ait oldugu iddia edilen bagin geleneksel gegisine sahitlik ettik. Pro-
testan Ingiltere’de yetisen insanlara, Katolik festivallerine ve kutsal
esyalarin etrafinda gergeklestirilen rittiellere tanuk olmak bir kiiltiir
soku yagatabilir. Bu ritiieller anlamsiz, agir1 gosterigli ve hatta tirkii-
tlicli goriinebilir.

Ancak bu festivalde insan1 derinden etkileyen sey, sagma hura-
felerin sergilenmesi degil, yerel halkin azizeye duydugu gururlu
baghhk. Bu cogkun baghhk yalnizca onun éneminin ciddiye aln-
masi olarak da &zetlenemez. Belki de bu olgunun ardinda yatan asil
o6nemli gey, yerel olmasidir. Yukarida dalgalanan Fransa degil, Pro-
vence bayragi. Hayatinin son demlerini burada gegirmis olan azize-
nin 6nemi de buraya 6zgii. Mary Magdalena’nin Provence’a Filis-
tin’den deniz yoluyla gelip yerlestigine ve hayatinin burada nokta-
landigina inanihyor. Giiciiniin glintimtize kadar stiregelmis olmasi
ise yalnizca saygi duyulan bir azize olmakla kalmayip, bu bélgede
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ayn1 zamanda tutkulu bir sevginin de merkezi olmasindan kaynak-
lanuyor.

Provence’ta Magdalena’ya gosterilen baghhgin sira dis1 ve
hatta fanatikge oldugunu belirtmek lazim. Azizenin bu bélgede 61-
miis olduguyla ilgili efsane birgok kisi tarafindan gercekmis gibi
algilaniyor. Buna benzer gekilde etkisini siirdtiren bagka bir Kato-
lik dini gelenegi artik yok. Provence’ta, goriiniisiin altinda yatan
daha 6nemli bir seylerin var oldugu hissine kapildik. Zaten agiga
¢ikartmak konusunda kararh oldugumuz sey de bu ortiilti, gizli
olgulardi

[lk olarak sorulacak sorular sunlar: bu bag, nasil olup da birin-
ci ytizyilda Filistin’den giiney Fransa’ya, inzivaya gelen bir Yahudi
kadinin bedenine ait olabilirdi? Bu kadinda, 6liimiiniin tizerinden
gecmis olan bu kadar stireye ragmen, tutku ve baglhilik uyandiracak
ne vardi1? Ve eger dogruysa, Sion Manastir1 ona neden bu denli hiir-
met ediyordu?

Azizeyle birlikte anilan mekanlarda inceleme yapmak amaciy-
la Fransa’ya ilk yolculugumuzu yaptigimizda, Magdalena kiiltii-
niin arka planini ortaya koyabilmek igin oldukga fazla zaman har-
camugtik. Onun kiiltiirtimiizde algilanig bigiminin tarihi siirecini ve
gliglii etkisinin nasil olup da giiniimiize tagindigini bilmek zorun-
daydik. Giiniimiiz Protestan Ingiltere’sinde ona kargi sergilenen gé-
rece soguk tavir, sicakkanh Avrupah Katoliklerin onu tutkulu bir
ibadetin konusu yapiyor olusuyla tezat tegkil ediyor. Onlara gore
Magdalena, Meryem’den sonra gelen en énemli ikinci kadin.

s Bugtin en egitimli insanlara Mary Magdalena’nin kim oldugu
ve neler yaptigiylailgili sorular soruldugunda alinan yanitlar ¢ok il-
ging oluyor. Hemen hemen herkes onun ahlaksiz bir kadin oldugu-
nu soyliiyor. Ancak bu girigin ardindan, yanit veren kisini bakis agi-
sina bagh olarak, onun Isa’yla yanhs tanimlanmig, ama kérii korii-
ne baghlk iceren yakinhgindan s6z ediyorlar. Muglak olsa bile bu
kiiltiirel tavir, 1970 tarihli Jesus Christ Superstar miizikalinin bir par-
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casi olan, Tim Rice/ Andrew Lloyd Webber imzal “O’nu Nasil Se-
vecegimi Bilemiyorum” (I Don’t Know How to Love Him) adh garki-
da ifade buluyor. Bu sarkinin sézlerinde Magdalena, iyi yiirekli bir
ahlaksiz kadin geklinde betimleniyor. Ingiliz tiyatrosunun ¢ok sevi-
len bu miizikalinde, Isa’y teselli eden ve onuru onun tarafindan ia-
de edilen bir kadin goriiyoruz. Miizikal ilk kez sahnelendiginde
(sonradan filmi de gekildi), her zaman soguk bir karaktere sahip ol-
duklar1 sdylenen geleneksel goriiglere bagh Ingiliz Hiristiyanlar1
arasinda bir sansasyon yaratti. Bu tepki biiyiik oranda, Isa ile ilgi-
li bir 6ykiiniin eglence endiistrisi tarafindan iglenmesinin tecaviiz
kabul edilmesinden ve bir “rock opera” geklinde sunulmasindan
kaynaklaniyordu.

Bir bagka Magdalena tiplemesi ile de Monty Python'in 1979 ta-
rihli Brian’in Yaganu (Life of Brian) adl eserinde kargilagiyoruz. An-
cak bu eserin diinyanin her tarafinda Hiristiyan saflarindan dine te-
caviiz feryatlarinin yiikselmesine neden olmasinin ardinda yatan
sey Magdalena tiplemesi degildi. Brian karakterinin, iistii ok az 6r-
tiilii bigimde Isa oldugunun ima edilmesi, bu zekice ve rahatsiz edi-
ci komedinin genis kitlelerce din dig1 sayllmasina neden olmustu.
Ancak yaklagimindaki tiim kiistahliga kargin, film asla Isa’nin bir
portresini sunmak amacini tasimiyordu. Brian’m Yagamu giinlimiiz
Mesih kiiltiine bir hiciv olarak ortaya gikartilmigti. Her seye ragmen
filmin olugmasinda tesadiifen veya bilingli olarak, derinlemesine
aragtirmalar gerektirecek detaylara yer verilmisti. Filmde, gerge-
kiistii bir yaklagimla Galli olarak betimlenmis olan kiz arkadas: Ju-
dith, Brianin eylemi arkasindaki gergek gii¢ olarak sunuluyor.
Onun ategli konugmalar1 Brian’1 yonlendiriyor ve sonunda da gehit
olmasina yol agiyor.

1988 yih yapimu olan, Martin Scorsese'nin Giinaha Son Cagr
(The Last Temptation of Christ) filmi gosterime girdiginde, birgok
tilkede inanmig Hiristiyanlar sinemalarin 6niine nébetgiler diktiler.
Isa bu filmde bir tiir ahmak olarak betimlenmis olsa da, gosterilen
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biiyiik tepkinin asil nedeni bu degildi. Asil sebep, Mary Magdalena
ile Isa'nin cinsel iligkisinin agik bigimde ortaya koyulmug olmasty-
di. Daha ileride analiz edecegimiz nedenlerden étiirti, bu tablo ¢o-
gu Hiristiyan’a igreng geliyor. Muhtemelen en 6nemli neden,
fsa’nin tanrilik vasfiyla ilgili 6nemli sorularin ortaya ¢ikmasina yol
agmasidir. Onlara gére, cinsel agidan aktif olan bir Isa diistincesi, bu
is evlilik catis1 altinda gerceklesse bile, otomatik olarak din digidir.
Ciinkii bu yéndeki fikir yiiriitmelerin, Isa’nin tanrinin oglu olmadi-
g1 diisiincesine kadar stiriiklenebilecegini diistintirler. Ancak bize
gore, Giinaha Son Cagr: filmin asil énemli kilan sey, Scorsese’nin
Magdalena’ya ve onun Isa ile olan candan iligkisine duydugu, agik-
ca belli olan, 1srarl tutkunlugudur. (1§in ilginci, Scorsese’nin kendi-
si de inangh bir Hiristiyan’dir.)

Tabi giiniimiizde Magdalena’nin bir simge haline gelmis olma-
st modern ¢agin hiir diisiince akimindan kaynaklanmuyor. O tarih
boyunca, Incil'in diger kutsal kadin karakteri olan, cinsellik tistii
bakire Meryem'in durugsuna ters bigimde, ¢agdas kadin tutumunu
temsil etmigtir. Ornegin Viktorya caginda, yari ¢iplak, sehvetli, ama
tovbekar hayat kadinlarinin, hem azize hem de bir giinahkar olma-
nin, hem bilinen hem de bilinmeyen olanin resmedilmesinde sikga
kullarulan bir bahane olmugtur. Genelev ¢alisan1 kadinlar arasinda
bu tovbekar, pisman kadin roliinii oynamak moda haline gelmisti.
Gergi bu oyunlarin detaylarinin ¢ok az bir kismi Incil’deki 6ykiiler-
le &rtiistiyor. Gliniimiiz post-feminizm yaklasiminda ise Mary Mag-
dalena’min vurgu yapilan 6zelligi, Isa’yla olan iligkisidir.

Magdalena toplumun cinsel-ahlaki geleneklerinin turnusol ka-
g1d1 olma roliinii tistlenmis olsa da onun imajt ayn1 zamanda, tarih
boyunca daima, kilisenin kadina ve kadinin cinselligine bakis agisi-
n1 da yansitmigtir. Azizelerin arasinda sayilmasimn tek nedeni, gii-
nahkar hayatindan dolay1 pismanlk duymasidir. Efsane olmasina
yol acan da, nedamet getirmesi, konfordan uzak, miinzevi bir yaga-
mu tercih etmesidir. Onun azizeliginin temelinde, kendini inkar et-
mesi yatiyor.
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Son yirmi yilda, 6zellikle de Anglikan kilisesinin kadin rahip-
leri papazhga atamasi konusu ihtilaf olusturdugunda, Magdalena
konusu kilisenin kendi kadin tiyeleriyle iligkisinin odak noktasim
olusturmustur. 1994 yilinda ilk kez bir kadin papazliga atandigin-
da, toren sirasinda, yeniden dirilen Isa'min bahgede Magdalena ile
bulugmasini anlatan Yeni Ahit 6ykiisiiniin okunmug olmasi bir te-
sadiif degildi. Isa'nin yagaminda annesi diginda énemli rol oynayan
tek kadin olmasi nedeniyle, kilise bilinyesindeki bir¢ok kadin ey-
lemci tarafindan haklarinin elde edilmesi yolunda Magdalena’nin
bir sembol olarak degerlendirilmesi siirpriz bir sonug degil. Onun
glictiniin devam ediyor oldugu diistincesi de bir varsayim degil. Et-
kisi yiizyillar boyunca var oldu ve insanh@in biiyiik ilgisini gekti.
Susan Haskins son galismasi olan Mary Magdalene’de (1993) bu ger-
cegi su ytiziine ¢ikartiyor.

[k bakigta, Mary Magdalena’'nin saf ¢ekim giicii, 6zellikle de
Yeni Ahit’te ¢cok az anildig1 igin sagirtici, gizemli gelebilir. Robin Ho-
od 6rneginde oldugu gibi, burada da boyle diistinmeye yonlendiri-
liyoruz. Ortaya konulan bilgilerin yetersizligi sonucunda, havada
kalan noktalar efsanevi seylerle doldurma egilimi igine sokuluyo-
ruz. Su soylenmeli ki, eder birileri Mary Magdalena’y: bir hayalet hali-
ne sokmugsa, bu kilisenin ta kendisidir. Ona atfedilen “nedamet getir-
mis ahlaksiz kadin” karakteri, Matthew, Mark, Luka ve John’daki
Oykiilerle hi¢ uyugmamaktadir. Yeni Ahit’te betimlenen karakter de,
kilisenin bigtigi rolden oldukga farkl.

Mary Magdalena ile ilgili belgeler arasinda ¢ogu insan tarafin-
dan bilinen tek yazih kaynak Incil oldugu igin, oraya geri donelim.
Son zamanlara kadar Hiristiyanlar'in biiyiik kismui tarafindan Mag-
dalena, Isa ve cemaatinin dykiisii igerisinde yer alan marjinal bir ka-
rakter olarak degerlendiriliyordu. Ancak son yirmi y1l igerisinde,
alimlerin onu kavrayis agisinda énemli bir degisiklik meydana gel-
di. Bu giinlerde onun rolii, eskisine gore ¢ok daha fazla 6nemseni-
yor. Biz de hipotezimizi, azize hakkindaki yeni bulgular1 temel ala-
rak olusturuyoruz.
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Meryem Ana’y1 bir kenara birakirsak, tiim Incil'lerde ad belir-
tilerek anilan tek kadin Mary Magdalena’dir. lk olarak Isa’nin Ce-
lile’deki yonetiminde, onu takip eden kadinlar grubunun arasinda
karsimiza gikiyor ve “ona kendi 6ziiymiis gibi baglanan” seklinde
tanimlaniyor. Ardindan “yedi seytanin” egilimine sahip kadin ola-
rak betimleniyor. Ayrica Yeni Ahit’teki iki diger kadinla birlikte ani-
liyor: Martha ve Lazurusun kiz kardesi olan Bethanyali Mary ve
Isa’y1 sumermeri bir kiipten aldig siimbiil yag: ile yikayan, adi ve-
rilmemis kadin. Buradaki baglantiya daha sonra deginecegiz. $im-
di, net bir bicimde Mary Magdalena olarak tanimlanmig karakter
tizerine yogunlagalim.

Garmiha germe olay1 sirasinda orada var oldugunun ve 6zel-
likle de yeniden dirilisin ilk sahidi olusunun belgelerde yer almas,
Magdalena’nin 6nemini saglamlagtiriyor ve daha derin kiliyor. Dort
Incil arasinda, bos mezarin bulunmast olay1 6nemli élgiide farklilik
gosterse de, dirilen Isa’y1 ilk goren kisi bu dért kitapta da ayni. Bu
kisi stipheye yer birakmayacak sekilde Mary Magdalena’dir. O béy-
lece, diriligin ilk kadin sahidi olmakla kalmiyor, aym1 zamanda
Isa’y1 mezarindan giktiktan sonra géren ilk insan olma unvamina
kavusuyor. Bu olgunun iizeri, Isa’nin havarilerini yalnizca erkekler-
den ibaret gérmeyi tercih eden kisiler tarafindan biiyiik 6lgiide 6r-
tilmiigttir.

Kilise ashinda hiyerarsisini tamamen miiritlik, havarilik kon-
septi lizerine kurmustur. Peter ilk havari, dolayisiyla Isa’min giicii-
nii gelecek kusaklara aktaran baglant: olarak kabul edilmistir. Bir-
coklar1 onun otoritesinin, iki farkli anlama sahip olan “bu kayanin
tizerine kilisemi kuracagim”soziinden geldigine inansa da, resmi
olarak otoritesi, Isa’y1 dirilisin ardindan gérén ilk havari olmasina
dayanmaktadir. Ancak Yeni Ahit, kilisenin bu 6gretisine agik bigim-
de karg1 bir durumu ortaya koyuyor.

Yalnizca dirilisten sonra Isa’y1 ilk géren kisi oldugunu diisiin-
diigiimiizde bile, Magdalena’nin biiyiik bir haksizhiga ugradigini
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goriiyoruz. Ancak daha 6tesi de var. O ayni zamanda, Isa tarafin-
dan, yeniden dirilis hakkinda diger havarileri bilgilendirmekle gé-
revlendirilerek dogrudan ilahi bir vazife verilen ilk miirit olmugtur.
lgingtir ki, ilk dénem kilisesi de onu dogru yere oturtmus ve “ha-
varilerin havarisi” unvanina layik gérmiis ve hatta agik bigimde
“ilk havari” olarak tarumlamusgtir.

Isa'nin diriligin ardindan ilk goriinecegi kisi olarak neden bir
kadin1 sectigi, dinbilimcilerin kafasin1 kurcalayan bir soru isareti
olarak daima var olmustur. Bu soruya en acayip yant belki de Orta
Cag’da verilmisti: bir haberi en huzli gekilde yaymanin yolu, bir ka-
dina s6ylemektir! :

Artik din bilginleri tarafindan genel olarak kabul ediliyor ki,
kadinlar Isa’min eyleminde, hem o sagken, hem de 6liimiiniin ar-
dindan Yahudi olmayan halk arasinda Hiristiyanlig1 yayilmasi sii-
recinde, kilisenin kabul ettiginden ¢ok daha 6nemli rol oynamiglar-
dur. Ilgingti ki, kadinlarin papazliga atanmasiyla ilgili olarak ortaya
¢ikan karisikliklar olmasaydi, kadinin gergek yerinin ne oldugu an-
lagilamayacakt1. Aziz Paul’tin etkisiyle kilisenin resmi bir kurulug
haline doniigmesinin ardindan kadinin rolii en diisiik seviyeye in-
dirildi. Bu igleyis ayn1 zamanda geriye dogru da gergeklesti. Diger
bir deyisle, ilk Hiristiyanlk geleneginde kadin 6nemsiz bir role sa-
hip olmadig1 halde, Paul ve yardakgilary, tarih boyunca kadinlarin
bir kenara itilmesi konusunda kararh davrandilar.

Surasi gergek: Yalnizca Incil'lerin yaratti1 izlenim, Isa'min ha-
varilerinin tamaminin erkek oldugu yéniindedir. Sadece Luka In-
cil'inde Isa ile birlikte yolculuk eden kadinlar gegiyor. Bu nedenle
sira carmiha geldiginde aniden kadinlarin ortaya ¢ikmasi sagirtici
goriiniiyor. $6valyeligin kadinlar hakkindaki marjinal yaklagimu
diisiintildiigtinde, onlarin bu sekilde aniden ilgi odag1 olmasi soru
isaretleri doguruyor. Acaba bunun nedeni, tiim erkek yoldaglarinin
onu terk etmis olmasi olabilir mi? Bu énemli anda Isa'nin yaninda
kalan sadik yoldaslar1 olduklar1 igin 6ykiide bu sekilde 6ne ¢ikaril-
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mus olabilirler mi? Incilleri yazanlar, tek taniklar kadinlar oldugu
i¢in ve 6ykiiniin tamamen kadinlarin tamikhgina dayandig icin on-
larin garmiha gerilig olayindaki roliinii nakletmek zorunda kalms
olabilirler mi? Onemli bir nokta da, o dsnemde Yahudi mahkeme-
lerinde kadinlarin gahitliginin kabul edilmiyor olusudur. Onlar ta-
rafindan sdylenen geylerin bir 6nemi yoktu. Kadinlarin toplumdaki
durumu goz 6niine alindiginda gikartilabilecek bir¢ok sey arasinda
su da var ki, Isa’nin diriligini ilk géren kiginin o olmast rivayeti ba-
z1 temellere oturmak zorunda. Neden temel olarak bir kadinin tize-
rine kurulmus boyle bir 6ykii uydursunlar ki?

Cesaret ve sadakatin parlak bir rnegini sergileyerek cinayeti
takip eden bu kadinlar alkislamak gerek. Ancak bunlardan birisi
digerlerinden daha 6ne ¢ikiyor: Mary Magdalena. Onun adi,
Isa’nin kadin yoldaglar listelendiginde neredeyse istisnasiz olarak
hep ilk bagta yer aliyor. Hatta baz1 Katolikler bile bu giinlerde, bu-
na sebep olarak Magdalena’nin kadin midiritlerin lideri oldugu ol-
masini gosteriyorlar. Kat1 bir yapiya ve hiyerargiye sahip olan Ka-
tolikler tarafindan Magdalena’ya bu 6nemin verilmesi 6nemsiz sa-
yilamaz ve bir tesadiif degildir. Isa’nin eylemi s6z konusu oldu-
gunda her hangi bir kadin roliine saygis1 olmayan ve Magdale-
na’ya karsi hig bir sevgi beslemeyen kisiler bile bu siralamada onu
en baga oturtuyorlar.

Go6rmiis oldugumuz gibi, o kendisini Isa’nin ve erkek miiritle-
rin idaresi altinda sayiyordu. Bu durum hep Magdalena’nin sadik
bir hizmetgi olmas: fikriyle agiklanmaya ¢alisilmigtir. Bu fikre gore
o, kendisinden ¢ok daha 6nemli olan erkeklerin 6niinde siirekli egi-
liyordu. Ancak gergekler bundan gok farkh bir tablo giziyor. Siiphe
yok ki, ilahi belgelerde kullanilmis olan 6zgiin kelimeler onun di-
gerlerini “destekledigi” anlamina geliyor. Birgok uzmana gore,
Magdalena da Isa’nin eyleminde yer alan diger kadinlar gibi mete-
liksiz bir ag degil, Isa’y1 ve gevresindeki diger erkeklere destek olan
birisiydi. {lahi belgelerde onun igin kullanulan kelimeler, hareketi
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destekleyen diger kadinlar igin de kullanilmigsa da, gérmiis oldu-
gumuz gibi en bagta gelen hep Magdalena’dir.

Mary Magdalena yalnizca adinin anihg bigimiyle bile, diger ka-
dinlardan agik bigimde ayriliyor. Kilise tarafindan kabul edilen In-
" cil'lerde ad1 gegen tiim diger kadinlar, birinin annesi veya esi olmak
gibi, bir erkekle iligkileri cergevesinde tanimlanmustir. Yalnizca
Magdalena tam adiyla anilmigtir ki bunun gergek anlamini da ileri-
de tartigmaya acacagiz. '

Bu 6nemli ve giiglii ilahi karakterin hala esrarengiz olmasi ga-
rip bir durumdur. Incil'lerdeki bir dereceye kadar onu destekleyici
nitelikte 6viicii sozlerin oldugu kisimlar haricinde bir daha ondan
hi¢ s6z edilmiyor. Ne Havariler Akdi'nde, ne Paul’iin yazilarinda
(bos mezarin bulunmasindan bahseden kisimlarda bile) ne de Pe-
ter’in mektuplarinda. Bu durum da yine ¢dziime ulagsmayacak bir-
¢ok tartismanin ortaya ¢ikmasina neden olan bir muamma olmus;
ta ki birisi Gnostik Inciller olarak bilinen belgelere déniip bakinca-
ya kadar. Burada tablo hayret verecek derecede aydinlik bir hale
biiriintiyor. 1945 yihinda Misir’'da Nag Hammidi’de kesfedilen, er-
ken ¢ag Gnostik Hiristiyanlarina ait olan ve sayisi ellinin tizerine gi-
kan bu belgelerden bazilarinin, kilise tarafindan resmi olarak kabul
edilen Incillerle agag1 yukari ayn tarihten kalima oldugu tespit edil-
di. Erken dénem kilisesi bu yazilarin din dis1 oldugunu ilan etmis
ve sistematik olarak aray1p yok etme ¢alismalarina girismisti. Sanki
bu belgelerde, kilisenin yiikselisini sekteye ugratacak tehlikeli sey-
ler yaziliymus gibi.

Bu yasak belgelerin gogunda Mary Magdalena’nin egemenligi
ilan ediliyordu. Hatta bu belgelerden birisi Mary’nin Incili olarak
adlandirilmigtt. Bu ada ilham olan Mary, bakire Meryem degil,
Mary Magdalena’dur.

Muhtemelen, Yeni Ahit'in dért Incil'inde Magdalena marijinal-
lestirilerek sunulurken, din digi ilan edilen yazilarda onun 6nemi-
nin vurgulanmasi birbiriyle tesadiifen ¢akigmiyor. Acaba Yeni Ahit,
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Magdalena taraftarlarina karsihk olarak, bir propaganda unsuru
seklinde ortaya ¢ikmuis olabilir mi?

Bir sonraki boliimde Gnostik Inciller’i ok daha detayl tartiga-
cagiz, ¢linkii simdi yazacaklarimiz acil 6nem tagiyor. Gordiigiimiiz
gibi, Yeni Ahit 6ykiisiinde Magdalena’nin Isa’n1 eyleminde dnemli
rol oynadi belirtiliyor. Ancak Gnostik Inciller’de onun agik bigim-
de egemen olusundan s6z ediliyor. Dahasi, bu egemenlik ona kadin-
lar arasindaki yerinden dolay1 yakistirilmiyor. Onun “tam anlam ile
Havarilerin Havarisi” oldugu belirtiliyor ve bu nedenle 6neminin yal-
nizca [sa’dan daha diisiik oldugu, tiim kadin ve erkek miiritlerden
daha iist bir mertebede bulundugu 6ne siiriiliiyor. Onun Isa ile diger
miiritler arasindaki tek koprii oldugu ve Isa'min sozlerini onlara
agiklayan kisi pozisyonunda bulundugu belirtiliyor. Isa’nin ikinci
kisi olarak Peter’i degil Mary Magdalena’y: sectigi agiklaniyor.

Mary'nin Inciline gére, carmiha gerilmenin ardindan, umut-
suzluga diigen miiritleri toparlayan ve giivendikleri karizmatik 6n-
derlerini bu gekilde kaybetmelerinin etkisiyle vazgecip evlerine
donmeye hazir hale gelmigken iglerine tekrar metanet agilayan kisi
Magdalena’dir. O tiim siiphelere karsi durmus ve bunu yalnizca
tutkuyla degil, ayn1 zamanda akil ile de yapmugsti. Onlara sadik ve
gercek havariler olma konusunda ilham vermigti. Bunu yapmak ko-
lay olmamig olmasa gerek. Tahminen giiniiniin hakim kiiltiiriinde
belirgin olan cinsel ayrimcilig1 agmasi gerekmistir ama buna ek ola-
rak giiclii bir kigisel muhalefetle de bas etmek zorunda kalmigtir. Bu
kisisel muhalefetin sahibi, Roma Katolik kilisesinin kurucusu ve ge-
hidi olan Peter, efsanelerin “biiyiik balikgis1” idi. Gnostik Inciller’de
Peter’in Magdalena’dan nefret ettigi ve ondan korktugu defalarca
iddia ediliyor. Ancak Magdalena’y1 Isa’nin saghginda bile,
Mary’nin etkisi nedeniyle yalnizca bir dereceye kadar protesto ede-
bilmis. Belgelerin bir¢ok yerinde Bagka bir Gnostik Incil’de Magda-
lena Pistis Sophia’ya sdyle diyor: “Peter beni duraksatiyor: Ondan
korkuyorum, giinkii o kadinlardan nefret ediyor.” Thomas’in Gnos-
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tik Incili'nde ise Peter’in sdyle dedigi yazili: “Mary’nin bizi birakip
gitmesine izin verin. Ciinkii kadinlarin yasamda pek bir énemleri
yoktur.” Gnostik belgelerinde kilisenin kaygilanmasin gerektirecek
bir sey daha var. Mary ile Isa’y1 birlikte gérdiigiimiiz bir resimde,
bir 6gretmen ile 6grenci arasinda olmas: gereken iligkiden 6te bir
anlam goze carpiyor. Cizgisel bir yapiyasahip olan resimde, ¢ok da-
ha igten bir iligki seziliyor. Bunu desteklemek igin Philip’in Incili 6r-
nek gosterilebilir:

Ama Isa Mary'i tiim havarilerden daha fazla severdi ve onu ag-
zindan 6perdi. Diger havariler bundan dolay: kirginlik duyar ve bu
durumu onaylamadiklarini belli ederlerdi. Ona soyle dediler: ““Ne-
den onu hepimizden daha fazla seviyorsun?” Kurtarici yanit verdi:
“Neden sizleri de onu sevdigim gibi sevmiyorum?”

Aynu Incil'de, goriiniigte zararsiz olan su ifadelere de rasthyo-
ruz: “Daima efendimle birlikte yiirtiyen {i¢ kisi vardi. Annesi Mer-
yem, kiz kardesi ve yoldagim diye seslendigi Magdalena. Hem an-
nesinin, hem kiz kardeginin, hem de yoldaginin isimleri Meryem
idi. Ve kurtaricnun yoldagt Mary Magdalena’dr.”

Bugiin, bu ifadede yer alan “yoldas” (companion) kelimesi,
cinsel bir anlam igermeyen, yol arkadasi, dost gibi tabirlere kargilik
geliyor. Oysa kelimenin 6zgiin Yunanca sekli olan consort aslinda
cinsel partner anlami da tagiyor. Yeni Ahit’te, kilisenin kabul ettigi,
Gnostik Inciller disinda kalan Incillere yer verilmesinin iki nedeni
olabilir. Ya sadece onlarin Tanr’'nin gergek séziinti igerdigine -bu-
glin de bunun boyle oldugunu diisiinen ¢ok sayida koéktendinci
var- inaniiyordu, ya da Gnostik Incillerin de en az Matthew, Mark,
Luka ve John Incilleri kadar gegerli bilgi icerdigi diisiiniiliiyordu.
Bizim agimizclan bu iki olasilik arasinda agir basanin, en fazla Yeni
Ahit'teki kadar giiphe barindiran Gnostik Inciller oldugunu belirt-
meliyiz.

Eger Magdalena gercekten Isa’nin 4181 veya karisi idiyse, Yeni
Ahit’te onun iizerinde bulunan gizem perdesi bir anlam kazanmug
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oluyor. Onemli birisi oldugu gériiliiyor, ancak sahip oldugu bu éne-
min nedeni asla agtklanmiyor. Belki de Yeni Ahit'i yazanlar, Mary
Magdalena’nin Isa ile iligkisini zaten kitabi okuyacak herkesin bil-
digini varsayiyorlardi. Biliyoruz ki, Yahudi hahamlarin evlenmesi
son derece dogaldr: bekar bir din adamy, Incillerde yer alan durum-
larla gibi yorumlarin yapilmasma ¢ok daha kolay neden olabilirdi.
Eger soyun devamina dayanan bdyle bir kiiltiirde, Isa bekar ve ¢o-
cuksuz olsaydi, bu yalnizca bir karigikhiga neden olmaz, ayni za-
manda Ogretisinin ¢ok onemli bir pargasi haline gelirdi. Dahasi,
Musevi geleneginde bekar kalmaya, giinah islemek derecesinde
olumsuz bakiliyordu. Bu durumda, Isa'nin bekarhg telkin ettigi
yliniinde adi gikardi. Ancak, en acimasiz diismanlarinin 6n ayak ol-
dugu girisimler de dahil olmak iizere, ona karg: yoneltilen suglama-
larda asla boyle bir giindem olusmadi. Manastirlardaki miinzevi
yasaminin Hiristiyan geleneginin igine girmesi ¢ok sonralar ger-
ceklesmistir. Kadin diismanlig1 agikca ortada olan Paul bile “evlen-
mek yanmaktan daha iyidir” demis.

Isa’nin cinsel bakimdan aktif oldugunu 6ne siiren bu radikal
goriisiin bugiin ¢ogu Hiristiyan’da ne kadar antipati uyandirdigini
anlamak igin, Martin Scorsese’nin Isa ile Meryem'i yatakta gosteren
fantezisinin yol agtig1 nefrete bakmak yeterlidir. Hiristiyanlar her
yerde bu eserin sansasyon yaratma amaci tagiyan, saygisiz ve kiiftir
dolu oldugu gériiglerini haykirdilar. Ancak bu tepkilerin ortaya gik-
masmun altinda yatan asil neden erkek egemenliginin koklesmis
korkular1 ve kadin diigmanligiydi. Geleneksel olarak kadini en ba- -
sit anlaminda kirli goriiyorlard: ve onlarla gergeklesen fiziksel ya-
kinligmm, aslinda temiz ve saf olan erkeklerin bedenini, zihnini ve
ruhunu kirlettigi fikri bilingaltinda yerini almist. Hi¢ Tanr1'nin og-
lu kendisini insanlara 6zgii olan béyle bir durumun igerisine sokar
miyd1? Erkeklerin Isa adma duydugu bu tiksinti, Tanr’'nin oglunun
asig1 oldugu iddia edilen kisi, hayat kadim oldugu bilinen Mary Mag-
dalena olunca, elbette doruga ¢ikiyordu.
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Bu durumu ileride dogrudan tartisacak olsak bile, burada sunu
sOyleyelim: Magdalena’nin bir hayat kadin1 oldugu Qeya 6nceden
bu meslegi icra etmis oldugu konusu ihtilafhidir. Bu meslegi icra et- -
mis oldugunu destekleyen kanutlar da, bu iddiay: bosa gikaran ka--
nitlar da mevcut. Magdalena ile ilgili olarak boyle bir bakis agisinin
olusmus olmasinin en énemli nedeni, kilisenin onu pigmanlik duyan
bir hayat kadin portresi olarak sunmasidir. Onun 6zenle hazirlanmig
bu sunulus sekli, ayn1 zamanda iki énemli mesajin da aktarilmasi
olanagin yaratmustir: Birincisi, 6zelde Mary Magdalena ve genelde
tiim kadinlar kirlidir ve ruhsal bakimdan erkeklerden daha agagidir.
Ikinci olarak ise, bu durumdan kurtulus sadece kilisede bulunabilir.

Eger Isa’min ve eskiden hayat kadin1 oldugu iddia edilen Mag-
dalena’nin iligki igerisinde oldugu diistiniilemeyecek bir durumsa,
o halde ¢ogu Hiristiyan i¢in onlarin kari-koca oldugunu diigtinmek
de ayn1 derecede ¢irkindir. Daha 6nceden belirtmis oldugumuz gi-
bi, Kutsal Kan ve Kutsal Kase'nin yazarlari, [sa’min esi olmasinin,
Mary Magdalena’nin ve kutsal hanedanhgin Sion Manastir1 igin ne-
den bu kadar 6nemli oldugu sorusuna uygun bir yanit olacagin
diistintiyorlar. Ancak Kutsal Kan ve Kutsal Kase’den 6nce de bu iddi-
a yazili olarak giindeme getirilmisti.

D.H. Lawrence’in 1931 yilinda yayinlanan son uzun 6ykii kita-
b1 Olen Adant’da (The Man who Died), Isa carmihta 6lmiiyor ve kur-
tulusu, dykiide tanriga Isis oldugu belirtilen Mary Magdalena'le
cinsel iligkide buluyor. Lawrence Isa’y1 da, Isis’in kocasi olan, 6liip
dirilen tanr Osiris ile 6zdeglestiriyor. Oykii ilk olarak “Kagan Pe-
nis” (The Escaped Cock) olarak isimlendirilmis. Susan Haskins bu
konuda sunu yaziyor:

“Dirilen, yiikselenbeden ile baglantili. . . erkeklik organu (isa fi-
giirii ereksiyonun saglanmast ile ‘dirildim’ diye haykiriyor. . .)”

(ligingtir ki, D.H. Lawrencein Lady Chatterley'in Asig1 (Lady

Chatterley’s Lover) adli eseri, aslinda ¢ok daha fazla ihtilaf potansi-
yeli tagiyan Olen Adanr’a gore daha yogun ilgi gdrmiigtiir.)
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Magdalena ile Isa'nin evli ve hatta ¢ocuk sahibi oldugu diisiin-
cesini One stirmek miimkiinse de, bu durum Manastir’in bu kadlna
duydugu tutkuyu agiklamakta yetersiz kaliyor. Ciinkii 6nceki bo-
liimde belirtmis oldugumuz gibi, Merovenj soyunun bu iki kisiden
siirtip geldigi iddiasin1 gegersiz saymak igin 6nemli nedenler var.
Magdalena’nin biiyiisii bagka bir seyde, belirlenmesi zor, ama im-
kansiz olmayan bir seyde yatiyor. Bunun ipuglar1 modern kiiltiir
tizerindeki giiciinde ama en 6nemlisi de, kadinin hayatin1 tamam-
ladig: diigiiniilen yer olan Fransa’da goriilebilir.

Mary Magdalena’in Fransa’daki varhgiyla ilgili en iinlii belge
olarak, Jacobus de Voragine'nin 1250 yilinda yazdigr Alti Efsane
(Golden Legend) gosterilebilir. Cenova Dominician mezhebinin
bagpiskoposu Voragine bu eserde, onu hem aydinlanan, hem de ay-
dinlatan kisi olarak tanimhyor. ilging, ¢iinkii bu tanimlamalar, ya-
sak Gnostik Incillerde onun igin kullanilan tamimlamayla aynu.
Magdalena hem aydinlanmis, hem de 151k sagan olarak betimleni-
yor. Kadin olmasi nedeniyle ruhsal olarak daha agag1 olduguna da-
ir hig bir ima yok. Aksine, tam tersi gortiliiyor.

Tiim efsanelerde oldugu gibi, burada da temel 6ykii etrafinda
sekillenen birgok farkli anlatim gekli var. Yine de bazi noktalar hep
ayn1 kaliyor. Temel 6ykii soyle gelisiyor: Carmiha gerilmenin he-
men ardindan, Mary Magdalena kardesleri Martha ile Lazarus ve
ayrica birgok bagkalari ile birlikte (bu bagka kisilerin kimlikleri fark-
I anlatim sekillerine gore degisiyor), deniz yoluyla bugiin Proven-
ce olarak bildigimiz yere yolculuk ediyor. Yolculukta ona refakat
edenler arasinda Isa’nin yetmis iki miiridinden birisi ve Provence’in
efsanevi ilk piskoposu oldugu sdylenen Aziz Maximin‘in, Isa'nin
teyzeleri oldugu iddia edilen Mary Jacobi ve Mary Salome’nin, Sa-
rah isimli zenci kole kizin ve Glastonbury oykiisiinde ad1 sikga ge-
gen, Isa’nin zengin arkadagi Arimathea’lh Joseph'in adlar1 gegiyor.
Giig ve zorluklarla dolu oldugu anlatilan yolculugun amaci ise yine
anlatim sekline gore farklilagabiliyor. Bunlardan birisi, Yahudilerin
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Hiristiyanlar tizerine uyguladig1 zuliimden kagmak igin yola ¢ikil-
dig1 yontinde. Diger bir rivayet ise, diismanlarinin onlar diimensiz
ve kiireksiz, bagibog bir gemiye hapsedip denize saldiklar seklinde.
Elbette bu ikinci rivayete gore, karaya ulagmalar1 da tam anlamiyla
bir mucize sekline biiriiniiyor.

Orta cagda tiretilen hikayelerde Magdalena’nin giinlerinde gii-
ney Fransa’nin yalnizca vahsi paganler tarafindan yurt tutulan ya-
ban bir bolge oldugu belirtiliyor. Aslinda Provence, Roma impara-
torlugunun dnemli béliimlerinden birisini olugturuyordu. Ileri de-
recede medenilesmig, Roma, Yunan ve hatta Yahudi uygarhklarinin
serpildigi bir bolgeydi. Herod ailesi Provence’de bir¢ok miilkiin sa-
hibiydi. Yolculugun giigliiklerle dolu ve belli bir rotadan mahrum
olmasi iddiasin gtiriitecek sekilde, ticaret gemileri i¢in bu yol ashn-
da rutin bir rotaydi ve 6rnek vermek gerekirse, Tyre veya Sidon’dan
Roma’ya yapilacak bir yolculuktan daha gii¢ degildi. Eger efsane-
vi grup Provence’a geldiyse, bunu zorlamalara maruz kalmadan, is-
teyerek yapmalar hig sagirtict olmazda.

Efsanenin tiim anlatim sekillerinin tizerinde anlastig1 bir nokta
da, yolcularin su anda Camargue’ye bagh olan, Saintes-Maries-de-
la-Mer adini tagiyan kasabada karaya gikmig olmalar1. Burada grup
pargalara béliinmiis ve Incil'i yaymak igin bircok farkl yone sap-
mig. Oykiiniin devaminda, Magdalena'min Sainte-Baume’de bir
magarada inzivaya ¢ekilmeden 6nce bolgenin her yerinde vaazlar
verdigi ve paganleri dogru yola soktugu anlatihyor. Baz1 6ykiilerde,
azizenin bu magarada kulaga pek inandiric1 gelmeyen, ama kutsal
mucizeleri animsatacak tarzda, Vaftizci John'in hayvan derilerin-
den giysilerini hatirlatacak sekilde, giir saglarindan bagka giysisi ol-
madan kirk yil gecirdigi séyleniyor. Omriinii tamamlamasindan he-
men 6nce melekler tarafindan, o andan itibaren Provence’in ilk pis-
koposu olacak Aziz Maximin’e tagindigl, Miximin’in ona son ayini-
ni yaptig1 anlatihyor. Magdalena’nin bedeninin daha sonra Maxi-
min’in ad1 verilen kasabada yakildig: belirtilerek 6ykii son buluyor.
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Kulaga hos gelen bir 6ykii, ama acaba igerisinde hi¢ gergek pa-
y1 var m1? [lk olarak sunu belirtmeliyiz ki, Magdalena’y1 bu kadar
uzun siire boyunca Saint-Baume’deki magarada yasayacak miinze-
vi bir kisi olarak diisiinmek gergekten ¢ok giic. Giintimiiziin resmi
Katolik kaynaklar bile azizenin o magarada hi¢ yasamadigini soy-
lilyor. Ancak magara yine de 6nemsiz zannedilmemeli. Roma done-
minde, magara inzivaya gekilmek igin hi¢ uygun bir yer degilmis.
Tanriga Diana Lucifera (istk sagan tanriga) igin yapilan ayinlerin mer-
kezi ve bu nedenle de kalabaliklar1 ¢eken bir yer oldugu biliniyor.
Giplak -ama viicudunu uzun saglar ile 6rten- Magdalena’nin, ayin-
lere mekan olan bu magarada yogun ilgi gérmesi, rahibelerin ve ta-
panlarin magaraya akin etmesi kaginilmaz olurdu. Ancak burada,
iyi bilinen bir tarihsel dsnem olan, pagan bélgelerin Hiristiyanlagti-
rilmasi ile ilgili bir imada bulunuluyor olabilir.

(llgingtir ki, Magdalena’nin karaya giktig1 sdylenen yere en ya-
kin kasaba olan Arles o dénemde Isis kiiltiiniin merkezlerinden bi-
risiydi. Bu bataklik alanin bir¢ok pagan inang topluluguna ev sahip-
ligi yapmus oldugu goriiliiyor. Hiristiyanhlk déneminde de bu tip
inanglarin temsilcileri igin bir siginak olduguna siiphe yok.)

Gergek su ki, ihtisamli ve sehvetli, Magdalena’nin siska, agla-
makl bir miinzeviye dontigmesi 6ykiisii, ok daha karigik bagka bir
oykiintin Hiristiyanhga uyarlanms seklidir. Magdalena efsanesinin
tiim kilit parcalar beginci yiizyilda gegen Misirh Azize Meryem ef-
sanesinden alinmigtir. Misirlh Meryem de aym sekilde ahlaksiz bir
kadinken inzivaya gekilmeyi tercih etmis ve Filistin’in yaban top-
raklarindaki nedameti kirk yedi yi1l stirmiis. (Eski aligkanhklar kisi-
yi giig terk ediyor olmal ki, inzivaya gekilecegi yere gitmek igin ya-
pacagi gemi yolculugunun masraflarini, gemicilere eski meslegini
icra ederek kazanmig ve daha da dikkat gekici olani, boyle yaptig
i¢in bir kat daha kutsal kabul edilmistir.)

Sonraki sayfalarda belirtecegimiz bagka kanitlarin da 15181 al-
tinda, agiktir ki, Magdalena’nin tovbekar olarak gosterilmesi, orta-
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cag kilisesinin onu daha kabule edilebilir hale getirmek igin ortaya
cikardigi kasith bir uydurmadir. Ancak onun ‘ne olmadigini’ kesfet-
mek, dykiisiinti ve kisiligini anlamakta tek bagina yeterli olmaya-
caktir. Defalarca kez bu kadinin garip ¢ekim giiciiyle kargilastik ve
bu gii¢ giinlimiizde “karizma” diye adlandirilan etkinin 6tesine
gecmektedir. Etkisi ytizyillar boyunca devam etmekle kalmamus,
ayn1 zamanda bugiin de ytikselmeyi stirdiiriiyor.

Kimileri inandiric1 olmayan, kimileri ise daha inandiric1 olan
binlerce aziz-azize efsanesi biliyoruz. Ne yazik ki bunlarin hepsinin
yalandan ibaret oldugunu s6éylemek zorundayiz. S6z konusu olan
Mary Magdalena oldugunda durum neden farkl olsun? Onun efsa-
nesi neden istisnai olsun? Bir¢ok yorumcu, Mary Magdalena'nin
Fransa efsanesinin, tilkeleri igin sahtecilik yoluyla kutsal bir miras
edinmeye ¢alisan kurnaz Fransa reklamcilan tarafindan uydurul-
dugu goriisiinde. (Isa'min gocukken Ingiltere’nin West Country bél-
gesini ziyaret etmesi efsanesi gibi.)

Magdalena’nin Fransa efsanesinin bir¢ok detaymnin sonradan
eklenme seklinde ortaya ¢iktig1 inkar edilemez. Ancak Sykiiniin te-
melinin gergeklere dayandigini kabul etmek i¢in nedenler de var.
Isa’nin, Roma 1mparat0r]ugu’nun sinirlar disinda kalan uzak bir
yer olan West Country’i ziyaret ettigini iddia etmek biraz ileri git-
mek anlamina geliyor olabilir. Oysa Magdalena gibi bagimsiz bir
kadinin, Roma sinirlar iginde, Akdeniz sahilinde geligmis bir yere
yolculuk etmesi ¢ok daha akla yaktin. Asil istiine gidilmesi gere-
ken, efsanede ona bigilen rol olmal. Onu agikga bir rahibe gibi be-
timliyorlar. Gérmiis oldugumuz gibi, erken dénem kilisesi Magda-
lali’ya atfen “Havarilerin Havarisi” yakigtirmasini uygun bulurken,
orta ¢aga gelindiginde bir kadina ayn1 yakigtirmay1 yapmak diigti-
niilemezdi bile. Eger sorgulayarak bakanlarin belirttigi gibi, azize-
nin Fransa efsanesi orta ¢ag rahipleri tarafindan uydurulmus olsay-
di, Magdalali’y1 “Havari” mevkiine uygun goriirler miydi? Bu ba-
kis agisiyla bakanlar 6ykiintin gerceklere dayandigimi, ancak ara-
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dan gecen yiizlerce yilda eklemelere maruz kaldigini 6ne stiriiyor.
Onemli bir nokta da, tarihgilerin Provence bélgesinde Hiristiyanlik
kurumlarinin olugumunun birinci yiizyila rastlamasi yoniindeki
saptamasidir.

Marsilya sehrini merkez alarak, efsaneyle bag]antlsl olan
onemli yerleri ziyaret etmeye karar verdik.

Iz siirmeye, efsanenin de baglangig noktasi olan Saintes-Mari-
es-de-la-Mer’de bagladik. Buraya, Marsilya’dan Camargue bolgesi-
ne dogru yapilan, yaklagik iki saatlik bir yolculukla ulagilabiliyor.
Su birikintileriyle dolu olan Camargue bolgesi, Rhone nehrinin Ak-
deniz’e dokiildiigii noktaya da ev sahipligi yapiyor. Bolgedeki tek
kasaba olan Saintes-Maries diginda kalan her yer at yetigtiriciligine
terk edilmis durumda ve Camargue atlar1 oldukga tinlii. Bolge ay-
rica, birgok su kusu tiirii i¢in bir siginak gorevi goriiyor. Bunlar ara-
sinda Afrika’dan gelen yiginlar halindeki Flamingolar da géze car-
piyor. Batakliklardan gecilen uzun bir araba yolculugunun ardin-
dan, eglence mekanlari, barlar1 ve restoranlariyla kalabalik turist
kafilelerini agirlayan Saintes-Maries’e ulagmak insanda gok etkisi
yaratiyor. Camargue’nin diger yerlerinde de oldugu gibi, kasabada
hakim bir Ispanyol kiiltiirii belirgin sekilde hissediliyor. Hatta sa-
hilde bir arena bile mevcut.

Bir kalyonu andiran Notre-Dame de la Mer kilisesi kasabanin al-
¢ak binalarimin arasindan sanki birdenbire yiikseliyor. On ikinci
yiizyila ait bu kilisenin tahkimatlarla insa edilmis oldugunu 6gren-
mek siirpriz olmuyor. Zira uzak bir kiy1 kasabasi olan Saintes-Ma-
ries, stirekli olarak korsanlarin ve diger diismanlarin baskisi altinda
kalmus.

*Burada ti¢ farkh Mary biiytik saygi1 gériiyor: Mary Magdalena,
Mary Jacobi ve Mary Salome. Kiliseye, 1408-1480 tarihleri arasinda
yasamus olan Napoli ve Sicilya krali René d’ Anjou tarafindan 6zel
onem gosterilmis. Ad1 Sion Manastir’nin biiyiik iistatlar listesinde
de gegen ve tarihte “Tanr1 Kral René” olarak bilinen ve Magdala-
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Ir'ya tutkulu bir diigkiinliigli bulunan bu adam Papa’dan, kilisenin
altindaki cenaze gdmme boliimiinii kazmak igin izin almay: bagar-
mis. Kazi sirasinda, birisi Mary Jacobi'ye, digeri de Mary Salome’ye
ait oldugu one stirtilen iki iskelet bulmus. Magdalena’nin izine ise
rastlamamus.

Kilisenin el alt katlarindan birisinde, Mary Jacobi ve Mary Sa-
lome’nin hizmetgisi oldugu iddia edilen Misirh Sarah’a adanmis bir
sunak yer aliyor. Zenci olduguna inanilan Sarah, Kiptiler tarafindan
en yiice aziz olarak kabul ediliyor. Her yi1l 25 Mays giinii, Sarah
onuruna verilen festivale binlerce Kipti katiliyor. Festival sirasinda,
Sarah heykelinin 6niinde, o yilin Kipti kraligesini segiyorlar. Heykel
daha sonra toren alayina aliniyor ve seremoni egliginde denize ba-
tirihp gikartiiyor. Bu organizasyon dogal olarak, bolgeye turist ce-
ken 6nemli bir olaya doniismiis durumda. Bob Dylan’in da arala-
rinda bulundugu ¢ok sayida iinlii de bu nedenle Saintes-Maries’e
geldi. Dylan sonradan bu gezisi ile ilgili bir sarki da yazdi.

Unliilerin.yaptig) ziyaretler arasinda bir tanesinin anist ise, ki-
lisenin digindaki meydanda bulunan bir plaketle liimsiizlestiril-
mis: Ziyareti gerceklestirdigi donemde Vatikan'in Fransa biiytikel-
cisi olan ve daha sonra Papa XXIIL John adiyla papalik unvanini
alan Kardinal Angelo Roncalli (1881-1963). Bu adamin da, Jean Coc-
teau’nun, XXIIL John ismiyle 6rgiitiin biiytik tistad1 oldugu donem-
de, Sion Manastir1 iiyelerinden oldugu 6ne siiriiliiyor.

Saintes-Maries’den sonra, Mary Magdalena’nin yolculugunda
takip ettigi iddia edilen gilizergahini takip ederek, azizenin halka
vaaz verdigi s0ylenen Marsilya’ya, sicagin ve itig-kakisin igine don-
diik. Sehrin yan yana duran iki katedralinden birisi yalnizca 150 ya-
sinda ve bugiin héla kullanima agik durumda. Dekorasyonunda
Mary Magdalena temasini igleyen dgeler var olsa da, bu muhteme-
len yerel geleneklere ve beklentilere yanit verme diisiincesinin bir
tirtinii. Daha yagh olan Vieille Major katedrali ise ¢ok daha ilging.
Yapisinda, azizenin bolgedeki yasami ve ¢aligmalariyla ilgili 6zgiin
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gizimler barindiriyor. Londra’daki Notre-Dame de France kilisesinde
oldugu gibi, tavan dev bir 6riimcek agim hatirlatacak sekilde deko-
re edilmis. Ancak gtivenli olmadig diisiiniildiigii icin Vieille Major
artik halka kapal tutuluyor.

Yash katedral 12. ytizyilda, besinci ylizyildan kalma bir vaftiz-
hanenin bulundugu alana inga edilmis. Antik Magdalenacilik izleri
tagiyor. Bu izlenimi uyandiran sadece 6zel olarak ona adanmug iba-
dethane binasindan kaynaklanmiyor. St. Serenus ibadethane binasi-
nin lizerinde da Mary Magdalena’nin hayatindan kesitler sunan Re-
ne d’Anjou tarafindan yaptirilmig kabartmalar bulunuyor. Bunlar-
dan birisi agik bicimde onu vaaz verirken gosteriyor ve Gnostik In-
ciller’de ona atfedilen “Havari” imajin1 destekliyor. Magdalena'nin
dinsizleri dogru yola gekmek konusunda bagarili oldugu séylendi-
gine gore, vaaz sonrasinda Hiristiyan olacaklar: vaftiz edecek biri-
sinin orada hazir bulunmasi gerekmez mi? Bu rolii iistlenen kisi
dogrudan azizenin kendisi, yani Havariler Havarisi olabilir mi?

Yerel inanca gore, Marsilya’da eski bir Diana tapmaginin basa-
maklari tizerinden halka seslenmis. Bu tapinak sehirdeki iki kated-
rale de yakin degil. Katedrallerden yaklasik 200 m uzaklikta, cadde-
lerin kesistigi bir noktada, su anda Place de Lenche olarak adlandi-
rilan yerde bulunuyor. Artik geride tapinagin tarihsel {intinii hatir-
latacak hig bir sey kalmamus. Yine de halk, ilk kez gérene bir sey ifa-
de etmeyen bu iiggen seklindeki alanin, Mary Magdalena’nin zama-
ninda vaaz verdigi yer olduguna inamyor.

Vaftizci John hisarin1 ve etkileyici bir gortiniime sahip olan es-
ki limandaki koéti kokulu, diinyaca {inlii balik pazarim gegince St.
Victor manastirina variliyor. Manastirin bulundugu alan da yine
6nemli dini mekanlardan birisi olarak kabul ediliyor. Burada daha
onceden, besinci ytlizy1l baslarinda insa edilmis bagka bir manastir
bulundugu ve alanin ondan da 6nce bir pagan mezarhg olarak kul-
lanildig: belirtiliyor. Su anda var olan bina 13. yiizyildan kalma ol-
makla birlikte, altinda bulunan yakma odasi ¢ok daha eskilere da-
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yaniyor ve Roma dénemine ait ¢ok sayida lahit barindiriyor. Yakma
odasinda ayrica Mary Magdalena’ya adanmis, magara benzeri bir
sunak da yer aliyor. Ancak bu binanin bizim agimizdan en etkileyi-
ci olan zenginligi, Notre-Dame de Confession’un 13. ytizyilda yapil-
mus heykeliydi. Kollarinda bir gocuk tutarken ve zenci tenli olarak
betimlenmis. Bu kadin, zenci Madonna efsanelerinden birisi olma
ozelligini tagiyor.

Marsilya’nin dogu tarafinda bulunan ve Magdalena’nin inziva
giinlerini gecirdigi iddia edilen biiyiik Sainte Baume magarasina gi-
den dik ve riizgar alan yol 6nce bin metre yiikseklige ulasiyor. Yol
" bizi burada diiz bir platoya ve kiiciik bir grup evden olusan Sainte
Baume koytine gétiiriiyor. Kdyden sonraki yolu, artik Katoliklerin
bir mabedi durumuna gelmis olan magaraya kadar, agaglarin ara-
sinda ve terleyerek yiirtimek gerekiyor. Ashnda burada agiga cikar-
tabilecegimiz bir sey yok. Ciinkii zaten agiklamis oldugumuz gibi,
Sainte Baume’yi Magdalena efsanesine ekleyerek, 6ykiiytii bagka bir
pisman azizenin, Misirh Meryem'in oykiisiiyle paralel hale getir-
meye calismis olan kilisenin kendisidir. Magdalena’nin bulundugu
one stiriilen zamanlarda, magaranin paganlere ait bir tanricaya
adanmig ibadet merkezi oldugu biliniyor. Efsane hem kural dis1
Magdalena’y1 kilise i¢in uygun bir kisi haline getirerek, hem de es-
ki bir paganlik merkezini Hiristiyan hacilar i¢in bir odak noktasi ya-
parak bir tagla iki kus vuruyor.

Yol Sainte Baume’den sonra, Magdalena’nin 6ldiigii ve defne-
dildigi yer oldugu kabul edilen Saint-Maximin-la-Sainte-Baume’a
ulagiyor. Yani azizeye adanan festivalle yiiz yiize geldigimiz yere.

Magdalena’nin basin1 gérkemli bigimde tasima faaliyeti Sainte-
Marie-Madeleine bazilikasindaki bir térenle baghyor ve daha sonra,
normal zamanlarda muhafaza odasinda kilit altinda tutulan kutsal
emanetler sedye benzeri bir seyin tizerine yerlestirilip, St. Maxi-
min’in riizgarh, dar sokaklarinda, 6nceden belirlenmis giizergahin-
da ilerliyor. Geleneksel Provence giysilerini kusanmis bir davul ve
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borazan bandosu gegide 6nctiliik yapiyor ve onlarn piskoposlar, pa-
pazlar, Dominikan rahipleri ve yerel itibarh kisiler fakip ediyor. On-
larin da ardindan sanki aligtirma yaparmis gibi, yine sedyelerin
tizerinde, daha az 6nem tagiyan iki azizin kiiciik yontular tagimyor.
Daha sonra, uzu bir beklemenin ardindan beklenen kutsal bas geli-
yor. Sedyenin tizerindeki golgeligin kenarlar1 altin madalyalarla
stislenmis. Bu kutsal emanet siiphesiz miithis nem tagiyor. Karg-
larla donanmus yerli halktan kisiler emanetin etrafinda sembolik bir
koruma ¢emberi olugturuyor. Mary Magdalena’nin ¢ekim giiciinii
anlatmak istercesine, geng bir kadin tiim utanma duygularin1 unu-
tup, tizerine hig bir sey almadan penceresine, gegidi izlemeye ¢iki-
yor. Boyle bir davranisin bu gegit haricinde hig hos karsilanmayaca- .
§1 sOyleniyor. '
Emanetin gectigi her yerde, ruhban sinifindan kisilerin ve hal-
kin agzindan, Magdalali’ya atfedilmis ilahinin unutulmasi gii¢ na-
karat1 yiikseliyor. Bazilikaya ulagildiginda ilahi de kilisenin diinya-
ca inlii dev orgunun katkisiyla doruga ulasarak sona eriyor. Peki,
ama tiim bu tantana ve tegrifat gosteris icin mi yapihyor? Biitiin
bunlar bize, Yeni Ahit'in gizemli kadini, Isa'nin muhtemel karist
Mary Magdalena hakkinda gergek bir seyler soyliiyor olabilir mi?
Soylendigine gore, bu kutsal emanetler, 9 Aralik 1279 tarihinde,
Provence kontu Charles II. D’Anjou tarafindan, St. Maximin kilise-
sinde yapilan kaziyla ortaya ¢ikartilmis. Magdalena’nin olduguna
inanilan iskelet, sumermerinden yapilmis, pahali, besinci ytizyi1ldan
kalma oldugu tespit edilen bir tabutun igerisinde bulunmusg. Gémii
isleminin neden bu kadar ge¢ yapildigina dair agiklama da tabutun
icerisine birakilmig olan dokiimanlarda yer aliyor. Dokiimanlarda
Magdalena’nin bedeninin Miisliiman istilacilardan korunmasi igin
710 yihinda bagka bir sandukayla gomiildiigii ve agikklamaninda bu .
tarihte yazildigs belirtiliyor. Iskelet hala bazilikanin altinda tagtan.
tabutunda tutulurken, kafatas1 yukarida, gosterigli kutsal emanet
kutusunda saklaniyor. Bazilikanin ingas1 igin Charles d’ Anjou mad-
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di destek vermis ve Papa’'nin da tavsiyesiyle bazilikanin Dominikan
mezhebine tabi olmasini saglamis. 1295 yilinda baslanan ingaatin
tamamlanmasi 250 yil siirmiis, ancak katedrallerde oldugu gibi, as-
la tam olarak bitirilmemis. Charles’in asil amac1 buray1 Magdalena
hacilar1 igin bir merkez yapmak olmusgsa da, 6rnek vermek gerekir--
se, Compostela’h Aziz James kadar bir line kavusturmay bagara-
mamuis. _

Kutsal egya ticareti ortagagda bile egitimli kisiler i¢in, basit so-
fulugu kullanarak ¢ok para kazanma anlamina gelen girkin bir ey-
lemdi. Binlerce haci ve inanan, gergek kutsal esyalara sahip oldugu-
nu iddia eden kilise adamlarinin sandiklarini parayla dolduruyor-
du. Bir azizin viicudunun veya en azindan bir pargasinin bile en il-
gi cekici kutsal esyalar arasinda yer almasi ¢ok normal. Hiristiyan-
lik aleminde nereye giderseniz gidin, ge¢miste yasamis kutsal bir
sahsin ayak tirnagini, veya bir bagkasinin kulak memesini goérebili-
yordunuz. Tabi bu din tacirlerinin en ahlaksiz ve rezilleri bile, diin-
den hevesli haci kitlelerini dogrudan Isa’nin bedenine ait bir seyle-
re sahip olduklar1 konusunda ikna edemiyordu. Ciinkii onun bede-
ni tamamen cennete yiikselmisti. Bu amacla kullandiklar1 en olasi
simgeler, Isa’nin dikenden tacinin pargasi oldugunu 6ne siirdiikleri
bir diken veya gerildigi carmihin bir pargasi oldugunu iddia ettik-
leri bir kiymik oluyordu. Bu kiymiklardan o kadar gok vardi ki, top-
lasaniz gergek bir orman olusturabilirdiniz.

- Iginde bulundugumuz dénemde gok az yorumcu -6zellikle Ka-
tolik kilisesinin digina ¢ikildiginda bu say1 daha da azaliyo- kutsal
oldugu one siiriilen bu esya ve beden pargalarinin tamaminin ger-
gekten ilahi bir yonii bulundugunu soyleyebiliyor. Hatta ¢ogu, bun-
larin zararl ve degersiz hile tirtinleri oldugunu itiraf ediyor. Soyle-
mekten iiziintli duyuyoruz ki, Mary Magdalena’ya ait oldugu sdy-
lenen, St. Maximin’deki kemikler de tamamen hile iiriinii. Bunun
bdyle oldugu, goriintiste gercekliklerini dogrulayan, tabutun igeri-
sinde bulunmus dokiimanlar incelendiginde kolaylikla ispatlanabi-
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liyor. Dokiimanda kullandiklar tarih atma sistemi 13. yiizyila aitti
ve sekizinci ytlizyllda kullanilmiyordu. Ayrica belirtilen tarihte
Fransa’da Miisliiman istilas1 tehdidi de bulunmuyordu.

Ancak bu 6rnekteki hilenin ardinda, basit bir gikarciigin 6te-
sinde bagka nedenler de var gibi goriiniiyor. Kutsal esyalara sahip
olmanin karh bir is oldugu dogrudur. Ancak s6z konusu olan
onemli tarihsel kisilerin bedenlerinin bulundugu iddialar1 oldugun-
da, genellikle isin arkasinda bagka amaglar bulunuyor. Ornegin,
Kral Arthur’a ve kraligesine ait oldugu iddia edilen beden kalintila-
r1 11. yiizyilda Glastonbury’de bulunmustu. Bir¢ok kisi, bunun bag
kesisin kilisesinin nemini artirmak igin bagvurdugu bir oyun oldu-
gunu distiniiyor. Oysa isin iginde farkh bir boyut var. O dénemde
Ingilizler Galleri istila ediyorlardi ve Galler kral Arthur efsanevi
bir kahramandi. Direniglerinin semboliiydii. Onun ashinda 6lmedi-
gine, gelecekte bir giin tekrar ortaya gikarak diismanlariyla savasla-
rinda onlara katilacagina inaniliyordu. Onun cesedinin ortaya gl-‘
kartilmasi (veya yaratilmasi) yoluyla Ingilizler Galler’e kars1 psiko-
lojik bir saldir1 gergeklestirmis oluyorlardi. '

Mary Magdalena’nin kemiklerinin ilk basta Provence’den go-
tirtltip Burgundy’deki Vézelay’da, Sainte-Marie-Madeleine ma-
nastirindaki sunagin altinda saklandig1 ve orada tutuldugu diisii-
niiliiyordu. Daha sonra, 1265 yilinda kutsal esya koleksiyoncusu
Aziz Louis cesedin mezardan ¢ikarilmasini emretmis ve kalintilar
iki y1l sonra, kendisinin de katildig1 biiytik bir seremoniyle sergilen-
mis. Ancak Vézelay’daki rahiplerinin gorebildigi tiim bir iskelet de-
gil, metal bir kutu igerisindeki bir kag kemikten ibaret olmus. (Bu
oykdi, rahiplerin iskeleti gormekteki beceriksizligi nedeniyle olduk-
ca dikkate deger.) Aziz Louis’in, 0 zaman on dokuz yasinda olan ye-
geni Charles d’Anjou de seremoniye katilmig olmali.

Bu olaymn ardindan, Charles hald anlasilmamis nedenlerle
Mary Magdalena’nin gergek bedeninin hala Provence’ta bulundu-
guna ikna olmus ve onu bulmak gibi bir takintiya saplanmis. Mag-
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dalal’'ya duydugu tutku alimleri hep sasirtmus ve bir Fransiz tarih-
gisinin de sdyle yazmasina neden olmus: “Insan, prensin bu baglili-
ga nasil kapildigini anlamak istiyor.” Charles St. Maximin kilisesi-
nin altindaki kazilar1 yonetmis ve hatta kendi elleriyle bile kazmus.
Glin yiiziine gikartilmig olan ve bugiin biiyiik sayg: gosterilen ka-
Iintilar hile {iriinii olmakla birlikte, Charles'in davraniglar1 sanki
bunun onun tarafindan oynanan bir oyuﬁ degil de, ona oynanan bir
oyun oldugunu anlatiyor bize. Tabi bir bagka olasilik daha var: St.
Maximin’deki kalintilarin bulunmasi, kazilarin devam etmesini 6n-
lemek i¢in kasith olarak hazirlanmig bir manevra olabilirdi. Sunu da
belirtelim ki, Charles ve ailesi gizlice aramalarin stirdiirmiis.

Kemikler bulundugunda, 1295 yilinda, Charles Papa’y: etkile-
meye cahisarak, bu kemiklerin Vélezay’dakilerden daha tistiin oldu-
gunuresmiolarak agiklamasini ve bazilikanin inga edilmesine onay
vermesini istemis. Ancak perde arkasinda bagka seyler de olup biti-
yormus gibi goriiniiyor. Charles planlarini yerel bagpiskoposlarla
yaptig1 gizli toplantilarda yapmis. Ayrica Dominikanlar pek istekli
olmadig1 halde, St. Maximin’de yerlesmis olan Benediktin mezhebi-
ni Papa’nin idaresi altindaki Dominikan mezhebiyle degistirmek is-
tedigi biliniyor. Sonugta Bazilika yerel bagpiskoposlarin degil, Pa-
pa’min dogrudan kontrolii altina girmis. Ancak yeni yonetim idare-
Cyi resmi olarak devraldiginda halktan siddetli bir tepki gelince,
Charles Dominikan mezhebini, Papa’nin ve kralin temsilcilerini ko-
rumak i¢in asker gondermek zorunda kalmig. Bu durumun ilging
sonuglarinda birisi de, Dominikanlar’in 1297 yilinda Mary Magda-
lena’i, ‘kiz evlat, kiz kardes ve ana’ tanimlamasiyla, koruyucu azi-
zeleri ilan etmeleri olmus.

Gormis oldugumuz gibi, Charles’in soyundan gelen Réne
d’Anjou da (Sion Manastir’nin biiytik tistatlarindan birisi oldugu
iddia ediliyor) Mary Magdalena’ya aym gekilde yiiksek baghlk
gostermis. Sahip oldugu, kase bigimindeki bir kadehin tizerinde su
esrarll yazinin bulundugu'sﬁyleniyor: “Kana kana igenler Tanr1’'y1
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gorecekler. Tamamin bir yudumda igenler ise Tanr1’y1 ve Magdale-
na’y1 gorecekler”

Magdalena’nin d’Anjou ailesi icin biiyiik ve baki bir 6neme sa-
hip oldugu ¢ok agik. Ancak ona gosterdikleri baghiligin 6niinde bir
gizem perdesi duruyor. Ozellikle René d’Anjou’nun Saintes-Mari-
es-de-la-Mer’de, Magdalena’nin kalintilarin1 bulmak umuduyla ka-
z1 yapmig olmasi ¢ok garip, gﬁnkﬁ bu kazinin iki ytiz y1l 6ncesinde
Charles d’Anjou bu kalintilar1 St. Maximin’de buldugunu ileri stir-
miigtii. Oyle goriiniiyor ki, rakiplerin onu bulduklarina dair iddi-
alarina kargin, gergekte kimse bu bagariya ulasamamus.

Marsilya’da ilging bicimde zenci olan Madonnalar’dan birine
rastladik. Biz bundan pek emin olmasak bile, karsimiza ¢ikan bu ye-
ni Madonna da Magdalena efsanesiyle yakindan baglantili sekilde
sunuluyor.

Karsilagtigimiz bu dini yontular kesin olarak, Madonna ve ¢o-
cugunun resmedildigi siradan eserlerle benzerlik tagiyor. Ancak
burada, Madonna’nin zenci olarak betimlenmesine neden olan bir
sey var. Madonna ve ¢ocugunun kilise tarafindan pek sevilmedigi-
ni sdylemek gerekiyor. Kilise onlara en azindan stipheyle bakiyor.
Ten renklerinin koyu segilmesinin nedenlerini agiklamak iddiasin-
da olan birgok teori var. Orta Dogu koékenli olduguna inanilan ve
¢ocugu olmadig1 séylenen Mary Magdalena’le zenci Madonna ara-
sinda ne gibi bir baglant1 olabilir? Bazi1 ipuglar1 bulabilmek umu-
duyla zenci Madonna kiiltiiniin daha derinlerine inecek bir aragtir-
ma yaptik.

Zenci Bakireler olarak bilinen bu yontularin her biri, bulundu-
gu yerde bir ibadet merkezi haline gelmis. Zenci Madonna yontula-
r1 Avrupa’da, Polonya ve hatta Ingiltere’nin de aralarinda bulundu-
gu bircok farkh bolgede var olsa bile, Ean Begg’in 1985 tarihi arag-
tirmasinin bize séyledigine gore, bunlarin %65'lik bir boliimti Fran-
sa’da yer alyor. Ustelik Fransa’daki 6rneklerin gogu da iilkenin gii-
ney bolgesinde .
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Hala birgok kiside biiyiik ve siddetli hisler uyandiran bu yon-
tular, Katolik Kilisesi tarafindan simdiye kadar resmi olarak ne ta-
ninmig, ne de desteklenmis. Kendi birikimlerimiz 1s1g1inda soyleye-
biliriz ki, kilise zenci Madonnalar’la ilgili olarak, ortada pek hos ol-
mayan bir durum varmus gibi davraniyor. Ean Begg, Zenci Bakire
Kiiltii (The Cult of Black Virgin-‘1985) kitabinda soyle yaziyor:

“Bu diismanlik bilingsiz degil. 28 Aralik 1952’de, Amerikan
Bilimsel Ilerleme Dernegi'ne Zenci Bakireler hakkinda bir su-
num yapilmasi nedeniyle dinleyiciler arasindaki tiim rahip-
ler ve rahibeler salonu terk etti.” '

Kitabin devaminda, bu aktif tavir alma bi¢iminin yani sira, go-
gu modern din adaminin bu konuyla ilgilenmedigini veya yeterli
bilgiye sahip olmadigini, ayrica konuyu aragtirmak igin de hig bir
istek tasimadiginu itiraf ettigini belirtiyor.

Ean Begg kitab1 igin yaptig1 arastirma boyunca, sirf yerel din
adamlarinin agzindan, yontudan haberleri olmadigini veya bir ge-
kilde ortadan kayboldugunu duymak igin sik stk zenci Madonna-
lar’in bulundugu yerleri ziyaret etmis. Bu yontularin bir zamanlar
bulundugu veya hala varhigin siirdiirdiigii her yerde, Madonna’ya
karst muazzam bir sevginin ve baghligin var oldugunu goérmiis.
Oyleyse, zenci Madonna kiiltiiniin Katolik kilisesine bu kadar itici
gelmesinin nedeni nedir?

Yontularin ten rengini agiklamak tizere gelistirilmis bir¢ok teo-
ri oldugundan s6z etmigstik. Bu teoriler arasinda hem ¢ok giiliing
olanlara, hem de ulvi bir goriiniime biirtinmiis olanlara rastlamak
miimkiin, cogunluk ise giiliing olanlardan tarafta. Ean Begg bir 6g-
rencisiyle rahip arasinda gegen konusmayi naklediyor. Ogrenci;
“Sayin peder, Madonna neden zencidir?” diye soruyor. Rahibin ya-
nit1, “Oglum, o zencidir, ¢linkii o bir zencidir” oluyor. Diger acikla-
malar arasinda, yontularin siyah renge biiriinmesinin tek nedeni-
nin, mumlardan ¢tkan duman yiiziinden kararmalar: oldugu da yer
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aliyor. Bu durumda, zenci Madonnalar ile ayni yaslarda olan ve ay-
n1 mekanda duran bagka yontularin neden bu hale gelmedigi soru-
su kafa bulandirtyor. insanlarin yiizyillar boyunca, zenci sandiklart
kirli yiizlii beyaz heykellere bu denli tutkuyla ibadet edecek kadar
saf olduklarini diigiinebilir miyiz? Bunun yani sira, yontularin bii-
yiik kismu gergekte kasten siyaha boyanmig veya abanoz gibi siyah
malzemeden yapilmisti. Yani siyah olmalar1 6zellikle amaglanmigti.

Daha akla yaktin bir teori de, yontularin Haghlar tarafindan,
zencilerin yasadig {ilkelerden getirildigi seklinde. Gergekte ise,
zenci Madonnalar‘in ¢ogu bulunduklar yerlerde yapilmist: ve Hag-
lillar‘in bagka egzotik iilkelerdeki modellerden kopyalanarak olug-
turulmamusti.

Daha ikna edici bir varsayima goz atalim. Zenci Madonnalar
hemen hemen her zaman daha eskiye dayanan pagan ibadet mer-
kezleriyle iligkilendirilmistir. Avrupa’da bu tip merkezlerin Hiristi-
yanlastirilmasinin normal bir durum oldugunu biliyoruz. Varsayi-
ma gore, yontularin zenci olmasinin nedeni, eski pagan inanglarin
temsilcileri olmalari, ancak Huristiyanhk giysisi giydirilerek ayakta
kalmalarinin saglanmaya ¢ahgilmasi. Bu kuram kilisenin heykellere
olumsuz bakisini agiklamak konusunda yeterlidir. Ancak halkin
gosterdigi ilgi bir yasaklamay1 hemen hermen imkansiz hale getiri-
yor. Ayrica bir yasaklamanin gerceklegebilmesi igin -6zellikle bu
giinlerde- bunun nedenini ve 2000 y1l 6nce hangi olaylarin meyda-
na geldigini agiklamak sart.

Hiristiyanlik savunuculari bu tip iligkilerin en azindan sembo-
lik olarak siyah renkle belirtilmesinin sart oldugunu ileri siirtiyor
olsalar da, paganlik baglantilar1 yontularin siyah tenli olmasinin ne-
denini tek basina agiklayamiyor. S6z konusu alanlarin gogunun es-
kiden Diana ve Cybele gibi, zenci olduguna inanilan tanrigalarin
mekanlari oldugunu biliyoruz.

Zaman zaman zenci olarak tanitilan tanrigalardan birisi de Isis
idi. Isis kiiltii Akdeniz gevresinde Hiristiyanhk déneminde de var
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olmay1 bagarmigtir. Nepythys'nin kiz kardesi Isis ¢ok yénlii bir tan-
riydi. Ozel hiinerleri arasinda biiyii ve hastalar iyilestirme de var-
d1. Deniz ve ayla baglantisi olduguna inanithyordu. Kocasi olan, ye-
raltinin ve 6liimiin tanris1 Osiris de siyah tenli olarak betimlenirdi.
Osiris, kotiiliik tanrisi Set tarafindanihanete ugramig ve 6liime gon-
derilmisti. Ancak Isis, gocuklar1 olacak Horus’un dogmast igin ona
biiyiiyle tekrar hayat verdi.

Herkesce kabul edilen bir sey de, erken dénem Hiristiyanhk
inancinda Isis imgelerinin birgogunun Bakire Meryem’e mal edil-
mis oldugundur. Bakire Meryem adini ¢ok sayida Isis unvaniyla
birlikte goriiyoruz. “Denizyildiz“1 ve “cennetin kraligesi” bunlara
ornek olarak gosterilebilir. Isis geleneksel olarak bir hilalin tizerin-
de ayakta dururken ve saglarinda ya da baginin gevresinde yildiz-
larla betimlenmistir. Ancak Bakire Meryem imgeleriyle Isis imgele-
ri arasindaki en 6nemli benzerlik anne ve ¢ocuk betimlemesidir. Hi-
ristiyanlar Meryem Ana ve gocuk Isa heykellerini tamamen Hiristi-
yanliga ait imgeler oldugunu zannediyorlarsa da, Madonna ve ¢o-
cugu temeline dayanan bu konsept daha énceden Isis kiiltiinde yer
bulmustu.

Isis’in de ayni sekilde, kutsal bir bakire olduguna inanihyordu.
Horus’un annesi oldugu kabul edilmesine kargsin, bu ¢eligki inanan-
larin zihninde sorun yaratmadi. Giintimiizde Hiristiyanlar, Bakire
Meryem’in ¢ocuk dogurmasi efsanesini bir inang simgesi olarak
gormeleri ve gergekte durumun farkh oldugunu kabul etmeleri y6-
niinde bir baskiyla karg: kargiyalar. Oysa Isis taraftarlar ve diger
- paganler hi¢ boyle bir mantik ¢tkmazina siiriiklenmedi. Onlara go-
re, Venlis, Zeus veya Ma’at’in bir zamanlar yeryiiziine ayak basmig
veya basmamug olmalarinin bir 6nemi yok. Onemli noktann, tanri-
larinin neyi temsil ettigi oldugunu diisiiniiyorlar. Her tanri, insan
yasaminin kendi hakimiyet sahasinda kalan kisminda hiikiim stir-
dii. Ornegin Misirhlarin adalet tanrisi Ma’at hem gergek diinyanin

sorunlarinda, hem de 6lenlerin ruhlarinin teraziye gekilmesinde s6z
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sahibiydi. Tanrilar tarihsel karakterler olarak degil, yasayan simge-
ler olarak goriiliiyordu. Isis’e inananlar, bir zamanlar Osiris’in be-
denini sarmig olan giysi pargalarin1 aramaya zaman harcamiyorlar
veya Osiris'in hapsedildigi kutudan giintimiize kalabilecek tahta
pargalarin1 énemli bulmuyorlar. Dinlerini sade ve kaba bir zemine
degil, insan ruhunun derin bir sekilde kavranmasi temelleri tizeri-
ne oturtuyorlar.

Isis’e ayr1 ayri, hem bakire, hem de anne olarak ibadet ediliyor-
du; “bakire anne” olarak degil. Isis inananlar1 samimi davranarak,
birinin hem anne hem de bakire olmasinin sagmaligini kabul etmis
olsalar gerek. Evet, tanrilar mucizeler yaratabilir, ama kendilerine
tapmnanlarin inanglarinin sinirlarini zorlamay da istemezler. Cogu
onemli tanriganin kadinsi yani {i¢ bicimde vurgulanmaktadir. Bu bi-
cimlerin her biri gergek, 6liimlii bir kadinin yagam dongiisiinden
almmls kesitlerden olusmaktadir: {1k olarak bakire, daha sonra ana
ve son olarak da kocakari. Bu bigimler iigli sirasiyla yeniayla, dolu-
nayla ve ayin karanlk tarafiyla iliskilendirilmistir. Tanrigalarin,
Isis’in de dahil olmak iizere, Sliimlii bir kadinin sahip olacag, cin-
sel agkin da iginde bulundugu tiim kadinlik tecriibelerine sahip ol- .
dugu distlintilmiistiir. Zaten tiim sorunlar icin kadinlarin yardimi-
na gagrilmalar1 da ancak bu sayede gergeklegebilirdi. Hiristiyanl-
gin Bakire Meryem'inin sahip oldugu one siiriilen safhig1 ise tam
tersine, cinsel problemlerini onunla paylagsmak isteyen &liimliilerle
arasina agilmaz bir set 6rmektedir.

Oliimlii bir kadinin tiim yagam déngiisiinii tecriibe ettigine
inanilan ve tam bir kadin oldugu diisiiniilen Isis’in bir zamanlar
zenci olarak tamimlandigini biliyoruz. Isis kiiltii aslinda tahmin edi-
lenden ¢ok daha yaygindi. Ornegin, Paris’in kuzeyinde bile ona
adanmus bir tapinak bulundu. Bu tapinagin kiiltiirel anlamda gevre-
sinden yalitilmig olmadig: yoniinde fikir veren deliller de mevcut:
Temiz bir vicdana sahip olan kadinlarin, her hangi bir konuda ya-
karabildigi, kendisi de giizel bir kadin olan tanriga Isis titm kiiltiir-
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lerden kadinlar1 kendisine ¢ekmistir. Bu yapiyla ilk karsilagsmasin-
da, ataerkil kilisede olusan ilk i¢giidii pagan tanrica geleneginin yol
edilmesi oldu. Ancak bir tanricaya duyulan 6zlem bu ibadet bigi-
miyle birlikte yok olmad: ve ayakta kald1. Bu durum kilise 5nderle-
ri igin bir sorun anlamina geliyordu. Boéylece Bakire Meryem'in,
Isis’in sansiirlenmis bir sekli olarak var olmasi uygun goriildi. Ka-
din diismanlar tarafindan, kadin diismanlarinin amaglarina hizmet
etmesi i¢in yaratilmig olan Bakire Meryem, biyolojik, duygusal ve
ruhsalolarak siradan bir kadina gore irade iiriinii bir siradigihga sa-
hipti. Ancak cinsel y6nii olmayan Meryem'in, Isis’in tahtina otur-
tulmak istemesi sonucunda Isis inananlarinin tepki géstermemis ol-
mas1 pek miimkiin gériinmiiyor. Isa'nin iyi bir kadin, ama renksiz
bir model olan annesi nasil olurdu da endaml Isis’in yerini tama-
men doldurabilirdi? Isis ki, yalmizca bakire, ana ve kocakar1 degil,
ayni zamanda cinsel yasamu baglatan ve erkeklerin cinsel yazgisin
belirleyen tanriga degil miydi? Aynen Zenci Madonna konusunda
oldugu gibi kilise tarafindan hor goriilen, benimsenmeyen Mary
Magdalena kiiltii acaba arkasinda kokii ok daha eskilere dayanan
ve daha biittinliiklii bir kadin diisiincesini gizliyor olabilir mi?
Zenci Madonna’larin var oldugu alanlarin eskiden pagan iba-
det merkezleri oldugu artik net olarak ortaya konmus durumda.
Ancak bu denli net bigimde ortaya koyulmamus olan bir bagka bag-
lant1 daha s6z konusu. Bu gizemli yontular ve kokii eskilere daya-
nan, temsil ettikleri kiiltler tekrar tekrar, Mary Magdalena kiiltiiniin
yani baginda gelismis gibi bir izlenim uyandiriyor. Ornegin, Misirl
Azize Sarah’in meghur siyah yontusu, Mary Magdalena’in Filis-
tin’den denize agildiktan sonra karaya ciktig1 yer oldugu iddia edi-
len Saintes-de-la-Mer’de, bulundu. Marsilya’da da en az ii¢ adet
Zenci Madonna yontusu bulunuyor ve bunlardan birisi, Mary Mag-
dalena’ya adanmus kiigiik yeralt1 kilisenin hemen disinda, St. Victor
bazilikasinin gémii boliimiinde ortaya ¢ikartilmis. Bir digeri, Mary
Magdalena’nin gémiildiigii yer olduguna inanilan noktanin yaki-
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ninda bulunan Aix-en-Provence kasabasindaki, Mary Magdale-
na’nin kilisesi olarak anilan kilisede duruyor. Bir bagkas1 ise kasaba-
nin ana kilisesi St. Saveur’da. '

inkar edilemez bigimde, Mary Magdalena ve Zenci Madonna
kiiltleri arasinda bir baglant1 géze ¢arpiyor. Ean Begg, Mary Magda-
lena’ya adanmig mekanlarin elliden fazlasinda ayn1 zamanda Zen-
ci Bakire ile ilgili kutsal imgelerin de bulundugunu belirtiyor. Fran-
sa’daki Zenci Madonna merkezlerinin haritasi incelendiginde Lyon,
Vichy ve Clermont-Ferrand gevresinde bir yogunluk dikkat gekiyor.
Bu alanin'ortasinda ise Meonts de la Medeleine adindaki tepeler yer
ahiyor. Mary Magdalena efsanesiyle yakindan ilgisi bulunan Pro-
vence ve dogu Pireneler bolgelerinde de benzer bir yogunluk var.
Dolayisiyla her iki kiilt arasindaki iligki apacik ortada duruyor. Bu
baglantinin nedeni ise o kadar net ifade etmek kolay degil.

Bu noktada tekrar “Sion Manastin” adiyla kargilagiyoruz. Pek
bilinmiyor olsa da, aslinda 6rgiit zenci Madonna kiiltiine 6zel ilgi
besliyor. (Bu duruma Kutsal Kan ve Kutsal Kase kitabinda deginilme-
mis olmasi da ilging. Ciinkii her iki yazarin da, haftalik Agiklanama-
yan (The Unexplained) dergisinde, iistelik kitaplarinin basilmasiyla
aymi donemde, bu konuyu irdeleyen makaleleri yaymlanmisti. Ma-
nastir ile birlikte anilan mekanlarin bir gogundazenci Madonna im-
geleri de bulunuyor. Sio-Vaudémont ve 6rgiit liyelerinin geleneksel
olarak biiyiik tistad1 se¢mek icin toplandiklart Loire vadisindeki
Blois buna 6rnek olarak gosterilebilir . _

‘Siyah Madonna kiiltii, Sion Manastir1 geleneginin merkezinde
yer alan 6gelerden birisidir. Orgiitiin tiyeleri Avignon yakinlarinda-
ki Goult’a biiytik 6nem veriyor. Literatiirlerinde onu “Isiklarin Ka-
din1” (Notre-dame de Lumiéres) olarak adlandiriyorlar. Onlarin
inancinda, Zenci Madonna'nin 6nemi hakkinda hig bir stipheye yer

- yok. Pierre Plantard de Saint-Clair ok agik bigcimde yaziyor: “Zen-
ci Bakire Isis’tir ve adi1 da Notre-dame de Lumiéres’dir.”
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Burada bir geligki beliriyor: Isis ile veya zenci Madonnalar ile
Manastir'in Merovenj soyu hakkindaki saplantisi arasinda ne gibi
bir baglant: olabilir? Plantard de Saint-Clair, Manastir ile zenci Ma-
donnalar arasindaki iliskiyi, Merovenjler’in bu kiiltiin gelismesine
destek verdikleri iddiasiyla agikhyor. Ortaya atilan soy agac ile il-
gili giivensizligimizi bir kenara koysak bile bu yakigtirma, Mero-
venjler’in Davut’un soyundan gelen Yahudilerin devami oldugu id-
diasiyla ortiigmiiyor. Begg bir bagka tutarsizhga daha dikkat geki-
yor: Manastir'in Isis’e 6bnem vermesinin nedeni, kendileri icin Ro-
ma donemine ve daha eskilere kadar uzanan bir gégmi§ yaratmak
» istemelerinden kaynaklaniyor olabilir. Ancak Gaul’de tapinilan tan-
rigalar biiyiik oranda Isis degil, Cybele ve Diana idi. Plantard de Sa-
int-Clair neden Manastir'in varliginin ézellikle Isis ile ilgili oldugu-
nu soyliiyor? Begg bu s6ylemin, bazi 6nemli eski Misir baglantilari-
n1 ima eden bir yonlendirme girigimi olabilecegini ileri siiriiyor.

Bu muammay: ¢bziime gotiirecek veya zenci Madonna kiiltiinde
bir araya gelen pagan ve Hiristiyan gelenekleri arasinda koprii kura-
bilecek bir efsanevi karakter varsa, bu kesinlikle Mary Magdalena’dir.
Zenci Madonnalar’a bakinca Isis’i géren Sion Manastir1 igin bu kad-
nin ne denli biiytlik nem tagidigini gordiik. Peki, ama bu tinlii Hiris-
tiyan tovbekar neden antik pagan mekanlariyla iliskilendiriliyor?

Garip bigimde Eski Ahit’te yer alan ve bir erotik siirler kolek-
siyonu olan, geleneksel olarak Kral Siileyman’un, Saba kraligesinin
biiyiik cazibesine 6vgii dizmek amaciyla yazdigina inanilan Sarki-
larin Sarkisi’'nda bir ipucu yatiyor olabilir. Ayica ¢ok acayiptir ki, bu
pasajlardan birisi Magdalena yortusunda Katolik kiliselerinde oku-
nur. Pasaj su sekildedir: (Sarkilarin Sarkisi 3:1-4): '

“Geceleyin yatagimda, ruhumun sevgilisi olan adami aradim:

"~ Onu aradim fakat bulamadim.

Simdi- kalkacagim ve sehrin sokaklarin1 dolasacagim. Genis
yollarda ruhumun sevgilisi olan adami arayacagim: Onu aradim fa-
kat bulamadim.
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Sehri dolasan gozcii yanima geldi: Nereye diye sordum. Ruhu-
mun sevgilisini gordiin mii?

Onlar gegtim ve ruhumun sevgilisi olan adami buldum: Onu
tuttum ve gitmesine izin vermedim. Onu annemin evine, gebe kal-
digim odaya gotlirdiim.” .

Sarkilarin Sarkisi, Hiristiyanhgin ilk donemlerinden bu yana
Mary Magdalena ile iligkilendiriliyor . Belki de dizelerin arasinda
gizli bir bagka baglant1 da olabilir. Ciinkii kadin asik bir yerde “ben
zenciyim, ama alimhyim” diyerek zenci Madonna kiiltiiyle ilgili so-
ru igaretlerinin dogmasina neden oluyor. Sion Manastiri’'nin soyle-
diklerine inanilacaksa Isis de bu noktada ise kahgxyor.

Dizelerin Mary Magdalena ile birlikte anilmasi ashda sagirtici.
Clinkii azizeyle Sarkilarin Sarkis: arasindaki bariz baglantilarin sa-
y1sy, azizeyle zenci Madonna arasindaki bariz baglantilarin saylsm-
dan daha fazla degil. Mary Magdalena’nin 6ykiisiinde bu sarkinin
dizeleriyle ne gibi bir paralellik olabilir? Yalniz, dizelerdeki yash ka-
din agik gibi, Isis’in de kocas1 Osiris'i aramaya gikmig oldugunu bi-
liyoruz. flk bakigta bu soruya dogrudém verilebilecek hig bir yanit
yok. Hig bir teori tiim gerceklerle ayni anda ortiismeyi bagaramiyor
gibi goriniiyor. ,

Daha da hayret verici olan bir durumla daha kars: karsiyayiz.
Mary Magdalena kiiltiine ve ¢ok sayida zenci Madonna merkezine
ev sahipligi yapan Provence’ts, ayn1 zamanda bir bagka 6nemli Ya-
ni Ahit kisiliginin daha derin izleri bulunuyor: Vaftizci John. Bu bol-
gede, onan adanmus kiliselerin ve onun adiyla anilan yelerin sayisi-
n1 gordiigiimiizde gergekten hayrete diistiik. Marsilya’da, Vaftizci
John adini tagiyan bir kilisenin varhgimin disinda, hala limanin giri-
sini koruyan, Aziz John'in Koruyucu $6valyeleri kalesine rastladik.
Aix-en-Provence’ta ise biiyiik Maltali Aziz John kilisesi karsimiza
ciktr. Kiliseye giden yol tizerindeki bir evin duvarinda, John'in boy-
nunun vuruldugu bir sahne anlatan kabartmay: gordiik. Nereye
gitsek bu anlasilmaz fenomenle yiiz yiize geldik. Mary Magdalena
kiiltiiniin en yogun yasandig1 yerlerde, mutlaka Vaftizci John'a
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adanmus ¢ok sayida kilise de bulunuyordu. Belki de Ean Begg'i de-
rin diislincelere yonlendiren bu ilging bag olmustu: )

“... Zenci Bakire Gykiisti belki de aym zamanda, modern Hi-
ristiyan tutumuna sahip kesimleri bile soka ugratacak, gele-
neksel dine aykir1 bir sir igeriyordur. Daha da 6tesi, belki de
modern Avrupa’da hala etkisi olan bazi politik giicler de bu
sirrmn igerisinde yer ahyordur.”

Elbette Vaftizci John’a adanmig binalarin ¢oklugu, Koruyucu
Sovalyeler’in (daha ilerideki tarihlerde Malta S6valyeleri adiyla
anilmaya bagladilar) ona daima biiyiik 5nem vermelerinden ve bol-
gede giiclii bir niifuza sahip olmalarindan kaynaklanms olabilir.
Ama diger bir 6nemli Sovalye tarikat olan ve adlar1 giiney Fransa
ile birlikte amlan ve Koruyuculara gore ¢cok daha fazla taninan Ta-
pnak Sovalyeleri de Vaftizci'ye 6zel hiirmet gosteriyordu.

Provence’ta buluhmusken, Jean Cocteau’nun kendisine yuva
olarak sectigi St-]ean—Cap-Fe'rrat bolgesini ziyaret etme firsatim ka-
giramazdik. Marsilya’dan Nice’e yapilan yolculuk, pahah sehir-
devlet Monaco’ya dogru kiy1 boyunca biraz ilerlenmesini gerektir-
digi halde, hi¢ bitmeyecekmis gibi goriiniiyordu. St-Jean-Cap-Fer-
rat bir yarimadanin ucunda yer aliyor. David Niven gibi sinema y1l-
dizlarma siginak oldugunun bilinmesi nedeniyle ka¢inilmaz olarak
sinemayla ilgili betimlemeleri akla getiriyor. James Bond filmlerinin
disinda hayal edebileceginiz en litks malikanelerden bir kag1 bura-
_ da bulunuyor. Golgesinde tekin olmayan bir seyler sakhyormus gi-
bi gériinen St. Jean satosunun ise bir Hitchcock filminden giktig1 sa-
nulabilir. Yine de iinlii ve zengin insanlar igin bir eglence mekan1
olan burasi, aslinda goriindiigii gibi sadece materyalist temeller
tizerine oturtulmus sanilmasin: St. Jean adini tagiyan bir satonun
varlig: tesadiif degil.

Koydeki kilise Vaftizci John’a adanmig. Zaten kdyiin adinda
yer alan Jean kelimesi Johnin Fransizca’daki soylenis sekli. Bir za-
manlar Malta $6v§1]yelefine St. Hospice ibadethanesi, yarimadanin
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en yiiksek noktasinda, Aziz John mevkiinde, sévalyelerin hisarlari-
nin bulundugu yerde, hala ayakta duruyor. Burasi gevreye goz at-
mak isteyen birisi igin miikemmel bir yer. Ibadethanenin duvarlar,
Malta Sovalyeler tarikatinin biiytik tistatlarinin buraya gergeklestir-
dikleri ziyaretlerinin anisina yapilmis ¢ok sayida plaketle bezeli.
Ibadethanenin hemen disindaki alanin adi Malta Sévalyeleri alani
(Place des Chevaliers de Malte) olarak biliniyor. Bu alana hakim bir
noktada ise Madonna ve ¢ocugunu gosteren biiyiik bir bronz hey-
kel yer aliyor. Heykelin iizeri koyu yesil oldugu siiphe gétiirmeye-
cek bir tabakayla kaph olmakla birlikte, yerel halk onu Zenci Baki-
re diye adlandiriyor. Bes metreden fazla olan boyuyla yaklasik bir
ylizyildir bulundugu noktadan denize bakiyor. Zenci Madonna’ya
adanmuis alanlarla Vaftizci John imgelerinin bulundugu yerler ara-
sindaki ortaklik iliskisi burada da gortiliiyor.

Yarimadadan ¢ikip kdyiin yakinindaki kiigiik Villefranche-sur-
Mer kasabasina vardigimizda Sion Manastin ile ilgili beklenmedik
bir iz bizi kargilad1. Kasaba limaninin hemen yani1 baginda, balikgila-
rin olusturdugu topluluk tarafindan kullamilan kiigiik bir ibadethane
bulunuyor. Bu topluluk Aziz Peter’e (biiyiik balik¢1) adanmus olsa da,
bizi asil olarak, binanin dikkate deger dekorunun yaraticisi olan kisi-
nin kimligi ilgilendiriyor: Jean Cocteau. Ressam uzun yillar hayalin-
de canlandirdig1 dekorasyonu 1958 yilinda tamamlamis. Duvarlarin
tekrar s;vanmasina ve mumluklarin tasarlanmasina kadar, dekoras-
yonun her bakimdan sorumlulugu onun tizerindeymis. Sonugta or-
taya gikan dekorun nasil oldugunu ifade etmek icin kullanilabilecek
en uygun kelime; garip. Bir mason tapinaginin dekoru ile belli belir-
siz bir benzerlik seziliyor. Buradaki betimleme ise ¢ok daha gergek
iistii. Her tarafa, tizerinize dikilmis goz ¢izimleri serpistirilmis. Mih-
rabin her iki yaninda, bu gozlerin devasa 6rnekleri size bakiyor. Sii-
riiyle kiiglik gz ise comertge, rasgele dagitilmis. Bir de duvarlar siis-
leyen tuhaf figiirler var. Mesela bir kadin parmaklarindan tigiindi, dii-
stinmiig taginmus, bilingli bir anlatimla ziyaretgilere uzatiyor.

Ibadethanede yer alan onca tuhaf figiir ve sembol arasindan bir

112



tanesi ise 6zellikle lizerimizde biiyiik etki yapti. Bu gizimde, tanri-
caya benzeyen bir kizin etrafinda dans eden Kiptiler goriiliiyor.
Acikga, Saintes-Maries-de-la-Mer’deki yillik seremoni ima ediliyor.
Provence’nin bir ucunda, Aziz Peter’e adanmig bir ibadethanede
rastlamak igin oldukga garip bir atif. Ciinkii Gnostik Inciller’de
Aziz Peter’in, Manastir'in bas taci ettigi Mary Magdalena’ya diis-
man oldugu belirtiliyor.

Cocteau bu dekorasyonu, Londra’daki duvar resmi tizerinde
caligmaya baglamadan hemen 6nce tamamlamig. Hem Londra’daki
kilisede, hem de bu ibadethanede, ziyaretgileri tedirgin eden bir
seyler var. Sanki bazi bilingalt1 imgeler suursuz bir bigimde, siradan
Hiristiyanhk binalarinda verilmeye ¢ahsilandan oldukga farkl bir
mesaja isaret ediyor. '

Nice sehrindeki liiksiin yaklasik otuz bes kilometre kuzeyinde,
bolgedeki Magdalena ve Vaftizci John imgeleri haritasinin bir par-
casini olugturan bir grup kdy bulunuyor. Vésubie nehri vadisi, bir
zamanlar Alplerle kiy1y1 birbirine baglayan 6nemli yollardan birisi-
ne ev sahipligi yapiyor. Bu giizergaha yakin yerlerde, St. Jean-Cap-
Ferrat yakinlarinda bulduklarimiza benzer baglantilar igeren bazi
animsatic1 yer adlariyla kargilagtik. Meryem'’e ve Aziz John’a adan-
mus yerlerin yakininda yer alan Sainte-Madeleine (Magdalali) koyii-
nii 6rnek gosterebiliriz.

Bununla da kalmiyor. Eski Utelle kasabasi, gecmisinde s6val-
yelere ait olmasiyla taniniyor. Kasabanin evlerinde hala simyacila-
rin gizli miihiirleri géze garpiyor. Vadide biraz daha ilerlendiginde,
sovalye tarikati ile baglantil bir baska yerlesim yeri olan quuebil-
liére’e varihyor. Yol lizerindeki en biiyiik kasaba olan St-Martin-de-
Vésubie ise buglin efsaneleri sdylenen, sovalyelerin 1308 yilinda
katledilmesi olaymin gectigi yer.

Burasi ayn1 zamanda {inlii bir zenci Madonna’nin anayurdu.
La Madone des Fenestres (Pencerelerin Madonna’s1) yontusu, bol-
geye sovalyeler tarikati tarafindan getirilmis. Ancak yerel efsaneler-
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de yontuyu Fransa’ya Mary Magdalena'nin getirdigi sdyleniyor. Ef--
sanelerin gergeklere dayanmak gibi bir zorunluluklar1 olmadigini
herkes bildigi halde, insanlarin hala Magdalali, zenci Madonna kiil-
tii ve sovalyeler tarikat1 arasinda baglant1 kurulmasini dogal karsi-
lamasi tuhaf degil mi?

Vadinin diger tarafinda, St-Martin-de-Vésubie’nin hemen kar-
sisinda Venanson koyti yer aliyor. Kéyden gegen tek yolun yanina,
yiiksek bir kayanin tizerine Aziz Sébastian ibadethanesi insa edil-
mis. Ibadethanenin igerisinde, bir zamanlar bélgede piskoposluk
yapmis olan Aziz Grat’l, Vaftizci John'in bagini tutarken gosteren
bir resim bulunuyor. Bu binanin yalnizca beg kilometre uzaklagildi-
ginda ise Saint-Dalmas koytine variliyor. K6yde bulunan, sévalye
tarikatiyla baglantih olan Sainte-Croix kilisesi, Fransa’min en eski
dini yapilarindan birisi. Kilisenin duvarlarinda, Salome’nin, Vaftiz-
ci John'in bagimi annesi Herodias’a ve iivey babasi Herod’a sundu-
gunu gosteren ¢izimlere rastlaniyor.

Elbette Katolik veya Protestan birgok kilisede Vaftizci ile ilgili
cizimler gérmek miimkiin. Ancak bu ¢izimler genellikle John'in
Isa’y1 vaftiz edigini gosterir. John'in bagsiz govdesi veya kesik bag
pek az yerde resim senaryolarina konu olmugtur. Ender rastlanan
bu tip gosterimlerin kabul gordiigii yerler ise Vaftizci John’a dzel-
likle biiyiik 6nem verilen bolgeler. Fransa’nin bu bolgesi bu temay:
isleyen gizimlere asinadir. Ve gérmiis oldugumuz gibi, bu durum
bir tesadiiften ibaret degil. Burasi bir zamanlar sévalyeler tarikati-
nin ve ona bagh tarikatlarin yogun varliklarina sahne olmus. Vaftiz-
ci John’in daima sovalyeler tarikat: i¢in en 6nde gelen Aziz oldugu
bilinmektedir. Peki, ama tarikatin ve Malta Sovalyeleri’'nin John’a
bu denli 6nem vermesinin sebebi ne olabilirdi? Bu, aragtirmamizin
devaminda daha fazla iizerinde durulmas: gereken bir soru olarak
6ne cikiyordu.

Provence yolculugumuz, bolgedeki Mary Magdalena efsanele-
rinin ardinda bazi 6nemli sirlarin yatmakta oldugunu agiga gikardi.
Kokii daha eskilerde, daha biiyiik, daha organize ve belki de daha
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karanlk bir seyle-kars1 karsiya oldugumuzu anladik. Azizenin izini
stirdiikge, gecmisi ylizyillar 6ncesine dayanan, kademe kademe
gizli 6rgiitlerden ipuglariyla kargilastik. Magdalena’nin oldugu yer-
de genellikle bir zenci Madonna da bulunuyordu. zenci Madonna
‘kiiltiintin hiikiim siirdiigii yerler ise bir zamanlarin pagan ibadet
merkezleri olarak 6ne ¢ikiyordu. Kadinlardan olusan bu tiglii Sion
Manastir’'na baglayan agda yer alan diger sicimlerin uglari, nedeni
anlagilmaz bigimde govalyeler tarikatinin Vaftizci John sevgisine gi-
diyordu.

' Aragtirmariuzin bu erken safhalarinda bu baglantilarin varhig-
ni far 'etmi§ olsak da, nedenlerini anlamakta pek az bagarill olabil-
mistik. Bazen ise bu bagariya hi¢ ulasamayacagimiz korkusuna ka-
pildik. Ancak kurcalamaya devam ettikge, ilk bakista birbiriyle ala-
kasiz gibi goriinen olaylar, efsaneler ve karakterler biittinliiklii bir
tabloda yan yana gelmeye bagladi. Leonardo da bu durumdan gu-
rur duyuyor olmal.

Ortaya cikaracagimiz gergeklerin ne kadar rahatsiz edici olaca-
g1 hakkinda hig bir fikre sahip olmadan Provence’tan ayrildik ve
Avrupa merkezli bui aykir1 olusumun kalbine dogru ilerlemeye bas-
ladik.
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DORDUNCU KISIM

AYKIRI DUSUNCENIN KALBINE DOGRU

Mary Magdalena’nin diinyevi yagamu ile ilgili alanlar sadece
Fransa'nin Provence bolgesinde yer aliyor olsa da, efsaneleri bu bol-
ge ile sinirh kalmiyor, daha ételere de yayihyor. Oykiiler giiney ke-
simlerde yogunlasiyor ve ozelikle gliney-batida yer alan Pirene-.
ler’de ve Ariege’de dikkat cekecek seviyeye ulasiyor. Buralar zaten
azizenin Kutsal Kase'yi getirdigi sOylenen yerler. Artik 6nceden
tahmin edebilecegimiz gibi, birok zenci Madonna da bu yerleri,
6zellikle de dogu Pireneler’i kendine yurt edinmis.

Marsilya’y1 arkamiza alip batiya dogru hareket ederek, bir za-
manlar Fransa'nin en zengin yéresi olan, buglinse en yoksul yerler
arasinda sayilan Languedoc-Roussillon bélgesine yaklastik. Bolge-
nin kanla yikanmus tarihini 6grenmek icin gelen turistlerin sayisi
her gegen giin artiyor olsa da, niifus yogunlugu diisiik olan bu sa-
hadaki 1ss1z kilometreler boyunca sanki insanin diistinceleri bile
yanki yapiyor. Biz de diger iyi Avrupali turistler gibi yerel ekonomi-
ye katkida bulunmaktan kaginmadiysak da, oncelikli amacimiz gegc-
misi desmekti. '

Languedoc-Roussillon’un hareketli tarihinin izlerine her yerde
rastlanabiliyor. Papa’larin ve krallarin emriyle harabeye ¢evrilmig
durumdaki, araziye diizensizce yayilmis satolar ve tarihi kaleler,
ortacagda hiikmetmek tizere bagvurulan bilindik siddet yollarinin
da 6tesinde bir vahget hakkinda ipuglar: veriyor. Eger Avrupa’da
bir yerde aykin diisiinceler igin bir anayurt varsa, bu Languedoc-
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Roussillon’dur. Bélgenin sistematik olarak yoksullagtirilmasinin ar-
dinda yatan tarihi neden de ev sahipligi yaptig1 bu aykirihktir. Bos-
na ve Kuzey Irlanda’y1 saymazsak, dinin bir bﬁlgénin kaderi tize-
rinde bu kadar belirgin etkide bulundugu ¢ok az baska 6rnek var-
dir.

Eskiden sadece Languedoc (yerel dildeki Langue d’Oc isminden
geliyor) olarak adlandirilan bélge Provence’tan, Toulouse ile dogu Pi-
reneler arasinda kalan sahaya kadar tiim alani kapsiyor. 13. yiizyila
kadar buralarin heniiz Fransa’nin tam bir parcasi olmadigini, sézde
Fransa krallarina bagh, ama aslinda onlardan ¢ok daha giiglii ve zen-
gin olan Toulouse kontlar1 tarafindan y6netildigini goriiyoruz.

11. ve 12. ylizyillarda bu bolge, ulasmig-oldugu uygarhk ve kiil-
tiir seviyesiyle Avrupa igin kiskanglik kaynagiydi. Sanat, edebiyat
ve bilim giintiniin en ileri diizeyindeydi. Ancak 13. ytizyilda, ku-
zeyli barbarlarin istilas1 bu parlak ve g6z alici kiiltiirti yok etti ve
ucu bugiine kadar uzanan bir kinin olugsmasina yol agt1. Yerel halk-
- tan birgok kimse hala bolgeyi, istila 6ncesinden kalma olan Occita-
nia adiyla tarutmay tercih ediyor. Occitania’nin ¢ok uzun bir tarihe
sahip oldugunu 6grenecektik.

Languedoc tarihte daima geleneksel dinle baglantis1 olmayan
ve aykiri diistincelerin yurdu olmus. Bunun nedeni belki de, bilgi-
ye ulagsma amaciyla yeni_ radikal diistinceleri destekleyen kiiltiirel
yapiydt. A

Bu yapinn merkezinde yer alan unsurlardan birisi de halk
ozénlarlydl. Bu gezgin ozanlarin agk iizerine okudugu sarkilar asil
olarak kadin ahlakiyla ilgiliydi. Bu zarif sevgi geleneginin merke-
. zinde, ideallestirilmis kadinlk diistincesi ve ideal kadin olan tanri-
~ cayer ahyordu. Romantizme sahip olmakla birlikte, gezgin ozanla-
rin sarkilarinda gergek erotizme de daima yer veriliyordu. Bu gele-
negin etkileri Languedoc sinirlarini ast1 ve 6zellikle Almanya, Belgi-
ka, Hollanda, Liiksembourg’da basar1 kazandi. Bu tilkelerde gezgin

ozanlar “minnesingers” (kadin sarkilar1 s6yleyenler) olarak anili-

117



yordu. Tabii buradaki kadin terimi ideallestirilmis, 6rnek kadim
simgeliyordu.

Languedoc, Avrupa kaynakh soykirimin ilk ornegiyle, Albi-
gensian Hagh seferi sirasinda (adin1 Kathar’lara ait bir miistahkem
mevkii olan Albi kasabasina yapilan seferden almistir), 100.000 Kat-
har mezhebi mensubu Papa’nin emriyle katledildiginde karsilasti.
Bu sefer, 6zel olarak Kathar’larin sorgulanmas: ve imha edilmesi
icin diizenlenmisti ve Engizisyon ilk olarak bu sekilde ortaya ¢ik-
must1. Albigensian seferi katliaminin etkilerinin yakin tarihte yagsan-
musg soykirimlar kadar 6n plana ¢tkmamasinin nedeni, muhtemelen
¢ok eskilerde kalfm@ olmasidir. Yine de yerle halkin 6nemli bir kis-
mu hala eskiden kalma kini tagiyor ve bazilar1 da, yiizyillar boyun-
ca resmi giiglerin tarihin iizerini 6rtmeye, Kathar olayinin daha ge-
nis cevrelerce bilinmesini engellemeye calistigin ileri siiriiyor.

Kathar’lara ev sahipligi yapmasinin yani sira, bolgenin tarihte
daima simyacilar icin bir merkez oldugu da biliniyor. Bir¢cok kéyde-
ki izler, eski sakinleri olan simyacilarin faaliyetlerine taniklik edi-
yor. Ozellikle Limoux yakinlarindaki Alet-les-Bains kéyiinde evler
hala gizemli sembolizm &geleriyle dekore ediliyor. Toulouse ve Car-
cassonne, Sabbath cadilarina katilmak suguyla insanlarin 1330 ve
1340l yillarda, tarihte ilk kez yargilandig: yerler. 1335 yilinda To-
ulouse’da altmus {ig kisi cadilikla suglanmis ve kilisenin uyguladig:
garantili yontemler sayesinde bu kisilerden arka arkaya itiraflar
gelmis. Onderleri olan, Anne-Marie de Georgel adindaki geng kadi-
nin, diigiincelerini agikladiginda birlikte oldugu grup adina konus-
mus olduguna inanihyor. Geng kadin, diinyay: iki karsit tanrimin,
Cennetin Efendisi ve Yeryiiziiniin Efendisi arasindaki miicadeleye
sahne olan bir savas alani olarak gordiiklerini sdylemis. Savagtan
galip ¢ikacagim diistindiikleri iginYerytiziiniin Efendisi'ni destek-
lediklerini de eklemis. Bu s6zler zamanin dini yaklasimi pencere-
sinden bakildiginda cadilik olarak gériilmiigse de, aslinda Gnosti-
sizm'i ifade ediyordu. Benzer yontemlerle sorgulanan bir bagka ka-
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din ise Anne-Mariel’in Kathari'ye aksam yemeginde hizmet etmek
amaciyla “Sabbath”a katildigina taniklik etmis.

Bu bolgede pek ¢ok paganlik unsuru hala varhgini koruyor. Bu
unsurlarin bir ¢cogu ¢ok sasirtic1 yerlerde insanin karsisina gikiveri-
yor. Avrupa’nin kirsal alanlarin ¢ok biiylik kisminda tapmllmls
olan, bitki tanrist “Yesil Adam”1n oymalar1 birgok Hiristiyan kilise-
sinde gortilebiliyor. Norveg katedrali 6rnek gosterilebilir. Bir Eski
Ahit tanrigasimin soyundan geldigini ima edecek sekilde betimlen-
digini soylemek ise gii¢. A.T. Mann ve Jane Lyle s6yle yaziyor:

“St-Bertrand-de-Commingeés kasabasindaki Pyrenenan kated-
ralinde Lilith bir kiliseye giden yol buldu. Bu kilisedeki bir oy-
mada, bir Dionysian figliriinii, Yegil Adam’1 doguran kanatli,
ayaklar1 kus ayaklar: gibi olan bir kadin betimlenmis.” .

Bu kiigiik kasabanin, Vaftizci John1 idam ettiren Filistin hii-
kiimdar1 Herod Antipas’in, tarihsel 6nemi kendisinden daha diistik
olmayan iivey kizinin kabrine de ev sahipligi yaptig) iddia ediliyor.
Birinci ytizyilda yasamis Yahudi tarih¢i Josephus’a gére Herod'un
kotiictil tiglii hiikiimdarhgim olusturan kendisi, karis1 entrikaci He-
rodias ve kendisinin tivey, karisinin 6z kiz1 olan, “yedi peceli dan-
s6z” olarak da amilan Salome, Gaul’de yer alan Roma sehri Lugdu-
num Convenaruni’a siiriiliirler. Bu sehrin simdiki adi ise St-Bertrand-
de-Comminges. Herod hig bir iz birakmadan ortadan kaybolur, an-
cak Salome dagdaki bir nehirde 6liir. Herodias ise bir yerel efsane
kahraman olur ve ‘gece cadilar’’ toplulugunun cadilar toplantisi-
nin 6nderi olarak anilir.

Bagka bir renkli Languedocian efsanesi ise “Giineyin Kraligesi”
(Reine du Midi) ile ilgili. Bu tabir, Toulouse konteslerinin unvanla-
rinda da yer aliyordu. Yerel folklorda, Toulouse sehrinin koruyucu-
su olarak “Kaz Ayakl Kralige” (La Reine Pedauque) ismi amiliyor. Bu
tanimlama kelime oyunlari igeren ezoterik kug dilinde Pays d'Oc’a
isaret ediyor olabilirse de, Fransiz aragtirmacilar bu karakteri Suri-
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yeli tanriga Anath ile bagdagtiriyorlar. Anath sikga Isis ile baglantih
sekilde anilan bir isim. Tabii kus ayakh Lilith ile de agik bir baglan-
t1 oldugu goriiliiyor. '

Bolgeye ait bir diger efsanevi karakter de Meridiana. Bu kadi-
nin adi filolojik olarak hem 6glen, hem de giiney ke]ime]eriyle bag-
lantill. En meghur ortaya cikisi, daha sonradan Papa II. Sylvester
olarak taninacak olan Gerbert d’Aurillac’in (940-1003) simyanin sir-
larina ermek amaciyla Ispanya’ya yolculuk etmesiyle gergeklesiyor.
Kehanetlerde bulunan, konusan bir baga sahip oldugu anlatilan
Slyvester’in bilgeligini Meridiana’dan edindigi sOyleniyor. Meri-
diana ona viicudunu, servetini ve biiytii ilmini vat etmis. Agiktir ki
bu biiyiilii terim cinsel iligki yo]ﬁyla nakledilen simya ve ezoterik
bilgisini ifade ediyor. Amerikal1 arastirmaci-yazar Barbara G. Wal-
ker, Meridiana adinin ‘Mary-Diana’ adlarinin birlesmesinden geldi-
gini 6ne siirtiyor. Bu yolla, bu pagan tanrigayla giiney Fransa’daki
Mary Magdalena efsaneleri arasinda baglant1 kuruyor.

14. yiizy1l baslarinda sindirilmelerine kadar Sovalyeler Tarika-
tI'mun belirgin sekilde en yogun faaliyet ve varlik gosterdigi yer de
Languedoc idi. Bolge hala onlarin kalelerinden ve loncalarindan ka-
lan, hatira uyandiran yikintilarla dolu. ‘

“Eger stiphelendigimiz gibi, Magdalena kiiltiiyle iligkili din di-
s1 egilimlerin sayis1 Provence'ta tespit ettigimizden daha fazlaysa,
bunlara da kesinlikle Languedoc bolgesinde rastlamamiz gerekir”
diye diisiintiyorduk. Marsilya’dan ayrildiktan sonra izledigimiz ro-
tanin tizerindeki kasabalardan en 6nemlilerinden birisi de, ad1 miit-
his bir 6fkenin uyanmasina neden olan bir yer. Adinin kendileri igin
tasidig1 anlam nedeniyle binlerce insanin korkung bir sekilde 6liime
gonderildigi Béziers kasabasi. -

Béziers, idari olarak Languedoc-Roussillon bolgesindeki Héra-
ult’ya bagh. Lions korfezinden asag1 yukari on kilometre kadar ige-
ride yer alan kasaba bugtin kalabahk bir niifusa sahip olsa da, 1209
yilinda tiim sakinleri, Albigensian seferine glk'an h;aglllar tarafindan
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merhamet edilmeden son ferdine kadar avlanmig ve katledilmis.
Béziers, her adimi kanla dolu olan bu seferin iginde bile 6zellikle
6ne cikiyor.

Oykii birgok giiniimiiz yorumcusu tarafindan anlatilmistir. An-
cak biz, bir Cistercian rahibi olan Pierre des Vaux-de-Cernat’in 1213
yilinda kaleme aldig1 6ykiiye bagh kalacagiz. Rahip olaylarda ken-
disi yer almamus olmakla birlikte, hikayeyi sefere katilmug hach

- mensuplarinin anlatimlarina dayandirmus.

Béziers'in o donemde din dis1, aykin inaniglarin merkezlerin-
den birisi haline geldigi séyleniyor. Zaten haghlar saldirdiginda, ka-
sabada 222 Kathar’in halk tarafindan rahatsiz edilmeden yagadig:
bir getto da bulunuyormus. Béziers kontunun bir Kathar m, yoksa
bu egilimin sempatizan1 m1 oldugu bilinmiyor olsa da, kasabadaki
Kathar'lara yonelik bir zuliim veya sindirme politikas: izlemedigi
net olarak ortada. Haghlar1 kizdiran da 6zellikle onun bu tavriyd:.

Haghlar, siradan Katolikler olan kasaba halkindan, ya Kat-
har’lar1 kendilerine teslim etmelerini, ya da sehri terk ederek kendi
hesaplarin1 gérmelerine miisaade etmelerini talep etmis. Bu teklif
aforoz edilmekten kurtulacaklari anlamina geliyordu. Cehennemin
6te diinyadan ¢ok bu diinyada yasandig o giinlerde, ikinci teklif as-
Iinda fazlasiyla comertceydi. Katoliklere kirimdan kagip kurtulma
sanst taninmig oluyordu. Oysa Béziers'liler sasirtic1 bir karar ver-
migler ve taleplerden herhangi birisini yerine getirmeyi kabul etme-
misler. Vaux-de-Cernat'in, “Hiristiyan gibi yasamaktansa kafir gibi
olmeyi tercih ettiler” seklinde yaziyor. Temsilcileri tarafindan Pa-
pa’ya gonderilen rapora gore, kasabalilar Kafirleri savunmak igin
yemin etmisler.

Sonug olarak, 1209 yilinda haghlar Béziers’e girmis, her hangi
bir giigliikle karsilasmadan kasabay1 zapt etmis ve icinde yasayan
kim varsa, kadin, erkek, ¢ocuk, yasl, din adami demeden kiligtan
gecirmis. Katledilen insanlarin sayisinin 15.000 ile 20.000 arasinda
oldugu belirtiliyor. Ve bu rakamin yalnizca 250’si kafirdi. “Hig bir
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sey onlar1 kurtaramaz. Ne hag, ne mihrap, ne de garmih” diye yazi-
yor Cernat. Haghlar Papa’nin elgilerine dinsizlerle kasaba halkin
nasil birbirinden ayiracaklarini sormuglar ve su meghur yant: al-
muglar: “Hepsini 6ldiiriin. Tanr1 hangilerinin kendisinden yana ol-
dugunu bilir.”

Kasaballarin, yurtlarini bir ordunun yol agacag: yikim ve yag-
madan korumak istemis olabilecekleri diigtintilebilir. Ancak unut-
mayalim ki onlara birakip kagmalari icin firsat taninmig. Eger 6nce-
likli diistinceleri varhiklarinin korunmasi olsaydi, kafirleri Papa’nin
ordusuna teslim eder ve geriye doniip bakmadan giinliik yasantila-
rinu siirdiirtirlerdi. Ancak kalmiglar ve Kathar’lar: aktif bigimde sa-
vunmaya karar vererek kendi 6liim fermanlarinin altina imzalarini
atmuglar. Mantikl degil. Béziers’de gergekte olup bitenler neydi?

Ilk olarak katliamun tam tarihi iizerinde durulmasi gerekiyor.
Takvimler 22 Temmuz'u, yani Mary Magdalena yortusunu gosteri-
yordu. Olay1 anlatma iddiasindaki tiim yorumcular bu durumun
altim1 6nemle ¢iziyor. Béziers’deki Mary Magdalena kilisesinde, kat-
liamdan kirk yil 6nce, Lord I. Raymond Trencavel ('jldiiriilrﬁiis. Bu
cinayetin nedeni tarihin karanhk sayfalarinda gémiilii kalmig du-
rumda. Ancak Béziers’de Mary Magdalena ile din disilik arasinda
tesadiifi olmayan bir iligki vardi. Albigensian seferinin perde arka-
sin1 aydinlatacak olan da bu iligkidir.

Pierre des Vaux-de-Cernat’dan alint1 yapmaya devam edelim:
“Béziers Mary Magdalena yortusunda zaptedildi. Tanrinin yiice
adaletil.. Kafirler Mary Magdalena’in, Isa’nin metresi oldugunu ile-
ri siiriiyordu. Bu igreng kopeklerin hakaret ettikleri azizenin yortu-
sunda katledilmeleri bundandur...”

Magdalena’nin Isa’min metresi oldugu diisiincesi iyi Hiristi-
yanlar olan rahipler ve hagh mensuplari igin dehget verici olabilir-
di. Ancak 6liim pahasina kafirlerin yaninda saf tutan kasaba halki-
nin biiyiik gogunlugu igin hig de 6yle degildi. Besbelli ki bu, kasaba
halkinin kalbinde, onlara egsiz gii¢ veren bir gelenekti. Daha 6nce-
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den gormiis oldugumuz gibi, Gnostik Incillerde ve diger erken do-
nem belgelerinde Isa ile Mary Magdalena’nin cinsel iligkide bulun-
dugunu anlatmakta her hangi bir sakinca goriilmiiyor. Peki, bu or-
tacag Fransa kasaba halki boyle bir diisiinceye nereden sahip oldu?
Gnostik Inciller heniiz kesfedilmemisti (ki kesfedilmis bile olsa
Béziers’e ulagmasi pek miimkiin degildi). Oyleyse bu geleneksel
inang nereden geliyordu?

Bu sorular Languedoc bélgesini kirk yil siireyle yagmalayan,
insanlarin kolektif bilincinde ¢ok derin yaralar agan Albigensian
Hagl seferinin 6niindeki perdeyi kaldiriyor. Peki, ama inanglari ko-
ca bir hagh seferinin diizenlenmesine yol acan bu Katharlar kimdi?
Ne yaptilar da diizen 6zel olarak engizisyon silahini gelistirmek ih-
tiyact hissetti? -

Hig kimse Kathar inancinin ortaya ¢ikis seklini kesin bir gekil-
de agiklayacak bilgiye sahip degil. Ancak Katharlar'in 11. yiizyilda,
Languedoc’da biiyiik bir hizla hesaba katilmasi gereken bir giig ha-
line geldiklerini biliyoruz. Bizim kiiltiiriimiiziin kii¢iik dini kiiltlere
yaptig1 gibi, Languedocianlar’a kii¢iimseme veya alay igeren bir
yaklagimda bulunmamuglar. Bslgenin hakim dini unsuru olduklar:
halde kendileri diginda kalanlara en yiiksek seviyede sayg: goster-
migler. Bélgenin tiim soylu aileleri ya Kathar’d1 veya agik destek ve-
ren Kathar sempatizanlariyd. Katharism Languedoc’un fiilen resmi
dini haline gelmisti.

“lyi adamlar” (Les Bonhommes) veya “iyi Hiristiyanlar” (Les
Bons Chrétiens) olarak taninan Katharlar kimseyi rahatsiz etmemis
gibi gortiniiyorlar. Glinlimiiz yorumculari, 6zellikle de modern bir
bakig agisina sahip olanlar, Katharlar’in, Hiristiyanhigin temellerine
dénmek icin giinahsiz bir ¢aba igerisinde oldugu goriisiinti tagiyor-
lar. [leride gérecegimiz gibi, birgok yabana diisiinceyi de kendi po-
talarinda eritmis ve ¢ok da diizenli olmayan kendi inang sistemleri-
ni yaratmis olsalar da, yagam bigimleri Isa’min 6gretisine uymak yo-
lunda bir ¢abanm iiriiniiydii. Katolik kilisesini, Isa hareketinin 6z-
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glin konseptinden ¢ok fazla uzaklasmis olmakla sugluyorlardi. Kili-
senin zenginligini ve satafatini aforoz edilmesi gereken bir sey ola-
rak goriiyorlar, bu gosterigin, Isa’nin inananlar igin tasarladiginin
tam tersi oldugunu 6ne siiriiyorlardi. Yiizeysel olarak degerlendi-
rildiginde Protestan hareketinin 6nciilleri olduklar1 zannedilebilirse
- de, arada benzerlikler olmakla birlikte asil durum daha farkliydu.

Katharlar ¢ok basit bir yagam siiriiyorlardi. Kiliseler yerine si-
radan evlerde veya agik havada toplanmayn tercih ediyorlardu. Pis-
koposlarin da yer aldig: bir hiyerarsiye sahip olmalarina kargin,
vaftiz edilmig tiim tiyelerin ruhsal bakimdan esit oldugunu ve ra-
hip olarak goriilmesi gerektigini diigtiniiyorlardi. O dénem igin bel-
ki de daha sagirtic1 olan yaklagimlari ise cinslerin esitligi tizeriney-
di. Giinlimiiz Languedoc kiiltiiriiniin, Katharlar'in sundugu cinsel
esitlikten biraz daha hallicesine kavusmasinin iizerinden fazla bir
siire ge¢medi. Aralarinda balik eti yiyen vejetaryenler (daha sonra
gorecegimiz gibi pek saglkli olmayan nedenlerle), pasifistler bulu-
nuyordu. Bir tiir yeniden diinyaya gelis diisiincesine sahiptiler. Ay-
n1 zamanda gezgin rahiplerdi. Bu seyyahlar giftler halinde gezerler,
tahayyiil edilebilecek en derin yoksunluk sartlarinda ve basitlikte
yasarlar, her firsat bulduklarinda durup ihtiyaci olanlara yardim
ederlerdi. ‘Iyi adamlar’ kimseye karg1 herhangi bir zararl harekette
bulunmamxélardl. Tabii ki kilise haricinde! '

Katharlar’a zulmetmek icin kilisenin elinde tiirlii bahaneler
mevcuttu. Ha¢ semboliine karsi olduklarini giiriiltiilii bir sekilde
dile getiriyorlardi. Hagi, Isa’'nin igkence yoluyla oldiiriiliigiiniin ig-
reng ve nefret uyandirici bir sembolii olarak goriiyorlardi. Ayrica
-Oliiler tizerinden olusmus tiim kiiltlere ve kutsal esya ticaretine; ya-
ni Roma’nin o dénemdeki baglica servet kaynagina kars1 duruyor-
lardi. Ancak Katharlar’t kiliseyle garpigma noktasina getiren en
6nemli neden Papa’nin otoritesini kabul etmeyi reddetmeleriydi.

12. yiizy1l siiresince ¢ok sayida kilise konseyinden Katharlar
kinama, suglama kararlar1 ¢ikt. Ancak nihayet 1179 yilinda hem
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kendileri, hem de koruyuculan aforoz edildiler. Bu noktaya kadar
‘kilise, Languedocian’lar1 ‘gercek’ dine gekmek i¢in ugras gostermis, -
dénemin 6nde gelen hatiplerini Katharlar’a 6zel misyonerler olarak
gondermigti. Ancak misyonerler kayitsizlikla karsilandi. Hatta Clair-
vaux’lu biiyiik St. Bernard (1090-1153) bile ihtilafin ortadan kaldiril-
mas1 amaciyla bélgeye gitmisti. Bu adamin Papa’ya sundugu rapor-
da da Katharlar'in uygulama degil, teori anlaminda yanls yolda ol-
duguna dikkat ¢ekilmis ve su climleye yer verilmisti: “Eger yasam bi-
¢imlerini inceleseydiniz daha kusursuz bir sey olamayacagini goriir-
diiniiz.” Onlara karg! yiiriitiilen tiim harekat boyunca, diismanlari
. bile 6rnek bir yasam bigimine sahip olduklarim kabul ediyordu.

' Kilisenin bir sonraki taktigibolgeye kendi gezgin hatiplerini yol-
layarak din dig1 baz1 yaklagimlari sahiplenmek oldu. Bu girisimlerin
ilkinde, 1205 yilinda, iinlii bir Ispanyol rahibi olan Dominic Guzman
da yer alyordu. Guzman daha sonra Vaaz Veren Kesisler tarikatin1
kurdu. Bu tarikat sonralar1 St. Dominic tarikatina donitistii ve kutsal
engizisyonda gorev alacak kisileri tayin etmeye basladi.

Daha sonra iki taraf, bir dizi agik miinazarada bir araya geldi-
ler. Halka agik diizenlenen bu toplantilardaki ategli tartismalar hig
bir ihtilafa ¢6ziim getiremedi. Nihayet 1207 yilinda Papa III. Inno-
cent’in sabr1 tagt1 ve Toulouse kontu VI. Raymond’u, dinsizlere kar-
s1 faaliyette bulunmaktan kagindig1 gerekgesiyle aforoz etti. Bu To-
ulouse’da elbette pek hos kargilanmadi ve karari ileteri-Papahk elgi-
si Raymond’un sovalyelerinden birisi tarafindan 6ldiiriildii. Bu son
damlaydi. Papa Katharlar’a, onlar1 destekleyenlere ve onlara sem-
pati duyanlara karg: Hiristiyanlarin' tiim giigleriyle bir hagh seferi
diizenleyecegini ilan etti. Hagl ordusu 24 Haziran 1209'da, yani
Vaftizci John yortusunda goreve ¢agnldi.

O zamana kadar hagh ordusu hep Miisliimanlara, yani hayal
edilmesi bile miimkiin olmayan ¢ok uzak topraklarda yasayan
‘vahsilere’ karsi savasmak tizere toplanmigti. Oysa bu defa Hiristi-
yanlar birbirleriyle doviigecek, iistelik bu savag Papaligin burnu-
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nun dibinde gerceklegecekti..Ordudaki kimi savagcilarin, imha et-
mek iizere kili¢ kusandiklar1 “kafirleri” kigisel olarak taniyor olma
ihtimalleri oldukga yiiksekti.

1209 yilinda Béziers olay: ile baglayan Albigensian hagh seferi,
miimkiin olabilecek en vahsi sekilde siirdiiriildii ve sehirler birbiri .
ardi sira, Simon de Montfort kumandasindaki istilacilarin eline geg-
ti. Sefer 1244’e kadar devam etti. Aradan gegen bu zaman, haghla-
rin ellerinden gelen kotiiliigii yapmalar igin az sayilmazdi. Bugiin
bile Languedoc’da, Simon de Montfort adinin korku ve kinin birbi-
rine karigtig1 duygular uyandirdiga yerler var.

Seferin baglangigta tamamen' dini olan ve agikca ortaya koyu-
lan nedenleri daha sonra sinsi politik amaglarla karismaya bagladi .
Hagllarin biiyiik kismu kuzey Fransa’dan geliyordu. Bu insanlar
i¢in Languedoc’un zenginligini ve cekiciligini goz ardi etmek hig
kolay degildi. Seferin baglangicinda bagimsiz bir yapiya sahip olan
bolge, 1244 yilinda artik tam anlamuyla Fransa’ya baghyd.

Avrupa tarihinin bu anlattigimiz boliimii herkesge kabul edilir
ki, muazzam 6neme sahiptir. Gelismeler yalnizca Avrupa’daki ilk
soykirim olayinin yagsanmasina neden olmamus, ayni zamanda bir-
lesik Fransa'nin olusmasinda kesin bir adim atilmigtir. Ayrica engi-
zisyonun ortaya ¢ikist da bu siiregle birlikte dogrudan hiz kazan-
mugtir. Ancak bizim fikrimizce, Albigensian seferinde her nasilsa
unutturulmug bir canavarhktan ¢ok daha biiyiik 6nemle iizerinde
durulmas: gereken noktalar vardir.

Kathar’lar pasifisttiler. Bedensel isteklerinin tizerini kirli gaput-
larla kapatan kigilerdi. Bu anlayislarin1 da diri diri yakilarak sehit
olmay1 isteyecek kadar fazla derecede agiga vurmak istiyorlardi. Se-
fer sirasinda sayisiz Kathar kazikta can verdi ve bunlarm ¢ogu kar-
st kargiya kaldig1 vahgetten dolay: dehgete dahi kapilmamigti. Bazi-
lartysa daha da ileri gitti ve ac1 belirtisi dahi gostermedi. Ozellikle
haghlara karg: son siginaklar1 olan Montségur’da bu tavirlar1 6zel-
likle 6n plana ¢ikmugt.
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Bolgeyi ziyaret eden turistler i¢in mutlaka durulmasi gereken
bir nokta olan Montségur, Glastonbury Tor gibi efsanevi bir yere
donmiismiis durumda. Glastonbury Tor antrenmansiz insanlarin
cikmast igin biraz “dik kabul ediliyor olabilir. Ama bu konuda
Montségur satosu ile. kiyaslanamaz bile. Tagtan bir hisar, sarp bir
dagin bas dondiiren yiiksekliginde, inanilmasi neredeyse imkansiz
bir noktada goge yiikseliyor. Sekli kabaca eski sekerli somunlara
benzetilebilir. Sato, ayni1ismi tasiyan koye yukaridan baksyor ve ya-
macindaki vadiye siirekli tehlikeli bigimde kayalar yuvarlamyor.
Cesitli dillerde uyar levhalary, fizigine glivenmeyen insanlar1 ihti-
yatsiz tirmaniglara karsi uyariyor. Glinesin altinda geze geze bronz-
lagmug, sirt gantali “profesyonel” turistler bile bu tirmanigi cidden
gii¢ buluyor. Katharlar’in ve tedariklerinin satoya nasil ulagtigini
hayal etmek bile zor. Ancak bir kere ulastiginizda, satoyu haghlara
kars1 korumak daha basit olsa gerek. Tiim zirhlar1-ve atlariyla yuka-
riya ¢ikmalar1 miimkiin olamazdu.

" 1240’h yillarda, haghlar tarafindan Pireneler’in eteklerine dog-
ru siiriildiiklerinde, Katharlar’dan arda kalanlar Montségur’u ka-
rargah olarak se¢migler. Ug yiiz Kathar’a ve 6zellikle de énderleri-
nin yuvasi olan sato haghlar igin ¢ok gekici bir ganimet olmalydi.
Fransa kraligesi Castile’li Blanche, zaptedilmesi hakkinda yazdig
yazilarda Montségur’un 6nemini 6zellikle vurgulamis ve ‘ejderha-
nin basin1 kesmek zorundaydik’ diye belirtmis.

Satonun on ay siiren kusatmasinda ilgiri¢ bir olay meydana gel-
mis. Kugatmaci ordunun mensubu askerlerden birgogu, kendilerini
nasil bir sonun bekledigini bile bile Katharlar’in safina gegmis. Bu
hayret uyandiran ilticaya neden olan sey ne olabilir? Baz1 yorumlar,
Katharlar’in 6rnek davraniglarindan etkilenmis ve derin ruhsal de-
gisimler yagamus olabileceklerini &ne siirliyor.

Gordiiglimiiz gibi, Katharlar yiiz yiize gelecekleri kesin ve ezi-
yetli 6liime yalnizca Stoaci bir anlayigla degil, ayn1 zamanda tam bir
sogukkanlilikla yiirtimiisler. Hatta alevler viicutlarimi yalamaya
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bagladiginda bile bu tavirlarindan 8diin vermedikleri sdyleniyor.
1970°1i yillar1 animsayanlarda bu ciimleler, Vietnam savagini protes-
to etmek igin kendini kurban eden Budist rahibinin sok edici goriin-
tiilerini belleklerde canlandiracaktir. Alevler tarafindan yutulurken,
uzun egitimlerin ve aklin almayacag bir disiplinin etkisiyle fizik
oOtesine gegmis, kusursuz bigimde o Budist oturusunu stirdiirmiis-
tii. Katharlar da 6liime son derece bilingli bir sekilde hazirlanmig ve
hatta hig bir igkencenin kendilerini inanglarina sirt gevirmek zorun-
da birakamayacag1 konusunda ant igmis olmallar. Acaba onlar da
en siddetli acilara bile katlanabilmek igin Budistlere benzer trans
teknikleri kullanmus olabilirler mi? Siiphesiz bu, askerlerin ¢ok eski
zamanlardan beri 6grenmek istedikleri bir sir.

Ancak dyle olsun veya olmasin, Montségur‘un diistisii, arala-
rinda Kutsal Kase’yl bulmaya ¢ahsan hazine avcisi Naziler de ol-
mak tizere, sonraki nesilleri biiyiileyecek daha kalic1 birgok efsane-
nin dogmasina neden olmus. Bunlar arasinda en dayanikl olan ise
Kathar Hazineleri efsanesi. Soylenene gore dort Kathar, katliamdan
bir gece once hazineyi kagirmis. Bu korkusuz kafirler gece yarisin-
da, dagn en sarp yamacindan agagiya dogru halatlarla inerek kag-
may1 bagarmiglar.

Satonun kusgatilis tarihi 2 Mart 1244. Bu durumda kusatmanin
ardindan, yanarak 6lmelerine kadar on bes giin daha igeride kalma-
larina neden izin verildigi asla agiklanamamugs. Baz1 kaynaklarda
yamagtan kosup, asagidaki tarlada yanmakta olan atese kendileri
attiklar: belirtiliyor. Bu bekleme stiresini kimi dini ritiielleri yerine
getirmek amaciyla talep ettiklerini ileri siiren kaynaklar da mevcut.
Ancak bu siirenin taninmasinin gergek nedeni muhtemelen hig
kimse bilemeyecek.

Kathar hazineleri rivayeti kesin olarak, girisimci kisilerin spe-
kiilasyonu olma izleri tagiyor. S6zii edilen dort kagagin izlemek zo-
runda oldugu giizergahin zorlu yapisi géz 6niinde bulunduruldu-
gunda, torbalar dolusu altin1 beraberlerinde gotiirmiis olmalar1 ¢ok
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zor goriintiyor. Bazilar1 yalnizca Kutsal Kase’yi veya dinsel 6neme
sahip benzer bir nesneyi kagirdiklarim iddia ediyor. Bazilari ise ka-
caklarin tasidiklar1 belgelerin, bilgilerin veya bizzat kendilerinin
¢ok onemli oldugu goriisiinde. Belki de otorite sahibi kisilerdi ve
hatta belki de Isa’nin efsanevi soyunu devam ettiriyorlardi.

Ancak eger Kathar Hazinesi gizli bir bilgiden ibaret olsaydi na-
sil bir sey olabilirdi? Katharlar gergekte neye inaniyorlardi? Inang
-yapilarini kesin olarak tespit etmek bugtin ¢ok giic. Arkalarinda gok
az yazih belge biraktilar ve bu belgelerin biiyiik kisminin da diis-
manlarindan, engizisyondan gelen yazismalar oldugu séy]eniybr.
Walter Birks ve R.A. Gilbert'in Montségur Hazinesi (1987) kitabinda
bilgece parmak bastiklar gibi, asil cekim noktasi yasam bigimleri
oldugu bilindigi halde varsayilan dini yaklagimlar tizerinde gok
fazla duruluyor. Yine de dinin farkh bir diinya goriisii kazandirma
giictine sahip oldugunu biliyoruz ve yasam bigimlerinin asil kayna-
g1 tartismal kalyor.

Kathar’lar, ilk olarak onuncu yiizyil ortalarinda Balkanlar’da
ortaya ¢ikan Hiristiyanhk karsitr Bogomil hareketinin bir filiziydi-
ler. Ancak Bogomil'lerin hareketi, Katharlar ortadan kaldirilana ka-
dar etkili olma firsat1 bulamadi. Daha sonra genis 6lgtide yayildilar,
en azindan Konstantinopol'ii etkileyecek kadar gticlendiler ve Or-
todoks Hiristiyanliga karg: bir tehdit olarak goriilmeye baglandilar.

Bulgar Bogomilleri eski bir Hiristiyanlik karsit1 kokene dayani-
yordu. Diismanlari arasinda oldukga renkli bir iine sahiptiler. Orne-
gin, Ingilizce dilindeki ‘bugger’ (oglanci) kelimesi Bulgar kelime-
sinden tiiretilmigtir ve hem s6zciik anlami, hem de genel algilanig
olarak asagilayici bir anlam' tagimaktadir. Kanitlansin ya da kamt-
lanmasin, tiim Hiristiyanhk dig1 hareketler cinsel sapkinlk igermek-
le suglanmustir.

Bogomiller ve onlarin Katharlar ve benzeri filizleri diialist ve
gnostik bir felsefeye sahiptiler. Onlara goére, diinyadaki yasam
oziinde kétiiliik ve giinah doluydu. Ozgiirlesmenin tek yolu ise
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“gnosis” idi. Gnosis, ruhu miikemmellige ve tanr bilgisine yonlen-
diren, kigisel bir “agia vurma” eylemiydi. Gnostisizmin koékiintin
nereye dayandig1 konusunda pek ¢ok olasilik mevcut: Antik Yunan
felsefesi, Zerdiistliik gibi mistik kiiltler 6rnek gosterilebilir. (Daha
detayh bilgiye Yuri Stoyanov’un usta isi eseri olan Avrupa’min Sakh
Gelenegi (1994) adl kitabindan ulagilabilir.)

Languedoc’da turistlere esya satmaya yo6nelik olarak g¢alisan
diikkanlarda Katharizm iizerine Ya21lm1§ yaynlarla karsilagan kisi-
leri, bu inanigin keskin ¢izgileri, basit bir séylemi ve dini icerigi olan
sulu-g6z bir ‘modern din’ oldugu diistlincesine kapilirlarsa suglaya-
mayiz. Katharlar’in insan severligine ve yeniden dogus, vejetaryen-
lik gibi ‘modern” prensiplerine 6vgiiler diizen diizinelerce kitap ve
kitapgik bu diikkanlarda sizi bekliyor. Ancak bu yaklagim duygusal
olarak yanlgtir. Katharlar vejetaryenligi hayvanlara duyduklan
sevgiden Otlirti degil, liremeye kargs! nefretleri nedeniyle bénimse-
miglerdir. Baliklarin cinsel olmayan yollarla tiredikleri gibi yanhs
bir inanca sahip olduklar igin, balik yemekten geri durmamuglardr.
Buna benzer sekilde, yeniden dogus inaniglari, 6liimii ‘mutlu son’
olarak tanimlamalar1 ¢ergevesinde yer almaktadir. Bu da inanglarn
ugruna sehit olmaktan ¢ekinmemeleri sonucunu dogurmustur. Bu
sonla tanigtiklarinda, diinya denen asagilik gézyasi vadisine tekrar
gelmek gibi bir istek s6z konusu olmazdi onlar icin. Eger liimii
dogru bicimde yasamamiglarsa, olmas: gerektigi gibi olana kadar
diinyaya tekrar geleceklerini diisiiniiyorlardi.

Bazi1 yorumcular, Katharizm’in tamamen yerel Languedoc kiil-
tlirtintin bir Uriinti oldugu iddiasin1 ortaya atmiglardir. Bu iddia
gozle goriiliir sekilde gercek disidir. Ancak biinyesine yerel unsur-
larin da eklendigi de kabul edilmelidir. Suras1 6nemli ki, Kathar-
lar’da egsiz olan bir gey varsa, o da Mary Magdalena'nin Isa’nin ka-
r1s1, belki de metresi olduguna iliskin inaniglaridir. Ancak bu inani-
sin tiim Katharlar arasinda yayilmasina gerek duyulmamus, yalniz-
ca yliksek mertebeden mensuplar tarafindan, bir diger deyisle mer-
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kez halkada yer alanlarca bilinmesi yeterli gortilmiistiir. Katharlar
cinsel iligkiye ve hatta evlilige karsi nefret etme derecesinde karsiy-
dilar. Bu nedenle evlenmeleri pek miimkiin degildi. Muhtemelen
bu diisiince onlara o kadar itici geliyordu ki, yalnizca iman konu-
sunda kendisini gergekten kanitlamis kisilere bu hak taniniyordu.

Katharlar sik sik dini anlamda geligkili, gii¢ durumlara diis-
miiglerdir. Bir taraftan, kutsal kitaplara ulagilmasini gayretli bigim-
de engellemeye galisan Katolik geleneginin aksine, mensuplarini
kendi iyilikleri iin Incil okumaya tegvik ederken, diger taraftan da
kendi inang sistemleriyle uyumlu olmalarini saglamak igin Incil’de
gecen birgok olay1 kendi yorumlariyla tahrif ederek yazmaktan ge-
ri durmamuiglardir. Bu tahrifatin en 6nemli 6rneklerinden birisi ¢ar-
miha gerilme olay: iizerinde yapilandir. Burada, carmiha gerilen
Isa’nin bedeni olmayan, sadece ruhtan ibaret bir varhk oldugunu
ortaya atmuglardir. Béyle bir yorumu ortaya atmak igin Incil’de hig
bir kanit bulunmamasina karsin, insan bedeninden tiksinti duyduk-
lar1 igin bu alternatif Isa’y1 yaratmay: tercih etmiglerdir. Fiziksel bir
Isa onlar igin inanilmasi miimkiin olmayan bir seydi.

Bu durumda, isa ve Mary Magdalena’nin cinsel iligki kurmusg
olmasi inancinin, Katharlar icin hosa giden bir taraf1 oldugunu dii-
siinmek gii¢. Bu evliligi, veya iliskiyi agiklayabilmek igin birgok
farkh dini gerekge one stirmiislerdir. Eger olay1 tamamen inkar et-
me sanslart oldugunu diistinselerdi, bu gekilde gerekgeler bulma
zahmetine girmezlerdi. Bu nokta bizi, Languedoc’ta o donemde Isa-
Mary Magdalena iligkisinin yaygin olarak kabul edildigi diistince-
sine gotiirliyor. Bu yalnizca siradan insanlarin sorgusuz sualsiz
inand1g1 bir sey degil, aym zamanda bélgedeki Hiristiyanlik diigiin-
cesinin merkezinde yer alan bir kabuldii. inkar edilemiyordu ve
hatta kabul edilmesi gerekiyordu. Yuri Stoyanov séyle yaziyor:

“Mary Magdalena’nin isa’nin karis1 veya metresi oldugu 6g-
retisi Bogomil doktrininde kargihg bulunmayan, Katharlar’a

6zgli bir gelenek gibi goriinmektedir.”

131



Mary Magdalena o dénemde - ve hala - Provence’ta, yani yasa-
digina inanilan bélgede, nadir goriilen 6lglide popiiler bir azize ol-
masina karsin, geleneksel Hiristiyanlik 6gretisinin disinda kalan
inanglarin merkezinde yer alma ozelligine Languedoc’ta kavusu-
yor. Ayrica yine Languedoc’ta bu inang sistemlerinin, biiyiik hirsla-
rin, giivenilmez soylentilerin ve karanlk sirlarin filizlenmesine yol
actigini da kesfetmemiz gerekecekti.

Isa ile Mary Magdalena’nin agk iligkisi igerisinde oldugu dii-
stincesinin ayni zamanda, dordiincii ytlizyllda Misir’da saklanmig
olan Nag Hammadi Incillerinde de yer aldigin1 goriiyoruz. Langue-
doc’lularin biiytik benzerlik tasiyan inanglarinin buradan veya ben-
zer bir kaynaktan gelmesi miimkiin olabilir miydi? Baz1 aragtirma-
cilar ve ozellikle de Marjorie Malvern, giiney Fransa’da hiikiim sii-
ren Mary Magdalena kiiltiintin, erken déonem gnostik fikirleri tasi-
dig1 goriisiindeler. Gergegin bu olabilecegi yolunda bazi kanitlar da
yok degil.

1330’1u yillarda Strasbourg ‘da, “Rahibe Catherine” (Schwester
Katrei) adinda bir kitapgik yayimlanmus. Kitapgigin Alman gizemci
Mesiter Eckhart tarafindan hazirladig: séylense de, aragtirmacilar
gercek yazarin, Eckhart’in bayan yandaglarindan birisi oldugu go-
riisiinde birlesiyorlar. Kitapgikta “Rahibe Catherine” ile giinah ¢i1-
karttig1 papaz arasinda gegen, bir kadinin dini deneyimleri hakkin-
daki bir dizi karsiikll konusmaya yer veriliyor. Konusmalar birgok
geleneksel dini yaklasim igeriyor olmakla birlikte, ayn1 zamanda
pek o kadar geleneksel olmayan konulara da deginiyor. Ornegin;
“Tanr1 Evrensel Ana’dir” tespitinde bulunuyor. Ayrica, Kathar ve
kadin sarkilar1 syleyen gezgin ozanlar (minnesinger) sdylemlerin-
den esinlendigine dair izler tagiyor. .

Bu sira dis1 ve dobra dobra kitapcik Magdalena ile gezgin
ozanlarin ilahi kadin karakteri arasinda baglanti kuruyor. Daha he-
yecan verici olan ise, Mary Magdalena hakkinda yalnizca Nag
Hammadi Incillerinde gegen diisiinceler barindirmasi nedeniyle
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konunun uzmanlarim1 durup diisiinmeye sevk etmesi. Aziz Pe-
ter’den tistiin olarak tanimlaniyor ve bu iistiinliik Isa’y1 daha derin-
den anlamis olmasina baglaniyor. Magdalena ile Peter arasindaki
gerilime de ayni sekilde yer verilmis. Ayrica, Nag Hammadi metin-
lerinde anlatilan bazi olaylar Rahibe Catherine kitapgiginda da ge-
Giyor.

Pennsylvania tiniversitesinden Profesér Barbara Newman, bro-
siiriin iceriginin ortaya koydugu kuramsal geliskinin altin ¢iziyor:
“Rahibe Catherine’de bu tip motiflerin kullanilmasi, tarihin nakle-
dilmesi ile ilgili mevcut bilgilerimiz konusunda getrefilli bir proble-
min ortaya ¢ikmasina neden oluyor. Eger gercekse, hayret verici bir
durum.” Brostiriin on dérdiincti yﬁzyllda‘ yasamis olan yazari, na-
s1l olup dayirminci yiizyila kadar ortaya ¢ikartilamamus belgelerde
yer alan igerigi kullanms olabilir? Brosiirde Katharlar’in ve gezgin
ozanlarin 6neminin ortaya koyulmasi rastlant1 olamaz. Buradan,
Mary Magdalena ve Gnostik Incillerle ilgili bilgilerin Katharlar ve
gezgin ozanlar aracihgiyla iletildigi ¢ikarimi kolayca yapilabiliyor.
Sirlar belki de yalnizca Nag Hammadi Incilerinde degil, heniiz agi-
ga cikartilamamuis esit degerde bagka benzer belgelerde de yer ali-
yordu.
~ Giiney Fransa’da, Isa ile Mary Magdalena’nin iligkisinin cinsel
bir boyut tagidigi hakkinda héala devam eden bir inanigin var olma-
st ilging. John Saul’lin yayinlanmayan aragtirmasi, bolge edebiyati-
nin on yedinci ytizyila kadarki kisminda bu yénde bir biitiinltigiin
bulundugu konusunda birgok gosterge ortaya koymus durumda.
Ozellikle Nostradamus’un oglu César’in Toulouse’da yayinlamig
eseri gibi, Sion Manastir1’yla baglantili olarak anilan kisilerin eser-
lerinde bu olgu oldukga hakim.

Provence’ta, Magdalena kiiltiiyl'e baglantil merkezlerin genel-
likle Vaftizci John’la da baglantii oldugunu gormiistiik. Kathar-
lar'in Magdalalr’ya biiyiik saygi duydugunu bildigimize gore, bel-

_ki ayn1 hiirmeti Vaftizci'ye de gosteriyordu diye diistinebiliriz. An-
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cak Katharlar’in bu adamdan pek hoglanmadigini ve hatta onu “ib-
lis gibi” kelimeleriyle tanimladigin1 goriiyoruz. Bu egilim dogru-
dan Bogomiller’den gelmektedir. Baz1 Bogomiller John1 “deccalli-
gin onciisii” seklinde aniyordu .

Katharlar’dan giintimiize kalan kutsal metinlerden bir tanesi
‘John'in Kitabr’ olarak taniniyor (Liber Secretum ismiyle de aniliyor).
Bu kitap Incil'in gnostik bir versiyonu ve Incil'dekinden hayli fark-
I1 bir John betimlemesi sunuyor. Igeriginin biiyiik kism kilise tara-
findan kabul goren Incil ile tamamen ayn1 olmakla birlikte, gelenek-
sel yaklasimda “sevgili havari” olarak taninan John hakkinda ilave
actklamalar yapiyor. Bu agiklamalar, Katharlar’in genel teolojisi ile
baglantih diialist-gnostik fikirler igeriyor.

Bu kitapta, Isa havarilerine Vaftizci Johnin ashnda seytamin
(maddi diinyanin efendisinin) elgisi oldugunu ve kendisinin kurtu-
lusu saglamak gorevini engellemek tizere gonderildigini soyltiyor.
Ozgiin olarak Bogomil metinlerine ait olan bu sézler tiim Bogomil-
ler ve tiim Katharlar tarafindan kabul edilmiyordu. Birgok Kathar
mezhebi, John hakkinda kilisenin yaklagimina ¢ok daha yakin go-
riigler savunuyordu. Hatta Bogomiller’in, geleneksel Vaftizci John
yortusu olan 24 Haziran’da dini ayinler diizenlediklerine dair bul-
gular bile mevcut.

Yalniz, kesin olan bir sey varsa, o da Katharlar’in John Incili'ne
6zel 6nem vermis olmasidir. Bu Incil uzmanlar tarafindan genel ola-
rak, Yeni Ahit'in en gnostik Incili olarak kabul edilmektedir. (Gi-
zemci gevrelerde, Katharlar’in bugiin ortadan kaybolmus olan fark-
h bir John Incili versiyonuna sahip olduklar1 sylentisi uzun za-
mandir devam etmektedir. Birgok gizemci de Montségur satosunu
cevreleyenbélgeyi inceleyerek bu sir Incil’i bulmak istemis, ama ba-
sar1 kaydedememistir.

Agiktir ki Katharlar Vaftizci John hakkinda standart disi, veya
en azindan muglak fikirler tasiyorlardi. Peki inang sistemlerinde iyi
Isa-geytan John miicadelesine dair bir geyler var miydi? Cogu yo-
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rumcunun ne siirdiigii gibi, belki bu ol¢lide degil, ama bu iki ta-
rihsel kigilik arasindaki iliski Kathar geleneginde, ¢ogu Hiristi-
yanin inanmaya yo6neltildigi bigimde kesin gizgiler de tasimiyordu.
Kathar doktrini diialist felsefesini belki de en basit sekilde agiga
vurmustu: ikilinin bir taraf1iyi, bir tarafi ise kotiiydii. Ancak bu ka-
bul edildiginde diialist felsefenin mantigindan yola ¢ikilarak, ikisi-
nin birbirinin zitt1, ama birbirine esit oldugu sonucuna varilabilir.
Bu durumda Katharlar'in onlar rakip olarak diisiindiigii ortaya ¢1-
kar ki, bu Hiristiyanhk icin hi¢ de geleneksel bir yaklagim degildir.
Languedoc bolgesinde John'in Isa’min misyonunu desteklemesi
tizerine duyulan sinir bozucu siipheler uzun siire 6nce ¢itkmig gibi
goriiniiyor. Oyleyse Katharlar inamginda, Mary Magdalena ile Isa
konusunda oldugu gibi, John ile Isa’nin iligkisi de koklii igimde ki-
lisenin kabul ettigi cercevenin disinda kalmaktadir.

Yiizeysel olarak bakildiginda, John'in geleneksel dine aykir
hareketler i¢in tasidigi 6nemin kanitlanmasinda Kathar 6rneginin
ele alinmasi hayal kirikhig1 yaratiyor izlenimi doguyor. Ancak bu ilig-
kiyi akla getirmekten daha 6tesini de yapan 6nemli bir tarihsel orgiit
bulunuyor. Bu elbette, agiklanamaz bigimde Vaftizci John’a biiyiik bir
diiskiinliik sergilemis olan Tapinak $ovalyeleri tarikatidir. Tipki Kat-
harlar’a y6nelik Albigensian seferinin yol agtig1 travmanin Langue-
doc’da bu giin bile gozle gortiliir izler birakmis olmasi gibi, bu esra-
rengiz sovalyelerin inga ettigi kalelerden bazilar1 hala bélgenin nispe-
ten ticra koselerinde, pusun i¢inde kendini gosteriyor.

Sovalyeler tarikat artik tiim Umberto Eco okuyucularinin bilgi

‘'sahibi oldugu bir ezoterik klise haline geldi. Cogu tarihgi, tarikatin

tasidig1 sirrin 6nemini kiiglimseyen iddialar1 reddetmekten hig ge-
kinmeyecektir. Gordiik ki, Sion Manastir ile ilgili tiim efsanelerde
de bu savag¢i rahiplere bir yer ayriliyor. Bu nedenle tarikat, aragtir-
mamizda merkezinde yer alan unsurlardan birisi oldu.

Tarikatin Avrupa kitasinda yer alan miilklerinin tigte biri bir za-
manlar Languedoc’taymis. Bu miilklerin kalintilar1 bugiin artik sa-
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dece bolgenin vahsi giizelligine tamamlama 6zelligine sahip. En et-
kileyici yerel efsanelerden birisinde, 13 Ekim tarihinin Cuma giintine
(hagh ordusunun ani ve acimasiz saldirisinin gergeklestigi giin) denk
- gelmesi durumunda bu harabelerde tuhaf igiklarin ortaya ciktig1 ve
karanlik siluetlerin yikintilarda dolagtigi anlatihyor. Gergi bolgede
bulundugumuz siirede gelip gegen Cuma giinlerinde, vahsi domuz-
larin tirkditiicii seslerinin disinda bir sey duymadik, ama bu efsane ta-
rikatin yerel séylencede ne denli yer edindigini gosteriyor.

Sovalyeler halkin belleginde yasamaya devam etmis ve bellek-
lerdeki yerleri kesinlikle olumsuz degil. Iginde bulundugumuz yiiz-
yilda bile bunun 6rneklerini gorebiliyoruz: Languedoc’un kuzey
boliimiinde yer alan Aveyron’dan ¢ikmis olan tinlii opera sanatgisi
Emma Calvé biyografisinde, ¢ok hog bir goriintiiye veya zekaya sa-
hip delikanhlar igin yerel halkin hala “tarikatin soyundan geliyor”
dedigini yaziyor.

Tapinak $ovalyeleri ile ilgili 6nemli olaylar zinciri son derece
basit. Resmi olarak, 1118 yihnda, Fransiz asilzadesi Hugues de Pa-
Iyens tarafindan, kutsal topraklari ziyaret eden hacilar1 yol boyunca
korumak amaciyla “Siileyman Tapinagi’nin Yoksul $6valyeleri Tari-
kat1” ad1 altinda kurulmug. Kurulugun ardindan gegen ilk dokuz
yillik siirede, tarikatta sadece dokuz sovalye yer aliyormus. Daha
sonra diga agilma karar1 almiglar ve kisa siirede, yalnizca Orta Do-
gu’da degil, ayn1 zamanda Avrupa’da da hesaba katilmasi gereken
bir gii¢ haline dontigmiigler.

Tarikatin giiclinii kabul ettirmesinin ardindan, Huguens de Pa-
yensbir Avrupa seyahatine ¢tkmus ve soylulardan, kralliklardan $6-
valyeler igin toprak ve para ricasinda bulunmus. Ingiltere’ye 1129
yilinda ayak basmis ve ayni y1l lilkede, bugiin Londra Holborn ye-
ralt istasyonu olan noktada tarikatin ilk miilkiinii inga ettirmis.

Tiim bagka rahipler gibi Sovalyeler de yoksul kalmak, bekare-
tini korumak ve itaat etmek tizere yemin etmislerdi. Ancak hepimiz
gibi onlar da diinyada yasiyorlardi. Kiliglarini gerektiginde Isa diis-
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manlarina karsi kullanmaya ant igmislerdi. Sonugta “S6valyeler”
imgesi ayrilmaz bigimde, kafirleri Kudiis’ten kovmak ve kentin ile-
lebet Hiristiyan kalmasini saglamak tizere kili¢ kusanmis olan hag-
lilarla birlesti.

1128 yilinda Troyes kent konseyi, Tapinak $6valyeleri’ni bir di-
ni ve askeri kurulus olarak resmen tanidi. Bu hamlenin atilmasina
onderlik eden kisi, daha sonra kilise tarafindan aziz ilan edilen, Cis-
tercian mezhebinin baginda yer alan Clairvaux’lu Bernard idi. An-
cak bu adam hakkinda Bamber Gascoigne sunlar1 yaziyor:

“Yirtic1 ve ayartici bir kisiydi. Diismanlarin alt etmek amacty-
la namusluca oldugu ileri siiriilemeyecek y6ntemler uygula-
maktan kaginmayan, gapragik igleri olan bir politikaciyd.”

Tapinak Sovalyeleri'nin tiiztigii bizzat Bernard tarafindan, Cis-
tercian’larin tiizligii temel alnarak yazilmigtir. 1139 yilinda, o an-
dan itibaren Tapinak S6valyeleri'nin yalnizca papaliga karsi sorum-
lu olduguﬁu ilan eden Papa IL Innocent de Bernard’in himaye etti-
gi kisilerden birisiydi. Inceleme yapma firsatibulanlar, birbirine pa-
ralel olarak gelisme gostermis olan Tapinakgilar ile Cistercian mez-
hebi arasinda birgok koordinasyona rastlayacaktir. Ornegin, Hugu-
es de Payens’in efendisi olan Champagne kontu, Clairvaux’daki
topraklarini Bernard’a bagislamis ve Bernard da orada kendi ma-
nastir imparatorlugunu kurmustur. Daha da dikkat ¢ekici olani ise,
tarikatin dokuz kurucu g6valyesinden birisi olan André de -Mont-
bard’in, Bernard'in amcasi olmasidir. Hiristiyanhk diinyasindaiple-
ri ellerine gegirmek tizere, Tapinakgilarla Cistercian mensuplarinin
planl bir sekilde, birlikte hareket ettikleri hep iddialar arasinda yer
almistir. Ancak boyle bir plan var idiyse de, asla basarili olamadu.

Avrupa’daki niifuzlarinin doruguna ulagtiklar1 dénemle ilgili-
olarak ne soylersek soyleyelim, S6valyeler’in o zamanki sayginhgi-
n1 ve mali giicilinii abartmig olmayiz. Kitada, onlara ait bir tapinagin
bulunmadi hig bir 6nemli uygarlik merkezi yoktu. Ingiltere’de ha-
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14 kullanilan, Londra’daki Temple Fortune (Fortune Tapinagy), Temp-
le Bar (Bar Tapinag)) ile Bristol’deki Temple Meads (Meads Tapinag1)
yer isimleri 6rnek gosterilebilir. Ancak imparatorluklar biiytidiikce
kibirleri de bu biiyiimeye eslik etti. Bunun sonucunda, hem diinye-
vi yagami, hem de dini yagsam1 yonlendiren yonetici siniflariyla ilig-
kilerinin bozulmaya basladigini goriiyoruz.

Tarikatin zenginligi bir oranda kendi kurallarindan birisine da-
yaniyordu: tiim yeni liyeler miilklerini tarikata devretmek zorun-
daydilar. Ayrica birgok kralin, soylunun hibe ettigi toprak ve para
da servetlerine 6nemli bir katk: yapmuisti. Etkileyici mali zekalarinin
da etkisiyle hazineleri kisa siirede dolup tasmaya baglamisti. Diin-
yann ilk uluslararasi bankerleri “Tapinakg¢i”lardir. Diger bankerle-
rin kredi faizleri onlar tarafindan belirleniyordu. Bu, kendilerini
baglica gii¢ haline getirmek amaci dogrultusunda gidilen emin bir
yoldu. Halkin yoksullugu devam ediyor olsa bile, az bir zaman igin-
de “Yoksul Sovalyeler” gibi unvanlar: yalana doniistti.

Carpia zenginliklerinin yani sira, Sovalyelerin savastaki cesa-
retleri ve becerileri de s6hret konusuydu. Cesaretleri zaman zaman
delilige variyordu. Orgiitlerinin savagg1 yapisim1 éne gikarmak ve
korumak igin 6zel kuralar koymuslardi. Ornegin, vurusma sirasin-
da diisman ti¢ kat daha fazla sayida olmadigi siirece geriye gekilme-
leri yasakti. Geri gekilmelerine mazeret olabilecek sayisal azinhkta
kalmalar1 durumunda bile, kumandanlarinin emri olmadan bunu
yapamazlardi. O dénemin “&zel kuvvetleri” idiler. Iman -ve para-
dolu seckin sovalyeler.

Ugrunda en biiyiik ¢abalar1 gostermis olmalarina karsin, 1291
yilinda Hiristiyanlara ait son bélge olan Acre de diisene kadar, kut-
sal topraklar parca parca Miisliimanlarin eline gecti. Tapinak $éval-
yeleri i¢in Avrupa’ya dontip kutsal topraklar1 yeniden fethetmek
tizerine planlar tiretmekten bagka yapacak bir sey kalmamisti. An-
cak bagka hacgli seferlerinin de diizenlenmesi i¢in, bu seferlerin fi-
nansorleri olan krallarda pek istek kalmamuigti. Tarikatin varolus ne-
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deni ortadan kalkiyordu. Issiz kalmig, ama hala zengin ve kibirli
olan Sovalyelere yonelik biiyiik tepkiler olusmaya bagladi. Clinkii
vergi 6demiyorlard: ve Papa’dan bagka hig kimseye bagh caligmi-
yorlard.

Boylece, 1307 yilinda tarikatin kaginilmaz ¢okiisii geldi gatti.
Adamakilh giiglenmis olan Fransa krali doérdiincii Philip (Diiriist
Philip), Tapmak $6valyeleri'nin yikma girisimini organize etmeye
bagsladi. Philip’in bir sekilde yanina ¢ekmeyi bagardig1 Papa da bu
plana g6z yumuyordu. Kralin aristokrat temsilcilerine gizli emirler
iletildi ve Sovalyeler 13 Ekim 1307 giinii, sarild1 ve tutuklandi. Da-
ha sonra igkencelerden gegirildiler ve yakildilar.

Bu oykii, standart tarih ¢aligmalarinda genel kabul goren bir
anlatimdir. Bu 6ykiiyti duyan bir kisi, tiim tarikatin gok uzun stire
once korkung bir yok olugla tanistigi ve Sovalyelerin diinyay: son-
suza dek terk ettigi diisiincesine kapiliyor. Ancak gergek kesinlikle
bu degil.

Oncelikle, tarikat mensuplarinin pek azinin 6ldiiriildiigiinii,
digerlerinin ise sorgudan, yani iskenceden gegirildigini belirtelim.
Olenlerin sayisi oran olarak diigiiktii. Tabii bu arada, biiyiik iistat-
lar1 Jacques de Molay, Pariste’ki Notre Dame katedralinin golgesin-
de, Ile de la Cité’de 6lene dek yavas yavas kizartildi. Sayisi binlerce
olan digerleri arasindan yalmzca giinahkarligin itiraf etmeye ya-
nagmayanlar ve itiraflarindan sonradan cayanlar 6liime gonderildi.
Fakat kizgin demirle daglama ve parmak ezme aletiyle kemiklerini
un ufak etme gibi yontemler araciligiyla derlenen itiraflar ne kadar
gercek olabilir ki? Asil 6nemli olan soru da, neyi itiraf etmelerinin
istendigidir.

Sovalyelerin itirafname kayitlari, en azindan sunu soyleyebili-
riz ki, oldukga renkli bir igerige sahip. Bir kediye taptiklari, sévalye-
lik gorevleri arasinda egcinsel alemlere katilmanin da oldugu, veya
Baphomet adinda bir seytana ve kesik bir basa ayin diizenledikleri
yoniinde itiraflar okuduk. Ayrica bir ayinin baglangicinda hag
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ayaklar altinda ezdikleri ve tizerine tiikiirdiikleri ileri siiriiliiyordu.
Elbette tiim bu itiraflar, Sovalyelerin kendilerini Isa’ya adamus ol-
duklarini veya Hiristiyan ideallerini destekledikleri diisiincelerinin
sagma oldugunu gostermek icin yaptiriliyordu. Iskenceler devam
ettikge tarikatin sapkinliklari daha da artiyordu. .

Disini sikamayan ve iskencecilerin hazirladig itiraflar: tistlen-
mek zorunda kalan kurbanlarin sayisinin yiiksek olmasi hig sasirti-
a1 degil. Ancak bu noktada, 6ykii ilk anda goze ¢arpandan daha faz-
la sey igeriyor. Bir tarafta, Tapinakgilara kars1 yoneltilen suglamala-
rin tamaminin, zenginliklerini kiskanan ve giiglerinden rahatsiz |
olan kisilerce uyduruldugu diisiincesi var. Bu suglamalarin, tarika-
tin zenginliklerine el koyarak iginde bulundugu olumsuz ekonomik
durumdan kurtulabilecek Fransa krali igin iyi bir saldir1 bahanesi
olusturmus oldugu ileri siiriiliiyor. Diger tarafta ise, su¢lamalar ta-
mi1 tamina dogru olmasa bile, Tapinakgilarin esrarengiz ve belki de
karanlik bir seylerle hagir nesir oldugunu gosteren kanitlar bulunu-

- yor. Bu iki bakig agis1 aslinda birbiriyle gelismiyor.

Tapinak Sovalyeleri'ne yoneltilmis olan suglamalar ve $6valye-
lerin itiraflar iizerine ¢ok seyler yazildi. Gergekten itiraf ettikleri fi- .
illeri iglemigler miydi, yoksa Engizisyon cellatlari, nceden hazir-
lanmusg itiraflar kabul edilene dek onlara iskence mi uygulamigsti?
(Ornegin, baz1 sovalyeler, kendilerine Isa’nin “sahte peygamber”
oldugunun s6ylendigi yoniinde taniklik etmisler.) Bu iki segenekten
hangisinin dogru olduguna kesin olarak karar vermek olas1 degil.

Her seye karsin, itiraflardan birisinin tizerinde durulmasi gere-
kiyor. Bu Fulk de Tryes’in itiraf1. Kendisine bir hag gosterildigini ve
“buna fazla baglanma, ¢iinkii tarihi heniiz ¢ok yeni” dendigini be-
lirtmis. O donemde tarih 6greniminin mevcut olmadigin diisiiniir-
sek, bu gizemli ciimle bir Engizisyoncu tarafindan uydurulmus iz-
lenimini uyandirmuyor.

Sion Manastir1 orgiitii acik acik, Tapinak $6valyeleri'nin kuru-
lusunun arkasinda yatan gii¢ oldugunu iddia ediyor. Eger bu iddi-
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alari gergekse, tarihin en iyi gizlenmis sirlarindan birisi oldugu ke-
sin. 1188 yilinda hiziplesme sonucu ayrihip farkl yollara sapmalari-
na kadar bu iki 6rglitiin birbirinden ayr1 olmadig: sdyleniyor. Eger
gercek bu degilse, Tapinak Sovalyeleri'nin kurulusu tizerinde bir
entrikanin varhigindan s6z edilebilir. Sagduyuyla bakildiginda, yal-
nizca dokuz g6valyenin, kutsal topraklar: ziyaret eden tiim hacilar:
koruyabilecegi ve onlara barinak saglayabilecegi, tistelik bunu do-
kuz y1l siireyle devam ettirebilecegi akla yatkin goriinmiiyor. Daha-
s1, bu ige gercekten girismis olduklarimi gésteren kanitlar pek azdur.
Derken, kisa stire iginde kendilerini Avrupa’nin simartilmis sevgili-
leri olarak buluyorlar. Normal karsilanabilecek diizeyin ¢ok iizerin-
de onur ve imtiyazla tamgtyorlar. Ornegin, Kudiis'teki, 6nceden ca-
mi olan kraliyet miilkiiniin ek binasinin tamami onlara bagislani-
yor. Bu binanin yanhs bigimde, Tapinakgilarin ismini aldig: Siiley-
man.Tapmagl’nm temellerinin {izerine inga edildigi s6ylenmisti.
Kuruluslariyla ilgili bir diger efsane de, tarikatin 1118 yihindan
daha 6nce de faal olduguna dair kanitlara dayandiriliyor. Bu du-
rumda tarihin neden yanlhs aktarildig1 sorusunun yanit karanhkta
kahiyor. Bir¢ok yorumcu, ortaya ¢ikmalariyla ilgili ilk belgenin — bu
belge William of Tyre tarafindan, kurulusun gergeklestigi tarihten
elli y1l sonra yazilmigtir- yazilis amacinin bir geyleri 6rtbas etmek
oldugunu diistiniiyor . (William Tapinakgilara kars: derin bir diis-
manlik beslemekle birlikte, 6ykiiyti nasil duymussa o sekilde nak-
letmis gibi goériintiyor.) Ama bu varsayimin kabul edilmesi duru-
munda da, neyin 6rtbas edilmeye ¢alisildig1 sorusu yanitsiz kalyor.
Huguens de Payens ve dokuz yoldaginin tamami ya Champag-
ne, ya da Languedoc kokenliydi. Provence kontu da aralarindayda.
Kutsal topraklara, kafalarinda bir amag belirleyerek gitmis oldukla-
r1 ok agik. Belki de, soylendigi gibi Ahit Sandig1’n1 veya bagka ha-
zineleri, ya da Sandik’a ulagmalarina yarayacak dokiimanlar1 bul-
may1 amaghyorlardi Belki, insanlarin ve zenginliklerinin sirlarina
ermelerini saglayacak gizli bir bilginin pesindeydiler. Christopher
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Knight ve Robert Lumas, Hiram Anahtar: adl kitaplarinda Tapinak-
¢ilarin, Olii Deniz Belgeleri ile ayn1 kaynaktan bazi gizli belgeler
aray1p bulduklarini ileri siirtiyorlar. Ancak bu iddia ilgi gekici olsa
da, ikna edici kanitlar ortaya koyamiyorlar. Ayrica ileride gérecegi-
miz gibi, Olii Deniz Belgeleri’'nin kaynaginin ne oldugu konusu da
yanlgliklar ve efsanelerle doludur. Yine de, $S6valyeler’in yolculuk-
larinda Araplardan ve baskalarindan baz bilgiler edinmeye ¢ahs-
tiklarina dair kanitlar bulunmaktadir.

Tapinakeilarin bizim igin en ilgi ¢ekici yanlarindan birisi, Vaf-
tizci John’a gosterdikleri siradisi ilgi olmustur. John sanki onlar igin
en iistiin mertebedeki azizdir. Bir zamanlar Tapinakgilarla aym or-
glit oldugu One siiriilen Sion Manastir1 ise biiyiik tistatlarimi John
adiyla gagiriyor ve belki de Vaftizci John’a atifta bulunuyordu.
Standart tarih anlatimlarindan yola ¢ikilarak Tapinakgilarin bu say-
gisinin nedenini anlayabilmek hemen hemen imkansiz. Klasik agik-
lama, John’in onlar i¢in 6zel olmasinin, [sa’nin Ogretmeni olmasin-
dan kaynaklandig: seklinde. Baz1 yorumcular ise, S6valyeler’in ta-
pindiklar1 iddia edilen kesik bagin, Johnin basi oldugunu diisiinii-
yor. Ancak bu sekilde, bir toteme tapinma varsa, tarikatin siradan
Hiristiyan g6valyelerden oldukga farkh bir inanca sahip oldugunu
kabul etmek zorunlu hale geliyor.

Ashnda tarikatin goriintiste klasik dinle ilgili olan cogu sembo-
lik 6geleri 6zel John anlatimlaridir. Ornegin Tanrr’'nin Kuzusu, S6-
valyeler’in en 6nemli imgelerinden birisiydi. Cogu Hiristiyan bu
semboliin Isa’y1 ifade ettigine inanur. Vaftizci John'in Isa igin, “Tan-
rinin Kuzusu’nu selamlayin” dedigi soylenir. Ancak Ingiltere-West
Country gibi bir¢ok bolgede bu sembol bizzat John1 simgelemekte-
dir. Tapinakgilar da bu sembole, bu bakis agisiyla 6nem veriyor gi-
bi goriintiyorlar. Tanrinin Kuzusu sembolii, tarikatin giiney Fran-
sa’daki kolunda resmi miihtirlerden birisi haline gelmisti.

Bilgin rahip Lambert de St. Omer’in yazilarinda, tapmnakgilarin
Vaftizci'ye verdikleri 6nemin kendileri i¢in en ytice olan azize hiir-
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met gostermekten Gte bir anlam tagidigini, arka planda ¢ok daha
esash bir seylerin sakli oldugunu ortaya koyan-bir ipucu bulunuyor.
Godefroi de St. Omer olarak taninan Lambert, tarikat1 kurdugu be-
lirtilen ilk dokuz s6valyeden birisiydi ve Hugues de Payens’in ar-
dindan orgiitiin ikinci adamiydi. Hiram Anahtari’'nda Christopher
Knight ve Robert Lomas, Lambert’in kitabinda yer alan “cennet Ku-
diis” anlatimini aktariyorlar ve kitap hakkinda sunlar1 séyliiyorlar:

“ ... kurucusunun (egsiz Kudiis'iin) Vaftizci John oldugunu
net olarak ortaya koymaktadir. Hiristiyanlik inancini temsil
ettigi sdylenen bu belgede Isa’dan hig bir sekilde bahsedil-
memektedir.”

Leonardo’nun resimlerinde yer alan sembolizmde oldugu gibi,
bir kez daha Vaftizci John'in kendine has bir 6neme sahip oldugu
diisiincesi akla geliyor. Sankionun énemifsa’nin habercisi olmasin-
dan kaynaklanmiyor.

Tapmnakgilara yonelik kitlesel tutuklamalarin iki y1l ardindan
mahkemeler hala siirerken, 6nceden tarikatin sadik bir destekgisi
olan Katalan hayalci ve gizemci Ramon Lull (1232-1316), mahkeme-
lerin “Aziz Peter’in gemisini tehlikeye attigim” yazmis ve sunlari
eklemigtir:

“Hiristiyanlar arasinda birgok sir gizlenmiyor olabilir. Tapinak-
cilarin itiraflarinda oldugu gibi, bu sirlardan birisi inanilmaz sonug-
lara yol agabilir... herkese duyurulan ve ilan edilen boyle bir rezalet
Aziz Peter’in gemisini tehlikeye atabilir.”

Sanki Lull, yalnizca mahkemelerde ortaya atilan suglamalar so-
nucunda Tapinakgilarla ilgili olarak ortaya gikacak ve kiliseyi tehli-
keye atacak gerceklere degil, benzer 6neme sahip bagka gizlere de
dikkat gekiyor. Engizisyonun ileri siirdiigii suglamalarin dogrulu-
gunu kabul ediyormus gibi goriintiyor. Tabi o sirada bu suglamala-
1 sorgulamanin kendisi igin gesitli sakincalar dogurabilecegini de
unutmamak gerekir.
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Bir zamanlar Avrupa’daki en yogun Tapinak $6valyeleri tarika-
t1 varhgina ev sahipligi yapmis olan Languedoc bolgesi, orgiitle il-
gili gercekler hakkinda ipuglar1 barindiriyor olabilir mi? Aradanbu
kadar uzun bir siire gegmi$ olmasina karsin, bu bélge kokii ¢ok es-
kilerde bir toplumsal hafizaya ve saghkh bir ret kiiltiiriine sahip.

Gormiis oldugumuz gibi, Katharlar ve Tapinakgilar bu bélgede
aynidonemde var oldular. Ancak genel olarak, bolgede oldukga bii-
yiik etki sahibi olan bu gruplarin birbirine zit kutuplarda yer aldig1
anlayis1 hakimdir. Tapinakgilarin simgelemekte kullanilan beyaz
zemin tizerindeki kizil hag, aslinda haghlarin tipik sembollerinden
birisidir. Oysa, tapinakgilarin aktif destek vermeseler bile, daglarda-
ki “kafirlere” kars1 en azindan sempatik bir yaklagim igerisinde ol-
duklarin1 gosteren birgok delil bulunmaktadir. Dahasi, Sovalye-
ler’in Albigensian seferine katilmadiklar1 gergegi su gotiirmez bi-
¢imde ortadadir. Herkesge kabul edildigi gibi, tarikatin ilgisi o do-
nemde kutsal topraklardan epey uzaklardaydi. Orgiitiin birgok
mensubu da Katharlar ile aym ailelerden geliyordu. Yine de bu ne-
denlerden hig birisinin neden Kathar avinda yer almadiklar1 soru-
suna tam bir yanit verememektedir.

Peki Tapmak Sovalyeleri tarikatinin gercek ilgi alanlar1 ve ni-
yetleri nelerdi? Iddia edildigi gibi yalnizca savaggi rahipler miydi- .
ler, yoksa gizli, esrarengiz sirlar tasiyan bagka bir planlar1 m1 vardi?
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BESINCI KISIM

KUTSAL KASE’NIN MUHAFIZLARI

Tapmnak Sovalyeleri hakkindaki standart akademik yaklagim,
onlarla ilgili okiiltist yakistirmalarin sagma oldugunu ileri stirmek-
tedir. Cogu tarihgi onlarin sadece savagg rahipler oldugunu, ezote-
rik igerikli bir hareketin igerisinde yer aldiklar1 goriigiiniin ancak
derin bir hayal glicliniin veya itinasiz aragtirmalarin sonucunda or-
taya cikabilecegini ileri siiriiyor. Bu yaklasim bir uzlagsma oldugu
icin, tarikatin yok sayilan bu yoniiyle ilgilenen tarihgiler, akademik
fonlardan yararlanma haklarin ve itibarlarin1 kaybetme korkusuy-
la bu ilgilerini gizleyebiliyorlar. Bu nedenle, tarikatin bu yoniinii
desen arastirmalardan ya kaginihyor, ya da boyle bir aragtirmaya
girisilmigse sonuglar1 asla yay1nlanm1$ror. (Tapinakgilarin ezoterik
ylinliniin 6nem tagidigin1 kabul eden,ancak bu diigiincelerini ilan
etmekten kaginan ¢ok sayida itibarh tarihgi taniyoruz.)

Bu tutum, O6nemi tartlsllamayacak eski tarikat merkezlerinin
aragtirlmasi konusunun ihmal edilmesi sonucunu dogurmustur.
Gordiik ki, 6zellikle bir bélge bu tutumdan en biiyiik pay1 almig ve
sasilacak derecede ihmal edilmigtir. Bu, bizim ozel ilgi gosterdigi-
miz Languedoc-Roussillon bélgesidir. Bu bolge, Tapinakgilarin kut-
sal topraklar disinda kalan yurdu olma 6zelligini tagiyor. Avrupa ki-
tasi lizerindeki tiim Tapinak kalelerinin ve loncalarinin ytizde otu-
zu bu kiigiik bolgeye sikismig durumdadir. Oysa Languedoc’da an-
cak 6nemsenmeyecek miktarda arkeolojik calisma gerceklestiril-
migtir. Kilit 5Gneme sahip bazi merkezler iizerinde ise hig bir aragtir-
ma yapilmamugtir.
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Neyse ki, resmi kurumlara bagh aragtirmacilarin bu ihmalkarh-
g1, sovalyelere biiyiik ilgi duyan birgok bagimsiz aragtirmacinin he-
vesi sayesinde bir diizeyde dengelenmistir. Yerel halkin Tapinakgila-
ra ait kalintilar1 korumay1 gorev olarak benimsermis olmasi da arag-
tirmalarin yapilabilmesine 6nemli katki saglamaktadir. Bunun yam
sira, Espéraza’da bulunan ve Georggs Kiess tarafindan idare edilen,
Tapinakgilar Uzerine Caligmalar ve Aragtirmalar Merkezi gibi amator
(uzmanlik diizeyleri anlaminda degil, hig bir fondan faydalanmama-
lar1 anlaminda amatér) aragtirma kuruluglar1 da, akademisyenleri
utandiracak ¢aligmalara imza atiyorlar. Bu hevesli ve coskulu insan-
lar tarafindan, hem merkezlerin, hem de yerel arsivlerde el degme-

" mis sekilde ilgi bekleyen ¢ok sayida belgenin incelenesi sonucunda
ortaya koyulan bulgularin kalitesi ve niceligi gergekten etkileyici. Us-
telik bu bagarilar, umursamaz arsivcilerin ve profesyonel tarihgilerin
aksiliklerine ve engelleme ¢alismalarina ragmen kazanilmuigtir.

Bu tip aragtirma gruplarindan birisi olan ve aslen Ingiliz olup,
anavatandan uzakta yasayan Nicole Dawe ve Texan Charles Bywa-
ters tarafindan idare edilen Abraxas, Aude’ye bagh Rennes-les-Ba-
ins adli kaplica kasabasinda bulunuyor. Benzer bagka grupiarla da
bir iletisim ag1 kurmus olan bu aragtirmacilarin giin 1s1¢1na gikardi-
g1 kesin ve dokiimanlarla desteklenmig bulgular Tapinak $évalyele-
ri'nin tarihinin yeniden yazilmasini saglamistir. Bir taraftan resmi
organlarin umursamaz tavirlar1 ve merkezlerin dokusu iizerinde
ciddi bir tehdit olusturan yerel hazine avcilarinin agir1 hevesleriyle
miicadele etmek zorunda kalirken, Nicole ve Charles diger taraftan
da, o0 ana kadar arkeolog kazmasi degmemis yeni merkezler kesfet-
tiler. Caligmalarinin biiyiik kismi heniiz yayinlanmig degilse de, ya-
kin gelecekte bunu gerceklestirmeyi planhyorlar.

Bu nedenlerle, din dis1 akimlarin kalbinde yer alan Languedoc-
Roussillon adindaki bu bolgede Tapinakgilarla ilgili daha fazla sey
Ogrenmek amacimiza ulagmak igin akademik yapiya degil, Charles
ile Nicole’e bagvurduk.
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Charles'in, Rennes-les-Bains kasabasinin ana caddesi (aslinda
tek caddesi) tizerinde bulunan dairesinde otururken, ona ve Nico-
le’e Tapinakgilarla Katharlar arasindaki olasi baglantilar hakkinda
sorular sorduk. Bir kez daha, iki grup arasinda, tarihgiler tarafindan
¢ogu zaman dikkate alinmasa da, aile baglarinin da Gtesine gecen
acik baglantilarin var oldugunu dile getirdiler. Ornek olarak, Albi-
gensian hagh seferinin en vahsi dénemlerinde bile Tapinakgilarin
kagak Katharlar1 saklamaktan kaginmadigindan, ayrica haghlarla
doviisen Katharlar’a aktif destek veren bazi sovalyelere yardim et-
tiklerine dair belgeler bulundugundan so6z etiler.

Nicole s6yle devam etti:

“Bir kargilastirma yaptifinizda, Engizisyon kayitlarinda yer
alan Kathar aile isimleriyle, ayn1 doneme ait Tapinakg¢i isim-
lerinin ayni oldugunu goriiyorsunuz. Ama daha da énemli-
si, baz1 $6valye merkezlerinin ve hatta kutsal mekanlarin
Katharlar’a siginak oldugu inkar edilemez bigimde kesinlik
kazanmugtir.Bu tavrin, insani bir iligki bi¢iminin sonucu ol-
duguna inanmayan bazi yorumcular, Tapinakglarin iiyesi
olabilmek amaciyla bu kisilerin miilklerini ve servetlerini on-
lara verdigini ileri siiriiyorlar. Tersine, miilkleri ve servetleri
tamamen ellerinden giktiktan sonra Tapinakgilarin kapisina
gelen Katharlar’a dair kanitlarimiz var. Bu siginmacilar Tapi-
naklarda yalnizca gizlenmediler. Buralar onlarin 6ldiigii ve
gomiildiigii yerler oldu. Daha sonra Tapinakgilarin, Kathar
ailelerinin mdilklerini geri alabilmeleri igin ellerinden geleni
yaptiklarini da goriiyoruz.”

Charles da sunlan ekledi:

“Bir bolgede ise Tapinakgilar, Katharlar'in kendi merkezleri-
ni kullanarak savagmalarina izin vermiglerdir. Kathar séval-
yeleri gidip vuruguyorlar ve daha sonra tekrar Tapinak mer-
kezlerine déniiyorlardi. Bu kolaylikla belgelenebilecek bir
gergektir.”
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. Tapmakgilara, uydurma oldugu ¢ok agik olan birgok suglama
yé'mé]tilmigken, Katharlar gibi diglanmus topluluklarla iligkilerinin hig
bir zaman Engizisyon’un kanitlar1 arasinda yer almamig olmas: bize
ok 6nemli goriiniiyordu. Engizisyon’un bu iligkiden haberdar ol-
duklarim biliyoruz. Clinkii Albeginsian seferinin {izerinden otuz yil
gecmesine kargin, tarikatin merkezlerinde kazi yaparak, gomdilii Kat-
har cesetlerini gikarmuglar ve diger kafirlere ibret olsun diye yakmus-
lar. (Ayrica Tapinakgilara iskence yapan Engizisyon’un ta kendisiydi.
Dolayisiyla Kathar baglantilarimi 6grenmemis olmalar: pek olasi de-
gildir.) Belli ki, ortada bir seyler doniiyordu. Belki bu ‘bir seylerden’
Fransa krallig1 da haberdardi Sanki bu, duyuldugunda o kadar
onemli tehlikelere yol agacak bir seydi ki, hakkinda en ufak bir keli-
me dahi s6ylenmiyordu. Sovalyeler hakkindaki arastirmamiz boyun-
ca huzursuz edici, ama giinden giine biiyiiyen bir hisse kapildik: San-
ki genel kabul goren tarihi 6ykiiniin altinda pusuya yatmis bekleyen
muazzam bir sir gizliydi. Katharlar ve Tapmnakglar ¢ok tehlikeli bir
bilginin ortak sahibi olabilirler miydi? Acaba bu sir, dérdiincii Phi-
lip’in Tapinakgilara kars1 bu kadar iyi organize edilmis bir harekat
diizenlemesinin arkasinda yatan asil neden olabilir miydi?

O ugursuz 13 Ekim Cuma giinii ve devaminda tiim Tapinakgi-
lar ortadan kaldlrllmarrilg,tl. Birgok S6valye’ye hayatta kalma ve bag-
ka bir isim altinda tekrar yagama katilma izni verilmigti. Ozellikle iki
tilke, gecmisini silen bu insanlar i¢in giivenli birer yurt olmustu: Is-
kogya ve Portekiz. (Portekiz’e sigman Sévalyeler, bu iilkede Isa’min
Sovalyeleri adiyla taniniyordu.) Charles ve Nicole’den 6grendigimi-
ze gore, Languedoc cevresi, bolgede hiikiim siiren zuliimden istisnai
bir pay almugt1. Bu alanin dogusunda yer alan Roussillon, Aragon Is-
panyol kralliginin himayesi altindayken, Carcassone’yi de igine alan
kuzey boltimler Fransa'ni bir pargasiydi. Roussillon’da faaliyet gos-
teren Sovalyeler de tutuklanmug ve yargilanmig, ancak sugsuz bulu-
narak serbest birakilmigt1. Papa’'nin tarikati resmen yasaklamasindan
sonra ise ya diger benzer orglitlere katilmiglar, ya da bu iglerden
emekli olarak kendi kiigiik yasantilarina donmiiglerdi.
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Cok sayida yorumcu S6valyelerin kendilerini toptan yok etme
girisiminden kurtulmay: bagardiklar1 ve ¢ok sayida hiziplesmeden
dolayi, direkt olarak ilk orgiitlin devami olma iddiasini tasiyan
farkl orgiitlere boliindiilerse de, giintimiize dek varliklarint siir-
diirdiikleri goriistinii tagiyor.

‘ Eger Tapinakgilar, Fransa kralinin kendilerine kars: boylesine
siddetli bir harekat diizenlemesine neden olan bir sir tagiyorlardiy-
sa, bu ne olabilirdi? Kim kimi kullaniyordu? Papa mu Philip’i, yok-
sa Philip mi, Papa’y1? Oykii hangi agidan incelenirse incelensin,
sakli kalan bir kisim varmus gibi goriintiyor.

Goz 6niinde bulunmayan bu kismin Sion Manastiri ile ilgili ol-
dugunu varsayalim. Gérmiis oldugumuz gibi, Tapinak Sovalyele-

- ri'nin kurulus asamasinda bile golgede kalan bir mevcudiyetin izle-
rine rastlaniyor. Gelismeler sanki bu gizli varlik tarafindan yonlendi-
riliyor. Charles ve Nicole, Tapinakgilarin 6nderligi biinyesinde, kokii
tarikatin kurulusundan daha eskilere dayanan bir ‘gekirdek’ bulun-
dugundan siiphe duymadiklarini belirtiyorlar. Hatta tiim Tapinak
Sovalyeleri hareketinin, tam da kutsal topraklar Hiristiyan hacilarin
ziyaretine agildif1 donemde, bu gekirdegin topluma sunulabilmesi
icin ortaya gikartildiginu ileri siirecek kadar ileri gidiyorlar.

Ayni sonuglara ulagan bagka arastirmacilar da var. Fransiz ya-
zar Jean Robin (Georges Cagger’in aragtirmalarini devam-ettirijor)
sunlari ifade ediyor: '

“Tapmakgilarin diizeni aslinda, ikinci dereceden sirlaraerme
diizeyindeki mensuplarin var oldugu yedi dis halkadan ve
biiyiik sirlara erme diizeyine kabul edilen kigilerin yer aldig1
ti¢ i¢ halkadan oluguyordu. Bu ¢ekirdek yapi igerisinde, 1307
yihindaki tutuklamalar sirasinda, beginci Clement tarafindan
sorguya‘ ¢cekilen yetmis Sévalye bulunuyordu.”

Benzer sekilde, Ingiliz yazar Graham Hancock da Igaret ve Mii-
hiir (The Sign and the Seal) adli kitabinda sdyle yaziyor:
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"

. savagq rahiplerden olugan bu garip grubun inang ve
davranug sistemleri lizerine yapmis oldugum aragtirma, gok
eskilere dayanan bir bilgelik gelenegi ile iligkili olduklar1 ko-
nusunda beni ikna etmigtir... ”

Sovalyelerin orgiitleri esasen bir sirra erme okulu oldugu igin,
gizli bir ¢ekirdek grubun var olmasi olasiydi. Yaps, tiyelige kabul
edilme ve gizlilige dayanan bir hiyerarsi diizeni iginde igliyordu. Bu
nedenle, halkalardan birisinde yer alan bir $6valyenin, hiyerarside
kendisinden daha yukarida olanlardan yalnizca daha az bilgiye sa-
hip olmasi degil, ayrica farkl inanglara sahip olmasi da son derece
olasiydi. Muhtemelen, Sovalyelerin biiyiik kismu basit Hiristiyan
askerler olmaktan 6te gegememislerdi. Ancak ¢ekirdek yapi igin du-
rum daha farkli olmaliydu.

Tapinakeilarin ¢ekirdek yapisy, ileri diizey ezoterik ve dini aras-
tirmalarda bulunmak {izere olusturulmus gibi goriiniiyor. Gizlilik
ilkesine bagh kalmalarinin nedenlerinden birisi belki de Yahudi ve
Miisliiman topluluklarin gizemli yonleriyle temas halinde olmala-
riydi. Belki de bulabileceklerini tahmin ettikleri her yerde evrenin
sirlarini aradilar ve hem cografi, hem de akli gogebelikleri nedeniy-
le geleneksel dini yaklagimlara ¢ok uzak inang bigimlerini hos gor-
mek ve hatta kucaklamak durumunda kaldilar.

Tiim olumsuzluklara karsin bilginin pesine diistiiklerine gore,
o donemde bunun giiglii dayanaklar1 var olmalyd:i. Tapmakgilar
bilgiye ulasmay sirf bilgiye ulasmis olmak igin istemiyorlardi. On-
lar igin yapilabilecek en iyi tanimlamalardan birisi, son derece pra-
tik insanlar olduklarini séylemek olur. Bir konuda aragtirma yap-
muslarsa bunun ¢ok yerinde nedenleri olmalydi. Onlar agisindan
onemli olan seylerle ilgili bu kadar agik ipuglar1 birakmis olmalar
da bu yaklagimlar: sayesindedir.

Bu ipuglarindan birisi de tarikatin yonetiminde perde arkasin-
daki gii¢ olan Clairvaux’lu Bernard’in saplantilarinda kendini gos-
teriyor. Bu entelektiiel ama ategli rahibin, birgok vaazinda da gortiil-
diigti gibi, bakire Meryem’e biiyiik bir baghhk duydugu distiniili-
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yordu. Ancak Bernard’in manevi sevgisinin gergek hedefi Bakire
Meryem degilmis gibi goriiniiyor. Bu kiginin adinin Meryem oldu-
gu dogru olsa da, s6z konusu olan bagka bir Meryem'’dir. Kadinin
kimligi ilk ilgili olarak, rahibin Zenci Madonnalar’a kars: besledigi
sevgi fikir verebilir. Ayrica Sarkilarin Sarkist hakkinda yaklagik dok-
san vaaz kaleme almis ve “gelin” ile Bethanyali Meryem'i birbiriy-
le baglantih gosteren gok sayida konusma yapmus. Bethanyal Mer-
yem’in o glinlerde su goétiirmeyecek bicimde Mary Magdalena ol-
dugu kabul ediliyordu.

Bir dizede “zenciyim, ama almhyim” diyen asik kadin, Sarkila-
rin Sarkist ile, Bernard'in (Dijon yakinlarindaki, Zenci Madonna kiil-
tiintiin merkezlerinden birisi olan Fontaines’de dogmustur) derin
baghhk gosterdigi Zenci Madonna kiiltii arasinda baglanti kurmus
oluyor. Bernard’in ilhaminy, kiigiik bir gocukken Chatillon’lu Zenci
Madonna’nin memesinden emdigi li¢ damla mucizevi siitten aldig
soyleniyordu. Bunun, Zenci Madonna kiiltiine kabul edilmesinde
sifreli bir referans oldugu da iddialar arasindaydi. Bernard ikinci
Hagh Seferi icin vaaz vereceginde de, vaazin yeri olarak Véze-
lay’daki Mary Magdalena merkezini se¢misti.

Bu durumda, Bernard'in Bakire Meryem’e goriintiste gosterdi-
gi diiskiinliigiin, Magdalal’’'ya duydugu siiphe gotiirmez baghhigin
tizerini 6rtmek icin faydalandig bir 6rtii oldugu diistincesi dogu-
yor. Elbette bu iki kadina duyulan sevgi birbiriyle gelismiyor gibi
gortinliyor. Ancak Bernard tarikatin isleyis kurallarim yazarken
“Bethanya’ya ve Mary ile Martha'nin kalesine itaati” 6vmdiis ve esas
almig. Kendi 6zel baghhigin tarikatin kurallarina da yansitmis. Im-
ha hareketiyle kars1 karsiya kaldiklarinda bile, S6valyeler biiyiik
istat Jacques de Molay ile birlikte Chinon kalesinin zindanlarina
hapsedildiginde “Notre Dame” (hanimimiz) karakterine yonelik bir
yakarista bulunmuslar ve bu yakarista Aziz Bernard'1 da Kutsal Ba-
kire Meryem dininin kurucusu olarak anmuslar. Fakat tiim diger ka-
nitlarla birlikte incelendiginde, bunun da aslinda Magdalena kiil-
tiiyle ilgili bir sifre olabilecegi ortaya cikiyor.
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Tapinakgilarin andinin “Tanr1 ve Annemiz” veya birok zaman
da “Tanr ve Kutsal Meryem” iizerine igilmesi de 6nemlidir. Yemin-
de yer alan “Annemiz” karakterinin aslinda Bakire Meryem olma-
digin 6ne siiren birgok varsayim mevcuttur. Tapinakgilarin Giinah
Cikarma ayininde kullanilan sézlerle de bu diisiinceyi destekleye-
cek nitelikte: “Azize Mary Magdalena’in ve garmiha gerilen hirsizin
giinahlarin bagisladig: gibi, seni ve giinahlarini bagislayacak Tan-
ri'ya yalvariyorum”. Bu sozler en azindan Magdalena’ninTapinak-
¢ilar igin tasidig1 Gnemi gozler dniine seriyor. (Esaretleri sirasinda
Roussillon Tapmakgilarinin hapislik kosullarimin Papa’nin talimat-
lar1 dogrultusunda Mary Magdalena yortusunda 6zellikle agirlagti-
rildigin1 belirtmekte fayda var. Ayrica, Béziers'deki katliamin da
“kafirligin” karakterine dikkat ¢ekilmek iizere yine yortu gtintinde
gergeklestirildigini hatirlayalim.)

Ashnda Sovalyeler’in zihnini genel olarak kadinlk diistincesi
oldukga fazla mesgul ediyordu. Bu, onlarin savasg imajlariyla cid-
di bigimde ¢atistyormus gibi goriiniiyor. Ancak Charles ve Nico-
le’tin kegfetmis oldugu gibi, tarikatin bilinyesinde kadinlar da yer
aliyordu. Ortaya ¢ikisinin ilk yilarinda ¢ok sayida kadin tarikat ye-
mini etmis ancak bu kadinlar tarikat igerisinde, ruhban olmayan ki-
siler tapmaginin tiyeleri olarak kabul edilmis. Michael Baigent ve
Richard Leigh’in Tapinak ve Loca (1989) (The Temple and the Lodge)
kitabinda belirttigi gibi, tarikatin 6rgiit yapisi igerisinde gizli bir sa-
vascl kraligeler griibu bulundugu iddialar ortaya atiliyor:

“ ... Ingiltere’deki, on ikinci yiizy1l sonlarindan kalma bir
belgede, Tapmak’a rahibe olarak kabul edilen bir kadindan
soz ediliyor. Belge agik bigimde, drgiit igerisinde bir kadinlar
kanadinin var oldugunu ifade ediyor gibi goriiniiyor. Ancak
bu durumla ilgili herhangi bir ayrint1 veya agiklayia bilgiye
bugtine dek ulasilmadi. Belki de bu bilgiler, uzun siire 6nce
ortadan kaybolmus, veya ortbas edilmis resmi Engizisyon
kayitlarinda bulunuyordu. ”
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Tapinakgilarla ilgili yaptiklar1 derin aragtirmalarin sonuglarin

g0z oniinde bulunduran Nicole ile Charles daha kesin konuguyor:
“12. ytizyil kayitlarina baktigimizda, 6zellikle tarikatin ortaya
¢tkisinin ardindan gegen ilk ytiz yillik dénemde ¢ok sayida
kadinin érgiite alinmig oldugunu goriirsiiniiz. Orgiite katilan
herkes ‘evimi, topraklarimi, bedenimi ve ruhumu Tapmnagin
buyruguna sunacagim’ diye yemin etmek zorundayd. Bu ye-
min belgelerinin altinda gok sayida kadin isimlerine rastlani-
yor. Bircok yerde kar1-koca ciftlerin tarikata tiye oldugunu go-
riiyorsunuz. Bu durum kadinin da yemin etmis oldugu anla-
mina geliyor. S6ziindi ettigimiz belgeler genel olarak bu bélge-
de (Languedeoc) bulunuyor ve bir zamanlar tarikatin biinye-
sinde ¢ok sayida kadimin yer aldigina dair yeterli sayida 6r-

nekle kars: kargiyayiz.”

Nicole ve Charles ayrica, bir doneme kadar kadinlarin kabulii
ile ilgili uygulamalar1 géz 6niinde bulundurarak, 6rgiitiin kuralla-
rinda sonradan degisiklik yapildig1, kadinlarin Tapinakgilara katili-
minin yasaklandig1 sonucuna ulagtiklarini belirtiyorlar.

Bazi muglak imalar haricinde, Tapinakgilar iizerine standart
yaklagimla yazilan eserlerde kadinlarin tarikattaki yerinden bahse-
dilmiyor. Charles ve Nicole’den kesin bir dille bahsettikleri, ancak
fazla bilinmeyen bu gergegi duydugumuzda gagirma belirtisi goste-
rince Charles su agiklamay1 yaptr:

“Gegmiste bu yondeki bilgiler kasten gézden kagirilmig izle-
nimi doguyor. Standart yaklagimla kaleme alinmis kitaplar-
da gereksiz bilgiler yigimiyla kargilasiyorsunuz ve ayr seyle-
rin tekrar tekrar kargimiza getirildigini goriiyorsunuz. Bu du-
rumun iki nedeni olabilir: ya bunlar1 yazan insanlar kor, ya
da bu gergeklere odaklanmamak igin &zel gerekgeleri var.
Eger bir arastirmaciysanuz, ki bu kitaplar1 yazanlar igin bu ta-
nimlama uygun goriiliiyor, bu g6z ard1 edilmesi miimkiin ol-
mayan bir gergektir. Ancak goz ardi ediliyor.”

153



13 Ekim 1307 tarihinin hayret verecek 6l¢iide kanh ge¢mis ol-
masi da kayda deger. Fransa’'nin her yerinde kralin adamlari, yeter-
li miktarda adam toplay1p Hiristiyanlik aleminin en iyi askeri egiti-
mine almis savascilarini tutuklamalarin isteyen fermanim aldilar.
Aslinda bu emir, Ingi]tere’nin siradan sinir karakollarindan birisin-
de gorev yapan polislerden, bir araya gelip kendi bélgelerinde ko-
nuslanmis olan SAS komandolarini tutuklamalarini istemekle he-
men hemen ayn sey. Ustelik Fransa’daki Sﬁvalyelérin biiyiik kismi
bogazlanmaya kuzu kuzu gitmisler gibi gortintiyor. Tapinakgilarin
Fransa disindaki giiglerinden destek istememis olmalar1 da son de-
rece ilging.

Bir diger bnemlinoktada, aralarinda 6rgiitiin hazinedarinin da
bulundugu bazi $6valyelerin, 6nceden uyarildiklar: sanisin1 uyan-
diracak sekilde kagmis olmalari. Bunun yam sira Tapinakgilarin
Fransa’da iislenmis olan iinlii donanmasi tam bu dénemde birden-
bire ortadan kaybolmus. Fransa kralhiginin Tapmak Soévalyele-
ri'nden elde edilen ganimetler kayitlarinin hig birisinde tek bir ge-
mi bile yer almiyor. Oyleyse donanma nereye kaybolmustu? Buhar-
lagip havaya karismis olmazdi her halde!

Orgiitiin gekirdeginin, yani i¢ halkada yer alan iiyelerin ‘sirla-
r1’ korumak igin bliyiik gayret gosterdigi izlenimi doguyor. Saygr
duyulan bir Yeni Ahit uzmani olan Hugh Schonfield tarafindan or-
taya koyuldugu gibi, Tapinakgilar Atbash sifresi olarak bilinen kod-
lama sistemini kullaniyorlardi. Bu bilgi biiyiik 6nem tasiyor, ¢linkii
Tapinak Svalyeleri'nin kurulusundan en az bin y1l énce, Olii Deniz
Belgeleri’'ni yazan kisiler de ayn1 kodlamay1 kullanmiglardi. Bu ¢a-
kisma ne anlam tagirsa tagisin surasi belli ki, Tapinakgilar sirlarin
korumak i¢in en uygun yollar1 bulmakta ustaydilar. Ayrica sahip ol-
duklan bilgileri uzak ve ezoterik kaynaklardan edinmis olduklar:

" da boylece agiga gikmus oluyor. Schonfield, Atbash sifresinin Tapi-
nakgilarin taptig1 iddia edilen efsanevi kesik bas idoliiniin ismi olan
Baphomet kelimesine uygulanmasi durumunda, Yunanca’daki
‘sophia’ kelimesinin elde edildigini ortaya koyuyor. Graham Han-
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cock ise Isaret ve Miihiir adl1 kitapta “sophia” kelimesinin ‘bilgelik’
anlamina geldigini ifade ediyor . Aslinda ‘bilge’ kelimesinin tagi-
di1g1 anlam bire bir s6zliik anlamindan ¢ok daha 6teydi ve Tapinak-
cilarin varolus nedenlerine farkh bir agiklama getiriyordu.

Yahudilikte “Chokmah” -Eski Ahit’te, 6zellikle de Meseller Ki-
tabi’'nda ad1 gegen bir kadin figlirii- olarak bilinen ve en basit bigim-
de bilge seklinde ifade edilebilecek Sophia hakkinda agiklama yap-
ma ihtiyaci, hem Yahudi, hem de Hiristiyan yorumcular igin bir s1-

kint1 kaynagi olmustur. Ciinkii Sophia tanrinin ortagiydi. O tanri
* lizerinde etkisi olan ve tanriya tavsiyelerde bulunan bir kisiydi.

Sophia, gnostik evren biliminde de merkezde yer alan bir ka-
rakterdi. Hatta, 'Pistis Sophia’ adiyla anilan Nag Hammadi metnin-
de bu kadin Mary Magdalena ile yakindan iligkilendiriliyor. Chok-
mah gibi o da Cabala’nin (orta ¢agda ve Ronesans’ta biiyticiiliigiin
temellerini olusturmus olan 6nemli ve ¢ok etkili olmus gizem siste-
mi) gnostik olarak anlagilabilmesi yolunda kilit 6nem tasiyor. O,
Gnostikler i¢in Yunan tanrigasi Athena ve bir zamanlar Sophia ola-
rak gagrilan Misir tanrigast Isis idi.

Elbette Tapinakgilarin Baphomet'ten desifre edilen Sophia keli-
mesini kullanis sekli tek basina incelendiginde, kadina 6zel bir
6nem verdiklerine yonelik bir kanit ortaya ¢ikmiyor. Yalnizca bilge-
lige yonelik arastirmaya duyduklari hayranlig: da ifade etmek iste-
mis olabilirler. Ne var ki, bu durumun kadinlig1 yiicelten, anlamsal-
Iigin Gtesine gegen derin ve biiyiik bir bakisin parcasi oldugunu
gosteren birgok kanit var. Bu bakis Tapinakgilarla oldugu kadar,
baska ezoterik gruplarla da baglantil olabilir. :

Tapinakgilar hakkinda gok kapsaml bilgiye sahip olan Iskog
arastirmaci Niven Sinclair bize sunlar1 s6ylemisti: “Tapinakgilar
kadinlik inancinin giddetli taraftarlariydilar.” Sinclair bundan hig
stiphe duymuyor ve bunda hig bir garip yan bulunmadigini dii-
sliniiyor.

Tapinakgilar geleneksel olarak kiliselerini daire seklinde inga
etmisgler, ¢linkii Siileyman Tapinagi’'nin da daire seklinde olduguna
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inamyorlarmis. Bu tercihin yuvarlak bir evren inancini simgeliyor
olma olasihg bulunsa da, daha giiglii ihtimal kadinsilig1 yansitiyor
olusudur. Cemberler ve daireler hem ezoterik, hem de biyolojik an-
lamda, daima kadins: geylerle ve tanrigalarla baglantili olarak kul-
lanilmugtir. Bu, uygarhk tarihi boyunca tekrarlanan klasiklegmis bir
simgedir. Tarih 6ncesi mezar hoyiikleri de daire bigimindeydi, ¢iin-
kii oliilerin gomiilmesinin ardindan ruhun tekrar dirilise gececegi
yerin mezar olduguna inanildig1 i¢in diinyanin rahmini temsil edi-
yordu. Ayrica, herkes hamile bir kadinin gébeginin daire sekline
biiriindiigiinii bilir. Tanrigalarin ‘ana’ oldugu evre de dolunayla
sembolize edilirdi.

Tapmnakgilar i¢in yuvarlakligin &nemi ne olursa olsun, tarikatin
baglangictan itibaren bir erkekler orgiitii olduguna stiphe yok. Tapi-
nakgilarin cagindan sonra da kilise daire bicimindeki kiliseleri res-
men dine aykir1 saymugtir. Ancak daha 6nceden de belirttigimiz gi-
bi, Londra’daki Fransiz kilisesi yuvarlak bir mimariye sahiptir. Bu
yuvarlak tasarim, kilisenin iginde ve diginda yer alan dekoratif un-
surlar tarafindan da tekrarlanmakta ve desteklenmektedir.

Tapinakgilarin egzotik ve din dig1 bir takim bilgilere sahip ol-
dugu goriiliiyor. Fakat bu bilgiler tesadiifen mi, yoksa planh bir ge-
kilde mi edinilmigti? Kanutlar tesadiif olasihgini sahnenin digina iti-
yor. Onceden hedefledikleri bir bilgiye ulagsmak i¢in gitmigler, bu
bilgiyi edinince de bagkalarina sunmuslar, ya da iglerinde tutmus-
lar. Sirlarinin bir ¢ogunu kendilerine saklamislarsa da, bunlarin ba-
zilar1 hakkinda geride sifreli mesajlar birakmiglar. Bunu taglara oya-
rak bile yapmuglar.

Tapinak Sovalyeleri tarikat: biiyiik gotik katedrallerin, 6zel-
likle de Chartres katedralinin ingasinin ardindaki temel giigtiir.
Avrupa’nin 6nemli kiiltiir merkezlerindeki baskin, ve bazen de
tek giic olarak, tas ustalar1 da dahil olmak tizere yap1 ustalari lon-
casinin kurulusunun arkasinda onlar yer aliyordu. Bu meslek er-
babi tarikatin ruhban sinifindan olmayan tiyeleri kabul ediliyor
ve vergiden muaf olmak gibi, tarikatin sundugu tiim avantajlar-
dan faydalaniyorlardu.
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Biiyiik katedrallerin uzun tarihi boyunca, tasarimlarindaki ve
dekorasyonlarindaki ilging sembolizm birgok farkh disiplinden uz-
manin zihnini meggul etmistir. Bu sembolizmin siipheye yer olma-
yacak sekilde agiklanmasi ancak simdi miimkiin hale gelebildi. Bu,
Tapinakgilarin ezoterik bilgiyi kodlama yontemiydi. Graham Han-
cock, antik Misir'in dini mimarisinden bahsederken, ‘bu mimarinin
bir benzeri sadece Chartres gibi orta ¢agin biiyiik gotik katedralle-
rinde uygulanmis * diyor ve su soruyu soruyor: ‘Bu bir tesadiif ola-
bilir mi?” Hancock devam ediyor:

“Arada bir baglanti oldugu stiphesini uzun siiredir tagiyor-
dum. Tapinak S6valyeleri, hagh seferleri sirasindaki kesifleri
sayesinde gizli mimari bilginin nakledilmesinde ortaya ¢ikan
kay1p halkalar1 yeniden olusturmay: bagarmus olabilirlerdi ...
Tapinakgilarin bagi olan aziz Bernard’in tanriy1 ‘uzunluk, ge- -
niglik, ytikseklik ve derinlik’ seklinde tanimlamig olmasi bir
Hiristiyan igin hayret vericidir. Tarikatin iiyelerinin kendile-
rinin de bagarili yapicilar ve biiyiik mimarlar olmas: da akla
geliyor. Aziz Bernard'in bagh oldugu Cistercian tarikat1 da
yapicilik ve mimari konularinda uzmanlagmigt..”

Katedrallerin inga planlar1 6zel olarak ‘ilahi geometri’ hesaba
katilarak yapilmisti. Ilahi geometri, geometrik oranlarin ilahi har-
moniyi igeren bir rezonansa kendiliginden sahip oldugu, bazi 6zel
geometrik oranlarin ise daha da ilahi oldugu diistincesine dayani-
yordu. Bu diisiince aslinda Pythagoras’in ‘say1 her seydir’ tespitinin
altin giziyor ve tanrinn insanla iletisimde matematigi bir sifre ola-
rak kullandig1 yoniindeki simya konseptini destekliyordu. Ozellik-
le Ronesans ressamlar1 ve tasarimcilari bu ezoterik mimari anlayigi-
n1 ustalar1 haline geldiler. Onlara gore miikemmel oranlar sonucun-
da, her sorunun ¢6ziimii olan ‘Altin Ortalama’ ortaya ¢ikiyordu.
Ancak diisiinceleri bunlarla sinirh degildi. Ilahi geometri konsepti
entelektiie] yasamlarinin her noktasina niifuz etmisti. Leonar-
do’nun insanlar tizerine veya makinalar tizerine gizimleri olsun, bir
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gigegin i¢ kismmnin veya bir dalganin betimlendigi yapitlar1 olsun,
oranlarda bir harmoni ve anlam olduguna dair diisiincesini yansit-
maktadir. En {inli eserlerinden birisi olan Vitruvian Man kesin ola-
rak ’Altin Ortalama’ diistincesini somutlagtirmaktadir.

Tapinakgilara ve daha sonra gelen masonlara gore, efsanevi Sii-
leyman Tapinag tiim ilahi geometrinin en giizel 6rnegi ve meyvesi
olma ozelligini tasiyordu. O seyredenler ve icinde ibadet edenler
icin yalnizca ytice bir géz zevki degildi. Bes duyu ile algilanabilecek
olanin Gtesinde bir anlam tagiyordu. Cennetin tanrisal harmonisiy-
le, egsiz ve transandantal bir bigimde tinlayisa sahip olduguna ina-
niliyordu. Uzunlugu ve genisligi, yiiksekligi ve derinligi, evrenin en
miikemmel oranlarini ifade ediyordu. Bu inangta olanlar igin Siiley-
man Tapinagy, tanrinin ruhunun taga yazilmug hali idi.

Cagimizda, eski katedralleri ziyaret edenlerin gogu agikca as-
trolojik bir 6ze sahip olan tas dekorasyonunu gériince hayrete dii-
stiyor. Elbette Aries gibi kutsal bir binanin ana giris kapisinin tizeri-
ne kazinmis olan simgenin, sapkin bir masonun kisisel zaaflarinin
sonucu oldugu diistiniilebilir. Ancak ¢ok sayida farkl katedralde
ayn simgeyle karsilasiyoruz ve bu kesinlikle rastlanti1 olamaz.

Katedrallerdeki azametli sembolizm, zamanin siradan tarikat
tiyeleri tarafindan eski bir simya 6zdeyisinin yansimasi olarak algi-
laniyordu: “Yukarida varsa, asagida da vardir.” Bu climlenin kayna-
g, Misirh efsanevi biiylicli Hermes Trismegistusun yazdig:
Ziimriit kitabesi olduguna inanihyordu. Oysa climlenin kendisi gok
daha eskiye dayaniyor olabilir. Diinyada var olan her seyin bir kar-
siiginin cennette de var oldugunu ve cennette var olan her seyin de
diinyada bir kargih§inin bulundugunu anlatmak istiyorlardi. Bu,
aslinda idea kavramiyla Platon’un popiiler hale getirdigi bir anlayis-
t1. Bu anlayiga gore var olan her ey, bir insan ya da bir kagik olsun,
yalmizca idea’sinin bir goriintimiiydii. Madde, mitkemmel modelle-
rin olusturdugu alternatif bir boyuttu. Biiyiiciiler daha da ileri gidi-
yor, tiim diislince ve davraniglarin bir diizlem tizerinde yansimasi-
nin olduguna, bu iki boyutun birbirini ¢ok giiglii bi¢cimde etkiledi-
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gine inaniyorlardi. Paralel evrenlerin varligina inanilan modern bi-
limsel diistince akiminda da bu konseptin etkileri goriilmektedir.
Hasis kiskangliklara ve algakga cikarlara sahne olan antik tanrilarin
dykiileri, insan yagsamindan 6rnek temsiller olarak karsimiza gik-
maktadir. Antik Yunanllar igin, Zeus gibi tanrilar1 kendilerinden
ylce gormekle, bu tanrilarin geng kizlar1 ayartmak lizere zaman za-
man hayvan suretine biiriinmesi arasinda bir tutarsizhik yoktu. Bir
tanridan, bir insan gibi davranmasi beklenirdi. Bu anlayisin sundu-
gu, bir insanin tanriya doniigebilecegi diisiincesi Yahudiler ve Hiris-
tiyanlar igin ise din dig1ydu.

Bu anlattiklarimizin hig birisi Tapinakgilar tarafindan bilinme-
yen seyler degildi. Katedrallerin tasarimu, tas ustalarinin ve inga ca-
lismalarim1 maddi olarak destekleyen Sovalyelerin simya prensiple-
rini anlamis oldugunu gééteriyor. Onlar da tiim orta ¢ag insanlari
gibi, miimkiin olan her yerde, ezoterik bilginin pratik uygulamaya
dokiilmesinden hoglanmiglardir. Ancak onlar igin, katedrallerdeki
taglarin tlizerinde yer alan gizli mesajlarin desifre edilmesi fantezi-
nin 6tesinde bir anlama sahipti. Tapinak ve Loca kitabinda Baigent ve
Leigh’insoyledigi gibi: *... Tanr, kutsal geometrinin pratik uygula-
masini mimari yoluyla 6gretmistir.’Ve bir kez daha Siileyman Tapi-
nagi'na egilmek zorunda oldugumuzu goriiyoruz.

Yahudilerin efsanevi kahramani kral David’in oglu olan Siiley-
man, en giizel ve en pahali malzemeleri kullanarak hayret verici gii-
zellikte bir tapnak inga ettirmis. Tapmanlarin duygularinin haz
icinde ytlizecegi, ama ayn1 zamanda tanrinin da kendisini evindey-
mis gibi hissedebilecegi bir ortam yaratmak amaciyla mermerler ve
degerli taslar, kokulu agaclar ve en nadir kumasglar getirtilmis. Ta-
pmagin kalbinde, bag rahibin ‘her seye kadir giicii’ elde edebilece-
gi, kutsal seylerin en kutsali olan Ahit Sandig: yer aliyordu. Kétii
bir iine sahip olan bu degisken mizagh kutsal nesne bir taraftan bii-
yiik nimetlerin adaletle ihsan edilmesinde, diger taraftan da seyta-
na alet olanlar1 ve onun ugursuz varligiyla nasil bas etmesi gerekti-
gini bilmeyenleri yok edilmesinde kullanilabiliyordu. Tapinakgilar
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i¢in bu kutsal nesnenin ‘nihai silah’ anlamina geldigi, bu silah1 ara-
mak amaciyla oraya gittikleri bazilarinca 6ne stirtilmektedir.

Tapinakgilarin sandiga yiikledikleri gergek anlam hakkinda
ipuglar, inga ettirdikleri katedrallerin tasariminda bulunabiliyor.
Ornegin, tarikati perde arkasindan idare eden Clairvaux’lu Ber-
nard’in diistincelerinin bir tiriinii olan Chartres katedralinde, Baki-
re Meryem'i betirhledigi goriilen bir tag oymasi1 bulunuyor. Oyma-
nin baghg1 da yine tasa kazinmus: arcis feoderis, yani Ahit Sandig.
Kendi bagina degerlendirildiginde, orta ¢agin klasik Hiristiyan
sembollerinden olan bu betimleme ¢ok 6nemli sayilmayabilir. An-
cak Chartres’in zenci Madonna kiiltiiniin merkezi oldugu diistintil-
diigiinde, Sandik bagka bir Meryem: ile, hatta kokii daha eskiye da-
yanan bir pagan tanrigasiyla 6zdeslestiriliyor olamaz mi? Belki de
asil yapilmak istenen, Meryem semboliiniin ardina gizlenerek ka-
dinhk diistincesinin anlatilmasidir. Gotik katedralin mimarlarinin,
seksiiel bakimdan aktif bir kadin1 model almak icin 6zel bir neden-
leri vard1 ve bu nedenle, bu betimleme Bakire Meryem’i anlatiyor
olamaz. (Mary Magdalena’nin Fransa’da gegen giinleri ile ilgili ef-
saneyi resmeden ilk gizimlerin Chartres katedralinin vitraylarinda
yer almasi da 6nemlidir.)

Ashnda, gotik binalarin genelde tuhaf bir goriiniime sahip olan
dekorasyonlarinin ardinda yatan temel diistince, hep karalanmig ve
yanlhs anlasilmig simya disiplinidir. (Sunu da ekleyelim ki, simya
disiplinine baglihk, Sion Manastiri’'min biiyiik tistatlarinin ¢ogu igin
bir ortak paydadir.)

Simyanin Araplar araciligiyla antik Misir uygarhgindan gelme
olduguna inaniliyor. (Kelimenin kokeni de Arapga’dir.) Simya, bi-
limden daha 6te bir seydi. Pratigi biiyiiden kimyaya, felsefe ile her-
metisizmden ilahi geometri ve evrenbilimine, birlestirici faaliyetle-
ri ve farkh diistince tarzlarim kucakliyordu ve ince bir agti]e biitiin-
lestiriyordu. Ayrica, bugiin insanhgin genetik miihendisligi olarak
adlandirdigi cahisma koluyla ve yaslanmay: geciktirme siireciyle il-
gileniyor, fiziksel 6liimsiizliigli saglamaya galisiyordu. Simyacilar
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bilgiye agtilar ve kilisenin deneycilik diismanlig ile harcayacak za-
manlar1 yoktu. Sonugta yer altina indiler ve ¢alismalarini gizlice de-
vam ettirmeye bagladilar. Simyacilar igin sapkinlik, dine aykirilik
gibi kavramlar yoktu. Oysa kilise igin de sapkin olmayan bir simya-
cnun varligl miimkiin degildi. Bu resmi yaklasim simya pratiginin
‘kara biiyli’ veya ‘biiytictiliik’ olarak adlandirilmasina neden oldu.

Simyanin gesitli kademeleri vardr: Goriintisteki alemle (egzote-
rik) ilgilenen kisim galigmalarda metalleri ve metallerle yapilan de-
neyleri kullaniyordu. Ancak efsanevi ‘biiyiik calisma’ ile ilgilenen
baska ve ¢ok daha gizli kademeler de vardu. Biiyiik ¢alismay1 son-
landirmak, yani adi metali altina doniistiirmeyi basarmak, simyaci-
nin yasaminin basariyla taglanmasi anlamina geliyordu. Bununla
birlikte, ezoterik anlamda bu basari, cinsellik ekseninde dénen bir
calisma sonucunda simyacinin ruhunun aydinlanmasi ve bedeni-
nin yeniden canlanmasi demekti. (Bu anlayigi ileride ayrintilariyla
tartisacagiz.) Biiyiik calisma, yiice bir baslanglq olarak kabul edili-
yormus gibi goriiniiyor.

Belki de bu ayinsel galismanin simyaciya uzun 6mdirliiliik ver-
digine inaniiyordu. Sion Manastir’’'nin biiyiik iistatlarindan oldu-
gu iddia edilen Nicolas Flamel'in, 17 Ocak 1382’de karis1 Perenelle
ile birlikte biiyiik calismay1 basariyla sonuglandirdig: ve daha son-
ra istisnai uzunlukta bir yasam slirdiigii soylenir.

Simyada, basariyla sonuglanan biiyiik galismanin sembolii,
tanr1 Hermes ile tanriga Aphrodite’in bir bedende birlesmesi sonu-
cu olugan hermafrodit’dir (gift cinsiyetliliktir). Leonardo da hermafro-
dit'lerden biiyiilenmis, hatta kroki defterine bu hayali varligin say-
falar dolusu -biraz da pornografik- resimlerini ¢izmisti. Diinyanin
en iinlii portre ¢izimi olan gizemli giiliislii Mona Lisa {izerine yapi-
lan son ¢alismalar, tuvaldeki bu kadinin aslhinda Leonardo’dan bag-
kas1 olmadigin1 gosterdi. Londra’daki Maudsley hastanesinden
doktor Digby Quested ve ABD’deki Bell laboratuarlarindan Lillian
Schwarz adl aragtirmacilar, birbirlerinden bagimsiz olarak gergek-
lestirdikleri arastirmalarda, en son bilgisayar tekniklerini kullana-

161



rak Mona Lisa’nin ¢ehresiyle ressamin ¢ehresini eglestirmeye calig-
tilar ve iki gehrenin miikemmel bir uyum gosterdigi sonucuna ulas-
tilar. Bunun, dahinin yalnizca gelecek nesillere yaptigi muhtesem
zekasimn tiriinii sakalardan birisi olabilecegini kabul ediyoruz. An-
cak Leonardo’nun bir simyac1 olarak, biiyiik ¢alismay1 bagariyla
sopnuglandirdigina dair bir igaret olarak bu portreyi ¢izmis olabile--
cegi de ihtimal dahilindedir. :

Baz1 yorumcular, biiyiik calismanin ¢ok derin etkiler yaratarak
ressamda fiziksel doniiglimlerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu ve
bagarili simyaci Leonardo’nun cinsiyet degistirdigi inancin tagiyor-
lar. Mona Lisa’nin ardinda yatan konseptin bu oldugu goriistinde-
ler. Ancak hermafrodit sembolii ayni1 zamanda, kadin ve erkegin
birbirine karismasi veya kendi siirlarinda eriyerek kendileri ve ev-
ren hakkinda bir farkindaliga ulasmasi sonucu ortaya ¢ikan duyar-
liginin iirtinti bir ayinsel deneyim olan orgazm anini1 da simgele-
mektedir.

Gotik katedrallerin dekorasyonu, zebanilerden Yesil Adam’a
kadar birgok garip figiir barindiriyor. Ancak bunlardan bazilan ilging
olmanin 6tesine gegiyor: Nantes katedralindeki bir oyma bir kadini
aynaya bakarken gosteriyor. Oysa kadinin baginin arka kismu yagh
bir adama ait. Chartres katedralinde yer alan ve ‘Sheba kraligesi’
adiyla bilinen oyma ise bir sakala sahip! Simya disiplinine ait sembol-
lefe, Tapinak $o6valyeleri ile iligkili cogu katedralde rastlaniyor.

Bu saydiklarimiz iistii ortiilii baglantilar olabilir. Charles
Bywaters ve Nicole Dawe’in Languedoc-Roussillon bolgesindeki
Tapinakg yerleskelerinde yaptiklar kegifler ise simya sembolizmi-
nin tarikat tarafindan kullanildigina siiphe birakmyor:

~ “Aragtirmamiz bagka geylerin yani sira, Tapinakgilarin topra-
gn 6zelliklerinden de haberdar olduklarini gosterdi. Ozellikle arag-
tirma yaptigimiz bolgelerden birisinin topraklarinin sagaltici etkiye
éahip olduguna inandiklar: i¢in burada, kutsal topraklardan dénen
Sovalyelerin tedavi dilmesi amaciyla bir hastane insa etmis olduk-
larini gordiik. Bu yerleskede simyayla ilgili isaretlere rastladik ...
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Simya ile i¢li digh olduklari ¢ok agik. Bir yerleske kesfettiginiz-
de, orasinin 6zel olarak, topraginin yapisi nedeniyle segilmis oldu-
gunu goérmek 6nemli bir bulgu. Bu yerleskelerdeki yapilarda agik
simya sembolleri, Katharlar ve Miisliimanlarla baglantilar goze gar-
piyor. Bunlar giiglii, belgelenebilen bulgular. Kanitlanmalari1 son de-
rece kolay. Fransa’daki seyahatlerimiz sirasinda defalarca gordiik
ki, Provence’taki Utelle ve Languedoc’daki Alet-les-Bains gibi eski-
den Tapinakgilara ait olan kasabalar sonradan simya merkezleri ha-
line gelmfé. Simyacilarin da Tapinakgilar gibi Vaftizci John’a ayrica-
ikl bir mevki vermeleri de 6nemli bir bilgi.”

Gormiis oldugumuz gibi, biiyiik katedrallerin ve tinlii kilisele-
rin bir ¢ogu 6nceden antik tanrigalara adanmis olan yerlere insa
edilmis. Ornegin, Paris’teki Notre-Dame, Diana tapinaginin temel-
leri tlizerinde yiikselmektedir. Yine Paris’te yer alan St. Pulpice ise
eski bir Isis tapinaginin yikintilarini iizerine yapilmus. Kilise yoneti-
minin dinsizler tizerinde bir zafer kazandigin géstermek amacin
tasimasi nedeniyle Avrupa’nin her yerinde kiliseler kasith olarak es-
ki paganlik merkezlerinin tizerine inga edilmis oldugu icin, tek ba-
sina degerlendirildiginde bu olgu sira dig1 gériinmeyebilir. Ancak
genellikle gercekte olan sey, yerel halkin eski pagan inanglarin1 Hi-
ristiyanlhk 6gelerini de icerecek sekilde genisletmesiydi. Kiliseleri
Hiristiyanhktan cok eski dinlerinin tamamlayicisi olarak goriiyor-
lard1. Tapnakgilarin derin inang besledigi konularla ilgili kanitlarin
ortaya koyulmas: durumunda, katedralleri kadinlik fikrini bastir-
maktan ¢ok bu inanglarin siirdiirmek igin inga ettirmis olamazlar
m1? Katedrallere muhtemelen tasa kazinmig tanriga ilahileri goziiy-
le bakiyorlardi. Birgok $6valyenin kendini adadig1 Notre Dame bel-
ki de kadinlhk inancinin ta kendisi, yani Sophia idi.

" Bugtin ¢ogu kisi, yiikselen sivri kuleleri ve ¢apraz bigiminde
ana yapilariyla gotik mimarinin oldukga erkeksi oldugunu diisiinti-
yor. Ancak binalarin i¢ dekorasyonu tam tersine, agik bigcimde ka-
dinsi, 6zellikle de enfes giil seklindeki pencereler. Barbara G. Wal-
ker bu pencere tasariminin 6nemine dikkat gekiyor:
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“... Giil, antik Roma uygarliginda tanriga Veniis'iin gigegi ola-
rak bilinirdi. Onun kutsal fahiselerinin isaretiydi. ‘Giiliin altinda’
(sub rosa) konugulan seyler Veniis'iin cinsel efsanelerinin bir parga-
stydy, sirra sahip olmayan kigilere agiklanmazds ...

Katedrallerin insa edildigi ¢agda, ‘Cennetin Kraligesi'nin Sara-
yr' veya Notre-Dames gibi yerlerde Meryem’e tapinilirken, o ¢ogu
kez giille, giil bitkisiyle, giil celengiyle ... mistik giille simgelenirdi
... Bir pagan tapinag gibi, gotik katedrali de ayn1 zamanda evreni
temsil etmekte olan tanricanin bedenini temsil ederdi. Tabi tanriga-
nin biinyesinde bulunan erkeksi tanrisal 6zii de barindirirds ... ”

lleride de gorecegimiz gibi giil ayn1 zamanda, Giiney Fran-
sa’dan ¢itkan ve agk sarkilar1 sdyleyen, erotik efsanelerle yakindan
baglantis1 olan gezgin ozanlar tarafindan da benimsenen bir sem-
boldii.

Gotik katedrallerde yer alan diger semboller de kadinin giicii
ile ilgili giiclii bilingalti mesajlar tasiyor. Oyma oriimcek aglar -
Londra’daki Notre-Dame de France kilisesinin kubbesinde de ol-
dugu gibi- insanin kaderine hiikmetme giiciine sahip 6riimcek
tanrica Arachne’yi, ya da kaderin aglarini ren Isis’i temsil edi-
yor. Benzer gsekilde, Chartres katedralinin zeminine ¢izilmis olan
biiyiik labirent de kadinlik efsanelerine atifta bulunuyor. Kisinin
bu labirentte ancak tanriganin kendisi igin egirdigi ipligi takip
ederek yolunu bulabilecegine inanilirdi. Ayn1 zamanda bir Zenci
Madonna’ya, Notre Dame de Souterrain’e de (yeralt:1 diinyasinin
anas1) ev sahipligi yapan burasinin Bakire Meryem’e 6vgii diiz-
mek amaciyla tasarlanmadify ¢ok agik. Yine Chartres’de, Mary
Magdalena’y: Fransa’ya gemiyle ulasirken gosteren bir vitray bu-
lunuyor. Aslinda bu sekilde, gemi yolculuguyla ilgili bagka bir ef-
sanenin karakteri olan Isis’e de génderme yapiliyor ve iki efsane
birlegtiriliyor. (Muhtemelen, Sion Manastiri'nin biiyiik iistatlari-
nin unvanlarindan olan ‘Nautonnier’, yani diimenci kelimesi de
Isis’in gemisindeki farz olunan rollerine génderme yapiyor.) Pro-
vence’tan oldukga uzaktaki, mimarlarin biiyiik 6énem verdikleri

164



kesin olan bir katedralin penceresinde yer alan bu ¢izim su anda
Fransa’daki en eski Mary Magdalena efsanesi gosterimi olarak
kabul ediliyor.

Katedrallerin ingasiyla ayn1 dénemde, klasik dine aykir1 yakla-
sim kendini gostermek igin bagka bir yol daha bulmustu. Bu, iletil-
mek istenen mesajin tarih boyunca akmasin saglayacak bir yoldu.
Ancak, Leonardo’nun Son Akgam Yemegi calismasinda oldugu gibi,
bu yolun icerdigi sifreler de tam olarak anlagilamamuistir. Klasik di-
ni 6gretiye aykiri1 diisen bu gelenek Kutsal Kase efsaneleridir.

Bugiin Kutsal Kase terimi genellikle kolay elde edilemeyecek
bir hedefi, veya yasam boyu siiren bir ¢cabanin sonunda elde edilen
miithis miikafat: anlatmakta kullaniliyor. Cogu kisi Kutsal Kase'nin
eski, dini igerikli bir sey oldugunu, Isa’nin son aksam yemeginde i¢-
mek icin kullandig1 kase oldugunu biliyor. Bir efsaneye gore,
Isa'nin zengin arkadag1 Arimathea’li Joseph, carmihta peygamber-
den akan kanu bu kapta toplamig. Daha sonra bu kanin sagaltica
ozellikte oldugu fark edilmis. Kutsal Kase’yi bulma g¢abalar1 daima,
arayan i¢in hem fiziksel, hem de ruhsal anlamda biiyiik tehlikelerle
dolu bir faaliyet olarak algilanmustir. Arayanin bir¢ok diismanla, bu
arada gergekiistii diyarlardan gelen yaratiklarla bag etmesi gerekti-
gine inanilmgtir. Oykiiniin tiim anlatin bigimlerinde Kase hem ger-
ek bir nesne, hem de miikemmelligin simgesi olarak sunulmustur.
Ayn1 zamanda iki boyuta birden ait olan bir seydir Kutsal Kase.
Hem gercek, hem hayalidir. Insanlarin diisiinceleri iizerinde her
seyden daha giiglii bir etkiye sahiptir.

Kase herhangi bir yerdeki bir magarada saklanan, efsanelere
konu olan bir nesneymis gibi goriinebilir. Ancak onun bunun digin-
da, giinlitk yasamin 6tesindeki, tarif edilemez bir seyleri simgeledi-
gi de kesindir. Bu ruhsal arayis yalnizca 6zgiin Kase masallarindan
degil, bagrindan filizlendigi kiiltiirden de kaynaklanmaktadr.
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Yiizyillar boyunca bu konuda yazilmig milyonlarca kelime ige-
risinden en akillica olanlarin Malcolm Godwin tarafindan kaleme
alinan ve 1994 yilinda yayinlanan Kutsal Kase kitabinda bulunabile-
cegini diigiiniiyoruz. Godwin birbirinden oldukga farkh Kase 6ykii
ve tefsirlerini ender rastlanir bigimde 6zetlemis ve kavrayisi saye-
sinde bir y1g1n laf kalabalig1 arasindan siyrilip konuna 6ziine inebil-
mis. Yazar, on ikinci ytizyilin sonlarinda ve on {iglincii yiizyilin ba-
sinda ortaya ¢ikan siradan Hiristiyan ve Kelt romanslarindan basg-
ka, Kase Oykiilerinin kaynag: olarak esit 6neme sahip bir baska
diinya daha belirtmektedir: simya. Kase oykiilerinin ilk anlatim bi-
cimlerinin, siiphesiz olarak kahraman kral Arthur ve maiyetinin
masallarini anlatan Kelt mitlerinin iizerine oturtuldugunu, bu 6y-
kiilerdeki ¢ogu unsurun Kelt tanriga inancina ait kavramlardan gel-
digini ortaya koyuyor. Godwin’e gore, Kase Oykiileri, aslinda eski
Kelt masallarin1 yeniden olusturuyor ve bu masallari, on {igiincii
yiizyilda heniiz varhigin siirdiirmekte olan Hiristiyanhk dis1 dii-
stinceleri de kapsayacak sekilde genisletiyordu.

Kase romanslarindan ilki Chrétien de Troyes’in yazmaya bagla-
dig1, ancak tamam]ayamadlgl Le Conte del Graal'dir (1190). Chréti-
en’e soy ismini veren Troyes sehrinin bir Cabala merkezi ve ayn za-
manda ilk $ovalye tapmaginin bulundugu yer olmasi 6nemlidir.
Ayrica Champagne kontunun saray1 da burada kuruluydu. (Ashn-
da, ilk dokuz $6valye’nin ¢ogu kontun tebaasindand:.) Troyes’in en
tinlii kilisesi de Mary Magdalena’ya adanmustir.

Chrétion’un kaleme aldig1 dykiide Kase'nin bir kap oldugu
hakkinda hig bir s6z bulunmamakta, ayn1 zamanda Son Aksam Ye-
megi veya Isa ile baglantisindan agik bigimde bahsedilmemektedir. .
Kase’ye hig bir belirgin dini anlam da yiiklenmemektedir. Oykiide
yaratilan havaya goére, Kase'nin bir seyle ilgisi varsa, bu paganhktir
. Burada, Kase diye anilan nesnenin bir tabak m1 yoksa bir ¢anak mu .
oldugu biiyiik 6nem kazaniyor. Ashnda Chrétien, kahraman Pere-

“dur olan ¢ok daha eski bir Kelt masalindan esinlenmisti. Peredur
maceralar1 sirasinda, uzak bir kalede korkung ve ayin niteliginde
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bir kortejle karsilasiyor. Bu korfejde bagka seylerin yan sira, ucun-
dan kan damlayan bir mizrak ve bir ‘tabak’ icinde kesik bir bag da
taginiyor. Kase Oykiilerinin ortak 6zelliklerinden birisi, kahramanin
sormasi gereken dnemli bir soruyu soramadig kritik andir. [hmal
edilen bu soru onu ciddi tehlikelerle kars1 karsiya birakacaktir. Mal-
colm Godwin s6yle yaziyor: “Burada sorulamayan soru, kesik bagin
sahibiyle ilgilidir. Eger Peredur, ‘bu kimin bagidir’ ve ‘neden kesil-
migtir’ sorularini sorsaydi, Wasteland (lanetlenmis ve ¢orak, verim-
siz kalmus iilke) tizerindeki biiytiyii kaldirmanin yolunu 6grenmis
olacaktu.

Bir sona baglanmamus olsa bile, Chrétien’in 6ykiisii gergek bir
bagar1yd: ve biiyiik kismu Hiristiyanhga uygun igeriklere sahip gok
sayida taklit 6ykiiniin ortaya ¢tkmasina kaynak oldu. Ancak Mal-
colm Godwin bu taklitlerin yazarlar olan rahipler hakkinda sunla-
n soyliiyor:

“Boyledini bir konuya deginen bu 6ykiideki derin din digili-
gin iizerini 6rtmeye gahgtilar. Oyle ki hem efsanenin kendisi,
hem de yazarlan kilise biiyiiklerinin meshur kininden payla-
rin1 almadilar. Papalik Roma’sindaki gelenekgi kafalar Ka-
se'nin varligin asla fiilen kabul etmemis olsalar da, var ol-
madigimn ilan etmek konusunda da sagirtian Slgiide pisirik
davraniyorlardi ... Daha da ilging olani, Kathar'larin ... hat-
ta bu konudaki gesitli metinlerle iistii kapah bigimde ilgile-
nen Tapmak $6valyeleri'nin devrilmesine kadar 6ykii lekesiz
kaldr”

Oykiiniin Hiristiyanlk inancina uygun hale getirilmis bu ver-
siyonlarindan birisi de Perlesvaus idi. Yazarinin Glastonbury manas-
tirindaki bir rahip oldugu ve 1205 yilinda kaleme alindig1 séylenir.
Bu 6ykii i¢ ige ge¢mis iki maceradan olugmaktadir. S6valye Gawa-
in, Vaftizci John'in kellesini uguran ve biiyiilii oldugu igin her giin
ogle vaktinde kanayan kilici aramaktadir. Béliimlerden birisinde
kahramanimuz yiiz elli sovalyenin kesilmig bagini tagiyan bir ara-
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bayla kargilasir. Kellelerden bazilar altinla, bazilar1 giimiisle, bazi-
lar1 ise giimiigle kaplanmugtir. Daha sonra bir elinde kralin kesik ba-
sin, digerinde ise kraligeninkini tutan bir geng kiz ortaya gikar. Her
ikisinin kellesi de kursunla kaplanmustir.

Perlesvaus’da, Kase'nin segkin hizmetkarlari, tipki Tapimnak $6-
valyeleri gibi, kizil hagla siislenmis beyaz kiyafetler giyiyorlar. Ay-
rica bir ormanda dikili duran bir kizil hagtan bahsediliyor. Bu hag,
her tarafina sopayla vuran bir rahibin bu ¢abasina yenik diigiiyor ve
devriliyor. Hagin devrildigi boliim, Tapinakgilarin hag hakkinda ile-
ri geri konustuklar: ve hag1 ayaklarinin altinda tepeledikleri sugla-
malariyla agik bir baglanti kuruyor. Sonra bir kez daha kesik bagla-
rin yer aldig1 garip bir sahne geliyor. Kase'nin muhafizlarindan bi-
risi 6ykiiniin kahramam Perceval’e soyle sesleniyor: “Giimiigle kap-
lanmus baglar ve kursunla kaplanmig baglar ve bu baglarin ait oldu-
gu govdeler var. Sana, kral ve kraligenin baslarmm bulundugu y6-
ne gitmen gerektigini soyliiyorum.”

Metinde simya disiplinine ait sembolizm comertce kullanilmusg:
Siradan metaller ve degerli metaller, krallar ve kraligeler. Ileride go-
recegimiz gibi, bu tip imgelere Kase efsanesi lizerine yazilmis diger
onemli metinlerde de bolca rasthyoruz.

Kilisenin Kase hakkinda dile getirilmemis bir hognutsuzluk ta-
simasina karsin, 6ykiilerin Hiristiyanlk inancma en yakin versiyo-
nu aslinda Cistercian rahiplerinin olusturdugu bir ekip tarafindan
* yazilmugtr. Queste del San Graal adin tagiyan bu eser digerlerinden
ayrihyor, ¢linkii giiglii mistik sembolizmi nedeniyle Sarkilarin Sar-
kisr’'m1 kullaniyor.

Acikga tuhaf olan tiim Kase oykiileri arasinda en mantiksizi -
ayni zamanda en provakatif olani- Bavyeral sair Wolfram von Esc-
henbach’in Parzival (1220) adli eseriydi. Eserin yazari, Chrétien de
Troyes tarafindan yazilan ve var olan tiim bilgileri icermedigini id-
dia ettigi versiyonu diizeltme geregi duydugunu belirtiyor. Kendi
eserinin daha dogru oldugunu, giinkii gergek hikayeyi hem Tapi-
nakgilarin bir sozciisii, hem de gezgin bir ozan olan rahip Kyot de
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Provence’tan aldigin ileri siiriiyor. Wolfram, Parzival’da s6yle yazi-
yor: “Eserin sonug kismuyla ilgili gercek 6ykii Alman topraklarina
Provence’tan gonderilmistir.”

Peki bu 6ykiiniin bu 6nemli sonug kisminda neler vardi? Parzi-
val’de gizli bir yer olan Kase Kalesi'nden bahsediliyor. Kale, inang-
larimi gizlice yaymak icin gonderilmis olan Tapinakgilar tarafindan
korunuyor (Wolfram’in bu Tapinakgilar i¢in ‘vaftiz edilmis’ unvani-

-1 kullanmig olmasi kayda deger). Kase'nin refakatgilerinin gizliligi
ve nefretinin sorgulanacag) vurgulanyor.

Oykiiniin sonunda, Kase'nin tagtyicis1 Repanse de Schoye ile
Parzival'in iivey kardesi Fierefiz Hindistan’a gidiyor ve orada John
adinda bir ¢ocuklari oluyor (iinlii Prester John). Prester John, hep
John ismini alacak olan bir soyun ilk temsilcisi oluyor. Acaba bu
sozler, biiyiik tistatlarina hep bu ismi veren Sion Manastir’'na atifta
bulunmak amaciyla yazilmis bir sifre olabilir mi?

Bahsedilen bu soy, Baigent, Leigh ve Lincoln’iin Kutsal Kase
hakkindaki teorilerinin merkezinde yer alan soy kavramini da olug-
turuyor. Ik kitaplarinin adinin da agikga ortaya koydugu gibi, Kut-
sal Kase aslinda Kutsal Kan (kutsal soy) idi. Bu teori, Fransizca’da-

- ki “sangraal” kelimesinin genellikle “san graal” olarak da sdylendi-
i, bu soylenisin dogru terciimesinin ise ‘kutsal kase’ degil, ‘kraliyet
kan1’ oldugu fikrine dayarnuyor. Béylece sangraal’in bir soyu ifade et-
mekte-kullanildig1 sonucuna variliyor. Baigent, Leigh ve Lincoln
Kase efsanelerindeki soy vurgusunu, Isa ile Mary Magdalena’nin
kari-koca oldugu diisiincesiyle baglantih sekilde sunuyorlar. Kendi
teorilerine gore efsanelerdeki Kase, Isa ile Magdalalr’dan iireyen so-
yun belirtilmesinde kullanilan bir semboldii. Yine efsanelerde Ka-
se’yi koruyanlarin ise, Tapinakgilar ve Sion Manastir1 gibi bu sirr,
yani kutsal soyu bilenler oldugunu belirtiyorlar.

Ancak bu teoriyle ilgili bir sorunumuz var. Kase 6ykiilerinde,
- Kase muhafizlarinin veya Kase'yi kesfedenlerin soyu iizerine vurgu
yapilmaktadir. Kase onlardan bagimsiz olarak ele alinmaktadir. Oy-
kiilerde bazi aileler tarafindan saklanan ve bu aileler iginde nesil-
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den nesle aktarilan bir sir ima ediliyor olsa da, bu sirrin bir soy ile
ilgili oldugu kolayca soylenemez. Aslinda, yazarlarin teorisi basit
Fransizca sozclik, ‘sangraal’ etrafindaki c¢ekismeden sekilleniyor.
Ayrica, bir soyun gaglar boyunca bagka soylarin kanlariyla karisma-
dan, ‘saf’ kaldigina dair hipotezlerin gergeklik ihtimalinin ne kadar
diisiik olduguna 6nceki boliimlerde deginmistik.

Kase 6ykiileriyle Tapimnakgilar arasindaki baglant: ise yeterince
gercek goriiniiyor. Wolfram von Eschenbach’in sik sik kapsamli se-
yahatlare giktigina ve Orta Dogu’da yer alan Tapinak¢i merkezlerinin
yabancis1 olmadigina inaniliyor. Onun yazdig1 6ykiiniin, tiim Kase
Oykiileri arasinda Tapinakgilarla baglantilari en agik bigimde ortaya
koyan 6rnek oldugu kesin. Malcolm Godwin, “Wolfram, eseri Parzi-
val'in her yerinde astroloji, simya, Cabala ve dogunun yeni ruhani fi-
- kirleriyle ilgili gbndermelerde bulunuyor” diyor. Wolfram ayrica,
dogrudan Tarot'tan alinmis agik bir sembolizme de yer vermis.

Oykiide, Montsalvasch kalesinde Kase’yi koruyan muhafizlar
acitkca Tapmnakgilar olarak adlandirihyor. Bu kalenin gergekte, Kat-
harlar’in son iissii olan Montségur oldugu teghis ediliyor. Bunun
yam sira, Wolfram bir bagka siirinde Kase Kalesi’nin lorduna Peril-
la adin1 vermis. $iirin kaleme alindigi dénemde Montségur lordu
Ramon de Perella idi. Boylece bir kez daha Tapinakgilarla Katharlar
arasinda baglanti kuruldugunu goriiyoruz. Yine ortada muglak,
ama ¢ok degerli bir hazine var.

Wolfram’in yazdig 6ykiide doga iistii giiglere sahip bir kap yer
almiyor. O Kase'yi bir tas olarak, lapsit exillis adiyla sunuyor. Bu is-
min ‘6liim tag1’ anlamina geldigi spekiile ediliyor. Gergek anlamin
ise kimse bilmiyor. Bagka agiklamalar arasinda, tasin cennetten diin-
yaya diismesi sirasinda Lucifer’in tacindan dokiilen bir miicevher
veya simyacilarin meshur Felsefe Tag1 (lapis elixir) oldugu diigiincele-
ri de yer aliyor. Bu son varsayim en gergege yakin olam gibi goriinii-
yor. Zira metnin tamamu simya disiplinine ait sembollerle bezeli.

Bazi yazarlar, Parzival’deki Cundrie karakterinin, yani Kase’nin
ulaginin Mary Magdalena’yr simgeledigi goriistindeler. (Ornegin
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Wagner bu diisiincede oldugunu Parsifal operasiyla (1882) acikga

gosterdi. Kundry karakteri bir sigse pelesenk yagiyla kahramanin

_ ayaklarini yikiyor ve sonra, Mary Magdalena’y: hatirlatacak sekil-
de, saglariyla kuruluyor.) Belki de Kase ile, geleneksel Hiristiyan
ikonografisinde Magdalena’nin tasidig1 su mermerinden ¢6mlek
arasinda bir baglant1 vardir.

Tiim Oykiilerde, Kase igin girilen macera, kahramanin kisisel
doniigiimii yolundaki ruhsal yolculugunun bir alegorisi olarak yer
alhyor. Simdiye dek gérmiis oldugumuz gibi, tiim ciddi simya calig-
malarinin arkasindaki ana motor giiglerden birisi tam olarak kisisel
doniisiim stireciydi. Peki ama, tiim Kase efsanelerini dine aykir1 ki-
lan sey yalnizca simyayla ilgili igerikleri miydi? '

Stiphesiz ki kilise, Kase oykiilerinde otoritesinin ve papahgn
kisi tizerindeki vekaletinin yok sayilmasi veya reddedilmesi nede-
niyle son derece kiiskiindii. Oykiilerde kahraman ruhsal aydinlan-
ma ve doniigiim i¢in kendi bagina -ara sira yardim aliyor olsa da-
miicadele ediyordu. Sonugta Kase efsaneleri gnostik metinlerdi,
ciinkii bireyin kendi ruhunun durumu tizerindeki kigisel sorumlu-
lugunu vurguluyordu.

Bununla birlikte, tiim Kase 6ykiilerinde kilisenin hassasiyetle-
rini ¢ok daha fazla harekete gegirecek, iizeri ortiilii bir sey vardi.
Kase deneyimini resmi ideoloji tarafindan yalnizca en yiiksek dii-
zeyden seckinler tarafindan yasanabilecek bir seymis gibi sunulur-
ken, 6ykiiler bu yaklagimui yikiyor, hatta igi kitlenin tistiinliigiine
vardiriyordu. Dahasi, Kase 6ykiisiinde, ne oldugu diistiniiliirse dii-
siiniilsiin, 6ykiiye konu olan nesne kadinlar tarafindan taginmakta-
dir. Keltler’in Peredur 6ykiisiinde bile mizrak geng erkeklerin elle-
rinde yer alirken, tabak, tizerindeki kelleyle birlikte, geng kizlarca
tasinmaktadir. Peki ama, boyle bir 6ykiide kadinlarin kitlenin {ize-
rinde olmas: gereken bdylesine etkin bir rol oynamasi ne anlama
geliyordu? (Wolfram’in Kase Kalesi'nin ash olan Montségur kalesi-

- nin sahibi Katharlar'in kadinlarla erkekler arasinda cinsel esitlige
dayal bir sistem kurdugunu, erkeklere de, kadinlara da ‘rahip’ un-
vanin verdiklerini hatirlayiniz.)
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Her sey bir yana, Kase 6ykiilerindeki en kapsaml baglant1 Ta-
pmakgilara yapilan gondermelerdi. Birgok yorumcunun dikkat gek-
tigi gibi, Sovalyelerin, Baphomet olarak adlandirdiklar: iddia edilen
kesik baga taptiklarin ileri siiren suglama, kesik bas figiiriine bolca
yer veren Kase Oykiileriyle bazi noktalarda cakisiyor. Tapimnakgilar,
Baphomet'de Kase'nin sahip oldugu tiirden giigler bulunduguna
inanmakla suglanmigtr: O agaglarin gicek agmasini, topragin verim-
li hale gelmesini saglayabiliyordu. Ashinda Tapinakgilar yalmzca bu
kesik bag idoliine hiirmet etmekle itham edilmiyorlardi. Ayni za-
manda, bir kadinin kafatas1 bigcimdeki giimiisten bir kutsal emanet
kutusuna sahip olduklari, bu kutuyu caput (bag) 58 olarak adlandir-
diklan ileri stiriiliiyordu.

Hugh Schonfield, Baphomet'in degifre edilmesi sonucu ottaya
¢itkan Sophia adin1 da hesaba katarak, bu kadin baginin neyi ima et-
tigi hakkinda akil yiiriitiirken sunlari yaziyor:

T”apmnakgilar’in giizel kadin baginin, kadinlik ve Isis goriinii-
mii altinda Sophia’y: simgeledigi, ve bu kadinin Hiristiyanhk yoru-
munda Mary Magdalena ile baglantih oldugu konusunda ¢ok az
siiphe duyulabilir.”

Tapinakgilarin kutsal emanetleri arasinda Vaftizci John'in sag
el isaret parmaginin da bulundugu séylenir. Bu iddia ilk bakigta go-
riindiigiinden ¢ok daha 6nemli olabilir. Birinci kisimda gosterdigi-
miz gibi Leonardo, dini igerikli eserlerinde sikga ve kasith olarak,
sag el isaret parmagini ayinsel bir tavirla yukariya kaldirmus bir ka-
raktere yer vermigtir. Bu jest Vaftizci John ile ilgiliymis izlenimi
uyandirtyor. Ornegin, Magi'nin Tapinmas: eserinde, kegi boynuzu
agacina tapmnan bir figiir bulunuyor. Bu figiir de s6z konusu jesti
yaptyor. Hem kegi boynuzu agacinin, hem de bu jestin John ile ala-
kah simgeler oldugunu biliyoruz. Tapinakgilarin sahip oldugu ileri
siiriilen kutsal emanet, Leonardo’nun bu betimlemeyi ¢izmesinin
ardindaki neden olabilir.

(Jacobus de Voragine, Altm Efsane adh kitabinda, kellesinin
ugurulmasinin ardindan, imparator Julian tarafindan cesedi imha
edilmeden 6nce Vaftizci John'in viicudundan yalmizca sag el igaret
parmaginun St. Thecla tarafindan Fransa’ya kagirildigina dair bir -
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inang var oldugunu belirtiyor. Bu durumda Tapinakgilara ait kutsal
emanetle bu efsanede gecen emanetin ayn1 oldugu dtisiincesi akla
geliyor. Voragine ayrica, Vaftizci Johnin baginin, Tapinakgilarin
sonradan kazi da yaptig1 Kudiis’teki Herod tapmaginin altina go-
miildiigiinii anlatan bir efsaneyi de kaydediyor.)

Altini destikge, Tapinakgilarla Kase arasinda daha fazla sayida
baglanti ortaya gikiyor. Gezi yazilar1 kaleme alan Ingiliz yazar Nina
Epton, Pirenc Vadisi (1955) adli yapitinda, iizerinden ii¢ damla kan
damlayan mizrakla Kutsal Kase'nin betimlendigi duvar resmini
gormek icin Ariege’deki Tapinake kalesinin yikintilarina nasil tir-
mandigini anlatiyor. Bu duvar resminin konusunun Kase efsanele-
rinden alinmig oldugu ¢ok agik.

Cok sayida $6valye'nin hapsedildigi Domme’daki satoda da il-
ging bir grafit bulundu. Garip bir carmiha gerilis sahnesi olan bu
betimlemede, Ean ve Deike Begg’in anlatimina gore, grafitin sag ta-
rafinda Lorraine’nin hagini tutan Arimathea’li Joseph, [sa’nin viicu-
dundan damlayan kanlar topluyor. Solda ise bir asa veya sirik tu-
tan, giplak, hamile bir kadin goriiliiyor.

Bunlarin diginda, daha tuhaf baglantilar da mevcut. Proven-
ce’taki, hem Zenci Madonna kiiltiine, hem de Tapinakgilara ait bir
mekan olan St-Martin-du-Vésubie’de, Kase Oykiilerinin ilging bile-
senlerini bir araya getiren bir efsaneye rastlaniyor. Tarikatin tizeri-
ne diizenlenen harekatlar sirasinda burada bulunan $ovalyelerin
tamaminin kellesinin uguruldugu soyleniyor. Ancak bu soylenti
resmi olarak dogrulanamyor ve gergege pek de yakin gériinmiiyor.
Sovalyeler bolgeyi lanetliyor ve felaketler goériilmeye baslaniyor.
Bolgedeki erkekler ya iktidarsizlagiyor ya da kisir oluyor. Toprak ise
corak ve verimsiz hale geliyor. Bu efsanenin gercekle iligkisi ne dii-
zeyde olursa olsun, tarihsel bir gercek var ki, o da 1560 yilinda Sa-
voy diikii Emmanuel Filibert'in acinacak duruma gelmis olan bol-
gedeki kotii ruhlar1 kovdurtmak igin girisimde bulundugu. Zira,
bolgedeki tepelerden birisi hala ‘dert’ anlaminui tagiyan ‘Maledia’
adiyla aniiyor. Ancak bu acili efsanenin bizce en 6nemli kismin,
Tapinakgilarin kellelerinin kesilmesi ve bolgenin lanetlenmesi olug-
turuyor. Kelle kesme ve lanetlenme 6gelerinin, Kase efsanelerinin
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~ de ana unsurlar1 oldugunu hatirlayalim. Kase oykiilerini yazarlar
icin tilkeyi lanetleyen kesik baglar, veya kesik bir bag 6zel anlam ta-
styordu. Bu baglar veya bas, kendi tarafinda gordiiklerinin karsisi-
na ise tiim comertligini ile gikiyordu.

Farkl Kase Oykiileri.ve aralarindaki geliskiler sasirtic1 goriine-
bilir. Ancak Kutsal Kase 6ykiileriyle ilgili ok énemli bir ¢alisma
olan Kutsal Kase’nin Sakli Kilisesi (1902) kitabinda, biiyiik gizemci
A.E. Waite, tiim bu efsanelerin felsefesini olusturan konseptin arka-
sinda, Hiristiyanlik aleminin biinyesinde yer alan gizli bir gelene-
gin varligin fark ettigini belirtiyor. Waite, 6ykiilerin simya, herme-
tisizm ve gnostik yaklasimlardan unsurlar barindirdigini ilk fark
edenlerden birisi olmugtur. Oykiilerde gizli bir disiplinin varligiyla
ilgili gtiglii kanutlar bulundugu konusunda nereyse emin olmasina
kargin, bu disiplinin yapisit hakkinda kat1 tanimlamalar yapmaktan
kaginmug, ancak ‘Johannine (veya Johannite) Gelenegi’ olarak ad-
landirdig1 gseye goéze garpan bir yer ayirmugtir. Burada, Evangelist
John tarafindan, Isa’dan aldig1 gizli bilgiler temelinde kurulmus
olan, Hiristiyanlik biinyesindeki mistik bir disiplin igerisinde yer
alan bir ezoterik topluluktan bahsediyor. Bu' gizli bilginin Hiristi-
yanhk diinyasinin Peter’den tiiremis olan goriinen yiiziinde ve s1-
radan dagaraiginda bulunmadigini belirtiyor. Onemli bir nokta da
Waite'nin, bu gelenegin erken dénem Britanya Kelt kilisesine var-
madan énce, Avrupa’ya Fransa’nin giineyinde yer alan giiney Gaul
yoluyla ulagmis oldugunu diisiinmesi.

Kase oykiilerindeki Kelt unsurlara ragmen, Waite bu efsaneler-
deki ‘Johannite’ gelenegi etkisinin Orta Dogu’dan, Tapinakgilar va-
sitasiyla dogdugu goriisiinde. Goriigiinii dogrulayacak kesin kant-
lara ulagilamadi; igin temkinli davranarak, dykiilerle Johannite ge-
lenegi arasindaki tek baglantinin Tapinakgilar oldugunu iddia etmi-
yor. Ancak bunun fazla iizerinde durulmasi gereken segenek oldu-
gunu one siiriiyor. Yine de, Grail romanslarinin, Tapinakgilarla bag-
lantis1 olan gizli bir kilise disiplinine dayandlgl goriisiinii kesin bir
sekilde dile getiriyor. |

Waite'nin Johannite gelenegi ile ilgili vurgusu aslinda bizlere
somut bir sey sunmuyor. Bu diisiincesini ayrintilandirmamis ve bu
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bilgiye ulagtig1 kaynak da sir olmaktan 6teye gitmiyor. Yine de su-
rasi net ki, Kase ykiileriyle Aziz John adinda ‘birisi’ arasinda heye-
can verici bir baglant1 kuruyor. Bu yaklasim, sonraki kisimda gore-
cegimiz gibi konunun iizerindeki karmagay1 biiyiik 6l¢lide yorum-
lamamiza yardimar olacak. ‘

Kase oykiileri ayrica, ortagag Fransiz kilisesinde Tapinakgilarin
himayesi altinda serpilen, Zenci Madonna kiiltii gibi gizli inanisla-
rin da digsa vurumu olarak gériilmelidir. Bu ikisi arasindaki baglan-
" t1oldukga sarsic1 sonuglara yol agmaktadir: Kelt mitolojisindeki Ka-
se Oykiileri de, pagan tanriga tapinaklarinda hiikiim siirmiis Zenci
Madonna kiiltii de daha erken dénem pagan temalarina dayaniyor.
Her ikisi de on ikinci ve on tigiincii ytizyillarda serpiliyor. Ciinkii bu
serpilis, Tapmakgilar yoluyla, kutsal topraklarla kurulan bag nede-
niyle ortaya cikiyor.

Tapmakgilar, ¢ok sayida ezoterik kaynaktan derlenen, aralarin-
da simyacihgin ve ilahi cinsélligin de var oldugu bilgilerin saklan-
dig1 bir hazine gibiydiler. (Zenci Madonnalar, Tapinakgilar ve sim-
ya arasindaki baglanti, Fransiz tarihgi Jacques Huynen'’in L'énigme
des Vierges Noires (Zenci Madonnalar’in Esrar1) (1972) kitabinin da
konusunu olusturmaktadir.) Egzotik, ezoterik fikirlerle Hiristiyan-
lik alemi arasindaki kdprii de bir kadinin sahsinda viicut bulmugtu:
Mary Magdalena. '

Tiitn bunlar ¢ok ¢ok uzun zaman 6nce gergeklesti. Katharlar
ortadan kaldirilali gok oldu. Tapinak S6valyeleri de onlardan sonra
uzun siire ayakta kalamadilar. Peki bu gizli bilgilerin, mistisizmin
ve simyanin kadinlik inanig1 hakkindaki farkindaligin iizeri de asir-
larin tozy ile ortiildii mii?

Yarut, muhtemelen hayir. Bubelki de, Avrupa’nin giiniimiiz ye-
ralt1 diinyasinda korunan en heyecan verici, hatta en tehlikeli sir
olarak varhgini korumustur.
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ALTINCI KISIM

TAPINAK SOVALYELERI’'NDEN
KALAN MIRAS

Cogu tarihgi, on dordiincii yiizyihn baglarinda gergeklesen
vahget dolu olaylar1 Tapinak $6valyeleri orgiitii i¢in son perde ola-
.rak gortiyor. Bu inanca sahip olduklar igin de, tarikatin daha son-
raki varhgim gosterecek kanitlar arama istegine kapilmiyorlar. An-
cak gizemci gevrelerde, $6valyelerin inanglarin devam ettiren mo-
dern gruplarin var oldugy, bu kisilerin aramizda yasadig siirekli
konuguluyor. Dahasi, son dénemde ortaya koyulan arastirma so-
nuglari, Orgiitiin varhginm stirdiirdiigii ve bat1 diinyasimn kiiltiiri
tizerinde biiyiik etki sahibi oldugu hakkinda ikna edici deliller or-
taya koydu.

Bu sonuglarin etkisi oldukga derin ve kapsaml. Eger bizim ve
bagka bazi aragtirmacilarin da inandig gibi ezoterik bilgiler ve sim-
ya bilgileri toplamiglarsa, Tapinakgilarin bugiin varliklarini siirdii-
riiyor oluglari, bir takim gizlerin hala devam ettigi sonucunu dogu-
rur. Eski simyacilardan edinilmis bilimsel bilgilerin ve dogulu ezo-
terik geleneklerden alinmug biiyii uygulamalarinin da dahil olma
olasiligr bulunan bu gizler hal, iistelik toplumumuzun bagrinda
yastyor olabilir. Eger bu boyleyse, antik heretik inang ve yasayis sis-
teminin 6nde gelen 6rnekleri olarak, giintimiiziin $6valyeleri arag-
tirmamiza 151k tutabilirdi. Ancak 6ncelikle 6rgiitiin gercekten yok
olmadigini kendimize kanitlamak zorundaydik.

Sagduyumuz bize, ileri derecede orgiitlenmis Tapinakgilarin
uysal sekilde 6liimii kabullenmelerinin ve bir anda hirslarindan 6z-
veride bulunmalarinin miimkiin olamayacagin sdyliiyor. [lk olarak
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sunu belirtelim ki, Avrupa’daki tiim 6rgiit mensuplari, o 6nemli 13
Ekim Cuma giiniinde eszamanh olarak tutuklanmamuisti. Tapinak-
¢ilar igin bu biiytikliikte bir felaket sadece Fransa sinirlari igerisinde
s6z konusuydu. Ustelik orada bile baz1 Sévalyeler kagmay: bagar-
mugstt. Diger tilkelerdeyse, 6rgiit tizerindeki baski ve zulmiin biiyiik-
ligii farklilik gosteriyordu. C")megin Ingiltere’de, 1. Edward Tapi-
nakgilarin iddia edildigi gibi suglu oldugunu kabullenmeyi reddet-
" mis ve hatta Papa ile bu konuda hararetli tartigmalara girigmisti. $6-
valyelere iskence etmeyi kesin olarak geri ¢evirmisti.

Almanya’da ise eglenceli ve samatal1 bir sahne yasandi. Tari-
katin Almanya’daki iistad1 olan Gumbach’lh Hugo, Metz bagpisko-
posu tarafindan toplanan konseye dramatik bir giris yapti. Tepe-
den tirnaga zirhlara ve silahlara bii'riinmii§ halde, beraberindeki
yirmi se¢gmece, savaslarda simnanmig $ovalye ile birlikte konseyi
basarak Papa’nin geytan oldugunu, tahttan indirilmesi gerektigi-
ni, Tapinakgilarin masumiyetini, adamlarinin kendilerine karsi
olusturulan birlige kars1 savasmak istediklerini vs. ilan etti. $as-
kinlik iginde gegen bir sessizligin ardindan dava diigiiriildii ve $6-
valyeler hayatta kald1.

Aragon ve Castille’de, Tapmakgilarin davalarim piskoposlar
yiiriitiiyor ve yalnizca onlar1 masum bulmakla yetiniyorlardi. Oysa
yargiclar $ovalyelere karsi ne derecede hosgoriilii ve 6zgiirliikgti ol-
may1 arzu ederlerse etsinler, hig¢birisi Papa’min, 6rgiitiin dagitilma-
sina yonelik 1312 tarihli emrini gérmezden gelemezdi. Ancak Fran-
sa’da bile, yalnizca az sayida S6valye idam edildi. Geriye kalan bii- )
yiik kisim ise inanglarindan vazgegmeleri karsihiginda serbest bira-
kild1. Bagka iilkelerde ise tek yaptiklari yeni bir ad altinda tekrar bir
araya gelmek ya da Téton $ovalyeleri gibi var olan bagka orgiitlerin
" biinyesine katilmak oldu.

Sonug olarak soyleyebiliriz ki, Tapinak $6valyeleri 6rgiitiiniin
tamamen ortadan kaldirildigina iligkin tarihsel karutlar oldukga
gligsliz kalmaktadir. Elbette yeraltina gegtiler, bir araya geldiler ve
tekrar orgiitlendiler. Aslinda yok olduklarina dair var olan inanig
da bu ¢abalarini desteklemis oldu.
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Hatirlatalim ki, orgiitiin gekirdeginde yer alan, hem orgiitii
yo6nlendiren, hem de gizli bilgileri saklayan elit S6valyelerle i¢ hal-
kada yer alan mensuplar birbirinden oldukga farkliydilar. Her iki
grupta yer alan Sovalyelerin de ortadan kaybolmus ve birbirinden
bagimsiz yeralt1 sebekelerini yaratmis olmasi son derece olasi. Bu-
nun sonucunda iki bagimsiz organizasyon ortaya ¢ikmug ve her iki-
si de Tapmakgilarin gercek mirasgisi olduklarini iddia etmis olabilir.

Sovalyelerin dagitilmasinin ardindan, 6nceden 6rgiitiin elinde
bulunan topraklarin biiyiik kismi rakipleri olan Hospitaller $6val-
yelerine devredildi. Ancak Ingiltere ve Iskogya’da, bu arazi ve
miilkler tizerindeki devir islemlerinin bir ¢ogu ger¢eklesmedi. Ayri-
ca 6nceden Tapinakgilara ait olan Londra’daki miilklerin 1650 yih-
na kadar Sovalyelerinaailelerinin elinde kaldigina dair kanitlar mev-
cuttur. Bunun birlikte, bizi asil ilgilendiren arazi ve miilklerin sa-
hiplerini kimler oldugu degil, Tapmakgilarm sahip oldugu ezoterik
bilgilerin muhafaza durumudur.

Gizli olarak siirdiiriilen simya galismalarinin arkasindaki plan-
layic1 ve yoneticinin Tapinak $ovalyeleri olduguna dair kesin kanut-
lar bulunmamakla birlikte, orgiitiin i¢ halkasinda yer alan Sovalye-
lerin simya ile ilgilendigini net olarak biliyoruz. Alet-les-Bains gibi
bir¢ok simya merkezinin Tapinakgilarin karargahlarina yakin olusu
- ornek gosterilebilir. Ayrica gérmiis oldugumuz gibi, Tapnakgilar
gibi simyacilar da Vaftizci John’a 6zel bir 6nem veriyorlardu.

Son donemde birgok yorumcu tarafindan, farmasonlugun kok-
lerinin Tapinakgilik biinyesinde yer aldigina dair doyurucu kanitlar
ortaya koyuldu. Hem Michael Baigent ile Richard Leigh tarafindan
yazilan Tapmak ve Loca, hem de Amerikali tarih yazari-aragtirmact -
John J. Robinson’un kaleme aldig1 Kandan Dogdular kitaplari, olaya
tamamen farkli iki bakis agisindan yaklagtiklar1 halde ayni sonuca
ulagiyor. -

Adini verdigimiz kitaplardan ilki Iskogya’da Tapinakgilarin ha-
la var olduguna dair izleri siirerken, digeri modern farmason gele-
neginden geriye, kokenlerine dogru bir arastirmaya girisiyor. An--
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cak her ikisi de sonugta Tapinakgilara ulagiyor. Dolayisiyla bu
onemli eserler biiyiik oranda birbirlerini tamamlayici nitelik tagiyor
ve bu iki biiyiik gizli 6rgiit hakkinda az veya cok biitiinliige sahip
bir fotograf sunuyor.

Baigent/Leigh ile Robinson arasindaki tek 6nemli uzlasmazlik
ise su: Baigent ile Leigh, farmasonlarin Iskogya’da izole olmus Tapi-
nakgilardan tiiredigini, daha sonra 1603 yilinda, iskog kral VL Ja-
mes'in Ingiltere tahtina oturmasi ve Iskog aristokrasisinin bu iilke-
ye akin etmesiyle Ingiltere’ye gectigini savunuyorlar. Diger taraftan
Robinson ise, Tapinakgilarin Ingiltere’de farmasonlara doniistiigii-
nii diigiiniiyor. [kna edici bigimde, 1381 kdylii isyaninin ardinda Ta-
pmakailarin yer aldigini 6ne siiriiyor. Tapinakgilarin can diismanla-
r1 olan kilisenin ve Hospitaller $6valyeleri’nin miilklerine saldirila-
rin gergeklestigi bu isyanda Tapinak¢i miilklerine ise dokunulmadi-
g belirtiyor.

Disaridan bakan ¢ogu kisi farmasonlugu, yash erkeklerin bir
araya geldigi, icindekiler igin ¢ekici is olanaklar1 ve niifuz saglayan
antika bir kuliip olarak goriiyor. Isin ritiiel kismi komik bir sey ola-
rak algilaniyor: Biraderler bir pantolon pagasi buluyor ve arkaik,
anlamsiz yeminler ediyor. Bunlar artik degismis olabilir. Dogdugu
ilk giinlerde farmasonluk gercekten de, transandantal aydinlanma-
y1 getirmek ve yeni iiyeyi biraderlerine daha yakin baglarla bagla-
mak iizere tasarlanmug, antik gizemci gelenekleri siirdiiren ciddi ka-
bul térenleri uygulayan bir okuldu.

[k bagta gizemci bir organizasyondu. Agik bir sekilde, ‘ilahi
bilginin’ taginmasi ile ilgileniyordu. Bugiin bilim olarak adlandird-
gmmuz seyin 6nemli bir kismi bu ‘kardeglik’ organizasyonundan
dogmustur. 1662 yilinda, bilimsel bilginin derlenmesi ve nesredil-
mesi amaciyla kurulan ve bu iglevini hala devam ettirmekte olan In-
giltere’de Kraliyet' Akademisi'nin ortaya ¢ikis1 6rnek gosterilebilir.
Aslinda bu akademi, farmasonlarin 1645 yilinda kurdugu ve ‘Go-
riinmez Kolej adini verdikleri toplulugun devamu niteligindeydi.
(Ayrica, aynen Leonardo’nun yasadigi donemde oldugu gibi, gi-
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zemci bilgi ile bilimsel bilgi, birbirine karsit olmak s6yle dursun, ay-
nu ve tek bir biitiin olarak goriilityordu.) :

Cogu modern farmasonluk orgiitleri halen yeni iiyelerini dini
ogeler igeren, ruhsal boyutu agirhkh térenlerle kabul ediyor olsa da,
- ashnda ortada kalan sey, 6zgiin anlamim yitirmig bir organizasyon-
dur. Giiniimiiziin en 6nemli farmasonluk tegkilat1 olan Biiyiik Lo-
ca’nin kurulusu ¢ok eskilere dayanmuyor. Orgiit 1717 yilinin Vaftiz-
ci John giiniinde, yani 24 Haziran'inda ortaya ¢ikti. Bu kurulusun
oncesinde farmasonlar gercekten de gizli bir topluluktu. Ancak Bii-
yiik Loca yiiceltilmig bir yemek kuliibiine doniigerek tarihe damga
vurdu. Artik yar1 halka agik hale gelebilirlerdi, ciinkii kendilerine
saklamalar1 gereken bir sirlar1 kalmamusti.

Oyleyse farmasonlugun kékleri ne kadar eskilere uzaniyor?
Dogrulanabilen en eski belge 1641 yilina ait. Oysa Tapinakgilarla
aralarinda bir baglant1 mevcutsa, gecmislerinin ¢ok daha gerilere
gitmesi gerekiyor. John J. Robinson, 1380°li yillarda mason locala-
rinin var olduguna dair kanitlara dikkat ¢ekiyor ve 1450°li yillar-
* dan kalma bir simya tez ¢alismasinda agtk¢a ‘farmason’ terimi
kullaniliyor.

Masonlar kendilerine soruldugunda, Ingiltere’deki ortagag tas
ustalar1 loncasindan tiirediklerini iddia ediyorlar. Bu loncanin iiye-
leri kendi aralarinda taninmak igin gizli jestler ve sifreler belirlemis-
lerdi. Ciinkii sahip olduklar ilahi geometri bilgisinin tehlikeli ola-
bilecegini diigiiniiyorlardi. Ancak John J. Robinson’un kapsaml ve
titiz aragtirmasinin ortaya gikardig gibi, tiim beklentilerin aksine,
bu loncalarin ortagag Ingiltere’sinde var olmadig ¢ok agiktir. Far-
masonlarin ileri siirdiikleri bir diger efsane de, tas ustalar1 loncasi-
nun, sahip oldugu gizli -bilgileri, efsanevi Siileyman tapmagin inga
eden ustalardan almis oldugu yoniinde. Gergek buysa, Siileyman
tapmagiyla ¢ok daha agik baglantilar1 oldugunu bildigimiz bagka
bir 6rgiitii, ilk ad1 Isa'nin ve Siileyman Tapmaginin Yoksul Sovalye-
leri Orgiitii olan Tapmnak $ovalyeleri'ni neden yok sayiyorlar? As-
linda bu baglantiy1 ortaya siirmekten kaginyor gibiler.
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Ashinda Biiyiik Loca'nin kurulmasindan daha 6nce farmason-
lar, Tapinak S6valyelerini yapms oldugu gibi, ilahi geometri, simya
ve hermetisizm alanlarinda benzer tipte bilgilere sahip olduklarin
ilan etmiglerdi. Ornegin, ilk donem masonlar simya ile yakindan il-
gileniyorlardi. On besinci ytizyil ortalarindan kalma bir simya tez
caligmasinda farmasonlar ima edilerek, onlardan ‘simya isgileri’
seklinde bahsediliyor . Ayrica orgiite girisi kayit altina alinmus ilk
masonlardan olan, Londra‘daki Ashmolean miizesinin kurucusu
Elias Ashmole (girisi 1646 yilina rasthyor) bir simyaci, hermetisist
ve Rosicrucian’d1. (Ashmole ayn1 zamanda, dagitilmalarinin ardin-
dan Tapinakgilar hakkinda tasvip edici yazilar yazan ilk kisidir.)

Masonluk kralliginin hazineleri arasinda yer alan miicevherler-
den birisi olan tuhaf Rosslyn sapeli Edinburgh kentinin bir kag ki-
lometre diginda bulunuyor. Digaridan bakildiginda o kadar kohne
goriiniiyor ki, insan her an yikilabilirmis duygusuna kapiliyor. Sa-
pelin ici ise son derece saglam oldugunu gosteriyor. Bu bina giinii-
miiz farmasonlar1 ve Tapinakg! organizasyonlar: igin bir merkez
olarak tanimiyor.

1450 ile 1480 yillar1 arasinda, Rosslyn Laird'i (Iskogya’da biiyiik
arazi sahiplerine verilen bir unvan, ¢.n.) Sir William St. Clair tarafindan
inga ettirilen sapel baslangicta, Siileyman tapmaginin tasarimi esas
alinarak yapilacak ¢ok daha biiyiik bir binanin digisi olarak diigii-
niilmiis. Ancak planlar gercege doniistiiriilememis ve sapel yiizyil-
lar boyunca tek basina dikilmek zorunda kalmis. St. Clair ailesinin
(bu isim sonradan Sinclair adina doniigmiistiir) on besinci yiizyil-
dan beri siiregelen, Iskogya farmasonlarini himaye etmek gibi bir
rolit bulunmaktaydi. Bu tarihlerden daha 6nce de Tapinakgilara yo-
nelik olarak ayni korumaci tavri sergilemelerinin rastlanti olmadi-
gina eminiz.

Ortaya qiktig1 ilk donemlerden itibaren Tapmnak $ovalyeleri
Sinclair ailesi ve Rosslyn ile baglant1 igindeydi. Orgiitiin kurucu bii-
yiik tistad1 Hugues de Payens, Catherine St. Clair ile evlenmigti. As-
len Viking soyundan gelme olan Sinclair’ler, tarihin en gizemli ve
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kayda deger ailelerinden birisidir. Fransa ve Iskogya’daki iinleri on
birinci yiizyildan itibaren baglamaktadir. (Ilgingtir ki, aile adlar1 ba-
'51 kesilen Iskog sehidi Saint Clair’den gelmektedir.) Hugues ve Cat-
herine Rosslyn yakinlarindaki St. Clair miilklerini ziyaret etmis ve
orada, Iskogya’daki ilk Tapinakg idare merkezini kurmuslardir. Bu-
ras1 daha sonra genel karargah haline gelmistir.

(Gormiig oldﬁgumuz gibi, Pierre Plantard da St. Clair ismini
kendi adina eklemis ve boylece kendisini kasten bu koklii ailenin
Fransa’daki koluyla iliskilendirmigtir. Bir¢ok yorumcu ona bu hak-
kin gercekten verilip verilmedigini merak ediyor. En azindan sunu
sOyleyelim ki, boyle yapmasi igin iyi bir nedeni vardu.

Surasi kesin ki, 6rgiitiin zor kullamilarak dagitilmasimin ardin-
dan, Iskogya Tapinakgilarin sigindig1 en énemli yerlerden birisi ha-
line geldi. Bunun nedeni muhtemelen, iilkenin ¢ok biiyiik kismunun,
kendisi de aforoz edilmis olan Robert the Bruce’a ait olmasiyd. Bu
durumda Iskogya’da Papa’nin hiikmii sékmiiyordu. Baigent ve Le-
igh’in, bahsedilen kayip Tapinak¢i donanmasinin Iskogya kiyilarina
sigindig1 yoniindeki iddialar1 da oldukga akla yatkin geliyor.

Britanya adalarinin tarihinde en kritik role sahip olaylardan bi-
risi hig kugku yok ki, 24 Haziran 1314’de (Vaftizci John giiniinde) Is-
koglarla Ingilizlerin kars1 karstya geldigi Bannockburn savagidur.
Savagta Robert the Bruce komutasindaki kuvvetler Ingilizleri hezi-
mete ugratt. Ancak bu utkuya ulagirken dehsetli giice sahip bir
dosttan yardim aldiklarina dair kanitlara rasthyoruz. Bu dost, Tapi-
nak Sovalyeleri'nin giiniin on birinci saatinde devreye giren destek
kuvvetleriydi. Zuliimden kagan $6valyelerin devami olma iddiasin-
daki giiniimiiziin Iskog Tapinak Sévalyeleri orgiitii de bunun béyle
olduguna inaniyor. Her yildéniimiinde, Bannockburn savagini, Ta-
pmakgilarin tizerindeki ortiiniin kalkmasi onuruna, Rosslyn sapelin-
de amiyorlar. Bannockburn’de Robert the Bruce’nin yaninda carpi-
san Sovalyelerden birisi.de, 1330 yilinda &len ve Rosslyn’e, karakte-
ristik bir Tapinak¢1 mezarina defnedilen Sir William St. Clair (6nceki
paragraflarda soziinii ettigimiz William’in dedelerinden) idi.
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Rosslyn sapelinin dekorasyonunda bazi siradis1 6geler dikkat
cekiyor. Ig mekanimn her santimetrekaresi oyularak simgelerle be-
zenmis. Binanin biitiiniinde ise ilahi geometri ilkeleriyle uyum
amagclanmusg. Bu 6gelerin biiyiik kismi, inkar edilemeyecek bicimde
masonluga 6zgii bir karakter tasiyor. Masonluga ait bir efsane olan
Hiram Abiff ile arada agik bir paralellik kurarak ‘Cirak Siitununu’
yticeltiyor (14). Cirak da siitunun iizerine ‘Dul Kadinin Oglu’ olarak
resmedilmis. ‘Dul Kadinin Oglu’ terimi mason geleneginde biiyiik
o6nem tasiyor ve bizim arastirmamizda da 6nemli bir yer tutuyor.
Bu siitunun yanindaki lentoda su agiklama okunuyor:

“Sarap giigliidiir, kral daha giigliidiir, en giiglii olan kadinlar-
dir. GERCEK ise hepsinin tizerindedir.”

Ancak Rosslyn’deki sembolizmin 6nemli kismi masonik bir ka-
rakter tasimakla birlikte, en az o kadarhk bir kismu da Tapinak¢ihga
aittir: Sapelin zemin plani Tapinakg¢t hagi temel alinarak olugturul-
mus: Ayrica $6valyelerin miihrii tizerindeki tinlii ‘bir atin sirtindaki
iki adam’ figiiriinii isleyen oymalar mevcut. Hemen yanindaki antik
agagc parcasi da Tapinaker hagi sekli esas alinarak yerlestirilmis.

Bu anlattiklarimiz, farmasonlugun koékenlerinin 1500°li yillar-
dan 6ncesine gitmedigini ve Tapmakgilarin 1312’den sonra dikkate
alinmasi gereken bir gii¢ olmaktan giktigini greten standart tarih
anlatimiyla karsilastinldiginda oldukga ilging seyler. Bu kabullere
gore, sapeldeki 1460’11 yillara ait imgelerin farmasonlar igin ¢ok er-
ken, Tapmakgilar i¢in de ¢ok ge¢ olmasi gerekmez mi?

Tim bunlarin yaninda, Rosslyn sapelinde ne farmasonlara, ne
de Tapinakgilara ait olan bir bagka sembolizme daha rasthyoruz:
Gok miktarda paganlik, ve hatta Islamiyet imgeleri. Sapelin diginda
da Hermes'in oyma bir gosterimiyle kargilagiyoruz. Bu da hermeti-
sizm ile ilgili agik bir génderme. I¢ mekanda, Keltler’in paganlik
donemi bitki tanns: Yesil Adam’in sayis yiizii agan betimlemeleri
bulunuyor. Tim Wallace-Murphy, Rosslyn sapelini anlattig1 resmi
tarih belgelerinde Yesil Adam’1, Babilliler’in 6liim-dirilis tanrisi
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Tammuz ile iliskilendiriyor. Her iki tanr1 da benzer marifetlere sa-
hip ve sik sik yesil yiizlerle resmedilmis. Ancak bu tarzda en fazla
resmedilén tanri, sis’in kocas1 Osiris’dir.

Unlii Sinclair ailesinin bir ferdi olan Niven Sinclair’i ziyaret et-
tigimizde, Sinclair’lerin yalnizca Tapinake degil, ayn1 zamanda pa-
gan da olduklarimi gosteren karutlarin bombardimanina ugradik.
Rosslyn ve Sinclair tarihinin tutkulu bir ara$t1rmac151 olan Niven,
kayip Tapinakg sirlarinin akibetiyle ilgili olduk¢a aciklayic sapta-
malarini bizlere sundu. Bu bilgilerin, gelecek kugaklara aktarilmasi
amaciyla Rosslyn sapelinin yapiminda sifrelendigini soyledi ve ek-
ledi: “Ear]l William St. Clair bu sapeli kitaplarin yakildig: veya ya-
. saklandig1 bir donemde inga ettirdi. Gelecek kusaklara bir mesaj bi-
rakmak istiyordu.”

Niven bu konu iizerinde heyecanh bir sekilde konugurken, ata-
smin taslar1 kullanarak boyle bir kitabi (Rosslyn sapelini) olustur-
makta gosterdigi hiineri vurguladi ve sunlan soyledi: “Eger St. Pa-
ul katedralini gezmek isterseniz, tek bir turu yeterli- goriirsiiniiz.
Oysa Rosslyn sapeli i¢in bunu kesinlikle séyleyemeyiz. Binay1 do-
lasmalarimin sayisini ancak yiizlerle ifade edebilirim. Buna karsin
hala, her gidisimde yeni bir seyler kesfediyorum. Sapelin giizelligi
de burada yatiyor.”

Rosslyn, tipik bir Hiristiyan sapeli olmaktan ¢ok uzak. Ama Ni-
ven; “Earl William’in gapeli ‘tanrimin daha biiyiik zaferi igin’ inga et-
tirdigi soyleniyor” demesi de biraz ileri gitmek oluyor. Eger durum
buysa, sapelin iginde neden bu kadar az sayida Hiristiyan sembolii-
niin yer aldig1 sorusuna yanit aramak gerekiyor.

Ortacagda Sinclair ailesi agik bigimde pagan kutlamalarina
destek vermis ve Kiptiler (Kiptilerin Avrupa’da tanrigaya tapinma
inancinin son aktif savunucular arasinda olduklar1 séylenir) igin s1-
gnacak bir ortam yaratmus. Sunu da belirmeliyiz ki, birgok uzman
gecmiste Rosslyn sapelinin yeralti odasinda bir Zenci Madonna
yontusunun bulunduguna inaniyor.

Biraz da hayrete diigserek anliyorduk ki, Tapmakgilar yaygin
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olarak inanilanin aksine, sadik Hiristiyan $ovalyeler degillerdi.
Kendileri igin, geri planda kalanlar1 6rtmek amaciyla yarattiklan
imaj oldukga biiyiik basar1 kazanmis. Bununla birlikte, ‘gérmeyi is-
teyen gozler icin’, gergek kaygilarinin neler oldugu hakkinda ipug-
lar1 birakmaya yonelik girisimlerde de bulunmuslar. Bu ortiilii ama
acgiga vurucu ipuglarinin ve mesajlarin birakilmasiyla ilgili olarak
Rosslyn sapeli sadece bir 6rnektir.

Tapiakgilarin bilgiye kars: besledikleri agk ve onu muhafaza
etme istegi, Iskog¢ diizyazi tarihinin bilinen en eski eseri olan
‘Rosslyn-Hay Elyazmalarr’ igerisinde de agikga goriiliiyor. René
d’Anjou’nun sovalyelik ve devlet iizerine yazdiklarinin bir gevirisi
olan bu kitabin cildi {izerinde su ibare bulunuyor: JHESUS-MARI-
A-JOHANNES' (isa, Meryem, John). Andrew Sinclair’in The Sword
and the Grail (Kihg ve Kase-1992) adli eserinde su satirlar yer aliyor:

Isa ve Meryem adlarmin yamna St. John'in da eklenmis ol-
masi siradan bir durum degil. Ona gnostikler ve Tapmakgilar
tarafindan biiyiik sayg gosteriliyordu ... Cildin bir diger
dikkat gekici 6zelligi de "Tanrinin Kuzusu’ olarak bilinen Ag-
nus Dei'ye yer verilmis olmast ... Rosslyn sapelindeki oyma-
lar arasinda bir. Tapmnakgi miihrii olan Tanrmn Kuzusu da
yer aliyor.”

Ear] William ve René d’Anjou birbirine yakin insanlardi. Her
ikisi de, Tapinak Sovalyeleri'nin eski sovalyelik ve kardeglik ideal-
lerinin yeniden ingsa edilmesi amacini tagidigini ilan etmis olan Al-
tin Post tarikatinin iiyeleriydiler.

Tapinakgilarin Iskogya’da, sadece Rosslyn’de degil, birgok bag-
ka yerde de varhklarinmi siirdiirdiikleri ve etkinliklerine agikca de-
vam ettikleri ortada. Ancak 1329 yilina gelindiginde, Robert the
Bruce’nin tizerindeki aforoz kararinin kaldirilmasi ve Papalik otori-
tesinin S6valyeleri avlamak iizere Iskogya’da tekrar hissedilmesiy-
le, gekici yasamlar bir kez daha tehlikeye girdi. Iskogya iizerine bir
hagh seferinin diizenlenmesi oldukga uzak bir olasiikt1 ve zaten
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gerceklesmedi de. Iskog Sovalyeler yine de tedbirli davranarak, Av--
rupa’daki ¢ogu biraderlerinin yapms oldugu gibi yeraltina gekil-
meyi tercih ettiler. Farmasonlugun ortaya gikisin1 hizlandiran olgu-
lardan birisinin de bu yeraltina gekilis oldugu ileri siirtiliiyor.

Farmasonlugun baz1 kollarimin Tapinakgilardan tiiremis oldu-
gu ve koklerini Iskogya’da bulundugu iddias1 daima giindemde
kalmigtir. Ancak bu iddialar az sayida tarihgi tarafindan ciddiye
alinmigtir. Hatta masonluk aleminin kendisi de bu iddia tizerinde
fazla durmamugtir. Bu Tapinak¢ masonlarin Tapinakgilarin sahip
oldugu sirlarin varisi olmasi pekala miimkiindiir. {lahi geometrinin
* yanu sira, hermetisizm ve simya alanlarinda bilgeligi iceren sirlari-
nun héla degerli olduguna inaniliyor. Belki de modern diinyada su-
nulandan ¢ok farklh bilgiler olduklar igin degerleri daha da artmug
durumdadir.

1737 yilinda, Paris’teki farmasonlara ‘Ramsey’in S6ylevi’ ola-
 rak bilinen belgeyi génderen kisi bir iskogyali olan Andrew Micha-
el Ramsey idi. St. Lazarus tarikatinin bir iiyesi ve Bonnie Prince-
Charlie’nin vasisi olan ‘sovalye’ Ramsey, farmasonlara kokenlerinin
hagh govalyelerine dayandigini vurgulamak istemis. Aslinda gok
ince bir ortiiyle iizerini érterek Tapinakgilara igaret ediyor. Istegini
boyle carpik yollardan ifade etmeyi tercih etmisti, ¢iinkii Tapmnakgi-
lar Fransiz toplumunda haéla aforoz edilmis kimselerdi. Soylevde
ayrica, birinci iddiayla gelisecek sekilde, masonlarin tanriga Diana,
Minerva ve Isis’in gizem okullarindan geldigini 6ne siiriiyordu.

Gegen yillar igerisinde S6ylev biiyiik bir agagilanmaya ve inka-
ra maruz kaldi. Bu yalnizca orgiitiin tanrigalarla iligkileri hakkinda
soylediklerinden dolay: degil, ayn1 zamanda asil kokenin ortagag
tas ustalar1 oldugunu belirtmedigi icindi de. Konunun uzmanlar
bu saptama tizerine odaklaniyorlar. Ciinkii bu bir yalansa, So6y-
lev’in tamaminin sorgulanmasi gerekiyor. Ancak gérmiis oldugu-
muz gibi, en son aragtirmalar Britanya topraklar {izerinde bir tag
-ustalar1 loncasinin var olmadigini ortaya koymus bulunuyor. Belki
de Ramsey’in en azindan bu konuda sugsuz sayilmasi gerekiyor.
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1737 tarihli Soylev, farmasonlarin Tapinakgilardan tiiredigini
ima eden ilk umumi belgedir. Bundan sadece bir y1l sonra Papa’nin
tiim farmasonluk tegkilatin1 suglamas1 bununla ilgili olabilir mi?
Ortacagin ok geridekaldigibu tarihlerde, Papa’nin bu spekiilasyo-
nu sonucunda engizisyonun farmasonlar1 tutuklamis ve iskenceler-
den gegirmis olmasi ne kadar hayret verici.

Tapmnake¢1 baglantilarla ilgili olarak Ramsey’in sundugu ipugla-
rindan sonra, daha giivenilir ve agik bir beyanat daha ortaya ¢ikti.
Bu, farmasonluk tarihinin en tartigmal olaylarindan birisidir. Baron

‘von Hund und Alten-Grotkau unvaniyla bilinen Karl Gotthelf, Ta-
pmagin biinyesindeki bir mason tegkilatina Paris’te, 1743 yilinda
kabul edildigi iddiasini ortaya att1. Ayrica kendisine farmasonlugun
gergek tarihini anlatildigin1 ve bu tarihsel ge¢mis temelinde localar
orgilitlemekle gérevlendirildigini soyledi. Kendisinin ‘Kat1 Tapinak-
¢1 Gorenekler’ olarak adlandirdig: bu 6rgiit Almanya’da ‘Vaftizci
John’in Biraderleri’ ismiyle taniniyordu. Kendisine anlatildigin ile-
ri stirdiigii gergek tarihin igerisinde, 6rgiitiin dagitilmasinin ardin-
dan baz1 S6valyelerin Iskogya’ya kagtig1 ve orada érgiitlendigi bil-
gisi de yer ahyordu. Baron, bastirma harekatinin ardindan yeralt1
Tapinak¢: hareketinde Jacques de Molay’in ardindan gelen biiyiik
iistatlarin isimlerinin yer aldigini iddia ettigi bir listeye sahipti.

Karl Gotthelf’in localar1 neredeyse hi¢ zaman gecmeden inanil-
masi gii¢ basarilara imza atti. Ancak maalesef tarihgiler arasindan
hi¢ yandas edinemedi. Tarihgiler de onun sarlatan, gergek tarih 6y-
kiisiiniin ise tamamen sagma oldugunu ilan ettiler. Biiytik iistatlar
listesini onemsemediler. Bu kapsamli reddiyenin temel nedeni, id-
dialarinda gegen anlatimlarin sahiplerini belirtmemesiydi. O bu ki-
sileri ‘bilinmeyen seckinler’ olarak adlandirmakla yetiniyordu. Bu
da her seyi uydurmus oldugu diigiincesini doguruyordu. Tabi-
i ki, hepimizin bildigi gibi, isim verilmeden yapilan imalar gizli
olaylar s6z konusu oldugunda sik¢a basvurulan bir seydir. Son do6-
nemde, bu bilinmeyen se@kinler arasinda soziine giivenilir kigilerin
yer aldig1 sonucuna ulagsan arastirmalar yapildi. Bu da von
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Hund’un, baglantilar1 hakkinda dogruyu séylemis olabilecegi olasi-
higin1 gliglendiriyor.

Arsivlerde bulunan eksiklerden dolayy, tarihgiler Tapinakgila-
rin biiyiik tistatlarinin tam bir listesini olugturmay1 asla bagarama-
dilar. Ancak Gotthelf’in listesi, Sion Manastir’'un Sir Belgeleri'nde
yer alan listeyle ayni. Baigent, Leigh ve Lincoln’iin aragtirmasi on-
lar1, mevcut listeler arasinda en giivenilir olanin Manastir’in listesi
oldugu konusunda ikna etmis. Ancak kayitlarin yetersizligi nede-
niyle bundan asla emin olamayacagiz. Akademik tarzdaki aragtir-
malar da bu nedenle gegersiz kaliyor. Sonugta, bu liste dogru olabi-
lir. Olumsuz bir bakig agisiyla bakiip Manastir’in listesinin
1950'lerde uydurulmus olabilecegi diisiiniildiigiinde bile, aym seyi
Gotthelf’in de, Tapinakgilarla ilgili hig bir aragtirmanin yapilmadig
ve hig bir belgeli kaydin ortaya ¢ikartilamadig 1750°li yillarda yap-
mus olmasi pek miimkiin gériinmiiyor. Bu baglant: en azindan, Ka-
t1 Tapinak¢1 Gorenekler ile Manastir arasinda bir ig ige ge¢mislik du-
rumu bulundugunu gosteriyor.

Von Hund’'un orgiitii ve iddialar tizerine ¢ok seyler yazilmis
olmakla birlikte, onu bu itiraflar1 yapmaya iten seyin ne oldugu
hakkinda hig spekiilasyon yapilmamis olmasi oldukga gariptir. As-
Iinda onun Kat1 Gérenekler orgiitii temelde bir simyacilik agiyda.
Kendisi de her seyden 6nce ve en bagta bir simyaciydi. Acaba von
Hund Tapinakgi gelenegini mi tasiyordu?

Von Hund'un 6rgiitii ve kaygilarinin arkasinda yatan gercek ne
olursa olsun, Tapimnak¢i farmasonluk kisa siirede saglam bir zemine
oturtuldu ve Atlas Okyanusu’nun her iki tarafinda da masonlugun
temel kollarindan birisi haline geldi. (Tapinakgilarin kendilerini far-
masonlugun tist mevkilerinde gizledigi diisiincesi ortaya atilagel-
migtir.) Tapiak¢ farmasonluk ayni zamanda bizim aragtirmamiz-
da da 6nemli bir yer tutacak bagka bir olusuma daha yol agt:: Fran-
sa’da giiglii olan ve 6zellikle de ve Islah Edilmis Iskog Toresi adiyla
bilinen Isko¢ Farmasonluk Toresi.
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Fransiz farmasonlarinin, ortagag Fransiz tag ustalar: loncasinin
bagsi olan Ustat Jacques hakkinda garip bir efsanesi var. Efsaneye
gore Jacques, Siileyman tapinaginin ingsasinda ¢alisan 6nemli tas us-
talarindan birisiymis. Hiram Abiff’in 6liimiiniin ardindan o da Fi-
listin’i terk etmis ve yanindaki on ii¢ yolculuk arkadasiyla birlikte,
deniz yoluyla Marsilya’ya ulagsmus. Biiyiik diisman, tag ustas1 Baba
Soubise ardina diismiis ve onu &ldiirmeyi tasarlamis oldugu igin
Sainte-Baume’de bir magaraya saklanmig. Bu, daha sonra Mary
Magdalena’nin da siginag1 olacak magaradir. Ancak tiim bu gayre-
ti ise yaramiyor: ihanete ugruyor ve 6ldiiriilityor. Masonlar hala her
22 Temmuz giiniinde bolgeye hacca gidiyorlar.

Tapmakgilarin ezoterik bilgilerinin varisi olma roliiniin bir di-
ger giiclii aday1 da Rosicrucianizm olarak bilinen harekettir. Bir za-
manlar tarihgiler tarafindan bir on yedinci yiizyil tiiremesi olarak
cokca alaya alinmus olan 6rgiit, aslinda Rénesans donemine uzanan
koklere sahip olduguyla ilgili iddialar artik saglam bir zemine otu-
ruyor. Bir ideal veya tutum olarak Rosicrucianizin, Ronesans’in arka-
sindaki itici gli¢lerden birisi olarak kabul ediliyor ve Leonardo ile
simgelesiyor. Dame Frances Yates s6yle yazmus:

“Leonardo gibi bir kigiligin matematik ve mekanik alanlarin-
daki calismalariyla ressam olarak yaptig1 isi koordine edebilmis ol-
masi bir biiyticii oldugu izlenimini dogurmuyor mu?”

Suras: kesin ki Leonardo, biiyiik entelektiiel ve mistik hareket-
lerin, bilgiye ve giice ag insanlar1 bir miknatis gibi kendisine gektigi
bir donemde yasadi. Kilisenin diismanca yaklasimi nedeniyle, bu
hareketler hep yeraltinda kalmak zorundaydilar. Ancak bu giz diin-
yasinda serpilip gelisen kollardan en temel iigii, simya, hermetisizm
ve gnostisizmdi. Ronesans/Rosicrucian aydinlanmasi 6nemli katki-
da bulunan hermetisizm ile Katharlar’in yiikseligini saglayan gnos-
tisizm, aslinda ayn1 kozmolojik diisiincelerin iki farkl dah gibiydi.
Bu diigtince sistemlerinde, farkh evrenler veya boyutlar arasinda,
madde evreni hiyerarsik anlamda en altta kaliyordu. Bu boyutlarin
en yiicesi tanriydi. Insan ise bir zamanlar ilahi bir sey olan, sonra-
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dan maddeden bedeni igerisinde hapsolmug, ama hala ilahi bir ta-
rafi1 olan varlikti. (Hermetisizme ait olarak sikga aktarilan bir sézde;
“Tanr1 oldugunuzu bilmiyor musunuz?’ diyor.) Ancak tekrar tanri-
sallasmak insanin elindeydi ve hatta onun géreviydi. Gnostikler bu
diisiinceleri dini bir boyutta dile getiriyorken (ilahi bir-varhiga do-
niigsmeyi kurtulus olarak goriiyorlardi), hermetisistler bu kavramla-
r1 biiyii terimleri igerisinde ele aliyorlardi Yine de temel diigiince
birbirinden farkli degildi. Gnostisizm ile hermetisizm arasinda ke-
sin bir ¢izgiyle ayrim yapmak miimkiin degil. Tipki dinle biiyii ara-
sinda kesin bir ayrim yapilamayacag gibi.

Dahasi, hermetisizm ile gnostisizm, izleri geriye dogru siiriil-
diigii taktirde aym zaman ve mekanda bulusuyor. Bu yer ve zaman,
Isa’dan &nce birinci ver ikinci yiizyillarin Misir'inda, bu akimlarin

- mayasimn ¢alindig iskenderiye’dir. Dini ve felsefi fikirlerin bir ara-
da eridigi biiyiik bir pota olan bu gehir, Yunan, Pers, Yahudi, antik
Maisir ve hatta Uzak Dogu dinleri gibi farkh kiiltiirlerin inanglarini
kendisinde topluyordu. Bizim bugiin sahip oldugumuz kiiltiirii-
miin temelleri bu gekilde atilmigtir. (Gnostisizm ile hermetisizm
arasindaki yakin iliski Nag Hammadi’de bulunan ve Hermes Tris-
megistus’un diyaloglarinin da yer aldig1 tezleri barindiran gnostik
Incillerde viicut bulmustur.)

Mary Magdalena’mn kilit bir role sahip oldugu gnostik Incil
olan Pistis Sophia Incilinin kozmolojisi, Marsilio Ficino, Cornelius
Agrippa veya Robert Fludd gibi Ronesans biiyiiciiliigiiniin temsil-
cilerinden temelde fikren ayrilmamaktadir. Aym fikirler ve aym
kiiltiir, farkh zaman ve mekanda simyanin yiikselisine zemin hazir-
lamugtir. Ancak simya ¢ok daha eski konseptleri de biinyesinde top-
lamugtir. Simya, bugiin algilandigx bigimiyle, Hiristiyanlik ¢agmmin -
ilk ytizyillarindaki Misir uygarh@inin bir iirtintidiir. Simyacihgin
kokleri ve hermetisizm-gnsostisizm ile paralel yo6nleri Jack Lind-
say’in The Origins of Alchemy in Greco-Roman Egypt (Grek-Romali
Misir’da Simyanin Kokenleri-1970) adh kitabinda agiklanmusgtir.
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Kisiye kendi davrams ve tutumlarinin sorumlulugunu yiikle-
mesi dolayisiyla kolay bir inang sistemi olmayan Gnostisizmin, iis-
telik de Roma kilisesinin siddetinin o kadar yogun yagsandig1 bir d6-
-nemde nasil bu denli gekici oldugunu anlamak giictiir. Hermes Tris-
megistus’un yazdig1 rivayet edilen ciimle; ‘Insan ne biiyiik bir mu-
cizedir! diyor. Bu ciimle insanin tanrisal bir 6ze sahip oldugu fikri-
nin kiigiik bir 6zetini haykirmaktadir. Ne gnostikler, ne de hermeti-
sistler tanrilarinin 6niinde yere egilmemislerdir. Kendilerini Kato-
~likler gibi, cehenneme gonderilmese bile en azindan ac1 ¢gekmek
iizere diinyaya gonderilmis, agagihk ve seytansi yaratiklar olarak
gormemislerdir. Insanin tanrisal bir 6ze sahip oldugunu kabul et-
mek ise, onlar1 kendiliginden bizim bugtin kendine saygr veya 6z-
giliven diye adlandirdigimiz erdeme gotiirmiistiir. Bu erdemi onlar
kisinin potansiyelinin doldurulmasi siirecindeki biiyiilii icerik ola-
rak algiliyorlardi. Bu diistince bir biitiin olarak Ronesans’in olugu-
munda kilit rol oynamustir. Ortaya ¢ikardig: korkusuzlugun izleri
cografi kesiflerde ve diinyanin dolagilmasinda goriilebilir. Kilise
icin en olumsuz yanlarindan birisi ise, insanin tanrisal 6ze sahip ol-
dugu fikrinin, kadinin da en azindan ruhsal anlamda erkek kadar
degerli oldugu sonucuna gotiirmesiydi. Gnostik inanca sahip ka-
dinlar hep seslerini yiikselttiler ve hatta kendi dini seremonilerinde
gorevler bile iistlendiler. Bu, gnostisizmin Katolik kilisesine yonelt-
tigi en ciddi tehlikelerden birisiydi. Dahasi, insanin tanrisal bir sta-
tiiye sahip olmasi, Hiristiyanlik inancindaki, Adem ile Havva'nin
(ama 6zellikle de Havva’nin) cennetten kovulmasi nedeniyle tim
insanlarin giinahkar dogdugu temasiyla gelisiyordu. Ciinkii tiirn
¢ocuklar utanilmas: gereken bir cinsel birlikteligin {iriinleriydiler.
Bu diisiince yapisi, kaginilmaz bigimde kadinlarla ¢ocuklari, erke-
gin safligina karg1 sonsuz bir ittifak igindeymis gibi gorme ve tanri-
nin intikamer olduguna inanma sonucuna gotiiriiyordu. Gnostikle-
rin ve hermetisistlerin ise dogustan giinahkarlik fikriyle hig bir bag-
-lantilan yoktu.
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Her birey kendisi igin i¢ ve dis diinyalari, gnosis’i, bilgiyi ve
tanrisalligini kegfetmek iizere cesaretlendiriliyordu. Bireysel kurtu-
lug tizerindeki bu vurgu kilisenin, insanin tanrnyla iletisiminin yal-
nizca rahiple aracihgiyla kurulabilecegi yoniindeki 1srariyla tama-
men ¢elisiyordu. Gnostisizmin tanriyla aracisiz baglanti kurulabile-
cegi diisiincesi kilisenin varh@ini dahi tehdit ediyordu. Cemaat iize-
rinde rahiplerin golgesi olmadan kontrolii nasil ellerinde tutabilir-
lerdi? Dolayisiyla simya gelenegi icin, gnostisizmi ve hermetisizmi
kilisenin gozlerinden uzak tutmak en ihtiyath yol olacakt.

Bilimin yasaklanmasi ile felsefenin aforoz edilmesi, bu alanlar1
ugras edinmis kisileri toplumdan uzaklastiriyordu. Bu kisilerin bir
araya gelerek yeralt1 tegkilatlar1 olugturmalar1 kaginilmaz hale gel-
migsti. Bu sekilde yasayan ¢ok sayida insan (Ronesans simyacilari
arasinda kadinlar da yer ahyordu), geleneksel dini yaklasima ayki-
n fikirler gilitmenin yaru sira, mimari ve matematik gibi alanlarda
da siradis1 inanglara sahipti. Bu insanlar tehlikeliydiler ve gizlilik
aykirihiklarin yogunlasmasina yardimci oluyordu. But ‘sapkinhigin’
ana goriintimlerinden birisi de Rosicrucian hareketiydi.

Rosicrucian teriminin kokeni ancak on yedinci ytizyilin bagina
kadar uzaniyor olsa da, bu sozciik, o dénemde bir siiredir var olan
bir hareketin tanimlanmasi amaciyla icat edilmigti. Diger 6nemli
hareketlerde oldugu gibi, ilk ciddi ortaya gikisi R6nesans sirasinda
gerceklesti. Ashinda Rosicrucianizmin Ronesans’in kendisi oldugu-
nu s6ylemek pek de abartmak sayllmaz.

On besinci ytizyilin ikinci yarisi, hermetisizme ve gizemci bi-
limlere duyulan ilgide patlama yasanan bir donem olmustu. Bu bi-
limlerde kullanilan bilgilerin ¢ok az1 yeni olmakla birlikte, hareke-
tin icerisinde ¢ok sayida cagdas etki ve kisilik de yer aliyordu. Bu
donem, hermetisizmin igerigini daha derinlemesine kesfetmeye y6-
nelik esi goriilmemis bir aghga sahne oluyordu. Hermetisizm bir
anda, gizemli ve sirlarla dolu bir diinya olmaktan ¢ok, entelektiiel
bir fikir miicadelesinin alani olarak goriilmeye baslandi. Eger Réne-
sans'in gsevkli karakterlerine terk edilseydi, hermetisizm gizli ol-
maktan ¢ikarda.
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Hermetisizmle ilgili her seyin yiikselen bir cazibeye biiriindii-
g merkezlerden bir tanesi de Floransa’daki Medici ailesinin gevre-
siydi (bu gevre aralarinda Leonardo da Vinci'nin de bulundugu bir-
cok biiyiik diigiiniirii etkilemistir). Mediciler’in ve 6zellikle de Bii-
yiik Cosimo (1389-1464) ve torunu Muhtesem Lorenzo’nun (1449-
1492) patronaj altinda, ilk kez birgok farkh gizemci diisiincenin
sentezi yapilabildi. Cosimo, yalnizca Hermes Trismegistus’un biz-
zat kendisi tarafindan yazildigina inanilan Corpus Hermeticum gibi
kitaplar1 bulmak {iizere casuslar géndermekle yetinmedi, bu kitap-
larin gevirilerinin yapilmasinin sponsorlugunu da iistlendi. Medici-
ler'in malikanesi, Corpus Hermeticun’un ¢evirmeni Marsilio Ficino
(1433-1499) ve Pico della Mirandola (1463-1494) gibi iinlii ve muh-
temelen kotii sohrete sahip gizemci diisiiniirler i¢in bir bulusma
noktasi haline gelmisti. Mirandola’nin topluluktaki en 6nemli rolii,
kabalistik teori ve pratigi, cesur fikirlerin eridigi bu potaya dékmek
oluyordu. )

Aristokrat patronu tarafindan, ¢ok da yerinde olmayan bir gii-
ven duygusu agilanmis olan Mirandola, gizemci diigiinceleri hak-
kinda ¢ok fazla konusuyordu. Kisa siirede kitaplar1 papaligin kara
listesine girdi. Kendisi de Papa VIIL Innocent’in tehdidi altindayd.
Mirandola da, kendisinden 6nce Vatikan’a karsi ¢ikmus olan diger
kafirlerin karsilagti§1 sonla kargilasacak gibi goriiniiyordu. Ama il-
gingbir sey oldu ve Borgia ailesinin bir mensubu olan yeni Papa VI.
Alexander, onun aleyhindeki tiim suglama ve tehditleri diisiirdii.
Ayrica Mirandola’ya, kendisini destekledigini belirten bir mektup
gonderdi. Alexander biitiin bunlar1 neden yapt1 acaba? Belki de, Va-
tikan’daki 6zel dairesinin dekorasyonunu, aralarinda tanriga Isis’in
de bulundugu antik Misir temalarin kullanarak yapmis olmasi bi-

-ze baz1 ipuglar verebilir.

Modern tarihgiler, gizemciligin giiciinii ve etkisini kabul etme-
me yoniinde bir egilime sahipler. Bu konuyu tartigacaklarsa, bunu
aydinlanma gapinin zaferinden ve mantikh kisilerin bu tiir batil sag-
maliklara inanmadigindan bahsederken yapiyorlar.Ancak gizemci-
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lik yasamaya devam etti ve gergekte, Ronesans iizerindeki en bii-
yiik etki haline geldi. Insanlarin gizemcilikle ilgilenmesi, yeni fikir-
lere agik olmanun bir belirtisi degil, bagh basina bir durumdu.

Dame Frances Yates, gizemciligin Ronesans’in yiikselisi tizerin-
deki gergek roliinii gosteren dykiisiinii bir dizi kitap halinde yaymn-
lad1. Onun da belirttigi gibi, Italya’dan biitiin Avrupa’ya yayilan ye-
ni gizemci felsefe, biiyiik hermetik vaiz Giordano Bruno’nun (1548-
1600) Avrupa seyahati ile doruga ulasmigti. Almanya, Ingiltere ve
daha birgok iilkede detayh geziler yapan Bruno, aslinda antik Misir
dini olan bir felsefeye geri doniistii vaaz ediyordu ve Hiristiyanhgin
ana diismani olarak gordiigii seye kargi s6ziinii sakinmaz bir tavir
sergiliyordu.

Belirtmis oldugumuz gibi, hermetisizm diigiincesinin ‘biiyiik
Hermes’ tarafindan, iizerlerinde derin sirlarin yer aldig1 Emerald
Tableti parcalarindan yola ¢ikilarak kurulduguna inanihyordu. Bu
efsaneye gergekten inanan hermetisistlerin sayis1 pek fazla olmasa
da, hepsi Misir panteonunun 6neminin devam ettigini diigiiniiyor-
lardi. Ancak ¢ogu Roénesans hermetisisti, sahip olduklar: sirlarin
Musa donemi firavun Misir'indan geldigine inanirken, kendi kok-
leri daha yakin bir déneme, Isa’'nin yagadig1 déneme uzaniyordu.
Diisiincelerinin izleri 1.- 3. yiizyillar arasinin Misir'ina kadar siirii-
lebiliyor. Daha eskiye gidildiginde daha farkh kiiltiirlerin etkileri de
kabul edilmek zorundadir. Ancak son bulgular géstermistir ki, sim-
diye dek daha gok Yunan felsefesinin 6nemi vurgulamigsa da, kokii
daha eskiye, antik Misir dinine uzanan fikirlerin, hermetik diisiin-
celer iizerindeki etkisi 6nceden sanilandan daha fazla olmugtu.Her-
metisistler fark ettiler ki, antik Yunan uygarhg diisiinen adama da-
ha genis bir kavrayis sunsa da, kendi aradiklar bilgilerin anahtari
Misir uygarhgindaydi. Ayrica, bu bilgilerin orada olmasinin bir te-
sadiif olmadigini da gordiiler. Misir sistemi bir gizem disiplini ige-
risinde sifrelenmisti. Bu bilgileri kavrayacak 6grencinin, kendini
adamasi ve zorlu bir¢ok asamay: sirayla asmasi gerekiyordu.
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Giordano Bruno Ingiltere’ye 1583 yilinda vardi. Derhal, Arcadi-
a kitabinin yazar Sir Philip Sydney gibi aydinlatic kigilerle tangti.
Biiyiik Ingiliz gizemcisi Dr John Dee’nin (1527-1606) 6grencisi olan
Philip Sydney, belirgin sekilde gizli diinyanin 6nemli bir mensu-
buydu. Bruno, Ingiltere’de bulundugu dénemde, kitaplarin ikisini
onun admna adadi. Gizemciligin Bruno ile Sydney bulusmadan 6n-
ce de Ingiltere’de varhk gosterdigini sdylemek olasidir. Ayrica, Eli-
zabeth Ingiltere’sinde bir gizemci kisiden daha bahsetmek miim-
kiindiir: William Shakespeare. (Suras1 6nemlidir ki, Londara Globe
tiyatrosu oncelikle ilahi geometrinin hermetik prensipleri dogrultu-
sunda inga edilmigtir. Shakespeare’nin son oyunu The Tenpest'in
(Firtina) da Dr. Dee ile ilgili oldugu séyleniyor ve muhtemelen, bir-
cok biiyiik Rosicrucian konsepti barindiriyor.)

Bruno denilince bizim aklimiza Luther veya Calvin benzeri bir
kisilik geliyor. Ancak okullarimizda 6gretilen resmi tarihte bu ada
¢ok nadiren rastlayabiliyoruz. Luther ve Calvin gibi, ve kargi refor-
mun biiyiik isimleri gibi, o da uzlagmaz ve bagislamaz bir kisiydi.
Ancak onlardan farkh olarak, Hiristiyanligin kabul géren versiyon-
larin hig birini vaaz etmiyordu. Bu da, yasayacag giinlerin sayili
olacagi anlamina geliyordu. Bu olguya Bruno’nun abartil dogas1 da
eklendiginde, nasil bir alin yazisiyla karsilagmug olabilecegini tah-
min etmek gii¢ degil. Bruno 1600 yilimda diis kirikligina ugramus bir -
miiridinin ihanetine ugradi, engizisyona ihbar edildi ve Roma’da
kaziga baglanip yakildi

Bruno kendi gizli 6rgiitii olan Giordanisti'yi Almanya’da kur-
du. Bu orgiit hakkinda bugiin ¢ok az gey biliniyor. Ancak Avru-
pa’da Rosicrucianizm’in gelisiminde temel etkenlerden birisi konu-
muna yiikseldi. Ancak yukarida bahsettigimiz, gergek bir Galli bii-
yiicii olan Dr. Dee’ye de aymi derecede 6nem vermeliyiz. Oldukga
cok yonlii olan doktor yalnizca I. Elizabeth’in astrologu ve danis-
man degil, aym1 zamanda gizli istihbarat orgiitii sefi, bir simyaci ve
sihirbazd1. (Az bilinen bir gergek de, Dr. Dee’nin casusluk orgiitiin-
deki kod adinin 007 oldugudur!)

195



Bahsettigimiz bu koklerden, tarihin en efsanevi hareketlerin-
den birisi olan Rosicrucianizm gelisti. Varhig: ilk olarak Alman-
ya'da, 1614 ve 1615 yillarinda dagitilan iki genel brostirle duyurul-
du. Bunlardan birisi Fama Fraternitatis (Giil Hagin En Soylu Orgiitii-
niin Kardesliginin Kesfi), digeri de Confessio Fraternitatis (Giil Hagin
En Serefli Orgiitiiniin Taktire Deger Kardegliginin Kabulii) idi. Bu
brosiirler biiyiide ustalik sahibi gizli bir kardeslik orgiitiiniin, Ro-
cisrucian’larin varh@in ilan ediyordu. Orgiitiin ad1 efsanevi kuru-
cusu Christian Rosenkreutz’dan geliyordu (Christian RosyCross).
(Rosy Cross terimi Tiirkge’ye giil-hag seklinde gevrilebilir, ¢.n.)

Bu kahramanin Misir’1 ve kutsal topraklar dolagarak sir, giz ve
bilgi topladigina, bu envanteri aracihigiyla biiytide bir sonraki asa-
maya gectigine inanihyordu. Ancak yasamu siradisi sayilsa bile, asil
tuhaf olan 6liimii ve gomiilmesiydi. Rosenkreutz’un, 1484 yilinda
oldiigiinde 106 yaginda oldugu, bir ‘i¢ giines’ tarafindan aydinlati-
lan gizli bir yere gomiildiigii bedeninin 6liimden sonra canhlarinki
gibi kaldig), ciiriimedigi de sdyleniyordu. (Oliimden sonra giiriime-
me iddiasi, basta Katolik Azizleri olmak tizere ¢ok sayida insan igin
ortaya atilmigtir.)

Kisa siirede yayilan Rosicrucian bildirileri, 6rgiitiin bazi sirlara
sahip oldugu konusunda bir sey séylemiyordu. Ancak kardeglik 6r-
giitiiniin varhigini agiga vurarak, daha fazla bilgi edinmek isteyen-
lere, orgiitle baglanti kurmas: gerektigi mesajini iletmis oluyordu.
Muhtemelen, bu bir 6rgiite kabul testiydi, giinkii iletisim igin her
hangi bir adres belirtilmemigsti. Bu yaklagim, manifestolara tiim
6nemli tarihgilerin tepeden bakmasi igin yeterli mazereti olustur-
mustu. Bildirileri tuhaf bir saka veya hile olarak goriiyorlar ve cid-
diye almuyorlardi. Ancak Frances Yates'in gostermis oldugu gibi,
manifestolarin yazarlari, hermetik ve simya bilimleriyle ilgili engin
ve esgsiz bilgilerin varhgim agiklamis oluyorlardi. Simyay: yalnizca
altin iiretimiyle ilgilenmeyen bir ruhsal disiplin olarak dile getirme-
leri 6nemli bir gostergeydi. Yalnizca altin iiretimini amaglayan yak-
lasim1 ‘dinden uzak ve lanetli’ seklinde tanimliyorlardi.
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Rosicrucian’larin kokenleriyle ilgili gergek ne olursa olsun, Ro-
bert Fludd (1574-1637) ve Sir Isaac Newton gibi bir¢ok diinyaca ta-
ninmus diisiintirii etkiledikleri ortadadir. Hatta beklenmeyecek se-
kilde, s6hretli rasyonalist Francis Bacon bile gergekte bir Rosicruci-
an’d1. Bu durum, Rosicrucian hareketinin, tiim hermetik ve gizemci
konseptlerin bir sentezi konumunda oldugu diisiincesine yol agi-
yor. Zira, disiplininin igerisindeki tek yeni sey artik bir ada sahip ol-
mastyd1. Bu arada, Frances Yates, Leonerdo’yu ilk‘ Rosicrucian’lar-
dan birisi olarak tanimlamaktan hig ¢ekinmiyor.

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Leonardo’nun adina Sion Manas-
tir’'nin biiyiik statlar listesinde rastlanyor. Ressam kendisini bir
Rosicrucian olarak tanimlamamuisg olabilir, ¢linkii bu terim onun do-
neminde heniiz agik¢a kullanilmamaktaydi. Oysa, Alman oyun ya-
zar1, sair ve Lutheran rahibi Johann Valentin Andraea (1586-1654)
gibi, biiyiik iistatlar listesinin diger isimleri igin boyle bir sey s6z ko-
nusu degil. Sir Belgeleri'nde, bu adamin 1637-1654 tarihleri arasinda
Manastir'in baginda bulundugubelirtiliyor. Ayrica Rosicrucian mani-
festolarin1 Andraea’nin yazdig) veya en azindan arkasindaki isimler-
den birisi oldugu da genis bir kesim tarafindan kabul ediliyor.

Sunu kesin olarak biliyoruz ki, tigiincii bildiri olarak bilinen
‘Hiristiyan Giil-Haginin Kimyasal Diigiinii’ baghkli manifestoyu
Andraea, 1616 yilinda, Manastir'in bagina gectigi iddia edilen tarih-
ten ¢ok daha 6nce kaleme almigti. Belki de ona Manastir'in basina
gecme imkanini saglayan sey Resucrican orgiitiindeki yeriydi. Oy-
le goriiniiyor ki, 17. yiizy1l boyunca Manastir1 yonettigi séylenen
dort biiyiik tistad: birbirine baglayan en temel bag Rosicrucianizm
temasiydr. Bu bir bakima listenin giivenilirligini de yiikseltiyor.
Ciinkii Frances Yates Rosicrucian’larin varhg ve etkisiyle ilgili bul-
gular1 ancak 1970’lerden sonra ortaya koydu.

Sion Manastiri’'min biiytik iistatlar: arasindaki Rosicrucian ve-
raseti, 1595-1637 tarihleri arasinda orgiitiin bagina gegen Ingiliz
simyac1 Robert Fludd ile baghyor. Fludd, manifestolar1 okuduktan
sonra, onlara katilmak amaciyla Rosicrucianlar1 bulmaya ¢ahstigi-
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n1, ancak bunu basaramadigini séyliiyor. Bununla beraber, Utrius-
que Cosmi Historia (Iki Diinyann Tarihi-1617) gibi kitaplarinda &r-
giit ve bildirilerdeki diisiinceler iizerine, genis yorumlar igeren ya-
zilar yazmus. (Gizemci yorumcu Lewis Spence’nin, Robert Fludd'un
1630'1u ylllardé yazdig1 yazilarda kullandig dilin giiglii sekilde far-
masonlugu ¢agristirdigini ve gevresindeki toplulugu kademeler ha-
linde organize ettigini belirtmesi ise konuyu daha da ilging kiliyor.)
Fludd’un, 1654 yilinda 6lene kadar Manastir'in biiyiik tistathk go-
revini yiiriittiigii soylenen Andraea’nin ardindan gelmesinden son-
ra, Oxford’lu kimyaci Robert Boyle da onu izlemis.

Tespit edilebilecegi gibi, Boyle yazilarinda asla Rosicrucian keli-
mesini kullanmamus. Ancak bu yazilarla manifestolarin igerigi ara-
sinda, ¢cakigmanin Gtesine gegecek bir benzerlik bulunuyor. Daha
sonra Kraliyet Akademisi'ne doénitisecek toplulugu 'Goriinmez Ko-
lej’ ad1 altinda kurmasi da bagh bagina ironik bir referans olarak de-
gerlendirilmelidir. Zira, Rosicrucianlar kendilerini en yaygin bigim-
de, ‘goriinmez’ bir topluluk olarak tanimlamaktaydi.

Boyle'un ardindan, biiyiik iistathk mevkiini 1691-1727 tarihleri
arasinda iggal ettigi soylenen Isaac Newton geliyor. Simya alaninda
caligmalar yapti1 uzun siiredir bilinen Newton, manifestolarin In-
gilizce gevirisine de sahipti. Ancak Newton'un Rosenkreutz 6ykii-
stintin bir efsane oldugunu diistindiigiine dair kanitlar da bulun-
maktadir. (Ezoterik yorumcular zaten daima, bu 6ykiiniin gercek
olarak algilanmadigini s6ylemislerdir.) Dahinin gizemci diinyadaki
yeri ancak son dénemde tam olarak kavranabildi: kitaplarinin ytiz-
de onluk bir kismindan fazlas1 simya ¢alismalariyla ilgiliydi. Belki
daha da dikkat gekici olani, Siileyman tapmaginin yeniden ingasi
i¢in bir zemin plani ¢izmis olmasidur.

Rosicrucianizm ile farmasonlugun gelisimi arasinda da giiglit
baglar bulunmaktadir. Bilinen en eski iki Ingiliz farmason olan Eli-
as Ashmole ve simyaci Sir Robert Moray Rosicrucian hareketiyle
iliski igerisindeydiler. Ozellikle Ashmole bir Rosicrucian olarak ta-
nimyordu. Frances Yates’e gore Moray ise, Kraliyet Akademisi'nin
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gelisimine herkesten daha fazla katkida bulunmus bir kisiydi. Er-
ken dénem masonik literattirde, ‘gtil-hag biraderlerinin’ farmason-
larla baglantisina dair ¢ok sayida gondermeye rastlaniyor. Bu belge-
lerde masonlar, sanki birbiriyle iliskili, ancak ayr1 6rgiitler oldukla-
rin1 gostermek istiyorlar.

Rosicrucianizm, farmasonluk, hermetisizm ve simya arasinda-
ki baglantilar Frances Yates gibi tarihgiler tarafindan 6zenle bir ara-
ya getirildi. Ancak bu baglantilar son yillarda, bu hareketlerin ve fa-
aliyet alanlarinin ig igeligini gosteren bir dizi belgenin kesfiyle net
olarak onaylanmig oldu. 1984 yilinda, Manchester’l1 bir miizik 6g-
retmeni olan Joy Hancox, yasadig evin tarihi ile ilgili yaptig1 aras-
tirmanin sonucunda, temel olarak diyagramlardan ve geometrik ta-
sarimlardan olusan kagitlara ulasti. Bu kagitlar John Byrom (1691-
1763) tarafindan toplanmig ve 6neminin farkinda olmayan torunla-
r1 tarafindan muhafaza edilmis. Sayisi bes ytizii gegen ve esas ola-
rakilahi geometri ve mimari ile ilgili olan kagitlarda kabalistik, ma-
sonik, hermetik ve simya sembollerine rastlaniyor.

Byrom koleksiyonunun énemi, bu konular arasindaki baglanti-
lar ve zamanin entelektiie]l ve bilimsel gevrelerinin kaymak tabaka-
sinda yer alan baz kisiler tizerine tuttugu isikta yatiyor. Stuart aile-
sine Ingiltere tahtim1 tekrar kazandirmak amacini giiden Jacobite.
hareketinin liderlerinden birisi olan Byrom, ayn1 zamanda Kraliyet
Akademisi tiyesi ve farmasondu. Giineg Kuliibii (Sun Club) adiyla
dabilinen ‘Cabala’ kuliibiine dahildi. Kuliip, toplantilarini, ayni za-
manda Ingiliz farmason toplulugu Biiyiik Loca’sinin dért kurucu
locasindan birisine de ev sahipligi yapan St. Paul kilisesinin bahge-
sinde diizenliyordu. Byrom’un giinliigii, zamaninin énde gelen en-
telektiielleriyle temas halinde oldugunu ortaya koyuyor.

Koleksiyon simdiye kadar tizerinde tartigtigimiz tiim orgiit ve
kisilerden kagitlar1 barindiriyor. Bunlar arasinda Rosicrucian’lari,
John Dee’yi (Byrom ile arasinda evlilikten dogan akrabalik bulunu-
yordu), Robert Fludd’u, Robert Boyle’u ve hatta Tapinak Sovalyele-
ri’'ni 6rnek gosterebiliriz.
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Kagitlarda farkli zamanlarda inga edilmis sayisiz binanin ilahi
geometriye uygun yapisi yer ahiyor. Boylece, bu binalarin yapimi-
nin ardinda yatan prensip bilgilerinin ¢aglar iginde dévamllllgl goz-
ler 6niine seriliyor. Ornegin, diyagramlardan birisi, Cambridge’de
15. yiizy1l ortalarinda inga edilmis Kral Koleji sapelinin tasarimini
gosteriyor. Bu sapel, iilkede inga edilmis son biiyiik Gotik yapilar-
dan birisi olma 6zelligini tasiyor. Ezoterik sembolizm alaninda bir
otorite olan Nigel Pennick, binanin tasariminda kabalistik Yagam
Agacr’'min esas alindig1 sonucuna ulagtigini belirtiyor. Sapelin tasa-
rimi, 6nceden bir Kathar merkezi olan, Languedoc bolgesindeki Al-
bi sehrinde bulunan, 14. yiizyila ait katedralden alinmig gibi gorii-
niiyor. Koleksiyonda bulunan diyagramlardan birisi de Londra’da-
ki Temple kilisesine ait. Bagka Tapinake1 binalarinin da koleksiyon-
da yer aldig diisiiniildiigiinde, tiim bu binalarin tarih igerisinde sii-
re giden bir gelenege bagh oldugu ve 18. yiizy1l Rosicrucian/mason
orgiitleri mensuplarinin bundan haberdar oldugu sonucuna ulagi-
labiliyor. Byrom koleksiyonunda, Siileyman tapinagi ve Ahit Sandi-
g1 ile ilgili materyaller de mevcut.

Sanki masonlar, Tapinakgilarin torunlariymus gibi bir goriiniim
ortaya cikiyor. Acaba Rosicrucian’lar da ayn1 kékenden geliyor ola-
bilir mi? Toplulugun isminin tiiredigi Giil-Hag terimi, Tapinakgila-
rin amblemi olan kirmiziya veya ‘giil rengine’ bir génderme igeri-
yor olabilir. Andrea’nin Kimyasal Diigiin’iinde, beyaz zemin iizerin-
deki kizil hag sik sik yinelenen tamlardan birisi olarak 6ne gikiyor.
Calismanin biitiinlinde “Kase” 6ykiileriyle ve dolayisiyla Tapinak-
cilarla ilgili giiglii cagrisimlar yer ahyor. Rosicrucian’hk tarafi agir
basan Byrom koleksiyonunda Tapinak¢1 materyallere rastlanmasi,
bizi bu topluluk ile masonlarin ortak bir kékene sahip oldugu ¢ika-
rimina gotiiriiyor.

Ancak masonlar, iiyeleri ve bulustuklan yerler herkesge bilinen
bir cemiyet. Rosicrucian’lar ise arkalarinda genellikle ¢ok daha giig
izbirakiyorlar. Hatta bu durum, Rosicrucian kelimesinin bir toplulu-
gu degil, bir ideali temsil ettigi diisiincesinin ortaya ¢tkmasina ne-
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den oluyor. Hatta manifestolarda da Rosicrucian’lar kendilerini ‘g6-
riinmez topluluk’ olarak adlandiriyorlar. Ancak ilk ‘somut ve gorii-
niir’ Rosicrucian toplulugu, 1710 yilinda Almanya’da, Sigmund
Richter tarafindan kurulan Altin ve Giil-Hag Orgiitii idi. Bu orgii-
tiin birincil amac1 simya arastirmalar1 yapmakti. Bununla birlikte,
kurulusunun tizerinden altmus y1l gectikten sonra 6rgiit simyaci te-
melini korumakla birlikte, Kat1 Tapinak¢1 Goérenekler’in bir maso-
nik locasina doniistii. Bu doniisiim sonrasinda, aralarinda ‘beden
manyetizmasini’ kesfeden (ancak sikca séylendigi gibi hipnotizma-
ciligin onderi degildir) Franz Aston Mesmer’in de (1734-1815) bu-
lundugu ¢ok sayida etkin iiyeye sahip olduklar biliniyor. Bir Rosic-
rucian toplulugunun kolayca bir Kat1 Tapinak¢1 Goérenekler locasi-
na déniigebilmesi, ortak bir mirasa sahip olduklar1 yéniinde bir ka-
nut olarak kabul edilmelidir.

1750 yilindan sonra ise Sykiimiiz iyice i¢inden ¢ikilmaz bir ha-
le geliyor. Bir zamanlar masonlar, Rosicrucian’lar ve Taplhakgl ko-
kenli oldugu belirtilen orgiitler arasinda agik farkliliklar bulunur-
ken, birdenbire tiim bu topluluklar dylesine yakin ve dolagik hale
geliyorlar ki, hepsinin bir ve tek oldugu izlenimi doguyor. Omegin,
farmasonlugun bazi kollarinda iiyelere ‘Tapinak Sévalyesi’ ve ‘Giil-
Hag’ unvanlari verilmeye baslaniyor. Bunun soy birliginden dolay:
mu, yoksa bu unvanlar yiice anlamlar tagidig i¢in mi tercih edildi-
gini anlamak ise artik miimk{in degil. 1700-1800 yillar1 arasinda far-
masonluga sekiz yiizden fazla yeni kademe ve téren sekli eklendigi
tahmin ediliyor.

Farmasonluk ve Rosicrucianizm igerisinde Tapinakgilarin dog-
rudan mirasin1 bulmaya yonelik girisimler, masonik ayin ve sistem-
lerdeki bu miithis ¢ogalma nedeniyle, belli bir siire iz siirditkten
sonra kotiirtim oluyor. Durum 6zellikle kafa karstirici, ¢iinkii bir-
¢ok durumda, hangi sistemlerin 18. yiizyi1lda benimsenmis yenilik-
ler oldugunu, hangilerinin daha eskilere dayandigini ortaya koy-
mak imkansizlagiyor.
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Yine de, farmasonlugun ana kolu tarafindan reddedilmis bazi
masonik sistemler arasinda ortak bir yan bulmak miimkiin. Bunlar
‘gizemci’ farmasonlugun farkh varyasyonlaridir ve hepsinin izi ge-
riye dogru siirtildiiglinde, Baron von Hund’un Kat1 Tapinake¢ Go-
renekler orgtitiine varilmaktadir. Gelisimleri esas olarak Fransa’da
gerceklesmistir. Bu topluluklar arasinda en 6nemli olani, masonik
bir sistem olan Islah Edilmis Iskog Téresi 6zellikle gizemci gahigma-
lara ve Tapinakgilarla baglantis1 6n planda olan yerlerle ilgilenmek-
teydi. Rosicrucian topluluklariyla en yakin iligki igerisinde olan
grup da farmasonlugun bu tip kollariydu.

Masonlugun bu disiplini igerisinde ‘Tapinakgi’ teriminin kulla-
numu bir problem haline gelmisti. Bu gruplarin tiyeleriyle, Tapinak-
cilardan tilireme tezini resmi olarak reddeden farmasonlugun ana
kolu arasinda ihtilaf bulunuyordu. Ozellikle von Hund’un ‘her ma-
son bir Tapinakgidir’ agiklamasi ortami daha da germigti. Onlar1 da-
ha da kaygilandiran gey ise otoritelerin siiphelerini gekmis olmala-
riyd1. Ciinkii Tapinakgilarin, orgiitiin dagitilmas: ve énderleri Jac-
ques de Molay’in oldiirtilmesi olaylarinin intikamin1 Fransiz mo-
nargisi ve papaliktan almak igin gizli bir plan yaptig1 sdylentileri
agizdan agza dolasiyordu. Bu nedenle, 1778 yilinda Lyon’da, Tapi-
nakg1 Masonlar Kongresi toplandu. Islah Edilmis iskog Téresi orgii-
tii de bu kongrede ortaya gikti. Orgiitiin biinyesinde yer alan bir ig
yap1 Chevalier Bienfaisant de la Cité Sainte adim tasiyordu. Oysa bu
ad, ‘Tapinakg!’ terimini ifade eden bir tanimlamaydi. '

Lyon kongresinin ve daha sonra da Fransiz ezoterizmi tizerin-
de 6nemli etkide bulunan kisilerden birisi, gizemci filozof Louis
Claude de Saint-Martin’di (1743-1804). Kendisi evlenmemeye ka-
rarh bir kisi olarak goriinse de, felsefesi “Sophia” ile somutlagan ka-
dinlik kiiltiine 6ne ¢ikarma tizerine kuruluydu. Sophia’y1 "Yiice Mi-
mari'nin kadindaki bigimi’ olarak tanimhyordu. ‘Martinizm’, on
dokuzuncu yiizy1l Fransa’sinda, yalnizca gizemci masonlar izerin-
de degil, Rosicrucian topluluklar: {izerinde de en biiyiik etkiye sa-
hip gizemci felsefeydi. Bu disiplini bir sonraki kisimda ayrintih ola-
rak inceleyecegiz.
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Lyon kongresinden bir ka¢ yil sonra, 1782’'de, bu kez Avru-
pa’nin dort bir yanindaki tiim masonik gruplardan temsilcilerin ka-
tildig1 bir biiyiik masonik konferans daha toplandi. Konferans Hes-
sen/Wilhelmsbad’da, Brunswick diikiiniin bagkanh$ altinda dii-
zenleniyordu. Bu konferansla, masonluk alemini bélen derin ayrilik-
lara kesin bir ¢6ziim bulunmasi, farmasonlukla Tapinak $évalyeleri
arasindaki baglantilara dair tiim sorularin yanitlarina kavusturul-
mas! amaglaniyordu. Sonug, Tapinakgilar ile ilgili iddialarin1 savun-
mak tizere katilan von Hund igin kiigiik diistiriicii nitelikteydi. Kon-
ferans ciddi anlamda Kat1 Tapinak¢i Gorenekler’in sonunu hazirla-
* du. Ne var ki, Tapiakg1 yanlilar tartismalardan galip ¢iktilar. Konfe-
rans, ashinda Kat1 Tapinakgi Gorenekler’in farkl bir isim altindaki
kolu olan Islah Edilmis Iskog Téresi orgiitiinii tanima karar aldu.

Gizemci farmasonluk igerisinde yer alan 6nemli dallardan biri-
si de ‘Misir Toreleri’ olarak bilinen gruplardi. Aragtirmamizin son-
raki kisimlarinda bu konuya gereken 6nemi verdik. Ama sunu soy-
leyelim ki, bunlarin tiimii von Hund'un Kat1 Tapinak¢1 Gorenekler
orgiitiinden tiiremigti ve bu nedenle de Islah Edilmis Iskog Téresi
ile cok yakin iligki igerisindeydiler. Farmasonlugun genel yaklagi-
munin tersine, kadinhk diisiincesine 6zel vurgu yapiyorlard: (baz
gruplarin aktif kadin localar1 bulunuyordu). Tiim farmasonlar efsa-
nevi bir karakter olan ‘Dul Kadinin Oglu’na’ ayr bir 6nem verirler.
Misir Téreleri gruplan icin ise, Dul Kadm Isis'in ta kendisiydi.

Isis’e 6zel 6nem godstermesiyle bilinen Sion Manastirr’nun ise,
Tapinak $6valyeleri‘nin biinyesindeki bir i¢ halka olarak ortaya ¢gik-
tig1 iddiasini ortaya attigim1 goriiyoruz. Sonraki dénemde dogal bir
gelisme siireci yasadiklarini, kendi bagina da 6nemli olan bagka ba-
z1 ezoterik gruplan biinyelerine kattiklarini séyliiyorlar. Orgiit tize-
rinde biiytik etkide bulan kisilerden birisi, 1838 yilinda, gizemci far-
masonluk igerisindeki Misir Téresi gruplarindan birisi olan ‘Memp-
his Toresi'ni’ kuran Jacques-Etienne Marconis de Négre (1795-1865)
gibi goriiniiyor. Bu yapimin da von Hund'un Tapinak¢: gelenegin-
den bagimsiz oldugu 6ne siiriiliiyor.
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Marconis de Négre, grubu igin ayrintih bir ‘’kurulug efsanesi’
hazirlamig. Ahgildik tipte gérkemli bir iddia olarak, torenin kékeni-
nin antik déneme kadar uzandigini, Dogu’nun Rosicrucian Birader-
leri Toplulugu adl bir gruba dayandigini éne siirmiis. Iddiaya gore,
miiritleri arasinda Essene tiyelerini de bulundugu bu grup ise Ormus
adh antik Misir dinine mensup bir rahip tarafindan kurulmus ve da-
ha sonra St. Mark tarafindan Hiristiyanhga kazandirilmus.

Ormus miti tizerinde dort farkh etki gbze ¢arpiyor: Rosicruci-
an, Misir, kabala ve benzeri Yahudi ezoterizmi (Esseneler’in, dogru-
lugu veya yanhghg tartisilmak kaydiyla, kabalist olduguna inanih-
yordu) ve muhtemelen geleneksel yaklagima uzak disiplinlerden
Hiristiyan etkileri. ;

Bu mitleilgili olarak bizi asil ilgilendiren sey, Kutsal Kan ve Kut-
sal Kase eserini okumus olanlarin da bilecegi gibi, Sion Manasti-
r’'nin bir yan unvan olarak ‘Ormus’ adini tagimig olmasidir. Daha
sonra, Ormus &ykiisiiniin ilk olarak Altin ve Giil-Hag grubuyla ilgi-
li olarak, grup 1770 yihnda Kat1 Tapinak¢1 Gorenekler iginde bir lo-
ca haline geldiginde ortaya atilmig oldugunu 6grendik. Ancak, bu
goriiniislin arkasinda yatan 6ykiiniin, aragtirmamizin ilgi alani tize-
rinde derin etkiler yapmis oldugunu gordiik.

Tapinakgilarin resmi halefi oldugunu iddiasiyla ilgi gekmek is-
temis gruplarin ortaya ¢tkmig olmasi muhtemeldir ver sagirtici de-
gildir. Bunlarin ¢ogunun oyun oynamakta oldugu kolayca anlagila-
bilir. Ancak Kudiis Tapmagi'mn Ezeli ve Askeri Orgiitii adli yapilanma
bu konuda ayr1 bir 6nemi hak ediyor. Bugiin Portekiz’i merkez
edinmis olan bu orgiit, bu tilkede hayirseverlik ve tarihsel aragtir-
malar tizerinde yogunlagtigini ileri siirse de, iginden ¢ikan bir hizip,
Isvigre’de farkli cagrigimlar uyandiran Sion ad altinda faaliyet gos-
teriyor. Ancak Orgiitiin yeniden canlanmasinin gergeklestigi yer an-
laminda kokenini Fransa’da aramak gerekiyor.

Kudiis Tapmagi'nin Ezeli ve Askeri Orgiitii 1804 yihnda, Ber-
nard Raymond Fabré-Palaprat gibi tantanah bir ismi olan, yetkisini
Larmenius’un Nakli Fermani’ndan (Larmenius Fermani olarak da bi-
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linir) aldiginu_soyleyen bir doktor tarafindan kuruldu. Bu fermanun,
bizzat Jacques de Molay tarafindan biiytik tistathlk mevkiine atanan
Johannes Marcus Larmenius tarafindan 1324 yilinda yazildigina
inanildig: i¢in, Fabré-Palaprat'nin iddias1 dogruysa, kendisinin Ta-
pmakailik ¢izgisinin gergek devami oldugu sonucu ortaya c¢ikar.
Fermanin, Larmenius’dan sonraki tiim biiytik {istatlarin imzasini
tasidig1 soylenir. Bu da 6nemli bir sonug iddia, ¢linkii bu durumda
Molay’in 6liimiinden sonra 6rgiitiin dagildig: ve bagka biiyiik iistat
olmadig1 varsayimi sarsilmug olur.

Tahmin edilebilecegi gibi, tarihgiler fermani bir sahtekarlik say-
dilar ve gergekligini reddettiler. Hatta daha acik fikirli kigiler olan
Baigent ve Leigh de bunun bir hile oldugunu kabul ettiler. Ancak
elestirmenler genellikle belgenin aslin1 gérmemislerdi ve degerlen-
dirmelerini belgenin asl tizerinden on dokuzuncu ytizyilda yapil-
mus Latince gevirisine dayanarak yapiyorlardi. (Belgenin ash da La-
tince idi, fakat Tapinak¢ haginin geometrisinin temel alindig1 bir
kodlamayla yazilmigt1.) Bir sahtekarhk olarak degerlendirilmesin-
deki nedenlerden birisi, belgede kullanilmis olan Latince’nin o do-
nem igin ¢ok iist diizeyde olmasiydi. Clinkii ortagagda Latince ol-
dukga daginik ve gelisigiizel kullanihyordu. Ama belki de geviriyi
yapan kisi gramer hatalarini diizeltmisti! Elestirmenler ayrica, im-
zalarlailgili biiytik tistatlar listesinin dogrululugunu da kabul etmi-
yorlardy, giinkii kelimelerin dizilisi her birisinde tipatip ayniydi. Bu
da gergekten 1324-1804 yillar1 arasin1 kapsayan bu kadar genig bir
dénem i¢in pek miimkiin olamazdi. Oysa 6zgiin belgede tiim isim-
ler farkhiydi. Kopyay1 hazirlayan kisi isimleri standartlagtirmak is-
temisti. Sonug olarak, Larmenius fermaninin gercekligini reddet-
mekte 6ne ¢ikarilan iki bakis agis1 aslinda pek temelli degildi.

Fermanin elestiri konusu olmasinin bir diger nedeni de, Iskog-
ya Tapinakgilarin yiiz iistti birakan ve Larmanius’a gore aforoz
edilmesi gereken ‘hainlere’ verip verigtirmesiydi (Hospitaller $6-
valyeleri de dahil). Fermanda sozii edilen bu hizipgilerin, Baron
von Hund'un Kat1 Tapinak¢i Gorenekler 6rgiitiindeki masonlar ol-
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dugunu farz eden tarihgiler, bu kanit1 ferman bir hile oldugunu is-
patlamakta kullaniyorlar. Ciinkii baronun Iskog Transmission"unu
1750'1i yillarda kurduguna inaniyorlar. Ancak o farmasonlarin ké-
kenleriyle ilgili gergekleri soylemisse, ortaya ¢ok farkh bir tablo ¢i-
kiyor.

Aslinda, Kudiis Tapinagi'nin Ezeli ve Askeri Orgiitii, fermanin
Fabré-Palaprat tarafindan agiklanmadan en az yiiz yil 6nce de var
oldugunu savunuyor. Bunu da, Orléans diikii Philippe’in (daha
sonra Fransa kral naibi olmugtur) bu belge ile otorite olugturarak
Versailles’da Tapinakgilardan olusan bir meclis toplam1$ oldugu id-
diasina dayandinyorlar. Eger dogruysa, bu olay bile Tapinake var-
higinin Avrupa’da devam etmis oldugu yoniinde bir kanit olarak ka-
bul edilmelidir. (§6valye Ramsay’i St. Lazarus orgiitii iiyeligine
alan kisi de yine Orléans diikiidiir.)

Larmenius fermaninin yan sira, Fabré-Palaprat yine ¢ogu yo-
rumcu tarafindan reddedilen 6nemli bir bagka belgeye daha sahip-
ti. Bu, John incilinin, bariz gekilde gnostik unsurlar igeren bir versi-
yonu olan Levitikon’du. Fabré-Palaprat bu belgeyi kullamlmug kitap
satan bir kitapevinde buldugunu ileri sﬁrmﬁgtﬁ. Bu agiklamada bi-
raz fazla basitmis gibi goriiniiyor. Ancak belgenin gercek oldugu
kabul edilirse, gnostik bilgilerin biiyiik kisminin sir olarak saklan-
‘masinn gergek nedenleri bir miktar aydinlanmis oluyor. Aziz John
incilinin bir versiyonu olan ve kokii 11. yiizyila kadar uzanan Levi-
tikon, aym'adl tagtyan Yeni Ahit Incilinden ¢ok daha farkh bir 8y-
kiiyle kargimiza gikiyor. _

Fabré-Palaprat'min 1828 yilinda Paris’te Neo-Tapinakg Johan-
nite Kilisesi'ni kurarken temel -aldi1 dokiiman da Levitikon’du. Za-
man gelince tiim yoldaslarini bu kiliseye tiiye yapt1 ve on y1l sonra
hayata veda etmesinin ardindan, Napolyon savaglarinin kahramaru
ve yiiksek mertebeden bir farmason olan Sir William Sydney Smith
onun yerini ald

Latince’den Yunanca’'ya gevrilmig olan Levitikon, iki parcadan
olugan bir kitaptir. Ilk parcada, Tapmaka tarikatin dokuz mertebe-
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sine ait ritiiellerin de arasinda bulundugu, miiritlere benimsetilme-
si gereken dini doktrinler yer aliyor. Kitap Tapinag: ‘John’in kilise-
si’ olarak tanimliyor ve kendilerini’Johannite’ veya ‘asil Hiristiyan-
lar’ olarak adlandirdiklarindan bahsediyor.

Ikinci parga ise, bazi 6nemli kisimlar1 gikarilmig standart bir
John Inciline benziyor. Yeni Ahit'teki John Incilinin son iki kismu
olan yirminci ve yirmi birinci kisimlar ¢ikartilmis. Ayrica, suyun sa-
raba doniigmesi, somun ve baliklar ve Lazarus’un yiikselmesi 6y-
kiilerindeki tiim mucizevi 6geler ayiklanmis. Son olarak da Aziz
Peter’le ilgili tiim referanslar elenmis. Buna Isa’nin ‘Bu kayanin
tizerine kilisemi inga edecegim’ sézii de dahil.

Bu soylediklerimiz ilging olarak degerlendirilebilirse de, Levi-
tikon’da sasirtic1 ve hatta hayrete diigiiriicii seylere de rasthyoruz:
Bu kitapta Isa, o ¢agin en 6nemli Misirh tanrisi olan Osiris’in hikme-
tinin bir sirdag: gibi takdim ediliyor.

Osiris, birgok bagka 6zelliginin yamn sira, agk hayatl, sagaltma
've biiyi iizerinde giice sahip olan giizel tanrica Isis ile, yani kendi
kiz kardesiyle evliydi. (Bugiin bakildiginda ensest kabul edilecek
boyle bir iligki hi¢ hos gériinmeyebilir. Oysa bu durum firavun ge-
leneginin bir pargasiyd: ve antik Misir’da tiim tapmanlar i¢in son
derece normal kabul ediliyordu.) Kardegleri Set, Isis’in kendisine es
olmasini istiyordu ve bu nedenle Osiris’i sldiirmek i¢in planlar yap-
~ maya koyuldu. Set’in hizmetkarlar1 Osiris’i tuzaga diigiiriip 6ldiir-
diiler. Bedenini pargalar ayirdilar ve parcalar1 da farkh yerlere sag-
tilar. Isis, Set'in bu cinayeti tasvip etmeyen karisi Nepthys ile birlik-
te, akli bagindan gitmis sekilde diinyay: dolagip Osiris’in bedenin-
den kopartilan pargalar1 aramaya bagladi. Iki tanriga, Osiris’in be-
deninin erkeklik organi haricindeki tiim pargalarini bulmay: basar-
dilar. Isis bu parcalar tekrar birlestirdi ve kocasinin bedenini, Ho-
rus’a gebe kalmasinda rol oynayacak yapay bir erkeklik organ ile
donatti. Oykiiniin baz1 anlatim gekillerinde, Isis daha sonra Set ile
cinsel iligki kuruyor. Bunu yapmaktaki amaci belirgin olmasa'da 6¢
almak kaygisiyla hareket edermis gibi gortintiyor. Artik biiytimiig
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ve bir geng adam haline gelmis olan Horus, babasi Osiris’in anisina
hakaret olarak algiladig1 bu birliktelik nedeniyle cileden gikiyor ve
Set ile diiello ediyor. Bu diielloda Set 6liirken, Horus da bir goziinii
kaybediyor. “Horus’un Gozii” sonradan Misir'in {inlii biiyti tilsimi
haline geliyor.

Levitikon, Isa’nin Osiris sirrina ermis bir kisi olarak gosterilme-
si gibi siradis1 bir iddiay1 ortaya atmasinin yanu sira, bu ezoterik sir-
r1 miiridi ‘Sevgili John' ile de paylagtigin1 savunuyor. Kitap ayrica,
Paul ve diger havarilerin Hiristiyan kilisesini kurmug olabilecegini,
ancak bunu Isa’min gergek 6gretisinden haberdar olmadan yaptikla-
n diigiincesini dile getiriyor. Bu havarilerin i¢ halkanin bir pargasi
olmadigin belirtiyor. Fabré-Palaprat’ya gore, muhafaza edilmis ve
Tapinak Sévalyeleri'ni etkilemis olan bilgiler, Isa’min John'a ilettigi
bu gizli dgretiydi.

Levitikon’da, Orta Dogu Johannite Hiristiyanlarinin kugaktan
kusaga nesiller boyunca aktarilan bir mezhebinden veya kilisesin-
den bahsediliyor. ‘Kutsal Yagla Meshedilmis Yesu’ olarak adlandiri-
lan bu toplulugun Isa’nin gizli 6gretisinin ve gergek dykiisiiniin va-
risi oldugu iddia ediliyor. Eger boyle bir mezhep gercekten var ol-
musgsa, Isa hakkinda inandiklar1 6ykii o kadar geleneksel inanglara
aykir1 ki, neden kendilerini Hiristiyan olarak adlandirdiklarini an-
lamak bile giig. Levitikon’a gore onlar yalnizca Isa’nin Osiris’in bir
miiridi olduguna inanmakla kalmiyorlar, ayn1 zamanda peygambe-
rin basit bir ‘insan’ oldugunu, tanrinin oglu olmadigini diisiintiyor-
lardi. Dahasi, onlara goére Isa, Meryem’in gayri mesru gocuguydu
ve bakire kalarak dogum yapmak gibi bir sey s6z konusu degildi.
Onlar, Incil'i yazanlarin, Isa’nin gayri megru bir gocuk olmadigint
ve Meryem'in aslinda oglunun babasinin kim oldugunu bile bilme-
digi gerceginin tizerini 6rtmek igin kullandig1 bekaret efsanesinin
usta isi bir uydurma oldugunu séyliiyorlard.

Johannite mezhebi ‘Christ’ unvaninin yalnizca Isa’ya 6zgii ol-
madiginu fark etmigler. Yunanca kokenli bir sézciik olan ‘Christos’
aslinda ‘meshedilmis’ anlaminu tagiyordu ve krallar ile Romal bii-
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rokratlar gibi ¢ok sayida kisi i¢in unvan olarak kullanihyordu. Bu
nedenle Johannite onderleri de daima ‘Christ’ unvarun almuglar.
(Nag Hammadi metinleri arasindaki Philip Incili, ‘Christ’ terimini
tiim gnostik mezhep mensuplar igin kullaniyor olmasi da 6nemli
bir gosterge.)

Johannite grubunun gnostik bir mezhep oldugu ve kabala da
dahil olmak tiizere gesitli ezoterik sirlari muhafaza ettigi séyleniyor-
du. On dokuzuncu yiizyilda yagsamig yazar Eliphas Lévi'nin s6zle-
riyle, ‘biiyiik dini ve toplumsal sirlarin tek sahibi, krallarin ve papa-
larin tahtlar tizerinde sz sahibi olacak, bu sirlar1 kétiiciil giiglere
kars! agikta birakmayacak’ bir yeralti orgiitii olusturmak igin bir
plan yapmuglardi. Bu, yillar icerisinde gerceklesecek politik ve top-
lumsal degisimlerden etkilenmeyecek gizli bir 6rglit olacakti. Arag
olarak kullandiklar1 Tapinak $6valyeleri, Hugues de Payens ve di-
ger kurucu sovalyeler aslinda Johannite mensuplariydi. Ancak Ta-
pmakgilar servete ve giice karst duyduklar diigkiinliik nedeniyle
yozlagtilar ve sonugta da dagitildilar. Fransa krali ve Papa, Tapinak-
¢t tehdidinin gergek yiiziiniin ortaya ¢itkmasina izin veremezlerdi.
Bu nedenle paganlik, dindigilik ve ahlaksizlik gibi suglamalarla or-
taya ciktilar. Ancak yine Lévi‘nin sozleriyle belirtecek olursak, idam
edilmeden 6nce Jacques de Molay 'gizemci masonlugu organize et-
mis ve kurmustu.’

Eger dogruysa, tek bagina bu iddia bile kabul géren resmi tarih
anlatiminin ciddi bigimde degismesine yol agabilecek giicte. Farma-
sonlukla Tapimakgilik arasinda dogrudan ve resmi bir baglant: ku-
ruyor. Bu da masonlarin, Tapinakgilarin sahip oldugu sirlarla ilgili
sOyleyecek bazi s6zleri oldugu anlamina geliyor.

Goérmiis oldugumuz gibi, Eliphas Lévi, ‘Biiyiiniin Tarihi’ adl
eserinin bir kismin1 Levitikon’da da bahsedilen Johannite mezhe-
biyle ilgili agiklamalara ayirmug. Bunu ilk olarak A.E. Waite'in, Elip-
has Lévi’den yapmus oldugu Ingilizce geviride gérdiik. Ancak daha
sonra, kitaptaki bu 6zel kismin, genis bilgi sahibi bir masonluk uz-
mani olan ve aym zamanda ABD’deki Ezeli ve Kabul Edilen Iskog
Toresi 6rglitiintin biiytik tistatlik gorevini yiiriiten Albert Pike tara-
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findan yapilmug bagka bir gevirisiyle kargilastik. Albert Pike, Ezeli ve
Kabul Edilen Farmasonluk Iskog Téresinin Maneviyat: ve Dogmalar:
(1871) adl kitabinda bu konuya yer vermisti. Bu versiyonla Wai-
te’in versiyonu arasinda birgok farklilik goze garpiyordu. Peki han-
gisi dogruydu?

Lévi'nin 6zglin calismasiyla geviriler arasinda karsilagtirma
yapma yoluna gittik ve Pike'in kendi inisiyatifiyle, bu mezhep tize-
rindeki kendi anlayisin1 yansitacak bazi eklemeler veya diizeltme-
ler yapmus oldugunu gordiik. Ornegin, yukarida tirnak iginde ver-
mis oldugumuz 6nemli tiimceyi ‘gizemci, hermetik veya Iskog ma-
sonlugu’ seklinde terciime etmisti. Bunun yani sira Lévi'nin, Johan-
nite Tapinakgilari ile Rosicrucian’lar arasinda baglant1 kuran s6zle-
ri tizerinde de degisiklige gitmis. Waite’in aslina sadik gevirisinde
Lévi sbyle yaziyor:

“Eski Rosicrucianlar'in varisleri 6nciillerinin sik1 ve hiyerar-
sik yontemlerini azar azar degistirerek mistik bir mezhep ha-
line geldiler ve ‘sevkli bir sekilde Tapmakgilarin biiyti dok-
trinlerini benimsediler’. Sonucta kendilerini Incil'de aziz
John hakkinda yer alan imalarla ilgili sirlarin tek emanetgisi
olarak gérmeye bagladilar. (72)"

Pike ise belli ki yukaridaki pasajda tirnak iginde verdigimiz
kismu agagidaki sekle cevirmis:
“... ve birgok Tapinakagl ile birlegtiler, iki grubun dogmalar
boylece birbirine karigt1.”

Pike’in uygun gordiigii degisiklikler bizce ¢ok 6nemli, glinkii
Lévi gizemci ve masonik gevreleri disaridan gézlemleyen bir arag-
tirmaciyken, Pike isin iginde yer alan kisilerdendi. Kitabin Lévi'nin
yazdig1 sekliyle kalmasini istemedi. Rosicrucian’larin Tapinakei
doktrinleri benimseyen kisiler olarak degil, Tapinakgilarla birlegsen
gruplar olarak anlasilmasin tercih etti.
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Ancak Pike'in geviride yaptig1 en 6nemli degisiklik tamamen
bagka bir konu tizerineydi. Jacques de Molay’in “gizemci, hermetik
veya Iskog masonlugu’ tegvik ettigini belirttikten sonra sunu ekli-
yor:

“Evangelist John"1 onciilerinden birisi olarak kabul ederken ve
onu da eylemlerine ortak kilarken Roma’nin siiphesini tizerlerine
cekmemeyi hedefliyorlardi. Vaftizci John ... -

Bu yaptig1 en azindan tuhaf olarak nitelendirilebilir. Hem
Evangelist John, hem de Vaftizci John taninmig Katolik azizleri de-
gil mi? Neden bunlardan birisine farkh bir deger verilmesi digerine
gosterilen saygiy1 6rtmek iizere kullanilan bir &rtii olsun? En derin
bilgiye sahip masonik alimlerin baginda gelen Pike bu ilave bilgiyi,
bir bagkasinin kitabinda degisiklik yaparak sunmak igin iyi bir se-
bebi olmadan vermezdi. Sunu agik olarak anlamistik ki, mason ge-
lenegindeki bu Johannite temasinin iizerinde daha derinlemesine
bir aragtirma yapmalydik.

Gegtigimiz kisimda gormiis oldugumuz gibi A.E. Waite, Kase
Oykiileri tizerinde etkili olmus bir Johannite geleneginden bahsedi-
yor.Bu bize ilk bakigta pek anlaml1 gelmemigti. Oysa artik yavas ya-
vag anlam kazanmaya baghyor: Johannite gelenegi agik ki, ya Evan-
gelist Johniile, ya da Vaftizci John ile baglantil.

Bu temel diisilince tarz1 elbette arastirmamiz igin yeni degil.
AdiJohn olan bir azizle agik baglantisi olan Johannite gelenegi Sion
Manastir1 konusunun da merkezinde yer aliyor. Onlar igin, bizim
de sezmig oldugumuz gibi, tistiin olan Vaftizci John idi.

Ikinci kisimda Manastir’in bir iddia ortaya attigini gérmiistiik:
Godefroi de Bouillon gizemli ‘John kilisesi’ mensuplariyla, diger bir
degisle Ormus biraderleriyle bulusmus ve bu bulusma sonucunda
gizli bir devlet kurma karar1 almig. Tapinak Sévalyeleri ve Sion Ma-
nastir1 orgiitleri-de direkt bu amaca yonelik olarak yaratilmis. Bu
Oykiiye gére, hem Manastir, hem de Tapinak $6valyeleri bu gizem-
li John kilisesinin idealleri dogrultusunda ortaya ¢ikiyor. Bu da iize-
rinde ciddi bigimde durulmas: gereken bir durum. Onemsiz ayrin-
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tilar bir kenara birakilirsa, 6ykiintin Levitikon ile biiyiik benzerlik ta-
sidig1 gortililyor. Bu ¢ikarimin tiim sonuglarin bir kenara biraksak
bile, elimizde en azindan iki érgiitiin ayn1 gelenegin birer parcasi
oldugu sonucu kaliyor. _

Krallar tahta gikarmak ve tahttan indirmek giiciine sahip olan
gizli bir Tapinaka 6rgiit konsepti, Wolfram von Eschenbach’in Par-
vizal dykiistindeki Tapinakeg Kase $ovalyeleri tanimlamasiyla bii-
yiik Olglide paralellik gosteriyor. Tapinakgilarin boyle bir iddiayla
ortaya ciktiklar1 yoniinde agik kanitlar bulunuyor. Sorun su ki,
uzun bir gegmise dayanma saviyla ortaya gikan bu tuhaf iddialarin
biiytik kismi1 ancak on dokuzuncu yiizyil Neo-Tapinakg¢i organizas-
yonlara kadar uzaniyor. Bu durumda, ciddiye alinabilmeleri igin
asirlar 6nce var oldugu kesin olarak bilinen bagka orgtitlerle o do6-
nemlerde iligkileri oldugunu gosteren bagimsiz kanitlarin bulun-
masi gerekiyor. Rosicrucian’lar ve masonlarla baglantilar bu kanit-
lar1 saglayabilir.

Bir diger giigliik de bir anda iki farkl1 iddianin ortaya atilma-
sinda yatiyor: bunlardan ilki, bazi farmasonluk kollarinin dogrudan
Tapiakgilardan tiiremis oldugu savi. Digeri ise, Tapinakgilarin as-
linda daha eski, kokenleri Isa’min yagadig1 déneme uzanan aykir
bir gelenegin devami oldugu yoniinde. Ne yazik ki, birinci iddiamin
kanitlanmasi otomatik olarak ikincinin de dogrulanmasi anlamina
gelmiyor.

Ancak John Incili'nin 6zel bir versiyonu iizerinde biraz durul-
dugunda, Evangelist John ile Vaftizci John arasinda bir karigikhk
varmis gibi goriinse de kigkirtici sonuglar ortaya ¢ikabiliyor. Albert
Pike’in, masonlarin Evangelist John’a karg1 duyduklar gizli hiirme-
tin tizerini 6rtmek igin Vaftizci'ye sarildiklar1 yéniindeki saptamasi
gormiis oldugumuz gibi son derece mantiksiz. Neden bu azizlerden
her hangi birisine duyduklar1 baghhg: saklamalar1 gereksindi ki?
Her ikisi de kilisenin bag tac1 degil miydi? Pike boyle davranarak,
dikkati bu azizlerin iizerine ¢ekmis ve aslinda her ikisinin de iizeri-
ni yarattig1 gizem ve entrika havasi igerisinde 6rtmiigtiir. Belki de
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amaci gergekten buydu! Bagka bir yerde, A.E. Waite, Johannite ma-
sonlugu hakkindaki masonik yazilar1 aktariyor. Bu yazilarda ma-
sonlar, Vaftizci'yi diisiincelerinin merkezine alan ve Vaftizci'yi “tek
gercek resul’ olarak goéren Johannite Hiristiyanlig1 ile baglantili ol-
duklarini savunuyorlar.

Gordiigiimiiz gibi, Vaftizci John hem Tapinak Sovalyeleri, hem
de farmasonlar i¢in en nde gelen azizdi. Oyle ki, Ingiltere Biiyiik
Locasi 25 Haziran tarihinde, yani Vaftizci John giiniinde kurulmusg-
tur. Ayrica, tiim mason tapinaklarinin zemininde iki paralel ¢izgi
goriiliir: bunlardan birisi Evangelist John'in (sevgili John'in bir di-
ger ad1) asasiny, digeri Vaftizci John'in asasini temsil eder. Agik ki,
her iki John da biraderler igin 6zel 6nem tagiyor. Yine de daha yagh
olan azizin bir adim 6nde oldugu goériiliiyor. Dahasi, masonluk ye-
mini ‘kutsal aziz John'lara’ geklinde ediliyor. Fakat giiniimiiz ma-
sonlari, kendileri de itiraf ettikleri gibi, bu azizlere neden 6zel hiir-
met gosterildigi konusunda bir fikre sahip degiller. Belki de bunun
sebebi, Incil’de adlar1 gegen bu iki azizin gegen yillar igerisinde bir-
birine karistirilmig olmasidir. Johannite terimi ‘sevgili Johnin’ taraf-
tarlarin1 tamimlamak igin kullanilirken Vaftizci kastediliyor olabilir.
Ancak masonlar tarafindan 6zel bir yere oturtulmus olan kisi ister
Vaftizci, ister Evangelist, isterse ikisi birden olsun, localarda yoklu-
gu agikar bicimde 6ne ¢gikan bir bagka tarihi kisilik var: Isa'nin ken-
disine ¢ok az yer veriliyor. Bunun nedeni bazilarinca, masonlugun
temelde Hiristiyan bir organizasyon olmamasi seklinde agiklaniyor.
Onlara katilmak i¢in arana dini sartlar arasinda tanriya inaniyor ol-
mak yetiyordu. Ancak bu agiklamanin kabul edilmesi, neden bir
Hiristiyanlik azizine bu kadar yakinlik duyduklar1 sorusuna yanit
vermiyor.

John Incili'nin gizli bilgiler sakhyor oldugu veya bilinmeyen
bir versiyonu daha bulundugu yoniindeki diigiince aragtirmamizda
one ¢tkmaya baglamigti. Katharlar'in geleneksel dini yaklagima ay-
kir1 bir alternatife sahip olduklar1 sdyleniyordu ve Sir Isaac Newton
icin de bu konu bir saplant1 haline gelmisti. (Graham Hancock,
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Newton hakkinda sunlar1 yaziyor: “... sofuluga varan dini inangla-
ra sahip olmasina kargin, birgok zaman Isa’y1 tanrimin oglu olarak
degil, 6zel hiinerleri olan bir insan olarak gordiigii izlenimini veri-
yordu.”

Sonucta, hem Isko¢ Téresi farmasonlari, hem de Larmenius
Nakli Tapinakgilar1 6zgiin Tapinake sirlarin korunmasinda rol oy-
namig olabilirler. Her ikisi de Tapimnakgilarin izlerinin Johannite
mezhebine kadar uzandig1 sonucunu doguruyor. Farmasonlugun
Misir Toreleri’'nde agiktan agiga Johannite ile baglantih Ggelere rast-
lanmiyorsa da, bu sistemlerin tamami Baron von Hund’un Kati Ta-
pmaket Goreriekler'inden tiiremistir. Sion Manastir1 ise kendisini
bu iig disiplinin tigiiyle de baglantilandiriyor.

Daha 6nceden gormiis oldugumuz gibi, Pierre Plantard de Sa-
int-Clair, Tapinake orgiitiiniin amacin, ‘John kilisesi igin kilig kusa-
nan, en 6nde gelen hanedanlk igin kural koyucu ve Sion ruhuna
itaat eden bir gii¢ olmak’ seklinde acikliyor. Bu biiytiik planin sonu-
cunda ‘Hiristiyanlig1 bag agag cevirecek ruhsal bir Ronesans'in ger-
ceklesmesi’ hedefleniyordu. Belli.ki bu hedeflerine ulagamamlslar..
Simdilik! Arastirmalarimiz gosteriyor ki, toplumda bu yénde bir
kabarmaya yol agacak bazi agiklamalarin yapilmasi igin sahneye ¢1-
kilacak dogru zaman bekleniyor. Bu sahneye ¢ikis Manastirin kigi-
liginde veya Johnist'ler gibi miittefik gizemci disiplinler aracihigy-
la gergeklesebilir.

Durum ne olursa olsun, yiiz yiize geldigimiz en can aha ger-
cek su: Leonardo’nun Vaftizci John‘a karg1 besledigi bariz saplanti-
dan yola giktik ve Sion Manastir’'min da bu azizle ayni derecede il-
gilendiginin ipuglarina ulastik. Bu noktaya kadar ortaya sagilanlar
cok 6nemli goriinmeyebilir, ancak bizi Tapinakg¢ilardan masonlara
ve bagka gizemci topluluklara dogru yonlendiren ipuglarim takip
ettikge ¢ok daha ikna edici bir baglanti gézler oniine serildi. Yeral-
tinda yasayan gizemci diinyanin gesitli tiim kollarinda Johannite
geleneginin izleri gortiliiyordu. Sion Manastir1 da, kendilerinin de
kabul ettigi gibi, bu gelenege bagh orgtitlerden birisiydi.
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Hala birgok 6nemli soru yanit bulmayi bekliyorduysa da, tutar-
11 bir tablo olugsmaya baglamigt1. Bu tabloda Vaftizci Johnin, karma-
§1k bigimde siiregelen gizemci gelenekle baglant: icinde oldugu go-
riiliiyordu. Ancak bu, iki yanh bir aykir diisiinceler aginin yalniz-
_ ca bir pargasini olusturuyordu. Diger yanda ise, kadinlik inanci te-
" melinde bir tanrigaya gosterilen gizli tapinma durumu bulunuyor-
du.

Elbette bahsettigimiz bu ikinci boyutu, masonluk gibi olduk-
¢a erkek egemen goriinen organizasyonlarin digaridan goriinen
kisimlariyla bagdagtirmak kolay degil. Ancak, bu iki aykirihik ko-
lunun -Johannite ve kadinlik temalarinin- ardinda yatan sirlarin
o6grenmeye deger seyler oldugu kesin. Ciinkii bu sirlar korunuyor,
savunuluyor ve tiim yabancilardan gizleniyor. Ayrica Roma kilise-
sinin husumet beslemesine de neden oluyor. Bu husumet de ashn-
da sagirtic1 degil. Zira, ikinci kol olan antik ezoterik sirlar -kadin-
Iik inancini bag taci etme-, barindirdig: tiim dogal kadinlhik giicii-
niin etkileriyle birlikte doga tistii cinsellik biiyiictiliigii sekline bii-
riinmiis durumda.
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YEDINCI KISIM

AYINLERIN EN MUKEMMELI:
CINSELLIK

Eski simya metinleri, karigik, yaniltici ve 6zenle hazirlanmig
imgelerle doludur. Bunu kasith olarak yapiyorlard, ¢linkii sirlarina
ermemis kisilerin, bu sirlar1 kesfetme yolunda cesaretini kirmay:
amagchyorlardi. Gérmiis oldugumuz gibi simya en derin anlamda,
kigisel, ruhsal ve cinsel doniigiimle ilgilenmigtir. Sahip oldugu sirlar
da, bunun gergeklesmesini saglayacak ‘biiyiik ¢alisma’ igerisinde
kullanilan y6ntemlerle ilgiliydi. Simya disiplininin derin manevi ve
cinsel kaygilarin1 kavrayan psikolog C.G. Jung, simyacilar1 psikana-
lizin 6nciileri olarak degerlendiriyor.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, ‘biiyiik ¢alisma’ nadiren ger-
ceklesen ve gergeklestiginde yasami degistiren bir deneyimdi. Bu
¢alismanin ger¢ek formunun kimse kesin olarak bilmiyor. Ancak Si-
on Manastir’'nin biiyiik tistatlar1 arasinda adi gegen Nicholas Fla-
mel, 17 Ocak 1382 yilinda, Paris’te bu utkuya ulagmig ve bu bagari-
y1 karisi Perenelle ile birlikte yakaladigini 6zel olarak vurgulamuis.
Flamel’ler, birbirlerine candan bagl, kendilerini birbirlerine adamig
bir ¢ift goriintiisii ¢iziyorlar. Perenelle de, aslinda gizli olarak bir¢ok
kadinin yaptig1 gibi simya alaninda g¢ahgiyordu. Nicholas Flamel
karnisinin o 6nemli giindeki varligini vurgularken biiyiik ¢alismanin
gercek yapisi tizerine bir ipucu mu veriyor acaba? Acaba biiytik ¢a-
lismanun bir cins cinsel ayin olusu ile ilgili bir ima ile mi karg: kar-
styay1z?

Simdilik en azindan, simya pratiginde cinsellige bir yer ayrildi-
g1 konusunda emin oldugumuzu belirtebiliriz. Johannes Fabricius,
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‘Simya’ adh eserinde, klasik simya metinlerinden birisi olan ‘Doga-
nun Tact’ kitabindan su alintiya yer vermis:

“Beyaz tenli kadin, kendisini kocasinin saglikh kollarina sev-
giyle birakti. Evlilige ait bir bagla, birbirlerini kollariyla sarmaladi-
lar. Miikemmellige ulasma amaclar1 yolunda birbirlerini erittiler ve
ortaya gikardilar. Kar1koca bir kisiye doniistii, tek bir bedene sahip-
mis gibi.”

Onemli bir nokta da, cinselligin dini ve ruhsal tistiinliigiinii
vurgulayan iki dogulu &gretinin bulunmasi. Bunlar Hindistan mer-
kezli Tantra ve Cin merkezli Taoizm disiplinleridir. Her ikisinin
kokleri de antik doneme kadar uzaniyor ve daha ¢ok dogduklar
kiiltiirler igerisinde varlik gosteriyorlar. Gizemin farkina varabil-
mek, fiziksel yenilenmeyi, uzun émiirliiliigii ve tanriyla bir olmay
saglamak yolunda bazi cinsel uygulamalarin tasidig1 potansiyele
dikkat gekiyorlar. Giintimiizde bu &gretilerin igeriklerinin biiytik
kismi yaygin olarak biliniyor. Ancak bu disiplinlerin bugtinkii men-
suplarinin da pek farkina varmadiklar1 bir nokta var ki, o da hem
Tantra’nin, hem de Taoizm'in igeriginde simyaci bir kolun var oldu-
gudur. Ileride gorecegimiz gibi, bu dogulu 6gretilerdeki simyact
igerik, bat1 diinyas1 simyaciliginin gergek yapisi ile tam bir uyusma
sergilemektedir.

Ornegin Tantrizm’de kimya terminolojisi, cinsel uygulamalarin
belirtilmesinde kullanilmigtir. Gizemci yazar Benjamin Walker, In-
san, Mit ve Biiyii adh kitabinda soyle yaziyor:

“Adi metallerin altina doniistiiriilmesiyle, ticari amach alet-
ler ve cihazlarla ilgileniyor sanilsa, bir simyacinin odasinda
gerceklestirdigi ritiiel hareketlerden ibaretmis gibi goriinse
de, simya aslinda kisinin bedeninde gergeklesir.”

Isin ironik tarafi, bat1 diinyas: simya disiplininde cinsellik 6ge-
lerinin genellikle kimyasal stireglerin agiklanmasinda metafor ola-
rak kullanilmasidir! Brian Innes, Tantrist ve Taoist cinsellik simyasi
hakkindaki ‘Ag¢iklanamayan’ adli makalesinde bu konuda sunlar
belirtiyor:
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“Ttim bu farkl kiiltiirlerin simya geleneklerinde kullanilan
imgelerin ve cisimlerin yakin bir benzerlik tagimasi oldukga
carpicl. Bunun yaru sira, aralarindaki 6nemli bir farkhilik bu-
lunmasi da aymi derecede carpicr: Ortagag Avrupa simyacih-
1 goriiniigte hig bir cinsellik temeline sahip degil.”

Ancak dogu ve bat1 diinyalarinda, simyanin kabul edilebilirlik
derecesi ve halka yansitilan imgeleri arasinda genis bir farklilik bu-
lunuyordu. Cin ve Hindistan’da simya yasaklanmis bir bilim dah
degildi ve cinsellige karsi takinilan tavir Avrupa’daki gibi nevrotik
vebastirilmig degildi. Dolayisiyla simya alanindaki ¢alismalar daha
aciktan ve diiriistge yiiriitiilebiliyordu.

‘lahi cinsellik’ kavrami bat1 diinyas tarafindan daha yeni ‘kes-
fedildi’. Bu kavram ashinda cinselligin ayinlerin en yiicesi oldugu,
yalnizca bedensel hazzi degil, tanriyla ve evrenle bir olma hazzini
da yarattig1 diisiincesini yansitiyor. Bu bakis agisinda cinsellik, gok
biiytik bir yaratic1 enerjiyi agiga ¢ikartan, asiklar1 esi bulunmayan
bir yolla hiicrelerine kadar yeniden canlandiran bir eylem, diinya
ile cennet arasinda bir koprti olarak algilaniyor. Eski simya metinle-
rindeki ilahi cinsellik kavraminin tagidig1 anlam bat1 diinyasinda
sonunda nihayet tam olarak anlagilabildi. Ancak (genelde oldugu
gibi), metinleri bu yoniiyle ele alip tagidiklar1 anlami agiga gikart-
mak yolunda en gayretkes kisiler yine Fransiz aragtirmacilar oldu.
Konuyu irdelemekten kaginmayan az sayidaki Anglosakson yazar-
lardan ikisi olan A.T. Mann ve Jane Lyle, 1995 tarihinde yayimlanan
ilahi Cinsellik adli kitaplarinda soyle yaziyorlar:

“Simya Ogretisinin i¢inde biiytiyle ilgili cinsel sirlarin gizlen-
digi ve bu sirlarin Tantrik bilgi sistemiyle biiyiik benzerlik
gosterdigi konusunda siiphe tagimak oldukga gii¢c. Karma-
sikig1 ve gesitliligi sayesinde simya disiplini, yalnizca yapi-
nini¢inde yer alan kisilerin erebilecegi bir siirsel alegori kul-
lanarak biinyesindeki diger gizemlerin tizerini 6rtmiigtiir.”
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Konuyla ilgilenen ¢ok sayidaki Fransiz yazarlarindan birisi
olan André Nataf; “ ... ¢ogu simyacinin izini siirdiigii asil giz ero-
tizm temelliydi ... simya, en basit anlamiyla agkin fethedilmesi ve
erotik 6ge ile ruhsal 6genin alagimidir” diyor.

Tantrizm ve Taoizm, dogu diinyasinn ilahi cinsellik gelenegi-
nin damarlan olarak uzun stiredir taninmakta. Oysa batida bu den-
li kolay tanimlanabilen ve izi kolayca siiriilebilen bir ilahi cinsellik
gelenegine rastlamiyoruz. Tabi bu gelenek ‘simya’ ad1 altinda var
olmussa durum bagkadir.

Simya metinlerindeki cinsellik betimlemeleri giiniimiiziin
post-Freudcu ¢agi i¢in son derece agikar: Ay, kocasi olan Giineg’e;
‘Ey Glineg, ben de giiciimle yaninda olmadigim siirece, sen kendi
bagina hig bir gseysin. Bir horozun, tavugu olmadiginda ¢aresiz kal-
masi gibi.’ diye sesleniyor.’Evlilik’ ve ‘ciftlesme’ gibi olgular, kimya-
sal olaylarin ifade edilmesinde kullaniliyor. Valentin Andraea’nin,
yazdig1 kitapgiga Kimyasal Diigiin adini verdigini animsayalim.

Elbette, kullanilan bu imgélerin dogrudan birinci anlamlarin
ifade etmek iizere tercih edildigi ileri siiriilebilir. Ornegin “ciftles-
me” sozcligii gercekten ciftlesme eylemini ifade ediyor olabilir. Bu
sembolizmin altinda gizli bir simya sirrinin yatmadig sdylenebilir.
Ancak kelimelerin, okuyani karmagik bilgilere yénlendirmek tizere
dikkatlice secilmis, hem kimyasal, hem de cinsel anlamlar tagiyan
sozciikler oldugu goriiliiyor. Aslinda s6z konusu simya metinleri,
hem cinsel biiyii, hem de kimya alanlarindaki dgretileri ayn1 anda
icermekteydi.

Metinlerin agik bigimde cinsellik agirlikli bir temaya sahip ol-
dugu diigiiniildiigiinde, standart tarihi yaklagimin, simyay1 yalnz-
ca kimya ¢alismalanyla ilgilenen bir disiplin ve tiim bu sembolizmi
de hayal iiriinii olarak gérmesi garip degil mi? Boyle bir yaklagimin
sergilenmesinin nedeni, dogunun gizemli diinyasi yaygin olarak bi-
linmeye baglayana kadar, cinsellik temelli simya kavraminin otur-
tulacagi bir kalibin var olmamasiydi. Oysa artik béyle bir sorunu-
muz kalmadi ve bu konsept biiyiik bir hizla kabul gormeye baglad.
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Barbara G. Walker, simyanin altta yatan gercek 6nemini anla-
mig goriiniiyor:

“Sirrin bir kismi, simya literatiiriinde yer alan cinsel semboliz-
min ¢oklugu ile agiga vurulmug durumda. ‘Athene ile Hermes'in
Ciftlesmesi’ ifadesi, kiiktirt ile civanin imbikte karismasi, veya sim-
yaai ile sevgilisinin cinsel eylemi anlamina gelebilir. Simya kitapla-
rindaki gizimler her seyden ¢ok cinsel mistisizmi animsatiyor.

Merkiir veya Hermes, simya mitolojisinde, rahme benzeyen bir
kiire veya igerisinden filius philosophorum’un dogacag: bir yumurta
olan Kutsal Vazo’yu tohumlariyla dolleyen kahramandi. Vazo ola- -
rak tanimlanan sey gercekten bir laboratuar sisesi veya imbik olabi-
lirse de, daha ¢ok mistik bir sembol oldugu izlenimi uyandiriyor.
Kutsal Vazo'nun evladimin Kraliyet Taci’nin, bir fahisenin adet ka-
ninda meydana ¢iktig1 sdyleniyor. Burada bahsedilen de tanriganin
antik lakabi olan Biiyiik Fahige olabilir...”

(Ne var ki Walker, vas hermeticum, yani ‘Hermes’in kabr’ hak-
kinda fikir yiiriitiirken bir noktay gézden kagiriyor. Bu nesneyi vas
spirituale, yani ruhani kap veya Bakire Meryem'in ruhani rahmiyle
Ozdeglestiriyorlar. Peki ama, neden rutin olarak bir vazo veya ¢6m-
lek tagirken resmedilen kisi diger Meryem’dir? Geleneksel olarak
kan kirmizisi bir elbiseyle ve uzun kizil saglarla resmedilen Kkisi
kimdir? Fahigelik ve cinsellikle iligkilendirilen hangi Meryem’dir?
Bir kez daha Bakire Meryem’in, gizli Mary Magdalena kiiltiiniin
tizerini 6rtmek amaciyla kullanildigini goriiyoruz.)

Giintimtizde sik sik cinsel kimya ile ilgili konugmalar yapiyo-
ruz. Ancak bu kavramin tasidig1 anlam, simyacilar i¢in bugtin gos-
terilen ilgiye gore ¢ok daha derindi. Ezoterik igerikli bir Fransiz der-
gisi olan L’Originel’de, gizemcilik alaninda bir otorite olan Denis La-
bouré, ‘metalik’ simyaya kars1 ‘batini’ simya kavramim ve tan-
trizmle paralel gizgisini tartisiyor. Bunu yaparken, bu kavramin ge-
leneksel bati mirasinin bir pargasi oldugunu 6nemle vurguluyor.
Sozleri agagidaki gibi:
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“Eger batini simya Taoizm ve Hinduizm tarafindan iyi bilini-
yorsa, buradan tarihsel baskilarin (kilise vb.) batih yazarlar: ¢ok ih-
tiyath davranmaya mecbur ettikleri sonucu ¢ikmaktadir. Yine de,
bazi belgeler bize bu simya koluyla ilgili net bir tablo sunabiliyor.”

Labouré daha sonra, Cesare della Riviera’nin 1605 tarihli risa-
lesini hatirlatiyor ve sunlar ekliyor:

“Avrupa’da, bu eski cinsellik ritiiellerinin izleri gnostik di-
siplinlere, ortagag ve Ronesans’in simyaci ve kabalistik akim-
larina uzaniyor. Bu dénemlerden kalma sayisiz simya metni
okumak miimkiin. izler daha sonra temel olarak on yedinci
ylizyillda Almanya’da 6rgiitlenmis gizemci organizasyonlar-
da ortaya gikiyor. Ashnda metaliirjik sembolizmin kullanil-
mas1 yonteminin ge¢misi, birinci ila tigiincii yiizyillarin Is-
kenderiye’sine, simyacihgin ilk ortaya ¢itktig1 doneme kadar
uzaniyor. Misir biiyii metinlerinde cinsellikle ilgili metaliirjik
metaforlara rastlaniyor. Simyacilara sadece bu betimleme
seklini benimsemek diismiis. Asagida verdigimiz metnin
Hermes Trismegistus’a ait oldugu sanihiyor ve geg¢misi en
azindan [sa’dan 6nce birinci yiizyila dayaniyor. Metinde bir
kilicin demirci ocaginda doviilmesi islemi sembolize edili-
yor:

“Osiris'in karuyla tav edilmig kilic1 bana getir ve onu Isis’in
ellerine birak ... bu ocakta yapilan tiim dévme isini, onu da
..... ‘nin (kadinin ismi) kalbine ve cigerlerine, beline ve karni-
na agila. Kadini ...../nin (adamin ismi) evine gotiir ve birak
elindekini adamin eline, agzindakini adamin agzina, bede-
nindekini adamin bedenine, rahmindekini adamin asasina
versin.”

Ortagagin yeralt1 sebekesi tarafindan uygulanan simya pratigi
ilk olarak Hiristiyanhigin ilk donemlerinde Misir’ da sekillenmisti. O
dénemdeki simya pratigi iizerinde Isis 6nemli bir oynuyordu. ‘Og-
lu Horus’un Savunucusu Isis’ baslikli bir risalede Isis, kadinlik hile-
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lerini kullanarak ‘melek ve peygamber’ olan birisinden simyanin
sirlarini nasil edindigini anlatiyor. Adamda kendisine kargi sehvet
duygular1 uyandiriyor ve bunu adamin kars1 koyamayacag1 nokta-
ya ulagincaya kadar devam ettiriyor. Daha sonra ise, sirlarin agik-
layana dek kendisini adama vermeyi kabul etmiyor. Bu olay, simya-
nin sirrina ermenin cinsel boyutuna yapilmsg agik bir gondermedir.
(Bu anlatim bize kitabimizin dérdiincti kisminda yer verdigimiz Pa-
pa IL Sylvester ile Meridiana'min dykiisiinii ¢agristinyor. Oykiiye
gore, Sylvester simya ile ilgili bilgilerini tipik bir kadinlhk figtirti
olan Meridiana ile cinsel iligkiye girmesi sayesinde ediniyor.)

Cleopatra adh bir kadin simyaciya -efsanevi Yahudi Maria ta-
rafindan kurulan okulun {iyelerinden birisidir- ait oldugu sanilan
bir digeri erken donem risalesinde de agikga cinsel imgelere yer ve-
rilmis: ‘Gelinle giiveyin birlesmesi ve tek bir kisi haline gelmesinde-
ki hiinerin miikemmelligini gér.” Bu ifadeler, hemen hemen aym
donemde kaleme alinmis bir gnostik metinde yazilanlarla garpici
bir benzerlik tasiyor:

“Erkek doruga ulasip da tohumlarini disariya saldiginda, aym
anda kadin erkeginin giiciinii kendi bedenine alir ve erkek de kadi-
ninin giiclinii kendi bedenine alir ... Bedenlerin birlesmesi sirrina
erme deneyiminin gizlice yapilmasi bundandir. Boylece bu deneyi-
mi hakir gorecek kisilerin izlemesi ve birlesmenin degerini algalt-
mas1 onlenmis olur.”

Erken dénem simya metinleri ilahi cinselligin gizli tekniklerine
isaret eden sembolik &gelerle dolup tagiyor. Bu gizli teknikler muh-
temelen Tantrizm ve Taoizm disiplinlerinin Misir’daki kargilig1 olan
okuldan edinilmisti. “Torino Erotik Papiriisii’ olarak bilinen metin-
de (bugiin Torino’da muhafaza edildigi i¢in bu ismi tasiyor) boyle
bir gelenegin varhg: agiga vurulmaktadir. Bu belge uzun siiredir
Misir pornografisine bir 6rnek olarak ele aliniyor. Ancak yine bura-
da da, boyle bir yaklagimin tipik bat_lh akademik anlayigsizlik ola-
rak adlandirilabilecegini goriiyoruz. Pornografik denilen sey asln-
da dini ritiicllere dayaniyor. Antik Misir’in en yiiksek diizeyde ila-
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hi oldugu kabul edilen baz1 ayinlerinin cinsel igerik tasidigini bili-
yoruz. Ornegin, firavunun giinliik dini géreneklerinden birisi, kari-
sinin kendisine mastiirbasyon yapmasiydi. Boylece tanri Ptah’in ev-
reni yaratma eyleminin sembolik olarak tekrarlandig diigiiniilii-
yordu. Bu durum kalint1 ve tapinaklarda bulunan resimlerden net
bir bi¢cimde anlagihiyor. Oysa, tarihgiler ve arkeologlar tarafindan
hafife alinan ve girkin bulunan bu gergegin 6nemi yeni yeni kabul
edilmektedir. Konunun hala siipheyle bakilarak ve savunma yapma
tarzinda ele alindigin1 séylemek de yerinde olur.

Antik uygarlklarda cinselligin tasidig1 6nemi kabul etme yo-

. lundaki isteksizlik tutumu yeni bir anlayis sayilmaz. Birinci ve ikin-
ci ytizyilda yagamis alimler i¢in bu durum bir problem tegkil etmi-
yordu. Ancak Jack Lindsay’in belirttigi gibi, yedinci ytizyilda artik
simya ¢alismalarindaki cinsellige dayali sembolizme tistii 6rtiilii bir
sekilde, ima edilerek yer verilmekteydi.

Dolayisiyla ilk ortaya gikisindan itibaren, batr-diinyasinda sim-
ya gtiglii bir cinsel boyuta sahip oldugunu biliyoruz. Peki simyaci-
larin bu derin ve etkin yaklasiminin ortagaga gelindiginde birden-
bire son bulduguna inanmak mantikli olabilir mi?

Iskenderiye’nin Carpocratian’lar1 gibi baz1 erken dénem gnos-
tik metinlerde cinsel ayin uygulamalarina yer verildigini goriiyo-
ruz. Bu metinlerin kilisenin 6nde gelen kisileri tarafindan sahte ve
igreng ilan edilmis olmas: gagirtict degil elbette. Kilisenin daha az
diisman oldugu bagka kayitlar elimizde olmadig igin metinlerin
tam olarak hangi formda oldugunu bilmemiz miimkiin degil.

Hiristiyanhk tarihi boyunca, cinsellige daha 6zgiirliikgii bir ba-
kis agisiyla bakilmasi gerektigini ileri siiren geleneksel dini yakla-
simlara aykir1 bir ¢ok hizip tiiremistir. Bu tip yaklasimlar istisnasiz
olarak daima mahkum edilmig ve bastirilmigtir. “Ademi”ler olarak
da bilinen Ozgiir Ruhun Biraderleri ve Kiz Kardesleri toplulugu bu
duruma 6rnek gosterilebilir. Bu grubun on tigtincii ve hatta on dor-
diincti ytizyila kadar cinsellikle ilgili bir gizi uygulamada kullandi-
g1 sOylenir. Ademilerin sahip oldugu felsefenin 6nemli izlerine Ra-
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hibe Catherine brosiiriinde rastlaniyor. Daha énceden gordiigiimiiz
gibi bu brosiir, Ademilerin yaklagimin, gnostik Incil’lerdeki Magda-
lali Meryem betimlemesi ile benzerlik tasidigina dair kanitlar barin-
dintyor. Ayrica, brogiiriin kadin yazar1 da bu Ademiler grubun bir
mensubuymus gibi goriiniiyor.

Erotik mistisizmle ilgili goriinen bir bagka grup da, dini bir hi-
zip olduklari bilinmese de, gezgin ozanlardi. Giiney-bat1 Fransa’nin
agk kiiltiintin bu tinlii sarkicilarinin Almanya’daki kargiliklar ise
minnesinger’ler idi. “Minne” kelimesi, ideallerde yatan kadin1 veya
tanrigay: ifade etmekteydi. Bir sovalyenin bu kadina duydugu agk,
ayni zamanda kadinlik inancina karg1 baghligini da gostermektey-
di. Gezgin ozanlarin séyledigi sarkilarin, dinsellik ve cinsellik kari-
simindan olugan igerigi de ilahi cinsellik anlayiginin tistii 6rtiilii ifa-
desi olarak algilanabilir. Akademik bir kisilik olarak Barbara New-
man dahi bu gelenek hakkinda yargida bulunurken ilahi cinsellik
kavramuini hatirlatacak bir dil kullanmaktan kendini alamiyor:

“... sagirtict miktarda fazla hareket barindiran bir erotik
oyun: birisi bir tanrinin gelini veya bir tanrigamn agig1 olabi-
liyor. Ya da bagtan agag1 aziz olarak ortaya ¢ikip kendisi ilahi
bir kisiye dontisebiliyor ... ”

Bu zarif agk geleneginin biiyiik kismi1 6zel tekniklerin anlagil-
masinin gerektiriyor. Ornegin maithuna teknigi, orgazm aninin ka-
sith olarak tutularak geciktirilmesi ve bdylece eksiksiz mutluluk
duyarhliginin ve mistik farkindaligin uyarilmasina dayanuyor.

Ingiliz yazar ve gair Peter Redgove soyle soyliiyor:

“Maithuna (Tantrizm’de hayali cinsellik) geleneginin tama-
minin izini romans edebiyatinda siirmek olasidir.”

Gezgin ozanlar, giilii kendilerine sembol olarak segmislerdi. Bu
tercih belki de, Fransizca’da “giil” kelimesinin (rose, ¢.n.), erotik ag-

kin tanrisi olan Eros’un harflerinin bir anagramindan olugmasi ne-
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deniyle yapilmugti. Giilii tercih etmelerinin nedeni, her an her yerde
"~ bulunan, yalin bir sekilde itaat edilmesi gereken tanrigalarinin ya-
banci gruplar tarafindan anlagilmamasini istemis olmalar1 da olabi-
lir. Almanca’da minnesinger (kadin sarkilar1 séyleyenler) adiyla anil-
malari, bu 6zel kadinin kim oldugunu yine belirtmemeleri de boy-
le bir izlenim uyandiriyor.

Bu ornek kadin Bakire Meryem olamazdi. Ortagagda giiliin
onu simgelédigine dair yaygin bir anlayis vardiysa da, Bakire Mer-
yem kiiltiiniin kendini sifrelerle gizlemek gibi bir ihtiyaci bulunmu-
yordu. Ayrica Meryem Ana’y1 simgeleyen giil, bizim bahsettigimiz
erotizm giilii degil, paskalya zambagiydi. Giizel ama yalindi. $eh-
vetleilgili hig bir imaya sahip degildi. Oyleyse gezgin ozanlarin gar-
kilarinda kutsanan kadin kimdi? O dénemde geleneksel dine ayki-

.11 inanglara sahip gruplarin ¢ok sevdigi tanrica Magdalali Mer-
yem’den bagka kim olabilirdi ki?

Gotik katedrallerin biiyiik giiller seklindeki pencereleri daima
batiya bakar. Bu yon geleneksel olarak tanrigalara ait kabul edilmis-
tir. Ayrica bu katedrallerin yakinlarinda hep bir Zenci Madonna ta-
pmaginin da bulundugunu goriiyoruz. Bu esrarengiz yontularin as-
Iinda pagan tanrigalarinin farkh bir giysiye biiriindiiriilmtis formu
oldugunu daha 6nce belirtmistik. Zenci Madonna kiiltii, eski kadin-
s1 cinsellik ayinlerinin aldig1 yeni sekildi.

Gotik katedrallerde, ilahi gillin yani sira bagka paganizm im-
gelerine de rastliyoruz. Ornegin Chartres katedralindeki ve bagka
bazi katedrallerdeki oriimcek ag1/labirent sembolii, erkeklerin ka-
der aglarini 6ren ve 6gretmenligini yapan Biiyiik Tanriga’ya yone-
lik dogrudan bir gondermedir. Bir ¢ok bagka katedral ise kadinlik

- inancina ait imgelerle dolu. Bu imgelerden bazilar1 o kadar giiglii
betimlenmis ki, ne olduklar1 bir kez anlagildiginda Hiristiyanlarin
kiliselerine bakig agis1 oldukga derinden sarsilabilir. Ornegin, ku-
saklar boyu giinahsiz Hiristiyanlarin gectigi biiyiik antreler aslinda
tanriganin en mahrem yerlerinden birisini simgelemektedir. Tap1-
nanlar, Ana Kilisesi'nin karanlik ve rahme benzeyen girisine geker-
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ken, huni seklindeki daralan bir yerden gegerler. Kemerin tepesin-
de klitorisi andiran bir giil goncasi da bulunabilir. Katolik ziyaretgi,
iceriye girdikten sonra, kutsal su magrapasinin yaninda durur. Bu
magrapa da cogu kez dev bir deniz kabugu seklinde sunulur. Bu de-
niz kabugu, tanricanin dogusunu simgeler. Sion Manastir1’nin Leo-
nardo’dan onceki biiytlik tistad1 oldugu sdylenen Botticelli, Ve-
niis’iin Dogusu adli eserinde bu simgeyi muhtesem bir sekilde ¢iz-
migtir. (Bir zamanlar Hiristiyan hacilarin sembolii olan deniz kabu-
gu, kadin cinsellik organinin digarida kalan kisminin klasik bir sim-
gesidir. Tiim bu semboller, kadinlik inancinin taraftarlarinca kasith
olarak bir araya getirilmigti. Gorenler {izerindeki etkileri bilingalt1
seviyesinde olsa da, konu hakkinda bilgi sahibi olmayanlar1 bile hu-
zursuz edici bir giice sahipler. Yiikselerek gelen miizik, mum 15181
ve tiitsii kokusu ile birlestiginde, ziyaretginin sevkli bir ilham duy-
gusuna kapildigina kusku yok.

Gizemci disiplinlerin mensuplar i¢in kadinlk inanci, sehvetin,
mistisizmin ve dinin birlestigi bir konseptti. Enerjisi ve giicii cinsel-
liginden otiiriiydii. Bazen ‘fahige bilgeligi’ olarak da arulan bilgeli-
gi ise giiliin, yani Eros’un bilgilerinden gelmekteydi.

O tinlii s6zde belirtildigi gibi, ‘Bilgi glictiir’. Ve bu diinyanin
sirlar1 bagka hig bir seye benzeméyen bir gli¢ tagiyor. Bu nedenle de
Roma kilisesine ve hatta tiim Hiristiyanlik diigiincesine karg esi ol-
mayan bir tehdit olugturuyor. Kilise, cinselligi yalnizca iireme ama-
a tagidiginda kabul edilebilir sayiyordu -bugtin de bu yaklagim ki-
lisede biiyiik oranda kabul gérmektedir- ve bu da yalnizca haz al- \
mak amaciyla cinsellie bagvuran bir Hiristiyan kisi konseptinin
olusmasina engeldi. Sonugta, Tantrizm ve simyada yer alan, ilahi
cinsellik sonucu aydinlanma diistincesinin Hiristiyanhkla ayni an-
da savunulmasi imkansiz hale geliyordu. (Katolik kilisesi dogum
kontrolii uygulamalarini yasaklarken, bagka Hiristiyan topluluklar
daha da ileri gidiyor ve 6rnegin Mormon‘lar menopoz sonrast ya-
samda cinsellige kars1 gikiyorlardi.)
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Tim bu engelleyici kurallarin gercek amaci ise temelde kadin-
lar tizerinde kontrol saglamakti. Cinsellige endiseyle bakmay1 6g-
renmeleri gerekiyordu. Ciinkii cinsellik haz arac1 degil, kadinlarin
evlilik icerisindeki gorevleriydi ve kaginilmaz olarak ¢ocuk dogur-
manin yasatacag: acilara gotiirtiyordu. Bu, kilisenin ve erkeklerin
ylizyillar boyunca kadinlara temel bakis agisiydr: Eger kadinlar ¢o-
cuk dogurma korkusunu tizerlerinden atarlarsa siiphesiz ortaya ka-
os cikacakti!

Cadi avaliginda sergilenen vahgetin ardindaki en 6nemli itici
gliclerden birisi, ebelere kargi duyulan nefret ve korkuydu. Ebelerin
sahip oldugu bilgiler dogum acilarinu yatistirabiliyordu ve bu du-
rum, ahlakl uygarligin gelecegi igin bir tehdit olugturuyordu! Av-
rupa’da cadi avalarinn el kitab: haline gelen ve bugiin pek de iin-
lti olmayan Malleus Maleficarum’un yazarlari olan Kramer ve Spren-
ger, cezalarin en biiytigiine layik kisiler olarak ebeleri isaret ediyor-
lard1. Kadin cinselligine yonelik bu terér kampanyasi iig asir boyun-
ca stirdii ve ardinda ¢ogu kadin olan ytiz binlerce 6lii birakti.

Erken donem kilise yoneticilerinin kadin diismanhig1 anlayigini
yerlestirmelerinden bu yana, kadinlarin manevi bir giice sahip ol-
dugu her goriildiigiinde, kendilerini derinden derine bayag hisset-
melerini saglamak igin her diizeyde, her tiirlii caba gosterildi. Onla-
ra sadece dogalar geregi giinahkar olduklarim séylemekle kalma-
dilar, aym1 zamanda erkegin giinahlarinin en 6nemli -ve bazen de
tek- nedeninin de kadin oldugunu &grettiler. Erkekler erdemli bir
sekilde sehvet duygularina kapildiklarinda ise yalnizca kadinlarin
seytansi isteklerine tepki gosteriyor sayihyorlardi Kadinlar erkek-
leri, normalde akillarindan bile ge¢meyecek seyleri yapmak {izere
biiytiliiyorlardi! Bu yaklasimin ug 6rneklerinden birisi ortagag kili-
sesinin su diigtincesinde bulunabilir: tecaviize ugrayan bir kadin
sugluydu. Ustelik yalnizca tecaviiz eylemini kendisine yénlendirdi-
giicin degil, aym zamanda tecaviizciiniin ruhunu kaybetmesine ne-
den oldugu igin de sugluydu. Bu nedenle, ilahi karar giiniinde gii-
nahinin bedelini 6deyecekti.
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Bu konuda R.E.L. Masters de sdyle yaziyor:

“Cadi1 avi1 adindaki igreng kabusun hemen hemen tiim so-
rumlulugu ve bati diinyasinda cinsel yagsamin zehirlenmesi-
nin de en biiyiik sorumlulugu kesin olarak Katolik Roma ki-
lisesi tizerindedir.”

Ozel olarak Katharlar’la ilgilenmek tizere kurulmus olan engi-
zisyon mahkemeleri, yeni rolii olan cad1 avciligina hig zorlanmadan
uyum saglad. Insanlarin iskencelerden gegirilip katledildigi bu ca-
navarliga Protestanlar da agizlarinin suyu akarak katildilar. {1k cadi
avi yargilamalarin1 yapan engizisyon mahkemesinin Toulouse’da,
Kathar karsiti engizisyonun kuruldugu yerde kurulmus olmasi
6nemli bir olgudur. Bu acimasiz davanin goriilmesinin nedeni aca-
ba Kathar artiklarima duyulan basit bit kin mi, yoksa Languedoc’lu
kadinlarin cinsellik takintil engizisyonéularda uyandirdig korku-
lar miydi?

Kadinlara duyulan kin ve korkunun temelinde, onlarin cinsel-
likten egsiz bir zevk alma kapasitesine sahip olduklarinin bilinmesi
yatiyordu. Ortagag erkekleri, giiniimiiz anatomi egitiminin avantaj-
larindan nasiplenmemis olsalar da, kisisel olarak bu tehditkar orga-
nin, klitorisin varliginin farkina varmus olsalar gerek. Zékice bir ka-
rarla gotik katedrallerindeki kemerlerin tepesinde giil goncalar
olarak temsil edilen bu kiigiik kabarti, insan bedeninin yalnizca
zevk vermek amaci tagiyan tek orgamidir. Bu bilginin etkileri daima
biiyiik olmustur. Bir tarafta tiim ataerkil baskilarin, diger taraftaise
tium Tantrik ve mistik cinsellik térelerinin kalbinde bu olgu yatmak-
tadir. Bugiin bile, tizerinde tartismanin ¢ok da uygun kabul edilme-
digi bir sey olan klitorisin varligi, kadinlarin cinsel bakimdan ken-
dinden gegmis oldugunun gostergesi kabul ediliyordu. Erkeklerin
tersine, kadinlarin cinsel donanimlar1 bogsaltim ve iireme arasinda
gorev dagilimi1 yapmiyordu.

Her seye karsin, Yahudi-Hiristiyan erkek egemen gelenegi o
denli biiyiik bir basariya ulagsmugtir ki, bat1 diinyasinda yirminci
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yiizyila kadar kadinlarin cinselliklerinin tadini ¢ikarmalari kabul
edilebilir bir sey sayllmamugtir. Bugiin bile kilise hala bu kabule ya-
nagmiyor. Cinsel esitsizlik ve iffet olgularinin tek basina ti¢ biiyiik
ataerkil din olan Yahudilik-Hiristiyanlik-islamin iiriinii sayilama-
yacagini kabul etsek bile -yalmizca Hindistan’daki es yakma toresi-
ne bakmak bile yeterli- cinselligin 6ziinde kirli ve utanilasi bir sey
olarak kabul edilmesi bir bat1 gelenegidir. Ve biliyoruz ki, bdyle bir
yaklagimin sergilendigi her yerde bastirilmig istekler ortaya gikacak *
ve kagimilmaz olarak, cadi avi canavarligi gibi kadinlara yoénelik
suglar ytikselige gegecektir. Bat1 uygarliginin erkek egemen altyapi-
s1 ve cinsellige karsi korku ve nefreti, icinde bulundugumuz milen-
yumun sonuna, kadin dévme, cinsel sapiklik, tecaviiz ve benzeri
korkung bir miras birakmugtir. Cinsellige siiphe ve korkuyla bakilan
her yerde dogum ve gocuk olgularina da dogal olarak kirli damga-
s1 vurulacaktir. Bu durumda, gocuklarin da analarinin dayak yeme
yazgisina ortak olmasi kaginilmazdir.

Eski Ahit'in bir parca tutarsiz ve sinirli olan Yehova’si, Hav-
va’yl yaratiyor ve actk¢a bundan dolay1 duydugu pismanlikla yasi-
yor. Havva, neredeyse yaratilir yaratilmaz, Adem kadar diigiinme
kapasitesine sahip oldugunu ortaya koyuyor. Havva ve yilan (sey-
tan) birlikte giiglii bir takim haline geliyorlar. Bu anlatim sagirtici
degil, zira yilanlar Sophia’y1 sembolize etmekte kullanilan, ancak
kotiiliigii degil, bilgeligi ifade eden eskiden kalma simgelerdi. Peki
tanr, yarattigi kadinin Bilgi Agaci’nin meyvesini yemekte gosterdi-
gi inisiyatiften ve otonomiden, égrenme isteginden memnun kal-
mig miyd1? Her seyi bilen ve her seye giicii yeten tanri, Havva'y: ya-
ratarak gosterdigi ilging 6ngorii yoksunlugunun ardindan onu aci-
larla dolu bir yagamin igine atiyor. Kayda deger bir nokta da, bu aci-
larin dikis dikme belasiyla baglamis olmasi. (Adem ve Havva ¢ip-
lakliklarimi 6rtmek igin incir yapraklarindan pestamallar hazirla-
mak zorunda kalmuglardi.) Boylece Adam ile Havva, kendi beden-
lerinden ve elbette bu bedenlerde barindirdiklar cinsellikten dola-
yrutanma duygusuyla tanigmis oluyorlardi. Ancakilging olan su ki,
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diinyada kendilerinden bagka hi¢ kimse bulunmadigina gére, gor-
diigii giplak bedenden dolay: dehgete kapilan tanrinin kendisi, ya-
ni o bedeni yaratandi.

Basit bir mantiksal 6rgtiyle olugturulmus olan bu mit, kadinla-
rin agagilanmasi diisiincesi igin gegmisten kalan bir gerekge hazirla-
mus oluyor ve jinekolojik 1zdiraplari, dogum sancilarini teselli etme
yolundaki ¢abalarin cesaretini kirtyordu. Sonug olarak kadin, bin-
lerce y1l boyunca sessizlik iginde yasamaya mahkum edildi. Asag-
lands, kiiglik diigiiriildii ve eglenceli, ‘biiyticti isi’ cinsellik eylemi-
nin sorumlusu ilan edildi. Agkin ve agk ile kendinden gegmenin ye-
rine utanma ve sucluluk duygular yerlestirildi. Erkek formundaki
bir tanrinin varhigi ve ondan korkulmasi gerektigi telkin edildi. Bu
tanr1 o kadar nefret doluydu ki, yarattiklar1 arasinda en miikemmel
varlik olan insandan bile igreniyordu. ;

Bu mitin kabul gérmesinin ardindan, sira zehir sagan bir bagka
diisiinceye, insanin dogustan sahip oldugu ruhun ozellikleri dii-
stincesine gelmisti. Yeni dogmus masumlar bile giinahkar sayiliyor-
du. Boylece, dogum olarak adlandirdigimiz gergek mucizenin tize-
ri, utang ve hurafelerden 6riilmiis bir 6rtiiyle iginde bulundugumuz
son dénemlere kadar ortiildii. Sonugta kadinin egsiz giicii elinden
alinmig oluyordu. Tezgahlanan oyunun ilk amaci da buydu zaten.

Kiiltiiriimiiz hala, cinsellik hakkinda sagirtici miktarda korku
ve cehalet unsuru barindiriyor olsa da, artik durum on yil 6ncesine
gore bile ¢cok daha farkli. Cok sayida 6nemli kitap tartigmalar igin
yeni bir zemin yaratti, ya da en eski zemini tekrar ortaya cikard.
Bunlar arasinda bulunan, Margo Anand tarafindan kaleme alinan
Cinsellikle Kendinden Gegme Sanati’ (1990) ve A.T. Mann ile Jane
Lyle'in birlikte hazirladiklar: flahi Cinsellik (1995) kitaplarinda cin-
sellik, bir ruhsal aydinlanma ve doniigiim arac olarak ele aliniyor
ve yiiceltiliyor.

Daha 6nceden gormiis oldugumuz gibi, bizim digimizdaki kiil-
tiirler, batih diistince sistematigi tarafindan kirletilmedikleri siirece,
bu sorundan dolay1 ac1 gekmeye mahkum edilmemis. Ustelik bazi
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kiiltiirlerde cinsellik bir sanat boyutuna ytikseltilmis. Katilimcilari-
nu ilahi varlikla 6zdeglesmeye gotiiren bir dinsel ayin gibi algilan-
mug. Bu ayn1 zamanda, orgazm yagamaksizin nihai mutluluga ulag-
ma ve cinsel yontemler araciligiyla tanrilarla bir olma amacini gii-
den Tantrizm’in de varlik sebebiydi. Tantrizm, cinselligin ‘doviis
sporudur’. Zira, esit olarak goriilen kadin ve erkek i¢in sasirtic1 de-
recede disiplin igeren uzun stireli bir egitim gerektirir.

Ancak Tantrizm, yalnizca dogunun egzotik diinyasina 6zel bir
sanat degildir. Asir1 6zen gerektirdigi ve 6rnegin, sadece dogru ne-
fes almay1 6grenmek bile aylarca siirebildigi halde, giiniimiizde
Londra’da, Paris’te ve New York’ta Tantra okullarinin ortaya gikti-
g1 gortiyoruz. Yine de bilinmelidir ki, cinselligin bir ayin olarak
goriildiigii bakis agist bat1 uygarhg igin de yeni degildir.

Simya disiplinin temellerinin cinsellikle ne kadar baglantili ol-
dugunu ve gezgin ozanlara ait giil kiiltiinitin Eros’a tapinmak ola-
rak algilanabilecegini gordiik. Chartres gibi muhtesem katedralleri
inga edenlerin kirmizi giil semboliinii ne kadar agirhiklh bir sekilde
kullandiklarini ve Zenci Madonnalar’a giiglii pagan baglantilar ige-
ren mabetler kurduklarim belirttik.

Bunlarin yan sira, Kutsal Kase'nin de bir kadinlik sembolii ol-
dugunu gorebiliyoruz., Tristan ve Isolde ykiisiinde, Kase'nin biiytik
kahramani Tristan, bizlere ¢ok agik bir delil birakiyor ve adin1 Tan-
tris olarak degistiriyor. Ote yandan, romanc Lindsay Clarke, gez-
‘gin ozanlarin agk giirlerini ‘bati’nin Tantrik metinleri’ olarak tanim-
liyor.

Kase efsanelerinde tilke iizerindeki lanete sebep olarak, kralin
cinsel gliclinii yitirmesi gosteriliyor. Bu yitirig sik¢a, “uyluklarindan
yaralanma’ seklinde sembolize ediliyor. Wolfram’in Parzival 6ykii-
stinde durum ¢ok daha agik olarak ortaya koyuluyor ve yaralanma
cinsel organlarda gerceklesiyor. Bu anlatim sekli, kilisenin cinsellik
tizerinde uyguladig1 baskiya bir yanit olarak algilanmigtir. Ortaya
¢ikan ruhsal durgunlugun yalnizca, 6zel olarak kadinlarla baglanti-
landirilmig olan Kase'yi aramak yoluyla yok edilebilecegi belirtili-
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yor. Kase gsovalyelerini Veniis’e tapinirken gosteren, on besinci yiiz-
yila ait bir Italyan resmi (birinci gekil boliimiine bakiniz), bu arayi-
sin ne oldugu hakkinda higbir kugkuya yer birakmuyor.

Hem kase efsanelerinde, hem de gezgin ozanlarin zarif agk ge-
leneginde, kadinlarin ruhsal ylicelisi ve kadinlara duyulan saygi
tizerine vurgu yapildigini goriiyoruz. Bize gore, bu geleneklerin her
ikisinin koklerinin de’ glineybat1 Fransa’ya uzaniyor olusu 6nemli
bir noktadir.

Modemn arastirmacilarin biiyiik kismi, Tantrizm inancinin Av-
rupa’ya, mistik bir Islami tarikat olan Sufilik araciligyla aktarildig
goriisiinde birlegiyor. Sufiler de, inang ve uygulamalarinda ilahi
cinsellik hakkinda diigiincelere yer veriyorlardi. Aslinda, Sufiler ile
gezgin ozanlarin bu yondeki diigtinceleri ifade etmek igin kullan-
diklar dil bigimleri arasinda yakin bir paralellik bulunuyor. Peki
ama Sufi Tantrizmi'nin Provence ve Languedoc’da kok salmasinin
nedeni, bu bolgelerde zaten benzer bir gelenegin varhgin stirdtirii-
yor olusu olamaz miyd1? Languedeoc"da, kadinin erkekle esit oldu-
gu diigiincesini destekleyen bir gelenegin var oldugunu gormiig-
tiik. Ayrica, cadr avi ad1 verilen (fanavarllgln kara perdesininilk ola-
rak Toulouse tizerine ortiilmesi ile gercekten yok edilmek istenen
sey neydi? Iste bu noktada bir kez daha, soziinii ettigimiz agk kiil-
tlintin viicuda gelmis sekli olan Magdalali Meryem ile kargilagiyo-
ruz. :

Cinselligin mistik potansiyelinin farkinda olan bir bagka kadin
da, glintimtize kadar pek fazla taninmayan Bingen’li St. Hildegard
(1098-1179) idi. Hildegard hakkinda Mann ve Lyle sunlar1 yaziyor:

“Biiytik bir hayalci olan Hildegard, bir tanriya yaklasmak
icin derin diiglincelere daldig: bir sirada kargisina giktigim
soyledigi, asikar bigimde tanrica olan bir kadin karakterle il-
gili olarak sdyle yaziyor: ‘Daha sonra, egsiz giizelligiyle 151k-
lar sagan bir kiz gérdlim. Yiiziinden yayilan g6z ahci nur ne-
deniyle ona doyasiya bakamadim. Kardan daha beyaz, yil-
dizlardan daha parlak bir ciibbe ve saf altindan yapilma
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ayakkabilar giyinmisti. Sag elinde ay1 ve glinesi tutuyor ve
onlar sevgiyle oksuyordu. Gogstiniin iizerinde fildisinden
bir tablet tastyordu. Tabletin lizerinde ise, safirlerin golgesin-
de bir adam resmi goriiliiyordu. Gérdiigiim her sey, bu kizin
hiikiimran oldugunu anlatiyordu. Derken kiz, gogsiiniin
tizerinde tasidig) tabletteki adama bir seyler s6ylemeye bas-
ladr: “Baglangigta, tiim kutsal seylerin safaginda ben de se-
ninle birlikteydim. Seni giin baglamadan énce rahmimden
dogurdum.” Ardindan bir ses duydurri. Bana ‘Gordtigiin kiz
askin kendisiydi: onun evi Sliimstizliiktiir’ diyordu.”

Tiim ortagag éélklarl gibi Hildegard da, erkek ve kadinin birbi- .
rini sevmek yoluyla tanrilik mertebesine yiikselecegine inaniyordu.
Yani onlara gore, tiim evren bir agk bahgesi haline gelebilirdi. Bu
agk, bedenin ve ruhun birligini ifade eden biitiinliiklii bir agkti. Hil-
degard’in yazdig) gibi: ‘Fiziksel birligi yaratan oliimsiizliigiin ken-
disidir ve iki insan cinsiyetinin fiziksel olarak birlesmesini emret-
mi:gﬁr.’ A

Hildegard gergekten dikkat gekici bir kadind1. Basta tibbi ko-
nular olmak iizere, u¢suz bucaksiz bir bilgi dagarcigina sahipti. Al-
dig1 egitiminin derecesi agiklanamayacak kadar derindi. O, sahip
oldugu bilgilerin kaynagin1 hayalleri olarak gosteriyordu. Bu belki
de, gizemci bir okula ya da buna benzer bir bilgi kaynagina yonel-
tilmig bir imayd1. Onemli bir nokta da, yazilarinin bir gogunun her-
metik felsefeyle paralellikler sergilemesidir.

Acik sozlii birisi olan bu rahibe, kadinin orgazm deneyimi, ra-
him daralmasi ve benzeri konular iizerinde ayrintil ve kesin agikla-
malar da yazmisti. Bilgi dagarcig1 sadece kuramsal kaynaklardan
beslenmemis gibi goriiniiyor. Bu da bir azize igin pek ahisildik bir
durum degil dogrusu. Bildiklerinin ardindaki sir ne olursa olsun,
Tapinak Sovalyeleri orgiitiiniin esin kaynagi ve patronu Clairva-
ux’lu St. Bernard, bu kadindan ¢ok etkilenmisti.

Bu savagg rahipler orgiitiiniin yapisi, aslinda gizli heretik agk
kiiltii gelenegini devam ettirdikleri iddiasinin 6niinde bir engelmis
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gibi goriinebilir. Bekar yagadiklari izlenimini uyandiran bu adamla-
rin (Tapinakgilarin egcinsel oldugu y6niinde yaygin ve israrci dedi-
kodular dolagmasina ragmen), en azindan gsunu soyleyebiliriz ki,
kadin cinselligini kutsayan bir felsefenin temsilcileri olma olasilik-
lar1 pek akla yatkin goriinmiiyor. Ancak en ategli taraftarlarindan
birisi olan, Floransal biiytik sair Dante Alighieri'nin (1265-1321) ya-
pitlarinda bu tip bir baglantinin agik ipuglarina rastlhiyoruz.

Dante’nin yazilarinda geleneksel dine aykir1 ve gnostik temala-
rn bulundugu diigiincesi uzun siiredir kabul gériiyor.Ornegin,
bundan yiiz yil kadar 6nce, Eliphas Lévi, sairin Inferno adli eserini
‘Johannite ve gnostik’ seklinde agiklamugt1.

Sair dogrudan dogruya, Fransa’nin giineyinde yagsayan gezgin
ozanlardan ilham aliyordu ve ayrica, kendilerini fidele d’amore, yani
‘agkin sadik yandaglar1’ olarak adlandiran sairlerin olusturdugu bir
toplulugun tiyesiydi. Uzun stire estetik¢i bir olusum olarak algilanan
bu toplulugun ardinda, ashinda gizli ve ezoterik motivasyonlarin bu-
lundugu gergegi glinlimiiz uzmanlarinca yavas yavas kesfediliyor.

Saygi duyulan bir akademisyen olan William Anderson, Dante
the Maker (Yaratic1 Dante) adl1 yapitinda fidele d’amore toplulugunu,
kendilerini dogalarinin duyusal ve cinsel yaniyla entelektiiel ve
mistik arzular1 arasindaki harmoniyi yakalamaya adamis bir kar-
deslik grubu olarak tanimhiyor. Bu sairlerin eserlerinde tapinilan
tiim bu kadinlarin etten kemikten gercek kadinlar degil, sairlerin
beyinlerindeki ideal kadinlik diisiincesinin veya Sapientia’nin yan-
simalar oldugu sonucuna varan Italyan ve Fransiz aragtirmacilarin
¢alismalarini Anderson devam ettiriyordu: “Bu siirlerdeki kadin ...
aranan ilahi sirrin bir alegorisiydi.”

Anderson, yol arkadagi olan bir diger aragtirmacit Henry, Cor-
bin ile birlikte, Dante’nin, tipki gezgin ozanlar gibi, cinsel mistisizm
yoluyla ruhsal aydinlanmay: arayan yolunu kegfetmiglerdi. Henry
Corbin'in ifadeleri sunlar:

“Dante’nin yoldaglar olan fidele d’amore tiyeleri, Etkin Bilgi
ile insan ruhunun idrak yetenegini birlegtirme iddiasindaki
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gizli bir din tagiyorlar ... Bilgi melegi, veya Sophia-bilgeligi,
bir agk birligi olarak tahayyiil ediliyor ve canlandiriiyor.”

Ancak daha kayda deger olany, Dante ve yandag1 mistik sairle-
ri Tapinak Sovalyeleriyle baglayan baglar. O, tarikatin en cogkulu
taraftarlarindan birisiydi ve orgiitiin dagitilmasindan sonra, Tapi-
nakgilara bulasmanin pek 6nerilmedigi dénemde bile bu ilgisini de-
vam ettirdi. [lahi Komedya adl1 eserinde doérdiincii Philip’e, S6valye-
lere karg1 hareketlerinden 6tiirii ‘yeni Pilate’ damgasin1 vuruyor.
Dante’nin, {iglincii mertebeden bir Tapinak¢ 6rgiit olan La Fede San-
ta'nin tiyesi oldugu digiiniiliiyor. Tapinakgilarla sair arasindaki
baglant1 g6zden kagmayacak 6lgiide ortada. Belki de Dante bir istis-
na degil, agk kiiltiinde yer alan pek ¢ok Tapinakg¢idan birisiydi.

Anderson’un yazdiklariyla devam edelim:

“Tapinakgilar temelde bir askeri 6rgiit gibi goriintiyorlard: ve
bu nedenle de giizel kadinlara 6vgii diizmeye adanmug bir akimin
icinde yer aldiklar1 iddias1 pek makul kargilanmayabilir. Ancak di-
ger taraftan, bir ok S6valye dogu kiiltiirti ile yogrulmustu ve bazi-
lar da Sufi disiplini ile baglant1 kurmusg olabilirdi.”

Anderson, Henry Corbin tarafindan ulagilmig olan sonuglarin
bir 6zetini vererek devam ediyor:

“Sapientia ile Solomon Tapinagi imgeleri ve arasindaki bag-
lanty, Biiyiik Camia haci ile iligkileri de g6z 6niinde bulundu-
rularak ele alindiginda, fidele d'amour ile Tapinak Sovalyele-
ri arasinda bir bag oldugu ve hatta fidele d’anour’un, orgtite
bagh laik bir kardeglik toplulugu oldugu yéniinde varsayim-
lara ulagihyor.”

Niven Sinclar, Charles Bywaters ve Nicole Dawe gibi aragtir-
macilar tarafindan agiga ¢ikartilan devrim niteligindeki kanitla bir-
likte degerlendirmeye alindiginda, bu tespitler en azindan Tapinak
Sovalyeleri'ni i¢ halkasinin, kadinlik inancina bagh bir gizli gelene-
gin parcas1 oldugu diisiincesinin kuvvetle belirmesine yol agiyor.
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Benzer sekilde, Tapmnakgilar’in bir uzantis1 olmasiyla ilgili tar-
tismalara konu olan Sion Manastir1 6rgiitiiniin daima kadin iiyele-
re sahip oldugunu goriiyoruz. Ustelik biiyiik iistatlar listelerinde
dort kadin bulunuyor. Bu ilging bir durum, ¢tinkii listedeki tarihle-
re gore, kadin biiyiik iistatlar 6rgiitii ortagagda, yani cinsel ayrimci-
Iigin dorukta oldugu dénemlerde yonetmisler. Biiyiik iistat olarak
bu kadinlar gergek bir giicii ellerinde bulunduruyor olmaliydilar.
Hig kusku yok ki, boyle bir gérev yiiksek derecede giivenilirlik sag-
layacak kigisel degerler ve gelisen gikarlarin, kisisel catigmalarin do-
gurdugu giicliiklerle bas edebilme yetenegi gerektiriyordu. Okur
yazar kadinlara bile ¢ok nadir rastlana bir donemde, éok gligli ol-
dugu soylene boyle bir orgiitiin basinda kadinlarin bulunmasi gok
ilging goriinse de, drgiite, tanrigalara tapinilan bir gizli gelenek ba-
kis agisiyla bakildiginda durum o kadar garip karsilanmayabilir.

Kendilerinden sonra gelecek bir ¢ok bagka gizemci disipline te-
mel olugturan Rosicrucian’larin cinsel mistisizme duyduklan ilgi
ise isimlerinde bile goze garpiyor. Orgiitiin adinda, erkeksi bir sim-
ge olan hag ile, kadinlig: temsil eden giil birlesiyor. Cinsel birlesme-
ni boyle bir sembolle ifade edilmesi, eski Misir'in tepesi balon sek-
lindeki hagini (ankh) animsatiyor. Bu hagin tist kismu erkeklik orga-
nini, badem seklindeki ilmek kismi ise kadin cinsel organinin diga-
rida kalan kismuni temsil ediyor. Simya ve gnostisizm karigimi bir
bilgelige sahip olan Rosicrucian’lar, ilahi cinsellikle ilgili tiim pren-
sipleri tam olarak idrak etmislerdi. On yedinci yiizyilda yasamus bir
‘Rosicrucian ve simyaci olan Thomas Vaughanin yazdiklarinda bu-
nu gorebiliyoruz: “ ... yasam, erkek ve kadin 6zlerinin birliginden
- bagka bir sey degildir. Bu sirra gerektigi gibi nail olan bir adam ...
esine nasil davranmasi gerektigini bilir ... ” (Cocteau’nun Lon-
dra’daki kilisede yer alan duvar resminde, carmihin ayak dibinde
biiyiik bir giil bulundugunu hatirlayahm. Bu Rosicrucian’liga yapi- -
lan agik bir gondermedir. Bir tapimnakgi olan Sir William St Clair’in
kabrinde de giil-hag betimlemesinin yer almasi dikkate deger bir
durum..)
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Tapinakgilar, simyacilar ve Sion Manastir1 mensuplarinin bir
agk kiiltiine bagh kisiler oldugu hakkinda kanitlar var olsa bile, hep
erkeklerden olusan hermetik filozoflarin kadinlik diisiincesine des-
tek veren veya feminist bir 6rgiitle bir baglant1 ierisinde olmasi gok
kiigiik bir olasilik gibi duruyor. Bu noktada, yiizeysel olarak bakil-
diginda imajlar1 yaniltic1 olabilecektir.

Leonardo bir ¢ok kisi tarafindan, kadin diigmani bir escinsel
olarak goriilmektedir. Bilindigi kadariyla, kadinlara yonelik olarak
sergilemis oldugu agk belirtilerinin miktar1 olduk¢a azdir. Annesi
olan efsanevi kisilik Caterina, uzun yillar sonra yasamin ogluyla
gecirmek lizere geri donmiis olsa da, Leonardo’yu kiigiik yasta ka-
derine terk etmis gibi goriiniiyor. Leonardo, ironik bir gekilde ‘la
Caterina’ olarak adlandirdig1 bir kahya kadinla yagiyordu. Bu kadi-
nin cenaze masraflarini da kendisi kargilamugtir. O bir egcinsel idiy-
se de, ancak boyle bir durum asla bir adamin kadinlik kiiltiine bag-
lilk duymasina engel degildi. Escinsel olusu, tam tersine, béyle bir
baghlig1 destekleyici bir unsur olabilirdi. Escinsellik simgeleri kla-
sik olarak, travmatik yasamlar gegirmis giiglii ve renkli kadinlardir.
Tipk1 Magdalali Meryem ve Isis gibi. Bunlarin yan sira, Leonar-
do’nun, egitimli ve zeki bir kadin olan Isabella d’Este ile gok yakin
iligki icerisinde oldugu biliniyor. Bu.yakinhk, Isabella’nin Sion Ma-
nastir’’na veya bir feminist yer alt: tegkilatina iiye oldugu yoniinde
spekiilasyonlarin yapilmasina zemin olugturuyor olabilir. Ancak,
bu durum en azindan Leonardo’nun kadinlarin egitim almasim
destekledigi anlamina gelmektedir.

Floransah hermetisist Pico della Mirandola’nin kadinhgn giicii
ile ilgili bir ¢ok sey yazdigim goriiyoruz. La Strega (Cadi) adh kita-
by, bir tanrigann liderlik ettigi, cinsel sefahate dayal bir Italyan kiil-
tiiniin 6ykiisiinii anlatiyordu. Daha 6nemli bir nokta ise, Mirando-
la’nin bu tanrigay: ‘Tanri’'nin Anasy’ ile esdeger gormesidir.

Hatta, dikkat ¢ekecek ol¢tide erkeksi bir kisi olan Giardano
Bruno da kadinhk diigiincesiyle hagir nesirdi. 1583-1585 yillar: ara-
sinda Ingiltere’de bulundugu dénemde, hermetik felsefenin ana
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hatlarini gizen bir ¢ok 6nemli ¢alisma yaymlamigtir. Bu galigmalar
herhangi bir tarihi metin kitabinda bulunabilir. Ancak Bruno ile il-
gili olarak 1srarla reddedilen gey, sehvetli bir agkin anlatildig1 De gli
eroici furori (Bityiik Cogkunluk Uzerine) siirini de yaymlamig olma-
sidir. Bu siiri arkadagi ve ayn1 zamanda patronu olan Sir Philip
Sydney’e ithaf etmisti. Bu siir, ne gelip gegici bir agka yazilmug bir
ilahi, ne de bir kadin avcis1 zamparanin gizli yé§ammdan bir kesit-
ti. Bu sirin ¢ok daha derin bir anlam tagidig kabul ediliyor olsa da,
gogu otorite bu anlatimin yalnizca hermetik deneyiminin mecazi
bir gosterimi oldugu goriisiinde. Oysa bu galismalarda sergilenen
ask mecazi degil, kelimesi kelimesine aynu idi.

Siirin baghginda gegen “furori” kelimesi Frances Yates gore su
anlamu tagiyor: “Sehvetli agkin cogkunlugundaki trans haline ben-
zetilebilecek, ruhu “ilahi ve yiice” hale getiren bir deneyim.” Karg1
kargiya oldugumuz sey bir kez daha, cinselligin doniistiirticii gii-
ciiyle ilgili sahip olunan bilgilerdir.

Bu siirlerde Bruno, hermetisistin kendi igerisindeki ilahi yam
kesfettigi farkh bir biling durumuna atifta bulunuyor. Bu durum,
bir kisinin diger yarisiyla kurdugu eksiksiz birligin cogkunlugu
seklinde tanumlaniyor. Dame Frances’in soyledigi gibi: “ ... Dini ige-
rikli ‘bityiik cogskunluk’ deneyiminin asil amacinin hermetik gnosis
oldugunu diigiintiyorum. Bu, ilahi bir 6zle yaratilmus, ilahi giiglere
sahip biiyiicti adamin mistik agk siiri ve ilahi giiglerini kullanarak
tekrar ilahi hale gelme siirecidir.”

Bruno’nun takip ettigi gelenegin uygulamalarina bir goz attig-
muzda, bu tip ifadelerin sadece mecazi anlam tasimadigini net bigim-
de fark edebiliyoruz. Cinsellik yoluyla aydinlanma tizerine yapilan bu
vurgu, hermetik felsefe ve pratigin 6nemli bir pargasiyd. Ilahi cinsel-
lik konsepti, bir biitiin olarak, bizzat Hermes Trismegistus"un Corpus
Hermeticum eserindeki su sozleriyle biiyiik uyum tagsiyor: “Oglum,
eger kendi bedeninden nefret edersen kendini sevemezsin.’

Marsilio Ficino gibi hermetisistler, ruhun ilahi 6zel tekrar bir-
lesmesi yolunda dort farkh ayinin var oldugunu séyliiyorlardi. Bu
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ayinlerden her birisini, mitolojik bir karakterlerle baglantilandira-
rak agikliyorlar: Muses ile siirsel ilham ayinini, Dionysus ile dini
cogkunluk ayinini, Apollo ile kehanet amagh trans ayinini ve Veniis
ile her tiirlii cogkun agk ayinini ifade ediyorlardi. Bu sonuncusu,
tiitm duyularin doruk noktasi ve ruhun, kendi ilahi 6ziiyle gergek
biitiinliigii kurdugu durumdu.

Igingtir ki, tarihgiler bu déniigiim ayinlerinden ilk {igiinii dai-
ma gercek anlamiyla kabul etmigler, Veniis ayininin ise mecazi ol-
dugunu varsaymuglar, }}av da insani olmayan, ruhsal bir agk olarak
gostermiglerdir. Ancak gergek bu olsaydi, hermetisistler bu donii-
siim durumunu neden Veniis ile ifade etsinlerdi ki? Tarihgilerin bu
konudaki asikar ¢ekingenligi, yeralt1 geleneginin genel olarak red-
dedilmesi yaklasiminin bir sonucudur. Bu, bir zamanlar muglak
olup da, sonralar ilahi cinsellik konseptinin hesaba katilmasiyla
billur gibi agik secik ortaya ¢tkan durumlara bir diger 6rnek olarak
gosterilebilir.

Biiyiik hermetik biiyticii Henry Cornelius Agrippa (1486-1535)
durumu son derece agik bigimde ortaya koyuyor. Klasikler arasin-
da kabul edilen eseri De occulta philosophia’da soyle yaziyor: “Ve-
niis’ten gelen dordiincii coskunluk, agkin sevkini kullanarak, insa-
nin ruhunu bir tanrisal 6ze doniigtiiriiyor ve onu tanrinin tam bir
benzeri, tanrinin gercek sureti yapiyor.” Burada bir simya terimi
olan donitistiirme kelimesine yer verilmis olmasi kayda deger. Bu
kelime incelemeciler tarafindan genellikle, adi metali altina gevirme
seklindeki budalaca ve sonugsuz ¢abalar: belirtmek i¢in kullanilir.
Halbuki, bagka tip bir degerli iiriin arayis1 var. Agrippa ayrica, ‘cin-
sel birlesmenin biiyiisel yeteneklerle dolu oldugunu’ da belirtiyor.

Bu din dis1 gelenekte Agrippa’min yeri hafife alinmamalidur.
1529 yilinda yayinlanmig olan, yayn tarihinden yirmi y1l 6nce ger-
geklestirdigi ¢alismalarina dayanan De nobilitate et praecellentia fo-
eminei sexus (Kadin Cinselliginin Asaleti ve Ustiinliigii Uzerine) ad-
I kitabi, modern bir kadin haklar1 savunusundan daha 6te bir sey-
dir. Agrippa’nin bu hayret uyandiran eseri tahmin edebildigimiz
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bir nedenle, son giinlere kadar derin bir ihmalle karg: kargiya kaldi.
Cinsel esitligi savundugu igin -hatta kadinlarin papaz olabilmesi
diisiincesini de tartigiyordu- bu eserin bir hiciv oldugu zannedil-
misti. Kadinlarin yaninda yer alan boyle bir eserin yanhghkla saka
olarak algilanmasy, kiiltiiriimiiziin girkin bir yansimasi olarak kabul
edilebilir. Ancak Agrippa'min ashnda gaka veya hiciv yapmadlgl
glin gibi ortada.

O sadece bugiinkii tabirle kadin haklarimi savunmuyordu Sa-
dece kadinin politik konumunun tekrar belirlenmesi ile ilgilenmi-
yordu. Bu kampanyanun ardinda yatan prensipleri agiklamaya ¢ah- -
styordu. ABD/Pennsylvania’da yer alan Northwest iiniversitesin-
den Barbara Newman'in bu konudaki ¢alismasinda-séyledigi gibi:

“... Fazla kugkucu olmayan okuyucular bile, Agrippa’nin
cinsiyet ayrimcihg1 yapmayan, kadina ve erkege esit firsatlar
sunan bir kilise mi, yoksa bir kadina tapinma mu talep ettigi
konusunda kararsiz kapilabilir.”

Newman ve diger uzmanlar, Agrippa’nin esin kaynaginin izle-
rini geriye dogru, kabala, simya, hermetisizm, neo-platonizm ve
gezgin ozanlar gelenegi gibi bir ¢ok olusum igerisinde aradilar. Bir
kez daha Sophia, bu esinde 6nemli bir etki olarak kargilarina gikti.

Agrippa'nin yalnizca kadinlara sayg: ve esitlik talep ettigini
zannetmek hata olacaktir. O ¢ok daha 6tesini istiyordu. O, kelime-
hin gercek anlamiyla kadinlara tapinilmasi gerektigine inaniyordu:

“Tamamen kor olmayan herkes goriir ki, tann diinyada var
olan tiim giizellikleri kadinda birlegtirmistir, bu nedenle tiim yara-
tilanlar ona hayranhk duymali, onu sevmeli ve ona bir ¢ok sekilde
saygisini gostermelidir.”

(Agrippa’min da simyacilar gibi, 4det kaninin 6zel pratik ve
mistik faydalar1 olduguna inamiyor olusu ilging bir rastlanti. Bu ka-
nin egsiz kimyaya sahip bir iksir oldugunu, eskiden kalma teknik-
lerle agizdan alindiginda fiziksel genglesme ve bilgelik verdigini
diistintiyorlarda.)
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Agrippa yalnizca bir teoriysen de degildi. Bir korkak ise hig
-degildi. Ug kez evlenmekle kalmamis, imkansiz bir seyi de basara-
rak, cadilikla suglana bir kadinin savunmasin {iistlenmis ve onu
kurtarmayi bilmisgti.

Elbette Vaughan, Bruno ve Agrippa erkekti. Bu cinsel mutluluk
konseptini, tamamen ruhsal bir boyutta olsa bile, sadece kendi haz-
lar1 i¢in kullandiklarini1 diigiinmek miimkiin. Bu tip yazilar yazma-
ya yeltenecek her kadinin cadilikla suglanacag dogru idiyse de, Ve-
niis ayininin basariya ulagsmasi icin karsi cinslerin,ayn1 mag dogrul-
tusunda birlikte caba gostermesi gerektigine inanihyordu. Temel
diiglince, kargit ve esit olan cinslerin ortak amag dogrultusunda ¢a-
hsmasi ve birlikte aydinlanmasiydi. Tipki tiim varhgin Yin ve
Yang’'dan olustugu 6gretisine dayanan Cin felsefesi gibi.

Giordano Bruno, kendi diistincelerini kendisine saklayacak bir
adam degildi. Yasaminun ileriki dénemlerinde yayinladigi caligma-
larinda cinsel imgelere ¢ok daha agikga yer vermis, ancak bu bile ta-
rihgiler tarafindan bir kenara itilmis, degerlendirmeye alinsa bile
mecazi anlam tasimakla agiklanmugtir. Sadece bunlar degil, calisma-
larindaki diger agik gt')ndernieler de sasmaz bi¢cimde yanls anlagil-
mugtir. Bruno, siirinin konusu olan isimsiz bir kadina ‘tanrica’ sek-
linde hitap ettiginde, bu sevecen bir lakap sayilmigtir. Ve daha son-
ra, Almanya’ya veda ederken agik¢a tanriga Minerva'nin Sophia
(bilgelik) oldugunu yazmig, bu tabirinin de yine mecazi oldugu dii-
stintilmtigtiir. Ancak bire bir kelimeleri, son derece net olarak, tan-
ricasina tapan bir adamin sézleridir:

“Gengligimden beri aradifim ve sevdigim, esim olmasini ar-
zuladigim, agig1 oldugum ... dua ediyorumki ... benimle bir-
likte katlanmak, benimle birlikte ¢alisgmak ve benim bilme-
diklerimi bilmek lizere bana gonderilsin ... ”

Ancak daha da dikkat gekici olan sey Eroici furori eserini 6zel
olarak Sarkilarin Sarkisi'na benzetmeye galismig olmasidir. Bir kez

daha Zenci Madonna kiiltii ve ona bagh olarak da Magdalali Mer-
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yem ile kars1 karsiya kaliyoruz. (Elbette, o ¢agin bir diger 6nemli
hermetik/Rosicrucian yazari1 olan William Shakespeare, sonelerini
gizemli bir Esmer Bayan’a adamigtir. Bu bayanin gergek kimligi,
tartismanin bitmez tiikenmez enerjisiyle ¢aglar boyunca tartigila-
geldi. O gergek bir kadin olabilirse de -ve hatta gercek bir erkek-,
ayn1 zamanda, gercekte zenci tanriga, Zenci Madonna da olabilir.
Aslinda hermetikler doniisiim durumlarindan birisi olan 6zel bir
ayini, esmer tenli bir bayan goriintimiiyle sembolize etmislerdir.
Hiristiyanhk inancina ve adetlerine yonelttigi giiglii saldirilar,
Bruno’ya korkung bir 6liim hazirlad1 ve bu 6liim diger cesur dav-
ranma olasiligibulunan ruhlara da ibret oldu. Cad1 avi mahkemele-
rinin igreng katliamu, ‘kafirlerde’ daha dikkatli davranma ihtiyacin
da dogurdu. (Unutmayalim ki, cad1 yakma olaylar1 bundan yiizler-
ce yil 6nce sona erdigi halde, Ingiltere’de bir kadinin resmen cadi-
likla suglandig1 son vaka ¢ok yeni bir tarihe, 1944 yilina ait.) Ancak,
gizemci yer alt1 geleneginin 6zel bir sirr1 olan transandantal cinsel
iligki bilgisi bireylerle sinirli degildi ve bireylerle birlikte 6lmedi.
Dogrudan ilahi cinselligi merkez almig bir gelenegin Avrupa
topraklarinda gegmige dogru izini stirmek oldukga giig bir is. Ciin-
kii kilisenin agir1 diigmanca tutumu, bu bilginin sahiplerini ciddi bir
konspirasyona zorluyordu. Bununla birlikte, on yedinci ve on seki-
zinci yiizyillarda, Almanya bu gelenegin merkezi haline gelmis gi-
bi goériintiyor. Yine de simdiye dek bu konuda sinirh miktarda aras-
tirma yapilmis oldugunu belirtelim. Denis Labouré gibi ¢agdas
Fransiz aragtirmacilarina gore, “igsel simya’ pratigi, Almanya’da ge-
sitli gizemci topluluklarda odak noktasihaline gelmisti. Dr. Stephen
E. Flowers’in ¢alismasini da kapsayan, son dénemde gergeklestiril-
mis diger aragtirmalar da, s6ziinii ettigimiz ytizyillarda Alman gi-
zemciliginin cinsellik temeline oturmus oldugunu ortaya koyuyor.
Bu alanda ¢alismalar yapan arastirmacilarin kargilastig1 prob-
lemlerden birisi, cinsellik kiiltleriyle ilgili kanitlarin kaynaginin ki-
lise veya satanizmi cinsellikle ilgili bir akim olarak goérecek kadar
konuya uzak gevreler olmasidir. Bu tip hareketler baskiyla kargilas-
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tiklarinda, tarihi kayitlan ya yok edilmis, ya da sansiir mekanizma-
sindan gegirilmistir. Bu durumda, gercek dykiilerden geriye kalan,
diigmanlari tarafindan anlatilan versiyonlar oluyor. Bu olay Kathar-
lar ve Tapinakgilarin basina geldi ve cad1 avi canavarhgiyla zirveye
ulagtr. Ilahi cinsellikle ilgili fikirlerin yeserdigi her yerde bu meka-
nizmanin devreye girmis oldugunu goriiyoruz. Hatta on dokuzun-
cu ytizyil Fransa’sinda bile.

Soziinii ettigimiz donemde Fransa’da, ilahi cinsellik ve kadin-
igin yticeltilmesi fikirlerini giindeme getiren (bu fikirler genellikle
Bakire Meryem figiiriiniin ardina siginilarak dile getiriliyordu), bir-
biriyle baglantih bir cok hareket dogdu. Ustelik bu hareketler Kato-
lik kilisesi igerisinde yegeriyor ve merkezinde de kendisini iyi Kato-
likler olarak goren kisiler yer aliyordu. Bu akimlar goélgede kalan bir
‘Johannite’ topluluguyla iliskiliydi ve 6zel olarak Baptist John ile il-
giliydi.

Bu, oldukga karmasgik bir olaylar serisi. Karmagikhig1 biiytik 61-
ciide, geleneksel dine aykir fikirleri ve cinsellikle ilgili diisiinceleri
nedeniyle ahlaksiz ilan edilmis olmalarinin 'yanu sira, otoritelerin
diismanligini geken politik hedeflere sahip olmalarindan da kay-
naklaniyor. Bu nedenle, onlar hakkinda elimizde bulunan kayitlarin
neredeyse tamami diismanlar: aracihigiyla sunulmaktadir.

Bu gruplarin politik egilimleri arastirmamizin konusu igerisin-
de bulunmuyor. Ancak olaylarin orgiisii igerisinde bu egilimlerin
biiyiik rol oynadigini bilmeliyiz. Charles Guillaume Natindorff
(1785-1845) tarafindan ortaya atilan iddia ve talepleri tekrar giinde-
me getirmis olduklarini séylememiz simdilik yeterli olacaktir. Na-
tindorff, XVIL Louis oldugunu ileri siiriiyordu (XVIIL Louis’nin
Fransiz devrimi sirasinda heniiz bir cocukken, babasi XVI. Louis ile
birlikte oldiiriildiigi digtindiliiyor).

Bu egilimleri tagiyan gruplardan birisi, Oeuvre de la Misericorde
(Merhamet Gorevi) olarak da taninan ve 1840’larin baginda Eugene
Vintras (1807-1875) tarafindan kurulmus olan Carmel Kilisesiydi.
Karizmatik ve ikna edici bir vaiz olan Vintras, yiiksek sosyetenin
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kaymak tabakasin ilgisini 6nderligini yaptig1 harekete gekmeyi ba-
sardi. Ancak daha sonra seytana tapmakla suglandilar. Diizenledigi
ayinlerin cinsel bir igerige sahip olduguna kusku yok. Bu harekette, -
Ean Begg'in s6zleriyle, ‘en 6nemli ayin cinsel eylemdji’.

Otoritelerin ekmegine yag siirer gibi, Vintras ile Naiindorff bir-
birlerini desteklediler. Dolayisiyla, kagimilmaz son geldi ve Vintras
kendisini bir anda agikga bir sova doniisen yargilama siirecinin igin-
de buluverdi. Magdurlar oldugu iddia edilen kisiler bile reddetmis
olmasina kargin, sahtekarlikla sugland1 ve 1842 yilinda beg yil hapis
cezasina mahkum edildi. Saliverildiginde Londra’ya gitti ve tam bu
sirada, kilisesinin eski mensuplarindan birisi olan Gozzoli adindaki
bir rahip, Vintras’t her tiir cinsel sefahat alemi igerisinde yer almak-
la suglayan bir yaz1 yaymnladi. Bu suglama biiyiik 6lgiide, hayalgii-
cii yiiksek bir zihnin tiriinii gibi goriinse de, baz1 kisimlarinin ger-
cege dayanma olasihigini goz ardi etmemek gerekir. Derken, 1848
yilinda, Papa tarafindan Carmel Kilisesi'nin din dis1 oldugu duyu-
ruldu ve tiim mensuplari aforoz edildi. Bdylece Vatikan’dan bagim-
s1z bir kiliseye doniistii ve Katharlar gibi, hem kadin, hem de erkek
papazlarla varligim siirdiirdii. Ancak Vintras kiiltiiniin, "Kathar-
lar’in yiiksek prensiplerini takip edip etmedigi net degildir.

Vintras ile Natindorff'un arkasinda, ‘XVII. Louis’nin Kurtarici-
lar’’ veya ‘Johanniteler’ olarak bilinen bir mezhep duruyordu. Bu
grubun koklerinin izi 1770’lere kadar siirtilebiliyor ve Fransiz dev-
rimine ortam yaratan halk ayaklanmalarinda rol oynadiklarina da-
ir belirtilere rastlaniyor. Onceki kisimlarda konusunu agtigimiz ma-
sonik Johannite gruplarindan farkh olarak, Vintrasin Johannite’si-
nin yiicelttigi Aziz John’un Baptist John oldugu konusunda siiphe
bulunmuyor.

Devrimin ardindan, Johanniteler monarsinin yeniden ingasiyla
ilgilenmeye bagladilar. Naiindorff’un taht tizerinde hak iddia etme-
sinden biiyiik oranda onlar sorumluydular. Vintras'inki gibi keha-
netle ilgili hareketlerin arkasinda da onlar duruyordu. O dénemin
bir diger kendine 6zgii liderlerinden olan ve ilging bir sekilde reng-
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perlikten kral danismanligina yiikselen Thomas Martin de Johanni-
teler’in kolladig kisiler arasinda yer aliyordu. Dahasi, Meryem
Ana’nin insana goriinmesi olarak bilinen ve tarihi Meryem Ana viz-
yonlar1 olarak adlandirilan olaylardan, 1846 yilinda, bat1 Alp dagla-

rindaki La Salette’de gerceklegen olayin Johanniteler tarafindan tez--

gahlandigina dair belirtiler de mevcut. Gergekten neler olup bittigi-
ni kesin olarak bilmek ¢ok gii¢. Ancak bazi olaylar1 gevreleyen 6r-
giileri olusturan 6nemli sicimleri tanimlamak miimkiin olabilir.

Ilk olarak, Katolikligi temellerinden tekrar olugturmak igin bir
ugras verildigini biliyoruz. Bu girisim kapsaminda, Katolik dog-
masinin, Aziz Peter’in otoritesine dayanan ana unsurlarinin mistik
ve ezoterik bir Hiristiyanlik anlayisiyla yer degistirilmesi gabas1 da
yer aliyordu. Bu ¢aba, Kutsal Ruh’un yiikselise gececegi bir ¢agin
baglamakta oldugu inancina dayamiyordu. Bu girigimin bir ayag
da, Bakire Meryem goriintiisii altinda kadinlik inancinin yiiceltil-
mesiydi. Ancak bu boyut sonradan agikga cinsel bir karakter ka-
~ zand ve kiliseye kars1 aktif bir tehdide doniistiiriildii. Kilise tara-

findan kinanan La Salette vizyonu olayi, bu planin merkezinde yer
alan bir safhaydi. Baptist John da bu gelismelerde ¢ok 6nemli bir
rol oynuyordu.

Hareket, Natindorff'un, Fransa tahtinin yasal varisi oldugunu
iddia eden girigimle de ittifak igindeydi. Ittifakin temelinde muhte-

. melen, tahta gegerse Naiindorff'un bu yeni dini olusuma olumlu
bakacag diigtincesi yer aliyordu (kral aday: Vintras't desteklemis-
ti). Melanie Calvet’in, yani La Salette vizyonuna sahit oldugunu
sOyleyen kizin da Natindorff’un tarafindan yer almas1 6nemli bir
durum. Kilisenin bu taraftarhga tepkisi, dine daha fazla zarar vere-
me olasiligini ortadan kaldirmak amaciyla, Calveti Ingiltere’nin
kuzeydogusunda yer alan Darlington’a siirmek oldu.

Devlet ile kilisenin birlesik giicleri, hareketi planlarini bagariya
ulastirmaktan alikoydu. Gergekte olup bitenler hakkindaki bilgiler,
skandallar ve hakaretlerden olusan bir ¢igin altinda kalmig durum-
da. Ancak, kiliseni bu tehdide karsi, Meryem’in Bakire Dogurmasi
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inancini, 1854 yihinda imanin gart1 olarak ilan etmis olmasi énemli
bir gosterge. (Sanki Bakire Meryem de, bu karardan dért yil sonra,
Lourdes’de bir koyli kizi olan Bernadette Soubirous’a goriinerek
bu doktrini destekliyordu. Ancak kiz kargisina ¢ikan goriintiiyti,
‘bu ‘sey’ olarak tanimhyordu.)

Ortaya, Martin ve Vintras gibi 6nderlerin, mezhebin gergek bi-
rer parcasi degil, Johanniteler tarafindan y6nlendirilmis kisiler ol-
dugu gériintiisii gikiyor. Vintras'inJohanniteler ile baglantisini, Pa-
ris'te St. Pulpice sarayinda yasayan akil hocast Madam Bouche sag-
liyordu. Bouche, ¢agrigimlar uyandiran, gorkemli Rahibe Salome
adiyla ¢agriliyordu. (Vintras'in Carmel Kilisesi 1940’1 yillarda Pa-
ris’te hala faal durumdaydi. 1960’1 yillarda Londra’da benzer bir
grubun var oldugu da séylentiler arasindaydi.

Carmel Kilisesi ile birlikte palazlanmig, ancak gergekte daha
once, 1838 yilinda kurulmus olan bir diger hareket de Hiristiyan
Doktrini Biraderleri idi. Bu 6rgiit, tigii de rahip olan Baillard kardeg
tarafindan olusturulmustu. Onlar da kendileri Katolik olarak ta-
nimhyorlard1. Birisi Alsace’deki St. Odile, digeri de Lorraine’deki
Sion-Vaudémont olmak iizere, iki ibadet evi kurdular. Bu evlerin’
her ikisi de, bolgelerinde 6nemli dini merkezler konumuna yiiksel-
diler. Baillard kardeglerin bu evleri nasil elde ettikleri konusu ise
héla bir muamma.

Antik caglarda, Sion-Vaudémont'un, tanrica Rosamerta’ya
adanmus 6nemli bir paganlik merkezi oldugu biliniyor. Ayrica,
adindan da anlagilabilecegi gibi, bu bolge ile Sion Manastir1 arasin-
da eskiye dayanan bir baglanti kuruluyor. Aslinda on dérdiincii
ylizyilda bu bolgede, Ferri de Vaudémont tarafindan Ordre de Not-
re-Dame de Sion adl bir 6rgiit kurulmugtu. Orgiit resmi olarak ken-
disini Kudtis’teki Sion Dag1 manastiri ile baglantili gésteriyordu. Si-
on Manastir1 da adim1 bu manastirdan aldigini1 éne stirtiyor. Fer-
ri'nin oglu, Manastir'in1480-1483 yillar1 arasindaki biiytik tistadi Io-
lande de Bar ile evlendi. Bu kadin aymi zamanda, orgiitiin 6nceki
biiytik tistadi olan René d’Anjou'nun kiziyd Iolande, Sion-Va-
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udémont’u 6nemli bir hac merkezine déniigtiirdii ve oradaki Zenci
Madona’y1 bu hac ibadetinin merkezine yerlestirdi. Devrim sirasin-
da Zenci Madonna yontusu yok edildi ve yerine, Vaftizci John’a
adanmusg bir ibadethane olan Vaudémont kilisesinden alinan, orta-
cagdan kalma, ancak zenci olmayan bir Bakire Meryem yontusu
yerlestirildi.

Dolayiyla, Baillard kardeglerden birisinin kurdugu yeni kilise-
nin bu bolgede yer almasi1 6nemli bir durum olarak gériilmelidir.
Vintras ile benzer diigtinceler tagiyorlardi. Bu diisiincelerde, Kutsal
Ruh’un yiikselige gegecegi ¢cagin gelmekte oldugu ve ilahi cinsellik
konularina 6zel vurgu yapihyordu. Bunlar 1s1ginda bakildiginda,
an1 kokenden dogmusg olmalari siirpriz olarak goriinmiiyor. Hare-
ket, Habsburg Evi de dahil olmak iizere biiyiik bir destek topladi.
Ancak o da benzerleriyle ayni sonu paylasti ve 1852 yilinda zor kul-
lanularak dagitildi.

Vintras'in 1875 yilindaki 6liimiiniin ardindan hareketin basina,
yine oldukga tartigmali bir kisilik olan Abbé Joseph Boullan’in
(1824-1893) gectigini goriiyoruz. Daha 6nceden, La Salette’de,
Adele Chevalier adinda geng bir rahibeyi bagtan gikartmgti. Bu iki-
li, 1859 yilinda Ruhlarin Islah1 Toplulugu adi altinda bir grup olus-
turdular. Bu topluluk acik bigimde cinsel igerikli ayinler tizerine ge-
killendirilmisti. Felsefelerinin temelinde, bir ayin boyutunda yagan-
mas! durumunda, insanhgin cinsellik yoluyla kurtulusa erecegi dui-
siincesi yer aliyordu. Bu diisiince saf ve simya ile ilgili gbriintiyor
olsa da, maalesef Boullan bu ayinin hayvanlar alemine de fayda
sagladigini 6ne stirtiyordu.

Boullan ve Adele Chevalier ciftinin, 1860 yilinda gergeklegtir-
dikleri bir seytana tapma ayininde kiigiik ¢ocuklarini kurban ettik-
leri sdyleniyor. Bu sdylenti giiniimiiz literatiiriinde de ger¢ekmis gi-
bi sunulmasina kargsin, geriye donitik aragtirmalarda olayin gergek-
ligini ortaya koyacak giivenilir kanitlara rastlamak miimkiin degil.
Eger Boullan boyle bir sug igledigi biliniyorsa neden her hangi bir
kovusturmaya tabi tutulmadi acaba? Sugun islendigi y1l igerisinde,
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rahiplik yapma yetkisinin elinden alindig1 bir gergektir. Ancak bu
askiya alma cezasi da birkag ay igerisinde geri ¢ekilmisti. 1861 y1lin-
da, Adele ile birlikte sahtekarhk sugundan hapse atildi. (Bu muhte-
melen, otoritelerin hoglanmadiklari, ancak ciddi bir suglama da ge- -
tiremedikleri kigilere zarar vermekte kullandiklar klasik bir yon-
temdi.) Boullan yargilama sonucu bir kez daha yetkilerinden mah-
rum birakildiysa da, bir siir sonra yetkilerin iadesi olay1 bu kez de
tekrarlandi. Hapishaneden salindiktan sonra kendi istegiylé Ro-
ma’daki Kutsal Makam’a (Engizisyon mahkemesinin o donemdeki
resmi ad1) bagvurdu. Mahkeme onu sugsuz bularak Paris’e donme-
‘sine izin verdi. '

Boullan, Roma’da bulundugu sirada, gelistirmis oldugu dok-
trini bir deftere (bu defter, kapaginin renginden dolay: ‘giil defter’
olarak bilinir) yazdi. Giil defter, yazar ].K. Huysmans tarafindan
1893 yilinda, Sliimiiniin ardindan kagitlar: arasina buldu. Defterin
iceriginin kesin detaylar bilinmemekle birlikte, sok edici nitelikte
oldugu soyleniyor ve bugiin Vatikan kiitiiphanesinde kilit altinda
tutuluyor. Deftere ulasma yoniindeki tiim bagvurular Vatikan tara-

-findan reddediliyor.

Boullan’in 6ykiisiinde g6ze garpan daha bir ¢ok sey var. Ylizey-

sel olarak bakildiginda bir sapkinlar toplulugunun 6ykiisii olarak
goriinebilir. Ancak kilisenin Boullan1 bir noktaya kadar korumusg
oldugu ortada. Kilise 6rnegin, Boullan'in rahatsiz edilmemesi yo-
niinde bir talimat yayinlamugtir. Boullan’in kendisini, sahip oldugu
bazi sirlar sayesinde korudugu yéniinde ipuglar1 da mevcut. Oykii,
bagka bir grubun ¢ikarlar1 dogrultusunda, kasten itibarim diistir-
- mek amaciyla bir orgiitiin ierisine sizan klasik ajan provakatorle-
rin dykiileriyle gok biiyiik bir benzerlik tagiyor. Bu agiklama, yaga-
muyla, aldig1 resmi destek arasindaki biiytik ¢eliskiyi aciklayabile-
cek nitelikte.

Boullan Roma’ya dénmesinin ardindan Vintras’in Carmel Kili-

sesi‘ne katihyor ve kilisenin lideri konumuna ytikseliyor. Bu du-
rum, kilisede bir hiziplesmeye yol agiyor. Liderligini kabul edenler,
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onunla birlikte Lyon’a gidiyor. ve orada kendi karargahlarini kuru-
yorlar. Burada vahsi cinsellik serbestlikler devam ediyor. Bu hare-
ketleri de, Baptist John’un reenkarmasyon sonucu yeniden diinyaya
gelmis hali oldugu yondeki iddiasiyla miithig bir geligki tagiyor gi-
bi goriiniiyor.

_ Bu diisiince, en azindan zenci Madonna kiiltiiniin bir miiridi
olan J.K. Huymans’in, 1891’'de Paris’te yayinlanan La-Bas (Oradan
Asagiya)’da yazdig satanizm ile ilgili 6ykiisiinde yer alan ‘Dr. Jo-
hannes’ karakteri i¢in neden Boullan’t model almig oldugu sorusu-
na yant verebilir. Dr. Johannes, Boullan’in takma adlarindan biri-
siydi. Ancak buradan yapilacak bir ¢ikarimla kesin goriinen sonuca
atlamak hata olacaktir. Zira, 6ykiide Dr. Johannes, satanizme kargi
biiyii yapan, ancak her tiir biiyiiyii seytan igi sayan kilise tarafindan
yanlig anlagilan bir rahip olarak betimleniyor. Huymans, 6ykiisii
i(;iﬁ aragtirmalar yaparken Lyon’da kalmig ve Boullan’a arka gik-
mugt1. Biiyli hakkinda derin bilgilere sahip oldugu kesinlik tagima-
sina kargsin, en azindan teorik olarak kilisenin gercek bir evladi ola-
rak kalmugtr.

* La-Bas dykiisii bu giinlerde daha ¢ok, seytana tapma ayinleri
lizerine garpici tamrhlamalarnyla hatirlanan bir yapit olma 6zelligi-
ni tagiyor. Bu ayinlere bir sahit goziiyle bakiyor gibi goriiniiyor. An-
cak Oykiide aslinda, Rosicrucianlar kétii ytirekli karakterler olarak
sunuluyor. Boullan ile, o0 dénemde Fransa’da palazlanmig bazi Ro-
sicrucian orgiitleri arasinda bir biiyii savagi yasaniyordu. Tiim Ro-
sicrucianlar’in Boullan’a saldirmis ve onun da yalnizca bu saldirtya
kargs1 koymus olmasi fikri mantikli gelmeyebilir. Elbette, bu catig-
manin temelinde, bu tarz hareketlerde genelde rastlanan kigisel ge-
ligkilerin bulunmasi1 muhtemel. Ancak belki de, baz1 Rosicrucian-
lar'in, Boullan'in sirlarina sahip olmasi nedeniyle alarm durumuna
gecmiglerdi.

Fransa ge¢misten bu yana ¢ok sayida gizemci locaya ev sahip-
ligi yapmus bir iilke. Ulkenin giineydogusundaki Tapinakgi-maso-
nik-Rosicrucian hareketler karisimi, bir ¢ok Rosicrucian orgiitiiniin
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gelismesine zemin hazirlamigtir. Bunlar tam anlamiyla masonik or-
glitlenmeler olmamakla birlikte, Islah Edilmis Iskog Téresi gibi gi-
zemci masonik sistemlerle miittefik olduklarina siiphe yok. Hem
masonik orgiitler, hem de Rosicrucianlar, Louis Claude de Saint-
Martin’in gizemci Martinist felsefesini kucakhyorlardi. Martiniz-
min 6nemi kesinlikle kii¢iimsenmemelidir. Giiniimiiziin Islah Edil-
mis Iskog Toresi farmasonlar1 da Martinistlerden olusmaktadir.

Bu Rosicrucian orgiitlerinden ilki, bir derecede diizensiz bir
masonik loca olan, Toulouse’deki La Sagesse’den (Bilgelik veya Sop-
hia) tiiremis gibi goriiniiyor. 1850 y1li civarinda, iiyelerinden birisi
olan, saygi duyulan bir doktor ve simyaci Vicomte de Lapasse
(1792-1867), Ordre de la Rose-Croix, du Temple et du Graal (Giil Hag
Orgiitii, Kutsal Kase Tapinag)) orgiitiinii kurdu. Bu érgiitiin sonra-
ki liderlerinden birisi de yine Toulouse’lu olan Joséphin Péladan
(1859-1918) idi. Péladan o dénemdeki Fransiz Rosicrucianlar’’nin
babasi olarak tanimlanabilir. ‘

Péladan, biiyiik bir gizemcilik uzmani olarak anilabilir. Fransiz
yazar Eliphas Lévi'den (gergek adi Alphonse Louis Constant, 1810-
1875) ilham aliyordu. Péladan, ‘biiyii esiliginde erotik Katoliklik’
olarak agiklanan bir biiyii sistemi geligtirdi ve popiiler bir topluluk
haline gelecek olan Salon de la Rose+Croix’i orgiitledi. (Bu toplulu-
gun toplantilarindan birisinin tanitim posterinde Dante, Hugues de
Payens, yani Tapmnakgilarin ilk biiytiik tistad1 olarak, Leonardo da
Kase’nin Muhafiz1 olarak resmedilmigti. [resme bakiniz]). Katolik
kilisesinin bir bilgi deposu oldugunu, ancak kilisenin kendisinin de
bu bilgileri unuttugunu diigiiniiyordu. John Incili ile &zel olarak il-
gileniyordu. Modern bilimin daha oniinde bir kavrayisla, fidele
d’amore’nin bir ezoterik topluluk oldugunu gormiis ve on yedinci
yiizy1l Rosicrucianlari ile baglantisini agiga ¢ikartmugti.

Péladan, bir bagka gizemci olan Stanislas de Guaita (1861-
1898) bulustu ve 1888 yilinda birlikte Ordre Kabbalistique de la Rose-
Croix (Giil Hagin Kabalistik Orgiitii) toplulugunu kurdular. Boul-
lan’in Carmel Kilisesi'ne sizan kisi Guaita oldu. Bu kiiltiin diis ki-
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rikhigina ugramug bir miiridi olan Oswald Wirth ile birlikte, Carmel
kilisesinin geytan isi oldugunu vurgulayan Seytamn Tapinag: kitabi-
n1 yazdilar. Bu hamle, iki grup arasinda bi'r biiyiiler savaginin bas-
lamasina neden oldu. Boullan ve Guaita birbirlerini 6liime yol aga-
cak biiyiiler kullanmakla sugladilar. Biiyii meraklilarin1 hayal kirik-
Iigina ugratabilir, ama Boullan eceliyle 61dii. Bir kan davasina do-
niisen kapigma iki de diielloya sahne oldu. Bunlardan birincisi, Gu-
aita ile Boullan’in miiritlerinden birisi olan Jules Bois arasinda, di-
geri ise Jules Bois ile bir Rosicrucian olan Gérard Encausse (daha
¢ok Papus adiyla taninir) gergeklesti. Her iki diiello da beraberlikle
sonuglandi.

Gizemci yazarlar arasinda oldukga popiiler bir konu olan bu
olaylar dizisi, asla tatmin edici bir buyotta aciklanamadi. Guaita ve
Parisli Rosicrucianlar neden Boullan’a kargsi bu kadar kin beslemigler-
di? (Boullan ve gevresindekilerin iddia edilen giinahkarhg; ile sadece
Guaita ve Wirth'in ugragtigim animsayalim.) Yiizeysel olarak bakildi-
ginda, bu farkh gizemci localar ile Boullan'in dini karakterli orgiitii
arasinda higbir gergek baglant1 veya anlagmazhk zemini gériilemiyor

Ancak durum biraz daha kurcalandiginda gergek sebep kargi-
miza ¢ikiveriyor: de Guaita ve Rosicrucianlardan olugan bir mahke-
me, Boullan”1 ‘kafirlik’ ve ‘kabalistik sirlar1 agiklamak’ suglarindan
dolayr mahkum etmisti. Kabalistik sirlarin, Rosicrucianlar’in yetki
alanina giren bir konu oldugu iddia ediliyordu. (Mahkumiyet kara-
r1 23 Mayis 1887 tarihinde, yani Guaita’nin Boullan’in grubuna siz-
masindan daha 6nce alinmigt.) Boullan’in durdurulmas: gerektigi-
ni diisiinmelerine yol agan gergek neden iste buydu.

Diger yorumcular bu olayin etkilerinin farkina varmaktan uzak
gortiintiyorlar. Eger Boullan'in ayinlerinde Rosicrucianlar‘a ait olan
6geler vardiysa, onlar da cinsel ayinler gerceklestirmis olmalilar. On-
larin géziinde Boullan'in hatas, bu sirlar ortaya sagmis olmasiyda.

On dokuzuncu yiizyil sonlarinin Paris’i, derin bilgi dagarcig-
na sahip gizemciligin ve felsefenin yuvasi haline doniismiistii. Bu
toplanma, yasamin daha derin manalarin1 arama ugragini bir yansi-
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masi olarak algilanabilir. Hareket, Oscar Wilde, Debussy ve W.B. Ye-
ats gibi her tiirden sanat¢i ve diigiiniirii kendisine gekiyordu. (Ger-
¢ek Avrupa Birligi, aslinda bir gizemci kardeglik birligiydi.) Salon-
lar, dedikodular: oldugu kadar, biiyiiciiliik sirlarim1 da 6grenmeye
can atan, aralarinda Marcel Proust, Maurice Maeterlinck ve opera
sarkicis1 Emma Calvé (1858-1942) gibi isimleri sayabilecegimiz s6h-
retli yiizlerle dolup tasiyordu. Giizelligiyle taninmig bu kadin, ken-
di suarelerini, paylagacak ilging bir seyi olan, dzellikle de gizemci
sirlar agiklayabilecek herkese agiyordu. Bu toplulukta Joséphin
Péladan, Papus ve Jules Bois (Emma Calvé'nin gok sayidaki agikla-
rindan birisi) de yer aliyordu.

Bu grubun temel direklerinden birisi, bir Languedoc’lu olan
Emma Calvé'nin kendisiydi. (Zaten mistisizmin yabancis1 degildi.
Meghur La Salette vizyonunu goren kisi olan Melanie Calvet, Em-
ma’run bir akrabasiydi. Dahasi, Boullan tarafindan ayartilan ve da-
ha sonra onun egi olan rahibe Adele Chevalier de Melanie’nin arka-
dagiyd1.) Emma Calvé, Languedoc’da bolgesinde bir kdy olan Ren-
nes-le-Chateau’'nun papazi Abbé Sauniere’nin karigik oykiisiinde
de 6nemli bir rol oynayacakt1. Bu 6ykiiye kitabimizin ileriki kisim-
larinda deginecegiz.

Calvé, 1894 yilinda dogum yeri olan Millau yakinlarindaki
Cabriéres gatosunu satin aldi. Bu gatonun on yedinci yiizyilda, son-
radan ¢ok aranan Yahudi Abraham’in Kitabr'nin saklandig yer ol-
dugu soyleniyordu. Kitabin Flamel tarafindan, biiyiik ¢alismay1
gerceklestirmekte kullamildig: iddia ediliyordu. Emma Calvé otobi-
yografisinde, Tapmnak S6valyeleri igerisinden bir grubun satoyu si-
gmak olarak kullandigin belirtiyor. Ancak timitlerimizi kirarak, bu
bahsi daha 6teye tasimiyor.

Languedoc’da ortaya ¢ikan ve daha sonra Rosicrucian toplu-
luklanyla temasa gecen bagka bazi énemli gizemci gruplar da var.

Bu gruplar bir yere kadar Baron von Hund'un Kat1 Tapmakeg G6-
renekler farmasonlugundan da etkilenmisse de, asil etki gok daha gii-
nahkar birisi olarak sunulan Kont Cagliostro’dan (1743-1795) gelmisti.
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Daha ¢ok bir sarlatan olarak tanutilan ve dogasinda sovmenlik
bulunan bu adam gergek bir gizemci bilgi avcisiydi. Asil ad1 Giu-
seppe Balsamo olan bu adama, Kont Alessandro Cagliostro unvani
annesinden kalmigt1. Gizemci diinyayla, yirmi li¢ yasinda Malta’ya
yaptig1 yolculuk sirasinda tangti. Burada, hem bir simyact hem de
Rosicruciah olan, Malta $ovalyeleri orgiitiintin biiyiik tistad ile ta-
nigma firsatin1 buldu. Gizemcilik hastahigina kendisi tutuldu ve bii-
ylik oranda Baron von Hund'un Kat1 Tapinak¢1 Gorenekler 6rgii-
tiinden etkilenen birisi olarak bir simay1 ve farmason haline doniis-
ti. Farmasonluga kabulii, Londra’nin Soho semtindeki Gerrard
Street’te gerceklesti. 1777 Nisan ayinda, burada Kat1 Tapinak¢1 Go-
renekler locasina tiye oldu. Avrupa’nin bir ¢ok yerini dolasti, ancak
zamaninn biiyiik kismini1 Almanya’da, 6zellikle de Tapinakgilar'in
kaybolmus sirlarini arayarak gegirdi. Hastalara gifa veren birisi ola-
rak da iin yaptu.

1789 yilinda, Papa’dan Roma’y: ziyareti etmek tizere izin aldi
ve bu ardindan bu sehre hareket etti. Ancak sehre varir varmaz, di-
ne aykir1 davranmak ve Papa’nin emirlerine karg: politik entrika
kurmak suglamalariyla Engizisyon Mahkemesi'ne sevk edildi. Yar-
gilama sonucunda dmiir boyu hapis cezasina garptirildi. San Leo
kalesinin zindanlarinda, 1795 yilinda can verdi.

Cagliostro, ‘Misir farmasonlugu’ olarak adlandirilan sistemi
kurdu (sistem igerisindeki ana loca 1782 yilinda Lyon’da meydana
getirildi). Sistem igerisinde kadinlardan olugan localar ve erkeler-
den olugan localar ayr1 ayr yer alyordu. Kadin localarinin basinda,
Cagliostro’'nun karis1 Serafine bulunuyordu. Lévi bu hamleyi, gi-
zemli Isis kiiltiinii diriltme girisimi seklinde tanimliyordu.

Cagliostro’'nun Avrupa’daki gizemci topluluklar arasinda yap-
tig1 aragtirmalarin meyveleri, ‘Arcana Arcanorum’ (Sirlarin Sirr1) adi-
n1 tasiyan ve A.A. olarak da bilinen eserde sunuldu. Eserini baghg-
n1, on yedinci ytizy1l Rosicrucian terminolojisinden 6diing almugti.
Kont’un kiilliyat: biiyiik oranda , ‘ig simya’ baglig1 altinda 6zel ola-
rak vurgulanan biiyti pratigi ile ilgili tanimlamalardan olusuyordu.
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Daha 6nceden de gormiis oldugumuz gibi, bu pratikler biiyiik
oranda, Tantrizm’de goériilenlere benzer cinsel tekniklerden olusu-
yordu. Cagliostro bu teknikleri, Almanya’da, Rosicrucian gruplari
arasinda bulundugu sirada 6grenmisti.

Venedik’te 1788 yilinda olusturulan Misraim Toresi toplulugu-
nu (Misraim kelimesi Misirlilarda igin Yahudi anlaminu tagiyordu)
arkasinda da Cagliostro’'nun otoritesini goriiyoruz. 1810 yil dolay-
larinda, ii¢ Bédarride kardes bu sistemi Fransa’ya tasidilar ve Islah
Edilmis Iskog Toresi farmasonluguna dahil ettiler.

Misraim Téresi, daha sonra ortaya ¢ikacak olan Memphis Tére-
si Orgiitiiniin dogrudan 6nctilii konumundaydi. Sion Manastir’’nin
da kendisini baglantih olarak gosterdigi Memphis Téresi, daha 6n-
ce de belirtmis oldugumuz gibi, Jacques-Etienne Marconis de Negre
tarafindan kurulmustu. (ki grup, 1899 yihinda Memphis- Misraim
Toresi ad1 ve Papus’un biiyiik tistathg: altinda birlegtiler. Papus,
1918 yilindaki 6liimiine kadar bu mevkide kald1.) Memphis Téresi
ayn1 zamanda, 1780 yilinda Chefdebien markisi tarafindan kurul-
mus olan ve adiyla anilan gizli bir toplulukla da yakin iligki igeri-
sindeydi. Baron von Hund'un Kat1 Tapinak¢i1 Goérenekler 6rgiitiin-
den tiireyen bir bagka topluluk olan Philadelphian’lar, 6zel olarak
gizemci sirlar1 derlemek amaciyla bir araya gelmiglerdi. Marconis
de Negre, Philadelphian’lar ile 6rgiitii arasindaki siki bag: 6zellikle
vurguluyor ve orgiitii igerisindeki mertebelerden birisini de Phila-
delphe’ler olarak adlandiriyordu.

Ne Mempbhis Toresi, ne de Misraim Téresi kendi bagina etkili
olabilecek orgiitler degildi. Ancak Memphis-Misraim Toresi olarak
bir araya geldiklerinde, dikkate alinmasi gereken bir gii¢ haline do-
ntgtiiler. Etkileri tiim Avrupa yer alti gizemci diinyasinda gelgit
dalgalan gibi yayildi. Mensuplan arasinda Ingiliz gizemci Aleister
Crowley gibi goz 6nilinde olmayan 6nemli insanlar ve Rudolf Stei-
ner gibi taninmug kigiler bulunuyordu. Theodore Reuss ile birlikte
Dogu Tapinakeilan Orgiitii'nii (kisaca OTO olarak bilir) kuran Karl
Kellner’i de unutmayalim.
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OTO acik bigimde cinsel biiyii konusuyla ilgileniyordu. Tan-
trizm’in bat1 diinyasindaki versiyonunu olarak kabul edilseler de,
Memphis-Misraim Téresi'nde 6gretilen sirlarin mantisal gelisimine
de biiyiik yer veriyorlardi. Bu bilgileri, Cagliostro’'nun Almanya’da-
ki Rosicrucian gruplarindan ve Kat1 Tapinakg¢1 Gorenekler localarin-
dan derledigi kiilliyattan edinmiglerdi.

Aleister Crowley, Memphis- Misraim Toresi'nden ayrilarak
OTO saflarina katildi ve daha sonra da orgiitiin biiyiik tistathk ma-
kamina gegti. Memphis- Misraim T6resi'ni birakarak OTO’ya kati-
lan bir diger énemli isim de Rudolf Steiner oldu. Bu adam, tasidig:
saf mistisizm (anthroposophy) etiketi ile son derece iinliiydii. OTO
ile arasindaki bag1 kasith olarak gizledi ve bu gizlilikte o kadar ba-
sarili oldu ki, giiniimiizde onun yolunu takip eden en cogkun kisi-
ler bile bu bag hakkinda bilgi sahibi degil. Yine de, 61diigiinde OTO
giysileri ierisinde defnedildi.

Theodore Reuss, OTO'nun cinsel biiyiiciiliigii hakkinda soyle
yazmugt: ‘tiim masonik ve hermetik sirlarin kapisini agan kilit ... ’
Tapinak Sovalyeleri orgiitiiniin gergek sirrimin da cinsel biiyti oldu-
gunu acikga soyliiyordu.

Memphis-Misraim hareketinden tiireyen bir diger topluluk ise
on dokuzuneu yiizyil sonlarinda Ingiltere’de ortaya ¢ikan Altin Sa-
fak Orgiitii oldu. Hermetik bir hareket olan Altin Safak’in iiyeleri
arasinda, liniiniin zirvesine Drakula’nin yazari olarak ulasan tiyat-
ro direktorii Bram Stoker, bir Irlandal sair, yurtsever ve gizemci
olan Aleister Crowley, W.B. Yeats ve mahkumiyete ugrayip hapis
yatan Oscar Wilde'nin arkadas canhsi karis1 Constance Wilde sayi-
labilir. 1888 yi1linda Macgregor Mathers ve W. Wynn Westcott tara-
findan kurulan 6rgiitiin izi geriye dogru siiriildiigiinde, 6nceki bo-
liimde deginmis oldugumuz, Kat1 Tapinak¢1 Gorenekler’ tabi Al-
man Altin ve Giil Hag hareketine ulagihiyor. Ritiiellerinin ve merte-
be isimlerinin bir gogunu da Altin ve Giil Ha¢’tan emanet almiglar-
d1. Altin Safak, Memphis-Misraim’den alinma ritiieilere de yer veri-
yordu. Ancak nihai olarak bakildiginda, hareketin babalik hakki Ba-
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ron von Hund’a teslim edilmelidir. Hem Alman Altin ve Giil Hag,
hem de Fransiz Memphis-Misraim Toresi, eninde sonunda Ba-
ron’un Tapinakgi yaklagimina gelip dayaniyor.

Uygarhgimizin Ingilizce konugulan bélgelerinde Altin Safak
orgiitii, Avrupa kokenli diger benzer hareketlere gore ¢ok daha faz-
la taniniyor. Cok namuslu bir topluluk olarak degerlendiriliyorlar
ve ilk bakista, biiytilii sozler sdyleyen ezoterisistlerden, aksam ye-
meklerinden sonra toplanan yiiksek ideallere sahip gizemcilerden
cok da 6tede bir konuma sahip olmayan kisiler izlenimi uyandiri-
yorlar. Ancak Fransiz gizemcilik uzmanlar1 arasinda Altin Safak
pek de tekin olmayan, etkili bir 6rgiit olarak taniniyor. 1891 yilinda
orgiitiin Paris kolu kuruldugunda, yukarida tanitmaya ¢alistigimiz
bir ¢ok siipheli kisiyi biinyelerine aldilar. Bunlar arasinda, her tagin
altindan ¢ikan Jules Bois de bulunuyordu.

Ashinda, érgiitiin Ingiltere kolu da bilinenden daha derin bir
yapiya sahipti. Hareket gercekte iki farkh orgiitten olusuyordu: Bir
tarafta hareketin taninan, saygi duyulan kisilerden olusan halka
acik tarafi, diger tarafta ise Yakut Giil ve Altin Hag adini tasiyan ig
orglitlenme yer aliyordu. Bu i¢ 6rgiitlenmeye yalnizca tavsiye yo-
luyla tiye kabul ediliyordu. Dis yapi, eylem pratikleri arasinda cin-
sel ayinlere de yer veren gizli i¢ 6rgiitlenmeye iiye bulmaya yara-
yan bir zemin gibi isliyordu.

Surasi kesin ki, Altin Safak, kendi ig 6rgiitlenmesini oldukga iyi
gizlemeyi bagarmusg. Yillar boyunca, kendileri de gizemci diinyanin
icerisinde yer alan Katan Shu’al gibi yazarlar dahi, orgiitiin pratik-
leri arasinda cinsel ayinlerin de bulundugu gergegini ancak spekii-
lasyon seklinde dile getirebildiler. Ancak buglin yavas yavas da ol-
sa, bu gercek su ytiziine ¢ikiyor. Ayinlerde cinsel 6gelerin, 6rglitiin
kurulus siirecinden itibaren var oldugu sonucuna ulagiliyor. Altin
Safak, Anglia merkezli bir topluluk olan ve kurucular arasinda, ya-
zilarinda Victoria donemi centilmenleri kadar agik bir tarzda cinsel
biiyli konusunu igleyen Hargrave Jennings'in (1817-1890) de bu-
lundugu Societas Rosicruciana orglitii icerisinden dogmustu. The Ro-
sicrucians: Their Rites and Mysteries (Rosicrucianlar: Ayinleri ve Gi-
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zemleri) (1870) adli kapsaml eseri, yazar Peter Tompkins'in sozle-
riyle, ‘s6zii edilen ayin ve gizemlerin cinsellik temelli bir dogaya sa-
hip oldugu hakkinda miimkiin olabilecek en agik ipuglarini sunu-
yordu’ Ornegin, Siileyman Miihrii’'nti (Davud Yildiz1 olarak da bi-
linir) olugturan ig ige gegmis li¢ liggen semboliiniin cinsel igerigi ile
ilgili olarak, Jennings ¢ok agiklayici sekilde sunlar1 yaziyor:

“... bu piramit sekli anatomik olarak klitorise karsihk gel-
mekte ve kadinligin itaatkar olmayan, fakat agtk¢a miisteh-
cen karakterdeki ytikselen giiciinii simgelemektedir... bu tu-
haf kiigiik organ, Rosicrucian anatomisinin her geyidir.”

18 Temmuz 1921 tarihinde, Altin Safak’in kurucular1 arasinda
yer alan Moina Mathers (filozof Henri Bergson’un kiz kardesidir),
orgiitiin New York kolunun egitmenlerinden Paul Foster Case’in
cinsellik ritiielleri hakkinda egitim verdigini 6grenmesinin ardin-
dan, egitmene sunlar1 yaziyor:

“Bence, Cinsel Soru iizerine herhangi bir seyin tapinagimiza
girmesine ancak bu asamada izin vermeliydik. Ciinkii biz
cinsellik tizerine konulara dogrudan deginmeye, tistelik yal-
nizca iist mertebelerde olmak iizere, daha yeni bagladik ... ”

Gizemci bir yazar ve ayn1 zamanda Altin $Safak tiyesi olan Di-
on Fortune (gercek ad1 Violet Firth’dir) cinsellik {izerine makaleler
kaleme aldiginda da, Moina yazari orgiitiin sirlarina ihanet etmek-
ten dolay1 ihrag etmek istemigtir. Ancak sonradan, Dion Forune’nin
bu sirlara sahip olmasinin miimkiin olmadigin, ¢iinkii heniiz o
mertebelere yiikselmedigini kabul etmek zorunda kald1.

Mary K. Greer gibi baz1 yorumcular, Altin Safak 6rgiitiiniin cin-
sellik biiytileri gergeklestirdigi savini destekleyecek kanitlarin var-
ligin1 atik kabul ediyorlar. Ancak 6rgiitiin bu sirlar1 yeni katilan
tiyelere ve alt mertebelere agmak konusunda ¢ok titiz davrandig:
acikga ortada.

257



Altin Safak’in gekirdek orgiitlenmesinin sahip oldugu sirlar
hakkinda, 6rgiitiin iiyesi olan Florence Farr ve Elaine Simpson’un
189011 yillarda birlikte gahit olduklarini iddia ettikleri bagka bir bo- |
yuttan gelen goriintiiler iizerine yapilan agiklamalarda da bazi
ipuglar1 veriliyor. Londra tiyatrosunun {inlii aktrislerinden olan
Florence Farr, aralarinda George Bernard Shaw ve orgiitten birade-
ri olan gizemci W.B. Yeats isimlerinin de gectigi bir cok farkl1 adam-
la yasadig ask iligkileriyle de amilan birisiydi. Florence ve biiyti ala-
nindaki meslektag: Elaine, birlikte boyutlar arasi bir zihinsel yolcu-
luga ciktilar. Bu, i¢ boyutlarda yasanan ortak bir macera veya ortak
bir haliisiilasyondu. Bu fenomen, biiyii pratiginin olduk¢a yaygin
bir parcasidir ve genellikle, kabalistik ¢alismalarda da yer alir. Ya-
sam Agacr’'nin klasik ¢atisinda yer alan imgelerin zihindeki izdii-
stimleri olarak tanimlanur.

Florence ve Elaine, Veniis gezegenini ziyaret etmek amaciyla
yola koyulmuslardi. Yolculuklarinin sonunda giiglii bir kadinhk
modeline rastladiklarini sdylediler. Bu kadin giiliimseyerek sunlari
soyliiyordu:

“Ben kudretli Isis Anayim. Tiim diinyanun en giiglii varhi),
hi¢ savagmayan, ama hep zafer kazanarum. Erkeklerin her
zaman arayip durdugu Uyuyan Giizellik benim. Benim kale-
me uzanan yol tehlikeler ve illiizyonlarla doludur. Bana ulag-
makta bagarisizhga ugrayanlarin, uyuyanlarin veya ayartici
Fata Morgana'nin pesinden koganlarin hepsi bu illiizyon et-
kisiyle karsilasacaklar. Ben yticelerde bulunurum ve erkekle-
ri kendime ¢ekerim. Tiim diinya beni arzular, ama beni bula-
bilenlerin sayis1 pek azdir. Sirrim anlatildiginda, ki bu Kutsal
Kase'nin sirndir ...

Kalbimi diinyaya verdim ve giiclim buradan geliyor. Agk, yari
tanri-yar insan varligin anasidir. Bu ana, insanhgi yok olmasini 6n-
lemek ve ebedi yasama giden yolu gostermek igin yasaminin 6ziinii
verir. Agk, Isa ruhunun anasidir ve bu Isa agklarin en yiicesidir. Isa
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agkin ve Biiyiik Ana Isis’in kalbidir, doganin Isis’idir. Isa, Isis’in gii-
cliniin gostergesidir. Isis Kutsal Kase’dir ve Isa da ruha yasam ve-
ren, kadehteki kandir.”

Bu sozlere, yakut renkli bir siviyla dolu bir kadeh ve iig ¢izgili
hag goriintiisiiniin eslik ettigini s6yliiyorlardi.

Ik bakigta, bu anlatim bir gesit cagdas karmagiklik érnegi ola-
rak goriilebilir. Isa ile bir Misir tanrigasi olan Isis’in, Kutsal Kase te-
mast tizerinde birlestirildigi, ¢linkii boylesine gizem dolu bir birleg-
menin ¢ok ilgi ¢ekici oldugu distiniilmiis olabilir. Ancak son do-
nem gizemcilik uzmanlarindan Francis X. King, bu anlatida iki
6nemli noktaya dikkat gekiyor: “Bunlardan ilki, Kutsal Bakire'nin
tanimlanig bigimidir. Bakire, agk tanrigasi Veniis temel alinarak,
“Yar1 tanri-yar1 insan varhigin anas1” seklinde anlatiliyor. Bu cinsel
igerikli bir agktir, kardegge bir sevgi degil. Ikincisi ise, Kase'nin ta-
nimlanig bigimidir ... yine Veniis temel alinarak, kadinin tireme or-
gan seklinde tanimlanuyor.”

Giintimiiz okuyuculari, 6zellikle de Emma Calvé'nin Ingiliz
versiyonu olan Florence Farr’in renkli kisiligi g6z oniine alindigin-
da, bu bayanlara agikar olan gértintiileri alayci bir yorumla ele ala-
bilir ve arzularin yerine getirilmesi, ortaklasa yasanan bir cinsel fan-
tezi seklinde degerlendirebilir. Ancak yagsadiklar: hayalle ilgili yapi-
lan agiklamanin, Altin Safak’in biiytii felsefesiyle ilgili bir sirr1 orta-
ya koydugu diistiniiliiyor. Francis X. King'in sagkinlik sergilemesi
de normal. Clinkii bu tip cinsel ayinlerle baglantis1 olmayan bir top-
lumda yasiyordu ve bu kadinlarin bdyle bir imgeleme nereden
ulagmus olabilecegini diisiiniiyordu. Anlatilan hayal, bu yénde fi-
kirlerin varligini giiclii bicimde ortaya koyuyor. 56z konusu ayinler
de yalnizca gekirdek kadroda yer alan, yiiksek mertebeden men-
suplara 6zgiiymiig gibi goriiniiyor.

Bu hayalin Isis ile Kutsal Kase ve cinsellik arasinda baglanti
kurmasi 6nemli bir durum. Bu baglant1 simyacilar, gnostikler veya
gezgin ozanlar igin tuhaf olmayabilir. Burada kadeh olarak ortaya
¢ikan, giintimiiziin Freud sonrasi toplumu igin kolayca anlagilabile-
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cek bir kadinlik sembolii. Ancak Freud 6ncesi donemde, bu olduk-
¢a devrimci bir yaklagimdi. Fakat burada s6z edilen kirmizi siv, ya-
ni kan Isis tarafindan tagimyor ...

ki kadinin kargilarina gikan hayali anlattiklari metinde anilmig
olan Uyuyan Giizellik temasina ayn1 zamanda, Sion Manastir1 hak-
kindaki en 6nemli belgelerden olan Kirmiz1 $ahmeran’da da yer ve-
rilmig olmas: ilging bir durum. Uyuyan Giizelligi arama eylemi sik-
ca karsimiza cikiyor ve kayip kralligin kralicesini arama adi altinda
sunuluyor. Gérmiis oldugumuz gibi, Kirmiz1 $ahmeran’da ayrica
Magdalali Meryem ve Isis ile ilgili sorunlar da yer aliyor. Bu iki fi-
gir tek bir kisilik igerisinde birlestiriliyor.

Bir kraligeyi arama eylemi, simya geleneginde yer alan betim-
lemelerden birisidir. Dolayisiyla, cinselligin viicuda geldigi Magda-
lali Meryem ve Isis karakterlerinin bu eylemin anlatimi igerisinde
yer almasi bizi sagirtmamal. Geleneksel dine aykir1 ve gizemci ha-
reketler igerisinde cinselligin rolii bugiin bile ancak zorla kabul edi-
liyor olsa da, aslinda bu tip hareketlerde cinselligin 6neminin bii-
yiikliigii hakkinda ne s6ylense azdir. Cinsellik, en giiglii yer alt1 or-
ganizasyonlarinda asla bir tali konu veya birilerinin kisisel zaaf1 de-
gil, felsefenin kalbi olmusgtur.

Tiim bu s6ziinii ettigimiz gelenekler arasinda bizi en fazla ilgi-
lendiren ve arastirmamizin konusunu olugturan orgiitte de ilahi
cinsellik kavrami merkezi 6neme sahiptir. Gérmiis oldugumuz gi-
bi, bu gelenek iki ana kola sahiptir. Bu kollardan birisi Magdalal
Meryem’e taninan yiicelik, digeri de Vaftizci John’a duyulan saygi-
dir. Aragtirmamizin bu safhasinda, Magdalali Meryem’in ashnda
yalnizca ilahi cinsellik kavramini sembolize eden bir figiir olma ola-
sihgiyla kars: karsiya kaldigimizi gérdiik. Bu karakter ashinda hig-
bir tarihi kigilikle baglantili olmayabilirdi. Gergek ne olursa olsun,
Magdalali Meryem ile cinsellik arasindaki baglantinin anlagilmasi
cok gii¢ olmasa gerek. Ustelik bu bag son derece dogal gériiniiyor.

Elbette aynu iligkiyi Vaftizci John ile ilahi cinsellik arasinda bul-
mak miimkiin degil. Kutsal metinler ve leistiyénllk gelenegi,
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diinya ile baglantisin1 koparmus -bir gesit John Knox-, uzlagmaz
ahlaki degerlere sahip ve bekaretini yilmadan koruyan bir Vaftiz-
ci John figiirii yaratti. Cinsel pratiklere dayal bir kiilt igin deger
tasiyan tiim insanlar arasinda boyle bir tek kigi bulunabilir mi?
Yiizeysel olarak bakildiginda, Vaftizci ile bu tip yer alt1 organizas-
yonlarn arasinda bir iliski olmadig1 ve olmayacag: zannediliyor.
Ne var ki aragtirmalarimiz tekrar tekrar, gizemci topluluklar ara-
sinda bu iligkinin varligina kesin olarak ve nesiler boyu inanildi-
g ortaya koyuyor. Altin Safak 6rneginde de gordiigiimiiz gibi,
gizemci topluluklarin ilk bakigta uyandirdiklari izlenim gok yanul-
tic1 olabiliyor. Oysa gergek varlik sebeplerinin bilinmesi sasirtici
etkilerin olugsmasina yol agabilir.
Florence Farr ve Altin Safak biinyesinde yer alan galisma ar-
* kadaglari, gizemcilerden olugan, aralarinda Emma Calvé ve Péla-
dan gibi tanidik isimlerin bulundugu uluslararas: genis bir halka-
nin birer pargasiydilar. 1ligki ierisinde olduklar: topluluklar, gok
etkili orgiitlerdi ve Fransa’nin en meghur gizemlerinden birisinin
olusmasinda gerekli olan iskelet de bu gizli topluluklar ag1 tara-
findan olusturulmustu. Bu meshur gizem Manastirof Slon’u da
" yakindan ilgilendiriyor.

Sir Belgeleri ve Sion Manastir1 kaynakh diger materyallerde,
asil odak noktasini ¢ok net bigimde Rennes-le-Chateau olugturu-
yor. Ornegin Kirmizi Sahmeran’da bu kdyiin etrafindaki yerlerden
tekrar tekrar soz ediliyor. Dikkatimizin Rennes-le-Chateau’ya yo-
gunlagmasina engel olamiyoruz ve bir kez daha kendimizi Lan-
guedoc’da, yani Hiristiyanlik dis1 akimlarin kalbinin atti1 yerde
buluyoruz.
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SEKIiZiNCi KISIM

‘BURASI KORKUNC BIR YERDIR’

Rennes-le-Chéteau, gizemci diinyada, tipki Kutsal Kase gibi bir
klige konumunda. Ele gegmesi de bir o kadar gii¢. Ancak sonugta,
gergekte var olan bir yer ve oraya gittik. Burasi, Ingiltere’deki Glas-
tonbury ile kiyaslanabilir. Her iki yer de biiyiik efsanelerle yakin-
dan alakali. Her iki yer de giiliing ama yaygin mitler ve varsayim-
lara konu olmus.

Rennes-le-Chateau, Languedoc’'un Aude olarak adlandirilan
boliimiinde, bolgede sekizinci ve dokuzuncu yiizyillarda Razes ola-
rak bilinen Limoux gehrinin yakinlarinda yer aliyor. Limoux, tinlii
blanquette yemegine ve bolgenin kopiiklii sarabina da ismini veren
sehir olma 6zelligine sahip. Couiza adindaki kasabada, bir tali yolu
gosteren, lizerinde ‘Domaine de Abbé Sauniere’ yazan biiytik tabe-
lalar bulunuyor. Siirticiiler bu tabelalar: takip ederek, bir tirbuson
kadar donemegli bir yol {izerinden, bir tepenin {izerinde yer alan
Rennes-le-Chateau koyiine ulagabilirler.

Bir ¢ok kisi igin oldugu gibi, bu bizim igin de heyecan verici bir
yolculuk oldu. Kutsal Kan ve Kutsal Kase kitab1 ve agizdan agza
dolasan yerel efsane sayesinde, Fransa’daki bir tepenin zirvesine
yapilan bu basit yolculuk bizim igin heyecanl bir baglangica doniig-
tii. Ziyaretgilerin genellikle arabalarini durdurduklar1 yer aslinda
olduk¢a yavan bir goériintime sahip. Giizergahin devami, koyiin
icindeki ‘anayoldan’ gegerek, kaginilmaz olarak sizi tenha araba
park yerine goétiiriiyor. Bu ‘anayol’ {izerinde ne bir postane, ne de
market bulunuyor. Ancak zor fark edilen bir kitapevi, bir resto-
ran/bar, kdye ismini veren satonun yikintilari, hakkinda ok sey
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sOylenen kiliseye giden sokaklar ve bir papaz evi Rennes-le-Chatea-
u ziyaretgilerini bekliyor.

K&y, pek de tekin olmayan bir dykiiye ve hatta daha kasvetli,’
stipheli bir s6hrete sahip. Ozetleyecek olursak, dykii siradan bir ra-
hip olan, Rennes-le-Chéiteau’dan sadece ti¢ kilometre uzakliktaki
Montazels kdyiinde dogup biiyiimiig Frangois Bérenger Sauniére’in
(1852-1917), onuncu yiizyildan kalma koy kilisesinde ytizyil kadar
once gerceklestirdigi yenileme ¢alismalar1 sirasinda yaptigi bir ke-
sifle baghyor. Bu kesiften sonra, yakesfin gercek bir maddi deger ta-
simasl, ya da maddi ¢ikarlar saglama potansiyeline sahip olmasi sa-
yesinde, rahip son derece zengin bir kisiye doniisiiyor.

Sauniére’in kegfinin gergek niteligi hakkinda sonraki yillar ige-
risinde sayisiz spekiilasyonlar yapildi. Bu arasinda en yavan olan
stiphesiz ki, kdy papazinin bir define bulmus olmasi iddiasiydu.
Bagka kisiler ise kegfin 6rnegin, Ahit Sandig1, Kudiis Tapinag: hazi-
nesi, Kutsal Kase ve hatta Isa’nin kabri gibi, ok daha muazzam bir
sey oldugu inancini tasiyordu. Bu inanci tagiyan kisilerin diistince-
leri son olarak Richard Andrews ve Paul Schellenberger’in kaleme
aldig1 Tomb of God (Tanrinin Kabri-1996) kitabinda dile getirildi. (Bu
kitapta sozii edilen teoriyle ilgili bizim fikirlerimizi Ek-II béliimiin-
de bulabilirsiniz.)

Rennes-le-Chéteau’ya gitmek zorundaydik, giinkii Sir Belgele-
ri ile, Kutsal Kan ve Kutsal Kase kaynaklarina gére bu kéy Sion Ma-
nastir1 agisindan 6zel 6nem tagiyordu. Tabi bu énemin kesin neden-
leri heniiz karanlikta kaliyordu. Frangois Bérenger Sauniére’in keg-
fi ile ilgili olarak Manastir'in iddiasi, bunun Merovingian hanedan-
higinin varhigini kanitlayan soyagacini gosteren kagitlar oldugu yo-
niindeydi. Ellerindeki belgelerin ayrica, Pierre Plantard de Saint-
Clair gibi baz1 kisilerin, Fransa taht: tizerinde hakka sahip oldugu-
nu ispat edecek nitelikte oldugunu soyliiyorlardi. Ancak Manastir
biinyesinde yer almayan bir kisi s6zii edilen soy agacina bir goz at-
tiginda, hanedanhigin devami en azindan siipheli goriiniiyor ve bu
iddianin tizerinde durmak icin fazla gerek¢e bulunamiyor.
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Buna ek olarak, Manastir'in kendisiyle ilgili olarak ortaya at-
mis oldugu Sykiide bir bagka biiytik sakathk, apagik bir tutarsizhik
daha goze garpiyor. Eger yiizlerce yildir sadece Merovingian soyu-
nu korumak amaciyla ayakta kalmislarsa, Sauniére’inki gibi, kendi-
lerine bu hanedanlarin kim oldugunu agiklama iddiasindaki bilgileri
hos kargilamalar1 biraz garip degil mi? Kimleri korumak iizere kilig -
kusandiklarini zaten biliyor olmalar gerekmez miydi? Aksi taktirde
asirlar boyu orgiitlerinin ayakta kalmasini saglayacak sevke nasil sa-
hip olabilirlerdi? En azindan sunu belirtmeliyiz ki, 6rgiitiin gegmige
doniik varlk sebebinin ne oldugu konusu tartisma konusudur.

Yine de, Manastir'in koye gosterdigi yakin ilgi dikkatimizi ge-
kiyordu. Bu ilginin iki sebebi olabilir: Rennes-le-Chateau ya Sir Bel-
geleri'nde belirtilenlerin disinda bir nedenle gercekten 6nemliydi,
ya da Sauniére’in 6ykiisiiniin Manastir ile gergek bir baglantisi yok-
tu ama Manastir kegfi kendi ¢ikarlar i¢in kullaniyordu. Bu iki ola-
siliktan hangisinin gergege daha yakin oldugunu ortaya ¢ikartmak
zorundaydik.

Koytin arag park yerine ulastigimizda bizi Aude vadisinin ne-
fis manzarasi ve Pireneler’in karlh doruklarimin goriintiisii kargila-
d1. Buradan bakildiginda, gegmiste bu kiigiik koyiin neden stratejik
bir 6neme sahip oldugu acikga fark ediliyordu. Yaklagan her hangi
bir diismamn gormek ¢ok az yerden bu kadar kolay olabilir. Bu ne-
denle, Rennes-le-Chateau bir zamanlar 6nemli bir Vizigotik miis-
tahkem mevkisiydi. Baz1 yorumcular daha da ileri gidiyor ve ko-
yiin, Carcassonne ve Narbonne kadar biiytiik bir yerlesim mierkezi
olan kayip sehir Rhedae oldugunu 6ne siiriiyor. Terkedilmis evler-
den olugan bugiinkii haline bakildiginda, Rennes-le-Chateau’'nun
eskiden kalabalik bir metropol oldugunu hayal etmek bile gii¢. Ké-
yiin hala 6nemli bir ¢ekim giicline sahip oldugunu soylemeliyiz.
Yiizden daha az ki§inin yasadig1 kéyii her y1l yirmi beg binden faz-
la kisi ziyaret ediyor.

Otoparkin yan tarafinda yiikselen su kulesinin tizerinde astro-
lojik burg simgeleri bulunuyor. Bu simgelere, bazi kuliibelerin kap1
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tistlerinde de rastlanuyor. Ancak bunlarin, o bolgede siklikla rastla-
nan tasarim &geleri oldugunu sdylemeliyiz. Tiim go6zleri lizerine ge-
ken asil sey, kyiin ugurumdan taraf kenarinda, sarp yamacin he-
men yaninda yiikselen deli isi bir bina oluyor. Sauniére’in 6zel kii-
tiiphanesi ve ¢alisma odasi olarak gorev yapmus olan bu bina Tour
Magdala (Magdala kulesi) adiyla biliniyor. Rahibin mal varhginin
bir pargasi olan bu kule son dénemde halkin ziyaretine agild1. Orta-
cag kulelerinde oldugu gibi, yapinin bir tarafi uzun surlara agiliyor
artik terkedilmis durumda bulunan bir seraya uzaniyor. Surlarin al-
tinda kalan odalarda su anda, Sauniére’in hayatina ve onu sarmala-
yan gizeme adanmug bir miize hizmet veriyor. A¢iklanamayan zen-
ginlik doneminde inga ettirmis oldugu kosk ile kuleyi bir bahge ay1-
riyor. Villa Bethania adin1 verdigi kogkiin bazi odalar1 da ziyaretgi-
lere agik durumda. Kégkiin hemen 6tesinde uzanan gakildan bir pa-
tika, 6zel olarak getirtilmis taglar kullanilarak rahibin bizzat kendi-
si tarafindan inga edilmis kiigiik bir magaraya gidiyor. Yakindaki
bir kdyden alinan taglarin buraya taginmasi isi biiytik bir ¢abanin
harcanmasini gerektirmis olsa gerek. Magaradan sonra kdy mezar-
Iigina ve yikik dokiik kiliseye variliyor. Bu kilise Azize Magdalal
Meryem’e adanmus.

Sohretiyle kiyaslandiginda, kilisenin yapisinin kiigtikliigii insanu
sagirtiyor. Ancak kilisenin, Abbé Sauniére tarafindan yapilmug, haklh
bir tine sahip tuhaf dekorasyonu hayal kirtkhigina yer birakmiyor.
Abbé en azindan bu dekorasyonla, bizleri sagirtinaya devam ediyor.

Balkonun tizerinde, neredeyse giiliing sayilabilecek, algidan
yapilmig diisiik kaliteli kuglar goriiliiyor. Kirilmig sar1 fayanslarin
tizerine, Yaratihig Kitabi’'ndan (28:17) alint1 yapilmig olan su hitabe
. oyulmus: Terribilis est locus iste (Burasi korkung bir yerdir). Hitabe-
nin devami Latince olarak balkon kemerinin tizerine kazinms: ‘Bu-
ras1 tanrinin evi ve cennetin kapisidir.” Kapinin {izerinde bir Mag-
dalali Meryem yontusu hiikmedercesine duruyor. Kapinin alninda
ise bir eskenar ticgen, giiller ve hag oyulmus. Ancak dekorasyonu
en tirkiitiicii 6gesi, algidan yapilmus bir seytan figiirii. Korkung de-
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recede ¢irkin, garpik bir bedene sahip. Sanki balkonun hemen igeri-
sindeki antrenin muhafizhgim yapiyor. Burusuk yiizlii ve boynuz-
lu seytan, acikga bir anlam tasiyacak gekilde oraciga sinmis ve
omuzlarinda kutsal su tasini tagiyor. $Seytanin tizerinde bulunan
dort melekten her biri, hag simgesinde bulunan jestlerden birisini
yapiyor. Meleklerin hemen altinda, Par ce signe tu le vaincras (Bu iga-
retle galip geleceksin) yazis1 okunuyor. Uzaktaki duvarin iizerinde
Isa’nin vaftiz ediligini gdsteren bir tablo bulunuyor. Tablodaki Isa fi-
glirli, diger duvardaki geytan tasvirinin aynadaki yansimasiymis
gibi tam karsisina yerlestirilmis. Hem Isa, hem de seytan, bir sat-
rang tahtasinin desenine sahip zeminde belirli bir noktaya bakiyor-
lar. Tabloda, Vaftizci John Isa’nin iizerinde yiikseliyor ve peygam-
berin iizerine bir deniz kabugunun igerisindeki suyu dokiiyor. Bu-
rada da, seytan tasvirinin omuzlarindaki deniz kabugu sekilli su
kab1 motifi tekrarlanmis oluyor. Surasi agik ki, bu iki betimleme, ya-
ni seytan ile Isa’nin vaftiz edilmesi arasinda bir paralellik bulunu-
yor. (1996 yilimin Nisan ayinda, kilisenin aligkin oldugu vandalist
. saldirilardan birisinde seytan figliriiniin bagsi, kimligi belirleneme-
yen bir saldirgan tarafindan kopartilmig ve galinmus.)

Siyah-beyaz damali zeminin tizerinde durup, Magdalali Mer-
yem’e adanmis bu kiigiik koy kilisesine g6z gezdirirken, ilk bakigta
yapildig1 zaman ve bolgedeki Katolik kiliselerinin ortak 6zellikleri-
ni tagidig1 sanilabilir. Yapini her tarafi, Aziz Hermit Anthony ve
Aziz Roche gibi, algidan, gosterisli aziz tasvirleriyle doldurulmus.
Klasik kilise doseme tarzina sahip. Ancak, Rennes-le-Chateau kili-
sesinin dekorasyonu daha derinden bir incelemeyi hak ediyor. De-
korasyon &gelerinin biiyiik kismi 6zgiin 6zellikler barindiriyor. Or-
negin, klasik olarak saat yoniin tersine siralanan ‘Hagin Konumlarr’
tasviri iizerinde, bu kilisede Iskog etegi giymis bir erkek gocugu ve
- kiigtik bir zenci gocuk yer aliyor. Minberin tizerindeki tente ise Sii-
leyman Tapinag seklinde.

Mihrabin 6niinde Sauniére’in iftihar ettigi soylenen bir kabart-
ma bulunuyor. Bu kabartma tizerindeki son rétuglar1 bizzat kendisi
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yapmus. Kabartmada, altindan bir giysiye biirtinmiis olan Magdala-
i Meryem diz ¢okerek yakariyor. Oniinde agik bir kitap, omuzlarin-
da ise bir kafatasi var. Parmaklari, genellikle latté olarak tanimlanan
bir bigimde birbirine dolanmus. Oniinde, agik¢a cihiz bir yasam aga-
cindan yapilmig olan hag -hagin orta kismindan daha yukarisinda
stirglin vermis filizler goriiliiyor- yiikseliyor. Diz ¢oktiigli kayalik
magaranin dtesine, gokyiiziine siliieti diisen binalar eklenmis. Ka-
fatasy ve agik kitap tasvirleri, Magdalali Meryem ikonografisinde
kabul edilen 6geler olsa da, olmasi gereken ¢émlek ve hint siimbii-
lii bu kabartmada bulunmuyor.

Magdalali’ya, mihrabin iizerindeki pencerenin vitraylarinda
da rasthyoruz. Kiymetli merhemle Isa'nin ayaklarini meshetmek
tizere bir masanin. altindan uzaniyor. Kilise igerisinde toplam dort
adet Magdalali Meryem betimlemesi bulunuyor. Béyle kiigiik bir
bina igin, Magdalali Meryem’e adanmus ile olsa, yiiksek bir say1.
Sauniére’in azizeye duydugu bagllk, kiitiiphane kulesinin -Mag-
dala kulesi- ve kogkiin -Bethanya koskii- adlarinda da 6n plana ¢1-

“ kiyor. Bethanya’dan, Lazarus, Martha ve Meryem’den olugan aile-
nin kutsal evi olarak kutsal kitapta bahsediliyor.

Muhafaza odasina yerlestirilmis bir dolabin arkasinda da gizli
bir oda bulunuyor. Ancak muhafaza odasi bile nadiren ziyarete agi-
liyor. Odanin, digaridan tam olarak goriilemeyen tek penceresinin
tizerinde klasik ¢armiha gerilme sahnesinin resmedildigi vitraylar
yer aliyor. Ancak bu ‘korkung’ mekandaki diger her sey gibi, bu car-
miha gerilme betimlemesi de aslinda ilk bakigta goriindiigii gibi de-
gil. Goziimiiz, carmihtaki adamin kollarini altindan gériilen uzak-
taki bir manzaraya takiliyor. Orada, Solomon Tapinag: duruyor.

Hatta ve hatta, bu kilisede mezarhgin girisi bile sira dig1. Ke-
merli yol, Tapinak $6valyeleri'nin bir amblemi olan metalden yapil-
musg kafatasi ve gaprazlama kemikler ile, dekore edilmis. Ancak ka-
fatas1 otuz iki disi gostererek siritiyor. Bir qdk diger Fransiz kilise
mezarliginda oldugu gibi, gosterigli kabirler 6zenle hazirlanmig ¢i-
cekli siisler ve resimlerle siislenmis. Kabirlerin tizerindeki isimler
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arasinda Bonhommes ailesi dikkat gekiyor. Bagka bir yerde olsa bu
isim tizerine herhangi bir yorum yapilmayabilirdi. Ancak burada,
les Bonhommes diye adlandirilan Katharlar’t animsatiyor. Profilinde
bir kabartma bulunan Sauniere’nin kabri son donemlerde vandalist
saldirganliktan bir miktar nasibini almis ve biraz hasar gérmiis. Ka-
bir, rahibin bir zamanlar evi olan kogkle mezarlig birbirinden ay1-
ran duvar boyunca uzaniyor. Sauniére’nin sadik kahyasi (kim bilir
belki de daha fazlasiydi) Marie Dénarnaud da rahibin hemen yani-
na defnedilmis.

Bizim amacimiz, artik tamamen kliselesmis olan bu 6yktiniin ay-
rintilaria inmek degil. Ancak Rennes gizeminin, bugilin devam et-
mekte olan yer alt1 gelenegi ile ilgili baz1 ipuglar1 sakliyor olabilecegi-
ni tahmin etmekte yanilmamig oldugumuzu gérdiik ve hayai kirikh-
gna ugramadik. Belirtmis oldugumuz gibi, bolgedeki gnostik gele-
nek hakkinda yol gosteren karmagik bir baglantilar aginin varhigina
dair kanitlar bulduk. Bu bolge, ‘kafirler’, Katharlar, Tapinakgilar ve
cadi olarak adlandirilan kisilerle daima kétii bir tine sahip ollmus. Al-
bigensian seferinin yarattig1 travmadan sonra, bolge halk: bir daha
asla Vatikan’a tam bir gliven duymamus. Bu glivensizlik, bélgenin ge-
leneksel dini kabuller disinda kalan diisiinceler ve azinlikta kalanla-
rin politika yapmalar1 igin miikemmel bir yuva haline gelmesine ne-
den olmus. Languedoc’un buruk tarihi boyunca din digilik ve politi-
ka hep el ele ilerlemis ve belki de hala bu igbirligi devam ediyor.

Sauniere’in kisiliginde disadoniik karakterli, isyankar bir ra-
hiple karsilagtik. Yunanca ve Latince bilen, donemin Alman gazete-
lerinden birisinin abonesi olan bu adamin tipik bir kdy papazi oldu-
gunu soylemek son derece giic. Kilisesinde bir define veya sir kes-
fetmis olsun ya da olmasin, sdylentilerin tamaminin uydurma ol-
mas! pek miimkiin goriinmiiyor. Ancak 6ykiiniin genelde anlatilan
sekliyle biiyiik olgtide yanhs anlagilmis oldugunu diistinmek igin
de pek ¢ok neden var.

Meydana gelmis olaylarin gercek siralamasini eksiksiz olarak
tekrar kurgulayabilmek ¢ok zor. Ciinkii olaylarla ilgili bilgiler, belge-
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lere degil, koyliilerin belleklerinde kalan hatiralara dayamiyor. Sau-
niere, bir kdy papazi olarak gorevine 1885 yil1 Haziran aymn ilk giin-
lerinde baglamug. Bir kag ay sonra, kilise kiirsiisiinden cumhuriyet
karsit1 ategli vaazlar vermesi nedeniyle (o y1l gergeklesen segim déne-
minde) bagi derde girmis ve gegici olarak gérevinden uzaklagtiriimis.
1886 yazinda tekrar géreve geldiginde, Fransiz tahtiiizerinde hak id-
dia eden ve V. Henri unvanini kendisine uygun géren Henri de Bo-
urbon’un dul karisi olan Chambord kontesinden, monarsi davasina
yaptigi katkilardan dolayn ti¢ bin frank hediye almig. Bu paray, eski-
mis durumdaki kilisede yenileme g¢alismalar1 yapmak tizere kullan-
mug gibi goriiniiyor. Kayitlarda, mihrabr destekleyen ve igerisinden
gizli belgelerin qikti§1 sdylenen vizigotik siitunun kaldirilmas: da ay-
nu déneme rasthyor. Ancak bu sdylenti pek dogru goriinmiiyor, ¢iin-
kii Sauniére’in tuhaf davranmaya ve hirsh projeler gergeklegtirmeye
baglamasi, daha sonraya, 1891 yilina rasthyor. 1891 dolaylarinda, ki-
lisenin zangocu Antoine Captier 6neinli bir seyler buluyor. Bazilar1
bunun ahgaptan bir silindir, bagkalar1 ise cam bir gige oldugunu sdy-
liiyor. Ancak her iki iddia da, kabin igerisinden rulo halinde pargo-
~ menlerin qiktig) rivayetiyle devam ediyor. Zangog bu dokiimanlar
Sauniere’e teslim ediyor. Rahibin garip davranislar igerisine girmesi
durumu da bu kesfin ardindan gerceklesmis gibi goriintiyor.
Oykiiniin devaminda genel olarak, Sauniére’in parsdmenleri
Carcassone’deki piskoposu Félix-Arséne Billard’a sundugu ve ar-
dindan da aceleyle Paris’e hareket ettigi anlatilhiyor. Sauniére’e, ya-
zilanlar1 desifre etmesini istemek igin belgeleri Emile Hoffet adinda
bir uzmana gotiirmesi tavsiye edilmis. Hoffet’in o donemde papaz-
lik tizerine ¢alismalar yapan geng bir adam oldugu, ancak geng ya-
sina ragmen gizemcilik ve gizli orgiitler hakkinda derin bir bilgi bi-
rikimine sahip oldugu belirtiliyor. (Emile Hoffet daha sonra bir
Zenci Madonna merkezi olan ve Sion Manastir1 agisindan da biiyiik
. 6nem tastyan Goult’taki Notre-Dame de Lumiéres kilisesinde egit-
menlige baglamis. Hoffet'in amcasinin da, Paris’teki St. Sulpice ila-
hiyat Fakiiltesi'nin direktorii oldugu biliniyor.
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St. Sulpice kilisesi, Paris meridyeninin kilisenin ortasindan ge-
ciyor olmasi -bu meridyen Rennes-le-Chateau'nun da yakinindan
geciyor- ve meridyenin zeminde bakir bir hatla isaretlenmis olma-
styla {inlii. Kilise 1645 yilinda, eski bir Isis tapinaginin temelleri ize-
rine inga edilmis. Kurucusu olan Jean-Jacques Olier, kilisenin tasa-
rimini ilahi geometrideki Altin Anlam kriterine gore yaptirmus. Ki-
lise adini, Merovenj krallarindan II. Dagobert dénemindeki Bourges
piskoposundan aliyor. Bu piskoposun yortusu olan 17 Ocak, Ren-
nes-le-Chateau ve Sion Manastir1 efsanelerinde de gegen bir tarih.
J.K. Huysmans'in satanist romani La-Bas’nin biiytik kismi da St. Sul-
pice’de gegiyor. Kiliseye eklenen ilahiyat fakiiltesi de, en azindan on
dokuzuncu yiizyl sonlarinda, geleneksel dini kabullere aykir1 yak-
lasimiyla adi g¢itkmusg bir yerdi. On yedinci ytizyihin gizli toplulukla-
rindan, Manastir'in 6n cephesi olarak bilinen Campaigne du Saint-
Sacrament’in karargahinin da St. Sulpice’de yer aldigimi belirtelim.

Saunire’in Paris'te kaldigs siire igerisinde -ya 1891 yazi, ya da
1892 ilkbahari- Hoffet onu Emma Calvé'nin etrafina kiimelenmis
olan ve Joséphin Péladan, Stanislas de Guaita, Jules Bois ve Papus
(Gérard Encausse) gibi isimlerin olugturdugu gizemci topluluga
soktu. Emma ile Sauniére’nin agk yasadig) yontinde de ciddi iddia-
lar ortaya atiliyor.

Sauniére’in Saint Sulpice kilisesini ziyaret ettigi orada bazi re-
sim ¢aligmalarinda bulundugu séyleniyor. Bu galigmalarin, Luuv-
re’de bulunan kimi eserlerin taklidi oldugu 6ne siiriiliiyor (bu ko-
nuya ileride yer verecegiz). Rennes-le-Chateau’ya déniisiinde kili-
sesini dekore etmege ve kogkiin ingasina bagliyor.

Paris ziyareti, Sauniére’in ykiisiiniin tuhaf bir kism olarak or-
tada duruyor. Bu konu tizerinde arastirmacilar en bagtan beri yo-
gun aragtirmalarda bulundular. Ne var ki, yolculugun gergekten
yapilmis olduguna dair dogrudan kanitlar ortaya koyulamiyor.
Sauniére’nin Paris’teki bir foto stiidyosunun adin1 tagiyan bir portre
fotografi, uzun stiredir yolculugun bir delili olarak sunuluyordu.
Ancak gectigimiz donemde, fotografin aslinda kendisinden kiigtik
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kardesi olan Alfred’e (o da bir rahipti) ait oldugu kanitlandi. Saint
Sulpice kilisesinin ayin defterinde Sauniére’in imzasin1 bulundugu
iddialar1 da ortaya atilmigts. Bu iddia da asla teyit edilmedi. Emile
Hoffet'ten kalan kagitlardan bazilarini elinde bulunduran yazar
Gérard de Sede, bu kagitlarda, Hoffet’in Sauniére ile Paris’te bulug-
tuguna dair bir notun varligindan s6z ediyor (notta maalesef tarih
bulunmuyor). Ancak bu kanit da bagimsiz kaynaklar tarafindan
onaylanamiyor. Oykiiniin biiyiik kisminda oldugu gibi, Paris ziya-
reti boliimii de biiyiik oranda koyliilerin ve rahibi ¢evresindeki di-
ger insanlarin hafizalarina ve gahitligine dayandirihyor. Ornegin,
Sauniére’in evini 1946 yihinda Marie Dénarnaud’dan satin alan ada-
min kizi olan Claire Captier (evlenmeden o6nceki soyad: Cor-
bu’dur), Paris yolculugunun gergeklestigi konusunda kesin konu-
suyor. (Marie Dénarnaud, evin satin alinmasindan, 1953 yilindaki
oliimiine kadar Corbu ailesiyle birlikte yasamusgtir.)
Sauniere’in kilisede buldugu sey ne olursa olsun, onu hizh bir
. bicimde zenginlige kavusturmus gibi goériiniiyor. Goreve ilk bagla-
diginda, ayda yetmis bes franktan olugan bir aylikla yasiyordu. Bu-
na kargin, 1896 ile 1917 yillar1 arasinda biiyiik miktarda para harca-
- mug. Bu miktar belki bazilarinca ileri stirtildiigii gibi 23 milyon
frank olmayabilir, ancak ayda 160.000 frank diizeyinde oldugunu
biliyoruz. Paris, Perpignan, Toulouse ve Budapeste’de banka hesap-
larina sahipti. Menkul kiymetlere, borsalara ve hisselere de 6nemli
miktarda para yatirmugti. Bunlar, bir tagra rahibinin normal finansal
Olgiilerini ¢ok asan degerler. Bu parayi, giinahkarlar1 cehennemde
. gecirecekleri birkag yi1ldan kurtardigini 6ne siirdiigii ayinler diizen-
leyerek ve bu ayinlerin ticaretini yaparak kazandig1 iddialar1 ortaya
atillyor. Sauniére dykiisiiniin gergek yiiziinii ortaya gikaran kisile-
rin baginda geldigine inanilan Fransiz tarihgi René Descadeillas, ra-
hibin bu yola bagvurdugunu, ancak bu kazanglarin onu biiyiik
kogkler inga edebilecek ve ayn1 zamanda refah iginde yagayacak bir
diizeye yiikseltemeyecegini vurguluyor ve ‘bagka bir kaynak olma-
liydr” diyor. Gergek ne olursa olsun, neden bu kadar fazla insan,
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Sauniére gibi uzak bir kdyiin 6nemsiz bir rahibinin diizenledigi
ayinlerden medet ummus ki? '

Sauniére ve Marie, savurganca yagsam tarzlarindan dolay elesti-
ri oklarina hedef oluyorlardi. Marie, daima en son Paris modasina
gore giyiniyordu ('la Madonne’ lakabiyla anilmasinin nedeninin bu ol-
dugu soyleniyor) ve ikili, normalde olmas: gereken gelirlerinin ve
sosyal statiilerinin gok iizerinde misafirler agirlyorlardi. Ustelik bu
zengin ve iinlii misafirler, Rennes-le-Chéateau’ya, Sauniere’i ziyarete
gelmek igin gergekten zorlu bir yolculuga katlanmak zorunda kah-
yorlard. (Bilmedigimiz bir nedenle, Sauniére misafirlerini daima Vil-
la Bethania’da agirlarken, giinliik yagamim kilisenin kotii durumda-
ki papaz evinde gegiriyordu.) Ziyaretgileri arasinda, akla bir ¢ok sey
getiren Johann Salvator von Habsburg adini tagiyan bir Habsburg
prensi, bir devlet bakan1 ve Emma Calvé de bulunuyordu.

Ancak gevrenin diismanhgini ¢eken tek sey savurgan misafir-
perverlikleri degildi. Sauniére ve Marie, geceleri mezarhkta kaz
yapmay1 ahgkanhk haline getirmiglerdi. Neyin pesinde olduklari
sorusu bir spekiilasyon konusu olmaya devam ediyor olsa da, bol-
genin yetistirdigi bir yazar olan ve 17 Ocak 1781'de hayata veda
eden Marie de Negre d’Ables’in kabrinin tasindaki ve etrafindaki
kitabeleri sildikleri konusunda giiphe yok. Muhtemelen, bu kitabe-
lerde var olan bilgileri ortadan kaldirmak istiyorlardi. Ancak bu ¢a-
balar1 pek de ige yaramadi. Zira, yerel bir antikaci toplulugunun
tiyeleri, yazilar silinmeden 6nce gergeklestirdikleri bir ziyaretlerin-
de, kitabelerin kopyalarimi gikarmuglardi. ileride gérecegimiz gibi,
Sauniere’in bu yazilar1 yok etmek konusunda gosterdigi istek, arag-
tirmamuz igin biiyiik 6nem tagiyor. ‘

Rivayet edilen Paris seyahatini gergeklestigi iddia edilen do-
nemde, Sauniére ayrica, mihrabin yaninda ytizii agagiya gelecek ge-
kilde duran Sovalye Tas1'm1 da bulmustu. Bu, vizigotlardan kalma
bir oyma levhaydi. Taga, bir ¢ocukla birlikte ata binmis bir sévalye
resmi oyulmustu. Muhtemelen, bu tagin altinda daha 6énemli bir
seyler bulmustu. Belki bagka dokiimanlar, belki 6nemli esyalar, ya

272



da gizli bir yer alt1 odasinin girisi. Sauniére’in kilisenin zeminini
kaldirp kaldirmadigini kimse kesin olarak bilmiyor. Ancak rahibin
tuttugu giinliikte, 21 Eyliil 1891 tarihli yaziya esrarengiz bir girig
yapiliyor: ‘Granés’den mektup. Bir mezarin kegfi. Yagmur yagdi.’

Sauniére’nin gece kazilar1bolgede skandalaneden oldu. Ancak
kilise otoritelerinin, gérevinden alinmasina neden olacak dlgiide ga-
zabini geken sey yaptig: ayin ticareti oldu. Bagka bir kdyde gorev-
lendirildi, ancak bu gorevi kesin olarak reddetti ve kararh bir gekil-
de Marie ile birlikte Rennes-le-Chateau’da kaldi. Kilise yonetimi
koye bir bagka rahip génderdiginde, Sauniére ekmek ve sarapla
takdis ayinini kendisine sadik kalan kéyliilerle birlikte Villa Betha-
nia’da resmi olmayan bir tarzda diizenledi.

Sauniére’i cevreleyen gizemin etkisini en fazla stirdiiren kism,
oliimiinden sonra ortaya ¢ikt1. 17 Ocak 1917 tarihinde hastalandi ve
bes giin sonra da 6ldii. Naas, agik havada, kogkiiniin terasinda, san-
dalyesininiizerinde oturtuldu. Onu son kez gérmek igin siraya gir-
mis olan koyliiler ve daha uzaklardan gelmis ziyaretgiler ciippesin-
deki kirmizi ponponlari almaya galigtyorlardi. Son nefesini verirken
sarf ettigi sozler yakinlardaki Espéraza kdyiiniin papazi tarafindan
duyulmugtu. Sozleri ne olursa olsun, bu papazin tizerinde derin bir
etki yaratti. Bu konuda Reneé Descadeillas da sdyle yaziyor: “... o
glinden sonra, yagh papaz artik farkl bir karaktere biiriindii; agik-
¢a soka ugramig gibiydi.”

Oliimiiniin ardindan, sadik kahyas1 Marie Dénarnaud, yagami-
nu Villa Bethania’da siirdiirdii. Sauniére, bir rahip oldugu igin, her
hangi bir mal varlig1 edinemezdi ve tiim varhgin1 Marie’nin tizeri-
ne kaydettirmigti. Kadin miinzevi bir yasamu tercih etti ve huysuz-
luguyla iin sald1. Gittikge kéhne hale gelen kogkii satin almak iste-
yenleri israrla reddetti. Ancak 1946 yilinda, Magdalali Meryem yor-
tusunda, bir is adami olan Noél Corbu’ya, yasamini orada devam
ettirmek kaydiyla miilkii satmaya nihayet yanagti.

Corbu’nun kiz1 Claire Captier, o evde gegen ¢ocukluk giinleri-
ni animsiyor. Onun sdyledigine gore Marie, Sauniére’nin kabrini
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her giin her gece yarisinda ziyaret ediyordu. Marie geng Clair’e, bu
ziyaretlerin bazlarinda yagadig1 olaganiistii bir olaydan bahsetmis.
Marie, ‘Bu gece mezarhktaki 1lgimlar beni takip etti’ dediginde
Claire korkup korkmadigini sormus ve o da ‘Buna aligtim ... Ben
yavasca ytiriiyorum, onlar da beni takip ediyor ... ben durdugum-
. da onlar da duruyor ve mezarlik kapisina yaklagtigimda hep orta-
dan kayboluyorlar’ seklinde yanitlamus.

Claire Captier Marie'nin bir keresinde, ‘Bay Curé’nin biraktik-
lariyla yiiz y1l boyunca tiim Rennes beslenebilir ve hala geride bir
seyler kalacaktir’ dedigini de hatirhyor. Clair bunun tizerine, bu ka-
dar zengin oldugu halde neden bir yoksul gibi yasadigin1 sormus.
Marie, ’kalanlara dokunamam’ diye yanitlamis. Marie 1949 yilinda,
Corbu’'nun is konusunda sikintiya girdigini 6grendiginde ise, ‘Bu
kadar tiziilme benim iyi kalpli No€l'im ... bir giin sana bir giz vere-
cegim ve zengin bir adam olacaksin ... ¢ok zengin!” demis. Maale-
sef, 1953 yihnin Ocak ayinda bir felg sonucu 6liimiine kadar gegen
sonraki aylarini bunamis olarak gecirmis ve sirlar1 da onunla birlik-
te topraga gomiilmdis.

Bir biitiin olarak Sauniére’in dykiisii neydi? Sanki koyde kal-
mast igin birileri tarafindan, diizenli olmasa da finanse ediliyordu
(zenginlegtiginde ve papazlig: siirdiirmemeye karar verdiginde bi-
le koyii terk etmemisti). Serveti, bazilarinca ileri siirtildiigii gibi, bir
defada kendisine 6denen biiyiik miktarda bir paradan kaynaklan-
miyordu. Ciinkii nakit akig siirekli degiskenlik gosteriyordu. Ba-
zen, bir siire boyunca tutumlu bir yasam tarzin1 benimsiyor, ancak
birkag ay igerisinde tekrar eski savurganhigina déniiyordu. Oldiigii
sirada, almaya niyetlendigi otomobil ile kullanmak tizere koye ula-
sacak bir yol inga ettirme, koyiin tiim evlerine sebekeyle su getirme, -
acik hava vaftiz havuzu yaptirma, cemaatini duaya ¢agirmak ama-
cyla yetmis metre yiiksekliginde bir kule dikmek gibi, en azindan
sekiz milyon franka mal olacak biiyiik projelere girismek iizereydi.

Ona, tiim bunlara giictli yetecek kadar paray: verebilecek kisi-
ler arasinda monarsistler gtiglii adaylar olarak 6ne ¢ikiyor. Ancak
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bu durumda ortaya farkh bir gizem daha gikiyor. Bu kadar bﬁyﬁk
meblaglar1 hak etmek igin monarsgistlere nals1 bir hizmette bulun-
mus olabilir? Odiillendirilmesine neden olan seyle ilgili ipuglari,
Magdalali Meryem’e olan diigkiinliigiinde gizleniyor olabilir mi?
Surasi kesin ki, bu servetin olugsmasi igin politik bir entrikaya dahil
olmaktan daha fazla sey gerekiyordu. Ondan arta kalan birkag ha-
tira, Gérard de Sede’in sozleriyle, sunlari agiga vuruyor:

“Bona Dea’ya, yani sonsuz kadinlk inancina yonelik, Béren-

ger’de (Sauniére‘de) inang ve sadakat kavramlarini agan, tu-
haf bir baghlik...” '

Bir kez daha, Magdalah Meryem ile simgelesen ve Zenci Ma-
donnalar ile Isis’i yiicelten Sion Manastir1 6rgiitii ile agik baglar1 bu-
lunan kadinlik inanci gevresinde toplanmus sirlarla karsilasiyoruz.
Rennes-le-Chateau'nun etrafindaki bolgenin, boyle bir karaktere
biirtinmiis tanriga tapiniginin siiregeldigini gosteren gok sayida ka-
nit barindirdigini da gorecegiz.

Peki ya Sion Manastir1 kaynaklari tarafindan, Sauniére’in buldu-
gu belirtilen parsomenler? Manastir bunlarin iki tanesinin Merovin-
gian soyunun devam ettigini gosteren belgeler oldugunu, iki tanesi-
nin de farkh Incillerden segmeler oldugunu iddia ediyor. Bu segme-
lerde baz1 harflerin isaretlenmis oldugu ve sifreli bir mesajin bulun-
dugu sdyleniyor. Pargomenler ash@a aqiga cikmads, ancak sifreli me-
tinlerin kopyalar1 oldugu ileri siiriilen kagitlar basilarak kamuoyuna
sunuldu ve ilk olarak 1967 yilinda, Gérard de Sede ve karis1 Sophie
tarafindan yayinlanan L'Or de Renne’ kitabinda yer aldi. (Higbir za-
man kabul edilmedigi halde, Pierre Plantard de Saint-Clair de kitabin
yazarlari arasinda kendisinin de bulundugu agiklamasini yapti.)

Bu metinler hakkinda ¢ok sey konuguldu ve spekiilasyonlar
hala devam ediyor. Isa’nin ve miiritlerinin Sabbath’da, musir tarla-

275



sinda oldugu boliimii anlatan Yeni Ahit metni igerisinde isaretlen-
mis olan harfler sirayla okundugunda ortaya su yazi gikiyor:

A RAGOBERT.II ROI ET SION EST CE

TRESOR ET IL EST LA MORT

(BU HAZINE KRAL IL. DAGOBERT VE SION IGINDIR VE
BU OLUMDUR/O ORADA OLUDUR)

Diger metin agikca, Isa'nin Bethanya’h Meryem tarafindan
meshedildigini agikhyor. Metnin degifre edilmis hali genellikle asa-
gidaki gibi sunuluyor:

BERGERE PAS DE TENT TENTATION QUE POUSSIN TE-
NIERS GARDENT LA CLEF PAX 681 PAR LA CROIX ET CE
CHEVAL DE DIEU J’ACHEVE CE DAEMON DE GARDIEN
'A MIDI POMMES BLEUE

(CAZIBESI OLMAYAN KADIN GCOBAN POUSSIN TENI-
ERS ANAHTARI TUTTU BARIS 681 HACIN YANINDA VE
TANRININ BU ATI BU GARDIYAN SEYTANI GUN ORTA-
SINDA [VEYA GUNEYDE] BEN TAMAMLIYORUM [VEYA
OLDURUYORUM] MAVI ELMALAR)

Bu ikinci metnin sifresinin ¢6ziimii birinciye gore ¢ok daha kar-
magik bir igti. Metindeki igaretli harfler birlestirildiginde REX
MUNDI (Latince’de Diinya Kral anlamina gelir ve Katharlar tara-
findan, diinyevi boyutun tanris1 anlaminda kullanilmis olan gnos-
tik bir terimdir). Ancak bu tabire, birbiriyle ilgisi olmayan 140 harf
daha eklenmisti ve bu durum, ‘Cazibesi olmayan ¢oban’ mesajinin
alinmasi igin gerekli olan iglemleri son derece gapragik hale getiri-
yordu. (Sifreleme sisteminin, Lorenzo de Medici'nin sekreteri olan
Fransiz simyaci Blaise de Vignere tarafindan kurulmus olmasi da il-
ging bir noktadir.) Son mesaj, Marie de Negre’nin kabir taginin tize-
rindeki kitabeden tiiretilmis mitkemmel bir anagram 6rnegi olma
Ozelligini tagiyor (bu konuya bir sonraki kisimda yer verecegiz).
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Mesajin bagariyla desifre edilmis olmasi konusunda pek siiphe
duyulmasina karsin, mésajin anlasilmas: iddiasiyla, bir ¢ok usta isi
vehatta ileri derecede hayal giicii tagiyan yorum yapilmigtir. Bu yo-
rumlarin hig birisi yeterince tatmin edici olamad. -

Bu parsomenlerle ilgili sorun, Pierre Plantard de Saint-Clair’in
arkadaglarindan birisi ve muhtemelen 1984 yilindan itibaren Sion
Manastir’'min biiyiik tistatlik mevkiindeki halefi olan Philippe de

Chérisey’in, belgeleri 1956 yilinda kendisinin hazirlamis oldugunu
itiraf etmis olmasidir. (Kutsal Kan ve Kutsal Kase kitabinin yazarla-
r1, 1979 yilinda Plantard de Saint Clair’e bu konuyu sorduklarinda,
Plantard Chérisey’in belgelerin yalnizca kopyasini gikardigini soy-
lemigti. Ancak bu pek de ikna edici bir agiklama degil.) Parsomen-
lere hangi bakig agisiyla bakilirsa bakilsin, biiyiik bir bagar1 6rnegi
olduklar1 ve hazirlanmalarinin biiyiik zaman alacag: kabul edil-
mektedir. Bu belgelerin, Sauniére’in 6ykiisiine 151k tutma konusun-
da hig giivenilir olmadig1 da ortadadir.

Ama, rahip eger bu parsémenleri bulmadiysa, ¢ogu kisinin ke-
sin olarak inandig1 gibi, bir gesit hazine kegfetmis almal. Kilisede
kiigiik bir miktar eski sikke ve miicevher buldugu kesin olarak bili-
niyor. Ancak, zaten tiim bolge arkeolojik anlamda oldukga zengin
bir yapiya sahip. Boyle bir kesif Sauniére’in 6ykiisiine heyecan kat-
maktan uzaktir. Bir ¢ok kisi de rahibin, Alaaddin’in muhtegem ha-
zinelerini saklayan magaray1 kegfettigine, Sauniére ve arkadaglari-
nin ¢ok biiyiik olan hazineyi harcamakla bitiremedigine ve geriye
kalanlarin da agikg6z miitegebbisler tarafindan kesfedilmek tizere
oracikta bekledigine inaniyorlar. Kilisenin dekorasyonunda 6zenle
uygulanmig sembolizmin, ‘Mavi Elmalar’ pargémeni gibi ¢ok say1-
daki sifreli mesajla birlikte, miitegebbislere hazinenin yeri hakkinda
ipuglar1 sunmak amaciyla hazirlandig1 varsayimu ile bu iddia tag-
landirihyor.

Bu varsayim kulaga romantik gelebilir. Ama romantik olusu,
sagma oldugu gergegini degistirmez. Oncelikle, bu senaryo rahibin
nakit akiginda yagadig sorunlar agiklamaktan uzak. fkinci olarak
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ise, paray1 kendine saklamak isteyen birisinin kilise dekorasyonuy-
la hazinenin yeri hakkinda ipuglar1 vermesi pek akla yatkin gériin-
miiyor. Son olarak ise, eger kilise ashnda biiyiik bir hazine haritas:
ise, dekorasyonda kullanilan sembolizm neden ileri derecede tuhaf
ve esrarengiz? Eger paray1 kendisine saklamak istemisse, herhalde
bagka kigilerin bulmasi igin hazine haritalar1 hazirlamazdi (haritala-
rin ne kadar iyi sifrelenmis oldugu fark etmez). Ve eger sadece bel-
li insanlarin hazineye ulagmasin istediyse, yerini o insanlara dog-
rudan soyleyebilirdi. Ayrica, bir hazine kegfetmis olmasi, zengin ve
etkili insanlarin boyle uzak bir dag tepesinde Sauniére’i ziyaret et-
mekte gosterdikleri istegi agiklayamaz.

Tim kanitlar bir araya getirildiginde, Sauniére’ye birilerinin,
bir hizmet kargihginda 6deme yaptig1 izlenimi doguyor. Bu hizmet,
rahibin Rennes-le-Chateau’da kalmasini gerektirecek. cinsten bir
seydi. Oyle ki, gitmesi, emredildiginde bile Sauniére orada kalmak-
ta-israr etti. Faaliyetleri ve davraniglary, bir seyleri ariyor oldugunu
ortaya koyuyor. Kilise mezarhiginda gece yapilan kazilar, yakin yer-
lere diizenlenen uzun siireli seyahatler, daha uzak yerlere diizenle-
nen daha uzun siireli, birkag giinde tamamlanabilen seyahatler ...
Cok 6nemli bir ipucu da, bu syahatler sirasinda Rennes-le-Chétea-
u’da oldugu izleniminin uyandirilmasiydi. Kéyde bulunmadig:
giinlerde Marie Dénardaud diizenli olarak, mektuplara daha 6nce-
den hazirlanmig yarut mektuplariyla kargihk veriyordu. Bu yant-
larda, yalnizca goriisemeyecek kadar meggul oldugu yaziyordu.
(Onceden hazirlanan bu yanit mektuplarindan bir grup, 8liimiin-
den sonra kagtlar1 arasinda bulunmugtur.)

Sauniere’in dykiisiine son ekleme 1995 yilinda geldi: Bir ezote-
risist olan André Douzet, bir bolgenin kabartma maketini hazirla-
musts. Bu maketin 6lmeden hemen 6nce Sauniere tarafindan siparis
edildigi soyleniyordu. Kabartmada tepeler ile vadiler ve bunlar ara-
sindan akip giden yol veya nehirler goriilityordu. Tepelerden birisi-
nin yamacinda, kare bigiminde tek bir bina vardi. Goriiniige gore,
~ bu Kudiis gevresinin maketiydi, ¢linkii Gethsemane bahgesi ve Gol-
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gotha gibi Incil'de gegen yerler igaretlenmisti. Ne var ki, arazi yapi-
st hicbir sekilde Kudiis gevresiyle uyusmuyordu. Bu muhtemelen,
Rennes-de-le-Chateau’'nun bulundugu bolgeydi. Acaba Sauniére
yasadig bolgeyi yeni Kudiis haline getirmeyi mi diisliiyordu?

Bir aragtirmaci, 6mriinii tamamini1 Rennes-de-le-Chateau gize-
minin sundugu farkl olasiliklar iizerinde galigarak gegirebilir. Hat-
ta, bu gizem sirf boyle bir amagla, yani bagka gerceklerin 6ntine sis
perdesi gekmek igin kasten yaratilmig bile olabilir. Onemli kabul
edildigi konusunda siiphe yok ve dikkati Languedoc bélgesinde
bulunan diger gizemlerin iizerinden gektigi de bir gergek.

Rennes-de-le-Chéateau’ya komsu kéylerin rahipleri de bu gi-
zem igerisinde yerlerini almis durumdalar. Sauniére’nin {istii olan,
Carcassone piskoposu Félix-Arsene Billard da buna dahil. Sau-
niére’i Paris’e gonderen kiginin bu adam oldugu iddia ediliyor. Sau-
niére’nin acayip ve skandal niteligi tasiyan davraniglarini hep gor-
mezden gelmis. (Sauniére hakkindaki sorugturma, ancak Billard'in
1902 yilindaki 6liimiiniin ardindan, yerine gegen piskopos tarafin-
dan agilmigtir.) Ayrica, Billard'in kendisi de bazi siipheli finansal
iligkiler igerisinde bulunuyordu.

Sauniére’in gevresindeki séziinii ettigimiz rahipler toplulugu
icinde en iyi taninan kisi olan Abbé Henri Boudet (1837-1915) 1872
yilindan itibaren Rennes-les-Bains’in rahipligini yiiriitiiyordu. Akil- -
11, bilgili ve ihtiyatl birisi olan - Sauniére’in tam zitt1 bir kisilik- Bou-
det de baz1 garip faaliyetler yiiriitiiyordu. 1886 yilinda tuhaf bir ki-
tap yayinladi. Le vraielangue celtique et le cromleck de Rennes-les-Bains
(Gergek Kelt Dili ve Rennes-les-Bains Dolmeni) adin1 tagiyan bu ki-
tap, ortaya ¢iktig1 giinden bu yana aragtirmacilar1 hayrete diigiirii-
yor. Kitap gortintirde iki konuyla ilgileniyor. Birinci boliimde, bir
cok eski dilin -Keltce, Ibranice vb.- Anglosakson dillerinden tiiredi-
gi seklindeki koétii niyetli teori sunuluyor. Rennes-les-Bains gevre-
sindeki bazi yer adlarimin Ingilizce kéklerden geldigine iligkin gii- -
liing 6rnekler veriliyor . Ikinci béliimde ise bolgedeki sayisiz mega- -
litik anitlar hakkinda agiklamalar yapiliyor. Boudet, saygi duyulan
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bir yerel tarihg¢i ve ayn1 zamanda bir antika toplayicisiydi. Kitabin-
da sundugu teoriler o denli gergege uzak ki, bir gok kisi rahibin bu
yolla daha derin bir gizli mesaji saklamis oldugu, kitabin, Sau-
niére’in kilise dekorasyonunun edebiyattaki karsiig1 oldugu gorti-
siinde. Baz1 kisiler .ise kilise dekorasyonu ile kitabin birbirini ta-
mamlayici nitelikte oldugunu ve birlestirilebildiginde gizli hazine-
nin’ yerinin anlagilacagini diistiniiyor. Son soyledigimiz diislince
gercekse, en azindan sunu biliyoruz ki, heniiz kimse bu yonde bir
sifre ¢ozme bagarisi sergileyemedi. Boudet’in kitabi da, ilk basildig1
giin oldugu gibi, bugiin de hala tam bir bulmaca. Boudet’in diger
faaliyetleri de Sauniére’in ugraglariyla paralellik sergiliyor. Kendi
kilisesinin mezarhgindaki kabir taglarinin tizerinde bulunan yazila-
r1 tahrif ettigi ve bolgede yer alan baz yer isaretlerini bagka yerlere
tasidigl, bilinen gergekler olarak karsimizda duruyor.

Baz1 yorumcular, Sauniére’in dekorasyon ¢alismalarinin arka-
sindaki asil beynin Boudet oldugu goriigiinii tagiyor. Pierre Plan-
tard de Saint-Clair’in de aralarinda bulundugu bazilar ise Sau-
niére’nin mali gliclinlin de Boudet’den kaynaklandigimi diistinii-
yorlar (21). Ancak bu karmagik 6ykii icerisinde Boudet’i gok 6nem-
li géren birisi daha var: Boudet'in kitabinin 1978 yilinda gergekles-
tirilen bir baskisinin 6nsiizii bizzat Plantard de Saint-Clair tarafin-
dan yazild1. Ustelik, Plantard da Rennes-les-Bains yakinlarinda top-
raklara sahip. Boudet'in kilise mezarh@indaki bir parsel ise Plan-
tard de Saint-Clair adina ayrilmig durumda bekliyor. .

Sauniére’in ¢evresindeki rahiplerden bir digeri de Abbé Antoi-
ne Gélis idi. Gélis, Rennes-le-Chéateau’dan da gegen Sals nehri vadi-
si lizerinde bulunan Coustassa koytintin papaziydi. 1 Kasim 1897
tarihinde, artik yetmis yagina gelmis olan Gélis, vahsice 6ldiiriilmiis
bir halde bulundu. Oliim sebebi, basina indirilen sayisiz darbe ol-
mustu. Deliller, saldirgani papaz evine davet ettigi ve orada sohbet
ettikleri sonucunu ortaya koyuyordu. Gélis, Sauniére’in arkadasiy-
di. Sauniére’in giinliigiinde bu ikilinin goériistiigiine dair bir ¢ok not
var. 29 Eyliil 1891 tarihinde, yani giinliikte kabrin kegfedildiginin
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yazili oldugu giinden sadece sekiz giin sonra da bulugsmuglar. Gélis,
oliimiinden 6nceki dénemi korku iginde, kapilarin kilitleyerek ve
yalnizca kendisine yemeklerini getiren yegenini gorerek gegirmis.
Cinayetten bir siire 6nce de eline on dort bin frank civarinda, biiytik
sayilabilecek miktarda ve kimsenin mantikh bir agiklama getireme-
digi bir para ge¢mis. Parayi evinin ve kilisenin igine gdmmidis. Daha
sonra, gémii noktalarimi gosteren kagitlar bulundu. Oliimiinden
sonra gomiiler agildiginda, paranin tamaminin orada durdugu gé-
rilldii. Asla yakalanamamis olan katil, evin iginde arama yaptig1
halde, sekiz yiiz frank civarinda bir paray1 ortada birakmig, alma-
dan gitmisti. Yine ilging sekilde, cesedi térensel bir bicimde gomiil-
meye hazirlamig, kollarini1 gogsii tizerinden gaprazlama gegirmis ve
kollarinin tizerine de, viva Angelina yazih bir kagit birakmuis. Bu ci-
nayetin gergeklestirilmesine neden olan gergek bu giine dek anlagi-
labilmis degil.

Gélis cinayeti icerisinde 6zellikle ilging buldugumuz birkag sey
var. Coustassa kilise mezarligindaki kabrinin tagi, mezarliktaki tiim
diger kabir taglarindan farkh olarak, Rennes-le-Chateau’ya bakacak
sekilde dikilmis. Mezarlig1 karsisindaki yamagtan bakildiginda bu
durum agikea fark edilebiliyor. Ayrica, tagin tizerinde bir giil hag
simgesi bulunuyor. Ve, yagh ve nazik bir rahibin vahgice katledilmig
olmas: yerel halki soka ugrattig: halde, bolge piskoposlugu, olay:
miimkiin oldugunca ¢abuk unutturmaya ¢alismis gibi goriiniiyor.
Gérard de Sede, 1960’1 yillarin basinda bu olay: arastirma girisi-
minde bulundugunda, Carcassonne’daki piskoposluk argivinde ci-
nayetle ilgili higbir kaydin yer almadigini gérdii. Iki avukat, yerel
polis ve mahkeme tutanaklarina dayanarak olayin yeniden canlan-
dirmasin1 ancak 1975 yilinda yapabildiler.

Bu cinayetin sorumlusunun Sauniére oldugunu diistinenler ol-
duysa da, bu oldukga zayif bir spekiilasyon. Bununla birlikte, Ren-
nes-le-Chateau sinirlarinin 6tesinde, iginde yerel rahiplerin de bu-
lundugu, tekin olmayan bir seylerin déndiigii izleniminin dogdu-
gunu belirtmeliyiz.
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Stiphesiz ki, Rennes-le-Chateau koyii kendi bagina énemli bir
yer. Ama belki de bu kdy, ortadaki gizemde gereginden fazla mer-
keze aliniyor. Zira, kdyiin gevresindeki tiim bir bolge gizem iginde
rol oynuyor. Cogu aragtirmaci, o civarda Rennes-le-Chateau digin- -
da da, ayn1 derecede incelenmesi gereken ilging yerlerin bulundu-
gunu kabul ediyor. Ne var ki, bu mekanlar1 Sauniére’in dykiisiinde
sadece bir fon olarak degerlendirme egiliminden kurtulamiyorlar.
Opysa, Sauniere bir kegif yaptiysa, bunu o bélgedeki bir ¢ok farkh
yerde gergeklestirmis olabilir. Koyden uzak kaldig1 sayisiz seyahat-
lerinin disinda, bazen de koyiin ¢evresinde giinler ve hatta haftalar
stiren yiiriiytislere ¢ikiyordu. (Balik tutma ve avlanma amagh gezi-
lere karg1 gosterdigi coskun heves de bagka bazi faaliyetleri 6rtmek
i¢in kullarulmus olabilir.)

Sir Belgeleri'nde, Sauniére’in Sion Manastir1 igin ¢aligan bir ki-
si oldugu acik bigimde belirtiliyor. Peki, 6rgiitiin sozii edilen bélge-
de etkin oldugunu gosteren her hangi bir kanit mevcut mu? Pierre
Plantard de Saint Claire’nin Rennes-les-Baisn’e yakin yerlerde top-
raklara sahip oldugunu ve kéy mezarhginda kendisi igin bir parsel
ayirttigini belirtmistik. Peki, bolgede Manastir'indogrudan orgiitsel
faaliyetlerde ulundugunu gosteren kanitlar bulunabilir mi?

Languedoc’un, gegmisten bugiine ¢ok sayida gizli toplulugun
faaliyet gosterdigi bir bolge oldugu goéz 6niinde bulunduruldugun-
da, Manastir'in bu bolgede varligimi sergilememis olmasi sasirtict
gelecektir. Renne-le-Chateau gevresindeki alanla ilgili yiirtittiigii-
miiz aragtirma, yalnizca Sion Manastiri ile degil, ayr1 zamanda da- ‘
ha genis kapsaml bir yer alt1 gelenegi ile ilgili sonuglara da ulagil-
masina neden oluyor. Biz, béyle bir gelenegin varolabilecegini zaten
tahmin ediyorduk. Aragtirmamizin sonucunda, Magdalalh Meryem
ve Vaftizci John’a olaganiistii baghlik gosterme, hatta gizlice tapin-
ma ilkesine dayanan, Biiylik Avrupa Heretizmi olarak adlandirila-
bilecek gelenegin bu bolgede oldukga aktif oldugunu gorecektik.

Bu bélgede, Vaftizci John’a adanmug kiliselerin sayisinin kayda
deger bicimde artmakta oldugunu goriiyoruz. Bu kilseler genellik-
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le grup halinde kargimiza gikiyor. Ornegin, kiigiik bir yer olan
Belveze-du-Razes'te ii¢ adet John kilisesi bulunuyor. (flging bir nok-
tada, bu yerin biiyiik kisminin La Magdalene seklinde adlandiriiyor
olusu.) .

Rennes-le-Chateau’daki Magdalene kilisesinin, bir zamanlar
koydeki satonun sapeli oldugu, kdy kilisesinin aslinda bir bagka ya-
pt oldugu, bu kilisenin de Vaftizci John’a adanmig oldugu gergekle-
ri son derece ilgi gekici. Eski koy kilisesi, Rennes-le-Chateau on dor-
diincii yiizyilda bir Ispanyol aristokratinin birlikleri kéyii ele gegir-
diginde, bu birlikler tarafindan harap edilmis. Goriiniige gore, ig-
galciler kiliseyi tag tistiinde tag kalmayacak sekilde ytkmuglar ve bu-
nu da gizli bir hazineyi bulmak amaciyla yapmuslar.

Yakinlardaki Arques’de ise agiklanamayan bir degisiklik ya-
sanmus ve normalde Aziz Vaftizci John’a adanmis olan kilise, bir ka-
rarla Aziz Anne’ye adanmug. Bu karar son derece tuhaf, ¢tinkii kili-
sede hala Vaftizci'ye ait bir kutsal emanet bulunuyor.

Arques ve yine bir John kilisesine ev sahipligi yapan Coiza,
1646 yiina kadar Joyeuse ailesinine ait koylerdi. Ancak 1646 yilhn-
da, Henriette-Catherine de Joyeuse, Languedoc bolgesindeki tiim
topraklarini Fransa kralligina satti. Henriette’nin, Guise diikii Char-
les’in dul kalmis karis1 olusu da ilging bir durum. Zira Charles, ken-
disi igin 6zel olarak Ingiltere’den getirtilen Robert Fludd tarafindan
egitilmisti.

Couiza veya Arques’de, bir zamanlar Notre-Dame de la Paix
adiyla anilan bir Zenci Madonna yontusu bulundugunu biliyoruz.
Bu yontu 1576 yilinda Joyeuse ailesi tarafindan Paris’e gotiirtilmiis.
Hahi Kalbin Rahibeleri toplulugunun kilisesini ziyaret edenler yon-
tuyu orada gérme sansina sahipler (yirminci kisimda). Sauniére bu
toplulugun yoneticisiyle mektuplasmisti ve bu yoneticinin Sau-
niére’i 6zel biri olarak gérdiigii agik. Orgiitiin sekreteri olan rahibe
Augustine Marie’den Sauniére’ye gelen, 5 Subat 1903 tarihli bir
mektupta, rahipten onlarin Zenci Madonnasi onuruna bir ayin dii-
zenlemesi isteniyor ve bir Petit Jésus de Prague heykelini satin almak
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isteyip istemedigi soruluyor (heykel halen Villa Bethania’da goriile-
bilir). Mektupta ayrica, esrarengiz bir bigimde, ‘iyi ytirekli kralmi-
za gosterdiginiz baghliktan dolay: tesekkiir ederiz’ deniyor. Bu s6z-
le ilk bakigta, Fransa tahti tizerinde hak iddia eden birisi, veya-isa
ima ediliyor gibi goriiniiyor. Ancak ileride gorecegimiz gibi, bir bag-
ka kral daha var; geleneksel dine aykir1 diisiinenlerin biiyiik 6nem
verdigi bir kral. Rahibe Augustine Marie’'nin s6zlerinde daha farkh
ve belki de sifrelenmis bir anlamin varolabilecegi de tartisihyor.
Sanki Rennes-le-Chateau papazina 6zel bir 6nem veriliyor.

Arques’deki Vaftizci John kilisesi de Joyeuse ailesi tarafindan,
Simon de Montfort'un adamlarinca yikilmig olan eski bir satonun
yikintilar tizerine inga ettirilmis. Hatta, su anda kilisenin pargas: gi-
bi goriinen ¢an kulesi ve ana duvarlar, gergekte eski satonun bir
parcastymig. Daha once de belirtmis oldugumuz gibi, kilise artik
Vaftizci John’a degil, aziz Anne’e adanmig durumda. Ustelik Arqu-
es belediye bagkani bile, bu degisikligin neden yapildigini agiklaya-
miyor.

1930'lu ve 1940’1 yillarda belediye bagkanhg: gorevini ytirtit-
miis olan Déodat Roché, bolgenin ezoterik tarihinin hevesli bir 6g-
rencisiymis. Bolgede tekrar bir Kathar kilisesi kurma girigsiminin en
atesli savunucularindan ve eylemcilerinden birisi olmug. Roché’'nin
amcalarindan birisinin Sauniére’in doktoru ve bir diger amcasinin
da noteri oldugunu &greniyoruz.

Rennes-le-Chateau ile Limoux arasindaki yolun yaklagik orta-
sinda, bir kaplica kasabasi olan Alet-les-Bains yer aliyor. Eskiden
yerel piskoposlugun merkezinin de bulundugu (daha sonra Carcas-
sonne’a tasinmigtir) bu kasaba orta ¢agda iyi bilinen bir simyacilik
merkeziydi. Nostradamus’un ailesi bu kasabadan ¢ikmugtir. Megshur
kahinin kendisi de burada bir siire yagamigtir. Kasabanin Tapinak-
¢ilarla baglantisi, 6rgiitiin kuruldugu ilk dénemlere kadar uzaniyor.
Alet-les-Bains’de 1130 y1l1 civarinda, Tapinakgilara toprak bagislan-
mas! hususunda bir ¢ok anlasma imzalanmis oldugunu gériiyoruz.
Bugiine kadar ayakta kalmay1 bagarmug pitoresk orta ¢ag evlerinin
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kalaslar tizerindeki Tapinak¢i sembolleri hala géze carpiyor. Hatta,
kasabanin kendi armasinda bile Tapinakgi hagina yer verilmis. Gos-
terigli bir yap1 olan St. Andrews kilisesi de Tapinak $6valyeleri ile
tuhaf bir baglantiya sahip. Aragtirmaci yazar Franck Marie, Rosslyn
“sapelinde oldugu gibi, bu kilisenin tasariminin da Tapinakg¢t haginin
geometrisi temel alinarak hazirlandigini ortaya koydu. Ustelik, kili-
se on dordiincii ytizyilin sonlarinda, yani 6rgiitiin zor kullanilarak
dagitilmasindan daha sonra inga edilmisti. Bina, alt1 noktah yildiz-
larla, yani Davut Yildiz1 ile stislenmis pencereleriile de dikkat geki-
yor. Davut Yildizi, Yahudilikle ilgili ortada olan baglantisinin digin-
da (bunlarin ortagag Hiristiyan kiliseleri igin son derece sira dis1 ol-
dugunu sdylemeye gerek bile yok), geleneksel biiyiiciiliik ¢agrigim-
lar1 da yapan, kadinlik ve erkeklik 6zlerinin birligini sembolize
eden bir simge.

Alet-les-Bains’in ana caddesi olan Avenue Nicolas Pavillon, ka-
sabanin gelmis ge¢mis en {inlii piskoposunun ismini tagiyor (Pavil-
lon 1637-1677 yillar1 arasinda gorevde kalmugtir). Piskopos, Sion
Manastiri ile ilgili olaylarda yer almig, nemli bir kisiydi. Piskopos-
luk yonetimindeki diger iki arkadag: olan iinlii St. Vincent de Paul
ve Jean-Jacques Olier (St. Sulpice’yi inga ettiren kisi) ile birlikte,
Compaigne du Saint-Sacrament orgiitiiniin arkasindaki itici giicii
' tegkil ediyordu. Orgiit iiyeleri arasinda ‘Sofunun Gizli Orgiitii’
adiyla da biliniyordu. Goriiniirde hayirsever bir organizasyon olan
bu toplulugun aslinda politik-dini amaglarla dénemin &nde gelen
liderlerini maniple eden ve hatta, monarsi tizerinde de etkili olan.
bir gizli orgiit oldugu tarihgiler tarafindan ortaya ¢ikartilmis du-
rumda. Compaigne, gercek amaglarini gizlemeyi o kadar iyi bagar-
mus ki, tarihgiler bunlarin neler oldugu konusunda hala kesin bir
yargiya varamadilar. Bazen kat1 bir bigimde Katolik inancina bagli,
bazen de agik¢a din dig1 goriiniiyorlar. Sion Manastiri’nin 6n cephe-
si oldugu yoniinde goriisler de mevcut. Gegtigimiz sayfalarda, ka-
rargahlarinin Paris’teki St. Sulpice kilisesine bagh ilahiyat fakiilte-
sinde bulundugunu belirtmistik.
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Bu komploculardan biri olan St. Vincent de Paul’iin (c.1580-
1660) simya ekolii igerisinde yetistigi sdyleniyor. Paul’iin adi, Lan-
guedoc bolgesinin en esrarengiz yerlerinden birisinde onurlandiril-
mus. Limoux’un kuzeyinde, sehrin hemen diginda yer alan Notre-
Dame de Marceille bazilikasinda St. Vincent'in bir yontusu bulunu-
yor. Bu saygiya, 1876 yilindan bu yana bazilikanun finansmanini
saglayan Lazarist Rahipler tarikatimin kurucusu olmasi nedeniyle
layik goriiliiyor. (Notre-Dame de Marceille bazilikasindaki Lazarist
Rahipler tarikati tiyesinin de, Villa Bethanya’nin bazi kisimlarini ag-
mas1 amaciyla Sauniére’nin seremonilerine davet edilenler asinda
yer almig olmasi 6nemli bir durum.

Bu bazilikanin kurulu bulundugu alan, aragtirmamiza konu
olan din digi akimlarla kigkirtici baglantilara sahip. Baglangig ola-
rak, yazimindaki farklihga kargin, "Marceille’ (bu kelimenin hangi
kokenden geldigi bilinmemektedir) kelimesi, ‘Marseilles’ kelimesi
ile olan baglantis1 dolayisiyla Magdalali ismini gagristiriyor. Bazili-
ka, eski bir pagan tapinaginin bulundugu yere inga edilmis. Burada
buluna pinarin, 6zellikle gozler igin iyilestirici 6zelliklere sahip ol-
duguna inanihyor. Kilise ismini, hala igeride bir yontusu bulunan
on birinci ytizy1l Zenci Madonna’sindan aliyor. Bu Madonna bir ok
mucizeyle birlikte aniliyor. Boyle bir geri plana sahip alanin eskiden
Tapinakgilara ait olmasi da gagirtmamali. Burasi yiizyillar boyunca
hacilar1 konuk etmis bir yer.

Ancak herhangi bir nedenle, bu alanin kontroliinii elinde bu-
lundurmak isteyen farkh dini olugumlar arasinda hep bir miicade-
le yasanmus. Alan ilk olarak, komsu St. Hilaire Benedictine manas-
tirina bagliymig. Bu manastir, Albigensian seferi sirasinda Kathar-
lar’a karsi tarafsiz bir tutum takindigs igin tepki ¢ekmis. (Limoux’da
yasayan herkes, Katharlar’1 sakladiklari igin aforoz edilmigler.) On
tigincii ytizyilda, hakimiyet miicadelesi Narbonne bagpiskoposu,
Benedictian mezhebi ve Dominican’lar arasinda gegmis. Daha son-
ra, alamin sahipligi konusunda bagpiskopos, Limoux lordu ve Ren-
nes-le-Chiteau lordu Guillaume de Voisins arasinda ¢ikan ihtilafa
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kral miidahale etmek zorunda kalmig. 14 Mart 1344 giinii
(Montségur’da Katharlar’in kendilerini atege atmadan bir gece 6nce
diizenledikleri gizemli ayinin ytiziincii yildéntimii), Papa VI Cle-
ment, kilisenin haklarini Paris’teki Narbonne kolejine vermis ve on
yedinci ylizyil ortalarina kadar bu sekilde gelinmis. Daha sonra alan
Alet-les-Bains piskoposluguna devredilmis. (Ilging bir nokta da, Nar-
bonne kolejinin gelirlerinin ana kaynaginin, Aude/Azille’deki Mag-
dalali Meryem kilisesinden elde ediliyor olusuydu.) Devrim sirasin-
da, alandaki kilise ve gevredeki topraklar satilmis. Ancak kilisedeki
Zenci Madonna yontusu, Islah Edilmis Iskog Téresi farmasonlari ve
. Chefdebien ailesi ile baglantilar1 olan, Mavi Tévbekarlarin Tarikati
Manastir1 orgiitii tarafindan gomiilerek gizlenmis. Chefdebien ailesi-
nin de oyunumuzda 6nemli rol oynadiginu ileride gérecegiz. 1795 y1-
Iinda, kilise restore edilerek tekrar ibadete agilmus.

Sauniére’in yasadigi dénemde de bir ihtilaf meydana gelmis.
Sauniére’in amiri olan Carcassonne piskoposu Monseigneur Billard
- da bu ihtilafin taraflarindan birisiydi. O dénemde Marceille kilise-
sinin bulundugu alan ¢ok sayida hissedarin elinde paylagilmis du-
rumdaydi. Tamaminin etik oldugunu sdyleyemeyecegimiz bir dizi
akillica hareket sonucunda, Billard bir bankeri devreye sokup ken-
disi perde arkasinda kalarak, tiim hisseleri ele gecirmis. Satig iglem-
lerinin 17 Ocak 1893 tarihinde gergeklesmis olmasi ilging (Billard,
bir siire Limoux’da saklanan Zenci Madonna yontusunu da bir ge-
kilde ele gegirmis). Dort ay igerisinde, arazinin yeni sahibi olan ban-
ker haklarini piskoposluga devretmis ve boylece kontrol tamamen
Billard'in eline ge¢mis.

Papa X. Pius, 1912 yilinda kilisenin bazilika mertebesine yiik-
seltilmesine karar vermis. Bu, bir kiliseye oldukga ender bahgedilen
bir onur ve gortintirde béylesine siradan olan bir yerde bulunan bir
kilise igin de tek kelimeyle olaganiistii. Bazilika statiisiiniin genel-
likle 6zel 6neme sahip kiliselere bahgedildigini biliyoruz. Proven-
ce’deki, Magdalali Meryem’in oldugu iddia edilen kutsal emanetle-
re ev sahipligi yapan St. Maximin bazilikasi1 6rnek gosterilebilir.
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Notre-Dame de Marceille'nin etrafindaki arazi son doneme ka-
dar ¢ingenelerin 6zel ilgi gosterdigi bir yer olmasiyla da dikkat ge-
kiyordu. Cingeneler burada, kilise ile, birkag yiiz metre batisindan
akan Aude nehri arasinda kalan kisimda kamp kuruyorlardi.

Notre-Dame de Marceille’ye, Abbé Boudet'in esrarengiz kitabi
“Le vraie langue celtique...”te de 6zel bir yer verildigini goriiyoruz.
Belgikali arastirmaci Jos Bertaulet’i bolgeye ¢eken de bu 6zel ilgi ol-
mus. Bertaulet ilging bir kegfe de imza att1 ve simdi sahislarin elin-
de bulunan, ancak 6nceden kiliseye ait olan topraklarda, Aude’ye
yakin bir noktada bir yer alt1 mahzeni buldu. Iki biiyiik odadan olu-
san bu mahzenin Roma déneminin sonlarinda, veya Vizigotlar d6-
neminin baglarinda inga edildigi belirlendi (iigiincii veya dérdiincii
yiizyil).

Yaklagik alt1 metre yiikseklige sahip olan odalardan ilkinin ke-
mer seklindeki tavaninda bir baca bulunuyor. Ancak var olan tek
girig dar, bir metre yiiksekliginde bir tiinelden oluguyor. Bu tiinel, -
anlagildigina goére daha sonradan insa edilmis ve simdi yikilmig
olan kiigiik bir evin igerisine gizlenmis (evin de dogrudan bu amag-
la inga edildigi diigtiniiliiyor). Mahzenin iglevinin ne oldugu konu-
su bir muamma. Vizigotlar tarafindan yakma odas: olarak, veya es-
rarengiz bir okulun tiyelerini kabul etme mekani olarak kullamildi-
gina dair tahminlerde bulunuluyor. Islevi ne olursa olsun, bu yer al-
t1 dehlizinin yirminci yiizyilin ilk béliimlerine kadar kullanimda ol-
duguna dair karutlara sahibiz. Ancak varhg: o denli ustaca gizlen-
mis ki, bazilikanin rahipleri bile durumdan haberdar olmamus. Bel-
ki de Billard'in 1srarla ele gecirmek istedigi bu esrarl yer alt1 odala-
riydu

1995 yilinda ¢iktig: bir Fransa arastirma gezisi sirasinda Clive
Prince de bolgeyi erkek kardesi Keith ile birlikte ziyaret etti. Belgi-
kali aragtirmaci Filip Coppens, mahzen hakkinda bize, kendi ziya-
retimizden 6nce bir seyler s6yledi ve yerini de tarif etti. Girigin tir-
kiitiicii bir yabani ot ormaniyla sarilmis oldugu diistintildiiglinde
bu bilgilerin degeri anlagilacaktir. Jos Bertaulet, olasi kazalara engel
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olmak amaciyla, birinci odadaki bacay: tag kaliplarla kismen kapat-
mustt. Alt1 metrelik sarp bir gukurun varligini da biz kendimiz, ko-
tii bir sekilde 6grenecektik. ‘

Keith, bir tirmang halat1 ile birinci odaya indi (6nceden kulla-
nilan ahsap merdiven ¢oktan giiriiyerek kullanilmaz hale gelmisti)
ve odanin tabanini kaplamus olan dokiintiilere takilarak sert bir bi-
¢imde diistii. Karanlkta, ytlizyillarin biriktirdigi d6kiintiilerin igeri-
sinde yatarken, ilk bagta Keith’in ayagin1 kirdigini1 sandilar. Sonra-
dan anlagilacag gibi, ayag1 kirllmamusti, ama liflerinden birisi don-
miigtii ve ayaga kalkamiyordu. Clivein acil servisi ¢agirmaktan
bagka caresi kalmamuisti. Acil servisten yardima gelenlerin sayisina
bakilirsa, her halde Limoux’da uzun siiredir meydan gelmis olan en
heyecan verici olay Keith'in gegirdigi kazaydi. Doért saat sonra bir
magara kurtarma ekibi nihayet Keith’i bacadan yukari gekti ve Car-
‘cassonne hastanesine nakletti. (Bu olay sirasinda meydana gelen bir
ilging olay da Clive’un, yardim istemek amaciyla bazilikaya kostu-
gunda, bazilika gorevlilerinin mahzenin varhgindan haberdar ol-
madigini gérmesi oldu.)

Maalesef, bu tatsiz olay nedeniyle yer alt1 odalar1 hakkinda ya-
pacaklar1 arastirmaya devam etmek miimkiin olmadi Bizim agi-
mizdan bu olayin asil iiziicii sonucu, yetkililerin daha biiyiik kaza-
larin yasanmamasi igin mahzenleri kapatmasi olabilirdi. Charles
Bywaters ile birlikte, 1996 yili baharinda bolgeye tekrar gittigimiz-
de, neyse ki boyle bir sey yapmamus olduklarini gérdiik. Ancak gi-
risleri kapatmiglardi. Bu durum nedeniyle, ana odalar1 dolagsmak gi-
bi bir girisimde bulunmadiysak da, odalara giden tiineli arastirma
firsatin1 degerlendirdik. Sonugta da ¢ok 6nemli bir kesfe imza attik.

Tiinelin bagladig1 nokta bir duvar ile kapatilmig gibi goériinii-
yor. Ancak Filip Coppens’in yapmis oldugu bir uyariya kulak vere-
rek bu duvar inceledik ve duvar iizerinde bir zamanlar bir girigin
var oldugunu anladik. Bu giris kasitl olarak 6riilmiis ve bu kapat-
ma iglemi ¢ok eskilere dayanmiyor gibi duruyor. Taglara yerlestiril-
mis demir gubuklar da tutamak olarak kullanilmis olmali. Yerel yet-
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kililer mahzenin bir girisi olmadigin1 soylediklerine gore, duvari
onlar 6rmemiglerdir diye diisiiniiyoruz. Oyleyse bunu kim yapti ve
neden odalardan yalnizca birisini kapatma ihtiyacin hissetti?
Demir tutamamaklarin durumuna baktigimizda, girisin kabaca
yiiz y1l kadar 6nce kapatilmig oldugu tahmininde bulunduk. Yiiz
yil 6nce ise alanin kontroliiniin Billard'in elinde oldugunu biliyor-
duk. Acaba bu duvarin arkasina bir seyler mi gizlemisti? Muhteme-
len gergek bu. Ancak bu alana sahip olmak konusunda sergilemis
oldugu hurs, sanki Billard'in bir seyleri saklamaya degil, bulmaya
caligtig1 izlenimini uyandiriyordu. Aranan bu sey her ne idiyse, bu
rutubetli ve gizli odalarda en azindan bazi ipuglar1 birakmig olma-
liydi. Oyle olmasaydi girisi kapatmak zahmetine katlanmazdi her-
halde. : ‘
1995 yilinda kansere yenik diigsereke hayata veda etmesinden
hemen 6nce, Jos Bertaulet, Boudet'in ilging kiiabl Le vraie langue cel-
tique et le cromleck de Rennes-les-Bains’in sifresini ¢ozdugiinii ileri
stirmiistii. Kitapta, i¢inde ilahi bir kralin baginin bulundugu bir kut-
sal emanetler kutusundan bahsedildigini ve bu kutunun da s6z ko-
nusu mahzende gomiilii bulundugunu agikladi. Boudet’in bu yer
alt1 odasin1 Kutsal Kase efsaneleriyle baglantilandirdigini da ekledi.
Daha 6nceden belirtmig oldugumuz gibi, bag: kesilen kral temasi
Kase 6ykiilerinde hakim bir konuydu (Paris’teki Ilahi Kalbin Rahi-
beleri 6rgiitiiniin, Sauniére’e yazdiklar1 mektupta, ‘iyi yiirekli kral-
miza gosterdiginiz baghliktan dolay: tesekkiir ederiz’ seklinde bir
ciimlenin bulundugunu da animsayalim). Notre-Dame de Marceil-
le’nin bir zamanlar Tapinakgilara ait oldugunu da unutmayalim.
Aragtirmanin devam etmesi, kapatilmig bu girisi asmamiza da-
yaniyordu. Ancak bunun igin gerekli izni almamiz pek miimkiin
goriinmiiyordu. Arastirmamizin genelinde odak noktalarini olugtu-
ran Zenci Madonna, Tapinakgilar, Magdalall Meryem ve Kase efsa-
neleri gibi bir ¢cok tema bu yerde bir araya geliyordu. Kesik basla il-
gili 6ykii de, bu bolgenin kendisine adanmus kiliselerle dolu oldugu
diigtiniildiigiinde, tartigmasiz olarak Vaftizci John'u ¢agrigtiriyor-
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du. Genel olarak tiim bolgenin ve 6zelde de Notre-Dame de Marce-
ille’nin bazi derin sirlara ev sahipligi yaptigi konusunda siiphe
duymuyorduk.

Sauniére’in bu tablo igerisinde nasil bir yere sahip oldugunu
tam olarak anlamak oldukga gii¢. Biiyiik énem tagiyan bir seyler
kesfetmis olmasi kuvvetli bir olasilik gibi goriintiyor. Ancak bu keg-
fin ne oldugunu kesin olarak belirlemek ne yazik ki miimkiin degil.
Bununla birlikte aragtirmalarimiz, rahibin kimlerle igbirligi yaptig
~ vene tip baglantilar kurmaya cahgti1 konularinda oldukga tatmin
edici bir ¢ok ipucunu agiga cikartti. Sauniére’in gergek motivasyo-
nunu tespit edebilmek amaciyla bir araya getirdigimiz kanitlar, ra-
hibe giydirilmis olan, bir define kegfetmis siradan koy papazi ima-
jin1 derinden ve sonsuza dek degistirecek giicte. Ilgilendigi sey ne
olursa olsun, neminin garip Rennes-le-Chateau koytintin sinurlari-
nin digina tagtig kesin.
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DOKUZUNCU KISIM

TUHAF BIiR HAZINE

Kugkucu kisiler, Rennes-le-Chateau gizemi diye bir seyin var
olmadigim1 6ne stirliyorlar. Onlar gore, Sauniére servetini sadece
diizenledigi ayinler yoluyla veya benzer siipheli isler araciligiyla
kazand1. Hazine Oykiisiiniin de sadece turistleri gekmek i¢in hazir-
lanmis bir uydurma oldugu goériisiindeler. Sir Belgeleri’nde koye ve
Oykiisiine verilen 6nemi de Sion Manastir’'nin kendisi igin bir gi-
zem ortami yaratma ¢abasi olarak yorumluyorlar. Oykﬁnﬁn'izinin
de ancak 1956 yilina kadar stirtilebildigini, No€] Corbu’'nun misafir-
lerine gostermek icin bir belge hazirladigini séyliiyorlar ve Villa
Bethania’y1 sonradan otel-restoran gsekline doniigtiirmiis olmasini
da delil olarak sunuyorlar.

Ancak aragtirmalar gizemin varhgini gézler 6niine seriyor. As-
linda, kdyiin ¢ok daha 6ncelerde de ezoterik aragtirmacilar igin bir
odak noktasi olugturdugunu gériiyoruz. Ornegin, 1950 yihinda dog-
rudan efsanevi Kathar hazinesi hakkinda aragtirma yapmak igin bi-
rileri koye gitmis. Bu aragtirmaci, hazinenin Motségur’dan Rennes-
le-Chateau’ya getirilmis oldugu goriisiindeymis. Bu goriis, Ikinci
Diinya Savagi sirasinda Nazi subaylarinin neden Villa Bethania’da
konaklamig olduklarini da agikliyor olabilir. Artik bir ¢ok kigini far-
kina varmis oldugu gibi, Naziler gizemli ve dini nesnelere ciddi bir
ilgi duyuyorlard1 ve savas siiresince aylarca Montségur’da kazi
yaptilar. Kutsal Kase’yi ariyor olduklarina inananlar var. Nazi ar-
keolog Otto Rahn’in 1930’1u yillarda bélgede bu yonde galismalar
yaptig1 kesin olarak biliniyor.
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Noél Corbu, Rennes-le-Chateau 6ykiisiiniin en énemli karak-
terlerinden birisidir. Oykiideki pay: bir yerel otel isletmecisinden ve
masallar anlatan bir kisiden ¢ok daha 6telere uzaniyor. Bu durum,
iinlii sifreli parsomenlerin basiminda oynadig: role bakilarak anla-
gilabilir. Onceden belirtmis oldugumuz gibi, bu pargémenlere ilk
olarak Gérard de Sede tarafindan 1967 yilinda yayinlanan bir kitap-
ta yer verilmis, ancak daha sonra, Pierre Plantard de Saint-Clair'n
¢alisma arkadaglarindan birisi ve ayn1 zamanda Sion Manastiri tiye-
si olan Philippe de Chérisey, belgeleri kendisinin hazirlamig oldu-
gunu itiraf etmigti. _ ’

Gérard de Sede, Rennes-le-Chateau olayi ile ilgili olarak 1988
yilinda yayinladig1 son kitabinda, belgelere iyi niyetle yer verdigi-
ni, parsdmenleri ona Rennes-le-Chéteau ile ilgisi olan birisinin ulag-
tirdigini yazdi. Bu elginin séyledigine goére, de Sede’ye verilenler
kopyalarmig ve Sauniére belgelerin orijinalini Paris’e gitmeden 6n-
ce koytin belediye bagkanina teslim etmis. Ancak de Séde, bu elgi-
nin kimligini agiklamaktan 6zenle kaginiyor.

Ne var ki, Jean Robin, kendi kitabinda bu kisinin kimligini agik
ediyor: Bu adam, Noél Corbu’dan bagkasi degildi. Bu énemli bir ay-
rintt. Ciinkii eger Chérisey belgeleri kendisi uydurmussa, Cor-
bu'nun onlara ulagmak igin tek sansi Sion Manastiri ile baglantili ol-
maktir.

Corbu’nun, Sauniére’nin miilkiine sahip olmak iizere ortaya ¢1-
kig1 desildikge, ortaya gikanlar daha merak uyandirici oluyor. Genel
kabul goren 8ykii, Corbu’nun Ikici Diinya Savag: sirasinda tesadii-
fen koyde bulunmus oldugu ve yagh Marie Dénardaud’a yardim et-
tigi yoniinde. Derken, villanin kendisi igin iyi bir ev olabilecegine
karar vermis. Oysa gergek oykii, Corbu’nun Sauniére’nin gizemiy-
le daha 6nceleri ilgilenmeye baglamis oldugunu gosteriyor. 1940'la-
rinbaginda 6zellikle Marie ile dost olmak ve bir seyler bulmak ama-
ciylakoye gitmis oldugu goriiliiyor.

Kafamizdaki 6ykii giderek olgunlasiyor: Kilise, bir nedenden
6tiirti, bir zamanlar Sauniére’ye ait olan miilke sahip olmaya hep is-
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tekliydi: Ancak bu istegini belli etmeyi de uygun gérmiiyordu. Ger-
cekte, Merie’ye miilkii satmasi igin bir ¢ok bagvuruda bulunmusglar,
ancak her defasinda ret yanit1 almiglardi. Kilise, Abbé Gau adinda-
ki bir rahibin arabuluculuguyla, Corbu’yu kendi adlarina hareket
etmeye, Marie’den miilkii alip daha sonra kiliseye devretmeye ikna
etmisti. Ancak bir seyler yanhs gitmis gibi goriiniiyor: belki de Cor-
bu kilise ile yapmis oldugu anlagsmadan caymaya karar verdi.

Daha sonra, Corbu miilke sahip olma konusunda bir imtiyaz
istemiyle dogrudan Vatiklan’a bagvurdu. Bu olay sira dig1 bir 6ne-
me sahip gibi goriiniiyor. Zira Vatikan, Carcassonne’a bizzat Papa-
lik elgisini gondererek piskoposluk bolgesinde istihbarat ¢aligmala-
r1 yaptirmus. Bu elgi ise, daha sonra XXIII John adiyla Papalik mev-
kiine yiikselecek olan Kardinal Roncalli idi (Kutsal Kan ve Kutsal Ka-
se kitabina gore Roncalli de bir Sion Manastir1 mensubu olabilir).
Piskopos, Roncalli’ye olumsuz bir rapor vermis ve talebin reddedil-
mesini tavsiye etmis gibi goriiniiyor. Ancak ne kadar sagirticidir ki,
bu tavsiyeye ragmen Vatikan talep edilen imtiyaz1 Corbu’ya ver-
mistir.

Suras: agik ki, Corbu hesaba katildiginda, Rennes-le-Chatea-
u'nun algillamigsinda bir degisiklik yaratiyor. Gizem Sauniére’nin
oliimiiyle son bulmadi. Corbu, Marie Dénarnaud ile birlikte gegir-
digi yaklagik yedi y1l igerisinde Sauniére’in sirrin1 kesfedecek sansa
sahip olmus izlenimini uyandiriyor. Bu sir her ne idiyse, Corbu’nun
kendisi tarafindan uydurmamugti. (Corbu’'nun, Pierre Plantard de
Saint-Clair ile birlikte, 1950°li yillarda Priory’nin kamuoyuna duyu-
rulmas1 hamlesinin bagrol oyuncularindan birisi oldugu da iddialar
arasindadir. Ne var ki bu iddialar asla kanitlanamamugtr.

Onceki kisimda, Sauniere’in aslinda bolgede hiikiim siiren da-
ha kapsaml bir gizemin igerisinde yalnizca bir parga oldugu gerge-
gini gormistiik. Bu gizemin igerisinde biiyiik miktarlarda para ve
baz kigileri cinayete sevk edecek bir seyler var.

Stiphe yok ki, Sauniére’in baglantil oldugu Parisli gruplar da
bu gizem igerisinde yer aliyor. Emma Calvé’nin etrafin1 gevreleyen
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kalabaligin igerisinden bir ¢ok 6nemli kisinin ve bu arada Emma
Calvénin kendisinin hep Languedoc kokenli olmalar1 da ilging bir
durum. Daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi, Sauniére'nin bu ki-
sileri gormek igin aslinda Paris’e kadar gitmesine gerek yoktu. Ciin-
kii onlar zaten sik sik, ‘gruplarinin kaynag)’ olarak tanimladiklar:
Toulouse’u ziyaret ediyorlardi. Siirdiigiimiiz iz bizi bir kez daha
arastirmamiz boyunca agina oldugumuz isim ve baglantilara gotii-
riiyordu. '

Bu baglantilar bizce biiyiik 6neme sahip: yalnizca Sauniére ile
ilgili karanlkta kalan noktalara 151k tutmakta kalmiyor, aym za-
manda Rennes-le-Chéteau giizeminin de dogrudan aragtirmamizla
ilgili oldugunu ortaya koyuyorlar. Rahibin izini gizemci gruplarin
- ayrntih soy agacina kadar siirdiigtimiizde, Languedoc gizeminin
biitiiniiyle ilgili hi¢ beklenmedik manzara ve olaylarla kargilagtik.
Kargilagtigimiz bu sonuglar bildigimiz kadariyla hig bir Ingilizce
yaymda daha 6nce ye almamugti.

Gizemi ag1ga gikarmak i¢in harcadigimiz tiim zaman ve kargi-
lastigimiz giigliikler diigtiniild{iglinde, baz1 yanitlara ¢ok kolay bir
sekilde ulasmamiz da ilgingti. Sauniére’nin kendi bagh oldugu ya-
piylailgili ipuglar1 Rennes kéyiintin kilisesinde kolaylikla goriilebi-
liyordu. Kugkucu yorumcular kilisedeki tuhaf ve gosterisli dekorun
rahibin zevksizligi veya yari-deli olmasindan kaynaklanabilecegini
oOne stirseler de, arastirmanun farkh boyutlari, ’korkung bir yer’ sek-
linde tamamlanan bu yerin tahmin edilenden daha fazla anlam ta-
-sidigini gosteriyor.

Bizi kilise ve civarinin gok &zel, gizli bir plan dogrultusunda ta-
sarlanip ortaya koyuldugu siiphesiyle yola giktik. Dekorasyondaki
ana tema zitlik, aynadaki goriintii ve zitlarin dengesi gibi goriinii-
yor. Ornegin, Tour Magdala’nin kargihig, surlarin diger ucundaki
seradir. Kule sert taglardan insa edilmis ve tepesine yirmi iki basa-
makl bir merdivenle ¢ikihyor. Sera ise dayaniksiz malzemeden ya-
pilmis ve igerisindeki yirmi iki merdivenle asagidaki bir odaya ini-
liyor. Sauniére’nin bahgesinin plani ve kilisenin digindaki Calvary
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ise, belli ki onceden hesaplanmig ve muhtemelen 6zel anlam tagiyan
bir geometrik yapiya sahip. '

Bizim bu gozlemlerimiz kdyde yasayan {iinlii ressam Alain
Féral tarafindan da dogrulaniyor. Féral, bizzat Jean Cocteau’nun hi-
mayesinde yetismig bir ressam. 1980’lerin baglarindan beri Rennes-
le-Chateau’da yagayan Féral, kilise ve gevresindeki yapilarin gok
detayl Ol¢limlerini yapmis ve tekrar eden temalarla kargilasmis.
(Elbette bunun sorumlusu Sauniere degil, Henri Boudet veya bu is-
le gorevlendirdigi mimar ve hatta Sauniére’in gevresindeki grubun
onde gelenleri de olabilir.)

Féral, ayna goriintiisii temasinin kullanilmis olduguna dair dii-
stincemizi destekleyecek gekilde, 6nceden mihrabi desteklemekte
olan Vizigot siitununun kazinmig bir hag simgesi tasidigini soylii-
yor. Sauniére bunu kilisenin diginda bas asag1 gelecek sekilde yer-
lestirmis. Féral, yirmi iki sayisinin 6nemini de deginiyor. Bu say,
yalnizca seranin ve kulenin basamak adetlerinde degil, miilkiin bir
¢okbagka yerinde de karsimiza gikiyor. Bahgeden terasa, her birin-
de on bir basamak bulunan iki merdiven blogu ile gikiliyor. En bii-
yiik ilgiyi ise kilisenin igerisindeki iki kitabe gekiyor. Balkonun iize-
rindeki birinci kitabede Terribilis est locus iste ibaresi, Kutsal Su tasi-
nun {izerindeki kitabede ise Par ce signe tu le vaincras™ galip gelecek-
sin) ibaresi okunuyor. Her iki kitabe de yirmi iki harften oluguyor.
(bare Latince’de genellikle Terribilis est hic locus seklinde yaziliyor.
Degisiklik yapilarak yirmi iki harfe sahip olmasi saglanmis. Fran-
sizca ibaredeki anlamsiz le kelimesi de sadece bu sayiya ulasmak
icin eklenmig gibi goriiniiyor.) On bir ve yirmi iki sayilarina vurgu
yapmak i¢in ashnda iyi bir neden var. Her iki say1 da gizemci disip-
linlerde ‘temel say1’ olarak kabul ediliyor. Ozellikle Kabalistik gahs-
malarda da bu sayilar biiyilik 6nem verildigini goriiyoruz.

Bunlardan bagka, dort cisim tarafindan olusturulan aykir bir -
desen s6z konusu. Bu cisimlerden ikisi kilisenin disinda, ikisi de
icinde yer aliyor: direkt olarak mihraba bakan giinah gikartma hiic-

(* Bu isaretle (hagla, ¢.n.)
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resi ile mihrabin kendisi ve bag asag1 edilmis Vizigot siitununun
iizerine yerlestirilmis Notre-Dame de Lourdes yontusu (iizerindeki
‘Penitence! Penitence!” (Pismanlik!) ibaresiyle birlikte) ile, Sau-
niére’nin tamamen kendi eseri olan kiigiik bahgedeki Calvary. Bu
dort nesne yalnizca miikemmel bir kare olusturmakla kalmiyor, ay-
n1 zamanda sembolik bir mesaj da tagiyor. Giinah ¢ikarma hiicresi
ve yontunun tizerindeki ibare, pismanlik ve tévbe kavramlarina
gonderme yapiyor. Bu cisimler direkt olarak sirasiyla mihraba ve
Cavalry’ye, yani kurtulusun simgelerine bakiyor. Dolayisiyla her
bir eglesme ruhun ¢iktig1 bir yolculugu, patikay1 veya baglangici
simgeliyor: pismanliktan bagislanmaya ve oradan da kurtulusa. Bu
durum o kadar 6zenle tertiplenmis ki, bir mesaja sahip olmali. Aca-
ba Sauniére, bagislanma ve kurtulugsun kilisenin disinda da buluna-
bilecegini mi s6ylemek istiyordu? Ve acaba burada, pismanlik gos-
teren tarihsel karakterler olan Vaftizci John ve Magdalali Meryem
ile ilgili bir ima mi1 bulunuyor? '

‘Penitence! Penitence!” tabirinin Bakire Meryem tarafindan La
Salette vizyonu sirasinda dile getirildigi iddia ediliyordu. Vizyona
~ sahit olan iki geng kadindan birisi, Emma Calvé'nin akrabasi olan,
Melanie Calvet adinda bir ¢oband1. (Emma bir opera sarkicis1 konu-
muna yiikseldiginde soyadinin yazihisini degistirdi.) Bir siire igin,
La Salette vizyonu Lourdes vizyonuna rakip olarak goriildii ve Ka-
tolik kilisesi- bunun bir hile oldugunu ilan etme karar1 aldi. Ancak
Johannite /Naiindorff/Vintras hareketi La Salette’in tarafinda yer
aldilar (yedinci kisma bakiniz). Sauniére de La Salette vizyonu hak-
kindaki olumlu diisiincelerini kaleme ald1. '

Gordiiglimiiz gibi, kilisenin tinlii dekorasyonu, biiytik bir hazi-
nenin bulundugu yerin ipuglarini veriyormus gibi gortinmiiyor.
Eger Sauniéere kendisini zenginler sinifina sokan bir seyler bulmusg
olsaydj, kilisesine yerlestirecegi isaretler yoluyla bu hazinenin yeri-
ni belli etmek istemezdi herhalde. Dekorasyon bir seyleri agikla-
makta degil, gizlemekte kullanilmis olmal.. En azindan, sadece
mensup oldugu grubun diger bir tiyesinin anlayabilecegi bir seyler
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anlatiyor olma olasih@ ¢ok daha giigliidiir. Kilisenin dekorasyonu
kiyaslamak igin en iyi segeneklerden birisi bir masonik locanin oda-
styla olurdu. Bu belki de gergekten olasi bir durum. Boyle bir tapi-
nakta yer alan, pergeller, kareler ve benzeri gesitli sembollerin, gru-
kinda bir seyler ifade etmesi miimkiin degil. Sifreyi ¢6zmek isteyen
kisinin, dekorasyonun altinda yatan felsefeyi, tarihi ve sirlar1 bilme-
si gerekir. A

Bir ¢ok kisi, kilisenin dekorunda Rosicrucianlar, Tapinak $éval-
yeleri ve farmasonlar gibi gesitli gizemci ve gizli topluluklarin sem-
bollerinin var oldugunu fark ediyor. Esigin tizerindeki giiller ve hag
acikca Rosicrucianlar’a génderme yapiyor. ‘Ha¢'in Konumlar’ tas-
virindeki en sik dile getirilen anormalliklerden birisi sekiz numara-
I durakta ortaya gikiyor. Burada, garmihi zorlanmadan tagiyan Isa,
dul kadinlara 6zgii pege giymis ve koluyla, ekose bir kumaga sarin-
mis kiigtlik bir erkek ¢ocugunu sarmis bir kadinla karsilagiyor. Bu
da, kendilerini ‘dul kadinin evlatlari olarak tanimlayan farmasonla-
ra yapilan bir génderme olarak algilaniyor. (Belki de, astrolojide Se-
kizinci Ev’in cinsellik, 6liim ve yeniden dogum olaylarini ve biiyii-
yii kontrol ettigine inanilmas1 6nemli bir rastlantidir.) Kilisenin si-
yah ve beyaz karelerden olugan satrang tahtas1 goriiniimiindeki ze-
mini ve mihrabin tizerinde altin rengi yildizlarla siislenmig mavi ta-
vani, bir masonik locada goriilebilecek standart dekorasyonu cag-
rigtiriyor.

Bize gore kilisenin dekorasyonundaki en 6nemli 6gelerden bi-
risi, bir ziyaretcinin yapiya girdiginde goziine ilk carpan sey. Antre-
deki, son dénemde vandalist saldirilara ugramis olan seytan figtirii
hep Asmodeus adiyla anilmig. Asmodeus, geleneksel olarak gizli ha-
zineyi koruduguna inanilan mitolojik bir seytan figtirii olma 6zelli-
gini tasiyor. Oysa bu yontuyu Asmodeus ile baglantilandirmak igin
gegerli bir neden yok. Bu konuyu Londra’nin en {inlii gizemci kita-
pevlerinden birisinin miidiirliik gérevini yiiriiten ve ezoterik sem-
bolizm hakkinda olaganiistii bir bilgi hazinesine sahip olan Robert
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Howells ile de tartishk. Howells’in kendisi de, Rennes-le-Chatrau
gizemi hakkinda oldukga derin, bilgece ve kapsaml aragtirmalar
yapti. Howells, Siileyman Tapinagi’nin inga edilmesi hakkindaki es-
ki bir Yahudi efsanesine dikkatimizi gekti. Efsanede yer alan kral,
tapinagin ingasina burnunu sokmak isteyen bir ¢ok seytan1 bundan
alikoymak i¢in miicadele etmek zorunda kaliyor. Bu seytanlardan
birisi olan Asmodeus, su tasimaya zorlanarak kontrol altina alini-
yor. Asmodeus’u kontrol altinda tutmak igin kullanilabilecek tek
maddenin su olduguna inaniliyor. Bu tip efsanelerin masonik bilgi
havuzu igerisinde toplanmasi da bizce énemli bir gosterge. Asmo-
deus’un su tasiyarak kontrol altinda tutuldugunu gosteren boyle
bir tablonun Sauniére’nin kilisesinde bulunmasi kesinlikle tesadiif
degil. Tablonun altinda, ‘bu isaretle onu zaptedeceksin’ ibaresi yer
ahyor. Kutsal su boliimiiniin, melekler, ateste yanmayan kutsal hay-
vanlar, su kab1 ve seytandan olusan dekorasyonu da tiim gizemci
calismalar i¢in vazgegilmez olan dort elementi yani hava, ateg, su ve
toprag ifade ediyor.

Eger Asmodeus ile kurulan baglant1 gergekse, seytan tablosuy-
la Isa’min vaftiz edilmesi tablolarimin, daha énce agikladigimiz gibi
bir arada diigiintilmesinin saglanmaya ¢alisilmig olmasi son derece
garip. Seytan su ile evcillestiriliyor. Yoksa Isa'nin {izerine su déken
Vaftizci John da ayni seyi mi yapmig oluyor? Bir de Yunanca kelime-
ler olan alpha ve omega’min ters sirayla yazilmis oldugu gergegi var.
[k ve son anlamlarini tagiyan bu kelimeler geleneksel olarak Isa igin
kullanihyor. Normalde, alpha kelimesinin Johnun (yani Isa’nin 6én-
ciisii oldugu iddia edilen kiginin) ve omega kelimesinin de Isa'nin
(yani nihai durum, netice olan kiginin) altinda yer almasi gerek1rd1
Ne var ki kilisede tam tersi uygun goriilmiis.

Kilisenin hem i¢inde hem de diginda, Siileyman tapinagini ¢ag-
ristiran imgelerin yayginhg masonlara veya Tapinak Sovalyeleri'ne
atifta bulunuyor olabilir. Dort melekle seytanin arasinda yer alan
"Par ce signe tu le vaincras’ ibaresinin bilerek yanhs yazilmis olan on
tiglincii ve on dordiincii harflerinin (le kelimesi tamamen gereksiz
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ve tliimcenin anlamin degisiklige ugratiyor) 1314 yilina gonderme
yaptigini diisiinen yorumcular var. Bu tarihte, Tapinakgilar’in lide-
ri Jacques de Molay kazikta yakilarak can vermisti.

Tiim bu sembolik 6geler, bugtine dek diizinelerce yetkin arag-
tirmaci tarafindan son derece kapsaml aragtirmalarda incelendi. Bu
sayisiz aragtirmanin sonuglar1 son derece muhtelif ve birbirinden
farkh. Oysa aranan yanitlar oldukga basit ve aragtirmacilan diis ki-
rikhina ugratacak olgiide ortada olabilir. Ashnda Rennes-le-Cha-.
teau koy kilisesinin dekorasyonda yer verilen sembolizm, masonik
bilgi hazinesine sahip olan kisilere hi¢ de gizemli goriinmiiyor. Bu
simgeler agik¢a Sauniére’in masonluga baglhihgini isaret ediyor.
“Hag¢in Konumlar1” ve diger yontularini ortaya ¢ikarmasi igin segti-
gi heykeltiragin kimliginde de bu sonug ortaya ¢ikiyor. Toulouse'ta
yasamus olan heykeltirag Giscard'in tuhaf dekorasyonlu evi ve stiid-
yosu hala sehrin Avenue de la Colonne caddesinde duruyor. Kilise
dekorasyonlar: alaninda uzmanlasmig olmasina karsin, Giscard far-
masonlugu il taninan bir sanatgiydl. Eserlerinden érneklere tiim
Languedoc bélgesinde rastlamak miimkiin. Rennes-le-Chateau’nun
agagisindaki tepenin eteklerinde yer alan Couiza’daki Vaftizci John
kilisesinde, Giscard tarafindan yapilmis bir “Hagin Konumlar”
yontusu daha bulunuyor. Ancak bu kilisedeki yontular tek renkli
oldugu icin, anormallikler Sauniére’nin kilisesinde oldugu kadar
dikkat ¢ekmiyor. Sanki, birbirinden sadece bir kag kilometre uzak-
likta bulunan bu iki kilisenin dekorasyonlarinin birbiriyle karsilag-
tirilmasi ve Sauniére’in kilisesinin farkhliklarinin géze ¢arpmasi is-
teniyor.

Jean Robin, Rennes-le-Chéteau tizerine yazdig kitabinda, Sau-
niére’in masonlukla baglarinin, diyakozluk arsivlerinde yer alan
kayitlarda da dogrulandigini belirtiyor. Ancak bildigimiz gibi, far-
masonluk birbirinden bagimsiz bir kag farkli gelenegi birden biin-
yesinde barindirmaktadir. Peki Sauniére bunlarin hangisine baghy-
d1? Burada bir kez daha, konu iizerinde derin bilgiye sahip olan
Fransiz aragtirmacilar fikir birligine variyorlar: Sauniére, gizemci

300



farmasonlugun, kokenlerinin Tapinak Sovalyeleri'ne dayandigin
iddia eden kolu olan, Islah Edilmis Iskog Téresi 6rgiitiine baghydi.

Sauniere’in kilisesinde zangogluk gorevini yiiriiten ve Sauniére
gizeminin aragtirilmasinda odak noktalarindan birisini olugturan
kisinin torunu olan Antoine Captier, bir konugsmamizda bize sunla- -
r1s6ylemisti: “Rahibin bir mason locasina bagh oldugunu biliyoruz.
Birileri tarafindan, 6nemli bir seylerin oldugu bir yere gonderilmis-
ti. Birtakim seyler kegfetti. Ancak bu konuda da yalniz degildi. Yal-
niz gahgmiyordu.” Sohbetimizin ilerleyen boliimlerinde daha kesin
konusmaya bagladi. Rahibin Islah Edilmis Iskog Téresi ile baglanti-
1 oldugunu belirtti ve ekledi: “Bu bir sir degildi.” Rennes-le-Cha-
teau gizemini arastirmaya otuz yihm vermis olan Gérard de Sede
de bu sonuca ulasmis. Sede, “Hagin Konumlar1” tasvirinin doku-
zuncu duragindaki sembolizmin dogrudan $ovalye Bienfaisant de
la Cité Sainte’nin mertebesini hatirlattig1 ve burada aslinda bir 6rt-
mece ile Tapinakgilara génderme yapildig goriigiinde.

Sauniére’in bir 6rgiitle kurdugu olasi baglar hakkinda ipucu
veren bir bagka gosterge daha var. Kilisesinde yer vermeyi tercih et-
tigi aziz-azize yontular1 da, Magdalali’y1 bir kenara birakirsak, aras-
tirmacilar tarafindan yogunlukla tartigilan konulardan birisi. Bu
yontular St. Germaine, St. Roch, Paduali St. Antony, Hermitli St. An-
tony ve de St. Luke’ye (minberin tizerinde) ait. Alain Féral, bu yon-
tular kilise zemininde bir M sekli olusturacak sekilde birlestirildi-
ginde, ilk harflerinin birlesiminden Graal (kase) kelimesinin ortaya
ctktigina dikkat gekiyor.

Kapr alnindaki giil-hag sembolleri ve Siileyman tapinag: imge-
leri ile birliktei, bu durum 1859 y1l dolaylarinda Toulouse’ta kurul-
mus olan ve daha sonra, donemin erotik gizmci gruplarinin mane-
vi babasi Joséphin Péladan tarafindan yonetilen Ordre de la Rose-
Croix, du Temple et'du Graal 6rglitiiniine isaret ediyor.

Arastirmamuzin baglangicinda, konuyla ilgili aragtirmacilarin
biiyiik kisminda tiim izlerin onlar1 Rennes-le-Chéteau’ya goétiirdii-
gl yolunda bir izlenim olustugunu gortiyor ve bunun yanhs oldu-
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guna inanuyorduk. Ancak, yanilgilar yiiziinden olugsa da, bu egilim
aslinda dogruydu. $u ana kadar bahsetmis oldugumuz gizemci ve
masonik gruplarin ¢apragik iligkiler agin1 kesfetmek ve hepsinin iz-
lerinin Sauniére ve koyiine kadar ulagtigini gormek stiphesiz ki in-
san1 sagkinhga stirtikliiyor. Ancak tiim izlerin buraya gitmesi bir
rastlanti1 degil. Bu, Sauniére daha dogmadan 6nce uygulamaya kon-
mus ve giliniimiizde de devam ettirilen ayrintih ve titizlikle hazir-
lanmig planin bir pargasidir.

Sauniére’in, Marie de Negre d’Ables veya Dame d'Hautpoul
de Blanchefort adiyla bilinen kadinin kabrine biiyiik bir ilgi goster-
digini daha 6nceden goérmiistiik. Bu kabir, 1791 yilinda, o dénemde -
Rennes-le-Chateau’da kdy papazi olarak gahsan Antoine Bigou ta-
rafindan yaptirilmigti. Marie de Negre, Rennes-le-Chateau unvani-
na sahip olan soyun son temsilcisiydi. Ailenin diger unvanlari tagi-
yan kollar1 varhgini stirdiirmiistiir. Marie de Negre d’Ables 1732 y1-
linda, tarihteki son de Blancefort markisiyle evlendi. Bu isim, yakin-
lardaki Blanchefort satonsunun Fransizca’daki yazihg bigimi olan
chiteau’dan geliyordu.(Ancak sato olarak adlandirilan bina, aslinda
bir kule veya benzeri bir yapidan daha biiyiik degildi.) Satonun y1-
kintilar1 hala ziyaretgileri beklemektedir. Ancak Marie’nin kendi ai-
lesi bazi ok ilging iligkilere sahipti. Etkin bir topluluk olan ve daha
sonra Misraim Toresi orgiitii ile birlesecek olan Memphis Tére-
si‘nden bahsetmistik. Bu topluluk, 1838 yilinda, Marie'nin ailesin-
den gelen bir kisi olan Jacques-Etienne Marconis de Negre tarafin-
dan kuruldu. 1778 yilinda, Tapinak $évalyeleri’'nin tistii kapah bir
ardili olan Chevalier Bienfaisant de la Cité Sainte toplulugu biinyesin-
de Islah Edilmis Iskog Téresi mertebesini yaratan kisiler arasinda,
yine bir Hautpoul olan Jean-Marie-Alexandré-de biiytik rol oyna-
mugtir. Marie de Négre'nin yegeni ve mirascisi olan Armand d'Ha-
utpoul ise, kesin olarak biliniyor ki, Sion Manastir1 ile baglantil ki-
silerle iligki igerisindeydi. Bu kisiler arasinda o6rgititiin 1801-1844 yll-
larr arasinda biiyiik iistathik gorevini yiiriitmiis olan Charles Nodi-
er de yer aliyordu. Armand d’Hautpoul’un bunun yani sira, Cham-
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bord kontunun 6gretmenligini de yapmis oldugunu goriiyoruz.
Kontun ileride dul kalacak olan karisi, Sauniére’e karsi oldukga c6-
mert davranmustir.

Marconis de Negre’nin Memphis Toresi 6rgiitii, Philadelphian-
lar olarak bilinen toplulukla yakin iliski igerisindeydi. Philadelphi-
anlar, Islah Edilmis Iskog Toresi orgiitiine bagh bir mason olan
Chefdebien markisi tarafindan, 1780 yilinda Narbonne’de kuruldu.
Bu da, Baron von Hund’un diisiincelerinden etkilenmis olan bir
bagka Tapinak¢1 masonik 6rgiitlenmedir. Chefdebien, 1782 yilinda
toplanan tinlii Wilhelmsbad kongresinde de hazir bulunmustu.
Kongrede masonlarin Tapinakg kokenleri hakkindaki tiim sorulara
yanit verilmeye ¢alisild1 ve konugmalar von Hund'un diistinceleri
dogrultusunda yapildi. Memphis Téresi gibi, Philadelphianlar da
esas olarak gizemci bilgilerin edinilmesi konusuyla ilgileniyorlardi.
Her iki 6rgiitiin mertebeleri de, yalmizca bu amaca hizmet edecek
sekilde olugturulmugtu. Ancak Philadelphianlar ayn1 zamanda, far-
masonlugun karmasik tarihini, bu tarih igerisinde hizla gelisen bir-
birine rakip hiyerarsik yapilari, mertebeleri ve ritiielleri ¢zmeyi de
- amaghyorlardi. Teme amaglari, farmasonlugun asil hedefini ve sir-

larim agiga gikartmakti. Bu bakis agisiyla hareket ettiklerinden za-
man igerisinde masonluk ve benzer topluluklar hakkinda tam bir
bilgi deposu haline geldiler. Bu bilgilerin bir kismi onlara iyi niyet-
lerle verilmig, bir kismi1 da istihbarat ¢alismalar1 sonucunda elde
edilmisti. Bu bilgiler 1s1g§1nda degerlendirildiginde, Sauniére’in er-
kek kardegi Alfred’in (Alfred de bir rahipti), Chefdebien ailesine 6g-
retmen olarak hizmet vermis ve daha sonra da aile argivlerinin bir
"kismini galmak suglamasiyla bu gorevinden uzaklagtirilmis olmasi
_ oldukga dikkate deger goriiniiyor.

Siiphe yok ki, kendisinden daha iinlii olan abisinin rol oynadi-
g1ilging olaylar dizisinde, Alfred Sauniére de kilit 5neme sahip ak-
torlerden birisidir. Bu kardes, daha derinlemesine bir arastirmay:
hak ediyor. Ancak Alfred hakkinda detayh bilgilere ulagmak miim-
kiin olamiyor. Bilinen seyler arasinda ise, gizemci felsefeye inanan
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ve Villa Bethaniay1 ziyaret eden seckin konuklar arasinda yer alan
Bourg de Bozas markizinin asig1 oldugu bilgisi yer ahyor. Alfred
aforoz edilmesinin ardindan, 1905 yilinda bir alkolik olarak yasama :
veda etti.

Sauniére, kardeginin 6liimiinden sonra bagh oldugu piskoposa
yazdig1 mektupta ‘hayata ¢ok erken veda eden kardegimin hatalari-
n1 telafi etme sansi bana verilmelidir’ diyordu.

Sauniere’in Iskog Téresi farmasonluguyla baglantisin1 8grendi-
gimizde, biiylik resim bir oranda aydinlanmaya bagladi. Demek ki,
Sauniére’in Magdalali Meryem’e duydugu 6zel baghlik kisisel bir
saplantidan degil, Biiyiik Avrupa Heretizmi olarak adlandirdigimiz
gelenek igerisinde yer almasindan kaynaklaniyordu. Rahibin bag-
lantilarinin kilidini ¢6zecek anahtar tanidig: insanlarin kimliginde
gizliydi.

Aslinda daha da ileri gidip, sadece bir kigsiden yola gikarak Sau-
niére’i direkt olarak Pierre Plantard de Saint-Clair ile baglantilan-
dirmak miimkiin. Bu kisi, Georges Monti'dir. Kont Israél Monti ve
Marcus Vella isimleriyle de taninan bu adam, yirminci ytizyil gizli
oOrgilitleri icerisinde rol oynayan en acimasiz ve giiglii karakterler-
den birisiydi. Buna karsin en iyi taninan karakter olmamay1 segmis-
ti. Tarihte sinanarak kabul gormiis bir yontemi izleyerek, etkinligi-
ni partneri Aleister Crowley gibi aleni olarak degil, karanlktan
yonlendirmeyi tercih etti. Omrii boyunca bir ok gizemci, biiyiicii
ve masonik toplulugun yiiksek mertebelerine ulasti. Bunu genellik-
le, bir 6rgiitiin ¢ikarlar1 igin bagka bir 6rgiite sizmak seklinde yapi-
yordu. Ayrica hem Alman, hem de Fransiz gizli servisleri igin ¢ali-
san iki tarafl bir casustu. John Dee ve muhtemelen Leonardo 6rnek-
lerinde oldugu gibi, bu adamin kisiliginde de gizemci diinya ile ca-
susluk diinyas: el ele vermigti. Yagami, gercekten hangi taraf1 tuttu-
gunu anlamay; izin verrheyecek Slciide karmagikti. Her durumda,
entrikaya ve kigisel giice olan hevesi 6n plana gikiyor.

Monti’yi harekete gegiren gercek nedenler ne olursa olsun, ya-
saminin kimi boliimlerini gizlilik icerisinde ytirtitmek konusunda
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olaganiistii bagariliydi. Bu sayede, birbirine diisman olan farkl 6r-
glitlerin yiiksek mevkilerine ulagmay1 becerebiliyordu. Bu orgitler
ya Monti‘nin diger 6rgiitlerdeki faaliyetlerinden haberdar olmuyor, -
ya da o orgiitlerde kendi hesaplarina alistigina inaniyorlardi. Or-
negin, bu gruplarin bir kismi, Monti'nin kendisi de dahil olmak
tizere, agik¢a Yahudi aleyhtariydilar. Bununla birlikte, ABD’de ku-
rulan, masonik karakterli B'nai B'rith toplulugunda da yiiksek mev-
kilere sahip olmasin1 bilmig, iistelik bunu Yahudi gibi goriinerek
yapmusgtir. ‘

Monti, 1880 yiinda Toulouse’ta dogdu. Italyan olan anne ve
babasi onu terk etti ve Cizvitler tarafindan biiyiitiildii. Erken yas-
lardan itibaren, gizli gizemci 6rgiitlerin karanhk diinyasiyla ilgile-
niyordu. Seyahatlefinde Avrupa’nin biiyiik kismini dolast1 ve ayri-
ca, Misir ve Cezayir’de de kaldi. Mensubu oldugu ¢ok sayidaki 6r-
giit arasinda, politik suikastlar yapmak konusuna odaklanan Al-
man Kutsal Vehm orgiitii de bulunuyordu. Italyan farmasonlugu-
nun anahtarlarini elinde tutan kisi oldugu da séyleniyordu. Cevre-
sindeki genis kitlede yer alan insanlar arasinda Aleister Crowley de
bulunuyordu. Aslinda, Monti Crowley’nin Fransa’daki temsilcisi
olarak tanimiyordu. Monti, dikkat gekici bir Ingiliz olan Crow-
ley’nin biiyiik iistathg sirasinda OTO 6rgiitiiniin de mensuplari
arasindaydi. Monti'nin gtipheli yagamu siirpriz sayilmayacak bir ge-
kilde noktaland: ve 1936 yilinin Ekim ayinda, Paris’te zehirlenmisg
olarak bulundu.

Monti, ara@tlrmamlzm kapsamina dahil oldu, giinkii Paris’in
gizemci diinyasi igerisindeki ilk rolii, Joséphin Péledan’in sekreter-
ligini yapmak olmustu. Bu gérev, Monti’nin Emma Calvé’nin gevre-
sindeki halkaya mensup kisilerden birisi oldugunu gésteriyor. On-
ceden belirtmis oldugumuz gibi, Sauniére de Péledan ve grubuyla
iligki igerisindeydi ve Emma Calvé ile tanigiyordu. Oyleyse Mon-
ti'yi de taniyor olmahydi. Ayrica, Monti de bir Languedoc’lu idi ve
yasaminin bir ¢ok boliimtinii Toulouse’ta veya Midi’'de bir yerlerde
gecirmisti.
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Monti 1934 yilinda Alpha-Galates orgiitiinii kurdu. Pierre Plan-
tard de Saint Clair, 1942 yilinda, yani heniiz yirmi iki yasindayken
orgiitiin biiyiik tistatlik gorevine getirildi. Monti, 6ldiigiinde heniiz
on alt1 yasinda oldugu halde Plantard’1 taniyordu. Plantard de Sa--
int Clair'in eski karist olan Anne Léa Hisler, 1960 yilinda bir yazi- '
sinda agikga, eski kocasinin Kont Georges Monti'yi tanidigini belirt-
ti. Belki de Monti Plantard'in gizemcilik alanindaki 6gretmeni ve
yol gostericisiydi.

Oyleyse, Sauniere ile Plantard de Saint-Clair arasinda, Georges
Monti'nin sahsinda agik bir baglant1 bulunuyor. Bu baglanti muhte-
melen, gizli bir gelenegin devam ettirilmesi anlamini tagiyor.

Tim bunlar 151§ inda, Sauniére’in dykiisiine ne anlam verilme-
li? Tiim kasti sagirtmacalari, mitleri ve tahminlere dayanan yorum-
lar1 bir yana itebilmek hig de kolay degil. Ancak rahip sanki bir gey-
ler artyordu ve sanki bu arayis seriiveninde yalmiz ¢alismiyordu.
Karutlar, Sauniére’i finanse eden ve biiytik ihtimalle Paris’in ve Lan-
guedoc’'un niifuzlu gizemci topluluklariyla baglantili olan gizli bir
kisinin varligina isaret ediyor. Bu, yalnizca en mantikl agtklama ol-
makla kalmiyor, ayn1 zamanda Sauniére’in kendi agtklamasi da bu
yonde. Billard'in Carcassonne piskoposluktaki halefi, Sauniére’den
savurgan yasamunn kaynaklarini belgelemesini istediginde, rahip
heyecanla su yarut1 vermig:

“Bagiscilarimin kimliklerini agtklamaya ... zorunlu degilim ...
Izin almadan onlarin kimligini agik etmek, kocalarinin, gocuklari-
nn veya varislerinin haberi olmadan yardim eden bagis¢ilarimin
ailelerinin igerisine huzursuzluk girmesi riskini tagiyor.”

Tuhaftir ki, daha sonra piskoposa finansal kaynaklarinin kim-
ler oldugunu agiklayabilecegini, ama bunu ancak giinah ¢ikartma
hiicresinin gizliligi igerisinde yapabilecegini soyliiyor. Yakin bir ar-
kadasinin 1910 yilinda Sauniére’e yazdigi destekleyici nitelik tagi-
yan bir mektuptaki ifadelerse daha acik bir dille kaleme alinmusg:

“Paray1 teslim aldin. Saklamakta oldugun sirr1 hi¢ kimse 6g-
renmemeli ... Eger bu parayi sana birisi dogal gizlilik kurallar1 ger-

306



cevesinde verdiyse, bu sirr1 saklamak zorundasin ve higbir sey bu
gizliligin disina ¢tkman igin gegerli bir sebep olamaz ... ”
Gorlintige gore, Sauniére’in kardesi Alfred de bu sirra ortak
olan kigiler arasinda yer aliyordu. Parasal giiciiniin kaynag tizeri-
ne sorulan sorular yetkililer tekrar yonelttiklerinde Sauniére séyle

" yanit vermisg:

“Bir vaiz olan kardesim sayisiz insanla iligki'igerisindeydi. O,
" bu cémert ruhlar igin aracilik etmis birisidir.”

Ancak, Rennes-le-Chéateau Sauniére’in gizemli arayiginin bag-
langi¢ noktasi olsa da, ki bu arays, soziinii ettigi ‘cdmert ruhlar’
icin gergeklestirilmis gibi goriintiyor, arayisa konu olan nesne koy-
de degil, bagka bir yerdeymis gibi bir sonuca ulagiyoruz.

Son donemde bir ¢ok aragtirmaci, Sauniére’in gergek ilgi alaru
ve hareket nedenleri hakkinda, Villa Bethania'yla ilgili ilging ipug-
lar1 kesfettiler. Bolgeye yaptigimiz gezilerden birisinde, 1995 yilin-
da, bir televizyon sunucusu ve ayni1 zamanda Tantrizm hakkinda
bir otorite olan Lucien Morgan1 da yanimiza almigtik. Morgan,
Magdala kulesinin ve surlarin eski bir cinsel ayin tiiriiniin prensip-
leri dogrultusunda inga edildiginin farkina vararak oldukga sagirti-
a bir kegfe imza atti. Morgan, Sauniére ve bagh oldugu grubun, ke-
hanet siirecine yardima olacak, tanrilarla temas kurmalarin saéla-
yacak (aslinda eski simyacilarin Biiyiik Calisma olarak adlandirdig:
siireg), maddeye hiikmetmelerine ve niifuz sahibi olmalarina katki-
da bulunacak gizemci cinsel ayinler diizenledigine inaniyor. Cinsel
biiyiiciiliikle ilgili gostergelere bagka aragtirmacilar da rastlad. In-
giliz yazarlar Lionel ve Patricia Fanthorpe, gizemcilik uzman
Bremna Agostini’den alint1 yaparak, Sauniére’in, ‘Ventis'tin Cagrist’
adin1 tagiyan bir cinsel biiyticiiliik ritiielini uyguladigini, Marie
Dénarnaud ve Emma Calvé'nin de bu ritiiellerde yer aldigini belir-
tiyorlar.

Sauniére’nin Rennes-le-Chateau’da sahip oldugu miilkiin bi-
zim aragtirmamuz en fazla ilgilendiren yonii, Magdalali Meryem’e
yaptig1 vurgudur. Koy kilisesinin, Sauniére dogmadan ¢ok daha 6n-
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ce Magdalali'ya adanmus oldugu dogrudur. Ancak bu bile aslinda
bir tesadiif degildir. Kilise 6nceden, o bolgeye hiikmeden ailenin,
yani Marie de Négre'nin ailesinin sapeli konumundaydi. Bu ailenin
Islah Edilmis Iskog Téresi ile yakin iligki igerisinde oldugu goz
6niinde bulunduruldugunda, kilisenin bu azizeye adanmis olmasi
daha onemli goriinebilir. Sauniére, kilisesine de Magdalali Mer-
yem’in adin1 verdi. Evi igin de, Yeni Ahit’in bir tefsirine gore, Mag-
dalal’'nin erkek kardesi Lazarus ve kiz kardegi Martha ile birlikte ya-
sadig1 evin adin1 uygun gordii. Ve, kilisenin dekorasyonundaki tiim
ogeler iginde, yalnizca mihrabin 6niinde duran ve Magdalali Mer-
yem’i betimleyen kabartmay: bizzat kendisi boyamayn tercih etti.

Rahibin, Magdalali'nin ayn1 zamanda kiigiik, bronz bir heyke-
lini de yaptigin kesfettik. Bu heykeli, kilisenin yanindaki magara-
nin hemen digina yerlestirmis. Heykel, bir metrenin biraz altinda
bir boya, seksen bes kilogram civarinda agirhga sahipti ve kabart-
manin aynadaki gériintiisii seklinde veya ona 6zdes olarak tasar-
lanmigts. Bu eser uzun siire 6nce ortadan kaybolmusgsa da,"Limo-
ux’da yagayan emekli bir gazetecide, André Galaup’da fotograflar: .
mevcut.

Efsanevi ‘Terribilis est locus iste’ ibaresi kilise kapisinin hemen
tizerinde dikkati gekiyor. Keith Prince’nin bize vurgulamig oldugu
gibi, buibare Yaratilig 29:17’den alinmus ve Jacob’un riiyasinda, tize-
rinde meleklerin indigi ve ¢iktig1 bir merdiven goriisiinii anlatiyor.
Jacob uyandiginda bu so6zleri dile getiriyor. Sozlerinin devaminda
bu yeri Bethel, yani tanrinin evi olarak adlandiriyor. Ancak Eski
Abhitte, Bethel Kudiis yakinlarindaki bir gti¢ merkezi olarak kargimi-
za gikiyor. Boylece Bethel’e, resmi dini merkez olan Kudiis'iin alter-
natifi veya rakibi yakistirmasi yapilmis oluyor. Fransa’da ise, keli-
menin anlam ¢ok daha agik olarak dile getiriliyor. Bir Fransizca s6z-
liikte Betlel kelimesinin kargilig1 olarak, ‘muhalif bir mezhebin tapi-
nagl’ agiklamasi uygun goriiliiyor. Acaba Sauniére’nin iletmeye ¢a-
lismig oldugu mesaj bu olabilir mi? Ilgingtir ki, Sir Belgeleri'nde de
Sauniére’in, omriintin son yillarinda yeni bir din ortaya ¢ikarmak
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~ bolgeye bir hagl seferi diizenlemek iizere planlar yaptig1 6ne siirii-
liiyor. Rahibin miilkii i¢in tasarladig son bina olan yiiksek kule ile
disarida yer alan vaftiz havuzu da bu tutkularinin bir pargasi gibi.

Dikkatimizi, Sauniére’in Rennes-leChateau’ya vardiginda ne
kesfetmis oldugu ve bu arayisinda onu yonlendiren seyin ne oldu-
gu sorularinin yanitlarini bulma konusunda yogunlagtirmaya karar
verdik. Yanultma ve hedef saptirma gabalariyla dolu Sir Belgeleri'ni
birkenarabiraktik. Sauniére’in davramglarindaki agik geligki sagkin-
Iiga ugramustik. Bir ¢ok kisi, onun kilisenin dekorasyonu ile bazi
ipuglar1 birakmaya gahgmig oldugu goriisiinde. Oysa, rahibin orada
kesfettigi baz1 seyleri 6zenle ortadan kaldirmis oldugunu biliyoruz.
Ozellikle de, Marie de Négre'nin kabrinde yer alan iki kabir taginin
tizerindeki ibareler. Ustelik, taglar1 kabirden sokerek, gercek yerleri-
nin tespit edilmesini de 6nlemeye ¢ahsmus gibi goriiniiyor. '

: Daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi, bu taglar (bir kabir ta-
s1 ve bir de yatay kitabe), Marie de Negre’'nin kabrine Abbé Antoi-
ne Bigou tarafindan, Sauniére kdye yerlesmeden yaklagik yiiz yil
6nce koyulmugtu. Ortada bir tuhaflik vard:: Bigou taglar11791 yilin-
da, yani mezarin sahibi oldugu soylenen kadinin éliimiinden on yil
sonra, Sovalye Tas1’n1 kilisenin tabanina yiiziikoyun koydurmasiy-
la ayn1 sirada yerlestirmisti. (§6valye Tagi, Sauniére’nin aragtirma-
sinda 6nemli bir adimmug gibi goriiniiyor.) Sauniére’in, Bigou'nun
ayak izlerini takip ettigini gosteren bir bagka ipucu daha var. Ren-
nes Chateau’da koy papazi olarak gorevlendirilmeden 6nce, Bigou
buraya yirmi kilometre mesafedeki kiigiik bir dag koyti olan Le
Clat'ta gorev yapiyordu. Ayn: sekilde, Sauniére de Rennes-le-Cha-
teau’dan hemen 6nce Le Clat'ta rahiplik yapmusti. Yoksa Saunieére,
Bigou ile ve dolayisiyla d"Hautpoul veya Negre aileleriyle baglanti-
I bir geylerin mi pegindeydi?

Belki de, Bigou'nun kabirde yaptig1 ¢ahisma, Marie'nin &lii-
miiyle 1791 yillar: arasinda Fransa’da gergeklesen olaylar nedeniy-
le diisiiniilmiigtii. Fransiz devrimine giden yoldaki terér bu dénem-
de bagladi. Devrimciler Katolik kilisesine kargi diigmanca duygu-
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larla doluydular ve bir ¢ok kutsal emanete, ikona ve kutsal mekan
dekoruna saldirdilar veya talan ettiler. Ilging bir nokta da, bir cum-
huriyet diismani olan Bigou'nun Rennes-le-Chéteau’daki esraren-
giz calismasindan hemen sonra kagarak Ispanya’ya ge¢mis ve 1793
yilinda orada 6lmiis olmasidir.

Marie de Négre'nin defnedilmesiyle ilgili bir tuhaflik daha dik-
kat gekiyor. Rennes-le-Chateau koyiiniin hitkmedenleri olan d’Ha-
utpoul ailesinin fertleri geleneksel olarak, kilisenin altinda bulun- -
dugu sdylenen aile mezarhgina defnediliyorlardi. Oyleyse sira Ma-
rie'ye geldiginde bu gelenek neden bozulmusgtu? 1694-1726 arasi
dénemi kapsayan papazlik kayitlarindan yola gikarak, sézii edilen
yer alt1 gobmii odasinin var oldugunu kesin olarak biliyoruz. Bu ka-
yitlara gore, odanin girisi kilisenin iginde bir yerdeydi. Oysa artik
kilisenin iginde girig falan bulunmuyor. Sauniére’in bu girisi kegfet-
mis oldugu neredeyse kesin. Belki de kesfettigi soylenen belgeler
ona girisin yeri igin nereye bakmasi gerektigini gostermisti.

Sauniere’in yasamu ile ilgili olarak, aile hatiralarin1 kaynak ala-
rak Antoine ve Marcel Captier kardegler tarafindan olusturulmusg
kayitlarda rahibin, $ovalye Tagi’'nin altinda gizlenmis gémii odasi
girigini buldugu ve odaya indigi belirtiliyor. Ancak daha sonra giri-
si, kiliseye yeni yaptirdig1 taban dosemesi ile tekrar gizlemis. Giri-
sin nerede oldugunun bilinmesini istememis gibi goriintiyor. Antoi-
ne Bigou da aym kaygiy: tasimis olmali. Zira, 1791 yilinda $ovalye
Tag1’'m1 yiiziikoyun kilise zeminine yerlestirerek girisi kapatan kisi
oydu. Acaba neden her iki rahip de, aralarinda yiiz yillik bir zaman
dilimi bulunmasina kargin, Rennes-le-Chéteau lordlarinin gomii
odasina kimsenin girmemesi konusuyla bu kadar ilgileniyorlardi?

Bu sorunun oldukga basit bir yanit1 var. Eger Sauniére gomii
odasina inmis ve Marie de Neégre'nin kabrini gercekten olmasi ge-
reken yerde bulmusgsa, ortada tuhaf bir seylerin dondiigiinii hemen
fark etmis olmali: Marie igin iki kabir yaptirilmigti. Ancak kilise me-
zarliginda yer alan ikinci kabir, kadinin 6liimiinden on y1l sonra Bi-
gou tarafindan hazirlanmigt. Marie’nin kilise mezarhgina gémiil-
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medigi ok agik. Oyleyse kilise mezarh@indaki kabirde kim veya ne
vardi?

Bu konudaki makul hipotezlerden birisi, Bigou'nun, muhteme-
len 1789 devriminin getirdigi ve kendisini de tehdit eden karmasa
nedeniyle, Ispanya’ya kagmadan énce Rennes-le-Chateau kéyiinde-
ki bu mezarliga bir seyler gémerek saklamus oldugu yéniinde. Iyi
ama, sakladig1 sey ne olabilirdi? Bir ceset mi, bir nesne mi, yoksa bir
cesit belge mi? Muhtemelen, Bigou icin beraberinde Ispanya’ya go-
tlirmesi oldukga gtic bir seydi bu. Ya da belki, kesinlikle Rennes-le-
Chéteau’ya ait olan ve orada kalmasi gereken bir sey. Bunu asla 6g-
renemeyebiliriz. Ancak Sauniére dogru yanit1 bulmus gibi goriinii-
yor, ciinkii kabri agarak igine bakmus. iki kabir taginin tizerindeki
mesajlar1 ortadan kaldirmak konusunda da oldukga hevesli dav-
ranmug. Ozellikle de yatay kitabedeki mesaji tamamen silmis. Aca-
ba bu mesaj, kabirde gizlenmis seyin ne oldugu hakkinda bir ipucu
sunuyor olabilir miydi?

Marie de Negre'nin kabir tagindaki ibare, Sauniére’in yaptig
tahrifatin ardindan inanilmaz sayida biiyiik hatalar igeriyor. Bu ha-
talar kesinlikle, yanhghk sonucu olusmus olamaz. Kelimeler yanhs
yazilmig, bazi harfler eksik, kelimeler arasinda olmasi gereken bos-
luklar bazi yerlerde eklenmemis, bazi yerlerde ise gereksiz yere kul-
lanilmis. Yazidaki yirmi beg kelimeden on bir tanesi dogru yazilma-
mug. Bu hatalarin bazilar1 gok 6nemli degil, ancak birisi o denli ké-
tii ki, aileye ciddi saldirilarin gelmesine yol agmig olmali: ibarenin
son sozleri, klasik bir kabir tas1 sozti olan REQUIESCAT IN PACE
(huzur iginde uyu) seklinde yorumlaniyor. Ancak Sauniére bu ciim-
leyi, REQUIES CATIN PACE seklinde yazmuis. Fransizca’da ‘catin’
kelimesi, argoda “fahige’ anlamin1 tagiyor. Bu vurgu, Marie’nin ko-
casinin aile adi yazilirken yapilmis yanhglikla da destekleniyor:
d’'Hautpoul adi, DHAUPOUL olarak yazilmis. Bu yanhghk kelime-
nin anlamim derinden degistirmiyor olsa da, dikkatleri yapilan
yanhghga ¢cekmeyibagariyor. ‘Poule’ (Tavuk) kelimesi de yine Fran-
sa’da fahiseler igim kullanilan bir diger argo tabir. Ustelik, ‘hautpo-
ul’ kelimesi ‘ulu fahigelik” anlamina da gelebilir.
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Kabir tagindaki isim de aragtirmamiza konu olan 6nemli tema-
larla ilgili giiclii cagrisimlara neden oluyor. Marie de Negre'nin sa-
dece kagit tizerinde var oldugunu, sasirtici bir seyleri belirtmek igin
sifre olarak kullanildigin1 diigsiinmek de olasi. Blanchefort, kesin
olarak bir yer adi1 olmasina ragmen, ‘beyaz kule’ veya bir simyaci-
Ik terimi olan ’gliglii beyaz’ anlamina da gelmektedir. Marie de
Négre ismi ise Zenci Madonna'lar1 ve Zenci Madonna'larin Magda-
lall Meryem’le baglantisin1 gagrigtiriyor. “Yiiksek fahigelik” anlami
tagtyan ‘hautpoul’ kelimesi de fahige bilgeligini simgeleyerek bu
cagrisimi destekliyor olabilir. Bir kez daha ilahi cinsellik ve simya- '
cilarin Biiyiik Calisma’s1 ¢agrisimlar: yapan agik baglantilarla karg::
lagiyoruz. Belki de, soylentilerde hazine oldugu belirtilen sey, ashn-
da buydu. Kabir tagindaki yazim yanhghklarinda daha da 6nemli
bir nokta var: D’ABLES yerine D’ARLES yazilmis. Eger bu, bizim
tahmin ettigimiz gibi, Provence’deki Arles kasabasina yapilan bir
gondermeyse, Arles'in Isis kiiltiiniin eski merkezlerinden birisi ol- .
dugu ¢agrisimi1 uyanabilir. Sunu biliyoruz ki Arles, Saintes-Mari-
es,de-la-Mer’e oldukga yakin bir noktada yer aliyor.

Marie de Néegre'nin kabrindeki ikinci tag olan yatay yerlestiril-
mis kitabe ise daha biiyiik tartismalara konu oluyor. Bu kitabenin
tizerindeki metinle ilgili basilmig farkh yayinlar arasinda bazi uyus-
mazliklar bulunuyor. Bu yayinlarin biiyiik kisminda, kitabede iki"
ana ibarenin yer aldig belirtiliyor: Latince olan, ancak tuhaf bigim-
de Yunanca harflerle yazilmig Et in Arcadia ego ibaresiyle, dort La-
tince kelimeden olusan ‘Reddis Regis Cellis Arcis’ ibaresi. [kinci ciim-
lenin anlamu net olarak agiklanamiyor ve bir gok farkli yorumun ya-
pilmasina yol agtyor. Ancak, muhtemelen Rhedae ve/veya Arques
koyti ile alakall bir kraliyet kabrine veya gomii odasina gonderme
yapiyor gibi goriintiyor. (Arcis kelimesi bir ¢ok farkh anlama gele-
biliyor. Ingilizce ‘arc’ (yay) kelimesi ile baglantili anlamlar tagiyor,
veya ’gevrilmig’, “igerisinde’ anlamini tagiyor olmast miimkiin. En
basit olasilikla, Arques’in, veya kdyiin antik ismi olan Archis’in fak-
I1 bir s6ylenisi de olabilir).
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‘Et in Arcadia ego’ parolasi ise ayn1 zamanda Nicolas Pous-
sin‘in (1593-1665) Arcadia’min Cobanlar: tablosunda yer alan lahitin
iizerinde okunuyor. Tablodaki bu lahit Rennes-le-Chateau ve Coui-
za'dan Arques’e gfden yolun tizerinde bulunan ve tablonun yapil-
masindan daha 6nce de var olan gergek bir lahite dikkat ¢ekecek ka-
dar benziyor. (Lahitin en yeni hali, 1988 yilinda dinamitlendi, ¢tin-
kii tarlanin sahibi ciftci artik ytlizlerce turistin tarlasinin tizerinden
gecmesine daha fazla dayanamamigti. Maalesef iftcinin bu gabasi
bosunaydl'. Su anda da turistler tarlaya girerek lahitin bir zamanlar
bulundugu yerin fotografini1 ¢ekmek istiyorlar.)

Sauniere'in, Paris’e yaptig1 seyahatten doniigiinde, yaninda ba-
z1 tablolar da getirdigi ve bunlardan birisinin de Poussin’in Arcadi-
a’mn Cobanlar: tablosu oldugu s6yleniyor.1640 yili dolaylarinda ya-
pilmus olan bu resimde, bir lahiti inceleyen ii¢ gobandan olusan bir
grup betimlenmis. Bu grubu, yine ¢oban oldugu diistintilen bir ka-
din seyrediyor. Lahitin iizerinde Latince Et in Arcadia ego ibaresi
. okunuyor. Bu, tuhaf ve gramer kurallarina uygun olmayan bir iba-
re. Bir ¢ok farkli yorumla terciime ediliyor olsa da, genellikle 6liimii
hatirlatan bir s6z olarak kabul ediliyor. Oliimliiliige dair bir hatir-
latma: cennet iilkesi olan Arcadia’da bile 6liim vardir. Bu parola, Si-
on Manastir’nin 6ykiisiiyle de yakindan alakali ve Pierre Plantard
de Saint-Clair‘in hanedanlik armasinda da yer aliyor. Belirtmis ol-
dugumuz gibi, ayn1 yaz1 Marie de Negre’nin kabrindeki yatay kita-
benin tizerinde de bulunuyordu. Tablonun temas: aslinda Poussin
tarafindan bulunmus bir sey degildi. Bu tema, Poussin’den yaklagik
yirmi y1l kadar 6nce Giovanni Francesco Guercino tarafindan da
kullanmigt1. Ayrica, Poussin‘in tablosunu ismarlayan kisi olan Kar-
dinal Rospigliosi‘nin ayn1 zamanda Guercino’nun ¢izdigi versiyo-
nu da 1smarlayan kisi oldugu diistiniiliiyor. Et in Arcadia ego ibare-
sinin bilinen ilk érnegine, on altina yiizyilda Almanya’da yapilmus
olan, ‘altin ¢ag1 baglatmasinin ardindan tahttan indirilen yeni Sion
krali ..." baghikl bir graviirde rastlaniyor.
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Poussin’den bahsederken, Abbé Louis Fouquet'in 1656 yili Ni- -
san ayinda Roma’dan, XIV. Louis’in finansal danismani olan karde-
si Nicolas’a yazdig1 bir mektuptan s6z etmekte fayda var:

“Poussin ve ben, sana daha sonra ayrintili olarak anlatacagim
bazi seyler planladik. Planladigimiz seyler, sana M. Poussin aracili-
g1yla, krallarin bile ondan almaya biiyiik ¢aba gosterecekleri avan-
tajlar saglayacak. Ondar sonra ytizyillar boyunca diinyaya gelecek
hi¢ kimse bunu asla geri alamayacak ve dahasi bu, biiyiik bir harca-
ma yapmadan kéra dontistiiriilebilecek. Bunlar, bulunmasi o kadar
gli¢ seyler ki, diinya tizerinde hig bir sey bundan daha fazla ve hat-
ta esit bir servetin elde edilmesini saglayamaz.”

Onemli bir nokta da, daha ileride, Narbonne piskoposu unva-
nin1 kullanarak on dort yillik bir stireyle Notre-Dame de Marceil-
le’nin kontroliinti elinde bulundurmus olan kiginin, Louis’in erkek .
kardesi Nicolas olmasidir.

Rennes koytiyle ilgili arastirmalar yapan kisilerin Poussin’in
tablosuna ilgi gostermesinin nedeni, tabloda Arques kabrinin cevre-
sinde betimlenen manzaranin Rennes-le-Chateau ile biiyiik benzer-
lik gostermesidir. Ancak bu iki manzara benzer olsa bile birbiriyle
aymi degil ve bu da benzerligin bir rastlant1 oldugu yéniinde kant
kabul ediliyor. Yine de bizim diigiincemiz, Poussin’in betimlemesiy-
le kdytlin gercek manzarasi arasinda, ressamin kdyti betimlemek is-
temis oldugunu diistindlirmeye yetecek kadar yakin bir benzerlik
bulundugu dogrultusunda. ‘

Esrar perdesi aralamiyor. Ancak Arques lahitinin, yirminci yiiz-
yilin ilk yillarina ait oldugu biliniyor. 1903 yilinda bolgede bir fab-
rikasi bulunan Jean Galibert tarafindan yaptirilmig ve daha sonra
da Lawrence adinda bir Amerikaliya satilmig. Ancak bu lahitin, as-
linda daha 6nceden ayni yerde bulunan bagka bir lahitin yerini al-
digy, 6ncekinin de ayni gekilde bir bagka lahitin yerine gegmis oldu-
gu soylentileri dolagiyor. Bu bélgede yillarca yasamis olan arkada-
simuiz John Stephenson, yerli halkin o noktada daima bir lahit bu-
lundugunu dile getirdiklerini séyliiyor. Bu durumda, Poussin’in sa-
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dece burada gordiigii seyi tablosuna aktarmis olmasi miimkiin.
John Stephenson bize ayrica, lahitle Poussin’in tablosu arasindaki
baglantinin da bélgede uzun siiredir bilinen bir sey oldugunu be-

“lirtti. Bu da kugkucularin, bu baglantinin 1950°1i ve 1960l y1llarda
ortaya atildig1 yoniindeki iddialarim giiriitecek nitelikte. Lahitin
bulundugu bolge daima beli bir 6neme sahip olmus.

Arcadia parolasinin Plantard de Saint-Clair ve Sion Manastiri
tarafindan ancak yirminci ytizyillda benimsenmeye baglandig: yo-
lunda iddialar da var. Ancak bu ibare ile bolge arasindaki iligki Sau-
niére’in doneminden daha 6ncelere uzaniyor. 1832 yilinda, Augus-
te de Labouise -Rochefort, Voyage @ Rennes-les-Bains (Rennes-les-Ba-
ins’e Yolculuk) adinda bir kitap yazmugs ve kitapta Rennes-le-Cha-
teau ve Blanchefort ile baglantih gizli bir hazineden bahsetmis. La-
bouise-Rochefort, Les Amants, a Eléonore (Asiklar, Eléonore’a) adin-
da, kapaginda Arcadia parolasinin yer aldig: bir bagka kitap daha
yazmis.

Lahit bolgede ‘ Arques lahiti’ olarak taniniyor. Bu isimlendirme,
‘Poussin lahiti’ isimlendirmesinden daha akla yatkin olsa da, tam
anlamiyla dogru degil. Ciinkii Arques koyii ile lahitin bulundugu
yer arasinda ii¢ kilometrelik bir mesafe s6z konusu. Lahit Serres ko-
yiine ¢ok daha yakin oldugu halde bu isim tercih edilmemis. Arqu-
es ve Arcadia isimlerinin birbirine yakinlhig: dikkat gekici.

Deloux ve Brétigny'nin Rennes-le-Chdteau: capitale secréte de I'lis-
toire de France (Rennes-le-Chateau: Fransiz Tarihinin Gizli Bagkenti)
adh kitaplarinda ileri stirdiiklerine gore, Marie de Négre'nin kabri
tizerindeki kitabe, kabre Abbé Bigou tarafindan, Arques lahitinin
eski bir versiyonundan alinarak getirilmis. Eger bu iddia gergekten
dogruysa, ortaya 6nemli bir olasilik gikiyor. Acaba Poussin sadece
oénceden gormiis oldugu, iizerinde ‘Et in Arcadia ego’ ibaresi bulunan
bir kabri ¢gizmek istemis olabilir mi?

John Stephenson bize, Arques lahiti ile alakal, sasirtic1 bir ye-
rel efsaneden soz etti. Efsaneye gore, bu lahit ya Magdalali Mer-
yem'in gémiilii oldugu yer, ya da azizenin ger¢ek mezarinin yerini
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gosteren bir isaretmis. Meri de Negre'nin kabrindeki kitabenin tize-
rinde agsagiya dogru inen bir ok isareti bulunuyor. Ancak ne yazik
ki tag gercek yerinde degil. Dolayisiyla orijinal olarak hangi yonii
gosterdigini bilmemiz arttk miimkiin degil.

Kanutlar, Sauniére’in Magdalali Meryem'in bedeninin Rennes-
le-Chateau gevresinde bir yerde olduguna veya koyiin bu yer hak-
kinda bir ipucu barindirdigina inandig: izlenimini doguruyor. Ma-
rie de Negre adina hazirlanmig ikinci kabir neyi gizliyordu? Acaba
goriiniige gore bir ‘yiiksek fahiseye’ atifta bulunan sifreli mesaj
Magdalali’y1 m1 anlatmaya galisiyordu? (Belki bu sézciikler ‘High
Priestess’ (Ulu Rahibe) olarak da anlamlandirilabilir. Béylece ilahi ‘
cinsellik konseptiyle gilintimiize degil, eski ¢aglara ait gizemci pra-
tikler arasinda baglant: kuruluyor olabilir.)

Sauniére’in 6zel ve biiyiik etkiye sahip olacak bir seyler, gok
sevdigi Magdalali Meryem ile alakal1 degerli bir seyler aramis oldu-
gu kesin gibi. Azizenin kemiklerinden daha degerli ne olabilirdi ki?
Bu arayis, rahibin kigisel bir saplantis1 olarak degerlendirilebilir ve .
rahip belki de bu kutsal emanetlerin orada olduguna kendisi karar
vermis olabilir. Ancak diger taraftan, daha 6nce gormiis oldugu-
muz gibi, Sauniére biiyiik, karanlhk bir 6rgiit adina ¢alisiyor ve
muhtemelen béyle bir 6rgiit tarafindan finanse ediliyordu. Kanutlar,
rahibin orgiitiin gergek projesinin tageronu degil, projeye dahil bir
mensubu roliinde oldugunu ortaya koyuyor.

Aragtirmamuz ilerledikge, bu Magdalali hipotezi bizim i¢in da- -
ha fazla ikna edici olmaya bagladi. Ancak daha sonra, en azindan
konuyla ilgilenen Ingiliz aragtirmacilar arasinda, buna inanmak ko-
nusunda yalniz oldugumuzu fark ettik. Dolayisiyla,. baz1 Fransiz
aragtirmacilarin bizimle ayn1 yonde ilerledigini gérmek cesaret ve-
riciydi. Bizlere, Sauniére ve gizemli destekgilerinin Magdalali Mer-
yem’in bedenini aradiklar: diigiincesi pek makul gelmiyordu.

Bolgeye 1995 yilinda yaptigimiz gezi sirasinda, Nicole Dawe
son derece nazik bir davranigla bir aksam yemegi toplantisi diizen-
ledi ve bizi Antoine Captier, Claire Captier ve Charles Bywaters ile
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bulugturdu. Iginde belgeler sakli olan ahgap kutuyu bularak Sau-
niére’ye teslim eden kilise zangocunun torunu olan Antoine Capti-
er tiim hayatini, Noél Corbu’nun kizi Claire ile birlikte, bu gizemin
icerisinde gegirmis.

Antoine bize ¢ok agik s6zlii davrandi. Ortadaki gizemi daha da
biiyiitme sevdalis1 degildi. Sohbeti, ‘size gergekten bilmedigim hig
bir sey soylemeyecegim’ diyerek baglatt1. Bizim kendisi igin yeni bir
seyler sorabilecegimizi hi¢ zannetmedigini soylese de, Sauniére’in
Magdalali Meryem kiiltii ile baglantis1 hakkinda sorular sordugu-
muzda sagirdi. Clinkii bu, o zamana dek ihmal edilmis bir bakig ag1-
styd1. Yine de, kimi Fransiz aragtirmacilar gibi biz de bu bakis agis1-
n1 benimsemistik.

Antoine bize, Sauniére’in Magdalali efsanesi lizerine arastirma
yaptigini, 6rnegin Aix-en-Provence’yi ve gevresindeki bolgeyi do-
" lagtigim anlatti. Bu gezi, gegtigimiz kisimda bahsettigimiz maketi
bulan adam olan ve Narbonne’de yasayan André Douzet tarafin-
dan yayinlanan ‘Cep d’Or de Pyla’ dergisinde anlatiliyordu. Douzet
ve ¢evresindekiler, Fransa’min ezoterik tarihi konusunda gevkli ve
bilgili kisilerdi. Antoine, derginin bir sonraki sayis1 igin s6yle s6yle-
di: “sizi ilgilendirecektir ... ¢ilinkii Magdalali hakkinda daha derin
bir seylere deginilecek.”

Yine Nicole’iin sayesinde, daha sonra André Douzet ile de ta-
nugtik. Bize kendisinin ve Antoine Bruzeau basta olmak tizere cev-
resindeki diger kisilerin, 6zellikle Sauniére’in Magdalali Meryem'’e
gosterdigi ilgi lizerine aragtirmalar yapmakta olduklarini anlatt.
Ancak gizemi ¢6zecek anahtar Rennes-le-Chateau’dan uzaklarda
bir yerde bulunuyor gibiydi. André ilk basta Sauniére 6ykiistiyle il-
gilenmemis olmasina karsin, dolambagl yollardan sonugcta yine bu-
raya varmist1. Yagsadig sehir olan Lyon’daki bazi yerlerdeki aragtir-
malar1 onu buraya yonlendirmisti.

Baglantilar, dokuzuncu yiizyilda Burgundy/Vézelay’daki ma-
nastir1 kuran kisiye, Gérard de Roussillon’a kadar gidiyor. Roussil-
lon’un Magdalali Meryem’in bedenini bu manastira getirdigi de id-
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dia ediliyordu. Bu iddianin daha sonra, Vézalay’daki rahipler kut-
sal emanetleri gosteremedikleri i¢in Provence’de St. Maximin’e mal
oldugunu hatirlayabiliyoruz (iigiincii kisma bakiniz). Bu olay sonu-
cunda, II. Charles d’Anjou’nun heyecanla kutsal emanetleri arama-
ya bagladigini, emanetlerin hala Provence’de olduguna inandigim
da hatirlayalim.

Gérard de Roussillon ¢ok genis bir alan olan Barselona, Nar-
bonne ve Provence bolgesinin kontuydu. Ailesi, Lyon’un giineyin-
deki Le Pilat bolgesinde de (giiniimiizde Le Pilat ulusal parki ha-
line donistiirtilmiigtiir) miilklere sahipti. Magdalali'nin tutkulu
diigkiinleriydiler. Zaten o bolge de Magdalal kiiltii agisindan bir
merkezdi. (Le Pilat bolgesinde yer alan Sainte-Madeleine sapeli,
Lazarus’a ait oldugu sdylenen kutsal emanetlere ev sahipligi yapi-
yordu.)

On tigiincii ytizyilda egemenligi elinde bulunduran kont Guil-
laume de Roussillon, hagh seferleri sirasinda 6ldii ve yash dulu
Béatrix de Le Pilat tepelerinde inzivaya gekildi. O tepelerde, Sainte-
Croix-en-Jarez adinda bir Carthusian manastir1 kurdu ve émriiniin
geri kalan kismumi orada gegirdi. Ancak daha sonra, manastirin
Magdalali Meryem ile ilging bir iligki igerisine girdigi gortiliiyor.

Antoine Bruzeau, ailenin Magdalali Meryem’in kutsal emanet-
lerine sahip olduguna ve Béatrix’in emanetleri Sainte-Croix manas-
tirina gotiirdiigiine inanuyor. (Ya da belki de, manastira emanetlerin
yeri konusundaki sirr1 emanet etmigtir. ) Bruzeau ayrica, Magdala-
I'min Fransa’da karaya ayak bastig1 yerin Camargue degil, Roussil-
lon sahilindeki, hala Mas de la Madeleine adiyla bilinen bir yer oldu-
gu gortiisiinde. Bruzeau’'nun teorisine gore, azize hayatinin geri ka-
lan kismin1 Provence’de degil Languedoc’da, Rennes-le-Chateau
cevresinde gecirdi.

Her hangi bir nedenle, Roussillon ailesi emanetleri koruma ve
bunu bir sir olarak tutma konularini gérev olarak benimsemis ol-
mali.. Emanetlerin ¢ok degerli oldugu o donemde boyle bir davrans
pek akillica olmazdi dogrusu. Bu durumda, bu Yeni Ahit azizesine
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saygl duymanun daha 6tesinde bir motivasyona sahip olmalilar. Bu
motivasyon belki de Magdalali’'nin gergek rolii ile iligkili bir seydi.

On dordiincii yiizyilda, Sainte-Croix manastirinin dekorasyo-
nuna ilging bir duvar resmi eklenmis. Bu resimde Isa hala yeger-
mekte olan, canli odunlardan yapilms bir carmiha gerilmis bigim-
de betimlenmis. Resmin tizeri daha sonra algiyla kapatilmig, ancak
1896 yilinda, yani Sauniére kendi mihrabindaki kabartmay: boya-
madan hemen 6nce tekrar kegfedilmis. Sauniére’nin kabartmasinda
da Magdalali Meryem hala yesermekte olan odun pargalarindan
yapilmus bir hagi izliyor.

Daha sonra, on yedinci ytizyilda, Sainte-Croix’de bulunan ra-
hiplerden birisi ve {inlii bir alim olan Dom Polycarpe de la Riviere,
manastirda bazi yenileme ¢alismalar1 gergeklestirmis. Rahip, bu ¢ga- .
hismalar sirasinda bir seyleri giin 1s1g1na ¢ikartmus olabilir. O da
Magdalali Meryem'’e 6zel bir ilgi duyuyordu. Azize iizerine, ne ya-
zik ki bugline kadar ulagsamamuig olan bir kitap yazdi. Bir diger ki-
tab1 da Aix-en-Provence, St. Maximin ve Sainte Baujme bdlgelerini,
yani Vatikan tarafindan baskiya maruz birakilmig bolgeleri anlatti.
De la Riviére ayrica, Nicolas Poussin ile de iligki igerisindeydi. Bre-
zau’'nun aragtirmalar, her ikisinin de Sociéte Angélique adindaki giz-

li bir toplulugun mensuplari oldugu sonucuna ulagmis.
' Le Pilat tepelerinden gegen eskiden kalma bir yol, Mont Pilat’a
tirmanarak Magdalali Meryem’e adanmus bir sapele ulagiyor. Yolun
baglangici, kilisesinde Paduali St. Anthony ve Sainte Germaine’in
yontular1 bulunan Malleval kéyiinde yer aliyor. Bu yontular Ren-
nes-le-Chateau kilisesindekilerle 6zdes denilebilir. Yolun devamin-
da St. Miinzevi Anthony’ye, (Sauniéere’in kilisesinde yer verilen ve
17 Ocak’ta yortusu kutlanan bir bagka aziz) adanmig bir bagka sa-
pelin yanindan gegiliyor. Magdalali Meryem sapelinde ise, azizeyi
magarasinda gosteren bir tablo bulunuyor ki, bu da Rennes-le-Cha-
teau’daki- tabloyla miithis bir benzerlik sergiliyor. Bruzeau, Sau-
niére’in mihrabinin arka fonunda bir kemer ve bir siitun bulundu-
guna dikkat cekiyor. Keltce’de kemer pyla seklinde, Latince’de de
stitun pila seklinde yazilir. Bu simgeler fonetik olarak Le Pilat bolge-

319



sini hatirlatiyor. Fonun ufkunda yer alan tepeler de Mont Pilat gev-
resindeki tepeler olabilir.

Sauniére’in mihraptaki kabartmada Magdalali Meryem iko-
nografisi igerisinde en karakteristik simgeler olan kase ve kutsal ya-
ga, yani ‘sainte baume’ye yer vermemis olmasi bize hep ¢ok sagirti-
c1 gelmistir. Acaba Sauniére bu sekilde, azizeye ait gergek kutsal
emanetlerin Provence’deki St-Maximin-la-Sainte-Baume’de olma-
digini sdylemek istemis olabilir mi?

Lyon bélgesinde 1898 ve 1899 yillarinda kiralanmis olan araba
ve atlara iligkin faturalar, Sauniére’nin Le Pilat bolgesini iyice dolag-
mus oldugunu ortaya koyuyor. Rahip, ¢ok sevdigi Magdalali’dan
kalan seyleri aramug gibi goriiniiyor.

Burada en 6nemli soru, sadece bir kutu dolusu kemikten olu-
san bir seyleri bulmak ugruna bir adamin neden bu kadar sikint1
icerisine girmek isteyecegi yoniinde olsa gerek. Katoliklerin azizler-
den kalma geylere daima diigkiin oldugunu biliyoruz. Ancak Mag-
dalali'nin pesine diigenlerin genellikle gizemciler veya isyankar Ka-
tolikler oldugunu daha 6nce gormiistiik. Her iki grupta da, duygu-
lar1 dogrultusunda hareket eden insanlar bulunmuyor ve kutsal
emanetlerin 6nemli bir kazang kapisi oldugu giinler ¢ok gerilerde
kald1. Oyleyse bu yonde bir arayiga neden bu kadar zaman ve emek
vermiglerdi?

Belki de gercekten aradiklar sey basit bir iskelet degildi. Belki
de iskeletin bulundugu mezarin bagka bir sirr1 daha barindirdigina
inanilyordu. Henry Lincoln, Fransiz basinina gakayla karigik ola-
rak, bu aranan seyin Isa ile Magdalali Meryem'in evlilik ciizdan
olabilecegini soylemisti. Agiklamadaki ciddiyet paymni ele alirsak,
aranan sey bu konuyla iligkili olmali. Kanitlanabilir ve net bir sey,
halka agiklandiginda miithis bir infiale neden olacak bir gey.

Aragtirmamizin kapsamina giren bazi topluluklarin gésterdigi
ilgi g6z oniinde bulunduruldugunda, bu geleneksel dini yaklagima
aykir1 bir sey ve dogasi geregi, kilisenin kurulu diizenini derinden
sarsacak nitelikte olmali. Ama boyle biiyiik bir etkiye neden olacak
sey nedir? Kabaca iki bin yillik bir ge¢mise ait olan bir sey giiniimiiz
toplumu tizerinde neden biiyiik etki gostersin?
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ONUNCU KISIM

YERALTINDAKI GUCU SEZMEK

Geldigimiz bu noktada, aragtirmalarimiz bir kez daha Magda-
lali Meryem'in gizli, geleneksel dini yaklagimlara aykir1 bir diinya
icin sergiledigi belirgin 6nemle karsilasiyordu. Zaten Leonardo’nun
Son Akgam Yemegi tablosunda kurnazca ve bilingaltina y6nelik ola-
rak hazirladig1 bayan M sembolizmi ile ige bagladigimiz zaman da
bu noktadaydik. Avrupa’daki karanhk gizli dini gelenekler diinya-
smna adimimizi attigimiz giinden bu yana gegen yillar igerisinde
aragtirmamizi her bakimdan saglam zeminlere oturtmay bagarmusg-
" tik. Artik bilango ¢ikarma zamani gelmisti: kesfettigimiz sey neydi?

Magdalali Meryem oldugunu diistindiigiimiiz Bayan M, Sion
Manastin 6rgiitiinde biiyiik iistathk mevkiine kadar yiikseldigi id-
dia edilen Leonardo igin kesinlikle biiyiik bir énem tagtyordu. Or-
glitlin glintimiizdeki mensuplariyla gerceklestirdigimiz bulusma-
larda da azizenin kendileri i¢in ¢ok 6nemli oldugu konusundaki
siiphelerimiz giiglenmigti. Leonardo’nun eserlerinin hakim unsuru
olan ve Sion Manastiri’'nin benzer gekilde 6zel bir ilgi gosterdigi
Vaftizci John igin de ayn1 durum s6z konusuydu.

Fransa’'nin giineyine yaptigimiz ¢ok sayidaki aragtirma gezile-
rinde, Magdalali Meryem'in bu bolgede yagadig1 inancina dayanan
efsanelerin belli bir temele sahip oldugunu fark ettik. Ancak azize-
nin Zenci Madonna kiiltiiyle baglantisi, paganhk inanglariyla kuru-
lan bir iligkiye isaret ediyordu. Magdalali’ya adanan ibadetlerin ta-
maminda yogun bir cinsellik unsuruna rastlaniyordu. Magdalal
Meryem’in Eski Ahit'teki erotik bir agk siiri olan Sarkilarm Sarkis: ile
iligkilendirilmesi, bu durumun 6zellikle 6n plana giktig1 bir 6rnek
olarak gosterilebilir.
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Ancak burada acik bir paradoksla karsi karsiyaydik. Bir taraf-
ta, Magdalali'nin Isa'min karisi, veya en azindan agig1 oldugunu
gosteren deliller bulunurken, diger taraftan da azizenin 1srarla pa--
gan tanrigalarla iligkilendirildigini goriiyorduk. Bu bize tamamen
mantik dis1 goriiniiyordu. Tanrinin oglunun karisi neden Avci Dia-
naveya Misir'in agk ve biiyii tanrigasi Isis ile bu gekilde bir baglan-
t1 icerisinde gosterilsin? Bu, arastirmalarimiza tam anlamiyla mu-
sallat olan bir soruydu.

Aragtirmamiz boyunca, Tapinakgilar, Clairvaux’lu St. Bernard
ve Abbé Sauniére gibi kisiler ve gruplarin israrla kadinlik ana tema-
_ sretrafinda dolanip durdugunu gérdiik. Bu kisi ve gruplarin bazi-
lar1 i¢in kadinlik temasi yalnizca felsefi anlamda bir ideal olsa da,
soz konusu kadinlarin taninan simalar olmasi 6zel bir baghliga isa-
ret ediyor. Bu kisi Magdalalh Meryem degilse, antik ¢agin cennet
kraligesi, dogum ve 6liime hiikmeden tann Osiris’in karsi Isis olu-
yordu. Magdalali-Zenci Madonna-[sis’ten olusan bu baglantilar
zinciri stiphesiz ki Sion Manastir’’nin hep ilgi alani igerisindeydi.
Onlara gore, Zenci Madonnna ayn1 zamanda hem Magdalali Mer-
yem'i, hem de Isis’i simgeliyordu. Bu iki karakterden ilkinin bir Hi-
ristiyanlik azizesi, ikincisinin ise bir pagan tanrigasi olmas! sagma
gibi goriiniiyor. Acaba aralarinda gergekten de uygun bir baglanti
yok mu?

Onceki kisimlarda gérmiis oldugumuz gibi, Katharlar'in Mag-
dalali hakkinda kilise tarafindan kabul edilemeyecek ve aykir1 go-
riisleri vardi. Hatta, Béziers kasabasinin tamami bu ‘sapkinhk’ yii-
ziinden kiligtan gegirildi. Onlar, giiphe gekecek kadar Gnostik Incil-
lerin 6gretilerini animsatacak sekilde, Magdalali Meryem’in Isa’'nin
metresi olduguna inarniyorlardi. Gnostik Incillerde Magdalah,
Isa’nin sik sik dudaklarindan 6ptiigii ve herkesten daha fazla sev-
digi kadin olarak tanimlaniyor. Katharlar bu anlatilanlarin dogru
oldugu gériisiindeydiler. Ustelik boyle bir inanca sahip olmak ko-
nusunda hig de istekli olmamalar gerekirdi. Ciinkii onlara gore her
gesit cinsellik ve giftlesme, en iyi olasilikla ancak gerekli bir fenalik
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olabilirdi. Magdalali Meryem-isa iligkisine dair fikirleri, &nciilleri

~ olan Bogomiller’den de gelmiyordu. Bu diisiince, giiney Fransa’da
zaten etkin durumdaydi. Bu bélgenin kiiltiirii, gezgin ozanlar gele-
neginin gelisim ¢izgisi tarafindan ortaya koyuldugu gibi, kadinhk
temasini her bakimdan yiiceltme egilimini tagiyordu. Yine gordiik
ki, ‘Rahibe Catherine’ brosiiriiniin varhgs, Magdalah hakkindaki
Gnostik Incillerle baglantih fikirlerin on dérdiincii yiizyila da bir ge-
kilde aktarildig1 anlamina gelmektedir.

Gortintiste son derece erkeksi bir 6rgiit olan Tapinak Soévalye-
~ leri'nin, veyé en azindan orgiitiin ¢ekirdeginin de kadinlik temasi-
nin yiiceltilmesi amacina derinden bagh oldugunu kesfettik. Hig
kimse, Zenci Madonnalar’a onlar kadar biiyiik ilgi gdstermiyordu.
Biiyiik Kutsal Kase efsanelerinin ardinda da, ruhsal doniigtimii sag-
- layan agki bulma yolundaki sévalyece arayislar: yer ahyordu.
“Tapinakgilar bilgiye ag kisilerdi ve bilgiyi aramak onlarin bagh-
. caitici glicliydii. Nerede bulurlarsabulsunlar bilgiye hayir demedi-
Jer. Araplardan ilahi géometrinin prensiplerini 6grendiler ve Kat-
harlar ile baglantilar1 da, zaten geleneksel yaklagimlara aykir1 olan
dini inaniglarina ilave bir gnostik boyut ekledi. Ilk kuruldugu dé-
nemden itibaren, sovalyelerin olugturdugu bu drgiitiin ilgi alan te-
mel olarak gizemcilikti. Orgiitiin, kutsal topraklari ziyaret eden Hi-
ristiyan hac1lar1 koruma- amac1yla kuruldugu yoniindeki hi¢ de
inandiric olmayan Bykii, hlg bir sey demek degilse, en azindan 6r-
glitli cevreleyen anormalliklere dikkati cekmektedir.

Avrupa’daki Tapinakgilar’a ait olan miilklerin en fazla yogun-
lagtig yer, Fransa’nin giineybatisindaki ilging Languedoc bolgesiy-
di. Anlagilan bu bélge, bir ¢ok heretik gruby kendisine bir miknatis
gibi cekmis. Katharizm, zirveye ¢ikti1 dénemde fiili olarak bolge-
nin resmi dini haline gelmisti. Gezgin ozanlar geleneginin dogup
gelistigi yer de burasiydi. Son aragtirmalar, Tapinakgilarin simya ile
ilgilendigini ortaya koyuyor. Languedoc bolgesinin Alet-les-Bains
gibi kasabalarinda yer alan ¢ok sayidaki binada hala karmagik sim-
ya sembolleri ve Tapinakgilarla gliglii baglantilar goze carpiyor.
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Tapinakgilarin resmi olarak feshedilmesi siirecinin etrafinda
gelisen netameli olaylarin ardindan , 6rglit yeraltina gekildi ve et-
kinligini bu kez bagka o6rgtitler aracihgiyla gostermeye bagladi. Aca-
ba Tapinakgilar bu gorev devrini nasil gergeklestirdiler ve sahip ol-
duklar bilgileri kimler devraldi. Bu sorularin yanitlar1 son on yila
kadar net olarak verilemiyordu. Aragtirmalar, Tapinakgilarin Rosic-
rucianlar ve farmasonluk aracihigiyla varhiklarin stirdtirdiiglinii ve
bilgi hazinesinin de bu topluluklara gegmis oldugunu asama agama
ortaya ¢ikardu.

Bu topluluklar tizerinde yapilacak titiz incelemelerin, altta ya-
tan asil kaygilarini ortaya gikaracagini kegfettik. Bu kaygilardan bi-
risi, John adh iki azizden, Evangelist John (sevgili John) veya Vaftiz-
ci John’dan birisine gosterilen biiyiik ve hatta 6lgiisiiz sevgiydi. Bu,
oldukga kafa karigtiric1 bir durumdu. Zira, bu azizleri el tistiinde tu-
tan gruplaf ancak nadiren geleneksel Hiristiyanlk doktrinlerini be-
nimsemis gruplar oluyor, hatta bir gogu Isa’ya kars1 sogukea bir
yaklasim sergiliyordu. Bu gruplardan birisi olan Sion Manastiri
hakkindaki en gasirtic1 gey ise, orgiitiin birbirini takip eden biiyiik
tistatlarina hep ‘John’ unvanini vermis olmasi ve Pierre Plantard de
Saint-Clair’in bu serideki ilk unvan olan 1. John"un sembolik olarak
Isa igin ayrildigini ve kullanilmadigini iddia etmesi olsa gerek. In-
san merak ediyor; Isa neden John unvanina sahip olmakla onurlan-
sm ki?

Yanit muhtemelen, bu topluluklarin paylastig, Isa’nin gizli 68-
retisini geng aziz John’a aktardig1 yiiniindeki ortak diigiince igeri-
sinde yatiyor. Bu inanig gelenegi Tapinakgilar, Rosicrucianlar ve far-
masonlar tarafindan kiskanghkla muhafaza edildi. Evangelist John
da bu gergevede kasti olarak Vaftizci John ile karigtirilmig gibi gorii-
niiyor.

Sir olarak saklanan bir John Incilinin var oldugu inanci, on
ikinci ytizy1in Katharlar'indan Levitikon’a kadar, ‘sapkin’ gelenek-
ler igerisinde ortak bir konseptti. Johannite anlayiginin aglarinin
tiim bu gruplari, bu denli az bilinmeyi basararak, bu kadar kapsam-

\
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I ve yogun bigimde sarmasi gergekten ilging. Bu muhtemelen, giz-
lilik perdesinin yabanci gozlerden ¢ok uzun siire boyunca biiytik
bir basariyla gizlenebilmis olmasindan kaynaklaniyor.

‘Sapkin’ inanglarin olusturdugu yeralt1 diinyas: igin gegerli ana
temalardan bir digeri de kadinlik 6ziiniin yticeltilmesi ve 6zellikle
de cinselligin bir ayin olarak kabul edilmesi konusudur. Ornegin,
simyacilarin hedefledigi Biiyiik Calisma’nin esaslari, Tantrik cinsel-
lik ayinleriyle acik bir paralellik sergiliyor. Bu ¢agrisimlar ancak ye-
ni yeni anlagilabiliyor. Bizim uygarligimizin Tantrizm’in farkina
varmasl i¢in, &nce bir ¢ok eski bat1 geleneginin pratiklerinin anlagil-
masinin gerekmesi ironik bir durum.

Cinsel eylem araciligiyla kadin bilgeligine ulagma, hem felsefi,
hem de biiyiiciiliik boyutlarinda, pegsinden ¢ok uzun siireden beri
kosulan bir temadir. Arastirmamizin kapsamina giren gruplar bir-
_ birine baglayan bag da, kadin bilgeligine (Sophia’ya) y6nelik bu
arayigtir. Erken donem gnostikler, hermetik gruplar, Tapinakgilar ve
onlarin Islah Edilmis Iskog Téresi farmasonlugu icerisindeki ardil-
lar1 6rnek gosterilebilir. Pistis Sophia’ olarak bilinen gnostik metin-
de Sophia ile Magdalali Meryem iligkilendiriliyor ve Sophia ayni
zamanda Isis ile de yakindan baglantllandlrlilyor. Bu belki de, Sion
Manastir1 giristigi azize-tanrica karisimina bir agiklama getirebilir.
Ne var ki, bu yalnizca bir ipucudur, yanitin kendisi degil.

Magdalali Meryem’in 6neminin giiniimiizde de devam ettigine
stiphe yok. Ona hala anlagilmaz bir sevkle ulagmaya caliganlar var.
2. Charles d’Anjou bu bayrag: fanatik bir sevkle eline aldiysa da
macerasi hayal kiriklig1 ile sonuglanmig gibi gériintiyor. Zira, daha
tinlii bir tarihi karakter olan torunu René d’Anjou, dedesinden yak-
lagik iki ytizy1l sonra hala azizeyi aramaktaydi. Hatta, on dokuzun-
cu yiizyilin sonunda dahi, Magdalali’ya ait kalintilar1 bulmak gek-
linde 6zetleyebilecegimiz yakic istek, Rennes-le-Chateau kdyiintin
rahibi Abbé Sauniére’yi de esir almigtu.

Bu veya su sekilde, biiyiik gizemi ¢6zecek anahtari, asirlar bo-
yunca kiskanglikla ve amansizca sakinilmis Magdalali Meryem tu-
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tuyor. Bu sirin bir boliimii Vaftizci Johnt (ve/veya Evangelist
John'1) da igine aliyor. Béyle bir sirrin varhigin fark ettigimizde, ta-
rihin tizerindeki 6riimcek aglarini temizlemek ve gercegin tizerine
miimkiin oldugunca kisa stirede 151k tutmak konusunda biiytik bir
istek duyduk. Ne var ki, bu pek de kolay bir is degildi. Bu gizli bil-
gilere sahip olan gruplar ve orgiitler, gegen yiizyillar igerisinde, ya-
bancilarin sirra ulasmasini engelleyecek tiirlii yollar bulmuglardi.
Bazi kigilere bu konuda ipuglar1 sunulmus olsa da, temel sirr1 dog-
rudan bize agiklayacak birisi yoktu. Bildigimiz tek sey, tiim kanitla-
i, soz konusu gizemin Sophia ve John temalarin1 barindiran bir
yapi lizerine inga edildigini gosteriyor olusuydu. Bu temalar gize-
min merkezinde yer aldigini biliyorduk, ama bu sirrin neden kilise-
nin otoritesini sarsacak nitelikte oldugu konusunda bir fikrimiz
yoktu. Hatta, bu ‘sapkin’ gelenek sadece Katolik otoriteyi degil,
tim Hiristiyanlik inancim tehdit ediyor gibi goriiniiyordu. Sirr
saklayan gruplar da agikca, Hiristiyanhgin kokenleri ve hatta Isa
hakkinda bilgilere sahip olduklarina inaniyorlardu. -

Bu sirrin niteligi ne olursa olsun, on dokuzuncu ve yirminci
ylizyillar1 da ilgilendirdigi kesin. Renes-le-Chateau’da, Sauniére
yalnizca Emma Calvé gibi Paris sosyetesinin temsilcilerini degil, ay-
n1zamanda politikacilar1 ve imparatorluk ailesinin mensuplarini da
agirlamigtl. Giintimiizde de, Pierre Plantard de Saint-Clair ve Sion
Manastiri, Charles de Gaulle ve iki kez Fransa devlet bagkanhg gre-
vini gegici olarak yiiriitmiis olan iinlii devlet adami Alain Poher gi-
bi isimlerle birlikte aniliyor. Son dénemde, Pierre Plantard de Saint
Clair ile Fransa’nin son devlet bagkani Frangois Mitterand'in isim-
lerinin birlikte amildig1 soylentiler bile duyuluyor. Mitterand'in
1981 yilinda Rennes-le-Chéteau’ya bir gezi diizenledigini biliyoruz.
Bu gezisi sirasinda, Magdala kulesinin tizerindeyken ve kilisedeki
Asmodeus yontusunun yanindayken fotograflar1 gekilmisti. Jar-
nac’da dogmus olmasi ve diinya liderlerinin Paris’te, Notre-Da-
me’de diizenlenen ayine katilirken, onun ebedi uykusuna Jarnac’da
gerceklesen 6zel bir seremoniyle génderilmis olmasi da énemli bir
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" ipucu olabilir. Sion Manastir’nin 1950°li yillardaki tiiziigiine gore,
Jarnac uzun siiredir 6rgiitiin merkezlerinden birisi konumundayd.
' Genis bir kesim, Sion Manastir’'nin Avrupa ve hatta diinya po-
litikas tizerinde gergek bir etkiye sahip olduguna inaniyor. Peki
ama, felsefi ve tarihsel bir perspektif agisindan ne kadar ilging olur-
sa olsun, aragtirmakta oldugumuz geyler nasil béyle bir niifuza ko-
nu olabilirdi? Bu, Sion Manastir1 ile 6nceki kisimlarda iizerinde
durdugumuz ‘John kilisesi’ ortakhg: tarafindan dile getirilen, ‘Hi-
ristiyanlig1 bas asag1 cevirmek’ vaadiyle ilgili olabilir mi?
Magdalali Meryem ile Vaftizci John'in goriiniisteki tek ortak
noktalari, azizlik mertebesinde bulunmalar: ve Yeni Ahit'te gegen
tarihi karakterler olmalaridir. Arastirmamizin devamu igin segebile-
cegimiz tek mantikh dogrultu, bu karakterlerin yagsamlarina ve rol-
lerine bakmak olacakti. Bu sekilde, gizli yeralt1 gelenekleri igin bu
kadar gekici olmalarinin nedenini ortaya cikarabilmeyi umut edi-
yorduk. En ciddi ve taninmig ezoterik gruplarin mensuplari igin ta-
sidiklar1 miithis anlami kavrayabilme umudunu tagiyabilmek, In-
cil'i ciddi bir sekilde yeniden okumahydik.
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ON BIiRINCI KISIM

INCIL YALANLARI

1996 yili Paskalya yortusunda hayret verici bir kesif, Ingiliz
medyasinun biiyiik ilgisini gekti. Kudiis'te, Joseph’in oglu Isa’nin da
aralarinda bulundugu bir grup insanin kemiklerinin saklandig:
odalar kegfedilmigti. Odadaki yazilarda, diger kahintilarin Isa’nin
oglu olan Jude’e, Joseph’e, Matthew’e ve iki Meryem’e ait oldugu
belirtiliyordu. Meryem adiyla belirtilen kisiler muhtemelen Magda-
~ lah Meryem ve bakire Meryem’di. (Meryem adlarindan birisi Yuna-
ca yazilmigt1.) Ortaya¢ikan bu isimler Hiristiyanlar igin heyecan ve-
rici olsa da bu kegfin etkileri onlar1 pek de hognut birakacak nitelik-
~ te degildi. Zira, Hiristiyanlik [sa’nin yeniden dirilmesi ve bedeninin

cennete yiikselmesi inana iizerine kurulmugtur. O halde, Isa'min
kemiklerini diinya tizerinde bulmak Hiristiyanlar igin ¢ok sarsici
bir durum olacakti. Peki, ama bunlar gergekten onun ve ailesinin
kemikleri miydi?

Tiim olasiliklar géz oniine alinsa da kabul edilmelidir ki ke-
mikler Isa’ya ve onun ailesine ait degildi. Hiristiyanlara bir ¢ok an-
lam ifade eden bu isimler, aslinda birinci yiizyil Filistin’inde son de-
rece yaygin olarak kullaniliyordu. Dolayisiyla, Ia'nin ailesiyle ben-
zerlik yalnizca rastlant: olabilir. Fakat, yol agtig1 tartismalarin sid-
deti ve keskinligi bu kesfi 5nemli kiliyor. Televizyon programlar: ve
reklam afigleri su soruyu akla getiriyordu: eger bu kemiklerin ger-
cekten Isa ve ailesine ait oldugu ispatlanirsa, Hiristiyanlik igin bu
ne anlama gelecekti? Isa’nin da bizim gibi normal biri olmast fikriy-
le karg1 karsiya gelindiginde bir ¢ok Hiristiyan igin bu durumun or-
taya gtkmasi utang verici olmaz ve hatta hakaret sayilmaz miydi?
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Onun isminin bagka insanlarca kullanilmig olmasi bile bir ¢ok kisi-
ye sagirtic gelmektedir.

Hiristiyanliga kendini adamis olanlarin Isa’min tanrinin oglu
oldugu fikrini benimsemeye devam etmek istemeleri ve onun hak-
kinda sdylenenlere aldiris etmemeleri anlagilabilir bir sey olsa da,
cogu Hiristiyanin Incil'in ne kadarlik bir kisminin gergekten dogru
oldugunu bilmemeleri garip bir durumdur. Son déneme kadar bu
konuda hi¢ bu kadar fazla bilgi kaynagina sahip olmamigtik. Son.
50-60 yil iginde yazilan kitaplar Isa ve siiriikledigi hareket {izerine
sayisiz bakig agis1 getirdi ve bir ¢ok karsit (bazen de giiliing) fikirler
ortaya atildi. Bu muhtelif fikirler arasinda, Isa'min ii¢ gocuklu bo-
sanmug bir adam, bir farmason, bir Budist, bir sihirbaz, bir hipnotiz-
maci, Fransiz krallarinin atasi, kinik bir filozof, haliistilasyonlar go-
ren bir tiiredi ve hatta bir kadin oldugunu 6ne siiren yargilara rast-
liyoruz. Bu esrarengiz ve olaganiistii fikirler cagimizin sorgulayici
yaklagiminin sonucu olabilirse de, farkli bakis agilarinin ortaya gik-
masinin asil nedeni, modern bilimin, Isa hakkinda geleneksel ola-
rak inanilan hikayenin ciddi hatalar igerdigini ve bu nedenle de ok
zayif kaldigin1 ortaya koymus olmasidir. Ancak, bu ¢ekim gtictin-
den dolayi bu tip fikirlerin yesermesi miimkiin olsa da bunlar in-
cil'in tefsirlerine ve hatta yeniden yorumlanms versiyonlarina da-
yandirilmaktadir.

Bu ¢ekim gliciiniin dogru degerlendlrllebllmesx icin, sncelikle
oykii i¢in bir altyap: aragtirmasinin yapilmasi gerekiyor. Nag Ham-
madi metinleri ve Olii Deniz parsomenleri gibi arkeolojik bulgular,
Isa’nin yagadigi dénemin yapisi ve kiiltiirii hakkinda bir ¢ok seyi
ortaya koyuyor. Bu bilgiler birdenbire gosterdi ki, Hiristiyan gele-
negine 6zgii oldugu zannedilen bir ¢ok sey ashnda hig de &gle de-
gil. En basmakalip Hiristiyanlik konseptlerinin bile, aslinda birinci
ytzyil Filistin’inde bizim algiladigimizdan ¢ok farkh anlamlar tagi-
digin1 artik gorebiliyoruz.

Protestan Hiristiyanlarin, kiliselerinin dig kisminda sergile-
mekten hoglandiklar ‘Mesih Isa tanrimizdir’ slogani bu duruma ér-
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nek olarak gosterilebilir. Onlara gére, bu ibare Isa’nin tam anlamiy-
la ilahi bir varlik oldugunu, tanrinin viicuda gelmis sekli oldugu
anlamini tasimaktadir. Bu ibare, takipgileri tarafindan, 1sa'ya veri-
len bir unvan oldugu inanciyla kutsal kitaplardan alinmug ve Isa’nin
essiz bir statiiye sahip oldugunun gostergesi olarak kabul edilmis-
tir. Ancak Incil konusunda séziine gok giivenilen bir uzman olan
Geza Vermes, buibarenin ¢ocuklarin babalarina, veya kadinlarin eg-
lerine karg1 kullandiklar1 siradan ve yaygin bir hitap sekli oldugu-
nu ortaya ¢ikardl. Giiniimiizde “tanr” geklinde terclime edilen
‘Lord’ tabiri, ‘efendi’ kelimesinin es anlamlis1 olarak kullaniliyordu.
Siradig1 bir duruma igaret etmiyor ve kesinlikle ilahi bir yéne vurgu
yapmuyordu. Ancak aradan gegen yiizyillar igerisinde Isa’nin tanri
oldugu diistincesinin bir kanit1 olarak sunulacak hali geldi.

Hiristiyanlik geleneginin nasil bir tarihsel gerceklige dontistii-
glinti gosteren bir diger 6rnek de Paskalya ve Noel gibi 6nemli yor-
tulardir. Her y1l 25 Aralik tarihinde, milyonlarca Hiristiyan, Isa’min
diinyaya geligini kutluyor. Isa’nin dogusu, diinyada en yaygin ola-
rak bilinen oykiilerden birisidir: Meryem, kutsal ruhun miidahale-
siyle gebe kalan bir bakireydi. Handa o ve kocasi Joseph igin bir oda
bulunmuyordu. Dolayisiyla gocugunu ahirda (bazi anlatim gekille-
rine gore magarada) diinyaya getirmek zorunda kaldi. Mecusiler ve
gobanlar gelerek yeni dogan kurtariciya tapinmaya bagladilar. So-
fistike diistinen Hiristiyanlar ve dinbilimciler bu 6ykiiye fazla itibar
etmiyor olabilirler. Ancak Hiristiyanlik aleminde gocuklarailk anla-
tilan Sykiilerden birisi budur ve daha gocukluk yaglarinda, ‘kutsal’
oldugu bilince agilanur.

Papa, [sa’nin aslinda 25 Aralik tarihinde dogmadigin, 25 Ara-
lik’in eski pagan kiiltiiriinde bir kig ortasi festival tarihi oldugu igin
secildigini agikladiginda ortalik karist1. En siradan Hiristiyanlar igin
bile bu biiytik bir olaydi. Agiklamanin ancak 1994 yihina gelindigin-
de yapilmis olmasi pek giiven verici degil. Bu, buzdaginin yalnizca
goriinen ucudur. Zira, teologlar Noel dykiisiiniin tamaminin ashin-
da bir mit oldugunun ¢ok uzun tiredir farkindalar.
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Gergekleri bilenlerin Hiristiyanlar1 kasith olarak cehalet igeri-
sinde birakmasinin derecesi ok, ama ¢ok daha ileri boyutlara ula-
styor: 25 Aralik tarihi yalnizca Isa’nin diinyaya geldigi iddia edilen -
giin degildir. Osiris, Attis, Tammuz, Adonis, Dionysus ve'bagka bir'
¢ok pagan tanrisinin da bu tarihte dogdugu belirtiliyor.

~ Butannlar da Isa’ya benzer sekilde, magara gibi miitevaz1 yer-
lerde diinyaya gelmigler, yeni bir yildizin ortaya ¢ikmasi gibi igaret-’
lerle miijdelenen dogumlarinda gobanlar da hazir bulunmus. ‘lyi
yiirekli goban’ ve ‘insanligin kurtaricist’ gibi unvanlar, bu tanrilar
icin de kullanilmig. Ruhban sinifi, Isa’'min yalnizca 6len ve dirilen
tanrilar geleneginin icerisinde yer alan tannlardan birisi olduguna .
dair kanitlarla yiizlegtirildiklerinde, eski paganlarin bir giin gercek
bir kurtaria tanrimin gelecegi yoniindeki tatmin edici olmaktan
uzak konseptine si§imyorlar. Ancak paganlar, dogacak olan Hiristi-
yanhigin grotesk parodisi ile yetinmek zorunda kaldilar.

fleriki kisimlarda Hiristiyanligin gergek kokenlerine ayrintih
olarak deginecek olsak da, tanrilar arasinda ortak dogum giinii olan-
25 Aralik tarihinin, Isa ile diger pagan tanrilar arasindaki yegane
benzerlik olmadigim simdiden belirtmeliyiz. Ornegin, Isis’in koca-
s1 Osiris, bir Cuma giinii, kotiilerin elinde can verdi ve ii¢ giiniinii
yeralt1 diinyasinda gegirmesinin ardindan biiyii yoluyla yeniden |
diriltildi. Dionysus’un efsanéleri ise, bedenini ve kanini simgeleyen
ekmekten ve saraptan olugan biiyiilii bir yemek araciigiyla tanriyr
mideye indirmek geklinde kutlaniyordu. Olen ve yeniden dirilen
tanrilara ilgili bu durum uzun yillardir dinbilimciler, tarihgiler ve
kutsal kitap uzmanlari tarafindan biliniyor olmasina karsin, s6z bir-
ligi edilmisgesine, kilisenin cemaatinden saklanmgtir.

Hiristiyanhgin kokenleri ile ilgili olarak ortaya ¢ikan yeni bul-
gularin karisikhig1 icerisinde, gerekli dirayet ve dikkat gosterilmedi-
gi taktirde, cogkunluk seline kapilmak ve ortaya atilan fikirlerden
birisine saplanmak son derece olasi bir sonugtur. Eger yargilara
kaynaklik eden materyaller yanhs yorumlanirsa, sonuglar olmasi
gerekenden ¢ok farkh noktalara ulagabilir. Ornegin, 1947 yilinda
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kesfedilen Olii Deniz parsomenleri hakkinda bugiine dek sayisiz
kelime sarf edilmistir. Bu yorumlardankimileri, erken donem Hiris-
tiyanlik tizerine 151k tutar gibidir. Parsdémenlerdeki bazi pasajlar bir
cok kisiyi, Isa’nin ve Vaftizci John'in, Olii Deniz kiyisindaki Qum-
ran’da yasayan Essene’lere mensup oldugu fikrine yoneltmistir. Bu-
giin bir ¢ok insan, bunun dogrulugundan siiphe duyulamayacag:
goriisiinti tagiyor.

Aslinda, pargémenlerin Esssene kokenli oldugunu gosteren
her hangi bir kanit bulunmamaktaydi. Bu sadece, parsémenler keg-
fedildiginde ortaya atilan aceleci bir varsayimdi. Bir varsayim daha
var: pargomenlerin, Essene’ler veya bolgede yer alan ¢ok sayidaki
bagka mezhepten yalnizca birisi tarafindan yazildig ileri siiriiliiyor.
Oysa Yahudiligin tarihi konusunda en énde gelen uzman ve Olii
Deniz parsomenlerin kegfedilmesi ve iizerinde ¢alisilmasi siirecini
de yakindan takip etmis bir kisi olan Norman Golb bu varsayima

- itiraz ediyor. Pargémenlerin bir topluluktan veya Qumran’da yasa-
mug dini bir gruptan gelme varsayiminin arkeolojik bulgular veya
parsomenlerdeki bilgilerle dogrulanamadigini 6éne siiriiyor. Golb,
parsomenlerin aslinda milattan sonra 70 yilinda gerceklesen Yahu-
di ayaklanmasi sirasinda saklanan Tapinak kiitiiphanesinin bir par-
cas1 oldugu goériisiinde.

Eger Golb hakliysa, ki hakli oldugunu ortaya koyan bir ¢ok
gosterge mevcut, bu durumda Olii Deniz pargomenleri hakkinda
yazilmig tiim kitaplar gereksiz hale geliyor. Aslinda bu kitaplarin
biiyiik kisminin yazarlarinin yaptigi sey, ashinda bir ¢ok farkli mez-

hebin iiriinii olan baz1 dokiimanlara bakarak, kendi segtikleri bir - -

mezhebin inang sistemini ortaya gikarmaya ¢alismaktir. Bu, kitapl-
gindaki yayinlara bakarak birisinin diigiincelerini anlamaya ¢alig-
mak gibi bir sey. Evimizdeki kitaphgimizin igerigi, dini ve ezoterik
konulara ilgi duydugumuzu kolayca agiga vurabilir. Ancak farkh
bakis agilarindan (kugkucu, rasyonel, safdil) degisik kitaplara sa-
hipsek, gergekten neye inandigimiz nasil anlagilabilir? (Olii Deniz
parsomenlerinin aksine, Nag Hammadi metinleri asla tek bir mez-
hebin iiriinii olarak degerlendirilmemigtir.) ‘
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Essene mezhebiyle baglantilandirilmasi yanhs olsa da, modern
bir mit olma 6zelliginin yaninda, Olii Deniz parsémenleri donemin
Yahudilik inanc1 anlagilmasi yolunda tarihi 6neme sahip. Ancak Hi-
ristiyanhgin kokenlerinin anlagilmasi konusunda yapilacak ¢alig-
malarda ¢ok ise yaramayacaklar1 igin, arastirmamizda bu belgelere
fazla yer ayirmayacagz.

Knight ve Lomas tarafindan kaleme alinmig Hiram Anahtar1,
hatal 6nermelerden yola ¢ikarak genis kapsamh ¢ikarimlar yapma-
nun sakincalar1 hakkinda bir 6rnek olarak gosterilebilir. Bu yazarlar,
Olii Deniz pargémenlerinin bazi boliimlerinin farmasonlukla ben-
zer fikirler barindirdigini iddia ediyorlar ve ‘Olii Deniz parsémen-
lerini yazanlarin Essene’ler oldugunun artik kesin olarak bilindigi-
ni’ soyliiyorlardi. Buradan da, Essene’lerin farmasonlarin onciilii
oldugu sonucuna variyorlardi. Dahasi, Isa’min da bir Essene ve do-
layisiyla farmason oldugu onlara gore belirgindi.

Ancak gérmiis oldugumuz gibi, parsémenler Essene’ler tara-
findan yazilmamuist1 ve {istelik, Isa’nin bu mezhebin bir mensubu
oldugu da kanitlanamiyor. Bu durumda Knight ve Lomas’in kurdu-
gu hipotezin temeli tiimden ¢6kiiyor. Bu 6ykii, agir1 cogkuyla hare-
ket eden arastirmacilar igin uyarici nitelige sahip.

Vaftizci John ve Magdalall Meryem'in statiileri hakkinda tekrar
degerlendirme yapma zamaninin ¢oktan gelmis oldugunun farkina
vardigimiz noktaya ulagmistik. Bunca seyden sonra, bu tarihi ka-
rakterlerin, mensuplar arasinda tiim zamanlar1 en parlak beyinle-
rinin de bulundugu giiglii yeralt: hareketlerin tarafindan ¢ok ciddi-
ye alindigini goériiyorduk.

Biiylik Avrupa Heretizmi olarak adlandirdigimiz yapinin ana
temasi, Vaftizci John ve Magdalali Meryem’e yonelik, agiklanama-
yan ve bir ¢ok yerde gergek bir tapinmaya doniigmiis olan bir bag-
lilikti. Peki ama, bu baghlik kasith bir aykirilik gabasindan, kiliseye
karg: aykir1 olmak amaciyla girisilen inat¢i bir isyankarliktan daha
6te bir anlam tasiyor muydu? Bu aykirihgin ardinda bagka bir sey-
ler yatiyor muydu? Bu baghihgin gerceklere dayanan nedenleri olup
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olmadigini tespit edebilmek igin tekrar Yeni Ahit’e ve 6zellikle de
Matthew, Mark, Luke ve John Incillerine donmeye karar verdik.

Vaftizci John ile Magdalah arasinda boyle bir aykir1 baglantinin
bulunmasi diisiincesinin bizi ilk bagta sagirttigin itiraf edelim. Hi-
ristiyanligin kabul edilen versiyonu igerisinde, her ikisinin de Isa’ya
baghlik gostermesi disinda, bu dogrultuda her hangi bir seye rast-
lanmadig gibi, aykirnhgin kaynag: olan inang sistemleri {izerinde
~ yapilan yiizeysel bir aragtirma da akla yatkin bir sonug dogurmu-
yordu. Bu iki karakter birbirinden iki zit kutup kadar ayr goriinii-
yordu. Vaftizci John, uzlagsmaz ahlaki degerleri dolayisiyla 6ldiiriil-
miig bir sofu olarak karsimiza ¢tkiyor, ama yine de bir Hiristiyan ge-
hidi gibi 6lmiiyordu. (Aslinda, Herod Antipas’a karg1 6liimciil kar-
st koyusunu sergilediginde, Vaftizci John'in Isa’'min 6gretisini kul-
landigina dair bir belirti bulunmamaktadir.) Diger taraftan, Magda-
lali Meryem'in bir hayat kadin1 olduguna inaniliyor, ancak gelenek-
sel oykiiye gore, tovbe ettigi ve hayatinin devamini bir miinzevi
olarak gegirdigi soyleniyordu. John ve Magdalal'nin birlik olmasi-
1 gerektirecek bir durum yok gibi gériiniiyor. Ustelik, Incillerde bu
iki karakterin kargilagmus oldugundan bile bahsedilmiyor.

Yine de, en azindan birbirlerini tanidiklarina dair gostergeler
mevcut. Uzmanlar, Vaftizci'nin kendi déoneminde, uzak diyarlardan
gelip insanlan tovbe etmeye ¢agiran erdemli bir vaiz olarak genis
bir tine sahip oldugu {espitinde birlesiyorlar. Magdalal ise Isa’nin
kadin miiritlerinden birisiydi ve peygamberin gevresinde &nemli
bir role sahipti. Ayrica, John ve Isa'nin kuzen, veya en azindan ak-
raba olduguna inaniliyor. Bu bilgiler 1s13inda, John'in biiyiik ihti-
malle, erkek havarilerin ayaklarini yikayan; onlara temiz havlular
getiren ve yemeklerini pisiren Magdalali Meryem'’i tanidig1'sonucu-
na varilabilir. Vaftizci belki de, Magdalali'nin gegmiste kalan iiniin-
den de haberdard: ve onun kendileri arasindaki varligini hos kargi-
lamiyordu. Ancak Magdalalr'y1 kendi elleriyle vaftiz etmigse du-
rum farkl olabilir. Béyle bir vaftiz olayimnin gerceklestigine dair bir
kayit bulunmuyor. Ne var ki, Aziz Peter gibi bagka havarilerin bu
sekilde vaftiz edildigine dair bir kayit da yok.
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Tiim bunlardan sonra, Incil'in 8ykiisiiniin arka plan1 hakkinda
yapilan daha derinlikli bir aragtirma, Magdalali Meryem ile Vaftiz-
ci John arasindaki baglanti hakkinda ipuglari veriyor. Ilk 6nemli or-
tak yanlari, Isa'nin bir vaiz olarak kariyeri iizerinde tamamlayici
roller oynamig olmalaridir. John bu kariyerin baglangicini temsil
ederken, Magdalali da sonunu simgeliyor.

Vaftiz téresi igerisinde Isa’nin etkinligini John baglatiyor. Pey-
gamberin 6liimii ve yeniden dirilisi etrafinda gergeklesen olaylatda
ise Magdalall Meryem merkezde yer aliyor. Temel baglanti, her iki-’
sinin de bir gesit meshetme hizmetinde bulunmasi. John'in su ile
vaftiz’ etmesi ile Bethanyali-Meryem’in (genel olarak bu kiginin
Magdalali Meryem oldugu kabul edilmektedir) hint stimbiilii ile
meshetmesi olaylar agik bigimde paralellik gosteriyor. Oliimiiniin
ardindan Isa'nin bedenini miir ve sabir agaci 6zii ile meshederek
gomiilmeye hazirlayan kisi de Magdalal’dr.,

iki karakter arasindaki en temel benzerlik ise, Isa’nin yagamin- '
da 6nemli bir ayinsel fonksiyona sahip olmalarina kargin, Incil tara-
findan anlatilan 6ykiide her ikisine de sanki ancak goniilsiizce yer
verilmis olmasi. Incil’in metinlerine aceleyle girip ¢ikmalar1 saglan-
mus ve 6zellikle rahatsiz edici bir etki olusturulmaya ¢ahgilmig gibi
goriiniiyor. Bir taraftan, Johnin Herod’un adamlar1 tarafindan
idam edilmesine yer verilirken, Isa’min bu durumdan fiziintii duy-
duguna veya miiritlerini John’in anisina saygi gostermeye davet et-
tigine dair bir tek satir bile bulunmuyor. Magdalall Meryem ise 6y-
kiiye birdenbire carmiha gerilme sirasinda, Isa ile igten bir iligki ige-
risinde dahil oluyor ve yeniden dirilisin ilk sahidi olarak gegiyor.-
Oyleyse neden daha 6nceki béliimlerde rol oynamiyor? Bu yaklagi-
min nedeni muhtemelen, Incili yazan kisilerin John ve Magdalali’y:
tiimden yok sayamamig olmalari ve sa’nin yagam &ykiisiinde onla-
ra da yer vermeye mecbur kalmalaridir. Béyle olmasa belki de bu
iki karaktere Incil'de hig yer vermeyeceklerdi. Peki ama, Incili ya-
zan kigileri ve erken dénem kilise otoritelerini Magdalal ve John’a
kars1 boyle saldirgan bir tutuma sevk eden sey neydi?
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Magdalali' s6z konusu oldugunda, bu kasith marjinallestirme
 gabasini fark etmek daha da kolay. Isa dykiisiinde énemli bir rol oy-
nadigt agik olmasina kargin Incil’de onun hakkinda pek az sey bu-
labiliyoruz. Luke Incilindeki bir bahsin diginda, sahneye ilk gergek
cikig1 carmiha gerilme olayindaki gahitligi ile aghyor. ‘Yedi seytanin
kovulmast’ 6ykiisiindeki ima disinda, onun nasil olup da bir hava-
riye doniigtiigli anlatilmiyor. Ozellikle Isa’min defnedilmesindeki
kesin roltiniin ne oldugunu bilmemize de izin verilmemis.
Baslangigta saf bir gekilde, birinci yiizyilda Yahudi toplumu-
" nun bakis agisin1 da géz éniinde bulundurarak, Isa'nin kadin miiri-
dinin bu saygisizca harekete yalnizca kadin olmas, yani ikinci sinif
insan sayilmasi nedeniyle layik goriilmiis olabilecegini diigiinmiis-
tiik. Ama Eski Ahit’te Ruth ve Naomi'nin yagsamlarindan ayrintih
bir kronoloji ile bahsedilmigti. O giinden sonra kadinlara bakigta bu
denli koklii bir degisim yaganmus olabilir miydi? Ayricabir de, Mer-
yem'in lakabi olan Magdalal adina garip bir sekilde vurgu yapil-
masi konusu var. Bu adin kékenin daha ileride masaya yatiracag1z.
Ancak bu lakabin 1ncil’i‘n yazarlarinca, Meryem’in bagimsiz bir ka-
din oldugunun gostergesi olarak kullanildigini gérmek miimkiin.
Incil'de gegen tiim diger kadinlar 6nemli bir erkegin esi, annesi ve-
ya kiz kardesi olma statiileriyle ve unvanlariyla tanimlanmigtir. Bu-
rada ise yalnizca Magdalali Meryem dendigini goriiyoruz. Sanki
kutsal kitab: kaleme alanlar, bu kadinin kim oldugunu okuyucula-
rin bilmesini istemisler. ’
Incil, Isa’min kadin miiritleri ile ilgili olarak, ‘ona zenginlikle-
riyle yardim ettiler’ diyor. Acaba Magdalal, Isa'min gevtresindeki
toplulugu besleyen bir gesit bagimsiz kadinlar grubuna mi dahildi?
Bir ¢ok uzman gergegin bu olduguna inaniyor. Ancak finansal du-
rumu nasil olursa olsun, Magdalali Meryem daima kadin miiritler
arasinda adi en bagta anilan kisi olmaktadir. Ozel bir neden yoksa,
Magdalal Bakire Meryem’den bile 6nce anilmaktadur.
Sion Manastiri’'nin iddiasi, Magdalali Meryem ile Bethanyah
Meryem'in ayni kisiler oldugu yoniinde. Bu, Lazarus’un kiz karde-
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si ve Isa’min ayaklarini mesheden kisi. Eger gergek buysa, Incil ya-
zarlarimin bu kadina kargi kaba tavirlar1 daha da 6nem kazaniyor.
Sanki kimliginin ve Isa’nin yagamindaki roliiniin anlagilmasini kas-.
ten zorlastirmaya ¢alismuglar. Synoptic Incillerde daha da ileri gidi-
lerek, Isa’y1 mesheden kadinin kimliginin belirsiz oldugu belirtili-
yor. Oysa bunlar1 yazanlar biiyiik ihtimalle bu kadinin kim oldugu-
nu ve neden 6nemli oldugunu biliyorlardi.

Bu marjinallegtirme operasyonu ayni zamanda Vaftizci John
icin de sahnelenmis gibi goriiniiyor. Giiniimiiziin Yeni Ahit uzman-
lar1 John ile Isa arasinda var oldugu kesin olarak bilinen ilikinin ta-
nimlanmasinin gii¢ oldugu konusunda birlegiyorlar. Bu uzmanlarin
bir ¢ogu, John’in kendisi igin yalnizca miijdeci-haberci roliine 6nem
vermis olmasina dikkat gekiyor ve onun Isa’ya ‘gok fazla karsi gik-
tigin1’ 6ne stirtiyor. Mark Incilinde (muhtemelen, Matthew ve Luke
Incillerine de temel olugturmus olan ilk incil budur) daha sonra ya-
zilmig metinlere gore, John'in ikincil roliiyle ilgili olarak daha az
vurgu yapilmig olmasi da 6nemli bir noktadir. Bu durum bir ¢ok uz-
manin, John'in Isa’ya boyun egisinin biktirana kadar anlatilmig ol-
masinin ashnda sadece bu iki adam ve gruplari arasindaki rekabeti
gizlemek amacini tagidig1 goriigiine sahip olmaya itiyor.'

Yalnizca Inciller iizerinde yapilan detayh bir inceleme bile boy-
le bir rekabetin varligi hakkinda ipuglar1 sunabiliyor. ilk olarak, ta-
rafsizbir gbzle okundugunda, Isa’min ilk ve en iinlii miiritlerinin as-
linda John'in miiritleri arasindan gtkmis oldugu anlagihyor. Orne-
gin, geng ‘sevgili John’ (bu kisinin bir ¢ok heretik inancin da merke-
zinde yer aldigim gormiistiik) adindaki miiridin, Vaftizci'nin yar-
dimcilarindan birisi oldugu ve John adin1 da ona duydugu saygiyi
gostermek amaciyla aldig1 biiyiik oranda kabul ediliyor.- Vaftiz-
ci'nin miiritleri, onun kellesinin vurulmasindan sonra da ayr1 bir
grup olarak varlklarim siirdiirdiiler. Anlatilanlara gore, bazilari
onun bedenini gotlirmek iizere topluluktan ayrildi ve ayrica,
Isa’nin miiritlerinin, John'in miiritleriyle, ayr1 bir yagsam ¢izgisini
se¢meleri nedeniyle anlasmazhiga diistiigiinii belirten Yeni Ahit pa-
sajlar1 var.
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. Daha da 6nemlisi, kilise tarafindan hig de sagirtici olmayan bir
sekilde ortbas edilen bir pasajda John'in, Isa’nin mesih olmasiyla il-
gili siipheler tagidig: belirtiliyor. Vaftizci, Herod'un zindanlarina
hapsedildiginde iki miiridini Isa’ya gondererek ‘sen gelmesi bekle-
nen kisi misin, yoksa bir bagkasin1 mi1 beklemeliyiz?’ diye sormala-
rini istemis. Bu, dinbilimciler igin oldukga rahatsiz edici bir pasaj.
Bir taraftan, Vaftizci John'un tanr tarafindan mesihin yolunu ag-
mak tizere gorevlendirildigini séyliiyorlar ve boylece ona ilahi bir
rehberlik yapildigini belirtmis oluyorlar. Ancak ‘miijdeci’ dogru
mu, yoksa yanhs mu tercih yaptigi konusunda siiphe duyuyor.

Isa’nin sozlerinde de, bu iki adam arasinda daha az belirgin,
ancak ayn1 derecede 6nemli olan bagka rekabet isaretlerine de rast-
laniyor. Bunlardan ilki, sa’nin John"1 topluluga karg: 6vdiigii iyi bi-
linen pasajda ortaya gikiyor. Isa, ‘bir kadindan doganlar arasinda
Vaftizci John’dan daha biiyiik bir adam ¢ikmamigtir’ diyor. Ancak
hemen ardindan su gagirtic1 sozleri ekliyor: ‘cennet kralhiginda en
diisiik mertebeli kisi bile ondan daha yiicedir’. Bu agiklamanin ger-
cek anlamini yorumlanmasi bir gok tartismaya yol agmigtir. Onem-
li Yeni Ahit uzmanlarindan Geza Vermes, burada gegen ‘cennet
krallginda en diigiik mertebeli kisi’ ibaresini diger orneklerle kargi-
lagtirmuig ve bunun bir seyi dolambagh yoldan soylemek igin kulla-
nilan bir s6z, bigimsel ve konugmacinin kendisini ifade eden bir iba-
re oldugu sonucuna varmis. Yani, Isa kalabaliga ‘John biiyiik bir
adam olabilir, ama ben daha biiytigiim’ demek istemis.

Hig bir Incil uzmaninin tartigtigina sahit olmadigimiz, ¢ok da-
ha agik bir yorum daha var. Yukaridaki sézlerde gegen ‘bir kadin-
dan dogan’ ibaresi zayi1flig1 ima ettigi i¢in bir hakaret olarak algila-
nabilirdi. Bu yorum dogru kabul edildiginde, pasajin tiimii bam-
bagka bir renge biiriiniiyor. Belki de Isa’nin, ‘bir kadindan doganlar
arasinda Vaftizci John’dan daha biiyiik bir adam ¢tkmamugtir’ sozii
dogrudan hakaret amaci tagiyordu. Bu tavir, bir sonraki ciimleyle
de desteklenmis oluyor: ‘cennet kralliginda en diisiik mertebeli kisi
bile ondan daha yiicedir’. Eger Geza Vermes haklysa ve Isa kendi-
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sinin daha biiyiik oldugunu séyliiyorsa, bu ciimlelerin John’a y6ne-
lik bir iltifat olma olasihi1 son derece diigiiktiir. Hatta, bu sozler da-
ha giiglii bir hakaret igeriyor da olabilir: ‘miiritlerimin en diigiik
mertebede olanu bile ondan daha yiicedir.

John’a yénelik, birinci yiizy1l Yahudilerinin bizden daha kolay
algilayabilecegi tistii hafif ortiilii bir kiictimsemenin daha varhgn-
dan s6z ediliyor. S6zii edilen kiigiimseyici yorum, Isa'nin kendi mii-
ritleri ve John’un miiritleri ile yaptig bir tartisma sirasinda ortaya
cikiyor. Isa, ‘hig kimse eski derilerin igerisine taze garap koymaz’ di-
yor. O dénemde sarap siklikla, hayvan dersinden yapilan siselerde
bulundurulurdu ve John da hayvan derilerinden giysilere sahipti.
Bahsedilen tartisma ortaminda, bu sozlerin John’a yonelmis olmasi
son derece olasidur.

Séziinii ettigimiz bu rekabetten, Incil'i yazanlarin garmiha ge-
rilisten sonra en az elli yil siireyle haberdar oldugu ¢ok agiktir (bu
siire, kabaca Incillerin yazildig1 dénemi kapsamaktadir). Muhteme-
len dort Incil de, bu az bilinen rekabeti saklamak ve Isa’nin tistiin-
lugiinii gostermek yoniindeki gizli diigtince hig akildan ¢ikartilma-
dan kaleme alindi.-Ashnda Incili yazanlarin, John'u tamamen kitap-
tan gikartma sanslar olsa kendilerini daha mutlu hissedeceklerine
stiphe yoktur. '

Oyleyse, birisi Isa’y1 vaftiz eden kisi, digeri de Hiristiyanh@in
temelini olusturan yeniden dirilme olaymnn ilk gorgii sahidi olan
Vaftizci John ve Magdalali Meryem, Incil'i yazanlan rahatsiz etme
ozellikleriyle birlesmektedir. Peki bu rahatsizligin nedenini kegfet-
mek ve gergek rollerini yeniden ortaya gikararak sahip olduklari
énemi onlara tekrar kazandirmak miimkiin olabilecek miydi?

Temel sorun, Yeni Ahit kitaplarinin- giivenilmesi miimkiin ol-
~ mayan bilgi kaynaklar1 olmasinda yatiyordu. Tiim eski metinler gi-
. bi bu kitaplar da acimasiz bir redaksiyon, eleme, terciime ve tefsir -
burgacina maruz kalmigti. Aradan gegen ytizyillar igerisinde 6zgiin
metinlere bazi pargalar eklenmis, bu eklemeler bazen énemsiz olsa
da, baz1 durumlarda ¢ok etkili olmustu. Ornegin, John'in Ik Mek-
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tubu kisminda gegen ‘cennette defter tutan ii¢ sey vardir, Baba, Séz
ve Kutsal Ruh; ve bu tigii birdir’ ctimlesinin sonradan eklendigi bi-.
linmektedir. Benzer sekilde, ’zinayl kabul eden kadin’ 6ykiisiiniin
de sadece John Incilinde var oldugunu gériiyoruz. Bilinen eski ver-
-siyonlarda bu kisma yer verilmemis. Bu eklemelerin inanilir olup
olmadig1 ok biiytik tart1§'ma konusudur.

Terclimede ortaya ¢ikan garipliklerden kaynaklanan karngiklik-
lara verilecek en iyi 6rneklerden birisi ise, [sa’nin miitevazi bir ma- -
rangoz oldugu yéniindeki yanhs anlamadir. Ozgiin Aramca metin-

 de kullanilan ‘naggar’ sézciigii hem agag is¢isi, hem de uzman ve-
ya alim anlamina gelebllmektedlr Igerige bakildiginda, ikinci sege-

" nek daha akla yatkin geliyor. Zira bagka hig bir metinde, Isa'nin bir

zanaatkar olduguna dair ipucuna rastlanmamaktadir. Bilgili olusu
ise onu konugurken duyanlarin yorumlarina konu oluyor. ‘Naggar’
sozcligii yalnizca insanlar onun bilgi seviyesinden bahsederken ge-
~ ¢iyor. Ne var ki, Isa’un bir marangoz oldugu diistincesi, tipki do-
gum tarihinin 25 Aralik oldugu diigiincesi g1b1, Hmstlyanhk oykii-
stine silinmez gekilde yazilmigtir.

Kilise tarafindan kabul edilen Incillerin yazildig tarihler de bii-
yiik tartisma ve ihtilaflara konu oluyor. A.N. Wilson'un yazmis ol-
dugu gibi: :

“Yeni Ahit uzmanhginda en tuhaf durumlardan birisi, son de-
rece bilgili insanlar yiizyillar boyunca varolan dokiimanlarin iize-

rinde hevesle cahstig1 halde, Incillerin nerede, ne zaman ve kim ta-
' rafindan yazilmig oldugu gibi basit sorulara siiphe birakmayacak
yanutlar verilememis olmasidir.” '

Halen yok olmamis en eski elyazmalar1 dérdiincii yuzylldan
kalmadir. Ancak bunlar da daha eski metinlerin kopyalari niteligin-
dedir. Bu nedenle uzmanlar, kaynaklarin hazirlanma yer ve tarihle-
rini tespit edebilmek igin varolan Incil ciizlerinin dilini analiz etmek
zorunda kalmiglardir. Sorulara tam bir yanit getirilememis olmakla
birlikte, su anda Mark Incilinin ilk Incil oldugu ve milattan sonra 70
yili civarinda yazildig1 konusunda bir konsensiis olugsmustur. Matt-
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hew ve Luke Incillerinin, bagka kaynaklardan da faydalanilmig ol-
makla birlikte, biiytik 6l¢iide Mark Incili temel alinarak hazirlandi-
g1 ve dolayisiyla daha sonra ortaya cikartildigi konusunda da bii-
yiik Olgtide fikir birligine varilmigtir. En son yazilan versiyonun
John Incili oldugu diistiniilmekte ve bunun igin milattan sonra 90-
120 yillan arasina isaret edilmektedir.

John Incili daima bir muamma olarak kalmugtir. Matthew, Mark
ve Luke versiyonlarinin sinoptik Inciller oldugu konusunda fikir
birligine varilmistir. Bu tig Incil agsag1 yukari ayni 6ykiiyii anlatmak- .
ta, olaylari biiyiik oranda aym sirayla vermekte ve Isa’y1 benzer ba-
kis agilariyla betimlemektedir. Yine de bazi kisimlar1 arasinda bir
cok uyhgmazhk ve tutarsizhiklarin bulundugu gergektir. Bu tutar-
sizliklara iyi bir 6rnek olarak, Isa'min kabrinde bekleyen kadinlarin
adlar1 ve sayilar1 hakkindaki bilgiler gosterilebilir. Ote yandan, John
Incili Isa’nin 6ykiisiinii cok daha farkh bir sekilde anlatmakta ve di-
ger ii¢ Incil'de okuyamadigimiz bazi olaylar1 da yer vermektedir.

Isa'nin suyu saraba déniigtiirerek ilk mucizesini sergiledigi
olay olan Cana’nin diigiinii bunlar arasindadir. Lazarus’un dirilme-
si de John Incilinde esas olaylardan birisidir. Diger Incilleri yazan
kisilerin bu 6nemli olaylardan haberdar degilmis gibi goriinmeleri
Incil tarihgilerini daima sagkinhga ugratmigtir.

Soyledigimiz gibi, John Incilinin Isa’y1 sunug bigimi de digerle-
rinden farkhdir. Sinoptik Incillerde, Yahudi toplumunun élgiileriy-
le biiytik oranda ortiisen dindar bir 6gretmen ve mucizeler yaratan
bir kisiyle karsilagirken, John Incilinde ¢ok daha mistik ve daha
gnostik bir yaklagim sergileyen bir Isa goriiyoruz. John Incilinde,
Isa’nin ilahi yanina ¢ok daha fazla vurgu yapiliyor. Bu ayriksi Incil,
anlattig: Sykiilerin ardindaki anlami agiklama konusunda da daha
istekli.

Giiniimiiziin standart bakig agisi, Isa’nin kendi toplumu tara-
findan biiyiik 6lgiide reddedilen bir Yahudi dini lider oldugu yo-
niinde. Bir ¢ok ¢agdas yorumcu, Hiristiyanligin Roma imparatorlu-
gunun bagka bolgelerini de etkisi altina almis olmasi nedeniyle,
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Isa’min yeni bir din kurma niyetinde oldugu ve Hiristiyanhgin ka-
zayla ortaya ¢iktig: goriigiinii akillarina bile getirmiyorlar. Bu du-
rum, Isa’nin tann olugu gibi diigiincelere agiklama getiriyor. O, Ro-
ma uygarhgina gekici gelmek igin tanrinin oglu (ashnda, tanrinin
viicuda biirtinmiis sekli) olarak bilinmek zorundaydi. Roma uygar-
liginda hiikiimdarlarin ve kahramanlarin tanrilik mertebesine yiik-
selecegine inaniliyordu. Bu tip temalar iizerine oturdugu igin, John
Incilinin diger Incillere gore, Hiristiyanligin daha sonraki bir geli-
sim evresinde, gelismekte olan yeni din kendini Roma imparatorlu-
gubaglaminda buldugu bir dénemde kaleme alindig1 sonucuna va-
rilmaktadir.

Sorun gu ki, John Incili birisinin gahitligine dayanan tek Incil
olma iddiasinda. Isa’nin yagaminda gergeklesen 6nemli olaylara sa-
hit olan ‘sevgili miirit’ yani genel olarak kabul edildigi gibi geng
John'un gahitligi s6z konusu.

“ Surasi kesin ki, John Incili en fazla ayrintiya deginen versiyon-
dur. Diger Incillerde verilmeyen bazi kisi isimleri bu Incil’de ortaya
cikiyor. Bu nedenle bazi uzmanlar John Incilinin ilk yazilan versi-
yon oldugu goériisiinti dile getiriyorlar. Ancak bagka yorumlar da
yapihyor. i1k elden aldig1 sahitlik bilgilerine daha sonra kendi hayal
glictinlin trlinlerini ekledigini 6ne stirenler yok degil.

Nereden bakilirsa bakilsin, John Incili ok ilgingtir. Kafa karig-
tiric1 mesajlar ile eskiden beri en bilgili alimleri bile sagkinhiga ug-
ratmaktadir. Fark edilmemesi miimkiin olmayan tavri aslinda daha
onceden dikkatle hazirlanmig kurgularla gelismektedir. Sundugu
ayrintih bilgilerden 6tiirii , tarihsel agidan en degerli goriilen versi-
yon olma, ama bir yandan da Isa’nin yasamina kronolojik olarak en
uzak Incil olma 6zelliklerini tagtyor. Gériiniigte Yahudilige en uzak
ve Helenistik’e en yakin versiyon olmasina kargin Yahudi dini pra-
tikleri hakkinda daha kesin bilgiler veriyor. Yahudilere kargi en diis-
manca tutumu sergiliyor. Sézlii saldirilarla Yahudilere gergek bir
kin besledigini agikga ortaya koyuyor, ama Isa'nin idamindan so-
rumlu olanlarin Yahudiler degil, Romahlar oldugunu diger Incille-
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re gore cok daha net vurguluyor. Vaftizci John’t marjinallegtirme ko-
nusunda da John Incilinin ok daha kati oldugunu goriiyoruz. Vaf-
tizci’'nin adiligi konusunda bir ¢ok s6z soyliiyor ve azizin 6ldiiriil-
mesi olayin1 tamamen yok sayiyor. Yine de, sinoptik Incillerden
farkli olarak, Isa’nin ilk miiritlerinin John'mn grubunun igerisinden
¢tktigini ve bu iki grubun rekabetinin devam ettigini bizlere anlat-
maktan ¢ekinmiyor. Boylece John’in kendi bagina da bir 6neme sa-
hip oldugunu ortaya koyuyor.

Bu kanitlar karmagasy, Isa ile ilgili sahitlik kayitlar1 da dahil ol-
mak iizere, Johri Incilinin derlenmesinde kullanilmig bir gok kaynak
yardimiyla kolayca agiklanabiliyor. Ve gorecegimiz gibi, bu kaynak-
lardan bazilar1 6zellikle manidardir.

Giintimiizde bir ¢ok Hiristiyan, Yeni Ahit’in ilahi giigler tara-
findan telkin edildigine inaniyor. Ne var ki nesnel kanitlar bunun
aksini s6yliiyor: Iznik konseyinin bir araya gelerek bir gok farkh ki-
tap arasindan hangilerinin Yeni Ahit’e dahil olacagini belirlemesi
ancak 325 yilinda gergeklesebilmistir. Konseyin tiyesi olan adamla-
rin karar1 kendi deger yargilar1 ve amaglar1 dogrultusunda aldig:
konusunda en ufak bir siiphe yoktur. Bu kararlarin yol agtig1 acila-
11 halen gekmekteyiz. Konsey, Yeni Ahit'te yalnizca dért Incil’in bu-
lunacagina hiikmetti ve az ya da ¢ok bu dért Incil kadar giivenilir
olan geriye kalan elli kitab1 sonsuza dek yok sayd.

Bir kararla, reddedilen bu kitaplarda agikca veya ortiilii olarak
sergilenmis olan gortisler aykirilagmig oldu. (Aslinda aykirilik keli-
mesi orijinal olarak yalnizca tercih anlamina gelmektedir.) Ashnda,
dérdiincii yiizyilda Iznik konseyi tarafindan gerceklestirilen eleme
prosesi giiniimiize kadar devam etmigtir. Halkin var olan metinler-
den yola ¢ikarak kendib akis agisin1 yaratmasina izin verilmemistir.
Ornegin, varlig uzun siiredir bilinen Thomas Incili ancak 1945 y1-
linda Nag Hammadi metinlerinin kegfedilmesiyle tam olarak orta-
ya giktr. Ancak bu Incilin ortaya gikardig1 cogku kesinlikle yumuga-
tilmahydi ve kitabin kabul edilmesine dinbilimciler uygun bir ge-
rekge buldular: varolan diger dért Incil ile bagdagiyordu ve bu ne-
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denle resmi olmayan dini literatiire girebilirdi (Katolik kilisesi ise
Thomas Incilini din dig1 ilan etti). Kabaca yine ayn1 donemden kal-
mis olan bagka metinler ise 1skartaya ¢ikartildi. Ciinkii tasidiklar:
dini bakig agis1 Yani Ahit kitaplariyla uyusmuyordu. Bunlar genel-
likle gnostik alt yapidan ortaya gikmug metinlerdi.

Hiristiyanlar, kesin olarak dogru, egsiz, anlami agik ve ilahi ola-
rak telkin edilmis bir Incil kavramiyla yetigtirilirler. Ne var ki, ¢ag-
das uzmanlardan ancak pek azi1 Yeni Ahit’in tanrinin sézii oldugu-
nu kabul ediyor. Ciinkii biliyorlar ki, ¥eni Ahit’te anlatilanlar, her
hangibir olayi elli-altmus y1l sonra yeniden anlatan her hangi bir in-
sanin sozlerinden daha gegerli olamaz.

Incillerin, Paul'iin bir ¢ok dogu Akdeniz tilkesini Hiristiyanlas-
tirdig1 ilk misyoner faaliyetlerinin hemen ardindan yazilmig olmasi
rastlant1 olabilir mi? Paul’'un mektuplarinda, Isa’nin yagami ve ey-
lemleri hakkinda, dldiiriiliip tekrar dirilmesi diginda bir gey bildigi
yiiniinde bir ipucuna rastlanmiyor. Bu durumda, Inciller Paul’un
Hiristiyanlhk yaklagimini desteklemek veya kargi ¢tkmak amaciyla
yazilmis olabilir mi? Incili yazanlarin Paul’un iktidarindan ve bakis
agisindan haberdar olmamasi ¢ok diigiik bir olasiliktir.

Incil metinleri, gérdiigiimiiz gibi, carmiha gerilme olaynin en
az kirk y1l ardindan kaleme alinmig ve bu arada kopriiniin altindan
cok sular akmugtir. Ciinkii Isa’nin séziinii verdigi gibi ‘tanrinin kral-
ligr’ hayata gegirilememigtir. Aradaki bu kirk yilhk zaman, Incille-
rin gergekligi konusunda karar vermek anlaminda biiytik problem-
ler dogurmaktadir. Ciinkii metinlerin gergek tarihsel olaylara mu,
soylentilere mi, sdylentilerden yolé cikilarak yapilan tahminlere mi,
yoksa tamamen uydurmalara m1 dayandirildigini bilmemize imkan
yoktur. Isa’nin dudaklarindan dékiildiigii sdylenen bir ¢ok s6z tam
anlamiyla dogru olarak kaydedilmemis, veya hatta bagkalar: tara-
" findan dile getirilmis olabilir. Bazilar1 ise Isa'nin miiritleri tarafin-
dan yanhs hatirlanmig (yine de belirtmeliyiz ki, s6zlii nakil gelene-
gi kuvvetli olan Yahudi toplumu ve benzeri topluluklarda, sézler
bugiinkiinden ¢ok daha uzun siire degistirilmeden agizdan agza
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aktarilabiliyordu), veya bir bagkasinin sézleri Isa’ya yiiklenmis ola-
bilir. Ironiktir ki, bir séziin degismeden, saf kalip kalmadiginin tes-
pit edilmesi igin uygulanan bir ka¢ metottan birisi ‘farkliik’ yonte-
midir. Yani Isa’nin sézlerinin Incillerdeki genel mesajla gelisip celis-
medigine bakilacaktir. Bu yontemde, eger karsilastirilan metinlerin
ruhu biiyiik 6l¢iide ortiigiiyorsa, yazarin biiyiik olasilikla uydurma-
ya bagvurmadigi sonucuna varilr.

Geride kalan iki bin y1l boyunca Incillerin ilahi giiglerce telkin
edildigi ve Isa, 6gretileri ve mesajlar1 hakkinda saf gergekler sundu-
gu varsayillmustir. Anlasildigina gore, o tanrinin ogluydu vey tice bir .
kendini feda eylemiyle insanlari giinahlarindan kurtarmak ve Eski
Ahit’in ve Yunan-Roma uygarhklarinin tiim pagan inanglarinin ye-
rini alacak yeni kiliseyi kurmak tizere gonderilmigti. Incilin de bag-
ka tarihsel belgeler gibi titiz bir elegtiri siizgecinden gegirilmesi,
[sa'nin yagsamu ve &gretisinin kendi yagsadig1 dénemin kogullari ige-
risinde degerlendirilmesi ancak son iki yiliz yilda miimkiin olabil-
migtir.

Boyle bir inceleme siirecinin Isa’nin karakteri ve motivasyonu
hakkinda ¢ogu seyi aydinlatmasi beklenebilir. Ancak gergekte orta-
ya ¢ikan durum bunun tam tersidir. Bu yaklagim bir ¢ok varsayimin
yanlig oldugunu ortaya gikarmigsa da (6rnegin, Isa’'min Yahudi dini
liderlerin kigkirtmasiyla degil, Romallarin politik suglamalar1 so-
nucunda ¢armiha gerildigi anlagilmistir, peygamber hakkindaki en
temel sorulara yanit verilememisgtir. Isa'nin ne olmadigin syleyebi-
liyoruz, ancak aslinda ne oldugunu séylemekte hala giigliiklerle bo-
gusuyoruz.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki, Yeni Ahit uzmanhg bugiin
bir krizin igerisindedir. Isa’min mesih olma, tanrinin oglu olma, Ya-
hudilerin krali olma gibi iddialar: dile getirip getirmedigi ver ben-
zeri temel sorular {izerinde bir uzlagsmaya varilamiyor. Yaptig: bir
cok seyin 6nemini agiklamak da tam anlamiyla imkansiz. Carmiha
gerilme olayiyla ilgili ikna edici bir agiklama bile getirilemiyor ¢iin-
kii Incillerde okudugumuz kadariyla, bu noktada Isa’nin séylemis
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veya yapmis oldugu bir sey yok. Yahudi dini liderlerin mi, yoksa
Romali derebeylerinin mi Isa’nin kanin istedigi agik degil. Isa’nin,
tefecilerin masalarin1 Tapinak’ta devirmek veya Son Akgam Yeme-
§i'nde ekmek-garap ayinini baglatmasi gibi sembolik eylemlerinden
- bir gogu Yahudilik inanci igerisindeki herhangi bir seyle baglanh-
landirilamiyor.

Ancak en gagirtic1 olan ey, Yeni Ahit uzmanhginin leistiyan-
lik teriminin neden Isa'min adi (Christ) tizerine kuruldugu sorusu-
nu yanitlamak konusunda yasadig giigliiktiir. Eger Isa, beklenen
Yahudi mesih idiyse, agagilanmig, iskenceye maruz birakilmig ve
idam edilmis, bu gorevde bagarisiz olmugstur. Taraftarlari, sadece
ona tapinmaya devam etmekle kalmamuig, ayrica Yahudilikten fark-
I bir bigime girmislerdir.

Bu akademik karmagaya verilecek iyi bir 6rnek de, son done-
min en iinlii Yeni Ahit uzmanlarindan olan Hugh Schonfield ve Ge-
za Vermes'in ¢aligmalarinda karsimiza gikiyor. Bu iki profesor ara-
sindaki paralellik dikkat gekici. Her ikisi de Yahudi kokenli erken
yaglarda Hiristiyanhigin kokenleri konusuna ilgi duymaya baglamig
calisma yagamlarinin biiyiik boliimiinii bu ilginin peginde harcamig
insanlar. Her ikisi de, Hiristiyan arastirmacilarin, sa’nin tarihsel ya-
nunun yagadig1 dénemdeki Yahudi toplumu baglaminda ele alinma-
st hususunda sinufta kaldigini fark etmis. Her ikisi de, Incillerle Isa
donemi Yahudiliginin kargilagtirilmasi sonucunda yanitlarin bulu-
nabilecegini umuduna kapilmis. Akademik ¢alismalarinin yani sira,
calismalarinin sonuglarina yer verdikleri ¢ok popiiler olan kitaplar
yayinladilar. Schonfield'in Paskalya Plam (1965) ve Vermes'in Yahu-
di Isa (1973) kitaplar1 en bagta sayilabilir. Ulagtiklar1 sonuglar dabir-
birinden pek farkh degil.

Vermes, Isa’nin bir Hasid oldugu diigiincesini éne siiriiyor. Ha-
sidler, Eski Ahit nebilerinden kalma, olduk¢a saman karakterli, mu-
cizeleriyle ve kurumsal Yahudilikten bagimsiz duruguyla 6n plana
cikan bir topluluktu. Vermes, Yeni Ahit’te Isa’nin mesih veya tanri-
nin oglu oldugunu iddia ettigini gosteren belirten en ufak bir b6liim
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dahi olmadigini séyliiyor. Ona gére bu unvanlar peygambere daha’
sonra, miiritleri tarafindan yakistirilmigti. Diger taraftan Schonfield

ise Isa’nin Filistin’in Roma’dan bagimsizhigimi kazanmasi igin mii- -
cadele eden bir politik figiir oldugu, kariyerini bilingli olarak bekle-

nen mesihe uygun hale getirdigi goriisiinde. Schonfield, {sa’nin car-

mihta 6lme olayin bile bilingli olarak bu amag dogrultusunda ha--
zirladigina inanyor.

Incili tartigmasiz dogru kabul etmenin sakincalarina daha fazla
gerekge gosteren de Schonfield’in Paskalya Plaru kitabi oldu. Bu ga-
higsmasinda, fsa ve tanman miiritlerinin ardinda, Isa’nin Oykiistinii
kendi cikarlar gergevesinde maniple eden karanlik bir grubun va-
roldugu iddiasina yer veriyor. Iddia artik ¢ok iyi bilinmekle birlik-
te, burada bir kez daha 6zetlememizde fayda var.

Incil’ deki oykiilerde Isa tekrar tekrar, ne en yakin miiritleri, ne
de taraftarlar arasinda yer alan bazi kisilerle kargilagiyor. Birdenbi-
re ortaya cikarak Isa’nin defnedilmesi isini iistlenen Arimatheal Jo-
seph gibi, bu kisiler genellikle hali vakti yerinde adamlar oluyor. Bu
topluluk igerisindeki 6nemli karakterler Bethanya’daki grupta yer
alyor. Schonfield bu grubu-’Isa’nin eylemlerinin temeli’ olarak ad-
landiryor. _ :

Bu grup, 6zellikle Kudiis’e giris sirasinda, Isa’nin beklenen me-
sih roliinii oynamasini saglamus gibi goriiniiyor. Uzerinde seyahat
ettigi esek, Zechariah’da (9:9) belirtilen kehanetle uygunluk gosteri-
yor. Kesin olarak dnceden ayarlanmigt1 ve Isa’nin miiritlerinin bil-
medigi bir parolaydi. Yilin en yogun dénemi oldugu ve Kudiis do-
lup tastig1 halde, Son Akgsam Yemegi'nin gerceklesecegi oda da ha-
zird1 ve onu bekliyordu. Isa miiritlerine sehre gitmelerini ve testiy-
le su tasiyan adami bulmalarini séylemis (o dénemde bu tip kiigiik
diigtirticti(!) isleri yalnizca kadinlar yaptig igin béyle bir adam he-
men goze carpardi). Bu adamla parolalar degistirilecek ve adam da
onlan yukaridaki odaya alacakti.

Bunlar, miiritlerin olan biten pek ¢ok seyden aslinda haberdar
olmadiklari ve Isa’min, bas rollerini Bethanya ailesinin oynadig, én-
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_ ceden hazirlanmug bir plan dogrultusunda hareket ettigini gosteri-
yor. Incillerin Isa’nin dykiisiiniin tam bir resmini sunamadig1 konu-
sunda bir diger 6rnek. ‘

Bugiin ¢ogu insan Isa’nin politik amaglara sahip oldugunun bi-
‘lincinde. Miiritleri arasinda farkh hiziplerin mensuplarinin bulun-
dugu artik anlagild: (bu tiip gruplar bugiin varolsa terdrist olarak
adlandinlabilirdi). Bir ¢ok uzman, Yehuda’nin Iscariot olarak bili-
nen ikinci adinin, bu tip gruplardan birisinin adi olan ’sicarii’ ké-
kiinden tiiredigini diigiiniiyor. Fanatik Simon adl1 karakter de, ge-
rektiginde vahgete bagvurabilen kisilerin Isa’ya ne denli yakin ol-
duklar1 konusunda bir bagka' 6rnek olarak gﬁsterﬂebilir.

Schonfield ve Vermes’in caligmalar1 oldukga iyi biliniyor ve
bunlara kolayca ulagilabiliyor. Ne yazik ki Incil iizerinde caligan ya-
pan bir diger arastirmaci, aslinda ¢ok daha fazla taninmay1 hak
ederken, bunun pek aziyla yetinmek zorunda kahyor.

1958 yilinda, Dr. Morton Smith (sohradan, New York’taki Co-
lumbia iiniversitesinde Ilkgag Tarihi béliimiinde profesérliige bag-
lamustir), Dogu Ortodokslari Kilisesi'ne bagli izole edilmis ve kapa-
I bir topluluk olan, Kudiis’e yaklagik on iki kilometre uzaklikta ya-
sayan Mar Saba’nin kiitiiphanesinde ¢ok 6nemli bir kegfe imza atti.
Smith, kiitiiphanenin de bulundugu manastir1 ilk olarak, Ikinci
Diinya Savag! sirasinda, Filistin’e siginmus bir 6grenciyken ziyaret
etmis ve yiizyillar igerisinde kiitiiphanede birikmis olan belgelerin
tasidig1 potansiyeli fark etmis. 1958 yilinda da ikinci ziyaretini ger-
geklestirmis.

Smith’in Mar Saba’daki en 6nemli kegfi, Mark tarafindan yazil-
mus oldugu sdylenen gizli bir Incilin bazi ciizleri oldu. Buldugu sey,
ikinci yiizyilda yagamus bir kilise otoritesi olan Iskenderiyeli Cle-
ment’in bir mektubunun kopyasiydi. Kopyanin hazirlarug tarihi en
fazla yedinci ytizyilin ikinci yarisina kadar uzaniyordu ve 1646 ta-
rihli bir kitabin son sayfalarinda yer aliyordu (bu, eski belgeler y1p-
ranmaya bagladiginda bagvurulan yaygin bir yontemdir). El yaz-
- masi uzmanlarinin Clement’e ait oldugu bilinen bir ¢ok kisisel dii-
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stinceyi de barindiran mektubun iislubu ve tarzi {izerinde yaptig
analizler, belgenin Clement’e ait oldugu sonucunu gikardi. Mektup-
ta s6z konusu gizli incil’den yapilmis olan alintilarda gériilen ken-
dine 6zgii 6zellikler de kaynagin gergek oldugu ihtimalini kuvvet-
lendiriyordu. (Ornegin, Isa’min bir yerde sinirlendiginden bahsedi-
liyor. Kabul géren Inciller arasinda Isa’ya insani tepkiler atfedilen
yalnizca Mark Incilidir. Diger versiyonlarda bu tip belirtilere yer ve-
rilmemigtir. Bu, Clement gibi kilise otoriteleri tarafindan kegfedil-
mig bir yontem de degildir.)

Clement’in mektubu, ashnda Theodore adinda birine yazilan
bir yanuttir. Theodore’un Clement’e, Carpocration’lar (kurucusu Car-
pocrates’dir) adinda aykir1 bir mezheple nasil miicadele etmesi ge-
rektigi hakkinda tavsiyelerini almak tizere yazdig anlagiliyor. Car-
pocrationlar, uygulamalarinda cinsel ayinlere de yer veren ve tah-
min ettigimiz kadariyla Clement ve diger kilise otoriteleri tarafin-
dan kinanmig olan bir gnostik kiilttii. Bu mezhebin 6gretisi sozii
edilen gizli Mark Incili temel alinarak hazirlanmis gibi gériiniiyor.
Clement mektubunda, bu Incilin varhgini ve gergek oldugunu,
Isa’'min Hiristiyan yiginlara agiklanmasina sicak bakilmayan ezote-
rik 6gretisini icerdigini itiraf ediyor, ama Carpocrationlar’1r da yan-
lig tefsir etmekle, igerigini tahrif etmekle sugluyor. Mark’in gizli In-
cili, azizin kabul edilen Incil versiyonuna ¢ok yakin bir igerige sa-
hipti. Yalniz, igerisindeki iki pasaj kasten gikartilarak, bu sirra sahip
olmayan kisilerin gozlerinden kagirilmaya galigilmigtu.

Smith’in kesfi ii¢ nedenle ¢ok énemlidir. Ilk olarak, Hiristiyan
kilisesinin olugum yillar1 ve kilise kurucularinin Hiristiyan dogma-
sin1 olusturma yolunda bagvurdugu yontemler hakkinda bir tablo
sunmaktadir. Metinler tizerinde redaksiyonlara ve sansiir islemleri-
ne bagvuruldugunu ve genel kabul goren Incillerle esit degere sahip
kitaplarin siradan inananlardan saklandigini gostermektedir. Daha-
s1, Clement gibi ulu bir sahsin bile, simdi ¢ok iyi bilinen bir olay1
saklamak amaciyla yalan séylemeye hazir oldugunu gériiyoruz:
Mark'in gizli Incilinin varligini itiraf ediyor, ama Theodore’a bu In-
cili bagkalarina karsi inkar etmesini tavsiye ediyor.
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Ikinci nokta, kegfin Yeni Ahit kitaplarimin Isa’nin gretisi ve
motivasyonu hakkinda tam bir tablo sunmadigini v‘é"isé,’.’nm Ogreti-
sinin en az iki farkh boyuttan olustugunu (Yeni Ahit Incillerinde de
Isa’nin bu yargiy1 destekleyen bazi sdzlerine yer verilmigtir) ortaya
koymasidir. Bu boyutlardan birisi, siradan miiritlere anlatilan yay-
gin 6greti, digeri ise yalnizca 6zel miiritlere veya yapinin gekirdegi-
ne anlatilan ezoterik 6gretiydi.

.. Uglincii 6nemli nokta ise (bizim arastirmamiz da 6zellikle bu
noktaylailintilidir), Clement’in mektubunda alint1 olarak yer verdi-
* giiki pasajin yapisidur.

Bunlardan ilki, Lazaruz ismi verilmemekle birlikte, Lazarus’un
dirilisi hakkindadir. Lazarus’tan basit¢e Bethanyah bir geng seklin-
de bahsediliyor. Pasaj, John Incilindeki anlatimla biiyiik benzerlik
sergiliyor. Yalmiz bu gizli versiyonda, mucizenin gidisat1 hakkinda
bilgi veriliyor. ‘Ciplak viicudunun {izerine keten bir giysi giymis
olan’ geng alt1 giin sonra Isa’ya geliyor ve ‘tanrinin kralliginin gize-
minin ona dgretildigi’ gece boyunca Isa’nin yaninda kahyor. Laza-
rus’un hayata'déniisii, mucizevi bir yeniden dirilisten ¢ok bir gesit
iiyelige kabul ayini gibi goriiniiyor. Burada, sirlar kendisine agik-
lanmadan 6nce yeni tiye sembolik bir 6ltime ve yeniden doguma ta-
bi tutuluyor. Bu tip ayinler, Roma ve Yunan uygarhginda yaygin
olarak inanilan bir ¢ok gizemci dinde sik¢a uygulanmaktaydi. Peki,
bir gok okuyucunun aklina gelmis olabilecegi gibi, sdziinii ettigimiz
ayinde escinsellige dayal bir téren de yer almig miydi?

Morton Smith, ¢iplak viicudu kaplayan keten giysi ve gencin
tiim geceyi dgretmeni Isa ile birlikte gegirmis olmasi imalarindan
yola ¢ikarak, bu tip bir iliskinin gerceklesmis olabilecegi gortistine
ulasmusg. Bizim diislincemize gore iSe, ¢iplak sekilde, cinsel aktivite
olmaksizin bir arada uzun saatler gegirme durumlarina rutin olarak
yer veren gizemci disiplinler i¢in bu fazla modern ve fazla rahat bir
yorumdur.

Bu pasajin Lazarus'un dirilmesiyle ilgili olusu da 6nemlidir.
Daha &nce belirttigimiz gibi, bu John Incilinde gegen bir olaydir ve
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diger Incillerde yer almamaktadir. Bu durum, bazi elegtirmenlerin
John Incilinin gergekleri yansitmadig goriisiine ulasmasina da ne-
den olmaktadir. Asil gergek ise, bu olayin ashnda diger Incillerin en
az birinde daha gegtigi, ancak sonra kasten gikartildigidir. Bu san-
siirleme John Incilinin gergeklik iddiasim1 destekliyor ve béyle
onemli olaylarin neden Incillerden atildigin agikhyor. Bunlar, yal-
nizca Isa’nin gekirdek kadrosunun bilmesi igin uygun olan gizli 6-
retilerdi.

Clement’in alint1 seklinde yer verdigi diger, daha kisa olan pa-
saj da oldukga ilging, ¢linkii uzmanlar tarafindan kabul edilen bir
dykiideki 6nemli bir boglugu dolduruyor. Yeni Ahit’teki Mark Inici-
linde (11:46) su ilging ibare yer aliyor: “Ve onlar (Isa ve miiritleri) Je-
richo’ya geldiler. Ve o Jericho’dan miiritleri ve ¢ok sayida insan ile
birlikte ayrlidl. Timaeus'un oglu koér Bartimeus yolun kenarinda di-
leniyordu.” Isa'nin Jericho’ya gidip hemen ardindan neden tekrar
terk ettigi hakkinda bir sey anlatilmadig} icin, bu pasajin igerisinden
bir kisim gikartilmig gibi goriiniiyor. Clement mektubunda, asagida |
okuyacaginiz, gikartilmis olan bu kismi vererek gergegin bu yénde
oldugunu dogruluyor:

“Ve Isa’nin sevdigi gencin kiz kardesi, annesi ve Salome ora-
daydu. Isa onlar1 yanina kabul etmedi.”

Kasith olarak ¢ikartilmis bu kisim ilk bakista zararsiz sanilabi-
lir. Lazarus pasajinda ilgi buraya yogunlagmiyor. Ancak derinleme-
sine bakildiginda ne kadar énemli oldugu fark edilecektir. ‘Isa’nin
sevdigi geng’ seklinde bahsedilen kisinin Lazarus oldugunu biliyo-
ruz, ¢linkii John Incilinde de ondan bu sekilde s6z ediliyor. (John In-
cilinin yazilmasinda gahitligine bagvurulan kisi de boyle tanimlan-
dig1 igin, ‘sevgili miirit’ ile Lazarus'un ayni kisi oldugunu diistin-
meye yetecek neden vardir.) Pasajda adi1 gegen Lazarus’un kiz kar-
desleri ise Meryem ve Bethanyali Martha’dir. Eger bu Meryem ile
Magdalali Meryem'in ayn kigiler oldugu kabul edilirse, Magdala-
Ii'nin Isa’nin Jericho’da uzak durdugu ii¢ kadindan birisi oldugu
sonucuna variliyor.
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Kisa olmasi nedeniyle, bu pasaj. yukarida soz ettigimiz uzun
Lazarus pasajinin dinbilimsel gostergelerini icermiyor. Onemli
olan, goriiniiste zararsiz olan bu climlenin neden yok edilmek isten-
digi sorusudur. Olas1 bir yanut, kilise kurucularinin Isa, Lazarus’'un
kiz kardesi (muhtemelen Magdalali Meryem'in), annesi ve Salome
adinda bir kadinin birlikte rol oynadig bir olayin varligini inanan-
lardan gizlemek istemis olmasidir.

Uzmanlar Smith’in kesfine, belirtileri reddederek ve uygun
analizlerin yapilabilmesi i¢in maddesellikten fazla uzak oldugunu
aciklayarak tepki gosterdiler. Ancak biz, bu kesfin bazi ilging soru-
lan akla getirdigi kanisindayiz.

Clement, Mark'in gizli Incilini Misir'in Iskenderiye kentinde
yasadig1 sirada yazmis olduguna inaniyor. Hem Sion Manastiri,
hem de Memphis Toresi orgiitlerinin kurulus efsanelerinin, Misirh
rahip Ormus ile aziz Mark arasinda baglant1 kurdugunu g6z 6niin-
de bulundurursak, Clement’in bu inanci, bahsettigimiz yeralt gele-
negine yapilmus tistii kapali bir génderme olabilir mi?

Markin gizli Incilinin kesfi, Yeni Ahit'te yer alan Incillerin bu-
giin bilinen sekliyle tarafsiz olmadigini, Isa ve eylemi hakkinda
dogru kayitlar sunmadigini ortaya koymaktadir. Bu Inciller bir de-
receye kadar, propaganda galismalaridir. Bunlarda sunulan bilgile-
re bakilarak Hiristiyanligin ilk giinlerinin tam bir tablosunu gizme-
nin olanaksiz oldugu diistintilebilir. Ancak durum tam anlamiyla
timitsiz degildir. Propaganda 6geleri de, ne igin kullanildiklan goz
oniinde bulundurularak makul gikarimlara varmak yolunda deger-
lendirilebilir.

355



ON iKIiNCi KISIM

Isa’nin Optiigii Kadin

Mary Magdalena olarak bilinen kadin ilk bakigta sasirtictysa da
Avrupa’nin el altindan yiiriitiilen eski ‘heretik’ hareketleri igin ke-
sinlikle muazzam 6nem tagimaktadir. Zenci Madonna kiilttiyle, or-
ta cag miizik adamlariyla ve Gotik katedrallerle, Rennes-le-Chatea-
unun Abbe Sauniere’sini gevreleyen gizemle -ve Sion Manasti-
rr'yla- olan baglantilar1 bu kadin hakkinda Kilise tarafindan her za-
man igin tehlikeli goriilmiis bir seyin var oldugunu isaret eder.

Gordiiglimiiz lizere, bir¢ok efsane bu anlagilmaz ve giiglii kadin
etrafinda meydana gelmistir. Ancak, o kimdi ve onun sirr1 neydi?

Gordiigiimiiz gibi, Yeni Ahit Kutsal Kitaplarinda ‘Mary Mag-
dalena‘yla ilgili cok az agik génderme vardir. Bununla birlikte on-
dan bahsedilme seklinden onun Isa’min.kadin miiritlerinden en
onemlisi oldugu gok agiktir, ki bu miiritlerin hepsi simdi neredeyse
Kilise tarafindan tamamen gérmezden gelinmektedir. Onlarin ilgi-
sini ¢ekse bile bu ‘miirit’ kelimesinin erkekler igin kullanildiginda
her nasilsa daha ¢ok onem tagidigina dair genel anlayisla ilgilidir.
Aslinda kadin miiritlerin rolii kutsal kitap yazarlarindan ¢ok sonra
gelmis olan yorumcular tarafindan en kusurlu boyutta kiigiimsen-
mistir. Ilk yiizy1l Yahudileri sadece kiiltiirleri yiiziinden énemli ka-
din kavramuyla ilgili sosyolojik ve dini problemler yagsamusg olabilse-
ler de son zamandaki elegtirmenlerin boyle hi¢bir mazereti yoktur.
Yine de Anglikan kilisesindeki kadin papazlar hakkindaki tartisma
-sadece bir 6rnek verecek olursak- iki bin y1l igerisinde ¢ok az seyin
degismis oldugunu gostermektedir. Her yerde kiliseye giden insan-
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lara gore ‘miiritler’ otomatik olarak ve yalnizca 6nde gelen Peter, Ja-
mes, Luke ve vesaire gibi erkek karakterlerdir ve 'Mary Magdalena,
Joanna, Salome ...’ gibiler, Kutsal Kitap yazarlar tarafindan dahi
listelenmis olmalar1 gergegine ragmen bu énemde kabul edilmez-
lerdi.

Kadin papazlar hakkinda (hatta bu s6z konusu kadinlar “pa-
gan’ terimi olan kadm papaz kelimesini kullanmamak konusunda
cogunlukla titizdiler) hi¢ sona ermeyen tartismalar esnasinda
fsa’'nin takipgilerinin olagantiistii bir sekilde yanls tanitilmalar1 ka-
dinlarin papaz olmak igin yaratilmadiklarina dair ‘kamit’ olarak
gosterilmistir. Ornegin az 6nce degindigimiz gibi kadinlarin isimle-
riyle onun maiyetinin pargasi olarak listelenmeleri gercegine rag-
men ve giiniin Yahudi geleneginin Kutsal Kitap yazarlari i¢in tama-
men gérmezden gelinmesi miimkiin olmug olsayd: yazarlarin da
dyle yapacaklar1 anlamina geldigi gercegine ragmen Isa’nin miirit-
lerini sadece erkeklerden se¢mis oldugu s6éylenmistir. Adlandiril-
mis olmalar1 gergegi, papazlik kurumunda kaginilmaz bir sekilde
6nemli rolleri oldugunu gosterir, bu Hiristiyanlarin takip eden ku-
saklarinda kesinlikle gegerli olan durumdur. italyan bir Kilise tarihi
profesorii olan Giorgio Otranto ve digerlerinin sonug olarak goster-
digi tizere, birkag ytizy1l boyunca kadinlar sadece cemaat tiyeleri
degil, papazlar ve hatta piskoposlar olmuslardur. '

“Ilk Hiristiyanlikta kadinlar iizerine otorite olan Karen Jo Torje-
sen kitab1 Kadmnlar Papaz Olunca (1993) da soyle yazar:

“Bir Roma bazilikasinda yiiksek bir arkaigin altinda iki kadin
aziz, Prudentiana ve Praxedis’e ithaf edilmis dort kadin ka-
rakteri resmeden bir mozaik vardur: iki aziz, Mary ve sag1 pe-
ce ile ortiilmiis ve kafasi kare seklinde bir haleyle gevrelen-
mis dérdiincii bir kadin vardir, ki bu o kisinin mozaigin ya-
pildig1 zamanda hala yagiyor oldugunu gésteren eski bir re-
sim teknigidir. Dort surat parlayan altin bir arka plandan hu-
zur dolu bir sekilde disar1 bakmaktadir. Mary ve iki aziz ko-
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layca tanmabilir. Ancak dordiinciiniin kimligi daha az nettir.
Dikkatli bir gekilde yazilmis bir yazit soldaki yiiziin Pisko-
pos Theodora anlamina gelen Theodora Episcopa oldugunu
tespit eder. Piskoposun Latince’deki eril sekli episcopus’dur;
disil sekli ise episcopa’dir. Mozaigin gorsel kanit1 ve yazitin
dilbilgisel kanit1 giiphe gotiirmez bir sekilde Piskopos The-
odora’nin bir kadin oldugunu gosterir.

Fakat Theodora’daki “a” harfi mozaigin ¢inileri tizerindeki
cizikler tarafindan kismen silinmis ve bizi su rahatsiz edici
sonuca gotiirmiistiir; antik dénemde bile disil son eke zarar
vermek i¢in tegebbiislerde bulunulmustur.”

Erkek papazlar kadin papazlarin béylesi grafiksel bir sekilde
tarif edilmelerini agiklamaya ¢alisarak kendilerini mantiksal dii-
giimler icinde baglayabilirler -bazilar1 hatta Theodora’y: erkek bis-
koposlarin anas: olarak yazmaya calismuslardir- ancak gergekler
kendilerini gosterir. Kadinlar sadece kahve ve sandvi¢ yapmanin ilk
ylizy1l esdegerini yapmada igse yaramazlar; son aksam yemegi kut-
samasinda ayini yonetmislerdir ve ibadetler sirasinda da cemaati
yonlendirmiglerdir. O ilk giinlerde, ddet goren kadin bir papazin
her nasilsa sembolik sarap ve ekmegi lekeleyecegine dair -son za-
manlarda oldugu gibi- bir fikir ileri stiriilmemigtir.

Ingiltere kilisesinin nihayet sikintili kadin papazlar sorunu iizeri-
ne oy vermesi ve sadece iki oy farkla onlara papaz unvan verilmesi-
ne karar vermesi ancak Kasim 1992’de gerceklesebilmistir. Kadin pa-
pazlar hakkindaki tartisma iizerinde uzun uzadiya durmak gibi bir
niyetimiz olmasa dahi, biitiin bu sagmaliklara karsin erkek ‘iistleri-
ne/amirlerine’ biitiin istediklerinin bir takim radikal yirmi birinci
ytizy1l yeniden yorumlarug: degil de sadece baglangigtaki sekle bir do-
niis oldugunu agiklamaya galigmis birgok kadina karsi duydugumuz
sempatiyi ifade ediyoruz. Papaz unvani verilmesine izin verilmesini .
isterken bu kadinlar ytizyillar énce sahip olmug olmalar1 gereken hak-

larindan fazlasini istemiyorla.rdl. Sagirticidir ki, kadinlarin ilk Kili-

358



se’deki gergek statiisiiniin on altinci ytizyilda bile bilindigi gortiliir:
Agrippa’nin kadinlarin iistiinliigii iizerine yedinci béliimde tartigilan
bilimsel incelemesi gu s6zleri igerir: “[bizler] aramizdaki bu kadar gok
kutsal bagrahibeden ve rahibeden habersiz degiliz, ki bunlara “rahip”
demeyecek kadar tepeden bakalim.”
Bununla birlikte kadinlarin Isa kiiltiinde bu kadar belirgin ol-
mast hakkinda oldukga iyi nedenler vardi, maalesef bu nedenler be-
 lirli tiirden erkeklerin bunlar1 agagiya ¢ekip karalama yollarini ara-
malarini kagimilmaz k11m1§f1r. Bu meseleye daha sonra deginecegi-
mize i¢in simdilik kadinlarin en eski Hiristiyan Kilisesinde, en az
erkeklerinkine es deger olan, “papaz” gibi bir rol oynadiklarinin
stiphe goétiirmeyecegini soylemek yeterlidir.

Erkek papazlarin daha ¢ok sahip ¢iktiklar1 varsayimlarindan
biri “Mektuplar ve Ahitler”de adi1 gegen kadinlarin erkek havariler
vaaz verirken ve vaftiz etmeye gittiklerinde onlarin konuksever
yardimcilar1 olmalariydi.. Luculla ve Phillippa gibi isimleri olan ka-
dinlara himayeleri igin tegekkiir edilmistir ve boyle bir¢ok kadinin
zengin ve belki sagirtic1 derecede zamanlarindan ve kiiltiirlerinden
bagimsiz olduklar: agiktir. Bunun onlarin tek gorevi oldugu gortisii-
ne meydan okumamiza ragmen Mary Magdalena’nin tasvir edilis
seklinden onun en eski kadin hamilerden biri oldugu agiktir.

O ve diger kadinlar ‘onlara (Isa ve onun erkek miiritlerine) ve

‘varliklarina dini hizmetlerde bulunmuglardir’ ve bu onlar1 maddi

olarak desteklediklerini gosterir. Bagska yerde kadinlar onu takip
ediyor olarak tamimlanir ve 6zgiin s6zler aslinda etkinliklere ve
grup uygulamalarina tam katilima isaret etmistir.

Gordiigiimiiz gibi, Mary Magdalena kutsal kitaplarda kiz kar-
des, anne, kiz evlat veya es olarak bir erkekle olan iligkisiyle 6zdeg-
lestirilmemis tek kadindir. Sadece isimlendirilmistir. Bu durum
onun kimligi hakkinda tarihgilerdeki bilgisizligi yansitsa da kendi
zamaninda o kadar iyi biliniyordu ki her hangi bir ilk Hiristiyan'in
onun kim oldugunu bilmemesinin anlagilmaz olmasi daha ¢ok ihti-
mal dahilindedir.
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Fakat onun digerleriyle iligkileri tartismaya actk olmasina rag-
men bir sey Kutsal Kitap kaynaklarindan ok net bir sekilde ortaya
¢ikar: Mary Magdalena bagimsiz bir kadindi. Ve Susan Haskins'in
isaret ettigi gibi bu durum onun bir sekilde bir arag olduguna dair
sakl anlamlar tagir. ‘

Cok az diger Kutsal Kitap karakterinin Mary Magdalena gibi
adlandirilmasi 6nemlidir ve bu bir avug karakterden sadece ikisi
Nazareth’li Isa ve Vaftizci John (veya daha ¢ok tercih edilen tani-
muyla, Vaftizci olarak) sayfadan digar1 sigrar.

Onun adi ne anlama gelir? ‘Magdalena’ “Magdalal” anlamina
geliyor gibi gortilebilir, ve bunun Celile’deki El Mecdel balik¢i ka-
sabasina gonderme yaptig1 daima soylenir. Fakat bunun gercekten
dyle oldugu veya Isa zamaninda Magdala olarak bilindigine dair
higbir kanut yoktur. (aslinda, El Mecdel Josephus tarafindan “Taric-
hea” olarak adlandirilir.)

Ancak Misir'in kuzey-dogusunda, Judaea sinirinin yaninda bir
Magdolum kasabasi vardi, bu da muhtemelen Ezekiel’de bahsedi-
len Migdol’dur.

“Magdala”nin anlamu ’giivercinin yeri’, ’kulenin yeri’, ve ‘tapi-
nak kulesi’ gibi birgok muhtemel yorumlara agiktir.

Belki de hatta Mary’nin adi hem yere hem de unvana b1r gon-
dermedir, gtinkii Eski Ahit’de garpic1 bir kehanet vardir (Micah 4:8): -

“Ve sen, Ey siirtintin kulesi, Zion"un kizinin giglii tutusu, ilk
hakimiyet bile senin tizerine gelecek, kralhk Kudiis’lin kiz1-
na gelecek.” ’

Cilinkii, Margaret Starbid Magdalena kiiltii tizerine 1993 yilinda
yaptig1 ¢alismasinda, Sumermeri Kavanozlu Kadm'’da, belirttigi gibi
’stirtintin kulesi’” olarak gevrilen kelimeler Magdal-eder'di, ve sbyle
ekler:

“Ibranice’de Magdala sbzii edebi anlamda ‘kule’ veya ‘yiicel-
tilmis, biiyiik, gorkemli’ anlamlarina gelir.”
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Magdalena’nin kulelerle ve daha 6nemlisi Sion’un restorasyo-
nuyla olan baglantis1 kendi hayat: siiresince de biliniyor muydu?
Aymi zamanda Magdal-eder’in ‘siiriintin kulesi’ anlamina gelmesi
‘kule gozciisii’ veya ‘daha zayiflarin gardiyant’ -hatta belki ‘Iyi Go-
ban’ oldugu- hakkindaki gizli anlamlariyla gok carpicidir.

‘Mary Magdalena bizim zamanimizda da Kutsal Kitap ve Kutsal
Kase’de Isa’'nin karis1 oldugu iddia edildiginde bir karisikliga neden
oldu. Bu fikir aslinda yeni olmamasina ragmen bir¢ok insan bunu
ilk defa duymugtu ve tahminen bu bir karigikliga neden olmustur.

Cinsellikle baglantili olan sug kiiltiiriimtizde o kadar derinden
koklesmistir ki Isa’nin cinsel bir partneri oldugu yoniindeki her-
hangi bir fikir -tek egli ve miigfik bir evlilik ortaminda bile- birgok-
lan tarafindan nedense kutsal bir seye karg1 saygisizlik ve igrenglik
olarak goriiliir. Evli bir Isa kavramu her seyi hesaba katarsak en iyi
ihtimalle olanaksiz ve en kétii ihtimalle de Seytan’m isi olarak gortil-
meye devam eder.

Yine de Isa’nin gergekte yakin bir iligki igerisinde olduguna -ve
muhtemelen Mary Magdalena’yla olduguna- inanmak igin birgok
sebep vardr.

Birgok yorumcu Yeni Ahit tarafinda Isa'min evlilik durumu
hakkindaki tam sessizliginin oldukga garip olduguna igaret etmis-
lerdir. Onun zamani ve yerinin tarihgileri insanlar1 rutin bir sekilde
digerlerinden farkh kilan y6nleriyle tanimlamiglardir ve otuzunun
tizerindeki bir adam igin evlenmemis olmak neredeyse benzersiz
olurdu. Hatirlanmalidir ki Kutsal Kitap yazarlarn ve onlarin kay-
naklan tarafindan resmedilmis bir Isa resmine itimat ediyoruz, ki
bunlarin bakis agilar1 aslinda Yahudi kaynakhdir. Yahudiler evlen-
memeyi ya da cinsel iliskide bulunmamay1 uygunsuz olarak gordii-
ler, ¢linkli bu durum Tanr1’nin segilmis insanlarinin gelecek nesille-
rinin babasi olmaya karsi bir isteksizlik izlenimi birakmugtir ve sina-
gogun biiytiklerinden azar isitme meselesiydi. Geza Vermes’e gore
bazi ikinci ytizy1l Yahudi dini liderleri ‘tiremeden kasith bir sekilde
uzak durmayi cinayete benzetmektedirler.” Incil’deki siklikla gerek-

361



siz olan gecereler Yahudilerin gurur verici bir hanedan irkindan ol-
duklarini kanitlar ve aslinda onlar hala yakin aile baglarina fazla-
siyla deger vermektedirler. Evlilik her zaman igin Yahudi hayatinin
merkezinde olmustur, asla Roma ulus egemenligi altinda oldugu
gibi tehdit altinda olmamughir. Karizmatik ve tinlii bir vaiz igin bir
koca ve baba olmamis olmak skandaldan bagka bir sey olmazdi ve
grubu igin kesinlikle kurucusunun oliimiintin 6tesinde gok uzun
stire devam etmis olmak bir mucize olurdu.

Yeni Ahit’e gore, Isa ve takipgilerinin birgok diigmanlar1 vardu.
Yine de onlarin escinsel bir grup olduklarina dair glintimtize gelen
higbir suglama yoktur. Oysa dini nedenler yiiziinden evlenmeyen
veya cinsel iligkide bulunmayan erkeklerden olugsan bir grup olmusg
olsalardi hig stiphesiz ki boyle bir suglama olurdu ve boyle bir skan-
dal olmus olsaydi kesinlikle Roma’ya ulagird1 ve onu bugtin biliyor
olurduk. Bu tiirden iftiralar modern sansasyonel gazeteler igin sak-
lanmamustir -Pilate ve sug ortaklar1 hayat hakkinda ¢ok sey bilen ve
maddeci Romallardi- ve Yahudiler escinselligin varhgini sadece
onu kinamak i¢in kabul etmislerdir. Isa ve erkek miiritleri evlenme-
mis, cinsel ilisgkide bulunmamig ve bunu vaazlarinda 6gretmislerse,
bu otoriteler arasinda bir karigikhga neden olurdu.

Uzmanlar genellikle Kilise geleneginin Isa’nin evli olmadigina
dair verdigi gliveni benimseyerek evlenmeme, cirnsel iliskide bulun-
mama sorunundan uzak dururlar. Ancak, konu tartisildiginda onun
evlilikle ilgili stattisiinti kabul etmedeki giigliikler ¢ok acik bir sekil-
de ortaya gikar. Ornegin -gérdiigiimiiz gibi- Geza Vermes, tarihsel
Isa’y1 tamimlamadaki ¢abasinda, onun en iyi Eski Ahit peygamber-
lerinin varisleri olan Hasidim* kalibina uydugu sonucuna varmis-
tir. Boyle yaparak, Isa'nin eylem ve 6gretilerini bdylesine bir rol ger-
cevesinde ve o zamanin ve mekanin bilinen diger Hasidim eylemle-
ri ve 6gretileriyle kargilagtirma yaparak agiklamaya galisir ve bunu
bazen bagariyla, bazen de biraz daha az bagariyla yapar. Yine de
Isa’nin (kendisinin de kabul ettigi) evlenmeme ve cinsel iligkiye gir-

(* Mistik bir Yahudi mezhebi,¢.n.)
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meme meselesine geldiginde zorluga girer. Kabul etmek zorundadir
ki kargilagtirma i¢in kullandig1 Hasidim’in ¢ogu evliydi veya ¢ocuk
sahibi olmuglardi. Ashinda, o kiiltiire ait evlenmeme ve cinsel iligki-
ye girmemeyi ylicelten sadece bir tek kutsal insan bulabilmistir:
." Isa’dan sonra tam bir yiizy1l ya-:;‘amls ve bir Hasid bile olmayan Pin-
has ben Yair! $a§1rt1c1d1r ki, bu Vermes i 1gm Isa’nin da benzer bir ya-
sam tarzi oldugu sonucuna varmak igin yeterllydl, ancak digerleri
bu kadar kolay ikna edilemeyebilir. Gergekte, Pinhas’in evlenmeme
ve cinsel iligkiye girmemesi o kadar olagandisidir ki ona sadece bu
alanda kétii bir iin kazandirmigtir. Isa'nin yagam sekli veya mesajmnin
evlenmeme ve cinsel iliskiye girmemeyi vurguladig1 veya destekle-
digine dair ileri siiriilen bir fikir yoktur: olsayd, kesinlikle bilirdik.

" Esseneler gibi evlenmeyen ve cinsel iligkiye girmeyen Yahudi
mezhepleri oldugu dogrudur, bununsadece belirli elegtirileri tizeri-
. ne gekecek kadar olagandisi oldugu i¢in oldugunu bilmemize rag-
men. Bununla birlikte, bu mezhepten tiim Yeni Ahit’de bir kere bi-
‘le bahsedilmemistir ve bu, Isa eger bu mezhebin en énemli kisisi ol-
mus olsaydi pek de normal bir durum olmazdi.

Isa’nin evli olma durumu bir¢ok modern tefsirci tarafindan be-
lirtilmistir, fakat Kutsal Kitaplarin konu tizerindeki sessizliginin
bagka bir muhtemel yorumu vardir. Karisi olmayan cinsel bir part-
neri olmus olabilir veya Yahudiler tarafindan taninmamug olan bir
evlilik tiirti gecirmis olabilir.

(Hatirlanmaldir ki aykiri gelenekler Isa ve Magdalena’nin cin-
sel partner olduklarin1 vurgulamustir, kari-koca olduklarini degil!
Degindigimiz gibi, Ruhani Kutsal Kitaplar, Katarlar ve gizli sebeke-
nin digerlerinin her biri belirli bir bicimde ondan Isa’nin ‘metresi’
veya ‘arkadagt’ olarak bahseder, veya ‘birlikteliklerine’ dair boyle
birden fazla anlama gelebilen kelimeler kullanmak konusunda dik-
katliydiler.)

Isa'nin evliligiyle ilgili pozitif bir karuta gelince, Isa'nin suyu
saraba cevirdigi Cana’daki diigiin, kendi diiglintiydii. Agtklamada,
statlistiniin damat statiisti oldugu ortaya cikiyor. Bagka tiirliisii
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aciklanamaz sebepler olacagindan, sarabi diigiin yemegi igin temin
etmis oldugu zannedilmektedir. Yine, Isa'nin toplum igerisindeki
ilk mucizesini gergeklestirdigi bu kilit olayin sadece John'in Kutsal
kitabinda ortaya ¢ikmasi ve diger iigiinde hi¢ bahsedilmemesi il-
gingtir. Bununla birlikte bu olayin daha sonra tartlgacaglmxz bagka
bir yorumu olabilir. '

Bu tartigmalar1 dengeleyen sorular §unlard1r Isa evliydiyse, o
zaman Kutsal Kitaplarda karisindan ve ailesinden neden hig bahse-
dilmemistir? Evliydiyse, karisi1 kimdi? Neden takipgileri karisindan
herhangi bir sekilde bahsetmekten kaginmig olsunlar? Belki onun
Isa’yla olan iligkisi onlar1 rahatsiz etmis oldugu ve misyonlarina
utang getirecegi i¢in uzak durmuslardir. Evli olmamuis olsalard, fa-
kat yakin bir cinsel ve ruhsal bir iligkileri olmug olsaydi, o zaman er-
kek miiritler bunu unutmayi tercih etmis olurlardu.

Bu kesinlikle Ruhani Kutsal Kitaplarda ¢ok canh bir sekilde tarif
edilmig bir durumdur ve bu durumun iginde Isa’in partnerinin kim-
ligine agiklik getirilmigtir Mary Magdalena Isa'mun cinsel partneriydi,
ve erkek miiritler onun liderleri {izerindeki etkisine igerlemislerdi.

Isa'nin Magdalena’yla olan iligkisinin neden saklanmak isten-
diginin nedenine gelince, bugiin agik goriilebilen bir sey ilk ytizyil
baglaminda 6yle olmayacaktir. Bu saklamanin Hiristiyan Kilisesi-
nin daima, agik bir sekilde, kadini ikinci plana atip {iremeye gerekli
bir kotiilitk olarak bakmasi yiiziinden oldugunu diisiinebiliriz. Bu-
nunlabirlikte, kanit sudur ki bu evlilik karsit1 tutum bu saklamanin
sonucudur, nedeni degil. Aslinda, ilk Kilisenin, bir kurum olmadan
ve bir hiyerarsi kurmadan 6nce, daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, ka-
dinlara karg: hi¢bir 6nyargis: yoktu.

Magdalena ve onun Isa’yla olan iligkisi hakkinda kasith bir
saklamanin oldugu aciktir, fakat apagik bir kadin diismanlig: bu
durumu agiklamaz. Bu Magdalena karsiti kampanyay1 uyandiran
baz1 bagka faktorler olmus olmali. Tahminen, bu bir sekilde onun
karakteri ve kimligiyle ve/veya onun Isa’yla olan iligkisinin doga-
siyla ilgiliydi. Bagka bir deyisle, Isa’nin evli oldugu gercegi degil, ki-
minle evli oldugu sorun yaratiyordu.
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Bu aragtirmanin akisi esnasinda zaman zaman Magdalena'nin
her nasilsa ahlaksiz oldugunun diigiiniildiigiine dair ipuglariyla
kargilasmustik. Simdi onun hakkindaki bu tehlike havasini yaratan
seyin ne oldugunu bulmak zorunda kaldik; isa’nin bu giiglii bayan
arkadasinin merak uyandiran ve asirlardir siiren korkusunun arka-
sinda diipediiz bir kadin diismanligindan bagka ne tiir faktorler
yatmaktaydi?

Mary Magdalena’nin, Bethanyal’li Mary’nin (Lazarus'un kiz-
kardesi) ve Luke’un Kutsal Kitabinda Isa’ya kutsamak igin bagina
yag siiren ‘isimsiz giinahkar’in kimliginin tanimlanmasi her zaman
hararetli bir sekilde tartisiimigtir. Katolik Kilisesi erken bir tarihte
bu ii¢ karakterin bir ve ayn1 olduguna karar vermigtir, ve bu gorii-
siinti 1969 ylll'kédar kisa bir siire 6nce tersine gevirmistir. Dogu Or-
todoks Kilisesi her zaman i¢in Mary Magdalena ve Bethanyah
Mary’ye ayri karakterler olarak bakmustir.

Kesinlikle, farkliliklar ve tutarsizliklar sorunun oniinii tikar, fa-
kat boyle bir karigiklik kendi igerisinde 6nemlidir ¢tinkii Kutsal Ki-
taplar, suglu bir insan gibi, bir seyi saklamaya galisirken apagik bir
sekilde yan gizme egiliminde olurlar. Oyle kagamakliklarin Bethan-
yali'min her tasvirini gevreledigi gercegi, orada yasayan aile -Laza-
rus, Mary ve Martha- ve orada gergeklesen olaylar konunun tiimii-
niin daha ¢ok acik segik bir seyleri ima eder hale getiriyor.

Degindigimiz iizere, Morton Smith’in kesfi, Lazarusun yiikse-
lis hikayesinin Mark’in Kutsal Kitabindan ¢ikariliginin sansiiriin ka-
sith bir eylemi oldugunu kanitlar. Bununla birlikte tek bugiine ge-
len kilise hukukuna ait versiyonunda -John'in Kutsal Kitabinda- bu,
tiim hikayenin en 6nemli olaylarindan biridir. O halde diger kutsal
kitaplardan en az birinden bunu ¢ikarmak igin biiytik ¢aba goster-
mis olan ilk Hiristiyanlar neden ondan bu kadar rahatsiz olmuglar-
dir? Bununla birlikte bunun nedeni yine hikayenin Mary’yi igeriyor
olmasi miydi? Veya s6z konusu yer, Bethanya da ayn1 zamanda bir

, sekilde lekelenmig miydi?
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Luke’un Kutsal kitab:r (10:38) iginde Isa'nin Mary ve Martha
isimli iki kiz kardegin evini ziyaret ettigi bir boliimii anlatir, fakat ne
bir erkek kardegten, ne de gergekten isimlendirilmis bir yerden hig
bahsedilmemigtir. Burasi sadece ‘belirli bir kdy’ olarak gelmesi ya-
kin siipheleri uyandiracak kadar dikkatsiz bir gekilde adlandirilir.
Nihayetinde, burasi diger tarihgilerin tamamen bilmedikleri bir ye-
rin adiymus gibi degildir. Lazarus da Luke’dan kasten ¢ikarilmigtur.
Orada bu yer ve bu yerde yasayan aile hakkinda ne vardi? (Belki de
Vaftizci John'in papazhigina Bethanya adl bir yerde basladig: gerge-
ginde bir ipucu vardir.)

Isa’nin ayaklarinin meshedilmelerinin en an]asllmam zor agik-
lamasini veren ayn1 zamanda John'in kutsal kitabidir (7:36-50). Bii- .
tiin kutsal kitap yazarlarinin hepsinden ayri olarak Isa’nin papazh-
gimin baglangicinda olay yerinin Capernaum oldugunu belirtir ve
Isa’nin bagini ve ayaklarin1 Hint siimbiilii merhemiyle meshederek
yemegine agikga davetsiz bir sekilde zorla giren ve onu saglariyla
kurulayan kadini adlandirmaz.

Bununla birlikte John’in kutsal kitab1 bu mesele konusunda
aciktir. Meshetme Lazarus, Mary ve Martha'nin Bethanya’daki
evinde gergeklesir ve meshetmeyi gergeklestiren Mary’dir. John'in
Lazarus’un yiikseltilmesiyle ilgili agiklamas1 ayn1 zamanda sonra-
kinin kiz kardesi olan Mary'nin daha sonra 1sa’y1 meshetmis olan
kadin oldugunu vurgular.

Ne Mark (14:3-9) ne de Matthew (26:6-13) s6z konusu olan ka-
dini isimlendirmezler, ancak bu olayin Son Akgam Yemegi'nden iki
giin 6nce (John'in alt1 giiniine z1t olarak) ve Bethanya’da oldugu ko-
nusunda hemfikirdirler. Oyle olsa bile, onlara gore meshetme bir
Ciizzamli Simon’in evinde gergeklesmistir. Bethanya ve o aile hak-
kindaki her seyin Synoptic (Yeni Ahit’deki ilk ii¢ kutsal kitapla ilgi-
1i) tarihgiler arasinda olay: dahil etmek zorunda kalmig olmalarina
ragmen, meseleyi ‘garpittiklart’ 6lgiide biiyiik bir huzursuzluga ne-
den oldugu goriiliir. Bethanya hikayesinden rahatsiz olmuslardir,
belki de aykin gizlilik i¢in onu bu kadar énemli kilan ayni sebepler-
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den dolayidir. Bethanya aymi zamanda Isa Kudiis’e olan 8ldiiriicii
yolculuguna -Son Aksam Yemegi’'ne ve tutuklanip carmiha gerilme-
sine- oradan yola ¢iktig1 i¢in 6nemlidir. Ve miiritler yaklasan trajedi
hakkinda hig bir gey bilmiyormus gibi goriinseler de Bethanya’daki
ailenin o kadar da hazirhiksiz olmadig1 ve degindigimiz gibi Isa'nin
bagkente tizerinde yolculuk yaptig1 esegi bulmak gibi diizenlemele-
rin bazilarin1 yapmus olabilirler.

Bethanya’li Mary'yi ve Isa’y1 mesheden isimsiz kadin agikga bir
ve ayni kisiydi, fakat o Mary Magdalena miydi? Birgok modern bi-
lim adamlar1 Bethanya’li Mary’nin ve Mary Magdalena’nin iki ayr1
kadin olduguna inanirlar. Ancak soru igaretleri kalir, neden Kutsal
Kitap yazarlar1 meseleyi carpitmak istemis olsunlar?

Bazi uzmanlar kesinlikle Magdalena ve Bethanya’lh Mary’nin
aynu kigiler oldugu fikrini savunurlar. Ornegin, William E. Phipps
Isa'nin ¢ok yakin bir arkadagi olan Bethanya’li Mary’nin ¢armiha
gerilme esnasinda hazir bulunmus olarak belirgin bir sekilde isim-
lendirilmemis olmasinin ve Mary Magdalena’nin aniden 6ncesin-
den higbir sekilde bahsedilmemeden hagta gériilmesinin tuhaf ol-
duguna inanur. Phipps ayn1 zamanda iki ayr1 isim igin -‘Bethanya’l1
veya Magdalali'min- duruma gére ayni insana verilmis olmasinin
miimkiin olduguna isaret eder. Yazarlar kasti bir sekilde bu mesele-
yi saklamaya galigtyorlarsa bu durum daha olasi hale gelir.

Bununla birlikte uzmanlar, genel olarak, kutsal kitap yazarlari-
nin sansiiriiniin, anlatmayi segtikleri hikayenin belirli kisimlarini
kasti bir sekilde yanls yorumlamalarinin ihtimalini dahi diisiinme-
mislerdir. Bazilar, 6zellikle de Hugh Schonfield, Kutsal Kitap ya-
zarlarinin ya Bethanya grubu hakkinda bizden kararh bir gekilde
sakladiklar bir sey oldugunu ya da yazarlarin bu konuda tek keli-
me bilmedigi veya anlamadig1 bir sey oldugunu kabul eder. Boyle
bir ‘carpitma’ bir kez kabul edildiginde o zaman Bethanya’l
Mary’nin ve Mary Magdalena’nin ayni kisi oldugu miimkiin kilinur.

Bu aragtirma,Leonardo da Vinci ve onun iddia edilen kardegli-
gi Sion Manastir1 tarafindan 6rneklendirildigi gibi, gizli stirdiiriilen
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gelenegin bir incelemesiyle bagladi. Degindigimiz iizere, Ingilizce
bilen okuyucularin ¢ogu “Manastir” kelimesini ilk defa Kutsal Kan .
ve Kutsal Kase’de duydular ve bu kitap Mary Magdalena ve Bethan-
ya’li Mary’nin ayni kisi oldugunu su gotiirmez bir sekilde savunur.
Onemli olarak, 1996 tarihli gdzden gegirilmig versiyonu, gordiigii-
miiz gibi, Kutsal Kan ve Kutsal Kase'nin tim temelini destekledigi
goriinen, ‘Montgomery belgesi'ni de igeren yeni bir bilgi sunar. Bu
baglamda, belge Isa’nin Bethanya’h Mary ile evlendigini ve onun
da Fransa’ya gidip orada bir kiz ¢ocuk dogurdugunu belirtir. Agik-
tir ki, bunun Mary Magdalena oldugu sanilir, burada 6nemli olan
noktanin Manastir savunmacilarinin durumun béyle olduguna
inanmalar1 olmasina ragmen. Hatirlanmahdir ki Fransa’ya giden
Mary Magdalena’yla ilgili biitiin geleneksel agiklamalarda -Altin
Efsane gibi- onun Bethanya’lh Mary ile aym kisi oldugu zannedilir.
Ancak, bunu desteklemek igin herhangi bir kamt var mi1? _

[sa’nin ‘adsiz bir giinahkar’ tarafindan meshedilmesini tasvir
ettikten sonra hemen Magdalena’yi ilk kez tanitan Luke’da bir ipu-
cu vardir (8:1-3). Goriintige gore, en azindan Luke i¢in, baglant1 gor-
mezden gelinemeyecek kadar giigliiydii.

Daha da 6nemlisi, Isa’min kendisi sadece meshetme eylemini
degil ayn1 zamanda mesheden kisiyi kendisinin yaklasan defniyle
ilintilendirir, ¢linkii, 6rnegin Mark’da (14:8) soyle der: “Elinden ge-
leni yapmust1: bedenimi gémiilmek tizere meshetmek igin 6ne dog-
ru geldi.” Bu Bethanya’lh kadin ve Mary Magdalena arasinda gizli
bir baglantidur; giinkii sadece birkag giin sonra defin igin Isa’nin be-
denini meshetmek tizere mezara giden Mary Magdalena’dir. Hem
canl fsa’min meshedilmesi hem de cesedinin planlanan bigimde
meshedilmesi biiyiik 6nem tagiyan ayinsel eylemlerdir ve bagka bir
sey degilse bile bu, iki kadin birbirlerine baglar. Her haliikarda,
Isa’y1 mesheden -yani gercek kaderi i¢in onun sinirlaiini gizen- ki-
sinin bir kadm olmasi son derece 6nem tagsimaktadir.

Bir tek ve ayni kisi olmalar1 imkansiz olmasa bile, biz Magda-
_lena ve Bethanya’li Mary’'nin karakterleri ve rollerinin Incil’e ait
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aciklamalarini1 daha ¢ok arastirdik¢a bu mesele iizerinde zihinleri-
mizi yeni fikirlere acik tutacagiz.

Mary Magdalena’nin bir fahige oldugu konusundaki siiriip gi-
den fikir onun karakterinin ‘bir giinahkar’ olarak tasvir edilen Bet- .
hanya’li Mary ile olan geleneksel baglantisindan (veya onunla ka-
rigtirlmasindan) kaynaklanmaktadir. Tabii ki, Bethanya’li Mary bir
fahiseyse ve aymi zamanda Mary Magdalena’yla ayn kisiyse o za-
man bu Kutsal Kitap yazarlarinin Magdalena hakkindaki ug dere-
cedeki ihtiyatini -ve kasti bir gekilde iistiinii 6rtmesini- agiklamaya
dogru uzun bir yol alir. Meselemiz {izerine nasil bir 151k diistirebile-
cegini gormek igin Bethanya’li Mary’nin karakterini incelememiz -
gerekmektedir.

Synoptic Kutsal Kitaplar (ilk tig kutsal kitap) onun bir giinah-
kar oldugunu belirtmelerine ragmen Isa’y1 mesheden kadin isim-
lendirilmemigtir, fakat John’in Kutsal Kitabinda agik¢a Bethanya’li
Mary olarak tanimlanmugtir ve ahlaki statiisiinden bahsedilmemig-
tir. Bu durum kendi igerisinde bir gekilde siiphe uyandirici olabilir.

Luke’da mesheden kadin ‘giinahkar bir gehirdeki bir kadin’
olarak tasvir edilmistir. Bu baglamda “giinahkar”in Yunanca’s: -si-
nir1 agmig ve kendisini kanunun disina koymus biri anlamina gelen
harmartolos- illa ki fahiselik anlamina gelmese de, sagin1 daginik bi-
rakmast- ki bu saygideger kadinlar tarafindan yapilmayan bir sey-
dir- tizerindeki diger baglantih vurgu bir gesit cinsel suca igaret
eder, en azindan Kutsal Kitap yazarlarinin géziinde bu béyledir.(12)

O giinlerin Yahudi kiiltiiriiniin baglaminda Bethanya’h Mary
hakkinda ahlak dis1 olan bir sey vardi, fakat bu illa ki onun sokak-
ta kendini satan adi bir fahigse oldugunu gostermez. (Cok nadir ve
degerli bir bitki olan Hint siimbiilii adi bir fahigenin olanaklarinin
disinda olacak derecede pahaliydi. William E. Phipps’e gore Hint
stimbiilii ona bir tarim iggisinin bir yillik yevmiyesinin esdegeri ka-
dar paraya mal olmus olmalidir.) Ayn1 zamanda Mary bir genelevin
varlikll ‘madam’1 olsayd bile, higbiri herhangi bir tiirden 1)<6t1'i bir
iine sahip olmayan ve onlarla birlikte kalmig olan Isa’nin agik¢a gok
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onemli arkadaslar1 olan erkek kardesi Lazarus ve kizkardesi Mart-
ha’yla birlikte agiktan agiga yagamasi olasilik digi goriiliir. O halde
onun ‘giinahinin’ gergek dogasi neydi?

Harmartolos ‘hedefi 1skalamak’ anlamina gelen okguluktan
alinmisg bir terimdi: bu baglamda basit bir sekilde Yahudi kanun-
lar1 veya ayinsel uygulamalara bagh kalmayan biri anlamina ge-
lirdi, ya tavsiye edilen uyglilamalarl yapmada bagarisiz oldugun-
dan ya da zaten Yahudi olmadigindan. Kadin, gergekten Yahudi
degilse o zaman en azindan bu Kutsal Kitap yazarlarinin ona kar-
st tutumunu agiklayabilir. Bununla birlikte, onun her nasilsa cin-
sel olarak sinir1 asmasinin neden oldugu gizli anlamin dogmasini
saglayan onun daginik sach olmasi -ve miiritlerin ona kars: tutu-
munun- ayrintisidir.

Isa’nin meshedilmesinin gergek 6neminden kasith bir gekilde
veya farkl olarak etkili bir gsekilde azaltilan gey bu tatsizlik havasi-
dir. Cok az dikkat ¢ekmis, fakat Hiristiyanhgin ¢ogunun gercekte
bagh oldugu bu eylem hakkinda 6nemli bir nokta vardir. ‘Christ’
(mesih) teriminin sirasiyla Ibranice ‘Mesih’ kelimesinden gevrilmig
olan Yunanca Cirristos kelimesinden geldigi iyi bilinir. Fakat, tersi
yondeki yaygin goriise ragmen, ilahilige dair hicbir gizli anlam ta-
simaz: Christos basit¢e ‘Meshedilmis Olan’ anlamina gelir. (Bu yo-
rumla, herhangi bir meshedilmis gérevli bir ‘Christ (Isa)’dir, Ponti-
us Pilate’den Ingiliz Kraligesine kadar.) flahi bir Isa fikri Hiristiyan-
larin sonradan yaptiklar1 bir yorumdu: Yahudi Mesih'in, secilmig
Tanr1’nin yan sira, sadece biiytiik bir politik ve askeri lider oldﬁgu
zannedilir. Kendi zamaninda ‘Mesih:’ veya ‘Christ’ terimleri Isa’ya
atfedildiginde sadece ‘meshedilmis’ anlamina geliyordu.

Kutsal kitaplarda; dogaldir ki, Isa’min bahsedilen sadece bir
meshedilisi vardir. Bazilar1 onun ‘meshedilmesinin’ aslinda John ta-
rafindan vaftiz edilmis olmas oldugunu savunurken, bu muhake-
meye dayanarak Jordan’a siirii halinde toplanan biitiin o kalabal-
gin hepsi de aym1 zamanda “Christ“ler (Mesih’ler) olmus olurdu.
Tuhaftir ki Isa’y1 “mesheden” kisi de bir kadind:.
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Ironik olarak, Isa’nin kendi meshedilmesi iizerine s6z soyledi-

gi kaydedilmistir (Mark 14:9): _

: “Gergekten size s6yliiyorum, bu kutsal kitap her nerede ise bii-
tiin diinyaya duyurulacak, onun yapmis oldugu bu sey de ayni za-
manda onun bir hatirlaticis1 olarak konusulacak.”

Geleneksel olarak bu mesheden kadinin Azize Mary Magdale-
na olduguna inanan kilisenin bu emri gérmezden gelmis olmasi
merak uyandiricidir. Magdalena’nin genel olarak tiim diinyadaki
kiirsiilerden nasil himaye edilmis oldugunu diistinerek Isa’nin ken-
disinin s6zlerinin Yeni Ahit’ deki bagka her sey gibi amansiz bir se-
gicilik siirecine maruz kaldig1 goriiliir. Bu durumda Isa’nin sézleri
¢ogunlukla gérmezden gelinmigtir. Fakat nadir durumlarda bile
ona bu béliim igin hak ettigi sey verildiginde belirtecegi gizli an-
lamlar tizerinde sessizlik vardr.

Isa’nin hayatinda biiyiik ayinlerde géreve getirilmig olarak Ye-
ni Ahit’de sadece iki insan isimlendirilmiglerdir: papazliginin bag-
langicinda onu vaftiz etmis olan John ve sonunda onu meshetmis
olan Bethanya’li Mary. Yine de, belirttigimiz gibi, bu her iki insan da
Kutsal Kitap yazarlar tarafindan ikinci plana atilmiglardir ve sanki
sadece, yaptiklarn sey disarida birakilamayacak kadar énemli oldu-

“gu i¢in kitaba alinmuglar gibi davranilmaktadir. Bunun bir tek bii-
yiik nedeni vardir: vaftiz etme ve meshetme goreviendirilmis olanla-
rin tarafindaki otoriteye dolayli olarak igaret eder. Ciinkii vaftiz eden ve
mesheden otorite ihsan ettigi halde -tipki Canterbury Bagpisko-
pos‘unun Kralige 2. Elizabeth’e 1953’de kraliyet statiisiinii verdigi
gibi- onlarm boyle yapacak otoriteye sahip olmalar: gerekir.

Johnin otoritesi meselesiyle daha sonra ilgilenecegiz, fakat
meshetme hikayesinin yine de dahil edilmis olmas1 hakkindaki me-
rak uyandiran gergegi diisiiniin. Isa'nin meshedilmesi 6nemsiz ve
sagma veya anlamsiz bir hareket olmusg olsaydi asla kaydedilmis ol-
mazdi. Bununla beraber, burada bize miiritlerin, 6zellikle de Ju-
das’in*, Hint siimbiiliiniin nadir ve pahali merhemini Isa’y1 meshet-

(* Isa’ya ihanet eden miirit,¢.n.)
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mek i¢in kullandigindan dolay: ve fakirlere para saglamak igin sa-
tilmis olabilecegi gerekgesiyle Mary’yi suglamis olduklar: anlatilir.
Isa ise fakir insanlarin her zaman olacag}, ancak kendisinin her za-
man yanlarinda olamayacag: seklinde kargihk verir. Bu azarlama -
Isa’nin bir tiir proto-Marxist oldugu yoniindeki her hangi bir fikrin
karsisinda savunma yapmaktan bagka- sadece Mary’nin eylemini
hakh ¢ikarmakla kalmaz, ayn1 zamanda da kuvvetli bir sekilde sa-
dece kendisi ve kadinin gergekten onu anlamig oldugunu ima eder.

Erkek miiritler -her zamanki gibi- bu olduk¢a 6nemli ayinin
daha iyi noktalarini kavramak konusunda sagkin goriiniiyorlar ve
[sa'min kendisi onun otoritesini desteklemis olmasina ragmen,
Mary'nin eylemlerine karsi aktif bir sekilde diismancaydilar. Bu
olayin bagka bir 6nemi de vard:: bu olay Judas’in hain oldugu am
~yani, Isa’y1 papazlara satmasindan hemen sonray:- isaret eder.

Bethanya’li Mary Isa’y1 Hint siimbiiliiyle, biiyiik bir ihtimalle
bu 6zel olay igin saklanmug ve defin ayiniyle baglantili olan bir mer-
hemle, ‘Hiristiyanlagtirilmug’tir. Isa’nin kendisi meshedilme olayin-
dan g6yle bahsetmistir (Mark 14:8): *... bedenimi gémiilmek tizere
meshetmek i¢in 6ne dogru geldi.” En azindan onun kafasinda bu bir
ayin olarak planlanmuisti.

Agikgasi, meshetme derin bir 6nem tagimaktaydi, ancak bunun
tam ve kesin amaci neydi? Nigin o toplum ve zamanda, bu ayin bir
kadin tarafindan yapilmigti? Meshedenin cinsiyeti ve (kétii yoldan . .
kazanilmis olsa da) iinii diisiiniildiigiinde, téren hi¢ de Yahudilere
ait uygulamalarin tipik bir 6rnegi degildir. Belki de "Montgomery
belgesinde’ meshetmenin gergek dogasina dair bir ipucu vardir.

Degindigimiz gibi, bu agiklama Isa'nin bir kadin kiiltiiniin -
tanrigaya ibadet eden bir gelenegin- kadin bir papazi olarak tanuti-
lan Bethanya’li Mary ile evliligini anlatir. Isa’nin neden buna bu ka-
dar hosgoriilii olmasi gerektigine gelince hala agikga problem olma-
sina ragmen, eger dogruysa, bu meshetmenin neden diger miiritle-
re bu kadar yabanci gériindiigiinii agiklayabilir. Mary gercekten pa-
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gan bir papaz olsaydi, bu erkek miiritlerin neden onun giivenilmez
ahlak ve karaktere sahip oldugunu diigiindiiklerini agiklard.

" Bethanya’li Mary gergekten pagan bir papazdiysa, neden Isa’y:
‘meshediyordu? Anlatilmak istenen geyle daha ilgili olarak, neden
Isa onun bunu yapmasina izin verdi ve bu ayinle 0 zamanin pagan-
Iig1 arasinda ortak olarak baglantili olan seyler arasinda paralellik-
ler var m1? Aslinda, konuyla garpici bir sekilde ilgili olan bir tane es-
ki ayin vardir: kutsal kralin meshedilmesi. Bunun arkasindaki fikir
gercek bir kral veya papazin tiim kutsal giiciinii sadece yiiksek ka-
din papazlarin otoritesi sayesinde alabilecegiydi.

Bu geleneksel olarak yunanca hieros gamos, yani kutsal evlilik
seklini almigtir: kralige kadin-papazla birlesen kral-papaz. Onun
gercek anlamda onaylanmus kral olmasi onunla cinsel birlesmesi sa-
yesinde olmusgtur. Onsuz o higbir seydi.

Batinin modern hayatinda bu kavram yada uygulamayi tekrar-
layan hicbir sey yoktur, ve bugiin insanlar igin lieros gantos'un ana
fikrini anlamak zordur. Bireysel giftlerin yakin diinyasinin disinda,
kutsal cinsellik gibi bir kavramimiz yoktur. Yine de bu sadece cin-
sellik veya erotizm hakkinda bir sey degildir, her ne kadar yiiksel-
tilmis olduguna inanihirsa inanilsin: kutsal evlilikte erkek ve kadin
ashnda tanrt olurlar. Tanricanin kendisi olan kadin, daha sonraki ku-
sagin en biiytik kutsamasini -simyada oldugu gibi- tanrinin viicuda
gelmis hali olan adama ihsan eden yiiksek kadin papazdir. Onlarin
birliginin hem kendilerini hem de etraflarindaki diinyay: yenileyen
bir merhemle agiladigina inanilird1 ve aslinda gezegenin dogumu-
nun yaratici itici giiciinii aksettirmektedir.

Hieros gamos bir adamin mistik anlayis ve bilgiyi almak igin -
papazlig1 kendisi i¢in sevisme eylemi yoluyla tecriibe etmek igin,
‘tapinak fahigeligi’ olarak adlandirilan seyin en son ifadesiydi. Asil
onemlisi, boyle bir kadin papaz igin 6zgiin kelime ‘kutsal hizmet-
kar’ anlamina gelen lierodule’diir; ‘fahise’ kelimesi, biitiin altinda
yatan gizli ahlaki yargiyla, nuhafazakar bir terciimedir. Dahasi, bu
tapinak hizmetkari, din dig1 fahiseden farkh olarak, hem durumun
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hem de kendisini ziyaret eden adamin kontroliinde olmay kabul
etmigtir ve her ikisi de fiziksel, ruhsal ve sihirsel gii¢ agilarindan
faydalarini gérmektedirler. Kadin papazin viicudu, bugiiniin Batili
agiklari igin neredeyse akil almaz, hayal edilemez bir sekilde, hem
gercek hem de mecaz anlam olarak tanrilar igin bir giris kapis1 ol-
mustu.

Tabii ki, hi¢bir sey modern Kilisenin bile hem seks eylemi hem
de kadina yonelik tutumdan daha ileri olamazdi. Ciinkii s6zde ta-
pmak fahigeligi sadece -horasis olarak bilinen bir siire¢ olan- mane-
vi aydinlanmay liitfetmekle kalmamustir ayni zamanda hierodu-
letin cinsel ‘bilgisi’ olmadan bir insan manevi olarak eksik kalirdi.
Tanri veya tanrilarla esrik bir iligki igin erkegin ¢ok az umudu var-
d, ancak kadinin béyle bir torene ihtiyac1 yoktu: bu paganlara gére
kadinlar dogal olarak lahi Giig'le baglant: igerisindedir.

Isa’ya uygulanan ‘meshetmenin’ cinsel niifuz etme eyleminin
sembolili olmas1 miimkiindiir. Yine de ayinin ciddiyetini ve 6nemi-
ni kavramak igin bu kogullar icerisinde diisiinmek gerekli olmasa
da, igerisinde kadin tanrigay1 temsil eden, kadin papazlarin kutsal
kral veya kurtaric1 tanriy1 sembolize etmek tizere se¢ilmis olan ada-
mi 'kabul etmek’ igin fiziksel olarak hazirlanmig bulundugu eski
ayinlerle ilgili 6niine gegilmez ¢agrisimlar vardir. Biitiin Osiris,
Tammuz, Dionysus, Attis vesaire gizem okullar1 insan dublorler ta-
rafindan gergeklestirilmis ve igerisinde tanrinin kendisinin, bir kere
daha toprag verimli kilacak olan, gergek veya sembolik 6liimiiniin
oncesinde, tanriga tarafindan tekrar meshedildigi bir ayin icermek-
teydiler. Geleneksel olarak, kadin papaz-tanriganin sihirli miidaha-
lesi sayesinde, li¢ giin sonra tekrar dirildi ve ulus bir sonraki yila
kadar bir rahatlama nefesi alabildi. Gizem oyunlar tanricaya sunu
dedirtir: "Efendimi benden aldilar ve onu nerede bulacagimi bilmi-
yorum’... neredeyse bahgede Mary Magdalena’ya, atfedilen s6zler-
le ayni. Bunu daha sora detayh olarak tartigacagiz:.

Isa’nin meshedilmesinin gercek 6nemine dair ipuglari Eski
Ahit'teki Sarkilarmm Sarkist kitabinda bulunabilir (1:12), burada
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‘Aziz’ goyle der: ‘Kral masasinda otururkenbenim Hint siimbiiliim
kokusunu ileri gonderdi.” Hatirlanmalidir ki Isa’nin kendisi meshe-
dilmesini defnedilmesiyle iligkilendirmistir, bu yiizden hemen son-
ra gelen dize bir diger 6nemli noktanin dogrﬁ oldugunu kabul eder:
‘bir demet ladin reginesi benim tizerime gelen kiymetlimdir: biitiin
gece gdgiislerimin arasinda yatacak.

Bu Isa’nin meshedilmesi ve Sarkilarin Sarkisi arasinda net bir
baglantidir. Bir¢ok otorite Misir ve diger Orta Dogu tilkelerinden
gelme boyle evlilik ayinleriyle olan bir¢ok benzerliklerine igaret
ederek Sarkilarin Sarkisinin aslinda kutsal bir evlilik ayininden
alinma olduguna inanurlar. ‘

Ozellikle carpict olan bir tin1 vardir: Margaret Starbird sdyle
sOyler: .

“Sarkilarin Sarkisindakilerle aym ve paralel satirlar Misir
tanrigasi, sakatlanmig Osiris’in Gelin-Kardesi, Isis’in kiiltiin-
deki ayinsel siirde bulunur.”

Tanriga-kadin papaz karisik nedenlerden dolay: kutsal evlilik-
le tanri-papazla birlesir. Yiizeysel olarak bu kisisel ve ulusal verim-
liligi saglamak icin, insanlarin ve topraklarinin gelecegini giivence
altina almak igin bir verimlilik ayinidir. Ancak tanriga-kadin papa-
zin partnerine bilgelik ihsan etmesi ayn1 zamanda bu cinsel ayinin
heyecani ve samimiyetiyle gerceklesir. Jung’cu analizci Nancy Qu-
alls-Corbett Kutsal Fahise (1988) adl1 eserinde kutsal fahise ve Sophi-
a (Bilgelik) olarak sembolize edilmis olan Kadins: Ilke arasindaki
baglantiya biiyiik 6nem verir. Belirttigimiz gibi, Sophia defalarca
aragtirmalarimizda ortaya ¢ikti ki Masonlar tarafindan ozellikle
sayg1 goriiyordu ve hem Magdalena hem de Isis’le giiglii bir sekil-
de iligkilendirilmigtir.

Isa’min meshedilmesi pagan bir ayindi: bunu gergeklestiren ka-
din -Bethanya’li Mary- kadin bir papazdi. Bu yeni senaryoyu dii-
stindiigiimiizde Isa’nin yakin gevresindeki roliiniin cinsel bir anah-
tar olmast biiyiik bir ihtimaldir. Ancak hem dinsizlerin hem de Ka-
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tolik Kilisesinin uzun zamandir Bethanya’h Mary ve Mary Magda-’
lena'min ayni kisi olduguna inandiklarimi hatirlayalim: bu cinsel
anahtar karakterinde Magdalena’nin gergek rolii ve Isa’nin hayatin-
daki 6nemi konusundaki kangtkhgin kayip nedenini nihayet elde
ederiz. Museviligin ataerkil diinyasinda gercekten hierodule olan bi-
riyse kaginilmaz bir gekilde ahlaki olarak aforoz edilmis bir kisi oldu-
gu diisiiniilecektir. Ancak, Isa’yla beraber oldugu siirece Simon Peter
ile gesitli aligveriglerinin agikga gosterdigi gibi (ruhban Kutsal kitap-
larinda belirtildigi gibi) hakh 6fkenin etkilerinden korunmustur.

Sion Manastiri, zaten belirttigimiz tizere, tanricanin tutkunlari-
dir, Mary Magdalena ve Isis’in kendisi olarak Zenci Madonna sek-
linde. Onlar Mary Magdalena’y1 Isis’le agik bir gekilde iligkilendirir-
ler: ilk bakigta bu farklh olarak sasirtic1 gériinmesine ragmen varhk
nedenlerinin temelindedir. Bununla birlikte Magdalena’y1 pagan
bir kadin papaz olarak gordiikleri agiktir, en azindan bu onun ve
Bethanya’li Mary’si arasindaki bagka bir paralelliktir.

Mary Magdalena’nin pagan bir kadin papaz olarak rolii Bai-
gent, Leigh ve Lincoln tarafindan taninur fakat, konudan bahseder-
ken altinda yatan gizli anlamlarin daha fazla dikkate degmedikleri-
ni diistindiikleri ortaya glbkar. Ornegin, Magdalena’nin bir tanriga
kiiltiine bagh oldugunu savunurlarken ‘Isa’yla olan iligkisinden 6n-
ce Magdalena’nin béyle bir kiiltle baglantii olmus olabilecegi’ so-
nucuna varirlar. Daha sonra konuyu kapatirlar. Bununla birlikte,
burada can alict olan tiimce ‘Isa’yla olan iligkisinden énce’dir, ciin-
kii fsa’nin onun dinini degistirdigini varsayar ve onunla olan iligki-
si boyunca olumlu degisiklikler gerceklestirmis bir karakter oldugu
hakkindaki geleneksel goriisii yansitir. Bu goriis, yine de, oldukga
naif olabilir, bu goriige meydan okumak oldukga rahatsiz edici al-
ternatif bir senaryoyu akillara getirmek demek olsa bile.

Qualls-Corbett ayn1 zamanda Kutsal Fahise, Sophia ve Zenci
Madonna arasindaki baglantiya deginir, boylece katabimizin birin-
ci boliimiinde tarif ettigimiz baglantilarin altimi gizer. Kadins: 1I-
ke’nin bu ¢ok yiizlii kigilestirilmesi batili dinsiz geleneginin muhte-
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sem ve kiskanglikla korunmus erotik sirr1 tizerine 151k tutar. Clinkii
Sophia ayn1 zamanda kutsal evliligin ‘Sevgili Azizi’ ve Mary Mag-
dalena, Zenci Madonna ve Isis olan Fahige’dir. Simyacilarin Biiyiik
Eser’indeki gizli kutsal cinsellik igerisinde seks ayininin ruhani ay-
dinlanmasim ve hatta fiziksel degisimi ihsan ettigi bu eski gelene-
gin dogrudan bir devamidir. Tanriga-kadin papazla bu olagantistii
tecriibeden sonra tanri-papaz o kadar ¢ok degismistir ki artik tami-
namaz haldedir ve yeni bir hayata yeniden diriltilmigtir.

Bellidir ki, Nancy Qualls-Corbett ve diger yakin zaman yorum-
cular1 Mary Magdalena’nin Kutsal Kitaplardaki betimlemesinin ay-
dinlanan ve aydinlaticinin -Mary Lucifer: 151k getiren- kutsal cinsel-
likle aydinlanmayi ihsan eden kiginin betimlemesi olduguna isaret
eder. Ve Bethanya’lh Mary hakkindaki sonuglarimiz anlagildiginda o
ve Mary Magdalena’nin gercekten aym kisiler oldugu goriiliir.

Bu senaryo ayn1 zamanda, kelimeyi esas olarak tekrar tanimla-
masina ragmen, Mary’nin Isa’nin karis1 oldugu fikrini destekler. O,
kesin bir agk birlesmesi olmasa da, kutsal bir evlilik i¢erisinde onun
esiydi. Ilgingtir ki, gérdiigiimiiz iizere, Sarkilarin Sarkis1 kutsal bir
evlilik ayinidir ve bu daima Mary Magdalena’yla baglanmuistur.

Kutsal cinsellik -ki Roma Kilisesine bir lanetlemedir- kutsal ev-
lilik ve ‘kutsal fahiselik” kavraminda, Taoizm ve Tantrism’in oryan-
tal sistemlerinde, ve simyada ifade bulur.

Marvin H. Pope’nin kapsamh eseri Sarkilarin Sarkisy'nda soyle-
digi gibi (1977):

“Tanriga’ya soylenen tantrik ilahiler Sarkilarin Sarkisi'na ¢ogu
kigkirtic1 paralellikler sunar.”

Ve Peter‘Redgrove’un Zenci Tanriga (1989) adl eserinde Taoiz-
min cinsel sanatlarini tartisirken agikladig: gibi:

“Bunu Ortadogulu cinsel dini uygulamalarla, ve miras ola-
rak aldigimiz imajlariyla kargilaghrmak ilgingtir. Biiyiik Fahi-
se, Mari-Ishtar (Isa’yla 6zdeglestirilmis olan) esi Tammuz'u
meshetmistir ve o suretle onu Christ (Mesih) kilmugtir. Bu,
teklifine geri dénecegi yer olan yeraltina dogru inisi igin ted-
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birdi. O veya onun kadin papazi Biiyiik Fahige olarak adlan-
dirihrdi glinkii bu, Horasis'in cinsel ayiniydi, partnerini diig-
sel zeki stirekliligin igerisine alacak olan tiim viicudun orgaz-
muyds. Bu iginden degismis olarak donecegi bir gegis ayiniy-
di. Aym gekilde, [sa Mary Magdalena’nin kendisini defin igin '
meshettigini soyledi. Sadece kadinlar bu ayini tanriganin adi-
na gergeklestirebilirlerdi ve bu ytizdendir ki higbir erkek

‘onunmezarina gelmedi, yalniz Mary Magdalena ve onun ka-
dinlan. Hiristiyan sanatindaki Magdalena’min temel bir sem-
bolii kutsal yagin testi’siydi; bu Taoist taraftan tecriibe edil-
mis olan i¢ vaftizin yiizeysel isaretiydi. (23).”

Magdalena’nin Isa’y1 meshettigi su yag testisinin biiyiik énemi
hakkinda bagka bir sey daha vardir. Degindigimiz gibi, Kutsal Ki-
taplar bize onun Hint stimbiilii oldugunu soéyler, yani anormal de-
recede pahali olan bir merhem.Yiiksek fiyatinin nedeni, eski tan-
trizm cinsel sanatinin evi olan Hindistan’dan gelmis olmasidir ve
tantrik gelenekte farkhl parfiimler ve yaglar viicudun belirli bélge-
lerine ayrilmustir: Hint siimbiilii sag ve ayaklar igindi. ..

Gilgamus Destani’'nda kurban edilen krallara s6yle denirdi: ‘si-
zi hog kokulu yagla mesheden fahige simdi siziniginagliyor’, diger
taraftan benzer bir deyis, kiiltii Isa’nin zamaninda Kudiis'te yaygin
olan, 6len tanr1 Tammuz’un gizemlerinde kullanilmigtir. Ve 6nemli
olarak, Isa’nin iddia edildigi iizere Magdalena’dan qikardig ‘yedi
seytan’ yedi Maskim, yani kutsal yedi kiireye hiikmetmis ve tanriga
Mari’den dogmus olan Siimer-Akadh ruhlar olarak goriilebilir.

Kutsal evlilik geleneginde, onun 6liim anini se¢mis olan, cena-
zesine katilmig olan ve biiyiisii onu yer altindan yeni bir hayata ¢i-
karmug olan -Yiiksek Kadin Papaz- kurban edilen kralin geliniydi.
Bir¢ok durumda, dogaldir ki, bu ‘yeniden dirilis" baharin getirdigi
yeni hayatta goriildiigii gibi -veya Osiris’in durumunda, topragin
verimliligini yenileyecek olan Nil nehrinin yillik tagmasinda oldu-
gu gibi- tamamiyla sembolikti.
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Bu yiizden Mary Magdalena’nin meshedilmesinin ne i¢in oldu-
gunu anlayabiliriz. Hem Isa'min kurbaninin gelmis oldugu an hak-
kindaki bir duyuru olarak hem de kutsal kralin, kadin-papaz olarak
onun kendi otoritesi yiiziinden, ayinsel bir ayrilis1 olarak. Bu roliin
Kilise'nin geleneksel olarak ona verdigi roliin tamamiyla z1ddi ol-
masi hig de siirpriz olmamal. .

Bize gore, Katolik Kilisesi hi¢bir zaman iiyelerinin Isa ve Mary
arasindaki gergek iligkiyi bilmelerini istememistir, Ruhban Kutsal
Kitaplarinin Yeni Ahit’de yer almamasi ve bir¢ok Hiristiyan’in bun-
larin var olduklarim bile bilmemeleri bu sebeptendir. Iznik Konse-
yi, bir¢ok ruhban kutsal kitabini reddedip sadece Matthew, Mark,
Luke ve John'in Yeni Ahit’de yer almasi igin oy kullandiginda, bu
biiyiik sansiir hareketi igin ilahi bir emire sahip degildi. Kendini ko-
ruma duygusuyla hareket ettiler, ¢iinkii o zamana kadar -d6rdiincii
ylizyildi- Magdalena'nin ve takipgilerinin giicii zaten ataerkilligin
baga ¢itkamayacagi kadar yayilmigti.

Asil konunun bilinmesini énlemek igin kasten reddedilmis
olan bu sansiirlenen bilgiye gore, Isa Magdalena’ya "Havariler’in
Lideri’ ve "Her Seyi Bilen Kadin’ unvanlarin1 verdi. Kadinin biitiin
diger miiritlerin iistiinde tutulacag: ve gelecek Isik Kralligini yéne-
tecegini soylemistir. Belirttigimiz iizere, onu “Sabah Yildiz1 Mary” -
Isik Getiren Mary- olarak adlandirmigtir ve sadece ona duydugu
ask ytiziinden Lazarus’u 6liimden dondiirdiigii iddia edilir, ¢linkii
" onun i¢in yapmayacag hicbir sey, onu geri gevirebilecegi higbir ko-
nu yoktu. Philip’in ruhani Kutsal kitab1 diger miiritlerin ondan hog-
lanmadiklariny, ve ézellikle Peter’in kadinin Isa’yla olan durumunu
belirtmek igin nasil ¢abaladigin1 anlatir. Hatta bir keresinde olduk-
ca igten bir gekilde, nigin onu diger miiritlere tercih ettigini ve ne-
den onu hep agzindan optiigiinii sormugtur. Mary’nin Ruhban Kutsal
Kitaplarinda, Magdalena Peter’in ondan ve ‘biitiin kadin cinsinden’
nefret ettigini soyler ve Thomas'in Kutsal Kitabinda Peter ‘birakin
Mary bizi terk etsin, ¢linkii kadinlar yasamaya layik degildir’ der,
ki bu Peter tarafindan kurulmus olan Roma Kilisesiyle Mary’ye ait
radikal zemin arasindaki amansiz miicadelenin bir habercisiydi.
(Bunun iki bireyin kigisel catigmas: olarak bagladigini ve bunlardan
birinin Isa’nin esi oldugunu hatirlamamiz égreticidir. )
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Dahasi, Philipin Ruhban Kutsal kitaplar (ki bunlar Magdale-
na’y1 Isa'nin cinsel partneri olarak tanimlar) erkek ve kadin, gelin
ve damat arasindaki birlesmelere yapilan gondermelerle doludur.
Esas aydinlanma gelin ve damadin birlesmesinin meyveleriyle
sembolize edilir: burada Isa damat ve gelini de Sophia’dir ve Isa’nin
onu hamile birakmasi mistik bilgi ve anlayisin geliidir. Ilging ola-
rak, Hiristiyan geleneklerine uygun kutsal kitaplarda dahi Isa ken-
disinden 'Giivey’ olarak bahseder. Philip’in Kutsal kitabi aym za-
manda Mary Magdalena’yla Sophia’y: agikga birlestirir.

Bu Ruhban Kutsal kitabi beg tane tanitic1 ayin veya kutsal iglem
listeler: vaftiz, chrism (meshetme), ekmek sarap, kurtarma ve, hep-
sinden 6nemlisi, "gelin odas1”:

“Kutsal su (chrism) vaftizden tistiindiir ... ve Isa (Christ) da
kutsal su (clirism) yiiziinden 6yle adlandirilir... meshedilen
kisi her geyin sahibidir. Yeniden dirilig, 151k, hag ve Kutsal
Ruh’a sahiptir. Baba bunu ona gelin odasinda vermigtir.”

Kutsal su eyleminin ayini vaftiz eyleminden iistiindii, o halde
bu demektir ki Mary'nin yetkisi ashnda Vaftizci John'inkinden da-
ha iistiindiir. Hatta daha 6nemlisi, Philip’in Kutsal kitab1 bu sistemi
takip eden biitiin Ruhbanlarin da, sadece Isa degil, meshedildikleri
icin, '‘Mesihler’ olduklarini agiklar. Ve en 6nemli kutsal eylem 'gelin
odasi’ninkiydi, ki bu hi¢bir zaman agiklanmamustir ve tarihgiler igin
bir sir olarak kalir. Bununla birlikte, bu arastirmanin 1s1ginda zeki-
ce bir tahminde bulunulabilir: kesinlikle pargadaki sozler Isa ve
Mary arasindaki iligkinin gergek dogasina bir ipucu igerir. Degindi-
gimiz iizere, sonraki aym zamanda Ruhban Kutsal Kitaplarindaki
"her seyi bilen kadin’ olarak da bilinir ve burada ‘meshedilen erke-
gin her seye sahip oldugu’ bize anlatilr. Ve Philip’in Kutsal kitab:
actk bir sekilde soyle belirtir: ‘lekelenmemis cinsel iliskinin ne bii-
yiik bir giice sahip oldugunu anlayin.’.

Pistis Sophia olarak bilinen tigiincii yiizyil ruhban yazin dirili-
sinden on iki y1l sonra Isa’nin dgretileri oldugunu iddia eden seyi
izah eder. Bunun igerisinde Magdalena bilgeligini ortaya ¢tkarmak
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icin onu sorgulayarak ilmihal hocaliginin ilk 6rnegi olarak.aldig1 ro-
liinde tasvir edilir, yani tipki ilahi kocasin1 ayinsel olarak sorgula-
yan Dogulu Sakti veya tanriga gibi. Pistis Sophia’da Isa'nin Mary
igin su tanrilar icin kullarlan ile ayni terimi kullanmasi dikkat ge-
kicidir: ‘Sevgili Aziz’. Bunlar ayn1 zamanda kutsal bir evlilikte bir
esin digeri igin kullandig1 sozlerdir.

Isa ve Mary’nin yakinlig: bagka bir derin gizli anlam tagir. On-
larin iligkileriyle Isa ve miiritlerinin iligkisinin bir kargilagtirmas ki-
min gergekten onun fikirleri, diistinceleri ve sirlarin1 paylasti: ko-
nusunda ¢ok az giiphe birakir. Erkek miiritler sikhikla oldukga belir-
siz olarak tasvir edilmiglerdir. Zaman gectikce ‘onun ne demek iste-
digini bilemediler’... bir giin liderlerinin Kilisesini, agitkca, kuracak
olan adamlarin iginde harekete geciren bir 6zellik pek de yoktu.

Tam olarak, Havariler’in lideri miiritlere bilgelik ve gii¢ ihsan
eden Pentecost’un ilahi ategini anlatir, ancak Ruhban Kutsal kitap-
lar boylesi ilahi bir miidahaleye ihtiyaci olmayan bir miiritten bah-
sederler. Sansiirlenmis bilgiye gore ¢armiha gerilisten sonra saldir1-
ya ugramig miiritleri cesaretlendiren ve onun kigkirtan sézlerinin
cokiintiisiiyle vazgecmeye ¢ok hazir goriindiiklerinde nedeni iist-
lenmek konusunda onlara ilham veren Magdalena’ydi. Kabul edil-
digi gibi, tekrar dirilen Isa’y1 kendi g6zleriyle gérmiistii, ancak bir
kere daha insan kadininkiyle karsilagtirildiginda onlarin motivas-
yon, inang ve cesaret eksiklikleriyle ilgili merak uyandiran bir hisle
kalir.

Acaba on iki havarilerin, gergekte, hi¢ de Isa’nin takipgilerinin
yakin gevresi olmadigl, ancak en fazla sadece onun kabul edilme-
mig fedailerinin en sadiklar1 oldugu miimkiin olabilir mi? Geriye
déniip bakildiginda cahillikleri sagirticrydi. Ornegin, isa’nin 6liimii
ve tekrar dirilisi esas dogasi geregi misyonu olan sey olmasina rag-
men erkek miiritler bunun gergeklesmesini beklemiyorlardr:
‘Oliimden sonra tekrar dirilmesi gerektigi hakkindaki kutsal kitap
yazinini bilmiyorlard1.

Kabre giden Magdalena ve onun kadin yandaslariydi. Belki de
onun ‘bahgivana’ - gergekte diriltilmis Isa’ya- olan ‘Efendisinin’ go-
tirildiigii ve onu nereye gomdiiklerini bilmedigine dair s6zleri
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belki de onun sadece neler olup bittiginden haberi olmadig1 anlam-
na gelebilir. Ancak onun sézlerini i¢ sirlar1 bilmesi baglaminda gor-
menin ikna edici nedenleri vardir. Mary Magdalena biitiin ihtimal-
ler diigiiniildiigiinde Isa'min esi ve ilk liderdi ve goriiniige gore
muhtemelen onun rolii bir diger, daha yagh ve daha pagan ayinsel
o6nemi kapsamaktadir.

Higbir erkegin Isa’nin mezarina gitmemesi bunun o giinlerde
erkeklerin yaptig: tiirden bir sey olmamas: yiiziinden oldugu kabul
edilmektedir. Ancak, carmiha gerilisten sonra erkek miiritlerin sag-
kin kayitsizligr hakkinda ruhban agiklamalarindan yola ¢ikildigin-
da, bulunmamalarinin agtklamasi sadece adet degildi. Gizemler ge-
leneginde sadece kadin papazlar kral'in kurban edilmesinin -muci-
zevi tekrar dirilisinin- doruk noktasin ilan ederlerdi.

Isa’min meshedilmesi, 6liimii ve tekrar dirilmesiyle, zamanin-
daki yaygin olan pagan gelenekleri arasindaki agik benzerlikler ka-
bul edilmis olsa bile, bir Yahudi vaizin bdyle bir senaryoya muhte-
melen neden dahil olmus olabilecegi konusu bir soru olara kalmak-
tadir. Ciinkii Mary Magdalena kutsal fahigeler igeren boyle bir kiil-
tiin pargasi olmus olarak goriinse ve esi tizerindeki etkisi giiphesiz
cok biiyiik olsa da hangi muhtemel sebep Isa'nin yiizyillardir siiren
koklesmis Yahudi gelenegine sirtim dénmesine sebep olmus olabi-
lir? Nasil olur da bir pagan ayine katilmis olabilir?

Bu soru bizi simdiye kadar akil almaz bir ihtimalle karg: karg:-
- ya getirir. Degindigimiz iizere, Isa’y1 ve misyonunu ilgilendiren
gergek, Kilise tarafindan 6gretilenden ¢ok farklh olabilir. Sagkinhigi
bir kenara koymak ve yukarida 6ne siiriilen hipotez ya dogruysa
diye diisiinmek tamamen yeni bir senaryo yaratmak demektir. Ya
Isa kutsal bir evlilikteki egse ve bu yiizden de pagan cinsel ayinle-
rinde goniillii bir katilimciysa; Mary Magdalena gergekten bir tan-
riga kiiltiiniin yiiksek bir kadin papaziysa ve en azindan Isa’nin ru-
hani egdegeriyse, ve Peter ve diger erkek miiritler, aslinda, hareke-
tin yakin gevresinin bir pargasi bile degilse? Sorulacak bir diger so-
ru daha vardir: boylesi yerinde radikal yeni bir gergeveyle- her ne
kadar varsayimsal olsa da- merkezinde gercekte ne tiir bir adam
vard1? Gergek Isa kimdi?
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ON UCUNCU KISIM

Tanricanin Oglu

Degindigimiz iizere, modern tarih uzmanlar1 Hiristiyanhgin
kokenleri hakkinda bir y1gin diisiinceyi harekete gegiren yeni kesif-
ler sunmuglardir, ve yine de Incil uzmanlarinin din hakkinda bil-
dikleriyle Hiristiyanlarin kendilerinin ne bildigi arasindaki bogluk,
aslinda, gittikge genigliyor. Burton L. Mack, Kaliforniya Claremont
[lahiyat Fakiiltesindeki Yeni Ahit Calismalar1 Profesérii, gegenlerde
‘ortalama Hiristiyanlar arasinda Yeni Ahit'in olugmas: hakkindaki
korkung temel bilgi eksikliginden’ yakimusgtir.

Yeni Ahit analizi, sadece on dokuzuncu yiizyilda bagladigini
bildigimiz iizere, Kilisenin genis kitlelere Incil okumak iizerine ya-
sagindan gelen 6zgiin metinleri incelemek konusundaki hemen he-
men bos inanglarin etkisindeki isteksizligi yansitir. Yiizyillar bo-
yunca kutsal kitab1 sadece papazlar okudular. Aslinda, bir¢ok du-
rumda okur yazarhig: tekellerinde bulunduruyorlardi. Protestanl-
gin yiikselisi kismen bu smirlandirmanin iistesinden gelmistir ve
cok daha fazla insanin kutsal olarak gordiikleri metinlere ulagabil-
melerini saglamigtir. Bununla birlikte, Protestan hareketinin biitiin
ekstrem sekilleri -piiritanizimden, su anda “Asir1 Tutuculuk” olarak
bilinen sekline kadar- Yeni Ahit’in s6zlerinin arkasindaki ilahi telki-
ni vurgulamustir ve sadece bu sebeplerle harfi harfine gergek olma-
ma ihtimali olan herhangi bir fikrin ileri siiriilmesini yasaklamugtir.
Bugiine kadar, milyonlarca Hiristiyan Yeni Ahit’in efsane, uydur-
masyon, tanuk agtklamalarinin yanlhs yorumlanmalar ve diger ge-
leneklerden alinmug bilgilerin bir karigimi olduguna dair kanit1 gor-
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mezlikten gelirler. Ancak bu kanittan uzak dururken sadece énem- -
li noktayr kagirmakla kalmiyor, aym1 zamanda elegtirilere gittikge
artarak maruz kalmis olan bir inang sistemini devam ettiriyorlar.

On dokuzuncu yiizyil uzmanlar rutin olarak diger tarihi me-
tinleri analiz etmede kullanilmis olan ayni kriteri uygulamaya
basladiklarinda, elde edilen sonuglar son derece garpiciydi. Orta-
ya gikan ilk gelismelerden biri Isa'nin higbir zaman gergekten var
olmadig ve kutsal kitaplarin sadece mitolojik ve mecazi malzeme-
den olustugu yéniindeki iddiaydi. Bugiinlerde ¢ok az Yeni Ahit
uzmani bu goriisle hemfikirdir fakat -gérecegimii gibi- bu gorii-
stin hala savunucular1 vardir. Tarihi bir Isa durumu yeterince sag-
lamdir, fakat dyle olmadigina ve Isa'min ilk Hiristiyanlarin diipe-
diiz uydurmasi olduguna inanan insanlarin muhakemelerini ince-
lemek yine de egiticidir.

Bu gorisiin savunucular1 Kutsal Kitaplarin kendilerinin di-
sinda Isa’nin gergékten yasamus olduguna dair higbir bagimsiz ka-
nit olmadigin soylerler. (Bu kendi igerisinde dogru oldugunu var-
sayan bircok Hiristiyan’a bir sok gibi gelir, ¢linkii o diinyalarinin
merkezindedir, o ylizden kendi zamaninda da ¢ok iinlii olmus ol-
mas: gerekirdi: aslinda higbir ¢agdas metinde ondan bahsedilme-
mistir.) Yeni Ahit'in diger kitaplar: -6rnegin Paul’iin Uzun Mek-
tuplari- Isa’nin varhigini kabul eder ancak bunun igin higbir somut
kanit sunmamaktadir. Mektuplar: bilinen en eski yazilar olan Pa-
ul, garmiha gerilisi sirasinda gevresinde olanlar diginda Isa hak-
kinda hi¢ de biyografik ayrintilarlar vermez. Ailesi, dogumu veya
hayatinin geri kalan kismiyla ilgili higbir sey. Fakat o halde Paul
de -diger Yeni Ahit yazarlar gibi- ilahiyatla, Isa hareketini devam |
ettirip Ogretilerini agiklamakla kurucusunun biyografisinden gok
daha fazla ilgilidir.

Birgok on dokuzuncu yiizyil tarihgisi Isa hakkinda herhangi bir
cagdas kayt eksikliginden kaygiliydilar. Degindigimiz iizere, higbir
ilk yiizy1l tarihgisi ondan hi¢ bahsetmez. Bamber Gascoigne’nin
yazdig gibi: ‘suan Hiristiyan ¢agi olarak adlandirdigimiz gagin ilk
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elli yilindan Isa veya takipgileri hakkinda bir tek kelime bugiine
.ulasmamusgtir.’

Romal yazar Tacitus (Vakayiname’sinde, yaklagik 1.5.115 ) -
‘tehlikeli bir hurafe olarak adlandirdig1- Hiristiyanhigin hem Kudiis
hem de Roma’daki biiyiimesini kaydeder ve kurucusunun 6ldiiriil-
mesinden bahseder, ancak hicbir detay vermez ve ondan basitge
‘Mesih’ (Christ) unvaniyla bahseder.

Suetonius, Sezar’'in Yagamlar1 adl eserinde (yaklagik.120) I.s.
49 yilinda ‘Chrestus’ aragtirmasinda Roma’daki Yahudiler arasinda-
ki tedirginlikten bahseder.

Bu siklikla Hiristiyanhgin eski bir Romali dalinin kanit1 olarak
alintilanir, ancak durum illa ki de dyle degildir. O siralar Yahudiler
arasinda kendini Mesih ilan eden birgok kisi vardi, bunlarin hepsi-
ne Yunanca’da ‘Mesihler’ (Christs) ad1 verilmig olabilir ve Suetoni-
us sanki, bu istisnai durum etkin bir sekilde ve kisisel olarak o za-
manda Roma’daki Yahudi isyanini tahrik ediyormusggasina yazar.

Birinci yiizyilin ilk yillarindaki Hiristiyanlarla iligkileri olan
bagka bir 6nde gelen Romal Kiigiik Pliny’di, fakat hareketlerinin
‘Mesih’ tarafindan olugturuldugunu sdylemenin &tesinde onlar
hakkinda bagka bir bilgi vermez. Bu agiklama hakkinda 6zellikle
6nemli olan nokta ise bu Mesih’in zaten bir tanr1 olarak kabul gor-
miis oldugunu gosteren bir gergek olmasidir.

Bunlar Romah yazarlard: ve Filistin imparatorluklarinin bir ge-
kilde kaynag oldugu i¢in Mesih’i ve Hiristiyan kilisesinin ilk za-
manlarin1 boglamalar1 sasirtici degi]dif. (Ustelik, isyancilar ve sug-
lular simdiki s6hret meraklisi ¢agimizda olduklar1 gibi 6yle kolay
kolay ilgi odag1 yapilmiyorlardi. Eski bir kole olan Spartakiis’iin is-
yanina bile tarihte nispeten ¢ok az yer verilmistir.) Bununla birlikte,
Mesih'in yagami ve papazlig hakkinda Yahudi ayaklanmasinda ta-
raf tutmus ve donemin tarihini kaydeden iki kitap yazmus bir Yahu-
di olan Flavius Josephus’un (1.S. 38 - yaklagik 100) eserlerinde alin-
t1 yapilmus olabilecegi zannedilmis olacakti. Yahudilerin Antik Cagla-
rt adh eserinde (1.S. 93 civarinda yazilmistir) ashnda kutsal kitap hi-
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kayesinden bagka karakterlerden bahseder, en 6nemli olarak da
Vaftizci John ve Pontius Pilate hakkinda. Isa’dan bir yerde bahset-
mistir, ancak maalesef bu géndérmenin ¢ok sonradan gelen Hiristi-
yan bir yazar tarafindan -muhtemelen dordiincii yiizyilhin baginda-
konu iizerinde aksi takdirde utang verici olacak bir sessizligi 6nle-
mek igin Josephus’un eserine eklenmis oldugu uzun zamandir ka-
bul edilmistir. Ashnda, Isa’ya yapilan bu génderme agir1 derecede
sayg1 doludur, o kadar ki yorumcular eger Josephus gergekten onu
boylesine atesli ifadeler igerisinde diisiindiiyse kendisinin neden
asla Hiristiyanhk dinine donmedigini merak etmiglerdir. Yine de,
asil soru, bu eklemenin sadece hi¢ var olmamus birine bir génderme
saglayip saglamadig1 veya Isa ve hareketi hakkindaki 6vgiiden da-
ha az olan geyin bir vekili olup olmamasiydi. Kanitlarin gogunlugu
tamamen bir uydurma oldugundan yana olsa da her iki olasiliktan
da emin olamayiz; metin Josephus’un tarz1 bile degil ve hikayenin
akigina beceriksizce eklenmistir. Dahasy, {igiincii yiizyihin sonunda
yasayan Hiristiyan yazar Orien, Josephus’un eserinde Isa’ya yapil-
mus herhangi bir géndermeden haberdar olmuga benzemez. (Euse-
bius’un bir sonraki yiizyilda yazdiginda géndermeyi alintilamasina
ragmen.) Yine de, Josephus’un Vaftizci John'in vaaz vermesi ve He-
rod Antipas tarafindan 6ldiiriilmesi hakkinda s6z etmesi tartisilma-
mustir.

Tabi ki Kutsal Kitaplar disinda Isa’ya yapilan ¢agdas gonder- -
melerin eksikligi onun higbir zaman yagamamis oldugu anlamina
gelmez. Bu 'sadece yasadig1 zaman ve yer iizerindeki etkisinin ye-
terince biiyiik olmadig1 anlamina gelebilirdi. Buna ragmen, o za-
manda dikkatimizden kagan Mesih olmaya 6zenen birgok diger-
leri vard.

Aymni zamanda, var olan sorun sudurki:egerboéylebir insan hig
var olmamigsa neden biri onu uydurmus olsun veya onun adina bir
dinin bu kadar ¢abuk gelisip biiyiiyecegi derecede, bu kadar ¢ok in-
san neden bu hikayeye inanmis olsun? Geoffrey Ashe’in isaret etti-
gi lizere, uydurma karakterler kavrami, ki su anki kiiltiirtimiiziin
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oldukga biiyiik bir pargasidir, ama eski yazarlarin hig de tarz1 degil-
dir. Esasen uydurma olan seyler iizerine yaziyordularsa da, yazdik-
lar1 daima Biiyiik Iskender gibi gercek bir karakter iizerine dayan-
dirlmistir. Sadece bu sebepten Isa'min tamamen uydurma bir ka-
rakter oldugu oldukga olasilik dig1 goriiniir. ‘Olen bir Tanrr’ igin her
hangi bir biiyiik kiiltiirel veya ruhani talep olmus olsaydi, gorecegi-
miz lizere, zaten iginden segilebilecek yeteri kadar segenek vard.
Bagka bir tanesini uydurmaya gerek yoktu.

Kutsal kitap yazarlarinin Isa’y1, Vaftizci John ve Pilate gibi, bi-
linen tarihi karakterler gevresiyle kars: karsiya koymasi da 6nemli-
dir. Bu ayn1 zamanda onun gergekligini savunur ve bunun yani s1-
ra da, Hiristiyanligin ilk elestirmenlerinden biri bile kurucusunun
varhgima meydan okumamustir, ki mesele tizerinde en ufak bir stip-
heleri olmus olsayd: bunu kesinlikle yaparlarda.

Ve Isa'min tasvir edildigi birgok sekil onun gergek bir insan ol-
dugunu gosterir. Higbir yazar uydurma bir Mesih yaratma zahme-
tine girmezdi ve yine de onu rolii konusunda ¢ok belirsiz, hatta an-
lasilmaz olarak géétermektedirler. Ayni zamanda Isa da iddia edi-
len 6gretileri arasinda bu kadar ¢ok ¢6ziilemez sozler ve anigtirma-
lar birakmazda.

Anlamdaki belirsizlik, agik geliskiler ve bazen diipediiz anlagil-
maz tisluplar kutsal kitaplar: gergek bir tarihi karakterin sozleri ve
eylemlerinin -oldukga karisik- agiklamalar: olarak sinirlar.

Isa'nin biyografik detaylarindan Paul’iin hig bahsetmemis ol-
mast siipheciler tarafindan Isa’nin var olmadigina dair bir kanut ola-
rak kabul edilmigtir. Ancak, hi¢ kimse Paul’iin kendisinin de bir uy-
durma oldugunu ve onun kesinlikle [sa’yla kargilagmis insanlari ta-
nimadigini savunmaz. Ornegin, Paul Peter’le yalnizca kargilasmadi
ayn1 zamanda onunla tartist. Bu pek de uygun olmayan davranig
onlarin gergek olduguna bir kanittir; giinkii o giinlerdeki higbir ya-
zar kahramanlarimi bu kadar kusurlu hale getirmezdi. Bu yiizden
Isa’nin yasamus oldugu olasi gériiniir, ancak tabii ki kutsal kitapta-
ki her seyin dogru oldugu anlamina gelmez.
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Fakat birgok on dokuzuncu yiizyil bilgininin Isa’nin varhgin-
dan siiphe etmesi igin bagka bir sebep daha vardi. Tarih bilgisi gelis-
tikge ve Yeni Ahit elestirel analize daha ¢ok maruz kaldikca Isa hika-
yesinin tinlii mitolojik karakterlerinkiyle; 6zellikle Hiristiyanhkla ay-
n1 zamanda gelismis ve uzun siire ondan daha 6nce gelmis gizemli
kiiltlere tapinan eski Ortadogu tanrilarimin 6liimii ve dirilisiyle esra-
rengiz bir bicimde yakin paralelliklere sahip oldugu agiga qikti.
Bu tartismanin en ¢ok bilgi dolu ve ikna edici ¢alismalarindan
biri ] M. Robertson’in 1903’de yayinlanmug Pagan Mesihler kitabidir.
Eserinin son kisaltilmig versiyonunun giris kisminda Hector Haw-
toin durumu bir soru seklinde 6zetlemigtir:
“Hig kimse Adonis, Attis ve Osiris'in tarihi karakterler oldugu-
nu ciddi bir bigimde iddia etmez... o halde neden Hiristiyanigin
kurucusu oldugu iddia edilen kisi igin bir istisna yapilmistir?”
Bu paralellikler Hiristiyanlikla iki gekilde baglantihdir. ilki
Isa’nin hayatindaki olaylarin agiklamalarinda -6liimii ve Dirilisi ve
Son Aksam Yemegi torenini baglatmas gibi- ve ikinci olarak ilk Hi-
 ristiyanlar tarafindan bu olaylara yiiklenen anlamlarda. Robertson
ve diger 6nde gelen yorumcular tarafindan yapilan konuyla ilgili
temel noktalarin kisa bir 6zeti Isa’nin hikayesinin en kutsal kisimla-

-rinun ¢ogunun diger eski dinlerdekilerle ayni oldugu gergeginin al-
tini gizer.

Robertson séyle der:

“Mesih gibi -ve Adonis ve Attis gibi- Osiris ve Dionysus da
acigeker ve tekrar dirilirler. Onlarla tek viicut olmak tapinan-
larinin mistik tutkusudur. Gizemlerinin 6liimstizliik vermesi
yoniinden hepsi birbirlerine benzerler. Mesih Mithraism’den
cennetin sembolik anahtarlarini alir ve bakire tarafindan
dogrulmus Saoshayant'in iglevini, yani $Seytan‘in yok edicili-
gini, listlenir. Bu ytizden, temel olarak, Hiristiyanlik paganli-
gin yeniden sekillendirilmesidir.

Hiristiyan mitolojisi pagan kiiltlerden alinan detaylarin ab-
sorbe edilmesiyle biiylimiistiir... Dionysus kiiltiindeki ¢o-
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cuk-tanr1 imaji gibi bir yemlik sepeti i¢inde sarmalanmus ki-

yafetler igerisinde resmedilmistir. Horus gibi bir ahur igerisin-

de dogmugtura. Ahir, yani cennetin kraligesi olan Bakire tan-

riga Isis’in tapinag1. Yine Dionysus gibi, suyu saraba gevirdi;

Aesculapius gibi, insanlar1 6liiden diriltti ve korlere gérme

yetenegi verdi; ve Attis ve Adonis gibi onun yas: tutulur ve

kadinlar tarafindan gok sevilir. Diriligi, Mithra’nin dirilisi gi-

bi, bir kaya mezardan gergeklesmistir...”

[bizim italiklerimiz] Isa'yla ilgili olarak eski caglarim Kurtarict kiilt-
lerinin bazis: veya biitiiniiyle ortak olmayan tek bir kavram yoktur.”

Robertson ve digerleri tarafindan ileri siiriilen noktalarin o
zamanda bu kadar kiigiik bir etki yaratmis olmasi sasirticiysa, bu-
~ giin hala biiyiik oranda bilinmiyor olmalar: ¢ok daha sasirticidir.
Konu iizerindeki daha yeni bir ses olan Burton L.Mack 1994’de
soyle yazar:

“Ard1 ardina yapilan ¢alismalar gostermistir ki ilk Hiristi-
yanlik benzersiz bir din degildi ancak eski antik ¢aglarin din-
lerinden ‘etkilenmisti’ ... ilk Hiristiyanhgin Helenistik gizem
kiiltlerine belirgin bir benzerlige sahip oldugu rahatsiz edici
bir kesifti, 6zgllikle en ¢ok 6nemli olan nokta burasiyds, yani
tanrilarin 6liip tekrar dirilig efsanelerine ve vaftiz ve kutsal
yemek ayinlerine...”

Hugh Schonfield Paskalya Plani’nda s6yle ifade eder:

. “Huristiyanlar, Kilise’'nin geligkili doktrinleri tarafindan -ki
bunlar uyumsuz pagan ve Yahudi iilkiilerini harmanlamak
icin yapilan mutsuz ¢abadan dogmustur- giiniimiizde de ra-
hatsiz edilmeye devam ederler.”

Robertson gibi uzmanlar 6len tanr kiiltlerinden gelen bu kadar
cok elementin Yahudi hikayesinde bulunabilmesinin bir tesadiif ol-
masini akil almaz buldular. Kutsal kitaplarin Osiris, Attis ve benzer-
lerinin hikayelerinden kilit olaylar1 almig olduklar1 ve bunlar hig
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yasamamus olan ‘yurt iginde iiretilmis’ bir kahramanin iizerine -
Isa’ya- ekledikleri sonucuna varmglardir.

Bu fikrin yeni bir savunucusu, Mesili'in Evi adl eserinde Kutsal
Kitaplarin aslinda Eski Misir zamanuna kadar yiizyillar 6ncesine gi-
den bir gizem oyununu kaydetmis oldugu dogrultusundaki teoriyi
ilerleten Ahmed Osman’dir. Atalar1 gibi, Osman da goriisiinii
Isa’nin efsanesi ve eski Misir dininin hikayeleri arasindaki garpici
paralellikler ve Isa’'min tarihi varhgi hakkindaki siipheler iizerine
inga eder.

Ancak neden herhangi bir insan bir gizem oyununu bir bagka
gelenekten calip da igerisine Vaftizci John gibi gergek bir insan sok-
sun ki? Osman’a gore kutsal kitap hikayesi Vaftizci John'in yandagla-
rimin bir uydurmasiydi. Onun tezine gore, Isa’y1 efendilerinin kendi-
sinden sonra gelecek ve 6nceden soylenen gelisi, goriiniise gore,
yokluguyla géze garpmug biri hakkindaki kehanetini gergeklestir-
mek i¢in uydurmuslardi. Bununla birlikte, bu birgok nedenden 6tii-
riit mantikh degildir: John'in yandaglan igerisinde kendi sevgili
efendilerinin bu kadar ikinci plana atilmis oldugu - yani sadece bag-
ka birinin yiiceltilmesi amaciyla goriintiiyii kurmak igin igerisinde -
yer verilmis olan- bir hikaye uydurmus olamazlar. Ve, gorecegimiz
gibi, John'in kendinden sonra gelecek daha yiice birisi hakkinda o
meshur kehanetini yaptig1 higbir sekilde kesin degildir.

Osman’a gore, hig kimse Isa'nin Kurtarici olarak misyonunu
oldiikten sonraya kadar bilmeyecekti, boylece yagami boyunca hig
de biiyiik bir taraftar kitlesine sahip olmayacakti. Osman agtkga Ya-
hudilerin kendileri igin 6lecek bir Mesih beklediklerini diigiiniir.
Durum basitge bundan ibaret degildir. Yahudiler asla kahraman-
krallarinin bu sekilde kurban edilecegini veya rezil edilecegini dii-
stinmemiglerdi. Tiim bu kurtarici 6liim fikri bildigimiz {izere sonra-
dan yapilmis bir Hiristiyan yorumudur.

Biiyiik bir ¢ogunlugunun hala Kutsal kitaplardaki gizem okul-
lar1 referanslarina dair net 6rneklerle ilgili sorunlar1 olmasina rag-
men, giiniimiizde az sayidaki uzman Isa’nin yasadigindan siiphe
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eder. Onlari ¢ok agik Yahudi bilgisiyle uzlagtirmanin imkansiz oldu-
gunu gordiikten sonra pagan amigtirmalarini reddetme egiliminde
olmuglardir. Bunlarin ilk Hiristiyanlar daha genis Roma Imparator-
luguyla iliski icerisine girdikge eklenmis oldugunu iddia ederler,
ozellikle de Paul’iin seyahatlerinin bir sonucu olarak. Kabul edilen
goriis Isa’nin kardesi Adil James tarafindan yénetilmis Kudiis Kili-
sesinin Hiristiyanligin ‘saf’ ve 6zgiin seklini temsil etmis olmasidur.
Maalesef, tarihin bir kazasma gore, James'in Kilisesi Yahudi Ayak-
lanmasi esnasinda yok edilmistir, bu yiizden inanglarinin dogas: bir
spekiilasyon meselesi olarak kalmalidir. Ancak, biliyoruz ki, takip-

cileri Kudiis Tapmaginda ibadet etmislerdir, bu yiizden inanglarin
" Yahudi uygulamalari {izerine kuruldugunu kabul etmek akla yat-
kindir. Yahudi Kilisesinin yikilisindan sonra gelinen agama Paul’iin
yonetimi ele almas igin piiriizsiizdii. Bu durum kargisinda, neden
bu kadar ¢ok gizem okulu bilgisinin bildigimiz tizere Kutsal Kitap-
larda bulunabilecegi problemine zarif bir ¢6ziim saglayacakmus gi-
bi goriindir.

Eger tartismaya tersten bakilirsa bagka bir agiklama da olabilir.
Ya Paul'iin Hiristiyanlik versiyonu Isa’nin kendi 6gretilerine daha
yakindiysa ve onu yanhs anlamus olan Kudiis Kilisesiyse? Kardes-
ler kaginilmaz bir gekilde birbirlerini anlamazlar ve kesinlikle Isa ve
ailesi arasinda belirgin bir sogukluk vardi, bu yiizden James’in Hi-
ristiyanliginin Isa'nin 6gretilerine Paul'iin Hiristiyanhigindan daha
yakin oldugunu varsaymanin bir sebebi yoktur.

Ik leistiyanhgm gelisiminin kabul gérmiis goriisii kendisi de
bir Yahudi olan Paul’iin nigin daha yeni olusmus bir dinin pagan-
lagtirilmus bir seklini savunan vaazlar verme ihtiyacini hissetmis ol-
masi gerektigini agiklayamaz. Sam’a giden yoldaki o meghur din
degistirmesi muhtemelen, en ¢ok, carmiha gerilisinden bes y1l 6nce-
si igerisinde olmustur ve 6nceki rolii Hiristiyanlara eziyet eden kisi
rolii oldugu igin herhalde onlara ne igin eziyet ettigi konusunda
mantikl bir diistincesi vardi.
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Magdalena’nin bir gizem okulunun baglaticis1 olmasi konusun-
daki kesiflerimiz Isa'nin kendisinin de aynm1 zamanda yeni kabul
edilmis biri oldugu anlamini tasir, belki de Magdalena onu kabul etti-
§i i¢in. Ancak simdi herkes onun bir Yahudi oldugunu bilirken pa-
gan bir kiilte nasil boylesine derinden karismis olabilir?

Bu hikayedeki higbir seyin olmus farz edilmemesi gerektigini
kesfettik. Isa'nin kendi dini gegmisi hakkinda her zamanki 6nyargi-
lara meydan okumaya deger oldugunu diisiindiik. Morton
Smith’in Biiyiicii Isa adh eserinde ironik bir sekilde dedigi gibi (ki
bunu kisa bir siire sonra ayrintih bir sekilde tartisacagiz):

“Tabi ki Isa bir Yahudi’ydi, ve -tahminen- biitiin miiritleri de
Oyleydi. Bu varsayim kesin degildir.”

Baslangg olarak, biitiin bunlarin Isa hakkinda oldugunu nasil
‘bildigimizi’ sormak gerekir.

Yukarida tartigilan Isa hakkindaki kabul gérmiis goriis tarihin-
deki Yahudi ve pagan elementler arasindaki agik geliskiden anlam
cikarmaya gahsan iki varsayim iizerine dayandirilmaktadir.

Tam olarak hangi mezhebe ait oldugu bir tartisma meselesi ol-
masina ragmen, ilk varsayim Isa'min Yahudi olduguydu. Gordiigii-
miiz gibi, ikinci varsayim Kutsal kitap hikayelerinin agik¢a pagan,
gizemli-kiilt yonlerinin sonraki uydurmalarin sonucu oldugudur.
One siiriilen iddia, 6zellikle Isa’min Yahudi Mesih roliinii gercekles-
tirmedeki goze garpan basarisizligim agiklamaya yardima olabil-
dikleri i¢in Hiristiyanlik Roma diinyas: igerisinde Yahudi-olmayan
toplumlarda yayilmaya basladig: icin gizemlerdeki benzerliklerin
fark edilmis ve detaylandirilmis oldugudur.

Bunlarin gergekten kanitlanmis saglam gergekler degil de var-
saymmlar oldugunu fark etmek bize sok gibi geldi. Higbirisi normal
olarak tarihgiler tarafindan talep edilmis delilin kalitesine dayandi-
rilmamugtir. Pagan elementlerin Paul’den geldigine dair higbir sag-
lam kanit yoktur. Pek tabii ki, arkadaglar1 olan misyonerlerin birin-
den kaynaklanmis olabilirler. Hiristiyanigin yayilmasi, Paul’iin
kendi gohretinin bagarisina ragmen, tamamiyla ondan kaynaklan-
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mamaktadir. Roma’ya vardiginda, 6rnegin, orada Hiristiyanlarin
zaten oldugunu 6grendi.

Siipheci on ikinci yiizyilda bile elestirel akademisyenlerin dahi
kendi 6nyargilarinin var olus sebeplerini géremedikleri Hiristiyan
hikayesinin bdylesine yaygin sozsiiz kabuliiniin oldugu goriiliir.
Ornegin, genelde keskin zekali ve analitik bir yorumcu olan, A.N.
Wilson agagidaki iki climleyi aralarindaki geliskiyi agikga fark etme-
den ikisini birbiri ardina yazmistir:

“... herhangi biri [tarihi Isa hakkindaki sorular1 cevaplamaya
galismaya] baglamadan 6nce zihnini bogaltmak ve hicbir seyi
olmus farz etmemek gereklidir. Isa'nun gretisinin merkezi
onun Tanr'ya olan inana ve Yahudilige olan inanciyd1.”

Bu varsayimlar sorgularsak ne olacagini1 gérmeye karar verdik.

Hiristiyanhigin ilk gelisiminin standard yorumu daima Isa’nin
Yahudi dininden oldugu yoniindeki temel varsayima dayanir ve bu
kutsal kitap hikayesinin birgok bagka tiirlit merak uyandiran y6nle-
rinin otomatik olarak reddedildigi anlamina gelmektedir. Isa'nin
Yahudiligi varsayimina daha yakindan baktik -ki bu tabi ki hem et-
nik hem de dini bir gegrhise isaret eder- ve kisa bir siire sonra ken-
dimiz buna meydan okurken bulduk. (Etnik olarak bir Yahudi ol-
mus olabilir, fakat Yahudi dininden degildi: bu iddianin amaglarina
gelince Isa’dan sadece ikinci anlamda bahsederken, tersi belirtilme-
migse, "Yahudi’ sozciigiinii kullanacagz.)

Tabii ki bu varsayima meydan okuyusumuz endisesiz olma-
mugtir: nihayetinde biz Yeni Ahit uzmanh@inn bir yiizyil agkin bir
stiredir tiim agirhgin tizerimize ahyorduk. Bu yiizden Yeni Ahit ¢a-
ligmalarindaki en son trendin harfi harfine ayni soru iizerine dayan-
dirlmus oldugunu kesfetmemiz bizi ok rahatlattr: Isa gercekten Ya-
hudi miydi?

Diger bircok uzman aragtirmalarinin sonuglarim1 1980lerin
sonlarindan bu yana bilimsel dergilerde benzer satirlarla yayinla-
mus olmalarina ragmen, popiiler bir kitleye ulasan boylesi ilk eser
Burton L. Mack’in 1994'deki eseri Kayip Kutsal Kitap'tir.
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Mack soruna hayat hikayesinden ziyade Isa’min &gretilerinin
goriis agisindan yaklagsmustir. Iddiasini Q ( Almanca ‘kaynak’ anla-
mina gelen quelle kelimesinden gelir) olarak bilinen veya bu kutsal °
kitaplarin bir karsilastirilmasindan miimkiin oldugunca yeniden
yapilandirilabildigi kadar Synoptic Kutsal kitaplarin kayip kayna-
gna dayandirir. Isa’'nin &gretilerinin Yahudilikten gelmedigi, ancak
belirli Yunan felsefe okullarinin, 6zellikle de kiniklerin kavramlari-
na, hatta tarzina daha yakindan ilgili olduklar1 sonucuna varir.

Q’ nun Isa’nin sézlerinin ve égretilerinin bir toplami olmus ol-
duguna giivenilir bir gekilde inamilir ve bunlar eski Ibranicede va-
roldugu bilinen ‘bilge edebiyat1” olarak bilinen ¢agdas yazilarin be-
lirgin tarzina net bir sekilde uyar, fakat bu higbir sekilde Yahudi di-
ni veya kiiltiiriinde yegane degildi. Aym1 zamanda Helenistik diin-
yas1, Yakin Dogu ve Eski Misir boyunca popiilerdi. Tek otorite,
Kloppenborg, Q'nun en yakin olarak Helenistik ‘ders el kitaplarinr’
takip ettigini savunmustur. Q kehanetle ilgili ve vahiysel bilgiyi
icermeleri agisindan bu el kitaplarindan farkliik gosterirler, ancak
Mack “bilge 6greticiligin’ tek basmna 6zgiin Q’yu olusturduguna ve
diger bilgilerin sonradan eklendigine inanur.

Mack ve ayni1 alanda ¢alisan diger uzmanlar bulduklar1 sonug-
larini Isa’nin 6@retileri ve s6zleri iizerine dayandirirlar. Hala olayla-
r1 Kutsal kitaplarda kaydedildikleri sekilleriyle reddederler ¢tinkii
ne Isa’nin ne de kiniklerin geleneklerine uymazlar ve tanrimn 6liip
tekrar dirilmesi ve gizem okulu konularinin ilk Hiristiyanlarin son-
radan uydurmalari olduklarin ileri stirerler.

Kendi kendimize su sorulari sorduk: Isa'nin Yahudi olmadigin
gosteren herhangi bir kanit var m1? Diger taraftan, kesin olarak Ya-
hudi oldugunu gosteren herhangi bir kamit var m1? Gizem okullari
elementleri sorularin agiklanmasini daha kolay m1 yoksa daha zor
mu kilar? ‘

Kabul edildigi gibi, Isa’'nin papazlig1 Yahudi bir ortamda -yani
ilk yiizy1l Yahudiliginde- gergeklesmistir ve onu takip edenlerin ¢o-
gu da aym1 zamanda Yahudi'ydi. Yakin gevresindeki miiritleri ve
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- kutsal kitaplar1 yazanlar onun bir Yahudi olduguna inanmg gorii-
ﬁﬁyorlar. Bununla birlikte, takipgilerinin onu bir tiir muamma ola-
rak gordiikleri ortaya gikar -6rnegin onun Mesih olmasi1 konusunda
emin degillerdi- ve kutsal ‘kitap yazarlar agik bir sekilde yasami ve
oOgretilerine ait celigkili elementleri uzlagtirmak i¢in muazzam bir
caba gosterdiler. Goriiniise gore, ondan nasil bahsedeceklerinden
tam olarak emin degildiler.

Il bakista, Isa'min bir Yahudi olduguna inanmak igin ¢ok iyi
bir neden oldugu goriilebilir. Siklikla Eski Ahit'deki, Ibrahim ve
Musa gibi, dini karakterlerden bahseder ve siklikla Yahudi kanun-
larinin anlamlar1 hakkinda Pharisee’ler tartismalara dahil olurlar.
Kesin olarak bir Yahudi olmasaydi bunu bu kadar inatla yapmus ol-
mas igin higbir neden olmamug olurdu.

Ancak birgok uzman bu metinlerin isa’nin gerqek sozleri olma-
simun ¢ok diigiik bir olasilik oldugu konusunda hemfikirdirler. On-
lar sonradan eklenmiglerdir ¢iinkii Liderler kendilerini Yahudi ka-
nunlarinin anlamlarim tartisirken buldular ve Isa’nin kendisini kul-
lanarak durumlarina geriye doniik bir hakli ¢tkarma yaratma ihti-
yact hissettiler. Bunun karnut1 Yeni Ahit hikayelerindeki muhaliflerin
-0zellikle Celile’de- higbir 6zel gorevi ve otoritesi olmayan Pharise-
e’ler olmalaridir. Isa’'min zamaninda kutsal kitaplar derleniyorken
onlar ufukta gériinmeye bagladilar. Morton Smith’in dedigi gibi:

“Pharisee’lere yapilan hemen hemen biitiin kutsal kitap gén-
dermelerinin 70’ler, 80’ler ve 90’lardan kaynaklandig: gosterilebilir,
ki bu yillar kutsal kitaplarin gézden gegirildigi yillardir.”

Isa’nin gergek kokenlerini anlamanin tek yolu onu kendi za-
man ve mekani gergevesi igerisinde yerlestirmektir. Nerede dogup
yetistirildigine dair devam eden bir tartisma olmasina ragmen, go-
recegimiz iizere, kutsal kitaplar misyonunu Celile’den (kuzey Isra-
il'de bir bolge) baglattigi konusunda hemfikirdirler.

Buna ragmen onun buranin yerlisi olmasi ihtimali ¢ok diigiik-
tiir, ¢iinkii kutsal kitaplar havarilerin kendilerine 6zgii Celileli ak-
sanlarindan bahsederken -ki bu aksan Yahudiler tarafindan komik

395



derecede koylii olarak goriiliir- Isa’min kendisinden béyle bahsedil-
memesi 6nemlidir.

O halde Isa'min zamanindaki Celile hakkinda ne biliyoruz?
Mack bu yerin ve zamanin giincel akademik goriisiinii net bir sekil- -
de soyle Gzetler:

“Hiristiyan imgesinin diinyasinda Celile Filistin’e aitti, Filis-
tin’in dini Yahudilikti, bu yiizden de Celile’deki herkes Yahudi ol-
mahydi. Bu betimleme yanlis oldugundan ... okuyucunun kafasin-
da daha gergek bir betimlemeye sahip olmas: gerekir.”

Isa zamanindaki Yahudilik olarak diigiindiigiimiiz sey -kutsal
kitaplar tarafindan sunulan betimlemeye gore- gercekte sadece Ju-
daea’nin (eski Filistinin ti¢ bolgesinden biri) Tapinak Yahudiligiydi.
Ilk olarak Babil'deki travmatik esaretlerinden sonra Yahudiler tara-
findan kurulmustu ve siirekli bir akig hali igerisindeydi. Ancak bii-
tiin Yahudiler siirgiine gonderilmemiglerdi, ve onlarin Yahudilik se-
killeri ayr bir sekilde gelisti ve geri donen eski esirlerinkinden gok
farkliydu. Siirgiin olmayanlarin dini &zellikle Samaria’da ve kuzeye
dogru Celile’de, ve Judaea'nin giineyine dogru Idumaea’da uygu-
land1.

Ancak, Celile pek de ategli bir Yahudilik yatag: degildi, hem de
hig.. Ashinda, Isa’dan yiizyillar 6nce, birgok farkl kiiltiiriin etkisi al-
tina girmis oldugundan bu yana sadece kisa siireligine Israil kralli-
gimn pargas: olmustu. Celile bos yere "Yahudilerin toprag’ olarak
bilinmiyordu. Judaea ve Celile arasinda uzanan Samaria’dan bile
daha fazla kozmopolitandi, Mack’in belirttigi gibi: “Celile’yi aniden
bir Yahudi baghilhig: ve kiiltiiriine doniigmiis olarak resmetmek yan-
lis olurdu.”

Tarim i¢in uygun iklimi ve Celile Go6lii'ndeki karh balik¢ihigy-
la Celile zengin ve verimli bir bolgeydi. Helenistik diinyanin diger
kiiltiirleriyle yaygn ticaret baglarina sahipti ve Suriye, Babil ve M-
sir'in geri kalan kisimlarina giden ticaret yollar1 aginin kalbinde
durmaktaydi. Birgok yer ve kiiltiirden gelen insanlara ev sahipligi
yapmusti ve hatta Bedevi kabileler tamidik ziyaretcilerdi. Morton
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Smith’in isaret ettigi iizere, o zamandaki Celile dini iizerindeki te-
mel etkiler ‘yerli, Filistin, Semitik paganlik, Yunan, Pers, Fenike ve
Misir kaynaklydi.”

Celile’liler vahsi bagimsizliklariyla bilinirlerdi. Fakat, Mack’in
deyisine gore bolgenin ‘bagkenti, tapinag ve papaz hiyerarsisi’
yoktu.Celile’de bilinen en eski sinagog sadece Hiristiyan ¢aginin
tglincii ytizyihindan giintimtize gelir.

Bolge Israil’e 1.O. 100’de baglanmugt: ve kisa bir siire sonra, 1.O.
63'de, Romalilar biitiin Filistin’i fethettiler ve buray1 imparatorluk-
larinin bir eyaleti yaptilar. Isa’'min dogumu zamaninda tiim Israil
Romallarin kukla krah -gergekte ok tanrih bir Idumidaean olan-
Biiyiik Herod tarafindan yonetilmisti, ancak gérevi zamaninda top-
rak Herod'un ii¢ oglu arasinda boéliinmiistii. Herod Antipas Celi-
le’yi yénetfi, ve (erkek kardesi Archelaus Giiney Fransa’daki Herod
ailesi malikanelerine zorla emekliye ayrildiktan sonra) Judaea dog-
rudan Roma tarafindan, yoneticisi Pontius Pilate vasitasiyla yone-
tilmigtir.

Isa’'min zamaninda Celile kozmopolitandi ve varlikh bir bol-
geydi -popiiler imgenin koylii kaynag degildi- hatta baskin olarak
Yahudi olan bir bolge bile degildi ve Kudiis’teki otoritelere gére Ro-
mah efendilerinden daha popiiler olmamuslard.

Celile'nin Isa’nin papazhigini baglattig1 yerin geleneksel imge-
sinden ¢ok farkll olmus oldugu anlagilir anlasilmaz, onun gergek
amaglan ve giidiileri hakkinda hemen sorular ortaya ¢ikar. Celile
gercekten higbir fanatik Roma kargiti ve Yahudi yanhs: egilimleri ol-
mayan sofistike bir kiiltiirse, o zaman, baz1 modern yorumcularin
ileri siirdiigii gibi, Isa gercekten niifuzunu Romallara kargi isyan
cikarmak igin mi kullaniyordu? Ve Celile, digerlerinin inandig gibi,
Yahudilikte reform yapmak iizere bir tiir kampanya baglatmak igin
en genis yer miydi?

Celile’de Yahudiler olmasina ragmen, gipta edilecek bir hosgo-
rit atmosferi igerisinde beraber varhklarim siirdiiren birgok diger
din de vardi. Orada canlanmis olan ‘radikal’ Yahudilik sekilleri de
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vardi, ve bu durum burasinin igerisinde her hangi bir tiirden Yahu-
_di reformunu yetigtirebilecek umut verici bir toprak olmasin1 daha
inanilmaz kilar. Hemen hemen her seyin dinle baglantih oldugu bir
yerde, temel Yahudiligi tekrar tanimlamak i¢in yapilan bir girigim
gercekten kig iistii oturmiis olurdu. Ve Isa’nin misyonunun Ku-
diis’te en yiiksek noktaya ulagmasini daha az anlaml hale getirirdi.

Schonfield’in Paskalya Plani’nda belirttigi gibi:

“... Yahudiler Kuzey Filistin'i dinsizligin dogal yuvasi olarak
goriirlerdi... eski Israil dini hakkinda gok sey bilmiyoruz, an-
cak Suriyelilerin ve Fenikelilerin ibadetlerinden ¢ok sey al-
mus olduklari ortaya ¢ikmustir, ve bu da, gilineyde oldugu gi-
bi, Ezra’nin ve haleflerinin yenileyen gevkleri tarafindan yok
ettikleriyle ayru derecede degildi.”

Isa igin 6nemli olan bir diger kuzey bélgesi, Iyi Samaryalinin
hikayesinde iinlii yapilan, Samarya’ydi. Konu iizerine yapilan sa- .
yisiz vaaz yiiziinden kiliseye gidenler Samaryalilarin diger Yahu-
diler tarafindan kétiilendiklerini anlarlar ve “bir saldir1 kurbanina
yardim etmek icin yolu gegen Samaryalimin” hikayesi herkesin
icerisindeki iyilik potansiyelini tanima ihtiyacinin miikemmel bir
Ornegidir.

Bununla birlikte Samaria’y1 bu arastirmanin baglami igerisinde
ciddiye almak igin bagka bir neden daha vardir. Samaryalilarin
Ta'eb diye adlandirdiklar1 yaklagan bir Mesih’le ilgili kendilerine ait
beklentileri vardi ve bu Mesih Yahudi versiyonundan epeyce fark-
liydi. John'in kutsal kitabinda (4:6-10) Isa’min onu Mesih olarak -
tahminen Ta’eb olarak- kabul eden Samaryali bir kadinla bir kuyu-
da nasil kargilastigini okuruz ve bu da, en diisiik olasilikla, onun
Yahudiliginin Ortodoks olmadigina dair ipucu verir. Belki de Isa
“Iyi Samaryali” hikayesini desteklerinden dolay1 Samaryalilara bir
‘tesekkiir’ olarak uydurmustur. .

Bununla birlikte Isa’nin gegmisiyle ilgili bir diger yanlis yorum
ise onun 'Nazareth'li Isa’ oldugu yoniindeki -yani modern Israil’de
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hala var olan bu isimdeki kasabal oldugu yoniindeki- fikirdir. As-
linda, iigiincii yiizyildan énce béyle bir yerle ilgili higbir kayit yok-
tur. Asil kelime, Isa’y1 ortak olarak bu ismi kullanan birgok mezhep-
ten birinin-6nemlidir ki kurucusu olarak degil de- iiyesi olarak ka-
bul eden Nazorean olmalidir. Nazorean'lar haklarinda ¢ok az sey
sOylenen birbiriyle baglantili mezhepler grubuydu. Ancak, kelime-
nin kendisi agiklayicidir, glinkii ‘... dogru ogretiyi ve gelenegi stir-
diiren veya digerlerine ifsa etmedikleri belirli sirlarin tizerine titre-
yen Bekgiler veya Koruyucular’ anlamlarina gelen [branice “Not-
srim” kelimesinden gelir.

Bu kendi igerisinde Hiristiyanhgin biiyiik ilkelerinden birine
karg1 gelir; ¢linkii din herkes igindir ve higbir sirr1 yoktur ve bu da
tiyelige kabul edilmenin dik basamaklarin1 tirmananlara farkh de-
recelerde bilgi ve aydinlanma sunan gizem okullarinin tam ziddi-

' dir. Bu kiiltlere gore bilgelik sadece kazamlirsa sunulur ve bir 6§-
renci sadece dini efendileri tarafindan buna hazir goriildiigii zaman
i¢ goriis kazanir. Bu Isa’nin zamaninda yeterince yaygin bir gériis-
tii: Yunanistan’in, Roma’nin, Babil'in ve Misir'in gizem okullar1 bu
yapilandirilmig 6gretiyi kullandilar ve sirlarini kiskanghkla koru-
dular. Bugtine kadar gizem okulu yaklasimi birgok Dogu dini ve
felsefe okulu (Zen Budizm dahil) tarafindan -ve ayni zamanda Oz-
glir masonlar ve Masonlar gibi gruplar tarafindan da- kullanihr.
Uyelige kabul etmenin tiim fikri ayn1 zamanda ‘occult’e adim ver-
mis olan seydir, ¢linkii, gordiigiimiiz gibi, kelimenin kendisi ashn-
da ‘sakll’ anlamina gelmektedir, dogru zaman gelinceye kadar ve
ogrenci hazir oluncaya kadar gizemler sir olarak kalir. Isa'nin 6gre-
tisi biiyiik kitlelere ulasmay1 amaglamamis olsaydi o zaman dogasi
geregi seckinci, hiyerarsik ve de esrarengiz olurdu. Degindigimiz
gibi Mary Magdalena’nin gergek statiisii yeniden degerlendirildi-
ginde gizem okullar1 ve Isa hareketi arasinda goz ardi edilemeyecek
kadar ¢ok fazla benzerlik vardir.

Isa hakkinda daha birgok bagka yanlis yorum vardir. Ornegin,
Noel hikayesi ¢ogunlukla bir masaldir- diger 6len tanrilarin dogum
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efsanelerine benzer- ancak Isa’nin Bethlehem’de dogusu hakkinda
bile siipheler vardir. Aslinda John'in kutsal kitabi (7:42) Isa’nin 01fa-
da dogmadiginz agikga belirtir.

Dogum hikayesinin elementlerinin ¢ogu agik¢a diger 6liip diri-
len tanrilarin dogum efsanelerinden alinmis olmalarina ragmen
Dogudan Gelen Bilge Adamlar’in ziyareti Imparator Nero'nun ha-
yatindan alinma, son zamanlarda ortaya ¢ikmug bir hikaye tizerine
dayandirilmigtir. Bazen, bu karakterler Persli sihirbazlarin veya bii-
ylctilerin bir gelenegine verilen belirli bir ad olan magi olarak bili-
nir. Bebek Isa’y1 ona hediyeler vermek igin ziyaret eden iig Aleister
Crowley’in esdegerini Kutsal kitap yazarlarindan higbir elegtiri ve-
ya sansiir almadan igermis olmasi ¢ok tuhaf goriiniir. Ve Bethle-
hem’e giderken bir yildiz1 takip ettiklerini iddia ettikleri gercegin-
den yola c¢ikarsak, demek ki ayn1 zamanda astrologdular (ayr bir
disiplin olarak astronomi o giinlerde bilinmemekteydi). Kesinlikle,
Isa’ya altin,” frankincense* ve laden reginesi veren biiyiiciilerin hi-
kayesinden etkilenmemiz beklenir. (Fakat gérdiigiimiiz gibi, Ma-
gi'nin Tapmmas: adl eserinde kralhigin ve mitkemmeliyetin sembo-
lii olan altina yer vermemistir.)

Gordiigiimiiz iizere, Isa’dan hem bir marangoz hem de alim
veya bilgili adam anlamlarina gelen naggar olarak bahsedilir ki bu
durumda muhtemelen ikinci anlamda kullanilmustir. Isa’nin en iin-
lii miiritlerinden higbiri muhtemelen efsanenin algakgoniillii balik-
cis1 degildi: A.N. Wilson Glilee Golii tizerinde bir balik¢ilik isine sa-
hip olduklarina igaret eder. (Ayrica, Morton Smith’in s6yledigi gibi,
miiritlerin bazilar1 Yahudi bile degildi: 6rnegin, “Philip” bir Yunan
ismidir. )
~ Cogu yorumcu bu alegorik hikayeleri Isa’min algakgoniillii bir
gecmisten geldigine karut olarak kullanmiglardir: her kirsal ve evcil
durum etrafinda dénen analojileri rutin bir sekilde kulland: ve bu
da boyle seylerle kisisel tecriibesinin olduguna dair bir kanit olarak
kabul edildi. Bununla birlikte, digerleri betimlemesinin aslinda sa-

(*Afrika ve asya agaglarindan alinan tath kokulu bir reging, ¢.n.)
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dece hayatin giinliik gercekleriyle yiizeysel bir yakinlig: aqiga ¢ikar-
digina isaret ederler.Yukaridan genis kitlelere kasten hitap etmeye
calisan, aslinda ¢ok daha biiyiik bir insanmig gibi, is¢i simifindan
se¢menlere samimi bulacaklar1 umuduyla hitabeden aristokrat bir
muhazafakar milletvekili aday: gibi.

Bazilarinin inandig: gibi, Cana’daki digiin onun Magdale-
na’yla kendi diigiinii degilse bile, kutlamalarin 6lgegi ile degerlen-
dirildiginde, bu hala onun ‘toplum daireleri’ igerisinde hareket etti-
gini gosterir. Ve Isa'nin kiyafetleri icin hagin dibinde zar oynayan
Romalt askerler olay: giysilerin kazanilmayi hak ettiklerini gosterir.
Hig kimse kendinden agag olanlarin eski kiyafetleri i¢in kumar oy-
namaz.

Bu yiizden, ¢ogumuzun yetistiginden 6nemli derecede farkh
olan Isa gegmisinin bir resmi ortaya gikar. Bir sonraki soru Isa hak-
kinda yapmakta haklt ¢tktigimiz herhangi bir varsayim olup olma-
digidir? Ornegin, Kutsal kitaplarda Isa’nin Yahudi olmadig gorii-
stinii destekleyen herhangi bir pozitif kanit var midir?

Vaftiz edilmesinden dolay1, Isa tanr1 oldugunu agiklamast igin
onu kandirmaya galisan Iblis tarafindan test edildigi ¢ole cekildi.
Bir kere daha, yine de, bu higbir sekilde apagik degildir. Bazilar1 bu
ayartmaya ¢alismanin Isa’nin Yehova'nin kendisini gizliden reddet-
mesinden bagka higbir seyi ortaya ¢ikarmadigin bile ileri siirdiiler.
Bu tartigilabilir, ancak bir béliim onun-Yahudilerin Tanrisi’'na olan
kesinlikle tutumunu yansitir.

Yeni Ahit’in en iinlii olaylarindan biri tapinaktaki para bozucu-
larin nazarinda hakl bir éfkeyle dolu olan Isa’nin masalarin ters
diiz ettigi zamandir. Bunun yeterince agik bir boliim oldugu ortaya
ciksa dahi, ashnda biiyiik bir sorun olusturur, dinbilimciler ve ben-
zer olarak Yeni Ahit uzmanlar tarafindan uzun siiredir kabul edil-
mis bir sorun...

Isa'nin eylemleri genellikle parasal anlagmalarla kirletilmis
olan boyle kutsal bir yeri gérdﬁgﬁndeki korkusuyla agiklanir, bu ol-
dukga Batili bir tutumdur, biraz da fazla giincel bir yorumdur. Ciin-
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kii tapinakta kurban etmek iizere hayvan alabilmek igin para degis-
tirmek ne bir ahlaksizlik ne de bir kétiiye kullanmaydi. Bu oradaki
ibadetin temel bir kismiydi. Chicago Universitesi'ndeki Incil Cahg-
malar1 Profesorii John Dominic Crossan herhangi birinin parasal
olarak veya kurban etme konusunda uygunsuz bir sey yaptigina
dair tek bir ipucu olmadigini vurgular. Bunun ‘Tapinagin 6nemli
varlig1 tizerine bir saldir1 ... Tapinagin savundugu biitiin her seyin
sembolik bir inkar1 oldugunu’ sdyleyerek devam eder.

Bazilar1 -Isa’min papazliginin merkezinde olan- eylemini tapi-
naktaki ¢cagdas rejimden duydugu rahatsizhgini ifade ettigini savu-
narak agiklamaya ¢alismiglardir. Ancak o yer ve zaman baglaminda
bu hareket zihinsel dengesizligi akla getirecek kadar biiyiik bir re-
aksiyon olmus olurdu. Modern bir analoji yapacak olursak: bu ben-
zetme kadinlarin atanma ve kutsanmasina karsi olan ve protestosu-
nu Westminster Manastirina girip sunak iizerindeki hagi ayaklar
altina alip ¢igneyerek ifade eden bir Anglikan gibi olurdu. Bu ol-
mazds, ¢linkii basitge tapinan kimseler uygun olan davranis ile -ne
kadar sembolik olursa olsun- gergekte kutsal bir degere karsi saygi-
s1z olan bir protesto arasindaki gizgiyi nerede gekeceklerini bilirler.
Isa’'nin yaptig sey ikincisiydi. -

Bu ytizden, [sa’min Yahudilig_i, en azindan, Ortodoks degildi.
Bu da onun gergekte ne olduguna dair 6ne siirtilecek yeni fikirler
icin zemini hazirlar. Ve onun bir gizem okulunun pargasi olduguna
dair acik gostergeler vardir. Ancak Kutsal kitaplarin kendilerinde
bunun asil durum olmus olabilecegine y6nelik ipucu veren herhan-
gi bir bolim var midir?

Arastirmamizin basinda ¢ok az say1dak1 diger aragtirmacilarin
bize gore tamamuyla temel olan sorulardan birini sormug oldugu-
nun ortaya ¢iktigini kesfetmek bir tiir sok gibi geldi: yani, ‘Vaftizci
John vaftiz térenini nereden 6grendi?” Daha derin bir arastirma,
ayinsel yikamaya -yani saflagtirmayi sembolize eden tekrarlanan
suya daldirip ¢ikarmalara- Olii Deniz Listelerinde géndermeler
bulunmasina ragmen, Yahudilikte kesinlikle bir 6rnegi olmadigin

402



aciga c¢ikardi. Bununla birlikte, bu ayinleri ‘vaftiz’ olarak tanimla-
mak yanl olur: John'in savuﬁdugu sey oncesinde giinahlarin itiraf
edilip tovbe edildigi tek bir yasami degistirmenin baslangig eyle-
miydi. Bu ayinin Yahudi 6rneginin olmamasi gergegi onun unvani
veya takma adinin -Vaftizci John- birgok isimden biri degil de tek
olmasindan dolay1 oldugu gosterilir. Dogrusunu sdylemek gerekir-
se, Yahudi diinyas! disinda bir¢ok 6rnegi ve tam olarak aynuilari ol-
masina ragmen, bu genellikle onun bir yeniligi olarak kabul edilir.

Igsel bir ruh yenilemesinin disa doniik ve goriiniir sembolii
- olarak Vaftiz zamaninda Helenistik diinyasinda var olmus gizem
“kiiltlerinden gogunun bir 6zelligiydi. Vaftizin Isis’in eski Misir gi-

zem kiiltiinde 6zellikle uzun siiren bir gelenegi olmustur, ve 5nem-
li olarak Nil nehrinin kiyilarindaki tapinaklarinda vaftiz toplum
oniinde giinahlarin itiraf edilmesi ve tévbe edilmesinden sonra ge-
lir. (Bir sonraki boliimde daha biitiin olarak tartisilacaktir.)

Dahasy, Isis dininin fazlasiyla uzun tarihinde Misir'in 6tesinde-
ki tilkelere misyonerler gonderdigi tek donemdi, bu yiizden de
John'in 6zellikle onlarin vaftiz ayinlerinden etkilenmis oldugu
muhtemel goriinmektedir. Gorecegimiz gibi, John'in Misirhlarin
kendi topraklarindaki dinleriyle ilgili kisisel tecriibeleri olmus ola-
bilir, ¢linkii John'in ailesinin Herod'un gazabindan kagmak i¢im
Misir’a firar ettigi eski Hiristiyan gelenekleri vardir, Leonardo’nun

. Kayalarin Bakiresi'nde ifade bulan geleneklerdir bunlar.

Isa’'nin vaftiz edilmesi ortaya birgok sorun koyar. ilk ve en
onemli olarak, giinahsiz bir “Tanr1’nin Oglu” fikri ashnda onun gii-
nahlarini arindirma ihtiyacidir. Bir¢oklarinin denedigi gibi bu du-
rum vaftizi basitce Isa’min takipgilerine iyi bir 6rnek verdigini soy-
leyerek makul gosteremeyecektir, ¢linkii kutsal kitap acgiklamalari-
nin higbir yerinde bu noktadan bahsedilmez. Ayn1 zamanda, yine
de, kutsal kitap aq1klafnalarmm Isa’nin John tarafindan vaftiz edil-
mesini tarif ederken kullandig betimlemede énemli sapmalar var-
dir. Morton Smith algalan gtivercin imgesinin Yahudi geleneginde
hi¢bir benzeri veya 6rnegi olmadigina igaret eder ve Desmond Ste-
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wart Misir sembolizmi ve uygulamalariyla kesin baglantilar bula-
rak daha ileri gider. $6yle der:

“Yehova bir peygamberi beslemek igin kuzgunlan séziim ona
gondermis olmasina ragmen kendisini adet oldugu iizere alga-
lan kuglarda gostermemisgtir. Giivercinler, her haliikarda, Afro-
dit veya Astarte olarak bilinen pagan agk tanrigasi igin kutsaldi.

Isa’nin gordiigiinii diigiindiigii sey igin Misir daha iyi rehberlik
saglar... Re [veya Ra, Misir giines tanrisi] sevgilisini, firavunu gog-
siine bastirdiginda bunu en yaygin sembolii sahin olan Horus'un
kiliginda yaptr... vaftiz tarzindaki bir ayinde bir 6liimliiniin bir tan-
r1 tarafindan evlat edinilmesi Misirhlar i¢in higbir biiyiik problem
olusturmad1.”

Genellikle bir giivercin semboliiyle birlestirilen biiyiik bir Mi-
sir tanrisy, yine ve bir kere daha ‘Cennetin Kraligesi’, ‘Denizin Yildi-
21’ (Stella Maris) ve ‘Bakire’ Mary dogmadan ¢ok daha 6nce ‘Tan-
r’nin Annesi’ olarak bilinen Isis’dir. Isis genellikle kendisinin ve 6lii
Osiris’in biiyiilii dolii olan Horus'u emzirirken resmedilmigtir.
Onun oliimiinii isaret eden yillik festivaldeydi ve ii¢ giin sonra ya-
ni dirilmesinde giines o 6ldiigiinde ve yeraltina girdiginde siyaha
donerken belirtilmistir. (Ve bu Jean Cocteau’nun Londra’daki duvar
resmindeki ¢armiha gerilis manzarasinin tizerinde kizgin bir ifa-
deyle bakan siyah bir giinegtir.)

O zamandaki bazi Isian gruplarinin sira dig1 misyon cogkusu
ve Misir'in cografi yakinhg: diistintildiigiinde -Celile’nin kozmopo-
lit dogasindan bahsetmek igin degil- John, Isa ve onlar takip eden-
lerin Isis kiiltii tarafindan etkilenmis olmasi sagirtic1 degildir.

Dikkat qekici olan sey bir¢cok Hiristiyanlar’in hala inanglar
hakkinda tamamen ve her yonden egsiz ve bagka bir felsefe veya
din tarafindan lekelenmemis olarak diisiinmeleri igin cesaretlendi-
rilmeleridir, durum agikga bu degilken bile. Ornegin, Isa’'nin feda
ettigi kani ve viicudunu temsil eden sarap ve ekmekten olusan kut-
sal yemegini baglattigina inanilan Son Aksam Yemegi'ni diisiiniin.
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AN. Wilson "bu, Akdenizin gizem kiiltlerini giiclii bir sekilde
sarsar ve Yahudilikle ¢ok az ortak yani vardir” diye yazar. Daha
sonra da bunu Son Aksam Yemegi’'nin kutsal kitap yazarlarinin uy-
durmasi oldugu yt‘)nﬁndeki fikrini destekleyecek bir kanit olarak
kullanir: “ya olay, gercekten bir pagan ayini olarak gerceklestiyse?”

Desmond Stewart benzerini soyle diyerek vurgular:

“[Isa] gtinliik sosyal yagamin elementleri olan ve yine de Osi-
ran sembolizminin doruklarini belirleyen ve onlar1 bir kur-
ban edilmeye degil de iki var olus sekli arasinda bir baga do-
nigtiiren ekmek ve sarabi ald1.”

Hiristiyanlar sarap ve ekmekten olusan kutsal yemegi -Protes-
tan toplumunun ve Katolik kitlenin doruk noktasi- sadece Isa’ya ait
olarak goriirler. Aslinda, bu biitiin biiyiik Olen Tanr gizem okulla-
rinin, Dionysus, Tammuz ve Osiris’in okullar1 da dahil, halihazirda
genel bir uygulamasiydi. Her haliikarda s6z konusu tanriyla bir ol-
ma ve ruhani yiicelmeyi basarmanin bir yolu olarak anlagilmigtir
(Romalilarin konudaki gizli yamyamhiga duyduklar1 korkuyu ifade
etmelerine ragmen). Diger kiiltlerin hepsi Son Aksam Yemegi za-
maninda Filistin’de ¢ok iyi temsil edilmislerdir, bu ytizden etkileri
anlagilabilir.

Dort Kutsal kitaptan sadece John'in kutsal kitabinin aksam ye-
meginden bahsetmesi belki de dikkate degerdir ancak ekmek ve sa-
rap toreniyle ilgili herhangi bir bahsetmeyi atlar, belki de gergekten

- baslatildigindaki olay olmadigindandir. John'in kutsal kitabinda

bagka bir yerde (6:54) kutsal ekmek ve sarap yemeginin Isa’nin Ce-
lile’deki ilk gilinlerinden itibaren tesvik edildigi ima edilmistir.

Tanrinin yemesi ve igmesi diigiincesi Yahudilere gore igrengtir.
Desmond Stewart'in séyledigi gibi:

“Yenen musir bitkisinin Osiris’in kendisi oldugu fikri bezer
bir gortis kendisini Yunanistan'daki Demeter ve Persephone

tanricalarina bagladig gibi, Misirhlar igin de yaygind.”
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Gizem okullariyla bir diger benzerlik -ki Yahudi inanc1 ve uy-
gulamasiyla higbir benzerligi yoktur- Lazarus’un dirilis hikayesidir.
Bu acgikca bir baglangig eylemidir: Lazarus zamanin gizem okullari-
nin genel bir 6zelligi olan ve modern 6zgiir masonlarin belirli ayin-
lerinde yankilar1 bulunan sembolik 6liim ve yeniden dogumda
‘yiikseltilmigtir’. Bu olay1 kaydeden tek kilise hukukuna uygun
kutsal kitap -yani John'in kitabi- bunu bir mucize, tek kelimeyle
oliimden dirilme olarak gosterir. Ancak Mark'in Gizli Kutsal kitab:
bunun sadece sembolik bir eylem oldugunu Lazarusun ’6liimiinii’
eski ve yeniden dogusunu daha ruhani bir olug olarak belirterek
aciklar. Tahminen bu béliim diger kutsal kitaplardan uyarlanmigtir
¢linkii bu gizem okullar1 aktivitelerine ¢ok agik bir amigtirmayd.
Ancak bu aragtirmanun ilgilendigi kadariyla, bu ayin hakkindaki en
onemli nokta en dogrudan benzerliginin Misir'in Isis kiiltiiniin ‘ye-
niden dogus’ térenleriyle olmasiydi. Desmond Stewart'in belirttigi
gibi (ilk yiizy1l Isis mistisizmine gonderme yaparak):

“... Bethanya kanit1 Isa'nin Luciu$ Apulejus’un Isis kiiltiinde
tecriibe ettigine benzer bir gizem tiirtinii uyguladigim gosterir.”

Garmiha gerilis Isa’nin beklenen Mesih olmasimi Yahudiler’in
inkar etmesini desteklemektedir, ¢linkii boylesi utang verici sartlar-
da 6lmesi her yeri fetheden bir Mesih’ten beklenen en son seydi. Bu
kendi igerisinde Hiristiyanlar:1 asir1 derecede ilgilendirmez, gtinki
onun Mesihliginin, ruhani anlamda, Yahudiler’in beklediginin ¢ok
daha dtesine gittigini savunurlar. Bununla birlikte, Isa’nin 6liimiiy-
leilgili Yeni Ahit agtklamalarinda bagka problemler vardir. Goriinii-
se gore Hiristiyanlarin bu olay1 en iistiin mistik kurban etme olarak
yorumlamalar1 ashnda Yahudiler’in Mesihlerinden beklentileri ve
gercekte Isa’ya ne oldugu arasindaki uyusmazhg agiklamak igin
daha sonradan uydurulmustur.

Isa’nin ve yakin gevresindekilerin igerisine sahte Yahudi yazin-
larindaki Joseph karakterinden alinmug olan Ac: Ceken Tek Varlik ide-
alini yerlestirerek kendi Mesih kavramlarini gelistirdikleri ileri sii-
riilmiigtiir. Fakat 6nemli olarak Filistin’in radikal kuzey bélgesinde
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-Celile’de- “ac1 geken’ Joseph, Adonis-Tammuz’un Suriyeli 6zellikle-
rinden bazilarim1 kendine katmisti. Uzmanlar ayn1 zamanda ¢oban
tanr1 Tammuz’un, degindigimiz iizere Siyah Madonna kiiltii igin
¢ok onemli olan Sarkilarin Sarkist izerindeki etkisinden bahsetmis-
lerdir. Isa’nin kendisini Tammuz’dan sonra lyi Coban olarak adlan-
dirmus olmasi ve o zamandaki takipgilerinin bu terimle agina olmusg
olmalar1 muhtemeldir, ¢iinkii Bethlehem Adonis-Tammuz’un bii-
yiik bir kiilt merkeziydi. ({lgingtir ki, Aziz Jerome gibi Hiristiyanlar
Isa’nin Bethlehem’deki iddia edilen dogum alami iizerinde Tam-
muz’a yapilan bir tapinagin varligin biliyorlardi)

Yine de, bircok modern yorumcunun Isa’'nin hayat: ve égretile-
ri lizerindeki giiglii pagan etkileri kabul etmis olmalarina ragmen
bu etkileri yiizeysel bir bahsetmenin 6tesinde aragtiramadiklar: dik-
kate degerdir. Ornegin, Hugh Schonfield’in belirttigi gibi:

“Bu bir Celile Nazorean'in1 6liim ve dirjlisin iki evre arasin-
daki [Tek Ac1 Ceken ve Mesih Kral] koprii oldugunu kavra-
maya gotiirmiigtiir. Adonis’in 6liip tekrar dirildigi yerin ge-
leneginin bunu gerektirdigi ortaya ¢ikmigt.”.

Geoffrey Ashe sunu kabul eder: ‘[sa Gizemlerin, Osiris’in, Ado-
nis ve geri kalanlarin 6liip tekrar dirilen tanrilarina fark edilir bir
benzerlikle bir Kurtaric oldu.’ '

Bununla birlikte, Isa'min hayat: ve hikayesiyle en yakindan
uyum saglayan bir model akhmiza geldigi gibi Misir tanrsy, Isis’in
arkadag: Osiris’in modelidir. Geleneksel olarak bir Cuma giinii 6l-
diiriildii ve iig giin sonra tekrar dirildi. Ve Hiristiyanhgin ilk giinle-
rinde Christos unvaninin bagka bir Yunanca kelime olan nazik ve ki-
bar anlamlarina gelen Chirestos kelimesiyle karistirildigina dair
ipuglan vardir. Kutsal Kitaplarin bazi eski Yunan el yazmalar1 bu
kelimeyi Clristos kelimesi yerine kullandi. Ancak, Chrestos gelenek-
sel olarak Osiris’e atfedilen sozlerden biriydi ve en 6nemlisi, De-
los’da Chreste Isis’e de bir ithaf vardir.
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Isa’nin hagtaki ¢iglhig1 ayni zamanda bir pagan yorumuna agik-
tir. Hem Mark'in “eloi eloi’si hem de Matthew’un ‘Eli Eli’si “Tanrim!
Tanrim! (..neden beni yiiziistii biraktin?)” olarak gevrilmislerdir,
ancak seyircilerin bazilarinin kelimeyi yanhs anladiklar ve Isa’nin
kendisinin Vaftizci John'la belirgin bir sekilde birbirine bagladig:
peygamber Elias't hatirlattigini diistindiikleri kaydedilmigtir. An-
cak, Aramice’de ‘Tanrim’ soziiniin karsihig1 “ilahi” olmaliydi. Des-
mond Stewart kelimenin aslinda Helios -6zellikle qiglik 6gle vaktin-
deki sira dis1 karanlik dénemine baglandigi igin ilging olan giines
tanrisinin adi oldugunu ileri stirer. Aslinda, bilinen en eski Yeni
Ahit el yazmalarindan birinin Helios'u ziyaret ettigini diiglinen ta-
nuklar: vardir, ki dérdiincti ytlizyila kadar Suriye’de yaygin olan He-
lios’un kiiltii Elias adinin yerini tutarak Hiristiyanlagtirilmgts, Ve '
actkca bir glines tanrisi esas dogast itibariyle tekrarlayan 6liip diril-
meler hakkindadir. .

Bu yiizden Isa'nin 6len tanr gelenegine kolayca uydugu gore-
biliriz, ancak bu ilk 6rnek eski gizemlerin tiim bir resmini olustur-
maz. Tanr -Osiris, Tammuz, Attis veya herhangi bir digeri- kaginil-
maz bir sekilde genellikle tekrar dirilisinin oyununda bas rolii ger-
ceklestiren partneriyle, tanrigayla iligkilendirilmistir. Geoffrey As-
he’in agikladig gibi:

“Es-tanr1 daima Tanrigalarin hiikiim giymis ve trajik asigy-
di, bu agik her yil doganin yesil yagamiyla 6ldii ve baharda
tekrar dogdu...”

Acikgasy, Isa gercekten ‘Olen Tanrt’ gelenegini yerine getiriyor-
sa goriiniige bakilirsa eksik bir sey vardi. $6yle devam eder:

“Qliip-dirilen Kurtaric1 olarak roliinde kolaylikla tek olarak
algilanamazdi. Boyle tanrilar normalde asla boyle yapma-
muglardi... Osiris’i Isis olamadan veya Attis’i Cybele olma-
dan diiglinemezsiniz.”
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Elestirmenler Isa hig es-tanriga karaktere sahip olmadig igin
bir dlen-tanr roliinii gerceklestirememis oldugunu sdyleyebilirler.
Gergek tanrisallig1 icerisinde egsiz oldugunu ve bunu onunla payla-
sacak higbir kadina ihtiyag duymadigini s6ylerler. Fakat ya boyle
bir ese sahiptiyse? Tabii ki sahipti ve bu bilgi 'radikal’ nesiller tara-
findan gizliden beslenmistir. Isa’nin Isis’i Mary Magdalena’ydh.

Misirhilar Kraligeleri isis’e “tanrilarin hanimi ... sen kirmiz el-
biselerin hanimefendisi ... lahitin sahibesi ve hanimisin...” diye hi-
tap ederlerdi. Geleneksel olarak Magdalena bir ‘kirmiz1 kadin1’ ol-
duguna gonderme yapmay: amagladig: diisiiniilen kirmizi bir elbi-
se giyiyor olarak tasvir edilmistir. Ve Isa'min mezarindaki térenlere
bagkanlik eden Magdalena’yd. ‘

Kasti bir sekilde tizeri ortiilen ve bozulan bunun ve kaybolan-
larin ¢ogunun, gercek Hiristiyanlhk olarak adlandirilabilen seyin
gercek dogasi dahil, nihayetinde yerini buldugunu anlayin.

1lk izlenimlere ragmen, Disil Prensip Kutsal kitaplarda eksik
degildir -en azindan ozgiin sekillerinde. Dordiincii Kutsal kitabin
meshur agilig sozleri ‘Baglangigta Soz vardi ve S6z Tanriyla beraber-
di ve S6z Tanriydr’ seklindedir. S6z (Logos) kavraminin Neo-Plato-
nik Yahudi filozofu, Isa’nin bir cagdas: olan Alexandria Philo’nun
fikirlerinden kaynaklanmasina ragmen, burada -John'in versiyo-
nunda- agikga disil oldugu ortaya gikar. “Logos” eril bir isimdir an-
cak paradoksal olarak agikladigi kavramin disil oldugu ortaya ¢i-
kar. Acikgas: kutsal kitap kaynak bilgisinden alindiginda biraz kafa
karigikhig1 olmustur ve daha sonra bu parganin gergek kokenlerinin
o6nemini kavradik.

‘ve S6z Tanriyla beraberdi’ ciimlecigi radikal bir geviridir, ki bu
geviri gercek anlami tamamiyla degistirir ancak bu kadar uygun
olarak gevirmek de bazi ¢ok uygunsuz gizli anlamlar1 uzaklagtirir.
Ozgiin Yunanca sézler tam olarak ‘Tanrr’ya dogru gitmek’ anlami-
na gelen “pros ton theon”dur ve bir kadinla birlesmeyi arayan bir
adam anlamin tagir. George Witterschein'in agikladig: gibi:
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”... erotik kelimesini ayr1 yasamanun tistesinden gelmek igin
bir birlesme arzusunu anlatmak i¢in bile kullanabiliriz.

Hepsinin anahtari... “Soz ve Tanr1” arasindaki ¢ekime paralel
olan ... “erkek ve kadin” arasindaki ¢ekimdi.”

Diger bir deyisle, “S6z kadindir”. Ve 6nemli olarak John'n
Kutsal kitabinin agihs satirlarinin tam gevirisi s6yledir:

“Baglangigta S6z vardi ve S6z Tanrr'ya dogruydu ve Tanr
S6z'tin oldugu seydi. Baglangigta Tanr1’yla beraberdi.”

O yiizden “S6z” belirgin bir sekilde “Tanr1”dan ayr olan bir
glictii. Onemli olarak, sonraki igin 6zgiin terimin agik ve net olarak
disil olmasina ragmen, “S6z” ve “Kutsal Ruh”un genellikle bir ve
ayni oldugu anlagilir. Bu Sophia’dir. Bu satirlarda ¢agristirilan kav-
ramlar agik¢a Yahudi degildir. Ancak, higbirisi Hiristiyanhigin orta-
ya ¢ikan ‘yeni’ dininin ilk yillarina 6zgiin degildir. Misir dini ve
sonraki teolojik ve felsefi kavramlar iizerine etkileri hakkinda
onemli bir caligma yapan Amerikan antropolog ve Din Tarihi Profe-
sorii, Karl Luckert agagidakiler yazarken bunlarin gercek kokeni
konusunda higbir stiphesi yoktu: '

”... s6zlim ona Helenistik Donemin biitiin dini literattiriinde
eski Ortodoks Mistr teolojisinin John'in Kutsal kitabinin 6n-
soziinden daha iyi bir 6zeti yoktur.”

Desmond Stewart, Yabanct adl eserinde, gercekten Misir’'da
dogmasa da, Isa’'min Misir’da yetistirildigini savunur. Bununla bir-
likte, yine de Yahudi olmus olabilir, ¢linkii o zamanda Misir’da bii-
'yiik ve geligen toplumlar vardi. Stewart, vurgulu bir Celile aksani-
nin eksikligi ve alegorik hikayelerinin sakl ge¢miginden yola ¢ika-
rak, Isa hakkindaki birgok seyin Misirh bir yetistirme tarzim goster-
digine igaret eder. Ve tabii ki, Yeni Ahit Mary, Joseph ve bebek
Isa'min Herod’un gazabindan kagmak igin Misir’a firar ettiklerini
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soyler. On iki yasinda Kudiisteki tapinakta biiytikleriyle tartisan
Isa’min olayindan bagka bu geng adamin hayati hakkinda higbir ba-
his gegmez. Bununla birlikte, bu-béliim bile agik¢a bir uydurmadir,
ciinkii hi¢ kimse degilse de onlarin kesinlikle bildikleri mucizevi
dogum hikayesinden hemen sonra Mary ve Joseph’in Isa’nin ilahi-
liginden bihaber oluglarini ifade etmelerini igerir. Bu yiizden kilise
" hukukuna ait kutsal kitaplarda Isa hakkinda bebekliginden yetis-
kinligine kadar giivenilir higbir gercek yoktur. Nerelere gitmisti?
Cocuklugu ve ilk genglik yillar1 hakkinda neden bu sessizlik var?
Ulkenin disindaysa ve tamamen bagka bir kiiltiire dahildiyse, ancak
yazarlar burasinin boglugu doldurmak igin tiim bir olaylar serisini
uyduracaklari yerleri olmadigini -veya daha muhtemel olarak, ye-
teneklerinin Gtesinde oldugunu- hissetmis olabilirler.

Diger kaynaklar bu goriisii dogrular. Yahudi kutsal kitabi, Tal-
mud Isa’dan ne bir yerli Celile’li ne de Nazareth’den gelen biri ola-
rak bahseder, fakat kesin olarak Misir’dan geldigini belirtir. Dahasi,
ve belki de en agiklayicist, Talmud Isa’nin tutuklanma sebebinin bir
biiyii suglamasi oldugunu ve onun bir Misir biiyiisii baglaticisi ol-
dugunu su gotiirmez bir sekilde belirtir Bu kavram Morton
Smith’in 1978 tarihli kitabi Biiyiicii Isa adli kitabinin ana itici giiciiy-
dii, ve bu kitapta suyu garaba ¢evirmek ve su iizerinde yiiriimek gi-
bi boylesi mucizelerin Misirl illiizyonistlerin repertuarinin siradan
bir pargasi olduklarin ileri siirtiliir. -

Smith {inlii biiyiicii Apollonius Tyana (Isa'nin daha geng bir
cagdas1) ve Simon Magus arasindaki benzerlikler gibi, Isa'nin mu-
cizeleri ile gagdas papiriis metinlerinde bulunan sihirli szler ve bii-
yiiler arasindaki benzerlikle ilgili birgok 6rnekler verir. Bu adamla-
rin her ikisine de Isa’ninkilerle hemen hemen ayn yetenekler veril-
misgtir.

Hiristiyanlar bunun sadece her seye inanan kitleler iizerinde
Isa’nin bir dogaiistiicii olarak imajin1 olugturan bir yanlis anlama
oldugunu séyleyebilirler: mucizeleri gercekten de Kutsal Ruh'un
litfiiydii. Ancak, bu da digeri kadar 6znel bir yorumdur ve aslinda
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kendi lehine ¢ok daha az savi vardir. Ve Morton Smith dikkatimizi
biiyiik bir Hiristiyanlik paradoksuna geker:

“... sadece Isa’nin biiyii suglamasini temize gikarmaya gali-
san bir gelenegi degil aym zamanda ona biiyiik bir biiyiicii
olarak sayg1 duyan bir gelenegi dikkate almak zorunday:z. ”

Isa zamaninda Grek-Roma diinyasinda daha biiyiik veya daha
az tine sahip bir¢ok gezgin sihirbazlar -biiyiiciiler- vard: ve repertu-
arlarinin siradan bir kismu iyilegtirme ve ruh ¢ikarmayds, tipki bu-
glinkii Hintli kutsal adam ve vudu papazlarinda oldugu gibi. (Iddi-
a edilen kutsal tedavilerin gergek oldugu bir tartisma konusudur,
fakat kalabalklarin sagskinhg cogunlukla yeterince gercektir ve de-
dikodu meraklilarin tiniinii arttirmada ¢ok etkilidir. )

Smith -her zaman igin teologlar1 ve Yeni Ahit uzmanlarin hig-
bir Yahudi selefi olmadig1 ve Mesih’le baglantil bir kavram olmadi- ’
§1 igin sasirtmis olan- ‘Tanrinin Oglu’ teriminin Grek-Roma-Misir
geleneginden alinmig oldugunu ileri siirer. Bagaril biiyticii yetenek-
lerini kendisini bir tanriya ulagsmak igin yol olmasina izin vererek
kazandi, kabile $amanlariyla oldugu gibi. Bu ytizden, Smith tanri-
sal bir varlk tarafindan verilen sihirli bir sahip olmanin sonucu ola-
rak Isa’nin Tanri’'nin Oglu oldugunu ileri siirer.

Cana’daki evliligin ‘suyu saraba g¢evirme’ mucizesinin Si-
don’da yapilan Dionysiac bir térenin agiklamasina, kullanilan s6z-
lere kadar, siiphe gekici bir sekilde benzer oldugu ortaya konmus-
tur. Ve, Helenistik diinyasinda, Dionysus acik bir sekilde Osiris’le
iligkilendirilmisti. Smith ayn1 zamanda Isa tarafindan egsiz olarak
tesvik edildigi i¢in Hiristiyanlar tarafindan ¢ok kutsal tutulan ayin-
sel ekmek ve sarap almak olan son aksam yemegi torenine paralel
iki Misirh sihirli metinden alint1 yapar. Smith der ki (italikler de
onundur):

“Bunlar son aksam yemegi toreni igerigine bilinen en yakm benzer-
liklerdir. Bunlarin iginde biiyticii bir tanrinin kendi viicudu ve kani-
n1onu yiyerek kabul eden birine vererek onunla birlesecegi vardir.”
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Isa tarafindan konusulan sézler bile sihirli metinlerinkilere
benzerdir.

O zamanda Isa’nin genis kitleler tarafindan bir sihirbaz olarak
diistintildiigiine dair -aslinda Kutsal kitaplarin kendilerinde- diger
ipuglar1 vardir. John'in Kutsal kitabinda Isa ona teslim edildiginde
Pilate’ye sbylenen sozler onun bir ‘seytan’ oldugudur. Roma ka-
nunda bu bir biiyiicii yerine kullanilan bir sézdtir.

Morton Smith’in bu baglamdaki arastirmasinin en énemli y6-
nii, tamamen kutsal kitaplarla sihirli papiriis arasindaki bir kargi-
lastirma tizerine dayandirilmasina ragmen, buldugu sonuglar tam
tamina Isa’nin Yahudi Talmud’unda ve eski Yahudi 6gretileriyle il-
gili yazilarda tasvir edildigi sekle uyar. Bunlar asla Isa’y1, birgok
modern Hiristiyanin inandig1 gibi, radikal bir Yahudilik icat etmis
biri olarak anlatmazlar. Onunyerine, bu Yahudi metinleri onu ya ta-
mamen bagka bir dine donmiig bir Yahudi olarak yada hi¢ Yahudi
olmamus biri olarak goriirler. Aslinda, onu Misir sihrinin bir uygu-
layicist olarak suglarlar. Talmud’un kendisi Isa'min ilk yetigkinlik
donemini Misir’da gegirdigini ve sihri orada 6grendigini su gotiir-
mez bir sekilde belirtir.

Yahudi 6gretileri yazinindan bir hikayede Isa Ben Stada adin-
daki daha 6nce yasamus bir karaktere benzetilir. O Yehovaninkinin
yam sira diger paganlarin tanrilarinin ibadetini tanitmaya calisan
ve Misir’dan belirli bir sekilde sihirli uygulamalar getiren bir Yahu-
di’ydi. Hikaye benzer bir gekilde Isa’nin Misirl sihir uygulamalari-
n1 Misir’da Yahudilere getirdigini vurgular. Diger Yahudi 6gretileri
metinleri bu konuda esit olarak agiktir: Isa ‘sihir yapt: ve Israili al-
datt1 ve yanhs y6nlendirdi.’

Acikgasi, cagdas Yahudiler tarafindan desteklenen Yahudi go-
riigii onun Misirh bir sihir ustas1 oldugudur. Onlarin géziinde onun
sucu pagan fikirleri ve pagan tanrilarimi1 Yahudi topraklarina tanit-
maya ¢alismis olmasiydi.

Talmud ve diger Yahudi 6gretileriyle ilgili metinler koleksiyo-
nunun izleri sadece tiglincii yiizyilla kadar siiriilebilir ve bu da
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Isa’min diigmanlari yani Yahudiler tarafindaki kasti karalama sugla-
malarina yol agar. Bununla birlikte, esasinda cadi isi olan bu sugla-
malar ilk bakista goriindiigii gibi tamamen kétii niyetten dogma-
mus olabilir. Biiyiiciiliik suglamasi tuhaf bir suglamadir ve Isa hak-
kindaki boyle fikirlerin daha 6nceden de mevcut olduguna dair ka-
nutlar vardur.

Yaklagik 1.S. 160’da yazan Justin Martyr bir Yahudi olan ve
Isa’y1 ‘Celile’li bir sihirbaz’ olarak adlandiran Trypho'yla yapilan
bir tartismay: kaydeder. Yaklagik 1.S. 175'de yazan Platocu filozof
Celsus Isa’nin Celile’de yetigmesine ragmen, bir siire, sihir teknikle-
rini 6grendigi yer olan Misir’da kiralanmus bir isci olarak galistigim
belirtir.

Degindigimiz tizere, Kutsal kitap yazarlar1 dogudan gelen bil-
ge adamlarin (magi) isa’ya altin, regine ve ladin reginelerini vererek
saygilarin1 gosterdiklerini kaydetmekte hi¢ utang verici veya sok
edici higbir sey gormediler. Bunlar iistiine basarak sdylemek gere-
kirse siradan Bilge Adamlar veya krallar degillerdi, Iran’da dogmus
olan belirgin bir radikal kardesligin iiyeleriydiler. Ve baz1 yorumcu-
lar bunu biiyiiciilerin bebek Ogul’un tistiinliigiinii sembolik olarak
kabul etmesi olarak agiklamaya ¢alisirken, bilge adamlarin ziyareti-
nin agik¢a korku ve hayranlik uyandirma amaciyla planlanmus ol-
dugu yer olan kutsal kitaplarin kendilerinde béyle bir yorumla ilgi-
li higbir ipucu yoktur.

Morton Smith -tarih bunu 6nemsememe egiliminde olmus ol-
masina ragmen- ilk Hiristiyanlarin, 6zellikle de Misir’dakilerin bii-
yii yaptigina isaret eder. i1k bilinen Hiristiyan aletlerinin bazilar1 ya-
zili biiyiilerle Isa goriintiileri iireten sihirli tilsimlardir. Anlam agik-
tir: Isa’nun ilk takipgi kusag1 ya onun bir biiyiicii oldugunu bildikle-
rinden ya da sadece miikemmellik roliine uydugu igin bir “sihir-
baz” olarak tanidilar. :

Ancak, Isa’min kendi zamaninda biiyiiciiliige bulagsmasiyla ilgi-
li olarak giindemde olan daha karanlik bir séylenti vardir, bu soy-
lenti sadece Yahudi 6gretileriyle ilgili yazinlar1 desteklemez ayni
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zamanda, dogruysa, siiregelen bir Incil sorununu da gézer. Bu tuhaf
ve sok edici suglama (ki daha ilerde tartigilacaktir) Isa ve Vaftizci
iligkisini cevreleyen gizemin ¢ogunun ve ytizyillar boyunca ]dhn’m
radikal gruplar iizerindeki 6neminin muhtemel nedeninin kilit
noktasi oldugunu kanitlayabilir. Gérdiigiimiiz gibi, Isa’nin yagsami
ve Osiris’in hikayesi arasinda dikkat gekecek derecede acik paralel-
likler vardir. Fakat, belki de daha agiklayici olarak, gergek s6zlerinin
¢ogunun Misir dini geleneginden degismemis olarak giiniimiize
gelmis oldugu goriiniir. Ornegin, Isa (John: 12:24) demistir ki: ‘fakat -
bir tahil tanesi yerin igine diiger ve 6liir, yalniz devam eder: ancak
oliirse digartya ok meyve getirir.” Bu betimleme ve kavram inkar
edilemez bir gekilde Osiris kiiltiinden gelir. Ve Isa’nin Hiristiyan
kusaklarini sagirtmis olan sozleri ‘Babamin evinde birgok kogk var-
dir’ (John 14:2) agik¢a Osiris’dendir ve dogrudan Misir'in Oliilerin
Kitabi’'ndan alinmadir. Daha uygun olarak Giinle Gelen olarak adlan-
dirilan bu eser ruhun yasam sonras: korkularinin iistesinden bera-
ber gelebilecegi bir dizi biiytiden yapilmist1 ve bir papaz veya ka-
din papaz tarafindan 6len kisiye okunurdu. Isa’nin Giinle Gelen hak-
kindaki bilgisi Isis/Osiris kiiltiiniin dini yazimyla degil ayni za-
manda onlarin sihirleriyle de- bir aginalik hissini verir. Degindigi-
miz gibi, din ve biiyti Misirhlara gore ayni seylerdi.

Osiris bir Cuma giinti 6ldiirtildii ve pargalanan bedeni dagitil-
du Uq glin sonra, tekrar dirildi, biitiin iilkede onun yasin tutan
Isis'in sihirli miidahalesi sayesinde. Misir’in yillik Osiris gizem pi-
yeslerinde Isis’i oynayan kadin papazlar ‘Kétii adamlar benim sev-
gilimi 6ldiirdii ve onun viicudunun nerede oldugunu bilmiyorum’
diyerek agit yaktr: nihayet bedenini tekrar bir araya getirdiginde ise
‘seni orada yatarken buldum... Ey Osiris, canlan ve ayaga kalk ora-
da yatan talihsiz! Ben Isis’im’. Osiris’i canlandiran papaz o zaman
ayaga kalkar ve mucizevi dirilisi kargisinda siiphe ve korkularin
ifade eden takipgilerine kendisini gosterirdi.

[1k ciimleyi Mary Magdalena’nin (sonradan Isa oldugu ortaya
¢ikan) ‘Bahgivana’ séyledigi sozleriyle karsilagtirin: ‘Efendimi ben-

415



den aldilar ve onu nereye yatirdiklarini bilmiyorum.” (O kiiltiirde
"Efendim’ bir kadinin kocasi igin kullandigy sozlerin genel sekliy-
di.)Belki de Magdalena’nin, onun yaralarin iyilestirmeye baglama-
dan &énce, Misir tanrigasinin sozlerini séyledigi Isa'nin mezarinda
aynu zamanda bir ayin vardi. Olen Tanri gizemlerinde kadin hiz-
metlileriyle beraber yeniden diriltilmis olan tanriy1 ortaya ¢tkarmak
icin yeraltina giden tanrigadir, ve karanlk cehennem genellikle bir
mezar olarak tasvir edilirdi.

Bize gore, Isa ve Magdalena Osiris’in 6liim ve tekrar dirilme hi-
kayesini sonuna kadar yasiyor olduklarindan ¢armiha gerilme segi-
mi en miikemmel anlami verdi, ¢iinkii hag zaten eski bir Osiris sembo-
lLiiydii.

Isa’nin gémiilmesine katilanlar Mary Magdalena ve kadinla-
riyds, ileri siirtildiigii gibi, sadece o giinlerde kadinlarin isi oldugu
icin degil ayn1 zamanda Osiris tarihindeki kendi rollerini bilingli
olarak gergeklestiriyor olduklari igindi. Isa tanrigas, cinsel ve ruha-
ni partneri, Mary Magdalena’nin -sihirle veya bagka bir gekildeki-
miidahalesi sayesinde tekrar diriltilmis olan bir Olen Tanr roliinii
oynuyordu. Onun Mesihligini onu Hint siimbiiliiyle torensel bir se-
kilde meshederek veren O’ydu, ve onun aslinda zengin oldugu fik-
ri dogruysa, o zaman belki de onun niifuzu ¢armiha geriligin belir-
gin ve sihirli ayinini miimkiin kilmigtir. Osirisgi betimlemesi ve var-
sayilan Misirh gegmisi iizerine giiglii bel baglamasiyla Isa pekala
carmiha geriligin korkularina géniillii olarak katlanmug olabilir, an-
cak Hiristiyanlar tarafindan nasil algilandigini diistintirsek, olduk-
ca ironik olan sebeplerden étiiriidiir bu. Onlara gore, Isa Tanr1’nin
yeniden dogmus halidir, fakat belki de sembolik bir 6liim ve yeni-
den dogumla bir tanr olabilece§ine inanmusti. Carmiha gerilis peka-
la kasten kurulmus ve organize edilmis olabilir -belli bir miktarda
da riigvet yardimyla- éyle ki Lazarus gibi, Isa da Osiris¢i gizem
okulu yoluyla, Osiris’in kendisinin seklinde tekrar dirilerek tekrar
dogmus olabilir. Isa gergekten kendisinin -David yoluyla- asil oldu-
gunu diigiinseydi 6l bir Firavun igin otomatik olarak bir ‘Osiris’
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olmast ve Isis’in sihirli miidahalesiyle cennetin ve yeralti cehenne-
minin hiikiimdar1 olmas: hepsinden ok daha muhtemel. isa kutsal
glicle doldurulmus mezardan gikmay: bekledi mi? Belki de bu fikir
Hiristiyanligin en siireklilik gésteren gizemlerinden birini agiklar,
yani Isa’nin hagta 6liip 6lmedigini.

Birgok insan Isa'nin 6lmedigine inanur. Belirli Ruhban Kutsal
. kitaplari, Kuran ve bazi ilk Hiristiyan radikalleri -ve belki Sion Ma-
nastir1 da- bir vekilin (muhtemelen Cyrene Simon’in) onun yerini
aldig1 goriistinii kabul etmislerdir, diger taraftan digerleri onun gar-
miha geriliste ac1 gektigini ancak oradan canh bir sekilde agag1 indi-
rildigini ve onun ‘tekrar dirilisinin’ basit¢e onun yaralarindan iyi-
lestirilmesinden bahsettigine inanurlar. Kesinlikle, Leonardo onun
hagtan indirildigine ve yasadigina inands: kan hala onun sahte ‘Kut-
sal’ Torino Kefeni tizerindeki insan imaji tizerinde akiyor ve kan bir
ceset lizerinde akmaya devam etmiyor. (Bizim tezimiz yanhs olsa
bile ve Leonardo kefeni uydurmamus olsa bile, boyle yapan her
kimse ayni zamanda Isa’nin hag iizerinde 6lmemis olduguna inan-
mug olmali ve biitiin delile karsin bu gercekten Isa’nin kefeniyse o
~ halde bu agik¢a onun mezarmnda canlt oldugunu kanitlar.)

Tabii ki Isa’nin canh bir sekilde oradan alinmis olmasi bir yanil-
g1 olabilir ve bu durumda, tutuklanmasinin bilinen anlatimi ve ¢ar-
miha gerilisi sahip oldugumuz gergege en yakin olaylar olacaktir.
Fakat ¢ok fazla mantiksal itirazlar vardir: Roma isgalci gtigleri isbi-
lir bir topluluktu ve memurlan tecriibeli iskenceciler ve cellatlardi.
Yine de onlarin aceleyle o Cuma giiniinde idamlar1 sona erdirdikle-
ri bize anlatildi, 6rnegin kutsal giin baglamadan 6nce gémiilebilsin-
ler diye ¢armiha gerilen hirsizlarin bacaklarinin kirilmasi... Biitiin
Roma halkinin Yahudi gelenegini bu derece umursayacaklarina, ve-
ya Oyle olmus olsa da, saatler 6nce baglamig olsa bile, carmiha geri-
lis iskencesinin sonuna isaret eden Cuma gecesi alacakaranligin
unutacaklarina ciddi ciddi inanmal miy1z?

Carmiha gerilis hayal edilebilecek en kétii 6liimdii giinkii kur-
banlarin 6lmesi normalde giinler siirerdi. Bu biitiin meseleydi. O
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halde, ayn giiniin gﬁnbatlmlrida canl veya 6lii olarak asag indiril-
mis olmak zorunda olduklar: halde, herhangi biri nigin Filistin’de -
bir Cuma giinii ¢armiha gerilerek 6lmiis olsun?

Kesinlikle, bir mahkeme ve bir garmiha gerilis vardi. Fakat Isa
ve onun yakin gevresinin -ki bu gevreye ‘Bethanya Ailesi’ de dahil-
dir- kendi planlarimi gergeklestirmek icin olaylar kasten planlayip
diizenledikleri ortaya ¢ikar. Hugh Schonfield‘in Paskalya Plant has-
sas ve ikna edici bir sekilde bunun nasil oldugunu agiklar, fakat Isa
kendisini Mesih olarak yetistiriyorduysa nigin carmiha gerilisi seg-
mesi gerektiginiaciklayamaz, ¢linkii boylesi utang verici bir 6liim o
beklenen Yahudi kahramanin kaderi olmus olmazdi.

Yine de, sahneleme Isa’y1 tutuklattirmanin ve onu garmiha ger-
dirmenin otesine gider. Kutsal kitap agiklamalarinda ciddi siipheler
doguran geligkiler vardir. isa’nin garmiha gerilisine ayrilmis zaman
siiresi, degindigimiz tizere, farkina varilacak derecede kisayd: ve
bize ayni zamanda hirsizlara Romali askerler tarafindan onlar kut-
sal giinden 6nce oldiirmek i¢in “coup de grace” (merhametli son vu-
rug, ¢.n.) yapilmas: gerekirken Isa’nin sadece giinbatimindan énce
olerek onlara iyilik ettigi anlatildi. Birgok insan bazi ilaglarin -kuv-
vetli bir uyugturucunun- ona 6lii goriintiisii veren hag tizerinde asi-
liyken bir siinger pargasiyla Isa’ya verilmis olabilecegini ileri siir-
miislerdir. Bu durumda, komplocularin gardiyanlara diger tarafa
bakmalari igin riisvet vermis olduklar1 varsayilmaldir. Bu ipuglar
senaryonun esasen ¢ok kinik bir performansi tirmandirmak amagh
oldugunu gosterir: ¢armiha gerilis bir 6liimii duyurmak igin en
umumi yoldu ve bunu yapmus olan biri i¢in herhangi bir yagama
geri doniis mucizevi olarak diistintilecekti.

Bu diizenlemenin gercek dogasi Isa’y1 tutuklayip 6liim cezasi-
na carptiranlarin nigin Yahudiler degil de Romallar olmasi gerekti-
gini agiga ¢ikarir. Yahudiler onu suglu bulmus olsalard: taglanmig
olurdu ve taglanarak gerceklesmis bir 6liimii sahte bir sey gibi gos-
termek imkansiz olmusg olurdu.
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Fakat, komplocular bu ayrintih -ve riskli- hile ile neyi bagarma-
_yrumuyorlardi? Nihayetinde, gérdiigiimiiz tizere, garmiha gerilmis
bir suglu asla Mesih olarak kabul edilemezdi: Yahudiler Mesih’in
carmiha gerilecegini beklemiyorlardi, onun 6liimden geri dénecegi-
ni de diistinmediler. Onlarin beklentileriyle ilgili bu yorum basitge
var olmadi.
O nedenle bu plan Yahudi geleneginin kalibina uymayan bir
" pland:. Yine de Yahudi olmayan bir kavrama -biiyiik gizem okulla-
n kiiltlerinin kalbinde yatan “6len-ve-tekrar dirilen” tanr1 kavrami-
na-'uyum sagladi. Yahudiler bunlarin higbirine sahip degildi: onla-
ra gore sadece bir Tanr1 vardi ve o da bir kan dokme kiiltiintin bir
pargast olamayacak decerede kavranamaz bir varlkt, ¢iinkii onlar
kanla ve mezarla ilgili her seyi pis ve igreng olarak gértirlerdi. Bu-
na ragmen o zamanin Orta Dogu ve Akdeniz tilkeleri boyle tanrila-
rin tapinanlariyla doludur.

Isa‘nin 6liimii ve tekrar dirilmesi hikayesinin egsiz olmasi ko-
nusunda higbir stiphenin olmamasi ¢ok fazla vurgulanamaz. O za-
manin. len tann kiiltlerinin hizl ¢ogalmas: baglaminda o agikga
onlardan biriyle birlegtirilmeyi planliyordu. Fakat hangisiyle? Vebu
ac1 veren ve tehlikeli planla ne elde etmeyi umuyordu?

Daha 6nce de degindigimiz gibi, Isa'nin hacta haykirmas: ‘He-
lios! Helios!” (Hey Giines! Hey Giines!) olarak yorumlanabilir. Osi-
ris’in 6liimii geleneksel olarak siyah giines olarak ifade edilir, yani
Isa’min haykingindaki ayni istege sahip olan 1g1gin terk etmesi “Ey
Giineg! Ey Giineg! Neden beni terk ettin?”

Kesinlikle isa’m_n bir sekilde ¢ok uzun zaman 6nce o Cuma gii-
niinde Osiris‘in hikayesini bagtan sona yagsiyor oldugu goriiliir.
Isa‘min gergek o6liimii ve tam olarak tekrar dirilmesi konusundaki
Hiristiyan fikrinin yanls oldugu varsayarsak tekrar diriligin etrafi-
n1 saran birgok éevaplanamayan sorular vardir. C)megin, hagtan -
asag1 alindiginda ne durumdaydi, mezardayken koma durumunda
muydi, yoksa sadece yaralanmig ama bilinci yerinde miydi? O za-
- man ona ne oldu? Bazilarinn ileri surdiigii gibi, Filistin‘i terk edip
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Hindistan gibi uzak yerlere dogru seyahat m1 etti? Ve Magdale-
na’min gemiyle Gaul’e dogru onsuz yola ¢ikhg goriildigi icin
onun Magdalena’yla olan iliskisine ne oldu? Konunun ash ne olur-
sa olsun, Kutsal Kitaplarin Isa’s1 iddia edilen tekrar diriliginden
sonra tarihten silinir. o

Esasen, Kutsal kitaplar bos mezarin kegfinden sonra ayriliga
diigerler. Diriltilen Isa’nin miiritlerine gériinmeleri ve iddia edilen
sekilde cennete yiikseltilmesi hakkindaki Yeni Ahit agiklamalar
umutsuz bir karigikliktir, efsane olarak bile uyumsuzdurlar. Tabi-
i ki Hiristiyan olmayanlar hikayelerin bu karigikhigin1 uydurmas-
yonlarinin kaniti olarak yakalarlar ve biz de kesinlikle bununla
hemfikiriz. Yine de bu karigikliga ragmen, Hugh Schonfield'in ileri
stirdiigii gibi, bir tek kaynak net bir sekilde ayirt edilebilir: diriltilen
Isa'nin Emmaus’a giden yolda iki miiritle karsilasmas: da ashnda
Lucius Apuleius’un Isisci eserinden alinmugtr: Alfin Egek.

Bedensel bir tekrar dirilis kavramimin Yahudi inancinin pargast
olmasina ragmen Isa iddia edildigi gibi tekrar diriltildiginde olan
sey kesinlikle Yahudi diisiincesine uymaz. Geleneksel goriis biitiin
erdemlilerin zamanin sonunda beraber diriltilecegi yéniindedir: Isa
goriiniise gore yandaglar1 mezarlarinda giirtiyerek hareketsiz yatar-
ken kendisi yasama geri getirilerek bu plana kars: geldi. Daha son-
ra ruhunun hazir bir gekilde yandaglarinin yaninda olacagina séz
vermis olmasina ragmen arkasinda higbir viicut kalintis1 birakma-
dan cennete yiikseldi, gercekte bu devam eden ruhsal var olma ye-
ni olusmug Hiristiyan dininin Roma diinyasina neden bu kadar gok
cekici geldiginin ve oldukga genis kapsamli olarak milyonlarca kalp
ve akil tizerinde hala boylesine biiyiik bir etkiye sahip olusunun te-
mel nedenlerden biriydi.

Karl Luckert'in isaret ettigi gibi, modern yorumcular, Isa’nin
devam eden ruhani varligi kavraminin Yahudi kaynakl olmadigini
kabul ederken, bunun gergek baglami ve ge¢misine dair higbir fikir
vermezler. O halde bu fikir nereden geldi?
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Luckert’in gok bilgili analizi Isa’nin egsiz tekrar dirilisi ve de-
vam eden ruhani varhginin ikiz kavramlarinin izinin bir stiphe gol-
gesi olmadan Misir teolojisinde bulunabilecegini kesin olarak gos-
terir. Aqikladig: gibi, eski Misir teolojisi:

“... Tanr1'min Oglu'nun liimden dirildigine inanmay: miim-
“kiin kilmigtir... ve bdylece Baba’sina geri dondii. Aym za-
manda cennete tamamen yiikseltilmeden &nce neden bir sii-
religine baz1 Isa hayaletlerinin goruldugunu aq1klam1§t1r
Ayni zamanda Misir ilmiyle uyumlu olan goriis Mesih

" Isa’nin simdi Baba’sina déhmﬁg olsa bile yine de ebediyen
yandaglar1 arasinda varhigin stirdiirmiis olmasiyd1.”

Bir kere daha, Hiristiyan dininin merkezinde olan kavramlarin
-ki uzun siire Isa’nin egsizliginin ve ilahiliginin kanit: olarak aziz tu-
tulmugtur- tamamen- onun hayat1 ve 6gretilerinden bi¢imlenmis
olarak cikmadigini goriiriiz. Ayrica gok sikhkla baglangiglarim a(;lk-
lamak igin ¢agristirilan dini kurallara karsi olan Yahudiligin higbir
cesidinden de dogmamuglardir.

Bireysel yeniden dirilis ve ruhun bir sonraki diinyadaki ebedi
yagami kavrami Misir’dan gelmistir: orada belirli bir gercek olarak
kabul edilmisti. Ve ruhun 6liimden sonra devam eden ve rahatlati-
a varhgmn diigiincesi dogrudan, gériinmeyen diinyadan gelen in-
sanlar1 yonlendirdigi diigiiniilen, Firavunlarin dliimiinii cevreleyen
inanglardan alinmugtir.

Isa’nin yagaminin can aha olaylarimin Osiris’in hikayesine uy-
dugunun nasil ortaya giktigin1 ve partneri olan Mary Magdale-
na’nin roliiniin Isis’in roliiyle nasil yakindan baglandigini gérdiik.
Ancak bu baglamda tizerinde durulmasi gereken bagka bir 6nemli
- nokta daha vardir. . )

Osiris modeli Isa'min roliinii bilingli olarak gergeklestirmesiyle
agikga uyusurken -bir Cuma giinii ‘6lerek’, Isis tarafindan yas: tutu-
larak ve ii¢ giin sonra yagsama geri donerek- sahip oldugu biiyiiyii,
yani tekrar dirilisi miimkiin kilan tanrigaydi. Onunkinin ikinci de-
recede bir rol olmadig: ¢ok fazla vurgulanamaz.
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Isis Yaratic1 olarak goriiliirdii: Misir el yazilarmin dedigi gibi:.
‘Baslangigta Isis vardi, Yaghlarin En yaghsi.” O biitiin varhklarin
kendisinden dogdugu’ tanrigayd: ve geleneksel bir dua sdyle der:
‘... sen biitiin iyi seylerin yaraticisisin.” Fakat bundan daha fazlasi,
Isis -Osiris degil- onun gizemlerinin bir énciisii olan Aristides tara-
findan "bir Isik ve kurtulusa vesile olan diger tarifsiz seyler’ olarak.
betimlenen gercek Kurtariciydi, diger taraftan Lucius Apuleius ona
sOyle hitap etmigtir: ‘Ey Sen, insanligin kutsal ve ebedi Kurtaricisi...
sen Giinege 151k verdin... Sen 6liimii ayaklar altinda ¢ignedin.’

Uzmanlar ilk Hiristiyanlarin Isis kiiltiiniin, tanricaya duyulan
inancin ebedi yagamu ihsan ettigiyle ilgili bir kavram gibi, baz1 yon-
lerini kendi hareketlerinin igine kattiklarin1 kabul edérler. Ayni za-
manda tapinaklarinin gogunun kontroliinii ele gegirdiler. Boyle bir
tapinak, Misir'in eski bir bagkenti olan, iiglincii yiizyillda Bakire
Meryem'in bir kilisesi olmus olan Sais’deydi. Bin y1l 6nce, biiyiik
tanriga Isis’e bir tapinak olarak, su yaziy: tasidi ‘Ben biitiin gegmis,
simdi ve heniiz gelmemis olanim’. Bu sozler ¢ok daha sonralar1 Va-
hiy Kitabr'nda (1:8) Yehova'mn sozleri olarak yerini aldu.

- Isis kiiltiiniin etkisi kilise hukukuna ait kutsal kitaplarda bile
agikga bulunabilir. Ornegin, Isa’min en iinlii deyislerinden biri ‘yii-
kii agir olan sizlerin tiimii bana gelin ve ben sizi tazeleyecegim.” Ya-
sam miicadelesinin ortasinda sundugu rahatlik ve sevgi ylizlinden
genelde kilise digindaki posterler iizerinde bulunur ve ‘Isa dedi ki’
onekiyle séylenmistir. Ashinda, her ibare -kelimesi kelim‘esine-
Isis’in deyislerinden alinmadir. Yine de Dendera’da ona atfedilmig
bir tapinagin kapisi tizerinde yazilmus olarak goriilebilir. Her hali-
karda, ctimlede sunulan yardim kesinlikle bir anneye aittir.

Inandigimuz gibi, isa ve Mary Magdalena Isis ve Osiris gizem-
lerinin 6nciileri idiyseler o halde ‘Hiristiyanhk’ kisa bir siire sonra
donitigtiigii ataerkil, Tanr’dan korkan dinden oldukga farkh olma-
liydi. Ve onlarin esasen pagan ge¢misleri nihayetinde Yeni Ahit’in
en siiregelen muammalarindan bazilarina isik tutar.
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Temel ikilem her zaman igin tarihi bir Isa'nin varligini, onun
hakkindaki hikayelerin apagik Misir gizem okulu elementleriyle
uzlastirmaya ¢alismak olmustur. Bu problemin dogrudan bir sonu-
cu olarak yorumcular iki yoldan birine girmiglerdir: Ahmed Osman
gibi ya Isa'nin hig var olmadig1 sonucuna vardilar, veya, A.N. Wil-
son gibi gizem okulu hakkindaki deginmelerin hi¢bir zaman 6zgiin
hikayenin bir pargast olmadigini, ancak daha sonradan eklendikle-
rini iddia ettiler. '

Bununla birlikte, bu iki gériiniise gére uyusmayan elementler,
gosterdigimiz gibi, beraber diisiiniildiigiinde anlamlidir. Isa’nin Ya-
hudi dininden oldugu varsayimi net ve basit bir ¢oziimiin kabul
edilmesini 6nlemistir. Diger taraftan, onun dini Yahudi geleneginin
disindan geldiyse, o zaman biitiin taslar yerini bulur.

Isa’nin miiritlerini Yahudi olmadig1 veya kampanyasiyla kas-
ten Yahudileri hedef almiyor oldugunu iddia etmek demek degildir.
Yine de, degindigimiz gibi, hareketin arkasinda bir kismunin nere-
deyse tamamen ‘Bethanya Ailesi'nin oldugu bir ‘yonetici-kukla
grubu'nun oldugu agiktir.

Isa hareketi daha ig ve daha dig gevreleri, kiiltiin kiigiik bir gru-
ba ait ve genel versiyonlarini kapsar. Ironik olarak, kutsal kitaplar-
dan ¢ikarilan miiritlerin ve kaynaklarin ¢ogu sonrakinin pargasiyd,
bu gurup Isa’nin kasti olarak gergek mesaji ve giindemi hakkinda
karanlikta tuttugu gruptu. [lk bakigta radikal ve garip gériinmesine
ragmen, bu kesinlikle -igerisinde Peter gibi miiritlerin siklikla
Isa’nin 6gretileri ve amaglar1 konusunda tamamen sagkin oldukla-
rini itiraf ettikleri- kutsal kitaplarda tekrar-tekrar tasvir edilen du-
rumdur. Daha can alic1 olarak, daha dis halkanin miiritleri Isa’nin
hirslar1 ve hatta onun gergek rolii hakkinda siiphelidirler.

Uzmanlar neden Hiristiyanligin -o zaman ve yerin biitiin Me-
sih kiiltleri arasindan- varligin1 devam ettirecek ve gelisecek tek din
olmug olmasi gerektigi gibi temel sorular konusunda kafalarinin
kanigik oldugunu itiraf etmiglerdir. Gordiigiimiiz gibi, Isa hareketi-
nin neredeyse Yahudilik disinda uzun siiren bir zemin kazanmig
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olan boyle tek grup olmasinin sebebi zaten bir gizem kiiltii olarak
taninabilir olmasindandir. Cekiciliginin sirr1 Yahudilik’in pagan, gi-
zem okullar1 elementlerinin belirli yonlerinin bir karigimi, esasen
bir melez olmasiydi. Hiristiyanhk egsizdi ¢iinkii, ayn1 zamanda he-
yecan verici derecede farkh olmalarina ragmen, bir¢ok Yahudi ve
ayn1 zamanda Yahudi olmayanlar igin rahatlatici bir sekilde tam-
dikt1.

Yeni bir din olarak Hiristiyanlk, gesitli etnik ve dini olarak
donmeye ikna edilmis kisiler kendi anlamlarin bireysel melez ele-
mentlerinden -ki ¢ogunlukla celiskilidir- ¢ikarmaya ¢alistikca do-
gan dinamikten yaratilmustir. Takipgiler siirekli olarak 6len ve diri-
len tanr1 modelini klasik Mesihlik sekline sokma veya tam tersi mii-

S

cadelesiyle ytiz yiize geldiler, ve “Kilisenin Hiristiyanlig1” olan sey
bu imkansiz karisimdir.

Tabii ki, birgogu, kutsal kitaplarin genellikle Yahudi tonunu be-
lirterek, Hiristiyanhgin Misirh gegmisini tartisabilirler. Mantikli ola-
rak ileri siirebilecekleri gibi, bu ilk dinin dogas1 hakkinda sahip olu-
gumuz biitiin kanittir ve bu kesinlikle Yahudi kéklere sahip oldugu
anlamina gelir. Bununla birlikte, biitiin Kilisenin bizden sahip ol-
mamuzi tercih edecekleri seyler olsa da, Yeni Ahit kutsal kitaplari
sadece bu mevcut delilden olusmamustir. Gordiigiimiiz tizere, top-
lu olarak Ruhban Kutsal kitaplar olarak bilinen ¢alismanin biiyiik
kismu yiizyillar boyunca kasith olarak Hiristiyanlardan saklanmis-
tir ve ¢ok baglardaki Hiristiyanhktan 6zetledikleri resim kesinlikle
Yahudi hizipgi bir mezhebe ait degildir. Ruhban Kutsal kitaplarinin
tanimladig1 sey Misirh bir gizem okuludur.

Jean Doresse gibi uzmanlar Misir teolojisinin ruhban yazilar
tizerindeki yaygin etkisini kabul ederler. Zaman gectikge uzun siire
gormezden gelinmis bu kutsal kitaplarda agik Misir kavramlar: bu-
luruz. Bu en ¢ok kozmolojisi Misirl Oliilerin Kitabtyla uyumlu olan
Pistis Sophia’da g6ze garpar. Ruhban Kutsal kitaplar ayni terminolo-
jiyi dahi kullarurlar: 6rnegin, ‘cehennem’ igin Misirca bir kelime
olan ’Amente’ kelimesini kullanirlar.
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Yiizyillar boyunca Hiristiyanlar ruhban kitaplar “yanhg’ken Ye-

ni Ahit Kutsal Kitaplarinin -tarihsel olarak ve ruhsal olarak- ‘dogru’
oldugunu anladilar. Digerleri (tiimiiniin hakkinda ne biliniyorsa)
genis kitleler tarafindan sagma olarak goriiliirken, Matthew, Mark,
Luke ve John'in ilahi olarak esinlenmis olduguna inanilmugtir. Yine
de, gostermeyi umdugumuz gibi, Ruhban eserleri en azindan esit
olarak dikkatimize deger olarak diisiinmemiz i¢in inandiric1 neden-
ler vardir. ‘ ' . '
' Ruhban Kutsal kitaplar Kilise papazlar tarafindan kendini ko-
ruma nedenleri yliziinden, bu yazilarin ¢ok farkh bir Hiristiyanlik
imajin1 -desteklemek igin ilgi alanlarinda olmayacak olan bir imajt-
temsil ettigi i¢in reddedilmigtir. Bu bastirilmig kitaplar Mary Mag-
dalena’nin (ve diger kadin miiritlerin) 6nemini vurgulamak egili-
minde olmakla kalmaz ayni1 zamanda kokleri -Yeni Ahit kitaplarin-
dan farkl olarak- Misir teolojisinde olan bir dini de sunarlar. Hiris-
tiyanligin ne bir ataerkilligi ne de bir gelisimi olmas1 amaglanmusti,
sadece Yahudiligin dini kurallara kargi bir sekli olmasi amaglanmig-
t1. Yeni Ahit kutsal kitaplarinin fsa’nin Yahudi takipgileri tarafindan
yazilmig olduguna higbir itiraz yoktur, ancak -ironik olarak- bu ta-
kipgilerin onun destekledigi sey tizerine en az kavrayisa sahip olan-
lar oldugu, onu kendi kiiltiirel ve dini baglamlarinda agiklamaya
caligmus olanlar oldugu goriiliir. Diger taraftan, Ruhban Kutsal ki-
taplarin kendi dinlerinin -ve hatta Isa’nin kendi gegmisi ve inangla-
rinin- kokenleriyle ilgili daha gergekgi bir resim sunduklar ortaya
cikar. o
Fakat, su soru kalir: isa ve yakin gevresi esasen Yahudiligin
merkezinde pagan bir mesaj olan seyi yayarak ne kazanmay1 um-
dular? )

Ibranilerin orijinal dini, diger biitiin eski kiiltiirlerin oldugu gi-
bi, cok tanriliyds, yani hem tanrilara hem de tanrigalara sayg duyar-
lard1. Sadece Yehova’nin gelmeden 6nce iinlii olmus bir tanr1 olarak
ortaya ¢ikmasindan sonra, papazlar 6nceleri tanrigaya yapilan iba-
deti -pek kapsamli olmayarak- silmek igin etkin bir gekilde tarihi
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yeniden yazdilar. (Ve sonug olarak, kadinlarin statiisii bir sebepten
otiirti Hiristiyanhgin ilk zamanlarinda oldugu gibi keskin bir sekil-
de diistii.)

‘Macar dogumlu antropolog ve Incil uzmarni Raphael Patai, bii-
yiik eseri Ibrani Tanrigasi’nda, Yahudilerin bir zamanlar disi bir tan-
riya tapindiklarini kesin olarak gostermistir. Birgok érnek arasindan
Siileyman’in Tapinagyla ilgili olan Ibrani tanrigasina yapilan iba-
detten bahseder: gelenege ragmen, sadece Yehova’yr onurlandir-
mak i¢in inga edilmemigtir fakat ayn1 zamanda tanrica Asherah’i

‘kutlamak i¢in inga edilmistir. Patai der ki:

“.... Yehovann esi gibi Aserah’in tapinmast ...Kral Josiah ta-
rafindna M.O. 621’de yapilmig reformlardan 6nce eski. Isra-
il’deki dini yagsamin biitiinleyici bir pargasiyd:.”

Stileyman’in Tapinagi Fenike tapinaklarinin modeli tizerine in-
sa edilmistir, bu tapinaklarin kendileri de eski Misirdakilerin tizeri-
ne yapilmigti. Ve birgok uzman Ahit Sandig tizerine oyulmus sekil-
lerin aslinda Yehova'y: ve disi bir tanriy1 resmettigine inanurlar. San- -
dik tizerinde gosterilen meleklerin ayni zamanda tanricanin goriin-
tuler1yd1 Samarya’da Kral Ahab’in sarayinda bulunan 1k1 ‘melek’
oymast Isis’i in klasik tasviriyle aynidir.

- Dini kurallara karg! olan ve tanrigaya tapman Yahudiler birgok
bolgede, bilhassa Misir’da, gelismeye devam ettiler. Yaygin olan Ya-
hudilikte bile tanriga iki ana gekilde ‘gizlenmis’ olarak varhigini de-
vam ettirdi. Birisi Isrdil'in bir kadin olarak kisilestirilmesidir; dige-
ri de, Bilge'ligin seklidir, Ibrani Chokmah’1 veya Yunan Sophia’sinda.
Genellikle Tanr1’'min ilahi bilgeligi i¢in bir alegori olarak agiklanma-
sina ragmen Chokmah’in bagka bir anlami oldugu agiktir: bilgelik
kadin olarak ve.ba$langlgtan beri Yehova'yla beraber var olmus ola-
rak tasvir edilir. )

Bu karakterin simdi koklerini gevredeki kiiltiirlerin tanrigalarin-
dan aldig1 genis kitleler tarafindan kabul edilir. Ozellikle, Burton L.
Mack Misir tanrigalar1 olan Ma’at ve Isis’in etkisini aqiga gikarmustir.
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Isa’'mun zamanma kadar Yahudilik pagan kéklerini tamamen
kaybetmemigti: her haliikarda, Yahudiler Grek ve Roma hakimiyeti
dénemleri’ siiresinde yabanci dinlere dondiiler. Osrnegin, M.O.
ikinci ytizy1l ortalarinin Maccabean Ayaklanmasi bi‘jyiik oranda di-
ger tanrilar arasindan Dionysus’a tapinmis olan dinlerini terk eden
Yahudilerin neden oldugu anlagmazlik hakkindaydi.

" Dini kurallara kars1 Yahudiligin pagan, tanrigaya tapinan 6zel-
ligi Isa, onun gergek giidiileri ve misyonu hakkinda ok sey agikla-
yabilirdi. Bu etken olmaksizin agik bir geligki vardir: her seyden ay-
n olarak diigiiniiliirse, Isa’nin sdyledigi veya yaptig1 hemen hemen
her seyin izi bir gizem okulundasiiriilebilse de -ki bu, biiyiik bir ih-
timalle Isis ve /veya Osiris’in okuludur- yine de onun Yahudi Mesih
roliinii bilingli olarak oynadig1 ve onu takip eden insanlarin biiytik
cogunlugunun da Isa’min onlarin krali olduguna inandiklarina dair
kamntlar vardir. Cok saygideger uzmanlar dahi kendi hipotezlerine
uymadiginda biitiin Mesihlikle ilgili bilgileri reddettiler; eger boyle
yapmakta hakllarsa o zaman Isa kesinlikle bir gizem okulunun
tiyesiydi. Ancak bize gore, bu bilgiyi reddetmek tatmin edici degil-
dir, ¢linkii bu birgok kutsal kitap béliimiiniin -Isa’nin bir egek tize-
rinde Kudiis’e girisi gibi- tamamen uydurma oldugu anlamina ge-
lirdi. Kutsal kitaplarda bazi ispati miimkiin bir gekilde uydurma hi-
kayeler olmasina ragmen, (esas olarak da Isa’'nin bebekligiyle ilgili
olan)bu belirli béliimlerin gergek olduguna dair ikna edici kanitlar
vardir. On birinci béliimde gordiigiimiiz gibi, Isa’nin Kudiis’e mu-
zaffer bir sekilde girisine neden olan olaylarin-6nceden ayarlanmig
oldugu ortaya gikar, 6rnegin lizerinde Isa’nin Mesihlik kehanetleri-
ni.gergeklestirmek i¢in bindigi esegin tedarik edilmesi. Bu 6nceden
ayarlamanin kanuti kutsal kitaplarin kendi agiklamalarinda da bu-
lunur, ancak yazarlar kesinlikle bunun énemini anlamazlar. Kutsal
kitap yazarlari.bu b6liimii uydurmus olsalardi, béyle bir kanut1 ke-
sinlikle icat etmezlerdi. _

O halde Isa'nin gergek amaglan ve giidiileri nelerdi? Belki de
Mesihlik ¢ilginhigini o zamanlarda tanrigaya tapinmayi tekrar giin-
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deme getirmek igin kullanlyordu. Nihayetinde, gercekten, onun
adina iddia edildigi gibi, David’in asil soyundan geliyor olsa dahi
bu pek de engel olmaz. Ciinkii Kral David'in kendisi de -tipki Kral
Siileyman gibi- bir tanrigaya tapimiyordu. Belki Isa Yahudilere
Isis/Osiris dininin kabul edilebilir bir versiyonunu sunmaya gali-
san veya bir Mesih i¢in duyulan giiglii istegi cok gizli uzun donem-
li, Batini temel 6gretileri de igeren ve belki de garmiha geriligle son
bulacak olan, planlar ilerletmek igin kullanmaya galigan bir Isisgi
papazdi. Ve, Nasoreanh Isa gibi, dinin gercek sekline gegmis olduk-
larina inanilan Yahudi dine karg: radikal fikirlere sahip mezheplere
ait ilkel bir ‘ailenin’ bir pargasiydi. Nasorean inanglarinin dogasi
hakkinda sadece tahmin yiiriitebiliriz, fakat Isa’min ilgili oldugu
yerlerde, onlar agik¢a onun gizem okullar1 inanglariyla yakindan
baglandilar. Meselenin ash ne olursa olsun, isa Tanriganin Oglu ka-
dar sadik bir Tanr1’'nin Oglu degildi.

[sa’nin tanrigaya tapinmayi Israil’in insanlarina yeniden tant-
maya cahistig: fikri duruma dikkat gekici bir sekilde iyi uyar. Bu ay-
n1 zamanda tam olarak, Johannite hareketinin anahtar metini olan,
Levitikon'daki Isa’ya atfedilen fikirdir. Burada isa Musa'min ve Israil
kabilelerinin gergek dininin Misir kékenli oldugunu ve ayni zamanda
bir tanricanin ‘var oldugunu Yahudilerin unutmus oldugunu fark
eden bir Osirisgi tiyedir. Tabii ki bunlardan higbiri bizi kesin kanta go-
tlirmez, ancak -diger béliimde gorecegimiz gibi- baz oldukga sasirti-
a yonlerden gelen bu hipotez icin giiglii destekler vardir.

"$imdi sok edici goriinebilmesine ragmen, ilk Hiristiyanlik ve
Isis ve Osiris tapinmasi arasindaki benzerlikler gergekten ilk Kilise
tarafindan da kabul edilmistir, Aslinda; iki din ayni insanlarin kalp
ve akillan icin agik rakiplerdi; Hiristiyanlarin kurucularinin gergek
bir insan oldugu konusunda 1srarlar1 disinda, 6gretileri neredeyse
ayniydu

Isa zamaninda var olmus olan Isis kiiltii tam olarak Helenistik
imparatorlugunun yiikselmesinden 6nce Misir'da gelisenle ayru
degildi. Onun &zellikleri (Isis'in) diger tanrigalarin &zelliklerini
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kendine kattig1 icin degismisti. M.O. dérdiincii yiizyilda Misir'in
Yunan yénetimi sirasinda, yeni bir Isis ve Serapis (Osiris’in Yunan
sekli) kiiltii -ki esasinda ayr1 gizem okullarinin bir karigimiydi- or-
taya qiktr. Bu kiilt M.O. 200’den &nce, imparatorlugu bagtan baga
sarmalayan Ortiiyii yirtmis olarak, Roma’ya ulasti. Bununla birlikte,
biiytik kiilt merkezi, Delos’da bagka bir merkez olmasina ragmen,
Misir’ da, Iskenderiye’ deki Serapeum’da kaldu.

Roma’nin daha alt siniflan Isis kiiltiinii sevdiler ve onu tiim
kalpleriyle kabul ettiler. Boyle biiyiik hareketlere, onlarda biiyiik 6l-
cekli gokertme potansiyelini gérmiis olan, otoriteler tarafindan stip-

“heyle yaklagilmistir, bu yiizden Romal Isisgiler siklikla yapilan ezi-
yetlerden ¢ekmiglerdir. Sonunda, Senato Isis ve Serapis’in Roma’da-
ki tapinaklarinin yok edilmesini emretti; ancak, isi yapacak higbir
is¢i bulunamadu. Kiilt resmen Julius Sezar tarafindan ortadan kaldi-
rildu ' A

Bununla birlikte, M.O. 43’de umulmadik bir sekilde (eski Ro-
ma’daki resmi gorevli) iiglii gii yeni bir Isis-Serapis tapmaglﬁm in-
sasin1 emretti. Bu Markus Antonius ve Cleopatra arasindaki kotii
tine sahip gizli cinsel iliskinin dogrudan bir sonucu olmus olabilir.
Cleopatra kendisini sikhkla Isis olarak ve agigin1 da Osiris veya Di-
onysus olarak tasvir etmigti. Markus Antonius kendisinin Yeni Di-
onysus olarak bilinmesini tercih etti. Hiikiimdarhg stiresince, Cle-
opatra Isis’e tapinmanin Misir'in ulusal dini oldugundan emindi.

Isisgilerin Roma’daki en giddetli zulmii 1S. 19da, papazlan
carmiha gerildiginde ve dort bin tanesi siirgiine gonderildiginde,
Imparator Tiberius’un y6netimi altinda geldi. Bu zuliim Roma’daki
Yahudilerin zulmiiyle ayn1 zamana denk gelmistir. Bu gifte tepkinin
nedeni agik degildir. Josephus hikayeyi kaydeder ve bunu Isisgi pa-
pazlardan birinin Romal: bir asile, bagka bir adamin karisin1 tapi-
naklarinda igfal etmesinde yardim ettigi bir skandala baglar, fakat
Roma yiiksek sosyetesindeki aligilmig standart ahlak kurallar: dii-
stntildiigiinde bu normal olarak pek de ayiplanmazdi. Goriintise

 gore, Josephus Isiscilerin zulme ugramasiyla Yahudilerin zulme ug-
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ramas! arasinda bir fark yaratmaya g¢alisiyordu, fakat gergek sebe-
bin ilkinin sivil bir karnisikhga karismis olmasi olduéu goriiliir.

O zamanlar Isis¢i dinine olagandis1 olan bir sey oluyordu. In-
san, Efsane ve Biiyii adli eserinde, yazar R. Merkelbach'in dedigi gibi:

“Isis ‘kilisesinin’ imparatorluk déneminde bir ‘misyona’ sa-
hip oldugu agiktir... Bu yiizden propagandanin yayginlagti-
riliyor olduguna hig gtiphe yoktur.” .

I.S. ilk yiizyilda kiilte talih giildii ve daha iist sinflar arasinda
ve hatta imparatorlar arasinda biraz destek kazand:. Caligula -yal-
niz, pek de iyi bir 6rnek degildi- tapinaklarin insasini1 destekledi ve
Isisgi festivallerini kurdu. Claudius ve Nero her ikisi de genel ola-
rak gizem kiiltleri tarafindan cezbedilmislerdi ve Isis’in kiiltiine
olan ilgilerini de ifade ettiler. Daha sonraki Romali imparatorlarin
¢ogu dinlerine ¢ok bagh kimselerdi.

Isis tapinmast agik bir sekilde dérdiincii yiizyilin sonuna kadar
devam etti, ancak en biiyiik rakibi Hiristiyanhkt:. I.S. 391’de Huris- '
tiyanlar Iskenderiye’deki Serapeum’u yok ettiler ve bulundugu her
yerde kiiltii bastirmak igin 6nlemler aldilar. Eski zamanlarin en son
Isisci festivali Roma’da, 394’de kutlanmisti.

Isis kiiltii neden bu kadar popiilerdi, takipgilerine ne sunmak
zorundaydi?

Degindigimiz iizere, bu kigisel kurtulus ve rehinden kurtar-
mayla ilgiliydi ve zahitlerine sonsuz bir yasam sonrasinin kutsama-
sim1 bagiglamigtir. Sharon Kelly Heyobun Grek-Roma Diinyasindaki
Kadnlar Arasindaki Isis Kiiltii (1975) adli eserinde dedigi gibi:

“Isis nihayetinde kelimenin tam anlamiyla kurtaric1 bir tanriga
oldu. Bireysel kurtulus onun gizemlerine katllmayla elde edilebilir-
di. Oliimsiizliigiin ele gegirilebilecegi inanci bu kiiltiin doktrinleri-
nin en siirekli olaniyd1.”

Merkelbach Isis kiiltiiyle ilgili sunlar séyler:

“Popiilerdi ¢linkii kigisel kurtulus istegine (Hiristiyanhk gibi)
hitap etti, ve Plato’nun felsefi fikirleri bununla baglantih olmustur
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(Hiristiyanlikla baglantil oldugu gibi) Giinahlar itiraf edildi ve su-
ya daldirilmayla affedildi...”

S.G.E. Brandon iki kavramun -ruhsal arinmay:1 sembolize etmek
i¢in suya daldirma ve bunun sonucu olan yenilenme- Misir’da Osi-
ris’in gizem okulunun ayinlerinde bir araya kondugunu vurgular
ve:

“Kutsanmis bir oliimstizliige ulagsmak igin olan bu gifte stireg
Hiristiyanhgin ortaya ¢ikmasmna kadar tekrar bulunmaz”
der.

Aslinda, baptizmin Paul tarafindan verilen tanimiyla Osirisgi
gizem okullar tarafindan verilen tanim arasinda yakin paralellikler
vardr.

Hiristiyanhktaki gibi, tapinan kimsenin kisisel kurtulusu kisi-
nin tovbesine baghdir. Gergekte, sonraki Roma diinyasinda sadece
bu iki din tévbe iizerinde boyle bir vurguyu paylagmustir.

Isis kiiltiiniin ve sonraki Katolik Hiristiyanliginin uygulamala-
n arasinda bagka bir ¢arpici -ve egsiz- benzerlik vardir. Bu giinah ¢i-
kartma kavramiydr: dinine bagh olan kisi yanhs yaptig1 bir seyi,
Isis’e onun adina bagislanma igin bir rica da bulunacak olan, papaz
oniinde kabul ederdi.

Bazi hesaplamalar her iki durumda da papazlarin sayisinin ka-
din papazlarin sayisin1 agtigini ileri siirse de, ilk Kilisenin Isisgilerle
paylastig: bir diger gelenek -modern 6nyargiya ragmen- kadinlar
tarafindan oynanan aktif roldiir. Oyle olsa dahi, katilim ve ruhsal
statii agilarindan cinsiyetlerin esit olduklar diigiilmiigtiir.

Kadin dogasimin diger yonlerini ihmal etmemis olmasina rag-
men, Isis kiiltii genel olarak tanriganin annelige 6zgii yéniinii, onun -
es ve anne olarak 6zelliklerini yiicelterek, vurgulamgtir. Sonug ola-
rak, gordiigiimiiz gibi Isis, Osiris ve Horus aile iigliisii tapinan kim-
selerin aile hayatlan tizerinde etkili bir gii¢ kullanmist:: erkek, ka-
din, ve ¢ocuklar benzer bir sekilde tanrilar tarafindan anlasildikla-
rint hissettiler. Genel olarak papaz disindaki halk din igerisinde
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-Roma’nin erkek papazlar tarafindan uygulanan tam kontrolden
farkl1 olarak- ¢ok aktif bir rol oynamistir ve tapinaklarla baglantih
birgok ‘cinsel ilski/partner’ ¢agrisimi vardu.

Cinsel olarak, Isisgiler tek esli olmaya ve ailenin kutsalligin sa-
vunmaya tesvik edilirlerdi. Ve birgok Romal1 yazar onlar1 ahlak di-
st davraniglar yiiziinden kinasalar da, yine ayni yazarlar Isise tapi-
nan hanimlarindan istenen cinsellikten diizenli donemlerde uzak
kalmalarindan sikayet etmiglerdir.

Dinin Misirh altin ¢aginda, en biiyiik Isis¢i kutlamasi Kasimin
25‘inde, Isis’in oglu Horus’un dogumu anildi1 zaman, geldi ve da-
ha sonra da on iki y1l sonra, 6 Ocak'ta, diger oglu Aion’un dogu-
munda. Bu her iki tarih Hiristiyanlar tarafindan benimsenmigtir: bi-
rincisi bildigimiz Noel’dir; ama Ortodoks Kilisesi Noel’i 6 Ocak'ta
kutlar. Misir’da, dordiincii yiizyilldaki Hiristiyanlar Isa'min bilge
adamlar tarafindan ziyaretiyle ilgili yortusunu o giinde kutladilar,
ayni zamanda da Aion festivalinden, Nil nehrinden alinan suyu
kullanarak vaftiz etme ayinlerini de igeren, elementleri edinmigler-
dir. Insan, Efsane ve Biiyii’de S.G.F. Brandon ‘Isis festivalinin Epip-
hany (bilge adamlarin Isa’y1 ziyareti) yortusu ile baglantili popiiler
Hiristiyan gelenekleri iizerindeki agik etkisini’ belirtir.

“Normal olarak, mystai [iiyeler] ayinsel kutlamalardaki yiyecek
ve igeceklerden tattilar ve bazen Hiristiyan Son Aksam Yemegi'ne
benzer olan kutsal bir yemege katilarak ilahi olanla bir olmusg olabi-
lirler. Ornegin, Dionysus’un vahsi gilgin sinirli kadinlarinin bir hay-
vann ¢ig etini torenlerinde veya et z'iyafetlerinde yiyip bitirdikleri
sOylenir... ¢ig et ziyafetinin tanimlar katilanlarin tanrinin kendisi-
ni yiyip igiyor olduklarina inandiklarin ileri siirer... Mithra gizem-
lerinde, liyeler Hiristiyanlarin ‘Efendi'nin Aksam Yemegi'ni Hiristi-
yan savunucusu Justin Martyr’a bir utang getirecek kadar ¢ok
anumsatan bir torene katildilar. Justin’e gore, Mithrac1 mystai bir
tiyelige kabul téreninde ekmek yedi ve su igti (belki de bu su bir fin-

. can su ve garap karigimiydi). Bu, Hiristiyan Son Aksam Yemegi to-
reninin seytani bir taklidi icerisinde diyerek aceleyle ekler.”
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Yine de diger gizem kiiltlerinin ilk Hiristiyanliga ve Isa'nin 6g-
retilerine ne kadar benzer oldugu ortaya ¢ikarsa ¢iksin, gordiigii-
miiz gibi, onlarin en dogrudan esinlemesi oldugu konusunda en
biiyiik iddiaya sahip olan Osiris’in kiiltiidiir. S.G.F. Brandon Osiris’i
‘Tanr Isa’nun bir prototipi’ olarak tarumlar.
Misir’daki ilk Kilisenin tarihi, Hiristiyanhk ve Isis / Osiris gi-
zem okulu arasindaki benzerliklerin ilgili oldugu yerde oldukga
imahdllr; Tarihgiler Misir’daki Hiristiyanhigin kokenleri ve gelisimi
konusunda biiyiik bir gizem oldugunukabul ederler, ama emin ola-
bildikleri tek sey bunun hareketin ¢ok erken bir yan dal oldugudur.
Gergekte -bdylesine biiyiik ve etkili bir metropol igin- Iskenderiye
Yeni Ahit yazarlar tarafindan, sadece bir defa bahsedilerek, nere-
deyse gormezden gelinmistir. (Ancak bu gondermenin, gorecegi-
miz lizere, bu aragtirma igin biiyiik bir 6nemi vardir.) Ayni zaman-
da Kilise hakkinda da 1.S. tigiincii yiizyila kadar higbir yazili kayit
bulunmamaktadir, uzmanlar bunu argivlerin baskin Hiristiyan hi-
zipler tarafindan biiyiik capta yok edilmesine baglar. Acikcasi hare-
ketin Misir koluyla ilgili olarak igreng olan bir sey vardi. Belki de
bunun dogasiyla ilgili olan bir ipucu Serapeum 1.S. 391'de yok edil-
diginde tapinanlarin ogunun Kipti (Misir) Hiristiyan Kilisesine git-
mis oldugu gérgeginde actkca gortiliir.
Kipti Kilisesi, Roma Kilisesi veya Dogu Ortodoks Kilisesinden
bagimsiz olarak, ayr bir varhk olarak kalmigtir. Onemli olarak, bu
kilisenin doktrinleri geleneksel Misir ve Hiristiyan inanglarinin agik
- bir karigimidir ve ikisi olagandig: bir kolayhkla asimile edilmigler-
dir. 391’ den sonra Kipti Kilisesi ankh’t* sembol olarak kabul etmistir
ve hala giiniimiizde kullanir. Ve Mircea Eliade yalinca soyle der:
‘Kiptiler kendilerini Eski Misirhlarin gercek torunlar olarak goriir-
ler’

Bulmacamizin bu kadar ¢ok ana pargasinin olugturulmasi ayni
zaman ve ayni yerde gergeklesmisti. O zamanin Iskenderiye’si ige-
risinden hermetisizn’in Nag Hammadi'nin Ruhbanhginin ve mo-

(* Misir’a ait tizeri halkali hag, ¢.n.)
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dern sekliyle simyanin giktig1 birgok bilgi ve birgok fikrin sentezi
igin bir karisim kabiydi. Esasen, bunlarin hepsi kadimn dogatistii
glicli ve tanriganin tanriyla karigiminin biiyiisii {izerindeki aymn
vurgunun ifadeleriydi. :

Uziicii gercek sudur ki Hiristiyanlk ve Isis/Osiris dini arasin-
daki biitiin baglantilar en az altmug yildir uzmanlar tarafindan bilin-
mesine ragmen, ¢ok az Hiristiyan bunlari bilir. Tabii ki Isa’nin uzun
bir kurtaric1 soyundan, 6liip dirilen tanrilardan biri olmasiyla ilgi-
lenmeyebilirler, ¢iinkii onlar igin iman tarihi gerceklerden ¢ok daha
onemlidir. Diger taraftan, birgok modern Huristiyan kendileri igin
boylesi kesifler yaptiklar icin Kilise tarafindan agikga aldatilmisg ol-
duklarin hissettiler.

Hiristiyanhk biitiin giinahlarimiz i¢in 6lmiis olan egsiz Tan-
ri'nin Oglu tarafindan bulunan din degildi: Isis ve Osiris’in yeniden
diizenlenmis tapinmasiydi. Bununla birlikte, hizla, Isa tizerinde
merkezlenmis kigisel bir kiilt haline geldi. '

Ancak sa gergekten Misirhi bir misyonerdiyse, tanrilarinin adi-
na ¢aligan basit bir is¢i miydi? Isa icin kitlelerin kalplerine ve ruhla-
rina ulagsmak yeterli miydi? Resimde eksik olan bir sey, hem adam
hem de onun misyonu hakkindaki anlayisimizin merkezinde olan
bir sey vardir. Agikgasi [sa ayni zamanda gozlerini diinyevi bir ama-
ca dikmistir: Isisgi/ Osiris¢i bagkalarini kendi dinine qevirmeye cali-
sanlar gibi, hirslariyla paralel giden politik bir giindemi vardi. On-
de gelen bir lider olmasi ve mesajini, miimkiin oldugunca ¢ok insa-
na ulagtirarak, Filistin’in bir¢ok kismina goétiirmiis olmasi tesadiif
degildi. O zaman ve yerde politika ve din ayrilmazdi. Eger biiyiik
bir dini liderseniz, ayni zamanda dikkate alinacak politik bir giigsti-
ntizdiir. _—

Bununla birlikte, boyle yiiksek hisseli her kampanya kaginil-
maz bir sekilde liderligine yonelik meydan okumalarla yiiz ytize
gelir; birbirine zit sesler yiikseltilir. Bu durumda ses daha 6nce gel-
mis oland, 1ss1z yerlerde agladif1 duyulan sesti. Ve simdi bu sese -
Vaftizci John’a- doniiyoruz.
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Birinci boliimde -Mary Magdalena ve Vaftizci John tizerine
merkezlenmis olan- yer altindan giden akintilar gibi, aragtirdigimiz
biitiin radikal inanglar ierisinden akan iki temel uzantiy: tanimla-
dik. Ve agik¢a bu uzantilarin her ikisi de bazi giiglii ve tehlikeli bil-
gileri, agiklandig) takdirde Kilisenin ana temellerini tehdit edecek
olan bir geyleri sakladilar. Kesinlikle, Mary Magdalena’'nin duru-
munda, aragtirmamiz bunun dogru oldugunu goéstermistir. Onun
kendisi simdi Isa’min kendi uzun zamandir sakli olan sirlari igin bii-
yiik bir kilit noktas: olarak agiga ¢ikarilir. Onun sayesinde onun Mi-
sir dininin bir papazi, Mary’'nin kutsal seks ayiniyle iiye yaptig1 bir
biiyii ustas1 oldugunu goriiriiz. Bu radikal Magdalena kiiltiiniin
- gercekte ne anlam geldigi ve radikal kusaklar igin etkin olarak ne
sifre tasidigini gosterir. Mary sadece kendisinin ve Isa’nun ait oldu-
gu; radikal zeminin ¢ogunun alakal oldugu, pagan gelenegini tem-
sil etmekle kalmamgti, Mary Magdalena tanriga Isis’di.

Fakat radikal dinciler ayn1 zamanda kalplerine yakin olan bas-
ka bir sirlar uzantisin1 korudular ve bu Vaftizci John karakterinde
viicuda getirildi ve degifre edildi. Tipki Magdalena’nin durumunda
oldugu gibi, o Isa’y1 taniyan ve onunla karsilikla olarak etkilegim
kurmus gercek bir kisiydi. Bu yiizden sunacak ne gibi vahiylere sa-
hiptir?
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ON DORDUNCU KISIM

MESIH JOHN

Leonardo da Vinci'nin Torino Kefeni'nin uydurulmasindaki ro-
linii aragtirdigimizda Vaftizci John'in Leonardo’nun hikayesinde
ne kadar sik ortaya giktig1 kargisinda hayretler iginde kaldik. Res-
sam sadece Aziz'in biiyiik bir hayrani olmakla kalmamig ayn za-
manda Ustat'la ilgili yerlerin ¢ogu, belki tesadiifen, ona atfedilmis-
tir. Bunlarin arasinda basta gelen ise olaganiistii bir sekilde Bap-
tism’in can damarina sahip olmaktan gurur duyan Leonardo’nun o
cok sevdigi sehri Floransa’dir. 1995'te kefen’le ilgili bir televizyon
belgeseli hazirlarken, burayi bir film grubuyla beraber ziyaret ettik.
Gergekte bir ‘agil susam ag1l’ olan o biiyiilii ti¢ harf -yani: BBC- sa-
yesinde kapilar halka agilmadan 6nce bir siireligine bu yeri kendi-
mize ayirtabildik. Vaftizci Merkezi tuhaf, sekiz kenarh ve Ik Hach
Seferleri zamanina kadar dayanan bir binadir ve alisilmigin digin-
daki bu geklini muhtemelen (karakteristik yuvarlak kiliselerin yani
sira) Kudiis'teki Siileyman’in Tapinag ile ilgili inandiklarina daya-
narak sekiz kenarh sekli gelistiren haghlara bor¢ludur. Buray: 6zel-
likle gormek istedik ¢iinkii Leonardo’nun giintimiize kadar gelen
(ve Giovanni Francesco Rustici ile ortak ¢aligmasi olan) tek heykeli
bu tuhaf, sekiz kenarl binanin dig duvarlarindan birini siisliiyordu.
Tabii ki bu Vaftizci Johnin bir heykeliydi. Ve Leonardo’nun biitiin
John tasvirlerinde oldugu gibi sag isaret parmag yukari kalkmug bir
sekilde gosterilmisti.

Gordiiglimiiz gibi bunun gercek nedenleri kasti bir sekilde
gizli tutulmasina ragmen Avrupa’nin aykir1 inanglar1 kismen Bap-
tizm tlizerine oturtulmustur: aslinda birkag yi1l énce bu meseleyi
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- aragtirmaya-bagladigimizda bile bunun Templar $ovalyeleri ve 6z-
glir masonlar gibi organizasyonlarin igindeki bir sirr1 olusturdugu
¢ok ge¢cmeden ortaya ¢ikti. Fakat bu sirrin boyle atesli bir gsekilde
korunmasi neden hala tedbirlilik olarak goriiliiyor? Vaftizci John'la
ilgili Hiristiyanhgin geleneksel bakis agisi yeterince diizdiir. Onun
Baptizm’inin bir sonra gelenin papazhgimnin baglangicini belirledigi
tizerinde hem fikir olunmustur. Ashnda Hiristiyan kilisesine ait In-
cillerden ikisi John'in Jordan Nehri kenarinda dua etmesiyle baglar.
Yazarlarin John igin akla getirdikleri goriintii, Israil halkini tuttuk-
lar1 seytani yoldan doéniip tovbe etmeleri ve vaftiz olmalari igin ga-
giran ¢oldeki miinzevi gibi varligindan olusan kizgin, nefsinin is-
teklerine kars1 gelen ve ategli vaazlar vererek gezen bir Protes-
tan’dir. En basindan beri modern okuru rahatsiz eden John hakkin-
da soguk ve pek uzlagsmaci olmayan bir geyler var; gercekte higbir
dinsiz kugak tarafindan ona gosterilen bu muazzam saygiy:1 haklh

-gikaracak higbir sey Incillerde yok ve tabii ki bu sayg1 Leonardo da
Vinci gibi iist diizey zekaya sahip insanlar tarafindan gosterilen
saygi gibi degildi. '

Aslinda kutsal kitap kaynaklar1 Vaftizci hakkinda ¢ok az sey
bildiriyor. Bu kaynaklar bize onun sergiledigi baptizmin sadece go-
riintiste bir tovbe isareti oldugunu ve bir ¢ogunun onun ¢agrisina
cevap verdigini ve Mesih dahil dinsel bir térenle Urdiin’de vaftiz
edildiklerini s6yliiyor. Matthew, Mark, Luke ve John’a gore Vaftizci
kendisinin, gelecegi énceden haber verilen Mesih’in sadece selefi
oldugunu iddia etti ve Isa’y1 bu sekilde kabul etti. Bir siire da‘x\a vaf-
tiz ettigine dair mantiki ¢ikarimlar var olmasina ragmen rolitnii ta-
mamlamus bir sekilde, neredeyse tamamen resimden kaybofup gi-
der.

Dért Incil’den biri olan Luke, Isa ve John1 kuzen olarak goste-
rir ve oncekinin konsepti ve dogumuyla sikica baglantili olarak
John'in isa’yla paralellik gisteren fakat belirgin sekilde daha az mu-
cizevi olan bir tanimini sunar. John’in anne babasi -papaz Zachari-
as ve Elizabeth, ¢ocuksuz ve yaghdirlar, yine Cebrail tarafindan bir
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erkek ¢ocuk sahibi olmak tizere segildikleri onlara sdylenir ve kisa
bir siire sonra menopoza girmis olan Elizabeth gebe kalir. Kendini
Isa’ya hamile buldugu zaman Meryem Elizabeth’e gider. O zaman
Elizabeth Meryem’in huzurundadir ve dogmamis ¢ocugu rahmine
diismiis alti ayhk hamiledir; boylelikle sonrakinin gocugunun Me-
sih olacagin bilir. Elizabeth, simdi Magnificat olarak bilinen sarki
icin ona ilham veren Meryem'’e siikranlarini sunar.

Kutsal kitaplarda Isa’y1 vaftiz ettikten kisa bir siire sonra
John'in Herod Antipas’in emirleri iizerine nasil tutuklandigini ve
hapsedildigini okuruz. Bu konuda sunulan sebep, Herod’un
John'in iivey kardesi Philip’in 6nceki karisi olan Herodias’la yapt-
g1evliligini agcik¢a kinamig olmasidir. Bu evlilik Herodias 6nce Phi-
lipten bosandig igin Yahudi kanunlarina aykiriydi. Hapishanede -
belirsiz bir siire kaldiktan sonra John idam edildi. Benzer bir hika-
yede, Herodias’in 6nceki evliliginden olan kiz1 Salome tivey babasi-

nin dogum giinii ziyafetinde iivey babasi i¢in dans eder ve livey ba- ™

ba o kadar hognuttur ki kralhiginin yarisina kadar ona ne isterse ve-
recegine s6z verir. Herodias'in kigkirtmasi iizerinde Salome ondan
Vaftizci John'in kafasini servis tabag tizerinde ister. Soziinden geri
donemeyen Herod -Vaftizci’ye hayran olmasina ragmen- isteksizce
kabul eder ve John’in kellesini vurdurur. Gémiilmek iizere bedeni-
ni almalari i¢in miiritlerine izin verilmigtir, fakat bu iznin kafay1 da
kapsayip kapsamadig belirli degildir.

Hikayede her sey var -zorba bir kral, kétii bir iivey anne, evle-
necek yasa gelmis dans eden bir kiz ve tinlii mukaddes bir adamin
korkung 6liimii- ve bu nedenle kugaklar boyu ressamlara, sairlere,
miizisyenlere ve oyun yazarlarina bereketli bir malzeme saglamusg-
tir. Kutsal kitaplardaki sadece birkag ayetten olusan bir béliimle il- -
gili merak uyandirabilen 6liimsiiz bir biiyiisii varmug gibi goriinii-
yor. Yirminci ytizyihn baglangicinda 6zellikle skandal sever izleyi-
ciler i¢in iki uyarlama vardir: Richard Strauss'un operasinda Salo-
me rasgele cinsel iliskide bulunan, hapishanedeki John’1 ayartmaya
calisan ve reddedildiginde bagin1 6¢ almak i¢in isteyen ve daha son-
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ra onun cansiz dudaklarin1 muzaffer bir edayla 6pen bir kiz olarak
canlandirilmigtir. Oscar Wilde'in aynu isimli oyunu ise, bas roliinii
Wilde’in oynadig: gergegi iizerinde yogunlasan reklam kampanya-
stmin yarattig1 korku nedeniyle sadece bir defa sahnelenmis. Bu-
nunla birlikte Aubrey Beardsley’ in tinlii posteri Wilde'in kutsal ki-
taba ait hikayesini nasil yorumladiginin canh ve net bir sunumudur
ve bir kez daha Salome’nin 6lii viicutlara duydugu varsayilan cin-
sel sehveti lizerinde yogunlagir.

Bu imgelenen erotizmin ¢arpict kokteylinin Yeni Ahit’deki ya-
Iin agiklamayla ¢ok az baglantist vardir, ki bu agiklamanin tiim ve
tek amaci John’in Mesih’in selefi ve ruhani ast1 oldugunu saptamak
ve ayni zamanda Mesih’in gelisinden 6nce gelen ve ruhu yeni bir
bedene girmis olan Elias’in 6nceden haber verilen roliinii gergékle§-
tirmek oldugu goriiliir.

Bununla birlikte John hakkinda bir. dlger kolaylikla ulasllablle-
cek bilgi kaynag vatdir: Josephus'un Yahudilerin Ilk Caglar: kitabi.
Onun Isa’ya iddia edilen géndermesinin tersine, bunun gergekligi
tartisilmaz ciinkii hikayeye dogal olarak uyar ve John'u 6vmeyen
tarafsiz bir agiklamadir ve ayn1 zamanda Kutsal Kitap agiklamala-
- rindan garpic sekilde farkhiliklar gosterir.

Josephus John'in vaaz verdigini ve vaftiz yaptigin1 ve onun bii-
yiik insan topluluklar: tizerindeki popiilaritesinin ve niifuzunun
John'1 yakalatip bos yere dldiirten Herod Antipas’1 alarma gegirdi-
gini bildiriyor. Josephus onun hapsedilmesinin detaylarin1 veya
idam edilmesinin hangi durum ve gekilde gerceklestigini belirtmez
ve.Herod'un evliliginin herhangi bir iddia edilen elestirisinden bah-
setmez. John'in biiyiik popiiler destegini vurgular ve-infazindan
sonra ¢ok ge¢meden Herod’un savasta ciddi bir yenilgi aldigini ek-
ler, ki bu yenilgiyi insanlar onun Baptizme kar§1,i§ledi§i sucun bir
cezasi olarak goriirler. ' ‘

Kutsal Kitap agiklamalarindan ve Josephus’tan John hakkinda
ne gikarabiliriz? i1k olarak onun Mesih'i vaftiz etme hikayesi gergek
olmal1 gtinkii igerigi tamamen digsarida birakilamayacak kadar ¢ok
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iyi bilinir. Daha 6nceden de kutsal kitap yazarlarinin miimkiin olan
- her yerde John'u ikinci plana attiklarini belirtmigtik.

John Celile’yle birlikte Herod Antipas’in egemenligi altindaki
bir bolge olan Jordan’in dogusundaki Peraea’da aktifti. Matthew’un
(dort incilden biri) tanimu geligkilidir; John'in kutsal kitabi daha be-
lirgindir ve John'in vaaz verdigi iki kiigiik kasabanin adlar1 sunlar-
dir: ana ticaret yolu yakinindaki bir koy olan “Jordan’in ilerisindeki
Bethanya’ (1:28) ve Jordan Vadisi’nin kuzeyindeki Aenon (3:23). Bu
ikiyer birbirlerine olduk¢a uzak bu yiizden Johnin gorevi sirasin-
da ¢ok genis bir alanda seyahat etmis oldugu ortaya gikiyor. -

Kutsal Kitaplarin Ingilizce gevirileri gercekte yanhs bir.yorum
olabilir. Yunanca’da ‘¢ol’ veya "1ss1z bolge’ olarak tanimlanan eremos
kelimesi herhangi:bir tenha yer anlamina gelebilir. Ayni kelime, an-
laml bir sekilde, Mesih’in beg bin kisiyi besledigi yer icin de kulla-
nilir. Carl Kraeling, John tizerine yaptig1 ve standart bir akademik
kaynak olarak kabul edilen ¢alismasinda John'in tercih ettigi s6yle-
nen akasya agaci ve bal diyetinin 6zellikle nefsin isteklerine karsi
gelerek stirdiiriilen bir yagam tarzini gostermedigini savunur.

Ayni zamanda John'in misyonunun yalnizca Yahudilerle sinir-
I1 olmadig1 olasidir. Josephus'un.agiklamasinda onu ilk basta Yahu-
dileri dindarhiga ve erdemli bir hayata tegvik eden biri olarak sunar-
ken ‘digerleri’nin de bir araya toplandiklarini ekler [yani Johnin et-
rafinda] (giinkii onlar da onun &gretilerini dinlerken son derece he-
yecanhydilar) Baz1 bilginler bu ‘digerleri'nin sadece Yahudi olma-
yanlar olabilecegini diigiiniirler ve Ingiliz kutsal kitap uzmani Ro-
bert L. Webb’e gore:

“... igerikte onlarin Musevi olmadiklarin1 gosteren higbir sey
yok. John'in papazlik yaptig1 yer onun Trans-Jordan bélgesinde ya-
sayan Musevi olmayanlarla oldugu kadar, dogudan gelen ticaret
yollarinda seyahat eden Musevi olmayanlarla da baglantl icerisinde
oldugunu gosterir.” : 4 '

Bagka bir yanlis yorum ise genellikle kabaca Isa’yla aym yasta
oldugu kabul edilen Johnin yagiyla ilgilidir. Bununla birlikte dort
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incilin hepsindeki ima John'in Isa’y1 vaftiz etmeden &nce birkag yil
boyunca vaaz veriyor oldugu ve biiyiik bir farkla yag1 daha biiyiik
olan oldugudur.(Dért incilden biri olan Luke’da John'in dogumu ile
ilgili olan hikaye, ilerde gorecegimiz gibi, olduk¢a uyduruk ve ger-
geklere olas1 olmayan bir terslik gosteriyor.)

Isa gibi, John'in mesaji da Kudiis Tapinak kiiltiine -sadece me-
murlarinin olasi yozlasmasina degil ayn1 zamanda onu simgeleyen
her seye-agik bir saldiriydi. Onun Baptizme ¢agris1 sadece baptiz-
min onlarin ayinlerinden ruhani olarak iistiin oldugunu iddia ettigi
i¢in degil ayn1 zamanda 6zgiir oldugu icin Tapinak otoritelerini si-
nirlendirmis olabilir.

Ayhl zamanda onun 8liimiiyle ilgili betimlemelerde, 6zellikle
de Josephus'un agiklamasiyla karsilagtirldiginda tuhafliklar var.
Kendisinin Herod’a atfedilen giidiileri -Josephus’un John'in politik
etkisinden korkusu ve hiikiimdarin kutsal kitaplarda anlatilan evli-
ligine iliskin kendisinin yaptig1 elestirilere olan kizginhg:- birbirle-
riyle uyumlu degildir. Herod Antipas’in evlilikle ilgili diizenleme-
leri aslinda politik imalar tagimaktaydi fakat bu evlendigi kisi yti-
ziinden degildi. Problem bu amag i¢in bosanmis oldugu kiside yat-
maktayd. i1k karis1 Arap Nabataea kraliginin prensesiydi ve krali-
yet ailesine yapildig: fark edilen hakaret iki krallik arasinda bir sa-
vag1 hizlandirdi. Aslinda Nabataea'nin Herod Antias'a ait John’in
vaaz verdigi Paraea bolgesine sinir1 vardi. Bu yiizden John'in evlili-
giduyurmasi halk onunlaaynui fikirde olursa Aretas’1 Antipas’a kar-
s1 desteklemeye son verebilmeleri yolunda agik bir tehditle onu ke-
sin bir sekilde diisman kral Aretas’in tarafina koydu.

Bu biraz akademik goriinebilir, fakat kutsal kitaplarin He-
rod’un John’1 sldiirtmek igin sahip oldugu gercek giidiiyii yumu-
satmalar1 sagirticidir. Bunlarin ashnda propaganda hareketleri ol-
dugunu kabul edersek ve kasten yaptiklari bazi olaylar: sakladikla-
r1 zaman alternatif segenek bu durumda kutsal kitap yazarlarinin
neden rahatsiz olduklar1 hakkinda sorular: giindeme getirir.
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Kutsal kitap yazarlarinin John'in dev bir popiiler yandas toplu-
luguna sahip oldugu konusunda ileri siiriilen herhangi bir fikri san-
stirlemek istemis olacaklar1 anlasilmasi miimkiin bir durumdur -
bu, ona karg1 olan genel politikalarina uygundur- fakat herhangi bir
sey uyduracak olsalard bir gekilde Isa’yr destekleyén bir hikaye uy-
durmalari beklenebilirdi. Ornegin John1t Isa’nin Mesih oldugunu
iddia ettigi icin tutuklatabilirlerdi.

Kutsal kitap kaynaklar1 da bir hata yapar. John'in Herod Anti-
pas’1 iivey kardesi Philip’in eski karisiyla evlendigi gerekgesiyle
elestirdigini sOylerler. Fakat evliligin gerceklestigi sartlar tarihsel
olarak dogru olsa da s6z konusu iivey kardes aslinda Philip degil
bir diger Herod’du. Salome’nin babasi olan bu Herod’du.

Magdalena gibi John'in da kutsal kitap yazarlan tarafindan
kasten ikinci plana atilmig olmasi gergegine ragmen onun Isa’nin
cagdaslari iizerindeki etkisi hakkinda hala ipuglar1 bulunabilir. Igin-
de sakli olan anlami ¢ogu Hiristiyan’1 pek etkilememis gibi goriinen
bir boliimde Isa’nin miiritleri ona sOyle seslenirler: ‘'Tanrim, bize
dua etmeyi 6gret, John’in miiritlerine 6grettigi gibi” bu rica iki ge-
kilde anlagilabilir: ' '

‘John’in miiritlerine Ogrettigi gibi bize dualar 6gret’ veya
‘John’in 6grettigi ayni dualardan bize 6gret’. Daha sonra Isa’nin on-
lara Tanri’'nm Duas: (Lord’s Prayer) olarak bilinen duay: 6grettigini
okuruz (cennette olan Babamiz ve senin adin kutsanmugtir ...)

On dokuzuncu yiiz y1l kadar 6ncesinde biiytik Eski Misir kiil-
tiirii ve uygarhg uzmarnu Sir E.A. Wallis Budge Tanrt’nin Duastnin
baslangicinin kokeninin nerden geldigini buldu: tanrlarin tanrisi
olan Osiris-Amon’a sdylenen eski bir Misir duasi sdyle baslar 'Tan-
rim, cennette olan Tanrim...”. Cok agiktir ki bu dua hem John hem
de Isa’dan yiizyillar nce gelmistir ve bu-duada seslenilen ‘Tanr1’ ne
Yehova ne de onun iddia edilen oglu Isa’dir. Bu yiizden her halii-
karda ‘Tanr’'nin Duast’ Isa tarafindan yazilmamistir.

Cogu insan tarafindan John'in onu vaftiz etmeden 6nce Isa’nin
goriintiisiine ok yakin oldugu igin sayg: ve korkudan ezildigi dii-
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stiniilmiigtiir. Bize birakilan izlenim onun belki de biitiin hayati bo-
~ yunca biitiin misyonunun tek bu olaya bagh oldugudur. Aslinda
bununla birlikte Isa’nin kariyerinin baginda gok yakindan birbirle-
riyle baglantili olmalarina ragmen Isa ve John'in sert rakipler oldu-
guna dair acik gostergeler vardir. Bu durum giiniimiiziin en saygin
kutsal kitap yorumcularinin dikkatinden ka¢cmamustir. Geza Ver-.
mes’in yazdig gibi:

- “Kutsal Kitap yazarlarinin amac: hig siiphe yok ki bir arka-
daghk ve kargilikl saygl’izlenirﬁi vermeékti, fakat onlarin ca-
balar1 ytizeyselligi bir tokat gibi ylize vuruyor ve eksik olan
kanitin yakindan incelenmesi, en azindan kendi miiritleri
arasinda, rekabet duygularinin olmadiin gésteriyor.”

Vermes ayni zamanda Matthew ve Luke’un Isa’nin John’dan
tistiin oldugu tizerindeki 1srarlarini ‘yapay’ olarak tanimhyor. As-
linda, tarafsiz okurlar igin John'in ‘birinin digerinden sonra gelme-
si'nin tistiinliigii izerindeki tekrar edilen ve oldukga rahatsiz edici
olan vurgusu hakkinda derinden siiphe uyandiran bir sey var. Bu-
rada aslinda Isa’nin 6niinde kendini al¢altan bir Vaftizci John vardir.

Bununla birlikte Hugh Schonfield'in dedigi gibi:
“Hiristiyan kaynaklarindan &6grendigimize gore Vaftizci
John'in gercek Mesih olduguna inanan Isa taraftarlariyla re-
kabet igerisinde olan kayda deger bir Yahudi mezhebi var...
Ayni zamanda Schonfield her ikisinin kendi yandaglar: ara-
sinda ‘sert bir rekabet’ olduguna dikkat geker, fakat John'in
Isa tizerindeki etkisi ok iyi bilindigi icin sunu da ekler: “O
nedenle Vaftizci’i kétlileyemediler, ve onun yerine onun ikin-
ci plandaki yerini vurgulama yoluna gitmek zorunda kaldi-

”

lar

Bu rekabet anlagilmadi siirece ne John’in ne de Isa’nin gergek
- rolleri tam olarak kavranamaz. Hiristiyan teolojisinin genis kitleleri
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" etkileyen sakh anlamlarindan bagkaca, Isa/John diigmanligin anla- -
madaki bagarisizlik radikal yeni teorilerin ¢ogunu nihayetinde ye-

tersiz kilar. Ornegin, gérdﬁgﬁmﬁi gibi, Ahmed Osman ger¢ekte
Isa’nin'gelecek olan biri hakkinda Vaftizci’in kehanetini gergekles-
tirmek igin Vaftizci John'in yandaslan tarafindan uyduruldugunu
savunur. Benzer olarak Knight ve Lomas’in Hiram Anahtar: adl ki-
tabi Isa ve John'in beraber galisan ortak Mesihler oldugunu iddia
edecek kadar ileri gider. Bu iki vaizin yakin meslektaglar olmasini:
gerektiren bir teoridir; fakat hicbir sey gercegin dtesine gecemez.

En mantikh sonug Isa’nin John’in miiritlerinden biri olarak bag- .
ladig1 ve daha sonra kendi grubunu olugturmak igin ayrildigidir.
(Onun John tarafindan vaftiz edilmis olmasi oldukga olasidir, fakat
bir rahip yardimcisi olarak, Tanr1’nin oglu olarak degil!) Kutsal ki-
taplar Isa’'nin ilk havarilerini John'in miirit kalabali1 arasindan al-
digimi kaydeder.

Gergekte biiyiik Ingiliz kutsal kitap uzmami C.H. Dodds
John'in' Kutsal kitabindaki su ciimleyi (ho opiso mou erchomenas)
‘benden sonra gelen’ seklinde degil de ‘beni takip eden’ seklinde ge-
virir. Anlamdaki belirsizlik Ingilizce’de de ayn1 oldugu icin bu ‘mii-
rit’ anlaminda kullanilmig olabilir. Aslinda Dodds'un kendisi de

" durumun béyle olduguna inanuyordu.

En son Incil elegtirisi John'in Isa’nun tistiinliigii iizerine o tinlii bil-
dirisini hi¢ yapmadigma ve hatta onun Mesih oldugunu ima bile etme--
digi fikrine isaret ediyor. Bu birkag gercek tarafindan destekleniyor.

Kutsal kitaplar (oldukga agik bir sekilde) John'in hapisteyken
Isa’nin Mesihligini sorguladiginu bildiriyor. :

‘Buradaki gizli anlam onun Isa’y1 onaylamakla dogru bir sey
yaplp yapmadig1 konusunda giiphelenmis olmasidir, fakat bu kut--
sal kitap yazarlarinin gergek olan bir béliimii kendi amaglar igin
adapte etmek zorunda kalmis olmalarinin benzer bagka bir 6rnegi
olabilir. John su gétiirmez bir sekilde Isa’nin Mesihligini inkar etmis
olabilir mi? Hatta onu ihbar ederek?

leié,tiyan mesajinin bakis agisindan bakarsak biitiin béliimiin
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* altinda yatan -veya yatiyor olmast gereken- anlam ¢ok derinden ra-
hatsiz edicidir. Bir tarafta Hiristiyanlar John'in Isa’y1 Mesih olarak
tanimak tizere ilahi bir sekilde esinlenmis oldugunu kabul ederler,
fakat diger taraftan John'in hapishanedeki sorgulamasi, en diigiik
ihtimalle bile olsa, John'in siipheleri oldugunu agiga ¢ikarir. Cok
agiktir ki onun hapsedilmesi ona diisiinmek igin zaman vermisti ve
belki de ilahi esinlenme onu terk etmisti.

llerde gorecegimiz gibi Efes ve Corinth’deki misyonerlik gore-
vi sirasinda Paul’e rastlayan John’ in sonraki takipgileri kendisinden
sonra gelecek daha biiyiik bir kisi ile ilgili Johnin iddia edllen bil-
dirisi hakkinda higbir sey bilmiyorlardi.

Vaftizcinin higbir zaman Isa’y1 beklenen Mesih olarak bildir-
medigine dair tek ve en inandirici kanut Isa’nin kendi miiritlerinin bi-
le kendisini 6yle kabul etmemesidir, en azindan din bagkanliginin bas-
langicinda. Isa onlarin lideri ve 6gretmeniydi. Fakat onlarin onu
gercekten takip ettigine dair higbir ipucu yok, ¢iinkii onlar onun
uzun zamadir bekledikleri Yahudi-Mesih ‘olduguna inandilar.

‘Isa’nin Mesih olarak kimligi dini bagkanhg: ilerledikge yavas yavas
miiritlerinin kafasina dank etmis gibi goriiniiyor. Yine de Isa misyo-
nunaJohn tarafindan vaftiz edilmesinden sonra l')aslladlz.bu ylizden
eger John gercekten Isa'nin Mesihligini ilan ettiyse neden bagka hig
kimse 0 zaman bunu bilmiyordu? (Kutsal kitaplarin kendileri in-
sanlarin onu Mesih oldugu icin degil bagka bir sebe}iten takip etti-
gini agiklarlar.)

Dahasi oldukga kafa karigtiran bagka bir etken var. Isa'nin ha-
reketi ilk olarak bir etki yapmaya bagladiinda Herod Antipas kork-

“tu ve Isa’min John'in dirilmis veya tekrar viicuda biiriinmiis hali ol-
duguna inandigy goriildii(Mark 6:14)

Ve kral Herod onu duydu (ciinkii ad1 genis kitlelere yayilmugti)
ve Vaftizci John'in 6liiden dirildigini ve'bu yiizden giiglii sdzlerin
kendini onun iginde gosterebilecegini sdyledi.

Bu s6zler her zaman bir sagkinlik kaynag: olmustur. Herod
bunlarla ne demek istedi, yani Isa bir sekilde John'in tekrar dirilmis
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hali miydi? Fakat durumun gercekten boyle olmasi miimkiin ola-
maz, ¢iinkii John ve Isa ayn1 zamanda yagamiglardi. Bu hikayeyi da-
ha ayrintih incelemeden 6nce Herod'un s6zlerinin altinda yatan ba-
z1 imalara dikkat edelim. ‘

Ik olarak Herod, John’in kendinden daha &nemli birinin ken-
disini takip edecegini 6nceden s6ylemis oldugunu kesin olarak bil-
miyor, aksi takdirde Isa’nin bu kisi olduguna dair kesin sonucu ¢1-
karabilirdi. Gelen Mesih John'in 6gretilerinin dikkati ¢ceken bir par-
cas1 olmus olsaydi -kutsal kitaplarin iddia ettigi gibi- o zaman He-
rod bunu bilirdi.

Ikinci olarak Herod séyle der ‘John dirildi ve bu yiizden giiglii
sozler kendini onun (Isa) iginde gosterebilir...” bu demektir ki John
kendi adina mucize gergeklestirmekten dolay: bir iin sahibi olmus-
tur. Fakat bu kutsal kitaplarda diiz bir sekilde inkar edilmektedir,
aslinda John'in kutsal kitabinda (10:41) bu inkar bir 6rtbas etmeden
soz edilebilecek kadar goze garpar. Vaftizci John suyu saraba do-
nistiirdii mii, binlerce insani bir avug yiyecekle doyurdu mu, has-
talar1 iyilestirdi mi ve hatta 6liileri diriltti mi? Belki yapti. Bununla
birlikte kesin olan bir sey: Isa’nin baglattig1 hareketin propagandasi
olan Yeni Ahit bu konu hakkinda bir sey okumay1 bekleyebilecegi-
miz bir yer degildir.

Herod'un John hakkinda Isa’nin bedeninde yeniden dogmus
olmasi gibi sasirtici sozlerinin olasi bir agiklamasi en azindan gorii-
niigte hem gercek hem mecaz anlamda akil almaz. Fakat hatirlamak
gerekir ki bizimkinden bir¢ok bakimdan farklh olan bir diinya, bir
kiiltiir ve cagdan bahsediyoruz. 1940’da Carl Kraeling'in igaret etti-
gi gibi Herod’un sézleri sadece Isa’nin zamanindaki Grek-Roma
diinyasinda yaygin olan dogatistii fikirleri yansittig: seklinde anla-
silirsa akla yatkin bulunabilir. Bu fikir Morton Smith tarafindan ka- -
bul edildi ve 1978 tarihindeki Biiyiicii Isa adh kitabinda genisletildi.
Zaten farkina varmig oldugumuz gibi Smith Isa’nin séhretinin mu-
ammasina cevabin onun Mistr sihirlerini gostermesinde yattig1 so-
nucuna vardi.
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O donemde sihir yapabilmek igin bir biiyiiciiniin bir cin veya
ruh iizerinde etkisinin olmasi gerektigine inanilirds.

Aslinda bu Isa'nin John’a karg1 ‘bir cini var’ diye yapilan sugla-
madan bahsettigi kutsal kitap boliimiine iistii kapal bir sekilde
gonderme yapar. Goriindiigii gibi seytani bir ruha sahip olmay1 de-
gil, daha ziyade John'in béyle bir ruh iizerinde etkisi oldugu iddi-
asindan sz eder.

Kraeling’in bu durumdaki fikri Herod Antipas’in sézlerinin bu
kavrama bagl olarak anlagilabilecegidir, giinkii bu gekilde “esir edi-
lebilecek’ olan sadece cinler degil ayn1 zamanda bir insanin ruhu-
dur, 6zellikle de 6ldiiriilmiis bir insanun ruhu. Bu sekilde esir edil-
mis bir ruhun veya canin sahibinin istegini yerine getirecegine ina-
nulir. (Boyle bir suglama daha sonra 6ldiiriilmiis bir erkek ¢ocugun
ruhunu esir ettigi séylenen Simon Magus’a kars1 yapilmgtir.)

Kraeling soyle yazar:

“John"1 agagilayanlar onun bedenden ¢ikmig ruhunun kara
biiyiiniin gergeklesmesi igin Isa’ya bir arag olarak hizmet et-
tigi fikrini gelistirmek i¢in 6liimtinii kullandilar.”

Bu agtklamayi dikkate alarak Morton Smith_ Herod'un sézleri-
ni soyle yorumlar:

“Vaftizci John diriltildi [Isa'nin biiyiiciiliigﬁyle; Isa simdi ona
sahip]. Ve bu yiizden [Isa-John onlar1 kontrol edebilir] [daha
alt] giicler [onun emirleriyle] onun tarafindan yonetilir.”

Bu fikri desteklemek amaciyla Smith biiyiiyle ilgili bir yaziy:
simdi Paris’te bulunan bir papiriis tizerinde belirtir. Dua giines tan-
ris1 Helios igin sdylenmistir:

“Bana viicudunun bir pargasina sahip oldugum bu o6ldiiriil-

miis adamin ruhu iizerinde kontrol giicii ver...”
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Bu durumda 6zellikle ilging olan bu sihirli igin biiyticiiye vere-
cegi yeteneklerdir: iyilestirme yetenegi ve hasta bir insana yasaya- -
cagini veya 6lecegini soyleyebilme ve tanr gibi tapilacagi vaadinde
bulunma .../

Bagka bir boliim John'in popiilaritesinin Isa’ninkinden daha
biiyiik oldugu gergegini vurgulama vazifesi gériiyor. Bu Isa'nin din
bagkanliginin sonuna dogru Israil’deki tapinakta kalabaliklara vaaz
verdigi zaman gergeklesir. Bag papazlar ve daha biiyiikleri herkesin
6niinde onunla ytizlesmek icin gelirler ve onu tuzaga diisiirme
umuduyla hileli sorular sorarlar, bu sorular Isa'nin deneyimli bir
politikacinin gevikligi ile yan ¢izdigi sorulardir. Yardimiyla konus-
tugu giiciin kim oldugunu agiklamasinu isterler. Isa kars1 bir soruy-
la cevap verir: John'in Baptizmi nereden kaynaklaniyordu? Gokyii-
ziinden mi yoksa insanoglundan mi?

Bu onun rakiplerine diigiinmeleri igin bir siire tanir:

“Kendilerini mantik yoluyla séyle diyerek ikna ettiler, ‘gokyti-
ziinden’ dersek, bize doniip ‘o halde nigin ona inanmadiniz’ diye-
cek? Fakat ‘insanoglundan’ dersek insanlar1 korkutacagiz ¢iinkii
hepsi John1 bir peygamber olarak kabul ediyorlar.”

Bu ikilemle ytizlesince cevap vermek istemezler.

Bu degisimde 6nemli olan Isa'nin papazlarin, kendisine kars
duydugu korkuyu degil, John'in onlara kars: olan kalabahklardan
sagladig1 popiilaritesinden duydugu korkuyu kullandigidir. Gor-
diigiimiiz gibi Josephus John'in insanlar arasindaki etkisi ve deste-
ginin boyutu vurguladr: ¢ok agiktir ki Vaftizci 6yle siradan gezgin
bir vaiz degil, biiyiik bir karizmaya ve her ne sebepten olursa olsun
dev bir taraftar kitlesine hitkmeden bir giice sahip bir liderdi. Ger-
cekte Josephus’a gore hem Yahudiler hem de Yahudi olmayanlar
onun 6gretilerini dinlemekten son derece heyecan duyarlardi.

‘James’in Kitabt’ veya Protoevangelium denen sahte Incil'deki
merak uyandiran bir béliim Johnin 6nemli olduguna isaret ediyor.
Kabul edildigi gibi bu kitap oldukga geg¢ derlenmis ve Isa’'nin ¢o-
cukluguna dair hi¢ kimsenin ciddiye almadig: agiklamalar igerir,
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fakat gergekte birkag kaynaktan gelen bilgileri birlestirir ve bu ytiz-
den en azindan iyi bilinen uygulamalara dair ipuglari igerir. Hiristi-
yan kilisesine uygun kutsal kitaplara agina olan birinin boyle bir ge-
yi nasil uydurmus olabilecegini anlamak kesinlikle giictiir.

Isa ve Johnin bebekliklerini anlatan bu masalda -Isa’nin dogu-
mu ve Bilge Adamin ziyaretinin bildik hikayelerinden sonra- Herod
masumlarin katlini emreder. Buraya kadar bu Yeni Ahit’de bulunan
versiyonla ayni gibi gelir. Fakat bir siire sonra tamamen farkl bir
cizgi alr.

Meryem’in katliam haberini duyunca tepkisi -herhalde onu as-
kerlerden saklamak igin- sadece bebegini kundak bezlerine sarip
onu 0kiiz yemligine koymak oldu. Fakat goriintige gore John asker-
lerin aradig1 seydi. Herod'un adamlarimi John'in babasi Zacharias”t
sorgulamak i¢in génderdigini ve onun da karisinin ve ¢ocugunun
nerede oldugunu bilmedigini bildirdiklerini okuruz:

“Herod ¢ok kizmigt1 ve ‘Oglu Israil’e kral olacak’ dedi.”

Bu anlatisa gore John'la tepelere kacan Elisabeth’dir. Burada
paralel hatta belki rakip bir 'Kutsal Aile’ olduguna dair agik ipugla-
r1 vardir.

Gordiigiimiiz gibi, John Isa’nin hareketinde oldugu gibi ona
her yerde eslik eden ve onu dinlemek i¢in gelen genel toplumun
tiyelerinden olusan biiyiik ve yaygin bir taraftar kitlesine sahipti.
Ayni zamanda, Isa’nin durumunda oldugu gibi, John'in 8liimiin-
den sonra miiritleri John'in etkin olarak kutsal kitaplarini olugturan
hayatin1 ve 6gretilerini yazmaya bagladilar.

Uzmanlar boyle bir ‘John Edebiyat1” koleksiyonunun var oldu-
gunu -fakat bugiin sahip olmadigimizi- kabul ederler. Muhtemelen
yok edildiler veya ‘dinsizler’ tarafindan gizlice saklandilar. Bunun-
la birlikte John ve Isa’yla ilgili Yeni Ahit’le uyum saglamayan bazi
bilgiler icermis olmas1 gerektigi anlasilir, yoksa bir sekilde toplum
tarafindan muhafaza edilirlerdi.

Luke’un Isa ve John'in “ortak’ goriigleri hakkindaki agiklamasi
oldukga ilgingtir. Hikayenin analizinden yola ¢ikarak uzmanlar bu-
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nun ashinda iki farkl hikayenin bir kombinasyonu oldugunu siiphe
gotiirmez bir sekilde ortaya koymustur, biri John'in digeri de
Isa’nin diigiincesini anlatiyor ve (Kraeling’e gére) bunlar her bir se-
rinin yapisi ile temelde ilgisiz olan malzemelerle birbirlerine bag-
lanmig hikayelerdir. Diger bir deyisle Luke (veya kullandig: kay-
nak) iki farkli hikayeyi alir ve iki bebek bekleyen annenin, Elisabeth
ve Meryem’in, bir araya gelmesinin edebi yolunu kullanarak onlan
birlestirmeye galigti. Mantikli olan sonug John'in bebeklik hikayesi-
nin aslen kutsal kitaptan bagimsiz oldugu ve muhtemelen Isa’nin
dogum hikayesinden 6nce gergeklestigidir. Bu 6nemli gizli anlam-
lar tagir. Birisi John'la ilgili hikayelerin zaten var oldugudur. Digeri
ise Luke’un dogum hikayesinin John hakkinda gegerli olan hikaye-
ye karsi koz olarak kullanmak igin 6zellikle meydana ¢ikarilmasi-
dir. Nihayetinde John'in dogum mucizesi sadece béyle yagh bir ai-
lenin gocugu olarak dogmasindandir, diger taraftan Luke’a gore
Isa’min mucizesi gergek bir bakireden dogmus olmasidir. Ve Lu-
ke’un hikayeyi bu sekilde anlatmasi igin sahip olabilecegi tek giidii
John'in taraftarlarinin hala Isa’ninkilere bir rakip olarak yasamasi-
dir.

Bu uzmanlar tarafindan ortaya konmus -fakat birgok Hiristi-
yan tarafindan hala bilinmeyen-bagka bir gercek tarafindan destek-
lenmektedir. Meryem'in o ¢ok sevdigi sarkis1 ‘Magnificat’ aslinda
Elizabeth’indir ve onun ¢ocuguna atfedilmistir. S6z dizimi kadinla,
cok ileriki yaglarina kadar g¢ocuksuz olan bu yiizden Elizabeth’in
durumu igin oldukg¢a uygun olan, Eski Ahit’deki karakter Hannah
arasinda baglant1 kurar. Gergekte bazi eski Yeni Ahit yazmalar as-
linda bunun Elizabeth’in sarkis1 oldugunu belirtir ve Kilise Papazi
Irenaeus da (yaklagik 170 yilinda) bu s6zleri sGyleyenin Meryem
degil, Elizabeth oldugunu bildirir.

Benzer bir sekilde, John igin yapilan siinnet téreninde babasi
Zacharias ‘Benedictus’ (siinnet duasi) olarak bilinen bir ‘kehaneti’
veya ilahiyi yeni dogan ogluna 6vgii olarak soyler. Bu bir zamanlar
‘Vaftizci John'in gergek dogum hikayesinin bir pargasi olmug olma-
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. Hem Magnificat hem de Benedictus’'un Luke tarafmdan_isa’mn
yandaglari i¢in daha makul kilmak adina daha sonradan bozulmus
ve ‘John’in Kutsal Kitabi'nin igine yerlestirilmis olan ve John’a soy-
lenen iki ayr1 ‘ilahi’ oldugu ortaya ¢ikar. sBu'durum insanlarin sa-
dece John'in hayatin1 yazmakla kalmayip ayn1 zamanda onu sarki
ve siirle 6vdiigiinii gosterir. Fakat John hakkindaki bu gelenekler
sonradan gelen Kutsal kitap yazarlarina Isa hakkindaki hikayeleri-
ni dayandiracak malzemeyi gergekten sagladi mi? Essene Odyssey
adli eserinde Schonfield'in dedigi gibi:

“Vaftizci Johnin yandaglariyla temas kurmak Hiristiyanlar
Bethlehem’de dogmus papaz ananelerinin bebek Mesih'i olarak or-
taya ¢ikan John'in dogum hikayeleriyle tamistird1.”

Bunun yan sira, Clementine Tasvipler (Recognitions) olarak bi-
linen ilk Kilise metinleri aslinda John’in miiritlerinden bazilarinin
onun Mesih olduguna inandiklarini belirtir ve Geza Vermes Kutsal
kitaplardaki ve Ahitlerdeki bazi béliimler de John'in taraftarlarinin
onun Mesih olduguna inandiklarini ima ederler.

John yazini diye bir seyin gergekten var olup olmadigini bil-
mek Miirit John’a atfedilmis olan Dérdiincii Incil hakkindaki birgok
probleme cevap saglar. Gérdiigiimiiz gibi bu Incil'in kendi iginde
birgok tutarsizliklar: var. Bir gorgii tanuginin agiklamalarina dayan-
dirilan tek kitap olmasina ragmen -ki bu metnin kendi i¢indeki ay-
rintilar tarafindan desteklenen bir iddiadir- hem diger kutsal kitap-
larla hem de bu kitabin gerisinin gergek tonuyla geligkili olan dik-
kat gekici bir sekilde gnostik elementler icerir. Bu durum 6zellikle
Tann ve Diinya‘yla ilgili ‘6ndeyis’te goze carpar. Johnin Incil’i dért
kitaptan en belirgin olarak anti-Vaftizci olanidir ve yine de Isa’nin
ilk miiritlerini- varsayilan yazar ve gorgti tanig1, ‘aziz miirit’in ken-
disi de dahil- John'in yandaslar1 arasindan aldigini bize agik¢a soy-
leyen tek kutsal kitaptir. :

Bununla birlikte bu tutarsizliklar kutsal kitabr illa ki gegersiz
kilmaz. Yazarin metni Isa hakkinda kendi inanglarina gére birlesti-
rip yorumladig1 ve gerekli gordiigii yerleri yeniden yazdig: birkag

451



kaynaktan derledigi agiktir. Yazar kim olursa olsun kutsal kitabin
‘aziz mirit’in birinci elden tanikhigim igerdigi goriiliiyor. Fakat en
etkili Yeni Ahit uzmanlarinin bazilari, Orta Dogu ¢alismalari tizeri-
ne otorite olan Edwin Yamauchi'ye gore gizemli 6zellikleri kaldiril-
mis ve Hiristiyanlagtirilmig Dordiincii Gezgin Protestan olan Vaftiz-
ci’'in yandaslar tarafindan yazilan metinlerin bazilarini yazarin kul-
landigini distinirler.

Vaftizci hakkinda yazilanlar temel olarak Isa ve miiritleri ara-
sinda ‘vahiy konugmalart’ olarak adlandirilan 6ndeyistir. Unlii Al-
man kutsal kitap uzmani Rudolf Bultmann bu 6ndeyislerin agag-
daki oldugunu iddia eder:

“... John1 yiicelten ve John'a baglangicta Isik diinyasindan
gonderilen bir Kurtaricinin roliinii veren Vaftizci John'in
yandaglarinin asil belgeleri olduguna inanihr. Bu nedenle
John'in Kutsal Kitabinin 6nemli bir kismi aslinda baglangigta
Hiristiyan kaynakh degildi fakat bir Vaftizci geleneginin ge-
kil degistirmesi sonucu olugtu.”

John’in kutsal kitabindaki bu elementlerin en ruhani olan oldu-
guna ve bu yiizden de tarihgiler igin, kutsal kitapla ilgili birgok
probleme neden olduguna dikkat cekmek gerekir. Bu elementler di-
ger kutsal kitaplarin ve Yeni Ahit'nin geri kalan kisminin teolojisin-
den o kadar uzaktir ki bu kitabin digerlerinden ¢ok daha sonra ya-
zilmis oldugu diisiiniilmiistiir. Bununla birlikte Isa’nin yandagla-
rindan bagka bir kaynaktan geldiklerini kabul etmek goriintiiyt de-
gistirir, ve bircok yorumcu Dérdiincii Incil'i yazar tarafindan uyar-
lanmus ‘Hiristiyanlik 6ncesi gnostik kaynaklara’ baglamigtir. Bu
kaynagin Vaftizci John oldugu goriiliir ve yandaglarinin da gnostik
oldugu ortaya cikar.

(Bu kegifler John'in Kutsal kitabinin tarihlendirilmesi iizerine
yapilan tartismaya bir ¢ozlim getirebilir. Gordiiglimiiz gibi uzun
zamandir kabul goren standart goriis kutsal kitaptaki gnostik ve
Yahudi olmayan yazilar sebebiyle John'in kutsal kitabimn ilk iig
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kutsal kitaptan (synoptic gospels) sonra yazildigidir. Fakat eger Isa
bir Yahudi degilse ve kitapta yazilanlarin ¢ogu -gorecegimiz gibi
gnostik olan- Vaftizci John'in yandaglarindan tiirediyse bu kutsal
kitabin digerleriyle ¢agdas olmasi ve hatta digerlerinden 6nce bile
gelmesi miimkiindtir.) .

John sadece hayati boyunca biiyiik ve sadik bir taraftar kitlesi-
ne sahip olmakla kalmadi, ayn1 zamanda bu kitle Hiristiyanligin
yayilmasina paralel olarak merak uyandiran bir gekilde John'in 6lii-
miinden sonra da biiyiimeye devam etti. John hareketinin kendi ba-
sina bir Kilise haline geldigi ve bu hareketin sadece Filistin’le sinur-
Ii kalmadigina dair kanit vardir. Isa isimli 1992 tarihli kitabinda
A.N. Wilson soyle yazar:

“Vaftizci John'in dini (ki boyle bir din oldugunu biliyoruz)
Isa'nin dininden ziyade Akdeniz'in baskin kiiltii olmug ol-
saydi, bu ilging figiir hakkinda simdikinden ¢ok daha fazla-
st bildigimizi muhtemelen hissederdik. Kanunlar‘in yazari
sirr1 agiga vuracak kadar saf oldugu i¢in, Onun kiiltii en
azindan 50’lerin ortasina kadar gelmigtir... Efes’te insanlar
“Yol’ kelimesinin (bu ilk inananlarin dini olarak bilindigi igin)
Johnin Baptizmini takip etmek anlamina geldigini diistindii-
ler... Paul daha zayif bir kisilik olsayd... veya mektuplarini
hi¢ yazmamug olsaydi John'in Baptizminin Isa’nin Baptiz-
minden ziyade eski diinyanin hayal giiciinii esir eden din ol-
dugu kolayca kabul edilebilirdi... Kiilt glintimiiz Johnculari-
nin veya Vaftizcilerin ...John'in kutsal olduguna... inanmig
olacaklar1 noktaya erismis olurdu...

Bununla birlikte tarihin bu kazasi gergeklesmedi.”

Bu yiizden Yeni Ahit dahi Israil’in sinirlarinin 6tesinde John’in
Kilisesinin varligin1 anlatir. Bamber Gascoigne sdyle yazar:

“Paul’un Efes’te kargilagtig1 bir grup insan boyle potansiyel
bir dinin geligtigine -ve Paul’un boyle bir seyi daha tomur-
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cukken gabucak s6kiip attigina- dair merak uyandiran belli
belirsiz bir fikir verirler.” __

Bu insanlar siiphesiz ki John'in Kilisesindendi. Onlarin Isa'nin
oliimiinden sonra ayri bir varlik olarak yasam stirmesi gésteriyor ki
John higbir zaman kendinden sonra gelen daha biiyiik biri hakkin-
da vaaz vermemistir, veya verdiyse bile bu kisi Isa olamazdu.

Goriiniigse gore John'in yandaglar1 Paul’le kargilagtiklarinda
boyle bir peygamberin varligi hakkinda higbir fikirleri yoktu. Onla-
rinki 6yle 6nemsiz bir kiilt degildi. ‘Uluslararas: bir yandas kitlesi’
olarak tanimlandi ve Kiigiik Asya’dan Iskenderiye’ye kadar uzandu.
Yasalar John’in dininin Efes’e Iskenderiyeli Apollos adinda biri tara-
findan getirildigini kaydeder, ki bu siiphe uyandiracak sekilde Yeni
Ahit'nin tiimiinde Iskenderiye’ye yapilan tek génderme budur.

Bu yiizden Vaftizci John'in belirgin ve giiglii bir taraftar kitlesi-
ne sahipti ve onu gergek bir kilise olarak bugiine tagidi. Fakat, -A.
N. Wilson’un yukarida bahsettigi gibi- Vaftizci'nin kilisesinin en
basta Hiristiyan Kilise’sinin bilinyesine katildig: diistiniiliir. Pek ta-
biidir ki cemiyetlerinin bazilar, Paul’le kargilaganlar, John'in Isaha-
reketi versiyonu gibi... fakat John Kilisesinin gergekten bugiine ka-
dar geldigine dair ¢ok kesin deliller var.

Bununla birlikte bu kanitlar ilk bagta bu hikayede ¢ok yersiz gi-
bi goériinen bir karakterin, Hiristiyanhk tarihi boyunca ‘biitiin din-
sizlerin babas1’ olarak kétiilenen birinin ve tiirliniin en kétii kara
biiyiiciisii roliinii vurgular. Hatta adini bir giinaha verdi: Kutsal Ki-
tabi satin almaya ¢aligma giinahu: simony. Tabii ki Simon Magus’dan
bahsediyoruz.

Uzerinde tartigtigimuz diger iki biiyiik karakterden -Mary Mag-
dalena ve Vaftizci John- dan farkli olarak Simon Magus ilk Hiristi-
yan anlatilarinda ikinci plana atilmis biri degildir, fakat gergekte ilk
Hiristiyan yazilarinda oldukga dikkat ¢eken bir sekilde 6n plana
¢tkmasina izin verilmistir. Bununla birlikte ondan hala su gotiirmez
bir sekilde kétii olarak ve Isa’y: taklit etmeye gahisan adam olarak
ve hatta bir noktada sirlarin1 6grenmek igin ¢ekirdek Kiliseye ger-
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cek kimligini gizleyerek sizan biri bahsediliyor, tabii ki Apostles ta-
rafindan teghir edilinceye kadar.

Bazen "Ilk Heretik olarak bilinen, Simon Magus’un giinahindan
armmasinin neredeyse imkansiz oldugu diigvniiliir. Fakat bunun
neden boyle olduguna dair bir ipucu ilk Kilise Papazlarinin gnostik
kelimesinin ‘dinsiz’ kelimesiyle es anlamli oldugunu diisiindiikleri
gerceginde yatar ve Simon bir gnostikti. Fakat onlarin inandiklan
gibi gnostisizin’in kurucusu degildi.

Simon Yeni Ahitde, Apostles’in Kanunlarinda (8:9-24) sadece
kisa bir sekilde ortaya cikar. “Kanunlar” béliimtine goére, Simon Sa-
maria’nin insanlarim ‘biiytilemek’ icin biiyticiiliigii kullanan énem-
li bir Samaryaliydi. Apostle Philip orada vaaz verdiginde Simon o
kadar etkilenmistir ki onun tarafindan vaftiz edilmistir. Fakat bu-
nun sadece Kutsal Ruhun giiciinii kendisi i¢in nasil elde edebilece-
gini 6grenebilsin diye Simon'in yapmis oldugu seytani bir oyun ol-
dugu ortaya c¢ikar. Onu Peter ve John’dan almak igin para teklif
eder ve ses getiren bir sekilde azarlanir. Bunun tizerine Simon ken-
di ruhundan korkarak pigman olur ve onlardan kendisi igin dua et-
melerini ister.

Bununla birlikte ilk Kilise Papazlar1 bu karakter hakkinda ol-
dukga fazla sey biliyorlardi, ve onlarin anlattiklar1 Kanunlar kitabi-
nin basit ahlak masalyla gelisiyordu. Gitta kéyiiniin yerlisiydi ve
bir biiyiicii olarak sahip oldugu yeteneklerinden 6tiirii iin salmigtu.
Bu yiizden adi Magus’dur®. Claudius’un hiikiimdarhg sirasinda
(1S. 41-54, yani Garmiha gerilisin ilk on yili igerisinde) Simon Ro-
ma’ya gitti ve orada bir Tanr1 olarak onurlandirildi ve hatta ona ora-
da bir heykel dikildi. Samaryalilar onu zaten bir tanr1 olarak kabul
etmiglerdi.

Simon Magus Israil-Liibnan-Suriye bélgesinde bulunan Tyre
sehrinden gelen ve onceden bir fahise olan ve Simon’in Herkesin
Anast, 11k Diisiince (Ennoia) olarak adlandirdig1 Helen isimli bir ka-
dinla seyahat etti. Bu onun gnostik inanglarindan ortaya gikti: Tan-

(* Magus “biiyiicii” anlamina gelen “magi”den tiiremedir, ¢.n.)
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ri’'min ilk diigiincesinin -daha 6nce bahsedilen Bilge/Sophia’nin Ya-
hudi gekli gibi- kadin oldugunu ve melekleri ve bu diinyanin tanri-
lar1 olan diger yari insan tanrilar1 yaratanin bu kadin oldugunu 6g-
retmistir. Onlar Yeryiiziinti kadinin talimatlar: altinda yarattilar. fa-
kat isyan ettiler ve onu maddesel diinyanin maddesine hapsettiler.
Bir dizi kadin viicudu igerisinde tuzaga diisiiriildii (Truva’lh Helen
de dahil) her biri gittikge artan ve tahammiil edilemez agagilanma-
lara katlandilar ve sonunda Tyre sehrinin limaninda bir fahige ola-
rak son buldular. Fakat hepsi kaybolmamugt: ¢iinkii Tanr1 da Simon
seklinde beden bulmustu. Kadini1 aramig ve onu kurtarmigti.

Bir dizi daha yiiksek ve algak diinyalar ve diiz yiizeyleri kap-
sayan kozmolojik sistem kavrami simdi agina oldugumuz bir sey-
dir. Kesin ayrintilar farkhilik gostermesine ragmen, bu Ortacag Ka-
tarlarina kadar uzanan ve Ronesans’in Ortodoksluktan uzak simya-
sinda uzanan Bat1 dinsizliginin temeli olan diga kapal kozmolojinin
altin1 gizen genel gnostik inangtir. Ayn1 zamanda belirgin olan ve
tartighgimiz diger sistemlerle goze carpan paralellikler vardir. En
o6nemlisi metinde Magdalena’ya acik bir sekilde baglanmus bir ka-
rakter olan tuzaga diisiiriilmiis Sofya’y1 aramaya gelenin Isa oldu-
gunu anlatan Eski Misirh (Coptic) Gnostik Pistis Sophia’yla olan
benzerliktir. (Simon ayn1 zamanda Helen'i ‘kayip koyunu’ olarak ad-
landirir.)

Bilgelik’in bir kadin olarak kisilestirilmesi -ve dahasi bir fahi-
seyle 6zdeglestirilmesi- simdiye kadar bu arastirmada agina oldu-
gumuz ve bir iplik gibi icinden gegen bir seydir. Simon’in duru-
munda bu somutlagtirma Helen’in sahsinda gergekti.

Hugh Schonfield soyle yaziyor:

“... Simon taraftarlar1 sonradan Misir’da Isis’le 6zdeslestiri-
len Helen’e (Bilgelik Tanrigasi) Athena olarak taptilar. “

Ayni zamanda Schonfield Helen’i Sofya’nin kendisi ile ve As-
tarte ile ilintilendirir.

456



Karl Luckert ayn1 zamanda Simon’in Ennoia kavraminin izini,
Helen'’de tekrar viicut bulmus olarak, Isis’te siirer. Geoffrey Ashe de
Kyria veya ilahiKralige olarak [Helen]'in ihtisama dogru geri giden
bir yola koyuldugunu ekleyerek bu fikre katilir.

Asgag1 yukari 185 tarihli bagka bir sahte kaynak Helen'i bir Eti-
yopyalh gibi siyah olarak tasvir eder ve onun dans edigini zincirler
icinde gosterir ve soyle ekler: ‘Simon’in ve onun tanrisinn tiim gii-
cii dans eden bu kadindir.’

Irenaeus Simon’mn ilk papazlarinin ahlaksizca yasadiklarini ya-
zar, buna ragmen hayal kirikligina ugratacak sekilde bunun tizerin-
de fazla durmaz. Fakat bu papazlar Epiphanius’'un muazzam eseri
Dinsizlige Kargi’da agiga gikardig gibi, agik bir sekilde cinsel ayinler
yaptilar:

“Ve o miistehcenligin sirlarinin tadini ¢ikardi ve .... viicutlarin
dokiilmesi, emissionum virorum, feminarum menstruorum ve onlar ak-
la gelebilecek en pis sirlar igin bir araya getirilmeliler.” (Iyi bir mu-
zafazakar olan G.R.S. Mead bu olduk¢a mahcup geviriyi Latince ta-
birler halinde birakti, fakat Simon’in mezhebinin “meni ve ddet ka-
nin1” da katarak seks giicii kullandig: ortadadir)

Kilise Papazlar1 agik bir sekilde Simon Magus’dan ve onun et-
kisinden derinden korkuyorlardi. Bununilk kiliseye ciddi bir tehdit
oldugu ortaya ¢ikar, ki bu tuhaf goriilebilir. Elbette Simon’in ashn-
da Isa’yla ne kadar gok ortak yani oldugunu biri fark edinceye ka-
dar. .

Simon ve Isa, mucizeler dahil, ayn1 geyleri sdyleyip yapmalari-
na ragmen, Papazlar giiglerinin kaynaginin farkli oldugunu goster-
mek icin gaba gosterdiler. Simon kendisininkini kétii biiytiyle yap-
t1, diger taraftan Isa Kutsal Ruh’un giiciiyle yapti. Aslinda Simon
[sa’nin geytani bir taklidiydi. Bu yiizden Hippolytus'un Simon’dan
samimiyetle bahsettigini kegfederiz: ‘O Hiristiyan degildi’.

Epiphanius daha agiga vurur bir sekilde s6yle yazar:
“Isa zamanindan giiniimiize gelen ilk dinsiz biiyiicii Si-
mon’d1 ve bu dogru ve belirgin bir sekilde Hiristiyan ismi ol-
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mamasina ragmen, yine de Hiristiyanlar arasinda yarattig
yozlagma biiytiik bir hasara sebep oldu.”

Dahasi1 Hippolytus’a gore:
”... Helen'in 6zglirliigiinii satin alarak, sadece kendine 6zgii
olan bilgiyle insanogluna kurtulugu sundu.”

Bagka bir agiklama Simon’1 taglar1 ekmege cevirme de dahil
mucizeler yapma yetenegiyle onurlandirir. Bu aynisini yapmasi igin
gerekli giic kendine teklif edildiginde onu reddeden Isa’nin Tutku-
su'nu agtklayabilir. Bununla birlikte bes somun ekmek ve iki balik-
la bes bin kisiyi doyurdugu da bize daha sonradan anlatild1.)

Hieronymus Simon’in eserlerinden birinden alint1 yapar:
“Ben Tanrinin Soziiyiim, ben muhtegemim, ben Paraclete’im,
her geye giicii yetenim. Ben Tanrinin biitiiniiytim.”

Diger bir deyisle Simon kendisinin kutsal oldugunu iddia etti
ve takipgilerine kurtulus vaat etti.

Peter ve Paul’iin Sahte Kanunlarinda, Simon Magus ve Peter
6li bir bedeni diriltmek igin bir yarismaya katilirlar. Fakat Simon
sadece bag1 canlandirmay1 bagarirken Peter hilesini miikemmel bir
sekilde yapar. Simon Magus ve Simon Peter arasindaki sihir savag-
lar1 hakkinda birgok uydurma masal vardir, ve bunlarin hepsi bek-
lenen Hiristiyan zaferiyle son bulur. Bununla birlikte onlarin ne
yaptiklar1 gosterir ki 6nceki o kadar niifuzluydu ki hikayeler onun .
biiytik kitleler tizerindeki gliciinii devam ettirmesini saglayacak se-
~ kilde uydurulmaliyd. ,

Magus Oyle siradan gezgin bir biiyticii degil, kendi fikirlerini
yazan bir filozoftu. Cok agiktir ki orijinal kitaplar1 kaybolmustu, fa-
kat Kilise Papazlarinin kitaplarinda onlardan yapilmus bazi kap-
saml alintilar vardir, ki bu alintilar sakinmadan mahkum edilmele-
ri i¢in dahil edilmistir. Fakat bu fragmanlar agik¢a Simon’in gnosti-
sizmini agiga ¢ikarir ve iki karsit fakat birbirini tamamlayan gtictin

458



varligini vurgular; bir erkek ve bir kadini. Ornegin, bu onun Biiyiik
Kegif adli eserinden alinmugtir:

“Evrensel Aeon’larin iki tane kokii vardir ... biri yukaridan
gonderilen Biiyiik Giig, her seyi yoneten Evrensel Akil, yani
erkek ve digeri asagidan gosterilen Biiyiik Fikir, kadin, yani
her seyi tiretendir. Bundan dolay: birbiriyle iftleserek birlesir-
ler ve Orta Mesafeyi gosterirler... Baba'niz da oradadir iste.
Ayakta kalmusg, kalan ve kalacak olan O’dur, 6nceden beri var
olan Sinirsiz Glig’te var olan erkek-kadin giictidiir...”

‘Burada simyayla ilgili hermadozmiz, Leonardo’yu biiyiileye-
cek olan sembolik androjenin yankilarini gorebiliriz. Fakat Simon
Magus’un fikirleri nereden gelmektedir?

Karl Luckert Simon'in Eski Misir dinlerine y6nelik ogretllerl-
nin ‘ideolojik koklerinin’ izini siirer, ve goriiniise gore su kiiltleri
yansitirlar ve belki hatta uyarlanmus bir sekilde var olmaya devam
ederler. Gordiigiimiiz gibi, Isis/Osiris okullar1 digi/erkek ilahlarin
birbirine hem zit hem de egit dogasin1 vurgulamasina ragmen, bu-
nun bazen tek bir karakterde, yani Isis’'in bedeninde harmanlandig
anlagilir. Isis zaman zaman sakalli olarak resmedilir ve s6yle dedi-
gine inanilir: ’kadin olmama ragmen, ben bir erkek oldum...’

Simon Magus ve Isa 6gretilerinde birbirlerine tehlikeli bir bi-
¢imde benziyorlardi, bu yiizden de Simon Hiristiyanlarin bilgisini
calmaya ¢alismakla suglanmugtir. Ayni hareketin bir pargasi olsa da-
hi, bu kendi 6gretilerinin Isa’ninkilerle uyumlu olduguna dair ifade
edilmemis bir kabuldiir. Bunun altinda yatan anlamlar rahatsiz edi-
cidir. Ornegin Simon ve Helen'in cinsel ayinleri ayni1 zamanda Isa
ve ve Mary Magdalena tarafindan da uygulanmig miydi? Epiphani-
us’a gore gnostiklerin Mary’nin Onemli Sorular: adli bir kitab1 vardi
ve bu kitap Isa hareketinin ig sirlarini tagidi ve miistehcen torenle-
rin geklini aldi.

Boyle rivayetleri sadece asagilik skandal saticilar1 olarak gor-
mek ve dikkate almamak isteyebilirdik, fakat gordiigiimiiz iizere
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Magdalena’nin, gorevi cinsel iligkiyle ruhsal aydinlanma anlamina
gelen horasis hediyesini erkege verme olan tapinak fahiseligi gelene-
ginde cinsel bir onciiliigli olduguna dair deliller vardir.

John Romer, Vasiyetname adl kitabinda benzer bir agiklama ya-
par:

“Hiristiyanlarin onu ¢agirdiklari adla, “hayat kadin1” Helen Si-
mon Magus'un Mary Magdalena’siyd1.”

Bagka bir baglant1 daha vardir: onlarin muhtemel Misirl kok-
leri. Karl Luckert Simon hakkinda soyle der:

“... ‘heretiklerin babas1’ simdi sadece bir rakip olarak degil
ayni zamanda ilk Hiristiyan kilisesinde Isa’nin géze carpan
bir rakibi olarak ve belki hatta potansiyel bir miittefik olarak
incelenmelidir ...”

Ortak Misirhh miraslarinin gergeginden yola cikilarak Simon
Magus tehdidinin gergek giiciine ulagilabilir. S6z konusu tehlike
onun Isa figiiriiniin kendisiyle kangtirilabilecegi ihtimaliyle aym
kapiya cikar...

Ve Luckert iki adamin gergek misyonu olarak algiladig: seyde
yakin bir paralellik gériir. Isa'nin aslinda Misir dilindeki bir mesaji
Yahudi bir dinleyici kitlesine iletmesindeki acik ikilemi kabul eder,
fakat orijinal Ibrani ve Misir teolojisi arasindaki yakin baglantiy1 da
fark eder. Simon Magus hakkinda soyle der:

“...Yanlhs gitmis olmas: gereken seyleri diizeltmeyi, yani ta-

mamen digi olan Tefnut-Mahet-Nut-Isis boyutunun erkek

tanriliktan yabancilagmasini kendi goérevi olarak gordii.”

Bu tabii ki Isa’nin Judaea’daki misyonu igin yarattigimiz varsa-
yimun itici giiciidiir ve Letivikon’da ona atfedilmistir. Luckert Isa'nin
sadece resimde kendi &liimiinii kapsayip ug boyutlara gitmesiyle
Simon Magus’u alt ettigi sonucuna varir. Fakat carmiha geriligin
Isa’nin 6liimiiyle son bulmamig olmast ihtimalini diisiiniince vurgu
radikal bir sekilde degisir.
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[sa’yla paralelliklerin disinda Simon Magus hakkinda bagka bir
rahatsiz edici -ve bizim igin agiklayici- bir gergek vardir: O Vaftizci
Jolm'm bir miiridiydi. Sadece bu degil, aym1 zamanda gergekte onun
adi1 John tarafindan kendinin halefi olarak verilmigtir. (Buna rag-
men, asagida belirtilen sebepler yiiziinden, bu dogrudan bir halef
olma degildi.)

Bunun altinda yatan anlamlar sok edicidir. Ciinkii Simon &te-
den beri bir biiyiicii ve seks sihirbaz1 olarak bilinirdi ve bu sadece
John 6ldiikten sonraki yillart kapsamiyordu. Bu pek de piiriten gu-
ru gerceveden izleri egeleyen bir miiridin durumu degildi. John Si-
mon’in 6gretisini biliyor ve onayhyor olmaliydi. Ve Simon John'in
icerdeki halkasinin bir iiyesi olsayd: -benzer pozisyonda olan diger
miiritler gibi- sihrini Vaftizci’ten 6grenmis olurdu. Isa gibi...

Asagidaki alint1 tigiincii yiizyll Clementine Tasvipleri'nden
(Recognitions) alinmugtir:

“John’in yandagi, bir Hemer-vaftizci olan (Giin-vaftizci: bu
terim hakkinda ¢ok az gey bilinmektedir; yazarm notu) ve
John sayesinde dini doktrinlerin iistesinden gelen Simon’in
sihirle ilgili caligmalarin1 miikemmellestirdigi yer iskenderi-
ye'dir. John Isa’nin selefiydi ...

... John'in biitiin miiritleri arasinda Simon en favoriydi, fakat
efendisinin 6liimiinden sonra Iskenderiye’den kayboldu ve
bunun iizerine ortak-miirit olan Dositheus okul bagkani ola-
rak secildi.”

Bu agiklama ayni zamanda John'in neden otuz miiridi oldugu-
nu agtklayan son derece birbirine dolanmis sayisal sebeplere gider.
Otuz sayis1 sanildig) iizere sadece i¢ halkanin sayisiyd: ve bu ashn-
da yirmi dokuz buguktu ¢iinkii biri tam bir kisi olarak sayilmayan

- bir kadindi. Onun ad1 Helen’di... Bu ilgingtir ¢linkii bu durumdan
onun Simon Magus’un Helen’i ve ayn1 zamanda John'in miiridi ol-
dugu anlamu gikar. Biitiin bunlar nefsinin isteklerini kirarak yasa-
yan, kesis gibi bir piiriten olarak tanitilmis Vaftizci‘in aslinda bam-
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bagka biri oldugu hakkinda belirgin bir sekilde rahatsiz edici bir his
uyandirr.

Simon Iskenderiye’den déndiigiinde Dositheus Johnin kilise-
sinin bagkanligini ona birakti, fakat hi¢bir miicadele olmadan. Bir
kere daha Iskenderiye'nin bu hikayede 6nemli oldugunu gériiyo-
ruz, belki de bunun sebebi bu yerin ana destekgilerinin sihirlerini
ogrendikleri yer olmasidir.

Dositheus’un ayn1 zamanda kendinden sonra altina yiizyila
kadar varligini1 devam ettirmeyi bagaran bir mezhebi vardi. Origen
sOyle belirtir:

“... Samaryalilardan Dositheus ileri ¢ikt1 ve Isa’nin gelecegini
haber verdigini soyledi: o giinden bu yana hem Dositheus yazilari
tireten hem de onun hakkinda 6liimii tatmadig: ve hala hayatta ol-
dugu gibi masallar anlatan Dositheuscular var.”

Simon’1n izi iigiincii yiizyila kadar devam etti.Dositheuscular
Vaftizci John’a “Son Giinlerin erdemli 6gretmeni” olarak tapindilar.
Yine de Hem Simon’in hem de Dositheus’un mezhepleri sonunda
Kilise tarafindan ortadan kaldirildilar.

Ortaya ¢ikan agik anlam Vaftizci John'in bir insan topluluguna
hitap eden siradan bir vaiz olmadigiydr: o bir organizasyonun ba-
styd1 ve bu organizasyonun temelleri iskenderiye’de atilmigti. Gor-
diigiimiiz gibi Isa hareketinin ilk bagkalarini kendi dinlerine gevi-
ren iiyeleri Efes’te oraya Iskenderiye’nin Apollos’u tarafindan gétii-
riilmiis bir John Kilisesi oldugunu kegfedince hayretler igine diigtii-
ler. Bu metropol ayni zamanda John'in resmi halefi ve Isa’nin bili-
nen bir rakibi olan ve ayrica bir Samaryali olan Simon Magus'un tis-
stiydii. [lgingtir ki Hiristiyanlar Vaftizci’in Samarya’da oldugu iddi-
a edilen mezarimi Imparator Julian tarafindan dérdiincii yiizyilda
ortadan kaldirilana kadar kutsal saydilar ve bu durum en azindan
Vaftizci John1 bu bolgeye baglayan eski bir gelenegi akla getirir.
(Belki de Iyi Samaryali’'nin -iginde gergeklik pay1 olan- hikayesi ger-
cekte John veya Simon Magus'un miiritlerini bastirmak igin yaptig
zekice bir tegebbiistii.)
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Bununla birlikte Simon Magus’un bir Yahudi, ve hatta bir Sa-
maryali oldugu hakkinda higbir fikir ileri siirtilmedi. Ona yaptikla-
r1en tehlikeli saldirilarda bile, Kilise Papazlari ona higbir zaman Ya-
hudi oldugu igin saldirmadilar. Yahudilerin ytizyillar boyu Tanrinin
oglunu oldiirmekle suglanarak ugradiklari siddet diistiniildiigiinde
bu oldukga etkileyici. Gordiigiimiiz gibi John Yahudi olmayanlara
vaaz verdi ve Yahudi dininin asil temeli olan Kudiis Tapinagina sal-
dirdu. Biiyiik bir ihtimalle Iskenderiye’yle kuvvetli baglar vardy, fa-
kat daha 6nemlisi, halefi bir Yahudi degildi. Biitiin bunlardan gikan
anlam John'in kendisinin Yahudi olmadig1 ve Misir kiiltiiriine agina
oldugudur.

Irenaeus gibi ilk Kilise Papazlarinin Vaftizci John’a kadar bii-
tiin insanligin ‘dine aykirt’ mezheplerinin izini siirmeleri oldukga
tuhaftir. Nihayetinde Kutsal Kitaplar onun baptizmi yarattigim ve
aslinda sadece Isa’ya zemin hazirlamak igin yasadigini anlatir. Fa-
kat onlar John hakkindaki gergegi biliyorlar miydi? Onun bir selef
degil de Mesih olarak kendine tapilan zor bir rakip oldugunun far-
kina varmuglar miydi1? Johnin aslinda bir Hiristiyan olmadig: konu-
sundaki sok edici gergegi kabul etmisler miydi?

Kutsal Kitap yazarlar1 aslinda John’dan 6glerini almiglardi.
Onu yeniden yazdilar ve onu evcillestirip yeniden sekle soktular,
boylece bir zamanlar Isa’nin rakibi ve hatta diismani olan kisi onun
oniinde ilahi bir korkuyla diz ¢6ken bir insan olarak goriiliir.
John'in gergek giidiileri, sozleri ve hareketleri gikarild ve Isa ve ha-
reketi hakkinda kasten yarattiklar1 imaja uyanlarla degistirildi.

Propagandanin bir pargasi sagirtici bir sekilde bagsarili olmusg-
tur, fakat bu bagar1 kismen ilk Kilise’nin biitiin ‘dine aykir1’ sorula-
ra iskence vidalar1 ve insan yakmada kullanilan alev alev odunlar-
la cevap bulma egilimine baglh olabilir. Bugtin giivenerek dinledigi-
miz Hiristiyan hikayesi Kutsal Kitaplarin propagandasi kadar Kili-
senin ter6r hiikkiimdarhginin sonucudur.

Fakat kurulmus olan kilisenin ugursuz etkisinden ¢ok uzakta
John'in takipgilerinden bazilar1 onun amisini, yasayan ‘gergek Me-
sih’ olarak korudular. Ve bugiin de hala varhklarin siirdiirmekte-
dirler.
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ON BESINCI KISIM

ISIK KRALININ HALKI

On yedinci yiizyilda simdi Irak olan Firat ve Dicle nehirlerinin
gliney uzantisi etrafindaki bélgeden gelen Roma Katolik dininin
misyonerleri Aziz John diye adlandirdiklar1 bir insanin masallarini
geri getirdiler. Bu grup Miisliiman diinyasinda yasamasina ve
Araplarla gevrili olmasina ragmen hala Vaftizci John'in igerisinde
heniiz tinlii olmadig: bir Hiristiyanlk sekline baghydi. Dini ayinle-
rinin hepsi bir zamanlar sadece toreni baglatan ve cemaate girecek
olan yeni bir liyeyi kargilayan fakat biitiin kutsal islemlerde ve ayin-
lerde 6nemli bir rol oynayan baptizm etrafinda merkezlenmisgti.

Fakat bu ilk temaslardan bu yana ‘Aziz John'in Hiristiyanlar’
teriminin biytik bir yanls ad kullanimi oldugu agiga ¢ikti. S6z ko-
nusu mezhep 6zellikle Vaftizci John’a biiytik bir saygi beslemekte-
dir- fakat bu mezhebin tiyeleri genel anlamda ‘Hiristiyan’ olarak
adlandirilamazlar. Ciinkii onlar Isa’y1 kendi halkini ve diger insan-
lar1 kasten yanhg yonlendiren bir yalanci ve sahte bir peygamber
olarak goriirler. Fakat Yahudiler, Miisliimanlar ve Hiristiyanlardan
gelen siirekli bir zuliim tehdidi altinda yasadiktan sonra kendileri-
ni ziyaretgilere en az derecede rahatsiz edici bir dig goriiniim altin-
da sunma stratejisini benimsediler. Bu yiizden ‘Aziz John’in Hiristi-
yanlar1” adini aldilar. Politikalar1 kutsal kitaplar1 Ginza’daki bu s6z-
lerle 6zetlenmisgtir:

“Isa size kargi gikarsa o zaman goyle sdyleyin: Biz size aidiz.
Fakat bunu kalplerinizde itiraf etmeyin veya Efendinizin, Ig-
gin yiice Krahnin sesine karsi gelmeyin, ¢linkii yalan soyle-
yen Mesih’e gizli olan seyler gosterilmez.”
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Bugiin, giiney Irak’in batakliklarinda ve giiney-bat: fran’da da-
ha az sayida hala varligim devam ettirmekte olan bu mezhep Man-
dean’lar olarak bilinir. Bunlar derinden dindar ve barigcil olan in-
sanlardir ve kanunlar savag! ve kan dokiilmesini yasaklar. Bazilar
geleneksel olarak altin ve giimiis kuyumcular olarak ¢alismalarina
ragmen, ¢ogunlukla kendi kdylerinde ve topluluklarinda yagsarlar
ve basarili olduklar: islerde ¢alisirlar. Kendi dil ve yazilarin siirdii-
riirler, ve her ikisi de Isa ve John tarafindan konugulan dil olan Ara-
mice dilinden derlenmistir. 1978'de sayilarimin 15 binden daha az
oldugu tahmin edilmigti, fakat bataklik Araplarinin Saddam Hiise-
yin tarafindan Korfez Savasi’'nda katledilmesi onlar1 neredeyse yok
olmanin kiyisina getirmistir. Irak’taki politik durumlar konu {ize-
rinde kesin bir sey sdylemeyi imkansiz kilmaktadir.

Mandean ismi ashnda gnostik anlamina gelir (nanda : ruhani sey-
ler) ve genelde bir biitiin olarak toplumu kapsamasina ragmen tam
olarak sadece papaz disindaki biitiin halktan bahseder. Onlarin pa-
pazlan1 Naseroun’lar olarak adlandirilir. Araplar bunlardan Subbalar
olarak soz ederler ve Kuran’da Saba’lilar ad1 altinda ortaya gikarlar.

1880’lere kadar Mandeanlar iizerine hi¢bir ciddi akademik ¢a-
lisma yapilmamigti. Béyle olsa bile bugiine kadar yapilan en kap-
saml ¢aligmalar ikinci diinya savaginin hemen sonrasindaki yillar-
da Ethel Stevens’in (sonradan Lady Drower) eserleridir. Akademis-
yenler hilad yogun olarak onun topladig1 onlarin ayinlerinin ve
Mandea kutsal kitaplarinin kopyalarini igeren bilgilere dayanur-
lar. Yabancilara da kucak agmalarina ragmen dogal olarak- ve iyi bir
sebepten- disa kapali ve agz1 siki insanlardir, ve Lady Drower,
inanglarini, doktrinlerini ve tarihlerini ona anlatacak ve kutsal me-
tinlerini igeren gizli kagitlara ulasmasini saglayacak noktaya gelin-
ceye kadar onlarin giivenini kazanmak i¢in ¢ok zaman harcamugtir.
(On dokuzuncu yiizyilda Fransiz ve Alman bilginleri basarisiz bir
sekilde bu gizlilik duvarinda gedikler agmaya ¢alismiglardi.) Fakat
stiphe yok ki heniiz diger insanlarla paylagilmamus ig sirlar bulun--
maktadr.
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Mandeanlarin birtakim kutsal metinleri vardir -bunlarin hepsi-
nin yazim dini igeriklidir- bunlarin en 6nemlileri aym zamanda
Adem’in Kitab1 olarak da bilinen Ginza (Hazine); Sidra d"Yahya, veya
John'in Kitab: ( Krallarin Kitab: olarak da bilinir) ve mezhebin bir hi-
kayesi olan Haran Gawaita’dir.

Ginza’'nin tarihi kesinlikle yedinci yiizyil veya daha 6ncesine -
gitmektedir, diger taraftan John'in Kitabi'nin o zamandan bu yana
toplanmis oldugu diisiiniiliir. John'in adi1 Vaftizci'tir ve bu isim
Mandean metninde iki isimle gosterilir, birisi Mandean dilindeki
sekliyle Yohanna digeri ise Kuran’da belirtildigi Arapca adi1 olan
Yahya'dir. Yahya daha sik kullanilir ve bu da igindekiler daha 6nce-
sini anlatsa bile kitabin on yedici ytlizyilin ortasinda bélgenin Miis-
limanlar tarafindan fethinden sonra yazildigini gésterir. Onemli
olan soru ise bunun ne kadar 6ncesi oldugudur.

Onceleri Mandeanlarin John'in Kitabin olugturduklar1 ve Miis-
liimanlar tarafindan 6ldiiriilmekten kurtulmak i¢in kurnazca bir hi-
le olarak Vaftizci'yi peygamberleri statiisiine ytikselttikleri diigii-
niilmiistii; bu hilenin sebebi Miisliimanlarin sadece ‘Kitabin halkr’
diye adlandirdiklar bir dini, kutsal kitab1 ve bir peygamberi olan
insanlar1 hog gormiis olmalaridir, aksi takdirde kafir olarak gorii-
lirlerdi. Bununla birlikte Mandeanlardan Saba’lilar ad: altinda “Ki-
tabin halki” olarak Kuran’da bahsedilmektedirler ve Miisliiman ha-
kimiyetinin altina girmeden ¢ok 6nce de bu adla bilinmekteydiler.
Islami hiikiimdarlar1 onlar1 neredeyse diinya yiiziinden sildiklerin-
de 6zellikle de on dérdiincii yiizyilda her haliikarda katliamin aci-
sin1 gektiler.

Katliamdan stirekli kagarak Mandeanlar sonunda su anki va-
tanlarina vardilar. Kendi efsaneleri ve modern bilimleri aslinda ilk
ylizyilda zorla g¢ikarildiklar: Filistin’den geldiklerini gostermekte-
dir. Yiizyillar boyunca Mandean dini agtk¢a umutsuz kafa karigti-
_ ran karmakarigik bir seydir: Eski Ahit Museviliginin gesitli parcala-
n, Hiristiyanhigin dinsiz gnostik sekilleri ve Iran’in iki yonlii inang-
larinin hepsi kozmoloji ve teolojileri igerisinde harmanlanirlar. So-
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run hangisini onlarin gergek inanci oldugu ve hangisinin sonradan
geldigini belirlemekte yatar. Oyle goriiliiyor ki Mandeanlar’in ken-
dileri bile dinlerinin ilk anlaminin ¢ogunu unutmusturlar.

Fakat bunun hakkinda birtakim genellemeler yapmak miim-
kiindiir ve titiz bir analiz uzmanlarin uzak ge¢mis hakkinda inang-
lar1 tizerine bazi1 sonuglara ulagsmalarini saglamustir. Vaftizci John ve
onun Isa’yla gergek iliskisinin 6nemi hakkinda bize birtakim heye-

' can verici ipuglan saglayan da bu analizdir.

Mandeanlar diinyanin yasayan tek gnostik dinini temsil eder-
ler: evren, yaratilig kanu’nu ve tanrilarla ilgili fikirler gnostik inang-
larla benzerdir. Hem erkek hem de kadin tanri ve yari tanrlarin, 151-
gin ve karanhgin tanrilar1 olmak {izere temel bir ayrimla bir hlye-
rarsi igerisinde olduklarina inanirlar.

Evreni yaratan en biiyiik varlik ve daha kiigiik ilahlar “Hayat’,
‘Akil’ veya ‘Isik Krali’ diye gevrilen gesitli isimler altinda kargimiza -
¢ikarlar. Otomatik olarak karanhgin zitt1 beg esit varliga doniisen
bes 151k varligl’ yaratti. (En yiiksek iyilik ile egit tutulan g1k tizerin-
deki vurgu karakteristik olarak gnostiktir: 6rnegin Pistis Sophia’nin
neredeyse her sayfasi bu metaforu kullanir. Gnostiklere gore aydin-
lanmak demek tek gergek anlamda ve mecazi olarak bir 151k diinya-
sina girmek demekti.) Diger gnostik sistemlerde oldugu gibi maddi
evreni ve bu diinyay1 yaratan ve yoneten bu yar1 tanrilardir. Ayni
zamanda insanoglu da (efsanenin anlatihgina bagh olarak) ya Hiwel
Ziwa ya da Ptahil olarak adlandirilan boyle bir varlik tarafindan ya-
ratild1. Ilk insanlar fiziksel Adem ve Havva’dir- Adam Paghia ve Ha-
wa Paghia- ve onlarin ‘okiilt’ mukabilleri Adem Kaysa ve Havva
Kasya’dir. Mandeanlar kendilerinin hem fiziksel hem de .ruhani
giftler olan - Adem Paghia ve Havva Kasya - ailelerinin soyundan
geldiklerine inanirlar.

Seytana en yakin olan karanhk kralhgina hiikkmeden karanhk
tanriga Ruha’dir, fakat Ruha aymi zamanda Kutsal Ruh olarak kabul’
edilir. Iyi ve kétiiniin, erkek ve disinin esit ve zit giigleri karakteris-
tik olarak gnostiktir ve su sozlerle 6rneklendirilir:
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... yerylizii bir kadin gibidir ve gokytizii bir erkek gibidir,
¢linkii yeryiziinii o dogurgan yapar.”

Mandaean kitaplarinda bulunabilecek bir¢ok duanin séylendi-
gi 6nemli tanriga, Ishtar’la 6zdeslestirilmis olan Libat'tir.

Mandeanlara gore evlenmemek ve cinsel iliskide bulunmamak
bir giinahtir; evlenmeden 6len erkekler reankarnasyonla tekrar di-
rileceklerdir, fakat diger taraftan, Mandeanlar tekrar dogum doén-
glisiine inanmazlar. Oliimde ruh Mandeanlar’in bir zamanlar gel-
dikleri 1s1k diinyasina geri doner ve ruha yolculugunda birgok dua
ve torenlerle yardim edilir ve bu dualarin ¢ogu agik bir sekilde eski
Misir cenaze ayinlerinden kaynaklanmaktadir.

Din Mandeanlar’in giinliik yasamlarinin her y6niiniin igine is-
ler, fakat onlarin temel kutsal igslemleri evlilik ve hatta cenaze hiz-
metlerinde 6n plana ¢ikan vaftizdir. Mandean vaftizleri Jordan ola-
rak bilinen bir nehre baglanarak 6zel olarak olugturulmus havuzla-
rin igine tam olarak batirmalardir. Her ayinin bir pargas: da papaz-
lar ve vaftiz edilenler arasinda bir dizi karmasik el sikmalardir.

Mandeanlar’in kutsal giinti pazardir. Baz1 dini gorevler papa-
zin disindaki halktan insanlar tarafindan gergeklestirilse de, toplu-
luklar1 ayn1 zamanda ‘kral’ (malka) adini alan papazlar tarafindan
yonetilirler. Papazlik miras yoluyla geger ve li¢ tabakadan olusur:
‘miiritler’ (tarmide) olarak adlandirilan siradan papazlar, piskopos-
lar ve bastan basa bir ‘halkin lideri’dir. Fakat, ytizyih agkin bir stire-
dir hig kimse bu rolii dolduracak kadar degerli goriilmemistir.

Mandeanlar mezheplerinin biiyiik bir lideri olarak gordiikleri
fakat daha fazlas1 olmayan Vaftizci'nin zamanindan ¢ok 6ncesinde
var olduklarini iddia ederler. Bilim adamlari tarafindan heniiz tanim-
lanmamus Tura d’Madai olarak adlandirdiklar1 daghk bir bolgeden
gelmis olarak, Filistin’i M.O. ilk yiizyilda terk ettiklerini sdylerler.

Cizvit'ler onlarla ilk defa on yedinci ytizyilda karsilagtiklarin-
daJohn'in vaftiz ettigi Yahudi’lerin torunlar1 olduklar sanilds, fakat
simdi, baska bir yerde, o zamandan 6nce ve gercekten var oldukla-
rina dair iddialar1 bilim adamlar tarafindan ciddiye alinmaktadir.
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Fakat hala ilk ytizy1l Filistin zamaninin izlerini siiriiyorlar: yazilari
sinirlar1 Vaftizei John'in ilk defa goriildiigii Peraea bolgesine daya-
nan Arap krallig1 Nabataea'nin yazisina benzerdir. Hawan Gawai-
ta’daki ipuglar Filistin’i M.O. 37’ de terkettiklerini gosterir ki, bu ta-
rih yaklasik olarak ¢armiha gerilisin zamanina denk gelir, fakat bu-
nun sadece bir tesadiif olup olmadigini séylemek imkansizdir. Isa
hareketinden olan rakipleri tarafindan siiriilmiisler miydi?

Son zamanlara kadar akademisyenler Mandeanlar’in Yahudi
mezhebinden ayrilarak geldiklerini inkar ettiklerini ancak bunun
gercek olmadigini diisiindiiler, fakat simdi hi¢bir Yahudi kékenleri-
nin olmadig: fark edildi. Yazilar1 birtakim Eski Ahit karakterlerinin
adlarimni igerse de, aslinda Yahudi gelenekleri ve ayinlerin yerine ge-
tirilmesinden bihaberler. Ornegin erkekleri siinnet edilmezler ve
kutsal giinleri cumartesi degildir. Biitiin bunlar bir zamanlar Yahu-
dilere yakin yasadiklarimi fakat asla onlarin pargasi olmadiklarim
gosterir.

Bilim adamlarim1 Mandeanlar hakkinda daima sagirtmig olan
bir sey onlarin koken olarak Misir’dan geldikleri konusundaki 1s-
rarlaridir. Gergekte, Lady Drower’in dedigi gibi, kendilerinin bazi
yonlerden eski Misirhlarla ortak-dindarlar olduklarini diisiiniirler,
ve metinlerinin birinde de soyle séylenmektedir: ‘Misir halki bizim
dinimizdendi’. Gergek vatanlar1 olarak bahsettikleri gizemli dag
bolgesi, Tura d’Madai, - Misir’dan geldiklerini sdyledikleri insanlar
arasinda - dinin ortaya ¢iktig1 yerdi. Diinyay1 yoneten yari tanrila-
rinin adi Ptahil, Misir tanrisi Ptah’in adina dikkat gekici bir benzer-
lik gosterir ve daha 6nce de goriildiigii gibi cenaze torenlerinin es-
ki musirhlarin torenlerine ¢ok sey borglu olduklar1 goriiliir.

Filistin’den ayrildiktan sonra Mandeanlar Parthianlarin top-
raklarinda, Iran’da ve Sasani hiikiimdarlarinin yénetimi altinda ya-
sadilar fakat aym1 zamanda birazdan bu arastirmayla ilgili ¢ok
onemli baglantisi oldugunu gorecegimiz Harran sehrine yerlestiler.

Mandeanlar hicbir zaman Vaftizci John'in kurucular1 oldugunu
veya Baptizm'i ortaya ¢ikardigini iddia etmemislerdir. Onu énemli
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birinden 6te bir sey olarak da gérmezler -aslinda en 6nemli- mez-
heplerini lideri, bir Nasurai (isinin ehli) olarak goriirler. Isa’nin da
bir-Nasurai oldugunu fakat daha sonradan ‘insanlar1'yanhs bir se- .
kilde y6nlendiren ve gizli doktrinlere ihanet eden bir asi, bir dinsiz’
oldugunﬁ iddia ederler.

Onlarin yazdig1 John'm Kitabt John ve Isa’nin hikayesini anlatir.
Johnin dogumu bir rityada 6nceden s6ylenir ve bir yildiz goriiniir ve
Enishbai (Elisabeth) iizerinde durur. Babas1 Zakhria (Zekeriya) dir ve
hem anne hem de baba, Kutsal Kitap'ta oldugu gibi, ¢ok yash vegocuk-
suzlardi. Dogumundan sonra, Yahudiler Anosh’tan (Enoch) kutsal -
bir dagda korunmasi ve saklanmasi igin alinan ve bu dagdan yirmi -
iki yasinda dénen ¢ocuga karsi bir senaryo olugtururlar. Daha son-
ra bu gocuk Mandeanlar’tn lideri olur ve ilgingtir ki dogatistii yete-
neklerle insanlari iyilestiren bir kisi olarak tanitilir. ‘

John Ruhlarin Balikgist ve Iyi Coban alarak adlandirilir. Ilk isim
hem Isis hem de Mary Magdalena ve bunun yani sira -Insanlarin
Balikgisi olarak- Simon Peter i¢in kullanilir ve diger isim Tammuz
ve Osiris dahil bircok eski Akdeniz tanrsi icin ve tabi-
i ki Isa igin kullanilir. Johnin Kitab Vaftizci’in Isa’nin 6niinde egildi-
gi icin camura saplanip kalmig kayip bir koyun igin dglaylp doviin-
mesini kapsar. '

Mandean efsanesine gore John Anhar 151m11 bir kadinla evlenir-
fakat bu kadinin hikayede 6nemli bir rolii yoktur. Efsanedeki tuhaf
bir unsur Mandeanlar’in Yeni Ahit'de oldukg¢a dramatik olan
John'in dliimii ile ilgili herhangi bir bilgiye sahip olmadiklarinin or-
taya ¢tkmasidir. John'in Kitabl’nda John'in huzur iginde 6ldiigii ve '
ruhunun bir ¢ocuk seklinde tanri Manda-t-Haiy tarafindan uzaklas-
tirldig: yﬁnﬁﬁde ileri siiriilen bir fikir vardur, fakat hala kafalar ka-
rigtiran sey bir sehidin 6liimii ile ilgili gerqeklerin goz ard1 edildigi-
dir. Diger taraftan bu boliimiin onlarin en glzh, i¢ sirlarinin- merke-
zi oldugu soylenebilir.

Mandeanlar’in John'in Kitabi'nda Isa'min vyeri nedir? Isa hem
“Yeshut Mesih hem de Mesih Paulis isimleri altinda (bu ismin ‘aldaticr’
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anlamina gelen Farsca bir kelimeden tiiredigi diigiiniilmiistiir), ve
bazen de ‘Roma’h Isa’ olarak ortaya gikar. Ilk olarak John’in bir mii-
ridi olmak i¢in yazilan bir hikayede goriiliir. Metin ¢ok agik degil-
dir ancak altinda yatan anlam Isa’nin mezhebin bir parcas: degil de
bir yabanci oldugudur. {1k defa Jordan’a giderek vaftiz edilmeyi is-
tediginde Johnonun giidiileri ve degeri hakkinda siiphelidir ve onu
vaftiz etmeyi reddeder, fakat Isa onu sonunda ikna eder. Isa vaftiz
edilirken karanlhk tanrigas1 Ruha bir giivercin seklinde ortaya ¢ikar
.ve Jordan’in iizerine 1giktan bir hag firlatir.

Bununla birlikte John'in miiridi olduktan sonra -Simon Magus
hakkinda Hiristiyanlar tarafindan anlatilan hikayelerle sagirtici bir
sekilde paralellik gostererek- Isa (Kurt Rudolph’un sozleriyle)
“John'in dediklerini saptirmaya ve Jordanin vaftizini degistirmeye,
ve John'in bilgeligi sayesinde bilge olmaya baglar.”

Hawan Gawaita agagidaki sézlerle Isa’min kétii yanlarini goyle
agiga vurur: '

“Isigin s6zlerini saptird1 ve onlar1 karanhga cevirdi ve bana
ait olanlarin dinini degistirdi ve biitiin kiiltleri saptird1.”

Ginza “O’na [Isa’ya] inanmayin giinkii o biiyiiciiliik ve hainlik
yapar” der. > ' ' ‘

Karmasgik kronolojileri icerisinde Mandeanlar Anosh-Uthra
(Enoch) isimli bir karakterin gelisini dort g('jzlé beklerler; bu karak-
ter Roma’li Isa’y1 bir yalanc, 1s1ktan gelmeyen bir kadinin oglu ola-
rak suglayacaktir ve Roma’li Isa’nin bir yalanci olarak gercek kisili-
gini ortaya gikaracak ve béylece Isa Yahudilerin ellerinde bagli ola-
cak, takipgileri onu baglayacak ve bedeni 6ldiiriilmiis olacaktir.

Mezhebin Miriai (Meryem veya Mary) adinda agigiyla kagan
ve ailesi umutsuzca onu geri getirmek igin Ligragan (fakat ailesi bu-
nu ona renkli bir dille ifade ederek bir parca akil vermeden ve onu
‘kizgin bir fahise’ ve ‘ahlaksiz bir cukur’ olarak adlandirmadan 6n-
ce yapmadilar) bir kadinla ilgili bir efsanesi vardir. "Kudiis'iin hii-
kiimdarlarinin’ kiz1 bir tahta bturup ‘Gergegin Kitabin1” okuyarak
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bir tiir kadin peygamber oldugu Firat'in agzinda Mandean kocasiy-
la birlikte yasamaya gider. Biiyiik bir ihtimalle goriildiigii tizere
eger bu hikaye mezhebin yolculuklarinin ve eziyetlerinin sembolik
bir anlatimiysa, bu Yahudi bir grubun bir zamanlar Yahudi olmayan
bir grupla giiclerini birlestirdigini ve ikisinin birlesmesinin Mande-
anlarda son buldugunu gosterir.Bununla birlikte Miriai ismi ve
onun yanhs anlagilmig ve zulme ugramg bir fahige olarak tasvir
edilmesi onun vatanin terk etmesi ve bir vaiz ve peygamber olma-
s1 hakkinda detaylar olmasinin yani sira Magdalena geleneginin
gostergeleridir. Her haliikarda Mandeanlar'in kendilerini bir kadin-
la sembolize etmek istemeleri ilgingtir. i

Mandeanlxar zaman i¢inde donmus ve yillar igerisinde bir ta-
kim tuhaf inanglar edinmis sadece antropolojik bir merak uyandi-
ran kayip ve karmasik bir halk olarak goriilebilir. Bununla birlikte
Mandeanlar’in kutsal metinlerinin dikkatli incelemesi arastirma-
muzda bir dayanak olusturan diger eski yazinlarla birtakim heyecan
verici paralellikleri agiga gikarmugtir.

Kutsal pargémen tomarlar: Yunan ve Misir’in harika papiriisle-
ri tizerindeki -ki bu papiriisler Morton Smith tarafindan arastirma-
sinda kullanilan tiirdendi- tanrilarla dikkat ¢ekici bir benzerlik gos-
teren tanrilarin tasvirleriyle siislenmistir. Mandeanlar'in doktrinle-
riyle gnostik 6gretmen Mani'nin (216-76) takipgileri Manicheanlar'in
doktrinleri arasinda kargilagtirmalar yapilmigtir; aslinda ortak go-
riis Mani'nin babasinin bagh oldugu ve Mani'nin aralarinda yetisti-
rildigi Mughtasilah’in Vaftizci mezhebinin Mandeanlar oldugudur.
(18). Mani'nin doktrinleri siiphesiz ki Mandeanlar tarafindan etki-
lenmistir- ve Katharlar dahil Avrupa Ruhani mezhepleri iizerinde
gliclii bir tesir yaratan onun bu doktrinleridir.

G.R.S. Mead gibi bilim adamlar1 Mandeanlar’in kutsal metinle-
riyle Pistis Sophia arasinda carpici benzerliklere isaret etmistir. As-
linda John'in Kitabi'min Agk Hazinesi olarak anilan bir béliimii onun
tarafindan bu eserin ‘daha 6nceki asamasinin yankilar’ olarak ka-
bul edilir. Aym1 zamanda var olmus Vaftizci hareketlere baglanan
birka¢ Nag Hammadi belgesiyle arasinda kuvvetli paralellikler de
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vardir. Ve Mandean teolojisi ve Olii Deniz Pargdmen Tomarlarinin
bazilar1 arasinda yakin benzerlikler gozlenmistir. Bir bagka diisiin-
ceyi kigkirtan baglant1 ise Mandeanlar'in Mezopotamya’da Har-
ran’da yerlesmis olduklarinin bilinmesidir. Onuncu ytizyila kadar
burasi batinilik tarihinde ¢ok énemli olan Saba’lilar olarak bilinen
bir mezhep veya okulun merkeziydi. Simsiki kapah filozoflar ve
Misir'in disa kapaliliginin varisleriydi ve etkisi Orta Caglarda gii-
ney Fransa kiiltiirtine kadar dayanan Sufiler gibi Miisliiman mistik
mezhepleri iizerinde son derece etkiliydiler,S6valyeler Teskilatinda
orneklendirildigi gibi. Grek-Romali Misir’da Simyamn Kokleri adl
eserinde Jack Lindsay’in s6yledigi gibi:

“Simsiki kapali simyayla oldukga baglantili olan inanglarin ga-
rip bir sekilde i edilmesi Mezopotamya’da Harran Saba'lhlar ara-
sinda siirdii gitti. Islamiyet igerisinde en az iki yiizy1l boyunca pa-
gan bir mezhep olarak varhgin siirdiirdii.”

Gordiigiimiiz gibi Mandeanlar modern Miisliimanlar tarafin-
dan hala Saba’hlar olarak (veya Subbalar olarak) adlandiriimakta-
dirlar, bu yiizden Harran’da oldukga etkili olan gok agik bir sekilde
onlarn felsefesidir. Ve diga kapaliliklarinin yan sira hangi diger ka-
It teskilatlara liituf sunmustur? Saygilarini Vaftizci John’a ve belki

" hatta onun bilgisine sunmuslar m1yd1?

En heyecan verici baglantilar, bununla birlikte, anlagilmaz dor-
diincii kutsal kitapla ilgilidir. Bugiin Mandeanlar tizerinde mubhte-
melen en biiyiik uzman olan Kurt Rudolph soyle yazar:

Mandean yazininin en eski elementleri belirli Yeni Ahit metin-
lerinin yorumlanmasinda faydalanilabilen ilk Hiristiyanhigin Dogu-
lu gevresinden bir tanig1 bizim igin korumustur.

En ¢ok saygi duyulan ve etkili yirminci yiizyihn Yeni Ahit uz-
manlari John’in Kutsal Kitabinin kisimlarinin- 6zellikle ‘Baglangicta
So6z .... dii’ seklindeki 6ndeyis ve teolojik tartismalarin bazilari- Vaf-
tizci John'm takipgileri tarafindan yazilmis metinlerden yiirtitiil-
miis oldugunu diistintirler.

Ayni akademisyenlerin ¢ogu bu metinlerin ortak bir kokeni
paylastiklar1 konusunda hem fikirler: Mandeanlar’in kutsal kitapla-
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r1. 1926 yili kadar eski zamanlarda H.H. Schaeder John'in Kutsal Ki-
tabinin 6ndeyisinin -disi bir kavram olan S6z’den dolayi- Vaftizci
cevrelerinden alinmig Mandean bir ilahi oldugunu 6ne siirmiistiir.
Bir diger uzman E. Schweizer John'in yeni Ahit Kutsal Kitabinda
bulunan Iyi Coban’daki konugsmayla Mandeanlar’in Jolu’'tn Kitabmn-
daki lyi Coban kismi arasindaki paralelliklere dikkat ¢ekti ve bun-
larin ayn1 kaynaktan geldikleri sonucuna vardi. Tabii ki bu orijinal
kaynak Iyi Coban benzetmesini Isa’ya degil Vaftizci John’a uygular:
Johnin Yeni Ahit Kutsal Kitab1 bu benzetmeyi Mandeanlar/Johan-
nacilardan etkin bir sekilde ¢calmigtir.

Rudolf Bultmann gibi yorumcular modern Mandeanlar'in Vaf-
tizci'nin takipgilerinin gergek torunlar1 oldugu -yani daha once soz
edilmis John'in tarifi zor Kilise’sinden oldugu- sonucuna vardilar.
Modern Mandeanlar'in bugiine kadar varligin1 devam ettirmis Jo-
hannite Kilisesinin sadece bir dali oldugunu diisiinmek igin inandi-
ric1 sebepler olmasina ragmen W. Schmithals’in Bultmann’in sonug-
larini nasil 6zetledigine dikkat cekmek yine de 6gretici olur:

Bir tarafta John [Kutsal Kitabi] diinyanin gnostik bir gekilde
kavranigiyla yakin iligkiler oldugunu gésterir. Johnin iistlendigi ve-
ya bagh kaldig1 konusmalarin kaynag: goriintiste gnostiktir. Man-
dean yazilarindaki en yakin paralellikleri, Hiristiyanlhigin ilkel za-
manlarina kadar dayanan geleneklerinin en eski katmanlarini goés-
terir.

Hatta daha kapsaml olarak Matthew, Mark ve Luke Kutsal Ki-
taplari igin kaynak dokiiman olan Q’daki vahiysel materyalin Man-
dean Ginza ile aymi kaynaktan geldigi savunulur ve hatta, Hiristi-
yan baptizminin Mandean ayinlerinden gelistirildigi bile 6ne siiriil-
mustr.

Bu kutsal kitap hirsizliginda yatan gizli anlamlar oldukga gar-
piaidir. Hiristiyan kugaklar tarafindan bu kadar iizerine titrenilen
ve Isa'min gergek sozleriyle ilgili ve hatta neredeyse bu sézleri tem-
sil eden bu bilgilerin ¢ogunun tamamiyla bagka bir adam hakkinda
olmasi gergekten miimkiin olabilir mi? Ve onun keskin rakibi,
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Isa’nin gelisini 6nceden haber vermeyen fakat kendisi Mesih olarak
sayg1 goren peygamber Vaftizci John muydu?

Devam eden aragtirma Mandeanlar’in John'in gergek takipgile-
rine dogru geriye giden direkt bir baglantiy1 acik¢a gosterdigine
dair giin gegtikge artan delilleri ortaya ¢ikarir. Ashnda Mandean-
lar’a yapilan ilk gonderme Ginza’dan alint1 yapan Suriyeli teolog
Thedore bar Konai'nin Mandeanlar’in Dositheanlardan tiiredigini
agikga belirttigi zaman olan M.O. 792 yilina dayanur. Ve bildigimiz
tizere, Dositheanlar Simon Magus'un grubunun yan sira aslinda
John'in ilk miiritlerinden biri tarafindan olusturulmus heretik bir
mezhepti.

Dahasi var. Isa’min ayni zamanda -onlar1 tanimlamak igin tiire-
tilmemis olmasina ragmen- ilk Hiristiyanlar i¢in kullarulan bir isim
olan ‘Nazorean’ veya ‘Nazarean’ olarak adlandirildigini zaten gor-
miistiik. Bu zaten var olan bir terimdi ve kendilerini Israil'in gergek
dininin koruyucular olarak kabul eden Samaria ve Celile’nin here-
tik bolgelerinden gelen bir grup benzer mezhep igin kullanilmigt.
Isa igin kullanildiginda, diger bir delilden yola gikarak, ‘Nazorean’
terimi Isa’y1 dogumundan énce en az iki yiiz y1l boyunca var olmus
oldugu goriilen bir kiiltiin siradan bir tiyesi olarak gosterir.

Fakat hatirlayiniz ki Mandeanlar ayn1 zamanda ustalarini da
‘Nasurai’ olarak adlandirirlar: bu bir tesadiif degildir. Hiristi-
yanhk 6ncesi Nasoreanlar: tartisan Hugh Schonfield soyle
belirtir:

“Bu Nazareanlarm varislerine inanmak igin iyi bir sebep var-
dir ... bunlar (ayn1 zamanda Mandeanlar olarak da bilinen)
Asag Firat'in simdiki Nazoreanlaridir.”

Biiyiik Ingiliz kutsal kitap uzmani C.H.Dodds Nazorean’larin
Vaftizci Johnin ait oldugu- veya daha dogrusu John'in yo6nettigi
mezhep oldugu ve Isa kariyerine John'in bir miiridi olarak bagladi-
g1 halde kendikiiltiinii kurmakla devam ettigi ve sohretini onun sa-
yesinde kazandig1 sonucuna vardu.
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Mandeanlar bu giinlerde sadece Irak ve Iran’la sinirli olmadig:
miimkiindiir (gercekten Saddam’in tahribatlarindan kurtulmay:
bagarabilmiglerse), fakat ayn1 zamanda modern Suriye’de hala var-
Iigin siirdiiren bagka oldukga gizli bir mezhep tarafindan temsil
edilebilirler.

Nusairiyeh veya Nosairi’dirler*. (Bazen de yasadiklar1 dag si-
rasindan dolay1 Alawite’ler olarak da bilinirler.) Isim ‘Nazorean’ is-
mine ¢ok agik bir sekilde yakindir. D1s goriintiste Miisliiman olmak-
la birlikle bu dini kendilerini zuliimden korumak i¢in kabul ettikle-
ri bilinir. Gizli tuttuklar ‘gercek’ bir dinlerinin oldugu bilinmesine
ragmen, bu dinin detaylarini elde etmek -birtakim acik sebeplerden
6tiirti- oldukga zordur. Fakat bu dinin Hiristiyanligin bir tiirii oldu-
guna inanilir.

Mandeanlar’in ig 6gretilerine yakin olmay: bagarabilmis birkag
Avrupalidan biri (R.A. Gilbert’'la ortak yazilmig) Montsegur‘un Hazi-
nesi adl eserinde onlarin bir agiklamasini yazan Walter Birks'dir.
Ikinci Diinya Savasi sirasinda bélgede bir siire gegirdi ve papaila-
rin birkagina yardima oldu. Bu papazlara verdigi gizlilik soziine
daima sayg1 duydugu icin Birks’in agiklamas oldukga ihtiyathdir,
fakat sdylediginden yola ¢ikarak bunlarin Mandeanlar’a gok benze-
yen gnostik bir mezhep olduklari biiyiik bir ihtimal dahilinde gorii-
liir. Ozellikle ilging olan Katharlar konusunu ve Kutsal Kase'nin
muhtemel dogasini tartigtiktan sonra Birks ve Mandeanlar papazla-
r1 arasindaki ahigveristir (Birks ayinlerinin bazilarinin kutsal bir ka-
deh (Hiristiyan ayinlerinde kullanilan) kullanimu tizerinde yogun-
lagtigin1 fark etmigtir.) Papaz ona dinlerinin ‘en biiyiik sirrinin’ su
oldugunu séyledi: hakkinda konugtugunuz bu kadeh bir sembol-
diir ve Isa'min John’a Tek Sevgili'yi 6grettigi doktrinini simgeler. Ve
buna hala sahibiz.’

Avrupa’nin heretik 6zgiir masonlugunun bazi formlarina ve-
Sovalyeler Tegkilati’'nin Aziz miirit John’a verildigi gibi Isa'nin giz-

(* Hata mu bilinmez, ama yazar burada Nusayriler’e de ginderme yapryor,
¢.n.)
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li 6gretilerinden olugsmus ‘Dogu’nun Johanniteleri'nin dinini kabul
ettigi -Sion'un Manastir’'na ait ‘Johannite’ gelenegini hatirlariz.
John’in Kutsal Kitabi'nin aslen Vaftizci kaynaktan geldigi agikhga
kavusunca Aziz (Evangelist) John’la Vaftizci John arasinda daha 6n-
ceden fark ettigimiz agikar karisikhik netlik kazanmgtir. Mandean-
lar'in Vaftizci John ve Isa hakkindaki gelenekleri son béliimde ana
hatlariyla belirttigimiz sonuglarla sagirtic1 bir sekilde tam bir uyum
gostermektedir: Isa aslen Vaftizci'in bir miiridi olmakla birlikte
John'in miiritlerinden bazilarimi da siireg igerisinde yanina alarak
kendi bagina yola ¢ikmugtir. Kendi liderleri gibi bu iki okul da rakip-
tiler.

Beraber diistintildiigtinde biitlin bunlar dikkat ¢ekecek derece-
de uyumlu bir resmi toparlar. Vaftizci John'in biiyiik bir yandas kit-
lesiyle oldukga saygin bir karakter oldugunu -aslinda gergek bir Ki-
lise’si oldugunu- biliyoruz, bununla birlikte Kanunlar béliimiinde
kisaca bahsedildikten sonra ‘resmi’ kayitlardan yok olur. Bazi ele-
mentleri Hiristiyan Kutsal Kitaplar: tarafindan, 6zeilikle Luke’daki
‘John'in Dogumu’ (veya onun kaynagi) ve Mary’nin ‘Magnificat’
sarkisi tarafindan ‘6diing alinmug’ olsa bile, bu hareketin gizli tutu-
lan kendine 6zgii bir yazini vardir. Yukarida verilen ve oldukga sa-
sirtic1 olan Herod'un masumlar: katlettigi sdylencesinin uydurma
oldugu ve bu séylencenin Herod'un “Israil'in Gergek Krali’ oldu-
gundan korktugu John'in dogumuyla 6nceden baglantil olduguna
dair karnttir.

Ortaya c¢ikan Hiristiyan Kilisesi'ne biiyiik bir tehdit unsuru
olusturan diger iki hareket John'in diger miiritleri -Simon Magus ve
Dositheus; bunlarin ikisi de Iskenderiye’de niifuzlu olan gnostik
mezheplerdi- tarafindan olusturulmustur. Dikkat g¢ekicidir ki
John’in Yeni Ahit Kitabina dahil edilen ‘Vaftizci’ materyali gnostik-
ti ve Mandeanlar da gnostikti. Varilan agik sonug ise Vaftizci John'in
kendisinin de bir gnostik oldugudur.

Ayni zamanda Mandeanlar’in, Simon Magus'un, Johnin Kut-
sal Kitabi'min ve Eski Misirh gnostik metinlerin, 6zellikle de Mary
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Magdalena aragtirmamizda 6nemli bir rol oynayan Pistis Sophi-
a’nin yazilar1 arasinda agiklayici paralellikler vardir.

Vaftizci John’la baglantih olan mezheplerin higbiri - Mandean-
lar, Simoncular ve Dositheanlar- Yahudi dininin bir pargas: degildir,
ve hepsi Filistin’de baglamasina ragmen, ikisi Samaria’min dinsiz
kuzey topraklarinda baglamgtir. Ve bu gruplar Yahudi dininden de-
gilseler, acikga gikartilacak sonug John'in da Yahudi olmadigidur.
Gnostik fikirlerin gelisiminin izleri bagka yerler ve kiiltiirlerde -
ozellikle de Iran’da- siiriilebilse de, Eski Misir bolgesinden gelen
acik bir etki siur1 vardir. Isa'nin fikirleri ve yaptiklar1 arasinda en
yakin paralellikleri buldugumuz yer burasidir ve dikkat gekici bir
sekilde Mandeanlar atalarinin izlerini Misir’da stirmitiglerdir.

Metinlerinin karmasik durumuna ragmen Mandeanlar’in ken-
dileri hakkinda soylediklerinin ¢ogu ilk basta bu iddialara siipheli
yaklagsmig olan modern bilim tarafindan kanitlanmgtir.

* Mezhebin kendisinin Filistin’de dogmus olmasina ragmen,
Mandeanlar mezheplerinin ilk seklinin eski Misir’dan geldigini id-
dia ederler. Yahudi degillerdi, fakat Yahudilerle yan yana yagadilar.
Nazoreanlar olarak bilinen mezhepleri Vaftizci John tarafindan y6-
netilmisti, fakat John’dan ¢ok énce var olmuslards. Ilgingtir ki, ona
saygl duyarlar fakat onun bir lider ve bir peygamberden fazlas: ol-
dugunu diisiinmezler. Ilk olarak Yahudilerden daha sonra da Hiris-
tiyanlardan zuliim gordiiler ve Filistin’den daha da doguya simdi-
ki tehlikeli ve riskli vatanlarina siiriildiiler.

Mandeanlar’in Isa’nin bir yalanci, sahtekar ve kétii bir biiyiicii
oldugu yéniindeki goriisleri Isa'nin Yahudileri ‘yanhs yonlendir-
mekle’ suglandig1 ve bir dinsiz olarak suglanarak 6litm cezas: veril-
diginin yazildig1 Yahudi Talmud'undaki* bilgilerle uyumludur.

Vaftizci John’la baglantili biitiin mezhepler, bireysel olarak kis-
men kiigiik olsalar da, beraber diistiniildiiklerinde dev bir hareket-
tirler. Mandeanlar, Simonianlar, Dositheanlar ve tartismaya agik ol-
sa da hatta $6valyeler Tegkilat1 Vaftizci hakkindaki bilgileri ve ona

(* Yahudi sivil ve dinsel yasamindaki kanun yazilarinin toplami, ¢.n.)
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duyduklan sayg) yliziinden sadece kiiglik bir grup Mandean’i
Irak’ta birakarak merhametsizce 6ldiiriilmiig ve Katolik Kilise tara-
findan bastirilmiglardir. Bagka yerlerde, 6zellikle de Avrupa’da Jo-
hannites gibi gizli bir sekilde ortadan kaybolmus olabilirler fakat
varliklarin siirdiirmeye devam ederler.

Avrupa’nin heretik gruplari igerisinde, S6valyeler Teskilat'min
bildiklerini ‘Dogu’nun Johannitelerinden almis olduklar séylen-
migtir. Ozgiir masonlar ve Sion Manastir1 gibi diger batin1 ve gizli
hareketler -Tegkilatlardan ve ayn1 zamanda Misir Ayinlerinden ge-
len direk bir saldiriy1 iddia eden belirgin sekildeki bu emirler- her
zaman igin 6zellikle Vaftizci John’u kutsal saymuglardir.

Johannite geleneginin ana hatlarini 6zetlemek gerekirse:

1.John'm Kutsal Kitabinu belirgin bir sekilde vurgular,
clinkii Evangelist John’a (Aziz Miirit) Isa tarafindan verilmis

gizli 6gretileri devam ettirdigini iddia ederler.

2.Evangelist John ile Vaftizci John arasinda agik bir kan-
siklik vardir. Bu karisikhk 6zgiir masonlarin ana gériigiiniin

bir 6zelligi olarak kalir.

3.Bahsedilen ‘gizli gelenekler’ belirgin bir sekilde gnos-
tiktir.
4.Isa'nin gizli 6gretilerini koruyan Hiristiyanligin batini

bir geklini temsil ettigini iddia etse bile, gelenek Isa’nin ken-

disine kars: belirgin bir sayg: eksikligini gosterir. Nihayetin-

de, onu dliimli, yasadigi ve belki hatta ihtisam ve gorkem

yanilmalarimin sikintisimi gekmis biri olarak kabul eder. Jo-
hannitelere gére ‘Mesih’ terimi hicbir kutsal statiiyti igaret et-

mez, fakat sadece bir sayg terimi olarak kullanilir, ashnda li-

derlerinin her biri ‘Mesih’ olarak bilinirdi. Bu sebeple béyle

bir grubun bir {iyesi kendisini bir ‘Hiristiyan’ olarak adlandi-

rir, ve bu pek de goriindiigii gibi olmayabilir.

5.Gelenek Isa’y1 ayni zamanda Misirh Osiris okulu gize-
minin ustas: olarak ve ilettigi sirlar1 Osirisgi gizli cevrelerine
ait olarak kabul eder.
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Orijinal sekliyle, John'in Yeni Ahit Kutsal Kitabi Isa hareketine
ait bir kutsal kitap degildi, ashnda Vaftizci John'n takipgilerine ait
olan bir belgeydi. Bu sadece Johannite’lerin bu kutsal kitaba goster-
dikleri biiyiik sayginin nedenini agiklamakla kalmaz ayn1 zamanda
Gezici Protestan John ile Vaftizci John arasindaki karisikhig1 da agik-
lar. Bununla birlikte Johannite inancina gore bu karngikhik kastiydi. .

Evangelist John tarafindan kurulmus olan batini bir kilise olus-
turmus olan Dogu Johannite’lerine ait bir harekete dair hig¢bir kanit
yoktur. Bununla birlikte Vaftizci John tarafindan esinlenilmis boyle
bir kilisenin varhgina dair gegerli karutlar vardir. Bu kilise hala
Mandeanlar ve belki de Nosairi tarafindan temsil edilmektedir.
Mandeanlar Orta Doguda -yeri tam olarak bilinmeyen- bir yerde
bulundugu siiphe gotiirmez, fakat bugiin Iran ve Irak’ta kiigiik top-
luluklarla sinirhdirlar. Haglilar zamaninda da hala var olduklari ih-
timali oldukga yiiksektir ve bu yiizden Tegkilatlarla baglant: igerisi-
ne girmis olabilirler ve ayn1 zamanda John'in Bat1 Kilisesinin Hiris-
tiyan ¢aginin ilk ytiizyillarinda gizli bir sekilde olustugu da ihtimal
dahilindedir.

Hiristiyanlardan gordiikleri ¢ok kétii muamele diisiintildii-
giinde dahi, Mandeanlarin Isa’nin kendisine neden boyle hararetli
bir kin kusmaya devam ettiklerini agiklamak zordur. Gergek olan
Mandeanlar’in onu Efendileri John'in sirlarimi ¢alan ve bu sirlart
kendi insanlarin1 yanhg yonlendirmek i¢in kullanan yalanci bir Me-
sih olarak gormeleridir, fakat nihayetinde bu sefer diismanlklari-
nin tiim bu vahameti agiklanmasi zor goriiliir. Ayn1 zamanda zu-
liimle gegen tarihleri de Isa’ya kisisel olarak neden boyle hala ates
puiskiirdiiklerini tam olarak agiklamamaktadir. Yiizyillar boyu sii-
ren boyle bir iftiray1 hak edecek ne yapmis olabilir?
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ON ALTINCI KISIM

Bityiik Aykirilik

Son birka¢ boliimde bahsedilenlerden ¢ogunun bir¢ok okur
tizerinde gok etkisi yarattiginin farkindayiz, 6zellikle de son zaman-
lardaki kutsal kitap bilimine agina olmayanlar igin. Yeni Ahit’in Vaf-
tizci'yi Isa’nin usagiymis gibi yanlhs sundugunu ve John'in resmi
halefinin gnostik seks biiyiiciisii Simon Magus oldugunu iddia et-
mek, ‘geleneksel’ hikayenin tamamen uydurma oldugunu 6ne siir-
mek kadar sagma olur. Fakat gordiigiimiiz gibi bir¢ok oldukga say-
gin Yeni Ahit uzmanlari bu buluglar birbirlerinden bagimsiz bir ge-
kilde yapmuslardir: biz sadece bunlar1 harmanladik ve yorumladik.

Modern kutsal kitap bilginlerinin biiyiik bir kismu sahip oldu-
gu dini mesajin bir sekilde o zamann Filistin’inin mevcut durumu-
nu bozmakla tehdit ettigi Vaftizci John'in 6nde gelen bir politik li-
der oldugu konusunda hem fikirdirler -ve ¢ok énceden beri Isa’'min
benzer bir karakter oldugu kabul edilmektedir. Ancak onun misyo-
nuna bagh bu politik boyutunun Misir’daki gizemli egitim ge¢misi
hakkinda agiga gikardiklarimiza nasil bir ilgisi vardir?

Hatirlanmalidir ki eski zaman diinyasinda din ve politika tek
ve aym seylerdi, ve karizmatik ve kalabahg1 kendine geken herhan-
gi bir giic zamanin otoriteleri tarafindan otomatik olarak bir tehdit
olarak algilanirdi. Ve bu kalabaliklar liderin yol gostermesini bek-
lerlerdi ve bu durum otoriteler igin oldukga can sikiciydi. Din ve po-
litikanin karigtirilmasi Kutsal Kral veya tanr1 Sezar kavraminda or-
neklendirilmistir. Misir’da Firavunlar’in halefliklerini aldiklar1 an-
dan itibaren tanr olduklarina inanilirdi: Horus'un -Isis ve Osiris’in
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dolii- insan sekline girmis sekli olarak baglarlar ve gizli yapilan
6liim ayinleri tamamlandiktan sonra Osiris olurlardi. Roma Impa-
ratorlugu zamaninda bile en iyi bilinen tiyesi Cleopatra olan Mi-
sir'in hiikiimdar ailesi, Yunan Krallar1 hanedani1 Firavun’un tann
oldugu gelenegini stirdiirmek konusunda titizdirler. Nil kraligesi
Isis’le yakin bir sekilde 6zdeslestirilir ve sikga tanriga olarak tasvir
edilir.

Isa’yla ilgili siirekliligini en gok devam ettiren kavramlardan
biri onun kralligidir. ‘Kral Isa’ Hiristiyanlar tarafindan sikga ‘Rab
Isa’ deyisiyle degisimli olarak kullanilir ve her ikisi de sembolik
olarak kullanilsa bile hala onun bir sekilde kraliyetle baglantis1 ol-
duguna dair yaygin bir inanig vardir ve Incil de bu inaruga katihr.

Yeni Ahit bu konuda net degildir: Isa bu ifadenin dogrulugu ka-
nutlanamasa da Kral David'in torunuydu. Can ahc nokta ya Isa'nin
kendisinin kraliyet ailesinden geldigine inandig1 ya da takipgilerinin
buna inanmasini istemesiydi. Her iki durumda da Isa’nin tiim Isra-
il'in yasal krali oldugunu iddia ettigi siiphe gotiirmez.

Goriiniiste bu durum Isa’nin Misir dininden oldugu yolundaki
goriisiimiizle terstir, ¢iinkii Yahudiler onu gergek krallar: olarak ka-
bul etmelerini bir kenara birakin Yahudi olmayan bir vaizi neden
dinlesinlerdi ki? On iigiincii boliimde gérdiigiimiiz gibi Isa’nin ta-
kipgilerinin ¢ogu onun bir Yahudi oldugunu diigiinmiis gibi gorii-
niiyorlardr: sanildig1 gibi bu onun planinin bir parcasiydi. Bununla
birlikte akillarda su soru kalir: neden Yahudilerin kral olmak iste-
sin? Hakhysak ve Israil halkinin gergek dini olduguna inandigs ge-
yi yeniden canlandirmak istemigse, sert ataerkillige Siileyman Tapi-
nagi'min kayip tanrigasin geri getirmek igin, kendisini bu biiyiik
kitlelerin akillarinda ve kalplerinde gergek hiikiimdarlar olarak
yerlestirmekten daha iyi bir yol olabilir mi?

Isa politik giicii istedi; belki de bu carmiha gerilisin tantic ayi-
nini gergeklestirip papazlar1 ve kutsal evliligindeki partneri Mary
Magdalena’nin miidahaleleriyle carmiha gerilis sonras: ‘tekrar di-
rilme’ yi yagayarak neyi basarmay1 umut ettigini agiklar. Oliip tek-
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rardan dirilerek -eski Firavunlarin yaptig1 gibi- kral/tanr Osiris’in
ta kendisi olacagina gergekten inanmus olabilir. O zaman Isa tanri-
la§t1f11m1§ bir 6liimsiiz olarak sinirsiz diinyevi giice sahip olurdu.
Fakat bir geylerin fena halde ters gittigi agiktir.

Giig arttiran bir uygulama olarak ¢armiha gerilig bir yikim, ye-
nilgi gibi bir seydi ve goriiniise gore biiyiilii enerjinin beklenen ani
artig1 gerceklesmedi. Gordiigiimiiz gibi Hugh Schonfield gibi bil-
ginler Isa’nin ne carmihta ne de iskencelerin dogrudan bir sonucu
olarak 6lmiis oldugunun pek ihtimal dahilinde olmadigin: 6ne sii-
rerler. Fakat 6nemsiz ve asag1 bir pozisyonda birakildig1 veya bir se-
kilde giigsiiz duruma getirildigi goriiliir ve bunun sebebi sadece
politik gii¢ igin beklenen biiyiik gayretin sonug¢ vermemesi degil ay-
n1 zamanda Magdalena’nin {ilkeyi terk etmesi ve sonunda Fran-
sa’ya varmasidir. Koruyucusu Isa olmadan Magdalena’nin kendisi-
ni aniden eski rakipleri Simon Peter ve miittefiklerinin tehditleri
kargisinda buldugu tahmin edilebilir.

Yahudilerin Yahudi olmayan bir lideri kabul edecekleri diigiin-
cesi ilk bakigta pek miimkiin goriinmez. Bununla birlikte bu senar-
yo da imkansiz degildir, ¢iinkii bu gercekten olmugtur.

Yahudi Savag: kitabinda Josephus ¢armiha gerilisten agag yuka-
r1iki ytizy1l sonra tarihte sadece ‘Misirl’ olarak bilinen bir karakte-
rin Judaea'ya girdigini ve Romallar1 yikmak igin biiyiik bir ordu
kurdugunu belirtir. Onu ‘sahte bir peygamber’ olarak adlandiran
Josephus soyle der: : ‘

“Bu adam iilkeye vardiginda gaipten haber veren bir kimse -

olarak ortaya ¢ikan bir dolandirici etrafina otuz bin saf topla-

d1 ve onlan Olives Daglar'na giden yabarul arazide yonetti

ve oradan ayrilirken Kudiis'e girmek, Roma garnizonunu

yenmek ve fedaileri olan akincilariyla birlikte tiim giicti ele

gecirmek icin hazird1.”

Misirlinin kendisi kagtig1 ve tarihten tamamen silindigi halde
bu ordu Felix’in (yonetici olarak Pilate’nin halefi) komutasi altinda

ilerledi.
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Misir’da Yahudi kolonileri olmasina ragmen ve bu yiizden de
bu yabana tiiredinin de bir Yahudi olmus olabilecegi ihtimaline
ragmen bu bolim yine de 6greticidir, ¢linki en azindan bir Misirh
olarak algilanan biri biiytik sayidaki Yahudi toplulugunu kendi iil-
kelerinde harekete gegirebilmistir. Diger bir kanitsa bu liderin bir
Yahudi olmadiginiileristirer: aym karakter Apostles’in Kanunlarin-
da (21:38) bahsedilmistir. Paul Kudiis’teki tapinakta bulunan ayak-
takimindan kurtarilmistir ve kimliginden tam olarak emin olmayan
Romalilar tarafindan ‘koruyucu gozaltinda’ tutulmugtur. Koruyu-
cularin bagkani ona goyle sorar:

“Onceki giinlerde gilgin bir velvele yaratan ve katil olan bu
dért bin adamu gilginhiga siiriikleyen o Misirh sen misin?”

Paul ‘ben Tarsus'tan gelen bir Yahudi’yim’ seklinde cevap verir.

Bu boliim bazi ilging sorular: akla getirir: neden bir Misirh Ro-
mahlara karg1 bir Filistin ayaklanmasim1 yonetmek zahmetine kat-
lansin ki? Ve belki daha uygun sekliyle Romalilar neden Hiristiyan
bir vaiz olan Paul'le bu alttabakainsanlar1 ayaklandiran Misirh ara-
sinda bir baglant1 kursunlar? Ne gibi bir ortak yonleri olabilir? Bu-
rada bagka bir 6nemli nokta ortaya gikar: Kral Jamesin Incil versi-
yonunda ‘katiller’ olarak terciime edilen kelime aslinda sicarii’dir
ve bu isim terorist taktikleriyle tinlii olan bir¢ok Yahudi militan mil-
liyetgisine verilen addir. Bu olayda bir yabancinin arkasinda topla-
nip harekete gegmis olmalar1 gergegi Isa’nin durumunda da béyle
yapmus olabileceklerinin miimkiin oldugunu gosterir.

Mary Magdalena ve Vaftizci John'la ilgili aragtirmamuz Isa iize-
rine yeni bir 151k tutmustur. $imdi onu geleneksel olarak bilinen
Isa’dan radikal bir sekilde farkh olarak algiliyoruz. Onun hakkinda
ortaya ¢tkmus bilgilerin ¢ogunluguyla ilgili iki temel baglant1 oldu-
gu goriiliir: birisi onu Yahudi olmayan, 6zellikle Misirh bir gegmise
baglar ve diger baglantida da John'in rakibi olarak goriiliir. Bu iki
gortintiiyt baglarsak ortaya nasil bir resim ¢ikar?
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Kutsal kitaplar tamamuyla ilahi olan bir Isa sunmak konusun-
da oldukga dikkatlidirler; bu yiizden de John dahil herkes onun ma-
nevi olarak daha agagisindadir. Fakat bu sadece bir propaganda
olarak goriildiigiinde hikayenin pargalar1 sonunda yerini bulur.
Isa’nin genel kabul gérmiis hikayesinden farkh olarak géze garpan
ilk biiytik farkhilik, 6nyargilar bir tarafa, ilk basta onun Tanr1’'nin og-
lu olarak belirtilmemis olmasi ve dogumuna meleksi ev sahipleri-
nin katilmamig olmasidir. Aslinda mucizevi dogumunun hikayesi
kismen tam bir efsaneydi, ve kismen de John'in dogum hikayesin-
den (ki bu da ayn1 derece de efsanevidir) alinmust.

Kutsal Kitaplar Isa’nin kariyerinin John onu vaftiz ettiginde ve
ilk miiritlerinin Vaftizci’'nin yandaglar1 arasindan segildiginde bas-
ladigini soylerler. Ve aymi zamanda Isa Mandean metinlerinde
Johnin miiridi olarak ortaya ¢ikar.

Bununla birlikte Isa’min Vaftizci'in yakin gevresinden bir iiye
oldugu ihtimali yiiksektir ve John Isa’y1 higbir zaman beklenen Me-
sih olarak ilan etmemesine ragmen hikaye kendisi tarafindan yapi-
lan bazi samimi 6vgiileri aksettirebilir. Hatta bir siire igin Vaftiz-
ci'nin goriiniirdeki varisi oldugu fakat daha sonradan John'in fikri-
ni degistirip Isa yerine Simon Magus’u gérevlendirmesine sebep
olan ¢ok ciddi bir sey oldugu ihtimali de vardir.

John'in grubundan bir ayrihs hareketi oldugu gériiliir: bu hi-
ziplesmeyi yonetenin Isa'nin kendisi oldugu sanilir. Kutsal Kitaplar
iki miirit grubu arasindakihusumetten bahsederler, ve John hareke-
tinin Isa kiiltiinden bagimsiz olarak éliimiinden sonra da devam et-
tigini biliyoruz. Iki lider ve bunlarin yandaglar1 arasinda bir tiir bii-
yiik anlagmazlik veya gii¢ miicadelesi oldugu kesindir: hapisteyken
John'in Isa hakkindaki siiphelerine delalet eder.

Iki muhtemel senaryo vardir. Hizipgilik John'in tutuklanmasin-
dan 6nce gerceklesmis ve net bir firsat olmus olabilir. Bundan
John'in kutsal kitabinda iistii kapah bir sekilde bahsedilir (3:22-36),
fakat digerlerinde bahsedilmez (digerleri vaftiz edilmesinden sonra
sadece Isa iizerinde yogunlagir). Alternatif olarak, John tutuklan-
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diktan sonra Isa liderlik gorevini listlenmeye gahgrﬁng olabilir ve bu-
nu ya kendi tegebbiisiiyle yada John'in yasal ast1 olarak yapmustir.
Fakat baz1 sebepler yiiziinden Johnin tiim takipgileri tarafindan ka-
bul edilmemistir.

Goérdiigiimiiz gibi Isa'nin karmagik giidiileri oldugu ortaya qi-
kar, fakat onun bilingli olarak biri batin1 digeri genel olmak tizere iki
temel dini/ politik drami -sirasiyla Osiris’in hikayesi ve Yahudi Me-
sih’in 6nceden haber verilmis rolii- sergiledigi inkar edilemez gorii-
lir. Onun papazhg: ii¢ temel adimda gergeklestirilmis belirli bir
stratejiyi 6ne siirer: ilk olarak kitleleri mucizeler ve iyilestirmeler
gerceklestirerek etkilemek, daha sonra kendisini takip etmeye bag-
lar baglamaz onlara bir Altin Cag (Cennetin Krallig1) ve daha iyi bir
hayat vaadinde bulunan konusmalar yapmak ve son olarak da ken-
disinin Mesih olduguna onlar1 inandirmak. Otoritelerin insanlarin
glivenlerini yikarak devleti ¢okerten potansiyel tehlikelere kars: agi-
r1 duyarhilig: yiiziinden hig stiphe yok ki Mesihlige dair iddialarim
cesurca belirtmekten ziyade tam ve kesin olarak agtklamalidir.

Bugiin bircok insan Isa’'min politik bir giindemi oldugunu ka-
bul eder fakat yine de bunun, 6gretilerinden sonra ikinci planda ol-
dugu kabul edilir. Onun karakteri ve hakkinda vaiz verdigi igerige
karg1 hirslar1 konusunda hipotezimizi kurmamiz gerektigini fark et-
tik. Tutku ve sevgi tizerine kurulu tutarll ve mantikl etik bir siste-
mi savunduguna dair inang o kadar yaygindir ki okunmus olarak
kabul edilir. Bir¢gok dinden hemen hemen herkes icin Isa nezaketin
ve iyiligin semboliidiir. Artik Tanr1'min Oglu olarak diisiiniilmese
de hala giintimiizde bir bariggi, kaybedenlerin sampiyonu ve ¢o-
cuklarin sevgilisi olarak goriiliir. Hiristiyanlara gore -ve biiyiik 6l-
glide Hiristiyan olmayanlara gore de- Isa tutkuyu, sevgiyi ve 6zve-
riyi neredeyse icat etmis bir insan olarak algilanir. Bununla birlikte,
cok agiktir ki durum boyle degildir: apagiktir ki her kiiltiirde ve her
dinde daima iyi insanlar olmustur, fakat belirgin bir sekilde o zama-
nin Isis¢i dini kisisel sorumluluk ve ahlaki ve aile degerlerini koru-
yup desteklemeyi ve biitiin insanlara saygi duymay1 muazzam bir
sekilde vurgulamugtir.
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Kutsal Kitap hikayelerinin nesnel bir sekilde incelenmesi tutar-
Ii ahlaki dersler veren 6gretmen Isa’'min olduguna inamildigindan
¢ok daha bagka biri oldugunu agiga ¢ikarir. Kutsal Kitaplar etkili bir
sekilde Isa yanlis1 propaganda yapmasina ragmen Isa ve onun 6g-
retileri hakkinda gizdikleri resim tutarsiz ve anlagilmasi zordur.

Kisacasi, Isa'min 6gretileri Yeni Ahit’de sunuldugu sekliyle ge-
ligkilidir. Ornegin, bir tarafta onu takip edenlere "diger yanaklarini
gevirip’ diismanlarini affetmelerini ve onlardan mallarinin bir kis-
muni ¢alan hirsizlara sahip olduklari her seyi vermelerini soyler, fa-
kat diger taraftan ‘Baris getirmeye degil, bir kilig getirmeye geldigi-
ni’ ilan eder. ‘annenize ve babaniza saygi duyun’ emrini savunur fa-
kat daha sonra da soyle der:

Birinsan bana gelir ve babasindan, annesinden, karisindan, ¢o-
cuklarindan, erkek ve kiz kardeglerinden ve ayni zamanda kendi
hayatindan nefret etmezse, benim miiridim olamaz.”

Takipgileri kendi yasamlarindan nefret etmeye zorlanmis olabi-
lirler, fakat aymi1 zamanda komgularin kendileri gibi sevmeleri s6y-
lenir.

Dinbilimciler bu sézlerden bazilarinin gergek digerlerinin de
mecazi anlamda soylenmis olduklarini iddia ederek boyle tutarsiz-
liklar1 agiklamaya galisirlar. Fakat asil problem de zaten dinbilim bu
tiir dinsel geligkilerle baga ¢ikmak i¢in icat edilmis olmasidir. Hiris-
tiyan dinbilimciler Isa’nin Tanr oldugu varsayimindan yola gikar-
lar. Bu dongtisel mantik gikarimin temel 6rnegidir: onlara gore
Isa’'nin s6yledigi her sey O soyledigi i¢in dogru olmalidir ve O sdyle-
digi seyi dogru oldugu icin sdylemistir. Fakat eger Isa Tanr’nin insan
bedenine girmis hali degilse teori yatar ve ona atfedilen s6zlerdeki
parlayan geligkiler giiniin sert 151§1nda goriilebilir. _

Bugiin Hiristiyanlar Isa imajimin 2000 yildir hi¢ degismeden
kaldigini diisiinme egilimindedirler. Aslinda, Isa'min giiniimiizde
nasil diigtintildiigii sert bir yargig olarak vurgulandig iki yiizy1l 6n-
cesinde nasil algllanmig oldugundan ¢ok farklhidir. Cagdan gaga
yerden yere degisir. Yargic olarak Isa “Kathar Hagh Seferi” ve “Ca-
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di Mahkemeleri” gibi igrengliklerin arkasindaki kavramdi, fakat
Victoria zamanindan bu 'yana ‘nazik, algakgoniillii ve yumusak bas-
I Isa’ olmustur. Boylesine geligkili imgeler miimkiindiir giinkii Kut-
sal Kitaplarda da belirtildigi gibi onun 6gretileri biitiin insanlara
yonelik akla gelebilecek her sey olabilir.

Bu oldukga belirsiz 6zellik aslinda Isa’nin sézlerini anlamami-
z1 saglayacak anahtar1 merak uyandiracak bir sekilde elinde bulun-
durabilir. Dinbilimciler onun gergek bir politik ¢evrede yasayan
gercek insanlara hitap ettigini unutma egilimindedirler. Mesela,
onun barigg1 konugmalar yikic1 potansiyeli hakkinda otoritelerin
stiphelerini gidermek igin gergeklestirilmis bir tegebbiis olabilir. Za-
manin kargasasi yiiziinden toplantilarinda muhbirler olurdu onun
sOylediklerini takip etmek zorundaydi. (Nihayetinde, John bir isyan
cikarmug olabilecegi siipheleri yiiziinden tutuklanmusti.) Isa gok
dikkatli olmak zorundaydu: bir taraftan popiiler destek olusturmak
zorundaydi, fakat diger taraftan -hazir olana kadar- mevcut duru-
ma hicbir tehdit olusturmayarak olana bitene katilmak zorundayd.

Isa’nin belirttigi herhangi bir noktanin igerigini anlamak daima
onemli olmugtur. Ornegin, “birakin kiigiik ¢ocuklarimiz bana gel-
sin” s6zli neredeyse evrensel olarak onun nezaketinin, yakinliginin
ve masumlara duydugu sevginin bi~ 6rnegi olarak kabul edilir.
Kurnaz politikacilarin daima bebekleri 6pmiis olduklar gergegini
bir kenara birakirsak, Isa’'min geleriek ve adetleri kiiclimsemekten
zevk aldig1 -ahlakina giivenilmez kadinlarla ve hatta vergi toplay:-
cilarla arkadaslik ettigi- hatirlanmalidir. Miiritler kadinlar1 ve ¢o-
cuklar geride tutmaya galistiklarinda o hemen miidahale etti ve on-
lara 6ne ¢tkmalarini s¢yledi. Bu onun gelenekleri bozmaktan duy-
dugu hazzin veya agik bir gekilde miiritlere patronun kim oldugu-
nu bildirmenin bir bagka 6rnegidir.

Benzer bir sekilde, Isa cocuklar icin der ki:

“Bana inanan bu kiigiiklerden birini her kim iizerse bogazina
bir degirmen tagi asihi olarak denize atilmig olmasi onun igin
daha iyidir.”
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Birgok kisi bunu onun/Tanr1’nin gocuklara duydugu sevginin
bir ifadesi olarak okurlar. Fakat az insan ‘bana inanan’ sartini fark
eder. Biitiin ¢ocuklar degil sadece onun takipgilerinin cocuklar1 onun
sevgisini hak edecek 6zellige sahiptir. Aslinda ‘beni-takip eden bir

- ¢ocuk bile 6nemlidir’ diyerek ¢ocuklarin 6nemsizliginden faydala-
nuiyor. Vurgulanan kiigiikler degil kendi 6nemidir.

Rab Isa’min Duasinda gérdiigiimiiz gibi Isa’nin en tanudik ve en
sevilen s6zleri ironi bir sekilde en ¢ok tartismaya agik olanlardr.

" ‘Goklerde olan babamiz’ Isa tarafindan uydurulmus sézler biitiini
degildir: Vaftizci John'in da o zamanlar bunlar1 kullandig1 goriiliir
ve zaten Osiris-Amon’a sdylenmis dualardan ¢ikmuglardir. Bamber
Gascoigne'nin Hrristiyanlar adli eserinde dedigi gibi ‘Dagdaki Va-
az'da Isa’ya 6zgii olan higbir sey yoktur.’ Bir kez daha Isa’nin ilk
olarak Vaftizci John’a atfedilmis s6zleri séyledigini goriiriiz. Orne-
gin, Matthew’un Kutsal Kitabinda (3:10) John der ki ‘... digar1 iyi
meyve getirmeyen agag kesilir ve atege atilir.” Daha sonra ayni Kut-
sal Kitapta (8:19-20), Dagdaki Vduzda, Isa bu metaforu kelime kelime
tekrarlar ve soyle ekler ‘bu nedenle onlar1 meyvelerinden taniya-
caksimz.’

Isa’nin bugiin Dagdaki Vaaz adiyla bildigimiz herhangi bir ko-
nusma yapmis olmasi miimkiin olmamasina ragmen bu vaazin
onun Ogretilerinin ana hatlarini -kutsal kitap yazarlar tarafindan
anlagildig1 sekliyle- belirttigi muhtemeldir. Bu sozlerden en az biri-
nin John’in mesajinin bir pargasi oldugu kabul edilse bile Vaaz hig
stiphesizdir ki karmagiktir: etik, ruhani ve hatta politik ifadeler ige-
rir ve bu yiizden de daha yakin bir incelemenin kargiligini verir.

Isa’min politik bir giindemi oldugunu gosteren kanit miistesna
bir sekilde giigliidiir. Bu kamit anlagildig1 zaman anlagilmas1 zor
sozlerinin ¢ogu yerlerini bulacaklardir. Dagdaki Vaaz'in beraber di-
le getirildikleri otoriteye bagh olarak, 6zellikle rahatlatic1 olan "Kut-
sanmuglar Tanr1'y1 gorecekleri igin kalben saftirlar’ gibi bir dizi tek
satirhik ifadelerden olustugu goriiliir. Fakat kotiimserler bunlari si-
radan bir dizi basmakalip s6z olarak veya olduk¢a sagma vaatler
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olarak gorebilirler (‘Kutsanmiglar yeryiiziiniin mirasgisi olacakla-
rindan algakgoniilliidiirler.”) Zaten tarihteki her devrim tipki giinii-
miizde politikacilarin igsizlere vaatlerde bulundugu gibi 6zellikle
tatmin olmamuig ve sahip ¢ikilmamig insanlara ¢agrida bulunarak si-
radan halk arasinda popiiler olmaya-galismugtir. Bu onun giindemi-
ne bir biitiin olarak uyar: zenginler tizerine tekrar tekrar yaptig sal-
dirlar popiiler destege yaptig1 cagrinin temel bir pargasidir, giinkii
zenginler her zaman i¢in memnuniyetsizligin odag: olmusgtur.

Isa’'nin “diismanlarimiz1 sevin/ kutsanmugslar uzlastiricidir/
kutsanmiglar merhametlidir” gibi s6zlerinin gercekten sefkatli, se-
vecen ve nazik bir adamin s6zleriymis gibi goriindiigii bir gercek-
tir. Tanr’nin Oglu olsun olmasin olagantdistii bir ruhun somut bir ge-
kilde viicuda biiriinmiig hali oldugu goériiliir. Hem bu adam hem de
onun giidiileri hakkinda biraz kétiimser ifadelerde bulunur gibi go-
riiniiyorsak, bunun tek sebebi elimizdeki kanitin bu gériigtimiizii
hakh gikardigina inanmamizdir. Baglangig igin, gordiigiimiiz gibi,
Isa’nin sézleri -en azindan Kutsal Kitaplarda belirtildigi sekliyle-
genelde belirsiz ve bazen de diiz olarak geliskilidir, ve zaman za-
man.Vaftizci John’dan kaynaklandiklar gosterilebilir.

Oyle olsa bile, bizim kendi fikirlerimizin de geligkili oldugu dii-
siinebilir: bir taraftan Isa’nin giidiilerini ve hatta onun diiriistliigii-
nii sorgulayip diger taraftan da onu Isis’in sevecen ve merhametli
kiiltiiyle giiclii bir sekilde ayn1 hizaya getiriyoruz. Bununla birlikte
su noktada bir geliski yok: tarih boyunca erkekler ve kadinlar bir-
cok farkh dinsel ve politik sistemin cazibesine kapilmigtir ve sade-
ce daha ileriki bir tarihte kendi amaglarina daha ¢ok yaklagmada
kullanmak amaciyla bu din veya sistemlere dosnmeye ikna edilmis
atesli kisilerdir. Belki de kendilerini aslinda organizasyonun en iyi
payma sahip olduklar1 konusunda ikna etmiglerdir. Tipki tarihin
gosterdigi gibi, sevgi ve merhametin dini oldugunu iddia eden Hi-
ristiyanhk pek de 6rnek hayatlar siirmeyen ogullar ve kizlar mey-
dana getirmistir, bu yiizden Isis’in dini yillar boyunca insan doga-
sinin tahribatlarla bozulmasinin kurbani olmusgtur.
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Bu sebepten, Isa onlan eglendirdigi icin kalabaliklarin igine sii-
ritkleyen ve merak uyandiran bir sihirbazdi. Seytanlar gikarip at-
mak gorkemli bir goster olmus olmaliyd: ve kétii ruhlar1 kovan
tiftirtikcliniin koyti terk ettikten sonra bile aylarca konusulmasin
garantilemisti. Kalabaliklarin dikkatini iizerine gekince Isa kendini
Mesih olarak kafalara yerlestirmek iin onlara Ogretmeye bagladi.

Fakat goriildiigii-gibi Isa’nin John'in bir miiridi olarak bagla-
masi akillara su soruyu getirir: Vaftizci de ayni hirslara sahip miy-
di? Ne yazik ki, elimizdeki kit bilgiyi diisiindiigiimiizde spekiilas-
yondan daha fazlasim1 yapmak imkansizdir. Ve John'in akillarimiz-
daki imaji maddeci ve politik anlamda becerikli bir kisi olmamasi-
na ragmen bu soguk erdemli karakter hakkindaki goriigiimiiz Isa
hareketinin propagandasi olan Yeni Ahit sayfalarindan gelmektedir.
Bir taraftan (Josephus hakkinda daha giivenilir kaynaklarin agikla-
malarina gore) Herod Antipas potansiyel bir diizen bozucu oldugu-
nu diigiindiigii i¢in John'1 tutuklatmigti, ancak bu gergekten séylen-
mig veya yapilmus bir seye tepki olmaktan ziyade 6ncesi bog bir ha-
reket olmus olabilir. Diger taraftan John'in takipgileri, Mandeanlar
dahil, liderlerinde herhangi bir politik hirsin var oldugunu fark et-
memis gibi goriiniiyorlar, fakat bunun sebebi kartlarin1 agamadan
tutuklanmig olmasi veya sadece onun gizli giidiilerinin farkinda ol-
mayislari olabilir. '

Isa harekete gectiginde, 6nemiyle zamana imzasini atan olay
Bes Bin Kisinin Doyurulmast'dir. Kutsal Kitaplar bu olay: ev sahibi-
nin yetersiz miktardaki bes arpa ekmek ve iki kiigiik balig1 herkesi
doyuracak gekilde boliip ¢ogaltarak insanlari sagirtti bir tiir muci-
zevi piknik olarak tanimlarlar, fakat o zaman hikayenin gimdi kay-
bolmus biiyiik bir 6nemi vardr: ilk olarak, mucize Isa hakkinda an-
latilmig diger mucizelerden tamamen farklidir. Genis halk kitleleri-
ni hedefleyen digerleri o veya bu gekilde birilerini iyilestirmekle il-
giliydi: Ikinci olarak Kutsal Kitaplar bu olayla ilgili kendilerinin bi-
le kavrayamadig1 6nemli bir sey oldugunu 6ne siirerler. Isa bunu
esrarengiz bir sekilde sOyle diyerek destekler: ‘siz beni isaretleri
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gordiigiiniiz i¢in degil ekmeklerden yediginiz i¢in ariyorsunuz.’
Mark’in Kutsal Kitabinda bu olay hig kimseyi sagirtmamustir. A.N.
Wilson’un dedigi gibi:

“Mucize veya igaret doyurma iizerine yogunlagir, ekmegin
¢ogalmasi tizerine degil. Aslinda, Mark’in agiklamasinda hig
kimsenin bu olay tizerine en ufacik bir hayret ifadesinde bu-
lunmamas: dikkat geker. Isa clizamh bir kimseyi temizledi-
ginde veya bir koérii iyilestirdiginde bu olay duyan herkesi .
‘soke etmek’ veya ‘hayrete diigiirmek’ igin genel olarak ye-
terlidir. Mark’da hig de gsagirma yoktur.”

Kalabaligin doyurulmasinin énemi alisiilmamus dogasinda de-
gildir. Kutsal Kitap yazarlarm'm.tam olarak neden oldugunu bilme-
mekle beraber bir sebepten dikkat gekici kilmak zorunda olduklari-
n1 bildiklerinden hikayenin bir pargas1 olarak bu mucizeyi icat et-
mis olmalar1 miimkiindiir.

Onemli nokta, Kutsal Kitaplara gore, bes bin erkegin olduguy-
du; belirsiz sayida kadin ve gocuklar da olmus olabilir, fakat bu du-
rum hikayemizle ilgili degildir. Hikayenin anlatilig1 beg bin kisiden
bahsederek baglayabilir, fakat daha sonra bunun erkeklerden olu-
san bir kalabalik oldugunu belirtir. Burada 6zel bir anlam vardir:
Isa’nin bu insanlarin hepsini beraber yere oturttugu vurgulanir. A.
N. Wilson der ki:

“Erkekleri oturtun! Esseneleri oturtun! Phariseeleri oturtun!
Iskariotlar1 oturtun* ... ve Simon ve Zealot’u vatansever te-
rorist gerilla takimlariyla beraber oturtun! Ey Israil ogullari,
oturun!”

Aslinda, simdiye kadar ki savasg1 gruplarn baris i¢inde otur-
mak ve beraber ayinsel bir yemek yemek icin topluyordu. A. N.

(* Yahudi mezhepleri,¢.n.)
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Wilson'un savundugu gibi, bu toplantinin tek kelimeyle klanlarin
bir toplantisi oldugu ortaya gikar, en azindan Vaftizci John'in 6nce-
ki miiridi olan Isa tarafindan gegici olarak bir araya getirilmis eski
diismanlarin muazzam toplantisi.

Mark’in tam olarak kullandig dil (6: 39-40) askeri bir olayin ol-
dukga agik bir gostergesidir:

“Ve [miiritlere] herkesi yesil ¢cimen tizerine misafirlerin yanin-
da oturtmalar: i¢in emretti. Ve ytizerli ve elliserli olarak sira sira
oturdular.”

John'in Kutsal Kitabina gére (6:15) insanlarin Isa’nin kral olma-
sini1 istemeleri bu ‘ekmeklerin’ dogrudan bir sonucuydu. Bu agikga
biiyiik bir olayd, fakat agikga goriilen 6neminden fazlasinin oldu-
gu ortaya ¢ikar, ¢linkii John'in boynunun vurulmasinin hemen aka-
binde gelir. Matthew’da hikaye s6yle devam eder (14:13):

“Isa Johnin 6liimiinii duydugunda oradan terkedilmis bir ye-
re dogru gemiyle ayrildr: ve insanlar bu nedenle ayrildigini duyun-
ca onu gehirlerin diginda yayan takip ettiler.”

Isa John'in 6liim haberinin verdigi acinin altinda ezilmis olabilir
ve bu yiizden de kirlarin huzuruna ihtiyag duymustur; ki bu huzur
maalesef onun vaazin1 duymak isteyen bir insan kalabahiginin geli-
siyle kisa bir siire sonra alt iist edilmistir. Belki de Johnin ideallerinin
6lmedigi ve bu ideallerinin devamliliginin Isa sayesinde garanti-edil-
digi konusunda siiphelerinin giderilmesine ihtiyaglar1 vardu.

Her ne olursa olsun, John'in 6liimii Isa igin cok 6nemliydi. Gru-
bun lideri olmak ve biitiin halkin kontroliinii elinde tutmak igin
onun yolunu agmugtir. Tutuklanmasindan sonra John hareketinin
kontroliinii eline almig olabilir ve insanlar Vaftizci'nin takip eden
idamini duyduklarinda egemenlikte ikinci sirada olan Isa’y1 takip
etmekte acele ettiler.

John'in hapsedilmesiyle ilgili boliim hakkinda ortaya gikan bir-
¢ok cevaplanmamug soru vardir; bir kere daha Kutsal Kitaplarin biz-
den bir seyler sakladig1 hissine kapihyoruz. John'mn tutuklanmasi-
nin sebebinin Herod’'un Herodias’la yasadis: evliligi aleyhine ko-
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nusmusg olmasi oldugunu soylerler, diger taraftan Josephus'un agik-
lamas: ise John'in, Herod'un yénetimine ya var olan yada potansi-
yel bir tehdit olarak goriildiigii i¢in tutuklandigini belirtir. Josephus
acgiklamasinda John'in hangi sartlarda 6ldiigii veya ne sekil 6ldii-
riildiigiine dair higbir ayrint1 vermez. O zaman Isa’min Mesihligiyle
ilgili John"in agikga goriilen ani degisimi goriiliir: belki hapishane-
deyken Isa hakkinda iizerine siiphe diigiiren bir seyler duymustur.
Ve, gordiigiimiiz gibi, John'in 6liimiiyle ilgili sunulan sebepler hak-
kinda agik bir sekilde tatmin edici olmayan bir sey vardir: Kutsal
Kitaplara gore Herod, Salome’'nin arabuluculugu ile, John'in Hero-
dias tarafindan 6ldiirtilmesiyle kandirilmgtir.

Kutsal Kitaplardaki John'in6liim hikayesiyle ilgili birgok prob-
lem vardir. Bu kitaplar bize annesi Herodias'in talimatlari tizerine
hareket eden Salome’nin Herod’dan Vaftizci John'in bagini istedigi-
ni ve Herod'un da isteksizce de olsa bu istege riayet ettigini anlatir.
Bu son derece olagandisi bir senaryodur: simdi John’in popiilarite-
si hakkinda bildiklerimizi diisiiniirsek Herod béylesine sapkin bir
kapris ugruna onu 6ldiirtecek kadar aptal olamaz. Vaftizci John ya-
sarken bile bir tehdit olmus olabilir, fakat diisiiniirsek bir sehit ola-
rak ok daha biiyiik bir tehlike arz etmis olmaliydi. Vaftizci’in yan-
daglar1 ne kadar biiytik olursa olsun Herod, pek tabii ki, riski alma-
ya deger bulmus ve otoritesini kullanmis olabilir. Oyleyse, John'u
su gotiirmez bir sekilde kendi emri tizerine 6ldiirtmiis olacaktr: ok
agik ve kesindir ki sadece sadist tivey kizinin mutlulugunu koru-
mak igin boylesine ciddi bir mesele iizerinde hareket etmeyecekti.
Bu sartlar igerisinde biiyiik 6lgekli bir halk huzursuzlugu, hatta bir
ayaklanma olmamas: tuhaf goriiniir. Gérdiigiimiiz gibi, Josephus,
insanlarin Herod’'un ordusunun ezici yenilgisini hemen John’in
oliimiiyle ilgili kutsal cezalandirmaya bagladiklarini1 ve bunun da
trajedinin ne kadar giiglii oldugunu ve uzun siiren bir etkisi oldu-
gunu agiga gikardigini belirtir.

Bununla birlikte bir isyan ¢tkmadi. Onun yerine, herhangi bir
gerginlik, gérdtigiimiiz lizere, Bes Binin Doyurulmam"na baskanlik
eden Isa tarafindan dagitildi. Insanlan sakinlegtirebildi mi? Sevgili -
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Vaftizci’lerinin 6liimii konusunda onlar teselli edebildi mi? Bunla-
r1 gercekten yapmus olabilir, fakat boyle bir seyden Kutsal Kitaplar
hi¢ bahsetmez. Bununla birlikte ¢ok agiktir ki John’in miiritlerinin
cogu Isa’y1 liderlerinin roliinii iistlenmis biri olarak algilamglardir.

Bu yiizden John'in 6liimiiniin Kutsal Kitap yazarlarinca olus-
turulmus versiyonu pek anlamli degildir. Neden boyle karmasik bir
hikaye uydurma geregini hissetmis olabilirler? Buna ragmen, eger
niyetleri sadece John'in taraftarlarinin biiyiikliigiinii hafifsemekse,
bunu onun &liimiinii ilk Hiristiyan sehidi olarak géstererek yapabi-
lirlerdi. Daha sonradan ortaya giktig1 gibi, bu olay: algak bir saray
komploéunun sonucu olarak agiklarlar. Herod John'u hapsettirmis
olmaktan memnundur, bu yiizden de onu 6ldiirtme tuzagina diisii-
riilmekten kacamaz. Ancak komplo kuran kadinlar tarafindan kor-
kung bir eylemi emretme tuzagina diigiiriilmiis ve aslinda iyi bir
adam olarak Herod'un yoldan ¢iktig1 konusunda ayak diremek igin
neden kendileri yollarindan ayrilsinlar ki? O nedenle, Johnin 6lii-
miinii saran ve Kutsal Kitap yazarlarinin gérmezden gelemeyecek-
leri kadar iyi bilinen bir saray entrikasinin gerceklesmis oldugu go-
riiliir. Fakat, hikayeyi kendi amaglarina uygun hale getirmek igin
tekrardan yazarken farkinda olmadan bir sagmalik yarattilar.

. Herod Antipas John'in 6liimiinden higbir sekilde fayda sagla-
yamamugtir; evlilik karsiti konugmalar1 zaten birgok insan tarafin-
dan bilinmekteydi ve bundan zarar goérmiistii. Ashinda tam tersi
dogruydu: John'in 6liimii durumu onun igin daha da zorlagtirds.

O halde John'in 6liimiinden kim karh ¢ikti? Avustralyal dinbi-
limci Barbara Thiering’e gore, Isa'nin grubu suglandiginda soylenti-
ler zaten yayilmust. I1k bakista bu oldukéa sagirtic goriinse de bilinen
bagka higbir grup Vaftizci John'in ortadan kaldirilmasindan daha gok
yarar saglayamazdi. Sadece bu sebepten 6tiirii -siiphelendigimiz gi-
bi- John'in 6liimii gercekten akilhica tasarlanmus bir cinayetse Isa’'min
destekleyicileri hafife alinmamahdir. Bununla birlikte, siipheleri iis-
tiine yikmak i¢in muhtemelen iginde son halka agik konugmasin
yaptig1 hapishaneden segtigi rakip liderin kimligini biliyoruz. .
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Yine de siipheleri beslemek bir sey onlar1 destekleyecek kaniti
bulmak ise ¢ok bagka bir seydir. Iki bin y1l gegtikten sonra bu mese-
lenin gergekligine dair canli ve net ipuglar1 bulmak tabi-
i ki imkansizdur, fakat yine de kesinlikle diisiinmek igin bir aralik bi-
rakan durumla ilgili kanitlarin bir iskelet taslagini ortaya gikarmak
miimkiindiir. Bu nedenle, gérdiigiimiiz gibi, Johannite geleneginin,
heretiklerin -olsa olsa- Isa’ya yonelik soguklugu ve en ug olarak
Mandeanlar’in ona karg: aktif diismanhgyla ilgili 6zel sebepler ol-
mug olmali. S6z konusu sebepler John'in 6liimtinii gevreleyen sart-
larda yatiyor olmal.

Merak uyandiran gey, bunun Yeni Ahit’in biitiin béliimlerinden
en iyi bilinenlerinden biri olmas: gerektigi ve buna ragmen Josep-
hus sayesinde sadece Herodias'in kiz1 Salome’nin adin: bilmemiz-
dir. Kutsal Kitap yazarlari olaydaki biitiin diger biiyilik oyuncularin
adlarindan bahsetmelerine ragmen bundan bahsetmekten 6zenle
kaginirlar. Adin kasten gizliyor olabilirler mi?

Isa’nin Salome adh bir miiridi vardi. Ancak, ¢carmihin dibinde
duran kadinlardan biri olarak listede belirtilmis olmasina ve
Mark’in Kutsal Kitabinda, -Mark1 kaynak olarak kullanan- Matt-
hew ve Luke’da Magdalena’yla birlikte lahite gittigi belirtilmesine
ragmen Salome gizemli bir sekilde gézden kaybolmustur. Dahasi,
Morton Smith’in Gizli Kutsal Kitap adli eserinde ortaya gikarildig
gibi, Mark’in Kutsal Kitabinda goriiniirde zararsiz olan boliimiin
merak uyandiran bir sekilde ¢ikarildigini daha 6nceden gérmiistiik:

“O zaman, ]eriého’ya geldi. Ve Isa’'nin agik oldugu geng ada-
mun kiz kardesi de annesi ve Salome ile birlikte oradaydj, fa-
kat Isa onlar kabul etmeyecekti.”

Lazarus’un diriltilmesinin ¢ikariigindan farkh olarak, bu ola-
yin ¢ikarilmasi igin higbir agik sebep yoktur. Bu yiizden, Kutsal Ki-
tap yazarlarinin Salome hakkinda bize bilgi vermemek icin kendi-
lerine ait giidiileri oldugu goriiliir. (Fakat Salome Nag Hammadi
metinlerinden biri olan Thomas’in Kutsal Kitabinda 6n plana ¢ikar ve
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burada Isa’yla bir yatak iizerinde uzandig1 yazihdir, diger kayip
Misir Kutsal Kitaplarinda ve Pistis Sophia’da ise bir miirit ve Isa’min il-
mihalini 8greten bir hoca olarak tasvir edilir.) Kabul edildigi iizere,
Salome yaygin bir isimdji, fakat Kutsal Kitap yazarlar tarafindan bu
kadar 6zenle gikartilacak kadar agtkga 6nemli oldugu gerceginin et-
kisi dikkatimizi Isa’y1 takip eden Salome’ye ¢ekmek olmustur.

Elbette, Vaftizci John Isa hareketinden ayrldig igin utang duyu-
lacak biri olmugtur. Hapsedildigi zamanlarda bile 6nceki miiridi hak-
kinda duydugu siiphelerini ifade etmeyi basarmugtir. Bu stipheler
onu acikca o kadar endigelendirmistir ki, gérdiigiimiiz tizere, resmi
halefi Isa degil Simon Magus olmustur. Daha sonra hatir sayilir say-

daki taraftar kitlesiyle bu peygamberin Herod ailesi tarafindan bir
' kapris tizerine 6ldiiriildiigii bize anlatilir, bu aile insanlarin olasi tep-
kisini eksik tahmin edecek kadar nahif olmus olamazlar.

Gordiigiimiiz gibi, Hugh Schonfield gibi bilim adamlari Isa’nin
" misyonunu kolaylagtirmig oldugu ortaya ¢ikan miiphem bir gru-
bun oldugunu inandirici bir sekilde savunur ve muhtemelen Vaftiz-
ci’yi kalic bir sekilde ortadan kaldirmanun tedbirlilik oldugunu dii-
stiinmiiglerdir. Tarih amaca hizmet eden 6liim vakalariyla doludur,
yeni rejim hirsinin 6niindeki her iki anlasmazlig1 ve son engeli bir
anda kaldiran 2. Dagobert ve Thomas a Becket'in 6liimlerinde oldu-
gu gibi. Belki de Johnin 6ldiiriilmesi bu kategoride yer alir. Bu grup
Isa’nin biiyiik rakibini ortadan kaldirmanin zamaninin geldigine
karar vermis olabilir mi? Elbette Isa'nin kendisi de kendi yararima
islenmis bu cinayetten tamamen bihaber olmus olabilir, tipk: 2.
Henry'nin asla gévalyelerine Bagpiskopos. Thomas a Beckett 6l-
diirtme niyetinde olmadig gibi.

Isa’nin arkasindaki grubun zengin ve niifuzlu oldugu gorii-.
niir, bu yiizden de Herod’un sarayindakilerle iyi iliskiler kurmus
olabilirler. Bunun imkansiz olmadigini biliyoruz, giinkii Isa’nin
yakin yandaglarinin bile.saray iginde en az bir baglantis1 vardu:
Kutsal Kitaplar miiridi Joanna’y1 Herod'un ugagi Chuza’'nin esi
olarak belirtir.
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Mesélenin ash ne olursa olsun, asil gercek Vaftizci ve Isa arasin-
daki iligkide ciddi bir sekilde yanhs olan bir sey vard, heretiklerin
ytizyillarca inandig ve bilim adamlarinin nihayet kabul etmeye
bagladig bir sey. En diigiik ihtimalle, heretiklerin Isa’ya duydukla-
r1 antipati onun edepsiz bir acelecilikle hareketi sahiplenerek
Johnin 6liimiinii kendi yararina kullanan, ahlaksiz bir firsatqidan
bagka bir sey olmadig1'yoniindeki fikirlerine dayandirilabilir; 6zel-
likle de John'in yasal halefi gercekten Simon Magus’sa. Belki de
John'in 6liimiiniin etrafindaki gizem bu aragtirma boyunca tartigti-
gimiz gruplar arasinda Vaftizci'ye Isa’dan daha fazla sayg1 duyul-
masindaki muammal vurgudaki kilit noktay: agiklar.

Anlagildig iizere, Mandeanlar Isa’y1 -tipki bir {ifiiriikgii olarak
anlatildig1 Talmud’da tasvir edildigi gibi- insanlar1 yanhs yone sii-
riikleyen sahte bir peygamber olarak karalarken John1 ‘Isigin Kra-
It olarak desteklerler. Mason Tegkilatlar1 gibi diger gruplar gorii-
niiste daha az ekstrem bir goriige sahiptirler, fakat yine de John'a
Isa’dan daha fazla saygi duymuslardir. Bu Leonardo’nun Kayalarm
Bakiresi adli eserinde iistiin bir ifade bulur ve Birinci Bsliimde tar-
tistigimiz diger eserlerindeki elementler tarafindan desteklenir.

Leonardo’nun Vaftizci John'in iistiinliigiiyle ilgili takintisini ilk
olarak fark ettigimizde, bunun sadece kendi tarafindan bir kapris
olup olmadigini merak ettik. Fakat daha genis bir John kiiltiiniin
varhg ile ilgili sayisiz kanit1 inceledikten sonra sadece boyle bir ge-
yin var oldugu sonucuna varmakla kalmadik ayni zamanda sirrinin
glivenligini koruyarak varhgini Kiliseyle paralel devam ettirdigini
anladik. John Kilisesinin yiizyillar boyunca eski savasgi kesisler ve
bunlarin politik kolu, Sion Manastin gibi birgok ytizii olmustur. Bir-
cogu ‘Isa’ kargisinda diz ¢okiip egildiklerinde gizlice John’a tapini-
yorlardi. Gordiigiimiiz gibi Biiyiik Liderlerine ‘John’ unvan verilir-
di ve Manastir bu gelenege ‘2. Jean’ ile baglamugtir. Pierre Plantard
de Saint-Clair bu durumu mantikls bir gikarim olmadi: ortaya gikan
bir bigimde agiklar: ‘1. John’ Isa igin ayrilmustr.
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Elbette Isa’min sahte bir peygamber olduguna ve hatta Vaftizci
John'in cinayetinde parmag1 olduguna inanan gruplarin varhg: ko-
nusunda saghkll bir durum sunmak bu seylerin hakikaten béyle
gerceklestigini kanitlamakla kesinlikle aym sey degildir. Kesin olan
iki Kiliselerin iki bin y1l boyunca yan yana varhklarin siirdiirdiigii-
diir; Isa’y1 sadece miikemmel insan olarak degil ayn1 zamanda Tan-
ri’'nin insan viicuduna girmig sekli olarak savunan Peter Kilisesi ve
Isa’y1 tam tersi olarak géren John Kilisesi. Bunlardan higbiri gerge-
gin tekelini elinde bulundurmayabilir ve bu kargit gruplarda yansi-
tildigini gordiigiimiiz sey sadece iki 6gretmenin miiritleri arasinda
eskiden beri siiregelen diismanhigin devamudir.

Bununla birlikte John Kilisesi diye bir gelenegin var oldugu
gergegi Vaftizci John ve Mesih ‘Isa’nin karakterleri, rolleri ve miras-
larinin radikal bir sekilde tekrardan degerlendirilmesi i¢in zamanin
¢ok geg oldugunu inatla savunur. Fakat burada tehlikede olan bun-
dan daha fazlasi var.

Isa’'min Kilisesi kesin bir gercek iizerine kurulmugsa o halde
John'in Kilisesi bir yalan iizerine kurulmustur. Ancak eger durum
tersine gevrilirse yliz ytize geldigimiz gey tarihin en korkung hak-
sizliklarindan birinin olasiligidir. Kiiltiiriimiiziin yanls Isa’ya tapi-
niyor oldugunu séylemiyoruz, ¢iinkii John'in bu rol igin cabaladig-
na dair veya hatta bugiin anladigimiz gekliyle var olmus olduguna
dair higbir kanut yok, Paul bunu Isa i¢in uydurana kadar. Fakat her
haliikarda John prensipleri igin 6ldiiriildii ve bu prensiplerin dog-
rudan baptizmden aldig1 gelenekten dogduguna inamiyoruz. Bu ki-
sisel ruhani anlayigin, aydinlanmanin, bireyin ruhsal olarak sekil
degistirmesinin, yani Isis ve Osiris’in sirlarimin dinidir.

Isa, Vaftizci John ve Mary Magdalena vaazlarinda temel olarak
ayn1 mesaji vermiglerdi, fakat bu mesaj herkesin zannettigi mesaj
degildi. Bu ilk yiizy1l grubu Kutsal Filistin hakkindaki bu yogun
gnostik farkinda oluglarini bu mistik bilgiyi kendileri i¢in arayan in-
sanlar1 vaftiz ederek -yani onlar1 bu eski heretik gelenekle tanigtira-
rak- elde etmiglerdir. Aymi1 zamanda bu hareketin pargas: olanlar,
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Isa’yla ilgili olanlar gibi, dini uygulamalarinin esas pargast sihir ve
mucizeler olan Simon Magus ve onun arkadags: Helen’di. Ayin, ilk
vaftizden Misir gizemlerinin gergeklestirilmesine kadar bu hareke-
tin merkeziydi. Fakat en iistiin iiyeligi kabul etme toreni cinsel ola-
rak kendinden gecme ile gergeklesti.

Yine de, ne iddia ederse etsin, hi¢bir din ahlaki tistiinliigii ga-
ranti etmez. Insan dogas1 her zaman igin kendi melez sistemini ya-
ratarak gatisir veya bazi durumlarda din bir ki§ilik kiiltii olur. Bu
hareket esas olarak sevgi ve tolerans iizerine yerlestirmeye ¢alistig1
biitiin 6nemiyle Isis dini olmus olabilir, fakat dinin anavatani olan
Misir’da bile papazlar ve bayan din gorevlileri arasinda birgok ah-
laksizlik vakalarina rastlanmugtir. Ve ilk-ytizyil Filistin’inin galkanti-
I giinlerinde insanlar hararetli bir sekilde bir Mesih ararken mesaj
bir kigisel hirsin aniden kabarmas: iginde ayirt edilemez hale gel-
mistir. Her zaman oldugu gibi, hisseler ne kadar yiiksekse, giiciin
kétiiye kullanilma ihtimali de o kadar yiiksektir.

Bu aragtirmanin sonuglar1 ve ¢ikarimlart birgok okuyucu igin
ilk olabilir ve hig siiphe yok ki birgoklar igin de sok edici olabilir.
Yine de, gostermeyi umdugumuz iizere, bu bulgular biz deliller
tizerinde giderken adim adim ortaya ¢ikmigtir. Bircok durumda,
modern bilimden sagirtict miktarda destek gelmistir. Ve nihayetin-
de, en azindan, ortaya ¢ikan resim agina oldugumuzdan oldukga
farkhdir.

Adina bir dinin kurulan adamin ve Hiristiyanhgin kokenleri-
nin bu yeni resmi ¢ok sasirtic1 bir sekilde bir¢ok seyi etkileyen gizli
anlamlar tagir. Ve bu anlamlar birgok insan igin yeni olmasina rag-
men ytizyillar boyunca Batili toplumunun &zellikle tuttugunu ko-
paran tabakasi tarafindan kabul gérmiigtiir. Bir an igin bile heretik-
lerin hakli oldugu olasihigini diisiinmek garip bir sekilde rahatsiz
edicidir:
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ON YEDINCI KISIM

Maisir’in Disinda*®

Isa, John ve Mary garip bir sekilde dikkate deger hayatlarint
Roma Imparatorlugu’nun akintisindan olusmus bir su birikintisin-
de hayatlarin tiikettikten iki bin y1l sonra, milyonlarca insan hala
Kutsal Kitaplarda anlatilan gekliyle hikayeye inanirlar. Onlara gore,
Isa bir Yahudi olarak viicuda gelmis Tanri’nin ve bir bakirenin Og-
luydu, Vaftizci John onun selefi ve ruhani olarak ikinci derece altiy-
d1 ve Mary Magdalena Isa’nin iyilestirip dogru yola getirdigi siip-
heli bir iine sahip bir kadindu.

Bununla birlikte aragtirmamiz resmin oldukga farkli oldugunu
ortaya gikards. Isa Tanrr'nin oglu degildi, ve -etnik olarak bir Yahu-
di olmasina ragmen- Yahudi dininden de degildi. Ortaya ¢ikan de-
lil, Isa’min kampanyasini baglatti1 ve misyonuna bagladig iilkeye
yabanci bir mesaj veren vaazlarina isaret eder. Kesinlikle, cagdasla-
r1 onun Misir sihirlerinde uzman biri oldugunu diigiindiiler ve bu
goriis ayn1 zamanda Yahudi Talmud’unda ifade edilmigtir.

Bu sadece kétii niyetli bir dedikodu olmus olabilir, fakat birgok
uzman, 6zellikle de Morton Smith, Isa’nin mucizelerinin tipik Misir
biiyiiciisiiniin repertuarindan parga oldugu konusunda hem fikir-
- dirler. Bunun yanu sira, ashnda Pilate’ye** ‘bir giinah yapic’ oldugu
sozleriyle -ki bu Roma kanunlarinda 6zellikle “biiyticii” anlamina
gelmektedir- teslim edilmisti. '

(* Bu béliimde gegen TEMPLAR sézciiklerini hem “Templar $ovalyeleri”, hem
de yerine gore “Masonlar” olarak degerlendirebilirsiniz, ¢.n.)
(** Isa’y1 carmiha gerilme cezasina garptiran Romal vali, ¢.n.)

501



John Isa’y1 Mesih olarak tanimad. fsa onun miirtlerinden biri
oldugu i¢in onu pekala vaftiz etmis olabilir, ve belki de onu vekil-
komutan seviyesine yiikseltmis olabilir. Fakat bir seyler ters gitti:
John fikrini degistirdi ve Simon Magus’u halefi olarak aday goster-
di. Kisa bir siire sonra da John oldiiriildii.

Mary MagdalenaIsa’nin kutsal bir evlilikteki esi olan bir kadin
papazdy, tipki Helen’in Simon Magus’un esi oldugu gibi. Iliskileri-
nin cinsel dogasi Kilisenin Yeni Ahit’de yer almasimi 6nledigi gnos-
tik metinlerin ¢ogunda dogrulanir. Mary ayn1 zamanda ‘Isa’min Ha-
varilerinin Lideri’ ve iinlii bir vaizdi- ve hatta Carmiha Gerilisten
sonra umutsuzluga diismiis olan mtiritleri cesaretlendirmisti. Si-
mon Peter biitiin kadinlardan nefret ettigi gibi ondan da nefret edi-
yordu ve o da ¢armiha gerilisten sonra Fransa’ya kagmus olabilir
¢iinkii Simon’in ona yapabileceklerinden korkmustur. Ve mesajinin.
ne oldugunu kesin olarak bilmek imkansiz olsa da su an Hiristiyan-
lik olarak bilinen seyle ¢ok az bir iligkisinin olmus oldugu kesindir.
Her neyse neydi, fakat Mary Magdalena bir Hrristiyan vaiz degildi.

Kutsal Kitap hikayesindeki Misir etkisi inkar edilemez: Isa Ya-
hudi Mesih’in 6nceden haber verilen roliinii halkin destegini ka-
zanmak igin bilingli olarak yerine getiriyor olmus olabilir, fakat o ve

"Mary’nin aym1 zamanda, muhtemelen bagslangictaki sebepler yﬁ-.
ziinden, Isis ve Osiris efsanesini gergeklestiriyor olduklar goriiliir.

Misir sihri ve Batini sirlar misyonlarinin arkasindaydi ve dgret-
menleri Vaftizci John’du. Miiritlerinden ikisi -halefi Simon Magus
ve eskiden fahise olan Helen- Isa ve Magdalena’yle kesin bir para-
lellik gosteriyordu. Belki de 6yle olduklar: varsayiliyordu. Temelde
yatan bilgi cinsel igerikliydi, yani Dogu’da ve ayni zamanda Mi-
sir’da tam sinirin kargisinda bilindik bir kavram olan bir kadin pa-
pazla insan bilincini agan dogaiistii bir seksle aydinlanmasi olan ho-
rasis’in bilgisi. '

Kilisenin iddialarina ragmen Isa’nin en yakin miittefiki Peter
degildi. Hatta -efendisinin s6zlerini anlamadaki tekrarlanan bagsari-
sizliklarina dayanirsak-onun yakin gevresinde bile degildi. Eger bi-
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risi Isa'nin halefiyse, bu Magdalena’ydi. (Hatirlanmahdir ki onlar,
siklhikla diistiniildiigii gibi bir tiir Yahudi heretizmini degil de, zaten
cok eskiye dayanan Isis/Osiris kiiltiiniin 6gretilerini ve uygulama-
larini aktif bir sekilde yayiyorlardi.) Mary Magdalena ve Simon Pe-
ter farkh yolculuklara ¢iktilar, birisi bu yolculugu Roma Kilisesini
kurarak digeri de sirlarin1 Kadinsi Prensibin degerini anlamis ku-
saklara; ‘heretiklere’ emanet ederek bitirdi.

John, Isa ve Mary -yaymak istedikleri mesajlar1 igin Samarya’y1
hedef alan Simon Magus ve Helen gibi- Yahudi kiiltiirii i¢in adapte
ettikleri dinleri (Eski Misir dini) tarafindan karmagik bir sekilde bir-
birlerine baglanmuglardir. Simon Magus ve geri kalan On Iki Hava-
ri'nin Misirh Misyonerlerin yakin gevresinin pargasi olmadig: ke-
sindir.

Mary Magdalena’ya Avrupa’daki el altindan yiiriitiilen hareket
tarafindan saygi duyuluyordu, giinkii -genel olarak kabul gormiis
anlamda bir Hiristiyan kiiltii degil de Isis/Osiris dini iizerine ku-
rulmus olan- kendi Kilise’sini kurmugtu. Buna gok benzer bir sey
hakkinda Isa ve John da vaaz vermisti.

John heretikler tarafindan siirdiiriilen aym gelenek tarafindan
kutsal sayilmustir, ¢iinkii John onlar i¢in ’kurban edilmis bir kral’ ve
en parlak doneminde kesilmis ve var olug sebepleri olan sehitleriy-
di. Heretikler bu insanlarin dogrudan ruhani torunlariydi. Oliimii-
niin soku ve igrengligi, etrafin1 saran oldukga siipheli durumlar ta-
rafindan ve John'in taraftarlarinin onun eski rakibi tarafindan son-
ra gelen duyarsiz kendi gikarlar ugruna kullanmalar olarak algila-
nan geylerle vurgulanmigtir.

Bununla birlikte hikayenin bir de baska yan vardir. Gordug-
miiz iizere, hayat1 boyunca ortahkta dolagan ve Isa’min 6lii Vaftiz-
ci'ye kara biiyii yapmus oldugunu iddia eden bir dedikodu vardi.
Kesinlikle, Carl Kraeling ve Morton Smith’in ¢aligmasi gostermigtir
ki Herod Antipas Isa’mun sihirli giigler kazanmak adina onun ruhu-
nu (veya bilincini) esir ettigine inanmugtir, ¢iinkii Yunan ve Misirh
biiyticiiler arasinda anlagildigina gore cinayete kurban gitmis bir
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adamin ruhu biiyiiciiler igin kolay bir avdir, 6zellikle de kurbanin

viicudunun bir pargasina sahipseler. Isa béyle herhangi bir sihirsel

térene katilmig olsun olmasin, John'in ruhunun eski rakibinin kon-

trolii altinda yasadig1 dedikodusu Isa hareketine higbir zarar ver-

mis olmayacakti. Akillarin biiyiiyle meggul oldugu o ¢agda John'in

miiritlerinin gogunlugunun onu birakip Isa’ya gitmis olacaklar1 ko-

nusunda esasen garanti verilebilirdi, 6zellikle de mucizevi giiglere

sahip oldugu goriilmiigken. Ve Isa takipgilerine zaten John'in ashn-
da peygamber Elias'in tekrar viicuda gelmis hali oldugunu anlat-

mus oldugu igin biiyiik kitleler iizerinde daha fazla otoritesinin ol-
mus olacag) goriilmektedir. _

Fakat, en azindan diger iki peygamberin ruhlarim kontrol al-
tinda tuttuguna inanilan bir Isa’yla ilgili tuhaf inanca ragmen, el al-
tindan yiiriitiilen gelenegin sirr1 onunla ilgili degildir. Aslinda, he-
retiklerin John ve Magdalena’ya gergek tarihi kigiler olarak saygi
duymalarina ragmen, ayn1 zamanda onlar1 daima eski bir inang sis-
teminin temsilcileri olarak gérmiiglerdir. Onlar igin ¢ok 6nemli olan
sey arkasinda durduklarn seydir: Isigin KralininYiiksek Papazi ve
Yiiksek Kadin Papazi olarak.

Iki gelenek -biri Vaftizci ve digeri Magdalena iizerinde merkez-
lesir- yalnizca agag1 yukari on ikinci yiizyilda érnegin Katarlar Lan-
guedoc’ta ortaya giktiklarinda ve Mason Tegkilat1 giiglerinin zirve-
sine ulastig1 zaman gercekten fark edilebildi. Geleneklerin iletilme-
sinde agik bir bogluk vardir: dérdiincii ve on ikinci yiizyillar arasin-
daki kara deligin iginde kaybolmuslar gibi gériinen bir bogluk. Nag
Hammadi metinlerinin -ki bunlar Mary Magdalena’nin roliinii vur-
gulamugtir- Misir’da gomiilmesi M.S. 400 civarindaydr: Birinci Bo-
liim’de gordiigiimiiz gibi Mary’nin 6nemi hakkindaki garpic1 sekil-
de benzer fikirler Fransa’da siiriip gitti ve Katarlar tizerinde biraz
etkisi oldu. Ve John'in Kilisesi yaklagik M.S. 50’den sonra agik bir
sekilde ortadan kalkmasina ragmen, devam eden varhig Kilise pa-
pazlarinin John'in haleflerine kars1 -Simon Magus ve Dositheuslar-
yaklasik bir diger iki ylizy1l boyunca patlamalarindan ¢ikarilabilir.
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Daha sonra, yine on ikinci yiizyilda, bu gelenek bir kere daha Ma-
sonlarin mistik John saygisin yiizeye qikarir.

Bu kay1p yillarda her iki gelenege de ne oldugu konusunda her
hangi kesin bir sey s6ylemek imkansizdir, fakat aragtirmamizin so-
nunda entelektiiel bir tahmine zarar verebilecegimizi hissediyoruz.
Katar hagh seferine eglik etmis olan Languedoc kiiltiiriiniin siste-
matik mahvolugu esnasinda bunu dogrulayan herhangi bir kaydin
ortadan kaldirilmis olmasina ragmen, Magdalena ‘gizgisi’ Fran-
sa’nin giineyinde devam etti. Fakat gelenegin yankilar1 Magdale-
na’nin Isa’yla iligkisi hakkinda ve fikirlerinin bir kismu agik¢a Nag
Hammadi metinlerinden alinmis olan ve Katar etkisinde kalmus
olan Sclwester Katrei belgesi hakkindaki Katar inanglar1 yoluyla bi-
ze ulagmustir.

John geleneginin Mandeanlar’in atalar1 sayesinde Orta Do-
gu’da bagimsiz bir sekilde varhgin siirdiirmiis olmasi ihtimaldir,
fakat yine de Avrupa’da yiizyillar sonra ortaya giktigini biliyoruz.
Fakat Avrupa’ya nasil geldi? Bunun degerini kim gordii ve inangla-
rin1 gizlice desteklemeye kim karar verdi? Bir kez daha cevabi sa-
vasgi-kesislerde buluruz, bu savasg kegislerin Orta Doguya dogru
askeri harekatlar1 Batini bilgi igin duyduklari itici aragtirma istekle-
rini saklamigtir. Templar John gelenegini Avrupa’ya Magdalena ge-
lenegiyle birlestirmek icin getirmislerdir, boylelikle de ayr1 erkek ve
disi sirlar1 olarak ortaya gikabilecek seyler anlamli hale gelir. Ve ha-
tirlanmahdir ki gercek dokuz Mason s6évalye Magdalena kiiltiiniin
kalbi ve ruhu olan Languedoc kiiltiiriinden gelmiglerdir ve heretik
gelenegi bunu onlarin sirlarint ‘Dogunun John’cillarindan’ égren-
dikleri seklinde kabul eder.

Bize gore Templar'in bu iki gelenegi birlestirmesinin sadece bir
tesadiif olmasi oldukga ihtimal digidir. Her haliikarda onlarin temel
amaci en gizli bilgiyi aramak ve bundan faydalanmakti. Hugues de
Payens ve onun sekiz sovalye kardesi Kutsal Topraga kafalarinda
bir amagla gitti: bilginin gliciinli aradilar ve ayn1 zamanda sadece
parasal olamayacak gercek degere ulasacak bir arag aradilar. Temp-
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lar’in onu bulmadan 6nce de Johannite geleneginin varhgin bildik-
leri goriiliir, fakat onu nasil 6grendiklerini kimse sdyleyemez.

Agikgas asil tehlikede olan bir takim belirsiz dini fikirlerden
¢ok daha fazlasiydr: Templar pratik adamlardan bagka bir sey degil-
diler -bunlar 6ncelikli olarak madde giiciinii edinimi ile ilgiliydiler-
ve gizli inanglarimi koruduklar icin aldiklar1 ceza hayal edilemeye-
cek derece korkungtu. Bu inanglarin ruhlarinin iyiligi i¢in destekle-
meye karar verdikleri birtakim siradan dinsel fikirler olmadig: asir1
derecede vurgulanamaz. Bunlar, en azindan, simdi bilim diye ad-
landirdigimiz seyde kendilerine bir iistiinliik saglamis olabilen si-
hirsel ve simyasal sirlardi. Kesinlikle onlarin kutsal geometri ve mi-
mari gibi meselelerdeki bilgilerinin tistiinliigii bugiin hala bizimle
beraber olan, yani batiniligin igine yaptiklar1 maceralarinin meyve-
lerini iceren gizli tas kitaplar, gotik katedrallerde ifade bulmusgtur.
Diinyanin bilgisini ararken Templar astronomi, kimya, kozmoloji,
denizcilik, tip ve matematik alanlarindaki- ki bunlarin faydalar asi-
kardir- anlayiglarini genisletmeyi amagladilar.

Fakat Templar gizlilik -okiilt hakkindaki- bilgiyi bulmak igin
yaptiklari aragtirmalarinda ¢ok daha hirshydilar: o biiyiik basi sonu
belli olmayan sorulara cevaplar aradilar. Ve simyada bu cevaplar-
dan en az birkagim1 bulmus olabilirler. Destekledikleri bu gizemli
bilimin her zaman igin genisleyen hayatin, gercek anlamda fiziksel
6liimstizliik olmasa da uzun mdirliiliigiin ta kendisinin gizemleri-
ne teslim olacag diistiniilmiistiir. Sadece felsefi veya dini ufuklari-
n1 genisletmekten ¢ok uzak olarak Templar en tistiin giicii aradilar:
zamanin kendisi lizerinde, yagsamin ve 6liimiin zorba y6netimi tize-
rinde gergekten hiikiim siirebilme.

Ve Templar zirh eldivenini alip gelenegi ayni atesle siirdiiren
heretiklerin neslinden sonra geldiler. Fanatik bir sekilde aragtirilmig
bu sirlarin sayisiz insani her geyini riske atabilecek kadar etkilemis
bir cazibesi oldugu ¢ok agiktir- fakat neydi bu? bu kadar cogku ve
icten baghhga yol agmig Magdalena ve John gelenekleri hakkinda-
ki sey neydi?
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Bu sorulara kargilik hi¢bir cevap yoktur, fakat ii¢ tane muhte-
mel cevap vardur.

[ki Magdalena ve Vaftizci John hikayelerinin aralarinda "Hiris-
tiyanhgin’ sirr1 -yani gergek misyonlari- olarak sunduklar: seyin
gercekte olanla keskin bir zithk igerisinde oldugu kabul edildi.

' Biitiin ¢evrelerinde kadinlar kiigiik diigiiriilmiis ve seks kotii

bir pozisyona diisiiriilmiisgtiir ve papazlar cennet ve cehennemin
anahtarlarini ellerinde tuttular ve heretikler Vaftizci ve Magdale-
na’nin sirlarina rahatlama ve aydinlanma igin baktilar. Bu iki ‘aziz’
sayesinde gnostik ve pagan kimselerin araliksiz ve siirekli gizgisine
tistii kapah bir gekilde baglanabilmiglerdir, ki bu kimseler hemen
eski Misir’a (ve belki de onun da 6tesine) geri kagmuglardir: Giorda-
no Bruno’nun 6grettigi gibi, Misir dini her anlamda Hiristiyanhktan
oldukga tistiindii ve -gordiigiimiiz kadariyla- en azindan bir Temp-
lar Hiristiyanhgin temel semboliinii, hag, “yas: kiigiik’ oldugu igin
reddetmistir.

Baba, Ogul ve (simdiye kadar erkek olan) Kutsal Ruhun sert
ataerkilligi yerine, bu gizli gelenegin yandaslar1 Baba, Anne ve Co-
cugun o bildik tigliisiiniin dogal dengesini buldular. Cinsellik hak-
kinda sugluluk duygusuna yakalanmug hissetmek yerine tecriibele-
rine dayanarak bunun gergekte Tanr1'ya giden bir giris kapis1 oldu-
gunu biliyorlardi. Ruhlarinin durumunu papazlardan dinlemek ye-
rine kendi kurtuluslarini dogrudan bilgisel yolla veya ilahi bilgiyle
buldular. Biitiin bunlar son iki bin yilin biiyiik bir kismi1 boyunca
olimle cezalandirilabilecek seylerdi, ve biitiin bunlar Vaftizci ve
Magdalena’nin gizli geleneklerinden kaynaklanmugti. Hi¢ siiphe
yoktu ki gizli tutulmalar: gerekti.

Bu geleneklerin siirekli gekiciliginin ikinci bir nedeni bu dinsiz-
lerin aym1 zamanda bilgiyi canh tutmalaridir. Tarihin biiyiik bir kis-
mi1 boyunca 6grenmenin biitiin giicilinii kiiglimsemek bugiin bizim
i¢in ¢ok kolaydir: matbaanin icad1 bir furya yaratt1 ve okuma ve
yazma becerisi -6zellikle kadinlar i¢in- ¢ok nadirdi ve siklikla Kilise
tarafindan buna son derece ciddi bir siipheyle yaklagildi. Yine de bu
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el altindan yiiriitiilen gelenek kadin milleti arasinda bile bilgi icin
duyulan bir aghig etkin bir sekilde desteklemistir: hem erkek hem
de kadin simyacilar kapali kapilar ardinda biiyti, cinsellik ve bilim
arasindaki sinurlari asan 6nemli sirlar1 kesfetmek i¢in uzun siiren
saatler boyunca ¢alistilar ve diizenli sikliklarla da, onlar1 buldukla-
r1 goriildii.

Bu gizli gelenegin bozulmadan siiregelmis ¢izgisi piramitleri
inga edenleri, belki hatta Sfenksi inga edenleri, kutsal geometrinin
prensiplerine gore inga edenleri ve sirlar1 muazzam Gotik katedral-
lerin yiikselen giizelliginde ifade bulanlar1 kugatmugtir. Bunlar me-
deniyetin yapicilariyds, onu gizli gelenekle yiikselttiler. (Osiris’in
insanogluna kiiltiir ve medeniyet i¢in gerekli bilgiyi vermis oldugu-
na inanilmasinin bir tesadiif olmadig: kesindir.) ve Robert Bauval
ve Graham Hancock’un son eserlerinin agiga ¢ikardig gibi eski Mi1-
sirhlar kendi gagimizin bile 6tesindeki bilimsel bilgiye sahiptiler. Bu
heretik bilim adamlar1 serisinin ayrilmaz bir parcasi da Sophia’y:
ylikseltmeleri, bilgiyi aramalar1 ve insanoglunun kutsal dogasina
olan inanglar1 aslen gnostisizmle ayni1 koklerden gelisen Rénesans
hermetikleriydi.

Simya, hermetisizm ve gnostisizm kaginilmaz bir sekilde, fikir-
lerin olaganiistii bir karigtminin mayalandig1 Isa zamaninin Isken-
deriyesine dogru geri gider. Ve bu yiizden aym fikirlerin Pistis Sop-
hia’ya, Hermes Trismegistus'un Corpus Hermeticum’una etki ettigini
goriiriiz, ki bunlar Simon Magus’un eserlerive Mandean kutsal me-
tinleriyle giiniimiize kadar gelmislerdir.

Gordiigiimiiz gibi, Isa Misir biiyiiciiliigii ile agik bir sekilde
baglantil olagelmistir ve Vaftizci ve halefleri, Simon Magus ve Do-
sitheus ayn1 zamanda Iskenderiye okiilt okullarinin ‘mezunlary’
olarak anilmiglardir. Ve biitiin batili gizli inanglar1 olan geleneklerin
izleri ayn1 kokende siiriilebilir.

Bununla birlikte, Templar tarafindan veya hermetikler tarafin-
dan izi siiriilen bilginin sadece bugiin felsefe olarak -hatta bilim ola-
rak- adlandirdigimiz sey oldugunu diigiinmek bir hata olurdu. Bu
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miiritlerin aghk duyduklar seyin bir par¢asinin bu oldugu dogru-
dur, fakat gizli geleneklerinin bagka bir boyutu.daha vardir, bu géz-
den kagirilmamasi gereken bir boyuttur. Biitiin heretiklerin mimari,
bilimsel ve sanatsal ¢abalarinin altinda yatan sey sihir giicii igin yap-
tiklar1 tutkulu aragtirmaydi. Onlar i¢in bunun neden bu kadar ¢ok
onemli olduguna dair ipucu Isa’nin John’a sihirle esareti dedikodu-
sunda yatiyor olabilir mi? Belki Vaftizci i¢in duyduklar sayginin
hig kimseye alternatif olmadig1 bilinen Templar'in en gizli ayinle-
rinde kesilmis bir kafaya tapinmakla suglanmigs olduklar dikkat ge-
kicidir. '

Ayin biiytisiintin gegerliligi ve etkililigi meselesi bu kitabin
kapsami disindadir: nemli olan digerlerinin yiizyillar boyunca ne-
ye inandiklar1 ve bu inandiklar seyin giidiilerinde nasil bir rol oy-
nadig1, komplolar: ve gergeklestirdikleri planlaridir.

Leonardo da Vinci ve Sir Isaac Newton gibi goriintiste ‘rasyo-
nalist’ olan diigiintirlerin arkasindaki ve Templar veya 6zglir ma-
sonlukun bazi kisimlar1 ve Sion Manastir1 gibi organizasyonlarin
yakin cevresinin arkasindaki gergek itici gii¢ okiiltizmdi. Ve bu
uzun gizli biiyiiciiler dizisi -magi- pek tabii ki Vaftizci ve Isa’y1 da
igermis olabilir.

En az bilinen Isa’nin Kasesi hikayelerinden birinde, aragtirma
konusu olan bir nesne olarak, sakalli bir adamin servis tabag tize-
rindeki kesilmis kafasi vardir. Bu John'in kafasina, sahip oldugu
varsayilan ve onu bulan her kim olursa ona verilecek olan o tuhaf
biiyiileyici giice bir gonderme miydi? Bir kez daha, durum yirmin-
ci yiizy1l sonlarindaki siiphecilikten uzak durulamayacak kadar ko-
laydir. Onemli olan, bir sekilde, John'in bagina sadece kutsal oldu-
gu icin degil ayn1 zamanda sihirli oldugu icin saygi duyulmus oldu-
gudur.

Kelt’lerin aymi zamanda sihirli kafalarla ilgili bir gelenegi var-
dir, ancak durumla daha ilgili olan, bir kehanet olduguna inanilan
Abydos’im Osiris tapinaginda tutulan kesilmis bir kafa olmasiydi.
Bir diger baglantili efsanede, diger 6liip dirilen tanr1 Orpheus’un
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kafas1 gelecegi tahmin etmeye bagladig1 yer olan Lesbos’da yikandi.
(Ve Jean Cocteau’'nun en anlagilmaz ve gergekiistii filmlerinden bi-
rinin Orphee olmasi sadece bir tesadiif miidiir?)

Leonardo sahte Torino Kefeni adli eserinde ‘Isa’y1’ bagsiz ola-
rak gostermistir. Ik bagta bunun, Leonardo’nun kalitsal Johannite
fikrine gore, bassiz birinin (ahlaki ve ruhani olarak) carmiha geril-
mis birinden tistiin oldugu goriisiinii iletmek i¢in kullamilmg gor-
sel bir yoldan bagka bir sey olmadigini diisiindiik. ‘Kefenli adamin’
bas1 ve viicudu arasindaki demarkasyon ¢izgisi ¢ok agik bir sekilde
kasten yapilmstir, fakat Leonardo bagka bir sey ima ediyor olabilir-
di. Belki de bu Isa’nin John'in bagina sahip olduguna, bir sekilde onu
icine aldigina -Morton Smith’in s6zleriyle- ‘Isa-John’ olduguna dair
bir gondermeydi. On dokuzuncu yiizyil Salon de la Rose+Croix
posterinde Leonardo’nun Kutsal Kase’nin Koruyucusu olarak resme-
dilmis oldugunu hatirlayimiz.

Leonardo’nun eserinde yukar1 dogru kaldirilmis isaret parma-
ginin nasil Vaftizci'yi sembolize ettigini gormiigtiik: Johnbu hareke-
ti Maestro’nun en son tablosunda ve Floransa’daki John heykelinde
yapiyor. Diger ressamlarin onu bu sekilde gostermeleri o kadar ola-
ganiistii bir sey degil, fakat Leonardo’nun eserinde John'in kendi-
sinden bagka karakterlerin bunu agik¢a Vaftizci’yi hatirlatan bir isa-
ret anlaminda kullandiklar gosterilir. Magi’nin Tapinmast’'nda (gele-
neksel olarak John'u sembolize eden) kegi boynuzu agacinin yiikse-
len koéklerinin yaninda duran karakter isaret parmagin1 Bakire ve
¢ocuga dogru kaldinyor; Aziz Anne ile Bakire ve Cocuk konulu resim-
de John'in annesi Elizabeth bunu bakirenin yiiziine dogru yapiyor,
ve Son Akgsam Yemegi'nde yiiziinii kaba bir sekilde Isa’nin yiiziine
dogru sokan miirit isaret parmagiyla belirsiz bir sekilde havayi de-
lip geciyor ve bu eserler aslinda John'in takipgilerinin unutmadig-
n1 sdylerken bu tekrarlanan motif ayn1 zamanda gergek bir kalinti-
ya -bir zamanlar Templar’in en ¢ok aziz tuttuklar kalintilar arasin-

da olmus olduguna inanilan John’in parmagina- bir génderme ola-
bilir.
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(Nicolas Poussin’in La Peste d’Azoth (Azoth’un Derdi) adli tab-
losunda dev bir erkek heykeli elini ve sakalli bagin1 kaybetmistir.
Fakat kesilmis elin bagparmag belirgin bir sekilde John hareketini
yaparken gosterilmistir.)

Bu aragtirmanin akisi sirasinda Mason oldugu iddia edilen bi-
rinin s6yle dedigini duyduk: ‘Vaftizci John'in kafasina sahip olan
kisi diinyay1 y6netir’- ve ilk olarak bunu bir sekilde hayali veya ol-
sa olsa mecazi oldugunu diisiinerek reddetmistik. Ancak unutma-
mak gerekir ki bir kere efsanevi ve gergek olmus belirli nesneler
daima insan kalbi ve akh iizerinde muazzam bir etki uygulamigtir:
bunlarin arasinda Gergek Hag, Kutsal Kefen, Isa’min Kasesi ve tabii ki
Ahit Sandig1 vardir. Bu efsanevi nesnelerin hepsi merak uyandiracak
derecede etkileyici mistik bir atmosferi kusatiyor, sanki bunlar insa-
ni ve kutsal diinyalarin birlestigi, iki gerceklikte de var olan gergek
somut nesnelerin giris kapilariymus gibi. Fakat Isa’nin Kutsal Kase-
si gibi nesnelerin sihirsel giice sahip olduklarina inaniliyorsa bu ka-
dar ¢ok pesine diisiilen sey doga iistii enerjiyi disa vurmus ve gizli
bilgiye sahip olmus oldugunainanilaninsanlarin gergek fiziksel ka-
lintilandir.

Kesin bir sekilde Magdalena’min kalintilarinin gizli gelenekten
gelen insanlar icin nasil son derece énemli oldugunu gordiik ve bel-
ki de onlarin da bir takim gergek sihirsel giice sahip olduklar diisii-
niilmiistiit. Her halitkarda Mary’nin kemikleri biiyiik saygi duyu-
lan nesneler olarak goriilecekti ve John'in tiiyler iirperten kalintisi
gibi siiphesiz heretiklerin arkasinda toplanacag) bir totem olarak rol
alacakt. Biiyiilii gii¢ kavramiyla veya onsuz John'in bagi ve Magda-
lena’nin kemikleri 6niinde durmak gizli geleneginkiler iizerinde
muazzam bir etki yapacaktr: Boyle merhametsizce bir muamele
gérmiis ve toplanmig , yiizyillar boyunca haksizliga ugramis ve on-
larin adina sayisiz heretikin aci1 gektigi iki insanin kalintilar1 oldu-
gunu diisiinmek olduk¢a duygu yiiklii bir an olurdu.

Gizli gelenegin glintimiize kadar gelen gekiciliginin tiglincii ne-
deni onun kendi 6z-yaratici ahlaki kesinligidir: bu heretikler kendi-
lerinin hakli kurulmus olan kilisenin de yanlhs olduguna inanurlar.
Ancak bunlar sadece bagka bir dini "yabanci’ bir kiiltiir igerisinde’
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canl tutmuyorlardi. Hiristiyanhgin gercek kokleri ve amacinin kut-
sal atesi olduguna inandiklar seyi canh tutuyorlardi. Bununla bir-
likte, onlara gore Hiristiyan Kilisesinin ‘aykir1 diigiincesi'yle yiiz
yiize geldiklerinde diiriistliigiin bu her yan saran hissi sadece geg-
miste bunun neden bu kadar etkili oldugunu agiklar. Bugiin ve ¢ag-
da, dine kars1 bu ¢ok daha hoggoriilii yaklagimla, nigin bu gelene-
gin gizli kalmas gereksin ki? .

Bu aragtirmaya modern Sion Manastiri’'n1 ve onun devam eden
etkinliklerini inceleyerek bagladik. Bu organizasyon gercekte her ne
hakkinda olursa olsun, gergek karakterleri sadece bir spekiilasyon
konusu olmasina ragmen, Pierre Plantard de Saint-Clair onun belir-
li bir programi oldugunu, igerisinde diinya ¢apinda kesin somut de-
gisiklikler yaratmay1 amaglayan bir programi oldugunu isaret eder.

Manastirin temel plan1 her ne olursa olsun ortaya ¢ikardigimiz
heretik diistinceyle ilgili oldugu goriiliir. Gergekte, Dossierlerin Sir-
lar’nda sakli olan sey Manastirin tarih boyunca gizli gelenegin bey-
ni olmakla sorumlu oldugu etkisi uyandiran kesinlikle hi¢ de belir-
siz olmayan ifadelerdir. Dogrudan veya dolayh olarak Manastira
gonderme yapan bu ifadelerin igerisinde sunlar yer alir: ‘[onlar] ay-
kin diisiincelerin destekleyicileridirler ...." ; biitiin aykir1 diisiince-
lerin arkasinda Katarlar ve Masonlardan Ozgiir Masonlara ka-
dar...’; kiliseye kars1 olan gizli kigkirticilar ...” Ve bagka bir Manas-
tir belgesi olan ve 1997 de Jean Delaude adi altinda yayinlanmig
olan Le Cercle d’Ulysse (Ulysse'nin Cevresi) kayg verici sozler igerir:

“Sion Manastir1 ne planliyor? Bilmiyorum ama gelecek giinler-
de Vatikani ele gegirebilecek bir giicii temsil ediyor.”

Ve daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, Manastirdan ilham almug
bir eser olan Rennes-le-Chateau: capitale secréte de I'histoire de France,
Manastirin ‘John Kilisesiyle’ baglantilarini tartisgirken "Hiristiyanh-
g1 bas agag1 edecek’ olaylara gonderme yapar.

Bu aragtirmanin baglangicinda Manastirin azametin ortqk ya-
nilmasinin sikintisini gekmis olabilecegi ihtimalini diigtindiik, ve -
birgok insan gibi- biz de Roma Kilisesi gibi bu kadar biiyiik ve iyi
kurulmus olan bir organizasyonu tehdit edebilecek giice sahip ol-
mas1 ihtimali yiiziinden bu kadar kiskanglikla korunmus ne tiir bir
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sirra sahip olabilecegini tasavvur etmekte giigliik ¢ekmistik. Simdi,
aragtirmalarimiz ve tecriibelerimiz nihayetinde Manastir giindemi-
nin -her ne olursa olsun- en azindan ciddiye alinmas gerektigi go-
riistine vardik.

Aslinda, Kiliseyi yikmak igin and i¢mis organize bir 6rgiit fikri
yeni degil. Ornegin, on sekizinci yiizyilda, Templar soyunun deva-
mi olduklarini iddia eden gizli topluluklar ortaya ¢ikmaya bagla-
diklarinda, paranoya hem Kilise hem de birgok Avrupa iilkesini sar-
di. Ozellikle Fransa Jacques de Molay’in intikam pegindeki golgesi
altinda ter doktii. Templar gercekten bir intikamla geri mi geliyor-
du? Hatta s6valyelerin Fransiz Devriminin arkasinda olduguna da-
ir dedikodular bile vardi. '

Bununla birlikte, Templar’in 6¢ alma senaryolarinda problem-
ler var. Higbir zeki organizasyon beyaz nefret ategini biitiin bu sag-
maliklara kars1 doldurmaz ve bunu yiizyillar boyunca sadece miis-
takbel bir Fransiz monarsisini ve bireysel bir papaz1 ortadan kaldir-
mak icin yapmustir; ki bunlarin higbirinin biitiin bu yiizyillar 6nce-
sindeki bastirmalariyla higbir ilgisi yoktu. Bu diigiince Kiliseye duy-
duklar1 nefretin nedeni olarak Templar bastirmasina dayanir, fakat
zaten bundan prensip olarak nefret etmiglerse? (Ve Levitikon’a gére
Templar Roma Kilisesi'ne en basindan beri karsiydilar, ve bu kars
olmalar1 bastirilma sekilleri yiiziinden degildi.)

Aragtirmamiz gostermistir ki Templar kendilerinin Hiristiyan-
ik hakkinda gizli bilgiye sahip olduklarina inandilar, fakat aym za-
manda bu bilginin gergek ve dogru koruyucular1 olduklarina da
inandilar. Ve hatirlanmahdir ki Templar ve Sion Manastir1 her za-
man igin birbirinden ayrilmaz bir sekilde oriilmiistiir; birinin her
hangi bir plan veya programu ¢ok biiyiik bir ihtimalle digerine de
aittir. Ve Sion Manastirinda iginde iki heretiki bir araya geldigi -
Magdalena ve Vaftizci- bir organizasyon buluruz.

Belki de Manastir/Templar korkmus bir Hiristiyan alemine
yiizyillardir varolan inanglarinin, tanrigalarina tapinmak ve Johan-
nite gelenegiigin birtakim somut destek saglamak icin bazi kanitla-
rin1 sunmayi planhyorlardir. Hatta kalintilar1 aramak igin sahip ol-
duklari apagik takintiy:r diigiiniirsek bu somut kanitin muhtemelen
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ne oldugunu veya -ilk bakigta- bir nesnenin Kilise i¢in nasil bir teh-
dit unsuru olusturabilecegini hayal ettmek zordur.

Ancak, iddia edilen Kutsal Kefen meselesinde gordiigiimiiz gi-
bi, dini kalintilar kalpler ve akillar iizerinde egsiz ve etkili bir duru-
sa sahiptir. Aslinda, Hiristiyan draminin temel karakterleriyle s6-
ziim ona baglantili herhangi bir sey sira digy, biiyiilii bir tiniyla ku-
satilmigtir. Kudiis'te bulunan su oliilerin kemiklerinin kondugu
haznelerin ‘anti-kalintilar’ bile son zamanlarda birden yogun bir
tartismanin ve yaygin Hiristiyan “ruh arayisinin” odak noktas ol-
du. Bu kemik konan hazneler Isa ve ailesine ikna edici bir sekilde
ilintilendirilmis olsayd: toplumun merakinin nasil kizigacagin dii-
siinmek egiticidir. Bu durum hig siiphe yok ki ihanete ugramus, sa-
hip olduklarindan yoksun birakilmig ve ruhani olarak istikrar ze-
delenmis Hiristiyanlar arasinda biiyiik bir histeriyi atesleyecekti.

Insanlar bir arayisi -kigkirtici bir sekilde yakalanmasi zor, an-
cak belki de ulagilabilecek bir seyin arastirmasini- everler. Geri ge-
kilen Kutsal Kase'yi veya Ahit Sandigi’'n1 aragtirmak neredeyse bi-
zim igimize programlanmis gériiniir, tipki Graham Hancock’un Isa-
ret ve Miihiir adl1 eserini selamlayan coskunun agiga gikardig: gibi.
Yine de ¢ok derinlerde bu nesnelerin, heyecan verici bir sekilde ger-
gekten bir yerlerde var olmalari olasiligina ragmen, sadece sembol-
ler, baz1 gizli sirlarin odak noktasi veya somut hali olduklar1 konu-
sunda bir kabul vardir. Sion Manastir1 ve miittefikleri inanglari igin
bazi somut hakh gerekgeleri agiga gikarmak iizere olabilecekken, ta-
rihin kendisi bu hakli nedenlerin giiciine dair bazi ipuglarini verir.

Tabii ki boyle planlar en biiyiik ilgiyi goriir, fakat bunlar Kili-
se’ye yonelik -ve, ima edildigi gibi, Bat1 kiiltiirlimiiziin tiimiiniin
koklerine yonelik- farz edilen tehdidi anlamak igin artik gerekli de-
gildir. Hiristiyan hikayesi hakkindaki varsayimlar iizerine gok faz-
la sey dayandirilmigtir ve ¢ok fazla yogun kisisel duygu Tanri'min
ve Bakire Meryem'in oglu, giinahlarimiz igin 6liip tekrar diriltilen
algakgoniillii marangoz bir Mesih Isa gibi kavramlara harcanmugtir.
Tevazu, hoggorii ve ac1 dolu hayati insan miikemmelliginin goériin-
tiisii ve milyonlar i¢in bir manevi model olmugtur. Mesih Isa, cen-
nette Babasinin sag eli iizerindeki yerinden, zavalli ve haksizliga

514



ugramiglara tepeden bakip onlari rahatlatir, bu yiizden de soyle de-
memis miydi? “Yiikii agir olan siz hepiniz bana gelin ve ben sizi ta-
zeleyecegim.”

Aslinda, [sa’'nin bu sozleri gergekten sdylemis olmasi biiyiik bir
olasilik olsa da bu s6zlerin ondan dogdugu tek kelimeyle dogru de-
gildir. Clinkii, gordiigtimiiz gibi, onlar- ve tahminen onlar gibi bir-
cok digerleri- Chreste Isis’e, Misirlilarin en biiyiik ana tanrigas1 Na-
zik Isis’e atfedilen s6zlerden gelir. Isa’ya, diger herhangi bir Isis pa-
pazina oldugu gibi, bu sézler ¢ok agina gelmis olmal.

Gordiiglimiiz gibi, pek gok modern Hiristiyan, kutsal kitap uz-
manlhgindaki gelismeler hakkinda sagirtic1 bir sekilde kétii bilgilen-
dirilmiglerdir. Bircoguna gore, Misirh bir sihirbaz olarak Isa veya
Isa ve Vaftizci John arasindaki rekabet gibi diisiinceler kafirlikten
bagka bir sey olmayarak goriilmelidir. Yine de bunlar kurgu yazar-
larinin veya dinlerinin diismanlarinin icatlar: degil, fakat saygi du-
yulan uzmanlarin ¢ikardigi sonuglardir, ki bu uzmanlardan bazila-
. rinun kendileri de Hiristiyan’dir. Isa’nin hikayesindeki pagan ele-
mentlerin ilk defa kabul edilmesi ytiz y1l kadar 6nce baglamustir.

Bu konuyu ilk olarak aragtirmaya basladifimizda uzmanlarin
Isa ve hareketinin neredeyse kabul edilemez bir versiyonu igin ay-
rintil ve titiz bir sekilde savunulan durumlar sunarak standard Hi-
ristiyan hikayesini ne kadar gok sorguladiklarina sagirdik. Ozellik-
le de Isa’nin Yahudi olmadigina dair -ve de onun aslinda Misir di-
ninden olduguna dair- zaten bol miktarda bilimsel kanit oldugunu
kesfetmekten dolay: hayretler iginde kaldik. Yine de, Isa’nin bir Ya-
hudi olduguna dair kiiltiirel inancimiz o kadar giigliidiir ki bu ka-
dar kanith bir araya toplamis olan bu insanlar bile mantiksal son
adimui atip bu bilgilerin agirhiginin, gergekte Isa’nin bir Yahudi di-
ninden degil de Misir dininden oldugu yoniinde agiga ¢ikardigi so-
nuca bir tiirlii varamazlar.

Isa ve hareketinin radikal bir gekilde yeni olan portresinin ya-
ratilmasina biiyiik bir katki saglamis bir¢ok insan vardir. Desmond
Steward Yabanc: adli eserinde Isa'nin Misir gizem okullarinin etkisi
altinda kalmig oldugunu muhtesem bir sekilde savunmusgtur, fakat
yine, Stewart bu Misir baglantisin1 sadece Isa’nin asil Yahudiligine
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kiigiik bir degistirme olarak goriir. Ve Isa'min Yahudi dininden ol-
madigin1 savunmasina ragmen Profesér Burton L. Mack ayni za-
manda kutsal kitaplardaki gizem okullar bilgisini daha sonradan
yapilmus bir ekleme oldugu gerekgesiyle reddetmektedir, ki bu her-
hangi bir kanitla desteklenmeyen bir varsayimdir.

Hatta Profesor Karl W. Luckert soyle yazar:
“[Hiristiyanhigin] bu dogum sancilari ... yine de Hiristiyanl-
gin anasinin, sona eren eski Misir dininin tizerindeki gergek
dogum sancisinin acilariydi. Eski Misirli anamuz kuvvetli ve
enerjik doliiniin ortaya ¢ikti1 ve Akdeniz diinyasinda goste-
rigli bir gekilde biiytimeye bagladig1 ytizyillar igerisinde 61dii.
Dogum sancilar1 6liim sancilar1 oldu.

Neredeyse iki bin yl siiren hayat1 boyunca, Misirli annesin-
den dogan bu Huristiyan kiz gocuk eski Ibrani babadan kal-
ma gelenekleri hakkinda oldukga iyi bir sekilde bilgilendiril-
mis olarak kaldi ... (ancak) bugiine kadar merhum annesinin
dinsel kimligi hakkinda ona higbir gey anlatilmamugt: ...”

Bununla birlikte Hiristiyanhigin Misirh kokleri hakkinda boyle-
sine ihtisamla savunma yapan Luckert de hala asil noktay: kagirma-
y1 becerebilmektedir. Misir etkisini dolayh ve Yahudiligin Misir’da-
ki 6z koklerinin bir yankisi olarak goriir. Fakat, Isa Misir gizem oku-
lunun bilgisini 6grettiyse, muhakkak ki bunu ilk elden, yani parga
parga ve belirsiz Eski Ahit anistirmalarindan ¢ikan pargalari birleg-
tirmek yerine, sinirin tam 6te yanindan 6grenmis olmasi daha man-
tikhdir. .

Biitiin bu otoriteler i¢cinden sadece biri bu cesaret isteyen man-
tiksal son adimu gergekten atmugtir. Biiyiicii Isa adli eserinde Morton
Smith Isa’nin kendi inanglar1 ve uygulamalarinin Misir inang ve uy-
gulamalarindan geldigini su gétiirmez bir gekilde belirtir. Onemle
belirtilmelidir ki bu iddiasim1 Misirh biiytiiyle ilgili baz1 kesin metin-
lerden gelen bilgiler iizerine dayandirmaktadir.

Morton Smith’in eseri birgok kutsal kitap yorumcusu tarafin-
dan tamamen gérmezden gelinmesine ragmen bazilar tarafindan
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tedbirli bir onayla kargilanmigtir. Bununla birlikte akademisyenle-
rin goriigleri aragtirmamiz boyunca gérdiigiimiiz gibi hi¢bir §ekilde'
resmin tiimii degildir. Yiizyillar boyunca birgok grup Isa'min ilk
ytizyll draminda bulunan digerlerinin Misirh gegmisine dair gizli
bir inanc1 paylagmiglardir ve bu ‘heretikler’ ayni1 zamanda bize Hi-
ristiyanligin kokenlerine dair ¢ok daha fazla i¢gorii saglamigtir. Bu
fikirlerin giiniimiizde modern Yeni Ahit uzmanhg: tarafindan
onaylaniyor olmas ilgingtir.

Hiristiyanhk gercekten Misir dininin yan tiriiniiyse ve Tanrinin
Oglunun egsiz misyonu degilse -veya hatta bir Musevilik seklinin
radikal bir gelisimiyse- o zaman biitiin kiiltiiriimiiz i¢in verdigi giz-
li anlamlar o kadar temeldir ve muazzam derecede ok kisiyi etki-
lemistir ki bunlara sadece burada deginilebilmektedir.

Ornegin, Kilise arkasin1 Misirh kéklerine dénerek cinsiyetlerin
tek tip esitligi ile ilgili temel anlayigin1 kaybetmistir, ¢iinkii Isis dai-
ma arkadag1 Osiris’le, veya tam zitt1 seklinde dengelenmistir. ilke
olarak en azindan bu kavram hem erkek hem de kadina esit olarak
hak ettikleri sayginin verilmesini desteklemistir, ¢iinkii Osiris bii-
tiin erkekleri ve Isis’i kadin milleti olarak belirtmistir. Laik cagimiz-
da bile bizler hala Misir iilkiisiiniin bu inkar edilisinin sonuglarim
cekiyoruz: ¢linkii cinsiyet ayrimcilig1 sadece Avrupa’ya 6zgii bir
durum olmamasina ragmen bunun batidaki direkt gostergeleri Ki-
lisenin kadinin yeri ile ilgili 6gretilerine ¢ok sey bor¢ludur.

Dahasi, Misirh ge¢migini inkar ederek, Kilise aym zamanda
tiim seks kavramini da bir kutsama olarak reddetmistir. Kadin dtig-
mani olan bir ataerkilligin bagina kadinlarla evlenmeyen ve cinsel
iliskide bulunmayan bir Tanrinin Oglunu getirerek, 6zgiin ‘Hiristi-
yan’ mesajin1 garprtmugtir. Giinkii Isa’nin kendisinin kutsal saydig
tanrilar cinsel partnerlerdi ve bu cinsellik ibadet edenleri arasinda-
ki kutlama ve benzeme meselesiydi. Misirlilar 6zellikle sehvet diig-
kiinii ahlaksiz insanlar olarak bilinmemekle beraber dogaiistii 6zel-
likleriyle dikkat cekmekteydiler. Kilisenin cinsellik ve cinsel sevgi-
ye kars! tutumunun kiiltiirtimiiz i¢in sonuglari, gérdiiglimiiz gibi,
korkung olmustur: boyle bir 6lgek lizerindeki baski sadece kisisel is-
kence ve gereksiz ruh arayisindan degil aymi zamanda kadin ve ¢o-
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cuklara kars1 islenmis sayisiz sugtan sorumludur, ki bu suglarin ¢go-
gunu otoriteler gérmezlikten gelmeyi se¢mistirler.

Bu biiyiik hatanin, gercek koklerini inkar etmis bir Hiristiyan
Kilisenin diger tiriinleri de vardir. Yiizyillar boyunca Kilise rutin bir
sekilde Yahudilere kars1 Hiristiyanhigin ve Museviligin birbirine ra-
kip oldugu inancina dayanarak canavarca suglar islemislerdir. Ge-
leneksel olarak, Kilise Yahudileri Isa'min Mesihligini inkar ettikleri
igin kiifiirbazlar olarak gordii, ancak Isa bir Yahudi olmamus olsay-
di, o zaman milyonlarca masum Yahudi’ye karg: islenmis dehget
icin cok daha az neden olurdu. (Yahudi'lere yapilmig saldirilar1 hak-
It gikarmak igin kullanilmis olan diger biiyiik suglama -yani Isa’y:
6ldiirmiis olmalari- onu 6ldiirenler Romalilar oldugu igin uzun bir
siire gliriik ve temelsiz olsa da kabul gérmiistiir.)

Bunun yani sira bagka bir grup Kilisenin diismanligini yillarca
tizerine ¢ekmigtir. Kendisini tek kilise olarak kurma hirsiyla Hiristi-
yanlik daima paganlara kars1 savas icine girmistir. Izlanda’dan Gii-
ney Amerika’ya, Irlanda’dan Misir’a kadar Mesih Isa adina tapi-
naklar yikild1 ve insanlar iskence gordii ve 6ldiiriildii. Bununla bir-
likte biz hakliysak ve Isa’mn kendisi bir pagansa o zaman bu Hiristi-
yan hirsi sadece ortak insanhgin degil, ayn1 zamanda kurucularinin
kendi ilkelerinin bir kere daha inkar edilmesiydi. Bu mesele hala
gecerlidir, ¢linkii modern paganlar bugiiniin toplumunda Hiristi-
yanlar tarafindan taciz edilmeye devam etmektedir.

Bizim tiim kiiltiirtimiiziin sorgulanmaz bir sekilde Musevi-Hi-
ristiyan oldugu anlagilir, fakat biz hakliysak ve aslinda Misirli-Hi-
ristiyan olmaliysa bu ne anlama gelir? Tabii ki bu sadece varsayim-
sal bir soru olabilir, fakat din hayalimizi sihir ve piramit sirr tizeri-
ne kurmak, gazap dolu Yehova iizerine kurmaktan belki daha geki-
cidir. Elbette, Baba, Anne ve Cocuk tiglemesine sahip olan bir din
daima giiglii bir gekicilik ve bol miktarda rahatlik hissini kullanma-
lhidir. :

Avrupa’daki, devam eden heretik inang ¢izgisinin, tanriga gize-
minin gizli akintisinin, cinsel simyanin ve Vaftizci John'1 gevreleyen
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sirlarin izini siirdiik. Heretiklerin tarihi Roma kilisesi hakkindaki
gergeklere giden anahtarlara sahip olduguna inaniyoruz. Onlarin
durumunu, kendimiz kesifleri yaptikca ve bir siirii bilgiden -ve ger-
cekte, yanhs bilgiden- ortaya g¢ikan kapsaml resmi gordiikge bu
sayfalarda adim adim sunduk.

Genel olarak heretiklerin bahsetmeye deger bir durumlar ol-
duklarina inamiyoruz. Kesinlikle, tarihi karakterler olan Vaftizci
John ve Mary Magdalena’ya ciddi bir haksizlik yapilmigtir ve kayit-
lar1 dogru bir sekilde ortaya koymanin zamani goktan ge¢mistir. Ba-
til erkeklerin yenibinyila baski ve suglamadan uzak girme umudu-
nun olabilmesi i¢in Kadin Prensibine duyulan sayginin ve tiim cin-
sel simya kavraminin anlagilmasi gerekmektedir.

Bununla birlikte bu arastirmada gegirdigimiz yolculuktan ve
yaptigimiz kesiflerden herhangi bir ders ¢ikarilabilecekse, bu sonug
pek de 6yle heretiklerin hakh ve Kilisenin haksiz oldugu degildir.
Bu ders daha ¢ok kiskanglikla korunmus sirlar ve kutsal savaglar
yerine onyarg ve yerlesmis fikirlerden uzak yeni fikirlere karg: hos-
gorii ve agikliga ihtiyag olmasidir. Hayal giicii, zeka, veya ruh iize-
rinde higbir siur tamimadan bir zamanlar Giordano Bruno, Henry
Cornelius Agrippa ve Leonardo da Vinci gibi 6nde gelen kisiler ta-
rafindan aydinlik olarak korunan fener bizi daha ileriye tasiyabilir.
Ve ancak o zaman bu eski, hermetik atas6ziinii tam olarak anlaya-
biliriz: Sizler tanr: oldugunuzu bilmiyor musunuz?

SON
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Réphaél'in, ‘Atina Okulu’ adli eserinde (yukarida) (Mansell Ko-
leksiyonu) Leonardo da Vinci'yi sol tarafta, Plato roliinde ve parma-
gin1 havaya kaldirmig bicimde resmetmis. Leonardo’nun eserlerin-
de yukariy1 gosteren isaret parmagi daima Vaftizci John ile iliékilen-

_dirilmigtir. Son calismasi olan ‘Vaftizci John’ (altta sagda) (Réunion
des Musées Nationaux) buna érnek gdsterilebilir. Leonardo’nun bii-
yiik hilesi Torino Kefeni’'nde de Vaftizci ile ilgili bir diger génder-
meye rasthyoruz. Bu ¢ahismada Isa’min (Christ), bas1 viicudundan
ayrilmis sekilde resmedilmis olmas: kellesinin uguruldugu izleni-
mini doguruyor. (altta solda) (Kutsal Kefen locasy)




Leonardo'nun Son Aksam Yernegi calis-
masinda (yukarida) (Mansell Koleksiyo-
nu), Isa’nin sag tarafina yerlestirilmis olan
Aziz John agikga bir kadin olarak resmedil-
- mig. Bu kadin, Isa'min karis1 veya agig1 ol-
duguna inanilan Mary Magdalena olabilir
mi? Bu eserde Leonardo kendisini de,
Isa’ya dogru degil, ters yone dogru bakan
sagdan ikinci havari olarak resmetmis. Res-
samin Isa’y1 yok sayma yaklagimi Magi'nin
Tapinmas: (altta) (Mansell Koleksiyonu)
‘eserinde de karsimiza gikiyor. Leonardo’yu
bu kez resmin sag alt kosesinde goriiyoruz.
Agacin yaninda goriilen ‘John jesti'ne de
dikkatinizi ¢ekeriz. Kayalarin Baldresi cahis-
masinin bir versiyonunda (solda) (Réunion
des Musées Nationaux) ise Isa John1 kut-
sarmug gibi goriiniiyor. Oysa kutsanan ¢o-
cuk Meryem ile birlikte duruyor. O halde
bu ¢ocuk Isa olmali. Kutsayan da John.
% PR ‘%; i :




On dokuzuncu yiizyila ait bir Rosicrucian posterinde (yukari-
da) (Michael Holford) Leonardo sag tarafta, ‘Kase’nin Muhafizr’
olarak resmedilmis. Birgok kisi Leonardo’nun Sion Manastir’’nin
biiytik tistad1 olduguna inaniyor. Yirminci ytizyil Fransiz ressami
Jean Cocteau igin de boyle bir inang besleniyor. Ressamuin Lon-
dra’daki Notre Dame de France kilisesinde yer alan duvar resmi
(altta) (Clive Prince) de geleneksel dini yaklagima aykir1 bir sembo-
lizm barindinyor.




Mary Magdalena’nin hayata gozlerini yumdugu
yer olduguna inanilan Giiney Fransa’da, Provence
bolgesinde yer alan St. Maximin sehrinde, azizeye ait

_oldugu diisiiniilen, altin bir maske (altta) ardinda ko-
runan kafatas: (yukanda) ile yapilan gegit torenine
her yil biiyiik kalabaliklar katihyor.




Marsilya’da bulunan on besin-
ci ylizyildan kalma bir kabartmada
(ortada) Mary Magdalena ‘Havari-
lerin Havarisi’ olarak betimleniyor.
Magdalena kiiltiine rastlanan her
yerde gizemli Zenci Madonna-
lar'dan birisiyle de mutlaka karsila-
siyoruz. Her ikisi de ashinda pagan
tanrica inanciyla baglantili. Sion
Manastin ise 6zellikle Avignon ya-
kinlarindaki Notre Dame de Lu-
miéres’e (sagda) (Clive Prince)
onem veriyor. Mary Magdalena ki-
lise i¢in daima bir huzursuzluk
kaynagi olmustur. Kiliseye goére o
glinahlarindan &tiirii sonsuz pis-
manlik duyan birisiydi (altta) (Ric-
hard L. Feigen & Co.). '




Languedoc bdlgesi daima
Avrupa’da sira dig1 dini akimla-
rin merkezi olagelmistir. Papa or-
dularinin hagh seferine karsi son
siginaklar1 olan Montségur sato-
su (yukarida) (Comstock) olan on
ticlincii yiizy1l Katharlar: isa ve
Mary Magdalena hakkindaki giz-
li bilgilerin sonraki nesillere akta-
rilmasin sagladilar. Bu bolge ay-
n1 zamanda Tapinak Sovalyeleri
icin de bir merkezdi. (solda mii-
hiirleri goriliiyor) (Britanya mii-
zesi). Tapinakqilarin inanglanyla
ilgili bagka ipuglarina Edinburg
yakinlarindaki Rosslyn sapelinin
(sagda) baskin bigcimde pagan, gi-
zemci ve masonik 6geler igeren
dekorasyonunda da rastlamyor.







ROSARIiVM
CONIVNCTIO SIVE
Coitus.

- Avrupa’daki yeralt1 orga-
nizasyonunun ana unsurlarin-
dan birisi de ilahi cinsellik
kavramiydi. Kadin bilgeligini
veya ‘Sophia’y1’ yiiceltmé yak- -
lasimu O6rnegin, Kase Sovalye-
leri ve kahramanlar Veniis'e
tapar bi¢imde resmedilerek
gosteriliyordu (sagda). Cinsel
sirlar simya disiplini i¢in de te-
mel unsurlardan birisiydi (yu-
karida) (Wellcome Enstitiisii
Kiitiiphanesi, Londra). Kadin
cinselliginin giicii, Rosicrucia-
nizm, hermetisizm- ve hatta
farrhasonlugun baz1 kollar gi-

_ bi hareketlerin de kalbini olus-
turuyordu.




Cinsel sembolizm beyni $6valyeler Mason Tegkilat1 olan biiytik
Gotik katedrallerde bile bulunmustur. Genel 6zellikler giil gibi pen-
cereleri ve Gotik tarzda yukariya dogru kivrilmis duvarlar icerir
(burada Chartres’de goriildiigii gibi) (A.F. Kersting), ki her ikisi de
yakin disi anatomisini gosterir: tapinanlar1 Anne Kilisenin bedeni-
ne dogru ¢eken yukari kivrimh duvar rahmi ¢agrigtinr. Giil aymi za-
manda miizik adamlar ve simyacilar tarafindan ercs veya cinsel as-
kin simge s6zciigii olarak kullanilmugtir.



Rennes-le-Chateau’nun Abbe Sauniere’sinin muammali1 zen-
ginligi detayli bir sekilde planlanmis ve radikal ve Mason prensip-
lerine gore kurulmus bir alan ingsa etmesini miimkiin kild: (yukari-
daki resim: burada Fransiz ressam Alain Feral tarafindan cizilen ze-
min planinda goriiliir.) Ornegin, onun Mecdel Kulesi, Ruhban z1t-
liklarin dengelenmesi kavramini sembolize eden temelsiz bir cam-
dan kuleyle karsilagtirildiginda farkhdir (alttaki resim) (Clive Prin-
ce). Kilisesinde kutsal su kasesini tutan seytan (yan sayfada alt sol-
daki resimde) (Mary Evans Resim Kiitiiphanesi) okiilt ve Mason
kavramlarini viicuda getirir. Sauniere Mary Magdalena konusunda
takintiliydr: kilisedeki bu yarim kabartmaya son dokunuslari kendi-
si koydu (yandaki resimde tistte) (Clive Prince). Gizem Francois
Mitterand’1 bile, 1981’de Bagkan secilmesinden haftalar 6nce cezbet-
mistir (yandaki resimde sag alta) (Andre Galaup/Midi Libre).
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Temel Avrupali din duygususunun altinda eski Misir tanrigasi
Isis’e (yukarda solda) (Ingiliz Miizesi) duyulan ve genellikle Mary
Magdalena kiiltiiniin veya Siyah Madonnalarin (yukarda sagda) ar-
kasinda gizlenmis olan gizli bir i¢ten baghhk yatar. Arastirma
Isa’nin Isis ve Osiris’in Misir dininin yeni kabul edilmis bir iiyesi ol-
dugunu agiga gikarir (agagida) (Ingiliz Miizesi). Arkeolojik kesifler
Yahudiligin kendi koéklerinin Misir dininde oldugunu gostermistir.
Ornegin, bir M.O. dokuzuncu yiizyil Yahudi sarayinda bulunan
(yanda asagida) “cherubim” (melek, giizel ve masum g¢ocuk, ¢n.) ka-
nath Misir tanrigasina (yanda yukarlda) dikkat ¢ekici bir sekilde
benzerdir. (Ingxhz Miizesi). Yoksa Isa Yahudxllgl gercek koklerine
geri gotiirmeye mi cahgiyordu?

T P R T N e b T b w1
. e s i




=

o

e

o







tizci John her zaman $6valye Ma-
sonlar1 ve Sion Manastin1 da dahil
olarak dini kurallara kars: grupla-
rin merkezinde olmustur. Ornegin, Flo-

ransa’daki vaftiz yerinin disindaki Leonar-
do’nun heykelinde oldugu gibi (yanda asa-
g1da) (Bridgeman Sanat Kiitiiphanesi) ve
Rennes-le-Chateau’da kilisede Vaf-'
tizci’in Isa’nin iizerinden yiikseldi-
gi yerdeki gibi (yanda asagida) .

Tapinak Miihriiniin iizerinde-
ki Tannnin Kuzusu (sagda) (In- §
giliz Kiitiiphanesi) John’a olan §
baghlklarim1 aqga ¢ikanr.
Onun iistiin oldugu fikri Avru-
pa’yla smirh degildir: Irak ve
Iran'in Mandean’lann da Isa’y1
John’in gaspgis1 olarak goriirler.
Ayinleri vaftiz (yukarda solda) ve
ayinsel tokalasmalar (yukérda sagda)
tizerinde merkezlenir. Mandeanlar $ovalye

Masonlari etkilemis olan ‘John Kilisesinin” kalintilar1 olabilir mi?



SRLEEENEEER

Vaftizci John’in boynunun vurulmasmin, Incil agiklamalar
kasti sagirtmalar icermesine ragmen, her zaman ressamlar, yazarlar
ve miizisyenler iizerinde Gustave Moreau’'nun Hayalet eserinde
(Reunion des Musees Nationaux) drneklendirildigi gibi giiclii bir
etkisi olmustur. Bircok modern yorumcular Johnin 6liimiiyle ilgili
stipheli bir durum olduguna inanirlar: dince kabul olmug kurallara
aykir olanlarin kiskang bir sekilde korunan sirlar1 onun boynunun
vurulmasiyla ilgili gercegi elinde bulunduruyor olabilir miydi? Ve
bu sir Kilisenin her zaman korktugu vahiy midir?



