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TESEKKUR

gozden gecirilmis halidir. Yedi sene siiren doktora tez maceram ve

tezimin kitaplagsmasi seriiveni asagida ismini zikrettiklerim olma-
saydi siiphesiz yarim kalirdw.

Tez hocam Prof. Dr. Mehmet Oz, damgmanhginin golgesin-
de hazirladiyim bu ¢aliymaya en fazla katkida bulunanlar arasindadir.
Basindan sonuna kadar aragtirmalarimin her asamasim biiyiik bir ilgiyle
takip etti; bagta siyakat yazisinin sifreleri olmak tizere i¢inden ¢tkamadifim
bir¢ok meselenin ¢6ziimiinde yardima oldu. Yogun mesaisine ragmen
tezin miisveddelerini okuma zahmetine katlandi ve bibliyografyadaki eksik-
leri igaret etti. Danigmanhg kusatic1 degil, yol gostericiydi. Bir an igin bile
basaracagimdan siiphe etmeme izin vermedi. Hocama minnettarim.

Hocam, meslekte biiyigiim ve agabeyim Prof. Dr. Fatih Yesil,
Hacettepe Tarihe adim athim ilk saatten itibaren, tifilhfimdan bugiine
kadar, ilmi yahut insani manada ne zaman yardima ihtiyacom olsa yam
basimda bulundu. Tezimin ortaya ¢ikmasinda bilgisini, kiitiiphanesini,
ham fikirlerimi dinlemek i¢in zamanini benimle paylasmasindan bagka,
biitiin miisveddeyi dikkatle okuyup, saka degil, virgiiliine kadar diizeltmesi-
nin inkar edilemez katkisi vardir. Tegekkiir borcumu layikiyla ifade edecek
kelimeleri bulamiyorum. Eksik olmasin.

Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii Bagkani Prof. Dr. Ramazan
Acun, boliim gelenegi olan gen¢ aragtirmacilarin azami olgiide destek-
lenmesi ilkesini siirdiirdii; bu rahatlik bir¢ok seyi miimkiin kildi. Hentiz
lisans 6grencisiyken Avrupa tarihine ilgimi ¢ekmeyi basaran sevgili hocam
Dog. Dr. Giimeg¢ Karamuk, sonraki senelerde bilhassa Habsburg tarihi
ile ilgili meselelerde sayisiz soruma cevap verdi. Osmanlica belgelerde
okuyamadigim her kelime igin kapisina gidip medet dedigim Dr. Ogr.
Uyesi Hulusi Lekesiz her defasinda giiler yiizle imdadima kogtu. Mensubu
olmaktan gurur duydugum Hacettepe Tarih ailesinin biitiin fertleri, 6gle
yemeklerinde dahi, aragtirmalarimla ilgili sonu gelmeyen gevezeliklerime
tahammiil etmek nezaketi gosterdi. Tegekkiir ederim.

E linizdeki bu kitap Haziran 2016’da savundugum doktora tezimin
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Bilkent Universitesinden Dr. Ogr. Uyesi Oktay Ozel ve onun yurt-
disina gikmasindan sonra yine aymi iiniversiteden Dr. Ogr. Uyesi Evgeni
Radushev, tez izleme komitesi toplantilarinin son derece verimli gegmesini
sagladilar. Olagandan uzun siiren bu toplantilarda heyecanimi paylasarak
tezimin ana fikrini tartigtilar, cesaret verip motive ettiler. Tesekkiirler...

Bir¢ok kisi Osmanli serhadleri sohbetlerime maruz kalds;; bazilar
yeni dusiincelere tegvik etti Bu ciimleden olmak tizere Dog. Dr. Serhat
Kiiciik, Dr. Ogr. Uyesi Ozhan Kapici ve Ars. Gor. Necmettin Durmug’a ilham
veren sohbetleri i¢in tegekkiir bor¢luyum. Keza benzer dertlerle aymi dénem-
de tez yazdigimiz, aga@1 yukan aym ¢agy, fakat farkh cografyayr ¢alhgan Dr.
Ogr. Uyesi Alaattin Dolu beni imparatorlugun farkh hallerinden haberdar
etti; Osmanlica belgelerin okunmasinda yardima oldu. Tesekkiir ederim.

Arsiv caligmalan igin Istanbul’a ii¢ ayn sefer diizenlemek zorunda
kaldim. Bir Ankaral i¢in yorucu olabilen bu zamam kolay ve keyifli gegir-
memi saglayan dostlarin olmasi biiyiik sansti. Ozhan Kapia yoldaglik etti;
Burcu Kurt, Kemal Ayyildiz ve Mustafa Tanriverdi olduk¢a misafirperverdi.
Ali Emir Balakbabalar uzun bir siire i¢in bana evini a¢ti. Hakan Engin ve
Muhammet Ali Kilig, belgeleri beklerken ge¢meyen zamani sohbetleriyle
hos hale getirmekle kalmayip ayrica konumla ilgili tesadiif ettikleri belgele-
re de dikkatimi ¢ektiler. Tegekkiirler...

Kiitiiphanenin masraf goriildiigii, tezlerin buyiik bir kiskanghk-
la saklandi@: bir iilkede kaynaklara ulagsmak her zaman sorun oldu. Bu
konuda yardimlarimi gordiigiim Prof. Dr. Emine Erdogan Oziinlii, Dog.
Dr. Burcu Kurt, Ars. Gor. Riimeysa Kalem ve Kemal Ayyildiz’a da tesekkiir
etmeliyim. Dr. Szabolcs Hadnagy Tiirkiye’de bulunmayan aragtirmalara
ulasmam saglarken, Dr. Emre Saral Macarca olan bu makalelerin okuma-
sinda yardima oldu; kdszonom.

Ekim 2012-Agustos 2013 tarihleri arasinda Viyana’da Avusturya
arsiv ve kiitiiphanelerinde yaptifim arastirmalar bu kitaba biiyiik katk
sagladi. Tirk Tarih Kurumunun o dénemki bagkan: tarafindan yurt dis1
aragtirma bursumun miistehzi s6zler ve tavir eslifinde keyfi bir bigimde
iptal edilmesi benim igin biiyiik bir hayal kiriklig: oldu. TUBITAK 2214-
A Yurtdist Doktora Sirasi Araghrma Burs Programinin sagladifi destek
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sayesinde Viyana’da rahat bir bigimde aragtirma yapabildim. TUBITAK’a
tesekkiir ederim.

Avusturya’daki aragtirmalarim sirasinda Viyana Universitesi Sarkiyat
Enstitiisiinden Prof. Dr. Claudia Rémer, gerek akademik gerekse biirokratik
bazi sorunlarin halledilmesinde yardima oldu; tez raporlarimu ilgiyle okuyup
degerli fikirlerini benimle paylasti. Claudia Hoca’ya miitesekkirim.

Rusen Timur Aksak’in arkadasgh@: Viyana’da birgok seyi kolaylas-
tirdl. Avusturya arsiv ve kiitiiphanelerinde beraber ¢alishgimiz Dog. Dr.
Hakan Karagoz, Ars. Gor. Dr. Cigdem Dumanh ve Hiiseyin Onur Ercan
da degerli yardimlarinm esirgemediler. Tezden kitaba giden yol da pek kisa
degildi. Bu yolda Prof. Dr. Kemal Beydillinin ansizin mail kutuma diisen
tezin igerigine dair bir dizi teklifi cesaret verdi. 2018’in sicak yazinda Dr.
Ogr. Uyesi Ozgiir Kolgak'la Tuna kenarinda Osmanli askeri tarihine dair
uzun siiren sohbetlerimiz yeni sorular ve yeni cevaplar arayisina yoneltti.
Halef Cevrioglu yeni yaynlarin temininde yardima oldu. Tesekkiirler...

Sadece akademik olarak degil insani olarak da yardimima kosanlar
oldu. Serpil Okumus yliziimiin diistugini fark ettifinde bir abla sefka-
tiyle benimle ilgilendi. Alaattin Dolu, Ali Thsan Caglar, Kadriye Topal ve
Ozlem Akay Ding her zaman yanimda olduklarini hissettirdiler. Ahmet ve
Kemal Ayyildiz biraderler, irgad Sanalioglu ve Necmettin Durmus kara giin
dostu oldular. Hayat gailesinde sendeledigimde diiymeme izin vermeyen
Riimeysa Kalem’in varli1 benim igin talihti. Ne kadar tegekkiir etsem azdur.

Omiirlerini kendilerininkinden daha iyi bir hayata sahip olsun-
lar diye evlatlarina vakfeden annem Nuran’in sonsuz deste§i ve babam
Tuncay'in bagka bir i yapmamam konusundaki inadi olmasaydi, yedi
sene siiren doktora tezi macerama baglayamazdim. Onlara ve bu yolculuk
boyunca tiirlii cevr ii cefama katlanan kardeglerim Ozlem, Fatma Zehra ve
kuzenim Ebru Azra’ya mahsus tesekkiir ederim.

Ber-vech-i mutad; bu kitabin eksikleri ve hatalar1 da benimdir. Az
bir kismi1 hayatin akigini bahane eden tembelligim, ¢ok daha fazlasi ise fik-
rimde sebat etmekteki inadim sebebiyledir. Takdir okurundur.

CAYyoLu, AGUSTOS 2019
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Birinci BoLUM
GIRIS

smanllar i¢in 1683-1699 Harbi, felaketle sonuglandi. Veziriazam
Kara Mustafa Pasa, Viyana o6niindeki muharebeyi kaybettiginde

imparatorlugun kaderi degisti. Osmanllar i¢in sonraki yillar Ah-
med Refik’in dénemi anlath@ kitabina verdigi isimle, Feldket Seneleri' ola-
rak anilmay: hak edecek kadar zor gecti: Bozgun, isyan, ihtilal ve buhran...
Kazanilan birka¢ muharebe ve sonugsuz kugatmalarin harbin neticesini de-
gistirmeye yetmeyecegi anlagilinca barig yapildi. Karlofca Anlagmasina gore
Macaristan vilayetleri ile Sava Nehri'nin 6te yakasindaki Bosna topraklan
Habsburglara; Kamanice Kalesi ve Podolya Lehistan’a; Mora Yarimadas: ve
Dalmagya kiyillarindaki baz: kaleler Venedik’e; Azak ise Rusya’ya birakildi.
Bu genis toprak pargalarinin elden ¢ikmasi Osmanh hazinesi igin bir gelir
kayb1 oldugu gibi, esasen yiiz elli yilhik zaman diliminde fetihlerle tahkim
edilen serhaddin ¢6kmesi de ciddi bir askeri zafiyet dogurdu. Imparatorlu-
gun cekirdek cografyasi, daha 6tesinde, kalbi ve payitaht1 Istanbul tehdide
acik hale geldi. Elinizdeki ¢aligmanin amaci, Osmanl ricalinin bu zafiyetin
iistesinden gelmek ve s6z konusu tehdidi bertaraf etmek icin serhadde takip
ettifi askeri siyaseti, Habsburg sinirin1 mercek altina alarak, aym zamanda
mali ve sosyal boyutlariyla —imkanlar ¢ercevesinde- ortaya koymaktir.

Konu, MeTopoLojJi VE KAVRAMLAR

Karlof¢a Anlagmasinin gartlar1 Osmanlh-Habsburg sinirinda meyda-
na getirdigi degisiklikler goz 6éniine alindiginda Istanbul i¢in fevkalade dra-
matiktir. Mohag Muharebesinden (1526) itibaren Orta Avrupa’daki giictinii
yeni fetihlerle perginleyen Osmanllar, Karlof¢a’da, hasimlar1 Habsburg-
lara karsi1 Macaristan’daki askeri iistiinliiklerinin timsali ve dayanag: olan
biitiin kaleleri kaybettiklerini kabullenmek zorunda kaldilar. Budin (1541),
Estergon (1543), Egri (1596), Kanije (1600), Varad (1660) ve Uyvar (1663)*
Macar cephesinde Osmanh padisahinin hitkmiinden ¢ikip Habsburg impa-

1 Ahmed Refik (Altinay), Feldket Seneleri (1094-1110), Istanbul: Kitdbhane-i Askeri, 1332.
2 Parantez i¢indeki tarihler kalenin Osmanllar tarafindan kesin olarak fethini géstermektedir.
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ratorunun idaresine giren kalelerin en 6nemlileridir. Bosna’da ise Sava ve
Una nehirlerinin te yakasinda kalan Osek, Brod, Gradigka, Kostanige gibi
kiigitk ama Osmanl ileri harekatina lojistik iis olmalar1 sebebiyle stratejik
oneme sahip kaleler Habsburglara birakild:.

Bu derece biiyiik toprak par¢alarinin el degistirmesini, tarihin akisi-
n1 bilmenin sagladi@ firsatla, Glineydogu Avrupa’daki askeri ve siyasi giig
dengesinin nihai bicimde Habsburglar lehine degistigi seklinde yorumlamak
mimkiindiir3 Oysa Osmanlilar, Karlof¢ca Anlasmasinin agir sartlarini mii-
verrih Naimad'min ifadesiyle “memadlik-i mahriisaya tatarruk eden ihtildli def’
edip umiir+ ndsa hiisn-i tedbir ile nizdm vermek bir vakt-i réhat ve zaman-i em-
niyete mevkilf oldugundan” kabul etmislerdi.# Anlagmay: takip eden senelerde
Babiili, mali ve askeri kurumlarim giiglendirmeye yonelik bir restorasyon
siyaseti takip etti. Ortak hedefi merkezi hazineyi giiclendirmek olan tedbirle-
rin bir¢ogu heniiz harp yillarinda ahnmaya baglanmigt: ve sonrasinda da Os-
manh siyasetinin dogasi izin verdii 6l¢iide devam etti. Odaga askeri sahada
elde edilen bagarilar konulup 6rnegin Prut Muharebesi (1711) dikkate alindi-
ginda s6z konusu reformlarin kismen hedefine ulastig1 soylenebilir. Ancak
Karlof¢a’da Venedik’e birakilan topraklarin yeniden fethi i¢in ¢ikilan Mora
Seferinin sonuglarini yorumlamak bu kadar kolay degildir. Osmanh-Venedik
Savagi, 6ncesinde Babidlinin Viyana’da muhtemel bir Habsburg-Venedik it-
tifakin1 engellemek icin yaptig diplomatik girigimlers akim kalinca, Osman-
li-Habsburg Savagina déniistii. Sonugta Osmanh ordusu Korfu’da basaril
olamasa bile Mora’da Venedik’e kars: zafer kazandy; fakat Tuna cephesinde,
Prens Eugen’in idare ettigi Habsburg ordusu karsisinda tam bir ¢okiis yasan-
d1. Osmanl askeri Temegvar, Belgrad ve Bosna’nin kuzeyinde yenildi.

1718'de Habsburglarin ele gecirdigi cografya, Babiili'nin Karlof¢a
sonrasinda imparatorlugun Avrupa vilayetlerinde ortaya ¢ikan askeri zafiye-
tin iistesinden gelmek i¢in tahkim ettigi sinir hattiyla neredeyse tamamen 6r-
tugiir. Fazil Mustafa Pasa’nin 1690’da Belgrad’1 fethini miiteakiben baslayan

3 William McNeill, Europe’s Steppe Frontier, 1500-1800, Sikago: University of Chicago Press, 1964, s. 156.
4 Naimi Mustafa Efendi, Tdrih-i Naimd (Ravzatii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbéri’l-Hafikayn), cilt 1, (Haz.
Mehmet ipsirli), Ankara: TTK yay., 2007, s. 45.

5  Kemal Beydilli ve Ismail E. Eriinsal, “Prut Savagi1 Oncesi Diplomatik Bir Tegebbiis Seyfullah Aga’nin
Viyana Elgiligi (1711) (142 sayfa belge ile birlikte),” Belgeler, Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, 12/26, 2001, s.
16-17.
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istihkam faaliyetleri, 1699 sonrasinda yeni sinir1 serhadde gevirmeyi hedefle-
yen bir program halini almist1 ki bunun bir vechesi olan Habsburg simirinda
Osmanl askeri giiciiniin yeniden 6rgiitlenmesi bu kitabin konusudur.

Calismanin bagh@ina ve planina géz atildifinda iki husus dikkat
cekecektir. ilki aragtirmanin 1699-1715 seneleriyle sinirlandirilmasidir;
1716-1718 Osmanli-Habsburg Savasi ancak serhaddi ilgilendirdigi boyu-
tuyla kisaca ele alinacaktir. Bu sekilde, her biri ayr1 ayr1 anlamh aragtirma
konular1 olan harp karari, Osmanl sefer organizasyonu (iase, ikmal, sava-
sin finansmamni vb.), muharebe dizilisi, taktik vs. i¢cin harcanmasi gerekecek
emek, aragtirmanin bazi alanlarda derinlestirilmesine ayrilabildi. Ancak
Babiali'nin 1699 sonrasinda biitiin imkénlariyla viicuda getirdigi savunma
hattinin nasil olup da ¢6ktiigii sorusuna cevap aramak da elzemdir. Bu ne-
denleilgili baghklarin altinda 1716-1718 Harbinin seyrine (6rn. Temegvar ve
Belgrad kusatmalan) yer verilecektir.

Bir diger husus ise, Habsburg simirindaki askeri 6rgiitlenme ifadesiyle
bolgedeki Osmanh kara ordusunun, kaleler ve garnizonlariyla bir biitiin ola-
rak, yeniden tanzim edilmesinin kast edilmig olmasidir. Osmanllar, her ne
kadar Tuna Nehri'nde ince donanma yiizdiirmede ve donanmay: Habsburg
savaslarinda, iage, ikmal ve muharebede etkin bi¢cimde kullanmada mahir
olsalar da, Osmanh-Habsburg hududu bir kita simiriyd1.® Bir bagka ifadeyle,
Tuna boylarinda Osmanli-Habsburg serhaddinin tarihi, bir anlamda, meydan
savaglar1 ve kugatmalar tarihidir. Bu tanim siiphesiz serhaddin askeri miica-
dele alam olduguna vurgu yapar. Serhaddin ve onunla alakah diger kelime ve
kavramlarin tarihine bakildifinda, bu vurgunun tabii oldugu anlasilacaktir.

Frederick J. Turner'n 1893’te Amerikan Tarih Cemiyetinde (Ameri-
can Historical Association) serhaddin Amerika tarihindeki 6énemini vurgu-
ladig tebligi, ilk defa olarak serhad kavramim tarih yaziminin giindemine
getirmistir.” Iss1z yahut “gayri medeni” topraklarin iskdni, kolonizasyonu ve
6 Habsburglarin da Tuna’da gemi yiizdiirdiikleri 1683-1699 Harbinde dahi nehir esasen ikmal ve
iage i¢in kullamhyordu. Bkz. Rossitsa Gradeva, “War and Peace along the Danube: Vidin at the End of
the Seventeenth Centuy,” Oriente Moderno, New Series 20 (81), 2001, s. 164.

7  Turnerin tezi 1894’te yaymlanmig ve ciddi bir tartigma yaratmugtir. Bir ciimle ile 6zetlemek ge-
rekirse, Turner, Amerika (Birlesik Devletleri) tarihinin itici giiciiniin, Kita Avrupa’sindan bagimsizlik

kazanmak degil, fakat vahsi topraklan medenilestirmek iizere batiya dogru yayilmak oldugunu iddia
etmigtir. Bkz. Frederick ]. Turner, “The Significance of the Frontier in the American History,” Rereading
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medenilestirilmesi olgulan etrafinda sekillenen Turner'in tezi, Avrupa ta-
rihinin seyri dikkate alindiginda hakh olarak elestirildi; zira kitada 1ss1z ve
“gayri medeni” bolge bulunmuyordu.® Roma (ve daha sonra tarihinin erken
dénemlerinde Bizans) Imparatorlugunun evrensel diinya hakimiyeti fik-
rine istinaden bilinen diinyay1 Romali/medeni ve Romali olmayan/barbar
seklinde ikiye ayiran sinir tasavvuru, Roma diinyasinin ¢okiigiinden son-
ra yerini ortagagin teritoryal egemenlik anlayigina birakmist1.9 Bu degisim
egemenlik alanlarinin kesistigi yerleri zaman iginde askeri miicadele bélge-
lerine doniistiirecekti. Nitekim Turner’dan birkag yil sonra siyasi cografya
iizerine yazan Alman cografyaci Friedrich Ratzel, bir canli organizmaya ben-
zettifi devletin/ulusun tipki dogadaki diger organizmalar gibi zamanla bir
digerinin aleyhine yayilma egiliminde oldugunu tespit edecekti.* Bu yayil-
ma nadiren bariggil yollardan, ekseriyetle savagla vuku buluyordu. Bu basit
gercegin dildeki yansimasi, 13. ylizyilda askeri cephe anlaminda kullanilan
frontiére kelimesinin, Latince limes orijinli ve duragan bir sinin ifade eden
limite kelimesinin yerini alacak sekilde anlam geniglemesine ugramasi oldu.
Frontiére 16. yluzyila gelindiginde Valoislarin fetihgi politikalar1 sonucunda
Fransa’nin sinirlan i¢in kullanilan bir siyasi terim halini almigt1.”

Sinir kavramin ifade eden kelimelerin Almancadaki etimolojik sey-
rini takip etmek de sayan- dikkattir. Erken dénemlerde sinir, sinir bolgesi,
sinir isareti gibi anlamlara sahip olan die Mark™ kelimesi, esasen 13. yiizyil-

Frederick Jackson Turner- “The Significance of the Frontier in the American History” and Other Essays, (Ed.
J.M.Faragher), New York: Yale Uni. Press, 1999, s. 31-62.

8 Rusya'nin Sibirya’ya yayilmas: ve Osmanlilann —daha sonra ayrica tartigilacagn gibi— Avrupa sah-
nesindeki fetihleri kismen istisna olarak kabul edilebilir. Rusya’nin sinirlan ve tarih yaziminda sinirlar
tartismasi i¢in bkz. Dietrich Gerhard, “The Frontier in Comparative View,” Comparative Studies in Soci-
ety and History, 1/3, 1959, s. 223; Alfred J. Rieber, “Changing Concepts and Constructions of Frontiers:
A Comperative Historical Approach,” Ab Imperio, 1, 2003, s. 41.

9 Daniel Power, “Introduction: Frontiers: Terms, Concepts, and the Historians of Medieval and Early
Modern Europe,” Frontiers in Question Eurasian Borderlands, 700-1700, (Ed. Daniel Power ve Naomi
Standen), Londra: Palgrave, 1999, s. 5. Kadim uygarhklann bir¢ogunda (6rn. Cin ve Sasanilerde) simirlar
medeni diinya ile barbar olani ayinyordu. Roma imparatorlugu'nda ise bu ayrim limes denilen duvarda
tecessiim etmigti. Bkz. Rieber, Changing Concepts, s. 28-29.

10 Friedrich Ratzel, Politische Geographie, Leipzig: R.Oldenbourg, 1897, s. 452.

11 Power, Introduction, s. 6.

12 Friedrich Kluge, Etimologisches Waorterbuch der deutschen Sprache, Strazburg: Karl Triibner, 1899,
s. 259-260; Jacob Grimm ve Wilhelm Grimm, Deutsches Warterbuch, cilt X11, Lepizig: S.Hirzel Verlag,
1971, 8. 1633 vd.
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dan itibaren esanlamlisi ve Slavca kokenli die Grenzes sozciiiine yerini bi-
rakirken Kutsal Roma Germen imparatorlugu'nun ug bolgelerini ifade eder
oldu. Die Grenze ise Martin Luther’in Incil terciimelerinden sonra yaygin
olarak kullanilmaya devam edecekti. Her iki kelime de 6zel olarak askeri
bir olay ya da olguya isaret etmiyordu.* Bu yonden frontiére ile farkh seyleri
anlatiyor olsa da, hem frontiére hem de die Grenze sozciikleri —sayet kilise ya
da diinyevi miilkleri kasteder anlamda kullamlmiyorsa— siir ¢izgisinden
ziyade, serhaddi belirtiyordu.

Roma Imparatorlugu yikildiktan sonra, sinirlar Bat1 diinyasinda
devletlerin bir digeri aleyhine biiyiimek i¢in askeri miicadele yuruttigi
bolgeler olarak belirirken, Dogu diinyasinda da durum pek farkl degil-
di. Islamiyetin dogusu ve Emevi/Abbasi hilafetinin hizla Hindistan’dan
Endiiliis’e uzanan bir cografyada yayilmasi, islamin vahyine atfedilen
bir diinya tasavvurunun olgunlagmasiyla birlikte vuku buldu. Buna gére
diinya, yegine megru hukuk sistemi olan [slam geriatinin semsiyesi al-
tinda bir halife tarafindan idare edilmeliydi.*® Bu tasavvurun dogal sonu-
cu, tipki Roma ve diger kadim uygarliklarda oldugu gibi, diinyanin ikiye
ayrilmasi oldu: ddrii’l-islam ve ddrii’l-harb.”7 Bu ikisinin temas noktalar
Arapgada el-hadd (Aall) ve es-sugir (0s4) kelimeleriyle ifade edilirken,
ilki esasen daha genis manada bir cografi buitiinliigii bulunan bir seyin
sonu anlamini verecek sekilde kullaniliyordu.® Es-sugiir ise Hiristiyan
ordulariyla miicadele edilen bolgeyi, hatta daha dar manada darii’l-harbe
gecis noktalarin1 tanimhyor, 6zellikle Arap-Bizans sinir boylarinin (el-

13 Kluge, Etimologisches Worterbuch, s. 151; Gritnm ve Grimm, Deutsches Wérterbuch, cilt IX, s. 125 vd.
14 Power, Introduction, s. 7.

15 Giinter Vogler, “Borders and Boundaries in Early Modern Europe: Problems and Possibilities,”
Frontiers and the Writing of History, 1500-1700, (Ed. Steven G. Ellis ve Raingard Efler), Hannover: Wehr-
hahn, 2006, s. 25.

16 Macid Hadduri, Islém Hukukunda Savagve Bans, (Gev. Fatih Gedikli), [stanbul: Yénelis yay., 1999,
s.30,55 vb.

17 Bernard Lewis, The Political Language of Islam, Sikago: University of Chicago Press, 1991, s. 73.

18 Ralph W. Brauer, “Boundaries and Frontiers in Medieval Muslim Geography,” Transactions of
the American Philosophical Society, New Series 85/6, 1995, s. 12. el-hadd kelimesinin anlami ve etimo-
lojik seyri igin ayrica bkz. Carra de Vaux [J.Schlacht], “Hadd,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition,
cilt 111, Leiden, 1986, s. 20-21; A.M. Goichon, “Hadd,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt III,
Leiden, 1986, s. 21-22; Ali Bardakoplu, “Had,” TDV-Islém Ansiklopedisi, cilt XIV, Istanbul, 1996, s.
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‘avdsimyal sll) en ug noktasindaki, askeri bakimdan tahkim edilmis cog-
rafyay isaret ediyordu.

Hukuk kaynaklarindan biri Islam geriati olan Osmanhlar da da-
rit'l-islam ve darii’l-harb ayrimim benimsemislerdi; bununla ilgili terimleri,
Tiirkge ve Grekge> sozciiklerle birlikte, kdh oldugu gibi, kah anlamini kuv-
vetlendirmek i¢in bagka kelimelerle terkip halinde kullandilar. Hudiid (el-
hadd’in ¢ogulu) 18. ylizyila kadar genellikle timar ya da vakif gibi Osmanh
hukuk sistemine tabi araziler s6z konusu oldugunda kullaniliyorken, iki
devleti birbirinden ayirdif1 varsayilan ¢izgiyi de sinir kelimesi kargihiyordu.>
Keza uc, sugur ve serhad kelimeleri de Osmanh sinirlar1 s6z konusu oldu-
gunda kullanilan diger kelimeler arasindaydi.

Kasgarh Mahmud, Divdnu Liigati’t-Tiirk isimli sozlugtinde Tiirkee uc
sozciiguniin kargilifi olarak es-sugiiru gosterir.? Uc 6zellikle erken doneme ait
metinlerde devletin sinir bolgelerini ifade ediyordu ki buralardan yapilan akin-
lar sayesinde Osmanhlar, Rumeli’de topraklarim genisletme imkani bulmus-
lardi. imparatorlugun merkezi karakterinin giigclenmesi ve uc beylerinin bu
dogrultuda tasfiye edilmesinden sonra uc kelimesi yerini serhadde birakmigtx:
Nitekim 17. ylizyilin biyiik liigatgisi Frangois 8 Mesgnien Meninski'nin Thesa-
urus Linguarum Orientalium adh ¢alismasinda ilk sézciigii, bir seyin sonu, en
ileri noktas: olarak terciime edilirken, serhaddin Almanca karsihif1 olarak ise
yukarida hakkinda etimolojik bilgi verilen die Grenze kelimesi yer aliyordu.»

19 C. Bosworth, “al-Thugtr,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt X, Leiden, 2000, s. 446-447; M.
Canard, “al-Awasim,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt I, Leiden, 1986, s. 761; Brauer, Boundaries
and Frontiers, s. 14; Casim Avcy, “Sugiir,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XXXV1I, Istanbul, 2009, s. 473-474.
20 Omegin erken Osmanh metinlerinde de gegen ve giiniimiizde yaygin olarak iki araziyi ayiran ¢izgi
olarak kullamlan simir kelimesi eski Grekge sinoron sézciigiinden gelmektedir. Bkz. Osman Giimiisgii,
“Siyasi Cografya Agisindan Sinirlar ve Tarihi Siireg i¢inde Tiirkiye’de Sinir Kavramy,” Bilig, 52, 2010, s. 80.
21 Klaus Kreiser, “Osmanische Grenzbeschreibungen,” Studi preottomani e ottomani. Attidel Convegno di
Napoli (24-26 settembre 1974), Napoli, 1976, s. 167 vd.; Maria Pia Pedani, “The Border from the Ottoman
Point of View,” Tolerance and Intolerance on the Triplex Confinium, Approaching the ‘Other’ on the Borderlands
Eastern Adriatic and beyond 1500-1800, (Ed. Egidio Ivetic ve Drago Roksandi¢), Padova: Cleup, 2007, s. 205.
22 Colin Heywood, “The Frontier in Ottoman History: Old Ideas and New Myths,” Frontiers in Question.
Eurasian Borderlands 700-1700, (Ed. Daniel Power ve Naomi Standen), Londra: Palgrave, 1999, s. 233-234;
Pedani, Border from the Ottoman Point, s. 200; Markus Koller, Eine Gesellschaft im Wandel - Die osmanische
Herrschaft in Ungarn im 17. Jahrhundert (1606-1683), Stuttgart: Franz Steiner, 2010, s. 22. Aynca bkz. Eli-
zabeth Zachariadou, “Udj,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt X, Leiden, 2000, s. 777.

23 Frangois 3 Mesgnien Meninski, Thesaurus Linguarum Orientalium Turcice, Arabice, Persice, Viyana,
1680, s. 489, 2587.
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Su halde, 18. yiizyila kadar tipki Bat1 diinyasinda oldugu gibi, Dogu
diinyasinda da smir kavram, serhad boylarinin askeri miicadele bolgesi oldu-
gunu bir bicimde ima eden kelimelerle ifade ediliyordu. Osmanhlarda ise aske-
ri vurgu bilhassa 6n plandaydi. Hasimlarina karg iki evrensel iddianin (islamin
vahyi ve tek imparatorluk fikri) bayraktarligim yapan Osmanhlarin hudutlan,
tipki F.J. Turner'in Amerika tarihini agiklamak i¢in 6ne siirdiigii tezinde oldu-
gu gibi, fakat ondan farkh olarak askeri araglarla, medeniyetin yayildig1 acik ya
da daha dogru bir ifadeyle gayrimuayyen ve hareketli simirlardi.>

Karlofca Anlagmasinin Osmanli-Habsburg sinirinin kesin suretle
tespiti ve taraflarin bu yeni simira hiirmet edeceklerini 6ngéren altina mad-
desiyle darir'l-islam ile daritl-harb arasinda uzanan agik sinir telakkisinin
degistigi kabul edilir.> 1526’dan sonra Osmanh Imparatorlugu'nun Avrupa
sahnesindeki tarihinin Osmanl ve Habsburg hanedanlarinin rekabeti etra-
finda sekillendigi diistiniiliirse, 1683-1699 Harbinde alinan maglubiyetin
Istanbul’'u evrensel hakimiyet, medeniyet tagiyicilliga ve agik sinirlar fikir ve
iddialarindan uzaklagtirdi1 kabul edilebilir. Fakat Osmanh-Habsburg ser-
haddinin askeri niteligi yok olmadi. 1699 sonrasinda sinir hattinda alinan
tedbirler, bilhassa daha 6nce benzerine rastlanmayan kale ingaatlari*® Ha-
bsburg sinirinin askeri karakterini belki de hi¢ olmadi@: kadar baskin hale
getirecekti. Babiili'nin Habsburg sinirinda takip ettigi siyaset bu kitabin
ikinci béliimiiniin konusudur.

Ikinci béliimiin ilk baghginda Osmanh-Habsburg serhaddi ve bu
genis cografyada yasayan toplum (serhadlii ve Habsburg tarafinda Grenzer),
tarih icinde ortaya ¢ikigina, gelisimine ve 1699’da ge¢irdigi degisime mer-
cek tutularak iglenecektir. Burada iki soru 6zellikle 6nemlidir: Karlof¢a’da
cizilen siirin fiziki cografyasi, Osmanh askeri stratejisinin tayininde ne
derecede belirleyicidir? Osmanh-Habsburg serhaddindeki toplumsal dina-
mikler, Osmanl ve Habsburg siyasetini nasil etkiliyordu?

24 Feridun Emecen, “Osmanl Sinirlan Nerede Baglar, Nerede Biter?,” Osmanh Klasik Caginda Siyaset,
Istanbul: TIMAS yay., 2009, s. 202.

25 Rifa’at Ali Abou-el-Haj, “The Formal Closure of the Ottoman Frontier in Europe: 1699-1703,” Jour-
nal of American Oriental Studies, 89, 1969, s. 467 vd.; Koller, Osmanische Herrschaft in Ungarmn, s. 22.
26 Bruce McGowan, “Ayanlar Cag1, 1699-1812,” Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Ta-
rihi, cilt II: 1600-1914, (Ed. Halil Inalcik ve Donald Quatert), (Cev. Ayse Berktay), Istanbul: Eren yay.,
2004, 8. 761.
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Bu sorulardan ilkiyle mesgul olmak, cografya ve askeriye arasindaki
kader tayin eden iligkiyi anlayabilmek i¢in kiymetlidir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, nereye kale yapilacagina karar verilirken cografya géz oniinde
bulunduruluyordu;? kaleye agirlikh olarak hangi siniftan (piyade mi-siivari
mi?) asker konulacag kararini da kalenin etrafindaki arazi, yani yine cog-
rafya belirliyordu.?®

Ikinci soru daha karmagik bir ¢6ziimleme gerektirir. Siiphesiz top-
lum ve siyaset arasindaki etkilesim karsilikli ve belirleyicidir. Ancak siyase-
tin, bu ¢alisma baglaminda somut 6rnek vermek gerekirse, Habsburg ser-
haddinde Osmanl askeri stratejisini inga eden devletin (saray ve Babiili) ve
bu siyasetin tagradaki tasiyicilari olan devletliilerin, erken modern dénemde
topluma niifuz edebilme giigleri olduk¢a sinirliydi. Serhad bir askeri mii-
cadele alaniydy;; Babidli, 1699’dan itibaren sinir boylarinda genis ¢aph bir
askeri program takip ediyordu; ancak Osmanl toplumu iddia edildigi gibi
neredeyse miikemmel bir askeri cemiyet*® degildi. Hayatin ritmi, siyasetin ta-
savvur ettifi stratejinin sinirlarinm tayin ediyordu. Bu sinirlayic iligki sadece
Istanbul ve serhadliiler arasinda degil, aym1 zamanda Viyana ve Grenzerler
arasinda da mevcuttu. Sinirin her iki tarafindaki toplum ve siyaset arasinda-
ki iligkiyi benzer ve farkh yonleriyle ortaya koyabilmek ancak kargilaghrmali
tarihin yaratt@ firsatla miimkiindiir3° Bu sebeple sinirin Habsburg tara-
findaki toplumsal dinamiklere de bu baglik altinda yer verilecektir.

Karlofca Anlagmasiyla memleket biiyiikliigiinde topraklar el degisti-
rirken, her iki imparatorluk da yeni sinir hattini giiglendirmek tizere siyasi,
mali ve idari vecheleri de olan askeri kararlar almak zorunda kalmigt.. Ikin-
ci bolumiin ikinci bagh@inin ana eksenini Babidlinin Habsburg sinirindaki
askeri stratejisi ve bunun sinirlar olugtururken, diger taraftan Viyana saray:
27 Christopher Duffy, Fire & Stone. The Science of Fortress Warfare, 1600-1860, Londra: Greenhill, 1996,
2.825¢éb0r Agoston, “Cevre ve Siir Tarihi GCaligmalaninin Bulustugu Yer: Macaristan’daki Osmanl-
Habsburg Simin Boyunca Nehirler, Ormanlar, Batakliklar ve Kaleler,” Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig,
(Gev. Fatih Galigir), Istanbul: TIMAS yay., 2012, s. 119.

29 Krs. Peter Sugar, “A Near Perfect Military Society: The Ottoman Empire,” War: A Historical, Political
and Social Study, (Ed. Lancelot L. Farrar), Santa Barbara: ABC-Clio, 1978, s. 95-104.
30 Otto Hintze, “Soziologische und geschichtliche Staatsauffassung,” Gesammelte Abhandlungen, cilt

I1: Soziologie und Geschichte: Gesammelte Abhandlungen zur Soziologie, Politik und Theorie der Geschichte,
(Ed. Gerhard Oestreich), Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1964, s. 251.
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Hofburg'un Osmanli serhaddinde takip ettigi strateji, bunu belirleyen Habs-
burg kurumlar ve bu stratejinin nasil ve ne derecede tatbik edilebildigi gibi
konular da ele alinacaktr.

Bu baglamda, belki de Osmanl ve Habsburg imparatorluklan arasin-
daki bir temel farkliliga ya da daha dogru bir ifadeyle Habsburg imparatorlu-
gu isminin aldatic1 yoniine erkenden dikkat cekmek gerekir. Habsburg hane-
daninin reisi bir taraftan Kutsal Roma Germen Imparatorlugunun tahtinda
oturuyor, diger taraftan da 1700’den itibaren tedaviile giren Avusturya Monar-
sisi (monarchia austriaca) yani Habsburg miilklerinin taglarim tasiyordu; an-
cak Viyana’da ikamet eden imparatorun Kutsal Roma Germen Imparatorlugu
iizerindeki otoritesi fevkalade sinirliydi3* Ote yandan Habsburg mevriis mema-
liki (Erblande) 17. ytizyihin ikinci yarisindan itibaren uyumlu bir biitiin haline
gelmesine ragmen Macar Kralli1 hild tam manasiyla Habsburg olamamigti.3

Osmanlilar i¢in ise II. Mehmed déneminden itibaren merkezi im-
paratorluk sifat: rahatlikla kullanilabilirken, Karlof ¢ca Anlagmasindan sade-
ce bir yiizyil sonra, tablo her iki imparatorluk i¢in de degisecektir. Ortak
bir sinirda birbirleriyle rekabet halinde olan iki imparatorlugun kaderleri
ayr yonlerde ilerledi. Habsburglar merkezi biirokratik bir devlet kurarken
Osmanli Imparatorlugu’'nda Babili'nin ipleri giderek elinden kagirmasi
dikkat ¢ceken bir olgudur. Caligsmanin bilhassa bu baghg: altinda, 1699 son-
rasindaki birkag yi1llik donemde takip ettikleri askeri stratejilerine mercek
tutularak, iki imparatorlugun tarihinin nigin farkh seyrettigi sorusuna ce-
vap aranacaktir.

Bu kitabin {igiincii b6liimii, kisa bir aras6z olarak, Osmanl kaleleri-
ne ayrildi. Esas olarak erken modern dénemde Osmanl kalelerinin askeri
devrimin gerektirdigi fiziki yapiya sahip olup olmadif1 sorusunun tartisil-
dig1 bu boliimde askeri devrim ile ne kastedildigi kisaca anlatilacagindan
burada ayrica bahsi agilmayacaktir. Ancak askeri tarih baglaminda, bilhassa
da erken modern dénem s6z konusu oldugunda, kalenin ne ifade ettigini
giriste vurgulamak gerekir.

31 Michael Hochedlinger, Austria’s Wars of Emergency War, State and Society in the Habsburg Monarchy
1683-1797, Londra: Longman, 2003, s. 9.

32 Habsburg Imparatorlugu’nun siyasi yapis1 ve énce pargalanip sonra biitiinlesmesi hakkinda bkz.
Charles Ingrao, The Habsburg Monarchy 1618-1815, Cambridge: Cambridge Uni. Press, 2003, s. 6 vd.
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Otuz Yil Savaslar1 (1618-1648) ile birlikte Avrupa kitasinda savas
stratejileri esash bicimde degismeye baslamisti: Kalabalik ordularin nihai
sonug i¢in ¢arpist1f1 meydan muharebeleri tercih edilmiyor, iage ambarlar,
ikmal yollar1 ve kalelerden olusan cografyada yapilan manevralarla diiymam
caresiz duruma diigiirmenin yollar1 araniyordu. Bu degisim, kaleleri sava-
sin en 6nemli hedefi haline getirdi.» Bir zafer ancak stratejik bir kalenin ele
gegirilmesiyle somut bir bagariya doniigiiyordu. Ote yandan kale ve diger
tahkim edilmis yapilar, savunan taraf igin biiyiik bir giivenlik unsuruydu.
Higbir general, meydan muharebesinde parlak bir zafer kazandiktan sonra
bile, arkasinda giiglii bir garnizon bulunan kaleyi birakarak diigman toprak-
larinda ilerlemeyi goze alamiyordu. Diger taraftan sayica kalabalik diigman-
la yiizlesmek istemeyen komutanlar igin giiglii tabyalan ve duvarlariyla ka-
leler, sayet yeteri kadar erzak ve mithimmat da mevcutsa, digmanin hizim
kiracak ve belki de sefer mevsimini kagirmasina sebep olacak birer siginak-
t134 Yakinlarda giiglii bir kale bulunmasi ise meydan savagindan kaginmaya
yetecek kadar ciddi bir tehlike olarak degerlendiriliyordu.3s

Kaleler esasen tarihin kadim zamanlarindan beri askeri stratejinin
onemli bir pargasiydi ve atesli silahlar, 6zellikle de top teknolojisindeki ge-
lismelere cevaben askeri miihendislik alanindaki yeniliklerin de —modern
tabyalar gibi— nesnesi oldular.3® Ancak kalenin faydalar1 sohbetinde herkes
hemfikir degildi. Machiavelli ve Montesquieu gibi filozoflar giiglii istihkam-
larin tiranlar igin yuva olacagim diisiiniiyordu” Askeri agidan degerlendi-
rildiginde ise, iyi tahkim edilmis bir kale gii¢ dengesini degistirecek kadar
o6nemli bir silahti. Ancak muhafazasi igin ayrilan askerler, seferdeki ordu-
nun insan giiciinden diigityordu. Ornegin XIV. Louis’nin dahi miihendisi

33 Georg Ortenburg, Heerwesen der Neuzeit: Waffen der Kabinettskriege 1650-1792, Augsburg: Bechter-
miinz Verlag, 2005, s. 87; Rolf-Dieter Miiller, Militirgeschichte, Kéln: Bohlau, 2009, s. 154; Haagen Haas,
“Belagerungskrieg: Absolutistische Festungsstidte im Ausnahmezustand,” Krieg in der europdischen Neu-
zeit, (Ed. Thomas Kolnberger ve Ilja Steffelbauer), Viyana: Mandelbaum, 2010, s. 293.

34 Ortenburg, Heerwesen der Neuzeit, s. 172-173.

35 Henning Eichberg, “Geometrischer Krieg. Uber friihmodernes Befestigungswesen und die ge-
sellschaftliche Relativitit zweckrationalen Handelns,” Krieg in der europiischen Neuzeit, (Ed. Thomas
Kolnberger ve Ilja Steffelbauer), Viyana: Mandelbaum, 2010, s. 134.

36 Geoffrey Parker, Askeri Devrim Bati'min Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, (Cev. Tuncay Zorlu),
Istanbul: Kiire yay., 2006, s. 33.

37 Dufly, Science of Fortress Warfare, s. 24.
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Vauban, Fransa’nin siirlarinda sadece on kale daha az olsa, kralin ordu-
sunda ilave 30 bin kisilik bir kuvvetin hazir bulunacagina dikkat ¢ekmigti.’®

Ne var ki kalelerin krallar i¢in bagka anlamlar1 da vardi. Biiyiik Elek-
tor Friedrich Wilhelm, 1667’de kaleme aldif1 Siyasi Vasiyetnamesinde ilk
ciimlesinden itibaren kalenin 6nemine dikkat ¢ekiyordu: Kaleler ne paha-
sina olursa olsun en iyi sekilde inga, tahkim ve tamir edilmeli ve kralin
en sadik adamlarinin idaresine birakilmaliydi. Kraliyet siyasetinin bir arac1
olarak, sadece ama sadece krala bagh kalmahydi. Bu yoniiyle kale, mutlaki-
yetin yap1 taglarindan biriydi ve sadece digariya karsi degil, ayn1 zamanda
ice doniik olarak da egemenlik igaretiydi.3

Osmanh Imparatorlugu'nda da kaleler birer iktidar semboliiydii.
Celalzide Mustafa, sultanin gorevleri arasinda kale ve burglarin teftis ve
tamir edilmesini de sayarak bu istihkdmlarin saltanatin giictiniin temsilin-
deki 6nemine igaret ediyordu.4° Kaleler aym1 zamanda merkezi iktidarin si-
yasi iddialarini serhadde ve Gtesindeki cografyaya tagidig: yapilardi. 16. ve
17. yuzyillarda sinirlarin nerede baglayip bittigi, daha ¢ok kalelerin hakim
oldugu alanlarla tarif ediliyordu.+ Devletin giictiniin tasradaki uzantisi ola-
rak kale, niifusun emniyetini temin ettigi gibi, harici diiymanlara kars: bir
uyar ya da tehdit unsuruydu. imparatorlugun bati sinirlarinda topraklari-
n1 genislettigi yiizyillarda yagma, akin ve seferlerin iissii olarak da hizmet
ediyorlardi.+* 18. yiizyildan itibaren Osmanlilar askeri anlamda savunmaya
gectiklerinde de kaleler, giiglii garnizonlariyla birlikte, memailik-i mahrise-
yi diigmanlarina karg1 korudular. Bunun i¢indir ki Osmanlilar serhaddeki

38 Henning Eichberg, “Ordnen, Messen, Disziplinieren. Moderner Herrschaftsstaat und Fortifikation,”
Staatsverfassung und Heeresverfassung in der europdischen Geschichte der frithen Neuzeit, (Ed. Johannes
Kunisch ve Barbara Stollberg-Rilinger), Berlin: Duncker Humboldt, 1986, s. 374.

39 Eichberg, Ordnen, Messen, Disziplinieren, s. 348-349. Yaklagik 70 y1l sonra Prusya tahtina ¢ikan hale-
fi I1. Friedrich ise kaleleri hitkiimdarn tasra topraklarina gegirdigi tirnaklar olarak tasvir edecektir. Bkz.
Haas, Belagerungskrieg, s. 293.

40 Kaya Sahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk ve Iktidar - Celalzade Mustafa ve 16. Yiizyd Osmanh Diin-
yast, (Gev. Ahmet Tung Sen), istanbul: Yap1 Kredi yay., 2014, s. 265.

41 Palmira Brummet, “The Fortress: Defining and Mapping the Ottoman Frontier in the Sixteenth and
Seventeenth Centuries,” The Frontiers of the Ottoman World, (Ed. A.C.S. Peacock), Oxford: Oxford Uni.
Press, 2009, s. 31; Emecen, Osmanh Simirlan, s. 211.

42 Antonis Anastasopoulos, “Imperial Geography and War - The Ottoman Case,” Imperial Geographies
in Byzantine and Ottoman Studies, (Ed. Sahar Bazzar, Yota Batsaki ve Dimiter Angelov), Vasington: Har-
vard Uni. Press, 2013, s. 115-116.
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kaleleri birgok sifatla beraber amiyorlardr: sedd-i sedid, sugiir+ Islamiyye, in-
tihd-yr serhadd-i Islamiyye ve elbette en yaygin olarak darii’l-cihdd.

18. ylizyilin baginda Temesvar, Belgrad ve Banaluka i¢in Osman-
hlar darii’l-cihad sifatin1 kullamiyordu. Bu kitabin Kale ve Gamizon iist
bashigini tasiyan dordiincti béluminin ilk iki baglifinda sirasiyla Temes-
var ve Belgrad’in kale ve garnizonlari incelenecektir. Bu iki kale 1683-1699
Harbinde Osmanli ordusunun direng¢ noktalar olarak belirmisti ve savas-
tan sonra Babiili tarafindan ikisine de yeni bir nizam verildi. Bu nizam, tek
ciimleyle 6zetlemek gerekirse, Temegvar ve Belgrad’daki garnizon biiytikliik-
lerini Egri ve Budin garnizonlarinin 1683 6ncesindeki seviyesine ¢ikarmayi
ongoriiyordu. Kale defterlerinde anlatilan hikiyeye bakilirsa, baz1 giigliik-
lerle de olsa, Babiili bu hedefini gergeklestirebilmistir. Ancak, kaynaklarin
ele alinacag1 baghkta vurgulanacad: gibi, defterdeki sayilar nadiren gercek
durumu yansitiyordu. Bu béliimde garnizonlarin mevcudu yine de detay-
l1 bigimde ele alinacak, zamanla meydana gelen degisimler agiklanacaktir.
Zira defterdeki bu sayilar Babidli'nin Habsburg serhaddinde tutmak istedigi
ordunun ne biiyiikliikte olmasim istedigini gosteriyor. Diger taraftan kara
ordusunun biiyiikliigiinii tam olarak tespit edebilmek i¢in Osmanh askeri
gliciniin 6nemli bir unsuru olan garnizon kuvvetlerini de hesaba katmak
gerekir.+4 Kisacasi bu sayilarla ugragsmak buisbiitiin beyhude bir is degildir.

Bosna’da ise Banaluka ve Bihke diger kale ve palankalardan muhafiz
asker sayisinin ¢okluguyla ayrilirken, yine de Temesvar ya da Belgrad'da-
ki gibi buiyiik garnizonlara sahip degildi. Fakat eyalette dikkate deger bir
askeri gii¢ bulunuyordu; savas zamaninda Bosna askeri, valinin komutasi
altinda birleserek eyaleti koruyordu. Bu keyfiyet ve Bosna Eyaleti'ne 6zgii
kapudanhk+ kurumunun varlig, ozellikle uluslasma siirecinde Bosnak ta-
rih yaziminda eyaletin imparatorluk iginde 6zel bir konuma sahip oldugu

43 Mahir Aydin, “Kaleler,” Osmanl Askeri Tarihi- Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri 1792-1918, (Ed. Giilte-
kin Yildiz), Istanbul: TIMAS yay., 2013, 5. 30.

44 Ozgiir Kolgak, “XVII. Yiizyl Askeri Geligimi ve Osmanhlar: 1660-64 Osmanli-Avusturya Savagla-
n,” (Yayinlanmamg Doktora Tezi), Istanbul: Istanbul Universitesi, 2012, s. 97.

45 Literatiirde kapetan olarak da kullanilagelen kelimenin, karsilaghigim belgelerdeki Osmanlica imla-
sma (URs8) uygun oldugunu diisiindiigiim sekilde yazimim tercih ettim. Kapetan kullanig: igin érne-
gin bkz. Halil inalcik, “Osmanli Devletinde Uc (Serhad)lar,” Dogu Bati Makaleler -I1-, istanbul: Dogu
Bat1 yay., 2008, s. 59
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seklinde yorumlanmigtir. Buna karst Osmanh tarihgileri arasindan giiglii
itirazlar geldigi de yeri gelmisken s6ylenmelidir.#® Karlof¢a’dan sonra Bos-
na’da Osmanh askeri giiciiniin yeniden orgiitlenmesi bahsinde, Bosna as-
kerinin nizam ve ulufesi i¢in tayin edilen ocakliklar meselesi tizerinde bu
nedenle genisce durulacaktir.

Osmanl askeri tegkilati iginde Bosna askerinin yeri tartigilirken
Habsburg askeri serhaddine (Militdrgrenze) de bakmak gerekmektedir.
Osmanli-Habsburg savaglarinin ana cephesi Macar platosuyken, Bosna-
Hirvat hududunda nadiren biiyiik bir ordu goriiniiyordu. Savag bu bélge-
de nispeten kiigitk kuvvetlerin arasinda gegiyordu; ancak baris ilan edil-
diginde dahi gete ve potura gibi karsilikli akinlarin ard: kesilmiyordu. Bu
siirekli savag hali hem Viyana’yi, hem de Istanbul’u bolgede yerel kaynak-
lan1 6rgiitleyerek bir askeri nizam olugturmaya mecbur birakti. Bu ortak
ihtiyaclardan neset eden benzer iki askeri 6rgiitlenmenin karsilastirilma-
s1, Osmanh modelini daha iyi kavramay: kolaylagtiracaktir. Bu sebeple
dordiincii béliumiin son baghiginda, bir defa daha Habsburg tarihinin pen-
ceresinden bakilacaktir.

Calismanin besinci bolumiinde nefer iizerinden Osmanl askeri ta-
rihini ele almak amaayla yola ¢ikildi. Fakat mevcut literatiir degerlendirilir-
ken bahsedilecegi iizere, askeri tarihgiligin konularindan biri olan ordunun
kurumsal yapisi#’ gibi baz: temel konularda literatiirde bosluklar olmas: bu
béliimii, neferi agacak sekilde yeniden planlamay: mecbur kildu. ilk baghkta
Osmanl askeri biirokrasisinin isleyisinin tagra boyutuyla ele alinmasi bu
mecburiyetin bir sonucudur. Bu ciimleden olmak tizere miiceddeden yahut
mahlildt vb. sebeplerle nefer tahririnden Babidli kalemlerinden berat veril-
mesine, garnizon muhafizlarinin yoklanmasi i¢in hiikiim ¢ikarilmasindan
defterlerin Istanbul’da kayit altina ahnmasina kadar tagradaki garnizonlarla
alakali askeri biirokratik siire¢ agiklanacaktir. Istanbul’dan tagraya ve tagra-
dan istanbul’a askeri biirokrasinin igleyisi iizerine yapilacak bir inceleme,

46 Fikret Adanir, “Bosna-Hersek’te ‘Miisliiman’ Bir Ulusun Olusumu: Bir Tarihyazimi Tartigmasi,”
Osmanh ve Balkanlar. Bir Tarihyazinu Tartigmasi, (Ed. Fikret Adamr ve Suraiya Faroghi), (Cev. Beril
idemen), istanbul: iletigim, 2011, s. 340-341.

47 Fatih Yesil, “Mithendis ve Tarihgi: Askeri Tarihgilikte Disiplinlerarasilik ve Asker-Sivil Diyalogu,”
Osmanh Askeri Tarihini Aragtirmak: Yeni Kaynaklar, Yeni Yaklagimlar, (Ed. Cevat Sayin ve Giiltekin Yil-
diz), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 2012, s. 26-27.
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Osmanl biirokrasisinin, Habsburg serhaddindeki askeri giiciine ne derece
hikim oldugu hakkinda bir fikir verecektir.

Bu baghigin bir diger ciizii ise Osmanl serhaddini bekleyen askerler-
dir. Osmanh tasrasindaki neferdt, isi karsilifinda nereden iicretini aldifina
bakilarak, genellikle dért ayr: baglik altinda incelenir: Mevdcibini genellikle
eyaletin kaynaklarindan alan yerli kullari; ulufesi merkezi hazineden kar-
silanan ve nébet usuliiyle serhad garnizonlarinda vazife yapan kapikullary;
dirlik sahibi sipahiler ve cebelileri; yol ve gecitlerin giivenliginden sorumlu
olan basta derbendciler olmak iizere yardima birlikler.#® Timarlh sipahiler
ve sadece belirli zamanlarda ortaya ¢ikan yardima birlikler, Osmanh gar-
nizon kuvvetlerine dahil olmadiklarindan bu baglikta kendilerine yer veril-
meyecektir. Keza 17. yiizyildan itibaren pasa kapilarinda ig bulan kapu halki
da, her ne kadar muhafiz pasalarin emri altinda garnizonlardaki Osmanh
askeri giiciiniin bir par¢asini olusturuyor olsalar da incelenmeyecektir. Zira
kapu halki, hakkinda tarihi kaynaklarda giivenilir bilgi bulmanin zorlugun-
dan bagka, en basindan itibaren Babiili tarafindan Habsburg sinirinda Os-
manh askeri stratejisinin bir pargas: olarak diistiniilmemisti.

Bu baslikta garnizon askerleri klasik tasnife uygun olarak ele alina-
caktir. Esasen Osmanli askerini mevacibini aldi1 kaynaga gore kapikulu
ya da yerli kulu olarak degil, fakat hangi sinifta savastifina gore yani piya-
de, siivari, topgu veya yardima birlikler olarak tasnif etmek ve buna gore
incelemek, Osmanl ordu terkibi hakkinda daha dogru fikir verecektir.+
Nitekim Osmanli askeri aklinin Habsburg serhaddini korumak i¢in uygun
gorduigii askeri giiciin tahlili bu esasa gore yapilacaktir. Ne var ki kolaylhikla
piyade sinifina dahil edilebilecek yenigeri ile azebdn arasindaki fark, sadece
Osmanlh biirokrasisinin kadim aligkanlifindan ibaret degildi. Bu birlikler
farkh kiyafetler giyiyordu, muhtemelen farkh silahlarla miicehhezdi; kimi
zaman zabitleriyle, kimi zaman aldiklar1 yevmiyelerle birbirlerinden ayn-
styordu; aralarinda mutlak bir hiyerarsi de s6z konusuydu. Ustelik bu tiir

48 Gébor Agoston, “Macaristan’da Osmanlh-Habsburg -Serhaddi (1541-1699): Bir Mukayese,” Osman-
li’da Savas ve Serhad, (Gev. Kahraman $akul), Istanbul: TIMAS yay., 2013, s. 210.

49 Ozgiir Kolgak, “Yenigeriler, Umera Kapilan ve Timarh Sipahiler: 1663-64 Osmanh Habsburg Sa-
vaslarinda Osmanli Ordu Terkibi,” Yeni Bir Askeri Tarih Ozlemi — Savas, Teknoloji ve Deneysel Calismalar,
(Ed. Kahraman Sakul), istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 2013, s. 250-251.
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farkliliklar Dergih-1 ali yenigerisi ile yerli kulu yenigeriler arasinda da bu-
lunuyordu. Bunlar arasinda ayrica bir asker dayanigmasi vardiysa bile, ka-
pikulu ve yerli kulu rekabeti bunu belgelere yansitmayacak kadar keskindi.
Bu durum, garnizon askerleri arasindaki farkliliklarin psikolojik boyutunu
olusturuyordu.

Besinci bolimiin son baghgi, Osmanh neferini, hayatin diger cephe-
lerinde de savagmak zorunda kalan bir insan olarak konu ediniyor. Osmanl
askeri tarihi aragtirmalarinin en fazla ihmal edilmig alani, hig stiphesiz ki,
insan unsurudur; oysa insani hikiyeye dahil etmeden Osmanl askeri tari-
hini anlamak pek de miimkiin olmayacaktir.s° Nitekim askeri tarihin bir isi
de, asker toplum iligkisine mercek tutmak oldugu kadar, neferin bir sosyal
varlik olarak toplum igindeki yerini yeniden insa etmek, sadece savasta de-
gil, baris zamaninda da giindelik hayatini nasil gegirdigini ortaya koymak-
tir.s" Aileleriyle birlikte toplumun 6nemli bir yiizdesini meydana getiren
askerleri sosyoekonomik iligkileriyle ele alarak tarihsellestirmek topluma
daha genis bir agiyla bakma imkéan: verecektir.s*> Ancak erken modern do-
nem Osmanl tarihi i¢in bu ig hi¢ de kolay degildir. Tarihgi, arkasinda ne-
redeyse higbir iz birakmadan bu diinyadan gegip gitmis Osmanl neferinin
hikdyesini, Babiili kitiplerinin yahut Osmanl ricalinin géziinden gérmek
tehlikesiyle kars1 karsiyadir.® Bu durum, tarih¢iyi Osmanlh askeri tarihinin
kaynaklar1 meselesiyle ugrasmak zorunda birakur.

OsMaNLI AsKeRi TARiHININ KAYNAKLARI MESELESi

Burada Osmanl askeri tarihinin kaynaklarini ve bunlarla ¢aligma-
nin zorluklarini tiim yénleriyle ele almak imkani olmadi@: gibi, buna ciiret
etmem de beklenmemelidir. Lakin akademik ¢aligmalarda adet oldugu tize-
re giris bolumiinde kaynaklardan bahsetmek yerine, kaynaklarla ¢aligmak

50 Rhoads Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas, (Cev. M. Tanju Akad), Istanbul: Homer yay., 2007, s.
166; Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 336.

51 Ernst Willi Hansen, “Zum Problematik einer Sozialgeschichte des Deutschen Militirs im 17. und
18. Jahrhundert,” Zeitschrift fiir Historische Forschung, 6/4, 1979, s. 426-427.

52 Bernhard R. Kroener, “ ‘Das Schwungrad an der Staatsmachine? Die Bedeutung der bewaffneten Ma-
chtin der europiischen Geschichte der Frithen Neuzeit,” Krieg und Frieden Militir und Gesellschaft in der
frithen Neuzeit, (Ed. Berhnhard R. Kroener ve Ralf Préve), Paderbom: Ferdinand Schoningh, 1996, s. 22.
53 Murphey, Osmanlyda Ordu, s. 166-167.
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meselesi tizerinde durmanin, Tiirkiye’de askeri tarih ¢aligmalarina kiigiik de
olsa bir katk: saglayacag: kanaatindeyim.

Akademik tarihgilikte kaynaklar denildiginde, biitiin ¢esitliligine
ragmen, akla evvela yazili metinler, bilhassa da biirokrasinin iirettigi evrak
gelir 54 Meslegin belge okumaklas 6zdeslestigi Tiirkiye’'de, ilk giinden “Ar-
sive gittin mi?” sorusuyla muhatap olan tarih¢i aday: elbette ki belge fetisiz-
minin tehlikesindens® haberdardir. Ancak ge¢misi aslinda nasil olduysa 6yle
anlatmak igine soyunan kimse i¢in belge vazgecilmez bir yap: tasidir: Ne
kadar ¢ok, o kadar iyi (mi?)...

Imparatorluk katiplerinin kayit tutmada gésterdigi titizlik sayesin-
de, Osmanh tarihini ¢alisanlar bu agidan sanshdir. Arsivlerde mahfuz belge
sayis1 goz korkutacak kadar ¢oktur. Bunlar arasinda bu ¢aligma kapsamin-
da birincil 6nemde olanlar, kale ve garnizonlara dair kayitlarin tutuldugu
defterlerdir. Bu defterler arasinda yenigeri kiitiigtiniin ayr bir yeri olmasi
beklenir. Nitekim Kavdnin-i Yenigeriydn'in anonim miiellifinin de belirttigi
gibi, “yenigeri defteri bir ‘azim deryddir.”s? Ne var ki Istanbul yanginlarindan
baska, esas olarak 1826’da yenigeri ocafinin ilgas ve yenigerilifin imhasi
badirelerini atlatabilen pek fazla defter olmamasi sebebiyle, bugiin, bu der-
yanin mahiyeti tam olarak bilinmiyor. Oyle ki eldeki az sayidaki defterde
yer alan baz1 6zel igaretlerin ne manaya geldigi bile ancak tahmin edilebil-
mektedir.?® Ote yandan kale defteri olarak tabir edilen kayitlar ¢ok sayidadir
ve Osmanh argivinde Basmuhasebe Kalemi, Biiyiik Kale Kalemi, Kamil Kepeci
ve Maliyeden Miidevver gibi fonlara dagilmis sekilde bulunurlar. Ancak ke-
miyet bir seydir, keyfiyet bagka bir sey.

54 John Tosh, Tarihin Pesinde Modern Tarih Calismasinda Hedefler, Y ontemler ve Yeni Dogrultular, (Cev.
Ozden Ankan), [stanbul: Tarih Vakfi Yurt yay, 1997, s. 32.

55 Oktay Ozel, “Bir Tarih Okuma ve Yazma Pratifi Olarak Tiirkiye’de Osmanh Tarihgiligi,” Diin San-
ast Turkiye'de Gegmis Algisi ve Akademik Tarihgilik, Istanbul: Kitap yay., 2012, 5. 3, 9-10. )

56 Suraiya Faroqhi, Osmanl Tarihi Nasil Incelenir? Kaynaklara Giris, (Cev. Zeynep Altok), Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt yay., 2001, s. 2.

57 Kavénin-i Yenigeriyan — Yenigeri Kanunlan, (Haz. Tayfun Toroser), Istanbul: Is Bankas Kiiltiir yay.,
:Ec; II{J‘;E?g;Eislh yenigeri defterleri hakkinda malumat verirken, bunlarin ocagin ilgasindan sonra liizu-
mu olmadi@ gerekgesiyle nasil yakildigim, arsiv vesikalarindan ve Osmanh kroniklerinden aktarir; bu
bahsi kapatirken sunu eklemeyi de ihmal etmez: “Elde bu defterlerden sekiz on dane olsa sifrelerin daha

kolay anlagilmasi miimkiin olacaktir.” Bkz. Ismail Hakki Uzungarsil, Osmanh Devlet Teskilatindan Kapu-
kulu Ocaklan, cilt I: Acemi Ocag ve Yenigeri Ocaf, Ankara: TTK yay., 1988, s. 431-433.
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Evvela kale defterleri denilen belge grubunun, garnizonlardaki ne-
ferler hakkinda esdme, yoklama ve mevdcib basta olmak tizere gesitli bilgiler
veren ve aslinda farkh biirokratik amaglar ve igler neticesinde ortaya ¢ikan
defterler oldugu tespiti yapilmahdir. Bunlar arasinda en genis malumat,
miiceddeden tahrir 6rneklerini gosteren esdme defterlerinde bulunur. Bir kale
ya da palankayr muhafaza etmek iizere yazilan yeni neferlerin esimelerin-
den, yani isim ve kiinyelerinden bagka, kimi zaman ni¢in ve nasil nefer ya-
z1ldi@1 gibi sorulara cevap verilmesini de miimkiin kilan arz, telhis, hitkiim
ve ferman 6rneklerini de ihtiva eden miiceddeden tahrir defterleri Osmanlh
askeri aklinin izlerinin siiriilebilecegi tiirden belgelerdir. Bunlar miihimme
defterlerindeki eyalet valilerine ya da muhafiz pasalara gonderilen hiikiim-
lerle birlikte okundugunda, Babiili'nin serhadde takip ettigi siyasetin hatla-
1 rahatlikla anlagilir.

Keza Osmanl kara ordusunun temel birimleri olan cemaatlerin as-
hnda hangi kompozisyona sahip oldugu da en dogru sekilde miiceddeden
tahrir defterlerinde bulunabilir. Zira Osmanh askeri biirokrasisi garnizon
askerlerinin yoklandi durumlarda savas, 6lim, firar vb. sebeplerle mevcu-
du azalmig cemaatleri, hatta oda ve boluikleri dahi oldugu gibi kaydediyor,
zaman i¢inde yazilan yeni neferlerle cemaatler ve garnizonlar takviye edi-
liyordu. Bu sebeple oda, béliik veya cemaatte ne kadar asker oldugu ¢ogu
zaman farklihik gosteriyordu.s® Bunun i¢indir ki yoklama defterleri garnizon-
lardaki Osmanh askeri giicii ve yapis1 hakkinda ancak defterin tutuldugu
giine dair bilgi verebilirler.

Daha sonra ele alinacag: iizere Osmanlilar, askeri zaruretler kadar
mali saiklerle, beytiilmalin zarara ugramamasi adina da yoklama yapiyordu.
Gerek Babidli ve yoklamaya memur edilenler, gerekse kale zabitleri ve ne-
ferleri i¢in hayli sorunlu olan yoklama sirasinda tutulan deftere giivenmek
ya da giivenmemek tarihgi i¢cin bir meseledir. Usulstizliik vakalar1 gz ardi
edildiginde bile, yoklama i¢in kendilerine yetki verilen miibasirlere hitaben
kaleme alinan hiikiim ve fermanlardaki azami dikkat gosterilmesini tem-
bihleyen sert iislup dahi, igin ne derecede saglikh yapildigina dair kusku

59 Claudia Romer, Osmanische Festungsbesatzungen in Ungarn zur Zeit Murads 111, dargestellt an Hand
von Petitionen zur Stellenvergabe, Viyana: Ost. Akademie der Wissenschaften, 1995, s. 32.
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uyandirir. $u halde, garnizonlardaki Osmanl nefer sayisini dogru bigcimde
verebilmek miimkiin miidiir, sorusunu diisiinmek gerekir.

Bu kolay degildir, zira her seyden 6nce kayitlar tek bir defterde ve
bir arada bulunmazlar.®® Osmanl askeri biirokrasisi bahsinde tartigilacag
izere, Babiili, aym kalede gérev yapsalar bile kapikulu ve yerli kulu nefer-
lerin defterlerini ayr: tutuyordu. Bu anlasilabilir bir seydir, ¢inkii kapikulu
askeri nébet usulityle muhafiz kuvvet olarak garnizonlara tayin ediliyordu
ve zaman gelince geri gekiliyor veya bir bagka garnizona génderiliyordu.
Ancak kapikulu neferlerin tamaminin kayitlar1 da aynm1 kalemde hazirlan-
miyordu; Dergdh-1 ali yenigerileri igin bagka, cebeci, topgu ve top arabaci
i¢in bagka defterler bulunur. Bu durumda bir garnizondaki Osmanh nefer
mevcudunu verebilmek i¢in en az tig ayn1 defterin birlikte degerlendirilmesi
icap etmektedir. Humbarac: ve lagima gibi unsurlar i¢in nadiren ayn defter
yazildiini, bunlarin sayilarini tam olarak tespit edebilmenin ise ¢ok daha
fazla ugras gerektirdigini de hatirda tutmak gerekir.

Mevzubahis defterlerin 18. yiizyilda, bir 6nceki yiizyilda® oldugundan
daha fazla sayida ve garnizon biiyiikligiiniin yillar i¢indeki degisimini de ta-
kip etmeyi miimkiin kilacak sekilde seriler halinde bulunmasi da -ki bunla-
rin ¢ogu birbirini tekrar eden bilgiler verir— tarihginin isini kolaylagtirmaz.
Biitiin yolsuzluklar ve usulsiizliikler bir tarafa, defterde kayith bir yenigeri
pekala ticaret i¢in sinirin diger tarafina gegmis olabilir, bir azeb zamaninin
¢ogunda ciftlifinde tarimla ugrasabilir, ismini deftere yazdirmg bir Bosnali
geng de koyiine geri doniip yenigerilik taslayabilirdi.® Tarihgi belge iligkisi
bakimindan son derece karigik bu durumun i¢inden ¢ikmak, defterlerin in-
celenmesiyle elde edilen toplam sayinin, garnizonun mevcudunu muhakkak
dogru bigimde yansitmadigini, fakat Babidli'nin askeri aklinin o garnizonda
bulunmasim istedigi nefer giictinii gésterdigini kabul etmekle miimkiindiir.

Defterlerin bir bagka sorunu da, Osmanli neferinin insan olarak
portresini ¢izebilmek adina ¢ok az sey vermeleridir. Modern ¢aglarin ferdi

60 Mark Stein, Osmanh Kaleleri Avrupa’da Hudut Boylan, (Gev. Giil Gagali Giiven), Istanbul: I Bankas
Kiiltiir yay., 2007, s. 97.

61 Kolgak, XVIL. Yiizyil Askeri Geligimi, s. 57-58, 97.

62 Bu tiir nefer hikiyeleri icin Askerlik Hayatimn Diger Cepheleri: Habsburg Serhaddinin Sosyo-askeri
Tarihi baghkh béliime bakilabilir.
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olan tarih¢i, Osmanl neferinin ait oldugu toplumsal kékenler, egitim du-
rumu ve milliyeti ya da en basitinden yasi, boyu, kilosu gibi bilgileri erken
modern ¢agda tutulmus bir defterde bulamaz; hal béyleyken “‘defter’ icinden
nasu bir imparatorluk ‘ciktigina’ sagilir.”% Babili'nin biiyiik bir imparatorlu-
gu —busbiitiin sorunsuz olmasa bile— yonetmek i¢in kullandif: defterlerin,
neferin tarihini yazmak i¢in pek az kullanigh olmasi bir ironidir. Déneme
ait Osmanh kroniklerinde serhadlerden nadiren bahsedilmesi ise kaynak-
lardaki boslugu daha da derinlestirir. Serhadlere yahut genel olarak Osman-
l1 neferine ayrilmg birkag satira itibar etmek ise tarih¢iyi Osmanh neferinin
diinyasindan uzaklagtiracak, Osmanh ricalinin diinyasina yaklagtiracaktir.®
Bununla birlikte, kimi zaman mevicibi pesine diigmiis bir cemaatin ya da
gedigi icin kavgaya tutusmus bir zabitin arz1, Osmanl sosyo-askeri tarihin-
den fragmanlar igerir. Bu arzlar, Osmanl arsivlerinin tasnifinde takip edi-
len farkh usuller nedeniyle Ibniilemin, Ali Emiri ve Cevdet tasniflerindeki
fonlarda, ama esas olarak Biiyiik Kale Kalemi dosyalarinda bulunurlar.

Tarihgi igin bir bagka firsat da, sosyo-askeri tarihin alanm genisletile-
rek elde edilir. Reayanin nigin nefer yazildif), eline gecen parayla nasil bir
hayat siirdiigii gibi sorularla mesgul olurken, diger taraftan da firar ve isyan
gibi vakalar askeri disiplinden ziyade sosyal bir olgu olarak degerlendirmek
gerekir. Ancak bu sekilde belgelerin dayattif1 dar kaliplardan kurtulmak
miimkiindiir.

Bu bahiste Habsburg vesikalar1 da tarihgiyi bagka ufuklara tagir. Os-
manl tarihi i¢in 6nemi son yillarda iki ayn yaziya® konu olan Avusturya

63 Hikmet Kivilamli, Osmanh Tarihinin Maddesi, istanbul: Sosyal Insan yay., 2007, s. 226. Kivilcimls,
bu benzetmeyi 16. yiizyilin bagina ait bir Vidin tahrir defteri i¢in yapmigtir. Yazann kitabim kaleme
aldigs tarihten bugiine kadar tahrir defterleri iizerine yapilan ¢aligmalar, bu tiire dair sagkinh@1 agmakla
kalmayp defieroloji ismi altinda Osmanh tarihgiliginde kendisine yer edinmistir. Osmanl askeri tarihini
ilgilendiren defterler i¢in sagkinlik hala devam ediyor.

64 Murphey, Osmanlyda Ordu, s. 166. Bu sadece Osmanh tarihgiligine 6zgii bir sorun degildir. Mut-
lakiyet ordularinda savasan nefer hakkindaki neredeyse biitiin bilgiler bir bagka sosyal simftan yani
ricalden kalmigtir. Bkz. Hansen, Zum Problematik, s. 428.

65 Hakan Karagoz, Avusturya arsivlerini Osmanl askeri tarihgiligi zaviyesinden degerlendirirken, Se-
lim Aslantas ise yazisinda Hanedan, Saray ve Devlet Arsivindeki Tiirkiye fonlarini tamtmigtir. Bkz. Ha-
kan Karagéz, “Osmanli Askeri Tarihinin Kaynag Olarak Avusturya Arsivleri,” Osmanh Askeri Tarihini
Aragtirmak: Yeni Kaynaklar & Yeni Yaklagimlar, (Ed. Cevat Sayin ve Giiltekin Yildiz), istanbul: Tarih Vak-
fi Yurt yay,, 2012, s. 109-129; Selim Aslantas, “Avusturya Saray ve Devlet Arsivi'ndeki (Haus-, Hof- Und
Staatsarchiv) Tiirkiye Fonlar,” Belleten, 77/278, 2013, s. 109-118.
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arsivleri (OeStA), yalnizca simirin Habsburg tarafindaki ahvalden haber ver-
mekle kalmaz, ayn1 zamanda Osmanl tarafi i¢in resmin eksik pargalarimi da
kismen tamamlar. Bu ciimleden olmak tizere biiyiik kism1 Hanedan, Saray ve
Devlet Arsivindeki (HHStA) Tiirkiye fonlarinda bulunan elgi raporlarindan
ziyade, Osmanh sinirindaki kale komutanlarinin Viyana ve Graz’a génderdi-
gi ve bugiin Harp Arsivinde (KA) mahfuz bulunan takrirler son derece 6nem-
lidir. Ne var ki Habsburg arsivlerindeki belgelerin tamami giiniimiize ulasa-
bilmis degildir. 18. ylizyihn ilk yarisindan itibaren mekan sorunuyla bogusan
Saray Harp Surasi (Hofkriegsrat) memurlarn, biiyiik yer tutan bu raporlarin
6nemli bir kismini 19. yiizyilda pratik ihtiyaglar dogrultusunda eleyerek imha
etmigtir.® 16. ve 17. yiizyillara ait belgeler bu islemden en biiyiik zarar1 g6-
riirken, 18. yiizyilin ilk ¢eyregi icin de 6nemli miktarda kayiptan bahsedile-
bilir. Bu kayb: ancak s6z konusu evrakin bazen bir iki satirlik bazen genisge
6zetlerinin bulundu@u Protokol Defterlerini (Protokollbiicher) inceleyerek telafi
etmek miimkiindiir. Keza savas sirasinda cepheden gonderilen raporlar da
son derece degerlidir. Eski Sefer Evrak: (Alte Feldakten) fonunda yer alan Tiirk
Harpleri dosyalarinda sadece savasin seyrine degil, Osmanl kale ve garni-
zonlarinin iginde bulundugu duruma dair de bilgiler bulmak miimkiindiir.
Ancak Habsburg sinir komutanlarinin génderdigi raporlarda, Osmanh kale
ve garnizonlarina dair yargilan da belirli bir ihtiyatla okumak gerekir, zira
bunlar kimi zaman, sefil bir halde bulunan Habsburg garnizonuna iage ve
para gonderilmesi igin abartili ifadelerle yaziliyordu.

Osmanl askeri tarihinin kaynaklar1 meselesinde en biiyiik sorunlar-
dan biri siiphesiz Osmanli kale planlarinin elimizde olmayigidir. Daha 6nce
de bahsedildigi {izere Babiili'nin Habsburg sinirindaki askeri stratejisinin
bir ayagim serhaddeki kalelerinin tahkim edilmesi olusturuyordu. Osman-
lilar kale inga ve tamir islerini, mahallinde ¢izilen planin Babiali tarafindan
onaylanmasindan sonra baglattiklar1 halde, simdiye kadar Osmanl arsivle-
rinde 18. yiizyilin ilk yillarina ait bir kale planina rastlanmamigtir.*? Gergi

66 Géza Pilfty, “Die Akten und Protokolle des Wiener Hofkriegsrats im 16. und 17. Jahrhundert,” Qu-
ellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert) Ein exemplarisches Handbuch, (Ed. Josef Pauser,
Martin Scheutz ve Thomas Winkelbauer), Viyana: R.Oldenbourg, 2004, s. 190.

67 Osmanh arsivlerindeki kale planlarindan yayinlanms bir segki igin bkz. Argiv Belgelerine Gore Os-
manh Kaleleri, (Haz. Ersin Kirca, Vahdettin Atik, Resul Kése vd.), Istanbul: Osmanl Arsivi Daire Bas-
kanli1 yay., 2016.
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asag1 yukar1 aym: donemde mabhiyeti deZisen kale tamir ve kesif deferleri ya-
pilan tahkimatlar hakkinda tasvir edici bilgiler verir ve bu anlamda 6nemli-
dir®® Ancak Osmanl kalesinin neye benzedigi sorusuna cevap verebilmek
i¢in gorsel malzemeye ihtiyag vardir. Bu alanda Avrupa arsiv ve kiitiiphane-
lerinde bulunan harita ve plan koleksiyonlar1 benzersiz bir katkida bulunur.
Bunlar arasinda Avusturya Harp Arsivi'ndeki Harita Koleksiyonu'nda (Kar-
tensammlung) yer alan kusatma planlan ihmal edilmemesi gereken belgeler
arasindadir. Bu aragtirma kapsaminda dijital devrimin bir nimeti olarak in-
ternet {izerinden ulasilabilen iki zengin koleksiyondan daha faydalanilmigtir.
Bunlardan ilki, 18. yiizyiin 6nemli koleksiyoncularindan biri olan Bernhard
Paul Moll'iin gayreti ile toplanms ve simdi Moravya Devlet Kiitiiphanesinde
(Brno, Cek Cumbhuriyeti) bulunan harita ve planlardir.®9 Digeri ise yine 18.
yiizyilda Graf Karl'in emekleriyle bir araya getirilen Wilhelmshoher Kriegs-
karten’dir (Hessen Devlet Kiitiiphanesi, Marburg, Almanya).”> Mamafih bu
haritalar1 ve planlar1 da dikkatle kullanmak gerekir, zira 17. ve 18. yiizyillarda
kale planlar1 6nemli koleksiyon objeleri arasindaydi ve bunlar pekal3, seklini
kagida doktiigii kaleyi hi¢ gérmemis kimseler tarafindan da hazirlanabili-
yordu. Ancak kale tamir ve kesif defterleri ve Habsburg ordu ceridelerindeki
bilgiler ile kargilagtirarak, bu planlar1 kullanmak miumkiindiir.

LiTERATUR UZERINE BiR DEGERLENDiRME

Askeri tarih ile serhad ¢aligmalarinin kesistigi yerde bulunan bu
caligma kapsaminda, literatiir elestirisi yerine, her iki alandaki 6ncii aras-
tirmalar tizerinden Osmanl tarihgiliginin kisa bir degerlendirilmesi daha
dogru olacaktir. Tiirkiye'de Osmanl aragtirmalarinin tarihine bakildiginda
dikkat ¢eken olgulardan biri, akademinin giindemini Fuat K&priilii, Omer
Liitfi Barkan, Mustafa Akdag ve Halil Inalak gibi biiyiik isimlerin yarattig
cazibeyle —¢agdas Avrupa tarih yazziminin da giindeminden etkilenerek— kiil-
tiir tarihi ve sosyoekonomik tarihin problematiklerinin belirlemis olmasidir;

68 Caroline Finkel ve Victor Ostapchuk, “Outpost of Empire: An Appraisal of Ottoman Building Regis-
ters as Sources for the Archeology and Construction History of the Black Sea Fortress of Ozi,” Mugamas,
25, 2005, S. I54.

69 Apigi erigim sayfasi: http://mapy.mzk.cz/en/ (Son erigim 24.01.2019).

70 Agici erigim sayfasi: http://www.digam.net/exposition.php?exp=177 (Son erigim 08.11.2015).
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siyasi tarih galigmalar, ragbet gérmeyen, hatta séylenecek fazla s6z bulun-
mayan bir alan olarak kabul edilmistir.” Askeri tarih ise gerek cumhuriyetin
erken donemlerindeki ideolojik tarihgiligin etkileri,”> gerekse Avrupa’dan
farklh olarak alanin asker tarihgilerin tekelinde kalmis olmasi sebebiyle” ¢ok
daha az ilgi gosterilen bir saha olarak kalmigtir. 1980’lerden itibaren Bagba-
kanlik Osmanl Arsivindeki tasnif faaliyetlerinin hizlanmasi ve arsivin kolay
erisilebilir hale gelmesiyle diinyada Osmanh tarihgiligi bir ivme kazanirken,
bunun Tiirkiye’deki yansimalan da sonraki on yilda daha belirgin olarak go-
riilmeye baglanmigtir.”+ Osmanli Imparatorlufunun askeri tarihi séz konu-
su oldugunda, bu alandaki giincel literatiirden beslenen ¢aligmalarin yarat-
tif1 etki ile yeni askeri tarihgilik Tiirkiye’de akademinin giindemine girmeyi
bagarmigtir.”s Bu kapsamda yapilan aragtirmalar Osmanl askeri tarihine dair
baz1 6n kabullerin sorgulanmasina ve terk edilmesine zemin hazirlamigtir.7
Ancak ilk baskisin1 1943’te yapan ve o tarihten itibaren Osmanh ordusunun
asli unsuru olan kapikullar: hakkindaki temel bagvuru kaynag: olmak vasfini
yitirmeyen Ismail Hakki Uzungargili'nin iki ciltlik Kapikulu Ocaklan? kitabi-
na yoneltilen erken tarihli elestirileri’® dikkate alan yeni bir ¢aligma yapilma-
mis olmasi dahi, heniiz yolun ¢ok basinda olundugunu gosterir.

Keza yerli kulu neferat tizerine ne eski ne de yeni askeri tarihgilik me-
toduyla biitiinciil bir monografi yazilmigtir. Bu bahiste Asparuch Velkov ve

71 Goékhan Cetinsaya, “Tiirkiye’de Siyaset Tarihgiliginin Yiikselemeden Diisiigii: G6k Ekini Bigmis
Gibi,” Tiirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, 1/2, 2003, s. II.

72 Fikret Adanir ve Suraiya Faroqhi, “Giris,” Osmanl ve Balkanlar. Bir Tarih Yazimi Tartismas:, (Ed.
Fikret Adanir ve Suraiya Faroqhi), (Gev. Beril idemen), istanbul: letigim, 2011, s. 23.

73 Giiltekin Yildiz, “Biitiinciil, Kargilagtirmal ve Felsefi Bir Askeri Tarih’e Dogru: Tiirkiye'de Askeri
Tarih Aragtrmasi ve Ofretiminin Gelecegi Uzerine,” Osmanl Askeri Tarihini Aragtirmak: Yeni Kaynaklar
& Yeni Yaklagimlar, (Ed. Cevat Sayin ve Giiltekin Yildiz), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay, 2012, s. 6, 10.

74 S6z konusu dénemde Tiirkiye’de Osmanl tarihgiliinin panoramasi igin bkz. Oktay Ozel ve Gok-
han Cetinsaya, “Osmanl Tarihgiliginin Son Ceyrek Yiizyil: Bir Bilanco Denemesi,” Diin Sancisi Tiirki-
ye'de Gegmis Algisi ve Akademik Tarihgilik, Istanbul: Kitap yay., 2012, s. 15-50.

75 Kahraman Sakul, “Bati’da ve Tiirkiye’de Yeni Askeri Tarihgilik,” Toplumsal Tarih, 198, 2010, s. 32.
76 Yeni askeri tarihgiligin Osmanl tarihi baglaminda bir degerlendirmesi i¢in bkz. Kolgak, XVII. Yiiz-
yu Askeri Geligimi, s. 6o vd.

77 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Devlet Teskildtindan Kapukulu Ocaklan, 2 cilt, Ankara: TTK yay.,
1988.

78 Mustafa Akdag, “Yenigeri Ocak Nizaminin Bozulugu,” Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, 5/3,
1947, s. 292. Uzungarsil’'ya bu baglamda getirilen bir diger giiclii elestiri i¢in bkz. Mustafa Cezar, Os-
manh Tarihinde Levendler, istanbul: Giizel Sanatlar Akademisi, 196s.
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Evgeni Radushev’in birlikte hazirladiklar: h. 956/m. 1549-1550 tarihli yokla-
ma defteri? yegane kaynak negriyken, ansiklopedi maddeleri haricinde yerli
kulu askerlerini mercek altina alan ¢aligmalar oldukga sinirhidir. Berat ve
fermanlar kaynak olarak kullanan Klaus Schwarz® ve nefer arzlarim ¢ahs-
masinin merkezine koyan Claudia Rémer’'in® eserleri bu alanda birer istisna
olugtururken, Salih Ozbaran, imparatorlugun bir baska serhaddinde, Bas-
ra’da Osmanl garnizonundaki neferieri bir makalesinde ele almigtir.8 Mark
Stein, Osmanl Kaleleri® isimli kitabinda Osmanl garnizonlarindaki askerler
i¢in genis bir boliim ayirarak bu alandaki boglugu doldurmaya ¢aligmigtir.
Mahir Aydin ve Eftal Stuikrii Batmaz'in 1980’lerde kaleme aldikla-
11 ¢aligmalar Osmanli kalelerini inceleyen yazilarin ilk 6rnekleri arasinda-
dir® Ne var ki bu eserlerin devami gelmemis, kalelerin tarih yaziminin
ilgi alanina girmesi i¢in 2000’li yillar beklenmistir. Bunlar arasinda Cengiz
Fedakar'in Anapa, Hakan Engin’in ibrail, Mahir Aydin’in Vidin ve Ahmet
Simgirgil'in Uyvar kaleleri iizerine yazdi§1 monografiler zikredilmelidir.%
Mark Stein’in yukarida sézii gegen kitabi, serhaddeki Osmanh as-
keri organizasyonunu ele almasi yoniiyle digerlerinden ayrilir. Stein, aka-
demide iltifat gérdiigii kadar elestirilen®® eserinde Egri ve Kanije gibi stra-

79 Ottoman Garrisons on the Middle Danube Based on Austrian National Library MS MXT 562 of 956 /1549~
1550, (Haz. Asparuch Velkov ve Evgeni Radushev), Budapeste: Akademia Kiado, 1996.

8o Klaus Schwarz, Osmanische Sultansurkunden aus der Zeit Murads I11, (Dogentlik Tezi), Viyana: Uni-
versitit Wien, 1988.

81 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen.

82 Salih Ozbaran, “Osmanli Ekonomisinin Sinir Bekgileri: Géniillilyan, Miistahfizan, Azeban, Mer-
dan,” Yemen’den Basra’ya Simirdaki Osmanh, Istanbul: Kitap yay., 2004, s. 216-225.

83 Stein, Osmanh Kaleleri.

84 Mahir Aydin, “Fag Kalesi,” Osmanl Aragtirmalan, 6, 1986, s. 67-138; Eftal Siikrii Batmaz, “Osmanh
Imparatorlugu Déneminde Anadolu’da Kalelerin Idari ve Askeri Fonksiyonlar (1550-1750),” (Yaymnlan-
mamg Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Ankara Universitesi, 1989.

85 Cengiz Fedakir, Kafkasya’da Imparatorluklar Savagi. Kinm’a Giden Yolda Anapa Kalesi (1781-1801),
Istanbul: I Bankas: Kiiltiir yay., 2014; Hakan Engin, Ibrail Kalesi'nin Modernizasyonu: Osmanh Arsiv
Belgelerine Gére (1736-1819), Ibrail: Editure Istros a Muzeului Brailei, 2012; Mahir Aydin, Vidin Kalesi
Tuna Boywndaki Inci, Istanbul: Otiiken yay, 2015; Ahmet Simsirgil, Slovakya’da Osmanhlar Tiirk Uyvar
1663-1685, Istanbul: Beylik yay., 2015.

86 Gabor Agoston, “Review: Mark L. Stein, Guarding the Frontier. Ottoman Border Forts and Garri-
sons in Europe,” Journal of Economic and Social History of Orient, 52, 2009, s. 159-163; Fariba Zarinebaf,
“Review: Mark L. Stein, Guarding the Frontier. Ottoman Border Forts and Garrisons in Europe,” Eu-
ropean History Quarterly, 41/1, 2011, s. 171-173; Ozgiir Kolgak, “Kitabiyat: Mark L. Stein, Guarding the
Frontier. Ottoman Border Forts and Garrisons in Europe,” Osmanh Arastirmalan, 37, 2011, s. 232-238.
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tejik 6nemi bariz iki kale ile birlikte, genel olarak Macaristan’daki Osmanh
serhaddini de konu edinmigtir. Osmanli imparatorlugu'nun serhadleri
arasinda Macaristan, gerek Macar Tiirkologlarin erken tarihli ¢aligmalar1,37
gerekse yakin zamanlarda yapilan katkilar® sayesinde en fazla malumat
sahibi oldugumuz bolgedir. Klara Hegyi’'nin uzun yillara dayanan aragtir-
malarin1 da bu baglamda 6zellikle zikretmek gerekir.22 Aym sekilde, Os-
manl askeri serhaddini layikiyla incelemeden, Osmanl tarihinin ancak
eksik anlagilabilecegini iddia eden Gabor Agoston'un® katkilar1 oldukga
onemli bir yere sahiptir.

Imparatorlugun diger hudut boylar1 hakkinda yapilmig ¢aligmalar
ise, bu satirlarin yazarinin filolojik yetersizlikleri sebebiyle okuyamadiklari
haricinde, az sayidadir. Bunun iki sebebi vardir. Oncelikle Tiirkiye’de tarih
kiirsiilerinin ilgi alani ¢ok uzun siire imparatorlugun merkeziyle sinirhyds;
uzak eyaletlerin tarihi ise, kendi uluslarinin ge¢misini milliyetci perspek-
tiften yazanlara gosterilen tepki boyutunda kald1.”" 1990’lardan itibaren sa-
yilar artan universitelerin tarih béliimlerinde ise tek bir kaynak tiiriinden
beslenen ve bilhassa Tiirkiye cografyasindan segilmis bir bélgenin sosyoe-
konomik tarihini inceleyen ¢aligmalar yapildi.92 Bu durumun bir sonucu
olarak Osmanh serhadleri kapsaml ve kargilagtirmal1 perspektifle incelen-
medi.” Ancak son yillarda yapilan ¢aligmalar bu konuya dikkat ¢ekmeyi ba-
sarmistir. Andrew Peacock’un editorligiinde gegtigimiz yillarda yayinlanan
ve miinhasiran imparatorlugun serhadlerine ayrilmis makalelerden olusan

87 Bir degerlendirme i¢in bkz. Géza Dévid ve P4l Fodor, “Osmanh Tarihi ile ilgili Macaristan’daki
Cahigmalar ve Bunlarin Degerlendirilmesi,” XIII. Tiirk Tarih Kongresi Ankara, 4-8 Ekim 1999, Kongreye
Sunulan Bildiriler, cilt 1, Ankara: TTK yay., 2002, s. 1-37.

88 Burcu Ozgiiven, Osmanl Macaristan’inda Kentler, Kaleler, istanbul: Ege yay., 2001; Sadik Miifit Bil-
ge, Osmanlynin Macaristam: Osmanh Hakimiyetindeki Macaristan’in Tarihi Cografyas: ve Idari Taksimats,
Istanbul: Kitabevi, 2010; Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam.

89 Biitiin bu aragtirmalarin meyvesi olarak bkz. Kliara Hegyi, The Ottoman Military Organization in
Hungary - Fortresses, Fortress Garrisons and Finances, Berlin: Klaus Schwarz Verlag, 2018.

90 Agoston, Osmanh-Habsburg Serhaddi, s. 205.

91 Adanir ve Faroghi, Girig, s. 34, 53. Benzer sekilde Habsburg askeri serhaddi de siyasal giindemin ol-
dukga fazla hissedildigi ¢calismalara konu olmugstur. Bkz. William O’Reilly, “Border, Buffer and Bulwark.
The Historiography of the Military Frontier, 1521-1881,” Frontiers and the Writing of History, 1500-1800,
(Ed. Steven G. Ellis ve Raingard ERer), Hannover: Wehrhahn, 2006, s. 230-231.

92 Ozelve Getinsaya, Osmanh Tarihgiliginin, s. 35-37.

93 Heywood, Frontier in Ottoman History, s. 240.
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The Frontiers of Ottoman Worldo+ askeri tarihten idare tarihine, arkeolojiden
iktisada uzanan alanlardaki yazilarla Osmanh serhadleri ¢aligmalarinin da
bir anlamda gergevesini ¢izmistir. Bundan sonra, gerek Tiirkiye'de gerekse
diinyada, Osmanl serhadlerini gesitli yonleriyle ele alan aragtirmalarin bu
boslugu doldurmalar: beklenmelidir. Bu kitabin bir iddias1 da, giriste bah-
sedilen sorular1 Osmanl ve Habsburg kaynaklarindan hareketle ve ortaya
konan metodolojik yaklagimla cevaplayarak, yukarida isaret edilen literatiir-
deki boslugu, bir gegis dénemi olarak kabul edilen 18. yiizyil baglaminda,
bir par¢a olsun doldurmaya ¢aligmaktr.

94 Andrew C.S. Peacock (Ed.), The Frontiers of the Ottoman World, Oxford: Oxford Uni. Press, 2009.
95 Jane Hathaway, “Rewriting Eighteenth-Century Ottoman History,” Mediterranean Historical Review,

19/1, 2004, S. 29.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OSMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 37
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SERHAD VE SERHADLULER: OSMANLI-HABSBURG SINIRININ COGRAFYASI

odern devletlerden farkh olarak imparatorluk sinirlari, esit iki

siyasi yapiy: birbirinden ayiran bir hat degil, fakat gii¢ ve nii-

fuz kademelerinden olusan cografi bir alandir. Serhadde, siyasi
ve iktisadi sinir ortiismez; ¢ekirdek cografya ile kiiltiirel farklhilik barizdir.
Tek ciimleyle, imparatorluk sinirlan gegirgen ve esnektir.* ki imparator-
luk arasinda askeri miicadele alani olsa bile, Osmanli-Habsburg sinir1 da
bu tanima uyar. Bu miicadelenin seyrine, siddetine ve retorigine teslim
olundugu takdirde, Osmanh-Habsburg simirinin iki farkl diinyayi kati su-
rette ayirdif1 zehabina kapilmak kolaydir. Nitekim Akdeniz’deki Osmanli-
Habsburg miicadelesini inceleyen Andrew Hess, yiiksek yogunluklu askeri
miicadele neticesinde iki medeniyetin ayristifim ve kiiltiirel iligkilerin yok
denecek kadar azaldigini iddia etmis; iistelik bu durumun, iki devletin takip
ettigi bilingli bir siyasetin tezahiirii oldugunu 6ne siirmiistiir.> Emperyal
ideolojinin tagiyicisi olan devletliller kastedildiginde dahi tartigmaya agik bu
iddianin, halk topluluklar s6z konusu oldugunda kabulii miimkiin degil-
dir. Akdeniz'in medeniyet kavgas yasanan bir baska bolgesinde, Osmanh-
Venedik serhaddinde, ticari hayatin canhilif, kéylilerin sinir agir1 tarim
ve hayvanalik faaliyetleri ya da nerede rahat ediyorlarsa oraya gé¢ etmek
konusundaki kararhliklar kiiltiirel ve sosyoekonomik temasin asla kesil(e)
medigini gostermektedir.+ Keza Macaristan ya da Erdel’den Avrupa’ya em-

1 Herfried Miinkler, Imparatorluklar: Eski Roma’dan ABD’ye Diinya Egemenliginin Mant, (Cev.
Zehra Aksu Yilmazer), Istanbul: iletisim yay., 2009, s. 19-21.

2 Andrew Hess, Unutulmus Sinirlar 16. Yiizyl Akdeniz'inde Osmanh-Ispanyol Miicadelesi, (Gev. Ozgiir
Kolgak), Istanbul: Kiire yay., 2010, s. 3-4, 300, 303-304.

3 Osmanh ve Avrupa arasinda bir demir perde olmadif hakkinda bkz. Rifa’at Ali Abou-el-Haj,
Modem Devletin Dogasi 16. Yiizyldan 18. Yiizyda Osmanh Imparatorlugu, (Cev. Oktay Ozel ve Canay
Sahin), Istanbul: imge, 2000, s. 119.

4  Eric Dursteler, Dénme Kadinlar: Toplumsal Cinsiyet, Kimlik ve Simirlar, (Cev. Deniz Kog), Istanbul:
Kog Uni. yay., 2013, 5. 60, 64-65, 157.
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tia ihracinda Osmanl fethinden sonra bir azalma yasanmamaigt;; sultamin
hakimiyetindeki Macarlar, 17. yiizyil boyunca Avrupa ile dini, iktisadi ve si-
yasi olarak kargilikh etkilesim i¢indeydis Su halde erken modern dénemde
sinirlarin bir ayrimdan ¢ok kiiltiirel ve siyasal temas alani olduklar: tespiti®
Osmanh serhadleri i¢in de dogrudur.

Sinirin bir bagka yonii de firsatlar diyar: olmasiydi. Osmanli-Habs-
burg serhaddi yiiziinii kendisine donenlere bir¢ok ekonomik imkan sunu-
yordu. Her seyden &nce askeri hareketlilik (yagma ve akin), serhad neferleri
i¢cin 6nemli bir gelir kaynagiydi. Bu yolla, ticarete atilmak i¢in gerekli ser-
mayeyi biriktirmeleri bile s6z konusuydu. Ayrica yararhilik gostererek dirlik
sahibi olma sansi bir¢ok maceraperestin goéniillii yazilmasinin da sebebiy-
di.” Becerikli olanlar i¢in serhad, aym zamanda imparatorlugun bagkentine
uzanan yolculugun ilk adimlarinin atildif1 yerdi. Osmanlilar, etrafindaki
diinyaya dair istihbarati, ¢ogu zaman serhadden topluyordu.®

Serhad, yalmzca askeri ve istihbari faaliyetlerde bulunanlar i¢in degil,
ayn1 zamanda reaya i¢in de cazipti. Savas, akin ve yagma ile 1ss1zlagan koylerin
iskani i¢in Osmanlilar —tabii Habsburglar da— vergi muafiyeti ilan etmek de
dahil olmak tizere bir¢ok tedbire bagvuruyordu.® Bu siyaset kismen bagarili
da olmustu. Ekip bigecek bir parga toprak sahibi olmak adina imparatorlugun
birgok bolgesinden Habsburg serhaddine gog edenler vards. Sipahiler, bu kim-
seleri tedhis sebebiyle bosalan topraklara yerlestiriyorsa da deftere kaydetme-
yerek timarlarinin hassa déniismesini engelliyordu. Bu isten devlet zarar etse
de, serhad ricali arasinda sayilabilecek sipahiler kazang¢h ¢ikiyordu.”

Bununla birlikte girigte vurgulandif1 gibi sinirlar, birbiri aleyhine
biiyiimek isteyen siyasi organizasyonlarin kesistigi yerlerdi; yani askeri mii-

5 Numan Elibol, “XVI-XVIII. Yiizyillarda Rumeli ve Orta Avrupa Topraklar1 Arasindaki Ticaret
Faaliyetleriyle ilgili Bazi Tespitler,” Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5/2, 2004, s. 47;
Koller, Osmanische Herrschaft in Ungarn, s. 182.

6 Rieber, Changing Concepts, s. 23.

7 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 7-8, 14-15.

8 Gabor Agoston, “Avrupa-Asya Arasindaki Teknolojik Diyalog ve Osmanli Imparatorlugu: Barut
Cagrnda Askeri Teknoloji ve Uzmanlk,” Osmanlvda Strateji ve Askeri Giig, (Cev. Fatih Caligir), Istanbul:
TIMAS yay., 2012, s. 152.

9 Bilge, Osmanlymin Macaristans, s. 89.

10 Mark Stein, “Military Service and Material Gain on the Ottoman-Habsburg Frontier,” The Frontiers
of the Ottoman World, (Ed. A.C.S.Peacock), Oxford: Oxford Uni. Press, 2009, s. 456.
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cadele alanmiydi. Osmanli-Habsburg serhaddi de bu manada 6zel bir yere
sahiptir. I. Siileyman’in askerlerinin 1521°de Belgrad1 fethiyle Macar Kral-
lir'nin savunma hatlan ¢okmiis ve birkag yil sonra, 1526°da, II. Lajos'un
da hayatim kaybettigi ve boylece Stephan’in tacimin sahipsiz kaldig1 Mo-
ha¢ Meydan Muharebesinin akabinde Orta Avrupa’da Osmanh ve Habs-
burg niifuz miicadelesi baglamist1. Kisa siire sonra bu niifuz miicadelesi,
I. Viyana Kusatmas (1529) ve Alaman Seferi (1532-1533) gibi agik ¢atiymaya
doniisecekti. Nihayet 1541’de Budin ilhak edildiginde, Macaristan’daki Os-
manli-Habsburg rekabeti bir bagka merhaleye ulagmisti. Sonraki senelerde
Osmanllar, bir¢ok 6nemli kaleyi ele gecirip Balkanlar ve Orta Avrupa'daki
varliklarimi tahkim ederken, Habsburglar da Osmanli sinir1 boyunca yeni
kaleler insa ederek savunmalarim giiglendirdi. Bunun neticesinde, Osman-
li-Habsburg serhaddi, en azindan 1699’a kadar, askeri olaylarin diger vaka-
larin 6niine gegtigi bir cografya halini aldi.

Osmanlilar, eyaletin tahririnin tamamlanmasindan yalmzca birkag
yil sonra, Macaristan’da ani bir Habsburg taarruzuna kars: koyabilecek giic-
te garnizonlar olusturabildiler.” 16. yiizyilin sonuna kadar bu garnizonlar-
daki asker mevcudu artty; baglangigta 15 bini bulan asker sayisi, eyaletteki
timarh sipahiler de hesaba katildiginda yaklagsik 25 bine ¢ikmigt1.”> Sadece
Budin ve Temegvar vilayetlerinde (Egri, Kanije ve Uyvar daha sonra kurula-
caktir) yiiziin iizerinde kale ve palanka Osmanl askerinin elindeydi. Istan-
bul, Habsburg serhaddiyle yakindan ilgileniyordu; icabinda yeni kale ve pa-
lankalar inga ediliyor veya harap halde olanlar tamir ettiriliyordu. Osmanh
idari tegkilatlanmasi da stratejik faktorler dikkate alinarak yapiliyordu.+

Uzun Savas: (1593-1606) sonlandiran Jitva Bogaz1 Anlagmasi, Orta
Avrupa’da sonraki yillarin baris iginde gegmesine vesile oldugu halde, Os-
11 Strashimir Dimitrov, “Introduction,” Ottoman Garrisons on the Middle Danube Based on Austrian
National Library MS MXT 562 of 956 /1549-1550, (Haz. Asparusch Velkov ve Evgeni Radushev), Budapeste:
Akademia Kiado, 1996, s. 15.

12 Gabor Agoston, “Empires and warfare in east-central Europe, 1550-1750: the Ottoman-Habsburg
rivalry and military transformation,” European Warfare, 1350-1750, (Ed. Frank Tallett ve D.].B. Trim),
Cambridge: Cambridge Uni. Press, 2010, s. 118.

13 Fethi takip eden yiizyll icinde Osmanllarin Macaristan’daki kale inga ve tamir faaliyetleri i¢in
bkz. Pal Fodor, “Bauarbeiten der Tiirken an den Burgen in Ungarn im 16. und 17. Jahrhundert,” Acta

Orientalia Academiae Scientarium Hungaricae, 25/1, 1981, s. 55-88.
14 Agoston, Cevreve Sinir Tarihi, s. 113-114.
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manh-Habsburg serhaddinin askeri niteligini degistirmedi. 17. yiizyilda
gerek Istanbul, gerekse Viyana saraylari, artan masraflara ragmen sinirda
daha fazla asker istihdam etti.’s Yiizyihn basinda Osmanlilarin ulufe ¢ikar-
diklar1 garnizon askerinin neredeyse dértte iigii (ylizde 73) Habsburg hudu-
duna yakin bélgelerdeydi. Bu oran, Osmanh askeri giiciiniin imparatorluk
genelindeki dagilimi hakkinda yanlg bir intiba uyandirmaya miisait oldugu
halde, Osmanh sarayinin Habsburg serhaddine verdigi 6nemi agik bi¢cimde
gostermektedir. Yiizyilin ikinci yarisinda, Uyvar'in fethinden hemen sonra
sadece Budin, Varad ve Uyvar gibi kalelerdeki ulufeli nefer sayisinin 18.043
oldugu dikkate alindiginda ve yine asag1 yukar bu d6nemde Budin ve Te-
megvar’daki 14 bin kayith sipahi de hesaba katildiginda, bir yiizyil iginde
Habsburg serhaddinin sadece bir bolgesindeki Osmanl askeri giiciiniin
onemli miktarda artti1 ortaya ¢ikar.®

Bihke’den Uyvar’a kadar uzanan serhadde toplamda ne kadar Os-
manh askeri bulundugu sorusunu cevaplamak, kaynaklarin yoklugunda
maalesef miimkiin degil. Paul Ricaut, 17. yiizyiln ikinci yarisinda kaleme
aldipr kitabinda, 800 milden uzun hudut boyundaki Osmanl askeri gii-
cliniin 70 bin savaggidan daha az olamayaca@ini iddia ediyor.”” Bu sayinin
miibalagali oldugu agiksa da, imparatorlugun savas giictiniin sayica en ka-
labalik kismi Bosna ve Macar serhaddinde konuslanmisti. Her ne kadar im-
paratorluk genelindeki garnizonlarin kompozisyonu hakkinda bir aragtir-
ma yoksa ve bilhassa Safevi serhaddindeki Osmanh askeri varlig1 hakkinda
¢ok az sey biliniyor olsa da, basit bir kargilagtirmayla, 16. ve 17. yiizyillarda
Osmanlilarin askeri giiciinii nerede yogunlastirdif: goriilebilir. 16. yiizyihn
son ceyreginde Azerbaycan ve Giircistan hattinda insa veya tamir edilen
kalelerde 10 binden fazla nefer bulunuyordu. Safevi serhaddinin kuzeyin-
deki bu bolgenin en biiyiik garnizonu, yaklagik 5 bin mevcuduyla Revan
Kalesi'ndeydi. Aym tarihlerde Budin’deki asker sayisi ise 8 bini gegiyordu.™
15 Emecer}, Osmanh Simirlan, s. 207.
16 Gabor Agoston, “Macaristan’daki Osmanli Fethi ve Osmanl Askeri Serhaddi,” Osmanh’da Savas ve
Serhad, (GCev. Kahraman $Sakul), istanbul: TIMAS yay., 2013, s. 188-189.
17 Paul Ricaut, The History of the Present State of the Ottoman Empire, Londra, 1686, s. 341.
18 Rhoads Murphey, “The Functioning of the Ottoman Army under Murad IV (1623-1369/1032-1049):

Key to the Understanding of the Relationship Between Center and Periphery in Seventeenth-Century
Turkey,” (Yayinlanmarmg Doktora Tezi), Sikago: University of Chicago, 1979, s. 172.
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17. yiizyihn ilk yarisinda Bagdat, Tebriz ve Revan'in Safeviler tarafindan ele
gecirilmesinden sonra yeniden serhad kalesi olan Van’daki Osmanl aske-
ri giicti de yenigeriler hesaba katilmadiginda 5 binden azdi.® Bu durum
siiphesiz Safevi ve Habsburg serhadlerinin cografi olarak birbirinden farkh
olmasiyla da alakalidir. Imparatorlugun dogusundaki hudut baglarinda ka-
lelerin yayildig1 cografya ¢ok daha genisti ve bu nedenle kaleler arasindaki
mesafeler kimi zaman {ig yiiz kilometreye kadar ¢ikiyordu. Diger taraftan,
Macaristan’dan farkl olarak, doguda iki devlet arasinda Giircii prenslikleri
gibi tampon bolgeler de vardi.>°

Osmanl-Habsburg simirinin diger tarafinda da ciddi bir askeri giig
bulunuyordu; bu, Osmanhlarin batida nigin daha fazla sayida nefer tut-
tugunu agikliyor. Osmanl fethini durdurabilmek adina Habsburg sarays,
1522’den itibaren evvela Hirvatistan’daki, daha sonra da Macar taa iizerin-
deki kavganin bir neticesi olarak Yukar1 Macaristan’a kadar uzanan bélge-
deki kale ve palankalara asker yerlestirmisti. 16. yiizyil boyunca Osmanl si-
nirini bekleyen Habsburg askerinin sayis1 20 bin civarindaydi. Jitva Bogazi
Anlagmasinin tesis ettigi barig ortami ve Otuz Y1l Savaglari’nin etkisiyle 17.
yiizyihn ilk yarisinda bu garnizonlar ihmal edildiyse bile, 1661’de ve 1683’te
Tiirk tehlikesi yeniden bag gosterdiginde, binlerce yeni asker yazildi.>

Iki emperyal rakibin ortak simirlarinda istihdam ettigi bu nefer-
ler, askerlik sanatini yalmizca savas zamaninda icra etmiyorlardi; Osman-
l1-Habsburg sinirina askeri niteligini veren sey cete, potura ve yagma gibi
stire giden kiigiik ¢apl silahh faaliyetler, yani Kleinkrieg idi. Bu akinlar ne-
ferler igin gelir kapis1 oldugu kadar, iki devlet tarafindan da, bilhassa siyasi
gerilimin askeri ¢catigmaya déniigme ihtimalinin yiiksek oldugu zamanlar-
da, askeri stratejinin bir pargasi olarak kullanihiyordu.>>
19 Orhan Kilig, “Teskilat ve Isleyis Bakimindan Dogu Hududundaki Osmanli Kaleleri ve Mevacib
Defterleri,” A.U. Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 31, 2012, s. 99, 119.
20 Giines Isiksel, “16. Yiizyihn lkinci Yanisinda Osmanhi-Safevi Simrinda Eskayalar: Bir Coziimleme
Denemesi,” Kebikeg, 33, 2012, s. 40.
21 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 87.
22 Sanja Lazanin ve Nata3a Stefanec, “Habsburg Military Conscription and Changing Realities of
the Triplex Confinium (16th-18th Centuries),” Constructing Border Societies on the Triplex Confinium
—International Project Conference Papers 2 “Plan and Practice. How to Construct a Border Society? The

Triplex Confinium c. 1700-1750,” (Graz, December 9-12, 1998), (Ed. Drago Roksandié¢ ve Nata3a Stefanec),
Budapeste: CEU, 2010, s. IOI.
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Sinirdaki tansiyonun devletge kontrol altina alinmasi kolay degildi.
Bir 6nceki ytizyila gore daha sakin goriinen 7. yiizyilda bile, Habsburg ser-
haddindeki Osmanlilar, kendilerini gazi olarak kabul ediyor ve serhad ruhu-
nu tagiyorlardi Dini duygu ve diisiincelerle iktisadi ¢ikarlarin besledigi bu
ruh, 16. ve 17. yiizyllda Osmanh siyasetinde belirleyici bir etken olarak ele
alinmalidir. Kara imparatorluklarinda, serhaddin ¢ekim giicii, ¢ogu zaman
merkezin fetih¢i dinamigi kadar 6nemliydi=4 Nitekim Uzun Savas, Bosna
askerinin akinlan bir fetih harekatina doniistigiinde patlak vermisti. Bityiik
Savag (1683-1699 Osmanli-Habsburg ve Kutsal ittifak Harbi) ise, dénemin
sahidi Hasan Esir{’ye gore, hakikati yansitmayan arz ve mahzarlar vasitasiyla,
mal ve ganimet pesinde kosan serhad halki tarafindan kigkirtilmigti.?s Karlof-
¢a Anlagsmasinin serhad ruhunu ehlilestirdigini séylemek miimkiin degilse
de, Osmanh ve Habsburg yetkilileri, sug kabul edilen bu tiir islerin pesinden
kosanlar1 cezalandirmak konusunda daha ciddi bir tavir sergileyecekti.

Osmanli-Habsburg baris: i¢in miizakereler 13 Kasim 1698’de bas-
lamg, anlagma 26 Ocak 1699’da imzalanmigti.?® 16 yil devam eden harbin
barig miizakerelerinin bu kadar kisa siirmesi, murahhas diplomatlarin baga-
r1s1 oldugu kadar, miizakerelere gecilmeden 6nce yapilan uzun hazirhklarin
da bir neticesiydi. Karlof¢a’da imzalanan anlagmaya gére® bircok kalesi ve
palankas1 Habsburg isgali altinda bulunan Temegvar Eyaleti, Tise ve Maros
nehirlerinin belirledigi dogal sinirlar icinde Osmanlh imparatorlugu’na bira-
kildy; s6z konusu kaleler ve palankalar tahliyesinden evvel Habsburglar tara-
findan yikilacak ve yeniden insa edilmeyecekti. Keza bu iki nehrin sahillerin-
de kale veya palanka benzeri bir istihkim da bina edilmeyecekti (2. madde).

Tise'nin Tuna’ya karigtif1 noktadan Bosut Suyu’nun Sava’ya dé-
kuldiigii yere kadar bir hat ¢izilip giineyi Osmanl idaresinde kalds; ancak
23 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam, s. 103-104.
24 Miinkler, Imparatorluklar, s. 69.
25 Hasan Esiri, “Hasan Esiri'nin Miyarii'd-Diivel ve Misbarirl-Milel isimli Tarih ve Cografya Eseri
(Inceleme-Transkripsiyon),” (Haz. Géker Inan), (Yayinlanmamis Doktora Tezi), istanbul: Marmara
Universitesi, 2017, s. 1384-1385.
26 Osmanh-Habsburg barisinin miizakereleri igin bkz. Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “The Reisiilkiittab and
Ottoman Diplomacy at Karlowitz,” (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Princeton: Princeton University,
1963, s. 71 vd.

27 Osmanh-Habsburg bariginin maddeleri igin bkz. Mudhedit Mecmias, cilt 111, Ankara: TTK yay.,
2005, s. 92 vd. Karlof¢ca Anlagmasi maddelerine yapilan atiflarin tamami bu kaynaktan alinmgtir.
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burada kale ve palanka yapilamayacag gibi, varoslar da agik insa edilecek-
ti (4. madde).

Besinci madde ile Bosna Eyaleti’nin sinirlar1 diizenlendi. Buna gore
Sava ve Una nehirleri Bosna’min hudutlarini ¢iziyordu. Sulh akdinin ya-
pildig tarih itibariyle Habsburglarin elinde olan Novi, Dubige, Yasenofca,
Doboy ve Brot kaleleri arazileriyle birlikte bosaltilacak ve sinir, muhaddidler
eliyle tespit ve tahdit edilecekti. Una Nehri'nin 6te yakasindaki Kostanice
Kalesi ise Habsburg Imparatorlugu’nda kahyordu.

Yedinci maddeye gore anlasmada yikilarak tahliyesi ismen karara
baglananlar haricinde, her iki tarafin da elinde bulunan kale ve palankalar ta-
mir ve tahkim edilebilecek, serhad reayasinin korunmasi igin agik varos yapi-
labilecek ama bu hiikiim bahane edilerek yeni kale ingasina baglanmayacakt.

Karlofca Muahedesinin toprak ve kalelerle ilgili hiitkiimleri kisaca
boyleyken serhad toplumunu ilgilendiren {i¢ madde tizerinde ayrica dur-
mak elzemdir. Altinc1 maddede, sinir ve hududa hiirmet gosterilmesi kara-
ra baglanmisty; sekizinci madde ile cete islemek yasaklanmig ve ahidnameye
riayet etmeyen kimselerin derhal mahkeme edilerek cezalandirilacag: ka-
rarlagtirnlmigt;; dokuzuncu madde ise iki tarafin reayasindan ceteci ve gareici
olanlarin himaye olunmamasin ve yakalandiklar1 yerde tedib edilmelerini
6ngoriiyordu. Bu maddelerin hitkmii ve icrass, serhadliileri gelir kaynakla-
rninin 6nemli bir kismindan mahrum birakti. Habsburg sinirina yakin cog-
rafyada yasayan serhadliiler i¢in bunun sosyoekonomik sonuglarinin tam
olarak ne oldugu agik degildir, zira yagma ve akin yasaklanmigsa da ticaret
hila canlhiydi. Kuzeyde ise, Rus ve Leh serhaddinde mesk(in Tatarlar arasin-
da bu yasaklardan sonra iktisadi stkintilar bag gostermis ve bu sikintilar, an-
lagmalardan (Karlofca ve Istanbul) kaynaklanan genel memnuniyetsizlige
eklendiginde isyan fikri kabul gérmeye baglamigt1.28

Yine de serhad toplumunun diinyada ve imparatorluk i¢inde kendi-
ni konumlandirdid yerin degistigi séylenemez. Babidli'nin Karlof¢a sartla-
rinin bir anlamda ruhunu olusturan sinir tahdidi ile gete, potura ve akinin
yasaklanmasina dair maddeleri kabul etmesinin, Osmanli toplumunda bi-

28 Rifa’at Ali Abou-El-Haj, 1703 Isyam Osmanl Siyasasimin Yapisi, (Cev. Gagdas Siimer), Ankara: Tan
yay., 2011, s. 92-93.
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reyciligin giderek daha fazla 6ne gikmasiyla ne kadar alakali oldugu agik
degildir. iltizam ve malikine usullerinin uygulanmasi, ayanin bir siyasi
figiir olarak 6ne ¢ikisi, yenigerilerin zanaat ve ticaret ile ugragmalarn gibi
seyler Osmanlilarda miilkiyet fikrinin giiclenmesine Avrupa ile agag1 yuka-
r1 ayni tarihlerde yol agmigti. Tahdit edilmig sinirlar fikrinin Osmanl rica-
lince kabuliinii, kaybedilen savag kadar, bunlar da kolaylagtirmig olabilir.>
Fakat Osmanli-Habsburg serhaddinde yagayan Miisliiman niifus serhadlii,
siir garnizonlarindaki muhafiz askerler ise —¢ou zaten serhadliiler ara-
sindan yaziliyordu- serhadd-i mansiirenin neferi olarak ortak bir kimlige sa-
hipti. Karlof¢ca Anlagmasindan sonra da bu degismeyecekti. Babiili ise, her
ne kadar miizakeresinde, imzasinda ve tatbikinde kargsilikli diplomasinin
pratiklerini kabul ettiyse bile, Venedik sinir1 tahdidinde goriildugi tizere
tek tarafli diplomasinin retorigini kullanmaya devam edecekti.>°

Karlofca Anlagmasinin sinir tahdidini 6ngérmesi dolayisiyla Os-
manl tarihinde bir doniim noktas: olarak kabul edildiginden giriste bahse-
dilmigti. Esasen Osmanl tarihinin erken dénemlerinde de gerek Hiristiyan
gerekse Islam devletleriyle yapilan anlagmalarda sinirlan belirleyen sartlar
bulunuyordu. Ornegin L Bayezid’in Karamanoglu Mehmed Bey ile yapti1
barigta Cargamba Suyu “hadd-i sinur” tayin edilmigti.* Yine 1481'den sonra,
Osmanli-Venedik sinirindaki baz: ihtilafh bolgeler bir¢ok defa komisyon-
lar tarafindan yerinde incelenmis ve sorunlara ¢6ziim yollar1 aranmigti.3
Bu baglamda 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiinken Osmanh tarihinde modern
manada ilk sinir tahdidi, Avrupa tarihinin bu alandaki ilk tesebbiisiinden3
sadece 20 yil sonra, 1680’de Osmanli-Leh sinirinda yapildi34 $u halde Kar-
29 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam, s. 23-24.
30 Darius Kolodziejczyk, “Between Universalistic Claims and Reality: Ottoman Frontiers in the

Early Modern Period,” The Ottoman World, (Ed. Christine Woodhead), New York: Routledge, 2012,
s. 212.

31 Orug Beg, Oru¢ Beg Tarihi (Giris, Metin, Kronoloji, Dizin, Tipkibasim), (Haz. Necdet Oztiirk),
[stanbul: Camlica yay., 2008, s. 36.

32 Pedani bu uygulamalarin Karlof¢a Anlagmas: sonrasinda yapilan simir tahdidi isi igin bir 6rmek
teskil ettigini iddia eder. Bkz. Pedani, Border from the Ottoman Point, s. 205.

33 1659 Pireneler Anlagmasinin 6ngérdiigii sekilde Fransa ve ispanya monarsileri arasindaki sinir
6zel isaretlerle belirlenmis ve haritalandinlmigtir. Bkz. Vogler, Borders and Boundaries, s. 30.

34 Emecen, Osmanh Simirlan, s. 205; Kotodziejczyk, Between Universalistic Claims, s. 209. Osmanlilar,
s6z konusu sinir tahdidini ayrica Kamanige Eyaleti'nin mufassal tahrir defterine de kaydetmiglerdi.
1680 Osmanli-Leh sinin tahdidine dair Lehge (ve Ingilizce terciimesi) ve Tiirk¢e metinler i¢in bkz.
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lof¢a Anlagsmasinin ilgili maddeleri Osmanl tarihinde degil, fakat Osman-
li-Habsburg sinirinin tarihinde ilk defa bir tahdit 6ngériiyordu.
Osmanli-Habsburg sinirinin yerinde belirlenmesi ve sinirin igaret-

di'yi Dergah-1 ali kapicibagihg1 payesiyle gérevlendirmigti. Ibrahim Efen-
di'ye Sirem ve Temegvar hududunun tespitinde Belgrad Muhafiz1 Ali Pasa,
Bosna tarafi i¢in de eyaletin valisi K6se Halil Paga yardimac olacakt1.3 Sinir
tahdidi i¢in Viyana’nin belirledigi isim, barig miizakerelerinde Habsburg
diplomatlarina damigmanlik yapan Luigi Ferdinando Marsigli3® idi. Muhad-
didler Nisan 1699’da Belgrad yakinlarinda, Salankamen’de, bir araya geldi-
ler. Ancak sinir tahdidi, anlagmada 6ngoriilenden ¢ok daha uzun siirdii; 5
Mart 1701°de taraflar hududnameyi Bistra’da miibadele ettiler.3”

Sinir tahdidinin bu kadar uzun siirmesinin sebebi taraflarin anlagma-
ya esas alian uti possidetis/ald hdlihi prensibinden farkh seyler anlamalarydi.
Habsburglar anlagmada aksi belirtilmedigi siirece taraflarin elindeki topraklar
terk etmelerine gerek olmadifin ileri siirerken, Osmanlilar, bir kaleye kadim-
den beri tabi olan koyler ve arazilerinin de bu prensip ¢ercevesinde ele alin-
masi gerektigini savunuyordu. Bu farklilik ézellikle Bosna’da Novi Kalesine

Darius Kotodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th-18th Century) An Annotated Edition of
‘Ahdnames and Other Documents, Leiden: Brill, 2000, s. 545-568.

35 Defterdar San Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), (Haz. Ab-
diilkadir Ozcan), Ankara: TTK yay., 1995, s. 673; Anonim Osmanh Tarihi (1099-1116/1688-1704), (Haz.
Abdiilkadir Ozcan), Ankara: TTK yay., 2000, s. 136; Turan Gékge, “1699-1700 Tarihli Bosna Vilayeti
Hududnamesi,” Tarih Incelemeleri Dergisi, 16, 2001, s. 79. Babiali, Venedik sinin igin sabik Bagbakikulu
Osman Aga’y: tayin etmisti. Mora hududunun tespiti Egriboz Muhafiz1 Ismail Paga’ya, Lehistan simin
ise Ozii Muhafiz1 Yusuf Paga ve Devlet Giray’a havale edilmisti.

36 Marsigli'nin hayat i¢in bkz. John Stoye, Marsigli’s Europe, 1680-1730: The Life and Times of Luigi
Ferdinando Marsigli, Soldier and Virtuoso, Londra: Yale Uni Press, 1994; Giiner Dogan, “Seyyah ve Diplomat
Italyan Luigi Ferdinando Marsigli'nin Osmanlr’s1 (1658-1730),” Tiirk Yurdu, 102/310, Haziran 2013, s. 147-
155; Ozgiir Kolak, “Marsigli, Luigi Ferdinando,” TDV-Islém Ansiklopedisi, cilt EK-11, 2016, s. 198-200.

37 Stoye, Marsigli’s Europe, 213; Monika Molnar, “Borders of the Ottoman Empire: Theoretical Questi-
ons and Solutions in Practice (1699-1856),” Regions, Borders, Societies, Identities in Central and Southeast
Europe, 17th-21th Centuries- Bulgarian-Hungarian History Conference, Sofia 16-17 May 2012, (Ed. Penka
Peyskova ve Gabor Demeter), Sofya ve Budapeste, 2013, s. 41. Osmanli-Habsburg simir tahdidi hakkinda
aynca bkz. Ozgiir Anik, “1699 Karlofca Antlagmasina Gére Osmanli imparatorlugu'nun Bat Siirlan,”
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul: Istanbul Universitesi, 2001; Antal Andras Deik, “Zur
Geschichte der Grenzabmarkung nach dem Friedensvertrag von Karlowitz,” Das Osmanische Reich und
die Habsburgermonarchie, Akten des internationalen Kongresses zum 150-jdhrigen Bestehen des Institus fiir
Osterreichische Geschichtsforschung Wien, 22.-25. September 2004, (Ed. Marlene Kurz, Martin Scheutz, Karl
Vocelka ve Thomas Winkelbauer), Viyana: R.Oldenbourg, 2003, s. 83-96.
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tabi topraklarin sinir1 belirlenirken miizakereleri yavaglatmig, mesele nihayet
basgkentlere havale edilmisti. Habsburg isgali alindaki Sokov, Yasenof¢a, Du-
bige, Doboy ve Brot 25 Temmuz-18 Agustos 1700’de bosaltilarak Osmanhlara
teslim edilirken Novi meselesi ancak 1702 sonbaharinda ¢6ziilecekti.®

Bu kitabin konusu ¢ercevesinde diigiiniildiigiinde belki de daha
6nemli bir sorun Temegvar Eyaleti'nin sinirlan belirlenirken Arad sebebiyle
ortaya ¢itkmisti. Maros Nehri'nin cografyanin etkisiyle dar bir kavis ¢izerek
nehrin giineyinde olusturdugu kara parcasinda bulunan palankanin stratejik
konumunu ilk olarak Prens Eugen fark etmigti. Arad’in tahkimi i¢in yazdi
raporlar Imparator 1. Leopold'iin dikkatini bu kiigiik palankaya ¢ekmeyi ba-
sardiginda, Arad, Osmanh sinirinda Habsburg askeri stratejisinin en 6nemli
dayanaklarindan biri haline gelmisti; 6yle ki yapilacak yeni kalenin planim
imparator bizzat secti3® Heniiz barig miikalemeleri devam ederken ingaata
baglanmig, Bosna sinirinin belirlendigi giinlerde ise yeni istihkdmlar gorii-
niir olmugtu. Temegvar Muhafizi Ahmed Paga, ahidnamenin hilafina olarak
Arad'daki palankanin tahkim edilerek kaleye doniistiiriilmesine geg bir ta-
rihte, sinir tahdidi komisyonu bolgeye geldiginde itiraz etti*> Muhtemelen
bu ihmalin etkisiyle, fakat aym1 zamanda Marsigli'nin diplomasi alanindaki
maharetini dengeleyebilmek adina, Babiili, anlasmanin miibadelesi igin Vi-
yana’ya giden ve istanbul’a déniig yolunda bulunan ibrahim Paga’y1 Temes-
var valisi olarak tayin etti.#' Ibrahim Paga, Arad’in tahkim edilmesinin éniine
gecemediyse de eyalette Habsburg iggali altinda bulunan kale ve palankalarin
kisa siirede tahliye edilmesini saglamigt1.+*

38 Gokge, Bosna Vildyeti Hududndmesi, s. 93; Molnar, Borders of the Ottoman Empire, s. 41. Babiili, Novi
arazisi ve Cedid Novi Kalesi'ne dair ihtilaflanin ¢6ziimii i¢in Viyana'ya el¢i olarak giden ibrahim Paga’y1 ve
beraberinde bélgeyi iyi bilen sipahi zabitleri ile kapudan ve yerli kulu agalarim seferber etmisti. Yerinde yapi-
lan sorugturmalar neticesinde, Atik Novi'nin Una Nehri'nin kars1 yakasinda da arazisinin oldugu anlagilmus,
Osmanllar lehine bir karara vanlmisti. Bkz. Ank, Karlofca Antlasmasina Gore, s. 36; Gokge, Bosna Vildyeti
Hududnamesi, s. 81. Cedid Novi Kalesi'nin ise biitiin istihkdmlanyla yikilmasina ve Habsburg askerinin
bolgeyi bosaltmasina karar verildi. Bu ig ancak 1702 sonbaharinda Bosna pagasinin subaylannin nezaretinde
tamamlanabilecekti. Bkz. OeStA, KA, HKR Protokollen 416 (Reg. 1702), 541r. September nr. 78, 79.

39 OeStA, KA, HKR Protokollen 405 (Exp. 1699), 51v. Januar nr. 173.

40 Mehmet Demiryiirek ve Giiner Dogan (Haz.), Boundary Letters Ottoman Officials to Luigi Ferdinando
Marsili (1699-1701), Ankara: Birlesik yay., 2015, s. 54-56.

41 Defterdar San Mehmed Pasa, Ziibdei Vekayidt, s. 689-690. Ahmed Pasa, kale muhafiz1 olarak
gorevine bir siire daha devam edecektir.

42 Temegvar'da Osmanli-Habsburg sinir tahdidine dair miizakereler sirasinda terciimanhk yapan Te-
megvarli Osman’in gozlemleri i¢in bkz. Temegvarh Osman Aga, Haza kitdb-1 insd’dir ki ba 'z serhad
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Harita 1. Osmanli-Habsburg simirinin Temegvar ve Sirem kesiti43

Osmanli-Habsburg smirimin  haritalarini, Habsburg delegeleri
arasinda bulunan kartograf Johann Christoph Miiller, goriigmeler devam
ederken tuttugu notlar ve hazirladif eskizlerden yararlanarak 1703’te Niirn-

mektiblan ve hudiid katt ve sd’ir sinur ahvillerine miite ‘allik miikdleme ve husiislan beydn eder, HHStA,
Handschriftensammlungen, Orientalische Handschriften der Konsularakademie HS.125, s. 7-31.

43 Harita 1 ve 2, 18. yiizyiln ilk ¢eyreginde Niirnberg'de iinlii matbaaci Yagh Christoph Weigel
tarafindan basilmig Karlof¢a haritasindan detaydir. Harita 1 Temegvar ve Sirem sininini, Harita 2 ise
Bosna’'nin kuzeybat1 simirlarimi gostermektedir. Her iki haritanin da sag alt késesinde orijinal haritamin
hangi kesitine ait oldugu kirmizi gergeve ile gosterilmistir. Yukaridaki gériintiiller Weigel'in Moravya
Devlet Kiitiiphanesindeki Moll Koleksiyonunda mahfuz érmeklerinden alinmigtir. Bkz. MZK, Moll-
0003.332: Christoph Weigel, Mappa der zu Carlovitz geschlossenen und hernach durch zwey gevollmdchtigte
Commissarios vollzogenen Kaiserlich-Tiirkischen Grantz-Schneidung: so in dem frith Jahr 1699 angefangen
und nach verfliessung 26. Monaten vollendet worden, Niirnberg, 1701-1725. Haritaya ¢evrim i¢i ulagmak igin
bkz. http:/ /mapy.mzk.cz/de/mzko3/o01/052/765/2619316667/ (Son erigsim 27.01.2019).
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Harita 2. Osmanli-Habsburg sinirinin Kuzeybat1 Bosna kesiti

berg’de yayinladi.#4 Bu haritalar (bkz. Harita 1 ve 2, Ek 1) Osmanh-Habsburg
sinirina damgasini vuran cografi unsurun Tuna Nehri ve kollan oldugunu
acik bigimde gosterir.

Tuna Nehri, Balkanlara yerlesmelerinden itibaren Osmanllar i¢in
kader nehri olmustu. Nehrin gecitlerinin giivenceye alinmasi 15. yiizyildan
itibaren Osmanl siyasetinin 6nemli hedefleri arasindayds; Belgrad'in fethi-
ni ve Macaristan iglerine dogru hizla ilerleyen Osmanl akinini kolaylagtiran
etken de Tuna’nin sagladigy ulagim imkanlariydi. Imparatorluk 1683’ten
itibaren, 6zellikle de Belgrad'in Habsburglar tarafindan kisa siireligine de

44 Antal Andris Deik, Miljenko Lapaine ve Ivka Kljaji¢, “Johann Christoph Miiller (1673-1721),”
Kartografija i Geoinformacije, 3, 2004, s. 72.
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olsa 1688’de ele gegirilmesiyle birlikte savunmaya gectiginde, nehrin 6ne-
mi bir kat daha artti. Tuna Nehri sadece Balkanlari degil, Karadeniz'i ve
Rumeli’yi, dolayisiyla istanbul'u da koruyordu.#s

Nehrin debisi ve tasidif1 su miktarinin seyriisefere izin vermesi ve Tuna
havzasinda harekit halinde bulunan ordunun ikmal ve iagesine imkin tanima-
s1 biiyiik bir avantajdi; ancak nehrin genisligi, kars1 yakaya gececek ordular
i¢in koprii kurmakta biiyiik sikint1 yaratiyordu.#¢ Fetih ¢aginda Osmanh sefer
lojistifinde hayati 6nemi haiz#” olan Tuna Nehri, 1683’ten sonra garnizonlarin
iasesi i¢in vazgegilmez bir konuma geldi. Rumeli'den ve imparatorlugun diger
bolgelerinden satin alinan zahire, gemilerle Belgrad ambarina getiriliyor ve
buradan huduttaki garnizonlara génderiliyordu.#® Osmanllar da bu énemin
idrakinde olarak Tuna Nehrinde seyriiseferin giivenligi i¢in harp senelerin-
den itibaren tedbirler almigti. Bu kapsamda Tuna sahillerinde Tahtaligirdap
mevkiinde Dobra’ya ve Giivercinlik yakinlarinda bulunan Ipek’e palankalar ya-
pilmis, nefer yazilmigt1;+9 nehrin Belgrad’dan Vidin'e kadar uzanan kesiminde
giivenlik, muhafiz pasalarla birlikte kale ve palanka dizdarlarina birakilmagti s

Tuna'nin en kritik yeri Demirkap1 denilen ve nehir yolculugunun
imkansiza yakin hal aldif gegitti.s' Osmanlilar, Demirkapr’y:r Tuna’mn kili-
di olarak gériiyorlard;s* 1688-1690 yillar1 arasinda burada, sahilde ve neh-
rin ortasindaki adada bir¢ok 6nemli muharebe vuku buldu. Marsigli, bu iki
adadan birinin tahkim edildigi takdirde Osmanllarin Belgrad’a ulagama-
yacagini iddia etmis ve bu amagla Viyana’da Saray Harp Surasi nezdinde
girisimlerde bulunmustu.3 Osmanlilar, Fazil Mustafa Paga’nin gayretiyle

45 Franz Babinger, “Die Donau als Schicksalsstrom des Osmanenreiches,” Siidosteuropa-Jahrbuch,
cilt V: Die Donau in ihrer geschichtlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Bedeutung, (Ed. Rudolf Vogel),
Miinih, 1961, s. 18.

46 Virginia Aksan, Kusatimig Bir Imparatorluk Osmanh Harpleri 1700-1800, (Gev. Giil Cagali Giiven),
Istanbul: I Bankas: Kiiltiir yay., 2010, s. 26.

47 Agoston, Cevre ve Sinir Tarihi, s. 101.

48 Gradeva, Warand Peace, s. 167.

49 Defterdar Sann Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, s. 507-508; Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid ve
Zeyli, cilt 1, (Haz. Abdiilkadir Ozcan, Y.Ugur, B.Cakir ve A.Z.1zgéer), Istanbul: Klasik yay., 2013, s. 475.
so Gradeva, War and Peace, s. 166.

st P.L. Inciciyan ve H.D. Andreasyan, “Osmanh Rumelisi Tarihi Cografyasi,” Giineydogu Avrupa
Aragtirmalan Dergisi, 2-3, 1973-74, S. 25.

52 Faik Resit Unat, “Ahmet III. Devrine Ait Bir Islahat Takriri- Muhayyel Bir Miildkatin Zabitlan,”
Tarih Vesikalan Dergisi, 1/2, 1941, S. 121.

53 A.Z. Hertz, “Ada Kale: Key to the Danube,” Archivum Ottomanicum, 3, 1971, s. 176.
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Vidin'den Belgrad’a kadar olan bolgeyi ele gegirdiklerinde, Demirkap: ge-
cidinde irgova ile Adakale’yi de almiglar ve burada bulduklan istihkdmlan
tamirden gecirip sonraki yillarda da kullanmaya devam etmislerdi.s
Belgrad Kalesi ve garnizonu, Habsburg serhaddinde Osmanl as-
keri giiciiniin siklet merkeziydi. Belgrad'in bu 6zelligi, kalenin ve sehrin
fevkalade stratejik konumundan kaynaklaniyordu. 1695’te yayinladig1 Poli-
ologia isimli kitabinda cografyac1 Johann Heinrich Seyfried, Belgrad’s Ma-
caristan’in anahtar olarak tanimlarken, bir Osmanli ile bir Nasrani’nin 18.
yuzyihn ilk ¢eyreginde vuku bulan muhayyel sohbetinde Belgrad Kalesi Ru-
meli'nin kilidi olarak tarif ediliyordu.’s Osmanlh askeri ricali de Belgrad'in
ne derece 6nemli oldugunun farkindaydi. 1693 yazinda Habsburg askeri
tarafindan kusatildiginda “Belgrad bir defa dahi eydi-i kiiffara girerse far-
zan biitiin memdlik-i Erdel zapt olunmugs Belgrad'a mu ‘adil olmaz ve biitiin
Riame-ilinden hayw kalmaz.” denilerek ordunun yonii Belgrad’a dogru cev-
rilmigti.s® Stratejik konumu sayesinde Belgrad, 1683 6ncesinde Osmanl
ordularinin Macaristan seferlerinde kiglag1 olmustu; 1699 sonrasinda ise,
sinirin en giiglii kalesi olarak kalabalik bir garnizona ve Tuna donanmasi-
nin bir kismina ev sahipligi yapiyordu.”” Osmanh savunma hattinin mer-
kezi olmasindan bagka, Belgrad, Habsburg askeri harekatinin da ilk hedef-
leri arasinda yer aliyordu. Eyliil 1716’da Venedikli bir yetkili, devam eden
Osmanli-Venedik ve Habsburg Savaginin ancak Belgrad ve Temegvar'in el
degistirmesinden sonra bitecegini yaziyordu;s® nitekim bu 6ngoriisiinde de

hakl ¢ikacakt.

54 Ragid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdgid, cilt I, s. 396. Demirkapi, 1716-1718 Osmanli-Habsburg
Harbinden 6nce yeniden tahkim edilecek ve garnizonu giiclendirilecekti. Sefer i¢in ordunun ihtiyag
duydugu mithimmat burada tutulacakti. Bkz. Rigid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid, cilt I, s. 1003.

55 J.Heinrich Seyfried, Poliologia, das ist accurate Beschreibung aller vornehmsten in der ganzen Welt
befindliche Stddten, Schldssern und Befestigungen, Niirnberg, 1695, s. 417; Unat, Bir Islahat Takriri, s. 121;
Inciciyan ve Andreasyan, Osmanh Rumelisi, s. 8.

56 Silahdar Findikhh Mehmed Aga, “Silahdar Findikili Mehmed Aga - Zeyli Fezleke (1065-22
Ca.1106/1654-7 Subat 1695) (Tahlil ve Metin),” (Haz. Nazire Karagay Tiirkal), (Yayimnlanmamig Doktora
Tezi), istanbul: Marmara Universitesi, 2012, s. 1498.

57 Belgrad’dabir Tuna kapudani ikamet ediyor ve ince donanmanin gemilerinin bir kismi kig aylarinda
Belgrad limanlarinda birakiliyordu. Bkz. BOA, C.BH. 181/8494; IE.ML. 49/4723.

58 Giiner Dogan, “The Rivers of Ottoman in the Balkans on the Reports of Luigi Ferdinando Marsili
(1699-1719),” Boundary Letters. Ottoman Officials to Luigi Ferdinando Marsili (1699-1701), Ankara:
Birlegik yay., 2015, s. 28.
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Temegvar'in 6nemi ise Habsburg hududunda Tuna’nin kuzeyinde-
ki yegdne Osmanl topra@: olmasindan kaynaklaniyordu. Eyalette, Temegvar
diginda biyiik bir kale yoktu; istihkdmlar: kayda deger palankalar ya Tuna
Nehri kenarindayd: (Pangova ve Yenipalanka/Ujpalanka) ya da Habsburg
sinirinin uzaginda (Mehadiye) kaliyordu.s® Temegvar'da fiziki cografyaya
seklini nehirler ve batakliklar veriyordu. Bu durum sadece beseri cografyay:
belirlemiyor, askeri cografyayi, dolayisiyla da savasin seyrini de dogrudan
etkiliyordu. Nitekim 1683-1699 Harbinde Habsburg taarruzlarina kars1 ko-
yan Temegvar Kalesi’'nin giicti, tabyalan degil, kaleyi koruyan Temes Suyu
ve olusturdugu batakliklard:.

Temegvar’dan farkli olarak Bosna’da cografyanin basat figiirleri Sa-
va'y1 besleyen akarsular ve bunlarin meydana getirdigi vadilerdir. Dogudan
batiya dogru bu akarsular Semendire Sancag ile Bosna’y1 ayiran Drina,
eyalete ismini veren Bosna, Vrbas ve Una idi.®® Vrbas ve Una nehirlerinin
sulari, eyaletin en 6nemli iki kalesinin, sirasiyla Banaluka ve Bihke’nin hen-
deklerini dolduruyordu. Bu ikisi, Biiyiik Harpte Sava’nin 6te yakasindaki
kaleler Habsburglar tarafindan ele gegirildikten sonra yeniden 6nem kazan-
d1 ve Bosna, imparatorlugun elinden ¢ikana kadar, yani yaklagik iki yiizyil
boyunca Osmanh serhaddinin en bat1 noktasimi olugturdu.

Bosna’dan Temegvar’a kadar uzanan bu hattin gerisinde impa-
ratorlugun ¢ekirdek cografyasi, yani Rumeli uzaniyordu. Kurulug tarihi
itibariyle ilk Osmanli beylerbeyligi olan Rumeli Eyaleti’nin topraklari,
Avrupa’daki geniglemeye bagh olarak yeni eyaletler kurulmasi (Silistre,
Bosna ve Budin gibi) nedeniyle zamanla kii¢iilmiistii; 18. yiizyilin baginda
eyalette toplam 18 sancak bulunuyordu ve bunlarin ¢ogu arpalik olarak
tevcih edilmigti.®
59 A.F. Busching, A New System of Geography, cilt 111, Londra: A.Millar, 1762, s. 72-73; ].C.G. Hayne,
Abhandlung iiber die Kriegskunst der Tiirken, von ihren Mdrchen, Ligern, Schlachten und dergleichen
derjenigen Vélker, welche unter dem Osmanischen Schutze stehen, als: Griechen, Armenier, Araber, Drusen,
Kurden, Jesiden, Tatern, Wallachen, Moldauer u.d. gl. nebst einer militdrischen Geschichte der drey letzten
Tﬁrkenkrigge in Ungarn, Viyana, 1788: Kk. Hofbuchdruckerey, s. 280.

6o P.L. Inciciyan ve H.D. Andreasyan, “Osmanli Rumelisi Tarihi Cografyas1,” Giineydogu Avrupa
Aragtimalan Dergisi, 4-5, 1975-76, s. 102. '
61 Orhan Kilig, 18. Yiizyihn Ik Yansinda Osmanh Devleti’nin Idari Taksimat: - Eyalet ve Sancak Tevcihats,

Elazi§, 1997, s. 45-47. Mevzubahis 18 sancak arasinda bir toprak pargasina degil, fakat Rumeli'de
yasayan topluluklara (Voynugan, Cengan ve Yériikan) tekabiil edenler de vardir.
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Osmanli-Habsburg serhaddinin tarihi baglaminda Rumeli cograf-
yasimin bahse deger 6zelligi, via militaris yani Roma askeri yolunun akarsu
ve nehirlerin vadilerini takip ederek eyaleti dogudan batiya dogru ge¢mesi-
dir. Osmanhlar bu kadim Roma yolunu bati istikametine y6nelen seferlerde
kullandilar, tamir ettiler ve korunmas: igin yeni palankalar inga ettiler. Nis,
Istanbul-Viyana yolunda, bu iki imparatorluk bagkentinin tam ortasinda
bulunmasi sebebiyle, via militaris tizerindeki en 6nemli mevkii idi.®* Nigava
Vadisi tizerinde Rumeli cografyasinin adeta i¢ kapisi olan Nig, Osmanlilarin
Macaristan’a hikim oldugu senelerde askeri 6nemini yitirmis ve bu neden-
le kale zamanin insafina terk edilmisti. Nitekim 16. ytizyilin ikinci yarisinda
Osmanli sarayina gonderilen elgilerle birlikte seyahat eden Reinhold Lube-
nau ve Stephan Gerlach, Nis Kalesi’'nin istihkdmlarim harabe halinde bul-
muslard1.® Lubenau ve Gerlach’tan yiizyil sonra bolgeyi ziyaret eden Evliya
Celebi, Nis Kalesi'ni sehrin i¢cinde kalmig, hana benzeyen bir tag bina olarak
tarif eder; Osmanl seyyahinin yazdiklarina gére kalede nefer dahi yoktu.%
Osmanl askeri giiciiniin Macaristan’dan ¢ikarilmasi ve 6zellikle de 1688’de
Belgrad’in Habsburglar tarafindan ele gegirilmesinden sonra Nis, cephenin
bir pargas1 haline gelmisti. Habsburglar 1689’da sehri ald1 ve derhal kale-
nin giiglendirilmesi i¢in gerekli ¢caligmalara baglandi.%s Buna ragmen kale
bir yil sonra yeniden Osmanllarin eline gectiyse de, Babiali, harp sartlarin-
da kaleyi en fazla onarabilmisti.

Baristan sonra Nig ihmal edilmig gibi gériinmektedir. Anlagmanin
miibadelesi i¢in Istanbul’a giden Habsburg heyeti kaleyi bakimsiz bulmus-
tu; kalenin tahkimatlar1 tamir edilmemis, duvarlan ise yerle bir olmus-
tu.®® Kaledeki garnizon ise dikkat ¢ekici bir mevcuda sahip degildi. Kasim
1698’de yapilan bir yoklamaya gére kalede sadece 279 nefer silah altinday-
62 Josef Konstantin irecek, Belgrad-Istanbul-Roma Askeri Yolu, (Cev. Ali Kemal Balkanh), Ankara:
Kiiltiir Bakanhi yay., 1990, s. 118. )

63 Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi — Osmanh Ulkesinde 1573-1589, cilt 1, (Cev.
Turkis Noyan), istanbul: Kitap Yaynevi, 2016, s. 132; Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1577-1578, cilt
11, (Ed. Kemal Beydilli), (Cev. Turkis Noyan), Istanbul: Kitap Yaymevi, 2010, s. 841.

64 Evliya Celebi b. Derviy Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatnimesi, 1/5. kitap, (Haz. Robert
Dankoff, S.A. Kahraman, Y.Dagh v.d.), istanbul: Yap: Kredi yay., 2011, s. 188.

G5 Paul Ricaut, The History of the Turks beginning with the Year 1679, Londra, 1700, s. 372.

GG Abt Simperto, Diarium, oder ausfiihrliche curiose Reif3-Beschreibungvon Wien nach Constantinopel und
von dar wieder zuruck in Teutschland, Augsburg, 1735, s. 313.
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d1.%7 Sonraki yillarda, Habsburg serhaddinde Osmanl askeri stratejisinin bir
pargas: olarak Nig Kalesi, ¢cagin askeri miihendislik ilkelerine gére yeniden
insa edilmek istendiyse de, bu biiyiik proje, daha sonra detayh bi¢imde anla-
tilacag lizere, akim kalacakti. Nis Kalesi ve garnizonunun Babiali'nin giin-
demine hayati bir mesele olarak yeniden girmesi, Temegvar ve Belgrad kale-
lerinin 1716 ve 1717°de Habsburglarin eline gegmesinden sonrasina rastlar.

Aym tarihlerde Vidin de, bir serhad kalesi olarak tahkim edilmeye
ve giiglii bir garnizonla korunmaya baglanacaktir. Yiizyilin basinda Vidin,
Temegvar Eyaleti’'ne bagh bir sancaksa da®® tipki Nig gibi, Rumeli cografya-
siin Tuna’daki kapilarindan biriydi. Vidin, 15. yiizyilda Osmanhlarin Avru-
pa’daki en 6nemli ug kaleleri arasindayds, fakat serhaddin Macar platosuna
kaymasiyla birlikte i¢ ilde kalmig ve askeri 6nemi azalmigti. Osmanh askeri
biirokrasisinin Vidin’e ilgi gostermesi, 1683-1699 Harbinde kisa siireligine
Habsburg isgalinde kalip yeniden Osmanh hikimiyetine girmesinden son-
rasina tesadiif eder. Iggalin devam ettigi on aylik kisa zaman zarfinda Habs-
burg askeri miithendislerinin tahkimat ¢aligmalari, Balkanlar’daki Osmanl
kalelerinin bir¢ogunda oldugu gibi, Vidin’de de modern askeri mimarinin
ilk taglarim1 koymugtu.®® Nig’ten farkli olarak bu istihkdmlar harbin sonun-
da da ayaktaydi.’° Neredeyse biitiin Osmanli cografyasini gezen seyyah de
La Motraye ise, kalenin ¢ok gii¢lii olmadigini, fakat muhafazasinda yenigeri
birlikleri bulundugunu yazar.”* Esasen Vidin, etrafindaki palankalarla bir-
likte bir savunma grubu meydana getiriyordu. Sayilari dokuzu bulan bu
palankalara ragmen Vidin civarindaki muhafiz asker sayisi ise fazla degil-
di.”> Ancak 1718’den sonra Vidin, 1739’a kadar Habsburg sinirinda Osmanh
miidafaa hattinin merkezi olacak, 1739’dan sonra da bir serhad kalesi ve
garnizonu olarak 6nemini korumaya devam edecektir.

Osmanli-Habsburg serhaddinin tasviri bu kadar kolay degildir: Serhad,
iki emperyal giiciin ortak sinirin iki tarafinda uzanan kaleler ve garnizonlardan
67 BOA, C.AS. 68/28894.

68 Gradeva, “Between Hinterland and Frontier: Ottoman Vidin, Fifteenth to Eighteenth Centuries,”
The Frontiers of the Ottoman World, (Ed. A.C.S. Peacock), Oxford: Oxford Uni. Press, 2009, s. 347.

69 Gradeva, War and Peace, s. 154.

70 Simperto, von Wien nach Constantinopel, s. 75.

71 Aubry de La Motraye, Travels through Europe, Asia, and into Part of Africa, cilt II, Londra, 1723, s. 157.
72 Aydin, Vidin Kalesi, s. Go.
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olusan savunma hatlarindan daha fazlasiydi. Osmanh serhaddini incelerken,
bu hatta ve 6tesinde yer alan koyleri, kasabalan ve sehirleri de kapsayan genis
bir bolgeyi birlikte degerlendirmek gerekir.”? Bu bolge insansiz degildi, ya da
daha dogru bir ifadeyle serhadde yasayanlar sadece kale neferleri ve onlarn ai-
lelerinden ibaret degildi. Serhaddi ve serhadliileri anlayabilmek i¢in, buradaki
toplumsal dinamikleri de mutlaka g6z éniinde bulundurmak gerekir.

18. ylizyllda Osmanh serhaddinin toplumsal dinamikleri 6nceki yiiz-
yillardan farklidir. Osmanhlar, Rumeli'de, Balkanlar'da ve Macaristan’da ha-
kimiyetlerini genisletirken, reayanin huzuru ve refahin1 kendisinden evvelki
nizama nazaran daha fazla gézeten bir irade gosterebilmisti. Bu irade, Osmanh
diizeninin Balkanlar’da kolaylkla tesis edilebilmesinin 6niinii agmgti. Orto-
doks kilisesinin Osmanli idaresiyle biitiinlesmis olmasi da bu baglamda bir
bagka 6nemli etkendir.”+ Keza eski idarenin bazi usullerinin benimsenmesinde
gosterilen esneklik ve yerel unsurlarin —birtakim imtiyazlarin korumalari kar-
sihginda— Osmanl hizmetine alinmas gibi faydaa siyasi kararlar da bunu ko-
laylagtiriyordu. Ornegin fetihten sonra yapilan tahrirlerde, bolgenin énde gelen
Hiristiyan ailelerine timar verildigi ve bunlarin sipahi yazildig bilinmektedir.”
Hiristiyan sipahilerin sayis1 zamanla azalsa da, 16. yiizyilda dahi, yani fetihten
kusaklar sonrasinda bile, bunlar mevcudiyetlerini devam ettirmiglerdi.”®

Islamin esaslarina atfedilen diinya telakkisi imparatorluk retorigi-
nin 6nemli bir dayanagini olustursa da, Osmanlilar, “Allah’in izniyle” zafer
kazandiklar1 hudut boylarina, yani serhadd-i manstireye dair ideolojik degil,
gercekgi bir algiya sahipti.”7 Bu alginin dig politikadaki izdiigiimii ddrii’l-‘ahd
yahut ddrii’s-sulh?® ile kavramlagirken, diger taraftan serhadlerde, Habsburg

73 Agoston, Osmanh-Habsburg Serhadd, s. 205.

74 Balkanlar'da Osmanli idaresinin tesisi hakkinda bkz. Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, cilt I 18.ve 19.
Yiizylar, (Gev. Thsan Durdu), Istanbul: Kiire yay., 2006, s. 54 vd.

75 Halil Inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorlufuna XV. Asirda Rumeli'de Hiristiyan
Sipahiler ve Mengseleri,” Osmanl Imparatorlugu, Toplum ve Ekonomi Uzerinde Arsiv Cahsmalan,
Incelemeler, Istanbul: Eren yay., 1993, s. 75-76, 80. _

76 Linda Darling, “Nasihatnameler, icmal Defterleri, and the Timar-Holding Ottoman Elite in the Late
Sixteenth Century,” Osmanl Aragtirmalan, 43, 2014, s. 203.

77 Andrew C.S. Peacock, “Introduction: The Ottoman Empire and its Frontiers,” The Frontiers of the
Ottoman World, (Ed. A.C.S. Peacock), Oxford: Oxford Uni. Press, 20009, s. 16.

78 Halil inalcik, “Dar al-‘Ahd,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt 11, Leiden, 1986, s. 116; Ahmet
Ozel, “Dariissulh,” TDV-Islém Ansiklopedisi, cilt IX, istanbul, 1994, s. 5-6.
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yahut iran tarafinda, imparatorlugun cekirdek vilayetlerinde oldugundan
daha belirgin sekilde esnek ve pragmatik siyaset takip ediliyordu.”

Macaristan serhaddi, Osmanl: siyasetinin pragmatik yoniiniin ber-
rak bir 6rnegidir. Osmanl fethinden sonra Sirem’e ve Macaristan’a dogru,
refah arayan kitlelerin go¢ dalgas: yaganmus, hatta Osmanh saray: tarafin-
dan tegvik edilmisti. Ulah, Sirp ve Bognaklarin olusturdugu bu niifus, kasa-
ba, sehir veya kalelere yakin kéylerde iskin edilmigti.8> Osmanlilar bélgede
kadim vergi diizenini olabildigince korumustu; savaslarin maliyetini karg:-
lamak i¢in konan avariz gibi vergiler, reayadan gelen giiclii itirazlar dikkate
alinarak toplanmadiginda bolge ekonomik olarak bir cazibe merkezi haline
geldi.® Bununla birlikte, Habsburg sinirina yakin yerlerde, reayanin sadece
Osmanhlara degil, aym1 zamanda eski senyériine de vergi vermeye devam
ettigini, bu durumun koyliilerin fakirlesmesine sebep olabilecegini de hatir-
da tutmak lazim. Sehirlerde ise durum farklidir. Osmanllar, Macar sehir-
lerine hukuki olarak genis 6zerklikler tanimigti; esasen Macar toplumun-
daki anlagmazliklar1 ¢6zmesi beklenen yerel hikimler olan birdslar sadece
hukuki meselelerde degil, idari konularda da etkindi®> Diger yandan, 17.
yuizyilda, savaglar sebebiyle hazinenin artan yiikiinii hafifletmek amaciyla
Macar vilayetlerinden cerdhor seferber edilmesi, reayanin saraya ve Babii-
li'ye kadar ulasan sikayetlerine ragmen bu imtiyazlarin artik fazla dikkate
alinmadiginmi da gostermektedir.®

18. ylizyila kadar Osmanli Avrupa’sinda biiyiik bir isyan goriilme-
mesinde, Osmanl savag makinesinin diigmani uzakta tutmakta basaril ol-
masi kadar, istanbul’'un dini meselelerde nispi bir 6zgiirliik siyaseti takip
etmesi de etkilidir. Daha 6nce bahsedildigi gibi, imparatorlugun gayrimiis-
lim reayasinin ekseriyeti Ortodoks Hiristiyan inancina sahipti ve kilise, ken-
di gikarlarim1 Osmanl emperyal siyaseti ile uzlagtirabilmigti. Katolikler ise

79 Gabor Agoston, “Esnek Bir imparatorluk: Sultan Buyrugu ve Osmanl Serhatlerindeki Sinirlar1,”
Osmanlyda Savasve Serhad, (Cev. Kahraman $akul), istanbul: TIMAS yay., 2013, s. 168-169, 173; Isiksel,
Osmanh-Safevi Simnnda Eskiyalar, s. 40.

80 Ozgiiven, Osmanh Macaristan'inda Kentler, s. 15; Nenad Moaganin, Town and Country on the Middle
Danube, 1526-1690, Leiden: Brill, 20006, s. 15.

81 Moacanin, Townand Country, s. 20.

82 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungarn, s. 131.

83 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungamn, s. 136-138.
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Macaristan haricinde biitiin imparatorlukta dini azinhkti. 17. yiizyilda Bal-
kanlar’da, bilhassa da Arnavutluk’ta Katolik propaganda sayesinde Roma ki-
lisesi kendine taraftar bulabilmisti; ancak ayn1 dénemde Arnavutlar, kismen
cizyenin yarattif1 ekonomik baskilardan kurtulmak i¢in kismen de toplum
icinde yer edinebilmek adina Islami kitleler halinde kabul ettiler.?+ Bélgenin
Islamlagmasindaki bir diger faktor de, Babiilinin Venedik ile rekabetinde
demografik iistiinligii elinde tutabilmek adina, Katolik niifusunun sinir-
lan1 digina g6¢ etmesine izin vermesiydi.% Esasen Rumeli haricinde, im-
paratorlugun Avrupa topraklarinda sadece Bosna Eyaleti’nde Miisliimanlar
niifusun ¢ogunlugunu olusturuyordu. Bosna’nin Islamlagmasi uzun yillar
siiren bir degisimin sonucuydu ve 16. yiizyil ortalarindan itibaren Miislii-
manlar demografik olarak bélgede hakim unsurdu.8

18. yiizyilda Islamlagma hizini kaybetti; fakat yiizyihn ilk ¢eyregi
bu konuda bir istisna olugturur. Ornegin Karlovac’daki Habsburg sinir
komutani Rabatta, bir raporunda sorumlulugu altindaki bolgede bulunan
baz kéylerdeki ailelerin topyekiin Islama gegtigini, béyle vakalar engelle-
mek i¢in elinden geleni yapacagini yazmigt1.8 Nitekim sonrasinda bu tiir
vakalar giderek azald1.3® Ancak Islamlagmanin hiz kesmesi, bolgede Miis-
liiman niifusun sayisinin artmadif1 anlamina gelmez. Nitekim 1683-1699
Harbi sirasinda ve sonrasinda yaganan gogler, Balkanlar'in demografik
yapisiny, etkileri giniimiize kadar uzanacak sekilde kokten degistirmisti.

84 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, cilt V: 1699-1774, Istanbul: Yeditepe yay.,
2011, S. 224.

85 Hans Georg Majer, “Albaner und Bosnier in der osmanischen Armee. Ein Faktor der Reichsintegra-
tion im 17. und 18. Jahrhundert,” Jugoslawien. Integrationsprobleme in Geschichte und Gegenwart Beitrige
des Siidosteuropa-Arbeitskreises der Deutschen Forshungsgemeinschaft zum V. Internationalen Siidosteuropa-
Kongref der Association Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen —Belgrad, 11.-17. September 1984, (Ed.
Klaus-Detlev Grothusen), Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1984, s. 115.

86 Srecko Dzaja, Kon fessionalitit und Nationalitit Bosniens und der Herzegowina- Voremanzipatorische
Phase 146 31804, Miinih: R.Oldenbourg, 1984, s. 80. Islamin Balkanlar'da yayilmas: bugiin icin bile bir
tarih yazim problemidir. Ulus ingas: siirecinde ge¢misin tahrif edilmesi sebebiyle tarihe sizan kirlilik,
akademiden gelen elestirilere ragmen, hild devam etmektedir. Bu konuda bkz. Antonina Zhelyazkova,
“Bir Tarihyazimi Sorunsal Olarak Balkanlarda Islimlagma: Giineydogu Avrupa Perspektifi,” Osmanh
ve Balkanlar. Bir Tarih Yazimi Tartismasi, (Ed. Fikret Adanir ve Suraiya Faroghi), (Gev. Beril i{demen),
Istanbul: iletisim yay., 2011, s. 259-306.

87 OeStA, KA, HKR Protokollen 463 (Exp. 1710), 492r. Juni nr. yok.

88 Anton Minkov, Conversion to Islam in the Balkans. Kisve Bahasi Petitions and Ottoman Social Life,
1670-1730, Leiden: Brill, 2004, s. 57.
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Takribi 130 bin Miisliiman, savag sebebiyle yeni sinirlara dogru, en ¢ok da
Bosna’ya go¢ etmigti.?

Kitlesel gocler, aslinda tarih boyunca Balkanlar’da goriilen bir olguy-
du ancak 1683-1699 Harbinden itibaren bu cografyanin kaderi oldu. 18.
yiizyihn arifesinde g6¢ hareketlerinin hiz kazanmasinin sebebi Osmanli-
Habsburg harplerinin bu boélgeye tasinmasiyla dogrudan alakahdir. 1683
Bozgunu sonrasinda Balkanlar'daki Osmanli diizeni bozulmustu. Impara-
torlugun Hiristiyan reayasinin yurtlarina dair gelecek tasavvurlarimi degis-
tiren% bu durum, basta Sirp ve Bulgarlarin Habsburg ordusuyla birlikte
silaha sarilmalarina yol agmist1.9* Osmanl askerinin bolgede yeniden giic-
lii bigimde zuhur etmesi tizerine, imparatorluktan Habsburg miilklerine
dogru ilk buyiik go¢ dalgas: yasanacakti. Sirplarin bityiik gégii (Velika seoba
Srba) gerek go¢ edenlerin sayis1 gerekse —tarihteki ve giiniimiizdeki- etkisi
itibariyle en 6nemlisidir.

Habsburg askeri serhaddi, tarihinin erken d6nemlerinden itibaren
goglere sahne olmustu. Savaglar ve akinlar sebebiyle 1ss1zlagan ve verimsiz-
lesen topraklarin kontrolii, savunma masraflarin karsilayan Viyana’'daki
merkezi idarenin eline gegmis ve Hofburg burada askeri 6nceliklerini dik-
kate alan bir yonetim sistemi kurmugtu. Buna paralel olarak Balkanlar'da
yerlesik niifus arasindan, ama daha ¢ok Kiigiik Eflik’ta hayvancilikla ge-
¢inen Ulahlardan ¢ok sayida aile Habsburg askeri serhaddine go¢ etmis-
ti. Viyana bu gogleri ekonomik vaatlerle tegvik ediyor ve baz1 imtiyazlarla

89 Dzaja, Konfessionalitdt und Nationalitit, s. 81. Yeri gelmisken bahsetmek gerekir ki Habsburglarin
eline gecirdigi bolgelerdeki Miisliiman ahalinin tamami Osmanli hikimiyetindeki topraklara géc etme-
di. Sayilan az da olsa bazi aileler mal ve miilklerini korumak igin tanassur etmistir. Silahdar Tarihi'nde
buna dair birgok 6rnek bulmak miimkiin oldugu gibi, 1714 senesinde yolu Budin’e diigen de La Motraye
de, sehirde Hiristiyanhif1 kabul etmis beg, alt1 Tiirk aile ile kargilagtifini yazar. Bkz. de La Motraye, Tra-
vels through Europe, cilt 11, s. 155.

9o Harald Heppner, “Die Entwicklungsméglichkeiten fiir die siidosteuropiische Gesellschaft infolge
der habsburgisch-osmanischen Auseinandersetzungen des 16. bis 18. Jahrhunderts,” Osterreich und die
Osmanen - Prinz Eugen und seine Zeit, (Ed. Erich Zéllner ve Karl Gutkas), Viyana: Ost. Bundesverlag,
1988, s. 210.

91 Stefan Spevak, “Unde potentia Turcocum pulsi, bonis universis amissis - Die Emigration der Fami-
lie de Vuko et Branko aus dem Osmanischen Reich nach Ungarn (1688-1828),” Das Osmanische Reich
und die Habsburgermonarchie, Akten des internationalen Kongresses zum 150-jihrigen Bestehen des Institus
fiir Osterreichische Geschichtsforschung Wien, 22.-25. September 2004, (Ed. Marlene Kurz, Martin Scheutz,
Karl Vocelka ve Thomas Winkelbauer), Viyana: R.Oldenbourg, 2005, s. 586.
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Militidrgrenzede hayati cazip hale getirmeye ¢alisiyordu.9> Bu imtiyazlar,
askerlik hizmeti karsilifinda bedelsiz arazi dagitilmasi, 20 yil siireyle vergi
muafiyeti saglanmasi ve en 6nemlisi soylular ve kilisenin iktisadi baski-
larina karg1 koruma giivencesi verilmesi baghklarina ayrilabilir.” 5§ Ekim
1660’ta II. Ferdinand’in bir berat1 ile bu haklar ve 6devler kanunlagtiril-
di. Ulahlarin Statiisii (Statuta Valachorum) daha sonra askeri serhaddin
tamamina tegmil edilecek ve yaklasik yiizyil boyunca bélgenin askeri, dini,
hukuki ve iktisadi meselelerinde temel referans metni olacaktir.94 Dini
ozgiirlukler bahsinde Katolik subaylarin, 6zellikle de Cizvit rahipler eliyle
kimi zaman kargasaya ve cemaatler arasinda ¢atigmaya sebep olan baskis19
hi¢ eksilmedigi halde, grenzerler esasinda birer serf olan Habsburg (veya
Macar ve Hirvat) koyliisiinden daha rahat bir hayat siiriiyorlardi. Nitekim
17. yuzyilda Hirvatistan’da, sivil idarenin kontrolii altindaki bélgelerde, fe-
odal vergiler ve angarya sebebiyle yaklagik 40 kéylii isyan1 ¢itkmigts; bun-
lardan bazilarinda isyancilarin temel motivasyonu kéylerini veya bolgeleri-
ni Militirgrenzeye dahil ettirmekti.®® Habsburg Imparatorlugu’nda askeri
serhadde yakin, fakat sivil idarenin hitkmii altindaki bélgelerde, 18. ylizyil
boyunca ¢ikan bir¢ok isyanin arkasinda aslinda refah arayis1 olan bu arzu
ve istek olacakty.

Osmanl vilayetlerinden Habsburg imparatorlugu’na gogiin sebebi
bu nispi refah ortamiydi. Ancak 18. yiizyilin ilk yarisindaki go¢ hareketle-
ri tek yonlii degildi; Habsburg tebaasindan da Osmanh Imparatorlugu’na
yerlesmek igin yola diisenler vardi. Viyana'da Saray Harp Surasi, 2 Mayis
1699’da, Erdel’i terk edip Temegvara yerlesen reayanin geri dénmesi igin
92 Ekkehard Vélk], “Militirgrenze und ‘Statuta Valachorum’,” Die Gsterreichische Militirgrenze Geschichte
und Auswirkungen, (Ed. Gerhard Ernst), Regensburg: Schriftenreihe des Regensburger Osteuropainsti-
tuts, 1982, s. 10-11, 14-17.

93 Jiirg Zimmermann, Militdrverwaltung und Heeresaufbringung in Osterreich bis 1806, Frankfurt am
Main: Verlag fiir Wehrwesen, 1965, s. 30.

94 Gunther E. Rothenberg, The Austrian Military Border in Croatia, 1522-1747, Urbana: University of
Ilinois Press, 1960, s. 76; Zimmermann, Militdrverwaltung und Heeresaufbringung, s. 34; VOlkl, Militirg-
renze und ‘Statuta Valachorum’, s. 18-19.

95 Rothenberg, Austrian Military Border, s. 85.

96 Natada Stefanec, “Soziale Unruhen im Konigreich Dalmatien, Kroatien und Slawonien (16.-18.
Jahrhundert),” Die Stimme der ewigen Verlierer? Aufstinde, Revolten und Revolutionen in den dsterreichisc-

hen Lindern (ca. 1450-1815) —Vortrdge des Jahrestagung des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung
(Wien, 18.-20. Mai 2011), (Ed. Peter Rauscher ve Martin Scheutz), Viyana: Béhlau, 2013, s. 187, 191.
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bélgenin valisi General Rabutin’in ¢abalarina devam etmesini emretmigti.o”
Fakat bu kolay degildi; Rabutin, gerek Temegvar pasasinin gerekse Eflak voy-
vodasinin, Sirp ve Bulgar ahaliyi 6zgiirliik ve yiiksek {icret vaat ederek iilkele-
rine ¢ektifinden sikayetciydi; ayrica Sirplara (Ratzen) 6deme yapilirsa mem-
nuniyetle yerlerinde kalacaklarim da Viyana’daki makamlara iletmigti.®®
Sadece Erdel’de yasayan grenzerler degil, Hirvat soylularin baskisin-
dan ve yiiksek vergilerden ezilen koyliiler de sinirin diger tarafina gegiyor-
du.?? Ancak kéyliilerin simirin iki yakasindan birinde yerlesmek karar hic-
bir zaman kesin degildi; geri déntiglere her zaman rastlanabilirdi. Nitekim
Rékoczi Isyam sebebiyle Osmanl topraklarna firar eden Macar kéyliisii,
Osmanli ve Habsburg serhad ricali arasinda anlagmazliklara da neden ola-
rak, ry1r’den itibaren eski yurtlarina dsnmeye baglamgti.’o° [ktisadi saikler-
le go¢ edenler ise, geri donmeden 6nce, vergi muafiyeti gibi bazi imtiyazlar
koparabilmek i¢in Habsburg makamlariyla miizakere ediyorlardi.™
Osmanl topraklarina yerlesmeyi cazip kilan sebepler arasinda Kar-
lofca Anlagsmasindan sonra, harp senelerinde felakete ugrayan reayanin
durumunu®? diizeltmek i¢in alinan tedbirlerin etkisi géz ardi edilemez.
Babiili, heniiz savag yillarinda reayanin i¢inde bulundugu sosyal ve eko-
nomik yikimin farkindaydi. Belgrad’in kayb: ve yeniden fethi arasindaki
siirede bazi yerlerde niifus hayli azalmig, bilhassa Nis-Belgrad arasinda-
ki bolge adeta 1ssizlagmigtr.’>3 Belgrad'in fethinden sonra Rumeli Valisi
Kiigiik Cafer Paga, bu bos topraklara Arnavutluk’tan reaya siiriilerek iskin
edilmesini teklif etmis, fakat reayanin génderdigi feryatqilar sayesinde
“cebr ii zir ile bir kimse rencide olunmamak” igin merhamet fermamni gika-

97 OeStA, KA, HKR Protokollen 407 (Reg. 1699), 150r. 2 Mai nr.7.

98 Gertrud Hlavka, “Johann Ludwig Graf Bussy de Rabutin. Feldmarschall, geheimer Rat und kom-
mandierender General in Siebenbiirgen 1642-1716,” (Yaymlanmamg Doktora Tezi), Viyana: Univer-
sitit Wien, 1941, s. 36; OeStA, KA, HKR Protokollen 411 (Exp. 1701), 410v. Juni nr. 290.

99 OeStA, KA, HKR Protokollen 438 (Exp. 1706), 1017v. Juli nr. 316.

100 OeStA, KA, HKR Protokollen 469 (Exp. 1711), 438r. Mai nr. 238; 547v. Juni nr. 296.

101 OeStA, KA, HKR Protokollen 469 (Exp. 1711), 156v. Februar nr. 186.

102 Biiyitkk Harp’te Osmanli reayasinin durumu igin bkz. Markus Kéhbach, “SozioSkonomische
Auswirkungen der Tiirkenkriege im Osmanischen Reich,” Beitrige zur historischen Sozialkunde, 12/4,
1982, s. 126-130.

103 Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii'l-Vukd’at - Kurumlariyla Osmanh Tarihi, (Haz. Yilmaz Kurt), Ankara:
Birlesik yay., 2008, s. 303.
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rilmig, boylece cebren iskdn siyaseti akim kalmigti.’>4 Kopriiliizide Fazil
Mustafa Pasa’nin reformlar1 maliyeye nefes aldirirken, 6zellikle cizyenin
reayanin durumuna gore belirlenmesi usuliine gecilmesi ve savag vergile-
rinin 6nemli bir kisminin kaldirilmasiyla Osmanl reayasinin sartlar1 da
bir nebze olsun iyilestirilmigti.”>s Keza reayaya tarim ve hayvancilik igin
yardim da yapildi. Bu tedbirler, Osmanli ordusunun Tuna'nin giineyine
tekrar hakim olmasiyla birlesince imparatorlugun cesitli yerlerine dagl-
muis reaya eski yurtlarina déndii.*®

Ancak savagin ve yol agtif1 siddetin etkileri 6zellikle cepheye yakin
yerlerde hi¢ azalmamigti. Reayanin hali Sylesine igler acisiyd: ki, Belgrad
muhafizhif1 gorevi ile cephede bulunan Diyarbakir Valisi Ahmed Pasa,
1691’de Osmanli-Habsburg barigina zemin hazirlamak i¢in diplomatik
girisimlerde bulunan Ingiltere Elgisi William Hussey’den kéylerin yagma-
lanmasinin engellenmesi adina arabuluculuk yapmas: i¢in ricada bulun-
mustu: En azindan askerden ziyade bir hirsiz gibi davranan hayduklarin
fakir koyliilere verdigi zararin 6niine gegilmesi lazimdi’? Fakat barisin
gecikmesi, ne harbin ne de eskiyaligin yarattif1 yikimin geregi gibi tamir
edilmesine izin verdi. Nihayet 1699’da Karlof¢a’da on alt1 senelik savasi
bitiren anlagsma imzalandiginda, Osmanl ricali, dért bir tarafta sakin reaya
ve berayanin {izerine seferler dolayisiyla tahammiillerini zorlayacak kadar
yiik bindigini diigiiniiyordu.”°® Sonraki yillarda Babiili, Balkanlar’daki rea-
yanin hayat sartlarini iyilestirmek icin askeri, mali ve siyasi 6nlemler alarak
Osmanh miilkiinii, Habsburg koyliisii i¢in cazip hale getirecektir. Reayanin
cizye borcunun affi bu baglamda en basta zikredilmelidir. H. 1110 (1699-
1700) senesine ait Temegvar, Belgrad ve havalisi ile Bosna’'nin cizyesi,
buralarda yasayan reayanin yaralarini sarmasi igin affedilmisti.**® Bununla
beraber vergi affi sadece bir sene ile simirh kalmayacak, icap eden yerlerde,

104 Ragid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid, cilt 1, s. 536.

105 Cizye reformu igin bkz. Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanh Maliyesi, Istanbul:
Dergah yay., 1985, s. 137 vd.; Fehmi Yilmaz, “The Life of Képriiliizade Fazil Mustafa Pasha and His
Reforms (1637-1691),” Osmanh Arastimalan, 20, 2000, s. 205-2006.

106 Mustafa Nuri Paga, Netdyicii'l-Vuki'at, s. 304.

107 Ricaut, History of the Turks, s. 410.

108 Rigid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdgid, cilt ], s. 556.

109 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 142.
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gerek cizye gerekse diger tekalif affedilecek yahut cizyenin ednj, yani en
diusiik birim tizerinden 6denmesi i¢in ferman ¢ikarilacakti.™™®

Diger taraftan Babiili, savag zamaninda dagilmis reayanin, timar ve ze-
amet sahipleri tarafindan kadim karyelerine gotiiriilmek iizere zorlanmama-
sin1, bunlann Ggiirlerini arazi sahiplerine, raiyyet riisumlarin ise sipahilerine
ddemelerini emretmigti.™ Ozellikle Belgrad ve Nig arasinda yerlegmis reayaya,
barigin imzasindan sonra yakinlarda bir kéyde arazi verilmesi istenmisti. Boy-
lece reaya tarimla ugragmaya baglayacak, gecimini de saglayabilecekti.”

Reayanin rencide edilmemesi, 6zellikle de sipahilerin hukuksuz-
luklarina karg1 korunmasi Babidli'nin 6ncelikli hedefleri arasindayd:. Fakat
kimi durumlarda padisahin hitkmii sipahisine ge¢miyordu. Reayanin top-
ragim terk edemeyecegi Osmanh imparatorlugu’nda kadim kanundu; fakat
sipahilerin, yeni yurtlarinda on yihm doldurmus kimseleri cebren timarla-
rina gétiirmeleri de yasakti.”3 Bosna’da Stari Eflak reayasindan olup kadim
koylerini on sene ve daha oncesinde terk etmiglerin sipahiler tarafindan
zorlanmamasi i¢in Halil Paga’nin arz: iizerine ferman ¢ikarilmigti"4 Te-
megvar reayasl i¢in de benzer bir hitkiim yazilmigt;; ancak sabik Temegvar
Muhafizi Ahmed Paga’nin kapicilar kethiidas: olan Siileyman, egkiyay: da
arkasina alarak, bagka timar ve zeamette miitemekkin reayay: kendi zea-
metine yerlesmeye zorlamigti. Babiili bu zorbanin cezasini vermek igin Te-
megvar Valisi Ibrahim Paga’ya hitaben hiikiim génderecekti.”s

Ancak tagrada padisahin giiciinii ve adaletini temsil eden valilerin,
her zaman i¢in Babiali'nin reayay: korumak siyasetine uygun davrandiklar
soylenemez. Temegvar’da Osmanh kéyliisiinii miitegallibeden ve egkiyadan
korumak i¢in emir alan Ibrahim Paga, ¢ok degil sadece dért sene sonra, Bos-
na’da reayadan zahire bahanesiyle haksiz akge topladig i¢in ikaz edilecek-

110 Omegin Temegvarda reayamn &giir haricindeki diger vergilerinin affedildigine dair hiikiim igin
bkz. BOA, A.DVNS.MHM.d. 111, 521/1814. Bosna'da istila sebebiyle perigsan reayaya merhameten cizye-
nin edn4 tarifesinden 6denmesi hakkinda bkz. BOA, IE.EV. 40/4538. Rumeli reayasinin fakirliginden
bahisle cizye i¢in edna evrak: verilmesi hakkinda bkz. BOA, AE.SAMD.III 20/1849.

111 BOA, ADVNS.MHM.d. 110, 484/2181.

112 BOA, A DVNS.MHM.d. 110, 489/2208.

113 Halil Inalak, “Timar,” TDV-Islém Ansiklopedisi, cilt XLI, Istanbul, 2012, s. 170.

114 BOA, IE.DH. 15/1413.

115 BOA, A.DVNS.MHM.d. 112, 213/765.
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t1."¢ Keza Temegvar Valisi Ali Pasa da, reayadan ayni vergi topladig1 i¢in uya-
rilmig ve bu tiir hukuksuz iglere son vermesi istenmigti.”” Béyle durumlarda
reayanin hakkinmi savunmas: beklenecek kadilar ve cemaatlerin dini 6nder-
leri de, ehl-i orf ile birlikte hareket ederek ya da kilise hiyerarsisinde bir des-
tekci bularak, reayaya zulmeden tarafta zuhur edebiliyorlardi.*® Bu 6rnek-
leri ¢ogaltmak miimkiin oldugu halde, reayanin maruz kaldi1 zulmiin ya
da hukuksuzlugun daima Istanbul’da aks-i seda bul(a)mamis olabilecegini
de hatirda tutmak gerekir. Keza kimi zaman reaya Babiili’ye bagvurmadan,
sikdyet dairesinden cikip isyan dairesine giriyordu. 1703’te Hersek’te reaya-
nin cizye sebebiyle isyan edip sancagin mutasarrifi Recep Pasa ve yakinlari-
n1 6ldiirmesi, " iktisadi sebepleri olan toplumsal gerilimin hangi boyutlara
ulagabilecegini gésteriyor. Biitiin sorunlarina ragmen Istanbul’'un iskan si-
yaseti kismen bagarili olmugtu. Ornegin, Karlofca Anlagmasin takip eden
yillarda Temegvar’a 6nemli bir kism1 Habsburg tarafindan gelen 8 bin yeni
reaya yerlesmisti.’>° Babiali, niifusu artan kéy ve kasabalarin vergi gelirlerini
ocaklik usuliiyle yeni nefer yazmak i¢in kullanacakty.>*

Reayanin ekonomik ¢ikarlarin1 gézeterek iki imparatorluk arasinda
goc etmesi bahsinde, esasen 1699 sonrasinda Osmanli-Habsburg sinirnin
iki farkh ekonomik sistemi birbirinden ayirmadigini da hatirlatmak gerekir.
Simirin bir tarafinda yagsayan Habsburg koyliisii, Osmanl tarafinda tarim ya-
pabiliyor veya hayvanlarini otlatabiliyordu. Bunun igin sipahiye vergisini ver-
digi ya da eyalet valisi bu ige zzimnen riza gosterdigi siirece bir sorun yoktu.’>*

Osmanli-Habsburg serhaddinde ticari hayat da bir o kadar canhy-
di. Viyana, serhaddeki komutanlarina Tiirk, Rum yahut Yahudi olsun fark
116 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 368/1674. ibrahim Paga, haksiz akge talepleriyle iistelik sadece rea-
yay1 degil, garnizon askerlerini de incitmigti.

17 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 208/917.

118 Bosna’da Yaygce kad1 naibinin zulmii hakkinda bkz. BOA, A.DVNS.MHM.d. 117, 144/630; Temes-
var'da Hiristiyan reayanin vladikalarindan gikéyetleri i¢in bkz. BOA, C.ADL. 19/1146.

119 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 143.

120 Anonim Osmanh Tarihi, s. 209.

121 Oregin Bosna’da Novi yakinlarindaki bir gegide, savagsta harap olan fakat simdi yeniden genlenen
koylerin resm-i florisi ocaklik tayin edilerek martolos yazilmigti, bkz. BOA, D.BKL. 54/63.

122 Nitekim Viyana'min dostlar: arasinda gésterilemeyecek Ali Paga'nin Temegvar valilifine getirilme-
siyle Sirp kéyliilerin siir siiriilerinin eyaletin otlaklarim kullanmasina izin verilmemistir. OeStA, KA,

HKR Protokollen 437 (Exp. 1706), 581r. April nr.361; HKR Protokollen 438 (Exp. 1706), 971v. Juli nr.129;
997r. Juli nr.236; 1167r. August nr.338; 1171v. August nr.349.
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gozetmeksizin buitiin Osmanl tiiccarina saygiyla davranilmasini, ancak
yiiklerinin dikkatle aranmasin1 emretmisti.” 1702’de Segedin’deki fuara,
Temegvar ve Belgrad’dan Osmanl tiiccarlan yiiz araba yiikii malla gelmis,
tek bir sorun dahi yaganmamigti.’4 Fakat ticaret her zaman i¢in sorunsuz
degildi; Rakoczi Isyani, Habsburg Macaristan’ini tehlikeli bir cografya hali-
ne getirmisti. Segedin komutan Globitz, 1706’da Rakéczi'nin 6nderlik et-
tigi Kuruclarin meydana getirdigi tehdide kars1 Osmanl tiiccarini korumak
i¢in nobetg¢i tahsis etmek zorunda kalmigti.’»s

Sadece koyliiler, tiiccarlar ve sifir siiriileri degil, ayn1 zamanda veba
da sinir agin bir olguydu.’?® Osmanl Avrupa’sinda, Habsburg sinir komu-
tanlarinin raporlarindan takip edilebildigi kadariyla, hemen her yil bir sal-
gin vakasina rastlaniyordu. Yiizyihn ilk biiyiik salgini 1700’de Temegvar'da
4 bin kisinin 6liimiine yol agmigt1,?” Belgrad’da ise —ayrintili bigimde anla-
tilacag tizere— yerli kulu neferlerin isyanina sebep oldu. Baz yillarda Viya-
na’ya aylarca salgin haberi geliyor ve bilhassa Saray Harp Surasi yetkilileri,
sinir komutanlarim gerekli tedbirleri almalar1 konusunda uyariyordu. 1706-
1708’de, art arda ii¢ y1l neredeyse biitiin Osmanlh Avrupa’sinda veba hiikiim
siirmiigtii. Bosna’nin egitli gehirlerinde,?® Rumeli'de ve Belgrad’da,’ Te-
megvar'in’° neredeyse tamaminda ve Eflik’ta salginin oniine gegilememis
ve ¢ok fazla can kayb1 olmustu. Salgin 1708’de Habsburg Macaristan’ina
da sirayet etmig ve Budin’e kadar olan bélgeyi etkilemigti.?* Ustelik veba-

123 OeStA, KA, HKR Protokollen 413 (Reg. 1701), 367r. 26 Juli nr.249.

124 OeStA, KA, HKR Protokollen 412 (Exp. 1702), 663v. October nr.110.

125 OeStA, KA, HKR Protokollen 439 (Exp. 1706), 1605v. Dezember nr.359.

126 18. yiizyiin baginda Osmanli-Habsburg sinirinda veba ve diger salgin hastaliklar hakkinda daha
genig bilgi igin bkz. Omer Gezer, “XVIII. Yiizylin Baginda Osmanli-Habsburg Sinirinda Veba,” Osman-
vdan Cumhuriyet’e Salgin Hastaliklar ve Kamu Saghg, (Ed. Burcu Kurt ve ismail Yagayanlar), Istanbul:
Tarih Vakf1 Yurt yayinlari, 2017, s. 72-83.

127 OeStA, KA, HKR Protokollen 409 (Exp. 1700), 556r. November nr.24.

128 OeStA, KA, HKR Protokollen 437 (Exp. 1706), Goor. April nr.437. 1707°de veba Bosna Eyaletinde
Saraybosna, Travnik, Kluc, Banaluka ve Bihke'de etkili olmugtu. Bkz. OeStA, KA, HKR Protokollen 444
(Exp. 1707), 372r. Mérz nr.211.

129 OeStA, KA, HKR Protokollen 446 (Exp. 1707), 1071v. August nr.19o; 108ov. August nr.228; HKR
Protokollen 451 (Exp. 1708), 238v. Februar nr.328.

130 OeStA, KA, HKR Protokollen 451 (Exp. 1708), 220v. Februar nr.228.

131 Salgin 1712’de son buldugunda Habsburg Macaristan'indaki niifusun yiizde 10’u, yani 400 bin kisi
artik yasamiyordu. Bkz. Janos Barta, “Habsburg Rule in Hungary in the Eighteenth Century,” Hungari-
an Studies Review, 28/1-2, 2001, s. 141.
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nin yarattig kayiplar Habsburglar i¢in askeri zafiyete dontismiistii. Gerekli
tedbirleri almakta ihmalkir davranan Arad Generali Wilson, askerlerinin
6nemli bir kismini hastalifa kurban vermisti ve takviye yapilmazsa Kuruc-
larin kaleyi ele gegirebileceklerini itiraf etmigti.s?

Bu bilyiik salginin Osmanli Imparatorlugu’na maliyetini kestirebil-
mek tam olarak miimkiin olmasa da, en azindan bazi y6relerde demografik
felakete yol a¢tif1 tahmin edilebilir.33 1706’da Tuna sahillerinde goriilen
salgin sirasinda yaklagik 5 bin reaya Eflak’a firar etmigti.B4+ Ancak Osmanl
reayasinin kaggunluguna veba kadar, sadece cana degil, ayn1 zamanda mala
ve 1rza da tasallut olan egkiyahk faaliyetleri de sebep oluyordu.

Balkan gegitleri harp yillarindan itibaren egkiya yuvas: haline gel-
misti. Babiili, heniiz savag siirerken eskiyali1 6nlemek i¢in tedbir almaya
baslamig ve 6nemli mevkilere palanka inga ederek muhafazasi i¢in nefer
koymustu; Sirbistan’da Bane ve Bulgaristan’da Kizilhisar bu amagla tamir
ve tahkim edilmigti.’s Karlof¢ca Anlagmasinin imzasindan sonra Tuna sahil-
lerinin, Morava Vadisi’'nin, Belgrad ve havalisinin eskiyadan temizlenmesi
i¢cin bir¢ok hiikiim ¢ikarild1.3® Bu giivenlik tedbirlerinin etkisi sinirhydi zira
eskiyalik da 18. yiizyillda Balkanlar’da sinir asir1 bir mefhumdu. Karlof¢a
Anlagmasinin ilgili maddelerindeki agik hiikiimlere ragmen yagma, talan
ve akin, her iki tarafin da ortak sikdyetiydi. Onceki yiizyildan farkh olarak
bu defa iki imparatorlugun serhad ricali bu tiir sikayetleri ciddiye aliyor,
suglular cezalandiriyor ve magdurlarin zararim tazmin ediyordu.»”

Vebadan ya da diger salgin hastaliklardan, Osmanl ricalinin keyfi
idaresinden yahut kendi zulmiinden degilse bile, reayanin egkiyadan korun-

132 OeStA, KA, HKR Protokollen 452 (Exp. 1708), 759r. Juli nr.136.

133 Dzaja, Konfessionalitidt und Nationalitit, s. 81, Bosna'nin 18. yiizyilda salgin hastaliklar sebebiyle
niifusunun bir kismim kaybettigini 6ne siirer.

134 BOA, C.ML. 44/2005.

135 Simperto, von Wien nach Constantinopel, s. 305; Anonim Osmanh Tarihi, s. 61.

136 BOA, A DVNS.MHM.d. 111, 584/2074; 584/2056, 2057.

137 OeStA, KA, HKR Protokollen 430 (Exp. 1705), 431v. Mirz nr.509; 452v. Mirz nr.580; 453r. Mirz
nr.581. Sadece Osmanh-Habsburg simirinda degil, Osmanli-Venedik sinirinda da durum ayniydi. Bkz.
Snjezana Buzov, “Friendly Letters. The Early 18th Century Correspondence between Venetianand Otto-
man Authorities in Dalmatia,” Tolerance and Intolerance on the Triplex Confinium, Approaching the ‘Other’
on the Borderlands Eastern Adriatic and beyond 1500-1800, (Ed. Egidio Ivetic ve Drago Roksandi¢), Padova:
Cleup, 2007, s. 215-221.
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mak i¢in giivencesi Osmanl neferleriydi. Bu sebeple, 6rnegin Stari Eflak
reayasi 1683-1699 yillarinda savag sartlarinda terk ettikleri kadim yurtlarina
donmek i¢in, bolgedeki kale ve palankalara nefer konmasini bekleyecekleri-
ni Bosna Valisi Halil Paga’ya acik¢a ifade etmigti.®® Giivenlik zafiyeti olma-
sa bile, tehdit algis1 dahi Osmanlh reayasinin go¢ hazirhiklarina baglamasi
i¢in yeterli olabiliyordu. Prut Harbi (1711) sirasinda, Rus 6ncii birliklerinin
Bogdan’da yagma ve talana baglamalar tizerine, Temegvar’daki reaya diken
iistiinde yagsamaya baglamigty; bunlar mallarini elden ¢ikariyor ve Segedin
tizerinden Habsburg tarafina geciyordu. Eskiyalar ise bu haberlerden cesa-
ret alip katliama baglamigt:.?

Saray Harp Surasi, yerel makamlarin gé¢menleri dikkatle sorustur-
masini, Osmanli Imparatorlugu'ndan gelenlerin kabul edilmemesini isti-
yordu. Fakat tagradan gelen cevap her defasinda aymydi: Gelenler Venedik
tebaas: olan kéyliilerdi ya da Kuruc Ihtilali sebebiyle Osmanli Devletine si-
ginmig Habsburg firarileriydi; bunlar Karlof¢ca Anlagmasinin sartlarina gére
degerlendirilmemeliydi.»> Osmanh-Venedik Savasi bagladifinda, topraklarim
terk eden Osmanh reayasi Habsburg Imparatorlugu'na siginmig ve burada
yerel makamlardan iltica hakki elde edebilmiglerdi.'+ Keza Hersek’ten 6nem-
li sayida Morlak da Venedik’e siginmusg, hatta St. Marco Aslam igin savagmak
tizere silah kusanmigt1.’> Fakat bu durum Osmanl reayasina 6zgii degildir.
Osmanlilarla yeni bir savag ¢ikacag anlagihinca Sirem’deki Habsburg kéyliisii
korkuya kapilmig ve yanlarina kiymetli egyalarim alarak kadin ve ¢ocuklanyla
glivenli olacagim diisiindiikleri bolgelere kagmak i¢in hazirhiklara baglamigti. s

Goriilecegi tizere Osmanli-Habsburg simirindaki serhadliiler veya
grenzerler, imparatorluk merkezinin aldif1 kararlardan dogrudan etkileni-
yor ancak kendi kaderlerini tayin edebilmek i¢in gerekirse devletle miizake-
138 BOA, IE.DH. 15/1413.

139 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 301: Unruhen in Ungarn 1711, 1711/7/3; 1711/7/5.

140 OeStA, KA, HKR Protokollen 475 (Exp. 1712), 165v. Mirz nr. yok; 204v. Mirz nr.194; HKR Protokol-
len 493 (Exp. 1715), 463r. Mai nr.110; 595r. Juni nr.317.

141 OeStA, KA, HKR Protokollen 493 (Exp. 1715), 174r. Februar nr.380; 241r. Mirz nr.42.

142 Morlaklarin Venedik tarafinda savagmalan hakkinda bkz. Domagoj Maduni¢, “Capi di Morlacchi:
The Integration of the Morlacci in the Venetian defensive System in Dalmatia and the Formation of the
Morlacchi Elite (1645-1699),” Tiirkenkriege und Adelskultur in Ostmitteleuropa vom 16. bis 18. Jahrhundert,

(Ed. Robert Born ve Sabine Jagodzinski), Memmingen: Jan Thorbecke Verlag, 2014, s. 29-47.
143 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/5/3.
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re ediyor, olmazsa yeni yurt arayigina baghyorlardi. 18. yiizyilin baginda her
iki devlet de, reayanin refahinin askeri tedbirlerle dogrudan alakal oldugu-
nu ve bu ikisinin kargilikli bir etkilesimde oldugunu, az ya da ¢ok, biliyordu.
Ancak bélgede takip ettikleri askeri stratejiyi, reayanin refahi degil, devletin
askeri ve mali 6ncelikleri ile siyaset giiciiniin sinirlan belirliyordu.

SERHADDE OSMANLI ASKERI STRATEJiSi YAHUT STRATEJINiN SINIRILARI

Karlof¢a Anlagmasinin imzalanmasindan sonra Osmanl siyaseti-
nin giindem maddelerinden biri serhaddeki askeri giictiniin yeniden orgiit-
lenmesiydi. Bunun bir geregi olarak, daha 6nce benzeri gériilmedik sayida
kale yahut palanka ingasi veya tamiri isine baglanmasi1 Babiali’nin impa-
ratorlugu savunma refleksini gosterir.*++ Nitekim devrin 6nde gelen siyasi
figiirlerinden biri olup bu ¢aliymanin mercek tuttufu dénem iginde yedi
defa defterdarlik makamina getirilen Defterdar Sar1 Mehmed Paga’nin,s
Osmanl igin yeni bir ¢agin basladif1 senelerde gelenekgi 1slahat fikirlerini
kaleme aldi@1 Nesdyihii’l-Viizerd'* isimli eserinde serhad kalelerine miinha-
sir bir b6liim ayirmasi da, s6z konusu savunma refleksinin Osmanh diigiin-
cesindeki tezahiiriidiir.

Defterdar Sar1 Mehmed eserinde 6zetle sunlar1 nasihat ediyordu:
Serhad kalelerine muhafiz pasa tayin edilecegi zaman, gii¢ zamanlarda tec-
ritbe kazanmig vezir ve pasalar i¢cinden ¢aligkan ve bahadir olanlar segil-
melidir ki kaleyi diigmandan koruyabilsin; kalelerin harap diigmesine izin
verilmeden tamiri, saltanatin ve devletin ehemm-i miihim iglerinden olup
kale tamirinde azami dikkat gosterilerek metanet iizere yapilmahdir ki stk
sik tamire ihtiyag duyulmasin; kalelerin mithimmat diizenli olarak kontrol
edilmelidir ki varsa eksikleri tamamlansin; barigta da sanki harpteymisce-
sine kalenin mithimmati hazir tutulsun; kale mithimmat: bilhassa kayit
altina alinsin ki dizdar ve zabitler elinde zayi olmasin; zahire ve sair iage
ile barut ve kursun uzun kusatmalarda yetecek miktarda hazir bulundu-

144 McGowan, Ayanlar Cagy, s. 761.
145 Abdiilkadir Ozcan, “Defterdar San Mehmed Pasa,” TDV-Isléim Ansiklopedisi, cilt 1X, Istanbul,

1994, s. 98.
146 Mehmet Oz, Osmanly’da Céziilmeve Gelenekgi Yorumculan (XVI. Yiizpldan XV I11. Yiizyll Baglanna),

Istanbul: Dergah yay., 1997, s. 94.
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rulsun; son olarak neferatin yoklanmasi igine mutemet memurlar tayin
edilsin ki muhafiz asker, gerek kapikulu gerek yerli kulu, tam mevcuduyla
garnizonda bulunsun.'+

Sar1 Mehmed Pasa’nin nasihat ettigi serhad nizami, ¢aligmanin bu
kisminda Babiili’nin Habsburg serhaddinde takip ettigi askeri stratejinin
degerlendirilmesi i¢in baz1 ana baghiklar verdiginden bir anlamda nirengi
noktas: teskil ediyor. Babiili, serhad kalelerinin tamir ve tahkimi, miithim-
matinin g6ézden gegirilmesi ve garnizonlarin gii¢lendirilmesi i¢in gerekli
tedbirleri almaya muahedenin imzasindan hemen sonra baglayacakti. Fakat
ayrintih olarak bunlar incelemeden 6nce 18. ylizyiin baginda Osmanbh siya-
setinin igleyisine goz atilmaldir.

1699’da Osmanl tahtinda Gazi Sultan II. Mustafa,“® veziriazamlik
makaminda ise Kopriilii hanesinden Amcazade Hiiseyin Pasa bulunuyor-
du; muahedenin mimar1 Rimi Mehmed, bizzat sultandan iltifat gormiis,
fakat vezirlik teklifini geri ¢evirmis ve reistilkiittaplhikta kalmigti.’49 Osmanl
bang hizbi anlagmanin imzalanmasindan hemen sonra devletin hazinesi
ve askeriyesinin restorasyonu i¢in faaliyetlerine baglamigt. Zenta Bozgu-
nunun (1697) ardindan veziriazam olan Amcazade Hiiseyin Pasa’nin bu
minvaldeki ilk isi merkezi ordunun 1slah1 meselesi oldu. Savag yillarinda
sisen kadrolariyla yenigeri ocag, Osmanl hazinesi i¢in biiyiik bir kiilfetti.
Yenigeri kiitiigiiniin tashihi ve béylelikle askerlikle ilgisi olmayanlarin ocak-
la baginin kesilip reaya defterine kayd: sonrasinda imparatorluktaki yenice-
ri sayis1 neredeyse yari yariya azaltilmig, 70.304’ten 33.389’a indirilmigti.
Biitiin kapikulu askerlerinin mevcudu ise 1701'de 59.100 idi.’s° Veziriazam,
timar ve zeamet sahiplerinin beratlarini yenileyerek timar sistemindeki
yozlagmanin da oniine ge¢mek istediyse de, bu konudaki ¢abalar istenilen
147 Defterdar San Mehmed Pagsa, Devlet Adamlanna Ogiitler - Osmanhlarda Devlet Diizeni, (Haz. Hiise-
yin Ragip Ugural), Ankara: Kiiltiir Bakanhg yay., 1969, s. 79-81.
148 1695'te bizzat katildif1 Lugos Muharebesinde kazanilan zaferden sonra gazi unvam almigti. Bkz.
Abdiilkadir Ozcan, “Mustafa I1,” TDV-Islam Ansik‘lo pedisi, cilt XXXI, Istanbul, 2096, s. 276.
149 Recep Ahiskali, “Rimi Mehmed Paga,” TDV-Isldm Ansiklopedisi, cilt XXXIV, Istanbul, 2007, s. 450.
150 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt I, s. 639-642; Avigdor Levy, “Military Reform and the Problem
of Centralization in the Ottoman Empire in the Eighteenth Century,” Middle Eastern Studies, 18/3, 1982,
s. 231; Selim Hilmi Ozkan, “Amcazade Hiiseyin Paga'nin Hayat1 ve Faaliyetleri (1644-1702),” (Yayin-

lanmamig Doktora Tezi), Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, 2006, s. 145; Mehmet Yagar Ertas,
Sultamin Ordusu (Mora Fethi Omegi 1714-1716), Istanbul: Yeditepe yay., 2007, s. 215.
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sonucu tam olarak vermemigti.’s* II. Mustafa’nin devlet iglerinde Seyhiilis-
lam Feyzullah Efendi’nin tesirinde kalmasi, Kiblelizide Ali Efendi’'nin sa-
ray tertibinin agi¥a ¢itkmasindan sonra idamy, ilerleyen yas: ve hastali gibi
sebeplerle Amcazade Hiiseyin Pasa veziriazamlhktan cekildiginde (Eylul
1702)* aldi@1 tedbirler gevsetildi; 6rnegin, takip eden sene iginde Dergah-1
ali yenigerilerinin mevcudu yeniden 50 bini agacaktir.’s3

Hiiseyin Pasa’nin yerine Daltaban Mustafa Paga getirildiyse de ve-
ziriazamh1 sadece dort ay siirdii. Mustafa Paga, makaminda Feyzullah
Efendi'nin gélgesini gérmek istemediginden evvela bir suikast ile seyhii-
lislam1 ortadan kaldirmak istemis; daha sonra Kirim ve Bucak’taki isyan el
altindan desteklemisti. Biitiin bu isleri ortaya giktiginda Mustafa Pasa, ma-
kamiyla birlikte canini da kaybetti.’s+ Veziriazamhkta Daltaban Mustafa’y1
Riami Mehmed takip etti. Reisiilkiittapken bir giinliik kubbe vezirligi son-
rasinda kendisine miihr-i hiimaytn verilen Rami Mehmed Paga, Amcaza-
de’nin baglattif1 restorasyonu devam ettirmek niyetindeydi; fakat maliye ve
iiretim alanlariyla sinirh kalan baz tedbirlerinin etkisi kisa 6miirlii oldu.’ss

II. Mustafa’nin, hocasi ve geyhiilislami Feyzullah Efendi’'nin ve ve-
ziriazami Rimi Mehmed Paga’nin, yani Karlof¢ca Anlagmasinin arkasindaki
giictin iktidar: kaybederek siyaseten tasfiyesi 1703 Edirne Vakasiyla gercek-
lesti. 1703 isyani, hangi él¢iilerde biiyiik toprak kayiplarini kabullenemeyip
1683 simirlarina dofru yeniden geniglemeyi hedefleyenlerin hareketiydi?
Imparatorlugun simirlarindaki degisiklikler sultanin ve gézdelerinin iktidan
kaybetmesinde ne derece etkiliydi? Bu sorularin cevab: ayn ¢alismalarin ko-
nusudur. Vakia Istanbul’dan Edirne’ye yiiriiyen isyancilarin retorigi 1699’da
kaybedilen topraklara da atfta bulunuyordu.s® Fakat isyan, II. Mustafa ve
ricalinin takip ettigi dis politikadan rahatsiz olanlardan ziyade, tarih itibariyle
151 Ozkan, Amcazdade Hiiseyin Pasa, s. 147. Amcazade Hiiseyin Paga’nin askeri alandaki diger reformla-
n igin bkz. ayni eser, s. 148 vd.
152 Ozkan, Amcazdde Hiiseyin Pasa, s. 199-200. Amcazide'nin veziriazamliktan gekilmesi ve kisa bir
siire sonra oliimii iizerine kapisi da dagitilmig ve ¢ogunun mallan miisadere edilmisti. Bkz. Markus
Kéhbach, “Das Schicksal des Qibleli-Zade Ali Beg und die Dimension des Grofivesirs Amuca-Zade
Képriili Hiiseyin Paga,” Siidost-Forschungen, 40, 1981, s. 28-30.
153 Levy, Military Reform, s. 231.
154 Abou-el-Haj, 1703 Isyan, s. 92.

155 Ahiskali, Rémi Mehmed Pagsa, s. 450.
156 Abou-el-Haj, 1703 Isyam, s. 110.
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halinden hognut olmayan birgok ziimrenin igbirligi ile vuku bulmustu. Isya-
na ve sonrasinda Osmanl siyasetine dair iki gelisme bu tespiti dogrulayabilir.

Evvela; Osmanlilarin eli kalem tutanlann Karlofc¢a sartlarini, sava-
sin devlet ve halk tizerindeki yikia1 etkilerini isaret ederek mesrulastinyor,
“ibadu’lldhin rdhats ve bir miiddet memdalik-i mahriisanin nizdmu igiin™s? ba-
ris yapilmas: gerektigini propaganda ediyorken, diger taraftan bilhassa da
serhadliiler arasinda harpte yasanan felaketleri hatirlatan, sultani ve saray
ricalini elegtiren tiirkiiler séyleniyordu.’® Ancak isyan serhadde degil impa-
ratorlugun baskentinde ¢ikmsti.

Ikinci olarak; isyan, saray ve devlet ricalinin bulundugu Edirne’den
takip eden Habsburg Elgisi Michael Talman, Viyana’ya gonderdigi rapo-
runda, Mustafa taraftarlarimin kaybetmesi halinde Karlof¢ca Anlagsmasini
imzalayanlarin iktidardan uzaklagtirilacagini ve barisin tehlikeye girecegini
yazmigty;’s9 ancak 22 Ekim’de yeni padigah III. Ahmed’in veziriazami Ni-
sanc1 (ya da Kavanoz) Ahmed Pasa tarafindan kabul edilen Habsburg elgisi,
barigin devam edecegine dair s6zler igitmisti.*® Nitekim 6yle de olacaktr.

1703 Isyaninin, Babiili'nin Karlof¢a diizenini degigtirmek icin ordu
seferber etmesine yetmedigi diisiiniildiiiinde, tahtta ve veziriazamhkta ki-
min bulundugundan kismen bagimsiz olarak Osmanl siyasetinde bir siirekli-
lik oldugunu soyleyebiliriz. 1683-1699 Harbinde kaybedilen yerlerin yeniden
fethi Babiili'nin siyasi hedefleri arasindaydi, fakat Osmanhlar bu konuda
aceleci degildi; Avrupa diplomasisini takip ederek dig politikaya y6n verilmesi
1699 sonrasinda Osmanli diplomasisinin ana ilkesiydi.”®' Buna ragmen Os-
manli-Habsburg bariginin bozulmamasi igin her iki tarafin da ince bir siyaset
takip etmesi gerekecekti. Talman, Istanbul’dan diizenli olarak génderdigi ra-
porlarinda III. Ahmed’in yenigeriler ve sipahiler tarafindan savasa zorlandig-
157 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Ziibde-i Vekayidt, s. 639. Barigin siyaseten savunmasi sadece kronik-
lerde degil, edebiyatta da aks-i seda bulmus, esasen bir kaside tiirii olan sulhiyyeler ortaya ¢ikmigt. Nabi
ve Sabit'in sulhiyyeleri Karlofca Anlagmas: ile ilgilidir. Bkz. Bayram Rahimguliyev, “Osmanh Edebiya-
tinda Doniigiimiin $iiri: Sulhiyeler,” (Yayinlanmamug Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Bilkent Universi-
tesi, 2007, s. 87-89, 91-104. Vakaniivis Rasid Efendi de, 1703 Isyan1 bahsinde Karlofca Anlagmasi igin
“Bin yiiz onda buldu diinyd rahat- sulh u saldh” msrai ile not diigmiistii, Tdrih-i Rasid, cilt I, s. 649.
158 Bazi6rnekler igin bkz. Cahit Oztelli, Uyan Padisahim, istanbul: Milliyetyay., 1976, s. 459, 462, 477-486.
159 OeStA, KA, HKR Akten Kr. 86, Exp. 1703 Mai 27r: Tallmannische Relationes anno 1703, fol.166r. vd.

160 OeStA, KA, HKR Akten Kr. 86, Exp. 1703 Mai 271: Tallmannische Relationes anno 1703, fol.259r. vd.
161 Beydilli ve Eriinsal, Prut Savas Oncesi, s. 1.
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n1 yaziyor, Osmanl bagkentinden gelen bu tiir haberler Avrupa matbuatinda
da yer buluyordu.®> Rikéczi Isyanim destekleyen Macarlarin ve ispanya tahti
i¢cin Habsburglarla savagan Fransa’nin Babiili'yi yeni bir sefere kigkirtti1 da
haberler arasindayd1.'® Kuruclarn ilk bagarilani Temegvar Valisi Ali Paga’y1
etkilemig ve Rikoczi ile siirekli temas halinde olan pasa, istanbul’a génderdi-
gi raporlarinda Habsburglara kars1 zafer firsatindan bahseder olmustu. Fakat
I1I. Ahmed’in kararim Ali Paga’nin heyecanh haberleri degil, aym tarihlerde
Bosna valisi olan Elgi Ibrahim Paga’nin sogukkanh degerlendirmeleri belir-
ledi.’ Yine de Osmanli Imparatorlugu’'ndaki gelismeleri dikkatle takip eden
Talman, sonraki yillardaki raporlarinda da, saraymn ya da Babidli'nin gizlice
savag plam yaptifindan bahsetmeye devam edecektir.’®s

Osmanh Imparatorlugu’ndaki her tiirlii askeri hareketlilik Habsburg
el¢isinin ilgisini ¢ekiyordu. 1699 sonrasinda Babili enerjisinin 6nemli bir
kismim serhadlerdeki kaleleri giiglendirmeyi ya da icap eden yerlere yeni-
lerini yapmay1 hedefleyen askeri stratejisi i¢in harciyordu; bu, esasinda 18.
ylizyihin tamaminda goriilecek bir siyasi iradenin neticesiydi.**® Mamafih
Babidli'nin 1699 sonrasinda insa ettigi kaleler, Habsburg simirinda degil,
imparatorlugun kuzey serhaddindedir. Bu durum, Azak’in Osmanl elin-
den ¢ikmasiyla dogrudan alakalidir. Esasen Osmanhlar Azak'ta 17. yiizyil
boyunca orta 6lgekli bir garnizon bulunduruyordu ve Azak, bir serhad ka-
lesi olmaktan ziyade, &zellikle Karadeniz’in giivenligi i¢in bir kontrol nok-
tasiydi’®” Istanbul Anlagmasi ile kale Rusya’ya birakildiginda, Osmanlhlar

162 Wiennerisches Diarium no.163, 21-24 Subat 1705; Nurdan Melek Aksulu, Die Hohe Pforte, Tiirkenk-
riege, Konflikte und Beziehungen zwischen Abendland und der Tiirkei (1703-1738)- Aus deutschsprachigen
Zeitungen des 18. Jahrhunderts, Norderstedt: Books on Demand, 2009, s. 24.

163 Wiennerisches Diarium no.158, 4-6 Subat 1705.

164 Sandor Papp, “Krimtatarische und ungarische Interessengemeinschaft wihrend des Rikéczi-Frei-
heitkampfes,” Studia Caroliensia, 3-4, 2004, s. 68.

165 Eudoxiu Hurmuzaki (Ed.), Documente privitore la Istoria Romanilor, cilt VI: 1700-1750, Biikres, 1878,
s. 66.

166 Virginia Aksan, “Locating the Ottomans Among Early Modern Empires,” Journal of Early Modern
History, 3/2, 1999s. 123.

167 Alan Fisher, “Azov in the Sixteenth and Seventeenth Centuries,” A Precious Balance: Conflict, Trade
and Diplomacy on the Russian-Otoman Frontier, Istanbul: ISIS Press, 1999, s. 69; Victor Ostapchuk ve
Svitlana Bilyaveya, “The Ottoman Northern Black Sea Frontier at Akkerman Fortress: The View from a
Historical and Archaeological Project,” The Frontiers of the Ottoman World, (Ed. A.C.S. Peacock), Oxford:
Oxford Uni. Press, 2009, s. 140.
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icin Karadeniz'in, dolayisiyla da payitahtin giivenligi tehlikeye diigmiistii.
Car I. Petro'nun Azak’ta biiyiik bir garnizon tutmak ve giiglii bir donanma
kurmak i¢in Rusya’nin insan ve mali kaynaklarim seferber etmesinin bu
tehlikeyi bir tehdide ¢evirdigi asikirdi.**® Babiili, bu tehdidi bertaraf etmek
i¢in, Azak Denizi'nin Karadeniz’'e agildi@: stratejik Ker¢ Bogazi'min iki yaka-
sinda Yenikale, Taman ve Temriik kalelerini inga etti.’*?

Ozellikle Yenikale, Azak’'in kaybim telafi etmek i¢in diigiiniilmiigtii.
Kalenin inga edilecegi yer i¢in Bogaz'in en dar noktasi olan Akintiburnu'nun
secilmesi tesadiif degildir. Babialinin hedefi seyriiseferi denetim altinda tut-
makt. Kalenin mimarlar1 humbaraa ve lagima ocaklarinin agalanydi ve as-
len bir italyan olan miihtedi Galoppo da ingaata nezaret ediyordu. Veziriazam
Rimi Mehmed Pasa da Yenikale'nin ingaatiyla bizzat ilgileniyordu.”7° Rusya
Elgisi Tolstoy'un Osmanlh maliyesinin yeni bir kale yapabilecek durumda
olmadigini yazmasindan” hemen sonra bu ingaata baglanmasi, Babiili'nin
serhadlerin tahkimi i¢in kararh bir siyaset takip ettiini gostermektedir. Bu
kararhilik Habsburg serhaddinde bagka bir bi¢imde tecessiim edecektir.

Karlof¢ca Anlagmasinin kisitlayic1 hiikiimleri, hududa yakin bolge-
lerde ne Babiili'nin ne de Hofburg'un yeni bir kale insa etmesine izin ve-
riyordu; ancak mevcut kaleler tamir edilebilirdi. Nitekim Osmanlilar, barig
anlagmasinin imzalanmasindan sonra, harp senelerinin kisith imkanlariyla
1690’dan itibaren zaman zaman tamir géren Belgrad ve Temesvar kalele-
rinin gii¢lendirilmesi i¢in biiytik bir iggiicii seferber etmisti.’”> Bosna’da ise

168 Petro’nun Azak siyaseti i¢in bkz. Brian Boeck, “When Peter I Was Forced to Settle for Less: Coerced
Labor and Resistance in a Failed Russian Colony (1695-1711),” The Journal of Modern History, 80, 2008,
s. 485-514.

169 Zinkeisen, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, s. 251; Nejat Gdyiing, “Osmanische Festungen auf dem
Balkan im 18. Jahrhundert,” Internationaler Kongress fiir Militdrgeschichte Wien 6.-10. Juni 1983, Beitrige,
Viyana, 1983, s. 79.

170 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferive Bangi 1123 (1711), cilt I, Ankara: TTK yay., 1951, s. 50-53. R4mi Meh-
med Pasa, Yenikale'nin ingas: igin tayin edilen Humbaracibagi Osman Aga, Lagimcibasi Mehmed Aga
ve Bina Nazir1 Mustafa Aga’ya hitaben yazdif bir mektupta su ifadeyi kullanir: “sefine miiriznna mani*
olur vechle,” bkz. Ersin Kirca, “Sadaret Yazigmalarim Havi Bir Miingeat Mecmuas (1114-1116/1703-1704),
Inceleme-Metin,” (Yayinlanmamis Doktora Tezi), istanbul: Marmara Universitesi, 2014, s. 243.

171 Pyotr Andreyevig Tolstoy, Tolstoy'un Gizli Raporlannda Osmanh Imparatorlugu- Istanbul’daki Rus Bii-
yiikelgi Pyotr Andreyevig Tolstoy ve Onun Osmanl Imparatorlugu’na Dair Hatiralan (XVIII. Yiizyhn Ik Cey-
regi), (Ed. M.R.Arunova ve F.S.Oreskova), (Gev. Ibrahim Allahverdi), istanbul: Yeditepe yay., 2009, s. 108.
172 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt I, s. 606.
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daha genis bir cografyaya ve zamana yayillmis sekilde askeri inga programi
baglatildi. Ne var ki Karlofca Anlagmasindaki kisitlayic1 hiikiimler Babii-
li'nin Habsburg serhaddindeki stratejisini de sinirhyordu.

Babiili 1699 sonrasinda bir¢ogu Bosna Eyaleti’'nde bulunan kale ve
palankalar1 tamir ederken, ¢ok az yerde yeni kale insa etmek igin girisimde
bulundu. Bunlar ise ¢ogu zaman Habsburg sinir ricaliyle ya da dogrudan iki
bagkent arasinda sorun yaratiyordu. 1699’da Habsburglara birakilan Arad
Kalesi'nin top alt1 mevziinde kurulmas: planlanan pazaryeri ve bunu koru-
mak i¢in yapilacak kule sebebiyle ortaya gikan kriz bunlardan biridir. Kule-
nin ingaatini, 0 dénem Temegvar valisi olan Elgi ibrahim Paga bizzat takip
ediyordu; islerin yuiriimesi i¢in bolgeye bir yeniceri agas1 nezaretinde askeri
birlik de gonderilmisti. Arad’daki Habsburg garnizonu komutam Loéffel-
holz bu girigimi ibrahim Paga nezdinde defalarca protesto etmis ancak bir
sonug alamamigh.'”? Viyana da yapilacak kalenin barigin agik bir ihlali olaca-
g diistiniiyor ve bu konuda hem pasayi, hem de Babiili’yi uyariyordu.’7+
Iki tarafin uzlagarak pazaryeri ve kulenin biraz daha i¢ bélgede inga edilmek
iizere anlagmasi, El¢i Ibrahim Paga’nin Rumeli beylerbeyi olarak tayini ve
yerine sabik Rumeli Beylerbeyi Hiiseyin Pasa’nin getirilmesi sonrasinda
miimkiin olabilecekti.

Buna benzer bir vakaya Bosna’da da tesadiif edilir. Babiili, harp za-
maninda yikilmig bir¢ok kale ve palankay: —beraberinde Sava Nehri sahil-
lerindeki iskeleleri de— tamir ettirmek i¢in 1699’dan itibaren miifettisler
gorevlendirmis, kesif defterleri gikarmig ve biitge ayirmist1.””s Bunlar ara-
sinda 6zellikle Eski Gradiska’ya yapilmasi planlanan tahkimatlar Petervara-
din’den Karlovac’a, Graz’dan Viyana'ya kadar Habsburg askeri serhaddinde
s6z sahibi biitiin makamlar teyakkuza gecirmisti. Bu konudaki ilk raporu
Petervaradin Generali Baron de Nehem 1702 senesinin baginda kaleme al-
misty; onu digerleri takip etti.”¢ Karlofca Anlagmasi ile Habsburglara birak-
lan Gradigka’da, 1. ylizyilda sayica orta olgekli, fakat nispi olarak 6nemli bir

173 OeStA, KA, HKR Protokollen 414 (Exp. 1702), 389r. Juni nr.200; 476r. Juli nr.373; 479v. November
nr.22r.

174 Aksulu, Die Hohe Pforte, s. 11.

175 BOA, D.BKL.d. 32277.

176 OeStA, KA, HKR Protokollen 414 (Exp. 1702), 115r. Februar nr.150; HKR Protokollen 423 (Exp.
1704), 253r. Mirz nr.233; Alte Feldakten Kr. 234: Akten des Karlstidter Generalats 1705, 1705/8/2.
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Osmanl garnizonu bulunuyordu.””” Babiali, bu kayb: telafi etmek i¢in Sava
Nehri kiyisinda Atik Gradiska’y: yeniden tahkim etmek istemisti. ilk plana
gore hendek temizlenecek ve varosun etrafi saranpoyla gevrilecekti. Bu is
i¢in yalmzca 300 gurusluk oldukga ciiz’i bir biit¢e ayrilmigt1.”8 Gradigka'nin
tahkimi, Nehem tarafindan Bosna valisi nezdinde protesto edilmis ve inga-
atin bir an evvel durdurulmas: istenmigti, zira Osmanlilar sadece saranpo
yapmakla kalmiyor, mazgallarla gii¢lendirerek bunlar birer istihkima gevi-
riyordu.”79 Habsburg serhaddini tahkim etmeyi hedefleyen Osmanh karar-
liligy, bir defa daha eyaletteki pasanin degismesi sebebiyle yumusayacaktu.
Bu defa da Elgi Ibrahim Paga’nin Egriboz’a tayininden sonra, halefi, ilk isi
olarak kethiidasini Petervaradin’e gondermis ve Gradiska’da sikayete konu
olan tahkimatlarin ingaatin1 durdurdugunu haber vermisti.®°

Arad ve Gradigka vakalarindan hareketle Habsburg sinirindaki Os-
manh askeri stratejisinin sinir pasalarinin takdirine birakildig: iddia edi-
lebilir ki bu iddia, sadece kale ve palanka ingsaatlarinda degil, daha sonra
gosterilecegi iizere sinirdaki garnizon biyiikliikleri mevzubahis oldugun-
da da kismen dogrudur. Sinir pasalari, Osmanh tarafinda yapilacak tahki-
matlar konusunda ne kadar esnekse, sinirin diger tarafinda insa edilenler
konusunda da bir o kadar katiydi. Vasvar Anlagsmasinin (1664) kisitlayic1
hiikiimlerine ragmen Bosna simirinda Habsburglarin bir kale insa etmesi-
ne goz yuman Sithrab Mehmed Pasa’nin akibetinin bu katilikta ne derece
paymin bulundugunu tam olarak kestirebilmek miimkiin degildir; Stihrab
Mehmed Paga 6nce Bosna valiliginden azl ve ardindan da idam edilmigti.™

Osmanh serhad ricali, hududa yakin bolgelerde insa edilen Habs-
burg istihkdmlarina Karlof¢a Muahedesinin yedinci maddesini 6ne siire-
rek itiraz ediyordu. S6z konusu madde, anlagmada ismen zikredilerek yi-
kilan kalelerin bir daha inga edilmemesini, fakat bunlarin haricindeki kale
ve istihkdmlarin tamir edilebilecegini; diger taraftan agik varoslarin higbir
bahaneyle kaleye ¢evrilmemesini ongorityordu. Asil tartigma sebebi bu

177 Gradiska garnizonunun mevcudu 9os iken, biitiin Bosna Sancagi’'nda sadece 5.160 nefer vardi
Bkz. BOA, D.BKL.. 32182.

178 BOA, DBKL. 32277, s. 8.

179 OeStA, KA, HKR Protokollen 425 (Exp. 1704), 1329r. November nr.25.

180 OeStA, KA, HKR Protokollen 432 (Exp. 1705), 1492r. November nr.141.

181 Rigid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt 1, s. 101.
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maddenin farkhi yorumlanmasiydi. Ornegin Bosna Valisi Kése Halil Pasa,
Habsburglarin sinira yakin bolgelerdeki ortagagdan kalma kaleleri askeriyle
isgal ve tahkim ettiginden sikayet¢i oldugunda, Karlovac Generali Auers-
perg, bunlarin kadim Habsburg kalesi oldugu ve i¢lerinde kirk yildir asker
bulundugu cevabini vermisti.’®

Osmanl itirazlarinin hedefinde, sinirin hemen yani baginda muha-
fiz kuleleri olarak insa edilen ¢ardaklar (Alm. Tschardak) vardi. Saray Harp
Surasina Mart 1699’da sunulan bir askeri raporda Osmanlh hududu boyun-
ca bir giivenlik hatt1 olusturulmas: ve bu hattin imparatorluga yerlesmis
Sirp milislerce korunmasi fikri, uzun siiren tartigmalar sonrasinda, r702’de
kabul edilmisti. Plana gére Sava’dan Tuna’ya ve Tuna’dan Tise’ye kadar
uzanan sinirda belirli araliklarla ¢ardaklar kurulmasi ve bunlarin her birine
32 muhafiz milis konulmas: gerekiyordu; her alt1 ¢gardagin neferi bir béliik
meydana getiriyor ve Osmanli hududu boyunca dizilen 101 ¢ardaktan ibaret
toplam 15 boliikte 3.199 asker istihdam ediliyordu.”®s Bu ¢ardaklar esasen
anlagmadan hemen sonra inga edilmeye baglanmigt: ve Osmanh-Habsburg
simirmin tahdidi goriigmelerinde de sorun olmustu. Taraflarin ayrica ta-
yin ettigi mufettigler bu ¢ardaklar yerinde gorerek Babidli’ye ve o tarihte
anlagmanin miibadelesi igin Viyana’da bulunan Ibrahim Paga’ya hitaben
bir takrir kaleme almiglardi.’®+ Sadece Bosna’da degil, Temegvar tarafinda
yapilanlar da gikiyet konusuydu.®®s Kasim 1700’de Temegvar’a vali olarak
tayin edilen Ibrahim Paga, Erdel Valisi Rabutin’in inga ettirdigi cardakla-
r1 protesto etmis, bunun iizerine de Rabutin, mevzubahis ¢ardaklarin Os-
manhlarca teftig edilmesine riza géstermisti. Ibrahim Paga adina ¢ardaklan
teftis eden eyaletin divan terciimanh@im da yapan Temegvarli Osman Aga
idi. Osman Aga, Ibrahim Paga’ya verdigi takririnde ¢ardaklan tarif ettikten
sonra, bunlarin sinirlan tahkim etmekten ziyade, reayanin Osmanh iilke-

182 OeStA, KA, HKR Protokollen 411 (Exp. 1701), 414v. Juni nr.311.

183 Fr. Vanicek, Specialgeschichte der Militirgrenze, aus Originalquellen und Quellenwerken Geschdpft, cilt
I, Viyana, 1875: Kk. Hof- und Staatsdruckerei, s. 130; Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen. Nach den
Feld-Acten und anderen authentischen Quellen, cilt I Einleitung zur Darstellung der Feldziige des Prinzen
Eugen von Savoyen, (Ed. Abtheilung fir Kriegsgeschichte des kk. Kriegs-Archives), Viyana: Verlag des
k.k. Generalstabes, 18706, s. 450-455.

184 Gokge, Bosna Vildyeti Hududndmesi, s. 91-92.

185 OeStA, KA, HKR Protokollen 412 (Exp. 1701), 610r.
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sine firar etmesini 6nlemek iizere bir tedbir oldugunu savunan bir takrir
kaleme almigh.®® Viyana ise bu gikiyetleri simirda inga edilen ¢ardaklarin
birer kale olmayip reayay: eskiyadan korumak i¢in yapildifini 6ne siirerek
gegistiriyordu. Fakat Osmanhlar bu ¢ardaklarin yikilmas igin 1srar ediyor-
du. Nehem ise meselenin Istanbul’daki Habsburg Elgisi Talman’a havale
edilmesinin dogru olacagim diisiiniiyordu.’®

Babiili, Habsburglarin ¢ardaklara ve baz1 varog saranpolarina asker
hatta top koydugunu haber veren Belgrad Muhafizi Hasan Pasa’ya, Karlof¢a
Anlagmasinin ilgili maddesini hatirlatarak, bu durumun kesinlikle barigin
ruhuna aykiri oldugunu yazmigt1.’®® Hasan Paga’nin 1srar1 tizerine Nehem,
anlagmanin hilafina insa edilen ¢ardaklarin yikilacagina s6z vermisti, ancak
yikim isleri uzun siire siiriincemede kaldi. Bu ¢ardaklar bir siire sonra tek-
rar giindeme gelecek, Osmanli-Habsburg sinir meselelerinin de ele alindi
miizakerelerde yeniden pazarlik konusu yapilacakt.™®

Sinirin iki tarafinda da yapilan askeri tahkimatlar bu d6nem boyun-
ca tartigma konusu olarak kaldi. Bunlar kimi zaman yerel diizeyde kargi-
ikl protestolarla gegistirilirken, kimi zaman da bagkentlere kadar uzanan
birer diplomatik mesele halini alacakti. Saray Harp Surasi, bir siire sonra
1707’de, Karlof¢ca Anlagmasinin ilgili maddesini yeniden diizenlemek adi-
na bir girigsimde bulunacak, simirdaki komutanlarindan, Bosna pasasindan
ya da Belgrad seraskerinden, Habsburglarin serhadde kale inga edebilecek-
lerine dair bir temessiik almalarim isteyecektir.’9° Fakat yeni bir Osmanh-
Habsburg harbi ¢ikana kadar Karlof¢a Anlagmasinin yedinci maddesi, her
iki tarafca kendileri lehine esnetilmeye ¢alisilsa da degismeden kalacak ve
iki imparatorlugun da serhaddeki askeri stratejilerini kisitlayan faktorler-
den biri olacaktir. Ancak Osmanlhlarin Habsburg serhaddinde yeni kale

186 Temegvarl Osman Aga, Kitdb- Insd’, s. 38-41.

187 OeStA, KA, HKR Protokollen 420 (Reg. 1703), 427v. 22 Juni nr.247; HKR Protokollen 424 (Exp.
1704), 539v. Mai nr.408.

188 BOA, A.DVNS.MHM.d. 114-1, 756/4.

189 Jovan Pesalj, “Early 18th-Century Peacekeeping: How Habsburgs and Ottomans Resolved Several
Border Disputes after Karlowitz,” Empires and Peninsulas Southeastern Europe between Karlowitz and the
Peace of Adrianople, 1699-1829, (Ed. Plamen Mitev, I.Parvev, M.Baramova ve V.Racheva), Berlin: LIT
Verlag, 2010, s. 31, 36.

190 OeStA, KA, HKR Protokollen 447 (Reg. 1707), 627r. 20 Juninr.338.
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inga etmemelerinin tek sebebi Karlof¢ca Anlagmasinin kisitlayic hiikiimleri
degildir; bagka engeller de s6z konusuydu. Bunlarin tamamin tek bir 6r-
nekle tartigmak miimkiindiir.

Babiili, h. 1113/m. 1701-1702 senesinde Nig'te yeni bir kale yapmak
i¢cin hazirhklara baglamigth. Daha 6nce bahsedildigi iizere Nis, via militaris
tizerinde 6nemli bir konumdaydsy; Nisava Vadisi'nin, yani Semendire’den
Rumeli'ye gegisin kilidiydi. Kale, savasta iki defa el degistirmis, bu sirada
tahkimatlarinda baz yenilikler yapilmis, ancak 1690 sonrasinda ihmal edil-
migti. Karlof¢ca Anlagmasi ile serhad baslaninda yeni kale inga etmeyecegini
taahhiit eden Babiili i¢in, hem daha 6nce burada bir kale bulundugundan
hem de Nis sinira ¢ok da yakin bir mesafede olmadigindan yapilacak tahki-
matlara dair diplomatik bir sorun s6z konusu degildi. Anlasmadan hemen
sonra Belgrad ve Temegvar'in tamiri ve tahkimi i¢in ¢aligmaya baglayan Ba-
biali, Nig’te de bu iki serhad kalesine benzer sekilde muhkem bir kale yapil-
masin kararlaghrmigti. Hikdyenin devamini Defterdar Sar1 Mehmed Pasa
ve Rigid Mehmed Efendi'nin tarihlerinden takip edebiliyoruz:*

Nig Kalesi’'nin ingaatina Kostendil Mutasarrifi Mehmed Pasa’y1 na-
zir tayin eden Babidli, yapilan tahkimatlarin kesfini de Lagimcibas: Frenk
Mehmed Aga’ya siparis etmisti. Mehmed Aga'min “gésterdigi resme i ‘tibar”
edilmis ve “hdric-i hendekte dort tabya” yapilmak iizere toplam 361.435 gu-
rusluk bir biit¢e ayrilmisti. Lagimcibasi Mehmed'in emrine Rumeli kaza-
larindan ayrica ig¢i de verilmisgti. Mehmed Aga, ise eski kale duvarlarim
yiktirip yeni hendek agtirmakla bagladi, ancak ¢aligmalara kis sebebiyle ara
verildi. Bu arada gerek isine bagkasini karigtirmamasi sebebiyle rencide
olan serhad ricalinden, gerekse reayadan gelen sikdyetler nedeniyle Babiali
yeni bir karar vermek zorunda kald1. “Ifrag diir u dirdz miiddete muhtac”
ve “mesdnfden gayn kazd re’dydlanna dahi killi cevr ii eziyet” olacagindan,
yani tamamlanmasi i¢in ¢ok uzun bir siire gerektiginden ve hazineye ge-
tirdii masraftan baska reayanin bityiik sikint1 gekmesine yol agacagindan
Nig Kalesi'nin tahkimi ¢aligmalar iptal edilmigti. Mehmed Aga vazifeden
alinms, hazineyi ugrattify zarar sebebiyle idam edilmekten bazi devlet ri-

191 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Ziibde-i Vekaiyat, s. 726-727; Rasid Mehmed Efendi, Térih-i Ragid, cilt
I, 5. 606. ltalik ile gésterilen alintilar Tarih-i Ragid’den yapilmustir.
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calinin yardimiyla kurtulabilmigti. Babiili, kalenin eski haliyle yeniden insa
edilmesine karar vermis, bu ig i¢in bir sonraki senenin beklenmesini uygun
bulmustu. Gerek Defterdar Sar1 Mehmed’in, gerekse Rigid Mehmed’in yaz-
diklarindan anlasildig1 kadariyla Lagimcibagi Mehmed’in plani ¢agin askeri
prensiplerine uygundu. isin iptal edilmesi de, yine erken modern dénem
devletlerinin boylesi biiyiik inga projelerinde yagadiklar: benzer sikintilarin
bir sonucuydu: Maliyet, iscilik ve zaman.

Babidli'nin Nig Kalesi'nin yeniden insasi i¢in ayirdig1 para 43 mil-
yon akgenin tizerindeydi. H. 1113/m. 1701-1702 tarihli Osmanl biitgesi's?
incelendiginde s6z konusu meblagin tam olarak ne ifade ettigi daha ra-
hat anlagilabilir. Ingaat i¢in éngériilen masraflar, h. 1113’'te Osmanhlarin
yaptig1 toplam harcamalarin yiizde 4,12’sine karsilik geliyordu. Bu meb-
lag imparatorlugun bitiin sinirlarindaki muhafiz yerli kulu neferlerin
mevicibinin ise neredeyse beste birine denkti. Aym tarihte Babiili'nin
kale tamiri ve mithimmat i¢in sadece 3 milyon akge harcadig: diisiiniil-
diugiinde, Nis Kalesi’'nin yenilenmesinin Osmanlh hazinesine neye mal
olaca@ ortaya ¢ikar. Fakat yine aym sene Osmanl biit¢esinin yaklasik 130
milyon akge fazla verdigi de hesaba katilmalidir; yani mesele hazinede
para bulunmamasi degil, bunun korunmak istenmesidir. $u halde fiska-
list maliye politikalarinin's® Osmanl askeri stratejisinde belirleyici etken-
lerden biri oldugu agiktir.

Isgiiciiniin temini ve maliyeti bdyle biiyiik ingaat projelerindeki
kisitlayia1 etkenlerin baginda geliyordu. Ingaatin zamaninda tamamlan-
masi igin ¢ok sayida is¢i calistirmak gerekiyor, bilhassa nitelikli ustalarin
istihdami masraflari oldukga yiikseltiyordu. Babiili, ingaat igin gerekli kol
guiciinii civar kazalarin ahalisinden, kale neferlerinden ve timarh sipahi-
lerden temin ederek bu yiikii azaltmanin bir yolunu bulmugstu. Bilhassa
timarh sipahiler, alaybeyleri nezaretinde riiz-1 mzirdan ritz-1 kasima ka-
dar, yani olagan sefer mevsiminde, bedenen kale ingaatlarinda ¢aligmak
iizere emir aliyorlardi. Bunlar gonderildikleri yerde yoklaniyor, padisahin
192 Mehmet Geng ve Erol Ozvar (Haz.), Osmanh Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler, cilt I1, Istanbul: Osmanl
Bankas: Arsiv ve Aragtirma Merkezi yay., 2000, s. 247-258.

193 Mehmet Geng, “Osmanl iktisadi Diinya Gériisiiniin Ilkeleri,” Osmanh Imparatorlugu'nda Devlet ve
Ekonomi, istanbul: Otiiken yay., 2000, s. 46-47.
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fermanina itaat etmeyenlerin dirligi elinden aliniyor ve bir bagkasina ve-
riliyordu.’9+ Sefere dahi katilmaktan kaginan sipahinin ni¢in uzak mem-
leketteki's bir kalenin insaatinda ¢aligmak isteyecegi bir baska sorundu.
Nitekim bazi1 mazul alaybeyleri, bu eziyetten kurtaracagina s6z verdigi
sipahiyle isbirligi yaparak, eski dirliine yeniden tevcih edilmek igin ge-
sitli tertiplere bulasiyordu.’?® Sancagindaki timarhlar1 biitiin mevcuduyla
kale tamirine gotiirebilenler ise, genellikle muhafiz paganin arziyla, va-
zifesinde ibka olunuyordu.’”” Ancak ne kale neferi veya timarh sipahi ne
de cizyesine mahsuben kale ingaatlarinda ¢alisan Eflak ve Bogdan reayasi
kalifiye is¢i degildi. Daha sonra 6rnekleri verilecegi tizere Babiali'nin kale
ingaatlarinin igcilik bahsinde asil sorun iggiicii temini degil, kalifiye iggi-
lerin yiiksek maliyetiydi.

Diger taraftan, her ne kadar Osmanl esrafi ve reayasi, emniyetleri s6z
konusu oldugunda Babiili'ye miiracaat ederek kazasina bir palanka yapilma-
sim yahut garnizon konulmasim istiyor ve bunun i¢in madden ve bedenen
yardimda bulunuyorsa da bazi zamanlar durum tam aksi olabiliyordu. Orne-
gin Banaluka Kalesi'nin tamirinde, esraf ve zabitler arasindan baz1 kimseler
birlikte hareket ederek isi yavaglatmay1 bagarmis, ancak daha sonra Babiili
tarafindan cezalandirilmiglardi.’9® Fakat Nig vakasi, Osmanl kroniklerinden
anlagildid1 kadariyla farkhydi. Babidli'nin Lagimc Mehmed Aga’nin yiiriittii-
gii Nis Kalesi'nin modernlestirilmesi isinden vazge¢mesinin bir sebebi de,
daha 6nce bahsedildigi tizere vergi muafiyetleri ve baz1 baska tegviklerle is-
kan siyaseti takip ettigi bolgeden reayay: kagirmak istememesiydi.

Ingaatin uzun yillar siirecek olmas1 Babili'nin yeni kale projesin-
den kaginmasinin bir bagka nedenidir. Masraflar kargilamak bir yana, iggii-
cii ve malzemenin temini ingaat1 geciktirdigi gibi, sadece belli mevsimlerde
cahsilabiliyor olmasi da, ingaatin zamaninda tamamlanmasini engelliyor-
du. Osmanlilar, byle 6nemli ve biiyiik istihkdm islerini genellikle ordunun
bolgede bulundugu zamanlarda yapmay tercih ediyordu; serasker deneti-

194 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 513/2285; 585/2617; 651/2905; IE.AS. 89/8218; C.TZ. 138/6852.
195 Omegin Anadolu Eyaleti'ndeki livalarin timarlhlan 1714’te Hotin Kalesi’nin tamiri igin tayin edil-
misti. Bkz. BOA, C.AS. 871/37371.

196 BOA, IE.DH. 24/2189.

197 BOA, IE.DH. 21/1925; 24/2189.

198 BOA, IE.SKRT. 7/660.
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mi, ordu istihkdmcilari, seferber edilen is¢iler ve nakit para gibi unsurlar
isin daha hizli tamamlanmasini miimkiin kiliyordu.’?

Yukarida temas edilen sorunlardan sadece Osmanllar degil, erken
modern dénemin biitiin devletleri etkileniyordu. Ornegin Habsburglar,
1699’da Osmanl hududunda kurulacak askeri diizeni belirledikleri planin
6ngordigi kale ingaatlarinin bazisina baglayamamusg, bazisini ise bitireme-
_migti. S6z konusu plana gore Arad, Segedin, Petervaradin, Osek ve Brod
kaleleri tamir ve tahkim edilerek sinirlari koruyacakti.>>° Karlofca Anlagma-
sin1 takip eden dénemde kendini ispanya Veraset Savaginin icinde bulan
Hofburg bu dénem boyunca mali sikintilarla bogusmak zorunda kalacak
ve sinir kalelerini giiglendirmek igin gerekli ¢aligmalar1 uzun siire basla-
tamayacakti. Ufukta yeni bir Tiirk harbi gériindiigiinde yapilan tahkimat
ve tamiratlarin masraflar ise, Babidli'nin idam ettigi eski Eflik ve Bogdan
voyvodalarinin Erdel’de tuttugu sahsi hazinelerinin tamaminin (yaklasgik
400 bin flori) cebren bor¢ alinmas: ile kargilanabilmisti.>°* Bunlar yine de
aceleyle yapilmis tahkimatlardy, 1699’da Saray Harp Surasinin kabul ettigi
plana uygun olarak insa edilen yegine yap1 olan Arad Kalesi biitiin tabya-
lariyla birlikte ancak 1783’te, Osmanh tehlikesi bu cografyanin uzaginda
kaldiginda tamamlanabilecekti.>

Babiili de yeni bir savag ihtimali belirdiginde serhad kalelerinin
tahkimi i¢in harcadi@ paray: dogal olarak artirmisti. 1714’te imparatorlu-
gun Habsburg, Venedik ve Rusya hudutlarindaki kalelerden stratejik 6ne-
mi olanlarin tamiri i¢in yaklasik 480 bin gurus sarf edildi. En fazla har-
cama imparatorlugun uzak ucundaki Hotin Kalesi'ne yapilirken (takribi
134 bin gurus), Belgrad Kalesi'nin tamiri i¢in 47.550 gurus ayrilmigti.*3
Bir savas tehlikesi s6z konusu oldugunda, Babiili de, ¢cagin diger devlet-

199 Murphey, Osmanlvda Ordu, s. 40-41.

2000eStA, KA, Alte Feldakten Kr. 210: Tiirkenkrieg 1698-1699, 1699/13/3; HKR Akten Kr. 73, Exp.
1699 September 153.

201 Ludwig Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugenvon Savoyen Nach den Feld-Acten und anderen authen-
tischen Quellen, cilt XVI: Der Tiirken-Krieg 1716-18. Feldzug 1716, Viyana: Verlag des kk. Generalstabes,
1891, s. 105.

202Mihai Georgita, “Der Festungsbau im westlichen Siebenbiirgen im 18. Jahrhundert,” Festung und
Innovation, (Ed. Harald Heppner ve Wolfgang Schmale), Bochum: Winkler Verlag, 2005, s. 35-36.

203 Ertas, Sultamin Ordusu, s. 291.
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lerinde oldugu gibi, biitiin giigliiklerine ragmen kaleleri tahkim ve tamir
etmek icin gerekli paray: ve insan giiciinii bulabiliyordu. Ancak bu ciim-
le, Babiali'nin yalnizca bir savas durumunda serhadlerindeki askeri stra-
tejisini hatirladi1 anlamina gelmemektedir. Bu kitabin ele aldif1 dénem
icinde yeni kale ingaatindan ziyade, giiglii garnizonlarla sinir1 savunmak,
serhadde Osmanl askeri stratejisinin temel unsuruydu; nitekim Osman-
lilarin piyade ve siivariden miirettep giiglii garnizonlarina giivendigini ve
savaglarda kusatma yerine meydan muharebesini tercih ettigini 17. yiizy1-
lin ikinci yarisinda yazan St. Gotthard Muharebesinin kahramani General
Montecuccoli’'nin tespitini*4 yaklagik yarim ytizyil sonra Rus Elgisi Tolstoy
da paylasacaktir.>°s Bu durum aslinda 17. yiizyll boyunca Osmanl ordu-
sunda yasanan degisimin de bir neticesidir. Bu nedenle 1699 sonrasinda
Babiili'nin Habsburg serhaddindeki garnizonlara verdigi nizami ele alma-
dan 6nce Osmanl ordusunun degisimi tizerinde kisaca durmak gerekir.
Osmanl ordusu klasik ¢agda merkezinde Dergah-1 ali yenigerile-
rinin bulundugu, fakat asil giiciinii timarh sipahinin meydana getirdigi
hafif siivari agirlikli bir orduydu ve hareketli siivariye gére bir taktik be-
nimsenmisti.>°® Ancak Osmanli ordusunun kompozisyonu 17. yiizyilda
degisecek, piyadenin 6ne giktig1 bir taktik ve tertip gelisecektir. Bu degi-
simin izlerini geriye dogru, Uzun Harbe (1593-1606 Osmanlh-Habsburg
Savag1) kadar gotiirmek miimkiinse de**? bu tedriciydi; 6rnegin 1632-
1639 Osmanli-Safevi Savaginin en 6nemli safhasi olan 1638 Bagdat Ku-
satmasinda Osmanli ordusundaki siivari sayisi, piyade sayisinin iki ka-
tindan fazlaydi.>°8
204 Raimond Montecuccoli, “Vom Kriege mit den Tiirken,” Ausgewdbhlte Schriften des Raimond Fiirsten
Montecuccoli General-Lieutenant und Feldmarschall, cilt I1: Militdrische Schriften, (Ed. Alois Veltzé), Viya-
na, 1899: Wilhelm Braumiiller, s. 544, 555.
205 Tolstoy, Tolstoy’un Gizli Raporlannda, s. 115.
206Colin Imber, The Ottoman Empire, 1300-1650: The Structure of Power, New York: Palgrave, 2002,
s. 257; Feridun Emecen, “Atesli Silahlar Cag1: Askeri Doniisiim ve Osmanlh Ordusu,” Osmanh Klasik
Caginda Savas, Istanbul: TIMAS yay., 2010, s. 44.
207 Emecen, Ategli Silahlar Cag, s. 44. Uzun Harp igin bkz. Caroline Finkel, The Administration of
Warfare: the Ottoman Military Campaigns in Hungary, 1593-1606, Viyana: VWGO, 1988 ve 1593-1606
Savaginda Osmanli ve Habsburg ordularinin kargilagtirmal bir incelemesi i¢in bkz. Tibor Szalontay,
“The Art of War during the Ottoman-Habsburg Long War (1593-1606) According to Narrative Sources,”

(Yayinlanmamgs Doktora Tezi), Toronto: University of Toronto, 2004.
208 Murphey, Osmanli’da Ordu, s. 59.
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Bu keyfiyet Osmanh ordusundaki doniigiimiin hiziyla m1 yahut kimi
zaman kadimin yeniye tercih edilmesiyle mi alakaldir,>* yoksa Osman-
lilar, savastiklar1 cephenin taktigine gére mi bir ordu seferber ediyorlards,
tam olarak soyleyebilmek icin bagka aragtirmalara ihtiyag var. Fakat batida,
Habsburg hududunda cografyanin kendine 6zgii sartlar1 ve serhaddin askeri
niteligi, siivariden ziyade piyade agirhikh bir savas tarzin1 dayatiyordu ve bol-
gede goriinen Osmanli ordusu da en azindan 17. ylizyihn basindan itibaren
bu duruma gore sekil almigti.>® Askeri tercihler kadar mali zorunluluklar da
bu donuigiimii etkiliyordu. Donaniml bir sipahi, her ne kadar erken modern
devletlerin tamaminda oldugu gibi Osmanlilar i¢in de tercihe sayan ise de
olduk¢a masrafliyds; bunlarin sayisinin azaltilmasi hazine igin biiyiik bir ta-
sarruf kaynagiydi.>" Nihayet yiizyihn sonunda Macar Seferi (1697-1698) i¢in
seferber edilen ordudaki askerin yaklagik yiizde 57’si piyadeydi. Eyalet asker-
leri ise toplamin onda birinden ancak biraz fazlayds; kapu halki ve sair kuvvet-
ler hesaba katildifinda tasra kuvvetlerinin yiizde 30’undan fazlasim piyade
asker meydana getiriyordu. Yani doniisiim sadece merkezi orduyu degil, aym
zamanda tagra kuvvetlerini de etkilemigti.>

Timarh sipahilerin savasgg1 bir unsur olarak Osmanlh ordusunda
geri plana diismesi bu doniisiimiin bir sonucudur. Atesli silahlarin yaygin-
lagsmasinin timarh sipahinin Osmanh ordusundaki roliinii azalttif1 genel
olarak kabul goriir.>3 Keza diinya ekonomisindeki yapisal degisikliklere
bagh olarak timar sisteminin eski 6nemini kaybetmeye baglamasi, enflas-

209 1632’de timar sisteminde yapilan 1slahatlar, timarli sipahinin bir savage olarak hila gozde oldugu-
nu gostermektedir. Bkz. Darling, Nasihatnameler, Icmal Defterleri, s. 213.

210 Kolgak, Yenigeriler, Umera Kapilan, s. 235.

211 Murphey, Osmanl’da Ordu, s. 75; Kolak, Yenigeriler, Umera Kapian, s. 227. Avrupa sahnesinde de
durum buna benzerdi, bkz. Geoffrey Parker, “Hanedan Savaglan (1494-1660),” Cambridge Savas Tarihi,
(Ed. Geoffrey Parker), (Cev. Fiisun Tayang ve Tung Tayang), Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir yay., 2014, s. 164.
212 Aynntlariginbkz. Géza David ve Pl Fodor, “Changes in the Structure and Strength of the Timariot
Army from the Early Sixteenth to the End of the Seventeenth Century,” Eurasian Studies The Skilliter
Centre-Istituto per I'Oriente —Journal for Balkan, Eastern Mediterranean, Anatolian, Middle Eastern, Iranian
and Central Asian Studies, 4/2, 2005, s. 175-180.

213 Ozer Ergeng, “Osmanli Merkez Askerinin Nitelik ve Fonksiyonlan Uzerine,” Sehir, Toplum, Devlet
Osmanly Tarihi Yazilan, istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 2013, s. 364-365; Gabor Agoston, “Osmanh Im-
paratorlugu ve Rusya’da Askeri Doniigiim, 1500-1800,” Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, (Cev. M. Fatih
Galigir), istanbul: TIMAS yay., 2012, s. 250-251; Emine Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri Bir Osmanh
Sancaginda Timarh Sipahi Olmak (1530-1647), Ankara: Berikan yay., 2011, s. 77-78.
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yon sebebiyle sipahinin timarindan elde ettigi gelirle ge¢imini saglayama-
masi gibi nedenler de askeri sebeplerle birlikte timarh sipahinin giicinii
azaltiyor, timara ragbeti engelliyordu.*4 15. yiizyillda yenigeriler timarla
miikifatlandirilirken,*s 16. yiizyillda timarhlar ulufeli olmak i¢in sehzade
ordularina nefer yaziliyordu.”® 17. yiizyiln ikinci yarisina gelindiginde ye-
nigeriler artik timara ragbet gostermeyecekti.>”?

Diger taraftan Osmanli maliyesi, artan harcamalar1 karsilamak
adina, verimsizlesen timar yahut haslar iltizama vererek eyalet askerine
tahsis edilen gelirleri merkezi hazinenin kontroliine aliyordu.>® Birbirini
besleyen bu iki olgu, Osmanh askeriyesinin ategli silahlarin artan giicii-
nii kabul ederek ordu terkibinde hafif siivari yerine piyadeyi tercih etmesi
ve Osmanli maliyesinin uzun ve pahali savaglarin masraflarini kargilamak
i¢in timar gelirlerini mukataalastirmasi, imparatorluktaki askeri doniisii-
miiniin iki ve¢hesidir.

18. yiizyila gelindiginde timarh sipahilere ne oldugu sorusu hila ce-
vap beklerken,*9 ylizyilin baginda Babidli'nin imparatorlugun temel yap1
taglarindan biri olan timar sistemini 1slah tegebbiislerinin akim kaldigim
da hatirlatmak gerekir. Birbirini takip eden fermanlara ragmen timarhilar
tevcih beratlarini yenilemiyor, sipahi sancaginda oturmayip baska islerle
mesgul oluyor, alaybeyleri daha fazla gelir elde etmek i¢in kanunsuz iglere
bulagiyor, tevcihatta usulsiizliikler yapiliyordu.?*° Yine de Babiili, savag
zamaninda timarli sipahiyi seferber etmekten geri durmuyordu. Osmanh
ordusunda piyadenin 6ne ¢tkmasina karsin, timarhlar da bilhassa kusat-

214 Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanl Umeras: ve Il Idaresi, Istanbul: Bogazigi
Uni. yay., 1978, s. 111-112; Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye [ktisat Tarihi, istanbul: Dergah yay., 2014, s. 302;
Aksan, Kugatilmis Bir Imparatorluk, s. 61; Erol Ozvar, Osmanh Maliyesinde Malikane Uygulamas, Istan-
bul: Kitabevi, 2003, s. 14.

215 Darling, Nasihatnameler, Icmal Deflerleri, s. 204.

216 Serafettin Turan, Kanuni’nin Oglu Sehzide Bayezid Vak'asi, Ankara: TTK yay., 1961, s. 85-86; Cezar,
Osmanl Tarihinde Levendler, s. 36.

217 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungarn, s. 169.

218 Halil inalcik, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700,” Archivum
Ottomanicum, 6, 1980, s. 313; Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 303.

219 Aksan, Kugatilmus Bir Imparatorluk, s. 62.

220 Ozer Ergeng, “XVIII. Yiizyllda Osmanh Tagra Yénetiminin Mali Nitelikleri,” Sehir, Toplum, Devlet
Osmanh Tarihi Yazilan, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 2013, s. 369-370.
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ma savaslarinda 6nemli hizmetler vermeye devam etmislerdi.>* Ancak
ozellikle 18. yiizyilda timarlh sipahiye sefer emri génderilmesi, bunlarin
savag meydaninda bulunduklar1 anlamina gelmemektedir. Osmanli-Ha-
bsburg ve Venedik Harbinde (1714-1718), 15 bine yakin sipahi sefere katil-
mamis, yaklagik 60 bini ise diigmani gérmeden firar etmisti.>*

Osmanli ordusunun yeni bir ¢ehre kazanmasinin ve timar sistemi-
nin déntugiminin bir bagka yansimasi da serhaddi bekleyen garnizonla-
rin mevcudunun artmasi ve serhadliilerin timarh kadrolardan ulufeli kad-
rolara gegisidir.>» 16. yiizyihn ikinci ¢eyreginde devlet gelirlerinin yiizde
37’si timarh sipahilerin tasarrufundayds; toplam 37.521 timarin 9.653’i Os-
manl kalelerindeki miistahfizlara tevcih edilmigti; kalani egkinci timariy-
d1.224 Kapikulu neferlerinin sayisinin 27 bin civarinda oldugu bir zamanda
cebeliileriyle birlikte imparatorlugun timarh kuvvetleri 70 ila 8o bin kisi
arasindaydi.*

Ancak 17. yiizy1l boyunca, bosalan timarlarin miistahfizlara tah-
sis edilmesiyle, Osmanh sarayi, ordusunda hafif siivari yerine garnizon
askeri istthdam etmeye baglamigt1.>® Her ne kadar bu egilim serhadde
mahsus degilse de, Osmanhlar sinir garnizonlarim giiglendirmek igin
ozellikle serhad vilayetlerindeki timarlar1 miistahfizlara veriyordu. Orne-
gin Bosna’da 17. ylizy1l boyunca timar sayis1 artmis, ancak eyaletin sipa-
hisinin Osmanli ordusundaki katkis1 azalmist1.2? 1669’da fethi tamam-
lanan Girit'te ise yerli kulu neferata miistahfiz timar: tevcih edilmisti;
neferatin 6nemli bir kismui 3 bin ila 4 bin akgelik timar tasarruf ederken
zabitlere 6 bin ila 20 bin arasinda gelir getiren dirlikler verilmigti. Ancak

221 Darling, Nasihatnameler, Icmal Defterleri, s. 212-215.

222 Ertag, Sultanin Ordusu, s. 231; Agoston, Osmanh Imparatorlugu ve Rusya’da, s. 252.

223 Bu déniigiim 16. yiizyiin ortalanindan itibaren Osmanl vesikalarindan izlenebilmektedir. Limni
Adasrndaki timarhi miistahfizlarin hizmetlerinin karsihgim ulufe ile almaya baglamalariyla timar def-
terinden kaybolmalan hakkinda bkz. Yasemin Demircan, Osmanh [daresinde Limni Adasi (XVLI. Yiizyl),
Ankara: TTK yay., 2014, s. 66.

224 Tabakoglu Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 297.

225 Erdogan Oziinlii, Ayntdb Sipahileri, s. 62.

226 Kolgak, Yenigeriler, Umera Kapilan, s. 242 vd.

227 Linda Darling, “Nasihatnameler, icmal Defterleri, and the Timar-Holding Ottoman Elite in
the Late Sixteenth Century- Part II, Including the Seventeenth Century,” Osmanh Arastirmalan, 45,
2015, s. IO.
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18. yiizyilin baginda Girit'teki yerli kullarinin timarlar: ellerinden alinip
ulufe tahsis edilecekti.??®

Hafif siivariden garnizon askerine, miistahfiz timarindan ulufeye
dogru doniisiimiin Habsburg serhaddindeki izleri bahsine gegmeden énce
kisaca hatirlatmak gerekir ki, Babili’nin bu siyasetine ragmen miistahfiz
timarlar sayica azalacak, fakat biisbiitiin kaybolmayacakti. Buna dair bazi
Ornekler verilebilir. Egriboz Kalesi'nde 1700 6ncesinde timarh miistahfiz
sayis1 bin civarindayken, Mora Seferinin arifesinde bu say:1 242’ye kadar
diigmiis, savag karar1 alan Babiili, mahlal gedikleri yeni timarh miistahfiz
yazarak tamamlamigti1.229 Kale ve palanka dizdarlarindan® bagka 6zellikle
Bosna’da miistahfizlara hala timar tevcih edilebiliyordu. Babiili, eyalette
gedik timar tasarruf eden miustahfizlar1 Aralik 1702’de yoklamas: i¢in Der-
gah-1 mualld kapicibagilarindan Mehmed’i gorevlendirmis, kendisine yar-
dimc1 olmak iizere birka¢ zaim ile birlikte eyaletin timar defterdan Ali'yi
tayin etmis ve gereginin layikiyla yapilmasi icin Seyfullah Paga’ya hiikiim
gondermisti.®' Daha geg tarihli (1712-1713) bir icmalden ise izvornik Sanca-
grnda, yekinu 410 bin ak¢eden fazla tutan timarlara Izvornik, Bégiirdelen,
Srebrenig, Srebrenika ve Sokol gibi kalelerde mevcut toplam 275 neferin
tasarruf ettii anlasilmaktadir.?3

Bu bilgiler Osmanh askeri sistemindeki dontigiimiin Bosna’da bagka
bir seyri oldugu anlamina gelmez. Vakia Kése Halil Paga zamaninda dahi ulu-
fe alan muhafiz neferin kadimde oldugu gibi yine timarlariyla kanaat etmeleri-
ne karar verilebiliyordu.> Daha sonraki senelerde de, Babili'nin tedbirleriyle
senlenen koy ve kazalarin geliri yine timarh miistahfizlara verilmis, bunlarin
hazineye kalan ulufeleriyle yeni nefer yazilmigt1.3¢ Fakat Bosna askerinin {ic-
retinin nasil 6dendigine bakildifinda, miistahfiz timarlarin bir genel egilim-
228 Nuri Adiyeke, “Girit'te Askeri ve Toplumsal Bir Kurum: Yerli Yenigeriler-Goniillilyan Ziimresi,”
XV. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 11-15 Eyliil 2006: Kongreye Sunulan Bildiriler, cilt IV /3, Ankara: TTK yay.,
2010, s. 1615.
229 Ertas, Sultanin Ordusu, s. 199.
230 Ornegin Temegvar Eyaleti'nde Medova Palankasr'nin dizdan Mahmud’a ve keza Belgrad'da Kal'a-i
zir Dizdan Ibrahim’e timar tevcihi igin bkz. BOA, C.TZ. 102/5057; IE.DH. 20/188s5.
231 BOA, A.DVNS.MHM.d. 112, 405/1455; 406/1458.
232 BOA, D.BKL. 74/49.

233 BOA, D.BKL. 31/16. Bu konuda bir bagka 6rnek olarak bkz. AE.SMST.II 3/282.
234 BOA, D.BKL. 56/93; 63/98.
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den ziyade sadece istisna olarak mevcut bulundugu anlagilabilir.3 Nitekim
Babidlimin garnizon askerlerinin iicretlerinin 6denmesine déniik siyaseti,
miistahfiz timarlarin lagv1 ve ulufe i¢in ocaklik tayin edilmesi seklindeydi.s°
Esasen serhad askerlerine ocaklik tahsisi Osmanlilarin erken tarih-
lerden itibaren, timar gelirlerinin garnizon askerlerinin ulufe masraflarim
karsilayamaz hale gelmesiyle birlikte baglamigt1.” Serhad kalelerindeki gar-
nizon askerlerine timar yerine mukataa gelirlerinden ulufe tahsis edilmesi-
ne dair 6rneklere 15. ylizyihn ikinci yarisinda da rastlaniyordu; bu dénem-
de Osmanbhlar kale ve neferleri timarl ve ulufeli olarak ikiye ayiriyordu.>?
Osmanli-Habsburg sinirinin askeri niteligini vurgulamak tizere bir 6nceki
baglikta verilen sayilara tekrar géz atildifinda serhadde ulufeli neferlerin
—temkinli bir tahminle— en geg 17. yiizyihin ikinci yarisindan itibaren timar-
lilardan daha fazla sayida oldugu anlagilacaktir. Hatirlatmak gerekirse, 17.
yiizyihin ikinci yarisinda sadece Budin, Varad ve Uyvar gibi kalelerdeki ulu-
feli nefer sayis1 18 binin {izerindeyken, Budin ve Temegvar’daki timarhlar
ise 14 bin civarindaydi. Ustelik garnizon kuvvetleri yerli kulu neferden iba-
ret degildi. Osmanlilar, ozellikle de 16. yiizyilin sonundan itibaren merke-
zi ordunun 6nemli bir kismini serhad kalelerinde muhafiz olarak tutmaya
baglamigti. Bu durum savagin mevsimlik olmaktan ¢ikarak uzun seneler
boyunca siiren bir miicadele halini almasinin sonucuydu.?9 Osmanh fetih
siyasetinin sonraki hedefine baglh olarak bir bolgede garnizon kuvvetlerinin
sayist artabilirdi.>+> Fetihten sonra ya da daha dogru bir ifadeyle Osmanl-
larin yeni ele gegirdikleri bolgeye nizam vermelerinin akabinde buradaki
asker sayis1 azalirdy; ancak bu, Osmanhlarin serhad kalelerindeki nefer say:-
sin1 azaltmay: hedefledikleri anlamina gelmez. Bilakis barig zamanlarinda
da bu garnizonlarda 6nemli sayida asker mevcuttu ve genel olarak 17. yiizyil
boyunca serhad kalelerindeki nefer sayis1 —kaynaklarin isaret ettigi sekilde—

235 Aynntilar igin bkz. Osmanh Askeri Serhaddi: Bosna Eyaleti baglikh bolim.

236 Omegin Belgrad ve etrafindaki palankalarin muhafiz neferlerine verilen nizam igin bkz. BOA,
IE.AS. 45/4076.

237 Moacanin, Town and Country, s. 130.

238 Goksel Bag, “Ottoman Serhad Organization in the Balkans (1450s to Early 1500s),” (Yayinlanmamg
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Bilkent Universitesi, 2017, s. 18, 36-37, 42.

239 Kolgak, Yenigeriler, Umera Kapilan, s. 222.

240Murphey, Functioning of the Ottoman Army, s. 182.
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artig gostermisti.>#* Bu artisin yukarida izah edilen hafif siivariden piyadeye,
timardan ocaklifa; serhad garnizonlar s6z konusu oldugunda timarh miis-
tahfizlardan ulufeli yerli kuluna dogru déniisiimiin bir sonucu oldugunu ve
bu sebeple Osmanl askeri giiciindeki gergek artis1 abartacak sekilde belge-
lere yansidigini hatirda tutmak gerekir.>+

Fakat ne var ki 18. yliizyihn basinda, imparatorlugun dért bir yanin-
daki garnizonlara dagilmis yerli kulu neferlerinin sayisi, Dergah- ali yeni-
gerilerinin sayisin1 gegmisti; ancak sipahiler de hesaba katildiginda kapiku-
lu ordusunun mevcudu, yerli kullarindan fazla ¢ikabiliyordu. Déneme ait
Osmanl biit¢elerinde neferlere yapilan ulufe 6demelerine ait kayitlar bu
durum hakkinda fikir verebilir.

Tablo 1. 18. yiizyilin baginda Osmanli ordusunda kapikulu ve yerli kulu sayilari*4

Yil Yerli kulu Dergdh- ali Kapikullan
yenigerileri (Yenigeriler dahil)
h.1112/m.1r700-1701 65.039 50.102 75.028
h.1113/m.1r701-1702 69.710 39.925 63.817
h.1114/m.1702-1703 70.845 40.139 62.934
h.1116/m.1704-1705% 71.424 52.642 81.626
h.1122/m.1710-1711 68.001 43.562 67.962

Yukaridaki tabloda h. 1112 ve h. 1116 senelerinde kapikulu mev-
cudunun yerli kulu neferlerinin sayisinin bariz bigimde iizerinde oldugu
goriilebilir ve bu durum, Amcazade Hiiseyin Pasa’'min tedbiriyle ocaktan
cikarilan yenigeri taslakgilannin 1703 Edirne Vakasindan sonraki karigik-
liktan istifade ederek kendilerini yeniden deftere yazdirabilmeleriyle ala-
kahdir. Bununla birlikte tabloda verilen bazi senelere ait kapikulu askeri-
nin toplamina dair ayrintilar, kapikullan ile yerli kulu neferler arasindaki

241 Agoston, Osmanh-Habsburg Serhaddi, s. 214; Kolgak, XVII. Yiizyd Askeri Geligimi, s. 96.

242 Agoston, Osmanh-Habsburg Serhaddi, s. 215.

243 Tablo 1, 2 ve 3'teki bilgiler Mehmet Geng ve Erol Ozvar'in hazirladi Osmanl biitgelerinden derlen-
migtir. Kapikullar toplam altinda su birliklere ait askerler bulunur: Dergah- ili yenigerileri, cebecileri,
topgulan ve top arabacilan ile kapikulu siivariler. Tabloda Osmanh ulufeli ordusunun asli unsuru olarak
kabul edilen Dergéh- ali yenigerilerinin mevcudu, yerli kulu neferatin askeri giiciiniin oransal degerini
vurgulamak i¢in ayn bir siitunda verilmistir.
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kargilagtirmay: daha ilging hale getirmektedir. Ornegin 1710 biitgesinde,
oncekilerden farkl olarak biitiin kapikulu birliklerindeki miitekait, korucu
ve ndnhoregdn sayilar1 yazar. Buna gore Dergdh-1 li yenigerilerinin nere-
deyse dortte biri emekliler, odalarin ve bagkentin korunmasi igin sefere
goturilmeyenler ve kiigiik yastaki kimselerden olusuyordu; biitiin kapikul-
lar1 simiflarindan 12 bin kigi sefere gitmiyordu.>+ Bunlar1 kapikulu ordu-
su mevcudundan diigerek Osmanh merkezi ordusunun gergek giiciiniin
ne oldugu hakkinda fikir sahibi olabiliriz. Ancak su da unutulmamahdir
ki yerli kulu nefer arasinda, sayilar1 merkezi ordudaki kadar ¢ok olmasa
da, muharip olmayan (6rnegin cami hizmetlileri gibi) ziimreler de vard.
Bunlarin toplamini gosteren bir kayit yahut aragtirma olmadigindan, kapi-
kullar ile yerli kullar1 arasindaki muharip giiglerin oranlar: tizerine yorum
yapmak miimkiin degildir.

Diger taraftan, daha 6nce de belirtildigi tizere, Osmanl garnizonla-
rindaki neferler yerli kulundan ibaret degildi. Babiili, kalenin 6nemine gére
belirli bir sayida yenigeri, cebeci, topgu vb. kapikulu askerini serhadde muha-
fiz olarak gérevlendiriyordu. Yine biitcelerden hareketle ne kadar Dergih-1 ili
neferinin muhafiz olarak garnizonlarda bulundugunu 6grenebiliyoruz.

Tablo 2. 18. yiizyilin baginda garnizon muhafazasindaki kapikulu askerler

il Kapikullan Garnizon Mubhafiz kapikullan
(Sipahi haricinde)> muhafizlan  oram (%)
h.1113/m.1701-1702 50.818 27.888 54,87
h.1114/m.1702-1703 50.149 24.735 49,32
h.1116/m.1704-1705 64.493 24.714 38,32
h.1122/m.1710-1711 52.337 29.872 57,07

H. 1116’da serhad garnizonlarindaki muhafiz kapikullarinin oran
olarak azalmasi, Edirne Vakasindan sonra yeniceri mevcudunun artigiyla
agiklanabilir. Bu istisna disinda sipahiler haricindeki kapikulu askerinin
yariya yakim ya da daha fazlasi imparatorlugun serhadlerinde gorevlendi-

244 Geng ve Ozvar (Haz.), Osmanh Maliyesi, cilt 11, s. 278-298.
245 Kapikulu sipahiler muhafiz olarak génderilmedigii¢in kapikulu toplamina dahil edilmemigtir.

88 OsMANLI-HABSBURG SERHADDINDE CO&RAFYA, INSAN VE DEVLET



rilmisti; nispi ve sayisal olarak en yiiksek degerler ise 1710 senesinde gorii-
litr ki bu durum muhtemelen sonraki sene savasa déniisecek Osmanli-Rus
iligkilerindeki gerilimle ilgilidir. Serhad bekleyen kapikullarinin saysi, yerli
kulu neferlere eklendiginde Babiili'nin tagrada tuttugu ulufeli asker sayisi
hakkinda daha belirgin bir tablo ortaya ¢ikar.

Tablo 3. 18. yiizyilin baginda Osmanh garnizonlarindaki asker sayisi ve orani

h.1113 / m.1701-1702 h.1114 / m.1702-1703
Istanbul
35.929

h.1116 / m.1704-1705 h.1122 / m.1710-1711
istanbul Bl
55 102 38.090
%36

KaLE Ve NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 89



Tablo 3'teki grafiklerde goriilecegi iizere Babiili, 18. ytizyihn bagin-
da ulufeli askerlerinin yiizde 64 ila yiizde 73’iinii tagra garnizonlarinda is-
tihdam ediyordu. Bu dénem iginde garnizon kuvvetlerinin sayis1 95 binin
altina diismemis, genel olarak 97 binin {izerinde kalmigt1. Pasa kapilarinda-
ki askerler ve timarhlarla birlikte tagradaki Osmanh askeri giicii bu sayidan
¢ok daha fazla ¢ikacaktir.

Osmanl garnizonlarinda bulunan kapikulu ve yerli kulu neferlerin
ne kadarimin serhad kalelerinde muhafiz oldugu Osmanh biitgelerinden
hareketle ortaya konulamadif1 gibi, kapikullarimin imparatorluk igindeki
dagilimlarini gosteren icmaller arsiv evraki arasinda bulundugu halde, yerli
kulu nefer icin toplu bilgi olmamas: sebebiyle yukaridaki tabloyu tamam-
layacak 6nemli bir parca eksik kalmaktadir. Mamafih bu askerin 6nemli
bir kisminin serhadd-i mansiireyi korudugunu tahmin edebiliriz, zira her ne
kadar Osmanl cografyasinda nizama ihtilal getiren isyanlar eksik olmasa
da, asil tehdit digaridan bekleniyordu. Ustelik kalelerin, diigmanin birinci
hedefine doniistiigii bir ¢cagda, erken modern devletlerin ordularinin 6nem-
li bir béliimiinii garnizonlarda istihdam etmeleri de son derece olagand..
Ancak Osmanlilar, daimi ordunun oransal olarak biiyiik bir kismini garni-
zonlarda tutmakla cagdag: diger devletlerden farklilagir. Ornegin 1y12’de,
imparatorlugun kuzeydeki komsusu Rusya, kendi askeri devrimini tamam-
lamak iizere oldugu yillarda, ordusundan yaklagik 65 bin neferi garnizon
muhafazasina ayirmisti. Ne var ki Petro’nun ordusundaki garnizon askerle-
rinin toplam i¢indeki oran yiizde 37 gibi diisiik bir seviyedeydi. Ayni tarihte
Rus ordusunun mevcudu 175 bin civarindaydi.>+

Fransa'da ise bir bagka manzara vard1 1630’larda 30 bin civarinda
olan garnizon askerlerinin sayis1 sadece kirk yil sonra, 1678’de, 116 bini geg-
misti. 18. ylizyillin hemen basinda iilkenin dért bir yanina dagilmig kaleler-
deki asker mevcudu 173 bine ulasmigti. Bu yiiksek sayiya ragmen, Fransiz
askeri miihendisi ve uzmani Vauban, ordunun sadece yiizde 4o ile 45'inin
savag zamammnda tabyalarin arkasinda bekledigini tahmin ediyordu. Bu dik-
kat ¢ekici durum, XIV. Louis'nin fetihgi siyaseti sonucunda Fransiz ordu-

246 John L.H. Keep, Soldiers of the Tsar Army and Society in Russia 1462-1874, Oxford: Clarendon Press,
1985, s. 136.
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sunun mevcudundaki inanilmaz artisin bir goriiniimiinden ibarettir; kralin
savag makinesinde harp zamaninda neredeyse 380 bin nefer bulunuyordu.>+

Aym tarihlerde Habsburg ordusunda kag askerin garnizon muha-
fazasinda olduguna dair bilgi bulunmuyor. Esasen Viyana, 16. yiizyilldan
itibaren Osmanli hududundaki kalelerde ulufeli asker (Ordinari Kriegsvolk)
istihdam ediyordu. Diizenli orduya gegis ise, ancak Otuz Y1l Savaslari sonra-
sinda, askerlerin bir kisminin (37 bin nefer) terhis edilmemesiyle miimkiin
olabilmigti.>#® Sonraki yillarda Habsburg Imparatorlugu’na ézgii sorunlar
sebebiyle daimi ordunun mevcudu Biiyiik Harp 6ncesinde ancak 8o bine
kadar g¢ikanlabilmisti; bunlardan baska garnizonlarda ve askeri serhadde
27 ila 28 bin kisilik bir kuvvet daha vardi.>4° Karlof¢ca Anlagsmasi akabindeki
terhislerden sonra ordunun kagt iistiindeki giicii yeniden 8o bine kadar
diisecek, bunlarin da ancak 55 bini bilfiil hazir bulunacakti.»° Bir yandan
Ispanya Veraset Savag, diger taraftan Viyana'y1 dahi tehdit eder boyuttaki
Kuruc Isyani, Hofburg'un askeri harcamalarini artirarak daha kalabalik bir
ordu beslemesine sebep olmustu; bu iki badireyi de atlathfinda Habsburg
ordusunun kagit iistiindeki giicii 130 binin iizerindeydi.*" Macaristan ve
Erdel’de ise neredeyse 39 bin kigilik Habsburg ordusu vardi.>*

Osmanh sinirinda Habsburg askeri giicii hakkinda, Viyana'nin bolge-
de kurmak istedigi askeri diizeni takip ederek, daha net bir tasvir yapilabilir. 3
Mart 1699’da, zamanin Saray Harp Surasi Bagkan: (ve Viyana Kusatmasinda
Habsburg bagkentinin miidafii komutani) Ernst Riidiger von Starhemberg,
yeni sinir hattinda nasil bir askeri strateji takip edilmesi gerektigine dair rapo-

247 John A. Lynn, Giant of the Grand Siécle The French Army, 1610-1715, Cambridge: Cambridge Uni.
Press, 1997, s. 48, 62-63.

248 Michael Hochedlinger, “Der gewaffnete Doppeladler. Stindische Landesdefension, stehendes Heer
und ‘Staatsverdichtung’ in der frithneuzeitlichen Habsburgermonarchie,” Die Habsburgermonarchie
1620 bis 1740, (Ed. Petr Mat’a ve Thomas Winkelbauer), Stuttgart: Franz Steiner, 2006, s. 231-232.

249 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 103.

250 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 104.

251 Otto Fenzl, “Zustandekommen, Vorbereitung und Druchfithrung des Tiirkenkrieges 1716-1718,”
(Yayinlanmams Doktora Tezi), Viyana: Universitit Wien, 1950, s. 23; Michael Hochedlinger, “Onus
Militare’. Zum Problem der Kriegsfinanzierung in der frithneuzeitlichen Habsburgermonarchie 1500-
1750,” Kriegsfiihrung und Staatsfinanzen Die Habsburgermonarchie und das Heilige Romische Reich vom
Dreifligjihrigen Krieg bis zum Ende des habsburgischen Kaisertums 1740, (Ed. Peter Rauscher), Miinster:
Aschendorft Verlag, 2010, s. 115.

252 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 190.
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runu L Leopold’e takdim etti. Daha 6nce Osmanl simirinda Habsburg askeri
varlifinin dayanag olacak kaleler bahsinde 6nemine isaret edilen bu rapor,
tekrar etmek gerekirse Arad, Segedin, Petervaradin, Osek ve Brod kalelerinin
tahkim ve tamir edilmesini 6ngériiyordu. Macaristan’da stratejik 6nemi ba-
riz olan Budin, Zigetvar, Kanije, Gran ve Komorno gibi kaleler kiigiik 6lgekli
garnizonlarla isgal edilecek, fakat digerleri bir isyan halinde diigmanin eline
gecmemesi i¢in yikilacakti.?3 Bu kalelerde Habsburg askeri serhaddindeki
grenzerler haricinde 21.254 piyade, 8.100 siivari, toplam 29.354 nefer muha-
fiz olarak bulundurulacakt. Garnizon biiyukliikleri itibariyle Arad (3 bin),
Sathmar (2 bin), Kaschau (2 bin), Egri (bin), Biiyiik Varad (bin), Petervaradin
(2.500) ve Osek (3.300) kaleleri 6ne cikiyordu. Segedin ve Brod’da ise konum-
lar1 itibariyle bilyiik garnizonlar tutmak gereksizdi.>

Starhemberg Plani, Habsburg askeri makamlarinin yeni simirin tah-
kim ve askeri manada yeniden orgiitlenmesine yonelik tek plani1 da degildi.
Karlof¢a Anlagsmasindan bir sene sonra, Graz’daki Harp Surasinin yetkilileri,
kendi sorumluluk alanlarindaki bélgeler i¢in (Hirvat ve Slavon generallikleri)
bir plan hazirlamig ve Bihke'nin kargisindaki vadinin ve Lika topraklarinin
tahkim edilmesi gerektigini Viyana'ya bildirmisti.>s Keza Erdel Valisi Rabu-
tin, bu genis toprak pargasim elde tutabilmek i¢in asgari 6 ila 7 bin piyadeyle
birlikte beg ya da alt1 siivari alayina ihtiyag¢ oldugunu yazmigt1.>s¢

Fakat Habsburg planlarinin énemli bir kisrmi kagit iistiinde kald. Or-
negin Petervaradin Kalesi'nin komutani Nehem, 1706 tarihli bir raporunda,
askeri serhaddeki ordunun biiyiik bir kargasa i¢cinde bulundugunu, yollar ve
gegitlerin kot insa edildigini ve korumasiz kaldigin, firarlarin garnizonla-
nn giiciinii biiyiik 6lgiide azalttigini haber veriyordu.»” Kuruc Isyanindan he-
men sonrasina ait bir icmalde, Habsburglarin Macaristan’daki askeri giicii

253 Yukan Macaristan’da 1703’e kadar 20’den fazla kale yikilacakty; 17. yiizyilda bolgesine hikim olan
Uyvar Kalesi'nin 1728'de yikilmasiyla Starhemberg Planinin bu kismi tamamlanmgtir. Bkz. Ivan Mrva,
“Vom Brennpunkt zur Peripherie. Festungswesen und Innovation auf dem Gebiet der heutigen Slowa-
kei im 18. Jahrhundert,” Festung und Innovation, (Ed. Harald Heppner ve Wolfgang Schmale), Bochum:
Winkler Verlag, 2005, s. 19-20.

254 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 210: Tiirkenkrieg 1698-1699, 1699/13/3.

255 OeStA, KA, I0.HKR Akten Kr. 20: Croatica, 1700 August 14.

256 Hlavka, de Rabutin, s. 35.

257 OeStA, KA, HKR Protokollen 438 (Exp. 1706), 844r. Juni nr.28s.
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resmedilir. Buna gore Macaristan’da 29.400 nefer olmasi gerekirken, fira-
riler, hastalar ya da bagka sebeplerle birliginde olmayanlar bir kenara ay-
rildiginda bu say1 25.408’e diigityordu.?® Ayn cetvele gore Erdel’de 9.540
neferlik (Sollstand yani kagit iistiinde) bir kuvvet bulunduruldugu da hesaba
katildiginda, Viyana'nin Osmanh sinirinda iicretini merkezi hazineden kargi-
ladig1 39 bin kisilik bir ordu tutmak istedigi ortaya gikar. Buradan hareketle
Habsburg ordusunun Osmanh simirinda istihdam ettigi asker sayisinin gene-
le oramm tahmin etmek kolaylagir. 1711°'de, yani heniiz [spanya Veraset Savagi
ve Kuruc Isyam sebebiyle celp edilen askerler terhis edilmemigken Habsburg
ordusunda 130.622 nefer bulunuyordu.>® Buna gére Habsburg hazinesinden
ulufesini (Alm. Sold) alan askerin (Alm. Soldat) neredeyse yiizde 30’u Osman-
I simirinda yahut ¢ok yakinindaydi. imparatorlugun biitiin garnizonlarindaki
asker mevcudu ve oraninin bunun ¢ok iizerinde olmasi gerekir.

Smirin diger tarafinda yaklasik 40 bin kisilik bir ordu (Grenzerler
ile birlikte bu sayinin ¢ok daha yukarida olmas icap eder.) bulunmasi Os-
manhlarin, Habsburg serhaddindeki askeri stratejilerini belirlemelerinde
ne derece etkiliydi? Ya da bir bagka soru: Babidlinin ¢agdas: diger Avrupah
devletlere nazaran daimi ordusunun biiyiik bir kismini tagra garnizonlarin-
da tutmasinin bir sebebi de bat1 sinirindaki Habsburg giiciinii dengelemek
ihtiyac1 miydr?

Osmanhlarin yeni sinir hattindaki askeri stratejisini agiklayan bir
belge bulunmamasi sebebiyle bu sorulara cevap vermek kolay degildir; an-
cak Habsburg serhaddinde takip edilen Osmanl askeri stratejisini ortaya
koyarak buna dair bir yorumda bulunmak miimkiin olabilir. Bir defa daha
tekrar etmek gerekirse, Babidli'nin Habsburg serhaddindeki askeri strate-
jisinin en 6nemli unsuru giiglii garnizonlarla serhaddini takviye etmekti.
Bu nedenle, Osmanli maliyesini rahatlatmak tizere merkezi ordunun mev-
cudunu azaltmak igin tedbirler alinirken, Habsburg serhaddini korumak
iizere yeni neferler yazildi. Babiili, Karlof¢ca Anlagmasin takip eden birkag
senede, Bosna’dan Temegvar’a uzanan bolgeye yeni askeri nizamlar verdi:
Bosna’ya Halil Pasa nizami, Belgrad’a Budin nizami, Temegvar’a ise Egri

258 OeStA, KA, HKR Akten Kr. 114, Exp.1712 April 296. Bu sayiya simir hatt1 boyunca uzanan grenzerler
dahil degildir.

259 Hochedlinger, Onus Militare, s. 115. Bu say1 da Habsburg ordusunun kagt iistiindeki giiciinii gosterir.
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nizami. Bu nizamlar, esas olarak yerli kulu nefer sayisinin Belgrad ve Te-
megvar’da 1683 6ncesinde Osmanh Macaristan’inin iki 6nemli askeri mer-
kezi olan Budin ve Egri'ye kiyasen yeniden diizenlenmesini, Bosna’da ise
oncesine nazaran daha fazla asker yazilmasim 6ngoriiyordu.

Fethinden itibaren Osmanl askeri serhaddi olan Bosna’da, 1645'te,
eyaletteki cesitli kalelere dagilmis toplam 14.262 yerli kulu nefer bulunu-
yordu.2®° 1645 itibariyle Bosna Eyaleti'nin cografyasi daha biiyiiktii; 1699’da
Zagesna, Kirka ve Pojega sancaklar1 kaybedilmis, Bosna ve Hersek’teki bazi
6nemli kaleler de elden gikmusti. Eyaletin cografyasinin kiigildigii, miistah-
kem mevkilerin sayisinin azaldi ve yenisinin yapilamadi bir donemde, iis-
telik bélgenin insan kaynaklarim tiiketen bir harpten sonra, Babiili'nin daha
az sayida askerle bir savunma orgiitlemesi beklenebilirdi. Ancak Halil Pasa
nizamiu ile eyaletteki asker sayis1 16 binin iizerine ¢ikti. Halil Paga’nin halef-
leri Elgi Ibrahim Paga ve Osman Paga’nin valiligi senelerinde ise Bosna'da-
ki yerli kulu muhafiz sayis1 20 bine yaklagacakti.?® Basit bir hesaba gore,
1700’de eyaletteki asker sayisi yaklagik 2 bin daha fazlayds; sonraki senelerde
yazilan yeni neferlerle, bir 6nceki yiizyila kiyasla Bosna’daki Osmanl ordusu-
nun asker sayis: takriben yiizde 37 oranminda artmugti. Ancak bu artista timarh
miistahfizlarin ulufeli yerli kuluna déniigsmesi siirecinde, miistahfizlarin da
artik defterde goriiniir hale gelmesinin etkisi olsa gerektir.

17. yiizyllda Belgrad Kalesi'ndeki Osmanh askerinin sayis1 muhteme-
len gormezden gelinecek kadar kiigiiktii. Kale, Budin'in fethi ve bir eyalet
olarak tesekkiiliinden itibaren serhadden uzakta kalms ve askeri 6nemini
ancak Macaristan seferlerinde ordunun kiglag olarak koruyabilmisti. Bir 6n-
ceki bolimde anlatildif tizere Belgrad Kalesi, 1683-1699 Harbinde yeniden
serhadd-i manstrenin en 6nemli mevkilerinden biri olmugtu. Bu 6nemin
farkinda olarak Babiali, kaledeki garnizonu barig zamaninda da giglii tutmak
istemisti. Bu amagla yeni nefer yazilarak Belgrad garnizonundaki asker sayisi
5.566’ya tamamland1.2* Yeni nizami tamamlandifinda Belgrad, Habsburg
serhaddinde Osmanl askeri giiciiniin siklet merkezi olurken, etrafindaki
kale ve palankalarla birlikte bir savunma tinitesi meydana getirecek sekil-

260BOA, D.BKL.d. 32182.
261 BOA, D.BKL.d. 32294, s. 10.
262BOA, KK.d. 4895, s. 3.
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de bir muhafiz paganin emrine verilmisti. Bu kale ve palankalarda § binin
iizerinde yerli kulu nefer bulunuyordu.>® Belgrad havalisindekilerle birlikte
bolgedeki Osmanh yerli kulu askerinin sayisi 10.500 civarindaydi.

Egri nizam geregince Temegvar Kalesi'nin yerli kulu mevcudu da
uzun siiren ¢abalar neticesinde 4.288’e ¢ikarildi.>%+ Boylelikle Habsburg
serhaddindeki yerli kulu nefer sayis1 31 bini ge¢misti. Bu dénemde (1699-
1703) Osmanl hazinesinden ulufe alan yerli kulu sayis1 ise 65 bin ila 71 bin
arasindaydi. $u halde kabaca yapilmig bir hesaba gore, Babiali'nin yerli kulu
nefer mevcudunun asag yukan ytizde 45’i Habsburg sinirindaki kalelerde
bulunuyordu. Ustelik Habsburg hududundaki Osmanh askeri giicii yerli
kulu neferlerden ibaret de degildi.

Osmanhlarin serhad kalelerini merkezi ordunun askerleriyle takviye
ettiklerine daha 6nce deginilmisti. Kapikulu ocaklarina mensup ziimrelerden,
Dergih- ili yenigerileri, cebecileri, topgular ve top arabacilar ile humbaraa
ve lagimalar1 n6bet usulii ile garnizon gorevlerine tayin edilirdi. Savag yilla-
rinda yahut savagtan hemen sonraki senelerde, Babiali bolgede askeri nizami-
n1 tesis etmeden 6nce, bir kaledeki garnizonun 6nemli bir kismim Dergih-
ali yenicerileri meydana getirirdi. Daha sonra kapikulu askerinin yerini yerli
kulu neferler alirdi. Ornegin Uyvar'da, fethi takip eden ilk senelerde Dergah-1
ali yenigerilerinin sayica ¢ogunlugu olusturdugu bir garnizon bulunuyordu.
1663’te kalede 1.442 Dergiha ili yenicerisi vardy, 1667’de bunlarn sayisi
1.430’a gerilemisti. Topgu ve cebecilerle birlikte kapikullar: toplam 1.699 ne-
ferdi ki garnizon mevcudu ancak 2.546 idi. Sonraki yillarda imparatorlugun
merkezinden gonderilen yenigerilerin sayis1 635’e kadar diisecekti. Ne var ki
1683-1699 Harbinde Osmanllar, Uyvar'daki garnizonu yeniden merkezi or-
dunun askerleriyle takviye ettiklerinde yeniceri sayis1 2.485’e ulagmigt.2%

263 Anonim Osmanh Tarihi, s. 211.

264BOA, KK.d. 4898.

265 Stein, Osmanl Kaleleri, s. 62-63; Muhammed Fatih Calisir, “War and Peace in the Frontier: Otto-
man Rule in the Uyvar Province, 1663-1685,” (Yayinlanmarms Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Bilkent
Universitesi, 2009, s. §3-54; Simsirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 156. Uyvar'da Osmanl garnizonuna
dair sayilar, aym yillar s6z konusu oldugunda dahi, her iig galiymada da farklidir. Bunun sebebi, muhte-
melen farkhi donemlere ait mevicib kayitlannmin kullamlmig olmasidir. Buradaki bilgiler, garnizonlarda-
ki dergah-1 li yenigerileri sayisinin zaman igindeki degisimini daha agik bicimde gésterebilmek igin en
biiyiik ve en kiigiik sayilann alinmasiyla olugturulmustur.
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Osmanlh garnizonlarindaki asker sayis1 duragan degil bilakis dina-
mikti ve garnizon biiyiikligiinii belirleyen faktor Osmanl askeriyesinin
nabzinin nerede attiiyla dogrudan ilgiliydi. Imparatorluk genelindeki Der-
gah- ali askerinin dagilimi da Osmanlilarin savunma ihtiyaglarini goster-
mesi bakimindan 6nemlidir.>*¢ 18. yiizyihn bagina ait bir Dergdh-1 4li yeni-
cerileri icmal defteri bu konuda bir seyler séyleme imkam verir.

Tablo 4. 1701-1702'de baz1 garnizonlardaki Dergah-1 li yenigeri say1s12%7

Kale Mevcut Kale Mevcut
Bagdat 4167 Egriboz 799
Belgrad 2517 Ace (Kirim) 685
Kandiye 1700 nebaht 668
Kefe 986 Temegvar 656
Ozii ve Kilburun 950 Acu (Kirim) 525
Bender 907 Van 523
Hanya 825 Babadag: 508

Yukaridaki tabloda yer verilmeyen Selanik, $am-1 Serif, Trabzon,
Erzurum, Erzincan, Sakiz, Limni vb. kalelerde de Osmanhlar Dergah-1 ili
yenigerilerini muhafiz olarak bulunduruyorlardy; ancak bunlarin higbirin-
de yenigerilerin mevcudu 500’1 gegmez. Kapikulu yenigerileri mevcuduyla
dikkat ¢eken garnizonlarin baginda imparatorlugun iran serhaddinde bulu-
nan Bagdat Kalesi gelir. cmaldeki bilgilere gére Bagdat'ta 3.382 Dergih-1 ili
yenigerisine, ayrica 785 nefer daha ilave edilmis ve boylelikle garnizondaki
muhafiz yenigeri sayis1 4 bini ge¢misti. Digerlerine kiyasla bir istisna ol-
dugu ilk bakista anlagilan Bagdat’taki Dergah- ili yenigerilerinin sayisinin
bu denli fazla olmasi, muhtemelen sehrin gegmiste bir yerli kulu isyam
neticesinde Safevilerin eline ge¢mesiyle ilgilidir. 12 bin neferi bulan Bagdat
Kalesi'nin yerli kulu askerine komutanhk eden Bekir Subasi’'nin Osmanh

266Murphey, Osmanl’da Ordu, s. 81.

267BOA, MAD.d. 1729. Yeniceri mevcudu 500’iin iizerindeki garnizonlar listelenmigtir. italik karak-
terli yaz1 ve sayilar belgenin durumu sebebiyle okunmasinda giigliik gekildigine isaret eder. fcmalde h.
1113/m. 1701 senesinde ¢ikan mevicib kistlarina gore birden fazla kayit da bulunabildigi halde, iki kayit
arasinda anlaml degisiklikler olmadig icin buraya yalmzca biri ahnmigtir.
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Irak'inin merkezi olan bu kale ve sehri, {izerine génderilen orduyu yen-
dikten sonra Iran’a teslim etmesi 1623’te Osmanlh-Safevi Harbini baglat-
migt1.26® Osmanlhilar Bagdat’ tekrar ele gegirdiklerinde (1638) burada 3.800
Dergah-1 ili yenigerisini muhafiz olarak tuttular.®® $u halde Dergih-1 ali
yenigerileri, yalnizca serhad garnizonlarimi dityman tehdidine kars: takviye
etmiyor, aynm1 zamanda kaleyi diger Osmanh unsurlarindan da koruyordu.

1701-1702’de Osmanh serhadlerindeki garnizonlarda Dergih- ali
yenigerileri mevcudu itibariyle Bagdat’i, bat1 serhaddinin kilidi Belgrad ta-
kip ediyordu. Icmalde esasen Belgrad Kalesi'ne ait, her ikisi de h. 1113 sene-
sinden iki kayit bulunur. H. 1113 masar ve recec mevacib?7° kayitlarina gore
Habsburg sinirindaki kaleye 2.517 Dergdh-1 ali yenigerisi muhafiz olarak
tayin edilmigti. Aym senenin regen ve lezez déneminde Belgrad yakinla-
rindaki Fethiilislam Kalesi'ndeki 72 neferle birlikte ceman 2.456 kapikulu
yenigerisi imparatorlugun batisindaki en 6nemli kaleyi isgal ediyordu. S6z
konusu defterde Temesvar'’daki Dergah-1 dli yenigerileri i¢in de iki farkh
kayit bulunur. Osmanlh Macaristan'inin bu dénemdeki dikkate deger tek
garnizonunda 656 nefer yenigeriye masar ve recec dsnemleri igin ulufe
6denmis, sonraki iki kist doneminde ise yenigeri sayis1 645’e gerilemigti.>”"
Habsburg serhaddindeki gelismelere bagli olarak Babiali buradaki kapikulu
yenigerilerinin sayisim1 daha da artirma yoluna gidecekti. Ornegin Kuruc
Isyam sebebiyle 1703-1704'te 500 Dergih-1 Ali yenigerisi Belgrad’a ve Te-
megvar’a takviye olarak génderildi.>7>

Tablo 4’teki sayilarin gosterdigi kadariyla Babiili’nin serhad garni-
zonlarinda tuttufu muhafiz yenigeri sayis1 nadiren bini asiyordu. Bagdat
ve Belgrad haricinde Girit'in en biiyiik ve en 6nemli kalesi olan Kandiye’de
binin tizerinde (1.700) kapikulu yeniceri vardi. Bunlar diginda Osmanhlar
genellikle 500 ila bin arasinda Dergéh-1 ili yenigerisini serhad muhafazasina

268 Bekir Subag: Isyani igin bkz. Naima Mustafa Efendi, Térih-i Na'ima, cilt 11, s. 516 vd.

269 Ahmed Cevad Pasa, Tdrih-i ‘Asker-i Osmani, cilt I Yenigeriler, Istanbul, 1299, s. 102-103.

2770 Babiili, mevacib yani nakit édeme yaptif1 maaglan taksitler halinde 6derdi. {leride bu usul hakkinda
bilgi verileceginden burada simdilik sunu belirtmekle yetinelim: Masar muharrem, safer ve rebiirl-evvel
aylannin; recec Rebiii’l-dhir, cemaziye’l-evvel, cemaziye'l-ahir aylarinin; regen receb, saban ve ramazan
aylarinin; lezez ise gevval, zi’l-ka“de ve zi'l-hicce aylarninin yer aldig1 dénemlerdir.

271 Belgrad ve Temegvar kalelerine dair verilen bilgiler i¢in bkz. BOA, MAD.d. 1729, s. 3-4.

272 Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt I, s. 723.
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gondermisti ve bunlarin 6nemli bir kismi kuzeyde, Kirim civarindaydi. Mez-
kar icmalin gosterdigi en dikkat gekici bilgi ise Bosna Eyaleti'ndeki higbir
kaleye Dergdh-1 ili yenigerisi gonderilmemesidir ki diger icmaller de ince-
lendiginde Bosna’da kayda deger sayida yenigeri bulunmadig1 ortaya ¢ikar.

Yeniceriler serhad garnizonlarina muhafiz olarak génderilen yegine
kapikulu ziimresi degildi; cebeciler, topgular ve top arabacilar1 da garnizon
muhafizlarn arasinda 6nemli bir yer tutuyordu. 1702-1703’te Belgrad’da 740
cebeci, 407 topgu ve 67 top arabaci olmak iizere diger kapikulu ocaklarin-
dan toplam 1.214 nefer muhafiz olarak bulunuyordu. Temegvar’da Dergah-1
ali topgu ve cebecilerinin toplamu ise 367 idi.>” Bu yardima siniflarla birlik-
te Belgrad ve Temegvar kalelerindeki kapikulu askerlerinin mevcudu 4.754
civarindaydi ve bu sayi (iki farkli seneye ait icmal bilgilerinden bir toplama
ulagildif1 unutulmalidir.) serhad muhafazasina génderilen kapikulu asker-
lerinin yiizde 17 ila 19’una karsilik geliyordu.

Farkh senelere ait olsalar bile bu sayilardan hareketle imparatorlu-
gun batisindaki iki 6nemli garnizonda istihdam edilen ulufeli asker mik-
tarini tespit edebiliyoruz. 18. yiizyihn basinda Belgrad’da 9.297, Temes-
var'da ise 5.311 nefer serhadd-i mahriseyi koruyordu. Su halde, Habsburg
serhaddinde Babiali’nin ne kadar ulufeli asker istihdam ettigini ve bunlarin
imparatorlugun garnizonlarinda bulunan askeri giiciin toplaminin ne ka-
darina tekabiil ettigini soyleyebiliriz: Karlofca Anlagmasim takip eden se-
nelerde Babiili'nin Habsburg serhaddine yeni askeri nizamini verdikten
sonra, Belgrad Kalesi'nde ve ayrica havalisinde, Temesvar'’da ve Bosna'da
mevcudu 40 bine yaklagmig bir daimi ordu bulunuyordu. Bu say1 —ihti-
yatla hesap edildiginde bile-*7+ Osmanli ordusundaki ulufeli askerin yiizde
25’ine, imparatorlugun garnizonlarindaki askerlerin ise yiizde 40’1na teka-
biil ediyordu. Daha o6nce belirtildigi gibi Habsburglar da agag: yukar ayni
sayida bir askeri giicii Osmanh sinirinda tutuyordu. Bu sayilara bakarak her
iki imparatorlugun da, hemhudut olduklar: cografyada yekdigerine kiyasla
sayica neredeyse denk bir ordu besledigi ve her ikisinin de askeri giiciiniin
biiyiik bir b6liimiinii serhadde konuslandirdif1 anlagilacaktir.

273 BOA, D.BSM.d. 1029, s. 3-4.
274 En kalabalik asker mevcudu iizerinden h. 1116/m. 1704-1705 biit¢esine gore hesaplanmig; Habs-
burg serhaddindeki asker mevcudu ise 39 bin olarak kabul edilmistir.
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Fakat Babidli'nin nefer yazarken tek kaygisi sininin diger tarafindaki
diismanin giicii degildi. Belgrad, Temegvar, hatta Banaluka ve Bihke kaleleri-
ne elbette ki Babidli'nin memalik-i mahriiseyi Habsburg isgalinden korumak
i¢in uygun gérdiigii sayida nefer konmustu. Keza kimi zaman liizumlu /lazim-
l mahal oldugu gerekgesiyle de nefer yazilabiliyordu.?s Bélgenin sosyoekono-
mik durumu da nefer tahriri icin bir gerekge olabilirdi. ilging bir vaka olarak
su ornek zikre deger: Bosna'da Belgradak yahut Glamuc Kalesi'nin yaz ve
kig kalabalik bir garnizonla korunmasi gerektiginden basgka “gaza ve cihdd ile
meshiir [...] berdth neferatindan ma ‘add harb i darbe kddir vafir ahdlisi olmagla
serhadd-i mezbiirda nefer kayd olmadikga kimi yenigeri ve kimi sekbanhga heves
idiib [ihtiyag halinde] mevciid bulunmazlar” korkusuyla reayadan kimseler eya-
letin valisi el-Hac Mustafa Pasa arziyla yerli kulu kadrolarina kaydedilmisti.>”®

Babiidli'nin hangi sebeple olursa olsun miiceddeden nefer tahririn-
de, yani yeni ulufeli asker kadrosu tahsis ederken dikkat ettigi en onemli
husus, askeri harcamalarin Osmanh hazinesine daha fazla kiilfet olustur-
mamasiydi. Bu nedenle garnizonlardaki yerli kulu nefer mevcudu da sabit
tutulmaya caligihird: ki bu 18. yiizyil 6ncesinde de goriilen bir askeri/mali
tedbirdir: 1568’de Budin beylerbeyine eyaletindeki artan nefer mevcudunu
yeniden asil sayisina ¢ekmek tizere mahliil gediklere tevcih yapilmamasi,
mevcut olmayanlarin defterden diisiilmesi gibi bir dizi 6nlem almasini em-
reden hiikiim buna 6rnektir.?”7 Karlofca Anlagmasindan sonra bir taraftan
merkezi ordunun gismis mevcudunu azaltirken, Babili'nin diger taraftan
Habsburg serhaddinde yerli kulu sayisini artirma yoluna gittigi daha 6nce
soylenmisti. Fakat burada da Babiili, imparatorluk maliyesinin imkanlarini
fazla zorlamaktan kaginiyordu. Ne var ki istanbul'un hesabs, nefer tahrir edi-
len bolgedeki askeri isgiicii piyasasinin gergekleriyle 6rtiigmeyebilirdi. Béyle
durumlarda maliyetin artmas: pahasina askeri éncelikler gézetiliyordu. Or-
negin Temegvar'a EZri nizamu verilirken yevmi 10 ak¢eden siivari yazilama-
mig, garnizon igin 6ngoriilen asker sayisinin tamamlanmasi i¢in Babidli'nin
giinliik 15 ak¢eden siivari istihdam etmeyi kabul etmesi gerekmigti.>”8
275 Bazi 6rnekler igin bkz. BOA, D.BKL. 31/1; 31/16; AE.SAMD.III 126/12432.

276 BOA, 1E.AS. 68/6109.

277 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 33.
278 BOA, KK.d. 4898, s. 2.
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Tablo 5. 18. yiizyihn baginda Osmanl biitgesindeki ulufe harcamalar1?79

A.h.1113 / m.1701-1702 B. h.1122 / m.1710-1711
Diger Diger
556,8 496,7
milyon milyon
%53 %50
milyon
C. h.1113 / m.1701-1702 D. h.1122 / m.1710-1711

Bosna Valisi Kose Halil Pasa’ya, barig ilan edildiginde, 6nceden ilam
ettigi nizam iizere nefer tahrir etmemesi gerektigini bildiren hiikiim,?° bu
anlamda Istanbul'daki devlet ricalinin —cagdas1 diger bagkentlerde oldugu
gibi- savag ve barig zaman igin iki farkh nefer mevcudu digiindiigiine isa-

279 Geng ve Ozvar'in yayinladif biitgelerden hareketle hazirlanmighr. Akge hesabiyladir.
280 BOA, A.DVNS.MHM.d. 110, 582/2678.
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ret eder. Yine de Babiali, Halil Pasa’nin imparatorludun hem Habsburg
hem de Venedik serhaddindeki eyaletine 6nceki senelerde oldugundan
daha fazla asker yazmasina da itiraz etmeyecekti. Fakat sonraki yillarda
Bosna’daki nefer sayisinin Babiili’nin siyasetinin hilafina artmasi sebebiy-
le, 1708-1709’da Mustafa Paga nizam olarak anilacak bir tanzim ve terhis
d6énemi yasanacakti.

Osmanl hazinesinden yapilan harcamalara bakildifinda, Babia-
li'nin nigin askeri ve mali 6ncelikleri arasinda bir denge gozettigi anlagilir.
Tablo 5'teki A ve B grafikleri, ilgili biitce senelerinde Osmanli hazinesinden
¢ikan ulufeyi, siivariler de dahil olmak tizere kapikulu ve yerli kulu arasin-
daki dagilimini ve genel harcamalar i¢indeki oranimi gostermektedir. C ve
D grafikleri ise ayni yillarda, merkezi biitge giderlerinin ne kadarinin garni-
zon askerine ulufe olarak ayrildigini gésterir. Bu oran on yillik dsnemde ne-
redeyse degismemis ve ylizde 30 civarinda kalmigtir. Babili'nin harcama-
larinin yaklagik yarisin1 merkezi orduda ya da garnizonlarda istihdam ettigi
askerlerin (miitekait, korucu ve ninhoregan ile birlikte) ulufeleri meydana
getiriyordu. Ustelik ulufe haricinde neferlere kighk giysileri, et ve ekmek
masraflar i¢in de ek 6demeler yapiliyordu.

Kalelerin tamirat: ve cephanelerindeki mithimmatin ikmali i¢in de
yiiklii miktarda para harcamyordu. Ornegin h. 1113/m. 1701-1702’de bu ka-
lemlerin kargisinda yaklasik 45 milyon ak¢e masraf yazilmigtir; h. 1122/m.
1710-1711’de de bu masraflar neredeyse aym miktardadir.?®" Bu ii¢ kalemle
birlikte Osmanhlarin bir senelik giderlerinin yaridan fazlasini askeri harca-
malar olusturuyordu ki bu hesaba muhafiz pagalarin maaslar1 yahut kendile-
rine tahsis edilen arpalik tiirtinden 6demeler dahil degildir.

Ote yandan Babidli’nin ulufe harcamalan1 merkezi hazinenin gelirleri
ile orantilandiginda bagka bir goriintii ortaya ¢ikar.?8? 1701-1702’de kapiku-
lu ve yerli kulu neferlere 6denen ulufeler, Hazine-i amire gelirlerinin yiizde
4T'ine, garnizon askerlerinin senelik mevicibi ise yiizde 25’ine denkti; on
yil sonra, 1710’da, Babidli gelirinin yiizde 38’ini ulufeli askerleri i¢in, yiizde
22’sini ise tagrada muhafiz bulunan askerler i¢in ayiracakti. Bir ciimleyle,

281 Geng ve Ozvar (Haz.), Osmanh Maliyesi, cilt 11, s. 247-258, 278-298.
282 Bu d6éneme ait Osmanl biitgelerinin gelir ve gider tablosu i¢in bkz. Ahmet Tabakoglu, “XVII. ve
XVIIL Yiizyll Osmanh Biitgeleri,” I.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, 41/1-4, 1985, s. 398.
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bu on yilhk siirede Babidli'nin ulufe harcamalan imparatorlugun giderlerine
nazaran yiizde § artmis, gelirleri dikkate alindiinda ise yiizde 3 azalmigti. Bu
durum Istanbul’un takip ettigi mali politikalarin bir neticesidir.

1699 sonrasinda Osmanl biitgeleri fazla verdi; Babiili, imparator-
lugun gelirlerini giderlerinin iizerinde tutmay1 bagarmais, hatta istikrarh bi-
¢imde merkezi hazinenin gelirlerini de artirmigt1.?® Fazil Mustafa Paga’nin
zamaninda hayata gegirilen cizye reformunun meyveleri toplanmaya bas-
lanmigt1.2% 1695’te Osmanli maliyesinin malikine usuliinii benimsemesiy-
le de merkezi hazinenin gelirleri 6nemli miktarda artmigt1.2® Sonug olarak
cizye reformu ve malikine usuliine gegilmesi Osmanl biitgesinin biiyiime-
sinin birincil sebepleridir.28¢

Biiyiik Harp senelerinde siirekli olarak agik veren Osmanli maliyesi
barigin ilk yillarindan itibaren toparland:. Ustelik h. 1103/m. 1691-1692’de
imparatorlugun gelirlerinin iigte birinden fazlasi tahsil edilemiyordu; h.
1114'te, yani sulh akdinden tii¢ y1l sonra dahi 70 milyon akgenin tizerinde
bir para Osmanh hazinesine girmemigti.?®” Biiyiik toprak kayiplarina rag-
men kisa siirede maliye kaleminin Hazine-i amire gelirlerini, iistelik sadece
nominal degil reel olarak da artirmas: dikkate deger; ancak yine de 1711'de
Osmanl gelirleri, ak¢enin igerifindeki giimiis hesaba katildifinda 1566’da-
kinden daha azd1.28

Osmanhlarin, 17. ve 18. yiizyillarda imparatorluk gelirlerini diger Av-
rupa devletlerine nazaran ¢ok ciiz’i miktarda artirabilmis olmalarinin, 18.
yluzyillda imparatorlufun askeri rekabet giiciinii erozyona ugrattifinin ve
Osmanl ordusunu disiplin, egitim ve taktik anlamda simirladiginin dikka-

283 Tabakoglu, Osmanh Biitgeleri, s. 398.

284 Rhoads Murphey, “Continuity and Discontinuity in Ottoman Administrative Theory and Practice
during the Late Seventeenth Century,” Poetics Today, 14/2: Cultural Processes in Muslim and Arab Societi-
es: Medieval and Early Modern Periods, 1993, s. 433; Yilmaz, Life of Képriiliizade, s. 205-206.

285 Mehmet Geng, “Osmanli Maliyesinde Mukataa Kavrami,” Osmanh Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler,
cilt I, (Ed. Mehmet Geng ve Erol Ozvar), Istanbul: Osmanlh Bankasi Arsiv ve Aragtirma Merkezi yay.,
2006, s. 62. Malikine igin ayrica bkz. Ozvar, Osmanh Maliyesinde Malikine.

286 Linda Darling, “Osmanli Maliye Tarihinde Gelir-Toplama ve Mesruiyet,” Osmanh Maliyesi Kurum-
lar ve Biitgeler, cilt I, (Ed. Mehmet Geng ve Erol Ozvar), istanbul: Osmanl Bankas: Arsiv ve Aragtirma
Merkezi yay., 20060, s. 47-48.

287 Halil Sahillioglu, “Savig Yili Buhranlary,” I.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 27/1-2, 1967, s. 97.

288 Tabakoglu, Osmanl Biitgeleri, s. 400.
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te alinmasi salik verilir.?% Mamafih yiizyilin baginda, Osmanl maliyesinin
askeriyenin ihtiyaglarim karsilamakta, ¢cagdas Habsburglardan daha basarih
oldugunu da g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Nitekim Osmanh maliyesi,
17. yiizyildan itibaren ordu ve savas i¢in gerekli paray1 temin etmek zaruretine
gore sekillenmis, bu alandaki gelismelere paralel olarak evrim gecirmigti.>>°
Habsburg maliyesinin memurlar ise 17. yiizyildan 18. ylizyiin ilk
yarisina kadar uzanan bir dénemde kronik sorunlarla bogustu. imparator-
lugun pargal siyasi organizasyonuna bagh olarak Viyana’da merkezi bir ha-
zine bulunmuyordu; 18. ylizyihin ortasina kadar bu 6zel durum devam etti.
Askeri harcamalarin 6nemli bir kismi, Otuz Yil Savaglar1 zamaninda ihdas
edilmis ve zamanla kalic1 hale gelmis bir ¢esit olaganiistii vergi olan Kontri-
butions ile karsilaniyordu. Bu gelir Habsburg maliyesinin kontroliinii elinde
bulunduran Hofkammer tarafindan idare ediliyor ve askeri harcamalar bura-
dan ¢ikan onay ile yapilabiliyordu.2>* Habsburg siyasetine yon vermek i¢in
Saray Harp Surasi ile siirekli rekabet halinde olmasi sebebiyle, cogu zaman
garnizonlardaki askerlerin ulufesi yahut diger masraflar igin biitge ayrilma-
s1 sorun oluyor ya da en iyi ihtimalle gecikiyordu. Ornegin Segedin Komuta-
n1 Globitz, bir raporunda, garnizonunun i¢inde bulundugu mali sikintilara
ornek olarak celladin parasin1 6deyemedigi i¢in suglular1 cezalandiramads-
gini, yine de maliye biirokratlarinin iglerine karigmayacagini yazmigt.2
Esasen Habsburglarin agmazi, askeriye ve maliye ricali arasindaki
¢ekismeden ziyade, imparatorluk maliyesinin i¢inde bulundugu durumla
alakaliydi. Askeri harcamalar i¢in toplanan vergiler nadiren savag masrafla-
rin1 kargilayabiliyordu; ¢ogu zaman harcamalarin ancak yarisina yakini bu
vergilerden gelen gelirle yapilabiliyordu.2» Vakia Habsburglar, 1680-1705
arasindaki geyrek yiizyilik dsnemde hazine gelirlerini bes katina ¢ikarabil-
misti; ancak biitce giderleri agisindan bakildiinda askeri harcamalar bazen
yiizde go’a kadar ulagabiliyordu.9+ Ustelik s6z konusu dénemde Viyana,
289 Kivang Karaman ve Sevket Pamuk, “Avrupa Devletleriyle Bir Karsilagirma Osmanh Biitgeleri ve
Mali Yapimin Evrimi,” Toplumsal Tarih, 191, 2009, s. 26, 28-30.
290 Ozvar, Osmanh Maliyesinde Malikane, s. 10.
291 Hochedlinger, Onus Militare, s. 98, 115.
292 OeStA, KA, HKR Prtokollen 405 (Exp. 1699), 203r. April nr.162.

293 Hochedlinger, Onus Militare, s. 118.
294Thomas Winkelbauer, “Nervus rerum Austriacum. Zur Finanzgeschichte der Habsburgermonarc-
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yeni ele gecirdigi Macar vilayetlerinden mali agidan katki alamiyordu. Hof-
kammer’in vergi siyaseti Rakdczi Isyanina ateg tagiyan bir yiik getirmigti.2os
Karlofca Anlagmasim takip eden senelerde Habsburglarin, dogudaki
komsular1 Osmanlilar gibi bir barig dénemine girmedigi ve Macaristan’da-
ki vergi gelirlerinin diisitk kalmasina sebep olan isyandan bagka, askeri har-
camalarin kontrol altina alinmasini engelleyen Ispanya Veraset Savaglar ile
ugragtifi da unutulmamahdir. Keza 18. yiizyilin baginda Viyana, tekrarla-
yan mali krizlerden de mustaripti. Saray bankeri Samuel Oppenheimer’in
olimii tizerine Habsburg hazinesi parasiz kalmigti. Sonraki senelerde kre-
di iligkilerini kurumsallagtirmak i¢in agilan devlet bankasi da iflas edecekti.
Ancak 1706’da Wiener Stadt-Banco’nun kurulmasindan sonra Habsburg
hazinesi kredi kullanarak yeni bir iflas daha yagamaktan kurtulmugtu.>o° iki
cephede durmaksizin devam eden savaslar ve mali sorunlarin iistesinden
gelebilmek i¢in ortaya konan ¢abalar Habsburg mucizesini yaratacaktir.2”
Fakat 18. yiizyilin baginda, bilhassa da serhad kale ve garnizonlarinda,
bu mucizeyi hissetmek miimkiin degildi. Parasizlik simirdaki komutanlarin
genel sikayetiydi ve firan tesvik edecek boyutlara ulagtiginda askeri giiciin
erozyona ugramasinin baglica sebebiydi. Firar haricinde hastalik vb. sebepler-
le garnizonlardaki asker sayisi olmasi gerekenin altinda kaliyor ve yeni nefer
tahriri Habsburglar i¢in hi¢ de kolay olmuyordu. Daha énce de inceledigimiz
1712 tarihli cetvele gore Macaristan’daki Habsburg ordusunda piyade mevcu-
du 2.500 kisi eksikti; firariler, hastalar ve izinliler eklendiginde ise noksan
600 nefer daha artiyordu. Siivariler i¢in ise durum ¢ok daha trajikti. Maca-
ristan’da 11 bin siivari olmasi gerekirken 483 nefer, 1.820 at eksikti; mealen
Osmanh serhaddindeki Habsburg siivarisinin bazisinin ati yoktu.2?
Osmanl neferinin ahvalini gésteren yoklama defterlerindeki bilgi-
ler ile kiyaslandiginda, sinirin her iki tarafinda da garnizon mevcudunda-
ki eksiklerin 6nemli boyutta oldugu goriiliir. Fakat yine bu defterlere gore

hie um 1700,” Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740, (Ed. Petr Mat'a ve Thomas Winkelbauer), Stutt-
gart: Franz Steiner, 2000, s. 182-183.

295 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 37; Onus Militare, s. 123.

296 Winkelbauer, Nervus rerum, s. 198-199, 202.

297 Siegfried Fiedler, Kriegswesen und Kriegsfiihrung im Zeitalter der Kabinettskriege, Koblenz: Bernard
&Graefe, 1986, s. 57-58.

298 OeStA, KA, HKR Akten Kr. 114, Exp. 1712 April 296.
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Osmanl tarafindaki kayip orani, Habsburglara nispeten daha diigiiktii. Or-
negin 1706-1707 tarihli bir yoklamaya gére Bosna’daki neferlerin yalmzca
yiizde 7’si namevcut gériiniiyordu ki??° bu sayiin tamamini firariler mey-
dana getirmiyordu. Oliim yahut bir bagka vazifeye gecenler de namevcutlar
arasinda yer aliyordu. Ancak bu noktada, tarihginin karsisina iistesinden
gelmek zorunda oldugu metodolojik bir sorun ¢ikar. Bizzat Osmanh biirok-
rasisinin giipheyle yaklastif1 bu yoklamalar gercegi ne derece gésteriyordu?

Osmanl ricali yoklama iginin ne derece sorunlu oldugunun farkin-
dayds; daha 6nce 6zet olarak bu meseledeki fikirlerini okudugumuz Defter-
dar Sar1 Mehmed s6yle yaziyordu:

[Garnizon askerlerini] miimkiin olursa senede bir defa yoklamak lazim-
dir. Ve yoklamalary igin mutemediin-aleyh ddemler gonderiliib yoklat-
diralar. Ldkin sol sartla ki yoklamaya gonderilen ddem neferdtdan bir
mikddr hidmet alub msif mikddn yog iken tamamdur deyii bir defter diiz-
diiriib getiirmiye. Olbdbda gaayet ihtimam lazimdir. Zird fi zemdmnd
bu makuule hidmet-i miithimmeye tayin olunanlann ekseri bu ahvali
giiya kendiiye celb-i menfaat iciin hidmet biliib hildf- inha beytiilmdle
gadr ve kendiiye dahi diinya ve dhirette kahr ve zecr olacag mukarrer
idiigiinii fehm ii idrdk itmeyiib neferdtin bu kadar noksam var iken bir-
kag akgeye tama’ ile cadde-i saddkatden inhirdf ve hakikat-i hali ketm ii
ihfa idiib tekmilen ciimlesi mevciiddur deyii haber viriir 3°°

Sar1 Mehmed Pasa’nin isaret ettigi sorunlar, Osmanh merkezi biirok-
rasisinin, bilhassa da maliye kaleminin, hazirlanan deftere siipheyle yaklasti-
gim gosterir. Defterin resmettigi ahvalin Istanbul’a ulagan bilgilerden farkli
olmas1 durumunda yeni bir yoklama emri verilebiliyordu. Ornegin Karlof¢a
Barig1 sonrasinda Bosna’da yapilan ilk yoklamanin, miibasirlerin igten an-
lamamas: sebebiyle “mevdcibleri husiisunda her vechile miriye gadr niimdyan
olmagla” tekrarlanmasi ve bu defa eyaletin defterdar1 Ebubekir Efendi eliyle

yapilmasi istenmisti.3** Buna benzer 6rnekler ¢ogaltilabilir ve Babili'nin yok-
299 BOA, D.BKL.d. 32294, s. 10.
300 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Devlet Adamlanna Ogiitler, s. 81. Transkripsiyondaki imla aynen

korunmugtur.
301 BOA, D.BKL. 30/49.
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lamalarda azami dikkat gosterilmesi i¢in gonderdigi tehdit kokan hiikiimlere
de atifta bulunulabilir. Osmanl askeri biirokrasisinin igleyisi ele alinirken
yoklama pratiklerinden ve sorunlarindan ayrintih bigimde bahsedilecegin-
den burada sunu belirtmek yeterli olacaktir: Babili, mali sebeplerle garnizon
neferatinin yoklamasina 6nem veriyordu. Fakat bu, meselenin askeri agidan
onemsiz goriildiigii anlamina gelmez. Nitekim Belgrad'da ¢ikan yerli kulu
isyanindan sonra kaleye muhafiz pasa olarak gonderilen Képriilii Numan'in
isyanc neferlere kars: takip ettifi tedip siyaseti sebebiyle garnizondan firar
artinca, Babiili, pasay1 azl ve yerine bir bagkasini tayin etmigti.>*

Habsburg hududunda Osmanl askeri stratejisinin sinirlar1 bahsin-
de son olarak serhad pasalarina deginmek gerekiyor. Osmanl diizeninde
eyalet valileri bulunduklan bolgede padisaha vekailet ederlerdi: “Ahkdm-i
seri‘at- mutahharay icrd ederler. Hifz u hirdset-i ra‘iyyet ve zabt u rabt- as-
ker ve def*-i mezalim-i ahvadl-i memleket ve umiir-y seyf ii siydset bi’l-kiilliye bey-
lerbeyilere miifevvazdir.”s> Ozetle tagranin nizam valilere emanetti. Bunlar
arasinda serhadde vazifeli olanlarin ise daha fazla yetkisi ve sorumlulugu
bulunurdu. Ornegin 17. yiizyilda Habsburg serhaddinin en énemli siyasi fi-
giirii Budin pasalariydi: Habsburg bariginin korunmasi, diplomatik iglerin
yiriitillmesi, istihbarat toplanmas: gibi 6zel gérevleri bulunurdu. Ustelik
imparatorlugun diger Macar vilayetlerinde de s6z sahibiydi. IV. Murad, za-
manin Temegvar beylerbeyini, Budin Valisi Ali Pasa’ya serhad umurunda
muhalefet etmemesi i¢in uyarmigti. Keza Egri Vilayeti, Budin Pasas1 Hiise-
yin'in arzi ile Leboglu Mustafa’ya tevcih edilmigti.>+

Karlofca Anlagmas: sonrasinda Budin pasasinin roliinii kismen
Belgrad muhafiz: iistlenecekti. Biitiin serhad pasalarina barigi ihlal etme-
mek tizere hiikiim gonderiliyordu; fakat Drag¢’ta Fransiz gemilerine el ko-
nulmasi, Macaristan’da Osmanl: tiiccarinin katli gibi meselelerin miizake-
resi i¢in Belgrad pasasinin murahhas tayin edilmesi;°s digerlerine kiyasen
302 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt I1, s. 898.

303 Abdurrahman Abdi Paga, Abdurrahman Abdi Paga Kanunndmesi, (Haz. Ahmet Aslantiirk), Istanbul:
Okur Kitaphgy, 2012, s. 50. ) .

304 Sultan Dérdiincii Muradin Hatt+ Hiimdyiinlan- Suver-i Hutit-w Hiimdyin, (Haz. Onder Bayir), Is-
tanbul: Camlica yay., 2014, s. 96, 210. Aynica bkz. L. Fekete, “Budin,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Editi-

on, cilt I, Leiden, 1986, s. 1285.
305 Pesalj, Early Eighteenth Century, s. 35.
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Belgrad muhafizinin serhad meselelerinde daha fazla s6z sahibi oldugunu
gosterir. Belki de bu sebeple Osmanli sinirinda tecriibeli bir komutan olan
Loffelholz, Belgrad ve Temegvar pasalari arasinda rekabet ve cekememezlik
oldugunu yazacakt1.3°¢

Stiphesiz ki serhad pagalarinin en 6nemli vazifesi, eyaletindeki ya-
hut muhafizhiindaki Osmanh askeri nizamini korumakti. Bu nedenle kimi
zaman bizzat sinirdaki karakollan ve diger istihkidmlan teftis eder*? kimi
zaman da serhaddeki kale ve palanka komutanlarimi divanina ¢agirnirdi. Fakat
serhad pasalarinin kag1 Defterdar Sar1 Mehmed Pasa’nin isaret ettigi vasiflara
sahipti? Hatirlatmak gerekirse tecriibeli devlet adamy, serhad kalelerine mu-
hafiz génderilenlerin savasta yetenekli, zorluk gérmiis, gayretkes ve serhad
ahvalini bilenler arasindan secilmesi gerektigini nasihat ediyordu.3°® Mevcut
literatiirde serhad pasalarinin prosopografik 6zelliklerini ortaya koyacak bir
caligma olmamasi bu soruya cevap vermeyi giiglestiriyor. Ne var ki déneme
ait kaynaklar ve modern aragtirmalardan hareketle baz1 geyler soylenebilir.3*o

Evvela; Babidli'nin Bosna, Temegvar ve Belgrad’a tayin ettigi pasala-
rin Snemli bir kismi devlet iglerinde tecriibe sahibiydi. Mevcut bilgiler serhad
pasalarinin 6nemli bir kisminin Osmanl seyfiyesinde yetistigini gosteriyor.
El¢i [brahim Paga bu konuda énemli bir istisnadir; serhad pagaligina tayini,
daha 6nce bahsedildigi iizere Osmanlh-Habsburg sinir tahdidi gériigmeleri-
nin bir neticesiydi. Ancak eklemek gerekir ki Osmanl ricali arasinda kalemi-
yeden yetismelerin eyalet valiliklerinde yahut daha sonra istanbul’da kendile-
rini paga makamlarinda bulmalarina yine bu dénemden itibaren rastlanir.3*
Diger taraftan Rimi Mehmed Pasa’nin kendisine ayak bag: olan Yeniceri
Agas1 Ali Aga’y1 Belgrad’a muhafiz tayin etmesi gibi vakalar da yok degildi.>"

Ikinci olarak; Habsburg serhaddine tayin edilen pagalarin énemli
bir kismi yine yakin serhad bolgelerinden gonderiliyordu. Cogu zaman Bos-
na, Belgrad ve Temegvar pagalar1 yer degistiriyor yahut Egriboz veya Ozii
3060eStA, KA, HKR Protokollen 438 (Exp. 1706), 789r. Juni nr. 12.
307 OeStA, KA, HKR Protokollen 439 (Exp. 1706), 1340v. Oktober nr. 27.
308 Defterdar San Mehmed Pasa, Devlet Adamlanna Ogiitler, s. 79.
3091699-1715 arasinda Habsburg sininndaki serhad pasalarinin listesi igin bkz. Ek 2: Habsburg Ser-
haddinde Osmanh Valileri ve Muhafiz Pasalar1.

310 Norman Itzkowitz, “Eighteenth Century Ottoman Realities,” Studia Islamica, 16, 1962, s. 86 vd.
311 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt 11, s. 641.
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gibi bagka serhadlerden yerlerine yenileri tayin ediliyordu. Nadir de olsa
dogrudan serhadde pismis birinin de pasa yapildig1 olurdu ki Ferhadpa-
sazade Mustafa’nin Bosna valiliine tayini, Mustafa’nin kendi arz1 ve bazi
konularda Babiili'ye verdigi sozler neticesinde vuku bulmugtu.3

Dikkat ¢eken bir diger husus ise Babiali'nin serhad pasalarini ¢ok
sik degistirdigidir. 1699-1715 tarihleri arasinda Temegvar’da 12, Bosna'da
13, Belgrad’'da ise 15 defa muhafiz/vali pasalar degismisti. Bu, Osmanlh si-
yasetinin bilingli bir tercihiydi. Budin’deki 145 yilik Osmanlh hakimiyeti
siiresince 75 pasanin gérev yaptig1 bilinmektedir; neredeyse iki sene dolma-
dan vali degistiriliyordu.’® Bu durum haliyle serhad pasalarinin kale ve gar-
nizonlarina tam manasiyla hakim olmalarinin 6niine gegiyor, Babialinin
Habsburg serhaddine vermeyi istedigi askeri nizami bélgedeki daha dusiik
riitbeli Osmanl ricalinin ellerine birakiyordu. Istanbul’da veziriazamlik
makamindaki degisiklikler de hesaba katildiginda, s6z konusu dénemde,
Osmanl Imparatorlugu’nda siyasetin dogasinin bir gahsin énderliginde ka-
rarli bir siyaset takip etmeye izin vermedigini diisiinmek kolaylasir: 1699-
1715 arasinda veziriazamlik makaminda 13 defa degisiklik olmugtu.3+

Habsburg tarafina bakildifinda ise bagka bir tablo ortaya ¢ikar. Os-
manh serhaddindeki en 6nemli Habsburg kalesi olan Petervaradin’in ko-
mutanhif1 on yildan uzun siire Nehem'’in uhdesinde kalmisty; yerine gegen
isim daha 6nce uzun yillar Arad’da gérev yapan Loffelholz idi. Viyana'da ise
o6nemli makamlardaki istikrar ¢ok daha dikkat gekici boyuttadir. Prens Eu-
gen, 1703 te tayin edilecegi Saray Harp Surasi bagkanliginda sonraki 33 sene
boyunca Habsburg siyasetine yon verecekti. Nihayet bizatihi Saray Harp
Suras: gibi, imparatorlugun askeri meseleleriyle dogrudan ilgilenen bir ku-
rumun varh@ dahi, Habsburg merkezinin orduya ve tagraya Osmanhlardan
daha etkin bi¢imde niifuz edebilmesini saghyordu.’s

312 BOA, MAD.d. 692, s. 42-43.

313 Fekete, Budin, s. 1285.

314 Ismail Hami Danigmend, [zahlh Osmanh Tarihi Kronolojisi, cilt V, istanbul: Tiirkiye yay., 1971,
S.49-54-

315 Agoston, Empires and Warfare, s. 126.
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Ucgtinct BoLiM
ASKERI DEVRIM VE OSMANLI KALELERI
UZERINE BIR ARASOZ

1sa bir zaman oncesine kadar tarih yaziminda Osmanllar ve askeri

teknoloji bahsinde iki farkli dénem igin iki farkh bakig agis1 hakimdi.

Imparatorlugun sinirlarim genislettigi zaferler caginda, afirlikh olarak
stivariden miirettep ordularinda ategli silahlarin Caldiran (1514) ve Moha¢'ta
(1526) oldugu gibi savasin kaderini tayin edecek kadar etkin bigimde kullanil-
dig1 genel olarak kabul gérmektedir. istanbul'un fethinde (1453) de bagarinin
6nemli bir kismi Osmanh topcusuna atfedilir. Esasinda Osmanhlarin daha
erken tarihlerde ordularinda topgu neferi istihdam ettikleri de bilinmektedir.’

Tarihinin erken dénemlerinde Osmanlilarin ategli silahlar teknolo-
jisini basaril bigimde kullandig1 hususunda yaygin bir gériis birligi bulun-
dugu gibi, “duraklama” ve takiben “gerileme” donemlerinde bu alanda Avru-
pa’daki ilerlemeyi takip edemedikleri ve ¢cagin gerisine diistiikleri de, her ne
kadar sebepleri konusunda farkh fikirler 6ne siiriilse bile, tarih yaziminin
bir bagka ortak kanaatidir. Askeri devrim olarak tarif edilen olgunun tek-
nolojiden taktige, ordu terkibinden neferin talimine kadar genis bir alanda
icap ettirdigi doniisiimiin 1skalandif1 iddiasi,> son zamanlarda yapilan baz1
aragtirmalarla yeniden degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu ciimleden
olmak iizere Macar tarihgi Gabor Agoston'un Osmanlh ordusunda kullani-
lan top ve barut tizerine yaptif1 calisma, bu konuda sadece 6ncii degil, aym
zamanda belirleyici de olmustur.3

Bununla birlikte s6z Osmanh kalelerine geldiginde hala kapsaml bir
yeniden degerlendirme yapilmamas, eski kabuller yeni ciimlelerle tekrar edile
gelmistir: “Osmanh kaleleri Avrupa kaleleri kadar iyi tasarlanmis ve insa edilmis
degildi.”+ Daha ileri giden bir yoruma goére askeri mimarideki yeniliklerin
1 Salim Aydiiz, “Osmanl Askeri Teknoloji Tarihi: Ategli Silahlar,” Tiirkiye Aragtirmalan Literatiir Der-
gisi, 2/4, 2004, s. 268; Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek Osmanl Imparatorlugu’nun Askeri Giicii ve
Silah Sanayisi, (Gev. Tanju Akad), istanbul: Kitap yay., 2006, s. 42.
2 Parker, Askeri Devrim, s. 226 vd.
3 Agoston, Barut, Top ve Tiifek. Kitabin Ingilizce ilk baskis1 2005 yilinda yapilmustur.

4 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 45. Benzer bir ifade igin bkz. Bilge, Osmanl’'nin Macaristam, s. 135. Buna
benzer bir iddia son olarak Temegvar Kalesi'nin 1716’da Habsburglar tarafindan ele gegirilmesini agiklamak
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Islam diinyasinda dogrudan bir yansimas: olmamgt1.5 Bu bahiste yeni geyler
soyleyenler ise editér miidahalelerine maruz kalmigtir.® Bu sebeple, Habs-
burg serhaddinde Osmanh kale ve garnizonlarina mercek tutmadan once,
genel olarak Osmanli kaleleri hakkinda bir dizi degerlendirme yapilmasi
faydali olacaktir. Evvela sunu hatirlatmak gerekir: Bu aras6zde askeri devrim
ve Osmanhlar tartigmasi yapilmayacak,” fakat askeri devrim iginde kale ve
istihkdmlarin evrimi ve Osmanli Imparatorlugunun bu devrim/evrimdeki
yeri tespit edilmeye ¢aligilacak, sonra da 18. ylizyilhin basinda Osmanl kalesinin
neye benzedii ve ¢cagdaslari ile benzer ve farkh yonleri ortaya konulacaktir.
Askeri devrimin mahiyeti tartigmalarina yazilariyla 6nemli katkida
bulunan Geoffrey Parker, bir bolgede askeri devrimin goriiliip goriilmedigi-
ni tespit etmek icin anahtar degiskenin trace italienne oldugunu iddia eder?
Esasen bu yeni istihkdm tiirti 6nceki ytizyillarda meydana gelen birikimin
bir neticesidir. Topun kusatma savaglarindaki faydasini ispat etmesi tizerine
ortagagdan kalma yiiksek ama ince surlarin artik bir koruma saglamadif
anlagilmig, yeni savunma stratejileri gelistirmenin yollar1 aranir olmustu. 14.
ylizyihn ortalarindan itibaren top ve topgu birlikleri kalelerin korunmasi i¢in
seferber edilmigsti. Mazgallar genisletilmis, kuleler giiglendirilmis, hatta ateg
gliciinii artirmak i¢in yenileri insa edilmigti. Bu tedbirler kusatma altindaki-

lere birkag giin kazandirsa bile nihai akibeti degistiremiyordu.® 15. yiizyihn

i¢in kullamlmgtir: “ [Osmanhlar] askeri tegkilattaki bozulma, batimin askeri ve teknik bakimdan iistiinltigii
kargisinda bu topraklardan ¢ekilmek zorunda kalmugtir.” Bkz. Bekir Gokpinar, “Osmanli Macaristan’inda
Son Kale: Temegvar'in Osmanh Hakimiyetinden Cikmasi (1716),” Osmanh Aragtirmalan, LIV, 2019, s. 236.
5 A. Northedge, “Sur,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt IX, Leiden, 1997, s. 883.

6 Kahraman $akul'un Osmanh askeri miihendisligini ele aldig1 makalesi bu konuda bir 6rektir. Yaza-
nn 2013’te Bruce Lenman editérliigiinde hazirlanan kitap igin kaleme aldig1 ¢aligmasi adeta sansiirlenmis
ve yeniden yorumlanmigtir. Bunun iizerine $akul, makalesinin orijinal halini academia.edu ag sayfasin-
daki profilinde paylasmgtir. Makaleye yapilacak atiflar, Sakul’'un internet ortaminda yaymnlanms orijinal
yazisinadir. Bkz. Kahraman $akul, Military Engineering in the Ottoman Empire (The Original Version), Ag
ici erigim i¢in bkz. https://www.academia.edu/19826125/Military_Engineering_in_the_Ottoman_Empi-
re_The_Original_Version (Son erisim 10.01.2016). Editér miidahalesine maruz kalmig makale i¢in bkz.
aym yazar, “Military Engineering in the Ottoman Empire,” Military Engineers and the Development of the
Early-Modern European State, (Ed. Bruce P. Lenman), Dundee: Edinburgh Uni. Press, 2013, s. 179-199.

7  Yakin donemde yapilmig degerlendirmeler i¢in bkz. Emecen, Atesli Silahlar Cagy, Kolgak, XVII.
Yiizyd Askeri Geligimi, s. 45-55.

8  Parker, Askeri Devrim, s. 34.

9 Geoffrey Parker, “Barut Devrimi,” Cambridge Savas Tarihi, (Ed. G. Parker), (Cev. Fiisun Tayang ve
Tung Tayang), Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir yay., 2014, s. 116.
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ikinci yarisindan itibaren Kastilya ordularina kars: kiigiik kalelerini savunmak
isteyen Arap askeri miihendisler, topun sagladif ates giiciinden faydalan-
mak i¢in surlarda yarim daire seklinde genis tabyalar insa etmeye baglamist.
Endiiliis’te ortaya ¢ikan yeni istihkdmlar Reconquista'nin 1492’de Girnata'nin
teslimiyle tamamlanmas: {izerine, kitaya yayilmak i¢in bir bagka bélgede son
halini almak zorunda kalmisti.”> Apenin Yarimadasi'ni isgal eden VIII. Char-
les’in ordusu, Italyan miihendislere ve mimarlara modern tahkimatlarin ilk
orneklerini gelistirmek i¢in ilham kaynag@ oldu. Surlar, top atesine dayanacak
kadar kisa ve kalin insa ediliyor, diigmani uzakta tutabilmek i¢in de ategli
silahlarla, bilhassa da top ile korunuyordu. Ates giiciinii artirmak i¢in surlara
tabyalar ekleniyor ve bu tabyalar ateg sahalarimi ¢akigtirarak birbirini destekle-
yecek agilarda inga ediliyordu. Bu mimari usul 16. yiizyiin baginda Italya’da
kendini kabul ettirirken kisa zaman sonra kitaya da yayildi ve mengeine isaret
eden Fransizca ismiyle trace italienne olarak anildi.”

Takip eden senelerde V. Karl’a kars: topraklarim1 korumak isteyen
Fransa Krali I Frangois tarafindan istihdam edilen italyan miihendislerin
inga ettigi yeni usul tabyalar Alpler'in kuzeyinde gériilmeye baglands; ital-
yan mithendisler, sadece Fransa’da degil Hollanda, Almanya ya da farkh
devletlerden igverenler i¢in yeni kaleler ve tabyalar inga ettiler.”? Boylece
Avrupa’da modern istihkdmlar hizla genis bir cografyada yayilirken Porte-
kiz’in okyanus agin1 ticaretini korumak i¢in 1541’de yine bir Italyan miihen-
dise Fas sahilinde insa ettirdigi Mazagdo/el-Cedide Kalesi bu tiiriin Avrupa
disindaki ilk 6rnegi oldu.s

Osmanlilarin bu yeni tarzda istihkdmlarin giiciiyle karsilagmalar
da ilk defa Afrika’nin bir bagka sahilinde, Cezayir'de, Akdeniz hikimiye-
ti icin Ispanya Habsburglan ile verilen miicadele sirasinda vuku buldu.

10 Gottfried Lied], “Wettriisten oder Der Weg der Kanone,” Im Zeichen der Kanone Islamisch-christlicher
Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit, (Ed. Gottfried Lied], Manfred Pittoni ve Thomas Kolnberger), Viya-
na: Mandelbaum, 2002, s. 73-77.

11 Kenneth Chase, 1700% Kadar Atesli Silahlar Tarihi, (Cev. Fiisun Tayang ve Tung Tayang), Istanbul:
Is Bankas: Kiiltiir yay., 2008, s. 79.

12 Parker, Askeri Devrim, s. 17; Henry Gverlac, “Vauban: Bilimin Savag Uzerindeki Etkisi,” Modern
Stratejinin Ustalan, (Ed. Edward Mead Earle), (Gev. Selma Kogak), istanbul: Doruk, 2007, s. 50.

13 Laurent Vidal, Mazagao Sehirler de Goger — Fas'tan Amazon’a (1769-1783), (Cev. Nedim Demirtas),
Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir yay., 2010, s. 11.
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1563’teki Vehran/Oran Kugatmasinda Osmanh ordusu, Ispanyol hasimla-
rinin korudugu yeni istihkdmlari ele gegiremedigi gibi, agir kayiplar da ver-
migti; 1565 Malta Kusatmasi, Osmanli neferinin trace italienne kargisindaki
ikinci basarisizhif1 oldu.* Bu iki basarisizhin en 6nemli sebebi, Osmanh
donanmasinin sefer mevsiminin kusatmanin gerektirdigi haftalara ve ayla-
ra yetecek kadar uzun olmamasiydi. Esasinda modern tabyalarin en 6nemli
islevi de tam olarak buydu: Bu tarzda insa edilmis bir kalenin fethi i¢in
haftalar, hatta aylar gerekiyordu.’s Bununla beraber Osmanl ordusu 1570-
1573 Osmanli-Venedik Harbinde Lefkosa (1570) ve Magosa (1571) kusatma-
larindan topguluk, 6zellikle de lagimciliktaki yetenekli personeli sayesinde
basgariyla ayrildi. S6z konusu her iki kale de, 16. yiizyilin ortalarinda askeri
miihendisliin yeni prensiplerine gére inga edilmisti ve Rénesans askeri
mimarisinin 6nemli 6rnekleri arasinda yer aliyordu.® Lala Mustafa Paga
idaresindeki ordu Lefkosa’y1 kisa siirede ele gegirirken sirtim1 Akdeniz'e
dayamis Magosa Kalesi'nin tabyalarinda yaklagik bir sene savast1 ve agir
kayiplar verdikten sonra kaleyi ele gecirebildi. Kaleme aldi1 Osmanl tari-
hine kusatma hakkinda birkag satirhik bilgi yazan Selaniki, orduda olmama-
sina ragmen, Magosa Kalesi'nden etkilenmisti.”

Osmanhlarin bat1 cephesindeki harplerinde yeni istihkamlarla
giiglendirilmig kalelerle kargilagmasi da 16. yiizyihn ikinci yarisina rastlar.
Osmanl fetihleri kargisinda Habsburglar, Italyan askeri miihendisler eliyle
Zigetvar, Kanije, Yanik, Komorno, Uyvar, Egri ve Temegvar gibi kaleleri
yeni usullerle tahkim etmigti.®® Ne var ki yeni istihkidmlarla gii¢clendirilmig
kalelerin pek az1 Osmanl topgusunun ve lagimcisinin tahrip giiciine uzun
siire dayanabilmisti; ¢ou on ila yirmi giin arasinda diigmustii.’

14 Hess, Unutulmugs Simirlar, s. 117-118, 122.

15 Parker, Barut Devrimi, s. 119.

16 Gianni Perbellini, “The Military Architecture of Venetian Famagusta,” Medieval and Renaissance
Famagusta Studies in Architecture, Art and History, (Ed. Michael J.K. Walsh, Peter W. Edbury ve Nicholas
S.H. Coureas), Farnham: Ashgate, 2012, s. 188-189.

17 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, cilt I: (971-1003/1563-1595), (Haz. Mehmet Ipsirli), Ankara:
TTK yay., 1999, s. 79-80.

18 Gabor Agoston, “Habsburglar ve Osmanhlar: Savunma, Askeri Degisim ve Giig Dengesindeki Kay-
malar,” Osmanh’da Savag ve Serhad, (gev. Kahraman Sakul), Istanbul: TIMAS yay., 2013, s. 119.

19 Agoston, Empires and Warfare, s. 1118-119; Murphey, Osmanli’da Ordu, s. 37. 16. yiizyillda Osmanli-
larin kale kugatma pratikleri hakkinda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. Veysel Goger, “16. Yiizyil Osmanh
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Hofburg, 16. ylzyl boyunca Osmanli serhaddindeki kalelerini
modernlegtirmeye devam etti. Habsburglar, yeni istihkdm ilminin Italyan
olmayan ilk biiyiik teorisyeni ve tatbikgisi Daniel Specklin’in emeginden de
yararlandilar: Viyana, Graz, Komorno ve Varazdin kaleleri bunlar arasinda
anilmaya deger olanlardir.>° Fakat maddi imkansizliklar sebebiyle bir¢ok kale
ingaat: 17. ytizyin ikinci yanisina kadar tamamlanamayacakti.> Uzun Savag
(1593-1606) sirasinda bu bahsi gegen kaleler degilse de, yine Habsburg aske-
ri mithendisleri tarafindan modern tabyalarla gii¢lendirilmis Yanik (1594;
1598’de Osmanlilar kaleyi kaybedecektir.), Egri (1596) ve Kanije (1600) gibi
stratejik 6nemi yiiksek kaleler Osmanl ordusuna teslim olmustu.

Osmanli ordusunun trace italienne tarzinda insa edilmis kalelere
karsi kusatma savagindaki ustunliigii 17. yiizyilda da devam etti: Varat
(1660), Uyvar (1663), Kandiye (1669) ve Kamanice (1672) kalelerinin fetih-
leri Osmanli askeriyesinin basar1 hanesine kolaylikla yazilabilir. Bunlar ara-
sinda bilhassa Kandiye Kusatmas: askeri tarih i¢cinde 6nemli bir yere sahip-
tir. Osmanli donanmasinin kaleyi denizden kusatmay1 bagaramamasi bagta
olmak tizere askeri ve idari bir¢ok sebepten Kandiye i¢in savas olaganiistii
uzun siirmiigtii. Bu siire zarfinda Osmanlilar, italyan askeri miihendisle-
rin de hizmetinden faydalanarak, giiclii tabyalara paralel uzanan siperler
kazarak yeni taarruz yollar1 bulmusg, bu usulii Uyvar, Kamanige ve Cehrin
kusatmalarinda da basariyla tatbik etmiglerdi.>> Kugsatma Avrupali askeri
miihendisler i¢in de 6greticiydi. Vauban, Kandiye’de Venedik saflarinda
savagan Fransiz subaylarin anlattiklariyla Osmanlilarin muharebe usulleri-
ni etiit etme imkéani bulacakti.

Kale Kugatmalan (Strateji, Taktik, Kusatma Asamalan ve Teknolojisi),” (Yayinlanmamig Doktora Tezi),
Istanbul: Marmara Universitesi, 2014.

20 Winkelbauer, Osterreichische Geschichte 1522-1699 Sténdefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Unter-
tanen des Hauses Habsburg im Kon fessionellen Zeitalter, cilt I, Viyana: Ueberreuter, 2004, s. 41I.

21 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 124. Habsburg kalelerinin yeni istihkdmlarla gii¢lendirilmesi isi
yiizyilin erken tarihlerinde Arsidiik Karl tarafindan baglatilmis, Karlovac/Karlstadt ve Sissek kaleleri top
ategini savunmada etkin bigimde kullanmak iizere tasarlanmigti. Bkz. Anton Dolleczek, Geschichte der
Osterreichischen Artillerie von den friihesten Zeiten bis zur Gegenwart, Viyana: Kreisel & Groger, 1887, s. 131.
22 Graf Marsili, Osmanh imparatorlugunun Zuhur ve Terakkisinden Inhitatt Zamanmina Kadar Askeri
Vaziyeti, (Cev. Kaymakam Niyazi), Ankara: Erkaniharbiye Matbaasi, 1934, s. 241-242.

23 Christopher Duffy, The Fortress in the Age of Vauban and Frederick the Great 1660-1789, Londra: Rout-
ledge, 1985, s. 221.
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Kandiye Kusatmasi, muhafizlar i¢in kale savunmasi baglaminda
onemli bir tecriibe oldu; bilhassa da Alman askeri miihendisler —ki ¢ogu
Venedik hizmetinde ticretli olarak ¢alisiyordu- burada edindikleri tecriibeyi
yurtlarina tagidi.>4 Bu askeri miihendisler arasinda yer alan bir isim, Georg
Rimpler, istihkdm ilmi alaninda riistiinii ispat ettikten sonra Habsburg
hizmetine girecek ve Viyana basta olmak tizere bir¢ok kaleyi tamir ve tah-
kim edecekti. Kale tahkiminde Rimpler’e daha sonra askeri miihendislik
alaninda g6hret kazanacak olan Daniel Suttinger yardim etmigti. Viyana'y1
Osmanl taarruzundan koruyanlar arasinda bulunan Kardinal Kollonits
de Kandiye Kusatmasinda Venedik namina savagmigti® Sonug olarak,
Osmanli ordusunu Viyana surlar 6niinde yavaglatan ve kalenin diigmesini
engelleyen tabyalar ve savunmasi, Kandiye Kusatmasi ile baglayan askeri
miihendislik alanindaki ivmenin bir neticesiydi.

Kisacas1 Osmanhlar ortaya ¢iktifs tarihten itibaren trace italienne tar-
zindaki kalelere aginaydi. Kibris'ta yahut Girit'te, fakat en fazla Macaristan
cephesinde Osmanli askeri bu kalelere hiicum etmis, ¢ogunu ele gegirmis ve
kusatma sonrasinda yikilan tabya ve duvarlar tamir ettikten sonra giiglii gar-
nizonlarla iggal etmisti. Bu basit gercek, Osmanl askeri uzmanlarinin yeni
istihkdmlarin 6nemini kavradiklarim1 ve bunlar1 benimsediklerini goster-
mektedir. Nitekim Koca Sinan Paga, Yanik’in fethini istanbul’a miijdelemek
i¢in gonderdigi mektubunda askeri basarisini “eger viis‘atde ve eger metdnet i
istihkdmda umiimen Rimili’nde olan ehl-i Islim kal‘alanindan biri buna mu‘adil
[degildir]” diyerek parlatirken miibalagah dil kullansa bile yoktan bir hikiye
anlatmiyordu.?® Takriben Go sene sonra, bu defa Fazil Ahmed Paga idaresin-
deki ordunun Uyvar’ fethi iizerine bir eser kaleme alan Miihiirdar Hasan
Aga, Cevdhirii’t-tevirih’te Osmanl memalikinde boyle bir kale olmadigim
yazacaktir.”? Osmanh tarihlerinde bagka 6rneklerine rastlanmasi miimkiin
olan bu ifadeler, bir dereceden sonra zaferini yiiceltmek ya da hamisinden
24 Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 13.

25 Walter Hummelberger ve Kurt Peball, Die Befestigungen Wiens, Viyana: Paul Zsolnay Verlag, 1974,
s. 52-53; Stoye, Viyana Kugatmas, (Gev. Derin Tiirkémer), istanbul: Dogan, 2003, s. 109.

26 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, cilt I, s. 396.

27 “Bu Uyvar Kal‘as1 Al-i Osman’da ana manend bir kal‘a yokdur.” Miihiirdar Hasan Aga, “Miihiirdar

Hasan Aga'nin Cevahiri't-tevarih’i,” (Haz. Abubekir Siddik Yiicel), (Yayinlanmamg Doktora Tezi), Kay-
seri: Erciyes Universitesi, 1996, s. 175.
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iltifat gormek isteyenlerin propaganda ciimleleri olarak da kabul edilebilir.
Ancak ¢agdas kale planlarina goz atildiginda yukarida ismi gegen kalelerden
gogunun birbirine benzedigini ve yeni istihkdm ilminin 16. yiizyildaki pren-
siplerine gore insa edildigini gérmek mimkiindiir.

Harita 3. Lefkoge, Varad ve Uyvar kalelerinin planlarina ait kesitler?®

28 Lefkoge Kalesi'nin plam Giocamo Franconun Viaggio da Venetia a Constantinopoli per Mare (1597)
isimli eserinden; Varad Kalesi'nin plam haritacilar Georg Braun ve Frans Hogenberg'in Civitates orbis
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Bu durumda Osmanh kalelerinin ¢agdasi Avrupa kaleleri gibi iyi
tasarlanmamis oldugunu séylemek dogru olmayacaktir, zira bunlarin ¢ogu
zaten ¢agin askeri icaplarina gére italyan miihendisler tarafindan yapilmigti.
Bu sebeple, Osmanl kaleleriyle ilgili 6rnegin Raimondo Montecuccoli'nin
yazdiklarim degerlendirirken, Osmanh tarihlerine ve arsiv evrakina ne dere-
cede mesafeli yaklasihiyorsa, aym sekilde elestiri stizgecinden gegirerek bir
sonuca varmak gerekir. Habsburg generali “Tiirklerin muhkem yerleri bizim-
kiler kadar iyi degildir. Bunlara yeni ustillere gore istihkdm verilmemigtir; gercek
manada yan cepheleri?® yoktur ve dardir; agik varoslan bulunur; ekseriya ahsap
olan evler ya kale duvarlanna bitisiktir ya da bunlann pek uzaginda degildir”s°
diye yazarken, eserinin bir yerinde Viyana’dan Belgrad’a kadar Osek, Mohag
ve Temegvar'dan bagka 6nemli bir kale bulunmadigini, bir bagka yerinde
ise Kanije, Uyvar ve Zigetvar haricinde Budin’den Istanbul’a kadar uzanan
cografyada biiyiik ve 6nemli bir kale olmadigini iddia ediyordu.>

Ne var ki Montecuccoli bu satirlari, Osmanl ordusu Uyvar’1 aldiktan
yedi, Kanije'yi kusatan Habsburg ordusu kale 6niinden eli bos ¢ekildikten
sadece alt1 sene sonra yazmigti. Her iki kusatmanin da kaderini belirleyen
kalelerin giiglii tabyalar1 degil esasen imdada gelen ordularin basarns: yahut
basanisizigr idi3* 17. yiizyl boyunca, Biiyilk Harp de dahil olmak iizere,
Habsburg serhaddinde Osmanh kalelerinin kolayca teslim olmadiklar1 da
hatirda tutuldugunda, bunlarin askeri miihendislik anlaminda ¢ag dis1 say1-
lamayacaklarini kabul etmek gerekir. Bir 6rnek vermek gerekirse, Osmanh
Macaristan'inin bagkenti Budin 1542, 1598, 1602 ve 1603'te Habsburg ordusu
tarafindan kugatilmig, ancak ele gegirilememisti.33 Bu somut bilgilere ragmen
Lajos Fekete, Osmanhlarin Budin'i -sik sik degigen valilerin Istanbul'dan

terrarum (1572-1617) isimli atlasindan alimirken, Uyvar'in plam ise haritaci Jakop Koppmayer'e aittir.
Planlarin tamami agik kaynaklardan alinmigtir.

29 Montecuccoli, burada Almanca die Flanke kelimesini kullanir ki bu kelimeyle kastedilen bir tabya-
nin, komsu tabyalann altindaki bélgeyi savunan yan cepheleridir.

30 Montecuccoli, Vom Kriege mit den Tiirken, s. 544. Benzer ifadeler i¢in bkz. Hayne, Kriegskunst der
Tiirken, s. 276; Charles de Warnery, Des Hermm Generalmajor von Warnery Sdmtliche Schriften, cilt VI:
Bemerkungen iiber das tiirkische und russische Militair, (Cev. W. von Zechau), Hannover: Helwinsche
Hofbuchhandlung, 1787, s. 94; Feldztige des Prinzen Eugen, cilt, s. 618.

31 Montecuccoli, Vom Kriege mit den Tiirken, s. 534, 555.

32  Aynnth bilgi i¢in bkz. Kolgak, XVII. Yiizyil Askeri Geligimi, s. 226, 261-264.

33 Fekete, Budin, s. 1284.
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yeteri kadar destek alamadiklan i¢in— sistemli bi¢cimde tahkim etmediklerini
ve kalenin ortagag Macar krallarinin zamanindaki sekle sahip oldugunu iddia
eder3+ Oysa Osmanlilarin 15417°de Budin’i bir italyan askeri miihendis eliyle
tahkim ettikleri bilinmektedir.>s Bu “orta¢ag” kalesi 1684’te 120 giin boyunca
tabya ve istihkdmlarini harabeye ¢eviren Habsburg kusatmasina ve taarruzu-
na dayanmgt;; 1686’da ise yaklagik 8o giin siiren kusatmadan sonra Habs-
burg askerleri tarafindan ele gegirilecekti.®® iki vaka arasindaki farkin sebebi
1684'te yardima gelen Osmanh ordusunun muharebeyi kaybetse bile giiciinii
koruyarak ¢ekilmeyi basarabilmesi, 1686’da ise Habsburglarin mutlak bir
zafer kazanmas: ve Budin Kalesi’'ndeki muhafizlara yardim ulagtirllamama-
sidir. Budin sayet antik surlar ve burglardan ibaret bir kale olsaydi, Osmanh
ordusu bolgeye ulasmadan énce Habsburglara teslim olmasi gerekirdi.

Osmanl kalelerinin vasfi bahsinde degilse bile, Budin’den sonra
Rumeli i¢lerine kadar uzanan cografyada giiglii bir Osmanl kalesi olmadi:
ve Belgrad’dan sonra Istanbul yolunun agik oldugu fikrinde Montecuccoli
hakh goriintir: “Bir meydan muharebesinin kazamlmasiyla biitiin vilayetler
feth edilecektir, ... zira Tiirklerinisgal ettigi mevkiler ¢ok giiglii degildir ve Kanije,
Uyvar ve Zigetvar harig onemsizdir.”s” Nitekim 1687’de Mohag¢’ta Osman-
i ordusunun bozguna ugramas: ve takip eden siyasi ve askeri buhran
sebebiyle Habsburglar 6nce Belgrad’: (1688), daha sonra da Nig ve Vidin’i
(1689) ele gegirebilmigti. Déneme ait bir kusatma planinin agik¢a goster-
digi iizere (bkz. Harita 4) L Siileyman’in yaptirdig1 tahkimatlardan sonra
Belgrad Kalesi askeri devrimin prensiplerine gére yenilenmemigti. 1688’de
Yegen Osman Pasa’nin kaleyi korumak yerine emrindeki orduyla birlikte
geri ¢ekilmesi de Habsburg basarisini hazirlamigti. Bu kalelerin kolaylikla
el degistirmesinin bir sebebi de, 16. ve 17. ylizyilda Osmanli-Habsburg
savaglarinin uzaginda kalmig bulunmalar ve bu sebeple yeni istihkidmlarla
giiclendirilmemis olmalaridir; esasen bunlarin trace italienne tarzinda tah-
kim edilmeleri i¢in 1686’ya kadar askeri bir mecburiyet yoktu.

34 Fekete, Budin, s. 1285.

35 Darling, Nasihatnameler, Icmal Defterleri, s. 211. Budin’de Osmanhlanin yaptig1 tahkimatlar hakkin-
da bkz. Maria Sandor, “Balkanische Elemente in der tiirkischen Militirarchitektur in Ungarn im 16.-17.
Jahrhundert,” Electronic Journal of Oriental Studies, 4, 2001, s. 2-3.

36 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid, cilt I, s. 272-273, 294.

37 Montecuccoli, Vom Kriege mitden Tiirken, s. 555.
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Ozetle 17. yiizyilda bati cephesindeki Osmanh kaleleriyle ilgili olarak
iki tespit yapilabilir: Evvela bu kalelerin énemli kismi Habsburg Imparatorlu-
gu'ndan koparlmisti ve ekseri ¢agin askeri miihendisliginin ilke ve prensip-
lerine uygun olarak inga edilmigti; bunlar, ordu-y1 hiitmayan bélgede goriine-
ne kadar dayanabiliyor, kusatmanin nihai sonucunu yardima gelen ordunun
akibeti belirliyordu. Aynca serhadde olmayan kaleler, askeri bir mecburiyet
s0z konusu olmadigindan, 17. yiizyihn sonuna kadar yenilenmemisti.

Harita 4. 1688 Belgrad Kusatmasini gésteren plandan bir kesit}

Bu noktada bir bagka ayrimi igaret etmek lazimdir. Osmanl kalesi
ile Osmanl yapisi kale arasindaki fark simdiye kadarki askeri tarih ¢alis-
malarinda 6nemsenmemis goriinmektedir. Oysa bu ayrimi Evliya Cele-

38 OeStA, KA, Kartensammlung H 111 ¢ 143 Ka.
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bi'nin seyahatnamesinde dahi gérmek miimkiindiir. 1663-1664 Harbini
cephede yasayan ve 6mriiniin 6nemli bir kismini imparatorlugu ugtan uca
dolagarak gegiren Evliya Celebi, “Ali Osmdn kal‘a yapamaz derler. Bu kal‘a
[Vidin Kalesi] ile Bender kal‘asi ve Segedin ve Bogazhisar kal‘alann gormeyen
Ali Osman padisahlan ne kuvvetde ve ne metdnetde kal‘a insd etdiklerini
bilmezler.”s yahut Bender Kalesi icin de benzer sekilde “Al-i Osmdn kal‘a
ingd edemez derler. Bu kal‘ay gérmeyen Al-i Osman’in kal‘a yapmasina elbette
miinkirdir.”+° diye yazarak, 17. ytizyilda dahi tedaviilde oldugu anlagilan
Osmanlilarin kale yapamadi$: iddiasina karg1 kendi fikirlerini dile getiri-
yordu. Evliyd Celebi siiphesiz iyi bir gozlemciydi, fakat askeri miihendis
degildi; ayrica yazilarinda sik stk miibalagaya bagvurmasi, tarihgiyi bu alin-
tilarin tarihi hakikati ne derece yansitti1 konusunda kolaylikla iistesinden
gelinemez bir siipheye diigiiriir.

Osmanl kalelerinin mimarisine iliskin 6zgiin kaynak bulmanin
giicligii, padisahin hizmetindeki miihendislerin bu konuda bir risale
kaleme almamis olmalar ve argivlerde bu doneme ait bir kale plani bulun-
mamasi bir bagka sorundur.# Oysa savas sanati ve bunun bir ciizii olarak
istihkdm ilmi tizerine negriyat 17. yiizyill Avrupa’sinda altin ¢agim yasiyor-
du.#* Bunun sebebi askerlik ve askeri mithendislik alanlarindaki ketum
usta qrak iligkisinin 17. ylizyll ortasindan itibaren agilmasi ve bu iglerin
bilimin sahasina girmesidir; matbaa vasitasiyla bu bilgiler kamuoyuna
mal oluyordu. 1650-1750 tarihleri arasindaki yiiz yilik dénemde Avrupa’da
telif, tercime yahut tekrar baski olmak iizere 954 yayin kaleleri konu edi-
niyordu; bunlarin 233 tanesi ise Almanca konusulan iilkelerde basilmigt1.#
Avrupa matbuatinin kalelere yoénelik ilgisi bir vaka ise de, sayet negriyat
yalmiz bagina savagta basar1 getirseydi Habsburglarin basini ¢ektigi Kutsal
Roma Germen Imparatorlugu ordularinin Paris’i kolaylikla fethetmeleri

39 Evliyd Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, 1/6. kitap, s. 98.

40 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnimesi, 1/s. kitap, s. 6s.

41 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 45.

42 Ortenburg, Heerwesen der Neuzeit, s. 181.

43 Yukarndaki sayilara Klaus Jordan, Bibliographie zur Geschichte des Festungbaues von den Anfingen bis
1914, Marburg: Deutsche Gesellschaft fiir Festungsforschung, 2003 kiinyeli ¢galiymadaki bilgiler esas ali-
narak ulagilmigtir. istihkdm ilmi iizerine 17. yiizyilda 758, 18. yiizyilda ise toplam 1.118 kitap basilmisti,
bkz. ayni eser, s. 8.
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gerekirdi.#¢ Keza bu alanda geriye bir sey birakmayan Osmanlilar da, daha
once bahsedildigi gibi, kale kusatmalarinda fevkalade basarihiydilar; hatta
lagimacilikta standartlan belirleyecek seviyede iyiydiler.4s

Bu keyfiyet Osmanli mimarisinin sirrim1 korumada gosterdigi
titizligin bir igareti de olabilir.#® Bu ahvalde Osmanl askeri mimarisi iize-
rine diigiinen tarihginin diger bilimlerin ihtisasindan yararlanmasi, kay-
naklar: bagka gozle degerlendirmesi gerekmektedir. Arkeolojik alan ¢alig-
malar1 bu manada olduk¢a 6nemli sonuglara ulagilmasini temin etmigtir.
Macaristan’daki kalelerin (Cogu Starhemberg Plani geregince 18. yiizyillin
ilk ¢eyreginde yikilacakti.) giiniimiize ulasan kalintilar1 incelendiginde,
Osmanlilarin, 6rnegin Kopriilii Mehmed Paga’'nin valiligi zamaninda
Egri Kalesi'ni beggen tabyalarla giiglendirdigi ortaya ¢ikmigtir.4” Moskof
serhaddindeki kalelere yonelik ¢aligmalar da Osmanli miihendislerinin
askeri devrimi takip ettigi iddiasimi giiglendirir. Osmanl belgeleriyle des-
teklenmis arkeolojik aragtirmalarin gosterdigi iizere Babiili, 17. ylizyihn
sonuna dogru kaleleri toprak rampalar ve top atesine dayanikh tabyalarla
giiclendirmigti; sultanin hizmetindeki askeri mimar ve miihendisler,
tabyalardan ve saranpodan top ve humbara ategine imkan tamiyan bir
iislup benimsemiglerdi.#® Tarihi metinlere bakilirsa, Osmanlhlar kale
duvarlarim top ategine daha dayanikhi bir duruma getirmek icin ilk defa
15. ylizyillda Otranto’da kale planinda baz: degisikliklere gitmisti. Miithen-
disler, Otranto Kalesi'nin duvarlarini al¢altmig, ama ayni1 zamanda kalin-
lagtirmagts; top atesine dayanabilmesi i¢in de surlarin 6niine ayrica toprak
siperler yapilmisti. Bu yeni istihkdmlar sayesinde Osmanli askeri kaleyi
dort buguk ay basariyla savunabilmigti.+o

44 Dulffy, Fortressin the Age of Vauban, s. 13.

45 Murphey, Osmanlvda Ordu, s. 37.

46 Stein, Osmanl Kaleleri, s. 45.

47 Keza Estergon’da da benzer tabyalar yapilmigti. Bkz. Sindor, Balkanische Elemente, s. §.

48 Ostapchuk ve Bilyaveya, Ottoman Northern Black Sea Frontier, s. 156.

49 Kolgak, XVII. Yiizyd Askeri Gelisimi, s. 63. Kolgak, Otranto’daki Osmanl istihkdmlannin trace ita-
lienne iislubuna ilham vermis olabilecegini bir ihtimal olarak 6ne siirerken, 18. yiizyi1lda Osmanh ordu-
sunu gézlemlemek firsat1 bulan Warnery, Otranto’da Avrupali miihendislerin zekasini aramak tarafta-
ndir. Bkz. Warnery, Bemerkungen, s. 94. Diger taraftan Osmanli tahkimatlaninin italyan miihendislere
6rnek olusturdugu, ancak Osmanlilarin bu sanatta daha sonra pek fazla ileri gidemedikleri de iddia
edilmistir. Bkz. Hayne, Kriegskunst der Tiirken, s. 279.
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Burada 15. yiizyilda Osmanh askeri mimarisi tizerine bir parantez
agilmaldir. Endiiliis’te ve italya’da kale mimarisinde atesli silahlarin birer
savunma araci olarak kullanilmasini mimkiin kilan déniisiim heniiz ilk
evresindeyken, Osmanl kalelerinde de benzer unsurlar ortaya ¢ikiyordu. II.
Mehmed’in bogazlarda insa ettirdigi kaleler, topun kugatma savaglarindaki
giictinii kabul eden ve buna gére planlanmig istihkdmlardi. Nitekim Rume-
li Hisar1 Ronesans askeri mimarisinin ilk 6rnekleri arasinda gosterilirken,°
Kale-i Sultaniyye, erken dénem askeri mimarisinin ustalik eserleri arasinda
sayihrs' II. Bayezid doneminde de, Osmanlilar, ategli silahlarin giiciinii
vurgulayan bir mimari iislupla, dairesel formlara sahip tabyalarla giic-
lendirilmis kaleler inga edeceklerdi. Fakat bu dénemde Avrupa’da askeri
miihendislerin kalenin biitiin cephelerini istihkdmlarla giiclendirmeyi
ongoren anlayigini benimsememislerdi. Muhtemelen bu nedenle Osmanh
kaleleri zayif goriiniiyordu.s*

Bunun bir sebebi de, daha 6nce isaret edildigi iizere, Osmanhlarin
askeri mimari {izerinde kalem oynatmamalaridir. Diger taraftan, simdiye
kadar tekrar edile geldigi sekilde, Osmanlilarin, Baron de Tott gibi Batili
uzmanlarin ordu-y1 hiimdytnda istihdam edildigi tarihe kadar istihkdm
ilmine karg:1 kayitsiz kaldiklar1 da iddia edilemez.s3 Nitekim Osmanl argiv
belgeleri bu iddialarin temelsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Yalmzca
Osmanl askeri tarihinin degil, aym1 zamanda mimari tarihinin de 6nemli
kaynaklar1 arasinda yer alan kesif ve tamir defterleri,s+ kalenin planindan
mimari 6zelliklerine kadar bir¢ok konuda malumat vermesi bakimindan
Osmanbh askeri tarihi i¢in 6nemli kaynak gruplar arasindadir.5s Bu defter-
so Burcu Ozgiiven, “Barut ve Tabya: Rénesans Mimarisi Baglaminda Fatih Sultan Mehmed Kalele-
ri,” (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Istanbul: istanbul Teknik Universitesi, 1997, s. 150. Bu dénemde
inga edilmig Osmanh kalelerinin yeni askeri iislubun iyi 6rnekleri arasinda kabul edilmesini éne siiren
bir bagka goriig i¢in bkz. Simon Pepper, “Ottoman Military Architecture in the Early Gunpowder Era:
A Reassessment,” City Walls: The Urban Enceinte in Global Perspective, (Ed.) James Tracy, Cambridge:
Cambridge University Press, 2000, s. 309.

51 Denwood Nathan Stacy Holmes, “The Independently Fortified Tower: An International Type in
Ottoman Military Architecture, 1452-1462,” (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Princeton: Princeton Uni-
versity, 2012, s. 257.

52 Holmes, Independently Fortified Tower, s. 269 vd.

53 Finkel ve Ostapchuk, Outpost of Empire, s. 177.

54 Muzaffer Erdogan, “Osmanh Mimari Tarihinin Arsiv Kaynaklari,” I.U.E.F. Tarih Dergisi, 3/5-6, s. 98 vd.
ss  Engin, Ibrail Kalesi, s. 39.
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ler s6z konusu o6zellige 18. ylizyihn baginda gegirdikleri doniigiim sayesin-
de sahip olmugstur; bu zamana kadar kale tamiri i¢in harcanan/harcanacak
meblag1 gosteren defterler, yiizyihn basindan itibaren yapilan tamirati
yahut ingaat1 da tarif eden bir icerife kavugmugtur.s®

Yine de bu tariflerin yaniltia olabilecegini ya da daha dogru bir
ifadeyle gercegin ancak bir kismini yansitabilecegini unutmamak lazimdur.
Ornegin tabya kelimesinin neyi ifade ettigi, hangi metne bakildigiyla dog-
rudan alakahdir: Ozii Kalesi'nin tamir defterinde toprak dolma yapiya sahip
ve uizerinde hafif atesli silahlarin ateglenebilecegi, fakat agir toplar icin
uygun olmayan basit istihkdmlar olarak gériinebilirken,” bagka metinlerde
modern manada, {izerinden top atesi yapilabilecek tiggen yahut beggen veya
bagka bi¢imde muhkem platformlar olarak da tarif edilebilir.s® Bu durum
Osmanhlarin benimsedigi yenilikleri her zaman i¢in lisanlarinda vurgu-
lamay: tercih etmediklerini, bazi durumlarda yeni bir seyi eski bir kelime
ile ifade ettiklerini diigiindiiriir. Kadim aligkanliklar bu tercihi belirlemis
olmalidir. Nitekim Bosna’daki baz: kalelerin mevacib hesabinin tutuldugu
bir icmalden kale, palanka, kule, saranpo ve ¢ardak isimlerinin yapidan ve
muhafiz nefer sayisindan bagimsiz bigimde kullamldif1 intiba1 edinmek
miimkiindiir: Tér6kmihalpekler Kalesi'nde 15, Korasna Cardagi'nda 4o,
Tesne Palankasi'nda 5o, Klados Saranposu’nda 77, Cisr-i Cetine Kulesi'nde
115 nefer mevcuttu.s9 Ancak Osmanllarin benimsedikleri askeri yenilikleri
lisanlarinda agik¢a ifade ettigi vakalarin da sayisi az degildir.

Palanka ve saranpo kelimeleri bunlar arasinda rahatlikla gosterile-
bilir. Palanka, Osmanllarin Balkanlar'da kargilagtiklar1 bir savunma yaps-
siyd1 ve Osmanl fethiyle birlikte, muhtemelen hizli ve nispi olarak daha
az masrafla inga edilebildigi i¢in bolgede yayildi. Etimolojik kokeni kadim
Yunancaya isaret etse de,® Tiirk¢eye Macar lisanindan ge¢mis olmaldir;
paldnk hatta pdrkany olarak da kullanilirdi® ve Tiirkcede ilki son derece

56 Finkel ve Ostapchuk, Outpost of Empire, s. 154.

57 Finkel ve Ostapchuk, Outpost of Empire, s. 173-174.

58 Ostapchuk ve Bilyaveya, Ottoman Northern Black Sea Frontier, s. 158.

59 BOA, D.BKL. 54/96.

60 Batmaz, Osmanh Imparatorlugu Doneminde, s. 34.

61 Franz Salamon, Ungarn im Zeitalter der Tiirkenherrschafft, (Cev. Gustav Jurany), Leipzig: Haessel,
1887, s. 127.
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yaygin olmakla birlikte her iki haliyle de yer bulmusgtu. Palanka, iki sira
kerestenin arasina doldurulan toprakla gii¢lendirilmis duvarlarn olan basit
bir istihkdmd1.®2 Osmanlilar, bu basit istihkdmlan fark edilebilir Tiirk
mimari 6geleriyle yeniden insa ettiler yahut giiglendirdiler. Hendek, kisla,
cephanelik, ambar gibi yapilarla takviye edilen palankalar, en bagta stratejik
6nemi haiz bolgelerle ulasim ve iletisimi temin etmek i¢in insa edilirdi.®

Temel yap1 malzemelerinin agagtan ve topraktan olmas: savaga ve
zamana dayanmalarim giiglestirdigi i¢indir ki giiniimiize ulagmay: basar-
mig bir palanka bulunmaz; ancak Balkanlar’da bir¢ok yerlesim yerinin
isminde bu kelimeye tesadiif edilebilir. Bunlara 6rnek gosterilebilecek Bela
Palanka,% Tiirk¢esiyle Musapasa Palankasi hakkinda, 17. ytizyilin ikinci
yarisina ait bir tasvir, genel olarak iyi durumdaki bir palankanin neye ben-
zedigini anlamamiza imkan tanir. Dersaadete Habsburg ¢ikarlarimi gézet-
mek tiizere gonderilen Albrecht Caprara’nin maiyetinde bulunan Johanne
Benaglia'nin satirlan1 soyledir: “Bu palanka [Musapasa Palankasi] simdiye
kadar gordiiklerimiz iginde en iyileri arasimdaydi; mazgallara sahip surlarla
cevrilidir; dort adet giiglii yuvarlak kuleyle cephe kazanmistir ve onde geleni
tamamen demirden olan kapilar iizerinde de iki adet dikdortgen kulesi vardir.”%
Yazarin tarif ettifi Musapasa Palankasi’'nin tarih itibariyle Habsburg ser-
haddinin ¢ok gerisinde, i¢ ilde oldugu da akilda tutuldugunda, serhaddeki
palankalarin daha muhkem olduklar1 tahmin edilebilir. Ayrica evsafindan
bagimsiz olarak palankalar, her ne kadar basit birer istihkdm gibi gériin-
seler bile, muhafiz neferleriyle bir arada dusiiniildiigiinde kalabalik bir
askeri gii¢ meydana getiriyor ve bu haliyle Osmanl askeriyesinin 6nemli
unsurlarindan biri oluyordu.®

Kale ya da palankanin en digtaki savunma hatt: olarak tarif edile-
bilecek saranpo, hendegin ilerisinde, diismana silahl ilk direnisin sergi-

62 Sandor, Balkanische Elemente, s. 4; Stein, Osmanl Kaleleri, s. 45-46.

63 Burcu Ozgiiven, “Palanka Forts and Construction Activity in the Late Ottoman Balkans,” The Fron-
tiers of the Ottoman World, (Ed. A.C.S. Peacock), Oxford: Oxford University Press, 2009, s. 171.

64 Bugiin Sirbistan Cumhuriyeti sinirlan iginde Nis sehri yakinlarinda bulunmaktadar.

65 Johanne Benaglia, Ausfiihrliche Reif3-Beschreibung von Wien nach Constantinopel und wieder zuriick in
Teutshcland, auchwassich Merckwiirdiges dabey zugetragen: def hoch-Gebohrnen Grafen und Herrn Albrecht
Caprara, Frankfurt, 1687, s. 34.

66 Kolgak, XVIII. Yiizyll Askeri Gelisimi, s. 98.
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lenecegi segirdim yerini koruyan kazik perdedir.” Meninski’nin Macarca
koékenine igaret ettigi®® kelimenin Osmanhlar tarafindan ilk defa olarak ne
zaman kullanmilmaya bagladigini Tiirk¢enin etimolojik s6zliigii olmamasi
sebebiyle tam olarak tespit edebilmek miimkiin degilken, Evliyd Cele-
bi'nin “kalin direkler ile saranpav ta ‘bir etdikleri parmaklik” veya “saranpov
ya ‘ni parmakhk”® seklinde izah ederek yazdifina bakilirsa, 17. yiizyihn
ikinci yarisinda okuryazar Osmanlilar arasinda dahi kelimeyi isittifinde
ne oldugunu anlamakta giigliik ¢ekecekler bulunuyordu. Bununla birlikte
saranpo askeri devrimin kale mimarisine yansimig yenilikleri arasinda
yer almaz: Orta Yiiksek Almanca das Schrankbaum isminden Macarcaya
gecen kelime eski ¢aglardan itibaren bir bolgeyi korumak igin ¢evrilen
gitleri ifade ediyordu.”

Gegisken sinirlarin hikim oldugu bir diinyada akiiltiirasyona her
alanda rastlamak miimkiinken savagin ortak payda oldugu bir cevrede
bunun daha fazla olmas: tabiidir. Nitekim sadece askeri mimari alaninda
degil, savas arag ve geregleri, bilhassa da atesli silahlar s6z konusu oldugun-
da biiyiik ¢capli Alman Faule Metze topunun Osmanhlarda balyemez ismini
almas1 gibi 6rnekler de ¢ogaltilabilir.”

Osmanlilarin askeri devrimin bir unsuru olarak yeni istihkdm ilmi-
ni takip ettiklerini daha sarih bigimde ortaya koyacak bir bagka 6érnek daha
vardir. 17. yuzyilln son ¢eyreginde, daha belirgin bir ifadeyle 1683-1699
Harbi senelerinden itibaren kullamilmaya baglanan sans kelimesi, yine
Almanca die Schanze? isminin Tirk¢elesmis halidir; Osmanlilar, muhte-
melen 1688 sonrasinda, Habsburglar Tuna Nehri {izerindeki adayi stratejik
6nemi nedeniyle tahkim ettiklerinde bu isimle ve ifade ettigi seyle tanis-
mist1. Nitekim burasi sonraki senelerde de Osmanlilarca $ans Adasi olarak
anilacakt1.” Osmanlica imlis1 (o<2) 74 geklinde olan kelime kimi zaman

67 Aydin, Kaleler, s. 20.

68 Meninski, Thesaurus, s. 2793.

69 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1/s. kitap s. 66; 1/6. kitap, s. 114.

70 Grimm ve Grimm, Deutsches W érterbuch, cilt XV, s. 1633.

71 H.J. Kissling, “Balyemez,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt I, Leiden, 1986, s. 1007-1008.
72 Grimm ve Grimnm, Deutsches Worterbuch, cilt XIV, s. 2162-2163.

73 Simperto, von Wien nach Constantinopel, s. 72.

74 Omnegin BOA, IE.AS. 45/4108; Anonim Osmanh Tarihi, v.143b.
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sans” olarak, kimi zaman da sanis’® yahut ganes”” olarak da yeni harflere
cevrile gelmistir. Askeri terminolojide kalenin ana govdesinden ayn ve
bagimsiz bir savunma tahkimatin ifade eden kelime zamanla kaleye bitigik
buitiin istihkdmlar i¢in kullamlir olmugtu”® ki Osmanlilar da farkh yapidaki
istihkdmlar bu sézciikle ifade etmis goriiniirler. Silahdar Findikhilhh Meh-
med AJa, “sans td bir itdiikleri saranpo agaglanyla” Habsburg ordusunun
Biikres yakinlarindaki bir derbendi korumak i¢in meydana getirdigi sahra
tabyalarim betimlerken,” Risid Mehmed Efendi, Kirim’da Akintiburnu’na
inga edilen “kal‘anin dokiintii iizerine tarhi tahmin olunan sanesin bindsi
husiisuna” memur edilen mimar ve miihendislerin teftisinden bahsederken
sans1 kalenin bir tabyas: olarak kabul ediyordu.?°

Askeri devrimin Osmanhlarca benimsendiginin yazih ifadesi ola-
rak gosterilebilecek son ornek ise 169o’da Belgrad’in Osmanli ordusu
tarafindan ele gecirilmesinden sonra yapilan tahkimatlar bahsinde Rasid
Mehmed Efendi tarafindan kaleme alinmigtir: “Asl- divdar ve handekden
héric dort aded kal‘a manendi toprak dolma kebir tabyalar ve ddiren-mad-dar
saranpolar”® inga edilerek Belgrad Kalesi giiglendirilmisti. Kale duvarlarin-
dan ve hendeginden bagimsiz tabyalar inga edilmesi, yeni istihkdm ilminin
kararh diigman hiicumlarina, bilhassa da lagim patlamalarina kars: 18. yiiz-
yihin esiginde gelistirdigi bir fikirdi. Bu fikri gelistiren Vauban, iki ytizyilhk
gecmisi olan askeri devrim iginde bir devrim yapmusgti.

Fransa Krali XIV. Louis’'nin hizmetinde yarim yiizyildan uzun
bir siire bilfiil askeri miithendislik yapan Sébastien Le Prestre de Vauban
(1633-1707),82 1651-1704 seneleri arasinda Fransa’nin biitiin savaglarinda
cephede hizmet etmis, 40'1n lizerinde kale kugatmis ve bunlarin 39’unu
teslim almigti. Hayat1 boyunca 30 yeni kale insa ve onlarca eski kaleyi

75 Silahdar Findikili Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1316, 1323, 1330 vb.

76 Anonim Osmanh Tarihi, s. 131; Defterdar San1 Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, s. 378.

77 Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Régid, cilt II, s. 722.

78 Wilhelm Riistow, Militirisches Hand-W érterbuch, cilt II, Ziirich, 1859, s. 196.

79 Silahdar Findikhli Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1323 vb.

8o Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt 11, s. 722.

81 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt], s. 429.

82 Vauban'in yagam oykiisii i¢in bkz. Jean Denis G.G. Lepage, Vauban and the French Military under
Louis XIV: an Illustrated History of Fortifications and Strategies, Jefferson: McFarland, 2010, s. 5-29.
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tamir ve tahkim eden Vauban, tahkimatlarinda kugatma tecriibelerinden
hareketle edindigi yeni fikirlerini deneme sansi bulmustu. Ana tabya
dustiigiinde biitin bir kalenin kaybedilmesi sorununa buldugu ¢6ziim,
kalenin ana govdesinden ayn olarak her biri digerlerinden bagimsiz ama
bir savunma biitiinii i¢inde olacak gekilde tabyalar inga etmekti. Boylelikle
ilk hat isgal edilse bile, sonraki hatta yeni bir savunma organize etmek
miimkiin olacakti. Vauban daha sonra ikinci savunma hattinin 6niinde
yarim ay seklinde inga edilmig tabyalarla destekleyen tigiincii bir hat olug-
turarak yeni bir kale savunma sistemi iizerine ¢aligsa bile ortaya ¢ikan
masraflar sebebiyle bu plani sadece bir yerde, Neuf-Brisach’ta, viicuda
getirebilmisti.®s

Ren Nehri’'nin sa§ yakasinda bulunan ve yine Vauban tarafindan
tahkim edilen Breisach Kalesi 1697’de Habsburglara terk edilince, XIV.
Louis’nin nehrin sol yakasina insa edilmesini istedigi kale (Neuf-Brisach
ya da Yeni Breisach), Fransiz askeri miithendisin son ve ustalik eseriydi.
Yapilan masraflara ragmen kale, degisen siyasi iklime bagh olarak askeri
tarihin ilgisini ¢ekecek vakalara sahne olmadi. r743’te Habsburg kusatma-
sin atlattiktan sonra kale, 1870’teki Fransa-Almanya Harbine kadar ancak
yerel diizeyde baz1 olaylarla giindeme geldi; 1870 sonbaharinda ise Alman
ordusunun modern silahlarina bir aydan uzun bir siire dayanmigti. Vau-
banin ustalik eseri, ait olmadif bir ¢cagda dahi giiglii bir hiicum karsisinda
ayakta kalmis olmasi sebebiyle 6vgiiyii hak eder.

Vauban'in gelistirdigi istihkdmlarin ana fikri, kugsatma ordusunu
kale govdesini olusturan duvarlar ve tabyalar ile bunlar gevreleyen asil
hendegin ilerisinde kurulan yeni ve giiglii bir savunma hatt1 ile ugragmak
zorunda birakmakt.. Osmanh ordusu, buna benzer istihkamlarla ilk defa
Kandiye’de, daha sonra da Viyana'da kargilasmigti. 169o’da Belgrad’in
yeniden fethinden sonra —asagida bahsedilecegi tizere— askeri miihendis
Andrea Cornaro’nun sultanin hizmetine girmesinin de sagladig: kolaylikla
Osmanlilar bu yeni usulii benimsedi; Belgrad Kalesi’nin sonraki yillardaki
istihkdmlar1 da buna uygun olarak yapild1.

83 Lepage, Vauban and the French Military, s. 73-76.

126 Askeri DevRim VE OsMANLI KALELERi UZERINE BiR ARASGZ



Harita 5. Neuf-Brisach Kalesi'nin planindan bir kesit?

Harita 6’da ilk bakigta dikkat ceken boynuz tabyalar (1) ve sans tabya
(2), yukar: ve asa@1 kaleleri (3 ve 4) gevreleyen hendegin i¢inde ve hemen
disinda, sehrin varoguna (5) dogru inga edilmis gériiniirler. Ug¢ cephesi
Sava ve Tuna nehirleri ile gevrili olan Belgrad’in sahil tarafindaki surlarim
nehirler iizerindeki adaciklara tabyalar yaparak koruyan Osmanlilar, kale-
nin giineydogu cephesinde insa ettikleri bu yeni istihkdmlarla Rumeli'nin
kilidini saglamlagtirmisti. Nitekim fark edilecegi iizere bu haliyle Belgrad
Kalesi, 1688’deki ortagag hisarinin ¢ok uzagindadir.

84 Bibliothéque nationale de France, Département Estampes et photographie, EST VA-68 (4): Plan du
neuf Brisach, 1698. Ag ici erigim igin bkz. http://gallica.bnf .fr/ark:/12148 /btvib69023223.r=neuf%:20
brisach (Son erigim: 11.05.2016).
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Harita 6. 1696 tarihli bir plana gére Belgrad Kalesi'nin tabyalari®

Babiili, biitiin kalelerinde olmasa bile (Boylesi ¢ok pahali olurdu.)
stratejik 6nemi yiiksek yerlerde Vauban usulii istihkdmlar inga etti. Osmanh
argiv malzemesi arasinda nadir bir 6rnek olan 1737 yilina ait Ozii Kalesi’nin
guiglendirilmesi ¢aligmalarim resmeden asagidaki plan, ytizyihn bagindaki
kale modernlestirilmesini gorsel olarak daha agik bigimde ortaya koyar.

Sagdaki ¢izim Ozii Kalesi’nin 1737’deki halini gésterirken, ii¢ ayn
bolmeden meydana gelen ortagag hisarini kusatan yeni surlar tizerindeki
yildiz tabyalar ve bunlarin 6niindeki hendek ile ilerisindeki saranpolar
askeri devrimin kale mimarisindeki ilk izlerini tasir. Soldaki plan ise
Ozii’de yapilmas: teklif edilen istihkimlarin plamidir: Kalenin ana duvar-
lan1 ve tabyalarindan ayn olarak insa edilmesi diigtiniilen tabyalar Osman-
i miithendislerinin istihkdm sanatindaki gelismeleri takip ettiginin bir
delilidir.

85 MZK, Moll-0003.362: Heinrich Jonas Ostertag, Belgrad schloss, Welches vom Carnaro Anno 1696 erbauet

werden, Regensburg, 1717. Agicierisimigin bkz. http://mapy.mzk.cz/en/mzko3/oo1/052/805/2619316606/
(Son erigim 10.04.2016).
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Harita 7. Ozii Kalesi'nin tamiri ve tahkimine dair plan3®

Erken modern donemde Osmanli hizmetindeki askeri miihendisler
hakkinda bir aragtirma bulunmamas: sebebiyle bunlarin yetenekleri hak-
kinda kolayca bir yargiya varilamaz. Osmanl padisahinin askeri teknolojiyi
takip ve tatbik edecek mesleki bilgiye sahip kalifiye miihendisleri olmadi-
g1, ancak yabana uzmanlarin raporlan sayesinde bu alandaki eksikligin
farkina vanldig1 kabul edilir?” Erken modern donem igin 6ne siiriilen bir
bagka iddia da, Osmanhlarin, askeri teknoloji alaninda yabanc (Batih diye
okuyunuz!) uzmanlara bagimh olduklaridir. Vakia ¢aligmaya konu olan
dénemdeki askeri mithendislerin ve kale mimarlarinin 6nemli bir kismi
miihtedi yahut dini inancim koruyarak Osmanh askeriyesinde kendisine
bir yer bulmug kimselerdir. Cagdas bir bagka devlet ya da kiiltiir s6z konusu
oldugunda uluslararas: ig piyasasindan askeri miithendis istihdam etmek
yeni fikirlere acik olmanin bir isareti olarak kabul edilirken aym durumun
Osmanlilar i¢in yabanci uzmanlhga bagimhlik seklinde yorumlanmasindaki

86 Finkel ve Ostapchuk, Outpost of Empire, s. 164. Finkel ve Ostapchuk’un makalelerinde verdigi harita
BOA, Plan ve Proje, 857 numarada mahfuzdur.
87 Engin, Ibrail Kalesi, s. 40-41.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI AskEeri GUcU (1699-1715) 129



isabetsizlik ortadadir.® Nitekim erken modern dénemde, 1600-1737 tarih-
leri arasinda, Habsburg ordularinda imparator namina seraskerlik (Alm.
Generalleutnant) yapan komutanlarin hi¢biri Habsburg mevrus memali-
kinden gelmiyordu; yiiksek riitbeli diger subaylar arasinda da az sayida
isim Avusturya, Bohemya veya Macaristan’dandi. 1632-1737 arasinda Saray
Harb Surasina bagkanlik eden sekiz kiginin sadece ti¢ii Habsburg soylu-
suydu.?o Askeri miihendislik alaninda da durum farkh degildi. Viyana'nin
kale mimarlarinin neredeyse tamami yabanciydi ve bilhassa da Fransa’dan
kovulan Huguenotlar bu iste istihdam ediliyordu.*° Su halde padisahin
hizmetinde ¢alisan yabanc uzmanlarn ve Avrupa’dan Osmanli Devletine
teknoloji transferini, askeri miithendislik alanindaki yeniliklerden Osmanh-
larin hissesine diigeni almasi seklinde yorumlamak daha dogru olacaktir.?

Daha once de soylendigi gibi, bu kitabin mercek tuttugu dénemdeki
bircok askeri miihendis ve kale mimar1 yabana kokenliydi. Bunlar arasinda
hakkinda en fazla malumat bulunan isim, yukarida ad1 gecen Andrea Corna-
ro'dur. Kandiyeli bir Venedikli olan Cornaro, Habsburg hizmetinde bir askeri
miihendisken 1688-1690 tarihleri arasinda Belgrad Kalesi'ndeki tamir igleri-
nin baginda bulunmustu. Fazil Mustafa Paga, Belgrad’ fethettiginde, ailesi
ile birlikte en yakindaki Habsburg kalesi Petervaradin’e dogru firar etmek
niyetinde olan Cornaro, Tatar siivarisi tarafindan esir alinmigti. Sonrasinda
Osmanhlar i¢in ¢aligmaya bagladi ve inga ettii tabyalar kalenin 1693’teki
Habsburg kusatmasina dayanmasina katk: saglad1.92 Sonraki yillarda Cornaro
sadece Belgrad’ degil, aym: zamanda Temegvar da tamir ve tahkim edecekti.
Cagdas: Dimitri Cantemir, Mimar Andrea’nin matematik ve teknik alanlarin-
da miitkemmel bilgi sahibi oldugunu yazar; bu yetenekleri Andrea’nin senelik
sekiz kese altin maagla istihdam edilmesini saglamigtir.%

88 Chase, Atesli Silahlar Tarihi, s. 123; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s. 73 vd. Daha kapsamli bir deger-
lendirme igin bkz. Agoston, Teknolojik Diyalog ve Osmants.

89 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 113.

9o Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 24-25.

o1 Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 62.

92 Nikola Samardzi¢, “The Emergence of the Baroque in Belgrade,” The Peace of Passarowitz, 1718, (Ed.
Charles Ingrao, Nikola Samard?i¢ ve Jovan Pesalj), West Lafayette: Purdue Uni. Press, 2011, s. 256.

93 Dimitrie Cantemir, Historie de L’Empire Othoman oi se Voyent les Causes de son Aggrandissement et de
sa Decadence, (Cev. M. de Joncquieres), cilt II, Paris, 1743, s. 201-202.
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Cornaro 6liimiine kadar (tahminen 1701 baharinda) Babiili i¢in ¢alig-
t1. Oliimiinden sonra yerine Dergih- ili cebecilerinden miihtedi Ahmed
Abdullah Belgrad Kalesi mimari olarak tayin edildi. Mimar Ahmed’in Belg-
rad’a tayini siireci, sarayin ve Babidli'nin bu ige 6nem verdigini agik bi¢cimde
gosterir. Bosalan Belgrad mimarh icin “iistdd mi‘mdr” istenmesi tizerine
Ahmed’in mimarhktaki mahareti bir ferman- serif ile Cebecibag1 el-Hac
Mehmed'den sual edilmis ve “tarh eyledifi resimdtina nazar olundukda
kemal-i ehliyyeti niimdydn” olunca, yani yetenegi yaptif1 ¢izimlerden anlagil-
diginda tevcih edilmigti.o+

Cebecibag’'min takriri, daha o6nce bahsi gegcen Nis Kalesi'nin
modernlestirilmesine dair Rasid Mehmed Efendi'nin yazdiklan® ile birlik-
te okundugunda, Babiili'nin, kale mimar segerken yahut tahkimine karar
verirken resim yani kale planlarim gérerek bir tercih yaptif1 anlasilir. Yine
Térih-i Ragid’de, bu defa Pasarof¢a Anlagmasi sonrasinda Nig ve Vidin kale-
lerinin tahkimini anlatan satirlar bu konuda oldukga ilgingtir:

Kemdl-i metdnet ii rasanet ile istihkdm verilmek 1d-biidd ii lazim oldugu
ecilden, bi’l-ciimle hayr-hdhdan-i Devleti Aliyye istisvdb etmeleriyle tarh
ve cirmleri hadd-i i‘tiddlde olup her bir tabya ve makaslan birbirlerini
gozediip, bir diirlii mahziir ve kusuru kalmayacak vech iizere miicessem
resm eylemek iciin bundan akdem irsdl olunan mi‘mdr ve kalfalar varup
ol tarafta olan mi‘madrlar ve serhad ricdlinden kal‘a resmi ve tarhinda
vukuf u su’tiru olanlar ile her mahalline tedkik-i nazar ve ta‘lik-i basar
eyleyerek hatve hatve dlat+ hendesiye ile mesdha ediip, ba‘z-1 mahallerinde
el-yevm bulunan hudiid- bindya i‘tibdr ve ba‘z-1 mevdzi‘in dahi idhdl i
thrdc ile ddiren-ma-dar kesif ve defier ve miicessem resm [edildi.]*®

Yukaridaki uzun alintida iki defa tekrar edilen miicessem resmin, yani
gozle goriiliir, elle tutulur sekle sokulmus kale planinin ne (ve simdi nerede)

94 BOA, AE.SMST.II 136/15067.

95 Nis Kalesi'nin yeniden ingasinin hikayesini Risid Mehmed Efendi'nin kaleminden okumak igin
bkz. Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Résid, cilt I, s. 606.

96 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdsid, cilt 11, s. 1153. Bu tarihlerde Nig ve Vidin kalelerinin tamiri
hakkinda bkz. Goyiing, Osmanische Festungen, s. 80-83.
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olabilecegi tarih¢inin akhim meggul edip hayal giictinii kigkirtirken, parganin
biitiiniinden hareketle yapilabilecek en kesin yorum, Babiili'nin imparator-
lugun serhadlerinin tahkimi isini serhad pasalanna birakmayip yakindan
ilgilendigidir.”” Diger taraftan stratejik 6nemi bulunmayan kale ve palanka-
larin tamiri igin askeri ve sivil mimari arasinda uzmanlik farki gézetilmedigi
de olurdu. Mesela Banaluka yakinlarindaki Cetine Kalesi'nin tamiri i¢in vazi-
felendirilen Hassa Mimar1 Yusuf Aga ayrica kaledeki camiyi de onarmigh.®
Osmanlhlar, 17. yiizyildan itibaren serhad vilayetlerinde mimar
bulundurmaya dikkat ediyorlards;, 6rnegin Budin’de, Hassa Mimarlar Oca-
gina kayith olarak mimar-1 kal'a-y1 Budin unvanh bir goérevli ve emrinde
énemli miktarda ¢aligan vardi.99 Istanbul’'dan tayin edilen mimarlar hari-
cinde, kale tamiri ve tahkiminde mimarliktaki maharetini géstermek firsat1
bulabilenler de, mimar kadrosuyla olmasa bile, uygun bir gedige tevcihen
el altinda tutuluyordu. Kilburun Kalesi’'nin ingaatinda mimarhktaki yete-
negi anlagilan emektar Ibrahim’in, Haganpaga Palankasi’nin miistahfizan
cemaatine kayd igin Ozii Muhafiz1 Mehmed Paga araci olmugtu.’° Fakat
tagradan bir kimsenin mimarlik sanatindaki ehliyetine igaret eden takrirler
neticesinde yapilan her atamanin yerinde oldugunu iddia etmek miimkiin
degildir. Yagodina Kapudani Ahmed’in mahir mimarlar oldugunu yazarak
tevcih ettirdigi Nemge’'den firari dért miihtedinin, aslinda mimarlkla ala-
kalar1 bulunmayip sekban bélitkbag: olduklar: daha sonra anlagilmigti.™
Habsburg hizmetinden firar ederek Osmanlh Imparatorlugu’na iltica eden
bir bagkasi, Petervaradin Kalesi'nin topgu ustasi Johann Miliani, Belgrad
Kalesi'nde miihendis olarak istihdam edildiginde, Viyana’daki askeri yetki-
liler bu tecriibesiz miithendisin Osmanlilara ¢ok az fayda saglayabilecegini
dustundiiklerinden firarinin teslim edilmesini istememisgti.**>

97 Osmanl kalelerinin tamir ve tahkim siiregleri hakkinda fikir vermesi bakimindan bkz. Ostapchuk
ve Bilyaveya, Ottoman Northern Black Sea Frontier, s. 151-154, 161-163.

98 BOA, AE.SAMD.III 63/16634.

99 Bilge, Osmanl’min Macaristam, s. 73.

100 BOA, IE.TCT. 9/1096.

101 BOA, AE.SMST.II 45/4428.

102 OeStA, KA, HKR Protokollen 493 (Exp. 1715), 69r. Januar nr.292; HKR Protokollen 495 (Reg. 1715),
149v. 26 Januar nr.371. Bir bagka benzer vaka igin bkz. HKR Protokollen 448 (Reg. 1707), 684v. 5 Juli

nr.7s.
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Buna benzer hikiayeler Osmanh askeri miihendislerinin, kékeni ne
olursa olsun, islerinde ne derece ehil olduklarim diisiindiiriir. 17. ytizyilda
istihkdm ve lagimcilikta s6z sahibi olan Osmanllann, Biiyiik Harp sene-
lerinde bu kadrolarin 6nemli bir kismini yitirmis olmasi ve askeri miihen-
disligin de diger zanaatlar gibi s6zlii aktarima ve ig iistiinde egitime dayan-
masi sebebiyle mevcut bilgi birikimini kaybettikleri s6ylenebilir.”s Bilin-
digi gibi Osmanh Imparatorlugu'nda ilk miihendishaneler, 18. yiizyilin
son ceyreginde, Istanbul’da egitim vermeye baglayacakti. Bu tarihe kadar
Osmanh askeri miithendisleri alayh usuliiyle yetisecekti. Diger taraftan, en
azindan yiizyihn basinda Prens Eugen de, emrinde ¢alisan miihendislerin
meziyetlerinden memnun degildi. 1710 tarihinde kaleme aldif1 bir takri-
rinde diizgiin bir kale insa edecek tek bir miithendisinin bile olmadigindan
yakiniyor ve Viyana’da bir askeri miihendislik mektebi agilmasini ve ordu-
da miihendis kitalan tertip edilmesini savunuyordu.’*¢ Habsburglar 1717 ve
1718’de biri Briiksel’de, digeri de Viyana'da olmak iizere askeri miihendis-
lik mektepleri kurdular; ancak orduda miihendis kitalar: olusturulmasi i¢in
1747’ye kadar beklenecekti.*s

Prens Eugen’in befenmedigi Habsburg askeri miihendisligi
Osmanllarin takdirini kazanmigti. Gerek Silahdar Findiklili Mehmed
Aga, gerekse Anonim Osmanh Tarihi'nin miiellifi Habsburglarin 1689’da
ele gecirdigi Nig'te yaptiklar1 tabyalardan o6vgiiyle bahseder.*® Sadece
miiverrihler degil, Osmanh miihendisleri de Habsburg hizmetindeki mes-
lektaslarinin eserlerini begeniyordu. 1718 sonrasinda Vidin'i bir serhad
kalesine ¢eviren Osmanlh miihendisleri, 1689’da kalenin Tuna Nehri sahi-
linde Habsburglar tarafindan yapilmis surlarin saglamligindan sitayigle
bahsedecekti.**”

103 Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, Osmanl Askeri Tarihi, (Cev. Mesut Uyar), istanbul: i Bankas
Kiiltiir yay., 2014, s. 204.

104 Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 25.

105 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 124; Robert Rill, “Das Festungswesen im Habsburgerreich des
18. Jahrhunderts im Uberblick,” Festung und Innovation, (Ed. Harald Heppner ve Wolfgang Schmale),
Bochum: Winkler, 2003, s. 39.

106 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1311; Anonim Osmanl Tarihi, s. 13-14. Keza Rasid
Mehmed Efendi de Nis Kalesi'nin istihkdmlarim 6vmiistiir. Bkz. Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid,
cilt ], s. 391

107 Gradeva, Between Hinterland and Frontier, s. 336 d.21.
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Osmanl askeri mithendislerinin isleri ise genellikle ¢agdas Batihh
gozlemciler tarafindan kiicimsenmigtir. Babidli'nin Karadeniz'in kuze-
yinde Ker¢ Bogazi'mi korumak i¢in insa ettigi Yenikale, 6rnegin buradaki
yapilar asla gormemis olan Rus Elgisi Tolstoy tarafindan zayif bulunmus-
tu; zira Osmanhlar, padigsahin hizmetindeki iist diizey ustalara ragmen bu
yeni kaleleri Istanbul Bogazi'm1 koruyan kalelere benzer sekilde inga ede-
cekti ki bunlar katiyen saglam yapilar degildi. Rus elgiye gére Osmanhlar
ayrica istihkim ilminde de hile yapiyordu.’®® Yenikale’yi gériip tabyalarim
gezmek firsat1 bulan de La Motraye ise kalenin saglam tastan 6riilmiis kalin
duvarlan oldugunu ancak bunlarin diizensiz sekilde insa edildigini yazar.
Muhafiz paganin terciimanligini yapan Italyan miihtedinin anlattiina
gore, diye ekliyordu de La Motraye, kalenin planini bir Italyan ¢izmig ancak
ingasinda bir Tiirk miihendisinin muhalefetiyle kargilagmigti; sonugta
hemen herkesin goérecegi gibi Tiirk isiyle Hiristiyan isi bu kalede bir ¢atig-
ma halindeydi. Esasen din egitimi almig ve askeri uzmanlhi@ bulunmayan
de La Motraye, yine de kalenin mevkiini deniz trafigini kontrol etmek i¢in
son derece elverisli bulmustu; bogazdan gegmek isteyen her gemi Yenikale
tabyalarinin top menzilinde olacakti.’*® Su halde, Petro’'nun Azak’ta insa
ettigi donanmay1 Karadeniz’e ¢ikarmamak isteyen Babiili i¢in Yenikale
amacina uygun bi¢imde insa edilmisti.

Ya Habsburg serhaddindeki Osmanh kaleleri? Sonraki bagliklarda
sirasiyla Temegvar ve Belgrad kaleleri ile Bosna Eyaleti'nin direng¢ merkezleri
Banaluka ve Bihke kaleleri ayrintili olarak inceleneceginden burada ayrica
bilgi verilmeyecektir. Ancak bu arasézde ortaya konan iddianin, tek ciimleyle
Osmanh kalelerinin askeri devrimin gerektirdigi gibi istihkdm ilminin esas-
larina gore inga edilmis tabyalarla korundugu keyfiyetinin akla getirdigi bir
soruya pesinen cevap vermek gerekir. Nasil oldu da, Osmanlilar, iyi tahkim
edilmis ve giiglii garnizonlarla isgal edilmis kaleler olan Temegvar’ (1716) ve
Belgrad’1 (1717) Habsburg ordusuna kars: savunamadi? Kusatmalarin kaderi-
ni, sayet sansh bir ati muhafiz kuvvetlerin canini yakan bir noktaya, 6rnegin
kale cephanesine isabet etmemigse, daha 6nce de ifade edildigi gibi kalenin

108 Tolstoy, Tolstoy’un Gizli Raporlannda, s. XXXIX, 109-110.
109 de La Motraye, Travels through Europe, cilt I, s. 38-39.
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imdadina gelen ordunun basaris: veya basarisizhiy belirliyordu. Osmanh
ordusu § Agustos 1716’da Petervaradin Muharebesinde Habsburglar kar-
sisinda agir bir maglubiyet aldifinda, ordu-y1 hiiméiytnda panik havasinin
olusmas: ve tedbir aklinin kaybolmasi, Tuna Nehri'nin 6te yakasinda savun-
masiz kalan Temegvar Kalesi'ne zamaninda yardim génderilememesine
neden oldu. Kusatilan kale 47 giin sonra Prens Eugen’in ordusuna teslim
olmak zorunda kalmugti. Belgrad Kalesi ise, 51 giinlitkk bir muhasaradan
sonra, Halil Pasa idaresindeki Osmanh ordusunun 16 Agustos 1717'de kale
6niinde hezimete ugramasinin ardindan teslim oldu.™

Bu iki kusatmanin askeri tarih agisindan 6nemi, Habsburg ordusu-
nun Osmanh kalelerine ilk defa Vauban'in iig paralel sistemi ile saldirmg
olmasidir. Kale mimar olarak bilinen Fransiz miihendisin savag sanatina
asil katkis: olan tig paralel sistemi, kugatilan kalenin top menzilinin digin-
dan baslayarak kazilacak metrislerle kaleye yaklasmay: 6ngoriiyordu. Kale
duvarlarina miimkiin olabilecek en yakin mesafede agilacak tigiincii ve son
metris lizerine insa edilmis ceplere yerlestirilmis havan toplarinin atesiy-
le, kusatan orduya ¢ok fazla cana mal olan son piyade hiicumuna gerek
kalmadan kale teslim olmaya zorlanacakti.™ Vauban, bu planin hatasiz
uygulanmasi halinde kiigiik bir kalenin iki hafta i¢inde diisecegini, giiglii
kalelerin ise en fazla 48 giin dayanabilecegini hesap etmigti. Vakia Vau-
ban'in takvimine uymayan ornekler de soz konusudur: Zayif istihkdmh
Mons Kalesi (1691) 9 ay boyunca kusatma ordusuna direnirken, giiglii bir
kale olan Maastricht (1673) 13 giin sonra digmugtii.™

Temegvar ve Belgrad’daki Osmanh kaleleri ve garnizonlar1 asag1
yukar1 Vauban'in 6ngordiigii siire kadar Habsburg askerinin hiicumlan-
na dayandi. $u halde, bu kiyastan hareketle, Osmanh kalelerinin askeri
mithendislik baglaminda kusatmanin kaderine etki edecek derecede eksigi
bulunmuyordu. Diger taraftan askeri mithendisligin kusatma savaglarinda-
ki rolii izerinde yeniden diisiinmek gereklidir. Zira Venedik hesabina ¢ah-

110 S6z konusu kusatmalar hakkinda ayrintihi bilgiler igin ilgili boliimlere bakilmahdar.

u1 Fiedler, Kriegswesen und Kriegsfiihrung, s. 45. Paraleller sistemi i¢in ayrica bkz. Duffy, Fortress in the
Age of Vauban, s. 78 vd.; Christer Jérgensen ve Michael F.Pavlovic vd., Diinya Savas Tarihi, cilt II: Erken
Modem Cag, 1500-1763, (Gev. Ozgiir Kolgak), istanbul: TIMAS yay., 2011, s. 196-197. Vauban bu sistemi
ilk defa 1673’te Maastricht'te Hollandalilara karg1 denemisti, bkz. Gverlac, Vauban, s. 64.

112 Lepage, Vauban and the French Military, s. 54.
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san Fransiz mithendisler La Salle ve Levasseur tarafindan yalgin bir kayalik
iizerine inga edilen Mora Yenisehri'ndeki Palamedi Kalesi, 1714’te Osmanh
askerine yalmzca sekiz giinlik bir kusatmadan sonra teslim olmustu.s
Ustelik Osmanlilar, Vauban'in olgunlagtirdif1 paraleller sistemiyle degil,
hala Kandiye Kusatmasinda oldugu gibi, top atesine degil, lagim patlatmaya
dayanan tarzda hiicum ediyordu.

113 Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 223-224.
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DOrDUNCU BOLUM

KALE VE GARNIiZON: HABSBURG
SINIRINDA OSMANLI KALELERI VE
GARNIZONLARI

MACARISTAN'DA SON OsMANLI GARNiZONU: TEMESVAR

smanlilar 1552’de Temegvar’i fethetti. Aym tarihte Egri Kusatmasi
basarisizlikla sonuglansa da, bolgedeki nispeten kiigiik 15 kale
daha Osmanh ordusuna teslim oldu; béylelikle Erdel iglerine
kadar uzanan bir alan Osmanh padisahinin hikimiyetine girdi.’ Ordu-y1
hiimaytnun Tuna Nehri'nin kuzeyinde bir askeri harekata girigsmesinin
sebebi, Erdel’de bir siiredir yerel siyasi figiirler iizerinden devam eden
niifuz miicadelesinin Habsburg ordusunun dogrudan miidahalesi ile bir
bagka hal almasiydi. Ancak Osmanl askeri harekiti Habsburg siyasetine
karg1 ani bir tepki olarak geligmemigti; Osmanl bagkentinin, fethin on sene
evvelinde Temegvar'in ve gevresindeki diger baz kalelerin 6nemini gayet
iyi kavradifim gosteren deliller mevcuttur. Nitekim Rumeli'nin ve Maca-
ristan’in giivenligi icin stratejik 6nemi haiz Sirem Sancagi'min emniyeti
Temegvar'in fethiyle saglanmais, ayrica Erdel, Eflik ve Bogdan ile Habsburg-
larin bag tamamen kesilmis oluyordu.>
1552’de ele gegirilen topraklarda derhal yeni bir eyalet kuruldu ve iki
sene icinde tahriri tamamlandi. Zaman iginde Temegvar Eyaleti'nin sinir-
lari, sancak sayis1 ve pasa sanca@: degisecektir. Temegvar’dan bagka, Lipova
(1555-1557) ve Yanova (1658-1693) bir siire i¢in pasa sancag1 olmustu. 16. ve
17. yiizyillarda eyaletteki sancak sayisi ise bes ila sekiz arasinda degisecekti.’

1 Mihai Maxim, “Timigvar,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XLI, istanbul, 2012, 5. 94.

2 Agoston, Cevreve Sumr Tarihi, s. 116; Bilge, Osmanh’nin Macaristans, s. 258.

3 Géza David, “Temeshwar,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt X, Leiden, 2000, s. 417. Temegvar
Eyaleti'nin sancaklan olarak ismi gegen yerler sunlardir: Yanova, Arad, irsova, Begkelek/Begkerek, Canad,
Gole, Kagnat, Kulabos, Lipova, Lugos, Morava (Medova?), Sebes, Vidin ve Vulgitrin. Ayrintilar icin bkz.
Andreas Birken, Die Provinzen des Osmanischen Reiches, Wiesbaden: Ludwig Reichert Verlag, 1976, s.
39-40. Ayrica Alacahisar, Cakova, Cayla, Naylak, Pangova, Pankota, Segedin ve Verse¢ de zaman zaman
Temegvar Eyaleti'nin sancaklar arasinda sayilir. Bkz. Bilge, Osmanlymin Macaristan, s. 258-28s.
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17. yiizyilin ortalarina ait Osmanl Imparatorlugu'ndaki timar ve zeametleri
konu edinen bir risaleye gore eyalette Temegvar, Gole, Modava, Yanova,
Canad ve Lipova livalarinda toplam 710 kili¢ timar ve zeamet vardi ve bun-
lar cebelileriyle birlikte 3 bin civarinda askere tekabiil ediyordu. S6z konusu
risalenin miiellifi eyalette ayrica ulufeli asker oldugunu da yaziyordu+

Yiizyilin son ¢eyreginde, eyalette timar kalmadig, vergi gelirlerinin
yerli kullarimin mevacibi i¢in harcandifina dair mevcut literatiirde bilgi bul-
mak miimbkiinse bile bu siiphelidir.s Nitekim Marsigli 17. ylizyilin sonunda
eyalette 567 timar ve zeamet oldugunu yazar.® Keza Karlof¢ca Anlagmasin-
dan sonra Babiili eyaletteki timar ve zeamet sahiplerinin yoklanmasini ve
yeniden deftere gecirilmesini isteyecekti.” S6z konusu hitkiim Temegvar
Eyaletinde 18. yiizyilin basinda hald timar bulundugunu goéstermekte-
dir. Ancak Osmanl Imparatorlugu'nun tamaminda, bilhassa da en aqik
sekilde serhad vilayetlerinde goriilen timarh miistahfizlardan yerli kuluna
dontigiim Temegvar'da da yasanmisti. 1591°de eyaletin butiiniinde 2.637
ulufeli asker varken, bu say1 1613’te 3.679’a, 1634’te ise 3.748’e cikmugt1.
Dikkate deger bu artig Egri ve Varad'in fethinden, yani bir serhad kalesi
olarak Temegvarn O6neminin azalmasindan sonrasina rastlar ve kadim
zamanlarin timarhlarinin ulufeli nefer mevcutlarim gosteren defterlerde
kendilerine yer bulmalaryla alakali olmalidir.

Kaynaklardaki bogluklar sebebiyle Osmanlilarin Temegvar'da 7.
yuzyll boyunca istihdam ettigi askeri giiciin tam manasiyla bir tasvirini
yapmak miimkiin degildir. Fakat eyaletteki Osmanh ordusuna dair baz

4 Ilhan Sahin, “TimAir Sistemi Hakkinda Bir Risale,” [.U. E.F. Tarih Dergisi, 32: Ord. Prof. I. Hakks
Uzungargih Hatira Sayisi, 1979, s. 9II.

5  Birken, Die Provinzen, s. 39. Birken, burada kaynak olarak Hezarfen Hiiseyin Efendi'nin kitabim
gosterir. Vakia Hezarfen kitabinin Eyalet-i Tammgvar bahsinde eyaletin timarh askerine dair bilgi ver-
mez, ancak buradan hareketle Temegvar'da timar bulunmadigini iddia etmek dogru olmasa gerektir.
Nitekim Hezarfen’in Temagvar'in idari yapisina dair verdigi malumattan eyalette bir timar defterdan
oldugunu da anlayabiliyoruz. Bkz. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beyan fi Kavanin-i Ali Osman,
(Haz. Sevim flgiirel), Ankara: TTK yay,, 1998, s. 120-121.

6 Marsili, Osmanlh Imparatorlugunun, s. 133.

7 BOA, A.DVNS.MHM.d.111, 528/1843. Keza Temegvar'da Topgubaba Tekkesi'nin zaviyedar1 Ahmed
Dede’ye 18.000 akgelik timar tevcih edilmesi hakkinda bkz. BOA, C.EV. 513/25924 .

8 Bilge, Osmanly'min Macaristam, s. 260; Klara Hegyi, “Ottoman Network of Fortresses in Hungary,”
Ottomans, Hungarians, and the Habsburgs in Central Europe The Military Confines in the Era of Ottoman
Congquest, (Ed. Géza David ve Pél Fodor), Leiden: Brill, 2000, s. 186.
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tespitler yapilabilir. Macar tarih¢i Klara Hegyi'min ¢aligmalarinin® géster-
digi lizere eyaletin en 6nemli askeri merkezi Temegvar Kalesi'ydi. Burada
1633-1634 tarihinde 963’ti nefer, 118’i cami hizmetlisi, miitekait ve divan
cavusu gibi vazifeliler olmak tizere toplam 1.081 ulufeli bulunuyordu; bun-
lar miistahfiz, topgu, barutgu, pasban, miiteferrika, faris, azeb, kopriicii ve
martolos gibi simiflara aynlmigti. Garnizonda yerli kulu yenigeri ise yoktu.”
Maros Nehri’'nin giineyinde bulunan Lipova'da ise 1628-1630 senelerinde
620 nefer mevcuttu. Yine aym tarihlerde Gole Kalesi’'ni 436 kisilik bir
garnizon koruyordu.” Eyaletteki diger yerlerde, isimlerinin defterlerde kale
yahut palanka seklinde ge¢mis olmasindan bagimsiz olarak sayilar1 ¢ogun-
lukla onlarla ifade edilen birlikler vardy, nefer sayisi yiizii gecen garnizona
nadiren rastlamiyordu.

Bu sayilar siiphesiz Temegvar'daki Osmanh askeri giiciiniin yalniz-
ca bir kesitine aittir. Bolgede ayrica Dergah- ali yenigerisi ve sair kapikulu
askeri ile timarhlarin mevcut oldugunu, bunlara pasa kapisindaki neferat:
da eklemek gerektigini soylemeye gerek yoktur. Mamafih bu gruplara
dair mevcut literatiirde ve kaynaklarda tatmin edici bir malumat bulun-
maz. Evliyd Celebi, yiizyiin ortasinda pasa kapisindaki askerlerle birlikte
Temegvar'da yaklasik 10 bin Osmanh neferi ve timarh oldugunu iddia etse
de,™ artik bir uc vilayeti olmayan eyalette bu sayida asker bulunmasi akla
yatkin degildir. Fakat Temegvar'in durumu 1683’ten sonra neredeyse biitiin
Osmanl Avrupa’s i¢in oldugu gibi degisecektir.

Biiyitk Harpte Budin (1686), Egri (1687) ve Belgrad'in (1688)
Osmanh hikimiyetinden ¢ikmasindan sonra Temegvar Eyaleti Osman-
li-Habsburg savaginin cephelerinden biri oldu. Fazil Mustafa Pasa’nin
enerjisiyle kisa siirelifine basar1 kazanan Osmanlilar Salankamen Mubha-
rebesinde (1691) maglup olurken Erdel cephesinde faaliyet gosteren bir
bagka Habsburg ordusu da Lipova'y: ele gegirmisti. Bu cephenin komutani
Friedrich Graf von Veterani basarisinin stratejik 6neminin son derece

9 Hegyi, Ottoman Network of Fortresses, s. 186-190. Ayrintili bilgi i¢in bkz. ayni yazar, A térok hédoltsig
vdrai és vdrkatonasdga, cilt I11, Budapeste: MTA, 2007, s. 1349-1492.

10 Hegyi, A torék hédoltsdg, cilt 111, s. 1364-1367.

11 Hegyi, A torok hédoltsdg, cilt I, s. 1456-1457, 1474-1475.

12 Omer Biyik, “1652-53 Tarihli Ser’iye Sicili'ne Gére Temegvar,” Karadeniz Aragtirmalan, 45, Bahar
2015, s. 236.
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farkindaydi. Habsburg ana ordusuyla birlikte Temegvar1 kusatmak icin
Erdel’den giineye inecek birliklere Lipova Kalesi kopriibas: olacakti.s Saray
Harp Surasi, Veterani’'nin sonraki sefer mevsimi i¢in 6nerdigi plam askeri
bakimdan riskli buldugu i¢in evvela Temegvar1 degil, daha kuzeyde bulu-
nan Varad’r kusatti. Habsburg ordusu bu 6nemli kaleyi Haziran 1692’de
ele gecirdi;4 takip eden senenin ilkbaharinda Yanova Kalesi de diisecek
ve Habsburglar Macaristan’daki varhgim saglamlagtiracakti. 1695 kisinda
Gole Kalesi'nde yalitilmig bir durumda bulunan Osmanli garnizonu teslim
oldugunda, padisahin hiikiim-ferma oldugu Macar vilayetlerinden elde
sadece Temegvar kalmigt.

1695 ve 1696’da Osmanh ordusu, Macaristan’daki varhigim koru-
mak i¢in tahta heniiz ciilus etmig II. Mustafa’'nin idaresinde Temegvar’a
iki ayr sefer diizenledi. 1695’te Veterani'nin komuta ettigi, sayica kiigiik
bir kuvvetten olugan Habsburg ordusu Lugog'ta agir bir yenilgi almus,
ancak bu zafer Osmanlilar i¢in meyvesiz kalmigti. Vakia Lipova, Lugos ve
Sebes gibi kaleler fethedilmis ve Temegvar tizerindeki Habsburg baskis: da
kirilmigti. Diger taraftan 6nemli sayida Habsburg mithimmati da ele gegi-
rilmisti. Ancak Osmanlilar, miidafaas: gii¢ oldugundan Lipova Kalesi'min
tabyalarim yikty; diger iki kaleyi de giiglii garnizonlarla iggal etmedi.®® Ele
gecirilen mithimmatin tamam Temegvar Kalesi'nin envanterine katildik-
tan sonra ordu-y1 himaytn kislaga cekildi.””

1696’da Osmanl askeri ricali, Tuna’nin Gtesinde evvela bir meydan
mubharebesi firsati arayip sonra da bir kale fethetmek niyetindeyken Temes-
var'in kusatildi1 haberi gelmis ve harekat planm: tamamen degistirilmisti.
Osmanl kaynaklar1 kugatmanin 9 ya da 18 giin devam ettigini yazar.®
Habsburg kaynaklarina gére kusatma 12 Agustos’ta baglamig ve bir hafta

13 Federico Veterani, Des Grafen Veterani, Kaiserlichen Feldmarschalls, Feldziige in Ungarn und den ang-
rdnzenden Provinzen, vom Jahre 1683 bis 1694. Aus dem Italianischen neu iibersetzt, mit Zusitzen und
Ausziigen aus authentischen Handschriften, Dresden, 1788, s. 114.

14 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, cilt I11/1: I1. Selim’in Tahta Cikisindan 1699 Karlofea Ant-
lasmasina Kadar, Ankara, 1995, s. 550.

15 Veterani, Des Grafen Veterani, s. 152.

16 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt I, s. 506-510.

17 Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, s. 559.

18 Anonim Osmanh Tarihi, s. 119; Ragid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid, cilt I, s. 526.
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sonra, 19 Agustos’ta, Habsburg askeri Temegvar Kalesi 6niinden ¢ekilmis-
tir; bu kadar kisa zaman zarfinda kazilan metrisler sayesinde kalenin dig
mevzilerine ulagmaya elli adim kadar mesafe kalmis, Saksonya Elektorii
(Bir sene sonra Lehistan kral segilecektir.) Friedrich August, biiyiik palan-
kay: ele gecirmek i¢in genel bir taarruz plani dahi hazirlamigt1.’ Ne var ki
Belgrad sahrasindan kuzeye y6nelen ordu-y1 hiimaytnun yaklagti1 haber
alininca Habsburg ordusu Osmanlilar kargilamak i¢in giineye inmisti. 26
Agustos 1696’da karsilagan iki ordunun da agir kayiplar verdigi muharebe
sonrasinda Friedrich August'un birlikleri Osmanl Macaristan'indan tama-
men ¢ekilmigti. II. Mustafa’nin ordusu ise bir bagka askeri harekata giri-
semeyecek duruma diigmiistii; ordu-y1 hiimaytnun insan giicii kusatmada
zarar goren Temegvar Kalesi'nin tahkimatlarinin onarilmasi ve yenilerinin
insas ile ugragsmigsti.?°

Kusatma kisa stirmiistii ama Temegvar savunmak giigtii. Bu giig-
ligiin en iyi ifadesi, kaleye muharebeden sonra muhafiz olarak tayin edilen
Arslan Cafer Pasa’min bu gorevi kabul etmekteki agik isteksizligidir. Pasa,
“Ben ii¢ sene bu kal‘ada kelb ve kedi eti yiyiib bunca zahmet gekdim. Etbd im
durmaz, viis‘atim yok.” diyerek Veziriazam Elmas Mehmed Pasa’ya mem-
nuniyetsizligini bildirmis, hatta kaleye girmeyerek durumu agik¢a protesto
etmigti.>* Ne var ki Cafer Pasa, 1697 Zenta Bozgunu'nda hayatimi kaybedene
kadar Temegvar muhafizh vazifesinde bulunacaktir. Ordusunun Zenta’da
ugradif1 hezimet II. Mustafa’nin Macaristan yeniden fetih rityasim bitirir-
ken, Tuna Nehri'nin kars1 yakasinda elde kalan tek Osmanl kalesi Temegvar
da korumasiz birakmugti. Fakat sefer mevsiminin sonuna gelinmis olmasi
sebebiyle Prens Eugen komutasindaki Habsburg ordusunun Temesvar {izeri-
ne yiiriimesi miimkiin olamams, Eugen elindeki giicii koruyarak bir sonraki
sene Belgrad1 kusatmak {izere ordusunu kislaga cekmek zorunda kalmugtir.>

Ingiltere ve Hollanda’nin tavassutuyla 1698’de Osmanh-Habsburg
(ve Kutsal Ittifak) barig miizakerelerinin baglamasi Eugen’i, Belgrad ve

19 Paul Haake, “Die Tiirkenfeldziige Augusts des Starken 1695 und 1696,” Neues Archiv fiir sichsische
Geschichte und Altertumskunde, 24, 1903, s. 145-146.

20 Réisid Mehmed Efendi, Tarih-i Régsid, cilt I, s. 526.

21 Anonim Osmanh Tarihi, s. 123-124.

22 F. Heller (Haz.), Militdrische Korrespondenz des Prinzen Eugen von Savoyen. Aus dsterreichischen Quel-
len, cilt I Jahr 1694-1702, Viyana: Carl Gerold, 1848, s. 163-164.
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Temegvar iizerine yeni bir askeri harekittan alikoydu. Fakat 1683-1699
Harbinde tecriibe kazanan Eugen, Temegvar'in askeri stratejik 6neminin
farkinda olarak, halihazirda bir¢ok palankasi iggal altinda bulunan eyaletin
Temegvar Kalesi'yle birlikte Habsburglara birakilmasinin miizakereler
sirasinda giindeme getirilmesini istiyordu; boylelikle Osmanlhilar Tuna'nmin
kars1 yakasindan sokiiliip atilacak, Macaristan’a tekrar girebilmeleri ancak
Eflak iizerinden miimkiin olacakti Osmanli-Habsburg sulhii i¢in sulta-
nin askerlerinin Temegvar'’dan cekilmesi sart1 6nceki barig girisimlerinde
de giindeme gelmis, fakat Babiili tarafindan kabul gérmemisti.>

Karlofca Anlagmasinda Marog ve Tise nehirleri sinir olmak iizere
Temesvar Osmanhlarda kaldy; fakat anlagmanin ikinci maddesine gore
eyaletteki Sebes, Lugos, Lipova, Canad, Kanize,*s Beki, Beckerek ve Ajayik/
Jabya?¢ palankalar: ile “Tamugvar topraginda vaki‘ bu misiillii her ne var ise
ba ‘de’l-yevm yapiimamak iizere miisar-ileyh Casar tarafindan hedm” edilecek
ve “ba ‘de’l-yevm ne zikr olunan mevdzi‘ ve ne Maros ve Tise yalilan kurbiinde
sagir Ui kebir gayri yerler kal'a stiretine konulmayub bind” olunmayacakt1.””

Karlofca Anlagmasinin bu kisitlayia hitkmii Babidli’yi Tuna Neh-
ri'nin 6tesindeki topraklarini sadece Temegvar Kalesi ile savunmak zorun-
da birakty; eyaletteki diger kale ve palankalar bu dénem boyunca askeri
manada 6nemsizdi. 1699 sonrasinda Temegvar Eyaleti'ndeki sancaklar

23 Heller (Haz.), Militdrische Korrespondenz, cilt 1, s. 176.

24 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, cilt V, s. 103; Uzungarsil, Osmanh Tarihi, cilt I11/1, s. 551.
25 Osmanh kroniklerinde Kansuva olarak da ismi gegmektedir. Bkz. Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Ziibde-
i Vekayidt, s. 655; Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Résid, cilt 1, s. 566. Mudhedit Mecmuasi'nda ise Kanize
seklinde okunacak imla ile yazilmgtir ( 238 ). Bkz. Mudheddt Mecmiias,, cilt I11, s. 93. S6z konusu palanka
Harita r'de (Ayrica Ek 1) Segedin’in giineyinde gériinen Klein Canisca/Kiigitk Kanije olmalidir.

26 Defterdar Sar1 Mehmed ve Rigid tarihlerinde Zabik olarak geger. Bkz. Defterdar Sar1 Mehmed Pasa,
Ziibde-i Vekayidt, s. 655; Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Résid, cilt [, s. 566. Muidhedat Mecmuasr'nda ise
(321} seklinde yazilmustir. Bkz. Mudheddt Mecmias, cilt I11, s. 93. Habsburg kaynaklarinda sz konusu
palanka Macarca ismiyle Zsablya yahut Almanca Sabia olarak amhr. Bkz. Friedens-Schlufl zwischen Ihrer
Romischen Kayserlichen Majestat Eines und der Ottomanischen Porten Andern Theils zu Carlowitz bey Simach
In der General Versammlung der hohen Aliirten Plenipotentiarien aufgerichtet und den 26. Januarii st. n. 1699
unterschrieben, tz., s. 3; Moritz von Angeli, Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen. Nach den Feld-Acten und
anderen authentischen Quellen, cilt 11: Feldziige gegen die Tiirken 1697-1698 und der Karlowitzer Friede 1699,
Viyana: Verlag des k.k. Generalstabes, 1876, s. 302. Habsburg kaynaklarina istinaden dogru telaffuzun
Jabya olmas: gerekir. Palanka, Tise Nehri'nin sag yakasinda olup anlasmaya gore Habsburg hakimiyetinde
kaldiga halde, isminin nigin zikredildigini anlamak miimkiin olmamamgtir.

27 Mudhedat Mecmias, cilt I11, s. 93.
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Osmanh klasik diizeninin hatiras: olarak kalmig gibidir: Eyaletin tevcihat
defterinde pasa sancagindan bagka Canad, Sebes/Lugos, Medova, irgova ve
Lipova sancaklarina rastlamyordu. Ancak bunlardan bir¢oguna 18. yiizyilda
tevcihat yapilmamagti.?® Babiili yine bu dénemde yaptig bir idari diizenle-
me ile Vidin'i Temegvar Eyaleti'ne baglad1.>

Babiili’nin savag yillarinda biiyiik bir yikim yagayan imparatorlugun
iktisadi ve sosyal durumunu giiclendirmek iizere tedbirler aldigina daha
once deginilmigti. Karlofca Anlagmasinin imzalanmasiyla beraber Osmanh
Avrupa’sinda reayanin i¢inde bulundugu sartlan iyilestirmek i¢in cizye affi
ilan edildi. Sonraki senelerde Temegvar reayasinin 6siir haricindeki diger
vergileri de affedilecekti3> Babidli'nin takip ettidi siyasetin Temegvar'daki
sonuglarimi ancak fragmanlar halinde gérebiliriz. Anonim Osmanl Tari-
hi'nin miiellifi, mevacib 6demeleri i¢in ocaklik tahsis edilmesiyle birlikte
“neferdt re ‘dydys siydnet ediip” ya da bir bagka deyisle reaya tizerinde neferle-
rin zulmii hafiflediginden eyalete 8 bin yeni reaya yerlestigini ve bélgenin
mamur oldugunu yazar* Bu niifus artis1 siiphesiz sinirin diger tarafinda
alevlenen Rakéczi Isyamn ile ilgilidir. Nitekim isyanin sona erdigi tarihlerde,
Osmanh arsiv kayitlar1 Temegvar Eyaleti'nde bir niiffus kaybi yasandigina
isaret etmektedir. Temesvarin r707’de tamamlanan tahririndeld sayilar
bu tahririn 1711'de yapilmis tashihinde verilen sayilarla karsilagtirildiginda
yiizde 5’in tizerinde bir niifus kayb: s6z konusuydu; bunun tabii sonucu da
eyaletin mukataa gelirlerinin azalmasiydi.3* Ancak buna ragmen, aym tarih-
te Temegvar hazinesini teftis etmek icin bolgede bulunan Yegen Hiiseyin
Aga hazinede 9 bin gurus fazla bulmustu.»

Temegvar Eyaleti'nin niifusu bahsine dénecek olursak; Osmanl
tahrir kayitlarindan hareketle eyaletin 18. ylizyihn basindaki niifusunu
ancak tahmin edebiliriz. Tarih¢i Géza David, eyaletteki Miislim, gayrimiis-

28 Kilig, 18. Yiizyshn [lk Yansinda, s. 48; Géza David, “The Eyalet of Temesvar in the Eighteenth Cen-
tury,” Oriente Moderno, New Series 18 (79)/1: The Ottoman Empire in The Eighteenth Century, (Ed. Kate
Fleet), 1999, s. 120.

29 Gradeva, Between Hinterland and Frontier, s. 347.

30 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 521/1814.

31 Anonim Osmanh Tarihi, s. 209.

32 David, Eyalet of Temesvdr, s. 121-122.

33 BOA, C.AS. 492/20569.
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lim ve Kipti, reaya ve askeri de dahil olmak {izere toplam niifusun 180 bin
ila 200 bin arasinda olmasi gerektigini yazar.3* Temegvar'in Habsburg ida-
resine girmesinden hemen sonra Viyana'nin merkezi maliye kurumu Hof-
kammer tarafindan 1716-1717 senelerinde yapilan tahrirler niifusu degilse
de, yerlesim yerlerini ve hane sayisini verir. Buna gore 1716’da Temegvar'da
740 yerlesim yeri vardy; bir sene sonra bunlarin sayis1 658’e diisecek, hane
sayis1 ise 21.289 olarak belirlenecekti. 1720’de ise 587 yerlesim yerinde
14.026 hane bulunuyordu.» Bu kaggunun sebebi muhtemelen Temegvar
koyliistiniin gikayetlerine sebep olan Habsburg mali idaresiydi.3®
Temegvar'daki sosyoekonomik manzara boyleyken, eyaletin idareci-
lerine dair daha mufassal bilgi verilebilir.? 18. yiizyihn basinda Temegvar
Eyaleti'nde 12 farkh vali yahut muhafiz pasa gérev yapty; tigii haricindeki
tevcihlerin tamami Babiili'nin rutin degisiklikleri olarak kabul edilebilir.
1700’de Ahmed Pasa’nin sinir tahdidi isinde ihmalkar davranmasi sebebiy-
le yerine El¢i Ibrahim Paga’nin getirilmesi; Ekim 1708’de bu defa Belgrad
mubhafizi bulunan Elgi Ibrahim Paga’nin ani 6liimii iizerine yerine acilen
Temegvar Valisi Karayilanoglu Ali Paga’nin ve onun bosalttifi makama da
Cakircibagi Hasan Paga’nin tayini; 1709’da Temegvar’a tevcihinden hemen
sonra vefat eden Seyfullah Pasa’nin yerine Bender Muhafizi olan Sar1 Mus-
tafa Paga’nin tayini olaganiistii olarak goriilebilir. Prosopografik bir aras-
tirma bulunmamasi ve mevcut biyografik kaynaklarin kisith bilgi vermesi
sebebiyle Temegvar’da gorev yapmis pasalarin biirokratik kokenlerini tespit
etmek oldukga giigtiir. Elgilik ve defterdarlik gérevlerinde bulunan el-Hac/
El¢i ibrahim Paga ve San Mustafa Paga kalemiye sinifindan yetigmeydi.
Diger Temesvar pasalarinin seyfiyeye mi, kalemiyeye mi mensup oldukla-
rin tespit etmek kolay degildir. Sunu da belirtmek gerekir ki, 18. ylizyihn
basinda seyfiye ve kalemiye ayrim belirginlegse ve imparatorluk biirokra-
sisinde ikincinin 6nemi artmaya baslasa bile, birkag on yil sonra gériilecek
34 David, Eyalet of Temesvdr, s. 123.
35 Vojin S. Dabi¢, “The Habsburg-Ottoman War of 1716-1718 and Demographic Changes in War-Aff-
licted Territories,” The Peace of Passarowitz, 1718, (Ed. Charles Ingrao, Nikola Samardzi¢ ve Jovan Pesalj),
West Lafayette: Purdue Uni. Press, 2011, s. 195.
36 David, Eyalet of Temesvdr, s. 127.

37 Temesvar valilerinin azil ve tayinleriyle ilgili detayh bilgiler i¢in bkz. EK 2: Habsburg Serhaddinde
Osmanh Valileri ve Muhafiz Pasalan.
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keskin ayrim manzarasi heniiz yoktu. Temegvar pasalarn arasinda mezkur
Ibrahim Paga haricindekilerin tamam daha énce imparatorlugun gesitli
vilayetlerinde pasalik yapmus tecriibeli kimselerdi. Babidli'nin tevcihatta
yakin bolgelerden tercih yapma usulii Temesvar icin de s6z konusudur.
Bosna, Rumeli, Egriboz, Bender ve Ozii’den Temegvar’a tayin yapilmigken,
Temesvar'dan azledilen pasalarin Rumeli, Belgrad ya da Egriboz’a gonde-
rildikleri de vakidir.

Osmanl eyalet valilerinin tagranin nizamindan sorumlu olduk-
larina ve bu manada padisaha vekilet ettiklerine igaret edilmisti. Serhad
pasalan ayrica komsu devletle olan iligkilerin yiiriitilmesinde de en azin-
dan yerel diizeyde etkiliydiler. Temegvar muhafiz1 pasalarin bu baglamda
bilhassa Rakoéczi ile kurduklar temas ve yiiriittiikleri diplomasi zikre deger.
Isyanin heniiz erken safhasinda Prens Rakéczi, Temegvar’a bir elgisini
gondererek Osmanh yardimim istemisti.® Kuruclarin kazandif askeri
bagarilar Babiili'nin Macaristan’daki isyana miidahil olmasina yetmediyse
de Rékoczi'ye giden Fransiz yardimina da engel olunmadi.+°

Fakat Temegvar'daki Osmanl pagalarinin Kuruc Isyanim sade-
ce merakh gozlerle seyrettiini diisiinmek dogru degildir. Babili'nin
Habsburg sulhiinii korumak kararina karsin, Temesvar Valisi Ali Pasa,
Marog Nehri kenarindaki Arad Kalesi’'ni kusatmasi i¢in Rakdczi'ye cesaret
veriyordu, zira kaledeki Habsburg garnizonu firar gibi sebeplerle zay:f
digmiisti.#* Aym Ali Paga, Temegvar’a tayinini tebrik bahanesiyle Habs-
burg sinir generallerinden tatmin olacag: miktarda hediye aldiginda has-
mane tutumundan vazgecerek Nemge koyliilerinin siriilerini Temegvar
otlaklarina gegirmesine izin vermis, iasesi biten garnizonlarin Osmanh
tiiccarindan erzak satin almasina da rniza gostermisti.+> Ali Pasa sadece
kendi tayininde degil, Temegvar simirindaki Habsburg kalelerine yapilan
tayinlerde de iyi iligkilerin devam igin yiiklii miktarda hediyeler kabul

38 OeStA, KA, HKR. Protokollen 418 (Exp. 1703), 483r. Juni nr.75; 483v. Juni nr.79.

39 Papp, Knmtatarische und ungarische, s. 68.

40 Wiennerisches Diarium no.164, 25-28 Subat 1705.

41 Domokos Brenner, Histoire des révolutions de Hongrie, oii I’on donne une idée juste de son légitime gou-
vernement, cilt V: Qui contient les Memoires du prince Frangois Rakoczy sur la guerre de Hongrie, dépuis 1703
jusqu’a sa fin, Den Haag, 1739, s. 379.

42 OeStA, KA, HKR Protokollen 439 (Exp. 1706), 1242v. September nr.76; 1254v. September nr.127.
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etmisti. Arad’'in yeni komutan1 Wilson, pasaya ytiz duka altin1 degerinde
bir hediye vermek gerektigini diisiiniiyorken, Viyana’daki Saray Harp
Suras: sadece Ali Pasa’ya degil, ayn1 zamanda kihyasina, kethiidasina,
yenigeri agasina, defterdara ve terciimana da hediye gonderilebilecegini
haber veriyordu.+

Reayanin himayesi ve sulhiin korunmasi, yani sosyal nizamin
devamu ve sinir diplomasisinin siirdiiriilmesi serhad pasalarindan bekle-
nen vazifeler arasindayken, valisi ya da muhafizi olduklan bolgenin askeri
bakimdan da savasa hazir bir halde tutulmas: fevkalade 6nemliydi. Babiili,
onceki boliimde anlatildi@: gibi, Habsburg serhaddindeki askeri stratejisini
guiclii garnizonlarin korudugu kilit kalelere dayanan bir savunma hatt1 inga
etmek iizere belirlemisti. Bu amagla Temegvar’a Egri nizaminin verilmesi
kararlagtirilmigti.

Egri Kalesi, 1596’da Osmanli hikimiyetine girmis ve 1687’de Habs-
burglar tarafindan ele gegirilinceye kadar askeri stratejik merkezlerden biri
olmasi sebebiyle Macar serhaddinde 6nemli bir rol oynamigti. Osmanh fet-
hinin hemen sonrasinda kalede § binin iizerinde asker bulunuyorken daha
sonra bu say1 1.965’e kadar gerilemisti; 1607’de kalede Dergah-1 ali yeni-
cerisi ve cebecisinden bagka miistahfiz, topgu, top arabaci, goniilly, faris,
azeb ve martolos cemaatleri bulunuyordu.+ 1664’te Egri'yi ziyaret eden
Evliya Celebi ise kaledeki Osmanl garnizonunu farkh bigimde tasvir eder.
Osmanl seyyahina goére kalede hisar erlerinden baska begli, martolos ve
goniillii ile birlikte yerli kullarindan cebeci, topgu, humbarac: ve baruthane
neferi vardi. Bunlarin mevcudu 12 bindi. Kalede 4 oda Dergah-1 ali yenige-
risi ile 12 oda yerli kulu yenigeri bulunuyordu ki sadece yerli kulu yenigeri-
lerin sayis1 1.500’dii. Bu ulufeli askerlerden bagka Evliya Celebi, “garib yigit
ma ‘zilcii askerileri” yani serhadlii neferlerin kadrolarinda bir gedik bosal-
masini bekleyen ve bu esnada kalede pasbanlik ya da nigdhbanlik (bekgilik)
yapan kimselerin sayisim 3 bin olarak verir.#s $u halde 17. yiizyilin ortasin-
da Egri Kalesi’'nde 15 binin tizerinde Osmanh askeri bulunmasi gerekirdi;
43 OeStA, KA, HKR Protokollen 445 (Exp. 1707), 660v. Mai nr.65; HKR Protokollen 448 (Reg. 1707),
1108r. 17 November nr.172.

44 Bilge, Osmanlymn Macaristani, s. 292-293; Hegyi, A torok hédoltsdg, cilt I11, s. 1504-1509.
45 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnamesi, 11/7. kitap, s. 63.
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ancak 1687’de Habsburg ordusu kaleyi ele gecirdiginde yapilan tahrire gore
sehrin bu oranda bir niifusu barindiracak fiziki kapasitesi yoktu.+¢

Egri Kalesi'ndeki garnizon biiyiikliiiine dair en saghklh bilgi
Temegvar’a Egri nizami verilmesi i¢in yazilan ferman-1 dlide bulunur; buna
gore 17. yuzyihn ikinci yarnisinda, tahminen Biiyiik Harpten biraz 6nce
“Egri kal‘as sedd-i sedid-i Islimiyye’den iken 4.288 yerlii neferdti var idi.”+ 28
Cemaziye’l-dhir 1111/21 Aralik 1699’da, Ahmed Pasga’ya hitaben kaleme
alinan hiikiimde Temegvar Kalesi “sugiir- Isldmiyye’den olmagla Egri nizdami
verilmek ehemm ii elzem oldugundan” garnizondaki yerli kulu asker sayisinin
bir an evvel Egri Kalesi'nin kadim nizamina goére yeniden diizenlenmesi
emrediliyordu. Hitkmiin kaleme alindi@ tarihte Babiili’deki kayitlara gore
Temegvar Kalesi'nde ve etrafindaki palankalarda, Belgrad muhafazasina
tayin edilen Varad garnizonunun neferleri hesaptan diigiildiigiinde, 2.022
nefer bulunuyordu; bu sayiya harp senelerinde Osmanl elinden ¢ikan Egri,
Yanova ve Goéle kalelerindeki askerler de dahildi.#® Babiili, Ahmed Paga’ya
hitaben gonderdigi hiikiimde, Temegvar’a Egri nizamini vermek iizere bir
siire sonra eyaletin defterdar olacak Omer Efendi’yi memur tayin ettigini
bildiriyordu. Omer Efendi, evvela kale neferatim yoklaylp namevcutlan
tespit edecekti; daha sonra yoklama neticesinde ortaya ¢ikan namevcutlarin
gedikleri icin ve bunlardan bagka Egri nizam igin eksik kalan sayida yeni
asker yazacakti. Kendisine bu konuda serhad ahvalini bilen agalar ve ihti-
yarlarin yardima olmasi gerekiyordu. Ayrica neferatin “pir ve sabi makilesi
olmayub ceng ii harbe ve rezm ii darbe kddir tdmmii’s-sildh |[...] serhad yigitle-
ri” icinden yazilmasi 6nemliydi. Osmanl sarayi, Temegvar garnizonunda
istihdam edecegi neferler i¢in giinliik 10 akgelik bir iicret verilecegini de
hitkme agik¢a yazmigti.49

Temegvar’a Egri nizam verilmesi iginde Ahmed Paga ve Omer
Efendi'yi en fazla ugragtiran mesele, Babidli'nin askeri emek pazarinin
gerceklerinin farkinda olmayarak belirledigi bu 10 akgelik yevmiye oldu.
24 Saban 1111/14 Subat 1700’de Istanbul’a Temegvar'in yeni askeri nizami
46 Géza David, “Egri,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt X, Istanbul, 1994, s. 490.
47 BOA,KK.d. 4898, s. 2.

48 BOA, KK.d. 4898, s. 2.
49 BOA, KK.d. 4898,s. 2.
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ile ilgili icmali de ihtiva eden bir takrir gonderen Ahmed Pasa, atik kadro-
larda harp yillarinda nefer sayisi bazilarinda ikiye kadar diigmiis 85 agalik
bulundugunu, bu halde “nizdm ve intizdmlan miiskil oldugundan” serhadde
yetismis ve 6mriinii tiiketmis agalarla istisare ederek sayilarinin 40’a diisii-
rildiigiinii ve yeni yazilan neferlerin de bu cemaatlere dagitildigini haber
veriyordu. Ancak Babidlimin belirledigi ticretle piyade yazilabilmisken
siivari kadrolarina ragbet olmamigt;; Ahmed Pasa, izin verilmesi halinde
yevmi 15 akge ile yani Istanbul'da &ngoriilen iicretin yiizde 50 fazlasina
siivari (goniilli ve faris) yazilabilecegini takririne eklemisti.s°

Babiili, bu durum kargisinda, Temegvar nizaminin tamamlanmasi
ugruna ek masrafi kabul etmek zorunda kald:. 13 Sevval 1111/3 Nisan 1700
tarihli ferman ile Ahmed Paga ve Omer Efendi’nin 457 siivari neferini 15
akge yevmiye ile yazmalarina miisaade verildi; fakat atik siivari nefer ara-
sindan giinde 15 ak¢eden fazla ulufe alanlarin gedikleri bosaldikga, tayin
olunacak yeni neferlerin de en fazla 15 akge yevmiye ile yazilmasi ve farkin
hazinemande edilmesi yani hazineye aktarilmasi isteniyordu.s* Babiali, boy-
lece garnizon masraflarim yillar i¢inde azaltray: hedefliyordu.

Ne var ki bir siire sonra meselenin ¢6ziimiiniin pek de kolay olma-
dig1 anlagilacakti. Omer Efendi, eksik kadrolari tamamlamak igin 400
nefer yazmigti, ancak bunlar bir kist mevaciblerini yani ti¢ aylhik iicretlerini
pesin olarak almak istiyordu. Babiili, cemaat agalarinin da ricaci olmasiyla,
bu neferlere ii¢ aylik ulufelerinin pesin olarak verilmesini kabul etmisti.
Bosna’da ve Tuna yallarinda sakin ahaliden Temegvar’a asker yazilmak
i¢in pesin ulufe 6denmesini sart kosanlarin istegi ise geri ¢evrildi. Babiili
bu kimselerin ulufeyi alip kalede ikamet etmeyerek ortadan kaybolacagini
digiiniiyordu. Bunlarin yerine Temegvar'in kadim ahalisinden olup etrafa
dagilmis olanlar arasindan nefer yazilabilirdi.s>

Istanbul, 21 Mart 1701’de Temegvar’a Egri nizam heniiz verilmedigi
i¢in eyaletin beylerbeyini ve defterdarim ikaz etti ve en kisa siirede eksigin
tamamlanarak Temegvar yerli kulu neferatinin defterinin bagkente génde-
so BOA, D.BKL. 31/14.
51 BOA,KK.d. 4898, s. 2.

52 BOA, KK.d. 4898, s. 2. Hiikiim tarihi 13 Muharrem 1112 /30 Haziran 1700. Yine de esami defterine
bakildiginda Bosna’dan ¢ok sayida asker yazildig: fark edilir.
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rilmesini istedi.3 Mamafih igler Babiili'nin istedigi hizda yuriimiiyordu.
Erdel Valisi Rabutin, Osmanllarin Karansebes'te nefer yazdigini ve eyalet
askerlerine gecikmis iki yillik mevacibini 6dedigini Viyana'ya bildirdiginde
tarih Ocak 1702 idi.s4 Rabutin’in raporunda bahsettigi gecikmis mevacibin
6denmesinin ne derece etkisi vardir bilinmez, fakat ii¢ y1l 6nce ferman- ali
ile emredilen Temegvar’a Egri nizam verilmesi iginin tamamlanmas: da
1702 sonbaharinda miimkiin oldu. 7 Rebiir'l-evvel 1114/31 Agustos 1702’de,
Egri nizaminin eksik kalan neferlerin de yazilmasindan sonra Babilinin
ongordugi sekilde tamamlandiFini bildiren bir talir ile birlikte, esami def-
teri el-Hac/El¢i Ibrahim Paga’nin miihrii ile Istanbul’a génderildi.ss

Temegvar garnizonu neferlerinin sayis1 Egri nizamina tamamlandi-
g1 halde Babiili'nin 6niinde bir baska sorun daha bulunuyordu: Bu kadar
askere diizenli olarak nasil 6deme yapilacakti? Nitekim Ibrahim Paga, yeni
yazilan neferlerin esami defterini génderdikten hemen sonra, belki de aym
giinlerde, Temegvar agalarindan bir heyet ulufe meselesini gériigmek tizere
Istanbul’a geldi. Kimlerden olugtugu bilinmeyen heyetin elinde Temegvar
garnizonundan cemaat agalarimin ve ayrica Camii-i Kebir Imam Ahmed,
Temegvar Vaizi Mehmed ve Miiftii Ismail’'in miihiirlerinin de bulundugu bir
mahzar vardi. Eyaletin her kogesinde bulunan neferat fukaras: adina yazilan
ve miihiirlenen mahzarda, mevicibleri i¢in havale emri verilen yere gidip
gelmenins® biiyiik sikintiya yol agtig1, kadimde oldugu gibi bundan sonra da
Temesvar yakiminda miinasip bir gelirin kendilerine ocakhik olarak tahsis
edilmesi isteniyordu.”” Temegvar Kalesi'ndeki yerli kulu neferlerinin vekilleri
olarak Babiili'ye gelen agalarin elinde ayrica Ibrahim Paga’nin da bir ilarm
vardi. Paga, neferlere meviciblerine karsilik ocaklik tahsis edilmesi i¢in bir
arz kaleme almigts; arzin {izerine Defterhine-i amire’den diigiilen derkenar
eyaletteki yerli kulu neferatin icmalini verir.5

53 BOA, KK.d. 4898, s. 2; A.ADVNS.MHM.d. 111, 534/1867.

54 OeStA, KA, HKR Protokollen 414 (Exp. 1702), §1v. Januar nr.168; 117v. Februar nr.170.

55 BOA, KK.d. 4898, s. 2-3, 16.

56 Ornegin 22 Receb 1112 ile 3 Sevval 1112 tarihleri arasindaki 70 giinliik ulufe igin Babiili, Temes-
var yerli kulu neferatina Giimiilciine memlehasindan 6denmek iizere havale emri vermisti. Bkz. BOA,
IE.AS. 40/3696.

57 BOA,HAT 1654/51/1.

58 BOA, HAT 1654/51/2.
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Tablo 6. Temegvar Eyaleti'ndeki yerli kulu neferler ve yevmiyeleri®

Kale/Palanka Nefer sayis1 Yevmiye (akge)
Temegvar Kalesi 3279 60.871
(-163=) 3116
Varog ve menzillerde 369 5.342
Pangova 169 2.581
Medova 32 365
Palanka-i cedid 229 3.475
frsova 205 2.622
Ara Toplam 4283 75.256
(-163=) 4120
Cedid neferat (Temesvar'da) 1009 10.895
Toplam 5292 86.151
(163=) 5129

Babiilj, yerli kulu askerlere ulufelerini merkezi hazinenin lehine,
neferlerin aleyhine olacak sekilde genellikle bir gurus 180 akge kuru ize-
rinden hesap ederek 6diiyordu. Temegvar yerli kullarinin mevicibi de, bir
sene 354 giin olmak tizere bir gurug 180 akge hesabiyla, senede 169.529
gurus tutuyordu.’° Temegvar neferlerine vekaleten Istanbul’a gelen agalar,
Temegvar Eyaleti'nin gelirlerinin go bin gurus kabul edilerek kendilerine
ocaklik olarak verilmesini ve eksik kalan yaklasik 8o bin gurusun da bagka
mukataalardan tahsis edilmesini talep ediyordu. Bahsi gecen Temegvar
Eyaleti gelirleri bircok kalemden miirekkepti: Eyaletin ehl-i zimmet kefere
ve Kipti cizyesi; Temegvar mukataas; irgova, Sebes, Lugos ve Faget'teki
miistahfiz koyleri; sahipsiz timarlarin gelirleri; Lipova ve Canad’daki kadim
mukataalarinin hudut i¢inde kalan mallary; Kopriili Mehmed Pasa evka-
finin koyleri; Sehid Mehmed Pasa evkafindan olan Begkerek mukataas;

59 11 Cemaziye'l-evvel 1114/3 Ekim 1702 tarihinde diisiildiigii anlagilan derkenarda Ibrahim Pasa’nin
Agustos 1702’de génderdigi defterdeki neferler yer almaz. Cedid neferat, Hazine-i amire ve Biiyiik Kale
Kalemi defterlerine II. Mustafa’'nin 9 Kasim 1702 tarihli onayindan sonra kaydedilmigtir. Yeni asker-
lerin bilgileri arzin arkasina yazilmigtir. Defterhaneden diisiilen derkenara eklenen yeni askerlere dair
sayilar tabloda italik olarak gésterilmistir. Sonradan yazilan neferlerin tamam Temegvar Kalesi'nde
mubhafiz olarak gérevlendirilmisti. Parantez igindeki sayilar ise muharip olmayan unsurlara ait olup
defterde yer alan toplamdan ¢ikanlmig ve sonug aym siitunda ikinci satira yazilmigtir.

Go BOA, HAT 1654/51/2.
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Cakova, Berge, Pancova ve Palanka-i cedid mukataalar:; Eflik ve Bogdan
tarafindan gelen kasaplik hayvanlardan alinan vergiler ile resm-i agnam ve
riisim-i bid"at ve sair biitiin cins gelirler.””

Belgenin muhtevasindan anlasildify kadarniyla Temesvar agalar,
meviciblerine tahsis edilecek ocaklik i¢in pazarlif1 defterdar ile yiiriitiiyorlar-
di. O tarihte defterdarhk makaminda Halepli bir tiiccarin oglu olan Muhsin-
zade Hact Mehmed Efendi bulunuyordu.®> Mehmed Efendi, ocaklik mesele-
sinin halledilmesi i¢in yurittigu goriismeleri 6zetledidi arzinda, Temegvar
Eyaleti'nin h. 1113 (1701-1702) senesi gelirlerinin eyaletin defterdan tarafin-
dan zaptedildigini, ancak heniiz biitiin vergiler tahsil edilmedigi i¢in bunun
ne kadar olacaginin bilinmedigini agik¢a yaziyordu. Defterdar Efendi’ye gore
eyaletin reayasi harp senelerinde dagilmist;; “mevdtin-i kadimilerine iskdn
eylemek iciin [reayadan|] her birine istimdletde dikkat ve her vechile himdyet ve
stydnet ve intizdm-1 ahvdlleri husiisunda bezl-i kudret eylemek sartiyle” cema-
at agalarinin istedi kabul edilebilirdi. Temegvarn atik neferatina h. 1114
Muharremi (Mayis 1702) itibariyle eyaletin biitiin gelirleri ocaklik olarak
verilmeli, eksik kalan 8o bin gurus da uygun bir bagka mukataadan tahsis
edilmeliydi. Cedid neferata ise h. 1114 senesinde hak ettikleri iki kist mevacib
i¢in bir defalik bir havale emri ¢ikarilmal ve h. 1115’ten (1703-1704) itibaren
6denmek tizere ocaklik berat1 yazilmaliydi.3 Muhsinzade Haci Mehmed'in
arzi II. Mustafa’nin 6niine, Veziriazam Daltaban Mustafa Paga’nin telhisiyle
gitti. Veziriazam, neferat agalar1 Temegvar gelirlerini 9o bin gurus olarak
istedikleri halde, 200 keseye yani 100 bin gurusa tahammiilleri oldugunu
yazmigtl. 8 Kasim 1702’de Mustafa Paga’nin belirttigi sekilde II.Mustafa'nin
miisaadesi alind1.%4

Temegvar neferat1 agalar, Babiili ile oturduklan pazarlik masasinda
ilk isteklerini kabul ettirememiglerdi. Fakat ocaklik tahsisi pazarhifinda hal-
ledilmesi gereken bir bagka mesele daha vardi. Babiili, mevacibin 100 bin
gurusluk kismim Temesvar Eyaleti'nin gelirlerinden vermeyi taahhiit ettigi

61 BOA, HAT 1654/52.

62 Danigsmend, [zahli Osmanl, cilt V, s. 282. Aynca bkz. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, (Haz. Nuri
Akbayar), cilt I11, istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 1996, s. 1064.

63 BOA,HAT 1654/52.

64 BOA,HAT 1654/52.
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halde, hila 70 bin gurusu bulan bir agik s6z konusuydu. Temegvar agalar,
mezkiir meblagin bir kisminin Vidin Sancag1 gayrimiislim ve Kipti cizyesi
ile Vidin iskelesi giimriigii mallarindan, “her sene taraflanndan miistakilen
zabt olunub dhardan ferd-i vahid kansmamak iizere” ocakhk tayin edilmesini
istemigsti. Ne var ki 12 bin gurus geliri olan Vidin Sancag1 mukataas veziria-
zam hassi idi ve o tarihte malikine usuliiyle Hazinedar Mustafa isimli birine
verilmigti. Vidin iskelesi giimriigiiniin gelirleri ise 2.690 gurus ediyordu ki
bunun da bir kismi1 Kapudan Pasa hizmetindekilere ve bazi kale askerlerine
ocaklik tahsis edilmigti; bir kism ise yine malikane olarak Hazinedar Meh-
med’in iizerindeydi. Vidin Sancag'nda meskin kefere ve Kipti cizyesi ise
toplam 26.020 gurustu ve dogrudan Hazine-i amire’ye gonderiliyordu.%
Babidli'nin hesabina gére Temegvar agalarinin kendilerine ocaklik ola-
rak verilmesini istedigi mukataa gelirleri 40.710 gurus tutuyordu. Cemaat aga-
larinin, hemen yam baglarinda bulunan Vidin’deki vergi gelirlerinin ne kadar
oldugunu tahmin edebildiklerini, bu gelirlerin kimin tasarrufunda oldugunu
bildiklerini kabul etmeliyiz. Vakia Vidin cografi konumu sebebiyle Temesvar’a
oldukga yakindy; ocaklik gelirlerinin tahsili ve idaresi kolay ve masrafsiz ola-
bilirdi. Ancak aradaki yaklagik 30 bin gurusluk farkin telafi edilmesi igin yerli
kulu neferin mucize yaratacak kadar iyi bir isletmeci olmas: gerekebilirdi. S6z
konusu farkin 20 bin gurusu fermin- ili ile Temegvar neferatimin ocaklifina
eklenince durum bir nebze olsun iyilesti; fakat hala bir senelik mevacibten
tam olarak 8.819 gurus eksikti. Neferat agalar1 bu eksigi, Vidin gelirlerinin
kendileri tarafindan tasarruf edilmesi ve bir bagkasinin miidahalesinin padi-
sah fermam ile yasaklanmas: halinde telafi edilebilir bulmus olmalilar.
Babiili ise meseleye hazineden ¢ikacak paranin azalmas: agisindan
bakiyordu. Veziriazam hassi igin bir bagka yerden gelir tahsis edilebilir, diger
kalelerin neferlerine bagka ocakliklar bulunabilirdi. Temegvar Eyaleti'ndeki
yerli kulu nefere tahsis edilmesi gereken ocakliklar meselesi boylece halledi-
lirse hazinenin biiyiik kin olacakti. Neferat agalarinin istegi {izerine ocaklik
beratina eski hak sahiplerinin veya bir bagkasinin miidahale etmeyecegi
yazilabilirdi; ayrica gerek zimmi gerekse Kipti cizyesi igin her sene cizye kale-
minden gerekli evraki alarak vergiyi bizzat Temegvar neferleri toplayabilirdi.
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Ancak cizye 6demesi beklenen reayanin sayisinin seneden seneye artmasi
bekleniyordu. Her sene bu niifusta meydana gelecek artis cizye kalemine
dogru bigimde bildirilmeli ve ona gore evraki alinmahyds; “yoklandikda ketm
ii ihtifdlan zahir olur ise bir vechile i‘tizarlan mesmii‘ olunmayub mesil ve
mu ‘dteb olacaklan” beratlarina gerh diigiilmeliydi.®®

Tablo 7. Temegvar yerli kulu askerinin ocakhiklan (1702-1703)%7

Temesvar Ocakliklari
!Ek_sik
N %5
Ferman tizere
zam
20.000
%12
Vidin Temesvar
mukataasi gelirleri
12.000 100.000
%7 %59
Vidin cizyesi _—"
26.020
%15
Vidin iskelesi
2.690
%2

66 BOA, HAT 1654/51/3.

67 Tablo yukarndaki bilgilere gére hazirlanmigtir. Anonim Osmanh Tarihi’nde Temegvar neferleri i¢in
ocaklik tahsis edilmesi iizerine bir bahis varsa da verilen sayilarda tutarsizlik bulunur. Miiellif, Temes-
var askerine 6denmesi gereken senelik mevacibi dogru olarak belirttigi halde, toplam yevmiyesini seh-
ven 8.651 akge olarak vermigtir. Neferata ocaklik olarak verilen gelirlerin en biiyiik kalemi olan Temes-
var mukataasi ve cizyesi ise yine sehven 10 bin gurus olarak yazilmigtir. Ayrica 2 bin gurugsluk “ziydde-i
kapudan neferati” kalemi de Anonim Osmanl Tarihi'nde Temegvar yerli kullanina ocaklik olarak tahsis
edilmis goriindiigii halde, incelediim belgelerde buna dair bir bilgi yoktur. Eserin miiellifi, II. Musta-
fa’nin ferman iizerine Vidin gelirlerine eklenen 20.000 gurustan ise bahsetmez. Buna gére Temegvar
gamizonlarindaki neferlere tahsis edilen ocakhik gelirleri 142.710 gurus tutmaktadir ki eksik 26.818
gurustur. Bkz. Anonim Osmanlh Tarihi, s. 209. Temegvar yerli kulu neferlerine (ve daha sonra bahse-
dilecek Belgrad ve Bosna yerli kullarina) mevicibleri igin ocakhk tayin edilmesini eserinde, Anonim
Osmanh Tarihi'ndeki bilgilere dayanarak yer veren Joseph von Hammer-Purgstall ise bu uygulamay:
Rami Mehmed Paga’nin bir reformu olarak ele alir ki daha 6nce deginildigi tizere ocaklik usulii gegmisi
daha 6ncesine uzansa da 17. yiizyldan itibaren yayginhk kazanan bir 6deme sekliydi. Hammer'in iddi-
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Yaklagik dort ay kadar siiren miizakereler neticesinde, bu sartlan
da icerecek sekilde, 17 Ocak 1703’te Temegvar yerli neferlerinin ocaklik
beratlar1 yazildi. Boylece, en azindan resmi anlamda, Temegvar’a Egri niza-
m1 verilmesi igi tamamlandi. Ocakliklarina biitiin olarak bakildiginda ise
manzara goriindiigiinden daha karisikti. Mevacibin yiizde 59u Temegvar
Eyaleti'nin 6z kaynaklarindan karsilamiyordu; Vidin Sancagi’ndaki gelirler
ise Temegvar neferlerine tahsis edilen ocakhifin yiizde 24’tinii meydana
getiriyordu. Fakat daha once de ifade edildigi gibi Temegvar neferlerine
6denmesi gereken mevicibin yiizde §'i i¢in ocaklik geliri tahsis edilme-
migti. Ayrica ferman iizere Vidin gelirlerine eklenen 20 bin gurusun ise
karsilip1 nedir, tam olarak ifade edilmemisti.

Temegvar yerli kulu vekili olarak Babiili ile ocaklik goriigmelerini
yiiriiten agalarin bu eksiklige ragmen nicin raz1 olduklar1 sorusuna cevap
bulmak kolay degilse de sonraki senelerde Temegvar neferlerinin ocakhi
i¢in yapilan diizenlemeler bu konuda fikir verebilir. Babiili, 1705’te ocaklik
meselesini yeniden goériismek tizere Temegvar yerli kulu neferlerini temsi-
len yedi-sekiz aga ile eyaletin timar defterdar1 Ahmed Efendi’yi Istanbul’a
cagirmisti. Belgeden anlagildif1 kadariyla, ii¢ sene evvel “8.819 gurus kusiir-
lan dahi insd’allahu te‘dld sin ve dbdddn olub cizyelerinin tahammiilii [oldu-
gundan)” ocaklik olarak verilen Vidin Sancag gelirlerine, bilhassa da ehl-i
zimmet cizyesi i¢in talip ¢itkmustl. 1703’te bin evsat ve 8.300 edna evrak
tizerinden hesap edilerek ocaklik verilen Vidin zimmi cizyesi, 1r705'te,
“ednd evrdk ile cibdyet olundugundan ol havdlide olan akldmin ekser keferesi
Vidin akldmina varub iskdn” ettiginden —Babiili'nin istihbarati bu yondey-
di- 1.200 evsat ve 13.800 edna, toplam 15 bin evrak olarak yeniden hesap
edilerek sancagin diger gelirleriyle birlikte 70 bin gurusa malikdne olarak
verilebilirdi. Babiali, istanbul’a ¢agirdig1 agalara, Vidin Sancag gelirlerinin
70 bin gurus olarak diizeltilerek ocaklik beratinin yenilenmesini teklif etti.

as1 i¢in bkz. Joseph von Hammer-Purgstall, Geschichte des Osmanischen Reiches, grossentheils aus bisher
unbeniitzten Handschriften und Archiven, cilt VII: Vom Carlowiczer bis zum Belgrader Frieden 1699-1739,
Peste: Hartlebens Verlag, 1831, s. 64. Hammer'in iddias literatiirde de tekrar edilmektedir. Bkz. David,
Eyalet of Temesvdr, s. 120. Diger taraftan yukarida da belirtildigi iizere Temegvar Eyaleti'ndeki yerli kulu
neferlere ocaklik tayin edilmesi Daltaban Mustafa Pasa’nin veziriazamh1 déneminde vuku bulmugtur;
Rami Mehmed Pasa'min veziriazamhBa tayini 6 Ramazan 1114/24 Ocak 1703 tarihindedir. Bkz. Danis-
mend, [zahl Osmanh, cilt V, s. 50.
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Neferat agalari, bolgeyi sen ve abadan kabul etmeye yetecek kadar reaya
gelmedigini, 6zellikle de civardaki bolgelerde yasayip cizyesini bagkasina
6demesi gereken reayanin Vidin topraklarina yerlesmedigini, bu sebeplerle
Vidin zimmi cizyesi gelirlerine artig yazilmasinin dogru olmayacagini 6ne
siirdilyse de Babiali'nin istedigi oldu; Vidin Sancag gelirleri 7o bin gurus
kabul edilerek Temegvar yerli kulu askerine ocaklik olarak yeniden tahsis
edildi. Boylece yerli kullarinin ulufesi i¢in eksik kalmamigsti. Bunun karsili-
ginda Temesvar agalar, ocakliklarina bir bagkasinin miidahale etmeyecegi
garantisini teyit ettirmiglerdi. Fakat Babiili, bu defa diger bolgelerden gele-
rek Vidin’e yerlesmek isteyen cizyegiizar reayaya kesinlikle izin verilme-
mesini ve Vidin Sancagi’'ndaki reayanin kayitlarimin da 6zen gosterilerek
tutulmasini sart kogsmugtu.®®

Temegvar yerli kullarinin ocakliklar1 meselesinin karara baglandig:
(Esasen sonraki yillarda da baz degisiklikler yapilacaktir.) iki miizakerede
de ortak tartisma konusunun cizye geliri olmasi dikkat ¢ekicidir. Babiili
ile Temegvar Eyaleti'ndeki ulufeli garnizon askeri arasindaki gériigmeler,
ozellikle Vidin Sancagi’'ndan elde edilen cizye gelirinin kag gurus tuttugu
ve kimin tarafindan toplanacagi/tasarruf edilecegi ekseni etrafinda ge¢mis-
ti. Bu durumda Temegvar neferatinin, mevicibi i¢in tahsis edilen ocaklik
gelirlerini miistakilen idare etmek kaydiyla —bir bigimde telafi edebilecegi—
zarar1 goze aldigini soyleyebiliriz. Ciimledeki vurgu neferat kelimesinde
olsa bile, esasen miizakereleri yiiriitenler zabitler oldugu gibi, ocakhk gelir-
lerini toplayacak ve askerin hakkimi gozetecek olanlar da bunlardi. Ne var
ki sistem, biitiin imparatorlukta oldugu gibi Temegvar’da da, ocaklik gelir-
lerinin toplanmas1 agamasinda nispeten iyi iglerken, neferlere ulufelerinin
tesliminde sorun eksik olmuyordu. Bu sebeple Ocak 1704’te Temegvar'da
biiyiik ve kanh bir isyan ¢ikacakts; daha sonra genis bicimde ele alinacak bu
isyan, yerli kulu yenigerilerin mevicibinin zabitleri tarafindan 6denmemesi
sebebiyle patlak vermigti.

Temegvar garnizonuna donecek olursak; yerli kulu neferleri goste-
ren defterlerde muharip olmayan unsurlar da yer aliyordu. Subat r700’de

68 BOA, D.BKL. 55/18.
69 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 117/631.
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Ahmed Pasa’min gonderdigi defterde 113 nefer cami hizmetlisi, 16 nefer
Gole Kalesi hizmetlisi,” 24 nefer divan ¢avusu ve 10 nefer sakirt ve mimar
olmak tizere toplam 163 kisinin askerlikle alakasi yoktu.”” Kalan 5.129
yerli kulu nefer bilfiil asker oldugu halde, kolaylikla tahmin edilecegi gibi,
Temesvar Eyaleti'nin askeri giiciiniin 6nemli bir kismim1 meydana getir-
melerine ragmen, bolgedeki asker sayisi bunlardan ibaret degildi. Merkezi
ordunun tasra garnizonlarina nébet usuliiyle génderdigi yenigeri, cebeci,
topgu gibi ocaklara mensup kapikullar1 da Temesvar Kalesi'nde Habsburg
serhaddini bekliyordu.

Bu ciimleden olmak iizere ilk dikkat edilmesi gereken grup elbette
ki Dergah-1 ili yenigerileridir. Babiali, Karlofca Anlagmasinin imzalanma-
sindan sonra, serhad kalelerine muhafiz olarak gonderilmis kapikulu yeni-
gerilerinin 6nemli bir kismin geri ¢ekti. Zenta Muharebesi (1697) sonra-
sinda Temegvar'daki Dergah-1 ili yenigerisi sayis1 2.500’e kadar ulagmigt1.7>
H. 1110 masar mevicibi doneminde (10 Temmuz 1698 — 6 Ekim 1698)
ise kalede 1.352 Dergih-1 ili yenigerisi mevcuttu.”? Buna kargin 24 Haziran
1699 tarihli raporunda Rabutin, Temegvar'dan yenigerilerin ayrildigim ve
yerlerine sipahilerin génderildigini Viyana'ya haber veriyordu.”+ Rabutin’in
bahsettigi sipahiler, Temesvar Kalesi’nin tamiri i¢in génderilen timarhlar
madir, yoksa Habsburg valisi bu kelime ile yerli kulu neferatin1 mi kas-
tetmektedir tam olarak bilmek miimkiin degil; fakat istihbaratin Dergih-1
ali yenigerileri ile ilgili kismi dogrudur. Nitekim 1701 tarihli bir icmalde
Temegvar Kalesi'ndeki kapikulu yenigerilerinin mevcudu 650 civarinda
gorinmektedir.”> Mayis 1702-Mayis 1703 tarihleri arasinda mevacib 6de-
mesi i¢in ¢ikan havale emrine ve et 6denekleri (bedel-i lahm) igin verilen
hitkme gére kalede 610 ila 709 nefer Dergah-1 li yenigerisi vard1.76

70 Defterde sehven “Hademe-i hademe-i kal'a-yr Géle” olarak yazilan bu kimselerin Géle Kalesi'nde ne
is yaptiklan anlagilamamaktadir.

71 BOA, D.BKL. 31/14.

72 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, “Nusretname Tahlil ve Metin (1106-1133/1695-1721),” (Haz. Meh-
met Topal), (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Istanbul: Marmara Universitesi, 2001, s. 326.

73 BOA, MAD.d. 6683, s. 97-127.

74 OeStA, KA, HKR Protokollen 405 (Exp. 1699), 389v. Juli nr.151.

75 BOA,MAD.d. 1729, s. 2-3.

76 BOA, 1E.AS. 48/4347; IE.ML. 50/4842.
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Tablo 8. Temegvar Kalesi’'ndeki Dergih-1 ili yenigerileri mevcudu (1697-1714)7
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Fakat bir y1l sonra Babiili Temegvar Kalesi’'ndeki kapikulu birliklerini
takviye etmek zorunda kalacaktl “Macar td’ifesinin ba‘z1 mertebe hareketleri
oldugu” isitildiginden —kastedilen Rikoczi Isyamidir— Belgrad’daki kapikulu
yenicerilerinin zabiti Turnacibagi Mehmed Aga’dan kaledeki bes oda yenigeri
ve 202 nefer yamak ile birlikte toplam 500 yenigeriyi Temesvar garnizonuna
takviye olarak géndermesi istenmigti.”® Bu takviye ile birlikte Tuna Nehri'nin
oOte yakasindaki tek Osmanh kalesini bekleyen kapikulu yenigerilerinin sayisi
1.200’1l gegmisti. Sonraki senelere ait icmal defterleri ve gesitli 6deme emir-
lerindeki bilgilerden hareketle hazirlanan tabloda goriilecegi gibi Temegvar
Kalesi'ndeki Dergah-1 ili yeniceri mevcudu binden asag1 diismeyecekti.

77 Ocak 1704 tarihli siitundaki bilgi, 1702’de Temegvar Kalesi'nde bulunan yenigerilere, Rikéczi Isya-
ni1 sebebiyle Belgrad’dan takviye olarak gonderilen yenigerilerin sayisinin eklenmesi sonucunda ortaya
¢itkmugtir; takviye olarak génderilen 500 yenigeri aym siitunda koyu renkle gosterilmigtir. Metin iginde
bahsedilmeyen tarihlere ait bilgiler su belgelerden alinmigtir: Ekim 1704 igin bkz. BOA, MAD.d. 3923,
s. 5; Temmuz 1705 icin bkz. BOA, MAD.d. 5874, s. 293-315; Ocak 1713 igin bkz. C.AS. 644/27118; Ocak
1714 iin bkz. {E.AS. 72/6470.

78 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 116/629. Bu olay Risid Tarihi'nde Zi’l-ka‘de 1115, yani defterdeki hii-
kiimden bir ay sonrasina tarihlendirilmektedir. Ayrica Ragid Mehmed Efendi’ye gore Belgrad’a da 500 ki-
silik kapikulu yenigeri takviyesi gonderilmigti. Bkz. Rigid Mehmed Efendi, Térih-i Résid, c 11, s. 723. Ilgili
hiikiim sadece Belgrad garnizonundan Temegvar'a takviye gonderilmesini éngériiyor; Risid Mehmed'in
bahsettigi hatt1 hiimiyina ise argivde maalesefulagamadim. Bibili, Belgrad’dan Temegvar’a kaydirdig
askerin yaratacaf zafiyeti onlemek igin bir ay sonra Belgrad garnizonunu da takviye etmis olmahdr.
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Serhad garnizonlarinda bulunan kapikulu askerleri sadece yeni-
ceriler degildir. Temegvar'da ayrica Istanbul'dan génderilmis cebeci ve
topgular da bulunuyordu. Mayis 1703’te kapikulu topgu ve cebecilerinin
imparatorluk genelinde hangi kalelerde bulundugunu gosteren bir icmal
defterine gore Temesvar Kalesi'nde 272 nefer cebeci ve 95 nefer topcu
bulunuyordu.” Bunlarin sayisinda da, tipki Dergah-1 li yenigerilerindeki
gibi, zamanla dalgalanmalar oldugu muhakkaktir ama bazen rakamlarin
pek degismedigi de goriiliir. Ornegin 1707-1708 tarihinde kaledeki cebeci
sayis1 162 idi; beg yil sonraki bir bagka kayit da Temegvar'daki cebeci sayi-
sim 163 olarak vermektedir.®°

Babiili, yukarida bahsi gegen bu ii¢ ziimreden bagka huduttaki kale
ve garnizonlarinda top arabaci, humbaraa ve lagima ocaklarindan neferler
gorevlendiriyordu. icmal defterlerinde Temegvar Kalesi'nde vazifeli top ara-
baci cemaat veya boliikleri hakkinda bir bilgi bulunmuyor; bu igler muhte-
melen yerli kulu neferlere havale edilmisti. Esasen biiyiik toplarin naklinde
yardima birlik vazifesi goren top arabacilarinin® Temegvar’da bulunmalarim
gerektirecek bir askeri zaruret de s6z konusu degildi. Temegvar Kalesi konu-
mu geregi Osmanl serhaddinin ucunda yer aliyordu ve 6rmegin Belgrad
Kalesi gibi bir mithimmat merkezi degildi.

Humbaraa ve lagimailar ise nobet usuliiyle kalelere génderilirdi; ancak
bu birliklerin ulufeli degil timarh olmalar1 sebebiyle hangi tarihte nerede kag
humbaraa veya lagima oldugunu tespit etmek giigtiir. 1683-1699 Harbinin
sonuna dogru humbaraa ve lagimalar yoklanms ve 87’si humbarac, 55'i
lagima olmak tizere bu iki ziimreden toplam 128 neferin mevcut bulundugu
anlagilmigti. Bunlar icinden iki nefer humbaraci Temegvar Kalesi'nde gérev-
liydi; garnizonda ise lagima bulunmuyordu® Sonraki yillarda Temegvar'da
ne kadar humbarac nefer tutuldugu hakkinda bir malumata sahip olmasak
da, 1704’te Humbaracibagi Osman Aga'nin Temegvar’a memur edilmesinden
kalede kapikulu humbaracilarinin mevcut oldugu sonucuna ulagabiliriz.3

79 BOA, D.B§M.d. 1029, s. 3-4.

80 BOA, IE.ML. 82/770s; IE.ML. 115/10879.

81 Uzungarsily, Kapukulu Ocaklan, cilt 11, s. 97.
82 BOA, MAD.d. 4849.

83 BOA, C.AS. 657/27641.
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Tablo 9. Temegvar'da Osmanl askeri giiciiniin yerli kulu kapikulu oram
(Ocak 1704)

Temesvar Eyaleti'nde Temesvar Kalesi'nde
Kapikulu
1.576
%24
Yerlikulu
5.129

Yukaridaki tabloda goriilecegi tizere Temegvar Eyaleti'ndeki her
dort askerden {igii yerli kulu defterlerinde bulunuyordu; kaledeki kapikulu
askerinin oram ise biraz daha fazladir. Yiizyilin basinda imparatorlugun
biitiiniindeki askeri giiciin dagilimu ile kargilagtirildiginda® Temegvar'in
askeri kompozisyonu imparatorluk geneli ile son derece uyumludur. Diger
taraftan Temegvar'daki Osmanl askerlerinin, maaslarin1 nereden aldik-
larina, kiinyelerinin hangi defterde olduguna degil de, siniflarina dair bir
baska degerlendirme daha yapmak gerekir.

Hatirlatmak gerekirse; Osmanl askeri biirokrasisi defterdeki arz
ve telhiste siivari ve piyade bagh@ altinda genel bir toplam verdigi halde,
neferat1 kadim geleneklerine uygun olarak ¢esitli isimler altinda yaziyordu;
miistahfiz, azeb, faris bunlardan sadece tgiidiir. Temegvar’a Egri nizami
verilirken nefer sayis1 son derece azalmig agaliklar kaldirilarak sayilar1 40’a
indirilmigti. Buna gore piyade, siivari ve topgu ve yardima kuvvetler baghgi
altinda toplanabilecek agaliklar soyledir:

84 Bkz. Tablo 3. 18. yiizyilin baginda Osmanh garnizonlarindaki asker sayisi ve orani.
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Tablo 10. Temegvar Kalesi’'ndeki cemaat agaliklan ve siniflari®

Piyade Siivari Topgu ve Yardima
Yerli yenigeriler (1) Goniillii (1) Topgu (3)
Miistahfiz (2) Faris (10) Humbaraa (1)
Azeb (8) Cebeci (1)
Azebin-1 ¢ekme (5)% Barutcu (1)
Martolos (2) Barutgu miistahfiz1 (1)
Bendci (1)
Kopriicii (1)
Paspan (2)

Yine Ahmed Pasa’nin génderdigi deftere gére Temegvar Kalesi'nde-
ki muharip atik neferatin 1.342’si piyade, 553’ii ise siivariydi. Ahmed Pasa,
1.773 piyade ve 457 siivari neferi daha yazarak Egri nizamini tamamlamay:
dugtiniiyordu; fakat daha 6nce anlatildifi iizere Babiili'nin 6ngérdigi
ticretlerle siivari yazmak miimkiin olmamigti. Keza yukarnidaki tabloda
topgu ve yardimai kuvvetler siitununda gosterilen agaliklar da Ahmed Pasa
tarafindan piyade simifinda sayilmigti. Bunlarin toplami 476 neferdi. Daha
sonra yazilan askerlerle birlikte Temegvar garnizonundaki yerli kullarina
nihai nizamlan verildiginde kalede 2.639 nefer piyade, 1.010 nefer siivari
ve 476 nefer topgu ve yardima simiftan asker bulunuyordu. Egri nizaminin
sonraki birkag y1l bozulmadigini kabul edersek, 1704 itibariyle Temegvar'da
bulunan kapikullarini da toplama dahil ettigimizde, kaledeki Osmanh gar-
nizonunun biitiintine dair daha net bir tablo ortaya ¢ikar (Bkz. Tablo 11).

Temegvar Kalesi’'ndeki Osmanli garnizonunu meydana getiren ocak,
cemaat ve ziimrelere bir biitiin olarak tekrar bakildiginda en kalabalik grubu
yenigeri (kapikulu ve yerli kulu birlikte) unvanhlarin olusturdugu (2.709),
bunlan ise sirasiyla azeb (788), faris (712) ve goniilliilerin (310) takip ettigi
goriilityor. Kalede 372 nefer cebeci, 230 nefer topgu, 40 nefer de humbarac
bulunuyordu. Bunlar haricinde 189 mevcutlu miistahfiz cemaati, 70 kisilik

85 BOA, D.BKL. 31/14. Parantez igindeki rakamlar, s6z konusu ziimrede kag agahk bulundugunu gés-
termektedir.
86 Bunlar Temegvar Kalesi'nin hendekleri iizerindeki cekme kopriileri korumakla yiikiimliiydii.
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bir paspan birligi, toplam 8o kisiyi bulan mevcutlariyla iki martolos agahig;,
40 kisilik képriicii, 50 kisilik bendgi neferleri ve Temegvar baruthanesini
isleyen 8o nefer barutgu ile baruthaneyi koruyan 31 miistahfiz vard.

Tablo 11. Temegvar Kalesi’'ndeki Osmanh garnizonunun terkibi (Ocak 1704)

Temesvar Kalesi Garnizonunun Terkibi

Topgu ve
Humbaraci
270

%5 %11

Stvari
1.010

Temegvar Kalesi'ndeki Osmanli garnizonun kdgit iizerindeki giicii
1704 yih Ocak ayinda §5.701 neferdi; fakat gercekte durum ¢ok daha karma-
siktir.8” Temegvar yerli kullan h. 1116, h. 1118-1119 ve h. 1124 tarihlerinde
olmak tizere ii¢ defa yoklamaya tabi tutulmustu; ilkinde o6zel olarak Egri
yenicerileri, dier ikisinde ise eyaletteki biitiin ulufeli askerler yoklanmigtr.
Egri Kalesi'nin yerli kulu yenigerilerinin sayisi 1.500’ii buluyordu ve bunlar
1687 sonrasinda Temegvar'a nakledilmiglerdi® Temegvar'a Egri nizam

87 Temegvar'daki Osmanl askeri giicii hakkinda bagka kaynaklardan hareketle Pal Fodor farkh sayilar
verir. Krs. Pal Fodor, “A temesvari vilajet a térok hodoltsagban,” In Memoriam Barta Gdbor — Tanulmdn-
yok Barta Gdbor emlékére, Peste: JPTE, 1990, s. 195-208.

88 Hegyi, A torok hdodoltsdg, cilt 111, s. 1369.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OSMANLI AskEeri GUcU (1699-1715) 161



verildiginde, Ahmed Pasa, harp senelerinde eriyen bu yeniceri cemaati-
ne 1.289 yeni nefer yazarak mevcutlarinin yeniden 1.500’e ¢ikarilmasini
hedeflemigti.?? Yeni askerlerin énemli bir kismi daha sonra Ibrahim Paga
tarafindan deftere yazilacakti.9° Temesvarda Ocak 1704’te patlak veren
kanl isyanin ardinda Egri yenicerileri vardi. Bu isyan bastirildiktan sonra
Egri yenigerileri Temegvar'daki nispeten tehlikeli bélgelere dagitilmigti.o
“Sekdvet idenlerin kimi katl ve kimi firdr eylediginden” bu neferatin yoklan-
masl ve yeni bir nizam verilmesi i¢in dénemin Temegvar Valisi Ali Pasa
ferman gikarilmasini istemis, 16 Eylill 1704’te bu istegi gerceklesmisti.o? 25
Ramazan 1116/21 Ocak 1705’te tamamlanan yoklamaya gore Egri yeniceri-
lerinin sadece 602’si mevcutken katl, firar yahut bagka bir sebeple mahlal
gedik sayis1 898 idi; bir baska deyisle yerli kulu yenigerilerin neredeyse
yuzde 60’1 artik yoktu.?

Eyaletin asker giictiniin 6nemli bir kisminin kayip olmasindan bagka,
simdiye kadar bu kayip neferlere mevicib 6denmesi de Babiili i¢in bir bas-
ka sorundu. Yapilan tahkikat neticesinde Hazine-i amire’nin zarar1 26.661
gurustu ki bunun 6 bin gurusunu Ali Pasa basgta olmak iizere Temegvar
valileri harcamisty; kalan 20.661 gurus ise Temesvar’a Egri nizami vermek
iizere Babiili'nin memur ettigi Defterdar Omer Efendi’nin elinde kalmgt1.94
Bu biiyiik mevicib yolsuzlugu ve muhtemelen Egri yenigerilerinin gonde-
rildikleri koylerde reayaya zulmetmeleri sebebiyle Babiili, Egri ocaginin
sondiiriilmesine karar vermigti. Plana gore bu yenigerilerden mevcut olanlar
azeb cemaatlerine dagitilacak, namevcutlarin yerine yine azeb cemaatlerine
nefer yazilacakty; 500 neferlik esami ise defterden tamamen silinecekti.*®

Fakat Temegvar’daki Osmanl askeri ricali mevcut sorun karsisinda
farkl diigiiniiyordu. Onceki zamanlarda Osmanli Macaristan’inda diigma-

89 BOA, D.BKL. 31/14.

90 BOA, KK.d. 4898.

91 David, Eyalet of Temesvdr, s. 114.

92 BOA, D.BKL.. 32301, s. 1. Buradan anlagildigina gére Babidli'nin isyan eden Egri yenigerilerinin
hudut baslarindaki menzillere dagitildigindan haberi bulunmuyordu.

93 BOA, D.BKL. 56/26; D.BKL.d. 32301, 5. 10.

94 BOA, D.BKL. 56/26.

95 David, Eyalet of Temesvdr, s. 114.

96 BOA, D.BKLJ. 32301, 5. I.
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na kars1 koyacak bir¢ok kale ve palanka varken “simdilik nehr-i Tuna’mn
berii yakasinda fakat bir Tamusvar kal‘ass kalmagla el-yevm mevciid iizere
esdmilerinden dahi ziydde esimiye muhtdc” idi. Yerli kulu yenigerileri azeb
cemaatlerine da@itilabilirdi; fakat defterden silinmesi istenen esamilerin
yevmiyeleriyle yine azeb ve ayrica “Tamuisvar etrdfi sahrd olub siivdri yeri olub
stivdrisi kalil olub siivariye muhtdc olmagla” siivari yazilmaliydi. Keza eyaletin
tagrasindaki koy ve kasabalarin da muhafazasi i¢in yeni azeb ve faris agalik-
lar1 ihdas etmek gerekiyordu. Defterden diisiilecek esaminin yevmiyesinin
bir kismi1 da bunun i¢in harcanmahydi Babiili, Temegvar serhaddinden
gelen bu askeri degerlendirmeyi kabul ederek 7 Zi’l-ka‘de 1117/20 Subat
1706’da gereken izni verdi.?”

Istanbul, Subat 1707'de, bu defa Temegvar Eyaleti’'ndeki biitiin yerli
kulu neferlerin yoklanmasini istedi. Zaman iginde olusan mahlal nedeniy-
le bos gediklerin doldurulmas: gerekirken “zdbitlerin hiydneti ve Tamigvar
vdlilerinin dahi miisd ‘adesi sebebiyle” yeni nefer yazilmiyordu. Mevcutlarin
ise “kimi etbd‘ ve kimi Kibti ve sibyan makiilesi olmagla hidmet-i muhdfazada
ekseri nd-mevciid ve mevdcibleri viildt ve zabitlere me’kel” olmalar: sebebiyle,
yani mevcutlarin ¢ogu kap: halki, Kipti yahut ¢ocuk oldugundan ve kalede
bulunmadiklarindan, ulufelerine ise zabitleri tarafindan el konuldugundan
“eydletin nizdnuna inhildl ve ahvdl-i neferdta killi ihtildl tari oldugu” haber
alinmigti. Bu sebeple Temegvar Kalesi'ndeki muharip ve gayr-i muharip
biitiin cemaatlerin yoklamasi i¢in Istanbul'dan bir miibagir génderilmigti
ve kendisine yardima olmak iizere Dergah- ili yenigerilerinden Mehmed
Aga tayin edilmisgti. Eyaletin valisi Ali Pasa da yoklamada herhangi bir usul-
siizlitk olmas1 durumunda mesul tutulacag: konusunda ikaz ediliyordu.%

Istanbul’dan tayin edilen Sadr- 4li agalarindan Ahmed Aga ve mez-
ktir Mehmed Aga, Temegvar Eyaleti'nin yoklamasim Nisan 1707’de tamam-
layip mevcutlar ve namevcutlarin esamilerini iki defter halinde Babiili'ye
takdim ettiler. Eyaletin kadim defterinde s5.314 yerli nefer kayith gériiniirken,
daha 6nce yoklamasi yapilan Eri yenigerilerinin namevcutlar1 hesaptan
dugiildiigiinde 4.416 neferin mevcut olmas: gerekirdi. Oysa yapilan yoklama

97 BOA, D.BKL.d. 32301, s. I.
98 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 225/995.
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neticesinde 503 neferin daha kayip oldugu anlagilmigti. Eyaletteki Osmanh
askeri giicii gegen birkag yil igcinde erozyona ugramis, nefer sayisi 3.950’ye
inmigti. Neredeyse her doért ulufeli yerli kulundan biri kaybolmustu. Namev-
cutlarin 336’s1 Temegvar Kalesinde muhafiz olarak goériiniiyordu; 65’i varog
ve menzillerde, 101’ ise tabi kale ve palankalarda idi. Sayica en biiyiik kayip
yerli yenigerileri cemaatindeydi. 603 mevcutlu yerli yenigeri ocagindan 87
esami, yani toplamin yiizde 14,5'i yoktu. Temegvar Kalesi garnizonu genelin-
deki mahlil oram ise ancak yiizde 10 civarindaydi. Kalede yoklama yapildig
tarih itibariyle 3.364 nefer vardi ve hizmetliler diisiildiigiinde muharip nefer
olarak ancak 3.187 kisi sildh altinda bulunuyordu.?®

Babiili, Temegvar yerli kulu defterindeki gediklerin tamamlanmas:
icin “ ‘asl+ nizdmlan tekmil olmak iizere nd-mevciid ve mahlilatlan yerine giizide
ve tiivdna ve ceng il harbe kddir” yeni nefer yazilmasina miisaade etmigti.’>°
Ali Paga zamaninda buna uygun olarak nefer tahrir edildigi halde, defterleri
Istanbul’a génderilmemis ve yeni neferlerin Biiyiik Kale Kalemine kayitlan
yapilmamigti. Bu ihmal h. 1124/m. 1712-1713 tarihli yoklama neticesinde fark
edilecekti. Yoklamanin yapildi sene Temesvar muhafizi olan el-Hac Mustafa
Paga’ya gore, Ali Paga zamaninda nefer yazilan ancak deftere kaydedilmeyen
502 nefer asker olacak ozelliklere sahipti ve ocakliklan ile kanaat ediyorlardi
Babiili'nin izniyle bu isimler Temegvar Kalesi yerli kulu esami defterine kay-
dedildi.” istanbul ayrica h. 1124 yoklamasinda namevcut goriinen 308 nefe-
rin yerine 10 akge yevmiye ile piyade, 15 akge ile siivari yazilmasin ve eyaletin
asker mevcudunun yeniden 4.500’e ¢ikarilmasim istemigti.*

Ancak erken modern dénem ordularinda yaygin olarak rastlanan ve
heniiz disiplin tedbirleriyle 6nii alinamayan firar, Osmanl ordusunda ve
garnizonlarinda kronik bir hal almigti. Temegvar askeri bir taraftan yazilan
yeni neferlere ragmen eksilmeye devam ediyordu. Nitekim 1715'te Mora
Seferi'ne hazirlanan Osmanli ordusuna levent olarak yazilmak isteyen
serhad kullan arasindan bazilar1 Temegvar'in yerli kulu askeriydi. Bunlar

99 BOA, D.BKL. 60/76; D.BKL.d. 32310, 5. 72.

100 BOA, D.BKL.d. 32310, s. 73. Temesvar Muhafiz1 Ali Pasa’ya hitaben yazilan bir bagka hiikiimde ise
yeni nefer yazmak yerine Erdel hududuna génderilmis Egri yenigerilerinin Temegvar’a nakledilmesi
isteniyordu. Bkz. BOA, A.DVN.MHM.d. 115, 409/1790.

101 BOA, D.BKL. 80/72.

102 BOA, D.BKL. 74/102.
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gediklerinin bir bagkasina verildigini iddia ediyorlardi. Ordu-y1 hiimiyan-
dan -Temesvar'dan degil- gelen arz iizerine bu durumu haber alan
Babiili, eyaletin yoklanmas i¢in ferman ¢ikardigr* halde, bu yoklamanin
yapilabildigine dair bir kayit bulunmuyor; zaten kale ve miicavir topraklar
1716’da Osmanl elinden ¢ikacaktir.

Fakat Temegvar Kalesi'nin Habsburg ordusu tarafindan kugatilmasin-
dan hemen 6nce, 14 Ramazan 1128 /1 Eyliil 1716’da el-Hac Mustafa Paga'nin
kaleme aldig1 arzdan anlagsildig: kadariyla sorun sadece firariler degildi. Pasa,
yerli kulu neferler ile kaleyi diiymandan korumaya imkin olmadigini, daha
onceki arzlarina cevap alamadif1 halde simdi kaledeki kadin ve ¢ocuklara aci-
yarak acilen eyalet askerinden 20 bin miktar bir giiciin kaleye takviye olarak
gonderilmesini istemisti. Habsburg tehdidini yakindan hisseden Mustafa
Paga’ya gore, Temesvar Kalesi “dd’iren saranpo ve tabyalanyla kild‘-i si’ireden
kebir ve vasi” oldugundan daha az bir kuvvet ile savunmak miimkiin degildi.
15-20 giin icinde, takviye gii¢ génderilemezse kalenin akibeti kotii olacakty;
bundan sonra “keyfiyyet-i ahvdli nigiin bildirmediniiz deyii” ceza verilmemeliy-
di.'*+ Bir mukayese imkam saglamasi i¢in: 1697’de Zenta Muharebesinden
sonra kalenin kusatilmasim bekleyen Sultan II. Mustafa, Temegvar'da 11 bin
neferin {izerinde bir garnizon giicii birakmigt1.’*s 1716 Petervaradin Muhare-
besinden sonra Temegvar Kalesi'ne zamaninda takviye gii¢ gonderilemeyin-
ce sonug¢ Mustafa Pasa’nin korktugu gibi oldu.

Risid Mehmed Efendi, el-Hac Mustafa Pasa’nin 1683-1699 Har-
binde bir¢ok badire atlatmig Temegvar Kalesi'ni Prens Eugen’e teslim
edigini pasanin askerin cesaretini kirmasin sebep gostererek aktarir.®
Fakat Osmanli miiverrihi cephede degildi ve Temegvar’daki Osmanh gar-
nizonunun ahvalini ve korumakta olduklar1 kalenin durumunu bilmiyor-

103 BOA, D.BKL.d. 32376.

104 BOA, AE.SAMD.III 216/20890.

105 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Nusretndme, s. 326-327. Mehmed Aga’ya gore 1697’de Temegvar
Kalesi’'nde 2.063 yerli kulu ve 2.050 dergh- ili yenigerisine ilaveten 450 yenigeri, 768 cebeci, 223
topgu; ayrica Halep, Sivas, Karaman ve Adana sipahileri, Bosna’dan yazilan bin nefer levent, 450 nefer
Arnavut levent, Bognak Cafer Pasa’nin 250 nefer miri siivarisi ile 500 kisilik Macar birligi bulunuyordu.
106 Risid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdgid, cilt 11, s. 1035. Uzungarsili’ya gore el-Hac Mustafa Pasa, Te-
megvar Kalesi'ni teslim ettigi icin bir siire Kavala Kalesi’'ne hapsedilmisti. Bkz. Uzungarsili, Osmanh
Tarihi, cilt IV/], s. 128 d.1.
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du. 1712’deki yoklamadan sonra, namevcutlarin yerine yenisini yazmak
icin Babidli'min iznini isteyen Mustafa Pasa, aym1 zamanda 40 neccar
yani marangoz istihdam etmeyi istiyordu. Bunlarin basinda bir de mimar
bulunacakt1.? [ki sene sonra Temegvar’dan bu konuyla ilgili ikinci bir arz
geldi. Bu defa Azeban-1 silis Agas1 ibrahim’in imzas1 bulunan 16 Sevval
1126/14 Ekim 1714 tarihli arzda, Temesvar Kalesi tahta, kazik, aga¢ ve
ahsaptan insa edildiginden “her bdr ta ‘mir ve termime muhtdc olub” fakat
diger serhad kaleleri gibi bir mimar ve neccar1 olmadigindan tamirinde
zorluklar yagandig ifade ediliyordu.*®

Temegvar Kalesi'nin agirhikhi olarak ahgap malzemeden insa edil-
mis olmas: etrafindaki cografyanin bir sonucudur. 17. yiizyilin ortasinda
Temegvar goren Evliyd Celebi kaleyi kendine has iislubuyla séyle tarif
eder: “[Etrafinda) asld ve kat ‘a bir bakla mikddn tas bulunmaz yerde bind olun-
mus bir kal ‘a-i zibddir.” Osmanli seyyahinin tasvirine gore kale duvarlarimin
yap: malzemesi, tag veya tugla degil, mese ve pelit agaglariydi. Dig cephe-
sinin izeri kiregle sivanmug bir citle ¢evrilmisti. Evliya Celebi’ye gore Tiirk
mimarlarin basariyla tatbik ettikleri Horasan harci Temegvar Kalesimin
dolma palanka duvarlan i¢in de kullanilmigti. Bu sekilde ahsap, Horasan
harc1 ve topraktan olusan duvarlar 6yle saglam olmustu ki “bin yil nice yiiz
bir top-1 kitp giilleleri ursan palanka direklerinin aralanna giilleler giriib ga ‘ib
olur. Tas kal‘alar gibi topdan asla havf u hasyeti yokdur. Eger palanka agaglann
dtese uralim deseler, deryd-misdl sudan ve bataklardan yanina vanlmaz ve etrd-
finda batakdan meterise girilmez, i¢ kal ‘adan ve dord aded makas tabyalardan
sayka toplar ddem gezdirmez, degil ki palankasin dtese ursunlar.”**9

Osmanl seyyahi ile takriben ayni tarihlerde, Habsburg diplomatik
misyonu beraberinde Temegvar'1 gormek firsati bulan Heinrich Otten-
dorf da kaleyi asag1 yukar: aymi ciimlelerle anlatiyordu: “Sehir, saglam
ve yiiksek kaziklann arasina yatay bigimde dizilip bir tutkal ile tutturulmus
107 BOA, D.BKL. 74/102.
108 BOA, D.BKL. 80/83.
109 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnimesi, 1/s5. kitap, s. 204. Evliy Celebi'den yaklagik yarim yiiz-
yil sonra Temegvar Kalesi'ni tarif eden humbaraa ocag zabitlerinden Bayramoglu Ali Aga'min tarifi
de kalenin bu &zelligine vurgu yapar. Bkz. Bayramoglu Ali Aga, Ummii'l-Gaza Harp Sanati ve Aletleri

(Inceleme-Ceviriyazi-Tipkibasim ), (Haz. Salim Aydiiz ve Samil Can), istanbul: Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligy, 2013, s. 103-104.
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kalaslardan olusan duvarla gevrili; birgok yeri bu sekilde tahkim edilmis ve top-
rakla doldurulmusg, boylece iizerinde top durabiliyor.”° Temegvar bu haliyle,
Montecuccoli tarafindan Osmanli Macaristan'inin en 6nemli kaleleri
arasinda sayiliyordu.™

Esasen 17. yiizyll boyunca askeri mimaride, her iki seyyahin da
Temegvar icin yazdiklarim tasdik eden bir gelisim yasanmus, yap: malze-
mesinin tedariginde sorunlarin yasandif1 cografyalarda, 6rnegin Seksen Yil
Savaglar (1568-1648) sirasinda Hollanda’da oldugu gibi, diigman topgusu-
na direnme kabiliyeti bakimindan tas duvarlarin korudugu kalelerden hig
de geride kalmayan bir iislup ortaya ¢ikmigt1.”™

Harita 8. 1696 Habsburg kusatmas sirasinda Temegvar Kalesi™

110 Henrik Ottendorf, Von Wien au ffTemeswar, 1663, (Haz. Ioan Hategan), Temegvar: Academia Roma-
na, 20060, s. 40.

11 Montecuccoli'nin saydig1 diger 6nemli kaleler Mohag ve Osek'tir. Bkz. Montecuccoli, Vom Kriege
mit den Tiirken, s. 534.

112 Daniel Hohrath, “Festungsbau,” Enzyklopidie der Neuzeit, cilt 111, (Ed. Friedrich Jaeger), Stuttgart:
Verlag ].B.Metzler, 20006, s. 955; Ortenburg, Heerwesen der Neuzeit, s. 178.

113 OeStA, KA, Kartensammlung, H III ¢ 163.
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Temesvarn Habsburglarin eline ge¢meden kisa bir siire once,
Londra’dan Istanbul’a uzanan yolculugu sirasinda géren de La Motraye ise
kaleyi “antik ve modernin melezi” olarak tamimhyordu: “Cok biiyiik miktar-
daki su, onu bir bataklya ceviriyor ve hayli derin olan hendeklerini dolduruyor
ki bu kaleye yaklasmay: giiclestiriyor.”"+ Temesvar'da ise, 17y. ytizyilin toprak
ve ahsaptan inga edilmis kalesini 1714 tarihinde antik ve modern askeri
mimarinin melezi haline getiren sey Osmanhlarin 1699 sonrasinda yaptik-
lar1 tamir ve tahkim faaliyetleriydi. Kale 1690’da Temegvar Muhafizi Topal
Hiiseyin Pasa tarafindan kismen tamir edilmigti.”s

Temes ve Bega nehirlerinin kollar1 ve meydana getirdigi bataklik-
larin dogal bir savunma alam yarattif1 kaleye Habsburg ordusu 1696°da
giineyden saldirmis, fakat Osmanlh ordusunun yaklastig: haberi alininca
kusatma kaldirilmigti. Temegvar Kalesi'nde ilk biiyiik tamir ve tahkim ¢ahs-
masi1 bu kusatma sonrasinda Arslan Cafer Pasa’min gayretleriyle gercek-
lesti: i¢ ve dig kalenin surlan yikilarak iizerinde top, top arabasi ve piyade
hareketliligine izin verecek genislikte yeniden insa edildi. Kale duvarlar
yine kazik perdeden olusuyordu ve bunlarin arasi toprakla doldurulmus-
tu. Silahdar Findikhli Mehmed Aga’nin ifadesiyle, surlar o kadar genis
inga edilmigti ki balyemez toplar kundaklariyla birlikte kale kapisindan
rahatga giriyor, surlar tizerine ¢ikiyor ve kaleyi bastanbasa dolasabiliyordu.
Cafer Pasa, kalenin sadece surlarimi degil, hendeklerini de elden gegirmis,
zamanla dolan hendekler temizlenmis, derinliji ve genisligi artirilms-
t1. Ayrica i¢ kalenin giiney cephesinde makas tabyalar insa edilmigti."®
1697’de tamamlanan tahkimatlar kaleye son halini vermisti.

Ancak harp sartlarinda ve aceleyle yapilmig bu tabyalar ve surlar
uzun siire ayakta kalmadi. Ekim 1699 tarihli bir rapor kalenin sefil bir
halde bulundugunu ortaya koyuyordu. Kale duvarlarinda uzunlugu yer yer
180 metreye varan gogiikler meydana gelmisti.”” Karlof¢ca Anlagmasinin
imzalanmasindan sonra kalenin tamiri icin derhal ¢aligmalara basland:.
Bu amagla ingaatta kullamlmak tizere Eflik’tan 58 adet 6kiiz arabasi satin

114 de La Motraye, Travels through Europe, cilt 11, s. 156.

115 Anonim Osmanh Tarihi, s. 44.

116 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Nusretndme, s. 325-326.
117 David, Eyalet of Temesvdr, s. 115.
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alind1.™® Sonraki senelerde de yiik tagimacihig i¢in biiyiik 6nem tasiyan
okiiz arabalar Eflak reayasinin cizye borcu kargilifinda temin edilecekti.”
Eflik cizyesi daha sonra da Temegvar’da kale tamir ve tahkim iglerinin
masraflan i¢in kullanilacaktir.’2°

Babidli, ticretli ig¢i galigtirrnanin masraflarindan kaginmak adina
Agustos 1701°'de Rumeli Eyaleti'ndeki baz1 sancaklarin sipahilerine Temes-
var Kalesi'nin tamiri i¢in seferberlik emri vermigti.® Takip eden yillar iginde
Osmanli Avrupa’sindan bir¢ok sipahi aym amagla Temegvar'a gonderildi.
Bu inga faaliyetlerini dikkatle takip eden Habsburg serhad ricalinin raporlan
dikkat gekicidir. Nisan 1705'te kalenin tamiri igin 10 bin Armavut'un Temesg-
var’a geldigi Viyana’da yayinlanan gazetede bile kendisine yer bulmustu.»?
Aym tarihli bir bagka Habsburg istihbarat raporunda ise Temegvar Kalesi'nin
tamiri i¢in 20 bin sipahinin seferber edildiginden bahsediliyordu.’s Bu say:-
larin abartih oldugu kabul edilebilir. Ancak agiktir ki timarhlar kale tamiri
soz konusu oldugunda Osmanhlarin en 6nemli isgiiciinii olusturuyordu.
Bunlar ruz1 hizirdan ruza kasima, yani 6 Mayis'tan 8 Kasim’a kadar olan
siire icinde ¢aligmak tizere emir aliyordu.>+

Sipahilere yahut Temegvar muhafiz1 pasalara yazilan hiikiimlerden
kalede ne gibi inga faaliyetleri yapildig1 da anlagilmaktadir. Ornegin ryor'de
kalenin hendekleri ve bentleri tamir edilmisti. Temegvar ahalisinin sikayeti
tizerine hendeklere su tagiyan nehirlerin bentlerinin zamanla birkag yerden
yikildig1 anlasilmigti. Bu siirede bazi kimseler dogal yatagina donen sular
iizerinde degirmenler kurmustu. Istanbul bentlerin derhal tamir edilerek
hendeklere yeniden su birakilmasini ve degirmen sahiplerinin de bentleri
bozmasinin 6niine ge¢ilmesini emretmigti.’ss

118 BOA, [E.AS. 46/4151.

119 1704’te Eflak’tan getirtilen arabalar hakkinda bkz. David, Eyalet of Temesvdr, s. 116. h. 1118’de yine
Eflik’tan getirilen 100 adet araba ve 150 cerahor alt1 ay siireyle ¢alighrilmigt. Bkz. BOA, D.BKL. 57/7.
120 BOA, IE.HR. 8/783; 13/1287; [E.ML. 96/9048.

121 Defterdar SariMehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt, s. 726; Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt 1, s.
606.

122 Wiennerisches Diarium no.181, 25-28 Nisan 1705. Mevzubahis Arnavutlar, Tirhala ve Yanya'nin ti-
marllaridir. Bkz. BOA, A . DVNS.MHM.d. 114-1, 513/2285.

123 OeStA, KA, HKR Protokollen 430 (Exp. 1705), 610v. April nr.442.

124 Omegin Tirhala ve Yanya timarlilanna h. 1117°de ve daha sonra h. 1118'de Nigbolu timarhlarina gi-
den hiikiimler i¢in bkz. BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 715/3205, 3206; A DVNS.MHM.d. 115, 239/1048.
125 BOA, ADVNS.MHM.d. 112, 42/127.
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Babiili, Temmuz 1705’te kalenin Kanlh Tabya ile Horoz Tabyasi
arasinda kalan saranposundaki yaklagik 25 adet evin yikilmasini istemis-
ti: “Serhad kal ‘alannda olan tabya ve saranpo iginde hane ve siikknd memni’
olmagla” bunlarin yikilip nefereta savas alam agilmasi gerekiyordu. S6z
konusu evler garnizon askerlerine ait oldugundan, Babiili, askerlerin
maddi kaybinin hafifletilmesi igin miri hazineden oo gurus géndermis-
ti.?¢ Istanbul'daki Osmanh ricali Mart 1714’te bu defa Muhafiz Mustafa
Pasa’nin ilam tizerine, daha 6nce izin verdigi, i¢ kale hendegi ile parmak-
liklar arasindaki hanelerin yikilmasina da miisaade edecekti.»”

1705’te yine Yanya ve Selanik sipahilerinin yardimiyla kale beden-
leri ve tabyalar etrafinda dolma ¢itten top siperleri yapilmigti.?® 1707’de
ise kalenin hendekleri temizlenmis, bazi tabyalar gii¢lendirilmis ve
baruthaneye bir mahzen yapilmigt.”?® Temegvar Kalesi’nin tamir ve tah-
kimi iglerinde eyalet askerinin seferber edilmesi usulii daha sonra terk
edildi. Garnizonun ocaklik beratim1 yenilemek iizere Istanbul’a giden
cemaat agalar1 kalenin tamiratinin tamamlandifini1 ve bundan sonra
yapilacak igleri iistlendiklerini ifade etmiglerdi. Mithimme defterinde-
ki hiikiimden neye karsilik boyle bir taahhiit verildigi anlagilamasa da
verilen sozler tutulmadi. Horoz Kapisi’'nda yeni yapilan tabyanin toprak
dolgusu tamamlanmamagsti; yine Temegvar surlarinin bir kisminin top-
rak dolgusu yapilmamasg, bir kismi ise ¢6kmiis ve tamir edilmemisti; top
siperlerinin igleri de bos birakilmigti. Ayrica Su Kapisi’'ndaki tabyanin
duvarlan1 ¢atlamist;; hendekler uzun zamandir temizlenmedigi igin
camurla dolmustu; tophaneyi diigman atesinden korumak amaayla ¢ati-
sina daha fazla toprak konmaliyd1.3° Yerli kulu neferlerden agalarin taah-
hiitlerini kisa siire iginde yerine getirmesi istendigi halde, sonraki sene
126 BOA, A.DVNS.MHM.d. 114-1, 588/2632. Zamanin Temegvar Muhafiz1 Ali Pasa, yikilan hane bagi-
na 100 gurus talep ettigi halde, Babiili, hane bagina ancak 20 gurus gondermisti. Bkz. David, Eyalet of
Temesvr, s. 117.

127 BOA, ADVNS.MHM.d. 120, 140/536.
128 BOA, A.DVNS.MHM.d. 114-1, 715/3204; 715/3206. Bu is i¢in 6nce Yanya ve Tirhala sipahisine

hiikiim gonderilse de, daha sonra Tirhala Sancag: timarhlan Egriboz Kalesi’'nin tamirine yollan-
mig, bunlarin yerine Temegvar’a Selanik sipahisi tayin edilmisti. Bkz. BOA, A.DVNS.MHM.d. 114-1,

743/3318.
129 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 239/1047.

130 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 639/2798.
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emredilen islerin ni¢in hala yapilmadigini aragtirmak iizere Temegvar’a
bir miibasir gonderilmisti.*

Teftis amaciyla Temegvar’a gonderilen Osmanh miibasirinin kalenin
durumu hakkindaki fildrleri ya da bahsi gegen eksikliklerin giderilip gideril-
medigi hakkinda malumat bulunmuyor, ancak 17117’de Arad Kalesi Komutam
von Rosenstein’in istihbarat toplamasi i¢in gonderdigi subayi, Temegvar
Kalesi'nin tahkimatlarinin gayet iyi durumda oldugunu rapor etmisgti.3* S6z
konusu istihbarat raporunu Viyana’ya gonderen von Rosenstein, belki de
pek iyi durumda bulunmayan kalesi ve zor sartlarda bir arada tuttugu gar-
nizonu i¢in bir imdat ¢agris1 olarak kasten miibalagal bir dil kullanmigti.
Habsburg komutanina goére Temegvar'in tahkimatlar ve bilhassa garnizo-
nun iagesi 6vgilyii hak ediyordu.»

Habsburg istihbarat raporlar: sonraki yillarda da Temegvar Kale-
si'nin tamir, garnizonun iasesinin ikmal, mithimmatinin da takviye
edildigini bildirecekti.3+ Temegvar Kalesi’'nin mithimmati, kalenin ve
garnizonun savag giiciinii gostermesi bakimindan 6zellikle bahse deger.
8 Aralik 1714 tarihli bir mithimmat defterine gore kalede 118’i tung, 11’i
demir toplam 129 parga top vardi.s Bunlardan baska dokuz havan ve
on bes adet sagma topu da bulunuyordu. Defterde ayrica on parga topun
kullanilamaz durumda oldugu kaydedilmisti. Kaledeki mevcut toplarin 93
adedi her an ateglenebilecek sekilde kundakta tutuluyordu. Baz: toplarin,
mengeine igaret edecek sekilde kafiri sifatiyla yazildig: defterdeki bilgilere
gore, Temegvar Kalesi’'ndeki Osmanl ates giiciiniin énemli bir kismin 1
ve 1,5 kiyyelik giille atar sahi toplar meydana getiriyordu ki bunlarin sayisi
toplamda 58 idi. Temegvar Kalesi'nin ates giicii Azeb Kapisi, Horoz Kapi-
s1, Kanlikule Kapis: ve Su Kapisi’'nda yogunlagmisti. Bu kapilar1 koruyan

131 BOA, ADVNS.MHM.d. 116, 292/1206.

132 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 301: Unruhen in Ungarn 1711, 1711/5/8.

133 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 301: Unruhen in Ungarn 1711, 1711/7/7. Her bakimdan Arad’dan ¢ok
daha kétii durumda olan Segedin’den gelen benzer bir rapor i¢in bkz. OeStA, KA, Alte Feldakten Kr.
3o01: Unruhen in Ungarn 1711, 1711/9/2.

134 Ornegin bkz. OeStA, KA, HKR Protokollen 481 (Exp. 1713), 837v. November nr. 150; 846v. Novem-
ber nr. 219; HKR Protokollen 481 (Exp. 1714), 1084r. November nr. 361; 1172v. Dezember nr. 330.

135 BOA, MAD.d. 1030. Aksi isaret edilmedii siirece Temegvar Kalesi mithimmatina dair siralanan
bilgiler bu defterden alinmustir.
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tabyalarda ceman 45 parca top bulunuyordu. Kalan toplarin ise biiyiik
b6limii Kal‘a-i birin’daki diger tabyalarda sayilar1 bir ila alti arasinda
degisecek sekilde dagitilmisti. Miktar olarak bakildiginda en fazla top,
toplam on parga ile Azeb Kapisi 6niindeki el-Hac Mustafa Pasa tabyasinda
bulunuyordu. I¢ kalede ise 38 parca top vard.

Aymn tarihlere ait bir bagka defterde ise sadece toplar degil, fakat
ayn1 zamanda kaledeki difer mithimmat hakkinda da malumat bulunur.’¢
Kalenin cephanesinde cesitli ebatlarda 17.075 yuvarlak yani top giillesi ve
havan mermisi kayithydi. Giille envanterine bakildiginda kiigiik ¢aph top
mermilerinin sayica ¢oklugu dikkat ceker. ilging olan ise 18 kiyyelik balye-
mezler i¢in uygun giillelerin Temegvar cephaneliginde bulunmamasidir.
Kalede kazma, kiirek ve balta gibi ingaat islerinde kullanmak tizere arag ve
gerecler bulunurken, yine kadim zamanlarin silahlari olan ok, kilig, k6hne
kalkan ve mizrak da deftere yazilmigti. Cephanelikte ayrica top ve tiifek icin
fitil ve tiifek mermisi dékmek {izere bol miktarda kursun depolanmigtu.
Temegvar Kalesi’'ndeki humbara mithimmati da sayan-1 dikkattir: 3 bin adet
dolu tahta humbara, 2 bin adet bog havan humbarasi malzemesi, 9 bin adet
el humbarasi, 18 bin adet bos el humbarasi, 30 bin kiyye ham demir ve 2
bin kantar barut.”

Temegvar Kalesi ve garnizonuna dair son bilgileri Habsburg istih-
barat raporlar1 ve harp cerideleri veriyor. Mamafih 6zellikle istihbarat
raporlarinda geligkili bilgiler bulunmaktadir. Ornegin Osmanh reayas: bir
Sirp'in verdigi bilgilere gore Haziran 1716’da Temegvar'da 10 bin nefer
vardy; hepsi kundakta 200 top bulunuyordu ve iase yoniinden herhangi bir
sikint1 s6z konusu degildi.’3® Daha sonraki giinlere ait bir bagka raporda ise
Temegvar pasasinin Belgrad’dan asker ve erzak istedigi yazar; Osmanlilar,
kaleye yardim gotiirmek i¢in nehrin tizerine bir képrii kurmugtu.9

136 BOA, MAD.d. 1005. Tarihi bulunmayan bu defterdeki bilgiler biiyiik oranla h. 1126 tarihli MAD.d.
1030 numaral defterle ortiigiir. Bu defteri Temegvar Kadis: Salih Efendi hazirlamis ve miihiirleyerek
[stanbul’a géndermistir.

137 Cephanedeki islenmeye muhtag ham malzeme, harp zamaninda kaledeki baruthane ve tophanede
kullanmaya hazir hale getirilebilirdi. Temegvar'daki baruthane ayda 200 okka barut iiretim kapasitesine
sahipti. Bkz. David, Eyalet of Temesvdr, s. 117.

138 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/6/2.

139 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/7/8.
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Kusatma sirasinda Temegvar Kalesi'ni ka¢ askerin savundugunu
tespit etmek oldukea giigtiir. Habsburg istihbarat raporlan kalede 7 bin
ila 10 bin neferlik™® bir garnizon bulundugu y6niinde tahminler yapsa
da, mevcut literatiirde Osmanlhlarin kaleyi Haziran 1716’da yeni birlikler-
le gii¢lendirdikleri one siiriilerek Temegvar'’da 10 bin ila 18 bin civarinda
asker bulundugu iddia edilir+' Mustafa Paga’nin kusatma 6ncesinde ordu-
y1 hiimaytndan acil asker yardim talep ettigi goz oniinde tutuldugunda
Temegvar'daki Osmanh garnizonunun sayica biiyitkk bir kuvvete sahip
olmadi@1 anlasilabilir. Karlof¢ca Anlagmasi sonrasinda Temegvar garnizo-
nuna Egri nizam verildiginde, Dergah-1 ali askerleriyle birlikte eyaletin
tamamindaki Osmanl askeri giicii 6.885 neferden ibaretti. Bu mevcudun
tamami Temegvar Kalesi'nde olmadig: halde, yine bu toplam i¢inde pasa
kapisindaki defterli askerlerin de bulunmadigini belirtmek gerekir. Kusat-
ma sirasinda Temegvar Kalesi'nde bulunan ibrahim Naimeddin ise garni-
zondaki asker sayisinin 8.000’i bulmadigim ifade eder.'+

27 Agustos’ta Temegvar 6niinde gériinen Habsburg ordusu birkag
gin iginde kusatma hazirhklarimi tamamlamgsti. Prens Eugen, 1696’daki
kusatmadan gerekli dersi ¢ikararak kaleye kuzeyden yaklasmay: kararlas-
tirmigty; ordusunu da buna gore dizdi. 1 Eyliil'de ilk metrisin kazilmasina
bagland1 ve takip eden giinlerde, biitiin aksakliklara ragmen ¢aligmalara
hizla devam edildi. Osmanh siivarisinin hurug harekat: Habsburg piyadesi-
ni metrislerden s6kemedigi gibi, ii¢iincii metrisin (paralel) biiyiik palanka-
140 Petervaradin Muharebesini takip eden giinlerde Habsburg siivari birlikleriyle Temegvar'a gegen
Palffy, Osmanl hezimetini haber aldiktan sonra dehgete diigmiis 7 bin ila 8 bin askerin kaleyi korudu-
gunu yazacaktl. Bkz. Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 224. Yukanda atifta bulunulan
istihbarat raporlarindan bagka, Agustos ya da Eyliil 1716 tarihli bir bagka rapora gére kalede sivil ahaliyle
birlikte 10.000 kisi vardi. Bkz. Costin Fenesan, “O Descriere a Cetatii Timigoara din August 1716,” Ana-
lele Banatului, Serie Noud, Archeologie — Istorie, 22, 2014, s. 298. Fenesan’in makalesinde transkripsiyo-
nunu verdigi istihbarat raporu igin bkz. OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 343: Tiirkenkrieg 1716, 1716/10/1.
141 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 232; Fenzl, Zustandekommen, s. 63-64; Max
Braubach, Prinz Eugen von Savoyen — Eine Biographie, cilt I11: Zum Gipfel des Ruhmes, Viyana: Verlag fiir
Geschichte und Politik, 1964, s. 324.

142 Ibrahim Naimeddin Efendi, Hadikatii’s-Siihedd-yr Serhad, Osterreichische Nationalbibliothek,
Handschriftensammlungen, Cod. H.0.93, v.167b. Osmanl tarihi literatiiriinde de Naimeddin Efen-
di'nin verdigi say1 genellikle kabul goriir. Bkz. David, Eyalet of Temesvdr, s. 115; Gabor Agoston, “Ve-
nedik ve Avusturya’ya Kars1 Osmanh Savaglarr: 18. Yiizyil Baglarinda Tuna Boylarinda Degisen Askeri

Giig Dengesi,” Osmanl’da Savas ve Serhad, (Gev. Kahraman $akul), istanbul: TIMAS yay., 2013, s. 150
n.2rL
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nin duvarlarina yaklagmasini da engelleyememisti. Kusatmaya bizzat sahit
olan Ibrahim Naimeddin Efendi “{Habsburg ordusu kalenin istihkdmlarina
yaklastiktan sonra] tabyalann bind ve itmdm ve yigirmi dokuz pdre balyemez
top ve yigirmi bir ‘aded havan humbarasin bindiriib yigirminci giinii ki yevm-
i ahadda ba‘d- tulit’ii’s-sems toplanin ve humbaralann bir fitilden ates veriib
ehl-i Islami tazyik ve hayrdn ve ndzenin Tamigvar Kal‘asi’'m hardb ve virdn”
ettigini canh bi¢imde anlatmaktadir. Bu tarihe kadar kalenin surlarim
sahra toplan ile déven Habsburglar, 14 Eyliil'de Budin’den getirtilen agir
toplarin da kullanilmaya baglanmasiyla ates istiinliigiinii de tam manasiyla
ele gecirmisti. Sonraki giinlerde devam edecek takviyelerle birlikte 2 ila 100
funtluk kalibrelerde toplam 137 parga top ve havan, bazisi giinde takribi
80 atis ile Temegvar Kalesi'nin surlarini ve kale i¢indeki yerlesim alanim
yogun bigimde ateg altinda tutacakti’#4 Osmanl topgusunun agtif1 ates de
Habsburg ordusunda biiyiik kayiplara sebep oluyordu. Ancak kusatmanin
kaderi metrislerde ya da surlarda degil, Temesvar'daki Osmanli garnizo-
nuna yardima gelen goniillii birliklerinin 23 Eylii’'de Habsburg siivarisi
tarafindan maglup edilmesiyle aslinda kesinlesmisti.

Osmanl yardim kuvvetinin yarattif: tehlike savusturulduktan son-
ra, 1 Ekim sabahi genel bir taarruzla Habsburg askeri biiyiik palankay: ele
gecirmeyi bagardi. el-Hac Mustafa Pasa, kaybedilen mevzileri geri almak
i¢cin humbara ateginin de destegiyle son bir defa hiicum ettiyse de basarili
olamadi. Osmanlilarin zayiati yaklasik 2.500 6lii ve yaraliydi.’+s Yaralilar
arasinda Mustafa Pasa’nin oglu da bulunuyordu. Habsburg tarafinda ise
1.500 yarali ve 455 6lii vardi.+
143 Ibrahim Naimeddin Efendi, Hadikatii’s-sithedd, v.167b. Naimeddin Efendi’nin tarif ettigi yogun top-
¢u ati;t Habsburg ordusunun iigiincii paralele insa ettidi tabyadan 13 Eyliil 1716 Pazar giinii yapilmig
olmahidir. Bununla birlikte Naimeddin Efendi'nin kugatma sirasindaki vakalann tarihlerine dair kayitla-
nna siipheyle yaklagmak gerekmektedir. Zira Naimeddin Efendi, ordu-y1 hiitmaytindan génderilen bir-
liklerin kugatmamn 41. giinii Temesvar'a ulaghim ve maglup edildigini yazmaktadir, aym eser, v.168a.
144 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 243, 257-258. Matuschka, Habsburg ordusunda
tutulan kayitlara istinaden kusatma boyunca Habsburg ordusunun toplam 28.620 atig yaptifim yazar,
bkz. aym eser, s. 267. Kalenin teslim edilmesinden sorumlu tutulan Mustafa Pasa ise savunmasinda
Habsburglarin kusatma siiresince 3 bin top ve bin humbara attigin1 iddia etmistir. Bkz. Bekir Gokpinar,
Osmanh Macaristaninda, s. 224.

145 Osmanh kuvvetlerinin bu son hiicumunu canh bigimde tasvir eden Ibrahim Naimeddin garnizon mev-

cudunun iigte birinin hayatim kaybettigini aktanir. Bkz. ibrahim Naimeddin, Hadikatii's-siihedd, v.171b.
146 Fenzl, Zustandekommen, s. 67. Mustafa Pasa, oglunun tedavisi i¢in Prens Eugen’den bir cerrah
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Harita 9. 1716 Habsburg kusatmasim gosteren bir plandan Temegvar Kalesi kesiti4?

gondermesini rica etmis ve karsihfinda birkag se¢me at hediye etmisti. Eugen’in cerrah1 Temes-
var'dayken, Mustafa Pasa kiigiik oglunu rehin birakacakti. Bkz. Matuschka, Feldziige des Prinzen Eu-

gen, cilt XVI, s. 255.
147 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 345a: Tiirkenkrieg 1716, 1716/13/105. Planin tamamu igin bkz. Ek 3:

Temegvar Kalesi'nin Kugatmasi Plan (1716).
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7 Ekim’de Budin’den takviye olarak gelen havan ve agir bombardi-
man toplan biiyiik palankada insa edilen mevzilerine yerlestirildi ve kale
araliksiz olarak top atisina tutuldu. Sehirde bas gosteren yanginlar sebe-
biyle meydana gelen kargasa yeterince biiyiiktii. Osmanl askeri 11 Ekim’de
tabyalardan da ¢ekilmek zorunda kaldi. Ertesi giin, 12 Ekim 1716 saat
11:30'da Temegvar Kalesi'ne beyaz bayrak ¢ekildi ve Osmanli garnizonu
teslim oldu.™8

47 gin siiren kusatmada Habsburg topcusu 28.620 atig yapmus-
t;, bu zamana kadar goriilmemis bir topgu atesi#® sonrasinda Habsburg
zabitlerinin kalede kargilagtii manzara son derece kétiiydii. Sehirdeki gok
sayida bina yanmig veya hasar gérmiistii; top atesinden masun kalmis az
sayidaki evde ise yaralilarin tedavisi yapiliyordu.s° Cadde ve sokaklar o dere-
cede harabeye donmiigtii ki Osmanl garnizonunun kaleyi terk etmesi i¢in
gerekli arabalan gegirmek miimkiin olmayinca sokaklarin temizlenmesi
emredilmigti. Kalenin teslimi i¢in imzalanan kapitiilasyonda 6ngoriilenden
iki glin sonra, 17 Ekim’de Osmanl askeri kaleden ¢ikacak ve Temegvar'daki
Osmanl varligi ilanihaye son bulacakt.’s*

Habsburg ordusu takip eden giinlerde Temegvar Eyaleti’'ndeki diger
Osmanl palankalarimi da, bir¢ogunda direnisle karsilasmadan ele gegire-
cekti.’’> Temegvar'in diigmesinden sonra biitiin bir eyaletin kayb1 Osmanh
askeri giiciiniin neredeyse tamaminin Temegvar Kalesi'nde bulunmasiyla
alakahdir.’3 Karlof¢a Anlagmasinin Temegvar'da yeni bir kale inga edilme-
sini yasaklayan maddesi Babiili'nin bélgede yeni bir askeri direng noktas:
olusturmasini engellemisti. Buna kargin istanbul'daki ve ordudaki Osman-
11 askeri ricali Temegvar Kalesi'nin diiymeyeceginden neredeyse emindi.
Kalenin teslim edildigi haberi biiyiik bir tiziintiiye sebep olmus, infiale yol
agmamasi i¢in de bir siire ahaliden saklanmigti.’s

148 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 256-259.

149 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XV1, s. 267-268.

150 Anton Peter Petri, Die Festung Temeschwar im 18. Jahrhundert, Miinih: Verlag des Siiddeutschen
Kulturwerks, 1966, s. 17.

151 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XV, s. 265.

152 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, cilt V, s. 375.

153 Daévid, Eyalet of Temesvdr, s. 114.

154 Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Régid, cilt 11, s. 1035. Haberin Istanbul'da yarattif: etki igin bkz.
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Osmanh ricali kalede giigli bir garnizon, yeterince erzak ve
mithimmat oldugunu diistiniiyordu™ ki erzak ve mithimmat konusundaki
goriigleri isabetliydi. Habsburg ordusu Temegvar Kalesi'nin cephaneligin-
de 156 parga toptan bagka 1.700 humbara, 10 bin giille ve bol miktarda
barut, kursun ve erzak ele gecirmisti. Kiyas etmek gerekirse, ele gegirilen
barutun miktari, neredeyse kusatma boyunca Habsburg ordusunun harca-
diB1 kadard1.s® Fakat kalede yeterli sayida asker yoktu. Osmanl garnizonu
kusatma sirasinda Temegvar'daki gii¢lii tabyalarimi terk etmek zorunda
kaldig gibi, 6nemli miktarda askerini de kaybetmisti. Mustafa Pasa’nin
teslim olmasinin en 6nemli sebebi kaleyi savunacak kadar askerinin kalma-
masliydi. Garnizon teslim oldugunda Osmanh askerinin yeni bir miidafaa
hatt1 kurabilecegi tek mevzi i¢ kaleydi, fakat burasi o kadar kiiguiktii ki bir
arada ancak 200 nefer savagabilirdi. Ustelik i¢ kaledeki top bataryalan ve
siperler, tabyalar kadar saglam da degildi.’’” Ayrica ordu-y1 hiimaytiindan
yeni bir yardim gelmesinden iimidini kesen askerin moralinin bozulmas:
da el-Hac Mustafa Paga’y1 boyle bir karar almaya mecbur birakmigti.s® Nite-
kim kusatma altindaki kalede bulunan Temegvarli Osman Aga, yenigeri ve
diger muhafiz askerlerin savasa devam edilmesi halinde sehir halkinin esir
diisecegini 6ne siirerek Mustafa Pasa’y: teslim olmaya ikna ettigini yazar.’s?

Temesvar'in Habsburglarin eline ge¢mesi Tuna serhaddinde
Osmanlhlarin lehine olan askeri dengenin de bozulmasina yol agt1. Modern
aragtirmalarda Prens Eugen’in Belgrad yerine Temegvar’i kusatmay: tercih
etmesi, kendisini 6nceki kusagin generallerinden aywran bir karar olarak
oviilir.®° Eugen, Temegvar1 kusatma kararini, Petervaradin’de kaybetse
bile Osmanl askerinin giiciinii korumas1*®* ve Tuna donanmasinin Habs-

Selim Karahasanoglu, Kad: ve Giinliigii Sadreddinzade Telhisi Mustafa Efendi Giinliigii (1711-1735) Ustiine
Bir Inceleme, istanbul: Is Bankasi Kiiltiir yay., 2013, s. 96.

155 Rédsid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt 11, s. 1035.

156 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 267.

157 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/7/37a.

158 Fenzl, Zustandekommen, s. G8.

159 Temegvarl Osman Aga, Kitdb- Insd’, s. 126-127.

160 Dufly, Fortress in the Age of Vauban, s. 238.

161 Eugen, 6zellikle yenigerilerin muharebedeki cesaretinden etkilenmigti. Bkz. Braubach, Prinz Eugen
von Savoyen, cilt 111, s. 322.
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burg harekidtin1 engelleyebilecek giicte olmasiyla agiklamigti.’®> Nitekim
Habsburg ordusu Temesvar1 aldiktan sonra, Viyana'min ince donanrnasi
da Tuna Nehri'nde daha rahat gemi ylizdiirmeye baglamig, hatta Osmanl
donanmasimin harekat alanim da kisitlamigt1.’®3 Diger taraftan Habsburg
generaline gore Belgrad Kalesi, Temegvar’dan daha miistahkem bir yapiydi
ve kusatma i¢in hazirhklar1 tam olmayan ordusunun kaleyi ele gegirmesi
aylar siirebilirdi.’+ Belgrad, Eugen’in 1717 seferindeki hedefi olacakt.

SINIRIN KiriDi: BELGRAD KALESi VE GARNiZONU

I. Siileyman, Belgrad’ 1521°de fethetti. Osmanlilar, kaleyi daha énce
1440’ta ve 1456°da iki defa kusatmus, fakat basarisiz olmuglardi. Belgrad ya
da Macarca ismiyle Nandorfehervar, Osmanh akinlarina kars: insa edilen
Macar askeri serhaddinin en 6nemli kalesiydi ve kayb1 Macar Kralli1 i¢in
telafi edilmesi gii¢ bir sorun yaratt1.’® Belgradin Osmanl hikimiyetine
girmesi, bolgedeki askeri dengeyi kesin surette Osmanlilar lehine degistir-
di; takip eden senelerde kale, Macaristan’in fethi i¢in 6nemli bir askeri ve
lojistik iis olarak kullanilacakti. Bu sebeple Osmanlilar sehri darii’l-cihdd
yani cihat evi sifatina layik gérmiigtii.’®

Belgrad, fethinden sonra Semendire Sancafi’nin merkezi oldu;
Semendire ve Sirem de dahil olmak tizere Tuna’nin kars1 yakasindaki yeni
Osmanli memiliki buradan idare ediliyordu.”®” Bu durum Budin’in fethi ve
bir eyalet olarak tesekkiiliine kadar devam etti. Sehir ve kale, 1541°i takiben
olusturulan Osmanli Avrupa’sinin yeni idari tegkilatinda Budin Eyaleti'ne
bagland1 ve Budin pasasinin kaymakamu tarafindan yo6netildi. Belgrad aym

162 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XV, s. 215.

163 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid, cilt 11, s. 10061.

164 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XV, s. 215.

165 Géza Pilffy, “The Origins and Development of the Border Defence System Against the Ottoman
Empire in Hungary (Up to the Early Eighteenth Century),” Ottomans, Hungarians, and the Habsburgs
in Central Europe The Military Confines in the Era of Ottoman Conquest, (Ed. Géza David ve Pél Fodor),
Leiden: Brill, 2000, s. 13.

166 Osmanlilar, Belgrad’1 aym isimdeki diger sehirlerden ayirmak amaciyla Belgrad-1 Engiiriis, Asag
Belgrad veya Tuna Belgrad: gibi tamlamalarla da ifade ediyordu. Bkz. B. Djurdjev, “Belgrade,” Encyclo-
paedia of Islam, 2nd Edition, cilt I, Leiden, 1986, s. 1163; Divna Djuric-Zamolo, “Belgrad,” TDV-isldm
Ansiklopedisi, cilt V, Istanbul, 1992, s. 407; Selim Aslantas, “Belgrad-1 Darii'l-cihad,” Tiirkiyat Arastirma-
lan Dergisi, 15, 2011, S. 13-14.

167 Djurdjev, Belgrade, s. 1164.
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donemde, serhad kalesi hiiviyetini kaybettigi halde, 16. ve 17. yiizyillarda
batiya yonelen seferlerde bir ikmal iissii olarak askeri 6nemini korumaya
devam etti.’®® Aym zamanda Macar serhaddinde savagan Osmanl birlikleri
i¢in kiglak olarak da kullamldi Ornegin 1664’te ordu-y1 hiimayin Edirne
ya da Istanbul’a ¢ekilmeyerek Belgrad Kalesi'nde kiglad1."9

Belki de bu ozelligi sebebiyle, artik bir serhad kalesi olmasa da,
Belgrad sehrinin hikim unsurunu Osmanl neferleri meydana getiriyordu.
Evliyd Celebi, Belgrad’daki biitiin niifusu “yenigeri geginirler” diye tanim-
liyor.7° Habsburg Elgisi Walter Leslie’nin maiyetinde Istanbul’a seyahat
eden Paul Tafferner ise, 1665 yazinda Belgrad’daki Osmanl askerleri ara-
sinda pek az yenigeri, daha ¢ok zanaat sahibi neferler gérmiistii.'”* Askerler
ve zanaatkdrlar arasindaki ayrimin kaybolmas: Belgrad’a 6zgii degildi ve
esasen r7. yuzyildan 6ncesine uzanan bir olgudur. Ancak sehirdeki canh
ticari hayat bu gegisleri kolaylagtirmig olmalidir. Nitekim yiizyilin son ¢ey-
reginde, Biiyiik Harpten hemen 6nce Belgrad1 gorme sansi bulan Johanne
Benaglia, Almanya, italya ve Bosna’dan tiiccar kafilelerinin gehre gelip
gittifini yaziyor, ayrica sehirde bir de merkezi bulunan Viyana $ark Kum-
panyasinin faaliyetlerinden bahsediyordu.”7>

Bu canl ticari hayat ve Habsburg seferlerinin besledigi savas eko-
nomisi Belgrad'in biiyiimesine katkida bulundu. Yanginlar ve veba sal-
ginlarina ragmen Belgrad 16. ve 17. yiizyillarda buyiidii ve gelisti.”” Fakat
Belgrad'in kaderi 1686’da Budin'in Osmanhlarin elinden ¢ikmasindan
sonra degisti. Macar serhaddindeki kalelerin birbiri ardina diigmesi Belgrad
yeniden bir serhad kalesi, daha dogru bir ifadeyle Osmanli-Habsburg savas-
larinin cephesi haline getirecekti.

Belgrad'in 6nemi cografi konumundan kaynaklaniyordu. Viyana'dan
Istanbul’a uzanan yolun en énemli duraklarindan biri Belgrad idi; ayrica

168 Uyar ve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 154.

169 Silahdar Findikhli Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 396.

170 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1/5. kitap, s. 195.

171 Paul Tafferner, Curiose und eigentliche Beschreibung des von Ihro Rom. Kays. Maj. an den Tiirkischen
Hoff abgeschickten Grof3-Botschaffiers ... Herm Graff Walther von Leslie, Leipzig, 1700, s. 54.

172 Benaglia, Ausfiihrliche ReifS-Beschreibung, s. 28-29.

173 Bu tarihlerde Belgrad’in sosyoekonomik durumu hakkinda bkz. Bilge, Osmanli’min Macaristani,
S. 219-222.
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kuzeyden, Temegvar’dan gelen yol da burada via militarise dahil oluyordu.
Tuna ve Sava nehirlerinin birlestigi yerde, etrafina hakim bir tepe iizerine
inga edilmis kalesi sayesinde Belgrad, bu iki nehir tizerindeki seyriisefaini
de kolaylikla kontrol ediyordu.7+

Cografi konumu Belgrad’s Tuna’nin her iki tarafina da agilan ya da
kapanan bir kilit haline getirmisti: Macaristan’1 yahut Rumeli’yi tutan bir
kilit.7s Oyle ki Montecuccoli, Habsburg ordusunun Sava Nehri’'ni gecerek
Belgrad’1 aldip takdirde ya askeri yolu takiben Sofya, Filipe ve Edirne iize-
rinden devam etmesini ya da yan yollar tizerinden Arnavutluk ve Makedon-
ya'ya dogru yonelmesini salik veriyordu; bir basgka secenek de kuzeye yone-
lerek Erdel ve Eflik istikametinde ilerlemek olabilirdi.7® Nitekim 1688’de
Belgrad'in Habsburglarin eline gegmesi tizerine Tuna sahilindeki Semen-
dire, Hisarcik ve Giivercinlik gibi kale ve palankalardan bagka Temegvar
yakasindaki Lugos, Sebes, Mehadiye ve Irsova’da bile biiyiik bir kargasa
baglamig ve ahali yurtlarimi terk etmisti. Rumeli'nin Belgrad’dan Vidin'e
kadar Habsburg ordusu tarafindan ele gegirilmesini hikiye eden Silahdar
Findiklih Mehmed Aga, toplam 34 kale ve palankanin iggale ugradigim ve
Miisliiman niifusun ancak iigte birinin canim kurtarabildigini yazar.”” Bu
askeri ¢okiigiin sebebi, Osmanh siyasetinin i¢ine diistiigii buhran kadar,
Rumeli'de Belgrad’dan bagka Habsburg ilerleyisini durduracak bir kale
olmamasiydi.”7”# Osmanhlar kaleyi 1690’da geri alarak Rumeli’deki varlik-
larimi tahkim ettiler. Boylece Budin’de Habsburg ve Belgrad’da Osmanl
giiclerinin temerkiiz ettigi stratejik bir denge kuruldu ve bu denge harbin
sonraki senelerinde degismedi.””

Belgrad Kalesi'nin Osmanh-Habsburg sinirindaki 6nemini son bir
kez daha vurgulamak i¢in Prens Eugen’e atifta bulunabiliriz. Saray Harp

174 Philipp Réder von Diersburg, Des Markgrafen Ludwig Wilhelm von Baden Feldziige wider die Tiirken,
groftentheils nach bis jetzt unbeniitzten Handschriften, cilt 11, Karlsruhe, 18 42: Miillerische Hofbuchhand-
lung, s. 59.

175 Seyfried, Poliologia, s. 208; Unat, “Bir Islahat Takriri, s. 121. Aynca bkz. Aslantas, Belgrad-1 Da-
rir'l-cihdd, s. 14; {lhan Tiirkmen, XVI. Yiizyilda Belgrad,” (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara: Gazi
Universitesi, 2014, s. 369.

176 Montecuccoli, Kriege mit den Tiirken, s. 534.

177 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1169-1170, 1283.

178 Ricaut, History of the Turks, s. 313.

179 Dufly, Fortress in the Age of Vauban, s. 236.
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Surasinin 1697 Seferinde nasil bir askeri strateji takip etmesi gerektigi,
ozellikle Belgrad1 yeniden ele gecirmeyi hedefleyen bir askeri harekatin
riskleri hususunda goriisiine damgstifi’®® askeri rical arasinda yer alan
Eugen, Osmanhlarin aklim bagina getirmek i¢in Belgrad Kalesi’nin mut-
laka alinmasin tavsiye ediyordu. Boylelikle sadece gii¢lii bir kaleye sahip
olunmayacak, aym1 zamanda Macaristan’in da giivenligi saglanacakti.™®
Eugen, 1697’de harekit iistiinligiinii Osmanh birliklerine kaptirdifindan
Belgrad’: kusatamadiysa da, Zenta Bozgunu, II. Mustafa’yr ve Babiali'yi
barig miizakerelerine itecekti.

Karlof¢ca Anlagmasinin imzalanmasindan sonra Babiili, Belgrad’a
gereken 6nemi gosterdi. Harp senelerinde oldugu gibi, 1699 sonrasinda da
Belgrad Kalesi'nde vezir riitbeli bir muhafiz pasa bulunuyordu. Bu durum
elbette kalenin Habsburg serhaddindeki askeri 6neminden ileri geliyordu.
Fakat Macar vilayetlerinin kayb: iizerine Avrupa topraklarindaki idari tegkila-
t1 bozulan Babiili, savag sonrasinda Belgrad’s komsu eyaletlerden birine dahil
etmedigi gibi Belgrad merkezli bir eyalet de kurmadi. Bunun yerine Belgrad,
Sava Nehri'nin karg: yakasinda kalan kiigiik bir arazi pargas: ile Semendire
Sanca@i'min askeri ve idari merkezi olan bir serhad kalesi seklinde Osmanh
tagra tegkilati iginde 6zel bir yere sahip oldu. Batih yazarlar tarafindan sehven
Belgrad pasalif1 olarak isimlendirilen bu bolgeyi Belgrad Kalesi muhafizi
idare ediyordu. Muhafiz pasanin sorumlulugu sadece askeri meseleler ile
siurh degildi. Belgrad pasasi, Divan-1 Belgrad vasitasiyla Semendire Sanca-
gr'ndaki timar ve zeamet tevcihinde belirleyici bir rol oynuyordu. Belirtmek
gerekir ki, sancakbeyligi Belgrad muhafizinin uhdesinde degildi.®

Timar ve zeamet tevcihinde belirleyici yetkisi olan Belgrad muhafiz,
s6z konusu Balkanlar’'in giivenligi oldugu zaman, civar livalarin sancakbey-
lerinin azl ve tayini i¢in de girisimlerde bulunabiliyordu. Ornegin Belgrad
Mubhafiz1 Ali Pasa, Perakin Kalesi neferlerinin mevacibini zimmetine gegi-
ren Alacahisar Sancakbeyi Kurd'un azlini ve yerine sabik Temegvar Valisi

180 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 206: Tiirkenkrieg 1697, 1697/1/5a.

181 Heller (Haz.), Militdrische Korrespondenz, cilt 1, s. 119-120.

182 Semendire Sancakbeyi Ahmed’in Belgrad Divinina miiracaat etmesi iizerine 24.500 akge geliri olan
bir zeametin tevcihi hakkinda bkz. BOA, C.TZ. 139/6908. Bir bagka vaka i¢in bkz. BOA, AE.SAMD.III
113 /11127.
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Mustafa Paga’nin tevcihini rica etmigti. Bunun tizerine esasen Rumeli Eya-
leti'ne bagh olan Alacahisar Sancagi’'na Belgrad muhafizinin istedigi isim
tayin edilmigti.® Ali Pasa’nin, mazul Sancakbeyi Kurd'un asli vazifesini
ihmal ettigi ve bu sebeple hudud eskiyasinin reayaya ve sipahiye huzur ver-
medigi yoniindeki ihbar1 da bu tevcihin yapilmasinda etkili olmusg olabilir.
Zira Babiili, Rumeli'nin eskiyadan temizlenmesi meselesini halletmek i¢in
Belgrad muhafizlarina yetki vermisti. Haziran 17o1’de Belgrad muhafizina,
kadisina, neferat agalarina, derbent zabitlerine ve bolgedeld kale ve palanka-
larin dizdarlarina génderilen hiikiimlerde yollar, gegitler ve derbentlerin hay-
dut ve eskiyadan korunmas: i¢in gereken tedbirlerin alinmas: isteniyordu.
Bunun igin Belgrad yerli kulu neferlerinden asker ayrilacak, Belgrad Kazasi
reayasindan da pandur yazilacakti.’® Ayni tarihlerde kaleme alinmig bir bas-
ka hiikiimden Belgrad pasasina havale edilen haydut ve eskiyanin temizlen-
mesi iginin, bir bagka ifadeyle Belgrad garnizonunun sorumluluk sahasinin
hangi cografyay: kapsadig: daha rahat anlagilir. Belgrad’dan Tuna yoluyla
Fethiilislam’a, Bat¢ina’dan Nig'e, Nig'ten izvornik’e; yine Belgrad’dan Sava
yoluyla Bogiirdelen’e, karsi yakada Sirem’e ve Belgrad Mukabelesinde olan
Zemun’a kadar uzanan genis bdlgenin ig giivenligi Belgrad muhafizina ve
garnizonuna emanet edilmigti.’s

Babiili tarafindan eyalet valilerine génderilen hiikiimlerde yer alan
reayanin ve sair ahalinin korunmasina yonelik ifadelere tevcih ve ibka
gibi sebeplerle Belgrad muhafizlarina yazilan hiikiimlerde de rastlanir.’®
Yine bu tevcih hiikiimlerinden hareketle Habsburg barisinin korunmasi
Belgrad pasalarinin bir bagka vazifesi olarak gériilebilir.”®” Nitekim Belgrad
mubhafizi, daha 6nce de isaret edildigi gibi, yerinde vuku bulan diplomatik
goriismelerde Babiili'yi temsil ediyordu.

Stiphesiz serhad pasalarinin en 6nemli vazifesi sorumlu oldugu
bélgenin askeri nizamim gézetmekti. Tevcih yahut ibka sebebiyle yazilan
183 BOA, AE.SMST.II 10/96s.

184 BOA, A.DVNS.MHM.d. 111, 584/2056, 2057. Hisarcik, Semendire, Hasanpasa Palankasi, Pasarof-
¢a, Giivercinlik, Fethiilislam ve Yagodina gibi kale ve palankalarin dizdarlanna hitaben yazilan hiikiim-
ler birbirini takip etmektedir.

185 BOA, A.DVNS.MHM.d. 111, 590/2074.

186 Ormnegin BOA, A.DVNS.MHM.d. 112, 371/1328; AADVNS.MHM.d. 114, 207/883.
187 Mesela bkz. BOA, C.AS. 10/4966; ADVNS.MHM.d. 116, 140/570; IE.DH. 28/2547.
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hiikiimlerde “serhadlerin tanzim-i ahvaliine]”®® ve “Belgrad Kal‘asi’min muha-
fazasina ve ol taraflarda olan serhadlerin tertib-i esbdb- nizdmina™9 6zen gos-
terilmesi gibi ifadeler yahut daha agik sekilde “kal‘a-1 mezbiirenin hfz u hird-
setinde ve neferatimin zabt u rabtinda™° ve “husiisd Belgrad Kal'asi’min kemdl-i
metdnet ve istihkdm iizere ta ‘mir ve termim ve tarsininde ve hendeklerin tanzim ve
tathirinde™o" dikkatli olunmasim1 emreden ciimleler dikkat ¢eker. Babiili'nin
bu igler i¢in Belgrad muhafizhfina setigi pasalar, El¢i ibrahim Paga istisna
olmak tizere, ¢ogunlukla askeriye kokenliydi. Yeniceri agahifindan Belgrad'a
tayin olunan Dellak Ali Pasa haricindekilerin tamami daha 6nce bir serhad
vilayetinde muhafizhk yapmisti; yani Belgrad’a gelen Osmanli pasas1 aym
zamanda tasra nizaminda da tecriibe sahibiydi. 1699-1715 tarihleri arasinda
Belgrad Kalesi'ne 15 pasa tayin olmustu. Ancak bu tayinlerden ikisi olaganiis-
til vaka olarak kabul edilebilir; Belgrad’a tayin edildigi halde Ozii ahalisinin
ricas1 ile Ozii muhafizhiinda ibka olunan Yusuf Paga'min ve Elgi ibrahim
Paga’nin 6liimii iizerine Belgrad Kalesi'nde bir siire i¢in vekileten muhafizhik
yapan Tuna Kapudam Eyiip Pasa’'nin durumlan birer istisnadir.'2

Fakat Belgrad soz konusu oldugunda siradan olaganiistii vakalara
rastlanir. Bu dénem i¢inde muhafiz pasalik makaminda iki mecburi degi-
siklik yapilmigti. Morali Ali Paga, Belgrad yerli kulu askerlerinin isyaninda
katledilmis ve yerine Hiiseyin Pasa tayin edilmisti. 18. ylizyilin hemen
basinda ¢ikan bu isyan Ali Paga’nin veba salgim sebebiyle aldig: tedbirle-
rin yenigerilerin canini yakmas: tizerine patlak vermisti. Yerli kullarinin
isyam1 nedeniyle Babiili'nin Belgrad muhafizhifinda yapmak zorunda
kaldig1 diger degisiklik ise Kasim 1714’€ rastlar. isyanin sebebi Kose Halil
Paga’nin neferlerin mevicibine miidahale etmesidir. Babiili, bunun tizeri-
ne Halil Paga’'nin yerine Kopriiliit Numan Pasa’y1 génderdiyse de, pasanin
asilerin tedibinde ¢ok sert davranmasi iizerine Belgrad garnizonundan
bir¢ok askerin firar etmesi, 6nceki atamanin senesi dolmadan kaleye yeni
bir tevcihi gerektirmigti.’3

188 BOA, IE.DH. 28/2547.

189 BOA, C.AS. 10/4966; A.DVNS.MHM.d. 116, 140/570.

190 BOA, A DVNS.MHM.d. 114, 207/883.

191 BOA, A DVNS.MHM.d. 112, 232/829.

192 Ayrintilar igin bkz. EK 2: Habsburg Serhaddinde Osmanh Valileri ve Pagsalan.
193 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragsid, cilt I1, s. 898.
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Belgrad’da yerli kulu isyaninin muhafiz pasalarin degistirilmesine
kadar giden sonuglar vermesi, kalenin Habsburg serhaddindeki Osmanh
askeri orgitlenmesinin merkezi olmasi disinda, asker mevcudu baki-
mindan da goz ard1 edilemeyecek 6nemi haiz olmasiyla ilgilidir. Osmanh
fethini takip eden ilk senelerde Belgrad garnizonunda yaklagik 1.850 nefer
bulunuyordu.’4 16. yizyiin ikinci yarisina dair kesin bir bilgi bulmak
miimkiin degilse de, Budin Eyaleti'nin kurulmasindan sonra Belgrad
garnizonundaki nefer sayisi1 azalmig olmahdir; yiizyillin sonunda kaledeki
asker sayis1 ancak yiizlerle ifade ediliyordu.’s Buna ragmen Evliyd Celebi,
17. yuzyilda Belgrad Kalesi dizdarinin, hisar erlerinden bagka topgu, cebeci
ve azebden miirettep bin kisilik bir garnizona komutanlik cttigini yazar.'9¢

1683-1699 Harbinde, Budin’in diigmesinden sonra Osmanllar
Belgrad’da yeniden kalabalik bir garnizon tutmaya bagladilar. 1688 Kusat-
masinda kalede 3.500 kisilik bir Osmanh giicii bulunuyordu. Ricaut, bu
sayidaki bir garnizonun Belgrad Kalesi'ni elde tutmaya yetmeyeceginden
Istanbul'da endige edildigini yazar.’?? Osmanhlar, kaleyi tekrar ele gegir-
diklerinde Belgrad’da daha biiyiik sayida asker bulunduracaktir. Belgrad
garnizonundaki nefer sayisina dair nispeten saglikh bilgiler de 1690 sonra-
sina aittir. 1692 senesine ait bir mevicib defterine gére kalede 2.045 nefer
bulunuyordu.’®® Bu say: sadece yerli kulu neferlerin mevcudunu goster-
mektedir. Belgrad’daki Osmanl askeri giicii hakikatte bundan daha biiyiik
olmalidur, zira bir sonraki seneye ait sayilarin resmettigi tablo baskadir.

1693 sonbaharinda, Habsburglarin Belgrad’i yeniden ele gecirmek
tesebbiisleri akim kaldiktan hemen sonra, kalede yaklagik 15 bin kisilik bir
kuvvet birakilacakti. Silahdar Findiklih Mehmed Aga'min kaydina goére 2.700
yerli kulu, 6.300 Dergah- ili yenicerisi, 1.500 cebeci, 100 top arabac ve sair
timarh serdengecti ve sancak askeri bu son derece kalabalik garnizonu meyda-
na getiriyordu.”® 1694’te kaledeki Osmanl askerinin mevcudu, sancak aske-
rine dair bir bilgi olmadiindan tam olarak bilinmiyorsa da, yerli kulu ve kapi-

194 Aslantas, Belgrad- Darii’l-cihdd, s. 29.

195 Djurdjev, Belgrade, s. 1164.

196 Evliy4 Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnimesi, 1/s. kitap, s. 194.
197 Ricaut, History of the Turks, s. 308.

198 Tirrkmen, XVI. Yiizyida Belgrad, s. 351.

199 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyli Fezleke, s. 1516.
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kulu sayis1 neredeyse aym kalmigti.>>° Harp senelerinde Belgrad Kalesi'ndeki
Osmanh askerinin sayisina dair son bilgi 1697’de Zenta Muharebesi son-
rasindaki haftalara aittir. Belgrad Kalesi'nde 3.700 yerli kulundan bagka
5.987 kapikulu askeri ve ayrica Corum, Saruhan ve Konya sipahilerinden
400 nefer ile bir miktar Bosna piyadesi ve sair tagra askeri —bir kismi ruz-1
kasimda sancagina dénmek tizere— tedbiren birakilmigti.>*

Karlof¢a Anlagmasi imzalandiktan sonra Babiili, Belgrad’daki ordu-
sunun énemli bir kismini istanbul’a ¢ekti. Bu déneme ait bir masraf def-
teri 1699’da Belgrad’daki Osmanl askeri giicii hakkinda fikir verir. Tablo
12’deki sayilarin agik¢a gosterdigi tizere Babidli, 26 Ocak 1699’da imzala-
nan anlagmayi takip eden ii¢ aylk siire i¢cinde kapikulu askerinin neredey-
se 1/3"inl1 geri ¢ekmisti. Osmanllar, Hasburg serhaddinin kilidi olan bu
kaledeki kapikulu nefer sayisin1 daha sonra da azaltmaya devam edecekti.
Oyleki Edirne Vakasinda Karlofca Anlagmasim hazirlayan barig hizbinin
iktidardan uzaklagmas {izerine Viyana’'da yeni bir Tirk harbinin beklen-
digi gunlerde, Petervaradin garnizonu komutam1 Nehem, Belgrad’daki
Osmanh giiciiniin ¢ok az sayida askerden meydana geldigini yazacakti.>

Tablo 12. 1699’da Belgrad Kalesi’'ndeki Osmanli garnizonu>

Birlik Subat Mart-Nisan Mayis
Kapikulu yenigerileri 6.000 5.050 4.000
Kapikulu cebecileri 1.500 1.402 1.204
Kapikulu topgular 600 580 522
Kapikulu top arabacilar 100 100 88
Yerli kulu neferat 3.778 3.778 3.778
Kursluyan taifesi**4 1.060 1.060 1.060
Toplam 13.038 11.970 10.652

200Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyli Fezleke, s. 1566.

201 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Nusretndme, s. 330.

2020eStA, KA, HKR Protokollen 419 (Exp. 1703), 1233v. Dezember nr.268. Nehem, bir sonraki rapo-
runda Belgrad’a takviye asker génderildigini, ancak bunun arkasinda yatan sebepleri bilmedigini yaza-
cakti. Bkz. HKR Protokollen 419 (Exp. 1703), 1245v. Dezember nr.354.

203 BOA, C.AS. 871/37331.

204 Belgede Kursluyan taifesi, yani Thokely imre’nin Macar askerinin Nigbolu’ya génderilecegi ifade
edilmektedir.
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Bir bagka dikkat cekici husus ise Belgrad’daki yerli kulu mevcudu-
nun 3.778’e ¢itkmasiydi ki bu 1692 senesindeki mevcuda (2.045) gore ciddi
bir artig yagandi1 anlamina gelir. Defterdeki kayitlar dikkatle incelendigin-
de bu artisin 6nemli bir kisminin Varad Kalesi'nin yerli kulu neferlerinin
Belgrad muhafazasina génderilmesi sonucu meydana geldigi anlasilmak-
tadir. Varad Kalesi, Haziran 1692’de Habsburglarin eline ge¢misti. Varad
yerlilerinin 1699’daki sayis1 896 idi; defterde Belgrad yerli kulu ifadesinin
kargisinda 2.755 nefer yaziyordu. Ayrica Neferdt-+ Osman Aga ismiyle kayde-
dilmis 127 nefer daha vardi.>*

Babiili, Belgrad’a Budin nizamu verilmesi i¢in Ali Pasa’ya hiikiim
gonderdiginde kaledeki yerli kulu neferatin sayis1 yukarida yazildig gibiy-
di. 12 Temmuz 1699’da Babiili, Belgrad Kalesi'ndeki yerli kulu nefer
sayisinin 1683 6ncesinde Budin’de mevcut yerli kulu sayisina, yani 5.555’e
¢ikarilmasim istemisti. Babidli'nin kayitlarina gore Belgrad’in yerli kulu
neferi, kaledeki Budin yenigerileri ve Varad askeriyle birlikte 2.979 idi;
noksan kalan 2.576 nefer miiceddeden tahrir edilecekti.>*

Birkag ay arayla tutulmus iki kayitta, Belgrad yerli kulu neferatimn
mevcuduna dair ¢ok farkh iki saymin nasil meydana geldigini izah etmek
kolay degildir. Makul gériinen tek agiklama, Belgrad ambarindan kagit tize-
rindeki nefer sayis1 dikkate alinarak tayinat dagitilmis olabilecegidir. Nitekim
ismi var cismi yoklara yapilan masraflar Osmanh hazinesi icin bir gider kale-
miyken bagkalan i¢in gelir kapis olabiliyordu. Belgrad Kalesi'ne Budin nizam
verilmesine donersek; Babiili, Belgrad garnizonunda hangi birlige ne kadar
asker yazilacagini gosteren bir icmal defterini de Belgrad Muhafiz1 Ali Paga’ya
hitaben kaleme aldi@) hiikiimle birlikte gondermisti. Defterdeki bilgilere gore
Belgrad Kalesi'nde 588 nefer siivari bulunuyordu ki bu say1 Budin’dekinden
20 nefer daha fazlaydi. Babiili, siivari sayisinin aynen korunmasini istemisti.
Mevcut siivarinin ekseriyeti (416 nefer) Varad Kalesi'nin faris, goniillii yahut
kapudan cemaatlerinin askerleriyle sipahilerinden oluguyordu.>*

Icmaldeki bilgilere gére en biiyiik nefer aqi yerli yenigeri cemaat
ve boliiklerindeydi. Garnizonda mevcut yerli yenigerilerin mevcudu yalmzca

205 BOA, C.AS. 871/37331. Osman Aga neferat), daha sonra gosterilecegi izere humbaraa askeridir.
206BOA, D.BSM.d. 957, s. 8.
207BOA, D.B§M.d. 957, 5. 2-3.
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888 iken, bu saymin 3.331'e tamamlanmasi icap ediyordu; eksik, tam olarak
2.423 neferdi.>*® Yeniceri birliklerinde biiyiik bir eksik s6z konusuyken diger
piyade ve yardima unsurlarda Belgrad garnizonundaki nefer sayisi 1683
oncesinde Budin'de oldugundan daha fazlaydi. Miistahfiz, cebeci ve topcu
neferlerinin toplami 1.011 iken, bu say1 barutguyan ve miistahfizan-1 barutgu-
yan da dahil olmak {izere Budin’de yalnizca 889 idi. Babiali, Belgrad garnizo-
nunda mevcut bulunmayan barutgu ve barut¢u miistahfizlar ile humbarac
kadrolarina sirasiyla 9o ve 30 neferin Belgrad'in yerli cebeci, topgu ve miis-
tahfizlarindan tebdilen yazilmasim istiyordu; arta kalan 122 nefer ise azeb
kadrolarina nakledilecekti.>>® Bundan sonra Budin nizaminin tamamlanma-
s1i¢in eksik kalan 44 nefer de miiceddeden tahrir olunacakt.?*®

Babuili, yoklamada ortaya ¢ikan namevcutlarin yerine yazilacaklarin
ve miiceddeden tahrir edilecek neferlerin “ol havdlide iftd-y1 omr ile serhad
ahvdline vukiif+ tdm tahsil eylemis agalar ve ihtiydrlar buldurulub istigire ve
ma ‘rifetleriyle ‘amel-mande, pir ve sabi makiilesi olmayub ceng ii harb ve razm
ii darbe kadir tamii’s-sildh ve tiivana serhad yigitlerinden cem*” edilip guinliik
10 akge ile deftere kaydedilmesini istiyordu.>"

Ali Paga, Babidli'nin istekleri dogrultusunda Belgrad garnizonuna
Budin nizamim kisa siirede vererek 15 Eyliil 1699 tarihinde esami defterini
Istanbul’a gonderdi.>* Belgrad’in yeni askeri nizaminin Temegvar’da oldu-
gundan ¢ok daha kisa siirede tamamlanmasi, burada Babiali’nin tayin ettigi
ticretle asker istihdam etmeyi basarabilmesiyle ilgilidir ki bu da Belgrad’a
siivariden ziyade piyade nefer yazilmasiyla alakahdur.

Ali Paga ve Budin nizaminin tatbiki igin Istanbul’dan tayin edilen
Omer Efendi'nin®3 génderdigi deftere kalemden yazilan telhiste, Belgrad
Kalesi'ndeki yeni Osmanh garnizonunun 630 nefer siivari ve 4.936 nefer

208 BOA, D.B§M.d. 957, s. 4.

209BOA, D.B§M.d. 957, s. 4-5.

210 BOA, D.B§M.d. 957, s. 5. Yukarida sayilan bu muharip unsurlardan bagka Belgrad Divamni igin ayrica
59 cavus yazilacakti. Bkz. aym defier, s. 3.

211 BOA, D.B§M.d. 957, s. 8.

212 BOA, KK.d. 4895, s. 3.

213 Temegvar'a Egri nizaminin verilmesine memur edilen Omer Efendi ile aymi kimse midir tam olarak
tespiti giigse de Babiali'nin Belgrad’daki vazifesini kisa siirede tamamlayan Omer Efendi’yi Temegvar'a
da gondermis olabilecegi yiiksek bir ihtimaldir.
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piyadeden miirettep oldugu belirtilir.># Buna goére Belgrad garnizonu,
Babidli'nin 6ngordiigiinden fazla, toplam 5.566 nefer olmak iizere tertip
edilmisti; bunlarin 2.633’ti miiceddeden tahrir olunmus neferdi. Bu fazlahk
muhtemelen Babiali kalemlerindeki bilgi ile Belgrad’daki mevcut durum
arasindaki ihtilaftan kaynaklamyordu. Nitekim Temegvar'dan Belgrad’a
gonderilen 37 nefer Varad askerine dair bilgi, Ali Pasa’ya gonderilen
hiikiim ve icmal defterinde yer almiyordu. Yeni yazilan asker sayisindaki
fazlalhk ise kolayca, Budin nizaminin tekmilinden 6nce yapilmasi emredi-
len yoklamada ortaya ¢ikan namevcutlarla agiklanabilir.

Diger taraftan esami defteri biitiin olarak incelendiginde, Belgrad
garnizonunun 1683 6ncesindeki Budin nizaminin bir kopyas: degil, fakat
Temegvar'da oldugu gibi yerinde yapilan istisareler neticesinde kendine
has bir askeri orgiitlenme oldugu ortaya ¢ikar:

Tablo 13. Belgrad'in yeni nizamina gére garnizon tertibi*s

Piyade Siivari Topgu ve Yardima

Yerli yenigeri (1) Goniillii (1) Topgu (1)

Miistahfiz (7) Faris (3) Humbaraca (1)

Azeb (5) Varad Kapudan siivarileri (1) Serhumbaraci Osman Aga
neferleri (1) 2

Varad azebleri (3) Varad sipahileri (1) Cebeci (1)

Ada palankas: miistahfiz ve Barutgu (1)

azebleri (1) Barutgu miistahfiz (1)

Paspan (2)

Yukaridaki tabloda piyade mi, stivari mi olduklar1 kayitlarindan
anlagilamayan ve hakkinda Temegvar'dan geldiklerinden bagkaca bir bilgi
bulunmayan 37 nefer yer almaz. Ayrica Belgrad garnizonunun esami def-
terinde ismi yer alan vazifeliler, yani cami hizmetlileri, Belgrad Mukabele-

214 BOA, KKd. 4895, s. 3.

215 Parantez igindeki sayilar kag agahk oldugunu gosterir.

216 Krs. Tiirkmen, XVI. Yiizyilda Belgrad, s. 346. Tiirkmen, defterde yerli humbaraci neferatina ait ka-
yitlan demirci olarak vermistir. Tiirkmen’in, Cema ‘at-i demirciydn ve Cemd ‘at-i neferdat-1 Osman Aga Ser-
demirciyan seklinde okudugu kayitlar, Belgrad yerli humbaracilan ile gegici siireyle Belgrad’da bulunan
Humbaracibasi Osman Aga’nin humbaraa birliklerine aittir.
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sinin sakirtleri ve duagular ile divan ¢avuglarina da, bunlar muharip unsur
olmadiklarindan, yer verilmemistir. Belgrad’daki gayr-i muharip neferlerin
toplam 93 idi. Bu say1 toplamdan diisiildiigiinde Belgrad garnizonundaki
muharip mevcudunun 5.473 oldugu ortaya ¢ikar.>”

Babiili, bu kadar biiyiik bir yerli kulu ordusunun masraflarim kar-
silayabilmek i¢in Budin nizaminin 6ngérdiigii meblagin ¢ok tizerinde bir
biitge ayirmak zorundaydi. Evvela Belgrad Kalesi i¢in Budin nizamindan
fazla yazilan neferlerin yevmiyesi, ikinci olarak askerden bazisina verilen
terakki sebebiyle yaklagik 25 bin akgelik bir artig s6z konusuydu. Bu artig ile
birlikte Belgrad Kalesi’'nin yerli kulunun Osmanh hazinesine giinliik mali-
yeti 65.677 akge tutuyordu. Bu hesaba gore Babiili'nin masraflar takriben
yiizde 38 artmaliyds; ancak Belgrad yerli neferlerinin mevacibi bir gurus
160 akge hesabiyla 6denecekti. Oysa Budin yerlilerine ulufeleri 190 akge
hesab: {izerinden veriliyordu. Bu durumda Belgrad garnizonunun yerli
neferatinin senelik ticretleri 145.310 gurus ediyordu ki bu da ytizde s0'nin
iizerinde bir masraf artigina denk diigiiyordu.>®

Belgrad’da Budin nizaminin tesisi Babili i¢in maddi anlamda hayli
kiilfetli olacakti. Bahsedilen yiiksek artigin yam sira, Belgrad yerli kullarinin
mevicib 6demeleri i¢in ocaklik tayin edilmesinde Babiali'nin iistesinden gel-
mesi gereken baska sorunlar da mevcuttu. Belgrad'in cografi pargasi oldugu
Semendire Sancag, gelirleri itibariyle kaledeki yerli kulu askerlerin mevaci-
bini kargilayacak giigte degildi. Istanbul’daki Osmanh ricali, Semendire de
dahil olmak tizere harbin yikia etkisine maruz kalmis bolgelerde refahm
artirmak igin vergi aff1 gibi klasik baz tedbirlere bagvurmustu. Bélgenin
mukataa gelirleri de Belgrad’daki yerli kullarinin mevacibini kargilamaktan

217 Krs. Tiirkmen, XVI. Yiizylda Belgrad, s. 321-322. 1699’da Belgrad garnizonunun mevcudu hakkin-
da malumat veren flhan Tiirkmen, kalede 2.896 atik ve 2.633 cedid, yani din gérevlileri ve riitbeliler
de dahil olmak iizere toplam 5.556 asker (!) bulundugunu ifade ettikten hemen sonra, 56 esami olarak
tespit ettii din gorevlilerini bu toplamdan ¢ikararak asker sayisimi 5500 olarak verir. Ancak defterin
hemen baginda bulunan icmaline ve i¢indeki esami kismina bakildiginda ii¢ baghkta yazilmig gayr-i
muharip unsurlarin sayisinin 93 oldugu anlagilir. Bkz. BOA, KK.d. 4895, s. 2, 6. Keza Tiirkmen, atik
ve cedid neferatin toplamim da 5.556 olarak verir ki dogrusu 5.566 olmahdir. Tiirkmen aym zamanda
defterde Defter-i neferdt1 Varad baghg altinda kaydedilmis 322 nefere dair bilgiyi, bunlarin gegici gorevle
Varad Kalesi'nde bulundugu seklinde yorumlamugtir. Yukarnida isaret edildigi iizere bunlar Varad’in
Habsburglarin eline gegmesinden sonra (1692) Belgrad’a tayin edilen Varad yerli kulu ve sipahileridir.
218 BOA, KKd. 4895, s. 3.
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uzak oldugu i¢in Babiili, garnizon askerinin en azindan tayinatim verebil-
mek adina, masraflan Belgrad ambarindan goriilmek {izere, giinliik olarak
ekmek pisirilip neferata dagitilmasin1 emretmisti.>o

Reayanin yeniden vergi 6deyebilecek duruma geldigi giine kadar
gecen zaman zarfinda Babiili, nefer ticretlerinin bir kismini1 Semendi-
re Sancagi’'nda bulunan miistahfiz timarlarindan 6dedi. Kasim 1702’de
Babiili, bu miistahfiz timarlarinin havass-1 hiimdytina tahsis edildigini ve
bu tarihten itibaren Belgrad ve etrafindaki kale ve palankalarin yerli kulu
askerlerine meviciblerinin ocaklik olarak verilecegini kale muhafizi Hasan
Pasa’ya bildirmisti.?>°> Anonim Osmanh Tarihi'ndeki kayda gére Belgrad ve
etrafindaki kale ve palankalarin askerine Belgrad giimriigii, Belgrad cizyesi,
Yagodina mukataas1 ve bagka bazi miinasip mukataalar, Nis, Sehirkoy ve
Semendire adet-i agnam vergisi ile Rahova ve Nigbolu Kipti cizyesi “ber-
vech-i kabiil” ocaklik olarak verilmisti; Osmanl hazinesinden ¢ikacak meb-
lag neredeyse 264 bin gurustu. Bu meblagin 6nemli bir kismini, mevcudu
5.041 olan Belgrad etrafindaki kale ve palankalardaki askerlerin mevacibi
olusturuyordu.>

Belgrad Kalesi ile ona tabi kale ve palankalarin neferatlarina tahsis
edilmis ocakliklar hakkinda daha saglikh ve kesin bilgiler 1708 tarihine ait
bir hiikiimde bulunur. Bu tarihte yapilan bir yoklamaya gére Belgrad Kale-
si garnizonunda yevmi 50.651 akge ile 4.094 nefer istihdam ediliyordu ki
bunlarin senelik mevicibi 160 akge iizerinden hesap edildiginde 112.065
esedi gurus tutuyordu. Tabi kale ve palankalardaki nefer mevcudu ise
4.356 idi ve bunlarin bir senelik ticretleri, bir gurus 190 akge hesabiyla, 103
bin gurus ediyordu. 215 bin gurustan biraz fazla tutan nefer mevicibi igin
Babiili, 191 bin gurusluk ocaklik tahsis etmis, kalan yaklagik 24 bin gurusu
da havale ile géndermek tizere karar almigti.>>2

219 BOA, A.DVNS.MHM.d. 111, 605/212I; 2123.

220BOA, IE.AS. 45/4076.

221 Anonim Osmanh Tarihi, s. 211. Yukarida italik olarak verilen ifade Belgrad neferlerine ocakhk tah-
sisinin de, tipki1 Temesvar garnizonundaki yerli kullar: igin oldugu gibi bir miizakere neticesinde ger-
ceklestigini ima etse bile, argivde buna dair bir belgeye tesadiif edilmemistir. Difer taraftan muellif,
Belgrad Kalesi'ndeki yerli neferatin mevcudunu 5.611, mevicibini ise senelik 147.446 gurus olarak verir
ki incelenen defterdeki sayilara kiyasla nefer sayis1 az, mevicip ise fazla gosterilmistir.

222 BOA, MAD.d. 692, s. 23.
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Babiili'nin Belgrad yerli kullarina havale géndermek usuliinii kis-
men de olsa yeniden tercih etmesinin sebebi giin yiiziine ¢ikan mevacib
yolsuzluklariydi. 1703-1704te Belgrad ve etrafindaki kale ve palankalarin
neferlerine ocaklik olarak tahsis edilen Rahova Kazas: cizyesi, askere dagi-
tilmamis, ocaklik berat: hitkmiine gore cizyeyi toplamakla gorevli agalar ve
zabitler tarafindan usulsiizce harcanmigti. imparatorlugun maliye memur-
larinin tespitine goére 1705-1706 senesinden itibaren buharlasan meblag
100 bin gurugtan daha fazlaydi. Bu durum kargisinda istanbul’daki devlet
ricali yolsuzluga konu olmus mukataanin ocakliktan ¢ikarilmasina, Belgrad
Kalesi'ndeki ve Belgrad’a tabi kale ve palankalardaki yerli kulu askerlerinin
mevacibleri ayr1 ayr1 6denmek tizere ocakliklarinin yeniden diizenlenmesi-
ne karar vermisti.>»

Tablo 14. Belgrad Kalesi ve tabi kalelerin ocakliklan (1708)%*4

Belgrad Ocakhklar

Havale
23.895
%11 ™~
Bazi
Mukataalar
20.863
%10 Belgrad
gelirleri
111.226
%52
Nigbolu
Sancadi'ndan_-
59.087
%27

223 BOA, MAD.d. 692, s. 24.
224 BOA, MAD.d. 692, s. 20-23. Grafikteki bilgilere dair metinde verilen ayrintilar i¢in ayrica dipnot
gosterilmeyecektir.
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Yukaridaki tablodan anlagilacad: iizere, Belgrad Kalesi'nin ve ona
tabi kale ve palankalarin yerli neferlerinin mevacibinin yarisindan fazlasi,
Belgrad gelirleri baglig: altinda sayilabilecek mukataalardan kargilaniyordu.
Bu baglhik altindaki en 6nemli gelir kalemini Belgrad’daki gayrimiislim-
lerden ve Kiptilerden toplanan cizye olusturuyor, bunu Belgrad giimriigii
gelirleri takip ediyordu. Bir diger gelir kalemi de Belgrad etrafindaki muka-
taalardy; Perakin, Semendire, Hagova, Alacahisar gibi yerlerin mukataalar,
Sava ve Tuna nehirleri {izerindeki iskelelerin giimriik gelirleri ile Sirem
ve Semendire sancaklarinda evvelden miistahfiz timar: olan bazi timar ve
zeametin gelirleri bunlar i¢inde sayilabilir.

Yekiin olarak bakildiginda anlamh bir biitiin olusturan diger muka-
taalar Nigbolu Sancagi'min kazalarindan tahsis edilmigti. Rahova, Ivraca,
Lofca ve Zistovi gibi kazalarin avariz, bedel-i niizul, celebkesan yahut adet-i
agnam gibi vergileri bu baglik altinda toplanmig gelir kalemleri arasindadir.
Fakat sayilan biitiin bu mukataalarin gelirleri esasen toplam iginde sadece
ciiz’i bir yer tutuyordu. Belgrad yerli neferlerine Nigbolu Sancagindan
tayin edilmis ocakliklarin dikkate deger olani, toplam 40 bin gurus tutarin-
daki Silistre ve Nigbolunun Kipti cizyesi gelirleri idi.

Tabloda verilen grafikteki tigiincii ocaklik bagh@: altinda da, bitiin
icinde yiizde 10’a tekabiil eden Nig, Sehirkdy, Yagodina, Ma’den-i ipek
mukataalarinin gelirleri ile Alacahisar'in adet-i agnami gibi vergiler bir
araya getirilmigtir. Babiili’'nin dogrudan dogruya Istanbul tarafindan tayin
edilen cizyedar eliyle toplanmasina karar verdigi 71.925 gurusluk Nigbolu
Sanca@1 kazalarinin gayrimiislim cizyesi ise Belgrad neferlerinin ocaklik-
larindan yukarida isaret edilen sebepler nedeniyle ¢ikarilmist:; buna gore
yerli kulu neferlerin mevicibi i¢in eksik kalan yaklasik 24 bin gurus havale
ile gonderilecekti. Babiili, s6z konusu meblagin yine Rahova cizyesinden
havale edilmesini istemisti.?* Bir dizi biirokratik yazigmay: gerektiren bu
usulden sonraki senelerde de vazgecilmeyecekti.>»

Belgrad askerine tahsis edilen ocakli1 hangi bolgelerden ne ¢esit
gelirlerin meydana getirdigi bir tarafa, mezkar defterdeki bir bagka bilgi de

225 BOA, MAD.d. 692, s. 23.
226 Ornegin bkz. BOA, MAD.d. 10155.
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oldukga ilgi ¢ekicidir. Ocaklik beratinin tashihinde esas alinan yoklamaya
gore, yukarida belirtildigi gibi, Belgrad Kalesi'nde 4.094, etrafindaki tabi
kale ve palankalarda ise 4.356 nefer mevcuttu. Belgrad’a Budin nizam
verildigi giinden itibaren garnizondaki Osmanh askeri giicii dortte bir ora-
ninda erozyona ugramisti. 5.566 neferden miirettep olmasi 6ngoriilen ve
bu say1y1 tamamlayacak sekilde yeni asker yazilan Belgrad Kalesi yerli kul-
larindan 1.472 nefer, yani mevcudun yiizde 26’dan biraz daha fazlas: adeta
buharlagmigti. Belgrad’a tabi kale ve palankalardaki namevcut oram ise
nispeten diisiik olmasina ragmen ciddi bir kayip s6z konusuydu: 705 nefer,
bir bagka ifadeyle olmasi gereken nefer sayisinin yiizde 14’ii noksandu.
Yoklama sonucunda ortaya ¢ikan nefer sayisina gore ocaklik bera-
tinin yenilenmesinin ve garnizonun Budin nizamina tekmilinin talep
edilmemesi, Babidli'nin 1708 6ncesinde (muhtemelen 1706-1707) Belgrad
Kalesi’'ndeki Osmanl garnizonunun Budin nizamimnin 6ngoérdiigiinden
daha az sayida askerden olusmasini kabullendigine isaret eder. Tam olarak
hangi tarihte Belgrad garnizonundaki yerli kulu asker mevcudunun azaltil-
masina karar verildigini séylemek miimkiin degilse de, Budin nizaminin
tamamlanmasim takip eden ilk birkag senede Babidli'nin Rumeli'nin kilidi-
ni kalabalik bir garnizonla tutmak fikrinde israrc oldugu kesindir. Oyle ki
Mart 1701’de Belgrad Muhafizi Hasan Paga’ya hitaben yazilan bir hiikiimde,
yerli yenigeriler basta olmak tizere yerli kulu askerin “ba ‘zilan milel-i muhte-
lifeden olub hidmete ‘adem-i ehliyet ve istihkaklan oldugundan” nizamin bozul-
dugunu ve bunlarin isimlerinin defterden silinerek yerlerine “hidmete yarar
guizide yigitler” yazilmas: istenmisti?? Keza Belgrad garnizonundaki yerli
kulu neferlerin gediklerinde mahliil meydana geldikge Biiyiik Harp sirasin-
da topragim kaybetmis timar ve zeamet sahiplerinin deftere yazilmasinin
emredilmesi*?® de Babiilimin bu konudaki hassasiyetini géstermektedir.
Istanbul’daki devlet ricali, 1708 sonrasinda, 1712 ve 1713 tarihlerinde
de Belgrad garnizonundaki askerlerin yoklanmasi igin ferman gikarmisti.
1712’de Belgrad muhafizi pasadan, garnizonu izinsiz terk edenlerin isim-
lerini defterden silerek yerlerine yeni nefer yazmasi istenmigti. Osmanh

227 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 515/1786.
228 BOA, D.BKL. 46/1.
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padisahi, “serhadd-i mansiiremin bir neferi noksin olmamak iizere” aga ve
zabitlere uyarida bulunmay1 da ihmal etmemisti.>?® Kisa bir siire sonra,
25 Eyliil r713'te Dergdh- ali gedikli ¢avuglarindan Mehmed Aga, Belgrad
Kalesi ve etrafindaki kale ve palankalarin yerli kulu neferlerinin yoklanmasi
i¢in tayin edildi. Defterdar Sar1 Mehmed Pasa'nin serhadlerin nizami igin
tavsiye ettigi tedbirlerden biri diizenli olarak yoklama yapilmas: idi, fakat
iki yoklama arasindaki siirenin bu kadar kisa olmasinin sebebi, Babidli'nin
yerel makamlarin yaptif1 yoklamaya giivenmemesiydi. Nefer yoklamalarin-
da yapilan hileler, Osmanlh maliyesinin zarara ugramasina sebep oluyor ve
serhad garnizonlarinin giiciinii erozyona ugratiyordu; diger taraftan yerel
askeri ricalin de zenginlesmesine imkén taniyordu.

Mehmed Aga yoklama isini 23 Mart 1714’te bitirdi ve defterini
Babiili’ye gonderdi. Yoklama sonucuna gére Belgrad Kalesi’'ndeki muharip
yerli nefer mevcudu yalmz 3.168 idi.?** Oysa yoklamaya esas alinan 1706-
1707 tarihli defter, Belgrad Kalesi'ndeki Osmanlh garnizonunda istihdam
edilen yerli neferlerin sayisini, gayr-i muharip unsurlarla birlikte 4.155
olarak veriyordu. Yoklama neticesinde Belgrad Kalesi'ndeki namevcutlarin
sayis1 947 ¢itkmigt1 ki bu yaklagik olarak yiizde 23 gibi bir kayip oranina
tekabiil ediyordu. Sayica en fazla eksik yerli yenicerilerin saflarindaydi.
Belgrad garnizonunun en kalabalik asker grubunu meydana getiren yerli
yenigerilerden iginin basinda bulunan nefer sayisi 1.438, namevcutlarin
sayisi ise 551 idi; kayip oram yiizde 38’in biraz tizerindeydi.®*

Belgrad Kalesi'nin yerli kuluna dair defterdeki bilgilere bakildigin-
da bir sey daha dikkat ¢eker. Budin nizaminin tamamlanmasindan sonra
Belgrad garnizonunun sadece asker mevcudu azalmamig, aym1 zamanda
baz1 cemaatler biitiiniiyle kaybolmus, bazilar: ise yeni kurulmustu. 1699’da
Belgrad garnizonunun bir pargasi olan Humbaracibagi Osman Aga idare-
sindeki humbaracilar 1714 tarihli defterde gériinmezler. Bununla birlikte
Sava Nehri iizerine yapilmig képriiyii korumak igin kopriiciiyan cemaati,

229 BOA, MAD.. 10153, s. 20.

230 Defterin icmalinde verilen toplamda cami hizmetlileri, Belgrad Mukabelesi hiiddamu ile sakirtler
yer almaz; bunlarin sayis1 aynca verilmistir. Toplam iginde verilen 40 neferlik Belgrad ¢avuglan da,
gayr-i muharip unsur kabul edilerek Belgrad yerli kulu nefer mevcudundan gikarilmigtir. icmal igin bkz.
BOA, MAD.d. 6376, s. 2-4.

231 BOA, MAD.d. 6376, s. 4.
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Sirem Sancafimin timar ve zeamet sahipleri, neccar ve kalfa cemaati,
Belgrad Sarayr’'min miistahfizlari, miri ahengeran (demirciler) cemaati ve
lagima1 cemaati garnizonun yeni unsurlan arasindadir.»* S6z konusu yeni-
ligi dogru yorumlamak i¢in, bu cemaatlerdeki neferlerin esamisinin 1699
defterinde bagka cemaatlerin bagh@1 altinda bulunabilecegi, zamanla ihti-
yaca gore ihdas edilmig yeni birliklere buralardaki fazla askerin kaydirilmig
olabilecegi ihtimallerini de hatirda tutmak gerekir.

Yine 1714 tarihli defterde miitekaitler cemaati olarak esamisi ayr bas-
lik altinda verilmis ve Belgrad nizaminin ilk defteri olan 1699 tarihli defterde
bulunmayan bir bagka grup daha vardir. Esasen bu baglik altindaki neferler,
cemaatin defterdeki isminin ¢agristirdifindan farkh olarak sadece emekliler-
den olusmaz. Yerli yenigerilerin yiiksek riitbeli subaylari, 6rnegin yerli yenice-
riler agasi, alemdan ve halifelerinin isimleri de bu baghik altinda verilmistir.>s

Mehmed Aga aynm1 zamanda Belgrad etrafindaki kale ve palankala-
rn neferlerini de yoklamakla gorevliydi. Aymi defterin devaminda, bahsi
gecen bu kale ve palankalardaki askeri giiciin mahiyeti hakkinda da bilgi
bulunur. Babiili, Karlof¢a Anlagmasinin imzalanmasindan sonra bu kale-
lerde 5.041 yerli kulu nefer istihdam etmisti; 1708’ de ise bunlarin mevcudu
4.350’ya gerilemisti. 1714 yoklamasinda ise bu istihkdmlarda ancak 3.774
nefer sayilmist;; namevcutlarin toplami 757 idi. Bu askeri giig, ekseriyeti
50 ila 200 kisilik kiigiik garnizonlar tarafindan isgal edilmis 39 kale ve
palankada bulunuyordu. Sayica en biiyiik askeri birlik 3277 neferin istthdam
edildigi Sava Nehri sahilindeki Bogiirdelen Kalesi’'nde*+ tutuluyordu. Daha
sonra Konak Palankasi (253), Semendire Kalesi (222) ve Nis Kalesi (201)
asker saysi itibariyle dikkat ¢eken diger yerlerdi.»s

Sonug olarak Osmanli-Habsburg Harbinin arifesinde Belgrad Kale-
si ve etrafindaki Osmanh istihkdmlarinda toplam 6.942 yerli kulu asker
bulunuyordu. Ote yandan Babiili, 1699 sonrasindaki askeri stratejisi igin
biiyiik bir 6nemi haiz olan Belgrad Kalesi'nde baglibasina bir garnizon
buyiikliigiinde kapikulu askeri tutuyordu.

232 BOA, MAD.d. 6376, s. 2-4.
233 BOA, MAD.d. 6376, s. 36.

234 Bugiin Sirbistan sinirlar i¢indeki Saba¢ sehrindedir.
235 BOA, MAD.d. 6376, 5. 4-7.
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Harp senelerinde ve Osmanh-Habsburg barisindan hemen sonraki
aylar icinde Belgrad garnizonundaki Dergih- ali askerlerinin mevcudu
hakkinda daha 6nce bilgi verilmisti. Belgrad’in Osmanlilar tarafindan yeni-
den fethinden barisin ilan edildigi tarihe kadar kalede 6 binin iizerinde
kapikulu yenigerisi vardi. Sonraki birkag ay iginde bunlarin sayisinin 4 bine
kadar dugiiriildugiinii ve Babidli'nin merkezi ordunun askerlerini cephe
hattindan ¢ekmeye devam ettigini de hatirlatmak faydali olacaktir. Bu aske-
ri stratejinin neticesinde Belgrad’daki Dergdh-1 ali yenicerilerinin sayisi
r7or'de 2.500’e kadar gerileyecekti. Bu haliyle bile Belgrad Kalesi, impa-
ratorlugun tasrasina dagilmis kapikulu yenigerilerinin Bagdat'in ardindan
en kalabalik sayida bulundugu yerdi.»® Bu tarihten itibaren Belgrad’daki
Dergidh-1 ali yenigerilerinin mevcudunda dalgalanmalar olmakla birlikte
o6nemli miktarda bir azalma gézlenmeyecektir.

Asagidaki tabloda yer alan iki tarihe ait veriler ayrica izaha muh-
tagtir. Ocak 1704 tarihindeki kapikulu yenigeri mevcudunu gosteren
siitundaki koyu renkli alan, Rdkéczi isyani sebebiyle Belgrad’a takviye
gonderildigi varsayilan soo kisilik bir yenigeri birligini gosterir. Rasid
Mehmed Efendi’'nin vekayinamesindeki bir kayit>” dikkate alindiginda
Belgrad garnizonunun giiglendirildigi anlagilsa da, mithimme defterin-
de yer alan ilgili hitkimde*? agik¢a Temegvar Kalesi'ndeki garnizona
takviye olarak Belgrad’daki Dergdh-1 ili yenigerileri ve yamaklarindan
miirettep 500 asker goénderilmesinin ferman edildigi goériilmektedir.
Dolayisiyla bu sirada Belgrad’a gelen takviyenin, zaten eksilen mevcudu
tamamlamak i¢in gonderilmis olmasi gerektigi ortaya ¢ikar. Filhakika
1704-1705 tarihli icmal defterinin de agik¢a gosterdigi iizere Belgrad’da-
ki Dergah-1 dli yenigeri mevcudu yiizyilin basina gore kiigiik de olsa bir
miktar azalmigti. $u halde, Ocak 1704 tarihindeki mevcudu goésteren
sttundaki bilgiye her zamankinden daha fazla siipheyle yaklagsmak
gereklidir.

236 Bu konudaki sayilar i¢in bkz. Tablo 4: 1701-1702’de 6nemli baz1 garnizonlarda Dergih-14li yenigeri
mevcudu.

237 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Radsid, cilt 11, s. 723.

238 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 116/629.
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Tablo 15. Belgrad Kalesi’'ndeki Dergih-1 ili yenicerileri mevcudu (1693-1714)%9

1693  Subat 1699 Mayis 1701  Ocak 1704 1704/05 Nisan 17060cak 1711
1699

Sayan- dikkat bir bagka bilgi de Ocak 1711 tarihinde Belgrad Kale-
si'ndeki kapikulu yeniceri mevcudunun 2 binin altina diigmesidir. Bu
azalmanin sebebi Babiili'nin Prut Savasi i¢in hazirliklarimi hizlandirmas:
olmahdir. Nitekim Osmanl basgkentinden, sefer lojistiginin bir kismininin
Belgrad’daki harp sanayiinden karsilanmasi i¢in fermanlar génderilmis-
ti.>+° Belgrad Muhafizi1 Abdi Pasa’dan 6zel olarak 150 parga tonbaz arabas;,
150 parca kayik, 30 parca cisr-i kebir tonbazi hazirlanmas: istenmigti.>+
Babiili ordunun nefer ihtiyacim karsilamak i¢in Dergah-1 ali askerinin sayi-
sini, gerek yeniceri gerekse cebeci ve topcu cemaatlerinde, 6nemli miktarda
artirma kararn vermisti.>+* Fakat Belgrad’daki kapikulu yenigerilerinin ctiz’i

239 Metin i¢inde bahsedilmeyen tarihlere ait bilgiler su belgelerden alinmigtir: 1704-1705 icin bkz. BOA,
MAD.d. 3923, s. 5; Nisan 1706 igin bkz. BOA, IE.ML. 112/10678; Ocak 1711 igin bkz. C.AS. 93/4259.
240 Belgrad’a ve Bosna’ya bu konuda génderilen hiikiimler i¢in bkz. M.Miinir Aktepe, “1711 Prut Sefe-
riyle Ilgili Belgeler,” I.U. Tarih Dergisi, 34, 1984, s. 38-41, 44. 1711 Prut Seferi lojistiginde Belgradin yeri
ve 6nemi i¢in ayrica bkz. Hakan Yildiz, Haydi Osmanh Sefere! Prut Seferi’'nde Organizasyon ve Lojistik,
Istanbul: Ig Bankas Kiiltiir yay., 2006, s. 118-122.

241 BOA, C.AS. 369/15279.

242 Kurat, Prut Seferi, cilt I, s. 174.
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bir kisminin harbe katilmak yahut Moskof serhaddindeki kalelerin muha-
fazas i¢in garnizondan ayrilmig olmasi bir ihtimaldir.

Belgrad garnizonundaki kapikulu askerleri arasinda yenigerilerden
bagka cebeciler, topgular ve top arabacilar: gibi unsurlari da saymak gerekir.
1683-1699 Harbi senelerinde Belgrad’da sayilar: 2 binin iizerinde bulunan
bu ti¢ siniftan askerler barig zamaninda da Belgrad garnizonunun énemli
parcalarindan biri olarak kaldi. 1702-1703 tarihinde Belgrad Kalesi'nde 740
nefer Dergih-1 ali cebecisi ile birlikte 407 nefer kapikulu topgusu ve 67
nefer de top arabacisi mevcuttu.2# Tipk: diger cemaatler i¢in s6z konusu
oldugu gibi cebeci, topgu ve top arabacilarin da mevcudu sabit degildi ve
zamanla degismisti. Nisan 1706’da kalede 513 cebeci, 343 topgu ve 65 top
arabac kapikulu askeri vardi>+ 1708-1709’da ise Belgrad Kalesi'nde 437
kapikulu cebecisi muhafiz olarak bulunuyordu.>+

Belgrad Kalesi'deki yerli kulu ve Dergah- ili askerlerinin zaman igin-
deki mevcuduna dair yukanda siralanan fragmanlar bir araya getirildiginde
Habsburg serhaddindeki en biiyitk Osmanh garnizonunun resmi belirginlesir
(bkz.Tablo 16).

S6z konusu tarihte Belgrad garnizonunun terkibini —Osmanh
vesikalarindaki bosluga ragmen- gosteren asagidaki tabloya gore kaledeki
Osmanl askerinin sayisi 9.079 idi. Bu say1 dénem iginde Belgrad’daki
garnizonun en kalabalik oldugu tarihe aittir. Mevcudun ytizde 72’si piya-
deyken, yiizde 8’i topgu ve humbarac, ylizde 13’ti yardimc1 siiflardan
olusuyordu. Stivari askerin oram ise ancak ylizde 7 idi (bkz. Grafik A).
Temegvar Kalesi’'ndeki Osmanl askeri giiciiyle*#® karsilastirildiginda,
Belgrad’daki piyade oraninin neredeyse ayni oldugu, fakat siivarilerin sayi-
s1 ve oraninda bariz fark bulundugu goériiliir. 1704 ’te Temegvar’daki stivari
sayis1 1.010, bunlarin genel i¢indeki orani da yiizde 17 idi. Belgrad'da ise,
daha kalabalik bir garnizon tarafindan isgal edildigi halde, daha az sayida
ve daha kiigiikk oranda bir siivari grubu bulunuyordu. Bu farkin temel
sebebi, Temegvar Kalesi'nin cografi konumu nedeniyle ¢ok sayida siivari
243 BOA, D.B§M.d. 1029.

244 BOA, IE.ML. 112/10678.

245 BOA, C.AS. 837/35730.
246Tablo 11: Temegvar Kalesi'ndeki Osmanl garnizonunun terkibi (Ocak 1704).
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Tablo 16. Belgrad garnizonunun terkibi (1703-1704)

A. Belgrad Kalesi Garnizonu

B. Kapikulu ve Yerli Kulu C. Yeniceriler ve Digerleri

Kapikulu
3.606
%40
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askerine ihtiya¢ duymasiydi.#” Belgrad’daki yardima siniflarin sayica fazla
olmas: ise kalenin Habsburg serhaddinde Osmanl askeriyesinin lojistik
iissil olmasiyla alakalidir.>4

Belgrad Kalesi’'ndeki Osmanl garnizonu aym zamanda gerek kapi-
kulu asker sayisinin fazlahif: (Grafik B), gerekse —ister yerli kulu olsun ister
Dergah-1 ali- yeniceri unvanh askerlerin ekseriyeti meydana getirmesiyle
Temesgvar garnizonundan ayrilir. Belgrad'in bir bagka dikkat ¢ekici 6zelligi
de kalede toplam 766 nefer topcu ve humbaracinin istihdam edilmis olma-
sidir. Temegvar'daki topgu ve humbarac1 neferi mevcudunun (230 topgu
ve 40 humbaraci) neredeyse ii¢ kat1 asker, kalenin tabyalarinda yahut diger
istihkdmlarinda savagmak i¢in hazird.

Belgrad’a verilen Budin nizamim gosteren defterden?+ yahut ale’l-
esimi yoklama defterinden®° kalenin en azindan bazi1 6nemli yapilan
hakkinda da bilgi edinmek miimkiindiir. Birer miistahfiz ve birer paspan
cemaatleri tarafindan isgal edilen kal‘a-i bila ve kal‘a-i zir, yani asag kale
ve yukan kale kadim zamanlardan beri Belgrad'in savunma merkeziydi.
Bunlar haricinde Beyaz Tabya, Liman Tabyasi, Tabya-i kebir, Tabya-i bab-
1 cedid, Sehriyari Tabyas: gibi istihkimlarda da miistahfiz bulunuyordu.
Ayrica Sava Nehri’ndeki ada tizerinde bulunan bir yeni palankada da miis-
tahfiz ve azeb askeri gorevliydi.

Belgrad yukarida sayilan yapilarin bir kismini1 1688’den itibaren

peyderpey yapilan tamir ve tahkim islerine bor¢luydu. Vakia Belgrad Kalesi,
fethini takip eden senelerde I. Siileyman tarafindan giiglendirilmisti. Kale
bu dénemde aldif1 sekli 17. yiizyihn sonuna kadar korumusgtur. Ozellikle
Budin’in fethinden sonra Osmanhlarin i¢ ilde kalan bir kalenin moderni-
zasyonu i¢in para harcamalar gerekmedi. Su halde Biiyiik Harp 6ncesinde
Belgrad Kalesi, askeri devrimin kale mimarisi ve miihendisligi alanindaki
izlerini trace italienne usuliinde insa edilmis kaleler kadar tagimiyordu.
247 BOA, D.BKL.d. 32301, s. I.
248 Bu konuda bir 6rnek vermek gerekirse, 1716’da Osmanlh askeri ricali Petervaradin Kalesi'ni kusat-
maya karar verdiginde, ordu-y1 hiiméyiinun ateg giiciiniin eksigi Belgrad cephaneliginden verilen top ve
mithimmat ile giderilmisti. Bkz. Silahdar Findikhllhi Mehmed Aga, Nusretndme, s. 855; Rasid Mehmed
Efendi, Tarihi Ragid, cilt 11, s. 1013.

249BOA, KK.d. 4895.
250 BOA, MAD.d. 6376.
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Nitekim Evliyd Celebi, Belgrad tasvir ederken kale duvarlarim ¢evreleyen
116 adet kuleden bahseder, fakat tek bir tabya bile zikretmez.>s' Belgrad
Kalesi’'ni gordiigiinde Osmanl seyyahini 6zellikle etkileyen sey, i¢ kale yani
yukar kale i¢inde ayr bir hendekle ¢evrilmis bir bagka i¢ kale olmasidir:
“Ndadir gormiigiizdiir. Efer var ise boyle metdnet iizre degildir.” Seyahatna-
me’nin yazar1i muhtemelen, kendi ifadesiyle cephanelik olarak kullamlan
yitksek ve saglam kulelerden etkilenmisti, zira yukar: kale i¢indeki i¢ kale
haricinde Belgrad Kalesi'nin pek de saglam bir yap1 oldugunu digiinmii-
yordu. Evliyd’'ya gore, sayet zamanla harabeye dénmiis duvarlan tamir
ettirilirse, Belgrad Kalesi eski giiciine yeniden kavugabilirdi.>* Evliyd Cele-
bi’den birkag sene sonra Belgrad1 gormek firsat1 bulan Johanne Benaglia
da kalenin tamir ve tahkim edilmesi halinde son derece 6nemli bir askeri
mevzi olacaginm diisiiniiyordu, zira bir tepe tizerine kurulmusg kale, kuleler-
le desteklenmis surlarla ¢evrili olmaktan bagka aym1 zamanda nehre kadar
uzanan yarlarla korunuyordu.s

Bavyera Prensi Max Emanuel 1688'de Sava Nehri'ni gectiginde
muhtemelen yukarida tasvir edilen kaleden daha giigliistinii bulmamusti.
Nitekim Almanca kaleme alinmig baz kaynaklar, 1686’da Budin’in diig-
mesinden sonra Belgrad’in ¢agin askeri miihendislik prensiplerine uygun
olarak tahkim edildigini iddia etse de,>* Osmanh miiverrihi Silahdar Fin-
dikhih Mehmed Aga, Belgrad'in “tabyasiz ve saranposuz yahn kat bir ¢iiriik
divarl hisar” oldugunu yazar.>s Keza kusatma planlan dikkate deger bir
yenilik olmadigim gostermektedir.

Fakat Belgrad Kalesi 1688'deki haliyle bile kolay lokma degildi.
Modern askeri mimarinin geregi olan tabyalardan mahrum bulunsa da,
gliclii ve muhkem kulelerdeki mazgallar kale duvarlarina cephe kazandir-
misti. Bu duvarlar kaleyi ve gehri, varoslar haricinde, tamamen ¢evreliyor ve
b6lmelere ayiriyordu. Habsburg metrislerinin Belgrad Kalesi'ne yaklagti1
giiney cephesinde ise derin ve genis bir kuru hendek bulunuyor ve bu hen-

251 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnamesi, 1/5. kitap, s. 192-194.

252 Evliya Celebi, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, 1/s. kitap, s. 193.

253 Benaglia, Ausfiihrliche ReifS-Beschreibung, s. 28.

254 Hayne, Kriegskunst der Tiirken, s. 276; Feldziige des Prinzen Eugen, cilt I, s. 278.
255 Silahdar Findiklilh Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1169.
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dek yer yer tuglalarla gevrilmis siperlerle korunuyordu. Habsburg asker-
lerini en ¢ok sasirtan sey, bu siperlerin arkasinda da bir hendek ve duvar
bulunmasiydy; Viyana’nin istihbarati da bu istihkimlardan habersizdi.>s®
6 Eylul'de bes ayr1 noktadan kale tizerine taarruz eden Habsburg askeri
bu ikinci savunma hattim gérdiigiinde bir an igin duraksamis, ancak Max
Emanuel’in ategli s6zleri ve kale burglarina bayrak dikecek ilk asker igin
vaat ettifi 10 bin dukalik 6diil sayesinde Habsburg askerinin cesareti yerine
gelmisti. Birkag¢ saatlik muharebeden sonra Belgrad Kalesi diisecekti.>”

Harita 10. 1688 Belgrad Kusatmasini gosteren plandan bir kesit*s®

0

256 Von Diersburg, Des Markgrafen Ludwig Wilhelm, cilt 11, s. 59-60.

257 Wilhelm Schreiber, Max Emanuel, Kurfiirst von Bayern, Miinih, 1861, s. 35-36.

258 HStAM, WHK 6/44: Plander Angriffsanlagen vor der Festung Belgrad, 1688. Ag igi erisim igin http://
www.digam.net/document.php?dok=2635 (Son erigim: 07.04.2016). Kusatmamn bir bagka plan i¢in
bkz. Harita 4. 1688 Belgrad Kusatmasin gosteren plandan bir kesit.
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Kusattig kalenin istihkdmlan hakkinda saglikl bilgi sahibi olma-
yan, komuta heyeti arasinda biiyiik bir ¢ekismenin yasandifi Habsburg
ordusu, biitiin bunlara ragmen Belgrad’da biiyiik bir zafer kazandi. Bu
zaferi kolaylagtiran sey siiphesiz, Max Emanuel Sava Nehri'ni gegmeyi
basardiginda Osmanl Seraskeri Yegen Osman Pasa’nin ordusuyla birlikte
geri ¢ekilmesi ve bu sirada askeri tedbir olarak sadece Belgrad varosunu
atese vermeyi diisiinebilmesiydi. 1684’te ya da 1686’daki Budin kusatma-
larinda oldugu gibi arkasindan saldiracak bir diisman bulunmadi@1 zaman,
Max Emanuel biitiin dikkatini ve enerjisini Belgrad’ ele gegirmeye ayirabil-
misti.?9 Bir ay stiren kusatmada Osmanllar 6 bin 6lii ve bin civarinda esir
vermisti; Habsburg tarafinin kayb: ise sadece 278 idi. Belgrad Kalesi'nin
cephaneligindeki 77 top, 3 havan ve 6 humbara ile birlikte 8 bin giille ve
onemli miktarda mithimmat da ele gegirilmigti.

Habsburg ordusu sonraki sene Rumeli i¢lerine dogru yeni fetihler
yaparak biiyiik yagma akinlan diizenlerken, miihendisleri de Belgrad Kale-
si'ni tahkim etmek i¢in ¢ahsti. Belgrad Kalesi'nin tamir ve tahkim iglerinin
basinda mimar ve askeri mithendis Andrea Cornaro bulunmustu. Cornaro,
Kandiye dogumlu bir Venedikliydi; hakkinda ¢agdas1 Marsigli'nin verdigi
malumata itimat edilecek olursa Osmanllarin kaleyi kusattif1 senelerde
Sovalye Vernad'in emrinde ¢aligmig ve istihkdm ilmine dair ilk tecriibele-
rini bu sirada edinmigti.>®* Bilgisini ve emegini uluslararas: is piyasasinda
kiralayan zamanin bir¢ok miihendisi gibi Cornaro’nun hayatina dair bili-
nenler de kisithdir; ne zaman ve hangi sartlar alinda Habsburg hizmeti-
ne girdigi mechuldiir. Fakat Belgrad kadar stratejik bir kalenin tamir ve
tahkimi isi kendisine emanet edildiginde, fenn-i istihkamdaki riistiinii en
azindan Saray Harp $urasina ispat edecek kadar siire Habsburg hizme-
tinde ¢alistigim kabul etmek gerekir. Ne var ki Cornaro’nun trace italienne
tarzinda insa ettigi tabyalar, iki sene sonra, 1690’da Belgrad’'in yeniden
Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesini 6nleyemeyecektir.

259 Marcus Junkelmann, Kurfiirst Max Emanuel von Bayern als Feldherr, Miinih: Herbert Utz Verlag,
1979, 8. 77.

260 Von Diersburg, Des Markgrafen Ludwig Wilhelm, cilt 11, s. 71; Junkelmann, Kurfiirst Max Emanuel,
s. 80.

261 Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 253.
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Fazil Mustafa Pasa’'nin idare ettifi Osmanh ordusunun Belgrad
Kalesi'ni fethi baz1 kaynaklarda mezkiar Cornaro’'nun ihanetinin bir neti-
cesi olarak anlatilir. Bu séylentinin kaynag: elbette kusatmadan hemen
sonra Osmanllara esir diisen Cornaro’nun 1690 sonrasinda sultanin
hizmetine girmis olmasidir. Bir¢ok kisi esaret hikdyesine inanmaz; ger-
cek hikdyeye gore, Belgrad cephaneligini infilak ettiren kivilcimi bizzat
Cornaro ateslemigtir.2®> Osmanh kaynaklarindaki anlatima gére cephane-
lige pes pese iki humbara giillesi isabet etmis, sansh atiglar sonrasinda
vuku bulan patlamalarda sadece kale duvarlarinda gedikler olusmakla
kalmamig, 6nemli sayida Habsburg askeri de 6lmiistii.>*s Osmanl miiver-
rihlerinin aktardiklarindan Cornaro’nun Belgrad Kalesi'nin mimarisinde
ciddi bir degisiklik yapamadig1, tamir ve tahkimat iglerinin ihmal edildigi
anlagilir ki ihanet hikdyesi anlatanlar da dahil omak {izere déneme ait
kaynaklarda bu ihmal agikg¢a isaret edilir; Viyana, kisith mali imkanlarim
Belgrad’in daha ilerisinde ve ikisi de son derece stratejik yerlerde bulunan
Nis ve Vidin kalelerinin modernizasyonu i¢in seferber etmis, Belgrad’a
yeterince para ayrilmamigti>®4 Cornaro’nun ayrintih planina ragmen
Habsburglar Belgrad’da sadece surlarda agilan gedikleri onarmaig ve kale-
ye yeni bir kap1 agmigt1.2%5

Babiili ise 1690 sonrasinda, hizla ve 6nemli bir kismini ordu-y1
hiimaytnun neferlerinin meydana getirdigi biiyiik bir isgiiciinii seferber
ederek Belgrad Kalesi’'nde Cornaro’'nun planlarim1 gergeklestirmek igin
harekete gecti. Kalenin tamir ve tahkim iglerinin Osmanl ordusundaki
Fransiz askeri miihendislerin nezaretinde tamamlandig1 iddias1*®¢ bir
kenara birakildifinda -zira ne Osmanl ne de Habsburg kaynaklarin-
da bu yonde bir iddia bulunur- Andrea Cornaro’nun Belgrad Kalesi

262Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 253; Veterani, Des Grafen Veterani, s. 71: Anmerkung 25 ad
103; von Diersburg, Des Markgra fen Ludwig Wilhelm, cilt I1, s. 138.

263 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1325-26; Anonim Osmanh Tarihi, s. 17; Ragid Meh-
med Efendi, Tarih-i Rdgid, cilt I, s. 393. Ricaut'nun 1690 Belgrad Kusatmasina dair anlattiklar1 da Os-
manh miiverrihlerininkiyle benzerdir. Bkz. Ricaut, History of the Turks, s. 383.

264Ricaut, History of the Turks, s. 317; Veterani, Des Grafen Veterani, Anmerkung 25 ad 103, s. 70.

265 Marko Popovi¢, The Fortress of Belgrade, (Cev. Olga Kavran), Belgrad: The Institute of the Protection
of the Cultural Monuments of Belgrade, 1991, s. 55.

266Ricaut, History of the Turks, s. 384.
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mimar olarak istihdam edildigi ve bu tarihten 6liimiine kadar gecen
siire i¢inde Belgrad’daki biiyiik ¢apl askeri inga faaliyetlerini yiiraittiigii
agiktir. Babiali, hizmetleri karsilifinda Cornaro’ya i¢ kalede, dizdar ve
kethiidaya komgu bir haneyi vermis,*®” ayrica Samakov Nahiyesi’'ndeki
ii¢ karyeyi de timar olarak tahsis etmigti.2®® Cornaro 1701’de 6ldii ve yeri-
ne bir bagka Avrupali, miithtedi Ahmed Abdullah, Belgrad Kalesi mimari
olarak tayin edildi.>%?

Mimar Andrea’nin 1688’de ortagagdan kalma surlar1 tamir edip
giigclendirmesiyle baglayan Belgrad mesaisi, 1690 sonrasinda i¢ kalenin
kuzeybat1 ve giineybat1 duvarlarimin tahkimi, kuzeyde ve doguda iki ayn
tabya insa edilmesi gibi faaliyetlerle devam etti Modern aragtirmalar
Cornaro’nun ¢aligmalar: sayesinde Belgrad'in 1693’teki Habsburg kusat-
masina dayanabildigini iddia eder.?> Osmanli miiellifleri de, Mimar
Andrea’nin ismini zikretmeden, bu dénemde yapilan tahkimatlarin 1693
kugatmasindaki faydalarindan bahseder.?”* Suiphesiz ki Cornaro’ya atfedi-
len basarinin arkasinda, Babidli'nin savag sartlarinda bile Habsburglara
nazaran 6nemli miktarda isgiicii ve paray: temin etmekte zorlanmamasi
yatar. Harp senelerinde Osmanlilarin isgiiciinii diismanla savagmak igin
orduda toplanmig neferler meydana getiriyordu: “‘Asdkir-i Isldim miindvebe
ile Belgrad kal‘asini ta ‘mire miibdseret ediip” saranpo ve top tabyasi inga
etmig, hendekleri temizlemigti.>”>

Daha sonra yapilan tamir ve tahkimat islerinde de yine neferler
calistinlmigh. 1692’de ileri harekata kalkigmayan Osmanh askeri ricali,
“Belgrad kal ‘as1 virdn eyler, dutar yeri yok, iginde olan dahi biragup gider” kor-
kusuyla kalenin tamir ve tahkimine karar vermisti. Sonraki 50 giin i¢inde
Belgrad’da Atpazar1 Kapisi’'ndan Su Kapisi'na kadar olan bolgede veziria-
zam ve yenigeri agasinin askerleri ile cebeci ve top¢u ocaklarinin neferleri
dort ayrn tabya inga ettiler; ayrica saranpo ve lagimlar ile kaleye istihkim da
267 BOA, C.AS. 501/20922.

268 BOA, A.DVNS.MHM.d. 110, 614/2837.

269 BOA, AE.SMST.II 136/15067; IE.AS. 31/2754.

270 Samardzi¢, The Emergence of the Baroque, s. 256-258; Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 296.
271 Anonim Osmanh Tarihi, s. 50; Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Ziibde-i Vekayiat, s. 432; Ragid Mehmed

Efendi, Tarih-i Rasid, cilt I, s. 449.
272 Anonim Osmanh Tarihi, s. 44.
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verilmigti. Su Kapas: tarafinda, bir 6nceki yilda insa edilmis Beyaz Tabya'ya
kadar olan bolgenin istihkdmi tamamlanmak istense bile bunun igin yeteri
kadar zaman kalmamaigt1.27

1693 kusatmasinda hasar goren kalenin tamirinde de ordudaki
askerler bilfiil ter dokmiistii. Fakat iggiicii sadece bunlardan ibaret degil-
di. Belgrad Kalesi'nin giineyinde Atpazar: bolgesindeki kadim duvarlar
ve tahkimatlarin yikilip yerine daha sonra Kethiida Tabyasi olarak ani-
lacak biiyiik bir tabya yapilmasina karar verildiginde, bu is i¢in gedikli
miiteferrikalar, ¢avusglar, Divin-1 hiimiytn kétipleri, defterhdne katipleri,
Veziriazam Bozoklu Mustafa Paga’'nin ve Kostendil Valisi Arnavut Cafer
Pasa’nin kap1 halk: vardiyalar halinde 21 giin ¢aligmist1.74+ Bundan bagka
Sava Nehri tarafinda biiyiik hasar almig tabya cebeciler tarafindan, Beyaz
Tabya 6ntindeki bir bagka tabya da silahtar sipahlar tarafindan yapilmig
ve bunlara Cebeci Tabyasi ile Boliik Tabyas: isimleri verilmisti. Yine Sava
Nehri tarafindan Tabya-i kebir’e kadar olan bolgede ii¢ sira halinde saran-
po parmakliklar1 dizilmis ve aralarina hendek kazilmigti. Nemge Tabyasi
oniinde birbirini koruyan iki kiigiik top tabyas1 daha inga edilmis, Cafer
Pasa Tabyas: toprakla desteklenmis, kale duvarlarinin yiiksekligi de diis-
man top atisina kars: direng saglamak i¢in kisaltilmisti. Bunlarin éniine
de kursun menzili mesafede saranpo ¢ekilmigti. Anadolu Eyaleti'nin
timarhlarinin insa ettigi Misirhzade Tabyas: ve yenigeriler tarafindan
tamir edilen Aga Tabyas:1 da 1693’te insa edilen diger istihkdmlardi. “Bu
zikr olunan alti tabyalar miiceddeden eski hisar handaklanindan haric yerler-
de bind olunup, bu tabyalann ciimlesine muhit ii miistemil birer kat handak
ve parmakhiklar dikiliib ve cd-be-cd makaslar ve kigeler bind olunup, itmam
buldu.”?75

Alintinin agikga aktardif: iizere Belgrad Kalesi'nin 1693’te gordii-
gii tamir ve tahkim, yeni istihkim ilminin prensiplerine goére yapilmus,
birbirini tamamlayan bir biitun halinde, diiymani kale duvarlarinin
uzaginda tutan bir savunma hattinin olusturulmas: hedeflenmisti. Fakat
Belgrad Muhafizi1 Cafer Pasa ve diger ileri gelen askeri rical tarafindan

273 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1471.
274 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1514.
275 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1515.
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Nisan 1694’te Istanbul’a génderilen mektup bir bagka hikdye anlatir.
Buna gore bir 6nceki sene kusatmada yikilan yerler geregi gibi mistah-
kem tamir edilmemisti ve viran haldeydi; sayet kale yeniden kusatilirsa
ancak on giin dayanabilirdi. Belgrad’in bu derece kétii bir durumda
bulundugunu haber alan III. Ahmed, kendisini kandirmak ciiretini gos-
teren sabik veziriazami Mustafa Paga’ya 6nce idam, daha sonra merhamet
ederek siirgiin cezas: vermigti.>’

Biiyiik Harbin takip eden senelerinde Habsburglar Belgrad’ tek-
rar kugatmadilar, fakat Osmanllar da kaleyi giiglendirmekten geri durma-
dilar. 1695-1696°da Sava Nehri yalisindaki surlar tamir edildi ve buraya
iki yeni tabya insa edildi”” Bu tarihte Belgrad1 gérmek firsati bulan
Fransa Elgisi Charles de Ferriole’iin maiyetinden biri Yukar1 Kale’nin
istihkdmlarinin gayet saglam oldugunu ancak fazla yiiksek insa edildikle-
rini yazarken, varosa dogru uzanan boynuz tabyalarin ise gereginden kisa
yapildigini ve hendeklerinin de yeterince derin olmadigim diisiiniiyordu.
Bu miihendislik hatalar1 nedeniyle kaleyi ¢ok sayida askerle korumak
gerekecekti.?”8

1697 Zenta Bozgunu sirasinda Belgrad muhafizi olan ve mubha-
rebede rical-i devletin biiyiik bir kiyima ugramasindan sonra veziria-
zamhBa getirilen Amcazade Hiiseyin Pasa, 1698’de Tuna iizerindeki
Yabanada’ya bir tabya insa ettirerek Belgrad Kalesi'nin nehir tarafindaki
cephesini giiclendirmisti.?”° Bulundugu cografi konum dolayisiyla ancak
giney cephesinden kusatilabilecek Belgrad Kalesi i¢in Osmanlilarin
nehirler tarafinda da istihkdm yapmasi aym anda iki amaca hizmet
etmekteydi. Bir kusatma halinde Sava Nehri'nin 6te tarafinda Habs-
burglarin topgu tabyalann kurarak kaleye hasar vermelerini 6nlemek
bunlardan ilkiydi. Nehir istihkdmlarinin ikinci hedefi ise 1688 ve 1693
kusatmalarinda oldugu gibi kaleyi kusatmak tizere nehri gegecek orduya
cok daha fazla kayip verdirtmekti.

276 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1529.

277 Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Résid, cilt I, s. 504. Bu tabyalardan biri Tuna Nehri sahilindeydi ve
sehrin varogunu gorecek sekilde inga edilmigti. Bkz. OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 206: Tiirkenkrieg
1697,1697/6/9;1697/6/14.

278 Popovi¢, Fortress of Belgrade, s. 57-59.

279 Silahdar Findikhlh Mehmed Aga, Nusretnime, s. 382.
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Karlofca Anlagsmasindan sonra da Belgrad Kalesi’'ni tahkim ¢alis-
malar1 devam etti. Temegvar Kalesi i¢in oldugu gibi, Belgrad’in da tamiri
ve istihkdmi i¢in Rumeli Eyaleti'ndeki sancak askerlerine ferman ¢ikaril-
musty, zira “iicret ile igler ‘amele ve rengber ile yapdinlmakda ‘usret mukarrer”
idi.® Aym tarihe (1701-1702) ait bir masraf defterine gére Belgrad Kale-
si'ne 24.820 gurus harcanmigts; bu tutar Temegvar ve Nig kaleleri i¢in sarf
edilen meblagdan fazla, Bosna Eyaletindeki kalelerin tamamu igin harca-
nandan biraz daha azdi. Temegvar Kalesi i¢in 16.666 gurus, Nis Kalesi
i¢in 16.737 gurus, Bosna kaleleri i¢in 28.480 gurus, toplamda ise 128.284
gurus masraf edilmigti.®

Ancak Belgrad Kalesi'nde yapilmas: ferman edilen tamir ve tahki-
matin masraflan gergekte yukarida anilan meblagdan ¢ok dafa fazlasiydi.
Kesif defterine gore 33.381 gurus hesap edilen tamir masraflari, isgticii ola-
rak Rumeli Eyaleti'nin sancaklariyla Sirem ve Semendire’den tayin edilen
timarhlar ile kale muhafiz1 neferler ve civar kazalardaki reayanin sadece
ekmek tayinati bahasina, yani karin tokluguna galistirilmasi sebebiyle
Babiili’ye yalmizca 20 bin guruga mal olmugtu. Ustelik Hazine-i amire’den
¢ikan paradan yalnmizca Belgrad Kalesi'nin degil, aym1 zamanda Belgrad
yakinlarindaki Perakin, Aleksinac ve Cisr-i Morava palankalarinda yapilan
tamiratin masraflar1 da kargilanmigti.2%

1704 tarihinde yapilmasi gereken bazi tamirat ve yeni istihkam-
larin ingasi i¢in de ayni usuliin takip edilmesi kararlagtirilmisti. Belgrad
Kalesi’nin duvarlarindaki top meydani olarak isimlendirilen tabyalardan
bazilarinda zamanla ve bilhassa asir1 yagmur sebebiyle gogiikler olusmus
ve bunlar kullanilamaz hale gelmisti. Belgrad Muhafizi Hasan Pasa, ayn-
ca kaledeki yenigeri kiglasinin, tophanenin, cephaneligin ve beylik sarayin
tamir edilmesi gerektigini; kale hendekleri tizerine mevcut yedi kopriiden
bagka bes koprii daha yapilmasinin icap ettigini; yanginlar sebebiyle zarar
goren bazi cami ve mescitlerin de onarilmasinin elzem oldugunu yaz-

280 Defterdar San Mehmed Pagsa, Ziibde-i Vekayiat, s. 726; Risid Mehmed Efendi, Téarih-i Résid, cilt I,
s. 606.

281 BOA, MAD.d. 3798, s. 4. Kale tamirat1 baghgindaki en biiyiikk meblag 34.177 gurus olarak inebahti
ve Preveze kalelerinin karsisinda yer alir.

282 BOA, MAD.d. 2545, s. 4.
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mist1. Belgrad’in yerli ve kapikulu askeri ricali ve kadisinin miihiirlerinin
bulundugu kesif defterine gore isci ticretleri de dahil olmak iizere yaklagik
11 bin gurug masraf 6ngoriilityordu.?®

Defterin kalede yapilacak tamirata dair mufassal bilgi verildigi
kisminda isaret edildigi sekilde timarhlardan bagka 10.020 cerahora ve
7.760 neccara ihtiyag vardy; ayrica 24 nefer ahengeran yani demirci ustasi
da gerekli kalifiye isgiicii arasinda sayilmigti. Hesaplar incelendiginde
yapilacak tamir masraflarinin 28s5.970 akgesini bu isgilerin yevmiyesi ve
tayinati meydana getiriyordu. Iscilere harcanacak para toplam gider icin-
de yiizde 22’den biraz daha fazlasina tekabiil ediyordu. Tek tek harcama
kalemlerine bakildiginda ise tas, kire¢ ve kiremit bagta olmak tizere insaat
malzemeleri en biiyitk masraf kalemleriydi. Yaklagik 11 bin araba tas, 5 bin
kantarin tizerinde kireg ve 325 bin adet kiremit Belgrad Kalesi’'nde yapi-
lacak tamiratta kullanilmak iizere temin edilecekti.?®+ I1I. Ahmed, ¢6ken
veya yikilan istihkdmlarin biitiin masraflarina ragmen kagir olarak yeni-
den insa edilmesini istemis, maliyeti azaltmak i¢in de tamiratta ve diger
ingaat islerinde muhafiz neferlerin ve timarhlarin yine karin tokluguna,
sair amelelerin ise iicreti mukabilinde ¢alistirilmasini ferman etmisti.
Babiili, kesif defterinde ongoriilen bedelin altinda 7.500 gurusa biitiin bu
iglerin tamamlanabilecegini diigiiniiyordu.??s

Osmanhlar sonraki yillarda da, gerektik¢e, Belgrad Kalesi'ni
tamir ve tahkim ettiler. Son olarak 1714’te, imparatorludun serhadle-
rindeki kalelerin tamiri i¢in neredeyse 480 bin gurus harcanmist1 ve
bu masrafin 47.550 gurusu Belgrad Kalesi’nin tamiri i¢in yapilmigt.?36
Osmanli-Habsburg Harbi bagladifinda da Belgrad’da yenigeriler icin
dokuz adet yeni kigla insa edilmisti.?®” Ayrica Tuna Nehri iizerindeki
adaya bir tabya daha insa edilmis ve buraya 15 parca top ve ¢ok sayida
asker yerlegtirilmigti.>®

283 BOA, MAD.. 2545, s. 3.

284 BOA, MAD.d. 2545, s. 6.

285 BOA, MAD.d. 2545, s. 4.

286 Ertag, Sultanin Ordusu, s. 291.

287BOA, C.AS. 946/41063.

288 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/7/16.
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Harita 11. 1717'de Belgrad Kalesi®3

1717°de Habsburg ordusu tarafindan kusatilmadan hemen o6nce
Belgrad Kalesi Harita 1r'deki gekle sahipti. Tuna Nehri iizerindeki adada
bulunan tabya haricinde Belgrad Kalesi'ni biitiin unsurlariyla gosteren

289 MZK, Moll-0003.365: A. Ribro Couttats, Belgradi, Seu Albegraecae Vera, Et Noua Delineatio 1717,
Viyana, 1717. Ag ici erigim i¢in bkz. http://mapy.mzk.cz/en/mzko3/oo1/052/810/2619316691/ (Son
erisim: 10.04.2016). Haritaya atfen Belgrad Kalesi’'ndeki yapilara dair verilen bilgiler haritadaki agikla-
malardan alinmigtir.
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planda, pasa konaginin (G) Asagi Sehir/Su Sehri (A) merkezinde yer
aldi@y; kadim surlariyla yukarn kalenin (B) ve i¢ kalenin (C) etrafina hikim
bir tepenin iizerinde oldugu goriilmektedir. Bu yiiksekligi takip ederek
bati-dogu ekseninde Belgrad sehrini gevreleyen eski kale ve surlarinda (D)
yeni tabyalar inga edilmisti. Kadim kalenin tizerine kuruldugu yiikseltinin
eteklerinde ise genis hendekler bulunuyordu. Bu hendekler iizerinde,
surlardan ve birbirinden bagimsiz, kaleyle sadece kopriiler vasitasiyla bag-
lanacak yani hin-i hacette biitiin baglar1 koparilabilecek sekilde insa edilen
tabyalar giineye, sehrin varogsuna dogru uzamyordu. Varosun etrafi basit
bir saranpo (H) ile ¢evrilmigti. Sava ve Tuna sahillerini koruyan saranpo-
lar ise egimli bir yiikseklik olusturacak sekilde inga edilmisti. Sava Nehri
kiyisindan baglayarak Tuna’ya agilan limana dogru uzanan kuru hendekleri
korumak tizere ayrica bagka istihkdmlar (E) da mevcuttu.

Biitiin bu istihkdmlaniyla Belgrad Kalesi'nin dikkat ¢eken ilk 6zel-
ligi, plana bakildiginda da fark edilecegi tizere, matematik ve geometrinin
yasalarina dayanan Vauban tarzinda insa edilmis yildiz tabyal kalelere ben-
zemedigidir.?9° Osmanh kaleleri, matematik, geometri ve askeri bilimlerin
yardimiyla savag: ehlilestirmeye ¢alisan Avrupa mutlakiyetinin tecessim
ettii kalelerden farkh olarak, gerektikce yapilan tahkimatlarin bir araya
geldigi askeri yapilardir. Vakia bu tahkimatlar yeni istihkdm biliminin
ilkelerine goére insa ediliyordu, fakat kadim olani ikame etmek iizere biitii-
niiyle yeni bir askeri yap1 meydana getirilmesi Babidli'nin benimsedigi bir
yontem degildi. Daha 6nce bahsi gegen Nig Kalesi'nin yeniden ingas: proje-
sinin hangi sebeplerle akim kaldig1 hatirlandiginda Babiali'nin nigin boyle
bir tercihte bulundugu anlasilabilir.

Ancak Belgrad Kalesi'nin yildiz tabyal kalelerin geometrik nizamina
sahip olmamas: kalenin askeri miihendislik agisindan giigsiiz oldugu anla-
mina gelmez. 1717°de Belgrad1 kusatan Habsburg ordusunda savagan bir
Fransiz subayin fikrine gore kale iyi tahkim edilmisti. de la Colonie, Sava ve
Tuna nehirlerinin sahillerinde bulunan istihkdmlar, bu cepheden gelecek bir
tehlike kargisinda kaleyi korumak igin yeterli bulmustu; ayrica Tuna'daki ince
donanma da Belgrad garnizonuna 6nemli miktarda ateg destegi saglayabilirdi.

290 Bkz. Harita 5. Neuf-Brisach Kalesinin planindan bir kesit.
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Yukan kale gegmis zamanlardaki kusatmalarda ortaya ¢ikan ihtiyaca binaen
yapilmig tabyalara sahipti. Tabyalar iyi insa edilmisti ve diizgiin hendeklere,
saranpolara ve siperliklere sahipti.* Ancak bunlar herhangi bir askeri metoda
ya da diizene gore insa edilmis degildi. de la Colonie’ye gére, tam da bu sebep-
le, yani tabyalarin diizensiz yerlesiminden dolayi, mevcut top tabyalarinin ateg
sahalan ¢akigiyor ve bu sayede kalenin savunma giicii artiyordu.29

Osmanlilar, sayet boyle bir sey s6z konusuysa, kalelerinin muntazam
geometrik plana sahip olmamasindan kaynaklanan zaaflarini, kalabalik gar-
nizonlar ve biiyiik ates giiciiyle dengeliyordu. Her ne kadar, kusatma sirasin-
da kalede bulunan top miktarin1 Osmanl arsiv vesikalarina dayanarak ortaya
koymak miimkiin degilse de, cephaneligindeki silah ve miithimmatiyla
birlikte kaleyi teslim alan Habsburglarin tuttugu kayitlara gére Belgrad’daki
top ve benzeri atesli silah sayis1 muazzam boyuttadir. Belgrad Kalesi'ndeki
cesitli kalibrelerde 200 par¢a top ile 67 par¢a havan ve humbara, kalenin
teslim sartlan geregince Habsburg ordusuna birakilmists; toplarin 55°i igin
kullamlamaz notu diisiilmiistii. Belgrad’daki ince donanmanin cephaneli-
ginde bulunan toplarla birlikte ceman 398 parga kullanilabilir durumdaki
top, havan ve humbara 1717 seferinde Habsburglarin eline gegcen ganimetin
sadece bir kismiydi. Belgrad oniinde ugradig agir yenilgi sonrasinda agirhk-
larim1 birakarak gézden kaybolan ordu-y1 hiimaytndakilerle birlikte toplam
665 parga top ve 104 par¢a humbara el degistirmigti.

Kusatma sirasinda garnizondaki Osmanl asker mevcuduna dair bu
kadar kesin bir say1 vermek ise miimkiin degildir. Barig zamaninda Belgrad
Kalesi'nde ne kadar asker bulundugundan yukanda bahsedilmisti; en kala-
balik haliyle 9 binin iizerinde muhafiz askeri bulunan kale, harp senelerinde
daha ok sayida nefer tarafindan savunuluyordu. Omegin 1693’teki kusatma
sonrasinda kalede neredeyse 15 bin asker silah altindaydi. Karlof¢a Anlagma-
s1 imzalandiginda ise bu sayy, yerli kulu, kapikulu neferleri ve Macar asker-
leriyle birlikle tam olarak, yukarda isaret ediligi tizere, 13.038 idi.

291 Modern aragtirmalar da Belgrad Kalesi'nin tabyalarimin iyi inga edilmis olduguna isaret eder. Bkz.
Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 239.

292 M. de la Colonie, The Cronicles of an Old Campagnier (1692-1717), (Cev. Walter C. Horsley), Londra:
John Murray, 1904, s. 407-408.

293 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 352: Tiirkenkrieg 1717, 1717/8/116.
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Petervaradin Muharebesinde alinan maglubiyet ve Temesvar Kale-
si’'nin kaybedilmesinden sonra Osmanhlarin Belgrad Kalesi'ni daha biiyiik
bir garnizon ile iggal ettifini tahmin edebiliriz. Nitekim 1717 baharinda
Belgrad muhafazasina yardima olmak emri alan $atir Ali Pasa, kap: halk
ve Rumeli Eyaleti askeriyle garnizonu takviye etmisti.>o+ Baz1 Habsburg
kaynaklar kalede 12 bin yenigeri, 4 bin Arnavut levent, 2 bin Tatar ve 3 bin
sipahi, toplam 21 bin asker bulundugunu yazar ki bu sayiya Belgrad’daki
Tuna donanmasinin neferleri dahil degildir.29s Kaynaklarin bitytik bir kismi
ise Belgrad Kalesi'nde 30 bin kisilik bir savunma giicii bulunduguna isaret
eder.>9® Ancak modern aragtirmalarda bu sayilara temkinle yaklagilir.27
Nitekim kusatilmasi beklenen bir kaleye 30 bin kisilik bir ordu hapsetmek,
kusatma giinlerinde ortaya ¢itkmasi muhtemel iage sorunlarina davetiye
¢ikarmak demekti.

Prens Eugen’in komuta ettifi Habsburg ordusu Belgrad o6niinde
goriuldiigiinde Osmanlilar ¢ok az direnis gosterdiler. de la Colonie, garnizo-
nun sanki kaleyi savunmaya giicii yokmug gibi Osmanli ordusu goriinene
kadar biiyiik bir kaygiyla bekledigini yazar.>9® Belgrad Muhafizi Mustafa
Pasa, kaleye yaklagan Habsburg birliklerini top atisiyla taciz etmekten bas-
ka bir sey yapmamig, muhtemelen askerini nihai muharebenin yagsanacag:
gine saklamak istemisti. Diger taraftan garnizondan firar ederek Habs-
burglara sifinan bir neferin ifadesine gore kaledeki askeri rical sagkinlik
icindeydi, zira Osmanhlar diigman ordusunu Tuna Nehri tizerinden bekle-
miyordu.>99 Habsburglar 1688 ve 1693 kusatmalarinda Sava Nehri {izerine
koprii kurarak Belgrad tarafina ge¢misti. Osmanllar sonraki senelerde bu
bolgeyi savunmak igin tahkim etmisti. Sava Nehri'ni ve Tuna dar bogazin
koruyan Osmanl istihkdmlarindan haberdar olan Eugen ise ordusunu
Tuna Nehri'nin kuzeyinde kalarak doguya dogru yiiriitmiis ve Titel yakin-
larinda Tise’yi gectikten sonra Pangova’da —Belgrad Kalesi'nden sadece 15
294 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Ragid, cilt 11, s. 1063-1064.

295 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 354: Tiirkenkrieg 1717, 1717/13/27: Excellent Plan et Journal de la
Bataille donnée par S.A.R. le Prince Eugeéne de Savoie. L’année 1717 le 16. Aoiit, s. 6.

296 Josef Odenthal, Oesterreichs Tiirkenkrieg 1716-1717, Diisseldorf: Nolte, 1938, s. 84.

297 Agoston, Venedik ve Avusturya’ya Karg, s. 150.

298 de la Colonie, The Cronicles, s. 410.
299 Odenthal, Oesterreichs Tiirkenkrieg, s. 83.
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km. uzakta— insa ettirdigi kopriiler tizerinden nehrin giineyine, Belgrad
tarafina gegirmisti3°°> Habsburg generaline bu imkam veren, siiphesiz bir
onceki y1l Temegvar Kalesi'ni ele gegirmesi olmugtu.*

15 Haziran’da koprilyii gegmeye baslayan Habsburg ordusu, 18
Haziran’da ihtiyaten kopriiniin karsi yakasinda bekleyenler haricindeki
buitiin birlikleriyle Tuna’nin giiney yakasina inmisti. Eugen sadece Osman-
11 ordusundan 6nce hareket ettigi takdirde Belgrad’1 alabilecegine inandi@
i¢in buittin eksiklerine ragmen bu kadar erken bir tarihte cepheye gelmisti.
Nitekim Belgrad heniiz 1716’da Habsburg askeri harekatinin hedefindeydi.
Ancak yine Osmanl ordusunun cephede erken goriinmesi Eugen'’i savun-
mada kalmaya mecbur birakmig, Osmanl ordusunu yendikten sonra sefer
mevsiminin sona ermek {izere olmasi sebebiyle Belgrad degil, daha kolay
hedef olarak goriilen Temegvar kusatilmigt13°> Habsburg generalinin sene-
lerdir kovaladi@ firsat 1717 yazinda eline gegecekti.

19 Haziran’da Habsburg ordusu savag nizamu alarak Belgrad Kalesi
oniine gelmis ve kalenin etrafindaki hikim tepeleri isgal ederek derhal
ordugihin etrafim tahkim etmeye baslamisti. Sonraki yirmi giin Sava’dan
Tuna’ya uzanacak bir kusatma hattinin inga edilmesiyle gecti. Eugen Hatti
olarak bilinen bu tahkimatlar ¢agin istihkdm ilminin parlak bir 6rnegiy-
dis3* Bu sirada kusatma toplar: da getirilmis, Belgrad Kalesi bilhassa Sava
Nehri'nin karg1 yakasina yerlestirilen tabyalardan ates yagmuruna tutul-
mugstu. Silahdar Findikhih Mehmed Aga’'nin rivayetine gére giinde 2 bin
top ve havan mermisi sehre diisiiyordu.°4 Bu sartlar altinda Habsburg
metrislerinin kaleye yaklagmamasi i¢in hurug harekdtindan bagka tercihi
olmayan Mustafa Pasa, askerlerinin cesaretine ragmen Habsburg ilerle-
yisini durduramamaigti. Ne var ki 28 Temmuz’da 6ncii birlikleri goriinen
ordu-y1 hiimayGn 30 Temmuz'da Belgrad’a geldiinde kusatmanin seyri
muhafizlarin lehine donmiis goriiniiyordu.

300 Odenthal, Oesterreichs Tiirkenkrieg, s. 81-82.

301 Eugen’in planladig1 bu askeri harekatin, modern askeri tarihgiler tarafindan Napoléon’un manevra-
lan ile kargilagtinlarak Gviilmesi bir bagka 6nemli ayrintidir. Duffy, Fortress in the Age of Vauban, s. 239.
302 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 118.

303 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVII, s. 81. 19. yiizyilda bile izleri belirgin olan bu tah-

kimatlar toplam 9 km uzunlugundayd, ayni eser, s. 88-89.
304 Silahdar Findikhli Mehmed Aga, Nusretnime, s. 880-881.
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Serasker Halil Paga’nin biitiin giiciiyle hiicum edecegini tahmin
eden Eugen bir savunma muharebesi i¢in gereken diizeni hizla alds,
fakat Osmanl askerleri saldirmak yerine siperler ve tabyalar inga etmeye
baglamigti. Tuna’nin kuzeyinde de bir askeri harekat yiiriiten Osmanlilar,
Mehadiye’yi ele ge¢irmis ve Tuna tizerindeki zayif koprii haricinde Habs-
burg ordusunun ikmal yollarin1 kesmisti. Ordu-y1 hiimaytn ile Belgrad
Kalesi’'ndeki Osmanli garnizonu arasinda sikisan Eugen’in askerleri ise
Osmanl topgusunun agtif1 ates kadar salgin hastaliklara da yenik digii-
yordu.3°s

Ancak Osmanhlar, Habsburg ordusunu kusatmis olsalar bile savas-
ma iradesini kiramamglardi. Belgrad Kalesi'ne yogun bigcimde top atesi
devam etti ve 4 Afustos’ta agaf1 kaledeki cephanelik isabet aldi. Patlama
Belgrad’da biiyiik hasara yol agmigt1.3°° Bundan on giin sonra (14 Agus-
tos’ta), tenassur ederek Habsburg hizmetine girmis bir Osmanh olan
Leopold Halil'in Viyana tophanesinde doktiigii humbaradan ateslenen
merminin yukarn kaledeki cephanelife isabet etmesi Belgrad Kalesi igin
kusatmanin kaderini tayin etti. Sabahin erken saatlerindeki patlama o
kadar siddetliydi ki surlarla birlikte baz1 kuleler, haneler ve yukar1 kaledeki
cami havaya u¢gmus, enkazin bir kismi1 Sava Nehri'ne diigmiistii. Habs-
burg kaynaklarina gore kaledeki garnizonun zayiati toplam 3 bin kisiydi;?*”
Osmanh vekayinidmeleri ise bu patlamada 12 bin asker ve sivilin hayatim
kaybettigini yazar.>°8

Bu patlamalar sonrasinda Belgrad Kalesi'nin harabeye donmiis
olmasina ragmen Osmanlh ordusunun varh@ Eugen’i son yiiriiyiise
gecmekten alikoyuyordu. Tamamen kusatilmak tehlikesiyle karsi karsiya
kalan Eugen, Belgrad’daki buiyiik patlamadan iki giin sonra, 16 AZustos
sabahinda hava sartlarindan da istifade ederek Osmanl istihkimlarina

305 Fenzl, Zustandekommen, s. 101-102; Braubach, Prinz Eugen von Savoyen, cilt III, s. 352. Osmanlh
ordusunun Belgrad énlerinde goriinmesinden itibaren savasin seyri i¢in bkz. Matuschka, Feldziige des
Prinzen Eugen, cilt XVII, s. 115 vd.

306 Fenzl, Zustandekommen, s. 101.

307 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 345: Tiirkenkrieg 1716, 1716/13/21, 5. 166-167.

308 Silahdar Findikili Mehmed Aga, Nusretname, s. 882. Habsburg topgu atesi o kadar giigliydii ki
enkaz altinda kalan cesetlerin yaydig koku nedeniyle kaleyi teslim aldiktan sonra giinlerce siirecek bir
temizlie baslanmisti. Bkz. de la Colonie, The Cronicles, s. 459.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GucU (1699-1715) 215



taarruz etti. Sis dagildiginda Belgrad’in hild ayakta kalabilmig tabya-
larindan goriilen manzara, kale muhafazasindaki Osmanl askeri igin
kibus gibiydi. Muharebede 10 bin kayip veren Osmanl ordusu birkag
saat i¢inde biitiin istihkdmlarindan sokiilmiis ve Belgrad’r kaderine terk
etmigti.’*9

Erzaki, mithimmati ve her seyden 6nemlisi savagma azmi tiikken-
mis Belgrad garnizonu 18 Agustos’ta Temegvar ile benzer sartlarda teslim
oldu.3* Belgrad’'in kaybi 1699’dan itibaren Habsburg serhaddinde insa edi-
len Osmanh askeri stratejisinin ¢6kmesi anlamina geliyordu. Babiili'nin
elinde kalan sadece Bosna kaleleriydi.

OsMANLI ASKERI SERHADDI: BosNA EYALETi

1716 ve 1717 senelerinde Bosna cephesinde bir¢ok muharebe
ve kusatma yasandi. Bosna Eyaleti'nde esasen bir yil 6ncesinde, 1715'te
Venedik Harbi i¢in askeri seferberlik baglamig, ordu-y1 hiimiytn Mora
Seferi'ne ¢itkmigken, iki devlet Dalmagya’da nispeten daha kiigiik kuvvetle-
riyle savagmigt13" Osmanh-Venedik Harbi 1716’da boyut degistirdiginde,
savas Bosna'nin dogusundaki Venedik hududundan kuzeye, Habsburg
simirindaki bélgelere dogru kaydi Bu savasta Osmanlilar, Bosna’da bazi
mubharebeleri kaybetti, bazilarin1 kazandi. Pasarof¢a Anlagmasi imzalandi-
ginda Bosna’daki Osmanl askeri varhinin temel dayanaklar1 Babiili'nin
elinde kalmasina ragmen Sava Nehri'nin giineyindeki kale ve palankalar
Habsburg Imparatorlugu’'na terk edilmisti** Osmanhlar, nehrin sagladig:
savunma imkanlarini kaybetmisti ama Bihke, Novi ve Banaluka gibi stra-
tejik kaleler hald sultanin askerlerinin elindeydi. Tek bir ciimleyle ifade
etmek gerekirse, Bosna’daki toprak kayiplari, Osmanh askeri Bosna'nin
kilit kalelerini savunabildigi halde, Macaristan ve Sirbistan’da alinan mag-
lubiyetlerin bir sonucuydu.

309 Muharebe i¢in bkz. Odenthal, Oesterreichs Tiirkenkrieg, s. 96 vd.; Fenzl, Zustandekommen, s. 109-111;
Braubach, Prinz Eugen von Savoyen, cilt 111, s. 355-357.

310 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVII, s. 176-177.

311 Bosna cephesinde Osmanli savag hazirhklar igin bkz. Ertag, Sultanmin Ordusu, s. 202.

312 Pasarofca Anlagmasinin 3., 4., 5. ve 6. maddeleri Bosna tarafinda Osmanli-Habsburg hududunu
tayin eder. Bkz. Mudheddt Mecmiias, cilt 111, s. 104-105.
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Osmanlilar 1736-1739 Harbinde Bosna'daki kayiplarim telafi ede-
cekti. Ordu-y1 hiimaytinun 1738’de Hisarcik/Grogka Muharebesinden galip
ayrilmas: kadar, Hekimoglu Ali Paga’nin 1737°de, muhtemelen Bosna tari-
hinin gérdugii en kalabalik Habsburg ordusuna kars: elde ettigi basarilar
da bu sonuca katkida bulunacakti. Ali Paga’'nin kazandif: askeri zaferlere,
tarihindeki diger askeri vakalara oldugu gibi, Bosna'nin Osmanh Impara-
torlugu icindeki 6zel yerini vurgulamak igin isaret edilir. Bosna ve Bognak-
lar 6rneginde uzun siiren uluslasma ¢aginda ortaya konan tarih goriisiine
gore, Osmanl fethine ragmen Bosna tarihi kesintisiz bigimde Bognaklar
tarafindan yazilmugtir 34
313 MZK, Moll-0003.308: Etienne Briffaut, Evzen Savojsky ve ].J. Khevenhiiller-Metsch, Le Royaume de
Bosnie, dans son entier Carte Originale et particuliere de la Bosnie ..., Viyana, 1738. Ag ici erigim igin bkz.
http://mapy.mzk.cz/de/mzko3/o01/052/598/2619316507/ (Son erisim: 13.04.2016). Haritada kirniz
ile isaret edilen ¢izgi 1718 hududunu gostermektedir.

314 Safvet Beg Basagig, Bosna Hersek Tarihi 14631850, (Gev. Saffet Atalay), istanbul: Kastag yay., 2015, s.
45. Basagig, 19. yiizyillin son ¢eyreginde Habsburg idaresi altina giren Bosna’da Bognak milli kimligini
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Bosna serhaddinin 6zellifine vurgu yapan ifadelerde hakhlik pay:
vardir. Fethinden Osmanh hikimiyetinden ¢kt giine kadar Bosna,
Osmanh imparatorlugu icinde askeri yonii her zaman baskin kalan cograf-
ya olarak digerlerinden ayrilir. Bosna (1463), Hersek (1470) ve Izvornik’in
(1478-1483) ele gecirilmesiyle buralarda baglangigta Rumeli Eyaleti'ne bagh
sancaklar kuruldu ki bunlar tarih itibariyle Macaristan ve Venedik serhad-
dinde Osmanh ug¢ bolgelerini meydana getiriyorlardi. Bosna Eyaleti'nin
tesekkiilii ise yiizy1l sonra Eyliil 1580’de vuku buldu.3s Osmanl sarayinin
Bosna sancaklarini ayn bir eyalet olarak érgiitlemesi sinirin diger tarafinda
biiyiiyen Habsburg tehdidine kars: alinan idari bir 6nlemdi.»®

Eyaletin tesekkiilinden 6nce Osmanli Avrupa’sindaki 6nemli ug
merkezlerinden biri olmas1 Bosna’nin askeri yoniinii zaten 6ne ¢ikarmigt.
16. ylizy1l boyunca Bosna niifusunun bir kismi akinci, voynuk veya mar-
tolos ad1 altinda, bazi imtiyazlar karsihfinda Osmanl padigahina askerlik
hizmeti veriyordu3” Bu imtiyazlar ya da baz1 muafiyetler zamanla Muslii-
man niifusun 6nemli bir kismini kapsayacak sekilde genisletilecek, sonugta
Bosna, cografyas: ve niifusuyla bir nevi kisla halini alacakt1.3® Bosna’daki
kale sayisinin Osmanl fethini takip eden elli yilda iki katina ¢ikmasi bu
goriintiiyu pekistiriyordu. Diger taraftan 16. yiizyillin sonunda Una ve Sava
nehirlerinin ilerisinde giristikleri askeri harekitlarda Osmanhlar biiyiik
toprak pargalan ele geciremediler; 17. yiizyilda ise bu cephede Osmanh
fethi neredeyse tamamen durmustu. Bu keyfiyetin sonucunda Bosna bir
serhad eyaleti olarak kald1.3'

vurgulayan bir siyasi tarih kaleme alarak bu yolda ilk adim1 atmigti. Sonraki senelerde Bognak tarihgiler
Bagagi¢'i takip ederek siyasi giindemi de olan tarihgilie devam ettiler. Bkz. Adamir, Bosna-Hersek, s.
307-350. Bognak tarihyaziminda Basagi¢’in yeri hakkinda bkz. Fatma Sel Turhan, “Bosna-Hersek’teki
Osmanh Tarihi Caligmalan,” Tiirkiye Arastimalan Literatiir Dergisi, 8/15, 2010, s. 238.

315 Inalcik, Osmanh Devleti’'nde Uk, s. 56-58; Avdo Suéeska, “Osmanh Imparatorlugunda Bosna,” Prilozi
za Orijentalnu Filologiju, 30: III. Medunarodni Simpozijum za Predosmanske i Osmanske Studije, Sarajevo,
18-22. septembra 1978, 1980, s. 433; Hatice Orug, “15. Yiizyillda Bosna Sancag ve [dari Dagilimy,” A.U.
Osmanh Tarihi Aragtrma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 18, 2005, s. 250-253.

316 Halil inalaik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), (Gev. Rugen Sezer), Istanbul: Yap:
Kredi yay., 2003, s. 109.

317 Mehmet Emin Yardimcy, 15.ve16. Yiizydda Bir Osmanli Livasi Bosna, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay.,
2000, s. 147-148, I51.

318 Suéeska, Osmanh Imparatorlugunda Bosna, s. 428, 440.

319 Dzaja, Kon fessionalitit und Nationalitdt, s. 55-56.
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Bosna Eyaletindeki Osmanh askeri varhf sayilan gittikce artan
kalelerde tecessiim ediyordu. 1463’te yaklasik 20 olan kale sayis1 sonraki
elli y1l i¢inde iki katina ¢ikarken, iki yiizyil sonra 126’y1 bulmugstu.3*° Eya-
letteki asker sayis1 da onemli miktarda artmigt. Biitiin bunlar bir serhad
bolgesinin makis talihi olarak kabul edilebilir. Fakat Bosna’nin askeri
orgiitlenmesi s6z konusu oldugunda, eyalete 6zgii karakteristik bir askeri
kurumu, yani kapudanliklar1 da dikkate almak gerekir.

Bosna’da bilinen ilk kapudanlik 1535 senesi civarinda, 16. ve 17.
yiizyillarda bolgedeki Osmanh askeri varlifinin 6nemli merkezlerinden
biri olan Gradigka’da kuruldu.3* 1580’de ayr bir eyalet olarak tesekkiiliine
kadar Bosna’daki kapudanliklarin sayis1 bir elin parmaklarini ancak gegi-
yordu; birkag on yil sonra ise Habsburg serhaddi boyunca uzanan cografya-
da yeni kapudanliklar ihdas edilmigti. Kapudanliklarin sayica ¢ogalmasinin
arkasinda yatan sebep, Habsburg himayesinde ¢arpigan Uskoklara kars
Bosna’y1r korumak ihtiyacimin da artmasiydi3®? 17. yiizyiin ilk yarisinda
Bosna’daki kapudanliklarin sayisi Sava Nehri'ndeki ince donanmanin
kapudam haricinde 18’e yiikselmisti. Gradigka’dan bagka Dubige, Kostani-
¢e, Zrin, Bihke, Kilis, Kamengrad, Udvina, Obrovag, Nadin, Skradin, Vrana,
Zemun, Sedd-i islam, Zadra, Virgorag, Gabela ve Novi'de birer kapudan
bulunuyordu; bunlarin 6nemli bir kismi Uskok tehlikesinin belirgin bi¢im-
de hissedildigi Dalmagya kiyilarindaydi.3*

Kapudanlar emirleri altindaki diger askeri birliklerle beraber genis
bir bélgenin giivenlifinden sorumluydu; diger taraftan bu bolgenin idaresi
ve iskdm gibi konularda da soz sahibiydiler. Ayn1 zamanda azeban cemaati-
nin de agas1 olmasi sebebiyle ve azeb isminin esasinda Osmanl donanma-
sinin neferlerine verilmesinden hareketle kapudanlarin, 6rnegin Gradiska
320 Dzaja, Konfessionalitdt und Nationalitdt, s. 55; Adem Hancig, “XVII. Yiizyilda Bosna Eyaletinde Simir
Karakollarninin Tegkilat1 Hakkinda,” Beginci Milletler Arasi Tiirkoloji Kongresi, Istanbul, 23-28 Eyliil 1985,
Tebligler 111. Tiirk Tarihi, cilt 1, istanbul: U Edebiyat Fakiiltesi yay., 1985, s. 266.

321 Moacanin, Town and Country, s. 148.

322 Nenad Moacanin, “Exposing Existing Fallacies Regarding The Captaincies in the Bosnian Frontier
Area between the 16th-18th Centuries,” Constructing Border Societies on the Triplex Confinium Internati-
onal Project Conference Papers 2: ‘Plan and Practice. How to Construct a Border Society? The Triplex Con fi-
nium c. 1700-1750° (Graz, December 9-12, 1998), (Ed. Drago Roksandi¢ ve Natasa Stefanec), Budapeste:

CEU, 2000, s. 8o.
323 Hancig, XVII. Yiizylda Bosna, s. 269.
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Kapudan1 Mahmud Bey’in, belgelerle heniiz sarih bi¢imde ortaya konula-
masa bile, Sava’daki ince donanmanin da komutanh@im iistlenmis olabile-
cegi diisiiniiliir3* Fakat en ge¢ 1616’da Gradiska’da iki farkh ismin iki ayr1
askeri makama, ince donanmanin kapudanhgina ve merkezinde Gradigka
Kalesi'nin bulundugu ve ona tabi kale ve palankalarin meydana getirdigi bir
cografyanin kapudanhina tayin edildigi bilinmektedir.>>s Keza bu tarihten
daha 6nce, Osmanlilarin ince donanma bulundurmadiklar: nehirlerin kiy:-
sindaki kalelerde de kapudan gérevlendirdikleri biliniyor. Ornegin 1592’de
fethinden itibaren Bihke'de bir kapudan vardi ve Una Nehri'nin debisi
ve yataginin nehirde ince donanma isletmeye uygun olmamasi sebebiyle
Bihke kapudani, yine azeban cemaatinin agasi olup kale kapudaniydi.»®
Sonraki senelerde Osmanllar sadece azeb agalarindan degil, farisan ve
martolosan cemaatleri agalarindan da kapudan yazacak, kale kapudanlan
ile nehir kapudanlan arasindaki fark giderek daha da belirgin bir hal ala-
cakt13”” Buna ragmen 17. ylizyihn ortalarinda dahi, sadece Bosna’da degil,
Habsburg serhaddinin diger bélgelerinde bulunan kapudanlarin da kigiik
filolara komutanlik ettikleri, nehir giivenligini sagladiklar1 ve mithimmat
nakliyesinde 6nemli gorevler iistlendikleri iddia edilir.>®

Kapudanlarin aynmi zamanda nehir giivenliginden sorumlu olmalari,
bu ozel askeri kurumun nasil ortaya ¢iktigi hakkindaki tartigmalarda da
bir dayanak noktasidir. Buna gére Osmanllar, Bosna'nin fethinden énce
de denizde yahut nehirlerde donanma kapudam istihdam ediyorlards;
Bosna’daki vaka ise, kapudanlarin daha sonra gorev ve sorumluluklarinin
genisledigine isaret ediyordu.3* Bir diger iddiaya gore, Osmanlilar bu aske-
ri yapiy1 Habsburglardan etkilenerek benimsemisti.° Bir baska goriis ise,
nehir kapudanli1 i¢in Osmanhlarin Bosna fethinden 6ncesine dayanan bir

324 Moacanin, Captaincies in the Bosnian Frontier, s. 76.

325 Hancig, XVII. Yiizylda Bosna, s. 269.

326 Moacanin, Captaincies in the Bosnian Frontier, s. 78.

327 Hancig, XVII. Yiizydda Bosna, s. 270.

328 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 9o; Simsirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 168.

329 Hancig, XVII. Yiizylda Bosna, s. 269.

330 Hamdija Kre3avljakovi¢, Kapetanije u Bosni i Hercegovini, Saraybosna: Narodna Stamparija, 1954, s.
305. Aynica bkz. Hans Joachim Kissling, “Betrachtungen iiber Grenztradition und Grenzorganisation
der Osmanen,” Scientia Revue Internationale de Synthése Scientifique, 104 (Septiéme Série 63), 1969, s. 8.
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askeri birikimleri oldugunu kabul etmekle birlikte, Bosna’da genis bir bol-
genin askeri amiri olan kale kapudaninin Ulahlar vasitasiyla Osmanh savag
makinesinde yerini aldifin1 6ne siirer. Buna goére giindelik hayatlarinda
Senjli Uskoklar basta olmak iizere Habsburg grenzerleri ile temas halin-
de olan Ulahlar, hasimlarimin komutanlarina verdikleri bu unvam kendi
agalarina da yakistirmigken, Osmanlhlar da bilinmeyen bir tarihte asker
zabitlerini kapudan olarak isimlendirmeye baslamist1. Tarihi hakikat tam
olarak boyle degildiyse bile, ister akinci, ister azeb yahut martolos olsun
serhaddeki askeri yapilar birbirine olduk¢a benziyordu ve bazilarinin farkh
isimler tagiyor olmasi askeri geleneklerle, dinle veya nasil iicretlendirildik-
leriyle alakaliyd1.3

Habsburg Imparatorlugu'nun Osmanh serhaddindeki askeri 6rgiit-
lenmesine bakildiginda, Hofburg'un Osmanhlarla agag: yukar1 aym tarih-
lerde, 1540’larda serhaddeki kapudanliklar: yeniden organize ettigi goriilur.
Adriyatik’ten Yukar1 Macaristan’a kadar uzanan cografya alt1 kapudanlia
taksim edilmigti: Kuzeyden giineye dogru Kaschau/Kosice, Uyvar, Raab/
Yanik, Kanije, Varazdin ve Karlovac kalelerinin etrafinda 6rgiitlenmis farkh
savunma boélgeleri Osmanh serhaddini koruyacakt. 32

Esasinda iki imparatorlufun serhadlerindeki askeri sistemlerin
birbirine benzemesi, akiiltiirasyon kadar, belki de daha fazla olarak erken
modern dénemde siirekli savag halinin yarattif1 savunma baskilarina karg1
eldeki imkanlarla bulunan ¢6ziimlerin birbirine benzemesiyle ilgilidir.
Nitekim Istanbul’daki devlet ricalinin yahut Viyana’daki askeri gevrelerin
imparatorluk serhadlerine nizam vermelerinden iki yiizyil 6nce, diinyanin
bir bagka ucunda Ming Cini'nde, Mogol tehdidine kars1 kuzey ve kuzeybat:
simirlarinda bagimsiz ama birbiriyle butiinlitk olusturacak sekilde savun-
ma komutanliklar olusturulmusg ve iicretleri topraktan karsilanan askerler
istihdam edilmigti. Bu siyasetin bir baska vechesi de, Ming ordusunda
nefer olmay cazip hale getiren baz1 imtiyazlar sayesinde yerlesik hayata
gecen Mogollardan serhad neferi yazilmasiydi. En nihayet genis simirlan
331 Moacanin, Town and Country, s. I5I.
332 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 84. Bununla birlikte Venedik tarafindaki askeri organizasyon Os-

manli/Habsburg askeri sistemiyle iliski kurulamayacak kadar bagkadir. Bkz. Lazanin ve Stefanec, Habs-
burg Military Conscription, s. 94.
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korumanin maliyeti Ming hazinesi i¢in fazla masrafli oldugunda kadim
Cin Seddi yeniden ihya edilecekti.8 Daha yakin bir 6rnek ise Macar kral-
larin Osmanl fetihlerine kargi hudutlarim1 korumak i¢in insa ettigi guiglii
kalelere, vergi muafiyeti basta olmak iizere gesitli imtiyazlar karsihifinda
koylileri asker yazarak olusturduklan askeri serhaddir.»+ Habsburglarin
Tirk tehdidine kars: takip ettikleri siyasetin esas1 da Ming hanedani zama-
ninda Cin Imparatorlugu'nun yahut ortaga Macar Kralligr'nin sinirlarinda
olusturulan askeri sistemin arkasindaki akhn izlerini tasir; erken modern
donemde biitiin devletler en az masrafla en ¢ok sayida askeri serhad kalele-
rinde istihdam etmek istiyorlardi.

Osmanhlarin Belgrad’ fethinden bir sene sonra 1522’de Osman-
i akinlaniyla bas edemeyen Hirvat soylularin ricasi tizerine Habsburg
askerleri, Osmanl sinirindaki kalelere muhafiz olarak génderildi. Bu olay
Militdrgrenze/Habsburg askeri serhaddinin miladi kabul edilir.3* Viyana'y
boylesine bir askeri tedbire mecbur birakan sey, Osmanh akinlarinin
sadece Macaristan ve Hirvatistan'daki koy ve sehirleri degil, 15. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Karintiya (Kirnten) ve istayer (Steiermark) gibi
Avusturya illerini de hedef almasiyd1.33® 1526’da Avusturya Arsidiikii Ferdi-
nand’in (1558’de Kutsal Roma Germen Imparatoru olacaktir.) bazi Macar
soylular tarafindan kral segilmesi tizerine Habsburglarin Osmanllara kar-
s1 savunmak zorunda kaldi@ cografya genisleyecek, buna bagh olarak da
Viyana'nin idari ve mali ihtiyaglan giinbegiin artacaktu.

Saray Harp Surasinin 1556’da kurulusu bu idari ihtiyacin bir sonu-
cudur.?¥ Kuruldugu giinden itibaren Habsburg (Kutsal Roma Germen

333 Chase, Ategli Silahlar Tarihi, s. 44-47, 67.

334 Ferenc Szakaly, “The Hungarian-Croatian Border Defense System and Its Collapse,” From Hunyadi
to Rdkéczi. War and Society in Late Medieval and Early Modern Hungary, (Ed. Janos M. Bak ve Béla Kiraly),
New York: Columbia Uni. Press, 1982, s. 142-148; Pilffy, Origins and Development, s. 7-13.

335 Zimmermann, Militdrverwaltung und Heeresaufbringung, s. 28; V6Ikl, Militirgrenze und ‘Statuta Va-
lachorum’, s. 10-11.

336 Jacob Amstadt, Die k.k. Militdrgrenze 1522-1881 (mit einer Gesamtbibliographie), Wiirzburg, 1969, s.
3; Avusturya’ya uzanan Osmanh akinlar igin bkz. Leopold Toifl ve Hildegard Leitgeb, Die Tiirkeneinfille
in der Steiermark und in Kdmnten vom 15. bis zum 17. Jahrhundert, Viyana: Ost. Bundesverlag, 1991, s. 6-11.
337 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 118. Tiirk tehdidinin Habsburg ve Kutsal Roma Germen Impara-
torlugu’ndaki mali ve idari etkileri i¢in bkz. Karl Vocelka, “Die inneren Auswirkungen der Auseinander-
setzung Osterreichs mit den Osmanen,” Siidost-Forschungen, 36, 1977, s. 13-34.
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degil!) askeriyesinin merkezi kurumu olan Saray Harp $urasi, imparatorun
savag kabinesi olmasinin yam sira Habsburg ordusunun biirokratik isleri-
nin de goriildiigii kalemdi. Osmanl ve Rusya ile yiiriitiilen diplomatik ilis-
kilerin de belirlendigi Saray Harp Surasinin sorumluluklari arasinda askeri
meseleler 6n plandayken, bu kurum bilhassa da Militdrgrenzenin askeri,
idari, siyasi ve mali igleriyle de megguldii.3® Viyana’'daki askeri yahut mali
biirokrasiye mensup ricalin Osmanh hududunda daha giiglii bir savunma
hatt1 inga etmek konusundaki ¢abalariyla kaleler tahkim, garnizonlar ise
takviye edilmigti. Saray Harp Surasimin kurulmasini takip eden 20 sene
icinde Osmanh serhaddindeki kale sayis1 yar1 yariya artmgty; 1576°da 128
kale ve palankada mevcudu 22.500’1 bulan siivari ve piyade diizenli asker
ve 4.500 civarinda extra ordinari/diizensiz yahut gonullii nefer ile birlik-
te toplam 27 bin silahl kisi Tiirk tehlikesini savusturmak i¢in istihdam
ediliyordu.® Bu savunma sisteminin maliyeti Habsburg hazinesinin kar-
silayamayaca@ kadar fazlaydi. Nitekim imparatorlufun pargalanmis yapi-
sinin da etkisiyle kronik olarak mali krizlerle bogusan Hofburg, savunma
masraflarini yerel unsurlarin katkisiyla karsilayabilmek igin otoritesini de
paylagsmak zorunda kalacakti.3+°

Bosna’ya komsu cografyamn iki kapudanh$ olan Karlovac ve Varaz-
din’deki kale ve garnizonlarin masraflary, i¢ Avusturya semsiyesi altinda topla-
nan Karintiya, Istayer ve Krayina illerinin gelirlerinden kargilamiyordu. Bunun
sonucunda bu iki kapudanh@in idaresi 1578’de, aym tarihte Graz’da faaliye-
tine baglayan Harp Surasina (Grazer Hofkriegsrat) birakildi.3#* Tarih itibariyle
bu iki bolgede (Krabatische ve Windische Grinitz) 6.756 asker bulunuyordu
ve Graz hazinesi yarim milyon guldenden fazla tutan masraflarin tamanu-
ni, kale tamiri i¢in gereken parayla birlikte, karsilamay1 taahhiit etmigti 3+
Buna kargsihik askeri serhaddeki en yiiksek riitbeli komutan olan Generalobrist

338 Oskar Regele, Der Osterreichische Hofkriegsrat 1556-1848, Viyana: Ost. Staatsdruck, 1949, s. 15, 43.
339 Palffy, Origins and Development, s. 49.

340 Winkelbauer, Osterreichische Geschichte, cilt I, s. 438-441.

341 Regele, Osterreichische Hofkriegsrat, s. 32-33. Bruck an der Mur'da yapilan miizakereler sonrasinda
Graz'in Habsburg askeri serhaddinin idaresindeki rolii hakkinda bkz. Amstadt, Die k.k. Militirgrenze,
s. 58-6o.

342 Volkl, Militirgrenze und ‘Statuta Valachorum’, s. 10-11; Zimmermann, Militirverwaltung und Heere-
saufbringung, s. 31-32.
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haricindeki biitiin subaylar1 Graz'daki yetkililer sececekti.’#3 Boylelikle Graz,
Adriyatik’ten Sava Nehrine kadar uzanan bolgenin askeri ve tartismal da
olsa sivil idaresini tamamen uhdesine almigti; savasa ve barisa elbette ki hala
Viyana karar veriyordu, fakat kisa zamanda Habsburg neferleri icin de ge¢im
kapisi haline gelecek olan yagma ve talan akinlarim baglatmak ve durdurmak
konusundaki son s6z sahibi Graz'daki Habsburg ricaliydi.+

1579’da Bosna’dan kagarak Habsburg hikimiyetindeki topraklara
yerlesmek isteyen Ulahlara verilen imtiyazlar, askeri serhaddin tarihinde
yeni bir ivmeyle beraber yogun bir go¢ dalgas: yaratt1.345 Esasen Osmanh
idaresi altinda yasamak istemeyen koyliilerin Habsburg tarafina gegerek,
ekip bigecekleri toprak karsiifinda askerlik yapmay: kabul etmeleri, bu
tarihten on yillar 6ncesine, 1535’e kadar geri gider.34¢ Osmanl akincilarinin
hedefi olan koy ve kasabalarin zamanla 1ssizlagmasi, bu topraklar {izerinde
feodal haklar1 olan kilise ve soylularin giiglerini kaybetmesine zemin hazir-
lamigt1. Feodal aktorlerin gii¢ kaybi, Habsburg askeri serhaddini yoneten
ricalin s6z konusu araziyi ekonomik imtiyazlar vaadiyle, fakat askeri 6dev-
ler karsiliinda, Osmanl idaresinden hognutsuz ya da Habsburg akinlariy-
la terdrize edilen bolgelerden kagan koyliilere agmasini kolaylagtirmigti 347
Sinirin diger tarafinda Osmanlilarin giiglii bir savunma sistemi kurmasin-
dan sonra artik kadim imtiyazlara dikkat etmemesi de, bir zamanlar elde
ettikleri bu ayricaliklar iizerine hayat kurmus kimselerin, 6zellikle de mar-
toloslarin, Habsburg tarafina gegmesini tetikliyordu.3+

Ozellikle 1593-1606 Harbinin yikia etkisinin hizlandirdig Osmanh
miilkiinden Habsburg askeri serhaddine dogru firar neticesinde bilhassa

343 Regele, Osterreichische Hofkriegsrat, s. 33; V6Ikl, Militdrgrenze und ‘Statuta Valachorum’, s. 12.

344 Rothenberg, Austrian Military Border, s. 47.

345 Amstadt, Die k.k. Militirgrenze, s. 70 vd.; Rothenberg, Austrian Military Border, s. 49-50.

346 Karl Kaser, “Das ‘Kriegstheather’ zwischen den Kulturen - Die habsburgische Militirgrenze in Kro-
atien,” Krieg und Akkulturation, (Ed. Thomas Kolnberger, Ilja Steffelbauer ve Gerald Weigl), Viyana:
Mandelbaum, 2004, s. 86.

347 Volkl, Militirgrenze und ‘Statuta Valachorum’, s. 17.

348 Bununla birlikte Osmanli imparatorlugu’nun igine diistiigii mali krizler nedeniyle artik martolosla-
nin imtiyazlanina dikkat etmedigi de vurgulanir. Bkz. Milan Vasi , “Osmanlh Imparatorlugu’'nda Marto-
loslar,” (Gev. Kemal Beydilli), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 31, 1977, s. 51-52. Ulah-
lann 1530’lardan itibaren simrdaki Habsburg makamlanyla kendilerine verilecek imtiyazlar karsiiginda
taraf deBistirmek icin miizakere yiiriittiigii bilinmektedir, bkz. Amstadt, Die k.k. Militirgrenze, s. 28 vd.
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da Slavonya’da gecimini topraktan saglayan askerler ortaya ¢ikmigti. Zaman
icinde artan niifuslarina bagh olarak Osmanh hududunda Habsburg askeri
giiciiniin ulufesiz neferleri haline gelen bu kimselerin haklarim diizenle-
yen Statuta Valachorum (Ulahlann Statiisii — § Ekim 1660), aslhinda Osmanlh
Imparatorlugu’'ndan géc ederek Habsburg askeri serhaddine yerlegen kéy-
lileri bir dizi askeri 6dev karsihifinda soylulardan ve Katolik kilisesinden
korumay: hedefliyordu.3+°

Ulahlarla sinirh kalmas: planlanan ayricaliklar zamanla, Habs-
burg Imparatorlugu’'ndaki dinamiklere de dogrudan bagh olarak, askeri
serhaddeki halklarin tamamina tesmil edildi. Boylece igleyen bir sir
savunma sistemi kurabilen Viyana ve Graz (Esasinda bu ikisi 1665’te bir
daha aynilmamak {iizere I. Leopold’iin sahsinda birlesmisti.>s°) Osmanh
serhaddinde baris1 koruyabildigi yahut toprak kayiplarini asgari seviyede
tutabildigi oranda, Habsburg mutlakiyetinin 6niinde engel olusturabile-
cek soylular simifinin isteklerini de bastirabiliyordu. Nihayet 1683-1699
Harbindeki parlak Habsburg zaferleri, Viyana'nin askeri serhad igin
ongordugiu merkeziyetci siyaseti kuvveden fiile dokmek imkan: verecekti.
Habsburglarin Osmanl imparatorlugu’ndan kopardig: kadim Macar Kral-
1gr’na ait topraklarin akibeti, tek bir Macar temsilcinin dahi bulunmadi
bir komisyonun ¢aligmalarina birakildifinda, askeri serhaddeki nizamin
yeni ele gegirilen topraklarda da uygulanmas: ve her konuda nihai kararin
mutlak surette Viyana’da bulunmas: fikri galip gelmisti.* Haziran 1705’te
Graz'daki Harp Surasimin Viyana'daki merkezi kurum olan Saray Harp
Surasina baglanmasi,’* Osmanh sinir1 boyunca uzanan ve artik hatin
sayilir bir derinligi de olan askeri serhaddin merkezilegsmesinin oniindeki
tek engeli de kaldiracakti. Bu tarihten itibaren Saray Harp Surasi, merkezi
maliye kalemi Hofkammer ile birlikte Habsburg mutlakiyetinin tasiyici

349 Zimmermann, Militirverwaltung und Heeresaufbringung, s. 34-35; VOlkl, Militdrgrenze und ‘Statuta
Valachorum’, s. 18-19. Ayrintilar igin bkz. Karl Kaser, Freier Bauer und Soldat Die Militarisierung der agra-
rischen Gesellschaft in der kroatisch-slawonischen Militdrgrenze (1535-1881), Graz: Bohlau, 1986, s. 108-117.
350 Ingrao, The Habsburg Monarchy, s. 9.

351 Amstadt, Diek.k. Militirgrenze, s. 144-145; Rothenberg, Austrian Military Border, s. 89; Ingrao, The
Habsburg Monarchy, s. 86; Palffy, Origins and Development, s. 60-62.

352 Rainer Egger, “Hofkriegsrat und Kriegsministerium als Zentrale Verwaltungsbehérden der Mi-
litirgrenze,” Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, 43: Festschrift Kurt Peball, 1993, s. 84.
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kurumlar olurken, askeri serhad de Habsburg mutlakiyetinin laboratuvari
haline gelecekti.

Karlof¢ca Anlagsmasindan sonra Militdrgrenzede askeri, idari yahut
iktisadi olarak ne yapilmasi gerektigi hakkinda Habsburg Imparatorlu-
gu'nda canh bir tartigma ortami mevcutken, Istanbul’'un hitkmettigi ser-
hadde sinirin diger tarafina kiyasla sessiz sedasiz yeni bir nizam kuruldu.
Bosna’da eyaletin askeri karakterini pekistirecek yeni tedbirler alindi. Bu
baglamda ilk olarak kapudanliklarin sayisi 32’ye gikarildi.3

Tablo 17. Bosna Eyaleti’'ndeki kapudanliklar3s4

Bosna Sancaf Novi (f) (80/714) Hersek Sancaf
Tesne (f) (45/328) Bihke Sancap Gagvine () (50/133)
Doboy (f) (58/139) Bihke (a) (80/1533) Mostar (a) (60/535)
Kobas (a) (43/173) fzvornik Sancag Pogitel (f) (39/396)
Banaluka (a) (157/1225) Izvornik (a) (80/412) Vidogka (a) (61/428)
Gradigka (a) (65/485) Gradgag (f) (50/112) Jupanpotok (f) (50/170)
Dobiga (a) (35/268) Birgka (a) (70/150) Klobuk (a) (47/150)
Kamengrad (f) (40/118) Kilis Sanca@ Banvird® (a) (51/499)
Sehr-i Brud (a) (80/552) Kluc (f) (30/329) Cisr-i Tara (a) (30/50)
Yenipazar (a) (52/70) Kuprez (a) (47/92) Kluc (a) (56/172)
Ostervigce (a) (70/334) ~ Karaorman () (25/75) Liposka (f) (49/200)
Yayce (f) (40/121) thlevne (a) (53/838)

Derbend (f) (70/222) Cisr-i Kebir (f) (96/595)

353 Karlofca Anlagsmasindan sonra Bosna’daki kapudanliklann sayisinin yeni ihdas edilen 13 kapu-
danlikla birlikte 25’e ¢ikarildig: iddia edilse de Tablo 17’ye esas alinan defterde kapudanlik sayisi 32
olarak gériiliir. Krs. Enes Pelidija, “The Influence of the Peace of Passarowitz on Bosnia,” The Peace
of Passarowitz, 1718, (Ed. Charles Ingrao, Nikola Samardzi¢ ve Jovan Pesalj), West Lafayette, 2011, s.
114.

354 BOA, MAD.d. 2387°den hareketle hazirlanmigtir. Parantez igindeki harfler kapudan cemaatinin
azeb veya faris olduguna isaret ederken, sayilarin ilki cemaatin, ikincisi ise kalenin asker mevcudu-
nu verir.

355 Kal‘a-i Banvir yahut Panvir, Bosna’daki kapudanhklar hakkinda bilgi veren aragtirmalarda rastlan-
mayan bir yerdir. Bununla birlikte BOA, MAD.d. 2387, s. 8de »—— ve yine Bosna Eyaleti'ndeki kale
ve palankalan gosteren bir bagka icmal defteri olan BOA, D.BKL.d. 32294, s. 9’da =g olarak yazil-
migtir.
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Tabloda agik¢a goriilecegi iizere Bosna Eyaleti'ndeki kapudanhklar,
sayica eyaletin cografi olarak en biiyiik sanca@: olan Bosna’da yogunlagmis-
t1. Bosna livasinda 13 kapudanlik varken Venedik sinirinda olan Hersek’te
ise 10 kapudanlik bulunur. Bunlardan bagka Kilis'te bes, izvornik’te iig ve
Bihke'de ise yalmizca bir kapudanlik vardir. Karlofca Anlagmasiyla birlikte
sinirlant oldukga kigiilen Kilis Sancagi’'nda ve gerek Habsburg gerekse
Venedik serhaddinin uzaginda olan izvornik Sancagi’nda az sayida kapu-
danlik olmas tabii kabul edilebilecekken Bihke’de yalnizca bir kapudanhk
olmasi izaha muhtag¢ goriinmektedir.

Evvela Bihke Sancagimin 1683-1699 Harbinde bazi topraklarim
kaybetmesi neticesinde kiiciik bir cografyay: idare etmek igin tek bir kapu-
danligin yeterli olacag: pekali akla yatkindir. Ancak Bihke kapudanina tabi
kale ve palankalarin ¢oklugu ve buradaki nefer sayisinin fazlaligi, Babia-
li'nin Bosna’nin en 6nemli iki kalesinden birini her bakimdan giiglii bir
kapudanin idaresine teslim etmek istedigini de diistindiiriir.

Yukaridaki tablodan hareketle kapudanlar hakkinda daha kesin ifa-
deler kullanilabilir. Her bir kapudanh@in yaninda yer alan parantez igindeki
harfler, s6z konusu kapudanin azeb (a) cemaatine mi, faris (f) cemaatine
mi agalik ettigini géstermektedir. 18. ylizyilin baginda Bosna’daki kapudan-
larin tamam bu iki simiftan olup bir 6énceki yiizyilda rastlanan martolos
kapudanlar ise, her ne kadar Bosna’da ve diger Osmanlh garnizonlarinda
martolos cemaatlerine hala tesadiif etmek miimkiinse de, defterde goriin-
mez olmuglardir. Defterde 6rnegin cemad ‘at-i ‘azebdn-1 evvel kapuddn yahut
cemd ‘at-i farisdn-1 evvel kapudadn olarak yazilan piyade ya da siivari birlikle-
rinin de agalar1 olan bu kapudanlar muhafiz olarak bulunduklan kalelerde
bir dizdar olsa dahi, o kalenin en yiiksek riitbeli askeri ve idari sorumlusu
idi.>® Yine parantez i¢indeki sayilarin gosterdigi tizere kapudan cemaatleri
tek bagina bir askeri gii¢ olusturacak kadar kalabalik olmadi: gibi, bulun-
duklan kale ya da palankadaki garnizonun giicii de kimi zaman oldukg¢a
onemsiz kalabilmektedir.

Kapudan cemaatleri Osmanlh askeri geleneklerine uygun olarak 40
ila 8o nefere sahipken kale ve palankalardaki asker mevcudu, tabloya bakil-

356 Moacanin, Captaincies in the Bosnian Frontier, s. 79.
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diginda goriilecegi iizere nadiren 500’iin iizerine ¢ikiyordu. Garnizon mev-
cudu dikkate deger 6lgiide biiyiik olanlar 6nemine daha o6nce igaret edilen
Bihke ve Banaluka kaleleriydi. Bosna’da Yenipazar, Kamengrad, Yayge ve
Doboy; izvornik’te Gradgag ve Bircka; Kilis’te Karaorman; Hersek’te Cisr-i
Tara, Cagvine, Klobuk, Jupanpotok ve Kluc’daki garnizon mevcutlan 200’
bile bulmuyordu. Hersek’te Cisr-i Tara’da sadece 50 nefer vardi. $u halde 18.
yiizyilin basinda giigleri oldukga sinirh goriinen kapudanlann nasil olup da
bir ytizyil sonra Bosna’da siyasetin seyrini tayin edecek hale geldikleri, hatta
yenigeri ocaginin ilgasina en siddetli tepkinin kapudanlarin?’ 6nderliginde
yine Bosna serhaddinde gériildiigii sorulan iizerinde diisinmek gerekir.

Mevcut literatiirde kapudanliklarin Bosna tarihindeki &nemine
deginen ¢aligmalar, bunlarin toplum i¢inde se¢kin bir yere sahip olduguna
vurgu yapar; kapudanlar askeri giiglerini iktisadi ve idari giice tahvil etmek
icin yetkilerini istismar etmigler, bunun sonucunda imparatorluk tagrasin-
da ayanlarin sahsinda temerkiiz eden yerel iktidarin Bosna’daki sahipleri
olmuglardir.3® Yine bu gorislere itibaren kapudanlik makaminin babadan
ogula miras olarak birakilmasi ve gorevlerine bagh olarak biiyiik gelir
getiren timarlara tasarruf etmeleri kapudanlarin yerli bir gii¢ olarak ortaya
¢itkmalarini hizlandirmigtir.3

Bu noktada, ihdasindan ilgasina kadar Bosna kapudanliklarinin
tarihinde kiigiik bir kesite denk diigen doneme ait incelenen kaynaklardan
hareketle iki tespitte bulunmak gerekir. Evvela bu dénemde kapudanlar
vazifeleri kargihiginda timar tasarruf etmiyor, fakat diger serhad neferi gibi
ulufe aliyordu. Nitekim Osmanlilar erken denebilecek tarihlerden itibaren
serhad neferlerine geliri belirsiz miistahfiz timarn tayin etmektense ulufe
odemeyi tercih ediyordu®® 17. yiizyil boyunca, daha 6nce tasvir edildigi
357 Sudeska, Osmanl Imparatorlugunda Bosna, s. 442. Kapudanlarin énderlik ettigi fakat isyana figiir-
lerin kapudanlardan ibaret olmadif1 Bosna Isyan1 hakkinda bkz. Fatma Sel Turhan, Eski Diizen Adina
Osmanh Bosna’sinda isy_azn (1826-1836), Istanbul: Kiire yay., 2013.
358 Sudeska, Osmanlh Imparatorlugunda Bosna, s. 437; DZaja, Konfessionalitit und Nationalitdt, s. 81;
Moatanin, Captaincies in the Bosnian Frontier, s. 81; Markus Koller, “Vom Reich der Osmanen zum
Osmanischen Reich —Herrschaft, Macht und Gewalt vom 16. bis zum 18. Jahrhundert,” Das Osmanische
Europa Methoden und Perspektiven der Friihneuzeitforschung zu Siidosteuropa, (Ed. Andreas Helmedach,
Markus Koller, Konrad Petrovszky ve Stefan Rohdewald), Leipzig: Eudora, 2014, s. 67-68.

359 Turhan, Eski Diizen Adina, s. 72; Koller, Vom Reich der Osmanen, s. 67.
360 Hancig, XVII. Yiizylda Bosna, s. 266; Moacanin, Town and Country, s. 130.
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izere, miistahfiz timarlar1 tamamen ortadan kalkmayacak olsa bile, ser-
haddeki yerli kulu askerlere mukataa gelirlerinden tayin edilen ocakliklarla
ulufe 6denmesi hiz kazanmisti. Yine de 6rnegin Belgrad Kalesi dizdarla-
rina timar tevcih edilmesi gibi durumlara rastlamyordu. Ancak Bosna’da
kapudanlara defterlerdeki bilgilerin igaret ettigi tizere ulufe tahsis edilmis-
ti; 6rnegin Bihke Kapudam Mustafa Aga yevmi 65 ak¢e aliyordu.3®*

Fakat bir kapudanin ya da diger Osmanh zabitlerinin elinin degdigi
akge, Babiali'nin yevmiye olarak tayin ettiinin ¢ok iizerindeydi. Bunlar
¢ogu zaman emrindeki askerlerin mevacibinin dagitilmasinda, hatta ¢ok
daha miithimi neferatin mevicibi i¢in tayin edilen ocakliktan gelirlerin
toplanmasinda da 6nemli roller oynuyordu. Babiili'nin serhad kullarina
ulufesini 6demek i¢in benimsedifi ocaklik usulii yolsuzluk yapilmasi
i¢in olduk¢a miisaitti; kapudanlarin da, tipki diger Osmanl askeri ricali
gibi, sahip olduklar1 makam 6nce ekonomik, daha sonra da siyasi giice
cevirebilmeleri, bu ocaklik gelirlerini rahatga tasarruf etmelerine bagliydi
Yurtluk ocaklik, ocaklik timar ve mevicib ocaklik arasindaki farkliliklar®
g6z oniine alindiginda ve Bosna kapudanlarinin kendilerine yurtluk olarak
verilmig timar yahut zeametlere degil3® ulufeye sahip olduklarina dikkat
edildiginde, bunlarin toplum i¢indeki giictiniin kadim zamanlara dayanan
soylu kanlarindan degil, fakat elindeki askeri sermayeyi iktisadi ve siyasi
sermeyaye ¢evirmedeki basarilarindan kaynaklandi@ anlagilir. Bosna’da
yeterli giice ulagan kapudanlar, dierlerinin de destegini alarak daha yiik-
sek makamlara, 6rnegin Bosna valilifine kendilerini layik goérebiliyordu.
Asagida ayrintih bigimde anlatilacag {izere Banaluka Kapudam Mustafa,
Bosna valisi tayin edilebilmek i¢in Babiili’ye arzda bulunacak kadar serma-
ye biriktirmisti.

361 BOA, D.BKL.d. 32293, s. 4.

362 Bu konuda bkz. Nejat Goyiing, “Yurtluk-Ocakhk Deyimleri Hakkinda,” Prof. Dr. Bekir Kiitiikogluna
Armagan, Istanbul, 1991, s. 269-277; Orhan Kilig, “Ocaklik,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XXXIII, stan-
bul, 2007, s. 317-318. Bosna’daki ocaklik timarin tegekkiilii igin bkz. Nedim Filipovi¢, “Ocaklik Timars
in Bosnia and Hercegovina,” Prilozi za Orijentalnu Filologiju, 36, 1987, s. 149-180. Bununla birlikte Bos-
na’da ocakhk timarlarin 19. yiizyila kadar goriildiigiinii de eklemek gerekir. Bkz. Moaéanin, Captaincies
in the Bosnian Frontier, s. 86.

363 Nitekim 1711 tarihli Bosna Eyaleti timar defterine gére 6nemli sayidaki timara Bosna divaninin
mensuplan olan miiteferrika, ¢avug gibi kimseler tasarruf ediyordu. Bkz. Filipovi¢, Ocaklik Timars, s.

I71-172.
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Diger taraftan bu birikim, sayet sonraki nesillere aktarilamayacak
olsayd, ¢ok sey ifade etmezdi. Osmanh Imparatorlugu’nda bir¢ok gedik
gibi, bu ¢aligmanin sonraki basgliklarinda agik¢a gosterilecegi iizere, kapu-
danhk gedikleri de veraseten intikal ediliyordu. Bir azeb neferinin ya da
faris zabitinin sahip oldugu gedigini evladina birakabilmek imtiyaz1 kapu-
danlar i¢in de gegerliydi. Ancak kapudanh@in evlada ya da kimi durumlarda
kardese yani varise birakilmasi her zaman i¢in kendiliginden gerceklesen
bir durum olmadif gibi*4 nasil ki bir azeb ya da faris gedigi i¢in kisiler
arasinda Babiili'ye kadar ulasan kavgalar patlak veriyorsa, ¢ok daha etkili/
akgeli bir makam olan kapudanlklar i¢in de gedik kavgalar1 yapiliyordu.

Halil Pasa tarafindan Bosna’ya cedid nizamu verildigi tarihte yeniden
organize edildigi anlagilan Novi Kalesi’nin kapudanhg i¢in yasanan gedik
kavgasi, evrakta sahtecilik de dahil olmak tizere bir¢ok silahin kullanmldi@
ve uzun yillar siiren miicadelelere iyi bir 6rnektir.3% Bu tiir miicadelelerin
uzun siirmesinin sebebi, Babiali'nin kapudanlarin azil ve tayinlerinde Bos-
na valilerinin arzlarina gére hareket etmesiydi. Eyalete yeni bir pasa gonde-
rildiginde eski defterler yeniden agiliyor ve sansi yaver giderse, bir 6nceki
kavganin maglubu bu defa kendi lehine Babiili'ye hitaben bir arz yazdir-
may1 basariyordu. Sonug olarak bir kapudanin giicii ve ikbali, 18. yiizyiin
basinda Bosna’daki Osmanh pasasinin ve nihayet Babidli’nin onayina muh-
tact1. Ustelik kapudanlar sadece gedikleri icin degil, hikim olduklar1 alam
bir dierinin aleyhine genisletmek i¢in ya da bir bagkasinin ihtirasindan
korumak i¢in de kavga vermek zorundaydi. Ornegin Ostervisce Kapudam
Topal Osman’in bir zaman 6nce Mustafa ve Seyfullah pasalarin arz iizeri-
ne beratim1 aldif1 kapudanhigina tabi Cetin, Istorlik, Istazin, Istine, Todor-
novi, Varog-1 Kebir, Térokmihalpekler®® ve bagka kale ve palankalar “ba ‘z1
ashdb- agriz sozii ile aher kaplidinhga” katlmak istenmis, ancak Osman
bu tertibi murdfa ‘a ile yani mahkemede davalisi ise yiizleserek bozmustu.
Fakat rakibi Mustafa “hildf- inhd miiddhaleden hdli” olmayinca Ostervigge

364 Michael Robert Hickok, Ottoman Military Administration in Eighteenth-Century Bosnia, Leiden, 1997,
s.78.

365 Bu konuda ve kapudanhk gedigi i¢in yapilmis diger miicadeleler hakkinda bkz. Askerlik Hayatinin
Diger Cepheleri: Habsburg Serhaddinin Sosyo-askeri Tarihi baghkl boliim.

366 Bugiin Pecigrad olarak bilinen kalenin ismi hakkinda bkz. Moacanin, Captaincies in the Bosnian
Frontier, s. 88.
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kapudani yeniden Babiili’ye miiracaat ederek kaydina serh diigiilmesini ve
kendisine murifa‘a berat1 verilmesini istemigti.3%”

Topal Osman ve rakibi Mustafa arasindaki gii¢ miicadelesinin
yeniden alevlenmesinin Bosna’da 1709 senesinde iist iiste yasanan vali
degisiklikleri donemine denk diismesi basit bir tesadiif degildir. Nitekim
daha 6nce de ifade edildigi iizere, 18. yiizyihn basinda Babiili, askeri, idari
ve iktisadi alanlarin tamamin istedigi kadar kontrol edemiyor olsa bile,
yiizyiin sonundaki gibi yerel giicii ayanin/kapudanin eline kaptirmg degil-
di. Babidli’nin tayin ettigi pasalar, Bosna’da cedid nizam tesis ettikleri gibi,
eyaletteki nizami, bu arada gesitli makamlar igin tayin ve azilleri de ihmal
etmeyerek, korumak i¢in ¢ahisiyordu.

Karlof¢ca Anlagmas: imzalandiginda Bosna Eyaleti'nin valisi Kose
Halil Pasa’ydi. Halil Paga, maliye kalemlerinde yetigmis, cesitli 6nemli
gorevlerde bulunduktan sonra Ekim 1698’de, Daltaban Mustafa Pasa'nin
yerine Bosna valisi olarak tayin edilmigti.3*® Paga, Aralik 1702’ye kadar dért
sene boyunca bu makamu iggal edecek, ele alinan dénem ig¢inde Bosna’da
en uzun siire gorev yapan vali olacakti. Halil Pasa, valiligi boyunca iki
onemli gorevin, Bosna’da imparatorluk sinirlarinin tespitis®o ve eyalete yeni
askeri nizaminin verilmesi iglerinin tistesinden bagariyla gelmisti.

Halil Pasa’dan sonra Bosna'’ya on iki pasa daha tayin edildi’°
Bosna’ya geldikten birka¢ ay sonra Inebahtr'ya tayin edilen Dogramaci
Mehmed Pasa, goérevine baglamadan tekaiidlitk maasiyla Dimetoka’ya
gonderilen Veli Pasa ve ancak birkag ay valilik yaptiktan sonra vazifesi
basinda 6len Saffet Pasa kisa siireyle gorev yapmisti. Keza Ferhadpasazade
Mustafa Paga da, valilikte bir yilin1 dolduramadan hayatim1 kaybetmisti.
Sayilan bu isimlerin haricindeki Bosna pasalar ise bir ila iki sene siiren
valiliklerinden sonra yine Osmanl serhaddindeki kalelerden birine gon-

367 BOA, D.BKL. 64/61.

368 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, cilt 11, s. 587-588; Basagi¢, Bosna Hersek Tarihi, s. 144.

369 Giiner Dogan, “Osmanli-Venedik Egemenliginde Balkanlar ve Dalmagya Kiyilan: Savag, Diplomasi
ve Sinir (1691-1721),” (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ankara: Hacettepe Universitesi, 2016, s. 170-171.
370 Aynntilar igin bkz. EK 1: Habsburg Serhaddinde Osmanh Valileri ve Pasalan. Basagic 1699-1715 se-
neleri arasinda Bosna’da toplam on beg paganin bulundugunu yazar ki burada Osmanl arsiv vesikala-
rindan ya da vekayinamelerinden hareketle hazirlanan listeden farkh isimler ve tarihler bulunur. Krs.
Basagic, Bosna Hersek Tarihi, s. 271-272.
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derilmisti ki zaten bir¢ogunun Bosna’ya gelmeden 6nceki gorevleri yine
serhad muhafizhifiydi.

Babiili'nin nazarinda “Bosna eydleti kiffe-i umiirunda ziydde ihtimama
muhtdc memlekettir.”s” Osmanl saray1 ve merkezi biirokrasisi 6zellikle rea-
yanin ve fakirlerin korunmasim arzu ediyordu. 1683-1699 Harbi Bosna’da
smir bolgesine biiyiik bir yikim getirmigken Prens Eugen’in 1697°deki seferi
eyaletin i¢ bélgelerinin de bu yikimdan payna diigeni almasina sebep olmus-
tu.’> Osmanllarin elinden gikan topraklardaki Miisliiman niifus Bosna’da
Bihke ve Tuzla bolgelerine dogru go¢ etmisti.’”» Buna ragmen Rus sefiri Tols-
toy, Osmanh baskentinde topladif istihbarata dayanarak, Bosna’'da niifus
kaybi sebebiyle biiyiik toprak parcalarinin bog kaldigini, halkin fakirlestigini,
Bosna vadilerine yerlesen Arnavutlarin ise vergi verecek durumda olmads-
g1 yazrmgti74 Daha 6nce bahsedildigi gibi Babiali, perisan haldeki Bosna
reayasini ekonomik olarak desteklemek igin bir siire vergi affi uygulamisti.
Nihayet Eyliil 1702’de Bosna valisine génderilen bir hiikiimde, harp giinle-
rinde diizen bozuldugu halde artik hem Bosna hazinesine, hem de kale ve
neferlerine nizam verildigi yazilmig ve bundan sonra reayadan seriata aykir
olarak bir nesne istenmemesi emredilmisti.3”s Babidli’nin bu hitkkmiiniin —ve
benzerlerinin— Bosna pasalarinca ya da diger valiler tarafindan distur edinil-
digi soéylenemez. Nitekim El¢i Ibrahim Paga’ya génderilen bir hiikiim, pasa-
nin zahire bahanesiyle reayadan hukuksuz ve kanunsuz vergi topladigini ve
bu islere bir son vermesini acgik¢a emreder.37°

Banaluka Kapudam:i Mustafa’nin, Bosna valilifine atanabilmek
i¢cin Babiili'ye bir temessiik géndermeye cesaret edebilmesi de tam olarak
Osmanh pasalarinin hukuksuz iglerinin bir sonucuydu. Mustafa’ya gore
Bosna’da isler yolunda gitmiyordu; kalelerin ¢ogu kétii durumdayds, acilen

371 BOA, ADVNS.MHM.d. 114, 19/72.

372 Harp senelerinde Bosna’daki yikim igin genel olarak bkz. Halil inalcik, “Saray Bosna Ser'iyye Si-
cillerine Gére Viyana Bozgunu'ndan Sonraki Harp Yillarinda Bosna 1,” Tarih Vesikalan Dergisi, 2/9,
1942, s. 178-187; ayn yazar, “Saray Bosna $er’iyye Sicillerine Gore Viyana Bozgunu’'ndan Sonraki Harp
Yillarinda Bosna I1,” Tarih Vesikalan Dergisi, 2/11, 1943, s. 372-384.

373 Pelidija, Influence of the Peace, s. 125.

374 Tolstoy, Tolstoy'un Gizli Raporlannda, s. 46.

375 BOA, ADVNS.MHM.d. 112, 125/400.

376 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 368/1674.
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tamir edilmesi gerekiyordu. Ulufesini sair Osmanh neferinden farkh ola-
rak gayr-i ez seb‘in yani 238 giin hesab: iizerinden alan Bosna yerli askeri,
Bosna pasasina ve defterdarina birer resm/vergi 6diiyordu. Pasalarin zahire
bahasi ya da bagka gerekgelerle reayadan para toplamalar: yetmiyormus gibi,
cizyedarlar da fazla akge talep ediyordu; durum o kadar kétiiydii ki harp
yillarinda kagan reaya, kadim yurtlarina dénmeye cesaret edemiyor, Bosna
topraklar1 bos kaliyordu. Ne var ki pasalar sayet bir baglarina Bosna’ya gel-
medilerse “bu makille teklifleri almadiklan halde kapusu halk: ile bir vechile
gecinmege imkdn[lari] dahi yokdur.” Mustafa kendi tayin edildigi takdirde ciz-
yeyi hukukuna uygun olarak toplayacagini, kanunsuz vergi tahsil etmeyece-
gini, boylece firar eden reayanin yerlerine donecegini, neferlere merhamet
gosterecegini Babiili'ye taahhiit ediyordu. Mustafa’'nin vaatleri bunlardan
ibaret degildi. Banaluka kapudam temessiikiine ekledigi hesaba gore, kendi-
sine verilecek caize ve eyalet biitgesinden yapilacak tasarrufla elde edilen 39
kese akg¢eyi de Banaluka Kalesi'nin ferman edilen tamiri dahil Bosna’daki
diger kale ve palankalarin giiclendirilmesine ayiracakt1.3”7

Mustafa, bir siire sonra Bosna pasasi olarak tayin edildiyse’”® de
vaatlerini gerceklestirecek kadar uzun siire isbaginda kalamadan 6ldi. Mus-
tafa’y1 Bosna valiligine kadar yiikselten birikimi sadece Bosna serhaddinde
kapudanhk yapmasindan ileri gelmiyordu. Banaluka Kapudam Mustafa’nin
soyu Bosna'nin ilk valisi olan Sokullu Ferhad Paga’ya kadar uzamyordu.
Ferhadpasazade Mustafa Pasa, “Bosna ocakzddelerinden” idi.7® Dolayisiyla
Babiili'nin Bosna'ya tayin ettifi Mustafa, Osmanlh siyasetini iyi okuyan zeki
bir kapudandan daha fazlasiyds; istanbul’da ve Osmanh sarayinda tanminan
bir aileye mensup olmas: da bu tayini miimkiin kilan nedenler arasinda-
dir. Mustafa Paga, bu donemde Bosna'nin yegine ocakzade valisi degildi.
Selefleri arasinda yer alan Seyfullah Paga da Bosna ocakzadelerindendi.’®

377 BOA, MAD.d. 692, s. 42-43.

378 Habsburg serhad ricali Banaluka kapudaninin Bosna valiligine tayin edildigini bildirmekle birlikte,
Mustafa Paga’nin ismini sehven Ali olarak yazmigtir. Bkz. OeStA, KA, Alte Feldaken Kr. 267: Unruhen
in Ungarn 1708, 1708/7/6 (27 Temmuz 1708).

379 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 595/2635. Mustafa Paga’ya dair tesadiif ettiim en erken tarihli belge Tem-
muz 1698 tarihli Bosna kaleleri yoklama defteridir; Mustafa, bu defterde Banaluka Kalesi'nde azebin-
evvel cemaatinde Mustafa Ferhadpasazide kapiidan ismiyle kayithdir. Bkz. BOA, D.BKL.d. 32271, s. 10.
380 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Nusretndme, s. 706; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni, cilt V, s. 1500.
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Seyfullah Pasa kapudan miyd: bilinmiyor fakat Bosna’da baz1 ocakzadeler,
mesela Atlubeyzade Mehmedpasaoglu Mehmed kapudanlik i¢in miicadele
etmigti.?® Anlagilan Bosna’da gii¢ sahibi ailelerin bu giicii koruyabilmeleri
ya da perginlestirebilmeleri i¢in sahip olmak istedikleri makamlardan biri
kapudanhkti. Ancak tarih, daha 6nce de soylendigi gibi, Mustafa’dan bagkasi-
nin pasa olmak igin girisimde bulunmasina heniiz hazir degildi; kapudanhk
kavgasi veren ocakzadeler dahi imparatorlugun tagrasinda hild gii¢ sahibi
olan Babiali'nin kendileri lehine karar vermesine muhtagt.

Babidli'nin ve Bosna pasasinin eyaletteki 6nceligi elbette Habs-
burglara kars: gii¢lii bir savunma sistemi kurmakti. Bosna, Temegvar'dan
kismen, Belgrad’dan ise biitiiniiyle farkh olarak, Osmanli hiakimiyeti
boyunca bir serhad vilayeti olarak kalmigti. Bu nedenle eyalette 6nemli
sayida asker bulunuyordu. Timarli miistahfizdan ulufeli serhad neferine
doéntisimiin hizlandif) 17. ytizyihin basinda, 1616 tarihli bir deftere gére
Bosna’da miistahfiz, azeb, faris, topcu ve martolos siniflarindan miiret-
tep 10.107 nefer mevcuttu.® Bu say1 sonraki yillarda artacaktir. Eyalete
ait 1635-1636 tarihli bir biitgeden anlagildig1 kadariyla Bosna’daki ulufeli
nefer sayisi 11.473 idi3®

On yil sonra, 1645-1646’da Bosna’daki Osmanli garnizonlariin
asker sayis1 14 bini ge¢misti. 17. ylizyihn ortasinda Bosna'min askeri duru-
muna dair en genis malumati veren bu defterdeki sayilar incelendiginde
Osmanh askerinin eyalet i¢cindeki dagilimi hakkinda da fikir sahibi olunur.
Eyaletteki ulufeli neferin 6nemli bir kismi, neredeyse iite biri, Bosna livasin-
daydi. Buradaki Gradigka ve Kostanice gibi Sava Nehri kiyisinda bulunan iki
kaledeki garnizonlarin asker sayilar1 bine yakindi. Bihke Kalesi’'nde 825; Her-
sek livasindaki Nove’de 947, Sedd-i islamda 721 nefer vardi. Ayrica Zagesna
Sancagrnda 1.173, Kirka Sancagi'nda 1.891 ve Pojega Sancagi’'nda 1.349 nefer
bulunuyordu.®® Ismi gegen bu yerlerden Bihke ve Gradigka haricindekiler
381 BOA, D.BKL. 63/98.

382 Hancig, XVII. Yiizyilda Bosna, s. 268. 17. yiizyllda Bosna Eyaleti'ndeki sipahi sayis1 ise 8.000 olarak
verilir. Bkz. Sahin, Timdr Sistemi Hakkinda, s. 912. Yiizyihn sonunda Marsigli bu sayimin ancak 772
oldugunu séyler. Bkz. Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 133.

383 Said Oztiirk, “1042-1045 (1632-1635) Yillarr'na Ait Bosna Eyaleti Biitcesi,” Dumlupinar Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, 1, 1999, s. 336.
384 BOA, D.BKL.d. 32182.
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1683-1699 Harbinde Osmanhlarin elinden gikacaktir; fakat eyaletin cograf-
yast kii¢ildiigii*® halde, eyaletteki asker sayis1 artmaya devam edecektir.
Bosna’daki asker sayisinda artig harp senelerinde vuku buldu.
Habsburg ilerleyisine karsi enerjik bi¢cimde kargi koyan ve 6nemli kale-
leri yeniden ele geciren Daltaban Mustafa Pasa'nin 4 Temmuz 1698’de
tamamladif1 yoklamaya gére eyaletteki mevcut asker sayis1 15.058 idi.s¢
Biitiin bu bilgilerden hareketle s6ylenebilir ki, Bosna’da Osmanh askerinin
sayis1 17. yiizyll boyunca 10 binden 15 bine kadar ¢itkmais, yaklasik yiizde
50 oraninda bir artis yasanmist.. Karlofca Anlagmasiyla birlikte eyaletin
kaybettigi topraklar da goz 6niine alindiginda, 1699 tarihi itibariyle Bosna
Eyaleti, 6ncesinde olmadig1 kadar asker yogun bir cografya haline gelmisti.
Karlofca Anlagmasim takiben Bosna’daki Osmanl ordusu sonraki
senelerde Halil Paga nizami olarak anilacak yeni bir diizene sokuldu. Karlof-
¢a Anlagmas: sartlarina gére Osmanh Imparatorlufu’na birakilan, fakat bir
siire daha Habsburg isgali altinda kalan Sokov, Yasenofca, Dubige, Doboy
ve Brot 1700 senesi yaz aylarinda teslim edildikten’®” sonra s6z konusu
kale, palanka ve kuleleri korumak i¢in yeni nefer tahrir edildi; ayrica Vene-
dik tarafindan tahliye edilen kalelere de nefer yazildi.3® Babiili, Habsburg
ve Venedik hudutlarinin kesinlesmesinde Osmanh tezlerini karg: tarafa
kabul ettirebilen Halil Pasa’y1 valilikte ibka ederken ayn1 zamanda eyalette-
ki askerlerin de eksiksiz bigimde yoklanmasim ve namevcutlarin tashihini
istemigti® Halil Paga kisa siire i¢cinde Bosna’daki yerli kulu askerlerin
yoklamasim tamamlayarak esami defterini Istanbul’a génderdi; Bosna'nin
bes sancagina dagilmis kale ve palankalardaki yerli kulu neferleri 16.227
olarak sayilmigt1.39° Babidli'min sonraki senelerde Bosna Eyaleti'nin askeri
organizasyonu igin esas alacag1 nizam da boylelikle ortaya ¢ikmis oluyordu.

385 Bosna Eyaleti'nin livalar1 hakkinda bkz. Birken, Die Provinzen, s. 43-47. Orhan Kilig, Karlof¢a An-
lagmasindan sonra Bosna’'nin sancaklan olarak sunlar sayar: Paga Sancag (Bosna), Hersek, {zvornik,
Kirka, Kilis, Zagesna ve Bihke. Bkz. Kilig, 18. Yiizyihin Ilk Yansinda, s. 47. Bununla birlikte defterlerde
Kirka ve Zagesna sancaklarina rastlanmamaktadir.

386 Deftere gore bunlardan bagka 608 nefer namevcut goriiniir. BOA, D.BKL.d. 32271, s. 70.

387 Gokge, Bosna Vildyeti Hududndmesi, s. 93.

388 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 411/1410.

389 BOA, A DVNS.MHM.d. 111, 634/2251.

390 BOA, KK.d. 4896, s. 75.
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Tablo 18. Bosna Eyaleti'ndeki yerli neferlerin sancaklara gére dagilim (Ekim 1701)

Bosna'daki Yerli Neferlerin Dagilimi

Hersek
3.363
%21
izvornik
1.168
%7
Kilis
2.863
%18 Bihke
2.085

Sonraki valiler dsneminde bu nizama tam anlamaiyla riayet edildigi
séylenemez. Nitekim Ibrahim ve Osman pasalar zamaninda da yeni asker
yazilacak, Bosna’daki Osmanh yerli neferlerinin mevcudu 20 bine yakla-
sacakt1.39' Bosna’daki yerli kulu mevcudunun bu derece artmis olmasin-
dan Osmanl askeri biirokrasisinin igleyisi sebebiyle Babiali’nin habersiz
olmasi miimkiin degildir. Nitekim Halil Pasa zamaninda oldugu gibi,
ondan sonraki donemde de Bosna pagalar1 yahut kapudanlar veya agalar,
hatta ahali dahi nefer yazilmasi i¢in Babiali’ye miiracaat edebiliyordu. Kimi
zaman nigin nefer yazilmasi gerektigi, basit bir ciimleyle lizumlu/lazimh
mahal olduguna isaret edilerek ifade ediliyordu. Bazen bu liizum daha
acitk bigimde yazlabilirdi; 6rnegin karsisinda bulunan Kostanige Kalesi
Habsburg ordusunun kislagi olmas: sebebiyle Bosna’da Sokov Kulesi'nin
mevcut 121 neferden daha fazla askerle korunmasi kararlagtirilmigti .39

Sadece Habsburg tehlikesine karsi degil, yollarin ve gegitlerin
giivenliginin saglanmas, eskiyalifa karsi 6nlem alinmas: ya da iktisadi

391 BOA, D.BKL. 63/87.
392 BOA, C.AS. 423/17533; 867/37172; IE.AS. 56/5024.

236 KALE VE GARNiIZON: HABSBURG SINIRINDA OSMANLI KALELERi VE GARNIZONLARI



kaynaklarin korunmasi gibi sebeplerle de asker yaziliyordu. Ornegin Novi
Kalesi yakinlarinda bulunan Docarine Bogazi'ndan gelip gegenler eskiya-
larla karsilagtiklarinda ¢ofu zaman malini, bazen de canimi kaybediyordu.
Novi Kalesi'nin agalarinin arziyla bu gegidi korumak i¢in miiceddeden
martolos cemaati yazilmisti.39% Bundan 6nceki senelerde Novi Kalesi'ne,
bu bolgeye yerlesen reayanin istimaleti i¢in zimmi niifus arasindan mar-
tolos yazilmasinin39+ da gosterdigi tizere, reayay ve tiiccar1 korumak asker
yazmay1 icap ettirebiliyordu. Keza Karadag’da bir tiirlii kontrol altina alina-
mayan isyanin Hersek koylerini ve kasabalarini tehdit etmeye baslamasiyla
siira yakin yerlerdeki kalelerde de yeni nefer istihdam edilecekti3?s Bir
bagka 6rnek ise goyledir: Ostervigce Kapudani Topal Osman’in aniziyla Una
Nehri yakinlarindaki istazin Kalesi'ne, bélgedeki Lika egkiyas1 sebebiyle
“ceng ii ciddl eksik olmayub re'dyd ve berdyd zird ‘atinden hdli kalmagla” yeni-
den nefer yazmak gerekmisti39¢ Babiili, reayay: ve ziraati oldugu kadar,
tliccar1 ve ticareti, yolu ve yolcular1 korumak icin de nefer yaziyordu.»9”
Ustelik ekonomik faaliyetlerin gozetildigi vakalar bunlarla sinirh da degil-
di. Bosna’da Kamengrad Kazasi’'na tabi Bogavik Kéyii'nde bulunan bakir
madeninin muhafazas i¢in 6o piyade ve 40 siivari yazilacakt.39®
Babiali'min imparatorlugun diger bélgelerinde oldugu gibi Bosna’'da
da yeni nefer istihdami s6z konusu oldugunda en fazla dikkat ettigi mesele
masraflarin nasil karsilanacag: idi. Daha onceden miistahfiz timarlarina
sahip neferlerin timarlar1 yeniden senlenince bunlara tahsis edilen ulufe
kesiliyor ve tasarruf edilen parayla yeni nefer yazilabiliyordu.399 Boylelikle
eyalette az sayida dahi olsa miistahfiz timarina tasarruf eden asker kalmigt:
ve Babidli bunlar i¢in 1702’de genel bir yoklama yapilmasini1 emretmisgti.+°°

393 BOA, D.BKL. 54/63.

394 BOA, D.BKL. 45/31; IE.AS. 53/4830; 66/5938. S6z konusu zimmi martoloslardan bosalan gedikler
i¢in daha sonra Miisliiman niifus arasindan asker yazilacaktir. BOA, D.BKL. 74/6; 74/7; 74/8.

395 BOA, D.BKL. 49/98.

396 BOA, D.BKL. 63/52.

397 Bazi6rnekler igin bkz. BOA, D.BKL. 33/14; 33/15; 33/18; 33/19; 49/98.

398 BOA, IE.MDN. 3/178.

399 Ornegin Kilis Sancagr'nda Glamug (Belgradcik) Kalesi’'ndeki miistahfizlara tekrar kadim timarlan
tevcih edilince kesilen ulufeleriyle 20 nefer yazilmigti. Bkz. BOA, C.AS. 838/35731.

400BOA, A DVNS.MHM.d. 112, 405/1455; 406/1458. Bosna’daki timarh miistahfizlara dair baz1 6rnek-
ler igin bkz. s. 76-77.
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Ancak biitiin imparatorlukta oldugu gibi Bosna’da da askeri harcamalar
i¢cin benimsenen usul ocaklik tayin edilmesiydi.

Babidli'nin temel prensibi Hazine-i amire giderlerinin 6nemli bir
kismin olusturan askeri harcamalarin daha fazla artmasim engellemekti.
Bu sebeple ¢ogu zaman yeni neferlere, liizumu goriilmedigi icin ref edilen
yani dagitilan cemaatlerdeki askerlerin mevicibi tayin ediliyordu. Ornegin
Yasenofca Kalesi'ne miiceddeden yazilan neferlerin ulufesinin, daha 6nce
esamisi defterden terkin edilen yani ismi defterden ¢ikarilan Hersek San-
cagr'ndaki bazi kule neferlerinin mevicibinden karsilanmasina dair ferman
¢ikanlmugt1.4* Keza Karadagh asiler tarafindan tehdit edilen Onogoste
Kalesi*? i¢in yazilan neferlerin {icretleri de Mostar Kalesi’'nde dagitilan
cemaatlerin mevacibinden tahsis edilmisti.+°3

Fakat biitiin bu énlemlere ragmen yukarida deginildigi iizere Ibra-
him Paga ve Osman Paga’nin valilikleri doneminde Halil Paga nizamin-
dan fazla olarak 3.354 nefer yazilmigti. Bu askerlerin Osmanl hazinesine
maliyeti senede 11 milyon akgenin iizerindeydi; ne var ki defterde kayith
19.570 neferden 1.460’1 namevcuttu. Ustelik eyaletteki askerin yoklamasini
yapan Mustafa Aga’nin ilamina gore Brot, Derbend, Dubige ve Yayge'nin de
aralarinda bulundugu birgok kale, palanka, kule ve saranpoya gereginden
fazla nefer yazilmigti. Bunlarin “bir vechile liiziimlan olmamagla cema ‘atleri
ile neferdt ve yevmiyyeleri ref” edilmeliydi. Ayrica yine bu dénemde reis,
kulaguz, kitip ya da paspan sifatiyla yazilan veya yevmiyelerine zam yapi-
lan kimseler ise ancak diger askerler gibi iicretlerinde indirim yapildig
takdirde gorevlerine devam edebilirdi. Diger taraftan Krupa ve Imogka
kalelerindeki neferatin mevicibine de zam yapilarak, difer Bosna kalele-
rindeki askerlerin mevicibine esitlenmeliydi; Banaluka, Bihke ve Mostar
kaleleri de dahil olmak iizere birkag kale ve palankaya ise miiceddeden
toplam 787 nefer yazilmasi icap ediyordu. Mustafa Aga’nin ilamina gore
hareket edilirse eyaletin asker mevcudu 1.590 kisi azaltilacak ve boylelikle
4 milyon akgeden fazla para hazinede kalacakti+°+ Babiili bu plana gore

401 BOA, D.BKL. 44/110.

402 Bugiin Karadag Cumbhuriyeti simirlan i¢inde Niksi¢ sehrindedir.
403 BOA, D.BKL. 49/98.

404BOA, D.BKL.d. 32294, s. 10-11.
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Bosna’daki ordunun mevcudunu 18 bine diisiirdii. Takip eden sene i¢inde
eyaletin valisi Ferhadpasazade Mustafa’nin da tedbirleriyle Bosna kale ve
palankalarindaki ulufeli asker sayis116.528’e kadar indirilecek ve Halil Pasa
nizamina yaklasacakti.4°s

Tablo 19. Bosna Eyaleti'ndeki asker sayisinin degisimi (1616-1709)

Bosna'da Ulufeli Nefer Sayisi
25000
19.570
20000
|
\
15000
16.528
10000
5000

Ferhadpasazade Mustafa’'nin 6limiinden hemen sonra neredeyse
biitiin Bosna kale ve palankalarindan kapudanlar, dizdarlar, agalar, hatta
ahali Babiili'ye lagvedilen ya da mevcudu azaltilan cemaatlerin eski halle-
rine getirilmesini rica eden arzlar gonderdi. Bu arzlardaki ortak dile gére
neferler yoklamada mevcuttu, azledilmeleri i¢in bir gerek bulunmuyordu
ve kale yahut palankalar da muhafazas: lazim mahallerdi.«® Harp senele-
rindeki fedakirhklarindan bahseden askerler ise, ulufelerinden bagka bir
gelirleri olmadifin da arzlarina ekliyor ve hallerine merhamet edilmesini
istiyordu4°? Babidli'nin ulufeli nefer kadrolarinin sismemesi igin aldif

405 BOA, D.BKL. 63/87. Defterde Halil Paga nizamina gére Bosna'daki asker sayisi, Halil Paga’'min ha-
zirlattif) esami defterinden farkl sekilde 16.216 olarak verilir. Ferhadpagazade Mustafa Paga’nin nizami
i¢in ayrica bkz. BOA, D.BKL. 63/98.

406Baz1 6rnekler i¢in bkz. BOA, D.BKL. 64/17; 64/19; 64/21; 64/24; 64/52; 66/24.

407BOA, D.BKL. 64/4o0.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 239



tedbirlere sadece agalar ve askerler degil, bazen bolgedeki ahali de itiraz
edebiliyordu. Gradigka ve sair Bosna serhaddi ahalisi, Despot Brodu’nun
karsisindaki bu kalenin askerinin azaltilmamasi i¢in ricaci olmus ve Bos-
na valisi ve Saraybosna kadisini da araya sokarak Istanbul’'un bu kararim
tekrar gozden gecirmesini istemigti.+®® Hududa yakin kale ve palankalarin
kapudanlan ise kargidaki diigmanin ¢oklufunu éne siiriiyordu. Ornegin
Sokov Kulesi'nin askerleri Mustafa Pasa nizamu ile azaltildiginda, faris ve
miistahfiz cemaatlerinin agalar1 “kalan neferat kalil olub karsumuzda diis-
mammiz ¢ok olmagla bir vechile gece ve giindiiz muhdfazaya iktiddinmiz olma-
magla” diyerek Babiidli'nin asker sayisini artirmasini temin edebilmigti.+*9
Ne var ki, Babiili askeri agidan gerekli olduguna inanmadi@ durumlarda
defterden ismi silinen neferlerin yeniden ulufe almasina kolaylikla riza
gostermiyor, Osmanl padisahinin merhameti ise ¢ofu zaman 1/10 ora-
ninda tecelli ediyordu. Babidli’'nin ¢ok sayida nefer yazilmasina izin verdigi
durumlarda ise bu yeni neferatin meviciblerinin, daha 6nce esamisi def-
terden silinenlerin meviciblerinden 6denmesi ferman ediliyordu. Askeri
harcamalarin sabit kalmasi, daha 6nce de vurgulandi: gibi, Babiili'nin
temel prensibiydi.

Babiili, Karlof¢ca Anlagmasinin imzalanmasindan hemen sonra
Bosna’daki yerli kulu askerlerin ocakliklarina da diizen vermek i¢in hare-
kete gecmisti. Nitekim eyaletteki askerin eksiksiz bigimde yoklanmasini
emrettigi Halil Pasa’dan, aym1 zamanda Bosna hazinesinin gelirlerini de
tespit edip defterini Istanbula yollamasi istenmigti.#° Bu tarihe kadar
eyaletteki yerli kulu askerlere ocaklik tayin edildifi halde, hili mevaci-
bini havale usuliiyle alanlar bulunuyordu. Ornegin Bihke veya Kluc gibi
kalelerin ve bazi palankalarin birka¢ cemaatindeki neferlere mevicibleri
Trablussam mukataasindan havale edilerek 6denmisti.#* Ancak biitiin
imparatorlukta s6z konusu oldugu gibi, Bosna neferat1 da havale ile gonde-
rilen ulufelerinden ¢ok azinin ellerine gectifinden sikayetciydi. Mevacibleri

408 BOA, D.BKL. 72/2; 72/3. Aym sekilde Ostervigce kapudanligina tabi baz: kalelerin neferatinin da
yeniden deftere yazilmas: hakkinda bkz. BOA, D.BKL. 72/s.

409BOA, D.BKL. 71/40.

410 BOA, A DVNS.MHM.d. 111, 634/2251.

411 BOA, IE.AS. 31/2752.
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i¢in ocakhk tayin edilmesi halinde, gerekirse bir kismindan hazine lehine
feragat edebileceklerini dahi ifade eder olmuslardi.+> Fakat Babiili, Bosna
yerli kullarimin ocakliklarina tam manasiyla bir diizen vermek i¢in Halil
Pasa’nin teftisinin sonucunu bekleyecekti.

Halil Pasa’nin hazirladip deftere gére Bosna Eyaleti'nin gelirlerinin
toplam1 16 milyon akgenin biraz iizerindeydi; bu meblagin 6nemli bir kis-
m1 baris sonrasinda cizye gelirlerindeki artigtan kaynaklanirken, bir kismi-
n1 da emaneten idare edilen iskele gelirleri olugturuyordu. Eyaletteki nefe-
ratin bir senelik mevicibi ise 40 milyon akgeyi geciyordu. Bosna Eyaleti'nin
mukataa gelirleri ile cizye gelirlerinden bagka Uskiip hazinesinden#s de
ocaklik tayin edilmisti. “Gayr-i ez seb ‘in bir seneleri 238 giin hesabinda senevi
mevdcibleri ¢iiriik hesdbi iizere” yapildifinda dahi Bosna kalelerindeki muha-
fiz askerlerin mevacibinin yaklagik yaris: i¢in ocakhik bulunamamigt.+4

Babiali, s6z konusu eksii baris ilan edildikten sonra kadim
yurtlarina yerlesen zimmi reayadan tahsil edilecek cizyeden karsilamay:
kararlagtirmigti. Buna kargiik Uskiip, Dupnige ve Dukakin cizyeleri Bosna
yerli kullarinin ocaklik beratindan ¢ikarilacakti. Mevcut agig1 kapatmak igin
Halil Pasa'min Bosna’daki iskele ve giimriik gelirlerini artirmig olmasin-
dan da istifade edildi. Diger taraftan Bosna askerlerine ocaklik olarak tayin
edilen en biiyitk kalemlerden birini Uskiip nezareti mali olugturacakt.
Kisa bir siire 6nce Bosna Eyaleti’nin gelirleri eyaletteki yerli kulu neferatin
mevacibini karsilayamaz haldeyken, Babiali'nin yaptig1 hesaba gére simdi
Bosna hazinesine 840 binden fazla ak¢e kalmalydi.+s

Bosna neferatinin mevicibine ocaklik tayin edilmesi meselesinde
Babiili'nin maliye biirokratlarinin asil basaris1 Uskiip nezaretinin gelir-
lerini tespit ederken gosterdikleri sihirbazliktan ileri geliyordu. Uskiip
nezaretinin gelirleri kadimde 6 milyon akge civarindayken harp senelerin-
de reayanin dagilmas: sebebiyle ancak 1,6 milyon ak¢eye malikine usulii
ile satilmigti. Osmanl maliyesinin memurlari, savagin sona ermesinden

412 BOA, D.BKLJ. 32278.
413 Bosna neferati ocakhiklarini gosteren bir bagka belgeye gore Uskiip hazinesi olarak baglk atilan ka-
lem, Uskiip cizyesinden bagka Dupnige ve Dukakin cizyelerini de kapsiyordu. Bkz. BOA, HAT 1654/53/3.
414 BOA, HAT 1654/53/4.
415 BOA,HAT 1654/53/3.
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birkag sene sonra, Uskiipteki gelirlerin Biiyitkk Harpten dnceki seviyeye
geldigine inamiyordu. Zaten malikine sartlarina gére bir mukataanin
oncekinden daha dusiik bir bedel karsilifinda verilmesi miimkiin degildi;
onceki uygulama sebebiyle Hazine-i amire zarara ugratilmisti. Oysa Tem-
muz 1700’de iki pargaya ayrilarak malikine olarak gelirleri satilan Uskiip
nezareti, “kat‘a bir mukdta ‘asi ifrdz olunmayub bi’l-ciimle mukata 't ve
riisiimat-i s ‘iresi her ne ise yine kemd-fi’l-evvel bir mukdta ‘a olmak iizere zabt
olunub taraf- dherden ferd-i vihid kansmamak sartiyle eydlet-i Bosna’'da vaki*
ba ‘z1 miindsib olan kild‘ neferatina mal-1 kdadimi ile ocakhk ta ‘yin ve neferdt
tarafindan zabt olunmak ferman buyurulur ise cnib-i miriye nef*-i kiilli hdsi
olacag, mukarrer” idi.+*

Yukarida alintilanan satirlar, Temegvar ve Belgrad neferlerine ocak-
lik tayin edilmesi bahislerinde gosterildigi tizere Babidli'nin aligilageldik
uygulamalarina isaret eder. Nitekim Osmanh yerli askerleri, mevacibleri
i¢cin ocaklik tayin edilmesi halinde, ocakhiklarinin bir miiltezimin degil,
bizzat kendilerinin tasarrufunda olmasim istiyordu. Zira miiltezimler
¢ogu zaman 6demeleri zamaninda yapamiyor, kimi zaman da askerin hak-
ki1 olan ulufesini nakit olarak degil de ayni olarak vermeyi teklif ediyordu.+7
Daha 6nce Temesvar neferlerinin, Vidin aklaminin gelirlerinin agalan
tarafindan idare edilmesi halinde, kendi aleyhlerine olan —fakat zamanla
lehlerine cevirecekleri— sartlar1 kabul etmekte zorlanmadiklarina deginil-
migti. Bosna yerlilerinin de Uskiip nezaretinin malin1 kabul etmemesi igin
bir engel goriinmiiyordu. Nitekim meseleyi veziriazama arzeden Defter-
dar Muhsinzade Hac1 Mehmed Efendi’ye gore Seyfullah Pasa, eyaletteki
kale ve palankalardan hentiz ocakhk tayin edilmemis cemaatlerin agala-
rin1 toplayarak “soylesiib ve kabtillerinde hiiccet itdiriib ve agalarindan dahi
memhiir temessiik alub” arz ettiginde ocakliklan tayin edilebilirdi. Buraya
kadar her sey normal goriiniir; Uskiip nezaretinin geliri —-reayanin harp
oncesindeki refah seviyesine ulaghfini kabul edersek— 5.999.400 akge
olarak Bosna neferlerine ocaklik tayin edilecektir.#® Ancak aslinda bagka
bir hesap s6z konusudur.

416 BOA, HAT 1654/53/1.
417 Tabakoglu, Osmanl Maliyesi, s. 126.
48 BOA, HAT 1654/53/1.
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iki sene 6nce malikine olarak satildifinda 2 milyon akge bile etmez-
ken Bosna neferatina 6 milyon akge geliri vardir diye verilen Uskiip neza-
reti malh “her yiiz doksanar akgesi bir gurus hesdbindan 94 yiik+ 99.050 akge”
olarak, yani neredeyse 10 milyon akge olarak hesaplanmigt1.>° Babiili'nin
maliye biirokratlarinin Hazine-i amire lehine yaptiklari bu hesap sihri,
zaten bir senede sadece 238 giin yevmiye alan Bosna neferleri i¢in ayrica bir
kiilfetti. Ancak bu sartlarda bile kabul edildigine gore, neferlerin tasarruf
ettigi ocakliklar, istanbul’dan génderilecek havaleye ya da iltizamdan alina-
cak ocakliga tercih ediliyordu.

Tablo 20. Bosna yerli kulu neferatinin ocakliklar1#*

Dubrovnik
gimriidi Bosna Neferatinin Ocakliklar
%3
N Bosna
Uskiip mukataasi
nezareti 14.146.190
9.499.550 _ %36
%24

Bosna /
gumrikleri

2.520.827
%6
Bosna cizyesi
12.094.338
%31

419 Bir yiik 100.000 akgedir.

420 BOA, HAT 1654/53/3.

421 BOA, A.DVN. 283/91. Anonim Osmanh Tarihi miiellifinin Bosna ocakliklarina dair verdigi sayila-
nn bazilarinda kiisuratta farkhihklar goriiliir. Krs. Anonim Osmanh Tarihi, s. 210.
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Tablo 20’de goriilecegi lizere Bosna’daki 16.312 neferin 238 giin
izerinden hesaplanan senelik mevaciblerinin yiizde 73’ii Bosna Eyale-
ti'nin gelirlerinden karsilaniyordu. Temegvar Eyaleti’nin gelirlerinin gar-
nizonun masraflarinin sadece yiizde 59’unu karsiladig, Belgrad Kalesi
ve tabi kalelerdeki askerlerin ocaklilarina tayin edilen mukataalardan
ancak yiizde 52’sini Belgrad cizyesi ve giimruigi gelirlerinin olusturdugu
disiiniildiigiinde bu oran olduk¢a anlamhidir.4*> Bu sayilar, Bosna ser-
haddini koruyan Bosnal askerlerin mevacibinin Bosna’dan 6dendigini
soylemek icin yeterli midir, degil midir sorusu tartigmaya agiktir. Ancak
bir seye isaret etmek gerekir: Bosna neferinin ulufesi gayr-i ez seb‘in
yani 238 giin tizerinden degil de normal bigimde 354 giin iizerinden
hesap edilerek 6denmis olsaydi, 20 milyon akg¢e daha bulmak gerekecek,
Babiali bagka kaynaklarini da Bosna yerli kullarinin mevacibi igin tahsis
etmek zorunda kalacakt.

Nitekim daha once bahsedildigi izere Bosna’da Halil Pasa niza-
minin 6ngoérdigii sayidan daha fazla asker yazildifinda, Babiili, neferatin
mevicibinin 6denebilmesi igin baska kaynaklar tahsis etti. Bosna’daki
Osmanh istihkdmlarinda kayith nefer sayis1 18.761’e ulastiginda bunlarin
senelik mevacibleri 50 milyon akgenin iizerine ¢ikmisti. Yukarida sayi-
lanlar haricinde Vulgitrin ve Samakov cizyesi, Stari Eflik mukataas: ve
bazi yerlerin Kipti cizyesi gibi kaynaklar, kimi bir gurus 200 akge, kimisi
bir gurus 210 akge hesab: iizerinden Bosna neferlerine ocakhik olarak
tahsis edilmigti.4» Uzerinde tarih bulunmadifi halde, Bosna neferat
mevcudundan hareketle 1704-1707 senelerine ait oldugu anlasilan defter,
neferlere tahsis edilen ocakliklarin, ¢ofu zaman mevacibin tamaminin
tek bir yerden karsilanacak sekilde degil, birgok farkli mukataadan bir
araya getirilerek olugturuldugunu gésterir. Ornegin Banaluka Kalesi'ndeki
mubhafiz yerli kullarinin yaklagik 4 milyon akge tutarindaki mevaciblerinin
2.400.000 akgeden biraz fazlas: Bosna gayrimiislim cizyesi gelirlerinden,
kalani ise Efldk riisimu, Brod Kazasi'nin aviriza divaniye vergisi, Yayge
422 Temegvar neferatinin ocakliklar i¢in bkz. Tablo 7: Temegvar yerli kulu askerinin ocakliklar (1702-
1703); Belgrad ve havalisindeki kale ve palankalar neferatimn ocakliklan igin bkz. Tablo 14: Belgrad

Kalesi ve tibi kalelerin ocakliklar (1708).
423 BOA, MAD.J. 2387, s. 9.
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adet-i agnam vergisi ile Kobas ve Banaluka’dan baz1 bagka mukataalardan
tahsis edilmigti.+>

Bu ocakliklar zamanla yeniden diizenlenebilir, garnizonun artan
ya da azalan mevcuduna gore ekleme ya da gikarma yapilabilirdi. Nitekim
Ferhadpasazade Mustafa zamaninda eyaletteki nefer sayis:1 yeniden Halil
Paga nizamina uygun hale getirildiginde, bir¢ok kale ve palankanin nefe-
rine mevicibleri i¢in tayin edilen ocakliklar yeniden diizenlenmis ve yeni
beratlar1 yazilmigt1.425 Fakat Banaluka gibi stratejik 6nemi yiiksek kalede-
ki asker sayisinin aym kalmasina 6zen gosteriliyor ve boyle durumlarda
tayin edilen ocakliklar degistirilmiyordu. 1711-1712 tarihli bir deftere gore
Banaluka garnizonunun ocakliklar1 aynen korunmugtu.+2¢

Bosna Eyaleti'ndeki asker mevcudunun 6nemli bir kismu kale,
palanka, kule veya saranpolarda, toplam sayisi 104’i1 bulan istihkdmlarda
tutuluyordu. Bunlarin yariya yakim1 Bosna Sancagi'nda (49), digerleri ise
Kilis (21), Hersek (18), izvornik (9) ve Bihke (7) livalarinda bulunuyordu;
ancak ¢ok azinda dikkate deger sayida asker mevcuttu. Bazi kalelerdeki
nefer sayis1 onlarla ifade edilebilecekken eyalette sadece Banaluka ve Bihke
kalelerindeki muhaf1z sayisi binin tizerindeydi.

Tablo 21. Bosna Eyaleti'nde asker mevcudu 500’iin iizerindeki kaleve _____

Kale Sancak Mevcut
Bihke Bihke 1.563
Banaluka Bosna 1.225
thlevne Kilis 838
Novi Bosna 714
Cisr-i Kebir Kilis 595
Sehr-i Brod Bosna 552
Mostar . Hersek 535

424 BOA, MADJ. 2387, s. 5.
425 BOA, C.AS. 81/3810.

426 BOA, MAD.d. 18746, s. 2.
427 BOA, MAD.d. 2387.

KALE Ve NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 245



Tablo 22. Bosna’daki Osmanh ordusunun terkibi4*8

Bosna'daki Osmanl ordusunun terkibi

Bosna kalelerindeki garnizon mevcutlar1 kadar eyaletteki Osmanh
ordusunun piyade, siivari ve topgu neferleri dagilimi da oldukga ilgingtir.
Yukaridaki tabloda dikkat ¢eken ilk husus, Bosna Eyaleti'nde bulunan
Osmanli ordusundaki siivari piyade oramidir. Temegvar ve Belgrad ile
kiyaslandiginda Bosna’daki siivari sayisinin orani belirgin bigimde fazladur;
siivari yeri olarak tarif edilen Temegvar’'da stivari orani yiizde 17, Belgrad’da
daha diisiik olarak sadece yiizde 7 idi.+* Bosna’ya 6zel bu durumun sebebi,
eyaletteki kale ve palankalarin bir¢ogunda, yollar1 ve gegitleri korumak gibi
i¢ giivenlik hizmetinde kullanilmak iizere nefer istihdam edilmesidir. Boy-
lesi bir goérev i¢in askerin hizli hareket edebilmesi gerekliydi.

Bosna’daki topgu sayisinin azlif1 da dikkat ¢eken bir bagka olgudur.
Yiuziin uzerinde kale ve palankanin bulundugu Bosna Eyaleti'nde topgu
sinifindan askerlerin genel icindeki oram yiizde 6 idi. Bosna’daki kale ve
palankalarin ancak 45’inde topgu birligi bulundugu hesaba katildiginda

eyaletteki istihkdmlarin 6nemli bir kisminin ashnda i¢ giivenlik karakollar
428 BOA, MAD.d. 2387 numarah defterden hareketle hazirlanmgtir. Tablo hakkinda yapilan yorumla-
rin tamam aksine igaret edilmedikge bu defterdeki bilgilere dayanmaktadir.

429 Temegvar Kalesi garnizonu igin bkz. Tablo 11: Temegvar Kalesi'ndeki Osmanli garnizonunun terki-
bi (Ocak 1704); Belgrad Kalesi garnizonu igin bkz. Tablo 16: Belgrad garnizonunun terkibi (1703-1704).

246 KALE VE GARNiZON: HABSBURG SINIRINDA OSMANLI KALELERi VE GARNIZONLARI



olarak kabul edilmesi gerekir. Bosna’daki Osmanli ordusunun terkibine
bakildiginda bir bagka dikkat ¢ekici husus ise yardima birliklerin yok dene-
cek kadar az olmasidir. Mevcutlan itibariyle Bosna’daki Osmanli ordusu
icinde 6nemli bir orana sahip olmayan cebeci ve paspan gibi yardima bir-
likler ile esasen gayr-i muharip bir unsur olan cami hizmetlileri yukaridaki
tabloya dahil edilmemistir. Bu iki gruptaki nefer sayisinin toplami ancak
144 olup oranlan yiizde 1'i dahi bulmuyordu.

Ozellikle cebecilerin eksikligi dikkat ¢ekicidir. Biitiin Bosna kaleleri
icinde sadece Yayce Kalesi'nde, cemd ‘at-i miistahfizdn-1 cebeciyén unvam
ile bir grup nefer cebecilik yapiyordu.43° Sayilan 15'ten ibaret olan mezkar
cebeci birligi de, Vrbas Nehri'nin kenarinda hikim bir tepede bulunan
Yayge Kalesi'nin konumu ve giiglii yapis1 sebebiyle, gerektifinde Bosna
mubhafizinin yaninda bulunan askere yahut kale neferatina verilmek tizere
mithimmatin tutulacag bir cephanelik insa edilmesi sonrasinda yazilmis-
t1.4" Cebecilerin yoklugunda Bosna kalelerindeki mithimmati muhtemelen
mistahfiz birliklerine mensup askerler koruyordu.+:

Bosna’da Habsburg tehdidine kars1 ana savunma iissii olan Banaluka
ve Bihke kalelerindeki garnizonlarin terkibine bakildiginda ise Bosna genelin-
de mevzubahis olandan ve birbirinden farkh iki manzara goriiliir.

Tablo 23. Banaluka ve Bihke kalelerindeki garnizonlarin terkibi

Banaluka Garnizonu Bihke Garnizonu

%8

Suvari
680
%56

430BOA, MAD.d. 2387, s. 3.
431 BOA, D.BKL. 31/17.
432 Sonraki yillarda 6rnegin Bihke Kalesi'ne de yerli cebeci yazilacaktir. Bkz. BOA, D.BKL. 74/4s5.

KaLe ve NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 247



Bosna Eyaleti'ni kuzey-giiney ekseninde ikiye bélen Vrbas Nehri
kenarindaki Banaluka Kalesi, nehrin ag¢tif1 vadiyi yani eyaletin i¢ bélgele-
rine giden yollar1 koruyordu. Stratejik 6nemi nedeniyle Babiili, Banaluka
Kalesi'nde, diger Bosna kalelerine nazaran giiglii bir garnizon bulunduru-
yordu; fakat mevcut giiciin yaridan fazlasi siivari neferleri idi. Miistahkem
mevkileri korumak i¢in siivari askeri istihdam etmek esasen masrafl bir
yoldu; Banaluka Kalesi'ndeki piyade neferi yevii 10 akge alirken, stivari-
lerin yevmiyesi 15 akge idi.#* Bu nedenle Banaluka garnizonundaki asker
sayisi eyaletteki bir diger onemli kale olan Bihke’deki asker mevcudundan
yaklagik olarak 330 nefer daha az oldugu halde, Banaluka neferlerinin yev-
miyesi Bihke’deki meslektaglarindan sadece bin ak¢e daha azd1.44 Osmanh
Avrupa’sinin en bati1 ucunda bulunan Bihke Kalesi'ndeki Osmanl garni-
zonu ise piyade ve siivari oraniyla kale muhafazasi i¢in uygundu. Bihke'de
dikkat gekici olan kaledeki topgu neferinin nispi olarak Habsburg serhad-
dindeki, Temegvar ve Belgrad da dahil olmak tizere, en biiyiik sayiya sahip
olmasidir. Nitekim Bihke gerek Biiyiik Harpte, gerekse 1716-1718 Harbinde
Habsburg ordusunun hedefleri arasindaydi ve topgu neferi sayisinin fazla
olmasi bu baglamda dogalds.

Bosna’daki biitiin kale ve palankalarin cemaatleri tek tek incelen-
diginde ise ¢arpic1 bir bagka sonug ortaya ¢ikar. Tabloda piyade, siivari ve
topgu bash@ altinda toplanan Bosna yerli neferleri azeb, faris, miistahfiz,
topgu, martolos, cebeci ve paspan cemaatlerine dagilmistir. Biitiin Bosna
askeri arasinda tek bir nefer dahi yerli yenigeri unvam tasimaz; Bosna’da
yenigeriydn-1 yerliiydn cemaati bulunmamaktadir. Oysa yiizyil sonra yenigeri
ocaginin ilgasina ve imparatorluk genelinde yeni bir askeri nizam kurulma-
sina Bosna’da isyan ile cevap verilecektir.+s 1826’da 6nce Travnik'te, sonra da
Saraybosna’da yenigeriligin ilgasini ilan eden fermanin okunmasinin hemen
ardindan Bosna yenigeri agas1 Ruscuklu Ali Aga ve eyaletteki yenigeri, kapu-
433 Banaluka Kalesi’'ndeki neferatin yevmiyesi i¢in bkz. BOA, KK.d. 4896, s. 9-13. Bu defterde Banaluka
Kalesi’'ndeki topgu sayis1 sadece 25 olarak gériinmektedir. fleride anlatilacag: iizere Banaluka garnizo-
nuna piyade ve siivari askerinden topgu neferi devsirilecektir. Bkz. BOA, C.AS. 1179/52541.
434BOA,MAD.d. 2387, 5. 2, 5.

435 Yerli kulu nefer ile yenigeriyin-1 yerliiydnmin tam manasiyla aym sey olmadig: halde, modern aragtir-

malarda ¢ogu zaman birbirinin yerine kullamlms ve sonug olarak Bosna’daki yerli kulu neferatin Bosna
yerli yenigerileri oldugu fikri yerlesmistir. Krs. Suéeska, Osmanh Imparatorlugunda Bosna, s. 36.

248 KALE VE GARNiIZON: HABSBURG SINIRINDA OsMANLI KALELERi VE GARNIZONLARI



dan ve ulema gibi yerel figiirlerin 6nderliginde bir isyan ¢ikacakti. Babiili,
bu isyam bastirirken yenigeriligin ilgasinin sadece Dergah-1 ili yenigerileri ile
ilgili oldugu, kadim askeri diizene, dolayisiyla da Bosnahlarin imtiyazlarina
halel gelmeyecegi propagandas: yapmisti. Neticede eyalette yeni diizene kar-
s1 ilk isyan hareketi bastirilsa bile daha sonra kapudanlarin 6nderlik edecegi
ve Bosna toplumunda ¢ok daha kéklesecek bir isyan patlak verecekti.+°

19. yiizyilda yeniceriligin ilgasina tepki olarak baslayan isyan 6nce-
sinde eyalette ne kadar yenigeri bulundugu, bunlarin ne kadarinin Dergih-1
ali yenigerisi, kaginin yerli kulu yeniceri oldugu malum degildir. Yiizyihn
basinda Bosna’y: ziyaret eden seyyahlar, yenigerilerin sayisinin 78 bini bul-
dugunu, bunlardan ancak 16 bin kadarinin savaglara katilip ulufe aldiklarim
yazarken,#7 agag1 yukar1 ayni tarihe ait bir Habsburg askeri raporu da sadece
Saraybosna’da mevcudu 12 bin olan bir yenigeri ortasinin bulundugunu
haber verir.##® 18. yiizyil boyunca Bosna’daki askeri kompozisyonun nasil
olup da yenicerilerin hakim unsur oldugu bir hale déntistiigii de bir aragtir-
maya konu olmamugtir. Kesin olarak su soylenebilir ki, 18. yiizyiin baginda
Bosna Eyaleti'ndeki yerli nefer kadrolarinda yerli yenigeriler yer almiyordu.

18. yiizyihin basinda Bosna’daki kapikulu yeniceri sayis1 da gérmez-
den gelinecek kadar azdi. Dergah-1 ili yenicerilerinin imparatorluk genelin-
de hangi garnizonlarda bulundugunu gosteren icmal ve esami defterlerine
gore Ekim 1704’te Bosna muhafazasinda 28,42 Temmuz 1705’te ise 3344
kapikulu yenigerisi vardi. Nisan 1707’de ise muhdfaza-i kal‘a-i Bosna'daki
kapikulu yeniceri sayis: sadece 51 idi.+#

Bosna Eyaleti'nde kapikulu askerinin yoklugu, tahmin edilecegi
gibi, sadece barig zamanlarina 6zgii bir durumdur. Ancak savag zama-
ninda dahi bunlarin mevcudu fazla olmayabilirdi. 1663-1664 Harbi sira-
sinda Bosna’daki kapikulu yenigeri sayis1 255 idi.#4* 1683-1699 Harbinin

436 Sel Turhan, Eski Diizen Adina, s. 103-121, 226-228, 266-270.

437 Sel Turhan, Eski Diizen Adina, s. 226.

438 OeStA, HHStA, Bosnien, Kr. 1 Konv. 1 (17. und 18. Jahrhundert), Beschreibung von Kénigreich Bosni-
en, fol.1gv.

439 BOA, MAD.d. 3923, s. 4.

440 BOA, MAD.. 5874, s. 209-210.

441 BOA, AESAMD.III 115/11331.

442 Giilay Yilmaz, “The Economic and Social Roles of Janissaries in an 17th Century Ottoman City: The
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son senelerinde ise Bosna'da 312 ila 489 kapikulu yenigerisi gorevliydi.+4
1715'te Venedik’e savag ilan edildiginde, ordu-y1 hiimiytn Mora'day-
ken ¢atigmalarin Dalmagya’da yogunlagmasi ihtimaline karsi, Bosna’daki
Osmanh ordusu Istanbul'dan génderilen 4 bin yenigeri, 500 cebeci, 200
topgu ve 100 top arabacisiyla takviye edilmisti.++4 Fakat 1723-1724 tarihli bir
bagka cetvelden anlasildif: kadanyla savastan sonra Bosna’daki Dergiah-1
ili yenigerilerinin mevcudu yeniden azaltilacak, Saraybosna’da 58, Izvor-
nik’te 235 olmak tiizere Bosna Eyaleti'ndeki kapikulu yenigerilerinin sayisi
293’e kadar diisecekti.#4s Ne var ki ylizyihn ortasinda Bosna’daki Dergih-1
ali yenigerilerinin sayisi, hila eyaletteki askeri kompozisyonda hikim bir
giic olmalarina yetecek kadar ¢ok olmasa da, belirgin bigimde yiiksektir;
1750-1751'de Saraybosna’da 961, Izvornik'te ise 244 olmak iizere kapikulu
yenigerilerin mevcutlar1 1.205’e ulagmigt1.446

Bosna’daki Osmanl askeri giiciiniin neredeyse tamamen yerli kulu
neferattan ibaret olmasi keyfiyeti, Babidli'nin eyaleti kendi askeri potan-
siyeline emanet ettii ve bu sayede 1715-1718 Harbinde savasa en hazir
Osmanl eyaletinin Bosna oldugunu iddia etmeyi kolaylagtirir.#4? Buna
karsin Bosna’daki yerli kullarindan miirettep ordunun, harp zamaninda
Istanbul’dan gelecek yardima bagiml olmasindan bagka, baris senelerinde
de ozellikle kalelerin tamiri ve Bosna’daki askeri savunmanin planlanmasi
konularinda Babiili otoritesini yerel giiclerle paylasmaya razi degildi.++®
Osmanl sarayinin ve Babiili’nin askeri ve mali biirokrasisinin, asker sayis1
ve mevicibi i¢in tahsis edilecek ocakliklar yoluyla Bosna neferleri iizerinde
en azindan giiclii bir denetim mekanizmas: olusturmak istedigi ve bunda
kismen basarili oldugu soylenebilir. Bosna’daki Osmanh kalelerinin tamiri
ve tahkimi meselesinde de eyaletin askeri ricalinden ziyade Babiili biirok-
ratlan1 bagroldeydi.

Case of Istanbul,” (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Montreal: McGill University, 2011, s. 255.

443 BOA, MAD.d. 6683, s. 205-211. Aym tarihli bir bagka belgede de Dergih-1 ali yenigerilerinin sayis1
427 olarak verilmektedir. Bkz. BOA, AE.SMST.II 9/867.

444 Ertas, Sultamin Ordusu, s. 202.

445 Ahmed Cevad Paga, Tdrih-i ‘Asker-i Osmani, cilt I, s. 108.

446 Ahmed Cevad Paga, Tdrih-i ‘Asker-i Osmani, cilt I, s. 105.

447 Pelidija, Influence of the Peace, s. 115.

448 Hickok, Ottoman Military Administration, s. 20-21.

250 KALE VE GARNiZON: HABSBURG SINIRINDA OSMANLI KALELERi VE GARNIZONLARI



Karlof¢ca Anlagmasinin imzalanmasindan hemen sonra Babiili, Bos-
na’daki kale ve palankalarin ne durumda oldugunu ve hangilerinin tamir
gerektirdigini teftis etmis ve derhal bu kale ve palankalarin tamiri i¢in hare-
kete ge¢misti#++° Karlof¢ca Anlagmasinin sartlar: Babidli’'nin Bosna’daki askeri
inga faaliyetlerini hayli kisithyordu. Gerek her iki imparatorlugun serhaddeki
askeri ricali arasinda, gerekse bagkentlerinde, s6z konusu kisitlamalar sebe-
biyle yasanan anlagmazhklara deginilmisti. Burada bir 6rnek tizerinden bu
anlagsmazliklarin sonuglar1 hakkinda bazi ¢ikarimlarda bulunmak yeterli ola-
caktir. Anlagmanin 6ngordiigii tizere Habsburg askeri Brod Kalesi’ni Osman-
llara teslim etmigti. Fakat kaledeki tabya ile soltat odalar1 yani nefer kiglalar1
yikilmig ve hendegi ise yeniden toprakla doldurulmustu. Babiili, Sehr-i
Brod’'un kaleyi andiracak gekilde tahkim edilmemesini, ancak Sava Nehri
tizerinde ticaret yapan tiiccar1 korumak igin saranpo ¢ekilmesini istemigti.4°
Osmanl askerinin Brod'u teslim almasi ve [zvornik Sancag: sipahilerinin
sehri ¢evreleyecek saranponun ingaat: igine tayin edilmesi asag1 yukan aym
tarihlerde olmustu. Habsburg serhad ricalinin yapilan ingaatin anlagmanin
sartlarina aykin olduguna dair itirazlann da gecikmeyecekti. Taraflar ara-
sindaki goériismeler neticesinde Habsburg ricali, Brod sehrinin Sava Nehri
sahili ve iskelesini saranpo ile tahkim edilmesini, kara tarafinin ise tamamen
korunacak sekilde ¢ardaklarla ¢evrilmesini kabul etmigti.4* Babiili, Novi Kale-
si’'nin miicavir arazisi hentiz Habsburglarin elindeyken Viyana'yr kiskirtacak
inga islerine girigmemesi i¢in Halil Paga’y: tekrar tekrar uyaracakti.#s* Fakat
Osmanli-Habsburg sinirina dair son meseleler halledildikten sonra bile, Bos-
na’da Osmanh kale ve palankalarinin tahkimi igleri iki imparatorluk arasinda
sorun olmaya devam edecekti; Babiili de, Viyana'nin iggal ettigi ortacagdan
kalma harabe kaleleri tamir etmesinden sikayet¢iydi.+s3

Karlofca Anlagmas: sartlarimin belirledigi kisitlamalar gozetilerek
Bosna’da bir¢ok kale ve palanka ve bu arada cami, iskele gibi sivil yapilar da
449 Babidli'nin Bosna’daki kale ve palankalarinin tamirini ferman etmesinden sonra Halil Paga'min
yapti1 hazirhklar hakkinda bkz. BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 699/2474.

450 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 411/1411.
451 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 701/2478.
452 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 412/1412; 702/2482; 703/2483; 703/2484.

453 1ki imparatorluk arasinda diplomatik krizlere de sebep olabilen sikayetlere bir 6rnek olarak bkz.
BOA, AE.SAMD.III 176/17142.
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tamir ve tahkim edildi. Babiili, eyaletin yeniden ingas i¢in adeta bir seferber-
lik baglatmist.. Osmanh sarayi, 1699 sonrasinda Bosna serhaddinde onlarca
kale, palanka ve kuleyi tamir ve tahkim ettirdi.#* Yiizyihn sonunda Bosna'da-
ki istihkdm sayisy, kale, palanka ve kuleler ile birlikte 200’ii bulacakti.45s Yase-
nof¢a, Dubige (Dubica), Sokov, Sehr-i Brot (Brod), Bihke, Doboy (Doboj),
Tesne (Te$anj), Maglay (Maglaj), Krupa, izacik (Iza¢i¢), Tirsig (Trzac), Berko-
vige, Ostrovi¢ (Ostrozac), Istine (Stijana), istazin (Cazin), Térékmihalpekler
(Pecigrad), Todornovi, Viranovgra¢ (Vrnograd), Pojin (Buzim), Kilados-1
kebir (Velika Kladusa), Rebce, Ostroviga-i atik (Ostrovica), Bilay ve Sokolige
kaleleri Habsburg hududuna yakin yerlerde olup tamir ve tahkim edilen
istihkdmlar arasindadir. Mezkr kalelerdeki tamirat igleri i¢in yapilan har-
camalar gosteren masraf defterine gére Hazine-i amireden binlerce gurus
¢ikmugty; iistelik bir¢ok yerde yapilan is hendeklerin temizlenmesi, saranpo
¢ekilmesi, cephanelik ingasi veya tamiri yahut 1683-1699 Harbinde yikilan
kale duvar ve tabyalarinin yeniden ingasindan ibaretti. Babiili, bu isler i¢in
cogunlukla etraftaki kazalarin reayasimi yardima ¢aginyor, kiigitk ¢aph ona-
rim islerinde muhafiz askerleri bedenen ¢alistinyor ya da adet oldugu tizere
timarh sipahileri bu ise kosturuyordu.#® Sadece yukarida sayilan kalelerin
tamiri igin degil, sonraki senelerde yapilacak tamir ve tahkim igleri igin de,
ornegin Izvornik Sancag sipahileri amele olarak galigtirilacakti.47 Babili,
kendilerine emredildigi sekilde kale tamirine gitmeyen timar ve zeamet
sahiplerini, dirliklerini bir bagkasina vererek cezalandiriyordu.+®

Sonraki senelerde de Osmanlilar, Bosna’daki askeri varliklarin istih-
kamlarla giigclendirmeye devam ettiler. Habsburg serhad ricalinin Viyana'ya
gonderdigi raporlardan anlasildigy kadarniyla Sava Nehri boyunca kuleler
yapiliyordu.#° 17. yiizy1l siiresince Habsburg akinlarindan korunmak igin,
454 Ozgiiven, Palanka Forts, s. 175.
455 Aydin, Kaleler, s. 12.
456 BOA, D.BKL.d. 32277, s. 7-11. Yukanida sayilanlardan bagka Venedik hududu yakinlarindaki Vakf1
Una, Kluc ve Onogoste gibi yerlerin de kaleleri tamir edilmisti. Aynica bkz. Eyiip Kul, “Bosna Sanca-
grnda Yapilan Kale Tamirleri (1705-1715),” Osmanl Dénemi Balkan Sehirleri, cilt I11, (Ed. Zafer Gélen ve
Abidin Temizer), Ankara: Gece KitapliF1, 2016: s. 1043-1066.
457 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 574/2546.
458 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 283/1220, 122I.

459 OeStA, KA, HKR Protokollen 414 (Exp. 1702), 1151. Februar nr.150; HKR Protokollen 425 (Exp.
1704), 1203v. October nr.125.
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bilhassa da Uskoklarin yagma ve talanlar1 sebebiyle giivenlik karakollari
olarak Bosna cografyasinda yayilan kuleler, 1699 sonrasinda da benzer
amagla Habsburg hududu boyunca yeniden insa ediliyordu.+¢° Sadece yeni
istihkdmlar yapilmiyor, ayn1 zamanda yollar da genisletiliyordu. Graz'daki
Harp Surasinin istihbarat raporu, Osmanllarin Yasenof¢a’dan Novi'ye
giden yolu genislettigini haber veriyordu. Aym tarihteki Habsburg serhad
ricalinin gonderdigi haberlere bakilirsa Babiili, eyalette askerini yokluyor ve
namevcutlarin yerine yenisini yaziyordu; biitiin bu askeri hazirliklar esasen
Venedik Cumbhuriyeti’ne karg: yapilan harp hazirhklarinin bir pargasiydi.+*
Babiili, Karlof¢a Anlagmasi sonrasinda, biitiin Bosna Eyaleti i¢inde
en biiyiik askeri yatinmi Bihke Kalesi ve etrafindaki kale ve palankalarin
giiclendirilmesi i¢in yapti. “Nemge tarafinda Bosna serhaddinin Bihke Kal‘asi
sedd-i sedidi olub ve geregi gibi metdnet ve istihkdm iizere ta'miri ehemm ii
elzem” oldugundan bir an evvel gerekli ¢aligmalarin titizlikle yapilmasi
isteniyordu. Sadece Bihke'de degil etrafindaki bazi1 kale ve palankalarda da
istihkdmlarin giiglendirilmesi ferman edilmisti.+%> Yerinde yapilan kegif-
lerden sonra Bihke Kalesi i¢in 11.980, Tirsi¢ i¢in 3.200, izacik icin 2.500
gurus masraf tahmin ediliyordu. Ayrica Berkovige, Rebge, Motinge ve Soko-
lice i¢in de 2.900 gurus gerekliydi. Bihke Kalesi'nin ve etrafindaki kale ve
palankalarin tamiri ve tahkimi i¢in gerekli meblag boylece 20 bin gurustan
fazla tahmin edilirken, Babiili ancak 3.200 gurus havale etmigti.+63
Osmanh maliyesinin i¢inde bulundugu durum, imparatorlugun
diger koselerindeki serhad kalelerini bir defada tamir etmeye imkén ver-
mediginden olsa gerek, Bosna’daki kale tamiri isleri de uzun yillar boyunca
stirdii. Osmanh simirindaki Habsburg kale komutanlarinin Viyana'ya gon-
derdigi raporlara gére 1707 ve 1708’de Bihke Kalesi'nin tahkimi hild devam
ediyordu.+4 Keza Banaluka Kalesi’'nin gii¢lendirilmesi i¢in 1703’te baglayan

460Kulelerin ve i¢indeki muhafiz neferlerin tarifi igin bkz. Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnamesi,
I/s. kitap, s. 240.

461 OeStA, KA, HKR Protokollen 451 (Exp. 1708), 403r. Mirz nr.514, 458r. April nr.ai4, 691r. Juni
nr.3os.

462 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 700/2476.

463 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 704/2486.

464 OeStA, KA, HKR Protokollen 446 (Exp. 1707), 1113r. August nr.386; HKR Protokollen 451 (Exp.
1708), 67r. Januar nr.117.
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caligmalar+®s 1712 senesinde dahi tamamlanamamigti.6¢ Banaluka Kale-
si’nin tamirinin bu kadar uzun siirmesinin sebebi, daha 6nce igaret edilen
sorunlar haricinde, sehrin ileri gelenlerinin “bize kal‘a ldzim degildir’ diye-
rek ahaliyi ingaata yardim etmekten kisa siirelifine men etmesiydi.+?

Tipk: Belgrad ve Temegvar'da veya 18. yiizyiin basinda imparator-
lukta inga edilen diger kaleler i¢cin de s6z konusu oldugu gibi Bosna’daki
kale ve palankalarin da harita yahut planlar1 bulunmaz; ancak Habsburg
kusatma planlarindan hareketle Bosna’daki Osmanl kalelerinin gekli hak-
kinda fikir edinmek miimkiindiir.

Harita 13. 1697 Kugatmas planina gére Bihke Kalesi®®

465 Banaluka Kalesi'ne Saraybosna’dan mimar ve tag ustas: nefer génderilmesi hakkinda bkz. BOA,
AE.SAMD.III 128/12577.

466 OeStA, KA, HKR Protokollen 475 (Exp. 1712), 387v. Juni nr.42; 4o1v. Juni nr.169.

467BOA, IE.SKRT. 7/660.

4680eStA, KA, Kartensammlung H 111 ¢ 146-1.
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Yukaridaki haritamn derkenarina disiilmiis notlardan anlagildig:
kadariyla kusatma 6ncesinde Bihke Kalesi’nin surlarim1 korumak igin kale
duvarlariyla hendek arasina saranpo (D) gekilmisti. Kalenin giineyindeki
surlar boyunca baz tabyalar inga edilmisti ve giineydogudaki ig kale (B) ile
birlikte Bihke Kalesi’'nin istihkdmlarn giiglii gériiniiyordu. Ancak kusatma
sirasinda ele gegirilen bir esirin sorgusunda itiraf ettigi gibi, Habsburg
ordusunun hedefinin Bihke Kalesi oldugu anlasildifinda duvarlardaki
gedikler sepetler ve sandiklarla doldurulmustu. Ustelik kalede az sayida
top ve mevcudu ancak 800’ii bulan bir garnizon vardi.+®9 Habsburglarin
1697’de Bihke Kalesi’'ni ele gecirememesinin en 6énemli sebebi, Osmanh
ordusunun kusatma altindaki garnizonun yardimina tam zamaninda yetis-
mesiydi. Rasid Mehmed Efendi, 1697 Kusatmas: sonrasindaki Bihke Kale-
si'ni soyle tarif eder: “Kal‘a-i merkiimenin binds. atik ve der ii divin hardba
miigrif olmak hasebiyle top danelerinden birkag giin icinde ekser kulle ve buriicu
miinhedim ve mukaddemad miiceddeden bind olunan parmaklikdan gayn cdy-
tahassun u tahaffuz miin‘adim oldu.”#7° Osmanlhlarin, Bihke Kalesi'ndeki ilk
biiyitk onarimlari bu kusatmadan sonrasina tesadiif eder.+”

Yukarida anlatildi@: iizere Karlofca Anlagsmasindan sonra Babiili,
Bihke Kalesi’nin tamirine gereken 6nemi gostermisti. Ancak 1717 tarihli
planin gosterdigi kadariyla Bihke Kalesi'nde yapilan degisiklikler bazi
kiiciik tahkim iglerinden ibaretti. Kale duvarina bitigik olarak insa edilmig
tabyalar korunmus, fakat tabyalara ates sahasimi genigletecek sekilde yan
cepheler kazandirilmigti. Bihke Kalesi'ne ayrica hendek haricinde ana
duvardan bagimsiz bir tabya yapilmamigti. Saranpo ise hendegi koruyacak
sekilde insa edilmisti. Bunlardan bagka Bihke Kalesi'nin giineydogu ve
kuzeybati kanatlarina iki bolme inga edilerek kale i¢cinde de ayr1 savunma
hatlar1 meydana getirilmisti. Kalenin icindeki yiikseklik {izerine insa edil-
mis kule ise miicavir alam gormek i¢in son derece elverisli bir mevkideydi.
Iki kusatma arasinda Bihke Kalesi'ndeki en bariz degisiklik kalenin agag
¢atma duvarlarinin tag duvarlarla degistirilmesiydi.

469 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr.206: Tiirkenkrieg 1697, 1697/5/ad24.
470 Risid Mehmed Efendi, Tdrih-i Résid, cilt I, s. 540.
47 Defterdar San Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekdyiat, s. 616.
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Harita 14. 1717'de Bihke Kalesi'nin plani#72

Esasen 1716-1718 Harbinde Habsburg saray: ricalinin savas plam
Bosna igin biiyiik bir sefer 6ngérmiiyordu. Habsburg askeri serhaddinin
onemli komutanlarindan biri olan Petrasch giiglii bir orduyla Banaluka
Kalesi'nin kugatilmasim teklif etmisti. Banaluka ele gecirildigi takdirde
Bihke Kalesine yardim ulagtirmak miimkiin olmayacakti. Fakat Eugen,
Habsburg ordusunun kaynaklarini tamamaiyla bir cephede toplayarak kesin
bir zafer kazanmak istiyordu.#s Eugen’in 6ncelikli hedefi Belgrad Kalesi'ni
kusatmakty; fakat Petervaradin Muharebesinden sonra Temegvar’a yonel-
mek zorunda kalacakt.

Petrasch’in fikri kabul goérseydi tarih nasil akardi sorusu iizerine
fikir yuriitmek gerekmese de, Osmanlilarin bir kusatma ihtimalini goze-
472 OeStA, KA, Kartensammlung H III d 97s5; Plan, Bihke Kalesi'nin kusatilmasina hazirhik olarak
¢izilmigtir.

473 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 118, 145.
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terek Banaluka’'daki garnizonu derhal takviye ettikleri biliniyor. Habsburg
istihbarat raporuna gore 1716 Hazirani’'nda kaledeki asker sayisi 5 bini bul-
mustu, baska takviye gonderilmesi de bekleniyordu.++ Nitekim bir ay sonra
Banaluka'daki asker sayis1 7 bine ulagacakti. Bihke, Novi ve Gradigka gibi
kalelerdeki garnizonlar ise timarh sipahilerle takviye edilmisti.> Ancak
Osmanhlar Sava Nehri kiyisindaki kalelerini savunmayip birliklerini geri
¢ekmisti; bu sayede Habsburglar az sayida askerden miirettep ordulariyla
nehrin kuzeyindeki Osmanl istihkdmlarim iggal etmeyi basarmislards;
sadece Novi Kalesi kugatildig1 halde ele gegirilememisti.+7°

Bir sonraki sefer mevsiminde Habsburg ordusu biitiin giiciiyle
Belgrad’a saldirirken, Eugen, Sava Nehri kiyisinda girigilecek bir askeri
harekatla Osmanhlarin giiciinii bélmeyi timit ediyordu. Fakat Bogiirdelen
(Sabac) Kalesi'ndeki garnizonun tahmin edilenden uzun dayanmasi Habs-
burg savas planim aksatmisti. A§ustos ay1 icinde Osmanl ordusunun Belg-
rad’da aldi@1 air maglubiyet ve kalenin Habsburglarin eline ge¢mesi ve bu
arada Bogiirdelen’in teslim olmasi, Habsburg serhad ricalinin Bosna'ya
yonelik bir askeri harekita Eugen’den bekledikleri yardimi alabileceklerini
iimit etmelerine yol agtiysa da, Habsburg generali, harbin uzamas: halin-
de Bosna'nin zenginlikleriyle ordusunu beslemeyi diisiiniiyordu; serhad
milisleri bekleyebilirdi. Bu sartlar altinda yeteri kadar piyadesi olmayan
Petrasch, Izvornik’i kusattiysa da alamadi. Eyaletin batisinda ise tamamyla
Hirvat grenzerlerden olusan daha kiigiik bir ordu Bihke’yi kusatmak igin
harekete ge¢misti. Eugen, Bihke'nin 6neminin farkindaydi ancak serhad
ricali evvela Novi'yi ele gecirip daha sonra Bihke tizerine yiiriimeye karar
vermisti. Ancak Habsburg ordusu Novi 6niinde Bosna askeri kargisinda
kesin bir maglubiyet alinca Bihke’ye y6nelik kusatma plam tatbik edileme-
di.#”7 Osmanllar 1718’de Pasarof¢a Anlagmasi imza edildiginde Bosna’daki
Onemli kaleleri ellerinde tutmayi bagarmgt.

474 0eStA, KA, Alte Feldakten Kr.339: Tiirkenkrieg 1716, 1716/6/10.
475 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XV, s. 164.

476 Matuschka, Feldziige des Prinzen Eugen, cilt XVI, s. 326.

477 Odenthal, Oesterreichs Tiirkenkrieg, s. 121-126.
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BEesinci BOLUM

NEFER: SULTANIN ASKERLERI

AsKERi BUROKRASININ CARKLARINDA OSMANLI NEFERI

alimli ordu kurulmadan 6nce reayay1 nefere doniistiiren meka-

nizma Osmanh askeri biirokrasisinin ¢arklariydi. Koéyliiniin nefer

yazilmasim1 men eden kadim nizam, ategli silahlarin yayginlagmasi
izerine daha fazla tiifenkendiz nefere ihtiya¢ duyuldugu tarihlerde bir
kenara birakildi.' Bu donemden itibaren Osmanlh ordusunun kalabaliklag-
masi ve askeri biirokrasinin genislemesine paralel olarak, ordu terkibinin
timarh siivariden piyadeye dogru evrilmesinin de tesiriyle piyade askerinin
isleriyle ilgilenen kalemler de ihtisaslagmaya basladi.

Yeniceri, cebeci, topgu ve top arabaci gibi piyade sinifindan
kapikulu askerlerinin kayitlarim1 tutan Piydde Mukdbelesi, 17. ylzyil-
da Osmanh askeri biirokrasisinin 6nde gelen kalemlerinden biriydi.
1670’ten sonraki bir tarihte Yenigeri Kalemi kurulunca merkezde yahut
tagra garnizonlarinda olsun fark etmeksizin biitiin Dergih-1 ili yenige-
rilerinin kayitlar: burada tutulmaya baglandi. Ismi gecen her iki kalem
de esasen Osmanli maliye biirokrasisi i¢inde yer aliyor, sorumluluk ala-
ninda bulunan igler i¢in yapilan harcamalan takip ediyordu;* kapikulu
ordusunun askeri planlamas: ise kapikulu ocaklarinin igiydi. Osmanh
Imparatorlugu’'nda merkezi ordunun 6demeleriyle ilgilenen kalemlerin
ihtisaslagmasi baglamigken, Fransa’da, heniiz Richelieu (6. 1642) done-
minde baslayip Mazarin (6. 1661) zamaninda devam eden ve savagin
devletlegsmesinin Oniinii agan reformlar, Paris’te bir savag nazirhinin
(Secrétariat de la Guerre) kurulmasi, nihayet serhad kalelerinin bu kuru-

1 Inalak, Military and Fiscal Transformation, s. 286. Bu siirecin ayrintili bir tasviri igin bkz. Cezar,
Osmanh Tarihinde Levendler, s. 151 vd.

2 Piyide Mukibelesi’'nde ayrica alemdar, hassa terzileri, gamagirailar, mutfak ve kiler hizmetlileri,
¢adir mehterleri ve ehl-i hiraf gibi gérevlilerin de mevicib kayitlan tutulurdu. Bkz. Tabakoglu, Osmanh
Biitgeleri, s. 411.

3 Giilfettin Celik, “Osmanlh Devletinde Merkezi Hazinenin Maliye Biirolan,” Osmanh Maliyesi Ku-
rumlar ve Biitgeler, cilt 1, (Ed. Mehmet Geng ve Erol Ozvar), istanbul: Osmanli Bankas Argiv ve Aragtir-
ma Merkezi, 2000, s. 144.
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mun nezaretine birakilmasiyla merkezi biirokratik planlama ve deneti-
min tekamiil etmesine yol agmigt1.+

Osmanlilarin ise imparatorlugun tagra ordusunun askeri planlamasi
i¢in 6zel bir askeri biirokrasisi bulunmuyordu. Esasen tagradaki kale ve gar-
nizonlarla meggul olan katipler, hentiz 16. yiizyilda kild“ tezkirecisi sifatim
tagtyor ve bagdefterdarin nezareti altinda galigiyordu. Rumeli de dahil olmak
iizere imparatorlugun bircok vilayetindeki kalelerin yerli kulu askerlerinin
beratlar1 kaleler tezkirecisinin eliyle hazirlamyor, ulufeleri hesap ediliyordu.s
Uzungarsily, yine bu tarihlerde Osmanl maliye biirokrasisi icinde Mora Yari-
madas: ve civarindaki baz: kalelerin berat, ulufe, tezkire gibi iglerini géren
bir bagka kale tezkirecisinin varligindan bahseder.® Nitekim 17. ytizyihn ikin-
ci yarisinda kaleme alinmig ve Osmanl merkez tegkilat1 hakkinda bilgi veren
eserlerde, divanmhiimayuna katilan hacegan ve sakirtler arasinda tezkire-i
kild ‘i biiziirg ve tezkire-i kild i kiigiik yani bityiik kale ve kiigiik kale tezkireci-
leri de sayilir? 18. yiizyildan itibaren Biiyiik Kale Kalemi ve Kiigiik Kale Kalemi
olarak anilmaya baslanan bu iki kalemde Osmanl kalelerine ve garnizonlan-
na yapilan harcamalarin kayitlar: tutulur, az ileride anlatilacag gibi Osmanh
koylusiinii serhad kalesi muhafizi yapan ¢arklar burada donerdi.

Biiyiik Kale Kalemi, Mora Yarimadasi, Arnavutluk ve Ege Denizi
adalarindaki kaleler haricinde imparatorlugun genis cografyasindaki kale-
ler ve buralardaki garnizonlarla ilgilenirdi. Kalemin ismine atfen bunun
biiyiik kalelerdeki muhafizlarin kayitlarim tuttugu yahut sadece Rumeli’de-
ki Osmanl kalelerinin mevicib iglerini goérdiigii iddialari, bu kalemin evra-
kina g6z atildifinda yanls veya eksik goriiniir.® Muhtemelen sorumluluk

4 Hans Schmidt, “Militirverwaltung in Deutschland und Frankreich im 17. und 18. Jahrhundert,”
Krieg und Frieden Militdr und Gesellschaft in der friihen Neuzeit, (Ed. Berhnhard R. Kroener ve Ralf Prove),
Paderborn: Ferdinand Schéningh, 1996, s. 32.

5 Ismail Hakki Uzungarsil, Osmanh Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara, 1988: TTK yay.,
S. 341-342.

6 Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilat, s. 345.

7 Eyyubi Efendi, Eyyubi Efendi Kaniinnamesi, (Haz. Abdiilkadir Ozcan), istanbul: Eren yay., 1994,
s. 28; Hezirfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beydn, s. 75.

8  Krs. Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilaty, s. 351, 358; Tabakoglu, Osmanh Biitgeleri, s. 412; Celik,
Maliye Biirolan, s. 145. Ayrica bkz. Adnan Giirbiiz, “Osmanh Klasik Déneminin Kale ve Miistahfizan
Defterleri,” Osmanl Cografyas: Kiiltiirel Arsiv Mirasimin Yénetimi ve Tapu Arsivlerinin Rolii Uluslararas
Kongresi — 21-23 Kasim 2012 Istanbul- Bildiriler, cilt 1, Ankara, 2013, s. 382.
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alaninin genigligine miitenasip bi¢cimde ¢alisan kitip sayisinin goklugun-
dan ismini alan Biiyiik Kale Kalemi,® nefer kayitlarindan bagka, kalelerdeki
top, humbara ve sair mithimmatin denetimi ve kale tamiri i¢in kaynaklarin
seferber edilmesi gibi konularda da titizlikle ¢aligirdi.*> Bu haliyle Biiyiik
Kale Kalemi, imparatorlugun tasrasindaki, daha dogru bir ifadeyle serhad-
lerindeki askeri 6rgiitlenmesinin planlamasinin degilse bile denetiminin
yapildig1 merkezi kurumdu.

Is yiikii agisindan bakildiginda Biiyiik Kale Kaleminde galigan katip-
leri en fazla mesgul eden mesele yerli kulu neferlerin kayitlariydi. Osman-
lilarin tasra garnizonlarindaki askerleri tam olarak hangi tarihten itibaren
yerli kulu olarak isimlendirdikleri bilinmemekle beraber, erken dénemler-
den itibaren ulufesini merkezi hazineden alan kapikullar ile maaglar i¢in
tagradan timar yahut bir mukataadan ocaklik tahsis edilen askerler arasinda
bir ayrim yapiliyordu.™ Osmanl tarihinde serhad kulu, serhadlii, yerli kulu,
neferdt- yerliiydn ve yerliye isimleri altinda rastlanan bu askerlerin vazifesi
bulunduklan kalelerin muhafazasindan ibaretti; ancak gerekirse ordu-y1
hiimaytna katilmak iizere de seferber edilirlerdi.’> Bunlarin sayisi, Osman-
l1 Imparatorlugu’nun sinirlarinin geniglemesiyle birlikte kapikulu ocaklari-
nin serhaddi koruyacak kadar ¢ok askeri olmamasi sebebiyle artmigti. Bu
artigta merkezi iktidarin yerli kulu neferleri akincilara nazaran daha kolay
kontrol edilebilir bulmasi da etkili olmugtu.™+

Marsigli yerli kullarinin 6nemli bir kisminin hakikaten de muha-
faza ettikleri bolgenin yerlisi oldugunu yazar.s Diger taraftan Anadolu’da

9 Bunakargin Hammer, ayni isi yapan bu iki kalemin sadece bir digerinden ayrilabilmesi igin biiyiik
ve kiigiik sifatlariyla anildigim yazar. Bkz. Joseph von Hammer-Purgstall, Des osmanischen Reichs Staats-
verfassung und Staatsverwaltung, cilt II, Viyana: Camesinasche Buchandlung, 1815, s. 180.

10 Aydin, Kaleler, s. 25-26.

11 Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beyan, s. 116; Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii'l-Vuki'dt, s. 175.
Bunlar hakkinda aynca bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Serhad Kulu,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XXXIV,
Istanbul, 2009, s. 560-561; ayn1 yazar, “Yerli Kulu,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XLIII, Istanbul, 2013,
s. 484-48s.

12 Kolgak, XVII. Yiizyil Askeri Gelisimi, s. 95. Aksan, Babiili'nin ordusundaki asker sayisini ¢ogaltmak
icin seferberlik yazdig1 askerlere de serhad kulu dendigini ifade eder. Krs. Aksan, Kugsatilmis Bir Impara-
torluk, s. 62-63.

13 Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 92.

14 Uyarve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 107.

15 Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 157.
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yahut Rumeli’de bir iste tutunamamais olanlar da serhaddin yarattif eko-
nomik firsatlarin cazibesiyle hudut boylarina yoneliyordu.”® Osmanlilar
bilhassa yeni fethedilmis bir kaleye yerli kulu nefer yazdiklarinda ilk olarak
ordu-y1 hiilmiyhtnda bulunan insan kaynaklarindan faydalaniyordu. Uzun
Savag (1593-16006) sonrasinda Macaristan’da ele gegirilen kale ve palan-
kalarda istihdam edilen yerli kulu askerler, bir zamanlar kéylii olup harp
senelerinde orduya alinan ve biiyiik bir kismu terhis edilmeyen leventlerden
yazilmigti. Toplumsal kékeni ne olursa olsun alelade bir kimseyi Osmanlh
sultanina asker yapan siire¢ aslinda talimden ziyade bir kalem isiydi.

Bir kaleye genellikle Osmanl idaresinin yerlesmesinden sonra yerli
kulu nefer yazihyordu. Ornegin Osmanllar tarafindan ele gegirildikten
sonra, etraftaki birka¢ sancagin birlesmesiyle bir eyalet olarak tegekkiil
eden Kanije’de, 6ncelikle eyaletin vergilendirilebilir ekonomik kaynaklar-
nin tahriri yapilmigti. Bundan sonra ise gesitli simiflardan toplam 2 bin kisi-
lik yerli kulu askeri yazilmigt1.” Osmanhlarin bir kalede ya da daha genis
bir bolgede yeni bir askeri nizam kurdugu bu gibi vakalar, Osmanh askeri
biirokrasisinin igleyisini biitiin yonleriyle gostermesi bakimindan olduk¢a
6nemlidir. Bu nedenle, daha 6nce Belgrad ve Temegvar bahislerinde Habs-
burg serhaddindeki bu iki 6nemli kaleye verilen nizam askeri boyutuyla ele
alinmigken, burada biirokratik siireci incelemek faydal olacaktir.

Babiili, Belgrad ve Temegvar'daki garnizonlar1 Habsburg serhad-
dindeki askeri stratejisine uygun olarak yeni bir diizene sokmak istedi-
ginde, bu is i¢in evvela muhafiz pasalara hitaben bir ferman gondermis,
akabinde ¢ok sayida yeni nefer yazilmasini éngoren plam tatbik igin Istan-
bul’dan miibagir tayin etmigti. Once mevcut neferlerin yoklamas yapilarak
ne kadar asker yazilmas: gerektifi tespit edilmis, ardindan da nefer tahri-
rine gecilmisti. Osmanh saray:1 ve Babidli, sultanin ordusunda asker olarak
istihdam edileceklerin dikkatlice segilmesini istiyordu; nefer yazilacak kim-
se yasli, ¢ocuk ya da sakat olmamali, savagin zor sartlarinin icap ettirdigi
bedensel 6zellikleri tasimaliydi.® Ne var ki hangi vasiflara sahip nefer tahrir
16 Halil inalcik, Osmanly Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, cilt L 1300-1600, (Ed. Halil inal-
cik ve Donald Quatert), (Gev. Halil Berktay), Istanbul: Eren yay., 2004, s. 136.

17 Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’l-Vukd’at, s. 280.
18 BOA, KK.d. 4898, s. 2.
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edilmesi gerektigine dair bilgi veren Osmanlh belgeleri, gérevlilerin nasil
asker yazdip1 hakkinda bir fikir vermez. Omer Efendi, Temegvar Kalesi'ne
yeni muhafiz yazarken, eyaletin kasaba ve koylerini mi dolagmigtir, yoksa
Babiili'nin nefer tahrir ettigini isiten goniilliiler Temegvar’a mi toplanmg-
tir bilinmiyor. Ancak Babiili'ye yazdig bir takrire cevaben kaleme alinmig
hiikiimden anlagildig1 kadariyla Omer Efendi, Tuna Nehri sahilindeki kasa-
balara ve Bosna'ya, Temegvar garnizonunda istihdam etmek tizere asker
toplamas: i¢in mutemet adamlarin1 géndermisti.’ Bu usul, yani merkezi
devlet tarafindan asker yazmak i¢in tayin edilen miibasirin, belirli bolgelere
giivenilir ve is goriir adamlarin1 gondermesi ve onlarin segtiklerinin asker
yazilacak kaleye getirilmesi, etrafinda askeri isgiicii pazarinin yeterince
kalabalik olmadig yerler i¢in islevsel goruiniir.

Yeteri kadar talipli bulundugunda, asker/nefer yazmak fiiline ismini
veren ise, esami defterinin yazilmasina gegilirdi. Askeri amagh defter hazir-
lanmasi, Osmanlilardan ¢ok énce, Abbasiler dsneminde islam devletlerinin
biirokrasilerinde yerlesmis bir uygulamaydi.>> Osmanhlar da, ilhan tesiriyle
askeri ve mali biirokrasilerinde defter usuliinii benimsemis ve gelistirmis-
lerdi>* 18. yiizyllda Osmanl biirokrasisinin hazirladifi esami defterleri
genellikle Defier-i neferdt- yerliiydn[- piyddegdn ve siivariydn[* baghgin tagir.
Baglikta ayrica defterin kim tarafindan, ne sebeple ve hangi tarihte yazildig-
na dair malumat da verilirdi. Bagliktan sonra cemaatler ve béliikler halinde
askerlerin adi, baba adi, memleketi ve giinliik iicreti yazilirdi. Zabitlerin baba
adi yazilmaz, ancak isimlerinin altina ya da istiine unvanlar eklenirdi. Her
cemaate ait neferlerin esamisi tamamlandiktan sonra yekiin ¢izgisi ¢ekilir
ve altinda asker mevcudu (neferen) ve bunlara 6denecek toplam ticret akge
cinsinden (yevmen) belirtilirdi. Biitiin cemaatler tek tek yazilip tamamlan-
diktan sonra genel toplami vermek igin bir bagka yekin ¢izgisi ¢ekilir ve
altina yine neferen ve yevmen defterde kag askerin yazildigini ve bunlarin
giinliik icretlerinin toplamda ne kadar tuttugunu belirten bir not dustiliirdii.
Bundan sonra defteri tutulan garnizonun bulundugu kalenin muhafizinin
19 BOA, KKd. 4898, s. 2.

20 Bernard Lewis, “Daftar,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt II, Leiden, 1986, s. 8o.

21 Nejat Géyiing, “Defter,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt IX, istanbul, 1994, s. 9o.
22 Ornegin bkz. BOA,KK.d. 4895; KK.d. 4898; D.BKL.d. 32271.
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ya da eyaletin valisinin yapilan isi kisaca anlatti1 bir arz bulunur ve nihayet
muhafiz paganin ya da valinin miihrii ile defterin yerinde tahrir siireci sona
erer, Babiili kalemlerindeki seriiveni baglard.

Osmanllar askeri amagla kullandiklar1 defterlerin niishalarim
cikararak farkh yerlerde muhafaza ederdi. Hazirlanan defterlerin tamam
once bagkente gotiiriiliir ve defterdar veya veziriazam telhisi ile hakkinda
ferman verilmesi i¢in padisahin onayina sunulurdu. Osmanl padigsahinin
izni sonrasinda, ilgili kalemde saklanmak iizere defterin Bagmuhasebe
veya Biiyiik Kale Kalemine kayd: yapilirdi. Bir sureti ise mahalline génderil-
mek tizere ayrica hazirlanirdy; tagraya gonderilen bu defterler ya eyalet diva-
ninda ya da dogrudan eyalet defterdan tarafindan gerektiginde kullanilmak
iizere saklanirdi. Belgrad Kalesi'ndeki yerli kulu neferatin esami defterinin
bir kopyas: ise Belgrad Mukabelesi'ne gonderilmisti.># Ancak esas olan yani
diistiirii’l- ‘amel tutulan defter, Babili’de muhafaza edilen defterdi; biitiin
islemler bu defterdeki bilgiler kontrol edildikten sonra yapilirdi

Defterin kayd: i¢in padisahin onay: alindiktan sonra neferlerin
beratlan1 yazilirdi.? Beratlar kimi zaman nefer tahriri siirecinin bir 6zeti
olacak kadar genis malumat verirken, ¢ogu zaman sadece muhatab: olan
neferin hangi kalenin hangi cemaatinin kagina odasinda ne kadar akge
yevmiye ile istihdam edildigini bildirir. Miiceddeden tahrir vakalarinda, yani
bir cemaatin ihdas edildigi ve tamamuyla yeni nefer yazildig1 durumlarda
genellikle siire¢ 6zetlenir, son olarak hangi deftere istinaden berat verildi-
gi de belirtilirdi. Ornegin Bosna’da Ostervigce kapudanligina tabi Cetine
Kalesi'nin on ikinci farisan cemaatine aga olarak tayin edilen Veli'ye Elgi
Ibrahim Paga’nin;*¢ Islatine Kulesi'ni muhafaza icin tayin edilen azeban
cemaatinde nefer olan Handan’a ise Osman Pasa’nin® miifreddt defterine
istinaden beratlar1 verilmigti.

23 16. ve 17. yiizyillarda askeri amagh defterlerin nasil hazirlandig1 hakkinda bkz. Kilig, Tegkilat ve Isle-
Yis, s. 88-89; Giirbiiz, Kale ve Miistahfizan Defterleri, s. 382-383; Bilgin Aydin ve Rifat Giinalan, XV-XVI.
Yiizydlarda Osmanh Maliyesi ve Defier Sistemi, istanbul: Yeditepe yay., 2008, s. 70 vd.

24 BOA, KKd. 4895, s. 3.

25 Berat hakkinda genel olarak bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Berat,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt V, Is-
tanbul, 1992, s. 472-473.

26 BOA, AE.SAMD.III 115/11314.

27 BOA, AESAMD.III 113/11139.
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Sadece yeni neferlere degil, aym1 zamanda beratim1 kaybedenlere de
yeni berat yazilmas icap ediyordu.?® Keza yoklama sonrasinda da beratlarin
yenilendigine rastlanabilir. Ornegin 1707-1708’de Bosna Eyaleti genelinde
yerli kulu neferlerin yoklamas: yapilmig ve tamaminin beratlar: yenilen-
misti.> Tahta yeni bir padisahin ciilus ettifi hallerde de imparatorluk
genelinde oldugu gibi, kale muhafiz1 neferlerin beratlar1 yeniden yazilir
ve lizerine yeni padigahin tugras: ¢ekilirdi. Edirne Vakas1 sonrasinda III.
Ahmed’in tahta ¢ikmasi {izerine yerli kulu askerin beratlar1 yenilenmisti;
“Uislib-1 sdbikd tizere” Osmanh padisahina hizmete devam etmesi istenen
kisi ayrica resm-i berat 6deyecekti.3°

Berat resmi sabit bir vergi degildi; oransal olarak yiizde 1 ila yiizde
3 arasinda 6deniyordu.' Rigid Mehmed Efendi, II. Mustafa’nin ciilusunda
yenilenen beratlarin tahakkuk eden ancak harp sartlarinda toplanamayan
berat vergilerinin kale neferleri i¢in bir aylik ulufeleri miktarinda oldugu-
nu yazar.’* Bosna yerli kulu neferleri ve zabitleri, Biiyiik Kale Kalemindeki
katiplerin har¢ adi altinda beratlan icin olmasi gerekenden fazla akge
talep etmeleri tizerine gikayetci oldugunda, berat resminin dizdar, aga ve
kapudandan iki, kethiidadan bir buguk, sair neferattan ise bir gurus olacak
sekilde alinmasi ferman edilmigti.* Berat vergisi de mahsup edildikten
sonra, Osmanl reayasinin sultanin askeri olma siireci Babiili’nin kalem
odalarinda tamamlanird.

Bu siire¢ sonunda asker yazilanlarin meslege ne kadar uygun olduk-
larin1 bilmek miimkiin degildir. Bahsedildigi gibi Babiili, en azindan yas:
ve sagh askerlik icin miisait olanlardan nefer yazilmasini bekliyordu.
Ancak nefer tahriri i¢in génderilen miibasirlerin her zaman igin bu sartlara
dikkat etmedigi, ulufeli nefer kadrolarinin askerlik isi i¢in uygun olmayan-
larca dolduruldugu da oluyordu. Bu usulsiizliikkleri diizeltmenin tek yolu
askerin yoklanmasiydi. Daha once Defterdar Sar1 Mehmed Pasa’nin kale-

28 BOA, D.BKL. 30/33; 30/47.

29 BOA, AE.SAMD.III 134/12966; 150/14772; 157/15371; C.AS. 790/33484.

30 BOA, IE.AS. 54/4831. Diger tecdid-i berat érnekleri igin bkz. BOA, 1E.AS. 41/3765; 41/3769;
41/3770; AE.SAMD.III 77 /512; 13/1159.

31 L. Fekete, “Berat,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt I, Leiden, 1986, s. 1171.

32 Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Résid, cilt I, s. 492.

33 BOA, D.BKL. 62/44.
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me aldif1 nasihatnamesinde serhadlerde garnizon askerinin yoklanmasina
ozen gosterilmesi gerektigine dair fikirlerine deginilmisti. Defterdar, gar-
nizon askerlerinin her sene yoklanmasini, bu is i¢in giivenilir ve namuslu
kimseler se¢ilmesini, aksi halde yoklamaya memur edilen kimselerin nefe-
rat agalan ile birlik olup kendi menfaatleri i¢in hazineyi zarara ugratmak
pahasina namevcutlan igbagindaymas gibi gosterecegini yaziyordu.3+
Babiili'nin yerli kulu neferleri yoklama sikhig Defterdar Sar1 Meh-
med Pasa’nin tavsiye ettigi gibi degilse bile, ihtiya¢ olduk¢a bir genel yokla-
ma yapildig1 mevcut yoklama defterlerinden anlagilir. Bunlardan bagka bazi
kale ve palankalarin garnizonlari, neferlerin yerinde olmadi ihbar tizerine
Babidli'nin gonderdii memurlar tarafindan yoklanabiliyordu; Rumeli Eya-
leti'nde Baneska Palankasi'nda miistahfiz bulunan 50 nefer boyle bir ihbar
sonucunda yoklanmigt1. Ancak bu ihbarlar kimi durumlarda bagka sorunlar
yaratabiliyordu. Karadag Isyamim bastirmak isteyen Bosna valisine, berabe-
rindeki orduda bulunan iskenderiye, Dukakin ve Prizren kalelerindeki yerli
kulu askerlerin firar ettigi ihbar edilmis ve Babidli bunun iizerine yoklama
icin miibagir tayin etmigti. Ahmed Paga’nin hakikati istanbul’a bildiren arz1
sonrasinda ise neferatin “yoklama ile rencide” edilmemesine karar verilmigti 3
Babiili, bir eyaletin ya da kalenin neferatinin yoklamas: igin
genellikle Istanbul’dan ya da tagradan tecriibe sahibi birini génderiyor-
du. Yoklamada acemilikle hata yapilmasi Babiili memurlarinin o deftere
giivenmemesi icin yeterli bir sebepti. Ornefin harp senelerinde Bosna
askeri yoklandig: halde “miibdsirlerin kemdl mertebe vukiiflan olmadigindan”
hemen sonrasinda yeni bir yoklama yapilmas: gerekmisti. Bu is i¢in segilen
Ebubekir Efendi, Bosna hazinesinin defterdan olmakla birlikte, kendisi-
nin “kild’ ve neferdtin keyfiyetlerine her vechile vakif ve bu emr-i miihimmenin
‘uhdesinden gelmege kddir” olmasina dikkat edilmigti. Ebubekir Efendi’ye
Biiyiik Kale Kalemi tarafindan “icmdl iizere siiret” verilmis ve tek bir kisiyi
bile koruyup kollamayarak neferlerin tamaminm yoklamasi, mevcut asker-
ler arasinda Kipti ve gayrimiislim olmamasina dikkat gostermesi ferman
edilmigti. Babiali, Bosna’daki buitiin yerli kulu askerlerin tek tek deftere

34 Defterdar Sar1 Mehmed Paga, Devlet Adamlanna Ogiitler, s. 81.
35 BOA, D.BKL. 31/3.
36 BOA, IE.AS. 67/608s.
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yazilmasini ve defterin miihiirlenerek Istanbul’a gonderilmesini istiyor-
du.” Bazi hallerde yoklamas: yapilan neferattan namevcut olanlarin ayn bir
deftere yazilmasi da talep edilebilirdi.:®

Babiili, yoklama yapmak tizere gérevlendirdigi memurlara yardim
edilmesi i¢in tagradaki askeri, idari ve adli ricale hitaben hiikiim gonderirdi.
1706 senesinde Bosna askerinin ekserinin muhafaza gérevinde bulunma-
dipr istihbaratimi alan Babidli yoklama igin Istanbul’dan génderilen Musta-
fa’ya yardim etmek tizere eyaletin valisi Osman Pasa’dan bagka, Saraybosna
kadisina ve sair kadilara, neferat zabitlerine ve eyaletin defterdarina da
hiikiim yazilmigt13 Hitkiimde agikga biitiin neferlerin tek tek yoklanmasi,
yerinde bulunmayanlara miisamaha gésterilmeyip yok yazilmas: ve bun-
larin beratlarina el konulmasi, bagkasinin beratiyla ulufeli neferlik iddia
edenlere itibar edilmemesi ve muhafazaya kudreti olmayanlarin da mahlii-
lat defterine yazilmasi ferman ediliyor, sayet bu emirlere dikkat edilmezse
sorumlularin siddetle cezalandirilacaklar1 hatirlatiliyordu.+°

Yoklamaya memur edilenlerin neferleri bizzat gérerek (bi’l-mu ‘yene
goriip) asker olmaya giiciiniin olup olmadifim da defterde ismi tizerine bir
serh ile diismeleri gerekirdi.# Fakat yoklama memurlarimin kurallar1 harfi-
yen takip etmeleri de askerlerin gikdyetine sebep oluyordu. Ornegin Moskof
serhaddinde 6nemli bir kale olan Bender’e gonderilen Salih Aga, kaleye gir-
digi giin yoklamay1 tamamlamus, ertesi giin gelenlere ise yiiz vermemisti. Bu
sekilde yiize yakin neferin ismi defterden silinmigti. Bir siire sonra Ozii Vali-
si Yusuf Paga’nin ricasi tizerine bunlar yeniden deftere yazilacakti.> Benzer
bir vakaya Bosna’da da rastlanir. Bosna yerli kulu askerinin genel yoklamasi
yapilirken, bu is icin memur edilen Dergih-1 ili kapicibasi Mustafa Aga,
Pojin Kalesi'ndeki askerin elindeki eski beratlan hiikiimsiiz saymis, cemaat
37 BOA, D.BKL. 30/49. Yoklama sonrasinda Halil Paga’nin miihriiyle Ekim 1701’de bagkente génderi-
len defter i¢in bkz. BOA, KK.d. 4896.
38 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 225/995. Bu yoklama emri sonrasinda hazirlanan Nisan 1707 tarihli
Temegvar mahlilati defteri i¢in bkz. BOA, C.AS. 664/27925; 1714 ilkbaharinda Belgrad Kalesi yoklama-
sindan sonra Babiili'ye gonderilen bir bagka mahlilat defteri i¢in bkz. BOA, D.B§M.BLH.d. 16751. Keza
bkz. BOA, D.BKL. 74/107.
39 BOA, A .DVNS.MHM.d.115, 100/414.
40 BOA, D.BKL. 74/107.

41 Adyeke, Girit'te Askerive Toplumsal, s. 1613.
42 BOA, D.BKL. 54/11.
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agalarinin verdigi arzlan da dikkate almamigti. Namevcut yazilan neferler ise
bu durumu evvela Bosna Valisi Mustafa Paga’ya sikdyet etmis, daha sonra da
onun aracihi ile ITI. Ahmed’in merhametine siginmigt:.+3

Fakat Babidli'nin yoklama i¢in génderdifi miibasirler nadiren
yukarnidaki oOrneklerde anlatildify kadar hassas davranmiyorlardi. 1714’te
Temesvar'daki garnizon askerlerini yoklamak i¢in eyalete gelen memur,
kale ve palankalar1 gezmek yerine, serhad kullarin1 Temegvar’a toplayarak
yoklama yapmist1.44 Bu yoklamanin sonuglar1 ne kadar saglikhiydi mechul-
diir. Hemen sonrasinda baglayan savasin Biiyiik Kale Kalemi katiplerinin
yoklamanin sihhatini sorugturmalarina imkin vermemigti. Ancak daha
erken tarihli baz1 vakalar yoklamada yapilan suistimallere karg1 Babidlinin
aldip1 tedbirleri gosterir.

Ornegin 1706 senesinde Belgrad Kalesi ve etrafindaki kale ve palan-
kalarda bulunan yerli neferatin yoklamas: i¢in tayin edilen Salih Aga ve Der-
gah ali yenicerilerinden Kadri Cavus, yerli yenicerilerin agas1 Yahya basta
olmak izere bagka zabitlerle birlikte hareket ederek namevcutlan gizlemisti.
Bunlarin yerine “ecdnibden Kipti ve sabi makillesi” deftere yazilmisti. Bu usul-
siizliigiin haber alinmas: iizerine yoklama i¢in Istanbul’dan génderilenler de
dahil olmak tizere yolsuzluga adi karigmig herkes azledilmisti. Yerli neferin
zabitleri ve Belgrad mukabelecisi de siiriilenler arasindaydi. Babiili derhal
yoklamanin yenilenmesini istemis ve bunun icin yerli yenigerilerinin aga-
ifina tayin edilen Alaybeyoglu Mehmed’i ve Belgrad Kalesi’'ndeki Dergih-1
ili yenigerilerinin zabiti Turnacibagi Ibrahim’i gérevlendirmigti. Osmanh
sultaninin fermam agikt: Yoklama neticesinde mahlal oldugu anlagilan
gediklere “hidmete kddir yarar neferat” yazilacakti.# Igler Babidli'nin istedigi
hizla yiiriimeyince Turnacibasi Ibrahim ikaz edilmis ve bir an evvel yokla-
mann tamamlanip defterinin Istanbul’a génderilmesi istenmigti. Aksi halde
kabahatinin cezasini kesin olarak ¢ekecekti.«® Ne var ki bir ay sonra Babiili,
bu defa Belgrad Muhafizi El¢i Ibrahim Pasa’ya hitaben bir bagka hiikiim

43 BOA, D.BKL. 64/24.

44 OeStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 126r. Februar nr.ys.
45 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 140/577.

46 BOA, A DVNS.MHM.d. 115, 193/796.
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gondererek eksik kalan yoklamanin bitirilmesini yeniden istedi.#” Ayni sene,
Ocak 1707°de, Temegvar yoklamasi sonucunda da yerli kulu agalarinin bos
kadrolara adamlarim yerlestirdiginin duyulmasi, neferattan bazilarinin ise
Kipti veya ¢ocuk yasta oldugunun anlasilmas: iizerine yeni bir yoklama yapil-
masi kararlagtirilmig ve bu ig i¢cin Dergdh-1 ali yeniceri agalarindan Mehmed
ve Sadr-1 4li agalarindan Ahmed Temegvar’a gonderilmigti.+®

Babiali yerli kulu askeri yoklayarak cesitli yolsuzluklarla hazinenin
zarara ugramasim engellemeyi amagladif gibi serhaddeki ordunun asker
guctunii korumay: da hedefliyordu. Yoklama “noksdnlary var ise tekmil ve
‘umiirlannin tanzim olunmasi”# igin yapilan bir durum tespitiydi; bu sekil-
de firar1 6nlemeye imkan yoktuysa da ordu saflarinda gedikler agilmasinin
ontine gegilebilirdi. Nitekim yerli kulu cemaatlerinde miiceddeden oldugu
gibi mahlillita da yeni nefer yazilir, bogalan gedikler doldurulurdu. Oliim
yahut firar gibi vakalar haricinde, feragat, bir bagka gedige tayin, diismana
esir diigme, ihtiyarlik vb. sebeplerle tekaiide ayrilma, kendii hevdsinda olma
yani askerlik hevesini kaybetme ve terk-i kal‘a yani muhafazas: i¢in gérev-
lendirildigi kaleden ayrilma gibi nedenlerle gedikler mahlil kalabiliyordu.s°
Bu hallerde bogluklar mahallinde isleyen karar mekanizmasiyla doldurulu-
yor ve tabii ki bu isin resmiyete dokiilmesi sadece tugral berat yazilmasiyla
miimkiin olabiliyordu.

16. yiizyilda, 1579’a kadar, bosalan gediklere bir nefer yazilacag
zaman dogrudan Osmanh sarayina miiracaat edilerek bir tayin miimkiin
oldugu halde, bu tarihten itibaren beylerbeyinin elinden ge¢meyerek dog-
rudan Istanbul’a gelen arzlarin meydana getirdigi sorunlarin éniine gegil-
mesi adina yerinde karar verilmesi usulii benimsenecekti. Budin Beylerbe-
yi Uveys Paga’nin tamamladi biirokratik reforma gore siireg soyle igliyor-
du: Cemaatte bir mahlil meydana geldiginde aga, dizdar yahut sancakbeyi
durumu beylerbeyine bildirerek bir aday 6nermek tizere arz kaleme alird.
Aday gosterilen kimse arzi valiye getirirdi. Bunun {izerine eyalet divanin-
da bulunan defter incelenerek arzda bahsi gecen gedik arastirilir, dogru

47 BOA, ADVNS.MHM.. 115, 210/925.

48 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 225/995; C.AS. 664/27925.
49 BOA, ADVNS.MHM.d. 115, 100/414.

5o Roémer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 69-70.
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¢itkmas: halinde defterdeki kayit yenilenirdi. Bunun igin beylerbeyi bir
buyruldu yazardi. Daha sonra istanbul’daki asil defterde bulunan kaydin
da diizeltilmesi i¢in bir tezkire yazilirdl. Gedigin yeni sahibine istanbul’da
veya yerinde beylerbeyi tarafindan bir hatt1 serif ile berat1 verildiginde
siire¢ tamamlanirdi.>

Budin’de baglatilan bu usuliin imparatorlugun diger eyaletlerinde
ne zaman ve ne derecede tatbik edildigini séylemek miimkiin degilse de,
18. ylizyillin baginda Habsburg serhaddindeki cemaatlerde bir gedik agil-
difinda benzer sekilde yeni bir tayin yapiliyordu. Bir 6rnekle incelemek
gerekirse: Egrili Mehmed Muharrem’in 6liimii iizerine Belgrad yerli yeni-
cerileri cemaatinde bosalan gedigi, yerli yenigerilerin agasi Mustafa’nin
“her vechile mahall ve miistehak oldugu[nu)” arz ettigi Ahmed Isa’ya, Belgrad
Mubhafiz1 Hasan Paga’nin fermdn-i serifi ile tevcih edilmisti. Ahmed Isa’nin
ismi daha sonra Belgrad Mukabelesi'ndeki deftere kaydedilmis, beratinin
verilmesi i¢in de tezkire yazilmisth. Biiyiik Kale Kalemi katipleri tezkire-
deki bilgilerin kontrolii igin kalemin argivinde tuttuklar1 deftere miiracaat
ederek 6nce Mehmed Muharrem’in kaydimi bulup ¢ikarmig ve tezkirenin
derkenarina not diijymiiglerdi. Daha sonra tezkire iizerine buyuruldu ibare-
si ve sahh ¢ekilmigti. Ahmed Isa’nin kaydinin deftere islenmesiyle birlikte
mahlil gedik doldurulmus oluyordu.s*

Bosalan gediklerde siradan neferler igin yapilacak tevcihlerde
cemaat agalarinin arz1 6nem tasiyordu; aganin bir kimseyi sultanin neferi
olmaya layik gérdiigiinii ifade etmesi ¢ogu zaman yeterliydi.s3 Bosna’da ise
kapudanlarin da bog kadrolarda asker olarak istihdam edilmek iizere arzda
bulunma haklan vardi. Aym zamanda bir cemaat agas1 olan kapudanlar,
sadece kendi cemaatlerindekiler i¢in degil, sorumlu olduklar: alanda bulu-
nan cemaatlerde bogalan gedikler i¢in de arzda bulunabiliyordu. Ornegin
Ihlevne Kapudam Hiiseyin, bircogu Karadag’daki isyam bastirmak igin
savasirken olen neferlerden mahlal kadrolara, yine 6nemli bir kismi eski
gedik sahiplerinin ogullar1 veya kardegleri olan yeni adaylarin tevcih edil-

st Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 64-66.
52 BOA, [E.AS. 32/2825.
53 Ornek olarak bkz. BOA, D.BKL. 30/61; 30/63; 32/62; 32/87; 46/70; 47/2; 47/108.
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mesini arz etmisti.>4 Bu vakada ilging olan, Hiiseyin Kapudan’in bosalan
gedikler i¢in Bosna valisine degil de, dogrudan Istanbul’a hitaben arzlar
kaleme almig olmasidir. Keza ayni tarihlerde yine Kilis Sancagi’'nda bulu-
nan bazi kale ve palankalarda agalarin dogrudan yazdiklar arzlarla nefer
tevcih edilmigti.ss Biitiin bu arzlarin ortak 6zelligi mahltl gedigin hak
sahibi olarak ogula veya kardese verilmesidir. Belki de bu sebeple ya da
aym tarihlerde bélgedeki neferatin yoklamasinin zaten yapilmig olmasi
nedeniyle Bosna valisine arz edilmeksizin nefer yazilmigti.

Bosalan gediklere nefer tahriri aga arzi yoluyla yerinde ya da
Babidli'de kolaylikla gerceklesebiliyorken zabitlerin tevcihi biraz daha
kanigik goriiniir. Osmanhh merkezi ordusunda, en azindan yenigeri
ocaginda, terfiler belirli bir diizene konmustu.s® Fakat Kavanin-i Yeni-
ceriydn'in anonim miiellifine gore tayin ve terfiler de dahil olmak {izere
ocagin nizami heniiz 17. yizyilda bozulmustu.” Osmanl ordusunun
onemli bir birleseni olan yerli kulu askerinin bir nizami oldugunu soy-
lemek miimkiin degildir. Ancak zamanla yerlesmis ve kanunlagmis gele-
neklerden bahsedilebilir. Kapudan, dizdar, aga ve kethiida haricindeki
diigiik ruitbeli zabitler tipk: nefer tevcihinde oldugu gibi kapudan, dizdar
yahut aga arziyla tayin ediliyordu. “Yarar ve emekddr” veya “mahall-i miis-
tehak” olmak odabasi, alemdar ya da reis tayin edilmek igin yeterliydi;
tipk1 siradan bir nefer gedigi icin oldugu gibi zabit gediginin de evlada
miras birakilmasi s6z konusuydu.s®

Michael Hickok, bir cemaat ya da bolitkte agadan sonra gelen
zabit olan kethiidanin tayininde Babidli’nin tagradan gelen isteklere kars:

54 BOA, D.BKL. 81/25; 81/49; 81/51; 81/60.

55 BOA, D.BKL. 81/33; 81/50.

56 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt 1, s. 285-287; Uyar ve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 72.

57 Kavdnin-i Yenigeriyan, v.136a-141b. Ocagin bozulmas: hakkinda ayrica bkz. Uzungarsihi, Kapukulu
Ocaklan, cilt I, s. 477-505. Yenigeri ocag nizamindaki giiriime icin gosterilen kaynaklar arasinda yer
alan Kavénin'in esasen bir kanunnameden ziyade bir nasihatname sayilmasi gerektigi de iddia edilir.
Bkz. Pal Fodor, “Bir Nasihat-name Olarak Kavanin-i Yenigeriyan,” Besinci Milletler Aras: Tiirkoloji Kong-
resi, Istanbul, 23-28 Eyliil 1985, Tebligler 111. Tiirk Tarihi, cilt I, Istanbul: 1U Edebiyat Fakiiltesi yay., 1985,
s. 217-224. Ocagin bozulmasi hakkinda ayrica bkz. Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt I, s. 477-505. Su
halde yenigeri nizamimn bozulmasini da, pekild Osmanli gerilemesi gibi elestirel gozle degerlendirmek
gereklidir. Bkz. Akdag, Yeniceri Ocak Nizamimn, s. 293.

58 BOA, D.BKL. 30/125; 47/4; 71/56.
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daha titiz davrandiginmi yazar.s9 Kethiida gedigi i¢in bir isim 6nerilecegi
zaman adayin “erbdb-i istihkdkdan |[...] emekddr,” “yarar, emekddr ve hizmet-
i pddisahide sezdvdr” ve “yarar ve emekdar ve her vechile mahall ve sezdvar
ve hidmet-i padisihi ‘uhdesinden gelmege kadir” oldugu vurgulamirdi.®®
Belgrad garnizonuna yeni nizam verilip Budin ve Varad kalelerinin kadim
yenigerileri bir cemaat olarak yeniden orgiitlendiklerinde kethiidaliga
tayin edilen Ibrahim’in, evvelde Budin yenigerilerinin agaligimi yaptigs,
yani “emekddr olub her vechile serhadd-i mansiirede perveris ve zabt u rabtina
kadir’ oldugu o6zellikle vurgulanmist1.®® Belgrad Muhafizi Ali Paga’nin
arziyla kaledeki bir yeniceri cemaatine kethiida tayin edilen Ibrahim
vakasi haricinde, yukarida alint1 yapilan arzlar aga ya da kapudan elinden
cikmst1.%* Ustelik vakalardan birinde —daha derin bir arsiv taramasinda
baska orneklere rastlanmasi muhtemel bi¢cimde- kethiidalifa 6len baba-
nin yerine oglu tayin edilmisti.®» Temegvar garnizonundaki topcu cema-
atinin kethiidasinin 6liimii iizerine bosalan gedigi ise bizzat kendisinin
arziyla el-Hac Mehmed’e verilmisgti.%+

Istanbul'daki ya da serhaddeki Osmanh askeri ricalinin kethiida
tayinlerinde arzda yazilandan fazlasina dikkat etmis olabileceklerine dair
hi¢bir emare bulunmadif diisiiniildiigiinde, en azindan 18. ylizyiin bas:
i¢in, Babidli'nin titizlifi sorgulanabilir. Bu tespit cemaat agaliklarina ve
diger uist diizey makamlara (dizdar ve kapudan) yapilan tevcihler icin de
gegerlidir. Ornegin Selanik Kalesi’'nin topgubagilifina sipahiden Hasan
Ahmed tayin edilmis, fakat topguluk ilmiyle alakasi bulunmadig anlasil-
diginda, mazul topgubag1 Ibrahim, “ata ve dededen topgubasi oglu topcubagt”
oldugu gerekgesiyle yeniden gérevine iade edilmisti.®s Topguluk okulunun
olmadif1 bir ¢agda, bu ilmin babadan ogula, tipki bir zanaat gibi gectigi
kabul edilebilir. Ancak kapudanlik, dizdarlik ya da agahk s6z konusuyken

59 Hickok, Ottoman Military Administration, s. 70.

60 BOA, D.BKL. 30/124; 66/1; IE.AS. 49/4479.

61 BOA, IE.AS. 36/3222.

62 Aga arziyla kethiida tevcihine iki bagka 6rnek: BOA, AE.SAMD.III 94/9326; D.BKL. 31/40.

63 BOA, D.BKL. 30/124.

64 BOA, D.BKL. 66/88.

G5 BOA, C.AS. 80/3777. Babadan opgula bir bagka topgu cemaati agahg: tevcihi i¢in bkz. BOA, D.BKL.
66/90.
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de gedigin babadan ogula miras kalabildigi oluyordu. izvornik Sancagi'nda
bulunan Telgak Kalesi'nin dizdar1 Mustafa’nin 6liimii {izerine gedigine
kaledeki muhafiz askerin kethiidas: olan oglu Ali tevcih edilmisti.®® Keza
Yenipazar Kalesi dizdarlifina da babasinin 6limiinden sonra kadi ve
kapudanin arz1 iizerine oflu Siileyman tayin edilecekti.®” Temegvar garni-
zonunda azebin agalif1 yine babadan ogula kaliyordu; Ibrahim’in askeri
meziyetleri varsa bile, Temegvar Muhafiz1 El¢i Ibrahim Paga, ahali kendi-
sine gelene kadar bu meziyetlerden habersizdi, fakat ogul ibrahim igin bir
arz gondermekte tereddiit etmeyecekti.®® Lipogka Kalesi kapudanliina ise
sabik kapudan Mahmud’un 6liimiinden sonra, Hersek Sancag1 Mutasarrifi
Ahmed Pasa’nin “yarar ve secd ‘at-si ‘Gr olub mahall ve miistehakdir” diyerek
ovdugiic Mahmud'un “sahih siilbi oglu Ali” getirilmisti.® Meselenin sosyo-
askeri boyutunu daha sonra ele almak iizere, simdilik kapudanlik, dizdarlik
ve agalk gibi tist diizey zabit kadrolarimin babadan-ogula (veya kardese)
gegmesine Babidli'nin miisaade ettigini, Osmanh askeri ricalinin bu
meselede, tipk: sipahi dirliklerinin tevcihinde sipahi oglu olanlarin goze-
tilmesinde oldugu gibi, askeri idare kiltiiriiniin korunmasindan yana tavir
koydugunu séylemeliyiz. Fakat bunun dogal ve kendiliginden gerceklesen
bir sey olmadigini, kimi zaman babasinin miras1 ya da gedigi i¢in kavga
vermenin icap ettigini de eklemeliyiz.”

Emri altinda bir boliik asker, kimi zaman bir kale yahut bir askeri
bélgenin bulundugu aga, dizdar ve kapudanlarin tevcihi i¢in Osmanh ricali
arasinda sayilabilecek kimselerin arzda bulunmas: beklenirdi. Bosna'da
kendi idaresine tabi bir kalenin cemaat agah@ i¢in bir kapudanin arz1-
na her zaman i¢in dikkat edilirdi” Ancak kapudanin bu konuda Bosna
valisinin onayim almas: gerektigi, arzdan berata kadar uzanan biirokratik
siirecte Bosna valisinin tezkiresinin hild son derece 6nemli oldugu da

66 BOA, D.BKL. 44/97.

67 BOA, IETCT. 24/2543.

68 BOA, IETCT. 7/795.

69 BOA, D.BKL. 66/65.

70 Ozellikle Bosna’da aga ve kapudan tayinlerinin 18. yiizyilda isleyisi hakkinda bkz. Hickok, Ottoman
Military Administration, s. 71.

71 BOA, D.BKL. 66/60;75/45; AESAMD.III 136/15089.
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bir vakiadir.”? Nitekim daha sonraki senelerde de Bosna valisi, cemaat
agalarinin tevcihi igin Babiili'ye kendi sectigi kimseler arasindan bir ismi
onermeye devam edecekti.” Yiizyilin baginda sadece eyaletin valisinin degil
ayn1 zamanda sancakbeylerinin de aga ve kapudan tayinlerinde 6nemli bir
rol uistlendikleri bilinmektedir. 16. yiizyildan itibaren, 6zellikle dizdarlarin
tayin ve azillerinde sancakbeylerinin séziine itibar edilirdi.”+ Ornegin Bihke
Sanca1 Mirlivasi Mustafa Bey’in arz1 iizerine Izacik ve Sokolige kalelerin-
deki cemaatlerin agaliklarina tayinler yapilmist17s Yerli kulu askeri organi-
zasyonunun i¢inde yer almadif1 halde, burada yapilan tevcihata miidahale
sancakbeyleri ile de sinirh kalmamist. Tuna kapudani, nehrin kiyisinda
bulunan Vidin Kalesi yakinlarindaki Argar Palankasi’na dizdar tayin edil-
mesi i¢in arac1 olmustu.”® Keza Bosna hazinesi defterdar1 Abdullah Efen-
di’'nin arz1 tizerine Bihke Kalesi’'ne farisan agasi tevcih edilmisgti.”?

Bosalan bir agalik gedigini kendisi igin isteyenler de olabilirdi. Deli-
bas1 el-Hac Ahmed, ge¢miste yaptig hizmetlere atifta bulunarak kendisini
(Sehr-i) Brot Kalesi kapudanligina tayin ettirmigti”® Hasan bin Isa ise Lipos-
ka Kalesi'ndeki mahltl azeban agaligini bu yolla elde etmisti.”> Diger taraftan
yukarida bir 6rnek baglaminda zikredildigi {izere, bir agalik ya da dizdarhik
i¢in ahalinin ya da neferatin isim 6nerdigi de oluyordu. Temegvar'’daki Medo-
va Palankasi’'na yeni bir dizdar tayini icap ettiginde, “serhad ihtiydrlan” bu
i i¢in uygun gordiikleri Mahmud'u isaret etmigti3° Belgrad yakinlarindaki
Perakin Palankasi’nin mazul dizdarn ise, gedik kavgasim kaybettigi halde ya
da bu kavgay: devam ettirerek, palankadaki miistahfiz ve azeb cemaatlerinin
nefer ve zabitlerinin arz1 iizerine yeniden tevcih olunacakt; fakat bu konuda

72 BOA, IE.AS. 80/7250.

73 Hickok, Ottoman Military Administration, s. 71.

74 Géza David, Osmanh Macaristan'inda Toplum, Ekonomi ve Yonetim 16. Yiizylda Simontornya Sanca-
&, (Cev. Hilmi Ortag), istanbul: Tarih Vakf1 Yurt yay., 1999, s. 38.

75 BOA, IE.TCT. 9/1033; D.BKL. 31/34; D.BKL. 32/66.

76 Gradeva, Between Hinterland and Frontier, s. 337.

77 BOA, IE.AS. 76/6870. Defterdar arziyla tayin vakasi olarak rastladigim tek érmek budur. Bununla
birlikte 17. yiizyilda yerli kulu askerine zabit tayin edilirken defterdarlarin daha fazla etkin olduklan da
bilinir. Bkz. Simgirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 156.

78 BOA, AE.SAMD.III 208/20066.

79 BOA, D.BKL. 71/2.

80 BOA, C.TZ. 102/5057.
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karar1 Belgrad Muhafizi Hasan Paga vermisti.3 Dizdarlik,3 yani bir kalenin
komutanhigi mevzubahis oldugunda, atamalar i¢in, her zaman degilse de,
genellikle kale muhafizinin 6nerisi dikkate ahmyordu.®

Tevcih kayitlarimin bazilarinda yer alan ifadelerden hareketle Babii-
li'nin aga ve kapudanlik gibi yiiksek riitbeli askeri gediklere tayin yaparken
hangi vasiflara dikkat ettigi anlagilir. Hasan Pasa, Belgrad yakinlarindaki
bir palankada azeban agali1 i¢in 6nerdigi Muharrem’in “agalik ‘uhdesinden
gelmege kadir” oldugunu bildirmisgti.®+ Bosna Valisi Ahmed Pasa da imocka
Kalesi kapudanhigina tayin edilmesi i¢in aym kalede farisan cemaatinin
agasi1 da olan Hiiseyin'in “kapiiddnhk ‘uhdesinden gelmege kddir” oldugunu
yazmigt.% Yine Bosna’da Vidogka Kalesi Kapudam Ali yolsuzluk sebebiyle
azledildiginde yerine Bosna Muhafizi1 Osman Pasa’nin arz ile tayin edilen
Ahmed, yarar ve emektar olmaktan bagka “serhadd-i Isldimiyye’nin ahviline
vakif ve kdr-giizar” olarak tarif edilmigti.2¢

Tevcih i¢in ketum bir ifade yeterli olurken, aziller bazi durumlarda
kimlerden zabit olmaz ya da kimler artik zabit olamaz sorularina cevap
verecek sekilde ayrintili yazilabiliyordu. Yolsuzluk yani en yaygin bi¢imiy-
le neferatin hak ettigi ulufesinin zimmete gegirilmesi azil sebeplerinden
biriydi. Diger taraftan vazifeli oldugu bir kaleden bagka bir yerde yasa-
yanlar da “terk-i kal‘a ve terk-i hidmet” etmis sayilir ve azledilirdi.®” Banvir
Kalesi azeban agalarindan Mehmed Salih ise, sadece kalesini terk etmekle
kalmamas, etraftaki “esirrd ile yek-dil ve yek-cihet” olup reayadan kanunsuz
ve fermansiz saliyane namiyla vergi toplamisti. Mehmed Salih’in kabahati
bundan ibaret degildi; eskiyalik ediyor ve zenginlik hirsiyla yagma ve ¢apula
¢ikiyordu.®8 Barig sartlarimi gozetmeyerek sinirda ve sinir 6tesinde eskiyalik
eden veya egkiyaya yardim ve yatakhk eden Sebes (Temegvar) varogsunda-

81 BOA, IE.AS. 32/2839.

82 Kapudan ve agadan farkh olarak dizdarin gérev ve yetkileri daha agiktir. Bkz. Batmaz, Osmanh Impa-
ratorlugu Doneminde, s. 51-53; Kilig, Teskilat ve Isleyis, s. 102-103; Ergeng, Osmanh Merkez Askerinin, s. 362.
83 Aydin, Vidin Kalesi, s. 93.

84 BOA, AE.SMST.II 45/4469.

85 BOA, D.BKL.74/64.

86 BOA, AE.SAMD.III 151/148s55.

87 BOA, IE.AS. 68/6088.

88 BOA, D.BKL. 56/15.
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ki iki aga da azledilecekti. Bunlar kendilerine génderilen fermana itaat
etmediginden bagka, emri altindaki neferlere ve bélgelerindeki reayaya da
zulmetmiglerdi.®9 Bosna’da Senice Palankasi dizdarlifin1 yapan Mehmed
ise ehl-i fesdd, ayrica sarhos gezecek kadar ickiye diiskiin (sardbii’l-hamr)
ve gecimsiz biri oldugundan kapudan ve agalar ile anlagamiyordu.?° Bir
sonraki baghkta tartigilacag iizere dogrulugundan asla emin olunamayacak
fakat Istanbul’u harekete gegirdigi icin anlamh olan bu ifadeleri tersinden
okuyarak, Babidli'nin yerli kulu askerini hangi vasiflara sahip zabitlere
teslim etmek istedigi anlasilir. Zabitler askerinin baginda durmali, neferati
ve reayay: incitmemeli, 6zellikle sinirda bulunanlar barisa riayet etmeli,
elindeki giicii kotiiye kullanmamali, emre itaat etmeli ve diger zabitlerle
uyumlu bi¢imde ¢aligabilmeliydi.

Ancak yukaridakilere bakarak, 18. yiizyilin baginda tasradaki askeri
giicti i¢in tayin ve terfi nizami bulunmayan Babiili'nin, garnizon kuvvet-
lerine komutan segerken askerlik mesleginin gerektirdigi rasyonel karar
mekanizmasina sahip oldugu iddia edilemez. iki 6rnek bu konuda agik-
layia1 olacaktir. Yukanda yolsuzluk sebebiyle azledildigine isaret edilen
Vidogka Kapudani Ali'nin azli ve yerine bir bagka kapudanin tevcihini
aktaran belgeden ayrica mezkar Ali'nin “pir ve ihtiydr ve yedi sekiz seneden
berii mefliic ve ‘amel-mdnde olub serhadd-i mansiirenin vdki’ olan umiiruna
ve neferdtin nizdm ve intizdnmina ‘adem-i iktiddn” oldugu da 6greniliyor.”"
Kayitlardan 12 senedir kapudan oldugu anlagilan Ali'nin nasil olup da en az
yedi yildir felgli ve is goremez bir halde kapudanhik gibi 6nemli bir gorevde
tutuldugunu anlamak miimkiin olmadif gibi hayret vericidir de.

Diger vaka ise daha da ilgingtir. Banaluka Kalesi'nde farisan agasiy-
ken, kapudan ve diger agalar tarafindan fesat ehli oldugu gerekgesiyle sika-
yet edilen ve 6nce azl sonra hapsedilen Ali Aga, kalebent olarak tutuldugu
Pojin Kalesi’'nden firar etmis ve yakalaninca kiiree mahkiim olmustu. Bir
siire sonra nefsini 1slah ettifini 6ne siirerek affini isteyen Ali Aga serbest
birakilmig ve yine farisan agalifina tayin edilmisti. Sugu sabit goriilerek
azledilen, sonra bagindan hapis, firar ve kiirek gibi maceralar gecen Ali

89 BOA, AE.SAMD.III 65/6531; D.BKL. 55/101.
90 BOA, D.BKL. 56/16.
91 BOA, AE.SAMD.III 151/14855.
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Aganin bu siciline ramen Osmanli ordusunda yeniden zabit olarak
istihdam edilmesi —iistelik tenzil-i riitbe bile s6z konusu degildir- sadece
modern zamanlarin tarihgisi icin degil, Ali Aga’nin ¢agdaslar1 arasinda
dahi hayreti mucib bir seydir. Nitekim Bosna Valisi Osman Paga’nin teftisi
sonrasinda fesattan geri durmadif1 anlagilan Ali Aa yeniden azledilecek,
Banaluka'da “umiir1 muhdfazamn ta‘tiline ba'is” olan fitnesinin 6niine
gegilmesi i¢in kapudan ve agalar sehirden siirgiin edilmesini isteyecekti.>>

Yerli kulu neferata 6zel, askeri iglerde uzmanlagmig bir biirokrasisi
yokken, ayrica tayin, terfi ve azil gibi kararlarin denetlenmesi igini géren
biirosu esasinda biitge giderlerini denetleyen kitiplerin ¢aligtig Biiyiik Kale
Kalemi% olan Babiili igin isabetli karar vermek giictii. Zira zabit tayinlerin-
de kilit bir konumda bulunan vali ve muhafiz pasalar siklikla degisiyordu.
Kurumsal hafiza zayif oldugu gibi, Babiili'nin valilere y6nelik tayin siyaseti
de gahsi bir hafiza olugmasina ¢ogu durumda izin vermiyordu. Ustelik bu
durum, tevcihi i¢in bir yolunu bulup tasradan arz ya da tezkire alanlarla
siirh degildi. Babiili, yerli kulu yenigerilerinin agali1 gibi fevkalade one-
mi haiz bir riitbe i¢in bile yanhs karar verebiliyordu.

Sayet Babiili, yiiksek riitbeli zabitlerin tevcihinde herhangi bi¢cimde
titiz davramiyorduysa bu yeniceriyan- yerlitydn agas: tayinleri s6z konusu
oldugunda goriiliir. Ele alinan donem i¢inde Temesvar'da yerli yenigerilerin
agasi birkag defa degismisti ve bunlardan bazilarinin tevcihine dair kayitlar
mevcuttur. Temegvar garnizonuna Egri nizam verildiginde, yerli yenigeri-
lerin agaligina da daha once Eri yenigerilerinin agas1 olan Mahmud tec-
riibesine istinaden tevcih edilmisti.* Mahmud'un 6liimii ile bosalan agalik
makamina Temegvar Valisi Ali Pasa’nin arz ile “zabt u rabt- neferdta kadir’
olduguna isaret edilen Osman getirilmistir.9 Bir siire sonra Osman’in yerine
Mehmed isimli birinin aga oldugunu ve Mehmed'in 6liimii iizerine de yeri-
ne halihazirda ocak kethiidasi, yani yerli yenigeriler arasinda agadan sonra
gelen zabit olan Mustafa’'nin agaha getirildigini 6greniyoruz.o®

92 BOA, IE.DH. 26/2359.

93 Tabakoglu, Osmanh Maliyesi, s. 110.
94 BOA, AE.SMST.II 6/s55.

95 BOA, D.BKL. 46/78.

96 BOA, D.BKL. 62/69.
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Fakat yerli yeniceri agalif1 tevcihinde askeri tecriibenin aran-
madi), tayin edilen kimsenin siciline dikkat edilmedigi durumlar da
oluyordu. Aralik 1710’da istanbul tarafindan Belgrad muhafizinin arz
olmaksizin, ustelik yerli yeniceri agas1 hila vazifesinin basindayken,
Macuncu Mustafa isimli biri Belgrad yerli yenigerileri cemaatine aga
olarak tayin edilmisti. Haberin Belgrad’da isitilmesinden alt1 ay sonra
ortaya ¢ikan Macuncu Mustafa'nin kim oldugu sorusturuldugunda
meselenin ash anlagilmigti. Macuncu Mustafa, fitne ve fesad: yiiziinden
Belgrad’dan kagmak zorunda kalan Mustafa Corbaci, Ali Odabas1 ve
Semendire ve Sirem zaimlerinden Sar1 Receb ve Mehmed’in aracihik
etmesiyle bir yolunu bulup Babiili’den tevcih beratini almigti. Bu kim-
selerin s6ziine giiven olmayacag: gibi, Macuncu Mustafa daha 6nce iki
defa yerli agalig: yaptig1 halde birinde yerli neferatin ulufelerinden 7 bin
gurusu, digerinde ise mevicibin tamamini zimmetine gegirdiinden
azledilmigsti. Belgrad yerli kulu yenigerileri, mazul agalar1 Mehmed’in
“miistakim ve dinddr ve Dergdh-i dli yenigerilerinin emekddrlanindan olub
zabt u rabta kadir’ oldugunu Muhafiz Abdi Pasa’ya bildirmis ve eski
agalarinin gérevine dénmesini saglamigti.9

Macuncu Mustafa’nin tayini ve azli hikayesi Babiili'nin tagradaki
garnizon askerine komutan segerken ne derece dogru/yanls karar verebile-
cegini de gosterir. Diger taraftan bu vakada, Belgrad kadar 6nemli bir askeri
merkezde, Babiili nazarinda her bakimdan daha muteber oldugu anlagilan
kapikulu askerinin zabitlerinin soézii belirleyici olmustur. Macuncu Mus-
tafa’'nin tevcihi meselesini sorusturanlarin arasinda o tarihte turnacibasi
unvan tagiyan yayabasi, cebecibagi, topgubagi ve top arabacibas: gibi kapi-
kulu subaylar da yer aliyordu. Bilhassa yayabasi, aga vekili sifatiyla Belgrad
mubhafazasindaki Dergdh-1 ali yenicerilerinin kumandanh@ini yapar ve
gerektigi hallerde kalenin muhafizhif) igine de vekilet ederdi.®® Giiciinii
Osmanl askeri ricali arasinda segkin bir yeri olan yenigeri agasindan alan
zabit, eyalet divaninda soz sahibiydi ve valiye itiraz edebilecek kadar da
niifuzluydu.? Ileride anlatilacag gibi, Dergih-1 ili zabitlerinin tagra gar-

97 BOA, D.BKL. 72/77.
98 BOA, A.DVNS.MHM.d. 114, 241/1025.
99 Salamon, Ungamn im Zeitalter, s. 193.
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nizonlarindaki gérevleri yoklamadan yerli kulu neferatin sebep oldugu
sorunlarin halline kadar genis bir alana yayiliyordu.
16. yiizyilda I. Stileyman’in ogullan1 $ehzade Selim (daha sonra II.
Selim) ve Sehzade Bayezid arasindaki miicadelenin Anadolu’da yarattifi
giivensiz ortam sebebiyle, yeniceriler imparatorlugun 6nemli sehirlerine
asayisi saflamak icin génderilmigti; 7. yiizyilin baginda Celali isyanlar’'nmin
da etkisiyle Anadolu’'nun neredeyse her bucaginda yenigeri birligi bulunma-
ya baglamigti. Bunlar timarhlar ya da diger yerli kulu askerin yol agabilecegi
sorunlara karsi1 merkezi devletin iktidarimi temsil ediyordu.° Serhad kale-
lerindeki kapikulu varh ise daha eskidir. II. Mehmed devrinden itibaren
Dergih-1 ili yenigerileri 6nemli kalelerde muhafiz olarak hizmet ediyordu.™
Dergih-1 dli askeri, serhad kalelerine ii¢ sene siireyle muhafizlik
etmek tizere tayin edilir, siiresini tamamlayan cemaatlerin yerine yenisi
gonderilirdi;°> fakat savas yillarinda ya da bazi bagka hallerde bu siire degi-
sirdi.”3 Zamanla imparatorlugun genis cografyasina yayilmis kalelerdeki
muhafiz kapikulu askerinin sayisi 6nemli miktarda artt;; bunlarin oram
genel icinde yiizde 30 ila yiizde Go arasinda degisir olmugtu.”+ Ornegin
1654 senesinde yenigeri mevcudunun yiizde 42’si, 1663'te ise yiizde 36’s1
tagra garnizonlarina dagilmig bir haldeydi.’>s 1663-1664 tarihli bir yeniceri
kiitiik defterine gore ise Dergah-1 ali yenigerilerinin yaris1 imparatorlugun
kalelerinde muhafiz olarak bulunuyordu.*® Bazi kalelerde yenigerilerin
sayis1 binlerle ifade edilecek kadar ¢oktu.*” 18. yiizyilin basinda, Osmanl
buit¢elerindeki sayilara itibaren, garnizonlardaki kapikulu askeri oraninin
yiizde 39 ila ylizde 57 arasinda degistigine daha 6nce isaret edilmigti."®
100 Akdag, Yenigeri Ocak Nizaminmn, s. 295; Turan, Sehzdde Bayezid Vak’asi, s. 176-176; Inalcik, Military
and Fiscal Transformation, s. 290.
101 Uyar ve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 79.
102 Kavdnin-i Yenigeriydn, v.63b.
103 Rhoads Murphey, “Yeni Ceri,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt X1, Leiden, 2002, s. 327.
104 Agoston, Empires and Warfare, s. 128.
105 Kolgak, Yenigeriler, Umera Kapilan, s. 221.
106 Yilmaz, Roles of Janissaries, s. 255.
107 Bazi6rnekler igin bkz. Uzungarsih, Kapukulu Ocaklan, cilt 1, s. 328-329; Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye
Osmanh Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar, cilt 11: Tagayyiir ve Fesad (1603-1656): Bozulus ve Kargasa
Dénemi, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir yay., 2014, s. 137. 17. ve 18. yiizyillarda iran serhaddindeki kalelerde

bulunan Dergah- ili yenigerilerinin sayilan hakkinda bkz. Kil, Teskilat ve Isleyis, s. 119-121.
108 Bkz. Tablo 2: 18. yiizyihn baginda garnizon muhafazasindaki kapikulu askerler.
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Marsigli, kapikulu yenicerilerinin en iyilerinin segilerek serhad
kalelerine gonderildigini yazsa'? da, buna dair bir bagka belge ya da bilgi
soz konusu degildir. Aym: zamanda serhadde muhafiz olarak génderilen
yenigerilerin tamam bir cemaate mensup olmadi gibi, ayni cemaat ya da
boliigiin neferatinin birden fazla kaleye ve farkh serhadlere muhafiz ola-
rak dagitildig: da belirtilmelidir."° Kalelerdeki Dergdh-1 ali yenigerilerine,
bunlar Istanbul’da kalan yoldaglarindan ayirabilmek igin nébet¢i, muhafiz
gonderildikleri kalelerdeki yerli kulu yenigerileriyle karigmamalar igin
de odali denirdi.™ Yeniceri ocagina mensuplar arasindan cemaat, sekban
ya da boliik askerleri kale muhafazasinda bulunurlards, fakat bir kalede-
ki butiin Dergdh- ali yenigerilerinin kumandani, ocakta kidemce iistiin
olmalar1 sebebiyle cemaat agalar1 yani yayabasilardan segilirdi. Bunlar
iggal ettikleri makamin 6neminin bir igareti olarak géreve bagladiklarinda
kalenin anahtarim teslim alir, muhafiz pasanin yaninda at binerdi."* Kale
muhafazasindaki yayabagilarin mutat gorevi emri altindaki yenigerilerin
disiplinini saglamak ve askerin firarin1 6nlemekti; ulufelerin dagitilmas,
Istanbul’a déniildiigiinde varsa fazla akgenin iadesi de yayabaginin vazife-
leri arasinda sayilir.™3

18. yiizyilin basinda yenigeri zabitinin unvam kalelerde hangi orta-
larin muhafiz bulundugu ile dogrudan alakaliydi.”+ Mayis-Temmuz 1705
kayitlarina gore Belgrad’da 68. cemaat yani turnacilar cemaati agas1 Hasan
bin Osman yenigeri zabitiydi.”s Aym deftere gore Temegvar Kalesi'ndeki
yenigeri zabiti ise 29. cemaatin agas: giitiirban afaydi."® Keza Belgrad ve
Temegvar yeniceri zabitlerine gonderilen hiikiimlerden de, bu kimselerin
unvani ortaya gikmaktadir. Ornegin Haziran 1699’da Belgrad’daki yenigeri

109 Marsili, Osmanl Imparatorlugunun, s. 82.

110 Yilmaz, Roles of Janissaries, s. 251-267.

1 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt 1, s. 328, 330.

112 Marsili, Osmanl Imparatorlugunun, s. 74; Ahmed Cevad Pasa, Térih-i ‘Asker-i Osmani, cilt |, s. 15;
Uzungargih, Kapukulu Ocaklan, cilt 1, s. 160, 215.

113 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt I, s. 325-326.

114 Krs. Cafer Ciftci, “Osmanh Tagrasinda Yenigerilerin Varli1 ve Askerlik Dig1 Faaliyetleri,” A.U. Os-
manh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 277, Bahar 2010, s. 33.

115 BOA, MAD.d. 5874, s. 128.

116 BOA,MAD.d. 5874, s. 294.
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zabitinin unvam zagracibasi,”” Temmuz 1700’de Temegvar'daki en yiiksek
riitbeli yenigerinin unvan ise haseki idi.”®

Kale nobetindeki cemaat ve boliiklerin degisimi de yenigeri zabitle-
rinin eliyle yapihyordu.”® Yenigeri zabiti bulundugu kaleye nébetci olarak
gelen cemaatin yoklamasimi yapip defterini aga kapisina gondermekle
yikiimliiydii.>> Aga kapisi, kale nobetindeki yenicerilere dair kararlarin
alindif1 merkezi kurumdur. Burada yenigeri agas1 ve kethiida yeri, gar-
nizonlardaki yenigeri zabitlerine gereken emirleri iletir, nobete gidecek
veya donecek cemaatler hakkinda karar verir ve uygulamay: takip ederdi.”
Yeniceri esami ya da kiitiik defterleri, imparatorlugun genis cografyasina
yayilmig bu askeri teskilatin kontrolii i¢in temel araglarda.

Daha once Istanbul yanginlarim ve Vaka-i Hayriye badiresini
atlatabilmis pek az yenigeri kiitiigii oldugundan bahsedilmisti. Bu def-
terler Hazine-i amire’den ulufe almaya hakk: olan yenicerileri gosterir ve
16. ytizyilin sonuna kadar her ulufe déneminde ii¢ niisha halinde tertip
edilirdi.?> Osmanlilar bir seneyi iiger aydan dérde béler ve ulufeyi kist-
lar halinde 6derdi. Her ii¢ aylik donemi ifade etmek tizere, o aylar i¢in
Babiili kalemlerinde benimsenmis kisaltmalardan meydana getirilmig bir
kelime kullanilirdi. Masar kist1 muharrem, safer ve rebiii’l-evvel aylarinin;
recec kist1 rebiii’l-dhir, cemaziye’l-evvel ve cemaziye’l-dhir aylarinin; regen
kist1 receb, saban ve ramazan aylarinin; lezez kist1 ise sevval, zi'l-ka‘de ve
zi'l-hicce aylarimin kapsadig1 donemi ifade ederdi. Osmanlh maliyesi bir
kist1 85 giin tizerinden hesapliyordu. Hazine-i amireden diizenli 6deme
yapilabildigi senelerde masar kisti muharrem ayi i¢inde, recec cemazi-
ye'l-evvelde, resen ve lezez kistlar ise tek seferde (kisteyn mevdcibi) saban
ayinda dagitilirdi.’

117 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 28/81.

118 BOA, ADVNS.MHM.d. 111, 343/1185.

119 BOA, ADVNS.MHM.d. 110, 682/3146; ADVNS.MHM.A. 111, 21/49; 487/1667; 557/1945.

120 BOA, A DVNS.MHM.d. 111, 548/1913.

121 Ahmed Cevad Pasa, Tdrih-i ‘Asker-i Osmani, cilt I, s. 18, 23.

122 Uzungarsih, Kapukulu Ocaklan, ciltl, s. 413.

123 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklan, cilt 1, s. 411-412. Aynca bkz. Erhan Afyoncu, “Mevicib,” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, cilt XXIX, 2004, s. 419. Osmanhlarin farkh tarihlerde bagka hesap
usulleri de vardi. Bkz. Rémer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 74.
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Tablo 24. H. 1115-1116 tarihli icmal defterinden Belgrad Kalesi'ne ait bir kayit™+

Der-muhifaza-i kal‘a-i Belgrad

Mevacib-i ba‘z1 yenigeriyan-1 Dergih-1 “ali der-muhéfaza-i kal‘a-i Belgrad
c. 68 cema‘at-i aga ve c. 11 ve c. 12 ve c.18 ve c. I9 Ve C. 35 ve C. 73
ve c. 75 ve c. 83 ve c. 84 ve c. 85 ve c. 98 ve k. 2 ve k. 12
vek. 22 vek. 23 ve k. 39 ve k. 49 ve k. 2 sekbin ve k. 19 sekban
ve k. 24 sekban ve k. 30 sekban ve yamakan der-vacib-i masar ve recec ve resen
ve lezez sene 1116 ‘an hizane sitiden fermtde fi 29 cemaziye’l-ahir sene mim
neferen: 2392 ; fl yevm: 20414
el-mukarrer fi 4 kist: 7226556
Icmal-dade fi't-tarih-i mezbir sene 1116

124 BOA, MAD.d. 3923, s. 5.
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Kale nébetinde bulunan askerin mevacib defterindeki ismi tizerine
bulundugu kaleyi gosteren bir isaret diistiliirdii.'» Bunlarin yoklamas: igin
muhtemelen 17. ylizyiin ortalarindan itibaren ayrn defterler tutulmaya
baglanmigti. Bu defterlerin baginda 6zet bilgi verilen icmaller yer alir. Her
bir kale i¢in ayn tutulan icmalde kalede muhafiz olarak bulunan yenice-
rilerin zabitinin cemaati (aga cemaati) yazilir, daha sonra diger cemaat ve
boliiklerin numaralari, her birinin baginda cemaat mi bolikk mii oldugunu
gosteren isaretleri takiben siralanirdi. Cemaatler i¢in cim harfi, bolikler
icin ise kef harfi kisaltma olarak kullanilmigtir. Ardindan sekban boliikleri
ve yamaklara da yer verilirdi. Son olarak icmal kaydinin hangi mevacib
donemini gosterdigi ve hazineden havale emrinin ne zaman gkt yer
alirdi. Biitiin bu bilgilerin siyakat yazisiyla istiflendigi kiimenin altina ise
yine divan rakamlariyla toplamda kag nefer bulundugu ve bunlarin yevmi-
yelerinin kag akge oldugu yazilir, altina ise s6z konusu mevacib déneminde
odenen ulufenin toplam meblag belirtilirdi. Hangi tarihte icmal verildigi-
ne dair bir kayit diigiildiikten sonra bagka ekleme yapilmazdi.

Defterin iginde ise cemaatler ve boéliikler halinde kale nobetinde-
ki yenigerilerin esamisi ve giinde kag akge ulufesi oldugu yazardi. Kale
nobetindeki yenigerilerin esami listesinin hazirlanma prensipleri mevacib
defteri ile aynidir.*® Cemaat ve boliikkler kidemlerine gore sirayla deftere
yazilir, cemaat ya da boliik ¢izgisinin sol iistiine numarasi not dusiiliirdii.
Daha sonra isimler listelenirdi. Her satirin bir tarafinda, o satirdaki yenice-
rilerin giinliik iicretlerinin tutan toplanirdi. Sayfanin sonunda bu giinliik
ticretler, sayet cemaatteki biitiin yenigerilerin ismi bir sayfaya sigmaz da
bir bagka sayfada devam ediyorsa kolaylik olsun diye toplanirdi. Biitiin
isimler bir sayfada listelendiyse, neferen ve yevmen yekiin hesab: yapilird.
Bir kaledeki biitiin cemaatler, béliikler ve varsa yamaklar ile miitekaitler
de yazildiktan sonra cem ‘an ¢izgisi gekilir ve altinda yektnlar toplanarak
kaledeki muhafiz nébetgilerin mevcudu ve bunlara giinlitk ne kadar akge
verilmesi gerektiginin toplami yazilir, daha sonra yeni bir sayfada bir

125 Mevicib defteri hakkinda bkz. Ahmed Cevad Pasa, Tdrih-i ‘Asker-i Osmani, cilt I, s. 81-82; Uzungar-
sih, Kapukulu Ocaklan, cilt I, s. 431-463.
126 Krs. Stein, Osmanl Kaleleri, s. 59.
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bagka kalenin muhafiz yenicerilerinin listesine ge¢ilirdi.”? Bu defterler ve
yeniceri cemaat ve bolitklerinin muhafiz olarak gonderildikleri kalelerde
zabitleri tarafindan yapilan yoklamanin defterleri, Osmanlilarin tagraya
gonderdigi merkezi ordu askerlerini olabildigince kontrol etmek istedigini
gosterir.”?® Fakat garnizon askerini kontrol etmek bahsinde Babiili yapisal
baz1 sorunlarla maluldii. Osmanl biirokrasisi sadece kapikullar ile yerli
kullarinin defterini degil, aym1 zamanda Dergah- ali yenigerileri ile diger
nobetci kapikullarinin defterlerini de ayn tutuyordu.’>® Bu durum stiphesiz
Istanbul’daki askeri ricalin serhad kalelerindeki garnizonlarin kontroliinii
gliclestirmis olmalidir; zira bir kaledeki asker sayisini ortaya koyabilmek
i¢in yerli kullariin sayis1 Biiyiik Kale Kaleminden sorulmaly, kapikullar-
nin sayisl ise yenigeri, cebeci, topcu ve diger ocaklardan yahut ilgili kalem-
lerden 6grenilmeliydi.

Sinirin diger tarafindaki Habsburg askeri 6rgiitlenmesine bakildi-
ginda ise daha farkh bir yap: goriiniir. Saray Harp Surasindan daha 6nce
bahsedilmigti; Habsburg ordusunun biitiin planlamasinin burada yapildi-
gin1 hatirlatmak yeterli olacaktir. Habsburglar da hazineden gereksiz para
¢itkmasini 6nlemek ve orduda yeterli sayida askeri hazir bulundurabilmek
icin yoklama usuliine bagvuruyordu. Harp senelerinde her ay yoklama
cetvelleri hazirlanir, sefer mevsimi baglamadan once ve kislaga cekilir-
ken iki defa genel yoklama yapilirdi. Aylhik yoklama cetvellerini her alayin
harp komiseri (Kriegscomissar) hazirlarken, muhtemel yolsuzluk vakalarim
engellemek icin genel yoklamalari, yoklamas: yapilacak alayla daha 6nce
bag1 bulunmayan bir bagka harp komiseri yapardi. Saray Harp Surasi,
birliklerin yoklamasi, asker olamayacak kimselerin defterden ¢ikarilmasi,
eksiklerin yerine yeni askerlerin yazilmas: igin genis yetki verdigi harp
komiserlerini her sene bir bagka alaya tayin ediyor ve boylece bir yerde kok
salmasina izin vermiyordu.°
127 1699 tarihinde Temegvar Kalesi'nde bulunan Dergih-1 4li yenigerilerinin esami listesi i¢in bkz.
BOA, MAD.d. 6683, s. 97-127.

128 Ornegin, Temegvar Kalesi’'ne gonderilen muhafiz nébetgi yenigerilerin yoklamp defterinin bir
an evvel Istanbul'a génderilmesi hakkinda Saksonsubasi Abdullah’a hiikiim igin bkz. BOA, A.DVNS.
MHM.d. 114-1, 297/1402.

129 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 57.
130 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 285-286.
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Fakat askeri biirokrasisini merkezilestirebilmesine ragmen, Habsburg
ordusunda da hala kadim gelenekler gozetiliyordu. Alaylar komutanin ismiyle
aniliyordu; piyade ve siivari birlikleri standartlasma yolunda hizla ilerliyordu
ama Osmanl hudut boylarindaki Habsburg ordusunun esitli isimler alinda
birlikleri vardi. Topgu ya da cebeci gibi uzmanhk gerektiren siniflan bir kenara
birakirsak, esasen asker eskilerinden meydana gelen diizenli garnizon askeri
(Freikorps),' yerel ahaliden yazilmis milis kuvveti olan grenzerler, stivari simf-
lan1 (Ciirassier, Dragoner, Huszaren), imparatorludun Macar ve Hirvat bélgele-
rinden yazilan askerlerden olusan Hayducken bunlar arasindadir.’

Osmanlh askeriyesi de kadim geleneklerine bagliyd:; Habsburglar-
la kiyas edildiginde Osmanh ordusundaki gesitlilik bag déndiictiriir. En
biiyitk ayrim tabii olarak kapikullar1 ve yerli kullar1 arasindaydi. Babiilj,
Dergah-1 ali askeri ya da yerli kulu olsun fark etmez, neferlerin 6nemli bir
kisminin ulufesini merkezi hazinenin gelirleriyle 6dedigi halde, kapikulu
ve yerli kulu ayriminda 18. yiizyil boyunca israr etti. Osmanl ordusunun
ihtiyaglarina artik cevap veremediginden devsirme sisteminin terk edildigi
bir ¢agda, kapikullar ile yerli kullar arasindaki ayrim, ilkinin istanbul'dan
gonderildigi, digerinin ise yerli niifus arasindan yazildifindan ibaret
goruiniir. Ancak mesele sadece askerin nereden geldigi ile ilgili cografi bir
sorudan daha fazlasidir; Babiili, Dergih-1 ali yenigerilerini Osmanl padi-
sahinmin hitkmiinii ya da bagka bir ifadeyle kendi iktidarimi1 imparatorlugun
tagrasina tasiyan gii¢ olarak gériiyordu.

Yerli kullan, imparatorlugun erken dénemlerinden itibaren kaleler
muhafazasinda istihdam edilen kapikulu ve timarh sipahiler haricindeki
neferattan meydana gelir. 18. ylizyillda serhad kalelerindeki garnizonlarda
yerli yenigerilerden bagka miistahfiz, azeb, faris, goniillii, martolos, topgu,
cebeci, humbaraci, barutgu, bent¢i, kopriicii ve paspan gibi farkh isimler
altinda piyade, siivari, topgu ve yardima birlikler bulunuyordu. Bunlardan
bagka lagim baglayici, lagimai ve suyolcu gibi istihkdm siniflarindan askere

de tesadiif edilir.+
131 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 208; Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 87-88.
132 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt I, s. 206-211, 454.

133 Anastasopoulos, Imperial Geography and War, s. 120-121.
134 BOA, C.AS.541/22676; IE.AS. 35/3197; 43/3880.
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Ismi gegen bu unsurlar arasinda, yerli yenicerilerin bulunmadig1 Bos-
na haricinde Habsburg serhaddindeki Osmanlh ordusunun asil unsuru yeni-
eriydn- yerliiydn olarak goriiniir. Osmanllarin hangi tarihten itibaren yerli
kulu neferata yeniceri unvam verdigi bilinmiyor; fakat 16. yiizyilin sonundaki
defterlerde boyle bir unvana rastlanmadig distiniildigiinde, muhtemelen 17.
ylzyildan itibaren yerli askerler arasinda bir gruba, imparatorluk askeriyesi-
nin en prestijli sifatlarindan biri olan yeniceri denmeye baglanmistir.

16. yuizyildan kalma yerli kulu defterine gore, Budin Kalesi'nde
miistahfiz, azeb, faris, goniilli, topgu ve diger yardimc unsurlar bulunu-
yordu.’s III. Murad devrinde ise atlu ulufeci ve hisareris® gibi bagka nefer
tiplerine rastlandi: halde serhad kullar1 arasinda yerli yenigeriler yoktu.
Hisareri yahut merddn-i kal ‘a da denilen ziimre, yasi ilerlemis Dergah- ali
yenigerileri eskilerinden ya da kabahati nedeniyle ismi yenigeri kiitiigiin-
den ¢ikarilanlardan olusuyordu.®” Dizdara bagh olarak hizmet gérmeleri
ve eskiden yeniceri olmalar sebebiyle bunlar miistahfizla karigtirilir; hatta
hisareri, miistahfiz ve yerli yenicerilerin aym seyi ifade ettigi 6ne siiriiliir.’s®
Yerli yenigerilik, miistahfizlarin ve hisarerlerinin 17. yiizyilda aldiklar
unvan olsayd1 ya da Osmanhlar garnizonlarinda istihdam ettigi piyadenin
ismini bir siire sonra yerli yeniceri olarak degistirmis olsayds, bu iki sinifin
18. yiizyilda yerli kulu neferler arasinda artik yer almamas: gerekirdi. Nite-
kim hisarerleri 18. yiizyilda serhad kalelerinde degilse de, 6rnegin Varna
Kalesi'nde hali igbagindaydi.39 Miistahfizlara ise neredeyse biitiin kale ve
palankalarda rastlaniyordu.

Su halde yerli yenigerilerin kokleri bagka yerde aranmalidir. Vekayi-
nameler hangi tarihten itibaren Osmanl tasra ordusunda yerli yenigeriler

135 Bkz. Ottoman Garrisons on the Middle Danube.

136 Schwarz, Osmanische Sultansurkunden, s. 17-18 ve bagka yerlerde.

137 Uzungarsih, Kapukulu Ocaklan, cilt |, s. 3277; Schwarz, Osmanische Sultansurkunden, s. 244.

138 Stein, Osmanl garnizon kuvvetlerini genig bigimde ele aldif: kitabinda yenigeriler bahsinde yerli
kulu yenigerilerden bahsetmeyip sadece miistahfizlan anlatirken bu ikisinin aym oldugunu iddia eder.
Bkz. Stein, Osmanh Kaleleri, s. 79. Aym sekilde bu ii¢ sinifin da aym oldugunu diigiinen bagka ¢ahigma-
lar da vardir. Bkz. Rémer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 23; Kilig, Teskilat ve Igleyis, s. 114. Hegyi
ise ulufeleri yerel hazineden 6denen miistahfizlar ile ulufeleri merkezi hazineden kargilanan Dergih-1
ali yenigerilerinin kesinlikle farkh iki askeri unsur oldugunu ifade eder, bkz. Hegyi, Ottoman Military
Organization, s. 118-119.

139 BOA, D.BKL. 46/85.
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bulundugunu yazmasa da, Naimd Mustafa Efendi'min naklettigi bir vaka
yerli yenicerilerin kokeni hakkinda bir fikir vermektedir. 1658’de Sam’da
yerli kulu yenigerilerin isyam bahsinde miiverrih, bu yenigerilerin kadimde
Sam Kalesi'ni muhafaza i¢in Istanbul’dan génderilen Dergih-1 li yeni-
gerileri oldugunu, fakat bunlarin nébetleri bittifinde geri ¢agrilmalarinin
ihmal edildiginden bir zaman sonra “yerli kulu namiyle deftere kayd olunup
mevdcipleriinin] Sdm hazinesinden ta‘yin” edildifini yazar.'4° Bir sonraki
baslikta ele alinaca@ izere, s6z konusu kimselerin ekonomik hayatta ken-
dilerine bir¢ok imtiyaz saglayan yeniceri unvanindan vazge¢meyip kendi-
lerini deftere yerli yenigeri olarak yazdirdiklan diisiiniilebilir. Imparatorlu-
gun uzun savaglar, i¢ isyanlar, ekonomik ve siyasi buhranlarla ugrastif1 bir
donemde, diger 6nemli kalelerde ve serhadde buna benzer bagka vakalar
meydana gelmis midir; yerli yenigerilerin kokeni, nébetle gonderildikleri
kalede tavattun eden yani yerlegsen Dergah-1 ili yenigerilerinden mi gelmek-
tedir, bunu simdilik bilmiyoruz.

Bir diger ihtimal ise, yerli yenigerilerin, goniillii adiyla toplanmis ve
isimleri deftere yazilana kadar ulufe almadan hizmet edenlerden geliyor
olabilecegidir. Sehir ve kasaba ahalisi arasindan, yenigeriliin imtiyazla-
rinin yarattify cazibe ile serhaddeki yenigeri zabitinin defterine isimlerini
kaydettirenler oluyordu.# Keza serhaddin yarattii ekonomik firsatlar,
timar ya da ulufe pesinde kosanlarin goéniillii namiyla buralara toplan-
masina sebep olmustu; yenigeri ¢ocuklan (kulogullan), isimleri defterden
¢ikarilmig timarhlar veya askerler de goniillii yazilirdi'+* Géniilliilerin tari-
hi 16. yiizyila kadar geri gitmektedir. Piyade ve siivari cemaatleri halinde
bir aganin komutanh@inda kale muhafazasinda bulunuyorlardi.*s Ancak
gondlliiler 17. ylizyilda yerli kulu neferat iginde ulufeli siivariler arasinda
sayllmalidir. Osmanhlar bu ayrima dikkat etmis, 6rnegin Budin Kale-
si'ndeki goniilliller arasinda at ve sair siivari techizat1 olmayanlarin piyade

140 Naimi Mustafa Efendi, Tdrih-i Na‘imd, cilt IV, s. 1823.

141 Kilig, Teskilat ve Igleyis, s. 95-96; Koller, Vom Reich der Osmanen, s. 65-66.

142 Stein, Military Service, s. 460-461. Buna kargin géniilliilerin islamiyeti kabul eden yerli ahaliden
olduklan iddias1 hakkinda bkz. $imsirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 163.

143 Halil Inalcik, “Géniillii,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt 111, Leiden, 1991, s. 1120-1121
Ayrnica bkz. Hegyi, Ottoman Military Organization, s. 132-134.
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yazilmasini emretmigti.#4 Sayet yerli yenicerilerin kékeni goniilliiler ise, bu
ancak 17. ytizyildan itibaren Osmanh garnizonlarinda artik rastlanmayan
piyade goniilliilerin yerli yeniceri yazilmis olmasiyla miimkiindiir.

Diger taraftan yerli yenigerilerin ortaya ¢ikigt Uzun Savasta (1593-
1606) istihdam edilen askerlerden bazilarinin terhis edilmeyip kalelerde
tutulmaya baglamasiyla da alakal olabilir. Nitekim savag sonrasinda Habs-
burg sinirindaki Osmanh askeri giictiniin siklet merkezi olan Budin’de, bir
onceki yuizyilda defterlerde kaydina rastlanmayan yerli yenigeriler, 1612-
1614 tarihleri arasinda, uistelik sayilan 1100 ila 1300 arasinda degismek
iizere artik mevcuttur.# Onceki senelere kiyasla miistahfiz, goniillii ve
azeb gibi askerlerin sayis1 azaldif1 halde bu gruplarin higbirinin defterden
kaybolmadi@ ve bu ii¢ cemaatten ayrilarak yerli yenigeri olarak yazilmis
olabilecek askerlerin sayisinin defterdeki yerli yenigeri sayisina yaklagma-
diB1 da dikkat gekicidir. 18. yiizyilda Osmanli Avrupa’sinda imparatorlugun
askeri kompozisyonunun énemli bir unsuru olan yerli yenigerilerin kokeni
konusunda daha fazla aragtirmaya ihtiyag oldugu agiktir.

Yerli yenicerilerden bagka Osmanh kalelerindeki piyade askerini
miistahfiz, azeb ve martoloslar meydana getirmektedir. Miistahfizlar nere-
deyse biitiin Osmanh kalelerinde rastlanan bir asker grubudur. Bunlar
esasen tiifekli piyadedir.4¢ Stratejik 6nemi yiiksek olmayan, Babidlinin
muhafiz pasa tayin etmedigi kale ve palankalarda miistahfiz cemaatinin
agas1 genellikle dizdar olurdu.’#” Miistahfiz neferi barig zamaninda kalenin
tamirinde bedenen calisir, harp zamaninda ise kalesini korumak {iizere
savagirdy; ancak ordu-y1 hiimayiina katilmak iizere sefere ¢agrilmazdi.+®

Azeb ya da azep, Osmanl askeri teskilatinda kendine yer bulmus
oldukga eski bir asker grubuydu. Osmanlilardan énce de Anadolu Selguk-
lular1 doneminde ya da Aydinogullar1 zamaninda donanmanin ihtiyac
i¢in istihdam edilen bekar erkeklere azeb denilmekteydi; Osmanllar da
yenigeri ocaginin kurulmasindan 6nce ok ve yayla donattiklar1 hafif piyade

144 Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 89-90.

145 Hegyi, Ottoman Military Organization, s. 340. Hegyi eserinde bu yeniligi agiklamamaktadir.

146 Schwarz, Osmanische Sultansurkunden, s. 234.

147 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 24.

148 Gradeva, War and Peace, s. 158; Stein, Osmanh Kaleleri, s. 79-80. Miistahfizlar hakkinda daha genis
bilgi i¢in bkz. Hegyi, Ottoman Military Organization, s. 117 vd.
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azeb askeri kullaniyordu.™4 Azebler bir siire sonra sadece savaglarda hafif
piyade olarak degil, ayn1 zamanda kalelerde de muhafiz asker olarak istih-
dam edilecekti. Buna dair en eski kayit II. Mehmed déneminde Semendire
Kalesi'ne muhafiz olarak azeb askerinin birakildifimi gésterir.s° Bunlar
genel anlamda kale ve sehirlerdeki giivenlikten sorumluydular; kale kapi-
larinda nébet tutarlardi. Azeban savag zamaninda eyalet valisinin idaresi
altinda sefere katilabildigi gibi, lagim kazilmasi, képrii kurulmas: ya da
metris agilmasi gibi iglerde de ¢alisirdi.™s* Yerel ahali arasindan istihdam
edilmeleri sebebiyle bir i imkdni olan azeb gediklerinin miras olarak
birakilmas1 hakki daha sonra diger birliklere de taninacakti. Fakat erken
donemlerde azebana mahsus olan bu imtiyaz, Osmanli tagra ordusu i¢in-
de bu sinifi cazip hale getiriyordu. Azeb yazilan kisi sadece kendisi i¢in
degil, aym1 zamanda ailesi i¢in de uzun seneler devam edecek bir gelir
kapis: elde ediyordu.’s* Denizci gegmigleriyle beraber, azeb cemaatlerinde
reis unvanh bir zabit bulunmasi sebebiyle kale muhafazasindaki azebler
kimi durumlarda donanma azebleriyle karisabilmektedir.’s*> Ancak Habs-
burg serhaddindeki kalelerde bulunan azeblerin piyade neferi olduguna
dair giiphe bulunmaz.’s+

Bununla birlikte martoloslarin piyade veya siivari siniflarindan han-
gisine dahil edilmesi gerektigi her zaman igin agik degildir.”ss 15. yiizyilin
erken donemlerinde askeri ve kolluk gorevleri icin ispence 6dememek,
osiir ve avarizdan muaf olmak ve angarya islerde caligmamak gibi imtiyaza
kargilik istihdam edilen martoloslar, zamanla 6zellikle Macaristan’da ve
sair Habsburg serhaddindeki garnizonlarda ulufeli nefer olarak kendi-

149 Idris Bostan, “Azeb,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt XIV, Istanbul, 1991, s. 312; H. Bowen, “Azab,”
Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt III, Leiden, 1991, s. 807.

150 Schwarz, Osmanische Sultansurkunden, s. 243.

151 Hayne, Kriegskunst der Tiirken, s. 73, 289; Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 254; Murphey, Fun-
ctioning of the Ottoman Army, s. 178; Hancig, XVII. Yiizylda Bosna, s. 267; Bowen, Azab, s. 807; Bostan,
Azeb, s. 312.

152 Stein, Military Service, s. 463; Kilig, Teskilat ve Igleyis, s. 112.

153 Omegin Kinm'da Kefe Kalesi'ndeki azeb cemaatinin kalenin deniz kiyisinda oldugu igin denizci
kabul edilmesi hakkinda bkz. Yiicel Oztiirk, Osmanl Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), istanbul: Bilge
Kiiltiir Sanat, 2014, s. 221. Keza bkz. Dimitrov, Introduction, s. 14, 17.

154 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 27; Gradeva, War and Peace, s. 158.

155 Hegyi, Ottoman Military Organization, s. 139.
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lerine yer bulmaya baglamiglardi.’s® Fakat martoloslarin imparatorlugun
sadece Rumeli topraklarinda degil, aym1 zamanda Anadolu’da da, 6rnegin
Van Kalesi'nde veya Trabzon Sancagi’nda gérev yaptiklarini da belirtmek
gerekir.’” Modern aragtirmalar martoloslarin 6nceleri ekseriyetle Osmanh
padisahinin gayrimiislim tebaasindan yazildif: tespitinde ittifak ederler.’s®
Ancak 16. yiizyiin ortalarindan itibaren martolos birliklerinde Miislii-
manlar ya da baba adinin Abdullah olarak yazilmasi sebebiyle ihtida etmis
olarak kabul edilen yeni Miisliimanlar da goriilmeye baglanmigt1.’s? Yine bu
dénemde Osmanl sarayinin martoloslarin imtiyazlarina dikkat etmedigi
ve Osmanl tebaasi i¢in bu igin artik cazip olmadifi, buna paralel olarak
Osmanh ordu tegkilat: i¢cinde martoloslarin oraminin giderek azaldif1 6ne
siiriiliir.’®© Ancak bu durum timarh miistahfizlarin ulufeli nefere doniis-
mesi ve kale defterlerinde goriilmeye baglanmas ile de ilgili olabilir. Yine
de 17. yiizyil boyunca bazi kalelerde hali 6nemli sayida ve oranda martolos
bulunuyordu; mesela Peste’deki Osmanl askerinin ytizde 27’si martolos
birliklerine kayitliydi.™!

18. ylizyila ait yerli kulu neferlerin esami defterleri incelendiginde
martoloslarin sayilarinin daha da azaldif: ortaya ¢ikar. Temesvar garni-
zonunda sadece iki martolos cemaati vardi ve toplam sayilar1 ancak 8o
neferdi; bu da garnizon igindeki oranlarimin yiizde 2’yi dahi bulamadif
anlamina gelir.*®> Bosna Eyaleti'nde ise hem sayica hem de oran olarak
biraz daha fazla martolos bulundugu halde, anlamh bir farklilik s6z konusu
degildir. Onemli bir kismu Novi Kalesi’'nde istihdam edilen martoloslarin
Bosna ordusu i¢indeki oram yiizde 7 idi.'®s

156 Vasi¢, Osmanl Imparatorlugunda, s. 49-50; Bilge Keser, “Osmanh Devletinde Martolos Tegkilati,”
A.U. Tiirkiyat Arastirmalan Enstitiisii Dergisi, say1 12, 1999, S. 274.

157 Kilig, Teskilat ve Isleyis, s. 117; Bilgehan Pamuk, “XV-XVI. Yiizyillarda Trabzon Sancagi'nda Marto-
loslar,” A.U. Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 14, 2003, s. 185-216.

158 Vasié, Martoloslar, s. 62; Stein, Osmanh Kaleleri, s. 82; Aksan, Kusatilmis Bir Imparatorluk, s. 72;
Cengiz Orhonlu, Osmanh Imparatorlugwnda Derbend Teskilati, istanbul: Eren yay., 1990, s. 20-21; Ro-
bert Anhegger, “Martoloslar Hakkinda,” Tiirkiyat Mecmuasi, 7, 1942, s. 292.

159 Dimitrov, Introduction, s. 21; Stein, Osmanh Kaleleri, s. 83.

160 Vasi¢, Martoloslar, s. 52; Stein, Osmanh Kaleleri, s. 84.

161 Stein, Military Service, s. 463.

162 BOA, D.BKL. 31/14.

163 BOA,MAD.d. 2387, s. 2-9.
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Derbend ve gegitlerin korunmasindan sorumlu olanlar haricinde,
Osmanli garnizonlarinda ve ordusunda asker olarak ulufe karsilif1 hizmet
eden martoloslar, denizci, piyade ya da siivari olabilirdi.’®4 Osmanlh kay-
naklarn ¢ofu zaman martolos cemaatleri hakkinda hangi askeri simifa ait
olduklarina dair agik bilgi vermezken, Temegvar’a verilen Egri nizamina ait
defterde bunlar piyadeler arasinda sayilmugtir.’® Vakia Osmanl yerli kulu
askerleri arasinda en az giinliik {icreti almalar: sebebiyle, martoloslarin, en
azindan 18. ylizyilda siivari olmanin gereklerini yerine getirebilecekleri son
derece siiphelidir.

Osmanl serhad askeri iginde siivari simifiz1 meydana getiren nefer-
ler yukarida bahsedildigi iizere goniilliiler ve farisandir. Faris kelimesi,
18. yiizyilda daha once atlu ulufeci, uliifeciydn-i siivari ya da beglii olarak da
ismi gecen™® siivari neferinin artik neredeyse standartlagmig ismi olarak
kullanmhyordu. Osmanl ordusunun ulufeli askerleri i¢inde en yiiksek giin-
luik ticret farislere 6denirdi. Bunun sebebi farislerin atlarimin bakimim ve
giderlerini bizzat iistlenmis olmalaridir.®” Ancak yine de bir¢ogunun tam
manasiyla techizath siivari neferi oldugu diistiniilmemelidir. Nispeten
daha iyi ticret alan goniilliiler dahi 17. ylizyilda siivari techizatini tamamla-
makta zorluk yasiyordu.’®® Ancak bu durum Osmanhlara 6zgii degildi. 18.
yiizyllda Habsburg siivarisinin 6nemli bir kisminin da at1 yoktu.*¢9

Osmanl kalelerindeki neferler elbette piyade ve siivariden ibaret
degildi. Topgular ve yardima siniflar da bu bahiste zikredilmelidir. Serhad
garnizonlarinda kapikulu ocaklarindan nébetgi olarak gonderilmis Dergah-
1 4li ve bunlardan bagka yerli kulu olmak tizere ayni igi yapan farkh topgu
ve cebeci birlikleri bulunurdu. Osmanlilarin, imparatorlugun erken tarih-
lerinden itibaren garnizonlarda top¢u neferi istihdam ettigine daha 6nce
isaret edilmisti. Sonraki ytizyillarda top ve diger atesli silahlar Osmanh
kalelerinin cephaneliklerinin 6nemli bir pargas: oldugu gibi, topgular da
164 Anhegger, Martoloslar Hakkinda, s. 19; Vasi¢, Martoloslar, s. 52; Rémer, Osmanische Festungsbesat-
zungen, s. 31; Abdiilkadir Ozcan, “Martolos,” TDV-islam Ansiklopedisi, cilt XXV1II, istanbul, 2003, s. 65.
165 BOA, D.BKL. 31/14.

166 Rémer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 29; Stein, Osmanh Kaleleri, s. 70.
167 Stein, Osmanh Kaleleri, s. 71.

168 Kolgak, XVII. Yiizyil Askeri Gelisimi, s. 9o.
169 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 111.
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—ister kapikulu olsun, ister yerli kulu— Osmanh garnizonlarinin en 6nemli
unsurlarindan biri haline geldiler. Sayisal olarak Osmanh Imparatorlu-
gu'nun ates giicii, hem top hem topgu sayis1 bakimindan, ¢agdas: devletle-
rin iizerinde oldugu gibi, 15. ylizylldan itibaren diizenli topgu birliklerine
sahip olmasi sebebiyle, Osmanl ordusu ashinda bir zanaatkdr olan Avru-
pali topgulardan daha ehil topcu neferlerine sahipti.7° Fakat 17. yiizyilda
Osmanl topgusu i¢in manzara degismisti. Ger¢i Montecuccoli Osmanh
topgusunun ates giiciinii tehlikeli buluyordu; Tiirkler, Avrupalilarin top-
culuk alanindaki ilerlemesine ulagamadiysa da iyi gozlemciydi.”* Cagdas
Paul Ricaut da, Osmanhlarin savagta esir aldig topgularin tecriibesinden
azami derecede faydalanmak i¢in onlar1 asker yazdigin belirtir.””> Topguluk
alaninda Avrupa’daki gelismeler 17. yiizyihn ikinci yarisinda Istanbul’da da
takip ediliyordu.”? Ancak asker yazilmasindaki diizensizlikler, eksik talim
ve yetersiz zabitler Osmanh topgusunun ehliyeti bahsinde kale komutanla-
rinin dahi sikdyet sebepleri arasindaydi.”7+

Oysa kanuna gore Osmanh topgusu haftada iki giin talim yapmak
zorundayd;;, Osmanl sarayi, valilerine bu hususa dikkat gostermeleri
gerektigini hatirlatan hiikiimler géndermistir.””s Imparatorlugun sinirla-
rinin geniglemesi {izerine yerli topgu sayis1 artarken, kapikulu topgularin
az sayidaki mevcutlariyla yerli topculara teknik uzmanhklarim aktarmalar
birincil vazifeleri haline gelmisti; bir anlamda modern taktik ve teknikleri
yerli kulu neferata talim ettiriyorlardi.7® Ancak bagkentteki topcu ocaginin
ulufeli neferlerinin de iglerinde usta olduklar1 iddia edilemez. Topgu oca-
ginin esamileri ocak agasina gecimlik olmugstu; harp ilan edildikten sonra
mahltl gedikleri doldurmak i¢in ocaga yeni nefer yazilirdi.'”7

1714’te Venedik Seferi i¢in istanbul’'da yapilan hazirhiklar bildiren
Habsburg Elgisi Fleischmann, Osmanh topgusunun, bir siire 6nce idam

170 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s. 52, 58-59; ayn1 yazar, Teknolojik Diyalog ve Osmanls, s. 154.
171 Montecuccoli, Vom Kriege mit den Tiirken, s. 505-506.

172 Ricaut, History of the Present State, s. 375-376.

173 Marsili, Osmanh Imparatorlugunun, s. 164.

174 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s. 64.

175 Kilig, Teskilat ve Igleyis, s. 109.

176 Uyar ve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 86.

177 Hayne, Kriegskunst der Tiirken, s. 37.
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edilen Eflik ve Bogdan voyvodalarinin terekesinde bulduklari topguluk-
la ilgili bir kitab1 terciime ettirdiklerini ve sadece bunu okuyarak kisa
zamanda topgulukta usta olunabilecegine inandiklarin istihza ile kaleme
almigt1.7® Ancak Habsburg topcusunun da durumu iyi sayilmazdi. Topgu
birlikleri ordunun tegkilatiyla tam manasiyla biitiinlesebilmis degildi, top-
cular hild zanaat sahibi kimseler olarak kabul ediliyordu.7? 18. yiizyihn
basinda Eugen tarafindan topgu sinifi i¢in bir mithendishane agilana kadar
da bu durum devam edecekti.’®* Nitekim Petervaradin Kalesi'ndeki topgu-
larin son derece egitimsiz ve tecriibesiz olmas1 sorun olunca, Viyana’dan
Osmanl sinirindaki kaleye tecriibeli topgu gonderilmesi istenmigti.’® Kale-
deki mithimmat: korumakla miikellef cebeciler de acemiydi; kale komutam
Nehem bunlarin da bir an evvel degistirilmesini arzetmigti.®

Ne var ki usta topgu kolay yetismiyordu. 17. yiizyilda neredeyse lon-
ca usulii ¢alisan topgu birliklerinde usta olmak i¢in zorlu ¢iraklik yillarim
geride birakmak gerekiyordu. Top ve humbara kullanmay: 6grenmekle bas-
layan egitim, daha sonra mithimmatin hazirlanmas: konusundaki bilgiyi
edinmekle devam ediyordu. Ig top atig1 bahsine gelince girakhiktan ustaliga
gecisin sirm1 burada yatiyordu. Bir topgu 500 adimlik mesafeden yani 375
metreden isabetli bir atis yapmaly; bin adimlik mesafeden —ki bu da nere-
deyse 750 metre demekti- asirtma atigta da hedefe isabet ettirmeliydi. Asil
mesele 1.500 adimhik bir uzaklktan (1.125 metre) bir top giillesini yerde
ii¢ defa sektirerek atis (ricochet) yapabilmekteydi. Bu iigiincii atigta basaril
olamayanlar topgu olarak mezun olmus sayilmiyordu.’® Sektirme atiglar,
topgu bataryalarinin etkili olabilecegi mesafeye asla yaklagtirilmadif: ¢cagda
son derece 6nemliydi. Zira tag duvarlar i¢in etkili atig mesafesi sadece 50
metreydi; hedefine bu kadar yaklagti1 takdirde topgu, diigman piyadesinin
ates menzili iginde kaliyordu. Ilk olarak 1688 Philipsburg Kugatmasinda

178 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica Kr. 180 Konv. 1 (1714), fol.177r.

179 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 398.
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B.K.Kiraly ve P.F.Sugar), New York: Columbia Uni. Press, 1982, s. 117-118.

181 OeStA, KA, HKR Protokollen 419 (Exp. 1703), 709r. August nr.269.

182 OeStA, KA, HKR Protokollen 433 (Reg. 1705), 749r. 13 Juni nr.142.
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denenen bu usule gore az miktar barutla hedefe paralel ateslenen top, kale
duvarlarinda birkag defa sekerek azami olgiide zarar verebiliyordu.®+

Mevcut bilgiler 1511nda 18. yiizyilda Osmanh kalelerindeki topgu-
larin ustahP1 hakkinda ¢ok fazla s6z séyleme imkidm bulunmaz. Serhad
kalelerine gonderilen humbaracilarin “beklemek ve ta‘alliim eylemek™®s
vazifelerinin bir pargasi oldugu halde, bir¢ok humbaraci, bu isin zorlugun-
dan sikayet ederek timarim egkinci ya da lagima timarina ¢evirmek igin
Babiili'ye miiracaat ediyordu. Humbaracibasi Osman Aga, humbaracilarin
nizamina halel getirdigi i¢in bu keyfiyetin oniine gegilmesini istemigti.’8
Ancak humbaracilarin da meslekte yetersiz olduklar: daha 6nceki bir tarih-
te, 1683’te anlagilmigti.®

Babiili, serhad kalelerine yerli topcu neferi yazilacag: zaman, nefe-
rin sanatinda mahir olmasin, ehil olmayanlarin ve ¢ocuklarin asla deftere
yazilmamasini istiyordu.”® Fakat 6rnegin Temmuz 1703’te, Bihke Kalesi'ne
kisa bir zaman 6nce gonderilen toplan1 kullanacak kadar nefer olmadi-
gindan topgu yazmak icap ettigini arz eden Bihke kapudanina ve topgu
cemaatinin agas1 Mustafa’ya, kaledeki miistahfiz neferleri arasindan topgu
yazilmas: sartiyla izin verilmisti; bunlarin agalhiina ise kadimde topgubas:
olan Selim getirilmigti.®® Birkag yil sonra Bihke’deki askeri rical, kaledeki
topgu sayisimin yetersiz oldugu gerekgesiyle yeniden Babiili’ye miiracaat
ettifinde, Babiali, sadece topgu neferine lizum var midir, yok mudur diye
sorusturmustu. Neticede ihtiya¢ oldugu anlagildiginda yeni nefer tahririne
izin verilmigti; topgularin hangi vasiflara sahip olmas1 gerektiginden ise
s6z edilmiyordu.9° Agustos 1707’de aym gerekgelerle Banaluka Kalesi'ne
topgu neferi yazmak gerektiginde, bir kismi azebler arasindan, bir kism
da farislerden olmak tiizere toplamda 100 kisilik bir topgu cemaati tertip
edilmisti.’®® Mamafih Babiili nefer simiflarinin degisimine, martoloslarin

184 Lepage, Vauban and the French Military, s. 35.
185 BOA, C.AS. 474/19780.
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191 BOA, C.AS. 1179/52541.
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azebe, azebin farise doniigmesine de riza gosteriyordu.’#* Fakat topguluk,
yukarida anlatildif1 gibi uzun, yorucu ve emek gerektiren bir simifti. Bir
askerin sifatin1 degistirerek bir zamanlarin piyade ya da siivarisinin topgu
yapilmas: ancak kagit uistiinde, yani defterde ve beratta yapilacak degisik-
liklerle sinirh kahyordu.

Topgu neferinin zabiti olan topgubas: tevcihinde de pek fazla titiz
davramldify soylenemez. Babidli, topgubasihik gibi son derece ustalik
gerektiren bir gedik i¢in bile olagandis1 atamalar yapabiliyordu. Tek bir
ornekle vurgulamak gerekirse; Hersek’te Vidogka Kalesi’nin topgubagilif
Mehmed Ismail’in uhdesindeyken, Seyfullah Pagsa’nin arziyla bu géreve
Ibrahim isimli biri tayin edilmigti. Fakat sadece Vidogka Kalesi’'ndeki
cemaat agalar1 degil, Mostar basta olmak {izere Hersek’teki bagka kalele-
rin aBalar ve ahalisi, Ibrahim’in topguluktan anlamadig1 gibi ¢ocuk yagta
oldugunu ihbar etmigti; Babidli"lden Mehmed Ismail’in yeniden gérevine
iadesi isteniyordu.'3

Bir sonraki baghkta daha fazla 6rnek vermek imkaninin olacag: ben-
zer gedik kavgalar1 Osmanl zabitlerinin yetenekleri konusunda akillarda
soru isareti birakir. Defterlerden ya da diger arsiv belgelerinden Osmanh
ordusundaki zabitlerin askeri meziyetleri hakkinda fikir sahibi olmak
miimkiin degildir. Ancak yerli kulu defterleri pekalda Osmanl garnizonla-
rindaki birliklerde bulunan zabit sayisini ortaya koymamiza imkan verir.'9+
Osmanlilar tagra ordularindaki birliklerini, cemaatler ya da s6z konusu
yerli yenigeriler ise cemaatlerle birlikte béliikler halinde 6rgiitlemisti. Her
birinin altinda ise oda ya da boliik olarak isimlendirilen daha kiigiik birim-
ler bulunurdu. Kural olarak oda ve béliiklerdeki asker sayisi on idi; fakat
bu say1 baz1 durumlarda azalir, bazen artabilirdi.’ 18. ylizyila gelindiginde
bu yap1 bityiik oranda korunmustu. Asagidaki tablo, bu askeri yap: iginde
bulunan Osmanlh zabitlerini ve karsilagtirma imkani vermesi agisindan
Habsburg piyade ve siivari birliklerindeki subaylar1 gosterir.

192 BOA, AE.SAMD.III 117/11549; 134/13148; 219/21126.
193 BOA, IE.AS. 72/6483.

194 Engin, Ibrail Kalesi, s. 25-26.

195 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 32.
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Tablo 25. 18. yiizyilin baginda Osmanli®® ve Habsburg birliklerinde zabitler

Yenigeriler?  Miistahfizdin  Farisin Habs. Piyadesi'®®  Habs. Siivarisi 9
Corbaci Agayada Aga Hauptmann Rittmeister
Serpiyade>° Dizdar Yiizbag Siivari yiizbagt
Kethiida Kethiida Kethiida Lieutenant Lieutenant
Tegmen Tegmen
Katip Katip Katip Fihndrich Cornet
Alemdar Alemdar
Alemdar Alemdar Alemdar (x2)  Fourier Wachtmeister
Kitip Siivari ¢avusu
Cavug(lar) Cavug(lar) Fiithrer Fourier
Klavuz Katip
Serbéliikler Kulagiz Feldscherer Feldscherer
Cerrah Cerrah
Serbéliikler Musterschreiber =~ Musterschreiber
Yoklama katibi Yoklama kitibi
Corporal (x6) Corporal (x3)
Serbélitk Serboliik
Gefreite (x12)
Onbag1

Yukanidaki tablo Osmanl birliklerindeki zabit sayisinin, ¢agdasi
Habsburg piyade ve siivari birliklerindeki zabitlere nazaran az oldugunu
ortaya koyar. Yerli yeniceriler haricindeki Osmanl piyade ve siivari birlik-

196 BOA, KK.d. 4912; MAD.d. 6376 numarali Temegvar ve Belgrad kalelerine ait defterlerden hareketle
hazirlanmigtir.

197 Yenigeriler deftere cemaatler ve béliikler halinde yazilirdy; burada sayilan zabitler her bir cemaat
ya da boliikteki riitbelilerdir. Bunlardan bagka miitekait yenigeriler béliigii altinda kaledeki yerli yeni-
gerilerin agas1 ve varsa bagka riitbelileri de yazilirdi. Ornegin Belgrad’da iig tane halife bulunmaktadur.
Bunlarin tam olarak ne gérev yaptiklan anlagilamamgsa da yerli yenigerilerin kétibi olduklan tahmin
edilmektedir.

198 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 207. Burada gosterilenlerden bagka katip i¢in muhaf1z asker ve
ii¢ ya da dort kigilik mehter takimi bulunurdu.

199 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt I, s. 210-211. Yukanda sayilanlar haricinde birer nefer olmak iizere
trompetgi, sarag ve nalbant istihdam edilirdi.

200 Temegvar Kalesi'ndeki yerli yenigeri cemaatlerinin agalan serpiydde unvam tagirdi. Bkz. BOA,
KK.d. 4912.
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leri genellikle 40 ila 8o nefer mevcuduna sahipti; su halde béliikbas: ya da
odabas: da denilen serboliikler haricinde aga, kethiida, katip, alemdar ve
cavus (Bu son ikisi nadiren birden fazla olurdu.) birligi savasta ve barista
idare etmek zorundaydi. Esasen bu zabit nefer orani ¢ok kotii bir rakama
denk diismiiyordu. Zabit sayis1 daha fazla gériinen Habsburg piyade birlik-
leri 150, siivari birlikleri ise yaklagik olarak 100 kisilik mevcuda sahipti.>*
Her iki ordunun birlikler diizeyindeki orgiitlenmesindeki bariz farklhilik,
sayllar: bir kalede bazen bini bulan yerli kulu yenigerilerin ¢ok az zabitinin
olmasinda bulunur. Belgrad Kalesi'ndeki yerli yenigerilerin 1714 tarihli
yoklamasina gore 6rnegin yerli yenigerilerin 38 mevcutlu birinci cemaatin-
de bir ¢orbac: ve bir alemdar vards; 44 mevcutlu ikinci cemaatte ise zabit
olarak sadece gorbac1 goriiniir.2°> Agiktir ki ismi dolayisiyla serhad kullan-
nin secgkin askeri oldugu zannedilecek yerli yenicerilerin savasta ve barigta
idaresi igin yeteri kadar zabiti yoktu.

Habsburg ordusundaki her birlikte bir cerrah ve bir yoklama kati-
bi vardi. Osmanl serhad askeri arasinda cerrahi adiyla bir doktor gorev
yapardi;>® fakat bunlara her cemaatin kadrosunda rastlamak miimkiin
degildir. Bazen kalede cerrahlik yapanlarin esamisi {izerine not diisiilme-
mis olabilecegini de farzetmek gerekir. Mesela Temegvar ve Belgrad’in
kaybindan sonra Vidin’de yasamaya baglayan Yahudi hekim Yako, Vidin
garnizonunda ulufeyle tabiplik yapmak istediginde, ne Temegvar ne de
Belgrad defterlerinde ismi bulunmustu.>°4

Defterdeki isimlere bakildiginda, baz1 kalelerde ayr1 cemaatler
halinde yazilan cami hizmetlileri, ¢cavus ve sakirt gibi vazifelilerden bas-
ka, birligin bir askeriymis gibi goriinenlerin 6rnegin sibyan muallimi ya
da imam olabilecegi anlagilir.>>s Buna benzer 6rnekleri ¢ogaltmak miim-
kiindiir. Fakat asil merak uyandiran soru, yerli kulu defterinde ismi ¢ogu
zaman giigliikle okunan Osmanli neferinin kim oldugudur.

201 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 207, 210-211.
202BOA, MAD.d. 6376, s. 16-17.

203 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 25.
204BOA, C.SH. 6/296.

205 BOA, D.BKL. 71/71; IE.AS. 56/5024.
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ASKERLIK HAYATININ DiGER CEPHELERI: HABSBURG SERHADDININ
Sosyo-AskERi TARIHI

Askeri strateji, serhad garnizonlarinin yeniden 6rgiitlenmesi, aske-
ri buirokrasinin isleyisi ve benzeri konularin incelenmesine olanak sagla-
yan arsiv belgeleri ve vekayinameler, tarihi bir figiir olarak Osmanh neferi-
nin hayatim1 yeniden insa etmeye yarayacak ¢ok az malzeme verir. Mesele
Osmanl neferini sadece asker degil ayn1 zamanda insan olarak, yani gar-
nizon mevcudu iginde bir rakamdan ziyade kendine ait diinyas1 olan bir
sosyal varlik olarak ele almaya gelince kaynaklar biiyiik ol¢iide sessizdir.
Bir¢ogunun tarihte birakti sahsi izi esami defterinde kiigiik bir yer tutan
kiinyesinden ibarettir. Giinliik, ani, mektup gibi birincil agi1zdan aktarim-
lar Osmanh neferleri s6z konusu oldugunda sayilidir; 1683-1699 Harbinde
Habsburglara esir diigen Temegvarh Osman Aga’nin hatirati>°® haricinde
serhadde giin ge¢irmis Osmanllardan kalan otobiyografik malzeme yok
denecek kadar azdir.

Kaynaklarin sessizligi kadar Osmanl askeri tarihini ¢alisanlarin yer-
lesik agiklamalar terk etmekte isteksiz olmalar: da neferi, yani Osmanlh or-
dusunun ana maddesini tarih¢inin merceginden uzak tutmustur. Hal boyle
olunca, Osmanl askeri tarihgiligine derinlik katacak bakis agis1 eksik kal-
mugtir.2*7 Askeri tarih ¢aliymalarina ivme kazandiran yeni askeri tarihgilikten
ilham alan aragtirmacilarin Osmanh neferinin hikiyesine de ¢aligmalarin-
da yer vermesi oldukg¢a yenidir.>°® Oysa askeriyenin sosyal tarihi meselesi
uzun zamandir Avrupa tarihgilifinin gindemindedir; uistelik kaynaklarin
yetersizlifi Avrupa askeri tarihi i¢in de s6z konusudur.2°? Bu noktada askeri
tarihin sinirlarim genisletip erken modern donemde orduyu hiyerarsik bir
kurumdan ziyade sosyal bir 6rgiitlenme®° olarak ele alarak sosyo-askeri ta-
rih miimkiin miidiir sorusunun pesinden gitmek faydah olacaktr.

206Temegvarh Osman Aga, Kendi Kalemiyle Temesvarl Osman Aga Bir Osmanh Tiirk Sipahisi ve Esirlik
Hayati, (Haz. Haldun Tolasa), Ankara: Ak¢ag yay., 2004.

207 Murphey, Osmanli’da Ordu, s. 192.

208 Bu ciimleden olmak iizere bkz. Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 336-375. Hegyi'nin Osmanh
Macaristan’'ndaki garnizon askerlerini hayat sartlar, aileleri ve sosyal kokenleri ile birlikte inceledigini
de ozellikle zikretmek gerekir, bkz. Ottoman Military Organization, s. 208-224, 234-267.

209Hansen, Zum Problematik, s. 428, 445-446.

210 Hansen, Zum Problematik, s. 434.
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Sosyo-askeri tarih, her seyden evvel Osmanh neferini yeniden sosyal
varhk alanina, beseriyete ¢ekmeyi icap eder. Ne var ki, belki de Osmanl
devletinin kurulusunda gaza ve cihadin yeri {izerine yapilan tartigmalarin
etkisinde kalarak, Osmanh neferi, sanki sanayi ¢aginin fabrika bandinda
iiretilmis standart bir nesne gibiymisgesine ordu-y1 hiimaytindaki sosyal ge-
sitlilik gormezden gelinerek, kutsal bir davanin tasiyicisi olarak karikatiirize
edilir.>* Osmanh ricalinin Islamin yayilmas: ya da tek imparatorluk gibi
emperyal fikirlerini ne derece benimsedikleri bir yana, siradan insanlarin
sultanin ordusuna asker yazilmasinin bagka motivasyonlar1 da vardir.

Zorunlu askerligin icadim1 miimkiin kilacak araglardan mahrum
olan erken modern dénemde devletler, atesli silahlarin yayginlagsmasiyla
ortaya ¢ikan savasc ihtiyacim diizenli orduya gegise kadar parali asker ha-
vuzundan kargiladilar. Ordunun sagladig: is imkam gonulliilerin asker ya-
zilmasinda baghica ¢ekici unsurdu; suglular da hapis cezasi yerine askerlik
yapmay1 kabul ediyordu.>> Diizenli orduya gegildiginde ise yeni asker ihti-
yac1 ortadan kalkmadi@ gibi 6liim, firar ya da bagka sebeplerle ordu mevcu-
dunun azalmasini 6nlemek icin siirekli olarak taze kana ihtiyag duyuldu.>3
Buna bagl olarak nefer tahririnde bir¢ok sorun yaganmaya baglanacakti.
Otuz Y1l Savaslan sirasinda Fransiz ordusuna nefer yazan memurlar, ge-
rekli say1y1 tamamlayamadiklan hallerde yoldan gegenleri gevirerek asker
yaziyor ya da hanelere veya kamu binalarina girerek yas1 uygun erkekleri
cebren kralin ordusunda savagmak iizere alikoyuyordu. 18. yiizyilda boylesi
uygulamalar yasaklandif1 halde, benzer sikdyetlerin ard: kesilmeyecekti.?

Cebren askere alinanlar ya da maceraperestler bir kenara koyuldu-
gunda, 17. ve 18. ylizyillarda asker yazilanlarin ortak motivasyonu daha iyi
hayat sartlarina kavusmak olarak ozetlenebilir. Maddi kazang ve toplum

211 Murphey, Osmanl’da Ordu, s. 167.

212 Parker, Askeri Devrim, s. 82-84, 86.

213 Peter Wilson, “The Politics of Military Recruitment in Eighteenth-Century Germany,” English His-
torical Review, 117/472, Haziran 2002, s. §39.

214 Lynn, Giant of the Grand Siécle, s. 360-361. Ayrica bkz. Parker, Askeri Devrim, s. 84. “Ugan sahis-
larin” cebren askere yazilmalarina dair modern tarih yazimina elestirel bir gozle yaklagmak gerektigi
hakkinda bkz. Frank Tallett, “Bati Avrupa'da Askerler, 1500’ler-1790,” Askerlik “Isi” Askeri Isgiiciiniin
Kargilagtirmal Tarihi (1500-2000), (Ed. Erik Jan Ziircher), (Gev. Dilek Sendil), istanbul: iletigim yay.,
2017, s. 132.
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icinde daha iyi bir yere gelebilmek arzusu ve imkani, siradan bireyleri be-
denini uzun yillar igin bir hiikiimdara kiralamaya itiyordu. Ornegin Porte-
kiz’in somiirge topraklarindaki kalelerini soylular (fidalgo) arasindan segilip
dort senelifine garnizon gorevi yapan frontierolar ile birlikte savunan —ve
bunlarla sosyal bir rekabet icinde olan— moradoreler toplumsal olarak yiik-
selebilmek i¢in askerlik yapiyordu.>s Biiyiik Kuzey Harbi i¢in biitiin hiir
erkekleri asker olmaya ¢agirdiginda, Car Petro'nun sesine kulak verenler
giinliik on bir rubleyi bulan ulufeyle birlikte sicak yemege ve yeni kiyafete
ikna olan Moskova meyhanelerinin sarhoglariydi.*® Buna ragmen her za-
man i¢in paras: karsihinda savasacak asker bulmak kolay olmayabilirdi;
Osmanlilar, 1691-1692’de giinliik sekiz akge iicret ve savas sonrasinda da
yasamlarin siirdiirebilmeye yetecek kadar parayla miitekaitlik vaat ettikleri
halde nefer yazmay1 bagaramamaigti.”

Ulufe kadar ilk giinden verilen bahsis de, igsizlerin asker yazilmasi
i¢in oldukga ¢ekici bir etkendir. Habsburg askeri, sadece nefer yazildiginda
degil, savastan sonra terhis edildiginde de bahsis alird; fakat imparatorun
ordusunda asker olanlar ganimetin de cazibesine kapilmigt.>® Osman-
11 askeri i¢in, gaza yahut cihatin biiyiik bir 6nemi olmakla birlikte, maddi
zenginlik yani doyumluk da en az Avrupali meslektaslar: i¢in oldugu ka-
dar 6nemliydi.>® Hem onlar da Katolik ya da Ortodoks inancin miidafaasi
igin savagmiyor muydu! Osmanl padisahi, ordusundaki kapikulu askerini
terakki ve bahsis gibi ekonomik tegviklerle zinde tutarken, 16. ve 17. yiiz-
yillarda garnizonlardaki, bilhassa da serhad kalelerindeki neferlerin en bii-
yik beklentisi ganimetti.>>> Nitekim 1683-1699 Harbi sirasinda Osmanh

215 Vidal, Mazagao, s. 20.

216 Keep, Soldiers of the Tsar, s. 103. Asker yazilmanin motivasyonlar: hakkinda kapsayici bir tartisma
i¢in bkz. Erik Jan Ziircher, “Girig: Askere Almlarda ve Askeri istahdamda Diinyadaki Degisiklikleri
Anlamak,” Askerlik “Isi” Askeri Isgiiciiniin Karsilastimal Tarihi (1500-2000), (Ed. Erik Jan Ziircher), (Cev.
Dilek Sendil), Istanbul: iletisim yay., 2017, s. 11-40.

217 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, cilt V, s. 206.

218 Hansen, Zum Problematik, s. 441; Hochedlinger, Onus Militare, s. 96.

219 Bu bahiste gaza ve cihat ile doyumlugun ayn ve aykin olmadigini hatirlatmak gerekir. Erken donem-
lerde gaza ve cihat kavramlar hakkinda su agiklayic1 esere atifta bulunmak yeterli olacaktir. Bkz. Sinasi
Tekin, “XIV. Yiizyilda Yazilmis Gazilik Tarikas: ‘Gaziligin Yollar©’ Adl Bir Eski Anadolu Tiirkgesi Metni
ve Gazi/Cihid Kavramlar1 Hakkinda,” International Journal of Turkish Studies, 13, 1989, s. 139-204.

220 Murphey, Osmanli’'da Ordu, s. 49.
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ordusunda zabit olan ve askeriyedeki aksakliklar1 gézlemlemek firsat1 bulan
Esiri Hasan, o6zellikle Rumeli ve Macaristan cografyasindaki askerin gani-
met igtahini kiigciimser s6zlerle aktarir.?> 17. yiizyihn ortasinda Osmanh ser-
hadlerini dolagan ve 1663-1664 Osmanli-Habsburg Savasinda cephede bu-
lunan Evliya Celebi’nin bu bahiste zikrettikleri 6nemlidir. Osmanl seyyahi
gazi sifatim1 gekinmeden kullandi1 Osmanli serhad neferinin sik sik “cete
ve poturalara” giderek ganimetle dé6ndugiinii yazar.>>> Kimi durumlarda ser-
had kullarinin ganimet istahy, eyalet valisinin siyasetini zorlayacak derecede
yiiksek olabiliyordu.>» Keza Evliya Celebi, Egri Kalesi'nin zenginlik kaynag:
olarak birgok “garib yigit ma ‘zilcii ‘askerileri” gektigini yazmaktadir. Bunlar
yerli kulu cemaatlerinde bir gedigin bosalmasi halinde mevicib defterlerine
isimlerini yazdirabilmek i¢in cesaretlerini kanitlamak zorundayd.>*
Osmanhlar da ategli silahlarin yayginlagmasina bagh olarak artan
asker ihtiyacini kargilamak iizere devsirme sisteminin sagladig: asker havu-
zundan ve timarh sipahilerden daha fazlasini temin etmek zorunda kalmig-
t1. Osmanl ordusunun yeni isgiiciinii, topraksiz koyliilerden bagka biiyiik
sehirlerdeki igsiz gengler, tarimin verimsiz oldugu Bosna, Arnavutluk ve
Kafkasya gibi bélgelerin kéyliileri olugturuyordu.>» Ote yandan gedik elde
etmek —asagida anlatilacag gibi- belki senede birkag gurusluk ulufe sahibi
olmaktan daha fazlasini beraberinde getiriyordu. Sultanin ordusuna nefer
yazilmak, askeri sinifa dahil olmak, reaya karsisinda kendisini devletlii ola-
rak konumlandirabilmek anlamina geliyordu. Bu dylesine biiytik bir nimetti
ki, Balkanlar’da Islama gegen gayrimiislim kimselerin ¢ogunu, basitge cizye
yitkiinden kurtulmak degil, aym zamanda yenigerilik basta olmak iizere bir

221 Hasan Esiri, Miydrii’d-Diivel, s. 14006, 1409 vb. Hasan Esiri, ganimet istahiyla savaga giden askerleri
zenginligin savagmaya mani olmas: sebebiyle ordunun nizamim bozmakla bir¢ok yerde elestirir. Ona
gore savag zenginlik sebebi olmamalidir. Ornegin: “Zira sefere gitmeden murad cenk itmek igiin olup
yohsa uliife ve ze‘amet ve timar ve mansib iradim teka‘iid ve cami’ ve du‘a-gily vazifesi gibi ekl etmek
igiin degildiir.,” aym eser, s. 1495.

222 Evliy4 Celebi, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1/6. kitap, s. 162.

223 Bilge, Osmanl’min Macaristam, s. 125.

224 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatnamesi, 11/7. kitap, s. 63. Osmanh serhaddinin ekonomik ve sos-
yal yiikselme igin bir firsatlar diyan oldugundan daha énce bahsedilmisti. Ayrica bkz. Stein, Osmanh
Kaleleri, s. 7-8, 14-15; Bilge, Osmanl’nin Macaristani, s. 125.

225 Inalaik, Military and Fiscal Transformation, s. 286; aym yazar, Devlet-i ‘Aliyye, s. 9; Uyar ve Erickson,
Osmanl Askeri Tarihi, s. 171.
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esami elde etmek firsat1 da harekete gegciriyordu.>>¢ Nitekim Halepli ya da
Antepli Miisliimanlar da, yenigeriligin sagladig1 imkénlardan, 6rnegin yeni-
ceri yoldaghginin himayesinde ticaret yapmak firsatindan yararlanmak igin,
bu seckin ziimreye girmek istiyordu.>”

Yenigeri sifatiyla Osmanl neferi olmak sosyal statiiniin yiikselmesi,
ticari hayatta giiclii ve yerel siyasette niifuz sahibi kimselerin semsiyesi al-
tinda kir etmek demekti.® Bunun aksine gehirde iktidar ele geciren yeni-
cerilerden uzak durarak ayakta kalmak ise pek miimkiin gériinmiiyordu. 18.
yuzyilin baginda Erzurum’daki yeniceriler hakkindaki gézlemlerini seyahat-
namesine yazan Joseph de Tournefort, yeniceri semsiyesi altina girmeyenle-
rin haklarim aramaktan mahrum kaldifini yazar; yenigeri agasina para vere-
rek yoldas olanlar ise “higbir sey yapmama ve her tiir nobranh@ yapma ayncah@
satin aljmig)” oluyordu.?»® $u halde yenicerilik kir getiren bir unvan oldugu
gibi ayn1 zamanda kanun dairesinin digina ¢ikmak i¢in de cesaret kaynagy-
dv. Belgrad Kalesi'ne Budin nizamu verilirken yerli yeniceri yazilan “re ‘dyd
makilesi,” zabitlerinin a¢ gézluligiinden istifade ederek en fazla bir iki ay
muhafazada bekleyip sonra izin alarak memleketlerine d6nmiis ve kanunsuz
iglere bulasmigti. izvornik Sancagr’ndan nefer yazilan s6z konusu kimseler
“yenigeri olduk deyii re‘dydy tahrik ve izldl ve riisiim-1 ra ‘iyyetlerin zdbitlerine
virdirmeyiib ihtildle” sebep oluyordu. Belgrad muhafizi pagadan kale askerleri-
nin tagraya ¢ikmasina engel olmasim isteyen Babiili, izvornik sancakbeyine
de soz konusu kimselerin “kiydfetlerin bozub fi-md-ba ‘d yerli yenigerilik iddidsi”

226 Evgeni Radushev, “ ‘Peasant’ Janissaries? ,” Journal of Social History, 42/2, 2008, s. 448-449. Yeni
Miisliimanlar sadece yenigeri ocagina degil, cebeci, bostanci ya da sipahi ocaklarina da yazilmay talep
ediyordu. Bkz. Minkov, Conversion to Islam, s. 75-76, 128-129.

227 Abraham Marcus, Modernligin Esiginde Bir Osmanl Sehri Halep, (Cev. Mehmet Emin Bag), istanbul:
Kiire yay., 2013, s. 83; Hiilya Canbakal, 17. Yiizylda Ayntab Osmanl Kentinde Toplum ve Siyaset, (Cev. Zey-
nep Yelge), istanbul: 1letisim, 2009, s. 110. Aynca bkz. Ciftgi, Osmanh Tagrasinda Yenigerilerin, s. 38-41.
228 Bu baglamda Kahire’ye yerlesen yenigerilerin esnafla kurduklan baglar ve bu baglar sayesinde ticari
hayata girmeleri 6rnek olarak verilebilir, bkz. André Raymond, Yenigerilerin Kahiresi Abdurrahman Ket-
hiida Zamaninda Bir Osmanh Kentinin Yiikseligi, (Cev. Alp Tiimertekin), Istanbul: Yap: Kredi yay., 2016,
s. 34. Osmanh merkezine uzak olan Kahire’nin aksine, Anadolu’'nun ortasinda, Ankara’da da sehir haya-
tinin akig1 bu mecrada olmustu. Bkz. Ozer Ergeng, XVI. Yiizylda Ankara ve Konya, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt yay., 2012, s. 176 vd.

229 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, cilt 11, (Ed. Stefanos Yerasimos), (Cev. Teoman
Tungdogan), istanbul: Kitap yay, 2013, s. 130.

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OSMANLI AskEeri GUcU (1699-1715) 301



ettirmeyecek sekilde tedbir almasimi emretmisti.>* Bu hiikiim belli ki sonug-
suz kalmugty; zira bir sene sonra, Subat 1703’te bu defa biitiin Bosna kadila-
rina ve Bosna’daki yenigeri serdarina yeni bir hiikiim gonderildi. Gerek harp
senelerinde gerekse daha sonra kapikulu veya yerli kulu yenigeri yazilan kale
muhafizlarinin, yenigerilik iddiasiyla kale tamirinde ¢aligmadiklar ve yardim
etmesi gereken reayaya da engel olduklan sikdyet konusu olmustu; Babilj,
eyalette genel bir teftig yapilarak yenigeri defterinde ismi olanlarin serhadde
memur olduklar kaleye gitmelerini, defterde ismi bulunmayanlarin ise yeni-
cerilikle alakalar1 olmadiindan reaya kaydedilmesini istemigti.>s*

Osmanh neferinin motivasyonuna dénecek olursak; serhad kullan
i¢cin Osmanh ordusunda asker olmanin maddi kazanci ulufede degil ga-
nimetteydi. Evliya Celebi, 1664'te Habsburg koylerini yagmalayan Kanije
askerinin beraberinde getirdifi ganimeti satmasinin giinlerce siirdiigiin,
neticede 8o bin gurugtan fazla gelir elde edildigini yazar. Bu gelirin bir kis-
m1 mal ve degerli egsyanin satigindan saglansa bile, bu akin sirasinda esir
alinanlar da satilmis ya da fidyesi kargihifinda serbest birakilmagts; yiiksek
riitbeli subaylar bin altin karsihfinda aha bulabiliyordu.>

Esir ticaretinde karhilik orami o kadar yiiksekti ki baz1 durumlarda
esirleri satmak hakkinin kimin oldugu sorusuyla baslayan tartigma agk
catigmaya doniisebilirdi. Ornegin 1638’de Osmanh kéylerini yagmalamak
icin akin diizenleyen Karlovac generalinin oglu Bihke yerli kullan tarafin-
dan yakalandig halde, Kostanige ve Ostervigce kapudanlarn esiri saklamis,
daha sonra meseleye Bosna defterdar1 dahil olmusg, nihayet hem Bosna hem
de Budin beylerbeyileri mezkiirun kendilerine teslim edilmesini istemis-
lerdi. Haber istanbul’a ulagtiginda bu kadar tist riitbeli biri esir alindiginda
padisaha géndermenin kanun oldugu iddia edilecekti. Ne var ki, Bosnahlar
esiri Istanbul’a géndermek yerine, Habsburg tarafinda esir bulunan yol-
daslarindan bazilarinin serbest kalmasi ve ayrica kendilerine 15 bin gurus
verilmesi karsihfinda ailesine teslim etmiglerdi. Fermam hilafina hareket
edildigini 6grendiginde IV. Murad, 40 bin gurus oldugunu isittigi fidyenin
kendisine gonderilmesini, aksi halde kulluk dairesinden ¢ikan serhadliile-

230 BOA, A.DVNS.MHM.d. 112, 38/71; 39/73.
231 BOA, A DVNS.MHM.d. 112, 9/25.
232 Stein, Military Service, s. 459; Bilge, Osmanly’'nin Macaristan, s. 100, 125.
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rin kirlarak kalelere yeni nizam verilmesini emretmigti. Isin hayat memat
meselesi halini aldifinm1 géren neferler ise, olanlarin sorumlusu olarak, za-
ten bir siiredir yolsuzluklar sebebiyle sikayetci olduklari eyaletin defterdar
Mahmud Efendi’yi gériiyordu. Olmektense éldiirmeyi secen Bosna neferle-
ri defterdar1 almak i¢in Banaluka’ya yiiriidiiyse de, 11 Haziran 1638’de pasa
sarayini atege vererek baglattiklar1 catigmay: kaybedecekti. Bir¢ogunun cese-
di giinler sonra Vrbas Nehri'nde bulundu.>*

Sinirin diger tarafinda da benzer bir manzara vardi. Habsburglu
grenzerlerin pek az1 ulufe aliyordu, 6nemli bir kismi savasg ekonomisine
bagh bir hayat siiriiyordu.»+ Viyana’da Saray Harp $urasi, serhad kalele-
rinde istihdam ettigi askere fazla para 6dememekten memnun olsa da,
bunlarin yagma ve akinlar1 sadece Osmanhlarla degil, Venedik'le de dip-
lomatik sorunlara yol agiyordu. Habsburg ricali bu akinlar1 kontrol altina
almak istese de, 6rnegin Senj’i teftis i¢in génderdigi komiseri Rabatta’nin
ofkeli ahali tarafindan pargalanmasinda oldugu gibi, giiglii bir tepkiyle
kargilagacakti. Senjli Uskoklar, Venedik koéylerine yagma akinlarinin ya-
saklanmasina riza gosterebilirlerdi ama Rabatta’nin sert tavri sonraki on
yilda siirecek bir kavganin ilk atesi olmustu. 1606’da Osmanl kéyleri-
nin yagmalanmasinin da yasaklanmasi, Senj’deki askerlerle Viyana’daki
merkezi idare arasindaki husumetin uzun siirmesinin nedenleri arasin-
dadir.?» Viyana, Senijli Uskoklarin dagitilmasiyla gii¢ savasin kazandig
halde 17. yiizy1l boyunca, ayni sebeplerle Militdrgrenzede bagka isyanlar da
¢tkacaktl. 1665-1666’da Hirvatistan’da Novigrad ve Sisak’ta ulufenin dii-
zenli 6denmemesi ve ganimete el konulmasi gibi sebeplerle patlak veren
isyan kanl bi¢imde bastirilacakt1. ¢

Osmanl neferinin ulufe haricinde bir gelire ne kadar 6énem verdigi
Evliya Celebi’nin su satirlarindan da anlagilmaktadir: Ozii Kalesi’nin nefer-
lerini sayarken Osmanl seyyahi, burada Dergah-1 li yenigerisi bulunmads-
g ciinkii “duramazlar, zird kazang ve kdr [u] kisb” olmayan bir yerde ye-

233 Naima Mustafa Efendi, Tdrih-i Na'imag, cilt I1, s. 914-918.

234 Stefanec, Soziale Unruhen, s. 192.

235 Catherine Wendy Bracewell, 16. Yiizyilda Adriyatik'te Korsanhk ve Eskiyalik: Senjli Uskoklar, Istanbul:
Bilgi Uni. yay., 2009, s. 315 vd.

236 Stefanec, Soziale Unruhen, s. 194.
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niceri de olmaz diye yazar.?” Evliya Celebi’den on yillar sonra, 1718-1719'da
Babiili'ye gonderdikleri arz ile isyan etmek tizere olduklarim bildiren Nig
Kalesi'ndeki nobetgi yeniceriler de, “Serhadde alisveris yok, ancak bir uliifeye
muhtdciz dm dahi gondermiyorlar. Hem serhad beglik dirler, hem ultifemizi vir-
meyiib karmmizi doyurmazilar, bu nasil merhametsizliktir.” diyecektir.>® Kar
olmayinca serhad beklemeye gitmeyen yenigerilerin ulufeye muhtag kaldik-
lari, ulufeyle de ancak karinlarimi doyurabildikleri seklinde yorumlanabi-
lecek bu bilgiler, Osmanli neferinin askerlik isinden ne kazandigina daha
yakindan bakmaya tegvik eder.

Daha 6nce Kanuni'nin sehzadeleri arasindaki taht miicadelesi sirasin-
da sipahilerin ulufeli olmak i¢in yevmlii yazildiklarina isaret edilmigti.»* Bu
durum 16. yiizylin ortalarindan itibaren sipahilerin ulufeye ragbet ettikleri-
nin bir isaretidir. Oysa bir yiizy1l 6ncesinde yenigeriler timarla miikafatlandi-
riliyordu; 17. ylizyildan itibaren ise yenigerilerin timara ragbeti tamamen son
bulacakti.>+° Esasinda bu durum Osmanl sipahisinin timarinin geliriyle cebe-
li techiz edemeyecek, kimi hallerde ise gecinemeyecek kadar fakirlesmesinin
bir sonucuydu. 16. ylizyihin ikinci yarisindan itibaren ekonomiye hakim olan
yuksek enflasyon, fiyat devrimi ve biiyiik tagsisler sipahinin giictinii azaltir-
ken, Osmanh saray1 da sipahiyi desteklemek icin —mesela bunlarin topladig
vergiyi artirmak gibi— gerekli adimlan1 atmadi. Askeri devrimin icabi olarak
ordusunda siivari yerine ategli silahlarla miicehhez piyade istihdam etmek zo-
runda kalan Osmanlilar, aviriz1 diviniye ya da tekalif-i 6rfiye isimleri altinda
vergi toplady; zamanla kirsaldan toplanan vergilerin 6nemli bir boliimii de ilti-
zam usuliiyle tahsil edilir oldu.># Bu tarihten itibaren Osmanli sipahisi sosyo-
ekonomik olarak giderek giiclesen bir hayat siirecekti.>+> Ayni Ali Efendi’'nin
timar sistemindeki yozlagmalar olarak gordiigii gelismelere atfen 17. yiizyiin

237 Evliya Celebi, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 1/s. kitap, s. 95.

238 Silahdar Findiklih Mehmed Aga, Nusretndme, s. 9o2.

239 Bu konuda ayrica bkz. Mustafa Akdag, “Timar Rejiminin Bozulusu,” Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi
Dergisi, 3/4, 1945, 5. 295.

240 Darling, Nasihatnameler, Icmal Defterleri, s. 204; Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam, s. 169.
241 Sevket Pamuk, Osmanh Imparatorlugunda Paramin Tarihi, istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay., 2012, s.
140. Bu siirecin genis bir tasviri i¢in aynica bkz. Oz, Osmanl’da Coziilme, s. 30-47.

242 Bruce McGowan, Economic Life in Ottoman Europe Taxation, Trade and the Struggle for Land, 1600-
1800, Cambridge: Cambridge Uni. Press, 1981, s. 57.
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basinda kaleme aldi1 nasihatnamesinde yazdiB: gibi “ibtidd emrine ragbet kal-
manustir [...] kapukulu olmak miimkiin olucak timara istihkaka kim bakar.”>4

Sipahilik kazangh bir ig olmaktan ¢iktigi halde, ulufeli nefer olmak ne
derecede zenginlik sebebiydi? Sipahiler, hazinenin nakit gelirlerini artirmak
i¢in devletin takip ettii mali politikalarin magduru olurken, ulufeli neferlerin
gelirleri tagsis ve enflasyon karsisinda ne derece korunmustu? Ezciimle ulufe
bir zenginlik kayna@ miyd:? Biitiin bu sorularin cevabim bir solukta vermek
kolay degildir. Fakat imparatorlugun icinde bulundugu ekonomik durumun
yenigeriler de dahil olmak iizere ulufeli herhangi bir neferi etkilememis olaca-
g1 disiiniilemez. Nitekim yiizyllar iginde yenigerinin ulufesine ¢esitli defalar
zam yapidig1 halde, akgenin i¢indeki giimiis oranimn siirekli olarak azalmasi
sebebiyle bu artig sadece nominal kalmus, yeniceri ulufesi reel olarak deger
kaybetmisti. Mustafa Akdag'in hesabina gore, enflasyon ve tagsis karsisinda
deger kaybeden yenigeri ulufesinin 16. yiizyillin son ¢eyreginde iki yiizyil 6n-
ceki degerini koruyabilmesi i¢in en az giinliik 20 akge olmas gerekirdi. Oysa
1585’te yenigeriler ortalama yedi-sekiz akge ahyordu.+¢ Ustelik bu ortalamaya
yillar icinde alinan terakkiyle yani zamlarla ulagiliyordu. 17. yiizyihin baginda
ocaga giren acemilerin giinliik ticreti sadece ti¢ ak¢eydi; siradan bir yenigerinin
alabilecegi en yiiksek yevmiye ise on iki ak¢eden fazla degildi.*+s 1663-1664 ta-
rihli mevicib defterine gore ise yenigeriler sekiz ila on beg akge arasinda, orta-
lama olarak ise dokuz akge yevmiye ile Osmanh padigsahi adina savagiyordu.2+6
Neticede yenigeri ulufesi gecinmeye yetmiyor, kapikulu yenigerileri bagka igler
de yapiyordu; ocak disiplinini korumanin imkam kalmamgti.247

Serhad kalelerindeki Osmanl neferlerinin i¢inde bulundugu ekono-
mik sartlar ise daha elverigsizdi. Bunlarin bir¢ogu 16. yiizyilda dort ila sekiz
akge ticret ahyordu; serhad kullan iginde siivari neferleri, bunlar arasinda
da goniilliiler en yiiksek ticreti alan ulufelilerdi. 16. ytizyilin ilk yarisinda
goniillii cemaatlerindeki neferler on ila on iki ak¢e yevmiye sahibiydi.>#® Za-
243 Akdag, Timar Rejiminin, s. 425.
244 Akdag, Yeniceri Ocak Nizaminn, s. 298.
245 Rhoads Murphey, “Ulufe,” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, cilt X, Leiden, 2000, s. 811.
246Y1lmaz, Roles of Janissaries, s. 187.
247 Akdag, Yenigeri Ocak Nizaminin, s. 299, 301; Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, s. 147.

248 Schwarz, Osmanische Sultansurkunden, s. 17-18; Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 24-30,
Dimitrov, Introduction, s. 16-17.
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man i¢inde bu iicretlerin arttif1 kesindir. Yiizyil sonra, 1670’lerde Uyvar
Kalesi’'nde yerli kulu yeniceri sekiz akge, faris on yedi akge, goniullii neferi
ise on sekiz akge alacakt1.249

Ulufedeki nominal artisa ragmen, sultanin neferi Osmanlh is giicii
piyasasina nazaran dusiik iicretle ¢alisiyordu. Bir karsilagtirma yapabil-
mek agisindan, 1677°de Bosna’da Gradigka Kalesi'nin tamirinde ¢aligan
demirci ustasinin giinde 40 akge, duvarc ustasinin ise 25 akge aldigim
eklemek gerekir.»° Asagi yukari aym tarihlerde Istanbul’da vasifsiz bir
isci giinde 18 akge, ustalik sahibi bir is¢i ise ortalama 23 akge kazaniyor-
du.>' Benzer sekilde Fransa’da da iggiler askerlerden daha yiiksek iicretle
is bulabiliyordu.>*

Su halde reaya neden is¢i degil de nefer olmak istiyordu? Osmanh
ekonomisi, erken modern dénemde birgok yerde s6z konusu oldugu iizere,
devletin askeri sahada yapaca@ yatirimlara bagimliydi ve bu manada devlet,
ordusunda istihdam ettigi on binlerce kisiye istinaden tek biiyiik igveren-
di. 18. yiizyiln ilk ¢eyreginde Bosna’dan gelen arzlarda reayanin yapacak
baska isi olmadigindan dagilmamas: adina nefer olarak istihdam edilmesi
gerektigine dair satirlar bu iddiay1 destekler.>s3 Diger taraftan kolaylkla tah-
min edilebilecegi gibi, diger sektorlerin bu kadar isciyi istthdam etmesine
olanak bulunmadi gibi, herhangi bir iste ustalik sahibi olmak da Osmanh
ordusunda asker olmaktan ¢ok daha zordu.

Ote yandan en azindan 16. yiizyil boyunca Osmanh serhad kul-
lar1, Habsburg askerinden daha iyi bir hayat siiriiyor ve daha iyi besle-
niyordu. Vakia Habsburg saray: askerlerine daha fazla para 6diiyordu;
ornegin Habsburg piyadesi ortalama on akge, siivarisi ise yirmi akge
aliyordu. Ancak ekmek ve et gibi temel gida fiyatlar1 Habsburg impara-
torlugu sinirlan iginde daha yiiksekti.># Ne var ki 17. yiizyllda Osmanh
akgesinin istikrarsizig1 bu durumu degistirmis olabilir; Babiali'nin Os-
249 Simsirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 158,166, 168.

250 Stein, Military Service, s. 457.

251 Siileyman Ozmucur ve Sevket Pamuk, “Real Wages and Standarts of Living in the Ottoman Empire,
1489-1914,” The Journal of Economic History, 62/2, Haziran 2002, s. 30I.

252 Lynn, Giant of the Grand Siécle, s. 151-152.

253 BOA, D.BKL. 64/40; 74/69.
254 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 34-35, 57.
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manl para birimi iizerindeki kontroliinii kaybetmesi ulufenin degerini
olumsuz etkiliyordu.s

Babiili, 18. yiizyihn baginda Habsburg serhaddinde inga etmeye ¢a-
listi@1 askeri strateji i¢in istihdam ettigi yeni neferleri ise piyade on, siivari
on bes akge giinliik iicret ile ise almigti. Buradan hareketle, ak¢enin giimiis
icerigi tizerinden yapilacak bir degerlendirme, zamanla Osmanh serhad-
dinde istihdam edilen yerli kullarinin ger¢ekte ne kazandigin1 gérmemizi
kolaylagtirir.

Tablo 26. 16.-18. yiizyillarda yerli kulu neferin ulufesindeki degisim (akge)>s®

6500
6000
5500
5000
4500
4000
3500
3000
2500
2000
1500
1549-1550 1665-1670 1700

—&—Siivari Timarh =E=Piyade

Tabloda goriilecegi tizere, serhaddeki Osmanl siivarisi arasinda en
az kazananlarin dahi senelik gelirleri timarl sipahinin gelirinden yiiksek-
ti; tistelik zamanla siivari askerinin mevicibi biiyiik oranda artmusti. Yerli

255 Pamuk, Paramin Tarihi, s. 174.

256 Yerli kulu neferin ulufe gelirlerinin 150 y1l igindeki degigimini gosteren yukarndaki tablo, daha énce
verilen nefer yevmiyelerinin 354 giin hesabiyla senelik gelire ¢evrilmesi sonucunda hazirlands; ulufeli
neferin timarh sipahi karsisindaki durumunu gosterebilmek igin ibtida timarin senelik geliri, yani 3 bin
akge sabiti de aynca verildi.
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kulu piyade ise 17. yiizyihin ortasinda timarh sipahi ile neredeyse aym gelire
sahipken 18. yiizyilda yaklagik 500 ak¢e daha fazla kazanmaya baglamigti.

Mevicib ve timar geliri giimiis {izerinden hesaplandiginda baska
bir tablo ortaya ¢ikar. Serhad kullan da imparatorlugun i¢inde bulundugu
ekonomik durumdan son derece etkilenmisti; 1660’lardan 1700’lere gelin-
diginde hala timarh sipahilerden fazla kazaniyorlardi ancak yiizyilin baginda
yevmiyelerinde yapilan tenzilatla nominal olarak da mevaicibleri azalan sii-
vari askerinin reel kazanci neredeyse yar yariya diigmiis, piyadelerin kayb:
ise ylizde 30’a ulasmist1. 1683-1699 Harbinde goriilen ekonomik buhran bu
kétiilesmeyi ciddi oranda beslemisti. Fakat bu Osmanhiya 6zgii bir durum
degildi. Fransa’da XIV. Louis’nin ordusunda da gerek nefer, gerek zabit iic-
retleri elli y1l icinde yaklagik olarak yiizde 40 oraninda azalmigti.7

Tablo 27. 16.-18. yiizyillarda yerli kulu neferin ulufesindeki degigim (giimiig)>®

2500
2250
2000
1750
1500
1250
1000

500 461
396
250
1549-50 1665-70 1700

Piyade

257 Lynn, Giant of the Grand Siécle, s. 148, 151.
258 Pamuk’un Paramn Tarihikiinyeli eserindeki akgenin giimiisigerigine dair bilgilerden yararlamlmstir.
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Habsburg askerleri i¢in de aym yargiya varmak miimkiindiir. 17. ytiz-
yilda Viyana, ordusunda ya da kalelerinde istihdam ettigi askerlerin ticretinde
kesintiye gitmisti. 1699’daki nizamnameye gore piyade aylk g flori, stivari
ise dort florinin biraz tizerinde iicret ahiyordu. Siivari maasinda, yaz aylarinda
atlan i¢in daha az harcama yaptiklan diistincesiyle kesintiye gidilirdi. Nefer-
ler s6z konusu maaslarindan ayrica iaseleri igin de harcama yapmak zorun-
dayd.. 18. ylizyihn baginda Habsburg askerinin toplum igindeki yeri dramatik
olgiide kotiilesmisti.s9 Habsburg askeri serhaddindeki grenzerlerin de ayhk
iki ila tig flori ulufe almaya haklar1 oldugu halde bunun ancak tigte biri nakit
olarak 6deniyor, kalanina kargilik ekip bigmeleri i¢in degisen biiytikliiklerde
arazi veriliyordu. 1699 sonrasinda ele gegirilen Macaristan Platosu'nda ise
bu iicretler ve tahsis edilen arazinin biiyiikliigii belirgin sekilde daha azd1.2%°

Sininn iki tarafinda da askerlerin ulufesiyle geginmesi miimkiin de-
gildi; gerek Osmanli, gerekse Habsburg neferi erken dénemlerden itibaren
bagka iglerle de ugragmak zorundaydi.>** Osmanl askerinin, ismiyle anmak
gerekirse yenigerilerin tarim ve ticaretle ugrasmalarinin tarihi, ulufeleriyle
eline gegen paranin pul olmasindan daha 6ncesine, II. Mehmed zamanina
kadar geri gider.>*> En ge¢ 1490’da yenigerilerin ticaretle ugragtiklar1 resmi
yetkililerce de malumdu.*® 16. yiizy1l boyunca yenigerilerin sehirlerden ka-
saba ve koylere kadar uzanan alanda ticarete ve tarima giderek daha fazla
hakim olmaya bagladiklari, bu durumun Osmanh vergi diizenini bozdugu,
fakat 6niine gecilemedigi de biliniyor.>* Yine bu dénemde, 6zellikle de im-
paratorlugun uzak vilayetlerinde yerli kulu askerlerin, Osmanl saraymnin
iradesi geregince, vergi tahsili gibi ekonomik islerle resmen ilgilendigini de
belirtmek gerekir.>%

259 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt |, s. 282-283; Hochedlinger, Onus Militare, s. 126-128.

260Fr. Vanicek, Specialgeschichte der Militdrgrenze, s. 134.

261 Romer, Osmanische Festungsbesatzungen, s. 36; Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 87.

262 Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 215.

263 Cemal Kafadar, “Yenigeri Nizaminin Bozulmasi Uzerine,” Kim Var Imis Biz Burada Yog Iken- Dért
Osmanh: Yenigeri, Tiiccar, Dervis ve Hatun, Istanbul: Metis, 20009, s. 33-34.

264Akdag, Yeniceri Ocak Nizamimn, s. 300. Aynica Sirem ve Semendire sancaklaninda askerlik harici
islerle ugrasan neferler hakkinda bkz. Moacanin, Town and Country, s. 97-99. Ankara’nin ticari hayatinda
yenigerilerin sebep olduklan usulsiizliiklere dair baz1 6rnekler igin bkz. Ergeng, XVI. Yiizylda Ankara, s.
181. Ticari hayatta yenigerilerin usulsiizliikleri hakkinda bkz. Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 457-458.
265 Ozbaran, Osmanl Ekonomisinin, s. 219; Ergeng, XVI. Yiizylda Ankara, s. 176.
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Merkezi devlet yenigeri ve esnaf kaynasmasina, yenigerilerin aske-
ri disiplinini korumak zaviyesinden bakmiyordu. Vakia 16. yiizyil sonunda
ve 17. yuzyll basinda askerin ticaret yapmasini engellemek tizere ferman
cikarildig: da olmugtu.2%® Ancak Osmanh yetkilileri, yenigeriler askerlik ha-
ricinde bagka akgeli islerle ugrastifinda degil, fakat daha ¢ok ticari hayat
diizenleyen kurallara (6rn. narh gibi) uymadiklarinda miidahale egilimi
gosteriyordu.>®” 17. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren yenigerilerin esnaflag-
mas1 hiz kazandi; pek ¢ogu aile kuran yenigeriler, geginmek igin bagka bir
isle ugrasmak zorunda kaldifinda askerlikten uzaklagirken, Osmanh padi-
sahinin kapisinda kul olmanin getirdigi imtiyazlar1 korumak igin de siyasi
ve sosyal alanda savagt1.2%

Istanbul gibi aym1 zamanda imparatorluk ekonomisinin de kalbi olan
bir sehirde yenigeriler, 6rnegin gida sektériine yatirim yapmigt. 1682’de
basgkentte gida isiyle ugrasan diikkdnlarin yiizde 6’sina bege unvanllar sa-
hipti. Bese unvam tasiyanlarin yenigerilikle alakas: agikken,?® aga ve bey
unvani tagtyanlarin sahibi oldugu toplam iginde ytizde 15’i bulan diikkanla-
rin ne kadarinin yeniceri ocagiyla bag bulunanlara ait oldugunu kestirmek
giigtiir.?7° Tasra garnizonlarindaki yenigerilerin de ticaretle meggul olduk-
lan1 kesindir. Bunlar arasindan bazilarinin ortalarin ihtiyacin kargilamak
iizere ticaret yaptiklan biliniyor.””* Babili, en azindan 1663-1664 Harbin-
den sonra ticaret bahanesiyle Belgrad’da kalmak isteyen kapikulu ve yerli
kulu neferlere izin verilmemesini istese?’” bile, bunun askerin ticaretten
men edilmesinden ziyade, en azindan evvela kiglasina ¢ekilmesini sagla-
maya yonelik bir tedbir oldugu dusiiniilebilir. Zira aym tarihlerde Uyvar
Kalesi’'ne iage tasiyan gemileri igletme hakkinin kadimden kendilerine ait
oldugunu ileri siiren Estergon Kalesi'nin yerli kulu askeri, ahaliden baz-
larinin da bu ise el atarak zarar etmelerine sebep olduklar: i¢in Babiili’ye

266 Mehmet Dogan, “Osmanli Imparatorlugu'nda Esnaf Yeniceriler,” Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, . 31/1, 2014, S. 142.

267 Ciftci, Osmanh Tagrasinda Yenigerilerin, s. 39-41, 48.

268 Agoston, Osmanh Imparatorlugu ve Rusya’'da, s. 250.

269 Bkz. Gradeva, War and Peace, s. 156-157; Yilmaz, Roles of Janissaries, s. 121-122.

270 Yilmaz, Roles of Janissaries, s. 200.

271 Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, s. 137.

272 Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 365.
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sikdyetci olmugtu.’”s Ister Dergih- Ali isterse yerli kulu olsun fark etmez,
serhadde bekleyen neferler i¢in Balkanlar’da kurulan fuarlar da uluslara-
ras ticarete dahil olmalar igin bir imkands; 6rnegin Osek’te kurulan fuarn
Kanije askeri korur, buna karsilik ditkkanlarin geliri de agalar tarafindan
tahsil edilirdi.7+

Mamafih az iicretle istihdam edilen neferlerin zanaata ve ticarete
bulagmalar1 Osmanhlara 6zgii degildi; bilakis erken modern dénemde ne-
ferin asker yazilmaktan umdugu hayat standardim saglayamayan devletler,
bu mali kiilfeti iistlenmek yerine neferin askerlik harici iglerle ugrasmasina
g6z yumuyordu.s Ornegin barg senelerinde ulufeleri azalan askerler ¢ifti-
lik yapiyordu.>7® Asker yazilmadan 6nce bir zanaat 6grenmek firsati bulanlar
ise, yine barig zamanlarinda zaten azalan ulufelerinden vazgecerek fakat gar-
nizon sinirlarini terk etmemek kaydiyla, bu becerilerini paraya ¢evirebilirdi.
18. ytizyihn ortalarinda Berlin garnizonundaki neferlerin 6nemli bir kismi bu
sekilde ¢aligiyordu.?”” Fakat Osmanh neferi, hem askerlik hem de zanaatiyle
u@rasabilir, hatta sinir 6tesine uzanacak sekilde ticaret de yapabilirdi. Sulta-
nin neferi, bu imkénlariyla ¢agdas: olan meslektaslarindan ayrilir.

Karlofca Anlagmas: ile sinir 6tesine yagma ve akin 6nceki muahede-
lerden farkh olarak sug olarak tanimlanip giiglii bicimde yasaklandiginda, Os-
manh neferinin ganimetten gelir elde etme kapis1 kapanmigti. Sultanin neferi
olmak bir kimseye toplum i¢inde muhakkak bir itibar kazandiriyordu. Ancak
yukarida gosterildigi tizere sadece bir neferin degil, orta, hatta kimi yerlerde
ylksek riitbeli zabitlerin dahi ulufeleri ancak gegimlikti; Osmanh neferinin ya
da zabitinin sadece mevaciblerinden gelen parayla toplum iginde ekonomik
olarak temayiiz etmesine imkan yoktu. Fakat sultanin neferi olarak edindikle-
ri toplumsal sermayeyi ticaret yoluyla ekonomik alana tahvil edebilmek miim-
kiindii. Ganimet kapis1 kapanmisken, Habsburg serhaddinde istihdam edilen
neferler i¢in sinir 6tesinde ticaret yapabilmek kapisi hald agikti.

273 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam, s. 157.

274 Koller, Osmanische Herrschaft in Ungam, s. 158-159.

275 Ziircher, Girig, s. 22.

276 Jutta Nowosadtko, “Ordnungselement oder Stérfaktor? Zur Rolle der stehenden Heere innerhalb
der frithneuzeitlichen Gesellschaft,” Klio in Uniform? Probleme und Perspektiven einer modernen Militir-
geschichte der Frithen Neuzeit, (Ed. RalfPréve), Viyana: Béhlau, 1997, s. 11-12.

277 Hansen, Zum Problematik, s. 447-448.
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Kalabalik heyetlerle Habsburg baskentine giden Osmanl elgileri-
nin temin ettigi diplomatik koruma sayesinde uluslararasi ticaretle mesgul
olan Osmanl askerinin Viyana'ya kadar gittigi biliniyor. Elgilik heyetleri
aslinda bu yéniiyle ayn1 zamanda birer tiiccar kafilesiydi.>”® Ahmed ve Bug-
tay (?) bunlar arasinda bilinen iki Osmanlidir. isimlerini Habsburg evraki-
na sokan hikayeleri alacaklilar1 olan Yusuf Aga’nin kendilerinden sikayet-
¢i olmalariyla baglamisti. Belgradli bir yenigeri olan Yusuf Aga*’9 ortadan
kayboldugunu diisiindigii borglularinin Petervaradin Komutan1 Nehem
vasitasiyla teslim edilmesini istemigti.?8 Saray Harp Surasi memurlarinin
yiriittigii sorusturmaya gore, Yusuf AZa’ya borcu olan Osmanlilar, Kar-
lofca Anlagmasinin miibadelesi igin génderilen el-Hac ibrahim Efendi'nin
(daha sonra Elgi Ibrahim Paga) beraberinde Viyana’ya gelmisti. Belgrad
yerli yenigerilerinden olan Ahmed ve Bugtay, Viyana’da mallarim1 satmak
i¢in biraz daha uzun kalmak izere izin istemisti.?® Kisa siirede satabile-
ceklerinden fazla mal ile mi Viyana'ya gitmislerdi, yoksa getirdikleri mal-
lara ragbet mi yoktu, bilinmiyor. Fakat kesin olarak soyleyebiliriz ki, mez-
kar iki gahisla birlikte bagka Osmanli tiiccarina da mallarini satana kadar
Viyana’da kalmalarn igin izin verilmisti. Habsburg idaresi bunun yan sira,
alacaklarina mahsuben Yusuf Aga’ya bir miktar para verilmesini, Yusuf
Aga’nin diger borglular olan Yekdes (?) ve Ali'nin Belgrad muhafizina
teslim edilmek tizere yola ¢ikarildigin1 Nehem’e bildirmisti. Ahmed'in ise
Viyana'ya yol izni olmadan gelerek ticaret yaptif1 anlagilmisti. Bu durumda
borcuna karsilik Nehem’in bir yiikiimliilugii yoktu; fakat digerleriyle bir-
likte elindeki mallar: satarak geri donmesi i¢in Ahmed’e de iki hafta siire
verildigini Yusuf Aga’ya bildirebilirdi.>*

278 Venedik’e gonderilen elgilerin heyetindekiler i¢in gehrin canl ticaret merkezi Rialto pazar bir ug-
rak noktasiydi, bkz. Maria Pia Pedani, Dogu’nun Kapisi Venedik, (Cev. Gékgen Karaca Sahin), istanbul:
Kiire yay., 2015, . 154. Benzer bir 6rnek de istanbul’a gelen Lehistan elgilerinin maiyeti igin verilebilir.
Bkz. Darius Kotodziejczyk, “Istanbul'daki Leh Elgileri ya da Onurunuzu Kaybetmeden Ev Sahibinin
Kesesinden Geginme Yollar,” Soframuz Nur Hanemiz Mamur - Osmanh Maddi Kiiltiiriinde Yemek ve
Barwnak, (Ed. Suraiya Faroghi ve Christoph K. Neumann), (sev. Zeynep Yelge), istanbul: Alfa yay.,
2016, s. §5I.

2790eStA, KA, HKR Protokollen 413 (Reg. 1701), 397v. 13 August nr.96.

2800eStA, KA, HKR Protokollen 411 (Exp. 1701), 537v. August nr.42; 543r. August nr.83.

281 OeStA, KA, HKR Protokollen 412 (Exp. 1701), 783v. Dezember nr.76.

282 OeStA, KA, HKR Protokollen 413 (Reg. 1701), 498v. 18 October nr.151; 507r. 29 October nr.188.
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Habsburg baskentine gonderilen elgiler, Osmanl askerlerinin Viya-
na’da ticaret yapabilmeleri i¢in bir kalkan sagliyordu. Ornegin Bektas Bege,
Habsburg siivarisine satacag atlar igin yeniden Belgrad’a gitmesi gerekti-
ginde bu sayede yol izni almigt1.28 Bir bagkas: da —belgede yazdigina gore
kapikulu yenigerilerindendir— Habsburg miilkiinde ticaret yapmak igin
kendisine yol izni verilmesini, ayrica yasal yiizde 3 giimriik vergisinden bas-
ka para talep edilmemesi i¢in yol iznine bir ifade eklenmesini istemigti.?34
Genellikle bese sifatin1 kullandiklan igin nefer oldugu kabul edilebilecek
bir¢ok kisi Habsburg makamlarina yol izni almak i¢in miiracaat etmisti.
Imparatorlugun i¢ bolgelerinde ticaret yapabilmek i¢in Osmanhlarin yol iz-
nine ihtiyac1 vardi.2%

Budin, Bratislava ve Raab/Yanik gibi sehirlerde ticaretle ugrasan ye-
nigeriler adli vakalara da karigmigti. Budin’de bulundugu sirada 6len ismail
Bese'nin terekesi belediye tarafindan kayit altina alinmigt1.23¢ Bratislava’da
aligverigini tamamlayan Osmanh tiiccarlar1 ise memleketlerine donerken
soyguna ugramist1.?®” Bunlarin zararinin tazmin edilmesi gerektigini Viya-
na’ya bildiren Petervaradin komutan, ayrica Terciiman Mustafa Zaim (S:-
nir terciiman1 midir, yoksa zeamet sahibi bir Osmanli midir?) ve arkadas-
larinin, hi¢ olmazsa kendilerine 740 gurus borglu olan Ermeni tiiccardan
alacaklarinin tahsil edilmesini istemigti.?®® Bir bagkasi, Belgrad yerli yenice-
rilerinden Ali Bege ise iizerinde silah bulundurdugu gerekg¢esiyle Raab’da
tutuklanmigt.289

Yenigeri tacirlerin iizerinde silahlariyla yakalanmasi bir meseley-
ken, silah ticareti yapanlar her iki imparatorlugun serhad ricalinin simir
diplomasisi yiiriitmesine neden olacak kadar biiyiik sorunlar ¢ikariyordu.
Segedin’de Habsburg giimriik yetkilileri tarafindan egyas: i¢inde 42 adet

283 OeStA, KA, HKR Protokollen 424 (Exp. 1704), 771v. Juni nr. yok.

284 OeStA, KA, HKR Protokollen 424 (Exp. 1704), 9o2v. August nr.yok.

285 At tiiccan1 [brahim Bege ve bagka bese unvanh Osmanl tiiccarlarinin yol izni miiracaatlan igin bkz.
OeStA, KA, HKR Protokollen 464 (Exp. 1710), 670v. August nr.146.

2860eStA, KA, HKR Protokollen 495 (Reg. 1715), 19r. 4 Januar nr.46.

287 OeStA, KA, HKR Protokollen 480 (Exp. 1713), 327v. April nr.438.

288 0eStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 66r. Januar nr.233.

2890eStA, KA, HKR Protokollen 481 (Exp. 1713), 522r. Juli nr.120; 544r. Juli nr.264; 608v. August

nr.ry9.
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tifek (Karabiner: Siivari filintasi) bulunan Osmanl tiiccarina ne yapilmasi
gerektigi yerel yetkililer ve Viyana arasinda ¢esitli yazigmalara konu olmus,
sonunda el konulan tifekler Osmanl tiiccarina iade edilmisti.2%° Bir yil
sonra yine Segedin’de yenigeri tiiccarlarin ellerindeki tiif ek ve pistollere el
konulacak, bu defa paralar1 iade edilecekti.>>* Aym giinlerde egyas: arasin-
da ¢ok miktarda silah bulunan Siilleyman isimli bir yeniceri ise, Temegvar
pasasinmin araya girmesiyle, silahlarim1 Segedin’de satmak sartiyla serbest
birakilmigt1.29> Bu gibi vakalarin artmas: tizerine Viyana’da hem Saray Harp
Surasi, hem de Hofkammer silah ticaretinin kesinlikle yasaklanmasini ve
Osmanl tiiccarlarinin mallarinin dikkatle aranmasini emretmigti.>? Fakat
kisa siire 6nce son bulan Réikéczi Isyan1 sebebiyle Habsburg pazarlarinda
silah satisim engellemek miimkiin olmuyordu. Mehmed Bese, yakalandi-
ginda verdigi ifadeye gore Graz’daki pazarda Osekli bir tiiccardan 200 adet
pistol satin almigt1.294 Petervaradin Komutam Loffelholz, Belgrad’da ¢ok sa-
yida Habsburg silahinin alinip satildigim Viyana'ya haber vermisti.2os
Habsburg siyasetine yon veren Viyana’daki rical yalnizca silah tica-
retinin éniine gegmeye c¢aligmiyordu. Ayni zamanda Osmanli imparator-
lugu’'nda iiretilen tuzun Habsburg pazarlarina girisinin engellenmesi Vi-
yana'nin askeri ve iktisadi ¢ikarlar igin son derece énemliydi. Habsburg
maliyesinin biirokratlar, Tiirk tuzunun Hirvatistan, Slavonya ve Avustur-
ya'’ya kadar yayilmasinin merkezi hazinenin aleyhine oldugunu, bunun
mutlaka 6niine gegilmesini istiyordu.29° Esasinda sinir kalelerindeki komu-
tanlarin sahsi kullanimi igin Osmanhlardan tuz almalarina izin veriliyordu.
Fakat Habsburg pazarlarinda satilan tuzdan daha ucuz ve kaliteli olan Tirk
tuzu, maliye buirokratlarinin stiphesine kulak verilecek olursa, Sava Nehri
kenarindaki komutanlarinin ihmali ya da igbirligi sayesinde kagak yollardan
piyasaya dagitiliyordu.?9” Uzun siiren ikazlar ve nihayet yapilan teftis son-

2900eStA, KA, HKR Protokollen 480 (Exp. 1713), 34v. Januar nr.49; 149v. Februar nr.34s.
291 OeStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 557r. Juni nr.298.

2920eStA, KA, HKR Protokollen 489 (Reg. 1714), 685r. 4 Julinr.68.

293 OeStA, KA, HKR Protokollen 490 (Reg. 1714), 1304v. 12 Dezember nr.193.

2940eStA, KA, HKR Protokollen 494 (Exp. 1715), 839r. August nr.303.

295 OeStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 565v. Juni nr.356.

2960eStA, KA, HKR Protokollen 438 (Exp. 1706), 1028v. Juli nr.355.

297 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr.235: Akten des Karlstidter Generalats 1706, 1706/7/ad10.
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rasinda yasa dig1 tuz ticaretinin Yasenofca, Dubige ve Kostanige iizerinden
gerceklestigi anlagilmigti 298

Habsburg kale komutanlan Tiirk tuzunun Hirvatistan’a ve daha ig
bolgelere sokulmasina yardima oluyorlards, ancak tuzu satanlarin kimligi
tam olarak malum degil. Osmanh Imparatorlugu'nda tuzun iiretimi, dag-
tim ve ticareti siki kurallara bagliyd: ve tuzdan elde edilen gelirler merkezi
hazinenin 6nemli bir kalemini olusturuyordu.299 Ancak bu denetime rag-
men tuz ticareti son derece kirhyds; 6rnegin 17. yiizyilda serhad kalelerinde
bulunan neferler, ulufelerini karsihk gostererek aldig borcu tuz ticaretine
atilirken sermaye yapiyordu.s°° 18. yiizyihn baginda, 6zellikle izvornik'de-
ki tuzlalarda tiretilen tuz Osmanl neferinin de bir pargas: oldugu ticaret
agiyla batiya taginmug olabilir. Fakat Habsburg kayitlar, belki de biiyiik bir
kism kagakgilik yoluyla girdigi icin tuz ticaretini kimlerin yaptig1 hakkinda
malumat vermez. Bu konudaki tek kayit Belgradh Ibrahim Efendi isimli
birine aittir. Yaklagik 2 ton tuzu satmak igin yol izni isteyen ve alan Belg-
radli Ibrahim Efendi, unvan diigiiniildiigiinde askerden ziyade bir Osmanh
biirokrat1 olmalhidir.3°*

Yenigeri tiiccarlarin bu kadar fazla degeri olan bir malin ticaretini
yapip yapmadiklarini simdilik bilmiyoruz. El konulan ya da bagka yazigma-
lara konu olan mallarin kiymeti yazilmadi@: gibi, ¢ogu zaman miktar1 da
belirtilmezdi. Habsburg giimriik memurlariyla 6demesi gereken yol vergisi
sebebiyle kavga ettifinden mallarina el konulan yenigeri Hac1 Ali'nin 300
okka kahvesi, bu anlamda az sayidaki érneklerden biridir. Imparatorlugun
her bolgesinde kahvenin fiyatinin aym olmayacagini, bir maln fiyatinin
aym zamanda ithal edildigi bolgeye olan uzakhiyla orantili olarak artaca-
g1 hatirda tutarak su hesap yapilabilir: 1704-1707 senelerinde Balikesir'de
kahvenin 6 dirhemi 1 para olmak tizere narh konmustu.>°> 400 dirhem bir
okka; 1 gurus 4o para olmak {izere hesaplandifinda Haci Ali'nin satmak
208 OeStA, KA, HKR Protokollen 475 (Exp. 1712), 746r. November nr.292.

299 Liitfii Giiger, “XV-XVII. Asirda Osmanh imparatorlugu'nda Tuz Inhisar1 ve Tuzlalarin isletme
Nizamy,” . U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuas, 23/1-2, 1963, s. 118-133.

300 Stein, Osmanl Kaleleri, s. 126-127.

301 OeStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 559v. Juni nr.319.

302 Kiitiikoglu, “1116-1119/1704-1707 Tarihleri Arasinda Balikesir’e Ait Narh Diizenlemeleri,” Osmanh
Aragtirmalan Dergisi, 23, 2003, s. 20.
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icin yaninda bulundurdugu kahvenin degeri en az 500 gurustu. Ginliik
ancak birkag akgelik yevmiyesi olan bir yeniceri i¢in 500 gurus énemli bir
meblagdir. Ancak bagka belgelerdeki sayilara itibar edilecek olursa Haci
Ali’nin ticaretinin ashinda orta 6lgekli oldugu anlagilir.

1707 ilkbaharinda Rakodczi taraftarlarinin elinde bulunan Kecske-
méth’e ticaret yapmak tiizere giden bir grup Osmanh tiiccari, Rakéczi'nin
belirledigi narha gére mallarini satmak istememis ve sehirdeki ikametlerini
mecburen bir siire uzatmak zorunda kalmiglardi. Bu sirada kaleyi aniden
kusatan Sirp milislerden sultanin tebaasi olduklar gerekgesiyle endise et-
melerine gerek olmadi@ cevabini alan Osmanlh tiiccarlar, biitiin ¢atigmalar
sona erdiginde —saklanmay: bagaran bir ikisi haricinde— tamamen katledil-
misti.3*3 Bu katliam ve bagka baz1 anlagsmazliklar daha sonra iki taraf arasin-
da miizakere konusu olmus ve nihayet Habsburg tarafi katledilen Osmanh
tliccarlarinin zararini tazmin etmeyi kabul etmisti. Miizakerelerde Osmanl
heyetinde yer alan Temegvarli1 Osman Aga, Viyana'nin 7o kese yani 35 bin
gurus 6demeyi kabul ettiini yazar.3°4

Tazminat talebi i¢in katledilen Osmanh tiiccarini ve bunlarin mal-
larinin toplam degerini (Mallarn listesi tarih itibariyle heniiz tamamlan-
mamuigtir.) liste halinde Petervaradin’e gonderen Belgrad Muhafizi Elgi
[brahim Paga’min mektubundan daha fazla sey 6grenmek miimkiindiir.
Listede kayiplar1 ayr1 ayn belirtilmig kimselerin 20 ila 50 bin taler ya da
gurusluk3> mal sahibi olduklar iddia ediliyordu. Listedeki isimlerin hangi-
lerinin Osmanl askeriyesiyle bag1 oldugunu tam olarak anlamak miimkiin
degildir; baz1 isimlerin 6niinde ya da arkasinda unvan yoktur. Bunlar ya ya-
zilmamus ya da terciime edilmemigti. ibrahim Paga, listeyi hazirlatirken en
azindan yenigerilerin unvanlarina dikkat etmis olmaldir, nitekim isimler-

303 Pesalj, Early Eighteenth Century, s. 33-34.

304 Temegvarll Osman Aga, Kendi Kalemiyle, s. 225. Temegvarl Osman Aga'nin bu miizakerelere dair
ayrica bir hatirat1 vardir. Heniiz Tiirk¢e nesri bulunmayan hatiratin Almanca terciimesi igin bkz. Te-
mesvarh Osman Afa, Zwischen Paschas und Generdlen Bericht des ‘Osman Aga aus Temeschwar iiber die
Héhepunkte seines Wirkens als Diwansdolmetscher und Diplomat, (Cev. Richard Kreutel), Graz: Verlag
Styria, 1966.

305 Listedeki Osmanh tiiccarinin kaybi thaler, para ve asper olarak yazilmigtir. Para, Habsburg para sis-
teminde kullanilmayan bir birimdi. Béyle bir birimin terciime edilmeden birakilmasi, ibrahim Pasa'nin
gonderdigi listede kur hesab: yapilmamus olabilecegini diigiindiiriir.
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den birkaginin askerlikle bag agiktir. Buna gére Belgrad’da Ismail Odabag
842; bir bagka odabasi 3.072; Temegvar'dan Mustafa Bege 2.380; Ahmed
Bese 58s5; diger Ahmed Bese 53; Kara Mehmed Bese 2.187 gurusluk mal
sahibiydi. Sirp milisler tarafindan yagmalanan mallarina 20 bin gurusun
tizerinde kiymet bigilen Ahmed’in meslegini bilmek ise miimkiin degil.>*¢
Keza 1710'da Dergah-1 4li yamaklarindan Mehmed ve Yusuf, ortaklar olan
gayrimiislim Osmanl tiiccarlarinin Tise Nehri'nde ugradiklar bir baskinda
oldiiriildiigiinii ve mallarinin da gasp edildigini, zararlarinin 23 bin gurus-
tan daha fazla oldugunu Babidli'ye bildirmisti. Babiali ise meseleyi Belgrad
pasasina havale etmisti.37 Bu vaka, Osmanh askerinin sadece kendi adiyla
degil, ayn1 zamanda ortakhiklar kurarak da uluslararas: ticarette bir yer bul-
mak i¢in ugrastifim gosterir.

Osmanl neferi i¢inde sadece askeri ve siyasi olarak degil, ekono-
mik olarak da en giiglii ziimre oldugu anlasilan yenigerilerin, askerlik ha-
ricindeki akgeli igleri sinir Gtesi ticaretle sinirh degildi. Bunlar ayn za-
manda kredi ticareti de yapiyorlardi. Yenigeri ortasinda biriken paralarin
zamanla devlet adamlarina borg vererek degerlendirildigi, ihtiyac1 olan-
larin, hatta gayrimiislim din adamlarinin dahi orta sandiklarindan borg
aldig: bilinmektedir.>°*® Ornegin 16. yiizyilin sonunda Diyarbekir beylerbe-
yi olan Kuyucu Murad Pasa, savas sebebiyle har¢h@1 gelmeyince yenigeri
ocagindan borg alarak geginmisti.>*® Zaman iginde bu borg aligverisi ocakl
neferler arasinda yayginlagmasti; dyle ki 17. yiizyilin ortalarindaki tereke
kayitlarina bakildiginda arkasinda milyonlarca nakit ak¢e birakan yenige-
rilerin oldugu goriiliir.>*°

Serhaddeki cemaat ve béliiklerinin sandiklar vardiysa da buna dair
bir belge bulunmuyor. Serhad neferlerinin alacakh oldugu bazi vakalara
rastlanir" ancak belgelerde daha ¢ok borglu taraf olarak goriiniirler. Orne-
gin 1699’da Edirneli Yahudi tacir Isak’tan 27.358 gurus borg alan Temes-
306 OeStA, KA, HKR Akten Kr.102 (1708 Exp. August-Reg. October), 1708 September 320, fol.2.

307 BOA, ADVNS.MHM.d. 120, 117/456.

308 Tabakoplu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 471.

309 Naimi Mustafa Efendi, Tarih-i Na ima, cilt II, s. 374.

310 Yilmaz, Roles of Janissaries, s. 224-227. Aynca bkz. Adiyeke, Girit'te Askeri ve Toplumsal, s. 1613.

311 Ornegin bkz. OeStA, KA, HKR Protokollen 486 (Exp. 1714), 119r. Februar nr.21; 432v. Mai nr.275;
449v. Mai nr.396.
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var farisleri agas1 Kilig Ali ile yerli yenigeri agas1 Mehmed, Isak’in 8liimii
{izerine bu borcun édenmesini uzun siire geciktirmis, Isak’in varisleri ise
bu iki Osmanh zabitinden Babiili nezdinde davaci olmustu.3* Temegvarh
agalarin bu paray1 nigin borg aldiklar belli degildir. Fakat yerel mahkemede
¢oziilemeyerek divanihiimayuna kadar uzanan bir bagka alacak davasindan
anlasildify kadariyla, Temegvar azeb agas1 Mahmud cemaati adina sehrin
zenginlerinden oldugu anlagilan Cinarli Mustafa’dan 2.150 gurus borg al-
mist1.33 Ayn sekilde Belgrad yenigerilerinin mevacibi tam olarak 6denme-
diginde, eksik kalan 30.800 gurusu ¢orbaci, ¢avus ve kitib gibi cemaat ve
béliiklerin zabitleri, hep birlikte kefaletle borg alarak neferata dagitmigti.3*+

Sadece agalar degil, siradan neferler de biiyiik miktarda borg alabi-
lirdi. Belgrad yerli yenigerilerinden Hamamci Osman, Hiiseyin ve Cukadar
Yusuf isimli ti¢ kigi, Kara Hasan isimli birinden 7 bin gurus borg¢ almas,
ancak bunun sadece 4 bin gurusunu 6demis, kalanim ise faiz haramdir
diyerek vermemiglerdi. Taraflar arasindaki uzlagsmazlik kadi huzurunda
yeniceriler lehine ¢6ziilecekti, zira Kara Hasan borg senedine agik¢a 3 bin
gurusun anaparanin faizi oldugunu yazmigt1.3s

Mezkar yenigerilerin paray1 ne igin kullandiklan bilinmiyor. Top-
lumda ekonomik olarak iyi bir yere gelebilmek icin yenigerilik sermayele-
rini kullanarak kolaylikla bor¢lanan bu kimseler muhtemelen ticarete yati-
rim yapiyordu. Belgrad Kalesi gibi beslenmeye muhtag bir asker niifusunu
barindiran sehirde gidaya yatirim yapmak karh olabilirdi. Nitekim Belgrad
yenigerilerine dagitilan ekmek i¢in Defterdar Ahmed Efendi tarafindan
mubayaa edilen arpa ve bugday, iclerinde Belgrad'da sakin Hiiseyin Bese,
Karamani Mehmed Bege ve Ahmed Bese’'nin de oldugu tiiccarlardan satin
alinmigt1.3' Belgrad'in kasaplar kethiidas: da, yani sehirdeki kasaplarin en
onde gelen temsilcisi de, Ebubekir Bege isimli bir yeniceriydi.>”

Ticaretle ugrasarak servet biriktirebilen yeniceriler de vardi. Belgrad
yerli yenigerilerinin 12. boligiinde nefer olan Asq1 Mustafa, varis birakma-

312 BOA, ADVNS.MHM.ZYLJ. 12, 6/9.

313 BOA, ADVNS.MHM.d. 121, 221/1308.
314 BOA, A DVNS.MHM.d. 119, 230/931.
315 BOA, IE.ADL. 11/752.

316 BOA, IE.ADL. 8/491.

317 BOA, AE.SAMD.III 78/7832.
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dan oldiigiinde terekesi beytiilmale kalmak tizere kayit altina alindi. Asg
Mustafa arkasinda 2.500 gurus ederinde Misir parasi, 4.500 gurusg degerin-
de altin, 1.500 gurusluk emtia birakmigsti. Mustafa’ya ait oldugu anlagilan,
i¢cinde diikkdn ve hamamlarin bulundugu dort par¢a miilke ise deger bigil-
memigti.>® Agc1 Mustafa’nin serveti, 18. yiizyilin baginda yerli yenigerilerin
10 akee giinliik ile istihdam edildikleri dustiniildiigiinde bir anlam kazanir;
ancak Mustafa’nin terekesine bakarak sosyal konumunu séylemek, mez-
kar yenigerinin zengin mi, orta halli mi 6ldiiguinii tahmin etmek giigtiir. 30
Fakat yenigerilik ya da sultanin ordusunda bir bagka unvanla asker olmak
zenginlik garantisi degildi; 6rnegin 17. yiizyilda Antep yenigerilerinin bazisi
arkasinda borg birakarak 6lmiugtii.3*°

Keza askerlik haricinde akgeli bir isle meggul olan her neferin de
ticaretle ugrasti1 ya da esnaf iginde giiglii bir pozisyona ulagabildigi soyle-
nemez. Osmanl neferleri giftcilik de yapiyordu. Babiali her ne kadar “cift¢i
ve Kibti [degil] ‘askeri oglu ‘askeri”3*' kimseler arasindan nefer yazilmasim
istese de, bazen bu miimkiin olmayabiliyordu. Nitekim daha 6nce iftlikle-
rinde olduklar i¢in yoklamada namevcut yazilan Bender Kalesi neferlerinin
durumuna isaret edilmisti. Daha erken tarihlerde, 6rnegin fethinden sonra
Uyvar'da, Osmanh idaresi kale neferlerinin bag ve bahgecilik yapmasina
izin vermisti.>** Keza Bosna’da da, Kamengrad Kazasi’'nda timar, zeamet ya
da vakifkaydi bulunmayan bir parga arazi, ekip bigmeleri ve Bosna Hazine-
si’ne vergilerini vermek sartiyla devlet eliyle Ostervisce neferlerinin tasarru-
funa birakilmigt1.3%

Ciftcilerden bagka, zanaat erbabina da Osmanh neferleri arasinda
rastlanirdi. 1699 sonrasinda Temegvar'daki Osmanl garnizonlarini destek-
lemek i¢in Vidin’den nakledilen miistahfiz neferat1 arasinda berber, terzi,

318 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 103/571.

319 Terekesi iizerinden 6len kisinin hangi sosyal sinifa dahil edilmesi gerektigi hakkinda bilhassa Edir-
ne 6rneginden hareketle bkz. Giilser Oguz, “Bir Osmanh Kentinde Taginir ve Taginmaz Mal Varhigina
Dayali Servet Analizi: Edirne Ornepi,” (Yaymnlanmamg Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi,
2013, s. 83 vd.

320 Canbakal, 17. Yiizyida Ayntab, s. 122.

321 BOA, D.BKL. 64/44.

322 Simgirgil, Slovakya’da Osmanhlar, s. 212.

323 BOA, AADVNS.MHM.d. 116, 110/453.
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derici ve kasap gibi ¢esitli meslek gruplarindan zanaatkarlar da vard. Asker-
lik haricindeki bir iste dikis tutturamamis olanlarin da mevcut olabilecegini
farz edersek, Babiili’'nin tayin ettigi ulufeye muhtag olarak yasayan birgok
nefer bulunuyordu. Bir bagka agidan, ulufe sebebiyle garnizonlarda yasa-
nan sorunlara dikkat edilirse, Osmanl neferinin 6nemli bir kisminin bura-
dan gelecek birkag ak¢eye hayat memat derecesinde bagimli oldugu ortaya
¢ikar. Nitekim Bosna’da baz1 kale ve palankalarin neferleri, mevaciblerinin
erken 6denmesi igin gonderdikleri arzlara “gayr-i kdr ii kesbleri” olmadigini
actk¢a yazarak merhamet istemigti. 3>

Babiili, neferlerin mevacibinin zamaninda ve eksiksiz 6denmesi
i¢in eyalet valileri, muhafiz pasalar ve defterdarlara hitaben hiikiim génde-
riyordu.}» Ancak Osmanli sultaninin ve onun Istanbul’daki biirokratlarinin
hiikmii tagrada her zaman igin karsilik bulmayabilirdi. Sik rastlanan sorun-
lardan biri, ocaklik olarak tayin edilen mukataanin gelirlerinin tahsil edil-
mesinde yaganan usulsiizliiklerdir. Serhad neferlerinin ulufesini saliyane
yani merkezden goénderilen havale ile almay: arzu etmedigine, keza iltiza-
ma verilmis mukataadan ocaklik tayin edilmesindense biraz indirim karsili-
ginda kendilerinin tasarruf etmek istedigine daha 6nce isaret edilmisti. Zira
saliyane usuliinde havaleciler tarafindan fazla masraf gosterilerek yapilan
kesintilerden sonra mevacibin ancak kiigiik bir kismi neferin eline gegiyor-
du.»*® Bir miiltezimin idaresinde olan mukataadan ocaklik tayin edildigin-
de ise, miiltezimler ¢ofu zaman kendi karlarini diisiinerek is yapiyorlarda.
Ornegin; Bosna’da Tuzla Palankasi’nin neferatina Izvornik tuz mukataa-
sindan ocaklik tayin edilmisti. Ad1 gecen mukataaya tasarruf eden Fazlibo-
liikbag1 Omer, neferlerin mevicibi igin 6demesi gereken meblag1 ocakhik
beratinda kararlagtirildig sekilde bir gurusu 190 akge tizerinden degil, fakat
240 akge iizerinden hesaplayarak 6demek istediginde sorun ¢ikmigt1.37

Yayge Kalesi’'ndeki garnizonun mevicibi ise Bosna Eyaleti’nin cizye
gelirlerinden 6deniyordu. Ne var ki Bosna cizyedar1 paraya diiskiinligii se-

324 BOA, D.BKL. 71/22; 71/26; 71/32.

325 Ornegin Temegvar yerli kullarina meviciblerinin zamaninda ve eksiksiz 6denmesi hakkinda bkz.
BOA, A DVNS.MHM.d. 111, 534/1829; D.BKL. 32/52.
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320 NEFER: SULTANIN ASKERLERI



bebiyle, kaime resmi ad1 altinda ash olmayan bir vergi talep ederek neferata
mevdciblerini eksik 6dityordu. Babiili, bu durumu haber aldiginda Yayce
neferlerinin ocaklifin degistirecekti.s?® Tek tek vakalar {izerinden bagka or-
nekler de verilerek Babiili'nin neferin hakk: olan mevicibinden tirlii isim-
ler altinda kesinti yapilmasinin 6niine bir tiirlii gecemedigi anlatilabilir.
Mayis 1714’te Bosna Valisi'ne, kadilarina ve zabitlerine hitaben génderilen
genel bir hiikiim, yolsuzluklarin Babidli’ye ramen siire gittifini gosterir.
Buna gére Bosna askerinin mevacibinden kapu harci, miibasiriye ve konak
akgesi ad1 alinda hukuksuz para aliniyor, havaleciler de tiirlii bahanelerle
askerin eline gegmesi icap eden ulufeyi eksiltiyordu. Bu yolsuzluklar “din i
devlete hydnet ve ihdnet” oldugundan yasak edilmisti; devam etmesi halinde
sorumlularin “serhaddin zdif [diismesine] ve nizdmlannin ihtildl ve inhildline
[... ve] nizdm-1 ‘dlem ve umiir+ serhaddin muhtell olmalanna bd‘is olduklan
iciin” azledilmekle kalmayip siddetle cezalandirilacaklar: da hiikiimde ayri-
ca belirtiliyordu.3*?

Yine mezkir hiikiimden anlasildif1 kadaryla, ocaklik olarak tayin
edilen mukataalar igleten miiltezimler ya da eyalet defterdari, nefere nakit
para yerine ¢uka ve aba gibi kumas ya da tiitiin (duhdn) veriyordu. Erken
modern dénemde yaygin olarak gériilen ulufe yolsuzluklarindan biri na-
kit yerine ¢esitli egyalarla 6deme yapilmasiydi. Defalarca yasaklanmasina
ragmen, Habsburg askerine baz1 yerlerde ulufelerinin yaris1 nakden, diger
yarisi ise kumasg ile 6deniyordu.33° Kumags yahut 6rnegin Uskoklara verildigi
gibi kimi zaman tahil olsun fark etmez, askerler eline gecen bu mali paraya
cevirmek icin zabitleriyle igbirligi yapan tiiccarlara miiracaat etmek zorun-
daydy; bu ticaretten karh ¢itkmadiklan ise kesindir.3' Bosna yerli kullarinin
elindeki kumas1 nasil nakde gevirdigi bilinmese de bir bagka vaka sayesinde
fikir yuriitme sansi vardir.

1709’da ii¢ senedir Belgrad ve Temegvar kalelerinde bulunan Der-
gah-1 ali topgulan ulufelerinin 6denmedigi gerekgesiyle Babili'ye sikdyette
bulundular. Son ii¢ senedir (h. 1118-1119-1120) mevicibleri i¢in Samakov,
328 BOA, D.BKL. 49/90.

329 BOA, ADVNS.MHM.d. 120, 189/757.

330 Hochedlinger, Onus Militare, s. 98.
331 Bracewell, Adriyatik’te Korsanlhk, s. 123-124.
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Yanya, Sofya, Uskiip ve Rumeli Eyaleti’nin bagka yerlerinden havale emri
verilmis ve ulufeleri bagcavuglari olan Ibrahim eliyle tahsil edilmigti. Ancak
Ibrahim, h. 1118 ve h. 1119 senelerinde askerlere ulufesini nakden degil,
ayni olarak, yani kumagla 6demisti. Magdur olduklarini 6ne siiren topgu
neferlerine gore, [brahim ortag olan bir Yahudi’den aldig bir zirisi 1,5
gurusluk ¢ukay: 5 gurus olarak hesap etmisti. Bundan bagka nefer basina
da ancak iki zira (yaklasik 136 cm.) ¢uka dagitmisti. H. 1120 mevicibi kar-
sihginda quka dahi alamayip ibrahim ortadan kaybolunca topcu neferleri
hakkim1 Babidli nezdinde aramaya karar vermigti. Sikayetcilerin hesabina
gore her iki kaledeki topgu neferlerine 6denmesi gereken mevacibden ibra-
him’in zimmetinde kalan para 38 bin gurustan daha fazlayda.3»

Ulufe yolsuzlugu meselelerinde sadece yerli kullarinin magdur ol-
madiBini, pekild Dergih- ali neferlerinin de kaybedenler arasinda olabile-
cegini gostermesi bakimindan degerli olan bu vaka, aym zamanda bir bagka
agidan da oldukga ilgingtir. Topgu neferleri en az iki sene boyunca mevacib-
lerine karsilik olarak kumag almigti. Belgrad ve Temegvar kalelerinde n6bet-
¢i olarak bulunan topgularin biiyiik bir askeri disiplinle kendilerine verilen
tayinat1 yiyip i¢ip kiglalarinda bekledigini diisiinsek bile, ailelerinin ge¢imi-
ni nasil sagladiklar: sorusuna da cevap vermek gerekir. $u halde, topgu ne-
ferleri eline gecen kumas: satmak zorundaydi ve her birine ancak bir par¢a
kumas verildifine gore, ortak hareket etmeleri gerekiyordu. Muhtemelen
zabitleri olan [brahim’den aldiklar1 kumas1 topluca satmag ve ellerine gegen
parayla bir siire idare etmiglerdi. ibrahim {igiincii sene kumag bile getirme-
yince, aralarindaki uzlagmayi bozulmus kabul ederek sikayet¢i olmuglard.

Esasen aga ve diger zabitlerin neferatin mevicibi ile ortadan kaybol-
mas1 neredeyse aligageldik olaylardand:.3® Bir bagka sorun ise agalarin nok-
san ya da zayif akge iizerinden mevicib vererek askeri magdur etmesiydi.
Daha 6nce yolsuzlugu sebebiyle azledildigini gordiigiimiiz Vidoska Kale-
si'nin kapudani Ali'nin bu yolla zimmetine ge¢irdigi para 15 bin gurus yani
1.800.000 akgeydi.3* Bosna'nin Kilis Sancagi’'ndaki Cisr-i Kebir Kalesi'nin
332 BOA, A.DVNS.MHM.d. 116, 116/478; 117/480; 1E.AS. 76/6846.

333 Ornegin neferatinin mevicibi olan bin 500 gurusla firar eden Ozii Kalesi azeban agas1 hakkinda
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kapudan olan Kulenoglu Salih ise, askerlerine mevicibini bir sene verip bir
sene vermemeyi adet edinmisti; sadece neferlere degil kapudanlhifina tabi
cemaatlerin zabitlerine de ulufelerinin ancak bir kismin veriyordu.»s Keza
Belgrad yerli kullarinin “zabitleri ve s6z sdhipleri,” 1712-1713 senelerinde as-
kerin bir kist mevacibini vermemis, 1714’te ise bir kistlarim1 85 yerine 57
giin olarak hesap etmislerdi.»®

Babidli yukarida sayilan vakalarin hepsinde sorusturma yapilmasi
ve neferin hakkinin teslimi i¢in emir vermisti. Fakat Osmanl bagkenti, im-
paratorlugun tasrasinda istihdam ettigi sultanin neferlerine diizgiin 6deme
yapilmasi i¢in kag¢ ferman ¢ikarirsa ¢ikarsin, tagra biirokrasisine s6z gegire-
miyordu. Bilhassa serhadlerin nizamindan sorumlu olan muhafiz pagalar
ile eyalet idaresinde so6z sahibi bulunan defterdarin adinin gegtigi yolsuz-
luklar bu baglamda dikkat ¢eker. 1706’da Temegvar Kalesi’'nde gonilliiler
agasi olan ibrahim ve Dizdar Hasan ile birlikte hareket ederek mesdnf akgesi
adi altinda yerli kulu neferlerin meviciblerinden 2,5 aylik ulufelerini zim-
metine gegiren Defterdar Omer Efendi, askerlerden meviciblerinin tama-
men édendigine dair zorla temessiik almigti. Omer Efendi'nin Temegvar'in
o tarihteki muhafiz1 Ali Pasa’ya giivenerek boyle hukuksuz islere bulagti
dusuniilityordu. Babiili, Temegvar kadisindan meselenin sorusturulmasi-
n1, neferlerin ulufesine el koyanlarin tespit edilmesini ve gereginin yapil-
diktan sonra bagkente bildirilmesini istemigti.»s7

Temegvar kadisimin yaptif1 tahkikatin sonuglarini, mezkar Ali Pa-
sa’nin sugunun sabit olup olmadigini bilmiyoruz. Fakat iki sene sonra Ali
Pasa’'nin ismi, bu defa muhafiz tayin edildigi Belgrad Kalesi'nin yerli yeni-
gerilerinin meviciblerini zimmetine gecirdigi iddiasiyla giindeme gelecekti.
Belgrad Kalesi yerli yenigerilerinin mahzarim Istanbul’a gétiiren Odabag
Muhammed’in ifadesine gére, Ali Pasa muhafizha getirildiginde ilk olarak
daha 6nce “hiydnetleri sebebiyle” azledilmis Yahya ve Mustafa’y: tekrar yenigeri
agasi ve kethiidasi tayin ettirmisti. Neferatin ocakliini igleten miiltezimler-
den 6nceki iki senenin (1706 ve 1707) mevacibini alan, fakat askere dagitma-
yan Ali Paga, 1708 senesi de dahil olmak tizere ii¢ senelik mevicibin teslimi

335 BOA, D.BKL. 73/54; 73/62; 73/66.
336 BOA, A.DVNS.MHM.d. 122, 158/469.
337 BOA, A.DVNS.MHM.d. 115, 16/44.
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i¢in, neferlere alacaklarinin olmadifina dair bir temessiik vermelerini gart
kosmugstu. “Vali-yi vildyet oldugundan keldmina muhdlefet idemeyiib |...] neferdt
tarafindan cebren memhiir temessiik ve hiiccet” alinmigt1. Fakat Ali Paga, temes-
siik aldiktan sonra ge¢mis iki senenin mevicibinden bir akge bile vermedigi
gibi, 1708 mevicibinden de nefer basina sadece sekiz gurus vermis, kalam
icin masraf gostermisti. Odabagt Muhammed'in ifadesine gore Ali Paga'nin
zimmetine gecirdigi para 8o bin gurus civarindaydi. Belgrad yerli yenigeri-
lerinin temsilcisi, meselenin ashmn halihazirda Istanbul’da bulunan sabik
defterdar da dahil olmak iizere bilenlerden sorusturulmasini istemigti. Babia-
1i’nin, dolayisiyla da Osmanl padisahinin adaletine sifinan Belgrad yerli kul-
lar1 adina Muhammed son olarak soyle diyordu: “Neferdt fukardsimn ahvali
gayet ile miikedder ve diger-giindur. [...] Belgrad Kal'as: [...] pddisdh-1 ‘dlem-pendh
hazretlerinindir ve vali-yi vildyet ve neferdt fukdrasi dahi kullandir.”s3
Neferlerin ulufesini alamamasi perisdn ve perdkende olacagi, yani
sosyoekonomik olarak ¢okiip dagilacagi anlamina geliyordu.39 Neferatin
dagilmas yani firar ulufenin 6denmemesi durumunda akla gelen ilk sege-
neklerden biriydi. Esasinda firarin bir¢ok sebebi vards; nasil asker olundugu
(Cebren mi, goniillii mii?), birliklerin iagesinin durumu, yetersiz 6deme
onde gelen sebepler arasindadir3+> Osmanh askeri de, gerek seferdeki or-
dudan3# gerekse kalelerdeki garnizonlardan aym sebeplerle firar ediyordu;
fakat Babidli'nin firar vakalar kargisinda kesin bir tavr s6z konusu degildir.
17. yuzyihn ilk yarisinda IV. Murad, Budin Valisi Musa Pasa’dan “kendii
hevdsinda olanlar(in ...] sd ‘ir ihmdl iizere olanlara sebeb-i nasthat” igin seriat ve
kanuna gore cezalandirilmasini, dirliklerinin de bagkalarina tevcih edilme-

338 BOA, D.BKL. 63/104. Keza ayn1 tarihlerde Belgrad etrafindaki palankalarda istihdam edilen nefer-
lerin mevicibi de buharlasmigti. Bkz. BOA, MAD.d. 692, s. 24.

339 BOA, AADVNS.MHM.d. 119, 41/262; C.AS. 447/18641.

340 Hansen, Zum Problematik, s. 437; Lynn, Giant of the Grand Siécle, s. 409-411. 18. yiizyillda genel
olarak firar olgusu i¢in bkz. Michael Sikora, “Das 18. Jahrhundert: Die Zeit der Deserteure,” Armeen und
ihre Deserteure. Vernachldssigte Kapitel einer Milidrgeschichte der Neuzeit, (Ed. Ulrich Bréckling ve Michael
Sikora), Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998, s. 86-111; firarin nedenleri igin 6zellikle bkz. aynt
makale, s. 91-92.

341 Osmanli ordusundan firarlar hakkinda bkz. Kolgak, XVII. Yiizyid Askeri Geligimi, s. 363-375. 1683-
1699 Harbinde ordudan yasanan firarlar ve buna kars1 Bibiali'nin aldif: tedbirler i¢in bkz. Murat Tug-
luca, XVII. Yiizyil Sonu Sikdyet Defterlerine Gére Osmanh Devlet-Toplum Iliskisinde Sikdyet Mekanizmast
ve Igleyis Bigimi, Ankara: TTK yay,, 2016, s. 127-128.
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sini istemigti3+* Yuizyihn ortasinda Banaluka kadisina hitaben yazilan fer-
manda ise, kale muhafazasinda durmayarak evinde ya da ciftliginde kendi
isiyle ilgilenenlerin idam edilmesi emrediliyordu.4 Ancak her zaman i¢in
bu kadar sert ceza verilmedigini, iistelik bazi1 hallerde ceza dahi verilip ve-
rilmediginin belli olmadigim belirtmek gerekir. Osmanhlar, 16. yiizyildan
itibaren kaledeki gorevi bagindan her ne sebeple olursa olsun ayrilanlan
kendii hevisinda olmak, terk-i kal‘a ya da terk-i hidmet gibi terimlerle aniyor-
du; dityman kargisinda kaganlar yahut kalesinden ayrilarak suga bulaganlar
firdr etmig sayilirdi.3+4

Esasen bu ayrim, yani ordudan ayrilanlarin firari olarak kabul edil-
mesi, 17. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren gériiliir. Oncesinde érnegin Al-
mancada firariler Ausreifler yani kopup gidenler olarak anilirken, bir sug ola-
rak firarin icadindan sonra bunlar Deserteur olarak takibata ugrayacakti.+s
Hazineyi biiyiik miktarda zarara ugratan ve ordunun zayif diismesine neden
olan firarin engellenmesi i¢in, Hasbsburg ordusunda firarilerin kulaklar1 ya
da burunlan kesiliyordu4® Ancak firar i¢in sebep ve imkén oldugu siirece,
bu gibi cezalar yetersiz kalmaya mahktimdu. Osmanh serhaddindeki Habs-
burg kalelerinin komutanlarinin kaleminden ¢ikan sayisiz rapor, garnizon-
larin sefil bir halde bulundugunu, acilen iage ve erzak yardimi yapilmas:
gerektigini, licretlerin bir an evvel 6denmesinin elzem oldugunu haber ve-
riyordu. Kale komutanlar bu sartlarda firar1 engelleyemeyeceklerini agitk¢a
yazmaktan da ¢ekinmiyordu. Askerin firar istikameti ¢ogu zaman Osmanl
topraklariydi. Bunlarin derhal yakalanip iade edilmesi istense de,*” bazisi
Islam kabul ederek bu ihtimalin 6niine gegiyordu.3#® Habsburg komutan-
larinin kimi zaman tek caresi, sinir gecisini zorlagtirmalan i¢in Osmanl

342 Sultan Dérdiincii Murad'n, s. 99.

343 Kolgak, XVII. Yiizyl Askeri Gelisimi, s. 343.

344 Bkz. Risid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid, cilt I, s. 413, 420; BOA, AADVNS.MHM.d. 114, 208/887.
345 Peter Burschel, “Die Erfindung der Desertion. Strukturprobleme in deutschen Séldnerheeren des
17. Jahrhunderts,” Armeen und ihre Deserteure. Vernachlissigte Kapitel einer Milidrgeschichte der Neuzeit,
(Ed. Ulrich Bréckling ve Michael Sikora), Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998, s. 72.

346 Feldziige des Prinzen Eugen, cilt ], s. 340, 350.

347 OeStA, KR, HKR Protokollen 430 (Exp. 1705), 456r. Mirz nr.588; HKR Protokollen 475 (Exp. 1712),
336v. Mai nr.84; 361v. Mai nr.29o0.

348 OeStA, KR, HKR Protokollen 411 (Exp. 1701), 187v. Mirz nr.106; HKR Protokollen 413 (Reg. 1701),
125r. 18 Mirz nr.128; 246r. 30 Mai nr.246.
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palankalarindaki dizdar ve agalarla dostluk kurmakti.349 Fakat nasil 6nlem
alinirsa alinsin, Habsburg askerinin Osmanl tarafina gegmesi engellene-
medi; iistelik daha geg tarihlerde bile, 6rnegin 1742’de Slavonya’daki Habs-
burg piyade garnizonundaki askerler uzun siiredir 6denmeyen ulufelerini
bahane ederek firar edip Osmanl tarafina gegeceklerdi.ss°

Osmanllar kigiik garnizonlardan firan1 6nlemek igin kendilerine
has yontemler gelistirmisti. Kefaletle nefer yazmak bunlardan biriydi. Os-
manh ordusunda 6zellikle levent istihdam edilecegi zamanlarda, bunlarin
firarim1 6nlemek, daha dogrusu firar halinde hazinenin zararini tazmin et-
mek iizere bahsis ve pesin 6denen ulufelerini geri almak icin kefille nefer
yazilird13s* Kale neferleri i¢in bu duruma sik rastlanmasa da, 1699’da Bos-
na’da Vranduk’a “kal‘a dertinunda ve kal‘a varosunda mesken peyda ve ehl ii
‘iydliyle ciimlesi sdkin olmak sartiyla” agalarnt Mahmud’un kadi huzurunda
hiiccet vermesinden sonra 6o yeni nefer yazilmigt1.352

Babiali, kale ve palanka muhafazasinda istihdam ettigi neferlerin
o bélgenin yerli halkindan olmasina 6zen gosteriyordu, zira bir kaleden
bir baskasina birlik kaydirmak ¢ogunlukla neferlerin direnciyle karsila-
siyordu. Banaluka yakinlarindaki tophanenin korunmas: igin kale gar-
nizonundan nefer kaydirilmas: gerektiginde Babidli, gitmek istemeyen
olursa gedifinin elinden alimip bir bagkasina verilmesini emretmigti.>s3
Ancak Yasenofca Kalesi'ni muhafaza etmek tizere Gradigka garnizonun-
dan nobet usuliiyle birlik génderilmesinden, buraya nakledilecek aske-
rin “mevcid itdirilmesine imkdn olmadigindan” vazgecilmisti. Zira “aher
mahalden nefer nakl ve ta'yin oldugu siiretde geliib sdkin olmazlar, ancak
kadimi yerliisiinden hin-i istilida perdkende ve perisin olan agavdt ve neferdt
[-..] tavattun eylemeleriyle yine yerliisiinden olmak iizere” nefer yazilmasina
karar verilmisti.}+ Nitekim Bosna’da Istermice Palankasi’nin neferatinin
tamamen firar ettigi anlagildiginda, hudud-1 selase yani ii¢ devletin sinir-
349 OeStA, KR, HKR Protokollen 411 (Exp. 1701), 556v. August nr.173; HKR Protokollen 416 (Reg.
1702), 547r. 11 September nr.133; 591v. 2 October br.25.
350 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 132.
351 BOA, IE.AS. 33/3005.
352 BOA, D.BKL. 30/11.

353 BOA, D.BKL. 38/19.
354 BOA, D.BKL. 31/6; 44/110.
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larinin kesistigi yerde olmasi sebebiyle muhafazasi fevkalade 6nemli olan
bu yere, “bind-y: palanka-i mezbiir civaninda emldk ve ardzi ashabindan, ehl
ii ‘iydlleriyle dertin-i kal‘ada sdkin olub hidmet-i muhafazada mevciid bulun-
mak sartiyla” nefer yazilmigt1.3ss

Daha biiyiik garnizonlarda ise, 6nceki béliimlerde anlatildig tizere,
firar1 6nlemek i¢in muhafiz pasalarin ve zabitlerin tedbirlerine giiveniliyor-
du. Ornegin 1711'de ordu-y1 hiimiytina piyade levent yazilan ya da ticaret
bahanesiyle kaleden ayrilan askerlerin defterden ¢ikarilip yerlerine yenileri-
nin yazilmas: istenmigti.»s® Fakat Babiili'nin bu bahiste gormezden geldigi
mesele, gegim derdindeki neferin, ulufesi 6denmedigi durumlarda kalesin-
de hig bir surette durmayacagiydi.

Firar askerlik hayatinin elverissiz sartlarina kars:i bireysel bir ta-
virken, isyan toplu olarak gosterilen daha giiclii bir tepkiydi. Askeri tarih
caligmalar, tabii Osmanl askeri tarihi s6z konusu oldugunda da, isyanla-
n1 genellikle bir disiplin sorunu olarak gérmek egilimindedir; oysa bunla-
r1 sosyal patlamalar olarak da okumak miimkiindiir.7 Nitekim 17. ve 18.
yiizyillarda esasen etrafi tahkimatlarla ¢evrilmis sehirlerde yasayan neferler
dogal olarak tesehhiir ediyor, yani sehirlilesiyordu ve bu durum garnizon
askerlerinin kiglalara kapatilmasina kadar boyle devam edecekti.3s®

Ulufenin 6denmemesi orduda ya da garnizonlarda asker isyanla-
rinin en agik tetikleyicisiydi. 16. ytizyilda Habsburg mizrakh piyadesinin
(Landsknecht) kendilerine verilen s6zlerin tutulmamasi halinde isyan etme-
leri mesru goriiliiyordu.3® 17. yiizyilda ise isyan ordunun nizamini bozan
bir eylem olarak damgalansa da, bilhassa igverenin mali yukiimliiliiklerini
yerine getirmedifi durumlarda askerler tarafindan hala etkili bir silah ola-
rak kullanihyordu. Ashina bakilirsa, firar gibi askeri yiikiimliiliiklerden ka-
¢istan ziyade, bunlar bir siirelifine bir kenara koymak anlamina geldigin-

355 BOA, D.BKL. 56/43.

356 BOA, MAD.d. 10155, s. 20.

357 Hansen, Zum Problematik, s. 428.

358 Holger Th. Graf, “Militirisierung der Stadt oder Urbanisierung des Militirs? Ein Beitrag zur Mi-
litargeschichte der frithen Neuzeit aus stadtgeschichtlicher Perspektive,” Klio in Uniform? Probleme und
Perspektiven einer modernen Militirgeschichte der Frithen Neuzeit, (Ed. Ralf Prove), Viyana: Bohlau, 1997,
S. 93-94-

359 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 101.
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den isyan, askeri rical arasinda da kabul edilebilir bulunuyordu; giiniimiiz
is diinyasina ait bir benzetmeyle isyan, bir ¢esit grevdi.>*°

Tarihinin erken dénemlerinden itibaren Osmanli Imparatorlu-
gu'nda askeri isyanlar goériilmistii. Garnizonlarda bulunan neferler de
haklar1 olan1 ancak cebren alabileceklerine inandiklar1 zamanlarda isyan
etmekten ¢ekinmiyordu. Bu ciimleden olmak iizere 1564’te Budin’deki
Dergah-1 ali yenigerilerinin ulufelerini alamadiklan igin isyan edip def-
terdan oldiirmelerini literatiirdeki en erken tarihli garnizon isyani olarak
zikretmek gerekir.3®

1683-1699 Harbinde ise kale ve garnizonlardaki isyanlar bilhas-
sa kanlh bir hal almisti. Ordu-y1 hiimaytindaki isyanin da etkisiyle, 1687-
1688’de ilk olarak Kandiye’de isaret fisegi yakilan Osmanl kalelerindeki
isyan dalgasi, kisa zaman sonra Temegvar, Kamanige ve Egriboz kalelerinde
de gorilmiistiir. Bunlarin bazilar1 Osmanh kroniklerine “bi-sebeb” olarak
gecerken, bir kismi ulufelerin 6denmemesi meselesinden patlak vermisti.
Isyan eden asker ilk olarak kale muhafiz1 pagay: éldiiriiyor, daha sonra ise
pasalarin ve diger 6nde gelen ricalin mallariyla birlikte masum ahalinin ev-
lerini yagmahyordu.3*

Karlofca Anlagmas: sonrasinda ulufe sebebiyle ilk isyanlar 1703-
1704 kisinda Belgrad ve Temesvar kalelerinde, neredeyse ayni anda gikt1.
Belgrad Kalesi'nin yerli kulu neferleri, mevicibleri i¢in kendilerine havale
emri verilen bazi mukataalardan alacaklari olan 55 bin gurus heniiz gelme-
digi i¢in 1703’Uin son giinlerinde isyan etmis, ganimet i¢in sehri yagmala-
misti. Babidli, isyan haberini aldiginda meselenin ashim aragtirmig ve niha-
yet Belgrad garnizonu askerlerinin mevicibi i¢in Adana, Yenisehir, Karhilj,
Aydin ve Marags gibi yerlerin mukataa, adet-i agnam, bedeliye ya da avarz
vergilerinden havale emri verildigi anlagilmisti. Ancak hicri takvimle tabi-

360 Michael Kaiser, “Ausreifler und Meuterer im Dreifigjihrigen Kreig,” Armeen und ihre Deserteure
Vernachlissigte Kapitel einer Milidrgeschichte der Neuzeit, (Ed. Ulrich Bréckling ve Michael Sikora), Gét-
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998, s. 56. Isyan ve grev benzetmesi icin ayrica bkz. Hochedlinger,
Onus Militare, s. 96; Tallett, Bat: Avrupa’da, s. 145.

361 Bilge, Osmanlymin Macaristans, s. 125.

362 Bu konuda bkz. Silahdar Findikilhi Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s. 1474; Defterdar Sar1 Mehmed
Pasa, Ziibde-i Vekayidt, s. 290, 293, 315-316, 701; Ragid Mehmed Efendi, Tdrih-i Régid, cilt [, s. 341, 343,
358, 404-405.
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atin zamamn birbirine uymuyordu; s6z konusu vergilerden bazilar1 ancak
1704 senesi Mart ay: icinde tahsil edilecekti. Belgrad yerli kullarinin isyam
“sti-i edebe mutazammun hareket” idi, fakat “neferdtin hallerine merhameten”
kapikullarinin mevacibi i¢in tahsis edilmis Samakov ve Sofya cizyelerinden
derhal havale yapilmas: emredilmigti.3®3 Belgrad’da isyan atesginin sénmesi
sonrasinda neferlerin affedildigini duyuran Babiili, isyanin elebagilar1 olan
yerli kulu bascavusu da dahil olmak tizere odabagilarin Semendire Kale-
si'ne kalebend olarak kapatilmalarini istemigti.’*4 Babiili, Belgrad’daki yerli
kulu isyam ile ilgili son s6zlerinde ise kaledeki Dergah-1 ali yenigerilerine
hitap etmisti. Belgrad’daki kapikulu yenigerilerin agalarina, “din i devlet-i
‘aliyyeye saddkat ve istikdmet iizere” hizmet edip isyan dairesine girmedikle-
ri icin Osmanl padisahinin nezdinde itibar kazandiklan1 yazilmig, isyanc
elebagilarin Semendire Kalesi'ne kapatilmasindaki hizmetleri sebebiyle de
ayrica memnun olundugu belirtilmigti.3%

Temegvar’daki yerli kulu isyan: ise her bakimdan daha kanh geg-
misti.3*¢ Bagroliinde Egri Kalesi'nin kadim yerli yenigerilerinin bulundugu
isyan, bir senedir ulufesini alamayan neferatin tahammiil esigi asildiginda
patlamisti. Olaylar1 Arad’daki Habsburg generaline haber veren Temes-
varli Osman Aga’ya gore yerli kulunun ugruna isyan ettigi para 300 bin
taler civarindaydi3®” Isyana kitlenin hedefinde yerli yenigerilerin agasi
olan Mahmud, azeban agalarindan Abbas, Temesvar ¢avuglar kethiidas:
Hiiseyin, Dizdar Mustafa gibi kimseler vardi. Can havliyle pasa sarayina
siginan bu kimseler, Temegvar Valisi Yusuf Pasa isyan: yatigtirmak igin
cabalarken, 8oco kadar Egri yenigerisinin saray: bastiklar1 sirada pasanin
gozleri oniinde dldiiriilmiigtii. [syancilar pasa ve defterdara iig giin iginde
alacaklar1 6denmedigi takdirde kendi hayatlarinin da tehlikede oldugunu
hissettirmiglerdi.>®8

363 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 104/575.

364 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 108/591.

365 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 105/579; 130/689.

366 Isyanin seyri ile ilgili en ayrintihi bilgi isyan sirasinda Temegvar valisi bulunan Yusuf Paga’nin Ba-
biali'ye gonderdigi kaimesinin genigce 6zetlendigi bir hiikiimde bulunur. Aksi gosterilmedigi tizere
biitiin bilgiler mezkar hiikiimden alinmigtir. Bkz. BOA, A.DVNS.MHM.d. 114-1, 117/631.

367 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 219: Unruhen in Ungarn 1702-03, 1703/12/46b (28 Aralik 1703).
368 OeStA, KA, Alte Feldakten Kr. 219: Unruhen in Ungarn 1702-03, 1703/12/46.

KALE Ve NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OSMANLI Askeri GUcU (1699-1715) 329



Isyancilar daha sonra saraydan ¢ikarak Cami-i Kebir’e gitmigti. Hak
arayislar i¢in baslayan isyanin muhtemelen kontrollerinden ¢ikmas: sebe-
biyle yeniden seriat dairesine donmek isteyen Egri yenigerileri Temegvar
Kadis1 Ismail’i Yenipalanka'ya siirmiig, yerine de Yanovali Kése Mehmed'’i
miifti tayin etmiglerdi. Daha sonra ise katlettikleri zabitlerin yerlerine ye-
nilerini se¢miglerdi. Ardindan Cami-i Kebir'de megveret ederek bir mahzar
hazirlamig ve Temegvar Valisi Yusuf Paga’ya teslim edip Istanbul’a gén-
derilmesini istemislerdi. Isyancilarin ifadesine gore 1695-1696 senesinden
itibaren ulufeleri ellerine tam olarak ge¢medigi gibi, gecen sene tek bir akce
bile alamamuglardsy; “beklemeyiib derhal bir senelik mevdciblerimizi isteriiz” di-
yerek ii¢ guinliik siireyi tekrar hatirlatmiglardi. Yusuf Pasa, Temegvar hazi-
nesinde neferin dort beg aylik ulufesine yetecek kadar para bulundugunu,
kalaninin ise defterdar tarafindan bor¢ alinarak 6dendigini ve isyancilarin
dagitildigimi kaimesinin sonuna eklemisti.

Saray ve Babiili isyandan son derece huzursuz olmug ve Belgrad
yerlilerine gosterilen merhameti Temegvar'daki Egri yenigerilerinden esir-
gemigti. Sorumlularin tespit edilerek isimlerinin derhal Istanbul’a bildi-
rilmesi ferman edilmigti.3*9 Bu sirada Temegvar pasas: da degistirilmis ve
Yusuf Paga’nin yerine, o tarihte Nis muhafizi bulunan Dellak Ali Pasa tayin
edilmigti. Ali Pasa’nin hazirladi1 defterde ismi gecen basta Egri yenice-
rilerinin yeni agas1 Ibrahim olmak iizere bircok aga ve sair zabitin idami
istenecekti’’® Anlagildig1 kadariyla Ali Paga, sadece isyana 6nderlik eden
agalar1 degil, Dergih- ili yenicerilerinin yardimiyla” asi askerleri de kanh
bigimde dagitmisti. Ocak 1705’te tamamlanan bir yoklamaya gére Egri yerli
yenigerilerinden yaklagik 9oo nefer yani birliin yiizde 60’1 artik yoktu.372
Bunlarin bazisi katledilmis, bazis: ise Arad Kalesi komutani Léffelholz'un
ifadesiyle canimi kurtarmak i¢in Rakdczi'nin ordusuna katilmigt 37

1703-1704 kisinda Belgrad’da ve Temegvar'’da goriilen isyanlar 18.
yiizyilin basinda Habsburg serhaddindeki ne ilk ne de son isyanlardi. Aralik

369 BOA, ADVNS.MHM.. 114-1, 117/631.

370 BOA, A DVNS.MHM.d. 114-1, 181/884.

371 BOA, ADVNS.MHM.d. 114-1, 131/692.

372 BOA, D.BKL. 56/26; D.BKL.d. 32301, s. 10.

373 OeStA, KA, HKR Protokollen 423 (Exp. 1704), 417v. April nr.498.
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1710’da Belgrad’da bir bagka isyan ¢ikacak, ldiiriilmekten korkan Belgrad
muhafizi isyanin siddeti azalincaya kadar birkag giin saklanacakti. Peterva-
radin’deki Habsburg ricaline gére sehirdeki bazi Habsburg tiiccarlarinin
mallar: da isyan sirasinda yagmalanmus; isyan sonrasinda Babiili muhafiz
pasay1 degistirmigti.’74

Ko6se Halil Pasa da, 1713'te Belgrad’da yerli kullarin1 mevacib mese-
lesinde rencide etmesi {izerine ¢ikan isyan sonrasinda azledilecek, yerine
gonderilen Kopriili Numan Pasa’nin aldif: sert tedbirler Belgrad neferle-
rinin 6nemli bir kisminin firar etmesine yol aginca onun yerine de Cerkes
Mehmed Pasa getirilecekti.’”s Sonuglar1 her zaman neferat i¢in hayirh olmasa
da bu ornekler, yerli kulu askerlerin en azindan tagra siyasetinde kanh yon-
temlerle bile olsa s6z hakki oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bil-
hassa ricalin kendilerini rencide etmesi ihtimaline kargi Osmanli sultaninin
neferi olmak sayet bir koruma kalkani saglamiyorsa, pasaya ya da agaya kars1
olsun fark etmez, silaha sarilmak bir bagka yoldu. Sadece mevicib i¢in degil,
sultanin neferi olmamn itibarim toplum iginde, daha dogrusu reaya kargi-
sinda zedeleyecek davranislarla kargilagtiklarinda da isyan silahi ¢ekiliyordu.
Nitekim 1699-1700 senelerinde Belgrad’da ciddi can kaybina yol agan veba
salgimi sebebiyle Muhafiz Morali Ali Pasa’nin hastalik nedeniyle 6len yeni-
cerilerin gasl, cenaze ve definlerinin kalede yapilmasina miisaade etmemesi
iizerine ¢ikan isyanda, yenigeriler pasay1 diigiinmeden katletmigti37¢

Yenigeri yoldagh@: ya da bir cemaatte asker olmak devletliiler eliyle ge-
lecek zulme karg: siradan insanlara bir koruma vaat ediyorken, sultanin ne-
feri olmak sifat1 da yine aym kimseleri en azindan kendi diinyalarinda reaya
kargisinda devletlii konumuna yiikseltiyordu. Osmanlh ordusuna nefer yaz-
lanlar devletlii olmak sermayesini kolayca ekonomik ve toplumsal alanda giig
kazanmak i¢in kullaniyorlardi. Tam da bu sebeple ulufesi ne kadar az olursa
olsun, nefer yazilmak 6nemliydi. Bu giiciin korunmasi ve sonraki nesillere
aktarilmasi i¢in ise gedik kavgas: dedigim ¢etin bir miicadele yaganiyordu.

374 OeStA, KA, HKR Protokollen 469 (Exp. 1711), 45r. Januar nr.57; 46r. Januar nr.62; 240v. Mirz
nr.87.

375 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid, cilt 11, s. 898.

376 Silahdar Findikhili Mehmed Aga, Nusretndme, s. 457; Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rasid, cilt 1,
S. 595-
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Daha once isaret edildifi tizere Osmanllar, bir gedigin babadan
ogula ya da bir bagka akrabaya gegmesine ¢ogu durumda riza gosteriyor-
du. Sadece siradan nefer gedikleri s6z konusu oldugunda degil, serbéliik,
topgubasi, afa ve sair zabit gedikleri de mahldl kaldiginda, stelik aym
unvanla evlada ya da kardese verilirdi. Bu konuda daha 6nce Osmanl as-
keri biirokrasisinin zabitlige tevcih bahsinde yeteri kadar 6rnek verilmigti
ve bunlan ¢ogaltmak miimkiindiir377 Sayet 6len kisinin oglu ya da kardesi
yoksa, “karib akrdbasindan |...| hakk-r sarthi” olanlara da gedigin veraseten
nakli s6z konusu oluyordu.7® Ustelik gedigin tevariisii i¢in eski sahibinin
olmesi gerekmiyordu; Belgrad Kalesi’'nde faris agas: olan Mehmed Mustafa
bir bagka dirlige gecince, bosalan gedigine Muhafiz Hasan Paga’'nin arzi ile
oglu Bektas tayin edilmisti.3?°

Oliimden 6nce bir gedigin devri i¢in kasr-1 yed yani kendi rizasiyla
bir kisinin lehine olacak gekilde feragat etmek yeterli oluyordu. Elbette ki
boylesi durumlarda aga, dizdar, kapudan ya da pasanin arz1 gerekliydi;
tayin edilecek kisinin goreve layik olup olmadig1 ancak bu sekilde ortaya
¢tkiyordu. Kasr-1 yed ile gedigini ogluna ya da kardesine devreden kimse-
ler, sultanin neferi olarak toplum iginde edindikleri imtiyazli konumu
sonraki nesillere de en emin sekilde aktarmanin bir yolunu bulmusg olu-
yordu. Yaghlik ve is gérmezlik bu devir teslim i¢in en 6nde gelen maze-
retlerdi.®° Yeri gelmisgken belirtmek lazimdir ki, sadece evladina ya da
kardesine degil, uygun gérdugi bir baska kisiye de yine yukaridaki maze-
retleri ve yerine 6nerdigi kimsenin meziyetlerini ifade ederek bir kiginin
gedigini kasr-1 yed etmesi miimkiindii.3¥' Bagka bir dirlige gegenlerin de
boyle bir hakki bulunuyordu. Bihke Kalesi'nde topgubas: olan Mehmed
Ali, bir bagka dirlige tasarruf ettiinden gedigini Mustafa isimli birine bi-
rakmigt1.3®2 Sadece ast riitbeler ya da agaliklar i¢in degil, kapudanlik gibi

377 Ornegin babadan ogula topgubasilik i¢in bkz. BOA, AE.SMST.II 2/177. Dizdarhigin ogula tevcihi
i¢in bkz. BOA, D.BKL. 74/76. Babasindan mahliil agaliklara tevcih edilen ogullar i¢in bkz. BOA, D.BKL.
62/22;74/74. Agahk ya da nefer gediklerinin kardese tevcihi igin bkz. BOA, D.BKL. 62/12; 71/36; 75/25.
378 BOA, D.BKL. 72/66.

379 BOA, AE.SMST.II 138/15251.

380 Bkz. BOA, D.BKL.31/52; 63/22; 71/20; 72/33; 75/95.

381 Baz1 6rnekler icin bkz. BOA, D.BKL. 32/55; 54/71; 72/7; 72/30.

382 BOA, D.BKL. 31/70.
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daha genis sorumluluk alaninin s6z konusu oldugu pozisyonlar icin de
kasr-1 yed yapilirdi.3#

Babasinin gedigini sagh@inda kasr-1 yed ile alamayacak ya da 6lii-
miinden sonra aga veya pasa arziyla bu gedige tayin edilemeyecek yasta
olanlar ise 17, 18 yaslarina geldiklerinde hak iddia edebilirlerdi. Ancak bu
hallerde, bir gedik iizerinde hak iddia edenle gedige tasarruf eden arasinda,
tagradan Babiili'ye kadar uzanan bir miicadele baglardi. Ornegin Belgrad’da
ince donanmanin kapudanh: i¢in “babam etmegidir deyii” ortaya ¢ikarak
hak iddia eden ve evvelce babasina ait olan gedige tayin edilen Yahya oglu
Ahmed’in bu igin iistesinden gelemedigini ispat etmek i¢in mazul kapudan
Mustafa’nin sahitler bulmas: gerekmisti. Aralarinda Semendire ve Sirem
sancakbeylerinin de dahil oldugu ¢ok sayida aga, zabit ve sair rical, Musta-
fa'nin 16 senedir kusursuz sekilde vazifesinin gereklerini yerine getirdigine
ve Ahmed’in tayininden sonra islerin aksadifina sahitlik etmiglerdi. Babia-
li, bu durumda kararini degistirip Mustafa’yr gérevine iade edecekti.s®+

Buna benzer bir vaka, bir gedik kavgasinin uzun yillar boyunca sii-
rebilecegini agik¢a gostermektedir. Bihke Kalesi'nde faris cemaatlerinden
birinde aga olan merhum babasinin kadim gediginin artik resit oldugu i¢in
kendisine verilmesini isteyen Ali, rakibi Siileyman’in {izerinde bir bagka
agalik olmasinin da hukuksuz oldugunu savunarak Babiili’den beratini al-
may1 bagarmisti. Stileyman’in agaliktan kolayca vazgegmeyecegi anlasilin-
ca Ali her tiirlii miidahalenin yasaklanmas i¢in kaydina serh distilmesini
istemisti. Ali'nin arzina Biiyiik Kale Kaleminden diisiilen derkenara gore
babas1 Yusuf 1699’da agalifa tevcih edilmisti. Ancak anlagildig: kadariyla
Yusuf da gedigin 6nceki sahibi Mustafa ile uzun siire miicadele etmis, Bih-
ke Kalesi faris cemaatinin agalify, terk-i kal‘a, aher dirlige siilik ya da aher
sancakta sdkin olmak gibi sebeplerle cesitli defalar bu iki sahis arasinda el
degistirmisti. Biiyiik Kale Kaleminin kaydina gére Yusuf, Agustos 1686’da
gorevi baginda olmadigindan azledilmis, yerine yine mezkiir Mustafa tayin
edilmigti. Mustafa ise yaghh@ sebebiyle i goremez durumda oldugundan
dirligini yukarida ismi gecen Siileyman’a 1693 senesinde birakmak zorun-

383 BOA, D.BKL. 54/69; 74/77.
384 BOA, C.AS. 925/40017.
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da kalmisti. Mayis 1703’te, Yusuf'un oglu Ali ortaya gikarak babasinin dirli-
gi tizerinde hak iddia etmig ve gedik kavgasin1 kazanmigt1.3%s

Gedik kavgalar ile ilgili sayis1z 6rnek verilebilir. Hildf- inhd yani usul-
siiz ve hukuksuz bi¢cimde gedigine miidahale edilen kimseler bunu bir bigim-
de ispat etmek zorundayds; yukarida isaret edildigi gibi tagradaki Osmanh
ricalinin énde gelenlerinin sahitligine itimat edilirdi. Keza aga, dizdar ya da
kapudanin arz1 da ¢ou zaman isin ashinin anlasilinasina yardima oluyordu.
Ornegin Izvornik Kalesi'nde azeban agas: olan Abdullah Yusuf, asilsiz bir
sikdyetle azledildiginden kapudan arziyla “babasi etmegi” olan gorevine iade
edilmigti’® Oldiigii haberi ¢ikinca uhdesinde bulunan agahifin bir bagkasina
tevcih edildigini 6grenen Ali Hasan'in gorevine iadesi ise, 6liim haberinin
ash olmadigim Cisr-i Kebir Kapudan1 Hasan, Bosna Valisi Ahmed Pasa’ya
bildirince miimkiin olmustu’® Boyle asilsiz ihbarlarla gedigini kaybetmek
istemeyen kimseler Babiili'ye miiracaat ederek, kayitlarina murdfa ‘a serhi
dusiilmesini talep ediyordu.3® Ne var ki mahkeme ile ya da ricalin gahitlii ile
gorevine iade edilenlerin dirlikleriyle ilgili rahata kavustuklan s6ylenemez.
Ornegin Temegvar'da Sebeg Palankasi farislerinin mazul agas1 Hasan, yeni
tayin edilen aga Mehmed'’in goreve baglamasina engel olmugtu.®

Babiili'nin kararina ramen gedigi cebren elinde tutmak miimkiin
degildi. Gedik kavgasinda kaybeden taraf ¢ofu zaman uygun firsat1 kollamak
tizere sadece bir siireligine geri ¢ekiliyor, basarili olacagina inandig1 zaman ye-
niden harekete geciyordu. Bu keyfiyet gedik kavgalarinin senelerce siirmesine
sebep oluyordu. Bosna’da Thlevne kapudanhg i¢in Hiiseyin ve Bosna ocakza-
delerinden Atlubeyzade Mehmedpasa-oglu Mehmed'in gedik kavgasi ii¢ sene
devam etmisti. Hiiseyin'in emrindeki askerlerin idaresinde zafiyet gosterdigi-
ni iddia eden Atlubeyzade Mehmed, o tarihte Bosna valisi bulunan sabik Ba-
naluka Kapudam Ferhadpasazade Mustafa Pasa tarafindan Mayis 1708'de ka-
pudanhga tayin edilmisti3*° Atlubeyzade Mehmed, hamisi Mustafa Paga'nin
385 BOA, D.BKL. 44/105.
386 BOA, D.BKL. 74/68
387 BOA, C.AS. 125/5584.
388 Bu konuda dahaénce Ostervigce Kapudani Topal Osman’in davasina isaret edilmigti. Bkz. s. 230-
23L.

389 BOA, AE.SAMD.III 65/6531. Benzer bir 6rnek igin bkz. BOA, D.BKL. 46/18.
390BOA, D.BKL. 63/98.
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oliimii sonrasinda, ikinci defa Bosna valilifine getirilen Seyfullah Paga’dan da
ibkas i¢in bir arz almigti. Kendisi de Bosna ocakzadelerinden olan Seyfullah
Paga, Hiiseyin'i “bir hdlim kimse” diye tarif ederken mahmisi Mehmed'i ise
“neferatin zabt u rabt ve nizdnuna iktidan” oldugu igin vityordu.3*"

Seyfullah Pasa’nin yerine Bosna’ya Saffet Pasa tayin edildiginde
Hiiseyin Ihlevne kapudanlhgini geri almisty; iistelik rakibi Atlubeyzade
Mehmed’i tamamen yok etmek igin elinde kalan farisan agaligini da ha-
misioldugu Osman’a tevcih ettirmek i¢in ugragiyordu. iki sene énce arka-
sindaki Bosna pasalarinin destegiyle kapudanh@ini teminat altina aldigim
zanneden Mehmed’in, simdi agali1 i¢in de miicadele ediyor olmasi, 18.
yiizyilda tagrada nispeten kiigiik bir riitbe i¢in dahi Osmanh diinyasinin
ne kadar kaygan bir zemine sahip oldugunu gosterir. Mehmed, kendisi ye-
rine tavsiye edilen Osman’in savasta firar eden bir korkak oldugunu ispat
edince agaligin elinde tutabildi.>?> Mehmed, rakibi Hiiseyin’e kars1 yeni
bir hamle yapmak i¢in Bosna valisinin degismesini beklemis, daha sonra
da kale neferatini arkasina alarak harekete ge¢mis ve hedefine ulagmigti.
Bosna Valisi Karayilanoglu Ali Paga, Mehmed’in ihlevne kapudani olarak
tevcih edilmesi igin Babiali’ye bir arzda3? bulundugu halde, tevcih biraz
gecikince Hiiseyin de kars: hamlesini yapmisti: Kilis Sancagi’nda zeamet
sahibi olan Atlubeyzade, ihlevne Kalesi’'nde aga olmasina ragmen bagka
yerde ikamet ediyordu. Hiiseyin’e gore, ne kapudanlikla ilgili meselelerde
ne de ulufelerin 6denmesi gibi akgeli islerde bir kusuru oldugu halde, tiir-
lii iftiralarla kapudanhiini elinden almak isteyen Atlubeyzade neferat: da
isyana kigkirtiyordu. Hiiseyin Kapudan, arzina garnizon askerlerinin ve
ahalinin sahitligini de ekledikten sonra, Bosna valisinden timidini kesti-
ginden olsa gerek, bu defa Belgrad Muhafizi Abdi Pasa’ya miiracaat etmis-
ti. Belgelerden takip edildigi kadariyla ihlevne kapudanligi meselesi, Abdi
Pasa’min arziyla Hiiseyin'in gorevinde ibka edilmesiyle sonu¢lanmigti.394

Novi kapudanh igin Kiigiik ibrahim ile Diroglu ibrahim’in miica-
delesi ise bes seneden uzun siirmiistii. Kiiciik Ibrahim, daha énce “ciimle-
391 BOA, D.BKL. 64/11.

392 BOA, D.BKL. 66/87.

393 BOA, D.BKL. 72/6.
394 BOA, D.BKL. 72/69.
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nin rey i ve ittifdkiyla” kapudan segilmis ve Halil Pasa tarafindan tayin edil-
misti. Simdi Bosna sipahilerinden Diroglu Ibrahim, Banaluka kapudaninin
da yardimiyla, Novi kapudanh@inda hak iddia ediyordu. Bu durum karsi-
sinda Kiigiik Ibrahim, simdiye kadarki hizmetlerini delil gostererek azline
gerek olmadiini 6ne siirmustii. Bosna Valisi Seyfullah Pasa, iki tarafin da
iddialarim sorusturdugunda, Sipahi Diroglu Ibrahim’in “kapiidanhg almak
sevddsiyla neferdt beyninde ihtildle ba ‘is oldugunu” tespit etmisti; Novi, Dubi-
e, Sokov ve Maden-i atik agalarindan bagka Bosna Eyaleti’nin halef selef iki
defterdarn Siileyman ve Mahmud efendilerin de haklihifina gahitlik etmele-
rinden sonra Kiigiik Ibrahim kapudanh@inda ibka edilmigti.>os

Bosna valisi degistifinde, Diroglu ibrahim’in Novi kapudanhigim
almak i¢in tegebbiiste bulundugu ve bunda basarili oldugu anlagihyor, zira
Kiigiik Ibrahim, bir sonraki vali tayininden sonra hakkini aramak igin ha-
rekete gegmisti. Diroglunu Novi kapudanlhifina getiren El¢i ibrahim Pa-
sa’min Egriboz’a tayininden sonra, rakibinin hamisinin Bosna’dan uzaklas-
masindan faydalanmak isteyen Kiigiik ibrahim, meseleyi kendi usuliince
halletmek isteyince daha biiyiik zarara ugramgt1. Kiigiik ibrahim, sabik vali
Ibrahim Paga’nin eski bir beratim bularak iizerindeki miihrii kesip Novi
kapudanhigina kendisinin tevcih edildigini gosteren sahte beratin iizerine
yapistirmigti. Bununla da kalmayip hasmi Diroglu'nu kalebend ettirmis ve
2.500 gurus 6demeye mahkiim ettirmigti. Kiigiik Ibrahim’in sahtekirligx
ortaya qiktifinda, Diroglu serbest birakilarak zarar tazmin ettirilmis ve ye-
niden Novi kapudanliina getirilmigti.>o¢

Osmanl belgelerine yansidig kadariyla Novi kapudanhi: igin tigiin-
cii celse Mayis 1708'de aqildi. Kiigiik Ibrahim, sahte beratla is ¢evirdigini
anlayan ve kendisini kalebend olarak kapattiran Osman Paga’nin Bosna’dan
ayrilmasindan sonra -—arsiv belgelerinden takip edilebildigi kadariyla— son
bir defa daha hamle yapacak fakat yine bagarisiz olacakti. Diroglu ibrahim
kapudanlikta kalirken, ibka beratinda Kiigiik Ibrahim’in énceden “hiisn-i
ihtiyanyla [...] kaptidanh@indan kasr- yed” ettii simdi ise sahte tezkire ile
kapudanh kendine tevcih ettirmek igin ugrastif1 yazar.397

395 BOA, AE.SAMD.III 59/5941.
396 BOA, A DVNS.MHM.d. 115, 104/429.
397 BOA, D.BKL. 62/63.
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Kiigiik Ibrahim’in rakibi Diroglu Ibrahim’e kapudanligini ne za-
man (ve ni¢in?) kasr-1 yed ettiini, kapudan tayin edilmek igin ikinci defa
sahte tezkire hazirlamaya nereden cesaret buldugunu bilmiyoruz. Babiili
katiplerinin elinden ¢ikan evrakin hakikati ne derece yansitti da malum
degildir. Gedik kavgasina tutusarak magdur oldugunu ifade eden bir¢ok
kisi, rakibinin “kuvvet-i maliyye ile ‘arz ve mahzar peydd” ettigini 6ne surii-
yordu.39® Kiigiik Ibrahim’in belki de davasinda hakl olabilecegini, ancak
bu hakhligin ispat edebilecek mali giigten mahrum bulunabilecegini de
hatirda tutmaliy1z.

Osmanli Imparatorlugu’nda bir géreve tayin ya da gérevinde ibka
edilen kimselerin caize vermelerinin3®® adet oldugu akla gelirse kuvvet-i
maliyenin ne derece belirleyici oldugu anlasilabilir. Daha 6nce Temes-
var’da ve Belgrad’da adi yolsuzluklara karigmig Ali Pasa’nin, bu valilik-
leri sirasinda tuttugu irad ve masraf defterinde yerli neferata zabit tayin
edildiginde aldig1 caizeler agik¢a yazar: Ornegin Belgrad’da yerli agasinin
ibkasinda ve goniillii agasinin tevcihinde biner gurus caize verilmigti.4+>°
Sadece tevcih ve ibka hallerinde degil, kimi zaman gedik kavgasinda ra-
kibini susturmak igin de para harcanmiyordu. Ornegin Kamengrad Kale-
si'nde babasinin dirligi olan farisan agalig1 i¢in miicadele eden ve “ser-
hadd-i mansiirenin ka ‘idesi iizere” aslinda hak sahibi bulunan ibrahim,
rakibine 250 gurus 6demigti.+**

Parasi sayesinde bir agalik elde edenlerin bu yatirnmdan kar etmek
isteyecegi muhakkakti. Erken modern dénem ordularinda riitbe ticareti
yaygin olarak goriiliiyordu. Askeri riitbelerin aligverisinin, orduyu ticari bir
kurum, zabitligi de menkul bir deger haline getirdigi i¢in yasaklanmas: is-
teniyordu ancak merkezi biit¢enin askeriyenin buitiin harcamalarini kargila-
yacak kadar biiyiik olmadi@: bir dsnemde bu miimkiin degildi.+°> Fransa 18.
yuzyihn dénemecinde riitbe aligverigini yasaklarken, Habsburglar da baz
kisitlamalar getirerek, hi¢ olmazsa acemilerin subay olmalarinin 6niine

398 BOA, D.BKL. 73/30.

399 Mustafa Uzun, “Ciize,” TDV-Islam Ansiklopedisi, cilt VII, 1993, s. 29.
400BOA, AE.SAMD.III 80/8043.

401 BOA, D.BKL. 55/24.

402 Fiedler, Kriegswesen und Kriegsfiihrung, s. 40.
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gecmeye calisiyordu; hizmette belirli bir siireyi doldurmus subaylar ancak
bir iist riitbeyi satin alabilirdi.+*3

Osmanl tagra ordusunda ise, yukarida bahsedildigi izere nefera-
tin mevacibinin aga ve sair zabitlerinin eliyle dagitilmasi, mali giiciiyle
zabitlik elde edenlerin bu is i¢in yaptiklar1 yatirnmdan kir etmelerine bir
imkan saghyordu.+°4 Baz: hallerde ise aga, dizdar yahut kapudanlar, bas-
ka cemaatlerin agaliklarina ya da diger kadrolara kendi adamlarini tayin
ettirmeye ¢alisarak hem iktisadi zeminlerini hem de niifuz alanlarin ge-
nigletmeye ¢alisiyorlardi. Bunu basarabilenler eyaletin pasasina da s6z
gecirmeyi basarabiliyordu. Nitekim Temegvarlh Osman Aga, Osmanhlar
ve Habsburglar arasinda 1715’te diplomatik krize sebep olan bir cinayet
vakasi igin, katil zanlis1 Ahmed’in hukuktan kagisini soyle agiklar: “Ziib-
de-i ndsdan ya ‘ni yerlii d ‘ydnlanmin giizidesi ‘azebdn-i evvel Muhammed Aga
Pojonoglu demekle ma ‘riif ndm bas aga mezbiira sdhib ¢ikup her vech ile siyd-
net eyleyiip Pasa hazretlerine her ne tefhim ederse anin gibi olmak ldzim idi.
Bir kimesneye mezbiir sahib ¢ikinca ol kimesneye zeval yok idi.”+°5 Babiali’ye
verdigi temessiikle kendisini Bosna valisi tayin ettirmeyi basaran Ferhad-
pasazade Mustafa’nin, Banaluka kapudanlig: sirasinda diger agaliklar: da
yakin adamlari adina ele gegirmek i¢in ¢aba gostermesi bu manada 6nem-
lidir.4°® Nitekim firsatin1 bulanlar, kendilerini birka¢ cemaate birden aga
olarak tayin ettirebiliyordu. Temegvar’da azeban-1 evvel ve azeban-1 salis
cemaatlerinin agas1 aym kisiydi; iistelik 6liimiinden sonra her iki agalhig:
da oglu Ibrahim’e tevcih edilmigti.*? Bosna’da ise Bihke Kalesi’'nde Ibra-
himpagsazade Mahmudbey-oglu Mehmed, miistahfiz, faris ve azeb agalik-
larin1 uhdesine almay: bagarmus, sikayet edilene kadar da bu goérevlerini
stirdiirmiigtii.+°®

403 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 116. Habsburg ordusundaki yerlesik caize uygulamalarindan baz:
ornekler igin bkz. Feldziige des Prinzen Eugen, cilt 1, s. 265.

404 Benzer 6rnekler Bat1 Avrupa’da das6z konusuydu. Bkz. Michael Sikora, “Parali Ordularda Degisim
ve Siireklilik: Orta Avrupa (1650-1750),” Askerlik “Isi” Asker? Isgiiciiniin Karsilastirmali Tarihi (1500-2000),
(Ed. Erik Jan Ziircher), (Cev. Dilek Sendil), istanbul: Iletigim yay., 2017, s. 227.

405 Temegvarli Osman Aga, Kitdb-1 Insd’, s. 116.

406BOA, D.BKL. 54/61.

407BOA, D.BKL. 32/72.

408BOA, D.BKL. 73/24.
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Niifuz ve iktidarimi genigletme ¢abalar1 sadece agalar1 yahut zabitle-
ri etkilemiyordu. Istermige Palankasi’nin neferati, Osmanl sultaninin or-
dusunda asker olmanin gereklerini layikiyla yerine getirdikleri halde, belli
ki herhangi bir kalede aga dahi olmayan Ali ve Mustafa isimli iki kiginin
“kuvvet-i maliyye ile aher neferdt ta"yin etdiriib” kendilerini gadre ugrattikla-
rin1 iddia etmigti.+° Ocakliklarim igleten miiltezimin, ulufelerini dagitan
agalarin ya da muhafiz pasalarin tek ak¢esine dokunmadi@: hallerde dahi
eline ¢ok az bir para gegen ve ailesini gegindirmek i¢in bagka igler tutmak
zorunda kalan Osmanl neferi, gedigini korumak i¢in baris zamaninda bile
savagsmak zorunda kaliyordu.

409BOA, D.BKL. 62/s5.
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SONU¢

bitti. Adriyatik'te ve Dalmagya’da 6nemli bir basar1 kazanama-
diklar1 halde, Osmanlilar Mora Yarimadasi’n1 kolaylikla yeniden
fethetmiglerdi. Fakat Habsburg imparatorlufu'nun savaga Venedik lehine
dahil olmasindan sonra isin rengi degismisti. 1716 ve 1717°de, yalmzca iki
senede, 6nceki on yillar boyunca Osmanhlarin tahkim ettigi Habsburg
serhaddi diistii. Osmanhlar Temegvar Kalesi'yle birlikte Macaristan’daki
son topraklarini da kaybettiler; Babidli'nin biiyiik yatirnmlarla insa ettigi ve
guiclii bir garnizonla savundugu Belgrad Kalesi, yani Rumeli’nin kilidi de
Habsburglarin eline gegmisti. Bosna’da ise iki biiyiik kale hild Osmanlila-
rin elindeydi ama Sava Nehri'nin sagladigi koruma duvan yikilmisti.
1683’ten itibaren Osmanli ordusunun aldif yenilgilere istinaden
imparatorlugun biitiin kurumlarnyla gerilemeye bagladifini iddia eden tarih
yorumu, Osmanl askeriyesinin Avrupa’da askeri devrim ile baglayan
teknolojik gelismeleri takip edemedigini kabul eder. Buna karsilik, sayet
topyektn gerileme 6nermesi dogru olsaydi, imparatorlugun tarihi boyunca
yasadi@1 en agir maglubiyetlerden biri olan 1683-1699 Harbi (18. ve 19. yiiz-
yillarda daha kétiileri de olacaktir.) sonrasinda Osmanh Devleti'nin ¢okmiisg
olmas: gerekecegi de ifade edilir.' Son yillarda yapilan askeri tarih aragtir-
malar: teknolojik anlamda geri kalmighk paradigmasinin sorgulanmasina
yol agmigken, toprak kayiplarinmi da beraberinde getiren agir maglubiyetleri
nasil agiklamak gerekir?

Bu baglamda Osmanh toplarinin degilse bile Osmanli kalelerinin
cagin gerisinde oldugu bir agiklama olarak akla gelebilir. Nitekim Osmanh
kalesinin neye benzedigini gosteren arsiv malzemesinin azlig, diger taraf-
tan Osmanl istihkdmlarin tarif eden Avrupah seyyah, el¢i yahut askerle-
rin yazdiklarina giivenmekte tereddiitsiiz iyi niyet gosterilmesi, Osmanl
kalelerinin teker teker dustugu gercegiyle desteklendiginde kendi iginde
tutarh bir hikaye ortaya ¢ikar. Bilakis Osmanh kalesi ¢agin askeri icaplarina
gore ve yeni istihkdm ilminin prensipleri dikkate alinarak gii¢lendirilmisti.

Osmanhlar icin 1715-1718 Harbi Habsburg cephesinde felaketle

1 Aksan, Kugatdms Bir Imparatorluk, s. 49.
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En azindan 18. ylizyilin basinda Habsburg serhaddindeki Osmanl kale-
leri s6z konusu oldugunda, bunlarin ortagagdan kalma yapilarin etrafina
gelisigiizel catilmig baz1 yeni, fakat askeri geometrinin mantifindan uzak
tabyalardan ibaret olmadif agiktir. Bunlar barut devriminin tetikledigi
askeri miihendislifin mantik temelinde bulunan diiymani kalenin ana
govdesinden uzakta tutmak prensibine gore, fakat Osmanl mimarhginin
ve mithendislifinin yerlesik gelenekleri de terk edilmeden giiglendirilmisti.

Sonugta Osmanh kaleleri, seklen degil fillen mercek altina ahndigin-
da, ¢agin askeri uzmanlarinin beklentisini karsiliyordu. 1716-1718 Osman-
li-Habsburg Harbinde Osmanh kaleleri, Vauban''n -madem ki Fransiz
askeri miithendis bu konuda bir otorite olarak kabul ediliyor— bir kalenin
basariyla savunulabilecegini 6ngérdiigii azami siire kadar, hatta Belgrad
orneginde biraz daha uzun, kusatma ordusuna direnmisti. Askeri geomet-
rinin kusatma savaglarindaki etkisi 18. yiizyil 6ncesinde hissedilir olmugtu
ancak belirleyici degildi.> Keza Avrupai tarzda giiclendirilmemis Cin kale-
lerinin Afyon Savaglarinda Ingiltere topcusunun ategine kars1 durabilmesi
orneginde oldugu gibi 19. yiizyiln ilk yarisinda dahi kugatma savaslarinda
teknik istiinliik mutlak bir zafer anlamina gelmiyordu.3

Erken modern dénemde kalenin giicii sadece tabyalarinin trace ita-
lienne tisltibu ile insa edilmis olmasindan ileri gelmiyordu. Giiglii bir gar-
nizon, erzakla dolu ambarlar ve zengin cephanelik de ayni derecede 6nem-
liydi. Osmanh biirokrasisi savas organizasyonu s6z konusu oldugunda, 18.
yuizyilin baginda hali iage ve mithimmatin temini meselesinde basariliydi.
Nitekim Temegvar ve Belgrad kalelerini ele gegiren Habsburg ordusunun
kayitlar1 da bunu teyit eder.

Giiglu garnizon bahsine gelince; Babiali, serhad kalelerini kalabalik
sayida nefer ile iggal etmeyi askeri stratejisinin bir pargas: olarak goriiyor-
du. 1699 sonrasinda Habsburg serhaddinde istihdam edilen on binlerce
yerli kulu neferi ve bunlan evvelemirde takviye, gerektiginde de kontrol
etmek icin gonderilen Dergah- ili askerinin varlif1 bunun bir delilidir. Ne
var ki defterdeki asker sayisi ile gercekte serhad muhafazasinda bulunan

2 Agoston, Empires and Warfare, s. 132.
3 Sakul, Military Engineering.
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asker mevcudu arasinda ciddi bir fark s6z konusudur. Firar, biitiin erken
modern donem ordularinda oldugu gibi Osmanl ordusu igin de ciddi bir
sorunken, Babidli savag zamaninda garnizonu giiglendirmek i¢in elindeki
asker potansiyelini degerlendirmekten asla ¢ekinmiyordu.

Su halde, askeri devrimin gerektirdigi istthkdmlarla giiglendirilmis,
yeteri kadar erzaki ve mithimmati olan kalabalik bir garnizonla savunulan
Temegvar ve Belgrad kaleleri neden diigsmiustii? Habsburg askeriyesinin
temel savas stratejisini savunma doktrininden hiicuma ¢eviren Eugen,*
Vauban’in askeri miihendislik dehasinin rafine bir bulusu olan paralel-
ler sistemiyle Osmanl kalelerini kusatmigh. Lagim patlamalarinin kale
duvarlarinda bir gedik agmasindan sonra birgok askerin hayatina mal olan
genel bir hiicumla kaleyi ele gecirmek yerine, kale duvarlarina paralel ola-
rak agilan siperler sayesinde top ve havan1 miimkiin oldugu kadar kaleye
yaklastirip yogun ates giicii sayesinde diismanin direncini kirarak teslim
olmaya zorlamak diigiincesine dayanan bu kusatma taktigi ¢ofu zaman
bagarili oluyordu. Ancak 18. ylizyllda savasin kaderini kugatmalar degil,
meydan muharebeleri belirliyordu; kaleler, ancak bir meydan savasindan
sonra zaferi taglandirmak i¢in hedef alimyordu. Osmanh kalelerinin 1716-
1718 Harbinde Habsburg ordusu karsisinda kaderini belirleyen de, ordu-y1
hiimdytnun aldif1 agik maglubiyetler sonrasinda kale muhafazasindaki
askerin savagmak i¢in bir sebebinin kalmamasiydi.

Habsburglar Prens Eugen’in sahsinda yetenekli, cesur ve sansh bir
general bulmuslardi. Eugen, Habsburg askeriyesinde 1683 kusag: olarak
tarif edilen basarili generaller ¢aginin en parlak ismiydi. Osmanh tarafinda
ise savas meydaninda ¢ogu zaman iyi belirlenmemis askeri hiyerarsi nede-
niyle diizensizlik goriiliiyordu.s Askeri gelenegin ve birikimin sézlii olarak
aktarildign Osmanhi imparatorlugu'nda 1683-1699 Harbinde yaganan pasa
ve zabit kiyimi, telafisi kolay olmayan hasara sebep olmugtu. Osmanh
ordusunun yenilgilerinde askerin disiplinsizligine dikkat ¢eken c¢ahsma-
lar genellikle bu keyfiyeti 1skalamaktadir.® Garnizonlarda ya da ordu-y1
hiimayiinda askerin kontroliinii, muharebenin kritik aninda dogru karar

4 Hochedlinger, Austria’s Wars, s. 141.
5 Aksan, Kusatilmis Bir Imparatorluk, s. 110.
6 Uyar ve Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, s. 148, 204.
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verilmesini ve bu kararin dogru bigimde uygulanmasini saglayacak sayida
zabit olmamas: da Osmanl askeriyesinin bir bagka sorunuydu.

Oysaki 17. ylizyilin ortasinda Habsburg Generali Montecuccoli’'nin
igsaret ettigi gibi, Osmanl askeri biiyiik bir cesaretle savagiyordu.” Ustelik
gecimine yetmeyen birkag akgelik ulufesi i¢in ¢ofu zaman pasa, aga ya da
diger zabitlere kars1 hakkinm aramak zorunda kalan, bazen bunun igin isyan
eden Osmanl neferi, askerlik hayatinin diger cephelerinde de savagmak
zorundaydi. Babidli'nin tagradaki askeri giiciine yeteri kadar niifuz edeme-
mesi, Osmanli neferini kendi baginin ¢aresine bakmaya itiyordu.

Esasen Babiili i¢inde, istanbul’da ve tagrada Osmanl siyasetinin
alamet-i farikas: olarak ¢ok sik el degistiren veziriazamlik ya da muhafiz
pasalik gibi karar mercilerine yardim edecek, siyaseti/askeri stratejiyi tayin
etmese bile bunun geregini yerine getirecek bir askeri biirokrasinin bulun-
mayis1, Osmanlilar: hasimlan olan diger devletlere nazaran zayif birakiyor-
du. 1736-1739 Harbi, bu zayiflifa ragmen Osmanlilarin savas kazanabile-
ceklerini gstermesi bakimindan 6nemlidir. Bu savagta Belgrad'in yeniden
fethi, Osmanl askeriyesinde 1718 sonrasinda baglayan ve sonraki senelerde
orduyu ve orduyla birlikte devleti de doniistiirebilecek olan ref orm ihtiyaci-
n1 golgelemis olabilir. Bu tarihten sonra serhad kaleleri ve garnizonlar da
dahil olmak iizere Osmanlh ordusunun organizasyonunu bagkentten kon-
trol edebilecek biirokratik bir yap: ortaya ¢tkmadif: gibi, ocaklik usuliiyle
mevicib 6denmesi basta olmak iizere askeriye-maliye-iktidar tiggeninde
kilit 6neme sahip olan, fakat her bakimdan suistimale agik tayin, terfi ve
nefer tahriri gibi igler, giiciin Osmanh saray: ve Babiili’nin elinden kaya-
rak, kendine tagrada bagkente ragmen bir iktidar alani yaratan ayanin eline
gecmesine yol agacakti.

7 Montecuccoli, Vom Kriege mit den Tiirken, s. 492.
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Ex 1. KARLOFGA ANLASMASINA GORE OSMANLI-HABSBURG SINIRI
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Ex 2. HABSBURG SERHADDINDE OSMANLI VALIiLERi VE MUHAFIZ PASALARI

Ek-2a Temegvar valilerinin listesi

Vali Tevcih/ibka Azl Nereden  Nereye Kaynak
Ahmed Paga Ekim 1698 Kasim 1700 Bosna?/  Temegvar/ SO I/207;
(Kasim 1700 sonrasinda Yanova Tekaiid> MHM.110
1702’ye kadar muhafiz 492/2292;
pasa olarak Temegvar'da MHM. 111
kalmigtir.) 457/1554;
MHM. 112
226/815
Eli el-Hac ibrahim Paga Kasim 1700 Ekim170o2  Viyanada Rumeli  MHM. i1
elgi 456/1552;
MHM. 112,
226/813;
IETCT. 7/838
Hiiseyin Paga Ekim 1702 Rumeli IE.TCT. 7/839
Ali Paga Arahk 1702 Egriboz DSM 753
Yusuf Paga Subat 1703 MHM. 1148/24
fzmirli Dellak Ali Paga Mart 1704 h. 1117/ Nis Rumeli SO 1/283;
1705-06 MHM. 1141
365/165
Karayilanoglu Ali Paga Haziran 1706 Ekim 1708 Belgrad SO 1/289;
RME 11/795
Cakircibagi Hasan Paga Ekim 1708 Aralik 1709  Selanik Egriboz MHM. 115
697/3006;
RME II/795;
MHM. 16
288/1193;
IE.DH. 27/2378;
IE.TCT.23/2451
Seyfullah Pasga Aralik 1709 Bosna Vefat IE.DH. 27/2378
San Mustafa Paga
(Sabik Defterdar) Aralik 1709 Yanya Sanca@ MHM 116,
ile Bender 288/1192;
muhafizi
{E.DH. 27/2378;
C.AS. 143/6319;
Kasim 1712? Egriboz yada
Rumeli SO IV/1205
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Calkircibagi Hasan Pasa Kasim 1712 Egriboz C.AS. 143/6319;
(ikinci defa) IE.TCT. 25/2665
Mustafa Paga Kasim 1713 Ozii IE.TCT. 14/1559
Ek-2b Bosna valilerinin listesi
Vali Tevcih/ibka Azl Nereden  Nereye Kaynak
Kése Halil Paga 1698
Aralik 1702 Kandiye = DSM 752
IE.TCT. 14/1604
Seyfullah Paga Arahk 1702 DSM 752
Subat 1703 (ibka) MHM. 114, 19/72
Dogramaci Mehmed Paga h. 1115/1704 ~ Mart 1704  Yenigeri  ?
agah
Elgiel-Hac ibrahim Paga  Mart1704 Nisan 1706  Rumeli Egriboz  DSM 838;
MHM. 114-1,
365/1660;
IE.TCT. 19/2146
Osman Paga Nisan 1706 Haziran 1708 Egriboz  Istanbul  [E.TCT. 19/2146;
Subat 1707 (ibka)
AE.SAMD.III
204/19961;
MHM. 115
595/2635
Veli Paga Subat 1707 Subat 1707 ? Tekaiid  AE.SAMD.III
204/19961
Ferhadpasazade Mustafa  Haziran 1708 Mayis 1709 Banaluka  Vefat MHM. 115
Paga kapudam 595/2635
OK 96
Seyfullah Paga ? Temegvar [E.DH. 27/2378;
D.BKL. 64/11
Saffet Paga Aralik 1709 Vefat RME 11/828
Kopriilit Numan Paga Arahk 1709 1710 Egriboz Belgrad  MHM. 116
280/1167;
RME 11/829
Karayilanoglu Ali Pasa 1710 1712 Belgrad Konya?
Ahmed Pasa Temmuz 1712 Mayis/Haziran
1713
Ebubekir Paga Yenigeri agas IETCT.
14/1554
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Ek-2c Belgrad mubhafizlaninin listesi

Vali Tevcih/lbka Azl Nereden  Nereye Kaynak
Morali Ali Paga 1697 Katl SO 1/288
Hiiseyin Paga 1702 Tekaild  DSM 753
Hasan Pasga Mayis 1702 Haziran 1703 Istanbul MHM. 112
(ibka) 232/829;
MHM. 114
232/ 75
[zmirli Dellak Ali Paga Haziran 1703 Yeniceri  Nis MHM. 114
afasi 207/883;
RME I1/641;
DSM 838
Hasan Pasga Eyliil 1704 Kasim 1706 Selanik MHM 1141
(ibka) 365/1658;
C.DH.
Yusuf Pasa Ocak 1706 Ocak 1706  Ozii Ozii MHM 1141
(Ozii ahalisinin arz1ile 697/3139;
eski vazifesine iade
olunmugtur,) MHM. 1141
286/1357
Elgi el-Hac ibrahim Paga  Kasim 1706 ~ Ekim1708  Egriboz  Vefat C.DH. 32/1557;
MHM. 115
697/3005
Eytiip Pasa (Vekaleten) Ekim 1708 Tuna Tuna MHM. 115
Kapudam1 Kapudam1 697/3005
Karayilanoglu Ali Paga Ekim 1708
1710 Temegvar Bosna MHM. 115 697/3005
Képriilii Numan Paga 1710 1710 Bosna Veziriazam RME 11/836;
[OTK V/52
Kopriilii Abdullah Paga 1710 RME 11/836
Abdi Paga Ekim 1711 (ibka) MHM. 119
50/294
Kose Halil Paga Mayis 1713 Kasim 1714  Misir Kal'a-i IE.DH.
cedid 28/2547;
{E.DH.27/2407
Kopriilii Numan Paga Kasim 1714 Nisan 1715 {E.DH.27/2407
Cerkes Mehmed Pasa Nisan 1715 Sadaret RME 11/898
Kaymakam
EKLER
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Ek 3. TEME§SVAR KALESI'NiN KUsATMA PLANI (1716)

.
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Ex 4. BELGRAD KALESi'NiN KusaTMA PLANI (1717)

B
n

E. Ponerum
¥ CorvasRascianonum
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Ab

DiziN

Abbas (Azeban agalanindan) 329

Abbasiler 262

Abdi Pasa (Muhafiz) 197, 277, 335, 372

Abdullah (Saksonsubagi) 283

Abdullah adi 289

Abdullah Efendi (Defterdar) 273

Abdullah Pasa (Képriilii) 372

Abdullah Yusuf (Azeban agasi) 334

Ace Kalesi (Kinm) 96

Acu Kalesi (Kinm) 96

Adakale 51

Adana 328; sipahileri 165

Afrika 111

Afyon Savaglan 341

Agoston, Gabor 36, 109

Aga Tabyasi 206

Ahmed (Camii-i Kebir imami) 149

Ahmed (Delibas: el-Hac) 273

Ahmed (Semendire Sancakbeyi) 181

Ahmed (Yagodina Kapudam) 132

Ahmed (Yahya oglu) 333

Ahmed (Yerli Yeniceri) 312

Ahmed (Zanh) 338

Ahmed Abdullah (Miihtedi) 131, 205

Ahmed Aga (Sadr-1ili agalanindan) 163, 268

Ahmed Bege (Temegvar’dan diger) 317

Ahmed Bege (Temesvar'dan) 317

Ahmed Bege 317-318

Ahmed Dede (Zaviyedar) 138

Ahmed Efendi (Defterdar) 154, 318

Ahmed III (Sultan) 70-71, 207, 209, 264, 267

Ahmed isa 269

Ahmed Pasa (Bosna Valisi) 265, 274, 334, 371

Ahmed Pasa (Diyarbakir Valisi) 61

Ahmed Pasa (Mutasarnf) 272

Ahmed Pasa (Nisanc1 ya da Kavanoz) 70

Ahmed Pasa (Temesvar Muhafizi) 47, 62, 144,
147-148, 156, 160, 162, 370

Ahmed Refik 13
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Akdag, Mustafa 33, 305

Akdeniz 38, 111-112

Alantiburnu (Kinm) 72, 125

Alacahisar/Alacahisar Sancag (Temegvar) 137,
182, 192

Alaman Seferi 40

Aleksinac Palankasi 208

Ali (Bihke Kalesi'nde Yusuf oflu) 333-334

Ali (Borglu) 312

Ali (Dizdar Mustafa oglu) 272

Ali (istermige Palankasrndan) 339

Ali (Kethiida) 272

Ali (Mahmud Kapudan oglu) 272

Ali (Timar defterdan) 85

Ali (Vidoska Kalesi kapudam) 274-275, 322

Ali (Yusuf offlu) 333-334

Ali Aga (Bayramoglu) 166

Ali Aga (Farisan agasi) 275-276

Ali Aga (Rusguklu) 248

Ali Aga (Yenigeri Afas1) 107

Ali Bese 313

Ali Efendi (Kiblelizade) 69

Ali Hasan (izvornik Kalesi'nde) 334

Ali Odabag1 277

Ali Paga (Budin Valisi) 106

Ali Paga (Hekimoglu) 217

Ali Pasa (izmirli Dellak) 183,330,370, 372

Ali Paga (Morali) 183, 331, 372

Ali Pasa (Satir) 213

Ali Paga (Temegvar Valisi ve Belgrad Muhafizi,
Karayilanoglu) 46, 63, 71, 144-146, 162-164,
170, 181-182, 186-188, 271, 276, 323-324, 335,
337, 370-372

Almanya 111, 179

Alpler 111

Amerikan Tarih Cemiyeti/American Historical
Association 15

Anadolu Selguklulan 287

Anapa 35

Antepli(ler) 301

Apenin Yarimadast 111
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Arad 47, 74, 108, 146, 329; Kalesi 73, 80, 92, 145,
171, 330; Sancag 137

Arap-Bizans 17

Argar Palankasi 273

Armavut(lar) 57, 165, 169, 206, 213, 232

Amavutluk 57, 6o, 180, 259, 300

askeri devrim 21, 90, 109-110, 117, 120, 124-125,
128, 134, 200, 304, 340, 342

askeri mimari 54, 109, 112, 120-121, 124, 167-168, 201

Asap Kale/kal‘a-i bala 127, 200, 215

Asag Sehir/Su Sehri 211

Atik Gradigka 74

atlu ulufedi 185, 290; aynca bkz. faris/farisan

Atpazan 206; Kapisi 205

Auersperg (Karlovac Generali) 75

Avusturya 130, 222-223, 314

Avusturya Harp Arsivi: Harita Koleksiyonu (Kar-
tensammlung) 33

Avusturya Monarsisi (monarchia austriaca) 21, 31

Aydin 328

Aydin, Mahir 35

Aydinogullan 28y

Ayni Ali Efendi 304

Azak 13, 71-72, 134

Azeb Kapis1 171-172

azeb/azeban 26, 139, 146, 159-160, 162-163, 166,
184, 187-188, 200, 219-221, 226-227, 230,
233-234, 248, 263, 272-274, 284-265, 287-
288, 293-294, 318, 329, 334, 338

Azerbaycan 41

Babada@ Kalesi 96

Babiili 14-15, 19-21, 24-27, 29-32, 44-47, 53-54, 56~
57, 60-63, 65, 67-68, 70-81, 83, 85-86, 88-90,
93-95, 97-99, I0I-102, 105-108, 120, 128, 131-
132, 134, 138, 142-152, 154-158, 160, 162-166,
169-170, 176, 181-183, 185-197, 204-205, 208-
209, 211, 216, 227, 229-244, 248-253, 255,
260-268, 270277, 280, 283-284, 28y, 293-
294, 301302, 304, 306-307, 310, 317-324, 326-
331, 333-335, 337-338, 340-343

376

Bagdat 42, 97, 196; Kalesi 96; Kusatmasi 81

Balkanlar 40, 49-50, 54-55, 57-58, 61, 65, 122-123,
181, 300, 311; gegitleri G5

Banaluka 64, 132, 226, 303, 325-320, 336, 371; Kale-
si 24, 52, 79, 99, 134, 216, 228, 233, 238, 244-
245, 247-248, 253-254, 256-257, 275-276, 293

Bane 65

Baneska Plankasi 265

Banvir/Kal‘a-i Banvir yahut Panvir 226, 274

Barkan, Omer Liitfi 33

barutgu/barutguyan/barutgu miistahfiz1 139, 160-
161, 187-188, 284

Basra 35

Batgina 182

Batmaz, Eftal Siikrii 35

Bayezid (I. Siileyman’in sehzadesi) 278

Bayezid I (Sultan) 45

Bayezid II (Sultan) 121

Begkerek Palankas: 142

Bega Nehri 168

Beki Palankasi 142

Bekir Subas1 96

Bektas (Mehmed Mustafa oglu, Faris Agasi) 332

Bektas Begse 313

Belgrad Divimi/Divin-1 Belgrad 181

Belgrad/Asafh Belgrad/Belgrad-1 Engiiriis/Nandor-
fehervar/Tuna Belgradi 14, 24, 40, 46, 49,
53, 60-62, 64-65, 76, 93, 95-96, 139, 144-145,
147, 153, 157, 172, 177, 222, 234, 242, 246,
248, 254, 257, 261, 271, 273-274, 277, 279,
310, 312-314, 329-33L, 333, 337, 343, 370-372;
Belgrad Kalesi 51, 54, 72, 77, 80, 94, 97-99,
116117, 125128, 130-132, 134-135, 158, I78-
181, 183-216, 229, 244, 256, 263, 266-267,
281, 295-296, 301, 318, 321-324, 328, 332,
340-342, 369, 374; Kusatmalan 15, 118, 141,
178, 180, 184, 200, 202, 204-205, 207, 213,
374; Mukabelesi 182, 194, 263, 269; pasasi/
pasahif 106-108, 181-182, 317

Belgradcik yahut Glamuc Kalesi 99, 237

Benaglia, Johanne 123, 179, 201

Dizin



Bender Kalesi 119

Berge 151

Berkovige Kalesi 252-253

bese 310, 313-314, 317-318

Beskelek/Beckerek Sancagi 137, 150

beslii 290

Beyaz Tabya 200, 206

Birgka 220, 228

Bihke 41, 64, 92, 219, 290, 229, 232, 235, 252,
302; Kalesi 24, 52, 99, 134, 216, 228, 234,
238, 240, 245, 247-248, 253-257, 273, 293,
332-333, 338; Sancag 226-227

Bilay Kalesi 252

Bistra 46

Bizans imparatorlugu 16

Bogdan 66, 79-80, 137, 151, 292

Bohemya 130

Bosna 13-14, 25, 41, 43, 46-49, 52, 58, 61-63, 65-
66, 71-72, 75, 84-85, 93, 101, 105, 107-108,
122, 145, 148, 153, 165, 179, 185, 220-22I,
223-224, 230-232, 237-240, 242-244, 247,
250-252, 254, 256-257, 262-263, 265-267,
270, 272-276, 285, 300, 302-303, 306, 319,
321-322, 326, 334-335, 338, 340, 370-372; Eya-
leti 24, 44, 57, 64, 73, 94, 98, 134, 208, 216-
219, 231, 235-236, 241, 245-246, 248-249,
253, 264, 289, 320, 336; Hazinesi 319; Hirvat
hududu 25; kapudanhklan/kapudanlan 226-
229, 269; Nehri 52; pasasi/pasalan 47, 76,
231-234, 236, 335; Sancag1 74, 226, 245

Bosnali(lar) 30, 244, 249, 302

Bosut Suyu 43

Bosnak(lar) 56, 217-218; tarih yazim 24

boynuz tabya 127, 207

Bogiirdelen 182; Kalesi (Bugiin Saba¢ sehrinde)
8s, 195, 257

Boliik Tabyasi 206

Braun, Georg 115

Brod Kalesi/Sehr-i Brot (Brod) Kalesi 14, 44, 47,
80, 92, 235, 238, 245, 251-252, 273

Brod Kazasi 244
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Brodu (Despot) 240

Briiksel 133

Bucak fsyam 69

Budin 13, 24, 40, 58, 64, 94, 99, 108, 116, 139,
174, 176, 179-180, 186-187, 189, 200-201,
203, 269; Eyaleti 52, 178, 184; Kalesi 41, 86,
92, 117, 132, 271, 285-287, 313, 328; nizarm
93, 186-189, 193-194, 200, 301; pasasi/pasa-
lan 106, 178

Bugtay (yerli yenigerileri) 312

Bulgar(lar) 58, 6o

Bulgaristan 65

Biiyiik Savag/Biiyilkk Harp/Osmanh-Habsburg ve
Kutsal ittifak Harbi) 43, 52, 91, 102, 116, 133,
139, 147, 179, 193, 200, 242, 248

Bityitk Varad Kalesi 92

Cafer Paga (Arnavut) 206

Cafer Pasa (Arslan) 141, 168

Cafer Pasa (Belgrad Muhafiz1) 206

Cafer Pasa (Bognak) 165

Cafer Pasa (Kiigiik) 60

Cafer Paga Tabyas1 206

Caprara, Albrecht 123

cebeci 30, 87-88, 95, 98, 131, 146, 156, 158, 160,
165, 184-185, 187-188, 197-198, 205-200, 247-
248, 250, 258, 277, 283-284, 290, 292, 301

Cebeci Tabyas1 206

cebelii 84

Celali isyanlan 278

Celalzide Mustafa 23

Cezayir 111

Charles VIII 111

cihad/cihat 99, 178, 298-299

Cisr-i Cetine Kulesi 122

Cisr-i Kebir (Kapudanhg) 226, 245, 334

Cisr-i Kebir Kalesi (Kilis) 322, 330

Cisr-i Morava Palankasi 208

Cisr-i Tara 226, 228

Cizvit(ler) 59

Cornaro, Andrea 126, 130-131, 203-205
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Cagvine 226, 228

Cakova Sancag 137, 151
Caldiran 109

Canad Palankasi 142

Canad Sancad 137-138, 143, 150
Carsamba Suyu 45

Cayla Sancag 137

Cehrin 113

Cetin 230

Cetine Kalesi 122, 263

Cin 16; imparatorlugu 222; kaleleri 341; Seddi 222
Corum sipabhileri 185

Dalmagya 13, 216, 219, 250, 340

dirii’l-cihad 24, 178

darii’l-harb 17-19

darii’l-islam 17-19

David, Géza 143

Defterhine-i amire 149

Demirkap: gegidi 50-51

Derbend 226, 238, 290

Dergah-1ili yenigerileri (Kapikulu yenigeriler) 27,
30, 69, 81, 87-88, 95-98, 139, 146, 156-158,
163, 165, 184, 196-197, 200, 249-250, 258,
267-268, 277-279, 283-286, 303, 328-330

Devlet Giray Han 46

devletlu 20, 38, 331

die Grenze 17-18

die Mark 16

Dimetoka 231

Dimitri Cantemir 130

Divan-1 Liigati’t-Tiirk 18

Diyarbekir beylerbeyi 317

dizdar 50, 67, 85, 182, 184, 205, 227, 229, 239,
264, 268, 270-275, 285, 287, 295, 323, 326,
329, 332, 334, 338

Dobica 226

Doboy (Doboj) Kalesi 44, 47, 252

Doboy Kapudam 226, 228, 235

Drag 106

Drina Nehri 52
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Dubige (Dubica) Kalesi 252; kapudam 219
Dukakin 241, 265

Dupnige 241

duraklama 109

Ebubekir Bese 318

Ebubekir Efendi 105, 265

Ebubekir Pasa 371

Edime 69-70, 179-180; Vakasi/isyam 69, 87-88,
185, 264

Eflik 6o, 64-65, 79-80, 137, 142, 151, 168-169, 180,
244, 292

Ege Denizi adalan 259

Egri 13, 24, 35, 40, 92, 94, 138-139; Kalesi 112-113,
120, 146-147, 161, 300, 329-330; Kusatmasi
137; nizami 94-95, 99, 146-149, 154, 159162,
173, 187, 276, 290; Vilayeti 106

Egriboz Kalesi 74, 85, 96, 107, 145, 170, 328, 336,
370-372

el-avisim 17

el-Cedide Kalesi/Mazagio 111

el-hadd 1718

Emevi/Abbasi hilafeti 17

Endiiliis 17, 111, 121

Engin, Hakan 35

Erblande 21

Erdel 38, 51, 59-60, 80, 91, 93, 137, 139-140, 164,
180

Erzincan Kalesi 96

Erzurum 3or1; Kalesi 96

es-suguir 17-18

esime defteri 29

Eski Gradigka 73

Estergon 13, 120; Kalesi 310

eskinci timan 84

Eugen (Prens) 14, 47, 108, 133, 135, 141-142, 165,
173-175, 177-178, 180-181, 213-215, 232, 256-
257,292, 342

Evliya Celebi 53, 119, 124, 139, 146, 166, 179, 184,
201, 300, 302-304

Eyiip Paga (Tuna Kapudam)

Dizin
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Fa

Ga

Faget 150

faris/farisan 139, 146, 148, 159-160, 163, 186, 188,
220, 226-227, 230, 234, 240, 248, 263, 273-
275, 284-285, 290, 293-295, 3006, 318, 332-
335, 337-338

Fas 111

Faule Metze topu (Alman)/balyemez 124

Fazil Ahmed Pasa 114

Fazil Mustafa Pasga 14, 50, 61, 102, 130, 139, 204

Fedakar, Cengiz 35

Fekete, Lajos 116

Ferdinand II 59

Ferhad Pasa (Sokullu) 233

Ferriole, Charles de 207

Fethiilislam 182; Kalesi 97

Feyzullah Efendi (§eyhiilislam) 69

Fleischmann (Habsburg Elgisi) 291

Franco, Giocamo 115

Frangois I (Fransa Krah) 111

Fransa 16, 23, 45, 71, 90, 111, 125, 130, 258, 300,
308, 337

Fransa-Almanya Harbi 126

Friedrich August (Lehistan Krah) 141

Friedrich Wilhelm (Biiyiik Elektor) 23

frontiére 16-17

Gabela 219

Galoppo (italyan Miihtedi) 72

gaza 99, 298-299

Generalobrist 223

gerileme 109, 270, 340

Gerlach, Stephan 53

Gimnata 111

Girit 84-85, 97, 114

Glamug (Belgradak) Kalesi 99, 237

Globitz (Segedin komutani) 64, 103

Gole Kalesi 139-140, 147, 156

Gole Sancag (Temegvar Eyaleti'nde) 137-138

goniillii/goniillilyan 39, 146, 148, 160, 174, 186,
188, 223, 262, 284-287, 290, 298. 305-306,
323-324, 337

KALE VE NEFER; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715)

Gradgag 226, 228

Gradiska 219; Kalesi 14, 73-74, 220, 226, 234, 240,
257, 306, 326

Gran Kalesi 92

Graz 32, 73, 92, 223-225, 253, 314; Kalesi 113

grenzer 19-20, 59-60, 66, 92-93, 221, 257, 284,
303,309

Giircistan 41

Giircii prenslikleri 42

Giivercinlik 50, 180, 182

Habsburg imparatorlugu 21, 44, 59, 66, 91, 118,
216, 221, 225-226, 3006, 340; miilkleri 21, 58;
serhaddi/sinin/hududu 13, 15, 19-20, 24, 26,
32, 38-44, 46-49, 51-52, 54, 56-57, 60, 63-66,
68, 71-76, 81-82, 85-86, 93, 95, 97-99, 106-
108, 110, 116, 123, 134, 137, 145146, 156, 169,
180-181, 184, 198, 200, 216, 219-220, 233,
248, 251-253, 257, 261, 269, 285, 287-288,
297, 307, 311, 330, 340-341; vesikalan 31

Habsburg-Venedik ittifaki 14

Haa Ali (Yenigeri) 315-316

Hagova 192

Halep sipahileri 165

Halepli(ler) 151, 301

Halil Pasa (Bosna Valisi, Kose) 46, 62, 66, 75, 85,
93-94, 100-I01, 135, 183, 230-231, 235-236,
239-241, 251, 266, 331, 371-372

Halil Pasa (Serasker) 215

Halil Paga nizam 93-94, 235, 238-239, 244-245

Handan (Nefer) 263

Hanya Kalesi 96

Hasan (Cisr-i Kebir Kapudam) 334

Hasan (Dizdar) 323

Hasan (Kara) 318

Hasan (Sebes Palankasi farisleri mazul agas1) 334

Hasan Aga (Miihiirdar) 114

Hasan Ahmed (Topgubasi) 271

Hasan bin isa (Azeban Agasi) 2773

Hasan bin Osman (Tumacilar Cemaati Agasi) 279

Hasan Esiri/ Esiri Hasan 43, 300

379

Ha



Hasan Pagsa (Belgrad Muhafizi) 76, 190, 193, 208,
269, 274,332,372

Hasan Pasa (Cakiraibagi) 144, 370-371

Hassa Mimarlar Ocag 132

Hasanpasa Palankasi 132, 182

havale emri 149, 151, 156, 282, 322, 328

hayduk 6

Hazine-i amire 101-102, 150, 152, 162, 208, 238,
242-243, 252, 280

Hegyi, Klira 36, 139, 285, 297

Hersek 63, 66, 94, 217, 228, 294; Sancag 226-
227, 234-238, 245, 272

Hess, Andrew 38

Hirvat(lar) 59-60, 92, 222, 257, 284

Hirvatistan 42, 59, 222, 303, 314-315

Hickok, Michael 270

Hindistan 17

Hisarcik Plankasi 180, 182

Hisarcik/Grogka Muharebesi 217

hisareri 285

Hofburg 21, 58, 72, 80-91, 113, 221, 223

Hofkammer 103-104, 144, 225, 314

Hogenberg, Frans 115

Hollanda 111, 141, 167

Hollandali(lar) 135

Horoz Kapisi 170-171

Hotin Kalesi 79-80

Huguenotlar 130

humbarac(lar) 30, 72, 95, 146, 158, 160-161, 166,
186-188, 194, 198-200, 284, 293

Hussey, William 61

Hiiseyin (Belgrad yerli yenigerilerinden) 318

Hiiseyin (Budin Pasasi) 106

Hiiseyin (Thlevne Kapudani) 269-270, 334-335

Hiiseyin (Temegvar Cavuslan Kethiidasi) 329

Hiiseyin Aga (Yegen) 143

Hiiseyin Bese (Belgrad'da sakin) 318

Hiiseyin Pasa (Amcazade) 68-69, 87, 207

Hiiseyin Pasa (Belgrad Muhafiz1) 183, 372

Hiiseyin Pasa (Rumeli Beylerbeyi) 73

Hiiseyin Pasa (Temegvar Muhafizi, Topal) 168, 370

380

Islatine Kulesi 263 Is

ibrahim (Aga) 330

ibrahim (Azeban- salis Agasi) 166, 338

ibrahim (Bagcavus) 322

ibrahim (Diroglu) 335-337

ibrahim (Géniilliiler Agas1) 323

ibrahim (Kethiida) 271

ibrahim (Kiigiik) 335-337

Ibrahim (Mimar) 132

ibrahim (Temegvar'da azeban-1 evvel ve Azebin-1
silis Agasi) 338

ibrahim (Topgubasi) 271, 294

ibrahim (Turnacibagi) 267

ibrahim Efendi (Sami, Anadolu Muhasebecisi) 46

ibrahim Naimeddin 173-174

ibrahim Pasa (el-Hac/Elgi)/ibrahim Efendi 71, 73-
74, 94, 107, 144, 149-150, 162, 183, 232, 2306,
238, 263, 267, 272, 312, 315-316, 336, 370-372

ibrahim Paga (Temegvar Valisi) 47, 62-63

ibrail 35

icmal defteri 96, 157-158, 186, 188, 196, 281

ihlevne Kalesi 245, 335

ihlevne Kapudam 226

imocka Kalesi 238; kapudanhg 274

inalaik, Halil 33

inebaht1 Kalesi 96, 231

ingiltere 141, 341

intihi-y1 serhadd-i islamiyye 24, 274

ipek 5o

iran 56, 96-97

frgova Sancag 51, 137, 143, 150, 180

fsak (Edirneli Yahudi tacir) 317

islamiyet 17

islamlagma 57

ismail (Miiftii) 149

Ismail (Temegvar Kadisi) 330

ismail Bese 313

ismail Odabag1 317

ismail Paga (Egriboz Muhafizi) 46

ispanya 45, 71; Habsburglan 111;Veraset Savagi

80, 91, 93, 104

DiziN



Ka

ispanyol(lar) 112

istanbul 13, 19-20, 25, 40-41, 44, 47, 50, 53, 56,
63, 69-71, 76, 89, 99-100, 102, 105, 107-108,
114, 116-117, 132-133, 147-150, 154, 158, 163-
164, 168, 169-170, 172, 176, 179, 184-185,
187, 189, 191-193, 207, 221, 226, 233, 235,
240, 243, 250, 261, 265-269, 271, 275, 277,
279-280, 283-284, 286, 291, 302, 306, 310,
320, 323-324, 330, 343, 371-372; Anlagmas1 71;
Bogazi 134; fethi 109

istayer (Steiermark) 222-223

istazin (Cazin) 230; Kalesi 237, 252

istermige Palankas1 326, 339

istine (Stijana) Kalesi 230, 252

Istorlik 230

ftalya 111, 121, 179

italyan(lar) 72, 111-113, 116-117, 120, 134

fvraca Kazasi 192

fzacik (Izati€) Kalesi 252-253, 273

fzvornik 182, 218, 257, 315, 320; Kalesi 84, 228,
334; Sanca 84, 271, 226-227, 235-236, 245,
250-252, 272, 301

Jabya/Ajayik/Sabia/Zsablya 142
Jitva Bogaz1 Anlagmasi 40, 42
Jupanpotok 226, 228

Kagnat Sancag 137

Kadri Cavug (Dergih-1ili yenigerilerinden) 267

Kafkasya 300

Kal‘a-i biriin 172

Kamanige Eyaleti 45

Kamanige Kalesi 13

Kamengrad Kalesi 337; kapudam 219

Kamengrad Kazasi 226, 228, 237, 319

Kandiye/Kandiyeli(ler) 126, 130, 203, 328, 371; Ka-
lesi 96-97, 113; Kusatmasi 113-114, 136

Kanije Eyaleti 261, 311; Kalesi 13, 35, 40, 92, I12-
113, 116-117, 221

Kanh Tabya 170

Kanlikule Kapisi 171

KaLe ve NeFer; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcU (1699-1715)

Kanuni’'nin gsehzadeleri 304

kapikulu/kapikullari/kapikulu askeri 26-27, 30,
34, 68, 84, 87-90, 95-98, 101, 139, 156-160,
185, 195-200, 209, 212, 249-250, 258, 260,
277-279, 283-284, 290-291, 299, 302, 305,
310, 313, 329; ocaldan 34

kapikulu siivari/sipahi 87-88

kapu halki 26, 82

Kapudan Pasa 152

kapudanhk 24, 219-221, 223, 226-228, 230, 233-
234, 236, 271-275, 323, 332338

Karadag Cumhuriyeti 238

Karadag isyam1 237, 265, 269

Karadagh(lar) 238

Karadeniz 50, 71-72, 134

Karaman sipahileri 165

Karansebes 149

Karaorman (Kilis) 226, 228

Karintiya (Kirnten) 222-223

Karl (Arsidiik) 113

Karl V 111

Karl, Graf 33

Karhili 328

Karlofca Anlagmasi 13-14, 19-21, 43, 45, 60, 63,
65-67, 69-70, 72-73, 76-77, 80, 91-93, 98-99,
104, 100, 138, 142-143, 156, 168, 173, 176, 181,
185, 195, 208, 212, 226-227, 231, 235, 240,
251, 253, 255, 311-312, 328

Karlof¢a Bansi 105

Karlovac 57, 73,302

Karlovac/Karlstadt Kalesi 113, 221, 223

Kaschau/Ko#Sice Kalesi 92, 221

Kaggarh Mahmud 18

Katolik(ler) 56-57, 59, 225, 299

Kavala Kalesi 165

Kavénin-i Yenigeriyan 28, 270

Kecskeméth 316

Kefe Kalesi 96, 288

Ker¢ Bofaz1 72, 134

kethiida 62, 74, 146, 205-2006, 264, 270-272, 276,
280, 295-296, 318, 323, 329

381



Kethiida Tabyas1 206

Kibns 114

Kiladog-1 kebir (Velika Kladu$a) Kalesi 252

Kilburun Kalesi 96, 132

Kilig Al (Faris agas1) 318

Kipti(ler) 144, 150, 152, 163, 190, 192, 244, 265,
267-268

Kinm 69, 96, 98, 125, 288

Kirka Sancag 94, 234-235

Kizilhisar 65

Kilis 228, 236; kapudam 219, 227; Sancag 226-
227, 235, 237, 245, 270, 322, 335

Klados $aranposu 122

Klobuk 226, 228

Kluc 64, 226, 228; Kalesi 240, 252

Kobas 220, 245

Kollonits (Kardinal) 114

Komorno Kalesi 92, 112-113

Konak Palankasi 195

Konya sipahileri 185, 371

Koppmayer, Jakop 116

Korasna Cardagi 122

Korfu 14

korucu 88, 101

Kostanige 315;Kalesi 14, 44, 219, 234, 236; kapu-
dam 302

Kopriilii hanesi 68

Kopriilii, Fuat 33

Késtendil 77, 206

Krabatische ve Windische Grinitz 223

Krayina 223

Kriegscomissar 283

Krupa Kalesi 238, 252

Kulabos Sancag 137

Kuprez 226

Kurd (Alacahisar Sancakbeyi) 181-182

Kuruc fhtilali/Kuruc isyam 66, 91-93, 97, 145

Kuruclar 64-65, 71, 145

Kutsal Roma Germen imparatorlugu 17,21, 119, 222

Kiigiik Eflik 58

Kiiciik Kanije/Kanize/Klein Canisca Plankasi 142

382

La Salle 136

lagimay/lagimalik 30, 72, 77-79, 95, 112, 120, 133,
158, 195, 284, 293

Lajos II 40

Landsknecht 327

Lefkosa 112; kusatmasi 112

Leh(ler) 44

Lehistan 13, 46, 141, 312

Leopold Halil 215

Leopold I (imparator) 47, 92, 225

Leslie, Walter 179

Levasseur 136

Liman Tabyas: 200

limes/limite 16

Limni Adas: 84

Limni Kalesi 96

Lipogka Kalesi 273

Liposka kapudam 226, 272

Lipova Kalesi 140

Lipova Plankasi 142

Lipova/Lipova Sancaf 137-139, 143, 150

Lof ¢a Kazas1 192

Londra 168

Louis XIV 22, 90, 125-126, 308

Loffelholz (Komutan) 73, 107-108, 314, 330

Lubenau, Reinhold 53

Lugos Muharebesi 68, 140

Lugos Palankas1 142

Lugos Sancag 137, 140, 150, 180

Ma’den-i ipek 192

Maastricht Kalesi 135

Macar Kralh$s 21, 40, 178, 222, 225

Macar Seferi 82

Macaristan 13, 36, 38, 40, 42, 49, 51, 53, 55-57, 64,
91-94, 97, 104, 106, 114, 116, 120, 130, 137,
140-142, 145, 162, 167, 178, 180-181, 216, 218,
221-222, 261, 288, 297, 300, 340

Macaristan Platosu 309

Machiavelli 22

Maden-i atik 336

Dizin

La

Ma



Maglay (Maglaj) Kalesi 252

Magosa Kalesi 112

Magosa kugatmasi 112

mahlil(at) 25, 85, 99,162-164, 193, 266-270, 273,
291, 332

Mahmud (Azeb Agasi) 318

Mahmud (Egri yenigerilerinin agasi) 276

Mahmud (Liposka Kalesi Kapudam) 272

Mahmud (Vranduk Kalesi’'nde aga) 326

Mahmud (Yerli yenigerilerin agasi) 329

Mahmud Bey (Gradiska Kapudam) 220

Mahmud Bey (Medova Palankasr'nin dizdan) 8s,
273

Mahmud cemaati 318

Mahmud Efendi (Bosna Eyaleti Defterdar) 336

Mahmud Efendi (Defterdar) 303

Malta Kugatimasi 112

Maras 328

Marog Nehri 43, 47, 139, 142, 145

Marsigli, Luigi Ferdinando 46-47, 50, 138, 203,
234, 260, 279

Martin Luther 17

martolos 63, 139, 146, 160-161, 218, 220-221, 224,
227, 234, 237, 248, 284, 287-290, 293

Max Emanuel (Bavyera Prensi) 201-203

Mazarin 258

Medova Plankas1 85, 150, 273

Medova Sancag 143

Mehadiye 52, 180, 215

Mehmed (Alaybeyoglu) 267

Mehmed (Atlubeyzade Mehmedpasaoglu) 233,
334-335

Mehmed (Bosna ocakzadelerinden Atlubeyzade
Mehmedpasa-oglu) 334-335

Mehmed (Cebecibag: el-Hac) 131

Mehmed (Dergih-1 ili yamaklarindan) 317

Mehmed (Dergih-1 ili yenigerileri agalarindan)
268

Mehmed (Dergih-1 mualla kapicubagilarindan) 85

Mehmed (el-Hac) 271

Mehmed (Hazinedar) 152

KALE Ve NeFeR; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI AskEeri GUcU (1699-1715)

Mehmed (ibrahimpasazade Mahmudbey-oglu) 338

Mehmed (Semendire ve Sirem zaimlerinden) 2777

Mehmed (Senige Palankas dizdan) 275

Mehmed (Temegvar Vaizi) 149

Mehmed (Yanovah Kése, miiftii) 330

Mehmed (Yenigeri agasi) 318

Mehmed (Zaim) 277

Mehmed Aga (Dergih-1 ili gedikli ¢avuslanndan)
194

Mehmed Aga (Dergih-1 ili yenigerilerinden) 163

Mehmed Aga (Findiklih) 125, 133, 165, 168, 180,
184, 201, 214

Mehmed Aga (Frenk, Lafimabasi) 77-79

Mehmed Aga (Sebes Palankasi farisleri agasi) 334

Mehmed Aga (Temegvar garnizonundan) 276

Mehmed Aga (Turnaaibagi) 157

Mehmed Ali (Topgubas) 332

Mehmed Bege (Kara) 317

Mehmed Bege (Karamani) 318

Mehmed Bese 314

Mehmed Bey (Karamanoglu) 45

Mehmed Efendi (Muhsinzade Haai) 151, 242

Mehmed II (Sultan) 21, 121, 278, 288, 309

Mehmed ismail (Topgubas1) 294

Mehmed Muharrem (Egrili) 269

Mehmed Mustafa (Faris Agasi) 332

Mehmed Pasa (Cerkes) 331

Mehmed Pasa (Defterdar San) 67-68, 77-78, 105,
107, 142, 194-195, 264-265

Mehmed Pasa (Dogramaa) 231

Mehmed Pasa (Elmas) 141

Mehmed Pasa (Képriilii) 120, 150

Mehmed Paga (Kostendil Mutasarmnfi) 77

Mehmed Pasa (Ozii Muhafizi) 132

Mehmed Pasa (Sithrab) 74

Mehmed Pasa (Sehid) 150

Mehmed Salih (Banvir Kalesi azeban agalarindan)
274

Meninski, Frangois 3 Mesgnien 124; Thesaurus
Linguarum Orientalium 18

merdin-1 kal’a 285

383



mevacib 26, 29, 31, 78, 95-97, 101, 105, 122, 138,
143, 148-156, 162-163, 181, 183-184, 189-192,
229, 238, 240-242, 244-245, 250, 259, 277,
280-282, 286, 300, 305, 307-308, 311, 318,
320-324, 328-331, 338, 343; defteri 184, 282,
300, 305

mevrus memaélik (Erblande) 21, 130

Misirhizide Tabyasi 206

Miliani, Johann 132

Militirgrenzede 59, 226, 303

Ming Cini 221

Mogol(lar) 221

Mohag Kalesi 116

Moha¢ Meydan Muharebesi/Moha¢ Muharebesi
13, 40, 109, 117

Moll, Bernhard Paul 33, 48

Mons Kalesi 135

Montecuccoli, Raimondo 81, 116-117, 167, 180,
291, 343

Montesquieu 22

Mora 250; Seferi 14, 85, 164, 216; Yannmadas: 13,
259, 340

Mora(lilar) 46

Morava Sancag 137

Morava Vadisi 65

Moravya Devlet Kiitiiphanesi (Brno, Cek Cumhu-
riyeti) 33, 48

Morlak(lar) 66

Moskof serhaddi 120,198, 266

Mostar 2206, 245, 294; Kalesi 238

Motraye, delasg, 58,134,168

Muhammed (Odabag) 323-324

Muhammed Aga (Pojonoglu) 338

Murad III (Sultan) 285

Murad IV (Sultan) 106, 302, 324

Murad Pasa (Kuyucu) 317

Musa Paga (Budin Valisi) 324

Musapasa Palankasi/Bela Palanka 123

Mustafa (Aga) 276

Mustafa (As¢1) 318-319

Mustafa (Banaluka Kapudani) 229, 232-233, 334, 336

384

Mustafa (Bihke Kalesi'nde) 333

Mustafa (Cinarli) 318

Mustafa (Dizdar) 329

Mustafa (istermige Palankasrndan) 339

Mustafa (Leboglu) 106

Mustafa (Macuncu) 276

Mustafa (Telgak Kalesi Dizdan) 272

Mustafa (Yerli Yenigerilerin Agasi) 272

Mustafa Aga (Asker yoklamasini yapan) 238

Mustafa Aga (Bihke Kapudam) 229

Mustafa Aga (Bina Nizin) 72

Mustafa Afa (Dergih- ili kapicibagi) 266

Mustafa Bege (Temegvar'dan) 317

Mustafa Bey (Mirliva) 273

Mustafa Corbaa 277

Mustafa II (Sultan) 68-69, 140-141, 150-151, 153,
165, 181, 264

Mustafa Paga (Daltaban) 69, 151, 154, 231, 235

Mustafa Pasa (el-Hac) 99, 164-165, 172, 174, I77

Mustafa Paga (Ferhadpagazade) 108, 231, 233, 239
245, 334, 338, 371

Mustafa Paga (Kara) 13

Mustafa Paga (Lala) 112

Mustafa Pasa (San, Bender Muhafizi) 144, 370

Mustafa Zaim (Terciiman) 313

Mustafa(Kethiida) 323

miiceddeden tahrir 29, 186-188, 263

miifredit defteri 263

Miiller, Johann Christoph 48

miistahfiz/miistahfizin 84-85, 87, 94, 132, 139,
146, 150, 159-161, 187-188, 195, 200, 234,
240, 247-248, 265, 273, 284-285, 287, 298,
293, 295, 319, 338; timan 84-86, 138, 190,
192, 228-229, 234, 237

miitekait 88, 101, 139, 195, 282, 295, 299

Nabi 70

Nadin 219

Naimi Mustafa Efendi 14, 286
ninhoregin 88, 101

Napoléon 214

Dizin



Ob

Nasranti 51

Naylak Sancad 137

Nehem, Baron de (Petervaradin Generali) 73-74,
76, 92,108, 185, 292, 312

Nemge 132,145, 253; Tabyas1 206

Neuf-Brisach/Yeni Breisach Kalesi 126-127, 211

Nigbolu 185, 190-192

Niksié 238

Nis 6o, 62, 123, 182, 190, 192, 330, 372; Kalesi 53-
54 77-79, 131, 133, 195, 204, 208, 211, 304

Nisava Vadisi 53, 77

Nove (Hersek) 234

Novi 47, 63, 219, 226, 253, 335-336; Kalesi 44, 46-
47, 216, 230, 237, 245, 251, 257, 289; kapu-
dami 335-336

Novigrad 303

nébetci 64, 279-280, 282-283, 290, 304, 322

Numan Pasa (Képriilii) 106, 183, 331, 371-371

Niirnberg 48

Obrovag 219

ocaklik 25, 63, 86-87, 143, 149-155,164, 170, 189-
193, 229, 238, 240-245, 250, 260, 317, 320-
321, 323, 339, 343

ocakzade 233-234, 335

odal1 2779

Onogoste Kalesi 238, 252

Osman (Aga) 276

Osman (Hamamci) 318

Osman (Topal, Ostervigce Kapudani) 230-231, 334-
335

Osman Aga (Humbaracibagi) 72, 158, 293

Osman Aga (sabik Bagbakikulu) 46

Osman Aga (Serhumbaraci) / Neferit-1 Osman Aga
188, 186, 194

Osman Aga (Temesvarl) 75, 177, 297, 316, 329,
338

Osman Paga (Bosna Valisi) 94, 236, 238, 263,
266, 274, 276, 336, 371

Osman Pasa (Yegen) 117, 203

Osmanlhi-Habsburg Harbi 15, 51, 248, 256, 341-342

KALE Ve NEFeR; HABSBURG SERHADDINDE OsMANLI Askeri GUcO (1699-1715)

Osmanli-Habsburg sinin/hududu 13, 15, 19, 38-
40, 42, 4549, 51, 53-54, 63, 65-66, 75-76, 86,
107, 180, 216, 251

Osmanh-Habsburg ve Venedik Harbi 84

Osmanli-Safevi Harbi 81, 97

Osmanli-Venedik 38, 45-46, 65; Harbi 112, 216

Ostrovig (OstroZac) Kalesi 252

Ostroviga-i atik (Ostrovica) 252

Otranto Kalesi 120

Ottendorf, Heinrich 166

Otuz Yil Savaglan 22, 42, 91,103,298

Omer (Fazhbéliikbagi) 320

Omer Efendi (Defterdar) 147-148, 162, 323

Omer Efendi 187, 262

Osek 311; Kalesi 14, 80, 92, 116

Osekli 314

Ostervigge 319; kapudan(hgh 226, 230, 237, 263,
302,334

Ozbaran, Salih 35

Ozii 107, 145, 183, 371-272; Kalesi 96, 122, 128-
129,303

Palamedi Kalesi 136

Palanka-i cedid 150-151

palanka/palank/parkany 24, 29, 40, 42-44, 47, 50,
52-54, 65-67, 73-74, 79, 85, 94-95, 107, 122-
123, 132, 139, 141-142, 147, 150-I5I, 163-164,
166, 173-174, 176, 180, 182, 188, 190-195,
200, 208, 216, 220, 223, 226-227, 230, 233,
235, 238-240, 242, 2452406, 248, 251-254,
261, 265, 267, 270, 273-275, 285, 287, 320,
324, 326-327

Pilffy, Géza1y3

Pangova Plankasi 52, 150-151, 213

Pangova Sancag 137

Paris 119, 258

Parker, Geoffrey 110

Pasarof¢a 182; Anlagmasi 131, 216, 257

paspan 160-161, 188, 200, 238, 247-248, 284

Pasa Sancag (Bosna) 235

Peacock, Andrew 36-37
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Perakin 192; Kalesi 181; Palankasi1 208, 273

Petervaradin 73-74, 316, 331; Kalesi 8o, 92, 108,
130, 132, 185, 200, 292; Muharebesi 135, 165,
173, 213, 256

Petrasch 256-257

Petro I (Car) 72, 90, 134, 299

Philipsburg Kusatmasi 292

Piyide Mukabelesi 258

Pogitel 226

Podolya 13

Pojega Sancag1 94, 235

Pojin (Buzim) Kalesi 252, 266, 275

Poliologia 51

Portekiz 111, 299

Prut Harbi 14, 66,197

Raab/Yanik 313; Kalesi 112-114, 221

Rabatta (Sinir Komutam) 57, 303

Rabutin (General) 60, 75, 92, 149, 156

Radushev, Evgeni 35

Rahova Kazasi 190-192

Rakéczi fsyami/taraftarlan Go, 64, 71, 104, 143,
145, 157,196, 314, 316, 330

Rimi Mehmed Pasa 68-69, 72, 107, 153-154

Risid Mehmed Efendi 78, 133; Tarih-i Rigid 77,
125, 131, 142, 157, 165, 196, 255, 264

Ratzel, Friedrich 16

Rebce Kalesi 252-253

Receb (Sar) 2777

Reconquista 111

Ren Nehri 126

Revan 42; Kalesi 41

Rialto pazan 312

Ricaut, Paul 41, 184, 204, 291

Richelieu 258

Roma kilisesi 57

Rémer, Claudia 35

Ronesans askeri mimarisi 112, 121

Rum(lar) 63

Rumeli 18, 50-51, 53-55, 57, 60, 64,73, 77, 117, 127,
137, 145, 180, 183, 203, 259, 261, 289, 300,
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340, 370-371; Eyaleti 52, 169, 182, 208, 213,
218, 265, 322

Rumeli Hisan 121

Rus serhaddi/Rusya hudutlan 44, 8o

Rus(lar) 66

Rusya 13, 16, 71-72, 90, 223

Sabit 7o

Safevi(ler) 96; serhaddi 41-42

Saffet Pasa 231, 335, 371

Sakiz Kalesi 96

Salankamen 46; Muharebesi 139

Salih (Kulenoglu) 323

Salih Aga 266-267

Samakov Nahiyesi 205, 244, 321, 329

Saray Harp $urasi 32, 50, 59, 64, 66, 75-76, 80,
91, 103, 108, 140, 146, 203, 222-223, 225,
283, 303, 312, 314

Saraybosna 64, 240, 248-250, 266

Saruhan sipabhileri 185

Sasaniler 16

Sathmar Kalesi 92

Sava Nehri 13-14, 43-44, 73-74, 127, 180-181, 192,
194-195, 200-201, 203, 206-207, 2II, 213-
216, 218-219, 224, 234, 251-252, 257, 314,
340

Schwarz, Klaus 35

Sebes Sanca 137, 150, 180, 274; Kalesi 140; Pa-
lankasi 142, 334

Sebes/Lugos 143

Secrétariat de la Guerre 258

Sedd-i Islam 219, 234

sedd-i sedid 24, 253

sedd-i sedid-i Islimiyye 147

Segedin 66, 80, 142, 313-314; Kalesi 92, 119; San-
cag1 137

Seksen Y1l Savaglan 167

Selanik 170, 370, 372; Kalesi 96, 271

Selaniki Mustafa Efendi 112

Selim (Topgubasi) 293

Selim II (Sultan) 278
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Semendire Sancag 52, 77, 178, 181, 189-190, 192,
208, 277, 309, 333; Kalesi 180, 195, 288, 329;
Palankas1 182

Senj 303

Senijli Uskoklar 221, 303

serbélitk 295-296, 332

serhadd-i mansure 45, 55, 90, 94, 194, 271, 275,
337

serhadlii 19-20, 38, 44-45, 55, 66, 70, 84, 146,
260, 302

Seyfried, Johann Heinrich 51

Seyfullah Pasa 85, 144, 230, 233-234, 242, 294,
335-336, 370-371

Sirbistan 65, 195, 216; Cumhuriyeti 123

Sirp(lar) 56, 58, 60, 63, 75, 172, 316-317

Sibirya 16

Silistre 52, 192

Sinan Pasa (Koca) 114

Sirem 46, 48, 56, 66, 178, 182, 208, 277; Sancaf1
137,192, 195, 309, 333

Sisak 303

Sissek Kalesi 113

Sivas sipahileri 165

Siyasi Vasiyetname 23

Skradin 219

Slavon 92

Slavonya 225, 314, 326

Sofya 180, 322, 329

Sokol Kalesi 85

Sokolige Kalesi 252, 253, 273

Sokov 47, 235, 336; Kalesi 252; Kulesi 236, 240

sosyo-askeri tarih 31, 297-298

Srebrenig Kalesi 85

Srebrenika Kalesi 85

St. Gotthard Muharebesi 81

St. Marco Aslam 66

Starhemberg Plam 92, 120

Starhemberg, Ernst Riidiger von 91

Stari Eflak (Bosna) 62, 66, 244

Stein, Mark 285; Osmanli Kaleleri 35

Su Kapisi 170-171, 205-206
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sugur 18
sugiir-1 Islamiyye 24, 147
Suttinger, Daniel 114
Siileyman (Bihke Kalesi'nde) 333
Siileyman (Kapiailar Kethiidasi) 62
Siilleyman (Yeniceri) 314
Siilleyman (Yenipazar Kalesi dizdan) 272
Siileyman Efendi (Defterdar) 336
Siilleyman I (Kanuni ,Sultan) 40, 117,178, 200
$am Kalesi 286
$am-1 Serif Kalesi 96
sans (sanis, sanes)/die Schanze/sans tabya 124-
125, 127
Sans Adas1 124
saranpo/saranpov/Schrankbaum 74, 76, 120, 122-
125, 128, 165, 170, 201, 205-200, 211-212, 238,
245, 251-252, 255
Sehirkéy 190, 192
Sehr-i Brud 226
Sehriyari Tabyas1 200
Simgirgil, Ahmet 35
Siitiirban Aga 279
Tabya-i bab- cedid 200 Ta
Tabya-i kebir 200, 206
Tahtahgirdap so
Talman, Michael 70-71, 76
Taman Kalesi 72
Tatar(lar) 44, 130, 213
Tebriz 42
Telcak Kalesi 272
Temes Nehri/Temes Suyu 52, 168
Temegvar 14-15, 46, 48, 51-52, 59, 61-64, 66, 75,
93, 146, 148, 153, 162, 180, 187-188, 216, 234,
242, 256, 267-268, 273-274, 276, 290, 296,
317, 329-330, 334, 337-338; beylerbeyi/pasasi
60, 106-108, 144-145, 172, 314, 330; Eyaleti/
Vilayeti 40, 43, 47, 54, 137-139, 142144, 150-
152, 154-156, 159, 163, 176, 244, 370-371; Ka-
lesi 24, 41, 52, 54, 72, 77, 86, 94-95, 97-99:
109, 112, 116, 130, 134-135, 137-142, 147, 149~
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208, 213-214, 2406, 248, 154, 261-262, 271-
272, 279-280, 289, 295, 319, 321-323, 328,
340-342,373

Temriik Kalesi 72

Tesne (Kapudanhi) 226

Tesne (Te$anj) Kalesi 252

Tesne Palankasi 122

Thokely imre 185

timarh sipahi 26, 40, 78-79, 81-84, 252, 257, 284,
300, 307-308

Tirhala 169-170

Tirsig (TrZac) Kalesi 252-253

Tise Nehri 43, 75, 142, 213, 317

Todornovi Kalesi 230, 252

Tolstoy (El¢i) 72, 81, 134, 232

top arabaa 30, 87, 95, 98, 146, 158, 184-185, 198,
250, 258, 277

topcu 26, 30, 87-88, 95, 98, 109-110, 112, 132, 138-
139, 146, 156, 158-161, 165, 167, 174, 176, 184-
185, 187-188, 197-200, 205, 207, 215, 234,
246-248, 250, 258, 271, 277, 283-285, 290-
294, 321-322, 332, 341

Topgubaba Tekkesi 138

Tott, Baron de 121

Tournefort, Joseph de 301

Torokmihalpekler (Peéigrad) Kalesi 122, 230, 252

Trablussam 240

Trabzon Kalesi 96

Trabzon Sancaf 289

trace italienne 110-114, 117, 120, 200, 203, 341

Travnik 64, 248

Tuna Nebhri 14-15, 43, 49-50, 52, 54, 61, 65, 75, 124,
127, 133, 135, 137, 140142, 148, 157, 163, 178,
180, 182, 192, 207, 209-211, 213-215, 262; do-
nanmasi 51, I77, 213

Turner, Frederick J. 15-16, 19

Tuzla 232; Palankas1 320

Tiirk(ler) 42, 58, 63, 80, 123, 134, 166, 185, 222-
223; Harpleri 32
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Udvina 219

Ulah(lar) 56, 58, 221, 224-225; Statiisii/Statuta Va-
lachorum 59, 225

ulufe 41, 85-87, 95, 97, 100, 102, 148-149, 228-
229, 237, 240, 249, 259, 280, 286, 290,
299-300, 303, 305, 307, 309, 320-322, 328

Una Kalesi 252

Una Nehri 14, 44, 47, 52, 218, 220, 237

Uskoklar 219, 253, 321

uti possidetis/ala hilihi 46

Uyvar Kalesi 13, 35, 40-41, 86, 92, 95, 112-117, 221,
300, 310, 319

Uzun Savag/Uzun Harp 40, 43, 81, 113, 224, 201,
287

Uzungarsih, ismail Hakki 28, 165, 259; Kaprladu
Ocaklari 34

Uskiip 241-243, 322

Uveys Pasa (Budin Beylerbeyi) 268

Vaka-i Hayriye 280

Vakf-1 Una Kalesi 252

Valoislar 16

Van 42; Kalesi 96, 289

Varad Kalesi 13, 41, 86, 115, 138, 140, 147,186, 188-
189, 271

Varazdin Kalesi 113, 221, 223

Varos-1 Kebir 230

Vasvar Anlagmasi 74

Vauban, Sébastien Le Prestre de 23, 90, 113, I125-
126, 128, 135-136, 211, 341-342

veba 64-65, 179, 183, 331

Vehran/Oran Kusatmasi 112

Veli (Farisan agasi) 273

Veli Pasa 231, 371

Velkov, Asparuch 34

Venedik 13-14, 57, 66, 80, 101, 113-114, 135, 218,
221, 227, 235, 250, 252, 303, 312, 340; Cum-
huriyet 253; Harbi 216, 249; Seferi 291

Verseg Sancag 137

Veterani, Friedrich Grafvon 139-140
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Virgorag 219

via militaris (Roma askeri yolu) 53, 77

Vidin 31, 50-51, 117, 143, 296, 319; iskelesi 153; Ka-
lesi 35, 54, 119, 131, 133, 204, 273; Sancag1 137,
152, 154-155, 242

Vidogka 226, 275; Kalesi 274, 294, 322

Viranovgrag (Vrnograd) Kalesi 152

Viyana 13-14, 20-21, 25, 32, 41, 46-47, 50, 58-6o,
63-64,70,73,75, 91-93, 103-104, 108, 113-114,
116, 126, 130, 132-133, 144, 146, 149, 156, 169,
171,178, 185, 202, 204, 215, 221-225, 251-253,
292, 303, 309, 312-314, 316, 370; Kusatmasi
(I) 40; saray1 (Hofburg) 20, 58, 80, 113, 223

Viyana Sark Kumpanyasi 179

von Rosenstein (Komutan) 171

Vrana 219

Vranduk 326

Vrbas Nehri 52, 247-248, 303

Vulgitnn Sancagi 137, 244

Weigel, Christoph 48

Wiener Stadt-Banco 104

Wilhelmshéher Kriegskarten (Hessen Devlet Kii-
tiiphanesi, Marburg, Almanya) 33

Wilson (Arad Generali) 65, 146

Yabanada 207

Yagodina 182, 190, 192

Yahudi (Bag¢avug ibrahim’in ortag) 322
Yahudi(ler) 63

Yahya (Yenigeri agasi) 323

Yahya (Yerli yenigerilerin agasi) 267

Yako (Hekim) 296

Yanova Kalesi 140, 147

Yanova Livasi/Sancad 137-138, 370

Yanya 169-170, 322; Sancag1 370

Yasenofca Kalesi 44, 47, 235, 238, 252-253, 315, 326
Yayce 226, 2238, 238, 244, 321; Kalesi 247, 320
yeni askeri tarihgilik 34

Yeniceri Kalemi 258

Yenikale Kalesi 72, 134
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Yenipalanka/Ujpalanka Plankasi 52, 330

Yenipazar (Bosna) 226, 2238; Kalesi 272

Yenisehir 328

Mora Yenisehri 136

yerli kulu/yerliye/ yerli kulu nefer/yerli kulu ne-
ferat 26-27, 30, 34-35, 47, 64, 68, 78, 84, 86-
90, 94-96, 99, 101, 106, 139, 146-150, 152-
156, 158-165, 170, 182-186, 189-195, 198-200,
212, 229, 235-236, 240-241, 243, 248-250,
259-261, 263-266, 268, 270, 273, 275-279,
284-286, 289-291, 294, 296, 300, 302, 306-
311, 323, 328-329, 331, 341

yerli yenigeriler/yenigeriyan- yerliiyan 160, 164,
186, 188, 193-195, 248-249, 267, 269, 276-
277, 284-287, 294-296, 301, 312-313, 318-319,
323-324, 329-330

yoklama defteri 35, 200, 233

Yukan Kale/kal‘a-i zir, 127, 200-201, 207, 211-212,
21§

yurtluk ocakhk 229

Yusuf (Cukadar) 318

Yusuf (Yamak) 317

Yusuf Aga (Belgradh yenigeri) 312

Yusuf Aga (Bihke Kalesi'nde) 333

Yusuf Aga (Hassa Miman) 132

Yusuf Pasa (Ozii Muhafiz, Valisi) 46, 183, 266,
372

Yusuf Pasa (Temegvar Valisi) 329-330, 370

YusufPasa 370

Zagesna Sancag1 94, 235-235

Zadra 219

zeamet 62, 68, 138, 181, 192-193, 195, 229, 252,
313, 319, 335

Zemun 182, 219

Zenta Bozgunu/Zenta Muharebesi 68, 141, 156,
165, 181, 185, 207

Zigetvar Kalesi 92, 112, 116-117

Zigtovi Kazasi 142

Zrin kapudam 219
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