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ONSOZ

F. Belkis Kiimbetoglu®

ntropoloji Demnegi tarafindan diizenlenen I. Uluslararas:

Antropoloji Kongresi, Antropolojik Agidan Avrupa ve Av-

rupalihg1 Yeniden Diigiinmek temasiyla, 2527 Mayis
2007'de istanbul'da, Kadikdy Belediyesi Halis Kurtga Kiiltiir
Merkezi'nde gergeklestirilmistir. Kongreye onu yabana olmak
iizere toplam yirmi bes akademisyen katlmigtr. Toplanti beg
oturum ve iki panel olarak diizenlenmistir. Kongre'nin aglg ko-
nugmast Prof. Dr. flber Ortayh (Galatasaray Universitesi Ogretim
Uyesi, Topkap: Saray1 Miidiirii), kapang konugmasi ise Prof. Dr.
Bozkurt Giiveng (Yeditepe Universitesi Ogretim Uyesi) tarafin-
dan yapilmustrr.

Kongre ii¢ giin boyunca antropoloji disiplinine ve “Avrupali-
hk” konusuna ilgi duyan, Tiirkiye’nin farkh iiniversitelerden ve
kuruluglardan bilim insanlanmn, lisans, yiiksek lisans ve doktora
ogrendileri ile yurtdisindan bilim insanlanni ve doktora 6grendi-
lerini bir araya getirmigtir. Kongre, 6zellikle Tiirkiye’de antropo-
lojik alan aragtrmalan yapmus yerli ve yabana antropologlan,
Avrupa Antropolojisi lizerine incelemeler yapmug, halen Avru-
pa’nun gesitli iilkelerinde alan aragtirmalan yapan antropologlar

" Prof. Dr. Antropoloji Dernegi Bagkaru (2010'a kadar).
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ile Tiirkiye’de antropoloji disiplinin gelisme sorunlan iizerine ga-
hisan antropologlan bir araya getirerek canh bir targma platfor-
mu yaratarak oldukga verimli gegmigtir. Toplantirun bir diger ba-
sans! ise, kongre sirasinda bir araya gelen geng antropologlarin
birbirleriyle iletisimlerinin saglamasirun yaru sira, Antropoloji
Dernegi’'ne yeni iiyelik bagvurulan alinmmg olmasidir. Bu anlam-
da Antropoloji Demegi yeni kathmalann katkilan ile giiglenme
firsat bulmaktadir. Aynica kongre farkh alanlarda ¢alisan, ama
bu ¢alismalardan ayrintih olarak bilgi sahibi olamarmusg sosyal bi-
limdilerin birbirleri arasindaki etkilegsimini, bilgi akigii ve ileti-
simini saglama yoniinde gok 6énemli bir iglevi yerine getirmigtir.
Boyle bir platform antropoloji camiasi i¢in biiyiik 6nem tagimak-
tadir. Bugiin ve gelecekte antropolojinin yeni konu bagliklari, de-
gisen kiiltiirlerin ve kiiltiirleraras: iligkilerin odaklarulmasi gere-
ken yeni inceleme alanlan, yeni yaklagimlar bu kongrede paylagi-
lan ve yeni aghmlar getirilen boyutlar olmustur. Antropolojik
bilginin toplumsal yaran kongrenin oturumlannda degisik ag-
lardan tartigilmgtr. Kongre dort ana baghk altnda tartigmalan
bir araya getirmigtir:

1.  Avrupahhk

2. Avrupa Antropolojisi

3. Yerel/Yerli antropoloji gelenekleri,

4. Tiirkiye’de Antropoloji, Tiirkiye’nin Antropolojisi: Aragtirma-

alar, Etnografiler, Temsil Bigimleri.

Birind boliimde, Avrupahhk kavramirun antropoloji pratikle-
ri iginde nasi tanumladig) ve ele alindig) yer almugtir. Giiniimiiz-
de bir toplulugun olusmasindan sonra, tekil bir biitiinliikten ok
sirurlan belirsizliklerle dolu bir Avrupaliliktan s6z edilmektedir.
Gergekte topluluk hangi tarihsel ve toplumsal gergekligi yansit-
maktadir? Baglangigta ¢ok kiiltiirlii bir proje olarak hayata gegiri-
len topluluk, Avrupa Birligi ¢atis1 alinda kimleri bir araya getir-
mis kimleri dlsmgg tytmustur? Tﬁghti%g’/ﬁen ve farkl iilkelerden

tap Arsivi ‘/lrantey.org
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gelen antropologlar, ¢alismalant Avrupa iginde ve diginda gesitli
kiiltiirlere odaklanmus olanlar, Avrupalihik konusunun boyutla-
nru ne gekilde aragtrmaktadirlar? Kongrede giincel tarhsmalar
icinde bu konuda iiretilen bilgi ile Avrupahlk tarumu yeniden
giindeme gelmisgtir.

Avrupa Antropolojisi boliimiinde, Avrupa antropolojisi farkli
yonlerden ele alinmustir. Kongrenin hedefleri arasinda Avrupali
antropologlann “kendilerini” ve daha sonra araghrmalarnna konu
olan “tekileri” nasil algilayip aragtrdiklan sorusu ve Avru-
pa’nun antropolojisinde “6teki” olarak Tiirkiye’ye iliskin aragtir-
malarin hangi yonde ilerledigi sorusunun tartigilmasi bulunmak-
taydi. Kongrede bu sorular gesitli aglardan cevap bulmustur.

Yerel/Yerli Antropoloji Gelenekleri boliimiinde, Avrupa’nin
antropolojik bilgi iiretiminde merkezi rolii; bu iiretimin yerel bil-
gilerin olusumunu, megrulagtinlmasin ve tiiketimini nasil etki-
ledigi tartigilmgtir. “Merkez” de tiretilmis bir bilgiden sz edilebi-
lirse, antropolojik kuramlari, metodolojileri, konulan ve temalan
yerel antropolojiler de nasil ele ahnmgtir? Bu temel soru, bu bo-
liimde tarbigmalara yon vermistir.

Ozel béliim olarak diisiiniilen, Tiirkiye’de Antropoloji/Tiir-
kiye'nin Antropolojisi béliimiinde, Tiirkiye’de antropolojinin
gecmisteki ve giiniimiizdeki ¢aliygmalarda Avrupalibk konumu
iizerine ne diigiindiigii, hangi konulara odaklandig), Avrupa ant-
ropolojisi ile paylastig1 sorunlar olup olmadig ve Tiirkiye’deki
antropologlarin Avrupali meslektaglan ile bir diyalog i¢inde olup
olmadig) tarhgmalan yer almig; Avrupa antropolojisinde ne ka-
dar yer alabildigimiz sorulan tartigimgtr.

Avrupa Birligi gesitlilik icinde birlik slogaruru savunmaktadir.
Giiniimiizde Birlik i¢indeki ulusal kiiltiirlerin ¢oklugu, Avrupah-
higan hangi miras iizerinden bu birligi geceklestirmeye calistg:
sorusunu her zaman giindemde tutmaktadir. Avrupa’nin Tiirki-
ye'yi hangi ortak payda da iiye yapmay diisiinmekte oldugu,
hangi temellerde atekir konumunda tyimaya devam edecegi
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tartismalidir. Kongrenin bildirilerini kapsayan bu kitabin bu so-
rulardan bazilan igin verilecek cevaplara 151k tutmas1 umulmak-
tadir. Antropoloji Dernegi'nin ilk uluslararas: kongresini Avru-
pahlik konusuna ayirmis olmasi, Avrupa ile kiiltiirel olarak bir-
likte yagamaya ¢alisan Tiirkiye'nin antropolojisi igin de 6nemini
gostermektedir.
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SUNUS

Hande Birkalan-Gedik*

si‘ne! sunulan bildirilerden bir segki olan bu kitaptaki yazi-

lar, konferans ¢agnsinda da belirtildigi gibi, Avrupa ve Av-
rupahlik kavramlannm antropoloji icinde geleneksel ve gelisen
bakis aglanndan ele almay1 hedeflemistir. Kitapta makale haline
getirilerek okuyucuyla paylagilan kongre bildirileri, Avrupa ve
Avrupaliik kavramlannn kiiresel ve yerel kiiltiirlerin kesigim
noktalarinda nasil bulustugunu tartigmugtir. Bu metinlerde sikhik-
la gonderme yapilan kavramlar, Avrupa-merkezlilik, somiirgeci-
lik, hegemonya gibi antropolojide merkezi 6nem tagimig ve diin-
yada yasanan degisimler kargisinda deger yiiklii hale gelen anah-
tar kavramlardir.

Kongrenin diizenlenmesinde iki hedef vardi: Oncelikle, farkl
tilkelerden, cahsmalan Avrupa i¢inde ve diginda gesitli kiiltiirlere
odaklanmug antropologlan bulugturmak. Ikincisi ise, antropoloji-
de Avrupahhk kavramiru diigiiniimsel bir yaklagim iginde deger-

2007 yiinda diizenlenen I. Uluslararas1 Antropoloji Kongre-

*Prof. Dr. Antropoloji Dernegi Bagkari (2010’dan sonra).

! Antropoloji Demnegi 1992 yiinda Nephan Saran ve 6grencileri tarafin-
dan kurulmug ve sonraki yillarda iiye sayis1 hizla artrrugtr. Nephan Sa-
ran’dan sonra dernegin bagkanhgim Belkus Kiimbetoglu yiiriitiimiig; 2010 y1-
Iinda ise Hande Birkalan-Gedik demek bagkanhgina seqilmistir.
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lendirmek: Avrupahihk kavram yalmizca antropologlann Avru-
pa’ya iliskin ¢aligmalarinin kapsam, yéntem ve konularim etki-
lemekle kalmamugtir; antropologlar, bu kavrama dayanarak
“ben” ve “oOteki” temsillerini de olusturmuglardir. Bu nedenle,
antropologlann bu disiplinin sémiirgeci ge¢misinden uzaklag-
mak i¢in hangi yollara bagvurduklanm 6grenmek de kayda de-
gerdir: Bugiiniin Avrupali/Avrupaa antropologlarn nasil bir Av-
rupa’y: araghrmaktadir?

So6zii edilen kavramsal gergeve icinde, kongrede farkh alt te-
malar ve boliimler belirlenmisti. Seckide biiyiik ol¢iide bu akig iz-
lenmeye ¢ahsildi. Ancak kathmalardan bazilarinin yazilarini gok
istememize ragmen, géndermedikleri i¢in bu seckiye alamadik.
Bazilanr ise uzun bir siire beklemek zorunda kaldik. Sonugta bu
secki daha gok konugma metinlerinden olugtu. Bu gecikmelerden
dolay1 yazilan ancak kongreden alti y1l sonra okurla bulustura-
bildik. Iste bu siireg iginde antropoloji camiasi1 beklenmeyen bir
kaywpla, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Halkbilim Ogretim Uyelerinden Prof. Dr. Giirbiiz Erginer'in ve-
fatiyla sarsildi. Giirbiiz Hoca, II. Ulusal Kongre’ye de destek ve-
ren emektarlardan biriydi. Giirbiiz Hoca'yr ancak bu gekilde,
Muhtar Kutlu’'nun degerli sézciikleriyle kitaba dahil etmek, onun
icin bir kiigiik hatira olacak.

Kongrenin anahtar kavramlanndan ilki olan Avrupalihk, Av-
rupa’run ve smnurlannin yeniden bigimlendirildigi gliniimiiz ko-
sullarinda herkes igin tek ve kapsayia bir kategori midir? Avru-
pa, Avrupalilik ve Avrupa Birligi konulanm degerlendiren ilk ig
makale Avrupalilik ve Avrupa Birligi konusunda 6nemli elegtirel
yaklagimlar getiriyor. Nedret Kuran-Burgoglu, imgebilimden yo-
la g¢ikan ve tarihsel-elegtirel bir yaklagimla ve oldukga siirsel bir
gekilde Avrupa ve Avrupalilik seriivenini irdeliyor. Belkis Kiim-
betoglu ise, farkhlik ve Avrupalihk kavramlann ayru mecrada
degerlendirirken, antropolojik da Avrupa igindeki ve digindaki

farklihklara yonelik _il%inlg sorular soruyor. Sibel Ozbudun Avru-
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pa Birligi'ne elegtirel bir yaklagim getiriyor ve Avrupa’min gok-
kiiltiirliilitkk kavramrun alindaki ideolojileri ele alhyor.

Daha sonraki yazilar, Avrupa ve ABD’den perspektifleri bir
araya getiriyor. Isve¢'ten hem meslektaglarim, hem arkadaglarim,
hem de hocalarimdan Barbro Klein, halkbilim, etnoloji ve antro-
poloji gibi ig ige gegmis disiplinlerin tarihgelerini, kesigimlerini ve
hiyerarsilerini degerlendiriken, Ulf Hannerz de degisen bir Av-
rupa giindeminde antropolojinin yerini degerlendiriyor. Han-
nerz'in yazisi ilging bir andekdotla baghyor ve degisen Avrupa
icinde, degisen antropoloji pratiklerini ele aliyor. Michael
Herzfeld'in yaklasim ise, Tiirkiye i¢in 6nemli veriler sunarken,
onun Yunanistan deneyimi ile renkleniyor. Bu yazilar araahg, ile,
Avrupa’da Antropoloji kavramlarini en genis anlamlanyla ele
alindiklan goriilecektir: Antropolojinin  “vatan”larindan en
6nemlilerinden Avrupa’nin, Dogu geleneklerinin, gezilerin ve
Avrupa’daki doniisiimlerin roliinii, antropolojiyi ilgilendirdikleri
sekliyle ve sinur gizgilerinin ve bu ¢izgilerin 6tesindeki sirurlarin
yeniden diigiiniilmesini saghyor.

Jenny White'in Tiirkiye kent antropolojisi degerlendirmesin-
den sonra, yer alan makalemde ise, Tiirkiye’deki antropoloji ge-
leneklerinin olusumuna ve Avrupa, Amerika ve Ortadogu gele-
nekleriyle olan ilgi ve iliskilerine odaklanarak, kisa bir antropoloji
tarihgesi denemesi 6neriyorum. Bu makale sadece kisa bir tarihge
vermekle kalmiyor, paradgimalar, baglamlar ve pratikleri de
elestirel bir gozle okumay1 hedefliyor. Avrupa’dan kiiltiir ve
edebiyat konusunda perspektifleri degerlendiren bir sonraki bo-
liimde, Almanya gdgii lizerine yazdiklanyla tarudigimiz Erdogan
Gedik, bu kez, “Almana” kimliginin farkli algilaruslanru ve ifade
edilis bicimlerini konu alan bir ¢aligmasinu sunuyor. Bu ¢aligma
kimligin icerinden ve disanidan nasil tarumladig) kadar, baglam-
sal olarak ne gekilde degisebilecegini de vurguluyor. Derlemeye
Ispanya’dan katkilanimi sunan Ubaldo Martinez Veiga ise, alan

calismas: odakly yine “Gtek{: kategprisinden hareket eden fakir
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siyahi Afrikah gégmenlerin Ispanya’daki durumuna odaklaruyor.
Avrupa’nin “alt” kategorilerinde yer alan Ispanya’daki durumun
hi¢ de i¢ agga olmadigim gérmek, Avrupa ve oteki kategorileri-
nin degiskenligini ve hiyerarsilerin nasil yeniden iiretildigini de
gosteriyor.

Bir sonraki béliim ise geng perspektiflere aynldi. Nikolas
Kosmatopoulos “Vahsi Ote” fikrinden yola gkarak ¢catisma ve ¢a-
tisma ¢6ziimlerini tarhgirken, Fabio Vidni, Ortadogu ile Avrupa
antropolojilerinin bir degerlendirmesini sunuyor. Kitabin son b6-
liimiinde; bitirirken, Akile Giirsoy’un Tiirkiye’de antropoloji ve
antropologlar degerlendirmesi ve son olarak da Bozkurt Gii-

ven¢'in kapanig konusmasir yer aliyor.
* % %

Son olarak, birka¢ nokta: kitap, birgok agidan ortak bir ¢ahs-
marnun iiriinii olarak ortaya gkt. Oncelikle, kongrenin diizen-
lenmesinde, Antropoloji Dernegi iiyelerinin fedakar ¢ahsmalan
toplanti 6ncesinde ve sirasinda 6nemli moral ve fiziki kaynak
sagladi. Toplantinin gerceklesmesi icin birgok kisi ve kurulug
katkida bulundu. Bagta TUBITAK olmak iizere, Isve¢ Konsolos-
luguy, Istanbul Sweet Home ve Kadikdy Belediyesi'ne dernek ola-
rak tegekkiir ediyoruz. Isveg Bagkonsoloslugu Kiiltiir Atesesi
Annika Svanstrohm’e icten tesekkiirler.. Antropoloji Dernegi
iiyelerinden Mutlu Pekyillmaz, Yusuf Ozcigek, Nurettin Macur,
Murat Babadal, Goksel Unan, Seckin Ceran, Erdogan Gedik ve
Ind User kongre 6ncesinde ve sonrasinda desteklerini esirgeme-
diler.

Kitabin yazilma agamasinda, geviriler konusunda bir¢ok mes-
lektasim katkida bulundu: Sibel Ozbudun Fabio Vicini'nin ve
Nikolas Kosmatopoulos'un; inci User Jenny White'in; Mahir Sa-
ngiil Ubaldo Martinez-Veiga'nin yazilarim Tiirkge’ye gevirdiler.
Her birine teker teker hem vakitleri, hem de emekleri igin tegek-

kiir ediyorum. Son olarak, kitabin hazirlanma asamasinda teknik
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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ve fikirsel destekleri, motivasyonu, elestirileri ve katkulan igin
esim Erdogan Gedik’e tesekkiir ediyorum.

Bu derlemede yer alan yazilann antropologlan, Avrupa ve
Avrupalilik iizerine galisan arashrmaalan ve tabii ki 6grencileri
hep birlikte Avrupalihg) yeninden diisiindiirmesi temennisi ile...

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



HALKBIiLIME ADANMIS BiR OMUR:
GURBUZ ERGINER (1945-2009)

M. Muhtar Kutlu®

Oliim 6liim hezen 6liim
Evden eve gezen 6liim
Her diizeni bozan 6liim

bicimiyle anlatir. Otuz iig y1l 6nce yitirdigimiz Tiirkiye'de

halkbilimin onciilerinden ve kurucu isimlerinden Sedat

Veyis Omek Hocarmzin Anadolu Folklorunda Oliim adh ki-
tabi da bu sozlerle baglar. Bu sozleri memleketi Usak’ta Giirbiiz
Erginer derlemisti ve bu sozlerin etkisi icimizde bir kor gibi dur-
maktaydi. Diizen bozan 6liim bir kez daha ugradi evimize; bu
kez Giirbiiz Erginer'i beklenmedik bir gekilde aldi aramizdan.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Halkbilim
Boliimii Bagkani Prof. Dr. Giirbiiz Erginer’i 28 Mart 2009'da elim
bir trafik kazas1 sonucunda kaybettik.

Prof. Dr. Giirbiiz Erginer, Dil ve Tarih-Cografya Fakiilte-
si’/nde halkbilim disiplininin 1980 sonras1 yakin tarihine tank-
lik eden ve bu siirece damgasim vurmus ¢ok yonlii degerli bir
bilim insam: idi. Erginer, bir etnolog-halkbilimcidir. Kugkusuz

B u 6zlii s6z insarurmuzin 6liim kargisindaki tavrim en yalin

* Prof. Dr. Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi-Halkbilim
Boliimii Boliim Bagkani.
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etnolog-halkbilimci olmak Ankara DTCF’de olugmus “halkbi-
lim gelenegi”nin temsilcisi olmak anlamina da gelmektedir.
Aymu fakiiltede halkbilimin akademik kurumsallasma gabala-
rina Onciiliikk eden Pertev Naili Boratav sonras1 uzun bir ses-
sizligin ardindan, 1960’ yillarin bagina degin Tiirkiye’de folk-
lor, etnografya ve etnoloji ¢alismalar igin DTCF akla gelen ilk
o6nemli merkezlerden biri olmustur. Bu yillardan itibaren Ant-
ropoloji Boliimii Etnoloji Kiirsiisii ders programlarinda Orhan
Aapayamh ve Sedat Veyis Ornek tarafindan verilen folklor
igerikli derslerin sayica arttig1 goézlenir. Bu durum belli bir
uzmanlagmanin habercisi oldugu gibi, Bah'nin kendi 6zgiin
kosullarinda olugmusg etnoloji-halkbilim (folklor) ayriminin da
giderek ortadan kalkmakta oldugunun habercisi olarak gorii-
lebilir. Giirbiiz Erginer 1966 yi1linda Antropoloji Béliimii Etno-
loji Kiirsiisii'nde lisans 6grenimine bu ortamda baglar. 1970°li
yillar kiirsiide halkbilim programlarimun agirlikhi olarak olus-
tugu yillardir. 1976’da mezun oldugu kiirsiiye asistan olarak
atandiginda bu siirecin bir pargasidir, arhk Erginer. Etnoloji
Kiirsiisii 1980 yilinda Sosyal Antropoloji ve Halkbilim olarak
aynildiginda, Halkbilim Boliimii'niin kurucusu, hocas1 Prof.
Dr. Sedat Veyis Omek’in yarunda geng bir asistan olarak yer
alir. Boylelikle, Tiirkiye iiniversitelerinde ilk kez disiplin ay-
rimlarim da agarak bagimsiz bir halkbilim béliimii kurulmusg
oluyordu. Ne yazik ki bu siire¢ uzun 6miirlii olmadi. Aym yil
Sedat Veyis Ornek’in ani kaybinin ardindan 1981’de YOK Ka-
nunu ile yapilan diizenlemede béliim kapatilarak Tiirk Dili ve
Edebiyati Boliimii iginde Halkbilim Anabilim Dali'na doniis-
tiiriildii.

Bu duruma ilk itiraz edenlerin basinda Giirbiiz Erginer ge-
lir. Bir yandan gelenege sahip ¢ikmak, 6te yandan etnoloji ve
folklorun (halkbilim) artik bir kiiltiirbilim yaklagimiyla siirdii-
riilebilecegi iddias ile miicadeleye devam etti. 1990’11 yillarda

DTCF'de bitmez tikenmer, Sxaiiflenme, cabalan, Tirk Dili ve
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Edebiyati Boliimii Halkbilim Anabilim Dali Bagkanligin siir-
diiren Prof. Dr. Nevzat Gozaydin'in onciiliigiinde 1992'de
Halkbilim Boliimii ve Prof. Dr. Zafer ilbars bagkanliginda Sos-
yal Antropoloji ve Etnoloji Béliimii'niin kurulmas ile sonug-
landi. 1993'de Etnoloji Anabilim Dali Bagkanligina atanan
Giirbiiz Erginer, 2002 yilinda bu kez YOK Denetleme Kurulu
karanyla Etnoloji Anabilim Dali ile Halkbilim Boliimii kapati-
larak yeniden olusturulan Halkbilim Boliimii Bagkanligina ge-
tirildi. Erginer, yillarca miicadelesini verdigi hem etnoloji,
hem folklor (halkbilim) yapma idealini bu boliimde gergekles-
tirmisti, bir anlamda. Bu uzun siirecte halkbilime adanmig bir
omriin ilkeli ve kararli durusunu geride birakarak ayrld:
aramizdan.

Giirbiiz Erginer’i kendi hayat hikayesi iizerinden tanimaya
calismak, o kiigiik bedeninde tasidig1 kocaman yiiregin pinlti-
siu gormek ve akademide iirettiklerini de anmak gerekir:
Giirbiiz Erginer 1 Mart 1945’'te Usak’l1 bir ailenin ikinci gocugu
olarak Istanbul Kartal'da diinyaya geldi. Cocuklugu Anado-
lu'nun gesitli yorelerinde yasayarak gegti. Daha sonra bir
halkbilimci titizligi ile arsinlayacag) yollara, inceleyecegi kiil-
tiirlere daha gocukken aginalik kazanmig oldu béylece...

Ankara Mamak Ilkokulu’nda bagladig; ilkdgrenimini, daha
sonra da liseyi Aydin’da tamamladi. 1966 yilinda Ankara Uni-
versitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Antropoloji Boliimii
Etnoloji Kiirsiisii'nde iiniversite egitimine bagladi. 1970 yilin-
da bu kiirsiiden mezun olduktan sonra 1970-1971 yillan ara-
sinda Milli Folklor Enstitiisii'nde folklor aragtirmacis1 olarak
calish. 1973 yilinda askerlik hizmetini tamamlad:1 ve Ankara
Etnografya Miizesi'nde asistan olarak ¢alismaya basladu.

Erginer 1974-1976 yillar1 arasinda mesleki birikimine TRT
Ankara Televizyonu biinyesinde kameramanligi da ekledi.
Donemin birgok televizyon dizisinin ve belgeselin gekiminde

kameramanlik yaptl. Bu d_eneXir_n_in ¢ocukluktan beri ilgi duy-
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dugu makinelerin-kameralarin diinyasinda kendisini gelistir-
mesine ve gelecekteki akademik yagamina 6nemli katkilan ol-
du. TRT adina Fransa’da bir objektif fabrikasinda optik bakim
onarim kursuna katild1. Bu alandaki bilgi birikimi ve deneyimi
sonucu sadece belgesellerin ¢ekimde bir kameraman degil, bu
tiir gekimlerde kullanilan her tiirlii gerecin bakim1 ve onarn-
mini yapan uzmana doniistii. Daha 6nemlisi bu kurumda go-
rev yaptig1 yillarda Avusturya Kiiltiir Ofisi'nin Istanbul’da
diizenledigi Etnografik Bilimsel Film Cekimi Kursu'na katil-
masidir. Erginer’in nerede ise kendisi ile biitiinlesmis Etnolo-
ji'de Ses ve Goriintii ile Belgeleme adiyla aghg1 ve uzun yillar
boliim ve boliim dis1 6grencilerin yogun ilgisini ¢eken ders bu
birikimin uzantisidir. Bu derslerde Almanya’nin Gottingen
Universitesindeki Enzyklopedie Cinematographica argivin-
den olaganiistii kigisel gabalar ile elde ettigi etnolojik-etno-
grafik filmlerin gosterimiyle fakiiltede gorsel antropoloji ve
gorsel etnografi derslerinin temelini atmigtir.

Erginer 1976 yilinda Tiirkiye’de Halkbilim’'in akademik
diinyadaki 6ncii isimlerinden olan hocasi Prof. Dr. Sedat Veyis
Omek’in istek ve talebi iizerine TRT'den ayrildi ve Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Etnoloji Kiirsii-
sii'ne asistan olarak atandi. Boylece bir yandan 6liimiine ka-
dar siirecek akademik yasamina ilk adimini atarken, 6te yan-
dan 1970 yihinda mezun bir iiniversite 6grenci olarak giktig
DTCF'ye yeniden donmiis oldu. Cumhuriyet’in en koklii ve
anlamh yapitlanndan biri olan bu kuruma aidiyeti 1960’larin
sonundan aramizdan ayrilisina degin yaklasik kirk yil devam
etti.

Prof. Dr. Giirbiiz Erginer, yiiksek lisansin1 1978 yilinda ho-
cas1 Prof. Dr. Sedat Veyis Omek’in denetim ve danugmanhigin-
da Halkbiliminde Monografik Caligmalar baghkl teziyle tamam-
lad1. Uzunca bir donem koy ve koylii kiiltiirii {izerine yapilmig

etmoloji ve halkbilim coligmalanind stisl gorilen, sosyoloji-
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den aktanlmis monografi yontemi ve halkbilimsel monografik
eserlerin degerlendirildigi bu ¢alismasinu daha sonra bir ma-
kalesinde (Erginer 1985: 257-267) yeniden ele ald1. 1980 yilinda
doktora hocasi Prof. Dr. Ornek’in vefat nedeniyle, bir bakima
sahipsiz kalsa da, doktorasim1 1982 yilinda almay: bagardi.
Doktora tezi Tiirkiye’de halkbilim alaninda hala ciddi bir bilgi
agiginin bulundugu halk takvimi ve halk meteorolojisi {izeri-
neydi. Usak Halk Takvimi Halk Meteorolojisi baghkh tezi, 1984
yihinda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig tarafindan kitap olarak ba-
sihp yayimlandi. Boylece halkbilim alaninda iizerinde gok faz-
la durulmayan bir konu olan halk takvimi ve meteorolojisi
lizerine, en kapsaml, biitiinliiklii ve yetkin galigmay1 yaparak
bu alanda da bir ilke ve simdiye degin bir “tek”e imza ath.
Araghirma alami olarak segtigi yakindan tamidigi memleketi
Usak’a borcunu —bir bakima— bu ¢aligmada 6dedi.

1985’te yardimca1 dogent olan Erginer’i 1993’te dogent ve
1998 yilinda da profesér olarak goriiriiz. Omriinii, Tiirkiye’de
halk kiiltiiriiniin bilimsel incelemesine hasretmis bir etnolog
ve halkbilimci olarak iizerine diisen goérev ve sorumlulugun
bilincinde oldu hep. Hizla degisen diinyada halk kiiltiiriimii-
ziin maddi ve manevi kaynak, malzeme ve birikiminin yok
olma tehlikesi kargisinda bir “entelektiiel kurtarma operasyo-
nu” olarak nitelendirilebilecek Tiirk Folklor ve Etnografya Bibli-
yografyast'run (1971-1999) hazirlanmas siirecinde, isin baginda
da sonunda da hep o vardi.

Erginer'in Kurban: Kurbamn Kékenleri ve Anadolu’da Kanh
Kurban Ritiielleri (1997) kitabi, bu alanin en yetkin émeklerin-
den biridir. Bu kitap, ililkemizin bu yaygin geleneksel-dinsel
adeti ilizerine yazilmig en giivenilir bilimsel kaynak olmas iti-
bariyla Erginer’e bu alandaki uzman bilimci sifatin1 da hakh
olarak kazandirdi.

Soziinii ettigimiz kitap nitelikli yayinlarinin yani sira ma-

kaleleri, fakiilte dergilerinde Xax_lmlanm1 iki onemli gevirisi,
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katildig1 ulusal ve uluslararasi sempozyum, kongre ve bilim-
sel toplantilarda sundugu yayimlanmug bildirileri halkbilim
alaninda 6zgiin katkilar igerir. Erginer’in akademik etkinlikle-
rinin 6nemli bir kism1 da projelerde gergeklestirdigi alan ga-
lismalandir. Géksu Vadisi Kayraktepe Projesi ve Ilisu Projesi
bunlarin baginda gelir. Oliimiinden ¢ok kisa bir siire 6nce Gii-
neydogu’da yiiriitiilmekte olan bir etnografik araghrmadan
yeni donmiis; nerede ise araghrmanin iginde kaybetmisti ha-
yatinu. Degerli meslektasim Tayfun Atay’in Giirbiiz Erginer’in
ardindan kaleme aldig1 yazidaki egsiz benzetmesiyle (Atay
2010); “halkbilimciler ayakta 6liir” dercesine verdi son dersini
ve vedalagti bizlerle.

Giirbiiz Erginer, bilgisini kamusal alanda paylasma husu-
sunda, halktan aldig1 ve iiniversitede 6zenle isledigi bilgiyi
yeniden halka ulaghrma yolunda da higbir ¢ekince duymadan,
istekle ve igtenlikle ¢aba harcadi. Anadolu’nun degisik yorele-
rinde kurban, biiyii, nazar, ekmek hazirlama ve pisirme tek-
nikleri lizerine hazirlanmig birgok belgesele danigman ve me-
tin yazari olarak imza atti. 2003 yihinda Istanbul’da toplumun
ilgisine sunulan Elemterefis: Anadolu’da Biiyii ve Inamglar sergisi
de onun uzmanhgl, damugmanligi ve emegi dogrultusunda
gergeklesti. Bu serginin igerigini 6zenle metinlestirerek onun
katalog-kitap haline getirilmesini sagladi.

Giirbiiz Erginer igin s6z edilmeden gegilemeyecek 6nemli
bir diger nokta, onun kiiltiire oldugu kadar makineye de olan
agkidir! insan denen organik varhkla, onun toplumsal ve kiil-
tiirel diizeni ile hagir-nesir oldugu kadar, bilenler ¢ok iyi bilir,
insan iiriinii mekanik varliklarla da igli-dighydi. Bir yandan
halkbilimsel alan aragtirmasinda Anadolu insaninin inanilmaz
bir yaraticilikla gelistirdigi av tuzaklarinin, kilitlerin ve kapan-
larin mekanizmasini ¢ozer, 6te yandan goz ameliyatlarinda,
endoskopi incelemelerinde kullanilacak cihazlan (iiretirdi.

Yeryiiziindeki tiim fotograf makinelerini tamir edecek yetkin-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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likteydi ve bu bakimdan iinii yurt digina kadar tagtr. O yiizden
Tiirkiye kamuoyu onu hem bir kiiltiir ¢6ziimleyicisi etnolog-
halkbilimci hem de bir “zeka kiipii” mekanikgi olarak tanidi
(Sazak 1984).

Insanin ve insanimizin yagsam bigimini aragtirmayi bir ya-
sama nedeni olarak segen Giirbiiz Erginer’'in, olmakla 6lmek
arasina sigdirabildikleri kisiliginin aynasidir. Sevingleri, mut-
luluklan ve iiziintiileriyle yasanmis otuz yil agkin bir dostlu-
gun ve dostun ardindan yazmak ¢ok zor. Yunus Emre’ye sig1-
narak bitirelim s6zlerimizi:

‘Yanar igim, goyniir 6ziim
Yigit iken 6lenlere

Gok ekini bigmis gibi
Isigin bol olsun “patron”.
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AVRUPA VE AVRUPALILIGIN SERUVENI

Nedret Kuran-Burcoélu'

Avrupa’nin Bir Simge Olarak Ortaya Cikis1

vrupa’nin somut anlamlar kazanmasi uzun bir siireg so-
Anucu gerceklesmistir. Avrupa adina ilk olarak Yunan

mitolojisinde, sonra da Yahudilerin kutsal kitab1 Tev-
rat'ta rastlanur. Bir Yunan séylencesine gore, Zeus'un agik olup
boga kihgina biiriinerek kagrlan bir kral kiz, bir diger sdylence-
ye gore, Yunan oncesi yer tanngas); Yahudi-Hiristiyan inanana
gore ise, Nuh Peygamber’in en sevdigi ogluna verdigi bereketli
topraklara yayilan bir kara pargasidir Avrupa. Onceleri bir cog-
rafya olarak algilanan bu kitaya sosyal ve kiiltiirel anlamlar gok
sonralan yiiklenecektir. Bu yazida, 1.0. 7. yiizy1ldan baglay1p gii-
niimiiz Avrupa’sina uzanan bu yaklagik ii¢ bin yilhk “anlamlan-
dirma siireci”nin agsamalan incelenecektir.

Yunan Mitolojisinde Europa Séylencesi

Avrupa'min adi, 1L.O. 7. yiizylla uzanan bir sdylenceye dayanir
(Brockhaus 1953; Fink 1995: 108-110). Bu sdylenceye gore, Euro-

* Prof. Dr. Yeditepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Geviribilim Bo-
limii.
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pa, Fenike kirali Agenor'un ya da (Homeros’a gére) Phoenix’in
kiz1 ve Kadmos’un kiz kardesidir. Diger bir rivayete gore ise, Yu-
nan oncesi bir yer tanngasidir. Ona agik olan Zeus, bir giin beyaz
bir boga kiligina girer ve sahilde Europa’yr sirtina binmesi igin
ikna eder; sonra da onu Girit adasina kaqirir. Bu beraberlikten
Minos, Rhadamanthys ve (Hesiod’a gore) Sarpedon adl ii¢ gocuk
diinyaya gelir. Europa daha sonra Girit kirah ile evlenir ve eski
memleketi olan (bugiinkii Anadolu topraklannda yer alan) Feni-
ke’ye geri donmez; Akdeniz’de yeni ailesi ile birlikte uzun bir ya-
sam siirer. Bu sdylence ilk kez 1.O. 2. yiizyrlda Sirakiiz'lii Mosk-
hos tarafindan Europa adi ile yaziya gegirilir ve daha genis bir
kitleye yayilir, daha sonra da iinlii Romah gair Ovidius'un (d. L.O.
20 Mart 43, 6. 1.S. 17) Methamorphosis (Degisim) adh eserinde yer
alarak oliimstizlegir.

Resim 1: Vatikan miizesinde yer alan, 1.0. 550 yilinda yapildig: tahmin edilen siyah
amforamn iizerine resmedilmis boga kihgindaki Zeus ve sirtina oturmug arkasing,

kagirldig: topraklara RgkakalgnEroRtap Arsivi - https:/irantey.org
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Diinya kiiltiir mirasinda bu sdylenceyi gorsel olarak belgele-
yen en eski kaynak, bugiin Vatikan miizesinde bulunan, 1.0. 550
yilindan kalma siyah bir amforadir. Amforarun iizerinde Europa
bir bogamun iizerine binmis olarak toprak renginde resmedilmis-
tir. Bir yandan boganin boynuzlanna simsiki tutunmustur bir
yandan da korkulu bir ifadeyle uzaklasmakta olduklan sahile
bakmaktadir. Daha sonra bu tanng¢amn adi bugiin Avrupa adiile
andigimiz kataya verilmis ve bu kata, tarih ve cografya kitaplan
ile tarunan Romah yazar Plinius (d. IS. 61/62, 6. 1.S. 113) tarafin-
dan “diinyarun 6nde gelen en énemli kara pargas1” olarak betim-
lenmistir. Bu sdylence tarih boyunca birgok ressama ve film y6-
netmenine esin kaynagi olmus, Europa bogamin sirinda oturan
yan gplak bir kadin olarak resmedilmistir. Bugiin de Europa ba-
z1kaynaklarda Avrupa Birligi'nin simgesi olarak yer almaktadur.

Tevrat’'ta Avrupa Séylencesi

Eski Ahid’in Tekvin Boliimii'nde Nuh Peygamber ve ii¢ oglun-
dan s6z edilir. Burada yer alan 6ykiiye gore Avrupa, Nuh tufa-
nindan sonra yaratlan {iglincii kitadir. Nuh Peygamber bu kita-
lan i oglu arasinda paylastirmg, Shem’e Asya’yl, Ham’e Afri-
ka'y, Yafes'e de Avrupa’yr vermistir. Sonra bu kitalarin sakinleri
bu ii¢ ¢ocugun kimlikleri ile 6zdeglestirilmis, Shem Samilerin,
yani Arap ve Yahudilerin, Ham Hamitlerin (Berberiler) ve zenci-
lerin, Yafes de Yunanllann atasi olmustur. Rivayete gére Ham
babasi ile alay ettigi igin onun soyu lanetlenmistir, zencilerin
renklerinin koyu olusu buna baglanmaktadir. Bu irkq yorum
daha sonralan sémiirgeciligi mesrulagtirmak iizere Avrupallar
tarafindan kullaulmigtir. Nuh Peygamber’in ii¢ ¢ocugunun iger-
sinde Avrupalilann atas olan Yafes ayricalikh bir konuma sahip-
tir.

Bu iki sylence de Avrupa’nin “ayricalikli” konumuna igaret
etmektedir. Yapisalahgin 17. yiizyildaki 6nciisii kabul edilen
Italyan felsefeci/Giambettista) Wieo maps (Farléf& 0. 1744) bir za-
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manlar dedigi gibi, insanlar doga ile bagetmeye ¢alisirken séylen-
celeri yaratirlar; sonra da bu sdylenceler onlann yasamlanm bi-
¢imlendirir (Vico 1968) ve bu birbirini izleyen siireg, degisime ek-
lenen ozelliklerle evrilerek siiriip gider. Avrupa'mun bu iki soy-
lencedeki “ayncalikli” konumu, gevresindekiler tarafindan ona
verilen 6nem ve gosterilen 6zen de Avrupahlarin “6zgtivenli bir
kimlik” olugturmasinda rol oynayan 6nemli etmenlerden biri sa-
yilabilir.

Kimlik ve Avrupalilik

Avrupahlik, Avrupa tarihi boyunca, Avrupahlar ve Avrupa’min
digindakiler tarafindan siklikla sorgulanmg ve tammmlanmaya ¢a-
ligsilmug olan ve tamimlayana, tarumlanana ve iginde bulunulan
doneme gore degisiklikler gosteren karmagik bir kimlikler biitii-
nidiir.

Kimlik boglukta olugsmaz (Bkz. Kuran-Burgoglu 1997; Haber-
mas 1999; Rutherford vd. 1998). Bir kimligin olugabilmesi i¢in bir
“Oteki”nin varhgina gerek oldugu gibi, toplumlann kimliklerinin
olusabilmesi igin de “bagka/6teki/diger” toplumlarin varhgina
gerek vardir. Kimligi farklar yaratir. Fark olmadan kimlik olus-
maz. Iki kisinin arasindaki fark o kisilerin farkli kimliklerinin
olugmasina yol agar. Avrupahl kimligi de, kendi disindaki top-
lumlarin kimlikleri ile arasinda var olan, ya da var oldugu varsa-
yilan farklarla belirlenmistir. O toplumun iiyeleri, kendilerini di-
ger toplumlarin iiyelerinden farkl kabul etmiglerdir; ama kendi
aralarinda onlan birbirine baglayan baz1 unsurlar vardir. Bunlar-
dan birincisi aidiyettir. Bu insanlar kendilerini belirli bir grubun
iiyesi olarak gormektedirler. Ayr:1 zamanda da bunu saglayan or-
tak bir degerler sistemine sahiptirler. Bu iki unsur grup psikoloji-
sini olugturur, grubun igindeki kigiler bireysel kimliklerinin 6te-
sinde ortak bir iist kimlik olugtururlar, bu iist kimlige gore belirli
bir gruba ait olup, onun 6ngordiigii degerleri yaratip paylagirlar

ve béylece keng, duslaapdaalan, “haskaiitekigier” gruplann
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kimliklerinden aymnlirlar. Diger bir deyisle; kendi gruplannn
iiyelerini birlegtirir ve igsellestirirken, “bagka/6teki/diger”lerini
“oOtekilestirir’ler.

Buraya kadar kimlik olusturmak ile ilgili s6ylediklerimizden
su sonucu da gkarmak miimkiindiir: Kimlikler insanlarin bira-
rada yasamas! sonucunda olugur, bu nedenle kimlik, toplumsal
bir olgudur. Ayru zamanda gorecedir; ¢iinkii bigimlenmesi bir
“6teki”nin varhgindan ve “6teki”nin 6zelliklerinden etkilenerek
tamamlanir. Otekilestirid oldugu kadar aym zamanda da birleg-
tiricidir. Bir kisi ayru zamanda ok farkli kimliklere sahip olabilir;
cinsel, dini, etnik, cografi, ulusal kimlikler bunlarin en temel olan-
landir. Insanlar ayni anda birkag kimlige birden sahip olabilirler.
Bu kimlikler, 6nem sirasina gore altkimlik, iistkimlik gibi siruf-
landinlabilirler. Kimlik kigilere bagh oldugu i¢in devingendir.
Zaman igersinde evrilebilir, degisime ugrayabilir. Cografya/yer
degisimi, gocler de kimlik degisimine yol agabilir. Bir toplumun
ya da bir bireyin kimligini tarumlarken tarumlayan 6znenin kim-
ligi de 6nem tagir. Diger bir deyisle kimlik, algilayan ve tanimla-
yan 6znenin bakig agisina gore de farkh bicimlerde tarumlanabi-
lir, yansitilabilir ve temsil edilebilir.

Avrupaliligin Olusum Siireci

Kimlik haklonda verdigimiz bu kisa bilgiden sonra tarih iginde
Avrupaliligin olusum siirecine bir gbz atalim (Eralp, 1997; Riet-
bergen 1998; Amin 1993; Delanty 2004; Helsinki Citizen’s As-
sembly 1993; Aksoy 1996). Avrupa Yunan uygarligi déneminde
bir cografya olarak algilandi. Yunan uygarhiginun yerlesim bolge-
si olan Akdeniz, Asya ile Avrupa arasinda dogal bir sirur olugtu-
ruyordu. Bu kararun batis1 Okyanus ile sinirlamyordu. Dogu si-
run olarak da Don Nehri kabul edilmisti (Yurdusev 1997).
Avrupa fikrine sosyal ve kiiltiirel anlamlar ¢ok sonralan ytik-
lendi. Semavi dinlerin ilk kutsal kitab1 olan Tevrat ve sonrasin

izleyen Incil ile hiclikte, yikanda akfardigimyz efsanede Nuh
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Peygamber’in en sevdigi oglu Yafes’e verildigi sdylenen Avrupa
farkli bir anlam kazanmaya bagladi. Bir yandan atasina atfedilen
6nem bu kitay1 da 6nemli ve ayncahkh kiiyordu, diger yandan
da bu cografya Hiristiyanhkla 6zdeglestiriliyordu. 1.S. 4. yiizylda
Roma Imparatorlugu’nun Dogu ve Bati olarak ikiye aynlmasiyla
beraber Hiristiyan dini de iki farkl kilise ile temsil edilmeye bag-
land1. Bu durumda Latin (Katolik) Kilisesi Bati Avrupa ile, Dogu
(Ortodoks) Kilisesi de Dogu Avrupa ile 6zdeglestirildi. Bu arada
Dogu ile Bat1 arasindaki gerilim Avrupa’mn fikri temellerini at-
maya bagladi. Hiristiyan Avrupa’min merkezi giderek Bat'ya
kaydi. Bunda Islam faktérii 6nemli bir rol oynad, iinkii 7. yiiz-
yilda Akdeniz bir Islim goliine déniigtii ve Akdeniz Hiristiyan
Avrupa icin merkez olma konumunu yitirdi. Evrensel bir din
olma iddiasindaki Islim giderek Avrupa’'min “6tekisi’ni, kargi-
sinda birlegilmesi gerekli olan diismaru olugturmaya baglamist.
Buna zamanla diger diismanlar da eklendi. 5. yiizyil ile 9. yiizyl
arasinda Avrupa’ya gesitli kollardan, Cermenler, Angillar, Sak-
sonlar, Vikingler, Macarlar ve Persler olmak {iizere gesitli kavim-
lerin gogii oldu. Bu yabanalara kars1 da Avrupa kendi iginde bir-
lesmek, kendini korumak zorunda kaldi. Avrupa kimligi bilinci
bu sartlar altnda, ortak bir diigmana kargs: birlegilmek zorunda
kalinarak olustugu igin Gerard Delanty bu olusumu dogal bir
olusum olarak gérmez ve “Avrupa’un Icadi” olarak betimler
(Bkz. Delanty 2004)! ve Avrupa kimliginin bigimlenmesinde en
énemli rolii Islam dini ile Tiirkler'in oynamug oldugunu belirtir.

! Avrupa’dan bir “icat” olarak sz etmek, Avrupa’nin bir tarihsel siireg
icersindeki kurgularugina vurgu yapmaktir; bu Avrupa diye isimlendirdigi-
miz geyin, ashnda hi¢ durmadan degigen kahplar ve dinamiklerin tarihsel
olarak kurgulanmus bir realitesinin oldugunu vurgulamaktr. Avrupa’nin ¢o-
gu gegrmnige doniik olarak Avrupa’dir ve deforme olmug bir modernlesmenin
golgesinde “icat edilmistir”. Ustelik Avrupa’mun tarihi sadece birlesme fikirle-
rinin tarihi degil, ayn1 zamanda hem igsel ve hem de digsal anlamda béliinme
ve sinirlarla aynlmiametsia earthidip Arsivi - https:/rantey.org
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9. ylizylda Sarlman’in bagkanhginda Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu’nun kurulmas: ile Avrupa ilk gercek ifadesini
bulmus, 10. yiizyilda Hiristiyanlik bu Imparatorlugun yerlestigi
genis cografyaya yayilmigtr. Avrupa kimligi 10. yizyaldan 18.
yiizyila kadar Hiristiyanhkla 6zdeglestinlmigtir.

Resim 2: Ortagag'daki Hiristiyan Avrupa anlmpsim yansitan harita: Bagina Hiristiyanhgin
simgesi olan bir tag giymi kraliceyle Gzdeglestirilen kutarun bagt ve tact Ispanya‘ys, sag kolu Ital-
ya'y, sol kolu kuzey Avrupa iilkelerini, boynu Fransa'n, gigsii Almanya’yi, karm: Macaristan’s,
etekleri Balkanlart ve Dogu Avrupa iilkelerini, kalbi ise Cekoslovakya’da Prag sehrini temsil edi-
yor (The Idea of Eurdpe Sergisi, Berlin: Deutsches Historisches Museum. Mayis-Agustos 2003).

Bu kimlige ilk olarak kiiltiirel bir yon veren olgu ise Hagh Se-
ferleri’nin baglamas1 olmustur (Bkz. Kula 1992 ve 1993).2 Ku#sal

2 Hagh Seferleri'ni koriikleyen unsurlardan biri de Bizans imparatoru
Alexios Komnenus'un 1088 yiinda Flaman Kontu Robert’e yazmmug oldugu
mektuptur. Bizans Imparatorunun bu mektubunda Bizans’1 tehdit eden “bar-
bar” Tiirkler'den s6z edilmekte, bu yayilmaa irkin kargisinda Bizans ile bir-
likte tiim Hiristiyan diinyasinn tehlike albnda oldugu sezdirilmektedir. Bi-
zans bu aamasiz 1w tyidmetieni alpnasgirmekiensertafioryonetimi altna gir-



30 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

topraklarin Miisliimanlardan kurtanlmas: amaayla Hiristiyanla-
n 1095 yilinda gergeklesen Clermont Konsili'nde savaga gagiran
Papa Urban II (d.1042 /6.1099), Ingiliz tarihgi Malmesbury’li Wil-
liam’1t Hiristiyan kimligini tarumlamak {izere gorevlendirmistir.
William yaptig1 incelemeler sonucunda bu kimligi o donem Av-
rupasi’'nda barbar olarak nitelenen diger kimlikden ayiran 6zel-
likleri goyle siralar: Hiristiyanlar virtusa sahiptirler,® yani “uygar
bir yagam siirerler” ve “ortak bir kiiltiir dili” kullanirlar.

Latin edebiyatim1 gelistirdikleri siirece kalia eserler yaratabi-
lirler. Hiristiyanlar igin bu diinya bir gegit siirgiin yeridir; diger
yandan ise tim diinya onlarin vatan: sayilir (Rietbergen 1998). Bu
rapor, 1. Hagh Seferi'ne karar alacak olan Clermont Konsili'ne ka-
tilanlara okunur. Hiristiyanlar ortak amaglarini gergeklestirmek
tizere birlikteliklerini simgeleyen hagn etrafinda birlegirler. Bu
savaglarda hag, bir yandan Hiristiyanlann birligini simgelerken,
diger yandan da Hiristiyanlan Miisliimanlardan ayiran unsuru
temsil eder. Boylece Avrupa’nin gesitli bolgelerinden gelen Hiris-
tiyanlar ortak bir diigmana, Islam’a karg:1 ortak bir amag etrafinda
birlesmis olurlar.

Savaga katlhm arthrmak i¢in Avrupa’da Tiirkler gesitli yon-
temlerle iyice otekilestirilirler. Savaga gitmeyenlere Tiirk vergileri
konur, Tiirkler aleyhine kilise vaazlar verilir ve 15. ve 18. ytizyl-
lar arasinda bir edebi tiire doniisecek olan Tiirk Sarkiar’nda
Tiirkler barbar olarak gosterilir (Gergeker 1998). Bu yontemlerle
Avrupa halkina dyle bir Tiirk korkusu salimir ki, bu ortak diig-
man Avrupahlann ortak bilingaltina igler. Ancak yaklagik 200 yila

meyi bile kabul edecektir. Tiim Hiristiyan diinyasinun birlegerek Bizans'in
imdadina kogmasi gereklidir, aksi takdirde Bizans askerleri de bu kuvvetli
diigmarun tarafina gegebilecek ve hem Hiristiyanlik hem de Bizans'in zengin-
ligi elden gidecektir.

3 Latince virtus sdzdigiinden gelen virtue'nun bugiin; erdem, meziyet, fa-
zilet, dogruluk anlamina gelmektedir. Ancak Ortagag Avrupasi'nda bu s6z-
dik burada anildii anlambaprtagiapaktayidi hitps:/rantey.org
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yayillan Hagh Seferleri Hiristiyan Avrupa’mun bekledigi sonucu
vermez. Birbirini pek tanimadan birarada yola gkan Avrupahlar
bu vesileyle yolculuk ve savaglar siiresince birbirlerini tarurna fir-
sat1 bulurlar ve birbirleri hakkinda kalip 6nyargjlar olugtururlar.
Bdylece birbirlerini de bagkalagtirmug olurlar: 6megin Ingilizleri
kibirli, Fransizlan simarik, Alinanlan dmri, italyanlarl ciddiyet-
siz olarak nitelerler. Aynca Venediklilerin Konstantinopolis’e
saldirdiklan 1212 y1linda gergeklesen 4. Hagh Seferi'nde Dogu Ki-
lisesi Latin yagmasindan biiyiik zarar goriir ve Dogu ve Bat Hi-
ristiyanhg1'run aras1 onulmaz bir bigcimde aglir. Bunun diginda,
savaglara katilanlar yolda ve Kudiis'te taruma firsati bulduklan
Miisliimanlann kendilerine anlatildiklanndan farkl olduklarim
goriirler ve dnyargilanndan bir dl¢iide kurtulurlar. Bu sonuglara
bakildiginda, Hiristiyan Avrupa’mn bu savaglann sonunda Hi-
ristiyanlik agisindan saghkh bir ortak iistkimlik olugturamadig
goriiliir.

Bu durumda Avrupahlann bagka bir ideal etrafinda birlegme-
si gerekmistir. Modern dénem Avrupasi’'nda, birlegtirici iglevi
ulus-devlet fikri gérecektir (bkz. Saybagih 2000). Bu fikir, Martin
Luther’in énciiliigiinii yaptig1 Reformasyon Hareketi'nin bagin-
da, 16. ylizyrlda ortaya qkar. Reformasyon ogretisinde de Tiirk
tehlikesinin izlerine rastlamak miimkiindiir. Bu 6gretide diigman
olarak gosterilen ii¢ kimlik vardir: Tiirkler, Papalar ve Yahudiler.
Luther’in Tiirkleri 6tekilestirdigi ii¢ linlli yazisinin baghklan soy-
ledir: “Vom Kriege wider den Tiirken” [Tiirklere Kars1 Savag
Hakkinda] (1529), “Heerpredikt wider den Tiirken” [Tiirklere
Karg1 Savas Vaazi] (1531), “Vermahnung zum Gebet wider den
Tiirken” [Tiirklere Kars1 Dua’ya Cagn] (1541).

Bunlar Avrupahlan Tiirklere kars: savaga ¢agiran kilise vaaz-
landir. Burada ilging olan Papahgin, yani Katolik Kilisesi'nin de
Protestan Ogretisinde otekilegtirilmesidir (Kuran-Burgoglu 2003;
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Kuran-Burgoglu 2004).4 Nitekim Papalik artik Ortagag Avrupa-
si’'ndaki otorite olma konumunu yitirecektir. Bu gelisme Avru-
pa’mun bundan boyle laiklesmesine yol agmustir. Vakia Hiristiyan-
hk gene Avrupa kimliginin ¢gok 6nemli bir pargasi olma 6zelligini
koruyacaktir (bkz. Scognamillo 2002; Weber 1999), ama bundan
bayle ikincil bir konuma sahip olacaktir. Aym sey Ortagag Avru-
pasi’mun Papahk’tan sonra ikinci otoritesi olan Imparatorluk igin
de gegerlidir. Ulus-devletin ortaya gikmasi ile beraber imparator-
luk da otoritesini yitirir. Bu gelismede Reformasyon hareketi ve
ulus-devlet fikrinin yaru sira, 15. ve 16. ytizyllarda Avrupa’da
hiikiim siiren Ronesans hareketinin insaru yiiceltmesi, daha son-
ra hiimanistlerin topluma kazandirdig yeni deger yargilan, doga
bilimlerinde kaydedilen ilerlemeler ve 18. yiizyillda Aydinlanma
ile birlikte aklin ve bilincin 6n plana gkis: etkili olmustur.

1776'da Amerika’da ilan edilen Ozgiirliik Beyannamesi ile dev-
letlere “geleceklerini kendilerinin tayin etme” hakki tarunmus;
bunun Avrupa’ya yansimasi, Avrupa’daki devletlerin kendi
halklannin 6zgiirliigii i¢in miicadele etmeleri bigciminde gergek-
lesmistir. Ancak halkin 6zgiirlesmesi ve haklannn artmasi yone-
tid smnuf igin bir tehdit olugturmaya baglarmgtir. Bu ortamda 18.
yiizyil Alman Aydinlanmasr’mn iinlii filozofu Immanuel Kant
(d. 1724 6. 1804) 1795 yilinda Siirekli Barig Projesi fikrini ortaya
atar. Kant'a gore; “Insanlar arasindaki ‘barig’ hali dogal bir du-
rum degildir, dogal olan savag halidir”. Bu nedenle bars gergek-
lestirilmelidir. Diger bir deyisle, bang kendiliginden gergeklege-

4 Hiristiyan mezhepleri arasindaki gerilim ve boliinme bang dénemlerin-
de hep siirmiigtiir. Bunun diger bir dmegini Bulgar edebiyatinda izlemek
miimkiindiir. Bulgar halk edebiyatinda Tiirkler ve Yunanhlar diigman olarak
arubirken, ayni toplumun saygin kabul edilen yiiksek edebiyatinda bu diig-
man saysl bire inmi, diigman olarak sadece Tiirklere igaret edilmistir. Bunun
nedeni ise Bulgarlarin ve Yunanhlann ayri1 Ortodoks Patrikhanesi'ne bagh
olmalandir. Bu yiizden birbirlerine diigmanliklanru agikea belli etmeleri top-
lum normlan agisitdaetdinpkargilammamaktaths://rantey.org
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mez, ¢iinkii insan dogas1 kavgaya daha yatkindir. Bangin gergek-
lesebilmesi i¢in, hegemonya sahiplerinin sahip olduklan giigten
odiin vermeleri gerekmektedir. Aydinlanma’run getirdigi biling-
lenmeyle artk Avrupahhk diigiincesi akillara yerlesmistir. Ay-
dinlanma ile beraber Avrupa’ya tolerans fikri de gelmistir. Bu da
beraberinde “6teki”ne bakisi etkilemis, Alman gair, elegtirmen ve
filozofu Gotthold Ephraim Lessing {d. 1729 6. 1781) Akill: Nathan
adh piyesinde ii¢ semavi dinin, Yahudilik, Hiristiyanhk ve Miis-
limanhgn esitliginden s6z etmistir. Bu diisiince Avrupa’da Tiirk
imgesi tarihi agisindan da bir doniim noktasi kabul edilmektedir
(Avrupa’da Tiirk imgesi tarihi ile ilgili olarak bkz. Kuran-
Burgoglu 2000, 2003, 2005, 2009).

Resim 3: Altin
renginde ipekdi
kumaglar icinde
tahta oturmug
bigimde tasvir
edilmig barig ve
bereketi simgeleyen
Europa: sag elinde
barigin simgesi
defre dal, sol elinde
bereketin simgesi
iiziim, elma ve
narlarladolu meyva
kab1 tutuyor (The
Idea of Europe Ser-
gisi, Berlin: Deutsc-
hes Historisches
Museum. Mays-
Agustos 2003.)

T
1 10
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Avrupah heykeltrag ve ressamlar Avrupa’ya Aydinlanma ile
gelen “bans diigiincesi”ni simgelemek iizere gene Europa’y1 kul-
lanmuglar, onu sag elinde baris: temsil eden defne yapraklan, sol
elinde bereketi temsil eden bir meyva sepeti tutar bigimde res-
metmislerdir.

18. yiizyil ayn1 zamanda Avrupa’nun uzak iilkeleri kegfettigi
ve somiirgecilige bagladig: bir yiizyildir. Osmanlilann fetihleri
sonucunda Dogu’daki ipek ve baharat yollanrun tkanmasi, Av-
rupalilan batiya hareket ederek uzun deniz yolculuklarina gikip
Hindistant bulmaya itmis, bu arada biiyiik kesifler yapilmus,
Amerika kitas, Hindistan ve Umit Burnu kesfedilmis, diinyanin
yuvarlaklig ispat edilmistir.

Somiirgeciligin énemli sonuglarindan birisi de Avrupa’ya
saglamus oldugu muazzam servettir. Amerika’da bulunan ¢ok
degerli altin ve giimiis madenleri, Afrika’da bulunan kiymetli tag
ocaklan, Hindistan ve Cin’den gelen ipek ve diger kiymetli egya-
lar Avrupa'y1 zengin etmis, ulus-devletin de bu arada giiglenme-
sine neden olmustur. Bunun yanu sira somiirgelerden saglanan
ucuz insan giicii de Avrupa’min gii¢lenip kallanmasinda 6nemli
katki saglamgtr. Somiirgecilikle beraber 19. yiizyillda Avru-
pa’mun Dogu’yu 6tekilestirmesi yeni bir boyut kazanmigtir. Dogu
hakkinda Avrupa’da yiizlerce kitap yazilmig ve bir o kadar da
yagh boya tablo, illiistrasyon, graviir yapilmugtr. Bu eserlerde
Dogu genelde, “duragan”, “geri kalmig”, “sehvete diigkiin”, “ak-
lim kullanamayan” kisilerin yagsadig bir yer olarak temsil edil-
mig, somiirgelegtirme siireci megrulaghnlmaya gahisilmigtir (bkz.
Said 1979, 1993; Nochlin 1989; Leppert 2002).

19. ylizyhn ortalannda italya’da Kont Garibaldi'nin, Alman-
ya'da Bismack’in onderliginde Federasyon’a gidilmis, Almanya
ve Italya birliklerini kurmuglardir. Bu ¢abalarin tohumlan Fran-
sanin iinlii romanas: Victor Hugo’ya esin kaynag1 olmustur.
Victor Hugo 1849'da Paris’te gergeklegen ilk Barig Konferansi’'nda
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Bir giin gelecek, siz Fransa, siz Rusya, siz Italya, siz Almanya, bu
latarun biitiin uluslar, aymna ozelliklerinizi ve parlak bireyselligi-
nizi kaybetmeden daha iistiin bir birimin semsiyesi altinda birle-
geceksiniz (Kuran-Burgoglu 2004a).

Ancak Victor Hugo'nun bu iimitlerinin o yillann Avrupasi
i¢in heniiz erken oldugu kisa siirede anlagilmigtr. Avrupa’da
ulusal birliklerin kurulmas: i¢in bag gosteren savaglar, Avrupa
Giigleri Konseyi'ni 1870 yilinda susturmustur. 20. y\izy\hn bagin-
da da Avrupa’da “bans igin birlesme” gayretleri olmustur, 1919
yilinda Cenevre’de Milletler Cemiyeti (League of Nations) kurul-
mus, bunu 1923 yilinda Viyana’da kurulan Pan-Avrupa Hareketi
(Pan European Movement) izlemis, 1930’da Hitler Bolgeviklere Karst
Savag’1 ( Anti-Bolchevik Crusade) baglatmmug, bunu Nazizm’e Karsi Av-
rupa Savag: (European Crusade against Nazism) izlemistir. Ancak
bunlann hig biri barigsa gotiirmedigi gibi, yiiz yilin ilk yans:1 Av-
rupa tilkeleri arasinda birbirini izleyen iki biiyiik diinya savagi ile
lekelenmis ve Avrupa kitas ¢ok biiyiik kayiplar vermistir.

Avrupa Birligi'ne Dogru

1945'de Yalta ve Posdam Antlagsmalan’nda barng girisimleri ya-
pilmus, ancak bu kez de Soguk Savag Avrupa’y: iki bloga ayirmus-
tir. 1946’da Winston Churchill Avrupa Konseyi'nin kurulmasmu is-
temis, bu girisim 1948 yiinda den Haag'da gergeklesmis, Konsey
tiyeleri ilk kez 1949’da Strasbourg’da biraraya gelmistir. Marshall
plan ileride Avrupa Toplulugu'nu olusturacak olan alt iilkenin
kallanmasi igin destek vermigtir. Bu girigsim bir yelkenli bigimin-
de simgelestirilmis, Konsey iiyesi olan iilkelerin bayraklan gemi-
nin yelkenini olusturmustur. Bu resmin altinda su slogana yer
verilmigtir: “Tiim bayraklanmuz yelken diregine!” (Kuran-Burg-
oglu 2004a).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Resim 4: Marshall plaranin éngoriisiine gére Avrupa Toplulugu’nu olugturmas: diigiinii-
len iilkelerin birlikteligini simgeleyen gemi ve gemiyi hareket ettirecek olan yelkenler seklin-
de tasvir edilen varsayilan Topluluk iiyelerinin bayraklan.

Nihayet 18 Nisan 1951 giinii Jean Monnet ve Robert Schu-
man, italya, Beneliiks iilkeleri, Bai Almanya ve Fransa’dan olu-
san memleketlerle Avrupa Koémiir ve Celik Toplulugu'nu kura-
rak Avrupa Biitiinlesmesi'nin temelini atmmuglardir. O zamanki
adiyla Avrupa Toplulugu, 1967 yilinda Avrupa Komiir ve Celik Top-
lulugu'nun Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi

Toplulugu ile birleemest B saglambix temple epfulmustur.
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1989 yilinda Berlin duvannin yikahs1 Avrupa’da Dogu Blo-
ku’'na son vermigtir. Birlige katilmak iizere bekleyen iilkelerle sa-
yilan on begten yirmi bege gikacak olan tilkeler, olugacak bu yeni
yap! igersinde ulusal egemenlikleri ve ulusiistii egemenlik ara-
sinda bir denge kurabilmeyi amaglamaktadirlar. Simdi sorulan
soru sudur, acaba su hassas federasyon kavrami bu dengeyi sag-
lamaya yetecek midir ve acaba bunun sonunda olusacak Avrupa
kalesi uluslararasi devletler toplulugu igcinde bagka ne gibi tehdit-
lerle karsilasmaya adaydir?

Avrupa Birligi aslinda ekonomik temellere ve ortak menfaat-
lere dayali bir olugumdur. Birlik igine katilan iilkeler i¢in Avrupa-
hlik, tilkelerin kendi ulus kimliklerinin disinda bir st kimlik
olugturmaktadir. Bu durumda Avrupa’nin 6tekileri kendi digin-
da yer alan, Amerika Birlegik Devletleri, Shangay Beslisi, vb. di-
ger giiglii olusumlardir. Avrupa diinya liderligi yolunda ilerle-
mektedir.

Buraya kadar anlattklanmuz igersinde 6rmeklerine deginmis
oldugumuz, 6nemli olugumlarda iiyeleri birlestirici ve kimlik
olusturucu unsur olarak kullarulan simgeler gibi Avrupa Birli-
gi'nin de bir simgesi, bir bayrag: ve buna eglik eden bir sdylemi
vardir. Bu simge, mavi zemin {izerine bir gember olugturacak se-
kilde yerlestirilmis on iki sar1 yildizdir. 12 yildizin Avrupa Birli-
gi'nin ilk on iki liyesini temsil ettigi soylenmektedir. Aynca bu
yildizlann, Hz. Meryem'in bagindaki azizlik haresini, ya da Hz.
[sa’mun etrafindaki 12 Havariyi simgeledigi yorumlan da getiril-
mektedir. Bu ikind grupta yer alan yorumlar Avrupa Birligi'ni
gene din (Hiristiyanlik) kimligi ile 6zdeglestirmektedir. Bu du-
rumda, “bu toplumda yer alan diger dinlere mensup kimseler
dislanmakta mudir?” sorusu akla gelmekle birlikte birligin birles-
tiric slogani bu diigtinceyi gliriitmektedir. Bu slogan; “gesitliligin
birlikteligi” ya da “birlikteligin icindeki gesitlilik” olarak dile geti-
rilmektedir. Bu birlestirici slogan, yiizyillar boyu birbiriyle sa-
vasmis olan Aﬁ%?ﬂ%?kiéﬁ'ﬂf‘s’?ﬁﬁdﬁyg?;% gr%msiyesi alinda
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baris igersinde birarada tutmak igin yaratilms ve yaygin olarak
kullarulmakta olan bir s6ylemdir.

Ancak buna ragmen, 6zellikle ingiltere gibi bazi iilkelerde, bu
birlige kugkuyla bakilmakta (Spiering 2004); bu beraberligin ak-
beti sorgulanmaktadir. Avrupahlik iist kimligi, birlige liye olan
iilkelerin tek tek ulusal kimlikleriyle ne derecede uyum saglaya-
bilecektir? Avrupa tarihini iyi bilen ve birlige elestirel bakan iilke-
lerin diigiiniirleri bu ortak Avrupahlik (Kuran-Burgoglu 1994e)
kimliginin heniiz yeterince i¢sellestirilememis oldugunu ima et-
miglerdir;> bu endige bugiin de zaman zaman giindeme getiril-
mektedir.

Globallegsmede Ortak Avrupa Degerleri

Kimlik béliimiinde so6ziinii etmis oldugumuz gibi kimlik, taram-
layana ve i¢inde yagsanan zamana gore de degisiklikler goster-
mektedir. Burada tarumlayanin, tarumladigy kimligi belirli bir
sosyo-kiiltiirel ve zamansal baglam igersinde algilamasi, yorum-
lamasi ve bunun sonucunda da belirli bir bigcimde alimlamasi s6z
konusudur.

Bugiin Avrupa Birligi'nin temsil ettigi degerlere ve Avrupal-
hk kavramuna, bir de bu agidan bakalim ve 2002 yihnun Eyliil
ayinda Istanbul’da gergeklesen, KalDer'in diizenledigi bir gals-
taymn sonuglarim1 aktarahm. KalDer’in daha sonra, Ekim 2003'de
gerceklesen Shaping The Future: The European Union For The World
Leadership: Towards New Global Governance? konulu uluslararasi
Sempozyumu’na temel olugturmak amaayla yapilan bu 6n galig-
tayda Tiirk katlimalardan Avrupa Birligi'nin ortak degerlerini
tarumlamalan istenmigti. Edmund Husserl'in fenomenolojik yak-
lagimina gore, bu durumda Avrupa’min degerlerini “algilayan
6zne” Tiirk toplumunun is adam, tiniversite 6grencisi, 6gretim

5 Bu konu ile ilgili Avrupa’da Brugge (Briij) Universitesi'nin 6grencileri
ile yapilan bir grup Gadigtay' o sorapchanivi - https:/rantey.org
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iiyesi, gazeteci gibi aydin kesiminin temsilcileri idi. Bu kesit Av-
rupa’nun ortak degerlerini su gekilde 6zetledi (Lagro 2004):

insan haklan, demokrasi, hukukun ustlinliigli, Hiristiyanhk
(Evangelik bireyseldilik), belirli bir diigiince tarzi (alalalk, poziti-
vizm, aydinlanma, laiklik), Toplumsal Sozlesme, baris, adalet, gok
kiiltiirliiliik (6tekinin 6tekiligini kabul etme ve Gtekilige sayg: gos-
terme), azinhk haklan, ulus fikri, kapitalizm, ekonomik biiyiime

(siyasi ve toplumsal denge).

Bu konuya farkl tarum getiren bir kiigiik grup da vardi. Bu

gruba gore, Avrupalilig1 belirleyen;

Ortak bir tarih, ortak bir “6teki” kavram, 6z menfaat ve emniyet
duygusu, harekete karg: isteksizlik (yerlesiklik, goce sicak bak-

mama) ve bog zamanlara verilen 6nem[di].

Calistaya katilan gruptan, Cesitlerin birlikteligi (unity in diver-
sity) kavramurun tarurmura da yapmasi istendi, grup bu kavram
hem genel anlamuyla, hem de Avrupa Birligi baglarmundaki an-
larmuyla agsagidaki tabloda gosterildigi bigimde tarumladr:

Birlik Cesitlilik
Genel Belirli ortak amaglar dogrultu- “Oteki”ne sayg1
baglamda  sunda birlikte hareket etmek ve or-  gdstermek ve top-
tak degerleri desteklemek. luma katilhimim des-
teklemek.
Avrupa AB iiyeleri arasmda ekonomik, si-  Birlik icindeki farkh
baglarmnda  yasi ve hukuksal konularda uyum  kiiltiir gruplanim
saglamak. korumak ve saymak

2003 yih Ekim ayinda yapilan uluslarasi sempozyumda da bu
konular degerlendirildi ve sonug olarak sempozyum raporunda
bu konu ile ilgili degerlendirmede sunlar yer ald:

Avrupa’nun ve degerlerinin “digandan” alimlanan olumlu bir im-
gesi vardi, ancak Avrupa Birligi'ni olusturan iilkelerin birbirleri
hakkindaki imgelerinin ayn1 derecede olumlu olmasindan s6z

etmek pek mijppiplegildiaBuinedsnlgdsapargnu saglamak aq-
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sindan Avrupa’mun bazi girisimlerde bulunmasi gerekli goriilii-
yordu (Lagro 2004).

Bu girigimler ise sunlardu:

“Oteki” ile diyalog, egitim programlanmn birarada yasamaya
imkan verecek bigimde yeniden yapilandinlmasi, ok yonlii proje-
lerle iiye iilkelerin arasinda siki igbirligi yaratilmasi, Avrupa va-
tandaglan arasinda yogun etkilegim.

Sonug olarak, ancak burada sayilanlann gergeklesmesi halin-
de Avrupa Birligi'nin i¢inde bir uyumdan s6z etmek miimkiin
olabilecek. Avrupa’nin tarihinde yaganan yikia savaglara, din ve
mezhep hiziplerine bakilacak olursa, ¢ok parlak bir ortak gecgmige
sahip olmayan bu yagh kitada, Avrupaliligin bir iist kimlik olarak
kendini uzun vadede koruyabilmesi ancak kurulmus olan Avru-
pa Birligi'nin iiyelerinin 6ncelikle bu konuya gosterecekleri 6ze-
ne, sonra da kendi diglannda kalanlara gosterecekleri bariggl
yaklagimlara bagh goziikiiyor.

Kaynakga

Aksoy, Nazan. 1996. Bah ve Baskalan. [stanbul: Diizlem Yayinlan.

Amin, Samir. 1993. Avrupamerkezcilik. Bir Ideolojinin Elegtirisi. Mehmet Sert (gev.).
fstanbul: Aynnt Yaynlan.

Delanty, Gerard. 2004. Avrupa’min fcadi. Hiisamnettin inag (gev.) Ankara: Adres Ya-
ymnlan.

Der Grofle Brockhaus. 1953. Wiesbaden.

Eralp, Atila (der.). 1997. Tiirkiye ve Avrupa. Ankara: imge Kitabevi.

Fink, Gerhard. 1995. Antik Mitolojide Kim Kimdir? Oztiirk Umit (gev.). istanbul: Ka-
bala.

Gergeker, Giineg. 1998. “Die gegenseitige Wahmehmung der Europder und Os-
manen - Ein kurzer Streifzug durch die Geschichte”. Schnittpunkte der
Kulturen: Gesammelte Vortriige des Internationalen Symposions 17.-22. Sep-
tember 1996, Istanbul-Tiirkei iginde. Sabine Jahn Kuruyazia, Ulrich Miil-
ler, Priska Steger, Klaus Zelewitz (der). S. 125-134. Stuttgart: Akademisc-
her Verlag,.

Habermas, Jiirgen. 1999. “Oteki” Olmak, “Oteki”yle Yasamak, flknur Aka (cev.). Is-
tanbul: Yap1 Kredi Yayinlan.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Avrupa ve Avrupaligin Seriiveni | 41

Helsinki Citizen’s Assembly. 1993. Avrupa Nerede Bitiyor? Ankara: Mas Matbaaa-
Iik.

Kula, Onur Bilge. 1992 ve 1993. Alman Kiiltiirii'nde Tiirk imgesi I ve II. Ankara: Giin-
dogan Yayinlan.

Kuran-Burgoglu, Nedret. (der.). 1997. Multiculturalism: Identity and Otherness. istan-
bul: Bogazigi Universitesi Yayinlan.

Kuran-Burgoglu, Nedret. (der.). 2000. Image of the Turk in Eurape from the Declaration
of the Republic in 1923 to 1990s. Istanbul: The ISIS Press.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 1994e. “2000’li Yillarda Avrupa: Endise ve Umutlar”,
Cumbhuriyet Gazetesi. 6 Aralik. s. 2.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 2003. “ A Glimpse at the Image of the Turk in Europe:
15%-21% Centuries”. Historical Image of the Turk in Europe:15% Century to the
Present — Political and Civilisational Aspects iginde. s. 2142. Mustafa Soy-
kut, (der.). Istanbul: The ISIS Press.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 2004a. “Perceptions and Representations of a Unified Eu-
rope: From the Idea of a Unified Europe to Common European Values”.
The Eurapean Union for the World Leadership. Esra Lagro (der.). s. 145-151.
[stanbul: KalDer Yayinlan.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 2004b. Die Wandlungen des Tiirkenbildes in Europa. Ziirich:
Spur Verlag.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 2005. “Avrupa ve Avrupahhik”. Akademi Diinyas: Avrupa
Ozel Sayist (23): 9-20.

Kuran-Burgoglu, Nedret. 2009. “Reflection on the Image of the Turk in Europe”.
Analect Isisiana CIX. istanbul: Isis Press.

Lagro, Esra. 2004. “An Analytical Background: Results of Intemational Works-
hops”. The Eurgpean Union for the World Leadership: Towards New Global
Governance? iginde. Esra Lagro (der.). s. 9-25. Istanbul: KalDer Yaynlan.

Leppert, Richard. 2002. Sanatta Anlamin Gériintiisii: Imgelerin Toplumsal Iglevi. Ismail
Tiirkmen (gev.). Istanbul: Ayrinti Yaywmnlan.

Nochlin, Linda. 1989. The Politics of Vision: Essays on Nineteenth Century Art and Soci-
ety. Londra: Thames and Hudson Ltd.

Rietbergen, Peter. 1998. Europe-A Cultural History. New York: Routledge.

Rutherford, Jonathan v.d. 1998. Kimlik: Topluluk-Kiiltiir-Farklihik. irem Saglamer
(cev.). Istanbul: Sarmal Yaymevi.

Said, Edward. 1979. Orientalism. New York: Vintage.

Said, Edward. 1993. Culture and Imperialism. New York: Vintage.

Saybagili, Kemali. 2000. “History, Politics and Historical Formations”. Redefining
the Nation State and Citizen igcinde. s. 13-36. Giinay Goksu-Ozdoga ve Giil
Tokay (der.). Istanbul: Eren Yayinlan.

Scognamillo, Giovanni. 2002. Medeniyetler Catismasinda Batt'nin Inang Temelleri. Ib-

rahim Tugra (der). Istanbul: Kara Kutu Yayinlan.
cretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



42 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

Shaping The Future: The Eurapean Union For The World Leadership: Towards New Glo-
bal Governance? (Cahigtay Sonuglan).

Spiering, Menno. 2004. “British Euroscepticism”. European Studies: A Journal of Eu-
ropean Culture, History and Politics: Euroscepticism (20): 127-149.

Spiering, Menno. 2007. “Euro-sceptic Concerns about National Identities in the EU
and Turkey”. Turkey and the European Union: Prospects for a Difficult Enco-
unter iginde. s. 169-184. Esra Lagro ve Knud Erik Jzrgensen (der.). Lond-
ra: Palgrave.

The Idea of Europe-Concepts of an Eternal Peace (Sergi). 2003 (Mayis-Agustos). Berlin:
Deutsches Historisches Museum.

Vico, Giambattista. 1968. The New Science. Ithaca: Cornell University Press.

Weber, Max. 1999. Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu. Zeynep Giirata (gev.) An-
kara: Ayrag Yaywnevi.

Yurdusev, Nuri. 1997. “Avrupa Kimligi'nin Olugumu ve Tiirk Kimligi”. Tiirkiye ve
Avrupaiginde. s. 17-85. Atila Eralp (der.). Ankara: imge.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



2

AVRUPALI OL, FARKLI OL

Belkis Kﬁmbetoélu'

bir “Avrupa Siiper Devleti”dir. Belirli bir cografyada olug-
turulan bir “birlik”, bir “tek pazar”, bir “tek kiiltiir”, bir
“degerler toplulugu”ndan s6z edilmektedir. Bu “siiper” olusuma
dahil olmak, Avrupal olmak ne anlama gelmektedir? Belirli bir
cografya da bir araya gelmis kiiltiirlerin ayniigini, paylagilan de-
gerler temelinde bir biitiinliik olusturdugunu ve digerlerine gore
farkli oldugunu anlatan kartpostalda goriildiigii gibi, Avrupal
olmak bir deger midir? Bu deger, Avrupali olmay: digerlerinden
farkh kilan bir 6zellik mi tagimaktadir? Avrupal olmay: belirle-
yen degerler var mudir? Hangi Ozellikler bu degerleri olustur-
maktadir. Bu degerler Avrupa digina nasil gétiiriilmektedir? Bu
degerler Avrupa'nin diginda nasil savunulmaktadir? Bu degerle-
rin hangileri merkezi 6nemde, hangileri daha ikincil sorulan ya-
ninda, konuyu bagka agdan sorgularsak, bu degerlerin hangileri
digerlerine gore daha Batihdir?
Omegin, MacDonalds'in (1993) belirttigi gibi, kimi Keltler
gibi ugta, digeri Korsika gibi romantik ve kenarda, bir digeri
Katalan kimligi olarak bolgeselse ve tiim bunlar ¢ok katmanh

1 9. ylizyilda gegitli devletlerin olugturdugu Avrupa, adeta

* Prof. Dr. Yeditepe Universitesi-Antropoloji Boliimii, yan-zamanl 6gre-
tim {iyesi.
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kompleks bir Avrupali kimligine igaret ediyorsa, nasil bir yak-
lagim ve bakas agisi ile Avrupali olmarun bir biitiinliik olarak,
digerlerinden farkhh olmakla ayn1 anlama gelebilmesi s6z ko-
nusu olmaktadir. Ozellikle son otuz yilda (tabii ki daha énce-
sinde de) artan gog hareketlerinin sonucu olugsan pargalanmig-
higin getirdigi etno kimliklerin belirginlesmesini, gé¢ sonrasi
yeniden sosyallesme siirecinde ortaya ¢ikan bir olgu olarak
acitklayan ve etno milliyet¢i akimlarin arthgina dikkat geken
yaklagimlar varken, tek bir Avrupalilik ne 6lgiide gergekgidir?

Ozellikle “Avrupalh olmak”, “Batt Avrupah olmak”, “Bat
Uygarhg'min pargas: olmak” gibi kavramlar esdeger kabul edil-
mektedir. Bu esdegerlik Avrupahihk, Batiilik algisini, yani belirli
bir yere gore batida olmay: igermektedir. Sadece cografi bir kate-
gorizasyon olmayan bir konum, belirli bir kiiltiirel ayniliga da
isaret ederken, tek kavram olan Avrupahlk altinda ya da arka-
sinda, ulusal, bolgesel, yerel benzemezlikleri saklamaktadir.

Bu makale, “Avrupali olma”nin nasil bir fark oldugunu
tarhigmay1 hedeflemektedir. Tartigma, farkhhgin kim tarafin-
dan ve nasil algilandig, soruyu soran tarafin nerede durdugu
ve hangi etnografik kategoriden baktg: gibi temel sorularin
esliginde yapilacaktir. Oncelikle Avrupa kimligi tanimlarin-
dan baglamak gerekmektedir. Ortak bir Avrupalhlik mirasina
dayandig ileri siiriilen Avrupali kimliginin gesitli boyutlarina
isaret eden araghrmaclar (Berting ve Heinemeijer 1994: 57),
bunlar arasinda en ¢ok agagida belirtilenlere vurgu yapmak-
tadir:

1. Antik Greko-Roman uygarhg), Hiristiyanhk, Ronesans ve onun
yarattig Hiimanizm, Aydinlanma ve Fransiz Devrimi‘'nin diigiin-
cesinden kaynaklanan ortak kiiltiirel ve manevi miras,

2. Diger tiim kitalara yayilms olan zengin ve dinamik maddi kiiltiir,

3. Bireyin 6zgiirliigli ve insan haklarinin garanti altina aldig), bir
megruiyetin varlig1 ve buna duyulansaygida ifadesini bulan belirli

bir birey kavram,
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4. Farkh politik diizenleri olan devletlerin bir arada yagamlannn ge-
tirdigi cogulluk,

5. Avrupa diginda yagayan uluslara, devletlere, insanlara saygi gos-
terme,

Resim 1: Avrupal Ol, Farkd: Ol

Avrupa kavramurun tamamlayia bu beg 6gesi, gesitli uluslara-
ras1 sozlesmelerde sozii edilenlerdir. Farkh ¢alisma ve yayinlarda
daha farkli nuanslar igerse de Avrupa kimligini temellendiren

degerler; cogu zaman demokrasi ve insan haklar, ekonomik ge-
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lismiglik ve toplumsal refah, farkli bakis agllan ve hayat tarzlan
icin hoggorii, kadin ve erkek esitligi, cevrenin konugmas, farkhhik
ve ¢ok kiiltiirliiliik, bilimsel ve teknolojik ilerleme, Hiristiyanhk,
laiklik, Yunan ve Roma Uygarhginun kiiltiirel miras: olarak kabul
edilmektedir.

Avrupa kimligi, tarigmalarin, konferanslann ana konusu ol-
maya devam etmektedir. Omegin, Avrupa Sosyoloji Demnegi
(ESA), 2009 (Lisbon, Portekiz) 9. Avrupa Sosyoloji Kongresi'nin
baghginu “Avrupa Toplumu mu, Avrupa Topluluklan mi?” ola-
rak belirlemigtir. Bugiin artk Avrupa tek mi, ¢gok mu diye sor-
muyoruz, ancak ayn1 anda hem tekil ve hem de ¢ogul oldugunu
diisiinmeyi Ogreniyoruz. Ayma olmayanlar iginde Avrupa’nin
kimligi ortaya gikmaktadir. Otekilik tarafindan kigkirtilan Avru-
pa, ayn1 zamanda agik ve gok bigimli olmalidir. Sosyoloji kongre-
sinin baghk sorusunun kendisinin de anlattig) gibi kimligini ara-
yan, tartisan Avrupa, bu tanimun kapsamina neyin girmekte ol-
dugunun oldukga belirsizlestigini kabul etmektedir. Gegmigin
Avrupa smnurlanmun oldukga genisletilmis olmasi yaninda, bu ge-
niglemenin din birligi temelinde oldugu sik vurgulanan konular-
dan biridir. Cografya ve din degiskenleri digarida tutulsa bile,
Avrupa kiiltiiriine homojen bir biitiinliik olarak yaklagmak zor-
dur.

2009 yilinda Riga-Letonya’da gergeklegtirilen “Avrupal kim-
ligi” konusunda yapilan konferansta da Avrupali olmamn temel-
leri tartisgilmighr. Daha ¢ok kiiltiirel farkhliklann vurgulandig),
kuzey iilkelerinin giineydekilerden, Orta Avrupa iilkelerinin 6n-
cesinde sozii edilenlerden, benzerliklerinden ¢ok farkhhklanrun
ve gesitliliklerinin altrun ¢izildigi bir sonugtan s6z edilmektedir.
Bu alanda yapilan galigmalarda gogulculuk olgusu iizerinde du-
rulmaktadir. Omegin Kastoryano, bu gesitliligi birgogulculuk ol-
gusu olarak tanimlarken, dil gesitliliginin ve kiiltiirel gesitliligi
farkh ulusal kiiltiirlerin dile geldigi bir¢ogulculuk oldugunu be-

lirtmektedir (Kastogano 2009: 1_9). gok kiiltiirliligiin, kiiltiirel
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gesitliligin bir tarunma durumu olarak gogulculuktan tiiredigini
ve bunun “Avrupa sinurlan” igindeki devletlerin yapisina ve bol-
gesel, dilsel 6zelliklerinin taninmasina bagh olarak ortaya giktig-
ru iddia etmektedir. Agagida yer alan alintida belirttigi gibi Kas-
toryano, cogulculugu su sekilde taramlamaktadr.
...yagh bir kitarun Italya ve Ispanya gibi gesitli iilkeleri, bir takim
bolgeleri gesitli yetkilerle donatarak gogulculugu kurumsallagtir-
mugtir. Belgika ve Isvigre gibi kimi iilkeler de devleti bir dilsel go-
gulculuga dayandirmugtir. Ama Fransa’da, Almanya’da, Ingilte-
re’de, Hollanda’da “¢ok kiiltiirliiliik” terimi, Amerika Birlegik
Devletleri'nde oldugu gibi goglerle olugturulan gesitli niifuslarin,
ortak bir uyrukluk ya da din gevresinde ( ya da her ikisi gevresin-
de) toplulukqu oldugu var sayilan diizenleme bigimleridir (Kas-
toryano 2009: 23- 24).

Bu konuda farkh tezlerin mevcudiyeti bilinmektedir. Omegin,
Avrupalilarin Avrupa’si kavramiru savunanlar (Leveau 2009),
Avrupa’y1 kurmaktan, olugturmaktan s6z edenler (Wolton 2009),
“Avrokiiltiirel hareketler”in gelistigine isaret edenler (Hersant
2009) kapsami muglak bir Avrupahliktan soz etmektedirler. Siya-
set, kimlik, ticaretle birlikte 5nemli bir 6ge olarak kiiltiir, degerle-
re ve ortak prensiplere baghlik, yasam kosullarinda birbirine
benzer ve ortaklasa 6zel gkarlar bilincine sahip olma kriterlerine
vurgu yapan Kopenhag Zirvesinden (1973) sonra Avrupa’y:
kurmarun temel tag1 olmustur (Hersant 2009: 87).
Cogulcu Avrupa ne kadar ¢oklu bir yapiy: istemektedir? Bu
yapiun temellendirilisinde nelere dikkat edilmektedir? “ Avrupa-
lilarin Avrupa’si”n1 olugturmak,
digaridaki Islamin ve riskli topluluklardaki uzantilarin yarattig
yasadig1 gogmenlikten baglayip, uyusturucuya ve terérizme kadar
uzanan kaygilarin harekete gegirilmesi ile saglanmaya ¢ahgilmak-
ta, bu kaygilarla Avrupa yapilandinlmaktadir (Leveau 2009: 267,
275).

Cogulcu Avrupa’nin da bir sinin vardir; “Avrupa’un yapisinin

kendine has 6zelliklerisi itizmeksizin Rusyaya.I urkiye’ye, Bal-
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kanlar'a ya da Magrib’e kadar genislemesi miimkiin degildir”
(Leveau 2009: 266). Avrupa'nin o kadar da geniglemesi istenme-
yen bir birlige isaret ettigi anlagilmaktadir. Avrupa’nin kendine
has 6zellikleri, bu kimligi olusturan degerler nelerdir? Digarida
tutulmaya gahsilanlar kimlerdir?

Tiirkiye’den baglarsak ve tarihsel olarak bakarsak, “Tiirk kiil-
tirli”niin Avrupa ile tarugmas1 “Avrupa kiiltlirii”ne ait bilgiler
Osmanli imparatorlugu’ndan bu yana birikmistir. 17. yiizyildan
itibaren gelisen Avrupa ile olan iligkileri Karlof¢ca Anlagmasina
tarihlendiren Ortayl, bu iliskinin yapisiru sdyle tarif etmektedir:

...0 andan itibaren (Karlof¢a Anlagmas ile) de Tiirkler'in impara-
torlugu Avrupalilarla bir kargilikh miiesseselesme icindedir ki, bu
¢ok 6nemlidir; iliski degil, miiesseselesme s6z konusudur. Ilk de-
fadir ki tek tarafl verilen ahidnameler artik bir muahede halini
almaktadir, bir akid fikriyle kaleme alinmaktadir (Ortayh 2007:
123).

Ortayh burada, arttk kurumsallagan bir yapidan s6z etmektedir.
Bu iliskinin uzak ge¢misine de isaret eden Ortayh sunlar1 sdyle-
mektedir:

Tiirkiye'nin dokuz yiizyilhk tarihi Avrupa ile beraberdir; bunu
kimse unutmasin. Ulkemizin adim da Avrupal italyanlar koy-
mugtur “Turchia ve Turcmenia” diye. Tk ticari organizasyonlanmiz
Avrupa ile olan yakinlagma sayesindedir. Devlet teskilahmizda ve
askeri yapimizda ister istemez Avrupa’ya reaksiyon, etki-tepki
seklinde bigimlenmeler meydana gelmistir ve Tiirkiye demek za-
ten Avrupa diinyasinin ortasindaki Islam demektir (Ortayl 2007
122).

Ortayli, bunlan sdylerken Tiirkiye'nin boyle yenilendigini ve ge-
killendigini ileri siirmektedir. Ortayli, Batlilagma konusunda ge-
nel kliselere karsi,
Biz ananemizi koruruz, ananenemizi koruyarak teknig alinz gibi
projeler maalesef yiiriimiiyor. Batillagma regetesi o kadar basit
degil; hayatin biitiin kompartimanlarindaki degismeyi birlikte
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tezinde biitiinciil bir degigimin gerekliligini ifade etmektedir (Or-
tayh 2007:30). Ote yanda Kiligbay, Biz Zaten Avrupalyiz adli kita-
binda, “Tanzimat aydim1 Bat’'y1 Tanzimat’la kesfetmis, Bati'ya
duyulan eksiksiz hayranhk Tiirk aydinirun misyoner yarum giig-
lendirmigtir” (Kiligbay 2005: 77) tezinde Bati'ya karg1 6teden beri
duyulan hayranhgin altini ¢izmektedir. Burada s6z konusu edi-
len Bat, Bat Avrupa’dir. Kiligbay, bu cografyay: “bir uygarhk
alan” olarak belirlemektedir (2005: 20). Bu uygarlik alaru kendine
Ozgii davrarug kaliplan, kisisel begenileri, yasam bicimi degerleri
ile 6rmek alinmmug ve Osmanl’dan baglayarak Cumhuriyet Déne-
mi ile birlikte “Avrupali olmak”, ¢cagdas davranmakla eg anlamh
olmugtur (Merig, 2007). “Avrupai olmaya” baglayan yasam bi-
cimleri, uygarhk alaruna girmeye bagladigimizin gostergesi sa-
ydmugtir. “Gorgiilii ol ki, Avrupai olasin” baghg alinda yayim-
lanan bir kitap degerlendirilmesinde s6zii edilen davranig bigim-
leninin, yani gorgiilii olmarun ¢agdag bireylerin davranig kahbi
olarak sunuldugu vurgulamaktadar.

Giinlimiizde bu davrans inceliklerinin yerini bir takim daya-
tilmus norm ve degerlerin almakta oldugu bilinmektedir. Her-
sant’in (2009) belirttigi gibi “Avrupa’min kiiltiiriine bagvurulma-
ya devam edildiginde fiilen Batili bir azinhigmn kiiltiiriinii 6ne q-
karmak s6z konusudur.” “Avrupa Birligi'nin degerlerini dogru-
luk taslayarak animsatan sdylemler, kiistah¢a yapilmig uyarilar-
dan bagka bir sey degildir” (Hersant 2009: 88). Bu nedenle Her-
sant (2009), Vaclav Havel'in,

Bati Avrupa’nin yapacag en biiyiik hata kendisini en ok tehdit
eden hata olacaktir. Onlan son tahlilde olduklar gibi gérmemesi,
bir bagka deyigle modern uygarhgin kendini dev aynasinda gore-
rek digerlerini kendi algiladif) sekilde, beklide son defa olarak
tiimden yenilenmeye ¢agirmasi,

olarak nitelendirdigi diisiincelerine vurgu yapmaktadir (Hersant
2009: 89).
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Resim 2: Gorgiilii Ol ki Avrupai Olasin

Avrupa'nin kendi degerlerini yayma ve digerlerini degisime
cagirmasiun oldukga eski bir tarihi vardir. “Gidilen yere mede-
niyet gotiirme”, somiirgeci donemin savunusudur. Owen (2008)
“Antropoloji ve Emperyal Yonetim” baglikh makalesinde Avrupa
degerlerinin Hindistan’a getirilmesinin gerekliliginin nasil sorun-
lar yaratacagim tartigsan Lyall’dan (Britanya yonetiminin bir go-
revlisi) dmekler verir. Avrupa degerleri gotiiriildiikleri yerlerde-
ki yerel degerlerin yerini alirken, bosluk nasil doldurulacak, top-
lumsal siireklilik nasil korunacak sorularina cevap ararken vur-
gulanan 6nemlidir:

Biz, daha ziyade, her Avrupalinun kendi giindelik deneyimlerinin
diginda kalasy topluspeve disiame,ahsaiiap konusunda duy-
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dugu yiizeysel hog goriniin iistesinden gelmeliyiz” (Owen 2008:
289).

Somiirgeci donemde eski toplumsal kurumlar yerle bir edilir-
ken ve yeni Batili bir tek bi¢imlilik yaratlmaya ¢ahsihirken (Owen
2008: 289), giiniimiizde de ¢ok kiiltiirliiliigli savunan Avrupa,
ayn hor gorii ve yiizeysel hosgoriiyii bu giinde kullanmaktadur.
Omegin, Avrupa Birligi'ne girmesine kiiltiirel nedenleri &ne sii-
rerek kars:1 giktigr Tiirkiye icin bu tek bigimliligi, standartlagtir-
may1 Avrupa Birligi norm ve miiktesebati ad1 alinda dayatmak-
tadir.

2009 yilinda yapilmig olan bir kamuoyu yoklamasinda, Av-
rupalilarin Tiirkiye’ye bakiglari, Tiirkleri, Tiirk toplumunu nasil
algiladiklari, Tiirkiye’ye karg1 tutumlar1 sorulmugtur. Bulgularin
ortaya koydugu sayisal profil ve vanlan sonuglardan birisi ol-
dukga dikkat gekicidir ve bu bildirinin konusu ile siki sikiya bag-
lantihdir. “Avrupa kimligine siyasal ve ekonomik bir tanim geti-
rilirken, Tiirkiye’ye bakas kiiltiirlesiyor” alt baghg ile sunulan ve-
riler Tiirkiye’ye karg1 tutumlarnn belirlenisinde, ekonomi ve siyasi
etkenlerden ¢ok, kiiltiirel etkenlerin daha etkili oldugunu gos-
termektedir (Bogazici Universitesi Avrupa Galismalan Merkezi
2009).

Avrupa Kkiiltiiriinii, ulusal kiiltiirlerin bir toplam1 veya daha
genel bir gercevede ulus-devletin kiiltiir sinirin1 koymaksizin,
kiiltiirlerin bir toplam olarak tanimlama 6zellikle ¢ok kiiltiirlii-
lik yaklagimirun sirurhliklarina kargi gelistirilmigtir. Ormnegin,
Wolton Kiiltiirel birlikte yasama yaklagimurun, ABD’de ki ¢ok
kiiltiirliiliik yaklagimindan daha gergekgi oldugunu, Amerika’da
¢ok kiiltiirliiliigiin dogusunu saglayan tarihsel baglantmm Av-
rupa’'nun iginde bulundugu sorunla ilgili olmadigim vurgulamakﬂ
tadir (Wolton 2009: 73). “Cok kiiltiirliiliikten ¢ok, kulturel birlik-
telikten soz etmek daha uygun olacaktir”, diyen Wgﬂb&\ 2009:
82), bir arada yasamak isteyen kiiltiirlerin siirekli yapilaéak dii-
zenlemelere bu yolla agik olacagini belirtmektedir. C;gdas mo-
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dernlegme siireglerine iligkin olarak tarumlanabilecek, bu siireg-
teki dinamiklere 6nem veren” farkh bir tarum daha vardir. Bura-
da, Avrupa kiiltiiriiniin evrimlegmesi, sosyo-ekonomik ve kiiltii-
rel degisimlerin karsihkh etkilesimlerinden gelen bir kimlige
vurgu soz konusudur (Berting ve Heinemeijer 1994: 58). Bundan
dolayr 6nem atfedilen sey, Avrupali olmay: bir iistiinliik olarak
algilamay getiren ilerlemis, modermlesmis olmaktr. Avrupa’mun
benzemez uglanrun farkhihg) yokmus gibi diigiiniilen ve farklilik-
lann bir potada eritildigini iceren bu yaklasim boylece diger kiil-
tiirleri de hiyerarsik bir siralamaya yerlestirmektedir.

Avrupa’y: genel kavrayia bir kiiltiir alam gibi ele alan yakla-
simlar, Avrupa’y: kiiltiirel alanlar olarak tarumlarken, daha gok
antikiteden bu yana bolgeleri kiiltiirel olarak ayiran ¢izgi ve 6zel-
liklere dikkat gekmektedir. Omegin, Kuzeybat ile Dogu Avrupa
iilkeleri birindi ¢izgidir. Akdeniz ve Avrupa'mun Bizansh iilkeleri
ikinci ¢izgidir. Bunlardan hareketle kiiltiir ailelerini, kiiltiir alan-
larinu, Kuzeybat: kiiltiirleri, Slovak iilkeleri kiiltiirleri ve Akdeniz
kiiltiir bolgesi olarak ayirt etmek miimkiindiir (Delmaz 1980'den
aktaran, Berting ve Heinemeijer 1994: 59).

1960’lardan sonra Avrupa toplumlanna odaklanan inceleme-
ler 6zellikle Avrupa’run geri kalmig yorelerinde yani Avrupa’mn
dtekilerinde, giiney Avrupa iilkelerinin belirli bolgelerinde (ital-
ya'run, Ispanya’nun, Yunanistanin daha kirsal yorelerinde) yapi-
lan antropolojik ¢aligmalar adeta Akdeniz’i bir inceleme alaru
olarak yeniden saptarlar (Goddard ve digerleri 1994). 1970]lere
kadar yukarida sozii edilen kiiltiirel aynma cizgileri takip eden
antropolojik ¢aligmalar, Avrupa’mun bilinen belirli bélgelerinden
uzaklasip, daha ¢ok Akdeniz’e odaklanan bir seyir izlemektedir.
Bu ¢aligmalara bakarak, Avrupa iginde Atlantik kiyisi, Avru-
pa’nun dogusu, kuzeyi ve Akdeniz Avrupa’s1 gibi i¢ boliinmeleri
gormenin miimkiin oldugunu ileri siiren Arensberg (Arensberg
1963'den aktaran, Goddard ve digerleri 1994: 10), kiiltiir alaru
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yaklasirmurun ¢ok gesitli kiiltiirel ve sosyal formlan igine aldigin
belirtmektedir.

1970lerde Avrupa antropolojik arashirmalann ayirt edici bir
kategorisi olarak daha da belirginlesir. Ancak, bu dénemdeki
araghrmalann kapsami daha ¢ok koéyliilik ve analizi, kir-kent
kargithginin 6zellikleri, geleneksel kalabilmis topluluklarin ince-
lenmesi, bu kiiltiirdeki namus, onur, ataerkillik gibi kavramlan
ve bu kavramlarin sosyal davrarug ve sosyal statiilerle etkilesimi
izerinedir (Goddard ve digerleri 1994: 13). Bu noktada Avrupa
lizerine yapilan araghrmalann sayisal arhgina dikkati geken
Goddard ve digerleri (1994), bu artis1; Atlantik’in diger kiyisin-
dan doktora 6grencilerinin gorece daha az kegfedilmis bir alan
olarak gordiikleri Avrupa’ya ilgilerinde ki artisa oldugu kadar,
Avrupali hiikiimetlerin diger iilkelerde yapilacak arastirma burs-
larini kismasina da baglamaktadir.

1970]lerin sonundan itibaren Avrupa’ya olan ilginin artigim
koriikleyen bir bagka faktér daha vardir. Avrupalh Antropoloji
oOzellikle artan, bir bigimde topluluk disina ve Gtesine gkmayy,
farkh gruplara bakmay1 (6rnegin, biirokratlar, entelektiieller)
amaglarken, yenilikler ve farklihklara duyarh, ama biraz daha ye-
relin iistiine gkmaya ¢alisan 6zellikleri de gostermektedir (Mac-
Donald 1993). Bu baglamda bir bagka 6nemli konu gog ve gog-
men topluluklaridir. Buna iligkin olarak da irk iligkileri, asimilas-
yon, entegrasyon, etnik gruplar aras: iligkiler, azinhk kiiltiiri, et-
nik kimlik, gé¢gmen kusaklar arasi farkliliklar gibi birgok konu
ozellikle 80’lerin Avrupah antropolojisinin iizerinde odaklandig:
konular olmugtur (Macdonald 1993: 13).

1980'ler ve 1990'larda Avrupa’da antropologlara yeni incele-
me alanlan ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa’da antropolojinin
1980'ler ve 1990’]ar sonrasi yaganan sosyal degismelerden etki-
lendigini ve gelecekte yapilacak galismalarinda bu etkilerle yon
alacagim ileri siiren Boissevain (1994) ise birbirleriyle iligkili iig
temel gelismeye dikkat ¢ekmektedir; tiretimin degisen yapisi, in-
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san hareketlilikleri, ideallestirilen bir gecmis hayali ve miras (ge-
leneksel kiiltiirel pratikler ve yagsam bigimi). Avrupa antropolojisi
bu degisimlerin gesitli boyutlar ile ilgilenirken, Batih antropolog-
larin kendi istiinliik algilanna iligkin bilinglerinin, degerlendirme
ve incelemelerinde kagulmaz olarak yer aldigim Tumner’dan
(1983) alintilayan Boissevain (1994) antropolojinin evine doniigii-
niin disiplinin bakig agisiru bu anlamda degistirmediginin altim
cizmektedir.
2000'1i yillarda antropologlara yine “evde” bir araghrma alaru
onerilmektedir; Avrupa Birligi kurum ve kuruluslan. Avrupa
Birligi'nin yarattigi kurumlan birer “Avrupa Laboratuan” olarak
degerlendiren Abélés (2009), bu kurumlarda yer alan topluluk
aktorlerinin, topluluk kurumlarinin yarattigy kiiltiirleraras: diin-
yanin, antropologlar igin iyi bir ¢aligma alan1 oldugunu, antropo-
lojik bir perspektifle incelenebilecegini ve topluluk kurumlarinin
yepyeni bir inceleme alaru oldugunu belirtmektedir (Abéles 2009:
68). Ozellikle bu olusuma sekil veren kiiltiirleraras: dinamikleri
ve gerilimleri aragtirmanin gerektigi iizerinde durmaktadir:
Avrupa Birligi kurumlan farkh kiiltiirlerden gelen milyonlan aym
kaliba d6kmek gibi bir islevi birgok aragla yapmaktadir. Sinir 6tesi
bu araglar birden ¢ok endige yaratabilir. Ahlaki ve estetik normlar
dayatmak etkili ve kesin iletisimin geregi olarak her tiirlii soylemi

kendilerine uygun hale getirmek, zeka diizeyini iyice diigiirmek
gibi (Hersant 2009: 93).

Avrupa’da iiretim bigiminin degigen yapisi, insan hareketlilik-
lerinin Avrupa’y: heterojenlestiren etkisi, “igerdekiler” ve “digar-
dan gelenler”in birlikte olusturduklan yerellikler, bolgesel 6zel-
liklerin 6ne gikugi, yerel kiiltiirel gruplagmalar, artan turistik ha-
reketlilikler ve her alanda etkisi, degisen bakis agillan ve standart-
lar Avrupa antropolojisinin konu bagliklarini1 da kugkusuz farkl-
lagtiracaktir. Boissevain’e gore (1994) yagsanan degisimlere paralel
olarak yeni belirginlegen alt kiiltiirler, artan irkgihik ve zenofobik
tutum ve algilar, sirurlar ve sirurlarin korunmas yéniinde (Kale
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Avrupa Fortress Europe) politikalarn olusturdugu zihniyet, diger
sosyal bilim alanlannin oldugu kadar giiniimiiz Avrupa antropo-
lojisinin de inceleme alanlariru olugturmustur.

Ozellikle giiniimiizde Avrupa'min geleceginin gdcmenlerin
elinde oldugunu ileri siiren, az dogurganlik ve ¢ok gog iligkisini
bir tehdit unsuru olarak degerlendiren yaklagimlarin bu konulan
daha da 6n plana gektigi agktir. Artan yabana sayisina kars: irk-
¢, sag politikalann da koriikledigi etnik kimliklerin politizasyo-
nu, etnik milliyetgilik, Avrupa’nin pargali, yamal bir bolgecilik
seklinde kavrarugina doniistiiriilmek istenmesine yol agmustr.
Antropolojik galismalarda artik bélgelerin, kiiltiirlerin tarihine ve
tarihsel analizlere yer verildigi, boyle bir gereksinimin ortaya qik-
tig1 goriilmektedir (MacDdonald 1993: 16).

Evde antropoloji (Jackson 1985) gerek konular ve gerekse ant-
ropolojik giindem agisindan 6nceki galismalara gore farklilagmis-
tir. “Uzak”, “geleneksel”, “yabana” kiiltiirleri incelemeye giden
antropologlarin, uzun siireli kathmli-g6zlemleri, toplulugun
icinde uzun siire yasayarak gerceklestirdikleri calismalar ve yak-
lagimlar yerlerini, topluluklan etkileyen makro siiregler ve iligki-
ler, bu topluluklann tarihsel 6zgiinliikleri ve gecirdikleri sosyal
stiregler, yani endiistrilesme, kentlesme, modernlesme siiregleri-
nin yarattg kosullar iginde yerellikleri anlama ve agtklama gaba-
siu igermelidir goriiglerine birakmugtir (Goddard ve digerleri
1994).

Avrupa Kiiltiiri

1980lerde modernlesme baglaminda modemlik-geleneksellik
arasindaki eski karsithga odaklanan galismalar artik kiiresel akis-
lar, sinirlarin gegirgenligi, zaman ve mekann farklilasan anlam-
lan, gégmenlerin varliginda biz/onlar algilan, kiiltiirel haklar gibi
konulan igeren bir Avrupa kiiltiirii iizerine yapilmaktadir. Av-
rupa kiiltiirii kavrarmurun agagida yer alan hususlarin giderilme-
sini saglayacak bir anahtar kelime oldugu ileri siiriilmektedir:
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- Avrupa’daki diger kiiltiirler haklanda bilgisizligi azaltmasi,

- Diger insanlar haklandaki stereotipilerin incelenmesi ve bunlann
degistirilebilmesinin imkanlanrun aranmasi,

- Diger kiiltiirlere duyulmas: gereken saygy1 azaltan kaynaklarin
bulunabilmesi ve bunlann uluslararasi iliskilerin ikanmasiru yara-
tan engelleyiciler olmasirun ortadan kaldirilmasi,

- Kiiltiirel alanlar iginde giivenlik ve banga dayanan giivenin tesisi
edilmesi,

- Avrupa’nin doniigtiiriilmesinde, gruplann kendi ¢ikarlarina ilig-
kin pasif ve negatif sonuglann, algilamalann gegerli ve giivenilir
olgiitlerini gelistirme (6rnegin, dile iligkin kaygilar gibi),

- Farkh dillerin gelisimine destek ve bunlann Avrupa’nin kiiltiirel
cesitliligin pargas1 oldugunun vurgulanmas: (Berting ve Heine-
meijer 1994: 67).

Avrupa, kiiltiirlerin birbiriyle kesistigi i¢ ice gegtigi bir alan
my, yoksa birlesme tasanmu altinda sosyal, siyasal, kiiltiirel belir-
sizlik ve ikilemlerin yasandig bir alan mi?

Bu giin Avrupa’da iig biiyiik etnik-kiiltiirel alan (Latin, Anglosak-
son ve Slav), dort biiyiik dinsel alan (Katolik, Protestan, Ortodoks,

Miisliiman) bulunmakta, onun iizerinde major, yiiziin iizerinde
mindr dil konugulmaktadir.

diyen Kiligbay'in (2005) “benzemezliklerin armonisi” olarak ta-
nimladigl, yukanda yer alan alintida agikladig) gesitlilik nasil bir
birlesmeye imkan taramaktadir?

Avrupa’y: cografi bir birim olarak tarumlamarun giigliiklerine
deginen Kiligbay (2005), Bati uygarhigi tanimlamasinin genellikle
en iyi degerlerin bir toplam gibi anlagilmasina dikkat ¢ekerek, bu
anlayigin olusturucu unsurlan itibari ile gesitliligi ve bazen de uz-
lagsmaz ig gekislerin gézden kagrilmasina neden olabildigini ileri
siirmektedir (Kiligbay 2005: 25). Tarihsel olarak bakildiginda,
“olugmakta olan Avrupa'’ya rengini Fransa’nin verdigini” belir-
ten ve “Avrupalilagmak terimini Fransa’ya benzemek” bigiminde
degerlendiren Kiligbay (2005: 25), Avrupa’nun kiiltiir ve uygarhk
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anlamunda Avrupalilagmasim Fransiz modelinde gergeklestirdi-
gind ileri siirmektedir. Avrupah belirli ulusal 6zelliklerin diginda
nasil bir insandir? Ortaklaga paylagilan deger ve normlar nelere
dayanmaktadir? Avrupa kiiltiirel alaninda yagayan insanlann
aytrt edici ozellikleri, “Gtekilerin”, Avrupali olmayanlarin 6zellik-
lerine gore nasil bir fark ortaya koymaktadir?

Avrupali Nasil Bir insandir?

S6z konusu Avrupa kiiltiiriiniin insar nasil bir insandir? Avru-
pallarin dilinden bu insan daima seyahat insara olmugtur. Semp-
run ve Villepin (2005). Biri Ispanyol, biri Fransiz olan yazarlar),
“Avrupa bilincinin Orta¢agin panayirlanna ve iiniversitelere gi-
den yollarda dogmus oldugunu” belirtmektedirler. Yazarlara go-
re bu insan, seyahat etmese bile, seyahatte gibi diisiinmekte ve
bilmedigi yorelerde kargilagacag insanlan diislemektedir. Avru-
pa’nin kendi iilkeleri disindaki bagka, ama kendilerine o kadar da
yabana olmayan yerlerinde, farkli seyler bulan Avrupa insan,
kendi igindeki yolculukta, Avrupa’nin neresinde olursa olsun
kendini gurbette hissetmemektedir. Bu 6zellik dil ve kiiltiir fark-
liliklarina karg: ortak bir duygu olugturmaktadir. Ug 6nemli da-
yanag; “bireyin onceligi, ticaretin gelismesi, demokrasinin icad1”
(Semprun ve Villepin 2005: 20) olan bu duygu Avrupa iginde
mallarla birlikte bir yeni anlayigin dolagima girdigini; kiiltiirlera-
ras1 diyalog ve bireysel zenginlesmenin 6nem kazandig: bir do-
neme rast gelmektedir.

Gezgin, Batl1 insarun 6rneklerini, 18 ve 19. ylizyllarda yazi-
lan seyahatnameleri inceleyerek veren Jezernik (2006), seyyahla-
nn “kendi kiiltiirel arka planlarindan kaynaklanan 6nyargilarla
beslenen bakis aglarina” dikkat ¢gekmektedir. Seyyahlarin gittik-
leri bolgeler “cografi agidan uzak olmayan fakat kavramsal ag-
dan uzak olan Balkanlar’da oldugu gibi, (Jezernik 2006: »u) kiil-
tirel bakimdan uzak algilana gelmistir. Seyahatnamelerde bu
yerlerin Avrupa’dan farklibiklar1 vurgulanirken, Dogu’nun alis-
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kanhklan ve yagsama bigimi “goériilen bu tuhafliklar zinciri”nin
aktanlmasi geklindedir. Seyahatnamelerin ¢ogu gecmise dogru
bir seyahattir; ya gergekler beklentileri kargilayamazsa, degistiri-
lerek gecmisten siiregelen renkli manzaralar gibi sunulabilir, ya
da bir siire olumsuz ¢agnisim esliginde; pislik, duraganlik, giive-
nilmezlik, kadina deger vermeme, komplo, ahlaksizlik, faydaa-
lik, tembellik, batil inanglar, uyusukluk, prensipsizlik ve iggiizar
biirokrasi gibi yani medeniyetten yoksun bir algilarug seklini
yansitmaktadir.
Giiniimiizde de birgok Batilinin paylagacag) ve zaten dile ge-
tirdigi agsagidaki goriisler bu algiya 6rnektir;
19. ytizyihin baglarinda Batililar ile Balkan halklar: arasindaki bir
konusma genellikler su sekilde baglardi: “varhginz iilkemizde

pek bir anlam ifade etmeyecek, zira Hiristiyan bir iilkede degilsi-
niz. Bu kaba Tiirkler arasinda ne yapilabilir ki?” (2006: 4).

Cok yaygin etiketlemelere bir bagka 6rnekte “Tiirkler, yani insan
tiiriiniin ve medeniyetin diismanlan” vurgusuna dikkati ¢eken
yazar, benzer ifadeleri birgok farkli kaynaktan ortaya koymakta-
dir (Jezernik 2006: 21). Omegin, bir ingiliz kaynakta “tiim Avru-
pa’da, 6zellikle de Ingiltere’de Tiirk kelimesi rezilligin bir simgesi
olarak aamasizhig), vahsiligi ve yabaniligi ifade eden terim haline
gelmisti” (Jezernik 2006: 21). Bu bakigin sonunun, “Tiirkiin tabia-
tiru degistirmek miimkiin olmasa da, onu iyi yonetmek miimkiin
olabilir” anlayigina gitmekte oldugudur (Jezernik 2006: 22).
Avrupal insanin digerleri hakkindaki diisiincelerini olugtu-
ran bu seyyahlarin yeme igmeden, mimariye, sifa yontemlerin-
den, kadinlarin gogiislerine, kahvehanelerden ve hatta digkila-
maya kadar gesitli konularda giiglii 6nyargilanyla bir tek sey ka-
nutlamaya ¢alisiyor gibiydiler; ne yapsalar hep daha agagidalar!!

! Amin (1988), Bat'run kendisini diger uygarlklara gore miikemmel (par
excellence) gordiigiinii, kapitalist olduktan ve feth giiciine sahip olduktan
sonra kendisine “digerlerini” temsil etme haklaru (digerleri burada Orient) ve
hatta onlan yargilama hakkina sahip olduklanru belirtmektedir.
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Avrupa Tiirklerin anti tezi ve biitiin olumlu 6zelliklerin sahibi
olarak goriildiigiinden; Dogu, Batiya benzedigi ya da Bat’dan ay-
nldig1 noktalar 151g1nda degerlendiriliyordu. Avrupa’ya az ben-
zemek, daha agag1 ve 6teki olmak anlamindayken, Avrupa’ya da-
ha ¢ok benzemek ilerlemis olmak demekti (Jezernik 2006: 294).

Seyyahlann gozlemlerinde Avrupa’ya benzemeye gahsirken
komik oldugu da belirtilen Avrupali olmayan insan, Avrupa’y1
maymun gibi taklit eden, Geng Tiirklerden sonra bile Dogulu
giysilerini muhafaza eden Bosnali Miisliimanlardi. Miisliimanlar
Avrupal giysileri higbir zaman kendilerine uygulamamahydilar.
Dogu'nun sang ve bol giysileri iginde “adama benzeyen” kisi,
rivayete gore Avrupai takim elbise giyindiginde “adamdan bas-
ka her seye” benziyordu (Jezernik 2006: 295).



ISPANYOL FRANSIZ GALLI ALMAN INGILiZ
Hali Tavn Gururlu Hoppa Hilekar Aqklalpli Kalib1 yerinde
Karakteri ve Ozellikleri Hanka Sevimli ve konugkan Kiskang Cok iyi Sevgidolu
Zekas: Akill ve zeki Dikkatli Keskin zekih Sakaa Nesesiz
Ozellikderin kazamlmas: | Erkekce Gocukea Herkes istedigi gibi | Heryerde Kadins:
Bilimi Dini bilimler Savag Din hukuku Laik hukuk Diinyevi bilgi
Giyimi Edepli Siirekli degigir Edeplice Taklit¢i Fransiz tavn
Kotii 6zellikleri Asil Dalaverici Gimri Miisrif Huzursuz
Sevdigi sey itibar ve iktidar Savag Altin Igki Eglence
Hastahklan Kabizhik Kendi hastahi Kétii hastahk Secere Sara
Ulkesi Bereketli lyi iglerumis Sevimli ve eglenceli | lyi Bereketli
Savag yetenegi Muhtegem Kumazlik Dikkatli Yenilmez Deniz kahramanu
Allaha inana ve ibadeti Herkesteniyi Iyi Biraz daha iyi Imaru yerinde Ay gibi degigir
Yéneticilerini nasil tarur- | Bir hiikiimdar Bir kral Pedersahilik Imparator Bir bunu, bir onu
lar
Fazlasiyla mevcut olan Meyveler Egyalar Sarap Tahil Cayrr
Vakit gegirme bicimleri Ovyunla Dalavereyle Gevezelikle Ickiyle Caligmakla
Hangi hayvana benzedigi | Fil Tilki Vagak Aslan At
Hayat nasil biter Banyoda Savasta Manastrda Sarap igerken Denizde




ISVECLI POLONYALI MACAR RUS (MOSKOF) | TURK VEYA YUNANLI
Hali Tavn Uzun boylu Koyli gibi Sadakatsiz Hiddetli Degisken, Nisan havaa gibi
kuvvetli
Karakteri ve Ozellikleri Zalim Daha da beter Adamalalli zalim Tam Macar gibi Geng bir geytan
Zekis1 natg Deger vermeyen | Daha daaz Hig yok Ustiin zekah
Ozelliklerin kazarlmas: Tarunmayacak Orta Kan igici Son derece kaba Sefkatli ve yurnugak
sekilde
Bilimi Giizel sanatlarda | Cesitli dillerde Latince bilir Yunanca bilir Ucuz politkaa
Giyimi Deriden Uzun etekli Bol renkli Kiirklii Kadin gibi
Kotii 6zellikleri Batla inarur Farfara Hain Biisbiitiin hain Daha da hain
Sevdigi sey Lezzetli yiyecek- | Asalet Kargagahk Dayak Kendini sever
ler
Hastahklan Nikris (Gut) Cigek hastah Ispazmos Oksiinik Zafiyet giigsiizliik
Ulkesi Daglik Ormanhik Meyve ve altin dolu Buz dolu Diinya giizeli
Savas yetenegi Yilmaz Kararsiz Kislarha Yorucu (Zahmetli) | Ise yaramaz (Tembel)
Allaha inana ve ibadeti Gayretli bir mii- | Her geyeinarur | Mutabik Dinden qkarus biri | Onun gibi bir gey
mindir
Yoneticilerini nasil tanurlar | Ozgiir yoneticilik | Secilmis birini Sevilmeyen birini Bir goniillii Bir miistebit
Fazlasiyla mevcut olan Maden Kiirk Her gey Anlar Yumnugak ve zarif geyler
Vakit gecirme bicimleri Yemekle Hirgiirle Igsiz gligsiiz dolagmakda | Uykuyla Hastalarunakla
Hangi hayvana benzedigi | Okdiz An Kurt Esek Kedi
Hayat: nasil biter Toprak iistiinde | Alurda Kiligla Karda Dolandinahkta

Kaynak: flber Ortayls. 2007. Avrupa ve Biz. s. 14-15. Ankara: Turhan Kitabev.
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Degerlendirmelerdeki asagilayic bakis aqisi, en hafifi ile kii-
¢iik diigiiren imasi, Tiirklere 6zgii bir mizag olduguna okuyucu-
yu inandirmakta, bu mizacin “en az diisiinen”, “kayitsiz”, “uya-
rukken-uyurgezer”, “miizmin tembel”, “keyfe diiskiin” 6zellikle-

rine isaret etmektedir. Hatta Oyle ki,

Batih yazarlar Arapga keyif teriminin Batih dillere biitiin cevirile-
rinin muglak oldugunu diisiinmektedirler. Ingilizce de bu terimin
tam karsihgi olmadig kanaatindelerdi, ¢iinkii “mesgul” Ingiltere
yeni bir terimin tiiretilmesine izin vermiyordu (Jezernik 2006:
206).

Avrupahlagsma siirecinde sinifta kalan Avrupali olmayan in-
sanlara, ancak iyi bir yonetim, iyi bir 6gretmen gerekmekteydi.
Onlar (Avrupalilar) “daha diin barbarizme gomiilii olan” bir iil-
keyi mucizevi bir sekilde medeni diinyaya 6mek olacak bir mo-
dele doniistiirebilirlerdi (2006: 23). Giiniimiizde farkli olana kars:
daha yumusak, daha esnek yaklasanlar farkhlik duygusunun al-
tiru biraz daha bagka ¢izmektedirler. Avrupa insarun gergek belir-
leyici 6zelliginin “farkliik” duygusu oldugunu ileri siiren Semp-
run ve Villepin (2005), “biz Avrupahlar” tarurrurun, insanlara her
tiirlii ulusal farkin 6tesinde kendilerini ortak bir kitarun insam
gibi gorebilme imkaru sagladiginu belirtmektedirler. Oysa “biz
Avrupahlar” kavram ortak bir kitarun iginde “digerlerini”, “on-
lan1” kendiliginden iiretmekte degil midir? Kime kars1 “biz”
olunmaktadir? Bizden farkh olana karsi... Ay yazarlar farkhilig:
gOyle degerlendirmektedirler:

[Dlemek ki farkhhk insanlan birbirinden ayiran bir ugurum degil,
onlar birbirine baglayan kopriidiir. Farklihk, bir karsithik kaynag:
degil, bang unsurudur. Oyle olmahdir (Semprun ve Villepin 2005:
23).

Bu “biz"in penceresinden bakildiginda “olumlu bir bans un-
suru olan fark, digerleri igin en hafifi ile uyum sorunlar yasa-
mak”, en agin ile yakilarak oldiiriilmek anlamina gelebilmekte-
dir.
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Avrupa: “Diinyanin Hanimefendisi”

18. ve 19. yiizyillarda Avrupa insaruna belirli bir zihniyeti yayan
yayinlar acaba giiniimiizde ne durumdadir? Ders kitaplannda
20. yiizy1l Avrupa’st nasil anlatlmaktadir? Omegin, Avrupa te-
rimi cografi bir tanimun 6tesinde hangi ¢agrisimlan tagimaktadir?
Avrupa terimi cografi bir tanimin ¢ok 6tesinde pek ¢ok ¢agnsim
tagir. Analiz edilen ders kitaplannin bir¢ogunda terime yiiklenen
anlamlarin yazarlarca agiklanan gergeveden ¢ok daha genis kap-
samh olmas: tipik bir durumdur (Pingel 2003: 44).
Kelimenin gesitli anlamlarin ve siyasal, ekonomik, cografi ya da
kiiltiirel igerigini ortaya koymak konusunda bir eksiklik vardir.
Bu durum Avrupa boyutunun bilingli bigimde kavranmasimn
oniindeki en biiyiik engellerden birini olusturmaktadir. Avru-
pa'nin gergekte ne anlama geldigi konusunda 6grencilere dogru
diizgiin bir bilgi verilmemektedir. Buna kargilik haritalar gérece
tek ormek bir yapida olduklan igin, 6grencilerin zihninde Avru-
pa’nin sinirlanna iligkin bir tasvirin gekillenmesine katkida bulu-
nabilir (Pingel 2003: 45).

Bazi uluslar otomatikman Avrupahdir. Bazilan ise o kadar
sansh degildir. Avrupa’y1 anlatmay hedefleyen ders kitaplann-
daki anlatimlara 6rnek teskil edecek bir metin Pingel tarafindan
gOyle anlatilmaktadr:

Yunan ulusu dosdogru Avrupa baglaminda ele alinmaktadir; kiil-
tiirii ve uygarhgi ana hatlariyla ortaya konan Avrupa ise asla bagh
basina ilizerinde durulacak bir tema sayilmamaktadir. Ons6z Av-
rupa’nin 6nemini vurgulamakla beraber, kitap neredeyse tiimiiyle
Yunanistan tarihine ayrilmigtir. Avrupa ancak ulusal gelismelerin
cercevesini belirgin hale getirecek derme ¢atma bir dekor iglevi

gormektedir. Ders kitab1 yazarlannun gogu, 6zellikle ilk Avrupa
kurumlarinin olugturulmasindan 6nceki dénem agisindan, boyle
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bir odak noktasinun benimseme egilimini tagimaktadirlar. (Pingel
2003: 44-45).!

Bazilan daha az gansh, kimileri sanssizdir; 6rmegin, Finlandi-
ya'da okutulan iki ders kitabinda Dogu Avrupa iilkeleri kimi
zaman Avrupa disinda, kimi zaman Avrupa iginde gosterilmek-
te; iistelik bu farkh Avrupa tasvirlerinin sebebi de belirtiimemek-
tedir. Buna kargilik Fransa’da okutulan bir ders kitabinda “Av-
rupa: Atlantik’ten Ural Daglan'na kadar mu?” sorusuyla birlikte
sunulan harita ibret vericidir. Avrupa Birligi iilkeleri, Avrupa
ekonomik kesimi ve bu alanlarin digindaki Avrupa iilkeleri farkl
renklerle gosterilmektedir; Doguda Avrupa'nin smninm Rusya
Federasyonu, Ukrayna, Moldova ve Tiirkiye (!) olugturmaktadir
(Pingel, 2003: 46). Pingel'in de vurguladig: gibi heniiz diinyanin
harumefendisinin evinin biiyiikliigiine iliskin belirsizlikler ¢o-
ziilmemigtr.

Sagirtia olan nokta, rlanda’dan Urallar’a, izlanda’dan Malta’ya
kadar uzanan yeni bir Avrupa anlayigiun heniiz yaratilmamg
olmasidir. Bu resmi yansitan cografi haritalar metinlerde somut
bir ifadeye biiriinmemektedir. Biiyiik Avrupa ¢etin bir sinav olma
ozelligini korumaktadir; birgok ders kitabi yazan Avrupa’min
farkh kiiltiirlere, bolgelere, dillere ve tarihsel geleneklere bagh
gerginliklere nasil dayanacag ve bunlar1 olumlu bir yonde nasil

degistirecegi sorusunu yoneltmeye bile cesaret edememektedir
(Pingel 2003: 48).

! jtalya’da yayinlanan bir ders kitabiun kullandiga bu terimin bagka ki-
taplarda da yaygn olarak dile getirildigini belirten Pingel (2003: 63), “ Avru-
pa’min diinyaya egemen oldugunun” ifadesinin, Rusya’da okutulan bir tarih
kitabinda bulundugunu gostermektedir.
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Tiirkler Avrupa’y1 Nasil Algiliyor? “Tiirkiye’nin
Yeri Avrupa midir?”

“Dogu’nun Bati’yla bulugtugu yer, Tiirkiye” tarumlamas: ol-
dukga yaygin bir bigimde kullanilmaktadir. Bulugsma noktasi-
nin Tiirkiye'nin kendisini ne kadar Dogulu, ne kadar Bath
gordiigii, gerek tarihsel donemlere gore, gerek icinde yasayan
farkh guruplara gore degismektedir. Digaridan bakanlarin da
tarihsel duyarhiliklar s6z konusu ise, Tiirkiye’yi “Dogulu Miis-
liman” olarak etiketledigi (6zellikle Avrupa'nin muhafa-
zakarlarinca), ekonomik ¢ikarlar s6z konusu ise en azindan bir
béliimiince “Batili” olarak onaylamasi (liberal ve sosyal de-
mokratlarca) miimkiindiir. Tarihsel dénemlere gére, 6rnegin
ittifaklann gerektigi donemlerde askeri anlamda Batli bir
iiyedir, NATO iiyesi olmas: gibi. Ortadogu’nun siyasi ¢aligma-
lan iginde iyi bir miittefik olarak en azindan “Ortadogulu-
dur”. Ancak son yirmi yilda, Avrupa’nin korkulu riiyas1 gog-
men akinlar1 konusunda bir “tampon” iilke olarak Batili bir
partner oldugu ileri siiriilir.

Son on yilda Avrupa’nin yiikselen sag ideolojilerinin, 1rk¢1
malzemeleri se¢im avantaji haline getirmeye ¢aligsarak kulla-
nan sag partileri i¢in Avrupa’dan diglama politikalar1 dogrul-
tusunda Tiirkiye, Miisliiman ve Doguludur. 16001i yillardan
beri Avrupa igin askeri bir tehdit olugturmug Tiirk algisi, top-
lumsal hafizalarda canl bir bi¢imde durmaktadir. Gliniimiiz-
de tizeri ortiilmiis bir alg1 oldugu varsayilsa bile, Avrupa’nin
6zellikle Orta Avrupa’nin biiyiilii kentlerinin siisleyen heykel-
lerde, Avrupa gezginleri i¢in hazirlanmig rehber kitaplarinda
“korkung Tiirkler” (terrible Turks) olarak yer almaktadir.

Avrupa Birligi'ne iiyeliginin gerceklesip gerceklesmeyece-
gini diisiinen Tiirkiye, bu Birlige girse de nerede konumlandi-
rilacaginy, (toplumsal hafizalardaki Tiirk algilarinda beslendi-
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gi ¢ok acik olan) Resim-3'teki “Avrupa evin“de goérebilmek
miimkiindiir. Avrupa evinde yagamanin nasil bir sey oldugu-
nu da agagidaki sorunlar 151g1nda yeniden diisiinmek miim-
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Resim 3: “Avrupa Evi”

Avrupa Riiyasi'nin evinde oturmaya aday olanlann Avrupa-
hhk kimliginin bilegenlerine sahip olmas: beklenmekte, gogu du-
rumda da bu beklenti dayatmalara doniigmektedir. Giiniimiizde
“Avrupa evinde” oturan Tiirklerin %60 iun Avrupa Birligi ve
kurumlan hakkinda olumlu fikre sahip olduklan, %27’sinin
olumsuz goriigleri oldugu saptanmugtir (Kaya ve Kentel 2005: 54).
Almanya ve Fransa’daki Tiirklerin bulunduklan iilkelerin gok
kiiltiirliik ve entegrasyon politikalarina bagh olarak degisen bir
entegrasyon siireci yagadiklarini, “siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
yagsam bigimlerine entegre olduklan”ru belirtmektedirler (Kaya
ve Kentel 2005: 50). Avrupalilk nasil bir farkhihktir? Kavram
kendi i¢inde gok gesitli kiiltiirel ve sosyal formlan barindinrken,
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nasil bir farkl olusa isaret etmektedir? Onemli igsel boliiniimlere
sahipken Avrupali olusu belirleyen nedir? Avrupahligin 6ncelik-
le, kentsel bir karakteri oldugu ileri siiriilmektedir. Mardin (1990)
tarafindan savunulan Bati sivilliginin esas unsurunun kent 6zerk-
ligi olusu, buna kargihik Osmanl uygarhgiun esas degerlerinin
kendini devletin gehresinde gosteren esitlik ve adalet olusu
(Mardin 1990’dan aktaran, Arat 1998: 98), Osmanh Batih mi? Av-
rupali m1? sorusunu (Kiligbay 2005: 10) sorarak Osmanhirun Batih
olmadigini belirten Kiligbay ve Ortaylh'run (2007) Avrupa ve Biz
adl kitabinda ileri siirdiigii goriigleri, tiim bunlarda halen ceva-
bini bulamadigimiz konuyu, Avrupalilagamamay: tartigiyoruz.

Antropolojinin uzun yillar inceleme 6znesi olmus “ilkel” top-
luluklara gore Bati'run “kompleks” topluluklar1 kapsadig belir-
tilmektedir. Bir bagka degisle “egzotik” topluluklann karsisinda
“modemn” topluluklar yerlestirilmistir. Kendi iistiinliigiiniin bi-
lincinde kiiltiirel bir hiyerarsi icinde Batt Avrupa farklihgini bir
“list deger” olarak muhafaza etmektedir. Burada “iist deger”, Or-
tayli'run (2007) Bati’ya has bir “iistiinliik duygusu” oldugunu be-
lirttigi ilerlemede, modernlesmede iistiinliik seklinde diisiiniil-
mektedir. Giilalp (1998), Bati’'run rasyonel ve modernlige yatkin
oldugunu ileri siiren Avrupa merkezli yaklasimurun, temelde
“Bati’'un Ustiinliigline ve Avrupa merkezlilikle 6zdeglestirilen
rasyonalizmin Batil degerler olarak evrensellestirilisine” yol ag-
tigim iddia etmektedir (Giilalp 1998: 48).

Gole (1998), “teknoloji, davranig kurallan, diinya goriigii ve
diger birgok ayirt edid seylerin tiimiiniin Bati uygarhgina bir iis-
tiinlik payesi verdigini” vurgularken (1998: 73), uygarhk teri-
minden diger kiiltiirlerin degil modernlesmeyi yaratan, Bati'run
tarihsel istiinliigiinii belirttigini ifade etmektedir (1998: 74). “Uy-
garhigin evrensellik iddiasi, “kendini yayilan uygarligin bayrak-
tan” olarak goren Avrupa st sirufinin kendine yakistrdigi imaji
anlamaktadir” (Gole 1998: 74). Medeni, gayri medeni olarak ka-
bul edilenin Alafranga (Avrupa tarzi), Alaturka (Tiirk tarzi) ay-
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nmlannda “Avrupa tarzinin uygun ve degerli”, “Tiirk tarz: ola-
nn olumsuz ve agag1” gorildiigiinii ileri siiren Goéle, Tiirklerin
modernlegsme siirecinde Avrupa’yr nasil degerlendirdigini gos-
termektedir (1998: 75)

Giiniimiizde, bu iistiinliik algis1 Avrupa igin gok gesitli siireg-
lerle daha degisik bir boyutta, ekonomik ¢ikarlarda, siyasi hege-
monyalarda ifadesini bulmaktadir. “Bunun birlikte Avrupa’nin
“ex cathedra” hocalik etmek ve siyasi niifus saglamak egilimi de-
vam etmektedir” (Ortayh 2007: 260). Antropoloji sémiirged mi-
rasin1 reddedip, elegtirirken, Avrupa’da sosyal yapilar, kiiltiirel
olgu ve siiregleri analizinde éncekinden bagka, tarihsel ve kiiresel
belirleniglere duyarh bir bakis ags1 gelistirebilmis midir? Birleg-
mis bir biitiinliik, bir yeni kimlik olarak Avrupalihk gergekten de
bir semsiye kavram mdir? Bu ¢alismalar Avrupahhgn mahiye-
tini kavramaya yetecek midir?

Avrupa, giderek muhafazakarlasan, yeni sag politikalarla
sahneye getirilen ¢oziim 6nerilerinin icat edildigi, (6érmegin, Fran-
sa’da “ulusal kimlik bakanhigi“mn kurulmak istenmesi, gogmen-
lere vatandaghk verilmesinde gegilmesi gereken ilging testler,
gocmenler igin Avrupa diginda tecrit kamplan olusturma gibi),
yabana korkusu ve yabanalan tehdit unsuru olarak algilamanin
hastahkh bir boyuta tagindig), kendi birlik duygusunu yok edid
unsurlar olarak gordiigii tilkelerden korkunun, Tiirk korkusu-
nun? ve 11 Eyliil sonras1 Miisliimanlik korkusunun, yer aldig: bir

2 Ingmar Karlsson, bu korkulann belirgin bir Tiirk korkusu oldugunu ve
1683'den (Viyana kapilanndan) bu yana ¢ok giiglii bir bicimde Avrupal zih-
ninde yer aldigin gesitli omeklerle anlatmaktadir. Omegin, 16. yiizyilda Av-
rupa’da yayims Tiirkler hakkinda yaklagik 2500 yayin oldugunu, bunun
binden fazlasiun Almanya’da oldugunu, bunlardaki Tiirk imajirun “kana su-
sarmg Tiirkler” olarak karpmuza qktgin belirtmektedir. italya'da Tiirk gibi
kiifretmek (bestemmia come un Turco), Tiirk gibi pis kokmak (puzza come un
Turco), Fransa’da kaba davranular igin Turquerie, Ispanya’da bir kisi hakkanda
kiigiik diigiiriicii miilahazalar igin Turco, Ingiltere’de biriyle Tiirk olarak ko-
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kiiltiir alarudir. Burada cevaplanrun aranmasi gereken bazi soru-
lar akla gelmektedir. Boyle bir alan birlesmis bir biitiin gibi, Av-
rupali olmanin bir farkh olusa igaret ettigi yeni Avrupa kavram-
laghrmalanna ne kadar ve ne yonde izin vermektedir. Avrupa in-
san1 “ben Almarum, ben Fransizim demeyip, ben Avrupaliyim”
dediginde (Ortayh 2007), gergekten biitiinlesmis bir Avrupahhk-
tan mu1 soz ediyor? Avrupa’da yabana dogumlular ne diigiini-
yor? Avrupa’da dogmus 2. ve 3. kusak go¢menler ne diigiiniiyor?
Belirsizliklerin ve gesitli kaygilarin sadece gogmen gruplar igin
degil, Avrupa icinde, Avrupa’ya yeni katilmusg iilkeler veya Av-
rupa’ya komsgu bagka topluluklar icin de var oldugu giliniimiiz-
de, antropoloji temel hareket noktasi olan bagka kiiltiirleri anla-
ma ¢abasini nasil bir perspektiften ve ne 6lgiide gergeklegtirebile-
cektir? Bu galigmalar Avrupahligin mahiyetini kavramaya yete-
cek midir?

Avrupah insan, Avrupa dig: bir kiiltiire sahip, bagka kiiltiir-
lerden gruplarla her zaman temasta olmustur. Bu temasin kap-
samu tarihsel olarak farkhihklar gostermektedir. Avrupa, somiir-
geci donemindeki iddiasiru digerlerine medeniyet gotiirmeyi ta-
hakkiimii ile tabi kildig1 birgok kiiltiire tagimugtir. Bu tagima so-

nugmak to talk Turkey to somebody deyiminin kars: goriisten oldugunu agik¢a
belirtmek igin; Almanya’da Tiirk kdpek (Turkenhund), baharat kokan Tiirk
(Kummeltiirke) veya Tiirk gibi sigara igen (Er qualmt wie ein Tiirke), Avusturya
tagrasinda bugiin hala ¢ocuklarin oynadig) oyunlarda “neredeyse karanhk
oldu, Tiirkler geliyor, Tiirkler geliyor” (Es ist schon dunkel. Turken kommen,
Turken kommen) gibi 6mekler 16. yiizyrldaki bu imajin giiniimiize yansiyanla-
ndir (Karlsson 2006: 6). 19. ylizy:lda Balkanlar'da yasanan lanma, etnik te-
mizleme ve Mora Adasi'nda 1821'de 6ldiiriilen binlerce Tiirke ragmen, Bat
kamuoyunun bunu Miisliiman zulmii olarak algiladigim belirten Karlsson,
1976’da Gladstone’nun yayinladig1 The Bulgarian Horrors and The Question of
the East (Bulgar Dehgeti ve Dogu Sorunu) adl kitabirun iki ayda 200.000 satt-
g ve “vahsi Tiirk” imajim pekistirdigini ifade etmektedir. “Tiirkler Avru-
pa‘dan siiriiliip qkartlmasi gereken yabana bir halk olarak ¢izilmigtir”
(Karlsson 2006:10).
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nucu meydana gelen degisimleri tarurnlamak antropologlara dii-
gen bir ¢aba olsa da onlar daha ¢ok yonetimlerin igini kolaylagt-
racak bilgi iiretmiglerdir. 19. ylizynJda da bu kiiltiirlerin “akla
yatkin olmayan, sagma kavramlanrun” (Owen 2008: 279) nasil
alallagtinlacag), nasil 1slah edilecegi iizerinde durulmustur. Gii-
niimiizde heniiz Avrupal olmayanlar igin Avrupa degerlerine
dayanan bir tek tiplestirme, standartlaghrma, hukuktan egitime,
saghktan ekonomiye her alanda uygulamaya konulmaktadur.
Omegin, egitimde standartlaghrmay: getirmeyi hedeﬂeyen Bo-
logna siireci olarak bilinen uygulama gibi.

Avrupali insan adeta yalruzca bagkalannin nezdinde var ol-
maktadir. Dolayisiyla, Avrupalihg olusturan 6nemli 6gelerden
biri, digerlerinin Avrupa algisidir. Omegin, Ortaylr'ya (2007) go-
re “gesitli diinya goriisii ve milli dillere ragmen, iistelik bunlann
birbirlerini yok etmeleri sorununa ragmen, Avrupa insaru bizim
zannettigimizden daha giiglii izgilere sahiptir”, “Avrupa insaru-
nin bel kemigini olugturan kurum Hiristiyanhktr. Hi¢ kendini
Hiristiyan hissetmeyen Batili igin bile referans noktasindaki ana
Ogeler, Bat demek Hiristiyan— Hellen uygarhktr” sloganinda
yatmaktadir (Ortayh 2007: 256). Bu uygarhk bir Batih tip yarat-
maghr. Sosyal ve kiiltiirel kimligi 40.000 tane fikri banindirsa da,
baz1 bakig agillan ve sozlerin bigimleri herkes i¢in ayrudir. Batl
insarun bir kontrat toplumu iginde yasadigini, Bat’run temel me-
selelerinden birinin bu kontrat oldugunu iddia ederken Ortayl,
Dogu toplumunda nizami iligkiler, kan bag;, siilalevi iligkilerin
hakim oldugunu ve bugiin Dogu ve Bati arasindaki biiyiik farkin
buradan kaynaklandigim 6ne siirmektedir (Ortayh 2007: 252).
Sonsuz sayida unsur igeren bir uygarhk alaruni, unsurlarindan
yalruzca birine indirgemek ve iistelik bu unsuru (dini) gatigma te-
rimleri i¢inde insa etmek yanhgimi da agarak, insanhig) bagat de-
gerlerinden bogaltmak anlarmuna gelmektedir yorumu ile Kiligbay
(2005) Avrupalihg) daha genis bir kapsamda anlamak geregine
isaret etmektedir.
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Avrupalibk algilan, zaman ve mekan baglamlan agsindan
farklihklar gostermistir. Bugiin Avrupa’y: olusturan iilkelerin 18.
yiizyilda birbirleri hakkinda diigiincelerini yansitan degerlen-
dirmeler, degisik cografyalarda yaganlann Avrupa’ya iligkin de-
gerlendirmelerine onciiliikk etmektedir. Giiniimiizde benzer de-
gerlendirmelere ornekleri entelektiiel diinyadan verebiliriz; Av-
rupa’da giderek daha fazla hakim olan sag zihniyetin politikaci-
lanmun sozlerinden se¢gme yapmadan,® Avrupa aydinurun goriig-
lerini yansitan ve Avrupa’nin Tiirkiye'ye nasil baktigin1 gosteren
giincel 6rneklerden hareket edersek, Nobel 6diillii yazar, Porte-
kizli Saramoga bir gazetede yayimlanan yazisinda, “Avrupali-
larda ancak bir beyin ameliyat onlan Tiirkiye’ye agilmak geregi-
ne inandirabilir” demektedir. Aynu yazar, “12’den 15’e, ardindan
25’e son olarak da 27’ye ulagtik. Ve simdi de Tiirkiye girecek...
Asya'y1 igimize mi sokacag1z? Herkes Avrupa mudir? Tiirkiye na-
sil Avrupa olabilir?” derken (Milliyet, 31 Mart 2007, s. 23) cografi
ve killtiirel olarak bizi nereye yerlestirdigini gostermektedir. Bu
cabalanm, kendilerinden istenen &zelliklere gore sunulan kurs-
larda, “Demokrasi ve insan haklan bilinci agilanarak, bilgisayar
kullanmay: 6grenerek, Ingilizce konugarak ve baglama calarak”
gerceklestirdiklerini gérmekteyiz (Milliyet, 27 Arahk 1999). Kus-
kular yaratan ve giderek kizginhga doniisen uzun bekleme siireci
icinde, Tiirk insaru 19. yiizyildan bu yana Bati'ya ¢evirdigi ylizii-
nii artik bagka yonlere gevirmek gerektigini diigiinmektedir.

3 [lber Ortayh, Giiniimiiz politikaalardan 6mekler vermekte ve Avrupa
Birligi Genel Sekreterinin sdzlerini aktarmaktadir; “/biz bu Miisliimanlarla ne
yapacagiz, biz bunlar hakkinda bir sey bilmiyoruz’. Bunu diyen AB Genel
Sekreteri... Sarkiyat etiitlerinin iilkesinde yagiyor. Kohl diye bir bagbakan ‘biz
bunlan ne biliriz?” diyor... Yani biz de tarurmyoruz, onlar da tarumamakta
israr ediyorlar. O vakit tabii, Avrupa ile biitiinlesme meselesini iki ziimre ta-
styor; bunlardan bir tanesi diplomatlar ikincisi de is adamlan” (Ortayh: 2007).
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Sonug

Avrupal olmak, dyle bir 6zdeslik alanidir ki, Avrupal olmayana
Avrupal olarak diigiiniilmeyenlere karsi konumlandinlmakta-
dir. Be European, Be Different (Avrupah ol, farkl ol) kartpostahnda
yansitilan ashnda negatif bir kurgudur; ne olundugu degil, ne
olunmamas: gerektigine dayanmaktadir. Avrupah olarak farkh
olunacag) tezi, bu 6zdeglik alanindaki kimliklerin, ulusal, eko-
nomik, kiiltiirel farkhliklann Gtesine gecildigi anlayisina dayan-
maktadir. Ayinmlarin, farklihklann yok sayilarak bir kimlik 6z-
degligi yaratilmakta, bir biitiiniin pargas1 olmak kast edilmekte-
dir. Burada Avrupah olmak bir mensubiyet, intisaptan katilmak-
tan gelen (Kihgbay 2003: 157), yani irade ile s6z konusu olan bir
kimnliktir. Burada zorunlu olmayan bir 6zdeglestirme alaruna girig
s6z konusudur.

Avrupalilik adeta bir cemaattir; iginde benzemezliklerin ve
farkliliklann eritildigi bir kurgudur.4 Acaba farkhliklarin tiimii
istenmekte midir? Ayru cemaatin iginde baz1 benzemezlikler
ve farkliliklar istendik degildir. Bu cemaatin yabana iilke do-
gumlulan, ama o6zellikle siradanlar1 Avrupali olmanin kendi-
lerine yakigtinlmayanlan ve potansiyel Avrupali olmak iste-
yenler igin ¢oziimler gesitlidir; onlar igin, Ulusal Kimlik Ba-
kanlig), Avrupa geperlerinde kurulacak tecrit kamplan (deten-
tion camps), insan haklarindan yemek sistemlerine kendilerini
yeni kimliklerine uyarlamalan igin degisim programlan gibi
degisen yogunlukta rasyonel politikalar iiretilmektedir. Ras-
yonelligin temsilcisi Avrupa bu politikalan ile gégmenlere iis-

4 “Edebi Bati'un dominant kiiltiirii, keyfi ve mitik bir kurgudur”...
Amin, kurgunun temellerinde ayru 6lgiide keyfi oldugunu, Avrupa kiiltiirel
birliginin olugturulmasinda irkq damganin, Hiristiyanlik olgusunun yoru-
munun bulundugunu belirtirken, bu kurgunun kargisina, aym olgiide suni
rkq temelde, dinin degismeyen sabit imgelemenin kullanilmasi ile yaratil-

mug, bir Dogu ve Yakin Dogu kurgusu yerlegtirildigini iddia etmektedir
(Amin 1988: 90).
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telik ekonomilerine her anlamda 6nemli katki sunan farkh
kimliklere kars1 irrasyonelligin nasil kullarulacagini goster-
mektedir. Bu politikalann yarattigi husumeti kendi insaruna
yonelen giddet olaylanyla geri almaktadir. Fransa’'da ki gog-
men olaylan bunun iyi bir 6rnegidir. Go¢gmenler hiikiimetlerin
hedef tahtasi haline gelmistir. Sosyal diizeni tehdit edenler,
kamuya gereksiz yiik olusturanlar, refah politikalanm alt iist
cdenler, algilan rasyonelligi zorlayan en 6nemli dayanak nok-
talandir.

Avrupa’nin, Avrupal olmanin bir iist deger olarak yiizyllar-
dir kabul gormesi Tiirkiye’de de yaygindir. Bu nedenle olsa ge-
rck Tiirkiye’de aragtirma yapan yabana antropologlann hemen
hepsi aragtrmalan sirasinda gordiikleri hiisnii kabulii, aragtirdik-
lan yore insarumin kendilerine nasil yardima olduklanim anlat-
muglardir. Bu geleneksel Tiirk misafirperverliginden biraz daha
farklidir. Yerel gruplann goziinde araghrmaa Avrupa’dan gelen
birisidir ve el iistiinde tutulmas1 uygundur. Bu hiisnii kabul aras-
tirmaalarin bazilan® aragtrma konulanr gizleseler bile, galigtik-
lan bolgelere hi¢ kullailmayan belirli amaglan asikar isimler
verseler bile devam eder. Aragtrma ve aragtinlan arasinda ki bu
csitsiz iligkinin araghrmanin 6ziinii nasil etkileyecegi diigliniil-
mesi gereken bir noktadir. Asad'in Anthropology and Colonial En-
counter’ (1973) adl1 ¢ahgmasinda belirttigi Avrupali aragtrmaa,
Avrupali olmayan aragtnlan arasindaki iliskinin dogas, iliskinin
asimetrik yapisi ve bu iliskinin nasil bir sonug yarathg, Tiirki-
ye’de araghrma yapan yabanalann ¢ahsmalarinda izlenebilmek-
tedir.

5 Bu konuda iki Buguk Yaprak Cay adl aragtrma iyi bir 6rektir. Aragtir-
maalann belirttigi iizere “bir resmi amag¢”lan, bir de “ger¢ek amag”lan bu-
lunmaktadir (Beller-Hann ve Hann 2001: 26).

* Tiirkgesi igin bkz. Antropoloji ve Somiirgecilik, Talad Asad (der.), Utopya
Yaymnevi, Ankara, 2008.
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Asad (2008a), Sarkiyatahigin ve 19. ylizyal antropolojisinin
Dogu'ya, Islam diinyasina bakigimun “yénetenler ile kullan ara-
sindaki karakteristik iligkiyi, bir tarafin zoru ve baskisi ve diger
tarafin boyun egmesi, kayitsizhig1 hatta kinizmi aasindan gérme
egilimi” tagidigin belirtir (Asad 2008a: 122). Bu bakisin, 6rnegin,
Afrika siyasal sistemlerinin incelenmesinde ilgi odagimin ¢ogun-
lukla sef ve ona tabi olanlar arasindaki hak ve yiikiimliiliiklerin
yasal taruru iizerinde olurken, Islim toplumunun gergek bir si-
yasal otorite diigiincesinden yani genel nzaya dayal siyasal
egemenlikten yoksunlugu iizerinde olmasi gibi bir farklihg) iger-
digini idda eder. Bunun da “Afrikali yoneticiler ve yonetilenler
arasinda uzlagimsal iligkilere, Miisliiman yoneticiler ve yonetilen-
ler arasinda ise, baskia iligkilere odaklanan bir anlayis1 dogurdu-
gunu gostermektedir” (Asad 2008a: 131-133). Her iki disiplinin
de paylagsmig goriindiigii bir egilim Avrupa’ya 6zgii gelisimin,
Avrupah olmayan toplumlarn siyasal sistemleri {izerindeki
muhtemel etkileri hakkinda aqk ve sistematik olarak konugma
isteksizligidir (Asad 2008a: 130).

Avrupal olmayan toplumlann siyasal sistemleri haklkandaki
calismalarda sosyal antropologlann,

belirgin bir bigimde belirli olgulan segerek, belirli sorulan sorma-
yarak, tarihe belirli bir yonden yaklagarak toplumsal diizen soru-
nunu temel kuramsal meseleler olarak inceledikleri Avrupal: ol-
mayan toplumlann siyasal yapis: {izerine tipik imgeler uydurma
egiliminde olduklarm belirtir (Asad 2008a: 133).

Avrupallann, Avrupali-olmayan toplumlarn incelerken, kendile-
rinde olan ama ikincilerde eksik olan geyleri gostermeye cahgtik-
lanm iddia eder. Omegin, “6zel olarak klasik Islam toplumlarin-
da “ozgiirliik”, “gelisim” ve “insanalhgin” yoklugunu vurgula-
mak... ve daha ¢ok Islam tarihinin irrasyonelligini gdstermeye ca-
ligmak” gibi bir hedef ortaya akmaktadir” (Asad 2008a: 135-136).
Avrupal disiplinler, Asad'in sozleri ile “bu segme ve dista bi-
rakma igleminde” Avrupah olmayan toplumlara bakis agilarin-
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dan beslenmektedirler. Tarihsel olarak oryantalistlerin ve 19.
yizyll antropolojisinin temel geligkisinin, inceledikleri Avrupal
olmayan toplumlan nesnelestirme tarzinda bulan Asad, bu gelis-
kiyi,
Avrupali-olmayan toplumlan inceleyen burjuva disiplinleri ...
Ronesans’tan bu yana Bati, diger toplumlar, bir yandan boyun-

duruk altina almaya, degersizlestirmeye, diger yandan da onlarda
kendi insanligina giden izleri bulmaya ¢aligmasinda,

gormektedir (Asad 2008a: 120).

Asadin soziinii ettigi bu yaklagimin giiniimiiz aragtirmaaila-
nnin da zihinlerinde bir yerde hala kalmis oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’de Batih araghrmaalarca yapilan aragshrmalann en gozde
konusu Avrupa’nin iistiinliik tasladig degeri “ilerleme” ve “mo-
dernlesme”nin Tiirkiye’de Kemalizm tarafinda nasil “iistten bir
bicimde dayatildig1” ve adeta zorla modem diye evrildigine ilis-
kindir. Burada Avrupa'nin geleneksel “hocalik etmek” yaklagi-
murun aragtrmacilann bakis agisina nasil yon verdigi goriilmek-
tedir. Antropolog olarak kaygilarinin sadece, bagka bir kiiltiirii
anlama, onun kiiltiir unsurlann taruma amaa tagimasi gereken
Avrupah araghrmaalar, igsellestirilmis, zihinlerde yerlesmis bu
eski bilgi, bir iistiinliik duygusu ile zaman zaman hocalik etmek-
ten alikoyamamaktadir. Modernlegmesi iistten dayatlms olan
Tiirkiye'nin hala “modernlesemedigini” gostermek icin adeta s6z
birligi edilmektedir. Ornegin, Hann ve Hann (2001) veya Tapper
(1987) gahsmalannda “Kemalist plamin” gergeklestirilemedigini
belirtmektedirler.

Kugkusuz bu yazinin amaa oryantalist yaklasimlan kabaca
degerlendirmek degildir. Ancak Avrupalibgin bir iistiinliik gibi
algilaniliginin antropolojik galigmalara, antropologlann bakis aqi-
lanna, odak noktasi olarak segilen konulara nasil yén verdigini
tartigsmak ve bunun tarihsel ge¢misini bir kez daha giindeme ge-
tirmenin yaranindan hareket edilmistir. Tiirkiye’de yapilan ant-
ropolojik aragshrmalan derslerimizde okuma materyali olarak
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kullanmaktayiz. Bu nedenle sik sik kapildigimiz duygu, bakig
aglanna sinmig tstiinlitk edasirun hala gegerli oldugu yoniinde-
dir. Tiirkiye’de araghrma yapan ve nadiren bu aktiviteyi iilke di-
sinda gergeklegtirme sans1 bulabilmis antropologlanmuzin ¢ahg-
malanndan bu tiir bir duygu yansimamaktadur.

Avrupa’da antropoloji yaparken, Avrupali insarun belirli kiil-
tiirlere kars1 6nyargilanm tartismaya agmak, Avrupahlik tanirm
altinda yer alamayanlann diglayia bakis aqlari ile degerlendiril-
melerini, elegtirel bir bicimde yorumlamak, antropolojinin bu ko-
nuda oniinii agacaktr. Avrupahilik kavram bir grup iilkeyi ortak
bir felsefe altinda birlegtirir goziikse de, bir grup iilkeyi dista
tutmak igin kullarldiginda bir kiiltiirel hiyerarsi yaratlmaktadir.
“Cesitlilik iginde birlik” slogam, kiiltiirel konumlan farkh birgok
bolgenin bir aradahgiru yansitan simgesel bir kavram olabilecek
midir?
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AVRUPA BIRLiGI:
COKKULTURCULUGUN KRiZi

Sibel 6zbudun®

u satirlann yazarinin ilkgenglik yillannin bir boliimii, Pa-

ris'te Ogrencilik yaparak gecti. O zamanlar (19707erin

ikinci yansr) gokkiiltiirciilitk kavramibugiin oldugu kadar
popiiler degildi; belki daha dile dahi getirilmemisti; ancak, o za-
manlar Fransa'nin en biiyiik iki ig¢i sendikalan konfederasyo-
nundan biri olan CGT'nin sik¢a diizenledigi devasa gosterilerde
Fransiz ve go¢men igcilerin birlikte haykirdiklan Frangais, Immig-
rés, méme patron méme combat! (Fransizlar, gogmenler, ayn patron,
aym miicadele!) slogan: hala kulaklanmda qnhyor. “Karakafah-
lar"a kargi, ililkeden ayrihsimdan kisa siire sonra boy vermeye
baglayan irkq saldinlara karg: dile getirilen, (Tiirkiye’de de bir
donem genis bir popiilarite kazanan) Touche pas mon pot! (Arka-
dagima dokunma) uyarisi da, sanunm ayrn kardeglesme tahayyii-
liiniin bir bagka uzantisiydi.

' Dog. Dr. Yeditepe Universitesi Antropoloji Boliimii, Yan-zamanh Ogre-
tim Uyesi, Ankara Universitesi, Latin Amerika Araghrmalan Merkezi.
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Bir zamanlar sokaklannda irkqlik, yabana diismanhig kargit
sloganlann yankilandig: Paris’te, bugiin Fransa yurttag1 da olsa-
lar, Kuzey Afrika ve Ortadogu kokenlileri “pislik” olarak nitele-
mekte beis gérmeyen, “neredeyse irk¢i” olarak tarumlanan “Milli
Kimlik Bakanlig1” projesinin sahibi (Cakir Morin, Radikal, 15 Ni-
san 2007, s. 11), eski igigleri bakan1 Nicolas Sarkozy'nin cumhur-
bagkanlig1 secimleri zaferini kutlayan senliklerin diizenlenmesi,
gercekten hiiziin verid oldugu kadar diisiindiiriicii.

Ama dilerseniz, diigiinmeye baglamadan 6nce, Avrupa Birligi
iilkelerinde yiikselen irkgilik ve yabana diigmanhg ile ilgili, Tiir-
kiye basinindan rastgele derlenmig birkag veriyi amimsayalim. Ve
fazla zaman almamak igin 6rmeklerimizi AB'nin “motoru” ko-
numundaki iig iilke, Ingiltere, Fransa ve Ingiltere’yle sinirlandira-
lim... Once AB geneli iizerine birkag veri:

Avrupa’nin gesitli tilkelerinden agin saga ve irkq partiler, Avru-
pa Parlamentosu’nda grup kurmak ¢abalanm nihayet “baganyla”
sonuglandirdi. AP’de agin saga grup icin Fransa’dan Ulusal Cep-
he, Belgika’dan Vlaams Belang (Flamanlann Menfaati), Avustur-
ya’dan Ozgiirliik Partisi, italya’dan Fiamma Tricolore Sosyal Ha-
reketi ve Kuzey Birligi ile Polonya’dan Aileler Birligi gibi partiler
destek veriyor (Cumhuriyet, 25 Ekim 2006, s. 11).

Simdiye dek AP’de siyasi grup kuracak ¢ogunluga ulagamayan
agin saga ve irkq1 milletvekilleri, 1 Ocak’ta AB’ye iiye olan Ro-
manya ve Bulgaristanin agin saga milletvekillerinin destegiyle
bu hedeflerini gergeklestirebildi. Grubun liderligini Fransa'min
agin saga partisi Ulusal Cephe’nin bagkaru Jean-Marie Le Pen’in
yardimaisi Bruno Gollnisch yapacak. Muhtemel iiyelerden biri de
Italyan diktatér Mussolini’'nin torunu Alessandra Mussolini
(Cumbhuriyet, 9 Ocak 2007, s. 11).

Yeni gruba “Anavatanlann Avrupas1” veya “Kimlik, Egemenlik
ve Gelenek” adi verilecegi bildirildi. Grup, alti lilkeden 20 vekili
bulusturuyor. Fakat, Polonyah Aileler Birligi, Belgikalh Vlaams Be-
lang ile Avusturyah irkq lider Jorg Haider’in eski bagkaru oldugu
Ozgiirliikler Partisi'nin katilacag grubun iiye sayisinun 401 agaca-
g1 belirtiliyor (Radikal, 9 Ocak 2007, s. 12).
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Irkqihga Karsi Avrupa Aga (ENAR), 2005'de Avrupa’da irkqihgin
korkutucu boyutlara ulagtgini duyurdu. ENAR, irkahigin hede-
finde gogmenler ve Miisliimanlarin bulundugunu agiklad: (Ulkede
C)zgﬁr Giindem, 16 Mayis 2006, s. 8).

Avrupa Komisyonu girigimiyle, Haziran 2006'da gergeklestirilip,
Ocak 2007'de yayimlanan Avrobarometre araghrmasi ise, AB iil-
keleri sakinlerinin yiizde 64'iiniin, yagadiklan iilkede etnik koke-
ne dayah ayrimaihigin yaygin oldugu kanaatinde oldugunu goste-
riyor (Radikal Iki, 11 Subat 2007, s. 3).

AB biinyesinde yapilan bir bagka araghrmaya gére, Miisliimanlar
Avrupa’da dogmus olsalar da egitim, is hayat1 ve miilk edinmede
biiyiik aynmcihiga maruz kahyorlar (Radikal, 19 Arahk 2006, s. 9).
AB’de Miisliimanlar-Aynmalik ve Islanofobi” baglikli aragtirma,
Avrupa’da yagayan Miisliiman go¢melerin egitim, konut ve ig
bulma gibi konularda “biiyiik bir aynmacilikla karg: kargiya olduk-
lan”m ortaya koyuyor (Evrensel, 20 Arahk 2006, s. 11).

Yine AB’ye bagl Avrupa Irkqlik ve Yabana Diismanhig iz-
leme Merkezi'nin (EUMC) 2005 yih raporuna gére AB iilkeleri
arasinda en cok irkqlik olaylan Ingiltere’de yaganiyor. Raporda,
2003-2004 y1llan arasinda Ingiltere’de 52 bin 694 irkqlik olay: ya-
sandig1 kaydediliyor ve bunun, 25 AB iiyesi arasinda rapor edi-
len en fazla irkq1 olay sayis1 oldugu belirtiliyor.

Ingiltere’de beyaz okullarda okuyan her ii¢ égrenciden biri,
bir irkin bir bagka irktan iistiin olduguna inamyor (Cumhuriyet,
18 Nisan 2006, s. 11). The Guardian’in haberine gore, ingiltere Icis-
leri Bakanligr'nun talebi ile Lancaster Universitesi tarafindan bag-
latilan araghrmaya gore, beyaz dgrencilerin okullarindaki her iig
ogrenciden biri, bir irkin digerinden daha iistiin olduguna inaru-
yor. Bu oran Asyali Miisliiman &grencilerin okudugu okullarda
ise onda bir oraninda seyrediyor (Ulkede Ozgiir Giindem, 22 Ekim
2006, s. 8).

Yine Ingiltere’de halkin yiizde 57’si, Miisliimanlarin topluma
uyum igin daha ¢ok ¢aba harcamas: gerektigine inaniyor. Yine
The Guardian'in anketine gore, Ingilizlerin yiizde 22'si, Miislii-
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manlann uyum igin gerekli ¢abay1 harcadigiru diisiiniiyor. Anke-
te katllanlann yiizde 53", eski Digisleri Bakam Jack Straw’un,
Miisliiman kadinlarin pegelerini gkarmasi gerektigi goriisiinii
desteklerken, yiizde 36, bu goriigii yanhs buldugunu belirtti
(Cumbhuriyet, 15 Ekim 2006, s. 9).

The Guardian’da yer alan bir bagka habere gore ise, {iniversite-
lerin, “aginalann taraftar bulma merkezi” haline geldigini diigii-
nen Britanya hiikiimetinin, yiiksekdgretim kurumlarina génder-
digi resmi yazida, “agincilara ya da terdrist faaliyetlere destek
verdiginden siiphe edilen Asyali ya da Miisliiman &grencilerin,
Ogretim elemanlan ve iiniversite ¢aliganlarinca izlenmesi ve rek-
torliige bildirilmesinin” istendigi 6grenildi. “Ogretmenlere Miis-
liiman 6grenciler konusunda casusluk teklif ediliyor” baghkli ha-
berinde, dzellikle agir1 Islami unsurlarla iligkisi oldugundan siip-
helenilen 6grencilerin takip edilecegini, bu konudaki genelgenin
tiniversitelere gonderilecegini yazdi (Radikal, 17 Ekim 2006, s. 9).

ingiltere’ye yerlesmek isteyen yabanalar artik “Ingilizlik”lerini
sinavla kanitlamak zorundalar... Ingiltere’de 2 Nisan 2007'de bag-
latilan uygulamaya gore siiresiz vize i¢in bagvuruda bulunanlar
“Birlegik Krallik’ta yagsam” ad1 verilen 24 soruluk bir teste girerek,
Ingilizce'nin yar sira Ingiltere hakkindaki yeterliliklerini goster-
mek zorundalar. Bu sorulan Ingilizlerin ¢ogunun cevaplayama-
yacagim One siiren basin, uygulamayla alay ediyor! (Cumhuriyet, 3

Nisan 2007, s. 11).1
Ve nihayet ingiltere Bagbakaru Tony Blair, son dsnemde artan
bigakl ve silahli cinayetleri, “siyah kiiltiiriine” baglayarak irkq
bir gkis yapip,

Londra’daki cinayetlere, fakirlik degil tipik siyah kiiltiirii neden
oluyor. Son dénemdeki siddet olaylan, genel sug artiginin pargasi

! Testéeki baz1 sorular goyle: “1880-1910 arasinda zuliimden kagarak gog
eden Yahudiler hangi iilkelerden gelmiglerdir?”; “Iskogya’un kuzey sahiliyle
Ingiltere’nin giiney sahili arasindaki mesafe ne kadardir?”; “Iskogya'da bir
eve yeni yihn ilk konugu olarak geliyorsaruz ne getirmeniz beklenir?”
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gibi degil siyah genglere 6zgii olarak goriilmeli. Insanlar, siyase-
ten dogruculugu birakmal ve giddetin, bunu siyah ¢ocuklar
yapmiyormus gibi davranarak durdurulmayacagim kabul etmeli,
dedi (Radikal, 13 Nisan 2007, s. 10).

Fransa’da diizenlenen bir kamuoyu aragtirmasi, bu iilkedeki si-
yahlarin yansindan fazlasiun, kendilerine ayinmalk yapildigim
diisiindiigiinii ortaya koydu. Le Parisien gazetesinin aragtirmasina
gore, iilkede yasayan Afrika ve Karayib kékenlilerin yiizde 56’s1
aymnmahktan magdur oldugunu diisiiniiyor... (Cumhuriyet, 1 Su-
bat 2007, s. 11).

SOS Racisme hareketinin Fransiz istihbaratina kars1 agtig1 davada,
ceza yasasinda kigilerin etnik kriterlere gore simflandiriimasinin
yasak olmasina ragmen istihbaratin hazirladig raporda suglu ola-
rak goriilen kigilerin hangi ulustan oldugu degil, hangi etnisite ve
irka sahip oldugunun belirtildigine dikkat gekildi. SOS Racisme
davayi, 25 Subat 2006'ta Le Monde gazetesinde gikan bir haber
izerine ach. Haberde gazete, 24 hassas bolgede 436 “elebaginun”
etnik kokenlerinin listelendigi 6 Ocak 2005 tarihli bir istihbarat ra-
porunu ortaya qkarmigti... (Ulkede Ozgiir Giindem, 24 Agustos
2006, s. 8).

Almanlarin yiizde 58'i Islam ve Bat kiiltiirii arasindaki farklibkla-
rn ¢atigsmalara yol agacagina inaruyorken; (Milliyet, 18 Nisan 2006,
s. 22). Stern dergisi, lilkede 1990 yilindan beri irkq1 saldinlarda
olen kigilerden 46’sinin resmini yayimladi. Dergi, 1990'h yillarin
baglannda artan irk¢1 saldirilarda bugiine kadar 88 kiginin oldii-
gini yazdi (Cumhuriyet, 2 Haziran 2006, s. 11).

Bir aragtirmaya gore, Almanya halkinin yiizde 79u, topluma
uyum saglamayan yabancilann sinir digi edilebilmesi igin yasal
diizenlemelerden yana oldugunu belirtmekte (Cumhuriyet, 22 Ni-
san 2006, s. 11).

Ayrica Bielefeld Universitesi'nin “Catigmalan ve Siddeti Aragtir-
ma Enstitiisii” tarafindan gergeklestirilen bir bagka araghrmaya
gore, Almanya’da yabana diigmanhg da yiizde 48.5 oraminda
(Evrensel, 15 Aralik 2006, s. 11).
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Potsdam kentinde, Etiyopya kokenli bir Alman vatandagina yapi-
lan saldirinin irkg1 olmadigin ileri siiren, Hirisiyan Demokrat
Birlik’¢i Brandenburg igigleri Bakam Jérg Schénbohm, aynca bin-
lerce insaru toplama kamplarinda yok eden Nazilere sahip ¢ikti
(Evrensel, 26 Nisan 2006, s. 11).

Almanya’da vatandagha bagvuran yabancilar igin zorlu sinav
hazirliklar1 yapan eyalet yonetimleri, sonunda Alman dili ve kiil-
tiiri kursu mecburiyetinde uzlagh. icisleri Bakaru Wolfgang
Schauble bagkanhiginda toplanan 16 eyaletin igigleri bakanlan, ay-
lar siiren tartigmalar1 noktaladi: Artik vatandag olmak isteyen ya-
bancilarda Alman dili, tarihi, kiiltiirii ve degerlerine dair temel
bilgi aranacak, bunun igin vatandaglik kurslanna katilmalar talep
edilecek; boylece vatandaghga gegis uygulamalan da, tek tip hale
getirilecektr (Radikal, 7 May1s 2006, s. 13).

Almanya’da terér uzmam olarak taninan yazar Udo Ulfkotte’nin,
2008’de Hamburg’'da yapilacak eyalet meclisi segimlerine, yeni
kuracag Islam kargith “Anti-Islam” partisiyle katilacag agiklayip,
amaglanrun Almanya’y: Islimiyet baskisindan kurtarmak oldu-
gunu belirtti (Cumhuriyet, 27 Mart 2007, s. 11)

Almanya ordusunda bir egitmenin, askeri egitim sirasinda bir as-
keri “ABD’nin New York kentindeki Bronx mahallesinde siyah-
larla kargilagtgin diigiin” diyerek motive ettigini gosteren video
kaydi ortaya gikh... Kayitta egitmen, “Bronx’tasin. Bir kamyondan
ii¢ siyah adam inip annene kiifrediyor. Harekete ge¢” diyor. As-
ker de, makineli tiifegini birkag kez ategledikten sonra Ingilizce
birgok kiifiir savuruyor. Egitmen ise askere daha yiiksek sesle
kiifretmesi emri veriyor... (Radikal, 15 Nisan 2007, s. 11).

%% %

Dedigim gibi, bunlar son birkag ay igerisinde Tiirkiye basi-
ninda yer alan haberler arasinda rastgele yapilmig bir derlemenin
verileri... Ancak, siyasetbilimd Martin Jacquesin “Avrupa’da
sagin yiikselisinin, etnik-dini azinhklar agsindan diisiik yogun-
luklu bir ig savas siireci baglatma tehlikesi“nden soz ettigi bir or-
tamda, kata dlgeginde irkgihk ve yabana diigmanhgiun kayg: ve-
rici bir trmaruga gegtigini gostermek igin bu kadan dahi yetiyor
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(The Guardian, 4 Mayis 2007. Aktaran: Nuray Mert, Radikal, 15
Mayis 2007, s. 6).

Isin diigiindiiriicii yar, bu gelismelerin, kiiltiirel gesitlilik ve
qokkiiltiirciiliik sdylemlerinin yayginlik kazandig) bir siirece, ya-
ni 1990-2000'1i y1llarda yagsanmasi.

Evet, asimilasyoncu entegrasyona karsi, ulus-devletler igeri-
sindeki de facto kiiltiirel gesitliligin kabul ve tegvikine dayah ve
entegrasyonu bu gesitliligi eritmeksizin saglamay1 éngoren bir si-
yasa yonelimi olarak ¢okkiiltiirciilitk, devreye girmesinden kisa
bir siire sonra AB iilkelerinin ¢ogunda bugiin hem siyasal iktidar-
lar, yonetimlerden, hem de tabandan gelen bir kargi-saldiriyla
karg1 kargiyadir ve bu kargi-saldin, onun gelecegini belirsizleg-
timektedir. ‘Dolayisiyla bu durumda ¢okkiiltiirciiliigiin “kri-
zi”nden soz etmek, abarti olmayacaktir. Bu bizi, mevcut krizi
kargilama kapasitesi ve ickin zaaflan tarbgmaya yoneltmelidir.
Bu tebligin amaa da, 6zetle, budur...

Gokkiiltiirciiliik, bilindigi iizere liberal ideoloji gergevesinde
bicimlenmis bir yaklagimdir (Parekh 2002). Ancak, sosyalist poli-
tikalann gerilemesinin ardindan, kimlik sdylemlerinin 6ne qk-
mastyla, Avrupa siyasal dizilimindeki “sol” olusumlar, Kagar-
litsky’ye (2000: 43) gore “kapitalizme elestirel yaklagan, ancak kit-
lesel ig¢i hareketleriyle birlesmeye isteksiz” kesimler tarafindan
hizla benimsenmigtir. Somersan (2004: 118) gokkiiltiirciiliigiin sol
versiyonlar: arasinda, direnisgi, kritik (elegtirel), litopik, putkiria,
postmodern, isyankar, ¢oksesli ve ¢okmerkezli ¢okkiiltiirciiliik
anlayiglanru say1yor.

Liberal ya da radikal versiyonlarinin gogullugu, ¢okkiiltiircii-
ligiin kurumsal uygulamalanni sorunsallaghnrken, AB bagla-
munda bu alandaki gergeve yasay: olugturan “Ulusal Azinhklann
Korunmasina iligkin Cergeve Sozlesme”2 ve “Bolgesel Diller veya

2 Framework Convention for the Protection of National Minorities, Kabul tarihi:
1 Subat 1995; Yiiriirlik: 1 Subat 1998.
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Azinhk Dilleri Avrupa Sarti”?, “cokkiiltiirciilitk”ii bir “olgu” ka-
bul etmekle birlikte onu tarumlama girisiminden uzak durmak-
tadir. Oldukga ihtiyath bir dille kaleme alindig1 gozlemlenent
Cergeve Sozlesme, devletlerin “genel entegrasyon politikalan ge-
regince aldiklan onlemleri sakli tutmakta” (madde. 5/2-inang
2004: 78); mezkir haklann “devletlerin egemen egitligi, iilkesel
biitiinliigii ve politik bagimsizhgina aykin” dogrultuda kullaru-
lamayacagirun altru gizmektedir (md. 20, 22). Ote yandan gog-
menler, her iki bildirgede de digta birakilmuglardir.

Avrupa cokkiiltiirciiliigiiniin gergevesini olugturan her iki
bildirge de, devletlere kiiltiirel gesitliligin yasama gegmesi agisin-
dan oldukga genig bir alan birakmaktadir. Cokkiiltiirciiliikiin
uygulangi, boylelikle pratikte her devletin kendi terchlerine bi-
rakilmigtir ve devletler, bu konuda kendi tarihsel/sémiirgeci de-
neyimlerinden tevariis ettikleri dagarak dogrultusunda uygula-
malarda bulunmaktadir. S6z konusu olan, ulusal azinhiklar degil
de, haklarinda pek az Avrupa-olgekli diizenleme bulunan gog-
menler oldugunda, bu durum daha da vurgulu hale gelir.

Nitekim, 6megin Melotti “6zdeglesmis tiirdes bir toplum ta-
hayyiilii bagat” oldugu, ulusal azinliklar ya da yerel etnik grupla-
rin varhginu tarumayan, resmi kurumlarla yurttaglar arasinda ti-
kelci dolayimlara olanak vermeyen, go¢gmenlerin ve diger azin-
liklanin, état-nation (devlet-ulus) ideolojisiyle bicimlenmis Fransiz
kiiltiiriine asimilasyonunu 6ngoren Fransa'nin dogrudan yone-
tim ve asimilasyonculukla karakterize olan sémiirgecilik dene-
yiminin aksine, pragmatik bir siyasal kiiltiirin damgasiru vur-
dugu Britanya’da, toplumsal diizenlemelerin agirlikh olarak ye-
rel yonetimlerce yiiriitiildiigiinii, araa toplumsal formasyonlar,

3 European Charter for Regional or Minority Languages, Kabul tarihi: 5 Kasim
1992; Yiiriirlitk: 1 Mart 1998. (Her iki bildiri icin bkz. inang 2004).

4 Sozlesmede, “taraflar... gerektiginde... mimkin oldugunca... ¢aba
gosterirler/kaqrurlar” gibi muglak ifadeler oldukga fazla. (Bkz. Inang 2004: 75-
86).



Avrupa Birligi: Cokkiiltiirciligin Krizi | 87

ozellikle de etnik ve dinsel cemaatlerin temsildlerinin, yerel diiz-
lemde cemaat igi, cemaatler arasi ve resmi kurumlarla iligkilerde
etkin oldugunu, gégmenlerin iyi Ingilizler olmalar1 beklentisinin
bulunmadiginu, yasalara uymalarinun yeterli goriildiigiinii vur-
gular (1997: 75-83). Melotti’ye gore bu pragmatik, ademi merke-
ziyetq, tikelci stratejiler, Britanya somiirgeciliginin dolayl yone-
tim geleneginin bir uzantsidir.

Etnik temelli bir ulusqulugun egemen oldugu Almanya’da
ise, Alman kokenliler digindaki gégmenler “konuk” kabul edil-
mekte, kalia yerlesim tesvik edilmemektedir. Bu balkumdan,
gocmenlere yonelik politikalar, onlan asimile etmeye degil, (bir
giin iilkelerine donecekleri varsayimiyla) dil ve kiiltiirlerini ko-
rumaya yoneliktir. Alman kokenli olmayan gé¢gmenlerin 1srarla
“konuk” sayilmalari, gog fiiliyatinun reddi, gogiin siirdiigii onlar-
ca y1l boyunca sorunlann da birikmesine yol agacak, bu durum
karsisinda, kimi politika degisikliklerine gidilecektir: 1999 May1-
si’'nda yurttaghk hakkinu jus sanguinis’den (yurttaghgi “Cermen
irki mensubu olmaya baglayan kan hukuku”), jus soliye (yurttas-
lik icin Almanya topraklan iizerinde dogmus olma kosulu geti-
ren toprak hukuku) gecis, bu baglamda degerlendirilmelidir
(bkz. Kastoryano 2000: 17-23; 59-94).

Oyle goriiliiyor ki, AB “cokkiiltiirciiliigii” “ulusal azinlklar”
ile gogmenler arasindaki, (gokkiiltiirciiliikk savunuculannin gé-
ziinden genellikle kagmakla birlikte devletlere gé¢/gécmen poli-
tikalar1 konusunda genis bir manevra alan saglayan) farkta “infi-
lak etmektedir”... Sozlesme ve Sart, ulusal azinliklara sinirh ve
muglak da olsa kimi kiiltiirel giivenceler saglasa da, bu “yeni”
yoneligin gogmenlere yayilmas: konusunda herhangi bir giivence
olusturmamaktadir. Gogmen politikalar1 boylelikle konjonktiire
tabi olarak gevsetilip sertlestirilebilmektedir. Son yillarda, neoli-
beral istihdam ve sosyal giiven(siz)lik siyasalarimuin ve 11 Ey-
lil'iin getirisi medeniyetler ¢atismas: retoriginin de destegiyle
genel egilimin artan 6lgiide sertlesme yoniinde oldugu goézlem-
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lenmektedir. Dahasi, se¢im sonuglan ve gesitli anketler, bu sert-
lesmenin AB iilkelerinin kamuoyunca da onaylandigini ortaya
koymaktadir. Ve bunda gagilacak bir sey yoktur. Yoktur, ¢linki;
post-endiistriyel olarak nitelenen Kuzey iilkelerinde, iiretimde,
istthdamda gergeklegtirilen CUS (Cok Uluslu Sirketler) eksenli
yapisal doniigiimler, genis kitlelerde, orta-alt ve alt siruflarda
yaygin bir giivensizlik duygusuna yol agmaktadir. Medeniyetler
gatismasi retoriginin toplumsal taban bulmasi, kamuoyu igerisine
niifuz eden irk¢, ayirima tutumlar, bu duyguyla yakindan iligki-
lidir.

Esnek iiretim, yogun ve yipratia rekabet kosullan, sosyal gii-
venlik sisteminde gergeklestirilen aginmalar, tiretken sektorlerin
biiyiik boliimiiniin iggiicliniin ucuz ve orgiitsiiz oldugu Giiney
tilkelerine kaydirilmas, istihdam giivencesinin yok edilmesi, da-
has1 AB iilkelerinin ¢ok diigiik licretlerle ve agir kosullarda, ka-
yitdig1 olarak galigmaya hazir go¢gmenlerin istilasina ugramasi
(bu, AB'nin Bati’s1 igin “Polonyall muslukgu sendromu” bigimini
almakta), 11 Eyliil'le birlikte Kuzey medyasim teslim alan
“Islamofobi”yle birlegtiginde, boylesi bir reaksiyona davetiye gi-
kartir gdziikiiyor.

Boylelikle gokkiiltiircii sdylem ig giivencesini yitiren, gelece-
ginden kaygih, yangin digina diisme endigesi igerisinde yasayan
AB halklan ve “karakafahlar” sahsinda olas: tepkilere kolay bir
hedef bulan sag, asin-sag politikaclar nezdinde gegersizlesmek-

tedir.
X K%

Sanirim bu gegersizlesme, bizlere gokkiiltiirciiliik (ve de genel
anlamiyla kiiltiir/kiiltiirel kimlik) konusunda yeni bir degerlen-
dirmenin olanagini da sunuyor.

" En azindan antropologlan ilgilendirdigi kadanyla kiiltiir ku-
ramlann, kabaca iig eksen iizerine yerlestirmek miimkiin gozii-
kiiyor. Bunlardan ilki maddedi-idealist (ya da ideationist) yakla-
simlar arasindaki ayirimdir: Bilindigi lizere, maddeci paradig-
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maya baglanan yaklagimlara gore, kiiltiir tiirevsel bir goriingii-
diir: ya toplumsal yapimn (yapisal islevselcilik), ya sosyo-
ekonomik kogullann, iiretim tarzinin, insan praksisinin (Marksist
antropoloji) ya biyo-psikolojik gereksinimlerin (islevseldlik, sos-
yobiyoloji), ya insan-gevre etkilesiminin (yeni evrimcilik, ekolojik
antropoloji) vb. tiirevi. Her durumda kiiltiir, insana, daha dogru-
su insan zihnine digsal olan gériingiilerin insan(larin) zihinlerine
dayattig1 bicimleniglerdir. Maddeci paradigmaya yaslanan kiiltiir
kuramlan, kiiltiirii ya da kiiltiirel goriingiileri, yalitlrmus bir alan
olarak degil, digsal (iktisadi-siyasal, biyo-psikolojik, toplumsal-
yapisal, cevresel vb.) baglantilan igerisinde ele almaktadir.

Buna karsilik, fikirsel ya da idealist yaklagimlarsa, insanlarin
yasamun gergeklerini 6znel olarak nasil algiladiklannin da yaga-
mun nesnel gergekligi kadar 6nemli oldugunu savunurlar. idea-
list (ya da fikirsel) yaklasimlar, kiiltiirel alg: ve kategorilestirme-
lerin kendilerine 6zgii bir yasamu oldugunu ve maddi giiglerce
etkilenmekten gok bunlar etkilediklerini s6ylemektedir.-Bu yak-
lagim(lar)a gore, fikirler ve zihinsel 6rgiitlenis, igerik ve yap: kiil-
tiirii tarurnlamakta ve insanlar1 diger hayvanlardan ayirmaktadir
(yapisalalik, biligsel antropoloji). Ya da, bir “anlamlar siste-
mi/ag1” olarak kiiltiir, insan(lar)a bir yandan hayati anlamlandi-
rip yorumlayacag1 ontolojik bir ¢ergeve sunmakta, bir yandan da
onun igin bir davrarg rehberi olugturmaktadir (yorumsamaabhk).

Ikinci eksen ise, senkronik-diyakronik yaklagimlar arasindaki
kutuplagmadir: Bilindigi {izere senkronik yaklagimlar, toplum
ve/veya kiiltiirlerin verili bir momentteki durumlarinin incelen-
mesini temel alirlar. 19. yilizyildaki evrimci yonelise tepki olarak,
20. yilizy1l Avrupa antropolojisi, toplumlarin ya da kiiltiirel go-
riingiilerin tarihsel izini siirmenin ya da onlarin “gelisme yasala-
nni” araghrmanin abesle igtigal oldugu vurgusuyla, dikkatini
toplumlann hal-i hazirdaki durumlarinin incelenmesi iizerine
odaklagmugtir. Bu yaklagim, ahistoriktir; toplumsal ya da kiiltiirel
degisimle ilgili degildir, ya da anzi olarak ilgilenir.
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Buna karsilik diyakronik yaklagimlar, toplumsal dinamikle ilgi-
lidir, toplumlan ve kiiltiirlerini tarihsel siiregler (ve kargiikh ba-
ginthhklar) icerisinde ele alip nasil degistiklerini agiklama gore-
vini 6nlerine koyarlar. Ve nihayet, kiiltiirii agklamada uyum ve
catigma perspektifleri tizerinde durulmalidir. Uyum perspektifi
toplumlan birbirleriyle uyum igerisinde ve birbirlerini ve iginde
yer aldiklar1 genis baglami, yani toplumu destekleyecek tarzda
isleyen kurumlardan olugur tarzda tahayyiil etmektedirler. Bu
anlayisa gore killtiir, bu igleyisi saglayan norm ve kodlann akta-
rildig1 locusu saglamaktadir. Ve dogasi geregi uyumsaldir, uyu-
ma yoneliktir. Buna kargihk ¢atigsma perspektifi, kiiltiiriin icine
yerlestigi toplumun ¢atismah bir kendilik oldugu 6nkabuliinden
kalkirur. Toplumlar qkarlan birbiriyle gelisen, ¢atisan kesimler-
den, toplumsal gruplardan olugsmustur: sinuflar, cinsiyet-yag-statii
gruplan vb. Kiiltiir kaynaklara erigsimi egitsiz olan bu gruplann
catigmalanm yansitmakta, hatta bizatihi bu ¢atgmalann gergek-
lendigi alanlardan birini tegkil etmektedir. Catigmaa perspektif-
ler, konumlaniglanna gore kiiltiirii toplumsal ¢atismalann ¢6-
ziimlendigi ya da siirdiiriildiigii alan olarak tarumlarlar.

Kamumnca ¢okkiiltiirciilitk kavrammurun ickin zaafi, kiiltiir daha
dogrusu kiiltiirel kimlik kavramurun kurgulariginda idealist,
senkronik ve uyumsal yaklagimin, bir bagka deyisle kiiltiiralist
bir gergevenin (Ozbudun 2007) bagat olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Appadurai'nin (1998) primordialist’ olarak tanimladigi bu
kurgu, etnik ve/veya kiiltiirel gruplan birbirleriyle tarihsel, cogra-
fi, kiiltiirel, irksal vb. baglan olan ve bu zeminde ortaklagan, or-
tak bir halet-i ruhiyeyi siirdiiren gruplar olarak tanimlamaktadir.
Bu “igsel” uyum fikr, konjonktiir elverdiginde “disa” yonelik
diismanhigin ve kiiltiirleraras1 gahgmalann da zeminini olugtura-
caktr.

* Baglangigta var olan anlaminda (ed. n.).
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Cokkiiltiirciiliik fikri, en azindan, AB iilkelerinde kurumsal
uygulamalarda bagat goziiken liberal versiyonlarnyla, kiiltiirel
kimligin “bu” yorumunu benimser goziikmekte, kiiltiirlerin ikti-
sadi-siyasal-toplumsal baglamlarda siirekli olarak iiretilen ve ye-
niden iiretilen “mamiiller” oldugunu goézden kagrmaktadir. Bu
goriis, en azindan Hobsbawm ve Ranger'in Invention of Tradi-
tion'dan (Gelenegin Icadi) bu yana toplum ve kiiltiir bilimlerin
giindemindedir (bkz. Hobsbawm ve Ranger 1983; bu tezin “ye-
rel” kimi uyarlamalan konusunda Hawaii ulusalcilig: igin bkz.
Linnekin 1983; Maoriler igin, Hanson 1989; Quebec milliyetgiligi
icin Handler ve Linnekin 1984; ve Ainu etnik yeniden ingas i¢in
bkz. Friedman 2002: 240-241).

Kiiltiirlerin (gokkiiltiirciiliik kavrayisina gore birbirlerine za-
rar vermeksizin bir arada yasama yetisine sahip), a priori, degi-
simsiz, uyumlu, ige kapal1 deger sistemleri olarak algilarusi, etnik
azimnlklar, gégmen gruplan vb. kiiltiirel gruplann baz: temsilcile-
rinin (ve de irkq ideologlarin)’ cemaat tahayyiillerine denk diige-
bilir, ancak gokkiiltiirciiliik s6ylemi ile irkq yiikselisin neden at-
bag! gittikleri konusunda bize bir fikir vermektedir.¢

Bir 6rnek olarak Hint kokenli liberal ¢okkiiltiirciiliitk kurama-
s1 Parekh’in (2002: 337-38) cokkiiltiirlii bir toplumun azinhklarin
hangi deger ve adetlerini hangi sinirlar igerisinde hog gorecegine
nasil karar verecegi sorusunun yarutlanm aragtinrken siraladigi
olgular dizisini verelim:

5 “Avrupa ve ABD’deki saga irkalar, fasistler ve koktenci hareketler hig
kusku yok ki, davraruglannda, agkga nefret ettikleri irksal azinhklardan daha
primordiyal goziikmekteler,” diyor, Appadurai (1998: 143).

¢ Nitekim, gokkiiltiirciiliikk kavramurun, kiiltiirleri (ya da etnisiteyi) 6zsel-
lestirerek sabitledigi, durumsal, dinamik, degisken, siiregselci, etkilesimsel
vasiflanm gozardi ederek seylestirilmelerine, kiiltiirel sinurlarin fetiglegtiril-
mesine yol actg elestirileri yakin zamanlarda sikga dile getirilmeye baslan-
mus (Gaglar 1997; Bauman 1999); “cokkiiltiirciilitk” yerine “kiiltiirlerarasilik”
kullanma yolundaki vurgular artrmugtir (Kentel, tarihsiz).
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1. Kadinlan siinnet etmek
Cok eglilik
Miisliiman ve Yahudilerin hayvan kesme yéntemi
Goriicii usulii evlilikler
Yakan akraba evlilikleri
Erginleme ayinlerinde uygulanan bedensel mutasyonlar ve yara-
lamalar
Miisliiman kizlarin beden egitimi derslerinden gekilmesi
Miisliiman kizlarin bagortiisii/tiirban giymesi
Sihlerin tiirbanlarim gkartmay: reddetmesi
10. Cingene ve Amishlerin ¢ocuklarin1 okula géndermeyi reddedisi
11. Hindularin 6liilerini yakmasi
12. Kadinlann diigitkk konumu...

Parekh, bu etnik simgeleri a priori, degisime kapal, mutlak bir
kimligin gosterenleri olarak ele alirken, hi¢ kugku yok ki “genis
toplum”u “hoggoérii ve diyaloga” ¢aginyor. (Bu ¢agn, tabii, kabu-
le oldugu kadar, redde de agiktir...) Ancak esas sorulmas: gere-
ken soruyu, yani bir toplulugun bu gibi gosterenleri neden ve
hangi kogullarda kati kimlik sinirlayialanna doniistiirdiigiinii
SOrmuyor.

Bu soruyu, hi¢ kugkusuz ki, sormak gerekir. Sorunun yaniti
ise, herhangi bir etnik grubun esitsiz, hiyerarsik bir dizilim igeri-
sinde yer aldig), ayinmahga ugradig ve/veya kaynaklara erigi-
minin iktisadi-siyasal sistem tarafindan sinirlandinldigi durum-
larda yani “madun” konumda oldugunda kimligine daha fazla
sanlma, smurlanm daha fazla vurgulama egiliminde yatmakta-
dir” “Kiiltiirler arasinda ne zaman geligkili ve esitsiz bir kars
kargiya gelis yer alsa, isgal, somiirgedilik veya iletisimin geliskin
bigimleriyle de olsa, kiiltiirel kimlik ortaya qikar” diyor, Larrain
(1995: 197). Bir bagka deyisle, etnik gosterenleri vurgulama, ce-
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7-Tabii bunun tersinin gegerli oldugu, ezilen gruplann kimliklerini gizle-
me/reddetme egilimini benimsedikleri durumlar da var. Ancak ¢aguruzin ba-
sat yonelisi yeniden dagiim miizakerelerinde etnisitenin vurgulanmas: y6-
niinde seyrediyor...
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maatler arasinda sinir ¢izme ya da kendini genis toplumdan
ayirma egilim ya da karan, bir etnik grubun mensuplan tarafin-
dan tek bagina alinrmug bir karar degil, madun grupla hakim grup
arasindaki etkilegimin niteligi tarafindan belirlenen, yani etkile-
simsel ama egitsiz bir siiregtir.

Kagarlitsky'nin (2000) de dikkati gektigi iizere, giiniimiiziin
“kimlik tarbsmalan”rnun pek azi, toplum igerisinde servet ve ikti-
dar gibi kritik kaynaklann dagiimi sorunuyla ilgilenmekte, bir
bagka deyigle etnisite ile sif arasindaki iligkileri sorgulama-
ya/kurmaya goniillii goziikkmemektedir. Oysa etnisitenin gorii-
niir oldugu (ya da az-gok gerilimli bir bagaj olugturdugu) her du-
rum, ayni zamanda egitsiz (ya da en azindan esitsiz oldugu dii-
giiniilen) iktisadi-siyasal iligkilerin damgasin tagir. Su halde kiil-
tir ve kiiltiirel kimligi, biinyesinde bigimlendikleri iktisadi-
siyasal iligkilerden yahtlayarak, 6rmegin ayirt edid bir paylagilan
gosterenler/simgeler dizini olarak ele alan bir gokkiiltiirciiliik
yaklagimu, farkl kiiltiirlerin bars igerisinde bir arada yasayabil-
mesinin 6nkogulunu olusturan, kaynaklarin esitlik¢i paylagim
sorunu iizerinden athyor, demektir.

Bu saptama bizi etnisite ile sinuf ® kiiltiir ile ekonomi-politik
arasindaki iligkiler iizerinde diigiinmeye oldugu gibi, kiiltiiriin

8 [k bigiminde, ig akti feshedilen gégmenlerin derhal siurdigi edilmesi 6n-
lemini iceren Fransiz Entegrasyon ve Gogmenlik Yasa Tasans1 komisyondaki
kimi hafifletmelere ragmen, sarunm etnisite ile sinif arasindaki iligkiyi, en agk
bigimde gozler oniine seren 6meklerden birini olugturuyor. Tasanrun geri-
sindeki mantiga gore, (g6¢men) isci, ancak arti-deger iireticisi oldugu olgiide
(“topraldanmuzda” yagamaya layik olacak bir) deger kazarurken, arti-deger
iireticisi olmaktan qktginda, “etnikleg(tiril)erek” deger yitirmektedir Insel’in
deyisiyle, “Gergekten de, gii¢siiz konumda olan kesimin haklanm daha da
azaltmak, bunlar iizerinde daha biiyiik bir giivensizlik baskis1 yaratmak ve
bunun sonucunda ortaya gkacak sorunlann giivenlik devleti yontemleriyle
bashrmaya girisip, toplumun gelecekten endigeli kesimlerinin yabana korku-
sunu koriiklemek olarak 6zetlenecek bir siyasal strateji bugiin Fransiz sagina
hakim durumda” (Insel 2006).
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dinamik, degisken, etkilesimsel 6zelliklerini vurgulamaya da ¢a-
girmaktadir. Higbir kiiltiirel grubun tecrit bir yasam siirdiirme-
digi, her bir topluluk icin bir ya da daha fazla “6teki“nin varlig,
kiiltiir bilimleriyle ugrasanlar agisindan bir kaziyedir. Kiiresel-
lesme siireglerinin farkh kiiltiirlerin mensuplan arasindaki dog-
rudan ya da dolayli temas, iligki ve bagintihhklan simdiye dek
goriilmemis Olgiide yogunlaghrdig: da oyle... Bu nedenledir ki
giiniimiizde antropolojik ilgi, odagina sabitlerden ¢ok degisken-
likleri, “i¢“lerden ¢ok siur alanlann, tecritten gok etkilesimleri,
niifuz edilmezliklerden ¢ok gegirgenlikleri yerlestirmektedir.

Temas/etkilesim alanlan, kiiltiirleraras1 farklihiklarin da ta-
rumlandig), degerlendirildigi ve yeniden iiretildigi alanlardir.
Mevcut ve/veya kigkirtilan 6nyargilar, ayinmalik, kisi ve grupla-
n “farkhliklanru” asin degerlendirmeye yoneltebilecegi gibi;®
fark(liliklar)1 zenginlik olarak algilayan bir diinya goriigiinden
beslenen tuturnlar, onlan bir gerilim kaynag1 olmaktan qkartr,
kiiltiirler arasindaki alig-verisi deger katar, insanlann 6nlerindeki
secenekleri ¢ogaltir, onlar1 donarum agisindan zenginlestirir. Bir
bagka deyisle kiiltiiriin(iin) mensuplan agsindan tek-tiplestirici
bir cendere mi, yoksa kigileri tinsel agidan zenginlestiren bir kay-
nak mu olacag, biiyiik 6lgiide kiiltiirler, daha dogrusu onlarin ta-
styiasi olan gruplar arasindaki etkilesimin niteligince belirlen-
mektedir.

Vurgulanmas: gereken bir bagka nokta da, kiiltiirel gruplarin
celiskilerden ari, uyumlu kendilikler olmadigidir. Nihai olarak

° Bu bakumdan AB iilkelerinin gégmenlerine yurttaghk statiisii tanirken,
hatta giderek oturma izinlerini uzatirken, onlar ev sahibi ulus-devletin tarihi,
kiiltiirel 6zellikleri konusunda bilgi testlerine tabi tutup, yurttaglanmn “goc-
men”in kiiltiirii, tarihj, diinya goriigii vb. konusunda bilgilenmesini bekle-
memesi ile Kiirtlere “Tiirkce gretemedik,” diye hayiflanan bir Tiirkiin birkag
sozciik de olsa Kiirtge grenmemek konusundaki israra tutumu arasinda bir
fark yoktur!
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bir kiiltiirin tagiyialan, aktanalan vb. insanlardir; iiretim-
boliigiim iligkileri igerisindeki, kaynaklara erismeye, gikarlarim
yagsama gegirmeye galisan insanlar... Kapitalizm kogullannda in-
sanlar arasindaki iligkilerde rekabet ve gatisma, normdur. Ozel-
likle “etnik/kiiltiirel cemaatler” s6z konusu oldugunda gozden
kacan, bunlarin iktidar, iktisadi konum, otorite, toplumsal statii
vb. agsindan farklilagmig ve ¢atigmali kendilikler oldugudur.

Azinlik grubunun i¢inde yer aldig1 genis toplum tarafindan
diglanarak kendi igine kapanmak durumunda kalmas: “gelenek-
sel” ig hiyerargilerin de pekistigi bir mekan olarak etnik cemaatle-
rin olugmasina katkida bulunmaktadir. Boylesi durumlarda ge-
nellikle “digaris1” ile miizakereleri yiiriiten konumdaki (dinsel ya
da sekiiler) 6nderler, simsarlar otorite konumlarim pekigtirirken,
cemaatin “giigsiizleri’ni (kadinlar, gengler, gocuklar...) bastir-
mann zeminini olusturmaktadir. “Digansi” ile gerilimli iligkiler,
iktisadi-siyasal geligkilerin “Medeniyetler/Dinler gatigmas1” ola-
rak serimlendigi ¢cahgma ortamlan, “cemaat”in en “6zsel” 6zel-
liklerinin (genellikle dinsel referanslar) bu simsarlar eliyle segilip
vurgulanmasi ve “cemaat”in diger iiyeleri lizerinde bir baski un-
suru olarak kullarulmasini getirebilir. Igerisinde yaganan iilke
tehlike ve bilinmezliklerle dolu bir “diigsman toprag1” olarak alg-
landig1 ve/veya temsil edildigi siirece, kadinlann galigmasi, geng-
lerin eglerini 6zgiirce segmesi, kiz ¢ocuklarin sokaga gkmasi vb.
digaridan igeriye yonelik tehditler olarak algilanir ve “cemaat”
iceri dogru biiziilerek muhafazakarhik dozajin1 durmaksizin artt-
nr.l°

10 Abdurrahman Karatag, H.U. Antropoloji Béliimii igin hazirladig Al-
manya’daki Tiirk ve Kiirt go¢menler arasindaki alan araghrmasina dayah
yiiksek lisans tezi ¢ahgmasinda, kadinlara yonelik baskilarnin cemaatlesme
egilimindeki Islami gevrelerde daha yiiksek diizeyde seyrettigine dair su goz-
lemlerde bulunmakta: “Kadimn iicretli bir iste galigmasinin onu 6zgiirlegtir-
digine yo6nelik sorularimuza islami gevreden gelen genel bir cevap, “evinin ka-
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Gergekte, en azindan go¢menler s6z konusu oldugunda, “ce-
maatleg(tiryme” siireglerinin kapitalizin agisindan yararlan, tar-
tismasizdir. Wallerstein (1995: 106-107), gogmenlerin kendi kiil-
tiirlerinde sosyallestinlmelerini saglayan gokkiiltiircii uygulama-
lann, (talepkarhk diizeyi diisiik, uysal, diisiik iicretlere ve elve-
rigsiz calisma kosullanna raz1 bir iggiicii bigimlendirmedeki ve
bunun iilke igerisindeki ticretlerini agagiya ¢ekmedeki roliiyle-
b.n.) kapitalizmin hiyerarsik gergekliginin megsrulaghnlmasina
nasil katkida bulunduguna igaret eder.

Ote yandan, sosyal dayanigsmada refah devletinin rollerinden
bazilanm {iistlenebilen cemaat yapisinin sosyal harcamalar diigii-
riicii rolii, etniler aras: rekabetin (6rnegin ABD’de) sistemi dina-
mize edici yonleri de vurgulanmalidir. Bunun yanu sira, etnik
gosterenleri araaligiyla (bagortiisii, etek alti pantolon, kurban ke-
simi, sarik, mangal, biyik, sakal...) sirurlanm gizerek goriiniir ha-
le gelen “etnik cemaat” kriz durumlarinda &fkeli kitlelere hedef
gosterilmeye uygun bir “giinah kegisi” olmaktadir

% %%

Su halde aymu topraklar iizerinde birbirine kapal bir cemaat-
ler dizilimi kurgusu olarak gokkiiltiirciiliik tasanm, ekonomi-
politikten ¢ok kiiltiire, degisimden ¢ok duraganliga vurgu yapti-
g1, cemaat-ici hiyerarsi ve baskilan iliskinsiz saydig olciide kiil-

dmi"ru Alman kadiru ile kiyaslayarak, Alman ¢aligan kadinin olumsuzlanma-
s1 olmugtur. Bu kesime gore; Alman kadiru bir kole gibi galigmakta, aileye ve
¢ocuga onem vermemekte, kadiun kocasina ve ailesine yabanalagmasina
neden olmakta ve kadina bu ézgiirliiklerin verilmesi kadinin kocasiru aldat-
masina kadar gitmektedir. (...) S6z konusu gevrelerde kadimn, orijin bolgeye
gore daha ¢ok kontrol edilmesi gerektigi, gevrede bulunan her geyin bu yap1-
y1 kolayca yikabilecegi tehdidine kargi, daha siki 6nlemlerin alinmasi anlami-
na gelir. Kizlann evlilik konusunda tercihlerinde serbest biralulmasinin aileyi
pargalayacag) diisiincesi hakimdir. (...) Evlilik konusunda lkazn nzasiun
onemli vurgulanmakla birlikte &nemli olanun aile babasinn nzas: olduguna
inarulmaktadir” (Karatag 2006: 157-58).
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tiirlerin bangql biraradahgindan ¢ok ¢atismay: koriiklemekte,
farkl1 kiiltiirel gruplarin Gtekilestirilmesine yol agmakta ya da en
azindan bunu engellemede yetersiz kalmaktadr.

“Cokkiiltiirciiliigiin krizi” olarak saptanabilecek durum iize-
rine irdelemeleri, alternatif bir kavrayis konusunda ipuglan sun-
mas! a@sindan, farkh bir cografyadaki, Latin Amerika iilkelerin-
deki ilging gelismelerle deggin kimi go6zlemlerle tamamlamakta
yarar var.

1980°li ve 1990’h yillar, ¢ok sayida Latin Amerika iilkesinin
Anayasal ya da yasal diizlemde yerlilerine yonelik bir dizi reform
gerceklestirmesine sahne oldu. Boylelikle, érmegin Peru 1979'da,
Brezilya 1988’de, Kolombiya 1991’'de, Ekvator 1998'de ve Vene-
ziiella 1999'da ulusun gok-etnili ve gogul kiiltiirlii karakterini ilk
kez taniyan yeni Anayasalan kabul ettiler. Bolivya ve Ekvator ise
benzer hiikiimler igeren yeni Anayasalan hazirlama siireglerine
girdiler. Yaru sira, birgok iilke, ILO'nun, yerli halklarin teritoryal
ve 6zerklik haklanm taniyan 169 sayih Konvansiyonu'nu (1957)
onaylayarak i¢ hukuk normu haline getirdi.

Boylelikle Latin Amerika devletlerinin 6nemli bir béliimii, en
6nemlileri arasinda devredilmez toprak haklan [Kolombiya’'da
600 000 yerli icin 27 milyon hektar toprak; Brezilya’da niifusun
%0,2’sini gegmeyen bir yerli niifusu igin 6zellikle Amazon bolge-
sinde 100 milyon hektar yerli cemaatlere dagitld1 (Gros 2000:
124)]; iki-dilli ve kiiltiirleraras: egitim, pek ¢ok iilkede geleneksel
yerli otoritelerinin tarinmasi ve (evrensel insan haklanim ihlal
etmedigi siirece) cemaat igerisinde 6rfi hukukun gegerliliginin
kabulii, gevre ve kaynaklarin korunmasina iligkin haklar olmak
lizere bir dizi “kolektif hak”ki taniyarak yasama gegirme taabhhii-
diinde bulundu.

AB iilkeleri icin tahayyiil edilemez bir radikallikteki, ulus-
devlet paradigmasina koklii bir meydan okuma olugturan bu ye-
ni yonelis, kismen, 1980'li yillardan sonra giderek 6zgiicii bir y6-
nelige giren yerli miicadelelerine bir yanuthr. Ancak, “kiiresel et-
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ken”, daha fazla etkin olmusa benzemektedir. “Yerli talepleri”,
Latin Amerika'nin, gerilla hareketleri ve askeri rejimler alinda
gegen onlarca yilin ardindan 1980°li yillann sonlarinda ve 6zellik-
le 1990’lardaki demokratiklesme ve pasifikasyon siireglerine mii-
dahil olan devletler (ABD ve AB iilkeleri), BMO, bagh kurumlan,
Diinya Bankasi ve bolgesel kalkinma bankalar: ve kimi uluslara-
ras1 STOYler arasinda uluslararas 6lgekte rezonans bulmusa ben-
zemektedir.

Ote yandan, kiiresel etken, bununla da smirh degildir. LA'nin
“pluri-kiiltiirellesmesi” ve “multi-etniklestirilmesi” neoliberalizm
baglamindan ayn diigiiniilemez. Bu siiregte, kreditér konumun-
daki Kuzey iilkelerinin ve onlarin girketlerinin, kita devletlerinin
yozlagmus devlet biirokrasilerini by-pass ederek dogrudan cema-
atlerle miizakere etmeyi daha rasyonel bulmalariun pay1 var-
dir.1

Ote yandan, bu diizenlemeler, refah devletinin yiiksek mali-
yetinden kurtulabilmek igin ademi merkezilesmeye sicak bakan
Latin Amerika hiikiimetlerine de cazip gelmistir. Ciinkii borg
krizini agabilmek ve yeni krediler bulmak i¢in benimsemek du-
rumunda kaldiklan yapisal uyum programlan, ¢ogunlukla kamu
sektorlerinin 6zellestirilmesini, sosyal harcamalarin daraltilmasi-
ru 6ngormektedir. Yerli cemaatlere tarunan 6zerklik ise, bagarisiz-
Iiga ugrayan kirsal kamusal politikalarin 6zerk(lestiril-mis) ce-
maatlerin sirtina yikilarak 6zellestirilmesi tarzinda yorumlanmus-
tir, borglu ve krediye muhtag iilke yonetimleri tarafindan. Boyle-
likle cemaatler kendi topraklarinin yonetimi, egitim ve saghk gibi
alanlarnin diizenlenmesi konusunda baglarinin garesine bakmaya
terk edilirken (bu, genellikle uluslararasi STO'lerden maddi des-

11 “[Kolombiya’da] ¢ogu biyoenerjik kaynaklann sinai isletmesi, madencil
ve petrol biiyiik sirketlerin, CUS$'lann, agirhkh olarak yerli topraklarinda geg
oyuna dahil olmasini getirmektedir. Bunlar ulusal orgiitlerle miizakerelere ,
rismektense, yerel cemaat 6nderleriyle muhatap olmay: yegliyorlar” (Jacks
2002: 95).
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tek bigimini almaktadir), bir yandan DB, IMF gibi uluslararasi
kreditor kuruluglara, bir yandan da onlar iizerinde basing uygu-
layan Kuzeyli sivil topluma g6z kirpilmaktadir. Rodriguez’in
Ekvator igin yaptigi, “Iktisadi neoliberalizm ile siyasal ademi
merkezilesme arasinda bir eklemlenme s6z konusudur. Bu ne-
denledir ki, basta yerliler olmak iizere kimi toplumsal hareketle-
rin yurttaghk haklanna iligkin temalar giindeme gelebilirken, ig¢i
haklan sorunu devre-dig1 birakilabilmigtir’ yolundaki saptama,
Latin Amerika geneli agsindan da baglamsallagtinlabilir (2003:
72-73).

Ancak neoliberal uygulamalarin kaynaklan ve yagam kosul-
lan tzerindeki yikaa etkilerini kavramakta gecikmeyen Latin
Amerika yerli hareketleri, ekonomi politik ile kiiltiirii, siruf ile et-
nisiteyi 6zgiin bigimlerde kaynagtran muhalefet siyasalarina yo-
nelerek tepki vereceklerdir bu duruma. Giiniimiizde, yeni “yerli
cemaati”, deyim yerindeyse kiiresel kdyiin kiiresel muhaliflerine
dahil olmustur. Yerli orgiitleri bir yandan “tikel kiiltiirel deger-
ler” ve “kimlik” dilini ustaca kullanirken, bir yandan da yerel,
ulusal, bolgesel, kitasal hatta kiiresel dlgekli ittifak stratejileri iz-
lemekte, kiiltiirel taleplerle ktisadi-siyasal-toplumsal nitelikli ta-
lepleri 6zgiin bigcimlerde kaynagtirmakta,? asla “kiiltiirel 6zselci-
lik” olarak nitelenemeyecek melezlenmeleri iiretebilmektedir.!?

12 Latin Amerika’nin gesitli yerli orgiitlerinin diizenledikleri lata dlgekli
zirvelerin deklarasyonlan, bu konuda ilging dmeklerle doludur. Omegin
bkz http://icci.nativeweb.org/cumbre2004/kito.html, http://www.cwis.org/fge/
swsf.htm, http://www.cumbrecontinentalindigena.org/declaracion.php.

13 Latin Amerika yerli hareketleri, kiiltiirel gruplar arasindaki etkilegimi
Onvarsayan kiiltiirlerarasi(lik) terimini, kiiltiirlerin gegirimsiz, sabit bir tarzda
birarada bulunmasiru gagnstran “gokkiiltiirciiliik”e yegler goziikmekteler:
“Kiiltiirlerarasilik bagka bir geydir ve geliski olmaksizin Garcia Canclini ya da
Lyotard ve Vattimo'nun estetik 6vgiileri ya da ludik patlamasiyla kangtrila-
maz. Yerli halklar kiiresellesme ¢apinda orgiitsel bigimlerini, etnik-kiiltiirel
sadakatlerini terk etmeksizin diinyasallaghrmadan direnis segenegine sahip
olmadiklanrun farkindadirlar. Devlete aidiyetlerini kabul etmekte ve bu yolla
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Kimlik, ellerinde bir igeri biiziigme vesilesi degil, bir aglma, etki-
lesim, sinerji araa, neoliberal siyasalara ve kiiresel kapitalizme
karg ittifak ve alternatif arayiglanrun dinamik bir degerine, canh
bir “egreltilemeler kaynagi”na doniigmiigtiir. Bir Aymara sosyo-
logun su sozleri, kiiltiirtin kiiresel 6lgekli bir antikapitalist strate-
jiye dahil edilisinin ilging bir 6rnegini olugturmaktadir:
Giiniimiizde neoliberalizme karsi ¢ikmak, anitsal bir meydan
okumadir, ancak hem ekolojik, hem iktisadi hem de toplumsal
aqdan siirdiiriilebilir yaratic1 alternatif oneriler gelistirmeye yetili
olmamiz gerekiyor. Toplumun gelecekteki bigimleniginin felsefi
yonelisi yasam paradigmasi olarak Aymaralanin Suma Qamaiia’s),
Quichwalann Sumaj Kawsayi, Guaranilerin Nande Reko'su iizerine
diisiinebilmeli. Bu 6teki kozmovizyonun bizi kapitalist materyalin
biiyiimesi araciigiyla “kalkinma” ve “ilerleme” yoluna itebilecegi
sOylenebilir. Yine de, tinsel boyuta ne olacak? Burada iki uygarlik-
kiiltiirel matrisi herkesin refah ve uyumunu saglamak iizere diya-
loga dogru eklemleyip etkilegsime sokacak ustalik ve zekaya sahip
olabilmeliyiz (Yampara 2006).
£ 22

Kiiltiirel gesitliligin gelecegi iizerine diigiiniirken AB ve Latin
Amerika iilkeleri arasinda aynntih bir kargilagshrma yapmak, il-
ging olurdu. Ancak buna ne zaman, ne de baglam elveriyor. Yine
de, burada sozkonusu edilebildigi kadariyla dahi tezat, carpia-
dir: Neoliberal siyasalarin yonlendiriciliginde etnik unsurlarin
cemaatlesmesinin 6niinii agan iktidarlar karsisinda, kolektif kim-
lik kurgusundan beslenen, ancak onu agarak kendi sinirlarin an-
ti-noliberal ittifaklar gergevesinde gegirgenlegtiren “etnik” kendi-
liklerin “kiiltiirlerarashk”1 (interculturalism) ile, “kiiltiirler”i sabit,
gecirimsiz kendilikler olarak tasarlayan, ancak iktisadi-siyasal
yapisi baglarmunda onlan belirli bir hiyerarsi dizilimine tabi tutan

oteki toplumla baglanti kurmakta, ama 6zerklik ve milliyet talebinden —bu
da altemnatif uygarlik yollanm olugturmakta— vazgegmemekteler” (Rodri-
guez 2003: 108).
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ve bu hiyerarsi igerisinde, hoggorii ve diyaloga dayal: bir yan ya-
na yasama tarzi gelistirmelerinden 6te beklentisi olmayan, dola-
yistyla “kriz” anlarinda kiiltiirleraras1 ¢abgsmaya agk (ya da en
azindan bu ¢atismalar1 engelleyecek donarumlar karsisinda ka-
yits1z) “gokkiiltiirciiliik” arasindaki tezat.

Iktisadi-siyasal baglamla eklemlenebilen kiiltiir, Latin Ameri-
ka (yerli, siyah ve Avrupa kokenli) madunlan arasinda kardes-
lesme siirecinin asli unsuruna doniigiirken, AB'nin “gokkiiltiircii-
ligii“niin tokezleyen goriintiisii, bu proje lizerinde yeniden dii-
yliinmeye ¢aginyor bizleri...
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DEGISEN AVRUPA, DEGISEN
ANTROPOLOJi

Uif Hannerz'

0 y1l 6nce, 1917'de oldukga ilging bir yurttagim Isveg'ten Is-
tanbul’a geldi ve yaklagik 14 yil boyunca bu gehirde kalda.!
Johannes Kolmodin adindaki bu kisi, oldukga tutucu, milli-
yetgi ve ozellikle demokratik olmayan Isveg 6grend politikalan
icinde yetigskinlige adim att1; fakat onun egzotik dillere olan ilgisi,
hemen akabinde onu diller ve s6zlii gelenekler iizerine galigmak
icin Etiopya’ya gekti. Bir Sarkiyatq olarak doktora ¢aligmalarini
bitirdi; simdilerde doktora sonrasi olarak adlandirabilecegimiz
bir pozisyon edindi ve daha sonra, 300 y1l 6nce Ruslar’a kars: fe-

*Profesor Dr. Stockholm Universitesi Sosyal Antropoloji Boliimii.

1 Kolmodin'in hayat haklandaki bilgileriin ogunu yakin zamanlarda fs-
tanbul'daki Isveq Araghrma Enstitiisii'niin yayimladig bir aru kitabindan ali-
yorum (Ozdalga 2006). Umanm burada dragomanin pozisyonunu dogru ola-
rak belirleyebilmigimdir. Bu karakter haklandaki taslak tesbitlerim, baz fikir-
leri hakkunda siiphelerim olsa da, galigmalanna hayran oldugum Lewis’in
(2004) caiymalanindan gelmektedir. Kolmodin'in tekrar Etiopya’ya tagindig
ve burada imparator Haile Selassie’nin damigmamn oldugu; fakat sadece bir-
kag y1l sonra hastalanp 6ldiigii de eklenmelidir.
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laket bir savag sonrasinda Osmanh Imparatorlugu’'na siginmak
zorunda kalan Isvegli tuhaf trajik-kral XII. Charles hakkinda Os-
manl argivlerinde araghrma yapmak igin Istanbul’a geldi.
Istanbul manzarasinda ise, geng arashrmaa Kolmodin'in ha-
yati bagka bir yon aldi. Akademik fonlan kisith oldugu i¢in, ken-
disini simdi Istiklal Caddesi’'nde bulunan Isveg Biiyiikelgiligi'yle
yakinlagtirdl. Ve burada yavag yavas ve daha gok teklif bekle-
meksizin, ¢gevirmen, danigman, araa ve rehber, daha dogrusu her
ise bakan bir kisi olarak kendisine yer edindi. Birbirini izleyen Is-
veg biiyiikelgileri, goriiniise bakihirsa, onunla ne yapacaklarni
pek bilmeseler de, onsuz yapamayacaklarin ¢ok iyi biliyorlard.
Resmi olarak Kolmodin, daha ¢ok azinlik ya da yabana kékenli
olmas1 beklenen ve Osmanh politik ve diplomatik hayatinda
6nemli bir rol oynamis olan, dragoman’ yani bir gesit ¢evirmen-
darugman olarak kayithydi. Fakat bu tiir bir kamu hizmeti uzun
stiredir revagta olmadigindan, Johannes Kolmodin ayn1 zamanda
“son dragoman” olarak da bilindi. Titri ne olursa olsun, Pera’daki
diplomatik bolgeden uzak bir yere, eski sehrin ortasinda, agk ev
gibi isleyen ve farkl etnik, ulusal ve dini kokenlerden gelen poli-
tikaalar ve sairlerle iligkiler kurmasim saglayan bir apartman da-
iresine tagindi. Yagsadig1 zaman ve geldigi hayat diisiiniildiigiin-
de, insan farkhihklanrn temelinde irkin degil de kiiltiiriin 6nemli
oldugu konusundaki gézlemlerinde 1srar etmis olmasi énemlidir.
Goriinen o ki, son dragoman olarak Kolmodin bir gesit proto-
antropolog, bir sehir etnografyaas: oldugu kadar, politik bir ant-

* Dragoman, 6zel bir gesit cevirmene verilen isim. Dragoman Ozellikle,
Tiirkge, Arapga ve Farsga konugan tilkelerde yazih ve sozlii gevirmen olarak
bu dillerden Avrupa dillerine geviri yapan ve resmi olarak Avrupa iilkeleri-
nin konsolosluklannda, biiyiikelgiliklerinde ya da ticaret ofislerinde galigan
kigiler i¢in kullarahrd1 Dragomanlann mutlaka Arapga, Tiirkge ve Farsga bil-
gilerinin yam sira, Avrupa dillerini de bilmeleri ve bu diller arasinda geviri
yapmalan beklenirdi (¢.n.).
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ropolog ve Tiirkiye Cumhuriyet'nin ilk yillanrun yandas bir goz-
lemcisi olmustur.

Johannes Kolmodin'in 80-90 y1l 6nceki varhg ve yaptiklan bi-
ze birgok sey hatirlatabilir. Avrupa tarihi, birgok hareketli yagam-
la ve birbiri igine gegen ve katarun uglarini birbirine kavugturan
baglantilarla doludur —burada Kolmodin‘in kendi gezingesi ya
da Protestan Kral XII. Charles’in Miisliiman bir imparatorluga s1-
ginmasi, birer drektir. Kolmodin'in gesitli ugraglan, istanbul’a,
tarihin gobegi, kiiltiirlerin begigi olarak o zaman ve gimdi igin 151k
tutmaktadir. Ustelik, farkl ilgi alanlan sayesinde ve bazi siradist
yaklagimlari ile kendilerini ig giicli ya da bilgi dagihmindan daha
agk, farkh belirsiz durumlarda bulmaya meyilli —ki emperyal
yonetim ya da diplomasideki dragomanlar, ya da gagdas akade-
mideki antropologlar olsun— insanlar vardir.

Burada amaam, Avrupa’daki degisim konusunda son 6nemli
temayiillere dikkat gekmek ve bu degisimin antropolojinin gim-
diki durumu ve gelecegi konusunda etkileri tizerine bazi sorular
sormak. Avrupa hakkinda, siiphesiz, birgok sey sdylenebilir, ama
ben bir kag sey iizerinde duracagim: bir yanda, sinirlar 6tesinde
insanlarin hareketliligi ile beraber gelen farkhlagma; diger yanda
ise, kimilerinin postmodern, kimilerinin ise neoliberal olarak ta-
nmimladiklan, ama her durumda daha fazla birbirine baghlhk ve
beraberlik gerektiren politikalar ve 6nemler.

insan Hareketliliginin Dalgalar:

20. yiizyalin ilk yansinda Avrupa’da egilim, goreceli olarak bii-
tiinsel niifuslann anavatan toprag: olan ulus-devletler yaratmak
ve bunlan korumakti. Zaman zaman bu, okullar ve medya araa-
hig1yla zararsiz olan ulus-devlet aktiviteleri ile miimkiin olmustu.
Bagka yerlerde birgok imparatorlugun —Osmanli, Habsburg,
Alman ve Rus imparatorluklar gibi— diisiisleri ve yikilmalariyla
ortaya gikan ayaklanmalar ise yaygin etnik temizlik formunu al-
migt. 20. yiizyilin ikinci yansinda ve 21. yiizyilda ise, bu egilim
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biiyiik dlgiide tersine dondii, genis caph gogler, o ya da bu sekil-
de kaqrulmaz olarak multi- olan devletlerle miimkiin oldu: ok
kiiltiirli  (multicultural), ¢ok etnili (multiethnic), hatta ¢ok irkh
(multiracial).

Bir yandan bu doniigiim, baz1 imparatorluklarin diisiise ya-
nagsmamaslyla, ya da daha dogrusu ayakta kalmaya galismasiyla
olugtu. Ozellikle Ingiliz ve Fransiz imparatorluklari pargalani-
yordu; eski somiirgelerden gelen insanlar, sayilan artarak onlara
babalik eden —o6zellikle ingiltere ve Fransa, ama kesinlikle Hol-
landa, Belgika ve Portekiz de buna dahil edilebilir— iilkelerine
geldiler. 21 Haziran 1948'de Londra yakiunda, Tilbury’ye yana-
san Empire Windrush gemisinin Ingiltere’ye umutlu Jamaikak
gocmenleri getirmesi, Avrupa toplumundaki bu degisimin sem-
bolik bir olay1 olarak hatirlanabilir.2 Ama Avrupa’daki bu yeni
gesitlilik, 6zellikle giineyden kuzeye dogru baglayan kita i¢cindeki
goclerle de olmustur; Portekizliler, ispanyollar, italyanlar, Yugos-
lavlar, Yunanhlar ve Tiirkler, biiyiimeye miisait ekonomileri olan
bu yerlere, farkh donemlerde galigmak igin gitmiglerdir. Bu du-
rum biiyiik dlgiide ig¢i gogliydii, ama iginde politik ilticaclan da
barindinyordu. Miiltecilik, Dogu’dan Bati'ya dogru insanlarin
dalgalar halinde gidip gelmelerinde ve yavagga hareket etmele-
rinde, uzun zamandir varolan Demir Perde iginde bir arahk bul-
malanyla, daha da belirgin bir faktor oldu.

Insanligan bu hareketliligi yerel topluluklan degistirdi ve Av-
rupa igcinde yeni baglantilar yarath. Oncelikle, sizin iilkeniz ile
benim iilkem arasinda yeni baglantilar olustu. Stockholm etra-
finda kendilerine bir yagsam kurmus olan Tiirk go¢menlerin bii-
yiik ¢ogunlugunun zincirleme gog ile, Anadolu’da Ankara ile
Konya arasinda Kulu adi verilen bir kasabadan geldiklerini ve

2 Phillips ve Phillips’in Empire Windrush’in vanginin 50. yilinda basilan
popiiler kitabi (1998), Karayipli ve Siyah-Ingiliz deneyimlerini tasvir etmek-
tedir.
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Siiryani Ortodoks Hiristiyanlann Tiirkiye'nin giineydogusundan
ve Ortadogu’daki yakin bolgelerden gelerek 1970'lerde Sédertélje
adinda, Stockholm'iin biraz giineyindeki endiistriyel bir kasaba-
da giiglii bir topluluk kurduklann biliyoruz.3

Daha sonra, antropolojiye gegmek gerekirse, bu gogler ve
bunlan izleyen sosyal ortamdan etkilenen degisiklikler, disiplinin
pratiklerini de etkilemistir. Bu devre kadar; yani, belki de giinii-
miizden 3040 y1l 6ncesine kadar, herhalde Avrupa sahasinda ¢a-
hisan birgok antropolog daha ¢ok yerel, uzun siiredir ayrnu yerde
bulunan toplumlarla ¢ahsmuglar ve modemniteden etkilenen haya-
tin gerisinde kalanlar incelemiglerdi.

Simdi yeni olanaklar —belki de zorunluluklar— olustu, orta-
ya gkan multi-etnik, multi-kiiltiirel toplumlar, aym1 zamanda ye-
ni bulmacalar ve sorunlar yarattlar. Tek bicimli (uniform) oldu-
gunu zanneden ya da bunu yiicelten toplumlarda, insan gesitlili-
gine yonelik uzman goriisiiniin bundan boyle giiglii bir gereklili-
gi bulunuyor. Simdi, birgok Avrupa omeginde, bu deneyim
karmagikhigin izleyen antropolojide en az ii¢ farkh degisimi go-
rebiliriz. Bunlardan biri zamansal vurgudaki degisimdir —bir 6l-
ciide kaybolan bir hayata ait daha geriye bakan bir bakis agsin-
dan, ileriye dogru burada ve simdi bulunan gergekliklere bakan
bakis agqisi. Bir diger degisim de, aragshrmarun kirsal baglamdan
kentsel baglama dogru degisimidir. Klasik, geleneksel olarak en
mesru etnografik alan sitesi kdy olmustu; ulusétesi gogmenler
geldikleri yerlerde degil de, vardiklan yerlerde cahgildilar ve
simdi en ¢ok sehirdeki hayatlan ele aliruyor (bir yere kadar; aras-
tirmaa héla sehirdeki kdye bakmak isteyebilir, ama antropoloji-
nin pratigi yine de degisiyor). Uglincii olarak, yeni multi-kiiltiirel
baglamin, gégmen deneyimlerinin galisgilmasimin birgok antropo-

3 Kulu'lu gogmenlerin Stokholm’de saghk hizmetleri egitim kurumlann-
daki durumlan igin sirasiyla, Sachs (1983) ve Narrowe (1998). Bjorklund
(1981) Asuri Ortodoks gocmenlerin Avrupa’ya geligleri ve Sodertilje’deki ge-
lismeleri konusunda bilgi vermektedir.
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logun, daha 6nceden kendi akademik ilgi alanlarimun nadiren
icinde olan modern devletin mekanizmalanni aktif bir sekilde ele
almaya bagladiklanina inaniyorum. Avrupa’nin bir¢ok yerinde,
gogmenler hem ulus-devlet, hem de refah devleti olan devletlerle
yluzyiize geldiler ve giinliik hayatlan bundan, hem yogun, hem
de tahmin edilemez bir gekilde etkilendi. Antropologlar, bunun
sonucunda, yeni gelenlerin egzotik geleneklerini sorunsallagtir-
manin belki de o kadar yeterli, hatta adil olmadiginin farkina
vardilar. Emografilerinin biiyiik bir boliimii ofisler, siruflar, mah-
kemeler ve klinikler ve yerli biirokratlarca, memurlarca ve uz-
manlarca ¢alighrilan kurumlar ile ilgilenmeliydi. Burada zaman
perspektifinde bir degisimden s6z etmiyorum. Ve sehir hayatin-
da devlet konusundaki ilgi, Avrupa antropolojisine bagka yollar-
dan da ulagabilirdi, ama go¢gmenlerin hayatlar1 ve multi-kiiltiirel
kosullar iizerine odakl aragtirma, burada disiplin iizerinde daha
genis etkili olmusgtur.

Eger simdi sinirlar arasindaki bu hareketlilik, etkisini Avrupa
toplumunun gekillenmesinde ¢ok ©nceden gostermigse, o za-
mandan beri de, hareketlilik kaliplanmi da degistirmigtir. Ik
goemen gruplarin bazilar1 kusaklardir kék salmiglardir. Ote yan-
da, yeni gelenlerin bazilan da yerel manzarada yerlerini almus-
lardir. Duvarlar yikildiktan ve Demir Perde kalktiktan ve 6zellik-
le Avrupa Birligi doguya dogru yeni iiye devletler almak igin ge-
nigledikten sonra, Dogu-Bat1 gocli insanlann 10-20 yil 6nce hayal
edemeyecekleri yeni yollar acti. Bir Dublin gazetesi, Polonyal
gocmenler igin Lehge haftahk bir ek qkanyor. Ancak, sinirlar ara-
sindaki gogiin diinyanin bagka yerlerinde yoksulluk ve ayaklan-
malar yarattig1 da bir gercek. Gegtigimiz yil iginde Isveg, Irak sa-
vagindaki miiltecilerin 6nemli bir boliimiinii agirladi. Avrupa
olarak tanimlanan yerin en giineybatisina, Kanarya Adalari'na
gemiler dolusu Bati Afrikali miilteci —eger kiigliciik gemileri de-
nizde kaybolmamugsa— geliyorlar.
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Neo-Milliyetgilik ve Islim Fobisi

Biitiinde, antropologlanin go¢menlerin geldikleri Avrupa’mun
farkli bolgelerindeki bu manzaranin degisimine, sadece yeni
aragtirma olanaklarina bagh profesyonel nedenlerle degil, insan-
lara ve kiiltiirel gesitlilige karsi daha kozmopolitan bir tavir sergi-
ledikleri igin olumlu baktklan goriilebilir. Boyle olsa da, yerel
niifuslarin yeni gelen yabana kiiltiirleri tek tip olarak kargilama-
diklarini ve gogmenleri kapsayacak destekleyici politikalar1 kabul
edecek ve onlara baz: haklar verecek goriigleri desteklemedikle-
rini gordiik. Yerel sahiplenme (nativism) ve yabana diismanhg
(xenophobia) gesitlilikleri son zamanlarda Avrupa’da sik sik ortaya
gkan bir kavram oldu ve birgok politik partide organize bir ge-
kilde dile getirildi. Amerikal bir antropolog, Douglas Holmes
(2000), 6zellikle disiplinin bu konudaki ¢alismalannda 6ncii ola-
rak bilinirr Ama daha yakin bir zamanda Viyana’dan Andre
Gingrich ve Oxford'dan Marcus Banks'in hazirladiklan Neo-
nationalism in Europe and Beyond (2006) adl1 6nemli bir kitapta Av-
rupal meslektaslar bu tiir politik egilimleri mercek altina aldilar.t
Gagdas Avrupa hayatinda olugsan yabana diismmanhgma ait
(xenophopic) duygulan ve hareketleri belirleyen birgok faktor sira-
lanabilir: gegmisin daha homojen olduguna inarulan yagamlarina
ait nostalji, baz1 basit yanhs anlamalar... Is ve ev piyasalaninda
catallasan ayruna ve diglayia pratikleri belki daha hala tamamen
ya da genis olarak anlagilamad.

Fakat, gogmen kargih duygularin artarak, daha odakh ve giig-
lii bir sekilde Islam fobisi haline geldigi de g6z ardi edilmemeli-
dir. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki 11 Eyliil, 2001 —"9/11”—
elbette ki Atlantik’in bu tarafinda da sonuglar dogurdu, Avru-
pa’da, ozellikle Madrid ve Londra’da Amerika’dakine benzer,
daha az hasarh olaylar oldu. Birkag yil 6nce, Peygamber Mu-

 Bu derlemeye son sz yazdigim i¢in tamamen tarafsiz olamayacagim,
ama, bu eseri 6nemli bir kitap olarak goriiyorum.
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hammed’in bir Danimarka gazetesinde yayimlanan karikatiirleri
Avrupa’da ve diinyanin bir¢ok yerinde ses getirdi.> Daha yerel
diizeyde, ama yeniden, Islamun Avrupa’daki giinliik hayatin do-
kusuna eklemlenmesi konsundaki fikir kargithg: 6zellikle cami
yapimi ve bagortii kullanulmasi konusunda ortaya gkt.

Bu kargitliklarin birgok Avrupali’'nun, yerlinin, ya da gogme-
nin kigisel, 6zel yagsantlarindaki yerini ortaya gkarmak hala zor.
Buna karsihik, gazetecilikte ve medyada kendine siki bir yer edi-
nen ¢atigmanin kamusal imgelemi ve siipheciligi, “uygarlklar ¢a-
hgmas1” bagta olmak iizere ve daha sonraki bilegenlerin distopik
bir cografi-kiiltiirel metin kurgularn olan Eurabia’y1 (Ye'or 2005)
ve Londonistan (Phillips 2006)"1 kolaylikla goz ardi edemeyiz.¢
Agikca Londonistan, Birlesik Krallik’a Avrupa disindan gelen gog-
lerin Empire Windrush ile gelmeye baglayan Karayiplileri kap-
samadigini, biiyiik 6l¢iide Giiney Asya’dan gogmenlerin de gel-
digi fikrinden hareket etmektedir. Eurabia Ortadogulu ve Kuzey
Afrikall gomenlerce yonetilen ve dis giiclere boyun egen bir kita-
dan bahsetmektedir. Ve oldugu farzedilenlerin tamarru yazan da
ayni egilimde olan While Europe Slept adl1 eserde de ortaya k-
maktadir (Bawer 2006).

Boyle bir imge diinyasinin 6zgiin olarak temelini Avrupa’dan
¢ok, Amerika’dan almasi diigiiniilebilir. Avrupa uyurken onu

5 fki antropologun, isveq, Malmé Universitesi'nden Peter Hervik ve Ohio,
ABD, Miami Universitesinden Mark Allan Peterson’in karikatiir krizi kon-
sunda, tim diinyada farkli baglamlarda yarattig) etkileri ¢ok iyi gozlemleyen
bagka arashrmaalarla birlikte bir kitap hazirladiklariru biliyorum.

¢ Amerika’da da aktif olan ve 6zellikle imparatorluklar konusunda yazi-
lan ile tarunan Ingiliz tarihgi Niall Ferguson (2004b: 36, 2004c) ve yakin za-
manda vefat eden Italya gazeted Oriana Fallad (2004) Eurabia fikrinin yayil-
masinda rol oynadilar. Bu, en azindan, 6zellikle sag-goriislii oldugunu sandi-
gim Amerika'daki web siteleri tarafindanda da ele alinmmus. 2006 y\lirun yazi-
na gelindiginde, ingiliz merkezli ama olduga genis uluslararas: dagituru bu-
lunan, haftahik dergi The Economist’in kapak hikayesinin ana ekseni oldu. Ve
bu, terimin daha fazla yayilmasinda 6nemli olabilir.
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iceriden yok eden radikal Islami goren Bruce Bawer Oslo’da ya-
san bir New Yorklu’dur ve kitab1 da Amerika Birlesik Devletle-
rinde yayimlanmugtir. Ayru sekilde, Bat Ye’or'un Eurabia adl
eseri de Misir dogumlu siirgiin bir Yahudi tarafindan yazirmstir.
Elbette bundan daha 6nce Samuel Huntington’un (1996) “uygar-
liklar ¢catigmas1” senaryosu Bat1 ve geri kalan arasindaki, 6zellikle
Islam ve Bat arasinda farkhliklarla ilgilenen bir Amerikaliun
tiriiniidiir. Bu tartsmanin yapisimu da degistirmektedir, giinkii
burada yerel Amerikan kiiltiir savaglan ve 21. yiizyilldaki Avrupa
ve Amerika arasindaki anlsamazhigin izleri de goriilebilir.

Avrupa ve Diinya imaj1

Son belirttigim konuyu en azindan simdilik, ¢ok kiiltiirlii, hare-
ketli Avrupa konusundan aynlarak, burada ilgilendigim diger
konuya geleyim. Igsel gesitliligiyle ve gegmisteki i¢ gatgmalanyla
Avrupa, digsandan bir karsithk, hatta muhalefet/rakip geldiginde,
zaman zaman ortak paylagilan bir kimlik edinebilmeye dikkat
eder. Ashnda Islim, Hiristiyan kita igin bu kargitlig tarihin
o6nemli donemlerinde sunmustur ve bunun etkilerinden de bu
zithgin heniiz kaybolmadigin gérebiliriz.

Bununla beraber 20. yiizyihn baglanndan beri Amerika, Av-
rupahlara karmagik ve bir gesit kesintili olarak bu tiir bir tezat
sunmustur. Ve yakin zamanlarda da, Atlantik boliimlemesi her
iki taraftan da sicak tarbgmalann konusu olmustur. Bir 6rnek
vermek gerekirse, gecmnis Reagan yonteminden gelen politik yo-
rumcu Robert Kagan (2003) daha birkag y1l 6nce Amerikalilarin
Mars’tan, Avrupalilarin Veniis'ten geldiklerini — “stratejik kiil-
tiirlerde” derinden farkhh olduklarini— sdyleyen polemik bir
formiilasyonla dikkat gekti. Elbette ki, giincel Amerika-Avrupa
boliimlenmesini dramatize eden 6zel konular, rejimler ve kisiler
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bulunmaktadir.” Fakat bazi yorumcular daha dayarukh ve daha
az yapay olan farkhhklar 6nermektedir ve onlarn “biiyiik resim”
hakkindaki fikirleri muhtemelen bizi Avrupa’min aligtlmamighk-
lanni daha genis bir gergeveye koymak icin biraz ileri gitmemiz
gerekecekdtr.

Kagan'in vurgusu, bizimle Mars’tan konustuguna bakilirsa,
agikca dis politika yontemi iizerinedir, onun s6yledikleri bir bag-
ka gézlemdi Ingiliz diplomat Robert Cooper'in global senaryo-
suyla ortakliklar1 bulunmaktadir. Bir siire Tony Blair'in dis poli-
tika gurusu olarak tarumlanan Cooper, Avrupa Birligi'nin Briik-
sel'deki politik makinasinda merkezde konumlandinlmigtir. Ve,
Avrupa’ya ister Stockholm’den, ister Istanbul’ dan bakalim, Briik-
seli gormezlikten gelemeyiz. Bugiiniin diinyasinda Robert Coo-
per kisa kitabi1 The Breaking of Nations (2003) ii¢ béliime aynlabilir:
Soguk Savas doneminde degil ama modern &ncesi, modemn ve
postmodern diinyalarda alighgimiz, zaman iginde beraber yaga-
mak ve birbiriyle teget gecmek.

Kaosun ve bagansiz devletlerin modemn &ncesi diinyasinda
savag tannlan ve uyusturucu baronlan hiikiim siiriiyordu. Ol-
dukga diizenli olan modemn diinya ise klasik sistemi korudu. Bii-
tiinsel olarak baktgimizda Birlesik Devletler buraya ait olacaktir.
Postmodern diinyada, devlet sistemi modern 6ncesinde oldugu
gibi bir diizensizlige dogru degil, ama daha fazla diizen icinde
¢okiiyor. Avrupa da bundan payini aliyor. Bu devletlerin, goste-
yim ve geffafhk iizerine inga ederek, birbirlerinin iglerine kargilikh
olarak miidahale etmeleri sistemi. Daha genis bir baglantih olma

7 Elbette, iyi biliyoruz ki, Amerikahlann tiimii Marsh degil. Daha farkh
cografi-kiiltiirel bir senaryoda bile, Amerika’nun larrruzi ve mavi arasinda bé-
limlenmesi ile dramatize edilen bu iilkedeki son sedmler bu konu i¢in 6nem-
lidir. Ve biraz daha yalkindan baktgmzda, oy oranlan agsindan, kirmmuzi ya
da mavi olan eyaletlerden gok azarun, diyelim, o ya da bu gekilde iigte ikisin-
den daha fazla olamayacagini 6greniyoruz.
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durumu iginde, i¢ ve dis isler arasindaki farklilik oratadan kalki-
yor.

Cooper’in kelime hazinesiyle kesinlikle tartigmaya girilebilir.
Kitab1 gktiginda bile, kamuoyuyla artik paylagilmis olan terimle-
rin segimi, Ozellikle de postmodem terimi hakkinda, “[kelime]
benim bile giigliikle anlayabildigim karmagik bir bagaj tasidig”
nedeniyle kendisinin gekinceleri vard1 (2003: 173). Fakat onun
diinyanun bu tarafiyla politik gelismenin bu etabinda gordiigii ve
karakteristik olarak yorumladig), ortaya gikmakta olan Avrupa
diizeninin bir kismin1 olugturan &zellikleri belirtelim: gozetim
araciigiyla kendilerini kargihkli miidaheleye birakan devletler.
Stiphesiz, Avrupa’daki bu biiyiik degisime neden olan, gegmisin
savas meydanlanindan bir kerede ve sonsuza kadar uzaklasmay:
hedefleyen, tarihsel bir tnlama vardir.

Neoliberal Kiiltiir Kompleksi

Moda haline gelen ve analitik inceleme ve politik kliseler arasin-
daki sininn yavag yavag muglaklagmaya bagladigi —ki bu terim-
leri gordiik— kelimelere karsi hep siipheli olmusumdur. Ancak
son birkag yilda, bir grup fikirlerin ve pratiklerin hayatlarimiz: ve
kurumlanmuzi oldukga derinden etkileme egiliminde olduguna
sahit oldugumuz fikrine giderek daha fazla ikna oluyorum. Bu-
nu, yolunu kitalar Gtesine geviren, ancak tarihteki diger kiiltiir
kompleksleri gibi, halihazirda bulunanarla etkilegerek, farkh or-
tamlarda biraz farkh gekiller alan neoliberal kiiltiir kompleksi
olarak diigsiinme egilimindeyim. Neoliberalizmin merkezde bu-
lunan sanus1 agikga, adina pazar denen bir seyin genellikle aktivi-
teleri ve sosyal iligkileri organize eden {iistiin bir model sundugu-
dur. Genellikle pazann genislemesinin sadece, sosyal hayati or-
ganize eden bir gergeve olarak devletin ¢okiisii anlarmina geldigi
farz edilir. Bunda bir dogruluk pay1 varsa, aynca, neoliberal dii-
zenin, mutlaka bir zayiflamanin s6z konusu olmadig: yollarla
devletin geklini degistirme egiliminde oldugu dogrudur; éyle ki,
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aymu1 zamanda kendi yeni giiglii formlann gelistirir. Pazarin yam
sira, devlette de, tekrarlayan bir anahtar kelime kiimesi —
Ozellestimne, sorumluluk, seffaflik, denetim, kalite kontrolii,
markalagma ve siralama— ile kargilagiyoruz. Bunlar elbette ki,
yeni kavramlar degildir, ama daha 6nceden fazla kanitlanmayan
alanlara dogru yayilma egilimindedir.

Avrupa’da, son siyasi gelismeler, krizler ve telaslar, bir gekil-
de Avrupa Birligi'nin yayillmasiyla ve kendi mekanizmasinin ge-
niglemesiyle, az ya da ok global neoliberal egilimlerle ¢esitlenme
icinde baglantih gériiniiyor. Ancak, sosyal, kiiltiirel ve siyasi tep-
kiler tiirli tiirlii, gesitli diizeylerde, gesitli catigsmalar ve geligkiler
ifsa edebilir. Yine, uluslar bir siiredir sosyal ve kiiltiirel hayal gii-
climiziin 6nemli yap: taglarin1 olmustur ve zihnimizde hatir1 sa-
yilir bir giice sahiptirler. Avrupa Birligi'nin kargihkh seffaf agklik
giindeminin miizakeresinde yer alan personel arasinda bile, hala
ulusal gkar ve onur igin manevra yapanlar bulunabilir. Briiksel
gozlemlerini Eurocrats at Work (Eurokratlar Isbaginda) olarak ta-
mmladig1 eserinde (2006), Stokholm’lii meslektagim Renita
Thedvall, uluslarin bagarisin 6lgen ve karsilastran 6zel gosterge-
lerin gelismesinde, ulusal temsilcilerin, kendi iilkelerini miimkiin
olan en iyi sekilde gostermek igin hala Michael Herzfeld'in kiiltii-
rel yakinlik (1997) olarak tarumladig) seyle ilgilendiklerini belir-
tebiliyordu.

Aymu sekilde, kigisel ya da toplumsal giivenligin Avrupa en-
tegrasyon ve neoliberal kiiltiir kompleksi tarafindan rahatsiz ol-
dugu yolunda fikirler var. Oldukga gelismis olan refah devletleri
20. yiizyihn bagindaki donemlerde kita Avrupasi’nda gelistiler.
Onlann giindelik manzaramn bir pargasi olarak bir dereceye ka-
dar ulus-devlet fikriyle birlestiklerini sezinleyebiliriz. Genellikle,
Avrupalilar da kendi sosyal modellerini Amerika’ninkinden ay1-
ran bir model olarak tanimlarlar. Bu giivenlik ag1 daha az mevcut
olmaya bagladiginda, istihdamda istikrar daha az kesinlik ka-
zandiginda ve iggiicii piyasalar1 bagka yerlerden is arayanlar1 da
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dahil ettiginde, diisiis korkusu, kin ve kétiimserligin politikasin-
da ifade edilebilir hale gelebilir. Daha 6nceden soziinii ettigim
Holmes ve Gingrich ile Banks'in ¢aligmalar1 yabana diismani,
gogmen diismaru olarak tarumlamaya yoneldigimiz gruplarin
sadece Oyle olmadiklanmn, ama Avrupa entegrasyonu ve genis-
lemesine kars reaksiybnerler oldugunu agik¢a gostermektedir.
Ve eger byle gruplann segim basarisi bugiine kadar ¢ogunlukla
nispeten siurh ve dengesiz olmugsa, Avrupa, yorgunluguna ait
sembolik ifadelerin, bazi iilkelerdeki ¢ogunlugun énerilen Avru-
pa Birligi anayasasirun redine bagl oldugu tahmin edilebilir. Bir
6lglide, gogmenlerin ve miiltecilerin bu tiir duygular igin uygun,
hatta hazir giinah kegileri olmaya bagladiklan da tahmin edilebi-
lir.

Son zamanlarda Avrupa Birligi'nin kendisi antropolojik bir
aragarma odag) olarak gelisti ve siiphesiz ki bu ilgi devam ede-
cek. Ote taratfa bana 6yle geliyor ki, refah devleti antropolojsi 20.
yizylda gekmesi gereken ilgiyi yaratamadi. Belki de bu tiir bir
sosyal formasyon eskisi gibi degil. Minerva’mun baykusu ¢ogun-
lukla alaca karanlikta uguyor ve yeni baglaminda da gelecegi ke-
sin. Bu yeni yaklagim kiiltiirel demografinin ortaya gkmakta olan
noktalanna da yardima olabilir. Birgok Avrupa devletinde ken-
dilerini yerli olarak adlandiran ve burada dogup biiyiiyenler ¢o-
cuk dogurmakta basansizlar ve giderek yaglamiyorlar. Bu kisile-
rin durumlan daha fazla gé¢gmen gelmeden garanti altina alina-
maz. Bunun gelecekte taninacag goriilse de, bunun i¢in bir hazir-
hik bulunmuyor.

Degisen Bir Akademi

Her neyse, burada simdi biz daha yakin olan antropoloji, neolibe-
ral kiiltir kompleksi ve Avrupa entgrasyonundan etkilenmig
olan akademi konusunda baz1 son saptamalarda bulunacagim.
Avrupa antropologlanmun birbirleri arasindaki iligkileri son on
yillarda farkedilir bir bicimde arth. Avrupa Sosyal Antropologlar
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Dernegi'nin (European Association of Social Anthropologists [EASA])
gelisimi ve 1989'da kurulmasi ile buna 6nemli 6l¢iide katlkada bu-
lundu. Gingrich’'in ve Banks'in neo-milliyetgilik konusunda yap-
tklan kargilaghrmali araghrma bu gelisen beraberlik icin daha
fazla ilham verebilir. Ama Avrupa Birligi'nin ¢alismalan da bi-
zim galisma pratiklerimizi farkh yonlerde etkilemektedir. Son bir
kag yilda, kitarun ¢ogunda iiniversite ¢alisanlan, Avrupa iiniver-
site sitemini daha uyumlu, birbirine daha agik ve 6grenci ve 6gre-
tim tiyesi hareketliligini destekleyen Bolonya Siirea adi verilen
bir seyin detaylarina gekil vermekle meggul. Herkes bunun her
detayim1 onaylamasa da, ilham veren bazi olasiliklar igerdigi de
agktir. Yakin zamanda Stokholm’deki boliimiim Avrupa Birligi
destegi ile kita icinde yanm diizine kadar antropoloji boliimiinii
bir araya getirecek ortak yiiksek lisans derecesi i¢in bir konsorsi-
yumn kurmakla meggul. Gogmen 6grencilerin ilk boliimiinii gor-
mek i¢in sabirsizlaniyoruz.

Avrupa gergevesi dahilinde, neoliberal kiiltiir kompleksinin
olugturmaya meyilli akademik degisiklikler, her zaman olumlu
clegtiriler almarmgtir. Avrupa antropolojisinde, burada belirtilen
bir politika ve pratikler bilegkesi denetim kiiltiirii olarak bilin-
mektedir (Shore ve Wright 1999, Strathern 2000). Seffafhk ve so-
rumluluk yaranna, akademik kurumlardan giderek artarak ken-
di standartlar1 ve bagarilan konusunda rapor sunmalar:1 bekleni-
yor ve bu kurumlar diizenli olarak i¢ degerlendirmeye tabi tutu-
luyor. Avrupa tiniversitelerinin ¢ogunun devlet kurumlan ol-
duklan diisiiniiliirse, neoliberal egilimin devletleri bu prosediir-
lerle akademik yasam konusunda oldukga giic elde edebilirler.
Ve Avrupa Birligi bu prosediirlerin yayilmasi konusunda bir ger-
ceve sunmaktadir. Agiktir ki, prensip olarak, sorumluluk ve gef-
faflik fikirlerine itiraz etmemiz zordur. Kendileri “denetim kiiltii-
ri” stirecinde sorgulandiklanni géren bazi akademisyenler tara-
findan sorgulananlar, ashnda, gergek sonucun bir pargasidir.
Ozellikle Ingiliz meslektaglar Aragtrma Dogrulugu Alistrma-
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si'run (Research Assessment Exercise) kendilerine ¢ok fazla yone-
timsel yiik getirdigini ve aragtirmalarin, yaymnlann ve ise alinma
siirecinin bilimde en iyi olmakla ilgili olmadigin1 belirttiler. Tek-
rar etmek gerekirse, neoliberal kiiltiir kompleksi sinurlar arasinda
hareket ettikge, detaylan farkhilasacak ve farkli durumlara uya-
caktir. Ulusal degerlendirme alighrmasiyla ilgili bir brifingden
sonra Isveg Yiiksek Egitim Heyeti baskaruna, Ingiliz meslektasla-
rin yorumlann dinledikten sonra, prosediiriin korktugumdan
daha az aa verdigini soyledigimde, bana bunu Ingiliz usulii
yapmamaya karar vediklerini sdylemigti. Oyle olsa bile, ne tek-
nikler, ne de amaglar ¢ok farkliyd: ve olugmakta olan ulusttesi
akademik denetleme kiiltiiriinde biz antropologlarin ciddiye al-
makta hakli oldugumuz bagka faktorler vardi. Size bir 6rek ve-
reyim: Cok gecmiste degil, calishgim {iniversitenin rektorii —
modern bir rektér olsa da— blogunda kendi kurumunun olduk-
¢a iyi durumda oldugunu, ama bunun Shanghai’daki Jiao Tong
Universitesi tarafindan basilan uluslararas: iiniversiteler sirala-
mas! disiiniildiigiinde yeteri kadar iyi olmadigim diistindiigiinii
ifade etmigti.? Bu tiir sirlamalarn nasil iiretildiginin farkinda ola-
rak, akademik kadronun yazilanmn Isvegce’den ¢ok Ingilizce
olmas: gerektigini ve boylelikle, yayinlarin sayilacagini ve kitap-
lardan ¢ok dergi makaleleri yazmanin daha iyi olacagim, giinkii
bu makalelerde alintilanin da puan toplayacagini belirtmisti.
Elbette ki bu, yani, {iniversitesinde bulunan herkesin ortak
onurunu bibliyometre ile arttirmaya galigmak iyi niyetle yapil-
mugt,, ancak bu aragtirma gelenekleri objektiflerini oldukga yogun
tek boyutlu bir 6l¢lime uydurmak igin yapilan politik bir kangim
olarak da goriilebilir. Vurgulamak istedigim, siralama ve basit ni-
tel endekslere meyilli akademik neoliberal kompleks, bilgi amag-
lan, yaklagimlan ya da dinleyicilerin kim olduklan konusunda

8 Rektor Kare Bremer'in uluslararasi sirlama ve yaymn konusundaki notu
Stokholm Universitesi web sitesitesinde (www.su.se) 5 Eyliil 2005'de yayim-
lad1. Stokholm Universitesi Jiao Tong listesinde diinyada 93. oldu.
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gogulculuga pek de saygih olmayacaktir. Eger antropoloji, mo-
nografin kapsaml etnografya yazma noktasinda iistiin bir form
oldugu fikri nedeniyle, klasik bir gelenege sahipse —tamam, o
zaman, bu perspektife gére, ain onu gitsin. Ya da, akademik ¢a-
lisma, akademik firsatlar ve kaynaklar konusunda elinde gii¢ tu-
tanlar, bizi 6nemsiz kisiler ya da sabotajalar olarak gorebilir. Dil
soz konusu oldugunda, bazilarimiz vatandaghga bakilmaksizin
yazdiklanmzin gogunu galismalarin uluslaras dili olarak isleyen
tek dili olan Ingilizceyle yaziyoruz. Bununla beraber, fildisi kule-
ler Babil'in kulesi olarak kaliyor ve yurt disindaki meslektaglari-
mizla ve memleketteki dinleyicilerle iletisim kurma istegimiz de
o kadar kolaylikla ¢oziilemiyor.

Avrupa antropolojisinde ne yapmamiz, kita boyunca akade-
mik hayata yayimlan degisiklikler alinda disiplinin durumunu
nasil muhafaza edecegimiz ve zenginlestirecegimiz konusunun-
da nasil davranmamuz gerektigini tarigsan ok az ciddi tartgma
oldu. Portekizli antropolog, eski EASA Bagkani, Avrupa’nin bii-
tiiniinde antropolojinin gelecegi konusunda endiselenen, Joad de
Pifa-Cabral (2006), kamusal hayatta antropolojinin giincel du-
rumu hakkinda bir tartigma baglatt. Bu ifadeyi kigkirtan olay ise,
bir zamanlar olas1 gériinen, ama sonunda gerceklesmeyen, disip-
linin eski kalplerinden biri olan Fransa’daki antropolojinin aras-
tirma fonlarinin ulusal yapisirun tarihi iginde, bir alt disiplin sta-
tiistine indirgenme tehlikesiydi. Pifia-Cabralin vardig: sonug, di-
siplinin kamusal imajirun ciddi bicimde modas: gegmis oldugu
ve iyi is yapmadigiydi. Problemin, bugiinkii antropologlarin yap-
tiklanru artik temsil etmeyen, antropolojinin eski ilkeld anlayisi-
nun, genel bilingte gliclenmeye devam etmesi oldugu goriiniiyor.
Biz bunu en az onun kadar etkili ve gegerli altenatif bir imge ile
degistirmeyi bagaramadik.

Bu zorlugun karmagikhigin hafife almak istemem. Antropolo-
ji, cok yonli (multi-faceted) ve gok boyutlu (multi-dimensional) bir
cabadir. Baglangicta da belirttigim gibi antropologlar, ayr drago-
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manlar gibi, bilginin dagihlmasinda kendilerini az da olsa rahat
hissetmeyebilirler. Ama korkarim ki kamusal mekanlarda, ant-
ropolojinin antropologlann yaptig: sey oldugunu kaygisizca be-
litmezsek kendimize ihanet etmis oluruz. Bu belki de, pazarin
kosullarina daha iyi adapte olacagimiz ve daha etkili tarumlan-
mus bir markaya, lise 6grencilerine, gazetecilere, iiniversite rek-
torlerine, egitim bakanlarina —ki hepsinin kisa dikkat siiresinden
stiphe edilebilir— tek bir formda iletebilecegimiz bir kimlige ihti-
yaamuz oldugunu fark edecegimiz bir baglam olabilir.

Sonug: Cesitlilik ve Bagliliklar

Tercihen boyle bir marka, boyle bir kimlik, baz1 6ncelikleri ve
onun sigabilecegi daha biiyiik bir resmi hesaba katarak kapsayia
olacaktir. Sahsi beklentim, bunun farkhliklan ve baghliklar1 vur-
gulayacag: yolunda. Antropolojik gayretin merkezindeki gorev,
miiteveffa Clifford Geertz'in neredeyse yirmi yil 6nce onerdigi
gibi;
birbirlerinden ilgileri, goriiniisleri, refah durumlan ve giigleri bag-
laminda oldukga farkh ama, sonsuz baglantilara sendeleyen ve
birbirinin yolundan gekilmesi giderek giiglesen bir diinyada bira-
rada bulunan insanlar arasinda mantikhi séylemler imkéruru ge-
nigletmek (Geertz 1988: 47).

Bu gorev, Geertz'in belirttigi gibi, diinyanun birbirine bagimhl-
gindan gkmaktadir ve bunu Avrupa’mun igindeki bagimhliktan
da gorebiliriz. Belki de bu gegmigteki ayrilamaz dragomanlann
gorevlerine benzemektedir. Her durumda, bana 6yle geliyor ki,
Tiirkiyeli antropolog meslektaglarim 6zellikle Avrupa haritasin-
daki ve diinya haritasindaki durumlanindan dolayi, bu gabaya
katkida bulunacak bir¢ok olanaga sahipler.

Ceviri: Hande Birkalan-Gedik
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ANTROPOLOJI, ETNOLOJI VE BASKA
ILISKILER: AVRUPA’DAN BAZI
ONERMELER

Barbro Klein'

uzey Amerika’da ve bagka yerlerde, gercekte benzeri
Kolmayan iki bilimsel alan, Avrupa iilkelerinde yanyana

bulunurlar. Bir yanda son zamanlara kadar Avrupa di-
sindaki diinyayla ilgilenen antropolojik alandan bahsedebiliriz.
Ote yanda etnolojik alan diyebilecegimiz, ulusal kiiltiirleri ve Av-
rupa igindeki kiiltiirel gesitlenmeleri vurgulamaya adanmug bir
biitiinlestirilmis disiplinlerden bahsedebiliriz.

Bu alanlar homojen olarak dagilmamuiglardir. Baz iilkelerde
ya da iiniversitelerde hi¢ bulunmayabilirler; bazilarinda ise arala-
rinda zaman zaman ugurumlar ve hatta gekmemezlikler bulunur.
Gegtigimiz son yillar ise, ikisi arasinda zithklar ya da kargihkh ig-
birligi ile karakterize edilebilen bir donem olarak adlandirlabilir.
Alanlanin birbiri igine gegebilecegine ikna olan —sessizce ya da
yiiksek sesli, isteksizce ya da hevesli— birgok bilim insaru, antro-

* lleri Aragtrmalar Enstitiisii (Institute for Advanced Studies), Uppsala-
Isvec.
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polojiyi entelektiiel gii¢ ve prestij savagirun galibi olarak gormek-
tedir (bkz. Heilbron 2004). Fakat ayru zamanda bu birlesmeyi al-
kiglayanlar ve ona kars1 koyanlar, birgok iilkede halen ikisi ara-
sinda aynmlar oldugunu gozlemlemektedir ve biiyiik Olgiide,
Avrupali antropologlar ve entologlar birbirlerinden ayn ¢ahsirlar
ve ayn ayn profesyonel toplantilar diizenlerler.

Bu makalede, bu iki alan arasindaki iligkinin baz1 boyutlarim
ele alacagim. Bunu yaparken de, biiyiik 6l¢iide, Isve¢’de uzun
yillar etnoloji ve halkbilimi dersleri vermis bir akademisyenin
bakis agisindan hareket edecegim. Fakat benim bakis agilanim,
ayni1 zamanda Birlesik Devletler'de antropoloji ve halkbilim egi-
timi almug olmam ve bu konularda yirmi yildan fazla (1960']ar ve
1980ler arasi) ders vermis olmamla da renkleniyor. Bu iilkede
gecirdigim uzun yillar, beni Kuzey Amerikah antropologlarin (ve
diger Ingilizce konusan iilkelerdeki antropologlann) Avru-
pa’daki terminolojik karmasgiklarin iizerinde hi¢ durmadiklan gi-
bi, bunlan sabirsizlik gostererek ele almamalarina duyarh hale
getirdi. Birlesik Devletler’deki bir¢ok antropolog Avrupa’da etno-
lojinin agin milliyetgilikle gegmiste kok salan bir alanin ad1 oldu-
gunu farz ederken, digerleri de kendilerinin antropoloji olarak
adlandirdiklan1 disipline Avrupa dillerinde etnoloji dendigini
sanmakta olanlar.!

Baz1 sorular benim igin 6zellikle ilging. Giiniimiizde bu iki
alan arasinda biiyiik farkliklar var midir? Yoksa da, neden birbiri

! Burada sunu da belirtmeliyim ki, buradaki metin benim Isveg ileri Arag-
tirmalar Merkezi (Swedish Collegium for Advanced Study), Uppsala’daki giinliik
calismalanmmun da bir sonucudur. Farkli disiplinlerden arkadaglar bana, onla-
ra gore tek bir antropolojik gayret gibi goziiken farkli anlamlandirmalar hak-
kinda birgok soru sormaktadirlar. Farklihklan agiklamak konusundaki gay-
retlerimde, genellikle tarihe bagvuruyorum; 6zellikle burada bahsedilen diin-
yalardaki farkh kavramsal tarihlere gonderme yapiyorum (bkz. Koselleck
2002). Agkga goriilecegi gibi, bu metinde de bu yonde ilerlemeye ¢alisaca-
gum.
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icine gegmemigtir? Ama eger varsa, bu farkhhklar akademik s6y-
lemlerde ve bilgi iiretiminde ne anlama gelmektedir? Bu iki di-
siplin arasindaki iligkiden Avrupa’yr anlamak igin 6nemli bir po-
tansiyelin yaratia gerilimi baglarminda konugulabilir mi? Tarih-
ten, yani, gegmiste giincel olan insan kiiltiirleri ve geleneklerini
calisan akademik bir bolluktan ders qkarabilir miyiz?

Terimlerin Yamali Bohgasi ve Anlamlar
Labirenti: 1850-1950

Bazi okurlarin biiyiik 6lgiide kendilerine tanidik gelen bilgilerle
kargilagmaktan rahasiz olabileceklerinin ya da utanabilecekleri-
nin farkinda olsam da son soruyla baglayayim. Bununla birlikte,
yeniden canlandirilan ya da 19. ytizyalin son yanlarinda yeni an-
lamlar atfedilen; yani, insan bilimleri ve sosyal bilimlerdeki iini-
versite disiplinlerinin bugiinkii geklini aldig1 bir donemde, hayal
edilen insan kiiltiirlerinin ve goreneklerinin galisilmasinda kulla-
rulan bazi terimleri ve gostergeleri Ozetle ele alacagim. Biitiin ke-
limelerin nazik kavramsal ve politik tarihleri bulunmaktadir: on-
lar gegitli kereler 6diing alinarak alinip verilmigtir ve yeni kiiltiirel
baglamlann yeni golgelerinde yeniden dogmak igin farkh dillere
cevrilmiglerdir. Baz1 isimlendirmeler yer degistirerek ya da paral-
lel olarak kullarulmigtir. Ashinda yiiz elli y1l 6nce, 20. yiizyildaki
durumun aksine bu iki alan agikga taninabilir haldeydi. Birgok
gelisme ve tarihsel yoriinge iginde sadece kiigiik bir parcay: ay-
dinlatacagimi belirtmeme gerek yok, herhalde. Avrupa’nin en iyi
bildigim bolgelerine, kuzeye ve merkeze odaklanacagim. Karg:-
laghrmalar iginse, Birlesik Devletler'e donecegim.

Etnografya, yani insanlann betimlenmesi ya da insanlarin ta-
rnimsal olarak kayit altina alinmasi, belki de iglerinde en ilging
olarudir. Bilimsel yontemin bir gostergesi olarak etnografyanin,
1770'lerde Gottingen’deki istatikgiler tarafinda icat edildigi soy-
lenir ve bunlar arasinda etnografya veri toplamak igin kullarulan
ana yontemdir. Etnografya ve istatistik birbirine bagh olarak 19.
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yiizylin baglarinda, 6megin Ingiliz askeriyesinin mensuplan ve
biirokratlar, somiirgeci donemin Hindistan'inda niifusu kastlara
ve kabilelere gore siniflandirmak igin yola koyulduklannda kul-
larulmugtir (Pels ve Salemink 1999:18-23). Zaman ilerledikge, et-
nografya Avrupa ve Kuzey Amerika’da Avrupah olmayan ve ta-
rihlerinin olmadigina inanulan halklarn tarumnsal galigmalar igin
kullaruldi. En sonunda, bu terim, 6nceki dénemin bilimsel olma-
yan masa bag1 antropologlannin ilham aldiklan antropolojinin
yerine antropolojinin ana yontemi olarak, bazilanrun iddia edebi-
lecekleri gibi, bir gesit fetisize edilerek yiiceltildi (bkz. Stagl ve
Pinney 1996: 123).

Bununla beraber baz iilkelerde, etnografya sadece bir meto-
dun ad1 degil, ayr:1 zamanda bir disiplinin de ad1 oldu: maddi
kiiltiir nesnelerinin ve egzotik yerlerden getirilen ve etnografik
miizelere ya da arsivlere konulan yazili belgelerin bilimsel olarak
aligilmasi. Omegin Isvec'te, 1969’a kadar, etnografya Stock-
holm’de 1900’lerin baginda kurulan Etnografi Miizesi ile 6zdes-
lestirilen bir disiplini sembolize etti (Hannerz 1982). Fakat diger
iilkelerde farkli bir kaderi oldu. Sovyetler Birligi'nde etnografya
Alman-temelli burjuva disiplini olarak goriilen etnoloji yerine
kullanuldi. Burada etnografya, Sovyetler Birligi'nde ve Bati Avru-
pa’daki etnik gruplann (ya da uluslarn) tarihsel ve kiiltiirel 6zel-
liklerini tarumsal olarak galigsan bir disiplin icin kullanildi (Welz
2001: 4865, Vakhtin 2006: 54-55). Etnografya, etnogenesis kavrarm-
nin énemli oldugu? Sovyet “etnik miihendisigi”nin bir araa hali-
ne geldi (Tishkov 2004:10).

Bir bagka ilging bir terim olan etnoloji, birgok Avrupa iilkesin-
de etnografya ile degisimli olarak kullanulmustir. 19. ynizyl siire-

2 Etnogenesis, belirlenen “dogal ve tarihi siireglerin” bir sonucu olarak or-
taya gikan “ortak mantalite”ye sahip farkli insanlann tarurmnsal galigmas ola-
rak tarif edilebilir (Goluboff ve Karaeva 2005: 16-17). Etnogenesis halen eski-
den Sovyetler Birligi'nde yer almig, simdiki bagimsiz devletlerde 6nemli bir
kavram olarak kullarulmaktadir.
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since dokiimantasyon, hem manevi ve maddi kiiltiiriin kargilagt-
rilmas), hem de (yiizyilin sonuna dogru), ister Avrupa iginde, is-
ter disinda yagsayan yazih kiiltiirleri olmayan insanlann fiziksel
goriiniimleri ve fenotiplerinin analizini simgeledi. Bu genis an-
lamuiyla etnoloji, bazen sémiirgelestirilen gruplarn yonetmeye y6-
nelik ¢abalann bir pargasi olarak kullarulan birgok etnolojik der-
negin kuruldugu ingiltere ve Birlesik Devletler’de kullaruld: (Pels
ve Salemink 1999)2 Bir¢ok iilkede hiikiimetin sz dagarcigina
girdi. 1879 yilinda, 6megin, Washington DC’deki federal hiikii-
met, Kuzey Amerikan Kizilderilileri'nin “yok olan” geleneksel
kiiltiirlerini ¢aligmak i¢in Amerkan Etnoloji Biirosunu kurdu
(Becker 1989: 22-23). Ve gerek Ingiltere’de, gerek Birlesik Devlet-
ler'deki tiniversite béliimlerinin isimlerini gogunlukla belirtme-
mesine karsin, bu iilkelerde hala siklikla sosyo-kiiltiirel antropo-
loji tarumlamasinin yerine kullanilmaktadir. Bununla beraber
Alman universitelerinde, ingilizce konusulan iilkelere oranla da-
ha yaygin kullanldig1 goriinen bu kelime igin, aym1 zamanda
bagka terimler de kullarulmugtir. Omegin, Vélkerkunde, (halklarbi-
limi), Vilkerkunde miizelerinde yapilan aragtirmalarin tiirlerini be-
lirtmek i¢in 6zellikle kullarulmaktadir.

Aynca bilimsel takibi i¢in en ¢ok Aydinlanma’ya kadar gotii-
rilen bir terim olan antropoloji hakkinda birkag s6z sdylememe
izin verin. Almanya’da ve diger Avrupa lilkelerinde zaman za-
man “ilkel formlaninda” insan tiirlerinin dogal tarihi olarak be-
timlenen antropoloji, temel olarak fizik antropoloji ve 6zellikle 20.
yizyihn baglarinda 1rk biyolojisi anlaminda kullanuliyordu
(Hultkrantz 1960: 28). Bununla beraber, biiyiik sdmiirgeleri olan
iilkelerde antropoloji, Avrupa’daki bir¢ok yerden daha 6nce, ge-
nis anlamuyla insan kiiltiirlerinin ¢aligilmasina verilen bir ad ola-
rak ortaya gkt Somiirged baglamlarda, az ya da ¢ok antropolo-
jinin bir doga bilimleri olarak algilanmas bir siireligine etnograf-

3 Omegin, Amerikan Etnoloji Dernegi 1842’ de kurulmugtur.
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yaya bagh istatistigin dokiimanter kaynag: haline geldi. Fakat,
¢ok farkh s6miirge baglamlar1 vardi ve antropolojik gerkirdek ya
da merkez bolge olarak nitelendirilen Birlesik Devletler, ingiltere
ve Fransa’da farkh profiller edindi.

Amerika Birlesik Devletleri'nde antropoloji teriminin, en azin-
dan 1840’lardan beri, insanlarin, 6zellikle de “ilkel” insanlarin
hakkindaki bilgileri aydinlatacag) diigiiniilen —arkeoloji, dilbilim
ve cografya gibi— disiplerin isimleri i¢in kullaruldig1 sdylenir.
Ancak, Antropoloji ad1 verilen birlestirilmis bir disiplin Franz
Boas'in Almanya’dan gelisine kadar gelismemigtir. Etnoloji ad
verilen bir alanda dersler vermeye baslamis olmasina karsin,
1888 yilinda, Kuzey Amerika’da, Ingiliz Kolombiya’sinda bulu-
nan Clark Universitesi'nde ilk béliimii kurarken Boas, Antropo-
loji adin1 segmigtir. Boas, her yerde antropolojinin insanbilim ola-
rak gergevesini genigletmesinde etkili olmustur, ancak yazih kiil-
tiirleri olmayan insanlar iizerinde ozellikle durmugtur. Alman-
ya'da cografya ve fizik egitimi alan Boas, antropolojinin bir doga
bilimi oldugu iizerinde 1srar etmis ve disiplinin dort yan boliim-
den olusacak gekilde genis bir giindem yaratmay1 zorlamustir: fi-
+ik antropoloji, arkeoloji, dilbilim ve sosyo-kiiltiirel antropoloji
(Bauman ve Briggs 2003: 255-298, Stocking 1996).

Diger “merkez” iilkelerde durum farkhyd. Ingiltere’de dort
nlan kapsayia bir antropolojinin alt alanlan olarak asla kabul
pormedi. Onun yerine, 20. yiizyilin baglarinda, A. R. Radcliffe-
Brown, Bronislaw Malinowski, Meyer Fortes, Evans-Pritchard
kibi isimler sayesinde Ingiliz antropolojisi, dogal ve fizik bilimle-
rine daha zayif; bunun yerine sosyolojiyle daha giiglii baglar ge-
ligtirerek ortaya ¢ikh. Ama bundan ¢ok daha 6nce, antropolojik
ya da etnolojik uzmanhk, Fransa’da oldugu gibi, genisleyen so-
miirgeler hakkinda bilgi toplamaya y6nelik bir alan olarak gelisti.
20. yiizyihn ilk yillarinda, Fransiz antropolojisi, giiglii alan arag-
tirmalar gelenekleri yaratmgt; etnograflar arasinda Yeni Kale-
donya’da ¢alisan Maurice Leenhard ve Fransiz Sudan’ olarak bi-
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linen bolgeye odaklanan Marcel Griaule bulunuyordu. Fakat ay-
n1 zamanda, Frasiz antropolojisi, 6zellikle Marcel Mauss, Lucien
Lévy-Bruhl ve daha sonra, Claude Lévi-Strauss gibi 151k kaynak-
lan sayesinde, teori liretimine de yogun bir sekilde ilgi gosterdi.

Yukanda ifade ettigim dort terimin — yani etnografya, etnolo-
ji, Volkerkunde, (Halklarbilimi) ve antropolojinin— belki de 6ncii
bir antropolojik alaru temsil ettigi sylenebilir. Fakat bunlarin
higbiri sadece ve sadece insan geleneklerine ve halk yasantisina
gonderme yapan terimler degildir. Bu formlardan bagka formlar
da vard1 ve bunlar Almanya ve Almanca konusan iilkelerde 6zel-
likle saglamlagtina hale gelmistir.

Merkezi bir terim, oldukga girift bir kavramsal tarihe sahip bir
kelime olan Volkskunde’dir (halkbilim). Bu kelimenin ilk ortaya
cikis1 Brentano ve von Amim'‘in igiincii cildinde bulunan bir
halk sarkilar1 kolleksiyonu olan Des Knaben Wunderhorn (Geng
Gocugun Sihirli Boynuzlan), (1806-1808)'dir. Fakat tabii ki Volk
on eki Johann Gottfried von Herder’in 1806’da Stimmen der Vilker
in Liedern (Sarkilarda Halklarin Sesleri) adiyla yayinlanan ese-
rindeki Volkslieder (halk sarkisi) (1778-1779)'dan kaynaklanmak-
tadir. Burada aynca Volksdichtung (halk siiri) ve Volksglaube (halk
inanglar) terimlerine de rastlanz. “Eski antropolojik alan”1 temsil
ettigi soylenen terimlerden ¢ok, Volkskunde ile farkh bir kavram-
sal alanda bulunuyor gibiyiz. Volkskunde gelenek ve goreneklerin,
maddi kiiltiiriin, basit kirsal halk arasindaki hayatin biitiin diger
boyutlar, yani Avrupa’daki kdyliilerin ve diger diisiik gruplarn
(das Volk) hayatlann demektir. Volkskunde (halkbilim) ve Volkskunde
miizeleri araghrmaarnn kendi iilkesinde bulunan alt gruplann
kaybolacag) diisiiniilen kiiltiirel zenginlikleriyle ilgilidir.

Birgok yonden Volkskunde alarunin agkga, Avrupa digindaki
kitalan galisanlardan ¢ok, alaru tarihsel olarak galisanlar oldugu
goriilmektedir. Sonugta, Avrupa digindaki yazih kiiltiirii bulun-
mayan halklann tarihlerinin olmadig1 diisiiniilmesine karsin,
Avrupah yazih kiiltiirii olmayan halklar birgok yazih kaynaga
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gecinlmistir ve dolayisiyla, bunlann tarihi de “var”dur. 19. ytizyx-
lin sonlarinda, Almanca konugulan uluslarda Volkskunde halk ge-
leneklerinin sistematik olarak toplamak konusunda metotlar ge-
listirmeye bagladi; bu metotlar, 1870'lerden beri birgok baskisi
yapilan Notes and Queries on Anthropology (Antropoloji Hakkinda
Notlar ve Sorular)'dan de goriilecegi gibi, Avrupa disinda gahgan
etnograflann 6nceden gelistirdikleri metotlara yakindi. Buradan
sonuglanan malzemeler, bununla birlikte, biitiin diinyay: kapsa-
ma hirsinda olan etnografik miizelerde ve argivlerde saklanmads;
bunun yerine ulusal ve bélgesel kiiltiirlere 1g1k tutan miizelerde
tutuldu. Volkskunde araghrmacailan hevesli bir sekilde bir ulusun
icindeki gesitlenmeleri ulusal olarak otantik olan, ancak kaybol-
ma tehlikesi tagiyan halk giysileri, ritiieller, danslar, inaniglar ve
diger kiiltiirel formlar baglamunda (bkz. Bendix 1997) yazdi, ar-
sivledi ve analiz etti. Baz1 Avrupa iilkelerinde miizeler ve arsivler
halen bu gesit bir dokiimantasyonla ilgilenmektedirler.

Zaman gectikge, Volkskunde bir sira terimler ve gondermeler
i¢in kullarulmaya baglandi. Bunlardan biri Isvegliler'in folk (halk)
disiplini i¢in segtigi isimdir:* oldukga genis bir bigimde tarihsel
olarak yaklagan ve temelde kirsal yagami ve gelenekleri ¢cahgan
Kuzey ve Kargillaghrmah Halk Yagsantis1 Aragtrmalan (Nordisk
och jamforande folklivsforskning). Halk yasantis1 araghrmalan igin
kullanilan bu ad, Ulster ve Iskogya’da oldugu gibi, diger Kuzey
iilkelerinde de begenildi. Terim, 1930'lardan 1950’lere kadar ulus-
lararasi bir 6nem kazand: ve hatta giincel olarak, 1970’lerden beri
Amerika Birlegik Devletleri'nde kullarulmaktadir.

Volkskunde'nin bir model olarak kullaruldig bir kelime olan
folklore, (folklor, halkbilim) diinyada daha derin bir etki yaratt.

4 Bu terim Avrupa’da alaru “bolgesel Avrupa etnolojisi” olarak isimlen-
dirmek isteyen Sigurd Erixon’un gabalan sayesinde Avrupa’da tarunmaya
baglandi. Bu isim 1940’larda ve and 1950'lerde bir¢ok Avrupali gevrede tart-
sikd1; bu tarhigmalarda Avrupa’daki etnolojinin gelismesinin gelecek kokleri-
ni bulmaktayz.
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1846’da Ingiliz antik donem aragtrmacis1 William Thoms Volks-
kunde’yi “gorenekler, adetler, izlenimler, batil inanglar, atasozle-
ri” ve "eski zamanlarin” diger malzemeleri anlaminda kullandig:
folk-lore olarak terciime etti. Folklor Ingilizce’de saglam bir yer
edininince, igerdigi anlamlar Volkskunde terimi tarafindan kargi-
lanan anlamlardan daha dar anlamlara gelmeye bagladi. Ingiltere
baglaminda folklor, 6zellikle yoresel (vernacular) inaniglar, sézlii
anlati, sarki, miizik, dans ve jestler ya da gelenek araaligiyla s6z-
li olarak aktarilan diger sanatsal bigcimleri ifade etmeye baglad1.5
Ingiltere’de sozlii gelenek baglaminda halkbilim galigmalari, sik-
ca somiirgelerdeki insanlann diigiince yapilanimi anlamak igin
onemli bir arag olarak kullanuldi (Raheja 1999). Fakat, halkbilim
caligmalar higcbir zaman memleketteki gelenekleri ¢alisan aka-
demik bir disiplin olmadi. Bunun yerine, ingilizler'in kendilerine
uygulandiginda, halkbilim ¢alismalan “1vir zivirla ilgilenen”
amator bir topluluk arasinda gergeklesti.

Ulusal edebiyatlar1 sekillenmesinin bir boliimii haline gelen
folklor terimi Avrupa dillerine ¢ok daha sinirh bir anlamda (yani,
sozlii gelenekler ve edebiyat olarak) girdi. Sozlii gelenek aragtir-
malarinda diinyamin ilk akademik bagkanlig1 1888’de ulusal ha-
zine olarak adlandinlan ve miithig bir biiyiime gosteren argivler-
le, Finlandiya’da bdyle oldu. Fin dilindeki ilk edebi eser olan Ka-
levala epigi Elias Lonnrot tarafindan sozlii gelenekteki sarkilarin
toplanmasiyla bir araya getirildi. Kalevala (ilk baskis1 1835) ve
folklor caligmalarina adanmug bir disiplin, 6zellikle 1919da Fin-
landiya Rusya’dan bagimsizlik kazaninca merkezi bir rol oynadi.
Aslinda, folklore ya da folkloristics ad1 verilen bagimsiz bir disiplin
sadece Finlandiya'da degil, ayu zamanda Estonya’da, Latvi-
ya'da, Irlanda’da, iskogya’da, Norveg'te, Macaristan’da ve bagka
Avrupa devletleri tarafindan fethedilen ya da kolonize edilen iil-

5 Bu durum, elbette ki, daha genis bir alan olan Volkskunde ile sozlii siirin
ve edebiyatin ¢aligilmasinda uzmanlagan daha dar bir anlarmun Volksdichtung
(halk siiri) arasinda bulunan aynmdan kaynaklanmaktadir.
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kelerde ve bolgelerde politik olarak 6nemli bir rol oynamustir ve
oynamaya devam etmektedir. Bagimsiz bir disiplin olarak bura-
da ve bir¢ok bagka iilkede halkbiliin galigmalarn, en azindan son
yillara kadar Volkskunde, halk yasantis1 ¢alismalan ya da benzer
adlar verilen maddesel olarak yonlendirilmis daha genis bir alan-
la baglantihyd:.

Bagka yerlerde, “folklor” kelimesi anlamin bagka golgelerine
birindii Gmegin, Fransa’da ve diger frankofon iilkelerde, Ar-
nold van Gennep’in Manuel de folklore francais contemporain (Gii-
niimiiz Fransiz Folkloru El Kitabi) (1937-88) adl eserinde agikga
goriildiigi gibi, en azindan baz: agilardan, Volkskunde ya da halk
yasantis1 kelimelerinin daha genis anlamlarinu tagidi Gennep’e
ve bugiinkii Fransiz aragtirmaalarina gore folklor terimi, en genis
anlamiyla temel olarak koylii hayatin ve geleneklerinin aragtiril-
mas! anlammuna gelmektedir.

Amerika Birlesik Devletileri'nde ise, folklore Ingiltere’de ya da
birgok bagka tilkelerde verilen anlamlardan daha dar bir anlama
sahip oldu. Fakat ayn1 zamanda halkbilimin gahgilmas: birgok
Amerikali yazarnn, araghirmacirun ve antropolojiye ve edebiyata
ilgi duyan birgok kisinin ilgi alaruna giriyordu. Amerikan Folklor
Demegi 1888’de aralannda Franz Boas, (Mark Twain olarak tani-
nan) edebiyatg1 Samuel Clemens ve Harvard balad aragtrmaasi
Frands James Child'1in da bulundugu birgok iinlii adam tarafin-
dan kuruldu. S6zli gelenek baglaminda folklor, ABD’de, antro-
pologlar arasinda da azimsanmayacak derecede —ve tiniversite-
lerde 1950'lere kadar folklor boliimlerinin kurulmamg olmasina
ragmen— birgok gevrede giiglii bir ilgi gordii.

Yukanda g6zden gegirdigim terimlerle, ashinda Avrupa’da 20.
yiizyihn ilk onlu yillarinda egemen olan terimleri ve yaklagimlan,
aslinda hig bir surette tamamiyle belirtemedim. Atladiklarim ara-
sinda laographeia (Yunanistan), arts et traditions populaires (Fransa),
artes y costumbres populares (Ispanya) ve bagkalan bulunuyor. As-
linda vurgulamak istedigim nokta su ki, isimlerde ve yaklagim-
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larda biiyiik gesitlilik var; simirlar muglak ve bir terimi bir alana
yerlestirmek ya da bagka bir tarafa gondermek kolay degil. Geg-
migten 6grenecegimiz su ki, anlamlar degisiyor ve iilkeler ve dil-
ler arasinda 6diinlenen terimlere siklikla rastlaniyor. En temel an-
lamuyla iki alan uzun zaman varolmasina karsin, ikisinin de fikri
her zaman kullanilamamig, en azindan 19. yiizyilda. Keza, arala-
rinda “antropoloji somiirgeciligin gocugudur” (ya da sémiirgeci-
ligin yardimasidir) ve “folklor milliyetgiligin ¢ocugudur” (ya da
milliyetgiligin yardunasidir) gibi siklikla tekrar edilen kalip ifa-
deler konusunda dikkatli olmak i¢in gerekli bir neden vardir.

1950’lerden Sonra: Diizene Koymak ve
Birlegtirmek

Her iki alandaki giincel duruma ve degerlendirmeye donmeden
once, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra, 6zellikle de, Avrupa ve
Kuzey Amerika’da iiniversitelerin biiyiik bir sekilde yayllmaya
bagladig 1960’lardan sonraki geligmelere bakmak istiyorum. Bu
zamanda, birgok Avrupa iilkelerindeki gabalar savag oncesi ta-
rumlarin genig semsiyesinin kiiltiirlerin ve geleneklerin ¢aligiima-
s1 i¢in diizene koyulmasi ve birlestirilmesi ile sonuglandi. Birgok
a@dan sonug olarak, antropolojik alan ile etnolojik alan arasinda-
ki aynmmun daha da fazla belirginlestigi sdylenebilir.¢

Ingilizce konugulan “merkezlerde” ya da “gekirdeklerde” en
fazla tercih edilen antropoloji teriminin, daha 6nceden etnografya,
Vélkerkunde, etnoloji ya da bagka bir sekilde adlandirlan disipli-
nin ad1 olarak diger iilkelerde de kabul gérmesi, Ikinc Diinya
Savag! sonrasina kadar miimkiin olmadi. Aynca, antropoloji, da-
ha 6nceki gabalarda daha yiiksek prestijli, daha ¢ok teorik ve bi-

¢ Bu ¢abalardan bazilan savag aras: yillarda yer almugtir. En azindan, bir-
¢ok antropoloj toplantilan ve 1928 yilinda kurulan CIAP (Commission Interna-
tionale des Arts et Traditions Populaires/Halk Sanati ve Gelenekleri Uluslararasi
Komisyonu) tarafindan diizenlenen toplantilar vardir (Schippers 1995: 239).
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limsel arayis anlamuna geldi. Bunun pekistiriimesinde Claude
Lévi-Strauss'un 1954 yihnda UNESCCO’ya gonderdigi ve antropo-
lojinin yiiksek egitimde yerini anlatan raporunun énemi biiyiik-
tiir. Bu raporda, Lévi-Strauss antropolojik bilginin iiretiimesinde
li¢ etaph bir hiyerarsi taslag1 sunuyordu: en alt asama etnografik
verinin toplanmasi, orta evre kiiltiirler arasinda sistematik bir
mukayese bi¢imi igin etnolojinin kullarulmasi; ve en iistte de ant-
ropolojinin bulunmasi, yani bu iigli arasinda sadece antropoloji-
nin ileri diizeyde teori iiretmesi (Welz 2001: 4864). Bu hiyerarsiler
arasinda farkhihklar bir¢ok iikede ve baglamda bulunabilir. Sos-
yal ve kiiltiirel antropoloji gibi disipliner belirteclerin 1969 y1linda
(Hannerz 1982) kullarulmaya baglandig: Isve¢’de Oémegin, son
birkag on yildir, sosyal antropolojinin en tist diizeyde teori iiretici
bir alan oldugyu, ikindi olarak etnolojinin geldigi; ve bir zamanlar
bagimsiz bir alan olan folklorun en altta oldugu sarus1 yaygindr.
Bu nedenle antropoloji terimi son yillarda yayginlasmakta ve
diger olas1 terimler de yok olmaktadir. Avrupa’da ve diinyarun
bagka yerlerinde yeni antropoloji boliimleri kurulmaktadir.” Baz:
Avrupas iilkelerinde ve belki de daha ¢ok Asya, Latin Amerika ve
Afrika’da kendi toplumlarina odaklanmakta olan bolgenin yerel
antropologlann durumu simdilerde degismektedir. Ayru gekilde
eski Sovyetler Birligi'nde de kiiltiirel ve sosyal antropolojinin ge-
sitlenmesi 6nceki Sovyet etnografya alarurun yerini almaktadar.
Bu en azindan Moskova’daki Rus Bilimler Akademisi gibi mer-
kezi kurumlar i¢in dogrudur (Tishkov 2004). Fakat birgok iilkede

7 Bu kiiltiirel ya da sosyal antropoloji boliimleri genellikle Amerikan ant-
ropolojisinden esinlenmis olsalar da, gok nadir olarak iglerinde arkeoloji, dil-
bilim ya da fizik antropoloji boliimlerine yer vermektedirler. Bir bagka deyis-
le, Amerikan antropolojisinin dort-alan yaklagimi, gergekte, kiiresel olarak
kabul gormemektedir. Fakat ayru zamanda, Kuzey Amerika’da gelisen, arala-
rinda tibbi, ekonomik, hukuki, psikolojik ve diger antropolojik uzmanlagmay:
kapsayan birgok alan alan ve alt uzmanlagma, biitiin diinyada etkili olmus-
tur.
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Kuzey Amerikan ve Ingiliz antropolojisinin® egemenligine kars
hatin sayilir bir direnis vardir ve diinyadaki “ulusal antropoloji-
lerin” “gogul manzaralar’inun tarurunasi igin yapilmig ¢agrilar
bulunmaktadir (Ribeiro and Escobar 2006; bkz. Gerholm ve Han-
nerz 1982).

Bununla beraber, Kuzey Amerika ve Ingilitere’deki termino-
lojik ve pratige bagh gelisen antropolojik gesitliliklerin diinya ga-
pinda artan kabuliine paralel olarak, Avrupa’da son on yilda
farkh bir gelisme, yani etnolojiye bir geri doniis bagladi. Bunun
bir sebebi Almanca konusulan iilkelerde Volkskunde'nin fagizmle
ve Ugiincii imparatorluk’'un’ sembollerinin yayginlagtrilmasi ile
iligkilendirilen politik utanmadir (Lixfeld 1994). Yirminci yiizyilin
son yansinda, Volkskunde igin Tiibingen Universitesi'ndeki Empi-
rische Kulturforschung (Ampirik Kiiltiir Aragtirmalan) gibi farkh
terimler iiretildi. 1990’]ar itibanyle, Almanya’da daha 6nceden
Volkskunde olarak adlandirlan béliimler European Ethnology (Eu-
ropaische Ethnologie/ Avrupa Etnolojisi) olarak adlandirilmaya bag-
land1 (Bendix ve Eggeling 2004). Sozlii edebiyat ya da diger sa-
natsal formlar baglarmundaki folklor ¢aligmalan bir alt alan olarak
bu etnoloji béliimlerine baglandi.

Aymnca Kuzey iilkelerinde de etnoloji (yeniden) kuruldu. is-
ve¢'te Halk Yagantilan alara 1972'de kapatildi ve Avrupa Etnolo-
jisi ya da sadece Etnoloji olarak degistirildi. Bu yaklasik olarak,
Sosyal Antropoloji 6nceki Etnografya disiplinin yerini aldig za-
manda oldu. Kuzey iilkelerindeki bu degisikliklerin bir sebebi de

¢ Omegin, Hindistan'da baz1 akademisyenler, antropolojinin sémiirgeci
egemenligine ok kaynak gosterfdigini hissederek, kendilerini antropolog ye-
rine, halkbilimci olarak adlandirmmuglardir. Giiney Hindistan’'da yerel dilde
folklor ¢cahgmalan anlarmuna gelen janapada kavrarmuru tercih etmiglerdir.

" 1933-1945 yillan arasinda Nazilerin yonteimi altinda olan Almanlar, Bin
yilhk Imparatorluk adiyla aruldilar. Ugiincii imparatorluk olarak adlandinlan
bu dénem, direkt olarak Nazi'lerin goreve gelmelerine génderme yapmakta-
dir (¢.n.).
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Almanlar’daki degisiklige benziyordu: “folk” kavram yeni sos-
yal kaliplar ortaya giktikga bir yiik haline geliyordu. Avrupa’run
¢ogunda, ayr: zamanda Kanada’da da etnoloji, yani halk yagant-
s1 ya da Volkskunde yerine gegen alan, koyliiler anlamindaki folk
(halk) ile artik ilgilenmiyordu. Bunun yerine etnoloji, hem gegmi-
sin, hem de giinlimiiziin kiiltiirel analizine, en azindan teorik
olarak her yerdeki insanlarla ilgilenen kiiltiirel analize yoneldi.
Bu anlamda, Avrupa etnolojisi sosyal ve kiiltiirel antropoloji ile
ortak amaglara sahiptir.

Ashnda, son birkag on yilda, daha énceden olmadig1 kadar
etnoloji, uzun zamandir antropologann kendilerinin olarak be-
nimsedikleri metotlan kullanmaktadir. Kargithga ragmen, 6zel-
likle tarihsel yaklasan birkag etnologlardan, bu édiinleme ina-
rnulmaz bir hizda geligsmistir. En 6nemlisi ¢agdas etnologlar ara-
sinda katihma goézelmin ya da etnografyarun bir metod olarak
kabuliidiir. 1980’lerde antropolojideki etnografyaya ve antropo-
lojik bilginin kokenleri ve dogasina ait yaygin epistemolojik tar-
tismalar birgok Avrupa iilkesinde etnolojiyi erinden etkilemisgtir.

Bugiin: Farkliliklar, Bilgi Uretimi ve Yaratici
Gerginlikler

Paylagilan metotlara ve amaglara kargin, Avrupa’nun biiyiik bo-
liimiinde (ve Kanada'da da) birbirinden farkli, ama birbirleriyle
baglantih bilgi iiretimi alan1 bulundugunu iddia ediyorum: ant-
ropolojik ve etnolojik alanlar. Bunlar neden iie gegmiyorlar? ilk
bakigta, aralarinda gergek anlamda 6nemli farkhhklar varmusg gibi
goziikmiiyor. Bugiinlerde antropologlar kendilerinden &te diin-
yalar kadar, kendi toplumlarini da gahsiyorlar. Ayr: sekilde, et-

* Elbette ki, bir metot olarak etnografi birgok ¢agdas akademik ugrasta
6nemli hale gelmistir: sosyoloji, gazetecilik, egitim, gorsel sanatlar, drama, ta-
rih ve birgok bagka alan. Bu anlamda sosyal bilimler kadar edebiyat alarurun
da antropolojiklesmesinden bahsedilebilir.
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nologlar, kendi iilkelerine yerlesen go¢cmenleri ve ilticaalann ar-
ka planlannu anlamak igin diinyarun bir ucundan bir ucuna gidi-
yorlar. Alaya bir bigimde, baz1 aglardan, metotlar ve amaglar
balarrundan iki alan birbirine yaklagtkga, aralanndaki disipliner
ve/ya kurumsal siirlara daha giiglii tutunduklan goriiniiyor.

Herkesin kabul edecegi gibi, birgok iilkede ve durumda bu iki
alan birbirine yakinlastyor. Almanya’daki ve Kuzey Avrupa’da
bagka yerlerdeki iiniversitelerde Kiiltiirel Antropoloji ve Avrupa
Etnolgjisi isimli béliimleri buluyoruz. Bu, 6rmegin Frankfurt am
Main’daki Johann Wolfgang Goethe Universitesi igin de gegerli.
Fakat bu iiniversitede aym1 zamanda Frobenius Enstitiisii'nde
konumlandinlmg Tarihsel Etnoloji profesérliigii de var. Bu po-
zisyon, kendisi bir gegit ulusotesi profesor olan ve ayru zamanda
kendi iilkesi Mali‘de antropolojik lezzet katilrus enstitiiye de
bagkanhk eden tarihgi ve etnolog Mamadou Diawara’da. Aynu
zamanda Diawara, Johann Wolfgang Goethe Universitesi'nde
Kiiltiirel Antropoloji'de profesér. Bu uygulama birgok kez, kar-
magik politik ve kavramsal tarihlerin katmanlaniru da gosteriyor.
Benzer 6mekler eklenebilir.

Bu tiir birlegtirilmis gérevler bazen bagarih olsa da, antropo-
loglar, etnologlar ve diger bilim insanlariyla kurumsal dayamgma
zor olabilir. Birgok iiniversitede etnoloji, edebiyat disiplinleri ara-
sinda sayilirken, antropoloji sosyal bilimler arasinda sayihyor. Ek
zorluklar ise fon yapilan ve kariyer kimlikleriyle ilgilidir. Ama
hepsi bu da degil. Yonetimsel olarak antropologlar ve etnologlar
ayni boliimleri paylagsalar da, kurumsal ve yapisal farkhliklar
araghrmaalann bilimsel anlamda yanyana gelemelerini engelli-
yor. Ayiran faktorler arasinda “kazanan” alana ait gii¢ ahgtirma-
lan ve daha agag statiide bulunan disiplindeki hayal kinkhklan
ve darganhklar var. Omegin, antropologlar, uluslararas: toplanti-
larda bazen antropolog gibi davranan isvegli etnologlarla bu
yiizden alay etmektedir (Gerholm 1995: 169). Fakat baz: etnolog-
lar, nadir durumlarda etnoloji toplantilarina katilan antropolog-
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lann neden asla etnolog taklidi yapmadiklan soruldugunda sert
cevap vermektedir. Isvegteki etnologlar, siklikla antropolojiden
ogrenebileceklerini diigiiniirler, onlar (dogru ya da yanhs) antro-
pologlarin onlardan 6grenmek igin nadiren tegebbiise gectiklerini
diigiiniirler. Kaybedenler olarak etnologlar (hatta bundan daha
fazla, folklorcular) 6zellikle sekil degistirmekte ve aksi neredeyse
higbir zaman dogru olmasa da, antropolog olarak kendilerini ta-
nitmakta ustadirlar. Bu durum degisecege benzememektedir.

Avrupal etnologlar antropologlardan bagka tiirlii de rahatiz
olmaktadirlar. Bu rahasizliklann bir¢ogu, Avrupa etnolojisinin
zaten ne oldugunu bildiklerini sanan Amerikah ve Ingiliz antropo-
loglara yoneliktir. Bazilan, kendilerinin antropoloji dedigi seye
kita Avrupa’da etnoloji dendigini farz edebilir. Bazen Amerikal
antropologlar kendi Avrupa kiiltiirlerinin ¢aligilmas: igin (onlara)
hafif eski oldugu icin ilging, ya da eski moda olan terimi, etnoloji
terimini kullanmak isterler.

Fakat Avrupa iilkelerinde etnoloji ad1 verilen disipline nadi-
ren bir génderme vardir. Omegin, American Anthropologist'in 9.
sayisinda “Provocations of European Ethnology” ad1 alinda top-
lanan katkilar arasinda, giiniimiiz Avrupasi’'ndaki etnoloji disip-
linin ya da Avrupal etnologlann ad1 gegmemekte ya da kaynak
gosterilmemektedir (Asad ve ark. 1997). Bu makaleler Avrupa’y:
calisan Amerikal antropologlar haklondadir. Biitiin bu gesitlilik-
ler, elbete ki, antropoloji ya da antropolojik gelenekler ad1 alinda
kapsandig) farz edildiginde gorebilecegimiz 6rmeklerden sadece
biridir (bkz. Schippers 1995). Bir bagka deyisle, igeriden olanlar
tarafindan tarunan farkhhklar, aym zamanda, disiplinlerin gesitli-
ligi kargisinda halimin altina siipiiriilmektedir. Avrupa’da baz
etnologlann ve folkloruclarin kendi alanlarirun antropolojikles-
mesi olarak gordiikleri bir seye kargi huysuzlagmalarina sagsma-
mak gerek.

Bu giicenmeleri ne sekilde goriirsek goérelim, bunlann Avru-
pa’daki etnolojik ve antropolojik alaru temsil eden ¢ahsanlar ara-
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sinda derinden hissedilen farkhlklarla ilgili oldugunu kabul et-
memiz gerekmektedir. Ve bu farkhliklar, biiyiik olgiide, tarihsel
arkaplan ve tarif ettigim bir sira disipliner belirtegler karsinda an-
lagilmaldir. Bu belirteglerden bazilar1 (Volkskunde gibi) resmi ola-
rak kaldirlmigtir, ama bugiin halen sadece kelimeler olarak degil,
ayrnn zamanda yaklagimlar ve diigiinme bigimleri olarak da canl-
dir.

Bunlar farkh ulusal aragtirma geleneklerini ve simdilik arala-
rinda bir fiizyonun miimkiin olmayacagina dair bir bilgi biriki-
mini isaret ederler. Bu iki alarun icinde arashrmacilarla derin tin-
lamalar yaratan farkh tarumlamalar ve fikirler saklidir. Ornegin,
etnoloji ve folklore alanindaki Estonyali meslektaglar halen yap-
makta olduklanna, bir Sovyet tarumlamasi olan etnografi (ethnog-
raphy) adim1 kullanmay tercih ettiklerini belirtmektedirler. 50'1i
yaslannda bu aragstrmaalar, hem Sovyet, hem de ¢agdas Ameri-
kan ve Ingiliz ekollerinden gelmektedirler. Bazilan, yan gaka ola-
rak, etnografi adimn, icinde banndirdig1 baskic géndermelere
ragmen sevdiklerini sdylemislerdir. Bu terimi sefkatli goriirler:
Onlara gore, etnografik ¢alismalar devlet miidahalesinden ayn
bir nefes alma alam yaratmustir: ¢ok ileri gitmedikge, bu akade-
misyenler baris icinde Estonya koylii geleneklerini cahgmaktadir-
lar. Bunun yerine, biitiin Avrupa’da daha eski terimler hala can-
hdir ve beklenmeyen anlamlarla yanki yapmaktadir. Ayrica, yeni
alanlar ve terimlerle yan yana bulunmaktadir: kiiltiirel calisma-
lar, miizecilik, [kiiltiirel] miras ¢alismalar ve digerleri gibi.

Bununla, metnin baginda sormus oldugumuz sorulara geri
dondiik. Cevabim her iki alanda da gergek farkliliklar bulunmasi
ve bu farklhihklarin da bilimsel séylemler ve bilgi iiretiminden
kaynaklandigidir. Ayrnica bu farklikhiklann Avrupa’daki farklik-
larin ve gesitliligin de anlagilmasinda ¢ok 6nemli oldugunu dii-
stiniiyorum. Bundan bagka, etnologlarin ve antropologlarin ken-
dilerinin de, agikga itiraf etmeseler ya da bunlarin iyi seyler ol-
duklanm sdylemeseler de, aralaninda gergekten de farkhiliklar ol-
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dugunu hissettikleri goriiniiyor. Etnoloji Avrupa’da ortaya ko-
nulmasinda ve birgok sekliyle halen kendini tarihsel bir bilim ola-
rak gormekte ve tarih ve kiiltiirel tarih gibi disiplinlere bagh his-
setmektedir. Bana Gyle geliyor ki, antropologlar, bir¢ok Avrupali
etnologun yaptigindan daha nadir olarak tarihsel yaklagimlar
hakkinda konuguyor ya da bunlan kullaruyor; anglofon “mer-
kez"” iilkelerde tarihsel antropoloji ihtisas1 Avrupal etnologlar ta-
rafindan iiretilen tarihsel yonelimli eserlerden daha farkh sekil-
lendirilmis.

Fakat elbette ki tarih, iki alan arasinda farkl sekillerde bulu-
nuyor ki, 6grendiler de farkh disipliner tarihler 6greniyorlar. Av-
rupa’da etnologlar ve folklorcular ulusal miizelerin ve argivlerin
uzun tarihlerini 6grenirken, antropologlar uzaklara yapilan se-
yahatleri ve etnografik miizelerin yaratilmasini 6greniyorlar. As-
linda etnoloji ve antropoloji farkli somut tarihsel arutlara, bilginin
korunmasinda farkh yerlere bagli. Avrupa’daki etnolojik ve folk-
lor arsivleri ve yazilh bunlarin koleksiyonlan ge¢rmisin elegtirel ve
diisiiniimsel kaynaklan olarak kullarulabilecek, ulus yaratmakta-
ki seckin tarihsel kaynaklarin abidelerini olusturyorlar (Klein
2007). Elbette ki, etnografik ve antropolojik miizeler de diinya
genelindeki seyahatlerin ve biiyiik ya da kiigiik uluslarin sémiir-
geci hirslannmin arutlan olarak bir ulusun hayatimin ve tarihinin
6zdugiiniimsel olarak ele alinmasinda ve elestirel olarak deger-
lendirilmesinde yardima olabilecek materyalleri igeriyor.

Antropologlann kendi iglerinde Avrupa’daki etnoloji ve folk-
lor argivlerini kegfetme istegi bulacaklarim umuyorum. Aym ge-
kilde, etnolojik alanda galisanlarin da antropolojik kaynaklara
simdi oldugundan daha fazla doneceklerini umuyorum. Ashnda,
iki alan arasindaki tarihsel farklihklar kadar giincel gerilimler, ta-
rihsel bagka tiirdeki sinirlan gegmeye hazir olanlar igin yeni bilgi
iiretiminde olaganiistii, yaratia bir kaynak olabilir.

Etnolojik ve antropolojik alanlarda tarihsel olarak koklenen
farkliliklardan biri de dil kullanimidir. Cagdas Avrupah etnolog-
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lar yaymlannda kendi dillerini kullansalar da, Avrupal etnolog-
lar— aym1 zamanda kiigiik lilkelerden gelen antropologlar —
siklikla uluslararas: biiyiik bir dil olan Ingilizce yazmaktadirlar.
Ashnda, etnologlar simdilerde, Ikind Diinya Savag: dncesiyle ki-
yaslandiginda, kendilerinden 6ncekilerden daha fazla kendi ana
dillerini kullanmaktadirlar. Birgogu memleketlerindeki okura hi-
tab ederek ve ana dillerini koruyarak 6nemli bir hizmet ifa ettik-
lerini vurgulamaktadir. Birgogu, ayru zamanda, uluslararas: are-
nada rekabet etmektense, kendi ana dillerini desteklemenin daha
6nemli oldugunu belirtmektedir. Dogal olarak, bu, eserleri nadir
olarak gevrilip uluslararasi dinleyici tarafindan bilinene kadar et-
nologlar igin dezavantajli olmaktadir.!

Kapanis Yorumlari

Yogun global baglantlann bulundugu yiizynhmiz igin bazen sa-
dece disiplinlerarasi, ya da ¢ok disiplinli degil, ayru zamanda di-
siplinler 6tesi oldugu sdylenmektedir. Bu terminoloji hakkinda
ne diigliniirsek diigiinelim, siiphesiz bir zamanlar aynksayia ya
da “ulusal” olan disiplinler arasindaki farklar giderek kapanmak-
tadir. Fakat aym zamanda, ¢ok gesitli ihtisas ve alt ihtisas alanlan
inkigaf etmektedir. Avrupa’daki antropoloji ya da etnolojik alan
dedigimiz seye geldigimizde ise, en azindan idari anlamda, bu
iki gii¢ alarurun bir araya gelmesi ¢ok uzak goriinmektedir. Fakat

10 Dil kullarurmu ile ilgili problemler disiplinler i¢in o kadar yogundur ki,
birgok iilkede “ulusal” olarak adlandinlirlar. Bu alanlan temsil eden birgok
akademisyen tamarruyle bir ya da bagka bir dilde yazmarun onlar igin ¢dziim
olmayacagirun farkindadrlar. Ote yanda, disiplinlerine bakilmaksizin biitiin
araghrmaailar, kendi dillerinde ve uluslararas: dillerde yayn yapmak zorun-
dadirlar. Elbette ki, kendi iilkelerinde genel bir okuyucu kitlesi taradindan
nadiren okunduklan ve anlagildiklan igin sadece ingilizce yazdiklan kadar
problemlerle kargilagirlar. Birgok antropolog, kendi ulusal dillerinde ve ulus-
lararasi dillerde yayin yapmanin farkindadirlar, fakat gogu zaman bu hursi
tatmin etmek giiglesmektedir.
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bunun aragtrmacilann yiizeyin alindan yiizeyin iizerine yansi-
makta olan seslerin bollugunu ve terimlerin karmagik tarihinin
gozden kagrmalan anlamina gelmediginin hatirlanmasini umu-
yoruz. Bunun ayr1 zamanda varolan bir¢ok araghrmaarnn sak-
lanmasiyla (zengin folklor arsivlerindeki is gibi) ilgili olmayaca-
gin1 ve gelecekte gelisecegini de umuyoruz. Aksine Avrupal ant-
ropologlar ve etnologlar olarak goérevlerimizden birinin de ant-
ropolojik ve etnolojik imkanlann “gogul manzaralar“iun gelis-
mesine yardima olmak olmalidir (bkz. Ribeiro ve Escobar 2006:
18). Gorevlerimizden biri farkliliklan aydinlatmak, onlan analiz
etmek, yeniden yorumlamak ve onlan yiizeye ¢karmak—
saklamak ya da bastirmak degil—olmalidir. Bundan bagka, fark-
hbklanmizin bir boliimiinii de muhafaza etmeliyizz bunlann
icinde ¢ok yaratia bilimsel kaynaklar bulunabilir.

Tarihlerimizdeki ve ulusal disipliner mirasimizdaki farklikla-
nn farkinda olarak antropologlar ve etnologlar genisleyen bir
Avrupa’da igindeki sagirtia kiiltiirel gesitlilige katki sunabilirler.
O sebeple onlar ayni zamanda, Avrupalilik ad1 verilen bir geye de
katkida bulunabilirler —ancak bunun da farkl iilkelerde ve farkh
baglamlarda yorumlanmasi gerekir.
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AVRUPA VE DEGERIN GLOBAL
HIYERARSISi: COGRAFYALAR VE
KULTUREL OTORITENIN DiNAMIKLERI

Michael Herzfeld®

ntropologlar Dogu ve Bati, Avrupa ve “Sarkli 6teki” ve
Abuna benzer kargitliklar temelinde yatan cografi ve kiil-

tiirel 6zciiliikleri tarbsmaya aligkindirlar. Keza, Kuzey
ve Giiney de muazzam sembolik ve duygusal giigler ile bu zitlik-
lann retorigini dogrulayan ve kargiikh diglayan kategoriler igine
oturtulmustur.! Bu konular kamusal séylemde israradirlar ve
onemlidirler. Bu durum, ayru zamanda medyanun kiiltiir ve top-
lum hakkindaki popiiler teorilere yakin duran otoriter ilmi fikir-
leri ve kavramlan nasil igine aldigimi da gostermektedir —
Miiteveffa Samuel Huntington'un (1996) s6zde bir medeniyet ¢a-
tismas1 konusundaki fikirlerinin yaygin popiilerligi, ya da etno-
loglarin veya bagkalanmun kiiltiirel karakterler hakkinda genetik
agklamalara dayali onerileri, antropolojinin genis bir kitleye
kendine temel olusturan anlayisinin albnda yatan farkh algilama-

* Prof. Dr. Harvard Universitesi Antropoloji Boliimii.
1 Ozellikle bakinuz Fernandez 1983 ve Herzfeld 2008.
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larin ve sonuglann mantigin ifade etmekteki iiziicii ve yaygin
bagansizligiru da gostermektedir. Ama antropoloji ayn1 zamanda,
daha az gorkemli, fakat (belki de bu nedenle) daha derinde go-
miilii benzer baz1 6n yargilar iiretmesine kargin, mevcut giinliik
konusma ahgkanhklan haklinda etkili bir kamusal tarhgma ya-
ratmakta da bagarisiz olmugtur. Bu genis gergeve icinde Dogu ve
Bati hakkindaki varsayimlar Avrupa’yr mutlak Hiristiyan olarak
tanumlamak, ya da goge, yerel-kiiltiirel (“irka dayah” olarak oku-
yun) gruplarin zayiflamasi gibi aldatia bir temelde kars1 gkmak,
asin Sagalann popiilizmi tarafindan kolayhkla giiglendirilen
korkutucu boyutlar yaratmaktadir (bkz. Holmes 2000).

Antropolojinin, siiphed uluslararasi kitlesini, zaman alan, ta-
mamen yerel ve bazen aa verircesine zit ve diizensiz sosyal ya-
kanhklar gerektiren alan aragtrmasin tercih ederek, ikna edici ve
“bilimsel” anlayigin egemen ongoriilerine tezat fikirler sundugu-
nu gosterebilirse, etkisini yayginlagtirabilecegini iddia ediyorum.
Bugiin, esasen, disiplinimizin en 6énemli zorlugu, bir yanda de-
tayll etnografilere olan goniil baghhgimzi korurken, 6te yanda
etnografiyi siyaset bilimcilerine ve digerlerine “6teki” konusun-
daki tartigmalar icin nasil faydah ve etkili hale getirecegimizdir.
Alan cahgmasi uzundur, pahahdir ve rahatsizdir. Ve ozellikle
“denetim kiiltiirii” degerlendirmelerinin (Shore ve Wright 2000)
pozitivist safahati icinde bulunan iiniversiteler ve araghrmalan
destekleyen kurumlar da taleplerinde artan bir gekilde sabirsiz-
dirlar.

Belki de, bu sabirsizhiga dair bu farkindalik, 6grendileri disip-
linlerinin gerekli oldugu konusunda bir i¢ rahatlatma arayisina
yoneltmistir. Bu da karsiliginda, son zamanlann giincel antropo-
lojik yaziminda, daha 6nceki etnografik calismalan yok sayan, bir
gekilde eski diinyarun 1990’lar civaninda sonunun geldigine ve
onceki etnografik eserlerin sanki giiniimiiz diinyas igin bir 6ne-
minin olmadigina ikna etmeye ¢alsan bir egilim yaratmigtir. Bu-
nun etkisi, sadece ¢ahgtigirmz konular arasinda degil, bir disiplin
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olarak kendi yoriingemizde de, gegmisle giiniimiizii kiyaslamak-
tan elde edilecek derin dngoriileri azimsayan bir sighktir. Tarih-
sel ve etnografik yapaylik, en kotii durumlarda, birbirini destek-
lerler.

Elbette ki, kamusal sdylemi belirleyen kiiresellesme hakkin-
daki ucuz genellemeleri ciiriiten etnografinin giicii ile ilgili ikna
edici karutlar da bulunmaktadir (6rmegin, Watson 1997). Aym
zamanda Avrupa Kitasi'min iginde bile, eski Sovyet blogundaki
halk saghgindaki miithis bagarisizhiklardan (Caldwell 2004;
Hemment 2007; Rivkin-Fish 2005) filantropideki dinsel miidaha-
lelere, Dogu Bloku komiinizminin sonu ile ilgili 6vgiileri yanhs
yola saptiria politik muzafferlik anlayisinun (6zellikle Verdery
1996: 20 ve bir¢ok yerde) ve derin catigmalar yaganan yerlerde as-
keri yonetimin ve bilimsel adli bilimlerin Batil1 uygulamalara ait
elegtirel analizlere (6zellikle, Wagner 2008) kadar uzanan, Bat
kiiltiirel emperyalizminin evrensellestirici s6ylemlerinin yetersiz-
ligi konusunda da ikna edici agklamalar vardir. Fakat halk, Bat
icin egzotik olani, kentsel icin kirsal olan1 ve heyecan veren igin
akallan uyusturan giindelik olan terk eden alan araghrmalarina
sagsakalmakta ve ilk donem antropologlann, her ne kadar iiretken
olmus olsalar da, alanda gahstiklar1 insanlannin hayatlanrun bu
boyutlarini siradan gormelerini ve dogal kargilamalarini fetisize
ettiklerini g6zden kagirmaktadir.

Giinlimiiz analizleri etnografiye son veren bir egilim iginde
olmasa da, disiplinin erken donemlerindeki “kdy” etnografyalan
ile agklayia mukayeseleri ve iligkiler haline doniisebilecek bir
seyi araghrmay zorlagtiracak gekilde, tehditkar ve kaygilandina
bir egilim gostermektedir. Kaynakgada bir mola vermek, tarihte
radikal bir kirilmay1 yeniden iiretecek gibi goriiniiyor. Ashnda
bunun gergekte yeniden iirettigi sey, Batili politikaalarin Soguk
Savag sonundaki muzaffer dviinmelerdir.

Avrupa antropolojisi gorece daha gengtir. Egzotik insanlann
calisilmasiyla sinurh eski Sarkiyatq goriise takilmug bir antropoloji
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goriisiine sahiptir. Iste bu nedenle eski ¢aligmalar —gliniimiiz-
deki galismalara yaptig etki bilinse de— genellikle teorik olarak
(biiyiik bir boliimii zaten dyledir) bir seylerden tiiretilmistir. Ve
bdylelikle de, bugiinkii is pazanmn akademik politikasinda ve
profesyonel bagany: yakalama yangiyla gériinebilir bicimlerle il-
gilenenler i¢in arhk sikia olmaya baglamugtir. Ancak bununla be-
raber, diinyarun oteki tarafinda ¢alisan akademisyenler tarafin-
dan referans verilen Avrupaa etnografyalan® daha az gorsek de,
Avrupaa antropologlarin Afrika ya da Asya etnografilerine para-
lel 6rmekleri sunmalarinda bir isteksizlik yatmaktadir. Tatmin
etmeyen bu duruma tezat birgok istisna vardir. Problemin boyu-
tunu ve dogasim abartmayalim ama, disiplininin biitiinii igcinde,
Avrupaa g¢ahismalann siradisi, hatta onlara tarhigmal bir statii
veren egzotizmi yansitan ve zellikle 1990’lardaki etnografik de-
gisimden beri artan 6zdiigiiniimsel ve epistemolojik 6z-sinama
yoneliminden dolayi, kendi kendini diglama egilimi bulunmak-
tadir.

Bunun bir etkisi de, bu entelektiiel problemin kaynag: olan
Avrupa aynksayiahginin Avrupa kiiltiirii ve toplumu hakkin-
daki yazilarda devam etmesidir. Bu durum, giincel problemlerin
ele alindigy yontemleri de etkilemektedir. Diinyanin geri kala-
ninda, politik rekabet ve giddetin gekli hala zaman zaman eski
etnografyalar gercevesinde analiz edilse de (6rmegin bilhassa,
Shryock 1997), Avrupaalar genis tarihsel gergevelere de bakma
egilimindedirler. Buna bagh olarak da, yerelin kiiresele olan
6nemsizligi hakkinda tehditkar faraziler iiretmektedirler.

Dikkat gekici bir 6rmekten bahsedeyim: Bosna’daki politik
siddetin tarihi. Bagka yerlerde de belirttigim gibi (Herzfeld 1997,
Herzfeld 2005: 120-125), Sirp niifusu arasindaki atasoylu akraba-
lik modeline yapilacak 6zel bir vurgunun sadece yiizeysel olarak

* Avrupaa etnografya, daha ¢ok Avrupa i¢inden Avrupa’y1 galiganlar igin
degil de, 6zellikle Amerika’dan Avrupa’yr calisanlar icin kullarulan ve antro-
polojik olarak Avrupa alaruru isaret eden bir terimdir (¢.n.).
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bilinmesi bile, Sirplar'in etnik temizlemelerinin ilk safhalanindaki
tecaviiz, katliam ve ¢ocuk katliamlanrun trajik kaliplanna 1gik tu-
tabilirdi. Ozetle, hem ulusal kaliplan iireten, hem de etnolojik
araghrmarnun yapigtnasi olan genig aileler (bkz. Bymes 1976)
agkea, son birkag yildir, yerel niifusun etnik ve ulusal kimlikleri-
ni taklit ettikleri bir model olmusgtur. Bu fikrin uzun bir tarihi
vardir; omegin Yunanistan’da fili (Klasik Yunanca, phylé)
“ulus”tur (Herzfeld 2005: 76; ayrica bkz, Yanagisako ve Delaney
1995). Dayton Kararlan® ayn ulusal varhklar fikrini kabul etmis-
tir. Clinkii bu fikir, Batih giiglerin her zaman diinyann geri kala-
nina empoze etmeye cahishg) kiiresel modele uymaktadir. An-
lagsmay: tasarlayanlar aslinda kendilerini etnik gruplar ve béyle-
likle de ulusal varliklar olarak pekistirmeye calisan genisleyen
klanlara yardim etmekte olduklanna ve temelde eski Yugoslav
Federasyonu’nun yikilmasin1 hem saglayan, hem de bunu izle-
yen gerginlikleri siirdiirdiikleri fikrine aldirig etmemiglerdir.

Bu ormnek, sadece bize bazi varliklann son derece giiglii ve
“kan” ile toprag eglegtiren biirokratik anlamlar araaligiyla orta-
ya ¢ikan dinamikleri anlamaya yardim ettigi icin degil, (bkz.
Hayden 1996), ayru zamanda Avrupa kimlik politikalarindaki
popiiler mantigin altindaki ilging varsayimlan gosterdigi igin de
ozellikle 6nemlidir. Ciinkii burada igin igine giren birgok Hiristi-
yan gelenegi bilateral (cift soylu) ya da cognatic (anasoylu) akraba-
lik hesaplagmasiru desteklemigtir. Omnegin, Bati Avrupa’da he-
men hemen biitiin aristokratik ailelerin soylu tarihlerinde gorii-
len giiglii atasoylu taraflihiga ragmen, gercek Avrupalilann ata-
soyluluga sahip olmadiklan konusunda yaygin ve temelde 6zcii
olan bir kanaat vardir. Bu taraflibk 6zellikle, Yunanistan’da, hatta
(Orta ve Bati Girit'de bile), agnatic (atasoylu) segimlerin segim

* Dayton Anlagmas! olarak da bilinir —Dayton Ohio’da Bosna-Hersek'te
bangin saglanmasiu 6ngoren Wright-Patterson Hava Kuvvetleri Ussii'nde
Kasim 1995’de karara baglanan ve resmi olarak Paris’te 14 Aralik 1995’'de im-
zalanan protokol (¢.n.).
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davraniglarini etkiledigi (kan davalar1 yaptinmlanndan ve sonug-
lanindan bahsetmemek gibi) gériilmektedir. Omegin yerel segim-
lerdeki erkek tarafliigina baghliktan kaynaklanan utanca kars:
tedbirler goze carpmaktadir (bkz. Herzfeld 1991: 125-127). Ben-
zer algilamalar yakin zamanda ithal edilen toplumsal cinsiyet
esitligi konusunda bilingli ve duyarh olan Tiirkiye’deki aile haya-
trun temsiliyetinde de etkilidir (bkz. Herzfeld 1991, 2004; Ozyii-
rek 2004). Bir zamanlar Avrupa krallik giiglerinin en biiyiik mes-
neti olan atasoyluluk, simdi, daha zay:f uluslann geri kaldiklarim
gostermek i¢in kullaniliyor. Yeniden diizenlenmis kiiltiirel hiye-
rarsiler, boylesi toplumlarin iginde kendilerini yeniden iiretmek-
tedirler.

Iste bunu, yani “degerin global hiyerarsisi”ni- Batil Giiglerin
somiirgedliginin ¢izgisel ardih olarak adlandirdim (Herzfeld
2004). Bunun etkileri 6zellikle, Bab'nin emperyal tasanmna res-
men askeri anlamda boyun egmeyen yerlerde oldukga giigliidiir.

Bu tiir yerler —Yunanistan ve Tiirkiye de, Tayland kadar 6ne
cakan ormeklerdir— Batli giiglerden bagimsizhklarini uzun za-
man once aldiklar1 i¢in 6vinmektedirler (bkz. Herzfeld 2002).
Kiiltiirel agagilamalann kullarurm sémiirged dénemde daha giig-
lii ortaya qkmugtir. Ozellikle yan-sémiirgede ve resmen Avrupa
somiirgecililigi albnda olmayan iilkelerin bile, bu etkilerden do-
layh ya da agik sekilde etkilendikleri goriilmektedir.

Somiirgecilik boyunca, irkalik temel giindemdi. O zamanla-
rin yonetim kilavuzlan olarak kullanilan etnolojik metinlerinde
gomiilii olan boylesi irke fikirler, igeride bulunan biitiin hiyerar-
silerde ifade ediliyordu (bkz. Raheja 1996). Gostermelik dliimiin-
den sonra bile, somiirgeciligin nasil ayakta kaldigini gérmek igin,
resmen bu gii¢ yapisinin iginde olmayan pek ¢ok iilkede irkai
ifadelerin halen ve agkga yaygin olarak kullamldigirm hatirlamak
faydahdir. Irkqlik, bunun yerine, bazen gergekten de sorgulanan
tavirlan degistirmeyen, kabalik ve hosgoériisiizliik suglamalariyla
bagkalannun hirpalanmasina olanak taniyan ve genellikle Batih
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yorumnculann kullandig; bir retorik olan “politik dogruluk” tabi-
rine yaklagmigtir. Bugiin “Ben 1rkq degilim, ama...” gibisinden
goriigleri iireten bu tutum, (Herzfeld 2007) gii¢ kullarumiru dai-
ma kibar bir utangla renklendirmistir. ingiliz imparatorlugu’nun
son yilarinda, hem antropolojik yazinda, hem de seyahat yazi-
minda gordiigiimiiz alay ve tevazunun birlesiminden dogan bu
yapmack tavir, benzer tavirlann da somiirgeci gii¢ yapisi igcinde
oldukga benimsendigini ve siirdiiriildiigiinii de gostermektedir.
Eger gosteri sanatlannda “feragat edenler” giiven ve ustaligin
“gonderge”leri iseler (bkz. Bauman 1977: 21-22), o zaman, irk¢
tutumlar konusundaki rahatsizlik da bunlar ifade edebilmek i¢in
bir talep olabilir. Bu nedenle, hosgorii ve kiiltiirel vaadler, sivil
toplum ve demokrasi gibi degerler de, eski bir diizeni uygula-
mak i¢in yeni bir yol olabilir. Farkli sosyal adalet sdylemlerine
kendini adamug bir Avrupa’nin yiikseligi, bu sdylemlerin sosyal
davraniglarda uygulanacaklarin1 garantilemez. Ancak bazen tam
tersi egilimlerin gizlenmesi i¢in gerekli teknikleri verebilir. O za-
man da, ortaya gkan bu hoggoriisiizliik goriintiileri, bazen de on-
larla ilgilenenleri, politik dogruluk sdylemlerine karsin, Avrupa
(veya en azindan Batli) politik-kiiltiirel hiyerarginin en altina
dogru cekmeye yarayabilir.

Bu hiyerarsi, agkga biiyiik kiiresel kontrol araa olan askeri
giicin kullanilmasinin yerini almigtir. Askeri gozetimin siirekli
azaldigimu gérmeye ahsan Bat1 Avrupa iilkelerinde bile, bu s6-
miirgeci giiciin politik-askeri kolunun tamamen yok oldugunu
iddia etmiyorum. Arttk AB'nin bir pargas1 oldugu igin, sik¢a tek-
rarlanan ve Yunanistanin artik bir askeri darbeye yem olamaya-
cag1 gergegi, bence, bu fikre karg: ileri siiriilebilecek bagka 6rmek
olmadigindan, kendi bariz bagarisiun sartlanm yaratan bir soy-
lemi temsil etmektedir. Atina’daki 2008 gosterileri sirasinda, bu
kararn erken olup olmadigirmu merak edenler vardi. Ama ashnda,
Avrupa’min kuzeyinden gelen, kiiltiirel degerlere sahip olma ko-
nusunda kendi kendine yetebilirlik hissi, kokenleri her ne kadar
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klasik uygarlikta olsa da, hem Yunanistanin, hem de Italya’min
itaatkarliklannin dinamiklerini yeniden olusturmalan igin bir
arag olarak kalmaktadir (bkz. Herzfeld 2004, 2009). Bati’'ya muha-
lif tiim firsatq yapmacik tavirlariyla ve bu tiir ifadelerin siradan
insanlarda uyandirdiklan tutkulu tepkilere kargin, (6rnegin, Yu-
nanistan’in Makedonya ad1 konusunda onu kendi kavramsal ma-
l1 olarak ele almasindaki 1srar) Yunanistan'da askeri darbe sonra-
sindaki hicbir hiikiimet tam olarak, ne klasik atalarim1 ne de Ba-
tI'ya derinden bagh kalma arzusunu reddetmistir.

Bununla birlikte, bu fikirlerin insanlann evlerindeki 6zel alan-
lann mahremiyetinde ya da yakinlariyla yaptiklan konusmalar-
da itiraf edilip edilmedigi agk¢a bilinmemektedir. Aslinda kulak-
tan duyma bilgi 6yle olmadigin1 s6ylemektedir. Bu nedenle, he-
gemonik ve goriiniirde sagduyunun degistirilemez rejimini iire-
ten mekanigin 6tesine ulagmak (ya da “rasyonalite” bkz. Tam-
biah 1990) i¢in, etnografiye gereksinim duyulmaktadir. Bu gerek-
sinim, ulus-devletin bu sekilde yaratilan en etkili yonetigim arag-
larindan biri olmasindan da kaynaklanmaktadir. Saninm bu, y6-
netisimin? (governmentality) anahtar bir boyutudur. Ancak, Yu-
nanh el sanatgilarini ve onlann graklarini ele alan ¢alismamda
iddia ettigim gibi (Herzfeld 2004), bu tiir projelerin basans, dev-
let giiciiniin islemesiyle simirh degildir ve —aslinda, dogas: itiba-
riyla da olamaz— agikga pedagojinin ya da 6gretinin 6anesini ya-
ratir. Bu, daha ¢ok, sonugta zayifi ters yiiz edid taktikler uygula-
maya zorlayarak, zayifi daha da zayif yapan bir strateji tarafin-
dan iiretilmektedir. Bu uygulamanin mantig rahatsiz edercesine
basittir: modern Roma iizerine yaptigim ¢ahsmamda gosterdigim
gibi, tam da asiligin medeniyetsizlik anlarmuna gelmesinin tarih-
sel olarak iiretilmesi, medeniyete bagh iistiinliik, farkl y
bigimlerini ve seffaflik eksikligini kapsamaktadir.

2 Bu kavram ozellikle etnografik olarak Ferguson (1 !réfmdan ifade
edilmigtir. LN
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gi'nin ig isleyisi (6zellikle bkz. Shore 2000) en yavan biirokratik
yapilann bile kendi kiiltiirel yakinliklarini— ya da yolsuzluklan-
n, segim hilelerini, hatta sadece resmi kaynaklarn yalanlanma-
sinda etkinsizliklerini— gostermede yeterli karuttir.

Kiiresel giiciin bagarih olarak yayginlagtnlmasi, bugiin her
zamankinden daha fazla, oldukga deger-yiiklii olan 6z-denetim
mekanizmalarinin elde tutulabilmesine baghdir. Giderek artan
bir sekilde, bunun kargisina da sivil toplum ve demokrasi gibi
sOylemsel ingaalardaki evrensel iddialann diinya ¢apinda kabulii
konulmaktadir. Ancak, sivil, her zaman vatandaglikla ilgili degil-
dir; gorgii kurallan, rahathik ve refah igin diiriistliikten fedakarhik
etmeyi gerektirir? Onun korudugu sdylemsel kalkan, pozitivist
ve dairesel bir akil yiiriitmeden ibarettir. Bu kalkan icine yanhs-
likla konulan somutluk yanilgis1 merkezi bir rol oynar; ya da ko-
nuyu daha formel terimlerle ifade etmek gerekirse, isaret eden ile
edilen arasinda bir esitlik oldugunu var sayar. Mesela, kim “de-
mokrasi” ya da “insan haklan”nin asil ideallerini reddetmeyi dii-
siinebilir? Bu baglamda, ciddi olarak etnografik bir konuya go-
miilmek bir tehdit algisi olugturur. Ciinkii, “bilim” ve “hiikiimet”
terimlerini neredeyse ayr dl¢iide kucaklayacak ve bu etiketlerin
bahgedilme yontemlerindeki tutarlibgin goriintiisiinii rahatiz
edecek potansiyeli olan mikroskopik detaylarin aragtirilmasina
izin verir. Diinya, Yunanistan'da albaylar kadar demokrasi eleg-
tirmenlerinin de kullandigy “demokrasi” gibi, eski bir gecereyi
cagnstran, tiiretilmis terimlerin alaya kullanimimi unutmusa
benziyor.

Gegmisgte bazen bu mantk bagarisiz olmugtur. Bagarisiz ol-
musgtur; ¢iinkii “medeniyet”in 6zel bir goriintiisiine baglanip
kalmigtir. Bu baglamda, aslinda Huntington'un bu terimi kul-
lanmasi eski bir formiiliin kiiresel versiyonundan daha net ortaya
gkmaktadir. Mussoli'nin romanita’yr cogkuyla desteklemesini ya

3 Detayh tartisma icin bkz., Herzfeld 2009: 182-190.
* Roma kiiltiirii, Antik Roma uygarhgi (¢.n.).
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da Yunan albaylann katharevousa’yr” korumadaki 1srarlanru dii-
siininek yeterlidir. Ik 6rekte, antik imparatorlugun iyilegtiril-
mesine odakl kisa bir girigim bile o kadar kétiilenmigtir ki, Roma
Imparatorlugu sona erdiginde, Roma’nun kendisi, bagkentlerinin
Barok Giiney Italya’min ya da Toskana ve Umbria’mun Ronesans
zaferlerini dile getiren medeni erdemlerden yoksun oluguna ina-
nan bagka Italyanlar tarafindan ciddiye ahnmasinda giigliikler
yagiyordu. Yunanistan'da, ashnda Papadopulos’un ve 1967-1974
arasinda Yunanistans yoneten askeri cuntalarin bir¢ok iiyesi o
kadar az egitimliydi ki, neo-klasik dili canlandirma ¢abalan onla-
ra, onlann aamasiz bir duyarsizlikla gegen yedi yillik yonetimleri
boyunca, neo-klasik dil safgiiginin tamamen yikilmasina olanak
saglayarak, gercekten iyi bir eglence araa oldu.

Medeniyet, her zaman kibarlik anlamina gelmez. Ve mission
civilisatrice (uygarlaghrma misyonu) yorumculan asla boyle dii-
siinme hatasina diismemiglerdir. Aynca Avrupa, kendisinden
once gelen Engizisyon —Ispanya’daki Katolik Mutualizmi™—
gibi doktrinler araaligiyla (Maddox 1993: 125-126) yerytiziindeki
yoksulluk ve aa ¢ekmenin &teki diinyada ebedi mutlulugu geti-
recegi gerekliligini onaylamus, diktatorliigiin kati otoritesini gogu
kez desteklemigtir. Bu giin insan haklan, demokrasi ve seffaflik
gibi politk aqdan dogru terimlerin neoliberal ve neo-
mubhafazakar ogeler tarafindan iglerinin bogaltilmasi (bkz. Morris
2004), benzer alaya bir pragmatizmi sergiler. Simdilerde bir me-
deniyet ¢agris1 olarak ifade edilen ve kokenleri gergek akrabalik
gercevesinde tahayyiil edilen bir Avrupa’ya gétiiriilebilen bu tiir
terimler (“Westminster, parlementolann anasi”) —Avrupa em-
peryal giiglerinin kiiltiirel politikalarin1 belirleyen ayru medeni-
yete dayal retorik ile sdylemsel bir alan icin rekabet ederler.

“ Yunanistan'in kurulusundan 1976 yihna kadar Yunanistan'in resmi dili
Yunanca lehgesi (¢.n.).

~ Katolik Mutualizmi, 6zellikle Franco rejimni siiresince smuf iliskilerini
desteklemek i¢in kullarulrmug bir doktrindir (¢.n.).
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Bu eski degerler, ayrica, yeni terimlerle beraber var olmaya
devam etmektedir. Yunanistan gecrnisin neo-klasizmini reddet-
tikten sonra bile, 6megin, Elgin Mermerleri’ (ya da Yunanis-
tan’daki ismi ile “Parthenon Mermerleri”) icin sosyalist hiikiimet
bir talepte bulunmustur (bkz. Hamilakis 2007: 243-286). Bu antik
eserlerin 6zel sanatsal degerleri agisindan degil, Ingilizlerin Ingi-
liz kripto-somiirged dominasyonlarinuin anahtar sembolii olarak
onlara para yatrdiklan igin 6nemli oldugunu s6yliiyorum. An-
cak, bu giine kadar devam etmis olan algak sesli protesto ve baski
taktikleri, ayrica Batil giiclerin Yunanistanin ancak klasik kokle-
ri konusunda bir iddiada bulunarak Osmanli Imparatorlu-
gu'ndan aynlmasi konusunda bagta israr etmis olmasinin anlam-
siz olacak olmas: da bu giiriiltiili karakterlerin aslinda o kadar
da medeniyetin en iist sinufindan olmadig siiphesini de yeniden
giindeme getirmektedir. Antik zaferleri geri almak istemek sik
sik bir feci bir tuzaga doniigmiistiir.

Politik dogrulugun “yeni” bir uygarlik standardi talepleriyle
yer altina itilen Bat iistiinliigiiniin varsayimlan tescilli bir ikiytiiz-
liiliik ile, yiiksek statiiniin olasigiru reddetmek icin yapay gorii-
nen bir retorigi kucaklayarak ayakta kalmaktadir. Retorigin ne
yaptiklaninu bilen giiglii aktorler tarafindan goriiniir hale getirilen
bir fedakarlik olmasi, Richard Bauman'in (1977: 21-22) verdigi,
oOzellikle becerikli ya da formda olmadig: halde etkileyen miizis-
yenin Omegiyle tam bir paralellik gostermektedir. Ama mesaj
agktr: erk sahipleri kibar olan ya da olmayan davramslara 6diil
verebilir, giice sahip olmayanlarin bu anlamlann belirlemeleri
konusunda séyleyecek ¢ok az seyleri bulunur —onlar sadece
Otekilere kars1 miicadele edebilirler ve boylelikle kendi ikincil sta-
tiilerini yaratirlar (bunun ok determinist olabilecegi korkusu ile,
sahtekarlar icin daima bir ¢ikis yolu olacagina da ekleyeyim;

* British Museurn’da bulunan Yunan heykelleri. 1811°de Lord Elgin tara-
findan Atina’da ele gegirildi. Elgin Mermerleri olarak da bilinir (¢.n.).
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problem sudur ki, Bunlar da sug ortakhigin1 ya da nezaketini iiye-
lik bedeli yaparak 6nceki durumlarni destekleyecektir).

Zayifin protestolari, kars1 gelmeye ¢aligtiklan kiiltiirel ideoloji
diginda kolaylikla islemez. Omegin resmi olarak terk edilmesin-
den otuz yil sonra katharevousa, kibarlik dilinin belirli boyutlari-
nin igine gegmeye devam etmektedir. Bu mantik, bazen ironik
olarak, bazen goriinen bir ciddiyetle, bugiin Yunanhlar'in izledigi
ve kendilerini dis giiglerin ve otoritenin kiiltiirel hiyerargisinde
gercevelenmis olarak gormelerinin kesin bir isareti olarak, iilke-
nin Olimpiyat Oyunlan’na baganl bir sekilde ev sahipligi yaptik-
tan sonra, gorgii kurallarinin artmasina bagladiklan “Avrupali
olmus” olma (yiname evropéi), mantigirun aksisedalarin: tagir. Ka-
ba kuvvet yerine, giig, gorgii kurallarim kullanmay: 6gretmistir;
ama ikisi de biraz tartigma yaratan uygarlaghrma modemligine
seslenmektedir. Celigkili olarak, Avrupa kokenli oldugu igin ke-
sinlikle evrensel oldugu diisiiniilen sagduyuyu kiiresellegtirmek-
tedir. Eliasvari gelismed ilerlemecilik damgas:1 olan ve onunla
iligkilendirilen gorgii kurallan, ayru zamanda kibarlig1 ve mafya-
nun riyakar yalpaklig1 (amicizia), Berlusconi'nin ve miittefiklerinin
seffaflik iddialan (trasparenza) ve Bosna’da ve Kosovo’'da ¢atisma
sonras! yeniden inga siired gibi siiregleri belirleyen, haklar ve de-
gerlere ait karmagik dil...

Bu tiir modeller giinliik sosyal iletisimde ve onlan siradanlag-
tirarak goriinmez kilan tavirlarla bedenlerin egitilmesinde kendi-
lerini yeniden diiretirler. Girit'teki ¢irakhk konusundaki calis-
mamda, bu kavramu agkga, bir yandan gelenekselligin altta
kalmus bir sitesi, diger yanda da degerin global hiyerarsisinin do-
gusu ile iligkilendirerek, Yunanistan tarihi ile baglamaya galighm.
Bedensel davranuglarin (temel olarak Bourdieu'nun [1977: 82]
hexis kavrami), Avusturalyalilarin cultural cringe’ olarak bildigi,

* Bir iilkenin kendi insanlan arasinda kendi kiiltiiriinii agag géren igsel-
lestirilmis agsagihk kompleksinin antropolojideki adi (¢.n.).
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icerdekiler ve digsaridakiler igin farkh diizeylerde ve farkl birleg-
me degerlerinde goriilen tavirlar ve yonelimleri yeniden iirettigi-
ni iddia ediyorum. Boylece, sig kurnazhik gelistirnek (Yunanca
poniria, Italyanca furbizia) igeridekilerin tanudipy ve “vaziyeti idare
etme”yi biiyiik Olgiide gizleyen bedensel bir deyim yaratmakta
(bkz. Reed-Danahay 1996: 61-65; Scott 1998: 328). Fakat elitlerin
zanaatkarlan asik suratli ve geri kalmug bir grup olarak goren
yargilarimt dogrulamakla kalmayan ve ironik olarak, aym za-
manda onlara imrenen bir taradiklig1 da igeren ve yine ayru elitle-
rin kendi Batih patronlannla ikiyiizlii iligkilileri siirdiirmeleri igin
bir model yaratmaktadir.

Kisaca, bir tilkenin, bir kasabanin, ya da ticaretin gelenegin en
gorkemli hale yticeltilmesi, kendi i¢cinde baz1 olumsuz sonuglar
tagimaktadir. Kazarulan her kiigiik savag 6zgiirlesmenin son za-
ferine dogru bir adim yaklagmaktr. Gelenek gibi, (Nikiforos Di-
amandouros tarafindan [1994] Yunan politikasindaki tutucu ge-
ler icin ilk kez kullanilan bir terimi kullanmak gerekirse) “Avru-
pa bireydiligi” de Oyle: zanaatkarin gururlu bagmsizligy da
“Sarkl1’” mazlumun kendi igindeki beceriksizligi ile yeniden gekil-
lenmektedir Diamandouros'unki gibi modeller bile, Yunanis-
tan’daki kiiltiirel politikalann kargit dinamikleri ortaya qkarma-
da ige yarasalar da, bu modeller kendi tezatlanr yeniden tiret-
mektedir. Bu modeller, mazlumlarin yolunun bir gekilde ilerle-
meci yoldan daha 6nemsiz oldugunu ileri siirer. Diamandouros,
Greenfield'in (1992), 19. yiizyilda ortaya gkan Avrupa milliyetgi-
liklerini iireten ve nefsaniyet olarak adlandirdigy yontemin sa-
vunmaa duruguyla en kolay birlesecek yontem oldugunu ima
etmekte haklhidir.

Yunanistan bu tiir konulan aragtrmak i¢in faydah bir 6rnek-
tir. Ciinkii, Tiirkiye gibi Yunanistan da Dogu-Bati aynm ile mug-
lak bir iligki yagadigy, (belki de daha fazla: giinkii, Yunanistan ay-
n1 terminolojinin Soguk Savag sirasindaki kullarurmu ile daha di-
rekt olarak ugrasmak zorundaydi); hem de, 6zellikle 2004’deki
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bagarii Olimpiyat Oyunlari’'ndan sonra bir gsekilde Yunanistan
Avrupa’ya girdigi icin, bugiin farkh bir anlam ifade etmektedir.
Bu sadece Yunanistan simdi Avrupa Birligi tam tiyesi oldugu igin
degil, (6zellikle azinhklar konusunda, biitiin anlagma hiikiimle-
rinin yaptinmlarina tamamen uymasa da); ama belki de daha
6nemlisi, Yunanhlann biraz 6nce soziinii ettigim kiiltiirel agagihk
kompleksini reddetmekten bizzat onur duyduklan igin. Yunanh-
lar taksi kuyruklarinda sabirla beklerler. Onlar artik ugak inme-
den koltuklarindan kalkip firlamuyorlar, trafik lambalarinda kim
once gegecek diye yumruklagmiyorlar. Atiklan yeniden kullani-
yorlar ve kamusal alanlarda daha az sigara igiyorlar. Bunlar sa-
dece benim kigisel gozlemlerim degil; ayr1 zamanda biraz da
siipheli olarak gururu agiga vuran Yunanh arkadaglanmin yapt-
g1 gozlemler. Ve eger biraz diiriiswek, ziyaretciler icin hayat bi-
raz kolaylagtiran, ama belki de iilkeyi biiyiik 6l¢lide daha az “il-
ging” hale getiren ilk tepkiler. Bu pitoresk igin nostaljinin modemn
versiyonu; taksiye binmek i¢in eskiden verilen savaglann yerinde
simdilerde giiller aqyor.

Biz bu degigimleri Collier’in (1997: 212 ve bir¢ok yerde) Endeliis
icin “gorevden arzuya” gecis adlandirmas: olarak gorebiliriz.
Collier'in analizi modemitenin 6nceden belirlenmis davrarus bi-
cimlerinden, bireysel ifade bi¢imlerine yonelimi igerdigini (ya da
en azindan, bunlara uygunlugu) ileri siiriiyor. Onun analizi mo-
demn diinyaya uymak ugruna, geleneksel bigimlerin nasil inkar
edildiklerini dogrulamak konusunda gosterilen bir yaklagim ola-
rak miikemmel bir 6rek. Fakat, ayn1 zamanda analiz etmek i¢in
kendi kurdugu ideolojiyi de riske atiyor: arzu, ge¢miste kesinlikle
tamamen bastinlmarmugtir. Ve yeni bireycilik —bu anlamda sagir-
tia bir sekilde dokunakli erkeklik tavirlan ve bu tavirlann yerin-
den oynattig) farz edilen kisisel qkarlar gibi— daha derin bir uy-
gunluk igerebilir. Burada, sinuf statiisiinii korumanin bedeli, tiike-
timden ve insanlann giindelik yasantilanindan ve hareketlerin-
den esinlenmis baz1 normlarin yakindan izlenmeleridir. Bu an-
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lamda, moderniteye yiiriiyiis Elias'in belirttigi (Elias 1978), kibar-
Iiga dogru yiikselme alegorisininden biraz daha fazla bir ince
alay igerir. Ve argiimanin kendisi, degerin global hiyerargisinin
gliniimiizdeki tstiinliigiinii arttnnak i¢cin 6nemli bir arag haline
gelmistir.

Bununla beraber, bu degisimler oldukga yerellegtiren siireg-
lerin iginde gomiiliidiir. Bigimleri tutarh olsa da, anlamlan de-
gisebilmektedir: hizh ve yekpare gelisen kiiresellesme ¢aginda
etnografik 6zgiilligiin 6nemi bdyle bir seydir. Sonug olarak,
Yunanistan’dan daha fazla bélgesel kiiltiirlere ve politik oto-
nomculuga ayrilan Italya gibi bir iilkede, iilkenin tamaminin
modern Avrupa uygarhginda derin tarihsel temellere sahip,
biiyiik bir gii¢ oldugu konusunda yayilmis bir séylem bulun-
maktadir. Omegin, italya'min diinyamn sanatsal basyapitlann
%70'ini elinde tuttugu slogam bunlardan biridir. Bu tiir ifadeler,
Avrupa iistiinliigiiniin sadece belli belirsiz bir kiiltiirel-cografi
mekanda yer aldigina dair farazilerde oldugu kadar, bir muha-
sebecinin en ilkel formundaki pozitivist mantigiyla da yogrul-
mustur. Belki de Thongchai'in (1994) “geo-beden” kavramirun
ardindan “geo-kiiltiir” kavramini model olarak onerebiliriz.
Ama bunlar Yunanistan’da benzer gozlemlerin etkisine sahip
degildir. Sembolik cografyanin (bkz. Herzfeld 2009), muhtesem
ifadesinde, kuzey ve giiney olarak boliinmiis Italya’min Roma’da
bulunan bagkenti, siirekli olarak kendini kiiltiirel olarak zayif
olan yariya ait olmasiyla 6zdeglestirir. Roma’da bizler genellikle
sozde “Avrupa” standartlarina uygun yasayamama hakkinda
goriisler duyanz. Roma kenti boylelikle, bir zamanlar Yunanis-
tanin tamamuru etkiledigi goriilen agir gelenekgiligin ikilemini
gosterir. Ve buradan tek gkis yolu, 2000'de belediye bagkaniy-
ken, Francesco Rutelli'nin anisallaghirma ve “rasyonellegtirme”
siicecini baglatrmug olmasi olarak goriinmektedir.

Hem Protestan, hem de neoliberal ¢ogunlugun ve neoliberal
oérneklerin bulundugu Kuzey’'in uzun zamandir politik, ekono-



Avrupa ve Dederin Global Hiyerarsisi: .. | 159

mik ve kiiltiirel giiciin odag: olarak goriilmesi ilgingtir. Avru-
pa’da bagka bircok iilkede, Ingiltere’de tersi olsa da, benzer bir
sembolik cografya bulunmaktadir. imh iklimler oto-kontroliin
bir igareti olarak goriilmektedir. Popiiler tahayyiilde kiiltiirel ev-
rimin iklimsel modelleri hala revagtadir ve yerel séylemde (Ak-
deniz insanlarinin “sicakkanli” olmalannda temellenen ifadeler-
de oldugu gibi) hegemonik olarak kabul goriirler. Fakat, Dogu-
Bati dikotomisi ¢ok daha fazla direnglidir. Bunun dogal gonder-
gelerinin siirekliligi isaret eder goriiniirken bile aniden degisebi-
lecegini bilin. Omegin, Silverman’in (1975: 1-8) Italya’da Umbria
icin gozlemledigi civilta (medeniyet) tarhgmasina benzerlikler
gosterdigi diisliniilen Stirling’in (1965) ilk donem ¢aligmalarinda
dikkat gektigi Tiirkiye’deki kdy yasantisi ve uygar yasam arasin-
daki boliinme, sadece geleneksel-modern aynmurun daha derin
bir uygulamasiru gostermekle kalmarmg (Yunanistan igin baki-
nuz, Sutton 1994), ayn1 zamanda ataerkilligi geridilik olarak nite-
leyen fikirleri de gbzden gegirmigtir (Ozyiirek 2004). Bu, simdi-
lerde Tiirkiye’de laiklik ve Islamin rolii konusundaki giincel tar-
tismalar sirasinda yeniden diigiiniilmesi gereken bir yonelimdir.
Burada tartigilan nokta —yaganilan deneyime vurgu yapma-
yan Ozciilegtici bir tartigsma olan “modern nedir?” sorusu degil,
Avrupa'nin igeriginin modemiteye bagh olarak nasil algilandig:
ve bu iligkinin siirekli itiraz eden kigisel gosterimler ve degisen
farkli geo-politikalarin karmagik miizakereler sirasinda nasil siir-
diigiidiir. Neoliberal giiglerle, Avrupa Birligi'ni destekleyen (bkz.
Holmes 2000: 29-30) Katolik giiglerin giiglii ittifaki ve 16. Benedict
ve Giscard d’Estaing’in sergiledigi, Islimiyet'in varhgmna karst
giivensizlik diigiiniildiigiinde, 6nemsiz konular degildir. Bir ge-
kilde miikemmel bir Avrupa’min bulunduguna dair, hem Yuna-
nistan’in hem de Tiirkiye’nin son zamanlardaki tarihsel deneyim-
leriyle son derece zit olan bir diisiince, zararh ve inatgidir. Ciinkii
hem evrensellestirici, hem de kar getirici olan rasyonalist bir ger-
ceve saglamustir. Kiiltiirel evrenin bu sekilde giizelce paketlen-
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mesindeki tutarsizliklar yeni politik-ekonomik diizenin saglayia-
lan igin rahatsiz edicidir.

Burada, ilk gikdyetim olan, en azindan rahatsiz edici buldu-
gum, son zamanlann antropolojik yazininda ihunal edilen erken
donem antropolojik eserlerin ele alinma bicimlerine geri donece-
gim. Bu egilim, Fabian'in (1983) antropolojinin allachronic® tarafli-
lig1 olan —yani: calishgimuz kigilerin zamarurmuza gore farkl da-
ha 6nceki bir zamanda bulunduklan fikrine de destek vermekte-
dir. Bu varsayimm oldukga kolay bir degistirme ile yikia bir saygi-
sizhiga, ya da en iyi ihtimalle, bu eski eserlerin, 6zellikle de teorik
olarak eski olanlanmn, dikkatsiz bir okumasina doniisebilir. On-
ceki eserlerin atlanmasi fikri, modemnitenin kesinlikle arzulanr,
biiyiik ihtimalle Batih oldugunu ve kahia olacagimi vurgulamak-
tadir. Antropolojik sorgulamanun merkez kavramu olan ve uzun-
ca bir siiredir demir attig1 pozitivist noktasindan aynmaya galis-
tigimiz ve miizeye ait bir nesne yerine, bir siireg olarak ele alma-
ya gayret ettigimiz kiiltiir kavramurun yeniden somutlaghnlma-
sinu tehdit eder.

Bir bakima, bu gelismeyle —aslinda, cehalet araaligiyla— Ba-
ti diinyasinin egitimli segkinlerin klasik egitimlerinin kaybedil-
mesi arasinda goriilen paralellik, esasen neo-klasik modelin de-
vamhliginy, Ingiliz ve Fransiz Imparatorluklarimin egitim pratik-
leri ile olan yogun ilgisi sayesinde giiglendirmigtir. Bugiin, bagka
yerlerde de belirttigim gibi, politikaalann ¢ok azi, klasik Yunan-
ca ve Latince yazabilmek ve konugabilmek bir yana, bu dilleri
okuyabilmektedir. Fakat bu, onlann Bati uygarhginin diinyadaki
genel 6nemi konusunda ahkam kesmelerine engel olmamustr.
Batih liderlerin kag1 bugiin orijinal dilde Platon ve Cicero okuya-
bilir?

Ve bugiin, acaba kag geng antropolog, disiplinlerinin tarihgesi
konusunda can sikkia zorunlu dersleri gesmek diginda, Evans-

* Farkli jeolojik zamanlara ait olan anlarmunda (g.n.).
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Pritchard okumaktadir? Adil olmak gerekirse, birgogu okuyor ve
bu da ige yanyor. Birileri, 6zellikle Rosaldo (1986), bu konudaki
“emperyal nostalji"nin taaru almak konusunda anlagilabilir ar-
zusunu abartsa da, Evans-Pritchard'in somiirge donemdeki tarf-
lihklardan annmus oldugunu sdylemiyorum, (Evans-Pritchard
kendine igveren somiirgeci sistemin sert bir elegtirmeni idi). Fakat
onun Avrupaa (ve Tiirkiye) etnografilerine (bkz. James 2007:
179) hatn sayilir bir ivme kazandirdigirun farkinda olmak da ya-
rarh olacaktir. Ozellikle, J. K. Campbell, Evans-Pritchard'in sema-
sim Avrupa baglamu igin dikkatli bir sekilde, onun somiirgecili-
gin etkileri haklandaki yorumlanru, yerel gocebe (transhumant)
topluluklarin maruz kaldig1 ¢atisan milliyetcilikler baglarminda
yeniden degerlendirmigtir (Campbell 1964: 2-6). Fakat Evans-
Pritchard1n (1949) kendisi, Libya devletinin kurulmasina karg:
geligen Italyan iggalinin etkisini gostererek, daha gergekte dog-
madan ve kemiklesmeden 6nce, antropolojideki Avrupa odag;-
niun korunakh bolgesini zayiflatmugt. Tarihin, tek bencilige ve
ayriksayiahga olan egilimini tekrarlamaktan kaggnmak oldugu-
nu diisiinmek, ¢ok yakin bir zamanda dogan, ancak bir o kadar
da giiglii olan degerin kiiresel hiyerarsisindeki olas1 tuzaklardan
kagnmak, ya da en azindan bunlann cazibesine direnmektir.
Avrupa’nin degere verilen atiflar konusunda gelisen kiiltiirel
yiizlesmelerde ne gesit bir rol oynayacag: belli degildir. Bu konu-
da kehanette bulunmak da bir antropologun isi degildir. Bununla
birikte antropologun dnerecegi en sonunda daha ige yarayacak
bir hizmet bulunabilir. O da deger tizerindeki savaslarnn insanla-
rin hayatlarin nasil etkilediklerinin tarihsel ve etnografik olarak
izah1 gabasidir. Bu siiregte farkli insanlann, farkli zamanlarda ve
farkl yerlerde “Avrupa” ile ne kastettikleri daha agk anlagilacak-
tir. Tiirkiye'nin Avrupa politik varligiyla olan iligkisi gerilimle
doluyken ve kiiltiirel politikarlarin kiiltiirel kimlik ve din arasin-
daki iligkideki farkh goriigleri dikate almasi gerekirken, Istan-
bul’da boyle bir konferans diizenlenmesi faydali goriiniiyor. Bu-



162 | Sinirlar, Imajlar ve Kiitirler

rada, Yunanistan’da oldugu gibi, “Avrupa”nin otoritesinin hi¢ bu
kadar 6nemsiz olmadiginin farkina varmak igin ilk 6nce, erken
donem Tiirk miizigindeki alla franka modalitelerinin diigiiniilme-
si gerekiyor.

Bazilan global hiyerarsi fikrinin, ¢ok zayif tarif edildigini dii-
siinebilir. Fakat buna, bu terimin olgunlagtigirun altiru gizecek ve
bu 6zelliginin de giindelik hayatlara girme kapasitesi olan 6nemli
bir kaynak oldugunu sdyleyerek cevap verecegim. Bu hiyerarsi-
nin hayali bir degistirilebilirligi vardir. Bu ABD’'de genellikle
(Avrupa tarzi) “Euro-style” olarak adlandinhr —iilkenin emin
olunan (ama simdi artarak tarhgilan) bir gostergesi olan somiirge-
sonrasl ile somiirgeci statiiniin emsaliz birlesimidir. Avrupa’mn
golgesi zayif¢a tarumlanabilir; ama bir kiiltiirel numune olarak,
biitiin problemlerine ragmen, tarbigmali olarak bugiin tek bir Av-
rupa devletinin sahip oldugu ve kullandig; giigten ¢ok daha fazla
bir giice sahip bir iilkede etkili olmaya devam eder.
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TURKIYE’'NIN KENT ANTROPOLOJiSi

Jenny B. White’

nusunda bir yazi istemigti. Bu talebi “Avrupa Kiiltiirii”

diye bir seyin var olmadig) gerekgesiyle reddetmis ve be-
denselligin (physicality) Islima toplumsal cinsiyet iligkilerinde
oynadigz rol hakkinda bir yazi 6nermigtim. Benim 6nerim de edi-
tor tarafindan geri gevrilmisti. Bana kalirsa yalniz ilgilendigimiz
konular degil, yaklasimlanmuz da farkhyd. Editor kategorilerle,
antropolog ise aynntlarla ilgilenmekteydi. Aynca, aramizdaki
aligveris, “Oteki“ne elestirel bir ilgi duymay1 ve 6zelestiri konu-
sunda biraz kayitsiz kalmay gerektiriyordu. Isi biisbiitiin iginden
qkilmaz hale getiren bir etken de, yazann tim kimlik kategorile-
rinin disinda yer almasiyd.

[k kitabim olan Para ile Akraba (1991) 1980’ler istanbulu’'nun
gecekondu bolgelerindeki pargabag: ve fason iiretime iliskin bir
calismaydi ve igerdigi aynntih ¢6ziimleme nedeniyle olumlu kar-
silanmig; ancak bir Tiirk aragtirmaa tarafindan 6zcii nitelik tagi-
digy, yani “Tiirk Kiiltirii” diye bir seyin var oldugu 6nkabuliine

B ir kag y1l 6nce Zaman gazetesi benden Avrupa kiiltiirii ko-

* Dog. Dr. Boston Universitesi Antropoloji Béliimii Ogretim Uyesi.
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dayandig) gerekgesiyle elestirilmisti. Oysa ki, Tiirkiye’deki bu ilk
uluslararasi antropoloji toplantisinda sunumlarda ve tartgmalar-
da “6teki”ne karg: Tiirk kategorisi bulunmakta. Tiirk antropoloji-
si Avrupa antropolojisinin kargisinda konumlandinliyor. Cevre-
mizde, konferans salonlarindan sokaklara kadar Tiirkiye'nin her
yerinde insanlar neyin gergekten Tiirk, neyin gergekten Avrupal
oldugunu hararetle tartisiyor. Her ne kadar bu kategorileri giin-
delik dilde kullanihiyor olsak da, antropologlann 6zel sorumlulu-
gu boyle terimlerin giindelik kullarurruyla bunlarin igaret ettikleri
olgulann antropolojik bilgisi arasindaki farklihklan ortaya koy-
makdtr.

Kategoriler stratejik kimliklerdir. Dolayisiyla siyasal anlam ta-
sir ve giiclii duygulara yol agarlar. Bu durum, konu segimini etki-
ler, sorulanmzin yonelimini sinirlar ve araghrmanun oniine en-
geller koyar. Meta-analizi, yani kategorilerle ugrasma segenegini
siyaset bilimcilere ve gazetecilere birakarak, ayrintilara ve mikro
pratiklere odaklanmak, antropologlan analizlerinde siyasal tu-
zaklara diigmekten ve gizli aktivizme sapmaktan korur. Ayrinti-
ya ve karmagikhiga odaklanan etnografik aragtrmalar, Tiirkiye
Antropolojisi'ni Avrupa Antropolojisinden ayirma olanagin
reddeder. Antropologlann diinyanin her yerinde kendi kiiltiirle-
rini ve diger kiiltiirleri incelerken, iilkelerinde kendilerini tarum-
layan stratejik kimliklerine olabildigince mesafeli durduklan go-
riiliir. Bu, ayn1 zamanda, Bati’y1 taklit etmeyen, gergekten yerli
bir antropolojiyi olugturmanin da yolunu agar.

Antropolojinin asil konusu karmagikhktir. Antropoloji insan
etkinliklerinin ¢ok katmanli ve kaypak niteligini kavramay:
amaglar. Bir diger amaci da insanlarin pratiklerini, iliskilerini ve
stratejik kimliklerini hakh gkarmak igin kullandiklan ¢ok ¢esitli
kiiltiirel malzemeyi (bilgi, kavramlar, degerler), yani kategorile-
rini kavramaktr. Seytarun aynintilarda oldugu sdylenmigtir. Ve
ayrintilar antropolojinin gidasidir.

Antropoloji calisanlar i¢in 6nerilerim sunlar olacaktr:
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Karmagikliga kucak aqn: Stratejik kimlikleri kiiltiirel bilgi
bicimleri olarak ele alin. Anlam konﬁgurasyonlanmn ¢ozii-
miine yardima olacak anahtar kavramlan araym. Omegin,
ben ilk iki kitabimda iktisadi ve siyasal pratikleri agklamak
icin imece kavraminu kullanmigtim (White 1994, 2002). Eger
Avrupa/Tiirkiye, Kemalist/islama, Kiirt/Tiirk, karsal/kentsel,
modern/geleneksel gibi kavramlar farkh kiiltiirel ya da stra-
tejik kimlikler olarak degil de giiglii, yer degistiren ve kat-
manh bilgi kategorileri olarak ele alirursa, sonugta ortaya
kimlik kategorileri degil, birbiriyle ortiigen ige alma ve dis-
lama gemberleri gikar. Bu, pratikte ortiisen ve siirekli yer de-
gistiren kimlik sinurlann belirlemek igin farkli ve daha ve-
rimli bir yontemdir. “Tiirk” olmamn bunca farkh yolu var-
ken kim bir Tiirktiir? Stratejik kimliklere iliskin siyasal soru-
lan, kimlik ve kiiltiirle ilgili antropolojik- ve kendi iglerinde
farkh bir siyasal nitelik tagiyan sorulardan ayirmak gerekir.

Oteki'ni inceleyin (dil 6grenin): Asina oldugunuz ortamin
disina gkbgimzda aynntlan gérmek ve yerel olau deger-
lendirmek daha kolaydir. Kendi ortarmiruzda stratejik kimlik-
lerin duygusal etkisi ¢ok giigliidiir ve bunlar size o kadar
onemli goriiniir ki, bagka herhangi bir seyi araghrmanin an-
lamsiz oldugu izlenimine kapihirsiniz. Ne de olsa laiklik yan-
hlannn sokaklarda toplandig: bir sirada Tiirkiye’de bahik tii-
ketme bigimleri ile sosyal sinif kimlikleri ve kentlilik arasin-
daki baglantilan inceleyen bir araghrmay1 (Norvegli antropo-
log Stale Knudsen 2006 yihinda tam da bunu yapmugt) ge-
rekcelendirmek giictiir. Herkesin s6ziinii ettigi ve ne oldu-
gunu biliyormus gibi goriindiigii, tam da bu yiizden ne ol-
duklan belliymis duygusu veren kimlik kategorileri {izerinde
odaklanmanin cazibesi ve tehlikesi de igte tam budur. Daha
az belirgin goriinen geyleri anlama ¢abas1 daha verimli olabi-
lir. Eger Avrupa ya da Amerika’da bir iiniversitede 6grenim
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goriiyorsaruz araghrmalanmz agina oldugunuz Tiirkiye’'de
degil, bulundugunuz iilkelerde yapin. Kaynak saglama so-
runu, 6zellikle de fonlann (ve dolayisiyla desteklenecek arag-
tirma konulannin) devlet tarafindan kontrol edildigi durum-
larda, antropolojik bilginin elde edilmesi yolundaki bir diger
engeldir. Devletin amaglarina gore tarumlanmis olmayan,
dolayisiyla antropolojik bilginin sirursizca gelisimine katkida
bulunabilecek aragtrmalara kaynak bulmak, Tiirkiye'de
Antropoloji Dernegi'nin benimseyecegi bir amag olabilir.

3. Diinyaya seslenin: Yazilanruzi yazarken uluslararasi nitelik-
te bir antropologlar ve 6grendiler kitlesini hedefleyin. Bunu
hedefleyen bir yazar, araghrmasmnin tarihsel, toplumsal vb.
baglamu hakkinda da bilgi verir ki, ¢ahstg iilkeyi, 6rnegin
Tirkiye’yi tanumayan bir okur da onun makalesi ya da kita-
biru tiimiiyle anlayabilsin. Bir 6ykii anlatin. Birakin 6zne ko-
nugsun, siz karmuruzdan konugarak onu seslendirmeye g¢a-
hgmayin. Cahgmaniz Tiirkiye'ye aitse, topladigaruz malze-
meden Tiirkiye disinda da gegerli olabilecek bir bilgi qkartin.
Tiirkiye haklunda, ana konusu Tiirkiye olmayan derslerde
okutulabilecek etnografiler yazin.

4. Kuram geligtirin: Gergekten geliskin yerel bir antropoloji,
dogdugu yerin sinirlanm agan kuramlar gelistirir. Diinyarn
degisik yerlerindeki bilim insanlanrun kuramsal ¢aligmalan
antropolojide etkin olmugtur. Arjun Appadurai, Homi Bhab-
ha ve Gananath Obeyesekere gibi uluslararasi antropologla-
nn eserleri iiretildikleri yerlerin sirurlann agan etkilere sa-
hiptir.

Tiirkiye’de Kent Antropolojisi

Cumhuriyet’in kurulugpundan bugiine Tiirkiye kentleri haklanda
yapilan aragtrmalar incelendiginde, devletin ve siyasal ideoloji-



Tirkiye’nin Kent Antropolojisi | 169

nin araghrma giindemini olugturma giicii ve stratejik kimliklerin
araghnlmasinin nasil sinirlandirildigy agkea goriilmektedir. 1927
yilinda Tiirkiye'nin 14 milyon civarinda bulunan niifusu hemen
timiiyle kisal kesimde yagamaktaydi. Bugiinse, niifusun dortte
tiii kentlerde yasamaktadir ve kimi kentlerin niifusu neredeyse
1927 yilindaki tiim iilke niifusuna yakin biiyiikliiktedir. Kentlilik
ve kentgilik ilk yillardan itibaren hem devletin, hem de bilim
adamlarinin ilgisini gekmigtir. Bunun nedeni Kemalist modernite
anlayiginin birgok boyutunun ilerlemeyle baglantih kabul edilen
kentsel yagsam tarzlannu temel almig olmasidir (Lerner 1958).
Kentgcilik bir modernlesme projesidir. Bunun planlanmas, bagari-
sinin Olgiimlenmesi ve “gerektigi gibi” kentlegmenin oniindeki
engellerin anlagilarak 1slah edilmesi gerekmekteydi (Kiray 1998;
Senyapih 1985).

Bugiin iilkede hala kimin gergek kentli, kiminse “6teki” oldu-
gu konusunda bir sinama ve gatisma havasi hakimdir. Bu farkli-
liklar1 adlandirmak iizere “Kentsel Istanbul/ Oteki Istanbul”, “Si-
yah Tiirk/Beyaz Tiirk”, “Kemalist/Islama” gibi kategoriler kulla-
nilmaktadir. Akademik dil ise kiiltiirel politika ya da kimlik poli-
tikas1 kavramlanna bagvurmaktadir. 1980'ler ve 1990'lardaki ant-
ropolojik araghrmalar kentsel yasarmun anatomisini bu parametre-
lere gore irdelemigtir (Ayata, 1997; Gole, 1996; Giineg-Ayata 1990;
Kongar 1982). |

Tiirkiye’'de kentsel yagam her zaman kiiltiirel politika dilinin
kavramlanyla ele alinmig degildir. Bunu anlamak i¢in Cumhuri-
yet doneminin bagindan bugiine kadarki kentsel yasam literatii-
riine gozatmak yeterlidir. Batith kuramlar ile ulusal kaygilar sii-
rekli birbirlerinden etkilenmistir. Araghrmaalarin kentlere bak-
tiklan kuramsal pencereler, fazlasiyla kendi donemine 6zgii bir
proje olan Kemalist proje ile uyumludur. 56z konusu proje mo-
dernlesmeye, ilerlemeye ve kentlerin sosyal ve mimari dokulan-
nin devlet tarafindan kontrol edilmesinin gerekliligine iliskin
yaygin bir inana i¢ginde banndirmaktadir (Bozdogan 2002). Chi-
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cago Okulu Kent Caligmalan (6zellikle Wirth 1938 ve Lewis 1959)
tarafindan geligtirilen temalann yansimalan Tiirkiye’deki kent
aragtrmalannda izlenebilmektedir: Gecekondularn temizlenme-
si, yoksulluk kiiltiirii kavram, farkh niifuslann banndig bir eko-
lojik ortam olarak kent, kdy yasantisimin kentte siirdiinilmesi,
sagkalim stratejileri ve sosyal iligki aglannin 6nemi gibi (6rnegin
gecekondular hakkinda bkz. Gokge 1976; bir sagkalim stratejisi
olarak muhafazakarlik konusunda bkz. Kiray 1998, kentin “koy-
lesmesi” konusunda bkz. Kongar 1982 ve sosyal iligki aglar ko-
nusunda bkz. White 1991). 1980'li yillarda merkez —gevre iligki-
leri (6m. bkz. Tekeli 1991) ve kiiltiirel kirlenme kirdan kente gog
olgusunun incelenmesinde moda parametreler konumuna gel-
migtir. Bu donemdeki Tiirkge yazinda agirlik noktasinn ilerle-
menin Olglimlenmesi meselesinden Kemalist projenin basarisiz
oldugu kaygisina dogru kaydigs hissedilmektedir.

1980’lerden sonra globallesme, kimliklerin metalagmasi ve
yeni elitlerin Kemalizmin kentsel modernlesme vizyonunu sar-
san tutucu giyim ve yagsam tarzlan gibi bir dizi olgu kiiltiirel poli-
tikalar1 karmagiklaghrmgtir. (Bu konuda bkz. 6megin, Erder’in
cesitli, degisken ve fazlasiyla hareketli Umraniye’yi betimleyen
calismasi, 1996) Ayn1 zamanda, yeni elitler kent yasami ve piyasa
ekonomisi icinde doniistiikleri i¢in, markal iiriinler ve elit yagam
tarzlan etrafinda bir yakinsama ortaya ¢ikmugtir. Bunlann 6rnek-
leri kapih topluluklann yayginlasmasinda ve hem laik hem de
dindar cemaatlerdeki liiks tutkusunda da gozlemlenebilir (Nava-
ro-Yashin 2002). Bir kategoriyi ya da kimligi digerinden ayirdet-
mek giig, hatta olanaksizdir. Modern ve kentli olan kimdir, ol-
mayan kimdir? (Gole 1996) Boylece, aragshrmacilar (Daniel Boya-
rin, Michael Herzfeld ve David Harvey gibi akademisyenlerin et-
kisiyle) brikolaj, bellek ve nostalji gibi kavramlar ve yerel olana
iligkin bilgiler kullanarak, daha karmagik analizler yapmaya bas-
lamiglardir (6m. bkz. Bartu 1999, Erder 1999 ve Keyder 1999).
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Bagka bir deyigle, Tiirkiye’de kentlere iligkin akademik soy-
lemin birbiriyle baglantih ii¢ ses tarafindan bigimlendirildigi ifa-
de edilebilir. Bunlar devletin, araghrmaalann ve gog¢menlerin
sesleridir. Kaynaklan devlet tarafindan saglanan ilk donem arag-
tirmalar devletin gikarlarina s6zcii olmuglardir. Dogrudan devle-
tin gkarlanyla baglanth olmayan antropolojik aragtirmalar an-
cak 1950'li ve 1960’11 yillarda yapilabilmistir. En sonunda da, kar-
dan gogenler kentle ve devletle iligkilerini bizzat bicimlendirerek
ve degistirerek yeni yaklasumlarin gelistirilmesini zorunlu hale
getirmiglerdir.

Ceviri: Inci User
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TURKIiYE'DE ANTROPOLOJILERIN
KESISMESi: AVRUPA ETNOLOJISI VE
AMERIKAN ANTROPOLOJISI

Hande Birkalan-Gedik®

Girig: ithal Perspektiflerle Evde Antropoloji

baglamlan, tarihgeleri ve ekolleri ele alacagim. Tiirkiye’de
antropolojinin temel ¢alisma alanlan ve ¢alisma giindem-

leri neler olmustur? Tiirkiye’de antropolojinin bagka antropolojik
gelenekler ile iliskisi nasil gelismis, bolgesel ya da ¢eper olarak
adlandirlan gelenekler arasinda nasil bir yer bulmustur? Antro-
polojik aragtrmalardaki 6nemli olan ve olmayan konular, kiiltii-
rel misyonlar ve bunlann antropolojik teori ve bilgi iiretimi agq-
sindan anlamlan nedir? Antropoloji béliimleri ne tiir etnografik
gelenekler yaratmiglardir? Bu sorulara cevap ararken, oncelikle
antropolojinin Tiirkiye’deki kurumsal gelismesini irdeleyecegim.
Kurumsal bir alan i¢inde antropoloji, Tiirkiye’de “irk” para-
digmasina dayah olarak fizik antropoloji alaninda gelismis ve
daha sonra sosyal-kiiltiirel antropolojiye dogru yonelmigtir. Tay-

B u ¢alismada, antropolojinin Tiirkiye’deki gelisiminde etkili

* Prof. Dr. Yeditepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Antropoloji Bé-
limii.
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fun Atay, Tiirkiye’de antropolojinin baglangig siireci icin, “pre-
matiire bir dogum” ve “gecikmis bir biiyiime” terimlerini kulla-
rur (Atay 2000a: 6-10).! Atay’a gore esas sorun, sosyal-kiiltiirel
ierikli antropolojinin halen 1rkbilim olarak tarunmasidir. Atay,
19. yiizyilda 6zellikle Fransa’da antropolojinin de irkbilimi olarak
bilindigini; ancak yine bu donemde Anglo-Sakson bilim gevrele-
rinde insan toplumsalligina ve kiiltiire yonelik tartigmalar yapil-
diginin altiru gizer (Atay 2000b). Atay’a gore, Tiirkiye igin ilging
olan durum ise, ulus-devletin biyo-kiiltiirel dayanaklarla kurul-
ma endigesi ile antropolojiin rkbilim vurgusunun halen “nor-
mal” olarak algilanmasidir. Atay’in bu fikrine katilmakla birlikte,
antropolojinin “irk” paradigmastyla iligkisinin tek sorun olmadi-
g diisiiniiyorum. Tiirkiye’de antropoloji bir yanda milliyetgi,
bir yanda da modernist ve neo-evrimci fikirlerce yonetilmis; aras-
tirilan gruplar ve konular bu gergevelerce belirlenmistir (Birka-
lan-Gedik 2005). Boylelikle eklektik bir goriiniim kazanan antro-
poloji, gidisatiru tam olarak belirleyememistir.

Geleneksel, sémiirge baglaml, uzag1 ve egzotigi aragtran in-
giliz ve Kuzey Amerika antropoloji gelenekleri, “Bati”dan gele-
rek “Batih olmayan”1 —disandaki ve uzaktaki “6teki”yi— arast-
nyordu. Tiirkiye’deki antropoloji gelenegi ise, icerideki ve kis-
men yakin olan “yerel/6teki”ni araghrms, (Birkalan-Gedik 2005:
74) Batih kuramlar ve yaklasimlar temel alinarak, “Batili” olma-
yan ama, “Batililasmaya” baglayan antropologlar tarafindan, “Ba-
tih” olmayan incelenmistir:2 Bu sekilde, Tiirkiye’de “evde” bagla-

! Atay’in bu saptamasinin temelindeki gozlemi, 1999 yiinda yapilan 1.
Ulusal Antropoloji Kongresi'nde ele alinan konulara ve bu konulann ele
alinma bigimlerine dayanmaktadir. Atay, Tiirkiye’de antropolojinin i¢ agia
bir durumda olmadiginy, disiplinin bilinme ve tarunma sorunu bulundugunu
belirtmigtir.

2 Burada Batih kavram modern olarak da okunabilir.
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yan antropoloji, “Turkosantrik”? bir bakis a1 ile “kendi” olaru
araghrmmustir. Aragtinlan gruplar da, ilerletilecek ve gelistirilecek
araghrma “nesne”lerine doniistiiriilmiis; ve bir “i¢ kolonizasyon”
yaratlmustir. Batihi fikirlerin ithal edilmesi; uygarlaghrma siire-
cinde koyliiniin medenilegtirilmesi ve Tiirk olmayarun Tiirklegti-
rilmesi siirecinde, antropoloji bir uygarlaghrma araa olmustur
(Birkalan 2000; Birkalan-Gedik 2005b). Burada, “evde antropolo-
ji” kavrarmun antropolojinin niteligine y6nelik bir tarum i¢in kul-
lanmuyorum. Tam tersine evde antropoloji 1980’lerde Ameri-
ka’'da oldukga yeni bir alan olarak ortaya ¢ikmig ve baz1 verimli
tarbgmalar olugturmustur. Tiirkiye’deki antropoloji, evde antro-
poloji tarbigmalarinda 6nemli ve yeni tarhigmalar agacak zenginli-
ge sahipken, yerel antropoloji gelenekleri arasinda yer bulama-
mus, Tiirkiye’deki antropologlar da bu 6zgiinliigii vurgulama-
mushr.

Bir Disiplinin Tanimlar: ve Sinirlari: Alman
Etnolojisi ve Halkbilimiyle Kesigimler

Tiirkiye’deki antropolojinin eklektik 6zellikleri, farkli okullarin
yaklagimlariyla sekillenmis ve birbiriyle tezat gibi duran yakla-
simlar, Tiirkiye'nin etnolojik manzaralarinda yer bulmugtur. Ku-
rulug yillaninda Avrupa etnolojisi ve Ingiliz antropolojisi ile bes-
lenen antropolojik algilamalar ve pratikler 1950lerden sonra
Amerikan ekoliiniin etkisine girmigtir. 1920’lerden 1960’lara ka-
dar, “etnoloji” alinda yapilan ¢aligmalarnn bir kismu da, agirlikh
olarak kir sosyolojisi izlerini tagunaktadir. Ikinci Diinya Sava-
si’'ndan sonra, ABD'nin bir siiper gii¢ olarak ortaya @kmasi, aym
zamanda antropolojide de gii¢ dengelerinin, teori iiretiminin ve
caligilan bolgelerin de segilmesini etkilemistir. Aydinin belirttigi

3 Benzer bir durum Alman ekoliinde de gegerlidir: daha yakin ve yerel
olaru aragtiran Volkskunde (halkbilim) giiniimiizde Ethnologie ile kullanulmak-
tadir. Halklarbilimi, Vélkerkunde ise uzak olaru aragtirmaktadir.
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gibi, “1950'lerden itibaren Tiirkiye’deki sosyolojinin baglangig ev-
resinde etkisi alinda oldugu Avrupa sosyolojisi, yerini Amerikan
sosyolojisine terk etmeye” baglammgtir (Aydin 2000: 35). 1940-1950
aras1 ylllarda Tiirkiye’de hissedilen Amerikan sosyolojisi etkisi
1960'lardan sonra hizla artmigtir.

flk donemlerde, Tiirkiye'deki antropolojinin fizik antropoloji-
den sosyal-kiiltiirel antropolojiye gegisteki ¢ahsmalann Kultur
vurgusu ve buna bagh geligsen tarihsel gergeve (Birkalan 1995)
icinde ulusal olan ile tarihsel olan arasinda bir iligki tiretilmis;
“ulusal birlik”, “tarihsel birlik” ve hatta “irka dayah birlik” olarak
(kavramin kullanimu i¢in bkz, Zimmerman 2001a, 2001b, 2004)
olarak algilanmugtir. Bu gercevede, zaman zaman sosyal antropo-
loji yerine etnoloji olarak anilan bilim dal ise, agirlikh olarak ise
tarihsel olaru vurgulamugtr. Avrupa diigiince tarihinin 6zel bir
iiriinii olan etnoloji geleneginde tarihe duyulan ilgi, iginde “irk”
ve “kiiltiir” arasindaki iligki, ayr1 zamanda kiiltiirlerin stireklili-
gini ve irksal siirekliligi de ima ediyordu (bkz. Maksudyan 2005).
Bu dénemde bir yanda, milliyetcilik paradigmas: icinde ortak bir
biling ve hafiza olugturulmasi; diger yanda da modernlesme pa-
radigmasi iginde koyiin gelistirilmesi ve aydinlahlmasi giindeme
gelmigtir.

Antropoloji “millet” ve “halk” kavramlannin kullarumlan ile
halkbilimle yakinlagirken, pozitivist mecralarda bulunmak iste-
giyle, yontemsel olarak da, sosyoloji ile yakinlagmigtir.> Cumhu-

4 Sosyoloji ve antropoloji iliskisi ile ilgili detayh bir makale igin bkz. Aydin
2000. Aynca Tiirkive Aragtirmalan Literatiir Dergisi’'nin Tiirk Sosyoloji Tarihi
6zel sayisinda hemn sosyolojinin Tiirkiye'deki ge¢misi ile ilgili makaleler, hem
de antropoloii ile iliskisi konusundaki makaleler konuyu burada ele alabildi-
gimden ¢ok daha detayh olarak vermektedir.

$ Bunun birbiriyle iligkili birgok nedeni vardir. En 6nemlilerini siralamak
gerekirse, pozitivist gelenegin belirleyiciligi icinde, sosyolojinin antropoloji-
den daha “iist” bir konumda bulundugu 6ne siiriiliir. Bu istiinlikk sannsi,
antropolojinin kendini daha “bilimsel” tarumlamasirun hemn nedeni, hem de
sonucudur. Ote yanda evde antropoloji ile sosyolojinin alanlan, (kssmen) y6n-
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riyet'in kurulug yillanindan itibaren devlet politikasinin bir uzan-
tis1 olarak, koylerde yagam kosullanrun iyilegtirilmesi ve “muas-
sir medeniyet”i hedefleyen ulusala politika, Atatiirk’iin de bizzat
destekledigi modernlesme projesinin 6nemli bir pargasiyd: (bkz.
Birkalan 1998, 2001, Birkalan-Gedik 2005, Birkalan-Gedik 2011a).
Bu anlayis gergevesinde antropoloji ve halkbilimin de yollanrun
kesigmig, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi bu gergevede olugtu-
rulmugtur. Donemin, daha ¢ok halkbilim iginde degerlendirilebi-
lecek “kurtarma etnografileri”, daha sonraki yillarda koyiin ig
dinamiklerini ele alan kéy monograflanna dogru yol almgtir.

Bunlara ek olarak, disiplinlerarasi ig béliimiinii, bir yanda di-
siplinlerin “bilimsel”liklerine dayali hiyerarsiler; bir yanda da
tirsel farkliliklar belirlemigtir: Tiirkiilerin, ninnilerin, ritiiellerin
ve masallarin araghnlmasi halkbilime diiserken; medeniyetles-
tirme siirecini de antropoloji sosyal degisim ekseninde ele almis-
tir.6

Maddi kiiltiir ve somut olmayan kiiltiir (gelenekler, gérenek-
ler) anlammundaki “etnografi” ya da “etnoloji” ise tarurmu ve pratigi
de bir gesit —belki de Amold van Gennep 6rmeginde goriildiigii
gibi— Fransiz etkisini gostermigtir.” van Gennep’in Le Folklore
(1924) adh galismasi, o donemde etnografinin Fransiz ekolii igin-

temleri ve aragtrma nesneleri kesigsmektedir. Antropolojinin yontemnsel ola-
rak ayaginun biri kahlma-gozleme, digeri de —en azindan gelisme done-
minde— survey tarzina odaklanmgtir.

¢ Burada detaylanna ¢ok fazla giremeyecegim, ama mutlaka altrun izil-
mesi gereken nokta, muassirlagma siirecinde aglan Koy Enstitiileri'nin ve
Halk Evleri'nin Tiirkiye’deki halkbilime olan katkilandir. Bu kurumlann ya-
yunladiklan metod ve derleme kitaplan belirgin bir halkbilim literatiiriiniin
olugmasina katkida bulunmusg, desteklemis ve ilerletrmigtir.

7 “Etnografya” ve “etnoloji” terimlerinin tagidig1 anlarmlar ve bu kavram-
lann antropoloji iginde de yer bulmasi, Tiirkiye’de disiplinlerin tararnlanuma-
simu ve kendine 6zgii bir yer edinmesini zorlagtirmaktadir. Emografya Miize-
si’nin ilk miidiirii istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde ders veren
Macar Mesarog'tur (Kansu 1983: 3) ve halkqlik hareketinden etkilenmigtir.
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de algilanmasina bir drnektir. “Kiiltiirel antropolojinin etnoloji
brangi maddi kiiltiir, dil, din toplumsal durumlann kargilaghirma-
i gahgmasin igeren” (Kansu 1940: 18) tarurmu ise Anglo-Sakson
yaklagimyla ortiismektedir. Ancak, burada bir nokta goz ardi
edilmektedir: Tiirkiyeli antropologlar Alinan modellerini ithal
ederken, Amerikan kiiltiirel ve sosyal antropolojisinin ve Ingiliz
kiiltiirel ¢aligmalanrn etkisiyle Alman Volkskunde (Halkbilim),
Europdische Ethnologieye (Avrupa Etnolojisi) degistirilmistir (Ha-
uschild 1997, Fenske 2007). Fakat, disiplinin adlandirmalanna
yonelik bir tarhigma Tiirkiye’de olmamistir: halkbilim ¢alismalan
Tiirkiye’de Solcular ve milliyetgiler arasinda gidip gelen bir disip-
lin haline gelmig; ve solun zayiflamasiyla, milliyetgi gercevede ca-
hgilmasina dogru kaymugtir.

Disiplinler arasindaki adlandirmalara ve her birinin vurgusu-
na biraz daha derinden bakarak, arkeoloji ve sosyoloji arasindaki
iligki de ele alinmahdir. Omegin, Cumhuriyet'in ilk dénemlerin-
de sosyolojiyi tarumlayan Niyazi Berkes’e gore sosyoloji, ilkelleri,
kargilaghrmal1 ve sistematik olarak inceleyen bir bilim olarak go-
rilmektedir (akt. Aydin 2000: 9). Fakat bu tarum, sosyolojiden
¢ok, antropolojiye yakindir. DTCF ekoliinden Niyazi Berkes'in
¢aligmalannda teorik yonelimler olduk¢a 6nemlidir ve bu durum
sik sik gonderme yapilan Ankara koyleri caligmasinda da ortaya
cikmaktadir (Berkes 1942)° Ayrica, arkeoloji-antropoloji iligkisi
durumu daha da karmasiklaghrmaktadir (Aydin 2001). DTCF'de

8 Cahgmada halkbilimin tarihi, gergevesi, metodlan, amaa, kapsam ve
tiirleri (hemn gelenekler, hemn de maddi kiiltiir tiirleri) ele alinrrus ve karsilasg-
turnal metodun alt ¢izilmistir. Pertev Naili Boratav tarafindan yayinlanan
gevirisi ile bu gahsma, aym zamanda Boratav'in ¢ahgmalanrun y6ntemnsel te-
mellerini olugturmustur.

% Boratav'in halkbilim anlayigindaki interdisipliner 6zelliklerden bazilan
onun kisisel ve akademik iliskilerinde goriilebilir. DTCF'de halkbilimini ku-
ran Pertev Naili Boratav, Hilmi Ziya'run 6grencisidir; kendisinin Niyazi Ber-
kes ve Behice Boran ile yakin dostluklan bulunuyordu. Boratav, Sosyolog
Wolfram Eberhard ile ortak ¢caligmalar yiiriitmiig ve yaymnlar yaprmghr.
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de goriildiigu gibi, arkeoloji, fizik antropolojinin en 6nemli arka-
daglarindan biri idi. Anadolu’nun kadimligi konusunda arkeolo-
ji, kazilar yaparken, fizik antropoloji de ¢ikan iskeletlerin “Tiirk”
oldugu fikri yaymaya ¢ahisiyordu. Aydin’in da belirttigi gibi, fizik
antropoloji ve arkeolojinin ortak kaygilari da Anadolu'nun eski-
den beri bir Tiirk yurdu oldugunu ispatlamaya yonelik idi (Ay-
din 2000: 31). 19301arda, fizik antopoloji oldukga belirgin bir se-
kilde arkeoloji ile elele yiirtimiigtiir. Tiirk Tarih Kurumu'nun da
destegiyle Alacahdyiik kazilarindan gikan halklarin “antropolojik
tetkikleri” Anadolu'nun Tiirkliigii konusunu isbat etmeye yone-
likti (bkz. Senyiirek 1941; Kansu ve Tunakan 1941).

Antropoloji egitimi almak igin ilk donemlerde Almanca konu-
sulan iilkelere gonderilen etnologlarin yerini alan Ingilizce konu-
sulan iilkelere gonderilen antropologlar icinde yetistikleri gelenek-
leri Tiirkiye’ye tagimiglardir. Ozellikle, Amerikan antropolojisi ile
tanigma da, Tiirkiye’de araghirma yapan Amerikali antropologla-
nn eserlerinin zaman zaman Tiirkge, ama agirhkh olarak Ingiliz-
ce okunmasi ile ve ABD’ye 6grendi olarak giden ve donen antro-
pologlar ile olmustur. Ayrica, sosyoloji egitiminden sonra antro-
poloji/sosyoloji egitimi alanlar da disiplinlerin sinirlanni esnet-
mistir.* Omegin, Miibeccel Kiray, antropoloji ve sosyoloji kesi-
siminde bir halfie olarak nitelendirilebilir.!! Kiray gibi, her iki di-

10 Miibeccel Kiray 1944 yihinda DTCF Felsefe Enstitiisii'nden mezun ol-
duktan sonra, Muzaffer erif Bagoglu, Behice Boran ve Niyazi Berkes gibi
sosyologlann etkisiyle sosyolojiye yonelmis; 1950’de Northwestern Universi-
tesi'nden sosyal antropoloji doktoras: almgtir. Tiirkiye'ye doniigte, OTDU’de
ders verirken, DPT destegiyle Zonguldak, Eregli Demir Celik Fabrikasi ku-
rulmadan hemen 6nce Eregli'nin toplumsal yapisiru aragtirrmugtir (Demir ve
Atlgan 2008).

1 Lila Abu-Lughod’dan ddiing aldigim, antropolojik teoride “ev/saha” ve
“dzne/nesne” gibi bilgi siireciyle ilgili olan halfte terimi “ben/oteki” ikilemini
¢6zememis, ancak, yeni tartigmalar agrrustir. Burada, terimi tarumsal degil,
bag)amsal bir géndermede bulunmak adina kullaniyorum. Ozellikle Tiirkiye
antropolojisinde hakim olan bir gesit “yerli narsizmi”, kiiltiirel temsillerin en
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sipline de hizmet etmis bir araghrmaa tipinin benzeri, daha yakin
dénemde etnoloji-antropoloji; halkbilim-antropoloji; kiiltiirel ga-
hsmalar-antropoloji gibi rneklerle gogaltilabilir.

Ozellikle 1970’lerde diinyaya hakim olacak olan ve Tiirki-
ye’deki genel tavn da belirleyen, sosyal degisim odakh ¢alismalar
ise, en gok Ingiliz antropolojisinin fonksiyonel-yapisala tutu-
mundan etkilenmistir. ingiliz antropolojisinin en temel 6zelligi
ise, “neo-evrimdi” fikirlerle sekillenmesi idi. Tiirkiye antropolojisi
ile kesigimi ise, antropolojinin ilk yillannda okutulan eserler ve
ogretim icin gidilen bir yer olmasiyla oldugu kadar, Anglo-
Sakson antropolojisinin sahasinin uzun siire Tiirkiye olmasiyla
da miimkiin olabilmisti. Anglo-Sakson gelenegi, “kiiltiir’ kav-
ramu, “tarihsizlik” baglaminda ele almay: &ngoriiyor, (Aydin
2002: 25; Klein 2013, bu derleme) ve modemnist anlayis i¢cinde
Tiirkiye biiyiik bir anlam tagiyordu.!2

istanbul’dan Ankara’ya: Etnoloji ve Halkbilim
Arasinda®

Tiirkiye’de antropolojik ¢calismalar yiiriiten ve ilk kez 1925 y:hn-
da Istanbul Dariilfinun'u Tip Fakiiltesi gercevesinde kurulan

iyi “iceriden” yapilan ¢ahsmalarla verilebilecegini iddia etmis, “yabana” ant-
ropologlann ¢ahsmalanru salt “somiirgeci” olarak nitelemigtir. Bunun tam
tersi sdylemler de bulunmaktadir. Bu baglamda sorulacak olan halfielik nedir
ve halfie nedir sorulan ise anlamh olacaktr.

2 “Modermnist”, “gelismed” ve “cagdas” olma durumu sadece Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde degil, Osmanl'da da 6nemli bir kaygi olmugtur. Omegin,
Osmanl'mun tok olmasina engel olmak icin fikirler iiretirken, Ziya Gokalp fi-
kirlerini, “Tiirklesmek, islamlagmak, Muassirlagmak” olarak agklhiyordu.

13 Bu noktada amacim farkl iiniversitelerdeki antropoloji boliimlerinin ta-
rihgelerini ve bu bdliimlerde kimlerin hangi konulan ¢ahgtigirn bibliyografik
olarak vermek degil. Bu gelenekler dahilinde 6ncelikli olarak saptanan konu-
lann ele alirug bigimlerini ortaya koymaktr (tarihge benzeri ¢ahgmalar igin:
Magneralla ve Tiirkdogan 1976; Erdentug ve Magnarella 2000; White 2003;
Kiimbetoglu ve Birkalan-Gedik 2005a; Tandogan 2008).
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Tiirkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi, kuruculan arasinda 6nem-
li ismleri banndinyordu: Nurettin Ali Berkel, Neset Omer Irdelp,
Siireyya Ali, Kopriiliizade Fuat, Aimé Mouchet ve Ismail Hakku.
Ayn yil demegin yayin organi olan ve 1939 yihna kadar 22 say1
yayimmlanan Tiirk Antropoloji Mecmuas: da ilk sayisim gikariyordu
(Kansu 1940, Maksudyan 2005). Antropolojinin baglatilmasinda
secilen antropologlar 6zellikle fizik antropoloji egitimi igin yurt
digina gonderilmisti. 1927’de Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi
asistanlarindan Paris Antropoloji Okulu’'na génderilen Sevket
Aziz Kansu, 1929'da geri dondiigiinde antropoloji ¢ahsmalan
uzmanlarca gergeklestiriimeye baglanmugtir (akt. A. Erdentug
1985: 1).

1930'1u yillarda ise iki kadin antropolog yurt digina 6gretime
gonderilmisti: 1934 yilinda Seniha Tunakan Berlin Universitesi'ne
gonderilirken; 1936-1938 yillan arasinda, Atatiirk’iin manevi kiz
Afet Inan da giiniimiizde de biyo-antropolojik ¢alismalarin mer-
kezi olarak bilinen Cenevre Universitesi Antropoloji Boliimii'ne,
Prof. Dr. Eugéne Pittardin dgrencisi olmustu. Avrupa disina
gonderilen antropologlar da vard:: 1935'de Harvard Universite-
sine gonderilen Muzaffer Siilleyman Senyiirek fizik antrapoloji
dalinda egitim aldiktan sonra Tiirkiye'ye donmiigtii. Universite
reformu gergevesinde, 1933 yiinda Istanbul Darnilfiinun’u Istan-
bul Universitesi’'ne doniistiiriiliince, Antropoloji Enstitiisii de Is-

14 Eugéne Pittard'in (1867-1962) Tiirkiye’de antropoloji lizerinde biraktig
etki, 6zellikle bulundugu doénemin konjonktiirii agsindan degerlendirildi-
ginde onemlidir. Hans Lucas-Kieser, Pittard'in 1. Diinya Savagi'ndan sonra
uluslararas1 aratirmalarda 6nemli roller istlendigini belirtmektedir. Pittard
1930'lu yillarda Tiirkiye’ye gelen miilteci profesérlerin yerlestirilmesine 6na-
yak olmug ve Tiirk Tarih Tezi'ni antropoloji araaligiyla desteklemigtir (Lucas-
Kieser 2006). Hans Lucas-Kieser’e makalesini gonderdigi i¢in tegekkiir ediyo-
rum.
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tanbul Universitesi Fen Fakiiltesi'ne alirurug ve Tiirk Antropoloji
Enstitiisii ad1 alinda ¢aligmalannu siirdiirmiigtiir.’s

Antropoloji, fstanbul’'da baslayan seriivenine, 1935'de, Anka-
ra Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin kurulmastyla,
Ankara’da devam etmistir. Erdentug’un belirttigi gibi, Ankara
Evkaf Apartmaru'na tasinan Antropoloji, fakiilte binasi bitince
Sithhuye’ye tasinmrus ve Sevket Aziz Kansu tarafindan fizik antro-
poloji programu iginde haftada iki saat etnoloji dersi de verilmeye
baglanmugtir (akt. A. Erdentug 1985: 4).

Ancak, antropolojinin DTCF'deki seriiveni sanasiz degildir.
1946'da Enstitii'niin ismi Antropoloji ve Etnoloji Enstitiisii olarak
degistirilir (bkz. Kansu 1940; N. Erdentug 1982: 3). 1944’'te Ner-
min Erdentug tarafindan da etnoloji dersleri verilmeye baglanur;
1958’de Orhan Aapayamb ilk etnoloji doktoru olur. Ancak, bilim
dallanrun adlandinlmasinda goriilen bu karmasa daha sonraki
yilardaki problemlere hem kaynaklik, hem de 6nciiliik eder. Ku-
rulan boliim hem antropoloji, hem de etnoloji sézciiklerini bir
arada tagimaktadir —aymu durum Istanbul Universitesi'nin kuru-
lusunda da s6z konusudur— ve “antropoloji” ile, Tiirkiye’deki
“irkbilim” algilamasina katkida bulunan fizik antropolojinin kas-
tedildigi agktr.

Nermin Erdentug’un ilk ¢aligmalar: fizik antropoloji alaninda
iken, daha sonralan kiiltiirel antropolojiye yonelmistir. Egitim ve
kiiltiir, antropolojinin gerekligi, kalkanma antropolojisi gibi farkh
konularda ¢aligmalar yapmustir. En 6ne plana ¢ikan galigmalan
ise koy monografileri, k6ylerin mukayeseli ¢alismalan ve sosyal
ve kiiltiirel degisim gergevesi olmus, “kiiltiir” konusunda teorik
calismalar yaymnlamigtir (Erdentug’un hayat ve g¢alisgmalan igin
bkz. A. Erdentug, 2000). DTCF'de “etnolojik tetkikler” yapan

151962 yilinda Tiirk Antropoloji Enstitiisii yerine, Antropoloji Bilimleri
Araghrma Enstitisti kurulmugtur. Kurum, 1964’den itibaren, Tiirk Antropoloji
Mecmuas'Tun devarru olan Antropoloji Dergisi'ni 1998’e kadar 13 say1 yayim-
larmugtir.
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Nermin Erdentug Elazig cevresindeki iki koyii ele alan monogra-
fiiler yayinlar (1956, 1959). Burada, kdy monografisi ile kastedilen
Tiirkiye’deki koylerinin sosyal yapisidir. Erdentug’un ¢alismala-
rindaki “monografik” yaklasim, Ankara Universitesi DTCF &g-
rencilerinin ¢aligmalaninda koylerin ve nahiyelerin “etnolojik tet-
kikleri” konusunda biiyiik yer tutmaktadir.¢

Bu fakiiltede bir etnografya gelenegini temsil eden ve daha
¢ok halkbilim tarihgesi i¢ginde amilan Wolfram Eberhard, Jean
Paul-Roux ve Kamil Su gibi araghrmaalann gergeklestirdigi ¢a-
ligmalarin “etnografik” olarak tarumlanan o6zellikleri, bir dlgiide
“tiirsel” bir ayrigmay igaret etmektedir. Bu araghrmalarin konu
kiimeleri ya da “nesneleri” hal, kilimi giysi, konut, halk sanatlan
gibi “maddi kiiltiir” formalan, ya da “soyut” olarak tabir edilen
ve sozlii edebiyat diginda kalan oyun, miizik gibi daha gok “ta-
rumsal etnografi” olarak adlandirlabilecek galigmalardir.

Etnolojinin bagimsiz kiirsii olarak DTCF'de kurulmasi Sedat
Veyis Omek'in Ankara Universitesine doktor olarak katlimiyla
1964'de olur? (bkz. Turan 1998: 6). Alman etnoloji ekoliinii Tiir-
kiye’ye tagtyan Omek, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi'ni
bitirir ve kendi imkanlanyla Almanya’ya gider. Turan'in belirtti-
gi gibi, 1964’de Tiibingen Universitesi'nde Dinler Tarihi ve Etno-

16 Monografi gelenegi 1990’1ara kadar bagat etnografik form ve tiir olarak
antropoloji ve etnolojide belirgin bir yer edinmigtir. Farkli formlar girse de,
monografinin popiilerligi azalmamugtr. Fakiiltede yazilmus tezler kabaca in-
celendiginde, sihir ve biiyii ile ilgili inanglann incelenmesi (Cagdas 1949);
koylerin etnolojik incelemeleri (Demirpolat 1976); saghk antropolojisi bgla-
munda kargilagtrmah kéy incelemeleri (Maden 1982) gibi ¢ahgmalar goze
carpmaktadir.

17 Sedat Veyis Ornek, 1929 Sivas Zara dogumludur. Omek’in yasaminda
Halkevleri'nin biiyiik yer tuttugu, onun tiyatro ¢cahgmalarinda oldugu kadar
Halkbilim g¢ahgmalaninda da gériilmektedir. Etnoloji adi1 altinda, 6zellikle
halkbilim ¢ahsmalan ile, Ankara Universitesi DTCF'de Boratav’dan sonra
halkbilimin yeniden canlanmasiru saglayan Omek’in 15 Kasim 1980’deki za-
mansiz vefat halkbilim ve etnoloji gahgmalanm sarsmgtir.
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loji dahinda doktorasiru alir ve DTCF’e katilir. Ormnek, doniigiinde
gergeklestirdigi calismalarla, monograflann yerine, daha 6zel ko-
nulara inen ve derinligi bulunan eserlerin yazilmasiu baglatir.
Dinler tarihi ve etnoloji bilgisini bir araya getiren galismalan ara-
sinda hayatin farkh evrelerinde batil inanglan ve biiyiisel iglemle-
ri (1966) ele almug; Bati kaynakli etnoloji terimlerinin Tiirkge kar-
sibklar1 olusturmak iizere sézliikkler (1971, 1973), halkbilimde
6liim (1971), halkbilim kuramlan (1977), geleneksel kiiltiirde go-
cuk (1979) gibi konulara yonelmistir. Omek’in 1980'de vefat: iize-
rine boliim bagkam olan Orhan Acapayambh ile halkbilim burada
bu dénem bir ayricalik yagamig, ancak sonrasinda uzun yillar ba-
gimsiz bir kiirsii kurulamarrugtir. Giinlimiiz itibariyle halkbilim-
deki tek bagimsiz kiirsii® Ankara Universitesi DTCF'de kurula-
bilmis, ancak, isimler karmagas disiplinler arasinda yapay bir hi-
yerarsi yaratmughr. DTCF'de 1938-1948 yillan arasinda Halk
Edebiyati’'nin yaninda Halkbilim konularina da prograrmunda yer
veren bir kiirsii, Pertev Naili Boratav'in 6nciiliigiinde galigmalar
yapmustir (Birkalan 1995, 2000). Ayru fakiiltede Etnoloji ve Sosyal
Antropoloji 6gretim iiyelerinden olan Orhan Aapayamh dogum,
halk hekimligj, gesitli halkbilim bibliyografyalan; Nermin Erden-
tug evlenme adetleri; Sedat Veyis Ommnek halk inanglan, 6liim vb.
konularda ¢ahsmgtr. Omek, daha sonraki yillarda Firat Univer-
sitesi'nde kurulacak olan Sosyal Antropoloji Béliimii'niin kuru-
lusuna da 6n ayak olmugtur.?

18 Hacettepe Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat: alindaki anabilim dah
Tiirk Halkbilimi adiri tagimaktadir (vurgu benim).

¥ Sosyal Antropoloji Boliimii kurulmas: konusuda ilk raporu yazan Prof.
Dr. Sedat Veyis Omek'tir ve kurucusu da Orhan Aapayamly’dir. Sabri Ga-
lar'in belirttigine gore, “Firat Universitesinde ilk kez, kimsenin anlamadig;,
tanimadig yeni bir boliim kuruluyordu. Amaa ve iglevi ise, gergekten o giine
kadar (1975-1980’ler) yapilamamis olan Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun
antropo-sosyolojik sorunlanni, bolgenin etnografik-etnik ve kiiltiirel yapisiru
ele alip arashrmak, yorumlamak ve bu olgulardaki temel sorunlara ¢oziimler
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Disiplinler arasindaki sanalar sirasinda 1980 yilinda etnoloji
sosyal antropoloji ve halkbilim olarak aynlhrken,? gerekge olarak
Zafer Ilbars ve Nermin Erdentug’un #ez gahgmalanmun isimleri
belirtilmigtir (Oamen 2009). Calismalarin isimlerine gonderme
bulunmakla birlikte, yonteme gonderme yapilmamasi ilgingtir.
Ancak 1982'de YOK'le birlikte Sedat Veyis Omek’in kurdugu
Halkbilim kapatilirak Tiirk Dili ve Edebiyat'na baglarur (Kutlu
2009). Etnoloji Tiirk Dili ve Edebiyati icinde Halkbilim Anabilim
Dal1 (1983-1993) iken, 1985 yillarinda tekrar lisans dgrencisi al-
maya baglar. 1993'te Halkbilimi adi alinda bagimsiz bir béliim
kurulur. Aymi y1l, Sosyal Antropoloji Anabilim Dali'run ayrilma-
siyla, Fizik ve Paleoantropoloji Boliimii adiru alir. O zamana ka-
dar ayr ayn ¢alisan etnoloji ve sosyal antropoloji “Sosyal Antro-
poloji ve Etnoloji Boliimii” olur ve ayn iki program da lisans ve
lisansiistii 6grenim verir. 1993'de Firat Universitesi'nden dénen
Muhtar Kutlu, Etnoloji'ye atarurken, Halkbilim, “yeniden can-
landirma” projesi icinde Nevzat Gozaydin tarafindan Tiirk Dili
ve Edebiyati alinda bagimsiz bir béliim haline gelir (Kutlu 2009).
1993’den baglayarak halkbilim bu sekilde islerken, 2002'de YOK
tarafindan, “gériilen liizum iizerine” sosyal antropoloji, fizik ve
paleoantropoloiji ile birlestirilerek Antropoloji Béliimii olarak; Et-
noloji de Halkbilim ile birlegtirilerek Halkbilim Boliimii kurulur.
Bu aynlmalann ve birlesmelerin ve daha sonrasindaki keskin
kopmalarn iginde kigisel olaylar, iiniversitenin yapisi, YOK'iin
gelisi ve “ekol farkhhklan” bulunmaktadir.

tireterek, toplumsal diizenin saghkh islemesine katkida bulunmakt.” (http://
kanalkultur.com/de/content/view/1292/1/ (Girig Tarihi 2 Ocak 2010).

2 Muhtar Kutlu'nun belirttigine gore, bu donemde Sedat VeyisOmek’ten
baska, kiirsiide bulunanlar Orhan Aapayambh, Atilla Erden ve Giirbiiz Ergi-
ner’dir. Orhan Aapayamli, Firat Universitesi'nde kurulan fakat daha sonra
kapatilan Sosyal Antropoloji Boliimii Bagkanlig1 ve kurucu dekanhik yapmig-
tir. O dénemlerde bir bagka boliimiin kurulacak olan boliime garantdr olmasi
geregi ile Aapayamh boliim bagkanlig gorevini siirdiirmiigtiir.
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DTCFdeki ayngmanin “oteki” tarafindaki Zafer Ilbars,
1968’de fakiiltenin Etnoloji Kiirsiisii'niinden mezun olur ve kiir-
siide asistan olarak kalir. Koy tanrmunda degjisim konusunda dok-
torasiu alir, Cambridge’de aragtirmalar yapar (Kutlu 2009). Aile
ve akrabalik iligkileri Ilbars'in farkli dénemlerde aragtrdig bir
konudur (6rm. 1981, 1988). Kadin ve kiiltiir konusundaki ¢aligma-
lari, feminist ¢alismalarda oldukga elestrilen “ekle ve kangtr”
yOntemini igaret etmektedir. Benzer bir durum evlenme adetleri-
nin ele alindig1 makalelerinde de goze carpar (1989). Geleneksel
kiiltiirlerde cinsiyetgilik (1997a, b) konulannda da ¢ahgmugtir. Ote
yanda Aapayamli, ¢alismalarini Anadolu’da yerlesmis ve yay-
ginlasms halk inanglan ve uygulamalan iizerinde yogunlagtir-
mug ve Anadolu’daki dogum uygulamalanm ve inanglanmn psi-
ko-sosyal agadan incelemistir (1974). DTCF etnologlan, halkbilim
terimlerinin Tiirkgelestirilmesi i¢in sozliik ¢caligmalar yiiriitmiig-
lerdir (Ornek 1971, 1973; Aapayamli 1960, 1976, 1978).

istanbul Universitesi: Sosyal Antropoloji ve
Etnoloji

Antropolojinin {iniversitelerdeki durumlann incelerken, 6nemli
bir 6rnek de Istanbul Universitesi Antropoloji Boliimii?' ve kuru-
cusu Charles William Merton Hart’tir.2 Hart boliimiin kurulug
gerekcesinde liniversitenin “giin gegtikge ictimai biinyesinin de-
gismekte” oldugunun altiru ¢izmigtir (Saran 2009a, 2009b). Ol-

21 Saran 1914-1919 arasinda, Istanbul Universitesi'nin modernlestirilmesi
gabalan sirasinda bir etnoloji kiirsiisiiniin kuruldugundan bahsetmektedir.
Kiirsiiniin faaliyetleri arasinda etnografya miizesi olugturulmas: giindemde-
dir. Miize Ankara’ya gotiiriiliir ve DTCF’ye baglanir (Saran 2009a).

2 Boliimii kuran ve boliimiin rotasini belirleyen Charles William Merton
Hart Avustralya’da dogmusg ve egitimine Sydney, Chicago ve Londra iiniver-
sitelerinde devam etmistir. Radcliffe-Brown’la doktorasini tamamlayan Hart,
Toronto ile Wisconsin Universitesinde antropoloji dersleri vermistir (Saran
2009a).
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dukga sosyolojik goziiken bu gerekgenin altna imza atanlar ise
Tiirkoloji, Felsefe ve Sosyal Psikoloji boliimleri bagkanlar1 olmug-
tur. Burada antropoloji gelenegini etkileyen bir bagka isim Hilmi
Ziya Ulken'dir. Sarann belirttigine gore, Miimtaz Turhan
ABD’deki Uygulamal Antropoloji Dernegi Bagkaru Sol Taxa bir
mektup yazip bir eleman gorevlendirilmesini istemigtir. Tax da
Hart ile konusmug ve Hart da teklifi kabul etmigtir. Nephan Sa-
ran, 1959 yilinda baglayan ve biiyiik ilgi goren antropoloji dersle-
rine sosyoloji, psikoloji ve sosyal psikoloji 6grencilerinin devam
ettiklerini, ancak derslerle ilgili diizenlemeler bitmedigi igin 6g-
renciler arasinda kargasa yasandigini bildirmektedir. Bir ¢6ziim
olarak, 1960-1961 yilinda Sosyal Antropoloji ve Etnoloji Boliimii
olarak tezli 6grencisi olan ayn bir boliim olarak faaliyetlerine de-
vam eder. Boliimdeki Sosyal Antropoloji ve Etnoloji bagliklan,
devam eden kavram kargagasim gostermekle birlikte, Saran bu
isimlerin ayn1 baghk alinda bulunmalarimi onaylamaktadir (Sa-
ran 2009a, 2009b).

Istanbul Universitesi Antropoloji Béliimii daha gok uygula-
mal1 antropoloji gelenegini siirdiirmiigtiir. Hartin 1969 yilinda
tilkesine donmesiyle birlikte, 1987 yilina kadar, boliim bagkanli-
g yiiriiten Nephan Saran hukuk diplomal: bir asistan olarak
Hartin derslerini ¢evirmen olarak baglamig, daha sonra da iini-
versite kadrosuna gegmistir.2? Saran’dan sonra, Taylan Akkayan
bu gorevi iistlenmigtir. ki 6gretim iiyesiyle devam eden boliim-
de fizik antropoloji dersini uzun yillar M.Y. Yagar tarafindan ve-
rilmig, 2010 yihi iginde ise iki fizik antropolog kadroya alinmagtir.
Her ne kadar anabilim dali, “yirmindi yiizyil baglarinda kendine
has yontemi ve bakig agis1 ile gelisen antropoloji, kiiltiiriin yarati-

2 1924'de dogan Saran, 1947'de Ankara Hukuk Fakiiltesi'nden mezun
olduktan sonra, St. Louis Universitesi'nde yiiksek lisans 6grenimini 1955'de
tamamlamug, Tiirkiye’ye doniigiinde Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde asistanlk
yaprmugtir. St. Louis Universitesi'nde anomie konusundaki teziyle 1960’da dok-
tor olmugtur.
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a 6gesi insaru, ana kiiltiir gruplan ve alt kiiltiir yapilan igerisinde
detaylan dikkate alarak inceler”, olarak aqklansa da, (http:// ede-
biyat.Istanbul.edu.tr) kurulugundan beri “sosyal problemlere ¢6-
zim” aramalan ve buna paralel olarak bu problemlerin alindaki
faktorleri belirleyecek araghrmalar yapilmg olmasi bolimiin te-
mel eksenini olugturmaktadir. Bunlara 6rmek olarak Saran ve
Akkayan tarafindan yapilan, dolmug-minibiis sistemini konu
alan ve saha galigmas1 metodolojisi tarbhigmasina odaklanan arag-
tirma (1981) ile yine aynu yazarlar tarafindan galhisan genglik iize-
rine odaklanan galigmalar dahil edilebilir (1988). Aynca Marmara
Bolgesi'ni sarsan deprem sonrasinda boliim dgretim iiyelerinden
Taylan Akkayan ve Yiiksel Kinml tarafindan hazirlanan ve dep-
rem yardimlarindan yararlananlar1 degerlendiren raporlar: da bu
kategori iginde ele alinabilir (Akkayan ve Kinmh 2001).

Istanbul Universitesi’'ndeki calismalar icin bagka farkli boliim-
lemelerin de yapilmasi miimkiindiir. Omegin Nephan Saran’in
antropolojiye gelmeden once almig oldugu hukuk egitiminin
yansimalan sug antropolojisi ve hukuk antropolojisi temelinde
ele alinabilir. Saran’in gahismalan, Istanbul gecekondulanna ve
gocuk sugluluguna odaklanmustir. 1962’de baglayan ve dort yil
siiren cahsmasi Istanbul’daki gocuk suglulugu konusunda yap:-
lan ve kuramsal bir temele dayanan ilk aragtirmadir. Saran’in bu
calismasinda daha gok kent sosyolojisinin etkisi goriiliirken, 6zel-
likle Amerikah sosyolog Robert K. Merton'un anomie kuramuru,
sug ve gocuk sugluluguna “uygulamugtr”. Saran’in daha sonra
gerceklestirdigi Universite Gengligi adh gahgmasinda 6grend ha-
reketlerine odaklanmigtir (1975). Sosyal antropoloji 6grencileriyle
birlikte yapilan bu araghrmadan sonra da, grup ¢alismas: gelene-
gi koy toplumlanna odaklanmasiyla devam etmis ve geleneksel
toplumlarda kendi yonetiminde aragtirilan yirmi bes kdy arag-
tirmasiyla antropolojinin koyliilerin degigimle ilgisini kurmaya
cabismigtir (Saran 1984).
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Istanbul Universitesi'nin antropoloji ¢aligmalan dahilinde,
Akkayanin ¢ahgmalan arasinda yer alan Go¢ ve Degisme (1979)
biiyiik olgiide sosyolojik perspektiflerden etkilenmigtir. Akka-
yan'mn bu perspektifi korudugu ve iller aras1 gé¢ konusunu ele
aldigx galismalanna el olarak (Akkayan 1971), benzer bir sosyolo-
jik yaklagim Tiirkiye’deki okuryazarhk konusunu degerlendirdi-
gi cahgmalannda da goriilmektedir (Akkayan 1979, 1986). Akka-
yan’in daha sonra gergeklestirdigi kdy ve kasaba monograflan ise
Tiirkiye’de de sosyal-kiiltiirel igerikli antropolojinin en temel tiir-
lerinden bir olan monografi gelenegiyle, ozellikle de tarihsel
perspektif vurgusu bakimindan iligkilendirilebilir (bkz. Akkayan
1983, 1989). Ote yanda, Yiiksel Kinml'mun Kéyde Sosyal Organi-
zasyon ve Sthri Hisimhik Hligkileri (Eltiler) (1994) adh galismasi, yap1-
sal ve formel olarak eltilik iligkilerini ele almigtir. Diger ¢ahigmala-
n da koy; yaghlar ve yaghlik, engelliler, evlilik, halk inanglan; ko-
nut, maddi kiiltiir, yorganahk, ayakkabialik gibi halk sanatlan
ile, nazar ile ilgili pratikler, sosyo-ekonomik bakigla kdyler gibi
¢alisma konulan bulunmaktadir.

Ankara-istanbul Arasinda: Hacettepe ve Yeditepe

Hacettepe Universitesi Antropoloji Boliimii 1976 yihnda Sos-
yal Antropoloji Boliimii olarak kurulmustur ve egitim ve arag-
tirma faaliyetleri geligtirilmigtir. Bugiin bu faaliyetler antropoloji-
nin iki temel alan1 olan, sosyo-kiiltiirel antropoloji ve biyolojik
antropoloji alanlarinda yiiksek lisans ve doktora diizeyinde de-
vam etmektedir. Bu boliimden mezun ve yine bu béliimde gorev
yapan antropologlardan Suavi Aydin, Bozkurt Giiveng tarafin-
dan kurulan bu béliimii relativist sosyolojide bulunamayan an-
cak Giiveng'in antropoloji anlayiginda belirgin olan “igeriden”
(emik anlarmunda), modern, karsilagshrmali ve antropolojiyi ta-
nitmaya yonelik bir boliim olarak nitelemektedir (Aydin 2000).
Yine Aydin‘a gore, Giiveng'in sahsiyetinde belirginlegen seviyeli
ve bir o kadar da bagarih “popiiler” antropolojinin olusmasindaki



190 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

katkilar1 da azzmsanmamahdir. “Kuramsal eksiklik” ve “kuram-
sal tarbgmalar” konusuna Giiveng bir elestiri getirmis; yontem
konusunda ise, “kutu sosyolojisi"ni elestirerek, katilarak gozle-
min 6neminde dikkat ¢ekmistir Giireng 2009). Hacettepe Univer-
sitesi Antropoloji béliimiiniin tasannminda da bu noktalar 6ne
akmaktadir. Ancak, 1980 sonrasinda YOK, Hacettepe Universite-
si ile “ugragsmustir.” (Giiveng 2009; Aydin 2000). Béliimiin kapa-
tmak ya DTCF'deki “ii¢ bagh canavar”a benzetilmek istenmesi,
bu dayatmalardan sadece bir kagdir. Antropoloji boliimiiniin ka-
ranhk bir zemin katta kurulmas ise, sembolik olarak disiplinin
Tiirkiye’deki hiyerarsik konumu {izerine ¢ok seyler séylerken,
Giiveng buradaki antropoloji béliimiinii “otonom” bir goriintiiye
ve yapiya da kavusturmaya, disiplini ve béliimii ve korumaya
calismigtr. Ancak 2010 yilindan beri boliimde kadro sikintis: yii-
ziinden yaganan bazi degisiklikler sonunda, sosyal antropoloji
alaninda gahsan kimi 6gretim iiyeleri istifa etmis, kimileri emekli
olmus, kimileri de bagka béliimlere gegmis; boylelikle de bolii-
miin soyal antropoloji ayag1 “eritilmigtir”.

1990]ara kadar devlet iiniversitelerinde okutulan antropoloji,
neoliberal politikalarla birlikte 6zel sektérde de yer almistir. Vakf
{iniversiteleri arasinda ilk Antropoloji Boliimii Yeditepe Universi-
tesi'ndedir. Boliimiin Sosyal Antropoloji olan adi daha sonra
Antropoloji olarak degistirilmis ve izleyen yillarda da dort alanh
antropolojiyle ilgili derslerin arttig1 goriilmiistiir. Prof. Dr. Akile
Giirsoy kurucu boliim bagkar olarak gérevine devam etmekte-
dir. Istanbul’da bulunan bir diger antropoloji béliimii ise, dzel bir
tiniversite olan Yeni Yiizy1l Universitesi’dir. Buranin kurucu bé-
lim bagkanu ise, doktorasinu Yeditepe Universitesi'nden almug
olan Rabia Ebrar Akina’dur.

Boliimler Arasinda Antropoloji

Tiirkiye’de antropolojinin gelisimi ilging bir disipliner formasyon
tizerinden yiiriimiig, bir yandan da antropologlar sinirh sayidaki
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antropoloji béliimlerindeki pozisyonlarda galisirken, bazilan da
interdisipliner programlar ya da boliimler igcinde yer almiglardir.
Giiniimiizde Tiirkiye’de antropolojinin temel gizgilerle bir deger-
lendirmesini yapmak gerekirse, disiplinin ¢ok par¢ali, eklektik ve
boliimlenmelerle ugragmak zorunda kalan bir durumda oldu-
gundan s6z edilebilir. Bu durum icinde baskin tek bir antropoloji
gelenegi de bulunmamaktadir. Son yillarda Tiirkiye’deki iiniver-
sitelerde antropoloji béliimlerinin sayis1 artrugtr; ancak kadro
sorunu bulunmaktadir. 2008'de agilan? Kirgehir Ahi Evran Uni-
versitesi Antropoloji Boliimii'niin heniiz 6grendisi yoktur. (2009
yih itibariyla) 1998 yilinda kurulan Hatay Mustafa Kemal Uni-
versitesi Antropoloji Boliimii'nde bir 6gretim iiyesi ve bir arag-
tirma gorevlisi vardir. Burada, DTCF etnoloji geleneginin uzantisi
olan Hiiseyin Tiirk'iin ¢aligmalar: yerel tarihe yoneliktir. Dicle
Universitesi'nde 2007’de kurulan bir antropoloji boliimii bulun-
maktadir. Sosyoloji ve Antropoloji Béliimii Béliimii'nde Abdur-
rahim Ozmen gorev yaparken, Van Yiiziincii Yil Universitesi'nde
Mustafa Karabiyikoglu, fizik antropoloji alaninda uzmanlagmus-
tir.

Tekrar Istanbul’a déndiigiimiizde ise, Marmara Universitesi
Sosyoloji Bolimii'nden emekli olan Bellus Kiimbetoglu, gerek
antropolog, gerekse sosyolog kimligiyle feminist perspektifleri
vurgulamaktadir. Ortadogu Teknik Universitesi, eskiden beri
halkbilim, sosyoloji, ve etnoloji konulu galigmalarn 6nciilerinden
olmasma kargin, Sosyal Antropoloji Boliimii ¢ok yakin bir za-
manda ytiksek lisans programu olarak kurulmustur. Sosyal Ant-
ropoloji Yiiksek Lisans Programi, Sosyoloji Boliimii tarafindan
aqlmugtir. Boliimde, Avusturya kokenli etnolog Sabine Strasser
Tiirkiye ilizerinde aragtrmalar yapmaktadir. Aykan Erdemir’in

% Bolimiin kadrosunda fizik antropolog Yardima Dogent Dr. Ahmet
Cem Erkman, Paleoantropolog, Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi Antropoloji
boliimii gretim iiyelerinden Prof. Dr. Erksin Giileg, Ar. Gorevlisi Ash Dogan
bulunmaktadur.
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Alevilik iizerine ¢aligmalan ise bir gegit aktivizm ve saha ¢aligma-
s1iginde ele alinabilir.

Ankara’da antropoloiji ile ilgili dersler yakin zaman farkh tini-
versitelerinin antropoloji digindaki béliimlerinde ¢aligan Emine
Onaran-indirlioglu, Zerrin Tandogan, Aygen Erdentug ve Tahire
Erman gibi kisiler tarafindan verilmekteydi. Bu antropologlar
araghrmalanna da devam etmektedirler. Lisans egitimi mimarhk
olan Emine Onaran-Incirlioglu, yiiksek lisans ve doktora derece-
lerini Florida Universitesi'nden almig ve Paul Magnarella ile ¢a-
ligmugtr. Onaran-Indirlioglu, halen Maltepe Universitesi Sosyoloji
Boliimii'nde gérev yapmaktadir. Doktorasini Hacettepe Univer-
sitesi'nden alan Zerrin Tandogan ise Bilkent Universitesi'nde Si-
yaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii'nde gorev yapmaktadir.
Emine Onaran-Incirlioglu ve Zerrin Tandogan’in ¢aligmalan ge-
nellikle kent ve mekan konulanm kapsamaktadir. Buna ek olarak
Onaran-Incirlioglu’'nun galigma konulan arasinda gingenler ve
kentsel yerlesim de yer almaktadir. Doktorasiru Hacettepe Uni-
versitesi'nden almig olan Tandogan ise ulusétesi kiiltiirler, kiiltii-
rel gogulculuk, kozmopolitan egitim ve aragthrma etigi gibi konu-
lara odaklarurugtir. Aygen Erdentug ve Tahire Erman da ayni b6-
liimde gorev yapmaktadir. Erdentug’un antropolojide uzmanlik
alanlan politik antropoloji, araghirma yontemleri ve kent antropo-
lojsidir. Erman da kent antropolojisi ve 6zellikle de kirdan kente
gog ve gecekondu konulaninda uzmanlagmgtir.

Elbette ki, Bogazici Universitesi'nde yapilan antropolojik ca-
ligmalar da ele alinmalidir. Prof. Dr. Niikhet Sirman Sosyoloji Bo-
liimii'nde antropoloji dersleri vermektedir. Aynca, feminist akti-
vizmi antropolojiye tagimas;; son yilarda yazdigi yazilann
“gundelik” olana vurgu yapmasiyla, 6nemli katkilar sunmakta-
dir. Yine, iniversitenin Sosyoloji Bolimii'nde Ayfer Bartu-
Candan’in kent antropolojisi ve arkeoloji konusundaki ¢aligmala-
n 6nemlidir. New York Universitesinden dénen Berna Yazia
Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii’'nde antropoloji ders-
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leri vermektedir. Bundan bagka, Harvard Universitesi'nden dé-
nen ve Kadir Has Universitesi, Radyo Televizyon Béliimiinde
ders veren Levent Soysal'in ¢ahgmalan genglik kiiltiirii ve gog
konulanni kapsamaktadir. Sevil Baltal: ise antropolog olarak ITU
Insan Bilimleri Fakiiltesi'nde ders vermektedir.

Sabana Universitesi, interdisipliner bir yapiya sahip olinasi
itibaryle bir¢ok antropologu bir araya getirmigtir: Ayse Gl Alt-
nay ve Leyla Neyzi'nin ¢aligmalar1 antropologlarin kiiltiirel ¢a-
ligmalar boliimlerindeki ¢alismalarina 6mektir. Altnay’in milita-
rizm ve giddet konusundaki tarhigmalar: agirlikh olarak feminist
perspektifler icermektedir (2004). Yine halficlerden, Sabana Uni-
versitesi'nden Ayse Parla’mn feminist antropolojik ¢aligmalanni
da anmak gerekecektir (2003, 2001).

Tiirkiye’de Antropolojinin Cergeveleri, Konular:
ve Ozneleri

Fakl tiniversitelerdeki antropoloji boliimlerinde ve farkli b6liim-
lerde verilen antropoloji dersleri ve antrolojik ¢alismalara degin-
dikten sonra, Tiirkiye’deki antropolojik ¢aligmalann hangi teorik
ve metodolojik yaklagimlardan etkilendigini de ele almak yerin-
de olacaktr. Tiirkiye’deki antropolojik ¢aligmalara bakildiginda,
baglangic doneminden 1970lere kadar, Le Play? etkileri goriil-
mektedir (Birkalan-Gedik 2005). Frédéric Le Play’in (1806-1882),
Avrupa iggileri arasinda yaptig1 anket ve monografilerle taninan
ve bir tiir sosyolojik etnografi olarak nitelendirilebilecek bu yak-
lasim temelinde, Tiirkiye’de “ulus-devlet” siirecinin énemli bir
dayanag1 olan koy ve koyliiliige yonelik baglayan caligmalar,

% Le Play, Auguste Comte’dan farkl olarak, Science Sociale adiyla yeni bir
yontem ileri stirmiigtiir. Toplumsal olaylan somut biitiinliikleri iginde ele al-
may1 onerir ve toplumsal bir olay1 toplumun gesitli olaylan arasindaki iligki-
leri ortaya koyan monografik anketlerle incelenen bu yontemi Prens Sabahat-
tin kullanmigtrr.
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1960-1970 arasinda sosyal problemlere yonelmistir. Aragtirmalar,
kasaba ve kenti kapsadig gibi, modernlesme ve gelisme vurgu-
suyla, oncelikle i¢ go¢ ve gekonduyu (Yasa 1964; Hart ve Saran
1969) “sosyal degisim” odakh bir paradigma i¢inde ¢ahgmugtir.
Alan aragtirmalari, daha sonra, “disaridaki biz”i ele almis ve ulu-
sotesi bir vurgu ortaya koymustur. Ancak, kavramsal olarak ko-
nular izlendiginde, Tiirkiye’de antropolojide sikhikla yapilan ha-
talardan bir tanesinin kdy ¢ahigmalarinun karsisina direkt olarak
kent ¢alismalarinin koyulmas: olarak goriilecektir. Sirman, koy
calismalarin iredelerken, koyii sehrin kiiglilmiis hali olarak algi-
layan tavn elestirmektedir (Sirman 1996). Sirman’a goére kent,
“kirsal alarun dinamik bir takipgisi’ olarak algilanmaktadir (Sir-
man 2001: 252). Sirman, kdy ¢alismalarinin azalmasirurun ve ya-
pisal degisikliklerin tizerinde dururken, ¢oklu, ailece beraber ya-
pilan tanmsal faaliyetlerden kiigiilen, aile diizeyinde gergeklesen
ciftcilige gecilmesi ve ardindan kente gogiin gergeklesmis olmasi,
koy caligmalarindaki azalmarun nedenleri arasinda saymaktadir
(Sirman 1966: 116-117).

Koy

1930-1940 arasinda halkbilim ¢alismalan ve gagdas toplumsal
antropolojik yontemlerin kullaruldigy kdy aragtirtnalan, Cumhu-
riyet aydinlarinin iizerine egildigi en 6nemli konulardandi. Ant-
ropolojinin analiz {initesi, 1940’lar ve 1950'lerde de kody olarak
devam etmistir ve antropolojinin en temel kavramlarindan biri
olan aile, akrabalik ve evlilik konulan ile ilgili bilgilerin gogu koy
monografilerinden gelmektedir. Bu yillar arasinda, o zamanlar
i¢in sinirlan ok daha belirgin olan “yerli” ve “yabana” antropo-
loglar aynmi iginde degerlendirildiginde, Tiirkiyeli aragtirmacilar
tarafindan yapilmis olan ¢aligmalarimn, bir yandan arkeoloji ve
miizedlik ile; 6te yandan da halkbilim ¢alismalanyla paralel, hat-
ta birbirinin igice gegmis bir sekilde yiiriitiildiigii goriilmektedir.
K&y monografileri arasinda, (Berkes 1942; Boran 1945; Yasa 1955;
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1969a; Erdentug 1956, 1959) arulan ¢alismalar monograflar bashig:
alinda degerlendirilebilirse de, aralarindaki disipliner ve yon-
temsel farkhiliklar {izerinde fazla durulmamustir. Arastirmalann
gerceveleri yapisala-islevdi olarak tabir edilse de, 6zellikle Erden-
tug ve temsil ettigi ekol icin kullanilan etnoloji; maddi kiiltiirii ve
kiiltiirel 6geleri bir y1gin icinde ele almak anlarmina gelmektedir.
Erdentug’un ¢alismasinda kiiltiirel 6geler birbirine bagh ve birbi-
rinden etkilenen biitiiniin pargalan anlarmunda kullarulmaktadir.
Birgok calismada etnoloji alaninda Erdentug’un ¢alismalar: dmek
olarak verilirken, Yasa’nin Hasanoglan ¢alismasi da sosyolojik ¢a-
lismalar demeti iginde sunulmustur. icerik olarak ele ahndiginda
aralarinda ¢ok da biiyiik farklar olmamasina karsin, acaba farklar
yontemsel diizeyde midir? Oyle ise, neden ele alinmarmustir?

Etnolojinin “tarihsel” olana vurgusu ile ingiliz antropolojisin-
den gelen ve Tiirkiye’deki sosyolojik ¢ahsmalar etkileyen yapi-
salalik bu dénemde oldukga catisma halindedir. Antropoloji egi-
timi alarak Tiirkiye’ye donen Kiray’da ise oldukga agirlikli olarak
islevsellik cercevesi s6z konusudur. Bir bagka farkh yaklagim ise
Berkes'in ¢alismalarinda ortaya gikar. Berkes, kuram ile var olan
durum arasinda devingen duruma isaret ederek, araghrmasini
gergeklestirmistir. Berkes, o donemdeki hakim “biitiinlestirci” bir
yaklagim yerine, Marksist kuramdan etkilenerek “catismaya”
dayal1 bir yaklasimu benimsemistir. 1950'lere kadar zaten gerek
etnolojik, gerek sosyolojik ¢alismalarda tarihsel bir boyutun var-
ligindan soz edilebilirken, daha sonraki yillarda, Kiray araciligiy-
la sosyoloji tarihsel olanu arka plana itmeye baglamustir.

Tiirkiye kdyleri Amerikali ve Ingiliz antropologlar icin de
onemli aragtirma alanlann olmustur. Joe Pierce, Mahmut adinu
verdigi bir gencin pesinden giderek kdyii deneyimlerken (1964),
Stirling, yapisala iglevsel bir yaklagimla kdy olgusunu anlamaya
ve anlatmaya ¢alismustir (1965). Bu iki ¢alisma, aragtirma nesnesi
koy olmakla birlikte, yaklasim olarak birbirinden oldukga farkh-
dir. Stirling koy iinitesini tarumlamaya ¢ahsmis ve evlilik konu-
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sunda “demografik” bilgiler ortaya gkarmay: amaglamstir. Ote
yanda Joe Pierce tek bir kisiden yola gkarak onun anlatilari ka-
leme almusgtir.

K6y monograflarindan bagka, 1960’lardan sonra, kdy konu-
sunda “6zel” konular segildiginin de altru ¢izmek gereklidir.
Bunlar arasinda aile antropolojisi ve sosyal yap1 konusunda veri-
ler (Spencer 1960), ebeveynlik (Cuisenier 1964), soy ve asiret
(Magneralla ve Tiirkdogan 1973); akrabalik terminolojisi (Casson
1973, Busch 1980); kirsalda evlilik stratejileri (Kudat 1974, 1965)
gibi konular 6n plana gkmaktadir. Kirvelik gibi sanal akrabalik
formlan (Kudat 2004),-evlilik stratejileri (Sirman 1995 [1990]) ya
da tipik olmayan evlilik bigimleri (Yasa 1969b) ve teorik konulara
ve etnografilere katkida bulunmusgtur. John Kolars'in kéy hayat
ile “ulusal” olarun baglantisina odakh vurgusu, yeni hukuksal
diizenlemelerin gelisi, bunlarin yeni kent segkinleri tarafindan
getirilmeye calisilmas: kent ve kdy arasindaki karmagik iligkiyi
de gostermektedir. Kolars, kentsel azinlik ile karsal niifus arasin-
daki iliskide geleneksel sirurlarin nasil yikldigimn altim gizer
(Kolars 1973). Kirsal ¢alismalarda, Shankland’da Strling ekolii-
niin vurgulan barizdir. Aile antropolojisi konusunda Tezcanin
(2000) galismalar: oldukga tarumsal ve “klasik” bir yaklagimla ka-
leme alinmugken, Ommegin Rasuly-Palaczek’in derlemesi
(1996) daha elestirel bir yaklagim sergilemektedir.

Tiirkiye’deki etnografik metin kurgulanmn baglamlarina ve
metinsel 6zelliklerini degerlendirmek gerekirse, klasik etnografi-
ler, diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de monografik ¢ahismalarin
gergevesini ve etnografik yazmmun ana tiiriinii belirlemigtir. Halk-
bilimcilerin hazirladiklar1 ve derleme yontemlerine egilen el ki-
taplan ve kilavuzlar (6rm. Findikoglu 1927; Yalgin 1955; Yener
1960; Giingor 1961) monografik yonteme dair bilgiler vermekte-
dir. 1920-1940 yillan arasinda gergeklestirilen “antropolojik” arag-
tirmalarda etnografya derlemeleri ve derleme kilavuzlan (Kogay
1932, 1935, 1939, 1977; Yener 1969; Giingor 1961) 6n plana ¢ik-
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maktadir. Etnografya, onceleri tarumsal veya tarihsel bir gonder-
geyi igaret ederken, daha sonraki yillarda —ozellikle Ankara
Universitesi DTCF'de— alan aragtrmasinin bizatihi kendisi ola-
rak algilanmig ve uygulanmustir (bkz. Urfaher 1969; Demirpolat
1976; Balaman 1982).

Tiirkiye antropolojisinde neredeyse bir okul olarak duran kéy
calismalarinin yiikselisi ve diigiigii, antropolojinin “alan” soru-
nunu temsil etmektedir (Sirman 2001, 1996; Delaney 1998). Ozel-
likle 1940lar ve 1950lerdeki araghrmalarda kéy konusunu ince-
leyen bir avu¢ monografin o donemde 40.000’den fazla olan kéy
sayisina bakildiginda, koyii nasil temsil ettigi sorusu ise gok
6nemlidir. Tiirkiye’de sosyal bilimlerde 1950'li yillardan itibaren
artan “yapisal degisim” olgusu, araghrma konusunun ve aras-
tirma alanurun degismesine yol agmustir. Ingiliz yapisala-iglevci
okulun etkisiyle, “kdy” gibi, bir zamanlar statik veya genel geger
temsilleri olabilecegi diisiiniilen bir alan bile, “degisim” perspek-
tifiyle cahgilmustir. Buna bir ek, Ibrahim Yasa'min Hasanoglan
koyiinde, 25 y1l aradan sonra yaptig1 (1969a) ve giiniimiizde bir
gesit “takipgi etnografi” baglarmunda ele alabilecegimiz ¢aligmasi-
dir. Bu gahsmalarin 6zellikleri, realist etnografya baglaminda
gerceklestiriimeleridir.

1960'lardan 19707lere dogru gelindiginde bircok degiskene
bagh toplumsal hareketler ve degismeler 151g1nda, toplumsal so-
runlan agklamak igin tek bir neden olmayacagin anlayan antro-
pologlar, gesitli katmanlann etkilerini gormiiglerdir. Bu nedenle
bir olguyu her yoniiyle irdelemek yerine bir konuyu derinleme-
sine araghrmaya yonelmiglerdir. Bir yandan, 6megin GAP proje-
sinin koyii nasil etkiledigi kdy ¢alismalannin konulan arasinda
girmeye baslarken (Sirman 2001: 251), daha sonra kdy ¢aligmala-
nnn etnisite ve din baglamunda farklihklariun ¢ahgildig: da go-
riilmektedir. Ancak bu tiir ¢aligmalar i¢in 1980 sonrasini bekle-
mek gerekecektir.
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Gecekondu ve Kent Aragtirmalari

Klasik antropoloji gelenekleri icinde aragtirilan “ilkeller” antropo-
lojinin degisen kosullan i¢cinde bugun farkli gruplan igine almak-
tadir. Tiirkiye’de de sosyolojinin ve halkbilimin analiz iinitele-
rinden olan kéyliilerin 1950’lerin sonundan itibaren, i gog ile
sehre dogru takibi, yeni bir analiz kategorisi agmustir: gecekondu.
Tiirkiye’de —ve birgok “3. Diinya” iilkesinde— kentlesmenin en
6nemli tezahiirii olan gecekondu, neredeyse kent galigmalan ve
Istanbul calismalariyla 6zdeglesmistir. Antropolojinin iginde de
yeni bir alan olan kent araghrmalan da esasen 1960’1 yillarda, yi-
ne gelisme sdylemi iginde ortaya gtkmug bir alandir. Bu konuda
yapilan galismalardan ilki Nephan Saran’in, Hart ile birlikte sur-
vey tarzinda gergeklestirdikleri ve Saran'in Tiirkge gevirisi ile ya-
yimlanan Zeytinburnu Gecekondu Blgesi’dir (1969). Istanbul’daki
gecekondulagma siirecinin ilk kez ele alindig1 bu galigmayla, ant-
ropoloji 6grencilerine bir sosyal “sorunun” nasil arastnlmasi ge-
rektigi; saha ¢alismasimn kuramsal ve pratik 6gretilmesi ve gece-
kondu olusumunun temel nedenlerinin bulunmasi amaglanrus-
tir (http://kanalkultur.com). Ancak, Saran bu araghrmadan sz
ederken “yabanalagtna” bir dil kullanmaktadir (Saran 1971).
Buradaki bir bagka 6nemli nokta ise, bu tiir diglayia yaklagimla-
rin bagka aragtrmaalar tarafindan, 6zellikle de gecekondu konu-
sunda kullarulmasidir (elestiri icin bkz, Birkalan 1999). Bu nokta
da “aragtiran/aragtirilan” hiyerargsisinde, sirufsal vurgunun Tiir-
kiye’deki sosyal bilimler sdyleminde ne kadar etkili oldugunu
gostermektedir.

1940’larn ve 1950erin koy-kent degisim odakl1 ¢aligmalari,
ozellikle Istanbul’da gog ve gecekondu aragtirmalanrun ilk kez

% Konu ile ilgili olarak detayh ¢ahsmalar konusunda liitfen bkz: Birka-
lan-Gedik, Hande 2011. “Urban Anthropology in Turkey: A Historical Over-
view”. Urban Anthrapology and Studies of Cultural Systems and World Economic
Development (39/3-4) 1-66.
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yapildig1 bdliimlerden biri olan Istanbul Universitesi Antropoloji
Boliimii igin de gegerlidir. Zeytinburnu araghrmasinda genel bir
tipoloji gizilmeye galisilmigtir ve olgular neo-pozitivist bir gerge-
vede ele alinmgtir (Hart [gev. Saran] 1968, Akkayan 1979). Bu
donemde “sosyal problemler” odakl bir yaklagimin bagini geken
Istanbul Universitesi Antropoloji Boliimii'nde Hart, antropolojiyi
giindelik hayattaki isleveselliginin altirun ¢izilmesi ve problemle-
rin ¢6ziilmesinde bir arag olarak gormekteydi. Aynca yapisalci-
islevci, ya da davrarugsal yaklagimlar sadece kuramsal olma adi-
na kullanmilmamugtir. 1960’1 yillar sosyal degisimin ilk ortaya qik-
tig1 yillar degildir; ancak, tarim politikalar, gerceklesmeyen ta-
rimsal reformlar, Amerikan etkisi vb... konular ile “yaganan” bir
gergekliktir ve sosyal bilimlerin yoniinii de belirlemigtir.

Gecekonduya gelismeci yaklagimlar (Akkayan 1979) ve gece-
kondu “problemi”nin tarihsel gelisimi (Saran 1971), ilk dénem
gecekondu antropolojisini, belirlemigse de, daha sonra farkh y6-
nelimler goérnilmektedir. Onceki calismalannda koyli-kentli-
gecekondu iiglemesinden etkilenen Tahire Erman, 2004 yilinda
gecekondu sdylemlerini ele aldig1 ¢gahsmasinda, “1950'lerin gece-
kondu sdylemleri hakkinda evrimci modemlesme kuraminun
ongoriisiine paralel olarak bu donemde gecekondulu heniiz koy-
li kiiltiriinden ve iligkilerinden kurtulamamusg, kentli-modern
deger ve yagsam tarzini1 benimseyememis, ne koylii ne de kentli”
olarak goriildiigiini belirtmigtir (Erman 2004)

Ankara ekoliinden ise, gecekondunun aragshnlmas: da benzer
yaklagimlar iizerinden yiiriimiigtiir. Zafer [bars, gecekondu ka-
dirurun hane dig1 ¢aligmasina ve gecekondu ailelerinin aragtinl-
masina yonelmigtir (1981, 1988). Gecekondu aileleri esasen, degi-
sim siirecinde olan Tiirkiye'nin aile yapisinda daha 6nce Yasa ve
Kiray tarafindan degerlendirilmistir (Yasa 1966; Kiray 1973).
1990’ yillarda gecekondu vurgusunda, monografin disina gikil-
mug ve akrabalik ve komsuluk iligkilerini konu alan “cemaat” ga-
lismalarina yonelmistir (Birkalan 1999, Gokge 1993; Erman 2003).
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Tiirkiye’de koy, kasaba ve kent baglamlarinda yapilan cemaat ¢a-
ismalan, Avrupa etnografisinde tartigilan konulara farkh veriler
sunacak —omegin fiziksel yakinhk uzakhk, devlet ile olan iligki-
ler vb— ve yeni teorik aqlhrlara yonelendirecek, en onemlisi,
Avrupahhk fikrinin ve Avrupa anropolojisinin yeniden diigii-
niilmesini saglayacaktr.

Gelismed s6ylemden uzakta ve mutlaka kdy aragtrmalanun
kargina koymadan ele alinirsa, kent antropolojisi baglarmunda dii-
stiniilebilecek eserler arasinda disiplini doniigtiirecek eserlerin al-
tiru gizmek gerekecektir. Kentler igindeki aileler olgusu ve bunla-
rin 6zellikle demografik-tarihsel araghrmalan dikkat gekmektedir
(Duben 1982; Duben ve Behar 1991). 1990°'h yillarda enformel ka-
din emeginin kaynag) olarak goriilen gecekondular aragtinlmgtr
(Kiimbetoglu 1992; White 1994). Yine bu yillarda, gecekondu
aragtirmalannun bir alt alani olarak ¢ikan “arabesk” araghrmalan
da (Stokes 1994) miizik-antropoloji kesisiminde onemli aragtr-
malardir. 20001i yillarda ise, Belgin Tekge (2004) ve Ayfer Bar-
tu’'nun (2001), Bartu-Candan ve Kolluoglu’nun (2008) giivenlikli
siteler lizerindeki ¢alismalari, monografya geleneginden nereye
gelindigini gosteren bazi ¢arpia 6meklerdir. Aynca Levent Soy-
sal'in kent odakli ¢cahgmalan (2001, 2003, 2004); hem Tiirkiye'de,
hem de Almanya’da gergeklestirdigi alan caligmalan ile klasik
“ev/saha” kavramlan da sorgulamaktadir. Bundan bagka, Istan-
bul iizerine (Robins ve Aksoy 1995) Istanbul’da dans ve kentte
mutenalagtirma (Pétiioglu-Cook 2006); Istanbul’da Kiirt Aleviler
(Seufert 1997) gibi konular sadece antropolojik bakis agsiyla de-
gil, daha interdisipliner bir baglamda ele alinmgtir. Kent ile ilgili
caligmalar 6zellikle 1990'h yillann sonundan itibaren hem konu,
hem de yaklagim olarak gesitlenmeye baglamistir.

Kasaba

Kasaba caligmalan 19607lara kadar, Tiirkiye’de antropolojinin
icinde bir analiz tnitesi olarak ele alinmamigtir. 1964’de Tiirki-
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ye’de yayimnlanan ilk kasaba ¢alismasinda (Kiray 1964) ¢aligmala-
rin neredeyse tamarmunuin koylere odaklandigini, kent ve kent
problemlerinin kisa deginiler diginda pek fazla gahigilmadiginin
altinu gizer. Benedict Ula hakkinda yazarken, kasaba ¢aligmalan-
nin heniiz emekleme déneminde oldugunu belirtmektedir. Be-
nedict’in galigmas: tarihsel bir baglam icinde sekillenmistir ve bir
kasabadaki yagami, inaniglan, gegmiste oldugu kadar giincelligi
icinde de ele almay: hedeflemigtir. Ote yanda, kuramsal olarak da
kasaba ad1 verilen iinitenin niteligine yonelik saptamalarda bu-
lunmay1 da hedeflemistir. Kasaba topluluklannin kdye oranla
karmagik yapi sergilemeleri, kasabalann “yeterince” galigilmama
nedenlerinden biri olarak sayilabilir.

Kasabalar, koy ile merkez arasinda bir akig saglayan merkez-
ler olarak, iki diizeyde iglev gosterirler: kasaba igindeki iligkilerin
ve kasaba ile gevre koyler arasindaki iligkilerin diizenleyicisidir.
Magnarella, kasaba-modemizasyon iligkisi i¢inde, “ulusal top-
lumun modernlesmesinde kurumlan ve halk kiiltiirleri ile kent
seckinlerin iligkilerini” (Magnarella 1974: 11) diizenledigini belir-
tir. Magneralla, koyleri ya da kiigiik kasabalan galisan antropo-
loglarin modemizasyonu daha genis bir bolgesel ve ulusal gelig-
menin pargasi olarak ve tarihsel bir olgu olarak ¢ahisilmasini ge-
rektigini belirtmistir ve yine Magnarella’ya gore, koyliilerin ge-
lisme algisinin anlagilmasi 6nem tagimaktadir (Magnarella 1974:
6).

Kuramsal diizeydeki bu katkilann iizerine inga edilen eserler
etnografik verileri giiglendirirken, farkli bolgelerdeki kasabalarin
ortak ozellikleri ve farkhihklan ise, degerlendirmeyi beklemekte-
dir. ]oseph S. Szyllow1cz in (1966) calismasi sadece sosyglesiesis

ele almak gerekir. Mansur (1974) Bodrum c¢ahs s
bir sosyal degisim icine giren Tiirkiye gibi bir {ilkéy?
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rektigini bildirir (Mansur 1974: xii). Mansur, Bodrum'un daha
onceden bir kaza oldugunu, 1950’lerden sonra niifusunun azal-
diginu belirtirken, Bodrum ile ilgili cahgmasimin daha genig bir
bolgeyi anlatabilecegini altiru cizer.

O dénem iginde yapilmig olan kasaba galismalarna bakildi-
ginda, genel olarak homojen bir kiiltiir varhgirun tahayyiiliiniin
s6z konusu oldugu ileri siiriilebilir. Bu durum, érmegin Kiray’'da
agir sanayinin girisi ile degisim siirecine girerken, Szyliowicz’in
cahgmasinda politik degisim odakh olarak ele alinrmugtir. Man-
sur’da degisim kapis: ise turism endiistrinin toplumsal etkileri
olmustur. Ancak Mansur‘un galigmasini toplumsal “homojenlik”
noktasinda degerlendirmek gerekirse, araghrmaarun Giritli mu-
hacirler’e yaptig1 vurguyla, etnisite konusunu da bir sosyal-
kiiltiirel bilegken olarak ele almasi dikkat geker.

Monograf uzunlugundaki bu galigmalara ek olarak, daha 6zet
ve tek bir konuya odakli ¢aligmalar1 da degerlendirmek gereke-
cektir. Kasabalarda kadin ziyaretleri ve altin giinleri (Benedict
1974, Aswad 1974); kasaba monograflarna alternatif olarak, ka-
sabalardaki belli bir konunun takibine odaklanmgtr. Nancy
Tapper'in aym kasabada farkli kadin toplantilanna odakh ¢ahs-
mas! (1983) ile kadin toplantilanim1 degerlendirdigi calismasi
(1990), kasaba monografilerinden tema odakh ¢aligmalara gecisi
temsil eden ve bunu da toplumsal cinsiyet baglaminda aragtiran
eserlerdendir.

Bu ¢aligmalara ek olarak, Hann ve Béller-Hann 1990’1 yillarda
Karadeniz’de bir alan aragtrmasi yapmuglar ve bunu yayimnlamusg-
lardir. Yazarlar, 1980°li yillardan itibaren, ¢ay kooperatiflerine ve
Ozellegtirme siirecinde ve sonrasindaki politik degisim ve kimlik
konularina odaklanmugtir (Hann ve Béller-Hann 1992). Norvegli
antropolog Stidle Knudsen Dogu Karadeniz'de gergeklestirdigi
caligma ise bir yandan deniz kaynaklaninin yonteimini ele alir-
ken, diger yandan da modernelesen Tiirkiye’deki bolgesel kim-
liklere odaklanmaktadir (Knudsen 2009). Bu ¢alismalar ortiik bir
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sekilde, devlet-toplum iligkilerini irdelerken, sorunsallann “gay”
ve “bahk” tizerinden kurgulamay1ihmal etmemiglerdir.

Yoriik

Tiirkiye’de antropolojide “koylii“den sonra en fazla ele alinan
grup “yorik” olmustur. Tarihsel olarak bakildiginda Osman-
lr'dan beri Anadolu’ya gelen misyonerlerin yoriik gruplariyla ta-
nistiklan ve onlar hakkinda yazilar seyahatnameler ve bolgelere
iliskin cografi bilgiler iirettikleri goriilmektedir. Tarihsel bir pers-
pektifi koruyarak, Anadolu’ya odaklanan bazi araghrmaa gezin-
lerin eserlerinde etnografik bir 6zellik sezinlense de, bunlara ant-
ropolojik eserler olarak bakilmasi miimkiin goriinmemektedir.
Yoriikler konusunda yapilan ¢aligmalar i¢inde etnografik 6zellik
gosteren ¢aligmalardan en 6nemlisi Ali Riza Yalgin'in 1930'larda
Toros yoriiklerden derledigi “bilgilerden” olusmaktadir (Yalgin
1977).

Daha sonraki yillarda John Frodin'in (1932) ve Xavier de
Planhol'un (1958) Goller Bolgesi'nde, Wolf Dieter Hiitteroth'un
Giineydogu Anadolu’da Kiirtler iizerine yaptig1 ¢alisma (1959),
E. H. van de Waalin Silifke’de yoériiklerleri ile yaptg1 aragtirmasi
(1968); Jean Paul Roux'nun (1970) ve Kemal Ozbaym ile Tahtaa-
lar ilizerinde gergeklestirdigi alan araghrmasi 6nemli 6mekler
arasinda yer alir (Roux ve Ozbayn 1972, Ozbayrn 1972). Agirhkl
olarak halkbiliminde yaptig1 ¢calismalarla taninan Wolfram Eber-
hard, yoriiklerin yerlesik diizene gegirilmeleri konusunda yaptig:
aragtirmasinda o6zellikle evlilik sistemlerini ele almigtir (Eberhard
1953).

Anadolu’da yoriiklerin yasam bigimi bolgelere gore farklilik-
lar gosterse de, temelde benzer yapilar sergilemektedir ve farkh
disiplinlerden gelen araghrmacilar daha g¢ok bu nokta iizerinde
antropolojik veri sunmuglardir: Yoriikan'in 6liimiinde sonra bi-
raraya getirilen makaleleri, 1920'lerden beri yaphg ¢aligmalan
icermektedir (2006). Aydin'in belirttigi gibi, ayrica, daha ok sos-
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yoloji disiplini icinde degerlendirilen Besik¢i'nin ¢alismasi esasen
oldukga antropolojiktir (Aydin 2000). Besikgi (1969a, b), agiret sis-
temine dayal sosyal orgiitlenme yapisini ve giiciinii toplulugun
akrabalik sisteminden aldigini ortaya koymustur. Begikgi, yoriik
olarak “homojen” bir bigimde tarumalanan gruplann etnik aidi-
yetleri ve kimliklerini de ele alarak, ekonomi-politik alaruna da
katki saglamugtir. Fakat “etnik” sozciigiiniin antropoloji ve sosyo-
loji igcinde konugulmasi bile, Tiirkiye’de, daha 6nceden Tayfun
Atay'in “biyo-kiiltiirel” olarak tarumnladig) alanin diginda oldu-
gundan, bir tehdit olarak yorumlanmugtir.

Daniel Bates yoriiklerde gogebeligin nasil bir sosyal orgiit-
lenme ve iligkiler Oriintiisii olusturdugunu ele almig (1973, 1974),
bu iligkilerin bir pargasi olarak da akrabalik sistemini merkeze
koymugtur. Muhtar Kutlu'nun ¢aligmas: (1987) detayh bir mo-
nografi olmasinn 6tesinde, yoriik kiltiirii ve gogebelik ile ilgili
kavramlan elestirel olarak da degerlendirmektedir. Kutlu’nun da
da belirttigi gibi gogebelik, gocer yagsam ve agiretlerle ilgili ¢ahs-
malar daha ¢ok tarih, cografya ve sosyoloji bilimlerinin ilgi alan
icerisinde kalmigtir (Kutlu 1987: 6). Lale Yalgn Hekman'in
Hakkari Kiirtleri arasindaki ¢ahigmasi Ingiliz antropolojisinin en
O6nemli araghrma modellerinden biri olan akrabalik ve sosyal or-
ganizasyon temelinde gekillenmigtir (1990, 1991). Esas olarak bir
kag yonden antropoloji literatiiriine katki saglayan bu aragtrma-
nun 6nemli bir katkisi da, 1980'lerde araghirmak bir yana dursun,
isimleri bile telaffuz edilemeyen Kiirtler iizerinde, Begik¢i’den
sonra ilk akademik aragtirma olmasy; agiret, sosyal organizasyon,
gocerlik gibi konulara veri sunmasi; ve en nihayetinde kadinlann
goger kiiltiiri icinde rollerini ve statiilerini ele alirken, feminist
bakig agisin1 korumasidir.

1990’lardan bu yana yériikler lizerine yapilan galismalarin
odak noktasim olugturan “yerlestirme” konusuna verilebilecek
bir 6rmek, Ulla Johansen’in Kayseri, Marag, Mersin ve Nigde,
Adana illerindeki goger hayat hakkinda bilgi verdigi ¢aligmasi
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(2005) 6nemlidir. Rudi Paul Lindner (2000) gogerlerinin yerlesme-
lerine neden olan faktorleri ve yerlesme sonras1 degisimi belirt-
mektedir. Ayrica, yoriiklerin —monografilerden sonra ele alin-
diklan en 6nemli gergevelerden biri yerlestirme olarak diisiiniil-
diigiinde— Kiirkgiiler obasinin hikayesi de son yillardaki galis-
malar arasindadir (Adil 2007).

Antropolojide “Kadin” Séylemleri

Genel bir saptama yapmak gerekirse, koy ve koylii baglaminda
baglayan antropolojik ¢alismalarda “kadin” konusunun ele alin-
masl farkl tavirlar iginde olugmustur. Bunlar arasinda antropolo-
jik sdylem icinde bulgularin bir 6lgiide ters yiiz edilmesi (subver-
sion) 6nemli bir egilimdir. Koyliiler arasinda yapilan aragtrma-
larda antropolojinin 6zgiin ve yapistina sozciigii “gesitlilik” unu-
tulup, hog kaliplar yaratlmaya calsilmgtir. Ozellikle, ilk do-
nemdeki monografilerin odag) direkt olarak kadin olmamus; ata-
erkil bakis ags1 belirleyici bir gergeve sunmustur. Ozellikle ingiliz
antropolojinin etkisiyle yapilan biitiin aragtrmalar “dogal” ola-
rak evlilik ve akrabalik konularina odaklanmugsa da, bu kavram-
lar cemaat igindeki gelisimleri baglarminda ele ahnmugtr (Birka-
lan-Gedik 2005b). K6y kadinin agir islerde ¢alismas: ve ikincil
durumlan sosyal bilimciler tarafindan not edilse de, kullarulan
sOylem “fedakar kadin” olarak antropoloji literatiiriine ge¢mistir
(Saktanber 1995 [1990]). Bugiinkii “etnisite” ve kadin ¢alismalann
azhg da bu bakis agisinin bir devami olarak okunabilir (Birkalan
Gedik 2005a).2

¥ Onaran-indrlioglu araghrmasiru 1986 yilinda, ingiliz antropolog Paul
Stirling’in 1950'lerde ve 1960'larda aragtirma yaptg Sakaltutan ve Elbagi’da
gerceklestirmigtir. Onaran-indrlioglu, argiimanlanni bir tiir “6ncii” (precur-
sory) etnografya baglaminda sekillendirmektedir. Oncii etnografya, daha on-
ceden aragtinlmug bir bélgenin, bir konunun, ya da bir alarun ya ayru kisi tara-
findan ya da bir bagka araghnnaa tarafindan daha sonradan “takip” edilerek
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Tiirkiye’de antropolojide, 6zellikle 1980'lere kadar Tiirkiye’de
de modernlesme ve Batihlagma siireci, eril kodlariyla, kadiun
konumunu da yeninden belirleyen bir siire¢ olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu tiir “milli” sdylemlerde kadiun rolii bellidir.
Kandiyoti (1997) Tiirk modermnlegsme projesinin ve Cumhuriyet
ideolojisinin yeni kadin kimligini modernligin gostergesi olarak
inga ederken bir yandan da geleneksel cinsiyet rolleri ile tarumla-
diginu gostermistir. Carol Delaney, devletin “baba”y1, anavatanin
da “anne”yi temsil ettigini ve ulusun iiyelerini ve ulusal kimligin
temellerini yarattigiru belirtir (Delaney 1995: 190). Boyle bir ger-
gevede, ulus-devlet siirecinde kadirun ulusal séylemin bir nesnesi
olarak inga edilmesi, antropolojinin aragshrma “nesnesi” olarak
kadin konusuna yaklagimiru da belirlemistir. Bir kisim antropolo-
jik araghrmalar, “kadin” igin 6zel bir kategori tasarlamamigken,
kadin konusundan sadece “yeri geldiginde” bahseden araghrma-
lar da bulunmaktadir. Aynca, ilk donemlerde, Kemalist feminist
anlayis icinde, kadin antropolog “iiretilmesinin” 6nemli bir belir-
leyici oldugu goze carpmaktadir.?

1930’larda, kadin gelisimimin en biiyiik araa olarak goriilen
Kemalist devrimler degerlendirilmigtir (Ozbay 1990: 2). Bu dev-
rin belirleyici s6ylemi daha sonra da devam edecek ve “devlet
feminizmi” olarak nitelendirilebilecegimiz bu yaklasim, kadin
haklarinin devlet eliyle verildigini ileri siirmiigtiir. Bu goriis sa-
dece bu donemle sinirh kalmayarak ve “devletgi feminizm”e do-
niigerek, ozellikle 1980'lere kadar varhigim siirdiirmistiir. Koy

bu bolge, konu, ya da kisilerle ilgili yeni bilgilerin elde edinmesine dayan-
maktadir.

 “flerici Cumhuriyet kadin1” fikrinin Kemalist ideolojide énemli bir yer
tuttugu 1940'h yillarda hem Tiirk kadinin, hem de antropolojinin ilerletilmesi
adina Seniha Tunakan 1935 yilinda Berlin Universitesi Kaiser Wilhelm Ant-
ropoloji Enstitiisiine gondedlmistir (Kansu 1940). Tunakan daha sonra Tiir-
kiye’ye déndiikten sonra Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Bolii-
mii'nde ders vermeye baglarmugtir.
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odakh ¢ahgmalar, siiphesiz ki, kdy organizasyonunu ele alirken,
ev, hane, aile ve akrabalik konularina ve kaqrulmaz olarak da bu
kavramlarin temelindeki kadin konusuna da egilmislerdir. An-
cak, 1940-1950 arasinda yazilan kéy monografilerinde higbir mo-
nografinin odag1 kadin olmamustir. Ozellikle Ingiliz antropoloji-
nin etkisiyle yapilan biitiin arashrmalar “dogal” olarak evlilik ve
akrabalik konularina odaklanmusti ve bu kavramlar cemaat igin-
deki gelisimleri baglamunda ele aliniyordu. Bu dénemde kadimn
agir islerde caligmasi ve ikincil durumlan sosyal bilimciler tara-
findan not edilse de, kullanilan s6ylem “fedakar kadin” olarak
antropoloji literatiiriine geciyordu. Ailede “annelik” rolii ise en
onemli rol olarak goriilmekteydi (Ozbay 1990). Ancak bu déne-
min ¢aligmalar1 feminist antropologlarin vurguladiklar1 “toplum-
sal cinsiyet” perspektifinden uzaktr ve annelik olgusu daha ¢ok
normatif bir kavram olarak ele alinmusgtir.

1940’lar ve 1950’lerde oldukga sik goriilen kdy monografyala-
n, ya da 1960 ve 1970lerin dogurganlik calismalan her ne kadar
iglerinde bir kadin 6gesini barindirmmuglarsa da, bunun femniniz-
min siirekli reddettigi “kadinlan ekle ve kanstr” yontemi oldu-
gunun altinin gizilmesi gerekir. Daha sonraki donemlerde, aile,
evlilik ve akrabalik gibi antropolojini temel konulan {izerine ya-
pilan calismalarda da kadin yine kiiltiirii olusturdugu diisiiniilen
eril bir bakis agis1 icinde verilmistir (Tezcan 2000; 1981). 1940’11 ve
1950'1i yallarin kirsal araghrmalariny, iglerine “kadin” tiirevleri en-
tegre ederek 1980 ve 1990’larda bulmak miimkiindiir. Miisliiman
koylii kadinlarinin medeni hukukla tamgtiktan sonra degisen ha-
yatlar1 kdy baglamunda ele alirurken (Starr 1978), kirsaldan gehre
dogru izlenen koyliiler icinde kadin konusu ise zaman zaman
gecekondu baglammunda da ele alinmigtir (Erman 1996).

1960'lar ve 19707lerin bagindaki dogurganlik g¢aligmalan
1950"lerdeki “kadin” konusunu ¢aligmanin agilimlan olarak go-
rillebilir. 1970’lerin gelismeci s6ylemi iginde, kdyli kadin yerine
“gecekondu” kadini daha fazla ele alinmugtir. Ozbay da 1960'lar
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ve 1970'lerdeki dogurganlik cahismalannin daha gok hizh degigen
sosyal ve politik hayat gergevesinde ele alindigimu belirtir. Artan
niifus huzi ile birlikte calismalann odagx kadin dogurganhg) ol-
mugtur. Bu devirde, yine Ozbay'in aktardig gibi “kadin bakis
agisindan” dogurganhgin araghnlmas: énemlidir (Ozbay 1990a:
4). Fakat Ozbay'in “kadin bakis aqis” ile neyi isaret ettigi aqik
degildir ve bu terimin feminist felsefede kullanildig) anlam ile or-
tiislip ortiismedigi bilinmemektedir. Bu agdan, “kadin” konusu-
nun ele alinmas: bir yana, detayl olarak hangi baglamlarda ele
alindig1 ve hangi sdylemler iginde analiz edildiginin belirlenmesi
6nem kazanmaktadir.

Ote yanda, bu eserlerde kadinin “statiisiinii” 8lgmek konusu
da goze carpmaktadir. Statii belirleyici kistas ise egitim ve egitim
ile kast edilen de okuryazarhk olmustur. Ancak, kirsal kesimde
statiiyii belirleyen okuma yazma degildir. Daha sonraki yillarda
Lale Yalgn-Heckmann'in gosterdigi gibi, kirsal kesimde kadinlar
arasindaki statiiniin belirleyicisi okuma yazma degil, yasam bi-
¢imidir (Yalgn Heckman 2002). Erdogan Gedik de kirsalda adi-
nun statiisiiniin egitimle degil, kadinin ailesinin kdkeniyle; kimin-
le evli olduguyla; ev, hayvanalik, ya da giindelik iglerin hangi-
sinde (sagilticilik, ebelik, bilgelik, hali dokuma, nakig vs.) iyi ol-
duguyla; ve sosyal kisiligi, dil kullarumi1 ve konugma becerisi ile
belirlendigini belirtmektedir (Gedik 2008). Ancak, Ozbay'in da
altim ¢izdigi gibi, kadinlan ele alan ¢aligmalarin temel belirleyici-
si modernizasyon teorileri olmug ve yapilan ¢aligmalar Kemalist
ideoloji baglaminda gelismistir. Bu etnografiler bir dlgiide de,
Kemalist reformlarin dogrulama kaynaklan olarak kargimiza
qikmugtir (Ozbay 1990: 5).

1980lerde ortaya gikacak olan Islama diisiincenin goriiniir
olmaya bagladig1 1970’lerde kadin sorununa farkh yaklasimlar
goriilmiigtiir. Artan Islami harekete kargilik, Kemalist feminizm
tekrar revagtadir. Ozbay'in dérdiincii dénem olarak adlandirdig1
1970'lerde ataerkil sistemlerin elestirisine girildigini, ama bu ana-
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lizlerin daha ¢ok gozlemlere dayandigim ve ataerkil sistemlerin
elegtirisinin bulunmadigy goriilmektedir (Ozbay 1990a). Ecevit ise
buradaki eksikligi kuramsal ¢aligmalann azhgmna ve olan ¢ahs-
malarin da ikincil pozisyonuna baglamaktadir (Ecevit 1996: 321).
Bundan bagka, kadinlann ele alindig1 kdy ve kasaba ¢aligmala-
rinda “kabul giinii” toplantlan, kadinlann sosyallesmesini ele
alirken, burada yer alan bilginin daha genis monografik ¢a-
ligmalar sirasinda toplandig: bilinmektedir (Benedict 1974;
ayrica bkz. Aswad 1974, 1978; Tapper 1983, 1990).

1940-1970 aras: galigmalara feminist bir elestiri getirmek gere-
kirse, 1940’lar ve 1950'lerde oldukga sik yapilan kéy monografya-
lan, ya da 1960 ve 1970’lerin dogurganhk ¢aligmalan her ne ka-
dar iglerinde bir kadin 6gesini barindirmiglarsa da, bunun femi-
nizmin reddettigi “ekle ve kangtir” oldugunun altirun ¢izilmesi
gerekir. 1980’ler, feminist ¢caigmalarin yapildig: bir donem olarak
nitelendirilebilir. Bu donemde Nermin Abadan-Unat'in derledigi
Tiirk toplumunda kadin olgusunu ele alan sosyal bilimdilerin ya-
zilan bir ilktir (1981). Ancak, bu dénemde feminist sesler sosyal
bilimler ve antropoloji iginde yeteri kadar ses bulamamamusgtr.
Bunun nedenlerinden biri, teorik katkilarin “gereksiz” olarak go-
rillmesi ve ikindil plana itilmesidir. Ote yanda, 1990’lann antro-
polojide “kadin” olgusunun aragtirilmasinda ve tarhgilmasinda
feminist olarak tasnif edilmesi ve bu gergevenin agkga vurgulan-
digr bir dénem oldugu séylenebilir (Tekeli 1990). Tiirkiye'de
araghrmalar yapan “yerli” araghrmaalar arasinda, Belkis Kiimbe-
toglu'nun soz ettigi kadin odakh projeler sayesinde, alti belirgin
olarak ¢izilmese de “feminist” bir durug hakimdir (Kiimbetoglu
1995).

1990’lar ayru zamanda, “yabana” aragtrmaalarin galigmalan
ile, daha 6nceden “tabu” olarak algilanan bazi konularin giinde-
me geldigi donem olarak da belirginlegir. Omegin, cinsellik ko-
nusuna, antropolojik yaklagimlar, Béller-Hann ve Hann tarafin-
dan gergeklestirilmistir (1992). Karadeniz'de fahigeler iizerine
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yapilan bu aragtirmanin temelleri, Karadeniz’'de ¢ay tizerine ger-
ceklegtirdikleri ve devlet, kooperatifler ve 6zel gay igletmelerini
konu alan, ancak gergevesini “yerel gelenek ve gérenekler”in in-
celenmesi olarak taruttklan Turkish Region (2001) adli gahgmaya
gotiiriilebilir. Bu kitap igin gergeklestirilen alan galismalarnna da-
yal “kiigiik” alan ¢aligmalarinda da farkh ¢aligmalar tiiretilmis-
tir2? Bellér-Hann"in araghirmasirun merkezi olan Rize’de Sovyet-
ler Birligi'nin dagilmasindan sonra Tiirkiye’ye gelen kadinlarin
fahige olarak galigmalar: ele alinmigtir (Bellér-Hann 1995). Daha
o6nceden galisma konulan arasina bile girmeyen bu konunun
aragtinlmasindan sonra bagka aragtirmacilar da benzer aragtirma-
lar yiiriitmiiglerdir (bkz. Yiikseker 2004; Kiintay ve Erginsoy
2005).

1990'larda, gelismeci ve modernlestirici sdylemin 6n plana
caktg yazilar da bulunsa da (ﬁkkaracan 1998b; Ertiirk 1990), et-
nik vurgularla gergeklestirilen c¢aligmalar goriilmektedir. Lale
Yalgin-Heckmann'in Kiirt goger kadinlan (1995 [1990]), Goniil Er-
tem’in feminist platformda Cerkez kadinlan (1999) gibi ¢aligma-
lar yanyana durmaktadir. Kdy galigmalan baglaminda, Dela-
ney'nin ¢ahigmalarindan esinlenen (1991 Strasser’in galigmalan
kéy kadinlariru “kirlilik” ve “safhk” kategorileri baglarminda ele
alirken, popiiler ve giindelik dini s6ylem iginde kadin konusunu
irdelemigtir (Strasser 1995). Aynca, enformel sektorde kadin
(Kiimbetoglu 1994, 2002), deprem sonras! kadinlara iligkin proje-
ler konusunda yazdiklar antropolojinin yeni perspektifleri hak-
kinda bir fikir verecektir.

¥ Araghrmanun zenginligine ve antropolojik katkilanna kargin, Tiirki-
ye’deki antropologlar arasinda bu araghrmanin etik problemler tagidigy yar-
gis1 yaygindir. Ozellikle araghrma amaarun ve kapsamurun galisma yapilan
bolgedeki kiilere yeteri kadar agik ve net olarak anlatilmig olmarmnasi, kimlik-
lerin garpilmas: gibi noktalar, aragtirmarun gidisatiru etkilediginden oldukga

elestirilmistir.
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Kadinlan direkt ya da dolayh olarak igine katabilen konular-
dan biri de antropolojinin temelini olugturan, aile, akrabalik ve
evlilik konusudur. Serpil Altuntek, Van'da gergeklestirdigi, amca
kizi-amca oglu ile birlikte diger kan yakin evliliklerin bolgenin
toplumsal orgiitlenmesinde gordiigii sosyal giivencenin iglevini
aciklamaya gahismistir (Altuntek 1993). Aynca Altuntek’in, yon-
temsel olarak Carol Delaney’in ¢alismasindan etkilendigi sezin-
lenmektedir. Carol Delaney’in Orta Anadolu’da gergeklestirdigi
kdy ¢alismasinin “yaradilis” algisimin kurgulanmas: ve bunun
mitler araciligiyla nasil ifade edildigi tlizerinedir ve bagh bagina
toplumsal cinsiyet kategorisi {izerinden temellenmigtir. Kéy ¢a-
lismalarinin antropolojinin “modern” safhasina bir 6rnek olustu-
ran bu galigmasi, aym1 zamanda klasik antropoloji yontemlerini
kullanmas: bakimundan 6nem tagimaktadir. Suzan Ilcan, Zon-
guldak gevresinde evlilikleri iginde “segim” olgusunu “gii¢” alam
icinde alir (1994). Bu ve benzeri ¢alismalarin, ilk donemlerin “tas-
virsel”, “tarumsal” ya da “yapisala” yaklagimlanna oranla, daha
fazla “iizerinde diisiiniilmiis”, “yorumsamaa”, “elestirel” bakig
aglan banndiran gahismalar oldugu belirtilebilir. Son yillarda
yapilan evlilik konusundaki aragtirmalar ise “goriicii” olarak ad-
landinlan evlilik bigimi i¢indeki “segim” alanlanr degerlendir-
mektedir. Belgin Tekge (2004) goriicii usulii olarak genel bir ifade
ile adlandinlan evliliklerin igindeki se¢im ve “ayarlama” konula-
rina egilmigtir. 1990'lardaki elestirel kadin perspektifi, 2000'1i y1l-
lann bagina dogru “feminist” bir agirhk tagimaya baglamigtir
(Tekeli 1988). Bu elestirel perspektiflerin ele alirup sindirilmesi ve
harekete gegirilmesi ise vakit alacaga benzemektedir.

Etnisite ve Din: Baz1 Antropolojik Yaklagimlar

Tiirkiye’deki antropolojik g¢aligmalara etnisite agisindan genel
olarak bakmak gerekirse, 1920-1940 yillan arasiun hakim para-
digmasi olan “ulus-kéylii-Tiirk 1rki” {iclemesinde Tiirkmenler ve
Yoriikler, cagnstirdiklan Orta Asya ve Alevilik/Tiirkliik vurgusu
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ile ige doniik gahsan Tiirkiye antropolojisinin en 6nemli gruplan
olmugtur. Tiirkge konugan topluluklara ek olarak 1930'larda, Ha-
tay sorununun ¢6ziimiinde goriildiigii gibi Nusayrilerin® Tiirk
olduklan ileri siiriilmiigtiir. Kiirt agiretlerini ilk ¢aligan Ziya G6-
kalp’dan sonra, (Gokalp 1992 [1975]), Tiirk olduklan ispatlanma-
ya cahgilan Zazalar giineg-dil teorisi temelinde ele alinmmug, (bkz.
Tankut 1938 [2005]) bu yaklasim 1980'lere kadar hakim olmustur
(bkz. Bagbug 1984a, 1984b; Eroz 1975; Firat 1961 [1949], Kirzioglu
1995). _

1980°li yallann baglannda bugiin bile halen tartigilmakta olan
bir askeri darbe yagayan Tiirkiye’de bu darbenin akademiye ve
elbette ki sosyal bilimlere indirdigi darbe g6z ard: edilemez. 1980
sonrasinda yapilan birgok galismada en fazla iizerinde durulan
konu, gozle goriiliir bir sekilde kendini hissetiren Islami sdylem
ve bunun aglirrunda bulunan tiirban konusu ile tiirbanh kadinlar
olmustur. Ancak ilging olan, 1980 darbesinden en fazla etkilenen
grup olan Sol gruplar ve Kiirtler haklunda, son zamanlarda gkan
yayimnlardan miistesna, bu dénemde neredeyse higbir araghrma
bulunmamaktadir. Bu noktaya Handan Caglayan da dikkat
gekmektedir. Caglayan 1980 sonrasinda birgok Kiirt kadinirun
politik ve toplumsal hareketin i¢ine girdigini ve aktif olarak ka-
musal alanda yer aldigim belirtirken, akademik alamin bu olguya
karg1 tam bir suskunluk iginde olmasin elegtirmektedir (Cagla-
yan 2009 [2007]: 19). Bir bagka ilging nokta ise, “Islam”1n belirle-
yid bir sdylem olmasina kargin, bu donemde sehirlere kaymaya
baglayan Alevilik ve Alevi kadinlan iizerine de araghrma bulun-

% Bilimin idelojiye alet edilmesinin ve “Tiirk¢li” tezlerin zamanlamalan-
nin da altir gizmek gerekir: Ismail Hakki izmirli, 1937"de toplanan IL Tiirk
Tarih Kongresi'nde Hz. Muhammed'in ibrahim peygamberin soyundan gel-
digini ve ibrahim peygamberin de Tiirk oldugunu ileri siirmiigtiir. flgingtir ki,
bu iddialar zaman Tiirkiye diginda kalan ve otonom bir devletin pargasiru
olugturan Hatay’da yagayan Nusayrileri baglamaktaydi. Hatay 1938'de Tiir-

kiye'ye katilrrugtir.
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mamasidir. Bu araghirmalar 1990’1 yillara kadar beklemek duru-
mundadir.

Benzerlik vurgusu, en fazla kdy ¢ahsmalannda hissedilmig,
“farkhhk” konusu da toplumsal cinsiyet, etnisite ya da din ba-
zinda, son on yllara kadar ele ahnmamugtir. Tiirkiye’de kirsal ¢a-
ligmalan diisiindiigiimiizde, Mahmut Makalin Bizim Kdy (1950)
adh galigmas: farkli bir sesle yazilmig olmasi bakimindan ve daha
sonra yayimlanan Hayal ve Gergek: Yirmi Bes Yil Sonra Bizim Koy,
“takipgi etnografya” temelinde okunabilecek nitelikte bir kitap
olmasi agsindan 6nem tagirken (2008 [1980]), din konusu, adi
konmadan Siinnilik olarak kargimuza qkmugtir. Ote yanda, David
Shankland'in Alevi koyleri ile Siinni kdylerini kiyaslayan galig-
masl, farkli dinsel pratikler igcinde Paul Stirling’in 6ncii ¢galigma-
sinda vurguladig) “kdy” kavramurun gesitliligine yonelik 6nemli
bir caligmadir (Shankland 1993a). Aynca, larsalda Alevilerin mo-
demnizasyon iginde ele alinmasi1 (1994b), Alevileri tarumlayan
(1994a) cahigmas; yeni Alevi hareketi igcinde antroplolojinin etnisi-
te konusuna yaklagimur degerlendirdigi ¢alismasi (1998a), laik
Islam temsilcisi olarak gérdiigii Aleviler iizerine kitabi (2003) bir
Aleviler kiilliyat olustururken, Okan (2004) ve Ozmen'in galis-
malar da etnisite konusunda yapilan antropolojik aragtrmalar
arasinda (2000) arulabilir.

Peter Andrews’un (2002 [1989]) Tiirkiye'deki etnik ve dini
gruplan haritalandirmasi bir ilktir. Chris Hann"in (2003) Anado-
lu’da etnisiteye tarihsel yaklagimi “Tiirk” kiiltiiriinii ¢aligmak igin
tarihsel bir perpektifin mutlaka kullanilmas: gerektigini hatirla-
tirken, gectigimiz yillarda sikhikla vurgulanan etnik gruplarin et-
nik olarak degil de, azinlik olarak algilandiklar1 goriisii elegtir-
mektedir. Bu anlamda 2000’li yillar tarihin yeniden degerlendi-
rildigi, tarihsel etnografilerin arttg) ve gegmiste “azinhk” olarak
tanimlanan gruplarn yeni bakis agilariyla ve farkh baglamlarda
achsildigy bir donemdir. Bu baglamda, Ayhan Kaya'run Cerkez-
ler (2006), Abdurrahim Ozmen'in Siiryaniler (2006), Hovann Si-
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monian’in Hemginliler (2007), Cihan Tugal'in Ermeniler iizerine
(2007) yaptiklan galismalar bu baglamda degerlendirilebilir. Ay-
nica, Tiirkiye’de yazanlardan, Hiiseyin Tiirk’iin Nusayrilik (2002),
Orhan Tiirkdogan’in Alevi-Bektasi kimligini ideolojik haritalands-
nlmasindan (1995) ¢ok farkl gekillerde de etnik kimlikler tarti-
silmaya baglanmigtir. Mesut Yegen'in Kiirt sorununa antropolo-
jik yaklasimi (1999); Hakan Yavuz’un Alevilerin medya kimlikle-
ri ve kamusal alan (1999) calismasi, kuramsal-tarihsel feminist
elegtiriler konusunda Metin Yiiksel'in Kiirt kadinlan ve milliyet-
cilik calismas: (2006), Giinter Seufert’in istanbul’da Kiirt Aleviler
(1997), Sehriban Sahin’in Alevilik kiiltiiriiniin s6zlii-yazih ve giz-
li-agk baglarmundaki degisimi irdeledigi ¢alismas1 (2002); Serpil
Sancar'n, “annelik” konusuna savasta g¢ocuklarimi kaybetmis
Kirt ve Tiirk anneleri hakkindaki ¢aligmas: (2001), Lale Yalgn-
Heckmann ve Pauline van Gelder'in Kiirt kadinlann imgeleri
(2000) Heidi Wedel'in Kiirt kadin kurtulusu ile ulusal kurtulus
kiyaslamas: (2000) 2000'1i yillarda farkh perspektiflerle gergekles-
tirilen ve etnisite perspektifini temel alan antropolojik ¢aligmalara
omne olarak verilebilir.

Sonug

Bu yazida, Tiirkiye’deki antropolojide kesigen farkh antropolojik
gelenekleri ele alirken, bu geleneklerin akademik yansimalarim
da gostermeye galistim. Sonug kismunda ise, Tiirkiye’de antropo-
lojinin “igine” dogru bazi saptamalarla baslamak isterim. Kurulus
paradigmasinin baz1 muhafazakar kesimlerce hakim kihnmas ile
Tiirkiye’de antropoloji popiiler mecrada irkbilim olarak algilans-
tir ve halen de —-zaman zaman— algilanmaktadir. Sosyo-kiiltiirel
antropolojinin ¢alisma alanlannin gesitlenmesi ile epistemoloji,
yontem, tarihge gibi konularin ele ahnmasina yeterince etkili ol-
mamugtr. Bundan bagka, Tiirkiye’deki antropolojinin niteligi ve
igerigi konusunda, 6n plana gkan noktalar, antropolojinin i¢ di-
namiklerinin ve politika iligkisinin yeniden diigiiniilmesi, halfie
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tartigmasi, bilgi iliretimi ve bunun teoriye katkis;; daha sonra da
uluslararasi alanda degerlendirmeler ve diyaloglar olacaktr.

Antropolojide “igeri” dogru yazilan yazilarda, ayrica antropo-
lojinin tarihgesi, kuramlar1 ve yontemleri (Aydin 2000; Birkalan
2001; Birkalan-Gedik 2005a, b), alan arastirmasi konusundaki ba-
z1 yazilarda (Atay 1996, Kiimbetoglu 1995, 1996; A. Erdentug
1994) farkh sesler giindeme gelmis; toplumsal cinsiyet ve antro-
poloji (Bolak 1996; Kiimbetoglu 2000b); feminizm ve antropoloji
(Birkalan-Gedik 2009, 2013) kiiltiirel filtreler (Kiimbetoglu 2001)
gibi konular tarhgilmigtir. Antropolojinin 1980 sonrasi aglimlar:
icinde, Niikhet Sirman’in milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet ilis-
kisi lizerine gergeklestirdigi aragtirmalar (2000, 2002) 6nem ka-
zanmstr.

1990’ yillardan itibaren etnisite, go¢ gibi konular artan bir
ivme ile aragtrilmakta ve klasik etnografiler yerlerini farkh so-
runsallarla ilgilenen etnografilere birakmaktadir. Bunlar arasinda
kisaca bakildiginda ilk goze garpanlar, Chris Dole’un “new age”
dinsel pratiklere odakh ¢aligmasi (2006); Chris Houston'un ka-
musal alan, Kemalizm, Islima modemnite, milliyetgilik, tarihsel
temsiliyet ve mimari (2001, 2005, 2006) ¢aligmalan verilebilir.
Yurt disinda yasayan antropologlann gergeklestirdikleri baz1 ¢a-
ligmalar da devlet antropolojisi baglaminda gergeklesmistir (Na-
varo-Yashin 2003, C)zyiirek 2004, 2005). Navaro-Yashin'in ¢alig-
masi, ayrica yeni Islima hareketler kapsaminda degerlendirilebi-
lecegi gibi; Ozyiirek'in galigmalari, ayrica antropolojik olarak son
yillarda ¢alisilmaya baglayan ve oldukga dagmmik halde bulunan
toplumsal hafiza ¢ahgmalanna da (2006a, b) katkida bulunmak-
tadir. Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba'nin (2001); Yael Navaro-
Yashin'in (2002) ve Michael Meeker'in (2002) ortak vurgulan ant-
ropoloji ve tarih ile kurduklar iligskidir.

Gog¢ calismalar1 6nemli bir antropolojik alari olugturmakta,
ulusotesi mekan vurgusu 1990'h yillardan beri goze ¢arpmakta-
dir. Almanya gogii konusunda bir 6ncii olan Nermin Abadan-
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Unat'in galismalanna (1964) ek olarak, Yasa'min Almanya’dan
donen Tiirkler iizerine aragtrmasi (Yasa 1979) Almanya’daki
Tiirkler, uzun siiren ve gérmezden gelinen bir misafir siirecinden
sonra ilgi gekmeye baglamugtir (White 1996). Berlin’de Tiirkiyeli
gengligin rap ve pop kiiltiirii (Caglar 1998); Berlin’de genglik kiil-
tiirii (Soysal 2001) ya da Istanbul’da rap kiiltiirii (Solomon 2005);
Ayhan Kaya'nin ulusétesi genglik kiiltiirii ve Alevilik (1998,
2000); Kira Kosnick’'in Berlin’de gégmen medyas: (2007) gibi ko-
nular revagta araghrma konulan arasindadir. Lale Yalgn-
Heckmannin Almanya’daki etnik dernekler (1997), Avrupa’da
Islam (C)zyiirek 2005) caligmalarimi siralamak gerekir. Alman-
ya'dan bagka yerlerdeki Tiirkler, 6zellikle de Amerika gogii arag-
tirllmaktadir (diCarlo 2006, 2008).

Kentte kadin emegi ve toplumsal cinsiyet iligkisi (White 1994,
2002; Caglar 2002; Akalin 2007), ulusétesi vurgusu (Caglar 1997;
Yalgn-Heckmann 1997) bu baglamda da ele alinabilir. Kayp Isi
Kadmnlar: Kayit Digi Cahigmaya Dair Bir Alan Aragtirmas: adh ¢ahg-
ma Belkis Kiimbetoglu, inci User ve Aylin Akpinar tarafindan
gerceklestirilmis ve yayimlanurugtir (2012).

Ayrica, Kiirt kadinlanrun kentteki 6znelliklerini aragtran Us-
tiindag'in galigmasi (2005), uluslararas: alana dogru konugurken,
bunun kargisinda halen devam etmekte olan ve Tiirkiye i¢ine do-
nen pozitivist, genellemelerle bezeli ¢aligmalar da vardir. Aynca,
“igerisi-disans1” baglarmunda degerlendirilebilecek, antropolojiyi
insanlan anlama ve hayati anlamlandirma araa olarak goren
(Sirman 2002; Aydin 1998), deneysel metinsel tasanmlar sunan
(Birkalan 2000, 2001), disiplini tarumlamaya (Ozmen 2000, Atay
2000); yonelik calismalara ek olarak, feminist antropoloji imkaru-
ru tartisan (Birkalan-Gedik 2009, 2011) yazilar da bulunmaktadir.
Leyla Neyzi'nin etnisite ve 6znellik baglaminda tasarladig: ¢a-
hismas (2004), 1980lerde yurt disina gog eden Arap-Hiristiyan-
larla ilgilidir. Ayrica, bir bagka ¢alismasinda Sabetay ailelere yo-
gunlagmaktdir (2002). Yagam oykiileri degerlendirmeleri (Neyzi
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1999a, b). Shankland (1993) araghrmaay: Alevilerin nasil gordiik-
leri gibi konulara egilmigtir.

Tiirkiye’de antropoloji ileri yonelirken, kendini goriiniir kil-
mas! adina, giindelik olam1 mutlaka aragtirmahdir. 1980’lere ka-
dar hakim olan “tek yanh”lik yerini farkh kogullara birakmgtir.
Sadece teorinin “seyahati” degil, ayru zamanda antropologlarin
da “seyahati” s6z konusudur. “Halfie"lerden gelen araghrmalar
artrakta, yeni sorunsallar olugmaktadir. Ancak aradaki diyalog
kopuklugu gergek anlamda bilgi iiretimini olugturamamaktadir.
Degisen giic dengeleri, kiiresellesme, islima hareketler, etnik
farkhhklar ile Tiirkiye’de antropoloji, heniiz haritalandirilmamig
bir alan olsa da birgok antropoloji okurunun sandigindan daha
zengin; tarihgesi oldukga ilging bir alandir. Bu konudaki ¢aligma-
lann ¢ogu, son yillarda ve Tiirkiye’de yagayan antropologlardan
degil, “disandan” (Alexander 2002), ya da “halfie”lerden gelmigtir
(C)zyiirek 2006; Navaro-Yashin 2002). Ancak, sadece, igeri-
den/disaridan/halfie temsillerine odaklanarak, Tiirkiye’deki ant-
ropolojinin ne oldugu anlagilmayacaktir. Bu kategorilerin gegir-
genlikleri ve bunlann kuramsal ve yontemsel iliskileri gerek di-
sipliner gerek disiplinleraras: diyaloglarda yer bulamamaktadir.
Ozellikle de “evde antropoloji” geleneginin adi duyulmayan bir
temsildisi olarak, eklektik, hatta geligkili tarihsel anlan ile karma-
sik yapisi, antropoloji tarihgilerine, “diinya” antropologlarna ve
ogrencilerine 6nemli veriler sunmak zorundadir. Béyle bir yakla-
sim bizi yeni alanlara yoneltecektir. Ancak, Tiirkiye’de antropolo-
ji, 6zgiin teorik yaklagimlar sunmayarak, nasil bir bilgi liretimi
siirecini benimsemektedir? Alan aragtrmasinda teori iiretimi, si-
nurh bir sekilde baglarmgtir fakat hitab edilen kitle daha ¢ok Tiirk-
ge okuyanlar olmustur (bkz, Atay Kiimbetoglu 1996; Atay 1996;
Kiimbetoglu 1998; Birkalan 2000, 2001a, b, 2009, 2010; Birkalan-
Gedik ve Kiimbetoglu 2005a). “Yaygin Dili” ise bagh bagina bir
tartisma baglatmaktadir.
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1982'de Isveg'te yayimnlanan Ethnos dergisi biz 6zel sayiy1 “ge-
per” ve “merkez” antropolojileri konusuna ayirmmst. Giris yazi-
sin1 yazan George Stocking ise “merkezden” konusarak, geper
antropolojilerin ¢ok da fazla ulusal gesitlilik gostermedigini, ne
de merkezin ¢ok da fazla ulusal antropolojilerin sekillenmelerin-
de rol oynamadigin belirtmigti (1982: 180). Stocking, “ceper” ola-
rak tanumladig1 antropolojilerin “uluslararas1 antropoloji” gele-
nekleri icinde kendilerini kabul ettirmede radikal alternatifler
sunmadiklanni da gézler 6niine seriyordu (1982: 185).Avrupa et-
nolojisi, Ingiliz ve Amerikan antropolojisi arasinda kendine has
bir yer edinemeyen Tiirkiye’de antropoloji de komsu geleneklerle
zayif bir baglanti i¢indedir. Bu zayifligin bir nedeni Tiirkiye'de
antropolojinin kurumsallasma siirecini tamamlayamamis olusu-
dur. Halen kurumsallagmaya galisan bir disiplinin yontem ve ku-
ram tartismalannin da gelismesi beklenirken, ne yazik ki ok sesli
bir diisiinme gerceklesemektedir. Tiirkiye’de antropoloji, aym
zamanda Avrupa, Balkan ve Ortadogu antropoloijileri ile de diya-
loga ve giincel tartigmalara girmek “bolge etnografileri” diyalogu
artirmak durumundadir.

Ozellikle 2000'lerden beri, Karadeniz (diCarlo 2006; Simonian
2007; Knudsen 2009; Oztiirkmen 2005; Meeker 1971, 2002), Bal-
kan (Parla 2006) ve Ege etnografileri (Birkalan-Gedik 2010) art-
maktadir. Ayrica, “sirur antropolojisi” de 6nemli antropolojik bil-
giler sunmaktadir. Degisen politik konjonktiir diisiiniildiigiinde
Kafkaslar, Eski Sovyetler Birligi Cumhuriyetleri gibi alanlara
“mukayesli” vurgularla daha ¢ok yonelmek gerekecektir.

Ancak, “evde antropoloji” konusunda 6zgiin bir deneyimi
bulunan Tiirkiye’deki antropoloji bu deneyimi yeteri kadar de-
gerlendiremekte ve duyuramamaktadir. 1980’lerdeki birgok kitap
(bkz. Messerschmidt 1981; Jackson 1987) “ev”e dogru bir yonelim
sergilerken ve 1990'larda Amerikan antropolojisi ev/saha ayrimi-
n1 postmodern kogullar iginde problematize ederken (Gupta ve
Ferguson 1997), Tiirkiye antropolojisi bu kitaplarin higbirine ol-
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masa da ¢ok azina kaynaklik etmistir. Ancak bu da Tiirkiye’den
gelen araghrmaalar degil, Avrupac: etnografi (vurgu benim) yapan
Amerikal antropologlar aracihgiyla olmustur.

21. yiizyilda antropolojinin en &nemli 6zelliklerinden biri,
uzun zamandir duran ve “klasik” etnografilerce olusturan ve
siirdiiriilen kargithiklarin elegtiriimesi olmustur: “Dogu/Bat”,
“aragtiran/aragtirilan”, “somiirgedi/yerel” —diinya sistemleri igin
gl iligkilerine dayal karsithklar (Boskovi¢ 2008; Ribiero ve Es-
cobar 2006; Dogu Avrupa igin bkz. Hann 2007) ele alinmusg, disip-
lin iginde bir degisim ve bu degisimle ilgilenen bir kiilliyat bu-
lunmaktadir (Vermeulen ve Alvarez Roldan 1995; Schippers
1995). Bu nedenle, antropolojiye “diinya antropolojileri” kavrami
ile bakmak, “antropolojik ve uluslaras: platformda dolagan bilgi-
nin degis tokusu ve hegemonya icinde ¢ogulculuk” anlamina
gelmektedir (Birkalan-Gedik 2005; Hannerz ve Gerholm 1982).
Son yillara kadar, Akdeniz Antropolojisi tarhgmalarinda adi
gesmeyen Tiirkiye (Gilmore 1982; Pifia-Cabral 1989; Herzfeld
1984; 1985; Galt 1985) sadece 1990'larda derlemelerde yer almigtir
(A. Erdentug 1994). Avrupa etnolojisi/antropolojisi (Asad ve ark.
1997); yerel topluluklar aragtirmalar: (Cole 1977) tartigmalarinda
ne “alan” ne de “ev” lokasyonlar1 baglaminda halen bulunma-
maktadr.

Bu tartismalarda yeni ufuklar agacak olan Tiirkiye’de antro-
poloji, epistemolojik, ontolojik ve metinsel formlann yeniden de-
gerlendirilmesi ve antropolojik bilginin hangi kosullar iginde iire-
tildigi sorgulamalidir. Farkl1 geleneklerin bulustugu Tiirkiye’de
antropolojide, bu geleneklerin ve disiplinerin hiyerarsileri de
bilginin degerinin kurulmasinda etkendir. Dolayisiyla durum,
sadece isimler karmagasi olarak degil, disipliner bilginin hiy-
erarsisini de isaret etmektedir. Peki, Tiirkiye’deki kadar “gesitli”
olan bir antropoloji gelenegi diinya antropolojilerinde nasil bir
oneme sahip olacaktir? Tiirkiye’de antropoloji ortaya gikmakta
olan sosyal ve kiiltiirel olaylara nasil bir cevap verecektir? Bu
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soru cevaplamirken, resmi hegemonyanin rolii ve gogulculuklar
gercevesinde birbiriyle yangan temsiller dikkate ahnmahdar. Mil-
liyet¢i ve soven yaklasgimlardan uzaklagarak, “6teki“ni; belki de
“kendi” araalbgyla aragtrmak, Tiirkiye’de antropolojinin arzu
edilen yonelim olabilecektir. Antropolojinin ilk dénemlerindeki
baskin milliyetgi ideolojiden kaginmasi, 6nceliklerini saptamasi,
bagimsiz bir alanda konumlandirarak olusturacag) 6zgiin gahs-
malar: tamtmas: gerekecektir. Son olarak, 6zdiigiiniimsel ve eleg-
tirel bir bakis agsi ile, ingiliz, Amerikan ve Alman ekolleri gerge-
vesinde gergeklestirilen araghrmalann yeniden etnografik yakla-
simlan kadar, teorik gergeveleri de g6z oniine alinarak yeniden
okunmasi ve degerlendirilmesi gerekecektir.
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9

“ALMANCI” KIMLIGININ FARKLI
ALGILANISLARI

Erdogan Gedik’

imlik, toplumu ya da bireyi diger toplum ya da bireyden
Kfarkhla@turan, onu 6zgln kilan 6znel ve nesnel degerleri

iceren bir olugumdur. Sosyal bilimlerde ve 6zellikle de
antropolojide kullarummu ise daha ¢ok bireyin kendiligini algila-
mas! lizerinden yiiriimiis ve Danimarkali-Amerikah sosyal psi-
kolog Erik Erikson’un fikirleri etrafinda gekillenmistir (Erikson
1974). Burada temel alinan nokta, benzerliklere odaklanarak kisi-
nin digerlerinden farkirun ortaya konulmasidir. 1970’lerden son-
ra antropologlar icin de olduk¢a zengin bir araghrma alan1 olan
kimlik ¢caligmalari, 6zellikle etnisite ve sosyal hareketler konula-
nna odaklanmgtr ve ¢aligmalar uzun siire iki eksen tizerinden
gelismistir. Birind olarak kimlik, gegmisten beri var oldugu sar-
lan bir fikre dayal olarak yiiriimiis; birey ve aidiyet kollektif kim-
likler i¢in 6nceden belirlenmis ve degismez unsurlar olarak ele
ahnumugtir. Buna bir 6rmek, ortak bir ataya bagh kimlikler olarak

* Habilitand Dr., Frankfurt Johann Wolfgang Goethe Universitesi Toplum
Bilimleri Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi.
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verilebilir. Ote yanda, ikind bir yaklagim olarak belirtilebilecek
olan sosyal ingaac1 yaklagimlar ise, baz1 kimlik 6zelliklerin politik
yorumlan etrafinda sekillendigini 6ne siirmiigtiir. Ancak kimlik,
esas itibanyle, kaygan bir olgudur ve ancak bir¢ok boyuta gon-
derme yaparak tarumlanabilir. Bu temel kiginin benligin temeli
olabilecegi gibi, bagkalarirun o kisi hakkindaki algilan da olabilir.
“Biz” ve “6teki” temelli tarumlar boyle bir anlayigla yapilmstir.
Kimlik, bir pratik ya da icra etrafinda da sekillenebilir ve kimligin
olusmasinda duygular ve duygularin ifadesi, ya da ortak deger
ve inanglar rol oynayabilir.: Ozetle kimlik, bir “toplumsal tasa-
nm” olarak kargimiza ¢ikar: duragan degil, sdylem iginde degis-
kendir.

Son yillarda kimlik konusuna odaklanan galigmalar gog ve et-
nisite konulan da ele almig ve kimlik konusundaki 6zcii yakla-
simlardan ayrilarak, kimligi “cogulculuk”, “akigkanhik” ve “par-
¢alanma” kavramlan iizerinden analiz etmiglerdir. Bu baglamda
ortaya gkan yaklagimlardan biri “iki kiiltiir arasinda kalmighk”
olarak verilebilir; ancak bu yaklasim daha ¢ok bu tiir kimliklerin
“patolojik” oldugu vurgusunu tagimaktadir. Bir bagka yaklagim
ise kugaklararasi ve ¢atisma odakl1 yaklagimdir. Melezlik iizerine
odaklanan kimlik ¢aligmalarinda ise bu durumu yiiceltme ¢abasi
vardir. Bir diger yaklagim ise kugaklararasi hareketlilik ve assimi-
lasyon konularina egilmigtir. Bu haliyle, son zamanlarda da 6zel-
likle dikkat ¢ekildigi gibi kimlik, 6zellikle de go¢ alarunda (Caglar
2000, Wodak 2007), tek bir 6ge araaligiyla tanimlanamayan ve

! Bu iki yaklasim bir bagka gekilde de karakterize edilebilir ve “emik” ve
“etik” yaklagunlar olarak ozetlenebilir. Ozellikle sosyal psikoloji alaninda ge-
lisen bu yaklagimlardan ilki Sheldon Stryker ve arkadaglannin ¢abgmalannda
geligtirilmistir ve sosyal yapi ile kimlikler arasindaki baglantlan inceler. fkin-
cisi ise, Peter Burke tarafindan gelistirilmigtir ve kendini tanimlamanin igsel
dogrulanmasi iizerine kurulmustur. Ashnda bu iki yaklasim da birbirleriyle
baglantihdir ve sosyal yapiyla baglanth olarak kisilerin kendilerini tararnla-
diklan sonucunu 6nermektedir.
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analiz icin farkli unsurlann da goéz oniine alinmas: gereken bir
olgudur.

Kimlik, bagh bagina hem tamumlanmasi, hem de ¢alisilmasi zor
bir olgu iken, gé¢gmen kimliklerini daha da “6zel” yapan sey ne-
dir? Gogmen kimlikleri tartisirken hem metodolojik, hem de ku-
ramsal olarak karsimiza gikan giigliikler nelerdir? Oncelikle gog
hareketi, siirekli bir hareketlilik ve bir gesit istikrarsizlik ¢agns-
tirmaktadir. Bunun sonucu olarak siirekli degisen “6tekilik” du-
rumuna bagh olarak bir aidiyet hissi aranmaktadir. Bunun yani-
sira, sosyal olarak go¢ edilen toplum i¢inde tarunma, siirekli de-
gisen hukuksal tanimlamalar ekseninde ortaya ¢ikan sivil kimlik-
ler de isi daha da karmagiklagtirmaktadir. Bu agidan, kimlik ko-
nusunu tartisilirken, bircok agidan bakilmali ve farkh kavramlara
(6rnegin, aidiyet, 6zdeglestirme iiyelik ve vatandaghk) gonderme
yaparak ele alinmalidir. Buradaki en 6nemli nokta da, daha 6n-
ceden vurgulandig: gibi, kimliklerin duragan degil, siirekli de-
gismekte olan, farkh baglamlar tarafindan gekillenen sdylemsel
bir alan icinde olustugu unutulmamaldir. Aidiyet olgusunu an-
lamak icin, gruplar, kimlikler ve kiiltiir iizerine odaklanmak ye-
rine, sosyal iligkilerden dogan temsillere ve pratiklere bakmak
gereklidir. Bunlar da deneysel ve icraya dayali ve politik boyutla-
1 hesaba katmak anlamina gelmektedir ve bunlarin higbiri sade-
ce "kimlik” olgusuna indirgenemez.

Ulusoétesi gog baglamunda da farkh kimlikler ortaya ¢ikmakta,
hatta bu kimliklerin bazilar1 zaman zaman birbirleriyle ¢atisma
icinde olabilmektedir. 2004-2008 yillan arasindaki doktora alan
aragtirmamun temel ¢ergevesini olusturan, ulusétesi baglar ve
iligkiler cercevesinde ele aldigim Varto’dan Almanya’ya gog sii-
recinde karsimiza gikan kimlikler, yukanda kimlik i¢in ifade edi-
lenlerden bagimsiz degildir. Giiniimiizde, Avrupa dig: iilkeler-
den gelen gégmenlerin Avrupa’da kurmus olduklar baglar, daha
onceden ortaya koyulmus olan geleneksel baglardan farkh bir
sekilde kavramsallagtinlmigtir. Klasik asimilasyon ve entegras-
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yon modellerinin aksine, simdilerde, “es zamanl yerel ve gogul
kimlikler, etnik ve ulusétesi iligkiler, kollektivist ve bireyci tavir-
lar goriilmektedir” (Gupta 1992). Bu tiir kombinasyonlar, kurulu
kavramlan ve teorileri de sarsmakta ve bunlan yeniden diigiin-
memizi saglamaktadir. Elektronik iletisim alarurun geniglemesi,
Avrupa’daki azinlik gruplann degisen kamusal ¢izgileri ve sir-
lan hem yeni, hem de eski tilkelerinde birbirleriyle baglantil ilis-
kiler gelistirmelerine neden olmusgtur. Bu ulusétesi iligkiler hem
yeni, hem de eski toplumlarnindaki diizenlemelerin bilinmesini ve
uygulanmasir saglarken, ikisinden de esit derecede uzaklagmay1
da beraberinde getirmistir.

Ruth Wodak, gé¢gmenlerin kendi gozlerinden bakarak, kendi-
lerini ne ile 6zdeglestirdiklerini, ne tiir stratejiler ile bu 6zdeslikle-
ri nasil yeniden kurguladiklanru ele alirken, bir sdylem analizi
gerceklestirmis ve gogmenlerin duygu ve diisiincelerini de (6r-
negin, onlann beklentileri, umutlan) giindeme getirerek, gégmen
aidiyetlerinin yapisal unsurlarla (6rmegin, oturum haklan ya da
vatandaglik) catishgim gostermistir (Wodak 2007). Ben de bu
makalede, Wodak'in s6z ettigi yaklagima benzer bir yaklagimla,
kimlik sorunsalini ulusétesi gog siirecinde ele alacagim. Almanya
goclinde ortaya gkan “Almana” kimliginin kiiltiirel sirurlan, bu
kimlikle beraber tagidiklan diger kimliklerle olan iligkileri ve Al-
mana kimliginin sosyal-psikolojik boyutlan degerlendirecegim.
Son olarak da, 2004-2008 yillan arasinda Almanya’da Riissels-
heim, Frankfurt, Mainz, Berlin’de ve Tiirkiye’de ise istanbul ve
Varto’da yaptigim olan alan aragtrmasinda, bu konu ile ilgili el-
de ettigim baz1 bulgulan paylasacagim.

Almanya’ya Gog ve Yeni Kimlikler

“Almana” kimligine ve tagidig1 anlamlara gegmeden 6nce, Tiir-
kiye’den Almanya’ya go¢ konusuna deginmek istiyorum.
1960’larda Tiirkiye’de bag gosteren igsizligin giderilemesine yo-
nelik bir ¢6ziim olarak goriilen isgiicii transferi, 1961’de Almanya
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bagsta olmak iizere diger Avrupa iilkeleriyle ig¢i alimi igin ikili an-
lasmanin imzalanmasiyla baglamistr. L ve II. Diinya Savaglan
ok biiyiik iggiicli kaybina yol agtgindan, Batt Avrupa iilkeleri-
nin tekrar yapilandirilmas: igin, savag déneminde 6len, oldiirii-
len, tusak diisen, yerinden yurdundan siiriilenlerin ve milyonlar-
ca savag gazisinin ve zorla ¢alighnlan kisilerin yerini alacak ya-
bana is giiciine ihtiya¢ vardi. Almanya’min yeniden yapilanmak
icin baglattig ve Wirtschaftswunder (ekonomik mucize) olarak ad-
landinlan, hizli ekonomik biiyiime nedeniyle Almanya yabana ig
giiciine ihtiya¢ duymusgtur. Bu ekonomik mucizenin tek eksigi
ise, gerekli olan iggi giicii olmugtur. Bu nedenle, Almanya’nin iggi
allmina baglamasirun temel nedeni, II. Diinya Savagi sonrasinda
saylan yaklagik dort milyon civarinda olan ve Zwangsarbeiter
olarak bilinen savag esirlerin iilkelerine donmeleri, ekonomide
olugan bosluga bir gare olarak yabana iggiiciinii diigiinmesidir.

Rotasyon prensibi uygulanacak olan bu anlasmaya gore, Tiir-
kiye'nin gonderecegi vasifsiz isciler iki ya da ii¢ y1l Almanya’da
kalip, cahgtklan brangta kalifiye eleman olarak Tiirkiye'ye geri
doneceklerdi. Boylece Tiirkiye bir¢ok dalda yetismis elemana sa-
hip olacak; Almanya ise geng, saghkh ve ucuz is giiciine sahip
olacak ve Almanya’nin kalkinmasi hizlanacakt. Boylelikle de,
Tiirk isgilerin Almanya’da kaha olmalar 6nlenecekti. Ancak, sii-
rekli tecriibesiz ve vasifsiz iscileri egiten Alman igverenler, iki ya
da ii¢ yiin sonunda, igin uzman olan igcilerinden verim alacak-
ken, yeni vasifsiz igcilerle ¢alismak zorunda kaliyordu. Rotasyon,
iiretimdeki kaliteyi ve verimi diigiirdiigiinden, igverenler rotas-
yona kars1 akrms ve 1964 yilinda Alman Digigleri Bakanhg) ro-
tasyon ilkesini kaldirmustir.

1961’deki ikili ig¢i ahmu anlagmasi ile giden gé¢men iscilerin
biiyiik ¢ogunlugu Tiirkiyenin kirsal bélgelerinden erkeklerden
olusmaktaydl. Daha sonralan 1970’lerde kiigiik de olsa, kentli,
iiniversite mezunu kisilerden olugan bir grup ile, 1980'lerde poli-
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tik sebeblerle miilteci olarak Almanya’ya giden bir grup da bu-
lunmaktadir (Kuran-Burgoglu 1997).

Ancak, bu tarihten itibaren Almnanya’daki Tiirk imgesinin
olusturulmasina, Almanya’run biiyiik gehirlerine yerlesmis olan
Anadolu koyliileri biiyiik 6l¢iide damgalanru vurmustur (Seno-
cak 1998: 133). Anadolu’nun kirsal bolgelerinden Alinanya’ya gi-
den ve “gurbet bekdn” olarak adlandinlan Tiirk erkek isciler, aile
birlesimine kadar ilk getto olan Arbeiterheim denilen ig¢i yurtla-
rinda kalmuglardir (Gedik 2008). Isci gogii siirecinde misafir iggi
(Gastarbeiter) olarak gidenler, aile birlegimi diizenlemesinden ya-
rarlanmuglar ve daha sonra ailelerini de yanlanna alarak, Avru-
pa’da kaha olmuglardir. Boylelikle Alinanya’da 1970'lerde ya-
bana sayisi ii¢ milyona ulasmigt, giiniiniimiizde ise bu say1 on
milyonu gegmistir (Gedik 2010). Bu igcilerin soylan artik Alman-
ya’da devam etmekte; iigiincii hatta dordiincii kusak Alman-
ya’da yagamaktadir.?

Is¢i gdgiiniin baglangiandan giiniimiize gegen elli y1l icinde,
Tiirkiye’den Almanya’ya is¢i gogii bir siireligine yavaglamusg, hat-
ta durdugu bir donem olmustur. Petrol fhrag Eden Ulkeler Tegki-
la OPEC icinde agirhg elinde tutan Arap iilkeleri, 1973 Arap-
Israil Savaginda Israili destekleyen Avrupa ve Amerika Birlegik
devletleri iizerinde baski yapmak icin petrol fiyatlanru yiikselte-
rek iliretimi ve ihracat kistilar. Arap iilkelerinin bu petrol politi-
kasi, Avrupamin sanayini ¢Okertecek hale getirir. Almanya,
1973'te enerji/petrol krizi nedeniyle ekonomik bir durgunluk ya-

2 Burada belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta da, 1970’se Almanya’da iig
milyon yabanamin bulunmasina ragmen, Alman egitim kuruluna sunulan
yap1 planlanmasinda yabana dgrencilerin ad: dahi gegmis olmamasidir. G6-
¢iin bagindan beri halledilmeyen sorunlann etkileri halen siirmektedir. kinci
ve iigiincii kusak go¢men ig¢i gocuklanrun diglanmalan goriilmektedir (Vas-
saf 2002; Schrader, Nikles ve Griese 1979). Aynca diigiik egitim, mesleki ve
yiiksek igsizlik durumlanyla Alman yagitlanrun ok gerisinde olmalanda ay-
nica bir diglanma yaratmaktadir.
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sad1 ve Anwerbestopp olarak bilinen ig¢i alirmiru durdurduktan
sonra, 1973 yihinda, yabanalar politikasina paralel olarak Tiirki-
ye’deki ¢ocuklara 6denen gocuk parasinin diisiirmiis, bu paray
ek bir gelir olarak goren igciler, aile birlesimi yoluyla, eglerini ve
¢ocuklanru da Almanya’ya yanlarnina getirmiglerdir. Claus Ba-
de’'nin belirttigi iizere, Anwerbestopp doneminden sonra istthdam
edilen yabana iggi sayis1 2,6 milyondan 1,9 milyona diigmiis ve
yaklagik yannm milyon yabana iggi lilkelerine geri donmiigtiir.
Buna karsn, is¢i olmayan yabana niifusta artig olmug ve bu say1
3,97 milyona ulagmigtir. Bu nedenle Anwerbestopp, isgiicii piyasa-
sinda ve de yabanalar politikasinda bir bumerang etkisi yarata-
rak, iscilerin kaha olmalarimu ve aile birlesimine yonelmelerini
gliglendirerek, istenmeyen isgliciiniin bir gé¢ sorununa doniis-
mesini saglarmgtr (Bade 1992: 396).

Almanya’ya ya olan gogiin en belirleyici 6zellikleri, bir isgiicii
gogii olmasi, devlet eliyle planmig olmasi ve gogmenler arasinda
ozellikle 20 ile 40 yag dilimin deki saghkl gen¢ erkek niifusu
kapsiyor olmasidir. 1960’11 yillardan petrol krizi dénemine kadar
yaklasik %95'i erkeklerden olugan Tiirkiyeli is¢i niifusu, bu do-
nemde biiyuik bir degisime ugramugtir. Kadinlar ise 1960’11 yilla-
rin ortalannda aile birlesiminden 6nce, 6zellikle elektronik sanayi
gibi “ince is” olarak bilinen branglarda istihdam edilmislerdir.
Boylece is¢i yurtlan olan ilk gettolarda yasayan Tiirk isciler Al-
manlarla farkh iligkiler igine girmek zorunda kalmiglardir. Al-
manlara kiraa olmamn 6tesinde, ayni veli toplantilarina katilma-
ya, ¢ocuklanru ayni okullara géndermeye baglamislardir. Boyle-
ce, kamusal alanda ilk defa goriiniir olmuglar ve bu durumla bir-
likte sosyal problemler de ortaya qkrmugtir. Bu degisimler, Alman
sosyal bilimcilerin dikkatini gekmis ve yabanalar konusunu gok
yonlii galigmaya ve tarigmaya agmagtir.

Aile birlesimi gogmen iggilerin Almanya’da kalicr olmalarim
etkilemigtir. Aile birlesiminden 6nce sadece erkek Tiirk igcilerden
olusan isci grubu, aile birlegimiyle aile ve cemaat yasarmna ka-
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vugmuglardir. Tiirkiyeli iscilerin Almanya’da kaha olmasiru etki-
leyen 6nemli ikind faktor ise, Tiirkiyeli'lerin yabana niifus iginde
en biiyiik gurubu olugturmalandir. Cemaatlesme, ihtiyaglarim
karsilamak igin bir altyapiun olusmasiu dogurmustur. Yani
gocmen iggiler memlekete donmeyi bilinmeyen bir zamana erte-
ledikten sonra, yerlestikleri gettolarda ihtiyaglarina cevap verecek
bir Tiirkiye olugturmuslardir. Onlar igin ¢ok 6nemli olan is, isci
statiisii, oturma miisadesi, aile birlesimi ve para kazanma, getto
olugturma gibi hedeflere ulagildiktan sonra, bir yere ait olma ve
kimlik sorunu ortaya ¢ikmustir.

Gogmen igcilerle ilgili bagka tarigmalar siiredursun, hatin sa-
yilir bir kitle 19807lerde “misafirlikleri“ni noktalayip Tiirkiye’ye
geri doniig yapmugtir. Giiniimiizde Almanya’da yagayan toplam
niifusun %81'i Almanlardan olugmaktadir: gocmen kokenli Al-
man vatandaglanmn oran1 %10, yabanalarin oran ise %9 dur
(Gedik 2010). Almanya’da dort milyona yakin Tiirkiye kokenli
insan yagsamaktadir ve bunlann iigte biri de Alman vatandaghg)-
na gegmistir. Buna ragmen, Alman vatandaghgina gegenler Al-
man toplumunu olusturan asil unsurlardan sayilmamaktalar. Ote
tarafta, Tiirkiye’den bakildiginda da bu kigiler tam olarak “bura-
11" veya “Tiirk” olarak goriilmemektedirler.

“Gogmen Is¢i” ve Bagka Kimlikler: Almanlarin
ve Tiirklerin Tanimlar:

Tiirkiye’den Almanya’ya ¢aligmaya giden iscilerin biiyiik gogun-
lugu kaha olmaya karar vermeleri ile gogiin niteligi degisince,
hem Tiirkiye, hem de Almanya, “misafir isciler”e kimlik etiketleri
iiretmeye gahgmgtir. Almanlar, gégmenler igin gogiin farkh evre-
lerinde farklh tarumlar kullanmusglardir. Bu kavramlann herbiri,
goemenlerin toplumsal diizeydeki kazanimlarinu ifade etmekte-
dir. Fremde (yabana), Fremdarbeiter (yabana isci), Migrant (gog-
men), Arbeitsemigrant (is i¢in gog eden) ve Gastarbeiter, (misafir ig-
¢i); Auslinder (ecnebi), ausldndischer Arbeitnehmer (yabana isgi),
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Auslindische Mitbiirger (yabana eg-vatandag), ya da Neuebiirger
(yeni vatandag) kullanmuglardir. Ancak bunlar arasinda her za-
man icin en popiiler olam Auslinder kavramidir (Beneviste 1993).2

Jens Schneider, Almanlarin kendilerini tarurnlarken karsit en
merkezi kategorinin Auslinder, yani “yabana” oldugunu belirtir-
ken, Alman ulusu i¢inde “sorgulanmayan” 6tekilikleri kapsama-
digin1 vurgulamaktadir (Schneider 2002: 14). Auslinder stereoti-
pinin olusumunda da anahtar grup “Alman-Tiirk” olarak adlan-
dinlan gruptur. Oyleyse, Alman kimdir? Schneider’e gore Al-
manlar, “Alman”in kim oldugunu tamimlamaktan imtina etseler
de, genellikle 6zelliklerini tutucu, hoggoériisiiz, otoriteye ve hiye-
rargiye kokten bagh, yani spefiig (dar kafal)) olarak adlandirmak-
talardir. Ustelik bu tavirlar, tarihsel olarak da nasyonal sosyalizm
ile 6zdeglegtirilmekte ve “kugkulu” tavirlar olarak bilinmektedir.
Ote yandan, kéken olarak Alman olmak, Almanya’da dogup bii-
yiimek ve “bolgesel” aidiyet ile es degerdedir. Diger bir bagka
nokta ise, soy (yani kana bagh) gelistirilen anlamlandirmadir ve
bunlar da ayrn1 zamanda hem politik, hem de ulusal olarak ta-
rumlandinlmus  kiiltiirel kategorilerdir (Schneider 2002). Bu ta-
nimlann diginda kalan kategori ise yabana, yani Fremde, ya da
Auslinder (ecnebi) dir. Ama herkes degil: Ingiliz, Alman olmadig
halde, ancak bir Avrupal oldugu icin, bir Alman’a gore asla bir
yabana degildir. Avrupa her ne kadar bir boliinmiigliik arz etse
de, tarihsel olarak, kendisini belirli kistaslar icinde tarumlamakta
ve bu tanimin disinda kalanlan dislamaktadir. Auslinder kavra-
mu, Fremde kavramina gére daha ahgilmigtir. Almanlar yillar igin-

3 Emile Beneviste, Fransa'da kargilaghrmal dilbilimin klasiklerinden sa-
yilmakta ve Hint-Avrupa dil olugumlanmn analiziyle tarunmaktadir. Bene-
viste Fremde (yabana), Skdave (kole), Gast (misafir) ve Feind (diigman) gibi ke-
limelerin semantiginin tarihsel siireciyle ilgilenmis ve siirete temel motif ve
sosyal-iligkilerin, yabanay: dahil etmenin ve diglamarun 6nemli noktalarru
gostermigtir. Emile Beneviste hostis (Latince’de diigman) ve gast (misafir) ke-
limelerini incelerken, bu kelimelerin arasindaki benzerligi ele almugtrr.
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de Gastarbeiter ve Auslinder terimlerine ve esasen bu kigilere de
alismugtir. Burada kast edilen Fremde yabanadan daha ¢ok “ya-
ban” olarak anlagilmakta ve yabana duyulan korku ve iirkiintii-
yii banindirmaktadir. “Yabana” i¢in kullanilan yakin anlamh ge-
sitli kavramlar kolaylikla birbirinin yerine kullarulsa da, kavram-
lara yiiklenen anlamlar asil anlamlarindan farkhdr.

Almanlarin kullandiklan terimlerin alanlan ve bu terimlerin
isaret ettikleri soylemler de ilgingtir: Alman Federal Calisma Dai-
resi 1969’da yabana isgilerin durumu ile ilgili yaymnladig rapor-
da Auslindische Arbeitnehmer ve Fremdarbeiter kavramlanm kul-
lanmugtir. Fremdarbeiter, Nasyonal Sosyalizm déneminden kalan
bir terimdir. Almanya’run esir aldig1 askerleri ve iggal ettigi tilke-
lerden getirdigi ve zorla cahgtrdigi tutsak sivillerin Alman-
ya’daki konumunu belirtmektedir. Nasyonal Sosyalistler disinda
yer alan Almanlar da savas esiri insanlann durumunu belirtmek
icin Zwangsarbeiter, yani zorla gahstinlan isciler kavramuru tercih
etmiglerdir. Daha sonra Fremdarbeiter kavramuru sendikalar, hal-
kin yaygin olarak kullandig bir terim olan Gastarbeiter kavramy-
la degistirmislerdir. Ama Gastarbeiter kavram go¢men isciler ka-
la olmaya bagladiktan sonra uygun diismediginden, Arbeitsmig-
ranten (is icin gog edenler) ve Wanderarbeiter (gogebe/ mevsimlik
is¢i) kavramlarninmi da kullanilmigtir. Halk arasinda daha ¢ok ka-
bul goren Gastarbeiter giiniimiizde halen kullarulmaktadir.

Almanya’mun iirettigi kimlik tarumlannn, dénemlere ayirarak
devlet ideolojisi baglaminda analizi miimkiindiir. Dénemlere go-
re devletin “Oteki”lere nasil baktgim sosyo-linguistik kurallan
gergevesinde yine dilin hafizasindan qkanlabilir. Kavramlar belli
donemleri igaret etse de, baz1 kavramlar bir ka¢ donem boyunca
kullarulmustir. I ve II. Diinya Savagi’'ndan 6nce 1950'lerin sonuna
kadar, savas donemindeki ideolojik aligkanhklanndan dolay1 ya-
banalar igin Zwangsarbeiter, Ostarbeiter, Wanderarbeiter, Fremdarbe-
iter gibi farkh kavramlar kullamlmighr. Alman imparatorlugu,
Weimer Cumhuriyeti ve nasyonal sosyalist donemlerinde yaban-
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a iggilere kullarulan kavramlarla, ikili anlagmalar sonucu gelen
yabana isgilere kullanilan kavramlar arasina bir mesafe koymak
icin Alman devletinin resmi tarurmu Auslindische Arbeitnehmer ve
Arbeitnehmer aus Anwerbelinder seklinde olmusgtur. 1960’h yillarda
kullanilan Gastarbeiter (misafir ig¢i) tarurru resmi bir tarum degil,
halkin verdigi bir tamnmdir (Bade 1994: 41).

Almanya, politik duruma gore yabana iscileri tanimlamak
i¢cin kavramlarla oynamugtir. FDP 6nciiliigiinde, Almanya’da sii-
rekli oturanlar igin sitenin yagamina katlanlar anlamunda
Ausléindische Mitbiirger (yabana es yurttaglar) terimi yayginhk ka-
zanmugtir (Abadan-Unat 2002: 66). Bunun asil nedeni Almanlarin
kendilerini homojen bir toplum olarak gormeleridir. Almanya’ya
gelen yabana iggiler Alinanya’mn birgok metropoliiniin ¢ehresini
belirlemeye baglamuglarsa da, Alman toplumunun homojenligine
dair algilamalanm degistirememislerdir. 1979’dan sonra yabaa-
lar politikasiuin temelini entegrasyon kavrami olugturmugtur.
CDU’lu Eski bagbakan Helmut Kohl'le gore “entegrasyon”, yurt-
taghik hakkina sahip olmadan ve g¢atigmasiz bir bicimde Alman
toplumu igine yerlesmek olgusudur (New York Times 2000).
Bagka bir deyisle Alman sagina goére entegrasyon, sadece “top-
lum iginde yer almak ama yurttas olmamaktr” (Abadan-Unat
2002: 66). Bu durum Almanlann uluslagma siireci ile ilgilidir. Va-
tandaghk kavramin kan bagina dayandirilmasi ve vatandaglik
kavramunuin “kapah” olmas: ile sadece politik degil, aym zaman-
da sosyal, ekonomik ve kiiltiirel disglama da gerceklesmektedir.

Yeni Alman anayasas}, yine de etnik koken, din ve gégmenlik
olgusuna vurgu yaparak go¢men igcilere “6teki”liklerini hatir-
latmakta, bu yeni tarumlarin 6niine ya da arkasina Deutsch taki-
sinu ekleyerek biraz da olsa “yabanamn” Almanya’ya aidiyetini
belirtmektedir: Deutsche mit Migrationshintergrund (gé¢men geg-
misi Alman), Deutsche mit Migrationsgeschichte (go¢ hikayesi olan
Alman) Deutschtiirken (Alman-Tiirkler), Tiirkdeutschen (Tirk Al-
manlar), Deutschlands Tiirken (Almanya Tiirkleri), Tiirkische De-
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utschlinder (Tirk Almanyalilar), Deutsche Muslime mit tiirkischer
Herkunft (Tiirk asili Alman Miisliimanlar)... Buradan da anlasila-
cag1 gibi, anayasal vatandaghk bile bu kisilerin “yabana/6teki”
olarak goriilmesini engelleyememektedir.* Auslinder deyince, ki-
sinin ilk goze garpan farkliklar olgilisiinde Auslinder olmaktadir.
Omegin Almanya’da koyu deri ve sag rengi, dini semboller ve
isimler gibi farkliliklar, Alman olan ya da olmayan arasindaki si-
nin da belirlemektedir. Alman olmadiklar halde, iskandinavlar
ya da Amerikallar Auslinder smufina girmemektedir. Ustelik
miikemmel Almanca konugan, Almanya’da dogup biiyiiyen 2.
kugak gocmen gocuklar1 Almanya’da ya “kara-Almanlar”, ya da
anne-babalan gibi Auslinder olarak adlandirimaktadir (Schnei-
der 2002: 16).

Ote yanda, Almanya’da farkhi go¢men kugaklar bu tiir
tanumlan kendileri igin kullanmamaktalar. ik baglarda birind
kugak kendileri i¢in gurbet¢i kelimesini kullandiklar1 halde,
zamanla bu kelime anlamsiz kalmigtir. Ciinkii neresinin gurbet,
neresinin sila oldugu gegen yillar icinde muglaklagmg ve hatta
bir grup i¢in gurbet ile sila yer degistirmisﬁr.

Giiniimiizde ise Avrupa Birligi siirecinde bazi Tiirkiyeli
sosyal bilimciler, Euro-Tiirk kavramiru iiretmiglerdir. Ancak, Av-
rupa/Almanya hangi kusak i¢in hala gurbettir, ya da Tiirkiye
hangi kusak igin hala siladir? Burada kiginin hangi kugaktan ol-
dugu ve aidiyet kimligini gekillendiren ve yonlendiren etkenlere
bakmak gerekir. Bu yeni digardan iiretilen kimlik etiketi de, Av-
rupa’daki Tiirkiyeliler tarafindan kullanilmamaktadir. Bu kav-
ram igin genel goriis “bizi gozden gkardilar ve artik Tiirkiyeli
olarak gormiiyorlar,” seklindedir. Bunun yerine hemsehri kimli-
gi, dini kimlik, etnik ve ideolojik gibi kimlikleri tercih etmekte-

4 Bu terimler, 6zellikle kiiltiir konusunu galigan sosyal bilimciler arasinda
“kiiltiir’ kavramurun safhig) ve homojenligi fikrine dayanmaktadir. Oysa hig-
bir kiiltiir alaru etkilesimmden uzak degildir ve kiiltiiriin “saf” karakteri de bir-
¢ok aragrmaa tarafindan tartigilmaktadir.



248 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

dirler. Almanalar soru soran kisiye ve pozisiyonuna gore bir
kimlik tercihi de yapmaktalar. Omegin Almanya’da yagayan bir
Yunanh, Anadolu kokenli birisine “kim?” ve “ne?” oldugunu
sordugunda Tiirk olduklariru, bir Fash sordugunda Miisliiman-
Tiirk olduklanni, Tiirkiyeli biri sordugunda Anadolu'nun hangi
bolgesinden ve gehrinden geliyorsa, mekana dayaly; ya da etnik
ve dini inana temelinde bir kimlige gonderme yapacaktr.

Gastarbeiter'dan “Almanc1”ya

Ulusétesi gog siirecinin en 6nemli hikayelerinden biri “gé¢gmen
isci” (Gastarbeiter) kimliginin “Almana” kimligine uzanan serii-
veninde yer alir. Goglin baglannda Almanlarin “yabana” ve
Tiirkiye’nin “Almana” olarak nitelendirdigi misafir isciler, uzun
siire her iki tarafinda araghrmacilant ve kamuoyu tarafindan “iki
kiiltiir arasinda kalmig” (Hansen 1989) ve bu nedenle “dejenere
olmug” insanlar olarak algilanurugtir. Bu gurubu kaybetme ya da
grubun asimilasyona ugrama kaygis ile son yillarda farkh kugak-
lan da igeren Almanya’daki Tiirkler igin, agirhikh olarak Tiirkiyeli
araghrmaalar tarafindan “Euro-Tiirk” gibi kimlik etiketleri de
iiretilmigtir (bkz. Sen 2007; Kaya ve Kentel 2005; Goldberg, Halm
ve Sen 2004)5 Bu gurup icin Tiirkiye’den yapilan taramlamalar
ve iiretilen kimlik etiketleri; ashnda hem devletin ve hem de Tiirk
araghirmaalarin gonderme yaptiklar, tek kimlik altinda toplan-
mug ve Tiirkiye’nin gkarlan i¢in Avrupa’da goniillii ¢ahsan; bir
anlamda da hem homojenlestirilmis, hem de bir gesit stereotip
haline getirilmis olan Tiirklerdir. Ancak, kimlik sorunsali, yalruz-
ca kiiltiirel miras ile degil, toplumsal ve siyasal degisimle ilgilidir.
“Almana” tarummu Avrupa’min biitiin iilkelerinde yasayan Tiirki-
yeli gégmenler icin uzun siiredir kularulmaktadir. Avrupa digin-

$ Burada altim ¢izdigim iki model de, giris boliimiinde soz ettigim “pato-
lojik” ve “yliceltmed” tavirlara 6rmek olarak diigiiniilebilir.



“Almanci” KImliginin Farkh Algilaniglar: | 249

daki kitalarda gogmen olarak yasayan Tiirkiyelilere ise sadece
“gurbetci vatandag” denilmektedir.

Kevin Robins ve David Morley de Gastarbeiter kelimesinin de
tasidig1 anlamun giderek hetorejenlestigini belirtmektedirler (Ro-
bins ve Morley 1996). Ayni noktanin altin1 gizen Ayse Caglar da,
Almanya’daki Tiirk niifusun homojen olmadigin1 vurgulamak-
tadir. O halde Gastarbeiter terimi, bir anlamda Almanya’daki
Tiirk niifusu igin yanbs bir kategori olugturmaktadr.

Tiirkiye’den Almanya’ya gog¢ edenler igin iiretilen popiiler
tamamlardan biri olan “Almana” (Deutschler) tamrmunun (Bade
1992) kullanilmasmnin yanisira, bilim gevresinde Deutschlinder
(Almanyali) kelimesi daha fazla kabul gormiigtiir. Tiirkiye'de
“Almana” olarak bilinen bu grup, Almanya’da bir kag y1l kaldik-
tan sonra geri doniip, biriktirdikleri parayla, memleketlerine yat-
nm yaparak, maddi durumlarinu diizeltmeyi amaglamiglardir.
Hem Alman, hem de Tiirkiye tarafimin kisa siireli ¢aligma done-
mi olarak planlanan bu siireg, hi¢ ummadiklan gekilde kalia bir
ikamete doniigmiigtiir.

Almanya’da ¢ahisan Tiirk ig¢iler bilinen “geri doniig miti"ne
gore, birkag y1l cahsip geri doneceklerdi. Peki ama, misafir ig¢i
iken neden kaha olmuslardir? Kaha olurken i¢inde yasadiklar:
topluma neden katlmamuglardir? Neden bir tiirlii geri doniigii
gerceklestirememislerdir? Bu tiir sorularin cevabi misafir isilerin
sosyo-psikolojik durumunda ve biiyiik toplumla olan iligki bi-
¢imlerinde ve konumlannda yatmaktadir. Bu agidan, oncelikle
Gastarbeiter kelimesinin anlamurun ne oldugundan ziyade, Gastar-
beiter tipinin kendisinin ne oldugunu anlamak igin Paul C.P.
Siu'nun “Go¢men iggi, kitlesel gogiin bir iiriinii degil, bilakis kiil-
tiirel miras1 sosyal izolasyon olan ve asimilasyon tehdidi altinda-
ki kiigiik bir azinlik grubun iiyesidir” (Siu 2002: 117) ciimlesini
yeniden okumak gerekir. Bu ciimle, filler gibi, yaglilikta 6lmek is-
tedikleri yere gelen isciler icin ne ifade etmektedir?
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Bir giin mutlaka memleketlerine geri doneceklerine inanan ve
Almanya’da gegid olduklarini diigiinenler sadece Almancilann
kendileri degildi. Alman devleti de misafir iggileri gegid ¢alisan-
lar olarak gordiigiinden, siyasal ve toplumsal aggdan marjinal ha-
le getirtmigtir. Go¢men iggilerin iilkelerine geri doniiglerini kolay-
laghiracag) diisiincesiyle, var olan kiiltiir farklihginin daha da de-
rinlesmesine miisade etmigtir. Almanya misafir ig¢ilerin Alman
yerel politikasina katilmalarina izin vermememis ve onlar1 kendi
memleket politikalarini yapmaya yoneltmistir. Bu nedenle Al-
manya’daki Tiirkler —o&zellikle de birinci kugak ve ikind kugagin
onemli bir boliimii ve Alman vatandagi olanlar dahil, halen—
Anadolu’daki kdylerinde yapilan muhtarhik segimlerini bile, Al-
manya'nun genel secimlerden daha fazla 6nemsemektedirler.
Fakat Tiirkiye’nin de siyasi yagamurun disinda olan bu insanlar,
her iki iilkede siyasi hayattan diglanmakta ve hi¢ katlmadiklan
iki siyasi sistem, bu kigilerin kaderini belirlemektedir.” Go¢menle-
rin sadece kendi iilkelerindeki sinir kapilarinda ve hava meydan-
larinda oy kullanabilme haklan vardir. Ama pratikte masrafl bir
is oldugu igin katihm pek miimkiin degildir.

Gogiin ilk evrelerinde Tiirkiye de Almanya gibi is¢i gogiinii
gecid olarak gormiig ve “gurbetci” tarurmuru gidenlerin birgogu,
birgiin mutlaka geri doneceklerini var sayarak kullanmugtir. Gur-
bet kelimesi “dogup yasanlmug olan yerden uzak yer” veya “ga-
riplik, yabanalik, yuvasindan, yurdundan uzakta olma duru-
mu”, seklinde sozliiklerde gecmektedir. “Gurbetgi” ise yine s6z-

¢ Almanya’da araghrmam siiresince, Tiirkiye’de yapilan yerel segimlerde
o6zellikle birindi ve ikind kugagmn telefon araaligiyla kdydeki kisilerden kendi
mubhtar adaylan igin nasil oy istediklerine ve bu adayin kazanabilmesi igin
¢aba harcadiklanina gahit oldum. Aynca Tiirkiye’de bulunan adaylar igin Al-
manya’da aileler arasinda muhtarlik kavgalarinin ¢iktig1 bilinmektedir. Ben-
zer bir durum da Tiirkiye’deki genel segimler icin gegerlidir.

7 Tiirkiye’deki siyasal sisteme dahil olamayan bu kisiler, bir gesit nostalji
araahgyla sisteme dahil olmaya ¢ahgmaktadirlar.
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likklere gore; “gurbete gkan, gecimini gurbette kazanan kimse”
demektir. Demek ki gurbet, dogup biiyiidiigiimiiz degil, sonra-
dan gog ettigimiz topraklan ifade etmektedir. Bu tarumlara gére
Almanya’da dogan ya da biiyiiyen ikind ve iigtincii kusak, “gur-
bet”e mi, yoksa “sila”ya mu aittirler?

Akademik literatiirde “Almana” kimliginin algilanmas1 ve
tarumlanmasi konusunda daha da ilerlemeden 6nce, Almanalar
hakkinda iiretilmis “popiiler” baz1 goriigleri paylagmak istiyo-
rum. Buradaki ifadeler Ekgi Sozliik (http://sozluk.sourtimes.orgy/)
adh bir intenet sitesinden alinrmugtir. Buraya aldigim goriiglerin
popiiler algida bir fikir vermesi agisindan énemli oldugunu dii-
siiniiyorum. Tiirkiye’deki bir bakis agisim1 yansitmasi bakirmun-
dan, buradaki tarumlamalar oldukga ilging goziikiiyor. Ancak,
diger tarumlamalann biiyiik ¢ogunlugu ¢ok agir hakaretler ve
nefret icermektedir. Eksi sozliikte “Almana” agagidaki sekillerde
ele alinmaktadir:

Bunlar genelde Almanya’da, “serseri, kopuk” tanumlamalariru ta-
styan, ama burada deyim yerindeyse “havalarindan gegilmeyen”
kaba yapih, kendini begenmis, zevksiz insanlardir. Aralarindan
iyi olan qikar mu bilmiyorum. Giksa da bana gikmaz. istemem za-
ten.

Konugmasalar bile hallerinden viicut dilinden, makyajindan, sag
tarayisindan, giyiminden anlagilir, bir insanin Alamana olup ol-
madig. Iki kiiltiir arasinda ezilmenin verdigi bunalim sonucu
bluguyor, sanirnm.

Siyah askil1 fanile ekoliinden viicut gelistirmeci arkadaglarimiz.
Yazin Tiirkiye’ye gelmeden 6nce aldiklar1 BMW, Mercedes gibi
arabalar geri dondiiklerinde sattklan rivayet olunur.

Bolca parayla memleketi 6zledik diye gelip kendileri kdye, ¢oluk
¢ocugu da Bodrum gibi yazlik yerlere giderler... Kig gelince geri
donerler. Birgogunda burda hi¢ gérmedigimiz ilging arabalar var-
dir. Station C serisi Mercedes gibi...

Almanya’da da Tiirkiye’de de pek sevilmeyen bir tayfa olup, bu
konuda bir suglan olmamakta, varhklanyla Alman toplumunun
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homojen ve fagist egilimli damarlann kagimaktadirlar. Tiirklerin
ise ideallerinde olmak istedikleri Avrupal imajina uymadiklar
i¢in diglanmiglardir.

Burada sdylem analizi baglamunda alt gizilen bazi noktalan
siralamak gerekirse, “Alinana” kategorisinin kurulmasinda, Al-
manya’daki Tiirklerin Tiirkgeyi farkh kullamliyor olmasi yani,
“Almana” Tiirkgesi, baghbagina ayirdedici bir faktér olarak go-
ziikmektedir® Giyim tarzlannin farkh olusu ve “iki kiiltiir ara-
sinda kalmug” olarak goriilmeleri de “Alinana” 6zelliklerine ek-
lenmelidir. Bu 6zellik, popiiler algida o kadar belirgindir ki,
“Almana”lar sadece ne oraya ne de buraya ait olmamakla kal-
mamuglardir; aym zamanda, her iki iilke tarafindan da sevilme-
mektedirler. Bir bagka nokta da “Almana”lann pahah araba kul-
lanmalan, pahah giyimleri ve sinif atladiklanru bunlar araahgy-
la gostermeleridir. Yukandaki tarumlara ek olarak, yine eksi soz-
liikkten bagka 6rnekler verilebilir:

Almanya’dan gelen Tiirklerin kullandig Tiirkge. Mesela bir Al-
manc kizin, arkadaginin hatira defterine yazdig yazidan bir par-
¢a sunayumn: “Sevgili Elif, sen ¢ok iyi bir insan, yani kizsin...”
“stres. Gitar oynamak, resim boyamak...” “Bu hafta kirankliyim
ige gitmicem. Bizim gefle konugurum sali fray olursam ararim.”

Bu 6meklerde dil kullarurrurun farkhbgmna dikkat gekilmekte,
kullanilan dile bagh olarak Tiirkiyeli “biz” kategorisinin kargisina
Almana “6teki” olarak konumlandinlmakta ve temel olarak
“saf” oldugu varsayilan bir kiiltiir 6gesinin (dil) kirletildigine ya
da bozulduguna génderme yapilmaktadir. Bu agidan, genel ola-
rak s6ylemek gerekirse, yukandaki ahintilar gibi, sakalar ve fikra-
lar araabgiyla bir biiyiik toplumun bagka bir sosyal grup hak-

8 Burada kullarulan dilin tersini dogrulayan saptamalar da miimkiindiir.
Burada 6zellikle “Almana”lann Almanca konugmalarinda belirginlesen 6zel-
likler dikkat gekicidir. Oteki olmarun sinirlanna, farkh bir dil konugmak ya da
“onlann” dilini konusamamak, ya da onlann dilini Kanak Sprak (Tiirklerin
Almancasi) olarak konusmak da dahildir.
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kindaki diigiincelerini ifade ederken, bu diisiincelerin biiyiik bir
boliimii “diglama ve agagilama” iizerine kuruludur. “Diglama ve
asagilama” diigiincesi de, fikra ya da saka yoluyla belirtildiginde,
sanki daha “tolare” edilebilir gibi bir durum yaratmaktadir. Oysa
Almanalar’in Tiirkiye’de kalanlar iizerine ve go¢men yabanala-
nn Almanlar iizerine anlattig) benzer bir hikayeye, fikraya ya da
sakaya pek rastlarulmaz.

Burada ele alinan “Almana” teriminin, biiyiik 6lgiide hem
Tiurklerin Almanlar hakkinda, hem de Almanlarin Tiirkler hak-
kinda ortaya koyduklan steoretiplere gonderme yapilarak sekil-
lenmigtir. Bir yanda Almanlar, Tiirklerin kendilerine uymak is-
temediklerini, Almanlara saygilarimun olmadiginy; Tiirklerin, dii-
sliniir ve sairlerin iilkesi olan Almanya’da, Anadolu’nun bir dag
koyiindeki gibi hareket ettiklerini belirtmekteler. Tiirkler ise Al-
manlan evlerinden, arabalarindan ve kopeklerinden bagka bir
sey diisiinmeyen; kaba, egoist ve kibirli insanlar olarak gérmek-
tedir (Schenider 2007; Uzun 1993).

Ote yandan Tiirkiye’de Almanalar agagilanrcasmna, “mede-
ni” olmayanlar, yani eski “yaban” koyliiler ya da Almanya’da
zenginleserek sonradan gérme olan bir grup olarak algilanmak-
tadirlar. Yani “Almanalar”in paralan vardir, ancak “kiiltiir”leri
bulunmamaktadir (Caglar 1995; Kastoryano 1994). Benzer bir du-
rum Tiirkiye’de son yillarda zengin olanlar iginde “sonradan
gorme” olarak kullanulmaktadir. Omegin Avrupa Birligi'ne Tiir-
kiye’nin girecegine inanan “egitimli” ya da “beyaz” Tiirkler icin
de Almanya’da yasayan Tiirkler, “Almanalar”1 “gok karsal, ok
geleneksel, ¢ok dindar ve ¢ok Avrupali-olmayan” bir goriiniim
sergilediklerini belirtirler (Robins ve Morley 1996: 251).

Almanci, Almanci Aile: Akademik Literatiirde
Temsil Sorunu

Tiirkiye’den Almanya’ya gerceklesen dig go¢ hareketi, Tiirki-
ye'nin demografik yapisimin 6nemli bir 6gesi haline gelmistir.
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Avrupa’da yasayan Tiirk vatandaslanna, biiyiik ¢ogunlugunun
Almanya’da bulunmalarn nedeni ile “Almana” ad1 verilmektedir.
2000 istatistiklerini veren Nermin Abadan-Unat, yurtdigindaki
Tiirk vatandaglarimin %86’sinin Almanya’da yasadigiu belirt-
mektedir (Abadan-Unat 2002: 82).

Almanya’dan isciler, memleketlerine geri geldiklerinde, koy-
lilleri igin artk ayrni kimseler degildir; bunlar “Almanalar”dir.
Ayn bir kirsal grubun birgok yeni unsurunu ve degerlerini tagi-
yan ve koyliilerine agilamaya galisan bireylerdir (Yasa 1979: 6-7).
Boyle bir grup daha once Tiirkiye kirsalinda var olmayan bir
gruptur. Sosyolog Ibrahim Yasa'ya gore, isci goii alan iilke Al-
manya’da yabana bir alt-isci siufi tabakasi olugmustur. Bu taba-
ka 19. ylizyilin bag1 ve 20. yiizyihin sonunda Almanya’da olma-
yan yeni bir tabakadir. Almanalar memleketlerinin yagant kalip-
lanny, kiiltiirel ve geleneksel ahskanliklanmu Almanya‘ya da ta-
simuglar ve Almanya’da edindikleri kiiltiirii de memleketlerine
tagimuglardir. Her iki iilkede yeni olan bu tabaka, Almanya igin
Gastarbeiterfamilie tipini ve Tiirkiye igin de Almanci Aile tipini
meydana getirmistir. Antropolog Mahmut Tezcan, “Almana Ai-
le” hakkinda sunlar belirtmektedir:

“Almanci Aile”, Avrupa iilkelerine iggi olarak ¢aligmak igin gitmis
ve yurda kesin doniig yapmig ya da yapmamuis olan iggilerin olug-
turdugu bir aile tiriidiir. Hatta Almanya’dan degil de Fransa,
Hollanda, Belgika ve Avusturya'dan donseler bile onlara da Ala-
manci denmigtir (Tezcan 2000: 174).

Burada Almanalar’in, Tiirkiye’de yasayanlar tarafindan tota-
lize edildiklerini, bir anlamda, hepsinin ayru kefeye konuldukla-
rin1 sOylemek yanlis olmaz. Benzer bir sekilde Helga Rittsberger-
Tihg da, uluslararas: gogiin ve Tiirkiye’den Almanya’ya giden is-
gilerin hayatinun, bir gégmen kimliginin olugmasina yol agtgiru
ve bu kimligin, bir yanda Almanya’daki Tiirkler, diger yandan
da Almana olarak etiketlenen Tiirkiye’ye geri donmiig Tiirkler
igin gegerli oldugunu belirtmektedir (Rittsberger-Tilig 1999). An-
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cak bu kimlik, sadece geri donenlerde degil, zaman zaman Tiir-
kiye’ye gelip giden igcilerin “liminal” durumunu anlatmak igin
de Tiirkiye’dekiler tarafindan kullarulmaktadir.

Hanne Straube, 1992 yiinda Almanya’da ve Tiirkiye'de
Kochisar'da gergeklestirdigi antropolojik alan aragtrmasinda
“Almana” teriminin, hem Almanlar agsindan, hem de gogmen
iscilerin hemgehrileri tarafindan nasil algilandigina odaklan-
mugtir. Straube alan araghrmasindan elde edilen bilgilerin tama-
murun tesadiifi, ya da sadece iginde bulundugu 6zel durumlar
ilgili (idiosyncratic) olmadigini, ancak, genel olarak bazi sosyal
eglimleri gosterdigini.belirtir (Straube 2000: 143). Bu gergevede
Straube, kisisel deneyimler ve oteki olgusunu deneyimlemesi
sonucunda, insarun kendi imgesini ve 6tekinin imgesini olugtur-
masy; kigisel ve sosyal gelismeler tarafindan belirlendigini ileri
suirer. Straube “Almana” terimi ¢ift anlamh bir kavram olarak
yorumlarken, Schoning Kalender “Almana” terimini olumsuz
olarak ele aldiginy; Barbara Wolbert'in de Ayse Simgek-Caglar’a
gonderme yaparak, Almanya’da Tiirk ig¢ilerin kimliklerinin
tarisilmasinda liminalite fikri kullanullmadan nitelliklerin
anlagilmayacagim belirtir. Wolbert ayn1 zamanda, bu kavramn
bir gesit marjinallegtirme tehlikesini banndirdiginun, te tarafta
da bazi yenilikler igin bir pencere achgiun altimi ¢izer (akt.
Straube 2000: 148).

“Almanalar” ile ilgili bazi stereotipleri de dogrular nitelikte
olan Straube’min ¢aligmasinda, “Almanalar” Tiirkiye'deki kendi
hemgehrileri tarafindan; ¢ok para kazanan ama Almanya’da
ikind siuf vatandas muamelesi géren kisiler olarak taramlan-
maktadirlar. Ote taraftan Almanalar ellerindeki imkanlar
kullanarak, zengin olmuglardir ve bu zenginlik onlarin sosyal
statiilerini etkilemistir. Ancak Almanalar bu kimlik etiketini pek
sevmemektedir. Ciinkii “Almana” teriminin onlar1 Almanlagtir-
digin1  digiinmektedirler. Ama ayni1 zamanda birazda bu
kelimeyi yiiceltici bulmaktadirlar. Bu kelime onlann Almnan
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toplumunda bir yer edindigini gosterirken, Almanya’ya aidiyet-
lerini de belirtmektedir (Straube 2000: 148).

Straube, “Almana” terimini yorumlarken psikolojik
faktorlere dikkat g¢ekmektedir. Almanalarin Tiirkiye'deki
hemgehrileri tarafindan marjinallestirilmesinde, hem  bir
kiskanma hem de bir &ykiinme bulunmaktadir. Koghisarhlar
tarafindan “Almana”lar cahil, ilkokul mezunu insanlar olarak
goriilseler de, bu insanlar, bu halleriyle kdylerinden qkarak,
diinyaya aqlmuglar ve Avrupa’da yagadiklan siire iginde
Avrupa’daki yagamun taleplerine uymuslar. Oyle ki niteliksiz igci
iken, nitellikli iscilerle ayru yerde galigmiglar ve memleketlerin-
dekinden daha iyi yagam standartlarina ulagmuglardir. Ama Kog-
kisarhlar aym zamanda “Almana”larin yagamuna elestirel
bakarak, onlann yurt diginda fakblagtklanru ve Tiirkiye'deki
hayatt kagirdiklanna inanmakta-dirlar (Straube 2000: 153).
“Almana” olarak nitelendirilen go¢men, psikolojik olarak
kapitalist diizen iginde emegini satarak farkh bir gesit ego
gelistirir: kendisi de bu siireg iginde degisir. Bireysellik, 6znellik
ve kisilik olarak kendi koyliisiinden farklilagir. Ozellikle aile
birlesiminden sonra, kans: ve gocuklan Almanya’ya geldiginde,
memlekete daha sik yaptg: ziyaretler azalacak, kendisi tam
olarak uymasa da, Alman toplumuna ait hissedecektir (Straube
2000: 153).

Schiffauer da iggilerin (Almanya’da) kaldiklan siire ic¢inde,
yabana bir memleketin ve kendi memleketlerinin imgelerini
yavag yavag birakildiginu ve bunun da cift tarafl bir yap:
yarattgini belirtir: “yabana” ve “kendi” imgesi. Bu imgeler artik
ters-yiiz (invert) edilmig, yeni degistirilmis imgeler degildir. Her
ikisi de birbirini etkilemektedir. Yabana her iki tarafi da
taniyandir. G6¢gmen hem Almanya, hem Tiirkiye yagam alan-
larim1 tarur hale gelirken, Almanya’da yabana, Tiirkiye'de
“Almana”dir. Ancak, Schiffauer bunu bir avantaj olarak
gormektedir (Schiffauer 1989: 29'dan akt. Straube 2000: 153).
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“Almana” tamamina geri donecek olursak, Almana kimligi
“oOteki” olarak tarumlanirken, kiiltiirlerin “saf” oldugu varsay1-
mindan yola gkilarak, bunun temeline “kirlilik” kavram koyul-
mugtur. Kirlenme, ayma zamanda “iki kiiltiir arasinda kalrmug”
olmay1 da beraberinde getirir. Bu ger¢evede Almanalar, kokeni
olmayan ve yabanalagmus, siirekli bir kimlik arayis: iginde olan
kisiler olarak goriilmekteler. Helga Rittsberger-Tilg, “Almana”
kimliginin “gercek” ya da “asil” Tiirkten ayrilma 6lgiitlerini de
igerdigini belirtrektedir (Rittsberger-Tilig 1999) ki, eksi sozliikten
yaptgim alintilar, Straube’nin aragtirmasi ve kendi aragtrmam-
dan elde ettigim veriler ve gergeklestidigim analizler de bu gorii-
s destekler niteliktedir.

Tiirkiye'de kamuoyunun géziinde, kimlik tarumlamasinda
“kiiltiirel” boyut kadar “biyolojik” boyut da 6nemlidir. Dolayi-
siyla Almanya’da kiiltiirlenen birind ve ikind kugaklar, hem
Tiirkiye ile kan baglanrun olmasi, hem de memleket ve anavatan
kavramlanmun kimlik olusumunda 6nemli roller almas: sebebiy-
le, Tiirkiye’de bulunan akrabalan tarafindan bir dlgiide “burah”
sayllmaktadirlar. Nermin Abadan-Unat ise politik baglamda “iki
iilke arasinda kalma” durumunu daha ¢ok politik bir diizlemde
irdelerken, “Bu iki tip, her iki iilkeye karg1 baghliklar olugturmak-
tadir: Bu iilkelerden biri, kendilerine is olanag ve gecim sagla-
maktadir. Digeri ise dogup biiyiidiigii ve goniil yolu ile bagh ol-
dugu anavatarudir,” demektedir (Abadan-Unat 2002: 82). J11% gog¢-
ten giiniimiize elli yila yakin bir zaman ge¢mistir ve “Alman-
a”lann Tiirkiye’de gecirdikleri zaman Almanya’'da gegirdikleri
zamandan daha azdir ve her gegen giin Almanya’da gegirdikleri
zaman uzamaktadir.

Gog siired aileye iligkin kural ve kaliplan da degistirmistir.
Gogiin bagladig yerde, aile yapis: bir kaleydoskopa benzemekte,
kaliplar her yil hatta aile reisinin her tatil ziyaretinden sonra de-
gisebilmektedir (Kiray 1976: 225). Burada Aprilkindern (Nisan go-
cuklan) teriminden de kisaca bahsetmek istiyorum: Aile birlegi-
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minden 6nce babalan Almanya’da ig¢i olan gocuklarin birgogu-
nun dogum tarihi Nisan ayina rastlamasi, Aprilkinder kavrarruru
beraberinde getirmistir. Bu kavram bagta Almanya olmak iizere,
isci alan diger Avrupa iilkelerinin niifus daireleri, isgi ¢ocuklari-
nin kayitlann tutarken, birgogunun nisan dogumlu oldugunun
farkina varmmuglardi. Hatta Yiiksel Yavuz'un senaryosunu yazip
yonettigi Aprilkinder” adinda bir filme bile konu olmusglardir.
Gogmen iggiler yillik izinlerini Almanya’da fabrika isgileri igin ta-
til donemi olan Haziran ve Temmuz aylarinda kullanarak, mem-
leketlerine gelmigler ve egleri bu donemde hamile kalmis. Dogal
olarak bu gebelikler Nisan ayinda dogumla sonuglanmugtir. iste
Nisan Cocuklan1 (Aprilkinder) 1960'h ve 1970°li yillarda, goglin
dogum tarihlerini belirleme etkisiyle bir go¢ tiriinii gurup olarak
bilinmektedir. Aile birlesiminden sonra bu grurubun devamu
durmustur.

Almanya’ya gog edenler arasinda kiiltiirel ve sosyal degisi-
min belirgin olarak goriildiigii bir nokta, bu kigilerin “tatil” ve
“ziyaret” kavramlariyla olan iligkisidir. Tiirkiyeli birind ve ikinci
kusak gogmenler arasindaki fark sadece uyum saglamada degil
ayrnu zamanda dil kulanum ve dil algilayisinda farkhlik goster-
mektedir. Gogmenlerin ylhk izinlerine yiikledikleri anlam, amag
ve iglevler ¢cok degiskenlik gostermektedir. Her ticretli gahsan
insan dinlenmek i¢in y1lda bir kere uzun bir tatil hakluna sahiptir.
Bu tatil hakki birinci kugak gogmenler i¢in “izin” (Erlaubnis,
Genehmigung) ve ikind kugak gogmenler icin ise “tatil” (Urlaub)
demektir. Almanya’da dogup biiyiiyen ikinci ve tigiincii kugak
icin Tiirkiye, ebeveynlerin anlatilarindan bir “masal iilkesi” ya da
sadece bir tatil iilkesi olarak kalmaktadir. Almanya, tatil i¢in Tiir-
kiye’ye gelen gocuklar agisindan sila haline doniigmiistiir. Birinci

° Yonetmen: Yiiksel Yavuz, 1998 Hamburg. Aprilkinder, Tiirkiye'den ge-
len, eski ve yeni memleketleri arasinda yerlerini bulmaya galigan bir Kiirt
goemen ailenin portresidir. Bu film, ayru zamanda, bir ailenin eski ve yeni
yurtlan arasinda pargalanmasirun da bir 5megidir.
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kusak icin Tiirkiye’ye “izin”e gelmek, memleketi ve akrabala zi-
yaret etmek anlarmunda iken, ikinci kugak igin “tatil” yapmak an-
laminda olmaktadir.

Birinci kugagin biiyiik ¢ogunlugu kendi memleketlerinde
sosyal bir hak olan “tatil” hakkina sahip degillerdi. Bu kigiler
yevmiye karsihginda ¢alistiklarinda, 6zel igleri igin igverenlerin-
den bir kag¢ guinliigiine izin istiyorlardi. Bu izin siiresince igin
para almiyorlardi. Gog¢menlerin ¢ogu “izin” kavramurun igci
haklan ger¢evesinde ne anlama geldigini Almanya’da 6grendi.
Tatil kelimesinin izin anlamina gelmesinde hem kendi memleket
deneyimlerinin, hemde Alman igverenlerin ve ustalarin (Meister)
rolii biiyiiktiir. Yabana iscilerin yanhs bir davranigina kargilik, bu
ustalar sert davranmuglardir. Bu nedenle isciler yaptiklar1 her
seyde iirkek davrandiklanmn, bir sey yapmak istediklerinde ise
izin istediklerini belirtmislerdir. Ayrica igciler hangi zaman
dilimleri arasinda yrlhk tatile gkacaklarnni yazili olarak ustalarina
verdiklerinde ve bu tarihler onaylandiklannda izin almig olu-
yorlard. Boylelikle tatil kavrammurun birinci kugak igin dinlenme
degil, kendi kdyiinii, ailesini, dost ve akrabalarini ziyaret etme
anlamina geldigi soylenebilir. Bu ziyarette gogmenler igin “din-
lenme” kaygis1 bulunmamaktadir. Ciinkii ailenin biriken maddi
ve manevi sorunlarni halletmek daha 6ncelikli bir durumdur.
Ote yanda, ikinci kugak igin “tatil” farkhdir. Tatil, ikinci kugsak
i¢in kesinlikle dinlenme, eglenme ve gezme anlamina gelmekte-
dir. Vartolular iizerine yaptigim araghrmada, ikinci kugak ebe-
veynlerinin memleketi olan Varto’ya gitmek yerine, bagka bir
iilkeye ya da Tiirkiye'de bir tatil beldesine gitmeyi tercih
ettiklerini belirtmiglerdi.

Gogiin ilk yillarinda Tiirkiye’dekiler, Almanya’da yasayan
Tiirkiyeli insanlarin ortak 6zelliklerini sergileyen ve onlar temsil
eden bir “Almana” stereotipi yaratmigtir. Bu stereotipinin gerge-
vesi de, pahali arbalan olan, modem giyimleri iizerinde egreti
duran, ¢ok parasi olan, iginde yagadiklar1 medeniyetten nasibini
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alamayan, hava atan ve zevksiz insan olarak ¢izilmigtir. Bu streo-
tip, genellikle kdyde kalan hemgehrileri tarafindan, bazen birisi-
nin yakiru, bazen bir tarudig) veya gordiigii bir “Almana”“run
tizerinden yola ¢ikilarak olusturulmustur. Ancak, “Almana”
streotipinin yaratlmasinda “Almana”larin kendi katkilarim
unutmamak gerekmektedir. Varto 6rneginde “Almana” stereo-
tipinin nasil yaratildigina ve halen giiniimiizde nasil algilandig)-
na deginmekte fayda gorilyorum. Almanalar izin i¢in memleket-
lerine doniiglerinde ailelerine, akraba ve dostalarina bolca hediye
getirdiklerini, ya da 6nceki yildan istenmis olan egyalan sunduk-
larini alan araghrmamda sikga dile getirmislerdi. Aynca, Tiirki-
ye’de yabana para tagimanun bile anayasal sug¢ oldugu bir do-
nemde Tiirkiye’de bulunmayan mallarin getirilmesinin insanla-
nn goniillerini fethettigini ve eger kisinin bekledigi hediye geti-
rilmemigse, hediye olarak nakit para verildiginin belirtmiglerdi.
Bu durum bir agdan Alamanalarin sosyal statiiyii, saygiy1 ve
sevgiyi parayla satin alma yoluna gitmesi olarak yorumlanabilir.
Ancak burada vurgulanmasi gereken en Onemli nokta —
ornegin— Varto’da goban ya da cift¢i olarak yagamug, ancak Al-
manya’da Varto’ya gore zengin olmus kisilerin hediyelerle ve pa-
ralarla koylerine donmeleri daha gok agalara, ya da agiret reisle-
rine, dini liderlere ve makam sahibi okumus kisilere atfedilen
“toplum adami” Ozelliklerine sahip olma isteklerini de berabe-
rinde getirmigtir. Ancak bu kisilerde toplumun ileri gelenlerinde
var olan karizmanin bulunmayig, “Almanalar”1 toplum adami
olma konusunda digerleriyle zorlu bir rekabet i¢ine sokmustur.
“Almanalar” bu rekabeti daha ¢ok para ve hediye dagitarak
kendi lehine gevirmeye galigmiglardir.

Tiirkiye'nin “Almanalar” hakkindaki akademik literatiiriine
baktigimizda, genel Almana stereotipine benzer bir “akademik”
Almana stereotipinin yaratldigim gérmekteyiz. Bu akademik
“Almana” stereotipinin genel 6zellikleri ise, igcilerin izdiraplan,
vatan hasreti, Almanya’da ki tiirklerin haklarim yenildigini, kotii
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ig, kotii oturma kosullan, uyum sorunu, ¢ocuklann egitim soru-
nu, egitim giigliikleri gibi konulan temel almaktadir. Bu temalar
icinde, en ¢ok da Tiirk ¢ocuklanruin Alman egitim sistemine
uyum sorunu, Tiirk gocuklanmin 6grenme giigliikleri (Roland
1989), Tiirklerin kente adapte olma sorunu, Tiirklerin is bulma
sorunu gibi konularda bir¢ok ¢alisma yapildig1 goriilmektedir
(Yasa 1979). Hepsinin ortak yanlan sadece “Almana” g¢ocuklar
ve “Almana” aile degil, “uyum” ve “sorun” kelimeleridir. Bu
bakas agisi, yurda geri donen igileri ve ailelerinini bir sorun olarak
gormekte ve tekrar entegre edilme konusunda ¢ok az sey soyle-
mektedir. Her iki stereotip de oldugu gibi isin negatif yanlan 6n
plandadur.

Tiirkiye’deki araghrmacilar ise, Tiirkiye'ye geri doniigii izle-
yen yillarda Tiirkiye’de geri donen iscilerin sorunlarma odak-
lanmugtir. Bu baglamda da aragtrma grubu, daha ¢ok isci ailele-
rin ¢ocuklandir. Arastirma konusu da bu ¢ocuklann yine “uyum
problemleri” olarak kargimiza gkmaktadir (Hesapgioglu ve Adil
1991). Bir yanda Almanya’da yasayan Tiirkler arasindaki kimlik
konusu “degisim” baglaminda ele alrurken (Uzun 1993), Tiirki-
ye’deki gogmen iggilerin ¢ocuklan da ayn bir araghrma konusu
olarak belirginlesmis (Giindiiz 2002) ve déniis siirecinde ikinci
kusagin durumu da bagh bagina aragtirma konulan arasina gir-
migtir (Tufan ve Yildiz 1993).

Gergekten bu insanlann Almanya deneyimlerinin tiimii
olumsuz mudur? Ya da ikinci ve tigiincii kugasin bir boliimiiniin,
bir¢ok konuda ve dalda ve hatta Akademideki bagarilan bir so-
run mudur? Ozellikle birinci kugagin Almanya'ya gittigi ilk giin-
den, giiniimiize kadar yasadig) farkl1 gog evreleri, bize sosyolojik
bir manzaranun farkli parcalarin1 vermektedir. Bireyselmis gibi
goriinen bu sorunlar, ashnda bir¢ok yénden toplumsaldir; bu so-
runlar hem Tiirkiye toplumu, hem de Almanya toplumunu ya-
kindan ilgilendirmekte ve bu toplumlar tarafindan ¢6ziilmeyi
beklemektedir.
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Kevin Robins ve David Morley 1995'de Almanya’dan Istan-
bul’a konser igin gelen Cartel grubunun “Almanya’dan olanlar”
tarafindan “anavatan“lannda Almanya’da olmarun ne anlama
geldigini anlatan miizikleri ile oldukga popiiler olduklarirun alti-
nu gizerken (Robins ve Morley 1996), Cartel’in anlattiklar bir ba-
kima onlarin yagama teknikleri ile ilgili olduklanru soylerler.
Cinkii onlar iki kiiltiir arasinda bulunmaktadirlar. Cartel’in mii-
zigi, bir anlamda “Almana” miizigi olarak “Almana” olarak ni-
telendirilen grubun dertlerini de anlatmaktadir. Cartel’in oldukga
eril bir stil igcinde, bundan béyle 1rk¢ saldirilara maruz kalmak is-
temediklerini, bunlara karsi kendi baglarina direnecebileceklerini
belirten Robins ve Morley, ayn1 zamanda Cartel’in “beyaz” Al-
manya’da bir gesit “siyah” kiiltiir olusturduklanmu ve getirdikleri
Rap kiiltiirii ile esasen “ii¢ kiiltiir” arasinda kaldiklanru belirt-
mektedirler (Robins ve Morley 1996: 249). Cartelin miizigi hem
bu noktay: dillendirmede, hem bunun aslhinda sanatlari i¢in nasil
da yaratia bir diizen yarttgiru gostermektedir.

Bu noktalar ayru zamanda Almanya’daki Tiirk toplumunun
degisiminin baglangi¢ noktasidir. Birbirine benzemeyen fakl: iki
toplumsal ortama ayn1 anda bagh olma durumu (birine is ve 6te-
kine kiiltiirel etkilegim ile) bunahm yaratmgstr (Sen 2007). Geri
donen iggiler kendi toplumuyla ortakhklarina ragmen, degisimle-
riyle dikkat gekmektedirler. Ciinkii; koylii-ciftgiden iscilige, aile
isinden {iigretli ise, kirsal alandan kentsel sanayi alanina, Anado-
lu'dan Avrupa’ya gegmis ve farkh dillerle ve dinlerle tamigmus-
lardir. Bu sadece mekansal degisim degil, ayru zamanda olas: bir
siuf degisimi, statii degisimi ve elde edilen kapitallerin birbirine
doniigtiiriilmesi olarak da algilanmalidir.

Varto Orneginde Sosyal Degisim ve Almanci
Kimliginin Olusmasi

Doktora alan araghirmarmun etnografik sitelerinden biri olan Var-
to’dan gelen, ilk “Almana” olarak nitelenenler, uzmanhk gerek-
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tirmeyen ve agir igler olarak bilinen; otomotiv, ingaat ve maden
sektoriinde gahsan isgilerdir. Geleneksel tanm ve hayvanahgin
yapildig) aile isinden hig¢ tanumadiklar1 ve daha modern teknik-
lerle yapilan iglerde gahsmalan is kazalan yagamalarina, ya da
meslek hastaliklanna maruz kalmalarina neden olmussa da, fark-
l1 birgok pozitif deneyim de elde etmiglerdir. Aile isinden iicretli
ise gegerek, diizenli maaga sahip olmuglar ve ekonomik 6zgiirliik
elde etmislerdir. Koyliiliikten iscilige gegisleri, Anadolu koyle-
rinden Avrupa kentlerine, ayn bir devlet sistemi iginde yasama-
lan, sendikalar aracihgiyla is yeri orgiitlenmelerinde yer almalar
gibi noktalar da, bu insanlarda biiyiik bir degisim yaratmigstir. Bu
degisimlerin bazilan Tiirkiye’den edindikleri anlayiglar sebebiyle
uzun bir zaman almugtir. Tiirk kiiltiiriindeki devletin kutsiyeti ve
igverenle iligkinin farkh bigimi, gog ile iilke siurlan digina Al-
manya’ya da sigramigtir. Bu durum en ¢ok isci temsilcileri kuru-
lunda ve sendikal orgiitlenmelerde ortaya gkmustir. Birind ku-
saktan bir ig¢i aragtrmam sirasinda sunlari beélirtmigtir:
Bize ig imkaru veren Alman devleti ve igverenimize karg1 orgiit-
lenmek, bize ekmegini yediklerimize kars: ihanet gibi geliyordu.
Ciinkii hem kendi iilkemizdekinden ¢ok daha fazla para kazani-
yorduk, hem de hepimiz vasifsiz ig¢iydik ve iistelik alman mes-
lektaglarimizla aym paray1 aliyorduk. Bu bize esitlik olarak geli-

yordu ve biz tegekkiir borgluyduk ki, bizim gibi vasifsiz iscilere ig
vermisgler ve buraya getirdiler (M.Y 2005).

Tiirkiyeli isgilerin Almanya’da da orgiitlenmeye kars: soguk
durmalannin diger bir sebebi ise, Tiirkiye'de orgiitlenmeye do-
layli olarak yiiklenen anlamdan kaynaklanmaktadir. Orgiitlen-
me, uzun siire boyunca “kanun dis1” olarak algilanmusg; anarsi ve
terdre bagh bir hareket olarak lanse edilmistir. Bu nedenle isgi
temsilcileri kuruluna, sendika ya da ig¢i derneklerine iiye olmak
da bu gergevede ele alinmugtir. Ancak bu durum 1970’lerdeki iggi
ahmunin durmas: ve ekonomik krizin ortaya gkmasiyla degis-
meye baglamigtir. Birgok isyeri is¢i @karmaya bagladiginda, Tiir-
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kiye'li ig¢iler de iglerini kaybetmemek i¢in huzh bir sendikalagma-
ya gitmislerdir. Bugiin Almanya’nin en biiyiik ve 6nde gelen
sendikalarinda birgok iist diizey yoneticiler bulunmaktadir.

“Almanalar” uzun siire Anadolu’dan birlikte gotiirdiikleri
koy agirhikh kiiltiirlerini muhafaza etmeye gahismuglardir. Cogun-
lugu, sahip olduklan kiiltiirel zenginliklerini asimilasyona ve
kiiltiirel dejenerasyona kars: tek koruyucu unsur olarak gérmiis-
lerdir. Oyle ki gegen elli sene iginde asimilasyon korkusuyla,
Anadolu’daki koylii hemgehrileri degisirken onlar Almanya’da
degismeden kalmaya gahgmuglardir. Bir 6lgiide bunu bir gurur
kaynag) olarak kullanan ve agin bir gekilde kiiltiirel muhafa-
zakarlik gosteren bir guruptan da sz edilebilir. Ancak bu muha-
fazakarhgin nedenleri, muhafzakarlik olgusunun kendisi kadar
6nemlidir. Uyum saglayarak ve asimile olmayarak gogunluk top-
lumuna iginde var olmayi, ne Alman devletinin yabanalar politi-
kas: firsat vermis, ne de gé¢gmenlerin yok olma korkulan buna
miisade etmistir.

Kullandiklan savunma mekanizmalanna karsin, 6zellikle bi-
rinc kugagin son yillarda emekli olmasi ve ekonomik yagamin
disina itilmesi ile hem Almanya hem Tiirkiye, hem de kendi aile-
leri igin yeni sorunlar dogurmustur. Bunlardan belki de en 6nem-
lisi, emeklilerin saglik sorunlanmn ortaya gkmasi ve bakima
muhtag olmalandir. Anadolu kiiltiiriine gére elden ayaktan diis-
tiiklerinde, yaghlann bakimundan gocuklar ve birind derece ak-
rabalan sorumludur. Yaghlar, yasamlan boyunca ailenin bir bire-
yi olarak aile iginde yagamlarin siirdiiriirler. Ancak, Almanya’da
artik aile dayanigmasinin gorevini, yillarca primini 6dedikleri ba-
kam sigortalan iistlenmektedir. Giiniimiizde emekli “Alman-
a’lann yaghlar yurduna génderilmeleri de s6z konusudur. Hatta
artik baz girigsimcilerin 6nciiliigiinde, bakima muhtag tiirklere hi-
tap eden yaghlar yurtlan da mevcuttur. Ebeveynlerine kendi
evinde bakma yerine, yaghlar yurduna gonderenler Tiirk toplu-
munca yine de hos karglanmamaktadirlar. Bu ozellikler g6z
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6niinde bulunduruldugunda, her iki toplumun aile yapilan, top-
lumun kiiltiirel 6zelliklerine bagh olarak farklihklar gostermekte
ve zaman zaman kiiltiirel degerler cabgmaktadur.

“Almana” kimligini 6érneklendirmek igin araghrma alanla-
nmdan biri olan Vartolular araaligiyla tekrar bu konuya dénmek
istiyorum. Gogten once eslerini kendi yakin akraba gevresinden
secerken, gocten sonra farkh ulus, etnik, dine mensup insanlarla
ve de Tiirkiye'nin farkh bolgelerinden kisilerle dis evlilikler ger-
geklestirmiglerdir. Berlin’de goriisme yaphgim kalabalik bir Var-
tolu ailenin yeni iiyeleri olan damat ve gelinleri tamdigimda, ai-
lenin ne kadar farkh dile, dine ve entnisiteye sahip oldugunu
gordiim. Vartolu ailedeki bu degisim, ayn1 zamanda Alman-
ya’daki Tiirkiyeliler icin de gegerlidir.

Varto'nun bugiinkii sosyal-yapisal degisimini etkileyen en
onemli faktorlerden birisi de “Almana”larin geride kalanlar tara-
findan Varto’da algilanmasidir. Her seyden 6nce bogalan bir ka-
saba ve koyleriyle Varto, ciddi anlamda is giicii kayb: yasarmustr.
Gogiin ilk baglarninda bazi kdylerin niifusu sadece yagl, kadin ve
gocuklardan ibaretti. Giiniimiizde Almanya’dan génderilen para,
“zenginlik” ve “refah”1 temsil etmekte, kdylerde kalan aileler i¢in
Almanya’ya gitme konusunda da 6nemli bir tegvik unsuru ol-
maktadir. Geride kalanlarin gogu Almanya’daki aile bireylerini
sosyal giivence olarak gordiiklerini agk bir sekilde ifade etmis-
lerdir. Sanal akrabalik da Almanalarla ¢ikar iligkisine paralel ola-
rak gelismeye baglarmmstr. Kirvelerin ve kan kardeslerinin ve dii-
niirlerin Almanalardan segilmesi, “Almana”larin bir tiir hayat
garantisi olarak algilanmalarindan kaynaklanmaktadir.

Bu giivence geride kalanlar i¢in, daha az gahisarak, hazir “Al-
mana” parasimn tiiketmek anlamuna gelmektedir. “Almana”lar
Varto’daki gahsabilir niifusun daha az galisir, ya da hi¢ ¢galismaz
hale gelmesinde biiyiik rol oynamiglandir. “Almana”lann mad-
di yardirmurun yillarca siirmesi; geleneksel tanmun ve hayvanali-
gin gerilemesine ve bitme noktasina gelmesine sebep olmustur.
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Ciinkii Vartolu her ailenin en az bir iiyesi ya da yakin1 Alman-
ya’da bulunmaktadir. Iki Almanya’nin birlesmesi ve markin ye-
rini avroya terk etmesiyle Almanya’da bir yoksulluk baglamigtir.
Bu yoksulluk en ¢ok Alman alt sirufin ve g¢men isgileri etkile-
migtir. Bu nedenle artbk Tiirkiye’'ye gonderecek paralarimn ol-
mamasl, aile-akrabalik qkar iligkilerini derinden sarsmistr. Gii-
niimiizde birinci kugagin ¢ocuklan tasaruflarin1 sadece kendileri
i¢in kullanmakta ve Almanya’da kaha olmaya galigmakta ve ya-
tinmlanm artk Almanya’ya yapmaktadirlar.

Kalha olmaya karar verenler ise gordiikleri yiiksek tiiketim
diizeyi, 6zendirici kredi olanaklan gibi faktorlerden etkilenerek
tasinmaz mallarin sahibi olmaya ¢alismakta, yeni yagam stan-
dartlarina erigme gabasi gostermekte ve tasarruflanm iiretimden
tiikketime yoneltmektedirler. Ancak bu degisimi sadece yeni bir
tiikketim aligkanhklannun olugmasi baglaminda ele almak eksik
olacaktir. Ciinkii bu tutum, kisilerin hayata yonelik ¢abalarnimn
da bir gostergesidir. Bu insanlann tek amaa sadece kira verme-
den bir ev sahibi olmak degil, ¢ocuklanna miras birakmak iste-
mektedirler. Ayn1 zamanda hayatta bagka bagansi1 olmayan in-
sanlar, mal varliklarin statii simgesi olarak kullanmakta ve bun-
lardan kendilerine 6viing kaynag) yaratmaktadirlar.

Gog, toprak agalig: gibi geleneksel kurumlan temelinden etki-
lemigtir. Yaz aylarinda Varto’ya gelen Almanalar, hemgehrile-
rinden tarla ve ev gibi miilkleri satin almiglardir. G6g egilimi olan
koyliiler, sehirlere yerlesmek icin “Almana”lara toprak satmay:
bir firsat olarak gormiisler. Kirsal bolgede toprak ¢ok kolay el de-
gistirmez ve her zaman satin alacak kisiler gkmaz. Toprak satin
alan “Almana”lar diger toprak sahiplerine rakip olmuglardir. Bir
toprak pargasi sadece, bir ev bir tarla ya da birer iiretim faktorii
degildir; aym1 zamanda manevi degerlerle yiikliidiir. Aileler elin-
deki bu topraklarla yagamlarin1 kugaklar boyu siirdiirdiiklerin-
den, toprag: atalarindan devraldiklan duygu yiiklii manevi bir
miras olarak gormektedirler. Bu durum herhangi bir yerde top-
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rak ve emlak satin alma imkanlanna sahip olan “Almana”lann,
neden ilk yatinmlanm kendi memleketlerinde yaptiklarina agk-
lik getirmektedir. kinci yahnmlanm gég eden hemgehrileri araa-
ligryla, metropollerde sinuf atlama gostegesi olarak yapruglardr.
“Almana”lann bir kismu ailelerini Almanya’ya gotiirmeden 6nce
ilk durak olarak Tiirkiye'nin biiyiik sehirlerinde satin aldiklan
evleri kullanmuglar ve ¢ocuklarim okutmaya ¢aligmiglardir. Fakat
metropollerde sadece tiiketici olan ailelerini, uzun siire finanse
edemediklerinden, Almanya’ya gétiirmek zorunda kalmuglardr.
Boylece tiglincli yatinmlanmn, giiniimiizde Almanya’ya yapmak-
tadirlar. Biitiin yahnmlann neden sadece taginmaz mallara ya-
pildigina baktigimzda ise, bunun cevab:r yine “Almana”lann
sosyo-psikolojik durumunda yatmaktadir. Ciinkii sahip olma elle
tutulur, gozle goriiliir ev, tarla ve benzeri somut bir seyler olarak
algilanmaktadir.

“Almana”lann Varto’daki yatinmlan ev, tarla ve diikkan gibi
tasinmaz mallardan olugmaktadir. Burada 6nemli olan yatinmn
Varto’ya geri donmesi degil, kisinin memleketinde mal sahibi
olarak tarunmasi ve statii kazanma istegidir. Almanya’da milyon
Euro’luk tasarruflanni harcayarak Varto’da, ancak biiyiik sehir-
lerde goriilebilecek, Amerikan tarzi Mall'lara benzeyen bir pasaj
yapumugtir. Bu pasajin Almana sahibine para kazandirmadig:
halde, yinede bir gurur kaynag olarak algilanmaktadir. Gog, top-
raksiz ya da az toprakh koyliiyii sadece miilk sahibi yapmarrus,
ayru zamanda koyliller arasinda siuf farkhhg: da yaratmugtr.
Ancak bunlarin bir ig¢i sirufi bilinci halen olugmamigtir. Fakat
ikind kusak, Almanya’da gahstklan siire icinde iiye olduklan
sendikalar araaligiyla bir sinif bilincine ulagmustir.

Almanya ve Memleket Arasinda iletisim

Almanya-Tiirkiye arasindaki haberlesme gégiin ilk yillarinda sa-
dece mektupla miimkiin olmugtur. Mektup ya postayla gonderi-
lir, ya da Almanya’dan izine gelip dénenlerle veya Almanya’ya
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“turist” olarak giden insanlarlara verilerek génderilirdi. Bunlar
araaligiyla sozlii mesajlar da gonderilerek haberlesiyorlardi.
1990’11 yillara kadar, teknoloji Almanya tek taraf gelistiginden ve
Varto’da bunun kargihgiun olmayisindan dolay: haberlesme,
mektup, ses kasetleri ve gelen-gidenler araahgiyla gergeklesmis-
tir. Form olarak birbirine benzeyen mektuplar genel olarak “se-
lam etmekle” baglar ve ese ve gocuklara yagdirilan emirlerle de-
vam ederdi. Siirekli vurgulanan nokta, hem kadinlann hem de
¢ocuklarin namuslu ve ahlakli olmalan, bagkalanyla kavga et-
memeleriydi. Okumayazmasi1 olan biri tarafindan kalabalik
oniinde yiiksek sesle okunuyordu.

Vartolularin miizik dinlemekten ziyade bir iletisim araa ola-
rak kullandiklar ses kasetleri ilging bir olgudur. Vartolularin ses
kasetlerini tercih etmelerindeki sebepler ise; dogal bir konusmay-
la kendilerini daha iyi ifade etme ve fazla bilgi yollayabilinelerin-
dendir. Almanya’dan gelen ve gonderilen ses kasetleri aracaligy-
la “Almana”lar kdydekilerle konusma imkar yaratiyorlardi.
Ama bu kasetler asla 6zel konulan iceremezdi. Ciinkii sadece aile
degil, biitiin koy, istedigi zaman bu kasetleri dinleyebilirdi. O
donem Varto kdylerinde elektrik olmadigindan pille galisan teyp-
ler her Almana evinde bulunmaktaydi. Almanalar teypleri ileti-
sim araa olarak kullandiklan ses kasetlerini kaydetmek ya da
dinlemek igin getirmiglerdi. Bu ses kasetleri sayesinde Varto’yla
Almanya arasinda uzun siire bu gekilde iletisim saglanmigtir.

Varto kdylerinde 1990'lann ortalanna kadar telefon ile haber-
lesme hizmeti de yoktu. Almanya’daki Vartolu isgiler ailelerini
aramak i¢in ancak Varto ilge merkezinde telefonu olan birisini
arayarak, bir zaman belirleyerek kdye haber vermesini rica edi-
yorlardi. Aile iiyeleri, akrabalar ve misafirler sirayla telefon eden
kisi ile goriigiiyorlar ve kendi yakinlanin1 soruyorlardi. Telefon
konugmalan pragmatik haberlesmeden ok, sosyal bir aktivite
haline doniigiiyordu. Haberlesme vardi, ama aile iginde iletigim
pek yoktu. Giinlimiizde ise mektuplar, kasetler ve gelen-gidenler
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araaligiyla haberlesme artik hi¢ yapilmamaktadir. Bunun yerine
ozellikle siinnet ve diigiin eglencelerinin VHS video kasetleri,
CD-DVD'ler gonderilmektedir. Fakat haberlesme internet aracih-
g1yla (e-mail, video-mail, sesli ve goriintiilii chat) ve telefon arac-
higryla (sesle, SMS ve MMS) daha kisiye 6zel bir sekilde yapil-
maktadr.

Sonug

Sonuca yaklasirken, sormak istedigim bjr soru var: Acaba,
“Almana”lar kendilerini nasil algihyorlar? Almanalar gayri
menkullere, kurulan ticari girketlere ve ticaret yapmak iizere ak-
rabalarina para vererek yatirim yapmuglardir. Birinc nesilden
kiminle konugursanuz, Tiirkiye’deki akrabalarindan ve ticari sir-
ketlerden sikayetgidirler. Aldatildiklarini, duygulannin sémii-
rildiigiinii, vatan ve akraba hasreti gektiklerini, kazandiklar: pa-
ray1 Tiirkiye'ye gonderdiklerini, fakat Tiirkiye’ye gittiklerinde
aymu ilgiyi goremediklerini ifade etmekteler. Kendilerine sahip
¢ikilmadigini ve bundan rahatsiz olduklarnim séylemekteler. Av-
rupa’da yagayan “Almana”lann kendi dost ve akrabalarina karg:
glivenleri sarsilmugtir.

Tiirkiye tarafindan “Almana” olarak adlandirilan grup, bi-
lindigi gibi Almanya’da farkli tarumlarla adlandirilmiglardir. An-
cak bu tanimlann hig biri onlarin kendilerini nasil adlandirdiklan
lizerine bir gey sdyleyememektedir. Almanya’daki Tiirkiyeli var-
l1g1, hem zamansal, hem de mekansal olarak gesitlilik gostermek-
tedir. “Almana” terimi yaygin kullarurmuyla, isaret ettigi kisileri
kapitalizmin sarmaladig1 “pasif” bireyler olarak ele almakta ve
onlan iki kiltir arasinda kalmig olduklann iddia etmektedir.
Ancak, bu kisiler ne Alman kiiltiirii, ne de Tiirk kiiltiirii arasinda
kalmus, ya da “dejenere” olmus kisiler degildir. Zwischen zwei
stiihlen olarak tabir edilen bir kitle degildir. Tam tersine, hem
“orada” hem de “burada” olmay bagarabilen ve kiiltiirel zengin-
lik gosteren kisilerdir.
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Michael Herzfeld'in belirtigi gibi, akrabalik konusu antropo-
lojide ve tabii ki sosyolojide yeni bakis agllanyla gahgilmaldir.
Burada akrabalik iligkileri ve ulusétesi alan kavrami da 6nemli
bir gerceve olarak durmaktadir. Ulusétesi alanda kimlikler sade-
ce kiiltiirel bazda degil, farkh siyasal ve ekonomik temellerde de
sekillenmigtir. Ulusotesi alanin 6zneleri olan kisilerin mekan
igindeki akigkanhklan bize yeni aghmlar sunacaktr. Ciinkii Tiir-
kiye’den Almanya’ya gogiin {izerinden yarim asir gegmistir ve
bu insanlar, artik nesne degil, 6zne durumuna déniigmiiglerdir.
Bu 6znelerin de farkh sosyal aglar iginde olmalar1 ve bu aglan
olusturmalar: (hemgehrilik, akrabalik gibi) bize farkh kimlik edi-
nimleri iginde olduklarini gostermektedir.

Antropolojide de ulusal sinirlarin 6tesindeki kiiltiir ve niifus
akiglar;, yeni baglamlarda ele ahnmaktadir (Appadurai 1990;
Gupta ve Ferguson 1992; Hannerz 1990) Arjun Appadurai et-
nografyarun yeni gorevinin “globallesen ve topraksizlagtinilan
diinyada yagsanan bir deneyim olarak lokalitenin dogasiun” be-
lirlenmesi oldugunu sdylemektedir (Appadurai 1991: 196). Bu
sebeple Appadurai, “grup kimliginin manzarasirun” yeni diinya
konjonktiirii iginde “gruplarin artik siki olarak topraga bagh ol-
madiklarini, mekansal olarak sirurlanmadiklanm ve tarihsel ola-
rak bilingsiz ya da kiiltiirel olarak homojen olmadiklarin1” (Schil-
ler 1995: 50) belirtmektedir.

Bu agidan ele alindiginda da, gog siirecinde yeni olugsan kim-
liklerin sadece iscileri gonderen {ilkeler agisindan baglayia ol-
madig) goriilmektedir. Kendisini neredeyse bir “kale” olarak go-
ren Avrupa’nin (Kolluoglu-Kirh 2004) “igerisindeki yabancilar”a
karg1 tutumunun da degismesi gerekmektedir. Almanya gogii-
niin 50. yihnda Almanya, bu lilkede yagayan insanlarin biiyiik
¢ogunlugunun Almanya’da dogup biiyudiigiinii gérmek duru-
mundadir. Ayrica, her ne kadar Almanya’da ve Avrupa’'min di-
ger iilkelerinde “homojen” bir islami kitleden bahsetmek giderek
daha az miimkiin olsa da, Avrupa’da, 6zellikle de 11 Eyliil sonra-
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sinda artan bir Islam fobisi bulundugu gergegi de yadsinmamal-
dir. Ozellikle Almanya’da bulunan Alevi gruplarin bu konuda —
Alevilik Islam iginde veya diginda algilansin— Almanya‘run go-
ziinde Aleviler de islam olarak betimlenmektedir —6nemli “im-
ge” yaratialan olduklan gézden kagmamaktadir. Ortagagdan
baglayarak, Avrupa'nin kendini sinirdag gordiigii Islam, artik
gocmenler aracligiyla Avrupa’min igindedir. Ancak buradaki ta-
vir bu gogmenleri “cemaat” iiyeleri degil, sivil vatandaglar olarak
tanimaktan ge¢mektedir ve sivil vatandaslik politik bir gonderge
olmasina kargin, vatandaghk tamiminda farkliliklarin da tolare
edilmesi, “farklihklara ragmen” bir arada yasanmas: gerektigi
unutulmamaldir.
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GOC VE IRK: MADRID’DE YASAYAN
FAKIR, SiYAH AFRIKALI GOCMENLERIN
CALISMA KOSULLARI

Ubaldo Martinez Velga®

u ¢aligma, giiniimiiz Madrid'inde giderek yayginlagan bir
B is kolunun analizini yapmak amaayla yola gkmugtr. Bol-

gedeki ingaatlarda ve santiyelerde bekgilik igini kapsayan
bu hizmet sektorii, Cingene niifusu i¢in 6nemli bir ig pazar olug-
turmaktadir. Bu insanlar ya ingaat firmalarina, ya da miinferit
olarak ¢alisan mimarlara anlasmali hizmet sunmaktadirlar. Cin-
geneler de ¢ogunlukla bu isi yasadis1 olarak bagkente gelen Asa-
g1-Sahrali Afrikali gogmenlere ihale etmektedirler. Bu gogmenle-
rin gogu Cayucos ad1 verilen ve tek yonlii bir deniz yolculugu
yapmak iizere tasarlanmug, kigtan takmali motorlarla Kanarya
Adalan’na gelirler ve ardindan da hiikiimet tarafindan ya Mad-
rid’e ya da Iberya Yanmadasi'mun diger bélgelerine ihrag edilirler.
Sehrin siginma evlerinde gegirdikleri birkag aydan sonra, sokaga
sahiverilirler ve iste 0 zaman is bulma konusunda ¢ok biiyiik zor-

* Prof. Dr. UNED, Felsefe Fakiiltesi Sosyal ve Kiiltiirel Antropoloji Bolii-
mii. Madrid-Ispanya.
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luklarla kargi kargiya kalirlar. Tiim bu insanlar tageron olarak
bekgilik yapmak, ya da hastanelerin bulundugu yerlerde veya
sehrin yogun is merkezlerinin bulundugu bolgelerde park etmek
isteyen siiriiciilere park yeri bulmakla sirurh olan ig kollarinda ¢a-
higmak zorunda kalirlar. Kazandiklan, ancak o giin kannlanrnu
doyurmaya yetecek kadardur. Isi veren —ki genellikle Cingene-
lerdir ve soylenenlere gore ayhk 1200 ile 1500 Avro arasinda ka-
zarur— Asagi-Sahraliya giinde 20 avro verecegine soz verir. Irkq
yorumlara gore bu durum, ingaat malzemeleri gece vakti ¢alin-
masin, diye ya da her sabah etrafi ¢evreleyen dikenli tellerin kesi-
lip igeri girilmesini 6nlemek icin “Dikkat, Cingene var,” gibi geli-
siglizel levhalarin ingaat sahasina konulmasina neden olmugtur.

Ekonomik krizin baglangiandan itibaren ve tabii ki Ispanyol
ingaat sektoriindeki spekiilatif patlamayla birlikte, bu durum hiz-
lanmmugtir. 2006 yilindaki son yerel secimlerden 6nce ve biraz da
belediye bagkarurun Olimpiyatlar Oyunlan’ma Madrid’e getirme
¢abalarirun bir pargasi olarak, kalipgilar, demir ustalar: vs. hemen
herkes yasadig1 kagak igciler olarak gahisiyordu. Bu ig¢ilerin bii-
yiik birgogunlugu Afrika Sahrasi'ndan gelmigti. Onlar gehrin ig
gevre yolunu (eskiden M-30 ya da simdiki adiyla Calle 30 veya 30.
Cadde) birbirine baglayan tiinelleri inga ettiler. Béylece Ispanya,
AB yasalariun zorunlu kildig: gevresel etki galigmasini yapmak-
tan kurtuldu. Yolun gehir icinde bir cadde oldugu iddia ediliyor-
du.

Gergekten de, resmi olarak agihisi yapilana kadar gehrin bii-
yiik bir boliimii yolun etrafinda gelismis ve ilk bir y1l igcinde 100
yaya, list gecit ya da gegisi engelleyen bariyerler olmamasi nede-
niyle kargidan karsiya gegerken hayatiu yitirmistir. Ne yazik ki,
onlemler ¢ok sonradan alinmigtir. Bu ilk gevre yolu —yeni ta-
mamlanan M-40 ve halen giiney ve batida bulunan M-50 yolla-
riyla kargilagtinldiginda— sehir gevresinde 30 km? bir alan kuga-
tir ve giiney kismi su anda Manzaraners Nehri boyunca yeraltin-
dadir. Onlara kiralanan ya da 6diing verilen izinlerle ¢alisanlar
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diginda, iggilerin higbirinin yasal ¢aligma izinleri yoktur. Ne sos-
yal giivenceleri, ne igsizlik sigortalan ne de herhangi bir giivence-
leri bulunmamaktadir. Aylk gelirleri 1000-1200 Avro arasinda-
dir. Herkes galigma izinlerinin onlara ait olmadigim biliyordu,
ama belediye segimleri i¢in ¢aligtiklan ve isi bitirdikleri siirece so-
run olarak goriilmiiyordu.

2006 y1h istatistiklerine gore, yaklagik yiiz kadar isgi ingaatlar-
da olmiigtii. Ancak, bir ig¢gi sendikasi bu rakarmun 108 oldugunun
tahmin edildigini iddia etmisti (El Pais, 17 Eyliil 2006). Bu kadar
biiyiik ¢aph projelerin ingaat kriziyle birlikte durmasiyla birlikte
kolayca bulunabilen tek is yasal olmayan yollardan ihale edilen
ingaat bekgiligi idi ve maag: da 6ncekilerin yan yariya hatta daha
yandan da azdi Eger santiye faal durumdaysa, bekgi 600 Avro
kazanabilirdi. Ama santiye faal degilse, aylik olarak eline en fazla
birkag yliz Avro’dan fazla gegmezdi. Her ne kadar maas diigiik
olsa da, kalacak bir yer, en azindan bir siginak sunmasi igin iyi
yaniydi. Boylece hem soguktan, hem de polis baskinlarindan ko-
runabilirlerdi. Onlar tageron olarak ¢alistiran Cingeneler de boy-
le diigliniiyordu ve iggilere, sadece maags degil ayn1 zamanda ya-
tacak ve barinacak bir yer de sagladiklarimi, maag her ne kadar
diisiik olsa da, yemeklerini kaldiklan yerde yapabileceklerini
soyliiyorlardi.

Yasadis1 Caligma: Eskiye Bir Doniis mii?

Bu calisma Madrid'de uzun zamandan beri var olan ama
2008'den bu yana hem niteliksel ve hem de niceliksel degisimlere
ugrayan bir ig kolunu tarumlamayi ve nihayetinde analiz etmeyi
amaglamaktadir. Son dénemde yapilan araghrmalara dayanarak
yapilan agiklamalara gore de bu degisimin, her ne kadar ingaat
sektoriindeki siddetli ¢okiisii hazirlayan tek bir neden olmasa da,
Ispanya ekonomisini kokten sarsan krize bagh oldugu 6ne sii-
riilmektedir. Ispanyolca argoda da séylendigi gibi, bu tugla isi
Ispanya’da son yillarda katlanarak biiyiimiis; gergek bir “Emlak
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Balon”una déniigmiis; ve kisa zamanda da bu balon patlamstir.
Bu patlama gerek siireg olarak ve gerekse boyut olarak durdu-
rulmas giig bir ekonomik krize yol agrrustir.

Yontem

Bu araghrmanin hedef kitlesi seksen kisilik Afrikal1 siyah gog-
menden olusmaktadir. Ispanya’da bunlara genelde “Asagi-
Sahrali” ad1 verilir. Ben onlan Afrikah siyahlar olarak adlandira-
cagim, ¢iinkii onlar bu gekilde adlandirmamu istedi. Afrikal si-
yahlarla, bu yil Nisan ve Temmuz aylan arasinda “Karibu” adin-
da bir Katolik Yardim Merkezi'nde goriismeler yapildi. Yardim
Merkezi Peder Antonio tarafindan yonetilmektedir. Goriismeler
de gogmenler doktor, avukat ya da sosyal giivenlik gorevlisi tara-
findan ¢agnlmay: beklerken, merkezin bekleme odasinda yapil-
d1. Bu goériismelerin ne kadar siirecegi konusunda bir zaman si-
nirlamasi getirilmedi ve ne kadar siirerse siirsiin fikri ile yola q-
kildi. Ama ilgingtir ki, sonugta her bir goriisme yaklagik bir saat
kadar siirdii.

Her goriismenin ardindan, yakindaki kafelerden birine kahve
ya da soguk bir seyler icmeye giderdik. Bu bize daha rahat bir
atmosferde konugma olanag: sagladi; ama sunu da belirtmeliyim
ki, bu insanlar genellikle basit ve ucuz seyler yemekten hoslanur-
d1 ve tek bagima ya da Ispanyol arkadaglarla gittigimde onlara
odedigimin iki katr oderdim. ikisi digmda hepsi kagak gog-
mendi ve higbirinin yasal ¢alisma kagitlar1 yoktu, ya da hig ol-
mamugh. Iki kisi de kagitlarinu kaybetmisti ve yeniden ¢ikarmaya
cahisiyordu. Grubun yirmi bir iiyesi asagida agiklayacagim igler-
de galisiyordu. Bu ig, heniiz bitmemis ingaatlarin bulundugu san-
tiyelerde bekgilik yapmaktr. Bu, ingaat firmalar1 ya da bagimsiz
¢alisan mimarlar tarafindan anlagmayla ise alinan Cingeneler igin
¢ok onemlidir. Sehirdeki bu tiir santiyelere ya da metropolitan
bolgelere soyle bir goz atildiginda, santiye girislerinde “Cingene
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Bekgi” levhasina sik sik rastlarur. Bu hizmet, “Agagi-Sahrali” ya
da Afrikah Siyahlara ihale edilmektedir.

Gogiin Tarihgesi

Bu tiir iste daha 6nce galisan katlimalann hepsi Kanarya Adala-
n’'na Cayucos denilen iinlii ahsap tekneler yardimyla ulagmust.
Bu tek yonlii deniz yolculugunu yaptktan sonra, en fazla 41 giin
siireyle karantinada tutulurlar ve bazen, eger kendi iilkeleriyle
Ispanya arasinda belirli anlagmalar mevcut ise, ya sirur digi edilir-
ler ya da geri génderilirler. Digerleri Iber Yarimadasi'na transfer
edilirler. Gonderildikleri yerlerden biri de, bizim bu galismay
yaptgimiz Madrid'dir. Vanglann izleyen yaklagik iig ay boyun-
ca bannaklarda, yurtlarda ya da diger merkezlerde tutulurlar.
Gogmenler bu iki tiir yeri net bir sekilde birbirinden ayirt ederler:
baglangcta gotiiriildiikleri yer hapishane benzeri bir yerdir, ¢lin-
kii serbest hareket etme 6zgiirliikleri yoktur ve aghga mahkum
edildiklerini 1srarla sdylerler. Her ne kadar bulunduklan kogulla-
n gormek igin buralara girmeyi bagaramadiysak da, gocuklarin
da bulundugu bu yerlerle ilgili baz: veriler elimizde mevcuttur.
Afrikah go¢cmenler kiigiik ahgap teknelerle Kanarya Adala-
n’'na vardiklarinda, 6nce CIE’ye (Yabanalar Enterne Merkezi)
alinirlar. Burada kirk bir giine kadar tutulabilirler. Bu siire iginde
Ispanyol hiikiimeti gé¢cmenlerin sinur dis1 edilebilecegini goster-
mek i¢in elinden gelen her seyi yapar. kirk bir giiniin sonunda
iilkeden gkanlabilir, ya da geldikleri iilkeye geri gonderilebilir-
ler. Eger 41 giin icinde bu yapilamazsa, o zaman buralann ada
oldugu ve banndirma kapasitelerinin sirurh oldugu ve yer olma-
dig1 bahanesiyle bu Enterne Merkezleri'nden gikanlirlar ve yan-
madaya gonderilirler. Orada hiikiimet tarafindan parasal olarak
desteklenen bazi STK bu gé¢menlere yardim eder. Ug ay sonra
da, yasamlanm siirdiirebilmeleri i¢in kdylere ya da sehirlere bi-
rakilirlar. S6z konusu merkezler ile ilgili olarak halen siiren
sikayetler vardir. Malaga’daki merkezde mevcut kogullar duru-
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mu agiklamaya yetecek niteliktedir (Publico 28 Kasim 2008: 30).
Bu gazeteye gére Ana Muhalefet Partisi (Partido Popular), Sosya-
list Parti (Partido Socialista Espatiol) ve Birlesik Sol Parti'nin (Izqui-
erda Unida) ortak olarak yayinladig bildiride hiikiimetin, 1990 y1-
linda agllan bu merkezde o tarihten bu yana sorunlar yasanan
Malaga’daki CIE’yi kapatmasi istenmistir.

Bu merkezler “hapishane degildir”. Ancak, yabanalar huku-
ku uzmar Jose Luis Rodriguez’e gore merkezdeki kosullarin bir-
¢ok yonden hapishanedekilerle benzerlik gosterdigi onaylanmus-
tir. Bizim de gozlemledigimiz gibi, kaynak kisilerimize gore bu
hapishanelere benzemeyen bu merkezlerin durumu, daha tarafh
ve yanl olarak goriilebilecek bilgi kaynaklanmuz tarafindan da
onaylanmgtir. 2007'de bir Avrupa Parlamentosu Komisyonu
goemenlerin iginde bulundugu fiziksel ve hijyenik kogullarin son
derece kotii oldugu sonucuna varmigtir.

Medicos del Mundo temsilcisi Herve Berteras raporunda
“CIE’deki hijyen ve temizlik kogullanni1” sert bir dille elestirmis-
tir. Hatta bir itfaiyeci, Lorenzo Alvarez bile “merkezdeki yangin
onleme sisteminde ciddi eksiklerin oldugunu sdyleyerek uyanda
bulunmustu”. Umariz ki hi¢ kimse, bu 6gelerin ve gbzlemlerin
burada tekrar etme ugruna sunulmadigiru diigiinmesin. Bu ta-
niklhiklan burada ifade edebilmemizin sebebi bu merkezleri ziya-
ret edebilen sayih kisilerden gelmesidir. Merkezlere kimsenin
girmesine izin erilmiyordu.

CIE'nin ad1 Capucinedir ve ilk kez 1990’da agilmigtir. 2001'de
bir y1l siiren onanmdan sonra yeniden agilmigtir. Anilan gazeteye
gore, “bu yerlerin sayis1 74'ten 125’e ¢tkmugtir. Buna aileler igin
bir birim ve ikinci bir teras da dahildir. Ancak, kosullarin pek faz-
la degismedigi goriilmektedir. 2002'de konu ile ilgili kamuoyu
savunucusu kosullarin yetersizligini ne siirerek yine suglamada
bulunmus ve “hapishaneden daha kétii; aile ziyaretleri on daki-
kayla sirurli, camlar ortiilii, gdgmenler giin 1g1g1m dahi neredeyse
hi¢ gormemekte” olarak tarumlamgtir.
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15-20 Kasim arasinda ¢ok fazla elestirilen bazi olaylar oldu.
Bir aile merkezde enterne edildi fakat kiz ile annesi babasinin bu-
lundugu yerden farkl bir yerde tutuldu. Daha sonra kiz ve anne-
si babadan ayn olarak bagka bir yere nakledildi. Aile Sierra Leo-
ne’'nin Freetown bélgesinden geldigini soyliiyordu. Oysa geri
gonderildikleri iilke Nijerya idi. Goriiniise bakilirsa, baba su anda
umutsuz bir ¢abayla Lagos'ta kiziyla esini bulmaya gahsiyor
(Publico, 28 Kasim 2008). Yukarida agklamaya galistgimuz du-
rumu anlamak igin, konuyla ilgili yapilmig baz1 ¢ahgmalar yol
gosterebilir (Villegas 1989; Laacher 2002; Courau 2007).

Eldeki bazi veriler bizi Ispanya’da gocuklar1 kabul eden mer-
kezlerdeki problemi incelemeye yoneltti. 29 Kasim 2008 Cargam-
ba tarihli Tenerife’de yayimlanan La Opinion gazetesine gore,
Lanzarote Adasi'ndaki gesitli gogmen dernekleri (Asociacion Cul-
tural Colectivo de Inmigrantes de Canarias,' Senegalese Association of
Lanzarote? ve Sociocultural Association of Uruguayans in Lanzaroted)
politik organizasyonlar1 protesto etmistir: Diputado del Comun,
Defensor del Pueblo (kamuoyu savunucusu) gibi siyasi kuruluglar
Lanzarote’"da CAME'ye (Centro de Acogida de Menores Extranjeros)*
gotiiriilerek kotii muamele goren ¢ocuklar konusu. Goriiniige go-
re, cocuklar, domuz eti yemegi reddettikleri i¢in bagka bir ey ve-
rilmedigini ve ag¢ birakildiklarinu sdyleyerek sikdyet etmiglerdir.
Bazilar da, elleriyle yemek yemege ahgkin olduklari igin, elleriyle
yemek yediklerinde, ya da yemege tegebbiis ettiklerinde ceza ola-
rak kendilerine verilen yemeklerin hemen kaldirildiginu ifade
ederek yakinmmuglardir. Kanarya Adalan Gé¢gmen Toplama Kiil-
tiirel Dernegi Bagkam1 Guelage Gano, yakin gegmiste bir gocugun
merkezde bulunan bir bakiann kendisine kétii muamele ettigi
konusunda sikdyette bulundugunu dogrulamigtir. Bakiann

! Kanaryal1 Gé¢gmenlerin Kolektif Kiiltiir Dernegi.

2 Lanzarote Senegal Dernegi.

3 Lanzarote’daki Uruguayhlarin Sosyo-Kiiltiir Dernegi.
4Yabana Azinhklar Kabul Merkezi.
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kendisine, “Merkeze geldiginde kurallan biliyordun. Begenmi-
yorsan, defol git, seni Magribli o... ¢gocugu!” dedigini sdylemistir.
Bu durum, kirk bir giinliik enterne déneminden sonraki degisim-
le gelismektedir. Ciinkii kogullar bu donemden sonra bagka ika-
met merkezlerine gonderilince iyilesmektedir. Buralarda yonetim
ve organizasyon Sivil Toplum Kuruluslan tarafindan yiiriitiildii-
giinden gelen gé¢menlere yiyecek ve yatak saglamasirun yanu si-
ra, dil dersleri ve mesleki egitim olanaklar1 da saglanmaktadir.
Bilgi saglayialardan 6grenildigine gore, yagam kalitesindeki bu
degisiklik, bagka bir deyisle, neredeyse tipik bir hapishane yaga-
mindan Ozgiir, ikamet ettikleri yerlere rahatca girip cikmalarina
olanak tarunmasi, daha iyi yemek ve muamele gormeleri yakla-
sik ii¢ ay siirmekte ve ardindan da bu insanlar ya tamidiklarin
sOyledikleri birinin yanina ya da bir varsa bir akrabalannin yani-
na gonderilmektedir. Bu, hi¢ kuskusuz “kururnsal bir iligki ag1”
olusturmak i¢in yapilan bir girigimdir.

Is Durumu

Bazen basarili olunsa da, ¢ogunlukla is bulma gabalan ya da ba-
nnma arayiglar1 sonugsuz kalmaktadir. Her durumda, iig¢ ayin
sonunda bu gogmenler, ceplerinde ¢alisma kagitlar1 ve ig bulma
umudu olmaksizin sokaga atlmaktadir. Cok iyi bilindigi gibi, tig
yil Ispanya’da kaldiktan sonra bu insanlarin galigma izni elde
edebilmeleri i¢in tek sanslar1 birilerinin onlara is teklif etmeleri-
dir. Yasal belgelerinin olmamasi ciddi sonuglar dogurmaktadir
ciinkii eger polisler onlan sokakta durdururlarsa (ki bu sik sik
olan bir seydir), ilk sorduklar1 kagitlarimin olup olmadigidir. Eger
yoksa, Comisariaya veya “polis merkezine” gotiiriilmektedir ve
genellikle 24 saat tutulmaktadirlar. Ardindan da ellerine sirur dig1
edildiklerine dair bir belge verilip gonderilmektedirler. Bu belge-
nin gegerlik siiresi ii¢ aydir ve herhangi bir nedenle polis tarafin-
dan soruldugunda bu belgeyi gostererek kalmalarina izin veril-
mektedir. Ug ay gegtikten sonra bu belgenin gegerligi de dolmug
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olur. Bu durumda, g¢gmenler yeniden yakalarup polis merkezine
gotiiriiliir ve yeni bir belge verilir. Bir defasinda gé¢gmenlerden
biri giilerek, polisler tarafindan birkag kez yakalanip eline belge
verildikten bir siire sonra belgenin bir gesit calisma izni yerine
gectigini ve gosterildiginde de polislerin ses gkarmadigin séy-
lemnisti. Halen gegerli olan yasalar gergevesinde yasal kagtlar ol-
madan is bulmak miimkiin degildir. Karibu'nun miidiirii Peder
Antonio bu durumu gayet giizel agkhyor. 22 Nisan 2008'de yap-
tigim goriigmede s6yle demisti:
Bir y1l 6ncesine kadar kagitlar1 olmayanlara neredeyse iig ig teklif
ediyorlardi. Madrid’de M-30 projesinde beton doéken isgilerin
hepsi giiney Sahra’dan geliyordu. Bugiinlerde ise hig is yok.
Kagatlar1 olmayanlar igin yapacak iki tiir ig var: kadinlar igin evle-
re temizlikgi olarak gitmek, ya da evlerde yaghlara, ¢ocuklara ya
da yatalak veya sakat, yarah insanlara bakmak; erkekler igin ise
ingaatlarda bekgilik yapmak. Bu tiir igler de burada Cingeneler’in
tekelinde ve bazen gégmenlere paralarini vermiyorlar.

Peder Antonio’nun sozleri, aqgklik getirmeye ve derinlegtir-
meye calisacagimiz durumu son derece dogru teshis ediyor. 2007
yilinin sonbahanna kadar Madrid’de yasayan siyah Afrikalilann
ingaat sektoriinde is bulmada pek fazla giigliik ¢ekmediklerini
goriiyoruz. Bu iggiler, ya bina ingaatlarinda ya da otoyol, tiinel ya
da sokak ingaat1 gibi kamuya ait iglerde genellikle beton kalipgisi,
yani encofradores olarak galigiyorlardi. Bu terim kaliplan etrafini
gevreleyen tahtalann yerlegtirilmesini ve igine demir désenmesini
tarumlamak i¢in kullaniliyor. Beton sertlestiginde, ¢ok giiglii ve
direngli oluyor ve bu is kolunda 6zellikle M-30 gibi otoyol yapimi
ya da diger ingaat tiplerinde ¢ogunlukla yukanda s6ziinii ettigi-
miz Siyah Afrikal: ig¢iler ¢cahsiyordu. Gogmenlerin (Fasli, Ekva-
dorly, vb...) yaru sira bu iglerde Ispanyol iggiler de bulunmasina
ragmen, ¢ogunluk Sahra'mun giineyinden geliyordu ve hemen
hemen higbirinin yasal kagitlan yoktu ve bu ingaatlann yanindan
gegen herkes galisanlanin yabana oldugunu gorebiliyordu. “Cok
iyi bilindigi iizere, ingaat sektoriinde galisan herkesin yasal kagt-
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lanirun olmasi gerekir.” Bu sorun da kolayca ¢oziildii: Ya yasal
kagtlan olan bir arkadaglarindan bu kagitlan 6diing aldilar, ya
da bagkalanndan alarak getirdiler. Ustabagilar, taseronlar genel-
likle bu gogmenlere kagitlanmn olmasi gerektigi konusunda bil-
dirimde bulundular, ama onlar igin de bu kagitlarin olmasi ya da
birilerinden 6diing ahnmas fark etmiyordu. “Kagatlarin {izerle-
rinde tuhaf isimler olsa da kimse farki anlamazd1.” Isciler bunu
farkli yorumluyordu. Yapilan goriigmelerde hep sunu sdylemig-
lerdi: “Ispanya’da kimse bir siyahi 6tekinden ayirt edemez.”

Belki de bu noktada biraz durup, bu siiredn nasil isledigine
bakmamuz iyi olacaktir. Go¢gmen isgilerin ¢ogu ingaatlarda nasil ig
bulduklanru anlatti. Ulkeye vanr varmaz, bu iglerle ilgilenen ki-
siyi bulup ona is istediklerini sdyliiyorlarmmg. Bylece is olup ol-
madigim 6grenmis oluyorlardi. O zamanlar, yanit ¢ogunlukla
olumluydu ve isi veren kisi onlara kagitlanrun olmas: gerektigini
soylilyormus. Ama o kagitlarin gégmenin kendisine ya da bir
bagkasina ait olmasinin onlar igin fark etmeyecegini belirtiyordu.
Tabii bu durumda, ig¢i de kagitlan ya birilerinden satin alma ya
da 6diing alma yoluyla elde ediyor ve santiyeye giderek ige bagl-
yordu. Baz1 santiyelerde ise igveren go¢menlere kagitlara nasil
elde edecegini sdylemiyordu. O zaman is arayan go¢men, orada
Siyah galisarun olup olmadigini soruyordu. Normal olarak yamt
“evet”ti ve o da o kisiyle konusarak iglerin nasil yiiriidiigii konu-
sunda bilgi aliyor ve belki de konustugu kisi ya kagitlarim1 ona
6ding veriyor ya da sattyordu. Bu kadar aynntiya girmemizin
nedeni bu siirecin nasil miikemmel bir gekilde “kurumsallagtg:-
nu” gostermek ve gergekten de igin maliyetini 6grenmenin zor
olmadigini karutlamakt.

Isciler yukanda agklandig1 gibi, kagitlan edindikten sonra,
Madrid'in merkezindeki bir miidiirliige giderek “kayit” olmalar
gerekiyor. Cahsma izinlerinin bir fotokopisiyle oraya gidiyorlar
ve genellikle de bu is i¢in kendileri degil bir bagkasim génderi-
yorlar. Bana bunu sdylerken, gogmenler siirekli olarak Ispanyol-
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lar i¢in biitiin siyahlarin ayn1 oldugunu tekrar ediyorlardi. Gerek-
li iglernler tamamlandiktan sonra, igci artik igsine baglayabilir. Bu
da genellikle beton kalip dokme isidir. Maaglar/iicretler aylik
1000-1200 Avro arasinda degisir. Her durumda, her ne kadar bu
para, kendi iilkelerinde kazandig iicretin ¢ok iizerinde olsa da,
higbir sekilde kayit alina alinmayan, sigortas: 6denmeyen ve ¢a-
lisma saatleri konusunda higbir sinirlama getirmeyen bir gelirdir.
Bu isciler gogunlukla giinde 10 saatten fazla gahisirlar ve herhangi
bir fazla mesai de almazlar.

Insaat sirketindeki herkes ¢alisma izinlerinin onlarin olmadi-
gin bilirdi. Ama ne sigortas1 6denen, ne de igsizlik sigortasi olan
bir ig i¢in bu zaten bir sorun olusturmazdi ve bu sorun giindeme
dahi getirilmezdi. Aslnda bir defasinda, biitiin kagitlar1 tamam
olan Mali'li bir ig¢i, sigortas1 6denmedigi igin durumu protesto
ederek sikayette bulununca hemen isten atlmisg ve yerine de
kagitlar1 sahte olan (ya da sigorta 6deme zorunlulugu olmayan)
bir ig¢i ige alinmigt. Caligma izninin gerekligi ve bu kagitlarin
gercek ya da sahte oldugu konusunda duyulan kayitsizhk sadece
Madrid’de degil, tim Ispanya’da yaygin bir durumdur. Mur-
cia’daki gogmenlerle ilgili yapilan bir calismada, gehirdeki bir in-
saatta calisan bir isciyle yapilan goriismede, adam ¢ahgstg) isye-
rinde on iki tane Juan Molina isminde is¢i oldugunu s6ylemisti.
Yukanda s6ziinii ettigimiz gayri resmi ingaat isi ile birazdan s6-
ziinii edecegimiz tageron olarak yapilan bekgilik isi arasinda be-
lirgin bir fark vardir. Birincisinin maag1 geginmek igin yeterlidir
ve hatta gégmenlerin memleketlerine bir miktar para génderme-
lerine bile olanak saglarken, ikinci kategorideki bekgilik isinde ise
ticretler yoksulluk simirindadir. 2006 ve 2007 yillannda Mad-
rid’deki ingaat sektoriinde bol miktarda mevcut olan is olanakla-
n, belediye bagkamun firavun-edasiyla planladig1 kamu isleri pro-
jeleriyle ilgilidir. Bunlarin arasinda tiim sehri icine alan tiinel in-
saatlar1 onemli bir yer tutar; ama bunun &zel bir yer tutmasimn
nedeni M-30 ad1 verilen gevreyolu (Ring Road) projesi olmasidir;
¢linkii bu ingaat gehirigi caddelerin yapimi adi alinda gosterile-
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rek Avrupa Birligi normlan tarafindan ongoriilen gevresel etki
aragtrma zorunlulugundan kurtulmustur. Gergekten de, bu pro-
je bagladiginda, sehrin ¢ogu yolun etrafinda gelismeye baglamist
bile... Ingaatin ilk yilinda 100 kadar yaya iist gegitlerin ve bariyer-
lerin olmamasindan dolay: yolda kargidan kargiya gegerken ha-
yatin yitirdi. Tiim bu eklemeler ¢ok sonra yapildi. Bu ilk gevre-
yolu kentin etrafinda 30 km?lik bir alaru kapsar ve bir kismi
Manzaranes Nehri boyunca yer alindan giderek giiney kesimine
uzanir.

Beton déken iscilerin cogunlugu Siyah Afrikahlardi. Ozellikle
de ingaatin son agamasinda igin belediye segimlerinden 6nce bit-
mesi gerektigi zamanlarda uzun vardiyalann yapildig1 dénemde
bu ig¢ilerden daha fazla yararlanuldi. Elde edilen istatistiklere go-
re 2006 yilinda 100’e yakin is¢inin ingaat alaninda 6ldiigii, hatta
sendikalardan birinin yaptig1 agiklamaya gére de 6lii sayis1 108'in
tizerindedir (E! Pais, 17 Eyliil 2006).

M-30 yolu boyunca yapilan tiinel ingaati ya da Madrid otoba-
nunun yeraltina gémiilmesi Boston’daki Biiyiik Kaz1 (Big Dig) ad
verilen ve daha ¢ok yesil alan elde etme fikriyle yola gikilan yer
alt otoban projesini akillara getiriyor. Madrid otobaru da aym
sekilde diisiiniilerek baglatilan bir projeydi. Her ne kadar benzer-
likleri ve farklihklar: olsa da, rmegin yiiksek maliyet gibi, M-30"u
Boston’daki projeden ayiran en 6nemli ve dikkat geken fark, Bii-
yiik Kaz1 sirasinda dort iggi ve bir kadin siiriicii 6lmiistii. Kadin,
arabasiyla tiinelden gegerken iizerine diisen kalip tahtalan yii-
ziinden kaza gegirerek yasamin kaybetmigti. M-30’da 2006 y1lin-
da meydana gelen 100 6liim ile kiyaslandiginda oldukga garpia
bir tezat ortaya gikmaktadir.

Gece Bekgisi Olarak Caligmak

Her haliikarda, 2007 sonbaharindan sonra Madrid’deki Kamu i§-
leri projeleri tamamen durdu. Ispanyol ingaat sektériindeki bii-
yiik kriz biiyiik bir igsizligi de beraberinde getirdi. Bu kogullar al-
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tinda, cogunlukla gayri resmi ig alanlan gelismeye bagladi ve biz
buna burada deginecegiz. Her ne kadar, igsizlik krizden 6nce de
belki mevcut olmus olsa da, krizle birlikte igsizlik daha da artt.
Burada gonderme yapmak istedigimiz konu, santiyelerdeki gece
ve hafta sonlan tutulan bekgilik igleridir. Bundan amag, yap:
malzemelerinin gece calinmasini, santiye bélgesine citleri keserek
girilmesini 6nlemektir.

Bekgilik ya da koruma isi kismen biiyiik sirketler tarafindan,
kismen de ingaat girketleriyle anlagarak isi alan giivenlik firmalar
tarafindan yapilmakta. Bu girketlerde ¢alisan iggiler de ashnda
gayri resmi olarak ¢ahigirlar ama biz bu konuya burada deginme-
yecegiz.

Santiyelerdeki koruma ve bekgilik isinin ¢ogu Cingenelerin
kontroliindedir ve onlar da bu igte Siyah Afrikalilan tageron ola-
rak galishnrlar. yirmi bir isgiyle yapilan goriigmelerden edinilen
bilgiye gore, kisi kendi ig kogullanm yeniden olusturabiliyor. Bu
da tageron igidir. Cingeneler santiyeyi koruma ihalesini alir ve
bunu ingaatlarda ig aramaya gelen Afrikahlar’a ihale ederler. Af-
rikahlar gelir ve Cingenelere ig olup olmadigim sorarlar. Cinge-
neler de onlann cep telefon numaralanru alip giderler. Birkag giin
sonra, Afrikalilara telefon ederek gelip calisabileceklerini soyler-
ler. Baglangigta giinliik ortalama 20 avro gibi bir iicret lizerinde
taraflar anlagir. Bu da yaklagik 600 avronun tizerinde bir maaga
denk gelen bir miktardir. Eger santiye faaliyette ise bekg¢i ayhk
600 avro kazamur, ama santiye faaliyette degilse, kazana birkag
yliz avroyu gecmez. Her ne kadar, maag ¢ok diisiik olsa da, so-
guk kag sartlarinda bannacak bir yer ve polis baskinlarindan uzak
bir siginak saglar.

Goriisme yapilan tiim Afrikah igciler bu konuda goriis birligi
icindeydiler. Pratikte, ige bagladiktan sonra maaglan asla 450 av-
ronun uzerine ¢tkmaz. Aslinda, santiye sefleri bazen onlara bagzg
kabilinden (bunu kendileri diyor) 10-20 avro veriyorlar. Cingene-
lerin, Afrikal isgilere neden az ticret 6dendigi konusunda verdik-
leri yarutlar ise, “Patron bize sadece 500 avro 6deme konusunda
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talimat verdi,” seklindeydi. Afrikalilar hep bunun bir yalan ol-
dugunu soylerler. Cingenelerin ayda en az 1400 avro kazandikla-
nru iddia ederler ve kendilerinin siirekli olarak aldatildiklanm
ifade ederler. Diger yorumlar ise genellikle santiyelerden malze-
me ve makinalanin kayboldugu yoniindedir. Afrikalilar bu ve
benzeri olaylarn birkag kez yasandigini sylemislerdir. Bunun
nedeni de bagka Cingenelerin gelip hirsizlik yapmasidir. Ayrica,
Cingenelerin bu gogmen iggilere 6deme yapmadiklari, onlar san-
tiyeden attiklar1 da sik¢a konugulmaktadir. Goriismeler sirasinda
6 isci, iki hafta ya da bir aya yakin ¢alhstktan sonra higbir sey
6denmediginden yakiruruglardir. Yasal galisma izinleri olmadi-
gindan, herhangi bir hak talebinde bulunmalan da olanaksizdur.
Afrikah kagak is¢ilerin paralannun ya hi¢ 6denmemesi ya da em-
sallerinden daha az bir paraya galighrilmalar igin en cddi ve en
agir yanidir. Diigiik ticreti hakhh gkarmak igin goyle sdyleniyor-
mus: ingaatlarda bekgilik yapmaniz igin size is verdigimizde aym
zamanda size en azindan barinacak bir yer de saglams oluyor,
hatta kendi yemeginizi bile pisirip sicak yemek yeme olanagmna
kavusuyorsunuz. Afrikalilar bu goriisii kismen de olsa kabul
ediyorlar ve Madrid gibi bir yerde bir odanin kirasini 6deyecek
maddi giigleri olmadig) i¢in bu tiirden bir somiiriiniin kagrulmaz
oldugunu da ekliyorlar. Ya bu isi kabul edip somiiriilecekler, ya
da igsiz kalip sokakta ya da bir parktaki bankta sabahlayacaklar.
Cingenelerin kendilerince yiiriittiikleri bu mantigin ayrusim
yerli vasifsiz iggi gahstiran ispanyol patronlarda da goérmek
miimkiin. Tabii bu kez yasa da onlarin yaninda... Isgiler sadece
maag almakla kalmuyorlar onlara bir oda ve yemek de veriliyor,
ama bunun igin ya ekstra para 6deyecekler, ya da daha diisiik
iicretle caligmaya razi olacaklar. Bunu bilgi kaynaklan da dogru-
luyor. Cogunlukla bir Afrikali aksama dogru gelir ve bannacak
bir yer ister. Ilk baglarda istekleri kargilanir, ama kalma uzun siire
devam ederse ve onlann arkadaglar1 da degilse, giinliik 56 avro
ticret istenebilmektedir. Bundan dolay: birka¢ 6nemli hususu
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agkliga kavusturmak istiyoruz: Oncelikle ihale etme isinin iig se-
viyeli bir is oldugu gergegini tam olarak anlayabiliriz: Tageronlu-
gun birind kogulu Afrikalirun baglangicta bekgi getesiyle ¢alisma-
s1 ve ikind olarak da barinacak ve yemek yapacak bir yer bulma-
sidir.

Bu noktadan hareketle, tageronlugun Ispanyol ingaat sekto-
riinde, hem resmi, hem de gayri resmi ig alanlarinda oldukga
yaygin bir durum oldugunu anlhiyoruz. Ikind olarak bu siirecin
isledigi tiim resmi ve gayri resmi sektorlerde kalacak bir yerin
olmasinun hayati bir 5nemi oldugunu ve ¢ogu durumda da buna
para 6denmesi gerektigi gercegini géz ard1 etmemek gerekir. Ya-
pilan on beg goriismede katilanlarin hepsi santiyeyi korumak ve
kollamak igin geceleri Afrikali aradiklanru s6ylemiglerdir. Bazen
bannma i¢in biraz para 6derler, ama ¢ogunlukla kimse onlardan
para almaz. Hemen her zaman orada kalirlar ve yemeklerini de
orada yaparlar.

Cabisma saatleri olduk¢a uzundur. Normal olarak aksam
7'den sabah 7’ye veya aksam 7’den sabah 8’e kadar siirer. Gidis
yolculuklan biitiin giin siirer. Haftasonlann Cuma giinii bazen ge-
ce 2’de ama ¢ogunlukla aksam 7’de baglar ve tiim Cumartesini ve
Pazar’1 (24 saat) igerde gegirdikten sonra Pazartesi sabahi saat
8'de santiyeden aymlirlar. Bu her ne kadar diizenli bir ig gibi go-
rinse de, gercekte dyle degildir. Hi¢ kimse ayru santiyede ii¢ ay-
dan fazla bekgi olarak ¢alismamugtir. Bazen bir yerden bir ayhigi-
na aynhp sonra tekrar ayn1 santiyeye doniip is verildigi de ol-
mustur.

Cingenelerin rolii Afrikal bekgilere g6z kulak olmak, hatta
muhafizlik yapmaktr. Aslinda ig¢ilerin durumunu anlayabilmek
i¢in sorulacak énemli bir soru da gece uyuyabilme olasiliklar, ya
da biitiin gece uyaruk kalmak zorunda olup olmadiklandir. Co-
gunlukla birkag saatlik bir uyku kagamag yaparlar; ¢iinkii iki ya
da ii¢ saatte bir santiyenin etrafiru devriye gezmek zorundadirlar
ve genellikle de birilerini bir geyler calarken yakalarlar. Bu da ig-
lerini daha tehlikeli bir hale getirir. Aynca Cingeneler gecenin bir
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yans1 denetim yapmaya gelirler ve iscileri eger uyuyorlarsa
uyandinrlar. Bu yiizden baz1 geceler hemen hemen hig uyuya-
mazlar. Bu gece karsilagmalar genellikle oldukga gergin bir or-
tam yaratir. Uyurken yakalandiklarinda go¢menler azarlanir ve
asagilanir (i...ne, o...¢ocugu, kaytanci, vs. seklinde). Dedikleri
gibi: “Patronun Mercedes ya da BMW gibi iyi bir arabasi var ve o
gindiiz eve gidip uyuyabilir, ama biz hep disarida ve uyaruk
olmak zorunday:z.”

Biri bir sey calarken yakalandiginda, onlar da hemen patronu
caginrlar, ama o ¢ogunlukla gelmez ve onlara polisi ¢agirmalari-
n1 soyler. Polisler gelene kadar da hirsizlar gitmis olurlar. Bilgi
kaynaklarina gore, polis onlara iyi davranmaktadir. Mali'li bir
gocuk bir defasinda polislerin Cingeneleri sevmedigini ve onlarin
tembel ve hirsiz olduklanmni, “asil bunlar ¢ahyor ve bir de utan-
madan kendilerine bekg¢i diyorlar,” diye konustuklarim1 duydu-
gunu soylemisti.

Her ne kadar bu yerlerde bekgilik yapmann gergekte bir is
olmadig diisiiniilse de, gerek calisma kosullan, gerekse uzun ¢a-
hisma saatlerinden dolay1 oldukga zor bir istir.

Basinda da yanki bulan bir olay bu sorunu anlamamiz igin
yardim edebilir (Publico 28 Kasim 2008: 31). 10 Ocak 2008'de 23
yasindaki Fash Rachid Chertouf, Getafe’deki (Madrid) bir ingaat-
ta bekd olarak gahisiyordu. Gece hava ¢ok soguktu ve Rachid bir
arkadasinin arabasina girdi ve 1sinmak igin bir tenekenin iginde
odun yakmaya bagladi. Boylece hem kendini isitacak, hem de
araba giriste park edildigi i¢in biri ingaata girerse gorebilecekti.
Ertesi sabah karbondioksit zehirlenmesine bagh olarak arabada
olii bulundu. Ingaatin sahibi olan sirket ya da sirketler (Acciona ve
Fortraser) olay intihar diye rtbas etmeye calistilar. Is Miifettigligi
oliimiin nedeninin uygun almayan isyeri kosullarindan kaynak-
landiginu belgeledi. Isi Sendikasi (Comisinoes Obreras) avukat da
davay1 mahkemeye goétiirdii. Olaydan birinci derecedeki sorum-
lu ingaat sirketi oldukga biiyiik bir firmaydi (Acciona Infrastructu-



292 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

ras S.A.) ve bekgilerin uygun 1sinma ve havalandirma kogullarin-
da gorev yapmalar igin baraka yapmadig) ortaya gkt. Aslinda
bu bir yasal zorunluluktu. Ingaatin “Giivenlik Plani"na gére, “ig-
cilerin bekgilik ve koruma gérevlerini yapabilmeleri igin bir ban-
nagiun ya da kuliibelerinin olmasi gerekir.” Bannak Rachid’in
oliimiinden on giin sonra yapildi ve sirket 40,985 avro tutarinda
para cezasina mahkum oldu. I miifettigligi ayrica Rachid’in ana
sirkete (Acciona) degil, Fortraser S. L'ye cahghginu tespit etti. Fort-
raser, Acciona’dan tageron olarak bekgi aliyordu ve Rachid de
onlardan biriydi. Bu sirket ingaatlara temizlik ve bakim hizmeti
sunmak amaayla kurulmustu. s miifettigligi sirketi “igcilere ¢ok
diisiik ticret vermek ve Ozel sektorde hizmet veren sirketlerin
uymakla yiikiimlii olduklan anlagmalan ihlal etmekle” sugladi.

Bu 6mek iki 6nemli hususu agkhyor: birindisi, kontrat yetki-
lerinin ya da tageron olarak ig verilmesinin kigilerin elinde bu-
lunmasirun ne gibi sonuglar ortaya gikardigidir. Isginin elindeki
tek sey bir cep telefonu numarasidir ve bu da kolayca degistirile-
bilir, ki genelde de dyle olmaktadir. Ikincisi, elde edilen veriler-
den, igin sadece zor olmadig), ayru zamanda ig¢inin saghgayla il-
gili olarak ciddi sonuglar dogurabilecegidir. Son olarak, konuyla
ilgili traji-komik bir deneyimi aktarmak istiyoruz. Goriisme yap-
tigimuz Afrikalilardan birisi olay1 duyduktan sonra giilmiis ve
kendisinin bdyle bir sorunu asla yagamayacagini, kendisinin de
calistig yerde bir kuliibesi olmadigiru ve hava soguk oldugunda
ingaat kalaslarini agtk havada yakarak 1sindigin ve boylece zehir-
lenme(!) tehlikesinden kurtuldugunu séylemisti.

Yasadisilik ve Somiirii

Avrupa Devletleri kagak gocmenligi dogal bir olaymig gibi gos-
terme egilimindeler. AB digindaki iilkelerin yerlileri bu iilkelerin
sinirlarina, ya da kiyilarina vardiklaninda dogal olarak yasadisi
gocmen kabul edilmektedir. Fakat devletlerin kesin bir tavirla til-
kelerine giren bu kagak gé¢menleri yasal miilteci konumuna ge-
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tirmek icin gerekli diizenlemeleri yapmalan gerekir. Bu noktadan
bakildiginda, Afrikali go¢gmenlerin CIE merkezlerinde enterne
edilmeleri, agag1 enlemlerden (Latin Amerika ve Avrupa) gelen-
lerin enterne edilmesinden daha 6nemlidir.

Bu enterne islemi hapishaneye benzeyen ve galismada sozii
edilen merkezlerde yapilmaktadir. Bir yanda, bu merkezlerde
sadece gogmenlerin yasal bireylere doniistiiriilmesi degil, aym
zamanda birbirlerinden aynlarak tek bireyler haline getirilme ig-
lemi de uygulanmaktadir. Buna en canli 6rmek Sierra Leone’den
gelen bir ailenin tiyelerinin nasil birbirlerinden ayrldig; ile yuka-
rida verildi. Bu merkezlerde, bireyi akrabalarindan ve digerlerin-
den izole ederek insanliktan ¢ikanlmasi, kimliginin yok edilmesi
seklinde bir muamele mevcuttur. Go¢gmen enternesi ayni zaman-
da gogmeni yasadis1 hale getirmek; ve kisiyi tiim haklarindan ve
akrabalarindan uzaklaghrmak igin yapilan bir girisimdir. Bu ri-
tiiel, ellerine tutugturulan siur dis1 etme kagitlariyla da polis ta-
rafindan siirekli tekrarlanmaktadir.

Gogmenler bir kez kaderleriyle bag bagsa birakildiklarinda ve
somiiriiye agk hale geldiklerinde, bu boglugu yasadisi faaliyetler
hemen doldurmaktadir. Devletin bu somiiriiniin sorumlusu ol-
dugu agkga goriinmektedir. Ancak, Michael Samers’in (2005:
878-879) da ozetledigi gibi, “...en azindan Avrupa’da tutucu si-
yasi partiler ¢ogunlukla gogiin nedeninin yasadig1 is olanaklar
olduguna isaret ederler ve ironik anlamda ‘sémiirti’ terimini kul-
lanurlar.” Bundan amag, daha sik1 gogmen anlagmalarinin gerekli
oldugu politikasim1 savunmaktr. Bu durum gergekten de ironik-
tir; ¢linkii galisma kosullanm diizenlemek yerine, higbir sey
yapmayip kendi galiganlaninin sémiiriilmesine devletin kendisi
neden olmaktadir. Ispanya’da kagak gogmenlerin, diger bir de-
yisle yasadis1 gogiin ve ekonomideki, ya da gayri resmi sektor-
lerdeki gelismenin ayr1 anda arttigini s6ylemek miimkiin degil-
dir. Biri digerinin nedenidir diyemeyiz; ¢iinkii hem yerli hem de
gogmenlerin ¢ahshg gaynresmi igler, biiyiikk gogmen dalgas:
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gelmeden once de vardi. Bununla, gelismis ve refah diizeyi yiik-
sek iilkelerde gaynresmi iglerin biiyiik bir boliimiiniin daha gok
gocmenler tarafindan yapildig: seklinde bir 6nerme de getirmi-
yoruz (Williams ve Windebank 1998).

Ancak, bununla beraber, hi¢ kimse, Guttmann'in (1977: 26)
yasadis1 is “Hiikiimetin koydugu kurallar ve sirurlamalar tara-
findan yaratlmustir,” seklindeki belki de 6nemsiz sayilabilecek
iddiasmn altiru ¢izmek istemez. Eger kacak caligilan isleri; sosyal
giivenlik, vergi ve is¢i korumaya iligkin is kanunlanyla ilgili ola-
rak devlet tarafindan ortbas edilen ya da gbz yumulan faaliyetler
olarak tanimlarsak (bkz: Portes, Castells ve Benton 1989), ingaat-
larda gece bekgisi olarak ¢alismak da agik ve net bir sekilde res-
mi/yasal sektore aittir; ¢linkii burada bizim gonderme yaptigimz
elle tutulur nitelikteki devlet yonetmelik ve yonergeleridir. Fakat
bu faaliyetler daha 6nce de agklandig gibi, gayriresmi faaliyet-
lerdir. Clinkii devlet, yonetmeliklere uyma konusunda zorlayia
bir tavir sergilemez. Bunun en temel nedeni de is hayatim koru-
ma ve diizenlemeye iligkin kanun ve kurallarla ilgili olarak ser-
best piyasa politikasi (laissez-faire) izlemesidir. Gaynresmi islerde
calisma, yasalarin ya da diizenleyici yonetmeliklerin olmamasin-
dan degil, yonetmelik ve kanunlara uyulmamasindandir.

Ashinda devletin kagak go¢menlerin varhig: ve tilkeye girigle-
riyle ilgili olarak ¢ok siki bir denetim politikas: izleyip, polis bas-
lanlan ve yakalananlar siur disi etme gibi faaliyetlerde bulun-
mastyla, 6te yandan, bu isgiler ¢ahisirken is normlarina ya da ku-
rallarina uyulup uyulmamasi konusunda bagim ¢evirmesi ve géz
ardi etmesi ilging bir durum ortaya gikarmaktadir. Bu serbest pi-
yasa tavnrun var oldugu gesitli sekillerde karutlanmugtir. Ekono-
mi ¢arkinin en hizli déndiigii donemlerde devletin biiyiime hi-
zinda frene basmamug; 6te yandan kriz doneminde krizin etkile-
rini azalha 6nlem almamis olmasi buna giizel bir 6rmektir. Siyasi
analizin tam orta yerindeki sorun sudur: Devletler neden bir
yandan baz faaliyetlerle ilgili olarak belirli kriterlerin ya da ku-
rallann uygulanmasi konusunda kati davrarurken, bazilarinda
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daha hos goriilii ve serbest bir tavir sergilerler? Bilindigi gibi, is
koruma kanunu tarihine bakildiginda buna kars: qkan iki farkh
goriis her zaman mevcuttu (Fuchs 2005). Bir yanda koruyucu ya-
salann gkmasmin diigiik iiretime ve ekonomik biiyiimeye yol
agacagini iddia eden bir grup vardi.

Fuchs’un da ¢ok iyi ifade ettigi gibi, 6te yanda, feministler ko-
ruyucu yasalara kargiydilar ve bu yasalann kendilerine zarar ve-
recegini, maaglannin ve serbest piyasadaki ¢alisma perspektifle-
rinin diigecegini soyliiyorlardi. Fuchs g6yle diyordu: “koruyucu
yasal diizenlemenin artan iiretim ve ekonomik biiyiimeyle mii-
kemmel bir uyum iginde ¢alighg1 kamtlanmugtir... ve bu yiiksek
iiretim ve maagla da ilgilidir” (Fuchs 2005: 626). Fuchs’a gore, ka-
dinlanin maaglar1 ya da tekstil endiistrisinde ¢alisan kadinlarn
say1s1, koruma yasalarina bagh olarak diigmemistir. Is hayatin ya
da gogmenligi diizenleyen kurallann ya da kanunlann 6nemi
kadar hangi kanun ve kurallanin kati bir sekilde uygulanacag;,
hangilerinin daha gevsek uygulanacagimn da 6nemi vardir. Biz
buna serbest piyasa (laissez-faire) tavir diyoruz. Aristide Zolberg,
(2006), gogmenler igin iki giris kapisi olgusunu analiz etmis ve 6n
kapinin kapahyken, arka kapinin nasil olup da agk birakildigim
sormugtu. Ispanya’daki durum bu gekilde de &zetlenebilir. Afri-
kalilara karg1 kati kurallar1 uygulanirken, diger bir deyigsle 6n ka-
p1 siki sikiya kapaliyken, Latin Amerikalilara kargi uygulanan la-
issez-faire politika, yani arka kapinin yan agik tutulmas: ilgingtir.

Yasadis1 Calisma Ozellikleri

Tartigmal makalesinde William Maloney (2004) “otuz y1lhk aras-
tirma sonucunda ne gayri resmi /yasadigi gaigmanin taniminda
ne de nedenleri konusunda bir fikir birligine varilamamis” oldu-
gunun altini gizer.

Fakat Uluslararas: Is C)rgﬁtﬁ (ITLO) kabul edilebilir bir isi yasal
is kurumlan tarafindan korunan ve gozetilen meslekler olarak
tanimlar ve Diinya Bankasi da iyi igleri galigma ve iggi standartla-



296 | Sinirlar, Imajlar ve Kiiltiirler

nna saygi gosteren igler olarak tarurnlamaktadir. Bu iki tarum ak-
la yatkin goériinmektedir ve elde edilen verilerle de ilintilidir. Yu-
kanda s6zii edilen durumlar1 anlamada gekilen giigliik surada
yatmaktadir: devlet isi dyle bir diizenlemistir ki, herkes bu tar-
mun ¢ok net bir sekilde yasal bir gergevesi oldugun séyleyebilir.
Ama 6te yandan temel haklardan yoksun bazi insanlar igin de
yasadigi/kagak ¢alisma kagmilmaz bir hale getirilmistir. Onlann
yagsamlanmnu siirdiirebilmeleri, kannlanm doyurabilmeleri igin
bagka qkar bir yol yoktur. Bu noktada, “hangi noktaya kadar
haklann olmamasi, ya da giivensiz ¢alisma durumunun kati bir
siyasi ya da ekonomik bakig agsindan yasaldir?” seklinde bir so-
ru sorulabilir. Kagak go¢gmen olusumuna izin vermek beraberin-
de diisiik ticretli, korunmasiz —en basit anlamda saglik ve hijyen
sartlan bile saglanmayan— kagak isciyi de getirir ve bu durum
dolayh olarak devlet tarafindan yaratihr ve bundan kar edenler
de bu iggileri kullarup onlann emegi iizerinden para kazananlar-
dir.

Fakat, devletin bu igte temel rol oynadig1 goriisiine, kapita-
lizm igindeki is organizasyonun kagak/gayriresimi igin nedeni
oldugunu soyleyerek karg gikilabilir.

Laissez-faire ekonominin Britanya’daki 6nde gelen isimlerin-
den Nassau Senior biitiin kann ¢alismann on ikinci saatinde ya-
pildigini ve ¢alismaya bir saat fazladan eklendiginde —ki bu on
tiglincli saat demektir— isveren kann ikiye katlamaktadir. Bu-
nun tersine olarak, on iki saatin altndaki bir ¢aligma giinii girdi-
lerde ve karda biiyiik bir kayiba yol agmaktadir. Fakat Andre Ure
ve digerleri endiistriyel kazalarin kiigiik bir sorun oldugunu id-
dia etmnis ve bunun yerine fabrika sisteminin “medenilegtirilme-
si” lizerinde durmustur.

Beklendigi gibi, Nassau Senior ve Andre Ure’nin koruyucu ig
yasasina kars1 gkmalarina bu yasarun yiiriirliikte olmadig; tilke-
lerle rekabet etmek zorunda olan yatinmailar ve igverenler den
de biiyiik destek geldi. Bu yahnmalara gore koruyucu is yasala-
nnin yiiriirliige girmesi sadece ekonomik kayiplara degil ayru
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zamanda, ¢arpia bir bigimde, kendi ¢6kiisleri de demek olacakt.
Sonugta kadin ve gocuk isciler i¢in is olanaklar:1 ortadan kalkacak
ve hepsi yoksulluga mahkum olacaklardi. Oysa ki, onlara yoksul-
luktan kurtulmay1 vaat eden ve kadin ve ¢ocuklara ‘6zgiiven’ 6g-
reten ve nihayetinde artan bir mobiliteyi kazandiracak olan en-
diistri igiydi.

Goriildiigia gibi, is organizasyonun teorisyenleri, 6zellikle de
en baganh olanlari, ¢gahgma hayatiun enformellesmesinden yana
bir tavir sergilemigtir. Eger boyle ise, kadinlarin, gocuklann ya da
gocmenlerin sOmiiriilmesi ve onlarin fakirlestiriimesi yasadi-
si/kacak islerden kaynaklanmamaktadir.

Nancy Green yasadigi galisma konusunda yazdig: kitabinda,
gOyle belirtir:

ucuz ig arayig: siirekli vardir ve bu ister yerli ig¢i olsun, ister gog-
men olsun, isterse kadin, erkek, ¢ocuk olsun degismez. Beceri, ev
igi, 19. ylizyil beden igiligi ya da 20. ylizyihn sonunda ortaya ¢i-
kan moda kavram “esneklik”... bunlarin hepsi kategorilerdir ve
kadinlarin ya da go¢gmenlerin iglerini nasil segtigini, nasil bir dikis

makinasinin baginda ¢ahgmak istedigini agiklamada daha inandi-
na terimler (Green 1977: 187).

Green, bizim dikkatimizi iggiicii arzinin ince detaylarindan en-
diistriyel talep konusuna yogunlagtrmamiz igin zorluyor. Daha
dogrusu, dikkatimizi s6ziim ona etnik kadin ya da gb¢gmen igci-
lerden agin rekabetci endiistrinin talep ettigi isgiicii arzina gek-
meye calisiyor. Giysi endiistrisine yonelik olarak Green'in syle-
diklerini genellersek ve bunu kapitalist girisimde is organizasyo-
nuna uygularsak, bunun da agin rekabet temelli oldugunu ve bu
sayede ucuz is giicii arayiginin organizasyonun kendi i¢inde or-
taya qkan bir gergegi yansithg: diigiiniilebilir. Bunun igin, gayr-
resmi ya da yasadis1 ¢aligma tiim kapitalist organizasyonlarda
her zaman vardir ve bu da, hi¢ kugskusuz devlet tarafindan ko-
runmaktadir. Bu ¢alismada, is giiciinii ucuza getirmek igin irk
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unsurunun bir arag olarak kullanuldigim gordiik ve tiim bulgular
bizi bu noktaya getirdi.
Ceviri: Mahir Sangiil
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“VAHSI OTE”Yi INSA ETMEK:
ANTROPOLOJi VE OTESINDE CATISMA
KURAMI VE PRATIGI

Nikolas Kosmatopoulos*

karsin, antropoloji igerisinde ender olarak tartigilan bir
konuya, yani ¢atisma kurarmi ve (¢6ziim) pratigi alanina
ve antropologlarin bu alana katlimlarina deginecegim. Bu uz-
man bilgi ve miidahale alanu, bans ingaasi lizerine kiiresel 6lgekli
uzman bir s6ylem olarak da adlandirilabilir. Bu sdylemin top-
lumsal imgelemde tedricen kesinlik statiisii kazanmakla kalma-
diginy, Soguk Savas sonras: diinyarun toplumsal-siyasal asli yon-
lerini bir¢ok bakimdan ingaa edip “gergevelendirdiginden”
(Mitchell 1991), onunla diyalektik bir iliski siirdiirdiigiinii iddia
ediyorum.
Gatigma tlizerine bu yaygin (ve pahali) sdylem, yakin zaman
once Batih akademik yapilarda —6rmegin “gatigma analizi ve ¢6-
ziimii” (6rnegin, George Mason Dogu Mennonite Universitesi—

Bu makalede merkezi konumu ve jeopolitik giincelligine

*Dr. Columbia Global Center-Paris, Fransa’da doktora sonrasi araghrma-
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ABD), ya da “barig araghrmalan” boliimlerinde (Bradford, Birle-
sik Kralbk), mesleki egitim programlan ve yaz atolyelerinde, ya-
kin zaman 6nce de UNDP" Ekonomik Forum ya da Diinya Ban-
kas: gibi kiiresel yonetisim ajanslarinda ve son olarak da uzman
Sivil Toplum Kuruluglarinda, FBO’larda (Faith-Based-Organi-
zations/Iman Temelli Orgiitler) P/CRO’larda (Peace/Conflict-
Resolution Organizations/Bang-Caisma Coziimleme Orgiitleri
(bkz. Gidron ve ark. 2002) biiyiik 6lgiide kurumsallagtinldi. Kii-
resel diisiince kuruluglari ve hiper-devingen damgmanlar da
onemli aktorleri arasinda yer aliyor. Toplumsal diinyanin 6zgiil
bir algilayis tarz1 olarak ¢atigma/uzlagma sdylemi, bir yanda Kii-
resel Giiney/Kuzey’deki ¢catigmali jeopolitik bolgeler hakkinda bir
yigin dramatik rapor ve gosterge, 6te yanda da esas olarak Ba-
t'nin Gteki lizerindeki ritiiellesmis uzlagma pratikleri araaligiyla
ortaya gkmaktadir. Uygunluk ve evrenselligi o denli giiglii go-
ziikmektedir ki, (somiirge-sonrasi) diinyanin yeni siyasal anato-
misi olarak nitelenebilir.

Dahasi, bu profesyonellesmis eylem ve uzman diigiince ala-
runu kiiresel bolgeleri (yeniden) orgiitleme ve diizen(siz)le(stir)
menin somut bir tarzi olarak kavramlaghrmarun yani sira, zihin-
sel haritalanin dagitlmasinin oriintiilii siizgeci olarak da kavram-
lagtrmak anlamli olacaktir; yani Foucaultcu terimlerle, bir disip-
lin olarak. Foucault icin disiplin, zorunlu olarak bir konu iizerin-
deki biitiin hakiki ya da bilimsel 6nermelerin toplamu degildir.
Daha ¢ok, baz: kurallan izleyen kimi “hakikatler”in agga qkart-
lirken, bagkalanrun @kamayacag tikel bir sdylemsel gergeveyi
olusturur (Foucault 1991). Bu damarda, ¢atisgma kuramalan ve
barig pratisyenleri salt kiiresel barig ve kargihkli anlayisin hizme-
tindeki aktorler degildir. Daha ¢ok, “bir toplumsal farklihklar ve
kiiltiirel ayinmlar diyalektigi” (Comaroff ve Comaroff 1997: 28)

* United Nations Development Projects/Birlesmis Milletler Gelisme Proje-
leri.
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araaligiyla eklemlenen somut bir normatif diizenin iiretimi siire-
cinin asli 6nciileri halini almaktadirlar.

Boylesi bir “yerlesik siyasal kozmoloji“yi (Fabian 1993:
159°dan aktaran Ferguson 1997:154) ingaa ederken ¢atisma/ uz-
lagma s6ylemi, kiiresel yayihml bir bagka giiglii soylemsel aragla
carpia benzerlikler tasimaktadir: Kalkinma {izerine olandan s6z
ediyorum (Escobar 1995, Ferguson 1990). Kiiresellesmig s6ylem-
ler, degismez bicimde, yerel, tikel ve giindelik olarun (de Certeau
1984, Comaroff ve Comaroff 1997) 6grencilerine biiyiik ampirik
ve epistemolojik meydan okumalarda bulunmaktadirlar. Dolay:-
siyla, antropolojinin elestirel 6nciil ve vaadleri alindaki bir arag-
tirma giindemi olugturulmahdir. Bu girisimin amaci, eski “az ge-
lismis Ugiincii Diinya”ys, nihai olarak ¢atisma, siddet ve karga-
sanin hiikiim siirdiigii yepyeni bir “Vahsi Ote” versiyonu olarak
yeniden dizilime tabi tutan bu yeni iktidar-bilgi rabitasiru anla-
maktir! Bu makalenin iddias), disiplin igerisindeki bir i¢ tartig-
maya katkida bulunarak bu yeni uzman bilgi Eldorado’sunda
antropolojinin —ve dahasi— antropologlann konumu iizerine
diigiinmektir.

ikiliklerin Dayanilmaz Hafifligi ve “Kiiltiir”iin
Kullanim

Kalkinma s6yleminin antropolojik elegtirisi son yirmi beg yildir
bir hayli yiiksek sesle dillendirildi. Neo-Marksistler ve sémiirge-
sonras! antropologlar bu sdylemin kavramsal temellerine veciz
bir bicimde saldirp, biitiinsel kiiresel bolgeleri “azgelismis” ola-
rak kurgulamanin kuramsal ve maddi zararlannin altiru gizdiler

! Yeni bang/catisma yonetimi dgretisi eski kalkinmaa dokirj
siz degildir. Tersine, her iki kavram kargilikli olarak birbirl
rir: “Bang olmazsa kallunma olamaz ve demokrasi olam
mazsa demokrasinin temelleri eksik kalir ve toplumlar
ser”. (Boutros-Ghali 1993'den aktaran Bertram 1993).
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(Escobar 1988). Arturo Escobar “kalkindirlacak” nesneleri plan-
lama ve 6lgme gibi bazi pratikler aracahgiyla yoneten 6zgiil kiil-
tiirel ve toplumsal iligkileri titizlikle tahlil etmistir. Dahasi, kal-
kinma antropologlarinin kalkinma sdyleminin mesrulagtirlmasi
ve ingaasin(a yardimlann)daki etkin roliine yonelik elestirisi, yol
aqcyd: (Escobar 1991) ve birkag istisna (Little ve Painter 1995)
disinda, disiplin igerisinde biiyiik bir hognutlukla kargilandi. Yine
de, pek ¢ok antropolog igin antropolojinin kalkinmayla daha da
yakin iligkisi belirgindir. James Ferguson’a gore akademik antro-
polojinin disipliner temelleri, “kétiiciil ikizi” kalkinma antropolo-

jisinin giinahlan igin asli bir deger tasimaktadir:

“Biz” ile “onlar”, “Bati” ile “Otesi” arasinda belirli bir zithk bir
akademik disiplin olarak antropolojinin kurulugunu bilgilendir-
meyi siirdiirdiikge, bu saygideger ikili zithk iizerinde ¢atallagmig
kalkinma kavramu 6zel bir vurguyu siirdiirmek durumundadir
(Ferguson 1997: 169).

Dahasy, antropolojideki, “Bat1” ile “6tesi” arasindaki bu igkin
zithk her zaman kalkinma ya da ¢atisma antropolojisi gibi ara-
konumdaki aracilan iiretmeyi siirdiirecektir.

Ne var ki, cagdas catigma soylemi iizerine ayr 6lgiide elesti-
rel bir antropolojik perpektifin, hemen hemen mevcut olmayis:
sagiricidir (Zittelman 2001). Ancak, pek ¢ok antropolog kuramsal
ve ampirik olarak bu yeni Pandora kutusuyla bas etmeye girisi-
yor. Yine de, cogu vak’ada bu girisim iki sozciikle 6zetlenebilecek
diizeltici bir cabamn 6tesine gegmemektedir: “Kiiltiir 6nemlidir”
(Avruch ve Black 1991, 1998). Bagkalan ise, kiiltiirelci yaklagimla-
ra bir karg1-agirhik olarak daha “gomiilii” bir Konflikttheorie'yi (ga-
tisma kurami) one siiriiyorlar (Elwert 2004). Yine de, 6yle gozii-
kiiyor ki, kuramsal tarismalarin epik diizleminin 6tesinde, ¢a-
tisma sOyleminin diinyevi yapintlanmin dokunulmazhg) siir-
mekte. Catisma sOylemi lizerine elegtirel antropolojik incelemele-
rin belirgin yokluguna yonelik olarak degerlendirilmesi gereken
bir soru, antropolojinin “kiiltiir” konusundaki evrensel kabul go-
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ren uzmanhginin —Ferguson‘un ileri siirebilecegi {izere — salt bir
kuramsal miras ve bir disipliner gelenek degil de, yeni profesyo-
nel alandaki uygulamali antropoloji savunuculariun erigim ve
bagaris1 icin sosyolojik bir anahtar olup olmadigidir. Erigim
amentiisii, “antropologlar”, demektedir, “yerel kiiltiir” ve onun
anlagsmazliklan gesitli ¢oziimleyis tarzlan konusundaki uzman-
lardir.

figing bir bigimde, “catigma antropologlar”, megruluk ka-
zanma miicadelelerinde, bir bagka ¢esit aracilarla ittifaka girer
goziikmektedirler: “iceriden uzmanlar” olarak alana girmeye ¢a-
hsan ve gatigma incelemelerine etnik-merkezci yaklagimlarin ra-
hatsiz edici golgesini hisseden, cogu Bat’da egitim goérmiis, “yer-
li” (genellikle) siyaset bilimciler (Salem 1993, Abu-Nimer 1996).
Boylelikle, yerel, “koklii” uzmanlarla kiiresel, “kozmopolit” ant-
ropologlar, kaba evrenselcilik ve etnik-merkezcilik karsisinda
kiiltiirii salt gatigmalann patlak verip ¢6ziime kavugturulmasmin
yerel tarzlanni anlamanin gergevesi olarak ele almakla kalmazlar:
CGogu icin kiiltiir yapmasin bilmek, planlanmus diizensizlikler ve
diizen saglama projelerinden olusan yepyeni, dinamik bir diin-
yaya katilmak anlamina gelmektedir. ki El Kaide, El Sebab (So-
mali’de) ya da Tamil Kaplanlan gibi egzotik isimler tagiyan mili-
tan gruplarca tutusturulurken, ikincisi BMO, IPA (International
Peace Academy/Uluslararas1 Banig Akademisi) ve USIP (United Sta-
tes Institue of Peace/ABD Bang Enstitiisii) gibi kurumlarin bang
sevdalis1 bagislan tarafindan desteklenir sekilde tasarlanmakta-
dir.2

2 Bu tiirden goriiniirde agin olgilide z1t giindemlere sahip kurumlarn
kigkirtic1 paralel listeleri, gabisma ¢6ziimii alanindaki kisaltma takintilann-
dan kaynaklanmaktadir. Bir bagvuru kitabinda (Contemporary Conflict Reso-
lution, Ramsbotham et al 2005) kisaltmalar listesinde, yerel sorun odaklar
ve uluslararasi sorun-goziimleyicileri olmak iizere iki ana gruba ayrilabile-
cek kabaca en az 300 kurulug siralanmaktadir.
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“Tarihin Sonu”ndan Sonra: Yeni Diinya
Diizen(sizlig)inde Catigma Coziimii

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisliyle birlikte Soguk Savas'in sona er-
mesi, yalnizca dogrudan devletin sosyalist ya da Sovyet yonetimi
altindaki bolgelerini degil, aym1 zamanda diinyanun diger bolge-
lerini de etkileyen kiiresel olgekli bir jeopolitik yeniden yapilan-
dirmaya igaret ediyordu. Bu biiyiik degisime, Soguk Savas sonra-
sinda toplum bilimlerinin siyasal ve kurumsal manzarasiru yeni-
den dizilime tabi tutan yeni bir toplum miihendisligi dalgas: eglik
etti.

1993'te Conflict after the Cold War (Soguk Savas Sonrasi Catig-
ma) (Betts 1993) baglkli, yeni durumu degerlendirme ve yeni
meydan okumalara kargilik verme agisindan son derece ufuk aq-
a bir derleme yayimlandi. Kitapta yeni ¢agin en tinlii iki siyasal
disiiniiriiniin, Francis Fukuyama ve Samuel Huntingtonin ma-
kaleleri yer almaktayd. ilki (1988'de, Sovyetler Birligi'nin nihai
¢okiigiiniin esiginde Ongoriilen) “tarihin sonu”nun yam sira,
Marx edasindaki hayaletler karsisinda Weber'in nihai zaferini
kutlarken, ikincisi savaga yatkinhgiyla “insan dogasirun irrasyo-
nelite ve zaaflan”ru vurgulayarak “sonculuk yanilgilarina” karg
uyanlarda bulunmaktaydi. Birkag y1l sonra, Huntington uyanla-
nnun dogasin1 “medeniyetler ¢atigmas1” statiisiine yiikseltti; bir
polemik alani olarak dahi, ¢agdas catisma incelemeleri iginde ol-
dukga etkili olan bir tezdir bu. Fukuyama’nin “gelecek can sikin-
tis1 ylizyillan“na iligkin ikinci 6ngoriisii ise, yalmzca birkag yil
sonra, Yugoslavya, Ruanda ve diger savaglarn alimleri “Kiiresel
kaos”u haber vermeye itmesiyle birlikte dramatik bir bigimde ge-
ri gekildi (Crocker ve ark. 1996). Burada, Robert Kaplan'mn, Bas-
kan Clinton'un tim ABD elgiliklerine zorunlu okuma olarak
gonderildigi One siiriilen, 1994 tarihli, hayli etkili Atlantic
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Monthly'de yayinlanan makalesi “The Coming Anarchy” (son-
radan kitaba doniigtiiriilecek olan) de zikredilmelidir.3

Birgok ¢atisma ¢6ziim merkezi, baris programlan vb. bu gal-
kantih toplumsal-siyasal manzara terimleri gergevesinde, Soguk
Savag'in ardindan tasarlanip yiiriirliige sokuldu. Bu fikir ve ku-
rumlann ¢ogu, Soguk Savag'in iiriinii olarak zaten mevcuttu. Bu
eski fikir ve pratikler, ilging bir tarzda kurumsal kapsamlarin kii-
resel Slgege yayiyordu. Batr'dan kaynaklarup (ABD, AB ve taraf-
sizhk imgesi yaratan Kanada, Isveg, isvicre ve Norveg gibi “ko-
runakl” [niche] ilkeler) 6teye, yani eski SSCB, Giineydogu Asya,
Afrika ve Ortadogu’ya dogru genigliyordu. Rusya’da, diigiince
kuruluglaniyla STK’lar arasindaki, eski Sovyet generalleriyle
emekli ABD'li diplomatlarin orgiitledigi iki tarafh projeler ortah-
g1 kapladiginda, bir dizi catiyma inceleme kurumu, konferans ve
girisim de yerden mantar biter gibi tiiredi. Bu vakada one siirii-
lebilecek olasi bir hipotez, bu diigiince kuruluglanmn kiiresel ya
da bolgesel arenada herhangi bir somut jeopolitik rol oynayabile-
cegini reddederek onlan toplumsal devingenlik, hatta bizatihi
uzmanlik evreninde siirdiiriilebilirlik araglar olarak degerlen-
dirmek olacaktir. Buna kargiik, Rusya’da ¢gatisma inceleme ku-
rumlarnin ortaya gkisi ve ABD’li bangq diisiince kuruluglanyla
siki fik iligkileri, aym1 zamanda Soguk Savag’a deggin siyasal-
akademik-askeri yapilann yrkumu baglaminda da anlagilmahdur.
Onun sona ermesiyle, ABD’de yiginla “Sovyetolog” ve SSCB’de
yiginla “Amerikanolojist” igsiz kalds; ve her Sovyetolog Condole-
eza Rice gibi Digigleri Bakaru olma sansina sahip olmadigina go-
re, profesyonel alari yeniden yapilandirma gereksinimi Soguk
Savag'tan kalma pek ¢ok siyasal ve askeri uzman igin yakia bir
hale gelmekteydi.

3 Aynca bkz. Wageningen Universitesi'nden profesr Paul Richards'in
tepkisi, Fighting for the Rainforest (RUF ve Sierra Leone savagi iizerine -
Kaplan'in hepimizi bekleyen, “kaos” ve “irrasyonel” giddet yiiklii “vahgi”
yerlerinden biri).
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Ortadogu’da, 1991 Madrid Konferans: ve onu izleyen 1993
Oslo Anlagsmasi, yeni gatigma ¢oziimleme disiplininin, ayn za-
manda Israil-Filistin tarihinin karmagik izlekleri konusunda pek
az bilgiye sahip olan (Khalidi 2005) en tutkulu destekgileri ara-
sinda (hemen tiimiiyle Bati'da) qlgin bir coskuya yol agacakti.
Oslo miizakereleri uluslararasi cahgmalarda basanh ¢atigma ¢6-
ziimii 6rnek vakasi olarak sunulmaktaydi. Celigkili bir bicimde,
2000'de El Aksa Intifadasi’'min patlak vermesiyle birlikte bang go-
riigmelerinin ¢okmesi, diinya sorunlarinda bu yeni kuram ve ey-
lem alaruna olan gii¢lii inana sarsmadi.

Stratejik iligkinsizligi ya da sik¢a tekrarladig hesap hatalanna
karsin, ¢atisma kuram ve praksisi, 1990’larin ortalarina gelindi-
ginde, her biri kendini “vahsi 6te”yi yahstrmaya adamug diplo-
masi, akademi, STK'lar, devlet aktorleri ve 6zel damigmanlar gibi
gesitli alanlara bitisik, kurumsallagmig bir uzman bilgi mikro-
endiistrisi haline gelmisti. Bu gelismenin pek ¢ok sonucundan bi-
ri, bu bilyilik doniisiimii saglamak igin gerek goriilen uzmanhk
tiirlerinin sahipleri i¢in fon ve kurumsal pozisyonlardaki bollas-
maydi. Akademik bilgi diinyasi bu durumdan etkilenmezlik
edemezdi. Hi¢ de sasirhaa olmayan bir gsekilde, bu yeni dii-
zen(sizlik)in etkilerini hisseden ilk disiplin, Uluslararas: Iligkiler
oldu ve soguk savas sonrasi inisiyatiflere yarut olarak disiplinle-
rarasl gatigma ¢oziimii incelemeleri alt-alan1 hizla ortaya gikt.
Bundan sonraki baglik alinda bu sézde disiplinlerarasihgin kimi
vecheleri lizerinde duracagim.

Islevselciligin Altin Caginda Catisma
Incelemeleri: Bagarisiz Devletler ve Basarisiz
Benlikler

Kati disipliner sinirlar diinyasinda bagarli bir disiplinleraras: bir
akademik alan yaratabilme ¢abasi miikemmel, ama artan parga-
lanma kotii yazgih girisimlere yol agabileceginden, ayn1 zamanda
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genellikle riskli bir gorevdir.* Bu yeni alanin ilk bilicileri 1957’de
Journal of Conflict Resolution’u (JCR 1957) yayimlamaya basladik-
larinda bunun farkinda géziikiiyorlard:. Dergi, iki siiper giig ara-
sindaki tirmanan, niikleer temelli biiyiik rekabetin orta yerinde,
bir yanda kimi siyasal tegviklerin giidiiledigi bilimselligi kargila-
mak, bir yanda da davranis bilimlerindeki baglica kuramlar 6n-
ciil kabul etmek iizere yayimlanmaya baglamigh. O zamanlar,
sosyal psikologlar, siyaset bilimcilerin siddetle boykot ettigi bu
¢abanin gerisindeki esas siibaplardi. Soguk Savag'in ardindan, iki
elegtirel ama sempatizan yorumcu, tamamlayia bir ¢atisma ku-
ramu gelistirebilme vaatlerinin karsiliksiz kaldigimi kaydetmek-
teydi. Bu Sisifos® (Sisyphus) gorevini yerine getirebilmek igin gesit-
li yaklagimlar1 bir araya getirecek yerde, derginin tarih yazim
ozellikle oyun kuramalar: ve sosyal psikologlarla giristigi dalas-
lar1 agiga gikartmaktadir (Harty ve Modell 1991).

Bununla birlikte, baz1 antropologlar 1961’de besind cildini
“antropoloji ve ¢atisma incelemesi”ne ayiran (LeVine 1961) bu
yeni girisimi selamlamaktan geri durmadi. Chicago Universite-
si'nden “Insan Geligmesi Komitesi” iiyesi bir antropologun ka-
leme aldig1 bagyazi, antropologun cesitli kiiltiirel ortamlarda ¢a-
tisma incelemedeki yetkinligiyle 6viiniiyordu. Bagyazimin son
ciimlesini aktariyorum:

Bu giris ve saymun sonundaki 6neri daha sistemli kiiltiirleraras:
catisma aragtrmalanmn yiiriitiilmesi umuduyla bu bulugmanin

4 Sahlins “disiplinler igerisindeki ‘tedrici kesitlenme —ya da daha iyi bir
ifadeyle pargalanma— egilimini’ akademik kapitalizm olarak tarumladig ge-
yin siipermarket mantgina baghyor. Bagka seylerin yam sira, kar peginde
kogma agin uzmanlagmaya yol agrmustir; ne var ki dar alt-alanlann sorunlan
kisa siirede tiikendiginden sonug, genellikle “hiisran” olmaktadir (Sahlins
2008).

" Yunan mitolojisinde, yeraltinda, sonsuza kadar iri bir kayay1 bir tepenin
en yiiksek noktasina dogru yuvarlamaya mahkam edilmis bir kral (¢.n.).
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[catsma incelemeleri] gelecegine seslenmektedir (La Vine
1961:15).

Girigin kaleme alindig1 entelektiiel ve siyasal baglamu atlan-
mamakla birlikte, antropolojinin gelisen “g¢atigma kuram”“na ana
katkisi olarak bir kez daha kiiltiirii incelemeyi 6ne siirdiigii goz-
den kagrilmamaldir. Disiplinleraras: bir bigimde elle tutulur ha-
le gelebilmek i¢in, ¢cahgma antropolojisi antropolojinin iinlii uz-
manlik alaru olarak “kiiltiir” ve “6tekilik”i vurgulamaktaydi. An-
cak ayru zamanda, ilging bir odak kaymas: da gergeklesiyordu,
¢iinkii —ayr bagyaziya gére— antropoloji bu yeni alana, Afrika
ve Asya’da gatgma iizerine incelemelerde bulunmus Max
Gluckman ve V.W. Tumer gibi Manchester’h antropologlarin
tavsiye mektuplan sayesinde kabule deger bulunmaktaydi. An-
cak, Gluckman'in, tarih, degisim ve devingenligin ana siitunlarim
olusturdugu kuramurun dinamik yonii, biiyiik 6lglide gormezden
gelinmis, ihmal edilmis ve nihayet kiiltiirel gorecilik olarak yeni-
den tarumlanmugt.

Comert kargillanmaya ragmen geng disiplinleraras: disiplin,
kapsamli bir ¢caisgma kuram: ya da derinlemesine baglamsal
normatif 6nermeler (Harty ve Modell 1991) sunmay: becereme-
digi i¢in, bir disiplin olusturma yoniindeki benzer gabalardan
(Sahlins 2008) daha iyi bir yazgiya sahip olamazdi. Zamanla is-
levselcilige yakin yaklagimlarin ve “rasyonel se¢im” kuraminin
etkisi altina girdi. Ikincisi oyun kuraminda temrinleri destekler-
ken, ilki ¢atigmanin tiim verili baglam ve olgeklerdeki 6rtiisen
dogas: iizerinde diisiinmeye ¢agrilan psikologlar, siyaset bilimci-
ler ve sosyologlar igin verimli bir kuramsal temel sunmaktaydi.
Toplumsal diinyay islevselciligi siizgegleri araaligiyla anlamaya
¢aligmak, onu esas olarak gesitli, ayn ama etkilesim halindeki
kendiliklerden olugmus olarak kavrama yolunda inatq bir egilim
anlamina gelmekteydi. Bu siurh kendilikler psikologlar igin bi-
reyler, sosyologlar i¢in toplumsal gruplar ya da siniflar, siyaset
bilimciler i¢in egemen devletler olabilirken, islevselci perspektifin
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ortak paydasi disipliner siurlar ve ayn ampirik araglarin Gtesin-
de diyaloga caginyordu. Boylelikle “catisma” egretilemesi sis-
temli toplumsal dizilim €krinin her geyi igeren organizma ya da
kisi ile kaynagmasin kolaylagtirmaktaydi (bkz. Manjikian 2008).

Uluslararas: sistemde “basarisiz devletler”e iligkin siyasal ku-
ramlar zamanla toplum igerisindeki “bagarisiz benlikler”e iligkin
toplumsal-psikolojik kuramlarla bagdagtirildi. Her yerde hazir ve
nazir ve epidemiyolojik bir toplumsal goriingii olarak gatigmanin
bagdasabilirligi ve evrenselligine iligkin algilar biiyiik kuramlas-
tirmaya yetecek kertede bir kiitleyi yigabilmis olmasa da, Soguk
Savas sonrasi donemde nicellestiriime ve tekniklestirilmesinin
yolunu olugturdu.

Antropoloji ve Catigma Kargilagmasi

Ideolojik bakimdan seriivenli ‘60°l ve ‘70’li yillarin ardindan, ¢a-
tisma konusundaki akademik s6ylem, yukarida betimlenen So-
guk Savasg sonrasi donemin yeniden yapilanma siireglerinden
gecti; dolayisiyla giiniimiiziin taahhiitleri biiyiik olgiide biiyiik
kuramsal deneyleri terk etmistir. Bunun yerine, her diizlemde ve
pek ¢ok gergek diinya baglarminda ¢atiyma ¢6ziimlemenin pratik
tekniklerini bulma, uygulama ve yayma iizerinde odaklagmakta-
dir (Harty ve Modell 1991). Arabuluculuk ve miizakere, pratik
hareketlerin amiral gemileri haline gelmistir (Wall ve Lynn 1993),
avukatlarin ve diger davaalann miizakereleri taklit ederek ve
hemen her toplumsal baglamda onlann nasil dayatilacagim anla-
tan el kitaplan cikartarak uzmanlik iddialannda bulundugu bir
alandir bu (Fischer ve ark. 1981).

Kendini “anlagmazhklarin miizakeresinde evrensel uygula-
nabilirligi olan bir yontem” ilan eden Getting to Yes (Evet'e Ulas-
mak) ¢atigma ¢6ziimleme alarurun pek ¢ok uygulayiasi nezdinde
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Kussal Kitap statiisii kazaniyor.> Kitabin girisinde bize, “ailelerin,
komsulann, giftlerin, ¢ahisanlann, patronlann, is adamlarinun, tii-
ketidlerin, satialarn, avukatlarin ve uluslarin savas ilan etmeden
“evet”e nasil ulagacaklar1 konusunda her giin ayr ikilemi yaga-
diklan” sdyleniyor. Bunun gibi ciimleler, antropoloji gibi bagla-
ma duyarh bir toplum biliminde bir provokasyon degilse, bir ta-
buyu olusturur: “Evrensel danismanlann rutin oldugu sosyoloji
ve siyaset bilimin tersine, antropologlar yerel odaklan nedeniyle
kiiresel uzmanhkta kugkulu kisilerdir,” diyor Ferguson (1997).
Bu her tiirlii cahgmaya kars1 evrensel devanin yazarlarindan biri
“antropolojideki koklerinden beslendigine” (Fischer ve ark.: ii)
gore, besbelli bu Getting to Yes'in umurunda degil. Antropoloji
normatif ve evrensel olarak uygulanabilir bir uzmanhk disinda
her sey sayilabilecegine gore, bu oldukga dikkate deger bir ifade-
dir.

Su halde, yerel duyarhiliklardan kiiresel erigilebilirlige bu de-
vasa sigrayist nasd agklamali? Olas1 bir agklama, tarihsel-
sOylemsel olabilir. Soguk Savag'in bitiminden bu yana, “kiiltiir”
“etnografi” ve “Otekilik” kiiltiirel goreciligin biiyiisii alinda ant-
ropoloji disindaki disiplin ve alanlarda siirekli olarak zemin ka-
zanuyorlar (bkz. Sahlins 2008). Ironik bigimde, antropoloji igi s6y-
lem ise, 6zellikle temsil krizinin ve “kiiltiire kars1 yazma” tartig-
masinin ardindan ters yone dogru ilerlemekte. Yine de, dyle go-
ziikiiyor ki, analitik bir kategori olarak kiiltiir ve onunla birlikte
kiiltiirii inceleme disiplini olarak antropoloji goriilmemis bir po-
piilerlik kazanmakta. Bu egilim, pek de geliskili olmayan bir bi-
¢imde, oldukga geligkili siyasal rasyonaliteler ve aktorler tarafin-
dan destekleniyor. Omegin, Huntington’un “medeniyetler ca-

5 “1981’deki ilk baskisindan bu yana, Getting to Yes on sekiz dile gevrilip 1
milyonun iizerinde sath. Bu tiimiiyle yeniden gozden gegirilmis baskis: kisi-
sel ve profesyonel anlagsmazliklarda miizakere sanatina evrensel bir rehber-
dir. Her tiirlii gabgmada kargihkh olarak kabul edilebilir uzlagilara varmada
oOzlii bir strateji sunmaktadir” (yaymanin web sitesinden alinti).
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tismas1” ya da Kaldor'un yeni savaglar tezinin savunucularindan
bazilari, “bolgenin (Suriye, Liibnan ve Irak) karmasik aile aglarin
cgizebilmek ve bunlann siniragin gatismalardaki rollerini anlaya-
bilmek i¢in” (Leenders 2007: 978) antropolojinin maharetlerine
bagvurma geregini hissediyorlar. Bunun gibi tahlillerde, antropo-
lojinin rolii akrabalik, din ve diger egzotik kiiltiirel 6zellikler gibi
“yumugak alanlarda” bilgi saglamakla simrlandirilmgtir; buna
kargilik ¢atigmalara iligkin biiyiik analizler, yani iktisadi, askeri
ve siyasal veche ve getirileri siyaset bilim ve uluslararas: iligkiler
gibi ana akim disiplinlerin konusu sayillmaktadir. Bunun sonucu
olarak da, sorulmas: gereken esas araghrma sorusu, antropoloji-
deki kiiltiirel géreci bir gelenegin tashihinin, antropologlarin eleg-
tirel olmayan bir bigimde “catismalojik” degerlendirmelere kati-
lip siiregiden ¢atismalar ve ¢6ziimlemedeki bagarisizliklarin kiil-
tiirel nedenlerine isaret edebilecek “uzmanlar” olmakla 6viinme-
lerine nasil yol aghgidir. Ancak, antropolojinin, iktisat ve kallan-
ma sosyolojisi gibi pozitivist ve normatif disiplinler lehine biiyiik
Olgiide marjinallestirildigi kallaruna sOylemninin tersine, simdi
kiiltiir ve yerellik konusundaki antropolojik uzmanlik, “¢atigma”
iizerine yeni sdylemle birebir ortiisiir goziikiiyor.¢

Omegin Almanya’da iinlii bir tarihsel antropoloji profesérii
ogrencilerinin is bulma sanslar1 konusu kendisine soruldugunda,
“Avrupa dis1 toplumlarla ilgilenen kiiltiir bilimi (Kulturwissensc-
haften) uzmanhg), siyasal diizlemde artan 6lgiide ilgiyi gekiyor,””

¢ “Istihbarat degeri nedeniyle antropolojik bilgiye ilginin son dénemler-
deki canlanmas yeni bir ey degil. Ne ki degisen, ¢gabgmanin kiiltiirel boyut-
lanrun 6nemindeki, savunma planlayialanmn istihbarat isinde antropologlar
daha etkin bir bigimde arayip devsirmeye yonelten artighr” (Sterpka 2007).
Escobar’in gosterdigi gibi, antropologun rolii kalkinma sdyleminde de asliy-
di, ama fark, bilyiik kurarmun iktisat ya da siyaset bilim gibi ana alum disiplin-
lerce saglanmasindaydi.

7 “Man beginnt die Expertise von Kulturwissenschaftlern, die sich mit
auBereuropdischen Gesellschaften befasst haben, auch auf der politischen
Ebene zunehmend zu schitzen” (Insanlar, politik diizlemde giderek kabul
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diyor. ABD’de “giivenlik antropologlan alam1” disiplin igerisinde
biiyiik bir hizla genislemekte (Selmeski 2007). Bu algilanan bag-
dagirhgin ¢agdas “uygulamali” ¢atigma ya da giivenlik antropo-
loglanm ne olgiide giidiiledigi, ileride goriilecek. Almanya’ya
donecek olursak, gazetediler antropologlann 2006'da Demokratik
Kongo Cumbhuriyeti'ndeki birliklere “iligtirildigini” bildirdiler.
Ertesi y1l, Federal Savunma Bakanhig Silahl1 Kuvvetler sozciisii
Klaus Dieter Reinecke, antropologlann, “bazi bolgeler iizerine
uzman raporlar hazirlamak, harekét siras1 ve sonrasinda birlikle-
re danigma hizmeti saglamak ve ¢catigmalarda erken uyan deger-
lendirmelerini formiile etmekten sorumlu olduklan” (Blanken-
burg 2007) Mayen’deki Bundeswehr (Federal Ordu) Harekat is-
tihbarat Merkezi'nde “bélgesel uzmanlar” olarak gahgtiklarini
dogruladi.

Kotii gohretli Camelot Projesi’nin hayaleti disiplinin biiyiik
salonunda magrur bir bicimde gecit yapmakta.® Bir kez daha ant-
ropologlar, eski somiirgedlik ya da daha yakin gegmisteki kaba
kallanmaa miidahalecilik giinlerinde oldugu gibi, ama yine de
carpia farklarla, kuskulu askeri miidahaleleri kolaylaghrmaya
katkida bulunmaktadirlar. Yine de, bu kez motivasyonun adi

gormiis olan Avrupali olmayan toplumlan incelemis kiiltiir bilimcilerin de-
neyimleriyle baglar). Karl-Heinz Kohl. Frankfurt Tarihsel Emoloji Enstitii-
sii'nde profesor (Brankenburg 2007).

¢ Camelot Projesi 1964'te ABD ordusunun toplum bilimleri araghrma pro-
jesiydi. Projenin hedefi toplum bilimlerini ABD ordusunun Giiney Ameri-
ka'daki ayaklanmalan bastirmadaki stratejik planlamada kullanmakt. Proje
toplum bilimdiler arasinda ¢ok tarhgma yaratt; pek ¢ogu bdylesi bir cabarun
toplumbilimsel araghrmarun Latin Amerika’daki ve diger kinlgan bélgeler-
deki hiikiimetleri giiglendirip devrimd hareketleri bastrmada kullarulmas:
sonucunu verecegini one siiriiyordu (O’Beenan 2008, Sterpka 2007
www.wikipedia.org). Bugiin Irak’taki ABD ordusunun “Insan Arazisi Proje-
si” benzer korku ve itirazlara yol agyor. Gergekte, bu projeye katiimalanmun
bedelini hayatlanyla 6deyen antropologlar var.
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farkhdir; uygarlashrma ve kalkindirmada bagansizhga ugradik-
tan sonra, yeni dogma “Ote”yi yatishrmaya galigmaktadir.

Sonsoz

Kiiresel yeniden yapilandirmarun her bir yeni evresi, antropoloji-
yi biiyiik 6lgekli bir disipliner yeniden bicimlendirmenin taleple-
riyle karg1 karsiya birakmaktadir. Karmagik iktidar olarak bilgi
dizilimleri arasinda yakalanan antropoloji, Soguk Savag sonrasi
donemde ¢ogul meydan okumalarla yiizyiizedir. Bu makalede
catisma/uzlagma iizerine genisleyen sdylemi disipline yonelik bu
epistemolojik ve ampirik meydan okumalardan biri olarak gerge-
velendirmeye ve bu iligkinin kimi olas1 problematik veghelerini
saptamaya gabaladim.

Truva At’'ny, yani eski kétiiliiklerin yeni bir maskeyle yeniden
girebilecekleri arka kapiy1 ararken, iig seyi kabullenmeliyiz. flkin,
Ferguson’un belirttigi gibi, antropolojinin disipliner yapilandirih-
s1, yani Bati ile 6te arasindaki kesin ve kapsayia boliinme, onu
cesitli tipteki post/neo-somiirgeci kiiresel olgekli projeler aqsin-
dan gekici ve en gok da yararh kilmakta. Ikindi olarak, antropolo-
jinin odag) “Yeryiiziiniin Lanetlileri” (Franz Fanon) iizerinde ol-
may1 siirdiirmektedir ve (bagkaldiran) koyliiler, (yerlerinden
edilmis) gogmenler ya da (ayaklanmaa) “terdristler” iizerine
iirettigi bilgi birikimi, artan odlgiide hiikiimetlerin, ordularin ve
zorlayia gii¢ kurumlariun hizmetindeki bir kaynak olarak go-
rulmektedir. Uguncu olarak, antropolojideki, kiiltiir, etnografi,
akrabalik vb. gibi asli analitik kategoriler ve merkezi ampirik
kavramlar siyasal analizciler, stratejik diigiince kuruluglar1 ya da
cagdas kiiresel sdylemdeki, genellikle istihbari bilginin kugkulu
bigimleriyle ili digh diger tipten uzmanlarca galindiginda, bagtan
savma ile dzgiirlestirici sdylem arasindaki sirurlar, artan Slgiide
muglaklagir.

Eger “iktidara hakikati sdylemek” (Edward Said), “iktidar
merkezlerini gozlemek” (Amira Hass), izlemekle birlesirse, cag-
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das antropoloji artan sayidaki ¢atigma ve uzlasma uzmaruru ve
ait olduklan disiplinleri, arastria merceklerinin odaklan olarak
icermek zorunda kalabilir. Bu durumda, “vahsi 6te”yi somiirge-
lestiren yerlesimciler arasinda kimi antropolog meslektaslar1
gormek sasiria olmamali.

Ceviri: Sibel Ozbudun
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ORTADOGU ANTROPOLOJiSi VE
AVRUPA FiKRiI UZERINE BAZI
DUSUNCELER

Fabio Vicini®

ana ayrilan siirenin kisahgindan dolays, hi¢ kugku yok ki

¢ok daha fazla dikkat ve yer gerektiren bir sorunu kisaca

sunmaya ¢alisacagim: toplumbilimlerinin kimi kavramlar:
ile Avrupa tarihi —yani Avrupa tarihi olarak inga edilen sey—
arasinda mevcut olan iligkiler sorunu. Bu tarihin bilimcilerce ge-
nellikle “Islam Antropolojisi” ya da “Ortadogu Incelemeleri” ola-
rak adlandirilan antropoloji alanlan iizerindeki etkileri iizerinde
ozellikle duracagim. Bu tiir incelemelerin dinsel-laik kurumlar,
adetler ve yagam tarzlan temel karsithg: iizerine yerlestirilmeleri
durumunda, Avrupah aydinlann kendi adetlerinin, onsekizinci
yiizy:l sonlarinda kegfetmekte olduklar iilkelerininkiyle karsilag-
tinlmasindan kaynaklanan ideolojik temsillere bagh oldugunu
one siirilyorum.

"Dr. Graduate School Muslim Cultures and Sodeties ve Zentrum Moder-
ner Orient Berlin — Almanya Doktora sonras1 Araghrmac.
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Bence, Avrupa Aydinlanma dénemi Begeri Bilimler (Humani-
ties) ve Toplum Bilimlerinin Batih —olmayan geleneklere tipik
bir tarzda yaklaghg tarihsel arkaplani olugturmaktadir— gele-
nekleri bu tip liberal modellere mesafeleri agsindan degerlendi-
rip 6lgmeye kallagan bir yaklagimdir bu.! Gergekten de ‘80'li yil-
lanin Miisliiman-gogunluklu iilkelere iligkin klasik incelemeleri
Islam geleneksel olarak sekiiler bir iktidarin ortaya gikmasina
diisman, ya da bununla bagdasmaz olarak tarif edegelmislerdir.
Daha yakin déneme ait caligmalarda dahi Islam, sekiiler projeyi
ya da genellikle modemnite olarak taumlanan gseyle zorunlu ola-
rak gelisen, gecmisten tevariis edilmis kaha bir gii¢ olarak tasav-
vur edilmektedir.

Bu yaklagumun yerine, din genellikle moderniteden ayn bir sey
olarak diigiiniiliiyorsa, bunun nedeninin toplum bilimlerinin siz-
lere agagida kisaca gosterecegim tikel tarihsel anlatilar {izerine in-
sa edilmesi olduguna inaruyorum. Bana gore, Toplum Bilimle-
rine bu perspektiften bakmak onemlidir; iistelik de salt boylesi
elegtirel bir incelemenin antropolojik kategorilerin géreceligi ile
baga gkma olanagim sagladig: igin degil. Boylesi bir perspekdif,
“Avrupalihg1l” daha igleyic bir kategori olarak yeniden diigiin-
memize de izin verecektir.

Avrupa’da Toplumsal Siyasal Degisimler

Izninizle 19. yiizy1l Avrupa’sinda olagelen toplumsal-siyasal de-
gisimler ve bunlarin Avrupa’daki dinsel yagamin diizenlenigi
tizerindeki etkilerini kesfetmekle baglamak istiyorum soze. Bu
donemde ortaya qikan sdylemsel diizenin Bati dahil biitiin diin-
yada toplumlarin bilimsel temsillerini etkiledigini ve etkilemeyi
de siirdiirdiigiinii diigliniiyorum.

! Konferansa davetleri igin Merve Gaggsirhi ve Prof. Dr. Hande Birkalan-
Gedik'e tegekkiir ederim. Daha iggoriilii bir tarhgma igin, kendisine gergekten
borglu oldugum, Talal Asad'n (1993, 2003) yazilanm 6neriyorum.
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Sordugum soru su sekilde formiile edilebilir: siyasal iktidar
i¢in yeni mekan olarak “sekiiler”in ortaya gikis1 Avrupa’da “din-
sel”in mekaruru nasil yeniden dizilime ugratmgtr? Ve yine, yeni
“din” kavramu Islami pratiklerin yorumlamgini nasil etkilemis ve
bilimcilerin onlan zorunlu olarak demokrasi, 6zgiirliik ve liberal
diisiinceye kars1 bir sey olarak temsil etmesine nasil yol agmigtir?

Kisa olma geregi nedeni ve bunun ima ettigi asin basitlegtir-
me riskiyle, Avrupa tarihinin bilimcilerin Islam temsilini iki tarz-
da etkiledigini 6ne siirliyorum. G6zoniinde bulundurmamz ge-
reken birinci veche daha geneldir ve dinin ortaya ¢ikmakta olan
modern (bunun zorunlu olarak Avrupali olmasi gerekmiyor)
devlet versiyonundaki yeni rolii ve mekaruyla ilgilidir. Gergekte,
ondokuzuncu yiizyll Avrupasi’nda kavramlarda énemli tarihsel
kaymalar oldu. Foucault'nun biyo-politikanin ortaya gkisi konu-
sundaki analizini izleyen Talal Asad o donemde, yeni sdylemsel
iktidar bigcimleriyle desteklenen yeni siyasal rgiitlenme bigimle-
rinin bagat hale geldigini 6ne siirmiigtiir. Bundan boéyle devlet
her tiirlii agkin megrulaghrma ilkesini terk ederek iktidanini po-
pular secimler iizerine temellendirmeye baglamigtir; bu arada bi-
reylerle devlet arasindaki ara organ olarak “kamusal alan” dinsel
cemaati ikame etmigtir. Bunun sonucu olarak din, diglandig1
yiikselmekte olan kamusal alana her tiirlii miidahaleden men
edilerek miiminlerin 6zel i¢sel boyutuna tevcih edilmigtir.2

Modern devlet yetkesini bilim ve akila s6ylem araaligiyla in-
sa etti. Bunlar kamusal alanda yer alabilecek argiiman gesitlerini

2 Sekiilarizmin 6nde gelen elestirmenlerinden Talal Asad’in 6ne siirdiigii
gibi, laikligin kokeni, Bat Hiristiyanhg1 devletlerinin cuius regio eius religio
(yonetim kiminse onun dini [¢.n]) ilkesini benimsedigi, on alina ylizyildaki
din savaglanrun sonuna yerlestirilebilir. Sekiilarizmin bir¢ok baglangia oldu-
guna gore, bu olay sekiilarizmin kesin olarak onaylanmasina yol agacak olay-
lardan bir tanesidir, ancak dinsel gatiskilan siyasal bir ilkeyi benimseyerek
¢6ziimleme yolunun Avrupa Hiristiyanhiginca benimsenis tarzini gostermek-
tedir (Asad 2005). Siyasal olarun dinsel iizerindeki 6nceliginin ilk kabullenili-
si, buydu.
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ve tartigma terimlerini tayinde belirleyici olan yeni dillerdi —yani
liberal demokrasinin yeni organi. Bu arada din kamusal ve siya-
sal alanlardan distalanmus, kesin olarak bir ahlak sorununa do-
niigtiirilmiigtii. Gergekte, boylesi bagat bir sekiiler soylemde tii-
miiyle yeniden dizilime tabi tutulmugtu. Hem akila diigiinmenin
disavurumu, hem de liberal demokrasiye diisman, 6zel duygu-
larla, duygusal ve irrasyonel giiglerle ilintili bir sey haline gelmis-
ti> Bu andan itibaren din —en azindan sekiilarizmin kuramsal ve
ideolojik kavrayisinda— hem iktidarin demokratik uygulanigina
kargit, hem de gerilikle ilintili bir ey olarak tariflenmistir.

18. yiizyildan 19. yiizyila uzanan dénemin ayni zamanda Av-
rupa emperyalizminin ve oryantalist anlatilarin yayihiginin tarih-
sel locus’u olmasy, bir rastlanti degildir. Edward Said'in gosterdi-
gi gibi, o donemde Avrupal kagiflerin “dogu” hakkindaki soy-
lemleri, Batili kimligini Dogulu olana zithik igerisinde inga etmigti.
Gergekte, Orientalism’in (Sarkiyagilik) (1978) yazarnnun one siir-
diigi gibi, “dogulu” hakkindaki Batih séylemi Dogu ile Bat1 ara-
sinda elle tutulur bir boliinmeyi —incelemek ya da betimlemek-
tense— yaratmigtir. Dahasi, bu ayinm ¢izgisinin ¢izildigi ilk nok-
talardan biri, Avrupa’da siyasetin dinden ayn oldugu ve ikinci-
nin birinciye miidahale edemeyecegi yolundaki sekiiler sayiltiy-
d1. Bu arada Ortadogu Islami yasama® ve siyasal iktidar bigimle-
rinin bagat oldugu bir cografi alan olarak betimlenmekteydi.

Islam Avrupal kimliginin kargisinda kurulabilecegi “oteki”
olarak ingaa edildiginden, toplum bilimlerinde demokrasinin ge-
lisiminde en sorunlu din olarak tarif edilegelmistir. Gergekte,
post-oryantalist elegtirinin de gosterdigi gibi, antropologlar, Sar-
kiyatcilar, siyaset bilimciler ve gazeteciler yalin zaman 6ncesine
dek, tarih boyunca Hiristiyan pratik ve s6yleminin siyasal iktida-
nn dinsel amagh kullarurmiyla, Miisliimanlarin pratik ve séylem-

3 Bu anlam kaymasi aklin bedenle uyusmaz bir gey olarak ingasirun para-
lel tarihinin bir sonucuydu.
* Seriat (¢.n.).
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leri kadar yakindan ilgili olmadig fikrini agkga kabullenmek-
teydiler. Ortadogu Islamun yeri, Islam ise ilahi olarak diizenlen-
mis ebedi bir toplumsal diizenin gsablonu olan bir iman olarak
kurgulanmugt. Ote yandan, Avrupa ise demokratik ve liberal ku-
rumlaniyla sekiilerin besigi olarak betimleniyordu. Bu gekilde,
dinin modern toplumda iggal etmesi gereken yere iliskin sayilt-
lar, islamun bir bilimsel kategori olarak Batli ingaastyla 6rtiismek-
teydi.

Antropolojide boylesi bir egilimin érnekleri, Emest Gellner’in
Muslim Society (1981)’si gibi seksenlerin iligkin ve etkili yapitla-
rinda bulunabilir. Burada, s6zde Ortadogu, akila argiimanlan ve
bilimsel hakikatleriyle sekiiler kamusal alana mahal vermeyen
geriat yasasinin ve dinselin hiikiim siirdiigii bir mekan olarak
temsil edilmekteydi. Yine de, baz: elestirilerin ortaya koydugu
gibi, yapisokiimiin kuramsal araglanndan yararlanan bu daha
yakin etnografiler dahi, Islamin Ortadogu gergekliklerinin otan-
tik ve asli kaynag1 oldugu fikrni siirdiirmiise benzemektedir.
Ormekler arasinda Edward Said'in elestirisini izleyerek, Ortadogu
antropolojisinde elestiri konusu olarak Batili sdylemleri ve antro-
polojik kategorileri hedef alan, Timothy Mitchell''n Colonizing
Egypt (1988)'i ve Brindley Messick'in The Calligraphic State (1993)'i
gibi incelemeler sayilabilir. Yael Navaro-Yashin’in 6nerdigi gibi,
boylesi projeler,

Avrupal kostiimii katmanlan altinda bir gegit kiiltiirel otantiklik
ya da gelenek birakip, boylelikle de incelenen baglamlarda kiiltii-
rel diriliggilikler ya da milliyetgiliklerle tarumn geregi ortiigerek, 6z-
selcilikleri yeniden iiretme rikini igerir (2002: 8).

Bu 6nermenin daha 6zgiil amaana gelecek olursak, dinselin
Tiirkiye lizerine 6nemli galigmalarda da sekiilerden farkli ve ona
karsit bir seymis gibi temsil edilmekte oldugu kanisindayim (6m.
Gole 1997). Bu yorumlara uygun olarak, modernist proje denilen
seyin Batill olmayan iilkeleri istila edisindeki ag¢gozliiliik, dinsel’i
bastiran bir geydi. IslAm daha otantik, Tiirk tarihine daha ozgii,
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sekiiler giigler tarafindan kudretli konumundan edilmis, su sira-
lardaysa geri donmekte olan bir sey olarak tasavvuredilir. Bu yo-
rumlar “modernite”nin, Bati"dan ithal edilip modernist elitler ta-
rafindan Tiirk niifusunun geri kalan kismina zorla dayatilan
yekpare bir nesne oldugunu ve Islamin berikinin degjisime kars:
direnme ve miicadelesinde kala bir kaynak olusturdugunu ima
etmektedir.

Somiirge sonrasi elestirideki bir gesit kiiltiiralizme bu geligkili
doniis, Deniz Kandiyoti'yi neo-Oryantalizm terimini imal etmeye
yoneltti. One siirdiigii iizere, Kemalist seckinlerin siyasalarinda
acikga Batili bir yonelise gondermede bulunmasi, devletin 6ncii-
liik ettigi modemnlesmenin daha geleneksel —Islami olarak
okunmahi— yasam tarzlarini bastiran yabana ve yabanalastna
bir proje oldugu nosyonunu desteklemistir. Bunun sonucu ola-
rak, Islami olanlar dahil olmak iizere yeni toplumsal hareketler,
modernlesme elestirisi gercevesinde, yani bagat oriintiilere kars
yerel direnis ve imha gabalan olarak yeniden yorumlanmustir.
“Bu okumalar”, der Kandiyoti; “yitik otantik yerlilik nosyonlan
kurgulama ve karmasgik tarihsel siireclerin anlagilmasina ters neo-
Oryantalizm bigimlerinin davet etme riskini beraberinde getirir”
(Kandiyoti 1997).

Kandiyoti burada yasamin ¢agdag bicimlerinde siiregiden,
Ozgiin “Tiirkliik” izleri aramaya ickin riske kars1 uyarmaktadir,
ciinkii egzotik arayis1 otekini, 6te yakada “Bat1” olarak inga edi-
lenden radikal bigimde farkh bir sey olarak inga etmeye egilimli
eski antropolojik araghrma oriintiisiine ickindir.

Bu bakis agsindan, tek bir modemite projesi olmadig: gibi,
birgogulluk da yoktur. Basitce, Kandiyoti'yle birlikte, “mo-
demn”in, “geleneksel” ya da “Islami” gibi, tarihsel ya da antropo-
lojik tahlil kategorileri olarak kullanihyorlarsa, oryantalist sGyle-
min “Bat1” ve “Dogu” olarak inga ettikleri arasinda 6zgiin bir ay1-
nmi ve bagdasmazhg varsayan positivist nosyonlar oldugunu
savliyorum. Bizatihi “modem”, “sekiiler”, “dinsel” ve “slami”
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gibi nosyonlar inceleyebilmek igin gorevimiz boylesi kat1 ve sabit
zithklann 6tesine gegip yerel 6zgiilliiklerini ve farkh tarihsel dizi-
limlerini haritalandirabilmektir.

Tiirkiye’de Laik ve Dinsel Olan

Simdi, izninizle Tiirkiye’de laik sayilanla dinsel sayilanun birbir-
lerinden bagimsiz olmadigina deggin iki 6rnek verecegim. Bura-
da, “laik” adet ve fikirler ile “IslAimi” olanlar arasindaki dikoto-
minin, giindelik tartigmalarda sik¢a dile getirilmesine kargin, ana-
litik agidan iki perspektifin pek gok ortak yone sahip oldugunu
6ne siiriiyorum. Séylemek istedigim su ki, laik bir séylem olarak
tanumlanan sey, dinsel sdylemin iligkin unsurlarin1 barindirabile-
cegi gibi, bunun tersi de gegerli olabilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarinu ele alacak olursak, farkh
elestirmenler, Kemalist seckinlerin 1923'te Cumhuriyet'in ilararun
ardindan devreye soktugu yiiksek 6lgiide sekiilerlestirici reform-
lara kargin, Islamn devlet ideolojisinden diglanmadig konusun-
da goriis birligi icindedirler (6rn. Shankland 1999, Yilmaz 2005).
Kemalizm din kargisindaki tutumunu laiklik terimleri gergeve-
sinde taimlamg olsa da, Tiirk laikligini Fransiz laicité’sinden
farkl kilan kimi unsurlar vardi. Gergekte, belirli bir bakig aqsin-
dan bakildiginda, Cumhuriyet-sonras: Tiirkiye’de, yukarida Av-
rupa igin betimlediklerime benzer bir seyler gergeklesti. Din,
ahlak ve duygular alanuyla iligkili bireysel bir konuya indirgenip,
siyasal alana miidahaleden men edildi.

Fakat devlet, Islamin denetimini ele alarak Seriat mahkemele-
rinin eski giiciinii reddetti, tasavvufi tarikat ve tekkeleri yasakla-
d, vakiflan ilga etti ve diger seylerin yan sira, imamlarin egiti-
mini denetleyecek Diyanet Isleri Bagkanligi’'mi kurdu. Bu sekilde,
devlet Islimi imarun hem Kemalist ideolojinin gereksinimleriyle
uyumlu, hem de Islamin oteki, devlet-dis1 versiyonlarina zit res-
mi bir yorumunu inga etmis oldu. Sekiilarizmin Tiirk versiyonu
Islami ulusal kimligin temel bir kiiltiirel unsuru olarak gérmek-
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teydi. Askeri seckinlerin hedefi kurumlann merkezilestirip iize-
rinde mutlak bir denetim uygulayarak Islam tiirdeglegtirmekti.
Tiirkiye’de din yalmzca siyasetten ayrilmakla kalmamus, ayrnca
onun tarafindan yeni uyruk-olusturma siireglerini desteklemek
tizere onun tarafindan kullamlmistir da.

Simdi dilerseniz biraz madalyonun &biir yiiziinden s6z ede-
lim. Gergekten de Islami denilen ¢agdas sdylemler bu Sykiiniin,
kendini tanimlamis sekiiler veghelerinden farkli yonlerini 6ne
stirmektedir.

Saninm buradaki herkes Fethullah Giilen’in kim oldugunu bi-
liyor. Diyanet Isleri’nden istifa ettikten sonra 1980’lerden itibaren
ulusoétesi bir egitim hareketinin manevi 6nderi olan eski bir dev-
let gorevlisi-imamdir. Kigisel karizmas: ve retorik ustaligimu kul-
lanarak bir izleyiciler ag1 olusturmus ve bu sayede vakf arach-
giyla tim diinyaya yaylmus, (iiniversiteler dahil, 5megin Istan-
bul’daki Fatih Universitesi) her diizeyde egitim veren iig yiiz ka-
dar egitim merkezini kontrol eder, bir dizi 6nemli yayin gikartir
(S1zinti, Ekoloji, Yeni Umit, Aksiyon, The Fountain), bir televizyon ve
bir radyo istasyonuyla (Samanyolu TV ve Bur¢ FM) yayin yapar
hale gelmistir. Giilen, kuramsal olarak higbir seyin sahibi degil-
dir; ancak onlan yoneten insanlarla enformel baglar araabgiyla
bu kurumlan denetlemektedir.

Fethullah Giilenin yakin Tiirkiye tarihinde bir hayli tarhgmal
bir figiir oldugunun ve sekiiler sdylemlerde niyeti Tiirkiye'yi
fran’a benzer bir ulusa doniistiirmek olan bir kisi olarak temsil
edildiginin bilincinde olmakla birlikte, fikir ve faaliyetlerini daha
mesafeli bir perspektiften irdeleyecegim.

Burada, Giilen’in s6yleminin, hi¢ kugku yok ki Tiirkiye’de en
sekiiler pozisyonu elinde tutan devletin resmi séyleminde kabul
goriip kismen yeniden iiretilis tarzina dikkat gekmeye ¢alisiyo-
rum. Gergekte, Giilen, Tiirk milliyetgiliginin, serbest piyasa ilke-
lerinin ve modemn —sekiiler diye okunmah— egitimin 6nemini
vurgulamakla diger Islam destekcilerinden kendini ayirt etmek-
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tedir. Halen mevcut olanlar arasinda en iyi hiikiimet bi¢imi ol-
dugunu diisiindiigli demokrasinin 1srarh bir savunucusudur.
Dahasy, bir “Tiirk Islam™1, Islamu Hiristiyan istilasindan koruma-
da devletin roliiniin altiu ¢izen ve ona daha genis, daha derin,
daha hoggoriilii ve sevgi temelli bir karakter kazandiran bir Os-
manl ve Tiirk tarihi anlayis1 gelistirmigtir (Y1ilmaz 2005).

Kimi tarihsel donemlerde (6rn. Tiirk-Islim sentezi) ulusal
resmi mesaj Fethullah Giilen Cemaati’'ninkiyle ortiismiis olsa da,
ikisi arasindaki kimi farklihklar1 gormezden geliyor degilim. Bu-
rada alti gizmeye calishgim sey, analitik bir bakis agisiyla “se-
kiiler” denilen ve “dinsel” denilen bu iki perspektif arasinda bir-
¢ok benzerlik oldugudur. Bu iki émekle gostermeye c¢alishgim
sey, 6zde “sekiiler” ya da “dinsel” herhangi bir seyin var olma-
digadir.

Sonug Yerine

Sonug olarak, eger toplum bilimleri dini modernlesme siirecine
kars1 direnen kaha ve hakiki bir gli¢ olarak gérmeyi siirdiirecek-
se, bunun nedeninin positivist ve Avrupa-merkezci anlatilarin
kimi ¢6kelti unsurlariun héla analitik kategorilerini etkilemeyi
siirdiirmesindendir. Modern toplumun kamusal yasamda akila
sOylemlerin 6n planda oldugu ve dinin 6zel alanla sinirlandinl-
dig ideal-tipi, tarihsel olarak gomiilii Avrupali anlatilarin bir
iiriiniidiir. Bu anlatlarda Islim Avrupa'min kargisinda kendi
kimligini inga ettigi “6teki” idi. Gagdas Islami séylemlerin hala
geri donmeye cabalayan gelenek olarak temsil ediliyor olmasirun
nedeni budur.

Bunun yerine, hem sekiilarist hem de dinsel séylemlerin ¢ag-
das ifadeleri igerisinde ele alinmasi, olanca karmasikliklar: ve ¢o-
gul bicimleri igerisinde irdelenmesi gerektigini 6ne siiriiyorum.
Higbir s6ylem bir digerinden daha az ya da ¢ok geleneksel ya da
modern degildir. Bunun yerine, hangi séylemlerin modem pro-
jede yer almay: hak edip hangilerinin etmedigini tanimlama er-
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kini kimlerin elinde tuttugunu sorgulamahyiz. Bu perspektifle,
her tiirli sOylemsel pratik, farkh konumlanms toplumsal akto-
rin ¢agdas iktidar miicadelelerinin sonucu olarak goriilmelidir.
Antropolojik alan ¢aligmasinin, rekabet igerisindeki kiiltiirel ifa-
delerin yerel ve tarihsel gomiilii 6zgiilliiklerinin haritasiru gkar-
mada ¢ok 6nemli bir entelektiiel pratik oldugu karusindayim.

Tiirk tarihinden gikardigim S6meklerle gostermek istedigim,
ozgiil olarak Islami ya da sekiiler bir séylemin higbir zaman va-
rolmadigidir. Tersine, kamusal tartismalarda sikhkla ayn ve zit
sayilan bu sdylemler —Sekiiler ve islami— kendilerini mesrulas-
tirmak igin birbirlerinin ideolojilerinden unsurlar1 kullanmiglar-
dir. Yukarida gosterildigi gibi, sekiilarizmin Tiirkiye’de bagat
sOylem olarak kabul edilmesi, Fethullah Giilen’inki gibi ¢agdas
Islami fakir ve pratikleri etkilemigtir. Bu nedenledir ki, cagdas
cogul Islami pratikleri, Sarkiyatgilarin &ne siirdiigii iizere krista-
lize edilmis ve genellestirilmis bir gecmise deggin olarak degil,
karmagik iktidar iligkilerinin {iriinii olarak gérmemiz gerektigini
diisiiniiyorum. Tabii aym1 zamanda “modernlesme” denilen de
Tiirk tarihi icerisinde Islim’dan daha az otokton degildir; ya da
yabanalann dayattg) yekpare bir Bath Oriintiiden ibaret degil-
dir. Bunun yerine, modemnlik projesi, pek ¢ok farkh yerdeki de-
gisken toplumsal ve tarihsel dinamiklere gére farkh bigimlerde
eklemlenmistir.

Konugmamda Tiirkiye’de islami geleneklerin sekiiler olanlar-
la karmagik tarihsel igigeligini dikkatinize sundum, ¢iinkii onlara
bu tarzda bakmanin ayn1 zamanda Avrupa tarihi ve “Avrupali-
lik”1 da yeniden diigiinme olanag: sagladigii diigiiniiyorum.
Gergekten de, Tiirk tarihi salt sekiiler ve modemlestirici giiglere
kargi Islami bir direnis ve muhalefet tarihinden ibaret degilse, o
zaman Avrupa da sekiilarizmin besigi olarak sunulamaz. Aksine,
modemitenin farkli, ¢atisan ve degisen yorumlan Avrupa’da da
dinsel sdylemlerle etkilesim igerisindedir. Boylelikle, antropoloji
Avrupaliligi yeniden diigiinerek kendi kavramlarinin tarihsel
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olarak gomiilii dogasim kavrayabilecek ve kendini yeniden kav-
ramsallaghrmaya koyulabilecektir.

Ceviri: Sibel Ozbudun
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AVRUPALILIK: SINIRLAR, IMAJLAR,
KULTURLER

Akile Giirsoy®

e e ncelikle, bu toplantiy1 diizenleyen bagta meslektagim Belkis
Kiimbetoglu olmak iizere Antropoloji Dermnegi'ne ve orga-
nizasyon komitesine ¢ok tesekkiir ediyorum. Beni de davet

ederek toplantiya dahil etmenizden biiyiik onur duydum. Salon-
da pek ¢ok ogrencilerimi goriiyorum. Bu da benim igin biiyiik
mutluluk. Aynca, bu kadar ¢ok meslektagla ayru ¢ati alinda, bira-
rada olmak gergekten bir ayricalik. Ciinkii, biz antropologlar na-
dir bir tiir gibiyiz. Nereye gitsek, genelde diger disiplinler bizden
sayica fazla oluyorlar. Antropologlarin ¢ogunlukta oldugu ender
sosyal bilim toplantilarindan birisini yagtyoruz.

So6zlerime baglarken, iinlii antropolog Mary Douglas’1 kay-
betmenin {iziintiisiinii dile getirmek istiyorum. 1970°li yillarda,
Ingiltere’de Durham Universitesi Antropoloji Boliimii dgrendisi
iken, bana en heyecan veren kitaplardan bir tanesi de Purity and
Danger (Saflik ve Tehlike) isimli antropolojik eserdi. Mary Doug-
lasin sembolik antropoloji iizerine analizleri ve bakis agimiza kat-

*Prof. Dr. Yeditepe Universitesi Antropoloji Béliimii Bagkaru.
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kilan bana her zaman ¢ok anlaml gelmisti. Ararmuzdan bdyle de-
gerli, yaratia yazarlann kaybolmas bir bogluk oluyor. Kendisini
takdirle amyorum.

Ben konugmarmmu ii¢ ana tema etrafinda konusarak siirdiirmek
istiyorum: Bu kongrenin, bu toplantirun ana baghklan olan sirur-
lar, imajlar ve kiiltiirler temalan etrafinda ve antropoloji iizerinde
bir-iki sey sdylemek istiyorum. Burada sdylediklerimi, bilimsel bir
teblig olmaktan ¢ok, 6nemli buldugum bir kag tespit {izerine dik-
kat geken bir sunum olarak goriiyorum.

Sabah oturumlarda ¢ok anlamh konugmalar yer aldi. Hem ta-
rihi agidan, hem felsefe bakimindan, antropolojinin yorumu ba-
kimindan benim s6ylemek istediklerimin bir kismi1 da zaten degi-
sik sekillerde olsa da ifade edilmis oldu. Ancak, ben bu “sinirlar”
konusundan baglayarak, sinir kavramindan 6nce bir-iki konuya
deginmek istiyorum. Daha dogrusu, bir iki noktada kargilastikla-
nm sizlerle paylasacagim. Bunlardan bir tanesi entelektiiel sirur-
larla, bir anlamda “Intellectual Property Rights” diye adlandirilan
haklar anlayisi ile ilgili. Bu anlayisin i¢inde patentlilik uygulama-
lan1 da s6z konusu: 1990°'h1 yillarda iki y11 Amerika’da yagsadim ve
Austin’de Teksas Universitesi Sosyoloji Boliimii ve Ortadogu
Merkezi'nde misafir 6gretim iiyesi olarak ders verdim. Tiirkiye'ye
donerken, orada bir kampanya ile satsa gikmig olan Britannica
Ansiklopedisini almak gibi bir fikrim oldu. O tarihte ansiklopedi
bir kampanyann pargasiydi. Ansiklopediyle birlikte yaninda Bat:
Diigiince Tarihi'nin Temel Eserleri olarak adlandirilan 70 kiisur ki-
tap daha veriliyordu. Bu hediye kitaplarin icinde Homeros'un,
Charles Dickens'in, Sigmund Freud’un, Karl Marx'in ve aklimza
gelebilecek, Bat1 klasiklerinin hemen hemen biitiin biiyiik eserleri
veriliyordu.

Aynca, 6nemli olan, yine bu kampanyanin bir pargas: olarak
Syntopicon dedikleri iki ciltlik bir ek yayin vardi. Bu ¢alismada bir
kavramlar dizisi olugturmustu ve herhangi bir kavrami mesela
adalet, ve sevgi gibi kavramlar1 Bat1 klasikleri i¢cinde nerede gegi-
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yorsa bulmaruz miimkiin. Bu kavramlar nasil gelismis, nasil ele
alinmus takip etme imkaruru buluyorsunuz. Bu kitaplann iginde
kim nasl ele almus, bunu da gérebiliyorsunuz.

Bu ansiklopedileri ve ekindeki kitaplan ben Tiirkiye'ye gel-
mek iizere yola gkmadan 6nce eve kutular icinde getirdiler. Ku-
tularla birlikte gelen Britannica'run satig gorevlisi bana, “Ayrica,
Syntopicon’un iginde Incil’e de, Tevrat'a da referans bulacaksimz.
Bunlar aynca kitap olarak vermiyoruz, ama bu iki kitaptaki dii-
siinceler de bu galigmaya entegre edilmigtir. Onlara da diigiince
tarihi icinde referans verilmigtir,” dedi. Ben, herhalde Kuran'a da
referans vardir diye diigiindiim, giinkii benim zihin yapinda on-
lann iigiinii de tek tannh dinlerin kitaplan olarak; ve birbirleriyle
dialog i¢inde bulunmus olan bir kiiltiir kusag: icinde bir biitiin
olarak diisiiniiyorum. Ama gorevli, “yok” dedi “Kuran’a higbir
atf yok, hicbir Miisliiman yazara da atf yok,” ... “bu dizide, Syn-
topicon’da sadece Bat1 diigiincesinin cizgisi takip ediliyor,” dedi.

Bu vesile ile, zihinsel bir ayngtirma oldugunu fark ettim. Tabii,
boyle bir ayinm s6z konusu olunca, zihinsel olarak diglayra sirur-
lar gizilmis oluyor. Burada sunu da diigiinmekte yarar var. Britan-
nica gibi ansiklopedileri biz iiniversitelerde en iist diizey bilgi iire-
tim kaynaklan olarak diisiinmeyebiliriz. Ama liseler, ortaokullar,
gocuklar ve genel okuyucu igin ansiklopediler ¢ok temel bir bilgi
edeinme kaynag) olusturuyorlar. Sik¢a bagvuruluyorlar ve bu po-
piiler alanda bilginin tiiketimi agsindan anlamh ve etkili olabili-
yorlar.

Yukardaki 6rekte belirttigim sekliyle, bu ¢izilmek istenen si-
rurlar ne kadar gergek¢i? Bunun da iizerinde durmakta yarar var.
Mesela, Orta Caglarda Avrupa’da Franciscan Okulu Islam felsefe-
sinden son derecede etkilenmistir; veya Ibn-i Sina, cografi Avru-
pa’da yasayan diigiiniirleri yazdiklan ile derinden etkilemigtir.
Syntopicon gibi ¢aligmalarla, tarihi siireg iginde ig ige, diyalog ha-
lindeki bilimsel gelismeler bir yerde saf digs1 birakilmig oluyor. Bir
tiir sirurlar giziliyor. “Digtan” oldugu kabul edilen katkalar saf digi
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tutuluyor, tiim buluslar, fikirler Bati diinyasina maledilmis olu-
yor. Tabii, bu gergekgi bir yaklagim degil. Sirur kavrami s6z konu-
su olunca sizinle 6nce bu deneyimimi paylasmak istedim. Bir
yandan da belki sabah ilber Ortayli'min veya Nedret Kuran Bur-
¢oglu'nun sdylediklerini bir antropolojik gbzlemle, onlara da bir
katki gibi bu tecriibemi ve tespitimi dile getirmek istedim.

Sinurlar konusunda ikind olarak sdylemek istedigim daha so-
mut bir durum var. “Avrupahlik nedir? Biz Avrupali miy1z, degil
miyiz?” Bir anlamda soyut olan biitiin bu sorulann 6tesinde, bi-
zim her giin karsimiza gkan ve unutmak isteyip te her vesilede
hi¢ unutamadigimz bir durum var. O da gerek Avrupa igin ol-
sun, Kita Avrupa’s1 veya Amerika igin olsun, vize kapilanndaki
kuyruklar, iglemler, oradaki hiyerarsiler, tutumlar ve yagananlar-
dan soz etmek istiyorum. Sirur digy, saf dig1 birakilmig olmanin in-
sanlar tizerinden iglem goérdiigii bir ¢izgi olarak vize iglemlerini ve
deneyimlerini ele alabiliriz, almaly1z. Hatta turist olarak seyahat
etmek icin bile ok biiyiik engellerin @kmug olmasi, burada yasa-
nan deneyimler, biz antropologlar igin politik ve teorik anlamda
da incelenmesi 6nemli olan giinliik yasam kesitleri. Sinirlan tart-
sirken, dogal olarak diglama (exclusion) veya dahil etme (inclusion)
gibi kavramlann giindeme gelmesi kagrulmaz oluyor.

Sinurlarla ilgili ilave etmek istedigim bir bagka farkh 6zellik
var. $6yle ki, Tiirkiye'nin sinirlarin diigiindiigiimde Misak-1 Milli
vazge¢medigimiz bir sirur. Gogmenleri diisiindiigiimiiz vakit, su
son 20-30 y1l i¢inde diinyada Tiirkiye kadar ¢ok go¢men alan bas-
ka bir iilke var mudir? Birinci Korfez Savasi’'nda Irak’tan gelen bin-
lerce gégmenin biiyiik bir kismu Tiirkiye iginde kaldi. Ayrca on-
dan 6nce baz1 tahmini sayilara gére bes milyon kadar Iranli, Tiir-
kiye ilizerinden qikis yaparak Avrupa’ya, Amerika’ya gitti. Kesin
kayitlar bulmak miimkiin degil, ama baz1 tahminlere gore bir
milyon kadan da Tiirkiye’'nin iginde kaldilar. Sovyetler Birligi'nin
dagilmasiyla yine gelen binlerce insan oldu. Bunun gibi 6rekleri
daha ¢ok sayabilirim; ama sirnurlar s6z konusu oldugunda burada
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gordiigiimiiz gibi Avrupa’nin kendi sirurlarina gok siki ve kat bir
gekilde vize duvarlan 6rmeye ¢aligmasi, Tiirkiye'nin ise gé¢men-
lerle ¢ok yogun bir ahgveris icinde oldugunu séylemek istiyorum.
Simdilik, bu konuda bunlar giindeme getirmis olacagim.

Ikind olarak ele almak istedigim kavram “imaj” kavrami. Bu
konuyu yine canli misallerle ele almak istiyorum. Bundan bir yil
kadar 6nce Yeditepe Universitesi'nde bir toplant yaptik. “Bir va-
kif liniversitesi olarak nereye gidiyoruz?” gibi ileriye yonelik ko-
nulan ele aldik ve bunlan tartigirken ortaya koydugumuz kavram
“imaj” kavramiydi. “Universitemizin imaji nedir?” diye sorduk.
Hatta birisi, “bize bir image maker” gerekir diyerek bizleri giildiir-
dii. Bildigimiz gibi, bir seyin gergegi farkli, imaji gok bagka olabi-
lir. Dolayisiyla burada da benim aklima gelen sorular, Avrupah
olmanin imaji ve antropolojinin, bilim dah olarak imaji nedir? Bu
sorularin iizerinden bir¢ok aghimlar olabilir. $imdi Antropolojinin
imajim sorgulayinca, bunun Tiirkiye ve Tiirkiye gibi iilkeler s6z
konusu oldugunda Avrupa’ya kiyasla ok farkhdir diye diigiinii-
yorum. Imajin ok daha é6tesinde, ¢ok garpici, sayisal durumlar
var. Mesela, Tiirkiye'yi Amerika Birlegik Devleti'yle kiyaslarsak,
¢ok carpia farklar tespit edebiliyoruz. Burada Tiirkiye’yi Avrupa
yerine Amerika Birlegik Devletleri ile kiyaslamay: tercih ediyo-
rum, ¢iinkii en biiyiik fark bu gekilde ortaya qkiyor. Avrupa, bir-
¢ok bakimdan aslinda Tiirkiye ile Amerika arasinda bir yerde du-
ruyor. Hatta, bir 6nceki oturumlarda, Avrupa ile ABD'nin farkini
dile getirmek igin, “Acaba Amerika Mars, Avrupa Veniis mii?”
seklinde atiflarda bulunuldu.

Tiirkiye ile Amerika’y1 Antropoloji bilim dali agisindan sayilar
olarak kiyasladigimizda, Amerika’da her yil, halen, ortalama alt
yiiz kiisur doktora ¢aligmasinun giktigir goriiyoruz. Bilim dalirun
kendi konu yelpazesi iginde alti yiiz kiisur doktora derecesi veri-
liyor. Tiirkiye’de ise her yil, zannediyorum bir veya iki doktora
caligmasi ya gikayor, ya akmuyor. Bu tabii ok biiyiik bir farktir bi-
lim dallan agsindan. Hatta 6yle diyebilirim ki, antropoloji s6z
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konusu oldugunda, Tiirkiye'nin belki bir kor noktas! var. Yani
diinyay:1 yorumlamay: antropolojik bilgi iizerinden yapmay: gok
kabul etmemis, i¢ine sindirmemis bir iilke gibi geliyor bana. B6-
limler agsindan da yine Tiirkiye’de sadece alti iiniversitede ant-
ropoloji boliimii var. Bunlarin bir kisunda lisans 6grencileri yok,
digerlerinde ise lisansiistii 6grenciler yok. Yani sayillanmiz o ka-
dar az ki, inarulmaz bir gey.

Sayilarin otesinde, imaj agisindan baktgimuzda, “antropoloii-
nin imaji nedir” diye soruldugunda soyle bir kiigiik 6ykii anlat-
mak istiyorumn. Bu gergek hikayeyi seviyorum; ¢iinkii, ¢ok ¢arpia
olarak toplum iginde Antropolojinin yerini mizahi bir sekilde or-
taya koyuyor. Yillar 6nce Hacettepe Antropoloji Béliimii'nden
meslektaglarimla birlikte Ankara’da bir diikkdna gitmistik. Als-
veris yaptik, ondan sonra diikkan sahibiyle bir ahbaplik dogdu.
Sohbet edildi, kargilikh kartlanmuzi verdik. Kartlann tizerinde bir
arkadagimun “Dr.” diye adi yaziliyordu. Doktor kelimesini gériin-
ce diikkan sahibi bize dedi ki, “Sizi Allah gonderdi bana. Bir da-
kika, esim igeride gok hasta, karru agnyor. Bir dakika bir bakar
musinuiz?” dedi. Biz de “yok” dedik, “Biz kann agrisindan anla-
mayiz. Biz Antropoloji doktoruyuz.” Ondan sonra diikkan sahibi
caresizlikle yiiziimiize bakt. “Ya, ne hastaliklar var da, biz bilmi-
yoruz” dedi... Yani, toplum iginde “miihendisim”, ya da “avuka-
tim”, veya “tarihgiyim” desek, katiyen boyle bir yanhs anlama
olmaz. Biz siirekli hem bilim camiasinda kendi i¢imizde antropo-
lojiyi diigiiniirken, hem de toplum geneli agisindan, “biz kimiz?
Ne yapiyoruz? Ne anlama geliyoruz? Ne ige yarariz?” bunu orta-
ya koymak durumundayiz.

Hatta sadece toplum genelinde degil, sosyal bilim dallan igin-
de de ¢ok ilging degerlendirmelere, diisiindiiriicii ifadelere sahit
oldum. Bugiin burada olmayan bir arkadagim bir giin bana dedi
ki, “Cok siikiir ben sosyologum, antropolog degilim.” Bir bagka
sosyolog tanidigim, “Ben sadece siyaset bilimi béliimlerinde ¢a-
lismak istiyorum. Sosyoloji ile hi¢bir baglantm olmamal,” dedi.
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Bir diger 6rmek, tanidigim bir 6grend velisi cocugunun iiniversite
secimi yaptig1 bir sirada, “Simdi bir miihendislige yazilsin, igte
antropoloji, sosyoloji, uluslararasi iligkiler, onlan zaten hobi olarak
istedigi zamanlarda yapar” dedi. Demek istedigim, gerek bilim
camiasinin kendi iginde, gerekse toplum genelinde Tiirkiye’de
boyle bir hiyerarsinin iginde biz Antropologlar olarak var olmaya,
cesitli teorik yaklasimlanmzi uygulamaya, etkin olmaya ¢ahsiyo-
ruz. Ama bu siniflamalann, bu hiyerarginin analizini de yapiyor
olmamuz ¢ok 6nemli. Bu degerlendirmelerin anlamlarinin iizerin-
de durmamiz gerektigini diigliniiyorum.

Burada bu durum tespitlerinin 6tesinde, Antropoloji Bilim Da-
Ir'nin kendi geligimi ile ilgili bir diisiincemi paylagmak istiyorum.
1940'h yillarda Insan Haklan Beyannamesi kaleme alinirken Bir-
lesmis Milletler tarafindan meslek dallan davet edilerek bu evren-
sel beyannameye katkida bulunmalan istendi. Bu ¢agnya itiraz
ederek katilmayan ise Amerika’da bir tek antropologlar oldu. On-
lann o zamanki ortak goriislerine gore, biitiin diinyay, biitiin kiil-
tiirleri kapsayan tek bir evrensel insan haklan anlayisindan s6z
etmenin miimkiin ve dogru olmadig) seklindeydi. Antropologlara
gore insanlar, kiiltiirler birbirinden farkh ve kendi i¢inde degerli-
dirler. “Haklar anlayis: bir tek bildirgeye indirgenemez,” dendi.
Ancak, o zamanki yaklagimdan bugiine geldigimizde, bugiin ba-
kiyorum birgok antropolog artik insan haklan anlayigini tartigmi-
yor, hatta kendi roliinii daha ¢ok aktivist olmak yoniinde gorii-
yor. Etik kurullar ise, bir toplumda insan haklan ihlalleri goriil-
diigiinde, antropologlan gézlemci olmak yerine, bu ihlaller kars:-
sinda pasif kalmama seklinde yonlendiriyor. Demek istedigim,
ABD'de antropolog olarak iistelendigimiz rollerin ne oldugu ko-
nusunda bir degisiklik oldu diye diigiiniiyorum. Bu degisikligin
yorumlanmasi da diisiince tarihi ve siyasi tarih yorumlanyla bag-
lantih olacaktir.

Soylemek istedigim son sozler de, ¢cagimizda egemen kiiltiir-
lerle ilgili. Bu toplantida Avrupahlik ele alindi. Avrupa’nin iginde
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olmak, disinda olmak gibi konular tartisildi. Ancak, ¢ogumuz icin
bir¢ok giin gegerli olan bir durum s6z konusu. Su son yillarda
medya tarafindan da desteklenen ortarmun iginde yasadigimiz
siddet kiiltiirii oldugunu soyleyebilirim. Bizim igin ¢ok yakin
komgsumuz, Irak’ta, son birkag y1l iginde say1 olarak milyonla ifa-
de edilen sivil 6liimler s6z konusu. Bunu biz duyuyoruz, kismen
goriiyoruz, haberlerde okuyoruz; fakat nedense hep ¢ok uzaklar-
da bizim digimizda gibi algihyoruz. Oysa, her geyin yakinlagtig:
bir diinya bu siddet bize ¢ok uzaktaynus gibi geliyor. Oysa, bu
siddet aslinda birebir i¢imize girdi: Bundan birkag ay once bir
aragtirma gorevlimizin kuzeni Adana’dan Bagdat’a giden ugak
diisiince ugaktaki otuz sekiz isci ile birlikte yasarmuru kaybetti. Og-
renildigine gore bu siradan bir kaza degil, yerden vurulmus olan
bir ugak. Bu tiir yasananlara ragmen biz hala bu siddeti kendi di-
simuzda gibi diigiiniip algihyoruz. Bu algimin agklanmasinda ben
yine antropolojiye gorev diigtiigiinii de diigiiniiyorum.

Sabahki konugmalarda ok giizel dile getirildi. Antropoloji ay-
nntirun bilimidir. Cok emek vererek bir toplumun iginde bulu-
nursunuz. Sabir igidir. Yani ¢ok tevazu gerektiren bir bilim dah-
dir. Oyle ok kolayca genelleme yapmazsiniz. Hep boyle igten a-
hsirsimz. Sabah ki konugmalarda mesela, Bosna’da olanlan anla-
mak bakumundan belki gazeteciler, antropoloji bilselerdi oradaki
siddeti daha iyi algilaylp yorumlayabilirlerdi gibi goriisler var.
Tabii o siddetin bir yerde nihai tezahiirii oluyor: fakat daha da bir
farkh boyutta, daha belki makro diizeyde nasil oluyor da bazi
siddet tiirlerine izin veriliyor, digerlerine hig verilmeyebiliyor?
Veya Bosna 6meginde neden Avrupa’min kendi iginden bir mii-
dahale olmadi? Okyanus otesinden, Amerika’dan bir miidahale
geldi ve siddet durdu. Ama durdu mu? Mesela bir Bosnal 6gren-
dmin diigiincesine gore de “durmadi”. Ogrendm, “hem durdu,
hem durmads,” diyor. Yani siddet bitiyor mu, veya kaba siddetin
6tesinde giinliik yasamda irkgibk ve tezahiirleri bitiyor mu? Bir
tiir diglama bitiyor mu? Bu konular ciddi olarak antropologlann
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inceleme alanlanna girmek durumunda diye diigiiniiyorum. Yani
sadece mikro aggdan degil, makro baglantilarla birlikte mikro an-
latimlan anlamlandirmalan ele almamiz gerekiyor.

Siddet s6z konusu olunca, agir ve iiziicii konugmalar oluyor.
Son s6z olarak, biraz daha umutlu bir not iizerinde bitirmek ve
tekrar soru sormak istiyorum. Antropolojinin gelecegi ne olabilir?
Amerika’da, Avrupa’da, Tiirkiye’de Antropoloji'nin gelisimi ne
olabilir? Tiirkiye’de Antropoloji ne olacak deyince, bir kere gok
tabii timit ediyorum ki, sadece alti iiniversitede degil, cok daha
fazla iiniversitede antropoloji boliimlerinin kendi adiyla agilmasi-
nun gahsen biiyiik yarar olarak goriiyorum. Su anda Tiirkiye’de
antropologlarin biiyiik bir kismi farkls; farkli dallarda bir tiir ant-
ropoloji yapiyorlar. Siyaset Bilimi olsun, Sosyoloji, Psikoloji, Tip
gibi dallara gitmis oluyorlar. Veya Tiirkiye’de yine degisik bilim
dallanindan &grenciler doktora yapmak igin yurt disina gidiyorlar.
Antropoloji diplomalar1 ahiyorlar. Tiirkiye’ye doniince yine farkh
dallara giriyorlar. Bu da tabii, bir asimetri yaratiyor. Ozellikle sa-
bah da konuguldu bu konu; inceleyen, incelenen toplumlar ara-
sindaki fark balamindan. Tabii, Tiirkiye’de antropolojinin giig-
lenmesi bir kere sayica artmak demek. Biraz da, belki bu bogluga
cevap olaraktan yillar sonra ilk defa olarak Istanbul'da Yeditepe
Universitesinde Antropoloji Boliimii'nde halen yetmis kadar
doktora ve yiiksek lisans 6grencimiz var. Her giin de say1 artiyor.
Benim iimidim, iyi 6grencilerle en az ii¢ ytiz 6grendilik bir grup
olursa, o zaman iyi bir araghrma iinitesi oluruz diye diisiiniiyo-
rum. Ama tabii ki, Tiirkiye diigiiniildiigiinde bu say1 hig yeterli
degil. Bu tiir aragtirmalann iilke ¢apinda gok daha giiglenmesi ve
desteklenmesi de 6nemli. Son yillarda TUBITAK'in sosyal arag-
tirmalara verdigi destek bu boglugu biraz kapatmis durumda.

Degisen bir diinyada Antropoloji'nin diger bilim dallanyla da
iligkisi, disiplinlerarasi caligmalarla desteklenmesi de nemli. Bun-
lar kendi basina ¢ok farkh, biiyiik konular, iligkiler de ok nemli;
ama yontem olarak da Antropolojinin yonteminde de, uygulanan
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yontemlerde de biraz degisiklik var. Bu degisikliklerden bir tanesi
de, eskiden bir alan galigmasi yapan antropolog uzak bir yere gi-
diyor, geri doniiyor ve biitiin materyali oturup uzaktan elindeki
verileri yazma firsatimu buluyordu. Ama simdi ¢ok daha hareketli-
ligi olan bir diinyada bunun farkh uygulamalanra goriiyoruz.
Kiigiilen bir diinyada “alan” da sizi takip ediyor, evinizin igine gi-
riyor. Yani, incelediginiz toplumun bireyleri misafir olarak, uzun
siire kalmak i¢in, veya gocuklanni okutmak igin size gelebiliyor-
lar. Evinize giriyorlar. Inceleyen ve incelenen arasindaki bu sirur-
lar da degisiyor.

Bu fiili duruma ilave olarak ve tabii her zaman bir soru olan
“ Antropoloji bir bilim midir, degil midir?” sorusu kargimza ala-
yor. Yazdigzmuz etnografilerin, bilimsel yorumlann ashnda ince-
ledigimiz toplumlarla bir diyalog, kendi aramizdaki esasinda kisgi-
sel bir birlesme oldugunu da goriiyoruz. Biitiin bu gelisimler
icinde diinyada ve Tiirkiye’de Antropoloji'nin gelecegini ¢ok hizla
degisen bir zemin iizerinde ¢ok ilging buluyorum. Yirmi y1l son-
rasinin Antropolojisi ve Avrupasi bugiinkiinden ¢ok farkh olacak.
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BIR MEDENIYET TARIHI

Bozkurt Giiveng®

atirlayacaksiniz, bu toplantiy: flber Ortayh bir notla agti.
HBen de kongre adina kendisine tesekkiir ettim ve de ay-
nilirken de, “Cok tesekkiir ederim, ¢ok yararh oldu. Bir
medeniyet tarihi 6megj, ama hepsine katlmiyorum. Biraz sizden
degisik seyler sdyleyecegim,” dedim. O da benim sdyleyecekleri-
mi 6grenmek istiyormus. Ashnda bu konugma, toparlayia bir ka-
panis konugmas olacakt. Fakat ii¢ giinliik kongrenin bende bi-
raktig) izlenimlerle, kapanis konugmasim daha 6nce Belgika’da,
Briiksel’de yaptigam bir sunusun tekran gibi bir seye ¢evirdim.
Soyle kisaca 6zetleyeyim; bundan yillar 6nce Briiksel'de Av-
rupa Komisyonu'ndan bir davet aldim. Davetin mahiyetini soyle
anlattilar: “Bir Tiirk gecesi diigiinliyoruz. Bu Tiirk gecesinde Av-
rupal tarihgiler, Tiirklerin Avrupa iizerindeki kiiltiirel etkilerini
anlatacaklar. Sizden de ricarmiz Avrupa’nin Tiirkiye tizerindeki —
Osmanlh dénemi dahil— etkilerini bize sunmaniz. Yanm saat za-
maruruz olacak; hazirhikh geliniz.”

* Prof. Dr. (Hacettepe Universitesi Antropoloji Béliimii Kurucu Bagkaru)
Emekli Ogretim Uyesi.
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Briiksel’e gittigimde biraz siirpriz bir durum vardi. Benden
once iki Alman, bir Belcikali profesdr, Osmanhlarin ve Tiirklerin
Avrupa tizerindeki etkilerini anlattlar. Siirpriz su bakimdan; bi-
rinci harum bir sanat tarihgisiydi. Ayasofya'min Avrupa mimari-
sindeki etkilerini anlath. Bildiginiz gibi Ayasofya bir Tiirk eseri
degil, bir Bizans eseridir. Yanm saat biz Ayasofya’y1 dinledik.
Ikincisi daha da biiyiik siirpriz oldu. Yine bir Alman profesor bir
Alman ve Cekoslovak Miizesi'nde kiigiik bir biblodan bahsetti.
Burada bir biblo varmus. Bir oyuncak gibi, bir kiz gocugu biblosu,
seramik. Kiz ¢ocugunun elbisesinin etegindeki bezemeler, deko-
rasyonlar bir Tiirk motifinden alinmig. Bir de bunun iizerinde ya-
nm saatlik bir sunug yaph. Tabii alkigland1. Ben alkigladim m
bilmiyorum. Yani neyse orada giilmedim de, burada giildiim.
Ugiinciisii de Belgika’da bir Tiirk kdyii varmug. O Tiirk kdyiiniin
de neden adi Tiirk olmug, bunun iizerineydi. Tiirk koyiindeki
miizede bulunan Tiirk bayraklar, Tiirklerden esir alinan o silah-
larin bir sunugu yapildi. Yani Tiirkiye'nin Avrupa iizerindeki et-
kileri 6zetle, Bizans, 5. yiizyilldan Bizans'in meghur kilisesi, bir
miizedeki kizin etegindeki Tiirk deseni ve ondan sonra da Tiirk
koyiindeki miizede Tiirk silahlan.

Benim sunugum bagka tiirlii oldu. Ben agag1 yukan 250 y1l bo-
yunca Avrupa'un Tiirkiye tizerindeki biraktig) derin izleri 6zet-
leyen bir power point sunusu yaptim. Ondan sonra da Cumhuriyet
donemine gectim. Simdi gok fazla zamanim olmadig) igin kisa bir
6zetle baghyorum.

Y1l 1729, asag) yukan iki yiiz elli yilhk bir birikimden sonra
Osmanh Devleti'nde ilk matbaa kuruluyor: ibrahim Miitefferika.
Ve ilk kitaplar basilmaya baglanuyor. inanmas: zor, elli yilda elli
kitap kadar basilabiliyor. Bunlarin ¢ogu da tarih ve dil kitaplar.
1750’den sonra da kitap basilmiyor. brahim Miitefferika bir Ma-
car, biz onu Tiirk samyoruz. Ibrahim adim almig aslinda Bulgaris-
tan’daki dini baskidan kagp geliyor. Fakat ilging bir sozii var:
“Avrupa’da wisdom, yani akil, bilgelik egemendir. Osmanh da
iman,” diyor. Fakat sunu da ekliyor arkasindan; “Su anda” diyor.
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“Belki imarumiz Avrupa halkindan iistiindiir; fakat ileride, Avru-
pa’un akly, pozitivizmi sizi geride birakabilir.

Ikinci deginmek istedigim kisi Kont Bonneval, bu Gourbon ai-
lesinden kagan siyasi kigi Osmanliya iltica ediyor, yargilanmamak
i¢cin ve Osmanh ordusuna topgulugu 6gretiyor. Hatirlatmak isti-
yorum; Ilber Ortayh dedi ki, “Biz topgulugu onlardan &grenme-
dik, biliyorduk.” Hayir. Modern topgulugu, matematige dayal,
geometriye dayah topgulugu biz Kont Bonneval’'dan 6grendik. Bu
arada 1774'te bir felaket oldu. Bir Rus donanmasi Baltk’tan ¢kt...
Bizim Osmanli donanmasinu bir gece de yakt. Bunun etkileri Is-
tanbul’da biiyiik telag yaratth. Ve Osmanlilar bir miihendis mek-
tebi kurmaya karar verdiler. Ama nasil yapacaklariru bilmiyorlar.
Fransiz elgiliginde ¢ahisan yine bir Macar, Baron De Tot adindan
bir mithendis, Tiirkge biliyor. Fransizlar diyorlar ki, “bu adam si-
ze yardima olabilir.” Gorev veriliyor, o0 da durumu inceliyor ve
Osmanli'ya diyor ki, “geometriye dayal olarak bir miihendis
mektebi kurulabilir.” Geometri olmadan bir miihendislik olmaz.
Zaten Tiirkge’de miihendislik geometri demek. Fakat maalesef
geometri bilen kimse yok. Sadrazarmun onerisi iizerine Baron De
Tot bir sinav yapiyor. Yirmi kadar kisiyi ¢aginyorlar. Su basit so-
ruyu soruyor. Baron De Tot bu olay1 Amsterdam’da yirmi yil son-
ra yaymladi. Olay g6yledir, soruyorum: “Bir ii¢genin i¢ aglarn
toplamu kag derecedir?” Bilen yok. Bir tek miiderris diyor ki, li¢-
genine gore degisir. Biiyiik liggenlerin agilan biiyiik olur. Sizler
sosyal bilimcisiniz, ama eminim gogunuz bir {iggenin i¢ aglanmn
toplamunun ii¢genin boyuyla ilgili olmadigir bilir. Uggen ne ka-
dar biiyiik olsa aglann toplami 180 derecedir. Yani biz bilmiyor-
duk, bunu da 6grenmemiz gerekti ve otuz yil siiren bir geometri
egitiminden sonra miihendis mektepleri kurulabilmigtir. Bunu da
kabul etmemiz gerekir.

Tanzimat adinda bir donemimiz var. 1839°da Osmanlilann
Maisir kargisindaki maglubiyetinden sonra Osmanblar diyorlar ki,
“Artik bu devleti degistirmek gerekir. Reform yapmak gerekir.
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Yoksa Fransiz ihtilali gelecek bizim saltanatimuza da son verecek.”
Osmanl devleti siiratle kentlesmek, Avrupalilagmak istiyor. Or-
nek olarak Avrupa’y1 ahyor. Fakat ¢ok fazla muhalefet var. Uzun
boylu dayanamuyor ve ¢ok da basanh olamiyor. Ondan sonra ye-
rine gelen bagka seyler var. Fakat yerine gelen sultanlar Ital-
ya’dan, bir miizisyen getiriyorlar, sarayin bandosunun bagina. O
miizisyen de ilk defa Tiirkiye’ye notay1 getiriyor. Miizik notasi, bu
Italyan miizisyenin saraya getirdigi bir seydir. Padigah sarayda
opera sergiletiyor ve tiyatro oynatiyor. Bundan cesaret alan kum-
panyalar Beyoglu'nda tiyatro eserleri sergiliyorlar. Bizde béyle bir
gelenek yoktu. Yani bunu da kabul etmemiz gerekiyor.

Evet, Dolmabahge Sarayu... iftihar ediyoruz, padisahlanmuzin
biiyiik bir eseri bize biraktig), goriilecek eserler, fakat bu saraylar
Bati’dan alinan borgla yapilmigtir. Ve sonunda bu bor¢ 6deneme-
digi icin Osmanh Devleti bir ekonomik balarmundan bir koloni ha-
linde gelmistir. Bu gergegi de kabul etmemiz gerekiyor.

1850'lerde Fransiz, Ingiliz sermayesi bir Bank Ottoman, Osman-
i Bankas: kurma kararn alhyor. Banka kurulacak, ama bankaya
ruhsat verecek bir makam bulamuyorlar. Bu bankarun kurulug
yetkisinin alanda Kralige Viktorya'min imzas1 vardir. Viktorya
imzaliyor bu belgeyi; bdyle bir bankarun kurulmas: igin. Ciinkii
Osmanli'da bunu, boyle bir yabana kurulusu kabul edecek bir
yetki mercii yok. Bankay:1 kuranlar diyorlar ki, “Bundan sonra
Osmanh Devleti Galata daki sarraflardan bor¢ almasin. Modemn
devletler bankadan borg alirlar ve bankaya 6derler.” Fakat Os-
manl iflasirun da baglangia bu kurulan bankadir. Ciinkii Osman-
I'y1 bor¢ almaya ahishrmugtir ve Osmanh 6demedigi siirece de
daha fazla borglanip, Osmanl borglar1 6denemez hale gelmistir.
fIber Ortayl'nin bahsettigi gibi, bu arada bazi yetenekli Tiirk
gengleri Fransa’ya gonderilir, hukuk tahsil etmek iizere. Ethem
Paga’min ailesinden Osman Hamdi Bey, hukuk tahsil etmek iizere
gider, ama sanat tahsil eder, arkeoloji tahsil eder ve o giiniin en
giizel en giizel arkeoloji miizesi Istanbul’da yapihr. Diinya’min en
ileri gelen mimarlan tarafindan. O zaman da mesela Osmanh Sa-
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rayr’n ingaa eden, tasarlayan mimarlar Paris’te Beaux Art’a gider-
ler ve orada aldiklan egitimle Barok mimarisinin en giizelini Bo-
gaz’a yaparlar. Biz farkinda degiliz, ama su Ortakéy Camii var ya,
Barok mimarisinin en giizel éregidir. Bunu Fransizlar’dan duy-
dum ve biraz da hayretle 6grendim. Camiidir, ama Barok’un en
giizel dmegidir. Biraz egitim imkaru verilse, Osmanllarin bazi
seyleri yapabilecegini goriiyoruz.

Fransa'ya gidenler arasinda daha dnce bir Sinasi var. Siz onu
edebi eserlerinden tanirsmiz. Sinasi de oraya miihendislik veya
hukuk tahsil etmek iizere gitti. Fakat salonlar1 dolagh ve bir dev-
rimci olarak geldi. Fransiz Devrimi'nin Tiirkiye’deki temsilcisi ol-
du. Fransizca ve Tiirkge olarak ilk gazeteleri gkartmigt.. Yani dev-
letin yayinlan diginda, ilk 6zel tegebbiis ve gazeteyi biz Fran-
sa’dan ve Bat’dan 6grendik. Bu gergegi de kabul etmemiz gereki-
yor.

Daha 6nce Osmanli’'min Bati kargisindaki zayif durumunu go-
ren bazi Osmanlilar, bir dernek kurdular, Yeni Osmanblar diye.
Amaglan, “Devletin ¢oktiigii goriiliiyor, devlet giderek zayifhyor,
acaba Yeni Osmanh ruhuyla devleti canlandirabilir miyiz?” idi.
Bunlar arasinda bir Mustafa Fazil Paga var. Kendisi Misir’dan ge-
liyor. Fakat bagarih olamayinca Fransa’ya kagiyor. Fransa’dan sul-
tana mektup yaziyor. Laikligin ilk igaretidir. Sultana diyor ki, “ey
sultan Misirdan gktim, Istanbula geldim. Simdi Paris’teyim.
Eger devletle, dini ayirmazsarniz ¢ok kisa zamanda ikisi de ¢oke-
cektir.” Devleti uyariyor. Eger ikisini ayirmazsaruz, laiklikten s6z
etmiyor, ama ayirmadan s6z ediyor. Ve nitekim bu tahmini dogru
akmustr.

Evet, simdi efendim 1876, Tanzimat'in sonu. Fakat Osmanh
Devleti biiyiik bir komplo kargisinda 1774’te Ruslara yenildikten
sonra, Avrupallar, 6zellikle koloniyel, emperyalist Avrupalilar
bir slogan ortaya atiyorlar. The Eastern Question, yani Dogu Soru-
nu. Nedir Dogu Sorunu? Ben bunu tarih kitaplarinda hep okur-
dum. Dogu Sorunu, Osmanl Sorunu... Peki, Osmanli'nin ne so-
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runu? Olay soyle, 1774'ten sonra Batihlar karar veriyorlar ki, Os-
manh devleti artik ayaga kalkamaz. Cokiis baglamustr ve ¢bke-
cektir. Osmanh devleti dagildig1 zaman emperyalist kisiler bunu
nasil paylagacaklardir? ingiltere var, Fransa var. Yukandan Rusya
ben de vanm diyor. Sonra Almanya da buna katihyor. iste, Dogu
Sorunu budur. Fakat ben pek imkén vermedigim icin karar verse-
ler hemen bitirebilirler. Mesela 1827’de Mehmet Ali Pagsa ilerledigi
zaman {i¢ defa Osmanh ordularim1 yenmisti. Bizim tarih kitapla-
nmiz bunu sdylemez. Eger Ruslarla, Ingilizler durdurmasalar,
Mehmet Ali Paga Istanbul’a gelir ve sultan olurdu. Fakat Ingilizler
diyorlar ki, biz istanbul’da Mehmet Ali Paga’y1 istemiyoruz. Os-
manl padigahi yerinde dursun ki, biz onu istedigimiz zaman in-
direlim. Nitekim istedikleri zaman da indiriyorlar.

1853’te ilging bir olay var. Rus Can II. Nikola, Kinm Sava-
st'ndan dnce diyor ki Ingilizlere, “Hasta adam 6lmek iizere. Hadi,
birlikte cenaze hazirliklanm yapahm.” Ingilizlerin cevabr: “Hasta
adamun bir iyi doktora ihtiyaa var.” Yani, demek istedikleri su-
dur, Ingiltere heniiz Osmanli imparatorlugunu bitirmeye, yikma-
ya karar vermemigtir. Bunu zamanini beklemektedir. Bu arada
¢ok idealist bir devlet adamu Mithat Paga, Tiirkiye’de valilik yap-
mig, Bagdat’ta bulunmus, Tiirkiye’de anayasal bir sultanlik siir-
mekte. Bir monarsi, fakat anayasaya dayali; padigahun simirlarim
diigiirlip, parlamentonun sinurlarini arttiran biri... Fakat o da ba-
sarili olamuyor, biliyorsunuz. Oldiiriiliiyor.

Efendim 1912 yil, ilging bir olay, 1870°de Berlin’de athi tram-
vaylar var. Bir yil sonra bir ath tramvay Beyoglu'nda da vardir.
Yani Osmanh ¢ok hizh bir sekilde Avrupa’da olup bitenleri takip
ediyor. Ama biitiin Tiirkiye’de degil, sadece Pera’da. Pera bir kii-
¢iik Avrupa modelidir. 1912’de Almanlann yaptig: giizel koprii
tizerinde, Almanlarin ve Belgikalilar'in, Fransizlarin elektrikli
tramvay igleri, ilk defa olarak tarihi yarim adayla Pera arasinda
modern bir ulagim saglanmus oluyor. Cok 6nemli bir olay... Ikisi
de Avrupallar tarafindan yapilmugtr. Ama o tarihlerde Istan-
bul’da siirekli yanginlar, o denizden 6biir denize, Istanbul'da, iist
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iiste bes y1l, on y1l arayla ahsap evler yanmustir. Bu yanginlardan
dolay1 diinyarun biitiin sigorta sirketleri Istanbul’a hiicum ederler
ve ilk defa olarak Istanbul’da yangin haritalaniru yaptinrlar. Sigor-
ta haritalan... Sigortacilar gelip sizin evinizin 6zelliklerini tespit
ediyorlar. iste diyorlar ki, “Sizin evinizi su kadara sigorta ederiz.”
Yani sigortaalar vasitastyla Istanbul ilk defa olarak plana kavugu-
yor. Ciinkii bir biiyiik kentte plan olmadan belediyeciligin olma-
yacaginu kabul edersiniz. Evet, bu bir kiigiik hadise... Iste savas-
tan sonra Osmanl yeniliyor, Sevr ile Osmanh devleti yikiliyor.
Hatta Tiirklere de diyorlar ki, “Siz artk burada durmayin. Siz ar-
tik Asya’ya, geldiginiz yere doniin.”

Bu vermis oldugum sunusun 6zeti sudur, Bati bashrmaktadir,
Osmanl da kabul etmektedir. Osmanh’'nin amaa ¢agdaglagmak,
modernlesmek degil, Avrupalilagmaktir. Avrupa’ya ne kadar
benzerseniz o kadar da modem olacaksiuz. Avrupa da bunu is-
temektedir, ama bu istegin arkasinda Osmanh devletinin sonu
gelmistir.

Simdi efendim, ikinci safhaya gegiyorum. Bu Cumhuriyet ku-
rulduktan sonra acaba Avrupa ile iligkilerimiz ne durumdadir?
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ve biz Tiirkler'in Avrupa’da bagislan-
mayan kusuru, Bati’ya bu yenilgiyi tatrmis olmamizdir. Bundan
dolay1 bizi asla bagislamiyorlar. ismet Paga general iiniformasin
birakip Lozan’a gittigi zaman, mesaji, basindan sonuna kadar,
“Biz buraya bang yapmaya geldik“tir. “Harp tazminati almaya
gelmedik.” Ve biitiin muhalefeti ¢okertiyor. ingilizler sikayet edi-
yorlar. Biz bir savasaq ile karsilagmay1 diisiiniiyorduk, ama kargi-
muzda siirekli bang taarruzu yapan bir general var ve kazaniyor.
Ve artik Tiirkiye sadece Anadolu'nun bir pargasina sikagsmig bir
Tiirkiye degil, Anadolu’'nun tiimiine sahip olan bir iilke, bir ulus
haline geliyor. Ama savagi kazanmak yetmiyor, Atatiirk diyor ki,
“Esas savag simdi bagliyor. En 6nemli savas, yeni bir toplum, yeni
bir kiiltiir, yeni bir insan yaratma savagi,” diyor. Bu daha zor bir
savaghr. Ve Cumhuriyet'in hikayesi, bir kiiltiir devriminin
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hikdyesidir ve Cumhuriyet sonunda bunu basarmustir, diye dii-
sliniiyorum. Tabii Atatiirk’iin yaninda onunla ayr fikirde her
zaman olmayan, ama onunla ¢ok yakin ¢ahsan bagarii olan bir
bagbakan var.

Burada anlatmak istedigim bir gergek var ki, bu giin iginde ge-
gerlidir. Y1l 1919, Atatiirk Sivas Kongresi'nde, daha Yunanlhlarla
savag baglamamis, daha 1920 Sevr uygulanmamus, daha bastinl-
marmus. Bir Alman muhabiri fotograf gekiyor. Sivas Lisesi'nin bah-
gesinde, fotograf aslinda siyah beyazdir, sonradan renklendirilmis
sulu boya ile. Fotograf Almanya’daki gazetede yayimlandig) za-
man altinda sdyle bir fotograf alt var. Gazeteci soruyor: “Paga
hazretleri, siz bu kiyafetlerinizle Parisli bir burjuvasiniz, askerleri-
niz Ege’de savagiyor. Burada bir geligki yok mu?” “Hayir,” diyor
Atatiirk. “Burada bir geliski yok.” “Cliinkii,” diyor “benim bu ki-
yafetim, Batihlann emperyalist saldinsina kargi en iyi savuruma-
dir. Benim bu kiyafetim Bati diismani degildir.” Atatiirk Bat ile
savagmustr. Bu gercegi anlamakta biraz sikint gekiyoruz. Atatiirk
kurtulusu yine Bati'da gérmiistiir, ama Avrupalilasmak demiyor.
Atatiirk, “Cagdas bir ulus haline gelmek ve ¢agdas medeniyet se-
viyesine ulagsmak, ¢agdas uluslar toplulugunun bir tiyesi olmak,”
diyor. “Batih olmak” demiyor. Batih olmanin giigliigiinii o da
bilmektedir, diye diigiiniiyorum.

Yeni bir insan yaratma konusunda Atatiirk’iin iste medeni ka-
nunu var. Egitim konusunda yaptg reformlar1 var, 1920'lerde.
Biitiin bu kanunlann amaa tekrarlamak istiyorum. Dogru an-
lamda laikliktir, secularizm degildir. Secularizm ayirir. Fransiz laik-
ligi birlestirmek, entegre etmeye calisir. Bu gergegi bilmedigimiz
i¢in, bu ikisini biz birbirine karigtnyoruz. Burada ilham kaynag:
Ziya Gokalp Bey’dir. Ziya Gokalp daha 1915'te demigtir ki, “Tiir-
kiye’'de iig gesit okul var. Tanzimat Okulu var, yabana okullar
var, medreseler var. Birisi Arapga, birisi Frenkge, birisi Tiirkge.”
“Bir ulusta ii¢ tane dil olmaz. Eger ¢agdas bir ulus olacaksak tek
bir dili ve tek bir okulu olmasi lazim.” 1924'teki egitim reformu-
nun amaa Tiirkiye’de egitimi birlegtirmektir.
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Iste gecen giin burada Istanbul’daki egitimin nasil modernle-
gebilecegini gordiik. Tabii burada ¢ok 6nemli bir sorun var. Bir dil
sorunu, benim gibi kiiltiir degerlerinin dile ne kadar bagh oldu-
gunu kabul eden antropolog arkadaglarimiz, bugiin Tiirkiye'deki
bu yabana dil furyasinin milli egitimimize degilse bile, kiiltiirel
varligimiza ne kadar zararh oldugunu gorecektir. Tiirkgeyi 6gre-
nemeyen ¢ocuklanmiza Ingilizce 6gretmeye calisiyorlar. Bunda
baganh olursak zaten bir Tiirk varhig, bir Tiirk kimligine gerek
kalmayacak. Biz de Ingilizce konugan iilkelerden biri haline gele-
biliriz.

Medeni kanunun yapiasi, benim de adagim olan Mahmut Esat
Bozkurt soyle der: “Atatiirk’iin biiyiik bir tevazu ile yapmg oldu-
gu reformlanin amaa gudur: Tiirkiye'nin yaptg: reformlar reform
degil, ¢ok biiyiik bir devrimdir. Ama Tiirkler bu devrimi kansiz
olarak yapiyorlar.” “Bu ¢ok 6nemlidir,” ve der ki, “Tiirk Devrimi
kadar da biiyiik bir devrim yapilmarmugtir. Yazisiru degistirmistir,.
hukukunu degistirmigtir.” Eger Tiirk Devriminin ne yapmak iste-
digini merak ederseniz, Mahmut Esat Bey'in Atatiirk Ihtilali'ni
okuyunuz. Bu kitabin baginda devrimler ve reformlar, ¢agdas-
lasma konusunda ¢ok 6nemli ipuglarin1 bulacagimz sdyleyebili-
rim. 1927-28: Atatiirk, ilk defa Haydarpasa’ya geliyor. Sapka in-
kilabim yapmugtir. Bir Batihdir, elinde sapkas: vardir. Kendisini
Haydarpaga’da kargilayan grup, istanbul'un harumefendileri de
zamanin, Bat'nin ¢arliston gapkalariyla kargihiyorlar. Atatiirk ka-
dinlann bir sevgilisidir, bir kahramamdir. Ciinkii onlann “insan”
yapmaya ¢alismaktadir. Tiirk laikliginin amaa Tiirk devletinden
once, Tiirk kadininu vatandag yapmakr. Izin verirseniz bir ciimle
daha ekleyecegim. 1900 Osmanh Meclisi'ndeki diigiince sudur:
“Osmanh devletinde insanlar var; ve kadinlar var.” Ama kadinlar
insan say:lmiyor. Bir kanun vesilesiyle vekillerden bir tanesi bag-
kana sorar: “Bu kanun kadinlara da uygulanacak m1?” “Ne mii-
nasebet,” diyor, bagkan. “Sadece insanlara uygulanacak.” Eger
erkeklere uygulanacak deseydi mesele yoktu; ama insanlarla ka-
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dinlann, tam da insan kategorisinde olmadigim gosteren bir tarihi
olay. Tabii herkes boyle diisiinmeyebilir ama meclis bagkam ve
kanaati boyleydi.

Efendim, Atatiirk kadinlar igin diisiindiigii istikbali, Sabiha
Gokgen ile gergeklestirmistir. Tiirk miidiir? Ermeni midir? Rum
mudur? Hi¢ 6nemli degil, ama bir Tiirk kiz:1 pilot olmustur, askeri
pilot olmugtur. Tek bagina bir ugakla Balkanlar1 dolagip Istanbul’a
donmiigtiir. Yani kadinlara imkan verilirse bunu 6greneceklerdir.
1875’te bir Osmanh dergisi diyor ki, “kadinlann saq uzun akh ki-
sa.” Kadinlarin akh kisa degil, ama kadin1 sosyal hayata katmaz-
saruz onun akh kisa kalir. Onu, bu aradaki ugurumu kaldirmanin
yolu kadinin sosyal hayata girmesidir ki, Atatiirk’iin de yapmaya
¢ahistig1 da budur.

Atatiirk solcu veya saga degildir. Atatiirk tam manasiyla bir
devrimcidir. 1934'ten sonra Celal Bayar’1 bir banka miidiirii ola-
rak, bizim arkadasimizin Akile’nin dedesini, ekonomi bakani, ar-
kasindan da bagbakan yapmustir. Yani Atatiirk, yonetimin bir an
6nce kalkinmas) ve ekonomik bir varliga sahip olmasi igin her ge-
yi yapmustr. Ankara’da I Bankasi, Ziraat Bankasi’'ndan sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kendi imkanlanyla kurdugu ilk banka-
dir.

Efendim, arada egitime kiigiik bir atifta bulunayim. 1930’larda
Avrupa’da bir sz var. Berlin'den sonra en iyi ikinci Alman Uni-
versitesi Istanbul’dadir. Sebebi Nazi rejimini reddeden iki yiize
yakin akademik iiye Istanbul Universitesinde yer alrmgtr ve Is-
tanbul’da, Tiirkiye’de iiniversite o tarihte yapilmighr. Ama bu
arada bir ilber Ortayli'mn bir yorumu vardi. Onu da diizeltmek
istiyorum. Osmanli Devleti bes defa iiniversite kurmaya kalkrrug-
tir. Besinde de bagaril olamamugtir. Sonra da Fransizlar demigler-
dir ki, “Siz tiniversiteyi kuramayacaksiruz. Onun yerine biz size
biiyiik bir lise kuralim.” Galatasaray boyle bir tegebbiisiin sonu-
cunda ve Fransizlann destegi ile gergeklesmistir.

Ankara’daki edebiyat fakiiltesi hala Ankara’da ki en giizel bi-
nalardan bir tanesidir ve bir Alman mimari tarafindan yapilmstir.
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Yani Tiirkiye’nin modemlesmesinde Alman militarizminin degil,
ama Alman egitiminin ¢ok biiyiik katkis1 oldugu gergektir. Alman
hocalann hepsinin biiyiik katkis1 olmugtur. Bunlann igerisinde de
demokrat iiyeler vardir. Bu gergegi de tekrarlamak gerekir.

Miizik ve gok sesli miizige deginmisti, [lber Ortayli arkadagi-
miz. Yani Bat’'y1 Dogu’dan ayiran sey, Bati'min ¢ok sesli miizigi
yaratmug olmasidir. Atatiirk’te bunu gordiigii icin Tiirkiye’de bir
miizik reformuna ihtiyag¢ duyulmustur. Tiirkiye’de yetismis baz,
Bati'dan yetismis bazi bestekarlarin bulunmasina karsi, Alman-
ya’dan birini getiriyor miizik okulunun bagina ve diyor ki, “Evve-
la Bati miizigi ile baglayalim. Cok sesli miizikle baglayalim. On-
dan sonra kendi konservatuanmza déneriz,” diyor. Ankara’da
ilk opera kuruluyor. Operanun bagina Berlin’den Carl Ebert geli-
yor. Almanlann iinli bir sanat yonetmeni yani Tiirkiye'nin Tiir-
kiye olmasinda, Cumhuriyet doneminde Atatiirk’iin ¢ok bilingli
olarak ¢agnlan, davetleri ve tercihleri rol oynamugtir. Osmanh d6-
neminde baskiyla gelen Bati kiiltiirii, Cumhuriyet déneminde bi-
zim arzumuzla gelmektedir, bizim talebimizle bize gelmektedir.
Atatiirk’in amaa yeni bir devlet yeni bir hiikiimet degil, yeni bir
toplum yaratmaktir. O yeni toplum, yeni insan yaratacaktir veya
yeni toplum yeni insary, yeni insan da yeni toplumu yaratacaktr.
Bu gorev Hasan Ali Bey’e diigmiistiir. Bugiin Tiirkiye’de iftihar
ettigimiz ne varsa, su toplantida kadinlarla, erkeklerin yan yana
oturmasi, kangik okullar hep onun eseridir. Universite onun ese-
ridir, halk egitim onun eseridir, kdy egitimi onun eseridir. Okul
oncesi egitim onun eseridir. Kiitiiphanelerimiz, konservatuarla-
nmuz, egitim konusunda ne kadar kurum varsa, biitiin onun al-
tinda Hasan Ali Bey’in imzas1 vardir. Fakat demokrasinin geligiy-
le bu muhterem egitimci, komiinist olmakla itham edilmis ve de
hizmet ettigi devlet tarafindan terk edilmistir. 1960’larda 6lmiis-
tur.

Tiirkiye'nin Bati’ya iiye olmasina karar veren ismet Paga’dr.
Ismet Pasa 1960'larda yorgun bir savasqidir. Yani elli sene, altmsg
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sene bu devlete hizmet ettikten sonra, demokrasiye gegisin gam-
piyonlugunu yaptiktan sonra, hayatiun son donemindeki duru-
mu, kendisi adeta bir goniilli sava gibi, evvela Cumhuriyeti
kurmus, sonra demokrasinin yanhs anlagilarak Cumhuriyeti yik-
masina kargi gikmigtir. Ve de Tiirkiye’nin Avrupa’ya katilmasi
i¢in imza vermigtir. “Tiirkiye kendisini ancak Avrupa’da bulacak-
tir, Tirkiye'nin yoni budur,” demistir. Kendisi belki Cumhuri-
yet’e ¢ok hizmet etmistir, savaglara hizmet etmigtir, ama Tiirki-
ye’de ¢ok partili demokrasinin de kurucu babasidir. Koruyucusu-
dur. 1980’lerde, 90’larda yeni parlamento aglmugtir. Parlamento-
daki kiirsiiniin baskisinda, “Ulusal Egemenlik Milletindir,” diyor.
Osmanhl Devletinde nihai kudret diye “Egemenlik Yukandan,
Tanndan gelir,” diyor. Tiirkiye Cumbhuriyeti diyor ki, hayir!
“Egemenlik kay11z sartsiz milletindir.”

Efendim, kendime yarim saat zaman vermigim. Zaten bana
Briiksel’de verilen zaman da yanm saat idi. Bu yanm saati sizinle
bitirdigimi zannediyorum. Bir karikatiirle konusmama son vere-
cegim. Bir Japon karikatiirist, Tiirkiye’nin kiiltiir tarihini ti¢ kari-
katiirle agkhiyor. Birincisinde Tiirkler Anadolu iizerinden geliyor-
lar. Bogaz1 gegiriyorlar, Avrupa’nin icine kadar gidiyorlar. Fakat
bir yerde duruyorlar, durduruluyorlar. Ondan sonra geri itilmeye
baglamiyorlar. Fakat kolay kolay da birakmuyorlar. Ne yapiyorlar?
Kihglarini ve kalkanlanm gevirip donerci oluyorlar. Ama direni-
yorlar. Biz buraya is¢i olarak geldik. Ama biz makine degil, insa-
ruz diyorlar. Almanlar da itiraf ediyorlar. Bu kadar direnigli insan-
lar gormedim diyorlar. Fakat bizi de bir tiirlii kabul etmiyorlar.
Glinkii biliyorsunuz, Fransiz cumhurbagkanina diyorlar ki, “Av-
rupa burada biter.” Nerede biter? Bosphorus’ta biter. Neden Bosp-
horus’ta biter? Ciinki Constantine oradadir. Ciinkii Bizans orada-
dir ve Tiirkler’in en biiyiik kabahatlerinden biri de o Bizans" al-
mis olmalandir. Peki, ¢6ziim nerededir? Bu ¢ok esprili bir sey,
daha dogrusu tarihte ¢ok iyi okunur. Diyor ki, “¢6ziim, Tiirk ka-
dim. Bu Bogaz'daki suyu degil, ¢okiintiiyii veya aynnty1 veya
ugurumu onaracaktr.”
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Yani bunu sonunda acaba Tiirkiye Avrupa Birligi'ne iiye olur
mu? Olmaz m1? {lber arkadagim olmaz, yeri yoktur diyor. Ben o
kadar kesin bilemiyorum. Ciinkii ben tarih filozofu degilim. Ama
bana sanki olabilir gibi geliyor. Bizim biraz zamana ihtiyaarmz
var. Ama kanaatim Avrupalilarin bizden daha ok zaman ihtiyaa
oldugu. Ciinkii bakiruz su gergegi biz tarih egitimimizde unutu-
yoruz. Biz Avrupa’y1 yenerek Avrupa’mn iglerine kadar girerken,
Batih ordulan, Hagh ordulann yeniyoruz. Yenilen kimdir biliyor
musunuz? Hi¢ onu diigiinmiiyoruz. Yenilenler, hep Papa vardir,
biz yeniyoruz. Her yenilgiden sonra Papalar biitiin Avrupa’ya di-
yorlar ki: “Tiirkler geliyor.” Italyanlar séylemiyor mu, “Tiirkler
geliyor,” diye? Ve onlar, Avrupalilar bugiin ¢ok dindar degildi
ama kendi aralarindaki sorunlar karsisinda, Tiirkleri ve dinleri or-
taya koyuyorlar. Siz bize ait degilsiniz.

Soyle bitireyim: Avrupa Birligi kurulurken konugtular, Avru-
pa'mun dili ne olsun. ingi]jzce mi, Fransizca mi, Almanca mi1? Ka-
rar verilemedi. Ne kadar iiye varsa her birinin dili Avrupa’min
resmi dilidir. Bizim dilimiz de Avrupa’nun resmi dili olacaktr,
iiye olabilirsek. Ama gimdilik niyetli goriilmiiyorlar. Umarim za-
manla bu da degigecektir.



YAZARLAR VE CEVIRMENLER

Birkalan-Gedik, Hande: Yeditepe Universitesi Antropoloji Bliimii ogretim iiyesi.

#

Uzmanlik alanlan olan toplumsal cinsiyet, milliyetcilik, mekan ve anlat,
feminist kuramlar ve yontemler, araghrma yontemleri, antropoloji teorisi
ve folklor tarihi konusunda dersler vermistir. Bogazici Universitesi’ndeki
egitiminden sonra ABD’ye giderek Indiana Universitesi Folklor Ensititii-
sii'nde ve Orta Avrasya Cahgmalan Boliimii'nde gift yiiksek lisans derece-
lerini bitirmig ve daha sonra aynu iiniversitenin Folklor Enstitiisii, Antropo-
loji ve Kadin GCahsmalan'nda doktorasiru almigtir. Folklor, kadinlann folk-
loru ve antropoloji konularinda ABD’de; antropoloji ve folklor konulannda
Tiirkiye’de, Almanya’da ve Yunanistan’da dersler vermigtir. Avrupa’da,
Iskandinavya’da, ABD’de, Orta Asya’da, Kafkaslar’'da ve Ortadogu’da se-
minerler vermeye gesitli kereler davet edilmistir. Belkus Kiimbetoglu ile
birlikte Gelenekten Gelecege Antropoloji (2005) adli bir derlemesi, Folk-
lor/Edebiyat Halkbilim Ozel Sayisi editorliigii (2000) bulunmaktadir. Makale-
leri yurt iginde ve diginda bir¢ok dergide yayimlanmigtr. Tarih Vakfi-
Pertev Naili Boratav Argivi damigma kurulu iyesidir. Aynca Cultural
Analysis dergisinin yaymn kurulu (Berkeley) Border Crossing Network (Yuna-
nistan) iiyesidir. 2007 yiinda Gottingen Universitesi'nde Deutsche Forsc-
hungsgemeinschaft (DFG) bursu ile Tiirk masallan {izerine bir araghrma yi-
riitmiigtiir. Masallarla ilgili bir bagka projesi ise TUBITAK tarafindan des-
teklenmistir. Feminist Antropoloji: Tiirkiye'den ve Diinyadan Kiiltiirleraras:
Perspektifler Yap1 Kredi Yayinlan tarafindan yayimlanacaktr (2013). Chan-
ging Paradigms of Anthropology in Turkey: Intersecting European Ethnology and

- American Anthropology adli kitabirun ise 2014 yihinda yayimlanmasi plan-
" haktadir.

Gedik, Erdofan: Halen Johann Wolfgang Goethe Universitesi'nde Sosyoloji Bolii-

mii'nde 6gretim iiyesi olan Erdogan Gedik, Habilitation (Profesorliik) tezi-
ni Almana'(glaki birind kugak go¢men isgilerin sozlii tarihi {izerine hazrla-
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maktadir. Almanya’run Mainz kentinde 1992-1998 yillan arasinda diggilik
okudu ve digilik egitimindensonra, Almanya’run Frankfurt am Main ken-
tindeki Johann Wolfgang Goe the Universitesi'nde Sosyoloji, Hukuk, Siya-
sal Bilimler, iktisat ve Kargilaghrmal Dilbilim okudu. Halen Johann Wolf-
gang Goethe Universitesi'nde profesorliik tezini hazirlayan Erdogan Ge-
dik, Sosyoloji dalinda lisans ve yiiksek lisans derecelerini (Magister) 2002
yilinda, doktora dercesini ise yine sosyoloji dalinda 2008 yilinda onur dere-
cesiyle ald. Gedik'in Sozialer, kultureller, konomischer und linguistischer
Wandel im Rahmen der transnationalen und der Binnenmigration: Soziale Netze
am Beispiel von Varto baghkl doktora tezi Varto’da yasanan i¢ ve dig gociin
yerel ve ulusétesi alanda yarathg) degisimleri ve gogmenlerin sosyal iligki-
lerini konu almaktadir. Gedik'in ilgi ve yayin alanlan arasinda Anadolu
sozlii gelenekleri, folkloru, halk danslan ve sanat, din sosyolojisi (Alevilik),
milliyetcilik, dil ve dil politikalan, i¢ ve ulusétesi gog, akrabalk, evlilik,
sosyal aglar, anlat, sosyolinguistik, kur sosyolojisi, afet sosyolojisi, ok siteli
etnografya, adli sosyoloji ve adli discilik yer almaktadir. Araghrmalan
2003'te Frankfurt Universitesi International Promotion Center Fellowship
(IPS); 2004’te Deutsche Akademische Austauschdienst (DAAD); 2006-2007
arasinda TUBITAK Yabana Aragtrmaalar igin Araghrma Bursu; 2007-
2008 yillan arasinda da Frankfurt Universitesi Graduate School Disserta-
tion Fellowship (FGS) tarafindan desteklenmistir. Otekilik, sosyal aglar,
larsal gd ile ilgili makaleleri Folklor/Edebiyat ve Urban Anthropology dergile-
rinde yayinlanmstir. Yayinda bekleyen toplumsal cinsiyet ve yoksulluk
konulu ve (Hande Birkalan-Gedik ile birlikte) Dogu Anadolu’da maskeli-
mevsimsel festivalleri ele alan makaleleri ve bir de sozliikk galigmas: bu-
lunmaktadir. Ay zamanda profesyonel ressam olan Gedik Almanya’da
bir¢ok karma ve kigisel sergi agrmugtir.

Giirsoy, Akile: Halen Yeditepe Universitesi Antropoloji Bliimii kurucu bagkaru
olarak gorev yapan Akile Giirsoy, 2010 -2011 yillan arasinda Yeni Yiizyil
Universitesi Rektérii olarak gorev yapmustir. Prof. Dr. Akile Giirsoy, Liseyi
ingiltere'de bulunan Cheltenham Ladies’ College’da okuduktan sonra,
Durham Universitesinden Antropoloji Lisans: alarak mezun oldu. Hacet-
tepe Universitesinde Antropoloji dalinda doktorasiru aldi ve asistanlik
yapt. UNICEFle Giiney Dogu illerinde temel saglk hizmetleri ve 6zellikle
cocuk saghg iizerinde caligh. 1983-98 yillan arasinda Marmara Universite-
sinde Uluslararasi fligkiler Boliimii'nde &gretim iiyesi o

ledi. 1998 y1inda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 75.
arasinda gergeklegtirilen “Ug Kugak Cumhuriyet
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tesi icinde yer alarak, Topkap: Saray1’nda aglan serginin iig kavramsal b6-
limiiniin sorumlulugunu ald1 (Saghk, Gogler ve Niifus). 1992-2002 arasin-
da Elsevier Science editdrlerinden olan Prof. Giirsoy’un aragtrma ve yayin-
lan saghk antropolojisi, aile, gog, gocuk sagh, toplumsal cinsiyet, bilim te-
orisi ve bilimde ideoloji iizerinedir. Aragtrmalan, Population Coundi,
(MEAwards), Fransiz Demografi Enstitiisii (INED), Avrupa Komisyonu
gibi kuruluglar tarafindan desteklenmistir. Tiirkiye’de Saghk ve Sosyal Bi-
limler Demegi kurucu bagkanhig yapmugtir (1998-2000). Sosyal Bilimler ve
Saghk Uluslararas1 Forumu'nun Venezuela’daki toplantisinda 2006'ya ka-
dar bu kurulugun diinya bagkan segilmistir. 2005 Agustos ayinda Yeditepe
Universitesi'nde gergeklegtirilen Sosyal Bilimler ve Saglik Uluslararas: Fo-
rumu’nun “Ugiincii Milenyumun Saghk Giindemi” baghkh Diinya Kong-
resine kongre baskanhif) yaprugtr. Avrupa Bilim Vakfi'run Sosyal Bilim-
ler Daimi Komitesi'nde Tiirkiye temsilcisi olarak gorev yapmaktadur.
Giiveng, Bozkurt: 1926 yilinda, bir asker ailesinin ilk ¢ocugu olarak Samsun’da
dogdu. 1926-39 ailesiyle birlikte Anadolu’yu dolagip taruma firsatiru buldu.
[k ve orta 6gretimin, 7 ilde 13 okulda tamamlad. 194043 Kabatag Lise-
sinden sonra, ITU’ye devam etti. 1945-50 yillan arasinda devlet bursuyla
ABD’ye gonderildi. Mimarlik egitimini M.L.T."de tamamlad:. 1950-56 yillan
arasinda TCDD'de ¢ahgt. 195662 yillan arasinda Darligafaka Lisesi'nde
matematik 6gretmenligi, Yildiz Miihendislik ve Mimarlik Akademisi'nde
ogretmenlik ve midiir yardimali$ gérevlerinde bulundu. 1962-64 tarihle-
rinde Amerikan bursuyla gittigi Columbia Universitesi'nde Kiiltiir ve in-
san Bilimi (Antropoloji) ile tanugh. Bu alanda ¢alismaya bagladi 1964-71
Hacettepe Universitesi'nin kurulug caligmalanna katildi. Temel Bilimler
Yiiksek Okulu ile Niifus Etiitleri Enstitiisii'nii kurdu. 1969°da dogentlik
payesini kazand.. 1971'de Hacettepe Universitesi‘'nde Insanbilim (Antropo-
loji) béliimiinii kurdu. 1974'de Kiiltiir Miistegan olarak gérev yapt. 1972-
76 arasinda Tiirk Sosyal Bilimler Bagkam olarak ¢aligh. 1977°de profesor,
1993'de emekli oldu. 1993-2000 yillan arasinda Cumhurbagkanhg darug-
maru olarak galigh. 1997 de Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) seref iiyesi
secildi. Yayamlanan birgok makaleye, verilen birgok teblige ve seminere ek
olarak, Giiveng'in yayxmlanan kitaplar1 arasinda Kiiltiir Kuraminda Biitiin-
ciiliik Sorunu (Hacettepe Universitesi, 1970), Tiirkiye Demografyasi (HONEE
1970), Insan ve Kiiltiir: Antropolojive Girig (Remzi 1972), Insan ve Kiiltiir
(1972), Kiiltiir Konusu ve Sorunlanmz (Remzi 1985), Sosyal/Kiiltiirel Degigim
(HONEE 1976), Japon Kiiltiirii (3 Bankas1 1980, Boyut 2010), Tiirk Kimligi
(Remzi 1992; Boyut, 2008), Japon Egitimi Raporu (MEB 1991), Tiirk-islim
Sentezi (Sarmgl 1991), Mantik ve Metot (Anadolu Universitesi Agk Ogretim
Fakiiltesi 'xz), [Segilmis Ulkelerde] Universiteye Gegis (OSYM 1992), Tiirk
Kimligi: Kittiir Tarihinin Kaynaklan (Remzi 1993), Kiiltiir ve Egitim (Giindo-
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gan 1995), Kiiltiir ve Demokrasi (Giindogan 1996), Kiiltiiriin ABC’si (YKY
1997), Amlardan Sayfalor (I Bankas12004) Demirel'e Yazdikarim (Biike 2005)
saynlabilir.

Hannerz, Ulf: Malmé dogumlu olan Hannerz, Stockholm Universitesi'nden sosyal
antropoloji emekli profesorii ve Oslo’da Sosyal Bilimler Fakiiltesi onursal
doktorudur (2005). Hannerz, Sosyal Antropoloji profesorii olarak 1981'den
beri (1976-1980 aras: vekaleten) Stockholm Universitesi'nde ¢ahgmaktadir.
Gabgma alanlan dzellikle, kent antropolojisi, medya antropolojisi ve global-
lesmenin antropolojisidir. ABD’de, Bati Afrika’da ve Karayipler'de alan
aragtimalarn gergeklestirmis; ¢ok siteli etnografya kapsammunda Kudiis, Jo-
hannesburg ve Tokyo gibi birgok 6nemli merkezde yanaa gazete temsildi-
lerini gahgmughr. Aynca, Avrupa, ABD, Asya ve Avustralya’da birgok iini-
versitede der vermigtir. Avrupa Sosyal Antropologlar Demnegi (European
Association of Social Anthrapologists-EASA) bagkanhgiru ve Sosyal Bilimlerde
Isveg lleri Arastrmalar Merkezi (Swedish Collegium for Advanced Study
in the Sodal Sciences (SCASSS), yiiriitmiigtiir. Isveg Kraliyet Bilimler Aka-
demisi ve Amerikan Sanat ve Bilim Akademisi iiyesidir. Cok sayida ve
farkh dillerde yayimlanan makalelerinin yarusira, yayimlanmig kitaplan
arasinda Soulside (1969), Lokalsambhillet och omuvirlden (1973), Caymanian Poli-
tics (1974), Exploring the City (1980, 2004), Over grinser (1983), Medier och
kulturer (1990), Cultural Complexity (1992), Transnational Connections (1996),
Flera filt i ett (2001), Foreign News (2004) ve Antropologi/Journalistik (2004).
Soulside ve Exploring the City kent antropolojisi alaninda klasik eserler ara-
sinda yer almaktadir. 2000 yiinda, Rochester Universitesi'nde verdigi
Lewis Henry Morgan Konugmasi antropoloji alarunda verilen y1lik konfe-
ranslann en 6nemlileri arasinda sayrlmaktadur.

Herzfeld, Michael: Cambridge (Arkeoloji ve Antropoloj Lisans, 1969); Atina (Yu-
nan Folkloru dalinda derecesiz program, 1969-70), Birmingham (Lisans,
Modemn Yunanistan Gahgmalan, 1972; D. Litt,, 1989); ve Oxford (Sosyal
Antropoloji D.Phil, 1976) iiniversitelerinde gordiigii egitimden sonra, ha-
len Harvard Universitesinde ders vermektedir. Daha énce Vassar Colle-
ge'de (1978-80) ve Indiana Universitesi'nde (1980-91) antropoloji boliimle-
rinde dersler vermigtir. Fransa, ingiltete, italya, Avustralya’da dersler ver-
mis, Modern Yunan Calgmalan Demnegi ve Avrupa Antropoloji Derne-
gi'nde gorev almg, American Ethnologist dergisinde 1994-98 yillan arasinda
editorliik ve aynca Journal of Modern Greek Studies’de yardima edit6rliik
yapmugtir. Ingilizce, Fransizca, italyanca, Yunanca ve Tay dilindeki makale-
lerine ek olarak, Ours Once More: Folklore, Ideology, and the Making of Modern
Greece (1982), The Poetics of Marthood: Contest and Identity in a Cretan Moun-
tain Village, Anthropology through the Looking-Glass: Critical Ethnography in the
Margins of Eurape (1987), A Place in History: Social and Monumental Time in a
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Cretan Toum (1991), The Social Production of Indifference: The Symbolic Roots of
Western Bureaucracy (1992), Cultural Intimacy: Social Poetics in the Nation-State
(1997 ve 2005), Portrait of a Greek Imagination: An Ethnographic Biography of
Andreas Nenedakas (1997), Anthrapology: Theoretical Practice in Culture and So-
ciety (2001), The Body Impolitic: Artisans and Artifice in the Global Hierarchy of
Value (2004) ve Evicted from Eternity: The Restructuring of Modern Rome (2009)
yayimmlanan kitaplan arasindadr.

Klein, Barbro: Barbro Klein Sosyal Bilimlerde isveg ileri Araghrmalar Merkezi
(Swedish Collegium for Advanced Study in the Sodal Sdences
(SCASSSy'da miidiir vekili ve ayr1 zamanda Stockholm Universitesi'nde
Etnoloji profesoriidiir. Doktora derecesini 1970 yiinda Indiana Universite-
si Folklor ve Antropoloji'de almug ve University of California at Berkeley,
University of Pennsylvania, University of Bergen, Stockholm University ve
bagka kurumnlarda ders vermistir. Journal of American Folklore, Journal of Folk-
lore Research, Ethnologia Scandinavica, Journal of Northern Studies gibi dergile-
rin yayin kurullaninda hizmet etmigtir. Riksbankens ubileumnsfond, isveg
Araghrma Konseyi, Finlandiya Akademisi, Ulusal Miras Heyeti gibi birgok
kurum ve kurulusa iiyelikleri ve panelistlik hizmetleri bulunmaktadir.
American Folklore Society’nin (Amerikan Halkbilim Demegi) yonetim kuru-
lunda yer almugtir. 1997-2000 arasinda Folkdore, Heritage Politics, and Ethnic
Diversity isimli gok uluslu bir projede eg-yliriitiiciiliik yapmgtr. Klein'in
yazilan 6zellikle sozlii anlatim, ritiieller, miize sergiciligi ve diger anlamh
kiiltiirel formlann multi-etnik baglamlarda, 6zellikle Kuzey Amerika ve
Avrupa’da gosterim bigimlerine odaklanurugtr. Aynca genis bir metodolo-
jik gergeve icinde, i¢ige gegmnis, antropoloii, folklor, etnoloji ve miizedilik gi-
bi disiplinlerin tarihgelerini yazmgtrr. Yayimlarmug oldugu birgok makaleye
ek olarak, kitaplan arasinda Legends and Folk Beliefs in a Swedish-American
Community: A Study in Folklore and Acculturation (1980); Swedish Folk Art -
All Tradition is Change (Mak Widbom ile birlikte, 1994); Frdn erfarenhet till
text: om kulturvetenskaplig reflexivitet (Billy Ehn ile birlikte, 1994); Gatan dr
vdr! Ritualer pd offentliga platser (1995); Creating Diversities: Folklore, Religion,
and the Politics of Heritage (Stein Mathisen ve Anna-Leena Siikala ile birlikte,
2004); Narrating, Doing, Experiencing: Nordic Folkloristic Perspectives (Annikki
Kaivola-Bregenhoj ve Ulf Palmentfelt ile birlikte, 2006). Barbro Klein Ame-
rikan Halkbilim Dernegi ve Gustavus Adolphus Kraliyet Akademisi iiye-
sidir. 2006 yiinda Akademi Jéran Sahlgren Fonu araaligiyla Kleina biiyiik
bir &diil vermigtir. 2000 yihinda da Pertti Anttonen tarafindan hazirlanan
Folklore, Heritage Politics, and Ethnic Diversity adli adina atfedilen bir ama-
gankitabi bulunmaktadr.

Kosmatopoulos, Nicolas: Nikolas Kosmatopoulos Ziirih Universitesi'nde “Gover-
ning Conflict: Experts, Peace, Lebanon (1985-2010) baghkli doktora tezini ta-
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mamlammughr. Pire (Atina) ve Bremen’de ekonomi okuduktan sonra, Berlin
Freie Universititde Antropoloji ve Budapegte Central European Univer-
sity’de Sosyoloji egitimi alrmugtir. Nikolas Kosmatopoulos 6zellikle Ortado-
gu ve Akdeniz Antropolojisi kapsarmunda uzmanlar tarafindan gagdag y6-
netimler konusunda ¢ahgmaktadir. Su anda, Paris’te bulunan Columbia
Global Center'da doktora sonrasi1 araghrmaadir ve Sdences Po’da ders
vermektedir. Araghrmalan etnografik ve tarihi yaklagimlan bir araya geti-
rerek ve bunlan telno-politik uzmanh@n giicii ile birlegtirerek, kiiresel ge-
lisme, devlet olugturma, baris siiregleri, kriz yonetimi —daha dogrusu gii-
niimiizde “siddetin yonetimi” olarak adlandinlabilecek konular iizerinde
galismaktadir. Su anda, adirun Masters’s Peace: Governing Violence and Crisis
in Contemporary Lebanon olmas diigiiniilen bir kitap lizerinde ¢ahgmakta-
dir.

Kuran-Burcoglu, Nedret: 1981-2001 yillan arasinda Bogazigi Universitesi'nde galig-
t 1983’ de Miiteram-Terciimanhk B6liimii'niin, 1991'de Kargilagtrmali
Avrupa Kiiltiirii ve Sanah Merkezi'nin kurulugunda etkin oldu. 1991-94
yillan arasinda Harvard Universitesi Ortadogu Aragtirmalari Merkezi'nde
konuk 6gretim tiyesi olarak bulundu. Uzmanlik alam olan Kargilagtirmah
Kiiltir Cahgmalan, Ceviribilim ve Kargilagarmali Edebiyat konulannda
yayinlar yapan Nedret Kuran-Burgoglu, 2001'den beri Yeditepe Universi-
tesi Fen-Edebiyat Fakiiltesinde oOgretim iiyesi olarak ¢ahsmaktadir.
2006’dan beri Yabana Diller Yiiksekokulu Miidiirliigii, 2010 yilindan beri
de rektor yardimaligy gérevini yiiriitmektedir. Almanca ve ingilizce bilen
Nedret Kuran-Burgoglu 2001 yihinda CIRP’i kurdu. Cok sayida ulusal ve
uluslararas) makalenin ve kitap editérliigiiniin, eg editorliigiintin ve tar-
tisma makalelerinin yazan olan Kuran-Burgoglu'nun, Ceviriye Bilimsel Yak-
lagimlar (Multilingual Yayinlan, 2010); Reflections on the Image of the Turk in
Eurape (Isis Press, 2009), Miiteferrika ve Osmanh Matbaasi: 18. yiizyilda Istan-
bul'da Kitabiyat (Franz Babinger)-Osmanl Matbaasi'min Kurulugu ve Baglangic
(ibrahim Miiteferrika) (Machiel Kiel ile birlikte, Tarih Vakfi Yurt Yaywnlan,
2004); Die Wandlungen des Tiirkenbildes in Europa: vom 11. Jahrhundert bis zur
heutigen Zeit (Spur Verlag, 2005); Kiiltiirleraras: iletigim Araci Olarak Ceviri:
Ingeborg Bachmann'in "Das dreissigste Jahr” adli Oykiisiiniin Tiirkge ve Ingilizce
Cevirileri iizerinde bir Ceviri Elegtirisi Denemesi (Bogazi¢i Universitesi Yay1-
nevi, 1993); 1900-1983 Yillan Arasinda Tiirkge'de Goethe ve Faust Terciimeleri
Uzerinde Bir Inceleme (Bogazigi Universitesi Yaymevi, 1984) adl kitaplan ile,
Representations of the ‘Other/s’ in the Mediterranean World and Their Impact on
the Region (Susan Miller ile birlikte, Isis Press, 2005); The Image of the Turk in
Europe from the Declaration of the Republic in 1923 to 1990s. Proceedings of the
Workshop held on 5-6th March, 1999, at CECES, Bogazi¢i University (ISIS Press,
2000); Multiculturalism: Identity and Otherness/Multiculturalisme: Identité et
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Alténité (Bogazici Universitesi Yaymnevi, 1997) adh kitaplarda editorliikleri
bulunmaktadir. Nedret Kuran-Burgoglu aynca Prof. Dr. Siiheyla Artemel
i¢in bir hatira kitabirun editorliigiinii yapmaktadir ve kendisine 2013 yih
i¢inde bir hatira kitabi hediye edilecektir.

Kutlu, Mubhtar: Lisans egitimini Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesi Antropoloji (Etnoloji) Boliimii'nde tamamladh (1973). Saghk Bakanlig
istanbul Rehabilitasyon Merkezi ve Ankara Hifassthha Okulu'nda arag-
tirmaa-antropolog olarak ¢alish (1973-1978). Firat Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Antropoloji Bilimleri Boliimii'ne Halkbilim asistani olarak atand:
(1979). Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Savak Agireti'nde Go-
¢er Hayvancilik-Halkbilim Agisindan Bir Inceleme konulu etnografik calisma
ile doktora yapti (1985). Daha sonra gahgmalanru Ankara Universitesi
DTCF Sosyal Antropoloji ve Etnoloji Boliimii'nde siirdiirdii. 2002 yihinda
Sosyal ve Kiiltiirel Antropoloji bilim dalinda Dogent oldu. 2010 yiiinda pro-
fesorliige atandi. Halen ayni Fakiiltede (DTCF) Halkbilim Béliimii'nde 6g-
retim iiyesi ve béliim bagkanlifs gorevlerini siirdiirmektedir. Universite-
deki akademik galigmalanmn yaru sira, kiiltiirel antropoloji ve halkbilim
alarunda farkh fakiiltelerde lisans ve lisansiisti programlarda dersler veri-
yor. Aynca UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras fhtisas Komitesi iiyeligi, Kiiltir ve Turizm Bakanlg Somut Olma-
yan Kiiltiirel Miras Uzmanlar Komisyonu tiyeligi gorevlerini siirdiiriiyor.
Baglica ¢abgma ve ilgi alanlanru geleneksel kiiltiir, kiiltiirel kimlik-
etnokiiltiirel yapi, Anadolu goger kiiltiirii ve gorsel etnografi olugturmakta;
bu alanlarda verdigi dersler, yayimlarurug kitap, makale, konferans, sdylegi
ve belgeseller bulunmaktadr.

Kiimbetog)u, F. Belkas: F. Belkis Kiimbetoglu Marmara Universitesi'nin gegitli bo-
liimlerinde 6gretim iiyesi olarak gérev yapmustr. figi alanlanm olugturan
kadin ve istihdam, gog, toplumsal dinsiyet, siddet, felaketler ve kadin ko-
nulannda alan araghrmalan bulunmaktadir. Marmara, Yeditepe ve Halig
Universiteleri'nde uzun yllar araghrma yontemleri dersleri vermig, birgok
alan araghrmasinda yiiriitiicii ve uygulayia olarak gérev yapmugtir. Kadin-
lann temel sorun alanlanna iligkin uygulamah projelerde yiiriitiiciilitk ve
darusmanlik gorevlerinde bulunmugtur. 10 y1l bagkanligin1 yaptig Antro-
poloji Demegi'nin 2004 yihinda diizenledigi ulusal toplantisi sonrasinda
Hande Birkalan-Gedik ile birlikte derledigi Gelenekten Gelecege Antropoloji
(Epsilon, 2005) kitab1 vardir. Aynca Sosyolojide ve Antropolojide Niteliksel
Yontem ve Aragtrma (Baglam, 2008), Bilhan Kartal ile birlikte derledigi Yeni
Toplumsal Hareketler (Anadolu Universitesi, 2012) adh yayimlanmus kitapla-
n da bulunmaktadir. Uluslararasi gog, afetler ve kadinlar, siddet, yoksulluk
ve kadin emegi konusunda ulusal ve uluslararas: kitaplarda yayimlanmig
makaleleri sosyoloji ve antropoloji disiplinlerindeki ¢aligmalanrun iiriinle-
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ridir. 2004-2010 yillan arasinda Marmara Universitesi Sosyoloji Béliimii
Bagkanli§ yaprmugtir. 2005 yilindan merkezin kapatildig 2010 y:lina kadar
Marmara Universitesi Kadn iggiicii ve istihdarm: Merkezi bagkanligin yii-
riitmiigtiir. Merkez kapatildigindan, gérevi sona ermis, akabinde Marmara
Universitesinden emekli olmugtur. Marmara Universitesi BAPKO ve
TUBITAK tarafindan desteklenen iki biiyiik aragtrma projesini araghrma
ekibi ile birlikte (inci User ve Aylin Akpinar), Depremden Bes yil Sonra Diiz-
ce'de Degisen Toplumsal Ekonomik ve Kigisel Y agam (2004-2006) ve Kadin ve Is-
tihdam: Degisen Kosullar Degismeyen Egilimler; Tekstil, Gida, Hizmet Sektorle-
rinde I Giivencesiz ve Sosyal Korumas: Olmadan Cahgan Kadin Isciler(2008-
2010) yiiriitniis ve raporlamugtir. Araghrma, Kayrp ls¢i Kadinlar ad: ile Bag-
lam Yaymnlan’nda 2012’de yayimlanmugtir.

Martinez- Veiga, Ubaldo: Ubaldo Martinez-Veiga, Universidad Complutense de
Madrid’ de doktorasiru tamamlad: ve Roma’da (Ortadogu Dilleri Dilbilim
Boliimii'nde ve Madrid'te Felsefe Fakiiltesi'nde okudu. Pontificio Instituto
Biblico, Roma’da Metodoloji konusunda yardima dogent olarak dersler
verdi. Universidad Autonoma de Madrid (UAM)’'de 1972-1989 arasinda
sosyal antropoloji konusunda dersler verdi ve aym iiniversitede Sosyal
Antropoloji profesorii olarak 1989-2005 yllan arasinda ¢ahst. Daha sonra
Madrid’deki Universidad Nacional de Educacién a Distancia (UNED)
tiniversitesine gegti. Columbia Universitesi Antropoloji Boliimii‘'nde 1975-
76 yillan arasinda Fulbright bursu ile; 1985-86 yillan arasinda Johns
Hopkins Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde; 1990-1991 yillan arasinda
Melbourne Avustralya’da Antropoloji Boliimii'nde ziyaret¢i gretim iiyesi
olarak bulundu. London School of Economics'de 2001-2002 arasinda
Endiistriyel fligkiler Boliimii'nde; 2004 yilinda Melbourne Avustralya’da
La Trobe Universitesi'nde Antropoloji ve Sosyoloji Béliimii'nde dersler
verdi. Yayxmlanmug bir¢ok makalesine ek olarak, yayunlanan kitaplan
arasinda Mujer Trabajo y Domicilio, Los Origenes de la Discriminacion (1995);
La integracion social de los inmigrantes extranjeros en Esparia (1997); Pobreza y
exclusion espacial, La vivienda de los inmigrantes extranjeros en Esparia (1999);
Situaciones de exclusion de emigrantes esparioles ancianos en Europa (2000); El
Ejido discriminacion, exclusion social y racismo (2001 [2004]) Trabajadores
invisibles: Precariedad, Rotacion y Pobreza de la Inmigracion en Esparia (2004);
Marco Introductoria de la Historia de la Antropologia (2006); Historia de la
Antropologia, Teorias Praxis y Lugares de Estudio (2007); Historia de la
Antropologia, Formaciones Socioeconomicas y Praxis Antropoldgicas, Teorias e
Ideologias (2010) sayilabilir.

Ozbudun, Sibel: 1956 yihnda istanbul’da dogdu. Uskiidar Amerikan Kiz Lise-
si’'ni bitirdikten sonra (1973) 1974-77 yillar1 arasinda Fransa’da, Paris
VII ve Paris X iiniversitelerinde sosyoloji alaninda lisans egitimi goérdii.
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Lisansin1 tamamlamadan Tiirkiye’ye dondii. Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Antropoloji Boliimii'nden mezun oldu (1981). 1981-
1993 arasinda yayincihk ve gevirmenlik yaph. Ardindan Hacettepe
Universitesi Antropoloji Boliimii'nde yiiksek lisans (1993-1995) ve dok-
tora (1995-2000) 6grenimlerini tamamladi. 1995'te ayni béliimde arag-
tirma gorevlisi olarak ige baglamigtir. 2000’den bu yana ise 6gretim go-
revlisi olarak caligmaktadir. 2007 yiinda dogentlik unvanum alan Oz-
budun 2010 yiinda Hacettepe Universitesi'ndeki gorevinden istifa et-
tikten sonra Yeditepe Universitesi Antropoloji Boliimii ve Ankara Uni-
versitesi Latin Amerika Araghrmalan Merkezi'nde ders vermeyi siir-
diirdii. Ozbudun’un antropoloji, kadin sorunlar, Latin Amerika, yok-
sulluk, simf-etnisite iligkileri konulannda yayimlanmis ¢ok sayida ki-
tap ve makalesi ve pek ¢ok gevirisi bulunmaktadir. Kitaplan arasinda
Zamamn Ruhu, Temel Demirer ile birlikte (Utopya 2012); Latin Ameri-
ka'da Yerli Hareketleri (Dipnot Yayinlan, 2012), 50 Soruda Antropoloji
Giilfern Uysal ile birlikte (Bilim ve Gelecek 2012); Antropoloji Goziiyle:
Simif, Kiiltiir, Kimlik (Utopya 2010); Liberalizm-Muhafazakirlik Kiskacinda
Kadin, Cahide San ve Yiicel Demirer ile birlikte (Kaldirag, 2009); Antro-
poloji: Kuramlar, Kuramcilar Balki Safak ve Serpil N. Altuntek ile Birlikte
(Dipnot 2007); Nigin Dikkulak Oldum? Tiirkiye Kirsali Yoksullagirken
(Utopya 2006); Hermes'ten Idris’e, Bir Dinsel Gelenegin Déniigiim Dina-
mikleri (Utopya 2004); Kiiltiir Halleri: Gegmigte, Otelerde, Giiniimiizde
(Utopya 2003); Ayinden Torene: Siyasal Iktidarn Kurulma ve Kurumsal-
lagma Siirecinde Térenlerin Islevleri (Anahtar Kitaplar, 1997); Tiirkiye'de
Kadin Olmak: Bir Toplumsal Dénemeg Uzerine Diigiinceler (Yazin, 1994)
sayilabilir. Yazar Temel Demirer’le evli olan Sibel Ozbudun ingilizce,
Fransizca ve ispanyolca bilir.

Sangiil, Mahir: Mahir Sangiil lisans egitimini Hacettepe Universitesi Dilbilim Bé-
limii'nden 1981 y1linda almugtir. Donanmada Ingilizce dgretmeni olarak 20
yildan fazla hizmet ettikten sonra, 1999 yilinda Yeditepe Universitesi Mes-
lek Yiiksek Okulu'nda ingilizce 6gretmeni, Ggretmen egitimcisi ve smav
hazirlama birimi sorumlusu olarak galigrmugtir. 2000-2008 yillan arasinda
Maltepe Universitesi'nde Yabana Diller B5liim Bagkan1 Yardimasi, Hazir-
lik Siruflanrun koordinatérii ve 6gretmen olarak galigmugtir, Halen Ozyegin
Universitesi'nde dgretim gorevlisi olarak gérev yapmaktadir. Yildiz Teknik
Universitesinden ELT dalinda yiiksek lisansi olan Sangiil, yakin zamanda
doktora grendsi oldugu Yeditepe Universitesi Antropoloji Boliimii'nde
Prof. Dr. Hande Birkalan Gedik darugmanhginda An Anthropological Study
Towards Understanding Cosmapolitans and Cosmopolitanism in Istanbul: The
Case of Native English Teachers at Foundation Universities baghkl1 doktora te-
zini hazirlamaktadr.
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User, inci: Dog. Dr. ind User Bogazigi Universitesi‘'nde lisans (Psikoloji) ve yiiksek
lisans (Sosyoloji) dgrenimi gormiigtiir. Altr yil istanbul Universitesi Istan-
bul Tip Fakiiltesi Cocuk Saghg ve Hastahklan Klinigi'nde psikolog olarak
calistktan sonra Marmara Universitesi'nde 6gretim elemaru olmus ve Si-
yaset ve Sosyal Bilimler dalinda doktora derecesini kazarmmustir. Halen
Marmara Universitesi Sosyoloji Bsliimii'nde gorevlidir. Sosyoloji, Psikoloji
ve Araghrma Yontemleri alanlannda dersler vermektedir. Araghrma ve
yaymn yaptig1 konular ruh saghg, saglk sosyolojisi, toplumsal sorunlar ve
toplumsal cinsiyet ve kadin galigmalandir. M.U. Sosyoloji Béliimii'niin
Diizce’de 1999 Depremleri ve Tiirkiye'de kayitdigi istihdam edilen kadin
igciler hakkinda yaptg alan araghrmalanrun yiiriitiiciileri arasinda almug-
tir. 2012 yilinda Belkis Kiimbetoglu ve Aylin Akpinar ile birlikte Kayp Is¢i
Kadinlar adl kitab1 (Baglam Yayinlan) yayimlanmgtir. Halen Saglik igin
Sosyal Bilimler Dernegi bagkani ve Tiirk-Alman Psikiyatri, Psikoterapi ve
Psikososyal Saglik Dernegi yonetim kurulu tiyesidir.

Vicini, Fabio: Vidini, kisa bir siire 6nce italyan Enstitiisii-insan Bilimleri (SUM) da
Antropoloji ve Tarih Bolimii'nden Islamic Education, Forms of Reasoning and
Civic Engagement: The Giilen and Samimi Communities in Turkey baghgiyla
tamamladig teziyle doktora derecesini almugtir. Modena ve Reggio Emilia
Universiteleri’nde Begeri Bilimler ve Milano-Bicocca Universitesi'nde kiil-
tiirel antropoloji egitimi almmughr. Ayni zamanda Berlin Graduate School
Muslim Cultures and Societies ve Zentrum Modemner Orient'te fellow ola-
rak gorev almaktadir. TUBITAK tarafindan doktora sonras aragtrma bur-
su almughr. figi alanlan islam antropolojisi ve Ortadogu Antropolojisi, Din
antropolojisi ve sosyolojisi, Antropoloji ve Ahlak felsefesi, Islam felsefesi ve
Egitim ve 6grenme antropolojisidir.

White, Jenny B: Yazar ve sosyal antropolog olan Jenny White su anda Boston Uni-
versitesi'nde Antropoloji dalinda dogent olarak gahigmaktadir. Almanya’da
dogan White, kiigiik yagta annesi ile birlikte ABD'ye iltica etmigtir. New
York'da Lehman College’i bitirdikten sonra Hacettepe Universitesi'nde
Psikoloji dalinda Yiiksek Lisans ve Austin-Texas Universitesi'nde Antropo-
loji dalinda y1hinda doktora dereceleri almugtr. Money Makes Us Relatives
(1994) daha sonra Tiirkge’ye de gevrilmigtir. 2002'de yayinlanana Islamist
Mobilization in Turkey adl galigmas: sonraki yil Avrupa Antropolojisi da-
linda en iyi kitap &diiliinii almigtir. flk romaru The Sultan’s Seal, 2006 yihn-
da yaymmlanmugtir. Bunu izleyen Abyssinian Proof, 2008'de ve iigiinciisii
Kamil Pasha Novel ile Winter Thief, 2010'da yayimlanmgtir. Son kitabr Mus-
lim Nationalism and the New Turks, Princeton Studies in Muslim Politics seri-
sinde 2012'de yayimlanmugtir.



Bu derleme, Avrupalilik kavraminin antropoloji pratikleri
icinde nasil tanimlandig1 ve Avrupal antropologlarin “ken-
dilerini” ve daha sonra arastirmalarina konu olan “6tekileri”
nasil algilayip arastirdiklari sorusundan hareket ederken, Av-
rupa’nin antropolojik bilgi iiretiminde merkezi rolii, bu tire-
timin yerel bilgilerin olusumunu, mesrulastirilmasini ve
tiiketimini nasil etkiledigi, Tiirkiye’de antropolojinin Avrupa
ve Avrupaliligi nasil ele aldigi, hangi konulara odaklandigi,
Avrupa antropolojisi ile paylastigi sorunlar olup olmadig:
gibi sorulara da Avrupal antropologlarla birlikte Tirkiyeli
arastirmacilarin aradiklari cevaplari paylagsmaktadir. Boyle-
likle, hem Tiirkiye’de yapilmakta olan antropolojinin sinir-
lar1 ve imkanlarinin yeniden diisiiniilmeye baslanmasi, hem
antropolojik metodolojinin giindeme tasinmasi agisindan
onemli bir tartigmaya kapi aralamaktadir.
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