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zeteciler Dernegi Odiili.
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Sunu

Gazeteciler ve gazete yazarlari, biiytk bir algakgonalluliikle,
gazete yazilarinin 6 mriiniin bir giin oldugunu séylerler. Basili ga-
zete sayfasinin kelebek 6mrii. Hiiziin verici.

Edebiyat yazarhigindan geliyor olmanin yazinsal kosullandir-
masi ve edebiyatin binlerce yillik gelenegi, benim igin boyle bir
yazgiya kars1 en bityiik savunma silahi oldu.

Gazete yazarligina bagladigimdan bu yana hem giinceli izle-
meye hem de giindelik diinyamizin temel sorunlarindan uzak
durmamaya dikkat ettim.

2000 yihindan bu yana Hiirriyet ana gazete, Hiirriyet Pazar ve
Hiirriyet Avrupa’da yer alan yazilarin tematik butiinliik gésteren
biiyiik bir ¢ogunlugu dort kitapta'” yayinlandi.

Cok satanlar listesine girmeseler de, ikinci basimlar1 yapilma-
muig olsa da bu kitaplarin par¢a bohg¢asi olmadigini, 6niimiizdeki
yillarda giiniimiize taniklik edecek temel el kitaplar: arasinda yer
alacaklarini digtiniiyorum.

Elinizdeki kitap, Fesatlar Sarmalinda Tiirkiye de Hiirriyet Pa-
zarve Hiirriyet Avrupa’da yayinlanan yazilarimdan olusuyor.

Kitabx ti¢ boliime ayirdim:

Son Pazar Kazilar:: Tarih, kiilttr ve toplum agirhikh itiraz ve
yorum yazilari. Cogunda, yanhs kullanilan kavramlarin onarim
islemlerine tanik olacaksiniz. Bir de Avrupa ile hesaplagma dikka-
tinizi gekecek. Hepsi giindelik haberin bogucu kiskacindan kur-
tulmus, bir “sey”i, bir sorunu tartigan yazilar...

(*) Pazar Yazilari, Gendas Kiiltiir, 2002; Tersi Yiizii, Gendas Kiiltiir, 2003;
Yedi Canli Cumhuriyet, Cumhuriyet Kitaplari, 2004; 100 Pazar Yazsi,
Umit Yayincilik, 2004.
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Fitneler ve Fesatlar: Hiirriyet Avrupa Turkiye’de satilmadig
i¢in bu yazilar1 sadece Avrupali gazete okurlarim biliyor. Ancak,
simdi giindemimize oturan Siiryani fesadini, Ermeni fesadinin
Avrupa’daki yansimalarini, Kiirtgii fesadini ve bu fesatlarin Tiir-
kiye’deki kaynak ve uzantilarini tartigtigim yazilar.

Avrupa Birligi tlkeleri Disisleri Bakanhg Tirkiye masasi so-
rumlular1 her sabah ilk is olarak bu yazilar1 okuyorlardi. Ken-
dilerinden duydum.

Avrupa Yazilarindan Se¢meler: Bu bolum de Hiirriyet Av-
rupa’da yayinlanan yazilarimdan seg¢ildi. Degisik adlar1 olmasina
karsin bu yazilarin da genis bir ufuk ¢emberi i¢inde tematik bi-
tiinlikleri var.

Cumbhuriyeti, demokrasiyi, Cumhuriyet devrimlerini, bilimi
kendine 6zgii bakis agis1 iginde yorumlayip savunan yazilar.

Bu satirlar1 okudugunuza gore bundan sonrasim da okuya-
caksiniz, karar sizin...

Her kitap, yazarinin disinda bazi kimselere de bir seyler, ¢ok
seyler bor¢ludur. Kitabin alacaklilarina yazari olarak tesekkiir et-
mek istiyorum:

Bu yazilar1 yazmam i¢in bana en ¢agdas ozgurlugii taniyan
Hiirriyet gazetesine;

Hiirriyet gazetesinin yurtigi ve yurtdisi ¢alisanlarina, editérle-
rine, yurtdisi temsilci ve muhabirlerine;

Ermeni ve Siiryani fesatlarinda metinleriyle bana kaynaklik
eden Orta Dogu Teknik Universitesi 6gretim iiyesi Dogent Dr.
Omer Turan’a;

Bu yazilarin ilk okuru, elestirmeni ve diizeltmeni olan Ulker
Ince’ye;

Ve okurlarima...

Ozdemir Ince
Cihangir, 3 Kasim 2006
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Biz Hi¢ Resim Yapamayacak miy1z?

Rahmetli Ali Ozoguz niiktedan bir insandi. Giiniin, zamanin
ve anin mana ve ehemmiyetine uygun fikralar, meseller, oykiiler
uydururdu.

“Sezar’in hakkimi bana verin, o kendi hakkinit nasil olsa alir!”
ozli sozii de onundur.

Ne yazik ki ben iyi bir bellek sahibi degilim. Ali’nin s6yleyip
anlattiklarindan sadece birkag ctimle ile bir 6ykii animsiyorum.
Animsadigim 6ykii su:

Epeyce ge¢ evlenen Osmanlh Zaptiye Nazir’nin bir oglu ol-
muys. Paga hazretleri biricik oglunu el bebek giil bebek biiytitmiis.
Zaman gelince Kiigiik Bey’i Galatasarayi Sultanisi’ne dualar oku-
tarak kaydettirmis. Kiigiik Bey haylazhk, serkeslik etmeksizin, tu-
lumbacilara 6zenmeksizin Galatasaray:r Sultanisi’ni sinifta kal-
maksizin bitirmis.

Pasa Hazretlerinin en biiyiik hevesi Kii¢iik Bey’in Paris’e gi-
dip Sorbonne’da “Science Politique” okumasi imig. Oglu hak-
kinda gelecekle ilgili olarak Babiali hayalleri kurarmis. Bu neden-
le ad1 Nejad olan Kiigiik Bey’i, diigiincesini sormaksizin, Paris’te
“Science Politique”e kaydettirmis ve Istanbul’a ici rahat geri don-
mius.

Ve her ay Osmanli Bankasi marifetiyle mahdum beye harg¢-
ligin1 géndermis. Bir siire “Science Po”ya giden Nejad Bey daha
sonra Montparnasse’, Montmartre’i, Clichy Bulvari’ni, Moulin
Rouge’u ve oteki eglence yerlerini kesfetmis. Ve Pasa Baba’nin
paralarim1 “Mademoiselle”lerle yemeye baglamig. Bu vur patlasin
¢al oynasin tam on y1l stirmiis.

Sonunda sabri tagan Paga Baba, Kiigiik Bey’i geri ¢agirmug ve
kargisina ge¢mis:
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“Eh sevgili oglum Paris’e gittin Miilkiye tahsil ettin. Dile ben-
den ne dilersen!” demis.

“Muhterem pederim, bana bir ¢at1 kat1 satin almamz rica
ederim,” demis Kiiciik Bey.

“Ne yapacaksin ¢at1 katinda?”

“Resim yapacagim!”

“Ne ne ne! Tovbe estagfurullah, resim mi yapacaksin?! Miil-
kiyeyi bosuna m1 okudun?”

“Okumadim efendim!”

Biricik ogluna okkali bir tokat atmamak i¢in kendini zor tu-
tan Paga Hazretleri 6fkeyle salondan ¢ikmis. Yufka yiirekli anne-
nin araya girmesiyle Nejat Bey’in istegi yerine getirilmis.

Paris’teki aylakhk yillarinda resimle ilgilenip 6zel dersler de al-
mis olan Pagazdde Nejad Bey atélyesinde ciddi ciddi resim yap-
maya baglamig. Tabii modeller de gelip gitmeye baslamig atélye-
ye. Bu durum mabhalle imaminin dikkatini ¢ekmis. Yanina iki
zaptiye alan imam atélyeye baskin diizenlemis.

“Bre 1rz diigmani, nedir bu hal!” diye kapiyr kirdirmig. Bakmug
ki kim oldugunu bilmedigi gen¢ adam elinde fir¢a bir tuvalin
oninde durmakta ve iki geng hanim da yan ¢iplak poz vermek-
te.

“Ne hali olacak imam efendi, diye ¢ikismig Nejat Bey, ben res-
samim resim yapryorum, bu hanimlar da benim modellerim.
Ayrica ben Zaptiye Nazir1 Hursit Paga’nin mahdumu olurum!”

Elbette Zaptiye Naziri’nin adi etkili olmus, imam ve zaptiyeler
oziir dileyerek ayrilmiglar ve mahalle kahvesine gitmisler.

“Yahu kocaman bir ¢am devirdik, baltayi tagsa vurduk! Adam
resim yapiyormus... Ustelik pasazide. Insallah basgimiza bir is
gelmez.”

Bu konusmay1 duyan ve imam korkusundan aftosunu eve
atamayan mabhalle kabadayisinin aklina parlak bir fikir gelmis.
Kendisi de neden boyle bir tezgidh kurmasin?

Mahalle kabadayis1 tezgdhi kurmus ve aftos eve gelip gitme-
ye baglamis. Lakin mahalle imamu bir siire sonra durumun far-
kina varmis ve kabadayinin evine bir baskin diizenlemis. Adam
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aftosuyla is tstiinde yakalamig. Kabaday1 bu ise gok sasirmus.
Karakola gétiiriiliirken sirtina sopa indikge, “Biz hi¢ resim yapa-
mayacak miyiz, benim resim yapmaya hakkim yok mu?” diye ba-
girryormus.

Aralarinda ¢ok degerli figiiratif ve non-figtratif ressamlar bu-
lunan AKP kadrolarin diisiindiik¢e aklima Pagazéde ile kabada-
yinin maceralari geliyor.

AKP kutsal aile diizenini zinaya, ahlaksizhga kars1 koruma-
ya karar vermis. Bunu saglamak icin de zina sugunun gikdye-
te (eslerden birinin gikayetine) bagh olmasini istiyormus. Yani
Cumbhuriyet savcilarinin kendiliklerinden miidahalesine karsiy-
muiglar.

AKPye iki sorum var: Bekar gengler ve dullar nikdhsiz ya-
samaya pek merakh oluyor. Zina kovusturmasinin es sikaye-
tine bagh olmasi bu tiir birliktelikleri tesvik etmeyecek mi?
Cumbhuriyet savcilarinin Anayasa’nmin 174. maddesini yorumla-
yarak resen harekete gegmeleri durumunda ¢ok esli AKP ressam-
larinin durumu nice olacak?

(12 Eyliil 2004)



Evrim Kurami Olmadan Bilim Olmaz

“Bilim ve Gelecek” dergisi Agustos 2004, 6. sayisim1 Charles
Darwin’in Evrim Kuramr’na ayirmis... Ne zaman Evrim Kuramu
ile ilgili bir yaz1 yazacak olsam mal’im ve miiseccel bir kesimden
kiifiir salvolar1 baglar. Bu kez de baglarsa baglasin!...

Derginin bu 6zel sayisinda Prof. Dr. Cemal Yildirim, Prof.
Dr. Rennan Pekiinlii ve Do¢. Dr. Benan Dingtiirk’iin yazilar ile
Prof. Dr. Aykut Kence, Prof. Dr. Yaman Ors, Dr. Erdal Atabek,
Dr. Hasan Aydin, Prof. Dr. A. M. Celal $engér ve Prof. Dr. Betiil
Cotuksoken’in yanitlar1 yer aliyor.

Bilim adamlarinin ortak gorusleri: “Evrim Kurami yok sayila-
rak bilim yapilamaz!”

Bilim ve Gelecek dergisi bilimsel diigiincenin gériigiinii 6zet-
liyor:

“Evrim Kurami benimsenmeden bilim yapilamaz. Yaradilis, bir
bilimsel kuram olarak degerlendirilemez ve evrim ile ayni kefeye ko-
nulamaz. Bilimsel nitelikteki bir egitimde yaradilis ile evrime esit
diizeyde yer verilemez. Yaradilis efsanesi bilimsel diisiince oncesi ¢a-
ga aittir.”

Bilim ve Gelecek dergisinin ele aldig1 konu Tiirkiye’nin ¢agdas
bir zihinsel yap: iginde kalip-kalmamasiyla son derece iliskilidir.
Bakin neden:

TUBITAK 1 ele gegirmek i¢in yasayi ¢ignemekten gekinmeyen
AKP Hiikiimeti’nin niyeti ad1 gegen kurumun yayn orgam Bilim
ve Teknik dergisinin Mayis 2004 sayisinda yaynlanan “Dogada
Haremlik ve Selamlik” adli makaleye yansimaktadir. Yazar maka-
lesine “Canlilarda Cinsler Gruplasmas:” gibi bir bilimsel ad ver-
mek varken, ¢ok ¢agrisimsal bir ad koymay1 neden se¢mistir?
Simdi ben, bir bilimsel makalede “Haremlik” ve “Selamlk” s6z-
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ciiklerinin kullanilmasini, bilimin dinsellestirilmesi girisimi ola-
rak degerlendirirsem haksizlik mi1 etmis olurum?

AKP Hiikiimeti’nin, Avrupa Birligi’ne girme askina kargin
“zina yasasim halk istiyor” iddiasim1 da toplumun kurumlari-
nin dinsellestirilmesi programi iginde degerlendirmemiz gerek-
tigi gibi.

Ankara’nin Mamak il¢esindeki bir okulda, Zeliha Avc adh bir
Ogretmenin hayat bilgisi dersinde Darwin’in Evrim Kurami’ndan
soz ettigi icin Milli Egitim Bakanhg tarafindan sorgulanmasinin
da AKP’nin toplumun dinsellestirilmesi program i¢inde deger-
lendirilmesi gerekir.

Avrupa Birligi’ne girme samatasinin totem ve tabulari, YOK
kavgalari, Imam-Hatip tuzaklary, tiirban gosterileri arasinda goz-
den kagan ve ad1 gegen biitiin sorunlar1 kapsayan bir ana sorun
var: AKP’nin toplum kurumlarinin Islamilestirilmesi programu.
Dr. Hasan Aydin Bilim ve Gelecek dergisinin sozlnii ettigim sa-
yisinda yayinlanan “Bilginin Islamilestirilmesi” adli makalesinde
bu konuyu irdeliyor ve YOK Yasa Tasarisi’nin ger¢ek amacinin
bilginin Isldmilegtirilmesi girisimi oldugunu ileri siiriiyor.

Prof. Dr. Aykut Kence’nin “Evrim Kurami, Bilimler I¢in
Temeldir” baghikli makalesini okuyunca, Tirkiye’nin i¢ine diisii-
rildiigii tuzagin boyutlari karsisinda goziim korktu:

“Evrim Kurami ve yaradiliy 6gretisine esit zaman ay-
rilmas: uygulamasi Tiirkiye’de 1985 yilinda Milli Egitim
Bakanhgr’'nca yiurirlige konulmugtur. Bu uygulama
icin koktendinci Hiristiyan gruplarin yardimi alinmigtr.
ABD’de bagarili olamayan kéktendincilerin Tirkiye’de bu
is i¢in uygun bir ortam bulduklar1 sdylenebilir. ABD’de
yarg: 6niinde yenik diismelerine kargin Tiirkiye’de 6nleri-
ne hi¢bir engel cikmamus, tistelik MEB’in isbirligiile evrim
ve yaradihsa esit zaman uygulamasim Tirkiye’de yiirtrli-
ge koymay: bagarabilmislerdir. MEB bu koktendincilerin
kitaplarim Ttirkgeye ¢evirterek basmig ve ‘Yaratiliy Modeli’
adiyla tiim biyoloji 6gretmenlerine iicretsiz dagitmigtir.”
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Prof. Dr. Rennan Pekiinlii, “ABD’de de Bir Evrim Davasi ve
Burjuva Demokrasisi” adli makalesinde, Tiirkiye’ye ihra¢ ya da
ithal edilen dinsel kokenli sozde “Yaratilig Bilimi” 6gretisinin
ABD kamu okullarindan nasil kap: disar1 edildigini anlatiyor:

19 Mart 1981°de Arkansas Eyalet Valisi 590 sayih bir yasa ta-
saris1 onayliyor: “Yaradilig Bilimiyle Evrim Bilimine Esit Dav-
ranig.”

ABD mahkemeleri bu yasay1 “Yaradilis bilimi bilim olmadig
icin kagimilmaz olarak su sonuca ulagiyoruz: 590 sayii yasa tasari-
stmin bir tek gercek etkisi vardir ki o da bir dinin yiiceltilmesidir” ge-
rekgesiyle iptal ediyor.

Ama ABD mahkemelerinin ABD laikligine aykir oldugu i¢in
okullarda 6gretilmesini yasakladig1 hurafe laik Tiirkiye’nin okul-
larinda bilimsel bilgiyi koreltmek i¢in okutuluyor.

ABD mahkemesinin kararindan bir ciimle:

“590 sayili yasa tasarisini savunanlarin ¢ogunluk veya
azinlik olmasinin anayasal bir yonetim sisteminde higbir
anlamui yoktur.”

Bu ciimleyi “Halk boyle istiyor,” diyen Bagbakan R. T. Erdo-
gan’a armagan ediyorum!...

(19 Eyliil 2004)



Yanhstan Dogru Cikmaz

Bir biiyiik gazete yayinladig tam sayfa duyuru ile 6grencile-
re bir dev hizmette bulunmak tizere oldugunu mustuluyor. Milli
Egitim Bakanhgr'nin 6grencilere tavsiye ettigi yiiz kitab1 (Gazete
“100 Temel Eser” diyor ama bdyle bir sey soz konusu degil) bir
kitapta toplamuslar.

Gerekge: Ogrencileri ve velileri, 100 ayr kitabi tek tek arayip
bulmaktan, hepsini satin almaktan kurtarmak!

Kurtarma yontemi: 100 kitabi, 448 sayfalik tek kitapta 6zet-
lemek!

Egitsel amag: Ezberci genclik yerine okuyan, arastiran, tarti-
san ve elestiren yaratic1 genglik i¢in yeni miifredata uygun bir ki-
tap hazirlamak!

Nasil bir kaynak? Yunus’tan Nazim’a, Yakup Kadri’den Oguz
Atay’a, Tolstoy’dan Cervantes’e; Tiirk ve diinya edebiyatinin en
seckin yazarlar;; yasamoykiileri, eserleri, roman 6zetleri, destan-
lar, siirleri, karakter ¢oziimlemeleriyle hem 6grenciler, hem de
ogretmenler igin egsiz bir kaynak!

Milli Egitim Bakanligrnin 100 Temel Eser programini agik-
lamasindan sonra “Yiz Kitaplik G6z Boyas1” (4 Eylil 2004) ve
“Yiiz Kitap Nasil Okunacak?” (7 Eyliil 2004) baslikla yazilarim-
la MEB’in 6nerdigi programin okuma ahskanhg saglayamayaca-
giny, tam tersine yiiz kitap digindaki kitaplara kars: bir tiir sanstir
olugturacagini ileri stirmistiim.

Bunun yani sira, gegmiste oldugu gibi, baz1 girisimcilerin bu
konuda 6zet kitaplar yayinlayabilecegini de diisiinmiigtiim.

Latinler “Abyssus abyssum incovat!” demisler. Yani: Ugurum
ugurumu ¢agirir; yanhs baska yanlhslara yol agar!

FST2
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Iste korktugum sey gerceklesti ve bu 6rnegi baskalarinin da iz-
lemesi ¢ok olasi. Ama ben asil en azindan yaklagik toplam 20 bin
sayfalik 100 kitab1 448 sayfalik tek kitaba indiren (indirecek olan)
yazarlar ve egitimcileri ¢ok merak ediyorum. Hadi diyelim gaze-
tenin satis elemanlar1 “Edebiyat Nedir?” sorusunun yamitimt bil-
miyorlar, peki 100 kitab1 448 sayfaya sigdiranlar da mi1 bilmiyor?

Sinema ve televizyon igin yapilan edebiyat uyarlamalarinin
seyircilerde kitabi okuma igtahi uyandirmas: beklenir. Ornegin,
Tolstoy’un Savas ve Baris, Dostoyevski’nin Karamazof Kardegler,
Alphonse Daudet’nin Jack adh romanlarinin sinema uyarlamasi-
n1ya da televizyon dizisini izleyen (en azindan) birkag bininin bu
kitaplar1 okumak isteyecegi diisiiniiliir. Ayni sey Kemal Tahir’in
Devlet Ana’si, Yasar Kemal’in Ince Memed'i ve Orhan Kemal’in
romanlari, Yusuf Atilgan’in Anayurt Oteli igin de gegerlidir. Ama
okur sayis1 artmaz.

Ornegin ben “Anayurt Oteli’ni okudunuz mu?” sorusunu “Fil-
mini gordiim,” diye yanitlayanlara rastladim. Ciinki bir roman
okumak ile romandan yapilan filmi gérmenin aym sey oldugu-
nu saniyorlardi. Oysa, okuma eyleminin metni yeniden kurma ve
yeniden yazma eylemi oldugunu, ger¢ek okumanin okuru bir tiir
yazara donistiirdiiglinii 6grenmeden bir roman ile film arasin-
daki farki anlamak miimkiin degildir.

Fazla derine inmeden “Edebiyat Nedir?” sorusunu $oyle yanit-
layabiliriz: Edebiyat dilin ozel bir soyleme gire kullamlmasidir; her
edebiyat metni bir iislup denemesidir.

Peki Kemal Tahir’in Esir Sehrin Insanlar’nin 6zeti kimin ya-
pitidir; Kemal Tahir’in mi yoksa romani 6zetleyen esnaf-yazarin
mp? Elbette (“yapit1” diyemeyecegim i¢in) esnaf-yazarin karala-
masidir. Ozet, yazarin islubunu bir greyder gibi diimdiiz eder.
Oysa, tislup yoksa edebiyat da yoktur. 20 bin sayfay1 480 sayfaya
indiren 6zet mi okuma aligkanh ve yazinsal begeni olugturacak?
Hadi canim sen de!

Peki okuma eylemini yénlendiren 6gretmenin, 6grencinin ki-
tap hakkindaki 6zel yorumu ve yorumlari ne olacak? Ozet binler-
ce 6grenciyi tek tipe indirgemeyecek mi? Hani nerede 6zgiir oku-
ma ve 6zgiir diisinme olanagi?
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Ozet baskiy hazirlayanlara, hazirlayacak olanlara soruyorum:
“Ezberci genglik yerine okuyan, arastiran, tartisan ve elestiren ya-
ratict genglik icin yeni miifredata uygun bir kitap hazirlamak!”
amacimzi nasil gergeklestireceksiniz? Sizin hazirlaylp sundugu-
nuz 6zet metni ve yalapsap yorumu okuyup kopya ¢eken geng-
lik mi okuyan, arastiran, tartigan ve elestiren yaratici genglik ola-
cak? Tam tersine hazirlopgu ve ezberci gengligin bu kusurlari da-
ha da pekisecek.

Ozet kitabi kupon karsihg: olarak dagitacak olan gazete
“Ogrenci ve velileri, 100 ayr kitab: tek tek arayip bulmaktan, hep-
sini satin almaktan kurtarmak!” istedigi igin boyle bir iyilik girisi-
minde bulunmus...

Aman litfen kimse edebiyata iyilikte bulunmasin! Ne Milli
Egitim Bakanh$ ne de medyanin iyilik melekleri! El birligiyle
Tirk edebiyatinin gelecegini kararttilar, bari ge¢misini karart-
masinlar!

(3 Ekim 2004)



Tiirkiye’nin Temel Sorunu

6 Eylul’de Din Stras: agildl. Gazeteler, “Din Sitrasi’min agili-
st Cumhurbaskam Sezer ile TBMM Bagskam Biilent Aring’in laiklik
atismasina sahne oldu” seklinde bir yorum yapmak gafletine diis-
seler de bu iki konugma Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temellerindeki
tek tarafli ¢eliskiyi gostermektedir.

Bagbakan R. T. Erdogan, devlet bakanlar Besir Atalay, Meh-
met Aydin, Gildal Aksit ve Adalet Bakanm Cemil Cigek’in de ka-
tildig1 toplantida, terérizm tartigmalariyla birlikte Tiirkiye’de la-
iklik konusunun “daha da diyalogdan uzak” bir bigimde tartisil-
maya baglandigini isaret eden Biilent Aring, Tiirkiye’nin halki-
nin Miisliiman oldugu ger¢eginin unutulmamas: gerektigini be-
lirtmis.

Anladigim kadariyla Bagbakan gibi, “Islamct Teror” deyimini
kullananlara serzeniste bulunuyor. AKP ileri gelenlerinin, tero-
ristlerin kendilerini ve amaglarini tanimlarken kullandiklar1 din-
sel sifatlar1 reddetme inatlarina sagmiyorum.

TBMM Bagkam Arin¢’in Din $drasi’nda yaptigi konusmanin
gazetelere yansiyan béliimiinii birlikte okuyalim:

“Niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugu Miisliiman olan bir
tilkede eger laiklik uygulanacaksa bunda gok hassas olun-
masi gerekir. Bu hassasiyet, inan¢ hiirriyeti, din ve vic-
dan 6zgiirliigiiniin kisiden yana kullanilmas: yéniinde ol-
malidir. Bunun 6rnekleri diinyanin birgok tilkesinde var.
Ancak geleneksel korkular ve bireysel yanls algilamalar bi-
zim konuyu bilimsel bir zeminde tartismamuiza engel olu-
yor.” (Hiirriyet, 21 Eylil 2004)
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TBMM Bagkani Aring her seyi birbirine karigtiriyor: Ornegin
anayasasinda laikligin degismez bir madde olarak yer aldig bir iil-
kede parlamento bagkani herhangi bir konugsmasina “Niifusunun
biiyiik bir cogunlugu Miisliiman olan bir iilkede” ciimlesiyle basla-
yamaz. Laik bir iilkede “inang hiirriyeti, din ve vicdan é6zgiirliigii-
niin kisiden yana kullanilmas1” soz konusu bile olamaz. S6z konu-
su olmasi devletin laiklik ilkesiyle gelisir ve bu geliski kamusal ala-
n1 ve bizzat laiklik ilkesini, laik hukuku tehdit eder.

TBMM Bagkanr’nin bu konuda bir konferans vermesini ve
konugmasinda kullandigy sozciitk ve kavramlari agiklamasini
¢ok isterdim. Ornegin inang hiirriyeti, din ve vicdan 6zgiirliik-
lerinin kisiden yana kullanildig: tilkelerin adlarini vermesini is-
terdim.

TBMM Baskanr’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Anayasasinda
yer alan laiklik ilkesinin uygulamasini aradan 80 y1l ge¢mesine
karsin tartigmak istemesi gok sasirtici. Biilent Aring galiba sadece
uygulamanin degil bizzat laikligin de tartisilmasini istiyor.

Cumhuriyet devrimlerini gergeklestirmis bir iilkenin Cum-
hurbagkani, kuskusuz, laiklik uygulamasinin dinin siyasallagma-
sin1 engelledigini soyleyecek:

“Laiklik, bir yagsam bi¢imidir. Bu nedenledir ki laik-
lik bireyin iginde olmas: gereken bir kavramdir. Laik bi-
rey, dinsel inang¢lariyla yurttas olarak yasamina iligkin ala-
n1 birbirinden ayiran bireydir. Dinsel inanca iliskin uygu-
lamalar, kisinin i¢ diinyasindaki kutsal yerinde kalmahdir.
Yurttas olarak yasam ise, bireyin tiim dig diinyasi ile ilgi-
lidir. Laik birey, dinsel inancinin bu diinyay: etkilemesine
izin vermez.”

Cumhurbagkas1 Sezer’in soyledikleri kendi 6zel goérusleri-
ni, yorumlarim igermiyor. Cumhuriyet’in laiklik yorumu bu.
TBMM Bagkan1 Aring ise, yaptigi konusmada “gelin Cumhu-
riyet’in laiklik yorumunu tartisalim” demeye getiriyor. Buna kar-
silik, Cumhurbagkanm Sezer bunun s6z konusu bile olamayacag-
n1 soylityor.
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Islama1 gazeteler “Inang ve ibadet ozgiirliigii, toplumsal barisin
en onemli giivencesini olusturur... // Laik biri dinsel inancinin bu
diinyay: etkilemesine izin vermez” cimlelerinin birbiriyle ¢elistigi-
ni ileri stirtiyorlar.

Onlarin ¢ok iyi ¢dziimledigim mantiginin, Sezer’in diigiince-
sini anlamasina olanak yoktur. Cumhurbaskan1 Sezer, TBMM
Bagkam Biilent Arin¢’in gonliinden gegtigi gibi, laik bir vatanda-
sin kendi dinsel inancinin diinyay: etkilemesine izin verirse, bu
evreden itibaren inang ve ibadet 6zgirligiinin artik toplumsal
barisin en 6nemli giivencesi olamayacagin soyliiyor.

Vatandagslar kendi bireysel dinsel inanglarim giindelik yasam-
da diinyayi etkiler tarzda kullandiklar1 anda gatigma baglar.

Cumbhurbagkan1 Sezer’in konugmasi Cumbhuriyet ilkelerine
baghiligin somut ifadesi oldugu i¢in diisiincelerinin “Laiklik atis-
mast’nin bir tarafi olmasi miimkiin degildir.

TBMM Bagkanr’nin konusmasina gelince: Onu da tarihin te-
razisi degerlendirecek!

(10 Ekim 2004)



Miisliimanlara Avrupa Birligi Yasak!

Animsar musimiz acaba, Diyanet Isleri Bagkanhig tarafindan
diizenlenen Din $tiras’nda Cumhurbagkam Sezer “Laik biri, din-
sel inancinin bu diinyay1 etkilemesine izin vermez,” diyerek de-
mokrat ve laik bir ¢agdas insanin tanimin1 yapmugti.

Cumbhurbagkanini elestiren Korkut Ozal, “Bu mantiken miim-
kiin degil. Kisi hem laik hem de Miisliiman olamaz. .. Kisi laik olur-
sa biitiin dinlere esit mesafede olmak zorundadir. Dindar kisi dini
kendisine yol gosterici kabul eder ve biitiin dinlere kesinlikle esit me-
safede olamaz. Laiklik dinler karsisinda devletin politikasidir, bire-
yin laikligi benimsemesi ve bununla yasamas: mantiki degildir. Kisi
hem laik hem de dindar olamaz,” diyor. (Vakit, 23 Eylil 2004)

Peki Miisliiman olamayan laik birey ne olur? Korkut Ozal’a
gore ancak dinsiz ve Allahsiz olur!

Tiirkiye’de ve Avrupa’da goriildiigii gibi bireyler hem laik
hem de Miisliiman olabilirler. Devletin biitiin dinlere esit me-
safede olmasi ilkesi, kuskusuz dogru bir ilkedir! Ornegin, Suudi
Arabistan devleti Miisliiman bir devlettir ve Islam dini digin-
da higbir dine yakin degildir. Bu nedenle Suudi vatandaslarinin
Ramazan ayinda orug tutmalar zorunludur. Yabancilarin kamu-
sal alanda yemek yemeleri, sigara igmeleri yasaktir. Aksine davra-
nanlar simir dig1 edilir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti ise biitiin dinlere ayn1 mesafededir, hi¢-
bir dini tercih etmez. Oru¢ tutmak zorunlu degildir. Kamusal
alanda yemek yiyen, sigara igenler sinir dis1 edil(e)mez. Ama la-
ik bir topluma yakigmayacak sekilde, bu ayda, bazi yerlerde lo-
kantalar, bakkallar ve benzeri yerler kapalidir. Ve bu durum ya-
sadigidur!

Bunu kafamizin bir yerine yazalim ve unutmayalim!
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Suudi Arabistan’da devletin anayasas: Islam seriatidir. Ve bu
dinsel anayasa hi¢bir zaman degismez. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
anayasasini ulusun verdigi yetkiyle insanlar yazmigtir ve insanla-
rin oylanyla kabul edilmistir. Bu anayasa, degismez maddeleri-
nin disinda, ¢aga ve zamana uyum s6z konusu oldugu zaman ge-
ne insanlar tarafindan degistirilir. Gegmiste, demokrasi oncesin-
de, Islami kurallarla yonetilen bir devlette dogan birey bu kural-
lara gore yasar, evlenir, oliir, borg alir ve borg verir, miras sahi-
bi olur, mirasi bu kurallara gére dagitilirdi. Suudi Arabistan gi-
bi istisnalar disinda boyle bir devlet diizeni miimkiin degil artik.
Ciinkii boyle bir diizen demokrasiye, insan haklarina ve esitlige
aykir1 kabul ediliyor.

Ote yandan insanlar artik dogduklar iilkelerde 6miir boyu
yasamuyorlar. Kendi dinsel inanglarinin gegerli olmadigy tilkeler-
de de yasiyorlar.

Bu insanlarin kendi dinlerini bireysel inang¢ olarak yasaya-
bilmeleri i¢in yagadiklar1 tilkenin yonetiminin teokratik (din-
sel) degil demokratik ve laik olmas1 gerekir. Avrupa tlkeleri te-
okratik bir diizenle yonetilmis olsalardi, Misliimanlar cami aga-
bilirler miydi, camilere gidip namaz kilabilirler miydi, orug tuta-
bilirler miydi? Elbette hayir! Avrupa’da Miisliman olmay: segen
Hiristiyanlara devlet ve kilise hi¢bir yaptirim (miieyyide) uygula-
myor. Uygulayamiyor, ¢iinkii bu tilkeler laik ve demokratik bir
diizenle yonetiliyorlar.

Ayni sey Suudi Arabistan’da miimkin olabilir mi, yani bir
Miisliman insan Hiristiyanliga doniip bu iilkede yasama hakki-
na sahip olabilir mi?

Giiliiyorsunuz degil mi?

Laik Miisliiman, laik ve demokratik bir diizenle yénetilen bir
tilkede yasamayi ve o tilkenin anayasasina ve yasalarina uymay1
kabul etmis bireydir. “Kisi hem Miisliiman hem de laik olamaz!”
demek, “Miisliiman birey laik ve demokratik bir devlet diizeninde
yasamay1 kabul etmemelidir!” anlamina gelir. O zaman ne yapsin
Miisliiman birey, laik ve demokratik devleti yikip yerine teokra-
tik (Islami) diizenle yonetilen bir devlet mi kursun?
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Tirkiye, Avrupa Birligi’ne bitiin halkiyla girecek; laik olmak
istemeyen Miisliiman bireylerini kap: 6niinde birakip laik vatan-
daglariyla birlikte girmeyecek. Yaganan ve AB’nin talimati1 dog-
rultusunda sonuglanan zina krizi, “Kisi hem Miisliiman hem de
laik olamaz!” dogmasinin en basta AB normlar1 olmak iizere ¢a-
gimizin gergekleriyle gelistigini gosteriyor.

Muiisliiman kigsi, Tiirkiye’nin laik devlet diizeninde, isterse, 24
saatini Kuran ve siinnete gore diizenler, hem diinyasin1 hem de
ahiretini kurtarir. Ama dinsel inancim bagkalarinin giindelik ya-
samin ve biitiin diinyay1 etkilemek i¢in kullanmaya kalkisirsa,
kargisinda Cumbhuriyeti ve Avrupa Birligi’ni bulur.

Eski bakan Korkut Ozal’'in tanimladigi “Miisliman”in Tiir-
kiye Cumhuriyeti ile sorunlar1 vardi, demek ki bundan boyle AB
ile de sorunlari1 olacak; AB i¢in de sorun olacak!

(24 Ekim 2004)



Avrupa Tiirkiye’yi Cok Iyi Taniyor

Herkes diinyaya kendimizi yeterince tamitamadigimiz, diinya
ile miizmin bir imaj sorunumuz oldugu kanisinda. Diinya ah bir
bizi tanisa, hakkimizi hemen teslim eder! Diinyanin en birincisi
biziz ama Avrupa bizi yanlhs taniyor... Acaba 6yle mi?

“Diinya bizi hdla fesli, kadinlarimizi kara ¢arsafl ve pegeli tani-
yor!” diye sikayet edenlere artik bagbakanin, bakanlarin, belediye
baskanlarinin esleri ve kizlar1 gosteriliyor.

Ama onlar inanglar icaby, dini inanglarina gore giyiniyorlar!

O zaman, bizi yanhs tamyorlar diye sikdyet etmeyelim!
Soralim bakalim bagbakana Tiirk kadinlarimin hepsinin kendi esi
ve kizlar1 gibi giyinmelerini istemiyor mu?

Milliyet gazetesinde (24 Ekim 2004) yayinlanan bir habere go-
re Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi (TUSIAD) Bagkam
Omer Sabanci, basta Fransa olmak {izere Avrupa Birligi’nde goz-
lemlenen olumsuz tavrin Tiirkiye’nin iyi tanitilmamasindan kay-
naklandigim dugiiniiyormus.

TUSIAD’gilar nedense béyle konugmaya merakhdirlar. Eski
baskanlarindan Rahmi Kog, teknesiyle ugradign Saint-Tropez’de
Brigitte Bardot ile bulugabiliyor ama TUSIAD kendimizi diinya-
ya yeterince tanitamadigimiz: ileri siirtiyor.

“Ttuirkiye’yi daha iyi tanitmaliyiz. Fransiz kamuoyu Tiirkiye’yi
yeteri kadar tamimuyor... Tiirkiye, Bat: standartlarinda bir iilke.
AB iiyesi oldugumuzda onlarin mali kaynaklarini somiirmeyece-
gimizi anlatmaliyiz. Bu iiyelikte onlar da kazanacak. Miizakereler
baslayinca yerli ve yabanci yatirnmci yatirim yapacak ve lokasyonu
iyi olan Tiirkiye'de iiretim iisleri olusacak,” diyorlar, ama yabana
sermayeyi Tiirkiye’ye ¢ekmeye ¢alisacaklarina 10 milyar dolarlik
yerli sermayenin yurtdigina ¢ikmasina ¢are bulamiyorlar.
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Tiurkiye’nin dostu oldugu ileri siiriilen, Fransiz milletvekili
Pierre Lellouche da “Kendinizi begendirin. Bu bir secim kampan-
yast. Kendinizi begendireceksiniz. Kuliibe girmek i¢in kendinizi an-
latacaksimz” (Sabah, 24 Ekim 2004) diyor.

Kendini begendirecek olanin Tiirkiye, begenecek olamin da
Avrupa oldugunu daha 6nce birkag kez de soyledim. Tiirkiye’nin
90 bin sayfalik Avrupa Birligi miiktesebatin1 tartismadan kabul
etmek zorunda oldugunu da yazdim.

Bu durumdan kivan¢ duydugum, bu durum beni mutlu ettigi
i¢in degil gercekleri s6ylemek ve yazmak i¢in. Ciinki Tiirkiye’de
biiyiik bir ¢ogunluk AB iiyeligini ¢antada keklik goriiyor. Oysa
gercekler sanillanin aksine!

Turkiye’nin kendini tanitmak zorunda oldugu savlar1 inandi-
ric1degil. Hele bunu yéneticiler ve isadamlar: soyledigi zaman.

Yilda 60-70 milyar dolarlik ihracat, 90-100 milyar dolarhk it-
halat yapan bir tilkenin kendini tanitmaya ihtiyaci yoktur. Yilda
10 milyon turist agirlayip 15 milyar dolardan fazla kazang sagla-
yan bir tilkenin kendini tanitmaya gereksinimi yoktur.

Avrupah tiiketici satin aldig1 sanayi tirtinlerinin Ttrk mal ol-
dugunu bilmiyor. Neden bilmiyor? Bunun nedenini TUSIAD’a
sormal.

Avrupa, birlikte yasadig1 Tiirkleri gok iyi taniyor. Temizlik-
leriyle tinlii Ttirkler yikanmadiklari icin metro ve otobiislerde ko-
kuyorlar. Cocuk yasta 6rtiinen kizlari, degirmen tag: gibi yuvarla-
narak ytrtiyen tuhaf kilikh kadinlar: her giin goriiyorlar,

Avrupa’da yasayan Tiirkler yasadiklar tilkelere adapte oldu-
lar m1, uyum sagladilar m1? Avrupa diisiiniiyor: Yarim yiizyildir
Avrupa'da yasayan 4 milyon Tirk’in kag1 bizim toplumumu-
za adapte oldu? $imdi 80 milyonu AB’ye iiye yapip bagimiza be-
1a m1 alahm?

Sadece bunlar1 degil jet-set mensuplarini da butiin kaliteleriy-
le taniyorlar.

Avrupa, Tirkiye’nin laiklige aykir1 olarak her alanda Siinni
Muiisliimanlari kayirdigini;; Ramazan aylarinda orug tutmayanla-
rin ve azinhklarin tutsak gibi yagsamak zorunda kaldiklarim bil-
miyor mu?
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Tiirkiye uluslararas1 orgiitlerin neredeyse hepsine iiye! IMF,
OECD, Birlesmis Milletler kuruluslar, sivil toplum orgiitleri
Tiirkiye’yi banka hortumcusuyla, vergi kagakeisiyla, kara para-
cistyla, her is alaninda ¢alisan mafyasiyla, bagkalarinin inang 6z-
gurliigiine sayg1 géstermeyen halkiyla ¢ok iyi taniyor! Kars1 gikan
Avrupalilar, yeterince tamdiklan igin AB’ye almak istemiyorlar
Tiirkiye’yi... Tamimadiklar icin degil!

Opysa Tirkiye, gercekten Cumhuriyet’in Tiirkiyesi olsaydi, Av-
rupa Birligi 6niinde egilerek davet ederdi onu!

(7 Kasim 2004)



Vatansiz ve Milletsiz Devlet

Politikacilarin, tarihgi, iktisat¢1 ve sosyologlarin icinde yasa-
diklar1 toplumu, tizerinde yagadiklar1 topragin sorunlarini zaman
zaman anlamadiklar1 olur. Bu bir felakettir ama edebiyat ve fel-
sefenin anlamamasinin (yani “kiyamet”in) yaninda kugiik bir fe-
lakettir.

Sefa Kaplan’in Ismet Ozel'le yaptig1 soyleside (Picus, Eyliil
2004) bu trajik durumun en etkileyici yorumunu buldum. “Bir
kisim” Tirkiye’nin ruhunda ve beyninde gordiigii ve saptadigi
felaketi haber veren Ismet Ozel’in alintiladigim su gozlem ve dii-
stincelerinin tamamini mutlaka bulup okuyun:

“Ahmet Kutsi Tecer’in ‘Orada Bir Koy Var Uzakta’ si-
iri herkesin alay ettigi bir siir haline geldi. Halbuki edebi-
yat tam da bu. Bir devlet kurmugsunuz veya devralmigsiniz
ve bu devletin iplerini ellerinde tutanlar, orada, uzakta bir
koy oldugunu fark ediyorlar ilk defa. Ve o koytin de ken-
di koyleri olmas: gerektigini vurguluyorlar. Yoksa o giine
kadar 6yle bir problem yoktu. Bugiin artik o koy ortadan
kayboldu. Mesele bu zaten. Osmanlilar vatansiz ve millet-
siz bir devletti. Milletleri ve topraklar idare ediyordu ama
idare ettikleri seylerdi onlar. Biz vatan ve millet meselesiyle
ilk defa Cumhuriyet’le birlikte kars1 karsiya geldik. Bugiin
Tiirkiye’de yasayan insanlarin hala vatanlari, milletleri var
m1? Bu sorunun edebiyatin ana sorusu olmasi lazim. Ama

degil”

“Bir vatan ve millet meselesiyle ilk defa Cumhuriyet’le birlik-
te karst karsiya geldik!” cimlesi son yillarda okudugum en yaki-
c1 ctimle!
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II. Cumbhuriyetgilerin, Yeni Osmanlicilarin, “Ne pahasina
olursa olsuncular’in anlamak boyutuna erisemedikleri bir ger-
¢eklik bu! Bunlar, iste bu nedenle milletin boliinmezligi ve Tiirk
Milleti deyislerinin yer aldig1 maddeleri Anayasa’dan ¢ikarmayi
Oneriyorlar.

Ismet Ozel’in climlesi, diisiincelere, saptamalara, ¢6ziimleme-
lere yol a¢ic1 bir ciimle.

Ornegin, ortaya atan yabancilar o kadar ciddiye almadiklar,
iddialarini bagka bir baglama bagladiklar1 halde ulus-devletin 6m-
riinii doldurdugu masah Tirkiye’de neden ¢agdashik ve demokra-
sinin mihenk tas1 oluyor?

Ben kendi hesabima bunu biktiracak kadar yazdim ama bu
soruyu Tirkiye’nin digiinmesi gerekiyor. Ciinkii vatansiz ve
milletsiz ulus-devlet olamayacag gibi gecekondu devlet de ola-
maz!

Milletsiz ve vatansiz bir devlet olan Osmanli Devleti neden
Cumbhuriyet’in rakibi haline getiriliyor, dahasi Cumbhuriyet’e
model olarak oneriliyor? Kuskusuz Cumhuriyet bir vatan ve ulus
yaratmak istedigi icin! Ama Cumbhuriyet’in by kaygsi kiiciimse-
niyor; jakobenlikle, anti-demokratlikla, toplum miihendisligiyle
suglaniyor.

Fakat [smet Ozel’den alintiladigim ciimle bu tiirden suglayi-
c1, kiigiimseyici, alaya biitiin girisimleri eldiven gibi tersine ¢e-
viriyor. Tarihin, ekonominin, sosyolojinin uyudugu, politikanin
ihanet ettigi bir yerde iste bir edebiyat adamu beyinleri zonklati-
yor. Izin vermiyor!

Cumbhuriyet’e bir vatan ve milleti ¢ok gorenlerin hocalarin-
dan biri de Graham E. Fuller! CIA’nin (eski) Tiirkiye istasyon ge-
fi Graham E. Fuller’in “Tirkiye’nin Stratejik Modeli: Mitler ve
Gergekler” (Radikal, 24, 25, 26 Agustos 2004) baslikli yazisim da
okumadiysamz bir yolunu bulup mutlaka okuyun.

Eski CIA ajani, 1923’te kurulan Cumhuriyet’i tipki II. Cum-
huriyetgiler gibi eski model olarak tanimliyor ve bir yeni model
cumbhuriyetten s6z ediyor:
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“Tirkiye’nin Miisliman diinya i¢in artik gercek bir
model haline gelebilmis olmasinin ilk 6nemli nedeni, il-
kede gercek temsile dayali ve demokratik bir siyasetin or-
taya cikisi. Demokratiklesmeyle birlikte son 15-20 yilda la-
iklik anlayis1 degismeye basladi ve nihayetinde dinsel kok-
leri konusunda ihtiyath davransa da dini bir parti iktida-
ra geldi.”

Graham E. Fuller kagin kurrasi, Tirkiye’nin laik yapisiy-
la Misliman ilkeler icin model olamayacagim bilmiyor mu?
Elbette biliyor! “Illml Islam™ onlara degil fakat “vatan ve millet
sahibi” Cumhuriyet’e katlanamayanlara 6rnek gosteriyor.

CIA ajani Graham E. Fuller Tiirkiye’nin yakasini bir tiirlii bi-
rakmiyor. Bu sefer, 1 ve 2 Kasim 2004 giinlerinde Vatan gazete-
sinde yayinlanan soylesisinde, Devrim Sevimay’in sorularini ¢ar-
pitarak yamtlarken, Cumhuriyet tarihini CIA’nin penceresinden
yorumluyor ve bu tarihin gelecegini yonlendirmek istiyor.

Eski bir CIA ajaninin Osmanh devlet anlayigim1 6nermesini
anlamakta gii¢litkk ¢ekmeyebiliriz. Onun 1923 Cumhuriyeti’nin
iflas ettigi goriigiinii bir temenni olarak algilayabiliriz.

Ama, Anayasa’dan “Tiirk Milleti” ve “Milletin boliinmezligi”
ifadelerini ¢cikarmak isteyenler Tiirkiye’yi “Vatansiz ve milletsiz
bir devlet” haline getireceklerini bilmiyorlar m1 acaba?

(14 Kasim 2004)



Bizans Konusunda
Jacques Chirac Haklidr

1.

Fransa Cumhurbagkan1 Jacques Chirac, Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi tyeligine destek verirken “Tiirklerin Avrupah olmadigini
soylemenin anlami yok. Biliyorsunuz ki, hepimiz Bizans’in ¢o-
cuklariyiz,” diyor.

Demokerasi Birligi lideri Frangois Bayrou “Yepyeni bir tarih yo-
rumu,” diyerek Chirac’in yorumuna karg: bir karsi-yorum getiri-
yor. Istanbul’u fethederek Bizans’t yikan Tiirkler nasil Bizans’in
varisi olurlar(?)mus. ..

Bu ciimleyi Cumhurbagkan1 Chirac yazd ise, Chirac’a bra-
vo! Bir danigmani yazdi ise, ona da bravo! “Bravo” da, ne var ki
Jacques Chirac gibi diigiinmeyenler Frangois Bayrou ile sinirh de-
gil. Tiirkiye’nin bazi gazeteleri ve yazarlar1 Frangois Bayrou ile ay-
m diiglinceyi ters yonden paylasiyorlar. Bunlardan biri “Fransa
Cumhurbaskam Chirac’tan kiistah ¢ikis: Hepimiz Bizans’in ¢ocuk-
lariy1z,” diye yazarak Chirac’1 protesto ediyor.

Bunlari bir yana birakip tarihe bakalim.

Jacques Chirac’in “Hepimiz Bizans’in ¢ocuklariyiz” ciimlesine
karsi ¢ikan Frangois Bayrou, ciimleye Tiirkiye acisindan itiraz edi-
yor. Kendileri Bizansli ama Tiirkler Bizansli degil. Acaba 6yle mi?

Selguklu sultanlarinin, Osmanh padisahlarinin kagimin da-
yis1 ve teyzesi Rum idi? Ve sadece onlarin mi? Su anda Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olan ve “Ne mutlu Tiirkiim diyene!” de-
mekten gocunmayan insanlarin 6nemli bir bélimiiniin atala-
n din degistirip 6nce Musliimanlasan, sonra Tiirklesen Bizansh
insanlar.
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Bizans’in bir tiir Yenigerisi (parah askerleri) olan Turkopol
(Turkgocugu) askerlerinin ¢ogunlugubagta Pecenekler olmakiize-
re Tiirk kokenliydi. Turkopol askerlerini, Tiirkler- Tiirkmenler-
Rumlar arasinda kurulan akrabalik iligkilerini 6grenmek istiyor-
saniz, Kemal Tahir’in Devlet Ana’sim1 okumanizi tavsiye ederim.
13. ytizyildan 6nce, birgok $aman inang¢h Tiirk Hiristiyanlagarak
Bizans’ta komutan, prens ve yonetici olmustur.

Bizans topraklar1 Dogu Roma’dir. Bu nedenle Osmanl padi-
sahlarinin unvanlari arasinda “Sultan-1 Riim” da vardir. Biyiik
Mevlana neden “Mevidna Celaleddin-i Riami” olarak tanimlan-
maktadir acaba?

Rim, Dogu Roma’dir. Rimi ise Dogu Romali demektir. Iste
bu nedenle Istanbul ve Anadolu’nun Hellenistik halkina Yunan
ya da Grek degil, “Rtim” demekteyiz.

Herhangi bir aragtirma yapmadan, soziin gelisi yaziyo-
rum bunlar1. Kiigiik bir arastirma ile yiizlerce sayfa doldurulur.
Avrupa’nin anasi ve babasi Anadolu’dur. Yani Diyar-1 Rdm’dur!

Daha fazla uzatmanin geregi yok. Fransa Cumhurbagkan
Jacques Chirac Tiirkiye agisindan dogruyu soyliiyor. Bu konuda
bir tanigim da var: Midhat Sertoglu’nun “Osmanli Tarih Liagat:”
(Enderun Kitabevi, 1986). Sozliigiin “Rim” maddesini oldugu
gibi aktariyorum:

“Bizans sehrini kurduktan sonra burada oturmaya baslayan
Roma Imparatoru Konstantin, Bizans’a ragbeti arttirmak igin
bu sehirde yerlesenlere Romali vatandas hukukunu bahgsetmis-
ti. Zamanla, Dogu Roma’nin hudutlar: icinde oturanlarin hep-
sine Romali denmeye baslandi. Bu kelime Arapgaya Rumi seklin-
de gecti. Imparatorlugun hakim oldugu yerler ve bu arada bilhassa
Anadolu Miilk-i Riim diye anildi. Sonralari, aym memleketlere sa-
hip olan Osmanli hiikiimdarlarina Ram padisah: demek ddet oldu
ki Roma Imparatoru demekti. Osmanli devrinde ise énceleri mer-
kezi Amasya olan Sivas vildyetine Rim vildyeti ad: verilmistir...
Araplar ve Iranlilar Osmanhlari Riimi diye anmstir.”

* % ok
FST 3
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Ord. Prof. M. Fuat Képriili “Bizans Miiesseselerinin Osmanl
Miiesseselerine Tesiri” (Otiiken Negriyat A.S. 1981) adh kitabin-
da, Bizans kurumlarinin Osmanli kurumlan {izerindeki etkisi-
nin sanildig1 kadar fazla olmadigini kanitlamaya ¢aligir. Ve soy-
le der:

“Busbec, daha XVI. yiizyillda bazi1 Osmanl 4detlerinin,
mesela alkis adetinin Roma 4detlerinden alinmis oldugu-
nu kaydettigi gibi, XVII. ylizyilda Pietro Della Vallé de ay-
ni gorigu tekrar etmekte ve hattd, Tirklerin kendilerini
Romalilarin takipgisi ve vérisi addettiklerini séylemekte-
dir.” (s. 3)

Soruna irk¢1 ya da soven milliyet¢i acilardan bakmadik-
¢a tarihi ve kdltiir tarihini dogru okumak miimkiindiir. Fransa
Cumhurbagkanr’nin tepki ¢eken ciimlesi bu iki engeli agmig bir
diisiincenin triint. Bu agidan bakinca: Tiirk ve Yunan halklari-
nin, dilleri ve dinleri ayr1 kuzenler ve onlarin ¢ocuklar1 oldugu
kolayca fark edilebilir.

2.

On yil kadar 6nce bir gazetede okumugtum. Isparta’nin
Aglasun ilgesine yakin bir yerde arkeolojik kazi yapihyormus.
Mutfak oldugu tahmin edilen bir yerde bir iskelet bulunmus.
Kuskusuz normal bir durum degil. Cinayet kurbani olabilir iske-
let sahibi. Kazida ¢aligan koyliiler, senin deden, senin amcan, se-
nin dayin diyerek kendi aralarinda sakalasiyorlarmis. Bu sakalag-
madan ilham alan yabanci arkeolog, kazic1 koyliilerin kan 6rnek-
leri ile iskeletten kiigtik bir 6rnek alarak DNA degerlendirmesi
icin kendi memleketine gondermis.

Gelen sonug: 2000 yillik iskelet, koylilerin yarisinin gok ya-
kin akrabasi, geri kalanlarinin da akrabasi... Bu sonuca bozulmus
koyluler. “Hindi biz Yonan mi olduk!” diye kars1 gikmuslar.

Dr. Georgios Nakracas “Anadolu ve Rum Gogmenlerinin Ko-
keni” (Belge Yayinlari, 2003) adli kitabinda Yunan tarihgiliginin
ve milliyetciliginin bir hurafesini yikmaya ¢aligir:
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“Anadolu Rumlary, ii¢ bin yillik siireklilik i¢inde es-
ki Grek kolonicilerinin, fonlarin katigiksiz torunlaridir ve
bunlar Yunan ulusal bilincini degistirmeksizin 1922’ye ka-
dar korumuslardir.”

O, bu diistincenin gergekdist bir hurafe oldugunu séylemek-

te.

Dr. Georgios Nakracas bu hurafe tezin tutarsizliginm kanithyor

kitabinda. Onun goriisi soyle:

—Yunan koloniciler bundan 3 bin y1l 6nce Anadolu’ya gittik-
lerinde (geldiklerinde) bu topraklarda Hitit, Frig, Kimmer,
Lid halklar1 ve Anadolu’nun 6teki halklar1 yasamaktaydi.

— Grek koloniciler batidan baslayarak Anadolu i¢lerine dogru
kendi dillerini dgrettiler. Grekgeyi 6grenen yerli halklar es-
ki Grek tanrilarina tapmaya basladilar. Sonra Hiristiyan ol-
dular.

—Anadolu’nun Karadeniz kiyilan ile dogusunun yerli hal-
ki (Kelkitler, Kaldeliler, Makronlar, Kalibler, vb.) Grekg¢e
Incil okuyarak Hiristiyanlagtilar. Dolayisiyla Rumca dgren-
diler.

—Roma Imparatorlugu, MS. 395 yilinda Bat1 ve Dogu Ro-
ma olarak ikiye boliindiigiinde, Dogu Roma yéneticileri
Latince ve Roma vatandasi olan ¢ok etnisiteli halk da Rumca
(Hellenistik Koloni Grekgesi) konusuyordu.

— 1071 yrilinda Anadolu’ya geldiklerinde niifuslar1 500-750 bin
arasinda kabul edilen Tiirkler, karsilarinda soy bakimindan
Grek olmayan ama Rumca konusan Hiristiyan niifus bul-
dular. Bu niifusun 5 milyon dolaylarinda oldugu kabul edi-
liyor.

Iste bu niifusun viizde 75-80’i ile 6teki Hiristiyan niifusun

6nemli bir boliimii 200-250 yil i¢inde Islam dinini kabul ederek
Tiirkge 6grendi.

Dr. Georgios Nakracasin tezinin Tiirkleri de ilgilendiren bo-
limii boyle. Dr. Nakracas, Anadolu Rumlugunun Hellenizmle
higbir iligkisi bulunmadigini kanitlarken Anadolu Turklerinin
6nemli bir boliimiiniin de tarihini yazmg oluyor:
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“... bolgelerde yasayan gerek Miusliimanlar, gerekse
Hiristiyanlar (Rumlar), ezici ¢ogunlukla sozii edilen es-
ki halklarin torunlarindan bagkalar1 degildir. Bu halk-
lar, lustinianus déneminde Romalilagmis ve devaminda
Hiristiyanlagmiglardir. ..

“Fransiz lhtilali, 18. yiizy1l Avrupasina milliyetgilik ide-
olojisi getirdi. Anadolu halk kitlelerini 19. yiizyil ortala-
rinda etkilemeye bagladi ve bunun sonucunda Ortodoks
Hiristiyanlar Hellenlegtiler, Miisliimanlar da Tiirklestiler.
Gergekte burada siki sikiya akraba bir soy mozaigi s6z ko-
nusudur ve bunun ne Eski Yunanllar ne de Tirkmen
akincilarla herhangi bir iligkisi vardir.” (s. 205)

Lozan Antlasmasi’ndan sonra Miibadele’de eski Yunan koloni-
zatorlerinin ve eski Anadolu halkinin Hiristiyanlagsan (Rumlagan)
béliimii Yunanistan’a gitti; Miisliimanlasan (Tiirklesen) boliimii
ise Anadolu’da kaldi.

Evet, Dr. Nakracas, Anadolu Rumlugunun Hellenizmle higbir
iligkisi bulunmadigin1 kanitlarken Anadolu Tiirklerinin 6nemli
bir béliimiiniin de tarihini yazmg oluyor.

Tarihi ve tarihteki insan hareketlerini iyi anlamak i¢in soy
(etnisite) ile ulus kavramlarim birbirinden ayirmak zorunda-
yiz. Tarihsel zaman iginde higbir soy siirekli degildir. Giiniimiiz
Yunan milliyetgileri Antik Yunan’in siiren devami oldugunu ile-
ri siirerler. Oysa Alman tarihgi Jacob Philipp Fallmerayer’e gore
eski Yunan soyu kaybolmus onun yerini Slavlarin ve 6teki soyla-
rin bir karigimi almgtir.

Giiniimiizde artik hi¢bir ulus eski atalarinin torunlan (“arke-
on imon progonon”) degil!

Ege’nin bati yakasinda Miisliiman Anadolu Tiirklerinin
onemli bir bolimiintin Hiristiyan kuzenleri yagamakta. Bunu iki
tarafin da bilmesinin higbir sakincasi olmadig gibi sayisiz yara-
11 var!

(21, 28 Kasim 2004)



Su Isve¢’in Isleri

Simdi de tretiliyor mu, bilemiyorum, eskiden Scania Vabis
(tam boyle yazilmiyor olabilir) adli yaman bir kamyon vardi.

Dagy, tagi tagirdi. Yeni 6grendim, meger Isve¢ maliymus. Ciin-
kii Isve¢’in giineyinde, Danimarka ile burun buruna gelen bélge-
ye Scania adi veriliyormus. Béylece bunu da 6grendim. Ama sa-
dece bunu 6grenmedim.

Isve¢’in Scania bolgesinde bir azinlik yagadigini da 6grendim.
Bolgenin adi Scania olduguna gore burada yasayan insanlarin
adinin “Scan” (“Skan”) olmas: gerekiyor.

Evet, diigmez-kalkmaz bir Allah! Avrupa’nmin ahlak zabitasi,
Tirkiye’nin bag belasi Isve¢’te de kimligi taninmayan, haklar: ve-
rilmeyen bir halk varmis ve ad1 da Scania halki imis... Scania hal-
ki yillardir azinlik haklarini kazanmak i¢in miicadele ediyormus,
ama insan haklar sovalyesi Isve¢ ve hiimanist Avrupa Birligi’ne
karsin hi¢bir sey degismemis.

Yazinin bu noktasinda, esim kahvalti yapmaya ¢agirdi. Ona
yazimin yukaridaki bélimiini 6zetlerken, Scania, Skanlar falan
derken, birden fark ettim ki Scania ile Iskandinavya (Scandinavie)
arasinda bir bag olabilir.

Bildiginiz gibi Isveg, Norveg ve Danimarka’ya Iskandinavya
tlkeleri deniliyor.

Bir kitaba baktim: Scania ¢ok eskiden Danimarka’ya aitmis.
1658 yilinda yapilan Roskilde anlagmasina gére Isve¢’e birakil-
mis.

Tahminim dogru ise Isveg, Norveg ve Danimarka topraklari-
nin gercek sahipleri Skanlar!...

* ok %
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“Scania” ile ilgilenmeme David Judson’un (davidjudson@re-
feransgazetesi.com) 16 Kasim 2004 tarihli Referans gazetesinde
yayinlanan yazisi yol acti. Birlikte okuyalim:

Scanialilarin dertleri birgok tilkedeki azinliklarin dert-
lerine benziyordu. Merkezi hiikiimet kimliklerini silme-
ye ¢alisiyormus, lisanlar1 yok oluyormus. Okullarda ‘ikti-
dar kiiltir’ baskinmig. Ve belki de en sagirtici olan1 Scania
halkini zorla ‘Isveglestiriyormus.”...

Iste burada takilip kaldim. Avrupa iilkeleri arasinda,
Isve¢ en fazla insan haklar1 ve azinlik haklarini savunan
tilke degil mi? En gelismis refah toplumlarindan biri de-
gil mi? Yani Isveg gibi, zengin, ilerici, medeni bir iilkenin
ortasinda boyle azinhk tartigmasi beklenir mi? Scania lide-
ri Goran Hansson’d1. Telefonla buldum. ‘Biz 800 senedir
Stockholm emperyalizmi ¢ekiyoruz ve yasiyoruz ve temel
haklarimiz taninsin istiyoruz’ diyordu.

Bu koseyi yazmadan once bir kez daha baktim web si-
telerine. Aradan gegen yillarda sorun degismistir, bir iler-
leme olmustur umuduyla. Ama ne yazik ki degisen bir
sey yok. Hatta simdi ‘Stanks Framtid’ diye bir siyasi par-
ti kurulmug. Partinin amaci ne Isve¢ Hiikiimeti’nden,
ne Isve¢’in iiye oldugu Avrupa Birligi’nden alamadiklar
‘Scania’ haklarini savunmak.

Bu arada Scania’min sorunlarinin bagina da Scaniaca
denilen ve 1,5 milyon insanin konustugu dilin Isve¢ Hii-
kiimeti tarafindan sadece bir ‘diyalekt’ ilan edilip yok edil-
mesi gelmis.

Ingilizce web sitesinde yer alan gériislerden bazilar soy-
le: ‘Bagindan beri, merkeziyetci Isve¢ Hiikiimeti Scania’nin
kiltiirel kimligi ve bolgesel varligini silmeye ugrasmugtir.
Bizim amacimiz tam 6zerk bir statiiye kavugmaktir.’...

Ve daha neler... www.skanefederalisterna.nu sitesin-
den bagslayip linkleri takip ederseniz, bu zengin tartiyma-
ya siz de sahit olabilirsiniz. Hatta bir kitap var: ‘Scania
Nations’s Goal of Self-Rule’, ‘Scania ulusunun kendi ken-
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dini idare etme amacr’... Bu kez tekrar Scania lideri Goran
Hansson’un telefonunu buldum ve aradim. Isve¢ emper-
yalizmi kargisinda miicadelesinde son durum ne, sormak
istedim. Maalesef, ses kaydiyla karsilastim. Aramak ister-
seniz telefonu: 00 946 413 706 92.

David Judson’un yazisina da yorumlarina da herhangi bir sey
eklemeyi gerekli gormiiyorum. Isve¢’e giivenmedigimi, onlarin
priiten-protestan ahlak¢iligindan hoglanmadigimi okurlar bilir-
ler. Okuduklarim hi¢ sagirtmadi beni.

Isve¢’te bu yazinin ithafedilecegiinsanlar yagiyor ama ben bu-
nu da yapmayacagim!

(26 Kasim 2004)



Patrikhane’nin Okiimenik
Olamayisinin Kanl Tarihgesi

Diine kadar Fener Patrikhanesi’ne lanet okuyan, “Tiirk Aja-
n1” olarak sugladign Patrik Bartholomeos’un Ortodoks diinya-
sinin lideri olamayacagim ileri siiren Yunan Ortodoks Kilisesi
Bagpiskoposu Hristodulos, Patrikhane’nin 6kiimenikligiyle ilgi-
li olarak, “Kendi kendime soruyorum komsularimizin akl basinda
mi?” diye soruyor.

Eleftrotopia gazetesine gore Patrikhane’nin kiimenik unvam
4. Konsil’in 28. maddesine dayamyor.

Ancak, ¢ok yalan olmasa bile, 28. kanon yiiriirliikte degil. Biz
isin dogru tarihgesini yazalim:

1) Bilindigi gibi MS. 325 yilinda yapilan 1. Iznik Okiimenik
Konsili’nde ti¢ apostolik (havariler tarafindan kurulmus) kilise-
nin (Roma, Iskenderiye, Antakya) ckiimenik oldugu kabul edil-
misti. Konstantinopolis kilisesi boyle bir nitelikten yoksun oldu-
gu icin Iraklia (Hereclea, Eregli) Metropolitligi'ne bagh siradan
bir Episkoposluk olarak kaldi.

2) Bunu goz 6niinde tutan Imparator, II. Konstantinopolis
Konsili’ni (381) topladi. Imparatorun onergesi iizerine Kons-
tantinopolis Piskoposlugu’na Patriklik statiisii verildi. Antakya ve
Iskenderiye patrikleri, bu kumpasa kars1 ¢ikmadiklar i¢in, kendi
kiliseleri ve halk tarafindan hain ilan edildiler. Roma da bu bélge-
sel konsilin verdigi karar1 kabul edip onaylamadu.

3) 431°de toplanan Efes Okiimenik Konsili'nde ti¢ 6kiimenik
patrikligin (Roma, Iskenderiye, Antakya) hak ve yetkileri bir kez
daha onaylands; Konstantinopolis patrigi aforoz edildi.

4) Kadikéy (Halkidona) Okiimenik Konsili (451): Impara-
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torlukta dinsel giice mutlaka sahip olmak isteyen Imparator
Marcian konsile bagkanlik etti. Yeni Roma (Konstantinopolis)’ya
Eski Roma’nin ayricaliklarini vermek ve ikisini ayni hizaya getir-
mek i¢in iinlii 28. kanonu Konsil’e sundu. Kanonun iislubu son
derece kapalidir ve “Okiimenik” sbzciigiine yer verilmemistir. Bu
kanon Konsil’e zorla kabul ettirildi. Béylece Konstantinopolis
Patrikligi, metinde agik¢a belirtilmese de dolayh yollardan 6kii-
menik sifatin1 almig oluyordu. Ancak Roma delegeleri biitiin teh-
ditlere karsin karari onaylamadilar.

Karar1 kugkusuz Papa Leo da kabul etmedi ve Imparator
Marcian’a 22 Mayis 452 tarihli bir mektup yazarak, “Konsil’de
kabul edilen 28. maddenin basta Iznik Konsili’nin 6. maddesi ve
Konstantinopolis Konsili’nin 3. maddesi ile ters diistiigiinii; bina-
enaleyh atalarinin kanunlarinin, Ruhii’l Kudiis’iin statiisiiniin ve
eski zaman geleneklerinin ¢ignendigini ve Kitab-1 Mukaddes ile ters
diisiiriildiigiinii, bu maddeyi kesinlikle kabul etmeyecegi’ni bildir-
di. (Dog. Dr. Mehmet Celik, Tiirkiye’nin Fener Patrikhanesi Me-
selesi, Akademi Kitabevi, Izmir, s. 66)

5) Patrikhane’nin Aziz Andreas tarafindan kuruldugu iddias:
diizmece bir rityaya dayandirilan yalandir. Zira Konstantinopolis
kilisesi Aziz Andreas’in 6liimiinden ¢ok sonra kurulmustur.

6) Imparatorun kilisenin statiisiine miidahaleleri, Fener
Patrikhanesi’nin 6kiimenik statii elde etme hirs1 imparatorlu-
gun bitiinligind tehlikeye atti. Fener Patrikhanesi’nin diinyevi
iktidar tutkusu Anadolu, Suriye, Filistin ve Misir’da 100 binlerce
Hiristiyanin 6liimiine yol agt1.

7) 475 yilinda tahta gegen Imparator Basilikos imparatorlu-
gun par¢alanmasina ve daha fazla kan dékiilmesine engel olmak
i¢in 476 yillinda Konstantinopolis Konsili’ni topladi. Bu konsil,
aralarinda tinlii 28. kanon da olmak tizere Kadikéy Konsili’nin
aldigi biitiin kararlar: gayrimesru ilan etti. Ve bu kararlari lanet-
ledi. Fener Patrikhanesi’nin s6zde 6kiimenikligini iptal eden ka-
rar1 perginlemek igin Patrik aforoz edilerek kiliseden uzaklagti-
rldu

Bu kararin Fener Patrikhanesi ile ilgili olarak Hiristiyan 4le-
mine mesaji su idi:
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“Sen birak okiimenik statiiye sahip olmayi, biz se-
ni Patrikhane olarak dahi kabul etmiyoruz. Sen olsa olsa,
Kutsal Kilise Kanunlar1 geregince, Efes’e bagh siradan bir
Episkoposluksun!” (Dog. Dr. Mehmet Celik, s. 77)

8. 508 yilinda Konstantinopolis’te toplanan Konsil, Patrik-
hane’nin 6kiimeniklik iddialarina bahane olan Kadikéy Konsili’ni
(451) bir kez daha lanetledi. Imparator bu sorunu kesin bir ¢6-
ziime kavusturmak i¢in, Kadikéy Konsili’nin 6zgiin tutanaklari-
n1 getirtti. Ug y1l siiren inceleme ve tartismalardan sonra Kadiksy
Konsili’nde alinan kararlar yaktirildi. Béylece, Patrikhane’nin
okiimenikliginin s6zde kanit1 olan 28. kanon da yok oldu!...

Fener Rum Patrikhanesi’nin 6kiimenik olamamasinin kanlh
oykisii burada sona ermektedir. Bu konuyu daha iyi kavramak
isteyenlere Do¢. Dr. Mehmet Celik’in kitabini tavsiye ederim. Bu
kitaptan ben ¢ok yararlandim. Dr. Celik’e tesekkiir ederim.

Ayrica, ok merak ediyorum, Patrikhanenin, aktardigim &y-
kiiye kars1 bir 6ykiisii var mu acaba? Bu kanh 6ykii “N’olur canim,
olursa oluversin!” diyenlere ithaf olunur!

(12 Aralik 2004)



Dar Kapidan Gegmek

Birincisi 1967°den, ikincisi 1970’ten, Ugiincisti 1971°den g
olay anlatacagim. Ikisinde 6zel ad vermeyecegim. Onemli olan
olaylar anlatmak. Sonra ad doldurulur. Ugiincii olayda ad ve-
recegim.

1965 yilinda, Paris’te, Sorbonne’a bagh “Yabanc: Ulkelerdeki
Fransizca Ogretmenleri Enstitiisii’nde okurken Ankara’da ye-
ni kurulmus olan bir yayinevi yoneticisinden bir mektup aldim.
Benden bir kitab1 gevirmemi istiyordu. Ama Karl Marx’in sozii
edilen kitabinin 1965’e kadar ¢oktan ¢evrilmesi gerekiyordu. Bu
elestirel kaygiy: bir yana birakip kitab1 1966 yilinda Fransizcadan
cevirdim. Ulker benim ¢evirimi Ingilizce ceviriyle karsilagtirdi.
Sonra bir kez de Ulker’le birlikte ii¢ dilde okuduk. Bu ¢alismalar
tam bir yilimi ald1.

O sirada Mugla’da oturuyorduk. Kitabin yayinlanmasi gecik-
tigi i¢in, yariyil tatilinde Ankara’ya gittigimiz zaman yayinevine
de ugradik. Yayinevi sahibinin cani sikkin goriiniiyordu.

“Cevirlyi kontrol ettirdim, bazi sorunlar varmig!” dedi.
Ceviriyi kontrol ettirdigi kisi, donemin en énemli devrimci 6n-
derlerinden biriydi. Adin1 duyunca yiiregim c1z etti.

Sans bu ya, biraz sonra o kisi de yayinevinin biirosuna geldi.

“Delikanly, ¢cok 6nemli sayfalar1 yanligsiz cevirmissin. Ama ki-
sa ciimlelerde toslamigsin!” dedi.

Ornek verdi. “Yardim” ve “Baskin saldir1” anlamlarina gelen
“Coup de main”ile “El cabuklugu” anlamina gelen “Tour de main”
i birbirine karigtirtyordu. Ustelik sozliige bakmay1 gerekli gorme-
migsti. Devrimci 6nder “Qui”ve “Que”gibiilgi zamirleriyle yapilan
yan ciimleleri de pek bilmiyordu.
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Kendisine neyin ne oldugunu bir 6grenciye anlatir gibi anlat-
tim. Nuh diyor peygamber demiyordu.

“Ben ki’den, kd’den anlamam kardesim. Kitab: elime alir, bir
agag bir yukan yiiriirken s6ylerim. Dikte ettiririm!”

Devrim 6nderi gevirimi kepaze ettigi i¢in, kitabin iizerinde
adimin olmasini istemedim. Zaten 6gretmen oldugum igin de is
tehlikeliydi. Kitap bir bagka adla 6yle yayimlandi.

Yayinevinin kapisindan ¢iktigimiz zaman higbir 6nderin pe-
sinden gitmeme, hi¢bir topluluga katilmama kararim pekismis-
ti. Ne yapacaksam yalniz yapacaktim. Kimsenin miiridi olmaya-
caktim, yanimda miirit bulundurmayacaktim! Aradan 38 yil gec-
ti, bu kararimdan sapmadim.

Ankara’da TRT Dig Haberler’de cevirmen olarak ¢alisiyor-
dum. Bir giin i arkadaslarimdan biri yamma geldi. Beni gok
uzun suredir izlediklerini, giivenilir biri oldugumu soyledi. Tam
anlamuyla fraksiyonlarinin aradig nitelikte biriymisim.

Bir evin adresini verdi. O aksam bir toplanti yapilacakmus, be-
nim de katilmamu istedi.

Arkadagimin verdigi adrese gitmedim o aksam... Beni izledik-
lerini soyledigi icin gitmedim. Boyle bir sey sdylemeden davet et-
seydi mutlaka giderdim toplantiya.

O aksam toplantida 6nemli kararlar almuglar. Ilkin ikiye, son-
ra tige boliindiiler. Bir bolimii tutuklandi, bir boliimii yurtdisina
kagty, geriye kalanlar yol ve yon degistirdi.

O arkadasim simdi hem ¢ok 6nemli, hem de ¢ok zengin bi-
ri...

Emil Galip Sandalci ile Yildirim Beyazit’ta (Ankara) gézaltin-
da yatmustik. Alt-tist ranzalarda. TRT Dig Haberler’den de miidii-
riim idi. Benden bir siire sonra saliverildi. Bu arada eginden bo-
sand1.

Bir gece Nezihe Merig-Salim Sengil’lere yemege davetliydik.

Taksi Ahmet Rasim Sokagi’na déniince birden Emil Agabey’in
sokagin basindaki bir apartman katinda oturdugunu animsadim.
Taksiyi durdurdum. Ulker merakla yiiziime bakti.
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“Emil abi su evde oturuyor,” dedim, “Kendisine iki is i¢in de
gecmis olsun,” diyelim.

“Ben bu saatte kimsenin evine gitmem davetsiz. Emil abinin
evi bile olsa!” diye ¢ikist1 Ulker.

Ben de sofére “Siir!” dedim.

Ertesi giin gazetelerde, polisin Emil Galip Sandalcr’nin kapi-
siin 6ntinde karakol kurdugunu, kim gelirse tutukladigini oku-
dum. Tutuklananlar arasinda Altan Oymen ve Erdal Oz de var-
du

Sonra “Ugak Kagirma” davasi agildi. O zamana kadar igken-
ce isinde acemi olan zindancilar bu olayla mesleklerini 6grenme-
ye bagladilar.

Oglum Tan o sirada yedi yagindayd, ilkokul bire gidiyordu.
Ulker 6gretmenlik yapryordu. Ben TRT’de ¢alisiyordum. Emil
Agabeyi gormeye gitseydik. Ugiimiizii de tutuklayacaklardi. Ug
olayda beni ve bizi esirgeyen bir gans m1 vardi, yoksa kaderimizin
se¢imini biz mi yapmugtik?

Simdi diigiiniiyorum da, beni ve bizi, 6nder olma tutkusuz-
lugum, sofor mahallinde, vitrinde oturmaya merakl olmayisim
esirgemisti.

Onderlik de miiritlik de esarettir. Ikisini de reddetmeden &z-
gir olmak miimkiin degil!...

(19 Aralik 2004)



AKP Dinsel Soylemini Gergekten
Terk Etti mi?

17 Aralik 6ncesinde Fransiz gazeteleri Tiirkiye iizerine ¢ogu
yanlis birgok yazi ve sdylesi yayinladilar. 15 Aralik 2004 tarihli Le
Monde’un Turkiye ekinde Prof. Dr. Niliifer Gole ile yapilmug bir
soylesi var. Fransa’nin en énemli okullarindan birinde 6gretim
tyesi olan Niliifer Géle’nin tiirbani kadinin modernlesmesinin
simgesi olarak gordugiinii biliyoruz.

Bayan Gole bu soylesisinde de ilging goriisler ileri stirtiyor:

“Gergekte, [Tiirkiye’de. O.1.] gercek bir i¢ tartisma, milliyetciligi
alasag etmek igin miithis bir miicadele var,” diyor.

Bayan Gole “ulusal ¢ikarlari koruma” biling ve iradesini Av-
rupa nasyonalizmiyle neden karistirtyor? CHP, Tirk Silahl
Kuvvetleri, universiteler, entelektiiel ¢evreler ve halk AB’den
yana olmasalardi, Kopenhag Kriterleri’nin istedigi reformlar sa-
dece AKP oylariyla gergeklesebilir miydi? MHP bile AB kargi-
t1 digli miicadele vermedi. Peki “Miithis miicadele kime karsi ya-
pildi?”

Bayan Gole, “Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi olan bu otoriter
cumhuriyetciligin degismesi gerektigi biliniyordu, ¢iinkii reformla-
rin dniinde bir engeldi,” diyor.

CIA tornasindan ¢ikma Graham E. Fuller gibilerin, Ikinci
Cumbhuriyetcilerin agzindan boyle seyler duymaya aligmistik.
Ayn kasith saplantiy1 Bayan Goéle de tekrarliyor.

Demek ki, Bayan Gole’ye gore, 1950’den bu yana kimilerinin
yok etmek istedigi “iiniter devlet, tam bagimsizlik, halk¢ilik, laik-
lik, devrimcilik” gibi ¢agdas ve demokratik ilkeler AB’nin istedigi
reformlarin yerine getirilmesi icin engelmis!...
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Yukarda yazdigim ve Cumhuriyet Ilkeleri olarak adlandirmay:
tercih ettigim ilkeleri icerde ve digsarida bazi cevreler “Kemalizm”
olarak tamimliyorlar.

Bayan Goéle’nin Cumbhuriyet ilkelerinin reformlara engel ol-
dugu iddiasy, R. T. Erdogan’in 1994 yilinda dile getirdigi su reak-
siyoner distncelerin tekrar: degil mi?

“... Tiirkiye’nin yarininda artik ‘Kemalizme’ veya bas-
kaca herhangi bir resmi ideolojiye yer yoktur. Kemalizm’in
yeniden kendini tiretmesi s6z konusu degildir... Aradan
70 y1l gecti. Artik, militarist ve sivil biirokrasi ‘devleti biz
kurduk, korumak kollamak gorevi de bizimdir’ diyemez.
Cunki insanlar boyle bir devleti istemiyorlar.” (Metin
Sever-Cem Dizdar, 2. Cumhuriyet Tartismalari, Basak
Yayinlari, 1993, s. 425)

R. T. Erdogan, “Islamci harekete karg1 devleti kimse koruma-
sin; Kemalizm ortadan kalkmadiysa, kaldirilmali” demek istiyor.
Peki Bayan Gole ne demek istiyor?

Le Monde gazetesi soruyor: “Biitiin Miisliimanlari temsil et me-
yen bir partiyi Miisliiman demokrat olarak tanimlayabilir miyiz?”

Bayan Goéle bu soruyu s6yle yamthyor: “... Kendilerini ‘Muha-
fazakar demokrat’ olarak tanimliyorlar. Bir sey kesin: Islami refe-
rans olarak istemiyorlar. S6ylemlerinde ve politikalarinda din disi-
na ¢ikmayr basardilar.”

Bayan Gole’nin bazi toplumbilimsel goriislerinin ve sapta-
malarinin yanhgh@ini tartiyjmanin yeri burasi degil, ama en azin-
dan “AKP dinsel s6ylemini reddetti” iddiasini tartigmak zorunda-
y1z. Koskoca bir profesoriin soylem (discours) ile eylemi birbiri-
ne karigtirmasi ne aci!

AKP dinsel s6ylemi reddetmis olabilir (!) ama programl din-
sel eylemi asla terk etmedi.

Bayan Gole Imam-Hatip Okullar’nin adin1 duymustur ama
Ogretim Birligi (Tevhid-i Tedrisat) yasasindan haberi oldugunu
sanmiyorum.. AKP’nin dinsel soylemi ve eylemini degistirdigi-
nin bir tek gostergesi vardir. O da Ogretim Birligi Yasas’dir. Bu
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yasa 1924’teki ¢ikis amaglarina dénmeden, Imam-Hatipler ozel
meslek okulu statiisiine déndiiriilmeden AKP’nin dinsel s6ylem-
den vazgegtigini iddia etmek, yalana ortak olmaktan bagka bir sey
degildir. Imam-Hatipler eski haline getirilmeden AKP’nin sivil
mesleklerin Islamilestirilmesi projesinden vazgegtigini ileri siir-
mek de yalana ortak olmaktir.

Prof. Dr. Niliifer Gole, gazetenin Tiirk-Ermeni uzlagmasiyla
ilgili sorusunu géyle yamthyor:

“Eger soykirimin kabul edilmesi bunca sorun yarati-
yorsa, Tiirklerin ve Cumhuriyet’in bu kimlik bagina ilis-
kin oldugu i¢indir. Bu sorun ashnda Tirk kimliginin so-
runudur. Bundan kurtulus yok, 6yle ya da boyle bu evre
yasanacak. Bu, Cumhuriyet i¢in bir olgunluk dersi (sina-
v1) olacak.”

Yani Bayan Gole’ye gore, Cumhuriyet’in kurucu ideolojisi
“Ermeni Soykirim1” iddialarinin kabul edilmesini de engelliyor.
Ermeni Soykirimr’ni kabul etmeden adam olmak olanaksiz.

AKP Hiikiimeti su siralar AB miizakereleri icin haril haril Bag
Muiizakereci ariyor. Bence Bayan Go6le’den daha uygununu bula-
maz. Tiirkiye’yi AB’ye Adem Baba gibi sokacag garantidir.

(26 Aralik 2004)



Resmi Olmayan Tarih
ve “Popiiler Tarih”

“Resmi Tarih”, “Geg¢misiyle Barismak” gibi gosterigli ama alt
tarafi “hazir giyim”den baska bir sey olmayan sloganlar1 ciddi-
ye almam. Her toplumun, her devletin tarihinin kuskusuz bir
resmi degiskesi vardir: Roma’da Spartakiis Ayaklanmasi’nin,
Osmanlr’da Celali Isyanlar’’nin, Yunanistan’da i¢savasin, ABD’
de Giiney-Kuzey Savagi'min, Fransa’da Katar mezaliminin, Is-
panya’da Franco isyaninin...

Tiirkiye’de de Kurtulug Savagi ile Cumhuriyet’in kurulusunun
kugskusuz bir resmi, daha dogrusu devlet destekli bir tarihi ola-
caktir. Bir kesimin goziinde, 6rnegin Cumhuriyet tarafindan ka-
patilan iki partinin (Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest
Cumbhuriyet Firkasi1), Seyh Sait isyami da aralarinda olmak tize-
re Kiirt isyanlarinin, devrimlerin birinci el tamig1 olan Atatiirk’iin
Soylevinde yer alan yorumlar1 resmi tarihin bir pargasi sayilr.
Buna karsin, Riza Nur’un, Kazim Karabekir’in, Said Nursi’nin,
Yz Ellilikler’in kalemlerinden ¢ikan yazilara ve anilara daha ¢ok
itibar edilir. Bunun belli bir nedeni ve saglam bir gerekgesi yok-
tur. Alternatif tarihin kaynaklarinin dogruyu ve gercegi séyledik-
leri ne maltim?

Uzun yllarin birikimi gozlemimi, izlenimimi sdyleyecegim:
“Resmi Tarih” deyisini olur olmaz yerde ve marazh bir sekil-
de kullananlarin Cumhuriyet’in kurucu ilkeleriyle sorunlar var;
Cumbhuriyet’in kurucularina karsi, takinak ve saplantiya doniis-
mis kisisel ve ailevi travmalari s6z konusu...

“Resmi Tarih”, kuskusuz, tarihin kazananlar ve kurucular ta-
rafindan yazilan yorumudur. Béyle bir tarihin tamamen yan-

FST 4
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siz oldugunu soéylemek elbette miimkiin degil. Tiirk-Yunan ilis-
kilerinin tarihi iki niisha (Tiirk ve Yunan) degil midir? Ugiincii
niishayi yazanlar elbette her zaman hakli olamazlar. Ermeni so-
rununda “Resmi Tarih” deyimi sik sik kullanilir. Peki Ermeni
Sorunu baglaminda Ermeni devletinin, diaspora Ermenilerinin
ve Ermeni militanlarin goriisii de bir devlet yorumuna, bir Resmi
Tarih’e dayanmiyor mu?

Ama nedense Tirklerin resmi tarihi itibar gérmiiyor, Erme-
nilerin resmi tarihi bas tac1 ediliyor. Ornegin, Taner Ak¢am’in
Tirkiye karsit1 gevrelerde otorite kabul edilen kitabinin (Dialogue
Across an International Divide: Essays Towards a Turkish-
Armenian Dialogue) bir Ermeni kurulusu olan The Zoryan
Institute of Canada tarafindan yayinlanmis olmasi Tiirkiye’de
ozenle gizleniyor. Kedinin pisligini 6rtmesi gibi...

Gegenlerde Kanal 8’de Hasan Biilent Kahraman ile Mete
Tungay sohbet ediyorlardi. Konu gene Cumhuriyet ve Devrimler
idi. Mete Tuncay gene devrimlerin halk onay: ile yapilmadig-
n1 soyliiyordu. Birkag yil 6nce gene boyle bir programda Harf
Devrimi’nin halka sorulmamasindan yakiniyordu.

Halkoyuna bir 6neri olarak sunulan devrim Devrim olur mu?

H. B. Kahraman ile Mete Tungay sohbet ederlerken, resmi ta-
rih itirazalarinmin itiraz sinirin1 1919-1950 arasinda ¢izdiklerini
birden fark ettim. Bu itirazcilarin 1950-1960 arasin1 konugtukla-
rina, bir degerlendirme yaptiklarina tanik olmadim. 27 Mayis’s,
12 Mart ile 12 Eyliil’ii degerlendirirler ama Demirel dénemleri-
ni atlayarak gecerler.

Demokrat Parti ve Adalet Partisi’nin, Adnan Menderes ve
Siileyman Demirel’in dénemleriyle resmi tarih itirazcilar1 neden
ilgilenmiyorlar acaba, dokunulmazlklar: mi var onlarin?

Daniel Cohn-Bendit madrabazi ile onun yerli epigonla-
1 Turklere ve Tiirkiye’ye ge¢misle yiizlesmelerini salik verirler.
Bunun Tirkgeye ¢evirisi sudur: Ermeni Soykirimi iddialarini ka-
bul edin, Kibris’ta Enosis’e gbz yumun, Patrikhanenin ckiime-
nikligine kars1 ¢tkmayin, Ruhban Okulu’nu agin, bagimsiz Kiirt
devleti olmazsa, federasyonu kabul edin.
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Daniel Cohn-Bendit’le yapilan soylesileri okuyun, bu Tiirkiye
dostu’nun Tiirkiye’de Ispanya Katalonya’s1 benzeri 6zerk bir
Kiirdistan kurulmasin istedigini goriirsiniiz. Zaman zaman
“Intégrisme Kémaliste” (Kemalist Koktencilik) deyimini de kul-
lanir. Ona gore biitlin bunlan gergeklestirmenin yolu, Avrupa
Birligi’nin Tiirkiye’ye bir miizakere tarihi vermesidir.

Resmi tarihten sikdyet edenlerin, ona kars1 ¢ikanlarin kendi
ozel, gok ozel tarih yorumlar oldugunu ve bu yorumlar giini-
miizle iligkilendirdiklerine tanik oldum.

Niyetim size bir tarih dergisini tanitmak ve tavsiye etmekti.
(Derginin adr: Popiiler Tarih) Laf nerelere geldi!

Ornegin, size derginin agustos sayisindan ii¢ baghk: “Hagh
seferleri tarihimizin bir par¢asidir”; “Osmanli Tunusu”, “Siyaset
Cephesiyle Olimpiyatlar”.

Bir ay iginde bu ti¢ konu hakkinda bilgi edinmek bile yeterli-
dir bir tarih merakls igin.

Tiirkiye tarihi Istiklal Mahkemeleri’nden, Ermeni Soykirimu
iddialarindan, Kiirt sorunundan, Cumbhuriyet’in kapattigi iki
partiden, Patrikhane ve Ruhban Okulu’ndan ibaret degildir.

Popiiler Tarih dergisinin popiiler tarih bilgisi vermekten baska
bir takinag yok. Resmi Tarih karsitlarinin ilgilendigi baslik ve ko-
nular1 bir de Popiiler Tarih’te okuyun.

(2 Ocak 2005)



Bon Pour L’Orient

1.

Yazilarima yabanci dilde baslik vermekten hoslanmam, ama
Sefa Kaplan’in Prof. Dr. Niliifer Gole ile yaptig1soylesiyi okuyun-
ca aklima bu deyim geldi. “Dogu i¢cin gecerli belge, diploma, kar-
ne” anlamina gelen bu deyimin artik “Cifte standart” anlamini da
yiiklendigini diisiiniiyorum.

Hiirriyet’teki soylesiyi okurken bir sey yaptim: 15 Aralik 2004
giinlii Le Mondeun Tiirkiye Dosyasi’'nda yayinlanan Niliifer
Gole soylesisi ile bu soylesiyi elestiren “AKP Dinsel Siylemini
Gergekten Terk Etti mi?”") baslikli yazimi diisiindiim. Ve su so-
nuca vardim: Le Monde gazetesinde her konuda Cumbhuriyet’i ve
Tirkleri suglayan Prof. Dr. Niliifer Gole bu kez Hiirriyet gazete-
sinde Avrupa’y: yerin dibine batiriyor:

“Evet, bir yer degistirme oldu sanki. Entrika, irrasyo-
nellik, gercekdis: algilar, duygusallik Sark’in 6zellikleri gibi
goriliirdi. Simdi biitiin bunlar Avrupa’da karsimiza ¢iki-
yor. Turkiye ise rasyonelligi, sogukkanhlig temsil ediyor.
Bundan daha miithis bir yer degistirme olamaz. Tiirkiye
rasyonel, miizakereci bir taraf olarak masada oturuyor.
Karsisinda ise s6ziinde durmamak i¢in her tiirli argiima-
n1 getiren, Sark kurnazligi yapan ve korkulariyla, kuskula-
riyla diisiincelerini zehirleyen, duygusal bir Avrupa yer ali-
yor.” (Hiirriyet, 2 Ocak 2005)

Aralarinda bendeniz de olmak lizere baz1 yazarlar Niltfer

(*) Hiirriyet, 26 Ocak 2004.
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Géle’nin séylediklerinin ¢ok daha hafifini birkag yildir yazip s6y-
liyorlar. Ama ne var ki Bayan Gole’nin diigiincelerini paylastik-
lar1 igin bazilar tarafindan Avrupa Birligi diiyman ilan edildi-
ler. Avrupa Birligi’ne her ne pahasina olursa olsun girmek iste-
yen kimi yazarlar, Avrupa’nin gergek zihniyet diinyasim kesfet-
mek, ¢eliskili davraniglarin1 degerlendirmek varken, AB’ye karsi
mesafeli duran insanlari, yazarlari, nedense dinozor, paranoyak,
ulusalct, milliyetci, ulus-devlet¢i sifatlanyla giiya agagiladilar. Prof.
Dr. Niliifer Gole Le Monde’da ayni seyi yapityor. Ama Tiirkiye’de
Hiirriyet gazetesine bagka tiirli konusuyor.

Le Monde gazetesi, Bayan Gole’ye Tiirkiye’nin gerceklestirdigi
reformlarin AB’ye girmek amaciyla ve “giin ola harman ola” kur-
nazligiyla yapilmig makyaj olup olmadigini soruyor. Le Monde’un
bu saygisiz ve cahilane sorusunun yaniti yukaridaki, Hiirriyet'e
verilen yamt olmaliyds, degil mi? Ama degil! Bayan Gole bu re-
formlarin aydinlara ve halka mal oldugunu yasak savar gibi soy-
ledikten sonra Avrupa’nin hoguna gidecek ama bizler i¢in hazmi
glic seyler soyluyor:

“Nasyonalizmi yere devirmek i¢in gergek bir i¢ tartig-
ma, miithig bir miicadele oldu [...] Cumhuriyet’in kurucu
ideolojisi olan bu otoriter cumhuriyetciligin degismesi ge-
rekiyordu, ¢iinkii reformlarin 6niindeki bir engeldi.”

Hiirriyet'te Sefa Kaplan’in sordugu soruya verilen yanit ne-
rede, Le Monde’a verilen yukaridaki yanit nerede! Bayan Goéle
Paris’te Fransiz kamuoyunun, Tirkiye’de “Ulusalc1 Tiirkler”in
nabzina gore serbet veriyor. Postmodern bilimsel nesnellik iste
bu olmal!...

Hiirriyet soylesisinde beni gasirtan bir bagka ciimle var. Bu
ciimleyi bir yere iyice yazin:

“Avrupa projesi iginde pek ¢ok solcunun ve Atatiirk-
¢iiniin de yer aldigini gérdiik. Bu i en basta Kemalistlerle
Atatiirkgiilerin siki bir sekilde birbirinden ayrigmasina ya-
rad1 bence. Atatiirk¢iiliik kurtuldu ve Kemalistler Avrupa
projesine kars1 bir konuma gegtiler. Lideri olmayan bir
Atatiirkgiiliik hareketi olugtu.”
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Kemalizm ile Atatiirkgiiliik bir ve aym seydir. Birbirinden ay-
rilmaz, ¢nkii Cumbhuriyetgilik her ikisini de kapsar. En dogru-
su Kemalizm ve Atatiirkgiiliik yerine Cumbhuriyetgilik kavrami-
nm1 kullanmaktir. Liberallerin, dincilerin, eski muhafazakar mil-
liyet¢ilerin, muhafazakérlarin hepsi blok halinde Avrupa Birligi
yandag1 ya da AB karsiti degiller kugkusuz. Cumhuriyetciler i¢in
de aym sey s6z konusu, bireysel iradeleriyle bagimsiz karar ve-
riyorlar. Bu nedenle Cumhuriyetgilerin AB’den yana olanlarim
Atatiirk¢ii, AB’ye 6lciiyle yaklaganlarini ya da AB’ye karsi olanla-
rin1 Kemalist olarak tanimlamak son derece yanlis, haksiz ve hat-
ta tehlikeli bir siniflandirmadir.

Cumbhuriyet’in egemenlik ve bagimsizhkla ilgili temel ilkeleri-
ni savunan Cumbhuriyet¢ileri AB’nin kargisindaki en biiytik engel
olarak goérenler ve gosterenler kimlerdir?

Yamnt: Eski CIA ajani1 Graham E. Fuller ile basta Daniel Cohn-
Bendit olmak tizere Tiirkiye’ye kars1 Avrupa Birligi’ni kullana-
rak Kirt ve Ermeni sorunlarinin sozciiligiinii yapan Avrupa
Parlamentosu iiyeleri...

Bayan Gole’nin boyle bir kadro iginde yer almak isteyecegi-
ni hi¢ sanmam!

2.
Le Monde soruyor:

“Sinirlara gelecek olursak, Ermenistan sinir1 hala kapa-
1. Bu durum Avrupa distincesi ile bagdasir m1? Ermeni-
Tirk barigmasi ne zaman gergeklesecek?”

Prof. Dr. Niliifer Gole’nin yanit1 §6yle:

“Gen¢ Cumbhuriyet’in ge¢misi yeniden ele almak konu-
sunda bir¢ok sikintis1 var. Osmanh Imparatorlugu’ndan
Cumbhuriyet’e gegis radikal karakteri yiiziinden sorunlar
yarattl. Bugiin, Islam’in kimliksel etki alan1 bizim Islami
ve Osmanli ge¢misimizle iligkimizi bir tiir normallestirme
tarzidir. Ciinka bu gegis her zaman ¢ok net degil. Bir ko-
pusma var ama aym zamanda bir devamhlk da soz ko-
nusu. Ve Ermeni olayina gelince, devamhlik m1 s6z konu-
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su yoksa kopma mui ya da ikisi bir arada mu, bilinmiyor.
Eger soykirimin kabul edilmesi bunca sorun yaratiyorsa,
Tiirklerin ve Cumhuriyet’in bu kimlik bagina iligkin ol-
dugu i¢indir. Bu sorun aslinda Tiirk kimliginin sorunu-
dur. Bundan kurtulus yok, 6yle ya da boyle yasanacak. Bu,
Cumbhuriyet i¢in bir olgunluk sinavi olacak.” (Le Monde,
15 Aralik 2004)

Prof. Dr. Niliifer Géle doniip dolasip sézii sorun ¢ikartan
Turk kimliginin (Kemalist kimligin) ve Cumhuriyetin (Cum-
huriyet’in kurucu ilkelerinin) ge¢misle ytizlesmesi zorunlulugu-
na getiriyor. Yiizlestigi zaman ne olacak?

“Avrupa’nin ve Tiirkiye’nin yeni giindemi, daha dog-
rusu bitmemis giindemi Ermeni meselesidir.[...] Biz bu-
nu kendi vatandaglarimizla, kendi vicdanimizla, kamuo-
yumuzla ama kamuoyuna teslim olmadan tartigmaly, ini-
siyatifi ele almaliyiz. Birtakim konulara goziimiizii kapa-
tarak yasayamayiz artik. Tabii ki burada asil rol tarihgilere
dustiyor. Bu konuda ¢alisan tarihgiler var zaten. Ama nasil
ki Kiirt meselesi, Islim meselesi kamuoyunda tartigilabilir
hale geldigi icin mesafe alabildik, Ermeni meselesi de 6y-
le olmali. Avrupa istiyor diye degil, kendi vicdanimizdan
hareketle tartismaliy1z. Her tabu konuda oldugu gibi kav-
ramlar etrafinda ¢atiymalar sorunun varligim gésteriyor.
Tehcir mi, kiyim my, katliam mu, trajedi mi, karsilikh etnik
temizlik mi?” (Hiirriyet, 2 Ocak 2005)

Ermeni sorununu bir tabu olarak tanimlamak ¢ok yanls!
Kamuoyu bir Ermeni olay1 oldugunu biliyor, olayin varligini ka-
bul ediyor ve olayin bir tarafinda kendisinin de bulundugunun
elbette farkinda. Ama bu olayin “Soykirim” olarak tanimlanma-
sin1 gergek dis1 ve kendisi i¢in agagilayic1 buluyor. Bu durumda
“kamuoyuna teslim olmadan tartijmak”, soykirim kavraminin
6nceden kabuli anlamina gelmiyor m1? Geliyor! Zaten Ermeni
devleti ve Ermeni diasporasi “Ttirkiye soykirim kavramim kabul
etmeden masaya oturmam,” diyor. Peki soykirim tanimlamasini
kabul ettikten sonra neyin nesi tartisilacak?
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Ttirkiye ile Ermenistan ge¢misi herhangi bir tanimin parante-
zine almadan tartigmalidir. Tartiymanin sonu hangi tamima uyu-
yorsa, o kavram kullanilir. Bu durumda Ermeni Sorunu’nu ta-
bu olarak tanimlamak Tiirkiye’ye yapilacak ciddi bir haksizlik de-
gil midir? Ustelik Ermeni tezinin acar savunucusu Taner Ak¢am,
Avrupa Parlamentosu’nun hakem segtigi Halil Berktay ve kla-
sik goriisten 6zenle uzak duran Baskin Oran dilediklerini 6zgiir-
ce yazarken...

Masamin iizerinde, George Jerjian’in yazdigy Gergek Bizi Oz-
giir Kilacak, Ermeni ve Tiirk Barismast (Belge Yayinlari, 2004) adh
bir kitap duruyor. Kitabin son ctimlesini aktariyorum:

“Kinzer ‘Tiirkiye’nin yasamasi icin devletin 6lmesi ge-
rekiyor’ diye yaziyordu. Devleti 6ldiirmenin ve Turkiye’yi
yasatmanin anahtar1 Ermeni soykiriminin kabul edilme-
sinde ve uzlagma aranmasinda yatiyor... ” (s. 75)

Prof. Dr. Niliifer Gole bize ne tavsiye ediyor bu durumda;
kendi kamuoyumuza teslim olmayip Ermeni kamuoyuna mu tes-
lim olalm? Ya da Ermeni tezini kabul etmeden nasil tartisaca-
g1z2...

(9, 16 Ocak 2005)



Kaza Kaza Ug Bin Yillik
Akrabalarini Buldular

1.

Yazilarimda sik sik aklimda kalan 6zetine bagvurdugum ha-
beri, Murat Deniz adli bir okur internetten bulup génderdi.
Haber 30 Haziran 1999 tarihinde Hiirriyet gazetesinde yayinlan-
mig. Haberin altinda Dogan Haber Ajans1 Antalya Biirosu’ndan
Ibrahim Okumamis ve Ahmet Istek adli muhabirlerin imzasu. ..

Anadolu Tiurkligi’'niin tek irka, tek etnisiteye dayanmadiginy,
bu Tiirkligiin bir olusum oldugunu kanitlamasi bakimindan son
derece 6nemli. Aslinda benim igin degil, bilim i¢in 6nemli.

Haberi birlikte okuyalim:

Simdiye kadar ne gorildd, ne de isitildi. Antik kazinin
boyle bir sonu¢ dogurabilecegi kimin aklina gelirdi. Kaz:
dedigin sabir ister, megsakkatli istir, bazen kazarsin, ka-
zarsin hicbir sey bulamazsin. Ama onlar i¢in boyle olma-
dy, Sagalassos kazisinin yerinde tam 3 bin yillik bir iskelet
buldular. Iskeletin ve kaz1 is¢ilerinin DN A érnekleri alindi,
tahlile génderildi. Sonugta ne oldu biliyor musunuz? 3 bin
yillik iskeletle, Burdur-Aglasunlu kazi is¢ileri akraba ¢gikt1-
lar. Simdi kafalar1 karigmig durumda. Biz neyiz, Tiirk degil
miyiz, Yunan miy1z diye soruyorlar birbirine...

Antalya’dan 110 kilometre 6nce, Burdur'un Aglasun
ilcesinin 7 kilometre kuzeyinde bir antik kent Sagalassos.
Bat1 Toroslar’in bir parcasini olusturan Aglasun Dagr’nin
giiney eteklerinde, yaklagik 1.500 metre yiikseklikte meyil-
li bir arazi tizerinde kurulmus zamaninda. Dogudan bati-
ya 2,5 kilometre, kuzeyden gtineye 1,5 kilometrelik bir ala-
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n1 kaphyor. Baskdy’den Derekéy’e kadar uzanan genis va-
dide Aglasun Cay:1 akiyor. Aksu Nehri’nin, antik adiyla
Kestros’un bir kolu.

Eski ¢aglarda bu vadide daha ¢ok akarsu varmig ve bu
yizden topraklari giniimiizden ¢ok daha verimliymis,
aragtirmalara gore. Iklimi daha ilimanmig. Yamaglar mege,
¢am, ardi¢ ve sedir agaglariyla kapliymis. O zamanlar sedir
¢ok kiymetli, ¢tinkii gemi yapiminda o zamanin teknoloji-
sine gére en makbul aga¢. Zeytincilik de antik kentin gelir
kaynaklarindan biri. Oyle tahmin ediliyor.

Verimli topraklar: ve yiiksek, daghk arazideki giivenli
konumuyla Helenistik ¢agda ve Roma déneminde 6nemli
bir yerlesim merkezi Sagalassos.

Burdur’daki Antik Sagalassos kenti kazilar1 10 yil-
dir stiriiyor. 1989 yilinda basladi. Belgika Leuven Katolik
Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Marc Waelkens bas-
kanliginda. Ug y1l 6nce, 1996’da, antik kentin agora (gars1)
bolimiiniin kazilari sirasinda, isciler bir iskelet buluyorlar.
Bolgede rastlanilan ilk insan izlerinin giiniimiizden 12 bin
y1l 6ncesine uzandig biliniyordu. Ne var ki, kazi is¢ilerin
buldugu iskeletin 3 bin yil 6ncesine ait oldugu anlagiliyor.
Kazi iscileri “Bu bizim atamiz, atamizi bulduk” diye, tari-
hi bir kazi1 sirasindaki buluglariyla keyiflenmis, kendi arala-
rinda eglenirlerken, kazi heyeti baskan: Belgikalh Prof. Dr.
Marc Waelkens, beklenmedik bir sekilde bu sakay: ciddiye
alip, iskeletten kemik, kaz isc¢ilerinden de sag teli 6rnekle-
ri ahyor. Ulkesine, Bel¢ika’ya incelenmesi, DNA testi yapil-
mast ricasiyla génderiyor.

Belcika’da, laboratuarda “karbon” testi yapildiktan
sonra, netice Tiirkiye’ye postalamyor. Ve ilgingtir, 3 bin
yillik iskeletin DNA yapisiyla, kaz: iggilerinin sag 6rnek-
lerinden elde edilen DNA’nin yapisinin benzerligi orta-
ya ¢ikiyor.

Antik Sagalassos kenti kazisi iscilerinden Ali Toprak,
Ahmet §imgek, Recep Dolutas, Cafer Savas, Giirsel Coskun,
Mehmet Kurt, Ramazan Onag, Omer Ot, Mustafa Kavak,
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Ibrahim Altinok, Ali Sak, Mehmet Altinok, Osman Aynal,
Omer Akinca ile kaz1 bekgisi Seref Bozkurt’un, 3 bin yil-
lik iskeletle yakin ya da uzak akraba olduklari kesinlesiyor.

Aglasunlu igcilerin ¢ bin y1l 6nce yorede yagamis bir
antik insanla akraba ¢ikmasy, ilging bir tartismanin da bag-
langic1 oluyor. S$imdi Aglasunlular “Sagalassos kentini ku-
ranlar” meger bizim atalarimizmig diyorlar. Diyorlar ama
bir hayli de saskinlar. Il¢e halkindan bazilari, duruma mil-
liyet agisindan yaklagip “Biz Yunan miy1z?”, “Biz Tiirk de-
gil miyiz?” diyerek tepki gosteriyor. Bazilarysa daha prag-
matik bakiyor meseleye. Bu yeni bulus sayesinde Antik
Sagalassos Kenti’'nin daha iyi tamnacagini, boélgede tu-
rizmin gelisecegini, konunun bu yoniiyle ele alinmasinin
kendilerinin yararina olacagini diigtiniiyorlar.

2.

Antalya Kiilttir Miidiirii Musa Seyirci de, yeni ortaya
¢ikan bu gercegin, Tiirk tarihine 1tk tutabilecegini soy-
liiyor. Aglasun’daki kazinin 6nemli bir merkez oldugunu
kaydediyor 6nce, sonra da ‘Karbon Testi’ ile isabetli sonu-
ca ulagilabildigini hatirlatiyor. Anadolu’da bircok yerlesim
biriminin Tirklestigini anlatiyor Seyirci, “Bu olay Ttirkler
i¢in yeni bir tarih sayfasi agar,” diyor.

Buolayin, ‘Anadolu Tiirkleri’nin Anadolu halki ile kay-
nagtiginin’ ve ‘Anadolu halkinin Tiirklestiginin’ belgesi ol-
dugunu vurguluyor. Bir bagka iddias1 daha var: Seyirci,
“Bunun yanui sira, bu olay, Tiirklerin de Anadolululastigini
ortaya koyar. Yani bu aym zamanda, Anadolu’daki
Tirklerin, Orta Asya’daki Tiirklerden farkli oldugunu da
belgeler” diyor.

Sagalassos’ta 1989 yilinda baglayan kaz1 galigmala-
r1 yilin belli aylarinda yapihiyor. Bu yilki kazi ¢alismala-
r1 4 Temmuz’da baglayacak ve 55 giin siirecek. Il¢e halkin-
dan ¢aligmalara katilan iscilere giinliik yevmiye olarak si-
gorta hari¢ 4 milyonlira6deme yapiliyor. Bu arada Belcika
Hiikiimeti tarafindan desteklenen Sagalassos Kazilari’na

59
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Bel¢ika’nin tinlii bankalarindan BDC N.V. Baggerwerken
Bank’in yam sira, AGFA, Arte Canstructo, Universal
Express, Renner Natuursteen, Bekaert, Verstraete,
Rotoracat Club, DYKA Plasticpipe System, Soluay gibi fir-
ma vekuruluglar da sponsor olarak yardim ediyor. Kazilara,
Antalya Miize Mudiirlugii’'nden Arkeolog Mustafa Demirel
Kaz1 Komiseri olarak nezaret ediyor.

Aglasun Sakarca Mahallesi Muhtar1 Ali Toprak aym za-
manda Antik Sagalassos Kenti’nde kazi iscisi. Iskeleti nasil
¢ikardiklarim anlatiyor:

“Aglasun’a Belcikallar geldi ve burada kaz yapacakla-
riny, 6 igciye ihtiyaclar1 oldugunu soylediler. Ucretleri ko-
nustuk, kaziya basladik. Once tiyatronun arka tarafindan
¢oplik ortaya cikti. Her y1l Aglasunlu isci sayisi artt1 ve
70’e ulasti. Kazilarin 20 yildan fazla siirecegini soylediler.
Agora kazis1 yapilirken yikilmig bir siitunun altinda iskelet
bulundu. Prof. Marc Waelkens bize ‘Sizin atalariniz bura-
da yasamig’ dedi. Daha sonra ¢aligsan 70 isciden sag teli al-
dilar. Saglarimizin iistiinden bir tutam sag teli alip zarflara
koyduk. Uzerlerine isimlerimizi yazip Belgikal arkeolog-
lara teslim ettik. O giinden beri bize herhangi bir sey s6y-
lemediler. Iskelet de Sakarca Mahallesi’ndeki Belgika Kazi
Evi’nin deposunda duruyor hala.”

Kurulusu Helenistik dénemin oncelerine dayanan
Sagalassos kenti, M.O. 334’te Biiyiik Iskender’in hakimiye-
tine gegti. Daha sonra Selecuid ve Bergama Kralligr’'nin ha-
kimiyeti altina girdi. M.O. 133’te Roma Imparatorlugu’na
baglanan kent, M.S. 395’ten itibaren Bizans hikimiyeti-
ne gegti. M.S. 514 ve 518 yillarindaki 2 buytik depremden
sonra 542 yilindaki veba salginindan etkilendi ve kent bir
daha iskana agilmadi.

Daha once de yazmistim: Mersin Toroslar’'nda, Demirisik
koyiinde, annemin (Deli) Hapa adinda bir teyze kiz1 vard.
Hapa’nin Avrupa’daki karsiligi Eva’dir, Eve’dir. Bunlarin hepsi-
ni Havva olarak kabul edebiliriz. Ancak Havva Hapa’dan, Hapa
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da Hepa’dan gelmektedir. Hitit yazitlarinda Hepa, Hepat ya da
Hepatu olarak gegen bir tanricanin adidir. Sanirim Deli Hapa
1920’lerde dogmustu ve kimsenin bilmedigi bir Hitit-Liibnan
tanrigasinin adini tagtyordu. Buna gore bizim ailenin ana tarafi-
nin bir yan1 Hitit olabilir. Deli Hapa teyzemin adinin Hapa olma-
s1 aile iginde gocuga ad verme gelenegi i¢inde degerlendirilmeli-
dir. Kizim olsaydi adin1 Hapa koyardim. Zaten ¢evirdigim bir ki-
tap i¢in takma ad kullanmam gerektiginde “Hapa Copurgil” adi-
ni1 segmigtim.

Anadolu insanlarinin soyagaci kazilarinin yapilmasinin il-
ging sonuglar: olabilir. Ama bunlar yararh sonuglardir. Ciinki
Tiirkiye’de 1irka, etnisiteye dayali Alman-Nazi nasyonalizminin
yapilamayacagim da kanitlar. Cumhuriyet’in milliyetgiligi kana,
irka dayal bir milliyet¢ilik degildir. Ulusal bagimsizlik, ulusal ¢1-
kar1 savunma milliyetgiligidir.

Zaten, ge¢mis 6ykiisiiniin iki sayfa 6ncesi Arnavut, Sirp, Bul-
gar, Giircii, Rum, Ermeni, Arap, Kiirt olan bir Tiirk’iin Alman-
Nazi milliyetgiligine 6zenmesi komik olurdu.

(6, 13 Subat 2005)



Park Hotel Moskva’da Bir Gece

Bulgaristan, Kominist Partisi’nin yénetimde bulundugu do-
nemde Sofya’nin Moskva Park Hotel'inin diinya edebiyat ve dii-
stince tarihinde gok 6nemli bir yeri vardi. Diinya Edebiyatgilar
Kongreleri, Bulgar Edebiyat1 Dostlar1 Kongreleri, Bulgar Yazarlar
Birligi Kongreleri, Diinya Barig Parlamentosu toplantis1 hep bu
otelde yapilmustir. 1978 ile 1987 yillar1 arasinda her yil birkag kez
bu otelde kaldim.

Otelin 6niindeki dev boyutlu dékme demir Barig Cani tizerin-
de benim de kabartma imzam var...

Kongrelerin hepsine konusmaci ve oturum yoneticisi ola-
rak davetliydim; 13 Eyliil 1982 giinii baglayan Diinya Baris
Parlamentosu’na Aziz Nesin, Kemal Ozer ve Ataol Behramoglu
ile birlikte ve “Barig Milletvekili” sifatiyla katildim.

Bulgaristan Cumhurbagkani yardimcis: sair Georgi Cagarov
agabeyim gibiydi; Bulgar Yazarlar Birligi Bagkam sair Lubomir
Levcev kardesimdi, kardesimdir. Georgi Cagarov 6ldii, toprag
bol olsun! Lubo yasiyor, bir dergi ve yayimevi yonetiyor. Omrii
uzun olsun.

Bir gece, yemekten sonra, karisi Istanbullu, yakin dostum
Ermeni asilh Fransiz sair Rouben Mélik yanima gelip benim oda-
ya konuk gelip gelemeyeceklerini sordu. Gelebileceklerini soyle-
dim. I¢ki ve gerez tedarik ettim. Ve Kemal Ozer’i ¢agirdim.

Rouben’in yaninda getirdigi toplanti konuklar1 sunlard::
Pierre Gamarra: Fransiz gair; Europe dergisi yazi kurulu bagka-
ni; Charles Dobzynski: Polonya asilli Fransiz sair, Nizim’1n gevir-
meni, Europe dergisi yaz1 kurulu bagkan yardimcis;; Emmanuel
Robles: Fransiz romanci ve oyun yazar1. (Monserrat’nin yazari.)
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Roubén Mélik: Ermeni asilli Fransiz sair; Europe dergisi yaz1 ku-

rulu tiyesi. Adin1 unuttugum bir Ermenistanh yazar...
Ermenistanli Ermeni yazar diginda hepsi yillardir, yakindan

tanidigim insanlar. Hepsi Fransiz Komiinist Partisi iiyesi.

Konu: Ermeni Soykirimi iddialarinin kabul edilmesi.

Yahu kardesim, dedim, 1820’den itibaren ayaklanip Osmanl
devletinden ayrilan azinliklarin yarattigs psikolojik ortami unut-
mamak gerek; vatanin butiinligiint saglamak i¢in 6len 90 bin
neferi unutmamak gerek; Ermenilerin Carlik Rusya ile igbirligi-
ni unutmamak gerek; Rus tiniformasi giyip askere ve sivile saldi-
ran Ermenilerin Osmanl vatandas: olduklarini unutmamak ge-
rek; zorunlu iskan i¢in yapilan tehcirin Soykirim olarak tanim-
lanamayacagini unutmamak gerek dedim. 1915 yilinda olanlar
Soykirim tanimina uymuyor, dedim.

Bunlarin hepsine “Olabilir!” dediler. Ama Osmanli-Ermeni
karsihkli kiyimini Ermeni Soykirim’ olarak tanimlamadan ve bu-
nu kabul etmeden kurtulus yoktu.

“Yok canim?!” dedim. Bu “Yok canim”in yanitim1 Rouben
Mélik verdi:

“Bak Ozdemir, dedi, diasporanin birinci, ikinci kusaklar1 ek-
mek kavgasi, ayakta kalma kavgasi icinde yakin ge¢migste basina
gelenleri pek diisiinmedi. Simdi tg¢iincii kugak var. Dedelerini,
babalarimi sugluyorlar. Kendilerine bir vatan ve bir kimlik isti-
yorlar.”

“Vatanlan var, bagkenti de Tiflis! Kimliklerini gidip devletle-
rinden istesinler!” dedim.

“lyi de vatanlarinin bir pargas: Tiirkiye’de, ailelerinin kokeni
Anadolu’da. Tiirkiye, Ermeni Soykirimi’ni resmen ve yasal ola-
rak tanimadan Ermenilerin kimlik sorunu ¢6ziimlenmez, diken
gibi topuga batar!”

“Vallahi pek akillisiniz! Tiirklerin kesesinden kimlik sahibi ol-
mak iyi fikir! Peki Tiirkler, Ermeni gengler kimlik ve kisilik sahi-
bi olacaklar diye ytizlerce y1l Soykirim utancini mi tagisinlar?” di-
ye sordum.

“Ben bilemem” der gibi kollarini iki yana agti.
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Bunun iizerine, “Bak Baron Rouben, dedim. Sana durumu iyi
anlatmak i¢in s6yle soyleyeyim. Bugtinkii hitkiimet saga bir hii-
kiimet. Kimilerine gore de fagist! Ama bir giin Tiirkiye komii-
nist olsa, komiinist bir hiikiimet iktidara gelse, bu hiikiimet bile
“Ermeni Soykirimi”n1 kabul etmez, edemez.”

Bunun tizerine bir siire sustu Rouben Mélik, sonra:

“Siz Tirklerin en komiinistiniz bile Kemalist. Ndzim da yil-
lar 6nce senin gibi konugsmustu Moskova’da. ‘“Tiirk Komiinist
Partisi’ne soykirimi kabul ettiremezsiniz!” demisti. Komiinist
Parti’niz bile Kemalist! Bu ne istir iki goziim?”

Rouben Mélik hayatimda tanidigim en yumusak, en sakin, en
makal insanlardan biridir. 1986’da Paris’te gordiigiimde girtlak
kanseri ameliyati olmugtu. Dilerim ki hayattadir. Iste boyle bir
insan bile istekleri yerine getirilmedigi zaman Kemalizmi suglu-
yordu.

“Tiirkler, Ermeni Soykirimi’n1 kabul edecekler ama ah su Ke-
malizm olmasa!”

Fransa’da yasayan Nedim Giirsel gibi bir yazarimiz da “Tiir-
kiye'yi dekemalize etmeden (Kemalizmden arindirmadan) AB’ye
kabul etmeyin,” demiyor mu?

(20 Subat 2005)



Oliime ve Pismanliklara Dair

Bes yasimdan sonra hasta olup hemen hemen hig yatakta yat-
madim ama dérdiincii kez 6liimiin kapisindan déniiyorum.

Bes yasimda bagimdan onlarca esek aris1 sokmustu. Olmedim
ama kendime bir y1l sonra geldim. Bu arada beyin hummasu, pa-
ratifo ve dizanteri gegirdim. Bes yasimda ikinci kez emekledim,
ikinci kez yiirtimeyi 6grendim. Ve on yedi yasima kadar ¢ok agir
biiytidiim. Mucizedir, o y1l tami1 tamina on santim biiytidiim ve
boyum 1.75 cm oldu.

O bir yil iginde de her giin 6liimiin kapisindaydim.

Oglum Tan yaz tatiliigin eve gelmis ve kapanip iki ay bir sina-
va ¢aligmisti. Cok gergindim. 26 Agustos 1989 gecesi New York’a
donecekti. Par¢alanmus bir saat gibiydim.

Ilkin dudagimda baslad: siskin beyazlik, sonra dilime sigradi.
Evde Tan’in disinda baska bir doktor daha vardi. Biiyiitme, dedi-
ler, bu bir uguk. Tan gidip mavi renkli bir ilag aldi, asagidaki ec-
zaneden.

Havaalaninda uguk hizlandi. Tan’1 yolcu edip eve dondiigii-
miiz zaman artik agzimi ag1p konusamiyordum. Agzimi zorla ag-
tim. Dilim yogurt kaymag rengindeydi. Ya da patlamig musir gi-
bi. Ulker, Tan’in arkadagi Hiimayun’a telefon etti. Gece yarisiy-
di. Hiimayun bizi ¢aligtig1 Capa Hastanesi’ne gonderdi ve nobet-
¢i doktora telefon etti.

Doktor agzima bakar bakmaz “Bir saat sonra ge¢ olurdu,” de-
di. Hemen bir kortizon ignesi yapti. Doktor benimle dalga geci-
yor sandim. Hafife alir bir seyler séyledim. Doktor kizd1.

“Bu hastaligin ad1 Steven Johns,” dedi. “Bir tiir mantar. Birkag
santim daha ilerleseydi, isiniz tamamdi, nefes borusuna giden

FST5
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mantar on iki saat iginde, midenize inip iki-li¢ giin i¢inde gotii-
rirdu sizi. Bunun kurtulusu yok.”

26 Temmuz 2003. Bagdat’ta simdi adim unuttugum ana cad-
delerden birinde ciple ilerliyoruz. Sag yamimda oturan Faruk
Balik¢1 bazukaya benzeyen fotograf makinesiyle resim ¢ekiyor.
Cip bir kuytuda mevzilenmis bir tankin 6niinde yavaghyor. Faruk
galigmayi stirduriiyor.

Birden, tankin iizerindeki ABD askerinin “Dur!” diye haykur-
digin1 duyuyorum. Elindeki silahi tizerimize ¢evirmis... Oteki as-
kerler de...

Arap mihmandar Bilal “Siir, siir!” diye bagiriyor, ama sofér
Zanahemen duruyor, bir milim ilerlemiyor. Araba durmasa ABD
askerleri tetige basacak.

Arabanin arkasinda iki bidonda 120 litre benzin var.

1ki giin sonra ABD askerlerinin bu kadar dikkatli ve sabirh ol-
madiklari goriildi. Reuter Ajanst muhabiri 6ldiirildi.

1 Mart 2005. Alman Hastanesi’nde Ulker’le birlikte Dr. Mus-
tafa Iscan’in masasinin 6niinde oturuyoruz. Doktor kan tahlille-
rimi inceliyor.

“Durum anlagildi. Hemen hastaneye yatiyorsunuz!” diyor.

“Eve gidip yanima kéagit kalem, okuyacak bir seyler alayim.
Bilgisayar...”

“Higbir yere gidemezsiniz. Sorumluluk alamam. Sekeriniz
500. Bir saatli bomba gibisiniz. Birkag dakika iginde her sey ola-
bilir!”

Yillardir 85-110 arasinda gezinen kan sekerim 500’e gikmus.
Bunu duyanlar nasil olup da 6lmedigime, fel¢ ya da kér olmadi-
gimi sasiyorlar...

Bunlari hastane yataginda diigiiniiyorum. Genzimde, bana on
bes giin boyunca 6-7 litre sivi icirten ¢iiriik elma tadi. Siviya bir
tiirlit kanmayan midemdeki canavar.

Oliimii bir kez daha ertelemenin yorgunlugu i¢inde hayatim
diisiiniiyorum. Yaptigim biitiin isleri sevmisim, hepsine asik ol-
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musum: Fabrika is¢iligi, Stileyman Demirel iktidarimin yapma-
ma izin vermedigi 6gretmenlik, televizyonculuk, iki yayinevinde
editorlik ve Hiirriyet gazetesinde fikra yazarhg... Sairlik, edebi-
yat yazarlig1 ve yaptigim onlarca kitap gevirisi... Zaman zaman
sikintily, ok sikintili olsa da mutlu bir hayat yasadigimi ve bu-
nu siire, edebiyata bor¢lu oldugumu diisiiniiyorum. Beni adam
eden iki mimar!

Fark ediyorum ki hayatimda hi¢bir pigmanlik yok. Ne yaptiy-
sam kendi se¢imimle, irademle, bilincimle yaptim. Bagka bir ha-
yat istemem!...

“Bir kez daha yasasam aymi seyleri yapardum!” ctimlesi, galiba
bir yaniyla bir tiir kabadayilig1 da temsil ediyor. Bu tavirda bo-
yun egme ve kadercilik tuzu ve biberi var mi1? Bunun ruh ¢6ziimii
epeyce ise yarayabilir, yararh olabilir.

Bu konuda ¢ok daha harbi insanlara rastladim. Ornegin
Fransa’nin gelmis-ge¢mis en biiyiik sairlerinden biri olarak kabul
edilen Eugene Guillevic (1907-1997) bana “Ozdemir, bana yir-
mi yasimda inlii ve biyiik bir sair mi yoksa yakisikli m1 olmak is-
tersin diye sorsalard, yakisikh olmak istedigimi soylerdim,” de-
misti.

Bunu soylediginde seksen yasindaydh...

(13 Mart 2005)



RTUK, Halki Hice Saymak Zorundadir

Galiba 80’lerin bagsiydi. Bir aksam telefonum ¢aldi1 evde.
Sarhos sesli bir erkek “Ozdemir Ince sen misin?” diye sordu.
“Benim” dedim. “Yahu kardesim, dedi, biitiin mazarrat senden
¢ikiyormus. Masay1 kurduk, agiz tadiyla bir raki igelim dedik, sen
Komiser Columbo’nun 6ntinde giygly yaymhyorsun.” Kendisine
zarar (mazarrat) verdigimi soyliiyor.

Bir zamanlar Komiser Columbo’yla karsiikh raki igmistir,
zevki yiiksek halkimiz. $imdi tirnak stirterek gelin-kaynana kav-
gasl yapiyor, yaptiriyor.

TRT Televizyonu Program ve Yayin Planlama Miidiirii oldu-
gum donem. Kamu televizyonu anlayisimiz bambagska boyutlar-
da. Bu nedenle aksam haber kusag ile dizi kusag arasinda saa-
ti (miniitaj1) denk distirmek icin dolgu malzemesi kullamiyoruz.
Dolgu malzememiz aralarinda tstat Jiri Trinka da olmak {izere
¢agin en biiyiik canlandirma yénetmenlerinin yapitlari.

Bir siire sonra. Masamin iizerinde Dallas’in seslendirme me-
tinlerinin Tiirkge ¢evirisi ve bolim 6zetleri. Eniste-baldiz, tivey
amca-yegen ask ve sevismelerini okudukea kararim yayimna koy-
mama yoniine kayiyor. Anadolu halkinin muhafazakar gelenek-
leri vardir safligr... Ciinkii, TRT nin ve televizyonun kiigtik bir
hata yapmasini bekleyen bir hiikiimet ve meclis var karsimizda.

Bir giin, yabanca diziler sorumlusu Faruk Bayhan giriyor oda-
ma “Miidiiriim,” diyor, “Neden korkuyorsun. Koy yayma su dizi-
yi, goreceksin ¢ok sevecekler. Tema da Gykiiler de hi¢ yabanct degil
halkimiza!”

Faruk Bayhan’in sezgilerine giivenirdim. Dallas’ yayna koy-
duk. Yayin aksamu telefonun fisini ¢ektim. Ertesi giin yer yerin-
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den oynamist1. Bir hafta i¢inde JR kebabgilari, Sue Elen berberle-
ri agildi. Dizinin sonuna dogru JR’1n nasil 6lecegi ulusal sorunu-
muz haline geldi.

Faruk, film se¢me sezgisi sayesinde ozel televizyonculugun
gozdelerinden oldu daha sonra.

Bir gazetemizin birinci sayfasinda, “Halk: hice sayan RTUK
diktatérliigii! ‘Halka ragmen halk icin’ zihniyeti RTUK te hortladh.
RTUK Bagskani Karaca’nin en ¢ok izlenen yarismalari yasaklama
tehditi, hizla ozgiirlesen Tiirkiye'de 70°li, 80’li yillarin sansiirlerini
hatirlatti” mangseti. Icerde gazetenin bagyazar “RTUK diktatorlii-
gii”ni anlatiyor. S1g demagoji ve siradan popiilizm!...

Televizyonculuk isinin misyon, gorev ve sorumluluklarini gok
yakindan taniyan bir insan olarak RTUK’ti kurum olarak savun-
mak zorundayim. Elbette, gerekli ve olumlu bir kurum da yan-
lis yonetilebilir, yanhs isler yapabilir. Ancak, RTUK kamu yara-
r igin bazi programlar1 engellemekte son derece haklidir. Bunu
onun gorev ve sorumluluklar1 baglaminda degerlendirmek gere-
kir. Ote yandan, halk yigisiminin tekil ve yiiksek bir begenisi yok-
tur; hi¢bir yerde seyircinin homojen begenisi yoktur. Bu olayda
begeni olarak sunulan olgu niifusun belli bir kesiminin narkotik
bagimhihg:.

Programlarin bigim ve igerigine halkin bir kesiminin biling-
siz bagimlihig1 ve reyting karar verirse, toplum kendini korumak
zorunda kalir ve toplum adina bir kurum hukuksal dayanakla-
r1 olan engelleri kullanmaya baglar. RTUK bunu yapiyor, yapma-
li. RTUK’iin kararlarindan hoslanmayanlara bu kurumun yasa ve
yonetmeliklerini, 6teki tilkelerdeki es ve benzer kurumlar incele-
melerini salik veririm.

“Halka kars1 gelinmez, halkin begenisine kars1 gelinmez!” sa-
v1 da diigiik kalibreli bir demagoji. Akil almaz cinliklerle elektrik
¢alan, tore i¢in karisini, kizini 6ldiiren liimpen y1g1s1min narko-
tik bagimhhgim tek segici yapiyorlar.

Bir sanat programinda bir araya gelen sair, ressam ve beste-
ci konugmacilar diyelim ki uyusturucu ve uyarici haplarin im-
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gelemin kapilarini agtigini ve yaraticihig kamgiladigini soyledi-
ler. Ne olacak? Diisiinceyi agiklama 6zgiirliigii tarafindan koru-
nacak m1?

Halk yagciliginin sonu yoktur. Ciiriimenin de!...

Evet, televizyon mesleginin babalarindan Marshall McLu-
han’dan bu yana “Medya mesajdir” (The Medium is the Message).
Televizyon sosyolojisinden, psikolojisinden habersiz olmayanlar,
i¢ine ister konsun ister konmasin her televizyon yapim ve yayini-
nin bir mesaj igerdigini bilirler. Diisiince 6zgiirdiir, yayinlar de-
mokratik olmalidir. Ama munkabiz barsaklarin bosaltildig: rea-
lity show’larin mesaj1 ne? Kadinlarin 6zgiirlesmesi mi, kadinlarin
erginlesmesi mi?

Bunlar1 benim kabul etmem olanaksiz, ¢linkii bunu saglaya-
cak, kadinlara yonelik dogru programlar var.

Ama ne yazik ki ticarethane ile televizyonu, ahmlayici-seyirci
ile migteriyi birbirine karigtiranlarin, reyting sultasinin yarattig
acimasiz sansiir diizenini onaylayanlarin bu tiirden meslek ince-
liklerini anlamalarini bekleyemeyiz.

(20 Mart 2005)



“Gergek Bizi Ozgiir Kilacak”

Ermeni kokenli Ingiliz yazar George Jerjian’in Gergek Bizi
Ozgiir Kilacak (Belge Yayinlari, Subat 2005) adli kitabini yayinla-
nir yayinlanmaz okumus ve kitap hakkinda bir edebiyat dergisi ya
da bir gazetenin kitap ekinde yazi1 yazmay: diisiinmiistiim. Araya
giren giindem zorunluluklar1 dolayisiyla yazamadim.

Yazamadiim iyi olmus, ¢iinkii kitabin yayincist mahkemeye
verildi. Yaziy1 daha 6nce yazmig olsaydim epeyce canim sikilirds.

Okurken, yazarin barig¢1 ve uzlagmaci iddialarinin kitabin ige-
rik ve tislubuyla gelistigini fark ettim. Bu canimi sikti. Yayincinin
sunu yazisindaki, “Bazilarinin bunu naiv bulacagini. Ya da ardin-
da bir seyler arayacagini biliyoruz. Ama oyle olsun, bu katar yiirii-
meye devam edecek” ciimlesi de canimu sikt1. Yani “It tiriir kervan
yiiriir” demek istiyor. Bir yayincinin, her kitabin ardinda bir sey-
ler bulundugunu, okur ve elestirmenlerin o sey’i aramak zorunda
oldugunu bilmemesi ¢ok tuhaf.

Iste ben Gergek Bizi Ozgiir Kilacak’in satirlarinin arasinda-
ki o seyi arayacagim. Yazarin 6nsézde yazdigina gore, 2001 yilin-
da, Tiirk ve Ermeni sivil toplum 6rgiitleri temsilcileri tarafindan
kurulan Tiirk-Ermeni Uzlagsma Komisyonu (Turkish Armenian
Reconciliation Commission / TARC), International Center for
Transitional Justice’den (ICTJ), 1948 Soykirim Sézlesmesi’nin
1915 Ermeni olaylarina uygulanabilirligine dair bir karar verme-
sini istemis. Ve ICT]J, 4 Subat 2003 tarihinde Ermeni olaylarinin
soykirim tanimina uygun oldugunu agiklamus.

Birlesmis Milletler’in 1948 tarihli Soykirim Sozlesmesi, soyki-
rim1 Yahudi Soykirimr’ni 6rnek alarak tanimlamigtir. Bu tanimla
Ermeni olaylar1 higbir noktada értiiymemektedir. Ama ICT]J boy-
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le bir karar almig. Tirk-Ermeni Uzlagsma Komisyonu’nun Tiirk
dyelerinin ICT)’nin bu kararindan haberleri var mi, haberleri
varsa ne yaptilar? Bunu merak ediyorum.

Hafiyelik yapmanin geregi yok. Ciinkii yazar agzindaki bakla-
y1 gizlemiyor:

“Bu agiklama [ICTJ’nin agiklamasi-Ol] uzlagma i¢in
yeterli olacak mi? Hayir. Ermeniler Tirklerin soykirimi
kabullenmesine yiikledikleri yiiksek beklentilerini yen-
mek, buna karsilik Tiirkler de lise miifredatlarinin sinirla-
rin1 agmak zorunda kalacaklar. Uzlagma ancak ger¢ek dile
getirildiginde ve ateskes ilan edildiginde miimkiin olacak-
tir. Tarihte olanlar geri alinmaz, ancak ge¢misin tutsakla-
r1 olmak zorunda degiliz. Ger¢ek, hem Ermenileri hem de
Turkleri 6zgirlestirecektir.”

Yazarin sozciiklerini yorumlamak gerekmiyor. Agik¢a yazi-
yor. Simdi yazarin bog biraktig1 yerleri dolduralim:

ICTJ’nin, Ermeni olaylarinin bir soykinm oldugunu agik-
lamasim yazar yeterli bulmuyor. Tirklerin de bu gergegi kabul
etmeleri gerekiyor. Tiirkler bu gercgegi kabul etmeden uzlasma
miimkiin degil. Tiirkler, 1915 olaylarinin Yahudi soykirimi ben-
zeri bir soykirim oldugunu kabul ettikleri zaman hem Tiirkler
hem de Ermeniler 6zgiirlesecekler.

Tam anlamiyla ¢ocuksu, naif bir mantik. Ermenistan’in
“Turkler 1915 soykirimini kabul etmeden goriiyme masasina
oturmayiz” demesine benziyor.

Turk-Ermeni goriismeleri 1915 olaylarimin bir soykirim olup
olmadigim anlamak i¢in yapilmayacak; Tirkler soykirimi kabul
edecekler ve bunun bedelini nasil 6deyecekleri bu gérigmeler s1-
rasinda belirlenecek.

Durum béyle iken, Belge Yayinlar1 Gergek Bizi Ozgiir Kila-
cak’in, dokunakh bir aile hikayesi ile Ermeni Soykirimr’ni1 higbir
stipheye yer birakmayacak bi¢imde ispat eden argiimanlarin gii¢-
lii bir bilegkesi oldugunu ileri siiriiyor.

Benzersiz bir vicdan ve haya yoksunlugu!...
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Yazarin dayilarina bir bakalim: Biri, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
Ermeni soykirimini gizlemekle su¢layan Taner Ak¢am’in (en
suclayia kitabi bir Ermeni kurulusu olan Zoryan Enstitiisii ta-
rafindan yayinlandi) ¢alismalari... Bir bilim adamindan ¢ok bir
Ermeni tezleri militanina benzeyen Ak¢am’in iddialarinin koflu-
gu Mavi Kitap konusunda ortaya ¢ikt1.

Ikinci kanut ise Tiirk¢e konugan bir ABD’li gazeteciden, “Tiir-
kiye’nin yasamast igin devletin 6lmesi gerekiyor,” diyen Stephen
Kinzer’den geliyor. Kinzer’in bu sabuklamasinin tizerine balikla-
ma atlayan George Jerjian bir kér kadi olarak hitkmiinii veriyor:

Devleti 61diirmenin ve Tiirkiye’yi yasatmanin anahtar
Ermeni soykiriminin kabul edilmesinde ve uzlasma aran-
masinda yatiyor. Bu, hem Tiirkleri hem de Ermenileri ger-
¢egi savunma kiilfetinden kurtarip 6zgiirlestirecektir.

Ve Tiirkler, 6zgiirleseyim derken, soykirim sugunu kabul et-
mis olacaklar!... Ey Tiirk! Hayali sugu kabul et ve uzlag! Tanrim!
I¢cerden ve digardan bu kadar m1 budala gériiniiyor(lar)?

(27 Mart 2005)



Hagh Kafasindan Kurtulmak I¢in

1953 Cumbhuriyet tarihimizin ¢ok 6nemli bir yihdir, bir do-
niim noktasidir: 29 Mayis 1953 giindi, Istanbul’un Fethi’nin 500.
yili biiyiik bir tantana ile belediye ve devlet térenleriyle kutland.
Tirkiye’yi, Istanbul’u y6netenler i¢in, Islamci ve irk¢1 Tiirk sag1
i¢in, niifusun ytizde 99,9’u i¢in son derece dogal olan bu kutlama,
Osmanli devletini yikip par¢alamak amaciyla yiizyillarca ugras-
mus olanlarin ve gizli servislerinin kafasina iyice kazind1. Ne olu-
yordu, “Yurtta baris, diinyada baris!” siarina siki sikiya bagh otuz
yasindaki geng Tiirkiye Cumhuriyeti politika m1 degistiriyordu?

Bunun iizerine, Cumhuriyet 6ncesinin eski diivel-i muazza-
ma koalisyonu, Tiirkiye politikasin1 yeniden gbzden gegirmeye
baglamus, eski defterler agilmis olmali. Ama o sirada Tiirkiye’yi
yonetenler boyle tarihsel incelikleri diisiinecek durumda degiller-
di anlagilan.

Dikkat edilirse ve animsanirsa, Avrupa, 1923-1953 yillar ara-
sinda, geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin aleyhinde olmamaya, boyle
gériinmemeye dzen gostermisti. Aralarinda igten sempati duyan-
lar bile vardi. Bunda Atatiirk’iin dis politikasi etkili olmustu.

Ama 29 Mayis 1953 térenleri Avrupa’ya Osmanl’nin cihat-
larini, fetihlerini ve Hagllar’is animsatmistir. Ashina bakarsaniz
bunlar1 pek unutmamaigti zaten!

Hiirriyet gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Ertugrul Ozkok,
mart ay1 baslarinda, Belgika Bagbakan Yardimcisi Laurette
Onkelinx ile Briiksel’de gériismiistii. Bayan Onkelinx, Turki-
ye’nin AB’ye katilimi konusunda goyle diyordu:

“Maalesef Avrupa’da Tiirkiye fazla tanminmiyor. Kiil-
tiirel zenginligi bilinmiyor. Batili tarafi tamnmiyor. Burada
Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi’nin kurucusu oldugunu kim
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biliyor? Bu nedenle uzun bir yol bizi bekliyor. Bu miizake-
re siirecinden iyi yararlanmak ve bu siireci Tiirkiye’nin ta-
nmitiminda kullanmak gerekir.” (Hiirriyet, 9 Mart 2005)

Bakan hanmimin sozlerini okudugum sirada, Géraud Pou-
marede’in Pour en finir avec la Croisade (Presses Universitaire de
France, 2004) adli kitab1 masamin tizerinde duruyordu. Kitabin
adin bagkalar1 “Hagh Seferi’ni Coziime Baglamak” ya da “Hagh
Seferi’nden Kurtulmak” olarak gevirebilir ama ben kitabin adim
“Hagli Kafasindan Kurtulmak”, “Hagh Saplantisindan Kurtulmak”
olarak anhyorum. Kitabin alt baghg1 da soyle: “XVIve XVII ytizyil-
larda Ttiirklerle yapilan savagin mitoslar1 ve gergekleri.”

Turk tarafi, Osmanli devletinin XVI ve XVII yiizyilda Av-
rupa’da yaptig savaslar1 Hagl’ya karsi gérmez; Hagli Seferle-
ri’ni 1096-1291 yillar1 arasinda sinirlandirir. Tiirkler icin Haghlar
bir milletler koalisyonudur, ama Avrupa i¢in Hagh Seferleri’nin
karsisinda sadece Turkler vardir. Bu nedenle, Belgika Bagbakan
Yardimcist Laurette Onkelinx’in sozlerini ben bagka tiirlii oku-
dum, bagka tiirlii anladim.

Avrupa, Tiirkiye'yi ¢ok iyi tamiyor, Tiirkiye ile ilgili olan her
seyl 1000 yilhik Hach siizgecinden, eleginden gegirerek degerlen-
diriyor; biitiin varlig Tiirkiye’ye ve Tiirklere karsiHagli kafasinin
gecirimsiz (imperméable) zariyla, katmaniyla kaph.

Paris IV Universitesi’nde tarih hocalig yapan Géraud Pou-
marede bu gecirimsiz zirh1 delmeye ¢ahisiyor. Sonunda giinii-
miizde de Avrupallarla Tiirkleri karsi karsiya getiren ¢atisma
noktalarini ortaya ¢ikariyor.

Kuskusuz, Osmanl ordularinin siirekli saldirilar1 Hiristiyan
Avrupalilarin zihninde bir ¢atigma kiiltiiriiniin ortaya gikmasi-
na yol agmis. Diisman (Osmanh-Tiirk) bu kiltiiriin aynasina bir
dinsiz-imansiz, bir barbar, daha sonra da bir despot olarak yansi-
yor. Tam anlamuyla bir zihinsel hagli seferi bir anonim hagl kafa-
s1 olusturuyor. Biitiinsel bir karsithik ve gergek bir hagh seferi...

Avrupa Birligi tlkeleri halklarinin Tirk ve Tirkiye karsithi-
ginin kokeninde, temelinde, tabaninda bu hagh kafas1 var. Ama
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1953 yilinda Istanbul’'un 500. Fetih Yirnin kutlanmas: ashn-
da bir sagal fantezisinden bagka bir sey degil. Avrupa halklarinin
hagh kafasinin karsihg1 yok Tiirk milletinde. Yeniden fetih hayal-
leri bile ciddi degil. Istanbul’un diigiisiiniin Avrupa’nin beyninde
ve ruhunda yarattifi travma bizim sandigimizdan ¢ok daha derin
ve genis boyutlu.

“Daha 6nceki felaketlerin higbiri Istanbul’un disiisii
kadar vicdanlar1 sarsmadi ve Bati’nin dikkatini Dogu tize-
rinde odaklandirmadi.” (s. 26)

Istanbul’'un disiigii simgeseldi; Bati ve Dogu kiliselerinin
birlesmesi hayaline son veriyordu. Dolayisiyla Papalik ve Hiris-
tiyanhk kendi geleceginin tehdit altinda oldugunu hissediyordu.

Istanbul’un diisiisiine tanik olan Kievli Isidore Avrupa’ya mek-
tup yagdiriyordu:

“Istanbul kenti 61di, hi¢bir hayat belirtisi yok. Istanbul
bir simgedir ve onun i¢in aglamaliyiz, ama hemen silah-
lanmamuz gerekiyor. Ciinkii Deccal’in habercisi, Tiirklerin
sultam kapimiza dayand1.” (s. 28)

24 Mart 2005 tarihli Yunan Katimerini gazetesinde de soyle
bir ciimle var:

“Tiirkler Avrupalinin ruhunda karanlk bir noktanin
icinde yer aliyor. Bu karanhk Viyana kapilarina dayanan
Osmanlilar nedeniyle Avrupalinin igine iglemis durumda.”
(Radikal, 27 Mart 2005)

Avrupa’nin kafasinda ger¢ek+mitos karisgimu bir Tiirk
imgesi var. Degismiyor!

(3 Nisan 2005)



Gaston Gaillard’in Itirazi

“Ttirk-Ermeni Sorununa Fransiz Tarihgi Gaston Gaillard’in
Bakisr” bashikli yazimda, Fransiz tarihginin Tiirkler ve Avrupa (Les
Turcs et 'Europe, Librairie Chapelot, 1920) adl kitabinda yayin-
ladig tanikliklara yer yermistim. Kitap olaylarin iizerinden sade-
ce bes y1l gectikten sonra yayinladig i¢in tarih¢inin aktardig bil-
giler giiniimiizdeki kadar kirlenmemisti. Ermeni baskilariyla kir-
letilmemisti.

“Tarihimizle yiizleselim!” tiiriinden bilmigliklere® kalkisan
Tiirk yazarlara kesinlikle giivenmem; bu 6neriyi yapan yabanci
ise kugku ile bakarim.

Avrupa Birligi ileri gelenleri, Ikinci Cumbhuriyetgiler, Kibris,
Ermeni ve Kiirt sorunlar1 konusunda ulusal ¢ikarlar1 koruma-
ya ¢alisanlara kizanlar, Tirkiye’nin mutlaka tarihiyle yiizlesme-
sini dnerirler. Onermek bir yana “Eller yukari, teslim ol!” cagn-
s1yaparlar.

Bu 6nerinin anlamu sudur: Kibris konusunda Yunan ve Rum
iddialarini; Soykirim konusunda resmi Ermeni iddialarini; Kiirt so-
rununda ise PKK’nin iddialarini kabul edin. Bu is bitsin.

Ermeni sorununu, Ermeni iddialarinin bir yeminli neferine
emanet etmigs olan bir gazete de “20. yiizyil yiizlesme ¢agr” bolii-
miinde Almanya, Giiney Afrika, Ingiltere, Kanada, Danimarka,
Hollanda ve Belgika’nin zarar verdigi uluslardan é6ziir diledigini
yaziyor. Bunlardan Almanya, Yahudi Soykirimi yaparken sugiis-
tii yakalandigi, kurbanlarniyla hatira fotografi ¢ektirdigi icin 6ziir

(*) Elbette Emre Kongar dostumun Tarihimizle Yiizlesmek kitabi bu tiire gir-
mez. (0. 1.)
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dilemekten bagka ¢aresi yoktu. Obiir 6ziir dilemelere gelince ige-
rik olarak soykirim sayfasinda yer almiyorlar. Tiirkiye’nin de bu
baglamda oziir dilemesi gereken iki olay var: Varlik Vergisi ve 6-7
Eyliil 1955 olaylar1. Bunlarin kanitlar: ve belgeleri var.

Bunlarin disinda “Tarihimizle yiizleselim” agizlariyla “Ermeni
Soykirimi’n1 kabul edelim”e yapilan isaret, bence, besinci kol ¢a-
ligmas: olarak degerlendirilmelidir.

Yukarida adin1 andigim kitabin son bolimiiniin ilk kismin-
da Turk-Ermeni sorunu ele alinmaktadir. Gelin tarihimizle ytiz-
leselim! Téte de Turc ekibi tarafindan hazirlanan dosyadan akta-
riyorum:

“Tiirkiye’yi derinden rahatsiz eden ve Dogu sorununu daha kar-
magiklastiran Ermeni sorunu, aslinda, Rusya’nin gizli emellerin-
den ve Rusya’min Ermenileri koruma adina Tiirklerin isine karis-
masindan kaynaklanmaktadir. Bu sorun, ortaya kondugundan iti-
baren yol actigh giicliiklerin de gosterdigi gibi, Slavlar ile Tiirklerin
catismasinin kendini gosterdigi cesitli yiizlerden biridir. Rusya’nin
siirekli olarak ya Anadolu ya da Trakya, hatta her ikisi iizerin-
den ulasmaya ¢alistigs Akdeniz kiyiar arasinda engel olusturan
Tiirklerle ¢atismasinin evresidir

“Fakat komitelerden (Tagnak ve Hingak komiteleri-Ol) her bi-
ri kendi faaliyetini siirdiiriir ve tasra illerindeki subelerine Ruslarin
ilerledigini, Osmanh birliklerinin geri gekilisini kolaylastirmak i¢in
ne gerekiyorsa yapmalariny; birliklerin malzeme saglamasim engel-
lemelerini: Osmanl birlikleri ilerledigi takdirde Ermeni askerleri-
nin birliklerinden ayrilarak ¢eteler olusturmalarini ve Ruslara ka-
tilmalarini bildirirler.

“Komiteler, hezimetle biten bir savastan ¢ikar ¢ikmaz bir bag-
kasina giren Osmanlt Hiikiimeti’nin durumundan faydalanmak-
tadirlar. Bu baglamda Zeytun’da, Maras ve Kayseri sancaklarin-
da, ozellikle Van, Bitlis, Talori, Mus ve Erzurum’da ayaklanma-
lar ¢ikarirlar. Erzurum ve Dogu Beyazid’da, seferberlik emriyle bir-
likte Ermenilerin ¢ogu Rus tarafina geger ve orada silahla donatil-
diktan sonra Tiirklere karst savasa gonderilirler. Erzincan’da da
Ermenilerin dortte iigii Rusya’ya gegerek Rus saflarina katilir.
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“Bu kosullarda, niifusun bu iki kesimi arasinda ardy arkas: ke-
silmeyen catismalarin yiikselmesi ve her iki tarafin da 1895-1896
olaylar1 ve Tiirk-Rus savas: sonrasinda, Adana olaylar1 sirasinda,
Balkan Savagi esnasinda ve nihayet 1. Diinya Savags boyunca bir-
birlerine kars1 misillemede bulunmasi anlasilir bir olgudur. Fakat,
Tiirkler tarafindan éldiiriilen Ermeni sayisinin 800 bini astiginin
iddia edilmesive Ermeniler tarafindan katledilen Tiirklerden hi¢ séz
edilmemesi kabul edilemez.”

Gaston Gaillard bir Osmanli-Rus+Ermeni Savas’dan séz
etmektedir. Soykirim’in Birlesmis Milletler tanimina goére Er-
meniler Osmanh birliklerine karsi silahli miicadele verdikleri i¢cin
(Yahudiler gibi silahsiz olmadiklari igin) soykirim iddialar1 utan-
maz bir yalandan bagka bir sey degildir. Zaten Ingiltere Bagbakani
Lord Curzon da “Kabul etmek gerekir ki bazilarinin zannetti-
&1 gibi, Ermeniler de ‘masum kiigiik kuzular gibi’ davranmadilar.
Gergekten bir dizi vahsi saldirida bulundular ve kan doktiiler” (17
Subat 1919) diyerek bu ger¢egi miihiirleyip imzalamaktadir.

Gaston Gaillard ayrica 19 Mart 1919 tarihli Times’in Er-
menilerin yaptig1 vahgsetin oykiisiine yer verdigini yazmaktadir.
Yazmaktadir ama Taner Ak¢am ve benzerlerine gore ya kotii ta-
rih¢idir (!) ya da Osmanh Sultani’ndan bahsis almigtir (!)...

(10 Nisan 2005)



ABD ve Ermenistan Sorunu

Ermeni Soykirim iddialan konusunda ABD gene giindemde.
ABD Bagkani herhangi bir séylevinde “Ermeni Soykirimi” deyi-
mini kullanacak my, kullanmayacak mi? Neredeyse ahstik: Se¢im
propaganda konusmalarinda Ermeni cemaatine soykirimi tani-
yacaklar1 vaadinde bulunurlar, ama baskan secilince agiz degis-
tirirler. Bu tavir Ermenileri kizdirir, Tiirkleri sevindirir. Gene
gindeme geldi: ABD Senatosu’nda soykirim iddialar1 oylan-
mak i¢in belki giindeme alinacak. Turkiye-ABD arasindaki ger-
ginlik dolayisiyla, Senato’nun soykirim iddialarimi kabul etmesi
olastymis. ABD ayrica Incirlik Havaalani pazarhklarinda Ermeni
Soykirimi’n1 koz olarak kullaniyormus. Tiirkiye’ye “Incirlik’te is-
tediklerimi ver, ben de soykirimi kabul etmeyeyim, yoksa karis-
mam!” diyormus. Can sikic1 bir durum. Her yil nisan ayinda bu
tiirden olaylar1 yasamaktan biktik.

Insanin aklina ABD neresi, Ermenistan neresi, bu ise ne-
den burnunu sokuyor diisiincesi gelebilir. ABD kendini diin-
yanin muhtar1 ve jandarmasi saydig1 igin mi bu isle ilgileniyor,
Ermenistan’in dayisi gibi davraniyor, yoksa bagka ttirden bir ilig-
ki mi s6z konusu?

Bu konuda doyurucu herhangi bir bilgi yok gibidir. ABD’nin
iligkisi, orada yasayan Ermenilerin olusturdugu lobinin yaygin ve
etkili glictine yorulur.

Ama nihayet kapsamli bir kitap yayinlandi: Prof. Dr. Nursen
Mazicr’'min ABD’nin Giiney Kafkasya Politikast Olarak Ermenistan
Sorunu, 1919-1921 (Pozitif Yayinlari).

Nursen Mazia kitabinda Amerikan belgelerine dayanarak
Ermeni Sorunu’nun bir pargas: ve uzantisi olan savas dénemi ve
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sonrasindaki Ermenistan mandasi, bagimsizlig1 ve bu devletin ta-
ninmasi sorununu inceliyor. ABD belgeleri 6nemlj, ¢iinkii ABD
I. Diinya Savagi’'nda Osmanlh Devleti’ne savas ilan etmedigi i¢cin
imparatorlukta yasayan ABD’li diplomat ve misyonerler bu dé-
nemde ¢aliymalarim stirdiirebilmisler.

Yukarida “misyonerler” dedim. “Soykirim” hayaletinin yara-
tilmasinda 6zellikle Protestan misyonerler 6nemli bir rol oyna-
mustir. Rusya’nin, Ortodoks dindaglarin1 korumak bahanesiy-
le Osmanh Devleti’nin i¢ islerine burnunu sokmasi, aym seyi
Katolikler i¢in Fransa’nin yapmas1 ABD’ye ilham vermis olmal
ki Protestan cemaatini yoktan var etmek yolunu segti.

Ik iligki 1784’te, Amerikan ticaretini yaygmnlagtirmak i¢in,
Konfederasyon Kongresi’'nin John Adams, Benjamin Franklin
ve Thomas Jefferson’dan olusan ticaret komisyonunu Osmanh
Imparatorlugu’nda gérevlendirmesiyle baglamus.

Misyonerler 1820’de Izmir’e gelmisler, 1823’te Kudiis'te,
1825’te Beyrut ve Suriye’de, 1828’de Izmir’de istasyonlar (mis-
yonlar) agmiglar. Osmanh Devleti 1847°de bir ferman yayinla-
yarak imparatorlugun Protestan unsurlarini ayr1 ve bagimsiz bir
dinsel cemaat olarak tanimig. 1857°de, ABD Bagskani temsilcisi-
nin istegi tizerine Miisliimanliktan Hiristiyanliga dénenlere veri-
len 6liim cezasi kaldirilmus.

Misyonerler 1861’e kadar ancak 23 Miisliimani Protestanlagt
wrabildikleri i¢in Ermeni, Rum ve Yahudileri hedef kitle segmis-
ler.

1869°da 21 ana istasyon ve 46 misyonerle tiim Osmanl Impa-
ratorlugu’'na yayillmig olan Amerikan Yabanci Misyon Orgiitii
(AYMO), ¢ahigmalarini hizlandirarak 1870’te 185 okula ek olarak
misyon personeline ti¢ doktor eklemis.

1. Diinya Savag bagladiginda AYMO’niin 17 ana, 256 alt is-
tasyonunda 174 calisani, dokuz hastane, 426 okulu ve bu okullara
devam eden 25 binin iizerinde 6grencisi vardir. (s. 22)

Amerikan Yabanc1 Misyon Orgiitii’niin (AYMO), dinsel kay-
nakh orgiitlerin yan1 sira etnik kaynakl Ermeni destekgisi si-
vil toplum orgiitleri de kuruldu. Bunlarin 6nde gelenleri ara-

FST6
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sinda 1894’te Boston’da kurulan Birlesmis Ermenistan Dostlari,
1895’te Washington’da etkin olmaya baglayan Ermeni Sevenler
Dernegi ve 1895’te Newyork’ta érgiitlenen Ulusal Ermeni Yardim
Kurulu’nun adlarini anabiliriz. Ancak bu etnik 6rgiitler de dinsel
orgiitlere bagh olarak ¢aligmglardir.

ABD arsivlerinde yer alan bazi yazarlardan bu 6rgiitlerin ma-
rifetleriyle ilgili alintilar yapalim:

Thomas A. Bryson: “Eger Amerikan misyonerleri Ermeni mil-
liyetgilerin fesat ve suikast operasyonlarina karismamas olsalard,
Amerikan Ermenilerinin bu yondeki ¢abalarina ne denebilir.” (s.
30)

Lenan James Gordon: “Amerikan misyoner g¢alismalarinin,
Ermeni ulusculuk hareketinin gelismesinde dolayl olarak onemli
bir rol oynadiklar: kuskusuz bir gercektir.” (s. 30)

Prof. Dr. Nursen Mazic1 bu ¢ok degerli kitabinda, Protestan
misyoner ¢aligmalarinin 6nce Ermeni ayaklanmalarini 6rgiitledi-
gini; ardindan, ABD y6netimine énce Ermenistan devletini, son-
ra Ermenistan Mandast’'ni nasil ilham ettigini Amerikan belgele-
riyle agiklamaktadir.

ABD tami tamina 221 yildir Tiirkiye’de ve Biiyiik Orta Dogu
Projesi de bundan 90 y1l 6nce tasarlanip giiniimiizde sahnelenen
biiytik bir oyun.

ABD’nin Giiney Kafkasya Politikast Olarak Ermenistan Sorunu
mutlaka okunmali!...

(17 Nisan 2005)



Bir Aynanin Oniinde
Tek Basima

Sofya’dan Atina’ya gelmistim (gitmistim). 1 Mayis 1979 gii-
nii Atina’da bir kitabim yayinlanacakti. Yabanci dilde yayinlanan
ilk kitabimdu.

O giin Yannis Ritsos 70 yasina giriyordu.

“Yannis Ritsos I¢in On ki Siir”i onun yetmis yasin1 kutlamak
i¢in yazmgtim.

1 Mayis giini, Atina’nin Dafni Belediyesi Ritsos’un 70. yagin1
kutlamak i¢in bir toren diizenlemisti.

Torene Ritsos’un yakinlar, i¢ savas ve direnis kahramanla-
r1 davetliydiler.

Torende Ritsos’un bagyapitlarindan biri, Helenaadli dramatik
siiri de okunacakti. Térenin yapildig1 salona erken gitmigtim.

Kapinin 6niinde, siiri okuyacak, Helena giyimli giizel aktris-
le sohbet ediyorduk.

Yanimiza yagh bir kadin yaklagti. Komiinist kahramanlardan
biriydi. Aktrist benim kim oldugumu anlatt1 kadina ve kitabimi
onun i¢in imzalamamu rica etti. Gerekeni yaptim. Kadin kitaba
biraz goz atti, sonra bana doniip Ingilizce “Iyi Tiirkler de vardr!”
dedi. Ve igeri girdi.

Yiiregimin bir el bombasi gibi patladigimi hissettim, gozle-
rim bugulandi. Insanhgin evrensel kardegligine inanmasi gere-
ken bir Yunan komiinist bana “lyi Tiirkler de vardir!” diyordu.
“Cogunlugu kotiidiir!” demek istiyordu.

Ertesi giin Hydra adasina gittim ve bu aciyla siire vardum ken-
dimi.

Asagidaki siirler Hydra yalmzhiginda, kendi sesimle boguldu-
gum giinlerde yazild1.
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KARIMA, 1

Gene bir adadayim sevgilim,
anliyorum ki senin solugun esiyor
Paros’tan bu taraflara.

Kinayacak beni yine usta ozanlar,
biliyorum, bu amansiz bilge sarraflar,
boyle seyler yaziyorum diye durmadan,
oysa ben seni ve iilkemi yaziyorum.

Uzakta:

seni damitiyorum zakkum ciceklerinden,
oglum geciyor tay adimlariyla tas sokaklardan,
iillkemi seviyorum, bayragimzi seviyorum,

bir evren tutsagiyim,

ama kendi dilim var, onunla yaziyorum.

(Hydra, 5 Mayis 1979)

IRDELEME

Her sey bana altmus y1l 6ncesini ammsatiyor:

— neden gelmislerdi, nasil gittiler?

— onlar neyi unutmamugslardi, ¢aglar boyunca?—
unutmayanlar var bizde de burada da.

Canlar ¢aliyor, giizel bir kiz bakiyor bana,
bir aciy1 bir yanlishg yasiyorum burada,
hele “iyi Tiirkler de vardir” dedikleri zaman.

Sormak gerek onlara:
“nedir iyi Tiirk olmak” ya da,
“iyi bilmem ne olmak?”
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Bence,

horozlarin sabah sesiyle uyanmak,

uzatilan dost eli sevgiyle stkmak

ve diisiinmemek, dondurmamak gecmisi
bir saat kulesi halinde,

ama unutmak,

unutturmayan golgesini bellek sarkitlarinin.

(Hydra, 8 Mayis 1979)

On yildir Yunanistan’a gitmiyorum. Ritsos’un 6liimiinden
sonra bir kez gittim. Eski kusak Yunan komiinistlerinin hepsi
kuskusuz soziini ettigim kadin gibi degildi. Ama sundan emi-
nim: Gegmisle ytzlesmek igin kendi tarihini ve ulusunu agagila-
yan bir Yunan’a rastlamadim!

(10 Nisan 2005)



Edebiyat Kuramcisi Kiiltiir Bakani!

Edebiyat kuramaisi Kiiltiir Bakan Prof. Dr. Atilla Kog¢ “Siir az
gelismis iilkede gelisir, gelismis iilkelerde ise roman gelisir,” demis.
Ve hemen eklemis: “Tiirkiye’de son yillarda yazilan roman sayisin-
daki artistan memnuniyet duyuyorum.”

Kiltiir Bakam Atilla Kog’un edebiyatla birlikte ekonomi bili-
mine yaptig1 biiytik katkinin farkinda mry1z acaba?

Bakanin katkisindan yola gikarak kisi bagina diisen ulusal ge-
liri, kalkinma hizin1 hesaplamak miimkiin olacak artik. Ornegin
2005 yilinda 120 roman, 2006 yilinda 150 roman yayinland: di-
yelim. 2005’e gore kalkinma hizindaki artig ne? Yiizde yirmi bes.
2005 yilinda kisi bagina diisen ulusal gelir 4 bin dolar ise 2006 y1-
linda bu 5 bin dolar olarak hesaplanabilir.

Peki yayinlanan siir kitaplarina gére toplumun maddi duru-
mu nasil degerlendirilecek? Cok kolay. Siir kitab: sayis1 cogaldik-
¢a yoksulluk ¢ogalacak; siir kitab: sayis1 azaldik¢a refah artacak.
Yayinlanan siir kitab: sifira diistince toplumsal gelisme en tist dii-
zeye ¢ikacak!

Bu edebiyat kaynakh ekonomik veriler hesabi bana dogru ge-
liyor ama gene de son karar benim bu iglere burnumu sokmam-
dan hoglanmayan iktisat¢ilarin.

Iktisatcilar ne derlerse desinler, niikteden hoglanan Kiiltiir
Bakanr’nin siir ve roman konusunda saka yaptigim distiniiyo-
rum.

Animsadigim kadariyla Kaltir Bakanimizin kuramina benzer
bir ciimle daha 6nce biiyiik sair Melih Cevdet Anday’in kalemin-
den cikmugst1.

Gene animsadigima gore goriisiine destek olacak yandas bu-
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lamayan M. C. Anday edebiyatin, dolayisiyla siir ve romanin
gecmisiyle, tarihiyle ilgili diisiincelerini dile getirirken siirin il-
kel toplumlarin ifade araci oldugunu soylemek istiyordu. M. C.
Anday kugskusuz hakhydi. Ciinki sozel toplumlarda siir, din, t6-
ren ve oyunun bir biitiin oldugunu ve bu biitiinliigiin topluma ait
her turli bilgiyi igerdigini biliyoruz.

Ilkel toplumlarda siir, tarihi, dini, felsefeyi, destanlar, gele-
nek ve gorenekleri, téreleri kapsayan bir bellek haliydi. Daha son-
ra siirin igine masallar, 6ykiiler ve en son olarak da roman girdi.
Manzum roman. Ortagagin manzum romanlari.

Sonra ne oldu? En basta yazi1 ve kigit, daha sonra matbaa keg-
fedilince, bilim ve teknoloji gelistikge siir yiikselen bir balon gibi
safra atmaya bagladi. Felsefe siirden ayrilip bagimsiz bir disiplin
oldu. Ardindan tarih. En sonunda, Avrupa’da manzum destanlar
XIII. ytuizyilda romana doniisti, siirsel séylemin disinda kendi di-
lini ve yapisim kurdu. Bunun ilk 6rnekleri Fransa’da goriiliir.

Ama Eski Misir, Hindistan, Arap diinyasi, Cin ve Japonya’da
daroman tiriine girecek anlatilar vardur.

Romanin, tarihin, felsefenin ve éykiiniin siirden ayrilip ken-
di yollarinda yiirtimeleri siirin hayrina olmug ve gene Fransa’da
1860 dolaylarinda “manzume”den modern siir dogmustur. Siir
gergek biyiikliigiine 1870’lerden sonra kavusmustur. Bu konuyla
ilgilenenlere Siirde Devrim (Adam Yayincilik) ve Tabula Rasa (1s
Bankas: Kiiltiir Yayinlari) kitaplarimi tavsiye edebilirim.

Yazinin kesfinden ve Gutenberg uygarhgimn toplumsal ege-
menliginden bu yana siir artik s6zel degil; sozel etkiler tasimasina
karsin siirin dili yazi dili. Giintimiiz §iirinin en 6nemli olusturu-
cusunun ad1 da imge. $u anda Turkiye’de halk ozanlarinin, Asya
ve Afrika’da geleneksel s6zel ozanlarin bulunmasi bu gercegi de-
gistirmez.

Siir ve romani toplumlarin gelismislik dizeyine gore deger-
lendirmenin olanag1 yok. $iir ve roman soylemlerine, dillerine,
yapilarina, alimlayicilarimin (okurlarinin) niteliklerine gére de-

gisir.
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Romani okuma yazma bilen herkes okuyabilir. Ozellikle su
anda Tirkiye’de yayinlanan ve tizerinde roman oldugu yazili me-
tinleri. Siirin okuru elit, segkin okurdur. Sayilarinin az olmasinin
nedeni budur. Siir s6ziin simyasidur.

Bir yazicinin gair olduguna, bir metnin siir olduguna ulusal
Antoloji ve anonim JSairler Loncast karar verir. Siir okunur ama
titketilmez.

Romanin antolojisi ve anonim romancilar loncasi yok.
Ustelik, bir metnin roman olduguna artik edebiyat ortami ve
elestirinin olgiitleri karar vermiyor; reklam ve magazin karar ve-
riyor. Bu nedenle, Kiiltiir Bakan’nin Turkiye’nin gelismesinin
kanit1 olarak tanik gosterdigi “roman” adiyla yayinlanmis me-
tinlerin ytizde 99,9’u biiytiik bir olasilikla 24 ay sonra ¢6p sepeti-
ne atilacak yazilar.

“Bir toplumda maddi gelisme ile kiiltiirel ve sanatsal gelisme
arasinda zorunlu bir paralellik ya da dogru orant: iliskisi yoktur.”
Bunu, toplumsal olay ve olgular diyalektik materyalizmle agikla-
yan Karl Marx soyliiyor.

S6ziim sadece sayin bakana degil, edebiyat konusunda teori
tiretmek isteyen herkese...

(1 Mayis 2005)



Samar Oglanh$ ya da Kendi Tarihiyle
Barisik Olmak

Higbir yazari, okuru, aydini, insani disiincelerinden dolay:
suclamadim, herhangi bir sekilde mahkiim etmedim.

Ornegin ekonomik ve politik kiiresellesmenin ancak ¢ok bii-
yiik, emperyal devletlerin ve uluslararas: sirketlerin igine yaraya-
cagim diisiiniiyorum. Bu konuda béyle diisiinen sadece ben degi-
lim. Ama kiiresellesme yandaglarinin iddialarini kendi baglamlar:
i¢inde, kendi sozlerini kullanmak suretiyle yitkmaya ¢aligirim.

Bir tartismaya girdigim zaman karsi tez olarak kesinlikle ken-
di tezlerimi ileri siirmem. Kendi tezlerimi ileri siirdiigiim zaman
zaten yazi o noktada biter, tartisma olmaz.

Karsimdakilerin tezlerini kendi tezimi ileri siirmeden tartigi-
rim, yanlis noktalarim ve tutarsizliklarin gosteririm.

Ornegin Mehmet Ali Birand Posta gazetesinde “Asker kendini
zora sokuyor” (26 Nisan 2005) ve “Kendi tarihi ile barisik olmak”
(28 Nisan 2005) baglikli iki yaz1 yazdi.

Mehmet Ali Birand, Genelkurmay Baskanr’min yaptigi ko-
nugmay1 Avrupa Birlii normlarina gére degerlendirip elestiriyor
ama Orgeneral Hilmi Ozkék’iin konugmasini ulusal esenligimiz
ve ¢cikarlarimiz agisindan okumaya ¢alismiyor.

Yapilmas: gereken su: Genel Kurmay Bagkani’nin konugmasi-
ni1 ulusal ¢ikarlar agisindan okumak ve daha sonra Avrupa Birligi
baglamiicinde degerlendirmek.

Bir eylem ulusal ¢ikarlara uygunsa ama Avrupa Birligi ile ge-
lisiyorsa, hangisini tercih edecegiz? Kimileri 6nce ulusal ¢ikarla-
rimizi tercih eder. Avrupa Birligi’nin ¢ikarlar tlkenin ¢ikarlarin-
dan sonra gelir.
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Mehmet Ali Birand’in yazdig gibi “Asker kendini zora soku-
yor” ama bu zor ulusal ¢ikarlarla ¢elismiyor. AB ile ¢elisiyor. O
zaman AB ile konugulur.

En urktiigiim laflardan biri “Kendi tarihi‘ile barisik olmak!”
Bunun anlami su: Bagkalarinin bizim i¢in bigtigi ve bize layik gor-
dig elbisenin igine girelim.

Girmezsek kendi tarihimizle barigmamis oluyoruz, ki ¢ok
ayiptir(!).

Girersek herkesin begenecegi aptal ¢ocuk olacagiz, herkes en-
semize vurup lokmamizi elimizden alacak.

Mehmet Ali Birand, “Kendine giivenen, oziir dilemekten utan-
mayan, gogsiinii gererek ‘Hata ettim’ der” diyor. Ve ekliyor: “Bunun
giizel ornegini Mustafa Kemal vermigstir. Gelibolu Savagslari’ndan
dolayr kimseyi diisman ilan etmemis, aksine Canakkale’de 6len on
binlere ‘Artik bizim ¢ocuklarimiz’ demek biiyiikliigiinii gostermis-
tir.” (28 Nisan 2005)

Mehmet Ali Birand’a kars1 herhangi bir tez ileri siirmeyece-
gim ilkem geregi, sadece kendi tezi i¢inde tutarsizhigim gostere-
cegim:

1. Mustafa Kemal, Canakkale Savaslar1 konusunda yaptigy,

yaptigimiz bir hata ytizinden 6zir dilemiyor.

2. Tam tersine bize kars1 yapilmus bir haksizhigin aleti olan ve
bu ugurda hayatlarini veren insanlar1 bagishyor.

3. Mustafa Kemal, Tiirk ulusu adina ve kendi adina, saldir-
gan Avustralya ve Yeni Zelanda devletlerini ve halklarim
bagishyor, onlara dostluk elini uzatiyor.

4. Bu, tarihsel agidan gergek bir biiyiikliiktiir.

5. Kemal Atatiirk’iin eylemi ve s6zleri Mehmet Ali Birand’in
tezini yalanlamaktadur.

M. A. Birand’in tezine ve tezinin mantigina kendimizi uyar-
larsak s6yle bir sonuca varirizz Mustafa Kemal ve askerleri,
Canakkale Savaslar: sirasinda saldirganlara kars1 koyup Anado-
lu’'nun ve Kafkaslar’in kapisin1 agmadigi i¢in hata yaptiklarini an-
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lamiglar ve Mustafa Kemal diismandan 6ziir dilemistir. Birand’in
mantiginin Canakkale yorumu béyledir.

Tarihi tersinden degil de yuziinden okuyanlarin yorumuna
gore: Canakkale zaferi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin temelle-
rini atmig, Carlik Rusyas’nin yikilmasina, SSCB’nin kurulmasina
yol agarak, XX. yiizyil tarihinin mimar1 olmugtur.

27 Nisan giiniit NTV’de “A¢ik Goriis” programinin konusu
“Ermeni Sorunu”. Bir yanda ti¢ emekli biiyiikelgi, kars tarafta
Prof. Dr. Selim Deringil, Murat Belge ve Hirant Dink. Deringil ile
Belge, 1915 Ermeni olaylarinin Soykirim olarak tanimlanamaya-
cagim savunan biiyiik elgileri sittin senelik resmi gortisi tekrarla-
makla sucluyorlar. Yeni bir seyler sdylemeleri gerektigini ileri sii-
riyorlar. Yeni bir sey ne? Tarihle barisip Ermeni iddialarim kabul
etmek. Hiristiyan diinyasinin bigtigi kefeni giymek.

Tartisma sirasinda, Prof. Dr. Selim Deringilin bilingaltinin
kapilar agiliyor ve tipik bir zihinsel yapinin itirafi olan bir ciim-
le agzindan kaciyor:

“Kendinizi dev aynasinda gormeyi birakin. Tiirkiye diinyada hig
kimsenin umurunda bile degil. Bir deprem olunca, bir de polis ka-
dinlar1 doviince haber oluyor.”

Bu ciimle, Prof. Dr. Selim Deringil’in yakasini 6miir boyu bi-
rakmayacak!

(15 Mayis 2005)



Gizli Belgelerin Dili

ABD’nin Atlanta kentinde oturan bir okurum, “ABD ve Er-
meni Sorunu” baglikli yazimin 21 yil 6nce yayinlanmug bir bas-
ka yaziy1 amimsattigin1 yazdi bana. Okurun gondermek inceligini
gosterdigi yazi rahmetli Ugur Mumcu’nun 1 Nisan 1984 tarihin-
de gazetede yayinlanan ve Devrimci ve Demokrat adli kitabinda da
yer alan “Gizli Belgelerle” baghkl yazisi.

Ugur Mumcu’nun yazsi yayinlanali neredeyse ¢eyrek yiizyil
olacak. Okurun benimle paylasmak amaciyla gonderdigi yaziy1
ben de sizlerle paylagmak istedim:

Su olaylara bakin: ABD Dis lligkiler Komisyonu, Tiir-
kiye’ye yapilacak askeri yardimi Kibris konusunda verile-
cek bir 6diine baghyor. Bu yapilirken, ABD Kongresi’nde
24 Nisan tarihinin ‘Soykirim Giinii’ olarak ilani i¢in 6ner-
geler veriliyor. Fransa’da ise soykirim savlarinin ders ki-
taplarina konmasi igin hazirhklar yapihyor.

Aym giinlerde, Ermeni teror orgiitleri eylemlerini siir-
diiriiyor. Biitiin bunlardan sonra ABD yonetimi uluslara-
rasi terérden s6z edebiliyor.

24 Nisan tarihi, soykirim giinii olarak ilan edilecek-
mis... Sanki ABD, Vietnam’daki, Fransa da Cezayir'deki
insanlik suglarim unutturdular. Sanki ABD yénetimi,
Sili'de halk oyuyla segilmis Devlet Bagkani Allende’nin
CIA darbesi ile devrilmesinin hi¢ animsanmayacagini sa-
niyor. Sanki ABD’nin Grenada’ya, daha diin kadar yakin
bir zamanda Fransa’min Cad’a asker gondermesinin hi¢
ama hig akla gelmeyecegi diisintliyor.

Ermeni olay1ni, bugtin igin uluslararasi ter6riin bir par-
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¢as1 olarak goriiyor ve bunun igin biitiin devletleri ortak
bir savasa ¢agiriyoruz.

Yok eger, Ermeni sorununun diinii, 6nceki giinii kars-
tirthrsa, ABD’li dostlarimiz bundan hi¢ hognut kalmazlar.
Isterseniz, bu konuda birkag tarihsel belgenin satir bagla-
rin1 aralayalim:

Ingiliz Kraliyet Matbaasi tarafindan basilan, 1. Diinya
Savagi ile ilgili gizle belgeler, Erol Ulubelen tarafindan
Tiirkgeye gevrilmis, 6nce Dogan Avcioglu’nun yénetimin-
deki Yon dergisinde yayinlanmis, daha sonra kitap olarak
basilmugtir. Ikinci basimi Cagdas Yayinlan tarafindan ya-
pilan Ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye kitabinda, I. Diinya Savagi
sirasinda Ermenilerin ABD’lilerce nasil desteklenip kigkir-
tildigin1 gosteren belgelere yer verilmistir. Okuyalim:

Gizli Belge No: 492, Sayfa: 735

Amiral Webb’den Lord Curzon’a yazilan 19 Agustos
1919 tarihli yaz::

... ABD, Trabzon ve Erzurum’u igine alan bir Erme-
nistan’s himaye edecek. Geri kalan 4 ili de bir Kiirt devleti
olarak Ingilizlerin himayesine birakiyor.’

Gizli Belge No. 46, Sayfa: 60

5 Nisan 1920 giinii Mr. Lindsay’in Washington’dan
Lord Curzon’a yazdig yazi:

‘ABD Senatosu Ermenistan’m mandas: igin goriistii. 5
yida 757 milyon dolar verecekler. Baslangicta 50 bin kisi-
lik ordu yollanacak, daha sonra 200 bin kisiye ¢ikacak. ABD
kuvvetlerinin basina General James G. Harbord getirilecek.
Ayrica biitiin Tiirkiye’nin mandas: igin de goriismeler siir-
mektedir.

Gizli Belge No: 63, Sayfa: 71

16 Mayis 1920 giini Sir A. Geddes’in Lord Curzon’a
yazdig yazi:

ABD Hiikiimeti, Ermenistan’in Adana da dahil korun-
masin istiyor. Silah, cephane, demiryolu ve her tiirlii mal-
zemeyi buraya sevk edecekler. Bosaltim, Karadeniz limanla-
rinda ABD bahriyesi tarafindan ve ABD donanmasinin hi-
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mayesinde yapilacak. Tiirklerin yapacagi en ufak bir hareket
ABD’liler tarafindan bastirilacaktir.

Bu belgeler bugiin ABD Kongresi’nde 24 Nisan tarihi-
ni ‘Soykirim Giinii’ olarak ilan etmek isteyenlerin amagla-
rin1 oldugu kadar, ABD’nin Lozan Barig Antlagmasi’na ni-
¢in imza koymadigini da anlatmaya yetmektedir.

24 Nisan tarihini soykirim giinii ilan edip, Ermeni te-
ror orgitlerine destek olan ABD Kongre tiyeleri, 1920’ler-
de, topraklarimiz iizerinde Ermeni devleti kurmak isteyen
ABD’lilerin torunlanidir. Bizler de bunlara karsi Kuvay-1
Milliyecilerin torunlar1 oldugumuzu kanitlamak zorun-
dayiz.

‘Milliyetgilik’ budur, neredesiniz efendiler, beyler, bey-
zadeler, hanimefendiler? Budur, budur, budur iste...

Ugur Mumcu’nun “Neredesiniz?” diye seslendigi kimseler
kimlerdi acaba? Belki de giiniimiiz lkinci Cumhuriyetgilerinin,
neoliberallerinin yirmi y1l 6nceki taze halleriydi...

(29 Mayss 2005)



Islamin Hastahig

Islamin Hastaligi (Metis Yayinlari, Subat 2005), Abdelwahab
Meddeb’in kaleminden ¢ikmis ¢ok énemli bir inceleme kitabi-
nin ad.

Abdelwahab Meddeb 1946 yilinda Tunus’ta dogdu. Paris’te
edebiyat ve sanat tarihi okudu. Sair, romanci, denemeci, ¢evir-
men. Arap ve Bat1 kultiirlerine derinlemesine vakif. Dédale ad-
I bir derginin yéneticisi. Paris X-Nanterre Universitesi’nde kar-
silagtirmali edebiyat okutuyor ve France Culture radyosunda
“Islam Kiiltiirleri” baghkli bir program yapiyor. Kisacasi Arap
diinyasinin en énemli aydinlarindan biri.

Iste bu Abdelwahab Meddeb “Frangois Mauriac Odiilii” alan
kitabinda “Islam hasta m1?” diye sormuyor; hasta olduguna ka-
rar vermis oldugu Islam’in hastaligini tanimlamaya, bu hastaligin
nedenlerini bulmaya ¢alisiyor.

Kitabin birinci sayfasindaki girig cimlelerini aktariyorum:

“11 Eylil’de ABD’yi kalbinden vuran ¢arpic saldiri ci-
nayetten baska bir sey degildir. Islamcilar tarafindan islen-
mis bir cinayet. Bu eylemler, giderek tirmanmakta olan bir
dizi terérist eylemin doruk noktasini olugturmaktadir. Ben
bu eylem dizisini, 1979 yilindan, yanilran’da Humeyni’nin
zaferine ve Afganistan’in Sovyet birlikleri tarafindan iggali-
ne tamk oldugumuz yildan baglatiyorum. Bu iki olay, en-
tegrist hareketlerin giiglenmesini ve ideolojilerinin yayl-
masin1 kayda deger ol¢iide kolaylagtirmigtir. Bu ideoloji-
nin nasi bicimlendigini anlamak i¢in epeyce gerilere git-
mek gerek. Kelamin —Kuran’in ve Stinnet’in— entegrist bir
okumaya elverisli oldugu yerleri tanimak gerek.” (s.9)
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Demek ki Kuran ve Siinnet’in koéktendinci okumaya (yoru-
ma) uygun yerleri varmig! Iste bu 6nemli. “Katolikligin hastalig:
fanatizm, Almanya’nin hastaligs Nazizim olduysa, Islam’in hastali-
ginin entegrizm oldugu kesindir.” (s. 11) Bunu ben séylemiyorum
bir Arap filozof soyliiyor.

“Her tiir okura sesleniyorum; ama ozellikle, simgesel
olarak benim gibi Islam inanci i¢inde yetigmis okurlar1 dii-
stiniiyorum.” (s. 10)

Bir Tiirk yazarin bir yerde Abdelwahap Meddeb’i “bir Fran-
siz aydim sayabiliriz” dedigini okudum. Demek ki bu yazar
Meddeb’in yazilarindan hi¢birini okumamus, yillardir Fransa’da
yasadig i¢in Fransiz’a doniistiigiinii saniyor.

Meddeb’in dedesi de babasi da Islam 4limi, 4 (dért) yasinda
Kuran egitimine baghyor ve “hifz” ediyor, yani ezberliyor. Bugiin
55 yasinda olan Abdelwahab Meddeb, Arap diinyasinin “Islam ve
modernite sentezi’nin en 6nemli bayraktarlarindan biri. Bir filo-
zof olarak, evrensel iktidardan uzaklagmasindan dolay1 bir tiirla
teselli bulamayan Islamin gegmis uygarhk ve kiiltiir bityiikligiin-
den hi¢ kusku duymayan Meddeb, hastaligin koklerini altin ¢ag
(asr-1 saadet) yorumuna baghyor. Buna Medine iitopyas: diyor.
Yani, Isldim yeniden giiglii, yeniden 6ncii ve yeniden egemen ol-
mak istiyorsa, en giiglii oldugu zamana geri déniip onu taklit et-
melidir. Bu regetenin en iglemez yan1 su: Miisliimanlar asr-1 saa-
det zamanina geri donebilirler, ama Miisliiman olmayan diinyay
0 zamanin “zaman ve mekani1”na nasil geri génderecekler? “Asr-
1saadet”e geri donmekle, Islom 4lemi ile Hiristiyan 4lemi arasina
1.000-1.200 yillik zaman dengesizligi getirdiklerini nasil fark et-
miyorlar?

Abdelwahab Meddeb, hastaligin virtisiini, kitabinin “Bat1’ya
Karst Entegrizm” boliimiinde 99. sayfadan itibaren agikliyor:

“Yar1 okumug ajitatorler, kendi geleneklerine doniis ¢agri-
sinda bulunurken, demokrasinin basarisizhiga ugrama nedeni-
nin, zikrettikleri gelenegin temelindeki despotik atacilik oldugu-
nu unuturlar. Ama Medine kokenine geri donuisii idealize ederek
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bu gii¢liigii es gecerler. Medine iitopyasinin sik sik yeniden etkin-
lestirildigini gormustiik. Modern zamanlarda sinirh kalirsak, bu
itopyanin Vahhabiligin kékeninde oldugunu, daha yukarda zik-
rettigimiz 19. yiizyildaki o Selefilerin, fundamentalistlerinin de
amentiisiinii olusturdugunu hatirlayalim. 1920-1930’1u yillardan
itibaren Miisliman Kardesler hareketinin su yiiziine ¢ikmasiyla
entegristlerin derme ¢atma kurduklan sistemin de merkezinde
bu titopya olacaktir.” (s. 100)

Islamin Hastalig: fashinda ilerledik¢e Miisliiman Kardesler’in
kurucusu El Benna’nin yeni ahlaki diizeni somutlastirmak i¢in
Batr'ya artik diisman muamelesi yaptigimi goriiyoruz. Ve ardin-
dan Pakistanh Ebu’l A’la Mevdudi (1903-1979) ile Misirhi 6gren-
cisi Seyyid Kutb (1926-1966) geliyor. Silahlarindan biri terorizm
olan giiniimiiz entegrist ortaminin tuzu ve biberi olan iki dii§i-
niir. Bu iki diigiiniir, 1970’lerden itibaren Tiirkiye’deki Islami ha-
reketlerin hocas: ve ilham kaynagi olmugtur. Bana inanmiyorsa-
n1z kendilerine, Islamcilara sorun.

Islamin Hastaligi’'m okuyup bitirdikten sonra, kendimize su
soruyu mutlaka soralim: El-Kaide’nin ideclojik heykeltirasi ve
patlayici maddesi Vahhabilik mi; Vahhabilik aym zamanda Suudi
Arabistan devletinin ideolojisi mi; Vahhabilik giintimiiz Islam te-
rorizminin maddi ve manevi 6nderi mi? El cevap: Evet!

Peki Vahhabi Suudi Arabistan rejimi ile canciger kuzu sarmasi
olan ABD terorizmle miicadelesinde samimi mi? Terorizmle na-
s1l miicadele edecek?

(12 Haziran 2005)

FST7



1915’te Ne Oldu?

Tiirkgenin “iyi” sairlerinden, Hiirriyet gazetesinin editorlerin-
den Sefa Kaplan’in 90. Yilinda Ermeni Trajedisi. 1915’te Ne Oldu?
adh kitaby, Hiirriyet gazetesi adina Dogan Kitapgihk tarafindan
yayinlandi.

Kitapta yer alan soylesiler daha 6nce Hiirriyet gazetesinde ¢ik-
migstr. Soylesilerin vakit gecirmeden kitaplastirilmasi son derece
6nemli. Kitap, soru ve yanitlariyla, bir tutanak-senet olarak kar-
simiza gikiyor.

Kitabin baginda Sefa Kaplanin doyurucu bir 6nsozii var.
“Tiirk-Ermeni iliskilerine dair satirbaglari”n1 iceren tarih¢e unu-
tulmamis. Ayrica TESEV ile HASA’nin Tiirkiye ve Ermenistan’da
yaptiklari ilk anketlerin ¢arpici sonuglari kitabin giris boliimiini
bitiinliyor.

Kitapta yer alan soylesiler: Taner Ak¢am, Giindiiz Aktan, Ar-
sen Avegyan, Prof. Halil Berktay, Prof. Selim Deringil, Hrant
Dink, Siikrii Elekdag, Prof. Yusuf Halagoglu, Niizhet Kandemir,
Etyen Mahcupyan, Ilter Tiirkmen.

Sefa Kaplan’in kitaba “Okuma Pargalar:” eklemesini zekice ve
yararli buldugumu séylemeliyim.

Bu béliimde Prof. Mete Tungay, Prof. Ilber Ortayli, Prof.
Siuikrii Hanioglu, Prof. Stefanos Yerasimos, Prof. Murat Belge,
Dog. Ahmet Turan Alkan ve Ozdem Sanberk’in metinleri yer ali-
yor.

Kitap dort ek ile tamamlaniyor: Tiirkiye Ermenileri, Tehcir Ka-
nunu, Soykirim Sozlesmesi ve Talat Paga’nin Mektubu.

Kitapta yer alan Taner Ak¢cam, Halil Berktay, Selim Deringil,
Murat Belge gibi isimler, Ermeni iddialarim1 destekleyen tezleri
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ile, daha sonra, tartiyma ortaminu iyice 1sittilar; tartisirken bilim-
sel serinkanhlig ve nesnelligi unuttular.

Sefa Kaplan’in hazirladig1 kitabi okurken haziran ayinda kafa-
miuzda gezinen sorular1 ve cevaplar1 bulamazsak bunun nedenini,
aradan gecen 3-4 ay i¢inde, meydana gelen skandal boyutlu degi-
simlere baglayabiliriz.

Kitabin ¢ok 6nemli bir 6zelligi tizerine dikkatinizi cekmek is-
tiyorum. Sefa Kaplan’in sorulari olayin tarihsel nedenlerini, top-
lumsal gerekeelerini anlamaya yénelik. Sorular, yanitlayanlar
vitrine ¢ikarmay1 amaglamiyor. Belki de bu nedenle, yamtlayici-
larin disiincelerine yonelik elestirel sorulari icermiyor. Bu da ¢ok
dogru bir tavir ve yontem. Ama dogrusunu isterseniz, ben soru-
larin elestirel boyutlar da igermesini arzu ederdim.

Ama sunu kesinlikle s6yleyebilirim ki Nege Diizel’in soylesi-
lerinde rastlandig1 gibi amigo sorular yer almiyor kitapta. Ciinkii
Sefa Kaplan, Nese Diizel’de ¢ok sik goruldiigi gibi sordugu soru-
nun i¢inde bir taraf olarak yer almiyor.

Bir soylesiyi, sorularin diigiince yiikii ve nitelikleri belirler.
Yanitlar1 da sorular yonlendirir. Yanitlayanin diistincesi bagim-
s1izdir ama biiyiik bir oranda soruya da baghdir. Her yamittan bag-
lamla ilintili bir bagka soru ¢ikar. Sefa Kaplan bu diyalektik soru-
yanit-soru iligkisine ¢ok dikkat etmis. Bu tavir kitap i¢in olumlu
bir olusturucu olmus.

Ancak bu diizeydeki bir soru érgiisiiniin iginde 1915 olayla-
r1 i¢in temel soru olabilecek “Ermeni Tehciri olmayabilir miydi?”
sorusunun yer almamasim bir eksiklik olarak gériirsem, bence,
haksizlik yapmis olmam. Clinki bu soru nasil yanitlanirsa yanit-
lansin, ardindan so6yle bir soru gelirdi: “Ermeni tehciri yapilma-
saydi, ne yapilabilirdi?”

Bilindigi gibi Ermenistan ve diaspora Ermenilerinin resmi te-
zine gore “Soykirim”1 tartiymak miimkiin degil. Soykirim sadece
kabul edilir. Bu baglamda serin kanli olmaya ¢alisan Hrant Dink,
“olan biten soykirim degildi,” diyebilecek bir Ermeni’nin 6teki
Ermeniler tarafindan “Kafay1 yemis bu adam” karariyla karsilasa-
cagini yaziyor. (Giincel, 7 Haziran 2005)
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Bu durumda Tiirklerin tarihle ytzlesmesi, Ermeni tarafiyla
gorigmesi “Kirk katir m1, kirk satir m1?” arasinda bir tercihe in-
dirgenmiyor mu?

Bu soruyu Halil Berktay-Taner Ak¢am sirketinin diigiinme-
si gerekiyor.

Ermeni tezinin Tiirk yandaglarinin hicbir anlagilir nedeni ol-
mayan hir¢inliklarinin, soylesilerde ortaya ¢cikan bigimiyle, tartig-
malar icin en biiyiik engel olusturdugunu disiiniiyorum. Bu hir-
¢inlik ve garazin, haklarindaki iddialarla birlikte sorulara doniis-
mesi gerekiyor artik. Ornegin, Ermeni tarafi “Soykirim”1 bir dog-
ma saydigina gore, 1915’i kendileriyle konugmak miimkiin ola-
cak mudir? Taner Ak¢am ve arkadaslarinin 6fkeli savlarinda, Dr.
Tessa Hoffman ve Udo Steinbach’in katki paylar1 nedir? Taner
Ak¢am’in Ermeni tezlerini savunan kitabi neden bir Ermeni vakfi
olan The Zoryan Institute of Canada tarafindan yayinlanmigtir?

Bir gtin bu sorular da sorulur belki. Bekleyelim!

(19 Haziran 2005)



Mahalle Komsum Sartre

Simdi yoklar ama 1965 yih ve sonrasinda, Delambre Soka-
grmin Le DOme kahvesinin karsisina diisen kosesini fahiseler
mekan tutmugtu. Simdi o késede BNP bankasinin subesi var.
Kaldirimda gidip gelmekten, kose tutmaktan yorulan fahigeler Le
Déme’a girip dinlenirlerdi. Kahvenin garsonlariyla, benim gibi
mahallenin gencleriyle aralarinda saygiya dayal bir asinalik, me-
safeli bir tamisikhik vardi.

Ocak 1966°da bir giin, bir aksam alacasinda, Vavin metrosun-
dan ¢iktim, Delambre Sokagi’n1 donerken, sokagin fahiselerinin
kisa boylu bir adamin ¢evresinde toplandiklarini gordiim. Bunun
Uzerine, meraktan, karsiya gectim. Topluluga iyice yaklastigim s1-
rada kizlardan birinin “Ama Mosy6 Sartre!” dedigini duydum.
Sartre’in Square Delambre’da bir yerde oturdugunu duymustum,
ama mahalleye tasinmamdan bu yana hig rasttamamigtim.

Bu Jean-Paul Sartre’1 ilk goriisimdu.

Pazar giinleri, saat ona dogru Montparnasse Bulvari iizerin-
deki Le Select kahvesine gider, Vavin Sokagi’'na bakan koégede
otururdum. Kahvenin ilk miisterisi ben olurdum pazar giinleri.
Kitap, dergi okur, Tiirkiye’ye mektup yazardim.

Bir pazar, Sartre’1 ikinci kez gordiim. Evlathg Arlette’in kolu-
na girmisti. Ayaklarin siiriiyerek ytirtiyordu. Le Selecte’e girdiler
ve kapali terasin 6teki yakasina oturdular. Ya okuyor ya da yazi-
yordum ama g6z ucuyla da Sartre tarafina bakiyordum. Masaya
oturmalarindan pek az sonra Arlette kalkip benim masaya dogru
yuridi. Birden masamdaki bir Sartre kitabim animsadim ve he-
men tizerine bagka bir kitap koydum. Sug¢ustii yakalanmigim gibi
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yiziim kipkirmizi oldu. Arlette gelip yanimda kibrit olup olma-
digin1 sordu. Mgsyé Sartre pipo icecekti.

Yanimdaki iki kibrit kutusundan birini Arlette’e verdim. Gitti.
Bir daha Sartre tarafina bakamadim. Canim ¢ok ¢ektigi halde pi-
pomu dolduramadim. Goériinmeyen Ugiincti jandarma goziim
engelledi beni. Daha sonra bir¢ok kez rastladim Sartre-Arlette
giftine. Her zaman Arlette’in kolunda, ayaklarini stirtiyerek yiirii-
yordu Sartre. Oysa o sirada ancak 61 yagindaydi.

Sartre’dan ilk okudugum kitap I's I'sten Gegti idi. Lise birinci si-
niftaydim (1951-52). Mersin’de deniz kiyisindaki parkin bir sira-
sinda kitabin kapagim agigim bile amimsiyorum. Kitap bana gok
degisik ve karmagik gelmisti. Ama anlamadigim, ¢ekici bir tad:
vard1 yazilarin. Asil Jean-Paul Sartre okumamin Gizli Oturum’la
bagladigini sdyleyebilirim. Ozellikle de kitabin sonunda yer alan
“Varolugculuk Bir Hiimanizmadir” konferans metniyle.

O zamana kadar olan hayatim ne ise, o hayatin alt-iist oldu-
gunu derinlemesine hissettim. Sartre “Varlik dzden once gelir,”
diyordu. Varolusgulugun temel 6nermesi, temel diregi bu ki-
sa ciimledir. Cimlenin anlamin iyice kavradigim zaman diin-
ya benim oldu. Ciimlenin anlamini kavradigim anda ¢iktigim
yolculukta vardigim yer, simdi bu yaziy1 yazmakta oldugum ya-
z1 masasidir.

Sartre’in varolugcu insan tasarimina gore, tektanrih din-
ler insamin 6ziinin varhgindan 6nce geldigini ileri stirerler.
Insan diinyaya gelmeden 6nce 6zii yaratan tarafindan tasarla-
nip bi¢imlendirilmistir. Bu 6z herhangi bir bedene ytiklenebi-
lir. Onemli olan varlik degil, insanin 6ziidiir. Béylece, yazgsi ve
gelecegi onceden planlandig1 (yazildigy) igin insan bir tutsakhga
doguyordu.

Varolugculuk bunun tam tersini sdylityordu: Insan diinyaya
varlik olarak gelir ve 6zlinli yavas yavas olusturarak insan olur.
Insan kendini nasil yapar ise o insandur. Bir siire sonra her insa-
nin bir durum oldugunu, kendisinden ve herkesten sorumlu oldu-
gunu ve insanin ozgiirliige mahkim oldugunu 6grendim. Ve bu
ogrendiklerimi bir daha asla unutmadim. Insan kendini nasil insa
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ederse oyledir! Evet ben kendimin eseriyim! Sairim ve yazarim, su
anda Hiirriyet gazetesinde yazmay 6zgiir irademle se¢misim. Bu
Ozguirligi bana veren mahktm oldugum toplumsal sorumluluk
ozgurligiidiir. Segme dzgiirliig . Insan neyi segerse “o”dur.

Turkiye’deki miithis tintine karsin, pek az kimse gergek
Sartre’s okumustur. Cevrilen romanlarina bakarak romanci
Sartre tammak miimkiin. Filozof, denemeci ve siyaset diistiniirt
Sartre bilen ise Tiirkiye’de on kisiyi gegmez.

2005 Jean-Paul Sartre’in ytiziinci dogum yili. Bizim kusaktan,
Sartre’1 bir ucundan taniyan herkes adam oldu!

Jean-Paul Sartre, kuskusuz, ¢ok satan yazarlarla boy olgiise-
mezamassiz gene de dahafazla ge¢ kalmadan, 6rnegin Ozgiirliigiin
Yollariile Sartre okumaya baslayin.

(10 Temmuz 2005)



Soykirum Santaj

Akh basinda olan, s6zciiklere ve kavramlara kars saygist olan
her kimse “Soykirim” sézciigiinii 6yle uluorta kullanmaz. Kul-
lanmadan 6nce uzun uzun diigiinmek zorundadir.

TBMM Insan Haklar1 Komisyonu Bagkani AKP’li Mehmet
Elkatmis, ABD’yi Irak ve Felluce’de soykirim yapmakla suglamas:
uluslararast iligkilerde kabul edilmesi olanaksiz bir hata idi. Tarih
bilgi ve bilincinden, sozciiklerin tislup degerinden pek haberli ol-
madigin1 sandigim Mehmet Elkatmig’in soykirnm suglamasina
ABD tarafindan hemen cevap geldi:

“Bu 6lciisiiz elegtiriler iliskimize zarar veriyor. Siz soykirimi
bu sekilde kullanirsaniz, bizim de Ermeni soykirimi iddialarini
engellememiz beklenemez.”

“Soykirim” kavraminin ¢ok dikkatli kullanilmasinin gerektigi
tilkemizde, bu sdzciigiin neredeyse mahalle kavgasi i¢in bile kul-
laniliyor olmasi inanilir gibi degil. Ozellikle de Islimi kesimde bu
sozclik-kavram gekirdek-leblebi gibi kullaniyor. Bu kesime go-
re Afganistan’da, Cegenistan’da, Bosna’da soykirim yapilmistir;
Filistin ve Irak’ta soykirim yapilmaktadir. Ister ilan edilmis olsun
ister olmasin, savasta, iki tarafin da silah kullandig1 durumlarda
soykirimdan soz etmenin olanag yoktur. En agirindan, olsa olsa
“katliam” kullanilabilir.

Ozellikle de 1915 yilinda Ermenilere soykirim yaptig1 iddia-
siyla 90 yildir suglanan bir halkin ve ulusun mensuplari, bagka
halk ve uluslar1 suglamak i¢in bu s6zctigii kesinlikle agizlarina al-
mazlar. Bugiin Filistin ve Irak’ta olanlarin eger soykirim oldugu-
nu iddia edersek, 1915 Ermeni olaylarinin soykirim olmadigin
nasil kanitlayaca$iz? Bir durum degerlendirmesi yapan Disisleri
Bakan1 Abdullah Giil bakin neler diyor:
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“Tabii ki her seyin kendi boyutu icinde degerlendirilmesi gere-
kir. Orada agin giig kullanmalk, sivilleri gozetmemek, bunlar ayn
seylerdir. Bunlarla ilgili Ttrkiye’nin tavn gayet agiktir, kamunun
tepkisi ortadadir. Sadece Tiirkiye’de degil diinyanin her tarafin-
dabu tepkiler vardir. Bunlar agik toplumun gerekleridir. Ama (siz
soykirim derseniz, biz de béyle yapariz) demek santaj olur. Bu tip
seyler s6z konusu degildir. Ama soykirim tamamen ayri bir konu-
dur, bununhukuki tarifi bagskadir.” (Zaman, 30 Kasim 2004)

Dagsisleri Bakani gergekei diisinmiiyor: ABD’nin, Irak savasiy-
la ilgili olarak Tiirkiye’nin soykirim tanimlamasina aym kavram-
la kars1 gikmasi santaj degil misillemedir, meydan okumadir. Ve
ABD, Tiirkiye’nin 6niine yiiklii bir fatura koyabilir.

Kuskusuz, su anda Irak’ta olanlari, kendilerini direnis¢i ola-
rak tamimlayan Irakh milislerin ve ABD askerlerinin yaptiklari-
n1 onaylamamiz mimkiin degil. Ancak, olanlar1 soykirim ola-
rak tammlayan bir kesim aym1 zamanda Irakh milislerin yapti-
g1 katliami da 6vgliyle karsgilamaktadir. Boyle bir ortamda AKP’li
Mehmet Elkatmigin soykirim tanimlamasimi kullanmasi ve
Disisleri Bakanr’nin skandalin iizerini értme ¢abalar1 son derece
tehlikeli girisimlerdir. Ve AKP ileri gelenlerinin, Irak konusunda,
tilkenin ulusal ¢ikarlarindan ¢ok parti tabanlarinin dinsel saplan-
tilarin1 gozetmesi kargisinda kaygi duymamak olanaksiz.

Fransa Digisleri Bakam1 Michel Barnier Avrupa Birligi hak-
kindaki diistincelerini agiklarken “Turkiye miizakereler sirasinda
kendi ge¢misiyle barigmali. Ortada bir Ermeni trajedisi var,” de-
mis. Evet, bir soykirim degil ama ortada bir Ermeni Trajedisi var.
Bu trajedinin rejisor, aktér ve mimarlarindan biri olan Fransa’nin
bu konuda gegmisiyle, tarihiyle ytizlesmesi gerekmektedir.

Monsieur Michel Barnier’ye bir sorum var: Fransa, 1920 y1-
linda, neden Ermenilere Cukurova’da devlet kurmak sozii verdi;
neden Fransiz Yabancilar Lejyonu’nun tiniformasim giydirip el-
lerine silah verdi?

Once kendisi bu sorunun cevabini versin!

(15 Aralik 2004)
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Yalanin Siiryanicesi

1.

Stockholm’de yasayan Siiryani toplumundan Bay Michael’in
gonderdigi “Aldatildiniz” basghkli iletinin ardindan gelen mesajlar
dolaysiyla simdi “Ermeni Sorunu’nu bir siire erteleyip “Siiryani
Sorunu”nu ele alacagim.

Bay Michael’in gonderdigi iki iletide herhangi bir diisiince ki-
rintis1 gormedim. Ne genel olarak “soykirim” kavrami konusun-
da, ne Ermeni ve Siiryani olaylar1 konusunda duyduklarinin di-
sinda herhangi bir bilgisi var.

Bana, gazetemizin Stockholm mubhabiri Tandogan Uysal’in
gonderdigi haberin dogrulugundan kuskulanmami 6neriyor. Bir
Hiirriyet gazetesi yazar gazetenin muhabirinin ¢aligma anlayigin-
dan kusku duymaya bagladig1 anda artik tek satir yazi1 yazamaz.
Benim yazar olarak giivendigim insanlarin basinda Hiirriyet ga-
zetesinin muhabirleri gelir.

Bana soruyor: “Omer Turan o kadar bilgisiz ve de cahil ki bil-
mem siz kendisini taniyor musunuz?”

Omer Turan, Tiirkiye’nin en dénemli {iniversitelerinden biri
olan Orta Dogu Teknik Universitesi’nin “Dogent Dr” unvanh bir
Ogretim uyesi. Tarih¢i. Aym zamanda Tiirk Tarih Kurumu’nda
da gorevli. Stockholm’da konusma yaptig1 konunun uzmanlarin-
dan biri.

Dog. Dr. Omer Turan’a degil de Osmanlica ve eski Tiirk yazisi
bilmeyen, bundan dolay1 da Osmanl arsivlerini okumak, incele-
mek olanagindan yoksun Isvecli profesérlere mi giivenecegim?
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Baz1 Tiirkler vardir, kendilerini Osmanli’nin devam kabul
eder, bazi Tirkler vardir kendini Osmanl’nin devami olarak gor-
mez. Bireylerin bu konudaki tutumu bireysel oldugu i¢in kendi-
lerinden baska kimseyi ilgilendirmez. Dolayisiyla Bay Michael’i
de ilgilendirmez.

Bay Michael’in diisiincelerini degistirmek gibi bir niyetim
yok. Niyetim olsa da bagaramam. Ancak sunu séyleyeyim “Soy-
kirnm”1n kabul edilmis bir tanimi var. Bu tanima goére soykirima
ugradigin ileri siiren tarafin, “bagimsizlik, 6zerklik” gibi politik
iddialarinin bulunmamast, bir tilkenin topraklarinin bir béliimi-
nii ayirmak gibi politikalar1 olmamasi, savag halinde diigmanla is-
birligi yapmamasi ve silah kullanmamasi gerekiyor. Tarihi bu ba-
kis acis1 icinde okuyanlar, Osmanli-Ermeni olaylarinin bir soy-
kirnm degil ama “mukatele” (karsiikli 6ldiirme) oldugunu dii-
suniyor.

Ama Bay Michael tarafsiz kitaplar gereksiz buluyor ve “Ciin-
kii KATLIAMI bizzat yasayan babalarimiz, atalarnmiz, dedelerimiz,
nenelerimiz vardir. Bu insanlarin yasadiklar: kitaplara bile sig-
maz,” diyor.

Atalarimiz1 sevelim, sayalim ama onlarin gorgti tamikliklarin-
dan daha ¢ok tarafsiz tarihgilerin yazdiklarina giivenelim. Ciin-
kii her toplum, tarih konusunda, kendi atalarinin anlattiklarina
gore karar verip harekete gececek olursa insanlik birbirini bo-
gazlar.

Cunkii Tirklerin atalar1 da Ermenilerin zulmiini, ihanetini,
katliaminy; Siiryanilerin I. Diinya Savagi’ndaki ihanetlerini anla-
tip duruyorlar. Hangisi dogru? Bu durumda tarafsiz tarih bilimi-
nin ve tahrif edilmemis tarih bilgisinin hakemligine bagvurmak-
tan baska care yok.

2

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 9 Arahk 1948 tarihli ve
260 A (III) sayih karariyla kabul edilmis ve 12 Ocak 1951 tarihin-
de yiirtrliige girmis olan SOYKIRIM SUCUNUN ONLENMESI VE
CEZALANDIRILMASI SOZLESMESI’nin baslangi¢ boliimiina ol-
dugu gibi aktarryorum:
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Sozlesmeci Taraflar,

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 11 Aralik 1946 tarihli ve
96(1) sayih kararinda soykirimin, Birlesmis Milletler'in ruhuna ve
amaglarina aykir1 olan ve uygar diinya tarafindan lanetlenen, ulus-
lararas: hukuka gore bir sug¢ olarak beyan edilmesini dikkate ala-
rak,

Tarihin her doneminde soykirimin insanlik igin bilyiik kayiplar
meydana getirdigini kabul ederek,

Insanligy bu tiir igreng musibetten kurtarmak igin uluslararasi
isbirliginin gerekli olduguna kanaat getirerek,

Asagdaki hiikiimlerde anlasmislardir:

Madde 1 [Onleme ve cezalandirma gorevi]

Sozlesmeci Devletler, ister baris zamaninda isterse savas zama-
minda islensin, onlemeyive cezalandirmay: taahhiit ettikleri soykiri-
min uluslararast hukuka gore bir sug oldugunu teyit eder.

Madde 2 [Soykirim olusturan eylemler]

Bu Sozlesme bakimindan, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir
grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen
asagidaki fiillerden herhangi biri, soykirim sucunu olusturur.

a) Gruba mensup olanlarin 6ldiiriilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel

zarar verilmesi;

¢) Grubun biitiiniiyle veya kisman, fiziksel varligin1 ortadan

kaldiracagr hesaplanarak, yasam sartlarini kasten degistir-
mek;

d) Grup icinde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler al-

mak;

e) Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir baska gruba nakletmek.

Osmanli Imparatorlugu, kendi vatandaslar1 olan (savunma-
s1z) Ermenileri kismen veya tamamen ortadan kaldirmak ama-
cayla 6ldiirmemis ve ayni1amagla tehcire (zorunlu goge) zorlama-
mugtir.

Osmanh Imparatorlugu, bagimsiz devlet kurmak amacy-
la, savas sirasinda Rusya tarafinda yer alan ve diigman saydig
Miisliiman halki 6ldiiren Ermenilerle savagmugtir.
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Osmanh Imparatorlugu, kendi topraklarinin biitiinliigiini
savunmak amaciyla, diigmanla isbirligi yapan ya da yapabilecek
Ermeni niifusa tehcir uygulamistir.

Osmanl Imparatorlugu ve onun yerine kurulmus olan Tiir-
kiye Cumbhuriyeti, savas sirasinda Ermenilerin 6ldiigiinii ve nii-
fusun tehcire tabi tutuldugunu kabul etmistir. Bu reddi miimkiin
olmayan bir tarihsel gercektir. Ancak herhangi bir soykirim soz
konusu degildir. Olanlar1 soykirim olarak adlandiranlar, Osmanh
Imparatorlugu’nun Miisliman halkinin da soykirima ugradig-
n1, soykirimin Ermeniler tarafindan yapildiginm kabul etmek zo-
rundadir.

3.0

1980’lerin basi. Diinya Yazarlar Konferansi i¢in Bulgaristan’in
baskenti Sofya’da, Park Hotel Moskva’dayiz.

Ermeni asilli Fransiz sair ve yazar, yakin arkadasim Rouben
Melik, Nazim Hikmet’in yakin dostu ve ¢evirmeni Fransiz sair
Charles Dobzynski, Tiirk sair Kemal Ozer, adlarin1 unuttugum
iki Ermeni yazar benim odamda derin bir tartigmaya dalmigiz.
Daha dogrusu, Rouben ile ben tartisiyoruz, 6tekiler pek az s6-
ze karistyor.

Tartigmanin konusu Soykirim! Rouben ve Ermeni taraf ger-
¢ek tarihle, tarihin gergekligiyle ilgili degiller, sadece benim
Soykirim deyimini kabul etmemi istiyorlar.

Bunun tzerine Rouben Melik’e soruyorum:

— Neden bu deyim iizerinde bu kadar israr ediyorsunuz?

— Bu deyim ¢ok 6nemli. Diaspora Ermenileri artik maddi so-
runlar agtilar, zenginlestiler. Geng kusag artik zenginlik ve refah
pek tatmin etmiyor. Bir vatan ve ulusal kimlik istiyorlar.

— Dogu Anadolu’da tarihin higbir déneminde bir Erme-
ni devleti olmadi. Dogu Anadolu’ya Ermeniler bugiinkii Er-
menistan’dan geldiler, daha dogrusu oradan siiriiliince Ana-
dolu’nun dogusuna geldiler ve o bolgede her zaman azinhktay-

(*) Bu yazida deginilen konular daha 6nceden de animsanacaktir. Ancak bu-
rada yinelemekte yarar var.
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dilar. Tirklerle ve Kiirtlerle birlikte i¢ ice yasadilar. Diaspora
Ermenilerinin vatam var, bugiinki Ermenistan. 1915 olaylar1 da
aym nedenle ¢ikmugsti, diye itiraz ediyorum.

— Ermeni ¢ocuklari, gengleri anababalarindan, nene ve dede-
lerinden Soykirim ve katliam hikéyeleri dinleyerek biytdiiler.
Diaspora Ermeni gengliginin kimlik sorunlarin1 agmasi igin Soy-
kirim deyiminin diinyaca kabul edilmesine ihtiyaglar1 var. Soyki-
rim 6zellikle de Turkiye tarafindan resmen kabul edilmeli. Kimse-
nin tazminatta, toprakta falan gozii yok! diyor Rouben Melik.

— Rouben, seni gayet iyi anliyorum. Ama senin giil hatirina
da olsa, Ermeni gengligi kimlik bunalimini agsin diye ne ben ne
de Turkiye Soykirim utancimi kabul ederiz! Ctnkii olaylar iki ta-
rafl dogru ama Soykirim tanimina uymuyor. I¢ savag ve isyan ¢a-
tismalar1 ne zamandan beri Soykirim olarak tanimlaniyor? Sana
bir sey sdyleyeyim mi, Tiirkiye’de devrim olsa, bir komiinist re-
jim kurulsa, Turkiye “Tiirkiye Sosyalist Cumhuriyeti” adim1 da
alsa, Tirkiye’de higbir iktidar Soykirim deyimini kabul etmez!
Edemez, ¢iinkii bu utang verici sifat1 kabul etmek i¢in insanin
ruh hastasi olmasi gerekir.

Rouben bir siire diistintiyor ve konusuyor:

— Ben siz Tirkleri anlamiyorum. Nazim Hikmet’le de ko-
nustuk bu konuyu, o da senin séylediklerini séylemisti, yillar 6n-
ce Moskova’da.

Ermeni olaylarin1 1821-1918 Osmanl tarihinden soyutla-
mak miimkiin degildir. Osmanh Imparatorlugu’nun pargasi olan
Hiristiyan azinhiklarin uluslagma ve bagimsiz devlet kurma kav-
galarinin i¢inde yer alir. Once Yunanlar, sonra Bulgarlar, sonun-
da Ermeniler.

O doénemde Hiristiyan azinhklarin kendi devletlerini kurma
davalar elbette hakl1 davaydi, ama Osmanli’nin devletini koruma
¢abalar1 da mesru idi. Devlet anlayis: iginde biitiin taraflar kendi
agilarindan hakhiyd.

Bu nedenle, aile ve cemaat ici sifahi (sozlii) efsaneleri dinle-
mek yerine, miimkiin oldugunca tarafsiz tarih kitaplar1 okumak
gerekiyor.

Sabredin, 1915 Siiryani olaylarina da gelecegiz!

FST8
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4.

Baslik “Yalanin Siiryanicesi” ama Siiryani varhgi bir yalan de-
gil, gercek. Yasadiklar1 bolge: Tiirkiye, Irak ve Suriye. Asuriler,
Keldaniler, Yakubiler ve Nestoryanlar adlariyla da biliniyorlar.

Su anda Isve¢’te yasayan ve bir Siiryani oldugunu tahmin etti-
gim Yakup Bilge’nin kaleme aldips

Gegmisten Giiniimiize Siiryaniler (Geyik Yayinlari) adh kitaba
gore Sturyaniler kokenlerini iki kaynaga baghyormus ve bunlara
Asurcular ve Aramiciler deniliyormus.

Bir Sami halki olan Asurlular 6nceleri Stimer egemenligi altin-
da yagiyordu. Milattan 6nce 2. bin yillarinda bagimsizliklarini ka-
zandilar. Demek oluyor ki Asuri Siiryaniler en azindan dért bin
yildir tarih sahnesindeler.

Asurlular biyiik ve giiglii bir devlet kurdular. Bu devlet
M.O. 612 yilinda Med-Babil ittifaki kargisinda ¢oktii, toprakla-
r1 paylasildi ve bunun sonucu olarak Asur halki kimligini yitir-
di. M.O. 612 tarihinden sonra yaklagik 2.400 yildir Asurlularin
(Stuiryanilerin) herhangi bir devleti olmadi.

Aramiler Firat kiyilarinda ve Suriye’de yasamug bir Sami hal-
ki. M.O. VIII yiizyilda Asur egemenligine girmis olmalarina kar-
sin dilleri olan Aramca (Aramice) biitiin Orta Dogu’ya yayildi
Kuzey Sami yazisindan tiireyen ve Yakindogu’da kullamilan ve 22
unstz harften olugan, sagdan sola dogru yazilan Arami alfabe-
sinden Ibrani alfabesi, ¢cagdas Arap yazisi ve Siiryani alfabesi tii-
remigtir.

Ozetleyecek olursak Siiryanilerin ge¢miginde Asur varhigi dev-
leti, Arami ise kiiltiir tabanin1 temsil etmektedir.

Yakub Bilge’nin kitabindan aktariyorum:

“Ashinda ‘Asur’, ‘Siiryani’ ve ‘Arami’ ile anlatimak is-
tenen halk hep aynidir. Eski Mezopotamya kiiltiiriinti ta-
styan, Hiristiyan olan ve Orta Dogu’da Siiryani (Asuri)
olarak taninan halktir. Bu halk Irak ve Iran’da daha ¢ok
‘Asur’ adiyla tanminirken, Tiirkiye ve Suriye’de aym halk
i¢in ‘Siiryani’ ad1 kullanihiyor.
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“... Suryani kelimesi o6zellikle Hiristiyanhktan son-
ra yayginhk kazanmigtir ve Hiristiyan olan Yukari
Mezopotamya halkini belirtir. ‘Asurlu’ kelimesi Isa’dan
once Yukar1 Mezopotamya halki igin kullaniliyor.

“Siiryanilerin Isa’dan ©6nceki tarihleri, eski Mezo-
potamya’daki milletlerin tarihidir. Hiristiyanhk tim Yu-
kar1 Mezopotamya halklarinin tek bir potada erimelerini
sagladi. Biiyiik bir kaynasma yasayan bu halklar giderek
dinsel agirhikh bir kiltiir yaratti. Bir yerde Hiristiyanhkla
birlikte Mezopotamya milletleri (Asurlular, Aramiler,
Keldaniler ve digerleri Hiristiyan inancinin merkez ol-
dugu bir kilise (ve ayn1 zamanda bir millet) olustur-
du. Ancak 5’inci yiizyilda Hiristiyanlhkla baglayan fark-
I1 dinsel yorumlar, Bizans ve Sasanilerin politik oyunla-
r1, Asurlular1 (Stiryanileri) ve onlarin kilisesini pargala-
di” (s. 13-19)

Ama goriildigi gibi, su ana kadar Siiryanilerin bagina gelen-
lerde Tirklerin herhangi bir pay1 ve sugu yok heniiz!

5.

Asurlulardan geldiklerini kabul edecek olursak, Siiryaniler ilk
darbeyi Med-Babil ittifakindan yemisler. Ikinci darbe de din kar-
desleri Bizanshlardan gelmis. Bu da devlet islerinde din kardegli-
ginin pek sokmedigini gésteriyor.

Bizans'in indirdigi darbe yetmiyormus gibi bir de kendi igle-
rinde kavga baslamig: Dogu Stiryanileri (Nesturi Kilisesi) ile Bat1
Siiryanileri (Stiryani Ortodoks Kilisesi) arasinda bagslayan cekis-
me Siiryani halkini zayif diigiirmiis. Icerde mezhep ¢atismasi, di-
sarida Bizans ve Sasani devletleri, Siiryanilerin topraklarini istila-
lara karsi koruyamamalarina yol agmus.

Allah kimseyi zayif diigiirmesin! Karsilarinda gii¢lii bir di-
renis bulmayan Miisliiman Araplar VIL yiizyilda biitiin Me-
zopotamya’y: ele gecirdi. Bunun sonucu olarak, Hiristiyan Siir-
yaniler Misliiman Araplarin ortasinda yagamaya bagladilar. Bu
durumda ne olur? O siralar heniiz kimsede ulusal biling olmadi-
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g1 icin, bir¢ok Siiryani cizye vergisi 6dememek ve rahat yasamak
i¢in din degistirip Miisliiman oldu.

Buraya kadar da Tiirklerin herhangi bir sugu yok. Ciinkii bu-
ginkii Tiirkler heniiz ortalikta yoklar!

Ermeni tarih yazann Urfali Mateos’un 952-1136 yillan ara-
sim anlattigy Vekayi-ndme’de (Turk Tarih Kurumu Yayinlar)
Stiiryanilerin adi ancak 6 kez gegmekte. Bu da Siiryanilerin o d6-
nemde artik higbir tarihsel varlig bulunmadigini géstermekte-
dir. Ancak din kardesleri Romallarin (Bizanshlarin) Antakyal
Stryanilerin zenginligini kiskamp yaptiklar ziilim iki sayfada
(98 ve 99) anlatilmaktadir.

Kendi devleti olmayan ve bagka dinden, bagka ulustan top-
lumlarin arasina sikismug, niifusu az ve giderek azalan topluluk-
larin bagina gelenler Siiryanilerin de basina gelmistir. Bu tiirden
topluluklar “zengin” iseler, ekonomik nedenli baskilara politik ve
dinsel kaftanlar giydirilip bu zenginliklere el konulmak istenmis-
tir.

Bugiinkii Tiirklerin resmen Anadolu’ya girdigi 1071 tari-
hinde, Anadolu’da ve Kuzey Mezopotamya’da Miisliimanlarla
Hiristiyanlar arasinda din kaynakl savaslar, Hiristiyanlarin ve
Miisliimanlarin kendi i¢lerinde mezhep kavgalar1 vardy mev-
cut halklar (Rumlar, Ermeniler, Kiirtler, Siiryaniler, Hagh
Seferlerinin kalintilar1 olan Frenkler) karsihikh olarak birbirleri-
ni bogazlamaktaydi.

Bu kargasa ortaminda, yerli halklarin birbirine ihanet et-
mesinden dolayi, Tirkler yorede kolayca egemenlik kurdular.
Hiristiyan halkin biiyiik bir ¢ogunlugu higbir zorlamaya ugrama-
dan ve kendiliginden Miisliiman oldu. Tirklerin Anadolu’ya gel-
digi tarihte bolgenin Hiristiyan niifusunun 10 milyon dolayin-
da oldugu tahmin edilmektedir. Bu niifusun yiizde doksana ya-
kin boéliimii iki yiiz yil iginde dinini degistirerek Miisliiman, dili-
ni degistirerek Tiirk oldu.

Biiyiik bir olasilikla Siiryaniler bu dénemde de Islama donme-
yisurdirdiiler. Giile oynaya Miisliiman olan bu Siiryanilerin ara-
sinda, hi¢ kuskunuz olmasin, giiniimiiziin birgok Tiirk milliyetgi-
sinin atalar1 bulunmaktadur.
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6.

Stiryani kokenli oldugunu sandigim Yakup Bilge Ge¢misten
Giiniimiize Siiryaniler adli kitabinda, Stiryanilerin Osmanh déne-
miyle ilgili olarak sunlar1 yazar:

“Osmanllar Orta Dogu’ya girdiginde Siiryaniler, eski
niifuslari ile kargilagtirllmayacak derecede kiigiik bir toplu-
luk haline gelmisti. Osmanllar bélge i¢in “goreli” bir barig
getirmislerdi. Vergisini 6deyen herkes Sultan’in korumasi
altindaydr” (s. 19)

Osmanllarin Hiristiyan halka sadece “Hiristiyan” olduklari
i¢in zuliim ettikleri iddialar1 ancak bir safsata olabilir. Osmanl
sadece Hiristiyanlara degil Miisliimanlara ve Miisliiman Tiirklere
de siyasal ve ekonomik nedenlerle eziyet etmistir. Siilere ve
Alevilere karg1 baski uyguladigi olmustur. Bu boyle biline!

Su da biline ki, eger Osmanlr’nin korucuyu kanatlar1 olmasay-
d1, Miisliiman Araplar ve Miisliiman Kiirtler biiytik bir olasilikla
Siiryanilerin kokiini kazirlardi.

Yakup Bilge’nin kitabinin 54-56 sayfalarinda anlatilanlarini
tanik olarak kabul edecek olursak:

Giiniimiiz Siiryani toplumu giiniimiizdeki etnik ve kiiltiirel
varligim 6nce Selguklu daha sonra da Osmanh devletine, dola-
yistyla da Tiirklere borgludur. Araplarin egemenligi altinda eri-
ye eriye kiiciik bir topluluga déniisen Siiryaniler, Selcuklu ege-
menliginde ayricalikli bir konuma sahip oldular. Selguklular yer-
li gorevlilerini Siiryanilerden seciyorlardi. Bu durum bir disiin-
sel Rénesans’a ortam hazirladi. Siiryanice yeniden etkin olmaya
basladi. Siiryani aydinlar1 da tekrar eski Siiryani kaynaklarina y6-
neldiler. Hareket tarihi, siyasi ve dinsel yapitlarla gelisti ve yayil-
du. Tarih kitaplari, ansiklopediler yazildi. Bu kiiltiirel hareket bii-
tlin Stiryani toplumunu etkiledi ve topluma biiytik bir devinim ka-
zandird.

Bu mutlu dénem uzun siirmedi. Once Mogollar daha sonra
da Timur (1336-1405) biitiin bolgeyi yerle bir etti.

Bu donemde Asurlular (Dogu Siiryanileri) daglara kagip si-
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gindilar ve 16. yiizyila kadar yasamlarim bu daglarda siirdiirdii-
ler. Bat1 Siiryanileri de biiyiik zarar gordii. Halk katliama ugradi,
manastirlar, kiliseler yikildi. Orta Dogu’daki bu karmagik ve be-
lirsiz durum, 16. yiizyila kadar siirdi. Bu yiizyilla birlikte, bolge-
ye bir bagka gii¢, Osmanlilar egemen olmaya baglad1.

Siiryanilerin Osmanli egemenligi kuruluncaya kadar gecen
donemde de Tiirklerden sikiyet etmelerini gerektirecek, onlarn
suglayacak bir kabahat bulmalar: olanaksiz.

Stiryaniler aym donemde giiglii olsalardi, Tiirkleri ve 6teki
Miisliiman halklar1 (Araplari, Kiirtleri) egemenlikleri altina ala-
mayacaklar miydr?

7.

Atalarinin gorgi tanikhigina takilip kalanlar gézlerini ve vic-
danlarini acip Yakup Bilge’den (Geg¢misten Giiniimiize Siiryaniler)
aktaracagim satirlar1 dikkatle okusunlar:

“Osmanl fethi, Arap fethinin tersine, dinsel yam ol-
mayan (veya daha az olan) bir fetihti. Osmanlilarin bélge-
ye yerlesmesi, o zamana kadar yaganan kargasa nedeniyle,
bolge halklan i¢in 6nemli bir istikrar diizeni getiriyordu.
Gergi bu durum, tiim “reaya”nin esit haklara sahip olma-
sin1 saglamiyordu ama halklar 6zgiirliik istemedikleri ve
kendilerinden istenen vergi ve haraglar1 6demeleri duru-
munda, sultanin topraklarinda can ve mal giivenlikleri gii-
vence altinda yasayabiliyorlardi.” (s. 55)

Ustelik askere de gitmiyorlardi.

O zamana kadarki istilalar halkin tiimden ylkimina neden
oluyordu: K6y ve kentler yikihyor, halk kiligtan gegiriliyor ve bol-
genin iiretim gii¢leri tiimiiyle yok ediliyordu.

Ama Osmanh egemenliginde bunlarin hicbiri olmadi. Os-
manlilar bolgeye bir diizen getirdiler. Dogu Siiryanileri de bu is-
tikrarh ortamdan yararlanarak, 16. ytizyilda sigindiklan daglar-
dan diizliiklere indiler.

Bat1 Siiryanileri Osmanh dénemi boyunca kirsal alanlarda ve
kentlerde yasiyorlardi.
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Yakup Bilge, kitabinda, II. Abdiilhamid’in (1876-1909) izledi-
gi panislamist siyasetin Siiryani-Kiirt ¢atigmasina yol agtigini ya-
ziyor (s. 57).

II. Abdiilhamid’in neden panislamist bir politika izlemeye
basladigini ben agiklayayim: Fransiz Biiyiik Devrimi’nden (1789)
sonra, Osmanh Imparatorlugu’nun Hiristiyan halklar1 arasin-
da ulusguluk ve ayrilikgilik akimlar gelismeye basladi. 1806’dan
itibaren 120 y1l boyunca Osmanh ordular: biiyiik ayaklanmala-
ra, biiyiik devletlere kargi savagmak zorunda kaldi. 1821°de bas-
layan Yunan (Mora) ayaklanmasinda, birka¢ giin i¢cinde 25 bin
Miisliiman oldurtldi Mora’da.

19. yuzyida yapilan reformlar Hiristiyan niifusa daha ¢ok
ozgurlik getirdi ve bunlarin bagimsizhik arzularimi kamgila-
di. Osmanh Devleti’'nin par¢alanmasin1 planlayan devletler,
Hiristiyan halklarin korunmasim iistlendiler. Ruslar, Ortodoks
niifusu, Fransizlar da Katolik niifusu korumalar: altina aldilar.
Osmanh topraklarinda koruyacak Protestan niifus bulamayan
Ingiltere ile ABD ise, misyoner génderme ve okul agma ayricali-
gindan yararlanarak, Protestan niifusu koruma hakki elde edebil-
mek i¢in Ermeniler arasinda Protestanlagtirma plani uygulama-
ya bagladilar.

II. Abdiilhamid eger bir panislamist bir politika uygulama-
ya baglamigsa, bunun nedeni, Hiristiyan azinliklarin bagimsiz-
lik isyanlan ile Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin Osmanh Impa-
ratorlugu’na kars: yuruttikleri politikadir.

8.

“Sezar’in hakki Sezar’a!” 6zdeyisinin kaynag Incil’dir.

“O zaman lIsa, ‘Oyleyse Sezar'in hakkini Sezar’a, Tanri’nin
hakkim Tanrr’ya verin’ dedi.” (Matta 22:21)

Karsida, soykirim iddiasinda bulunan Hiristiyan inanghlar
bulunduguna gore, artik benim de “Sezar’in hakk: Sezar’a!” deme-
min zamam geldi!

1800’lerin bagindan itibaren Osmanlh Imparatorlugu’nun cid-
di bir pargalanma siirecine girmis oldugu séylenebilir. Bunun
birka¢ nedeni var:
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. Osmanh Imparatorlugu’nun giigsiiz diigmesi;

Hiristiyan azinliklarda baslayan ulusculuk ve ayaklanma-
lar;

Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin Osmanl Imparatorlugu’nu
yikma tasarilar;

ABD Bagkan1 Wilson’un prensipleri;

1900’lerden itibaren Misliiman Araplarin ayrlike hesap-
lar.

Yukaridaki bes madde birbirine girmis siiregler i¢inde yapaca-
gin1 yapt1 ve sonunda Osmanli Imparatorlugu pargalandi. Bunun
sonucu olarak:

1.

10.

Yunanlar, Bulgarlar, Sirplar hayallerindeki devletleri kur-
dular;

. Ermeniler kendilerine s6zii verilen hayalin yarisim1 ger-

ceklestirip Kafkasya’da kendi devletlerini kurdular;

. Miisliiman Araplara kendi yapay devletleri kurduruldu;
. Ingilizlerin kigkirttigy Kiirtler devlet kuramadilar ama

Lozan Antlagmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin has vatan-
dag1 oldular;

. Ingilizler Irak’t manda altina aldy
. Fransizlar Suriye’yi manda altina aldy;
. Yeni c¢izilen sinirlarla iige boliinen Siiryani toplumu bu

paylasimda herhangi bir agirhik kazanamad;

. Bu hengémeden 30 yil sonra Israil devleti kuruldu;
. 1800’lerde Orta Dogu’da alt1 yanan kazan fokurdamaya

devam ediyor;
Ingiltere ile ABD muratlarina erip bélge petroliine el koy-
dular.

Osmanlh Imparatorlugu pargalanmakla kalmadi, bir de “Er-
meni Soykirim1” iftirastyla karsi karsiya kaldi. Simdi de aradan ge-
¢en bunca zamandan sonra “Siiryani Soykirimz1” icat edildi.

Ama hi¢ kimse 1821-1922 yillar1 arasinda Yunanistan’da,
Bulgaristan’da, Trakya’da, Kafkasya’da oldiiriilen, iilkelerinden
stiriiliip atilan beg buguk milyon Miisliiman Tiirk’tin, Avrupa’dan
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Anadolu’ya kagarken yollarda kirilan Miisliiman Tiirklerin hesa-
bini tutmada.

Artik Justin McCarthy (Oliim ve Siirgiin, Inkilap Kitabevi) gi-
bi, Hans Barth (Ey Tiirk Uyan!, Tarih Enciimeni Yayinlar) gibi,
Alfred Riistem Bey (Cihan Harbi ve Tiirk-Ermeni Meselesi, Bilge
Kiiltiir Sanat) gibihesab1 dogru yapanlar var!

9.

Tarih dersi yapmiyoruz ama Siiryanileri de ge¢mis tarih i¢in-
de bir yere yerlestirmemiz gerekiyor.

Ibranilerden (Yahudilerden) sonra ilk Hiristiyan olan halk
olarak kabul edilen Siiryaniler (Aramiler), bolgenin M. S. 7. yiiz-
yildan itibaren Arap Misliimanlarin denetimine gegmesinden
sonra artik Miisliman okyanusunda kiiciik bir ada olarak ya-
samlarim stirdtirdiler. Hagh Seferleri sirasinda, pek emin degi-
lim ama Avrupa’dan gelen Hiristiyanlarin korumasina belki bi-
raz sahip oldular.

Bolgenin 1516 yilindan itibaren Osmanh egemenligi ve so-
rumlulugu altina girdigini kabul edebiliriz. Yakup Bilge Geg-
misten Giiniimiize Siiryaniler adl kitabinda, Siiryanilerin gérece-
li de olsa, Osmanlilar doneminde huzura kavustuklarini yazmak-
ta. Ne zamana kadar?

Osmanl iyice zayif diigene, Ingiltere, Fransa ve Rusya bu im-
paratorlugu paylasma siirecini baslatana, bolgeyi Protestan mis-
yonerler, Ingiliz ve Fransiz casus ve ajanlar istila edene kadar,
400 yl...

Kiskirticilarin sadece Siiryanileri kigkirtmak igin bolgeye gel-
diklerini soylemek igi abartmak olur. Kiskirtilmasi amaglanan kit-
lelerin, halklarin (Dogu Anadolu’da Ermeniler; Gliney Dogu’da,
Suriye ve Irak’ta Kiirtler ve Araplar) yaninda Siiryanilerin 6nemi
ikingi, G¢tincii derecedendir. Ancak Tiirk ve Miisliiman olmayan
her nesne ve uyruk kiskirtma konusu oldugu i¢in Siiryaniler de
tarihte tekrar girmiglerdir.

Yakup Bilge, kitabimin 19. sayfasinda, II. Abdiilhamid’in pan-
islamist politikasi yiiziinden Siiryanilerin Kiirtlerle ¢arpismak zo-
runda kaldigini yazar.
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Siiryaniler, Kiirtler, Araplar kendi aralarinda her zaman catig-
muglardir. Ancak II. Abdiilhamid déneminde ¢atigmalar daha ¢ok
Hamidiye Alaylar ile Siiryaniler arasinda olmus olabilir.

Hamidiye Alaylari, Dogu Anadolu’daki Kiirt asiretlerini dene-
tim altinda tutmak i¢in II. Abdiilhamid tarafindan kurulan mi-
lis orgutleridir (1905). Dogu Anadolu’da merkezi yonetime karsi
baslayan (baslatilan) Kiirt isyanlarinin yan sira Ermenilere kar-
st da kullanilmistir. 1908 de, Ikinci Mesrutiyet’ten sonra dagitilan
Hamidiye Alaylan genellikle Kiirtlerden olusmaktaydi.

Osmanli Imparatorlugu’ndaki toplu duruma bakalim: Yunan,
Bulgar, Sirp gibi Hiristiyan unsurlar bagimsizliklarim1 kazanip
kendi ulusal devletlerini kurmugslar; Ruslarin kigkirtip destekledi-
g1 Ermeniler niifus¢a azinhkta olduklar1 Dogu Anadolu’yu da igi-
ne alan bir Ermeni devleti kurmak istiyorlar ve bu tasarilart ABD
Bagkan1 Wilson’in planlarinda yer ahyor... Bu arada, bagimsiz-
lik kazanmak Siiryani aydinlarinin da aklina gelmis (ya da getiril-
mis) olmali. Gene Ingiltere’nin, Fransa’nin yani kapitalist emper-
yalizmin parmag.

Osmanli, boyle bir durumda, “Efendim ne iyi ettiniz, litfetti-
niz, keramet buyurdunuz! Buyurun, rica ederim, bu topraklar si-
zin olsun” mu diyecekti?

10.

Bundan sonrasini yine Yakup Bilge’nin kitabindan aktaraca-
gim:

“... Siiryaniler i¢in en can alici dénem Birinci Diinya
Savagi oldu. Kiirt-Siiryani savagina Osmanh kuvvetleri de
katilmigti. Dogu Siiryanileri (Hakkari ve Van Bolgesinde
yasayan Siiryaniler) Osmanlrya savas agmisti. Bunun
tizerine Birinci Diinya Savagi sirasinda Osmanl kuvvet-
leri ile Kiirtler (Hamidiye Alaylar1) Dogu Siiryanilerinin
(Hakkari, Van ve Bitlis’te oturan Siiryaniler) iizerine yii-
ridi. Stryaniler hem gatigmalar sirasinda, hem de bolge-
den siiriiliirken aglik ve hastalik yiiziinden on binlerce ka-
yip verdiler ve Tiirkiye’nin dogu bélgesinden ayrilmak zo-
runda kaldilar.” (s. 19-20)
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Yakup Bilge ne yaziyor? Siiryaniler, Osmanlr’ya savag agmis-
lar! Osmanh kim? Siiryanilerin yasadiklar1 topraklarin egemen
devleti! Yani Stiryaniler nedeni ne olursa olsun kendi devletleri-
ne kars: savas ilan etmisler, silahlariyla savasa girmisler! Savasta
ve savag sirasinda (sayist onemli degil) 6lmiisler! Sadece 6lme-
migsler baglh olduklar: devletin askerlerini ve hi¢ kuskusuz siville-
ri de 6ldiirmugsler.

Savagsta, silahli askerlerin ya da ¢etecilerin ve asilerin 6ldiiriil-
mesi ne zamandan beri Soykirim oldu?

Denilecek ki: “Bu insanlar bagimsizliklari i¢in ayaklanmp sila-
ha sarildilar?”

Bu da gegerli gerek¢e degil. O sirada sémiirgeci Ingilizler,
Fransizlar, Hollandalilar Afrika’da, Hindistan’da, Vietnam’da,
Endonezya’da milletin canina okumaktaydi. Osmanhlar 400 yil-
dir kendilerine, 1200 yildir Miisliimanlara ait topraklar1 savun-
maktaydu

Yakup Bilge yaziyor:

“Il. Abdillhamid’in giittiigii panislamizm siyaseti ile
baslatilan hareket, kisa zamanda Siiryani-Kiirt bolgesinde
yeserdi. Siiryanilerle Kiirtler ¢atiymaya bagladi. Bu durum,
Siiryanileri (Nesturiler) Birinci Diinya savaginda Itilaf
devletleri (yani Ingiltere, Fransa, Italya. O. L) ile birlik-
te saf tutmaya itmigstir. Stiryaniler, direnis gtgleri kurarak
Kiirt ve Tiirk kuvvetlerine kars: savastilar. Ve bu ortamda,
Iran’da, ikiyil kadar yasayan bir ‘Asur Hiikiimeti’ olugtur-
dular. Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda, Batili tilkeler,
Asurlu direnis giiglerini kendi amaglar: i¢in kullanmaya
gayret etmigler, onlara cesitli sozler vermislerdi. Ingilizler
savastan sonra ‘miittefikleri’ olan Siiryanilere Hakkari bol-
gesini vereceklerini vaat ettiler.” (s. 57)

Anlagildi m1 Vehbi’nin kerrakesi?

Bre Ingiliz, kimin topragini kime veriyorsun?

Bre Ingiliz, haydi Osmanli topragini harag-mezat dagitma-
ya basladin, peki neden ayni topraklar1 hem Siiryanilere hem de
Kiirtlere vermeye kalkiyorsun?
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Bre Ingiliz, neden Dogu Anadolu’nun tapusunu, Gecekondu
Mafyasi gibi, hem Ermenilere hem de Kiirtlere veriyorsun?
Bre Allahtan korkmaz, kuldan utanmaz!

11.
Yakup Bilge, Ingilizlerin marifetlerini yazmayu siirdiiriiyor:

“Ama daha 1924 yilinda (Irak’taki ayaklanma iizerine)
bu fikirlerinden (yani Hakkari’yi Siiryanilere verme diisiin-
cesinden. O. I.) caydilar ve o giinlerde Tiirkiye ile Irak ara-
sinda ydriitiilen sinir tespit gériismelerinde Hakkari bol-
gesinin Tiirkiye’de kalmasin1 onayladilar. Bundan amag-
lary, Siiryanilerin Irak’a ge¢melerini ve burada sabit bir yer
bulamayacaklan i¢in Ingiliz ordusuna girmelerini sagla-
makti. Béylece savagin bitimiyle verilen sézleri unutan
Batihlar, Orta Dogu’yu kendi ¢ikarlarina uygun sekilde,
aralarinda boliigme yoluna gittiler.” (s. 57-58)

Isin ash gu: Lozan Konferansi’nda Tiirk Delegasyonu Baskani
Ismet Pasa M usul’da yasayan Tiirk, Kiirt ve Arap halklarinin ken-
di geleceklerini halkoylamasi sonucunda belirlemelerini istiyor.
Bu 6neriyi kabul etmeyen Ingiltere, sorunu Milletler Cemiyeti’ne
gotiiriiyor. Bu goriismeler siirerken Ingilizler, Nasturi (Siiryani)
Hiristiyanlar1 konusunu ortaya atiyor. Nasturi ayaklanmasi da
Musul sorununun gériisiilmesi sirasinda patlak veriyor. 12 Eyliil
1924 gunii baslayan ayaklanma 28 Eyliil 1924 giinii bastirihyor.
Ingilizler, Nasturi sorununu kullanarak “Hakkari’yi Nasturilere
verin!” diye dayatiyor ve ardindan 1925 yilinda Seyh Sait ayak-
lanmas bashyor.

Veeeee, 2003 yilinin Nisan ayinda Ingiltere’nin koalisyon or-
tagr ABD, Musul’u isgal ediyor.

Biitiin bu olanlardan sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti Stiryanilere
pek giivenemediyse sug sadece TC’nin mi?

Ermeniler, Araplar, Kiirtler ve Siiryaniler eger Ingiliz, Fransiz
ve Protestan Kilisesi’nin gazina gelip ayaklanmasalard: tarih ve
onlarin durumlarn bugiinkiinden bagka, bugtinkiinden daha m
kotii olurdu? Bunu yanitlamak son derece giig!
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Ciinkii tarihte gecmisin hesabi biraz da “Yenmise kuzu, gegmi-
se mdzi denir” hesabina benzer. Ama “Kuzunun nasil yendigi” so-
rusunun yamti da tarihi belgelere dayanmak zorundadir. Bu ne-
denle ne Michael’in dedesinin s6yledikleri, ne Sofia’nin annesi-
nin anlattiklari, ne Sirvan’in emmi oglunun yazdigi mektuplar
ne de Kor Ibram dedemin anilar bize gergekten yardimar olur.
Hiristiyan misyonerlerinin, konsolosluk memurlarinin, gizli ser-
vis elemanlarinin raporlar da (tarafsiz olmadiklar: igin) dikkatle
incelenmek zorundadr.

Sonugta bu isi tarafsiz tarih bilimi ve gergekten tarafsiz, onur
sahibi tarihgilere birakmak gerekir.

Tarihgiler, otururlar kitaplarini yazarlar ve yayinlarlar, bu ki-
taplar tarih elestirmenleri ve bilginleri tarafindan degerlendirilir-
ler.

Bu nedenle Isveg’te, Norve¢’te, Hollanda’da, Danimarka’da
ya da Patagonya’da diizenlenen propaganda amagh panellerin
higbir kiymet-i harbiyesi yoktur. Tabii, nifak tohumlar1 ekmek-
ten bagka!

12.

“Yalamin Siiryanicesi” diye yazmama neden olan Michael,
Hiirriyet Stockholm muhabiri Tandogan Uysal’in gergekleri ¢ar-
pittigin ileri siirdiikten sonra, “Umarim bundan boyle yazacagin
konular: daha iyi aragtirir, 6yle yaymnlarsimiz. BU SEMINER ICIN
TGRT muhabirine basvurabilirsiniz,” diyordu. Benim kendisine
bagvurmama gerek kalmadan Ihlas Haber Ajansi Isve¢ Temsilcisi
Metin Altimigik’tan asagidaki mektubu aldim:

Sayin Ozdemir Ince,

Yazilarimz1 biytik bir zevk ve dikkatle izliyorum. Geg-
tigimiz haftada benim adimin dolayh yoldan ifade edildi-
gi bir mektuptan yola gikarak yazdiginiz yaziy1 okudum.
Orada Isve¢’in Uppsala kentinde yapilan Ermeni Soykirim
semineri haberinde Hiirriyet muhabiri Tandogan Uysal’in
olaylar1 abarttig1 ve ¢arpittigi gibi bir yorum yapilmis ve bu
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konuda bana bagvurulacagi yazilmis. Tandogan Uysal’in
yazmis oldugu yaziy1 ben de okudum. Yazinin hicbir sekil-
de s6ylendigi gibi abartildig: ve kigkirtici nitelikte olmadi-
gin1 size teyid ederim. Hatta Tandogan Uysal’in bu yazisi-
nin yapilanlar karsisinda daha da nazik bir sekilde kaleme
alindigini soyleyebilirim.

Ben aslinda lhlas Haber Ajans’nin Isveg¢ temsilcisi-
yim ama burada bazi kisiler ayni aileye ait oldugu icin be-
ni TGRT muhabiri olarak da diigiiniiyorlar. Ben bu semi-
neri bagindan sonuna kadar kaydettim ve bu bant IHLAS
HABER AJANSI’'nda bulunmaktadir. O bant izlendiginde
Tandogan Uysal'in olaylar1 abartmadan yazdig1 da rahat-
likla goriinir.

Orada Tiirk tarih¢imiz Omer Turan ve Biiyiikelilik 2.
katibi Cenk Uraz’a yonelik kiskirtma ve hakaret diizeyinde
diyaloglar rahathkla izlenebilir.

Benim i¢in o seminer tamamen tek baglarina tatmin ol-
may1 hedefliyordu.

Aralarinda Tiirkleri goriince tahammiilden uzak dav-
raniglara giren Ermeni ve Siiryanilerin, olaylar gercek bir
sekilde yazan Tiirk basinina da bu tiir gamur atma giri-
siminde bulunmalarn olaylar1 ne kadar ¢arpittiklarini or-
taya koyuyor. Bu kisilerin 1915 yilindaki olaylara da bu
perspektifte baktigin1 bu son 6rnek ile gozler 6niine se-
riyor.

O seminer sizin ve Tandogan Uysal'in da belirttigi iize-
re bilimsellikten uzak, tek tarafli ve sadece bu kesimleri tat-
min etmeyi amaghyordu.

Tarihi yargilamak isteyen insanlar, sadece kendi soy-
lediklerine inanmak istemeleri olaylar1 bu noktalara getir-
di.

Sizin gibi bu konuya hakim insanlarin bu konular sii-
tununda yer vererek bir nebze olsun bu insanlarin bilgi-
lendirilmesi agisindan da 6nemli olacag kanisindayim.
Saniyorum bu seminerin en biiyiik faydasi Tandogan
Uysal'in yazisiyla baglayan ve sizin de olaya gosterdigi-
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niz yakn ilgi ile bu insanlar1 cahilliklerinden bir nebze ol-
sun uzaklagtiracak. Bu konuyu gézler oniine serecek olan
video bandini isterseniz lhlas Haber Ajans’'ndan alarak
CNN Tiirk’te yayinlatabilirsiniz.

Saygilarimla,
Metin Altimsik
Ihlas Haber Ajansi Isve¢ Temsilcisi

Metin Altimsikin mektubunu yorumlamak gerekmiyor.
Michael Bey’in tanikligina bagvurmami sahk verdigi insan iste
boyle konusuyor!

13.

Isve¢’te yapilan “Ermenilerinve Diger Hiristiyan Gruplarin Soy-
kirima Ugratilmasi” baghkl seminere katilan ve semineri diizen-
leyen cevreler ile Ermeni ve Siiryani fanatiklerin saldir1 hedefi ha-
line gelen Orta Dogu Teknik Universitesi Tarih Bolimii Ogretim
Uyesi ve Tiirk Tarih Kurumu’nda gorevli Dogent Dr. Omer
Turan’dan aldigim mektubu oldugu gibi yayimnhyorum:

Isve¢ Kiiltiir Bakanligi’na bagh Yasayan Tarih Forumu
tarafindan 26 Mart 2003 tarihinde, Upsala’da, Ogretmen
Egitimi Enstitiisi’'nde diizenlenen “1915’te Ermenilerin ve
Diger Hiristiyan Gruplarin Soykirima Ugratilmas:” baghk-
l1 seminere katildim.

Seminer, Isve¢ 6gretmenlerine yonelik idi. Osmanli Im-
paratorlugu’nda, 1915 yi1linda Ermeniler ve Asurilerin soy-
kirima ugratildiklar tezini islemek ve gretmenlere bunu
telkin etmek tizere planlanmigti. Seminerde yapilan ko-
nusmalarda, Ermeni ve Siiryani soykiriminin ders kitapla-
rina girmesinin amaglandig1 ve bunun i¢in seminerin dii-
zenlendigi ifade edildi. Isve¢’te bulunan Tiirklerin semi-
neri haber alip ilgili makamlarimiza iletmeleri sonucun-
da baglatilan girisimlerle Tirk tarafindan da bir kisginin ko-
nusmasi kabul ettirilmis.

Stockholm’da bulunan Tiirk Biytkelciligi ikinci kati-



128 OZDEMIR INCE

bi Cenk Uraz ile birlikte seminere katildik. Ne yer goster-
diler, ne de hos geldiniz dediler. Bir yer bulup oturduk.
Seminerin agihisinda program okundu. Programda benim
ismim yer almiyordu. Ancak programin sonunda bana ko-
nugma hakk: vereceklerini belirttiler. Gelecegimin kesin-
lesmesinden sonra nigin programa benim ismimi koyma-
diklarim1 sordugumuzda, programin daha onceden ha-
zirlandigini, dolayisiyla degistiremediklerini  soylediler.
lleri siirdiikleri bu gerek¢ede samimi degillerdi. Seminer
boyunca bize kars1 olumsuz bir tavir igerisinde oldular.
Programda yer almadig1 halde 6gleden sonraki oturuma
fazladan bir kahve molasi koyarak, dinleyicilerin yorulup
gitmelerini saglamak ve benim konusmama fazla zaman
birakmamak; beni digerleri gibi bildiri sunacak bir konus-
maci degil de son kisimda gorislerini agiklayacak bir din-
leyici statiistinde gormek ve gostermek istediler.

14.

Seminerin birinci konusmacisi Ova Brink, higbir argiv-
de ¢ahymadigini, konuyla ilgili bilgi eksikliklerinin bulun-
dugunu belirttikten sonra, “genocide” kavraminin dogu-
sunu, 1915 yilinda Fransa, Ingiltere ve Rusya’nin Ermeni
olaylan ile ilgili olarak Osmanl idarecilerine kars1 yayin-
ladiklan bildiride ilk defa “Crime against humanity” kav-
raminin gectigini, 1919 yiinda Istanbul’da bir soykirim
mahkemesinin kuruldugunu, ancak bu soykirimi yapan-
larin ciddi bir sekilde yargilanmadiklarim s6yledi. S6z ala-
rak bu ve diger mahkemeler konusunda kendi bildirimi
sunarken genis agiklamalar yapacagimi séyledim. Ikinci
konugmaci Klas Géran da Tiirk ve Ermeni arsivlerin-
de Ermeni soykirimi konusunda bir aragtirma yapmadi-
giny, zaten Tirk arsivlerinin kapali oldugunu, Tiirklerin
“Ermenileri yok ederek Ermeni sorununu ortadan kaldir-
mak istediklerini” Toynbee ve Morgenthau’ya dayanarak
anlattl. S6z alarak Osmanl arsivlerinin kapal olmadiginy,
Turkiye’de bulunan herkesin Osmanh arsivlerini kullana-
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bilecegini, girdigi giin belgelerle bulusabilecegini anlatarak
arsivin (www.devletarsivleri.gov.tr) seklindeki web adresi-
ni tahtaya yazdim ve isteyenlerin buradan da bagvuruda
bulunabileceklerini belirttim. David Gaunt benden son-
ra tahtaya gecerek bu adresin tizerine “acik mi?” anlami-
na gelen “open?” yazdi. Ugiincii konugsmaci David Gaunt
ise Tiirk argivlerinin kapal oldugunu, girmek i¢in bagvur-
dugunu, hala bekledigini, 1821°den 1924’e kadar Osmanh
Imparatorlugu’nda 2.600.000 Hiristiyan’in éldirildigi-
nii, Toynbee ve Morgenthau’ya dayanarak Birinci Diinya
Savag’'nda Ermeni ve Asurilerin soykirima tabi tutulduk-
larini, bu dénemde Ruslar tarafindan Miisliimanlara ko-
tii davranildiginin iddia edildigini fakat bununla ilgili
bir kamt bulamadigini, farkh rakamlarin bulundugunu,
Osmanl niifus sayim sonuglarinin giivenilmez oldugunu,
her sayimda farkh halk gruplarina yer verildigini soyledi.
Daha sonra Verde Shamoun, yash bir Asuri ile yapilan vi-
deo kaydini gostererek Asuri soykirimini, Katrin Hakopian
da Ararat filminden bazi béliimler gostererek Ermeni soy-
kirimi anlattilar. Asuriler masalarimiza Asuri soykirim
konusunda ekte 6rnegi bulunan brogstirleri biraktilar.

Konugma siras1 bana geldiginde bazi1 Ermeni ve Siir-
yaniler s6z alarak programda yer almadig halde bana bu
sekilde konugma imkéni verilmesini yadirgadiklarini be-
lirttiler. David Gaunt, kendisinin seminerin hazirlayicila-
rindan oldugunu belirterek kendisinden habersiz Ttirk el-
¢iliginin baskisiyla bana konugma hakki verilmesini ten-
kit etti.

Organizatorler biitiin konugmacilara bir veya bir bu-
cuk saat zaman verdikleri halde bana sadece 20 dakika za-
man verebileceklerini bildirdiler. Biitiin giin bir milletin
ve devletin tek tarafli olarak itham edildigini, demokrat
iseler kars1 goriise de aym miktarda zaman vermeleri ge-
rektigini, burada farkh goriisteki tek kisi olarak en azin-
dan bir bildiri sahibi kadar konugmak istedigimi soyledim.
Tartigmalardan sonra 25 dakika tizerinde anlastik.

FST9
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Konusmama Isveg’e ilk defa geldigimi, diinyanin sayi-
I iiniversitelerinden Upsala Universitesi’ndeki bir bilim-
sel faaliyete katilmis olmaktan biiytik memnunluk duydu-
gumu; bilimin amacinin hakikati bulmak oldugunu, haki-
katin ise karsit goriisleri bir araya getirmekle ortaya konu-
labilecegini; prensip olarak beni bu seminere kabul ettik-
lerinden dolay:r kendilerine miitesekkir oldugumu, ancak
gerek organize heyetinden gerekse diger akademisyenler-
den hi¢birinin bana bir hos geldiniz bile dememesini ya-
dirgadigimy; seminere kabul edilis tarzimi ve bana verilen
zaman yeterli bulmadigimi, seminerin planlanmasi esna-
sinda kars1 goriislere daha fazla zaman ayrilmas: gerekti-
gini, bundan sonraki bu tiir seminer ve toplantilarda bu
hususlara dikkat edilmesi temennilerimi belirttim; semi-
ner boyunca soykirim gibi ¢ok ciddi bir kavramin giin bo-
yu konusuldugunu, bir milletin ve devletin cok agir bir sge-
kilde elestirildigini, sunulan bildirilerde ¢ok biiytk bilgi
yanlishiklarinin yapildigini, bana verilen bu ¢ok sinirh za-
manda bildirimi tamamlayamayacagim i¢in ne kadar yan-
lis ve yanh bilgilerle bir milletin ve devletin itham edildigi-
ni gostermeye yonelecegimi belirterek konugmacilarin te-
mel yanliglarin ve bildirilerin temel kaynaklarim sirasiyla
elestirecegimi soyledim.

Ermeni soykirimi iddiasin1 hukuki agidan degerlen-
diren ve Ermeni soykirimi oldugunu ispata ¢aligan Ove
Brink’in, tehcir karan dolayisiyla Mayis 1915°te Fransa,
Ingiltere ve Rusya’nin bir bildiri yayinlayarak “crime aga-
inst humanity” kavramim ilk defa kullandiklarini ve so-
rumlu olacaklarina dair Osmanh idarecilerini uyardik-
larim belirtmigti. Osmanli Imparatorlugu’nun adi ge-
¢en ii¢ llkeyle savas halinde bulundugunu hatirlattim.
Dolayisiyla Itilaf Devletleri’nin Osmanl idarecilerine yo-
nelik bu ¢agrisinin gegen hafta Bush y6netiminin Irak as-
kerlerine yaptig1 “savagmayin, suglu olursunuz” ¢agrisin-
dan farksiz oldugunu séyledim. Ingilizlerin Ittihatcilari
Malta’da soykirim iddiasiyla yargiladiklarini, bu dénem-
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de Istanbul isgalleri altinda oldugu i¢in biitiin Osmanh
arsivlerinin de ellerinin altinda bulundugunu ancak bir
kamt bulamadiklarim soyledim. Daha sonra Ermeni soy-
kiriminin yapidigini tarihsel olarak ispata ¢alisan Klas
Goran’in konugmasin ele aldim. Anadolu Coélleri ifade-
sini kullandigini, Anadolu’da ¢6]1 bulunmadiginy; iki defa
Enver Pasa’dan Digsisleri Bakam olarak bahsettigini, Enver
Pasa’nin donemin bagkumandan vekili oldugunu hatirlat-
tim.

Atatiirk’iin diger irk ve dinleri diglayan Tirk milli-
yetciligi” ifadesini ele alarak Atatiirk’in millet tarifinde
din ve irkin yer almadigini, Anayasamiza “Tiirkiye Cum-
huriyeti’ne vatandaghk bag ile bagh olan herkes Turk’tiir”
ifadesinin konuldugunu, dolayisiyla diglayic1 degil kusati-
c1ve birlestirici bir milliyet¢ilik anlayiginin benimsendigi-
ni belirttim. Goran konugmasinin bir yerinde Ermeni soy-
kiriminin 1894-1896 yillar1 arasinda bagladigini, bir bagka
yerinde de II. Abdiilhamid’in Osmanhcilik politikas: giit-
tiigiinii ve Ermenileri yok etmek istemedigini soylemisti.
Bu iki bilginin birbiriyle ¢elistigini, 1894-1896 yillarinda
II. Abdiilhamid’in Osmanl hiikiimdar: oldugunu, dolay:-
siyla ikisinden birini se¢mesi gerektigini belirttim. David
Gaunt’un, Tiirk subaylarinin yénetimindeki Kiirt agiretle-
rinin Ermeni ve Asurilere soykirimi uyguladig1 iddiasinin
dogru olmadigim, Tiirk subaylarinin higbir zaman Kirt
agiretlerini yonetmediklerini; yine Gaunt’un tehcir esna-
sinda Ermeni ve Asurilerin dogumlarinin engellendigi id-

“diasinin giiliing oldugunu séyledim.

Benden 6nceki konugmalar iizerine yaptigim bu de-
gerlendirmelerden sonra Istanbul’daki Amerikan Yiiksek
Komiseri Amiral Bristol’un eski biiyiikel¢i Morgenthau’yu
yalanladigini, Toynbee’nin kitabim Ingiliz propaganda
servisinde emir karsgihginda parayla yazdigini anlatarak
1000 y1l boyunca Tiirklerle birlikte yasayan Ermenilerin ve
Stryanilerin, emperyalist devletlerin emellerine alet olma-
lar1 sonucunda bir siirii sikint1 yasadiklarini ve yasattikla-
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riny, yeterince vakit verilmedigi i¢in bu noktaya nasil gelin-
digini anlatamayacagimi soyleyerek kalan vaktimde ekteki
bildirimin son ti¢ sayfasini okudum. Siiremin dolmasindan
sonra sorulara cevap verdim. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Ermeniler ve Asurilere yapilan soykirimi tanimasi halinde
Avrupa Toplulugu’na alinma sansinin artabilecegi ve niye
boyle yapmadig soruldu. Bir diplomat degil bir tarihgi ol-
dugumu, akademik bir toplantiya geldigimi, konumuzun
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Avrupa Toplulugu’na alinmasi
meselesi olmadigini, olmadigim bildigim bir soykirimin
kabul edilmesinin ni¢in istendigini anlayamadigim soyle-
dim. Diger konusmacilarin da katildi1 son degerlendirme
kisminda, Ove Brink Ermeni soykirimi konusunda bilgile-
rinin tam olmadigini ama Ermeni soykirimina inandigini
soyledi. Ben de konunun bir inang degil bir bilim mesele-
si oldugunu soyledim.

Seminer boyunca toplanti salonunda bulunan Er-
meniler, Asuriler ve Isve¢’te bulunan Tiirk Insan Haklar
Dernegi mensuplar1 bana, benim séylediklerime, Turkiye
Cumbhuriyeti’ne, Tirk Elciligi mensuplarina saldirgan bir
islupla agir elestirilerde bulundular. Soykirimin tarihi
bir hakikatmis gibi takdim edilmek istendigi bir toplan-
tiya katilmam ve bu konudaki iddialar1 bilimsel bir sekil-
de reddetmem, Tirkiye’ye diisman ve boliicii cevreleri ra-
hatsiz etti. Ashinda onlara sempati ile bakan organizatér-
ler, bu ¢evreleri tatmin i¢in dniimiizdeki giinlerde Isveg
Parlamentosu’nda benzer bir toplant1 yapacaklarim du-
yurdular. Nitekim, daha sonra, Siiryani Soykirim konu-
lu bir toplantiy1 Isve¢ Parlamentosu’nda yapmugslar. Bag ta-
rafta da belirttigim gibi bu tiir toplantilarla kamuoyu olus-
turarak Ermeni ve Asuri soykirimi iddialarimi ders kitapla-
rina gegirmeye ve hatta Parlamento’dan bununla ilgili bir
karar ¢ikarmaya ¢alisiyorlar. Bu bakimdan Isve¢’teki el¢ili-
gimizin ve Turk derneklerinin bu konuyu ¢ok iyi takip et-
meleri gerekiyor.
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Dog.Dr. Omer Turan’in bana génderdigi agiklama burada bi-
tiyor. Bu agiklamada yeralan “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Ermeniler
ve Siiryanilere yapilan soykirimi tanimast halinde Avrupa Birligi’ne
alinma sansinin artabilecegi, boyle bir seyi neden yapmadigr” soru-
suilgimi¢ok ¢ekti. Ciinkii bunca gamatanin arkasinda yatan ger-
¢ek bu: ki yiiz y1ldir oynanan oyun!

“Yalanin Stiryanicesi” adli bu 13 béliimliik yazi nedeniyle bir-
¢ok mesaj aldim. Olumlu mesajlar igin herhangi bir yorumda bu-
lunmak istemiyorum. Olumsuz mesajlar elbette fanatik Ermeni
ve Siiryani militanlardan geliyor. Bana bilinen 6ykiileri, Ittihat ve
Terakki’yi, Talat, Enver ve Cemal pagalari, hayali telgraflar tek-
rarhyorlar... Ve ilk kez kiifretmiyorlar!

Beni asil sagirtan (terbiyem dolayisiyla “giildiiren” demiyo-
rum), Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra kullanilmaya baglanan
uluslararasi Insan Haklan olciitlerini 1890’larin, 1910’larin ta-
rihsel olaylarina uygulama ¢abalari. O dénemlerde Osmanh Im-
paratorlugu’nu koseye sikigtirmak, pargalamak isteyen giiglerin
(Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, ABD) kendi iilkelerinde ve
somiirgelerinde neler yaptiklarini animsamak bile istemiyorlar.

Ermeni ve Siiryanilerin Osmanl devletine kars1 yaptiklarini
Brotonlar ve Basklar Fransa’ya kars1 yapsalardi bu iilke nasil dav-
ranird1 acaba?

(30 Nisan - 4 Haziran 2003)



Hesaplasma ve Adalet Duygusu

1.

Banka reklaminda oldugu gibi, “Ermeni Soykirimi”nin yanin-
da “bonus” olarak verilen “Siiryani Soykirimi”nin tarih ve tarih
bilimi a¢isindan ciddi bir yani yok.

Iddianin ciddi bir dayanaktan yoksun oldugu kuskusuz mey-
danda, ama birtakim insanlar yakinlarim yitirmis olduklarim
soyliiyorlar, kimi tarih kaynaklan ise “soykirim” deyimini kul-
lanmadan Siiryani kiyimindan soz etmekte.

Bunlar dogrudur: Osmanli Devleti’nin son yillarinda Siir-
yaniler 6lmiistiir; Siiryaniler diizenli Osmanl kolluk giigleri ve
Hamidiye Alaylari’na mensup birlikler tarafindan oldiiriilmustiir.

Ancak sunu da unutmamak gerekir ki ne diizenli kolluk giig-
leri, ne de Hamidiye Alaylan evinde sakin sakin oturan ve giin-
delik hayatinda meslegini siirdiiriip hayatim kazanan herhangi
bir Siiryani’yi baskin diizenleyerek 6ldiirmiis degil (ayn1 durum
Ermeniler i¢in de gegerlidir), Ingiliz kigkirtmasina kapilarak ayri-
lik¢1 iddialarla silaha sarilip vatandags1 oldugu devlete kars isyan
etmis, bu devletin askerine kursun stkmis olan Siiryanileri savag-
ta oldirmugtiir.

Bu nedenle, Siiryanilerin “Soykirim”iddialarinda bulunmala-
r1, kendilerini kullanmak isteyenler ve militan Ermeniler disinda,
kimseye inandiric1 gelemez.

Ote yandan, “Soykirim” olarak tanimlanamasa da keyfi 6l-
diriilmekten de sikayetgi olamazlar. Ciinkii giiniimiiz Siirya-
nilerinin atalari, dedeleri yabanc: devletlerin vaatlerine kanarak
vatandag1 olduklar1 Osmanh Devleti’ne kars: silahh isyana kalkig-
muglar ve ¢ikan silahli ¢atismada yani savagta 6ldiiriilmiislerdir.
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Dikkat ederseniz, Siiryaniler tarafindan igsavasta oldiiriilen
Osmanlh askerlerinin s6ziinii bile etmiyorum.

Osmanl Imparatorlugu’nun son déneminde olanlar yiiziin-
den, Cumbhuriyet’in de Siiryanilere kars: giivensizlik gostermesi
anlayisla kargilanmalidir.

Cumbhuriyet doneminde Misliiman halkin da meslek sahi-
bi olmaya baglamasiyla birlikte mesleki rekabetin ortaya ¢ikma-
s1 bir gergektir ve bu rekabet sirasinda Miisliimanlarin kayirilma-
s1 da mimkiindiir.

Bolge halkinin bir boliimiiniin Stryanilere karsi kibar dav-
ranmadifl dogrudur. Almanya’da yasayan bir Siiryani okurum,
Midyat-Mardin’deki Miisliiman mahalle arkadaslar: tarafindan
“Gel lan seni siinnet edelim, Miisliiman ol!” seklinde taciz edildi-
gini soyliiyor. Dogrudur! Bir saka bile olsa sakanin boyle hayvan-
cas1 olamaz!

Tirkiye’de ve Tirkiye disinda yasayan Siiryanilerin uygula-
malar konusunda hakli sikdyetleri olabilir. Bu sikdyetleri Tiirkiye
oniimiizdeki giinlerde gidermek zorundadir.

Ancak, dini baski iddialarinin dogru oldugunu diisiinmiiyo-
rum. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasgi Islimcilar da laik devletten
sikdyetcidirler.

Diinyanin her tarafinda insanlar (ister vatandas: olsunlar, is-
ter olmasinlar) devletlerden sikdyet¢idirler. Ancak, bu sikayetle-
rin ciddiye alinmas: i¢in yasal olmalar: gerekir. Yasa yoksa ve si-
kayetler vicdani ve insani agidan hakli ise, yeni yasalar ¢ikarilir.

2.

Azinhk haklar1 konusunda uzman avukat olan dostum Murat
Cano’ya rica ettim. Siiryanilerle ilgili son hukuki durumu incele-
yip bana asagidaki metni gonderdi:

“Lozan Antlagmasr’nin Ekalliyetlerin Himayesi Baghkh
Boliumi; irk, din ve mezhep ayrimi yapmadan ‘gayrimiis-
lim ekalliyetler’in hukukunu diizenlemistir. (3. Bolim 37-
44 madde)

“Tiirkiye 24 Ocak 2003 tarihine kadar; ‘Siiryani Azin-
l1gr’, yukaridaki hiiktimlerden yararlandirmamagtir.
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“11 Ocak 2003 Tarih ve 24990 Sayih Resmi Gazete’de
yayimlanan 4778 Sayil Yasa; tasinmaz mal edinme ba-
kimindan gayrimiislim cemaat arasinda ayrim yapma-
mistir. Daha 6nce 09 Agustos 2002 tarih ve 24841 Sayih
Resmi Gazete’de yayimlanan 4771 Sayih Yasa’da da ce-
maat vakiflarinin tasarruflar1 altindaki mallar1 bildire-
rek tapuya tescil ettirmeleri bakimindan ayrim yapilma-
mugstir. En son 24 Ocak 2003 tarih ve 25003 Sayih Resmi
Gazete'de yayimlanan yonetmelik; “Ttizel kisilik kazanmug
Tiirkiye’deki gayrimiislim cemaatlere ait vakiflar’ ibaresi-
ni kullanmak ve Diyarbakir Siiryani Kadim Meryemana
Kilisesi Vakfi, Beyoglu Siiryani Kadim Meryemana Ki-
lisesi Vakfi, Mardin Stiryani Katolik Kilisesi Vakfi, Mar-
din Kadim Deyrulzafara Manastir1 ve Kilisesi Vakfi, Mar-
din Stiryani Protestan Kilisesi Vakfi, Midyat Siiryani Dey-
rulumur Morgabriel Manastin Vakfi, Midyat Siiryani
Kadim Cemaati Marborsom ve Marsemuni Kilisesi Vakf,
Idil Siiryani Kadim Kilisesi (Mordodo) Vakfi unvanh
Siiryani vakiflarini da ‘faaliyette bulunan cemaat vakiflarr’
olarak belirtmek suretiyle Siiryani azinhga ait vakif kuru-
luglarinin da diizenlemeden yararlanmasi saglanmigtir.”

Avukat arkadagim, karmagik hukuki durumu herkesin anla-
yabilecegi bir dille 6zetliyor. Gonderdigi metni oldugu gibi yayin-
lamamin nedenine gelince: Siiryaniler artik yasal haklari ile uygu-
lamalar1 bu metin tizerinden denetleyebilirler.

Bana militanlar bir y1gin mesaj gonderiyorlar, beni giizel (!)
sifatlarla taltif ediyorlar, kendi okuduklar1 ya da kendilerine veri-
len kitap listelerini bana génderip okumamu istiyorlar.

Osmanl Ortodoks halkin Protestanliga ve Katoliklige dén-
dirmek i¢in misyonlar, misyoner okullar: kurarak tilkeye nifak
tohumlar1 eken Protestan rahiplerinin yazdiklarimi okumamin
kimseye bir yarar1 olmaz. Ortodoks Ermeni ve Siiryani halki kig-
kirtanlarin basinda bu rahipler gelmektedir. Bukilise aym kigkart-
ma gorevini giiniimiizde de siirdiirmektedir.

Benim gergekleri saklamak ya da saptirmak gibi bir niyetim
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yok. Boyle bir ise girismenin bir yarar1 olmayacagim bilecek ka-
dar akiliyim.

Daha 6nce de oldugu gibi Osmanh Devleti ile Ermeni ve Siir-
yani uyruklan arasinda gegen karsilikli trajik olaylarin Soykirim
olarak adlandirilamayacagini savunuyorum. Nazi Almanyas: ve
Yahudiler 6rneginden yola ¢ikilarak giiniimiiz Tiirkiyesi’nin 6ziir
dilenmesini istemenin haksizlik oldugunu distniiyorum.

Ermeniler ve Siiryaniler i¢in istedigim adaleti ilkem i¢in de is-
temem ¢ok mu?

3.

Ermenilerinve Diger Hiristiyan Gruplarin Soykirima Ugrama-
lar1 Semineri’ni isterseniz yapisal bakimdan irdeleyelim:

Semineri Diizenleyen: 1sve¢ Kiiltiir Bakanligi’na bagh Yasayan
Tarih Forumu.

Isve¢ Hiitkiimeti, Ermeni ve Siiryani soykirimi iddialarinda ta-
raf olmadigini istedigi kadar ilan etsin. Boyle bir semineri diizen-
leyen, hiikiimetten bagimsiz Isve¢ Oteller Birligi olmadigina ve
Kiltiir Bakanligr’na bagh bir 6rgiit tarafindan diizenlendigine go-
re Isve¢ Hiikiimeti soykirim iddialarindan yana tavir koymugtur.
Bu tavir asla unutulmayacaktir.

Seminerin Diizenlendigi Yer: Ogretmen Egitimi Enstitiisii.
Seminerin diizenlendigi yer de Isve¢ devletine ait. Ve bir sorum
var: Seminerin diizenlendigi yer neden Isve¢ Deniz Ticaret Odasi
degil de Ogretmen Egitimi Enstitiisii.

Clinkii amag dgretmen kitlesini soykirim diistincesine kosul-
landirmak ve bu kitleyi okulda ve okul disinda militan olarak kul-
lanmak.

Konu: 1915’te Ermenilerin ve Diger Hiristiyan Gruplarin Soy-
kirima Ugramalar1.

Seminerin konu baghg bile Ermenilerin ve 6teki azinliklarin
Hiristiyan olmalari nedeniyle soykirima ugratildiklarini iddiasini
bir 6nyarg: alarak benimsemektedir.

Bir soru: Yagayan Tarih Forumu, Ogretmen Enstitiisi’nde,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Birinci Diinya Savagi Sirasinda
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Diismanla Isbirligi Yaparak Silihh Isyana Kalkisan Azinliklarin
Anatomisi” baglikl bir seminer diizenler mi? Yasayan Tarih Fo-
rumu yoneticilerinde eger adalet etigi var ise boyle bir seminer
duizenlerler ve bu seminere beni de davet ederler.

Hedef Kitle: Isve¢ 6gretmenleri, egitim kurumlarn ve okullar1.
Yani Isve¢ cocuklarinin beynini yikayacak kitlenin n egitimi.

Isve¢ devleti ve hiikiimeti SOYKIRIM iddialarinda Ermeni te-
zinden yana tavir koymugtur. Tersine agiklamalarin inandirici ol-
mast i¢in, aym1 kurum, aym mekéinda ve aym hedef kitleyi secen
yeni bir seminer diizenlemeli ve benim yukarda konu baghgim
onerdigim seminer en kisa zamanda yapilmalidir.

Seminerin yoneticisi olarak ABD’li bilimadami Prof. Dr.
Justin McCarthy’yi éneriyorum. Prof. McCarthy, seminere kati-
lacak tarafsiz bilimadamlarim segmekte tek yetkili olmahdir.

Isve¢ devleti ve hiikiimeti gercekten ¢agdag demokrasiyi be-
nimsediklerini kanitlamak istiyorlarsa, bu seminerde sunulan
bildirilerin ve yapilan tartismalarin metinlerini okullarina tavsi-
ye etmelidir.

Haydi, hodri meydan!!!

4.

Kendinden ¢ok emin Osman Kadioglu (kendisinden izin al-
madigim i¢in adim degistirdim), bana gonderdigi mesajda kes-
tirip atiyor:

“Soyle diisiinebilsek belki anlariz. Su anda Tiirkiye’de
yasayan Turkler 100 y1l sonra olmayacaklar, tehcir deni-
lerek hepsini Anadolu’dan siirecekler ve Anadolu’da hi¢
Tiirk kalmayacak. Ya da béyle bir sey olsaydi neyi savunur-
dunuz? Bunun adini ne koyardimz: Bir bolgenin halkim
tiimiiyle o bolgeden silip atiyorsaniz bunun bir ismi olma-
11?2 Oldiiriilen insanlar on binler ya da milyonlardir hig fark
etmez. Sonugta siirtilen insanlarin hepsi perisanlik ¢ekti.

“Anlamayr ¢ok isterim. Dogu Anadolu neredeyse
Ermeni’ydi, Osmanl’nin en sadik milleti idi. Bu Ermeniler
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ne oldu, nereye gitti: Bu sadik millet neden birden ihanet
edebilir gerekeesiyle yok edildi? Ihanet etmeden yok edil-
di. Yok edildi diyorum ¢iinkii simdi Dogu Anadolu’da hi¢
Ermeni yok.

“Neyse diinya degisip geligse de Turkiye degisip gelis-

)

mez.

Kadioglu Osman Bey’in yazisini ibretlik olsun diye aktar-
dim. Einstein, “Onyargilar1 degistirmek atomu par¢alamaktan
daha zordur!” der, ama Kadioglu'nunki 6nyargi degil stizme
cehalet. Sadece sunu sorayim: Birinci Diinya Savag sirasinda
Rusya ile igbirligi yapmak, Rus iiniformas: giyip kendi devleti-
ne (Osmanh Imparatorlugu’na) kars1 savagmak, ihanetten bag-
ka nasil tanimlanir? Bizans tehciri ile Anadolu’ya yerlestirilen
Ermenilerin niifusu Dogu Anadolu’da hi¢bir zaman yiizde yir-
miyi gegmedi. Isyan etmelerinin en énemli nedeni de bu azin-
lik nufustur.

Osman Kadioglu gibi insanlara bayilirim. Voleyi gakmam igin
bana hep top kaldirirlar. Osman Kadioglu’na yanitim soyle oldu:

“Sizin higbir sey anlamaya niyetiniz yok, ama TOPLUMSAL TA-
RIH DERGISI’nin Eyliil 2002 sayisini bulup Stefanos Yerasimos'un
ERMEN!I SORUNU baglikl: yazisint okuyun. Sizin igin baska bir sey
yapamam!”

Stefanos Yerasimos, Ozetle, Tiirk tarafimin olaylara, 6ziinde
devlete kars bir ihanet olarak bir isyana karg:1 yapilan bir ‘ten-
kil’ (bastirma) hareketi agisindan baktigimi1 yazmaktadir. Bunun
bilimsel agiklamasi sudur: Cok uluslu bir imparatorluk olan
Osmanli devleti azinliklarin ulus devlet hareketlerine kars1 ken-
dini kan pahasina da olsa korumaya ¢aliymaktadir.

Ermeni tarafina gelince, o da bu siireci g6z ard1 ederek olay-
lara ancak soyut 1rke1 bir izah getirmektedir. Bu goriise gore, son
tahlilde Tiirklerin Ermenileri bastirma (tenkil) hareketi onlarin
barbarhgindan kaynaklanmaktadir; boylece sunulan nedenin
olusumunun kendisi irkg1 nitelik tasimaktadir.

R S
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Ise bu acidan bakinca: Kadioglu Osman Bey’in bir Ermeni irk-
¢is1 agziyla konugstugu goriilecektir.

Iste boyle Kadioglu Osman Bey! Ahkidm kesmeden 6nce bir
seyler okuyun, akil saghginza iyi gelir.

5.

Notlarima baktim: Ozcan Kaldoyo bana Taner Ak¢am’in
25 Mayis giinii Radikal 2’de yayimlanan 1915, EFSANELER VE
GERCEKLER baslikli yazisin1 géndermis. Giiya, Taner Ak¢am’in
yazistyla benim yazilarimu giiriitmek istiyor. Kendisine gonderdi-
gim yanitta “Biraz sabir, sira ona da gelecek,” demigim.

Iste Taner Ak¢am’a da sira geldi: Simdi tekrar kisilik ¢oziimle-
mesine girisecek degilim, ama giristigi devrim sertiveninde teori
ve pratik diizeylerinde yenik diismiis, agir ruhsal travmalara ug-
ramig militanlan gergek bilimadamu olarak gormedigimi de yaz-
mazlik edemem.

Taner Akgam sadece ruhsal ve zihinsel travmanin etkisinde
kalmus bir insan degil ayni zamanda tarih tretimi de yapan biri.

Neden?

Tarihsel olaylar1 gerceklestikleri zaman ve mekanin disinda,
zamanin deger 6l¢iilerinden bagimsiz diistiniip degerlendiremez-
siniz.

Bir bagka nokta: Tarihsel olaylara bir kimyac yaklagimry-
la bakamayacaginiz gibi, bir hukukgu olarak da bakamazsiniz.
Ornegin, bircok uluslu imparatorluk olan Osmanli devletinde
1804’te baglayip 1918’de biten ayrilik¢1 isyanlari, ancak ulus-dev-
let baglaminda degerlendirebilirsiniz. Yani bir yanda imparator-
lugunun ¢ok uluslu yapisim korumak isteyen bir devlet (Osmanh
devleti), karsida ise kendi ulus-devletlerini kurmak i¢in silahl is-
yana bagvuran Hiristiyan azinhklar (Sirplar, Bosna-Hersekliler,
Yunanlar, Romenler, Bulgarlar, Ermeniler... ) ve Miisliiman
Araplar vardir. Oteki Hiristiyan azinliklarin Osmanli egemen-
ligine girmeden once bir devletleri, devletcikleri vardir, ama
Ermenilerin devlet 6rgiitleri yoktur ve Siiryanilerin hi¢ yoktur.

Bir tarihgi icin iki taraf da haklidur, iki taraf da haksizdir. Ama
hi¢bir devlet gelecegi 6ngoriip ¢ok uluslu yapisinin pargalanmasi-
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na razi olmaz; hi¢bir halk da bagimsiz ulus-devletini kurmak i¢in
isi zamana birakmaz.

Bir tarihgi olarak, sinirlarimi ve toprak biitiinligiinii korumak
i¢in savagan bir devleti kinayamayacaginiz gibi, kendi ulus-devle-
tini kurmakicin silahl ayaklanmaya bagvuran halklar1 da suglaya-
mazsimz. Hele “Insan haklar gibi” modern insani ve etik deger-
lerin s6z konusu bile edilmedigi bir dénemi giiniimiiziin 6l¢iitle-
riyle kesinlikle degerlendiremezsiniz. Yani Stefanos Yerasimos’un
(Toplumsal Tarih, Eyliil 2002) yazdig gibi: Roma uygarligini ké-
leci topluma dayandi: i¢in kétiileyemezsiniz; Osmanl tarihinde
yenigeri devsirme sistemine ya da padigahlarin kardeslerini orta-
dan kaldirma olayini da elestiremezsiniz. Buna tarihte (tarihsel)
anakronizm denir.

Ciddi tarih¢ilerin Osmanl devletinin silahli ayaklanmaya gi-
rismis Ermenilere uyguladig sistemi tenkil (bastirma), mukate-
le (birbirini 6ldiirme) olarak tanimlamalarindan daha dogal bir
seyolamaz. 1915 olaylarini en iyi betimleyen s6zciik mukateledir.
Ermenilerin sadece Van’da 25-30 bin Osmanh vatandagini 6l-
diirdiikleri ortadayken, bu olaylar i¢in, tek tarafli 6ldiirmeyi isa-
ret eden soykirim sozctigiinii kullanmak tarihsel anakronizmden
bagska bir sey olamaz.

Bu nedenle, yaptigim soykirim taniminin patentini alma-
mu tavsiye ederek akl sira benimle dalga gecen Taner Ak¢am’in
Ermeni soykirimi amigolugu yapmast hig sagirtmiyor beni.

(6-16 Haziran 2003)



Tarih Dersleri

1.

Baslik “Deveye Hendek Atlatmak” ya da “Benim Oglum Bina
Okur Doner Déner Yine Okur” olmaliydi.

Baghiga “Tarih Dersleri” adim1 koymamin hem daha kibar, hem
daha aaitic1 olacagini diigtindiim. Diisiindiim, ¢tinki karsumda bir
tarafta “Okumadan Alim Yazmadan Katip” baziinternet entelek-
tiielleri, bir tarafta da Ermeni Soykirimi militanlar: var.

20. yuzyiln ilk yarisinda 6jenizm (Eugenism) ideolojisinin
pesine takilip sakatlari, akil dengesi bozuklar, siyah saghlari igdis
ederek Nazi Almanyasi’na drnek olan Isve¢’i tartigirken Ermeni
Soykirimi iddialar: tekrar 1s1tild1.

Iddialar tekrarlanacak, iddiacilar bikmayacak, ama ben de
bikmayacagim.

Malatyali Bogos biraderimiz Fransizlarin Cukurova’da kur-
dugu Ermeni lejyonlar1 konusunda beni yalancilikla suglayan an-
lamh bir mesaj gonderdi:

Saym Ince,

Ermenilerin Dogu Anadolu’da ayaklandiklarimi ¢ok
okudum ve dinledim. Fakat Ermenilerin Giiney Dogu’da
légionner tiniformasiyla ayaklanip Turklere zuliim ettigini
sizden duyup okuyorum. Tabii ki bu konuda sizin bagnaz
psikozunuzu bildigim i¢cin maalesef benim i¢in pek inan-
diric1 olmuyor.

Her ne kadar siz aksini iddia etseniz de bu iddiamiz ba-
na ninni gibi geliyor.

Saygilarimla.
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Durum ilging: Ya Avrupa ve Ermeni kaynaklarinda, konuyla
ilgili kitaplarda, bu konuda bilgi yok ya da Malatyali Bogos bira-
derimiz okumaktan hoslanmayan bir memleketlimiz.

Bu nedenle kendisine yardimci olmaya karar verdim!

Bir de Avrupa’da dogmus ya da bitytimiis, biraz miirekkep ya-
lamig “Kabul et kurtul!”’cu kardeglerimiz var. Demokrasi, insan
haklari, resmi tarihten soz ederek, yagadiklar tilkenin gergek tari-
hini bilmeden o tilkenin nasil zengin ve 6zgiirliik¢ii oldugunu ba-
na anlatan, yani tereciye tere satanlar var.

Onlarin da kendi tarihlerinden haberleri yok. Alin teri dokiip
tarih 6greneceklerine “Kabul et kurtul!” yontemini se¢misler.

Bunlara da yardimci olmaya karar verdim! Bir de yurtdisinda
yasayip, tartisma konumuzu tiirli nedenlerle inceleyememis sa-
kin okurlar var. Almanya’da yasayan Peyman Hanim gibi...

Pek Sayin Ozdemir Bey,

Yazimiz hayli informatif. Yalniz Fransiz yabanci lej-
yonuna alinan bu Ermenilerle ilgili bilginiz neye dayani-
yor, bu hususta yazilmig bir any, tarihi bir kitap vs. var m1?
Bildirirseniz sevinirim.

Her iilkenin ge¢misinde lekeler vardir. Tarihi zamanin-
da degerlendirmek gerekir. Bu golgeli sayfalara bir agiklik
vermek, bilgilenmek ve bilgilendirmek de ¢ok 6nemli. Bu
nedenle bu tiir yazilariniza liitfen, dipnot ekleyin.

“Ninni S6ylememi Istemeyin Benden” baghkh yazimda degin-
digim Ermeni Lejyonu bilgisini daha 6nce birkag kez adin1 and1-
gim Justin McCarthy’nin Oliim ve Siirgiin (Inkilap Kitabevi) adl1
kitabindan aktarmigtim.

Fakat goriiyorum ki okurlar bu konuda ayrintih bilgi istiyor-
lar. Bu nedenle, 6nceligi bu konuya ayiracagim.

2

Justin McCarthy’nin “Osmanh Miisliimanlarina karsi yiirii-
tiilen ulus olarak temizleme islemi, 1821-1922” alt baslikli, Oliim
ve Siirgiin adh kitabinin Ingilizcesini edinmek isteyenler igin bil-
gi aktariyorum:
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Kitabin Yazarinin Adr: Justin McCarthy

Kitabin Ad1: “Death and Exile/The Ethnic Cleansing of Ottoman
Muslims, 1821-1922”

Kitabin yaymevi: Darwin Press. Inc. Princeton/New Jersey,
USA, 1995.

Washington’da (ABD) oturan yardimsever bir okur, Was-
hington DC’deki Kongre Kitaphgi’nda bulunan, Cukurova’daki
Ermeni ayaklanmasiyla ilgili yazilar1 bana gonderebilecegini bil-
dirdi. Ben, kendisinden, bu diinyanin en biiytiik kitapliklarindan
birinde bulunan kitap ve yazilarin ad ve kayt listelerini gonder-
mesini istedim. Liste geldigi zaman uygun bir sekilde yaynlaya-
cagim.

Onemli olan yazlarin olumlu ya da olumsuz olmasi degil,
reddedilen ya da bilinmeyen bir tarihsel ger¢egin anmimsanmasi,
kanitlanmasi.

Bu satirlarin, tarihsel gerceklerin tarafsizca, adilce degerlendi-
rilmesinden bagka bir amaci yoktur. Bunun béyle bilinmesini ve
genellikle yapildig1 gibi “Ermeni Karsit1” olarak degerlendirilme-
mesini, ger¢egin saptirlmamasini rica edecegim.

Adim verdigim kitaptan 6zetleyerek aktaracagim boliim ki-
tabin 231-240 sayfalar arasinda yer almaktadir. Kitab1 Tiirkgeye
Bilge Umar ¢evirmistir.

“Kilikia denerek bir cografya bélgesinin anlatilmasi, o
donemde kullanilan Filistin, Ermenistan ya da Kiirdistan
deyisleri bakimindan oldugu gibi yanhstir (belirginlik-
ten yoksundur). Bunlarin higbiri yénetim 6rgiitiinde bel-
li bir boliimii gdstermiyordu; boylece, onlarin sinirla-
rn yalmiz bu deyisleri kullananlarin kafas iginde bulunu-
yordu. Genellikle, Kilikia deyimi Adana Vilayetini, Maras
Sancagin ve bunlarin hemen yakimindaki yoéreleri kapsi-
yordu.

“Savag kazanimlarinin béligiilmesi sirasinda, baglagik
devletler [Ingiltere, Fransa. O. 1.] Kilikia’y1 Suriye’nin ku-
zeye uzanmig bir boliimii gibi islem gormeye bagh tuttu-
lar ve onu Fransa’ya peskes cektiler. 1916 yilinda Ingiltere
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ve Fransa arasinda yapilmig Sykes-Picot anlagmasina go-
re, Fransa’ya verilecek bolge, Osmanl’nin Adana ilinden,
Haleb’in kuzey yanindan, Diyarbekir ilinden, Elaziz ilin-
den ve Sivas ilinden ¢ogu béliimii de kapsiyordu. Bu s6y-
lenen bolge Adana, Iskenderun, Maras, Antep, Mersin,
Mardin ve Diyarbekir kentlerini icine alir. Ancak, savas so-
na erdiginde, Fransa’nin bu kadar genis bolgeyi asla ege-
menligi altinda tutamayaca@ agik¢a goruldii.”

Zaten Fransizlar da durumu goriip sadece Kilikia bolgesi ile
ilgilendiklerini gosterdiler. Osmanl Devleti’nin savasta yenilmis
oldugunu kabul ettiginin belgesi olan Mondros Miitarekesi’ne
gore Baglasik Devletler’in (Ingiltere, Fransa) giivenliklerini tehdit
eden olaylarin ortaya ¢ikmasi durumunda herhangi bir stratejik
noktay iggal etme haklar1 vardi. Ama ne Kilikia’nin, ne limanla-
rin, ne de Toros Daglari’ndaki demiryolu tiinellerinin isgal edil-
mesi i¢in belirli bir anlagma maddesi bulunmuyordu.

3.
Sahin Karakaya, Justin McCarthy’yi begenmiyor. Ve begen-
memesinin gerekeesini soyle acikliyor:

“Justin McCarthy tarih mi yazar, masal mi yazar ve ser-
betine gore seker mi verir ve neticede taraflar tarafindan
desteklenen (ekonomikge), hiikiimetler tarafindan 6diil-
lendiren, madalya verilen bir tarihgiyi se¢meniz sizin na-
s1l okuma yeteneginizi gosteriyor... Tarihi bilenlere birak-
mamzi oneririm!”

Oliim ve Siirgiin adh kitabi ¢eviren Bilge Umar, Justin
McCarthy’nin ABD’nin Louisville Universitesinde profesér ol-
dugunu yaziyor. Sahin Karakaya’nin dedigi gibi masal yazar ol-
saydi, sanirim, bu gorevi kendine vermezlerdi. Justin McCarthy,
¢ok tartiymal bir konuda dogru ve gergekleri cesaretle savundugu
i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kendisine 6diil verilmistir.

Bay Karakaya’nin degerlendirmesine gére Ermeni yandag yo-
rumlarin yaninda yer almayan tarihgiler masal yazicis1 ve riigvet
yiyici oluyor.

FST 10
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Justin MaCarthy, Mondros Miitarekesi’nin 16. maddesine go-
re Kilikia’y1 isgal eden Fransizlarin orgiitlenmelerinin zayif, say1-
larinin yetersiz oldugunu; komutanlarin barigt korumak niyetin-
de olmadiklarini yaziyor. Ve ekliyor:

“Dabhasi, Kilikia’'ya gonderilmis Fransiz subaylarinin,
ornegin Albay Bremond’un, halkin mallarina el koyarak
hatta yagma baskinlan yiiriiterek kisisel zenginlik elde et-
mek amacinda oldugu ileri stiralmiigtiir.

“Bundan koétusti suydu ki, Fransiz subaylarin komu-
tasi altinda pek az Fransiz asker bulunuyordu; boylece
Kilikia’daki “Fransiz” birlikleri gergekte somiirgelerden
gelme yahut Ermeni askerlerden olusuyordu; ikinci tiirde-
kiler (yani Ermeniler, O. 1), Fransiz subaylarin sézde de-
netimindeydi. Kilikia’daki isgalin ilk gérevlileri, Ermeni
Lejyonu idi.”

Justin McCarthy 115 numarah dipnotunda bu bilgiyi Fransiz
resmi kaynaklarindan aktardigini belirtiyor:

1919 Haziranr’nda ilk takviye birliklerinin gelmesi-
ne kadar Ermeni Lejyonu, Kilikia’daki tek Fransiz birli-
gi idi. Bu bolgede Fransiz ordusunun tarihgesi, o donem-
de, Lejyonun tarihgesi ile karigmistir; ne yazik ki bu tarihge
bizim sayginhgimiza ¢ok biyiik zarar veren disiplinsizlik
ve zorbalik eylemleri ile pek 6zel bicimde damgalanmistir
[pek belirgin 6zelligi budur].

(Fransa Savunma Bakanhg
Kara Kuvvetleri Genel Kurmay1
Harb Tarihi Dairesi
General Du Hays)

Yukaridaki satirlar bir Fransiz generalin kaleminden ¢ikmus.
Demek ki Justin McCarthy masal degil tarih yaziyor.

Ama belki de, Sahin Karakaya’ya gore, General Du Hays de
Tirkiye’den riigvet almustr!

Aslina bakarsaniz, notlar burada bitiyor, ama biraz daha bil-
gi goz ¢cikarmaz!
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Sira, Bogos Nubar Paga’nin Ermeni Lejyonu’nun hangi kosul-
larda olusturuldugunu agiklayan 26 Aralik 1920 tarihli mektubu-
na geldi.

4.

Justin McCarthy’nin Oliim ve Siirgiin adh kitabinin 233. say-
fasinda yazilanlar aktariyorum:

“Fransiz Dogu Lejyonu toplugunun bir pargasi olan
Ermeni Lejyonu, 4 tabura bélinmiis yaklasik 5 bin asker-
le subaylarindan oluguyordu ve bunlar Misir’da birlige ya-
zimlanmuglardi. Birlikteki askerler; Anadolu’dan gelme
Ermeni siginmacilar, Yakin Dogu’nun diger bélgelerindeki
Ermeniler ve Avrupa’dan hatta Amerika’dan [goniillii] gel-
mis Ermenilerdi. Daha isin bagindan beri, Lejyon’un amaci
agiktl. Ermeni subaylarin belirttigi tizere, Lejyon mensup-
lar, diizenli Fransiz ordusunun birliklerindeki askerler gibi
[Fransa’y1 her diigmana kargi savunmak igin] degil, ozellik-
le Tiirklere kars1 savagmak i¢in ve yalniz bunun i¢in kendi-
ne 6zgii bir topluluk olarak askere yazimlanmiglardi.”

Ermeni hareketinin 6nderlerinden, Misirh bir zengin olan
Bogos Nubar Paga, yukarda s6zii edilen Ermeni Lejyonu’nun
[Dogu Lejyonu’nun] kurulug amacini 26 Aralik 1920 tarihli yazi-
sinda soyle agikliyor:

1. Dogu Lejyonu’nun kurulmasinin amaci, Ermenilerin, ken-

di anavatanlarinin kurtarilmasina ve béylece kendi ulusal
amaglarini gergeklestirmek konusundaki haklarinin gere-
ginin yapilmasina katkida bulunabilmesini saglamaktir.

2. Ermeni Lejyonu sadece Tiirklere karsi ve sadece kendi ana-

vataninin topraginda garpisacaktir.

3. Ermeni Lejyonu, gelecekteki Ermeni devletine bagh Erme-

ni ordusunun ¢ekirdegini olusturacaktir. (s. 233)

Okurlarin bir boliimii, “Giiniimiiz Ermenistan’ina sinir kom-
susu olan dogu illerinden bazilarinin da Ermenistan’in pargasi sa-

yidig1 ve bu Anadolu pargas iizerinde hak iddia edildigini bili-
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yorduk, ama Kilikia bolgesinde Ermenilerin isi ne, oralar da mu
Ermeni topraklar1?” diye sorabilirler.

Su anda kesin bir tarih veremeyecegim ama Bizans Impa-
ratorlugu’na bagh olarak yasayan Ermeniler isyan ¢ikarinca, dé-
nemin imparatoru tarafindan kitle halinde Kilikia bolgesine stir-
gin (tehcir) edilmiglerdi.

Ermenilerin Mersin, Tarsus, Adana, Hatay ve Maras bélgesin-
de bulunmalarinin nedeni bu tehcir hareketidir.

Ermeni Lejyonu’nun maceralarini Justin McCarthy’nin Oliim
ve Siirgiin adli kitabinin 234. sayfasindan aktariyorum:

“1918 yilinin Kasimr’nda, Ermeni Lejyonu Beyrut’ta
polisle c¢atisti ve Fransizlari pek utandirdi. Ermeniler,
Beyrut’taki rezaletten sonra hemen, Tiirkiye topraklari-
n1 isgal etmek icin kuzeye génderildiler. Kasimin sonuna
dogru, Iskenderun’a vardilar. Bazisi orada kald, digerle-
ri Aralik sonuna dogru Adana Vilayetini isgal etmeye gon-
derildiler. Iskenderun, Baylan ve Dértyol’da bunlarin ge-
lisi tizerine kangikliklar ¢ikt1i. Dortyol bolgesinde, Ermeni
koyliilerle Ermeni askerler bir olup Miisliman koylerine
saldirdilar. Turk koyliiler daglara ¢ekildi. Arkada biraktik-
lar1 mal miilk talan edildi. Fransizlar, Miisliiman evlerine
yapilan saldirilar1 bastirmaya g¢abaladiginda, Baylan’daki
Ermeni askerler kazan kaldird...

“Ermeni Lejyonu Iskenderun’a girer girmez Miisliiman
evlerini basti; sozde, Tiirklerce alinip kapatma edinilmis
Ermeni kizlarini aryorlardi. Bu gibi etkinlikler sirasinda
baz1 1rza ge¢meler de oldu; ayrica, Ermeniler tarafindan
[Ermeni kizi bulduk, kurtariyoruz diye] alimip gétiiriilen
kadinlarin pek az1 aslinda Ermeni kokenliydi.”

5.

Justin McCarthy, Ermenilerin Kilikia'da yaptigi katliamin
Dogu Anadolu ve Kafkasya’da yaptiklariyla kiyaslanamayaca-
gim soyliiyor. Bununla birlikte, yerel yonetimin bigimsel ola-
rak isgalci Fransizlarin elinde bulunmasina kargin yénetim fii-
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len Ermenilerin elindeydi. Fransizlar kendilerinin ve Ingilizlerin
Ermenileri dizginleyemedigini ve Tiirk yakinmalarinin geregini
yapamadiklarini ileri siiriiyorlards; Fransiz Generali Hamelin bu
sikdyetler hakkinda, “Halka kars1 yapilan (soygunculukla gasbet-
me, silahli saldiry, talan etme, 6ldiirme gibi) her gesit agiriliklara
iliskin olarak 6ne siiriilen ve ne yazik ki ¢cogu gerceklere dayanan
yakinmalar,” diye s6z etmekteydi.

“Tiirklere kars1 saldirilar stiredursun, Ermeniler ka-
labalik sayilarda olarak, Kilikia’ya go¢ etmekte idiler.
Bunlarin ¢ogu, olasilikla, Anadolu’nun gesitli bolgelerin-
de yerlesmis olan ve daha 6nce oralardan ya ¢ikmig ya da
Osmanhlarca siiriilmiis bulunan siginmacilardi. Fransiz ve
Ingiliz makamlar1 (savastan hemen sonraki dénemde so-
rumluluk Ingilizlerdeydi), bu gogle gelisi kolaylastiriyor-
lardi. 8 bin Ermeni gemiyle Mersin’e gonderildi ve birgok
bagkas1 daha, kara yolundan Kilikia’ya geldi. Anadolu’nun
diger yorelerden siginmacilar, hatta biitiin savas boyunca
bulunduklar1 Kayseri gibi bolgelerden gelme Ermeniler,
Kilikia’ya, yeni Ermeni vatani olacagim sandiklar yere git-
tiler. (s. 235)

“Bir yandan Tiirklerle Fransizlar arasindaki ¢atigma-
lar, diger yandan Ermeni ve Tiirk getelerinin isledigi cina-
yetler, Fransizlarin 1921 Araligi’nda kesin olarak Kilikia’y1
bosaltmalarina ve yanlar: sira 30 bin Ermeni’yi gétiirme-
lerine kadar, stiregitti. Daha ¢ok Ermeni, Kilikia’nin [geri
kalan] hemen hemen biitiin Ermeni niifusu, az sonra onla-
r1izledi. Fransizlar, verdikleri kayip arttig1 igin, Ermenilere
gittikce daha az baghlik gosterir oldular ve Kilikia’y1 ken-
di denetimleri altinda tutacak bir Ermeni azinli§1 oraya
yerlestirmek i¢in zorunlu bedeli [bu girisimin maliyetini]
O6demeye isteksizlik gosterdiler. Gergekten de, Kilikia’da
Ermenilerin davramiglarini agir1 derecede elestirmeye bas-
ladilar. Ingilizler, ona, Hagin’de Tiirklerce kugatilmig du-
rumda bulunan Ermenileri kurtarmak tizere, Ermenilerce
kullanilacag1 séylenen silahlar1 vermekten son giin ni-



150 OZDEMIR INCE

¢in caydigin1 sorunca, Fransiz komutan General Gouraud
soyle yanit vermisti:

“Daha once, ya kendi kéylerini savunabilmeleri ya da
Kilikia’da harekat yapan Fransiz askeri kollarina bagh yar-
dima birlikler olugturabilmeleri i¢in gergekten Ermenilere
silah dagitilmisti. Her birinde [nerede Ermenilere silah
verilmigse], Ermeniler, aynen Tiirklerin kendilerine kar-
s1 gosterdigini iddia ettikleri davramg: Tiirklere kars1 yap-
mak i¢in, talanlara girismek igin, koyleri yakmak ve silah-
siz Miisliimanlar1 kiyimdan ge¢irmek i¢in, bunlardan ya-
rarlandilar.”

Justin McCarthy’nin kitabinin 239. sayfasindan son alin-
ti:

“Bagdagik devletlerin (Ingiltere, Fransa) isgal ordulari-
nin varligi ve Kilikia Miisliman Tiirklerinin hizla 6rgiitlen-
mesi, oradaki durumun, Erzurum ya da Erzincan’da olup
bitenler dogrultusunda gelismesini engelledi. Kuzeydogu
Anadolu’da, Ruslar isgal edip egemenligi Ermenilere bi-
rakmuslar, onlar da Miisliimanlar1 kiyimdan gecirmigler-
di.”

Bu satirlar1 havaya ve suya yazdigimi biliyorum. Gelen tep-
kiler giderek azaldi ve neredeyse sustu. Ama birka¢ ay sonra
Cukurova’daki Ermeni Lejyonu’ndan s6z edecek olsam gene ya-
lan s6yledigimi iddia edecekler.

6.

Simdi, soylediklerime neden olan gerek¢eyi animsayalim:
Fransa gibi tlkelerin Ermeni Soykirimi iddialarin1 onaylamalari-
nin kokeninde vicdan azabi bulundugunu yazmug ve Tiirkiye’nin
Cukurova (Kilikia) bélgesini isgal eden Fransa’nin bu bélgede bir
6zel Ermeni Lejyonu kurmasini tanik gostermigtim.

Bu tarihsel gergegi kabul etmeyen, beni yalan yazmakla sugla-
yan Ermeniler ve yandaslar ¢ikti. Bu yazilar, itirazlari mat etmek
i¢in degil, her giin bu tiirden iddia ve saldinlar karsisinda buna-
lan, yurtdisinda yasayan genglerimiz i¢in yazdim.
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Tirkiye’nin bir bélgesini isgal eden, isgal ettigi bu bolgeyi
Ermenilere yeni vatan olarak sunan, iggal durumunu giiglendir-
mek i¢in Ermeni Lejyonu’nu orgiitleyen ve bu lejyonun Ermeni
askerlerinin yaptiklarina g6z yuman Fransa, birka¢ yil 6n-
ce, Savunma Bakanligr’nin destegiyle, Fransiz tiniformas: al-
tinda 6len Ermenilerin anisina bir internet sitesi kurdu (http://
www.armenweb.org/iaf/1914.htm). Asagiya aktardigim, Fransiz
subaylarinin beni dogrulayan satirlari bu sitede yayinlanmustir:

“Alt1 ay i¢inde, 28 Mart 1919’a kadar, Mersin’den Ada-
na’ya biitiin Kilikia, Ermeni birlikleri tarafindan temizlendi
veyenidendiizenesokuldu. Bunun tizerine Dogu Lejyonu 1
Subat 1919 tarihinde Ermeni Lejyonu adini aldi.

“Yigitlik ve cesaretinizin amisin1 ¥miir boyu muhafaza
edecegim. Civanmert Fransa, cogskuyla kullandiklar: siin-
guleri Ermenistan’in evlatlarina emanet etmenin onurunu
gururla animsayacaktir. Dokiilen kan ve ortak kahraman-
ik bosuna olmamustir.”

Bu satirlar1 19 Agustos 1920 giinii herhangi bir Fransiz zibidisi
degil Isgal ordusu komutan General Gouraud yazmus.

Ailelerin anlattig1 tek tarafli katliam oykiileriyle biytimiis,
kendini vatansiz hisseden bir Ermeni gencin Tirklere kars1 his-
settigi kin ve diigmanhg anhyorum. Ve zaman iginde tarihsel
gercek ve dogrular1 gérmesini, kin ve diismanhik hissettigi insan-
lar1 anlamasini1 da temenni ediyorum. Hatta gegmisin intikamini
almak isteyenleri bile anlamaya ¢alistyorum.

Benim anlamadigim su: Fransa gibi ge¢miste yasanan ko-
tuliiklerin bag aktérlerinin, hangi nedenle olursa olsun, hila
bu rollerini siirdiirmeye ¢alismalar1 ve simdi vatandaslar1 olan,
gecmiste oyuna getirdikleri insanlar kandirmakta gosterdikle-
ri inat.

Zor da olsa Fransa’y1 da anlamaya ¢abaliyorum: Ciinki Er-
meni halkina kars1 kendisini sorumlu hissediyor. Haksiz ve utang
verici de olsa kendisi agisindan onurlu bir davranas...

Isvigre’'yi de anliyorum. Isin i¢inde para dalaveresi vardir.
Kanada da Ermeni kokenli segmenin bol oldugu ABDyi taklit
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ediyor diyelim... Peki, yiizyillar sonra bir bagbakanim Tiirkiye zi-

yaretine génderen Isve¢’e ne oluyor?
Bu sorunun cevabini artyorum: Demokrasi agki mi, insan

haklar1 sevdas1 mi? Tarih’e saygi mi? Tarih’e saygisi olan ilkin
onu dgrenir!
(9-20 Subat 2004)



Bir CIA Ajanimin Goziiyle
“Tiirk Modeli”

1.

Bir zamanlar Tiirkiye’de CIA istasyon sefi olarak gorev ya-
pan, CIA biinyesindeki Ulusal Istihbarat Kurulu’nun bagkan
yardimcihig1 gorevinden emekli olan Graham E. Fuller’in as-
i The Washington Quarterly’nin Yaz 2004 sayisinda yayimlanan
“Tiirkiye’nin Stratejik Modeli: Mitler ve Gergekler” baslikli ma-
kalesi Radikal gazetesinde {ig giin (24-6 Agustos 2004) yer ald1.

Sunu hemen belirteyim ki s6z konusu metin bir bilim adami-
nin, bir tniversite hocasinin nesnel olmaya ¢alisan bir makale-
si degil. Emekli de olsa bir gizli servis ajaninin kamuoyu yénlen-
dirmeye adanmus betimlemeli bir durum raporu. Bir yoniiyle de
Tirkiye’deki bir gruba The Washington Quarterly aracilifiyla ve-
rilen bir tiir yonelim talimati. Bu metni el altinda bulunduranlar,
6nimiizdeki dénemde birtakim gazeteci, yazar, aydin ve politi-
kacinin Graham E. Fuller’in makalesinde yer alan tanim ve sapta-
malari kullandiklarini kolayca gézlemleyecekler.

Amacim CIA Turkiye istasyon sefi Graham E. Fuller'in topu-
guna batmis devedikenlerini ¢ikarmak degil, tam tersine daha da
derinlere gomiilmesini saglamak:

Devedikeni: Laiklik tanimi, Ttirk ve ABD laiklik anlayiglar1.

Kendileriyle tartijmak istemedigim igin adlarim vermek is-
temiyorum, basiminizda Tiirk laikligini begenmeyip onu jako-
ben laiklik olarak tanimlayan, bu tiir laikligin yerine ABD se-
kiilarizmini 6neren kalemleri animsarsiniz. Ayrica Basbakan
R. T. Erdogan ile eski Yargitay Bagkam Sami Selguk da ABD usu-
1t sekiilarizmin ategli yandaslaridur.
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Graham E. Fuller soyle diyor: “Tiirkiye gercek bir laiklige as-
la sahip olmadi. ABD’nin kilise-devlet ayrimina dayal modelinden
farkls olarak, Tiirk modeli devletin din iizerinde mutlak egemenli-
gini ongordii.”

Graham E. Fuller kendi agisindan ¢ok dogru séylityor. Dogru
soyliiyor ¢iinkii onun kafasindaki gercek laiklik ABD’de uygula-
nan “sozde laiklik”.

Aslina bakarsamz Fransiz-Tiirk modeli laiklik de ABD mode-
li laiklik de din ile devlet ayrimina dayanuir. Ikisinin de kbkeninde
toplumsal gereksinim ve tarihsel deneyim bulunmaktadir.

Avrupa’dan Kuzey Amerika’ya yapilan goclerin niteligi eko-
nomik olmaktan ¢ok dinsel kékenlidir. Kuzey Amerika’ya gécen
Avrupallar dénemin dinsel baskilarindan kurtulup kendi inang-
larin 6zgiirce yasamakisteyen fanatiklerdir. Bu nedenle yeni top-
raklara gocenler mezhep ve tarikat cemaatleri halinde yerlesmis-
ler, kilisenin 6nderlik ve egemenligini se¢mislerdir. Kurulus do-
neminde Federal Devlet’in gii¢lii olmamast i¢in ellerinden geleni
yapmuslardir. Bu nedenle ABD sekiilarizmi devletin din tizerin-
deki etkisini sifira indirmeyi se¢mistir.

Avrupa laikligi ise kendi toplumsal yapis1 nedeniyle, bunun
tam tersine, toplumu ve bireyi dinin baskisindan kurtarip 6zgiir-
lestirmek amaciyla gelismigstir. Fransiz-Tiirk laikligi devlet/din ay-
rimina dayanir ama dinsel 6zgiirliigiin giivenligi icin “din”i kont-
rol eder.

Bu nedenle bu iki laikligin yer degistirmesi onlarin temelleri-
nin dinamitlenmesi anlamina gelir.

2.

Politikacilarin, tarihgi, iktisat¢1 ve sosyologlarin icinde yasa-
diklar1 toplumu, tizerinde yagadiklar1 topragin sorunlarim anla-
madiklar1 gok olur. Bu bir felakettir ama edebiyat ve felsefenin
anlamamas1 durumunun yani “kiyamet”in yamnda kiigiik bir fe-
lakettir.

Sefa Kaplan’in Ismet Ozel’le yaptig1 soyleside (Picus, Eyliil
2004) bunun en etkileyici 6rnegini bulmak miimkiin. Ismet Ozel
gordugii ve saptadig felaketi haber veriyor:
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“Ahmet Kutsi Tecer’in ‘Orada Bir K6y Var Uzakta’ si-
iri herkesin alay ettigi bir siir haline geldi. Halbuki edebi-
yattam da bu. Bir devlet kurmugsunuz veya devralmigsiniz
ve bu devletin iplerini ellerinde tutanlar, orada, uzakta bir
koéy oldugunu fark ediyorlar ilk defa. Ve o koytin de ken-
di koyleri olmasi gerektigini vurguluyorlar. Yoksa o giine
kadar 6yle bir problem yoktu. Bugiin artik o kéy ortadan
kayboldu. Mesele bu zaten. Osmanhlar vatansiz ve millet-
siz bir devletti. Milletleri ve topraklar: idare ediyordu ama
idare ettikleri seylerdi onlar. Biz vatan ve millet meselesiyle
ilk defa Cumhuriyet’le birlikte kars: karstya geldik. Bugiin
Tiirkiye’de yasayan insanlarin hala vatanlar milletleri var
m1? Bu sorunun edebiyatin ana sorusu olmasi lazim. Ama

degil”

“Bir vatan ve millet meselesiyle ilk defa Cumhuriyet’le birlikte
karst karsiya geldik!”

Distincelere, saptamalara, ¢oziimlemelere ve politikalara
(ve onlar i¢in) yol agic1 bir ciimle. Ornegin, ortaya atan yaban-
cilar o kadar ciddiye almadiklar, iddialarim1 baska bir baglan-
ma bagladiklar1 halde ulus-devletin 6mriinii doldurdugu masal
Tiirkiye’de neden ¢agdashk ve demokrasinin mihenk tas1 oluyor?
Ben kendi hesabima bunu biktiracak kadar yazdim ama bu soru-
yu Tirkiye’nin diigiinmesi gerekiyor.

Milletsiz ve vatansiz bir devlet olan Osmanli devletineden Cum-
huriyet’in rakibi haline getiriliyor, dahas1 Cumhuriyet’e model
olarak oneriliyor? Kuskusuz Cumbhuriyet bir vatan ve ulus yarat-
mak istedigi icin! Ama bu kaygi kiigiimseniyor; jakobenlikle, an-
ti-demokratlikla, toplum miihendisligi ile suglaniyor.

Ama Ismet Ozel’den alintiladigim ciimle bu tiirden girigimle-
ri eldiven gibi tersine ¢eviriyor. Tarihin, ekonominin, sosyoloji-
nin uyudugu, politikanin ihanet ettigi bir yerde edebiyat yaralari
zonklatiyor. 1zin vermiyor!

Bu uzun giris, baghkla gelismiyor. Graham E. Fuller’in yazi-
sim “Vatan ve millet yaraticist Cumhuriyet” penceresinden oku-
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mamiz gerektigini séyliiyor. Graham E. Fuller’in gergek amacim
o zaman anlariz.

Graham E. Fuller, 1923’te kurulan Cumhuriyet’i eski model
olarak tanimhyor ve bir yeni model cumhuriyetten s6z ediyor:

“Turkiye’nin Misliman diinya igin artik gergek bir
model haline gelebilmis olmasinin ilk 6nemli nedeni, iil-
kede gercek temsile dayah ve demokratik bir siyasetin or-
taya gikisi. Demokratiklesmeyle birlikte son 15-20 yilda la-
iklik anlayis1 degismeye baslad: ve nihayetinde dinsel kok-
leri konusunda ihtiyath davransa da dini bir parti iktida-
ra geldi.”

Bu goriy bir saptirma mu1 yoksa bir agir1 yorum mu? Gore-
cegiz!

3.

Eski CIA ajan1 Graham E. Fuller nigin Tiirkiye’yi Islam diin-
yasina 6rnek gosteriyor; Arap iilkeleri de aralarinda olmak tize-
re Islam iilkeleri Tiirkiye’yi gercekten ornek alabilir mi, almak
ister mi? Dugtinilyorum: Kendi demokrasilerini kurmakta olan
Malezya ve Endonezya Tiirkiye’yi neden kendisine 6rnek alsin?

Almayacag sundan belli: Bir siire 6nce Tiirkiye’ye gelen es-
ki Malezya Basbakani, siyasi nezaketi bir yana birakarak, “Tiir-
kiye’nin basbakani olsam, IMF’yi hemen kap: disar1 ederdim,” de-
medi mi?

Geriye Arap tilkeleri kaliyor ki Graham E. Fuller gibi bir il-
kede istasyon sefi olmug bir CIA ajaninin, emirleri, prensle-
ri, despotlari, aydinlari, zenginleri ve halkiyla Arap diinyasinin
Tirkiye’yi 6rnek almayi aklindan gegirmedigini bilmesi gerekir.

Oynanan oyun baska: Tiirkiye'yi Tiirkiye'ye ornek gostermek;
béyle iliml Islam olursaniz, Cumhuriyet’in ilkelerinden ve gelenek-
lerinden uzaklasip Nurculagirsaniz, Fethullahgilagirsamz komgsula-
rimiz sizi begenir ve Miisliiman diinyanin 6nder-patronu olursunuz!

Tam anlamiyla bir Karga ile Tilki meseli...

AKP’ye sorarsan sadece “Islami hassasiyeti” olan kesimler-
den degil, toplumun her katmanindan oy aldigim soyler. Boyle
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konugmas siyasi agidan dogrudur. Ancak bunalim siireglerinde
AKP’nin bir tiir ANAP yapisina sahip oldugu da gériiliiyor. AKP
en azindan {g tiir oy kaynakh parti (Milli Gériig¢ii, Muhafazakar
ve liberal). Bu da segmenin AKP’ye dinsel kaygilarin 6tesinde
ekonomik ve siyasal kaygilarla oy verdigini gosteriyor.

Buna karsin-Graham E. Fuller bu ¢ok iyi bildigi durumu bir
yana birakip AKP’yi bakin nasil takdim ediyor (Radikal, 24 Eylul
2004):

“Carpic1 gergek su ki Tiirkiye, Miisliiman diinyanin ta-
rihinde Islamci (veya AKP’nin kendini tarif ederken kullan-
may tercih ettigi sekliyle, Islami koklerden beslenen) bir par-
tiyi ozgiir secimlerle iktidara getiren ilk iilke olma ozelligi ta-
styor. Yonetimde herhangi bir dini miidahale isaretini uya-
nik bir bicimde takip eden Tiirk ordusuna da, halkin ezici ¢o-
gunlukla tercih ettigi ve dyle ya da bioyle Tiirk siyasetinin ide-
olojik stnirlar1 dahilinde ¢alisan AKP gergekligini kabul et-
mek kaliyor.”

Graham E. Fuller igin “yamliyor” demek istemiyorum, sapti-
riyor ve yaniltmak istiyor. AKP’yi tercih eden segmen kitlesinin
halkin ezici bir ¢ogunlugunu temsil etmedigini eski ajan bilmi-
yor mu? Kuskusuz biliyor! Islamci kaygilari olan bir segmen kit-
lesinin Avrupa Birligi'ne girmek igin ytizde 70-80 oraninda can
atmayacagini bilmiyor mu? Kuskusuz biliyor! Tiirkiye’de AB’ye
girmek istemeyen kitlenin ancak yiizde on kadar: Islamc1 yone-
limlere sahiptir. Bunu da biliyor.

Graham E. Fuller’in amaci bagka: 1923 Cumbhuriyeti’nin yapi-
larinin model olarak eskidigini, Tiirkiye i¢in gegerli olmadig gibi
“gergekten laik” kimligiyle Miisliiman iilkelere 6rnek olamayaca-
g1 gostermek; laiklik, Islamalik ve Kiirtgiiliik sorunlarini kagi-
mak; ve Tiirkiye kamuoyuna lkinci Cumhuriyet’i nermek.

Eski de olsa bir CIA ajanindan beklenen, beklenmesi gereken
bir girisim!

(5-10 Kasim 2004)



Kendal Nezan’in Kantari

1.

Devrim Sevimay, Paris Kiirt Enstitiisii Bagkan1 Kendal Nezan
ile soyleserek ¢ok hayirh bir is yapti. Soylesiler 27 ve 28 Aralik
2004 tarihlerinde Vatan gazetesinde yayinland.

Kiirtce ad1 Tiirk¢e’de Kaya Cahil (Saf) anlamina gelen Ken-
dal Nezan’in herhangi bir siyasal onderlik tutkusu var mi?
Bilmiyorum. Ama benim ayrilikg1 Kiirtlerin, Kendal Nezan on-
derliginde yayinladiklan bildiri sirasinda ve sonrasinda yaganan-
lardan ve Vatan gazetesinde yayinlanan s6zlerinden ¢ikardigim
sonuca gore, kararim su:

Kendal Nezan, Paris Kiirt Enstitiisti Baskanhgindan daha ile-
ri gidemez, yiikselemez.

Benden tavsiye, elindeki baskanlig1 kagirmasin!

Paris Kiirt Enstitiisti kaynakl biyografisiile Devrim Sevimay’in
Vatan gazetesinde yayinladig1 biyografiye goére Kendal Nezan
Tiirkiye’de dogmus; 21 yasinda Fransa’ya gelip (gidip) Paris
Universitesi Niikleer Bilim Fakiiltesi’'nde partikiiler fizik konu-
sunda egitim gérmiig; daha sonra CNRS ve College de France’da
aragtirmaci olarak ¢alismus.

Giiney Amerika’dan Afrika’ya, Sibirya’ya kadar pek ¢ok tilke-
de sosyalizm tizerine arastirmalar yapmus.

1974 yilinda, “I’Association France-Kurdistan”1 kurmus.

1981°de askeri rejim tarafindan vatandagliktan ¢ikarilmuis.

1983 yilinda, Paris Kiirt Enstitiisi’niin kuruculari arasinda yer
almis; ad1 gecen enstitiiniin bagkani.

Vatan gazetesindeki biyografisinde “21 yaginda Silvan’dan ¢1-
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kip su anda Fransa’nin degil ABD ve Avrupa’nin da 6nemli ay-
dinlarindan biri gosterilen Kendal Nezan” ctimlesi yer aliyor.

Ve Devrim Sevimay’in soylesisinde soylediklerinden anla-
digima gore, Bay Kendal Nezan simdilik ve en azindan diaspo-
ra Kirtlerinin lideri oldugu, olmak istedigi izlenimi uyandiriyor.
Kendini bir 6nder gibi hissediyor ve bunu bagkalarina hissettir-
mek istiyor.

Bay Kendal Nezan ciddi bir egitim gormiis; Fransa’nin iki
6nemli bilimyurdunda ¢aligmig; sosyalizmi biitiin diinyada ince-
lemis; ABD ve Avrupa’nin en 6nemli entelektiiellerinden biri ol-
dugu sdyleniyor.

Kiirtlerin entelektiiel ve politik onderlerinden biri; 6zellik-
le Fransa ve Avrupa Birligi cevrelerinde itibarl kisilik ve kimlik
sahibi...

Boyle birini kuskusuz merak etmek zorundayim: neler yaz-
mus, bilim ve siyaset konusundaki diistincelerini okumak isterim,
isterdim!

Vatan gazetesindeki biyografide kitap ad1 yok; internette ki-
tap ad1 yok...

Paris Kurt Enstitiisii sekretaryasinin Hiirriyet gazetesi Paris
temsilciligine gonderdigi biyografide iki kitap adi var: Gérard
Chaliand ile birlikte yazdig1 Les Kurdes et le Kurdistan (Ed. La
Découverte) ve Leyla Zana’dan Fransizcaya cevirdigi Ecrits de
Prison de Leyla Zana (Ed. Des Femmes).

Enstitii sekretaryasinin gonderdigi biyografide birgok makale
yayinladig: belirtiliyor. Bu tiirden bilgiler internette de var.

Dogrusunu isterseniz sagirtici bir durum.

Partikiler fizik okumug, bu konuda CNRS’te ve College de
France’ta ¢aliyjmig ama uzmanlhk alaninda yayinlanmis herhan-
gi bir kitab yok!

Diinyanin dort bir yaninda sosyalizm konusunda inceleme-
ler yapmug, ama sosyalizm konusunda belgesel bir kitap bile yaz-
mamis.

Biyografisinde 28 yildir insan haklar1 militanhg1 yaptig1 yazi-
yor ama bu konuda dakitap yok.
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En azindan diaspora Kiirtlerinin lideri gériiniimiinde ama si-
yasal goriislerini agikladigi herhangi bir kitab: yok.

Peki (varsa) izinden giden, (varsa) kendisini oncii sayan ay-
rilik¢1 geng ve yash iilkiidaslar nasil dgrenecekler Bay Kendal
Nezan’in varolus ve eyleminin igerigini; politikasini, stratejisi-
ni, taktiklerini?

Evet, Vatan gazetesindeki biyografisinde “21 yaginda Sil-
van’dan ¢ikip su anda Fransa’nin degil ABD ve Avrupa’nin da
onemli aydinlarindan biri gosterilen Kendal Nezan”1n bu iddiay1
kanitlayacak herhangi bir eseri yok.

Vatan gazetesinin iddialarinin aksine, Kendal Nezan su anda
tam anlamiyla bir “Yazmadan katip (yazar)!”

2.

Yayinlanmus kitap agisindan bakinca Bay Kendal Nezan’in
“Kiirtler Tiirkiye’de Neler [stiyorlar?” bildirisinin bas yazman ve
onderi olmasi epeyce hayal kirici; aynliker Kiirtlerin Allah yar-
dimaisi olsun!

Demek ki doguya 6zgii o seyh/miirit iliskisi, aga/koylu iligkisi
diaspora Kiirtleri arasinda hila devam ediyor. Gelen ilkel tepkiler
de bunun en inandiric1 kanit1 zaten!

“Kiirtler Tiirkiye’de Neler Istiyorlar?” bildirisinin icerik ve bi-
¢imi, yayinlanmasindan sonra tamg oldugumuz komediler bu
iligkinin yurticinde ve diginda entelektiiel ¢evrede de devam etti-
ginin en ¢arpici kaniti.

Biyografiden ve sagdan soldan grendiklerimden, Bay Kendal
Nezan’la ilgili bir imaj olustu imgelemimde:

Bay Kendal Nezan’in ¢ok 6nemli bir 6zelligi var: Birgok seyi
birinin sayesinde yapmus!

1974 yilinda, Fransiz Kiirdistan Dernegi’ni bu tiirden dernek-
lerin hepsine iiye olan demokrat, enternasyonalist ve iyi niyet-
li Fransiz aydinlari sayesinde kurmus. Ayrica, bu tiirden dernek-
lerin arkasinda her zaman bir gizli servis bulundugunu da unut-
mayalim.

Nobel 6dulla bir fizik hocas: sayesinde tamgtigi Jean-Paul
Sartre ile Yves Montand’1 dernege iiye yapmus.
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1983 yilinda, Paris Kiirt Enstitiisi’'nii Yilmaz Giiney’in saye-
sinde kurdugunu animstyoruz.

Daha sonra Madame Mitterand sayesinde bazi seyler yapti.

Benim Kendal Nezan konusunda bildiklerim bundan ibaret!

Ibrahim Tatlises bir zamanlar “Urfa’da Okusford vardi da biz
mi okumadik!” diye basina gikigmusti.

Ben kimseye ¢ikismiyorum. Sadece “Kendal Nezan kitap yaz-
d1 da biz mi okumadik?” diyorum.

Kendal Nezan’in 55 yillik mriiniin 6zeti bu kadar ise, ayrilik-
¢1 Kiirtlere gecmis olsun! (Bu yazilarda elestiri hedefim “Vatandas
Kiirtler” degil, “Ayrilik¢1 Kiirtlerdir!”)

Bir de dedikodular var ki bunlar bizim ilgi alanimizin digin-
dadir.

Artik bundan sonra asil isimize baslayabiliriz: 27 ve 28 Aralik
2004 giinlerinde Vatan gazetesinde yayinlanan roportaji deger-
lendirmeye ge¢meden 6nce ayrilikgi Kiirtlerin veda bildirilerini
bir kez daha animsamamz gerekiyor (10 Aralik 2004 tarihli Le
Monde gazetesine gore):

1. Tiirkiye’de 15-20 milyon Kiirt yasiyor.

Elestiri: Turkiye’de 15-20 milyon Kiirt yasadig abartidan bas-
kabir sey degildir. Uluslararasi kaynaklar Tiirkiye’de 5-7 milyon
Kiirt yasadigim belirtmektedir.

2. Kiirtlerin atalarinin topraklarinda kendi kimliklerini, kiil-
tirlerini, dillerini korumak ve bunlari ¢ocuklarina aktarmak hak-
lar1 vardir.

Elegstiri: Tiirkiye’de higbir toprak pargasi herhangi bir etnik
grubun atalarinin toprag degildir. Oteki haklar konusunda her
vatandas gibi esit haklara sahip olmak haklaridur.

3. Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne girmeye hak kazanma-
st i¢in, Basklarin, Katalanlarin, Iskoglarin, Laponlarin, Giiney
Tirolliilerin, Valonlarin yararlandig ve Kibris Tirkleri igin iste-
digi haklardan Kiirtlerin de yararlanmalarini kabul etmesi gerek-
mektedir.

Elegtiri: “Hal ve Gidis Sifir” baglikh bir dizi yazida da belirtti-
gim gibi, bildiri yazicilarinin bazi 6rnekler vererek hak talebinde

EST 11
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bulunmalar biiyiik bir taktik hatadir. Nitekim ben bu 6rnekleri
bildirimenlere karsi kullandim: Ornekler aracihigiyla istenen hak-
lar demokratik vatandaglik haklar degildir. Istenen haklar 6zerk-
lik ve bagimsizhik haklaridir.

Bu nedenle “Biz 6zerklik ya da bagimsizhik” istemiyoruz de-
mek yalanlarin en biyiigiidiir. Ustelik muhataplarinin zekalari-
na hakarettir.

Aralarinda ve bagta Bay Kendal Nezan da olmak iizere biitiin
bildirimenler kocaman bir sifir almiglardir. Bu kimseler bir top-
luluga, bir halka, bir ulusa 6nder olmak bir yana kirk koyunluk
bir siireye bile ¢oban olamazlar. Bu bildiri tarih boyunca alayla
karsilanacaktir. Ustii kapali olarak federasyon ve bagimsiz devlet
isteyen bu bildiriyle fazla ugragmak istemiyorum. Ancak:

4. Bildiri, Avrupa Birligi’nin Kiirt bolgesine genis boyutlu bir
kalkinma programi uygulamasin istemektedir.

Elestiri: Tiirkiye en erken 2015-2020 yillarinda AB’ye iiye ola-
caktir. O zamana kadar, PKK Giiney-Dogu’da yaptig1 tahriba-
tin bedelini ve tazminatin1 6demelidir. Bélge halki devletin yap-
tigr yatinmlara sahip ¢ikmalidir. Turkiye'nin Bati, Gliney ve
Marmara bélgelerine yatinm yapan Kiirt kokenli kapitalistler
bolgeye yatirim yapmaya davet edilmelidir. Avrupa Birligi ve bil-
dirimenler, bolge diizeninin degismeyecegine dair bu kapitalistle-
re ve yabanci sermayeye garanti vermelidir. Boyle bir garanti ver-
meye haklar1 yoktur ya neysel!...

3.

Tirkiye’nin Kiirt sorununu mevcut sinirlara sayg igcinde ¢o-
zim 6neren (!) Kiirt bildirisinin kurdugu tuzaklardan birini da-
ha bozalim. Bakin, Kiirt halkini kiiltiirel ve siyasal gesitliligi icin-
de temsil ettigini ileri siiren bildirimenler;

“Kiirt halkinin varligini tantyan; Kiirt halkina kamusal bir 6¢-
renim sistemine ve kendi dilinde medyalara sahip olma, kiiltiiriinii
ve siyasal isteklerini ozgiir bir sekilde ifade etmesine katki amacty-
la kendi derneklerini, kurulus ve kurumlarim, enstitiilerini ve par-
tilerini kurma hakki vermeyi garanti eden yeni ve demokratik bir
Anayasa” istiyorlar.
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Dananin kuyrugu bir kez daha kopuyor burada! Yukaridaki
istekler, demokratik haklarin genisletilmesi, (varsa) ayricaliklarin
kaldirilmasini isteyen masum ve yalin dilekler degil. Oyle bir ana-
yasa istiyorlar ki bu anayasada Kiirt halkinin adi su ya da bu sekil-
de ve 6zellikle de “kurucu” olarak gegecek; ad1 simdilik agza alin-
mayan “Kiirdistan Eyaleti”’nde biitiin okullarda Kiirtce egitim ve
Ogretim yapilacak;

Kiirt yonetimi kendi kuruluslarina (yani adalet, maliye, polis,
Ogretim, vb) sahip olacak. Yani kendine 6zgii bir yasama, yiiriit-
me, yargt sistemi!

Sonra da déniip Tiirk ve diinya kamuoylarina doniip “Biz
ozerk eyalet, federasyon ya da bagimsiz devlet istemiyoruz!” diyor-
lar.

Acik soyleyeyim: Kiirtlerin 6zerk eyalet, federasyon ya da
bagimsiz devlet istemelerini isteyen destekleyebilir. Jean-Paul
Sartre ve arkadaglarinin Cezayir savasinda yaptiklar1 gibi ayrilik¢i
Kiirtlerin amaglarim gergeklestirmelerine arka ¢ikan olabilir.

Ancak Bay Kendal Nezan ve bildirimenleri “Demokratik
hak!” dedikleri seylerin igini doldurmalar: gerekiyor. Ciinki bil-
dirinin yayinlandig1 10 Aralik 2004 tarihinden itibaren “demok-
ratik hak” kavram ikiye ayrilmistir.

L. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: Kiirtlerin demokratik hakla-
r1: Biitiin Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin sahip oldugu va-
tandaghk (hukuk ve adalet, egitim-6gretim, ekonomik, ¢aligma
ve i kurma, vb.) haklarina sahip olma; Kiirt dilini ve kualtiiri-
nii dzgiirce 6grenme, yasama ve yasatma hakky; devlet hizmetin-
de galisma hakkivb...

2. Aynilik¢1 Kiirtlerin demokratik haklar:: “Kurt halkinin varh-
gim tamyan; Kiirt halkina kamusal bir 6grenim sistemine ve ken-
di dilinde medyalara sahip olma, kiiltiiriinii ve siyasal isteklerini
ozgiir bir sekilde ifade etmesine katki amaciyla kendi dernekleri-
ni, kurulus ve kurumlariny, enstitiilerin ve partilerini kurma hak-
ki vermeyi garanti eden yeni ve demokratik bir Anayasa.”

Bu iki tiir demokratik hak talebinin 6rtiimesinin olanagi
yoktur.
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Vatandas olup vatandas kalmak isteyen Kiirtlerin demokratik
haklar eksiksiz mi?

“Eksiksiz!” diyen ¢arpilir.

Vatandas olup vatandas kalmak isteyen Kiirtler ile ayrilik¢1
Kiirtlerin hak istekleri ve kullandiklar: terminoloji ve s6zciik da-
gar1 aym olamaz, olmamali.

Gelelim Bay Kendal Nezan’in Vatan gazetesinde soyledikle-
rine.

Devrim Sevimay soruyor: “Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne gir-
mesini destekliyorsunuz yani?”

Kendal Nezan yanmithyor:

“Bu hepimiz igin biiytik sans. Ve ben bu siireci destek-
leyen insanlardan biriyim. Tirkiye’nin AB’ye girmesini
destekliyor olmam Fransiz kamuoyu agisindan 6énemli. Bir
mubhalifin ‘Bunlara tarih verin, goriismeler baglasin’ deme-
sinin etkisi ¢cok biiyiik.”

Simdi, Bay Kendal Nezan’in zihinsel yapisim1 ve ruhsal duru-
munu ortaya ¢ikarmak igin bu climleyi tegrih masasina yatira-
lim:

1. Bay Kendal Nezan bir “muhalif” degil bir “ayrilik¢1”! Once
bunu saptayalim.

2. “Bu hepimiz igin biiyiik sans” ciimlesi de ayrihik¢ihig ifa-
de ediyor. Ayrilik¢1 olmayan kimse “Bu Tiirkiye igin biiyiik sans,”
der.

3. “Tiirkiye’nin AB’ye girmesini destekliyor olmam Fransiz ka-
muoyu agisindan 6nemli” cimlesindeki megalomaniye dikkat! En
azindan “Ben” zamiri yerine diaspora Kiirtlerini isaret ederek
“Biz” zamirini kullanmasi bu megalomaniyi gizleyebilirdi.

NOT: Yukanda verdigim Kiirt niifusuyla ilgili terbiye dis itirazlar oldu.
Merkezi Amerika’da bulunan Ethnologue data from: Languages of the World
kurulunun P. A. Andrews tarafindan hazirlanan raporuna gore Tiirkiye’de 5
milyon 852 bin Kiirt (Yiizde 8.36) ve 371 bin Zaza (Binde 2) yagsamaktadir.
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4.

Ispanya’nin yar1 6zerk Bask iilkesi parlamentosu aldig bir ka-
rarla Bay Kendal Nezan ile bildirimenlerini mahcup etti. 1 Ocak
2005 tarihli Tiirk gazetelerinden 6grendigimize gére Ispanya’nin
yar1 ozerk bolgesi Bask iilkesi bagimsizhigini ilan etmek igin ilk
adimi atmis. Bask parlamentosu bélgenin Ispanya’dan kismi ba-
gimsi1zh@in 6ngoéren tasariy1 onaylamuis.

Bu durumdan su sonuglar ¢ikiyor:

1. Dilekgede Bask tilkesini Kiirtler icin 6rnek gostermek hig
de akil ka1 degilmis. Bask tilkesini 6rnek gosterip ozerklik
ve bagimsizhik istemedikleri mavalini okuyanlar aradan da-
ha iki hafta gegmeden yalanlariyla yiizlesmek zorunda kal-
dilar;

2. Demek ki Bask modelinde bélgenin kendi parlamentosu,
kendi hiikiimeti varmug;

3. Demek ki Bask statiisiinde olan tilkeler bir parlamento ka-
rar1ile bagimsizliklarini ilan edebilirlermis;

4. O halde adam gibi ozerklik ya da bagimsizlik isteyin de
ciimlelerle, deyimlerle, kelimelerle ugrastirmayin bizi!

Aslina bakarsaniz Kendal Nezan harbi bir adam. Devrim
Sevimay’in bir sorusunu “Federasyon fikrine Tiirkler de alisacak-
lar” yamtin vererek kamtliyor bu 6zelligini.

Ancak “Vatandas Kiirtler’e bir federasyon onerisi gittigi za-
man bunu onaylayacak oy vermeleri hi¢ de kesin degil.

Devrim Sevimay soruyor: “Ya peki federasyon meselesi? 28
Mart’ta DEHAP’1n aldig1 oy belli. DEHAP’a oy vermeyenler fe-
derasyona mu evet diyecekler?”

Kendal Nezan yanitliyor: “Dediginiz dogru olabilir ama bunu
gormek lazim. Kiirtlerin, ad1 Kiirtge olan bir partiye oy verip verme-
yeceklerini, kendi haklarini kendilerinin tayin etmeyi isteyip isteme-
yeceklerini gormek gerekiyor. Tiirkiye bu agilimi yapmadigh siirece
tam olarak demokrasiyle yonetilmis olamaz ve AB’yi ikna edemez.”

Ttirkiye adi Kiirtge olan bir partiye izin vermezse demokrasiye
yonelmis olamaz mi1? Boyle bir partiye izin vererek mi AB’yi ikna
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edecek? Isteyen bir uzmana sorsun, bakalim AB etnik Kiirt par-
tisinin kurulmas1 konusunda Tirkiye’yi sikistirabilir mi? Yiizde
51’lik bir giivenceyle soyleyebilirim ki sikistiramaz!

Ayrica, simdiye kadar DEHAP ve benzeri partilerin secimler-
de aldig1 oy Bay Nezan zihniyetinin hezimetidir. Kugkusuz se-
¢imlerdeki yiizde 10 baraji DEHAP gibi partilerin, sadece onla-
rin degil ANAP, DYP ve MHP gibi partilerin parlamento disinda
kalmalarina yol a¢tig1 icin antidemokratik bir se¢im yasas1 mad-
desidir. Bay Kendal Nezan’dan rica etsek, AB neznindeki itibari-
n1 kullanip se¢im barajinin yiizde 5’e indirilmesi igin Tiirkiye’ye
baski: yaptiramaz m1 acaba?

Boyle bir sey yaparsa pek hora geger!

Ne genel se¢imler, ne de yerel secimler referandum 6zelligi ta-
sirlar. Diyarbakir’da belediye bagskanligint DEHAP’1n kazanmasi,
ya da ayn partinin genel secimlerde yiizde 70 oy almasi, se¢men-
lerin 6zerklik, federasyon ya da bagimsizhik istedikleri anlamina
gelmez. Se¢imin konu ve amacinin bu ¢ secenek olmasi gerekir.

Bay Kendal Nezan her seyi birbirine karntirtyor: “Kiirtlerin
kendi haklarini kendilerinin tayin etmesi” ne demek? Haklar se-
¢imler degil hukuk, adalet ve yasalar tayin eder! Bay Nezan bel-
ki de Wilson’un ya da Lenin’in uluslarin (halklarin) kendi ka-
derlerini tayin hakkindan s6z ediyordur. Animsarsaniz Sevres’de
Wilson’un prensipleri Anadolu topraklarina uygulanmis ve
Kurtulug Savagi’nda o prensiplerin yazih oldugu kagit ¢op sepe-
tine atilmigt1.

Bagta Bay Kendal Nezan olmak iizere ayrilik¢ilar ve destekleri
su “paranoya” paranoyasindan vazgegsinler.

Kimse kandirilacak gocuk degil!

Herkes tarih biliyor, cografya biliyor, dilbilim biliyor!

Herkes agikg¢a ne istedigini agiklasin, kimse agzinda hi¢bir sey
gevelemesin. Yoksa geng Filistinli saire yaptigim muameleyi ya-
parim kendilerine!

Yillar 6nce, Fransa’da bir toplantida bir Filistinli gen¢ sair ya-
nima gelip “Hatay kimin, Suriye’nin mi, Tirkiye’nin mi?” di-
ye sormustu. Ben de kartimi ¢ikartip arkasina “Sayin Siileyman
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Demirel, Cumhurbaskani; Hatay’in Suriye’ye ait oldugunu ka-
bul ediyorum, liitfen gerekeni yapiniz!” diye yazip imzaladiktan
sonra Filistinli geng saire vermistim. Geng sair karti alip okuduk-
tan sonra:

“Siz benimle dalga geciyorsunuz, galiba”, demisti. Ben de:

“Ama benim kartim sizin sorunuzdan ¢ok daha ciddi!” de-
migtim.

Iste boyle!

5.

Devrim Sevimay kendince bir yorum yaparak soruyor:

“Bu yerel yonetim sistemiyle de ¢6ziilebilecek bir konuyken
niye federal sistem?”

Kendal Nezan yanithyor: “Bir Kiirt halki olduguna gore ayn
bir devletin olmasi da gayet normal.”

Hayir, Bay Kendal Nezan’in sandig1 gibi gayet kolay degil. Oy-
le kacak isporta tezgihi agar gibi devlet kurulmaz, bunun ulusla-
rarasi kurallar1 ve 6lgiileri vardir. Bunlari belki Bay Kendal Nezan
bilmiyor olabilir ama biitiin diinya biliyor.

Ustelik Bay Kendal Nezan gibi sorumlu bir yerde bulunan bi-
rinin agzindan ¢ikan soziin nereye gidecegini bilmesi gerek.

Asagidaki ileti 7 Ocak 2004 giinii gonderildi bana. Oldugu gi-
bi aktariyorum:

“Yahu ben bu kadar kisisel kin giiderek yazilan bir ya-
z1 okumamugtim, arkadas sen bu yazilar1 yazarken kendin
okuyor musun? Yok Kendal Nezan’in kitab1 yokmus, boku
yokmus, beyefendi o eskidendi, bizleri dagdan inmis Turk
olarak gosteriyordunuz, artik devir degisti.

“Ya Tiirk toplumunda Kiirtlere gereken yeri vereceksi-
niz, ginkii Kiirtler ilelebet ¢adirda kalmayacaklardir. Gergi
bazen Tiirkiyeniz batsin diyorum, ¢iinkii bizler okyanuslar
otesinde daha mutluyuz. Burada insan oldugumuzu hatir-
liyoruz ve insanca 6lmek istiyoruz. Umarim bunu ¢ok gor-
mezsiniz. Yazilarimizi devaml internetten takip ediyorum,
kin ve nefret kokuyor. (§erif Maksut UQAM/ Canada)”
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Bu iletiyi ozellikle Bay Kendal Nezan’in okumasi igin aktar-
dim. Serif Maksut gibi insanlar Bay Nezan’in “Bir Kiirt halk: ol-
duguna gore ayn bir devletin olmasi gayet normal” ctimlesini oku-
duktan sonra buisin ¢ok kolay oldugunu, olmas: gerektigini du-
sinmeyecekler mi?

Opysa uluslararasi hukuk kurallarina goreher etnik toplulugun
ayr1 bir federe devlet kurma hakki yoktur. Boyle bir hakkin varli-
gindan s6z etmek demokrasi diigiincesine de aykiridir.

Bay Kendal Nezan’in belki haberi yoktur ama bu konu 2000
yilinda Moldavya’nin bagkenti Kisinev’de toplanan bir konfe-
ransta tartigdmustir. (Vural Savas, Cumhuriyet, 6 Ocak 2004)

Bu konferansta alinan karar1 Vural Savag'tan aktariyorum:

“Bir tilkede, 6zel haklara sahip bazi bolgeler kurulacak-
sa, bunun gerekgesi o bolgede yasayan etnik veya dini azin-
ligin bulunmas: degildir.”

“Milli bir uzlagma ile kurulmus bir devletin yapisi an-
cak yeni bir uzlagma ile bozulabilir.”

Yukaridaki alintinin anlami sudur: Bir devletin sinirlari icinde
yasayan herhangi bir etnik ya da dini topluluk 6zerklik, federas-
yon, bagimsizlik konularinda kendi bagina karar veremez. Buna
Avrupa Birligi de karar veremez. Buna ancak devleti kuran ulusal
biitiinligiin tamamai karar verebilir. Tipki Cekoslovakya’nin Cek
Cumbhuriyeti ve Slovakya olarak ikiye ayrilmasina dayanak olan
referandum gibi.

Sunu da belirteyim ki federasyon konusunda yapilacak re-
feranduma sadece Kiirtler degil Turkiye Cumhuriyeti’nin bii-
tiin vatandaglan1 katilirlar. Hi¢ temenni etmem ama bakarsimz
Kiirtlerin ayn bir devlet kurmasim Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
Kiirt olmayan vatandaglan isteyebilirler. Belki de iyice biktiril-
diklar igin, kurtulmak igin isteyebilirler. Kim bilir?

Bu nedenle, Bay Kendal Nezan gibi sorumlu yerlerde bulu-
nan insanlarin Serif Maksut gibi okudugunu anlamayan ya da
yarim yamalak anlayan insanlara karsi biiyiikk sorumluluklar
vardir.

Diyelim ki bir referandum yapild1 ve oylamada federasyon ka-
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rar1 ¢ikmadi. Federasyon isteyenler ne yapacaklar o zaman? Savag
mu ¢gikaracaklar yoksa PKK gibi haydutluk mu yapacaklar?

Bay Kendal Nezan ve arkadaglarina sunu da hatirlatmamiz
gerekir ki her konuda Tiirkiye’yi Avrupa Birligi’ne sikayet et-
mek; arkasina Avrupa Birligi ve Avrupa Parlamentosu’nu alip
Tirkiye’ye efelenmek hi¢ de diiriist bir davranis degildir.

Serif Maksut’un gene cam sikilacak ama Bay Kendal Nezan’a
devlet konusunda uluslararasi mevzuati okumasini tavsiye ede-
cegim.

Isporta tezgahi gibi devlet kuruldugunu sanan ayrilik¢ Kiirt-
lere de bu boliimii ¢ok dikkatli okumalarini salik vermek isterim.

devlet nasi kurulur bilmiyorduk!” demek zorunda kalirlar.

6

Akl baginda Kiirtler kusura bakmasinlar. Mukayese ¢ok tehli-
keli ve acidir. Bask, Katalan, Isko¢ ve Valon érnekleri verip bun-
larla tarihsel mukayeseyi kendi temsilcileri yapti. Ben sadece bu
mukayesenin izinden gidiyorum.

“Tiirkiye ve Avrupa Birligi Tiirkiye’nin belli bir béliimiinii masa
iizerinde ve ceplerinden para harcayarak Iskocya, Katalonya, Bask
Ulkesi ve Valonya haline getirsinler. Ben de uygun bir zamanda ba-
gimsizhgima ilan edeyim!”

Kiirt bildirimenler yukarda dile getirdigim bir hayali yasiyor-
lar. Sonra bize déniip “Vallahi de billahi de biz 6zerklik ya da ba-
gimsizlik istemiyoruz,” diyorlar.

Peki Kiirt sorununu nasil ¢gziimleyecegiz?

Cok igerikliymis, ¢ok nesnelmis gibi goriinen yanlis bir soru?
Cuinki Kiirt sorununu bagimsizlik ve 6zerklik yontemi ile ¢6z-
meye kalkisirsaniz ortada hig¢bir sorun kalmaz.

Kiirtler i¢in 6zerklik ya da bagimsiz devlet istemiyorsaniz gene
¢ozllmesi gereken herhangi bir sorun yoktur ortada.

Ancak Tiirkiye’nin belli bir bélgesinde yagayan Kiirt kokenli
vatandaglarin kugkusuz sorunlari, ¢ok 6nemli sorunlari, 6zel so-
runlarivar ve bu sorunlar Tiirkiye’nin genel sorunlar1 baglamin-
da ¢oziimlenebilir. Bu sorunlar1 begenmedigim AKP Hiikiimeti



170 OZDEMIR INCE

bile ¢ozebilir, ¢6zecektir... Demek ki dogru yanit almak igin so-
runun dogru sorulmas: gerekiyor.

Soru ve cevap dogru oldugu zaman “Anadilde egitim-igre-
tim!” cimlesinin tam bagimsizlik anlamina gelecegini hemen an-
lariz. Kim ki ilkégretimden tiniversiteye kadar, lisansiistii 6greni-
me kadar Kiirt dilinde egitim ve 6grenim istiyor, bu istegin geri-
sinde tam bagimsizlik talebi vardir.

Giinkii Hukuk, Siyasal Bilgiler, Ekonomi, Miihendislik, 1le-
tisim ve Bilisim, Felsefe, Sosyoloji, Psikoloji, vb. dallarinda 6g-
renim gorip diploma alanlar Tiirkiye’nin neresinde, hangi is
alaninda ¢ahgacaklar? Kiirt¢e hukuk ve adalet ne anlama gelir?
Kiirtce 6grenim goéren diplomasi 6grencisi Tiirk hariciyesinde ¢a-
ligabilir mi?

Bu nedenle anadilde egitim ve 6gretim istemek ayrilik¢i bir ta-
leptir.

Peki Kiirt kokenlilerin kendi ana dillerini 6grenme haklari
yok mu? Olmaz olur mu, elbette bu onlarin yasal hakki. Ama bu-
na “Anadilde egitim-ogretim hakk:” degil “Anadili (Kiirtgeyi) oz-
giirce 6grenme hakk:” denir.

Bu iki ifade arasindaki farki ¢ok iyi bilmesi gereken DEHAP
Genel Bagkani Tuncay Bakirhan, partisinin 3. olagan kongresinde
hala “Anadilde egitim, égretim hakki”nin taninmasindan soz edi-
yordu. Demek ki sorumlularin ikiistek arasindaki ifade farkini en
kisa zamanda 6grenip uygulamalar1 gerekiyor.

Imzacilar, Avrupa’nin destegiyle, “Kiirt bélgesi’nde ekono-
mikilerleme igin, 6zellikle 1990’larda tahrip edilen 3400°den faz-
la Kiirt kéytiniin yeniden ingas1 ve yerlerinden edilmis 3 milyon
Kiirt’iin evlerine geri dénmesi i¢in tegviki iceren genis ¢aph bir
programin uygulanmasini istemektedirler.

Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, ayrilik¢i niyetleri temsilci-
lerinin (!) bildirisi ile dile getirilmis bir bolgenin kalkinmasi igin
kendilerinden kisilip yatirim yapilmasina razi olurlar mi? Bu ne-
denle, 3400 koyiin bir béliimiinii bizzat tahrip eden, bir bolii-
miiniin tahrip olmasina yol agan PKK’nin elindeki hazinenin
bolgenin imarina harcanmasini isteyebilirler. Mesru ya da gay-
rimegru servetleriyle “Tiirk bolgesi’ne yatirnm yapan Kiirt zen-
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ginleri de “Kiirt bélgesi”’ne davet edilmelidir. Oyle degil mi, ne-
den Hakkari’ye degil de Bodrum’a yatirim yapiyorlar? Tuhaf de-
gil mi, Kiirt kokenli kapitalistlerin Ankara’dan herhangi bir gika-
yetleri yok!

Niifus konusundaki iddialari ciddiye almiyorum. Kiirt koken-
li vatandaglarin niifusu ile demokratik haklar dogru orantili de-
gildir. 10 bin Kiirt kokenli vatandag ile 10 milyon Kiirt kékenli
vatandagin demokratik haklar1 birbirine esittir. Niifus ¢ogaldik¢a
demokratik haklar da ¢ogalmaz. Iste buna demokrasi denir!

Devrim Sevimay’in yaptigi roportajdan edindigim izleni-
me gore: Kiirt sorununun ¢6ziimlenmesinin 6éniindeki en bii-
yuk engel Paris Kiirt Enstitiisii Bagkan1 Bay Kendal Nezan gi-
bi insanlar. Diisman muamelesi ettigi tarafin Vatan gazetesine,
“Ocalan’in tutumu, siradan bir Kiirt militanin gésterdigi direnci
gostermedigi i¢in diinya Kiirtleri tarafindan ¢ok elestiri almis ol-
du. Tamamen prestijini kaybetti,” diyebildigine gore cok 6zel he-
saplar var. Bu nedenle s6yledikleri ve politikasi ¢ok yakindan iz-
lenmesi gereken biri!

Ama ne yazik ki Bay Kendal Nezan’in kantarinin ayar bozuk,
adil tartamuyor!

(7-19 Ocak 2005)






HURRIYET AVRUPA
YAZILARINDAN SECMELER






Hogsgorii Degil Hak

Gazetelerin yazdigina gore, Istanbul’'un Balat semtinde Isa
peygamberin dogus ve vaftiz yildéniimii nedeniyle yapilan gele-
neksel “Ha¢ Cikarma” torenlerini MHP’li gruplar karada ve de-
nizde protesto etmis. MHP Genel Bagkani da arka ¢ikiyor bun-
lara...

Su ile arinma toresi insanligin putataparhik doneminden kal-
madir. Tiirklerde de su kutsaldir. Bu nedenle suyu kirletmemek
i¢in eski Ttirklerin pek sik ytkanmadiklari séylenir.

Hiristiyan ¢ocuklarinin kilisede su ile vaftiz edilmelerinin ko-
keni daha 6nce soyledigim gibi Hiristiyanlk 6ncesi doneme da-
yanir. Tek tanrili dinler, toplumla ters diigmemek, toplumun
avuglarinin i¢ine alabilmek i¢in onlarin dinsel inanglarindan ya-
rarlanma yolunu se¢migslerdir.

Bilindigi gibi, Vaftizci (Hazreti) Yahya, 6 Aralik giinii Hazreti
Isa’y1 Urdiin (Erden) Irmagi’nda vaftiz etti.

Istanbullu Ortodoks Rumlar 6 Aralik giinii Isa’nin vaftiz edil-
mesini kutluyorlarmig. MHPliler toreni protesto etmisler.

Fener Rum Patrikhanesi kilisesindeki ayin Patrik Bartholo-
meos yonetiminde saat 09:40’ta baglamis. Ayine,Yunanistan’dan
Yeni Demokrasi Partisi Genel Sekreteri Evangelos Meimarakis,
Eski Meclis Bagkan1 Apostolos Kaklamanis ile Yunanistan’in
Ankara Biiyiikelgisi Michael Christides de katilmus.

Yunanistan’dan 50 kadar otobiisle gelen turistler de térene
katilmiglar. Dualar okuyan Patrik Bartholomeos elindeki tah-
ta hag1 Urdiin Irmag niyetine denize atmig. Denize atilan hag
Hiristiyan genclerden biri denizden ¢ikarmus.
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Toren oncesinde Fener iskelesinde toplanan MHP’liler pro-
testo gosterisi yapmuglar. MHP Istanbul Il Bagkan1 Yardimcist
Cafer Ceylan, her y1l 6 Aralik’ta yapilan térenin “Hacin diistigi
yer bizimdir” anlamina geldigini séylemis. U¢ tekneyle iskeleye
gitmek isteyen MHP’lileri deniz polisi engellemis.

Akilsizligin bu kadarina da pes dogrusu!

Istanbullu Rumlar 1453’ten 6nce neredeyse 1.100 y1l ayni t6-
reni yaptilar, 1453’ten bu yana 551 yildir ve toplam olarak 1.650
yddir orada ayni téreni yapmaktalar. MHP’lilerin yaptig1 gibi
boylesine gorgiisiiz ve saygisiz bir gosteri higbir Istanbul hemge-
risine yakismaz.

O kadar turistin ve resmi kimligi olan insanlarin 6niinde ya-
pilan bu gosteri insan haklarina, din ve inang 6zgurliiklerine ay-
kiridur.

Miisliman Tirk toplumunun bagka dinlere hosgor ile yak-
lagtigini, bagka dinden insanlarin inanglarini higbir sikintiyla kar-
sillasmadan yerine getirdiklerini gerekli gereksiz yerde tekrarlayan
Tirklerin (MHP’li Ttirkler) hosgorusiiniin ger¢ek olmadig orta-
ya ¢ikiyor boylece.

Bundan bir siire 6nce Fener Rum Patrikhanesi’nin 6kiimenik
olmadigini, Fener Rum Patrikhanesi’nin ruhban okulunun agil-
masl igini istismar ettigini yazdigimi animsayanlar, “Ne bigim bir
adam bu, simdi de kalmis Ortodoks Rumlar1 koruyor,” diye dii-
stinebilirler.

Once sunu sdyleyeyim ki ben kimseyi korumuyorum. Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olan Rum Ortodokslarin ve 6teki biitiin
Hiristiyanlarin din ve inang 6zgiirlagii Turkiye Cumbhuriyeti
Anayasasi ve yasalar1 tarafindan garanti altina alinmigtir. Bu ne-
denle Hiristiyan vatandaglarimizin inanglarini yagamak ve téren-
lerini yapmak konusunda herhangi bir Miisliiman Turk’iin ya da
Tirklerin hoggoriistine ihtiyaclar yoktur. Ciinkii yasal haklari-
dur.

Miisliimanlar nasil kurban kesme hakkina sahipse, onlar da
denizden hag ¢ikarmak haklarina sahiptirler. Ustelik Hiristiyanlar
cevreyi kanla kirletmiyorlar.



FESATLAR SARMALINDA TURKIYE 177

Yunan politikacilar MHP’lilerin ¢ikardiklan1 olay1r Avrupa
Birligi'nde Tirkiye’nin aleyhine kullanacak olurlarsa kendimi-
zi savunamayiz.

Hosgorii-moggorii palavrasini bir yana birakalim; bagkalari-
nin yasal haklarina saygi duyalim. Bu kadar bile yeter!

“Saygi duymazsaniz devlet size saygi duymayi 6gretir!” diye-
cegim ama ben de uzun siiredir o devleti aramaktayim!

(21 Ocak 2005)

FST 12



This is American Secularism

Son ABD secimlerinin ve yiikselen, yiikseldik¢e yobazla-
san Evanjelik kokten dinciliginin bize bir yarari dokundu.
Gizli Cumhuriyet karsitlar1 ve katmerli muhafazakérlar, utandik-
larindan mudir nedir artik olur olmaz yerde, selis bir Ingilizce ile
“This is American secularism,” diyerek, ABD sekiilarizminden il-
ham almamuz istemiyorlar.

Diigiiniin ki, ABD se¢imlerden 6nce, Tiirkiye’nin kendi-
ne 6zgii Avrupa laikligini birakip ABD sekiilarizmine dénmesi-
ni ve okullarin1 tipki ABD’de de oldugu gibi cemaatlere (tarikat-
lara) teslim etmesini istiyorlardi. CNN-Tiirk’te kasim ay1 iginde
Evanjelik tarikatiyla ilgili bir program yayimlaniyordu. Bunlardan
birinde, CNN gorevlisi, tarikata bagh bir ailede 8 yaslarinda bir
kiz ile goériisme yapiyordu. Kiz 3 yaginda kurtulusa erdigini, Incil
okumaya bagladigini séylityordu. Annesi de kizinin haftada bes
giin Incil okudugunu ekliyordu. Bunun iizerine CNN gorevlisi
kiza “Bu yasta Incil’i anlamak senin i¢in zor degil mi?” diye sor-
dugunda, kiz biyiik bir 6zgiivenle yanithyordu:

“Hayur, hi¢ de zor degil, ¢iinkii Incil’de anlagilmasi gereken bir
tek sey var: ‘Ben giinahkarim ve Isa benim i¢in 6ldi’... ”

Sekiz yagindaki kizin ve annesinin konugmalar1 bu tarikatin
miiritlerinin yobazlik derecesini géstermektedir. Ayrica Irak’taki
iskencecilerin bu tarikatin iiyesi oldugu séyleniyor.

Cemaatlere birakilan okullar ve din egitimi su anda ABD’yi
dinsel ve siyasal inan¢ bakimindan ikiye bolmiis durumda.
Oniimiizdeki yillarda, ABD sekiilarizmi sayesinde tilkenin fiilen
ikiye boliinmesi hig de olasilik dis1 degil.

Once CNN-International, sonra da CNN-Tiirk bir “Evanjelik
Tarikat1” dizisi yayinlamay: nigin gerekli gormiisti? Gerekli gor-
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miisti, ¢iinkdi George W. Bush’un bu tarikata mensup oldugu ve
se¢imi de bu tarikatin desteklemesi sayesinde kazandig séyleni-
yordu. Diisiinsenize cemaatlere birakilan okullar ve diniegitim sa-
yesinde Bush’u segen segmenin inangsal ve zihinsel yapisi soyle ta-
nimlaniyor:

— Yiizde 48: ABD’nin Tanr tarafindan 6zel olarak korundu-
guna inaniyor.

—Yiizde 58: ABD’nin elinde bulundurdugu giicii, halkin dini
inancinin giiciine dayandiriyor.

—Yuzde 45: Evrim kuramu yerine yaradiliy dogmasina inani-
yor.

— Yiizde 40: Diinyanin sonunun Hiristiyanlar ile Isa ve Huris-
tiyanhk kargitlar1 arasinda yapilacak Armageddon Savagi ile
olacagina inaniyor.

—Yiizde 45: Isa’nin diinyaya yeniden gelisini yasarken gére-
ceklerine inaniyor.

—Yiizde 82: Cennete inaniyor.

—Yiizde 63: Kendisinin cennete gidecegine inaniyor.

Basta 2. Cumbhuriyetciler olmak tizere kiiresellesmeciler ve
Anglo-Amerikan mubhibbi liberaller, ABD eyaletlerinde oldu-
gu gibi Tirkiye’de de ¢ocuklarin din egitiminin ve okullarin ce-
maatlere ve tarikatlara birakilmasim istiyorlardi. Bu tavirlarin-
dan utanmig olacaklarini diistinerek simdi adlarini vermiyorum.
Gene ayn tavsiye teranelerine donmeleri durumunda adlarim
bayrak gibi gonderlere gekecegim.

(24 Ocak 2005)

(Not: Birgazeteningenel yayin yonetmeni agir bir hastalik gecirmis. Hasta ol-
madan 6nce Allah’a inanmiyormus yani ateist imis. Oliimle burun buruna gelince
Allak’a inanmgs ve Kuran-1 Kerim okumaya baglams. Islamci cephenin gazeteleri
bu olay: Allah’in ve Islam’in zaferi olarak sunuyorlar. Zavalls bir hikdye!

Inang ve inangsizlik bireysel bir tercihtir. Inanci ve inangsizlig saglam temel-
lere oturmayan, inancinin iman yonii zayif, inangsizlifinin mantig1 catlak insan-
lar bir ugtan iteki uca savrulurlar. Dogaldir! Ve bu savrulmalar kimseyi ilgilen-

dirmez, bu onlarin kisisel trajedileridir!)



Ismarlama Yazar

Okudugunu anlamayan, kendi kafatasinin diginda diigiince
ufuklar1 olmayan, hatta diigiince sahibi olmayan “internet okur-
cular1”’ndan biktim.

Bunlardan biri bana bir e-posta mesaji gondermis, “Sizinle
uzun uzun yazisacak degilim. Ben bir Tiirk olarak, sizin gazeteniz-
deki Kiirtler hakkindaki kose yazilarinizi kintyorum. .. Kusura bak-
mayin ama diiriist, demokrat bir kisilige sahipsiniz zannediyordum
sizi...” diyor.

“Kiirt Sorunu” baglaminda kendisi gibi diigiinmedigim igin
artik dirust ve demokrat degilmisim. Zaten benimle uzun uzun
tartigacak degilmis! Su megalomana bakin!

Kuskusuz, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandag ve ayrilik¢1 olma-
yan Kiirtleri yamltacak, onlar1 umutsuzluga gotiirecek hayalleri
elestiriyorum.

Bazi aydin ve kosemenler tarafindan gimartilmaya aliskin
olan ayrlikgilar ve onlarin goygoycular1 bu elestirilerime katla-
namuiyorlar.

Rastlantiya bakin, 21 Subat “Anadil Giinii” imis...

Anadil konusunda bir gercegin iizerindeki yalan ortiisii-
ni kaldirmaya galigtyorum. Avrupa Birligi Tirkiye’den Kiirt-
¢enin bir anadil olarak egitim ve dgretim dili olarak kullanil-
masini degil onun 6zgiirce 6grenilmesini istedigini yaziyorum.
Bunu yani iki durum arasindaki farki kimileri gergekten anlami-
yorlar, kimileri de anlamig olmalarina kargin anlam ve anlayis bu-
lanikligindan yararlanmaya ¢ahisiyorlar.

Kendisinden izin almadigim i¢in adim1 veremeyecegim,
Tiirkge bilen, dilbilimci ve egitimci bir Almanya vatandasindan
agagidaki mesaj1 aldim:
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“Ben de kirk yildan beri Tiirkiye’ye gelen biriyim, bu-
radaki Tirk kokenli insanlarla galistyorum, 6zellikle dil so-
runlarn ile ilgileniyorum. Agag yukar yirmi bes yildir ana
dilkonusu (‘6gretim anadilde olsun’diyenbiri olarak degil,
dediginiz gibi “anadili 6zgiirce 6grenilmesi” icin ¢aba ve-
ren olarak) iizerinde duruyorum. Bu konunun Tiirkiye’de
¢ok hassas bir konu oldugunu bir de son yillarda biraz ra-
hatlamanin da oldugunu biliyorum. 12 Eylil’den sonra, il-
kin Egit-Der’in davetlisi olarak az da olsa buradaki dene-
yimler tizerine konugma yapardim.

“Ttrkiye’de Kiirtge ile Almanya’da Tiirkgenin hem or-
takhem de farkli yanlar1 var. Egitim Sen’in kongrelerine de
katildim. Tam sizin o yazinizda belirlenen ve mektubuma
yamtinizda fazla belli etmediginiz ama belli olan tehlikele-
ri gériyorum: Cocuklar i¢in anadil ne kadar 6nemli olma-
s1 ve de yanlis diigtiniilenlerden mi konuyu kétiiye kulla-
nilmasindan m1 o kurumdaki anadilde 6gretim’e 1srardan
olusan tehlike beni ¢ok rahatsiz ettigi icin sizin o yazida-
ki goriistintizii okurken sevindim. Hem anadilin ¢ocuklar
i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gorerek hem de konuyu is-
tismarin ne kadar frenleyici oldugunu gorerek bu geligki-
den bir tehlike anlamakta yanhs olamaz. Bu benim igin de
yenibir konu degil.

“Almanya’nin politik konumu anadil konusu ile ilgili
bambagska olmasina da katihyorum. Tirkiye’deki konus-
malar Tirk¢e yapmama karsin Almanca’da ‘Muttersprac
henunterricht’ (yani anadil 6grenimi—bizde okullarda ola-
bilir ve olur)- ve ‘Unterricht in der Muttersprache’ (ana-
dilde 6gretim) iki ayr1 kavrami olarak titizlikle kullaniyo-
rum. Dediginiz gibi ‘anadilde 6gretim, ¢ocuk yuvalarindan
baslayarak iiniversite 6grenimini ve iist §grenimi o dilde
yapmay1 kapsar’ diigiincesinden dolayi. Bu da Almanya’da
olamaz: Tiirkiye’de hi¢ olamaz.”

Iste okudugunu dogru anlayan, anadil konusunda bilimsel ve
gercekei diigiinen bir kafanin diisiinceleri.
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Anadilde 6gretim yapmanin bazi temel ve vazgecilmez kosul-
lar1 vardir. Bu kogullar zorlanamaz.

Tabii iiniter devletin yapisina bagh kaldikga.

Uniter devleti parcalayip 6zerk devletgikler, bagimsiz devlet-
ler kurduktan sonra isterseniz herhangi bir anadilde degil kus di-
linde bile egitim-6gretim yapabilirsiniz.

Tiirklerin Almanya’daki, ya da Fransa’daki niifusu ne kadar
milyon olursa olsun anadillerini 6zgiirce 6grenmek hakkina sa-
hip olabilecekler ancak Tiirkgenin egitim ve 6gretim dili olmasini
hi¢bir zaman isteyemeyeceklerdir.

Tipk: Kiirtler gibi. ..

“Andil Giinti”niinden iki giin sonra bu ¢ok 6nemli gergegi an-
latabildim mi?

(23 Subat 2005)



Moda Diye Takmzyorlar

Bagbakan R. T. Erdogan Tiirk halkinin laikligin Anglo-Sakson
yorumunu dogru buldugunu ileri siirmiis (Sabah, 7 Subat 2005).

Bagbakan Erdogan’a Fransiz laikligi ile Anglo-Sakson laikligi
arasindaki farki sorsalar, yemin ederim aradaki farkin ne oldugu-
nu anlatamaz. Olsa olsa Anglo-Sakson sekiilarizminin daha hos-
gorilii (1?) oldugunu soyleyebilir.

Laiklik, Imam-Hatip okullar1 konularinda yazmayayim diyo-
rum ama bu kararimi bozmama yol agan kigkirtmalar oluyor.

Hiuikiimet, bagbakan ve bakanlar1 insanlar1 budala ve enayi ye-
rine koyan demegler veriyorlar.

Basbakana gore, kiz1 modaya diiskiin oldugu igin tiirban ta-
kiyormus.

Sanki ¢cocuk kandiriyor!

Moda olan bir giin demode olur, moda olma o6zelligini yitirir.
O giin geldiginde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bagbakaninin keri-
meleri tirbanini gikaracak mi1?

Cikarmayacak!

Bagbakan bu konuda soylediklerini 6nce reddetti, sonra tevil
etti ama benim soylediginden en kii¢iik kugkum yok.

Fransiz laikligi = Devlet + Halk— Kiliseye karst

Anglo-Sakson Sekiilarizmi = Kilise + Halk — Devlete kars:

Insanlar Anglo-Sakson sekiilarizmi derken ABD sekiilarizmi-
ni isaret ediyorlar. ABD devleti laik bir devlet degildir. Eyalet dev-
letleri ve toplumsal yapi, mezhepler ve bu mezheplere bagh tari-
katlar tarafindan kurulmustur. Bu nedenle din devletidir. Ve ge-
ne bu nedenle Bagbakan R. T. Erdogan’in kizlar1 ABD’de yasa-
makta ve gene bu nedenle Fethullah Hoca bu iilkede nekahet ge-
¢irmektedir.
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Opysa Tiirkiye Cumhuriyeti’ni halkin temsilcisi olan TBMM ile
dinin yeryiizii etkisini sinirlandirma bilinciyle donanmus laik an-
layis kurmustur. Bu nedenle Tiirk halkinin laikligin Anglo-Sakson
yorumu olan sekiilarizmi tercih ettigi iddiasi dogru olamaz.
Gergek disidir!

Bagbakan R. T. Erdogan, Almanya’da yayinlanan haftalik ga-
zetelerden Welt am Sonntag’in “Madem din ve devlet islerinin
birbirinden ayrn olmasini savunuyorsunuz, o halde kizinizin ytik-
sek okulda dini sembollerden feragat etmesini talep etmeniz ge-
rekmez mi?” sorusunu bakin nasil yamthyor:

“Kizim, esim ve ben inangh Miisliimanlariz. Kuran’a gore bir
kadinin toplumda tiirban takmasi gerekiyor. Kizzim Kuran’a say-
g1 gosterdigi icin bu sart:1 yerine getiriyor. Kizim dinimizin kural-
larina gore yagiyor... Ayrica kizim tiirbani ¢ok sik buluyor. Moda
oldugu i¢in de tiirban takiyor.” (Hiirriyet, 7 Subat 2005)

Karman gorman bir kafa ve tutarsiz iddialar!

Bir insan Kuran’1 referans alarak yasiyorsa laik diizenle ¢elisir.
Laik diizenle ¢elistigi zaman kendini ona uydurmayip dinsel buy-
ruklar dinlerse, laik diizene karsi davranmus olur.

Tiirkiye’ye kars1 oynanan biiyiik bir oyunun (tuzagin) parca-
s1, senaristi, rejisorii ve oyuncusu olan basbakandan da, ailesin-
den de biktim.

Alt1 kaval tistii seshanelik bir durum!

Ve buna yakisan goriiniimleri var!

Bu aileye benzeyen milyonlarca aile var Tiirkiye’de. Bu insan-
lara samimi olduklar i¢in saygi duyuyorum.

Moda oldugu i¢in Islami tiirban takan hanim kiz ile babasinin
bu igtenlikle uzaktan ve yakindan higbir iligkileri yok!

(25 Subat 2005)



Alman Kadinlar1 Orospu mu?

Hiirriyet Stockholm muhabiri Tandogan Uysal'in meslegini
yaparken ugradig saldir1 ve Berlinli Hatun Stirticii’niin bir tore
cinayetine kurban gitmesi beni bu satirlari1 yazmaya zorladi:

Elbette toplulugun hepsini kapsamiyor, onlar1 tenzih ederim,
ama Avrupa’da gogmen emekgi Tiirklerin bir boliimii kurtlanmig
suya benziyor. Bu insanlar sorunlarini agip iginde yasadiklari top-
lumlarla uyum saglamadikga, onlarla biitiinlesmedikge kokusma
devam edecek ve bu topluluk fasistleserek saldirgan akreplere d6-
niisecek. Ne yazik ki durum béoyle!

Ama hi¢ kuskunuz olmasin Avrupa’nin sabrisona ermek tizere!
Bu insanlarin Tirkiye’nin Avrupa Birligi’'ne girmesinin 6ntinde
en biyiik engel oldugunu ve Tiirkiye muhaliflerinin bu insanlar
ve eylemlerini 6rnek gosterip kullanacaklarim biliyorum.

Avrupa’da islenen tore cinayetleri Tiirkiye’de islenenlerden
sayica fazla. Avrupa’da tére cinayetine karigan yaratiklardan biri-
nin “Avrupa Birligi’ne girecegiz diye namusumuzdan vazgegeme-
yiz!” diye zirvaladigin1 animsiyorum.

Kadinlan tére cinayetleriyle ortadan kaldiranlar sahte rapor-
larla emekli oluyorlar, tiirlii dalaverelerle igsizlik ve hastalik primi
aliyorlar; bir asalak olarak yagiyorlar. Ama bunun namusla, ah-
lakla higbir iliskisi yok onlara gore...

Hatun Siiriici’niin insan gibi yasamayi se¢tigi i¢in ailesinin en
geng tyesi tarafindan o6ldiiriilmesine eslik eden korkung ve gagdi-
s1 saplantilar ve sozde gelenekler konusunda mutlaka ciddi ince-
lemeler yapilmahdur.

Cinayetin 6niinde iglendigi Thomas Morus Lisesi’nin miidii-
rii aralarinda Tiirklerin de bulundugu 6grencilerin tepkilerini 6g-
renmek i¢in bir anket yapiyor.
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Tiirk 6grencilerin yamiti su: “Hak etti, ¢iinkii kurallar1 yikt:!
Orospu, bir Alman gibi yasiyordu!”

Lise muduriniin yerinde olsam bdyle yamt verenlerin hepsi-
ni psikolojik tedaviye gonderir, ailelerinin Almanya’daki hukuki
durumunun yeniden degerlendirilmesini isterdim.

Distniin: “Orospu, bir Alman gibi yasiyordu!” diyenlerin ya-
s1 12-17 arasinda. Yani 1988-1993 yillar1 arasinda dogmuslar.
Uglincti mii yoksa dérdiincii kusak m1?

Madem ki bir Alman gibi yagamak ¢ok koti, ¢ok agagihk bir
sey nigin yasiyorsun Almanya’da? Bu kosullar altinda Almanya’da
yasamak serefsizlik degil mi?

Bunlarin higbirine cevap veremezler, anlagilir bir agiklama ya-
pamazlar.

Tiirk toplumunun dernekleri, temsilcileri Alman toplumun-
dan, Alman kadinlarindan 6ziir ve af dilemelidir. Ciinkii “Orospu,
bir Alman gibi yasiyordu ciimlesi!” insanhk sucudur.

Elli yrldir Alman toplumuyla uyum saglayamams Tiirk aile-
lerin ¢ocuklarinin giiniimiiz Tiirkiyesine de uyum saglamasi ola-
naksiz. Bu insanlar ancak Iran’da ve Suudi Arabistan’da rahat
edebilirler.

Bu insanlar ne yazik ki sadece Avrupa Birligi i¢in degil birgok
konuda Tiirkiye igin sorun yaratacaklar.

Gelecekte Almanya’nin isi zor, ok zor.

Almanya aklin1bagina toplayip elli yildir yaptig1 yanlslar bul-
mal1. Lise 6grencisi Turkler eger Alman kadinlan gibi yasama-
nin orospuluk oldugunu diisiinebiliyorlarsa, bunda, olumlu en-
tegrasyonu gergeklestiremedigi igin Almanya’nin da sorumluluk
pay1 var.

Yas1 Turkler tarafindan degil de Almanlar tarafindan tutulan
Hatun Siiriicti bir gehittir, bir azizedir!

(9 Mart 2005)



Turgut Ozal Felaketi

Turgut Ozalin bagbakan ve cumhurbaskam olarak Tiir-
kiye’nin basina gelen en biiyiik felaketlerden biri oldugunu di-
siniyorum.

Onu ikinci Atatiirk olarak gérenleri isyan ettirecek bir ciimle
yazdigimi da kugkusuz biliyorum.

Simdi Turgut Ozal dénemini A’dan Z'ye irdeleyecek degilim.
Sadece bir olaya deginecegim.

Cumhurbagkan Ozal, 1991 yilinda, ABD ziyareti sirasinda,
Washington’da kaldign Madison Oteli’'nin lobisinde dénemin
Washington Biiyiikel¢isi Niizhet Kandemir’e basin mensuplari-
nin 6niinde bakin ne demis:

“Su Ermeni soykirimi meselesi fena halde can sikmaya
baslad1. Tiirkiye olarak bu soykirimi tanisak ve bu is sona
erse daha iyiolmaz m1?”

Su anda DYP Genel Bagkan Yardimcisi olan emekli biiyiikelgi
Niizhet Kandemir bu ciimlenin yol agt1g1 sagkinhig1 anlatiyor:

“Etrafimizda gazeteciler vardi. Ozal’in bu sézlerini on-
lar da duydular. Ben hemen ‘Aman efendim bu boyle aya-
kiistii halledilecek bir mesele degildir. Cok iyi diisiinmek
ve dikkatli olmak gerekir’ dedim. Gazeteciler dahil herkes
dehgset icerisinde bizi dinliyordu. Ozellikle Disisleri men-
suplar1 ne yapacaklarim sagirmiglardi. Biliyorsunuz, ken-
disi boyle fikirler ortaya atar ve tartiglmasini isterdi. Bu da
onun gibi bir seydi. Sonra kendisini ikna ettik ve bu fikrin-
den vazgecti.” (Sefa Kaplan, Hiirriyet)

Diinyanin higbir iilkesinde hi¢bir cumhurbagkani iilkesinin
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haksiz yere itham edildigi herhangi bir soruna bu tiirden bir ha-
fiflikle yanasmaz.

Ama Turgut Ozal tarih bilgi ve bilincinden yoksun oldugu
i¢in bu tiirden hafiflikleri her zaman yapiyordu.

Ornegin, fikir idmam olsun diye Tiirkiye’yi bir Tiirk-Kiirt fe-
derasyonuna doniistiirmeyi tartiyjmaya agmusti.

Herhangi bir seyi, olguyu, sorunu tartismaya agmanin kabul
edilmeyeni bir 6l¢iide kabul etmek anlamina gelecegini anlayacak
mantiktan yoksundu.

Ben Kiirt olsam Ozal’in bu idman diigiincesinden sonra fede-
rasyonun miimkiin olacagini diistintirdiim. Nitekim bazi Kiirtler
de herhangi ciddi bir irdeleme yapmadan bunun olabilecegini
diistiniiyorlar. Yazik degil mi?

Bu tiirden davranislarin diigtinmeyle ilgisi olmayan hafiflik
oldugunu bir yana birakalim, bir iilkenin bagina gelebilecek en
kotii felakettir.

Turgut Ozal’'in Ermeni Soykirimi iddialarinin ciddiyetinden,
bu iddialarin igeriginden haberdar olmadigimi dastiniiyorum.
1915 olaylan tzerine tek bir kitap okumadigini samyorum.
Kendileri en ¢ok Red Kid okurlardi!

Ermenilerin daha sonra yapacaklar toprak ve tazminat talep-
lerini bir yana birakalim, anlagilan, bir bagka halka soykirim yap-
manin sonsuza kadar silinmeyecek bir utang lekesi oldugunu da
kavrayamiyordu.

Buyiizden de yaptig1 ve makamina yakigmayacak hafifliklerin
diisiince idmani oldugunu saniyordu.

Tarih biling ve bilgisinden yoksun bir politikanin iktida-
ra gelmesi bir ulusun bagina gelebilecek en biyiik felakettir.
Bunu Turgut Ozal kanitlamisti, bayragi devralan AKP iktidari ka-
nitlamay siirdiirmektedir.

(11 Mart 2005)



Polis ve Avrupa Birligi

Istanbul’da cevik kuvvet polisinin kadinlara attig1 dayak ¢ok
tarafli bir hastalig1 haber veriyor:

1. Sadece Istanbul polisi degil, sadece tiimiiyle polis orgiitii-
niin zihinsel ve ruhsal saglhiginin irdelenmesi gerekiyor. Avrupa
Birligi normlar1 konusunda bilgilendirilmig bir polis érgiitiiniin
boyle bir davranigta bulunmas: ¢ok anlamh. Bir komplo da s6z
konusu olabilir. Ama Avrupa Birligi olgusu ve yeni yasalar dola-
yistyla zorba giiciinii yitirme gergegiyle kars: karsiya gelen polisin
bu nedenden dolay1 bunalima girmis olmasi biiyiik bir olasilik.

2. Kimi hiikiimet tyeleri, politikacilar ve gazete yazarla-
r1 Avrupa iilkeleri polislerinin de kendi gostericilerine ka-
ba davrandigini, 6zellikle kiiresellesme karsit1 gosterilerde gos-
tericileri dovduklerini ileri siiriiyorlar ve o6rnekler veriyorlar.
Iddialar ve 6rnekler dogrudur ama Avrupa iilkeleri polislerinin
kaba ve zorba davraniglar1 Tiirk polisinin gsiddetini mazur goste-
remez.

3. Avrupa Parlamentosu’nun aldig1 kinama karar ve Avrupa
Birligi ileri gelenlerinin Turk polisini, dolayisiyla Tiirkiye’yi kina-
masl, daha dogrusu Tiirkiye’ye karsi cifte standart uygulamasi hig¢
desasirtictolmamali. AvrupaBirligive Avrupa Parlamentosu’nun
Tirkiye’ye karsi ikiytizla davrandig, ikiytzli kararlar aldig: bi-
linmiyor mu? Oyun oynanirken, mag¢ oynanirken oyunun ve ma-
¢in kurallarini degistirdikleri bilinmiyor mu?

AKP iktidan iligkilerini bu ortamda, degisen kurallara boyun
egerek siirdiirmeyi kabul ettigini ne yazik ki ka¢ kez kanitladi. Bu
durumda yapilacak bir sey yok.

AKP iktidar1 Avrupa Birligi'lnden ve Avrupa Parlamento-
su’ndan esit muamele gérmekistiyorsa, Kibris, Ermenive Kiirt so-
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runlarinda Tiirkiye’nin tezlerinde direnmekten vazge¢memelidir.
Bakalim Avrupa Birligi ve Avrupa Parlamentosu ne yapacak o za-
man! Sorun bu!

Polis dayagini savunmak ve mazeretler ileri siirmek, “sizin po-
lisler de d6viiyor!” demek siddeti mesrulagtirmak anlamina gelir.
Avrupa Parlamentosu Genel Kurulu Tiirkiye’yi uyarmak konu-
sunda haklidur.

4. Bu olay Bagbakan R. T. Erdogan’in ozgirliik ve demokra-
si konusundaki ger¢ek disiincelerini ortaya ¢ikardigi i¢in yarar-
11 olmustur.

Erdogan konuyla ilgili olarak sunlari s6ylityor:

“Medyamuz polise verdi veristirdi. Tiirkiye’yi Avru-
pa’ya, diinyaya ihbar etti. TV’lerin gériintiileri defalarca
gostermeleri dogru degil. 11 Eylil saldirilarindan sonra
ABD TV’lerinde bir sey gorebildiniz mi?”

Bagbakan Erdogan Tiirkiye’yi 1950’lerin Tirkiyesi, halki da
Milli Goriis tarikatlarinin yigisimi olarak goriiyor galiba.

Bush yonetimini ve diinyay1 sarsan rezaletleri Avrupa ve
ABD’nin gazete ve televizyonlar1 ortaya cikardi. Irak’ta niikleer
silah olmadigini, Ebu Garip’teki iskence goriintiilerini, ABD as-
kerlerinin Felluce’de yaptiklarini gene ayni gazete ve televizyon-
lardan 6grendik.

Demokrasi, biat ve itaate dayanan tarikat diizenine benze-
mez. R. T. Erdogan’in bu yastan sonra bunu 6grenmesi ¢ok zor.
Bizim igimiz de zor!..

(16 Mart 2005)



Tiirban Estetik Sorunu Degil
Siyasaldir

Gordiigiinden goz kirasi isteyenlerden degilim. Tiirbanin bag-
ka tilkelerdeki, 6zellikle halkinin ¢ogunlugu Miisliman olmayan
tilkelerdeki durumu ilgilendirmez beni. Dahasi, halkinin gogun-
lugu Misliiman tilkelerdeki durumu da, Arap tilkelerinin kadin
giyim-kusamu da ilgilendirmez beni.

Suriye, Misir, Urdiin, Fas, vb. iilkelerin en iist yoneticilerinin
es ve kizlarinin baslarinin agik olmasi da ilgilendirmez. Tipki, ba-
z1 Afrika ulkelerinde Miisliman kadinlarin ¢iplak memeleriyle
ortalikta dolagmalar gibi.

Beni Tiirkiye ilgilendirir. Tiirkiye’nin en yiiksek mahkemele-
ri kamusal alanda ve okullarda tiirban1 yasaklamis ve bu yasak
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan insan haklarina ve
demokrasiye aykir1 bulunmamus... Beni bu ilgilendirir!

1950’li, 60’11 yillarda tniversitelerde ¢ok az da olsa baglarini
geleneksel ortiiyle 6rten geng kizlar vardi ve kimse bunlara en-
gel olmazdi.

Ne zaman ki 1970’lerde értiinme Siyasal Islam’in simgesi du-
rumuna geldi, getirildi, 6rtiinenlere para dagitildi, 6rtiinmeyen-
ler tehdit edildi, iste o zaman laik Cumhuriyet kendini savunmak
zorunda kald1.

Bunlar erken iktidar hayalleridir. lktidara gelme yanilsamasi,
iktidarin el erimi uzaklikta oldugu hayali insanlar1 bu tiirden ha-
reketlere yonlendirir.

12 Mart 6ncesinde bir giin, Ankara’da, Biiyiik Ankara Ote-
I’nin 6niinde bir hanim arkadasa rastladim. Neler yaptigini sor-
dum. Aynen sunlari soyledi:
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“Ihtilalin eli kulaginda. Bizimki bagbakan olunca tenis
oynayip havuzda yiizemem. Bu yiizden elimdeki zamanin
tadin1 gikariyorum!”

Hanim arkadasim soylediklerine inaniyordu. Ciinkii sol da o
donemde derin bir yanilsama i¢indeydi. Sol bu yanilsama ile tu-
zaga dustl, pek ¢ok insan telef oldu.

Aym yanilsamay: Islamcilar da yasadilar. 28 gubat, ne 12
Mart’a ne de 12 Eyliil’e benzer. Yanilsamalarini ucuz atlattilar.

S6zii Istanbul’un eski belediye bagkanlarindan Giirtuna’nin
esi Reyhan Giirtuna hanimin tiirbanin yerine sapkay1 6nerme-
sine getirecektim. “Sapkali tesettiir™ii bagortiisiiz kadinlar olum-
lu kargilamslar, boylece tiirban sorununun ¢éziilebilecegini dii-
siniiyorlarmis.

Islamci kesim ise olumsuz tepki gostermis. Islami kesimin de-
neyimli hanimlarindan Emine Senliklioglu hem Allah’in hem de
modanin emrine uymanin miimkiin olamayacagim séylemis ki
hakhdir.

Bu tiir olaylarda kimin ne cevap verdigini merak etmem.
Kadinlara neden ortiindiiklerini sorarlar, onlar1 da merak et-
mem. Ciinki ailesinin, babasinin, agabeyinin zorlamasiyla, da-
yagiyla 6rtiinenler bile kendi istekleriyle, kendi 6zgiir iradeleriyle
ortiindiiklerini s6ylerler, yani yalan soylerler.

Tiirbanin estetikle, modayla, dahas: dinle herhangi bir iligki-
si yoktur.

Tirban siyasal bir simgedir, tiirban tagimak ise siyasal bir ey-
lemdir.

“Bagortiisii yakin zamanda ¢oziillemez” (Sabah, 9 Mart 2005)
diyen Adalet Bakani ve Hiikiimet Sozciisii Cemil Cicek dog-
ruyu soylityor. Dogruyu s6ylemedigi yer ise “Tiirban” yerine
“Bagortisti” sozctigiinii kullanmasi. Ciinkii bagortiisii tiirban de-
gil. Bu konuda soylediklerinin 6nemli bir boliimiinii aktarayim:

“Efendim basortiisii o ayr1 bir olay. Yani diyelim ki, kisi
universitede okuyor. Basortiisiinden dolay: ihrag edilmis,
tiniversiteden kaydi silinmis. $imdi imtihana girecek, nasil
girecek? Basi agik olarak girerek diplomay: alacak. Ha on-
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dan sonra bagim orterse? Devlette ¢alisamiyor. Kendi 6zel
mithendislik sirketini kurmugsa, 6zel biirosunu agmissa
ona zaten devlet karigmiyor.”

Sabah gazetesi muhabiri “Bu konuda ne zaman uzlagma sag-
lanacak?” diye soruyor.
Adalet Bakan1 Cemil Cigek yamthyor:

“Onu bugiinden yarina ¢ok kolay gormiiyorum maale-
sef. Halen ideolojik yaklagimlar, pesin hiikiimler 6ne gegi-
yor. Bagortiisii mevzuunda uzlasma zor.”

Bayan Giurtuna’nin sapkasinin Bayan Erdogan ile Bayan
Giiliin tiirbanlarindan herhangi bir farki yoktur. Nedenleri ayni-
dir. Bu baglam ve anlamda tiirban da sapka da Cumhuriyet dev-
rimine kargidur!

Bakan hakli. Laik Cumbhuriyet, Islamciligin simgesi tiirban
konusunda kimseyle uzlasmaz!

(23 Mart 2005)

FST 13



Toplum Miihendisligi

Tiirk¢ede 6niine gelenin bir hikmetmis gibi kullandig1 may-
muncuk ciimleler vardir. Bu maymuncuk ciimlelere sarilanlar
bunlarin kendilerine kars1 kullanilabilecek tuzaklar olabilecekle-
rini bir tirli akillarina getir(e)mezler.

Bu palavra ciimlelerin en palavralarindan biri de “Toplum
Miihendisligi”dir.

Birini toplum miihendisligi yapmakla sugladiniz mi akan su-
lar durur.

Aslina bakarsamz toplum miihendisligi suglamas: diistinceyi
agiklama 6zgiirligiini sinirlamayr amaglar ve genellikle sol’a kar-
s1, tek parti CHP’sine karg: kullanilir.

Opysa herkes ve biitiin kurumlar toplum miihendisligi yapar,
yapmaktadir.

“Hortumlar1 kesilen cevreler hiikiimete karsi diigmeye bast1,”
diyerek partilileri kenetlenmeye ¢agiran Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan, diin de siyaset miihendislerine gondermede bulundu.
‘Hastahik’ olarak niteledigi siyaset mihendisliginin Tiirkiye’de
zeminini kaybettigini belirten Erdogan, “Eskiden oldugu gibi, mii-
hendisce hesaplarla siyaseti kotiiriimlestirmek, dar grup ¢ikarlar: et-
rafinda tanzim etmek miimkiin degildir. Ciinkii artik siyasetin sa-
hibi toplumdur.” (Zaman, 17 Mart 2005) diyor.

Bagbakan R. T. Erdogan konusmasinda “Toplum Miihendis-
ligi” deyimini kullanmiyor. “Siyaset Miihendisligi’ni kullaniyor.

Ama Zaman gazetesi bagbakanin onu ima ettigini distinerek
“Toplum Miihendisligi” deyimini kullamyor.

Dogrusunu isterseniz bagbakanin kendisi de “Ciinkii artik si-
yasetin sahibi toplumdur,” derken, halki pohpohlayarak toplum
miuhendisligi yapmaktadir.
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Ciinkii Tiirkiye’de siyasetin sahibi kesinlikle halk degildir!

Ornegin, gegmiste, Koy Enstitiileri’'ni agan CHP, daha sonra
sag muhalefet ve iktidarlar tarafindan toplum miihendisligi yap-
makla, ¢ocuklar1 ve gengleri belli bir ideolojiye gore bigimlendir-
mekle su¢glanmigtur.

Ama bu su¢lamayi yapanlar Imam-Hatip okullarinin da top-
lum mithendisliginin en kat1 bi¢imiyle uygulandig: okullar oldu-
gunu akillarina getirmemislerdir.

Aslina bakarsaniz, anaokullarindan tiniversitelere kadar, diin-
yanin her yerinde, toplum miihendisligi yapilir.

ABD’de, Almanya’da, Fransa’da, Belgika’da toplumun genel
egilimlerine ters diigen egitim ve 6gretim yapilabilir mi?

Kuskusuz yapilamaz!

Diinyanin biitiin tilkelerinde biitiin aileler, biitiin ana-babalar
toplum miihendisligi yaparlar; ¢ocuklarini kendi dinlerine, ken-
di inanglarina, kendi begenilerine gore yetistirmek isterler, yetis-
tirirler.

Ama aym aileler, ayn1 ana-babalar kendi ¢ocuklar1 tizerinde
toplumun ve devletin de haklar1 oldugunu kabul etmezler, kabul
etmek istemezler.

Anayasalar, yasalar, yonetmelikler, tiiziikler toplum miihen-
disligi yaparlar.

Siyasal partiler ve dernekler toplum miihendisligi yaparlar.

Dinler, tarikatlar toplum miihendisligi yaparlar.

Herkes toplum miihendisligi yapmak ister. Amag budur.

Bagbakan da toplum miihendisligi yapiyor, ama bagkalarinin
aym seyi yapmasini istemiyor. Tek olmak istiyor!

(28 Mart 2005)



Bu Ne Bi¢im Demokrasi Aski?

Son zamanlarda tuhaf seyler oluyor gevremizde. Sirbistan’dan
baslayarak Gurcistan, Ukrayna ve Kirgizistan’da tiitiin rengi, por-
takal turuncusu, okyanus mavisi, fistiki yesil gibi renklerle tanim-
lanan hitkiimet darbeleri oldu. Bagkalar1 buna devrim falan di-
yorlar. Ister hiikiimet darbesi olsun, isterse kibar devrim olsun,
sunu acik¢a soyleyeyim ki ne devirenlerden ne de devrilenlerden
yanayim. Ben bu darbelere ses gikarmayan, hatta alkislayan de-
mokratik diinyanin ve liberal demokrat yazarlarin tavrina kar-
slyum.

Ulkenin birinde bir se¢im oluyor. Se¢imi kaybeden taraf he-
men se¢ime hile karigtirildigini iddia ederek se¢imin yenilenme-
sini istiyor. Istiyor ama ilgili yargi makamlar iddialan inceleyip
sonuglandirmadan sokak gosterileri baghyor. Polis ve asker bu
gosterilere karigmiyor, miidahale etmiyor. Sonunda itirazc1 mu-
halefet hitkiimet binalarini, belediyeleri, parlamentoyu isgal edi-
yor. Su ya da bu sekilde halkin oylaryla segilmis hiikiimeti ikti-
dardan kovuyor. Demokratik iilkeler buna “kadife devrim” di-
yorlar.

Soylentilere gore bu tiirden hiikiimet darbelerinin arkasin-
da Bati var, Soros adli bir zengin var. Ben var ya da yok deme-
yecegim. Olsalar da olmasalar da bu tiirden kadife devrim-
ler (bence hiitkiimet darbeleri) demokrasi gelenegine aykuri...
Emin oldugum bir sey var: Bu tiirden girisimlerin arkasinda tilke-
nin sivil toplum orgiitleri, sivil toplum 6rgutlerinin arkasinda da
Batili STO’ler ve gizli servisler var.

Sirbistan, Giircistan ve Ukrayna’da oynanan oyunun dalave-
resi pek ortaya ¢ikmamisti, ama Kirgizistan’da biitiin ¢ciplakligiy-
la gikti. Bu olayla ilgili en dogru ve o ol¢iide de ironik mangeti
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Zaman gazetesi (29 Mart 2005) att: “MUHALEFET DEVIRDIGI
MECLISTEN ONAY ALDL”

Askar Akayev yonetimini deviren Kirgiz muhalefeti, itiraz
ederek devrime gerekge yaptig1 se¢im sayesinde olugan yeni mec-
listen onay ald1.

Giiliing, ay1p, yiiz kizarticr bir durum. Yillar 6nce, iletisim
araclar1 ve medya sayesinde geri kalmis ve kalkinmakta olan, de-
mokrasi geleneginin yerlesmedigi tilkelerde s6zde demokrasile-
rin fagizme arag ve araci olacagini yazmigtim. Iste gergeklesiyor.
Bir muhalefet diigiiniin ki segcimlere hile karigtigini iddia ediyor,
ayaklaniyor, hiiktimeti deviriyor ve gayrimesru ilan ettigi parla-
mentonun oyuyla iktidara geliyor.

Bu devrimci-darbeciler igin de, parlamento i¢in de, bu kome-
diyi kabul eden devletler icin de utanc verici.

Ne bu komedi ne de isyancilarin 100 milyon dolara varan yag-
malar1 kinandi. Tam tersine alkiglandu.

Simdi siranin Ozbekistan, Tacikistan, Kazakistan’a geldigini
distinenler var.

Bu asagilhik oyunu goriip de gergekleri yazan Tiirk yazar bir
elin parmaklar kadar bile degil! Nerede o demokrasi agkiyla mec-
nun olup ¢éllere diisen kosemenler?

Halk ayaklanmasi (!) denen o komik ayaklanma kargisinda
Rusya’yagidenyasal devletbagkani Askar Akayev darbecilerle yap-
tig1 goriismenin sonunda resmen istifa etmeyi kabul etti. “Iktidar
ugruna bir damla kanin bile akmasina razi olamazdim!” dedi.

Simdisabirlabekleyecegiz, bakalimkiminadinayapilmisbuko-
mik halkdevrimi: Kirgiz halkinin demokratik hayatini giivence al-
tina almaki¢in mi,yoksakiiresel emperyalizmadinami? Gorecegiz!
Yanhs anlagilmasin: Askar Akayev’in yonetimini ve iktidarim
onaylamiyorum, savunmuyorum. Ancak iktidardan uzaklagtiril-
ma bi¢iminin demokrasi ile bagdasmadigini soylemek istiyorum.
Oyle degil mi demokrasi agkiyla mecnun olup ¢éllere diisen ko-
semenler?

(6 Nisan 2005)



Sakal ve Biyik Hikdyesi

Eskiden gazete yazarlar1 yazilarina bir atasoziiyle, bir de-
yimle baslarlardi. Simdilerde hem okurlar hem de yazarlar ata-
sozii ve deyim fakiri olduklarindan bu gelenek giderek tavsadi.
“Agsag tiikiirsen sakal, yukar: tiikiirsen biyik” deyimi insanlarin
icine distiikleri agmaz dile getirirdi. Tipki “Iki ucu boklu deg-
nek” gibi. Hangi ucundan tutacaksin?

Su giinlerde Tiirkiye-ABD iliskilerinde de vaziyetin durumu
aynen boyle. AKP’nin iktidara gelmesinden bu yana, ¢ok kisa sii-
ren cicim ayindan sonra iligkiler sikintih ve sikici bir evreye girdi.

Nasil girmesin?

Yiizde otuzlarda oy alip TBMM’de yiizde altmis dolaylarinda
sandalye kazanan AKP Bagkani R. T. Erdogan parti bagkani ol-
manin disinda hi¢bir sifati olmaksizin ABD’ye gitti, Baskan Bush
tarafindan tantanal bir sekilde kabul edildi ve koltuga oturunca
da ABD Bagkani karsisinda ayak ayak iistiine att1.

Bu bile basar sayildi.

Soylenenlere bakilirsa, R. T. Erdogan AKP Bagkani sifatiyla
denizde yiizen baliklar, gokte ucan kuslar dahil olmak tizere her
konuda ABD Bagkanr’na s6z vermis.

Bunun iizerine baghk parasi, ayak basti parasi, erkete parasi
pazarliklar1 basladi, 90 milyar dolarlardan 30 kiisur milyar dolar-
lara inildi.

Pazarliga iki AKP’li bakan da karisti, ABD basini bu pazarhig
at cambaz1 pazarligina benzetti.

Hatirlarsimiz, ABD buna giivenerek, ortada fol yok yumurta
yokken, Iskenderun limanina malzeme y1gdi, Mersin agiklarina
asker dolu gemiler génderdi. Iskenderun’da limana izinsiz gikan
ABD askerlerini bizimkiler yere yatirdilar.
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Daha sonra ABD Irak’in Siileymaniye’sinde bizimkilerin bagi-
na torba gegirerek 6ciinii aldi.

Sonra ne oldu?

ABD askeriyesi Irak’a dogru yola koyuldu.

Bizim koyliiler, kasabahlar ambarlarini, hangarlarini, depola-
rin1 ABD ordusuna kiraya vermek i¢in siraya girdi. Paralar, dolar-
lar havalarda ugtu.

Sira izin tezkeresinin gtkmasina geldi.

AKP Hiikiimeti izin tezkeresinin ¢itkmasini ¢antada keklik go-
riiyordu. Ama evdeki pazarlik ¢arsiya uymadi, AKP koalisyonu-
nun Milli Gériiseii, Islamar ve belki de milliyet¢i kanadi mizikgi-
lik etti. CHP’nin de katkisiyla tezkere cikmadi.

Tezkerenin reddi herhangi bir uzun soluklu dis politika anali-
zine dayaniyor muydu?

CHP de, AKP de, tezkerenin lehinde ya da aleyhinde herhan-
gi bir analiz yapmamugtu.

CHP hal4 bu analizi yapmus degil, AKP de hi¢ yapmis degil.
Ancak AKP giderek Islamci agidan bakigini yogunlastirdi. Dis po-
litika hesaplarinin yerini din kardesleri dayanigmasi ald.

ABD neye giivendi de Kuzey Irak’tan cephe agabilecegine
inandr? Bunu ben bilemem, AKP ve R. T. Erdogan bilir, biliyor.
Ama daha sonra neler olacagim diisiinmemis olmalilar ki ABD
ve Kiirt dayanismasina sasiriyorlar, bu iliskiyi iclerine sindiremi-
yorlar.

Peki ABD, Kiirtlerle isbirligi yapmayip da Eskimolarla mi da-
yanigma yapacakti Irak’ta?

Simdi ABD Savunma Bakani Rumsfeld ile yardimcisi
Wolfowitz olur olmaz yerde “Tiirkiye izin vermis olsaydi, sim-
di Irak’taki durumu daha siki kontrol altina alabilirdik ve daha az
gencimiz oliirdii,” diyorlar.

Buiki muhterem zata gerdege nasil girildigini anlatmak miim-
kiin ama belli ki yardim konusunda s6z almislar.

ABD’de giderek Tiirkiye aleyhtarlig1 yayginlasiyor. Evladi 6len
aileler Irakh direnisleri oldugu kadar Tiirkiye’yi de sugluyorlar.
O zaman “Kardesim senin ne igin var Irak’ta?” diye sorulabilir
ABDye.
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Ben bu soruyu sorabilirim ama AKP Hiikiimeti soramaz.
Benim korkum Irak ziyafetinin faturasinin bize 6detilmesi.

Bu nedenle agag) tiikiirsen sakal, yukari tiikiirsen biyik duru-
mu.

Kargiya tiikiirmek de var ama ona yiirek ister!...

(8 Nisan 2005)






