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ONSOz

Insan1 diger canlilardan ayiran tek 6zelligi, onun doganin
geviriselliginin ve belirliliginin disina ¢ikarak, iiretici hale gel-
mesi ve belirsizligin icinde yasamasidir. Insani insan yapan bu
ureticilik ve buradan kaynaklanan belirsizlik, onun doganin
programina paralel, ama bu programin disinda yeni bir plastisi-
teye, yeni bir sekil vermeye, yani yeni bir diinyasal dile yo-
nelmesine yol agmistir. Insanin yapay bir doga yaratabilmesine,
yaratic1 olmasina, doganin dilinin disinda bir dil konusabilme-
sine olanak veren plastik yetenegi, sanat adin1 almaktadir. Sa-
nat, insanin kendi dogasini kendi yaratma stirecidir.

Insanin doga yaratmasinin zirvesi sehirdir. Sehir hem sa-
nattir, hem ekonomi ve ayni zamanda toplumsalligin odagy, si-
yasetin ve uygarligin 1sima merkezidir, ama bunlarin yan sira
koleligin, bagimlihigin ve sémiiriiniin de. Insan bir siire sonra,
kendini ancak gehrin aynasinda yeniden iiretebilir hale gel-
mistir.

Insan elbette yalnizca maddi hayatin ekseninde devinme-
mektedir. Kendini, evreni ve kisa bir siire sonra da, kendi ya-
rattig1 veya hazir buldugu hergeyi sorgulamaktadir. Bu sorgula-
malarin kaynaklandigi, beslendigi hazne, insan yaraticiligidur.
Yaratici insan, tamamen yapay bir alem olan oyun alanim bir
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kagis, bir soluklanma menzili olarak kuillanmakta ve aym za-
manda, delilige yatkin ikiz varligini burada yeniden iiretmekte-
dir. Insan sadece sapiens degildir, sadece akilli igler yapmaz,
ayn1 zamanda demens'tir de. Iste insanin radikal delilige egili-
mini diizenleyen, ehlilestiren alan oyun sahasi olmaktadir.

Sanat¢l, oyuncu ve {iretici insan, biitiin bunlarin sonucu
olarak, degismeye ve degistirmeye mahkam hale gelmistir. Bu
kader, bu mahk{imiyet ve belki de bu forsalik, onun esas yasam
alaninun tarih olmasina yol agmaktadir. Kendi yapmadigi bir ta-
rihin sonuglarina maruz kalan, bu tarihin dogurdugu ortami
yasamak zorunda olan insan, bugiinii yasar ve yaparken, yarini
yasayacaklarin maruz kalacaklar1 ortami olusturmaktadir. For-
sa, bagka forsalar yaratmakta, tipki kendi basina geldigi gibi,
onlar1 da tarihin kiireklerine demirlemektedir.

Ben bu kitapta, insan macerasinin bu basat hatlarina iliskin
birkag isaretimi sunuyorum. Degistirebilmek i¢in anlamak, an-
lamak icin de felsefeden hareket edilmesini éneriyorum. Insa-
nin kaderi elbette vardir, ama insan bu kadere hiikmetme yete-
negine sahiptir.

Mehmet Ali Kiligcbay
Temmuz 1995
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I. Boliim
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SANATIN AHLAKI
AHLAKIN SANATI

Ahlak en genel tanimiyla, iyi ile kotiiyl birbirinden ayir-
maya olanak veren kistaslar biitiiniidiir. lyi ile kéti ise, diin-
yanun ikili bir temel tizerinde algilanmasina dayali bir zithklar
terminolojisinin basat unsurlaridur.

Insanlik, uzun varolus tarihinin neredeyse tamamni bir
zitliklar bitini halinde inga etmistir. Fazla uzaga gitmeksizin,
biitlin dinlerin iyi giigler ile koti giigler zitlagmas: getirdiklerini
ve bunun kitapli dinlerde Tanri-Seytan zitlasmali ikilemine in-
dirgendigini sdylemek yeterli olacaktir.

- Olay ve olgular1 ak ve kara olarak zitlagtiran insanlik, ara
renkleri bu iki ana bashiktan birine sokarak kategorize etmekte-
dir, ama fena halde yanilmaktadir, ¢linkii beyaz biitiin renkle-
rin toplamu, siyah da renksizlik olup, ikisi de renk degildir.
Renkler, ii¢ tanedir: mavi, kirmizi ve sari; bizim gilindelik dilde
renk adin: verdigimiz 151k boylari, bu {i¢ ana rengin gesitli oran-
lardaki karisimlarindan ibarettirler. Yani insan dogada bir iki-
lik, zitlagsmali bir ikilik algilamaktadir, ama doganin kendinde
sonsuz bir karigim ve gesitlilik s6z konusudur ve zitlasma he-
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men hemen hi¢ rastlanilan birgey degildir. Insan algilamasin-
daki yanilginin en tinli 6rnegini Pascal vermektedir. Fransiz fi-
lozofun belirttigi {izere, Pirenelerin 6te yaninda adam oldiiriir-
seniz kahraman, bu tarafinda oldiiriirseniz katil olursunuz.
Giinkii Pirenelerin 6tesi Ispanya’dir ve bu iilkedekiler Fransa’-
nin diismandirlar, oysa bu tarafta, yani Fransa’da ulusal diis-
man degil, bireysel diismanlar vardir.

Goruldiigi tizere, ayn: adam oldiirme eylemi, durulan ye-
re, ideolojiye gore cinayet veya kahramanlik; iyi veya kotii ola- .
bilmektedir. Oyleyse ahlak da kaginilmaz olarak bir durulan
yer ideolojisidir, cogu zaman iddia edildiginin tersine, evrensel
kistas ve kurallar1 olamaz.

Sanat ise, insanin tanriliga soyunmasidir. Yeni bir bigim
verme veya daha agikgasi, verili bigimlerin disinda, yeni ve
6zgln, insan tarafindan tasarlanan ve hayata gegirilen bigimler
yaratma ¢abasidir. O halde sanat, paralel bir doga yaratmak-
tadir, yapay bir doga. /

Gene ¢ogu zaman sanilanin ve iddia edilenin tersine, sa-
natin bir iyi ile kotii kavrayisi olamaz, daha agikgasi, sanatin
ahlak sorunu yoktur. Ancak sanat faaliyetinin, tarihin ¢ok uzun
bir kesiti boyunca, bir egemenlik simgesi olarak, dinsel veya
laik iktidarlar tarafindan korunmusg olmasi, yani sanatin 6zgiir
degil de, islevsel bir boyutta yer almasi, onu da ahlakli olmak
zorunda birakmustir. '

Bugiin iilkemizde, sanat ve ahlak baglantisi icinde yapilan
tartismalar, kohne bir himayecilik anlayisinin iiriinii olarak sii-
_riip gidiyor. “Igine tiikiiriilecek sanat” cinsinden veciz ifadeler-
le gindeme getirilen, aslinda herkesin sanat yargici olabilecegi,
¢inkii sanatin tipki ahladkin gibi tek ve evrensel bir kurallar
manzumesi i¢inde yer aldig1 iddiasidir. Ama bu bakis agis1 ne
yazik ki tutarsizdir.

Bir ev yaptirtan veya bir elbise diktirten kisi, meydana
gelecek bicime miidahale hakkina sahiptir, ¢linkii burada bir si-
paris s6z konusudur, siparis ise islevsellikle atbasi gider ve bu
faaliyete de zaten zenaat adini veriyoruz.
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Ama hi¢ kimse, bir resmin, bir bestenin, bir heykelin veya
bir siirin igerigini ve seklini belirleme hakkina sahip olmadigr
gibi, ortaya ¢ikan bu yaratiy1 kendi ideolojik gercevesi icinde iyi
veya kotii olarak, yani ahlak terimlerini i¢inde yargilamaya yet-
kili degildir. Insan, bir sanat eserini ancak begenebilir veya be-
genmeyebilir. Daha agik bir ifadeyle, insanlarin sanat eserle-
riyle iliskileri ahlaki ve ideolojik boyutta degil, yalnizca estetik
boyutta kurulabilir.

Sanatin ahlak terimleri i¢inde yargilanabilecegine dair dii-
stnsel bir iklim, beyinlerimize kilit vuran iki sultaya yol acar.

Bunlardan birincisi, halk sultasidir. Popiilist distinceler
halki ne kadar yiiceltirlerse yiiceltsinler, aslinda genig kitlenin
begenisi hem diisiik diizeyde, hem de ona dayatilan kaliplar
dogrultusunda olusur. Boylece halk, estetik olarak ve genis kit-
lesi itibariyle ulasamadig1 sanat eserlerini koétii olarak katego-
rize ederek, kendi begenmediklerini begenenleri de, en hafif de-
yimiyle, ziippe olarak tasnif ederek, kendi kalabalikligindan
dislayacaktir. Boylesine bir olusum, “sanat halk icindir” gibi
sloganlarla desteklendiginde, Cin’deki kiiltiir devrimi gibi van-
dalizmlere kadar gidebilecektir. '

Ikinci sulta ise, daha tehlikeli olanidir, Sanatc1 sultas1 adini
verebilecegim bu durum, sanatin resmilesmesine yol agar. Olug-
mus kaliplarin disina ¢ikanlar1 mahkm ederek, hem de sanat
admma mahk{im ederek, bizzat sanatin 6nce donmasina, sonra
da zenaatlagmasina yol agar.

Sanatin resmilesmesi, bizim gibi 6zgilir sanat1 pek tanimamis
iilkelerde gercek bir tehlikedir. Cok siradan bir 6rnekle konuyu
actk hale getirmek tizere, bugiin Devlet Tiyatrolar1hala “seyirciye
sirt doniilmez” “ilkesi”ni siirdiirmekte ve bunu degismez bir “sa-
nat kural1”, yani ahlaki bir ilke olarak koymaktadir.

Sanat ile ahlakin kesisme terimleri'olmayan farkli alanlar
olduklarim1 anlamadan, badanaci ile ressam arasindaki farkli-
liklari, nitelik farkliliklarini ortaya koymaya kalkismak, ancak
hiyerarsik siralamalara ulastirir. Sanata evet, ama sanata evet,
sanat oldugu iddia edilen zenaata degil.
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OGRETMEN DEVLET, COCUK HALK

Devletin ne mene bir 6rgiitlenme oldugu,' nelerden ibaret
olmasi gerektigi engin bir tartisma konusudur. Liberallerin, sa-
vunma, maliye ve asayisten ibaret olarak gordiigii minimum
devlet ile; herseyi iistiine vazife sayan maksimum-devlet ara-
sinda, bir siiri ara ¢6ziim, bugiin diinya tizerinde arzi1 endam
etmektedir.

Tirkiye bu basamaklanmada, maksimum devlet katina ¢ok
yakin bir konumdadir. Bu konumun, iktisat, toplum, egitim vb.
tizerinde meydana getirdigi olumsuz etkiler ve sonuglar, son
glinlerde oldukga yogun ve sik tartisgilmaktadir. Ancak, devle-
tin kendi kiiltiir anlayigini halka dayatmak igin, 6zellikle sanat
alaninda yogun bir varlik gosteriyor olmasiun tizerinde pek
durulmamaktadir. Hatta, bunun tersine, bir¢ok sanat¢i devleti
sik sik bu alana davet etmektedir.

Tiyatro, bale, opera gibi sanat alanlari, bizim tarihimiz es-
nasinda yarattigmiz kurumlar olmayip, batililasma ¢abalar: es-
nasinda iilkemize ithal edilen kurumlardir. Osmanli, sonra da
Cumbhuriyet batililagmasi, halki bu ¢abaya ortak eden degil de,
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maruz birakan, tepeden inme bir uygarlik degistirme hareketi
olarak tecelli ettiginden, bu sanatsal etkinliklerin toplum iginde
kok salmalari ¢ok yavas, derinliksiz olmustur ve bugiin bile, bu
asilarin tuttugunu séylemek ¢ok miimkiinmiis gibi goziikme-
mektedir.

Biitiin bunlar yetmiyormus gibi, devlet bizzat tiyatroculuk,
balecilik, operacilik yaparak, bu alandaki 6zel ¢abalarin 6niinii
tikamaktadir. Devlet veya sehir (belediye, yani Tiirkiye’de gene
devlel) tiyatrolary, higbir 6zel kurulusun hayal bile edemeye-
cepi qapta olanaklarla donanmuiglardir. Sanatgi kadrolarinin asi-
r1 bollugunun yani sira, dekor, kostiim, sahne gibi kaynaklar-
dan yana asir1 zengin durumdadirlar.

Bunun yaru sira, oynanan oyunun, balenin veya operanun
topluma maliyeti ile, bilet fiyatlar1 arasinda herhangi bir iliski
olmadigindan, yani daha agik bir ifadeyle, devlet kendi tiyatro-
lar1 araciligiyla, buralara gelen seyircilere, gelmeyenlerin sirtin-
dan kaynak transferi yaptigindan, haksiz bir rekabet dogmakta
ve bu olanaklara sahip olmayan 6zel sanat kurumlari daha bas-
tan sakatlanmaktadirlar.

Biitiin bunlar yetmezmis gibi, devlet sanat kurumlari ele-
manlarinin esasen memur olmalari nedeniyle, esyanin tabiatin-
dan kaynaklanan bir tutuculuk i¢inde olmaktadirlar. Repertuar
seciminden baglayan bu tutuculuk, sahneye koyma, oynama gibi
basamaklara da sirayet ederek, ilk amaci olan halki egitme misyo-
nundan da sapmaktadur. Seyirciler ise, bu tutuculuk ve sanatsal
eksikliklere “bedava sirke baldan tatlidir” ilkesi geregi pek ses
cikartmamaktadirlar. Sonugta, seyirci ile oyunculararasinda, es-
kilerdekalmigolmasi gerekenbirdengekurulmaktadir.

Devlet veya sehir tiyatrolarinda oyun, bale veya opera sey-
retmis olanlarmn ¢ok iyi bildikleri {izere, bizim kadrolu yonet-
men ve oyuncularimiz, minik bir iki istisna diginda, iglerini
yuzyil basinin refleksleri iginde icra etmektedirler. Ayni ton-
lamalar, ayn1 sahne tutuslar aym teatral edalar, ve ne yazik ki
bunlar 6zel tiyatrolara da sirayet etmektedir.

Bu baglamda deginilmeden gecilmemesi gereken bir yara
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da, Devlet Halk Danslar1 Toplulugu, Cumhurbaskanlig1 Senfo-
ni Orkestrasi, Devlet Klasik Tiirk Miizigi Korosu veya Devlet
Halk Miizigi Korosu gibi yapilanmalarin ortaya ¢ikardiklar:
sakincalardir.

Folklor, tamamen ayr1 bir disiplindir. Bu alanda ¢ok az bil-
giye sahip kimselerce derlenen ve igin kétiisii bir de, kirik d6-
kiik koreografi bilgileriyle stilize edilen halk oyunlari, gergek
yapilarin1 tamamen kaybetmektedirler. Bale adimlariyla oyna-
nan bir halk dans: (iistelik uydurma), Tiirk kiiltiiriine hizmet
degildir. Keza, senfoni orkestralarimiz veya klasik Tiirk miizigi
topluluklarimiz da, benzeri bilgi eksiklikleryle maluldiirler. Tek
bir 6rnekle yetinmek tizere, coksesli miizigin anavatani olan
Bat1 Avrupa’da, sefler belli bir donem, hatta besteci iizerinde
uzmanlasirlarken, bizim milli “sefimiz” Giirer Aykal, baroktan
moderne, Allah ne verdiyse, her parcay1 caldirmaktadur.

Ustiine iistliik, biitiin bu sanatsal iiretimler, cok biiytik 6l-
cekli kaynak transferleri sonucu, ¢ok ucuza arz edilmelerine
ragmen, gene de pek biiyiik bir talep'bulamamaktadirlar.

Bunun cevabi ve savunmasi, “Tirk halki sanattan’ anla-
miyor” olamaz, ¢linkii biitliin bu kuruluslar, Ttrklerin sanattan
anlamadiklar1 ve bu ylizden de anlar hale getirilmeleri gerek-
gesine dayali olarak kurulmuslardir. N

Yiiz yili asan pratige ragmen, halki sanattan anlar hale geti-
remeyen tiim bu kuruluslar, dyle gériiniiyor ki, ancak kendileri
icin varolmaktadirlar. Ozellestirme tartigmalarinin boyut ka-
zandig1 su giinlerde, giindeme katkisi olmasi umuduyla, devlet
sanat kurumlarinin da 6zellestirilmelerini 6neriyorum.

. 17
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SANAT VE OTORITE

Son zamanlarda, bir “Sanata Evet” kampanyas: ytrutiili-
yor. Toplumun gesitli kesimleri, ama en basta “resmi sanat-
cilar” bu hareketi canti yurekten destekliyorlar. Sanata elbette
evet, ¢linkii sanat insanin insan oldugunun en iyi belirtilerin-
den biridir. Sanata hayir, ayn1 zamanda insana da hayir-demek-
tir. Ama ben bu kampanyanin buralarda olduguna ihtimal ver-
miyor ve adinin yanhis konuldugunu diisiiniiyorum. Bence bu
hareketin asil ad1 “resmi sanatgiya evet” olmaliydi.

Kavga, Kiiltiir Bakanligi’'min biitgesi Meclis’te gortisiiliir-
ken, bazi milletvekillerinin indirim yapilmasin teklif etmelerin-
den kaynaklandi. Bu durumdan, Devlet Tiyatrolar1 Opera ve
Balesi calisanlari etkileniyordu. Yani sanatin tiimii degil. Ote
yandan, milletvekilleri, bu indirimi ¢ogunlukla sanat diigman-
liklarinin bir pargasi olarak yaptiklarindan tezlerini iyi savuna-
madilar ve kars: tarafi bir haklilik durumu igine soktular. Oysa
her tartismada mutlaka bir hakli, bir de haksiz taraf olmaz, ba-
zen iki taraf birden haksiz olabilir. Bu tartigmada da, hem mil-
letvekilleri, hem de sanat1 koruma bahanesiyle, kadrolarini ve
kolay kazandiklari maaglarini koruyan “sanatgilar” haksiz.
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S6z konusu ‘milletvekillerinin bu teklifi hangi gizli veya
acik amaglarla yaptiklar: beni hig ilgilendirmiyor. Beni, resmi
sanatcilarin kendi ugraslarini sanatin biitlinti olarak ortaya koy-
malar1 ve bunun béyle oldugunu dayatmaya kalkismalar: ilgi-
lendiriyor. '

Kocaman bir énermeyle basliyorum: Sanatta eger himaye
varsa, o sanat halka malolmamuistir, bir kasta yoneliktir, bir
kastin tekelindedir. Veya bagka bir ifadeyle, demokratik ortam-
larda, sanatin halktan baska kimsenin himayesine ihtiyaci yok-
tur.

Sanat, insanlik tarihinin ¢ok uzun bir siiresi boyunca, hi-
maye edilmesi gereken bir ugrag olarak goriilmiistiir. Tabii bu-
nun devaminda, herkesin yararlanmasi i¢in degil, belli bir ziim-
renin, egemen bir ziimrenin imtiyazi olarak da gérulmdustiir. O
kadar ki, bu himaye devlet yéneticisinin asli islevlerinden biri
sayilmistir. Her kim hiikiimdarlik iddiasiyla ortaya c¢ikmussa,
bunun simge ve gostergelerinden biri olarak, sanat: ve sanat-
¢ilar1 himaye etmistir. Bu himayenin kokeninde derin bir sanat
askindan ¢ok, bu giizelliklere ulasamayan halktan ne kadar
farkli oldugunun gosterilme ihtiyaci yatmaktadir. Hiikkiimdar
ve onun cevresindekiler nasil saraylarda yasiyor, ipekli elbise-
ler giyiyorlarsa, sanat da onlar i¢in sayilmistir. Tabii kuliibede
ya-sayan ve pagavra giyen halkin sanata uzaktan bile bakmaya
hakki yoktur. Sanat, bir kast sisteminin en belirgin ayricaligi
olarak korunmaktadir.

Orta Cag Avrupa’sinda veya Ronesans ltalya’sindaki sa-
nat¢1 bollugunun esas nedeni, merkezi devlet yoklugu nede-
niyle, her minik hiikiimdarin sanat koruyuculuguna yénelme-
sidir. Merkezi Dogu devletlerinde ise, gene hiikiimdarlik ve
halktan farklhilik ve tstiinliik aldmetlerinden sayilan sanatin hi-
mayesi, padisahin, sahin, racanin veya basileus’'un tekelinde
olmustur. .-

Aydinlanma c¢agiyla birlikte kapitalizmin de palazlanma
siirecine girmesi ve 18. ylizyilin sonlarinda gerceklesen siyasal
devrimler, burjuvaziyi siyasal bir aktér olarak sahneye c¢i-
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kartinca, himayeciler, kral ve aristokrasiyle birlikte, bu yeni
ylkselen siufin da devreye girmesiyle, tice gikmislardir. Bu
kisa tarih gezintisi, sanatin ve sanat¢inin sanat icin degil de,
egemenlik simgesi olusturduklari i¢in korunduklarini, himaye
edildiklerini gostermektedir.

Sanatin halka malolmasi i¢in, egemenligin de halka gegme-
sinin gerektigi, uyrukluktan vatandagliga terfi edilmesi gerek-
tigi artik ¢ok acitkca anlasilacak niteliktedir. Nitekim, Fransiz
devriminin ¢alkantis1 yatisip, Napoléon restorasyonu atlatildik-
tan sonra, halkin iktidara degilse bile siyasete gercekten ortak
olmasiyla, sanat tiim topluma ait olmaya baslamuistur.

Bugiin gelismis toplumlarda, sanat ve sanat¢1 halkin timii
tarafindan himaye edilmektedir ve bu himayenin yolu da, su-
nulan sanat eserinin degerini piyasada bulmasi, yani bir piyasa
fiyatinin olusmas: bigiminde ortaya ¢gikmaktadir. Geligmis tilke-
lerde, sanatcilara bahsis degil, tiretimlerinip piyasa fiyat1 ode-
nir.

Sanatin belli tabakalar tarafindan bir egemenlik simgesi
olarak himaye edildigi donemlerde, sanatci bir hizmetkar sa-
yilmaktaydi. Ormegin, Avusturyal tinlii besteci Joseph Haydn,
18. ylizyilin ikinci yarisi gibi oldukga ileri bir tarihte bile, ha-
yatmi ancak gesitli koruyucularin hizmetine girerek siirdiire-
bilmigtir. Baron von Firnberg’in hizmetindeyken ilk yayllar
dortliilerini onun i¢in bastelemistir, daha sonra imparatorigenin
basmabeyincisi kont von Morzin'in hizmetine girmis, nihayet
Esterhazy ailesinin master capellasi olmustur. Artik hemen tim
bestelerini, bu ailenin diizenledigi balo, s6len ve davetlerde
calinmak iizere yapacaktir. Ancak Haydn, konagm usaklariyla
ayni kisimda kalmakta, yemeklerini onlarla birlikte yemektedir.

Bunun gibi daha binlerce 6érnek vermek miimkiindiir. Sa-
nat¢inin usak statiisiinden kurtulmasi ve sanatini istedigi gibi
yapabilmesi i¢in, himaye kurumunun bir iktidar simgesi olmak-
tan ¢ikmasi, yani sanatin demokratiklesmesi gerekmistir. Bu-
glin Batr'da, hicbir sanat¢i devletin veya koruyucularin eline
bakmak zorunda degildir.
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Ulkemizdeki gelisme ise, baz1 sanat kollarinin Bati’dan
ithali ve Dogu gelenegini asmadaki yavaslik nedeniyle, demok-
ratiklesmenin gecikmesi yoniinde olmustur. Bizim iilkede gene
Bati’dan farkli olarak, ortaya tek bir sanat himayecisi, yani dev-
let gtkmustir. *Ancak son iki yliz yillik pratigimiz esnasinda,
sirtii yalnizca halka dayayan bir sanat da geligmigtir.

Bugiin ulagtigimiz noktada, devlet veya sehir tiyatrolari,
devlet opera ve balesi, devlet halk danslar: toplulugu gibi hi-
mayeye mazhar ve muhtag sanat gruplari.bir gariplik olustur-
maktadirlar. Clinkii, sadece bilet satisiyla yasayabilen tiyatro
veya dans gruplari varken, bunlarin devlet tarafindan himaye
edilmelerinin higbir gecerli gerekgesi kalmamustir.

Bu yaziun yaymnlanmasinda sonra, “resmi sanatcilar’in
salvosuna ugrayacagimi biliyorum. Onun igin uzun soluklu bir
tart1§mamn_ba§lang1c1 olarak sunlar1 6nermekle yetiniyorum.

¢ Devletin ve belediyelerin sanat alaninda kurduklar:
tim topluluklar 6zellestirilmelidir,

e Bunlar, bir lira bedel karsiliginda calisanlarina satil-
malidir. .

e Kiiltiir Bakanligi’'nin sanat kurumlarma ve sanatgilara
yaptig1 yardimlara son verilmelidir,

e Bunun yerine, bilet, kitap, sanat eseri satigslarindan
alinan vergiler ya azaltilmali, ya da kaldirilmalidir. Keza; yazar,
ressam, heykeltrag, mimar vb. gibi, eser yaratan sanatgilar vergi
dis1 tutulmaly, sarkici, oyuncu, seslendirmeci gibi icracilar vergi
kapsami i¢inde tutulmalidur. '

* Devlet, sanata miidahale olanag1 olan her alandan ge-
kilmelj, kitap yayinmna son vermelidir.

Ulkemizde gergekten demokratik bir sanat ortaminin bu
noktadan itibaren dogabilecegini saniyorum. Biirokratik ku-
rumlar sanat degil, sanatsizlik iretirler.
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AKADEMI BOZAR

Bundan ¢ok yillar 6nce bir giin, Beyoglu'ndaki galerilerden
birini dolasiyodum. Salonlardan birinin dip tarafinda, basi
bereli bir adam ile kiirklii bir kadin oturuyordu. Adamin kadi-
na soyledigi sozlerden biri, aradan gegen bunca yila ragmen
aklimdan hi¢ ¢itkmadi: “Akademi bozar”.

Bunun, Académie des Beaux-Arts (Akademi de Bozar diye
okunur) olan ve Giizel Sanatlar Akademisi anlamina gelen
Fransizca ibarenin okunusunun, ses benzerliginden 6tiirii tirk-
¢ede baska bir anlam vermesi nedeniyle yapilan bir kelime oyu-
nu oldugunu ise, ok sonralar: kesfettim.

Geng Sanat dergisinin Subat 1995 tarihli 6. sayisinda, gale-
rici Yahsi Baraz, kendisiyle yapilan sdylegide, “Tiirk resminin
en biiyiik sorunu su: benim gézlemledigim, Bati tilkeleri bizim
yaptigimiz resmi kabul etmiyor. Oysa bizim ressamlar ‘biz ¢ok
biiyiik ressamiz’ diyorlar” demektedir.

She dergisinin Subat 1995 tarihli 4. sayisindaki bagka bir
réportajda, ressam Emre Oztiirk ise sunlari sdylemekterdir:
“Bir ¢ok iilke gordiim ama 6zellikle resim sergilerine gitmeme-
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ye gayret ettim. Kimsenin etkisi altinda kalmak istemiyordum.
Bir sanat¢1 daha degisigini, daha ulasilmazini yapmalidir”.

Bastaki tanikligim ile bu sonuncu beyanmn bir arada okun-
mast halinde, Tiirk sanatcilarinin egitimi, yani emegi degil de,
yetenegi yani dogumdan itibaren zahmetsizce getirilen ve bazi
ayricalikli kullara ihsan edildigi varsayilan 6zelligi 6ne cikar-
diklar1 goriilmektedir. Bunlara, bir galeri sahibinin zikrettigim
taniklig1 eklendiginde, resim sanatinin anavatani Avrupa’min
bizim ressalarin “yetenek”lerine pek kulak asmadiklari anlasil-
maktadir. Bu da bizi, Tiirkiye’nin ¢ok 6nemli ve belirleyici zih-
niyet kohneliklerinden birine gétiirmektedir.

Biz Tiirkler, yetenekli olmay1 ¢aliskan olmaya tercih etmi-
sizdir. Okullarda, ¢aliskan olmak adeta yiiz kizartici suglarla
esdegerli bir kusur sayilmaktadir. Giindelik hayatta “kafayi
kullanup késeyi donmek” en fazla tercih edilen davranig kalibi-
dir. Bu zihin halinin kékeninde ise kaderci bir yapilanma yat-
maktadir. Biz Tiirkler, kitlemizin neredeyse tiimii itibariyle, en
maddi seyleri bile dinsel bir sdylem iginde ve olabilecek en ka-
derci boyutta yorumlariz ve bu baglamda, herseyin 6nceden be-
lirlendigine inaniriz. Ressam, ressam dogandir. Daha agikgasi,
“ressam olunmaz, ressam dogulur”. O zaman ¢alismaya ne ge-
rek var. Kartlar zaten bastan dagitilmis.

Ne yazik ki, sanat da bu genel zihniyet ikliminin disina
¢ikamamistir ve emek onun tarafindan da kiigimsenmistir. Bu
_ylizden evrensel olmayi 1skalamakta, yerel bir piyasa halinde,
sadece kendini 1sitan bir soba gibi davranmaktadir. Turkiye'de
tablo fiyatlarinin astronomik diizeylere yiikselmis olmasi, Tiirk-
lerin ¢ok iyi resim yaptiklarinin degil, maalesef koleksiyoncu-
larin da onlarla ayni hamurdan olmalar: sonucu, resimden he-
men hicbirsey anlamaksizin, sadece spekiilasyon giidiisiiyle
davrandiklarimn gostergesidir.

Akademi'nin (egitimin diye de okuyabilirsiniz) bozan de-
gil, 6greten, egiten, gelistiren, yoguran bir kurum, bundan da
oOtesi bir siire¢ olarak mutlaka zorunlu oldugu anlasilmadan,
vehim halindeki yeteneklerle sadece kendimizi aldatacagimizin
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en iyi kamiti, gene Bat1 Avrupa deneyinden gelmektedir.

Bu deneyi anlayabilmek i¢in, zanaatin sanat haline dontis-
me siirecini kavramak gerekir. Bugiin sanat adiru verdigimiz,
dogadaki giizelden baska bir giizel, yapay bir giizel yaratma
faaliyeti, insanligin ilk adimlarindan itibaren varolmustur, ama
bireysel bir agihm iginde degil de, kollektif bir yapilanma
icinde. Bu kollektif olma niteligi, yani belli bir cemaatin kaliplar
i¢inde kalmasi, onu zenaat olarak sekillendirmistir. Ote yandan,
bu cemaatsel sanat, yani zenaat, ilk amag olarak, bir “giizel”
inga etmekten 6nce, tanr1 veya kral-gibi askin bir gtizeli ulula-
maya yonelik, islevsel bir yapi i¢inde olmustur.

Sanat, hem cemaatin icinden siyrilip-bireyselleserek, hem
de iglevselliginden siyrilarak, yani giizeli yansitan degil de, bi-
zatihi glizeli arayan ve inga eden bir faaliyet haline gelerek,
kendini kuracaktir. Kuracaktir, ama burada esas bir donemecin
asilmas: gerekmektedir. O da glizelin ne oldugu sorunudur.
Higbir sey bizatihi, kendinde giizel veya girkin degildir. Ona
glzelligi biz insanlar atfederiz, bu da ancak belli kabuller
dogrultusunda olur. Daha agik bir ifadeyle, “giizel” kavraminin
ve glzellik “kistaslarinin” zaman iginde degisim gostermele-
rinin nedeni, bu kabullerin degismeleriyle baglantilidir. Birseyi
glizel olarak kavramamiza neden olan temel olgu, bizim uyum
kavrayigimizdir. Uyum ise, kendiliginden ve bir kerede ebedi-
yete kadar gegerli birsey olmayip, insanlarin ideolojik sekille-
nigleri iginde, her seferinde yeniden insa edilen zihinsel bir ka-
tegoridir. Oyleyse, “giizel” belli kabuller gergevesinde inga edi-
len birgeydir.

Bu ikili engelin asilmas: ve “giizel”in bir insa oldugu, hem
de ancak belirli bir siire igin gegerli bir insa oldugw diisiince-
sinin iretilmesi ilk kez Ronesans’ta ete kemige btiriinmeye bag-
lamis ve fessamlar cemaat kurallarinin disina ¢ikmaya cliret
ederek, kisisel damgalarini getirmeye baglamiglardir. Orta Cag
Latincesinden alinan virti: (digerlerinden farkli olma erdemi)
ad1 verilen bu konum, Tiirkgeye de gegen virtiidz kelimesini
verecektir. '
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Digerlerinden farkli olmak, iste anahtar terim budur. Bu-
nun hemen arkasindan, “nereye kadar” ve “nasil” sorular1 so-
rulmalidur.

Birinci sorunun cevabi, “ne kadar ogrenirsen, oraya ka-
dar”dir, yani emek. Ikinci sornun cevabi da, “kendinden 6nce-
kileri taniyarak”tir, yani gene emek.

Bazi biiyiik ressamlarin gelisme siireglerinden aldigim ke-
sitleri, emegin sanatcly1 nasil insa ettigine dair 6rnekler olarak
sunuyorum. Bunlardan birincisi, R6nesans sanatinin zirvesi Le-
onardo da Vinci'nin gelisimine iliskin olanidir.

Oncelikle birgeyi isaret etmeliyim, Rénesans ressamlarinin
biiytik ¢ogunlugu tiiccar ailelerin ¢ocuklar: arasindan ¢ikmustir.
Bu bile isin yetenekle baglantisinin zayifligini tek bagina goster-
meye yeterlidir. Clinkii bu ¢ocuklar, ileride tiiccar olsunlar di-
ye, abbaco adi verilen ve matematik agirlikli egitim veren orta
6grenim kurumlarinda okumuslardir. Leonardo, bu egitimi es-
nasinda, o dénemin matematigini ve esas olarak da oranlama
tekniklerini ¢ok iyi 6grenmistir. Bu bilgisini daha sonra, insan
bedeninin oranlarini kesfetme konusunda kullanacak ve birer
uyum harikasi olan resimlerini, bu oranlamalar sayesinde yapa-'
bilecektir. Soziin kisasi, Leonardo matematik 6grenmeseydi, o
resimleri yapamazd1.

Ote yandan Leonardo, 15 yagindayken, Andrea del Veroc-
chio’nun atelyesine girmis, burada gegirdigi yedi yil boyunca,
boya hazirlamaktan, biiyiik tablolarin pargalarini boyamaya ka-
dar, her tiirli ¢iraklik isini yapmistir. Bunlarin yanu sira, metal
isciligi de dahil, alg1 dokmeye varana kadar her tiirlii teknigi de
Ogrenmistir. Ayrica Antonio Pollaiaolo’nun atelyesinde de ¢i-
raklik yaparak, anatomi konusundaki ilk bilgilerini edinmistir.
Leonardo yirmi yasindayken, Floransa ressamlar loncasina ka-
bul edilmis, fakat o, ustasinin_yaninda bes. y1l daha galisarak
egitimini tamamlamistir. Agikgasi, Leonardo usta, “Ben kimse-
nin etkisinde kalacak adam degilim” dememistir.

"Leonardo usta, kendine 6zgii stilini gelistirene kadar, bii-
‘tiin eski Gistatlar: incelemis, binlerce eskiz yapmug ve nihayet 25
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yasindayken ilk kez kendi imzasiyla eser vermistir (o ¢ag icin
cok ileri bir yastir). )

Ikinci 6rnegimi, tinlii Hollandali ressam Rembrandt’tan ve-
riyorum. 1606’da Leiden’de dogan Rembrandt, hem Leiden
tiniversitesinde klasik egitimini tamamlamig, hem de van Swa-
nenburch’un atelyesinde ressamlik egitimi almigtir. Van Swa-
nenburch, Rembrandtt yanina ¢irak almadan 6nce, 15 yil si-
reyle Italya’da cesitli atelyelerde calisarak kendi stilini gelig-
tirmis biiylik bir ustadir. Rembrandt da onun yaninda buyiik
bir usta haline gelecektir.

Nihayet sonuncu 6rnek, resim tarihindeki sayili qigir agi-
alardan biri olan Pierre-Auguste Renoir'dan gelmektedir.
1841’de miitevazi bir zenaatkar ailesinin ¢ocugu olarak dogan
Renoir, 13 yasinda bir porselen atelyesinde tabaklara cizilen
cigek figiirlerini boyamaya baslamis, 1862’de Ecole des Beaux-
Arts'in gece kurslarina yazilarak, desen ve anatomi dersleri al-
mis, daha sonra Ingres ve Gleyre gibi tinlii usta ressamlarin
atelyelerinde boyama tekniklerini 6grenmi§tir.

Bu o6rnekleri sonsuza kadar uzatmak miimkiindiir. Kisaca
sOylemeliyim ki, ben uzun ve saglam bir egitim almamis higbir
bliyiik ressam ve buradan giderek, hicbir biiyiik sanatgi tanimi-
yorum.

Sanata yonelik yetenek, tanrinin liitfu olan bir bagis degil,
emekle, terle, sikintiyla kazanilan, insa edilen ve gene emekle
beslenen bir olgudur. “Zeki ama tembel” Tiirkler, galigkanligin
esas erdem oldugunu anlamadikga, ancak kendileri yapip, ken-
dilerinin aldiklar1 dar bir piyasaya mahkdm olacaklar, evrensel-
ligi 1skalayacaklardir, bundan da beteri, “devlet bize sahip ¢ik-
miyor” avazeleri i¢cinde “resmi sanat¢1” olmanin yollarmn araya-
caklardir.
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TURKSUN, TURKU DINLEYECEKSIN

Radyo Televizyon Ust Kurulu, May1s baginda bir yénetme-
lik yayinladi. 1 Temmuzda yiiriirliige girecek bu yonetmelige
gore, 6zel radyo ve televizyonlar, yayinlarinin ytizde onunu
égitim-kﬁltﬁr ve Tiirk halk ile sanat miizigine tahsis edecekler.

Bu kararin dogurdugu tepkiler karsisinda, yonetmeligin
mimarlari, bu kararin “genglerin sorumluluk duygulariu giic-
lendirmek, iilke ¢ikarlarini kendi gikarlar distiinde tutan diinya
goriisi kazandirmak tizere” alindigin ileri stirdiiler. Tiirki ile
tilke ¢ikar1 arasindaki iligski anlasilamadigindan tepkiler siirdii
ve artt1, bunun {izerine Ust Kurul bagkani Ali Baransel, bu yo-
netmeligin 3984 sayili yasanin amir hitkkmu geregi ¢ikartildigini
ve elestirilerin muhatabimin parlamento oldugunu bildirdi.
Evet, bu ¢ok yeterli bir agiklamaydi, ¢linkii bilindigi tizere,
Turkiye'deki demokrasinin kendine 6zgii niteliginden otiird,
biz Tirkler temsilcilerimizi degil, bize zevklerimizi de empoze
etme hakkina sahip krallarimizi segeriz.

Bu tartismada bazi tiirkiiciilerde goriislerini agikladilar.
Bunlardan biri olan Belkis Akkale, “Kiiltiiriimiizii toptan yoket-
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meye yonelik bir miizik politikas: uygulayan tilkemizde, devlet
bunun oniine ge¢gmek zorundaydi. Kendi ¢abalarimizla biz
bunu duyurmaya calistik. Ama kimseye duyuramadik. Demek
ki baski gerekiyor. Miizik yayinlarinin yiizde seksenini pop
miizige ayirdiginiz zaman da haksiz rekabet oluyor”, dedi. Bir
baska tiirkiicli, Burhan Cagan ise, “Bu karari destekliyorum.
Kendi gelenek ve goreneklerimizi anlatan, kendi 6z miizigimiz,
yani Tirk halk ve Tiirk sanat miizigidir” diye goriis bildirdi.

Tiirkiye’deki tartismalarin hemen tamaminda oldugu gibi,
bunda da sapla saman karistirildi, kavramlar gergek igeriklerin-
den bosaltilarak, ¢ok serbestce kullanildi.

En basta “6zel” kavraminu hi¢ anlamadigimiz ortaya giktu.
Ozel, kamusal’in tersidir, yani kamu miidahalesinin olmadig:,
olamayacag1 alandir. Tabii buradan, 6zel alanin tam bir serbest-
lik bolgesi, herkesin biitiin istediklerini yapabildigi bir saha
oldugu anlami gikartilmamalidir. Ozel alan, genel hukuk dii-
zeni icinde, bireylerin veya goniillii birey topluluklarinin (ce-
maatten ¢ok farkl birgey) hareket sahasidir. Bu durumda, 6zel
denilen alana davranis kaliplar1 dayatilmasi, onun zorunlu ola-
rak kamusal alan haline getirecek ve zaten ¢ok dar olan 6zellik
kiiresi tamamen tahrip olacaktur.

Ikinci olarak, yerel, ulusal ve evrensel arasindaki baglantiy:
hi¢ kavramadigimiz belirginlesti. Artik agik¢a sdylemenin za-
mani gelmistir ki, tiirkii yerel bir kiiltiirel 6gedir. Yani bir uy-
garlik unsuru degildir, ¢iinkii evrensel boyutu ve tinis1 yoktur.
Ote yandan, kdhnedir, miizikal ve sézel formlar binlerce yil
gerilere gitmektedir. Bugiin Tiirkiye’de ulusal bir tiirkii formu
gelismemistir. Her bolgenin, hatta neredeyse her ilgenin ayri
tirkdi tarzlar bulunmaktadir. Bunun bir zenginlik oldugu sakin
iddia edilmesin, bu ulusallasamayan yerel bir formun tiimor-
lesmis halidir. Bu kadar yerel ve arkaik bir kiiltiir 6gesini ulusal
kiltiiriin bir pargas1 sanmak, dyle sunmak ve “ulusal” kelimesi-
nin tilkemizde biriindiirildigi kutsaligin arkasina sigmarak,
tiirkiiye karsi ¢itkmanin ulusalliga kars: citkmak oldugu izlenimini
uyandirmak, Tiirkiye'ye, Tlirk kiiltiirtine yarar degil, zarar verir.
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Herseyden o6nce bilinmesi gereken husus, tiirkiiniin yal-
nizca bize 6zgii bir tiir olmadigidir. Her toplumun su veya bu
asamasinda, ama hemen her zaman ulusal bir kiltiiriin olusma-
dig1 asamasinda, mutlaka benzeri miizikal bir form ortaya ¢ik-
mis, sonra da daha geliskin formlara aligkin kulaklarin ¢ogal-
mas! ve uluslasma siirecinin mesafe kazanmasiyla, miizelerdeki
yerini almustir. Kisaca ifade edersem, bugiin higbir Bat1 tilke-
sinde, tek sesli tiirki formundaki miizikal eserler sabahtan ak-
sama calinmaz. Kirk yilda bir, eger bir “eski ve yerel miizik”
programi yapilirsa, orada tarihte gezinti olarak calinr.

Biz tiirkiiniin gitmesi gereken yere, yani arsive ve miizeye
gitmesini engelleyerek, kiltiirlimiize yarar degil, zardr veriyo-
ruz, ¢iinki kiltirgmizin gidik ve ge¢miste donmus olarak
kalmasina yol agiyoruz. Kultiiriin yasayan ve gelisen bir olgu
oldugunu idrak edemiyoruz. Ama bundan daha vahimi, tiirkii-
niin uluslasma 6ncesi bir form oldugunu ve yerellikleri 6ne ¢i-
kartarak Tirkiye'nin kiiltiirel birlesmesini engelledigini bir
tiirlii géremiyoruz. Yerelliklerin agilmadigi durumda, ulusallik
sorunlu demektir.

Ve nihayet, evrensellik Olgiilerini yakalayamayan yerel
kiltiirel bir 6geyi muhafaza etmenin tek anlami, bu muha-
fizlarin evrensel 6lgiilerin ¢ok diginda olduklaridir. Ispanyolla-
rin flamencosu veya Itayanlarin tarantellasi, bugiin diinya kiil-
tiir patrimuamini girdikleri igin varliklarimn siirdiirmektedirler.
Eger biz de, Harmandal1 veya Kasap Havasi i¢in bunu becerir-
sek, muhafaza edelim.

Tiirkiiniin ve sanat miiziginin milli olduklarini iddia etmek
ise, anakronizmadir. Tu’rkiye’de, ulus ve ulusallik, ulusal kiiltir
gibi kavramlar en erken 19. yiizyilda ortaya ¢ikmuglardir. Ote
yandan, Tiirk sanat muzigi, Bizans, Arap, Iran, Hind, hatta Bat1
miizikal formlarinin harmanidir. Keza tiirkiilerin bir boélimii-
nin kokeni, Tirklerin daha Anadolu’ya gelmelerinden 6nceki
yerli kiiltiirlere kadar geri gitmektedir.

Demek ki sorun, yasa koyucunun, tistkurulun ve bazi tiir-
kiiciilerimizin sandiklar1 ve gii¢ kullanarak dayatmaya calis-
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tiklar: gibi, ulusal kiiltiire yonelik bir saldirinin defedilmesi de-
gildir. Sorun,yerel olanin hem ulusallasmayi, hem de evren-
sellesmeyi engéllemesidir.
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POP MUZIiK PATLADI!

Yerli televizyon kanallarinin hangisini acarsaniz, karsiniza
biiylk bir olasilikla, biiyiik bir Tiirk pop “yildiz1i” ¢ikacaktir.
Hatta sirf bu pop yildizlarin1 doya doya seyredelim diye, bir de
onlardan baskasinin yer almadig bir kanal kuruldu. Her kanal
pop yildizlariyla halki bulusturmay: hedefleyen bir siirii prog-
ram yapiyor. Hele 900'lii numaralarda arzi endam etmelerini
hi¢ giindeme getirmiyorum.

Magazin basiru da, bu pop yildilarimin fotograflar: ve “il-
ging” hayat hikayeleriyle dopdolu. Sifirdan zirveye ¢ikan Tilbe,
konsere limuzin ve 18 muhafiziyla giden Tarkan, Bebeto Burak,
Of Aman Nalan'in goézyaslar1 (nalén, zaten aglayan demek) vb.

Buzdaginin su yiizeyindeki goériintiisii, kabaca boyledir. Su
altindaki kisim ise, hemen hi¢ kimsenin isine gelmedigi icin,
hem hi¢bir zaman giindeme getirilmemektedir.

Su altinda kalan gergeklerden biri, bu “yildiz”larin, tiike-
tim piyasasina siiriilen mini idoller olduklaridir. Sade ruhlar,
metafizik bir tanriy1 kavramada ve igsellestirmekte ¢ok giigliik
gektikleri i¢in, insan kilikli putlara tapmma ihtiyaci duyarlar.
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Bu putlar, onlarin hayattan bekledikleri herseyin gerceklesebi-
leceginin simgesidir. Onlar basardigina gore, onlar mini birer
tanr1 olduguna gore, biz de... Sade ruhlar, kendilerini onlarin
aynasinda gorerek rahatlarlar. Music market’a (televizyon ve
radyolarda yerli pop miizik programi yapanlar, bu piyasay
boyle adlandiriyorlar) hitkmedenler ise, bu gergegi cok iyi bil-
diklerinden, piyasaya hep yeni idoller siirerler. Halk onlar tepe
tepe kullanir ve onlar da onbes dakikalik s6hretlerini nasil kay-
bettiklerini anlamadan, yeni cicilerin ortaya ¢ikmasi karsisinda,
kendilerini ¢6p tenekesinde bulurlar. Bu isin raconu bodyledir.
Ne kadar ok yeni yiiz sohret olursa, halkin bu riiyaya gercek-
lik atfetme katsayist o kadar artar; 6te yandan, yeni malin eski-
sinden daha fazla getirisinin oldugu bir iktisat kuraldir.

Su altinda kalan ikinci gercek, buna baglantili olarak ortaya
cikmaktadir. Music market’a li¢ dort grup hiikmetmektedir.
Besteci, diizenlemeci, sarki s6zii yazar1 gibi tinvanlar tasiyan ve
hit sarkilara imza atanlarin sayis1, grup bagma iigii dérdii higbir
zaman ge¢memektedir. Bunlarin herbiri, simdiye kadar diinya-
nin hicbir yerinde gériilmemis birer miizik dahisi olmadigina
gore, belli kaliplara gore is gormekte ve zaten son derece stan-
dart ve diigiik diizeyde bir miizik kulag: olan Ttirk pop miizik
tiiketicilerini daha da standartlagtirmaktadirlar.

Pop stari, idolii, genglik ilah1 olarak hergiin boy gosteren
nevzuhurlarin sayist da, ayn1 anda ondan fazla olmamaktadir.
Clinkii sektére egemen gruplar daha fazlasini kontrol edemez-
ler. Bu gruplar kimin ilah veya ilahe olacagifia, piyasa talebini
olugturan kitlenin en diigiik beklentileri dogrultusunda karar
vermekte ve fizik goriintii, kiyillmis ve boguk ses, gobek ata-
bilme yetenegi gibi unsurlar belirleyici olmaktadir.

Sarki sozleri, sektoriin genel egilimi i¢inde, bazi s6z yazari
“guru”larin tekelindedir. Su anda tig tip sarki s6zl yazilmakta-
dir: tempo tutturmak igin ipe sapa gelmez olanlari, halkin ku-
laginin alisik oldugu en pespaye deyimleri kullananlari ve ola-
naksiz ve hastalikli agklar1 anlatanlari.

Besteler son derece standarttir, Aslinda bunlara beste de-
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mek, iddial1 bir s6z olmaktadir, montaj demek daha uygun di-
secektir. Besteci ve diizenlemecilerin piyasadan baska higbir
kaygilar1 olmadig: icin, ne miizikalite, ne armoni, ne ¢agdalik
gibi degerlerin pesinde olduklari i¢in, ortaya iislubu son derece
karsilik ve ¢ogu zaman galint1 parcalar ¢gikmaktadir. Bu besteci
ve aranjorler, Ispanyol, Rum, Arap, eski Tirk, hatta Uzak Dogu
“temalarini harmanlamakta ve Anglo-Sakson ritm kaliplarindan,
kendilerine uygun gelen bir fon {izerine oturtmaktadirlar.

Onbes dakikada bestelenen, onbes dakikada aranje edilen
bu “hit” pagalar, bazen bir flamenko, bazen bir fado, bazen bir
yalelli, bazen de bir chanson’dan derin izler tagimaktadirlar. Bu
arada, tirkiiler ve sarkilar da bu harmanlamadan nasiplerini al-
makta ve bestecilerimiz “Akdeniz miizik birligi"ni kurmak-
tadirlar!

Diinyada klasik rnu21kten en iyi anlayanlar, Tiirk otobiis
ve minibiis soforleridir. Radyoda rastlant: olarak, bir klasik mii-
zik yaymi basladiginda, onu daha ilk notasinda anlar ve istas-
yon degistirirler. Bu uzman grubun miizik begenisi ve tercihi,
Tirk halkinin egemen miizikal refleksinin gostergesidir. Bu
grup, tiirkii-arabesk-“pop” miizik tiirii bir yol izlemistir. Onun
tiirkliden pop miizige gegmesi, acaba derin bir egitimin sonucu
ortaya ¢ikan bir evrim midir, yoksa pop miizigin aslinda tiirku-
den farklilasmamis olmasinin bir sonucu mudur?

Bugiin “pop miizik patladi” diye iftiharla ilan edilen olgu,
aslinda arabeskin kesin zaferini ilan etmesinden baska bir gey
degildir. Arabesk, tim rakiplerini tasfiye ederek, bugiin Tturki-
ye’nin yegéne gecerli miizik tiirii olmustur.

Ama bu iyi birseydir, ¢linkii yiizyillardan beri siiregit-
mekte olan ve Tiirk miizigini ¢ok donuk hale getiren kéhne tiir-
kii ve sarki gelenegini miizeye ancak pespaye bir tiir olan ara-
besk yollayabilirdi.

'Arabesk, artik bu zaferinin agirhgr altinda, ya pespaye-
likten kurtulup ¢agdaslig1 yakalayacak, ya da o da yokolacaktur.
Yani her haliikarda yokolacaktur.
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BIiR CUMHURIYET EFSANESI:
BELGIN DORUK

Simdilerde kirkl yaslarin siirenlerin gengliklerini sekillen-
diren en 6nemli unsurlarin arasinda, Belgin Doruk veya daha
dogru bir ifadeyle, Belgin Doruk’un bedene buriindiirdiigi ve
temsil ettigi ideal kadin tipi yer alir. Zarif, ogu zaman zengin,
glizel, alimli, kiltiirld, iyi egitim ve terbiye gérmiis, ¢ogu tavri
itibariyle Batili, ama biitiin olarak Sarkli olan bu kadina agik ol-
mayan higbir sehirli erkek yoktu o zirvedeyken.

Belgin Doruk, altmish yillarda yeniyetmelikten delikanli-
liga gecmekte olan sehirli erkek gocuklarini medeni bilgiler ala-
ninda egitmis, onlarin duygusalliklarinin terbiye edilmesine ve
yonlendirilmesine katkida bulunmustur, ¢linkii o bir efsane ola-
rak imal edilmistir. Ve biitiin efsaneler gibi, gercek hayati ile
temsil ettigi kimlik ve kisiligin yapay hayat1 arasinda denge ku-
ramamig, bunun dramini yasamis ve belki de bu dramin bedeli
olarak, erken yaslarda bu diinyadan ayrilmistur.

1936’da Ankara’da, heniiz isgal ve talan edilmemis Anka-
ra’da dogan Belgin Doruk, ilk kemalist cumhuriyet ideallerinin
zirvede oldugu bir dénemde ¢ocuklugunu yasamistir.
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O saralarda, Bdanbul ile Ankara, aralarinda stirekli gegisim

olan ve ayin olpunun iki cephesi gibi duran iki sehirdir. Anka-
ta Cuhnyehin kendine bigtigi gériintigtin vitrinidir, Istanbul
e Oraandin son donemlerinin hiiznd ile batililasmanin trav-
mah Hieuwmlahgimm.

Belpan Doruk da, bu gegisimin stirekliliginin bir iirtini ola-
1ak, hu Ankara-Istanbul sentezi seklinde bicimlendigi ilk geng-
lik yillarmin sonlarma dogru, 16 yasindayken sinemaya gegi-
vermiglir. '

Koy filmlerinin ortalig1 kasip kavurdugu, kéylilugiin idea-
lize edilerek abartildig1, cumhuriyet ideologlarimin koy haya-
tina iliskin naif ttopyalar gelistirdikleri ve cumhuriyetin daya-
nag olarak bu titopyalar 6ne ¢ikardiklar1 donemde, Belgin Do-
ruk sehirli kiz1 oynamaya baglamustir.

Bu tipin tam bu siralarda belirmesi ve sonra zirveye ¢ikma-
s1 hi¢ de rastlant1 degildir, ¢linkii cumhuriyetin baglangig yilla-
rinda egemen olan ideologlarin ektikleri tohumlar yesermis ve
koyliligin temsilcisi Demokrat Parti iktidar olmugtur, kema-
listler bu durumda kentlilik payandasina dayanacaklardir. “Se-
hirli kizin temiz agklar1”ni igleyen filmler igte tam buraya otur-
maktadirlar. Belgin Doruk, o andan itibaren bir Cumhuriyet ef-
sanesi olarak yaratilmaya baslamistir. Daha 6nceki donemin ef-
sanest Cahide Sonku'nun, “Batakli Damin Kahpesi” gibi koy
filmlerinden sehir filmlerine gecmesi de tam bu siralara rastla-
maktadir.

Belgin Doruk’un beyaz perdede yagadig1 agklarin ¢ogu ola-
naksizdi. Ona bigilmis kaftan olan partneri Géksel Arsoy’la ge-
virdigi onlarca filmin ¢ogu, hicran ve hiisranla sona ermektey-
di. Giizel ve zarif, esmer, ama beyaz tenli kadinla; sarisin, yaki-
sikli ve romantik erkegin, tam bir zitlarin birligi olusturmalar
istenmisti. Esmer-sarisin, kadin-erkek, zengin-fakir gibi zitlik-
lar, dogan askin mutlu sona ermesini engelliyor, ama bu ciftin
seyircinin géziinde bir, hem de ebediyen bir olmasin engelle'.ye-
miyordu, zaten boyle birsey de istenmiyordu.

Belgin Doruk, bu filmlerde Tiirkiye'nin altmish yillardaki
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ideolojik sentezini bedene biirtindiirmiistiir. Osmanlinun kadini
eve kapatan konumundan tamamen &zgiir bir kadina gegeme-
yen cumhuriyet, kadini kafes arkasindan c¢ikartmay: bile pek
beceremeyince, Yesilcam’daki temsilcileri araciligiyla ve Belgin
Doruk’un sahsinda, ideal (resmi ideal) bir Tiirk kadin1 portresi
resmetmistir.

Hicbir zaman ¢alismayan, iyi okullarda okuyan, biraz si-
marik, ama iyi huylu ve yalnizca tek bir kisiye asik olan bu tipi,
Tiirk halki neden bu kadar sevdi?

Biz bu tipi degil, Belgin hanimi sevdik, acikgasi, bu tipi
bagka biri oynasayd:i higbir sansinin olacagim sanmiyorum.
Dogal zerafetini, duru giizelligini, ona bindirilen Jeyan Mahfi’-
nin sesini sevdik, kisacasi, ¢evremizde pek fazla géremedikle-
rimizi sevdik, ama asil 6nemlisi, duygular1 her noktada bastiril-
mus bir topluma asiladig1 umudu sevdik.

Belgin hanim artik yok, zaten 1975’ten beri ortaliklardan
cekilmisti, inzivasina gomiilerek, yarattig1 efsaneyi bize, kendi-
ni kendine paylastirmisti, onu zaten kaybetmistik. Ama simdi
gercek ve fizik oliimiiyle, ilk gengligimizden birseylerin git-
tigini anliyor ve onun ig titreten diyaloglarinin karsisinda eski
duyarliklarimizin ¢ok uzaginda oldugumuzu farkediyor ve
bunlar gercekten yasadik miydi diye soruyoruz.

Efsaneler hep boyledir zaten. Tasiyan beden yok oldugu
zaman efsane gercek niteligine ve kimligine kavusur. Insan Bel-
gin Doruk 61di, efsane Belgin Doruk artik daha canli ve gide-
rek biiyiiyecek.

Sizi ok sevmistik Belgin hanim. Oleceginizi, élebilecegi-
nizi hi¢ diisiinmemistik. Oldiiniiz ve bizden de birseyler gotiir-
diiniiz.
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II. Boliim

S EHIR
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SEHIRSIZ ULKE

Biz Tiirkler, samanik ge¢misimizin kalintis1 olsa gerek,
birseyin adin1 séyledigimiz zaman, onun kendine de sahip ol-
dugumuza hep inanmusizdir. “Tiirkiye niifusunun yarisindan
fazlasi artik kentlerde yagiyor”. Bu s6z, koylilliikkten kurtul-
dugumuzun miijdesi, ilan1 ve 6viinmesi olarak sikqa tekrarla-
nan resmi bir slogan haline geldi. Ama insan merak ediyor, aca-
ba kent ve kentli nedir?

Kentin koyden farkl bir yerlesim yeri olmasinin gerektigi
¢ok acik. Bunlarin arasinda nicelik degil de, nitelik farkinin ol-
masmun gerektigi tartisma goétiirmez bir gergek. Fakat bizim
Yurttaslik Bilgisi kitaplarini, hatta tGiniversitelerimizin cografya
boliimii 6grencilerinin okuduklar1 ders kitaplarin agtiginiz za-
man, niifusu 10.000 kisiyi gegen yerlesim birimine kent denilir
cinsinden bir ifadeyle karsilasirsiniz. Demek ki, bizim insan-
larimiza gore kent ile kdy arasinda bir nitelik farki yoktur, ayi-
ric1 nokta sadece miktar tarafindan belirlenmektedir. Nitekim,
gecenlerde televizyonda, kendisiyle réportaj yapilan “Istanbul-
lu” bir gecekondu sakini hanim, Istanbul’a 25 yil énce geldigini
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ve o zamandan beri bu mahalleden hi¢ ayrilmadiginm soylu-
yordu.

Gergek bir kent tanimlamasinin hangi kistaslara gore ya-
pilabilecegi konusunda engin bir tartisma bulunmaktadir, bana
gore en tutarli ve birbirleriyle baglantil iki kistas, kentin kendi
yiyecegini kendi iiretemeyen ve kiiltiir yaratan bir yerlesim yeri
olmasidir.

Bu ayirim teklifinde yer alan kiiltiir, tanimlanmaya muh-
tagtir. Bu konuda da yiizlerce olan tanimlardan bana en uygun
goziikeni, bir uygarhigin entellektiiel cephesinin kulttir olarak
adlandirilmasidir. Uygarlik kentsel bir olusumdur ve bu yiiz-
den kiiltiir ancak kentlerde yaratilir. Kur kiiltiir yaratmaz, sehir-
lerin kiltiirtinii taklid eder, sonra da bunu gelenek haline ge-
virip korur. Basit bir 6rnekle yetinmek iizere, bugiin koylerimi-
ze egemen olan evigi diizeni, 16. yiizy1l Istanbul’'unun evigi dii-
zenidir. Yani kiiltiir Istanbul’da yaratilmis, kir bunu almug ve
bugiine kadar korumustur. Ilging olan, Istanbul’un bu eski kiil-
tiiriinlin, ona gecekondular araciligiyla geri donmesidir.

Tiirkiye’de Istanbul disinda higbir kentin kiiltiir yaratma-
digini, bu nedenle de sehir sifatin1 haketmedigini diisiiniiyo-
rum. Zaten bu sifat lilkemizde ¢ok genel ve jenerik bir anlam
icinde kullanilmaktadir. Tiirklerin kent olgusu karsisindaki du-
yarsizlik ve ilgisizliklerinin en tipik gostergelerinden biri, dili-
mizde kent anlamina gelen kelime sayisimn igii gegmemesidir.
Paris ile Hakkari'yi, New York ile Darende’yi ayni kabin igine
koyan bu adlandirma, Tiirkiye’de kent diye bir olgunun olma-
diginin en agik kanitlarindan biridir. Bat1 dillerinde, bu karma-
sik ve cesitli olguyu ifade etmek tizere yirminin tizerinde ke-
lime bulunurken, Tiirk¢enin kendini yalnizca ti¢ tanesiyle sinir-
lamis olmasi, bu dilin tasiyicilarinin hayatinda kentin 6nemli
bir yere sahip olmadigini gdstermektedir.

Ama Tiirkler bu vurdumduymazlikta o kadar haksiz da
degiller, ¢linkii bu tilkede sadece ev ve isyeri yiginlarindan iba-
ret, birazaik biiylimiis yatakhane ve atelye karisimi Bir§eyler
var. Tirkiye'nin kentsiz bir iilke olmasmin nedenlerinin tize-
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rinde diigiintilmesi, ulusal hoyrathigimizin kokenlerine bir girig
yapma olacag1 da.saglayacaktir. Ciinkii kent yoksa, kiiltiir de
yoktur. -

Orta Caga ait bir Alman atasozii, “kent havasi 6zgiir kilar”
demekteydi. Bunu bugiin Tiirkiye'de, “kent havasi karin doyu-
rur” biciminde s6ylemek gerekmektedir. Agikcasi, insanlar bu
tilkede kente, kentli olmak i¢in degil, ge¢im olanaklarini elde et-
mek, eger becerebilirlerse “koseyi donmek” igin gelmektedirler.
Zaten geldikleri yer de, onlara kentliligi 6gretecek bir sekilde
Orgiitlenmemistir.

Orgiitlenmemistir, ¢iinkii Tiirkiye'nin ge¢misinde &zerk
kentsel olusum yoktur. Mirasgis1 oldugumuz Bizans ve Os-
manli, birer baskent imparatorlugu bigciminde istikrar kazan-
muglardir. Bunun anlami, bu iki siyasal formasyonun da, Istan-
bul disindaki biitiin kentsel gelisimleri durdurmaya yonelik bir
siyaset izlemis olduklaridir. Ulke {izerindeki despotik egemen-
liklerini pekistirmek icin, ¢ogullugu, ¢ogullasmay1 engelleme-
nin gart oldugunu erkenden farkeden bu iki antik imparatorluk,
Istanbul’un yeganeligini, kendi yegéneliklerinin aynasi olarak
iretmeye yonelmisler ve tagralarindaki sehirleri irice birer kasa-
ba veya birer garnizon mertebesinde birakmak i¢in ellerinden
gelen gayreti ardina koymamislardir. Cumhuriyet edebiyatinin
baglarinda, Anadolu’ya gitmek zorunda kalan Istanbullularin
duyduklar tziintiyii, yalruzca bir Istanbul sevgisiyle agikla-
mak herhalde miimkiin degildir. S6z konusu olan, kentten
kent-olmayana gitmenin dogurdugu travmadir.

Bu ge¢migimizin sonucu olarak, bugiin iizerinde yagadi-
gimuz topraklarin tizerinde kurulu kentlerin hicbiri (niifusu ne
kadar olursa olsun), birer kiiltiirel 151ma merkezi haline geleme-
mis, yani sehir olma niteligini kazanamamuistir. Fazla uzaga git-
meyelim, kag tane kentimizde tiyatro (devlet tarafindan kuru-
lanlar bile), konser salonu, sergi salonu var? Istanbul ve An-
kara digindaki hangi kentimizde, ulusal dlgekte dagitilabilen ki-
tap veya dergi yayinlaniyor?

Bir kent binalardan olusur, ama ona ruhunu insanlar verir,
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bu da kentlilik bilinci adini tasir. Ben simdiye kadar hig¢bir Ttirk
kentinde (bir zamanlarin Istanbul’u harig) herhangi bir kentlilik
bilincine tanik olmadim. Cumhuriyet nasil bir vatandaslar sir-
ketiyse, sehir de bir hemsehriler sirketidir. Sehrin tiimiini sa-
hiplenmeyen sehirli degildir. Bizim insanlarimiz, sehrin tiimii-
nii sahiplenmek yerine, onu sdmiirmeye yénelmektedirler.

Ev Ve atelye yiginlarin sehir haline doniistiirme konusun-
da bir gayretin de olmadigini liziintiiyle belirtirken, kentsiz bir
iilkenin uygarlig1 yakalamay: nasil umabildigini anlamakta
guglik cekiyorum.

46 .
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



‘URBICIDE o

Paris’te simdilerde Bosnali sanatgilar (¢ogu mimar) ta-
rafindan acilan bir fotograf sergisi var, ad1 Urbicide, kent katli
veya kent katletme anlamina geliyor. Sanatgilar, Bosna'nin bii-
tiin etnik unsurlarini barmdiran bir kompozisyona sahip ol-
makla birlikte, hangi kékenden olduklarin st‘)ylemékten Ozenle
kaginiyorlar. Hepsi de Bosnali olduklarini séyliiyorlar ve amag-
larinin katledilen kentleri diinyaya gostermek oldugunu vurgu-
luyorlar. Boylece iki sey birden yapmis oluyorlar. Bir yandan,
etnik farklihga dayanan bu pis savasi ifsa ediyor ve asil dege-
rin insanlik ve vatandaglik oldugunu, 6te yandan da, savagin
tek magdurunun insan olmadigini'gézler dniine seriyorlar.

Insan énemlidir. Bunda higbir kugku yok. Ama, yiizyillarin
mirast da 6nemlidir ve Bosna dramu, pis savagin kurbar insan-
larin ac1 veren manzaralarin hergiin sergilerken, fondaki bagka
bir cinayet gozlerden kagiyor. Cok yazik!
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Turkulerde Kaldi

Birkagini saygi, sevgi ve hiiziinle anmak tizere, Vukovar,
Dubrovnik (Birlesmis Milletler’in uluslaratas: kiiltiir varlig: ilan
ettigi ve bizim tarihimizde de Raguza adiyla gok ayr1 bir yeri
olan, o minik harika), Saraybosna, Mostar (ah o koprii, bir daha
6ylesi yapilabilir mi?) Goradze... Yokolan, yaralanan, katledi-
len her sehirle birlikte, insanligin ge¢misinden birseyler kopa-
rilmakta, insanhik sakat birakilmakta, uygarlik tekmelenmekte,
yerlerde siiriiklenmekte, bunlarin yaraticilarinin yiizlerine tii-
kiiriilmektedir.

Savasin en gaddar yani, ¢ocuklar: éldiirmesinde, yaralama-
sinda, sakat birakmasinda, umutlariikaybettirmesinde ve kent-
leri katletmesinde ortaya ¢ikmaktadir. Savas; ¢ocuklar: dldiire-
rek gelecegimizi, kentleri katlederek ge¢migimizi yoketmekte,
bizi simdiki zamanin dar kesiti i¢inde, q1glik ¢igliga oradan ora-
ya kosusturan, beyinsiz, ama daha beteri, zaman dis1 varliklar
haline getirmektedir.

Saraybosna’da, hem camilerin, hem kiliselerin, hem de
havralarin hedef alinarak vurulmalari, fasist canilerin bizi
gecmisi-mizden yoksun birakma kararliliklarinin kapkara leke-
leri olarak orada duruyorlar. Nisan alinmadan vurulmas: ola-
naksiz olan Mostar Kopriisii'niin yikintisi, bizim, onlarin, in-
sanligin tarihinin bir parcasin elimizden kagtigmin karuti
olarak orada duruyor. Mostar Kopriisii artik sadece tiirkiilerde
ve eski fo-tograflarda.

Canl1 Bir Miize

Ya Raguza (Dubrovnik)? Gérmedigim halde gérmius kadar
bildigim, tanidigim bu kente nasil kiyabildiler? Yal¢in Dalmag-
ya kiyilarinda, dar bir sahil seridi tizerine kurulmus olan bu li-
man kenti, Italyan sehir-cumhuriyetlerinin Orta Cag’da tiim ti-
cari basarilarinin, bu basarimin bir kentin gururu olarak tasa
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nasil aktarildiginin, tasla nasil canlandirildiginin, Rénesansin
siir tanimaz bireyselliginin canli bir miizesi olma gibi, ola-
ganistii bir nitelige sahipti. Tipki Bodrum gibi, tipki Gemlik gi-
bi, karginiza birdenbire ¢ikiveriyordu. Iste, onu kusatan bu te-
pelerden vuruldu. Sirtin1 verdigi, arkasimi dayandig: tepeler-
den. Bir ulus-devletin parcas1 oldugunu sanarak, arkada dostlar
oldugunu diistinerek, eski surlarini onarip, korumaya “kalkis-
madig i¢in, ¢agdaghiga inandig1 icin, uygarhga inandig: icin,
barbarlarin ge¢miste kaldigimi sandig: igin, cilgin fasistler ta-
rafindan o tepelerden vuruldu. '

Ne yazik ki, Bosna’daki , Hirvatistan’daki sehir katliamlar:
tiirlerinin tek drnekleri degil. Tarih boyunca o kadar ¢ok kent
katledildi ki, agit yakmak igin adlarmni saymak bile miimkiin
degil. Romalilarin Pén savaglar1 esnasinda, tas tas tistiinde bi-
rakmamak tizere yikip, bir de istelik yerlesim yerini sabanla
siirdiikleri Kartaca'nun izini bile bulmak miimkiin degil. Her bir
Troya kat1 (veya hemen hemen), bir 6ncekinin yikildiginin isa-
reti. Tarihi Bergama'nin lizerinde, bugiin modern Bergama var,
tepelerdeki akropolis, ulasim zorlugunun sayesinde kendini bi-
raz kurtarabilmis. Karya’nin tnli kenti Halikarnassos'un tize-
rinde bugiin Bodrum var. Halikarnassos, Bodrum Kalesi'nin
ingaat malzemesi oldu, Antikite’'nin bu harikasi Herodotos'un
vatani ve kaleye Cevat Sakir’i kapattilar.

Savas Cocuklar

Petra, Urdiin ¢oliiniin kumlar1 altinda; Seba’nin Melikesi
artik yok, ¢iinkii kendi yok, harabelerinin arasinda bedeviler
koyunlarin: otlatiyorlar. Iskenderiye ve tinlii kiitiiphanesi Cae-
sar’in askerleri tarafindan yakildi. Istanbul, 1204’te Haglilar ta-
rafindan yagmaland, yikildi, yakildi, soyuldu, ruhunu kaybet-
ti, bir tek Ayasofya (Allaha siikiir!) ve birka¢ parca daha kaldu
Uzatmayalim, bu 6rnekler ne yazik ki binlerce ve iiziilmek bar-
barligin tahribatin telafi etmiyor.
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Evet, savas ¢ocuklar1 ve sehirleri katlediyor, bizi simdiye
mahkidm ediyor. Ama simdi de korunakli degil. Tarihin mirasi,
armagani kentler, simdinin i¢inde, tipki kansere yakalanmig-
casma tlikeniyorlar. Koyliiliigiin hoyrat, kaba, gaddar hiicu-
muna ugrayan tlglincii diinya kentleri, gecekondular, zevksiz-
likler, ¢6p yiginlarina karsi agilmis balkonlarda igilen aksam
caylart tarafindan, igten kemirilerek katlediliyorlar. Maddenin
mananin Oniine gectigi, yani sahip olmann, tiiketmenin, diiz
ihtiya¢ varliginun, barbarligin uygarligin éniine ge¢mesi, insan-
lik tarihinin en biiyiik cinayetlerini, orgiitlii cinayetlerini, cir-
mii meshudlarini meydana getiriyor. Yiizyillarin birikimi olan
uygarhigin ince ist tabakasi, yeme i¢me, giyinme, uyumadan
bagka dertleri olmayanlar tarafindan pargalanuyor.

Istanbul'u, Izmiri, Rio’yu, Kahire’yi... Savagmadan, gad-
darca, haince katlediyorlar ve bu cinayet géziimiiziin éniinde
isleniyor.- Biz sessiziz, demek ki sug ortagiyiz. Uygarlig: biz 6l-
diiriiyoruz. Bize kars: islenen suglara karsi ses ¢ikartmamamu-
zin nedeni, bu vicdan azab, bu bilip de séylememek olsa gerek.
Bosna’daki Miisliiman kiyimini protesto i¢in meydanlar1 anid-
en dolduran kalabaliklarin cignedikleri cigekler, kopardiklari
agag-lar, insarun o kadar da ¢ok sevilmediginin isareti miydiler
acaba?
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ARKEOLOJI NE ISE YARAR?

Ulkemiz tiniversiteleri, Ortadogu ve Balkanlarin tiimiine
ve hatta biitiin azgelismis tilkelere yillarca yetecek sayida “ar- .
keolog”u, bir yilda mezun etmektedirler. Buplarin énemlice bir
bolimii, maas mutemetligi, belediye zabita memurlugu, mu-
hasebecilik, tezgahtarlik gibi, 6grenim gordiikleri alana yakin
iligkileri olan dallarda ¢alismakta, bir kismi da, evlerinde arkeo-
loji kitaplar1 okumay: tercih etmektedir. Buna karsilik, tilke-
mizde yapilan nadir kazilar, yabanci arkeologlar tarafindan yo-
netilmekte veya hicbir arkeoloji egitimi gérmemis, hazine av-
calar tarafindan siirdiiriilmektedir. Daha da vahimi, baz resto-
rasyon ¢alismalari, konu hakkinda higbir bilgisi olmayan kim-
selerin elinde kalmakta ve sonugta yapilan is; restorasyon filan
degil de, adeta bir yeniden insaat olmaktadir. En carpici érnegi
vermek iizere Efes’'te Avusturyalilar veya Bergama’da Alman-
lar tarafindan yiiriitiilen restorasyon caligmalarinda cimento
kullanilmasi, insana kiigiik dilini yutturacak niteliktedir.

Kotiiliik hicbir zaman tek olarak gelmedigi i¢in, miize miu-
diir ve gorevlilerinin ¢ogu da arkeoloji dis1 alanlardan gelmek-
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tedir. Her seyin ilkel bir “ekmek paras1” anlayisi iginde den-
geye geldigi lilkemizde, bir siirii arkeoloji mezunu issiz geger-
ken, Helenistik dénemi ile Roma dénemi arasindaki fark: bile
ayirmaktan aciz birinin miize miidiirii olarak atanmas: kimse-
nin canini stkmamaktadir. Miizelerimizde sergilenen arkeolojik
buluntularin tarihlendirilmelerindeki ciddi hatalar, biiytik ola-
silikla, buralarda ¢alisan meslek gruplari(!) arasindaki “doktrin
farklari’’ndan kaynaklanmaktadir. Bunun yani sira, miizeleri-
miz ellerine ne gegerse sergilemekte, buralarin sorumlulari, bi-
yik ¢ogunluklar itibariyle, her eski degerlidir gibi yanlis bir
ilkeden hareket etmektedir. Bu durumda, hicbir degeri olma-
yan siradan egyalar sergilenebilirken, gercek sanat eserleri mii-
zelerin depolarinda ¢lirtimeye terkedilebilmektedir. Agikhava
miizelerinin durumu ise igler acisidir. Buralardan bir sey cal-
mak diinyanin en kolay isidir. Bu alanlarda simdiye kadar bir
miize gorevlisinin dolastig1 hi¢ goériilmemistir. Rehberlik hiz-
metleri sifirdir ve turist getiren seyahat acentelerinin, ¢ogu za-
man cahil rehberleri bu boslugu doldurmaktadir. Arkeoloji me-
zunlarmin bu alanda kullanilmasinda sayisiz yarar vardir (en
azindan, maas mutemetliginde oldugundan daha fazla katki
yaratacaklardir).

Hazinelerimiz

Bu kadar ¢ok arkeologumuzun olmasina ragmen, Tiirki-
ye'deki arkeolojik sitlerin gogu saptanmamustir bile. Bu konuda
¢obanlar, arkeologlardan daha fazla harabe alani bulmuslardir.
Universitelerde verilen egitimin klasik arkeolojiye saplanip kal-
mis olmasi nedeniyle ve yabanci arkeologlarinda daha ¢ok bu
alana egilim gostermeleri nedeniyle, Yunan-Roma kalintilari
disindaki “hazinelerimiz”, goériintir hale gelmek icin mucize
beklemektedir. Ama bu s6zden, Yunan-Roma kalintilarinin iyi
durumda olduklar1 anlamini ¢ikartmamak gerekir. Tiirkiye’de
bilinen sit alanlarinin hemen hicbirinin envanteri ¢ikartilma-
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mustir. Arkeolojik alanin surasina burasmna konulan krokiler,
yanlislarla doludur e yetersizdir. Bir tek Bodrum sualt1 arkeo-
loji miizesi harig, genis alana yayilan arkeolojik sitleri mantikli
ve tutarli bir bicimde dolasmak miimkiin degildir. Buraya ge-
lenler, tamamen rastlantilara tabi bir yolculuk yapmakta ve
genellikle de fotograf cekmekten baska birsey diisiinmemekte-
dirler. Arkeolojik sitlerin tanitma, egitme gibi islevleri iilkemiz-
de hi¢ hesaba katilmamakta, bu konuda arkeologlardan yarar-
lanmak hi¢ diistinilmemektedir.

Arkeolojinin Onemi

Isin bir bagka cephesi de, arkeolojinin yalnizca, turistlerin
yaz aylarinda gezdikleri ve doviz biraktiklar1 bazi alanlarin
agiga cikartmaktan daha 6nemli gorevlerinin oldugunun anla-
silmamis olmasidir. Arkeoloji, tarih ¢alismalarinda kullanilan
belgelerin saglanmasinin baslica kaynagidir. Tiirkiye’de, bu {il-
kenin yakin ve uzak tarihi konusunda bunca tartigma varken ve
bu tartismalar esas olarak, ¢ok eksik bir belge kritigine ve tasni-
fine ugramus yazili belgelerden bagka bir seye dayanmazken,
arkeolojiden biiyiik katkilar beklemek hakkimizdir.

Ulkemizde, Osmanlinin iktisadi ve toplumsal kimligi uzun
zamandan beri tutkulu tartigmalara konu olmaktadir. Ancak
tartisan taraflarin ellerinde, Osmanh arsiv belgelerinden baska
bir kaynak ve dayanak bulunmamaktadir. Oysa, arsiv belgeleri-
nin resmi kaynakli olmalari, onlarin gergeklerden daha ¢ok,
devletin toplum ve ekonomiyi nasil diizenlemek istedigini gos-
termelerine yol agmaktadir. Cok agikgasi, yalnizca Osmanl: ar-
siv belgelerine dayanarak, saglikli bir Osmanl: iktisat ve top-
lum tarihi yazmak miimkiin degildir, Bu miimkiin olmayinca
da, Osmanl: tarihi yalnizca askeri boyutu icinde (ve ¢ok carpi-
tilmig olarak) giindeme getirilmekte, atalarimizi bu yiizden
dogru diiriist tanimamiz olanaksiz hale gelmektedir.
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Koy Arkeolojisi

. Bu durumda arkeolojiyi imdada géglrmak sart olmaktadir.
Batr’da 19. ylizyilin sonlarinda baslayip, biiyiik bir gelisme gos-
teren koy arkeolojisi ile 1960’larda baglayan ve inanilmaz bir
hizla ilerleyen endiistri arkeolojisinin artik Tiirkiye’de de 6g-
retilmesi ve uygulanmasinin zamani ¢oktan gelmistir ve geg-
mektedir.

Koy arkeolojisi, Osmanli tarimsal sistemi hakkinda, arsiv
belgelerinin asla saglayamayacaklar: ¢cok degerli bilgileri agiga
cikartmaya adaydir. Ornek vermek gerekirse, Osmanli resmi
belgeleri, tarim ara¢ ve geregleri, tohumluklarin cinsi, sulama
teknikleri, kuraklik dénemleri vb. konularda ya hig, ya da ¢ok
yetersiz bilgiler icermektedirler. K6y hayatinin maddi kosullari,
cocuk oliimleri (ve ayni zamanda yetistinlerinki de), hastaliklar,
hijyen kosullari, ev alet edevatlar1 yemek ¢esit ve bicimleri vb.
konularinda, resmi belgelerden medet ummaya neden yoktur,
bunlar1 ancak arkeoloji agiga ¢ikartabilir.

Endiistriyel arkeoloji ise, lilkemiz topraklarindaki mamul
tretiminin kosul ve malzemelerini agiga ¢ikartma gibi bir rol
ustlenerek, resmi belgelerin ¢ok suskun olduklari bu alanda,
inanilmaz katkilarda bulunabilir. Ornegin, Bat1 Avrupa’daki sa-
nayi devriminin sonrasinda, yerli dokuma tezgahlarinin ¢6kiis
nedenlerinden bazilarini, bu yerli tezgdhlarin kalintilarirun bu-
lunmasi halinde daha iyi anlayabiliriz.

Arkeolojinin, miizelerde duran ve tuhaf turistlerin resmini
cektikleri birkag tag pargasini toprak altindan ¢ikartan bir ugras
olarak anlasilmaktan c¢ikartilmasi ve tarihi insa eden en 6nemli
disiplinlerden biri oldugunun anlasilmasi sarttir. Arkeolojinin
hakettigi yere oturtulmasi, tarihimizi yalnizca hamaset terimleri
icinde kurgulama ve algilama garipligimize de son verecektir.
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HALIKARNASSOS'TAN BODRUM’A

Bodrum yarmmadasinin da iginde yer aldigi antik Karia
bélgesinin bilinen en eski halki, kékleri M.O. 3 binlere kadar iz-
lenebilen Luwilerdir. Bu halkin Hititlerle akraba oldugu bilin-
mektedir. Luwi dili Hind-Avrupa dil ailesine mensuptur ve
ozellikle Lykia dilinin olusmasinda biiyiik katkis: olmugtur. Or-
negin Bodrum yarimadasinin bat1 ucundaki Myndos antik ken-
tinin ad1 Luwiciden gelmektedit.

Luwiler, daha sonraki tarihlerde Italya ve Hinde kadar
olan boélgede yayilmiglardir. Bu yayilma tipki daha ileriki tarih-
lerde meydana gelecek olan Helen yayilmasiyla ayni nedenler-
den kaynaklanmustur.

Luwiler, Hitit gelenegi icinde miistahkem kentlerde yasa-
miglar ve daha ¢ok hayvancilik ve tarimla gecinmekle birlikte,
_arizi olarak ticaret de yapmuglardir.

M.O. bin yillarinda bélge halk: Karyalilar olarak amlmaya
baslamistir. Karya ve burada yasayan Karioslarin adinin, Kar
adl1 ortak bir atadan geldigine iliskin rivayetler vardir. Bu ortak
ata imgesi, Karioslarin bu donemde kandashk iliskileri iginde
oldugunu gostermekten bagka bir ige yaramamaktadir. Ama bu
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olgu 6nemlidir, ¢linki kandaslik iligkilerinin kirilmamaig olmas,
toplumsal ve siyasal yapiyi etkilemekte, kabile sefleri dogal 6n-
derler ve miilk sahipleri olarak ortaya gikmaktadirlar.

Karya'da Karioslardan bagka, bir de Lelegler denilen bir
halk yasamaktaydi. Bu halkin kékeni konusunda oldukga fazla
rivayet vardir. Bunlarin Bodrum yarimadasinin batisinda yer
alan 8 kentleri bulunmaktaydi (6rnegin Telmessos), bunlar
Troya savasinda da Troyalilarin miittefiki olarak goéziikmekte-
dirler.

Lelegler onceleri ikinci smnif bir halk sayilmaktaydilar ve
birgok metinde onlarin basibos veya gogebe olduklar: bildiril-
mekteydi. Ancak ayri1 bir dilleri ve yazilar1 olmayan bu halk, za-
man iginde Karioslarin icinde eriyerek, bolgenin Helen gocii
6ncesi halkin1 meydana getirmistir. Leleglerin kékeni konusun-
daki en ciddi iddia, onlarin Girit kokenli olduklaridir. Adlarini
da Misir kékenli bir Girit kral1 olan Leleksten aldiklar1 sdyleni-
len bu halkin bir kesimi de Afrika kokenli olabilir.

Helen Gﬁg'ii

Kitadan gelen, Aiolas, Ion ve Dor lehgeleri konusan Helen-
ler, M.O. 1000-700 yillar1 arasinda, Candarl (Pitane) ile Halikar-
nassos arasindaki Anadolu sahillerini kolonilestirdiler. Bunla-
rin arasinda yer alan Dorlar, anayurtlar1 olan Yunanistan'in or-
ta bélgesindeki Doris denilen yaylalik topraklardan, M.O. 1000
yili1 dolaylarinda Ege adalar: ve Bat1 Anadolu’ya gog ettiler. Asil
yerlesme alanlar1 Bodrum ve Knidos oldu. Halikarnassos po-
lis’ini de Dorlar kurmuslardir.

Her tg lehgeden Helenler, aralarinda birlikler olusturmus-
lardir. Bunlardan biri olan Dor birligi, en énemli 6 Dor kentin-
den olusmaktayd: (Hexapolis). Bunlar: Halikarnassos, Knidos,
Kos ile Rodos adasindaki ii¢ kent, Lindos, Ialyssos ve Kameiras
idiler. Sonradan Apollon adina diizenlenen bir yarismay: kaza-
nan bir Bodrumlu sampiyonun gelenege ra’men, aldig: édili
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" tapmnakta birakmayarak beraberinde gotiirmesi tizerine, Hali-
karnassos birlikten qikartilmig ve béylece Dor birligi artik beg
kentli (pentapolis) haline gelmistir. Bodrum’un birlikten ¢tkar-
tilmasimnin gercek nedeni ise, Halikarnassos'un diger bes kente
nazaran daha az Dorlasmasi, Kariali niteligini ve vurgusunu
siirdiirmesi ve giderek Ion birligiyle daha yakin iligkiler kura-
rak, onun kiiltiir gevresine girerek, kaba Dorlara nazaran daha
incelmis hale gelmesiydi. Ionia birliginde 12 kent bulunmak-
taydr: Miletos, Myous Priene, Ephesos, Kolophon, Lebedos,
Teos, Klazomenai, Phokaia, Erythrai, Samos (Sisam), Khios (Sa-
kiz).

Boylece Karialilar kendi kiiltiirlerini siirdiiriirlerken, 6nem-
lice bir Ion katkis: almiglardir. Bu katkilarin baginda, Bodrum’-
un ilerideki tarihinin 6nemlice bir bolimiinii damgalayacak
olan Polis orgiitlenmesi yer almaktadir. '

Polis Orgiitlenmesi

Ik kent-devletleri Iyonya’da kurulmustur. Dor kentleri de
sonradan bu modele uymuslardir. Ilk kent-devletlerinin Iyon-
ya’da kurulma nedenleri, gelen Helenlerin .kabpile yapilarmn
bozulmasi, Anadolu kiyilarinda Hititlerden kalma kent ve ka-
sabalar bulmalar1 ve buralara yerlesmeleridir. Homeros destan-
larinin yazildig1 dénemde, polis drgiitlenmesi tiim Bat1 Anado-
lu kiyilarina yayilmusti. Bu polisler énce 1rsi krallar tarafindan
yonetilmekteydi. Basileos adini.alan bu kral, hem baskomutan,
hem de bagrahipti. Toprak sahiplerinden olusan bir de danisma
meclisi bulunmaktaydi. Homeros destanlarinda, bu meclis tiye-
leri biiyiik topraklara ve genis hayvan siiriilerine sahip olarak
gorilmektedirler. Bunlar hem orduyu meydana getirmekte,
hem de siyasetin temel unsurunu olusturmaktaydilar.

Eski Yunan polisi herseyden 6nce dinsel-siyasal bir érgiit-
lenmedir ve kirin kent tizerindeki egemenligine dayalidir. Bu
haliyle de emsalsizdir. Bir Yunan polisi herseyden &nce toprak-
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sahiplerinin bir st orgiitlenmesidir. Bu 6rgiitlenmenin ideolo-
jik boyutu kente yansimaktadir. Kisaca sdylemek gerekirse, po-
lis esas olarak {ig siniftan meydana gelmektedir. Oncelikle top-
rak sahiplerinden olusan yurttaglar, meteikos ad1 verilen yaban-
cilar ve nihayet her tiirlii tiretim faaliyetini yiiriiten koleler. As-
kerlik ve siyaset, yalnizca toprak sahibi yurttaglarin-hak ve de-
vidir. Ayrica kadmlar ve ¢ocuklar da bu haklarin diginda bira-
kildigi i¢in, tiim Yunan siteleri aslinda oligarsilerin yonetimi al-
tindadir. Bunun dogal sonucu olarak, M.O. 9 ve 8. yiizyillarda,
aristokrasi krallar1 devirerek kendi oligarsik yonetimini kur-
mustur.

Bu iistiinliigiin baz1 simgesel ve islevsel gostergeleri var-
dir. Bir polisin planina bakildiginda kabaca sunlar gériilmekte-
dir. Once akropolis, yani yukar1 kent. Burasi bir savunma ve
son gekilme alanidir. Asag1 sehirde ise en 6nemli 6ge Agora’dir,
kamu binalarinin ve ticaret ile zenaata iliskin diikkdnlarin ¢epe-
cevre kusattg1 bu koseli meydan, sitenin siyasetinin:-ve ekono-
misinin kalbinin attig1 yerdir. Bunun yar sira, halkin siyasal ve
ideolojik egitiminin gergeklestirildigi anfitiyatro ve tapinak
onemli yere sahiptirler. Stadion. gibi diger 6geler de hep bu oli-
garsik egemenligin pekistirilmesi dogrultusunda gerceklestiril-
mislerdir. : ‘

Tiranhk

Bat1 Anadolu’nun iglerinde yer alan Lydia kralligi, polis
orgiitlenmelerinin minikligi hesaba katilacak olursa, devasa bir
devlet olarak goriilmekteydi. Lydia, daha basindan beri Ege ki-
yilarindaki sitelerle ticaret yapmaktadir, ancak M.O. 600 yilla-
rina gelindiginde, buralar1 dogrudan kendi yonetimine almak
istedi, bu da sahil polislerinin birbiri pesi sira tiranlik rejimine
gecmelerine yol acti. Halikarnassos'u da kapsamina alan tiran-
lik rejimi, Pers istilasina kadar siirdii ve Iranhlarin geri gekil-
mesinden sonra yeniden hortladi.
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Tiranlik rejimi, esas olarak toprak sahiplerinin egemenli-
gine son veren ve yonetimi darbeyle ele geciren bir kisinin des-
potca ve keyfi yonetimine dayali bir rejimdir. Ancak, toprak sa-

_hiplerinin uygulamadan kalkan egemenlikleri, tiranin ayakta
kalabilmek i¢in onlar1 desteklemesi ytiziinden hep siirmiistiir.

Pers listilas1

Anadolu’da ilerleyen Iranllar, 6nce Lydia kralligini ele ge-
cirdiler, arkasindan biitiin Bat1 Anadolu polisleri, arka arkaya
Iranlilarin eline gecti, M.O. 545 yilina gelindiginde, Bat: Anado-
lu’da Iran egemenligine girmeyen kent kalmamuist:.

franlilar bu bolgede satraplik, yani bir cins kral naipligi sis-
temi uygulamiglardir. Bu satraplarin ¢ogu yerli tiranlar arasin-
dan atanmakta ve bunlarin Pers yoneticileriyle baglantilar: sa-
dece onlarin her dediklerini yerine getirmek ve istedikleri mik-
tarda vergiyi toplamak dogrultusunda olmaktayda.

Karya da Iranhlarin eline gectikten sonra Yauna/Yawanna
satrapligina baglanmistir (Ionia’nin Iran agzinda sdylenisi, son-
radan Araplara gececek ve bizim Yunan kelimemizin kikenin-
de yer alacaktir). Satrap, Sardis’te oturur ve Asag1 Asia Biiyiik
Satrap1 veya Deniz Bolgesi Biiyiik Satrap: iinvanin: tagirdi.

Bolge sitelerinin hem Iran, hem de yerel tiranlar tarafindan
ezilmesi, bigagin kemige dayanmasina yol a¢mis, sonunda
fonia kentleri ayaklanmaya karar vermislerdir. M.O. 500 yilinda
baglayan bu ayaklanma, kisa bir siirede Karyalilarin da katil-
dig1, tim Ege kayilarini kapsamina alan ve neredeyse ulusal de-

"nilebilecek bir harekete déniigmiistiir. Buna Ionia ihtilali ad1 ve-
rilmektedir. M.O. 494 yilinda, hareketin énderi olan Miletos'un
Iranlilar tarafindan ele gegirilmesiyle, lonia ihtilali sona erdi, bu
ayni zamanda Anadolu’nun da stiinliigiiniin sona ermesi ve
Atina tstlinliigiintin baglamasi anlamina gelmekteydi.
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Atina Ustiinliigii

Iranhlar1 kovma iginin énderligini ele geciren Atina, Helen
diinyasinin da merkezi haline gelmigtir. Atina adalar ve Anado-
lu’daki siteleri Pers tehdidine kars: korumak iizere, 478 yilinda
Attika-Delos deniz birligi ad1 verilen bir érgiitlenme olustur-
mugtur. Bu birlik yaklagik 300 polisten olugmaktaydi ve adeta
Atina’nin yonetimindeki bir imparatorluk olarak sekillenmek-
teydi. 461’de Perikles’in Atina’da iktidara gelmesiyle, Attika-
Delos birligi baglangic amacindan saparak, Atina’nin cikarlari
dogrultusunda islemeye baglamigtir. Once birligin hazinesi De-
los’tan Atina’ya tasinmis, paralarin harcanma yerleri muttefik-
lere bildirilmemeye baslanmustir. Perikles daha da ileri giderek,
bu hazineyi Atina’run baymdirlik hizmetlerinde kullanmustir.
Perikles bununla da yetinmeyerek, miittefiklerini uyruk haline
getirmeye ugrasmustir, sonugta tiim birlesik kentleri, M.O. 443
yilinda Lykia, Karia, Ionia, Hellepontes ve Thrakia olmak iize-
re, beg vergi bolgesine ayirmustir. Bu arada Atina, kendi hukuk
sistemini de artik bagimli hale gelen bu bolgelere dayatmustir.
Atina’nin ¢ikardig: bir yasa uyarinca, artik bu kentler yalnizca
Atina drahmi’lerini kullanacaklar, kendileri para basamayacak-
lar ve Atina 6lcii ve tart aletlerini kullanacaklardar.

Isin kotisi, Atina korumas: tam degildi ve bu kentler bir.
de Iranlilara vergi 6demek durumunda kaliyorlards, bu ikili ve
agir baski, digerleriyle beraber, Karia kentlerinin de sikintili y1l-
lar gecirmelerine ve zaman zaman Sparta’yla, Iran’la veya Ati-
na’yla isbirligi yapmalarina neden olmustur.

Makedonyalilar Donemi

Atina egemenligine son veren olay, Makedonyali Isken-
der’in Helen topraklarini fethetmesidir. Biiyiik Iskender M.O.
334 yilinda Anadolu’ya ge¢mistir. Giineye dogru ilerlerken,
Pers satrap ve bagimli tiranlarini ard arda yenilgiye ugratan
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Makedonyali Iskender, kolay ilerlemesine Halikarnassos surlari
oniinde son vermek zorunda kaldi Bunun nedeni, Karya'nin
ilk yerel hanedaninun kararliligina ¢arpmasidir.

Karia’'nin ilk yerel hanedani, Iran bagimlisi olarak, M.O. 5.
ylzyilda ortaya ¢ikti. Hanedami kuran kisi, Mylasa’da kismi
Ozerklik kazanmig yerel bir giiclii olan Hyssaldomas'tir. O
oliince, yerine oglu Hekatomnos gecti, o da 6liince, iktidara
onun oglu Mausolos geldi (M.O. 377).

Milas beyleri, o cagin diger Iran bagimlis: beyleri gibi, bir-
birleriyle ¢arpisiyor ve denetim alanlarin1 genisletmeye ugra-
styorlardi. Mausolos, bu iste diger tiim Karia beylerinden daha
basarili olmustur. Mausolos, Halikarnassos da dahil, bircok
kenti ele gegirerek, Karia’da Iran bagimlisi bﬁyﬁcek bir devlet
kurmustur.

Mausolos, donanma kurarak etki alanini genisletmek iste-
diginden, Bodrum'u gelistirmis ve baskenti oraya tasimustir.
Ote yandan Mausolos, Karia’y1 helenlestirmeye gayret sarfet-
mis ve oldukca basarili olmustur.

Mausolos’un iki kiz, iki de erkek kardesi vardi. Kizlardan
biiyiik olani, Artemisia, o ¢cagin Dogu gelenegi uyarinca, agabe-
yi Mausolos’la evlenmisti. Ilkgagin yedi harikasindan biri sayi-
lan Mausoileion’'u (Mausolos'un yeri) o yaptirtmis, kocas: ve
kendi oraya gémulmuiistiir.

Mausolos, ¢ocugu olmadan 353’te 6liince, Artemisia onun
yerine ge¢mis ve ilk is olarak Bodrum’a saldiran Rodoslulari
piiskiirtmiistir.

Artemisia’nin 6liminden sonra, tlke iki erkek kardesin
biiytigii Idreius’un eline gegmistir. O da kiz kardesi Ada ile ev-
liydi. Idreius kisa bir siire sonra 6liince, en kiigiik erkek kardesg
Pixodaras yonetime el koyup, Ada’y1 Alinda’ya siirgiine gén-
dermistir (bugiinkii Karpuzlu). '

Biiytik Iskender 334’te Karia'ya geldiginde, Pixodaros ol-
miig, yonetim Orontobates adli bir Iranliya gecmisti ve Ada
hala siirgiindeydi.

Bodrum, Mausolos tarafindan yaptirtilmis olan ¢ok saglam
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surlar1 sayesinde, Iskender’e ¢ok uzun siire direnmistir. Ayrica
Rodoslu Memnon, Iran adina kara giiglerini yonetiyordu ve
‘kent icinde Helen parali askerleri ile Karyalilar savunmaya
katiliyorlardi.

Savunma sonunda kirild1 ve Iskender bugiinkii kalenin bu-
lundugu yerde olan eski kalede gikan yangindan yararlanarak
kente girdi ve hemen kralice Ada’y1 satrap yapti. Ancak Isken-
der, Mausoleion digindaki biitiin binalar1 ve yapilar1 yiktirdi
Boylece Bodrum’da, Karia ve Helen dénemine ait hig bir kalint1
birakmadi.

Iskender fethiyle, Karia’da eski yollar onartilmis, yeni bir
para, posta ve vergi sistemi devreye sokulmustur. Bu arada,
bazi yeni kentler kurulmus ve bir miktar Makedonyaliun yanm
sira, Iskender’in Asya’da fethettigi tilkeden bazi kimseler bolge-
ye gelerek yerlesmigler ve Karia'nin etnik ve kiiltiirel harma-
nina katkida bulunmuglardar.

Helenistik Donem

Iskender varis birakmadan éliince, komutanlar: imparator-
lugu paylastilar, bu paylasimda Karia Filotas oglu Asandros’a
diistii. Ancak, bu kiigiik iilke, diger Iskender devletleri olan ve
daha biiyiik alanlara hitkmeden Selevkos krallig1, Bergama kral-
lig1 ve Rodos arasinda gatisma konusu olmustur. Karia énce Ro-
dos denetimine girmis, Rodos’a kars: 187 yilinda ayaklanilmus,
bu ayaklanmay1 bastirmak i¢in Rodos’un Bergama’dan yardim
almasi lizerine, Karia bu kez Bergama egemenligine girmistir.

Roma Donemi

Roma, M.O. 189 yilinda, Selevkoslari kesin yenilgiye ugra-
tarak, Bat1 Anadolunun yegane hakermi olmustur. Bergama ve
Rodos ile daha 6nceden ittifak anlasmasi yaptig1 i¢in, Karia’nin
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denetimi konusundaki eski diizeni bozmamuistir, ama artik Ber-
gama ve Rodos birer Roma eyaleti sayildiklarindan, bu tarihten
sonra Karia’y1 da Roma diinyasinin iginde salinan kiigiik bir
iilke olarak kabul etmek gerekir.

Roma cumhuriyeti, daha sonra, 133 yilinda, Mybia, Lydia,
Karia ve Phrygia’y1 kapsayan Asia eyaletini kurmugtur. Ancak,
Roma'nun denizcilikle pek ilgili olmamasi, bu bdlgenin bir kor-
san yatag1 haline gelmesine yol agmistir. Genelde Karia ve 6zel-
de Halikarnassos’un kaderi, artik Roma déneminin sonuna ka-
dar korsanlarin elinde olacaktir.

Asia eyaletinin valisi dogrudan senato tarafindan atanmak-
ta ve 12 liktor'u bulunmaktaydi. Senato eyaleti sayilan bu bol-
genin valisi askeri yetkilere sahip degildi, bu yetkiler dogrudan
senatonun elinde bulunmaktaydi. Roma valileri, bu dénemde
vergi ve asayis endigeleriyle, bolgeye yol agma faaliyetine hiz
vermislerdir, ancak Karianin getin cografi kosullari, bu amaci
burada bosuna ¢ikartmis ve Karia, tiim Asia eyaleti icinde, ken-
di 6zelliklerini en fazla koruyan bolge olarak kalmaya devam
etmistir. Kara igleriyle fazla bir iliski kuramayan Karia deniz
kentleri, daha ¢ok yerel deniz ticareti, ama asil 6nemlisi korsan-
likla ugragan limanlar haline gelmiglerdir.

Ama gene de, bu dénemde Roma dini, devlet yonetim
tarzi, kiiltiri ve asil dnemlisi dili Karia’ya sizmistir. Roma mi-
mari tarzinin ve sanat anlayisinin da bu dénemde bolgeye gir-
mesi kaginulmaz olmus ve halk, digerlerinden daha yavas olsa
da Romalilagsmistir. Gilintimiize kalan harabelerin ¢ogu Roma
donemine aittir.

Bizans Donemi

Bati Roma’nin 476’da siyasetin yok olmasindan sonra, Ro-
ma imparatorlugunu tek basina temsil eden Dogu parcasina, ta-
rihciler Bizans adini1 vermektedirler.

Bizans doneminde, Anadolu tamamen merkezi yénetime
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baglanmustir. Eyalet valilikleri sistemine dayali olan bu yonetim
tarzi, Bizans'in uzun tarihi boyunca, giderek askeri agirlikl
themalar haline déniismeye baslamis ve merkezin eyaletlerle il-
gisi daha ¢ok, vergi ve asker toplama yoniinde gelismistir. Bi-
zans doneminde, Karia'nin sarp yapisi merkezin buraya pek
ulasamamasinda etkili olmus, ancak buna karsilik bélge, hris-
tiyanligin 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir. Ozellikle
Ephesos’taki St. Jean kiiltli Karia bolgesini derinden etkilemis
ve bolge, iilkenin en derinlemesine hristiyanlasmis yorelerin-
den biri haline gelmistir.

Tiirkler Anadolu’da .

Tiirkler, 1071’de, Anadolu’ya girdikten sonra, Ege kiyilari-
na ulasmalan yaklasik 10 yil siirmiistiir. Bu hizli ilerlemede
ozellikle o dénem Anadolusunun neredeyse tamamen feodal-
lesmis olmasinin biiyiik etkisi vardir. Merkezi devletin eyaletler
tizerindeki denetimini tamamen kaybettigi bu siralarda, Tiirk-
ler cogu zaman kurtaric1 sayilmiglardir. Ancak Hagli Seferleri
Ttrkleri tekrar Anadolu yaylalarina geri gonderince, Ege bolge-
si yaklagik iki yiizy1l daha Bizans egemenliginde kalacaktur.

Anadolu Selguklu devletinin yikilmasindan sonra ise, Ege
kiyilarinda bazi Tiirk devletleri kurulmustur. Karia'yla ilgili
olanlari, bunlardan iki tanesidir. Hemen hemen aynu tarihlerde
ortaya ¢ikan ve 13. ylizyilin ikinci yarisinda palazlanan Aydin-
ogullar1 beyligi ile Mugla gevresine egemen olan Menteseogul-
lar1 beyligi. Bunlardan birincisi, 6zellikle Ege kiyilarinda ege-
men olabilmek igin, Rodos sovalyeleriyle uzun bir miicadeleye
.girmek zorunda kalmugtir.

Rodos sovalyeleri, Hach seferlerinin bir yadigaridir. Hag-
lilarin Kutsal topraklardan uzaklastirilmasi tizerine, bunlar Ro-
maia ad1 verilen ve fiktif bir Bizans egemenligi altinda bulunan
ve ada ve kiyilarindaki topraklara yerleserek, feodal prenslikler
kuran Batili baronlarin ardillar1 olarak ortaya ¢ikmaktadirlar.
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Ozellikle 4. Hagli Seferi sirasinda Latiler tarafindan ele gegiril-
mig olan Yunanistan ve Ege Yopraklarini ifade eden Romania te-
rimi, ilgilendigimiz dénemde, katolik hristiyalarin topraklarini
belirtmekteydi. Bunlarin Bat: Anadolu’daki en 6nemli iisleri, iz-
mir ve Ayasuluk idi. Aydinogullari, buralarin egemenligi igin
Rodos St. Jean sovalyeleriyle devamli miicadele etmek zorunda
kalmastar.

Menteseogullan beyligi de ileride bu miicadelelerin igine
girecektir. Ama séylemimiz agisindan asil énemli olar, bolge-
nin nasil bir sekillenme iginde oldugudur. Bélgenin bir etnisite
harmani olma 6zelligini Roma’dan Tiirklere kadar siirdiirdi-
gini vurguladiktan sonra, bu 6ykiiylii kusbakis1 gérmekte ya-
rar vardir. Romalilarin koéleci sistemi, Avrupa’min ¢ok degisik
halklarina mensup insanlarin Karia’ya gelmelerine ve sonra bu-
rada yerli halka karigmalarina yol agmistir. Bizans déneminde
kolecilik ¢ok yogun yasanmamakla birlikte, bu kez askeri un-
surlarin thema sistemi araciligiyla yer degistirmeleri yeni etnik
karigimlara yol agmugtir. Haglilarin burayi fethetmeleri ise, ku-
zeyli Normanlarin bolgede tabaka olusturmalarma neden ol-
mugtur. Nihayet Tiirk fethi, énemli bir Asyal: niifusun bolgeye
gelmesine ve zaman iginde yerli halka karismasina yol agmustir.

Bodrum, bu dénemde, stratejik konumundan 6tiirii, Rodos
govalyelerinin asla vazgecemeyecekleri bir yer olarak ortaya
cikmaktadir. Hem Dogu Akdeniz’e ulasan yollar1 denetleme,
hem de yiyecek depolar: olan kara iglerine girme gibi bir 6zel-
ligi olan Bodrum’un, Rodos govalyeleri agisindan hayati bir 6ne-

- mi bulunmaktaydi. Bu nedenle, kiyidaki bir¢ok yeri kaybetme-
lerine ragmen, Bodrum’u inatla korumuslar ve egemenliklerini
pekistirmek tizere, tinli kalenin yapimina girismislerdir. Sanc-
tus Petrus adma ithaf edilen bu kaleye izafeden, kente de Petro-
nuim ad1 verilmistir. Modern Bodrum’un ad1 buradan gelmek-
tedir. Bodrum, Osmanlilar tarafindan 1522’de fethedilmistir.
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Birbirini izleyen Bodrum’lar

Hep Troya’nin kat kat bir sehir oldugundan soz edilir. As-
linda bu antik kentlerin hemen hepsi icin gegerlidir. Bodrum da
bu kat kat sehirlerden biridir. Kentin yerlesim alaninda kurulan
ilk sehrin, Herodotos'un kentin Dorlar tarafindan kurﬁldugunu
iddia etmesine ragmen, bir Hitit sehri olmasi ¢ok gtiglii bir ola-
siliktir ve yarimadada Hitit veya Luwi kaynakli oldugu kesin-
likle’kanitlanan bazi kalintilar bulunmustur.

Hitit Kenti: Onun da 6ncesinde, Bronz dénemi kenti yer al-
maktadir, Bodrum konusunda béyle bir kentin varligini kanut-
lamak miimkiin degildir, ama bd&ylesine bir olusum olasidir.
Bronz cag1 kenti, Anadolu’na M.O. 4000lerde gériilmeye bagla-
mustir. Bu kentin 6zelligi, herseyden 6nce bir kale olmasidir.
Asag1 yukarn yuvarlak olan bu kalenin iginde, yaklagik 1,5 m.
kalinliginda ikinci bir sur cemberi yer almaktadir. igeride yer
alan en 6nemli bina, depo ve konut olarak kullanilan, yerel
onderin barmnagidir. Aslinda buna kentten ¢ok, miistahkem bir
koy demek uygun diisecektir.

IIL. bin yilirun kent tasarimi drnegini bundan almaktadir,
ama artik kirsal alani ve ticaret yollarini denetim altinda tutmak
tizere planlanmistir ve tehlike durumunda, koyliiler ile diger
insanlari iceride savunabilecek sekilde diisiintilmiistiir.

Tipik Hitit sehri ise, yaklasik 20 hektarlik bir alana yayilan
ve daire bigimli olan bir yukan sehir ile, daha genis bir alana
yayilan agag1 sehirden meydana gelmektedir. Bodrum’da, Dor
yerlesmesi 6ncesi boyle bir kentin varlig1 kuvvetle muhtemeldir
ve zaten Iyonlarin kendi kent modellerini de buradan aldiklari-
ni diisinmek miimkindiir. Kent yoneticisinin saray1 yukari
kentte yer almakta ve gercek bir kale gériiniimiinde olmakta-
dir. Asagi kent ise, ticaret alanlari ve 6zel konutlardan meydana
gelmistir.

Yunan Kenti: Yunan kenti de esas olarak Akropolis ve asag1
kentten meydana gelmektedir. Bodrum’da kurulmus olan Yu-
nan, yani Dor kentinin Akropolisinin olup olmadig bilinme-
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mektedir. Sehirde bugiin varligini siirdiiren kalintilarin ¢ogu
Roma déneminden kalmadr.

Bizans Kenti: Bizans kenti Kastrion adini almakta ve tama-
men miistahkem bir sehir kimligi tasimaktaydi. Bodrum un bu-
lundugu yerin stratejik 6nemi, bu kentin Bizans déneminde
daha ok bir garnizon niteligi kazanmasimna yol agmugtir. Ote
yandan bdylesine bir kavsagin ticaret disi kalmas: diisiiniile-
meyecegi icin, Venedik ve Ceneviz kolonizasyonunda 6nemli bir
yere sahip olmustur. Bodrum o6zelikle 11. yiizyildan itibaren
giderek bir Italyan kenti niteligi kazanmaya baglamistir. Dogu
ile Italyan sehir cumhuriyetleri arasindaki ticarette ve hristiyan
hacilarin deniz yollar1 iizerindeki iskelelerden biri olan Bo-
drum’un bu “Italyan” dénemi pek bilinmemektedir, ama ken-
tin bugiine de intikal eden esas dokusunu bu dénemde ka-
zandigini sdylemek mimkiindiir.

Tiirk Kenti: Bodrum’un, Tiirklerin bolgeye gelmesiyle ya-
vas yavas onlarla tanistigi agiktir, ancak kente Tiirklerin agir-
likl1 bir sekilde yerlesmeleri i¢in, Osmanl fethini beklemek ge-
rekecektir. Osmanli fethiyle beraber Tiirklesmeye baglayan kent,
gene de Tirk ve Rum kesimleri olmak iizere, bugiin bile agikca
farkedilebilen iki ayr1 kesimden olugsmustur.

Sonug

Bodrum, iilkemizin birkag¢ ¢ok 6zellikli sehrinden biridir.
Bir kere Anadolu'nun ve Anadolu disindan Tiirkiye’ye tarih
icinde gelen hemen biitiin halklarin etnik bir harmanini temsil
etmesi nedeniyle, gliniimiiz Turkiye’sinin siyasal ve toplumsal
sorunlarinin ¢6ziimi agisindan bir laboratuvar gorevi tstlene-
bilecek niteliktedir.

Ikincisi, Bodrum, Bat1 Anadolu’da varlik kazanmis hemen
biitiin kiiltiir ve uygarliklarin iginde 6nemli bir yere sahip ol-
mugtur.

Biitiin bunlar1 gliniimiize tagimamis olmasi disiiniilemez.
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Bodrum igin .gelisme senaryolar: olusturulurken, onun doku ve
zengin tarihini giincellestirecek tedbirlerin alinmasinda ve bun-
larin diistiniilmesinde sayisi1z yarar bulunmaktadir.

Bu sempozyumdaki tartisma konularinin tamaminin giin-
cele ayrilmasi belki esyanin tabiat1 geregidir, ama tarihten s1y-
nlmus bir giincellik olamayacagina gore, hi¢ degilse bir baslan-
gic onermesi olarak, Academia gercevesinde, Bodrum tarihini
aragtirma enstitiisii kurmak teklif edilebilir.
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ANADOLU KENTI

“Bilimsel” eserlerin ¢ogu igin gegerli olmak iizere, seriri-
kanhi yaklasimlarin olduk¢a uzun zamandan beri bir kenara
birakildig: iilkemizde ,Ugur Tanyeli'nin ¢aliyma yéntemini su-
narken, baz1 basmakalip modelleri tartismaya dahi almayaca-
g1 (6rnegin, Islam Kenti modeli) ilan etmesi, kentlesmeyi ya-
ratan ana etmenin kentlilerin kékeni olmadigini; kdkenin ancak
“kentlesmenin bigimi”ni aydinlatan bir neden olabilecegini or-
taya koymasi, bilimsel enidigeleri agir basanlarin bu kitaba, da-
ha baglangigta 1sinmalarina yol agmaktadir.

Yazarin kitabini kurgularken Anadolu'nun Tiirkler éncesi
kentsel tarihine yer ayirmasi ve istelik bunu “miras” olarak ni-
telemesi, Tiirk-6ncesi her tiirlii olusumun etkisini reddeden res-
mi/ geleneksel tarihgiligin belki de artik -hi¢ degilse baz1 kimse-
lerde- asilmaya yiiz tuttugunun miijdesi sayilmahdir. Ancak,
Bizans aracihigiyla Anadolu-Tiirk kentine intikal eden antik
kent mirasinin incelenmemesi bir eksiklik olarak kendini ortaya
koymaktadir. Ote yandan, Bizans kentlerinin Tiirkler éncesin-
deki gerilemeleri, bana gore bir miktar abartil1 bir sekilde savu-
nulmustur. Clinkii tiim tarihler gibi, Bizans tarihi de diiz bir
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¢izgi halinde akip gitmemis, gerileme ve yiikselme donemleri
birbirlerini izlemislerdir. Ayrica, Bizans egemeligindeki tiim
mekan i¢in ayni ¢dztimlemeleri yapmak miimkiin degildir. Bi-
zans Anadolu’suyla sinirli bir yaklasimda bile, kentsel kaderler
agisindan ¢ok farkl tablolar gizmek miimkiindiir. Ote yandan,
yazar Bizans Anadolu kentlerine iliskin bazi niifus tahminlerini
abartili bulurken hakli olmakla birlikte, kastron’u yalnizca kale
olarak kabul edip, bunun ayni zamanda, kiigiik de olsa -bazen
de biiyiik- bir kent oldugunu goérememistir. Tarihsel arastirma-
larda karsimiza ¢ikan en biiyiik sorunlardan biri de dilsel alana
ait olanlardir. Kelimeler eskiden de, hep bugtinkii anlamlarinda
kullanilmamuslardir; onlarin da bir tarihi vardir. Tarihsel se-
mantik aragtirmalarina girismeden, kelimelerin bugiinkii an-
lamlarindan yapilan ¢ikarsamalar bazen biiyilik hatalara kay-
naklik edebilmektedir.

Kastron da bunlardan biridir. Tipki Bati olusumlar1 esna-
sinda Orta Cagin dar sur i¢i alanlarinin kiyisinda olusan bourg
(burg) adini alan yeni kentsel olusumlarda oldugu gibi; Anado-
lu'nun bir yandan feodal parcalanma, 6te yandan da dis giigle-
rin istila ve talan hareketleri nedeniyle, kentlerin tahkim edil-
meleri kaginilmaz olmustur. Bu baglamda Bizans kentine kast-
ron denilmesinden daha dogal birgsey olamaz. Yazarin, gene
kullandig1 kaynaklarin baglaminda diistiigii bir hata da, Bizans
kentleri igin reddettigi yiiksek kentsel niifus rakamlarini, bu
kez 12.-13. ytizyillardaki “ilk Tirklesme dénemi” kentlerine
tanimasidir. Yazarin Osman Turan’a dayanarak, 13. yiizyilda
Sivas i¢in 120.000 ve Kayseri i¢in 100.000 olarak verdigi niifus
rakamlar: iyice tartisiimaya muhtactir. Yazar bu rakamlarin
abartili olabileceklerine ‘dair kuskusunu belirtmis olmakla bir-
likte, gene de yogun bigimde kentlesmis bir Tirkiye imgesin-
den soz etmektedir. Tarihsel demografi konusunda ok geri
olunmakla beraber, Bati’da yapilan tarimsal teknikler tarihi ¢a-
lismalari, kentler i¢in olmazsa olmaz kirsal tarimsal artik mik-
tarini hesaplamamiza izin vermektedir.

Nadasin uygulandig: ve toprak islah calismalarinin basla-
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madigl, gégiis kosumu (yani gekici gii¢ olarak atin) ve pullugun
kullanilmadig: 13. ytizy1l Anadolu’sunda, dogrudan iiretici ha-
nesi bagina artik trliniin toplam {rinin onda biri oldugu he-
saplanabilir; yani bir kentliyi besleyebilmek i¢in on k&yliiniin
artik triini gerekmektedir. Bu durumda yalnizca Sivas ve Kay-
seri kentlerinin tarimsal ihtiyaglar: i¢in 2 milyonluk kirsal aktif
bir niifus gerekir; oranlar1 yar1 yariya azaltsak bile, gene de bir
milyonluk bir kirsal niifus gerekir ki, Anadolu'nun o tarihlerde
toplam niifusunun 5-6 milyon oldugu varsayimu icinde, Kayseri
ve Sivas i¢in verilen rakamlarin olanaksizlig: ortaya ¢ikar.

Ugur Tanyeli'nin gergekten ciddi ve yer yer ufuk agic ga-
lismasinin en kayda deger noktalarindan biri de, Anadolu’ya
geldikten sonra kentlere yerlesen unsurlarin yalnizca Tiirkler-
den ve yalnizca gocebelerden olusmadigini vurguladig: bolim-
lerdir. Resmi/geleneksel tarih yazini1 simdiye kadar, Anado-
lu’'ya gelen unsurlarin yalnizca gégebe Tiirkler oldugunu sa-
vunmus ve bunu ideolojik bir belirleme diizeyine gikartmustir.
Yazar hakli ve yerinde irdelemelerle, bu kavrayisin tersine cev-
rilmesine katkida bu.unmaktadir.

Ugur Tanyeli'nin Selguklu kentsel tasarimi ile Osmanl
kentsel tasarimu arasindaki siireksizligi, kopuklugu ¢ok inandi-
ric1 bir sekilde ortaya koymus olmasi da, eserin 6zgiin yanlarin-
dan birini meydana getirmektedir. Bat1 idealizminin silik bir
yansmmasi olan yerli resmi tarihgilik Tiirk tarihinin Orta Asya’-
dan itibaren siirekli bir siireg olduguna inanmis ve insanlar1 da,
ideolojik diizeyde buna inandirmaya galismistir. Oysa, tipk: Bi-
zans'in Bati’siyla Dogu’sunun birbirlerinden temel farklar gos-
termeleri gibi, daha ¢ok Iran geleneklerinden etkilenen ve Orta
ile Dogu Anadolu tizerinde temellenen Selguklu kiiltiirii, daha
¢ok Rumeli tizerinde temellenen Osmanli kaltiiriinden kokla
farklar gostermistir. Yazarin bu iki kiltiir arasindaki stireksizli-
gi ve ayriligl, en azinian kamu binalarinin kent igindeki yeri
agisindan vurgulamasi, bana gore ¢ok ufuk agic1 olmaktadir.

Yazarin kentsel ogelerin evrimine ayirdigi dérdiincii bo-
liim, profesyonel tarihgiler igin bile yeni diisiince malzemeleri
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icermektedir. Ornegin Osmanh kentinde merkezin yogunlag-
maktan ¢ok, yayilma egiliminde olmasi ve iistelik bu merkezin
yalnizca ticari nitelikte olmasi saptamasi, Osmali iktisat tarihi
tizerinde g¢alisanlar: dikkate almalar1 ve nedenlerini aydinlat-
malarn gereken bir konu olarak kendini ortaya koymaktadir.
Yazarin gene ayni baglam icinde, Osmanl kentlerindeki mahal-
lelerin fizik olarak tanimlanmig birimler degil de, toplumsal
olarak tanimlanmuis birimler olduklarini géstermesi, Osmanl ta-
rihgilerini herhalde mesgil etmelidir; ben kendi hesabima, bu-
nun avariz tarhiyla baglantisin1 diisiinmeye bagladim.

Herseyin birbirine karigtig1 bir tozkoparan firtinasi orta-
munda yastyoruz. Profesyoneller bile ideolojik olanla (tiim 6ner-
melerini kendi iginde her zaman dogrulayan kapali bir sistem
anlamimnda), bilimsel olanu (6nermelerin yanliglanabilir oldu-
gu acik sistem anlaminda) biribirinden ayrilmakta giigliik ge-
kerlerken, yogun ideolojik giidiilemelere ve baskilara maruz
kalan genel okuyucunun egri ile dogruyu ayirmasi son derece
glgctiir. Ugur Tanyeli’'nin mevcut ideolojik gerceveden siyrila-
rak, bilimsel alana intikal etmedeki inat ve direnci her tiirlii
6vgiliniin istiindedir. Ustelik bu eser, iilkemizde 6rnekleri ¢ok
kit olan bir titizlikle yazilmuis, dili Tiirkge olmus ve irdelemeleri
higbir zaman belli bir diizeyin altina inmemigtir. Ogretici ve
ufuk agic1 yanlar1 olduk¢a fazla olan bu kitab1 profesyonel,
amator herkes, okudugunda kendini ilgilendiren bir seyler bu-
lacaktir.
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III. Bolim

O Y U N






FELSEFI OYUN YA DA OYUNUN FELSEFESI

Oyun kavramma trajik bir boyut ve icerik yiikleyen Kostas Axe-
los’un, Le Jeu du Monde (Diinyarun Oyunu) adl eseri, iki iinlii Fran-
siz filozofu tarafindan degerlendirilmistir. Bunlarin onemli gordiigiim
boliimlerini asagida verdikten sonra, kendi okuma notlarim aktari-
yorum.

Henri Lefebvre, Kostas Axelos’u okuyor

Kostas Axelos yolunu bulmustur. Bir modeli degil de, za-
ten belirlenmis bir yolu izlemektedir. Bir giizergdhi ve bir ge-
lecegi gostermektedir. Tiimel insan model olmay: istemistir;
diinyasil insan ise bir yol alig, bir olustan baska birsey degildir.
Yolun kendi ise, bir hattan daha ok bir yénelis, yazitlar1 olan
bir tarihten daha ¢ok bir giizergahtir... Bu yol boyunca kerteriz
ve isaret noktalar1 vardir. Ik kerteriz; Herakleitos'un 52 numa-
rali 6zdeyisi: “Zaman, zarla oynayan, pullar1 bir dama tahta-
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sinin tizerinde oynatan bir ¢ocuk: bir ¢ocugun hiikiim siirdiigii
alan”; diger kerteriz ise Heidegger’'dir.

Her neden (gerekli ve/veya yeterli), nedeni olmayan bir
nedeni gerektirir/agiklar. “Boylece varlik, zemin olarak yayilir
ama kendi zemini yoktur”. Boylece varlik, kurucu zemindir,
kendi zemini yoktur. Derin diisiincemiz, uzaga gétiiren bir si¢-
rama haline gelmektedir; ¢iinkii varligi, kendi huzurunun var-
liginin oyunun igine diisiinceyi sokmaktadir”. Diinyanin oyu-
nunu oynayan ¢ocuk, neden oynamaktadir? Oynamaktadir;
ciinkii oynamaktadir. Nietzsche ise, “Eger zaman, eger olug
“oyun” degillerse, nihai yargi, sugluluk, giinah vardur. lyilik ve
ceza dagitan tann vardir” demektedir. Yalnizca diinyanin oyu-
nu, olus’u masum kilmaktadir.

Kostas Axelos, bu Bat1 diigiince geleneginin igine, igli bir
oyun analitigini dahil etmektedir.

a) Opyun diinyas:: Oyunsal olan, emekle zitlasmakta ve
onu tamamlamaktadir. Oyun, bilim alanina matematik aracili-
giyla girmektedir: oyun ve strateji teorileri, rastlant1 veya enfor-
masyon teorisi vb. Her oyun, zamana ve mekéna hiikmeden bir
yasa gerektirir: oyunun kurali, 6diiliin konumu ve paylagimi
Oyun faaliyetinden daha rasyonel ve daha az makiil higbir sey
yoktur. Akil, oyunu irrasyonel cepheye atma egilimindedir;
oysa onu kabul etmeli, onunla biitiinlesmelidir. .

b) Diinyada oyun: Bunu sanat agiga ¢ikarmistir ve bu
onun rolia olmugtur: senlik olarak sanat ve sanat olarak senlik.
Sarhosluk ve diig, hezeyan ve giiliig, tatmin ve ac1; bunlarin bir-
birlerini ikdme eden giigleri, ancak biiyiik oyunun iginde an-
lagilabilirler. Odiil: hayat ya da 6liim. Bunu kim séylemektedir?
Miizik, tiyatro: trajedi ve-komedi. Tarihe gelince, ne demektedir

_ve buna iligkin olarak ne sdylenebilir? Alay, tarihe egemendir.
Ters déniisleri, hizlanmalar: ve yavaslamalari, siki ve 6ngoriil-
meyen  zincirlenmeleri, tarihin oynamakta oldugunu goster-
mekte degiller midir? Séziimona “tarihsel” insanlarla oynadi-
gin1 gostermekte degiller midir?

76



c) Dinyanin oyunu: Gizli ve metafizigin agiga cikartama-
dig1 “biitiin oyunlar: harekete geciren oyun”: ylizeyin ve derin-
liklerin, mekénlarin ve zamanlarin, goriiniimleti saydiklari
“gerceklikler”den daha gesitli olan “gériintiiler”in oyunu. Diin-
yanin oyunu, oyunlar diinyasin1 ve diinyadaki oyunlar1 kapla-
makta ve gelistirmektedir. Onlar1 kapsamakta ve acgiklamakta-
dir, ortaya koymakta ve oynamaktadir. Oyunsuz oyun, oyuncu-
lari, oyunlar: ve &diilleri birlegtirmekte ve ayirmaktadir. Ikiye
katlamakta ve ikiye katlanmaktadir: ayn1 ve baska, gegmis ve
gelecek, tekrar ve yaratis, farkliik ve 6zdeslik, varlik ve higlik.
“Diinya tanrisal bir oyun degil de, Tanr diinyasal bir oyun-
dur”. Logos, physis, insan ve tarih; tabakalar1 ve oyuncaklari ol-
duklar bir biiyiik oyun tarafindan akamete ugratilmaktadirlar.

Oyunun nasil ve neden’inin artik sorun ¢ikartmadigi kabul
edilince, geriye kim’i kalmaktadir. Diinyanin oyununu kim oy-
namaktadir? Bu, biri (bir “6zne”) veya bir sey (bir nesne) degil-
dir. Ne de varlik veya varlik-olmayan. Parados mu?

Pierre Fougeyrolias, Kostas Axelos’u okuyor

Insanlarin yeryiiziindeki hayati, oynadiklar: ve sonugta on-
.larla oynayan su diinyanin oyununun hiikmii alhindadir; bu da
bizi nihai ¢6ziimlemede, Tanri’'nin 6limiinin trajik vizyonuna
gotiirmektedir.

“Konusmak, digiinmek, ¢alismak, miicadele etmek, sev-
mek, 6lmek... biitiin bu bagat giiglerin ‘bizle oynadiklarini
unutmamak® gerekir.

Axelos, Nietzsche’yi Herakleitos’a baglarken soyle demek-
tedir: “Oyunun konum ve yorumunun antropolojik ve hi-
manist diizlemini asarak, Herakleitos'un diislincesine yanki
yapmay1 basaran kisi Netzsche olmustur. Olusun masumiyetini
ilan eden, Varlik-higligin tam olmayan tamligini anlayan, kisa-
casl, diinyay1 bir oyun olarak anlayan kisi Nietzsche olmustur;
bu ayni oyun,gergek-avarelik i¢inde, insani, kendini ona daya-
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tan seye baglamaktadir”. _

Burada avarelikle birlikte, Axelos’un diisiincesinin irrasyo-
nalist boyutunu kesfetmekteyiz. Ciinkii ratio’yu sorgulamak-
tadir. Marx ve Freud, irrasyoneli, ona egemen olmak ve ondan
kurtulmak icin kesfe gikmuglardir. Insanin 6lgtisii, bir uygarligin
¢bkmesiyle baglantili olarak fazlasiyla kiigiiliince, 6lglisiizliige
bagvurmak kaginilmaz olmaktadir. Insanin olusunun yeni ma-
cerasini, dl¢iistizliik, irrasyonellik belirlemektedir.

Rasyonel ile irrasyonelin canl1 ve diyalektik birligine dayal1
felsefe tarafindan paradigma olarak sunulan eski rasyonellik-
ten, irrasyonelin zuhur edis ve etrafin istila etmesine gegisi ka-
bul etmek gerekir.

Bu sekilde yiiklenilen irrasyonel, oyunun olgiistizliguni
vermektedir: bilmezden gelinerek, bilinmeyerek veya reddedi-
lerek, bizi ¢okiisiin isaretleri olan sahte rasyonellestirmelere go-
tiirmektedir.

(Cokiisu haber verirken yalniz olan Axelos, hepimizin yasa-
dig1 avareligi yasarken dayanisma i¢inde kalmaktadir. “Avare-
lik, hata ve yanuilgi, sahtelik, serserilik ve yalan anlamina gel-
mez. Artik bir mutlaga atif yoktur —ama neyin mutlagi—. Artik
“Bu”ya; —ne bir fikir, ne bir kisi, ne de bir sey olan kavrana-
maz’a- bir yaklagimi meydana getirmektedir. Varligi dondur-
mamiza, olusu kisisellestirmemize, biitiinliigli koymamiza,
diinyay1 var saymamaiza izin vermeyen, zamanin oyunu’dur”(?)

Avarelik bdylece, oyunsal gezegenin veya daha dogrusu,
gezegensel oyunun karanlik cephesi gibi goriilmektedir. Bu ko-
nudaki eski ilke ve Olgllerin zaten sahte olan seffafliklar1 sona
ermektedir. Kendimize gelmeye zorlandik ve béylece “Bu”nun
—varligin oyununun veya ¢ok boyutlu ve agik diinyanin par-
casal ve parcal1 biitlinlijgiiniin olusumunun- dis ve i¢ 151k ge-
¢irmezligine ulasiyoruz. Avarelik, rastlantisal ol¢listizligini
oyundan almakta ve ancak kendi olglisiizliigiinin ol¢lisiinii
kesfederek oyun terimine gelebilmektedir. Veya eger dylesi is-
tenirse, “Bu”nun 151k gecirmezligi yok olmakta ve rastlant1 ile
gerekliligin birligi, isyan ile boyun egmenin zithginin 6tesinden
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zuhur ettiginde, yeni bir yaradilisin 6niinde yollar agilmak-
tadir.

Eski logos’tan gelecekteki diinyasal disiinceye dogru, in-
san, kendi bilincine vardikca oyun haline gelen avarelikten gec-
mektedir. Gecenin dibinde sorunsal etik, “degerlerin nitelik de-
gistirmesi"nden kaynaklanmaktadir. Bunun anlami, Axelos’a
gore yeni dénemin, ne insanin igine yerlegebilecegi bir durum,
hatta ne de kélelikten tamamen kurtulmus bir olus olmaya-
cagidir. Yeni dénem, en azindan ii¢ yonde diinyasal olacaktir.
Ilk olarak, yeni teknigin ve pesinden siiriikledigi her seyin diin-
yanin tiimiine yayilmasiyla; ikinci olarak, devam edecek olan
avarelikle; tiglincii olarak, teknigin avareligi ile avarelik tek-
nigini bir bakima birlestirecek olan yeni diisiinceyle. Kisacasi,
¢okiisten, yeni bir uygathigin yiikselisinin icine girmek tizere
cikacak degiliz; daha dogrusu, bireysel veya ortaklasa selameti
aramaktan vazgegerek, artik oyundan bagka bir egemenin ol-
madiginin ve olamayacagiun bilincine vararak oynadigmuz
giin, ¢okiise av olmaktan ¢ikacagiz.

Demek ki temel hata, 6liimiin hayat i¢indeki varligi, hayat
ile, ona kars1 kendini bir cins oyuna terketmekten bagka ¢arenin
olmadig 8liimiin birligidir... Oliimiin hayat icindeki varlig1 in-
san dogasiun olmadigini, olamayacagini gostermektedir. “.
Insan su veya bu degildir. Biitiin formiilasyonlar —ki onlar1
kendi formiile etmektedir—, onu kendi kendini formiile eden
varlik olarak isaret etmektedirler”.

Bunlar, Axelos’u nihilizme gotiirmektedirler: “Nihilizm,
biitiin totaliterciliklerin besigi ve mezaridir.”

Axelos’'un oyunu, diinyanin oyununa ve insanin diinya
icindeki oyununa nazaran 6ylece aydinlanmaktadir. Ayni anda
hem teori-Gtesi ve pratik-Gtesi, hem tarih-6tesi ve siir-tesi olan
bu oyun, ge¢misi ¢6zmenin ve simdiyi higlestirerek gelecegi so-
runsallastirmanin yolunu aramaktadir.

Uygulamasal-teorik girisimin her basarisi, Axelos'un oyu-
nunun hi¢ degilse gegici bir siire reddine olanak vermektedir;
bu ayrn girisimin her basarisizligi, hatta ayak siirtimesi, bu oyu-
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nun kendini, aldatic1 dirence sahip yanilsamalarin gocuksulu-
guna ve biiyliniin bozulmasinin ihtiyarsihgina karg1 bir cins
siginak olarak sunmasma olanak vermektedir. Tam da logos’-
un, fetihgi praxis’in kargt konulmazhigini kegfettigi zamanin
icinde logos’un praxis’ten rovans: almasi, sonugta dilin giiciin-
den bagka birsey olmayan gii¢ dili; Kostas Axelos’un oynamay1
sectigi ve bizim aramizda oynamay: se¢medigi oyun iste boy-
ledir.

Axelos’u okuyan iki filozofu okurken

Oliimiin hayatin icindeki varligi, daha dogrusu, hayatin
amaci olarak hep orada durmasi, hayatin kendini bir oyun ha-
line getirmektedir. Axelos, bu higlik durumunu Herakleitos'tan
aldig1 “zar atan ¢ocuk” imgesiyle vurgulamaktadir. Bu imgenin
cagristirdigy belirsizlik, bir yandan nihilizme gétiiriirken, Gte
yandan da. oyunun sonucunun belirsizligiyle paralellik kur-
makta ve bdylece hayatin boglugunu ortaya koymaktadir. Ha-
yat, belki de zaten hig yoktur, tipki bir oyunun oldugu gibi bir
simiilasyondur, bir “varmus gibi yapma”dir. Ama bu oyun biri-
leri veya birisi tarafindan belirlenmis ve dayatilmig bir durum
da degildir; ¢linkii Nietzsche’den ‘beri bilmiyoruz ki, “Tanr
6ldii”, onunla birlikte hayatin siirekliligi ve hatta varlig:...

“Oynamaktadir, ¢linkii oynamaktadir” 6nermesi, Axelos'u
dogrudan dogruya nedensizlige gotiirmektedir. Olaya boyle
bakinca, nedensizlik aynm1 zamanda sonugsuzluk olmaktadir.
Buradan da “alay eden tarih” imgesine ulagilmaktadir. Madem
ki neden ve sonug yoktur/olamaz, o halde tarih rastlantisaldir,
tipk1 bir oyun gibidir. Yoénii yoktur. “Bir mutlaga atif” yapil-
masinin mimkiin olmamas: tarihte yon belirlemeyi olanaksiz
kilmaktadir, zaten yo6n de yoktur. Demek ki, ne kazang, ne de
kayip vardir. Tarih, hep tapi kalinan bir oyundur, tek bir édiilii
vardur: 6lim.

Axelosu okuyanlari biraz daha genis okur ve belki onlarin
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sOylemini asarsam, her 6liim bireyseldir, ama ayni zamanda
kollektiftir. Her olen, kendisiye birlikte diinyay1 6ldiirmekte/
diinya onunla birlikte 6lmekte, tarihi sona erdirmektedir. Ama
bu ne bir oyunbozanlik, ne de mizikgiliktir. Diinyanin oyununu
oynayan insan/oynamaktan baska caresi olmayan insan, 6dii-
liinti alinca oyundan ¢ekilmekte, ama oyun devam etmekte/et-
memektedir.
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OYUN INSANA OZGURLUK VERiIYOR

Metin AND’la Oyun Uzerine Sohbet

MEHMET ALI KILICBAY: Metin Bey, siz oyun konusunda
¢ok uzun zamandan beri ugragiyorsunuz. Oyun bizim giinliik haya-
timizda defalarca kullandigimiz bir kelime. Ancak siz oyunun uzmani
olan bir kisi olarak “oyun”u nasil degerlendiriyorsunuz? Nedir oyun?
Semantik agidan olabilir, giindelik hayatta karsimza ¢ikist agisindan
olabilir, bizim onu degerlendirip, degerlendiremememiz acisindan ola-
bilir; isterseniz Once haritamin konturlarim cizelim. Oyun hakkinda
ne diigiindiigiiniizii soylerseniz oradan soylegimizi belirleyen ana ¢iz-
gileri tesbit etmemiz miimkiin olabilir gibime geliyor.

METIN AND: Evet, oyun benim hayatimda ¢ok énemli bir
yer tuttu. Once semantik olarak ele alirsak, bir ¢ok dilde de var
bu ayrim: Ornegin Ingilizlerin “game” ve “play” kelimeleri gibi
bir ¢ok dilde var bu ayrim. Ben “Oyun ve Biigii” adl1 kitabimi
yazarken “Homo Ludens” kitabindan gok esinlendim. Once se-
mantikten basladim, oyun kelimesinin bir karsiligi daha var:
Biigii kelimesi, daha sonra biiyii haline geliyor. Cok anlamlilig:
bu iki kelime agikliyor...
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KILICBAY: Simdi izin verirseniz burada bir saptama yapmak is-

tiyorum; diller iki tirlii gelisiyor: Ben birine “Cins Ad Dilleri”
digerine “Ozel Ad Dilleri” diyorum. “Ozel Ad Dilleri” kavramsal
Jbaglart kuramayan diller, yani ¢ok cesitli seyleri teker teker ayri ayn
kelimelerle ifade ediyor. “Cins Ad Dilleri” ise kavramsal baglar: kura-
bilen diller. Oyun kelimesi ¢ok sagirtict bicimde tiim diinya dillerinde
¢ok gesitli kavramlar: ifade ediyor. Cok genis yelpazeyi igeriyor. Bui-
nu nasil agikliyorsunuz? ’

Semantik acidan benim ¢ok ilgimi ¢eken nokta bu.

AND: Evet, ¢cok 6nemli bir noktaya degindiniz, zaten Hui-
zinga’nin eserinin énemi de buradan geliyor. Oyun yalniz oya-
lanmak icin yaptigimiz bir sey degil; ama baslangicta insanlarin
kozmosla alig verisgiyle ilgili. Insanoglunun degismeyen bir yaru
evrenden korkusu ve onunla devamli hesaplasma istegi. Bugiin
bile var bu. Ihsanlar afetlerle karsilasiyor, ozon tabakasi delini-
yor falan. Siirekli evrenin ve doganin karsisinda acizlik hisse-
diyoruz. Tiirk¢e’deki oyun ve biiyii kelimeleri bununla ilgili.

KILICBAY: Ilging bir yaklagiminiz var ve aklima bir siirii soru
getiriyorsunuz. Hergeyin oyun oldugunu saptadik ve siz de katildiniz
buna; ¢ok memnun oldum, ancak bazi alanlar var ki bunlari oyun
saymiyoruz. Ornegin din alan... Din ile bilyiiyii ayirmamiz acaba bu
noktadan mu geliyor? Dini hicbir kiiltiir ve uygarlik oyun olarak
gormiiyor. Oysa din bir simiilasyon. Bana oyle geliyor ki biitiin simii-
lasyonlara oyun diyoruz. Evrenin yaradilistmin ve dinin bir simiilas-
yon olmasina ra§men neden ona oyun demiyoruz da, onun baska bir
bigimi olan biiyilye oyun diyoruz? Bu semantik kayma nereden kay-
naklaniyor?

AND: Din olayinda dediginiz ¢ok dogru ancak bu daha
sonraki bir gelisme. Baglangigta benim verdigim 6rnekte oyun
ve biiyii kelimlerinin birlestigi nokta su: Orta Asya Saman’min
adlar1 bunlar. Tiirkistan’daki erkek Saman’m adi: Oyun, yaptig:
da oyun. Biigii kelimesine ise sanurim burada giremeyecgiz, cok
dall1 budakh bir konu; tanriyla bile 6zdeglesiyor ve ayni1 zaman-
da Samanin da adi Dikkat edilirse biiyiisel ritiieller, toplumu
ilgilendiren, kriz zamanlarinda basvurduklarn ritiiellerinde, bir
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zaman sonra tanrilarin yerini rahipler aliyor. Bu oyunu onlar
devam ettiriyorlar ve dahassonra rahibin yerini oyuncular aliyor.

KILICBAY: Yani atalarimz evreni bir bilgisayar oyunu olarak
mu gériiyorlardr da sonradan bu rahiplerin isin icine katilmasiyla
bunu daha ciddi bir kisveye biiriindiirdiiler dersiniz?

AND: Benim yaklasimim Oyle olmayacak ama tamamiyle
evrenin hareketini taklit ederler... Dans da boyle ¢ikmuistir. Bu-
nun kalintilar1 giiniimiizde de var. Ornegin, Mevlevilerin se-
mahlar tiimiiyle evrenin doniisiinii taklit ediyor. Giinegin etra-
finda doniiyorlar ayrica her dervis kendi etrafinda doniiyor, bir
eli yukarida, bir eli asagida olarak gokytiziinii yeryiiziine bag-
liyor. Saman’in gorevi zaten bu, ikisinin arasinda bir medyum
~olma gorevi. Biitiin bunlarda anlamlar ¢ogaliyor ama daha son-
raki ‘gelismelerine bakarsak, biitiin Avrupa dillerinde de aym
seyi goriiyoruz. Spiel ve play kelimesinde bir miizik aleti cal-
mak, dans etmek var. Genellikle Ingilizler dans igin ayr1 bir ke-

- lime kullaniyorlar. Kumar da oyuna giriyor ve o da dinle ilgili
bir olay, ¢linkii sansa dayaniyor. Ornegin bizde ¢ocuklarin oy-
nadiklar1 asik oyunlari. Eskiden devlet islerinde (bu Dede Kor-
kut ve Osmanlilarda da vardir), érnegin Musahipzade Celal’in
Bir Kavuk Devrildi’sinde sadrazam asik atarak devlet iglerine
karar veriyor. Asik uygun diisiirse ona gore karar veriyor. Ku-
mar, oyun anlaminda gans kategorisine giriyor. Oyun kelimesi
esrarengiz bir kelime. Biitiin aragtirmalarima ve uzmanlara da-
nismama ragmen oyun kelimesinin kokiinii bulamadik. “Un”
ekini ¢ikariyorsunuz kala kala oy kaliyor elimizde. Buna benzer
tek kelime var Orta Asya Tiirkgesinde, o da sagaltmak, iyi etmek
anlaminda. Bununla ilgili olabilir amakesinlikle esrarengiz bir ke-
lime ve koki bir tiirlii bulunamadi. Tiirkge’deki anlamlarina ba-
karsak: Namik Kemal’den bu yana yazili metne oyun deniyor,
dans etmeye oyun ve oynamak deniyor, ¢ocuklarin yaptiklarina,
sportif olaylara oyun denyor. Yalniz bir kelime var ki, miizik aleti
calmak oynamak fiiliile karsilanmiyor.

KILICBAY: Ben de bunu soracaktum: Bu farklilik nereden kay-
naklaniyor?
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AND: S6yle anlatayim: Bir Tiirk, yabanci bir kadinla evle-
niyor; kadin zaman i¢inde Tiirkge'yi 6greniyor ve bir giin “Ben
cok iyi piyano oynarim” diyor. Bu bize yabana geliyor, oysa
eski Tirkge'de, Orta Asya’da kullanilan Tiirkge’de o zamanki
Kasgarli Mahmut'un sozliigline bakarsak “Oyungi” diye bir ke-
lime gegiyor “mizikac1” demek. Bu kelime sonradan anlamin
degistirmis, yerini “¢almak” almis. Yani Ttrkler de miizik igin
kullanmiglar bu oyun kelimesini. Bunun yan anlamlar1 da var:
“oyunbaz, oynasmak”, bunlarda daha ¢ok seks alanina giren
kelimeler: Oynasmak 6rnegin.

KILICBAY: Ornegin simdi benim aklima “oynak tekne” lif gel—
di. Bu “oynak tekne” bir benzetmeden tiiretilen bir baska benzetme..
Biraz once soylediginiz “oynak kadin” seks cagristiran bir sey, ”oynak
tekne” ise dalgali denizin benzetmesi. Bagka kelimelerde de boyle kay-
malar oluyor mu?

AND: Var. Ingilizcdeki “game ve play” kelimesi gibi. Bizde
boyle bir ayrim yok. Game kelimesi bizde yok. Game kelimesini
arastirirsak onun da etimolojisini benim “Oyun ve Bﬁgﬁ".kita-
bimda ¢ikarttim: Bacak anlamina geliyor, dansla ilgisi var, bi-
tin bu degisik anlamlar1 da kapsiyor. Bizde “Game” kelimesi-
nin olmamas1 birtakim zorluklar yaratiyor. Ben ¢ocuk oyun-
lariyla da ¢ok ilgiliyim, ¢ocuk oyunlar1 da ¢ok ilging; oraya da
gelmek istiyorum: Cocuklarin oynadiklar1 oyunlarin ¢ogu es-
kiden buytiklerin ritiiel olarak ¢ok 6nemli durumlarda bagvur-
duklar: seylerin devami. Bir-iki 6érnek vermek gerekirse; Eski-
lerde, basrahip kegi kiligina giriyor ve bir giinahkegisi ariyor
ama bunu bir sansa bagl olarak, gozlerini kapatarak yapiyor ve
kime degerse “yandm” diyor ve onu gergekten yakiyorlar, kur-
ban ediyorlar. Bizde, Anadolu’da “Kérgepis” diye bir oyun var.
“Cepis” kegiye verilen ad, “Korgepis” de aslinda bir tiir “kore-
be” oyunu. Koérgepis olan gozleri bagh ebe, ariyor. Kime eli de-
gerse “yandin” diyor. Bu oyun eski ilkellerin ritiiellerine ben-
ziyor. Ayni oyun Almanca’da, Isvegge’de de var. Yani biitiin go-
cuk oyunlar1 bu ritiiellerin kalintis1. Bagka o6rnekler de var.
Ornegin “salincak” oyunu. Hindistan’da rahipler gokle yeryii-
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zu arasindaki iliskiyi kurmak igin biiyiik salincaklarla sallani-
yorlardi. Ugurtma da Oyle, bir tiir anten gibi gége salinan bir-
sey; bunun Japonya’'da, Kore’de ritiielleri var. Buna benzer ¢ok
¢ocuk oyunu var. Bu yiizden “gocuk oyunu” derken basina “¢o-
cuk” koymak gerekiyor ama bu defa da kumara, dansa ayr ke-
limeler yok. Tiirk¢e’de bu tek kelime tizerinde kalmisiz ve bu-
nun anlamlarina siginmuisiz. Bunun nedeni de, kdkeninde hep
ayni1 yerden figkiriyor olmasi. Evrenden kaynaklanan bir kelime
ve bu bakimdan Huizinga'nin kitab: ¢ok énemli ¢linkii oyunun
insan hayatinda ne kadar 6nemli bir yeri, rolii oldugunu goste-
riyor. Ben de oyuna ¢ocuklugimdan beri ayr1 bir énem verdim,
benim i¢in bir yasama bi¢imi oldu bu. Nitekim,1967’de ¢ikan
“Geleneksel Tiirk Tiyatrosu” adli kitabimda (Bilgi Yaymnevi'n-
den ¢ikmisti); yaymnevinin editorii o zamanlar Cevdet Kudret'ti
ve arka kapak yazisini yazarken ¢ok iyi birseyi yakalamustr:
“Metin And: Oyunu is gibi, isi oyun gibi yapar; bunun igin de
mutludur” diyor. Bu soézler iizerine kendime baktigimda ben
gercekten oyunu is ciddiyetinde yapiyorum. Isi de oyun gibi
yapiyorum. Bu herkese gore degil, bazi igler var ki insanoglu
onu istese de istemese de yapmaya mecbur.

KILICBAY: Simdi burada bir zitliga temas ettiniz: Oyun ve cid-
diyet. Bunlarin arasinda boylesine zitlasmali terimlerle ifade edebi-
lecegimiz ne gibi bir farklilik var? Nasul oluyor da bunlar, insan haya-
timin iki ayr1 diizlemini ifade eden terimler haline geliyorlar? Neden
oyun ciddi degil, ciddi olan sey denenen oyun degil? Bana dyle geliyor
ki Huizinga'min da degindigi temel noktalardan bir tanesi de bu. In-
sanlar bir siirii alanda ikilemler yaratiyorlar fakat giindelik hayatta ya
da giindelik hayatin daha da iizerindeki anlarda neden boylesine iki
tane birbirinden farkh diizlem iki kat olusturmuslar: Oyun ve Ciddi-
yet diye... Yani oyun gayriciddi birsey mi sizce?

AND: Hayir, bu gene tarihsel gelisiminden kaynaklanan
birgey. Bircok kimsenin belirttigi gibi baglangicta bu ¢ok ciddi
bir olay. Hayvanlardan bir érnek verirsem: Onlarda da taklit
yoluyla bir egitim var, 6rnegin bir kedinin yavrusunu egitmesi
taklit yoluyla oluyor. Bunun provasi da bir yiin yumagzyla, bir
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makarayla oynamak seklinde. Kedinin av1 fareyse fareyi yaka-
lamak i¢in yaptig: islem de bu; yiin yumag: yerine fareyi ko-
yuyor. Bu olay avini avlamak i¢in yapilmigssa ciddi bir is ama
oyun olarak da bundan ayrica zevk aliyor. Bu bir oyun ig-
giidiisii ki bu da bir haz olay1. Insanoglu da béyle, Biiyiik en-
diistri holdinglerinde oyun oynayarak kararlar aliyorlar ve
bundan biyiik keyif duyuyorlar. Sanata doniisiinde de boyle
oluyor; yani bir ritiiel. Daha énce duvara .yapilan resimler bir
sanat kaygisiyla yapilmis seyler degil, tiimiiyle biiytisel islevleri
olan resimler ve bundan haz duymuslar. Iste oyun yoluyla, haz
veren bir sey olarak sanatlar dogmus. Bu ikilemi tam olarak
acgiklamiyorsa bile baslangicta ciddi olan birsey daha sonra oyu-
na doniisiiyor.

KILICBAY: Yani hayatin haz veren cephesine oyun, haz ver-
meyen, varlifimzi stirdiirmemiz icin katlanmak zorunda oldugumuz
cephesine de ciddiyet mi dememiz gerekiyor?

AND: Ornegin askerler oldukga ciddi insanlardir; fakat
harp oyunlar1 oynarken biiytik bir masanin basinda maketlerle
stratejilerini tayin ederken, olas1 durumlarda nasil hareket ede-
ceklerine karar verirken onlar da adeta ¢ocuk gibi davranirlar.
Bugiin anu seyi bilgisayarlarla yapiyorlar. Siiphesiz ki bunun
bir ciddi yani da var. Ciddi kelimesi (burada daha iyisini bula-
madigim i¢in ciddi diyorum) ve bunun karsiliginda haz veren
oyun oynama. Iste ben kendimden bunu biliyorum, mutlu bir
insanum ¢iinkii kendi se¢imimi yapabiliyorum; eger haz duy-
muyorsam, bana oyun gibi gelmiyorsa, bir isten kolaylikla vaz-
gegebiliyorum ya da sikint1 duyuyorum. Benim bu konuda ver-
digim bir érnek vardir: Oyun, insana ézgiirlik veriyor. Iste
ciddiyete yeni bir boyut katacaksak: Ben daima bir tapu memu-
ru diisinmisiimdiir. O tapu memuru ki... pek sevdigi bir isi
oldugunu zannetmiyorum. Kayit memuru, orada oturuyor, bi-
tun tapu iglemlerini deftere geciyor. Kolluklar giyiyor, biitiin
gin orada deftere yazi yaziyor. Burada, bu adamm mutlu
oldugunu séylemenin imkani yok. Buradan gecimini sagliyor.
Ayni adamin evinde bir kugu oldugunu farzedelim. Mesai saati
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bittiginde kolluklarini gikartiyor, evine gidiyor ve:bundan son-
ra o adamin 6zgiirliik stireci bagliyor. Bu kisi artik 6zgiirliik
alanmna girmistir. Orada ku§uyla bagbasa kaliyor. Kusuna is-
terse yem verir, isterse vermez ve buna kimse onu zorlayamaz.
Iste, oyun alaniyla ciddiyet dedigimiz alan arasinda boyle bir
fark var. Ben kendimi bundan mutlu hissediyorum, igimi oyun
gibi, oyunu is gibi yapabiliyorum ama herkes bunu yapamiyor.
Cocuklar icin de &yle; gocuklar evlerinde anne babalarnin
kisitlamalar: igindeler fakat oyun alanina geldigi zaman yepye-
ni bir diinyaya giriyor. Orada kendi kurallar1 gegerli, kural-
larinda da ¢ok titiz; orada da bir ciddiyet var aslinda. Cocuk-
larda da “muzikgilik, oyunbozanlik” gibi, kurallarin disina gik-
ma anlamina gelen kelimelerni saptadim ve bu tiir kelimeler
korkung zengin.

KILICBAY: $imdi surada Huizinga'nun temas ettigi bir noktaya
geliyouz: Oyun ciddiyet alammn diginda belirlenen bir alan olmakla
beraber kendi kurallar1 icinde son derece ciddi. Siz de buna deginirken
soziiniizii kestim nigin “gayriciddi” alan diyebilecegimiz bolgeyi dii-
zenleyen oyun, kurallari iginde son derece kati olabiliyor? Mizikgilik,
oyunbozanlik gibi terimleri iireterek kendi icinde en agiwr cezalarla ce-
zalandiriyor? Oyunu dahi ciddiyet terimleri iginde oynamak zorun-
dayiz; bu bence ciddiyetin belirleyiciligini gdsteriyor gibime geliyor.
Siz ne diyorsunuz bu konuda?

AND: Kesinlikle boyle. Ben hep kendimden &rnek veriyo-
rum: Oyunu is, isi oyun gibi yapmak demek zaten ciddiyetle
oyun tarafini bir araya getirmek anlamina geliyor. Yalniz su
fark var: Oyun alan1 daima 6zgiirliik alani oluyor, kurallarina
ragmen 6zglrliik alani oluyor. Diger tarafta birtakim baskilar,
sinirlamalar var. Burada da bir smnirlama var ama ozgiirliik
alan1 oldugu igin sorumlulugu daha az diyebiliriz. Ben oyun
alanin1 ve bos zamanlar1 degerlendirme kavramini aslinda in-
sanlarin dzgiirce sectigi bir alan olarak goriiyorum.

KILICBAY: O kadar 6zgiir miiyiiz acaba? Bog zamanlarimz is-
tedigimiz gibi segebiliyor muyuz yoksa bize sunulan ve dayatilanlarin
icinde ¢ok ufak bir hareket etme alamimiz mu var? Biitce, zaman
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kisitimiz var; bundan daha onemlisi enformasyon kisttirmz var. Son
zamanlarda tetris diye bir oyun ¢ikti herkesin elinde tetris var. Yani
modadan da etkileniyoruz. Ben bos zamanlarimizi o kadar rahat ve
ozgiirce kullandifirmzi sanmiyorum ama oyun alammn bir bagka
ozgiirliik getirdigini diigtiniiyorum. Galiba ben ile beni karst karsiya
getiren bir alan gibime geliyor. Oysa ciddiyet alaminda benimle sen
karg: karsiya geliyoruz. Ben, benle kaldigim icin mi oyunu bu kadar
¢ok seviyoruz? '

AND: Ben bunu bdyle formiile edememistim, gercekten
cok tesekkiir ederim. Soylediginiz nokta ¢ok 6nemli. Ben ile
ben’in verdigi haz ¢ok énemli. Ben, oyunda bu keyfi duyuyo-
rum. Haz duymasak oynamayiz zaten. Profesyonellikte de bu
karsimiza gikiyor: Cocuklar mahallede futbol oynadiklar: za-
man oyun oluyor, ama futbolcular oynadig1 zaman oyun ol-
maktan ¢ikar, bu tiimiiyle profesyonel bir istir. Anadolu’daki
¢ocuklarin oyun zenginligi goz kamastirici...

KILICBAY: Neye baghyorsunuz bunu? Diinyadaki oyunlari.
birkag kategoriye indirgemek miimkiin, ben de ¢ok uzaktan bu konuyla
ilgili oldugum icin biliyorum. Anadolu, oyun zenginligi agisindan
gercekten muazzam. Afrika’ya baktigimz zaman bu kadar oyun zen-
ginligi gormiiyorsunuz, Avrupa’ya baktigumzda birkaca indirgemek
miimkiin, Bruegel'in yaptigt meshur “oyunlar” resmi vardir dort
mevsim. Yani bir tabloya si§maktadir kuzeylilerin oyunlarr sonug ola-
rak. Ama Cin’de buna kdrsilik ¢ok zengin bir oyun var. Acaba kiil-
tiirlerin harman oldugu yerlerde oyun bollagiyor mu? Boylesine bir
saptama yapabilir miyiz yoksa bu sadece spekiilasyon mu?

- AND: Dediginiz ¢ok dogru. Bir kavsak noktasi oldugu za-
man bir ¢ok kiiltiir bir araya geliyor ve biitiin onlarin zenginlik-
leri yerlesiyor. Ondan sonraki kusaklar bunun mirasgis1 oluyor
ve bu sekilde devam ediyor. Anadolu’da gergekten korkung bir
kiiltiir rezervi var. Bu rezerv i¢inde oyun da ¢ok 6nemli bir yer
aliyor. Danslar1 da alirsak, bu da 6yle. Bu bilinmiyor, mesela
halk danslarimiz ¢ok zengin. Bu konuda diinyanin en zengin
iilkelerinden biri oldugumuzu sdyleyebilirim. Fakat bunlarin
oyun oldugunun farkinda degiller. 1ki tiirlii dans olabilir: Birisi,
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seyirlik danslar, daha ok profesyonellerin yaptiklari sanat
danslari ki bunlar bagkasi icin yapilan oyunlardi. Sizin biraz ev-
vel getirdiginiz kavrama uyuyor. Ikincisi ise ige doniik halk
danslari, bugiin onlar ayirt edemiyorlar yani zannediyorlar ki
bu seyredilmek icin yapilan bir.dans. Ger¢i seyrediyoruz; bu-
gin bir festival oluyor, gikiyorlar, oynuyorlar. Ama o anda
otantik seklinden ¢ikiyorlar ¢linkii seyirciye yonelik oluyorlar.
Oysa kendilerine y6nelik oldugu i¢in, haz aldiklar i¢in, ben’in
ben’e kars1 yaptig ice doniik bir sey bu. Seyirlige dontstiiriil-
diigli zaman daraltiliyor, yonlendiriliyor. Burada iki ayrim or-
taya cikiyor: Birincisi profesyonel oldugu i¢in disa doniik olun-
ca yonlendiriliyor, daraltiliyor, elbise giymesi gerekiyor falan
ama kendileri i¢in yaptiklar1 zaman bunu tarlada da yapabili-
yorlar. Burada halk danslari ile sanat danslar:1 arasindaki ayrim
gosteriyor ki; ‘biri is gibi, 6tekisi ise 6zgiir secimleriyle yaptik-
lar1 ve bundan da haz aldiklar bir olay oluyor.

KILICBAY: Bu ayirum tiyatroda da yapabilir miyiz? Bildigim
kadaryla tiyatro dogrudan dogruya seyirlik oyun olarak ortaya ¢ikti.
Ben ile ben sektiriinii diizenleyen bir tarafi yok, o hep ben ile sen
diizleminde yer tuttu. Tiyatroya da oyun diyoruz ama getirdiginiz
ayrim cercevesinde tiyatro ciddiyet alam icinde yer aliyor, o zaman
tiyatroya oyun derken bir yanlis m1 yapryoruz?

AND: Hayir yapmiyoruz, ayrica orada iki defa sen ve ben
var. $oyle ki: Bir tanesi, seyirci ile oyuncu arasindaki sen ve
ben; ikincisi her oyuncu kendinden baskasini oynar, bu tiyatro-
nun asal kuralidir, hi¢ kimse kendini oynamaz. Bu bakimdan
iki tiirli sen ve ben vardir. Oyun degildir tabii tiyatro. Bence
oyun degildir. Oyun diyoruz; bu Namik Kemal'in getirdigi bir
kelime. Oyun metnine oyun diyoruz aslinda.

KILIGBAY: Ingilizcede “play” deniyor biliyorsunuz, Fransizca-
da da oyun denmiyor bildigim kadariyla. “Jeu"niin kullamldigu
duymadim hi¢. Nasil oluyor; Ingilizce ve Tiirkge'de aym mantik var,
Fransizca o manti§n icine girmemis.

AND: “Jeu” denilebilir, burada bir ayrim yapmak lazim.
“Play” kelimesi daha ¢ok piyesi kastediyor. Zannediyorum ti-

91



yatro seyirci bakimindan oyun olabilir, profesyonel ise oyuncu
bakimindan degil.

KILICBAY: Hild semantikte kaldik. Sinema ve televizyon ce-
kimlerine neden oyun demiyoruz?

AND: Evet demiyoruz ama ona benzer bir kavram sdy-
lememekle beraber gene de icimizde olabilir. Fakat belki on-
larin daha yeni olmalarindan geliyor bu.

KILICBAY: Simdi siz, oyunun ritiiellerden ¢ikti§im soyliiyor-
sunuz; tamamen katiliyorum. Ancak ¢ok kapsaml ritiieller var, bun-
lardan bir tanesini de kitapl dinler diye soyleyebiliriz. Kitapl dinlerin
ritiieli igine, ayinsel cercevesi igine giren herhangi bir seyin oyun ha-
line déniigtiigiinii ben gérmedim. Acaba kitapl dinlerin belli bir cid-
diyet alani oldugunu ve oyuna miisaade etmedigini soyleyebilir mi-
yiz? Yoksa onun da oyunsal yonleri var mi? ’

AND: Dediginiz ¢ok dogru ama tektanrili dinler, kendisin-
den 6nceki dinlerden, mitolojilerden kaynaklanmis oldugu hal-
de onlarla biiyiik bir savasa girismisler. Ben size bir 6rnek ve-
recegim: Ortacag’l ele alirsak Hiristiyanligin zaferiyle sonug-
laniyor. Hiristiyanlik da tipki Miisliimanlik gibi kendisinden
once gelen paganizm ile biiyiik bir miicadeleye girisiyor. Bun-
larin basinda da tiyatro olay: geliyor ¢linkii antik kiiltiirle, Yu-
nan ve Roma kiiltiiriiyle olan en biiyiik ¢atisma tiyatro yoluyla
oluyor. Romalilarda bir 6l¢lide ama Yunanlilarda tiimiiyle dini
bir olay tiyatro. Yalniz dini festivallerde yapilan bir sey tiyatro,
her zaman yapilan bir sey degil. Burada soyle bir olay oluyor:
Burada iki tane tohum var. Oyunla da ilgili bu iki tohum. Bun-
lardan bir tanesi rittieller, bolluk ritielleri.

Bolluk ayinlerinde goriilen bir olay. Tiyatro oradan ¢ikiyor.
Bir de profesyonel oyuncu var. Bunlar iki tohum, ne zaman ti-
yatro oliirse bu iki tohumla yeniden tiyatroyu yesertmek ola-
nakl. Bu ritiieller ki burada da taklit ogesi var; Anadolu bu
bakimdan ¢ok zengin. Eski Stimerlilerin, Misirlilarin ritiielleri,
bolluk ritiielleri bugiin Anadolu’da oyun olarak oynaniyor. Av-
rupa’da da koylerde bir dlciide var bu. Hiristiyanlik bu ikisiyle
biiytik bir miicadeleye giriyor. Kokiinii kazimak i¢in. Deniliyor
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ki: Tiyatro, Ortagag’da kiliseden cikt1, aslinda kiliseye ragmen
cikt

KILICBAY: Ama Passion oyunlar: var, bence Passion oyunlar:
kilisenin icads. ..

AND: Evet. Ben de oraya gelecegim. $Simdi, uzun siire mi-
cadele ediliyor. Tiyatro 6lmiis, yok ve yasaklanmuis bir olay. Pa-
ganizmin kokiini kazimak igin kilise iki sey yapiyor: Birincisi,
kirsal kesimde kéyliilerin belli giinlerde, mevsimlik, bolluk icin
yaptiklar1 bu ritielleri yok etmek. Ikincisi ise antik kiiltiirden
kopmus, koy koy dolasan profesyonel oyuncular (hayatlarin
kazanmak i¢in kimi saz ¢aliyor, kimi maymun oynatiyor, kimi
meddahlik yapiyor); devamli hor goriiliiyorlar, doviiliiyorlar,
hapse atiliyorlar. Fakat bu insanlarda 6yle biiytik bir i¢giidii var
ki, belki buna oyun i¢giidiisii diyebiliriz; bunlar1 yapmadan
edemiyorlar. Profesyonel oyuncular her tiirli hakarete ragmen
bu isi stirdiiriiyorlar. Bunun iizerine kilise, bitkemedigi eli siki-
yor. Koylerdeki takvimi Hiristiyan takvimine yerlestiriyorlar,
Noel'i yerlestiriyorlar, yani 25 Aralik’tan 6 Ocak’a kadar olan
‘12 giinler’ dedigimiz dénemde siire duruyor. Ikinci 6nemli tak-
vimse ilkbaharin gelisi. Bu da Giin-Tiin Esitligi, nevruz diye bil-
digimiz olay: Tanr1 Attis’in Oliip dirildigi tarihe de Paskalya’y:

" koyuyorlar. Sebebi de yeni tanr1 Attis’in yerini alan Isa carmiha
gerilip gége uguyor. Bir tiir yeniden dirilmis oluyor. '

KILICBAY: Nevruz'un Hint-Iran kokenli olduguna dair teoriler
var, bu gercekten boyle mi, Anadolu kokenli mi yoksa birbirlerinden
habersiz cesitli odaklarda tiiremis bir giin mii?

AND: Bu biitiin diinyada (tabii Ekvator ayrimina gore de-
gisiyor) asag1 yukar: kutlaniyor. Giinlerin gecelere esit olmasi
ve daha sonra giderek giinlerin uzamasi olayi ilkbahariri gelisi.
Biitiin dert zaten ilkbahar-yaz ile bunlarin karsit1 olan sonba-
har-kis arasindaki ayrim.

KILICBAY: Eski Yunan’da da var bu, doganivi 6lmesi ve tekrar
canlanmast. ..

AND: Tabii, sembolik olarak Anadolu’da 6lip dirilme
lizerine birkag¢ yiiz tane oyun var. Hiristiyanlar bunlar1 degis-
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tiremeyeceklerini anlayinca kendi takvimlerini bunlara adapte
ediyorlar. Ikinci olarak anliyorlar ki tiyatroyu insanlarin igin-
den atamayacaklar, kendilerine adapte ediyorlar (bunu ¢ok ti-
yatro tarihgisi bilmez). Ilgingtir, ilk tiyatroya giris, ilahiler, tro-
peler, her heceye bir nota olan dini ilahilerle karsiikli konusma
sekline dontisen tiirlerde profesyonel aktorlerin yardimini is-
tiyorlar. Yani kilisedeki tiyatro olayini profesyonel oyuncularin
bilgileriyle, yardimlariyla ¢oziiyorlar.

' Bunun kanutlarina gelelim: Ben, Bibliotheque Nationale’ de
gordiim, fakat izin almasi ¢ok zor; bir cam kutunun igine ko-
yuyorlar ve her sayfa igin adam cagirip cevirtebiliyorsunuz.
Orada Tropalium denilen Latince ilahilerin toplandig: albiimde
minyatiirler var. Bu Incil gibi bir gey. Niye bu ilahilerde min-
yatiirler var? Minyatiirlerin konular1 ¢ok ilging, tamamiyle bu
Troubadour’lar1 gdsteriyor. Niye Isa’y1 gostermiyor da bu
oyuncular1 gsteriyor? Ciinkii onlardan fiskiriyor tiyatro. Ikinci
kanut, Bizans tiyatrosunda (bir kisminu yayimladim ama simvli
yeni baskisi yapilacak, daha ¢ok érnek koyacagim). Alt1 tane
minyatiirlii Ermeni Incili XIL yiizyildan XVL yiizyila kadar ge-
len minyatiirler. Bu minyatiirlerde ayni gekilde Pantemimus
oyuncular1 var, yiizii kdpek maskeli aktorler var minyatiirlii
Incil'lerdeki resimler béyle. Ahdamar Kilisesi'nin duvarlarinda
(yanunda bir de tiyatro varmis) bu sekilde hayvan maskli min-
yatlirler var. Kiev'de bir Ayasofya var XII. yiizyildan, onun gi-
risinde de merdivenlerden cikarken yanda duvarlarda may-
mun oynatanlar, meddahlar, hayvan egiticileri, miizik ¢alan in-
sanlarin resimleri var. Ben Bizans tiyatrosu kitabimda bu pano-
nun resmini koydum. Bagka kanitlar da var. Bu da gosteriyor
ki, kiliseden figskiran sey tamamiyle bu Mimus oyunculari dedi-
gimiz, geiici-, Troubadour, Trouber gibi adamlarin eliyle yeniden
yaratiliyor tiyatro.

KILICBAY: Profan’in (din dig1 olan) din alanina alinmasi, pro-

fan birakilmamas:. .

AND: Evet. Zorunlu olarak birakilmadiklari, vazgeglrll-
medikleri i¢in onunla uzlagma yoluna gidiyorlar. '
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KILICBAY: Ciinkii soziinii etti§iniz donemde, Ortagag'da asag
yukar1 her seyin dinsellestirilmesine tanik oluyoruz. Sovalyelik bag-
langicta din dig1 bir faaliyetken tamamen dinsel bir faaliyet haline gel-
niigtir. Kutsal sovalye! Evlilik din dis1 bir olguyken, tamamen dinsel
bir olgu haline getirilmigtir. Kilisede evlilik, papazin kutsamasi, vs.
Samiyorum diger profan unsurlar, insamn giindelik yasamini, bu
arada oyunu da kilisenin icine alma faaliyetinin bir iiriinii olsa gerek.
Ama passion’lar halkin dinsel alanda yonetilmesine iligkin seyler ve
bana Troubadour geleneginden gelmiyormus gibi geliyor. Sanki pas-
sion’lar, Isa’mn gektigi 1zdirabr halka anlatarak din konusunda egit-
mek, adeta modern tiyatronun gercek kokeniymis gibime geliyor. Ben
tabii uzaktan bakiyorum. Siz bir uzman olarak ne diyorsunuz bu ko-
nuda?

AND: Ben size bunun daha yeni bir 6rnegini vermek isti-
yorum: Ben bir tarihte Londra’ya gittim ve orada Trafalgar
meydaninda biiyiik bir kalabalik gordiim. Yaklastim ve gor-
dim ki meydanda kilisenin diizenledigi bir rock konseri veri-
liyor. Ben rock ¢algicist ya da solistinden ¢ok rahiplerin yiiziine
baktim, kiliseye ilgi azalmis ve onlar da promosyon i¢in tutuna-
cak dallar ariyorlar. Nedir gecer akce? Rock! Yiizlerine bakti-
gimda biyiik bir ciddiyetle, hafif tebessiim etmeye calisarak
dinliyorlar. Memnun degiller ama mecbur kalmiglar bu isi yap-
maya. Yoksa kilisenin kapisini ¢alan yok.

Bizans tiyatrosunun yarattig1 tek dram passion oyunudur.
Tipik bir passion oyunudur. Bu passion oyununun ilging olan
yoni: Clinki ti¢ yonli kiiltiirii var Bizans tiyatrosunun. Bir ta-
nesi Roma’nin devami oldugu icin, Latin kilttri var. Dilleri
Yunanca oldugu igin Eski Yunan etkisi var. Bir de Hiristiyan
kiiltiirti var. Passion’un yapisi, dili, versifikasyon tamamiyle Oi-
dipus’tan alinmis yapisi var. Yani tiyatro, antik tiyatrodan esin-
lenilerek yapilmus.

KILICBAY: Discourse’u farkli ama. Bu herhalde hiristiyanhigin
tarihsel din olmasindan kaynaklaniyor. Tarih icinde olusan bir din,
oldugu icin —inmemistir ya,— onun igin de tiyatroya miisait. Ben bu-
nun devammmda Islamiyette boylesine oyunlar var mi diye sormak is-
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tivorum?

AND: Var. Miithis var. Bunun igin olanak olsa da ayr ro-
portaj yapsak ¢linkii o miithis bir olay.

KILICBAY: Ama bize gelecek bir program gisterin ¢iinkii biz
merak ediyoruz. ..

AND: Ben bir 6miir sarfettim Islam’daki dramin incelen-
mesine. Bu passion’lar1 ¢ok astyor ve ¢ok miithis seyler; modern
tiyatro bunlar. Oldukga eskiye gitmekle beraber bundan bahse-
deyim mi?

KILICBAY: Liitfen, gercekten ¢ok ilging...

AND: Bunlara taziye deniyor ve daha ¢ok $ii'lerin oldugu
yerlerde goriiliiyor. Kerbeld olaylariyla ilgili bunlar ama pas-
sion’u asiyor. Biitlin insanlig1 kapsayan seyler bunlar. Merke-
zinde Hazreti Hiiseyin var. Hazreti Hiiseyin bir tiir Isa imaji ve
annesi, peygamberin kizi Fatima; Betiil adin1 aliyor. Betiil ba-
kire demek. Lord Ragren diye bir adam var. Bu adam kahra-
manlar icin 22 tane nitelik bulmusg. Ornegin birincisi bu kimse-
nin soylu kraliyetten gelen biri olmasi. Daha sonra dogumunun
olaganiistii olmas: falan gibi bircok niteligi arastirmis. Bunlari
bir¢ok kimseye uygulamis. Kral Arthur’a, Kral Oidipus’a, Haz-
reti Musa’ya uygulamis. Hazreti Musa, bu 22 nitelikte oldukca
biiyiik bir yer aliyor. Ben de Hazreti Hiiseyin’e uyguladim bu-
nu ve ¢ok yiiksek bir puan aldi. Biitiin bunlar tizerine taziyeler
yapilmis.

KILICBAY: Bir sey sormak istiyorum burada taziyeye gecmeden
once: Biraz once Hazreti Hiiseyin'in annesinin adwun da Betiil
oldugunu soylediniz ve Betiil advmun bakire anlamina geldigini belirt-
tiniz. Hazreti Hiiseyin'i bakire olarak m1 dogurmug?

.AND: Bakire olarak degil de, “nur teorisi” deniliyor buna;
Allah’in nuruyla hamile kalmus.

KILICBAY: Meryem gibi mi yani?

AND: Gibi, ama bu biitiin Siiler tarafindan kabul edilmis
bir sey degil, ama halk arasinda bdyle inaniyorlar.

KILICBAY: Ama bu ¢ok carpici! Isterseniz bir iki satir bunun
iizerinde duralim. 12 imam, Betiil, burada Hiristiyanhgmn etkisi ne,
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ya da Sitligin Hiristiyanhigin tizerindeki etkisi ne? Taziyeye gecmeden
once bunu bir iki satirla aciklar misiniz?

AND: Aslinda kesin bir sekilde birbirlerinin tizerinde etkisi
vardir demek dogru olmaz. Ilk olarak Hiristiyanlik daha yakin
geliyor cilinkii. Siinnilere o kadar kizginlar ki, Tiirkler de var
bunlarin arasinda. Bir efsane var, soyle: Bakir adinda sehit edil-
mis bir imam var. Anadolu’da Hazreti Hiiseyin'in kesik baginn
kayboldugu efsanesi var. Bir Ermeni kesisi bu .bas1 buluyor.
Tiirkler de bu basi ariyorlar yok etmek i¢in. Ermeni kesis bagina
gelecekleri bildiginden bu bas1 saklamak icin 6zel bir odada,
bakir bir kase igine bal dolduruyor ve basi o bakir kase igine
sakliyor. Kesigin kiz1 birgiin bu odaya gizlice giriyor ve bal
goriiyor, parmagiylabirkag damlayiyor ve hemen hamile kaliyor.
Bakir kelimesi tiirkce olduguna gére, bu bizim uydurdugumuz
birsey de olabilir; dogan ¢ocuk Bakir oluyor. Hazreti Hiiseyin'den
dogmus ve imamlardan biri oluyor. Bunun gibine efsaneler var ki
bunlarin bir kismu taziye olarak drama doniismiis.

Yani, eksende hep Kerbeld’da Hazreti Hiiseyin ve ailesinin
sehit edilmesi olay1 var. Fakat bunun dncesine ve sonrasina in-
sanlar da giriyor. Adem ile Havva, evrenin dogusu, Hazreti
Musa gibi biitiin bildigimiz insanlar hakkinda taziyeler var. Ta-
ziye metinleri 1000'i asiyor. Bunlarin ¢ogu Farsca, bir kismi
Arapca, dort tanesi de Tiirk¢e olmak tizere yazmalar1 var bun-
larin Vatikan’da.

KILICBAY: Iran’da oynaniyor mu bu taziyeler?

AND: Oynanmasi lazim. Ben her yil gidiyordum fran’z a,
ama Iran Devrimi’'nden sonra hig gitmedim. Iran’da bunlar i¢in
kurulmus tekkeler var, tiyatro gibi kullanuliyor. Tekke-i Mosir
deniyor buna. Bir avlu var, ortada oynaniyor oyunlar; tipki
Ortagag tiyatrosu gibi, ki ¢ok modern bir tiyatrodur Ortacag
tiyatrosu. Biz nedense Ortacag’i karanlik bir devir olarak diisii-
nuruz. .

KILICBAY: Bu ideolojik bir tavir.

AND: Aslinda bir¢cok modern tiyatro oradan beslenmis,
oradan ¢ikmuis.
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KILICBAY. len b konuda birgok yazi yazdim, belki rastlamg-
simzdir. Ortagag « haranhk demek bizim kafarmizin karanh§mdan
kaynaklanan bir §cV-

AND: Evet, tiyatroda da 6yle. O zamanki tiyatro anlayis,
bugiinkii tiyatro anlayisinin baglangici olmustur ve bazi yon-
lerden agiyor bile.

KILICBAY: Siinnilerde taziye benzeri bir tiir var mi?

AND: Siinnilerde yok. Yalniz siinniler de Muharrem'in ilk
on glinini kutluyorlar. Muharrem’de yapilan agure 6rnegin,
cok ilgingtir, Antik Yunan’da da var. Oliiler i¢in yapilan bir tiir
lapa, yedi-sekiz tane hububat var iginde. Bu tamamiyle onu
gosteriyor. Anadolu’da bir efsane var: Asure aslinda yemege
sonradan verilen bir ad. Hz. Hiiseyin’in Muharem’in 10’unda
dogdugu soyleniyor; ki bu da yanls bir sey; Hz. Hiiseyin Mu-
harrem’in 10'unda nasil dogar ki? Muharrem ay1, ay takvimine
gore dolagan birgey. Cok ilging seyler var ve burada bitecek
birsey degil. Agure olayini Nuh peygamberle birlestiriyorlar.
40. giin oluyor, artik tufaru yenecekler ve gemileri tepeye ulagip
duracak... Erzak ¢ok az kalmig, bunun tizerine sonuncu giinde
Nuth peygamber, tim erzaklardan bir parca koyarak bu asureyi
hazirliyor. Béylece bir tiir kurtulug oluyor. Bunu olugturan
maddelerin hububat olusu ¢ok ilging ¢linkii bu bir tarim ritiieli.
Baslangicta, IslamOncesi bir tarim rittieli. Kahramanlar tizerin-
de yapilan agitlar, yas tutmalar Iran mitolojisinde de var. Bu
cok genis, dalli pudakli bir konu. Dram olarak, Iran’da Irak’ta,
Liibnan’da ve bir ol¢ide Azeri Tiirkleri yapiyor bunlari. Onun
diginda, Hindistan’da seyrettim; ona da taziye diyorlar ama
dram yok orada. Taziye dedikleri, Hz. Hiiseyin'in tiirbesi gibi
biiyiik bir maket yapiyorlar, ona Taziye diyorlar. Oysa taziye
aslinda dram tiiriintin adi. Modern tiyatrocular bunun g¢ok
{istiine diigliyorlar.

Ornegin ben bir taziye oyununun Mevlana'yla ilgili bir
ozetini yayimladim. Fakat biiytik tarih farklar1 var, anakronizm
var. Bu oyunda: Hz. Mevlana bir gehrin hakimi ve Hallac-1
Mansur “Enel Hak” dedigi igin, bunu kiiftir gibi kabul ediyor
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ve oOldiirtilmesine karar veriyor. Diislintin, bunu Hz. Mevlana
veriyor fakat boynundan diisen kanlar yerde “Enel Hak” ya-
ziyor. Bunun iizerine Hz. Mevlana biiyiik bir hata yaptigins
anliyor ve yerdeki bu kanlar1 toplayip bir siseye koyup, dolapta
sakliyor ve aileye de “buna dokunmayin, bu zehirdir” diyor.
Hz. Mevlana’'nin da zavalli bir kiz1 var; kor, topal, akliniza ne
gelirse tim kusurlar mevcut. Bir giin piknige gidilecek fakat
kizi gelmek istemiyor ve evde kaliyor. Kiz hayatindan bezmis
“babamin koydugu zehri iceyim” diyor. Icer igmez hamile kali-
yor ve giizellesmeye basliyor. Bu birlesmeden Sems doguyor ve
daha sonra Sems biiyiiylip Hz. Mevlana’ya akil vermeye bas-
liyor. Mevlana yeniden hayat bulmus gibi oluyor. Bir tiir toru-
nu $ems ama o, ona akil veriyor ve ona dogru yolu gosterecek.
Ornegin Isa gibi suyu sarap yapiyor.

KILICBAY: O zaman bunlar mucizeyi gosteriyor oysa Islami-
yette mucize olmadigini; en biiyiik mucizenin Kur’an oldugunu belir-
tiyorlar. :

AND: Islamda mucize var ama. Hz. Muhammed'in de mu-
cizeleri var.

KILICBAY: Simdi baska bir dala gecebilir miyiz? Avrupa’da
festival’ denilen, antik kokenli olan ve ¢ok yaygn bir olay var. Bizde
dyle zannediyorum ki festivale benzeyen tek sey ‘Esnaf Alayr’. Bunun
disinda festival 6rnekleri var nu?

AND: 1ki tane biiyiik kitap yazdim, Osmanl festivallerine
dair. Anadolu’da da var ama bu festivaller ‘total tiyatro” diyebi-
lecegimiz, yani Jean-Jacques Rousseau’nun Diigleri; o tiyatroyu
kabul etmiyor. Bugiin ben de kabul etmiyorum artik. Tiyatro
benim igin 6ldi. Festivalleri kabul ediyorum ¢iinkii bu festival-
ler tipk: ortagagda, Ronesans’ta oldugu gibi, ¢cok yonlii ve bii-
tiin sanatlarin biraraya geldikleri bir olay. Bu totallige erismek
tiyatro adaminin riiyas: aslinda.

KILICBAY: Ben su yiizden sordum: Popiiler anlamda halkin
cosku iginde oldugu, biitiin isin giiciin birakildig1, giinlerce her seyin
serbest oldugu, bir cins Dionysos Ayinleri gibi festival var m1?

AND: Var tabii. Iste bu Osmanl festivalleri onlar. Ge-
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rekgesi ¢ok ayri, bir diigiin oluyor, bir stinnet diuglinii oluyor
ama tamamiyle demokrat, biitiin halk katkida bulunuyor; i¢in-
de oynadig1 gibi seyircisi de oluyor. Giinlerce siiriiyor, 6rnegin
bir tanesi 51 gfiin 51 gece siiriiyor.

KILICBAY: Gergekte mi, teoride mi?

AND: Gergekte. Maddi kiiltiire gegsek, madem maddi
kiltiire ¢ok 6nem veriyor, Anadolu’daki koyliilerin oynadig:
oyunlar tamamen yozlasiyor, bozuluyor. Bunlarla Kiiltiir Ba-
kanlig: hig ilgili degil. Karun hazinesini, Bergama bilmem nesi-
ni getirmek pesindeler. Maddi kiiltiirse derdiniz; Topkap: Sa-
rayr'nda ytizlerce kilig, migfer, kalkan falan var ama ilag icin iki
tane en popiiler, 18. ylizyil sonuna kadar en popiiler iki ¢al-
gmnin tek 6rnegi bugiin diinyada yok. Bunlardan bir tanesi Mis-
kal (Pan flitii), 6tekisi ise Ceng (Tiirk Arp’1). Bu kitapta bir ¢ok
resim var, Ceng caliyorlar. Bu aletlerden bir tane dahi yok. Dii-
sinin burilar en yaygin aletken biz bir tane bile saklayamamui-
s1z. Bu kadar deger bilmez kirici, dokiicii ikinci bir millet bula-
mayiz.

KILICBAY: Peki, bu oyuna iliskin seyleri kiiltiiriimiizden disla-
mamzi neye baghyorsunuz? Kopus noktast var mi? Varsa eger bu ne-
rede baghyor?

AND: Kopus noktasini batililasma ile agiklayabiliriz. Batili-
lasma, bizde olanlara bir kii¢limseme getiriyor ve bu hala de-
vam ediyor aydinlarimiz arasinda. Bertold Brecht’te bulduklari
sey bizim geleneksel tiyatromuzda var. Ama bunun farkinda
degiller. Tiyatroyu eski geleneksel tiyatromuz tizerine bina et-
mek yerine, gelen-gecen modaya gore hareket ediyorlar. Egzis-
tansiyalizm ¢ikiyor ona gore bir seyler yaziyorlar, onun ar-
kasindan Bertold Brecht'i kesfediyorlar. Brecht, Brecht diyorlar
sonra o da gegiyor baska seyler ¢ikmaya basliyor. Fakat, tim
bunlarin bizde oldugunu, ilkel goériintimlii olmakla birlikte...
Ben bunlara tohum diyorum; tohum gésterigsizdir ama ondan
hayat figkirir. Oyle tohumlar var ki, eski uygarliklardan, eski
toplumlardan kalmig tohum bile hala yegerebilecek gticte olan-
lar1 ¢ikmis iginde. Onun iginde hayat gizli, biz onlar1 bilmiyo-
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ruz ve devamli disardan ithal ediyoruz. Her seyi ithal ediyoruz.
Onun igin elimizdekileri kiiglimsemisiz, oyun dedigimizi ki-
climsemisiz. Ornegin, hokey, kriket yani top ve sopayla oyna-
nan oyunlar ilkel goriiniislii olmakla beraber asag: yukar: ayni
kurallara sahip yiizlerce oyun var Anadolu’da. Ama hepsi kay-
bolmus oyunlar bunlar. Hi¢ kimse ilgilenmiyor. Birkag incele-
meci ¢ikiyor, ben de alan ¢alismasi yaptim ama bu incelemecile-
rin yazdiklarindan yararlandim. Tiim bunlar bizim yabancimiz.
Karagoz o6luyor. Karagbz oyun olarak cikti, ortadan kalkt1. Ge-
¢en yil cagirdilar, gittik Kirklareli'nde Atatiirk’iin heykeli kadar
biiyiik bir heykelini diktiler. Ciinkii Evliya Celebi diyor ki:
“Kirklareli, Kirk kiliseden bir kiptiydi”. Bursa’da mezar1 var de-
niliyor ama iki sehirle de alakas: yok Karagéz'in. Ciinkii Ka-
ragdz yasamig mi, yasamamis mi o ayr1 bir konu ama oyun ola-
raktan bir buna sirt ¢evirmisiz. Yalniz hatira egya olarak ba-
kiyoruz ve orada kalmis. En olmadik tiyatrolara milyonlar aki-
tiliyor, orada bes alt1 tane ¢ok iyi Karagéz’'cii kalmis elimizde,
onlar sefalet iginde. Yalniz islerini disarda oynatiyorlar. Ben bu
insanlarla Japonya’ya gittim, 11 yerde temsil verdiler, biiyiik
tiyatrolarda yapild: gosteriler ve paraliydi. Buna ragmen tikim
tiklimdi salonlar ve o kadar evrensel bir dil ki, Tiirkge bilmedik-
leri halde giiliiyorlardi. Gayet gilizel anliyorlardi. Devlet Ti-
yatrosu’nu gotiiriin, bakalim anlayabilecekler mi? Evrensel bir
dili var Karag6z'in bunlara kars: tamamen yabanciyiz.

KILICBAY: Bunu Huizinga’mun bir tespitine baglayabilir miy-
iz? Biliyorsunuz, Huizinga; kiiltiirle oyunun, oyunla kiiltiiriin yani
ikisinin arasinda bir karsilikli enteraksiyon oldugunu soyliiyor. Acaba
bizim oyunu reddetmemizi ve bu kadar barbarca reddetmemizi kiiltiir-
stiz bir toplum olmarmmza veya kiiltiirsiizlesmis bir toplum olmamiza
baglayabilir miyiz?

AND: Batililagma stirecine girmek bir cesit akdltiiralizas-
yon oluyor. Bir kiiltiir degisimi askerlikle baghyor. Askerlikteki
yenilgilerimizin sebepleri aragtirilirsa, Avrupa ordusu niye ka-
zaniyor? Buradan hareketle; miihendisler falan getiriliyor.
Toynbee'nin bir gozlemi var kiiltiirden hareket ederek: “Sizde
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olmayam almalisiniz” diyor. Bu &yle bir sey ki, “sizde olma-
yan” derken; kapiy1 biraz aralarsaniz hepsi igeriye girmeye
bagliyor. Ornegin; askerlik dedik. Yeni askerlik teknolojisini
alalim ama kiyafeti de degistirelim, bizim mehter miizigi yerine
Avrupa orkestrasi konuluyor. O zaman askerlik alaninda yap-
tiklariniz sivil alana da isliyor. Daha sonra edebiyat giriyor. Biz-
de siir var ama roman, tiyatro yok. Onlar da girmeye bashyor
isin icine. Olani da, olmayani da isin icine girince disardan ge-
len kiiltiir kendini her alanda zorlamaya bashyor.

KILICBAY: Peki, yerli kiiltiir kendini niye korumadi, koruya-
madi daha dogrusu? Koksiiz miiydii acaba yoksa biitiinlesmemis miy-
di?

AND: Burada aydinlarin sorumlulugu var. Ortaoyuncular
kendilerini korumuslar. Ornegin Namik Kemal ortaoyunculara,
Karagoz'e ateg piiskiiriiyor; kaldirilmali bu diyor ve bati tiyat-
rosunu destekliyor. Ona kars:1 ¢ikan, politik Hayal dergisini ¢1-
karan Theodor Kasap basyazisinda Hacivat-Karagéz diye bas-
lik atiyor.

KILICBAY: Imaj yani. Eski Tiirkge'deki o benzerlik cok carpict
degil mi? Hayal ve imaj. Biz bugiin imaj yerine goriintii diyoruz ama
goriintii cok maddi bir sey. Maddenin yansimast...

AND: Hayal’in daha genis anlamlari var ki oraya girmeye-
lim. '

KILICBAY: Imaj'm da var.

AND: Biz, futbol, basketbol oynamay: tercih ediyoruz da,
kendi geleneksel oyunlarimiz i¢inde Avrupa’dakinin bénzeri
olanlarin1 unutmaya, unutulmaya birakiyoruz. Cilinkii Avru-
pa’daki daha yerlesmis, alisilmig; digeri daha ilkel. Tayland’
ornek alirsak orada oynanan basketbol ¢ok farkli. Onlarin gele-
neksel basketbolii var ve o yastyor. Turistler bunu gérmek is-
tiyorlar. Ayrica bokslar1 var: Tayland Boksu, o da giliniimiizde
adeta moda olmaya bagladi. Ulkelerin bir kismi bunlar1 koruya-
bildiler. Japonya en giizel 6rnek... Japonya, bat1 kiltiiriinii
batililardan ¢ok daha ileriye gétiirdii. Devlet tiyatrosu yalniz
Kabuki’yi oynuyor. Geleneksel tiyatrosunu sergiliyor. Iki salon-
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dan olusan Tokyo tiyatrosu diinyanin en mikemmel tiyatrosu.
Kendi kiiltturiini sergilerken modern seyler de yapiyorlar. Bu
ikisinin sentezinden yola ¢ikarak ¢ok avangard isler de yapiyor-
lar. Biz ne yapiyoruz? Hig!

KILICBAY: Bizim bunu yapamayisunizi kiiltiiriimiizii evrensel
diizeye ¢ikaramayngimiza baglayabiir miyiz? Ben, homojen bir Os-
manl: kiiltiiriinden bahsedebilece§imizden kuskuluyum. Bir Istanbul,
bir Bursa, bir Samsun kiiltiirii var ama tek bagina homojenlesmis bir
Osmanl kiiltiiriinden s6z etmek miimkiin de§il herhalde?

AND: Degil ama onun iginden alinabilecek ortak degerler
var. Yap 6zellikleri, bakis agilar1 var. Ornegin Tiirk resmini ele
alirsak, minyatiiriin kiiglimsendigini goriiriz. Perspektif, derin-
lik, ytiiz ifadesi yok diyoruz. Bugilinkii Avrupa resmine bakar-
sak onlar da perspektifi diglamislar.

KILICBAY: Evet ama bir perspektiften gectikten sonra olmug
bu. Bize perspektif hi¢ gelmemis...

AND: Simdi yapiyoruz biz perspektifi.

KILICBAY: Acaba dyle mi?

AND: Ben 6yle zannetmiyorum.

KILICBAY: Perspektifi Giotto'nun buldugu soyleniyor. Yoksa
Giotto'yu hi¢ yasamadan mu resim yaptik biz Yasamalydik diye dii-
siintiyorum ben. Yagayp terk etmeliydik. Halbuki biz hdld eski yerde
kaldik.

AND: Kalmadik ama. $imdi yapiyoruz. 19. ylizyilin ba-
sinda ya da 18. yiizyilda basliyor resimde Avrupa etkisi ve ora-
da giderek golge falan yapilmaya baslaniyor. Picasso’yu érnek
verebilirim. Picasso, géziimiiziin gérmedigi ama var oldugunu
bildigimiz seyleri de bize gosteriyor. Bir kadini yandan goste-
rirken, goérmedigimiz yiiziiniin 6biir yanini da alip gosterebili-
yor. Bunu Osmanli da yapt1.

KILICBAY: Evet ama eski Misir’da da var, transpozisyon deni-
len olay. Simdi bunlarin sonu gelmeyecek. Sizi yordugumun da far-
kindayim. Son bir soru sormak istiyorum: Biz neden oyundan kugku
duyuyoruz, rahatsiz oluyoruz? Niye toplumsal deger yargilari icin-
deki girkinlikleri oyunun iizerine atiyoruz, nicin boylesine zihinsel ik-
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lim icinde yagiyoruz? Oyun, hangisi olursa olsun mutlaka kotiiliikler
dlemine acilan kapr olarak goriiliiyor bizim toplumsal zihniyetimizde.
Burada bir sakatlik nm var yoksa tarih mi bizi bu noktaya getirdi?

AND: Zannediyorum bu daha genel bir sey, oyunu da asan
bir sey. Bizde nedense igimizden atamadigimiz otoriter, baskici,
yasakg1 bir sey var. Bunun nedenini bulmayacagim ama bu var.
Bunun bir sonucu olabilir. Oyun, kii¢gimsenen, hafife alinan,
onsuz da olunabilen bir kavram. Giintimiizde sosyolojinin, ant-
ropolojinin getirdigi bir kavram var: Bos zamanlar1 degerlen-
dirme... Baz1 yerlerde bunun enstitiileri var. Ciinkii insan mut-
luluguna agilan en giizel kapilardan biri...

KILICBAY: Mutlu olmaktan hoslanmyor muyuz? Mutlulugu
hafiflik olarak mu goriiyoruz?

AND: Evet bdyle bir sey var. Ornegin SENLIKLER Ki-
TABI'nda, halk senliklerinin iglevlerini agiklarken tizerinde du-
ruyoruz. Bu senliklerin bir iglevi de emniyet siipab1 olmas1. Ya-
saklar1 bol olan bir toplumda bu senlikler oldugu zaman tagkin-
liklara bir tiir géz yumuluyor. Hatta bazen hapisten adamlar
cikartiliyor. Toplum, senlikleri burada bir tiir siibap gorevi ola-
rak goriyor. Giinlimiizde boyle bir sey yok ama ne kadar de-
mokratiz diye nutuklar atsak da kafamizda yasaklar yine var.
Ornegin Fikri Saglar “Devlet Tiyatrolarini 6zerklestirecegiz”
diye nutuklar attiktan sonra kendi atadig1 genel miidiirden bii-
tin yetkileri aldi. Yiicel Erten de her seyin kendi elinde olma-
sini istiyor. Bir baska érnek benim bagima geldi. Kitabim igin
gerekli olan minyatiirleri ben Topkap1 Sarayi’'ndan alabiliyor-
dum. Fakat daha sonra Bakanligin aldig: bir kararla tiim fotoko-
pi cekimleri i¢in bakanliga bagvurulmas: gerekiyormus. Ozerk-
lik diyen adam kag ytizyillik Topkap1 Sarayi'ndan yetkileri ali-
yor ve burokratik bir ¢arkin i¢ine sokuyor. Yasake1 zihniyet, 6z-
gurliikten, 6zerklikten s6z eden bakanin kafasinda da var.

KILICBAY: Efendim sizin 6zdeyisinizle kapatalim mu: Oynar
gibi cahismak, calisir gibi oynamak!
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IV. Boliim

T A RIH






TARIHIN DILIi

Baliklarin suyun icinde yagadiklar: gibi,
biz de tarihin iginde yasiyoruz.
Jean-Paul Sartre

Bir dilin aslinda bircok alt dilden meydana gelen bir biitiin
oldugu, ¢cogu zaman 1skalanmaktadir. Ayni dili konusan insan-
larin mekansal farkliliklar icinde olabilmesi olasiligini bir yana
birakarak, ayni ve tek cografyayi paylasan bir toplumun iginde
de, ¢ok sayida farkl kiiltiirel yapilanmalara denk diisen, ayrik
dillerin bulundugunu veya bunlarin ana dilsel gévdenin bir o
kadar dalin1 meydana getirdigini gérmemiz miimkindir. Bu-
nun en tipik drnegi, paralel bir dil olan argodur. Dilin kiiltiirel
degiskenlere gore dallanmasi, bu tamamen yapay dilde bile or-
taya ¢ikmakta, argo dahi bir¢ok altkatman halinde ortaya ¢ik-
maktadir. Ana govdeyi meydana getiren asil dil igin bu a fortio-
ri béyle olacaktir.

Cesitli bilimler sanatlar, disiplinler, meslekler ve toplumsal
duruslar i¢in de benzeri bir durum s6z konusudur. Bu gibi bi-

107



zatihiliklerin herbirinin bir adlandirma cergevesi bulunmak-
tadir. Bu adlandirma gergevesinin veya dairesinin veyahut da
onun tarafindan kugatilan alanin unsurlar: ya ana dilsel gévde-
den alinmis ve 6zel anlam yiiklenmis kelimeler, ya da dogru-
dan dogruya alanin ihtiyagclari i¢in yaratilmig ve bazilar1 sonra-
dan anlam geniglemesi yoluyla ana gévdeye dahil olan kelime-
lerdir. .

Tarih béylesine bir paylasim i¢inde yalnizca ana dilsel gév-
deden gelen kelimelere sahiptir ve bunun boyle oldugu tek di-
siplindir. Daha acik bir ifadeyle, tarih hentiz kendi ihtiyaclar1
dogrultusunda kelime yaratmay1 bagaramamugtir; belki de boy-
lesine bir amaci ve kaygisi olmamistir. Bunun dogal sonucu ola-
rak, ana dilsel géwdeye, tarih alanindan intikal etme herhangi
bir terim veya kavram da bulunmamaktadir.

O halde, tarih ortalama terimlerle, yani daha agikgasi, ortak
terimlerle diistinmek ve is gormek zorunda kalmaktadir (belki
de simdiye kadarki tarihin isine boylesi gelmektedir). Bu ortak
kelimelerin bazilarin1 kendilerine malederek veya hi¢ degilse,
atelye ihtiyaclar1 i¢in, anlam daralmasina ve 6zellesmesine, hat-
ta kaymasina tabi tutarak, kendine &6zgii bir dil olugturmas:
simdiye kadar s6z konusu olmadigindan, tarih edebiyatla aym
kaderi paylagsmakta, uzman bir dile sahip olamamaktadir. Bu-
nun bir siirii vahim sonucundan en belirgini, tarihin ortak te-
rimlerle is gérmesinin, onun ortak bir bilgi alan1 sanilmasinda
ortaya ¢ikmaktadir. Daha agikgasi, herkes tarihten anladigini,
anlayabilecegini diiginmektedir.

Bunun béyle olmasinin nedenleri tizerinde tiiketici bir dii-
sinme ve ¢oziimleme ¢abasi, hem tek bir kisinin olanaklarini,
hem de bu yazinin gergevesini asar. Bu emredici kisitlar karsi-
sinda, bazi tartisma kavsaklarmin giindeme getirilmesi umu-
duyla, “dilsiz” tarihin bu konuma mahkamiyetinin en belirgin
engebelerini ve kilometre taglarini isaret etmekle yetinmek
kacinilmaz gibi g6ziikmektedir.

Bat1 dillerinin tarih anlamina gelen kelimesini veren eski
Yunanca historia terimi, gegmise iliskin olarak hatirlanmas: ge-
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reken seylerin anlatis1 anlamina gelmektedir. Kokeninin Arapca
mi1, Farsga m1 oldugu konusunda heniiz karara varilamamig
olan bizim tarih kelimesi de, esas olarak ge¢misin anlatilmasi
anlamini tagimaktadir. Bu “anlat1” kavramunin altin1 ¢izmek ge-
rekmektedir. Bir kere okumasiz yazmasiz bir toplumu igaret et-
mektedir. Okuma yazmasi olan toplumlarda bile hala ayni im-
geyle yikli olmay: siirdiirmesi ise, ilkel kozmogonilerle, yani
evrenin kurulus efsaneleriyle olan akrabaligini agik etmektedir.
Tarih, hemen herkes tarafindan, insanin kendi macerasini an-
lamlandirma ¢abasinin bir aleti, bir zemini olarak kavranmak-
tadir. Insan, yeryiiziindeki varolugunu anlamlandirmak tizere,
tarihi bir anlat1 olarak ortaya koymustur. Tipk: ilkel toplum-.
larin varolusglarini agiklamak iizere gelistirdikleri efsaneler gibi.
Anlat1 teriminin altin1 bir kez daha gizmek gerekir, ciinkii ne-
rede anlat1 varsa, orada dinleyen de vardir; dinleyen’in varligi
ise, anlatinin dilinin en harcialem diizeyde kurgulanmas: sonu-
cunu dogurur.

Tarih, bu anlatiya dayali olma 6zelligi iginde, bir edebi tiir
olarak dogmus ve gelismistir. Gerek Dogu’da, gerek Bati'da, bir
doénem, siirin yaninda adeta diiz yazinin yegane temsilcisi ol-
mugtur. Bu durum, ¢ok yakin zamanlara kadar tasinmistir ve
¢ok kimse bu bélgede onu hala 6yle algilamaktadir. Tarihin, bi-
limsel endiselerin igine yuvarlanmadigi bu ¢ok uzun ge¢misi,
onu yiizeyde cereyan eden, hizli degisen olaylarla 6zellikle ilgi-
li hale getirmistir. Buna olaysal tarih diyoruz. Olaylarin sica-
g1, dip taraftaki derinlerdeki neden ve kategorilere, belki de
yapilara atif yapmadan anlatmaya yonelik bu tarihgilik de, 6zel
bir tarih dili gelistirmeye ihtiya¢ duymamus, tipki edeblyat gibi,
ortak dille yetinmistir.

Tarih, Bati’da 19. yiizyildan itibaren bilimsel bir mecraya
girmeye baslamistir. Hi¢ degilse, neden-sonug iliskileri aramr
hale gelmistir. Bu siireg, bizimki gibi iilkelerde ¢ok daha yavas
olmak tizere, hizlanarak sirmektedir. Ancak, tarih bu kabuk
degistirme, bu edebi séylemden bilimsel soyleme gegis mace-
rast icinde de, kendine 6zgii bir dil olusturamamuistir. Clinki,
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tarih bilimsellik yolunda ilerledikge, kendine 6zgii yontemler
gelistirmek yerine, diger insan bilimlerini fethetmekte, koloni-
lestirmekte, somiirgelestirmekte ve bunun sonucu olarak, on-
larin aletlerine, yontemlerine ve bu arada dillerine sahip ¢ik-
maktadir; ama bunlar tarihin dili olmanin uzaginda kalarak, ik-
tisadin, sosyolojinin, antropoloinin... dili olmay1 siirdiirmekte-
dirler.

Pekiyi Oyleyse, birglin tarihin kendi dilinin olmas: bekle-
nebilir mi? Bu bazi1 kosullara bagliymis gibi goziikmektedir. Bir
kere, katisiksiz bir bilim haline gelmesi gerekmektedir. Ancak,
bu tek basina tarihin sorunu olmayip, bir iki nadir istisnanin
disinda, biitlin insan bilimlerinin agsmasi gereken bir esiktir. Ve-
ya s0yle soyleyeyim, tarih de dahil, bir¢ok insan “bilim”i ya bi-
lim olacaklardir, ya da-bu sifat1 tasimaktan vazgegeceklerdir. Bi-
lim olmak ise, sanildig1 kadar zor veya asir1 bir terimle, ola-
naksiz degildir; anlatmaktan anlamaya ge¢mek, isin biiyiik bo-
liimiini halletmek olacaktir. Daha agik bir ifadeyle, insan bilim-
leri simdiye kadar ideolojik birer séylem veya s6ylemler man-
zumesi halinde yapilanmiglar; bu sdylemin kanit ve dayanak-
larini malzemeénin i¢inde aramiglardir. Tersi olabilmelidir, mal-
zeme sOylemi belirlemelidir.

Ikinci olarak, tarih biitiin insan blhmlerlnm laboratuvari,
test alanidir. O halde, kompartmanlara, yapay boliimlere ayril-
mus bir alemden, malzemenin tekligi (insan) dogrultusunda, tek
bir ugras alanina, tek bir bilime dogru yol alinmas1 gerekmekte-
dir. Bu insan biliminin, eger olusabilecekse, potasi tarih olacak
ve o zaman tarihin dili olusacak, bu alan dilsizlikten kurtula-
caktir.
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TARIHIN SONU SENARYOSU OLARAK
UTOPYA

Utopya kelimesi biitiin diinya dillerine, Sir Thomas Mo-
rus’un 1516’da yayinladig, Libellus vere aureus nec minus salutar-
is quam festivus, de optime republicae statu deque nova insula Utopia
(Yeni Utopya adasindaki bir Cumhuriyetin Yiice devletine dair)
adli kitabindan itibaren girmeye baslamistir. Morus, bu iitopya
kelimesini, eski Yunancanin ou (degil).ve topos (yer) kelimele-
rinden, “higbir yerde olmayan” anlaminda tiiretmistir.

Kelimenin ilk kez 1516’da ortaya ¢ikmasina ragmen, onun
tarafindan belirlenen tiir ¢ok eskidir. Bat1 uygarlig1 agisindan en
azindan Platon’un Politeia’sina kadar geri gitmektedir. Bu tii-
riin varlik nedenini ve iglevini bir¢ok unsura baglamak miim-
kiindiir. Bu alanda yazilmis ¢ok sayidaki esere bakildiginda, or-
taya bazi gii¢ hatlar1 gitkmaktadir. Platon’un “ideal devlet”i ve-
ya aziz Augustinus'un “Civitate Dei”si veyahut da Campanel-
la'nin “La Citta del Sole”si tarafindan temsil edilen totaliterlik
gelmektedir. Bu cins iitopyalar, toplumu total, ebedi ve kesin/
degismez bir sekilde tarumlamaya ve diizenlemeye yoneliktir-
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ler. Bunlar, insanlarin mutlulugunun veya en iyi yénetim bigi-
minin sirlarini bulduklarini varsayan yazarlardan kaynaklan-
maktadirlar.

Ikinci gii¢ hatt1 ise, cennet arayigi olarak adlandirilabilir.
Mevcut diizenin memnuniyet verici olmadiginin ve ileride de
bdylesine bir olasiligin bulunmadlgmln disiniilduga hallerde,
yerylziinde bir yerlerde bir cennetin oldugu hayal edilmekte-
dir. Yeryiizii cennetini tasvir eden iitopyalara da ben, “terra in-
cognita” Utopyalar1 adini veriyorum. Eski haritalara bakildigin-
da, baz1 bosluklarin veya muglak bir sekilde ¢izilmis alanlarin
yer aldig1 goriilmektedir. Terra incognita: bilinmeyen topraklar
denilen bu alanlar, bazi iitopya yazarlari tarafindan cennetlerini
yerlestirecekleri alanlar olarak diigiiniilmiistiir.

Insanlik, yiiriiyerek ulasabildigi dar bir cevreden, yerytizii-
niin tamamini, hatta giines sistemini ve galaksimizi kegfederek
taniyacag1 ve tarumlayabilecegi genis bir ¢evreye dogru uzun
bir yol almigtir. Bu yolun her menzili, cennet iitopyalarinin atif
alaniru degistirmistir. Once Uzak Asya veya Rahip Jean efsane-
sinde oldugu gibi Habesistan olan (Rahip Jean efsanesinin, cog-
rafi kesifler ad1 verilen, Avrupa’nin kendi kitast disina gikis
macerasinin ideolojik sekilleniginde oynadig: rol, genelge faz-
lasiyla ihmal edilmektedir, ama bu kegiflerin yapilmasmda ¢ok
6nemli bir paymin oldugu artik bilinmektedir) bu yeryiizii cen-
netleri, buralarin iyice taminir hale gelmesinden sonra &nce
Amerika (Cristobal Colombus, “Hind”e giderken, aslinda cen-
neti ariyordu), sonra da giiney denizleri olmustur Ornegin
James Harington'n The Common-Wealth of Oceana’sini. (1656)
veya Gabriel de Foigny'nin Terre Australe Connue’siinii (1676)
bu kapsama sokmak miimkiindjir.

Diinyanin hemen tiiminin taninir hale gelmesi ve yeryii-
zli cennetlerinin olmadigmin ortaya ¢ikmasi (bu o kadar kesin
degildir, 141 fazla uzatmadan séylemek tizere, bugiin Bati top-
lumunun vazgegilmez ritiiellerinden biri haline gelmis olan ta-
tilcilik, aslinda diisiik 6lgekli bir cennet arayisi olarak, rahatlikla
yorumlanabilir. Ote yandan, cevresi hareketleri de bir bakima
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kayip cennetler arkeologlar1 olarak gérmek miimkiindiir) bu
kez science fiction iitopyalar1 adin1 verebilecegim bir tiirtin ye-
sermesine neden olmustur. Jules Verne veya H.G. Wells gibi
onctilerinden itibaren, bilim-kurgu, diinya digindaki cennet ve-
ya cehennemlerin pesine diiserek, ilk ET. (Extra-terrestrial:
diinya dis1) {itopyalar1 inga etmislerdir.

Ancak, insanlik hapishanesine, yani diinaya agir1 merakli®
oldugu icin, bilim-kurgu iitopyalar fantezi olarak kalmuislar, asil
iitopya adin1 verdigim tiir sahnenin éniinii tutmustur. Bu cins
iitbpyalar aslinda, belirmek i¢in cennet olmadiginin ortaya ¢ik-
masin1 beklememislerdir. Bunlar, gercekten hicbir zaman varol-
mamig ve varolmayacak yerleri tasvir ettiklerinden o6tiirii, ben
onlara asil iitopya adin1 veriyorum.

Bu iitopyalarin ¢ok sayida dregi vardir, ama bana gore en
tipik olarni, Jonathan Swift'in Gulliver's Travels’dir ‘1726). Bu
tliriin en belirgin 6zelligi, tersine okunmalar1 halinde, aslinda
yazarlarimin iginde yasadiklari topluma yonelttikleri elestiri-
lerin birer toplami olmalaridir.

Ama biitiin titopyalarda varolan ve tiriin temel 6zelligini
meydana getiren nitelik, tarihin durdurulmasina yénelik gayret
olmaktadir. Her iitopya, mutlaka bir “tarihin sonu senaryosu”
olarak okunmak zorundadir. Bu durum, ayn: zamanda iitopya
tarz1 bir edebi tiirtin varlik nedeninin arkeolojisini de olustur-
maktadur.

Eski Hind felsefesi, tarihi bir kétiiye gidis, bozulma siireci
olarak algilamistir. Bunun Bat: diisiincesindeki ilk izlerini, He-
siodos’un Giinler ve Isler adli uzun siirinde bulmak miimkiin-
diir. Eski Yunanh saire gore insanlik tarihi, altin ¢agdan bakir
caga ve hatta daha da katiilerine dogru bir aks stirecidir.

Utopya yazarlarinin hemen hepsi, tarihsel siirecin Kdtiiliik-
lere gebe oldugu, degismenin koétiliklerin kaynag: oldugunu
ve bu yiizden tarihsel siirecin durdurulmasmin gerektigini,
ortilii bir sekilde diisiinmektedir. Niyetleri her ne kadar ada-
lete, esitlige, haksizliklarin 6nlenmesine yonelik olursa olsun,
tarihi durdurma projeleri, onlarin eserlerini totaliter ve insan-
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karsit1 hale getirmektedir. ,

Utopyalar, biiyiik kitleleri itibariyle totaliterdirler, giinkii
onceden belirlenmis bir projenin tam uygulanmasina yonelik-
tirler ve bu nitelikleriyle de, bireyi, bireysel iradeyi yok saya-
rak, herseyin toptan ve tek bir kisinin iradesiyle diizenlenme-
sinin iyi birsey olabilecegini kabul ederler.

Utopyalar ayn1 zamanda, insan-kargitidirlar, ¢inkii bireyin
serbest iradesini anarsi unsuru sayarlar. Oysa, tarihi bir degis-
me alani ve tamamen insana 6zgu bir alan haline getiren temel
olgu, bireysel iradenin toptan iradeden sapabilmesi, yani yari-
anarsik bir karaktere sahip olmasidir.

Bireysel iradeyi yokeden iitopyalar, ézgiirliikleri de yoket-
mekte ve bdylece insan-karsit1 bir program olusturmaktadirlar.
Veya daha da agikgasi, insan1 bir kiimes veya ahir hayvani ha-
line getirmektedirler.

Nihayet, iitopyalarin herbiri bir dinin kutsal kitab1 olmaya
yonelmistir. Clinkii biitiin dinler sonucta, degismez bir diinya
insa etmenin pesindedirler.
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BiZ TARIHIMIZI COK SEVERIZ!

Biz Tiirkler, tarihi gok sevmekle birlikte, tarihin neyi incele-
digini, arastirdigini, neyi ortaya koymaya ¢alistigini anlamanin
iyice uzaginda kalmisizdir. Tarih bizim igin, atalarimuzin savas
alanlarindaki sanli basarilarinin hikayesinden ibarettir. Ama
nedense, hi¢ birimiz koy kahvelerine varana kadar birgok yer-
de, en biiyiik tarihi kahramanlarimizdan biri olarak, Gazi Os-
man Pasa’min resimlerinin bulundugunun tizerinde diistinme-
yiz. Tipki, en unli futbolcularimizin hep kaleciler olmasinin
tizerinde de diistinmedigimiz gibi. Veya "’yenildik, ama ezilme-
dik” sloganinin bir zafer gostergesi sayilmasinin iizerinde hig
durmadigimiz gibi.

Acaba kagimiz, Gazi Osman Pasa’nin saldirdig: ve yenerek
zafer kazandig icin degil de, savunma yaptig1 ve sonunda ye-
nildigi i¢in kahraman oldugunu biliriz? Demek ki tarihimiz hep
basarilarla dolu degil ve bir désnemden sonra savunma, kahra-
manlik olmus. Oyleyse tarih degismenin alani. Ama bizim in-
sanlarimiz, tarih icinde degismez bir Tiirk karakteri (bazilarina
gore de miisliiman karakteri) veya davranisi olduguna iman et-

115



migtir. Acaba bunun nedeni, sonuncu Osmanl ytizyillarinin bir
geri gekilme tarihi olmasi midir? 18. yiizyilin bagindan itibaren
hemen biitiin savaslarin1 kaybeden Osmanls, istelik bir de bu-
nun tescili olan batililasma macerasma girince, yenildigini hal-
ka hissettirmemek igin, ona mitolojik bir tarih sunmus olamaz
mi1? Halk da bile bile lades, bu tarihin iizerine atlamis olamaz
mi1?

Eski eserler konusunda da farkli bir durum s6z konusu de-
gil. Kime sorarsaniz sorunuz, alacaginiz cevap asagi yukari, ata-
larimizin ve bizim eski eserleri gdyle korudugumuz, béyle ko-
rudugumuz, sanata ¢ok 6nem verdigimiz yoniinde olacaktir.

Gergege geri donmek tizere, kag tane Bizans eseri giinii-
miize ulasabildi, kag tane antik kalint1 kéyliilerin ev veya ahir
yapmalari i¢in yagmalandi sorularina, maalesef cevap vermek
miimkiin olmayacaktir.

Eski Diinya’nin en ¢ok dolasilan kavsaklarindan biri tize-
rinde kurulu olan tilkemiz topraklarindan, eski eser figkirmak-
tadir ve kendi hakkinda gok olumlu fikirler besleyen halkimizin
tiim gaddarligina ve acimasizligina ragmen, bunlarin gene de
yeklin tutan bir bolimi giliniimiize ula§abﬂmi§tif. Allah tu-
rizmden razi olsun, yabancilarin buralara itibar ettigini goriin-
ce, artik tahrip etmekten vazgectik.

Ama bunlar bugiline Osmanl atalarimizin sayesinde degil,
onlara ragmen kalabildiler. Troya'y1 Schielemann’a hig diigiin-
meden peskes ¢eken Osmanlilar, Mezopotamya hazinelerinin
de Fransizlar ve Ingilizler tarafindan yagmalanmasina hig ses
¢ikartmadi. Bugiin Bergama’da belediye otobiislerinin tizerinde
“sunagimuzi geri istiyoruz” diye yaziyor. Ama adres yanls,
Bergama’nin iinlii sunagi, Almanlardan 6nce, calinmasina goz
yuman, hatta tesvik eden Osmanli ge¢misimizden talep edil-
melidir. Ve ben Bergama’nin bu sunag bir tarih bilinci i¢inde
talep ettigine inanmiyorum, turizmin ne denli gelir getirici bir
faktor oldugunu gorduler. Aksi olsaydi, daha 6nce isterlerdi.

Turkiye’de eski eserlerin korunmalar1 gereken ulusal-ta-
rihsel varliklar olduklarini bir hayat felsefesi ve amaci haline gi-
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ren ilk kisi, Osman Hamdi Bey’dir (1842-1910). Ulkemizdeki ilk
yerli arkeoloji g‘ah§malarln1 baglatan ve Asar-1 Atika Nizam-
namesini ¢ikartan bu degerli insanimiza, Tiirk miizeciligi de
¢ok sey borgludur.

Demek ki eski eser kavrami, Tiirk disiincesine 19. ytlizyilin
ikinci yarisindan itibaren girmeye baglamistir ve birgok gayretli
insanimizin cansiparane cabalarina ragmen, pek fazla bir mesa-
fe de alinamamustir.

Bunun béyle olmasi, insanlarimizin dinyay: nasil algila-
diklariyla yakindan ilgilidir. Biz Tirkiyeli insanlar, kendi hak-
kimizda olugturdugumuz kanaatler itibariyle, maddeye diigkiin
olmadigimiza, manevi degerlere daha fazla énem verdigimize
inaniriz. Tarih merakimiz da bu gergeveye oturur ve ge¢misi-
mizle iftihar etmeyi, maneviyatgiligimizin goéstergelerinden biri
sayariz.

- Ancak, diinya pratiginin gosterdigi, lizere, tarihiyle hesap-
lagsmayan, mitolojik tarihin yerine yasanmis tarihi ikdime etme-
yen toplumlar, bugiinii travmatik bir sekilde yasiyorlar ve bu
aktiiel travma, diiniin daha da mitolojik hale sokulmasina yol
agiyor. Bir cins tarih gizofrenisi diyebilecegim bu ortaklasa ruh
hali, insanlar1 neredeyse ift Kisilikli hale getiriyor. Giinii anar-
sik ve gaddar bir ortamda yasayan insanimiz, efsane halinde
yeniden kurgulanmus tarihiyle éviinerek, bir cins arinma ayi-
ninden gegiyor.

Oysa, tarihin ona anlatildig1 gibi olmadigini anlamasi igin
etrafina biraz bakmasi yeterli olacaktir. Anadolu’daki yolculuk-
lan sirasinda, birgok kervansaray ve cami harabesi gorecek, bu
arada koylere, kasabalara ve kentlere yapilan yeni camilerin
zevksizlikleri karsisinda sagkinliktan ne yapacagimni sasiracaktir,
yolu Milet taraflarina diigerse, Bat1 Anadolu’nun en eski camile-
rinden birinin nasil kendi kaderine terkedilmis oldugunu goére-
cek ve bu camideki emsalsiz mermer is¢iliginin son kalintila-
rinin heba olmasi karsisinda hayiflanacaktir. Eger biiyiik sehir-
lere gelirse, hele Istanbul’a ugrarsa, “ata yadigari” camilere
nasil bir muamelenin reva goriildiigiinii teshis edebilecektir.
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Digaridan sarkan elektrik kablolari, ¢iiriimiis yagmur oluklari,
dis cepheyi alacali bulacali hale getiren asirlik kirlilik, yanda bir
kiimes avluda dolasan tavuklar, caminin bir penceresinden ¢1-
kiveren bir soba borusu. Yandaki mezarlikta devrilmis taslar,
miithis bir bakimsizlik. Igeri girince, aginmig halilar, kirik cam-
lar, sonradan yapilmis zevksizlik anit1 eklemeler.

Tirkiye'nin gesitli yerlerine dagilmig antik kalintilar ise,
tam anlamiyla kaderlerine ve civarda yasayanlarin veya oralar-
dan gegenlerin insafina terkedilmiglerdir. Ulkemizde antik bir
kalint1 civarinda kurulu modern higbir yerlesim yeri yoktur ki,
kalintinin pargalarini ingaat malzemesi olarak kullanmarmug ol-
sun. Ya hazine umuduyla katledilen sayisiz eser, ya yol geger-
ken katledilenleri, ya apartman yapmak icin yakilanlar: (yikma
yasagini delmek iizere)?

Bu gibi 6rnekleri, bu tilkede ¢ogaltmak diinyanin en kolay
isi. Baz1 saptamalar, hi¢ degilse yarina biraz daha fazla eser
birakabilmemiz agisindan yararli olabilir.

a) Biztarihisevmiyoruz, hikayeyi seviyoruz.

b) Egitim sistemimiz, bize tarihi bir ¢atigsmalar zinciri ola-
rak dayatiyor. Dayatilan en 6nemli ¢catisma da, hirjstiyan Bati
ile miisliiman Dogu arasinda oldugu iddia edileni. Bunun so-
nucu olarak, insanlarimiz Bat1'y1 sevemiyor, ona ait saydig: her
geyden nefret ediyor. Béylece Yunan-Roma antik eserleri, iilke-
mizde yabanci, bizden olmayan unsurlar olarak goriiliiyor.

c) Tiurkiye tarihi 1071’den baglatiliyor. Bu iilkenin daha
6ncki uzun ve goérkemli tarihi bizim ufkumuzda, dolayisiyla
hassasiyetlerimiz arasinda yer almiyor. '

d) Ekmek paras1 edebiyati, bizi birlestiren ortaklasa eser-
lerin tahribine bile g6z yumacak bir yogunlukta stirduriliiyor.

e) Suan igin son olarak, eski eseri bir kazang kaynag1 ola-
rak gorenlerin giderek artmasi, insanlarimizin maddeye diis-
kinliklerini koruklerken, tarihi hazinemizi ticari meta olarak
goren zihniyeti gliclendiriyor.

Ulkemizde herkes, antika ile eski eseri karistiriyor ve boy-
lece tarihimiz hergiin biraz daha tahrip ediliyor.
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TARIHE ANCAK BiZ YAZARSAK
GECERSINIZ TANSU HANIM

Sarigin-ve giizel bagbakarumiz, ikide bir “tarih beni yaza-
caktir”, “tarihe gegecegim” demekten tad aliyor. Galiba devle-
tin tist katlarinda bu tutku insana araz oluyor veya iktidar basa-
maklarinda yiikselenler, Olimpos’a ¢iktiklarini saruyorlar,
olumlilerden uzaklasarak tanrisallagtiklarimi diistiniiyorlar ve-
yahut da ezelden beri bdyle. olduklarini ve bunun nihayet
oliimliiler tarafindan anlagilir hale geldigini saniyorlar. Hatirla-
yanlar var midir, bilmiyorum ama, yedinci cumhurbaskan1 da
sik sik benzeri laflar ederdi, simdilerde Marmaris disinda pek
tanindigina dair isaretler yok.

“Tarihe yazilma” veya “tarihe ge¢cme” tutkusunun, 6lim-
siizligli yakalamaya yonelik bir yanilsama olmasinin tizerinde
durmuyorum. Bu lezzetli konu, baska bir yaziy1 hakediyor.
Bana su an i¢in daha ilging gelen nokta, tistelik ¢ogu da oku-
mus yazmis olan (siz dedikodulara inanmayin, hem Tansu ha-
nimuin, hem de yedinci cumhurbagkaninin basili eserleri var) bir
stirli insanin tarih hakkindaki derin yanilgilari.
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Bu insanlar; bir yerlerde oturan, oniinde koca bir defter
oldugu halde olaylarnn kaydeden aksakalli bir tarih baba var
zannediyorlar. Bu bana ait bir fantezi degil, bir siirti 6rnek ara-
sindan en yakin tarihli olanini segersem, bag rollerini Abdullah
Ocalan, Yalgn Kiigiik ve Bilgesu Erenus'un oynadiklari bir
oyunda, tarih baba roli, tarih¢i de oldugunu ok kereler iddia
etmis olan Yalg¢in Kiigiik tarafindan oynanmuistir.

Bu tarih baba, olaylar: aralarinda higbir ayirim yapmadan,
ard arda kaydettikten sonra (buna muhasebe terimleri icinde
yevmiye defteri diyebilirsiniz), hassas terazisinde tartarak, tarih
denilen asil deftere (buna da defteri kebir diyebilirsiniz) yazil-
may1 hakedenleri ayirmaktadir. Tarih babanmn bu iglemde han-
gi kistaslar1 kullandig: ise, herkese gore degismektedir. Daha
dogrusu bu kistaslar, “Ayna, ayna, en giizel kim, sdyle bana” il-
kesi dogrultusunda olusmaktadir. Tansu hanimin biitiin bu
sOylenilenleri bildiginden hicbir kuskumni yok.

Ama ne yazik ki tarih béyle yazilmiyor. Tansu hanmu iiz-
meyi ve hayalkirikligina ugratmayi hig¢ istemem (¢tinkii giizel
bagbakanimiza aglamak yakismiyor), ama tarih biz kiytirik ta-
rihgilerin yazdiklarindan bagka birgey degil. Herbirinin ayri
diinya goriisl, tarih anlayisi, ideolojisi ve yazma tislubu olan
bir siirii inlii veya iinsiiz, yetenekli veya yeteneksiz tarih¢inin
yazdiklarinin toplamindan ibaret, tarih denilen sey.

‘Sayin sargin basbakanimizi rahatlatmak tizere hemen be-
lirtmeliyim ki, bu tarih¢i makulesi, s6hret sahiplerine kars: ¢o-
gu zaman haksizlik eder. Kendileri karanlik dehlizlerde, argiv
ve belge pesinde kostuklarindan veya tozlu kitaplar arasinda
kstiriik nobetlerine yakalandiklarindan ve bagka tiirlii bir ha-
yat bilmediklerinden  6tiirii, hayat1 151l 151l yasayan, pasta ye-
meye ta Amerika’lara giden, tek bir kararlariyla birkag kisiyi zen-
gin edip, milyonlar1 aniden fakirlegtirenleri kiskamirlar ve
komsusunun satin aldig1 buzdolabindan 6tiirii canu sikilip, onun
ipligini pazara ¢ikartan hazimsiz ev kadini gibi, bu gibi kimselerle
ugrasir dururlar ve cogu zaman da (aslinda bes para etmeyen) ki-
taplarinda onlardan hi¢ séz etmeyerek intikam alirlar.

120



Tarihgiler, tarih yazmayi ciddi bir is sayarlar, bu yiizden de
modellerini kurarken, degismeyi agiklayici faktorleri titizlikle
belirlerler. Iste “tarihe yazilma”, “tarihe girme” bu noktadan iti-
baren giindeme gelir. Daha agikcasi, kimin tarihe gegecegini be-
lirleyen temel unsur, s6z konusu kisinin degisme siireci tize-
rindeki etkisidir.

Tansu hanima haksizlik etmeyelim (servet diismanlig1 yap-
mayalim da diyebilriz), aslinda séylediklerinde dogru bir yan
var. Tarih, ¢ok uzun siire zirvedeki insanlara gore, bu diinyarun
ulularina gére, onlarin dogrultusunda yazildi. Kisiyi, bireyi ve-
ya Oyle bir terimi tercih ederseniz, kahramani 6ne ¢ikartan bu
tarih yazicihigina, olayanlaticilik adini veriyoruz.

Tarih yazmanin bir ge¢mis senaryosu oldugunu diiglintir-
sek, kisiyi 6ne ¢ikartan senaryolar soyle kurgulanmaktadir: Bir
yanda iyilik giiglerini simgeleyen bir kahraman, karsisinda da
ser gliclerini temsil eden bir karsi-kahraman. En eski mitoloji-
lerden beri varolan bu zitlasmali ikili, bilindigi tizere, kitaplh
dinlerin de baslica temasinu meydana getirmektedir. Eski Yu-
nan trajedilerinin veya en iyi 6érneklerini Shakespeare, Racine
ve Corneille'inkilerin olusturdugu klasik trajedilerin ana temas:
da bu dogrultuda yer almaktadir. Tarihe bu trajik bakis agisi,
arka planda bir kader tarafindan belirlenmektedir. Sonug ola-
rak, bu goriise gore tarih, insanligin kaderinin oynandig: sah-
neden ibarettir.

Iste olayanlaticiliga gore tarih, hayir giigleriyle ser giigleri
arasindaki miicadeleden ibarettir. Kimi zaman iyilerin, kimi za-
man da kétiilerin galip c¢iktiklar1 olaylarin sonucunda, insanlik
hep daha iyiye gitmektedir. Ciinkii kahraman kaybetse bile, bir
gun yeni bir kahraman ¢ikacak ve insanlig: kurtaracaktir. Rast-
lant1 m1 bilmiyorum ama, tilkemizde érnekleri bol bol goriilen
bir ¢izgi roman tiirii de bu dogrultuda yer almaktadir. Zagor
veya Tom Miks adini tasiyan kahraman, hep insanlari felaket-
lerden kurtarmaktadir. Bazi Holywood filmlerininde ayni diiz-
lem tizerinde yer aldigini bildirmenin geregi bile yoktur.

Dikkat edilirse; kahraman, iyilik-kétiiliik, kurtarma ve kur-
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tarilma gibi ana temalar etrafinda donen bu tarih senaryosu,
sOylemi itibariyle dinsel, 6zii itibariyle mitolojik, kitleleri devre
dis1 birakmasiyla da antidemokratiktir. Bunun sonucu olarak,
gergek tarihi agiklama orani son derece distiktiir.

Kendine muhtemelen “iyi kahraman” rolii bigmis olan, Or-
ta Dogu ve Balkanlar'in yegane kadin bagbakaru Tansu hamim,
boylece icraatin1 dinsel ve mitolojik terimlerle sundugunu
herhalde farketmemektedir. Ama kiytirik bir tarihgi olarak be-
lirtmeliyim ki, Jeanne d’Arc veya Lady Godiva gibi nadir birkag
istisna disinda, tarih pek fazla kadin kahraman iiretmemekte-
dir.

Tarihin gimdilerden nasil yazildigmna gelirsek; siki durun
ve siz kahraman adaylari, kendinize bagka is arayin; tarih artik
halka gére yaziliyor. Bunca zamandir tarihin o yiice kapisindan
igeri sokulmayan halka gore. Yeni tarih ad1 verilen ve bu disip-
lini yavas yavag bir bilim haline getiren akim, tarihi Hatice ha-
nimin fasulye pisirmesi perspektifinden yaziyor. Bizim iilke-
mizde boylesine kavramlarin ad1 olup, kendi olmadigindan, bu
yeni tarih akimimin demokratiklesme siirecinin sonuglarindan
biri oldugunu sdéylemenin bir anlami olmayacagin biliyorum.
Biz “akinlarda g¢ocuklar gibi sen” olan bir ecdada sahip oldugu-
muz igin, Oyle siradan insanlara gore yazilan tarihe pek ta-
hammiil edemeyiz. Zaten boyle de tarih olur mu?

Olur, bal gibi olur. Sakin ne banal, Tansu hanim kim, Ha-
tice hanim kim demeyiniz onun yerine neymis bu yeni tarih-
diye sorunuz. Yeni tarih, degisme siirecinin temel diriamiklerini
kegfetmeye calisiyor ve birikimli biitiinlerle ilgileniyor. Iste bu
noktada, Hatice hanimin fasulye pisirmesi devreye giriyor.
Eger basit bir sekilde anlatmay1 denersem, tilkedeki fasulye
tiretimi belli bir miktardayken ve belli bir fiyattan satilmak-
tayken, Hatice hanim giiniin birinde sarhos kocasina meze yap-
mak i¢in pilaki pisirmeye kalkisirsa, fasulye fiyat: teorik olarak
artar. Ve iiretim sabitken, fasulye pisirmeye niyetlenenlerin
sayist hizla artarsa, fasulyenin fiyatim1 kimse tutamaz. Analizi
biitiin mallara dogru genisletirsek, ortaya siddetli bir enflasyon
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¢ikar ve arkasindan 5 Nisan istikrar tedbirleri gelir.
Karikatiirize etme pahasma sdylemeliyim ki, tarihsel de-
gisme siirecini Hatice hanim harekete gecirmis, Tansu hanim
da buna maruz kalmistir, yani tarihin bir aktorii (aktrisi) degil,
seyircisidir, dolayisiyla “tarihe gegmesi” i¢in bir neden yoktur.
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AVRUPA'DA TURK-ISLAM ETKILERINE DAIR
CESITLEMELER

Bir yazida kullanilacak ana kavramlarin pesinen tanimlan-
masl ve gercevelenmesinin, yazarla okuyucu arasinda daha sag-
lam bir haberlesme olanag1 yaratacagina inaniyorum. Bu tavir,
tilkemizin su anda i¢inde bulundugu zihinsel ve entellektiiel ik-
lim i¢inde daha da zorunlu hale gelmektedir. Ciinkii kiiltiirel
degisim siirecimizin su andaki konaginda, dil ne yazik ki insan-
larimizin ¢ogu igin, yalnizca madde ediniminin ve hini hacette
aktariminin araglarindan biri olarak goriilmektedir. Bu durum-
da kavramlar giincel ve giindelik boyutlarna hapsedilmekte,
hemen her kavramin arkasinda yer alan tarihsel boyut 1skalan-
makta ve bundan da kétiisii, bu kavramlarimn tarih igindeki yol-
culuklarina es kaza atifta bulunulacak olursa, giincel anlam
gecmisi de agiklayacak bir tarzda, hem anlam, hem de kapsam
genislemesine/daralmasma tabi tutulmaktadir. Bugiin dini
kesiniikle agiklar yanilgisindan kurtulan hemen hemen yoktur.

Burada incelemeye calisacagim konunun anahtar terimi
Avrupa. Cografi agidan smirlanmasi, bir harita tizerinde sap-
tanmasi mimkiin olan, diinyanin alan olarak en kiiglik kitasi.
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Ama uygarlik ve kiltiir kiiresine intikal ettigimizde, karsimiza
biliyiik sorunlar ¢ikmaktadir. Bir kere, Avrupa’nin bir dogum
tarihi vardir, yani ezelden beri varolmamistir, yani analizimize
cografyadan baska unsurlar1 da katmak zorundayiz. Ikincisi,
Avrupa tarih boyunca hep ayni boyutlarda olmamustir, genisle-
mistir, genislemektedir. Ve nihayet, Avrupa diger tim uygarlik
alanlarinin tersine, kendi kitasinin disina da tagmistir, bagka bir
ifadeyle Avrupa diinyasallasmistir, diinyasallasmaktadir. Bu isi
ya bizzat kendi uzantilar: araciligiyla yeni kitalarda, ya da ken-
di uygarligin1 dayatarak ve batilillasmay1 herkesce arzulanan
olumlu bir deger haline getirerek, eski kitalarda gergeklestir-
mistir. :
Oyleyse, Avrupa’da Tiirk ve Islam etkilerine dair tamamen
kisisel sozler sdylemeye yonelik bir yazi, Avrupa’y1 zaman ve
mekan i¢inde belirlemek zorundadir. Benzeri sikintilar Tiirk ve
Islam kelimelerine iligkin olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Etnik

bir 6zelligi vurgulayan Tiirk kavraminin, ayni zamanda biitiin- ~

sel bir uygarlik veya kiiltiir kiiresine denk diisiip diismedigini
tartismak bu yazinin boyutlarini fazlasiyla agsmaya adaydur.
Boyle bir kiire varsa bile, bunu gogebe toplumlarin genel bilgi-
sinden, yani gogebe antropolojisinden ayiran unsurlarin olup
olmadigini arastirmak gerekir. Eger biitiinsel bir Tiirk uygarhk
veya kiiltiriinden s6z etmek miimkiin degilse —ki degildir, ¢lin-
ki uygarlik veya kiiltiir kavramlarini belli bir irka baglamak,
degismenin alani olan tarihte en azinda bir unsurun degismez-
ligini, yani etnik 6genin zaman iginde hep ayni kaldigin kabul
anlamina gelecektir—, uygarlig: baska kistaslar icinde ele alarak
Tiirklerin de icinde yer aldiklar gesitli uygarlik ve kiiltiir olu-
sumlarini giindeme getirmek gerekir.

Islamiyetin ¢ok daha ele gelen ve sinirlanmasi ¢ok daha ko-
lay olan bir uygarlik alani olusturmasma ragmen, onun dd za-
man icinde ¢ok farkli sekillerde algilanmas: ve yasanmis olma-
s1, Islam genel baghig: altinda bir araya topladigimiz alanin da,
biitiinsel bir olusum olarak goriilmesine engel olusturmaktadir.
Boylece konumuzun ii¢ ana kavrami zaman ve mekan iginde

126



zaptedilmeleri olanaksiz unsurlar olarak ortaya ¢ikmanm yani
sira, igerikleri de yalnizca bugiinden itibaren doldurulabilmek-
tedir. Her tarihg¢inin karsisinda ecel terleri doktiigii bu basat so-
run, gecmis yasanmamisliklara, giincel optigin basgka tiirlii ola-
mamasmdan 6tiirti, yaganmislik atfedilmesine dayanmaktadir.
Bagka bir ifadeyle bugiiniin diine tasinmasi, tarihin anlasilmaz-
ligin1 asabilmenin yegine yoludur, ama bu kez de tarihsel nes-
ne deforme olmaktadir. Uygulamali dedigimiz bilimlerin de
hi¢bir zaman asamadiklar1 bu yontemsel sorun, okuyucunun ve
tarih arastiricisinin ge¢mise yonelik 6nermeler konusunda dik-
katli olmalarini 6ngerektirmektedir. -

Yunan mitolojisisine gore Fenike krali Agenor'un kizi olan
Europé, Zeus'u kendine asik etmistir. Bastanr1 beyaz bir boga
haline biiriinerek, bu giizeller giizeli 6liimliiyt Girit’e kagirmis-
tir. Europé’yi aramak igin dort bir yana dagilan erkek kardesleri
onu hi¢bir zaman bulamamuslar, ama bir¢ok kent kurmuslardar.
Efsane aslinda Avrupa’nin olusma suirecini 6zetlemektedir. Bir
bakima hissi kablelvuku. Eski Yunan, Helenistik veya Roma
donemlerinde Avrupa kavrami yoktur. Gerek Yunanhlar, ge-
rekse Romalilar kendi yasadiklar1 ve egemen olduklari, kendi
kurallarinin gegerligini sagladiklar1 alan1 uygarlik, bunun disini
da barbarlik bolgesi olarak gormiislerdir ve bu uygarlik alam
da her zaman Akdeniz olmus, ayrica yalnizca Ig Deniz'le de s1-
nirli kalmistir. Romalilarin mare nostrum’u, Batt Roma’nin 476'-
da siyaset sahnesinden ¢ekilmesine kadar, uygarligin alternatifi
olmayan alani olarak goriilmustiir. Roma zihniyetinde uygarlik
Akdeniz'le 6zdestir. Eger bir kitadan s6z etmek s6z konusuysa,
buna Akdeniz’den bagka aday bulunamaz.

Tuna ve Ren nehirlerinin meydana getirdigi dogal smirin
III. yiizyildan itibaren Germen kavimlerince asilmasi ve Roma
diinyasina yonelik bu sizmanin V. yiizyilda kitlesel boyuta
ulasmasiyla, Roma oikoumené’si ¢dkmiis, yerine yerel barbar
kralliklar kurulmustur. Avrupa kavramunin koklerinden birini
bu olusumda bulmak mimkindiir.

Ama Avrupa’nin olusabilmesi i¢in asil gereken etken, Ak-
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deniz kimliginin disinda, kendine 6zgii bir kimlik iiretmeye
baglamasidir. Bunun icin de Akdeniz’den kopmasi gerekir. Ak-
deniz’den kopma ise, ¢ok iyi anlasilacag: tizere Antikite’den an-
tik Yunan-Roma uygarhigindan kopmak demektir. Bu kopusun
birinci ayagi, Roma biitiincilliigiiniin ortadan silinmesiyle asil-
mig durumdadir. Unlii Belgikal: tarihgi Pirenne’in gesitli yazi ve
kitaplarinda gelistirdigi, ama en kapsamli bi¢imini Hazreti Mu-
hammed ve Charlemagne adli sonuncu eserinde sergiledigi teze
gore, Avrupa’y1r Akdeniz’'den kopartan olgu, digsal bir miida-
hale, VIL ytizyildaki miisltiman istilalaridir. Pirenne’e gore, o
zamana kadar biitiinsel bir uygarlik alani olusturan Akdeniz’in
glineyine farkli bir uygarligin yerlesmesiyle, i¢ Deniz artik bir
sinir haline gelmis ve Avrupa’nin merkzi Akdeniz’'den Kuzey’e
kaymustir. '

Avrupa’nmin merkezinin VII-VIIL yiizyillarda Kuzey’e kay-
dig1 dogrudur, ama bu Pirenne’in iddia ettigi gibi Islam etki-
siyle degil de, “Avrupa”nin olusmaya baslamasiyla ilgilidir.
Avrupa olusumunun iki esas temeli olan feodalite ve katoliklik,
bir yandan Dogu’dan kopusa yol agarken, diger yandan da eko-
nomik ve toplumsal birimlerin boyutlarinin kii¢tilmesine, buna
bagli olarak da siyasetin atomize olmasmna neden olmustur.
Boylece mallarn, fikirlerin ve diger insan yapisi her seyin ta-
sindig1 Akdeniz, bu yeni olusuma digsal kalmistir. Clinkd, or-
taya ¢ikmakta olan yeni uygarlik kiiresinin disariyla temasa ih-
tiyaci yoktur veya bagka terimlerle, Avrupa bizzat bu kendi
tstiine kapanmighigindan dogmaktadir. Artik ayri bir kimlik
icinde olugmakta olan Avrupa’nin kalbinin attif1 yer, I¢ De-
niz'den iyice uzakta, bugiinkii cografi terimlerle sdylersek, Bel-
cika, Dogu Fransa ve Ren Almanya’sidir. Veya Moselle, Seine,
Loire, Rhein nehirlerinin ¢evreledigi alandir. ilk Avrupa bu-
rasidir ve kavramlarin bu anki igeriklerinin ileriye ve geriye
dogru her zaman sabit olduguna inananlar1 ¢ok sasirtmak pa-
hasina s6éylemeliyim ki, bu ilk ¢ekirdekten itibaren genisleyerek
kendini olusturmay stirdiirmektedir.

Islamiyet de Avrupa gibi, belli bir ¢ekirdekten hareketle
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genigleyerek olusan, bir uygarlik kiiresi olarak kendini ortaya
koymaktadir. Ancak Islami kiirenin Avrupa’dan farki, bir yok-
tan varolma yerine, varolan bir yapiy1 miras almasidir. Yuka-
rida andigim Bati-Dogu kopusu esnasinda Islam alemi Do-
gu'nun kendine kaldigina tanik olmustur. Baska bir ifadeyle,
kopusg tekyanlidir: Bat1 (Avrupa) Dogu’dan koparak kendini
farkhi bir kimlik i¢inde yeniden iiretirken Dogu, Bizans ve Is-
lam’in ortak miraslari olarak kalmistir. Veya Islam genisledikge,
Dogu'nun binlerce yillik kiiltiirlerini, olabildigince ayni pota
icinde eritmistir. Boylece érnegin Eski Yunan felsefesi, Islam
felsefesinin temeli; antik tib Islam tibbinin énemli bir béliimii;
Hind mistisizmi ve aritmetigi, Islam tasavvuf ve biliminin kék-
leri; Babil astronomisi, Islam astronomisinin atasi; 1skenderiye
yeni-platonculugu ve Misir gilekesligi, Islam diisiincesinin un-
surlary; Bizans tasvirkiriciligi, Islami resim yasaginin baglca
dayanag ve fethedilen tiim topraklardaki tarimsal ve vergisel
sistemler, Islam tarim ve vergi sisteminin kokleri haline gel-
mistir.

Bir toparlama noktas: olarak sdylersem, Avrupanin Do-
gu’dan kopmasi, Bizans'in gerilemesi, Dogu’yu Islamiyetin ma-
I1 haline getirmis ve Islam bu uygarlik kiiresine bir biitiinlik
vermistir. Tiirk diinyasma gelince, bu diinyay1 ancak dil ba-
zinda belirlemek miimkiin olmakta; bunun disindaki kiltiirel
unsurlar birlikten ¢ok, ¢esitliligi gézler oniine sermektedirler.
Bu nedenle Avrupa ile etkilesim agisindan, ancak misliman
Tirkleri ve bunlarin iginde de Osmanhlari ele almak anlamli ol-
maktadir.

Avrupa’nin kendini olusturmas: siireciyle, Tiirk ve Islam
kilturleriyle temasa gegmesi ve bunlardan etkilenmesi arasinda
¢ogu zaman baglantilar bulunmaktadir. Avrupa kavraminin ve
uygarlik kiiresinin ¢ekirdegi olan bolge, Charlemagne fetihle-
riyle Ispanya sinirina, Italya ortalarina ve Almanya iglerine ka-
dar uzanmistir, ama Ingiltere, Iskandinav tilkeleri, Slav bolge-
leri, Balkanlar, Ispanya, Giiney Italya ve Akdeniz adalar: heniiz
Avrupa kavram ve kapsaminin digindadirlar. Ispanya, Italya,
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Giliney Fransa, Akdeniz adalar gibi bolgelerdeki Islam varligi,
yerine gére az veya ¢ok dayanikli olmustur. Avrupa’m Isla-
miyetle ilk temasi gatismali_iliskiler halindedir. Bizim tarih an-
latisinda ¢ok 6nem verilen 732 Poitiers savasi, bu ¢atismal: ilis-
kilerin ilk doruklarindan biridir.

Fakat bu carpisma, Avrupa’nin ne denli farkl: bir kimlik
olusturma stireci iginde oldugunu ve Akdeniz ile Dogu’dan ne
denli kopuk oldugunu kanitlamaktadir. Ciinki Poitiers’de ge-
lip gecen ve Islam ilerlemesini durduran Frank saray naziri
Charles Martel (Karolenj hanedaninin atasi), Orta Cag kahra-
manlik dykiilerinde (gesta) Araplara arsi kazandig: zaferle degil
de, Frizyalilara ve Saksonlara kars: (yani iyice Kuzeyde) ytirtt-
tiigii fetih savaslariyla tinliidiir. Ote yandan, Charles Martel'in
Ingelheim’daki satosunda Poitiers savagina iliskin higbir sey
yokken, Kuzeydeki harekatmna iligkin sayisiz fresk bulunmak-
tadir. Bu epizodun anlami agiktir. Bir kere Avrupa kendini ku-
zeyine dogru genigletmektedir ve heniiz yeni koptugu gilineyini
kendi diinyasindan saymamakta ve bu nedenle de onunla fazla
ilgilenmemektedir. Bagska bir agidan bakildiginda, genisleyen
diger bir uygarlik alaru olan Islamiyet icin énemli olan Poitiers
savasl, bu bolgeyle ilgilenmeyen Frank diinyasi i¢in tiim one-
mini kaybetmektedir. .

Buna kargin, Ispanya miisliimanlariyla olan catigmalar,
Frank déneminin imparatorluktan sonraki en iinlii hiikiimdar:
Charlemagne’a (Karolus Magnus) iligkin destanlarda yer al-
maktadir. Bunlardan en tinliisii olan Chanson de Roland, Frank
sovalyeligini misliimanlarla yogun bir miicadele iginde goster-
mektedir. Ciinkii yeni Avrupa’nin ikinci biiytik karakteri kendi-
ni kanitlamaya baslamistir: Katoliklik. Katoliklik bir yandan
Avrupa’min Hiristiyanhigin kaynagi Dogu’dan kopusunu sim-
gelemekte ve kanitlamakta (baska din, baska alem), 6te yandan
da Roma'nin yok olmasinin kabulii anlamina gelmektedir. Ro-
ma’nin yok olmasi veya Bizans ve Islam kanaliyla Dogu’da kal-
mas1, Avrupa'nin kendine yeni bir oikoumenik (evrensel) im-
paratorluk kurma ihtiyacini duymasina neden olmustur. Bu 800
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yilinda in gratia dei (tanrinin inaytiyle) kurulan Charlemagne
veya Frank (sonradan Kutsal Roma Imparatorlugu, buradaki
Roma kelimesi Akdeniz’in laik imparatorluguna degil de, Sanc-
tus Petrus'un Dogu’dan ayirarak, ayr bir kimlik verdigi Bat: te-
olojik imparatorluguna veya dah a dogrusu Aziz Augustinus’-
un Civitate Dei’sine atif yapmaktadir) imparatorlugudur. Bu du-
rumda kendi alanina (Kuzey), kendi dinine (Katoliklik) ve ken-
di imparatorluguna (Frank imparatorlugu) sahip olan Avrupa,
kendini bir uygarlik kiiresi olarak algalamaya basladi§: igin,
diger uygarlik alanlariyla olan ¢atismali iligkilerini varolus ne-
deni haline getirebilecek konuma ulagmistir. Dedesinin kariye-
rinde yer tutmayan miislimanlarla miicadele, Charlemagne
icin 6nemli olacaktir.

Avrupa ile Islamiyet arasindaki ¢atigmal iligkilerin yerini
kiltiirel etkilesmeye birakmasi igin, Avrupa genislemesinin bel-
li bir boyut kazanmas: ve belli bir esige ulagmasi gerekmektey-
di. Charlemagne fetihlerinin belli bir Avrupa olusturmasinn ar-
kasindan, bu siirecin zirvesini feodalite olusturacak ve bdylece
Avrupa kimliginin derin engebelerinden biri daha ortaya ¢i-
kacaktir. Siyaseti son noktasina kadar atomize eden ve merkezi
devleti simgesel bir boyuta indiren bu sistem, catigma gelerini
diger uygarliklara yonelik heyecanlardan, i¢ olugumlara ak-
tarmistir. Feodal dénem ayni zamanda entellektiiel hayatmn ma-
nastirlarin tekeline gegisine ve yegéane laik erdemin, baronlara-
ras1 surekli miicadelede kahramanlik gostermek haline gelme-
sine de taniklik etmektedir. Boylece askeri bakimdan kendi
icine kapanan Avrupa, ilerideki gelismesinin yollarimi da dose-
meye baslamistir. Avrupa’nin yeniden disa agilmaya basladig:
andaki ilk talebi sadece entellektiiel diizlemde olacaktir.

Avrupa’min disariyla yeniden iligki kurduktan sonraki ilk
temas odag: Ispanya’dir. Avrupa’nin askeri taleplerinin kendi
i¢csel nedenlerinden 6tiir kilitlenmisligi, manastirlarin ve on-
larin temsil ettigi entelektiiel diinyanin, inanilmas1 gii¢ boyut-
larda bir kiltiir aktarimi talebine yol a¢mistir. Eski Yunanin
dogal mirasgisi Islam alemi Endiiliis araciligiyla Eski Yunan ve
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Antik kaynaklar1 6nce manastirlara aktarmis, sonra bunlar ka-
tedral okullarina (schola) ve ilk tniversitelere ulasarak, Avru-
paun ilk eriidisyonunun kokenlerinde yer almislardir. Avru-
pa’nin bu gegici istikrari, feodal sistemin bunalimiyla birlikte,
yeni bir genisleme ve yeni topraklarin Avrupalilastirilmasi ha-
reketine yol agmistir. XI. yiizyildan itibaren Ingiltere'nin Ku-
zey-Fransali Norman baronlar tarafindan fethi, italya’da ve Ak-
deniz adalarinda Islam égemenligine son veren Norman hare-
katinun baslamasi, Alman baronlarin kendi dogularina dogru
ilerlemeleri ve Ispanya’nin kuzeyindeki hiristiyan senyérlerin
Endiiliis’e yonelik kapsaml1 harekatlari, Avrupa’min bir kez da-
ha genislemesine yol agan bir siireg yaratmugtir ve Islam ale-
miyle iligkiler tekrar ¢atismali hale gelmistir. Bu ¢atismalarin
doruk noktasi XI. yiiyildan itibaren baslayan ve Avrupa’nin ta-
rihinde ilk kez kendi kitasinin disina gikarak 6zgiivene ‘ulasti-
gin1 gosteren Hagli Seferleri’dir.

Hagli Seferleri'nin goriiniisteki ve en az gegerli olan nede-
ni, Kutsal Topraklar'in mislimanlardan kurtarimasidir. Asil
neden ise, feodal sistemin o andaki konumu geregi, ekber evlat
disindaki soylu erkek ¢ocuklar: aile mirasindan yoksun birak-
masidir. Bunlar islam tilkesine toprak edinmek amaciyla saldur-
muslar, ama sonunda Dogulu yasam tarzin1 Avrupa feodal
satolarina gotlirmek iizere geri déruniislerdir. Hacli Seferlerinin
bir sonucu bazi Dogulu kiiltiir 6gelerinin Avrpa’ya tasinmasiy-
sa, ikincisi de, Akdeniz’i tekrar Dogu-Bat1 ticaretine agmasi
olmustur. i¢ Deniz tekrar mallari, ama onlarla birlikte fikirleri
ve modalar1 her iki yonde de tasiyacaktir. '

Osmanlilarin tarih sahnesine ¢ikmalari, bu siirecin yarattig:
ve icinde yer aldig1 ortamda meydana gelmistir. Osmanlilar
hem Dogu-Bat1 c¢atigmalarinin esas alanlarindan birinin tize-
rinde kurulmuslar, hem de sonraki ilerlemeleriyle Dogu-Bat: ti-
caretinin ve akimlarinin ana diigiimlerini ellerine gegirmislerdir.
Hagl1 Seferlerinin ana gilizergdhim1 Anadolu'nun olusturmasi,
bir yandan Bizans'in zayiflamasina, 6te yandan da Anadolu’da
kurulan merkezi devletlerin her zaman istikrarsiz olmalarmna
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yol acarak, Osmanlinin hem kurulusuna, hem de ilerideki ge-
nislemesine uygun bir ortam yaratmistir. Bu agidan Osmanl
formasyonunun Dogu-Bat1 ¢atigmalarimin yarattig: istikrarsiz
ortamin tasfiyesi oldugunu sdylemek abartma sayilmamalidir.
Catisma ortaminda dogan Osmanli, XVI. yiizyilin ortalarina ka-
dar bunu bir misyon olarak benimseyecek ve Avrupa’min ye-
gane ciddi karsit1 olacaktir. .

Madalyonun diger yiiziinde yer alan Dogu-Bat1 ticareti,
Osmanliy1 Avrupa’min en biiyiik partoneri haline getirmistir.
Evet mallar, ama ayni kanallardan yasama tarzina, maddi ha-
yata ve uygarliga iliskin her sey tedaviil etmektedir ve asil etki
burada aranmalidir. Osmanli yapisi geregi verenden ¢ok, alan
bir toplum olmustur, bu nedenle Avrupa’ya aktardiklar: sinirh
kalmaktadir. Ve vurgulanmas: gereken nokta, Osmanli bunlari
dahi Bati'ya aktarmak icin en kiiciik bir gayret bile gosterme-
mis. Avrupa bunlar1 dogrudan Osmanli iilkesine gelerek al-
mustir. Ve soru burada ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli neden Av-
rupa’ya gitmemistir; neden Avrupa Osmanli’ya gelmigtir?

Bu soruya bircok agidan cevap verilebilir ve her cevap ve-
ren kendi mesleki sapmasini cevabina yansitir; ben de bir istis-
na olmadigim igin iktisat tarihgisi-sapmasi iginde, bu sorunun
cevabimni iki toplumsal biitiiniin maddi orgiitlenme farklarina
baglama egilimindeyim. Avrupa, 6zellikle XI. ylizyildan, hatta
en bastan itibaren, kendini genisletmek zorunda kalmistir ve
Osmanl yiizyillar1 esnasinda artik cografi kitasinin disina da
tasmaktadir: bunun iktisat diliyle ifadesi, maddi olanaklarina
nazaran, begeri varligmnin fazla verdigidir. Cok sayida &rnege
ihtiya¢ yoktur. 1492'de Ispanya’daki sonuncu Islam varligina
son verilmesiyle Musevilerin ve Moriskolarin (Ispanya miislii-
manlar1) tlkeden atilmalar: egsanlidir; 1492 aynizamanda Ame-
rika'nin kesfi tarihidir ve Avrupa igin fazla gelen kaynaginn
tahliye edilecegi bitmez titkkenmez bir alan olusturacaktir. 1492
tehciriyle ¢ok sayida yetismis insanin iilke disina atilmasi, din-
sel fanatizmle agiklanamayacak kadar 6nemlidir ve ancak insan
sayisinin fazlaligiyla iyi bir agiklamaya kavusturulabilir. Os-
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manlinin bunlara kucak agmasi da (Moriskolora degil de, onlar-
dan daha iyi yetismis olan Musevilere), yalnizca dinsel hoggori
veya insani kaygilarla degil de, yetigmis insan giicii agigiyla
aciklanabilir (tipki1 bu Musevilerin 6nemlice bir boliimiini ka-
bul eden; yetismis insan sikintisi geken Hollanda gibi. Buna
karsihk ayni kadere maruz kalanMoriskolari, koken {ilkeleri
olan Fas veya Cezayir gibi Kuzey Afrika iilkeleri dahi kabul et-
memis, onlar da Ispanya’ya geri dénerek hiristiyanliga gegmek
zorunda kalmiglardir, oysa Ispanya’ya geri dénen Musevi yok-
tur). Nitekim, Osmanl iilkesine gelen Museviler, yiinlii doku-
ma, silah, miicevher, matbaa endiistrilerinde devrimci gelisme-
ler sagladiklarn gibi, i¢ ve dis ticaret yontemlerinin gelismesine
de katkida bulunmuslardir. Bu durumda, etkinin daha ¢ok Av-
rupa’dan Osmanliya dogru olmas: anlasilir hale gelmektedir.
Bunun tersinde de, Osmanli’dan Bati’ya giden etkiler ise, birkag
istisnanin disinda, daha ¢ok miizecilik veya koleksiyonculuk
alanlarinda yer alan, Batililarin Curiosités adini verdikleri un-
surlar olmaktadir. Kahvenin kendini degil de, tiiketim ritiie-
linin Osmanlidan Batiya yonelik en biiyiik etki oldugunu soy-
lersem, yukaridaki irdelemelerim anlam kazanmuis olacaktir.
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OSMANLI'DA BIiR AMERIKALI

Cok eski bir, diislinsel gelenek uyarinca olaylarin zitlik-
lardan, bu zithklarin da siirekli ¢catismalardan kaynaklandigin
diisinmeye yatkin bir iklimde yasiyoruz. Gece-glindiiz, ak-
kara gibi zitliklar, “sarsilmaz” diyalektik bir mantigin temeli
olabiliyorlar. Cok basit 6rneklerle konusmanin bazen en g is
oldugunu biliyor olmakla birlikte, gene de bu 6rnek tizerinde
duruyor ve gecenin giindiiziin nedeni olmadiginin son derece
acik olmasma ragmen, veya gece ile giindiz gibi kavramlarin
birer mutlaklig1 degil de, belli bir mekanda, belli bir andaki
konumun itibari adlandirilislar1 oldugunun ¢ok rahatlikla anla-
silabilir olmasina ragmen, insanlarin ¢ogu bu gibi durumlardan
zithiklar, olusturucu geliskiler, hatta nedensellikler tiiretmekten
tad almaktadirlar. Béylesine iiretilen yapay zitliklardan bazilari
bu kadar masum olmamakta, insanligin kaderi iizerinde 6nemli
etkileri olan sonuglar dogurmaktadirlar. Ornegin, tarihi bir
uluslar zitlasmasi ve bundan kaynaklanan miicadele olarak go-
renler veya dinleri bliylik insan gruplasmalarinin baslica ca-
tigma kiiresi olarak gorenler, ¢ok iyi bilindigi tizere, fazlasiyla
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gozyas1 ve kan akitilmasmna katkida bulunanlarin arasinda yer
almaktadirlar.

1912'de yayimnlanan ve ¢ok ilging bir ¢aligma olan Osmanli
Imparatorlugu’nun Yonetimi adl kitabin yazar1 Albert Howe Ly-
byer incelemesine bir ulusun ne oldugu sorusuyla baslamakta-
dir. Yazara gore, bir ulusu fikirler olusturmaktadir. Bu son de-
rece tutarll tespitten yana olan tavrimi belirledikten sonra,
“ulus” denilen “kore gore fil”in 6yle ¢ok kolay tarumlanabilir
veya ele gelebilir birsey olmadigmi belirtmeliyim. Bu konuda
oncelikle bir esik vardir. Yani bugiin yiikledigimiz anlamiyla
ulus kavrami insanlik kadar eski midir, yoksa tamamen tersine
¢ok yeni midir? Her insani kavram gibi, “ulus”un da fakl za-
man ve mekanlarda ¢ok gesitli algilamalara konu oldugunu bi-
liyorum. Bir Roma ulus¢ulugundan, Romali ulusalligindan ve-
ya Orta Cag Germen ulusundan séz edilmektedir. Bunlar, aca-
ba gefgekten o insanlar tarafindan hissedilmis seyler miydi,
yoksa biz bugiinden hareketle diinii yeniden insa ederken, on-
lara yiikledigimiz “aslinda olmayan veya tamamen bagka bir
baglamda ortayagikan” duygusalliklar miydi? Nedir Roma ulus-
culugu? Patriciuslardan olusan siyasal bir elitin iistiinliik bilinci
mi, yoksa tiim Akdeniz diinyasinu ayru iilkiiler dogrultusunda
birlegtiren gii¢lii bir “ayn1 gemide olma duygusu” mu? Bana
gore birincisi. Keza Germen “ulusu”nun da, bizzat yasayanlar
tarafindan higbir zaman hissedilmemis bir tarihgi yaratisi1 oldu-
gunu duisiiniiyorum. Bunlarin ve artirilmasi miimkiin diger ta-
rihselliklerin 1511nda ne bir Osmanl ulusundan, ne de bir Os-
manli ulusqulugundan s6z etmek miimkiin olmaktan ¢ikmakta-
dir.

Ancak, Lybyer'm erdemi, Osmanli toplumunun ¢ok farkl
etnik kokenlerden insanlari harmanlamasmni vurgulamis olma-
sindadir. Bugiin Tiirkiye’de bu konularla ugrasan insanlarin ¢o-
gu, Turkiye'nin kokenlerini “uzak” Orta Asya’da gérmektedir-
ler. Bu bir yanilg: veya daha agik bir ifade ile, temennilerin ger-
gekle karigtirilmasidir. Séylenilmesi hig gii¢ olmamakla beraber,
yetmisli yaslarini siirmekte olan (hatta Jon Tiirklere kadar geri
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gotirtrsek, asirlik da diyebiliriz) resmi tarih ideolojisinin yo-
gun endoctrinement’1 altinda yetisen insanlarimiz agisindan kav-
ranilmasi gii¢ olan nokta, bugiinkii modern Tiirk ulusunun et-
nik tiirdesliginin son derece diisiik oldugudur. Osmanli déne-
minde Akdeniz, Balkanlar, Orta Avrupa, Orta Dogu ve Anado-
lu’'nun yerli halklar ile, 10. yiizyildan itibaren baglayan Oguz
goclerinin striikledigi Tiirk, Mogol, Iranl: (ki onlar da uzun ta-
rihleri boyunca bir¢ok halkin karmasi olarak ortaya ¢ikmuislar-,
dir), Kafkasl vb. halklarin bir harmani yasanmustir. Iste bugiin-
ki Tirk ulusu bu harmanin biyolojik triintidiir. Bir ulusun et-
nik koékenlerini arastirmak ¢ok anlamli degildir. Zaten herkes
geldigi yere gitsin denilirse, Orta Asya’ya geri doneceklerin o
kadar da fazla olmayacag: agiktir. Bu durumda geg¢misi inkar
ve tahrif, Turk ulusunun Osmanlilik tlkisu etrafindaki etnik
bir harmandan itibaren olustugu gergegini gizleyemez. Bu du-
rumda, 19. yiizyilin kati, idealist ve romantik ulusguluk kav-
ramlarini miizeye kaldirip, Lybyer'in daha 1912’de vurguladig,
“ulusu olusturan fikirleri” arastirmak daha verimli olabilir.
Kafalari karartan yapay zitliklardan biri de dinsel alandaki-
dir. Olaylar1 Hilal-Salip ¢atismasi agisindan gérmek ile, kovboy
filmlerindeki kovboy-kizilderili ¢atismasin1 Amerikan tarihinin
ana ¢izgisi olarak kabul etmek arasinda hicbir fark yoktur. Din
insanlarin genetik kodlarinda yer alan bir 6zellikleri olmayip,
toplumsal bir kabuliin gostergelerinden biridir. Insanlar, iginde
yasadiklari toplumun temel tercihleri dogrultusunda davran-
may1 genellikle kabul ederler. Ama din degistirmeler de siklikla
rastlanilan bir olgudur. Buna, aslinda bir toplum, bir kiltiir k-
resi degistirme olarak bakmak daha gergekgidir. Iste, Osmanl
toplumu etnik bir harman oldugu kadar, dinsel bir harman da
olmustur. Dinlerini muhafaza eden gayrimiislim Osmanl: teba-
larinin yani sira, ok sayida Avrupali gerek gayriirkadi (devsir-
me), gerekse iradi (dénme) olarak Miisliiman olmuslar, yani
Osmanli toplumuna katilmiglardir. Polonya’nin kayip bir ko-
yinden ABD'nin Chicago’suna gégen Janek’in John olmasindan
farkli birsey midir bu? Lybyer ¢ok hakli, uluslar fikirler yapar,
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ama bir Osmanli ulusundan s6z etmek miimkiin miidir? Hatta
bugiin bile, bir ulusu tanimlamak, sinurlamak o kadar kolay bir
is midir? Bir Osmanli ulusu bana gore, hi¢bir zaman olmamis-
tir. fleride dénecegim tizere, imparatorluk formasyonu bdyle
bir kavramin olusmasina engel olur.

Lybyer'in dikkat g¢ektigi 6nemli konulardan biri de, Os-
manlinin dilinin Tiirkge olmasidir. Bu ilging ve 6nemli kitabin
yazarina gore, “Eski Tiirk¢e Osmanlinin Anglo-Saksoncasi Fars-
¢a Yunancasi ve Arapca da Latincesidir”. Bu kisacik ciimle, bu-
gin dil tartismalarinda bol bol miirekkep ve ter akitan (ellerin-
den gelse kan da akitacak olan) ¢ogu dugiintirimiiziin ileri stir-
diiklerinden daha fazla sorunun 6zune temas etmektedir. Os-
manlicanin yapay bir dil oldugunu sdyleyen ve Tiirkliige ihanet
oldugunu ima eden ¢ogu “ar1” Tiirkge yanlisinin sandiginin ak-
sine, bugiinkii dilimiz Osmanlinin sayesinde ayakta kalabilmis-
tir. Kendisi bir halklar ve kiiltiirler harman olan bir toplumsal
formasyonun dilini, onu olusturan unsurlardan sadece bir ta-
nesinin diline indirgemesini beklemek abesle igtigaldir. Ote
yandan, tarihte kigiik bir gezinti, biiyiik bir go¢ sonucu ortaya
¢ikan siyasal formasyonlarda kurucu unsurun, érneklerin ezici
¢ogunlugu itibariyle, yerlesik kiiltiiriin dilini benimsedigini
gosterecektir. Franklarin (Germendirler) Galya'y: isgallerinden
sonra yavas yavas halk Latincesini konusmalar1 ve Fransizca-
nin Latinceden tiireme bir dil olmasi; Mogollarin Cin’de kur-
duklar1 Kubilay, Iran’da kurduklari flhanl, Hind’de kurduk-
lar1 Mughal devletlerine sirasiyla Cince, Farsca ve Hindgenin
benimsenmesi bu iddiaya yeterli destegi saglayacak olan ka-
nitlardir. Demek ki, Osmanlinin Tiirkgeyi kendi dilinin dol
yatag1 olarak muhafaza etmesi, Tiirkgeye ihanet olmanin tama-
men tersine, onun varligini strdirebilmesinin giivencesi ol-
mustur. Osmanlicanin yapaylig: da saglam temellere oturtula-
maz, giinkii dil bizatihi yapaydir veya bagka bir ifade ile, Oz-
tiirkge ne kadar yapaysa, Osmalica da o kadar yapaydir. Ote
yandan acaba bin yillik siizilmiisliikleriyle Farsca ve Arapga-
nin vazgecilmez katkilari olmasayds, Tiirkge bugiinkii ifade zen-
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ginligine ulasabilir miydi? Kesinlikle vurgulamak isterim ki,
Lybyer ¢ok haklidir. Bat: dilleri i¢in Eski Yunanca ve Latince ne
olmussa, Arapga ve Farsca da Tiirkee igin o olmustur.-Gogebe
bir toplumun diliyle, yerlesik bir kiiltiiriin gereklerine &yle ¢ok
kolayca cevap verilemeyecegini teslim etmek gerekir.

Lybyer Osmanl sisteminin kokenlerinin Iran’da oldugunu
sOylerken de, inanilmaz bir goézlem giiciini sergilemektedir.
Bugiin iilkemizde, Osmanl: sisteminin kékenlerinin Orta Asya’-
da oldugunu sdyleyenler, Islami oldugunu sdyleyenlerle kur-
duklar koalisyon sonucu, olmayan birgeyi “icad” ederek, Tiirk-
Islam sentezi gibi garip ve tutarsiz bir kavramin arkasinda mev-
zilenmiglerdir. Ote yandan, toplumlarm evriminin evrensel bir
modele gore olduguna iman eden séziimona solcular da, Os-
manli toplumunun feodal érgiitlenmenin bir varyantindan iba-
ret oldugunu disiinmektedirler. Bekleneceginin aksine, bu iki
goriis carpismamakta, tath bir “coexistence pacifique” iginde, Os-
manhrun farkliliklarini vurgulayan goriislere kars: cihad etmek-
tedirler. Daha sonra deginmeyi diisiindiigiim bir konunun gele-
cek programi olarak soyleyebilirim ki, Osmanl toplumsal for-
masyonu tipik bir Antik Imparatorluk modeli olusturmaktadir .
Bu antik imparatorluk modelini ne Bat1 olusumunun terimle-
riyle, ne Asya gogebelerine iliskin terimlerle, ne de kendi de bir
“siire¢ i¢inde benzesme” olan Islami toplumun terimleriyle
acgiklamak miimkiindiir. Veya soyle soyleyelim; Roma, Bizans,
Iran, Hind, Cin gibi antik imparatorluklarin olusturdugu mo-
del, Osmanliy1 agiklamakta daha uygun bir ara¢ saglamaktadar.
Bu baglamda, Lybyer'in Osmanli toplumsal formasyonunun
kokenlerine Iran ve belli bir 6lgiide Bizans1 yerlegtirmesi, kita-
bin 1912’de yayinlanmis olmasindan 6tirii insana garpici gel-
mektedir.

Ancak, Lybyer'in eserinin en 6nemli yani, Osmanli 6rgiit-
lenmesini “Osmanli y6énetim kurumu” ve “Osmanli Islamiyet
kurumu” olarak iki biiyiik corpus halinde ele almasidir. Yazarin
bana ok onemli goriilen bu siniflandirmasi, Osmanli sistemi-
nin ipuglarini verecek niteliktedir. Burada biiyiikge bir parantez
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a¢mak igin izin istiyorum. Tiirkiye’de canina okunan ve igerigi
insafsizca bosaltilan kavramlardan biri de siniftir. Tarihi bu-
ginki dertlerinin aglama duvari sananlara goére, Osmalida sinif
yoktur. Bunlarin biraz insaflilarina goére ise smif vardir, ama
bunlar seyfiye, ilmiye gibi siinuf-u devlet kapsaminda yer alan
orgiitsel-fonksiyonel gruplagsmalardir. Bat1 Orta Caginda ordo
ad1 verilen ve ekonomik konumdan ¢ok, yonetsel konuma veya
.daha dogrusu res publica’ya mensubiyete gore insa edilen bu
toplumsal binanin karsilig1 olarak ortaya atilan siinuf-u devlet
gercege tekabiil etmemektedir. Antik diinya, Orta Cag, Rone-
sans ve Fransiz Devrimi'ne kadar olan dénemler aslinda, siya-
sal agidan res publica'min kontenjaninin ne olacag: sorusuna in-
dirgenebilirler. Res publica veya kamusal alan kimleri kapsar,
kimleri digarida birakir, iste soru ve dogurdugu miicadele bu-
dur. Antik diinyada patricius-pleb ¢atismasinin anlami budur.
Roma’da patricius, Orta Cagda miles ve clirecus’'tan olusan res
publica, Roénesans’ta citadini’yi i¢ine almaya baglamis, Fransiz
Devrimi'nin fermantasyonuyla da bu olusum tamamlanmustur.
Ama Antikitede sclavus (kole), Orta Cagda servus (serf), bize ya-
kin dénemlerde de manouvrier (kol isgisi) res publica’min diginda
kalmustir. $imdi res pablica’min kimlerden olustuguna bakip, di-
sarida kalanlari tasnif disi1 birakmak sinifsal analiz olmanin ¢ok
‘uzaginda kalacaktir. Bu agidan Osmanli res publica’sini olustu-
ran unsurlara bakarak sinifsizlik iddialar: ileri siirmek tebes-
sim yaratabilir (Bir toplumun timiiniin electorat igine girmesi-
ne ¢agimizda cumhuriyet (res publica) denilmesi, olayin yeni-
ligini degil, kapsaminin genisledigini gosterir, yoksa her yone-
tim bir cumhuriyettir, ama kimin cumhuriyeti ve kim cumhur?).
Parantezi kapatirken, Lybyer'in verdigi iki biiyiik corpusun Os-
manl siniflar1 olarak algilanmamasi gerektiginin altini giziyo-
rum. Lybyer “y6netim kurumu”nun adeta tamamen Hristiyan
ve Bat1 kokenli devsirmelerin elinde oldugunu ve bu kurumun
bir kole-aile bigiminde orgiitlendigini tespit etmektedir. Islami-
yet kurumunun ise egitim ve yargi alanlarini elinde tutan, ama
6zglir Tiirk(+lesmig)-Islam(+lagmis) kokenlilerin tekelinde ol-
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dugunu vurgulamaktadir. Sistem o kadar kati olarak diizenlen-
mektedir ki, devsirme veya dénmelerin ¢ocuklar: artik Miislii-
man kokenli sayildiklarindan, yénetim kurumundan diglanmak-
tadirlar. Ote yandan, her iki kurumun egitim yerleri de farkl-
dir. Birinciler enderunda egitilirlerken, ikinciler medresede ye-
tistirilmektedirler. Bu sistemin ana pargasini padigsah olustur-
maktadir. Padisah hem bu iki kurumu tasiyan, hem de onlar ta-
rafindan tagmnan ana unsurdur. Biiyiik kéle-ailenin reisi olan
hiikiimdarin kendi de kéle annelerden dogmakta, kizlarmi ko-
lelerle evlendirmekte, kéleler de ailelerinden ve toplumsal bag-
larindan kopartildiklarindan, tam anlamiyla padisahin “gocuk-
lar1” olmaktadirlar. Osmanlilik ideolojisi bu noktada olugsmak-
tadir. Din kurumu ise sistemi ayakta tutan diger bacagi, yani
adalet ve toplumsal ideolojik ergeveyi saglamaktadir. Boylece
bu iki kurum rakip olmanin uzaginda, tamamlayici iki corpus
olarak birbirlerini desteklemektedirler.

Lybyer’in satirlar1 arasinda okunanlar ve bunlara bagli ola-
rak diigiiniilenlerin dogrultusunda, ortaya bir antik imparator-
luk modeli gikmaktadir. Hakim-i mutlak bir hiikiimdar, rakip
iktidar olanaklarini engellemek tizere bir kéle-yoneticiler cor-
pus’u, ideolojik gerceve olarak dinsel kurum ve nihayet res pub-
lica dis1 tutulan dogrudan iireticiler. Boylesine bir sistem, Lyb-
yer'in da ¢ok iyi gordiigi tizere Platoncu modelin adeta mii-
kemmel bir uygulamasi olmaktadir. Aslinda Platon’un ideal
devleti veya olabilir en iyi devleti ile bu model arasinda énemli
farklar vardir, ama her iki sistemin arkasinda ayni kavrayis yat-
maktadir: Degismezlik ve hatasizlik. Zaten hatasizlik her iki sis-
temde de degismeyi engelleyen temel faktor olarak ortaya gik-
maktadir. Platon’un kafasindaki devlet modeli “mtikemmelligi”
yakalamig, dolayisiyla degismeyi sistem dig1 birakan bir inga-
dir. Antik imparatorluk ve dolayisiyla Osmanli modeli de mo-
nist de “miikemmel” yapisiyla degismeyi sistem dis1 birakmak-
tadir. Bu agidan, bu modelin evrilmesi ancak bozulma yéniinde
olabilir. Kogi Bey veya diger risalecilerin, padisahlar: eskiye
doniilmesi konusunda uyarmalar: rastlati degildir.
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Yasarken miitkemmeli yakalamak, “tarihi dondurmak”, ha-
yat1 bir giine indirgemek; biitiin bunlar degismenin 6niine set
cekmekle olabilir; yani rakip, alternatif, cikinti, azinlik gibi kav-
ramlarda ifadesini bulan formasyonlar térpiilemek, miimkiin-
se yok etmekle. Idealin peginde kogsmaya idealizm diyoruz, ama
idealizmin ¢ogulu, degismeyi 6ldiirmeye, yok etmeye calisan
bir tavir oldugunu ¢ogu zaman aklimiza getirmiyoruz.

Inanmas1 gok zor, ama 1912’de yaymlanan bu Amerikan
kitabi Tirkiye’deki tartismalara boyut getirme giiciini hala
sirduriiyor Okunulmasi, tizerinde disliniilmesi 6nemle tasviye
edilir.
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OSMANLININ SON DEMLERI

Gegmisi anlamaya ugrasan kisinin geriye bakmak igin ken-
dine segecegi yerin son derece biiyiik bir 6nemi vardir. Hatta
bunun tarihgilik mesleginin en biiyiikk metodolojik sorunu ol-
dugu bile sdylenebilir. Geriye bakildiginda hersey ayni anda
harekettir ve ayn1 anda duraganliktir. Bu, goriintsteki zithgm,
durulan yerin iyi segilmesiyle asilmasi zorunludur. Hergey ha-
rekettir, ¢linkii°degisme vardir. Hersey duraganliktir, ¢linkii
bunlar olmus bitmigtir. Oyleyse gegmis gézlemcisinin durdugu
yer, yalnizca hareketi algilamayacak kadar yakin, yalnizca du-
raganliklari, yani kararliliklar1 gorecek kadar uzak olmamalidir.
Ote yandan degismenin goklu boyutunu hesaba katarak, olug#-
ma fazla yaklasilmasi halinde ayrintilarin biitiinii gizlemesi teh-
likesi ortaya ¢ikmakta, benzemezler benzer olarak goriilebil-
mektedir. Tabii bunun tersinde ¢ok uzaga gekilme halinde ol-
mayan nedensellikler tiiretme olasilig1 s6z konusudur.

Basgligi “Osmanlinin son demleri” olan bir yazi, gézlem-
cinin durdugu yerin optimum oldugunu savunabilir mi? Burada,
o dénemi yasayanlarin bilmesinin olanaksiz oldugu bir sonucu,
zaman igindeki sonraligindan yararlanan tanigin ge¢mise tasi-
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mas1 gibi garip bir geliski yok mudur? Evet ama tarih zenaa-
tinin baska tiirlii is gormesi olanaksizdir. Bilinenleri yeniden
inga ederken, giinceli gegmise tasimak zorundadir, ¢linkii ta-
rih¢i “simdi” de durmaktadir. Bu durumda Osmanlinin tam an-
lamiyla tarihe intikal etmis olmasi, onu ¢ok iyi bir inceleme
malzemesi haline getirmektedir. Clinkii etkilerinin giinceli esir
alma olasilig1 sadece ideolojik boyutta tutunabilmektedir.

Bu ideolojik boyutun varligini siirdiirmesine iliskin olarak,
baska bir optik bozukluguna gegebilirim. Osmanlinin Cumhu-
riyetle sona erdigini bilmeyen yok. Ama gercekte dyle mi? Veya
tarihsel bir olusumun siyaseten silinmesi, onun tamamen goé-
miilmesi anlamina gelebilir mi? Siyasal bir formasyonun yok ol-
masl, gogu zaman onun kiiltiiriiniin de esanli olarak ortadan
yok oldugu izlenimini yaratmaktadir. Genis kitlelerin bunu
boyle anlayip kabul etmesinin baslica nedeni, olayanlatici tarih
gelenegidir. Zamansal degisim siirecini “biliyiik adamlar”in.
yasam 6ykiileri dogrultusunda kurgulayan bu tarih yazini, top-
lumsal olusumlar1 kendi anlayisiun dogrultusunda, zorunlu
olarak ihunal etmektedir. Oysa, tarih degisme oldugu kadar sii-
rekliliktir de. Zaten siireklilikler olmazsa, degismeyi algilamak
miimkiin olamaz. Giintimiiziin tarihgisinin elindeki en iyi sii-
reklilik malzemeleri, kulturel alandan ¢ikmaktadir. Bu malze-
melerin degerlendirilmesi halinde, Osmanli kiltiiriiniin Tiirki-
ye giindeminden diismesine baslangi¢ yili olarak 1923’ degil
de, 1950’leri, yani Istanbul’'un Anadolu tarafindan fethedilmeye
basladig1 yillar1 almak gerekir.

*  Bu kabul, Osmanl kiiltiirii hakkindaki varsayinlarimiza
iliskin bazi ipuglarini icermektedir. Osmanl kiiltiirii, tam antik
ve kohne imparatorluklarinki gibi, bir bagkent kiiltiiridiir ve
kendini tasrasmna ancak, ihrag ettigi bagkentliler (kapikulu, bii-
rokrat) araciligiyla, gegici olarak dayatabilmistir. Antik impara-
torluklarin modelini olusturan Roma, kendini tasrasina dayat-
makta Osmanlidan ¢ok daha basarilidir, ama bunun béyle ol-
masinin temel nedeni, Roma’nin Osmanlinin tersine, alternatif
kentsel merkezlerin gelismesine olanak tanimig olmasidir. Im-
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paratorlugun tiim cografyasiria dagilan “kiigiik” Roma’lar, bas-
kent kiiltiiriiniin eyaletlerdeki tagiyicilar1 olmuslardir. Osmanl
ise, olabilecek tiim rakipleri tasfiye ederek, bagkentinin yegane-
ligini glivenceye alirken, bu kentten treme kiiltiiriin cografya-
sina yayilmasinin yollarini da kapatmis olmaktaydi. Bunun so-
nucu olarak, Osmanli siyasal egemenliginin belirledigi toprak
parcalar tizerinde belirli bi kiiltiirel biitiinliikten s6z etmek ola-
naksiz hale gelmis, bunun yerine yerellikler 6ne ¢ikmistir. Ama
bu yerellikler bir ¢ogulluk halinde iist bir sentezlenmenin yolu-
nu bulamadiklarindan veya baskent tarafindan tevkif edildikle-
rinden otiirii, geleneksellikler halinde donarak, kabuklarimin
i¢ine gekilmislerdir. ‘
Osmanlinin “son demleri” olarak adlandirdigim ve Tanzi-
mat donemiyle baslayip, Cumhuriyet’in kurulmasiyla sona eren
zaman kesitinin hizli bir siyasal ¢oziilmenin tanig1 olmasina
karsilik, asiri direngli bir kiiltiirel kaliplar yumagiyla kars:
kargiya kalmasinin nedenlerini, Osmanli Imparatorluk formas-
yonunun yapisal 6zellikleriyle birlikte diisiinmek gerekmekte-
dir. Bu konuda 6ncelikle sdylemenin uygun olacag: husus, Os-
manlinin kendine 6zg siyasal, toplumsal ve ekonomik bir olu-
sum meydana getirmedigi, Antik imparatorluklar manzumesi
icinde yer aldigidir. Bu cins siyasal olusumlarm temel 6zelligi
ise, siyasal yapilarmnin ¢oéziilmesinden sonra, kiiltiirel engebe-
lerinin uzun bir siire daha devam etmesidir. Cilinkd, antik im-
paratorluk egemen oldugu cografyanin yerel olusumlarini don-
durmak gibi bir etkiye sahiptir. Sonugta gelenek haline gelen ve
bu nedenden é&tiirii de kutsallagan ve mistik bir yapiya biiriinen
bu yerellikler, “olmas1 gereken”ler olarak kavranilmakta ve
uzun sire korunmaktadirlar. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse,
Siimer, Roma veya Sanskrit imparatorluklarinin ¢6ztilmesinden
sonra, bunlarin dilleri ¢ok uzun zaman lingua franca olmuslar-
dir. Bunun nedenini bu dillerin ¢ok gelismis olmalarinda ara-
mak, akla en ¢ok gelecek seydir. Antik imparatorluklar herseyi
oldugu gibi, alternatif dilleri de tevkif etmiglerdir ve bu durum-
da, kendilerinin ortadan-kalkmasma ragmen, dilleri yasamak
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zorunda kalmaktadir. Keza Roma, Bizans veya Karolenj impar-
atorluklarinin ¢6kmesinden sonra, bu imparatorluklara atfedi-
len, ama tamamen yerel olan kiltiir dgeleri biiyiik bir direng
gostermislerdir. Bunlar adeta kutsal emanetlerdir.

Osmanlinin son demleri aslinda, biling diizeyine yiikselmis
olsun veya olmasin, bu antik imparatorluk modelinden uzak-
lasma cabalar1 olarak Ozetlenebilir. Osmanli ideolojisi Yunan
felsefesinin idealist kanadinin devlet teorisinin sadik bir 6gren-
cisidir. Platon’un ideal devletinin fiili durumda, en yetkin uy-
gulamasi Osmanli sistemi olmustur. Bu agidan kendini degis-
mez ve miikemmel olarak kabul eden Osmanli, 16. yiizyilldan
itibaren harekete gecen ve yoniini hicbir zaman kavrayama-
dig1, aleyhte konjonktiiriin etkisiyle fizik olarak kiigiilmeye ve
buna bagh olarak, kendi icinde daha fazla yonelmeye bagla-
yinca, tim imparatorlugun aslinda baskent eksenli olarak kuru-
lu oldugunu ve isledigini gérmeye baslamistir. Bu farkina va-
risin kapsaml bir biling diizeyine yiikselmesi ise, ancak 19.
ylzyilda mimkin olmustur ve bunun ilk ifadesi de Tanzimat
Fermani olacaktir. .

Tanzimat hatt-1 hiimayunu, Batimin Aydinlanma done-
mine ait terimler icinde ifade etme aligkanligina sahip oldugu
ve kendi disindaki toplumlara da kullanimini dayattig: {izere
bir reformasyon, bir yeniden bi¢cimlenme belgesi olmanin iyice
uzagindadir. Osmanlinin bu kavrami karsilamak icin kullandig:
“1slahat” kelimesi, olayin derin igerigini agiklamaya ve kapsa-
maya ¢ok daha yatkindir. Arapcanin sih kokiinden gelen 1slah
(gog. 1slahat) kelimesi, iyilestime, diizeltme, eksiklikleri tamam-
lama, kotiilikleri giderip iyilestirme anlamlarini icermektedir
ve bu acidan Bati olusularina atif yapan reformasyon kelimesin-
den ¢ok farkli bir karvamsal gergeveye tekabiil etmektedir. Bu
kavram oncelikle, kurulu diizenin miikemmelligini, degisme-
mesi gerektigini, ortiilii bir varsayim halinde icermektedir. Isla-
hat demek, her ne nedenle olursa olsun, miikemmel halinden
sapmis olan matrisyel diizene geri doniis ¢abas1 demektir. Bu
acidan ne ileriye yoneliktir, ne de varolanin hatalarini1 gor-
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miistiir. Yalnizca muhafazakardir. Ve bu haliyle, Osmanlinin “re-
form” olarak ifade edilen tiim ¢abalari, mistik bir kokene geri
doniis, bir arinma, bir tarihi degistirerek dondurma tavri olmus-
tur. Bu durum, Osmanl: kiltiirintin halk tarafindan hissedilisi
agisindan, ortaya degismezligin apolojisi bigiminde ¢ikmakta-
dir. Veya sdyle sOylersem, degismenin hedefi, degismezligin
siirekliligini saglamak olmaktadir. Halkin Osmanl kiiltiiriinden
esinlenme odag1 bu degismezlikte diigiimlenmekte ve sonugcta
herkes kendi konumunda donmay1 erdem kabul etmektedir.
Hele bir de Tanzimat’la birlikte, bagskentli Osmanli kiiltirini
tasraya yayma gabasinin belli bir genislige ulasmasiyla, varolani
koruma tutkusu neredeyse bir i¢giidii haline doniiserek, en bii-
ytiik toplumsal davranis kaliplarindan biri haline gelmistir.

1950'lere kadar Tiirkiye'nin kiiltlirel tavirlarina egemen
olan, sonraki tarihlerde de yumusamakla birlikte, her an yeni-
den dirilmeye hazir olarak kamu vicdaninda iyi bir, yeri koru-
maya devam eden zihin hali, Osmanlidan bize kalan bu degis-
mezlik, tarihi durdurmanin olanakli oldugu kavrayisi olmus-
tur. Osmanlinin “umutsuz” 19. ytlizyili, bana gére bu perspektif
icinde degerlendirilmek zorundadir. Cografyasina egemen ola-
mayan ve belki de boyle bir egemenligi aklina dahi getirmeyen
bu baskent kiiltiirii, kendi varligini siirdiirecek yapilanmalar-
dan da mahrumdur. Kendinden 6nceki tiirdeglerinin ¢ogunun
tersine, bagkentine izafeten degil de, bir hanedana atfen ad-
landirilan bu imparatorluk, belki de benzerlerine nazaran tek
6zglinligiinii bu noktada ortaya koymaktadir.

Tam anlamiyla Roma, Babil veya Bizans gibi olsayds, Istan-
bul imparatorlugu olarak adlandirilmas: gereken bu sosyo-po-
litik Blu@um, daha ¢ok Dogu geleneginin yansimasi olan bir se-
kilde, se¢ilmis bir hanedanin (Tann tarafindan segilmis, o yiiz-
den de kutsal ve mistik) miilkii olarak tecelli etmistir. Bunun
anlami, baskent halkiun bile imparatorlugu “kurtarma” ope-
rasyonlarinin disinda tutulacagidir. O halde “kurtarma = 1sla-
hat” eyleminin tasiyicisi bizzat padisah (iilkenin sahibi mutlagz)
ve yetkilerini onun iktidarindan alanlar olacaktir. Once kullar
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(devsirmeler, yani serada yetistirilen unsurlar) tarafindan yiiri-
tilen, sapmay1 diizeltme islemi, 19. ylizyildan itibaren yeni bir
tiir saltanat naibi olan biirokrasinin eline gegmistir. '

Osmanli 19. yiizyilin rengini veren bu biirokrasi olmustur;
¢linkii ayn1 zamanda Osmanli “aydin” tabakasin1 da meydana
getirmektedir. Burada “aydin” kimligi konusunda bir parantez
a¢gmanin zamanidir. Bati’da, Anglo-saksonlarin “Aydinlanma”
gibi despotizm ve volontarizm kokan bir terimle ifade etmekle
wsrarli olduklari, ama anavataninda Siécle des Lumieres olarak
vaftiz edilen ve 18. ylizyilin ikinci yarisindan, 19. ylizyilin orta-
larina kadar siiren kapsamli fikir hareketi ortaminda, entel-
lektiiel denilen tiir de ortaya ¢ikmustir. Bu grubun en 6nemli
6zelligi, devlete nazaran 6zerklesmis olmas1 ve bu nedenle de
muhalefetinin efektif boyut kazanmasidir. Bu muhalefetin et-
kinligini gozler 6niine serenen carpici hareket, 1789 Fransiz
Devrimi olacaktir. Osmanli “miinevver”i ise, bir 1s1k kaynag: ol-
mak yerine, 151g1 yansitan bir ayna olmayi tercih etmistir. Dev-
letle ig ige olup, onun kaderini paylasarak, aydin kimligine de
sahip ¢ikabilmesinin sirr1 burada gizlidir.

Boylece, kéhne ve anakronik bir siyasal-toplumsal-eko-
nomik olusum, Batil1 anlamda entellektiiellere degil de, Dogulu
anlamda miinevverlere sahip olabildigi i¢in, anlamsiz bir ge-
kilde ve inatla siirdiiriilmeye galisilmisti. Osmanli 1slahatinin
tepedeninmeci karakteri ile, halkin her zaman bu islerin disinda
kalmasz, bilgisini, buradan hareketle tiretmek miimkiindtir. Os-
manli “éclairé” burokratlarinin islahat c¢abalarinin anlam ve
yonii buradadir. Ancak, degisim stireci harekete ge¢mis bir top-
lumda, tarihi yavaslatmak belki miimkiindiir, ama durdurmak
olanaksizdir. Bu agidan, 19. yiizyil ayni zamanda, degisme zih-
niyetinin Osmanli diinyasina miitereddit adimlarla girmesine
de tanik olmaktadir ve asil devrimci olan budur; yiizyillik zih-
niyetlerin ataletlerinden siyrilmaya baslamasi. Hedeflenen de-
gismezligi yakalamak olmakla birlikte, degismenin kaginilmaz-
ligina ulagilmasi, Osmanli toplum anlayisinin dramatik sona
erig slirecinin 6zetidir.
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14.-16. YUZYILLARDA
AVRUPA'DA KOYLU AYAKLANMALARI

Koyli isyanlar1 tarim tarihi kadar eskidir. Ancak, Orta
Cag’in sonunda Avrupa’da yogunlasan koylii ayaklanmalari-
nin genel karakterini feodal ekonominin ¢oziilme siireci bagla-
minda ele almak gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda, 14.-16.
ylizyillardaki Bat1 Avrupa koylii hareketlerinin kendilerine 6z-
gl bir kimlige sahip olduklan goriilecektir.

Feodal ekonomide, ¢ok kalin cizgileri i¢cinde bakildiginda,
dogrudan ireticinin statiisiinii belirleyen temel ekonomik oge,
toprak/emek giicii orarudir. Emek gilicliniin topraga nazaran
kit oldugu doénem, feodal ekonominin kemiklesme asamasini
belirlemektedir. Bu durumda, dogrudan tireticinin stattisii serf-
lik olmakta ve kisisel bagimhlik iliskileri icinde, seny6re dogru-
dan tabi hale gelmektedir. Bu tabiyet onun toplumsal statiisiinii
belirledigi kadar, sémiirii oranin1 da tayin etmektedir. Serfin
topraga veya isletmeye degil de, dogrudan senyériin kendine
tabi olmasi, onun ¢alima zamaninin ne kadarinin gerekli trin,
ne kadarinin da artik iiriin tiretimine tahsis edileceginin senyor
tarafindan belirlenmesine yol agmaktadir.
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Bu ekonomik iliskilerde anahtar terim angaryadir. Feodalite-
nin en temel &zelliklerinden biri olan, gerekli emek ile artik
emegin birbirlerinden zaman ve mekan olarak ayrilmalari, angar-
ya sayesinde miimkiin olmaktadir. Ancak, bu iliskinin siire-
bilmesive feodal somiiriintin gerekli iirtin liretiminden zaman ve
mekan olarak farklilasmis yapisini devam ettirebilmesi i¢in, top-
lam emek giicliniin, toplam toprak arzindan diisiik kalmasi gere-
kir. Emek glicti miktarnn toprak arzini astig: yerlerde, feodal
ekonomi bunalima girer. Nitekim, 12.-14. ylizyillar arasinda, Bat1
Avrupa’da niifus iki katina ¢ikmistir. Bunun sonucunda, bazi
6nemli ekonomik ve toplumsal degismeler meydana gelmistir ki,
koylii isyanlar1 da bunlarin arasinda yer almaktadir.

Niifus artis1, feodal ekonominin ana dengeleri iizerine etki
yapmakta ve oncelikle de, topragin nisbi olarak kitlasmasma
yol agmaktadir. Bu nisbi kitlasma, feodal sistemin zirve halin-
dekinin tersine, topragin degerli bir faktor haline gelmesine yol
acmustir. Bagka bir ifadeyle, daha 6nceleri ¢iplak topragin her-

“hangi bir degeri yok iken, artik niifus artis1 sonucu, feedal siste-

min kendi olanaklariyla ve kendi yapilanisi iginde istihdam
edemedigi bir emek giicii fazlasinun ortaya ¢ikmasiyla, toprak
kit ve dolayisiyla degerli bir faktor haline gelmistir. Bu durum-
da, Bat1 Avrupa'da 12. yiizyildan itibaren biiyiik ¢apl bir top-
rak kazanimi hareketi (essartisme) baslamistir. O zamana kadar
tarimsal alanin disinda kalan ormanlik, bataklik vb. araziler 1s-
lah edilerek, tarim topragi haline getirilmektedir. Buna Avru-
pa'nin kendi i¢inde genislemesi adini1 veriyoruz. Bu genisleme-
nin Dogu Avrupa'daki boyutu da, tarima zaten uygun olan
alanlarin gé¢menler tarafindan iskdni biciminde ortaya ¢ikacak-
tir.

Iste, Avrupa’nin kendi igindeki bu geniglemesi serflik sta-
tiisiinde radikal déntisiimlere yol agacaktir. Bir kere, yeni ka-
zanilan topraklar isler hale getirmek igin bu artik emek giiciin-
den yararlanilacaktir, ama serflerin koék saldiklar topraklar: ter-
kedebilmeleri i¢in onlara bazi tavizler vermek gerekmektedir.
Ikincisi de, feodal kisisel bagimlilik iligkilerinin siiriiyor olmasi,
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artitk emegin dahi, bagimlisi oldugu sanyériinii terketmesini
¢ok gliclestirmektedir. Bu durumda, serflerin senyérlerinin his-
min1 ¢cekme pahasina, onlardan kagmalarini saglamanin bedeli,
bu tavizlerin artirilmasi olacaktir. Boylece 12. yiizyildan itiba-
ren olusan yeni tarim alanlarinda, feodal haklar baghg: altinda
toplanan, feodal sOmiirii sistemi veya serflik sistemi biiyiik
gevsemeler gostermistir.

Avrupa’nin Orta Cag'in sonunda tanik olacag: koyli isyan-
larinin ilk nedeni, yukarida kisaca géraﬁgﬁmﬁz bu doniisimiin
icinde yer almaktadir. Topraklarinda kalan ve eski feodal orfe
tabi olmayz siirdiiren serfler, yeni topraklardaki kurallarin ken-
dilerine de uygulanmasi talepleriyle defalarca ayaklanacaklar-
dir. Koyl ayaklanmalarinin ikinci biiyiik nedeni, Avrupa'da
14. yiizyllda meydana gelen biiyiik niifus azalmasi ve bunun
izinde, ekonominin gerileme siirecine girmesidir. Ozellikle 12.
ve 13. ylizyillarda pazar igin liretimin genislemesi ve kentlerin
yeniden canlanmaya baslamas: siirecinde, Avrupa'nin 6nemlice
bir béliimiinde, serflik statiisiinde gevsemeler meydana gelmis,
emek-rant ve ayni-rantan nakdi-ranta gegisler hizlanmus, sen-
yorler iiretimin dogrudan ajani olmaktan ¢ikarak, rantiye haline
doéniismeye baglamislardir. Bagka terimlerle ifade edersek, feo-
dal ekonomik sistemin kemiklestigi donemde artik iiriin ve ge-
rekli Girliniin iiretilmesinin zaman ve mekan farkliligini ortadan
kaldiran kirac ¢iftcilik yayginlasmaya baglamis sémiirii piyasa
kosullari i¢ginde belirlenmenin ilk isaretlerini vermistir. Tarimda
kapitalizm dogmaktadir. Ancak 14. ytizyildaki biiyiik veba sal-
gminin Avrupa niifusunun yaklasik yiizde 40'in1 telef etmesi ve
kentsel alanlardaki kaybin daha ytiksek oranlarda olmasi, ta-.
rimsal driinleri piyasa talebinde ¢ok biiyiik diistislere yol aga-
rak, pazar igin liretimi neredeyse olanaksiz hale getirmistir. Pi-
yasanin bu ani daralmasmnin yani sira nakit akimlarinin kitlag-

‘masl, kentsel iiriinler olan kirsal talebin kisilmasina da yol aga-
rak, kentlerin de, eskiden oldugu gibi, kendi i¢lerine kapanma
egilimine girmelerine yol agmistir. Kentsel mekéandaki tarimsal
alanlar artma egilimi bu olgunun tanidigidir. Bunun yanisira,
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emek giiciinlin kitlasarak, sabit miktarda kalan topraga yeniden
angarya sistemine ve kapali ekonomiye dénme egitimine gir-
melerin yol agmuistir. Béylece, kéylii isyanlarmin ikinci biiytik
nedeni de, feodalitenin bozulma asamasinda, feodal somiiri
kaliplarinin tekrar egemen kilinmaya calisilmasidir.

Orta Cag sonunun temel karakteristiklerinden biri olan
koylii isyanlarinin tiglincii ana nedeni, kentsel canlanmayla bir-
likte, bir yandan yeni kentlerin kurulmasi, diger yandan da es-
kilerinin boyut kazanmasi siireci esnasinda, bunlann feodal hu-
kuktan koparak, kentsel 6zerklik hareketini baglatmalaridir.
Commune hareketi ad1 verilen bu siire¢ esnasinda, kentler ya sa-
vasla, ya barisla, bagimlis1 olduklar: senyérden 6zerkliklerini
almakta, boylece 6zgiirliik odaklar: haline gelmektedirler. Ken-
te ulagabilen serf 6zgiir olmaktadir. Ama asil 6nemlisi, kentsel
endiistriler veya daha dogrusu, miitesebbis tiiccarlar kirsal
emek giiciinii degerlendirmek tizere, caplarini buralara kadar
genislettiklerinde ortaya cikan yeni toplumsal iligkilerdir. Ozel-
likle Kuzey Italya ve Flandre’da olmak iizere, Bat1 Avrupa’nin
bazi bolgelerinde 14. yiizyilda, esas olarak dokuma enddistrisi
alaninda olmak tizere, bir kir-kent igbirligi meydana gelmistir.
Bu olusuma senydr cevabi, bir yandan tahil tarimindan koyun
iretimine gegerek yani serflerini kovarak (Thomas More Uto-
pia'sinda “insan yiyen koyunlar”dan séz etmektedir), diger
yandan da, kendi topraklarinda meydana gelen bu yeni endiist-
riyel faaliyetten, daha dogrusu piyasa icin tretim yapan ticcar
denetimindeki eve is verme sisteminden, feodal haklarina da-
yanarak pay almak yoniinde olmustur. Bu kargilikh etkilegim,
koyliilerin defalarca ayaklanmalarma yol agacaktir. Bu ekono-
mik degisimler baglaminda ortaya ¢ikan bir isyan nedeni de,
senyorlerin topraklardan serfleri kovmalar: ve agik tarla siste-
minden, itli tarla sistemine gecmeleri esnasinda, Orta Cagin
sonunun ilging zihniyet yapilarindan birinin tanig1 olarak, serf-
lerin, feodal 6rfe dayali haklarin ileri siirerek ayaklanmalaridir.
Bu cins isyanlarin baglica harekete gegiricisi, Orta Cag Latince-
siyle communia denilen, aslinda senyoriin miilkiyetinde olmakla
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birlikte, ylizyillatzdan beri kdyliilerin de kullanimina agik olan
‘tarimsal ve diger ekonomik alanlarin yalnizca senyor kullani-
mina tahsis edilmesidir. Bu tahsis, ¢ap1 dar, kiigiik kdyli isyan-
larinin baglica tahrik edicisi olmustur. Nihayet, koyli isyanlari-
nin sonuncu biiyiik nedeni, Avrupa’nin kendi dogusuna dogru
genislemesi esnasinda olusan yerlesim yerlerinin, ikinci serfleg-
tirme adim verdigimiz slireg boyunca, yeniden kati serflik sta-
tiisine sokulma ¢abalarindan kaynaklanmaktadir.

Koyl ayaklanmalar, feodalitenin bir toplumsal formasyon
olarak islerligini kaybettigi 14.-16. yiizyillarda, feodal Avrupa’-
nin hemen her yerinde ortaya gikmistir, ancak tarihsel agidan en
kapsamli olanlar1 Fransa’daki jacquerie’ler, Ingiltere’deki Koylii-
lerin isyani (Peasants’Revolt) ve Almanya’daki Koyliiler Savag’
dir. Jacquerie adi verilen Fransiz koyli isyanlarmin koki Yiz Yil
Savaglar’’'na dayanmaktadir. Fransiz senyorlerinin Poitiers Sa-
vasi’'nda yenilmeleri (Eyliil 1356) ve bunun arkasindan tilkenin
Ingiliz parali askerleri tarafindan yagmalanmas: {izerine, koylii-
ler hem tiriinlerini yitirmigler, hem de parasiz kalan senyorlerinin
daha agir odentiler talep etmeleri {izerine ayaklanmuslardir.
Ustelik, Ingilizlere esir diisen bazi senyérlerin kurtarmalik para-
larmin onun bagimlilar1 arasindan toplanmasinin feodal 6rfiin
onemli kurumlarindan biri olmasi, zaten kritik durumda olan
bir¢ok koy halkini i¢inden ¢ikilmaz bir duruma sokmustur. Bu
nedenle isyan bir¢ok yerde bir 6liimkalim savagina doniisecektir.
1358’de Compiegne’de patlak veren ayaklanma, kisa siirede {il-
keye yayilmus, kentli zenaatkarlar da bu isyan1 desteklemisler.
Cinkii senyorlerin acitmasizli1 onlarin da ekonomik durumunu
bozmaktadir. Koyliilerin énderi Guillaume Cale ile Parisli is-
yancilarin 6nderi Etienne Marcel'in giiglerini birlestirmeleriyle,
isyan tam bir sinif savasi haline déniism{isttir.

Fransiz Jcquerie'leri, Kara Veba salgimindan sonra, asir
miktarda azalan niifus ve buna bagh olarak emek faktdriiniin
kitlasmas: karsisinda, senydrlerin angarya miktarini artirma ga-
balarinin ¢ok acik bir sonucudur. Ciinkii, Kara Veba éncesinde,
emek-rantin nakdi ranta dénisiimiiniin neredeyse tamamlan-
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mus oldugu bir tlkede, tekrar feodal kemiklesme dénemine geri
doniilmek istenilmesi, Avrupa’nin en kapsamli koylii hareke-
tine yol agmistir. Ote yandan, senyérlerin kéyliileri yenilgiye
ugratmalari, yola ¢ikan olusumu durduramamus ve 15. yiizyil-
da Fransa’da serf statiistinde hi¢ kimse kalmamustir.

Koéyli isyanlar iginde, Ingiltere'nin konumu Fransa’nin-
kinden énemli 6lgiide farklidir, ciinki Ingiltere 1066'da kuzey
Fransali Normanlar tarafindan iggal edilince, Fransiz feodalite-
sini de o tarihte aynen ithal etmistir. Bu durumda, feodalitenin
olusum asamasini yasamadan, dogrudan olgun haline gegen bu
tilke, bir de artik Ingiltere krali haline gelen Normandiya diik-
lerinin, fetih hakkindan kaynaklanan, kitadakinden daha kati
otoritelerine tabi hale gelmigtir. Bu farkli ¢izginin Ingiliz olu-
sumuna yansimasl, tabandaki feodal iligkilere ragmen, fepede,
erken tarihten itibaren, modern bir merkezi devletin kendini
olusturmakta olmasidir. Modern merkezi devlet ise, her seyden
once vergi demektir. Vergi ise, nihai ¢6ziimlemede kisisel tabi-
yetlerin reddi ve herkesi kendi uyrugu haline getirme ugrag
demektir. Ancak, Ingiltere kralliginin Normandiya diikleri ta-
rafindan feodal esaslara gore kurulmus olmasi, kéyliiyi hem
serflik statiisii i¢cinde senyore baglamakta, yani onu feodal s6-
miiriiye av etmekte; hem de ayni koyliiyl vergi miikellefi ola-
rak, devletin ilgi alanina sokmaktadir. Ingiliz koyliliigiiniin bu
ikili statiisi, onun ayaklanmalarinda baslica neden olarak or-
taya ¢ikmaktadir. Nitekim, 1381’de meydana gelen ve Koyliile-
rin Isyani adin: tasiyan iki biiytik Ingiliz kéylii hareketi, aynu yil
devletin bir kafa vergisi koymus olmasindan itibaren yola ¢ik-
mustir. Ancak, Fransa’dakinin tersine, Ingiliz kéylii isyanlar
senyorlerden ¢ok, devlete yoneliktir. Fakat sonugta ulasilan
nokta Fransa’ninkiyle aynidir, yani 15. ytizyilda Ingiltere’de de
serf statiisiinde higbir kdyli kalmayacaktir.

Alman kéylii isyanlari ise, Fransa ve Ingiltere'dekilerin ter-
sine, dinsel bir goriiniime biiriinmiistiir. Avrupa’daki kapsaml
reformasyon hareketindn sonra, 1524’te biiyiik bir yayginliga
ulasan Alman Koyliiller Savasi, dinsel sloganlarla ortaya
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¢ikmistir. Ama bu yanilticl goriintiiniin altinda, koylilerin ger-
cek taleplerinin ekonomik ve toplumsal diizlemde oldugu anla-
silmaktadir. Aslinda, modern demokrasilerin kurulmasindan
6nceki hemen tiim toplumsal isyanlar, dinsel talep kisvesine
birtinmektedirler, ¢linkii hareketlerini ifade edebilecek baska
bir siyasal programa veya ideolojik cerceveye sahip degillerdir.
Alman koyli liderleri, “Hristiyan insanin 6zgiirligii” gibi go-
riiniiste dinsel olan bir sloganin arkasinda, aslinda ikinci serflik
olusumuna kargi gkmaktadirlar. Bu noktada, Fransiz ve Ingiliz
isyanlarinin agirlik merkezinin 14. yiizyilda yer almasina karsi-
lik, Alman isyanlarinin 16. yiizyillda yogunlasmalarina dikkat
etmek gerekir. Fransa ve Ingiltere’de serflik statiistintin bu za-
man araliginda ortadan silinmesi, kentlerin canlanmasi, kir-
kent isboliimiiniin belirginlesmesi, merkantilizm, cografi kesif-
ler gibi'siiregler Bat1 Avrupa’y1 daha ¢ok endiistriyel bir alan
haline getirirken, hammadde ve yiyecek konusunda Dogu Av-
rupa’ya bagimh kilmigtir. Bu durumda, basta Alman senyorleri
olmak iizere, tiim Dogu Avrupa egemen siniflari, o zamana ka-
dar serfligi ya ¢ok az tanimis, ya da hi¢ tanimamis koyliileri,
Bati’da 10. ytlizyilda egemen olan bagimlilik statiisiine ¢cekmeye
baglamislardir. Alman kéyli isyanlarinin asil nedeni budur,
nitekim Lutherci sloganlarla ayaklanan koyliiler, aslinda o6rfi
haklarinin kendilerine geri verilmesini istemekte ve senyor sa-
tolariyla, manastirlari, yani feodal sémiiri odaklarini tahrip et-
mektedirler Alman koyld isyaninin smufsal karakteri o kadar
belirgindir ki, koyliileri 6nce destekleyen Luther, hareketin de-
rin boyutlarini farkedince ve feodal diizene y6nelik oldugunu
kavrayinca, Wider die rauberischen und mérderischen Rotten der an-
dern Bauern (1525) (Aggozlii ve katil koyli siiriilerine karsi)
adini tasiyan bir kitap¢ik yazmustir.

16.-17. yuzyillarda Anadolu ve Rumeli topraklarinda yo-
gunlasan Osmanli Devleti'nin kirsal toplumsal hareketleri ise,
Bat1 Avrupa’da meydana gelen koyli hareketlerinden tamamen
baska bir nitelik tasimaktadirlar. Osmanli kirsal hareketlerinin

.kaynag ikilidir. Celali Isyanlar: denilen bu hareketlerin, adinin
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da belirttigi lizere, birinci nedeni egemen tabakalar arasindaki
bir ¢ekismeden ve yeniden paylasim savasindan kaynaklan-
maktadir. Ikinci neden ise, dogrudan tireticiyi kapsamina alan,
derin ekonomik déniisiimlerin yansimasidir. 16. yiizyildan iti-
baren Osmanli Devleti Bati’dan kaynaklanan degerli maden
enflasyonunun etkisine girmeye baglamistir. Bunun yanu sira fe-
tihlerin 6nce yavaslamasi, sonra da durmasi, merkezi devletin
varligmni siirdiirebilmesi i¢gin, i¢ kaynaklara daha yogun bir se-
kilde yonelmesine yol a¢mistir. Bu durumda, tasra ordusuna
olan ihtiyacin azalmasi ve merkezin topraklarm gelirini dogru-
dan kendine maletmeye y6nelmesi, Osmanl merkezi ile timarh
sipahiler.arasinda, konusu timar gelirlerinin paylasimi olan bir
savasa yol agmistir. Merkez bir yandan yeni timar verilmesini
ve timar genigletmesini yavaslatirken, diger yandan da enflas-
yon karsisinda satin alma giigleri diisen, sabit miktarli timar ge-
lirlerini degistirmeyerek ,timarh sipahiyi tasfiye siirecine gir-
nxi§tir. Bu tavrin sonucu, Anadolu ve Rumeli’'de, timarh sipahi-
ler tarafindan harekete gegirilen bir dizi Celali Isyan bigiminde
etki etmistir. Celali Isyanlari’min dogrudan tiretici saflarina yan-
simasi ise, geleneksel Osmanli sistemi igindeki sémiirii oraninin
agirlasmasi olmustur. Klasik timar dokusu iginde, reayanin ar-
tik driintiniin tamamina el koyamayan timarli sipahiler, Celali
Isyanlar1 déneminde kéyliiniin artigina zorbaca el koymaya
baglamislardir. Bu durumda kéyliiler bulunduklar: yerleri ge-
nig Ol¢tide terkederek, ne devletin, ne de Celalilerin ulagsamaya-
caklar yerlere gekilmeyi tercih etmislerdir. Sonugta koyliiniin
Celali Isyanlari igindeki yeri, tiirev bir konumda olmus, bir sinif
savasl gorinimi kazanmamistir.
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AVRUPA KENDINI BULUYOR

Insanlar yagadiklar1 gaglara hangi adlar: takarlarsa taksin-
lar, genel gegerlik kazanan dénem adlari, tarihgiler tarafindan
yaratilmaktadir. Ve her tarih, nihayette giincel tarih oldugu
icin, dénemlemeler de onlara verilen adlar tarih¢inin yasadigi
doénemin ve mensup oldugu diislinsel iklimin derin izlerini
tasimaktadirlar.

Avrupa tarihine iligskin olarak, ¢ok biiytik yayginhk kaza-
nan diger nedenler bir yana, yalnizca bu yaygmhgindan &tiiri,
tartisilmaz bir gergeklik goriintiisiine kavusmus olan bir ddnem
ad1 da Ronesans’tir. Bat1 Avrupa tarihinin 14.-16. yiizyillar ara-
s ifade etmek i¢in kullanilan bu ad, aslinda bir 19. ytizyil ica-
didir. Cok etkili Fransiz tarihgisi Michelet Fransa Tarihi adl1 bii-
yik eserinin 7. cildine La Renaissance adin1 vermis ve Avrupa
uygarliginin soy agacini, 14.-16. yiizyillardaki degisim siireci
araciligiyla, Antikite’ye baglamistir. Michelet’ye ve onun izin-
den giden hemen tiim tarihgilere gére, Bat1 Avrupa Orta Cag
denilen bir ara ve karanlik donemden sonra, Ronesans’la bir-
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likte Antik degerleri hem yeniden bulmus, hem de daha tst di-
zeye cikartmigtir. Ama, pek fazla tartisilmayan bu bakis agisi ta-
mamen hatalidir. Cliinkii Rénesans, Roma'nin Batisi’nin ¢6kme-
siyle su yiziine ¢ikan Dogu-Bat1 farkliliginin belirgin hale gel-
digi ve Bati'min kendine 6zgi bir kimlik liretmeye basladig1 do-
nemdir ve ¢ogu zaman sanilanin-aksine, Antikite’ye bir doniis
olmamistir, bunun tersine, Antikite Dogu'nun 6z mali olarak
kalmistur.

Aslinda Bat1 ve Dogu basindan beri ayr1 varliklar olarak,
kendilerini farkli kaderler iginde iretmislerdir. Eski Yunan
diinyasinin sahte Akdeniz birligi veya Pax Romana’mmn Mare
Nostrum’u var olani agiklamaktan ¢ok, temenniler olarak kal-
mislardi. Pirenne, Araplar 7. ylizyilda Akdeniz birligini boza-
rak, Bati'nin kara iglerine ¢ekilmesine ve feodallesmesine yol
actilar derken, zihniyetler diizeyinde hi¢bir zaman hissedilme-
mis sahte bir birligin yok oldugunu gorememistir. Aslinda
okiiz 6lmiis (Roma’nin Batisi) ortaklik bitmigtir. Iste Dogu-Bati
kopusunun esasli ilk donemeci burada yer almaktadir. Roma'-
nin Batisi’nin 6nce barbar kralliklari, sonra da feodal atomizas-
yon iginde siyasetin ve ekonominin 6lgegini kiigtilttiigii ortam
icinde, Dogu gerek Bizans'iyla, gerek Islam imparatorluguyla
biiyiik 6lceklerde ifade edilir olmay: siirdiirmiistiir. Bu ortam-
da Bat1 Antikite’den boganurken Dogu énce Bizans, sonra da Is-
lam devletleri araciligiyla bu mirasin tek tasiyicisi haline gel-
mistir. Yani ¢ogu zaman sanilanin aksine, Antikite 6lmemistir.

Bat'nin 6nce Italya’da olmak tizere 14. yiizyildan itibaren
baglattig1 hareket, gene cogu zaman sanilanin aksine, Antikite’-
nin yeniden dogusu olmayip, Bati'nin, cemaat¢i ve evrenselci
antik zihniyeti tam anlamiyla kendi kiiresinin disina atmasidir.
Bagka bir ifade ile, bat1 kendini Antikite/Dogu’dan soyutlamig
ve Orta Cag’mn basindan beri olusturmaya basladig: farklilig: bi-
ling diizeyin yiikseltmis ve iste bu anda Dogu’dan kesinlikle
kopmustur. Bu agidan Rénesans, Bati’'nin Dogu’yu kendi disina
atma hareketidir de. Bu noktada belirtilmesi gereken bir husus
da, Rénesans’in Orta Cag'in reddi olmak yerine, onun tabii bir
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uzantisi oldugudur. Basmakalip Ronesans tanimlamalari, Anti-
kitenin 1s1iklarmin kesfiyle, Orta Cag'in karanliklarinin asildigi-
n1 anlatmaktan tat almaktadirlar. Acaba Antikite o kadar aydin-
lik, Orta Gag da o kadar karanlik miydi? Insanlar ne yazik ki sa-
dece tanidiklarini severler. Ve bilmedikleri onlar igin yoktur.
Olaya bu agidan bakinca, antik eserlerin islamiyet tarafindan
Arapgaya aktarilmig, serhedilmis, yorumlanmis olmasi da Batr'-
nin bunlari gerek kendi manastirlarindaki niishalar, gerek Arap
deturu araciligiyla tanimasi, Antik ¢agin tiimiiniin bu eserler
kadar parlak goriilmesine yol agmustir. Bunun tersine, Orta Cag
pek okumasi yazmasi olan bir dénem degildir. Ancak insanin
ozglirlesmesi ve cemaat cenderesinden kurtulmas: alanindaki
en devrimci degismeler bu dénemde meydana gelmistir. Boy-
lece Ronesans insani i¢in, Antikite bir intellecta donemi olarak
goziikiirken, Orta Cag ayni insanlarin zihinlerinde bir gesta do-
nemi olarak canlanmigtir. Ve kendilerininkini de bir intellecta
donemi olarak goéren bu insanlar, gesta’min yani eylemin 6ne
cikt1g1 dénemi bir medio evo (Orta Cag) olarak diglamak iste-
miglerdir. Ancak, Antikite ¢aglar1 agabilen iiriinlerinin disinda,
koleciligi, devlet baskisi ile karanlik bir donem, bir cemaat cen-
deresi; Orta Cag ise, caglar1 asan eserlerinin 6tesinde, bu cen-
derelerden kurtulmaya yonelik tiim kapsamli eylemlerin bas-
langiclarinin yer aldig: bir kurtulus dénemidir. Eger Rénesans
bireyi kesfedebildiyse, bu Orta Cagin gesta’sy sayesinde ol-
mustur.

Ronesans terimi “yeniden dogus” anlamina gelmekte ve te-
rimi icad eden 19. yiizy1l Avrupali tarihgilerin i¢inde bulunduk-
lar1 zihinsel iklimi yansitmaktan bagka bir ise yaramamaktadir.
19. ytizyil Bat1 Avrupa’da ulusguluk akimlarinin en giiglii ol-
dugu dénemdir. Ve yeniden dogus terimi, Avrupa uluslarina,
kendi kitalarinda bir kéken arama ¢abasini yansitmaktadir. Oy-
sa, 14. yiizyilda Italya’da bu hareketi baglatanlar, eylemlerine
studia humanitatis (insani incelemeler) adini vermekteydiler.
Diistinsel diizlemdeki bu hareketler, bir bagka antik kalint1 olan
ve insanlar1 cemaat cenderelerinin en sikisina sokan kilisenin
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dogmalarini tartismali hale getirme tehlikesini gostermeye bas-
layinca, onun sert tepkisini tizerlerine gektiler. Bu durumda
atiflar, Antikite'nin Hristiyanlik 6ncesi dénemine yapilir oldu.
Bu nedenle studia humanitatis’in antik uygarligin yeniden do-
gusu oldugu ileri siiriilmiistiir. Ama bu ¢ok zayif bir baglan-
tidir. Doga kendinde gtlizel veya ¢irkin degildir. Sanat yoluyla
onu yapay bir sekilde yeniden yaratan insan, ona bir glizellik
atfetmektedir. Bu nedenle de, atfedilen giizelligin algilanmasi,
ancak bigimsel diizeyde gerceklesebilmektedir. Boylece, sanatin
giizelinin degismesi demek, ifade bigimlerinin degismesi de-
mektir. Yani sanatin bi¢im degisiklikleri, estetik ifadenin novum
organumlar1 olmaktadir. Sanatin ancak bigimsel diizeyde ifade-
lere olanak taniyan bir alan oldugunu koyunca, geriye doniisiin
olanaksizligini kabul etmek zorunlu olur. Bu agidan, Rénesarts
sanatinin kaynaklarini Antikite’de bulan goriisler hatalidir ve
bu sanat zorunlu olarak Orta Cag sanatindan tiiremedir. 1550
yihinda yazdig1 En biiyiik Italyan Ressam, Heykelkras ve Mimar-
larmmin Hayat Hikdyeleri adli kitabinda Lorenzo Ghiberti, eski sa-
natin 6ldiigiini ve resimde perspektifi bulan Giotto’nun Bizans
stilinin terkedilmesi gerektigini sdyledigini belirtir. O halde, an-
tik mirasin asil koruyucusu Bizans, nasil olmustur da perspekti-
fi kendi bulamamistir?

Sanat giizeli aramadan ¢ok daha 6nce, bicim vericidir. Leo-
nardo da Vinci, sanat¢inin gorevini saper vedere (gérmeyi bil-
mek) olarak belirlemektedir. Resimde perspektifin bulunmasi,
insanlarin birbirlerine gére farkliliklarinin énem kazanmasiyla
ilgilidir. Ars nova (Yeni sanat) adi verilen akimla ikinci sesin
miizige eklenmesi ve buradan giderek kontrpuana ve armoniye
ulagilmasi, farkliliklarin sentezinin aranmasiyla ilgilidi? ve bun-
larin hicbiri Antikite’de yer almamaktadir. Antik resim toplum-
sal hiyerarsileri yansitir bir sekilde, toplum iginde biiyiik yeri
olanin resimde de biiyiik yer isgal etmesi tizerine dayalidir. Bi-
zans ikonalarinin veya Islam minyatiirlerinin gozden gegiril-
mesi, bu konuda ikna olmak igin yeterlidir. Ote yandan, antik
diinya insanlarin farkliliklarmi, bireysel 6zellikleri én plana
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cikartmaktan siddetle kagindig icin, miizigi tek seslidir. Birbiri-
nin hemen ayni olan Bizans veya Islam miiziginin dinlenilmesi,
yiizlerce satirdan daha etkili olacaktir.

Ronesans sanatgisi, Antikite'nin tersine, etrafinda ¢ogulcu
bir toplumun ilk taslaklarini gérmektedir. Boylesine bir diinya-
nin resme yansimasl perspektif, miizigi yansimasi ise ¢okses-
lilik olmaktadir. Petrarca (1304-1374) De vita solitaria (Yalniz ya-
sama dair) adl1 kitabinda, mutlulugun bireysel bagimsizlikta ol-
dugunu savunurken, Ronesans'in ilk asamasini temsil etmekte-
dir. Bireyci insan hiimanist arastirmalarini derinlestirdikce, an-
tik diinyanin siirekli bir diizen, her geyin yerli yerinde oldugu
bir kavram siralamasi iginde oldugunu gérmiigtiir. Bu diizen,
siralamanin hiimanistler tarafindan ters gevrilerek yansitilmasi
sonucu bozulmustur, ¢linki 6te diinyaya aktarilan isteklerin bu
diinyada ulasilabilir oldugunun ileri siiriilmesi, eski diizen algi-
lay1sini tepetaklak etmistir ve insanlar artik laik diizenler pesin-
de kosar hale gelmislerdir. Buna bir anlamda siyasetin dogusu
da diyebiliriz. Eger Thomas Morus"un Utopia’s1 (1516) Rénesans
déneminin en 6nemli eserlerinden biri olduysa, bu hig de yaza-
rin asla gergeklesmeyecek ideal bir diizen hayal etmig olmasin-
dan degil de, Antikite/Dogu ve Orta Cag bas1 geleneklermde
oteki diinyaya atilan isteklerin bu diinyaya tasmabilir oldugu-
nu gostermesindendir. Rénesans’in Antikite’den bir kopusg ol-
dugunu kanitlayan gostergelerin basinda, Rénesans ¢ag: bilim-
sel diisiincesi gelmektedir. Eski Yunan ve Roma diisilincesi ve
ona bagl Orta Cag Hristiyan ve Islam felsefesinde insan mer-
kezli bir evren tasarimlanmigti. Ozellikle stoa felsefesi ve ondan
etkilenen Hristiyanlik ile Iskenderiyeli Plotinus’tan kaynakla-
nan Yeni Platonculugun paralelindeki Islam diigiincesi, insani
evrenin eregi olarak gormiislerdir. Eregi insan olan evrenin
merkezinin de diinya olmasi kagimnilmazdir. Insan diisiincesini
2000 y1l etkileyecek olan Aristoteles astronomisinin 6zii budur.
Rénesans astronomisinin ilk ipuglarin1 Copernicus vermisgtir.
Danimarkali matematikg¢i Tycho Brahe'nin notlarindan yararla-
nan Copernicus, evrenin merkezini diinyadan glinege tagi-
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mustir. Ronesans’mn asil biytk  bilgini Galileo Gallilei ise, sar-
kag ve serbest diisiis yasalarini kesfederek, Aristoteles fizigini
ve Copernicus’un giines merkezli evren tasarimiru tekrarlaya-
rak da, Aristoteles astronomisini alt iist etmistir. Johannes Kep-
ler ise, evrenin merkezinin giines de olmadigini kanutlayarak,
eski bilimle son baglar1 da kopartmustir.

Ronesans donemi siyaset biliminin dogmasina da tanik ol-
mustur. Machiavelli gibi bir siyaset teorisyeni ile Campanella
ve Giordano Bruno gibi iitopyacilar yetistiren Italyan Réne-
sansl, hi¢ de rastlant1 olmayan bir sekilde, siyasetin ve siyaset
biliminin de bulucusu olma iinvaniru elde etmistir. italyan Ro-
nesans’'ma gelininceye kadar olan dénemde, gerek Bati'da ge-
rek Dogu’da, siyaset 6nceden belirli ve tanrisal bir semaya gore
cereyan eden, kendi iistiine kapal1 devrevi bir cemberden iba-
rettir. Bunun yan sira, smifsal yapilar bir kerede ebediyete ka-
dar gegerli olmak iizere verilidir ve bunlarin degismesi olanak-
sizdir, ¢linkii tanrilar bunu béyle istemektedirler. Bu algilayisin
triini olarak, gerek Antik donem gerekse Orta Cag filozoflar:
siyaset teorilerini bu degigmezlik ve insanun aktor degil de ma-
ruz kalan bir 6ge olmasi esas tizerine oturtmaktadirlar. Bunun
devaminda, ileri siiriilen “ideal devlet” modelleri, her zaman
degismezligi yakalayabllmemn arayislari olarak ortaya gikmak-
tadirlar.

Siyaset biliminin kurucu babasi Machiavelli, bireyselligi
kesfeden Ronesans déneminin has gocugu olarak, siyasete de-
gisme kavramini getirmistir. Bu degisme kavramimin devamn-
da, siyaset bilimini kuran devrimci 6ge olarak, bu degismenin
insan iradesinin iirinii oldugunu agiga gikartmasi, siyaseti laik-
legtirirken, onu ayn1 zamanda bir bilim diizeyine de yiikselt-
migtir. Ronesans dénemi titopyacilari ise, bu diinyanin bozuk-
luklarmi sergiledikleri eserlerinde olmayan iilkeler hayal eder-
ken, tipki1 Machiavelli gibi, insan iradesinin islevinde bir de-
gisme olgusunu giindeme getirmektedirler. Ronesans donemi-
ne gelininceye kadar diinya, birbirleriyle kesisme terimi ya hig
olmayan, ya da ¢ok diisiik diizeyde olan bir¢ok uygarlik ta-
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rafindan paylasilmis durumdadir. Bu uygarliklarin herbiri ken-
di hayatin1 kendi ¢izgisi lizerinde siirdiirmekte ve hicbiri diin-
yasallasmamaktadir. Zaten hicbir uygarlik bunu istememekte-
dir de. Tarihte ilk kez bir uygarlik, Ronesans olusumundan iti-
baren, hem kendi iginde, hem de kendi disinda genisleyerek,
diger tiim uygarliklar1 kendine benzetmeye veya yok etmeye
giriserek, diinyasallasmaya baslamistir. 12. ytizyildan itibaren
belirginlesmeye baslayan yeni ekonomik olusumlarin parale-
linde derisinin igine sigamayan Bat1 Avrupa, dnce kendi kitasi
icinde genislemeye baglamistir. Dogu Avrupa’nin “Avrupalilas-
mas1” adini verebilecegimiz, bu hareket ile, o zamana kadar
kendi eksenleri etrafinda salinmakta olan Dogu Avrupa tilke ve
bolgeleri, Bat1 Avrupa’min ekonomik emperatiflerinin parale-
line girmeye baslamis, bunun devaminda onun kiltiruniin et-
kisini siddetle hissetmeye baglamistir.

Bat1 Avrupa, kendi i¢indeki bu mekénsal geniglemeye rag-
men, hala kendine yeterli bir noktada dengeye gelememektedir.
Bunun da nedeni kapitalizmin, kendinden énceki diger tiim tire-
tim tarzlarinin aksine, kar hadlerinin diisme egilimi ytiziinden,
belli bir mekénla sinirlanmasi miimkiin olmayan bir tarz olma-
sidir. Bu durumda Avrupa kendi kitasinin diginda da genisle-
mek durumunda kalmistir. Cografi kesifler, merkantilizm ve
somiirgecilik adlar1 altinda ifade edebilecegimiz bu kapsamli
geniglemenin sonucunda, tim diinya Avrupa deger yargilari-
nin etrafinda yoriingeye girmis ve o zamana kadar kompart-
manlar halinde olan diinya ekonomisi, bir ekonomi-diinya ha-
line gelmeye basglamistir. Hangi agidan bakilirsa bakilsin,
Roénesans donemi Bat1 Avrupa’nin kendine 6zgti, ayr1 bir kim-
lik tiretmeye basladig1 dénemdir. Bu olusumun temelinde, Orta
Cag feodalitesinin kisisel tabiyet iligkilerinin s6zlesmeye dayali
olma karakterlerinden kaynaklanan, bireyin 6én plana ¢ikmasi
ve antik cemaat cenderelerinin kirilmasi yatmaktadir. Buna
bagli olarak, Rénesans dénemi, cemaatlerin en biiyiigii olan
dinsel kiireyi agindirarak, laik diinya goérisiiniin de ilk adimla-
rinin atildig1 dénem olmaktadir. Biitiin bunlarin yani sira, kent-
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sel 6zerklik hareketlerinin Orta Cag’'in sonu ile Ronesans done-
mine rastgelmesi, bu siirecin ayn1 zamanda, modern demokra-
silerin olmazsa olmaz unsurlari olan yurttashk ve secimlilik un-
surlaripi da yarattigini kaydetmek gerekir.

Ama Rénesans dénemini asil belirleyen gelisme ekonomik
alanda meydana gelenidir. Feodalitenin Kuzey Italya’dan bag-
layarak, Bati1 Avrupa’nin bir¢ok kesiminde asilmasi ve yerine
kapitalizmin yavas bir siireg icinde yesermeye baslamasi, yu-
karida andigimiz degismelerin hepsini birden miimkin kilan
tabandaki devrimci degismenin gerceklesmesine olanak tani-
mughir. Tiiccar sermayenin kentlerde bazi tliccar. gevrelerinde
birikiyor olmasi, 6nce bu para sahiplerinin, sonra onlarin yasa-
diklar: kentlerin ve nihayet uluslarin bireysel kimliKlerini giin-
deme getirmistir. Servetin 6zelligi, insanin da 6zelligi noktasmna
ulasilmasinda en 6nemli basamak olmustur. Ronesans dénemi-
nin baglangicini isaret eden 14. yiizyil, ayni zamanda Bat1 Avru-
pa’da serf statiisiiniin de tamamen silindigi zaman kesitidir.
Bunun yani sira, Ronesans dénemiyle cakisan 14.-16. ytizyillar,
gene Batt Avrupa’da ulusal devletlerin ortaya gikmasina ve
kendilerine 6zgii kimlikler kazanmasimna tanik olmaktadirlar.
Bu baglamda vurgulanmasi gereken sonuncu husus, ulusal dil-
lerin de ayn1 donemde, Latincenin egemenliginden siyrilarak,
yazin ve bilim dili haline geldikleridir. ‘

Sonug olarak, Roénesans donemi bﬁgiin kendini tiim diin-
yaya dayatmakta olan Bat1 Avrupa kimliginin, evrenselci Antik
kimlikten siyrilarak olusmaya basladig1 donemdir. Avrupa son-
radan kendi kimligini kapitalist ekonominin emirleri dogrultu-
sunda, tim diinyaya dayatirken, gene Antik gelenekten farkli
olarak, bunu evrensel bir insanlik ideali dogrultusunda degil
de, kendi varolusunun dstiinliigii inanc1 ve kavrayigi icinde,
hiyerarsik bir tarzda yapacak ve en tepeye kendininkini yer-
lestirdigi bir kiiltiirler ve uygarliklar piramidinin varligini ifade
edecektir.
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VON CLAUSEWITZ’IN BILIMSEL SAVASI

Savasg, toplumsal olgularin en eskilerinden biri olmakla bir-
likte, ona bizatihi bir olgu olarak yaklagmak diisiiniirlerin go-
gunun ilgi alanina girmemistir. Ozellikle tarihgiler basta olmak
uzere, insan macerasmin gesitli vecheleriyle ilgilenen bilgin,
allame veya filozoflar, savagin daha cok neden ve sonuglar
tzerinde fikir bildirmeyi tercih etmigler ve bu tutumlariyla da
savagi sanki insana digsal, agkin, kadere yakm bir olgu olarak
gormiiglerdir.

Bu durum XVIIL ytizyilla birlikte degismeye baslamis ve
XIX. yuzyilin ilk yarisinda yayinlanan bir kitap, savasi ilk kez
tiim unsurlariyla birlikte, bizatihi bir olgu olarak ele almistir.

Bir Alman generali olan Karl von Clausewitz’in 1832'de
Berlin’de yayimlanan Vom Kriege (Savas Uzerine) adli kitabi, bu
olguyu bagl bagina bir inceleme konusu yaparken, ashinda Ay-
dinlanma felsefesinden kaynaklanan klasik distincelerin siruf-
landirma ilkelerini alana uygulamaktan daha fazla birsey yap-
mamugtir. Klasik diigtince, 6zii itibariyle, tiim algu ve olaylari
bir tasnif gercevesi icinde gérmiistiir. Daha 6ncek! dénemlerin
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puzzle solving biciminde algiladiklar1 aragtirma faaliyetlerini,
onceden belirli bir gemanin parcalarinin yerli yerine oturtulma-
lar1 olarak goren klasik diisiince, zirvesine Lamarck’in, Cuvi-
er’nin veya Mendeliev’in siniflandirmalarinda ulagmistir. Ama
bu zirve noktalar1 suyun ytziinde kalanlar, genis kitlelere mal
olanlar, ders programlarina girenlerdir, von Clausewitz’in ayni
dogrultuda yer alan siniflandirmasi, bir¢ok digeri gibi popiiler
hale gelememistir.

Aslinda, Savag Uzerine adinu tagtyan bu kitap gok okunmus,
cok tartisilmig, yararlanan: ¢ok sayida olmustur, ama oncelikle
bir diisiine kitab1 olarak kabul edilmemistir. Tipki Machiavel-
li'nin II Principe’si gibi. Machiavelli'nin kitab1 da ¢ok okunmus,
¢ok tartisilmus, gok yararlanilmig, ama diisiince tarihindeki qigir
acan yeri nadiren itiraf edilmistir.

Machiavelli'nin eserinin siyaseti tanrilar katindan insanlar
katina indirmesi, degisme siirecini 6nceden belirli olmaktan
uzaklastirip bilim haline getirmesi gibi, Karl von Clausewitz’de
savagl bu anlamda bir bilim haline getirmistir. Ancak burada
hemen bir parantez agarak, bir noktay: vurgulamak gerekmek-
tedir. Cogu zaman sanildiginin tersine, von Clausewitz bilimsel
bir savasin teorisyeni degildir. Onu daha ¢ok savasin toplumsal
bir olgu olarak bilimsel alana dahil edilmesi faaliyetinin 6nctisii
olarak gérmek gerekir. Zaten, savasin bilimseli de olmaz, tek-
nolojik olani, yani daha yogun teknoloji kullanam olur, bu agi-
dan bakildiginda, yazarimizin eserini, generaller i¢in yazilmig
bir “nasil daha iyi savasilir?” kitabi olarak okumak daha uygun
dusecektir.

Von Clausewitz, “savas siyasetin baska araglarla devamin-
dan ibarettir” diyerek ve sOylemini bu ifadeye dayandirarak,
savasin o zamana kadar sahip oldugu biiyilyii bozmustur. Sa-
vas Ilk Cag’da, Homeros destanlarindan da yansidif iizere,
esas olarak tanrilarin isidir, yani tanrisal bir faaliyettir, insanlar
bu oyunun i¢inde aktoérlerden ibarettir, senaryo tanrilar katinda
yazilmaktadir (kader). Orta Cag'in bireysellesmis savasi ise,
tanr1 adma yapilan kutsal bir savastir. Hiristiyanligin kutsal bir
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doktrin haline getirdigi Hagli Seferleri ve Islamiyet’in nere-
deyse 6ziinii meydana getiren Cihad, savagin ilk ve Orta Cag’-
daki kutsal ve tanrisal algilansi iginde gergevlenmelidir.
 Keza, Bat'nin XIL ve XIIL yiizyillardan itibaren kendi
kitasinin disina tasmaya baslamasiyla, diger kiiltiirlere kars:
verdigi savaglar birer mission civilisatrice olarak goriilerek, gene
kutsallik halesiyle kusatilmislardir. Bati'min ulus-devleti ku-
rarken ve Ronesans’1 yasarken verdigi savaslarin her biri de, bu
kez ulusun ve bireyin kutsallastirilmasiyla, bu yticelestirilme-
den nasibini almigtir. Ronesans papalarinin bile bellerinden
. kiliein eksik olmadignin diisiiniilmesi, kutsaligm, kutsal sa-
vagin, kutsalligin muhafizlar1 tarafindan belli, kaginilmaz bir
sekilde diinyevi boyutta yasanilmak zorunda oldugunu gos-
terecektir. Iste kutsal savagtan diinyevi savaga ve oradan da teo-
rilestirilebilir savasa gegisi bu olgu saglayacaktir.

Kutsal savasin zirvesi, Napoléon tarafindan ve/ \}eya ona
karg1 yiriitillen savaslar tarafindan temsil edilmektedir (Bol-
sevik devrimi, Cin devrimi veya Kiiba devrimi de bu kutsallik
sOyleminin i¢inde yer alacaklardir, tipk: tigiincii diinyanin ge-
sitli ulusal kurtulus savaslar1 gibi. Ama sOylemdeki kutsallik,
gene de anakronik olmaktan kurtulamayacaktir). Von Clause-
witz'in eseri, bu savaglar tarafindan doniilen dénemecin hemen
ertesinde ortaya ¢ikmustir. Bu agidan bakildiginda, bu eser tek-
niksiz ve kutsal kahramanlar savagindan, teknolojiye dayal1 ve
kutsal-olmayan miihendisler savasina gegisin teorik ¢ercevesini
olusturmaktadir. Yani savasin diinyevilesmesinin bir cins mani-
festosu olmaktadir.

Demek ki Savag Uzerine, karsisinda beliren kabul ve red -
cephelerinin hepsinin birden onun ¢igir agici niteligini selamla-
masina ragmen, tarihin timiini ve gelecegi kapsamanin uza-
ginda kalmaktadir. Tipki Freud'un psikiyatrik teorileri gibi, an-
cak belli bir zaman ve mekan igin gegerli olmaktadir.

Von Clausewitz, askerlik sanat1 m1 yoksa bilimi mi tartig-
masindaki tavrini, askerligin daha ok ticarete benzedigi ce-
vabuiyla belirlemektedir. Bu hig de rastlant: veya dahilerde oldu-
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gu soylenilen vahye yakimn. bir sezginin trinii degildir. Eger
Savag Uzerine ortamindan soyutlanarak okunacak olursa, ya-
zarmn bir dahi oldugunu diigsiinmek miimkiin hale gelir; ama
eger Bati diisiincesinin XVIIL yiizyihn sonlarindan itibaren
gelistirdiklerinin paralelinde degerlendirilecek olursa, ortaya
bagka bir manzara ¢ikacaktir.

1776 yilinda, Adam Smith Milletlerin Zenginligi'ni, Edward
Gibbon ise, Roma Imparatorlugunun Gerileyis ve Cokiis Tarihi'ni
yaymlamislardir. Bu iki kitap, iktisadin ve tarihin birer bilim
haline geldikleri uzun yolun esash bir ddnemecini meydana ge-
tirmiglerdir. Keza Auguste Comte, pozitivist diigiincenin amen-
tlstini 19.ytizyihin baslarinda ortaya koymustur.

Sadece bazi drneklerini verdigim bu diisiinsel fermantas-
yon ortaminda, von Clausewitz savasailiskin teorik cerceve-
sini, tipki iktisatta oldugu gibi, fonksiyonel bir iliskiler yumag:
icinde kurmustur (savas, siyasetin fonksiyonundadir). Yazar
burada kalmamakta, savasi bir makine, bir fabrika, bir endiistri,
bir sistem gibi gormekte ve iktisatcilara 6zgii, verimlilik, tasar-
ruf, en yiiksek fayda gibi kavramlari bu alana dahil etmektedir.

Von Clausewitz, savas teorisini tamamen pozitivist terim-
lerle kurmaktadir. Gozlem kavramini sik¢a kullanmasinin
(“Teori bir doktrin degil, bir gézlem olmalidir”) étesinde, “Stra-
teji, incelenecek amag ve araglar1 sadece deneylerden ¢ikartir”
diyerek, olguya yaklasiminda ne denli pozitivist oldugunu or-
taya koymaktadur.

Savag Uzerine yazari, XVIIL ve XIX. yuzylllarda, kendini
onceleyen ve izleyen savas teorisyeni ve tarihgilerinin tersine,
tekil savaslarin sistematizasyonuyla yetinmemistir, yani daha
acik bir ifadeyle, eserini bu savaslardan alinacak dersleri agiga
cikartma dogrultusundan ¢ok, savas olgusunun 6ziinii kesfet-
meye yoOneltmistir ki, bilimselik zaten bundan baska bir sey
degidir.

Yazar eserini adeta pozitivist bir iktisat kitab1 gibi kaleme
almustir. Savasi bir “is” olarak goren von Clausewitz, “savas,
hasmi irademizi yerine getirmeye zorlayan bir siddet hareketi-
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dir” dedikten sonra, bu amaca ulasmabilmek i¢in sinirsiz gig
kullanilmasiny, ¢iinkii amacin aslinda diisman etkisiz hale. ge-
tirmek oldugunu bildirmektedir. Bu amaca ulasma dogrultu-
sunda, olasiik “yasa”larindan yararlanilmasini &nermesi ve
kavramlarla degil, gerceklerle ugrasilmasin tasviye etmesi,
onun pozitivizmden ne denli etkilendigini ortaya koymaktadir.

Bu noktada oldukgca sasirtict bir unsur, yazarin savasa bir
kumar olarak yaklagsmasidir. $6yle demektedir: “Savast bir ku-
mar haline getirmek icin eksik olan tek sey tesadiif unsuru idi;
oysa savag tesadiifiin en ¢ok rol oynadig1 alanlardan biridir”.
Neo-klasik iktisat teorisinin de kokeninde, Bernouilli tarafindan
ileri siiriilen kumar teorisi yer almaktadir. Bugiin de, modern
iktisatta oyun teorisi ve istatistik yontemler biiyiik bir yer tut-
maktadirlar. Bu gibi 6nermeler, yazarin bilimsel bir savas teori-
si kurma isine iktisat terimleri iginde giristigini agikca ortaya
koymaktadirlar.

Von Clausewitz’in savasi bizatihi bir olgu olarak teoriles-
tirmesi sonucu ortaya ¢ikan modelin dogru veya yanlis olma-
smin hi¢ bir 6nemi yoktur. Cok iyi bilindigi tizere, bilimin
gorevi dogrular1 bulmak degil, yanlslar1 agiga ¢ikarmaktir. Bu
acgidan, bu kitabin 6nemi, savas: kutsalligindan arindirmasinda
yatmaktadur.
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BATI VE Biz

Biz Tiirklerin Batr'yla kavgali déviiglii bir agk yagamamizin
kokleri, Osmanli batihilagmasina kadar gitmektedir. Hem kendi
uygarhigina sahip ¢ikmak isteyen, hem de Batii olmak isteyen
bu cografyanin insanlari, Bat1'y1 oldugu haliyle degil de, gor-
mek istedikleri veya gorebildikleri haliyle kavrayabilmektedir-
ler. Bu algilama bozuklugunun sonucu olarak, ortaya bir¢ok
garip durum c¢ikmaktadir. Bu ilging ve dramatik konumumuza
iliskin iyi bir 6rnegi, ilk Osmanli sosyalistlerinden Refik Nev-
zad sunmaktadir.

Dr. Refik Nevzad, Paris'te bozguncu brostirler yaymnlamak
ve sahte fetvalar1 Fransizcaya gevirmek suglarindan, Istanbul
askeri mahkemesi tarafindan 6lim cezasina carptirilmigtir. Bu
arada, 1877 Osmanli-Rus savasindan baslayip, 1914 Birinci
Diinya Savasina kadar olan siyasal tarihi daha ¢ok Osmanh
perspektifinden inceledigi, L'Europe et la Turquie (Avrupa ve
Tirkiye), Images de la Paix, Paris, t.y. (muhtemelen 1917) adli
bir kitap yayinlamistir. Yazar bu kitabinda, o siralarda Osmanl
aydinlar1 arasinda pek alisilmis olmayan bir iislip ve tarz kul-
lanmustir. Bu tarz, Osmanl “felaketleri”ni diinya olaylar: gerce-
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vesinde incelemek, neden-sonug iligkileri kurmak olmaktadir.

Dr. Nevzad’a gére, bugiin Batili yazarlar egemen 3inifin
(burjuvazinin) psikolojisiyle ilgilidirler, bu ylizden de ihanet
icindedirler. Dr. Nevzad'in bu suglamasi, Osmanli daha sonra
da Cumhuriyet aydimninin ¢ok tipik bir tikinin yansimasi olmak-
tadir. Aydin bir misyonerdir, her aydin mutlaka bir misyon sa-
hibi olmalidir. Bu misyon da, halkinin kurtulusuna hizmet etme
biciminde sekillenmektedir. Misyonsuz aydinlar ise ihanet i¢gin-
dedirler. Bu tavri anlamak miimkiindiir. Batil1 aydin devletten
bagimsiz bir siireg iginde ve burjuvazinin bir unsuru olarak, bil-
gili adamdan entellektiiele dogru bir evrim gegirirken, Osmanli
geleneksel kavrayisi icinde halkin siirii olduguna dair resmi
doktrin ¢ercevesinde, bu bolge aydin1 kendi inandig1 “dogru-
lar” gercevesinde halkini kurtarmay: kendine is edinmistir. De-
mokratik haklarin oldukga saglam bir sekilde kazanildig: Bati.
Avrupa iilkelerinde, kimse béylesine kurtarma operasyonlarini
kendine vehmetmemektedir. Iste bu geliski icinde, Osmanl ay-
dini, “halkini rahat birakan” Batili aydini ihanet iginde gore-
bilmektedir. _

Osmanli aydiinin Batili aydini ihanet eder gdérmesinin
ikinci temel nedeni, Batii aydinin devletin disinda kalabilip en-
tellektiieli olusturmasina karsiik, bizim buralarin aydininin
devletin icine/i¢inde dogmus olmasindan o6tiird, ilgi ve mera-
kin1 yalnizca bu st formasyona yoneltmis olmasidir. Osmanh
aydini yalmizca devlet igin vardir ve bu anlayis bugiin héla stir-
mektedir.

Gene Dr. Refik Nevzad’a goére, Ruslar Osmanlinin en bii-
ylk diismanidirlar, ¢linkii diinyaya egemen olma diislerini ger-
geklestirebilmek i¢in Osmanli imparatorlugunu pargalama y6-
niindeki en biiyiik gayretleri onlar gostermektedirler.

Paris Antlasmasi’'nin 7. maddesi ve onu teyid eden 13 Mart
1871 tarihli Londra Konvansiyonu, Osmanli tilkesinin biitiinli-
glini garanti etmektedirler. Oysa Ayastefanos Anlasmasi bu-

- nun tamamen ihlali anlamina geldigi halde, Batili giiglerin kili
bile kipirdamamuistir. Aym sey, Berlin Antlasmasmin 25. mad-
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desini ihlal ederek Bosna-Hersek'i ilhak eden Avusturya-Maca-
ristan i¢in de gegerlidir ve bu durumda da, bu anlasmaya imza-
larin1 koymus olan Batil: tilkeler, bu hareketinden &tiirii Avus-
turya-Macaristan’a bir protesto bile gondermemislerdir. Batili-
larin Osmanl devletinin béylece parcalanmasina géz yumma-
larinin nedeni, emperyalist kaygilat1 ve zaten onlarin da bu
parcalanmadan pay kapmak istemeleridir.

Refik Nevzad'in bu akil yiiriitmesi, Osmanli miinevverle-
rinin ve onlarin mirasgis1 Cumhuriyet aydinlarinin gogunda go-
rilen bir d1§salhklar mantigina dayanmaktadir. Yasanan gercek
dramin diinya olgegindeki yansimalarinin bunlarin ilgi alan-
larina pek girmemesinin 6tesinde, bu aydinlar ve Refik Nev-
zad, Osmanli devletinin neden ayakta kalmasi gerektigi sorusu-
na birakin cevap vermeyi, béylesine bir soruyu sormamaktadir-
lar bile. Bu devlet pargalanmaktadir, bunu saptamak ¢ok zor bir
is degildir, ama parcalanma nedeni bu aydinlara gére tamamen
digsaldir yani hicbir i¢sel nedeni yoktur. Batililarin ve onlarin
yan1 sira Osmanlinin en biiytik diigmani Ruslarin toprak talep-
leri vardir, o halde Osmanl devleti uluslararasi bir komploya
kurban giderek parcalanmaktadir. Pekiyi, Osmanli neden em-
peryalist giiglerden biri olmamustir? Neden bu iilkeler birbirle-
rini degil de, Osmanhy1 parcalamak istemektedirler? Bunlar so-

_rulmamakta ve sorulmadig1 igin de cevaplandirilmamaktadir-
lar. Bliyiik bir imparatorluktan ulus-devlete déniismenin sanci-
s1 icinde, iistelik bu sanciy1 ¢ok biiytik siklikla savas alanlarinda
yasayan Osmanl: sivil-asker aydinlari, kendilerini siirekli ola-
rak martirize etmislerdir. Onlar bu kadar gayret gosterdikleri
halde imparatorluk gene de pargalandigina gore, ortada bir
komplo vardir ve onlar da bu komplonun kurbanlari olan piir i
pak sehitlerdir.

. Dr. Nevzad, sosyalist bir Osmanlidir ve o dénemde Avru-
pa’da sosyalistler arasinda revagta olan ¢oziimlemeleri, 6zel-
likle Jean Jaures’in agzindan olmak tizere kullanmaktadir. Fa-
kat Refik Nevzad'in son ¢oziimlemedeki baglami Osmanl1 dev-
letinin bekasi oldugundan; emperyalizm, burjuvazinin
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cikarlari, aydin ihaneti vb. tamamen baglantisiz, agikta, bogluk-
ta kavramlar olarak kalmakta ve bu iliski cercevesine eklemlen-
mis biitlinler olarak intibak edememektedirler.

Bu konuda tipik bir 6rnek, Dr. Nevzad'in ulusalligin ancak
dinle birlikte varolabilecegini beyan etmesidir. Bunun sol dii-
siincelere ne kadar yabanci bir 6nerme oldugunu bir kenara bi-
rakalim, ama bunun modern Avrupa .ulusqulugunun ne kadar
disinda kaldigini vurgulamadan gec¢meyelim. Refik Nevzad,
Osmanli “millet” anlay1sin1 Avrupa milliyetciliginin miitekabili
olarak gorme hatasina diismektedir. Cilinkii Osmanli’da “mil-
let”, herseyden once ve esas olarak, birbirlerinden bagimsiz
dinsel cemaatlerin adidur.

Dr. Nevzad'in bu kiigiik kitabinda, olunmak istenilenle
gercekten olunan arasindaki farklar yansitan optik bozukluk-
larina dair ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir, ancak bunlarin bu-
rada glindeme getirilmesi olanaksizdir. Fakat verilen bu iki-iig
ornek bile, bizim aydinlarimizin kdkenden itibaren, kavramlar:
6diing aldiklarini, ama bunlarin igeriklerini gok serbestce dol-
durduklarini géstermeye fazlasiyla yetmektedir. Ulkemizde bu-
gun, uluslararas: diizlemde yasadigimiz bir¢ok bunalimin ké-
keninde, bu aydin refleksimizin derin izlerini bulmak son de-
rece kolay bir istir. Yalmizca uluslararas: sorunlarimizda degil,
ayn1 zamanda i¢ sorunlarimizin ¢ogunda da bir bati komplosu
gormek, adeta ulusal bir aydin refleksimiz halindedir. Dr. Refik
Nevzad’'in ¢dziimlemelerinden bir milim bile éne gecememis
olmak, Tiirk aydininin kaderi olmamalidir. Bunun béyle olabil-
mesi icin de, aydinimizin ilk 6nce ve yalnizca kurtaricilikla ye-
tinmeyip, ayn1 zamanda bilgili bir insan haline gelmesi de ge-
rekmektedir. Bu zor, hatta ¢ogumuz agisindan olanaksiz déne-
mecin asilmas: halinde, Tirk aydini, diinyaya ve Tiirkiye'ye
iliskin ¢6ztimlemelerini daha saglam temellerin tizerine oturta-
bilecektir. ‘
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CEVIRMEK

Kitab1 Mukaddes, yeryiiziinde tek degil de, bir¢ok dilin ol-
masini, Nuh’un ogullarimin Tanriya ulagmak igin bir kule yap-
maya kalkigmalar1 ve tanrininda, bu girisimi engelemek tizere,
tek olan dili ¢ok hale getirmesiyle agiklar. Artik birbirlerini an-
layamayan insanlar, Tanrinin kapisindan (Bab-el, Babil) gegmek
i¢in gereken ortaklasa ¢abay1 gosteremeyeceklerdir.

Cok sayida dilin olmasi karisiklik demektir. Ayni zamanda
insanlarm biraraya gelerek, kollektif bir Tanr1 olmalarinin da en-
gellenmesi demektir. Clinkii dillerin birbirlerine tam denkligi,
birbirleriyle tam ¢akigmalari asla miimkiin olmayacaktir. Tanri,
Nuh'un ogullarinin ve onlardan tiireyenlerin aralarinda tam bir
anlasma olmasini istemedigi igin, dilleri gesit gesit yapmustir.

Tektanrihi dinlerin ilk kitabi, diller arasindaki farklilig:
boyle koyuyor. Ben ise, her dil farkl bir kiiltliriin aynads1 ve
bagka bir tarihin sonucudur diyorum. Bununla da yetinmiyor,
ve bir dil kiiresinin iginde, aynu dili konustuklar: halde, bir ¢ok
anlamsal kiirenin bulundugunu da ekliyorum. Bunun arka-
sindan da, Bat1 dillerindeki traduire veya to translate’i veren La-
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tince traducere kelimesinin anlamina bakiyorum; diger bir ¢cogu
arasinda en ¢arpici olaninin “yargilamak” oldugunu goriiyo-
rum. lyice bir Tiirkce sozliige baktigimda ise, “cevirmek” keli-
mesinin gercekten ¢ok sayida olan anlami arasinda, sunlari
ayikliyorum: bir seyi kendi etrafinda déndiirmek, tersyiiz et-
mek, 6n ylziinden arka yiiziine ge¢mek, saptirmak, yénini
degistirmek...

Bu iki kiiltiir kiiresi arasinda, bu baglamdaki farkilik ¢arpi-
c1 bir goriinim kazanmaktadir. Farklilig: biraz daha ileri go-
tiirmeyi denesem Rénesans Italya’sinin tnli Traduttori trattori
so6zlinli giindeme getirirsem, bunu “gevirmen ihanet eder” ol-
dugu kadar “pazarlik eder” olarak da anlayabilirim.

So6zi fazla uzatmadan, Bat1 dilleri, iki dil arasinda tam bir
cakismanin olmadigimi pesinen kabul ederken, Tiirk¢e bunu
bire bir denklik i¢indeki mekanik bir iglem olarak algilamigtir
ve miithis yarulmustir. .

Diller; somut, ele gelir, dolayiz algilanabilir nesneleri ifade
eden kelimelerden oldugu kadar; kavramlardan, kategoriler-
den, hissedislerden, 6zet olarak, ancak egitim sonucu igsellesti-
rilebilen ve zihinsel olarak yogrularak anlam kiiresine dahil
edilebilen soyut kelimelerden de meydana gelmektedirler.

Ote yandan, nesneleri ifade edenleri de dahil, her kelime-
nin arkasinda bir tarih vardir. Bir dildeki somut bir gerekligin
ad1 veya isaretinin, bir bagka dildekiyle tam Ortiismesi olanak-
sizdir. Biitiin bunlarin yanu sira, her kelimenin arkasinda bir ta-
rihin yatiyor olmasi nedeniyle, bir nesne veya kavrammn isa-
retinin, ayni dilde, her zaman ayru seyi belirlemesi de ola-
naksizdir.

Nihayet dil, Kitab1 Mukaddes’in iddiasmn tersine, insan-
lar tarafindan yapilmaktadir; bu durumda, bir kelimenin, aym
zaman, ayn1 mekan ve ayni dilsel toplum iginde bile, herkes
i¢in tamamen ayni anlamlari tasimasi beklenemez.

Bu gibi ortiisiimsiizliiklere, cakisimsizliklara, insanlarin ke-
limeler araciigiyla ancak yaklagik olarak veya ifade edenin
meramuni da kapsayan (veya bazen kapsamayan), daha genis
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anlamsal kurelerin i¢inde/kenarinda/kiyisinda konustuklarina
iligkin soyutlamalar: artirmak miimkiindiir. Fakat ben, bu nok-
tada fazla duraklamayarak, bu yazinin asil konusuna gelmek is-
tiyorum. Ama istemek yeterli olmuyor ve bu kez de gramer ko-
nusu beni dirtikliyor. Her dilin bir grameri vardir ve bu bir
digerine benzer, ama hi¢bir zaman ayni olmaz. Bu farkliliklarin
cesameti, iki dil arasindaki anlam aktariminin seldmetini belir-
leyen temel noktalardan biridir.

Tiirkgenin, “ona geviri yapilabilir bir dil” olarak konumuna
bu agilardan baktigimda, karsima kabaca soyle seyler cikiyor.
Tiirkge, ne yazik ki, anlamsal zenginlik bakimindan dar bir dil-
dir. Bu sikintili durumu, somutluklar kiiresinde bile hissetme-
mek miimkiin degildir. En harcialeminden bir érnek vermek
gerekirse, bir tek ekmek kelimesinin igine ytizlerce yakin veya
-uzak anlam sikistirmigtir. Ekmegin hangi tahil veya gida ham-
maddesinden itibaren yapildigini bile, ayr1 kelimeler halinde
degil de, ad tamlamalar1 halinde gostermektedir. Ekmegin bol-
gesel, tarihsel veya pisirimsel ve bigimsel farkliliklarini vurgu-
layan kelime sayisi ikidir, tigtiir. Kendimi alamayip, bir 6érnek
daha veriyorum.

Paris ile Hakkari’yi ayni somutluk kategorisi icinde, sehir
veya kent diyerek bir araya toplayacak kadar genis kabulleri
olan bir dil daha var midir, bilmiyorum. Tiirk¢enin kategorik
diizlemdeki bu “Mevlana kapisi” olma durumu, bagka bir dil-
den geviri yapildiginda, kaynak dildeki anlam zenginliginin di-
limize buyiik 6l¢lide sakatlanmis olarak aktarilmasina yol ag-
maktadir.

~ Tiirkgenin grameri olusmamustir. Sirf bu olgudan &tiird, is-
temeden veya bagka yol olmadigindan, hata yapmadan, anlam
kaymas: yaratmadan Tirkce konusmak veya yazmak nere-
deyse olanaksizdur.

Géne ¢ok basit, siradan bir iki 6rnekle yetinecegim. Tiirk-
¢ede, ayru ciimle i¢inde, bir kentin hangi tilkede yer aldigim
sdylemeye kalkisirsaniz, onun yalnizca o tilkede bulundugunu
belirtemezsiniz. Bakiniz, “Turkiye’nin Izmir kenti...” dersem,
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bunun mevhumu mubhalifinden, en azindan bir iilkede daha
Izmir adinu tagiyan bir kent oldugu anlagilabilir. Keza, “gemi-
nin direkleri” dedigim zaman, bu direklerin gayrisahsi bir ge-
miye mi, yoksa “senin gemin”e mi ait olduunu belirlemek ola-
naksizdir. Bunlar1 uzatmak istemiyorum, sadece gramer bo-
zukluguna dikkat ¢ekiyorum. Tiirk¢enin gramerinin bu otur-
mamishgl, bir ¢ok anlamin yaklasik olarak kavranmasina yol
a¢manin yani sira, muazzam ¢eviri sorunlari ¢ikartmaktadir.

Tiirkge, uzun tarihi oyunca kavram olusturmak veya yo-
gurmak yerine, yani felsefe yapmak yerine, bunlar: biiytik ¢o-
gunlugu itibariyle baska dillerden 6diing almayz1 tercih etmistir.
Ancak, Cumhuriyetten bu yana bunlara “Oztiirkge” karsiliklar
bulunmaktadir. Bu, 6rnegi ¢ok az olan (Macarca ve Almancada
yapilanlar disinda bagka bir 6rnegini bilmiyorum) bir “i¢¢eviri”
faaliyeti ve terimden korkmazsam, garipligidir. Bakiniz, ne gibi
gariplikler olabilecegine dair tek bir 6rnek.

Batinin 18. ytizyilda iirettigi iki kelime olan entellektiiel
(kendi akliyla diisiinen) ve éclaire’den (bir 6ncekinden aldig:
1s1kla aydinlanan) ikincisi, Osmanli déneminde dilimize tam bir
ceviri ile miinevver (tenvir olmus, aydinlanmis) olarak gir-
‘mistir. Oztiirkgeciler ise bunu “aydin” olarak igeviriden ge-
girmislerdir. Sonugta, kdkeninden farkl olan iki kelime, bu ¢ifte
geviri sonucu eganlamli hale gelmistir. Cogumuz, aydin ile en-
tellektiieli sirf bu yiizden ayni sey zannediyoruz. Tabii, soyut
kiiredeki vahameti giindeme bile getirmek istemiyorum. Zihin
(esprit) hastaliklarini, ruh (gene esprit) hastaliklari haline getirdi-
limize gore, buras1 Capanoglu’nun vatarndir.

Tiirkgenin ifade yetenegi, tarih boyunca Tiirk¢e konusan-
larin ¢ok azinin derdi oldugundan, dilimiz baglantii énerme-
leri, aym1 climlenin iginde climlecikler halinde ifade etme ye-
teneginden neredeyse yoksun kalmistir. Daha acik olmay: de-
nersem, ana bir 6znesi veya ana bir yiiklemi olan ¢ok biiytiik bir
ciimlenin iginde, tiimle¢ gorevi gorecek, ama kendi 6zne ve
ylklemleri olacak climleciklerin yer almasina, Tiirk¢enin ya-
pilanmas: ¢ok zor izin vermektedir. Bu durumda insanlar, tek
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6zne ve tek yiliklemli bir siirii kiiclik ve bagimsiz ciimle kur-
may1 yeglemektedirler, ama boyle olunca, anlamsal kiire kii-
cllmekte, baglatilar1skalanmaktadir.

Tiirkgenin siire ¢ok yatkin bir dil olmasi, bundan da dog-
rusu, Tirkce disiinenlerin siire fazlasiyla yatkin olmalari,
biitiin bu séylediklerimi kanitlar niteliktedir. Kimsenin alingan-
lik yapmayacagina giivenerek, siiri dolaysiz bir aktarim, sessel
ve anlamdis1 bir dizi olarak tamumlarsam, bu alanda sikinti
vermeyen bir dilin, anlam kiiresinde ¢ok sikintili hale gelmesi-
nin altindaki baslica nedenin, Tiirkgenin kategorilerden, kav-
ramlardan, kavram ailelerinden, koksel tlirdesliklerden yana
ok fakir olmasinda yer aldigini goriiriiz.

Ve nihayet okuyucu. Tiirk okuyucusu, kitlesinin goévdesi
itibariyle, az zahmetle ¢ok is yapmay1 sevmektedir. Herseyin
hazir olarak sunulmasini istemektedir.

Bu nedenle de, okuduklarindan elde ettigi yarar minimum
diizeyde kalmaktadir. Tiirkge okuyanlarin ikinci biiytik handi-
kap1 da, Tiirkge olmasi kosuluyla, her metni anlayabileceklerine
dair imanlaridir. Kavramlarin igeriklerini en yiizeysel boyutta
kabul etmeyi zorunlu kilan bdylesine bir inanis, geviri faaliyeti-
nin en ¢ikmaz sokaklarindan birini meydana getirmektedir.

Biitiin bunlar1 aklimizda tutarsak, Tiirkceye ceviri yapma-
nin inanilmaz bir macera oldugunu anlamamamiz miimkiin
degildir.
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ELESTIRMEK

Batililagma siirecine kendi istegiyle giren ve farkettigi ara-
l1g1, Bati’'nin su yiizeyindeki pratigini ithal ederek kapatmanin
miimkiin olduguna safcasina inanan bizimki gibi bir toplumda,
tekniklerin 6diing alinmasi esnasinda, istenilmeyen bir yan
irin olarak; kavramlar da sizmaktadir. Ancak, bu kavramlar
bagka bir tarihin, yani bagka bir algilama ve anlama cergeve-
sinin driinii olduklarindan, yeni geldikleri topraklara .uyum
saglamalari gii¢, bazen de olanaksiz olmaktadir.

Bundan kétiisii, insanlarin ¢ogu, kiiltiirler arasinda bire bir
denklik olduguna inanir, hem de bu bir postiiladir, yani tersi-
nin kanitlanmasi bu gibiler i¢in olanaksizdir. Béylece ithal bir
kavrama yerli dilden, daha 6nce mevcut bulunan veya sonra-
dan olusturulan bir karsiligin bulunmas: veya yabanci kavrami
ifade eden yabanci kelimenin yerli fonetik kurallarina gore
okunup yazilmasi, kavrami olusturmus olan ‘tarihin de iktisab
edildigi sonucunun gikartilmasina neden olmaktadir. Daha agik
olursam, Bati’dan gelen bir kavramin buralarda adsal bir 6z-
deglige ulastirilmasi, igeriklerin de 6zdes olduklari/olabilecek-
leri yanilgisini yaratmustir.
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Bir¢ok kavram igin gegerli -olan bu durum, elestirmek fii-
liyle ifadé edilen kavramda ok agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Bati
dillerinde critique bigciminde kelimelestirilen kavram, 14. yiiz-
yilin sonlarmna dogru, Eski Yunancanin krineir’inden (tartisma-
y1 sonuca vardirmak tiizere yargilamak) gelen kritikos'tan tiire-
yen, Latincenin criticus kelimesinden elde edilmistir. Kavram
once kriz'le (Yunancada krisis: karar) ilgili bir anlama sahip
olmustur. Bu anlami biz de Tiirkgeye, kritik agama veya durum
gibi bir cerceve icinde ithal ettik. Demek ki kavram, 6ncelikle
belirleyicilik ve karar gibi anlam gergevelerine atifta bulunmak-
tadur.

16. ylizyihin sonlarinda kazandig: ikinci anlam ise, bizim
elestiri veya tenkid’le karsiladigimizdir. Burada isin igine artik,
bir deger, bir sistem ve bu deger ve bu sisteme gore yargilama
anlamlar1 girmektedir. Bu durumda, ¢éziimleme, degerlendir-
me, inceleme gibi anlamsal gercevelerle temas halinde olan bir
kavram haline gelmekte ve yargi belirli ilkelere dayandirilmak-
tadur.

Falih Rifki Atay’in bildirdigi gibi, “Tenkid bize pek yeni bir
seydir”. Tanzimat déneminde bu tiirle tanisan Osmanh mii-
nevveri, ona karsilik olarak, nakd'den (para) tiiretilen tenkid
kelimesini bulabilmistir. Aslinda bu dolayli bir tiiretmedir.
Nakd’den tiireme, nakud veya nakkad gibi iki kelime zaten
vardir, bunlarin anlami, paranin ayarinu 6lgen veya kalp para
ile hakikisini ayiran kisidir. Bu kelimeler elestirmen karsilig1
olarak kullanilmiglardir, ama critiqgue olgusunu ifade edecek ke-
lime bulunmadigindan, ters bir tiiretme ile, isi yapandan, isin
kendini ifade eden tenkid kelimesine ulasilmistir. Boylece ten-
kid, bir ayar dlgme ve asil 6nemlisi, intihal (bagkasinin eserinin
tamamini veya bir kismini kendininmis gibi gosterme) yani sug
arama faaliyeti olarak algilanmustir.

Dilde arilastirma akimiyla birlikte igceviriden gecen ke-
lime, elemek fiilinden tiiretilen elestirmek haline gelmistir. Os-
manli zihniyeti aynen korunmus ve olgu, bir eleme, ayirma,
ayar 6lgme faaliyeti olarak kabul edilmeye devam etmistir.
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Hal béyle olunca, ayn1 olgu, iki diinya arasinda ¢ok biiytik
bir farklilik iginde algilanir hale gelmistir. Bati1'da critique ilkeler
dogrultusunda gerceklestirilirken, Tiirkiye7de elestiri, elestir-
menin kisisinin, miiktesebatinin gergevesinde belirlenen bir ya-
piya sahip olmustur. Biraz daha agik olmak iizere, Bati’da cri-
tigue kurumu, eserin kendi paradigmatik gercevesinin ilke ve
kurallan i¢inde degerlendirilir, ¢6ziimlenir ve tartilirken; bizde,
¢ogu zaman alan hakkinda oldukga belirsiz ve dayanaksiz fikir-
lere sahip elestirmenlerin kisisel paradigmatik gercevelerinin
iginde tartisilmig, bundan da beteri, ayar: tutturabilmek igin mi-
henk taglarina ihtiya¢ duyuldugundan, kerametleri kendilerin-
den menkul bazi iistatlara atfen “elestiri” yapilmis; boylece
’;iyiler” ile “kotiiler” birbirlerinden ayrilarak, “ayar” tutturul-
maya calisilmistir.

Bir miktar somuta inmek tizere, Bat1 critigue uygulamasinin
ilk ilkesi, ad hominem olmamaktir. Yani elestiri yalnizca esere
yonelik olmali, asla eser sahibini devreye sokmamaldir. Oysa
bizde hemen biitiin elestiriler ad hominem olmuslardir, yani eser
degil, eser sahibi yargilanmistir. Ornegin, sol egilimli bir ya-
zarin bir agk 6ykiisii yazmis olmasi elestirilmistir.

Bu gibi 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir, ancak ne kadar
ornek verilirse verilsin, sonugta gelinecek nokta, dilimizin
elestiri ve tenkid kelimelerinin, Bati dillerindeki critique keli-
mesinin kargiligi olmadiklaridir. Iki ayrn diinya, iki ayr zihin
hali s6z konusudur ve adsal diizlemde varsaydigiurf#z bir 6z-
deslik, gercek bir 6zdeslige denk diismemektedir. O halde ge-
virmenlerin iglerinin ne kadar gii¢ oldugunu, bu noktadan ha-
reketle anlamak miimkiin olacaktir. Tabii Tiirk¢enin biitiin ya-
banci anlamlari karsiladigini diisiinenlerin islerinin de ne kadar
zor oldugu agiga gikacaktir. Tiirkge felsefesiz bir dil olmayy, ya-
ni kavram yogurmadan adsal ayniliklarla yetinmeyi siirdiir-
diikge, Bat: kiltirtinin derin katmanlarimin kavranabilmesi
bagka bir bahara kalacaktur.
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FELSEFESIZ TOPLUM DILSiZ KALIR

Tirkge, biitlin tarihi boyunca yabanc: dillerden alint1 yap-
mustir. Aslinda bu, hemen biitiin diller i¢in gegerli bir durum-
dur. Ancak Tiirkgenin kaderinin kendine 6zgii yani, diinyanin
en fazla alint1 yapan dillerinden biri olmasidir.

Eskiden Arapca ve Farsca olan beslenme alani, bugiin
agirlikli olarak Ingilizceye ve Tiirk batihilagmasiin kékenindeki
Fransizcaya kaymis, ama olgu degismemistir. Tiirkler kavram
tiretmek, yogurmak yerine, hazirlop almay: tercih etmektedir-
ler. Ve tarihin garip bir cilvesi, hemen hichir _soyut baglanti
iiretmeyen bu toplum, bagka dillerden yapilan alintilar karsi-
sinda tepki vermekte ve bunu, béyle ifade etmese bile, bir kiil-
tiir emperyalizmi olarak gérmekte, kendi dilinin bu kavramlar
neden liretemedigi tizerinde hi¢ diisiinmemektedir. Bu umursa-
mazlik, Tiirkgeyi goriilmedik bir darliga dogru siiriiklemek-
tedir.

Bunun ¢ok temel bir nedeni var. Tiirkiye, ne yazik ki, yak-
lasik bin yildan beri felsefesiz bir tilke. Tiirklerin Anadolu’yu
ele gecirmeye basladiklar siralarda (1071-1082), Islam diisiince
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aleminde biiyiik bir déntigiim yasanmistir. El Kindi, Ibn Sina,
Ibn Riigd gibi miikemmel filozoflar yetistirmis olan ve antik di-
stinceyi Avrupa’ya yeniden greten Islam fikir diinyasi, XL
ylzyildan itibaren ciddi bir gerileme siirecine girmistir. Tabii,
bu diisiince gerilemesinin, ekonomik ve askeri gerilemenin bir
sonucu mu, yoksa bir nedeni mi oldugunu tartismanin yeri bu-
rast degildir, ancak belirtmeden gecilmemesi gereken nokta,
Islam alemi, bu yiizyildan itibaren eski parlakligimin uzagin-
dadir ve bunun diisiince diinyas: lizerindeki etkilerini gorme-
mek miimkiin degildir.

Bu déneme damgasini vuran ve Islami diisiincenin kaderi-
ni bugiine kadar belirleyen kisi, =-Gazsati*dir (1058-1111). In-
san aklinin hakikatleri anlamada yetersiz oldugunu soyleyerek,
aklin yerine gonlii yticelten Gazzali, kendinden 6nceki Islam
diistintirlerinin Yunan antik felsefesi dogrultusunda yol almis
olmalarina siddetle saldirmis ve igtihat kapisimi kapatmustir.
Kisaca sdylemek gerekirse, el Gazzali’den sonra, Islam diisii-
niirlerinin yenilik getirmeleri hog goriilmeyecektir. Bu, felsefe-
nin sonu, kavramlarin yogrulma siirecinin durmasi ve bu yiiz-
den de, tarihin dondurulmas: anlamina gelmektedir. Insanlar
artik hep bin yil 6ncesinin kavramlariyla, hep bin yil sonrasin
agtklamak zorunda kalacaklardir. Ama diislincenin bu sabitligi,
diinyanin degismesini engellememektedir ve bu durumda, in-
sanlar degismeyi algilayamaz, yorumlayamaz, agiklayamaz ha-
le geldiklerinden, sonugta degismeden korkan canlilar olmus-
lardur.

Boylece, Osmanl tarihinin neredeyse tiimii boyunca, asil
anlami igindeki felsefeyle ugrasan bir insan tipi olmamustur.
Cumbhuriyetin kurulmasiyla birlikte felsefe egitiminin nisbi bir
tegvik gormesi, alt1 yiiz yillik gegmisin izlerini silmeye yetme-
misg, tilkemizdeki felsefe egitimi ¢ok yiizeysel bir felsefi di-
stinceler tarihi egitimi olmaktan ileri gegmemistir.

Bu durumun bedelini bugiin hep birlikte 6diiyoruz. Felse-
feyi marjinal, hatta gereksiz ve fantezi goren insanlarin ezici
cogunlugu meydana. getirdigi bu toplumda, herhangi bir kav-
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ram iretilmiyor, yogrulmuyor. Insanlar en soyut diizlemdeki
seyleri bile, giindeligin en somuttaki terimleri i¢inde algiliyor
ve igsellestiriyorlar.

Tek bir érnekle yetinirsem, biitiin kitapli dinler gibi, Is-
lamiyetin de iist diizeyden soyut ve felsefi bir diisiince oldugu,
Allah’in son derece soyut bir kavramsallastirma iginde yer al-
dig1 aciktir. Oysa felsefesiz Tiirk toplumu, biiyiik Kkitlesi itiba-
riyle, dini ve Allah1 somut bir baglamda algilayabilmektedir.
Bu durumda, Tiirkiye'nin hemen her yerindeki yatir tiirbelerine
binlerce bez baglanmaktadir. Sadece bu 6rnegin baglamu icinde,
insanlarin ¢ogu, soyut bir dini, pagan bir sekilde anlamakta ve
uygulamaktadir.

Felsefeden yoksun olmanin vahim sonuglarindan biri de,
Tiirkgenin giderek yok olmasidir. Insanlarin konugurken veya
yazarken yaptiklar1 gramer hatalarinin 6tesinde, asil korkutucu
olan, kavramsal gercevelerin daralmalar1 ve farkliliklar1 ayni
anlam baglami i¢inde teklestirmeleridir.

Bugtin Tiirkiye’de orta 6gretimde “felsefe” dersi okutulu-
yor ve ¢ok kimse bu dersin kaldirilmasini veya en fazlasindan
se¢imli olmasmi istiyor, ¢linkii bliyjik bir hikmetmis gibi soy-
ledikleri tizere, “felsefe karin doyurmaz”.

Dogru, felsefe karin doyurmaz, ama felsefesiz bir toplum
da, karnini doyurmakta giderek zorlanir veya sadece karruni
doyurur, beyni ise giderek giidiiklesir.

Biz toplum olarak sloganlarin pesine takilmay1 pek severiz.
Su siralarda herkesin agzinda sakiz olan sloganlarin basinda,
“Yirmibirinci ytizyil bilgi ¢ag1 olacak, aman treni kagirmaya-
lim” gelmektedir.

Cok glizel! Ama acaba hangi alt yapiyla yakalayacagiz?
Ciinkii felsefe ayn1 zamanda 6grenmeyide 6gretendisiplindir ve
¢linkd, feisefesizlik bizi, Bati1’da’konusulanlarin biiyiik ¢ogunlu-
gunuanlamaz veya yarim yamalak anlar hale getirmektedir.

O halde hemen felsefe, biran 6nce felsefe ve simdiye kadar
oldugu gibi karikatiir halinde olani degil de, gercek felsefe veya
ozgir diislince. 0
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KIiTAP OMRUNU TAMAMLARKEN

Bog zamanlarinizda ne yaparsiniz? Kitap okur, miizik din-
lerim. Diinyada bu kadar yanlis anlagilan bir soru daha yoktur.
Diinyada bu soruya verilen cevabin meydana getirdigi alan ka-
dar da yaygin bir yalan daha varsa, o da herhalde “seni seviyo-
rum”dur. Veya, neden kitap okumuyorsunuz? Kitap pahali da
ondan. Diinyada bu kadar yaygin bir yanilg: daha.varsa, o da
herhalde her malin herkes igin oldugudur. Kitap pahal degil-
dir, zaten hicbir mal bizatihi ucuz veya pahali olmaz. Bu bir du-
rulan yer sorunudur. Asil kistas alinmasi gereken gelirdir ve
gelir diisiik olunca, her sey (bu arada kitap da) pahali, ytliksek
olunca da her sey ucuz goriiniir. Bir malin ucuzlugu veya pa-
haliligi, diger mallar karsisindaki satin alma giiciine goére de-
gisir. Eger bir malin diger mallar karsisindaki nisbi fiyat: geri-
lerse, o malin ucuzladigindan ve tersi soz edilebilir. Bu nisbi
kavramlarin tizerinde oynamayi birakarak, kitabin émriini ta-
mamladig1 gibi, dehset verici bir iddiamin iizerinde diisiin-
mekte yarar vardir. .

Iki 6nerme birden: Kitap ucuzlugundan é6tiirii lmektedir;
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kitap, 6yle olmadig1 halde, bos zaman unsuru olarak algilandi-
gindan Olmektedir. Bagka bir ifadeyle, herkesin ulasabilecegi
bir nesne haline gelmesi, onu oncelikle statii unsuru olmaktan
cikartmistir. Ve ote yandan, tizerinde emek sarfedilmesi gere-
ken bir faaliyet, yani kitap okuma, bir bos zaman faaliyeti ola-
rak goriilmeye baslanmustir.

Matbaanin 16. ytizyilda icadiyla “kitabin demokratikles-
tigi”’nden soz edilmektedir. Bizde heniiz béyle birsey olmadi
ama, Bat1 ders kitaplarinin hemen hepsinde buna benzer éner-
meler siklikla yer almaktadir. Gergekleri veya gergeklere yak-
lasan seyleri edinmenin en kétii kaynagi ders kitaplar1 oldu-
gundan, baska hicbir gerekceye bagsvurmadan, sirf ders Kkita-
binda yer almasindan 6tiirti, bu énermenin yanhshig ileri si-
rilleblir. Bu kadariyla yetinmeyenler icin: Ronesans’ta, mat-
baanin icadi kitab1 demokratiklestirmemis, ona egemen olan
sinifin degismesine yol agmustur.

Ronesans adi verilen, kapsamli ve birikimli déniisiim ve
bagkalasim déneminde, kitaba iligkin olarak meydana gelen
degisme, ucuzlamasi degil, bollagmasidir. Matbaann icadindan
once, manastirlarda kesisler veya tiniversite gevrelerinde hattat-
lar tarafindan elyazmasi olarak ¢ogaltilan kitaplar elle yazma
igsleminin zaman almasindan 6tiirii ¢ok kit idiler ve 6te yandan
Kilise’'nin tekelinde kalmaktaydilar. Matbaa, ¢ogu zaman sa-
nildiginin aksine, kitabi ucuzlatmamaig, yalnizca iiretim siiresini
kisaltmistir. Béylece parasi oldugu halde bilgiye ulasamayan
burjuvazi, matbaa sayesinde, bilgiyi tekelint almaya basla-
mustir. Zaten Ronesans, burjuvazinin kendi diinya goriisiini
egemen kilmasi faaliyetinden bagka birsey degildir. Bu baglam
icinde, kitap burjuvazinin egemenlik simgelerinden biri haline
gelmistir. Baska bir ifadeyle s6ylenmesi halinde, halk gene ki-
tabin uzagindadir, kitab1 degerli kilan baslica unsur da, halkin
ulagamayacag1 bir nesne olmasi durumunda gizli bulunmak-
tadir.

Kitabin gercekten ucuzlamasi ve dolayisiyla, bilgiye ulas-
ma olanagi olmaktan bir bos zaman nesnesi haline dogru gerile-
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mesi, XX. ylizyilin bagindan itibaren goriilen bir siirectir ve bu-
glinlerde zirve noktasina ulasmak tzeredir. Kitap giiniimiizde
o kadar ucuzdur ki, hi¢bir sinifsal veya bireysel prestij sagla-
mamaktadir. Bu nedenle terkedilmektedir.

Bu konuda da bir yanilg: vardir ve tartigilmasi gerekmekte-
dir. Kitabin giiniimiizde diinya olgiiginde gerilemesi, elektro-
nik bilgi islem araglarindaki gelismeye baglanmaktadir. 11k
bakista dogruymus gibi géziiken bu iddianin varsayimlarina bi-
raz daha yaklasildiginda, kitap ile elektronik bilgi derleme ve
saklama araglarinin ikdme degil, tamamlayicilik iliskisi iginde
olduklar1 goriilmektedir. Bu durumda, elektronik bilgilenme
alanindaki bir talep genislemesinin kitap talebini de artirmasi
gerekirdi. Bunun tamamen tersi bir durumun ortaya ¢ikmasi,
kitabin kendini silip sitipiiren bir rakiple kargilamasindan degil
de, pesinde kosmaya degemeyecek kadar ucuz olmasindan
kaynaklanmaktadir.-

Buradan bagka bir yanilgiya gelmek gerekmektedir. Gene

¢ogu zaman 6yle sanildiginin aksine, kitap bazi istisnalar digin-
da, bilgiye ulasmak icin talep edilmemistir. Kitabin istenmis ve
aranmis olmasinin nedeni, hakimiyet simgelerinde birini mey-
dana getirmis olmasidir. Kitapli dinler, hukugun kara kitabs, kit-
abina uygun davranmak ve binlerce bagkasini birlestirmemiz
durumunda, kitabin iglevlerinin arasinda, bilgi aktariminin so-
nuncu sirada yer aldig, asil islevinin degismezi, reddedilmezi
korumak oldugu anlagilmaktadir.
"~ Sonuncu yanuilg, kitabin bilgiyi demokratiklestirdigine ilis-
kin olarnudir. Bilgi her zaman bazi tabakalarin tekelinde kalmis
(o tabakalarin geniglemesi zaman zaman s6z konusudur, ama
bu bilginin aktarimmnin bizatihi kendisinin demokratiklestigi
anlamina gelmez), bazi serpintileri daha genis kitlelerin {izerine
dokiilmistiir. Kitap bu baglamda, bilgi “tuzlugu” islevini gor-
miistiir, gormektedir, gérecektir. Ancak, asir1 ucuzlamasi, yani
diger mallar karsisindaki nisbi fiyatinin gerilemesi, onu bu
islevindende uzaklastiracaga benzemektedir.
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OSMANLININ DA ARTIK
BiR ANSIKLOPEDISI VAR

Agag Yayincilik tarafindan, 1993 yihnin ikinci yarisinda ya-
yinlanmaya baslayan ve kisa bir siirede tamamlanan, 7 ciltlik
Osmanl Ansiklopedisi, Tarih, Medeniyet ve Kiiltiir adli ortaklasa
calisma, bashigin géren tiim Osmanl tarihi meraklilariru, sani-
rnm heyecanlandirmustir. .

Ben de bu heyecana kapilanlardan biri olarak, elime aldi-
gim bu c¢alismanin birinci cildini, $6miz yazisindan itibaren
okumaya bagladim ve heyecaramin yaru sira, beklentilerim de
artmaya basladi. Cniikii, ansiklopedi yayincisi, $6miz yazisinda
eseri sOyle tanitmakta ve dolayisiyla igerik hakkinda su taah-
hiitlere girmekteydi: “...Elinizdeki ansiklopedi, siyasi tarihin
yam sira gesitli alanlara uzanan bu arka plani da ele almay:
amaghiyor... 7 ciltte tamamlanacak olan Osmanli Ansiklopedisi,
farkhi ve 6zgin diizenlemesiyle Osmanhya dair bilmek istedi-
giniz herseyi (abg.) bulabileceginiz temel bir bagvuru kitaba...”

Ozgiin, farkli ve Osmanliya dair her seyi bulabilecegimiz
bir ansiklopedi; bunu biitiin okuma faaliyetimiz boyunca ak-
limda tutacagim. '
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Sonra 6ns6zii okumaya basliyorum ve daha ilk paragrafta,
“hanedanlik” gibi bir s6z kulagimi tirmaliyor, herhalde atland:
diyor ve devam ediyorum, biraz sonra “Mogol akinlarinin
onlerine katip Anadolu’ya siiriikledigi Osmanlilar” gibi yepye-
ni bir bulus ve katkiyla karsilasiyorum. Osman beyin adam-
larina ve daha sonra da onun devletinin yoneticilerine ve son
zamanlarda.da uyruklarina verilen bir ad, daha bdylesine bir
olusum yokken, nasil bazi topluluklara verilebilir? Bu ¢ok tipik
anakronizmaya daha baslangicta diigiilmesi, igcimde eserin cid-
diyeti konusunda hafif hafif kugkular uyadirmaya baslamak-
tadir.

Osmanl Ansiklopedisi'nin yayincilari, Onséz’de, simdiye ka-
darki Osmanl tarihleri hakkindaki kanaatlerini sdyle dile getir-
mektedirler: “Ozetleyecek olursak, hem igerideki siyasi ve kiil-
tiirel zorlamalar, hem de disaridaki ilgi artist Osmanli’y1 Tir-
kiye’nin giindemine 70 yil sonra yeniden getirmis oldu. Ancak
bu yeniden giindeme gelis, genellikle saglikli kaynaklara da-
yanmadan yapilan indi degerlendirme ve tutarsiz iddialar1 da
beraberinde getirmekte, dolayisiyla okuyucu Osmanli tarihi
hakkinda son derece yanlis sekilde bilgilendirilebilmektedir.
Anlatilanlarda bir biitiinliik ve tutarlik olmadig: gibi, efsane ve
soylentilere dayanarak ya Osmanli mahk(m edilmekte ya da
ylceltilmekte, sonugta her iki tavir da sagliksiz oldugundan ta-
rihten geregince istifade (abg.) edilmesi miimkiin olmamakta-
dir”. Bunun arkasinda, kendi galismalarinin programini sun-
maktadirlar: “Osmanli Ansiklopedisi'nin hazirlanmasindaki te-
mel amag, Osmanl tarihini baglangicindan sonuna kadar bir
biitiin olarak sunmaya calismak, tarihi gercek dis1 bir diizlemde
indi degerlendirmelerle ele almaktan kagmnip olabildigince net,
acik, tarafsiz ve saglikli bilgilere istinad ettirmektir. Siyasi tarih
kisimlar: kronolojik olarak yalin bir anlatimla verilirken devrin
iktisadi, sosyal ve siyasi sartlar1 goz oniinde tutulmus ayn: do-
nemde diinyada meydana gelen degisimlere de temas edilmistir
(abg).” (Okuyucuyu fazla bekletmeden, bir flash back yaparak,
diinyadaki- degisimlere hi¢ temas edilmedigini hemen belirte-
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lim, 6te yandan, bu alintidaki noktalama isaretlerinin ihmalinin
sorumlulugu yazarlarina aittir). Daha ileride ise, Osmanl diin-
yasmnn gesitli boyutlarinin “son aragtirmalara dayanan (abg.)”
makaleler halinde verildigi; Ansiklopedi'de bol miktarda gorsel
malzeme (fotograf, harita, resim, belge vb.) kullanlidig: bildiril-
mektedir. Bu vaad ve taahbhiitleri sevingle hafizamiza yerlesti-
riyoruz. Tiim okuma ugrasimiz sirasinda, bunlar1 aklimizda tu-
tacagiz.

Eserin ele alinis tarzi geregi, ben de kronolojik bélimdi,
makaleleri ve kii¢iik denemeleri ayr1 ayr1 okuyor ve degerlendi-
riyorum. Once kronolojik bliim.

@

1. Nasil Bir Osmanh Siyasal Tarihi?

Simdiye kadar yayinlanmig olanlarindan farkli bir anlayig
icinde ele alinacagini vaad eden Osmanli Ansiklopedisi, siyasal
tarihe ayirdig: boliimiin hemen basinda, hemen biitiin Osmanli
tarihlerinde yer alan ve hig bir dayanag: olmayan bir tezi getir-
mektedir. Anadolu, Iran Selguklular tarafindan gaza amaciyla
fethedilmistir. Ancak, bunu sdylerken, asil amacin Iran’a ege-
men olan Selguklular rahatsiz eden Tiirkmen gogebelerin bura-
dan uzaklastirilmas: oldugu agizdan kagirilmaktadir. Selguklu-
lar Turkliik davas: giittiilerse, Iran bugiin neden Tiirkge konus-
muyor sorusu, bu tutum iginde cevapsiz kalir. Bu vesileyle soy-
lenmesi gereken baska bir noktada, Ansiklopedi adi verilen
eserlerin niteligine iliskindir. Aydinlanma déneminde ilk kez
gln 1518ma ¢ikan bu bilgi depolama bigimi, bizim tilkemizde
suyunun ¢ikartilmig olmasina ragmen, bir iddia eseri olmayip,
tamamen deskriptif nitelikli bir ¢alismadir. Ama ne yazik ki,
Tiirkjye'de insanlar ansiklopedileri bile siyasal amaclarinin are-
nasl haline getirmektedirler.

“Ansiklopedi”, daha 6nceki tarih anlayislarindan bir milim
bile uzaklagsmadigini, Osmanli-6ncesi Anadolu’daki beylikleri
devlet sayarak gostermektedir. Biz Tiirkler, devlet kurmus ol-
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maya pek merakli oldugumuz igin, herseyi devlet olarak gorii-
riz; bu arada, feodal olusumlara da devlet adini veririz. Bu
baglamda; s. 6’daki “Ani emiri... buray1 60.000 dinar karsili-
ginda Saltuklulara satt1” s6ziiniin, bir devlet kurulusunda nasil
olabilecegini agiklamak miimkiin degildir.

Selguklularin Anadolu’da cihad yiiriittiikkleri tezi de iyi
desteklenememektedir. s. 10’da, “Mengiiciiklerin ikinci hiikiim-
dar1 olan Ishak bey zamaninda Artuklardan emir Belek, Men-
gliciiklerin topraklarina saldirarak, Dersim ve Palu sehirlerini
zaptetti. Ancak daha sonra onun Haglilarla miicadele etmesinden
yararlanan (abg.) Mengticiik emiri Malatya civarini yagmaladi...
Artuklu kuvvetlerine karsi koyamayacagini anlayan Ishak,
Trabzon dukasi Konstantinos Gabras’tan yardim istedi”. s. 13’te
“Haclilara kars: Sel¢uklularla birlesen emir Danismend... Behe-
mond’u serbest birakmasindan sonra I. Kili¢ Arslan ile arasi
acildi. Danismend gazinin aldig1 fidyelden Kilig¢ Arslan’a ver-
memesi iizerine harekete gegen Selguklu sultani1 Marag civarin-
da onu agir bir yenilgiye ugratt1”. Gene ayru sahifede, “Emir
gazi daha sonra Artuklularla birlikte, Mengiiciikoglu Ishak ve
miittefiki (abg.) Trabzon Rum diikii Gabras’a kars: savasti”. s.
14'te, “Yagibasan, Selguklulara kars: Bizans Imparatoru Manuel
Komnenos ile anlagt1”. Burada ne bir gaza, ne bir Tiirkliik bilin-
ci bulundugunun agik kanitlar1 vardir. iligkiler tamamen feo-
daldir, yani bireysel diizlemdedir, kandaslik baglarinin digin-
dadir, ama Ansiklopedi yazarlari eski resmi sdyleme siki sikiya
bagli kaldiklarindan, kendilerine bir toprak parcasi kopartma-
nin pesindeki bu savas¢1 unsurlara biiytik dinsel ve ulusal mis-
yonlar vehmetmektedirler. Tiirkiye artik bu efsane-tarihten kur-
tulacak kadar olgunlagmustir ve eski sakizlari1 yeni diye sun-
manin zaman gec¢mistir. Eger bu kadar kanit yetersiz bulu-
nacak olursa, gene yalnizca Ansiklopedi'nin ikrar ettiklerigle
yetinerek herkesi tatmin edecek baskalarini giindeme getirmek
rahatlikla miimkiindiir. Iste bir kag érnek daha s. 18’de “Ah-
latsahlar ve Ermengahlar adlariyla amilan bu Tiirk beyligi, Alp
Arslan’myegeni Sokmen el-Kutbi tarafindan 1100 yilinda kurul-

198



du... Devletin kurucusu olan S6kmen, Sultan Meliksah'in am-
cas1 Yakuti'nin oglu Kutbiiddin Ismail'in kélesiydi. Bu sebeple
kaynaklarda adi1 S6kmen el-Kutbi olarak ge¢mektedir”. Simdi
gelin isin icinden ¢ikin, S6kmen acaba hem Alp Arslan’in yege-
ni, hem de onun kardesinin kélesi nasil oluyor? Burada hem bir
tahrifat, hem de bir yanlis anlama var. Dogu Anadolu'nun Os-
manli 6ncesi feodallesmesi hakkinda higbir fikirleri olmayan
yazarlar, bu durumu alisik- olduklar1 “devlet” terimleri iginde
agikliyorlar ve bu bizatihi bir tahrifat olugturuyor. Isin ash gdy-
le, bireysel savasciigin 6ne ¢iktigi bu dénemde, ayn1 zamanda
savascilarin birbirlerine kandaslik bag1 disinda, kisisel olarak
tabi olmalar1 da (nokerlik) 6n plana ¢ikmuistir. Selguklu kayitla-
rinda bazen gulam (ilk anlami kéle) olarak ifade edilen, bir
savas beyine bagl bu savascilarin kéle olarak yorumlanmasi da
bir tahrifat olusturmaktadir. Ote yandan, bu savasgilara efendi
tarafindan ikta olarak verilen topraklarin devlet sayilmasi ve
ekmegini talandan kazanan birinin de devlet bagkani haline
getirilmesi, tarihin amatorlere birakilmamas: geregini bir kez
daha ortaya koymaktadir. Yanhs anlama herhalde suradan kay-
naklanmaktadir: bagimh savagcilar, yani ikta veya fticret
karsilig1 birinin adina askerlik yapanlar (gaza degil), noker, gu-
lam, alp, kahraman, gazi gibi adlarla arulmakta ve efendinin
adami olduklarinu ifade eden akrabalik terimleri iginde belirtil-
mekteydiler, ama bu onlarin bagiml statiilerini degistirmemek-
teydi.

Ve nihayet en garpic1 6rnek, “II. Sokmen’in 6liimiinden
sonra yerine gegecek oglu olmadig: icin Ahlatsahlar bir stire
bagsiz kaldi, ancak Emirlerden Seyfeddin Begtimur basa ge-
gerek duruma hakim oldu... Begtimur, damadi Aksungur ta-
rafindan oldiiriildii. Ancak saltanati kisa siirdii. 1197’'de 6li-
miinden sonra devletin basina Ermeni asilli Kutlug” gecti. Bi-
tiin bunlar tam bir feodallesme kargasasinin varliginin karntla-
ridir; bagka tirli okunmalar ise, tarihin tahrifinden bagka so-
nug dogurmaz.

Anlayis ve tarih bilinicinin eksikliginin yanisira, ifadeler de
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¢ogu zaman “fazlasiyla kaypak ve iki anlamli olmaktadir. S.
22'den bir érnek: “Hagli ordular1 Anadolu Selguklularinin bas-
kenti Iznik’i kusattilar. Kili¢ Arslan derhal iznik’e dénmesine
ragmen Bizans ordusuyla takviye edilmig Haglilarin Iznik’i al-
masma mani olamadi. Sonunda Tirkler Bizanslhilar ile anlasa-
rak sehri teslim ettiler (bu ciimlenin grameri, biitiiniiyle yazar-
larma aitir...)” Simdi acaba Haghlar kenti gii¢ mi kullanarak
diistirdiler, yoksa Selguklular/Bizanslilara amanla mi teslim
oldular? Bunlardan hangisi dogruysa (ikisi de kétii), onu o&rt-
mek icin boyle bir yola bagvurulmasi, bilimsel kaygiyla hig
bagdasmamaktadir.

Ansiklopedi'nin her yerinde, muhayyel bir Tirk”birligi
tilkiistintin varlig1 dayatilmaktadir. Ama gene yazarlar, bunu
farkina varmaksizin bizzat yalanlamaktadirlar. Ornegin s. 16’da
“Il. Kili¢ Arslan tlkesini 11 oglu arasinda paylastirdi” veya
daha da carpici olan, s. 29’da “O sirada Mogollara kars: birles-
mesi gereken bu iki Tiirk ordusu, kaderin bir cilvesi olarak (abg.)
Erzurum yakmindaki Yassigimen ovasinda kargilagtilar. Iki ta-
rafin da agir zayiat verdigi bu savag”. Kaderin cilvesinin tarih-
sel bir kanit oldugunu bilmiyordum, 6grendim. .

Gozi kapali ve modas1 gegmis, bilimsel tavrin ziddinda
yer alan bir metih gayretiyle kaleme alindig1 belli olan Ansiklo-
pedi'nin yazarlari, sik sik geliskiye diigmekten kurtulamamak-
tadirlar. Buyurun bir érnek: s. 28’de “Izzeddin Keykavus... Si-
nop’u ele gegirdi... Bu sirada Antalya’nin hristiyan halki isyan
ederek sehre hakim oldu. Keykavus bir ay siiren bir kusatma-
dan sonra sehri tekrar ele gecirdi. Onun zamaninda halk refah
icinde yasamaya baglad1”. Refah ve isyan bagdasir terimler
degildir. Rahat kimseye batmaz. Bu cins giiliing ifadelere sik sik
rastlayacagiz. Bunlardan bir tanesi 6zellikle ilgi ¢ekicidir, s.32’
de “Hiikiimdarsiz kalan Anadolu’daki Tiirkler beylerinin etra-
finda toplanarak varliklarini Mogol valilerine karsi korumaya
calistilar. Boylece Anadolu’da yeni bir beylikler dénemi basla-
d1. Bu beylikler arasinda Osmanli beyligi Sel¢uklularin maddi
manevi biitiin mirasin1 devralarak 600 yildan fazla devam eden
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biiyiik bir imparatorluk kurmay: basaracaktir” der.lilmektedir.
Bu climleyi igerik ¢6zlimlemesine tabi tutmak ¢ok ilging sonug-
lar verecektir; mantiksizlik harikalarindan bir tekini zikret-
mekle yetiniyorum. Osmanl eger Selguklularin eksiksiz miras-
qis1 olsaydi, bayragi ondan alarak aynen tasisaydi, 600 yil stir-
mez, taht kavgalar: i¢inde parcalanir giderdi. Boylesine bir go-
zii kapali apoloji ¢ok giiliing sonuglar veriyor.

Siyasi tarih boliimiiniin ¢ok savruk bir sekilde kaleme
alindigina iligskin birgok 6érnekten, yalnizca birini vermekle yeti-
niyorum. Bakiniz, yazarlar s. 32'de ne yazmislar: “Anadolu
Selguklularinda halk sehir ve koylerde otururdu.. .Koyliiler ise
gogebe ve yerlesik olmak tizere iki gruba ayrilirdi... Selguklular
zamaninda Anadolu maden bakimindan da zengindi”. “Degi-
sik bir tarih anlayis1” bu olsa gerek. Hangi yerlesik devletin (ki
devlet zaten tanim geregi yerlesik toplumlarin siyasal ifadesi-
dir) halki kentli ve koylii olarak ayrilmaz, bu bir Selcuklu 6zel-
ligi midir? Ya gogebeye koylii denilmesi? Hele Anadolu’nun
Selguklular zamaninda maden bakimindan zengin olmasi (her-
halde o yandan bu yana, bu madenleri o kadar ¢ok ¢ikarttilar
ki, kalmad1)? Bir gok baska 6rnegini bilmesem, orta 6grenim ta-
rih ters kitaplarini gérmemis olsam, “yazarlar” okuyucuyla
alay ediyorlar diyecegim. Keske alay etseler, ne yazik ki ancak
boyle bir “tarih” ydzabilecek kadar birikime sahipler.

Osmanli 6ncesi “Tirkiye tarihi” bu minval tizere devam
edip gidiyor, burada fazla duraklamanin geregi yok, ¢iinkii de-
falarca yazilan, defalarca yapilan hatalarin katmerlenerek tek-
rarindan bagka birgey yok. Umudumuzu Osmanli dénemine
aktariyor ve “yeni tarih anlayigi”ni burada bulabiliriz diye, sa-
hifeleri aglikla geviriyoruz. O da ne? Daha “Osmanl devletinin
kurulusu” baghiginin hemen altinda, Ansiklopedinin her yerine
sinmis olan “Osmanli mucizesi"ni daha bastan reddeden bir
climle: “Goriildiigi gibi Osmanli devleti, gerek Bizans'in, ge-
rekse Balkanlarin oldukga karigik ve zayif (abg.) oldugu bir
donemde ortaya gikmistir”. Demek ki, “mucize” filan yok, yal-
nizca tarih iginde binlerce o6rnegine sahip oldugumuz bir
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bosluk doldurma var. O halde, ya yazarlar yazdiklarini oku-
muyorlar, ya da tarih degil de masal yaziyorlar.

Osmanli devletinin kurulusuna iligkin olarak, hicbir daya-
nag1 olmayan efsanelerin tekrari, iistelik bunlar1 kendi ifadeleri
icinde reddeden diger gostergelerle birlikte vermeleri, insani
hem hayal kirikligina ugratmakta, hem de cansikici olmaktadir.
“Osmanlinin mengei” adin tasiyan béliimde (s. 60), Osmanl
devletini kuran ailenin Oguzlarin Bozok kolunun Kay1 boyuna
mensup oldugu bildirildikten sonra, bu boyun damgasimn ilk
kez II. Murad adina kestirilmig bir bakir sikkede kullanildig: be-
lirtilmektedir. Osmanlilarin Kay1 boyuna mensubiyetleri kanit-
s1z bir iddiadir. Damganun ilk kez II. Murad déneminde kul-
lanilmasi, heniiz aydinlatilmamis taht ve iktidar miicadele-
sinde, Tiirkmenleri II. Mehmed ve yandaslar aleyhine, II. Mu-
ratin yanina ¢ekmeye yonelik siyasal bir manevra olarak yo-
rumlanabilir. Zaten, Osmanlilarin bu mensubiyetlerini o zama-
na kadar belirtmemeleri de, boylesine bir aidiyeti kugkulu hale
getirmektedir.

Ote yandan, Ansiklopedi yazarlari, “Osmanlilarin gecere-
sini degisik sekillerde Oguz Han'’a, hatta Yafes b. Nuh’a kadar
cikartan tarihgiler, Ertugrul beyin babasinin adim iki aymn se-
kilde belirtmislerdir. Mesela Asik Pasazade, Nesri, Orug bey ve
Stikriillah gibi Osmanh tarihgileri Ertugrul beyin babasmin
adinn Siileymansah oldugunu belirtirler. Ahmedi, Enveri, Ka-
ramani Mehmet pasa ve Ruhi celebi ise Ertugrul beyin ba-
basinin Gilindiiz Alp oldugunu kaydetmislerdir” diye yazmak-
tadirlar. Daha Osman beyinﬂ babasinin kimligi kesin olarak bi-
linmezken, Oguz hana gikan seceresi ve Kay1 boyuna mensu-
biyeti efsane degil midir? Evet efsanedir ve bu o dénemin ge-
lenegidir. Sonradan iin ve iktidar kazanan Kisiler, {inlii soylara
Baglamr. Burada garip birsey yok da, bizim 20. ylizyil “ta-
rihgi”lerinin bunu tarihsel gercek olarak kabul edip, sunmalari
garip, tuhaf, sasirtic1 ve tiziici.

“Eser”de carpici geliskiler hi¢ eksik degildir. Birbiri pesin-
den gelen iki climnle soyle tertip edilmis: “Bizans smir1 boylarin-
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da bulunan diger ug beyleriyle birlikte cihad ile mesgal olmaya
devam etti (Ertugrul). Bunun yarunda komsu Rum beyleri ile
dostluk (abg.) kurmaya baglad1”. Ertugrul ya cihad yapmuyor, ya
da dostlarina ihanet eden bir hain! $imdi bir de hesap yapalim.
Gene Ansiklopedi’den aynen aliyorum. Ertugrul bey “1281
yilinda 90 yasini asmis oldugu halde vefat etti”; “muhtemelen
1258 yilinda Sogiit'te dogan Osman bey...”. Demek ki Osman
dogdugunda, Ertugrul bey 70 yaglarinda. Bu yasta baba olmak
olanaksiz degil, ama bdyle bir seyin olabilmesi, tibben ¢ok dii-
siik bir olasiliga sahip. Osman beyin seceresinin iyi aragtiril-
masinin mutlaka gerekli oldugu, bu 6rnekten de ortaya ¢ikiyor
ve Osmanl: ailesinin Kay1 boyuna mensubiyeti iddialarinin ne
kadar dayanaksiz oldugu belirleniyor.

Siyasal tarih bolimiinii kaleme alanlar, konuya yaban-
ciliklarini siklikla belli etmektedirler. Ornegin s. 63’te, Samsa
cavus, Konur alp, Akga koca, Aykut alp ve gazi Abdurrahman
gibi kisilerin oymak beyi olduklar1 séylenmektedir, bu diipe-
diiz bir yakistirma ve Osmanlinin asiret giigleri tarafindan ku-
ruldugunu belirtmeye yonelik bir zorlamadir. Bu kisiler, iin-
vanlarinin da belirttigi {izere, kandaslik veya kabile baglarin-
dan kopmus, profesyonel savascilardir (noker, alp), bunlar
agiret adina degil, dogrudan dogruya para veya toprak karsili-
ginda, Osmanl ailesine hizmet etmektedirler. Asil miithis bulus
ise, Inegol tekfurunun adinin Aya Nikola oldugu noktasinda
ortaya ¢ikmaktadir. Yunancada Hagia (bizim Aya dedigimiz ke-
lime), Tiirkcede aziz denilen gseyin karsiligidir ve din gehitlerine
verilen bir tinvandir. Bu tinvan o kimseye, 6liimiinden sonra
kilise tarafindan verilir. Bir tekfurun bdyle bir ad1 olamaz, ¢iin-
ki ilke geregi, Kilise mensuplar silah tasiyamazlar. Bu olsa
olsa, Inegél kentinin eski adidr. '

“Onsbz”de verilen sézlere ragmen, “Ansiklopedi”de riva-
yetlere fazlasiyla bel baglanmaktadir. Bilecik kalesinin ele gegi-
rilmesinde, diglinden yararlanma efsanesinin gayriciddiligini
bir yana birakiyorum, ama “Bilecik kalesinde ¢ok az asker bira-
kilmisti, onlar da sarhos olup kendilerinden ge¢miglerdi... Kege-
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ler icinde saklanmis olan Tiirk yigitler bu muhafizlari kolaylikla
oldiirerek kaleyi ele gecirdiler” diye yazilinca, sunu sormaktan
kendimi alamiyorum: bu efsane dogru olsa bile, ¢cok az sayida
sarhos askeri hileyle 6ldiirmenin neresi yigitliktir? Ansiklopedi
yazarlari beni iyice dehsete diisiirmeye bagladilar.

“Ansiklopedi”de, savrukluklar da hi¢ eksik degildir. S.
70'te “Bursa, Gemlik lizerinden deniz yoluyla Bizans'dan yar-
dim almaya bir siire daha devam etti.” denildikten sonra, s.
73’te “Yalova’dan sonra Mudanya limaninin da 1321 yilinda
Osmanlilarin eline gegmesi ile Bursa’nin dig diinya ile son bag- .
lantis: kesilmis oluyordu” diye yazilmistir. Son baglant: Gemlik
mi, yoksa Mudanya mi, gelin ¢ikin isin i¢inden.

“Ansiklopedi”yi “yeni bir anlayis icinde” kaleme alanlar,
“yeni” icatlar yapmaktan geri kalmamaktadirlar. s. 84’te, “Or-
han bey bu harekat sirasinda Balikesir, Manyas ve Kapidag gi-
bi sehirleri Osmanl topraklarina katti” denilmektedir, Insaf,
Manyas bir gol, Kapidag: da bir yarimadadir. Ozel adlarin ya-
zilig1 ise aymu bir harika olusturmaktadir. s. 90’da Adgonlek ve
Hecamilion olarak verilen yer adlari, s. 94'te aniden Odgonlek
ve Hexamilion oluvermektedir. Ve ne yazik ki, bu cins ézen-
sizliklere sik sik rastlanmaktadir.

Daha ilk sahifeden itibaren, Osmanllarin ne kadar giiglii
olduklarina dair-tutturulan nakarattan sonra, s. 96’da Orhan
beyin oglu Halil'in Izmit kérfezinde Fogali korsanlar tarafindan
kagirilmasi tizerine, Orhan beyin nasil Bizans yardimmna muh-
tag kaldigimnin anlatilmasr sasirtici olmaktadir. Korsanlarla bile
basa gikamayan giiclii bir devlet! Sehzadesini kurtarabilmek
i¢in fidye 6deyen giiglii bir devlet! Osmanli tarihi gercekten ye-
niden yazilmal.

Yazarlar arastirma da yapmuyorlar. ”Hijdavendigér” linva-
ninin yalnizca I. Murad’a ait oldugunu saniyorlar, bu tinvan bu
haliyle veya “hiinkédr” bi¢imiyle, hemen biitiin Osmanl sultan-
lar1 i¢in kullanilmigtir.

_ Yazarlar, “ideolojik” konumlariyla ¢ok celiskili ifadelerden
de kaginamiyorlar. Osmanlhinin tarihin bir “mucizesi”, kaydedi-
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len en giiglii devleti oldugunu, gaza ruhuyla her seyi ezip gegti-
gini iddia ederken, Rumeli’deki ilerleme su sekilde agiklaniyor
(s. 110): “Butin bu krallik ve devletler, Osmanlilarin Rumeli’de
fetihlere basladiklar: sirada birbirleri ile miicadele halinde idi- -
ler. Ayrica kendi iclerinde de karnsikliklar gériliiyordu... Os-
manlilar bu hog gorili davranislar1 sonucunda yerli halkin hig
bir direnisiyle karsilasmadan gittikleri yerleri kolayca (abg.) fet-
hediyorlard1”. Ne devletlerin, ne de halkin direnmesi var, adeta
gezinti bigiminde bir fiituhat. Mucize bunun neresinde, harika
Osmanli savas makinesi nerede? Ciddi olalim. Gergekten ciddi
olahm ve gdyle laubalikiler yapmayalim (s. 114): “...Islav ve
Sirplardan meydana gelen Raguza Cumhuriyeti”. Bir kere,
“Sirplar da Slavdir, ikincisi Raguza’min halkinin 6nemli bir boli-
mii [talyandir, Italyan ile “Islav” kargtirilmig, tgiinciisii bu-
ranin Slav kesimi Sirplardan degil, Hirvatlardan meydana gelir.
Minicik bir ciimlede ii¢ yanhs birden yapabilmek igin, gercek-
ten “yeni bir anlayis” gerekir. '
Yazarlar, kendilerini soyledikleriyle bagimli saymamak-
tadirlar. s. 110°’da daha 6nce zikrettigimiz tizere, yerli halkin
Osmanli “hos gorisii” karsisinda hicbir direnis gostermedigi
belirtilmisken, s. 128’de “Plognik bozgunu (Osmanlilarin yenil-
dikleri bir savag) Balkan milletleri arasinda meydana getirdigi
seving ve heyecan (abg.)” denilmektedir. Acaba hangisi dogru,
yerli halk Osmanlidan yana mi, yoksa ona karst mi? Buna ben-
zer “ideolojik” celiskileri, “Ansiklopedi”nin i¢inde bulmak, ne
yazik ki kolay olmaktadir s. 151'de “Haglhlar, Almanya’dan
ba§layarék gectikleri topraklarda din ve mezhep ayirimi go-
zetmeden yerli halka akil almaz kétiliikler yapmislar, mallarini
yagmalamislardi... Orsova’da bulunan Tiirkler bu vahsi Hagh
ordusuna karsi direndilerse de, yerli hiristiyanlar onlar1 zorla
sehirden ¢ikardig1 icin burasi kolayca Haglilarin eline gegti”
(ciimlenin tertibinin sorumlulugu yalmizca yazarlarina aittir)
denilmektedir. Hristiyanlar herhalde mozasist olmali, kendileri-
ni katledecek ve yagmalayacak olan Haglilara karst onlar1 ko-
ruyan Tiirkleri, zorla kentten atiyorlar. Béylesine bir tarih yaz-
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ma tekniginin ¢ok gerilerde kaldigini saniyordum, yanilmisim.

Yazarlarin Batililar hakkindaki bilgileri de ¢ok kit olarak
goziikmektedir. Korkusuz Jeanin komutasindaki Burgonya $6-
valyelerine Fransizlar denilmektedir. Oysa, Burgonya o siralar-
da ayn bir iilkedir ve Fransa kralligina ¢ok daha sonralar
katilacaktir. Asil vahimi, s. 154’te “Boucicaut ve Maréchal de-
France gibi sahsiyetler vard1” denilmesidir. Boucicaut, tinlii bir
govalyenin has adi, Maréchal de France ise, baskomutan an-
lammna gelen bir iinvandir. Komik bir nokta olarak, ayn1 Bouci-
caut, 6zel adlarin 6zgiin halleriyle yazilma kuralina ragmen, s.
154'te ti¢ kere Busiko bigiminde yer almistir. Tabii, bu sahifede
yer alan “Anadolu’nun fethini tamamlamig olan Bayezid” iba-
resinin kargisinda ne yapacagimi sasiriyorum. Bir sonraki sahi-
fede “Teselyam (Yeni sehir)” diye yazilmasim ise affedemiyo-
rum. Bir kere dogrusu Teselya, ikincisi, burasi1 baslica sehirleri
Larissa ve Volo olan ve Kuzey Yunanistan’da yer alan koskoca
bir bolge, yani bir kent degil; béyle savrukluk olmaz.

Sayfa 160’ta yer alan “Konya kalesi 11 giin kusatild1 .Sehir
halki... sultana mal ve canlarina dokunulmamak sarti ile sehri
teslim edebileceklerini bildirdiler. Beyazid Konya halkina s6z
verince kale kapilar1 agild1” ciimlesinin iyice bir agiklanmasi ge-
rekmektedir. Konya halki hristiyan midir? Eger miisliimansa,
can ve malma dokunulur mu? Uzatmayalim, Osmanl tarihinin
yeniden yazilmasi gerekiyor.

Yazarlar, insana her an sa¢ bas yoldurtacak hatalar. yap-
maktan vazge¢miyorlar. s. 199'deki su séze bakiriz: “Bulgar
kralinin miisliiman oglu Aleksandr’a verildi”. Miisliimansa, ad1
nasil Aleksandr olarak kalir (ileride, adinin Siileyman oldugu
belirtilmektedir, ama ileride)?

Yazarlar, Bat1'y1 hi¢ bilmemelerinden otirt, sik sik anakro-
nizmaya diismektedirler; s. 239’da “Almanya, Fransa ve Belgika
goniilliileri” denilmektedir. Oysa, Belgika 1831’de kurulan bir
devlettir, o zamana kadar ¢esitli devletlere baglanan Flandre ve
Wallonie adl iki bolge halinde kalmigtir, yani 1442’de Belgikali
olmaz; ya Flaman, ya da Wallon olur.
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Ya s. 238'deki “Haglilar buradan Bulgaristan’a gidip Sof-
ya’y1 aldilar. Osmanli tebasi olan yerli Bulgar halki Haglilara
ath kuvvetleri ve yiyecek maddeleri vererek yardim etmeye
bagladilar” ifadesi karsisinda, “Hani yerli halk Osmanliya ba-
yiliyordu?” diye sorarsam; s. 239'daki “Macar Milli Meclisi” de
neymis, daha millet yokken, milli meclis nasil oluyor, bu soylu-
lar kurulu olmasin? diye sorarsam ne olur? Hig bir sey olmaz,
¢iinkii boylesine bir anlayigin bu sorular1 anlayabileceginden
bile kugkuluyum.

2. Osmanl Tarihine Nasil Bakmal1?

Simdi ansiklopedinin iginde yer alan bireysel katkilara ge-
liyorum. Siyasal tarih boliimii i¢in oldugu gibi, bunlar1 da ki-
tabin icindeki siralar iginde ve yalnizca kendi 6nermeleri dog-
rultusunda ele alacagim, distan kanit getirmeyecegim.

“Ilging orta ¢agimuz Selguklular” baghgini tagiyan ilk de-
neme, Orta Cagmn Bati disina da uygulanabilir oldugu 6n kabu-
liine dayalidir. Oysa, Rénesans déneminde ortaya gikan bu kav-
ram, Antikite ile Modernligin arasini (Medio Evo) belirtmeye
yoneliktir. Bu durumda, bizim Anitikitemiz Bizans, modern-
ligimiz Osmanh m1 olmaktadir? Yer darlig: yliziinden bir tar-
tismaya girmiyor ve Bati1'ya 6zgili olanin ona birakilmasi gerek-
tigini diiglinliyorum.

Ikinci deneme, “Ahilik” adin1 tagimakta ve gok yiizeysel
bir sekilde kaleme alinmus bulunmaktadir, bunu karutlamak
tizere tek bir 6rnek yeterli olacaktir. “Biitiin meslekler i¢in 3 yil
olan kalfalik déneminde biitiin egitimleri basariyla tamamlayip
sonuna gelen kalfa, ustaliga yiikselmek icin imtihan geklinde
bir térene katilirdi, bu térene el becerisi ile hazirladig1 eseri geti-
rir ve bunlar1 (bunu olmali MAK)... ustalardan olugan meclise
sunardi. Bu ustalar tarafindan yaptig is begenilen geng kalfa
ustaliga yiikseltilirdi (bu climlenin gramerinin sorumlulugu sa-
dece yazarina aittir)... Esnafliga giren geng, mesleginde uzman-

207



lasmadikca ve zamani gelmedikge ayr1 diikkan agamaz, yiikse-
lemezdi. Esnaf ve diikkan sayilari, tezgdhlar ve ig aletleri sinir-
landirilmis olup, ihtiyaca gore mal iiretimi esas alinmust1”. Bu-
rada gizli bir apoloji var, sanki stiin bir akil her seyi miikem-
mel bir sekilde diizenliyor, bireysel ¢ikarlar hi¢ gozetilmiyor.
Burada soylenilenler, ne yazik ki dogru degil. Agziyla kus tut-
sa, kalfalarin hemen hi¢ biri usta olamazdi. Diikkan sayisinin
sinirlanmasi, usta sinifmin gikarlarini korumak igindi ve zaten
ustalia cogu zaman, eski bir ustanin oglu veya yegeni yiiksel-
tilmekteydi. Bu ayricalikli intikalin, Osmanlhda gedik bigimini
almasi ve alinir satilir bir meta haline gelmesinin kokleri, Ahi-
ligin tekelciliginin icinde yer almaktadir. Ayrica sdylemeden
gecemiyorum, “ihtiyaca gére mal iiretimi” ne demek? Liitfen,
tarihe ve iktisada karsi daha ciddi olalim.

“Yunus Emre” adini tasiyan makalede yer alan “Eskisehir
Turizm ve Tanitma Dernegi'nin 1965 yilinda ilk yaymn olarak
Yunus Emire Divani’m1 yaymlamasi olumlu bir davranis érnegi-
dir. Fakat bu gibi davranislarin arkas: gelmelidir. Ozellikle Yu-
nus Emre adini tasiyan bir dernegin siirekli faaliyeti, inceleme
ve arastirmalar1 olmalidir...” sézleri, acaba bir Ansiklopediye
mi, yoksa bir okuyucu koésesi bélimiine mi daha uygun diis-
mektedir? |

Her seyi elestiriyor olmamak igin, artik érneklemeye bas
vurdugumda, karsima “Tlk Osmanli Paras1” adli, 22 satirlik bir
“makale” gikiyor. Bu yazi Ibrahim Artuk’un bir makalesine
dayaniyor, o kadar. Ben hayatimda ilk kez boyle bir Ansiklope-
di maddesi goriiyorum!

“Sultan Sehri Bursa” makalesindeki iki biiytlik 6zensizlik
dedikkatimi gekiyor. Yazar buyuruyor: “$Sarl Teksiye (hadi ga-
vurcasmni da yazalim: Charles Texier)”. Bu tutumu giddetle pro-
testo ediyorum. Bir kere, gavurca gibi amiyane bir tabirin An-
siklopedi adini tagtyan bir eserde ne isi var? Ikincisi, 6zel bir
adin okunusu yazilinca Tiirkge, 6zgiin sekli yazilinca Fransizca
veya Ingilizce vb. mi oluyor? Ozel adlar ancak 6zgiin bigim-
leriyle yazilabilirler, bu bilinmiyor mu ve bu kiiciimseme
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egilimi de ne? Gene ayrnu makaledeki, “Basak caddesi denilmesi
bu Tiirk asilli hristiyan komutanin adin1 mu yasatiyor...” sézi-
ne de biiyiik tepki duyuyorum. Bu komutan Tiirk asilli degil,
Turktir, ¢linkii uyrukluk ve ulusun tlkeye gore adlandirilmasi
19. ytizyildan sonra ortaya gikmustir. Ayrica, biitiin Tiirkler de
miisliiman degildir ve zaten bdyle bir zorunluk da yoktur.

“Hacivat'tan 6ziir dilemek” adli yazi ise, ¢ok iyi, Hiisrev
beyi kutlarim. Ayni izlenime, “Kalem, miirekkep, kagid” ve
“Seyh Bedreddin” makaleleri igin de sahibim. Ayvazoglu’nun
“Turk evi” yazisi ise, Ansiklopediye sinmis apoloji tavrinin bir
uzantis1 olmakta. Osmanlilar devrinde bir Tiirk evinden s6z
edebilmek icin, imparatorluk uyrugu diger ulus ve cemaatlerin
farkli birer mimarilerinin olmasi gerekirdi. Oysa, Tiirkii, Rumu,
Ermenisi vb.; miisliimani, hristiyani, musevisi ayn tipten ev-
lerde oturmuslardir. Demek ki, Ttirk degil de, Osmanl evinden
s0z etmek gerekir. Bu baglamda belirtmeliyim ki, yazarin iddi-
asinn aksine, Osmanli ev mimarisinde yap1 malzemesinin da-
yaniksiz olmasl, gocebeligin etkisi ve kalintis1 degildir. 18. yiiz-
yila gelininceye kadar, diinyanin her yerinde (hatta diinyanin
en yerlesik toplumu olan Cin’de gok daha fazla) ev yap1 mal-
zemeleri dayaniksiz olmustur; bu bir iktisat ve teknoloji soru-
nudur.

Ama apoloji tavri, “bilim harikas: bir harita” adl1 30 satirlik
makalede zirveye gikmaktadir. Yazar, “Islam bilim ve kiiltiir ta-
rihinin saheserlerinden biri kabul edilen Tabib Ibrahim hari-
tasi... bir ceylan derisi lizerine... ¢izilmis bir Akdeniz portolo-
nudur” demektedir. Bu kelime yanlhs kullanilmaktadir. Fransiz-
cas1 portulan olan bu kelimenin, Italyanca ash portolano olup, li-
man rehberi anlamina gelmektedir; 13.-16. yiizyillar arasinda
uygulamada kalan portolano, tek bir harita olmayip, bir harita
mecmuasidir. Yazar, haritanin “Capri adasi merkez olmak
tizere kartografik bir ag ile ortiilii” oldugunu bildirmektedir.
Bilindigi tizere, Capri Tiirklerin (ve miisliimanlarm) eline hig
gecmemistir, o zaman merkez nasil burasi olabilmektedir, Ta-
bib Ibrahim bu haritay1 ugaktan m1 yapmigtir? Kendimizi aldat-
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mayalim, Cetin Altan tistadin dedigi gibi “Tiirke Tirk propa-
gandas1 yapmayalim”, bu 6zgiin bir ¢izim olmayip, bir Italyan
portolano’sundan kopyadir (tipki Amerika’ya hi¢ gitmemis olan
Piri Reis haritasimin da Oyle oldugu gibi). Ayrica, “agirliginca
pirlanta degen bu harita” s6zii karsisinda, bir haritanin agir-
Iiginin ne kadar olabilecegini ¢ok merak ediyorum. Ve bu bo-
limi kapatmak tizere, “Kurulus Devrinde Osmanli” makale-
sine iliskin olarak, Osmanl devletinin kuruldugu dénem olarak
XIL ylzyilin sonlarina isaret edilmesini (higbir dizgi hatas:
olasihiginin bulunmadigi kadar sik) diizeltmek zorundayim.
XII. ylizyiin sonlari 1190’lardir. Osmanlilar tarih sahnesine
XIIIL yiizyilin ikinci yarisinda gikmislardir yani 1250’den sonra.

3. Uzun Makaleler

Birinci ciltte iki tane de uzun makale yer almaktadir. Bun-
lardan birincisi, “Osmanlilarda devlet yonetimi” adiru tagiyor.
Bu yazi, eski bilgilerle ve ele alislarla “telif” edilmis, tam apaloji
yazisidir. Ayrintilarina girildiginde, en azindan simdiye kadar
yazdiklarim kadar sey s6ylemem gereken bu makalenin elesti-
risini bagka bir yaziya birakiyorum; ikinci uzun makale olan
“Osmanlilarda tasavvuf ve tarikatlar”: ise, ilgili olmadigim bir
konu oldugu i¢in, degerlendirmeye almiyorum.

Osmanli Ansiklopedisi'nin birinci cildinin okunmasindan
¢ikan sonug, bu Ansiklopedi’'nin yazilmig ve yayinlanmis ol-
masinin bizi eskisinden daha bilgili kilmadigidir. Ayrica, 6n
s6zde vaadedilen “bol gorsel malzemeye” rastlayamamus ol-
manin buruklugunu da tagtyorum. Ansiklopedi’yle sohbet et-
meyi, ikinci cilde iligkin olarak stirdiirecegiz.
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SPORCU MILLET VE SPOR BASINI

Gazetelerimizin ayirdiklar1 yere bakilacak olursd, spor,
Tiirklerin hayatinin neredeyse*% 25’ini isgdl eden, en 6nemli
faaliyet olarak goziikiiyor. Televizyon kanallarindaki spor prog-
ramlarini seyretmemiz ve izlememiz halinde (dil yanhs: degil,
seyretmek ve izlemek farkli eylemlerdir), bu kani pekisecektir.

Toplam gazete tirajinin hemen hemen onda birini {i¢ spor
gazetesi meydana getirmektedir. Biitiin bu. olgular birlestirilip,
olimpiyat ve diinya sampiyonalar1 madalyalarini toplayan {il-
kelerin durumlariyla kiyaslandiklarinda, ortaya ¢ok ilging bir
durum gikmaktadir. Fransa'ninL’Equipe adli spor gazetesinin,
tim spor dallarinda son bes yilda elde edilen ilk sekiz derece
esasina gore yapilan siniflandirmada, en basarili sportif tilkeler,
1. ABI5, 2. Almanya, 3. Rusya, 4. Fransa, 5. 1ngiltere bi¢iminde
siralanmaktadirlar. 50 tilkeyi kapsayan bu klasmanda, Tiirkiye
yer almamaktadir.

Bu bes iilkenin medyalarinda, spor yazi ve programlarinin
orani ise, Tiirkiye'ninkilerin ¢ok altindadir. O zaman, Tiirkiye
agisindan bir sorun bulundugu ¢ok agikca ortaya gikmaktadir.
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Bu sorunu katmerlendiren diger bir olguyu zikretmek iizere,
bizde sporun neredeyse tamamen futbolla, hem de yalnizca
profesyonel futbolla ve bir de iistelik ti¢ (veya dort) biiyiikler
denilen takimlarin maglariyla ve dedikodulariyla 6zdes tutul-
dugunu belirtmeliyim. ;

Bizim spor basin1 adeta yalnizca proesyonel futbolla ve bu-
nun i¢inde de agirlikli olarak ti¢ Istanbul takimiyla ve arada
sirada Trabzonspor'la ilgilenmekte, zaman zaman basketbol ve-
ya glrese yer vermekte, diger dallar ise kendilerine ancak ge-
cerken yer bulabilmektedirler. Andiginiz bes en sportmen iilke-
de ise, futbol sadece 6nemli bir spor dal1 olmaktan &teye gide-
memektedir. '

Ustelik biz, futbolda da diinyanin baslica tilkeleri arasinda
yer almiyoruz. Bu kadar ilgiye ragmen, bu denli vasat sonuglar
alinmasinin ve tamamen yerli lig maglarinin kapali havuzuna
sikismis olmanin bazi nedenleri olmak zorundadir.

Bir kere biz, sporun anlamini kavramanin iyice uzaginda-
y1z. Sporun herseyden 6nce bireysel bir ugras oldugunu ve in-
sanin fizik gelisiminin unsurlarindan biri oldugunu higbir za-
man anlayamadik. Bunun en tipik gostergesi, okullarda hafta-
da bir saat, dostlar alig verigte gorsiin misali uygulanan beden
egitimi dersleridir. Buna karsiik, sporun gosteri yanina faz-
lasiyla kapilmis durumdayiz. S6ziin kisasi, sporu yapilan bir
sey olarak degil de, seyredilen veya daha dogrusu, ugruna li-
zumsuz kavgalara girisilen birsey olarak algiladik. Atletlerin
basariya ulagmak icin doéktiikleri onca ter bizi ig ilgilendirmedi,
bir bisiklet¢inin veya dagcinin dogaya meydan okumast bizi hig
heyecanlandirmadi, kendimiz spor yapmak icin higbir gayret
sarfetmedik, esofmanlar1 pijama niyetine veya piknik kiyafeti
olarak kullandik, spor ayakkabilarini giindelik kiyafetimizin
parcalarindan biri haline getirdik, ama biitiin bunlarin yani sira
futbol, hem de kendi tarzimizdaki futbol bizi biyiiledi.

..Buradan ikinci nedene geliyorum. Biz Tiirkler, kendimizi
ancak cemaatlere izafeten ifade edebilecegimiz bir- tarihsel,
kiiltiirel ve egitsel siirecten geldik. Futbol bu tabloya tam otur-
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du. Bunun yansira, siyasetin hemen herkese yasak oldugu, ne
diisliniilmesi gerektiginin yasalar tarafindan belirlendigi bir
iilkede, tepkiler takim tutmak eylemi iginde yumusatildi ve
boguldu; bu da ortaya ¢ok garip durumlar ¢ikardi

Tiirkiye’de takim tutanlarin ezici ogunlugunun tg Istan-
bul takimindan birini tuttugu agikca ortadadir (Fenerbahce
baskani Ali Sen’e gore, 20 milyon taraftarlar1 vardir, yasllar,
sa¢1 bitmemisler, kadinlarin 6nemli bir bélmi ve futbolla ilgi-
lenmeyenler ¢ikartildiginda, herkesin Fenerli oldugu anlagil-
maktadir!). Bu durum karsisinda bir Antalyalinin veya bir
Karslinin ya Fenerli, ya Galatasarayli, ya da Besiktasli olma-
sindaki garipligi agiklamak mimkiiniin sinirlarini zorlamaktir.
‘Futbolla bizden ¢ok daha 6nce tanismis ve bizden ¢ok daha
basarili iilkelerin hig¢birinde béyle bir gariplik yoktur, herkes
kendi sehrinin veya semtinin takimmui tutar (veya hi¢ tutmaz).

Bizde boyle tuhaf bir durumun ortaya ¢ikmasinin temel ne- .
deni, herkesin bagkalarinin basarisina ortak olma kolaycilig:
icinde olmasidir. Galatasaray Avrupa’da basarili oldugunda,
herkesin sokaklara dékiilmesi sadece ulusal duygularla agikla-
namaz. Hayatinda hi¢ gérmedigi bir takima, sirf onun basa-
riarindan 6tird ait oluvermek nasil bir duygudur, anlamasi
miimkiin degil.

Biitiin bu garipliklerden, Tiirkiye i¢in iki vahim sonug dog-
maktadir. Birincisi, spor yazari, muhabiri veya yorumcusu de-
nilen grubun tutumu sonucu dogmaktadir. Bu grup kendini
onemli gosterebilmek iizere, futbolu abartmakta, bir numarali
sorun haline getirmekte ve diliyle, lislubuyla, kisaca her seyiyle
Tirkiye’ye ¢ok zararli olmaktadir. Bunlarin en biiyiik zarari,
tilkenin Onceliklerini saptirmak, bozukluklarin siirmesine hiz-
met etmek yoniinde olmaktadur.

Ikinci vahim sonug ise, taraftar denilen grubun tutumun-
dan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’de futbol (yani spor) giderek,
bu grubun ve onun en diisiik diizeydeki beklentilerinin sulta-
sina girmektedir. Taraftar denilen kimsenin, en fazlasindan ma-
ca gitmek ve eger begenmezse artik o takimi tutmamak hakki
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vardir. Oysa ‘taraftar, simdilerde yasa koyucu haline gelmistir
ve stadlardaki diigmanlik tohumlari, Tiirkiye'yi alt Gist edebile-
cek kinleri biiyiitmektedir.

Insanlarin bagka sorunlar1 diisiinmemeleri ve ¢dziim iiret-
memeleri igin siipab olarak tutulan futbol, onu destekleyen
spor basini sayesinde, Turklye’de demokrasinin 6niindeki en
biiyiik engellerden biri durumundadir.
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LE TOUR DE FRANCE

Eurosport'un bisiklet sporu sunucularindan David Duf-
field, “Gazetenizde mutlaka okumusgsunuzdur, ama Fransa tu-
runun diinki klasmanni bir de ben vereyim” dedi. Oysa ben,
sabah baglica gazetelere bakmigtim, ama béyle bir klasman gé-
rememistim. Herhalde goziimden kagt1 diye diisiindim ve bir
daha baktim. Fransa turuna iliskin olarak, hi¢bir Tiik gazeté-
sinde tek bir satir bile yoktu. Hirs basti, gecen yillarin gazete
koleksiyonlarini taradim. Bir tek Hingal Ulug, gecen yi “Le
Tour” adinda bir yaz1 yazmist, o kadar.

Avrupa gazete ve televizyonlar:1 ise, bu konuya hergiin-
genis yer ayiriyorlar. Biraz 6nce zikrettigim Eurosport kanali
ise, glinde ortalama 5-6 saat Tour de France yayini yapiyor. Bu
farklilik acaba nereden kaynaklaniyor?

Biz herseye oldugu gibi, spora da ¢ok merakl b1r milletiz
(6rnegin tarihimize ne kadar merakli oldugumuz bilinir, o ka-
dar merakhyizdir ki, biitiin tarih Tirk tarihinden ibarettir).
Giindelik gazetelerin hepsi, bazen biitiiniin dortte birine ulagan
oranlarda spor boliimleri yaymliyorlar. Ayrica iig tane de spor

215



gazetemiz var. Televizyon kanallarmin hepsinde ana haber biil-
tenlerinden sonra, neredeyse biilten uzunlugunda bir spor bé-
limii yer aliyor. Ugiincii ligten bir futbolcunun sevdigi yemek-
lere kadar, “spor!” hakkinda bilmedigimiz hicbir sey yok. Ama
Fransa Turu Tiirkiye’de es gegiliyor. Tipki Diinya ¢apidaki bir
¢ok spor olayinin oldugu gibi. Ben, bunun neden béyle oldugu-
nu bilgisinin iiretilmesinin mutlaka gerekli oldugunu disiinii-
yorum. Bu konunun, kollektif zihin halimizi agiklamada 6énemli
bir anahtar gorevi gorecegine inaniyorum.

Spor Meraki

Tirklerin spor merakinin, aslinda derin bir meraksizlik ol-
dugu kanisi, 1991 yili sonundan itibaren iiretmeye basladim.
Beni bu diislincelere yonelten kisi, inanilmaz sportif basarilarin
sahibi -bir Fransizdi. Gerard d’Aboville adindaki bu Bréton,
daha 6nce Paris-Dakar motosiklet yarisina katilmis ve 1980°de,
kiirekle cekilen bir tekneyle, Atlantigi tek basina ve kiirekleri
yaklasik iki milyon kere ¢ekerek ge¢misti. Bu adam, 1991’de, 45
yasindayken, 8 metrelik bir tekneyle, diinyanin en firtinali ok-
yanusu olan Pasifigi, Japonya’dan Amerika’ya ge¢meye kalkis-
must1. Higbir yardim almadan, 10.000 (yaziyla on bin) km. bo-
yunca kiirek cekti. Ve bes ay boyunca, giinde ortalama onbeg
saat kiireklere asilarak, ytkiiyle beraber 800 kg. agirhginda
olan teknesini saatte 3 km., giinde 50 km. hizla ilerletti ve Ara-
lik baginda hedefine vardi. Bu inanilmaz basari, neredeyse Yu-
nan mitolojisindeki efsanelerin bir benzeri olan bu meydan
okuma, Tiirkiye’de higbir yanki bulamadi. Spor basininda degil
de, magazin koselerinde “Cilgin Fransiz!” gibi 6gretici bagliklar
altinda, birkag¢ sagma sapan haber ¢ikt1, o kadar. O siralarda biz,
Ridvan’in sakatligi, Tanju'nun “siiper golii”, hakem ihaneti vb.
gibi cok daha 6nemli konular i¢in, bol miirekkep ve kagit kul-
laniyorduk.

Bitiin bunlarin Fransa turuyla ne ilgileri var? Cok ilgileri
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var, ¢inkii diinyanin en biiylk bisiklet yarisi olan Tour de
France, bazen degismekle birlikte, 21 etaptan olusan ve 4.000
km. civarinda bir parkuru kapsayan devasa bir spor olayi.
1903’te Hengi Desgranges’in gayretleriyle baslayan bu muaz-
zam organizasyona, her yil 250 civarinda bisikletci katiliyor ve
ancak 100 kadar1 yaris: bitirebiliyor. Glizergah ¢ok cetin, saatte
kars1 takim ve ferdi yarislarin yani sira, bir¢ok dag etab: bulu-
nuyor. Yariscilar daglara tirmandiktan sonra (bazen bir iki saat
boyunca, adeta dik bir duvara tirmanyorlar, hem de pedal ce-
virerek ve bazen arkalarindan gelen arabalar bu yollarda su
kaynatiyorlar), yaklasik 80-90 km. hizla iniyor ve tekrar giki-
yorlar. Tepeyle diizliik arasindaki 1s1 farklar1 ¢ok fazla ve siira}
yapilirken (bazen 160 km.’ye bile ¢ikiyorlar) meydana gelen
riizgar korkung, bisikletin iizerinde durmak ¢ok giic. Ayrica,
dag yollar1 kavisli oldugu igin, bisikletciler sik sik kayalara
carpiyorlar ve bazen de agir kazalar oluyor, ayrica sikisik du-
rumlarda birbirlerine girmeleri de caba. Her etap, ortalama 5-7
saat sturuyor. Hi¢ ara vermeden pedal basmanin ve bu arada
rakipleri denetlemenin zorlugu bir diigtiniilsiin. -

Biiyiik Spor Olay1

Tour de France’a sporcularin yani sira, ¢ok sayida yardimci
personel ve arag¢ katiliyor. Tek bir 6rnek vermek gerekirse, her
etabin sona erdigi yerde adeta bir kéy kuruluyor. Sporcularn,
antrendr ve yoneticilerin, gazetecilerin barinma ve her tiir ih-
tiyaglarinin karsilandig: bu kéy, her gin 3.000 kisilik bir ekibin
yogun calismasiyla yeniden sokiiliiyor ve kuruluyor. Yarisa
katilan takimlar yaklasik 10’ar milyar, organizasyon kurulusu
ise 100 milyar harciyor. Tour de France, 90 yillik tarihi boyunca,
Fransa’y1 asarak, bir Avrupa hatta diinya 6lgeginde hiiyiik bir
spor olay1 haline gelmis durumda. Bu yaris1 kazananlar ulusal
kahraman sayiliyor (katilanlar ve bitirenler de). Ilging bir anek-
dot olarak, Japonlar, etaplar boyunca gegilen Fransiz manzara-
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larin1 “bedavadan” gorebilmek igin, saat farki nedeniyle, saba-
ha kars1 kalkip, bu olayin televizyon yayimn seyrediyorlar.

Biitiin bunlar isin folkloru, asil vurgulanmas: gereken nok-
ta, d’Aboville’in bireysel, ama efsanevi macerasi, Paris-Dakar
(simdi Paris-Cap, yani Afrika kuzeyden giineye, boylu boyunca
geciliyor) yarigi, Tour de France gibi, dayaniklilik, inat,. sportif
zihniyet gerektiren, uzun ¢aligmalar sonucu elde edilen yete-
neklere dayali ve asil 6nemlisi bireysellesmeyi 6ne c¢ikartan
gercek sporlarin Tirkiye’de yanki bulmamasidir.

Biz Tiirkler, sporun bireysel olarak yapilan ve insan gelis-
tiren bir§ey oldugunu asla anlayamadik. Onu hep seyirlik bir
olay olarak gérdiik ve en seyirlik olan futbola takildik kaldik ve
sporun tiimiini futbolla 6zdeslestirdik. Tipki antik Roma ve Bi-
zans'ta araba yariglarinin siyasal bir vecheye biiriinmesi veya
glinlimiiz Latin Amerika ¢arpik demokrasilerinde, futbolun bir
afyon haline dontismesi gibi, biz de onu gercek ve asil yapil-
masi gereken tartigmalarin yerine ikdme edilen, aldatic1 ve avu-
tucu bir tartigma platformu haline getirdik.

Atladilar

En uyduruk futbol maglarina bile bir siirii muhabir gon-
deren gazete ve televizyonlarimiz, Tour de France’1 bu yil da at--
ladilar. Isin ilginci, oransal olarak bu kadar gok kisinin futbolla
ilgilendigi bu tilkede, futbolun dahi hi¢ bilinmemesidir. Ben"
futbol maglarin televizyonda bile seyretmiyorum, spor sahife-
lerini genelde okumuyorum, ama spor spikerlerinin cehaletini
gorecek kadar bu isten haberim var. Tek bir 6rnegin yeterli ola-
cagmi disiiniyorum. Futboldaki bir¢ok ceza atigindan biri,
icad edenlerin terminolojisiyle, free kick'tir, eger tek vurus sonu-
cu kaleye girince gol olmasina izin verilirse direct, yok eger gol
olabilmesi icin bagka bir 6yuncuya temas etmesi sart kosulursa
indirect -olur. Bizimkiler birincisine serbest-vurus, ikincisine in-
direkt serbest vurug diyorlar ve ortaligi karistiriyorlar. Oysa
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ikincisine eskiden cift vurus denilirdi ve dogrusu buydu. Tabii
kalecinin “ytizde ytliz golii” 6nlemesi veya forvetin “ytlizde yiiz
goli” kacirmasinin iizerinde durmuyorum. Biitlin bunlardan
bana gore dncelikle bir sonug ¢ikiyor. Biz seyretmeyi seviyoruz,
ucuz kahramanlara ihtiyacimiz var ve bunun ¢abuk olmasini is-
tiyoruz. Tour de France’in 21 giinii nerede, futbol maginin 90
dakikas1 nerede?

Seyrederek birsey 6grenilseydi, issiz glgsiiz insaat seyirci-
leri mithendis olurlardi.

219






SAYGILI TOPLUM

Bir kis aksami1. Hava yagmurlu ve sokaklar camurlu. Ana-
dolu lisesinde okudugu igin evi ¢ok uzakta olan ortaokul 6g-
rencisi, adeta savasa gidermiscesine techizatli. Beden egitimi
torbasi, cantasi ve bir de T cetveli. Bunlarin altinda kaybolan
kiiciik bedeni, bir de kravat ve ceketle, biirokratlarin bir kari-
katiirii haline getirilmis. Ustelik bir de, ileride biiyiirse yeni bir
masraf kapisi ¢ikartmasin diye bilhasa biiyiik alinmus, koskoca
bir gocugun altinda eziliyor. Cocuk, epeyi bekledikten sonra
gelen otobtise, kendini ve miistemilatini can havliyle atiyor ve
hos bir rastlanti, oturacak bir yer buluyor. Artik uzun yolcu-
lugu ona daha az zor gelecek.

Sonraki durakta, otobiise orta yash bir kadin biniyor, sik ve
gamsiz. Bakislarini otobiisiin i¢inde gezdiriyor ve hemen ¢ocu-
gun yani basma gidiyor. Yarinki derslerini nasil yetistirecegini
diisinmekle mesgil olan oglan, olan bitenden habersiz, camda
kendi hayalini seyrediyor, ama biri hemen miidahale ediyor:
“Oglum, kalk da teyzen otursun”. Cocuk, garesiz kalkacak, ama’
baska biri, bir ukila, “Cocuk bu halde nasil kalkar?” diye ise
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karigiyor. Ve hig sayg: kalmadigina dair uzun bir tartisma, ama
otobiisiin tiimiiyle ukéalanin tartismasi.

Bu, tlilkemizden bir saygi imgesi. Bir digerini ise, Semra
(Ozal) hanimiri ABD'den doéniigii esnasinda, havaalanindaki
karsilama manzaralar: icinde vermek miimkiin. Bir siirii insan,
Semra hanimun elini 6pmek igin yarisiyor. Tirkiye'yi tanima-
yan biri, bu manzaray: gordiikten sonra, Semra hanimin iilkeye
cok biiyiik katkilarinin oldugunu diistiniirdii. Nihayet sonuncu
bir imge, hoparlériinii sonuna kadar agmis bir sokak saticisina,
evde hasta oldugu nedeniyle miidahale eden kisiye, “Abla, ek-
mek parasi kazanmaya neden saygin yok? Tabii senin tuzun
kuru, ondan degil mi?” diye cevap verilmesi sayesinde giinde-
me gelebilmektedir.

Bize ok erken yaslardan itibaren bir sayg: ritiieli 6gretilir:
El 6pme, buytiklerin kargisinda edepli oturma, kiigiiklerin bii-
ylklere her durumda kul kole olmasi1 vb. Ama sayginin kendi-
nin ne oldugu asla 6gretilmez, hatta bu konu konusulmaz bile.
Nedir sayg1? O ¢ocugun, ¢ok daha fazla ihtiyac1 olmakla bir- -
likte, sirf diinyaya kendinden énce gelmis olmasindan otiiri
basgka birine yerini vermesi midir? Bu iilkeye hicbir katkis1 ol-
mamuis bir insana, sirf linlii bir soyadi tasiyor diye ihtiram gos-
terilmesi midir? Ekmek parasi gibi bir kutsalligin arkasina sig1-
narak yapilan gseylere ses ¢ikartilmamasi midir?

Sayg1 bana gore, bunlarin tamamen ziddinda, bagkalarimin
hak ve liyakatlerini takdir edebilme sanat ve becerisidir. Daha
acik bir ifadeyle, her insanin kendini serbestce gelistirme ve is-
tedigini olabilme hakkinin teslim edilmesi, insanlari belirli total
kaliplar dahilinde degerlendirmekten kaginma, sayginin bir ya-
nidir. Diger yani ise, herkesi biitiine katkilar1 agisindan siraya
sokma olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Acikgasi, insanlarin kazanmak igin higbir gayret sarfetme-
dikleri ézellikleri sayginin konusu olamaz. Ornegin, insanlarin
yaslanmalar1 kaderdir, doganin bir emridir. Sirf yash oldugun-
dan 6tiirti birinin sayg: konusu olmasi anlamsizdir. Keza, hacca
gitmis olmak, linli birinin karisi, kocasi veya ¢ocugu olmak
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gibi yliklemler de. Sayg: alaninin igine giren &zellikleri belirle-
yen temel 6ge; hak, emek ve katki olmalidir.

Oysa bizim toplumumuz, yalnizca kendiliginden gelen un-
surlari, yani 6zellik olmayan yiiklemleri sayg1 kapsami icinde
gormekte, kazanilmalari i¢in bedel 6denen 6zelliklere veya kisi-
sel farkliliklara higbir sayg1 gostermemektedir. Insanlarin farkl
ve cesitli bireysel tercihleri olabilecegini kabul etmeyen bu top-
lum, kéhne cemaat tipi yasam tarzina uymay: saygi sanmakta
ve sadece bu yasam tarzinin kurallarina uyanlar1 saygideger -
saymaktadir.

Bundan beteri, bizim toplum, kisisel inat, ¢aba, gayretle
elde edilen ve ugruna bazen yiiksek bedeller 6denen kisisel ko-
numlara ¢ok kétii gozle bakmaktadir. Bunlarin sonucu olarak,
bu iilke halki, kendi hakkinda sahip oldugu “cok saygili top-
lum” inanig ve imgesin ragmen, aslinda ne yazik ki saygiy1 pek
fazla tanimayan ve bilmeyen bir topluluk olmaktan pek fazla
ileri gidememektedir. Insanlar kargisinda bu kadar kéhne ve ce-
maatci bir saygi(sizlik) anlayisina sahip olan bu iilkenin insa-
lari, insan-dis1 canlilara karsi daha da kati olabilmekte ve bu
diinyanin sadece insanlara ait oldugu ve diger tiim canlilarin
onun mutlulugunu saglamak tizere varolduklari inancin bes-
leyerek, kendi disindaki biitiin varliklarin hayat hakkini, dav-
ranig hakkini reddetmektedir. Hayvanlara ve bitkilere gereksiz
yere ve fazlasiyla kétii davranilmasinun bir¢ok ekonomik sonu-
cu elbette olacaktir, ama asil biiyiik sonug, insanlarin manevi
diinyalarinin sekillenisinde ortaya ¢ikmakta, ve ne yazik ki, biz
Tirkler genis kitlemiz itibariyle, sevgiden pek fazla nasiplene-
meyen canlilar olarak ortaliklarda dolasmaktayiz.

Saygi, benzerliklerin 6viildiigli, benzemezliklerin kinandi-
g1 ve sug terimleri icinde ifade edildigi bir toplumda varola-
maz. Sayginin toplumsal bir refleks halinde belirebilmesinin
6nkosulu, farkliliklarin ve benzemezliklerin bir toplumun asil
kurucu unsurlar1 olduklaridir. Toplum, tiirdes elemalardan
meydana gelen bir toplam degildir; benzemezlerin saygi ile
uyumlu hale getirildigi géniillii bir beraberliktir.
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Dunya, insanlarin somiirgesi degildir, Tiirklerin de degil.
Bu nedenle, yabanci, bagka veya hayvan ve bitki gibi, bizim
sekillenisimiz i¢inde olmayanlar1 da bizle ayni1 haklar manzu-
mesi i¢inde diisiinmedigimiz siirece, saygiy1 kesfedememis ol-
manin ayibini tasiyacagiz.
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Yaratici insan, tamamen yapay bir alem
olan oyun alanini bir kacis, bir
soluklanma menzili olarak kullanmakta
ve ayni zamanda, delilige yatkin ikiz
varligini burada yeniden iiretmektedir. -
Insan sadece sapiens degildir, sadece ,j
akilli isler yapmaz, ayni zamanda %
demens'tir de. Iste insanin radikal delilige
egilimini diizenleyen, ehlilestiren alan
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