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ON SOz

L. N. Gumilév [Gumiloff], elinizdeki bu eserde, IX-XIV. Yiizyil Rus-
ya tarihinin rekonstriiksiyon denemesini, okuyucuya (her zamanki gi-
bi) surikleyici bir tislupla sunmaktadir. Hayali egitim sistemi ytiziinden
pek cok seyin gizli kaldig dusiiniiliirse, elinizdeki bu eser, gercekten ta-
rihin rekonstritksiyonudur. Gecmiste dahi herkesin giivenebilecegi boy-
le bir deneme olmadigi icin, bu rekonstriiksiyon tecriibesi, her tiirlii va-
rolma hakkina sahiptir. Eger o donemi aydinlatan ciliz kaynaklara bel
baglanmis olsaydi, butiiniiyle giivenilebilir bir seyler ortaya konulabi-
lirdi, ama her haliikarda tarihi tam olarak anlama garantisi saglana-
magzdi. Ciinkii tarihi yasanti, sadece kaynaklara istinaden yazilanlar-
dan elbette daha zengindir. Her haliikarda, rekonstriiksiyon unsurlar
olmadan, sadece tarihi kaynaklara dayanilarak en giivenilir sonuca
ulasmak miimkiin degildir. L. N. Gumilév, “sapint suya dokundurma-
yan” tiirden hiikiimler ¢ikarma heveslisi diger tarihcilerden daha fazla
rekonstriiksiyon unsurlarina sahiptir. Kaldi ki, Gumilév'da o diger ta-
rihcilerin sahip olduklart imkanlar da mevcuttur. Ciinkii o, sadece di-
daktik bir hayal giiciine degil, ayni zamanda tasavvur giiciine de sahip-
tir.

Bazi konularda L. N. Gumilév’la tartismaya girmek istemiyorum.
Cunku goruslerinin tamami, kabul edilebilir ozellikler icermektedir:
Gumilév, genis bir harita ciziyor. Bu haritanmin herhangi bir yerini hedef
secmek ise, ona kalmis bir sey.

Kiyef Rusyast’min dini-siyasi hayatinin benzeri bir rekonstriiksiyon
haritasi, M. D. Prisélkoff gibi tarihciler tarafindan en ince detaylarina
varincaga kadar cizilmisti. Prisélkoff'un ¢calismasi, bugiine kadar dege-
rini yitirmis degil. L. N. Gumilév’un c¢alismasi, Rus milli yasantisinin
rekonstriiksiyonu konusundaki ustlii yoniinden Prisélkoff un metoduy-
la benzerlik arzederse de, takip edilen cizgiler arasinda kesinlikle bir
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aynilik soz konusu degil. Gumilév'un cizdigi dini-milli yasanti ¢izgisi-
nin, Préselkoffun cizgisinin uyandirdign ilgiden daha az ilgi uyandir-
mayacagina inancim tamdir.

Gumilév'un elinizdeki bu eserini bir roman gibi okuyabilirsiniz. Ya-
zar, bu tiir bir “roman” yazma hakkina sahiptir, ama su anda bu eserle
o, ele alinan konuda en biiyiik uzmandir. Onun konsepsiyonu, Rusya ile
durumun tiim cetrefilligini ortaya koymak suretiyle, bu konuda son sé-
zii soylemis bulunmaktadir. Elbette Gumilév’la bazi gorisleri tizerinde
tartisilabiliy, ama buna deger mi? Kendi goriisunii veciz (hatta bazan
cok veciz) bir sekilde ortaya koyma konusunda Gumilév’a hakkint tes-
lim etmek gerekir. Gumilév’un konsepsiyonu da cok onemli bir konuya
parmak basmakta ve bugiine kadar kafamizi mesgul eden Rusya ile Do-
gu halklari arasindaki antagonizmi yumusatmaktadir. Bu konu, kitabin
her satirinda hissedilecegi gibi, buytik bir titizlikle islenmis. Bana gore,
Gumilév’un konsepsiyonu, “halklarin dostlugu” konusundaki temel go-
riisle biitiniiyle ortismektedir.

Elinizdeki eser; ilk bakista, konunun ortaya konulusu, kaynak ve li-
teratir secimi, anlatim ve hiikiim ¢itkarma hususlarinda dogru yontem
ve kompozisyon metotlart gozetilmeden yazilmis gibi gelebilir. Ama bu,
sadece ilk bakistadir. Eger iyi dustniiliirse, biitiin bunlarin mevcut oldu-
gu ve hic de banal olmayan bir bicimde sunuldugu acikc¢a gortlecektir.

Yazar, ilk boliimlerde, kiiltiir tarihi ve etnik tarih, hatta kaynaklar-
dan faydalanma usuliine iliskin kendi goriisiinii ortaya koymaktadur.
Yazarin, her tir literatiir kritigini, umum ve genellestirilmis calismala-
11 g0z ardi ederek, sadece kaynaklara istinaden genis bir tarihi panora-
ma teskil etmenin miimkiin olmadigi konusunda hakli oldugu muhak-
kak. Yine de, M. S. 1. Binyil gibi karanlik bir devrenin sadece bazi tari-
hi meselelerinin degil, kiltiir tarihinin de mitkemmelen aydinhga ka-
vusturulmamis bulundugunu belirtmek gerekiyor. Dolayisiyla, kendin-
den oncekilerin yaptig1 gibi, yazarin da genellestirme metoduna dayan-
ma hakkinin oldugu noktasindan hareketle, onun yaklasiminin yeterin-
ce tenkide tabi tutulmus olmasini, su veya bu tezin kabul edilen ya da
edilmeyen her noktasinin belgelendirilmesini isteme hakkimiz yok.

Ikinci boliimde, kaynaklarin gozden gecirilmesi yerine, yazarin kiil-
tur tarihi ve etnogenezle ilgili kendi goriislerini buluyoruz. Bu boliim,
bir ¢calismada olmasi gereken bir dizi terimin netlestirildigi felsefi bir
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gezintiyle baslayarak, arkasindan tarihi-cografi tespitlere ve etnolojik
konsepsiyonlara yer verilmekte ve yazar, ancak ondan sonra “cépe atil-
mast gerekenleri” aciklamaktadir. Hazarya meselesiyle ilgili bibliyog-
rafyanin, tenkitli olarak, M. I. Artamonoffun, redaksiyonu bizzat Gu-
milév tarafindan yapilan “Hazar Tarihi” adli eserinde gozden gecirildi-
gini gostermektedir. Avrasya bozkiri, yazarin daha énceki “Bozkir tic-
lemesi”nde! ele alimmisti; Eski Rusya’yla ilgili veriler ise, bendenizin
“Nestor Kronigi’ne yaptigim yorumlardan alimmistir. Gercekten de,
arastirmanin ¢ikardigi hiikiim, bir eserin, genel kabul gormiis, eskimis,
ama tenkide tabi tutulmadan benimsenmis goriislere ters dustigii halle-
rin disinda tekrarlanmasinin anlamsizhigint gostermektedir.

Yazar; hiikmiinii, o dénemlerden giniimiize ulasan yadigar fragmanla-
rimn analizi kadar, hadisat tarihinin, tarihi siireclerin yogunlugunda endi-
kator rolii oynadigi hallerde sistematik iliskilere de dayandirmaktadir.

Boyle bir sentez, savas tarihi, ethogenez ve kiiltiir tarihine uygula-
nabilir genislikte oldugu bilinmediginden, daha oénce tatbik edilmemis-
ti. L. N. Gumilév, bu bilim dallari arasinda bir koprii olusu hasebiyle,
tarihi sentezin uygulanmasina imkan saglayan ve kendisi tarafindan
kesfedilmis bulunan passionerlik olgusunu ortaya koymustur.

L. N. Gumileév, yaptigim yeterli gormeyerek, kiiltiir tarihinin fiziki
cografyayla analizine girismistir. Tabii ekonomi kurallarinin, kadim
toplumlarin refahlariyla ve hatta savas kapasiteleriyle olan iliskilerini
dogru bir sekilde tespit eden yazar, Avrasya bozkir bolgesinin tarihi
olaylariyla iklim degisikliklerini de birbiriyle karsilastirmaktadir. Mii-
ellif, bu metot sayesinde, farkl kiiltirel etkilerin Dogu Avrupanin ori-
jinal yerli kiiltiir kahplanyla catistigi tarihi-cografya fonunu etraflica
tasvir etmesine imkan saglayan kesin verilere ulasmistir. Elinizdeki bu
eset; her ne kadar sahasinda soylenmis son soz olarak kabul edilemez
ise de, ana yurdumuzun tarihindeki “beyaz nokta”, bugiin boylece ka-
panmistir.

Yazarin tarihi kistmlardaki tezlerinin hemen hemen tamami, okuyu-
cu icin surpriz seylerdir. Gocebe halklar tarafindan giicendirilmis baris-
sever bir tilke gibi goriinen Cin, yirtici bir saldirgan olarak ortaya cik-
maktadir ki, bu durum, genis bir tarihi zemin iizerinde sasirtici bir se-
kilde ispat edilmistir. Obir [Avar|lar, Turan kiiltiriniin bir bakiyesi ola-

1 Selenge yayinlar arasinda ¢ikan “Hunlar, Eski Turkler ve Muhayyel
Hitktimdarhigin Izinde” adli eserler. (cev.)
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rak gosterilmistir. Polovesler [Kipcaklar] ve Dest-i Kipcak, detayl se-
kilde anlatilmistir. Bizans ise, yazarin goriisiine gore “Ikinci Roma” de-
gil, aksine bir “anti-Roma”dir. L. N. Gumilév, vakaniivis Nestor'u, A. A.
Sahmatoff ve bu satirlarin yazarimin c¢alismalarina istinaden, giivenil-
mez olarak nitelemektedir. Svyatoslavin seferi, bir Slavyan Vikinginin
yagma saldirisi olarak degil, aksine itaat altina alinmis halklar somii-
ren tiiccar bir ziimreye [Yahudiler'e] karst diizenlenmis bir bagimsizlik
savast seklinde gosterilmektedir:

Bunlarin hepsi, alisilmadik seyler; ama anlatimlardaki ic mantik ve
genis analizler, daha da sasirtict.

L. N. Gumileév, sonu¢ bolumlerinde, sanat ve kiiltir yadigarlarinin
onemli bir kisminin yokolup gidisinin sebeplerini gozden gecirmektedir.
Yazara gore, bu eserlerin kotii muhafazasinda yalmzca silikatlarin sii-
rekli hiicumuna maruz kalan kaliteli veya kalitesiz malzeme kullanil-
mis olmast degil, bazi mezheplerin, daha dogrusu Catharlar, Bogomil-
ler ve Ismaililer gibi fikir akimlarimin put kiricihk egilimleri de rol oy-
namistir.

Son béliimler, ozellikle basarili bir sekilde kaleme alinmus.

Yazar, Zamanin acimasizhigina karst koyan giici, faaliyet arzu ve
hevesini doguran Hayat'da gormektedir. Ve ona gore Hayat, diinyaya
has bir kainat olayidir. Gumilév’un daha once yayinlanan tiim eserleri-
nin genis bir okuyucu kitlesi buldugunu ve sinirlarin étesine goturildii-
gunii de belirtmeliyim. L. N. Gumilév’un eserlerine Macaristan, Polon-
ya, keza Fransa, Ingiltere ve ABD’de nasil bir ilgi gosterildigine sahit
olmusumdur.

Bu eser, vatamin, hatta sadece vatanin degil, tarihin gelisimine de
onemli bir katkidir. Laf aramizda, eserin muhtevasi, tarihin geleneksel
bir bilim dal olarak algilanma cercevesinin cok disina tasmaktadir. L.
N. Gumilév’un bu kitabi, hic stiphesiz kiltir hayatimizin bariz bir ola-
yidir.

Ord. Prof. D. S. Lihacyeff



CEVIRMENIN ON SOZU

Belli sayida mutehassis ve bazi meraklh kisilerin disinda, Turki-
ye’de Rossya, Rosslar, Eski Rusya ve Eski Ruslar hakkinda derinle-
mesine bilgi sahibi olanlar, parmakla sayilacak kadar azdir.

Siradan bir okuyucunun, Arap tarihi, Emeviler, Abbasiler ve Av-
rupa halklaryla ilgili sathi bilgisiyle kiyas edildiginde, sanirim Rus-
lar hakkindaki bilgisi yok denilecek dtizeydedir. Milliyetci kesimden
bir okuyucunun “Ruslar kimdir?” sorusuna verecegi cevabin “Can
dusmanlarimiz; Orta Asya’daki Turk kardeslerimizi zulim altinda
inleten, onlarin topraklarim gaspeden ve bizimle de defalarca sava-
san Moskof kafirleri”; sol goruslit bir kisinin cevabinin ise, “Bilimsel
sosyalizmin onculeri; ezilmis halklarin savunuculari; anti-emperya-
list miicadelenin bayraktarlar” seklinde olacagi muhakkak. Bu go-
rusler, kismen dogrudur ve o da ancak XVIII-XX. Yuzyillar icin ge-
cerlidir. Hatta kimileri, Rusya Kiralicesi II. Katerinanin Prut Savasi
sirasinda Baltact Mehmet Pasanin cadirim ziyaret edip, gtiya disili-
gini kullanmak suretiyle ordusunu ve Rusya'nin gelecegini kurtardi-
g1 seklinde garip hikayeler de anlatacaklardir. Tarihi gerceklerle hi¢
bagdasmayan bu gibi hikayeler, ne yazik ki bir donemler Milli Egi-
tim Bakanligi'nin bastirdig ders kitaplarinda dahi yer almisti. Hatta
ve hatta bu konuyla ilgili yazilan romanlar, beyaz perdeye aktarilan
hikayeler, hem gulung, hem de gulun¢ oldugu kadar dramatik bir
cehaletin meyveleridir. Bilincli Turk milliyetciliginin zararli ve teh-
likeli bir yan1 yoktur, hatta mutlaka olmas1 gerekir ve faydalidir.
Ama temeli cehalet tizerine kurulu, bagnaz bir milliyetciligin, tarihi
gercekleri gormeye, duymaya, okumaya dahi tahammilltt olmadig;
kendi halkini, ordusunu daima en buytk, en tstin ve yenilmez gor-
me arzusunun verdigi sevk-i tabiiyle carpitilmis gercekleri, hakika-
ten olmus gibi benligine sindirmesi, gerceklerle yiz ytize gelindigin-
de buruk bir aciya dontismeye mahkumdur.
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Tuhaftuir ama, Turkiye’de gecmis yillarda yayinlanan ve cogu XIX-
XX. Yuzyil Turk-Rus munasebetlerini konu alan baz1 kucuk calis-
malarin disinda, Eski Rusya ve Eski Ruslar'in tarihine nisbeten yer
veren tek akademik calisma, TTK yayinlar1 arasinda ¢ikan Prof. Dr.
Akdes Nimet Kuratin “Rusya Tarihi” adli eseridir. Onun da eski
Ruslar hakkinda verdigi bilgiler, hem sinirh, hem eksik, hem de kis-
men hatalarla doludur.

Okuyucu, L. N. Gumilév'un iki ciltlik bu eserini okudugu zaman,
Turk kaninin Rus kaniyla ne kadar fazla oranda karistigini, hatta
Napolyon'un “Hangi Rus'un birkac gobek altini kazisanmiz, Tatar
[Turk] cikar!” sozunun esasen, tarihi bir gercege isaret ettigini cok
daha iyi anlayacaktir. Gercek su ki, Turkler'in Rus halklariyla olan
iliskileri, ta Hunlar doneminde baslams, Gok-Turkler devrinde de-
vam etmis; X. Yuzyildan sonra Pecenekler, Bulgarlar, Guzlar, Beren-
di [Barani]ler, Kara Kalpaklar ve ozellikle de Kipcaklar'la stirmus;
ama ne yazik ki XII. Yuzyildan itibaren bu iliski, Mogollar ve Os-
manhlar donemindeki belli bir sture istisna tutulursa, daima Tirk
halklarinin aleyhine gelismis ve ytzbinlerce, milyonlarca Turk, dini-
ni, dilini, milliyetini, orf ve geleneklerini yok ederek Slavlasmis ve
Hristiyanlasmistir. Bugtin Slav dinyasi icinde kalip da, dinini degil-
se bile, Turklugunti muhafaza eden kiiciik bir Gagauz Turku grubu-
nun disinda hepsi eriyip gitmistir.

Soyle bir soru yoneltilebilir: “Madem kanimiz Ruslar’la bu kadar
cok karismissa, neden tarih boyunca birbirimizin kanini akitmakla
ugrastik?” Yerinde bir soru ama, savaslarin daima komsular arasin-
da ciktigr gerceginden hareket edersek, bunun hi¢c de anormal bir
sey olmadig1 kendiliginden anlasilir. Insanlar bile, on mahalle ileri-
deki biriyle degil, kap1 bir komsulariyla kavga ederler. Savaslar da,
etnik temas noktalarinda vuka bulur.

Tarihte halklar, birbirlerine kolay kolay diisman olmazlar. Aksine
onlari, dost veya diisman yapan baslarindaki yoneticiler, bazen de
ekonomik ve politik ¢ikarlardir. Fakat bu sonuncular da, yine yone-
ticilerin sahsi kararlarindan kaynaklanir. Ge¢cmiste Batiya yaranmak
ugruna Ruslar’la girisilen savaslarin, Rus halkina karsi beslenilen
adavetin bedelini, Balkanlar'dan, Kuzey Afrika’dan, Orta Dogu’dan
koparak, Orta Asya’yla yillarca baglarimizi keserek ve tecrit edilerek
odedik. Koca bir imparatorlugu cokerttik. Ama sonunda ne camiye
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yaranabildik, ne kiliseye! Halbuki Ruslar’la dost olabilirdik. Belki o
zaman tarihin seyri de degisirdi.

Kitabin, ozellikle birinci cildin en 6nemli yanlarindan biri de, Ya-
hadi tarihi hakkinda cok az bildigimiz veya hi¢ bilmedigimiz husus-
larin carpici gercekler halinde ontimuze konulmus olmasidir. Yahu-
diler'in Hazar Turk hakanlarim nasil kuklaya dondurduklerini, yer-
li halk: nasil kole gibi kullandiklarini ve ayni seyi Ruslar’a da yaptik-
larini; sonunda onlarin hirs ve a¢ gozluluklerinin cezasini yikilan bir
hakanligin zavalli tebaasinin 6dedigini carpici ornekleriyle gorecek-
siniz. I¢inde bulundugu her toplumun kene gibi kanin1 emen ve so-
nunda onlarin mahvina yol acan Yahudiler'in ayn1 zamanda o done-
min diinyasinin en buytik kole tacirleri oldugunu, sirf zevk icin ol-
durmek amaciyla Hristiyan esirleri satin alip, a¢ ve susuz birakmak
suretiyle katlettiklerini ibretle okuyacaksiniz.

L. N. Gumilévun, pesin hikumli bircok Rus tarihcisine kars
Bozkir halklarimin nasil savunuculugunu yaptigini; esasen sozim
ona bu tarihcilerin tarihi gerceklerden bihaber olduklarini, yazarin
bir baska eserinde, “Pesin hiiktimlerin her tirlusi, zararhdir” dedi-
gi gibi, bunlarin fikr-i sabitelerle tarihi nasil carpitmaya calistiklari-
n1 ibretle okuyacaksiniz.

Eserde gecen “passioner, passionerlik, akmatik satha, kirilma saf-
hasi, yakin sapma, uzak sapma, atalet sathasi..” gibi etnogenez ve et-
noloji terimlerinin aciklamasi icin ise, yazarin “Hazar Cevresinde
Bin Yil” adli eserine bakilabilir. Ayrica yazarin Ruslar icin “Rus ve
Ross”, keza “Rusya ve Rossya” tabirlerini eski ve yeni Rus ve Rus-
ya’y1 birbirinden ayirdetmek amaciyla kullandigini bu arada hatirlat-
mis olalim. [-L.N.] yazara, [.....] aciklamalar tarafimiza aittir.

Sahasinda cok biuytik bir boslugu dolduracagina inandigimiz bu
eserden, ¢ok seyler 6greneceginizden eminiz.*

D. Ahsen Batur

* Not: Kaynakea II. cildin sonunda verilecektir.
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Tez

Etnogenezin, entropi sonucu ortaya ¢tkan impulsun sonusi! ve-
ya passionerlik guicunin cevredeki etnik ve tabii ortama karst mu-
kavemet amaciyla harcanmasi prensibi, farkl tarihi ve cografi catis-
malarla sinirl degildir. Elbette, eger etnoslar ve ayrica bunlarin kar-
ma konstruksiyonlar olan super-etnoslar, kendi ekolojik nislerinde,
yani kendilerini cevreleyen landsaftlarinda yasarlarsa, etnogenez eg-
risi, onlarin tekamulunt tamamiyla yansitir. Ama sayet, sosyolojik,
ekonomik, politik ve ideolojik fenomenler ve hatta olaylara istirak
eden etnoslarin farkli passioner gerginlikleri sonucu buyuk gocler
yasanmissa, bu durumda, etnoslarin birbirinden kopusu veya dogru-
dan karistmi (ortogen cizgiler) gibi 6zel bir problem ortaya cikar ki,
her zaman beklenmedik sonuclar; daha dogrusu nahos, bazen de
trajik neticeler dogurur.

Bu tur catismalar sirasinda, eger etnos tarihten silinmezse, siirec
yeniden baslar; ancak, dis tesirler, etnosun binyesinde her zaman
yaralar acar ve cogu kez telafisi imkansiz kayiplara sebep olur. Su-
per-etnos boyutundaki temaslar, prensiplerin bozulmasina yol acar-
lar. Bunlari, etnogenezin bir kisminda zorunlu olarak yer alan zik-
zaklar olarak gormek gerekir. Cunku kimse tek basina yasayamaz;
komsular arasindaki miinasebetler ise, farkli sekillerde gelisir.

Iki sistemin karsilikli olarak birbirini etkilemesi sirasinda ortaya
cikan problem, “biz ve dusmanlarimiz” kontrast ile halledilebilir;
ama problem, ti¢ veya daha fazla sistem arasindaysa, ¢coztim bulmak
da guclesir. Nitekim, IX-XI. Yuzyillarda Dogu Avrupa'da ti¢ etno-

1 Gumilév, L. N. Etnogenez i biosfera Zemli. L., 1989. Bundan sonra: Gu-
milév, Etnogenez.
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kultarel gelenek birbiriyle catismis ve tarih zikzaki ancak XII. Yuz-
yilda durdurulabilmis; kulturel gelisme de ondan sonra, passioner
gerileme- atl etnogenez safhasinda baslamistir. Etnik tarihin cesitli
perspektifler arasinda dikkatimizi ceken tek varyanti budur. Bu
perspektifler tizerinde durulacaktr.

Darwin ve Lamark'in evrim teorisi, tar olusumunun izahi icin
teklif edilmisti. Halbuki etnogenez, tir ici bir siirectir ve spesifiktir.
Dolayisiyla, evrim prensiplerinin etnik fenomenlere uygulanmasi,
zaten kural disidir.

Etnik sirecler, kopuk kopuktur. Kendi hayatin1 uzatmayan, ama
onu Faust'un kisa bir stre yaptig gibi -ki o zaman da onu Mephis-
topheles tutmustu!- durduran persistentler (guclit ve saglam olan-
lar) bu kuralin disindadirlar. Yani dinamik bir etnos icin boyle bir
olumsuzluk probleminin ¢oztmd, verilmis bir hitkmin bozulmasi
sayilir.

Bakiye bir etnos—persistent, butuntyle izole olmanin disinda, su
¢ yoldan birini secebilir: 1) Komsular tarafindan ortadan kaldiril-
may1 beklemek (eliminasyon); 2) Satha degisimi sirasinda, yasayan
bir stper-etnosun bunyesine katilmak ve o bunye icinde saklanmak
(inkorporasyon); 3) Oraya buraya dagilmak (dispersiyon). Bu tc
varyantin tamamini tek bir asirda, XII. Yizyilda gormek mumkun.
Cunku bu yizyil, Islam dunyasinin parcalanisi, Bizans'in yeniden
ihyas1 ve Hristiyan Avrupa'nin kabaca “Hach Seferleri” denilen yu-
ruyuslerle sergiledigi cocukca tehevviri arasinda gecen bir antrak-
t1. Burada, Rusya ile Bozkir arasindaki iliskiler varyanti da kolayca
izlenebilir. XVIII-XIX. Yiizyilin en gozde tarihgileri, bu konuyla ug-
rastilar. Artik yapilacak sey, onlarin yazdiklariyla tanismak olabilir.
Ama, elbette etnolojinin bakis acisiyla. Cianku bu yeni ilim, nasil
ozel bir sey oldugunu ispat etmistir. Etnolojinin ana tezi, diyalektik-
tir: Yeni bir etnos, geng ve yaraticidir; eski kulttran cercevesini par-
calayarak, birden ortaya cikar. Maneviyatsizdir. Yetenegini yaraticili-
ga harcarken, sanki bakiye veya cahiliye devrini yasayan siradan yas-
11 bir etnos gibi hayat siirer. Bora ve firtinalarda, guinesin altinda ken-
dine bir yer bulma hakkini muhafaza eder. Kan ve toz toprak arasin-
da kendi guizellik idealini ve bilgeligini bulur. Sonra yaslanarak, ken-
disi icin hi¢ bozulmamis gecmisin kalintilarini toplar. Buna rone-
sans, hatta daha dogru bir tabirle “soysuzlasma” denir. Eger porsu-
mus etnoslar yeni bir itki tarafindan harekete gecirilmezse, onlar
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bekleyen akibet, bakiye haline dontismektir. Ancak, duzensiz de ol-
sa, bu durtuler yenilenirse, insanlik kendi farkli olusumlar icinde
varligini surdurur. Iste biz, okuyucuyla bu konuda sohbet edecegiz.

Vakanuvislerin, sadece IX. Yiizyllda muayyen bir butunlik ola-
rak ortaya ciktigimi? kaydettikleri Eski Rusya'nin tarihi, hem muellif
ve hem de, muhtemelen okuyucu icin enteresandir. Peki, o zamana
kadar ne idi? Yeni dogmus bu etnik sistemin cevresinde kimler var-
d1? Dostlar ve dusmanlar kimdi? Kaynaklar, Hazarlar'dan, Vareg-
ler'den ve hatta Bat1 Slavyanlari'ndan, Turkler'den ve Mogollar'dan
bahsederken, neden hicbir yerde onun esamesi okunmuyordu? Ki-
taplarda, pek guvenilir olmayanlar da dahil, bircok olaylar anlatilir.
Bu olaylar, asag1 dogru devam eden senkronik tablolardaki bilgiler-
dir. Ama bu olaylar arasindaki iliskiler, ilave tenkidi analize ve bir
nirengi noktasi tesbitine muhtactir.

Genis bir bakis acis1 yakalamaya en uygun nokta, sanirim Vol-
ga'nin asag1 kesimleridir. Mevcut problem, bizi su soruya gotiruyor:
Bircok badireler atlatan Kiyef Rusyasi neden yokolmadi da, galip
gelerek torunlarina litks bir sanat ve muhtesem bir edebiyat birakip
cekildi? Bu sorunun cevabini bulmak icin ugrasmaya deger. Ancak,
unutmamak gerekir ki, hedef buytk olursa, kiicuge nisbetle isabet
ettirmek daha kolaydir. Bu ytizden biz de konuyu, Bati Avrupa ile
Cin arasindaki genis bir bolgeye yayarak ele alacagiz. Cunku prob-
lemin ¢oztimune, ancak boyle bir gezinti yardimc olabilir.

800 Yilina Kadar Hazarya ve Oykiimena

Incelenen siirecin basladig1 ortamla ilgili durum tespiti yapmak
amaciyla, kisa bir hatirlatmayla baslayalim. En kolay kabul edilebi-
lir yol, oykumenalarin, bozulmamis etnogenezlerin satha yaslar goz
oninde tutularak stiper-etnos boyutunda ele alinmasidir. Aralarinda
Hazarlar'im da bulundugu kalabalik bakiyeleri bir yana birakirsak,
en yash olanlar, etnik sistemleri M.O. I11. Yuzyilda olusmus bulunan
Hun ve Sarmatlar'in Biytuk Bozkir'daki gocebe torunlariydi. Bunlar,
800 yilinda t¢ hakanhgin sahibiydiler: Dogu bozkirlarinda Uygur,
batida Avar ve Volga ile Kuzey Kafkasya'da Hazar Hakanligi. Bunlar-

2 1lk tarih 859'dur. Bkz.. Povest’ viemennix let (Bundan sonra: PVL.). M.;
L., 1950.
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dan sadece sonuncusunda Acina hanedam hakanlarn hukim sur-
mus; digerleri, orijinal bozkir kiltarint 6dinc alinan baska dunya
gorusleriyle degistirerek, obskurasyon safthasina girmislerdir. Her iki
hakanlik da, disaridan muhtesem gortinmesine ragmen, yokolmanin
esigindeydiler.

L. Yuzyihin passioner itkisi, II. Yuzyilin ortalarina dogru Bizans'in
dogusuna, Buyuk Halk Goclerine ve Slavyan birliginin vacut bulma-
sina yol acmistir. Bu ¢ fenomen, IX. Yuzyilda kirilma safhasinin
arefesinde ve etnogenezin atalet asamasinin esigindeydi. Bizans, kiil-
tar gelisimini omuzuna yuklenmis; Slavyanlik, cevresini genislet-
mekle ugrasmis; 800 yilinda Carlos Magnus tarafindan kurulan
Frank Imparatorlugu ise, onlenemez kaderin tehdidine maruz kal-
mus, neticede komsu Iskandinavya ve Avusturya gibi, onun ntvesin-
de de yeni bir passioner parcalanmanin kulucka donemi baslamistir.
Muteakip IX-X. Yuzyillarda, Carolingien Imparatorlugunun celik
kafesi parcalanmis ve magrur bir sekilde kendisini, ama yalnizca
kendisini “Hristiyan Dtinyas1” diye adlandiran feodal-papalik Avru-
pas1 dogmustur.

En aktif olanlar, Arabistan'dan Japonya'ya kadar uzanan seritte,
yaklasik 500 yil boyunca ortaya ¢ikmis bulunan stuper-etnoslardi.
Bunlar, kendisinden Endiiltis Emevileri'nin nes'et ettigi Bagdat hali-
feligi, Rajput Hindistan1, Merkezi Asya yonetiminde hak iddiasinda
bulunan kuciik Bot kabilelerinden mitesekkil Tibet, dis basarisizlik-
lar ve i¢ calkantilar ytizinden parcalanmis bulunan T'ang Impara-
torlugu ve bedelini cok ac1 cekerek 6dedigi reformlar hizl bir sekil-
de gerceklestirmeye calisan Japonya'dir.

Bu super-etnoslar, etnogenezin akmatik sathasindaydilar. Passi-
onerlik, bunlar parcalara ayirmis, kultur geleneklerini koparmis,
kurulu duzenlerini bozmus ve en nihayet sosyal ve politik kurumla-
1 parcalayarak, onlari, bozkir yanginlar1 gibi mahvedici sekteryan
faaliyetlerine donusturmustur. Fakat butin bunlar dahi henuz pers-
pektif idi. Cunkt 800 yilinda Abbasiler, Tibet Hukumdarhg ve
T'ang Imparatorlugu, cagdaslarinca ebediyen yasayacakmus gibi algi-
lanan oldukca saglam bir yapiya sahiptiler. Mahut yakin sapma, sim-
dilerde diinyanin ebedi oldugunu kabul eden burjuva kesimi icin ge-
cerlidir.

Farkli yaslarina, mudahil landsaftlara, kaltir sekillerine ve fe-
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odalizmin degisken siyasi yapilarina ragmen, adi sayilan butun et-
noslar ve hatta bakiyeler arasinda hicbir ortak yon yoktu. Bunlarin
hepsi de, atalarinin ¢oktan etnik substratlarini teskil ettikleri muay-
yen cografi bolgelerdeki passioner patlamalar sonucu ortaya cikmis-
lardi. Dolayisiyla bunlarin gocleri, alisilmis, geleneksel ekonomileri-
ni sirdirmeye elverisli sartlar sunan benzeri landsaflara yapilan bir
goc mesabesindeydi. Gotlar, Vandallar, Ruglar ve Langobardlar gibi
bazi German etnoslar istisna teskil etmislerdi. Onlar da birer etnik
sistem olarak ortadan kalktilar; ama torunlar, Ispanya, ltalya ve
Provence vyerlileriyle kaynastilar. Alstiklar1 landsaftlara sacilan
Frank ve Anglosaks etnoslari ise.. hayatta kalmay1 basardilar.

Bu cografya kanunu sayesinde, Miladi I. Binyilda, etnik kimera-
larin [chimera] rolit hemen hemen farkedilmez. Cunku kimeralar,
sinirh bolgelerde ortaya ciksalar bile, ornegin IV-V. Yuzyillarda
Cin'de oldugu gibi,> muhkem ve uzun omurla degildiler. Fakat hak-
I1 olarak bunun da istisnalar1 vardi. Antropogen landsaft1 yerlileriy-
le birlikte ele geciren etnos, cevre sartlarina bagimh kalmaz ve genis
bir alana yayilma imkanini yakalar. Buttin oyktimena, bu etnos icin
cevredir. Onun yerli sekene ile olan temaslari ise, simbiyoz degil, ki-
mera karakterlidir. Hazar Denizi'ne komsu simirlar icinde kalarak,
bu sistemlerin nasil ortaya ¢iktigini, bunun yerlilere ve muhacirlere
ne kazandirdigina bir goz atalim. Cinku bu bakis, mevcut problem-
lerin nihai ve yeterli bir ¢c6zime kavusturulmasini saglayacaktir.

Su var ki, Dogu Avrupa bolgesinin Miladi I. Binyila ait kultur ta-
rihi, cok az incelenmistir. Izler yok olmustur; ama bu, problemi,
kulturel cevrenin, sanki hakimiyeti elinde tutan bir baskent gibi, her
zaman bir merkezi olmustur seklinde tesbit etmemize imkan
saglamaktadir. Eski Rusya, X. Yuzyilda Hazar Hakanlhigi'nda hakimi-
yeti ele gecirmisti. Dolayisiyla hakimiyet, X. Yuzyila kadar Hazar-
lar'a aitti; fakat Eski Rusya'nin tarihi, Hazaryanin tarihinden daha
eskidir. Bununla birlikte Hazar tarihi, biri yerli ve digeri, Yakin Do-
gu'dan muhaceret eden Yahtdiler'in tasidiklar1 global tarih olmak
uzere iki yonludir. Uluslararas: ticaret faktorua goz ontnde bulun-
durulmadan, sadece Hazar tarihi degil, dunya tarihi dahi anlasila-
maz.

Bizim ulastigimiz sonuclar, vakayiname versiyonlarina dayanan

3 Bkz. L. N. Gumilév, Hunlar. (Selenge Yayinlar1).
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gelenekgilerin goruslerinden hayli farkli olduguna gore, yazarin
kaynaklara neden giivenmeme hakkina sahip bulundugunun oku-
yucuya izah edilmesi sarttr. Etnik tarihin, sosyo-politik ve kultiro-
ideolojik tarihlerden neden farkh oldugu ise, okuyacaginiz satirlar-
dan ve yapilan aciklamalardan anlasilacakur.

Ne Arayacagiz, Nasil Arayacagiz?

Bizim ortaya attigimiz problem, zamandastir, perpektiftir ve ol-
dukca da cetrefildir. Bir yandan, stper-etnoslarin Dogu Avrupa'daki
tesirleri birbirine karismistir. Bu stper etnoslar, Buyuk Turk Hakan-
ligi'min varisleri Avrasya Turkleri,* Bizans, hilafet donemi Islam din-
yaslt ve super-etnos butinlugu icinde birbirine gecen “Hristiyan
Diunyast” dir. Yenilmez Ugorlar ve savas¢ct Kumanlar (Ting-lingler'in
bir kolu) gibi, Asya'daki Buytk Halk Gocleri'nin bakiyeleri de daha
az rol oynamamislardir. Fakat, sinirlarim Baytuk Bozkir'la birlestiren
Eski Rusya, ilk sirada yer alir. Bu etnik gruplarin ayni bolgede ve ay-
n1 donemde birbirleriyle olan iliskilerinin mahiyetini kavramak ve
anlatmak, etnik temas meselesini emprik genellestirme yoluyla ¢oz-
mek demektir.

Diger yandan, Hazar tarihi defalarca yazilmis olmasina ragmen,
farkl dillerde telif edilmis kaynaklar sebebiyle, hala anlasilmaz hal-
dedir. Birbirini nakzetmeyen versiyonlar1 bir araya getirmek ise, ol-
dukca zordur. Bu satirlarin yazarinin ortaya c¢ikardiklar da dahil ol-
mak tzere, arkeolojik bulgular konusunda da ayn1 sey soylenebilir.
Bunlar, ilave veriler olmadan, meseleye aciklik getiremezler.

Ayrica, etnik temaslarin kualtar tarihi icin ne ifade ettigi konusun-
da da ortak bir gorus yok. Kimileri, her tur temas ve melezlesmenin
bir nimet oldugunu ileri sirmekte; kimileri, bunu bir felaket olarak
nitelemekte; uctinctt bir grup ise, halklarin birbirleriyle kaynasmala-
rinin, kaderleri tizerinde hic bir etki yapmadigi kanaatini tasimakta-
dir. Ama, en onemlisi, bunlardan hicbirinin, ileri sarduga gorust
hakli ¢ikaracak yeterince makul deliller ortaya koyamamis olmasidir.

Biz, dorduncu bir gorus ileri suriiyoruz: Gaz, sarap ve insanlar-

4 Bkz. L. N. Gumilév, Drevniye Turki (Eski Tirkler) (Selenge Yayinlari).
Bundan sonra: Gumilév, Eski Tiirkler.
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dan istediginizi alip, birbirine karistirin. Hi¢biri, ilk murekkipleri gi-
bi olmayacaktir. Ama etnoslarin birbirleriyle kaynasmasinin sonug-
lar1, daima farkhdir. Cunka farkhh durumlara baghdirlar: 1. Su veya
bu etnosun, cevrelerini kusatan cografi ortamdan etkilenis sekli.
Cunka bazen simbioz, bazen rekabet diye adlandirilan ekonomi se-
killeri, bu etkilenise baghdir. 2. Her iki komponentin etnogenez saf-
halar1 arasindaki iliski. Safhalar, es zamanl olabilir de, olmayabilir
de. Eger es zamanh olmazsa, o takdirde daha passioner olan etnos,
sirf yoneticilerinin sahsi arzularina ve hatta bazen kendisinden de
sadir olan istege binaen, komsu etnosun bagimsizligimi sinirlar. 3.
Pozitif veya negatif olabilen kolturo-psikolojik dominantlarin karisi-
mi sirasinda ortaya ¢ikan cemile (kompliman). Komplimanlarin ka-
rakteri, poptlasyon boyutunda, smirsiz sempati veya antipatide
kendini gosterir. 4. Temas perspektifligi. Cinku o, bazen bir etno-
sun digerini asimilesine, bazen de eliminasyonuna yol acabilir. Kisa-
casl, bir etnosun bir digeri tarafindan ortadan kaldirilmasi, bazen iki
etnosun uc¢incu bir kimlik halinde kaynasmasina yol acar ki, bu, ye-
ni bir etnosun dogusu demektir.

Netice itibariyle, mevcut problemin ¢cozumi, sadece cografyanin
degil, tarihin de yardima cagirilmasini, yani olaylarin mevcut du-
rumda optimal gortinen sebep-sonug iliskileri boyutunda ele alin-
masini gerektirmektedir. Bu boyutun yakalanmasi da sarttir.

Sadece Gerektigi Kadar

Bildigin her seyi tek bir kitapta anlatamazsin diyorlar ki, dogru-
dur. Yazarin cok sey bildigi gortusune kapilmayan, ama arastirmak
istedigi bir konuda gerekli bilgileri almak isteyen okuyucuya da za-
ten bu lazim degil.

Yani, yazarin kendini feda etmesi gerekir, ama amaci, “Alman-
lar'n ne bulurlarsa yazdiklar1” gibi (N.V. Timofeyeff-Resovski'nin
sozt), konunun bibliyografya ve tarihini yazmak degildir. Vakia,
New York Public Library'nin Slavyan Tarihi Bolimu'ntan Hazarlar'la
ilgili hazirladig bibliyografya, “Bulletin of the New York Public Lib-
rary”. 42 (N.Y., 1938, p. 695-710) da yayinlanmus, arkasindan da di-
ger doneleri nazar-1 itibare almayan Moravcsik'in kitabinda (Mo-

5 Artamonov, Xazar, s. 7.
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ravesik G. Byzantinoturcica, 1. Berlin, 1958) nesredilmistir.> Peki,
yapilmis bir calismayi tekrar etmek niye? Ne geregi var?

Okuyucunun merak ettigi bir sorunun cevabinin, tarihi kaynak-
larda ve inceleme kitaplarinda bulunmasi gerektigi dustinular. Fakat
onlarda bu cevap yok! Sorunun cevabi, meshur kulliyatlarda da bu-
lunmaz; ama bunlarin arasinda, bir yerlerde vardir ve aranilan ce-
vap, belge ve olaylarin genis acili karsilastirllmasinda bulunabilir.
Dolayisiyla, bize lazim olan tarih, kaynaklarda degil, belki onlarin
sayfalarinda yer almayan olaylardadir. Bu tir olaylar bir hayli oldu-
gu icin, sozuni ettigimiz sey mumkundur. Sanirim, mesele basit.
Hazarya'nin siyasi tarihi kisadir -650-955 yillari-, sinirh bir bolgede
gecmistir ve muteakip komsularla siki sikiya baghdir. Konuyla ilgili
literatir zengin mi zengin, ama ne yazik ki, M.1. Artamonoff'un “Ha-
zar Tarihi” adli degerli calismas1 yayinlandiktan sonra bunlar bizim
icin anlamim kaybetti. Bu eser, Hazar Hakanligi'min siyasi tarihi hak-
kinda ihtiyacimiz olan buttin materyali asag1 yukar1 vermektedir;
ancak, Hazar paleocografya ve poleoetnofragyasiyla ilgili bilgiler za-
yif oldugu gibi, kitabin tarafimizdan yapilan redaksiyonu sirasinda
konulan dipnotlar ve bilahere yaymladigimiz calismalarda kismen
giderilen bir dizi problemi ¢oztilmemis vaziyette birakmaktadir.

M.1. Artamonoff'un eseri, mevcut probleme aciklik getiren ve be-
yaz 151k tutan olaylarin tarihidir. Ne var ki, bilindigi gibi 1s1k, merce-
gin fokusunde kirilarak renkli tayflara donustr. Bu da olaylarin tah-
lili icin gereklidir. Kizil 1s1k, sosyal tekamul gelismelerini; kavunici
rengi, kultirel gelenekleri; tirkuaz renk, okyanuslarin etkisiyle su-
rekli degisen iklim degisimlerini; beyazimtrak ultraviyole 1s1k, gozle
gorulmeyen, ama deriyi yakan passioner gerginligi gosterir. Butin
bunlar, sadece tabii bilimleri tarih ve sosyolojiyle meczeden cagdas
ustadlarca kavranabilir.

Hadisat tarihi, etnolog icin zorunlu bir tramplen ve 6grenimin
baslangi¢ noktasidir. Bu tarih, “nasil?” sorusunu sorar, ama “ni¢in?”
ve “peki, baska tirlt olamaz miydi1?” seklinde bir soru yoneltmez.
Halbuki bu sorular, XX. Yiizy1l okuyucusunu heyecanlandirmaktadir.
Dolayisiyla, fikirlerin zaman icindeki gelisimi, Artamonoff'un eseri-
nin degerini dustrmez, aksine yeni cagin bilimine katkida bulunur.

6 Gumilev, L. N. New Data on the History of the Khazars//Acta Archaeolo-
gica Academiae Scientiarum Hungaricae. 19. Budapest, 1967, p. 61-103.
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1959-63 yillarinda, Volga deltasinda Hazar mezarlari ve komsula-
rina ait kabristanlar ortaya cikarilmist1.6 Boylece Avrasya'nin bozkir
bolgelerindeki iklim degisikliklerinin seyri ve Volga Hazarlari'min
kaderi tizerinde hayli muessir olan Hazar Denizi'nin karaya ytruyus
tarihlerinin tesbiti mamkin olabilmisti.” Fiziki cografya, tarihe kat-
kida bulunmustur; fakat butian bunlar, Hazaryanin yukselis ve du-
ststint aydinlatmak icin yeterli goranmuyor. Hazarya'nin ve komsu
tlkelerin etnik tarihini kisa ve 6zgiin bir sekilde, en ufak detaylari-
na varincaga kadar gozler onine sermek icin, etnolojik metotlarin
ve bazi ilave arastirmalarin genisletilmesi gerekmektedir.

Simirlar, daginik, gecici ve illetli olabilir. Mademki “Etnogenez ve
Yeryuzu Biosferi” adli tezimizde, etnik tarihin “basi ve sonu olma-
yan” (A. Block) olaylarin duzensiz kaydi ve “gecmis zamanin sira-
dan anekdotlar” (A.Puskin) olmadigi, aksine, basi sonu olan, birbi-
rine gecmis sebep-sonuc iliskilerinin saglam bir halkasi oldugu gos-
terilmistir, o halde, hedefi tutturabilmek icin bir prosesin éncesi, in-
celenen donemde cevresinde olan olaylar ve besinci trajedi perdesin-
den sonraki genel panoramanin incelenmesi gerekir. Evet, bilhassa
tarejideler incelenmelidir. Cunki her bir “son”, tarihi nakillerin an-
latildig1 halkanin kopusudur.

Bu yuzden yazar, okuyucudan Asag1 Povolje tarihini® incelemesi-
ni ve Miladi I. Binyilda Yakin Dogudaki olaylar azicik baska bir se-
kilde gelismis olsaydi, hi¢c olmayacak olan tarihi zikzak sayesinde
Buytik Bozkirin dort bir yanina sacilan etnoslar hakkinda burada an-
latilanlar1 da o bilgisine eklemesini rica etmektedir.

Tarihciler arasinda, gecmiste ne kadar olay vuka buldugu tam bi-
linmediginden, mazinin biutintyle kavranamayacag seklinde bir
kanaat var. Bu gorus, hicbir yerde ispat edilemedigi gibi, esasen pe-
sin hukimden baska bir sey degildir. Dolayisiyla okuyucuya da, du-
sinen insana da gerekmez. Tabiat ve sosyal tekamiil kanunlarini
keyfimize gore degistirmemiz, elbette mtimkuin degil; ancak, bazi sa-
hislarin bu tur tesebbusleri, gozle gorulur bir takim neticeler alsalar

7 Gumilev, L. N. Les fluctuations du niveau de la mér Caspienne//Cahier du
monde russe et sovietique. Vol. VI. No. 3. Paris-Sorbonne, 1965, p. 331-
336.

8 Bkz. Gumilév, Etnogenez, Bl. 1V; Tsacéletniye vokrug Kaspiya (Hazar
Cevresinde Bin Yil), M. 1987. Bundan sonra: Gumilév, Hazar Cevresin-
de.
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dahi, dunya duzeni tarafindan tasvip edilmemistir. Diger bir konu,
onlar bu duizenin yerini, global, bolgesel ve donemsel sureclerle dol-
durmaya calistyorlar; ama girisimlerin ortaya cikardig1 zikzaklar, an-
latilan olayin kesinlestirilmesi icin gerekli oranlama derecesini ver-
mektedir. Iste, detaycihigin, etnik tarih icin bir engel teskil etmeyisi-
nin sebebi. Bu engel, kendi kendine ortadan kalkmasa da, durum ay-
nidir.

Arastirma Yontemi

Etnolojik arastirma, kaynaklara dayal tarihcilikten farkl olarak,
monografilerden alinmis bir dizi inandirict olgulara dayanir. Halbu-
ki kaynaklar, tarih tenkit metoduyla kontrol edilirler. Ancak, yeni
bir materyal bulunmus veya eskisinin gozden gecirilmesi gerekli ol-
mus, yahut konumuzla baglantil bitisik bolgelerden fazla bilinme-
yen bilgiler elde edilmisse, arastirma klasik metotla yapilmis ve pa-
rantez icinde kalmis demektir.

Bu sartlarin goz ontnde bulundurulmamasi, bizim calismamizi
da, okuyucunun dikkatini ¢cekmekle birlikte esasen ona yeni ve
onemli hicbir sey vermeyen 1vir zivir tirtiinden bir metin haline ge-
tirirdi.

M.1. Artamonoff'un eserinin 6nemli bir kismi, kaynaklardan alin-
mis bir yigin detay anlatimlardan tesekkul etmektedir ki, bunlarin
tekrarinda bir anlam yoktur. Aksine eserde, uluslararas: siyasi ve
kultarel iliskilerin tahlili ve keza buytuk bir ulusun yok olmasina yol
acan Hazar trajedisinin gectigi etnik tarih fonu mevcut degildir. Hal-
buki bu sonuncusu, cagdas okuyucunun ilgisini cekmektedir.

Baskalarindan kesinlikle farkli dusunmeyen bize gore de bilimin
problemi, pek de bilinen olaylarin kaydedilmesi degil, daha ziyade,
sentez ve analiz metoduyla bilinmeyen ve kaynaklarda zikredilme-
yen olgularin tesbitidir. Tarihi sentezde en etkin metotlardan biri,
sistematik yaklasim metodunun uygulanmasidir.

Kendimizi, bir edebi yapit veya bir oyki yazari, aym sekilde, ya-
zarin eserini tek yonla siradan bilgi kaynag olarak takdim ettigi bir
okuyucu olarak dustinelim. Bir baska deyisle yazar, okuyucunun bir
sey bilmedigi veya bir seye inanmadig1, ama yeterince basarili bir hi-
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kaye anlatildiginda bilgi sahibi olacag1 ve inanabilecegi kanaatinde-
dir. Aradan yillar, bazen asirlar gecer. Yazar da, okuyucu da 6lmis;
ama eser baki kalmistir. Demek ki, eserin cizdigi istikamet muhafa-
za edilmistir. Bu sayede biz, yazardan daha degisik gorislere sahip
olan okuyucunun-cagdasin, bazen onun kabiliyetiyle ikna ve teshir
edildigini, bazen de kendi gorislerini korudugunu anliyoruz. Her
halikarda okuyucunun bu yazilmayan gorusu, apacik bir dakiklikle
yeniden kendini gosterir. Eger tarihi olay ve durumlarin incelenen

caglar icin akttel oldugunu bilirsek, bu sonuncusu ortadan kaldiri-
labilir.

Dolayisiyla, bilinmeyen bir seyi tanimlamak ve Dogu Avrupa'da
hegemonya roluntn neden Hazarya'dan Eski Hristiyan Rusya'ya
gectigini anlamak icin bilinen global bir cevreyle baslayacagiz.

Peki, okuyucu bu olaylar: biliyor mu? Bunlari, mevcut problemi
cozmek icin gerekli plan ve kisa gorusler dahilinde bilmek zorunda
midir? Ve en son olarak, o ve hatta ¢cok genis bilgiye sahip olan kisi,
erken Orta Cag tarihinden herhangi bir olay1 sadece ima eden, ama
anlatmayan bir yazarin ne demek istedigini tahmin edebilir mi? Sa-
nirim, hayir! Dolayisiyla yazar, itina ile dikkatlice hazirlanmis kro-
noloji cetvelini kullanarak, sureclerin anlamini yakalamak -ki en ko-
lay1 da budur- zorundadr.

Eger, bu eserde zikredilen bazi hususlarin, daha abidevi baska ca-
lismalarda okudugu seylerle ayni oldugunu gormekten tzunti du-
yacak miuskulpesent bir okuyucu c¢ikarsa, bunlar bir cok hasiye not-
larinin yerini tutacak bir bilgi arsivi ve kalin bir bibliyografya olarak
kabul etsin. Malum-u aliniz, bizim bu calismamiz bir klavuz kitap
degil, okuyucuya bilme mutlulugunu tattiracak bir okuma ve bilgi-
lenme eseridir.

Onsuz da Olur

Her tarihci, ele aldig1 konuya genis bir acidan bakarak baslar. Ha-
ritasin1 kocaman bir tual tizerine ¢izmek ister, ama cogu kez bir di-
zi etutle sinirlanmak zorunda kalir. Ne var ki, kader tath bir oyun
oynar ve ettt albumiinun, yani kismen sinirh arastirmanin yerine
bir harita karsisina ¢ikar. Bir kural olarak, bu tar “haritalar” amacla-
nan calismaya golge dusurecek bozukluklar icerirler. Ancak, bu tur
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denemeleri yadirgamak dogru olmaz. Cunku bu bir akademik yanil-
madir.

Hazar meselesinin 1962'ye kadarki tarihi, M.I. Artamonoff'un ca-
lismasinda ortaya konulmustur ve genel kurala gore de biz bunlarn
tekrar edecek, yeniden gozden gecirecek degiliz. Fakat son yirmi y1l-
dir Amerika'da, monografi tirtunde bizim konumuzu ele alan, ya ta-
mamiyla kabul, ya da adem-i itimat sebeplerini aciklamak zorunda
oldugumuz bir noktaya kadar orijinal gorusler ortaya atildi. Bu go-
ruslerin neden dogru olmadigi, bizim kitabimizin okunmasindan
anlasilacak ise de, kitapta onlardan alintilar yapilmayacag: gibi, ad-
lar1 ve yazarlarina yakismayan seviyesiz ifadeleri tizerinde de durul-
mayacaktir. Bunlar arasinda en paradoksal olan Arthur Koestler'in
gorusleridir.®

A. Koestler'e gore, VII-XII. Yuzyillar arasinda, Karadeniz'den
Ural'a, Kafkaslar'dan Don'un Volga'ya yakinlastg yere kadar, Tark
menseli (?) Hazarlar'in yasadig yar1 gocebe bir imparatorluk yayil-
mistir. Karadeniz'le Hazar Denizi arasinda hayati 6neme sahip stra-
tejik gecis yolunu (nereden nereye kadar?) elinde tutan Hazarlar,
Dogu Roma Imparatorlugu'ndaki kanl hadiselerde énemli rol oyna-
dilar. Yagmaci bozkirhlar ile Bizanslilar arasinda tampon vazifesi go-
rayorlardi(?). Araplar't maglup ederek, Muslumanlarin Dogu Avru-
pa'y1 fethetmesini engellediler. Vikingler'in Bizans sinirlarina dogru
Guney Rusya'y1 istila etmesini onlediler. (Halbuki Vikingler Akdeniz
boyunca Bizans'a girdiler-L.G.).

740'larda (tarih dogru degildir), hitkimdar saray1 ve yonetici as-
keri simif, Yahudiligi kabul ettiler. Bu alisilmadik olaya neyin sebep
oldugu konusunda hicbir bilgi yok. Muhtemelen, birbirine rakip
Hristiyan ve Islam “diinyalar1” arasinda manevra kabiliyetine sahip
olmak icin belli bir avantaj yakalama gortistt buna yol acmistir.

X. Yuzyila dogru, daha ziyade Ruslar adiyla bilinen yeni bir dus-
man-Vikingler ortaya c¢ikti. (Eski ve dogru olmayan bir ozdeslestir-
me: Ruslar IV. Yuzyildan itibaren biliniyorlardi). Hazarlar'in Sarkel
tabyas1 965'de bozulmus; Merkezi Hazarya'ya dokunulmamis, ancak
Hazar Devleti yikilmanin esigine gelmisti.

9 Koestler, Arthur. The Thirteenth Tribe- The Khazar Empire and its Heri-
tage. London, 1976. Bundan sonra: Koestler, Thirteenth.
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Kitabin yazilmasina yol acan ana tez su sekilde: Yahtudiler'in Av-
rupa'ya gog dalgasi, daha 6nce zannedildigi gibi, Akdeniz tizerinden
degil (ya baska nasil?), Kafkas-otesinden Polonya ve Merkezi Avru-
pa uzerinden gerceklesmistir. Dolayisiyla Dogu Avrupa sakinleri -
Yahudiler'in torunlari- otuzuncu Israil kusagidir. Bu goriisiin neden
kabul gormedigi daha sonra gorulecektir.

Tarafimizdan secilen bakis acis1 -Eski Rusya'nin erken tarihini
Rus-Hazar iliskilerinin bir devami gibi gorme-, 6nemsiz meselelerle
ilgili polemiklerden ka¢cmamiza imkan tanimaktadir. Amerika'da,
50'1i-60'h1 y1illarda tarih oncesi Ruslariyla ilgili iki arastirma yayinlan-
mustir.10 Onlarin dayandiklar: Rusca materyallar, bizim kolayca erise-
bilecegimiz materyallardir. Her iki eserde de bircok ufak tutarsizlik-
lar mevcut. Bunlarin en 6nemlisi ise, Rusyanin Azak-Karadeniz ara-
sini teskil eden tcuncu merkez sakinlerinin giiya Sarmat (Roksa-
lan)lardan ttremis insanlar oldugu seklindeki tenkit edilmeden be-
nimsenen teoridir. Rusya'da ortaya c¢ikan bu gorus, aralarinda muel-
lifin de bulundugu salahiyetli tistadlarin cogu tarafindan kabul edil-
memektedir. Bununla birlikte, bu versiyon, gerek kaynaklardaki de-
taylarin kil kirk yararcasina tedkiki ve gerekse bu detaylar1 hipotez
ve mesnetlere dayanmayan yorumlar haline distiirecek 6zel bir versi-
yon ortaya koymak suretiyle curutilebilir. Ikinci yol daha iyi; ¢tinku
Romalilar, ¢cizmelerinin icine girip, ayaklarimi rahatsiz eden kuctuk
cakila “skrupulus” derlerdi. Sadece cizmeyi silkelemek ve ne oldugu-
na bakmamak yeterliydi. Diger yandan, bizim akademik seviyemiz,
ABD'ninkinden daha ytksektir. Cunkt bizde, dogru olmadigi her-
kesce malum olan tarihler yayinlanmaz; ozel hipotezler ise, okuyucu-
ya gereksiz seyler olarak degerlendirilir. G.V. Vernadsky, eski Ruslar'la
ilgili kronoloji tablolarini hazirlarken, stipheli tarihlerin kenarina yil-
dizlar koymus. Halbuki bu tarihlerin dogrular1 bizce malumdur.!! S.
Lyasevski'ye gelince; o da hipotezini teyid icin, tamami yaymlanmis
ve tarih tenkidine tabi tutulmamis bulunan “Vlesova Vakayiname-
si"ni kaynak gostermektedir.!? O bunu bosuna yapmadi. Cunku bu

10 Vernadsky, G. The Origins of Russia. Oxford, 1959. Bundan sonra:
Vernadsky The Origins; Lyasevskiy, S. Istoriya xristianstva v zemle Russ-
koy s Iv. po XI. v i ocerki po predistorii Rossii. New York; Brooklin, 1967.
Bundan sonra: Lyasevskiy, Istoriya xristianstva.

11 Vernadsky, G. Ancient Russia. New Haven, 1952. Bundan sonra: Ver-
nadsky, Ancient.

12 Bkz. Lesnoy S. Vlesova kniga. Vinnipeg, 1966.
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durumda eserine catilmasi tehlikeli olacakti. Ama birden Knaz Svya-
toyar veya kizi1 Gostomisl vasitasiyla Yurik soyundan gelen Umili, bu
hayali veya iyi okunamayan metni ¢cald1 m1? Halbuki boyle bir gaf, bir
takim hukumlere yol acabilir ve dolayisiyla da butin calismay: bes
paralik edebilirdi. Tarih icin boyle tashihler gerekir mi? Bizzat S. Lya-
sevskiy soyle diyor: “... bu vakayinamede bizim gecmisle ilgili bilgi-
lerimizi mutlaka degistirecek hicbir ayricalik yok.”!3 Binaenaleyh,
yazarlarin gorusleri nazar-1 itibare alinmissa da, bu calismalar fayda-
lanabilecegiz ozelliklere sahip degildir ...

Terimler Uzerinde Anlasalim.

Tarihcilikte, sik stk cok anlaml bilimsel terimler kullanmak ge-
rekir. Bu durum, ozellikle fikir teatisinde, taraflarin birbirini anla-
masini ayrica guclestirir. “Buytk Bozkir”, teorik bir tanimdir. Cin-
ku Avrasya kitasinin bozkir bolgesinde pekcok azonal landsaftlar
vardir: Ormanlarla bezeli siradaglar, nehirli vadiler, verimsiz ¢oller
arasindaki ovalar. Ne var ki, bu terim yayginlasmistir ve onu kullan-
makta bir sakinca yoktur.

Ancak, etno-kulturel smirlarin oynak oldugu hallerde, durum
cok daha zor bir vaziyet almaktadir. Ornegin Herodot'un kullandig
“Avrupa” terimi, onun zamaninda Iskitya ve Hyperboreler'in ulkesi-
ni kapsamazdi. Orta Cagda ise, bir sure kullanimdan kalkmistir.
Cunku Ispanya 711'de “dogu” olmus; Bizans, baska bir kultur bol-
gesi; Baltik havzasi ise, feodal-katolik “Hristiyan dtinyas1” ile pagan
Slavyanlar, Pruslar, Litvanyalilar ve Estler arasinda daimi savas alani
halini almstir.

“Eski Rusya” daha da cetrefil bir terimdir. Yayginlasmistir, ama
oylesine degil. Tarihi ise, tamamiyle mutenakiz izahlarla doludur.
Eger XII-XIII. Yuzyillarin tarihi kaynaklarini incelersek, Rusya keli-
mesi o donemde mevcut olmasina ragmen, “Eski Rusya” tabirini on-
larda bulamayiz. Bu terim, ancak III. Ivan'in Yurikoviclerin miras bi-
raktug butin topraklar tizerinde hak iddia ettigi XV. Yuzyilda kulla-
nilmaz olmus; boylece Yurik'ten itibaren tarihi sureci kesintiye ug-
ratmayacak bir birlik plani ortaya ¢cikmistir. Bununla birlikte, kabul
edilen plana gore, sadece baskentler muntazam bir nizama gore de-

13 Lyasevskiy, Istoriya xristianstva , s. 169.



PROBLEMIN TESBITI 35

gismistir: Kiyef, Vladimir, Moskova, Petersburg. Kargasa ve c¢okiis
donemleri ise, bitytik knazlarin yanhs politikalariin bir sonucu ola-
rak kabul edilmistir. Bu faraziyenin suniligi ve mahirane hazirlanmis
oldugu apacik; ama yine de bilimsel bir genellestirme olarak degil,
aksine buytuk Moskova knaz ve carlarinin siyasi programinin daya-
nak noktasi gibi gelismistir.14

AY. Présnyakoff, bu resmi semanin temel hatasinin, Bat1 Rus-
ya'ya karst bir kayitsizlik ve hatta fiilen Rus tarihinin disinda tutul-
masl1 oldugunu kaydetmektedir. Batin Rus tarihi boyunca gorulen
bu ayirim, Polonya tarihine kadar uzanir ki, kesinlikle dogru degil-
dir. Nitekim Altin Orda'ya bir yer bulunmasi icin, Tatar boyunduru-
gu faraziyesinin ortaya atilmasi uygun bulunmustu.!> Bu, tzerinde
devlet enstitisintn calismasi gereken sinirh ve yetersiz bir faraziye-

dir.

Tarihin ayrilmaz bir parcasi olan kultur arastirmalari, P. N. Milu-
koffun “Rus Medeniyeti Tarihi” adli 6n calismasinda yaptig gibi,
baska bir sonuca goturur. Bu eserin ortaya koydugu tez su idi: “Gu-
neyde onemli basarilar elde eden Rus halkinin, kuzeyde de tarihi va-
zifesine yeniden baslamak zorunda oldugu soylenebilir.”16

lyi bir gozlem; ama kabul edilemez bir yorum tarzi. Milukoff'un
gorusine gore, XVI. Yuzyila kadar Rusya bir butinlik olarak mev-
cut degildi ve her bolge kendi munferit tarihi hayatini yasiyordu. Bu
tasvir, o donemler tenkide tabi tutulmadan kabul edilen ve tarihi ge-
lisimi sicrama metoduyla inceleyen yaygin gelisimci teorinin bir
urunudar.

14 Présnyakov, A. Y. Lektsii po russkoy istorii. M., 1938, s. 1-2. Bundan son-
ra: Présnyakov, Lektsii.

15 Alun Orda ve Rusya arasindaki iliskiler meselesi mahirane bir sekilde
tesbit edilmistir. Ruslar'in hana car tinvani verdikleri ve Orda'ya “harac”
oddedikleri muhakkak, ama hanlar da Ruslar'in i¢ islerine karismamislar
ve Islami kabul ettikten sonra kendi gocebe tebaalarindan eski Mogol
yasasini ve dinini bir yana birakmalarini isterken, Ruslar'dan boyle bir
talepte bulunmamislardir. Daha dogrusu, ortada Orda'ya bagh bir kili-
seler birligi vardi, fakat Rusya, fetih sonucu degil, anlasma ile Orda'ya
baglanmis miistakil bir ulus olarak kabul ediliyordu. (Bkz. Gumilév L.
N. Poiski vimislennogo tsarstva, s. 398 vd. (Muhayyel Hukumdarhigin
Izinde, Selenge Yayinlar1). Bundan sonra: Gumilév, Muhayyel. ;Apokri-
ficeskiy dialog//Neva.. 1988. ! 3, 4).

16 Présnyakov, Lektsii, s. 3.
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Avstro-Vengriya'da calisan Lwowlu Prof. M. S. Grusevskiy'in ese-
ri de geri dogru atilmis bir adimdi ve Avusturyanin Galicya'y: isga-
lini siyasi yonden hakl gosterme gayreti icindeydi. Bu eserde Rus
Devleti'ne ters yonde bir hatirlatma yapacak sema teklif edililiyordu.
Polonya, Kiyef Rusya'sinin bir devami olarak gosterilmis, Vladimir-
Moskova Rusyast ise “Ukrayna-Rusyasi”’nin rakibi, hatta dismani
olan ozel bir halk gibi takdim edilmistir.}” Bu gorus, XX. Yuzyil bas-
larinda “etnos” kavraminin heniiz kesfedilmedigi bir doneme aittir.
AY. Présnyakoff, bu muphemiyeti, burada ortaya atilan problemin
halli meselesinde en basta gelen zorluklardan biri olarak gosterir.!8

Yazar ayrica, Kiyef devrinde Guney ve Kuzey Ruslarn arasinda
herhangi bir adavet ve hatta ayriligin kesinlikle s6z konusu olmadi-
g1 gostermek suretiyle M.S. Grusevskiy'in gorasuni curitmekte-
dir. “Kiyefli-Novgorodlu, Kiyefli-Suzdalli duismanligi, Andrey Bogo-
lubski'nin ogullar arasinda cikan i¢ savas sirasinda Vladimirliler'le
Rostovlular arasindaki rekabet savasininin bir benzeriydi.”1° Ben
buna “Kiyefliler'le Cernigovlular arasindaki dusmanlik..” ilavesini
yaptyorum. 1147'de Igor Olgovic'i sert bir sekilde tenkil hareketiyle,
Kiyef'in 1203'de bir daha belini dogrultamayacak sekilde katliama
tabi tutulmasimi hatirlamak yeterlidir. Ancak XIV. Yuzyilda, Olgerd
ve Vitovt'un Kiyef, Cernigov, Kursk, Smolensk'i fethinden sonradir
ki Guneybati Rusya ile Kuzeydogu Rusya'nin kaderleri birbirinden
ayrilmistir. Fakat XVII. Yuzyilda Ukrayna ve XVIIL. Yuzyilda da Be-
lorossya ve Volin, Rusya'yla birlesmistir. Ustelik de Moskova'nin fet-
hiyle degil, Orda'nin boyundurugundan daha agir olan Polonya bo-
yundurugundan kurtarilmak suretiyle.

Sovyet bilim cevrelerince kabul edilen cagdas gorus de, XIV. Yiz-
yil1, eski Kiyef Rusyasi ile kuzeydogu siirinda yer alan Suzdal ve
Vladimir knazliklar arasindaki “yol ayrimi”nmin vukat buldugu ve
umum Rus halkinin Velikorosslar, Belorosslar ve Ukraynalilar olmak
uzere ¢ yeni halka bolundugu tarih olarak kabul etmektedir.20 Bu

17 Grusevskiy, M. S. Istoriya Ukrayni-Rusi v 5 T. T. I-111. L'vov, 1904-1905;
T. IV. L'vov, 1903 T. V. L'vov, 1905; keza bkz. Présnyakov,Lektsii,, s. 4-5.

18 Présnyakov, 1rk, dil, kultiro-psikolojik etnik teshislere tenkidi bir bakis
yaparak “Devletler, halklardan 6nce dogarlar” seklinde bir hikme var-
makta (age., s. 6), fakat onlarin neden ortaya ¢iktigini anlatmamakta-
dir. Bizim gortstumuz icin “Etnogenez” adli eserimize bakilabilir.

19 Présnyakov, Lektsii, s. 10.

20 Bkz. Istoriya SSSR s drevneysix vremen do nasix dney. 2 Cilt. M., 1966.
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tarih tespitine bir diyecegimiz yok; ama yine de cevap bekleyen so-
rular var: 1) Yukaridaki ¢ konsepsiyon hangi sebebe binaen hatali-
dir? ; 2) Malum bir hatay1 nasil duzeltebiliriz ve genel yanilginin se-
bebini nasil tespit edebiliriz? Bu sorularin kisa cevaplari soyledir: 1)
Vakanitivis Nestor'un Rusyanin kurulus tarihi icin teklifi 862 yilhidir;
2)A. A. Sahmatoff ve D. S. Lihacyeff'in eski Slavyanlar tizerindeki ca-
lismalar1 ve bu satirlarin yazarinin etnogenez kurallariyla.

A. A. Sahmatoff, Dogu Slavyan ve Rus etnosu tarihinin Yurik'den
cok daha once basladigr gorisundedir. Onun Dogu Slavyanlarimin
menseleriyle ilgili teorisinin2! izahi, bizim problememiz degil. Bu te-
orinin uygunlugunu bilmek bizim icin yeterlidir. Sahmatoff, Slav-
yanlar'in ilk vatanini Bat1 Dvina Havzasi olarak belirtirken, ikinci va-
tanlarin1 da M. O. III-1L. Yuzyillarda Bastarnlarin terkedip, M.S. 1.
Yuzyll civarinda Gotlar'in gelip yerlestigi Povislenye olarak adlan-
dirmaktadir. Slavyanlarin da o siralardaki Buytik Halk Goclerime
katilmasi, onlar1 batili -Venedler- ve giineyli -Sklavinler— olarak iki-
ye ayrilmak zorunda birakmistir. Yine o zaman giineydoguya yonel-
mis bulunan Antlar (Polyanlar) da kendi aralarinda bolunmuslerdir.

Etnolojiye gore burada bir passioner itkinin soz konusu oldugu-
nu kaydedelim. Bu, Slavyan ve Bizanshlar (Romaioi—Hristiyanlar)in
etnogenez sirecinin baslangicidir. Sahmatoff'un, A.Y. Présnya-
koff'un da kabul ettigi teklifine gore, Avarlar ve Bolgarlar Karadeniz
sahillerinden Slavyanlar'i itince, onlar da gelip Dinyeper ile Dinyes-
ter arasindaki ormanlik seridi, yani Volin' isgal ettiler, ki bu da Avar-
lar tarafindan yikilan ilk umum Slavyan devletinin varligina delalet
eder. VII. Yuzyilda Hazarlar Bolgarlar't dagittilar; umum Slavyan
kralligy ise Bolgarya, Cekoslovakya, Polonya ve Pomorye seklinde
bolinerek yikildi.

Guney Pribaltk'dan doguya dogru iki Slavyan go¢ dalgas: oldu:
Smolensk, Polotsk, Vitebsk, Pskov'u kuran Krivicler ve Novgorod'u
kurarak Yukar1 Povolje'ye sacilan Slovenler. Radimicler ve Vyaticler
ise “Lyahov”dan gelmislerdir.22 Bu go¢, mevcut kabile birliginin ¢o-

21 Bkz. Sahmatov, A. A. Drevneysiye sudbi russkogo plemeni. Pr., 1919. Bun-
dan sonra: Sahmatov, Drevneysiye. Krs. Présnyakov, Lekstsii, s. 14-26.

22 Bkz. Sahmatov, A. A. K voprosu o polskom vliyanii na drevnerusskiyego-
vort //Russkij filologiheskij vestnik. ! 1. Varwava, 1913, s. 1-
12. Sr.% PL. H. ¢, s. 25-26. Bundan sonra: Sahmatov, K voprosu.
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kustine yol acti. Sonunda IX-X. Yuzyillarda, XII. Yazyihn ikinci ya-
risinda yikilan Kiyef Rusyas1 —“Dogu Slavyan tarihininin buytk ola-
y1”"— kuruldu.23 A. Y. Présnyakoffun kullandig1 “yikilan” kelimesin-
den, kiltarel yikselis donemiyle birlikte gelisen obskiirasyon safha-
sinda (ki oyle olur) Eski Rus etnosunun XIV. Yiuzyila kadar yasadi-
g1 ve ancak XV. Yuizyilda yerini bugtinkt Dogu Slavyan etnosuna bi-
raktig1 noktasindan hareketle bir etnogenez degil, siyasi dezenteg-
rasyon anlasilmaktadir.

Bu noktada, Nestor'un “Varegler'in Novgorod'a ¢agirilmas1” me-
selesiyle ilgili izahini tenkide tabi tutmadan kabul etsek bile, Yu-
rik'in tahtinin gaspedilmesinin bin y1llik Dogu Slavyan tarihinin bir
epizodu oldugu asikar. Cunku gozde vakaniivisler dahi, o zamanin
en buyuk olaylarindan gafil ve bthaber kalmislardir.

Bunu bildigimizden, etnogenez strecinin bir tir olusumu gibi
gorundugi gayr-1 mutenakiz bir versiyon alalim. Gunimuzde pale-
ontologlar, her bir bagimsiz canli organizma grubunun gelisimini tu¢
asamaya ayiriyorlar. [k asamada hizli bir gelisim trendi gozleniyor.
Ikinci asamada farkl sartlara gore ozellikler kazanarak, alanin ge-
nisletiyor. Uciincti asamada ise, bazen olume, bazen durgunluga go-
tiren dar kapsamh icsel 6zellesme meydana geliyor. Bir canlinin
alistigy sartlarin degisimi, turt veya bizim konumuzda etnosu mey-
dana getirir ve ozellikle de sistemin gelisme kabiliyeti dustiugu icin
zayiflamaya yol acar. Paleontolojide bu olay “denge bozulmasi1”24
olarak gorulur; tarihte ise, “etnik surec kirilmas1” denilir.

Kiyef Rusyasi1 da Slavyan etnogenezinin tictinciit asamasidir. Cain-
ku o, Slavyanligin bir bitin halinde mevcudiyetinin sona erdigi bir
sirada, sabik genel anlasma dilini veya dil yakinligini bir hatira gibi
koruyarak ortaya ¢ikmistir.

Boylece Eski Rusyanin gecici sinirlarini ¢izmis olduk. Alanina
gelince, onun da ayrica netlestirilmesi gerekiyor.

23 Présnyakov, Lektsii, s. 12.
24 Rostovtsev, K. O. Otcego pogibli dinozavri//Leningr. pravda. 1983. 25
nogbrg.
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Dogu Slavyandir, Ama Heniiz Rus Degildir

Aradan 70 y1l gectikten sonra, A.A. Sahmatoff'un tespitinin dog-
ru oldugu anlasildi. Ukraynal arkeolog ve tarihcilerin calismalar
sayesinde esas Slavyan yurdunun arkeolojik kultar alanlar tespit
edilerek, tarihler kesinlige kavusturuldu.2> Slavyan yayilisinin bas-
langic1, kulturlerin parcalanma cagidir. Slavyanlar Vistul'un yukar
akimlarindan gtineyde Podneprov'a, kuzeyde Yukar1 Dinyeper, Des-
na ve Oka'ya yoneldiler; III-IV. Yuzyillarda, yani “Got savaslar1” do-
neminde, gtineyde Tuna ve Karadeniz civarindaki bozkirlara, kuzey-
doguda da Dinyeper'in sol sahiline kadar gittiler. Demografik patla-
ma ve bos topraklarin tukenisinin bu goctun sebepleri26 olarak kabu-
la teklif edilmistir; ancak bu, yasama isteginin savascilik guicunin
yitkselmesiyle baglantili, savasta ise 6lum riskinin fazla oldugu du-
stunultrse, bir paradoks gibi goruntyor.

Slavyanlar, batida Karpatlar uzerinden Tizsa'ya, yukarida Tuna'ya
kadar ve Vistul ile Oder Nehri arasina yayilmaya devam ettiler?7; gu-
neyde ise 550-551 yillarinda Tuna'y1 gectiler ve IX. Yuzyila dogru
“butin Hellas™ isgal ettiler?8. Bir kism1 da Kiiciik Asya'ya dagildi.

Aruk gunumiizde Slavyanlar'm Dogu Avrupa'nin yerli halk: ol-
madig, aksine oraya VIIL Yiizyilda geldikleri, Podneprov ve Ilmen
Golu havzasina yerlestikleri tesbit edilmistir. Slavyan istilasina kadar
bu topraklarda kesinlikle Slavyan olmayan bir halk, yani Ruslar ve-
ya Rosslar yasamaktaydi. Hentiz X. Yuzyilda Liutprond Kremonskiy
soyle yaziyordu: “Grekler, bizim, yasadiklan topraklara nisbetle
Nordmannos dedigimiz bu halka Russos diyorlardi.” Ve bu halk, Gu-

25 Slavyanlar, Dinyester, Pripet ve Yukar Vistul arasindaki bolgelerden ya-
yilmislardir. (Bkz. Baran, V. D. Slojeniye slavyanskoy rannesrednieveko-
voy kulturt i problema rasseleniya slavyan// Slavyane na Dnyestre i Du-
naye. Kiev. 1983, s. 40. Bundan sonra: Baran: Slojeniye.).

26 Bkz. Braycevskiy, M. Yu. Slavyane v Podunavye i na Balkanax v VI-VIII
vv.// Slayane na Dnestre i Dunaye, s. 221, 222. Bundan sonra: Braycevs-
kiy, Slavyane v Podunavye.

27 Varan, Slojniye, s. 45.

28 Braycevskiy, Slavyane v Podunavye, s. 225. Peleponnes halki XIX. Yuiz-
yila , yani Yunanistan Turk hakimiyetinden kurtuluncaga kadar Slavyan
dilli olarak kalmistir. Ancak ders ve edebiyat kitaplarinin yeni Yunanca
ile hazirlanmis olmasi Slavyanlar'in torunlar1 Maynotlari, “Grekleri” di-
ger Giuney Slavyanlarindan ayiran dil degisimine zorlamistir.
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ney Rusya'da Pecenekler ve Hazarlar'la yan yana yasamistir.2° Ross
dilinden kalan bazi kelimeler -isimler ve toponimler- onlarin Ger-
man dilli olduklarin gostermektedir. Konstantinos Porphyrogenne-
tos'un eserinde, Dinyeper sekilerinin adlar1 Rusca ve Slavyanca ola-
rak gecmektedir. Rusca olanlar, Essupi, Ulvoren, Gelandra, Eyfar,
Varuforos, Leant1, Struvun; Slavyanca olanlar ise, Ostrovuniprax,
Néyasit, Vulniprax, Verutsi, Navrezi'dir.

Gunliik hayat tarz1 da Slavyan ve Ruslar'da farkliydi. Ozellikle de
onemsiz konularda: Ruslar, 6gle yemeginden 6nce umumi bir legen-
de; Slavyanlar, hizli akan su altinda yikanirlardi. Ruslar, tepede bir
percem sa¢ birakarak kafalarini tiras ederler; Slavyanlar ise, saclari-
n1 daire seklinde keserlerdi. Ruslar, askeri kamplarda yasarlar, savas
ganimetiyle gecinirler, bir kismini da Hazar Yahudileri'ne satarlardu.
Slavyanlar ise, ciftcilik ve hayvancilikla ugrasirlardi. X. Yuzyil yazar-
lar1, Slavyanlar'la Ruslar' asla birbirleriyle karistirmamislardir.30

Bu durumda Ruslar Iskandinavyali Varegler olarak kabul etmek
mumkun degildir. Cunkit sonuncular, seferlerine IX. Yiizyilda basla-
mistir. Ruslar ise, bagimsiz bir halk olarak, Jordanes ve Zaxarii Ritor
gibi VI. Yuzyil yazarlarinca bilinmekteydi. Piskopos Adalbert'in
Granduses Olga'y1 Ruglar'in kralicesi olarak gostermesi, tek itiraz
edilmeyen versiyon olarak gorianmektedir. Ruglar, bat1 kism1 V. Yuz-
yilda Norik ve Italya'da mahvolup gitmis, dogu kismi ise hanedan ve
devlet ismini Slavyanlar'a miras birakarak, X. Yuzyila kadar Dogu
Avrupa'da tutunabilmis bir halktr.

Arkeologlar, Eski Slavyanlar1 Cernyachovsk ve Penkov kulttirle-
riyle 6zdeslestirmektedirler. Bir de bu kultiir sahiplerinin etnik yapi-
smin birbirine karistigi zannolunmaktadir. Guneybatida Tuna-6tesin-
den Kursk topraklarina, kuzeydoguda Guney Polesie'den Kuzey Ka-
radeniz civarina kadar uzanan bolgede3! II-V. Yizyillarda Slavyan-
lar'in disinda Daco-Trakyalilar, Sarmatlar3? ve muhtemelen Gotlar33

29 Platonov, S. E'nin Lektsii po russkoy istorii. SBo. B.g s. 61.'ye istinaden.

30 Daha genis bilgi icin bkz. Artamonov, Xazar, s. 289-295.

31 Vinokur, N. S. Cernyahovskiye plemena na Dnyepre i Dunaye//Slavyane
na Dnyestre i Dunaye, s. 131. Bundan sonra: Vinokur, Cernyahovskiye
plemena.

32 Syedov,V. V. Slavyane Verxnego Podneprovya i Podvinya. M., 1970, s. 7.
Bundan sonra: Syedov, Slavyane Verxnogo.

33 Vinokur, Cernyahovskiye plemena, s. 133.
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yastyorlardi. Fakat Hunlar'in istilasindan sonra sadece VI-VII. Yuzyil-
larda Get ve Dac kabileleriyle kaynasan Slavyanlar kaldilar.34

Orkeologlarin sinirh kalmalart mamkun. Bir ¢cag tatmin edici bir
sekilde tanimlayabiliriz, ama etnik yapiy1 tanimlamaniz imkansiz.
Maddi kultur, cevre sartlarina ve teknolojiye bagh oldugu icin, kom-
sular tarafindan kolaylikla degistirilebilir. Halbuki burada her ikisi
de eszamanhdir. Defin sekli bir kalta gosterir; halbuki din, tek an-
laml olarak asla bir halka uygun dismez. VI-VIIL. Yuzyil Slavyan
kultlurintn Cernyachovsk kultarunden farkli olmasi da daha
onemli baska bir husus. Mezar yerleri kayboluyor, mezarhklar bir
bir yok oluyordu. Kisacas: daha eski kulttirler ve onlarin temsilcile-
ri, etnik (passioner) yiikselis asamasinda bulunan Slavyanlar tarafin-
dan hizl bir sekilde golgede birakilan stibstratlardi. Dolayisiyla Slav-
yan mezar kulturunde, erken kulturlerin tekrarini degil, sentezini
gormek mumkun.33

Ne var ki, Slavyan etnogenezi dogudan gelen bir istila ile bozul-
mustu. Yaksart (Sir-Derya)nin asagl akiminda yasayan Hionitler
[Chionites] Tirkler'in elinden kurtulduktan sonra Avar veya Obrlar
adiyla tanindiklar1 Avrupa'ya kacmislardi.3¢ Bunlar, efsanevi Tu-
ran'in mirasi ve eski bir halkti; ancak, dogulu genc Slavyanlar bu
yasl yirticinin kurbani olmuslardi. Avarlar, 602'de Bizans'in sabik
muttefiki Dogu Slavyanlar1 Antlar'a saldirdilar.3” Gercekten de bu
saldiridan sonra Ant adi tarihi kaynaklarda gorunmez olmustur.38
Bu tarihten sonra Slavyan birligi yok oldu. Cunku Obrlar, gineyli
Balkan Slavyanlari'mi kuzeylilerden veya Pribaltikli Venedler'den
ayirdilar. Slavyan dilinde ad1 Polyan39 diye gecen Antlar'in torunla-
11, P Yuzyll Alman kronistleri tarafindan Ruglar'in bir kolu olarak
kabul edilen Ruslar'la birlestiler. Polyanlar ve Ruslar'in tek bir etnos

34 Prixodnuk, O. M. K voprosu o prisustvii antov v Karpato-Dunaiyskix zem-
lax// Slavyane na Dnyestre i Dunaye, s. 191. Bundan sonra: Prixodnuk,
O prisustvii antov.

35 Varan, V. D. Slojniye, s. 40.

36 Gumilév, Eski Tiirkler, s. 34-35.

37 Theophylactes Simokattes, Istoriya. S. P. Konratyev cevirisi. M., 1957.
Kn. VIII, 5, s. 180. Bundan sonra: Simokattes, Istoriya.

38 Jordanes. O proisxojdenii i deyaniyax getov. Getisa/Vstup. st., perevod,
komentarij E.N. Skri’inskoj (dalee%Iordan). M. 1960, s. 220.

39 Vraycevskiy, M. Yu. Poxojdeniye Ryci. Kiiv, 1968, s. 155. Bundan sonra:
Vraycevskiy, Ryci.
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halindeki bilesimi, guintimuzde “dar anlamiyla Rusya” dedigimiz bir
devlet halinde ancak X. Yiizyilda mevcut olmustur.#0 Cinki bu dev-
let, bilahere fethedilerek itaat altina alinan Dogu Avrupali Slavyan
kabilelerinin 6nemli bir kismini1 biinyesine aliyordu ki, bu konuya
ileride dontlecektir.

Gordugumuz gibi ontumuzde iki mustakil prosesin karisimi var:
I. Yazyilda baslayan tabii fenomen—etnogenez ve Gotlar, Avarlar,
Normanlar tarafindan kisa stuireli sekteye ugratilan ve mevcudiyetini
ancak Yaroslav Mudriy doneminde XI. Yiizyila kadar fiilen sirdiren
sosyal devletin kurulusu.

“Rus Devleti”nin veya daha dogrusu, metropolit Illarion
[Hilarion] misilli ¢agdaslarinin adlandirdigy gibi “Kiyef Hakanl-
g1’nin baslangici, ne passioner yiikselis, ne asir1 hararet ve ne de ki-
rilma sathasina uygun dismektedir. Ama o, yasanmis felaketler, ya-
zilmamus zaferler ve kahramanlik destanlarinin yer aldigi donemle
muahhar tarihciler arasina engel koyan ve yogun edebiyat ve sanat
gelisimiyle tebariiz eden atalet safthasina uygun dismektedir.

Slavyanlar, bizim arastirmamizda 6nemsiz bir konudur; dolayi-
styla Rus tarihinin yaygin-gecici anlamini, birbirine benzemeyen iki
passioner itki ve bir y1gin etnik temasin sonucu olarak tesbit etmek
sartt1. Birilerince bahadirlarin kahramanlhigina sartlanan kaltur gele-
negi ise, butun tulkelerde asirlar boyu hi¢ degismeyen kirmizi igne-
dir. Cunki o, surekli degisen tabiatin bir arinu degil, aksine amaci
tutuculuk olan bilincin, yani kiltarlerin mahsuludar. !

Ancak, tek ulke tarihi her zaman dinya tarihi icinde sayrettigi ve
dunya tarihi de Yerytzu tarihinin bir parcasi oldugu icin, Dogu ve
Batiy1 gozlemenin en uygun kosesi Hazar'in kuzey sahillerini niren-
gi noktas alarak, farkh etnik temaslar meselesine, yani arastirmamai-
zin ana temasina donmek zorundayiz.

40 Nasonov, A. N. Russkaya zemlya i obrazovaniye territorii drevnerusss-
kogo gosudarstva. M., 1951. Bundan sonra: Nasonov, Russkaya zemlya,;
Ribakov, B. A. Drevniye rusi// Sovetskag arxeologig. X ¢¢. 1953.
Bundan sonra: Ribakov, Drevniye; Artamonov, Xazar, s. 289-290.

41 Gumilév, Etnogenez, L. 1989.
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I. SONMUS PASSIONERLIK BOLGESINDE

1. Hazar Ulkesi

Landsaflarin da, etnoslar gibi kendi tarihi vardir. I1I. Yuzyila ka-
darki Volga Deltasi, bugunkine benzemiyordu. Ciinku o donemde,
Baire tepeleri arasindaki kuru bozkirlar, sonraki zaman dilimine go-
re daha giineydeki Hazar Denizi'ne dokiilen Volga'nin tertemiz sula-
riyla yikaniyordu. Yine o déonemde Volga'nin suyu daha azdi ve bu-
ginku mansabina degil, Aktube ve Buzan tzerinden daha doguya
dokuluyordu. Kimbilir, belki de ince bir kolla Hazar'a baglanan Aral
Golu'ntin bat1 kesimine akiyordu.

Sarmat-o-Alan, yani Turanhlar'n yadigarlari, o donemden kal-
mistir. O siralarda Hazarlar, hentiz Terek'in asag1 kisimlarinda yasi-
yorlardu.

II-111. Yuzyillarda Atlantik siklonlari, giizergahlarini kuzeye dog-
ru degistirmislerdi. Yagmurlar, bozkirin zamanla ¢o6le dontisen kesi-
mini yitkamaya son vermisler; Volga-Oka nehirleri arasiyla, bol sulu
Kama sahillerini beslemeye baslamislardi. Bilhassa kis yagislar1 dik-
kat cekecek olctideydi. Nemli kar kirtinlerinin erimesi sonucu,
ilkbahar taskinlar1 meydana geliyordu.

Volga, butun bu bulanik sular1 yutuyor; bu da onun asag: akim-
lardaki mansabinda dar kollar meydana getiriyordu. Iste, giineyde
yaklasik Buzaci Yarimadasi'na (bugunka Mangislak) kadar uzanan
simdiki delta da o zamanlar sekillenmistir. S1g sular, kil¢ikli buyuk
baliklar1 beslemeye baslamisti. Nehir kollarinin sahilleri, giir orman-
larla kaplanmis; tepeler arasindaki vadiler ise, yemsesil cayirlarla be-
zenmisti. Sadece tepelerin uzerinde (vertikal bolge) kendine yer bu-
lan bozkir bitkileri, (bugtnki Bahtemir ve Kira¢ kollarinin bulun-



46 ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

dugu) bat ve doguya dogru cekilmis; azonal landsaftin ortaya ¢ikar-
dig1 cekirdekte ise lotus cicekleri acmis; kurbagalar viraklamaya,
martlar ve balik¢il kuslart kanat ¢irpmaya baslamisti. Ulkenin ¢eh-
resi degismisti.

O zamanlar, tlkede yasayan halk da degismisti. Bozkirli Sarmat-
lar, buveleklerin sigir stirtilerine rahat yuzu gostermedigi; hayvanla-
rin yemedigi, hatta igrendigi rutubetli otlarla kapl nehir sahillerini
terketmislerdi. Bunun tizerine, Hazarlar, simdi su seviyesi alti metre
daha diasuk olan Hazar sahillerine sacilmislardi. Balik yoniinden
zengin nehirler, su kuslarim avlamak icin bereketli topraklar bul-
muslar; atlar1 icin brownian tepeleri arasinda meralara kavusmuslar-
di. Hazarlar, beraberlerinde nar fidanlar1 da getirmisler ve onlar,
kan dokmeden, ama daha ziyade tabiatin bir lutfu olarak edindikle-
ri yeni vatanlarina dikmislerdi. Siddetli kis, dikilen nar fidanlarinin
isini bitirmisti; ama onlarin yerine Dagistan turleri tekrar tekrar di-
kilmisti.! Cunku Terek ve Volga Hazarlar1 arasindaki iliskiler kop-
mamisti.

Hazar civarindaki bozkirlar1 hakimiyet altina alan Alanlar ve
Hunlar, Hazarlar icin tehlikeli degillerdi. Deltada hayat, kollar etra-
finda yogunlasmisti ve bu kollar, yolunu kaybetmis yabancilar icin
bir labirent durumundaydi. Kollarin akintis1 hizliydi; sahilleri gar
makilerle kapliyd1 ve dyle her istenilen yerden karaya ¢ikmak mum-
kun degildi. Hazar'a girmek isteyen herhangi bir stivari, cevresi ma-
kilerle kapli bu kollar1 asamazdi. Kald1 ki, yerli halk inisiyatifi ko-
laylikla ele gecirip, diismana hic beklemedigi yerlerden darbeler in-
direbildigi halde, bolgeye gelen stvari, en 6nemli 6zelliginden, ma-
nevra yetisinden mahrum kalirdi.

Kis gunleri, daha da zordu. Hizh caylarin tizerini kaplayan buz
tabakasi, ince ve azdi; ancak cok soguk kis guinlerinde at ve yolcuyu
uzerinde tastyabilirdi. Ne var ki, hafif buzla kaph yerlerde buzun ki-
rilmas1 halinde dibe gomulup donma tehlikesi de vardi. Yolcu kur-
tulup da, kurunmak icin ates yakabilirse, bu defa da gizlice yaklasan
dismanin olumcul darbelerine maruz kalirdi.

Hazaristan, tabii bir kale idi; ama, ne yazik ki cevresi diismanlar-
la cevriliydi. Kendi evlerinde guvenlik icinde olan Hazarlar, cok ih-

1 Potapenko, A. 1. Starojil zemli russkoy. Rostov, 1976, s. 50. Bundan son-
ra: Potapenko, Starojil.
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tiya¢c duymalarina ragmen, bozkira ¢ikma riskini goze almiyorlardi.
Uzerinde istihsal sistemi kurulan landsaft bolgeleri ne kadar degisik
olursa, ekonomik gelisme icin o kadar perspektif idi. Halbuki Volga
deltast hic de degisik yapiya sahip olmadig icin, fazla emek gerek-
tirmemesi sebebiyle, insanlara son derece gerekli bulunan yogun
uretim amach gocebe hayvanciligina elverisli degildi; ama, ise yarar
meralarin mesahasinin sinirl olmasi, beslenebilecek hayvan mikta-
rin1 da dustruyordu. Tabiat icinse gocebe hayat tarzi zararsizdi.

Hazarlar bozkirda yasamadiklar icin, gocebe degillerdi. Fakat
onlar, tabiatin sunabilecegi nimetlerin ancak fazla olan kismini, ba-
lik, nar ve bahce meyvelerini toplayabiliyorlardi. Kisacasi, o donem-
de Volga'nin asag1 akimlarinda yasayan etnoslar homeostaz, yani ta-
biat-canli dengesi safhasinda bulunuyorlardi. Bu sistemde etnoslar,
nadiren birbirleriyle temasa gecerler. Cunkui ortada savasi gerektiren
bir sey olmaz. Baska bir hayat tarzina alisik yabanci kizlar1 hanim
olarak almak ise, kocanin evine kotu bir ev sahibesini getirmek de-
mektir.

Hedef ne kadar buyiik olursa, isabet ettirmek de o kadar kolay
olur. Dolayisiyla biz, konumuzu, yani Hazar halkinin trajedisini,
komsu tlkelerin tarihlerinin cercevesi dahilinde inceleyecegiz. Ko-
numuz icin sadece bir yardimc: vazifesi goreceginden, bu tarih, el-
bette “ana hatlar1”yla incelenecektir. Bununla beraber, kucik Haza-
ristan'1 bir uctan bir uca sarmalayan global uluslararas: iliskiler goz-
den gecirilip, hayatin ebedi degisken cehresi biyosferdeki tabii olay-
larin ritmi yakalanabilirse, kualtur tarihi butin renkleriyle dans ede-
cektir.

2. Etnos “isik yansimasidir”

Passioner itki olmaksizin bir etnosun fiili varliginin s6z konusu
olamayacag gorusunt ileri surmekle, belki de kendi tezimize ters
diismits olduk. Ornegin Hazarlar, Bizansh ve Pers yazarlara IV. Yiiz-
yilda, Ermeni muelliflere III. Yuzyillda malumdular.2 Fakat ne II.

2 Moses Dashorenci “Ermenistan Tarihi” adli eserinde, 193-213 yillar
arasinda “Hazar ve Basel (Barsil)ler [Borc¢alilar] birleserek Cor (Der-
bent gecidi) bogazindan gecip.. Kura'ya geldiler ve nehrin buttin sahil-
lerine sagildilar” (Artamonov, M.1.'nin Istoriya xazar, s. 115'e istina-
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Yuzyildaki meridyen itkisi (Iskandinavya'dan Filistin'e kadar), ne de
IV. Yuzyildaki enlem itkisi (Arabistan'dan Kuzey Cin'e kadar) onla-
ra temas etmek zorundaydi. O halde bu halklarin bin y1l boyunca ge-
cirdikleri etnogenezi ve Greben ve Asagi Don Kazaklari, Astrahan
Tatarlar ve Kirim Karaimleri gibi kalabalik bakiyelerin sekillenisini
neyle izah edecegiz? Kisacas1 Hazarlar, kendilerini, gelisimin biitin
safhalarindan gecmis “degerli” bir etnos olarak takdim edebildiler;
fakat neyin hesabina?

Rus vakanuvisi Georgi Amartol, Hazarlar Iskitler'le mukaye et-
mekte hakliydi.3 Iskitler konusundaki kaynak eserinde ise muellif,
onlar1 Dogu Avrupa'nin guney kesimindeki Sarmatlar'dan daha eski
bir halk olarak goruyordu.* Hazarlar, bozkirin sulak arazileri birbi-
rini muteakiben, Sarmatlar (M. O. II1. Yuzyil), Hunlar (M.S. IV. Yuz-
yil), Bolgarlar (M.S. V. Yuzyil), Avarlar (M.S. VL. Yizyil), Madyarlar
ve Pecenekler tarafindan isgal edildigi siralarda, daima diisman ol-
duklar1 gocebelerin yeterli bulmadig giir makilerle kapl sahillerde
huzur icinde yasiyorlardi.

Bat1 Avrasya'nin eski Avrupai halkinin torunlari olan Hazarlar, ta-
biatin kendilerine sundugu comert nimetler sayesinde, durumun ani
bir sekilde degistigi VI. Ytizy1l sonlarina kadar, bakiye bir etnos ola-
rak varhiklarim surdirmuslerdi.

Hazar etnogenezinin en 6nemli rolu, Turk dilli diger halklarla
karistirllmamast icin Tarkut denilmesi uygun gortlen yeni dogmus
kadim Turk halkinin payma dasmusta.> Turkutler, 439 yilinda,

den) demektedir. M.1. Artamonoff, Hazarlar'in bu kadar erken dénem-
de zikredilmis olmasim1 bir anakronizm olarak gormektedir (age.,
131); ancak, bu stphesini hakl gosterecek bir delil getirmemektedir.
Halbuki tarihi kaynaklar, Hazarlar'in II. Yuzyilda Terek ve Sulak'in asa-
g1 kesimlerinde yasadiklar1 sonucuna gotiirmektedir. Fakat onlar, daha
sonralar1 Volga'ya kuru bozkirlar tizerinden degil, aksine o donemde
su seviyesi -36 m., yani XX. Yuizyila nisbetle 8 m. daha asagida bulu-
nan Hazar Denizi sahillerini takip ederek gelmislerdir. (Bkz. Gumiléy,
L.N., Xazariya i Kaspiy//Vesti I3U. 1974. ! 6, s. 84-95> On 'e. Xa-
zariqg 1 Terek#ffTam ‘e, 1974, | 24, s. 78-88).

3 PL.H ¢, s. 14.

Tam ‘e, H. ¢¢, s. 23,

5 “Turk” kelimesinin t¢ anlami vardir. VI-VIIL Yuzyillarda , Baytk Boz-
kirda (el) devasa bir devleti yoneten ve VIIL. Yuzyilin ortalarinda ta-
rihten silinen kacuk bir etnos (Tarkat) dur. Bu Tirkler, Mongoloid
idiler. Hazar hanedam da onlardan neset etmistir; ancak Hazarlar'in

I
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maglup edilemez, acimasiz Tabgaclar'in 6ntunden kacarak Kuzeyba-
t1 Cin'den gelen Prens A-shih-na'ya bagh kucuk bir gruptan turemis-
tir. Bu gruptakilerin yapis: karisikt; fakat hakim ztmre Siyenpi, ya-
ni eski Mogollardi. Altay ve Hanghai eteklerine yerleserek, yerli
halklarla kaynasan bu insanlar, demiri eritip silah yapmakta usta idi-
ler. Bunlarin ilk hakani Tumin, [Bumin] IV-V. Yazyillar arasinda boz-
kirda hakimiyeti ellerinde tutan Ju-janlari hezimete ugratarak, Bi-
rinci Tark Hakanhigi'm kurdu.

Tumin'in kardesi Istemi-kagan, bat1 bozkirlarini itaat altina alma
vazifesiyle gorevli ordunun basina getirilmisti. Istemi, Don ve Kara-
deniz sahillerine kadar geldi. Baz1 kabileler Istemi'nin ontinden ka-
carken, ikinci bir grup itaau tercih etti. Uctinci bir grup halk ise, el-
de edilen zaferlerin meyvesini toplamak amaciyla fatihlerle isbirligi-
ni yegledi. Iste Hazarlar ve Kuban ile Don arasinda yasayan Bolgar
Uturgur [Utrigur] kabilesi bu gruptandi. VII. Yuzyil baslarinda Bu-
yuk Hakanlik parcalaninca, bu Hazarlar ve Uturgurlar, Bat1 Hakanh-
g1'min bunyesinde yer aldilar. Her iki halk da Bizans ve Iran'a karsi
yapilan savaslarda yeni efendilerine seve seve yardim ettiler. Ne var
ki Bat1 Turk Hakanlhigi'nda, gticstiz kaganlara karsi iktidar ele gecir-
mek icin mucadele eden iki kabile federasyonu tesekkul etmisti.
Uturgurlar bu gruplardan birini desteklerken, Hazarlar da tabii ola-
rak digerini desteklediler. Hakanligin butintuyle maglup olmasindan
sonra ise, kacarak kendilerine siginan Acina prensini baslarina ha-
kan olarak sectiler (650).6

Aradan 8 y1l gectikten sonra Bat1 Tiirk Hakanligi'min T'ang Impa-
ratorlugu ordularinca zaptedilmesi, daha 6nce maglup prens yanin-
da yer alan Hazarlar'in isine gelirken, ytuksek otorite sahibi bir haka-
nin desteginden mahrum kalan Bolgarlar, yani Uturgurlar icin bir fe-
laket oldu (658). Bu olay1 miiteakiben, takriben 670'lerde Hazarlar

kendileri Dagistan tipli Avrupai halktilar. IX-XIIIL. Yuzyillarda ise Turk,
aralarinda Madyarlar, Ruslar ve Slavyanlar'in da bulundugu savasci ku-
zey halklarinin genel ad1 halini aldi. Kelimenin kesbettigi bu kiltiiro-
tarihi anlamin ttreyisle herhangi bir ilgisi yoktur. Cagdas sarkiyatcilar
nazarinda ise “Turk” kelimesi, farkli orijinlere sahip olmakla birlikte,
ayn1 dili konusan etnoslarin temsil ettikleri bir dil grubunu ifade et-
mektedir.

6 Detayl bilgi icin bkz. Artamonov, Xazar, s. 171; Gumilév, Eski Tiirkler,
s. 238.
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Bolgarlar kilictan gecirince, bunlar da dagilarak bir kismi Kama, bir
kismi Tuna, bir kism1 Macaristan ve bir kismi da Italya'ya gectiler.

Aymni siralarda Hazarlar, Hindistan'dan Akvitanya'ya kadar uzanan
topraklari ele geciren Araplar'in istilasina karst muicadele etmek zo-
runda kalacaklardi. Fakat Kafkaslardaki savas, Iran ve Ispanya fatih-
lerinin umduklarinin aksine, munavebeli zaferlerle devam ediyordu
ve Ustelik Hazarlar'in Kafkas-otesini istilasi, Derbent'in kuzeyine ka-
dar gelen, fakat orada tutunamayan Arap seferleriyle (662-744) aynm
ana rastlamisti. Acaba, kucuk ve bakiye bir etnos olan Hazarlar, ken-
dilerine VIII. Yizyilin en gucli ve saldirgan bir devletiyle esit olma-
yan sartlarda boy ol¢tisme imkani saglayan bu cok biuytk passioner-
ligi nereden almislardi? Say1 ustunlagit Araplar'dan yanaydi. Canku
Alanlar, Madyarlar, Burtaslar, Mordvalar, Slavyanlar ve hepsinden
daha kotust Bolgarlar dahi Turk hanedanina mensup Hazar hakan-
larina destek vermiyorlardi. Hentuz 739'da zaptolunmaz Derbent’
surlarina dayanan Azerbaycan ve Ermenistan genel valisi Mervan'a
itaat eden Dagistan daglilari, Serir, Tuman [Tumen, Gazi-Kumuk],
Zirix-Geran, Kaytag [Kaytak], Tabasaran, Lakz [Leket/Ilekeli] ve Ti-
lan kiralliklar1 6zel bir konuma sahiptiler.® Fakat kuctuk Hazar Dev-
leti kendi bagimsizligini kahramanca koruyordu. Acaba ni¢in?

Tam bir yuzyil boyu (558-650), Turk hakanlarinin, Hazar top-
raklarini askeri operasyonlar icin bir tis olarak kullandiklarini hatir-
layalim. Turk savascilari, kuru bozkir katedip geldikten sonra bura-
da dinleniyor ve Kirim veya Kafkas-otesi'nden geri donerken bol
miktarda savas ganimeti getiriyorlardi. Herhalde muzaffer savascila-
rin moral kaynagi oldugu bilinen kadinlara da ihtiya¢ duyuyorlarda.
Iste, askeri seferlerden sonra diinyaya gelen cocuklar, kendilerini
gercek Hazarlar olarak goruyorlardi. Bunlar, gercek babalarin hicbir
zaman tanimamuslardi; Hazarlar arasinda karinlarini doyurmuslar,
Volga deltasinda buytmuslerdi. Turkler'den ise passionerlik de da-
hil baz1 antropolojik ve fizyonomik 6zellikleri miras olarak almislar-
di. Bu simbioz, bir yuzyildan daha fazla ayakta kalabilmisse, demek
ki, fiillen mevcut bir etnosun bakiyesi haline gelebilmesi icin gerekli
passionerlik, yabancilar tarafindan yeterli miktarda asilanmisti.

7 Derbent, Araplar tarafindan 685-686 yillarinda nihai olarak isgal edil-
mis ve X. Yiizyilda Sirvan'la birlikte halifelikten kopmustur.
8 Bkz. Istoriya Dagestana. T. 1. M., 1967, s. 153.
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Fakat Hazar etnogenezi icin daha aktif donem, Hazarlar'in Buyuk
Turk Hakanhgimin (552-745) yonetici hanedan1 Acina'ya mensup
Turk hakanlan tarafindan yonetildigi (650-810) donemdir. Bu tlke-
ye siginan Acina prensi ve silah arkadaslar1, Hazarlar tarafindan bas-
larina yonetici yapilmakla birlikte, ne halk kitleleriyle karismislar,
ne de onlara karsi tavir almislardi. Gogebe hayat tarzlarini sardura-
yorlar ve sadece kislar Itil boyundaki evlerine dontiyorlardi. Arap-
lar'la yapilan savaslar1 yonetmisler ve bozkirin sabik savasci insanla-
11 olarak Hazarlar'a duizenli ordularin saldirilarini nasil durduracak-
larin1 6gretmislerdi. Kendileri Mavi Gok ve Kara Yer'e tapinan kafir-
ler olarak kalmalarina ragmen, derinlemesine incelemedikleri diger
dinlere kars1 saygili olmuslardi. Onlarin mahvolmalarina da bu mu-
samahalar1 yol acacakti. Fakat neden ve nasil?

3. Hazarya'da Kiiltir Gelismis midir?

Tuhaftir; ama uzun bir siire, Avrasya® bozkir halklar1 ve ozellikle
gocebelerin kulturel gelisim kabiliyetine sahip olmadiklari, kendile-
rine 6zgu bir tarihlerinin bulunmadig: ve tabiatiyla orijinal bir sa-
natlar1 olmadig1 dusunalmustir. Halbuki Altaylar'da, Mogolistan'da
ve Sibirya'da ele gecirilen arkeolojik bulgular, Avrasya halklarinin
sanatlar1 oldugunu gostermistir. Tarihleriyse, bugiin artik yazilmis-
tir. Cozilen metinler, bu halklarin felsefe icerikli terciime edebiyati-
na sahip olduklarini, folklorun ise orijinal konular ihtiva ettigini
gostermistir. Onlarda her sey vardi; ama bunlarin pek az1 gintumu-
ze yetip gelebilmistir.

Ne var ki, hi¢ hesapta olmayan bir gicluk, birden karsimiza di-
kilmektedir: Ziraat¢1 insanlarin yasadiklar tlkelerdeki sosyal gelis-
me, gelismis antik kualturt miras alan halklarda ve alfabesiz, ilkel
teknolojiyle bakir topraklarda yasayan kabilelerde asenkronik sekil-
de ortaya cikar. VIII-X. Yuzyillarda, Avrupa'da hizh bir feodalizm, s1-
nmif sekillenmeleri gelisip, zanaat ve ziraat mikemmellestirilen tek-
noloji sayesinde birbirinden ayrilirken, Avrasya bozkirlarinda ko-
yunlar merada otluyor, kopekler struleri koruyor; cobanlarsa birbir-

9 Bu eserde Avrasya kavramiyla, kitanin i¢ kismi, 6zellikle de etno-kiil-
tarel butinluk arzeden Karpatlarla Mancurya arasindaki bozkir kaste-
dilmektedir. Etno-kilturel boyutta ise, “Dogu Avrupa” ve “Bati Avras-
ya” adlandirmalar1 gozontnde bulundurulmalidir.
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lerine misafir gidiyorlardi. Uretimi yapilan tek alet kirbacti ve onun
da gelistirilmesi gerekmezdi.

Gerci Avrasya'da sehirler de vardi; ama sadece nehir kenarlarin-
da. Dolayisiyla insanlar, ¢iplak bozkirda, bugtn dahi, gocebe halde
yastyorlardi. Burada arkeolojik kiltirler birbirinin yerini ahyor;
halklar ortaya cikiyor ve tarihten siliniyorlardi. Kisacas: hayat, ilkel
toplum yapis: askeri demokrasi asamasinda kalsa dahi, devam edi-
yordu. Bu sozden murat nedir?

Son yillarda, prosesin yonunu izah denemesi yayginhk kazanir-
ken, su postiilat da tenkit ve tahkik edilmeksizin kabul gormustu:
Avrasya'nin bozkir ve orman bolgesi halklarimin kaltar gelisimi, “go-
cebe hayattan sehir yasantisina” dogru seyretmekte ve arkeoloji de,
arkeolojik kultirun etnoslarla 6zdeslestigini gosterir tarzda bir yol
takip etmekteydi.l0 Bu tekamiilcu gelisim prensibine gore, arkeolo-
jik Saltovo-Maya kultiru ile bir kisim insanlarin bir araya gelmele-
ri, arkasindan ekonomi kurallarini bilen baskalarinin gelip onlara
katilmalar1 sonucu hayvanciliktan yerlesik ziraat toplum hayatina
gecen Bolgar-o-Hazar halkinin kultart birbiriyle akrabadir. Yine bu
goruse gore, fakirler bu asamay1 miiteakiben zenginlerin ekonomik
boyundurugu altina girmislerdir.!!

Bu spekulatif goruste, toprak agaliginin olusmasi sirasindaki ilk
sermayenin mahut tasviri mevcut. Boyle bir surece “feodal iliskilerin
bilesimi” demenin hicbir dayanag: yok. Eger oyle olsaydi, o takdir-
de, yazarlarin gorasine gore, kapitalizm, mistahsil gticin ve tekno-
lojik stirecin bir sonucu olarak degil, birilerinin, egoistligi ve mana-
siz bir sekilde, muvakkaten karmasik ziraat kultiruna, bu bolgeler-
de ise genelde bircok kusagin tecrubesine ihtiya¢ duyan nar retici-
ligini benimseyerek, her nedense fakir dismis digerlerinin becerik-
sizligi ytiztinden dogmus olurdu.

Eski Hazar, Bolgar, Guz ve Pecenekler'de boy-kabile diizeninin
mevcut oldugu tartismasiz bir konu. Bilindigi gibi ilkel toplumlarda
toprak, klanin, dolayisiyla toplumun btittn tyelerinin ortak malidir.
Klan tuyesi, salgin hastalik, kitlik veya diisman yagmasi sonucu su-

10 Pletnéva, S. A. Ot koceviy k gorodam. M., 1967. Bundan sonra: Pletné-
va, Ot kogeviy.

11 Artamonov, M. 1., Pletnéva, S.A. Yese raz o stepnoy kulture Yevra-
Zii//Narody Azii i Afriki. 1970. ! 3, s. 92.
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rustunu kaybederse, karsiliksiz olarak klaninin yardimini alma hak-
kina sahipti. Dolayisiyla, bu halklarda kisisel fakirlik soz konusu
olamazdi. Baz1 yoneticilerin zenginligi ise kapital olarak degil, aksi-
ne kupe, gerdanlk, degerli silahlar, ipekli veya simli kumaslardan
tesekkil eden mal varligindan ibaretti.l2 Para kullanilmayan top-
lumlarda faizle kredi verme sistemi olmadig gibi, tabii ekonomiler-
de boyle bir seye ihtiya¢ da duyulmaz. Demek ki, 1. Binyilda, mus-
tahsil gii¢ seviyesi ve tabii kaynaklarin sundugu imkanlar, baslangic-
ta dahi kapitalizmin gelismesi icin yeterli degildi. Toplumun her bir
ferdi, zengin olmak icin servet yigmay1 anlamsiz ve kirli bir ugras:
olarak goriyor; kabiledaslarina baski yapmaya kalkan kisi ise, soy-
suz bir birey kabul edilerek, ya olduralayor, ya suraluyordu. Halbu-
ki bizzat M. 1. Artamonoff, kiralik askerlere sirtin1 dayayan ve haka-
n1 hurriyet ve sultadan mahrum birakan imtiyazh Yahudi tacirleri-
nin, Hazarya'y1 bir sinif devletine donusturduklerini kaydetmekte-
dir.13 Gercekte, IX. Yuzyil olaylarinin gocebelerin yerlesik hayat tar-
ziyla hicbir iliskisi yoktu.

Esasen herhangi bir yerlesik duzene gecis de soz konusu degildi.
Ziraat ve gocebe hayvancilik, eski donemlerde ayni anda mevcut ol-
dugu icin, etnoslarin tabii cevreye adaptasyon melekesi gelismisti.14
Denilebilir ki etnoslar, teknoloji gelistikce degisiyorlardi; ancak, bu
defa da antropogen landsaftlar, yani buyuk sehirler kurarak cografi
ortamu etkiliyorlardi. Ama arkeolog, boyle bir seyin ne zaman vuka
buldugunu kolaylikla ortaya ¢ikaramaz. Halbuki Hazarya'da, transit
ticareti yarutmek amaciyla, bozkirin ve nehirli vadilerin tabiatini et-
kilemeyen kaleler ve pazarlar kuruyorlardi.

12 Artamonov, Xazar, s. 99.

13 Age., s. 457-458. M. 1. Artamonoff'un, S. A. Pletnéva ile muistereken
yazdig1 bir makalede, kendi kitabinda serdettigi goruslere ters diiserek
ve hatta onlar inkar ederek, ornegin Hazarlar'n Bolgarlar'la yaptig
savasin, bunlarin farkli etnoslar olduguna delalet ettigini ileri stirme-
si ve baska hususlar oldukc¢a gariptir. Ben bu tuhafliklara bir anlam
veremiyorum.

14 Gumilév, L. N., Erdeyi, 1. Yedinstvo i raznoobraziye kocevoy kulturi v
sredniye veka// Nexody Azii i Afriki. 1969. ! 3, s. 78-87.
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Son olarak, Hazarlar'la Bolgarlar'in 6zdeslestirilmesi, bu iki etno-
sun arkeolojik, yani maddi kaltur yoninden ayni oldugu seklindeki
ispat edilmemis bir goruse dayanmaktadir. Tipki seramigin Saltovo-
Mayats kultirinun en belli bash 6rnegi olarak gosterilmesi gibi, es-
ki insanlar da kap kacak kiriklarinin miutemmimi olarak gorulmek-
tedir. Yani insanlar ve egyalar “ayn1 duzenin maddesi”dirler.15 Yazar-
larimizin mantigl, kap kacaklarin incelenmeye daha musait oldugu
seklinde, kural tanimayan 6ylesine bir mantukur. Halbuki, kap ka-
caklar yeryuziunde mevcuttur ve goriilebilir; ama eski insanlar ¢uru-
yup gitmistir. Bir parca kap kacakla bu kadar ugrastigimiz yeter. Ha-
yal edebilecegimiz baska seyler de var. '

Ornegin, bir an i¢in, XXX. Yuzyilda, bir arkeologun Leningrad
havalisinde kazilar yaptigim varsayalim. Buldugu kap kacaklari in-
celeyerek, onlar “kil kap kulturi”, “porselen kaltara”, “aliminyum
tabak kulturt”, “plastik tabak kulturii” gibi gruplara ayirir. Ortaya
cikardig meskenlere de ampir tarzi saraylar, tugla evler ve prefabrik
binalar adin1 verir. Mevcut kurala gore, bu evleri nev-i sahsina mun-
hasir halklarin yadigarlarn olarak yorumlamaya mecburdur. Bu 6r-
nek, sadece 250 yillik tarihi olan bir sehir i¢indir!

Halklarin hayat tarzlarini, yani onlarin kendilerini besleyen tabi-
atla olan iliskilerini ve etnogenez sureclerinin kat kurallarina gore
cagdan caga degisen zevklerini, dinya goruslerini ve geleneklerini
goz onunde bulundurmadan, sadece seramik tirlerine bakarak etnik

15 Artamonov, M. 1, Pletneva, S.A. Age., s. 89.
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teshiste bulunmak dogru olur mu? Hayir; her bilim dalinin kendi
alan1 ve sinirlar1 vardir. Arkeoloji, “esyanin cesetleri”, yani yadigar-
larla ugrasir. Kumaslarin ve kurklerin cartytp gittigi, altn takilarin
ise dusmanlar tarafindan potalarda eritildigi yerde arkeolog acizdir.
Bagka bir yol aramali.

4. Bat1 Avrasya'daki Etnogenez Asamalar

Bizim 6zel bir calismamizdal6 ortaya konulmustur ki, insanligin
etnik tarihi bir dizi discret sureclerden, yani arastirmacimin dikkati-
ni ceken herhangi bir bolgede daha once vukt bulmus analojik su-
reclerin tarih kanvasina damgasini vuran etnogenezlerden tesekkiil
eder. Ornegin, Dogu Avrupa ve Biyiik Bozkir'in ona bitisik olan ba-
t1 kesimlerinde, yazih tarihin aydinlattigi donemde, bircok halk bir-
birinin yerini almistir. Sarmatlar tarafindan ortadan kaldirilan Iskit-
ler, M.O. VIIIL. Yuzyildan III. Yiizyila kadar bu bolgede yasamislarda.
M.O. III. Yiizyildan M.S. TV. Yiizyila kadar, daha dogrusu 370'e ka-
dar, Don Nehri'nin daha dogu kesimindeki bozkirlarin sahipleri Sar-
matlar'dl. Dinyeper'in sag cenahinda da Gotlar yasiyorlardi. Hunlar
ise 371'de Don civarina gelip, 376'da Gotlar'in bir kismini1 Tuna ote-
sine atmislar, 420 civarinda Pannonya'y1 isgal etmislerdi. Fakat on-
lar da 454'de Gepidler, 463'de Bolgarlar, 469'da Bizanshlar tarafin-
dan kilictan gecirilmis; boylece Karadeniz civarindaki bozkirlarda
hakimiyet Bolgarlar'a ge¢cmisti. Hunlar'in kaderi, herhangi bir etnik
prosesin, onceden kestirilemeyen politik catismalarla sekteye ugra-
tilabileceginin tipik bir 6rnegidir. Hunlar, 453'de Nedao aciklarinda
Gepidler'le veya 463'de Saragur (Bolgar)lar'la yaptiklar: savas: kaza-
nabilirlerdi. O zaman da Dogu Avrupa'da V. Yuzyilda gucla bir Hun
Devleti kurulurdu. Ama boyle olmadig: icin, kalabalik yerli etnoslar
bagimsizliklarim kazandilar. Bunlarin arasinda Antlar'in Volinya'da
yasayan torunlari Dulebler de vardi. Eserini takriben 930'larda yazan
Arap cografyaci el-Mesudi, su satirlar1 yaziyordu: “Bu (Slavyan) ka-
bilelerden birinin daha eskilerde devleti vardi. Hukimdarlarinin ad
Macak idi. Kabilenin kendisine de Valilane (yani “Volinyanlar”) de-
niliyordu. Bu kabile, kendi kabileleri arasinda saygin bir mevkiye sa-
hipti ve ustanlugu kabul ediliyordu.”17

16 Muellifin Etnogenez ve Yerytizi Biosferi adli eseri.
17 Garkavi, A. Ya. Skazaniya yevreyskix pisateley o xazarax i xazarskom
tsartsve. SPb., 1874, s. 135. Bundan sonra: Garkavi, Skazaniya.
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Bolgarlar, birlesik bir devlet kuramamislardi. Kuban havzasinda-
ki dogulular -Uturgurlar- ve Don ile Asag1 Tuna arasindaki batililar,
-Kuturgurlar- birbirlerine diismandilar ve bu ytizden de dogudan ye-
ni gelenlerin kurbani oldular. Kuturgurlar, Avarlar'in (daha dogrusu
Pseudo-Avarlar'in veya Hionit [Chionit]ler'in, Uturgurlar ise 558-
574 arasinda Turkler'in hakimiyeti altina girdiler. Don Nehri de
Avarlar'la Bat1 Turkleri arasinda sinir kabul edildi. Pannonya'ya yer-
lesen Avarlar, 668'den itibaren Slavyanlar'in tabii diismani idiler. Bu
uzun carpismalarin detaylari, kaynaklara yansimamistir. Ctnku ha-
diseler, sadece resmi kayitlarin ulastig1 Bizans ve Galya'dan uzakta
cereyan etmisti. Ancak, ulasan bazi boluk porcuk bilgilere gore,
Avarlar 581'de Tuna uzerindeki (Belgrad civarinda) Yunan kalesi Sir-
miya'y1 ele gecirmisler, arkasindan Balkan Yarimadasi'mi yagmala-
mislardi (583-587 yillar1). 588'den 631'e kadar ise Avarlar, zafer tize-
rine zafer kazanmislar, Dulebler'e (Dogu Slavyan kabilesi) iskence
etmisler; 600 yili civarinda da Slavyan-Hortunlar'la birlikte I¢ No-
rik'e yerlesmislerdi. Avarlar, 619-620'de, Persler'le miittefik olarak,
Bizans surlarina kadar gelmisler; fakat geri puskurtiulmislerdi. Avar-
lar'in 627'de Grekler'e karsi zafer elde etme denemesi de felaket de-
recesinde bir hezimetle sonuclanmis; neticesinde Bolgar kabileleri,
yani az miktardaki Avarlar'in, Romaioi'lerin muttefiki, ama kendile-
rinin dusmani Antlar'la yapilan savaslarda cepheye sturdukleri Ku-
turgurlar -ki Karpat'dan Don'a kadar uzanan bozkirlarda yasiyorlar-
di- isyan etmislerdi.!8

O yillarda, Avar Hakanligi'min kuzey siirlarinda dyle acimasiz
bir savas devam ediyordu ki, yerli halk tarafindan tahrip edilerek,
terkedilen yeni kasabalar ortaya c¢ikiyordu. (Mesela Pastir kasaba-
s1).19 631'de Avarlar, Kuturgur isyanini kanl bir sekilde bastirinca,
bunlarin bakiyeleri 633'de Uturgurlar'la birlestiler. Fakat Uturgurlar
670'de, Kuzey Kafkasya'y1 hakimiyet altina alan Hazarlar tarafindan
maglup edilince, Bolgarlar dagildilar ve boylece Kuturgurlar'in énce-
ki topraklarina Tverliler ve Ulicliler yerlestiler.

Butun bu olaylar, VI. Yuzyilda Dogu Karpat bozkirlarinin hakimi
olan Avarlar'in gucunu tiketmisti. Boylece Avar Hakanligi, VIIIL. Yuz-
yilda yikildi. Peki nicin? Halbuki Avarlar veya Obrlar, sadece savasci

18 Cicerov, 1. S. Vizantiyskiye istoriceskie socineniya. “Xronografiya” Fe-
ofana. M., 1980, s. 58. Dn. 197, s. 96.
19 Braycevskiy, Ryci, s. 172.
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degil, kaltarlt insanlardi da. Diplomasi ve yonetim kabiliyetleri, o
donemin taleplerini karsilayacak duzeydeydi. Aral civar1 bozkirlarin-
da yasayan Kangarlar yahut Pecenekler de tabii muttefikleriydiler.
Buna ragmen fazla kalabalik olmayan Turkler'in 6ntunden kacmuislar,
Konstantinopolis surlar1 oninde puskirtilmusler ve Slavyan Samo
devleti tarafindan maglup edilmislerdi. Bu bir tesadif degildi.2°

Tarihe bir goz atalm. M.O. 1V. Yizyila kadar Orta Asya ve Iran
Ari kabileleri, tehditkar ve saldirgan bir butunluk teskil ediyorlarda.
M.O. VI ve V. Yizyillar arefesinde, siirgin edilen Zerdist, eski tan-
rilar, yani devalara kars1 micadeleye baslamisti. Induslar, Helenler,
Iskandinavlar ve Keltler, onun soylediklerine kulak asmiyorlards;
ama yaptg1 propaganda Orta Asya bozkirlarinda buyuk yank: uyan-
dirmisti. Boylece, bu yeni ogretiyi benimseyenler Iranh olurken, es-
ki tanrilara inanmay1 surdtrenler Turanh olarak kaldilar.

Orta Asya'nin kadim halklar olan Sagdiyanlar, Parthlar, gercek
Abarlar (Cungarya'daki “aba”), Eftalitler, Hionitler ve Kangarlar, ha-
yat kavsaginin son noktasina gelmislerdi ve hatta Karpatlar'a siginan-
lar1 dahi ayn1 kadere mahkumdu. Eski Turan'in vahsetin zirvesinde
bulunan bu varisleri, Slavyanlar icin diisman mesabesindeydiler.

Turkut [Turk]lerin kaderi daha da korkunctu. VIII. Yuzyilin or-
talarinda, bir kism1 kendi vataninda, digerleri necat bulmak amaciy-
la sigindiklar1 Cin'de fiziki olarak ortadan kaldirilmislardi. Fakat bu
insanlar, bircok halka ihtisamli bir miras birakmislardi: Sohretli bir
ad, serefli bir savas gelenegi ve pekcok bozkirli poptilasyona yetecek
kadar passioner genefond.

Passionerlik alametinin [sign] dolleme yoluyla nakledileni, mu-
tasyon kanaliyla ortaya cikan alametten farkl degildir. Tek farki, ge-
netik dreif sirasinda passionerlik alametinin daha hizli yayilmasi,
dolayisiyla da prosesin daha yogun seyretmesidir. Bu ytuzden Hazar
etnogenezinin kulucka devri ii¢ nesilde, yani yaklasik 70 yilda ta-
mamlanmis, daha sonra “Turko-Hazarlar” adlandirmas: yerlesmis;
fakat o da Turk-Hazar orijinli melezlere Hazarlar denilmesiyle bir-
likte 650'den sonra anlamini kaybetmistir. Her nedense Istahri ve di-
ger dogulu cografyacilar, Hazarlar iki gruba ayirirlar: Esmer,2! siyah

20 Gumilev, Etnogenez, IV. bl. M., 1987, s. 208-215.

21 Hazarya'da “kizil” denilenler. (Bkz. Zaxoder, B. N. Kaspiyskiy svod sve-
deniy o Vosto¢noy Yevrope. 2 cilt. C. I, M., 1962, s. 138. Bundan sonra:
Zaxoder, Kaspiyskiy svod).
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sacli olanlar ve “beyaz, yakisikli ve mitkemmel gorunuslii’ler.22 Bu
yazarlar, Hazarlar't bazan Turkler'e, bazan da asillarin1 Gircta veya
Ermeniler'e baglayarak Ttrk olmayan halklara intisap ettirmektedir-
ler.23 Istahri'ye gore Hazar dili, ne Tiirkce, ne Farsca ve diger bilinen
herhangi bir dil grubuna aittir. Fakat Bolgarcaya benzer.24 Bu sonun-
cusu, hayli saskinlik verici bir gorustir. Cunka Bolgar dili zaten
Turkcedir. Ama acaba Turkler Povolje'ye ilk defa geldikleri V-VI.
Yuzyillarda da boyle miydi? Stupheli!

Turk dili, uluslararasi ve ortak bir dil olarak, X-XI. Yuzyillarda
bozkirda hakim olan eski Ruslar oradan iten Polovesler sayesinde
ancak XI. Yuzyilda yayilabilmistir.2> O doneme kadar halklar, evle-
rinde ne oldugunu bilmedigimiz kendi dillerini konusuyorlardi; an-
cak, bunun yaninda Turk kumandanlarinin konustugu eski Turkce-
yi de biliyorlardi.

Demek ki, VII. Yuzyilda Asag1 Povolje'de, etnogenez icin optimal
sartlar mevcuttu: Halklarin istihsal gereksinimlerine cevap veren
birbirine gecmis, farkl ozelliklere sahip landsaftlar; Avrasya stiper-
etnosuna ait etnik siibstratlar ve sosyal sistem icinde etnik farklilik-
larin dogusuna imkan saglayan ithal passionerlik. Bu sonuncusu,
dogusuna imkan sagladig etnoslarin, atalarindan isimlerini miras
alan Hazar halkinin alt-etnoslar1 haline gelmesine firsat verecek ka-
dar elastikti.

Iste, M. 1. Artamonoff'un III. Yuzyilda Hazarlar'in mevcudiyetin-
den bahseden Ermeni vakayinamelerinin dogrulugundan neden
stphe ettiginin izah1.26 Etnonim aynu, fakat etnos baskaydi. Ama bu
tar seyler sik sik olmaktaydi.

Etnik yukselis sathasi, VII. Yizyil ortalarindan VIII. Yazyil son-
larina kadar yaklasik 150 yil surmiustu. Hazarlar, bu sure zarfinda,
zaferden zafere kosmuslar ve komsulariyla oldukca iyi temaslarla
bulunmuslardi. Ne var ki, bu temaslar, farkli sekillerde olmus ve
normal etnogenez egrisinin renklenmesine yol a¢cmistir ki, bunun
sonunda akmatik safha olusmaz. Bu yuzden biz, énce Hazarlar'in

22 Age.,s. 137.

23 Age.,s. 135.

24 Age., s. 135.

25 Kunik, A., Razen, V. Izvestiya Al-Bekri i drugix avtorov o Rusi i slavya-
nax. T. 1. SPb., 1878, s. 54.

26 Artamonov, Xazar, s. 116..
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komsularina bir goz atacagiz; ama ondan once III-IV. Yizyillarda,
Hazar etnosunun homeostaz sathasinda bulundugunu hatirlatalim.
Hazarlar'in mustahsil gicleri istikrarhydi; fakat toplum, verimli ilis-
kilerden mahrum ilkel toplum formasyonundaydi. Ancak bu du-
rum, Hazarlar'in varolmasini ve pek de barissever olmayan komsu-
larina kars1 vatanlarin1 savunmalarini engellememisti.

5. Daglar ve Denizler Arasinda

Su ana kadar, Volga Hazaryasi, yani “Aral Civar1 Netherlands™
gorus alanimiz icindeydi. Halbuki Hazarlar, uzun sture Dagistan va-
dilerinde, Terek-Sulak nehirleri arasinda hakimiyeti ellerinde tut-
muslardi. 1967-1980 yillar1 arasinda yapilan arkeolojik calismalar,
Hazarlar'in Terek'in kuzey sahillerinde ve Hazar Denizi'nin Terek ile
Sulak mansablar arasindaki kisimlarinda yasadiklarim ortaya koy-
mustu. Bu bulgularin odula, elde edilen bilgileri 1966'da bu satirla-
rin muellifinin istifadesine sunan G. S. Fédoroff'a aittir.2” Bu sera-

miklerin Volga deltasinda bulunan seramiklerle benzerlik arzettigi
muhakkak.

Aksine, Dagistan'in daglik ve bozkir bolgeleri Hazarlarca meskun
degildi. Belki Hazarlilarin onlar tuzerinde tesirleri vardi, ama A.V.
Gadlo'nun gorustine gore bu tesir, disaridan ithaldi ve Got stilinin
izlerini tastyordu.28 Bu gorusu kabul etmek zorundayiz. Hazar-Kala
kasabasi, bazen Hazarlarca isgal edilen Serir'in bir kalesiydi. Bu ka-
saba, Dagistan'in iclerine dogru giden genis bir yolun kenarinda yer
alir. Halbuki diger bogazlar, aralarinda akan giiclu caylar sebebiyle
ulasilamayan, bu ytuzden de yeterince korunamayan yerlerdir. Kisa-
casl, burada arazi sinirhyds; fakat deniz sahilindeki Hazar yerlesim
birimlerinde bu problem yoktu. Deniz seviyesi, V-VIII. Yizyillarda
daha dusuktu. Su seviyesi —34 m., yani XX. Yuzyildakinden 6 m. da-
ha asagidaydi. Dolayisiyla deniz, sahillerine yerlesenleri endiselen-
dirmiyordu.?°

27 Fédorov, G. S. Raskopki v severom Dagestane//Arxeoclogiheskie
otkrytig 1967 g. M., 1968, s. 92. Bundan sonra: Féderov, Raskopki.

28 Gadlo, A. V. Etniceskaya istoriya Severnogo Kavkaza IV-X vv.L., 1979,
s. 202-203.

29 Gumilév, L. N. Xazariya i Kaspiy (Landsaft i etnos. 1)//Vestn. LGU.
194, ! 6, s. 82-95.
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VI - XH Yizylda Terck Hazaryas: (Bugiinki ver isimleriyle)

Daha sonraki ytizyilda, Hazar'm kuzeyindeki duz sahiller su al-
tinda kalinca, artitk Dagistan bozkirlar1 guvenli bolgeler olmaktan
citkmisti. Cunki karaya dogru yuruyen yeni Hazar'n su seviyesi,
—-18 m.ye dismus, hatta Babayurt sehri sifir seviyede kalmisti. Yani
su seviyesi Hazar'in XIII-XIV. Yuizyillardaki seviyesinden 12 m. daha
yuksekteydi. Su baskinlari, sadece Volga'nin asag: kesimlerindeydi.

X. Yuzyil, sadece Ruslar'da (vaftiz edilmeleri), halifelikte (Bag-
dat'm Deylemliler tarafindan ele gecirilmesi) ve Cin'de (Sung hane-
dani ile tlkenin yeniden birlestirilmesi) degil, ayni sekilde Kuzey
Hazar ve Aral bozkirlarinda da buyiik degisikliklerle gecen bir do-
nemdi. X. Yuzyilda Avrasya'nin bozkir kesimini kasip kavuran asir-
lik siddetli kuraklik,30 sahrayi ele gecirmis olan gocebe Pecenek ve
Guzlar zayiflatmisti. Ural-otesi bolgelerine ve Aral Golu sahillerine
dusen yagmur ve karlar, IX. Yuzyilda sessiz sedasiz kuzeye, Oka ve
Kama sahillerine kaymisti. Orada bircok bataklik olusmus, dereler
tasip kopurmustu. Volga ise her ilkbaharda, X. Yuzyila kadar kabar-

30 Gumiley, L. N. Otknitiye Hazarii, s. 55-70; ayn1 yazar: Istoriya koleba-
niy urovnya Kaspiya za 2000 let (s IV v. do n.e po XVI v. n.e.)//Koleba-
niy uvlajnennosti Aralo-Kaspiyskogo regiona v golotsene. M., 1980, s.
32-47.
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may1 surduren Hazar Denizi'ne su tasiyordu. Fakat siklonlar daha
kuzeye, Viking kayiklarinin kolaylikla yuzmeye basladig Beyaz De-
niz havzasina dogru kaydig: icin, Hazar'in su seviyesinin ytukselisi
durdu.3! Ancak bu durum, bozkirhlar icin sevinilecek bir sey degil-
di. Cankt uzun stredir cevresinde koyunlarim otlattklar: golleri
kurumus, atlarini suladiklar1 pinarlarin suyu cekilmisti ve doymak
bilmez toprag: sulayan kar da dusmez olmustu.. Artik su seviyesi
dusmeye baslamis, gol sular alabildigine kirlenmis ve kuzeylilerin
besin kaynaklarindan olan baliklar bu sularda yasayamaz hale gel-
misti. Bu siddetli X. Yiuzyilda tabiat, bolge insanlarina butin acima-
sizligiyla yuklenmisti.

Fakat Hazar'n su seviyesi, X. Yuzyilda, yaklasik XX. Yuzyildaki
seviyesinde kalmisti. Sadece XIII-XIV. Yuzyillarda —18 m. ytuksekli-
gine erismisti; fakat bu durum, orada arttk Hazar Hakanlig1 da, Ha-
zar halki da olmadig icin, denizin cevresiyle olan iliskilerini etkile-
medi. Hazar Hakanhg, hentz X. Yuzyilda Rus knazi Svyatoslav'in
darbesiyle yikilip gitti. Hazar halki ise Hristiyan (Terek Kazaklar1) ve
Musluman (Astrahan Tatarlar1) olarak ikiye ayrildi. Hazarlar'in to-
runlan ayakta kalabilmisti, fakat etnik sistemleri ortadan kalkmist1.
Dagistan'da bu duruma yol acan faktor, denizin karaya dogru yuru-
mesi degil, aksine karmasik etno-politik durum olmustur: Arap ya-
yilmaciligi, Yahadiler'in Iran'dan bu bolgeye gocii, Agvanya Ermeni-
lerimin kulturel tesirleri vs. Dolayisiyla Hazar Denizi'nin karaya
dogru yurtumesinin Hazar tarihinde bir anlami olmamustir.

Makul perspektifler icinde goze carpan bu probleme bir acikhik
getirmek gerekiyor. Bolge insanlari, mevcut ekonomik sartlar elver-
digi olcude buraya yerlestiler. Bereketli ovalarla kapli Dagistan, ku-
zeyden Terek Vadisi, dogudan Hazar Denizi ve batidan da fazla yuk-
sek olmayan dag silsileleri ve etekleriyle cevrilidir ki, bu silsilenin
arkasinda daglik Dagistan uzanir. Hazar Denizi civarinda, o6zellikle
bozkir bolgesinin rutubet oraninin arttig1 devirde, gocebe hayvanci-
lik, ziraat ve balik¢iliga elverisli yerler bulmak zordu. Bu ytizden Da-

gistan'in bereketli ovalari, bir niifus kesafetiyle kars1 karsiya kalmis-
t1.32

31 Gumilév, L. N. Vikingi nye solgali// Privcda, 1977. ! 5, s. 95-99.
32 Fédorov, Ya. A., Fédorov, G. S. Ranniye turki na Severnom Kafkaze (Is-
toriko-etnograficeskiye ocerki). M., 1978, s. 142-143.
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Miladi birinci yuzyilda Kuzey Kafkasya'ya Sarmato-Alanlar yer-
lesmislerdi; fakat onlar, yavas yavas bolge hakimiyetini Hazar, Turk
ve Sabirlar'a (Savirler) terkediyorlardi. Sonuncular, Hun halklarim
teskil eden halka icinde yer aliyorlardi; ancak, siyasi hakimiyeti elde
tutmakla birlikte, bu bereketli bolgelerdeki yerli ahaliyi teskil eden
Barsiller arasinda asimile olmuslardi. Hunno-Savir huikiimdan “elte-
ber” tinvanina sahipti ve Hazar hakaninin vassali idi.33 Kendinden
sonrakilere bircok arkeolojik yadigar birakan Alanlar'n torunlari,
onun hakimiyeti altindaydilar.34 Giiya bir milletin daha yerlesmesi
icin gerekli yer kalmamisti.

Elbette bu zengin tlke, VI. Yuzyilda Iran'dan gelen Yahudi goc-
menleri gibi fazla kalabalik olmayan siyasi siginmacilar1 da besleye-
cek durumdaydi. Fakat onlarin torunlarinin ¢ogalmasi ve kendileri-
ne ait bir alan olusturmalar icin zor bir tarihi donemin gecirilmesi
gerekiyordu. Araplar'in VIII. Yuzyildaki istilasi, tlkeyi Derbent ile
Semender (Samandar) arasinda bir ytizyil devam eden carpismalarin
ortasina itmisti.

Koyler yakilmis, sehirler yagmalanmis, kaleler yerle bir edilmis;
oralarda yasayan insanlar ise ya kilictan gecirilmis, ya da esir edil-
mislerdi.3> Ulke bosalmis ve boylece bos kalan topraklara yeni bir
etnosun gelip yerlesme imkan1 hasil olmustu.

Sosyo-politik olaylarla (savaslar), demografik (gocler) ve ekolo-
jik (bos kalan ekolojik nise asilama) olaylarin nasil karsilikli ve me-
kaniki olarak birbirlerini etkilediklerini bu sekilde izah edebiliriz.
Ancak belirtmeliyiz ki, Araplarin askeri hamlesi, bir passioner itki-
nin, yani kaynaginda Arabo-Islam kiltirlerinin mahsult sosyo-kiil-
tarel geleneklere bagh -acgozluluk ve para hirsi gibi- unsurlar bulu-
nan bir tabiat olaymin (mutasyon) sonucu idi. Bu itkinin harekete
gecirdigi diger passionerler de daha az atak degildiler. Ornegin Raj-
putlar, Araplardan hi¢ de geri degillerdi, fakat onlar despot bir yone-
timi yitkmislardi. Turkler (Turkut), uzaklara duzenledikleri seferler-
den elde ettikleri ganimetlerle kiplerini agzina kadar doldurmuslar-
di. Tabgaclar, zaferden sonra esir almiyorlar; devlet memurlar1 da
merhamet nedir bilmiyorlardi. Enerji kaynag1 ayn1 olmakla birlikte,
mevcut geleneklere bagl kalmadan farkh sekillerde tesir ediyordu.

33 Age., s. 149.
34 Age., s. 154-155.
35 Age.,s. 173-174.
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Bununla birlikte, butin fatihler passioner degillerdi. Hazarlar ve
Bolgarlar, homeostaz safhada idiler. Bununla birlikte, obskiirasyon
safhasinda bulunan (6rnegin Persler) veya gecici bir ¢okus yasayan
(6rnegin Grekler) halklardan daha fazla enerji kaynagina sahiptiler.
Dolayisiyla biz, tarih boyunca, passioner gerginligin mutlak boyut-
larim1 degil, etnik temaslar sirasinda ortaya c¢ikan nisbi anlamlarini
gormekteyiz.

Bunu kaydettikten sonra, baska bir konuya gecelim ve VIII. Yiiz-
yil sonlarindaki etnik butinlik dagilimini gézden gecirelim.

6. Bat1

Bir cok buyuk olayin vuka bulmasina yol acan passioner itki ek-
seni Giiney Isvec'den (Gotya'dan) Merkezi Avrupa yoluyla Karpat,
Dacya, Kucuk Asya, Kilikya, Filistin civarina ve Kizil Deniz havali-
sinden Habesistan'a kadar uzanmisti. Dogrudan bu eksen tuzerinde
bulunan etnoslar, dylesine firtinali bir mutasyon calkantisinin icine
dustuler ki, neticede, yeterli gui¢ toplayamadiklari i¢cin, Roma Impa-
ratorlugu'nun organize sistemiyle girdikleri catismalar sonunda
mahvoldular. Daclar (Danimarkalilar) ve Filistin Yahudileri bu ka-
derin kurbami oldular.36 Peki, evinde kalarak, sadece genisleyen,
ama alanini degistirmeyenler kimdi? Bunlar, Slayvanlardi. 1. Yuzyil-
da passioner patlama bolgesi icinde ortaya cikan Slayvanlarin atala-
11 Venedler, IV. Yuzyila dogru Sklavinler ve Antlar olarak ikiye ayril-
dilar. VIIL. Yuzyila dogru ise, her iki grup da, Vandallar' iterek Baltik
Denizi sahillerine, savas¢i Illiryalilarin torunlariyla kaynastuklar: Ad-
riatik Denizi'ne, Traklari, Makedonyalilar1 ve Helenler'in bir kismini
Slavlastirdiklar: Balkan ve hatta Peleponnes'e kadar yayildilar. Dogu-
da ise Dinyeper'e kadar sacildilar ve sadece bir grup, kuzeyde llmen
Golu'ne (Slovence Novgorod) kadar uzandi. Bu yayillmanin, demog-
rafik bir patlamanin sonucu oldugunu dustunmek icin herhangi bir
mesnedimiz yok. Hayir, fatihler esir kadinlar arasindan sectikleriyle
evlenmisler ve onlarin cocuklar1 da atalarinin dilini benimsemisler-
di. Dolayisiyla, torunlan “Sloven dilini” XI. Yuzyila kadar hi¢ zor-
lanmadan anlamis olsalar da, Slavyan kabileleri artik birbirlerine cok

36 Veber, G. Vseobscaya istoriya (Umum Dinya Tarihi), IV/814. Bundan
sonra: Veber, Umum Tarih.
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az benziyorlardi. Aralarinda Bolgarlar ve Savirler [Sabirlar] gibi iki
giclu etnos bulundugu icin Slavyanlar'la Hazarlar birbirleriyle hic¢
temas etmemislerdi. (Daha sonralar1 “Rus” denilen3? Polyanlar, Sa-
virler'le hemhudut idiler). Vakaniivis, Rus'un Polyanlarin parcala-
nan federasyonunun yerini alan yeni bir tarihi olgu oldugunu acgik-
lamaktadir.3® Buna kendimizden de “Polyan” kelimesinin etnik bir
adlandirma olmadigini, ctinka Antlar'n hakim oldugu Slav dilli et-
noslara Dulebler veya Volinyanlar dendigini ilave edelim. Polyanla-
ra sadece Dinyeper [Dnepr/Ozu] sahillerinde degil, Moravya'da,
Slavyan Bolgaryasi'nda ve Vistul'un yukar1 akimlarinda da rastlan-
maktaydi. Bu da gosteriyor ki, o donemde yasayanlar “Polyan” keli-
mesiyle “ispolin”— devi kastediyorlardi.3® Buna mukabil “Ros” da,
VL. Yuzyilda Got tarihinin yazan Jordanes'in, Gotlar'm Hunlar tara-
findan maglup edilmesine yardimci olduklar: icin “Rossomonlarin
hain halki”40 diye niteledigi IV. Yuzyila ait bir etnonimdir. Rosso-
monlar'in ve Hunlar'in muttefiki Antlar, yani Rossomonlar'dan*! ay-
rilan, fakat X. Yuzyila dogru, kelimenin dar anlamiyla, Kirivicler,
Vyaticler, Radimicler, Drevlyanlar ve Novgorodlu Slovenler gibi Do-
gu Avrupali diger Slayvan kabilelerden farklilik arzeden ve tek bir et-
nos —Rus— halinde birlesen Polyanlardi.2

Genellestirmeye gecelim. passioner mutasyon, ne kadar gucla
olursa, etnoslar1 yeni bolgelerin sinirlarina iten itki eksenlerine o ka-
dar yakin olur. Bu mutasyonun sonuclar ne kadar trajik olursa, et-
nosun kiiltirel gelenegi de o kadar guclenir. Her ikisi de anlasilir
seylerdir. Itki bolgesinin kenarinda bulunan etnoslar, passioner yuk-
selisi yavas yavas gerceklestirirler ve mevcut yapiy1 ytkmadan davra-

37 “... Polyanlar.. bugiin onlara Rus da diyorlar” (BL. H.¢, s. 21).

38 Braycevskiy, Ryci, s. 149-164.

39 Ribakov, B. A. Drevniye rusi// Sovetskaya arxeologiya.X ¢¢, 1953, s. 47.
Daha sonralar1 bu kelime Ttirkce “bahadir” muadili bir kelime tarafin-
dan itilmisse de, en eski sarkilarda onun miiennes sekli olan polanit-
sa muhafaza edilmistir. (Bkz. Balasov, D. M. “Dunai”. Istoriceskaya
jizn narodnoy poezii// Russkiy fol'’klor. XVI. L., 1976, s. 100). Dola-
yistyla Polyan bir kabile veya sosyal tabaka adi degil, Slavyan passi-
onerlerinin tasvir edilmemis zaferler cagimin ortaya c¢ikardigi psikolo-
jik bir tipdir.

40 Bkz. Jordanes, s. 91.

41 Rossomonlar'1 Roksalanlarla karisirmamak gerekir. (Bkz. Gumiléy, L.
N. Skazanize o xazarskoy dani.. s. 169, dn. 43).

42 Braycevskiy, M. Yu. Pohojdennya Ryci, s. 155.
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nis kaliplarini degistirmeye muvaffak olurlar. Ama eger yap1 amorf
ise, yeniden yapilanmasi icin hizli ve ani bir kirllma gerekmez. Iste,
homeostaz safthada tarihi seyirlerini baslatan Franklar, Sakslar ve
Langobardlar'in nicin nisbeten saglam bir etno-sosyal topluluklar
teskil ettiklerinin izahi. Ciinku onlar passionerlik enerjisini dogru-
dan degil, yarim aktarilmis alametlerden [sign] almislardi. Bu ytuz-
den de, Gotlar, Vandallar, Gepidler ve Burgundlar, kendi passioner-
lerini 6lumuin kucagina itip, passionerliklerini israf ederken, onlar V.
Yuzyilin sonlarinda tarih sahnesine ¢iktilar. Gerek “Got doneminde”
ve gerekse ondan sonra ortaya cikan etnoslarda, atkif yapilanma do-
nemi, kirllma sathasinda, yani tedrici sonme asamasinda baslar. VI.
Yuzyilda ortaya cikan gozt donmus Merovingienler, VII. Yuzyilda
“zayif kirallar” degistirdiler. Angleler, Sakslar ve Yutlar, Britanya
Keltleri'me kars1 zafer kazandiktan sonra birbirine disman yedi ki-
rallik kurdular, fakat adanin fethini sonuna kadar tamamlayamadi-
lar. Langobardlar, kendi kiralliklarin1 kontluklara ayirarak, Frank-
lar'a kolay lokma oldular. Almanlar, merkezi iktidarin zayiflatilmasi
pahasina tulkenin kabile yonetimlerine taksimini yeglediler. Avrupa,
VIIIL. Yuzyil baslarinda, dogulu komsular Slavyanlar icin giicstz ve
tehlikesiz bir “vahsi bat1” haline gelmisti. Ve bu da kurala uygundu.
Passioner sistemin kulucka donemini yasadigi ilk 160 yilda, yasl et-
noslarin yenilendigi ortaya ¢ikmisti. 155'den 400'a kadar uzanan su-
re icinde, passionerlik tirmanisi, akmatik sathanin asir1 hararet nok-
tasina ulasinca, her bir halk herkese karsi, daha da kotiisti herkes
herkesle savasmaya baslamisti. Bu safhadan faydalananlar, Avru-
pa'da hakimiyeti ele geciren Munzuk [Muncuk] ve Attila'nin Hunla-
11 oldular. Fakat onlar da bunun bedelini 453'de Nedao yenilgisiyle
odeyerek, acimasizca kilictan gecirildiler. Aruk Hunlar yoktu. V.
Yuzyilin sonlarindan itibaren, etnik sistemlerin passioner gerginli-
ginde bir dustis gozlenmektedir ki, bu hi¢ de sasirtic1 degildir. Cun-
ku su anda anliyoruz ki, etnik hayatin yaris1 coktan yasanmus, yeni-
den kurma tesebbiisunde dahi bulunulmamistir. Bu déonemde atalet
(inertia) safhasi yoktur; ciinki yabanc: tabiat, Italya gibi bereketli
bir ilke de olsa, yasama yardimci olamaz. Gotlar ve Vandallar, fethe-
dilen yerli halklar hesabina yasiyorlar ve onlar taklit ederek, obski-
rasyon sathasina giriyorlardi. Boylece doguslarinin tizerinden 5-8
asir gectikten sonra tarihten silineceklerdi. Cunku kirillma safhas,
cok agir seyreden bir hastaliktir ve hicbir etnos bu hastalig atlata-
maz.
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Buna mukabil, bu itki neticesinde ortaya ¢ikan Bizans, “barbar”
etnoslarin dengi oldugu icin, atalet sathasina gececek ve ihtisamiyla
buttn dunyay1 sasirtacaktir. Onun altuni pariltisi, potansiyeli israf
edilip sontincege kadar, ti¢ asir daha dunyay1 aydinlatacakti. Yine de
Bizans, sinir1 zorlayarak 1500 y1l ayakta kalmay1 basarmistir. Disari-
dan ve iceriden indirilen darbelere ragmen, Bizans, ayakta durmasi-
n1 saglayan bu guict nereden bulmustu? Manevi gug ve saglikh bir
akillilik, Bizansh akmatik kirilma safhasinda mahvolmaktan kurtar-
mustir. Bizler simdi Bizanslilar1 lenguistik prensibe uyarak “Grek” di-
ye adlandiriyoruz; fakat aslinda Konstantinopolis'de Grekler'den
baska Gotlar, Isaurialilar, Slavyanlar, Ermeniler, Paphlagonyalilar, 1l-
liryalilar ve Araplar da yasamakta, ginluk hayata aktif katkida bu-
lunmaktaydilar. En iyi, en passioner insanlar kendi vatanlarim ter-
kedip baskente kosmaktaydilar. Giicli Ortodoks sisteminin bir ara-
ya getirdigi bu insanlar, imparatorlugu kendi devletleri gibi koruyor-
lardi. Canku atalari, vahsi daglilar ve korsanlar olarak goralmemis,
aksine Hristiyanligin ilk caglarinda iskence edilen azizler olarak te-
lakki edilmisti. Onlarin geleneklerini ise hayatlarinin degerli bir par-
cast gibi korumuslardi. Iste, Bizanshlar'in, Dogu Slavyanlar: disinda-
ki bitun akranlarindan daha fazla yasamalarinin sebebi budur.



II. MUSLUMAN SUPER-ETNOSU

7. Araplar'in Zuhuru.

Arap Yarimadasi, cok eski zamanlardan beri kadim Sami dilinin
degisik lehcelerini konusan etnoslarca meskundu. Bizi ilgilendiren
donemde (V-VI. Yuzyillar) ise, etnik, sosyal, kulturel ve hatta siyasi
bir butunluk s6z konusu degildi.! Dolayisiyla bu halklarda etnik su-
ur yoktu ve “Arap” kelimesini bilmiyorlardi.2 Gorundugu kadaryla,
tarihi varolus devrini yasayan ve homeostaz, yani tlkenin yasanabi-
lir landsaftlarinin tabiatiyla denge kurma asamasina gecen kadim
halklarin bakiyeleriydiler.

V. Yuzyil sonu ile VI. Yuzyil basinin passioner itkisi, bakiye etnos-
larin entegrasyonunun baslamasina yal acan yogun etnogenez sureci-
ni tetiklemisti. Neticede kabileleraras1 siddetli carpismalar, -6rnegin
Beni Esed ile Beni Kind savaslari,- siirin gelisimi, Bizans ve Iran'dan
farkh dini sistemlerin alinmas: gibi olaylar, birbirini takip etmisti. Ka-
dim yildizlara tapinma kualta [Sabiizm], sadece Merkezi Arabistan be-
devileri arasinda muhafaza edilmisti. Hicaz ve Yemen vahalarinda ise,
Hristiyanligin farkl akimlari ve Masevilik yayilmisti.

Yabanci dunya goruslerini yansitan sistemlerin, en cok etkiyi,
passionerlik impulsu ile icgiduniin ayni seyi ifade ettigi atalet sevi-
yesindeki insanlarda degil, passionerler tizerinde gostermesi anlasi-
labilir bir durumdur. Fakat bu passionerler de felsefi meselelere ilgi
duymayan tiplerdi. Aksine onlar, ticaretle ugrasmak, kervanlar: yag-
malamak ve bazan Bizans'da (Gassaniler) veya Iran'da (Lahmiler)
parali askerlik yapmak gibi daha 6nemli meselelerle ugrasiyorlardu.
Acgozlulik, tipkr fanatizm gibi passionerlik modusu idi.

1 Mauller, A. Istoriya islama. T. 1.. SPb., 1895, s. 24-28.
2 Islam. M., 1984, s. 129 vd.
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Arap etnogenezinin kulucka donemi, yaklasik 100 y1l sarmustu.
VII. Yuzyil baslarinda, passioner gerginlik oylesine artmist1 ki, sos-
yal teskilatlanma ve inan¢ dogmalar: teskil etme kabiliyetine sahip
orijinal konsorsiyumlar ortaya ¢ikmaya baslamisti. Mekke'de deve
giderken, samimi olarak Allah'tan kendisine vahiy geldigini ileri su-
ren Muhammed'in yaydig1 Islam, bu tiir konsorsiyumlardandi. Ger-
cekten de onun sadakati, ihtiras pesinde kosmamasi ve asir1 fedekar-
l1ig1 baz1 Araplari-ilk Muhacirleri kendi safina cekmisti. Fakat onla-
rin Muhammed'in yaninda yer almalar1 da bazilarinin, 6zellikle de
Mekke zenginlerinin ve Beni Umeyye esrafindan Ebua Siifyan'in, pek-
cok sair ve bedevinin dismanligini celbetmisti. Ne var ki sonucta,
Muhammed ve onun yaninda yer alan passionerler (Ansar), bu mi-
cadeleden galip ciktiklar gibi, Mekkelileri ve bedevileri Islami1 kabul
etmek zorunda birakular. Arkasindan da butin Yarimaday: hakimi-
yet altina alan bir devlet kurdular. Boylece konsorsiyum, once alt-et-
nos, daha sonra ise etnos boyutunda buyumiustu.

Gercek su ki, gerek Mekkeliler ve gerekse bedeviler, Islam1 kabul
etme konusunda riyakardilar. Nitekim bedeviler, 632'de Peygam-
ber'in vefat ettigini duyar duymaz, hemen irtida ettiler. Peygam-
ber'in kaynatasi ve ilk halife Ebt Bekr, miirtedleri bastirmay1 basar-
di. Fakat Mekkeliler, onemli ve gelir getiren gorevleri ellerinde tut-
tuklar icin, devletin sekillenmesinden cikar saglhyorlardi. Onlar,
Halife Omer'in yonettigi fanatik Muslumanlarla el ele vererek, Bi-
zanshlar ve Iranlilarla savastilar. Din ve ganimet ugruna yapilan or-
tak savaslarda, “Arap” denilen bir etnos sekillendi.> Hepsi de Mus-
lamandz. Bir kism1 samimi, bir kismi riyakar. 656'da “samimi” olan-
larla fanatik olanlar, kendi aralarinda savasmaya basladilar.* “Riya-
karlar” 661'de bu savastan galip ¢cikmakla birlikte, olusan Arap etno-
sunu yesil Emevi sancagi altinda birlestirmede cimento vazifesi go-
ren Islam dinini muhafaza ettiler.

Emevi hanedaninin en eseddi diismanlari, yine Araplardi ve bun-
lar da bazan mesra halife Ali'nin torunlarinin taraftarlarindan, bazan
monarsist 0greti taraftar1 fanatiklerden olusuyordu. Birinci gruptaki-

3 Agy.

4 Islam dismanlar: ve samimi Muslumanlar oylesine passionerdi ki, so-
nunda bu durum Hariciler (Peygamber'in damadi Ali taraftarlar) ile
Islam tarihinde “riyakarlar” denilen Emeviler arasinda i¢ savasin ¢ik-
masina yol acti.
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ler “Sia” adin1 alarak, kendilerine beyaz bir sancak edindiler. Ikinci
gruptakilere, “Hariciler” denildi. Bunlarin sancaklar ise, kirmiz1 idi.

Bircok gruplara ve farkli mezheplere bolunmus olmalarina rag-
men Arap kabileleri, tek etnos halinde entegre olmay1 basarmislardi.
Kaysiler -Kuzeyli Araplar- ile Kelbiler -Giineyli Araplar- Iran veya
Suriye'de Persler'e ve Bizanslhlar'a karsi savasirken, aralarindaki gec-
mis nizalar1 bir kenara birakiyor ve kafirleri kilictan gecirmek icin
birbirleriye sirt sirta veriyorlardi. Uzak diyarlara diizenlenen seferler
sirasinda da, ulkelerinde birbirlerinin ytzuna gormeye dahi taham-
mul edemeyen bedeviler, Mekke ve Yemenlilerle dost oluyorlardu.
Kufe, Basra (Mezopotamya'da), Kayravan (Kuzey Afrika'da) ve ben-
zeri noktalardaki askeri kamplar, artik eski kabile baglarinin anlami-
n1 kaybettigi yeni Arap etnosunun tesekkiill merkezleri haline gel-
misti. Ama bu askeri yerlesim bolgelerinde sadece Araplar yasami-
yorlardu.

Doguda ve batida kazanilan muhtesem zaferler, halifeligin sinir-
larin1 Pamir ve Pirenelere kadar genisletmisti. Bircok kabile ve halk,
halifeligin buinyesine girmis, Islam1 kabul etmisti. Boylece Musli-
man siper-etnosu [Islam tmmeti] meydana gelmisti ve bu c¢ok b-
yuk yapiy1, ancak sosyo-politik bir sistem bir arada tutabilirdi. Fet-
hedilen halklar Islami gelenekleri kabul etmekle birlikte, onu kendi
orf-ut adetlerine ve meyillerine uyduruyorlardi. Acemler, Berberiler,
Turkler icin gecerli olan bu durum, Araplar ve ozellikle bedeviler
icin de gecerliydi. Avrupa'da nasil Guelphe’ler Gibellinler'le savas-
mislarsa, Islam diinyasinda da, hukiimdardan ¢ok papaya tekabiil
eden Sunni halifeye karsi, Hariciler tarafindan oldirulen halife
Ali'nin taraftan1 olan Siiler silahlanmislardi. Onlarin karsisinda ise
Sunni gorusu temsil eden gruplar vardi. Ancak her iki taraf da Hris-
tiyan, kafir ve atesperestler gibi dis diismanlara karsi Islam1 mudafaa
etmek icin teruddutstiz bir araya gelebiliyorlardi. Yine de bu birlik
suuru, dahili dusmanliklan ortadan kaldiramiyordu. Ancak, saldir-
ganlik giicii hemen hemen eksilmemisti ve bu, halifenin aralarinda
Hazarlar'in da bulundugu butin dismanlar icin 6nemliydi.

650'de Iran'1 ve 654'de Ermenistan'1 ele geciren Araplar, daha on-
ce Sasani sahansah hanedaninin Kafkasya-otesinde oynadig roli
ustlenmislerdi. Kucik Asyamnin daglarinda, ovalarinda, Akdeniz'in
kopuklu dalgalar tizerinde Bizanshlar'la yapilan savaslar, araliksiz
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devam ediyordu. Ik zaferler (634-642), Suriye, Mezopotamya ve
Misir'1 halifeligin ayaklar altina sermisti. Daha sonra sancag eline
alan Emeviler, 698'de Kartaca, 711-712'de Ispanya ve arkasindan da
Akvitanya'y1 fethettiler. “Riyakar” Musltiiman Araplar'in elde ettikle-
ri bu hizh zaferler, doguya dogru da yayildi. 661-662'de Araplar Ag-
vanya'y1 zaptederek, Derbent'e kadar ilerlediler. 644'de Pencab'a,
674-76'da Sogdiyana ve Horezm [Harezm] ovasina ulastilar. 704-
715 yillan arasinda ise, Arap kumandani Kuteybe, buitin Orta Asya
vadilerini ele gecirdi. Emeviler'in yesil sancagi, kisa stre zarfinda,
butin dunya tizerinde dalgalanacak gibi gérunuyordu.

Fakat birden onlara kars: siddetli bir hticum dalgas: kendini gos-
termisti. 717-718'de Arap filosu Konstantinopolis aciklarinda Rum
atesiyle yakilmis; a¢ kalan ve Bizanslilar tarafindan sikistirilan ordu
ise, buyuk kayiplar vererek geri cekilmisti. Bu yenilgiden sonra
Araplar, Bizanshlar'a kars: girdikleri miicadele inisiyatifi elden cikar-
muslardi.

732'de Franklar'dan bir ordu toplayan Charles Martel, Araplar'
Poitie'de durdurdu. Araplar'la Franklar arasinda Pirenelerin kuzey
eteklerinde vuku bulan savaslar, uzun stire devam etti ve Araplar bu
siradaglarin otesine cekilincege kadar da son bulmadi. 718'den itiba-
ren Ispanya Araplari icin ebedi tehlike haline gelen Avusturya ise fet-
hedilemedi.

717'de Turgis [Turges| hani Sulu, Araplar'a kars1 T'ang Impara-
torlugu'yla olan baris ve ittifak: sturdardu. Tibet, Cin'in diismani ol-
masina ragmen, T'ang hanedaniyla munferit bir baris anlasmas1 im-
zalayinca, Turgisler bu sayede 736'ya kadar Araplar'a kars: baslattik-
lar saldirilar strdurebildiler. Hazarlar'in, agikca Arap karsiti bir ko-
alisyon bunyesinde yer alan Kafkaslar'da surdiardiaga savasin bu
olaylarla baglantis1 olup olmadigin kestirmek zor.

O donemin tarihi kaynaklari, Arap fetihlerinin zirveye ulastig: s1-
rada, Hazarlar'in dogu ve bat1 baglantilar1 konusunda herhangi bir
aciklama yapmiyorlar. Ama acaba, kaynaklarda hersey yazilmis mi-
dir? Dolayisiyla, hadisat mantigi ve kronolojik ortisme, T'ang Impa-
ratorlugu'yla ittifak akteden Turgis Hanligi'nin Hazarya ve Bizans'in
mittefiki oldugunu; Batt Turk Hakanhgimin boyundurugundan
kurtulan Pecenekler'in, Balhas'dan Hazar'a kadar uzanan yolu kes-
mek suretiyle Araplar'in lehine faaliyet gosterdiklerini varsaymamai-
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za imkan saglamaktadir. Pecenekler, Hazarlar'in ve Turgisler'in sir-
tinda bir bicak gibi duruyorlardi, ama Araplar'dan herhangi bir yar-
dim alamadiklar icin savas1 kaybettiler.

Emevi halifesi, dusmanlarinin her birine nisbetle hayli buyuk
giclere sahipti. Passioner ytukselis, Emeviler'e sadece kolay askeri
sefer imkan1 saglamiyor, ayn1 zamanda fethedilen halklarin inkorpo-
rasyonunu da kolaylastirtyordu. O donemler Tacikler denilen du-
zenli ordular1 da bunyesine katmisti. Ancak dort cephede (Ispanya
dahil) birden surdurulen savagslar sirasinda devreye giren kundakei-
lik sistemi, halifeligi gtice dayali avantaj saglama imkanindan mah-
rum birakiyordu. Doguda Bizanshlar'in, Turgisler'in, Hazarlar'in ve
dagli Huttelanhlar'in, batida ise Franklar'n hiicuma gecislerindeki
es zamanlilig1 takip ettigimizde, bunun bir tesaduf olmadigini, aym
zamanda T'ang Imparatorlugu'nca desteklenen bir anti-Islam bloku-
nun varligini da kolaylikla tesbit edebiliriz.

717'den itibaren Sogdiyanlar, Araplar'a kars1 miinavebeli zaferler-
le gecen savaslar cikariyorlardi; ancak 737'de Cinliler Turgisler'le
bozusunca, onlar da Tibetliler'le ittifak aktederek, Kuca kalesini ku-
satma altina aldilar. Tabii bu hareket Cin ordularim fel¢ ederken,
Sogdiyana'nin da tecrit edilmesine yol act1. 738'de son isyan1 da bas-
tiran Arap genel valisi Nasr ibn Seyyar, Orta Asya'y1 bir Islam tlkesi
haline getirdiyse de, Akroinon'da 739'da vuka bulan savastan sonra
Araplar Kicuk Asya'dan atildilar.

Her hangi bir rejimin, vuka bulacak savaslarda maglubiyet lik-
sinu kabul etmeyi dasinmesi uzak bir ihtimaldir. Emeviler, ulkele-
rinde halk tarafindan sevilmiyorlardi. Ali taraftar1 monarsistler,
cumhuriyetci Hariciler, itaat altina alinan Berberiler, yagmalanan
Persler, taksim sirasinda ganimet paylarina el konulan bedeviler ve
ayn1 sekilde inanclarina dokunulmamasi icin rutis vergisi 6deyen
gayr-1 muslimler, Bagdat halifelerinden nefret ediyorlardi. Hosnut-
suzluga yol acan sebeplerin disinda, savasacak enerjiye, yani passi-
onerlige de sahip olmak gerekiyordu.

Passioner insanlar, nisbeten azdi; fakat uyumlular ve orta yol iz-
lenmesini savunanlarin orani alabildigine ytiksekti. Bunlar, hentz
vergi yuku altinda ezilmedikleri icin kendilerini rahat hissediyorlar
ve isyanlar sirasinda 6lme isini passionerlerin omuzlarina yikiyorlar-
di. Fakat bu huzuru, halife ve emirlerin gelir kaynagim teskil eden
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zaferlere borcluydular. Kendilerini savasin besledigini anlayanlar,
ganimet yagmalamak ve kole edinmek icin oraya kosuyorlardi. Ar-
tik Sogdiyana'nin isi bitirildigine gore, sira Hazarya'ya gelmisti.

8. Hazarya'nin Istilasi

Halifelik kuvvetleriyle Hazarlar'in kuvvetlerinin birbirine denk
olmadigy asikardi. Bunun yam sira, Hazar topraklarinin buyuk kis-
mi, uzerinde dusman kabilelerin yasadiklar1 kuru bozkirdan ibaret-
ti. Potansiyel muttefikleri Turkler ve Turgisler'den ve hatta sabik
putperestlerden kopmus olan Hazarlar, VII-VIII. Yuzyillarda diplo-
matik munasebetlerin endikatorit dini inanclar oldugu icin, Bi-
zans'la siki iligskiler kuramamislardi. Kuzey Kafkasya Bolgarlarima
kars1 zafer kazamilmis ve 670-679 arasinda Kirim'in bozkir kesimle-
ri ele gecirilmis olmasina ragmen, Hazarlar arkalarini saglama ala-
mamislardi. Tuna ve Kama civarina gelen Bolgar kabileleri, VII. Yuiz-
yil sonlarina kadar onlar1 batidan ve kuzeyden tehdit etmislerdi.

Araplar, aradan gecen on y1l zarfinda, sadece Ermenistan ve Gir-
cistan'1 degil, ayn1 sekilde Agvanya (693'de) ve Lazika'y1 da itaat al-
tina almislar; dolayisiyla Derbent Gec¢idi'ni dahi ellerine gecirmisler-
di. Sira, Hazarya'nin isgaline gelmisti.

Savas, Derbent cevresinde dontuiyordu. Araplar, Derbent'i ele ge-
cirmisler; fakat 711'de bu kaleyi elden ¢ikarmislardi. 713'de “Hun-
lar'in Ulkesi’ne (Kuzey Dagistan) giren Araplar, burada yenilginin
acisint tatmislar; 721'de ise Hazarlar Ermenistan'a girmis, fakat
munhezim olmuslardi. Carpismalardan galip ¢ikan Araplar, Derbent
ve Belencer'i (Sulak Nehri'nin sag cenahinda) ele gecirip, Semender'i
(Terek uizerinde, Selkovskaya koyu karsisinda) yerle bir etmislerdi.
Alanlar, Hazarlar'a bir sirt darbesi indirdikleri icin, Araplar kolay bir
zafer elde etmislerdi. Ama Alanlar, bu yaptiklarinin bedelini agir
odeyeceklerdi. 724-25 yillarinda Daryal Gecidi tzerinden gelen
Araplar, Alanlar'a saldirmis, maglup etmis ve rutis vergisine bagla-
muslarda.

Daha sonraki yillar, Arap saldirilar1 ve Hazarlar'in kars: saldirila-
riyla gecti. Ustelik Araplar, kuvetlerini Kiicitk Asya ve Orta Asya'ya
kaydirmak zorundaydilar. Hazarlar da baskentlerini Terek'den Itil
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sehrinin kuruldugu Volga civarina tasimak mecburiyetinde kalmis-
lard.

Sulak ile Terek arasindaki vadilerde yasayan Yahudiler> ve Impa-
rator V. Konstantinos ile vaftiz olduktan sonra Irina adini alan Hazar
prensesi Cicek'in evlenmesi munasebetiyle sihri yoldan muttefik
olan Bizanshlar, Hazarlar'in yaninda savasiyorlardi. 735'de Arap ha-
kimiyetine karsi isyan eden, fakat acimasizca bastirilan Gurciler de
bir miktar yardim etmislerdi. Dagistan Kirallig1 da, Araplar'a kars
beklenildiginden ¢ok daha az direnmisti. Kabiliyetli ve acimasiz
Arap kumandan Mervan, dag kalelerini bir bir ele gecirmis, 736'da
Lekzi [Ilek]leri ve Alanlar' itaat altina alarak, savas1 Hazarya'ya tasi-
mist1. 737'de ise Arap ordulari, Volga Nehri'nin sag cenahina kadar
ilerlemislerdi. Ermeni prenslerinin yardimci kuvvetleriyle birlikte
bu ordunun sayist 150 bindi. Boyle giiclu bir orduya karsilik Hazar-
lar'in ¢ikardigr ordu, sadece gonullilerden olusan 40 bin kisiydi. Or-
dusunu ve tulkeyi terkeden hakan, kuzeydeki daglara kacmis; Hazar
ordusu ise, dismana kars iyi bir koruyucu vazifesi gorecegini um-
dugu hizli Volga Nehri'nin sol sahiline yonelmisti.6

Hazarlar, guneyli halklarin muhendislik bilgi ve tecrtibelerinden
haberdar degillerdi. Emeviler, sadece Arabistan bedevilerine, Kaysi-
ler'e ve Kelbiler'e degil, Turkler ve Hazarlar gibi ilkel teknolojiye sa-
hip Hicaz'n yerlesik Araplari'mi da saflarina almislardi. Yakin Do-
gu'nun kultarlu ulkelerini fethetmeleri sayesinde, taharri birlikle-
rinden olusan eskiyalarin kultur seviyesi ytuksek degilse bile, Hazar-
lar'in sahip olmadiklar1 imkanlara kavusmuslardi. Islam medeniyeti
olarak kabul edilen muhtesem kultur, Persler, Suriyeliler, Misirhilar
ve Mezopotamya'nin sehirli Araplarinin, Kaysiler'in muttefiki kaba
bedevilere sirtin1 dayayan Emevi diktatorlugunt yitkmalarindan son-
ra ortaya ¢itkmis ve gelismistir.

Mervan, Volga tizerine tombaz koprusu kurmay: basaran kabili-
yetli muhendislere gtiveniyordu. Boylece Arap ordusunun en secme
askerleri, kurulan kopru tizerinden kars: sahile gecerek, Hazar go-
nulltlerine ani bir saldir1 gerceklestirdiler. On bin Hazar askeri 6l-
mus; 7 bini esir alinmis; kalanlar ise kacmusti.

5 Yahudiler'in Yakin Dogu'dan Kafkasya ve Hazarya'ya nasil geldikleri
konusunda daha ileriye bkz.

6 Bu operasyonlarla ilgili etrafli bilgi icin bkz. Artamonov, Xazar, s. 202-
225.
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Savast kaybettigini anlayan Hazar hakani, baris teklifinde bulu-
narak Islam dinine gecme sartin1 kabul etti. Mervan, bir yigin gani-
met ve Araplar'n “Sakalibe” adim verdikleri 40 bin savas esiriyle
Kafkasya-otesine geri dondu. Bu zavallilar “Slavyan” nehri civarinda
esir dusmuslerdi, fakat buraya neden “Slavyan” nehri denildigi tes-
bit edilememistir.” Bu nehrin, simdiki Kala¢ civarindaki Don Nehri
oldugu tahmin edilmektedir. Esirler, bir yere geldiklerinde isyan
ederek, baslarindaki kumandani 6ldiarmus ve tekrar tilkelerine kac-
maya calisirken, yolda yetisen Araplarca kilictan gecirilmislerdi.

Mervan, Hazarlar't maglup ettikten sonra, 739'da Serir (Dagis-
tan'da) devletini ele gecirmis ve 744'de Bagdat'a donerek, halifenin
tahtina oturmustur; fakat, fazla kabiliyetli ve cesur olmayan dus-
manlarina karsi hile ve hiyanetlerle savasan bu meshur asker, 750'de
hayatin1 noktalayacakt.

9. Beklenilmeyen Zafer

Araplar'in elde ettikleri buyuk zaferler, pek de fayda saglamamis-
t1. Hazarya ve Dagistan ahalisi, Islamiyeti sehirliler arasinda yayilmis
bulunan Hristiyanhga tercih etmislerdi. Cagdas bir Hristiyan yazar,
Hazarlarh anlauirken, onlar1 kaba, vahsi, kana susamis, dinsiz, fakat
tek bir Yaratic1 Tanriya inanan bir halk olarak gosterir.8 Ama bu tav-
sif, pek de dogru degildir. Ctiinku Hazarlar, yeterinden fazla musa-
mahakardilar. Yahudiler, Hazarlar arasinda hicbir kisitlamaya tabi
olmaksizin yasiyorlar ve hatta Hristiyan ve Miislimanlar'la tartisma
yaparken sozlerini cekinmeden soyleyebiliyorlardi. Boyle bir tartis-
ma, giya Yahudiler tam bir zafer kazanmislar gibi, Hazar meliki Yo-
sifin mektubunda zikredilmistir. Bu tartisma, Yahtdi cemaatinin
Hazarlasmis kumandani Bulan'a Incil'de gecen adlardan Sabriel is-
mini almasina ve Hazarlar'in maglubiyetine yol acan parlak bir aske-
11 kariyer yapmasina (daha ileriye bkz.) imkan taniyan Bizans Impa-
ratoru III. Leon (717-741) doneminde meydana gelmistir. Mervan'in
Islam1 yaymast icin biraktig: fakihin vahsi kafirler veya fanatik Hris-
tiyanlarca degil, Yahudi hahamlar tarafindan hunharca katledilmesi

7 Dabha ileriye bkz. (28).
8 Artamonov, Xazar, s. 248.
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de, Arap yazar el-Bekri'nin anlattig1 gibi, bir tesaduf degildi.® Fakat
bu cinayet, istasnai bir hadise idi. 750'den sonra Hazarlar, tekrar 6n-
ceki inanclarina donmusler ve hatta kendilerinden siyasi siginma
hakki isteyen Emevi hanedan taraftarlarina bagirlarini acmislarda.

Yeni Abbasi hanedan: doneminde, Hazarlar fiili hucumlara gece-
rek, 764'den 779'a kadar Kafkas-otesine girip, Kahetya, Tao [Tav-
eli]-Klarcet ve Abhazya'yr Arap hakimiyetinden kurtardilar. Artik,
halifelik Hazarlar'1 degil, Hazarlar halifeligi tehdit ediyorlardu.

I¢ kavgalarin, Araplarla her iki taraf icin de munavebeli zaferler-
le devam eden stirekli savaslara suriikledigi Bizans, artik Hazarlar
icin hic de tehlike teskil etmiyordu. Hazarya ile muttefik olmak Bi-
zans'a 0ylesine pahaliya patliyordu ki, 6rnegin Kirimh Gotlar'in Ha-
zar hakimiyetinden cikip, tekrar imparatorlugun hakimiyetine gec-
me denemeleri Grekler'den en ufak bir destek gormemis ve isyanin
elebasis1 Hazarlar'a teslim edilmisti. Ama Hazarlar, esire oldukca
merhametli davranarak, hapistan kacmasina dahi géz yummuslar-
d1.10 Anlasilan, Hazarlar, Got macerasini pek énemsemiyorlardu.

Diuizenlenen akinlar zengin ganimetler getirmeye baslayinca, Aci-
na hanedanina mensup Hazar hakanlari, operasyonlar1 daha buyuk
boyutlarda surdurduler. 762'de Hamzin, Lakz ve Alanya,!1[Alan ul-
kesi] Hazarlar'in eline gecti. Kisacasi, Mervan'in duizenledigi seferle-
rin semereleri bosa gitmis ve Kafkas siradaglari, Avrasya bozkiri ile
Islam diinyasi-Levant arasinda tabii sinir olmustu.

Ancak, halifelik ile Hazarya arasindaki karsilikli etkilesim sona
ermemis, sadece sekil degistirmisti. Savascilarin yerini tacirler al-
mist1 ve bunlar, Hazar ve Volga'y1 Biarmia veya Buytuk Perm ulkesi-
ne giden kervan yolunun giizergahi haline getirmislerdi. Araplar'in
gumis dirhemleri, degerli kurklerin karsihig: olarak kuzeye akiyor-
du. Volga-Aktube subasarinda yer alan yeni Hazar baskenti 1til ve
Kama'nin Volga mansabinin biraz asagisina vaki Buyuk Bulgar sehir-
leri, transit ticaretinin gecis noktalarina dontismuslerdi. Transit tica-
ret, ziraatin ve nar uretiminin gelismesini de tesvik etmisti. Cunki
fazla uranler, deniz tzerinden gecen yol boyunca acliga katlanan
yolcularin iase satin aldiklar Itil pazarinda musteri bulmaktaydh.

9 Age.,s. 277.
10 Age., s. 254-256.
11 Age., s. 243.
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Hal boyle olunca, Araplar'la Hazarlar arasinda baska bir dunya ku-
rulmustu.

Toparlayalim. Birbucuk asir (650-800 yillar1) boyunca mustakil
varhigin sirduren bu kiicuk Turk-Hazar etnosu, sadece bagimsizli-
g1 korumamis, ayni zamanda devletinin simirlarini, batida Don,
gineyde Kafkas siradaglar1 ve Yayla, doguda ise Yayik'a kadar genis-
letmistir. Kuzey sinirinin tesbiti zor ise de, onun muayyen bir sinir
oldugu supheli. Baskentten uzaklastikca yavas yavas azalan tesir gu-
cit tizerinde daha sonra durulabilir.

Turk elinin varyant1 olarak kabul edebilecegimiz devlet sistemi-
nin elastikiyeti, komsu etnos ve alt-etnoslar, yani Hazarlar'la kayna-
san kucuk kabilelerle uzlasma imkanlar1 yaratmistir. Etnik butanla-
gun saglamhig ise, buttin Hazarya halkinin Bat1 Avrasya stiper-etno-
suna intisabini tayin etmistir.

Bunun tek istisnasi, vadilerle kaph Dagistan'da yasayan ve Hazar-
lar'la baris icinde yan yana bulunan az niifuslu Yahudi kolonisi idi.
Ancak, dostane iliskiler ve etnik temaslar, sadece bundan ibaret de-
gildi. Yahudiler, siyasi durumlar1 ve konjonkturleri itibariyle farkl
bir gruptu; buna karsilik Hazarlar, insanlarin suurlarina ve bilhassa
hakan ve beylerin kendi iradeleriyle aldiklar1 kararlara baglydilar.
Tabiat kanunlarinin, kendi mantig1 vardir. IX. Yuzyilda ise bu man-
tik duruma hakim oldugundan, etnik kseniyal? yerine, dehset veri-
ci bir siper-etnik kimera ortaya ¢ikt1.

Tarihte, politik durumlarin tekrari, yuzde ytuz bir uyusum asla
s0z konusu olmaz ise de, cogu defa, kuvvetler dengesinin yeniden
yapilanmasina yol acar. 250 yillik bagimsiz bir mevcudiyetten sonra
Hazarya oylesine guclenmisti ki, Bati Turk Hakanligi'na mensup
prenslerden birinin bu ufacik alisi, Arap halifeligiyle girdigi savasi
kazanacak kadar guclii bir devlete donismustit. Ustelik hi¢ beklen-
medik bir ¢érnek teskil eden bu devlette, Yahtidi ve Hazar etnoslari-
nin kaderleri birbirine baglanmisti. Fakat biz, Hazarya'nin guney
komsularinin anlatimini bitirmeden, daha ileri gitmeyecegiz.

12 Kseniye (ksenos—misafir) : Jeolojiden alinmis bir kelimedir.
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10. Satha Degisimi

Etnik sistemin passioner ytkselisinde, etnosun ve hatta stiiper-et-
nosun dahilde birbirine tutkunlugunu artiran, “olman gerektigi gibi
ol!” sosyal imperatifi, onemli bir rol oynar. Gercekten de bu tutkun-
luk sayesinde ilk halifeler, daha sonra Emevi halifeleri, tebaalarinin
enerjisini fetihlere ve tlkede ¢ikan isyanlar1 bastirmaya kanalize
edebilmislerdir. Ancak, passionerligin artisi, kacinilmaz olarak siste-
min imkanlarm asar ve muhkemligini bozar. Akmatik safhanin
“Sen, sen ol!” imperatifi, -daima spontane bir sekilde- ortaya cikti-
ginda ise, sistem, asir1 hizla giderken tekerleri firlayan ve safti par-
calanan otomobil gibi bozulur. Bu asir1 hararet, ancak kan dokile-
rek sogutulabilir.

Ornegin, 680-701 yillar1 arasinda, Emevi kumandani Haccac'in
isyani, Arap, Pers, Sii ve Hariciler'in kanlariyla bastirilmistir. Haccac,
bu vahsetle etnik tarihin seyrini 50 yilligina engellemistir, ama etno-
genezin tabii sirecini durdurmak, bir ¢1g1 durdurmaktan daha zor-
dur. “Allah'in ve insanlarin disman1” Haccac, 150 bin cana kiymus;
fakat bu insanlar, 6lmeden 6nce poptlasyona genefondlarini ekme-
yi basarmislardi. Nitekim VIII. Yuzyilda, Persler'in ve Berberiler'in
passionerlik seviyesi Araplarinki ile denk hale gelmis ve hatta bazan
onu da asmistir. Bu yuzden Sam'daki Emevi taht1 patlamaya hazir bir
volkanin tizerinde durur gibiydi. Emeviler, butiun Ali taraftarlarim
g6z hapsine almalarina ragmen, tahtta hak iddia etme sirasi, Pey-
gamber'in amcas1 Abbas'in torunu olan ve vaktiyle kole iken kuman-
danhga yukselen Eba Muslim gibi kabiliyetli bir yardimciya sahip
Ebu'l Abbas Saffah'a gelmisti.

744'de Kufe'de Siilerin beyaz sancag dalgalanirken, Hariciler'in
kizil sancag1 da coktan Bati Iran'dan Guney Arabistan'a kadar uza-
nan bolgede dalgalaniyordu. Kaysiler, Kelbiler'le cekismeye basla-
yinca, sonuncular Emeviler'e diisman kesilmislerdi. Sonunda, 9 Ha-
ziran 747'de, Horasan'da isyan eden 4 bin kisi, Abbasiler'in siyah
sancagini aclp, batiya, nefret ettikleri Sam'a dogru yonelmislerdi.

Halifelik topraklar: tizerinde yasayan ve Emeviler'e kiiskun olan
herkes Abbasiler'in saflarina katilmisti: Iranli koyluler, bedeviler-
Kelbiler, kacak koleler; Muslumanlar-Stinniler, Siiler, Hariciler; gayr-
1 muslimler-Mazdakiler, Maniheistler, Nesturiler ve atesperestler.
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Mervan'in gucleri erimis ve 750 yilinin Ocak ayinda her sey bitmis-
ti. Emeviler'in yerini alan Abbasiler, farkli grup ve meyillere mensup
butin bu insanlar1 yonetmek zorundaydilar; ama bu, oldukca zor
bir isti. I1k Abbasi halifesi Ebu'l Abbas (749-754), kendisine biat et-
meye razi olmalarina ragmen, Emevi soyunun butiin ayelerini kat-
lettirmeyi kendisine siar edindi. Ikinci halife Mansur (754-775), sa-
yesinde tahta gectigi Ebt Muslim'i haince oldurtti. Oglu Mehdi
(775-785), sarayda entrika yolunu acti. Neticede, halefi Hadi (785-
786) olduruldu ve yerine, “Binbir Gece Masallari’nda haksiz yere
ovulen diger oglu Harun er-Resid (786-809) gecti. O da aslinda aci1-
masiz bir despottu ve Bermekiler soyundan gelen en iyi vezirini 6l-
durtecekti.

Butin bu anlatlanlar ve hainligin en basinda yer alan olaylar,
enaniyyetin, ulasabilecegi en son sinira ulastigini; yonetici haneda-
nin, dolaysiyla devletin ¢ikarlarinin hice sayildigini gostermekte-
dir.13 Emeviler, ne kadar koti, ne kadar acimasiz ve ne kadar riya-
kar (dini anlamda) olsalar da, zaferden zafere kosmuslar; samimi ol-
mamakla birlikte, Islam ve cihad umdelerini yerine getirmislerdi.
Abbasiler ise, halis muhlis Sinni olmalarina ragmen, Araplar, onlar
zamaninda, kahraman atalan tarafindan kurulan devlette ali itibar-
larim yitirmislerdi. Araplar'i, Persler yonetimden, Turkler ordudan,
zenciler hizmet islerinden, Yahudiler pazarlardan kovmuslardi. Bag-
dat, dunya capinda bir ticaret merkezi olmustu; fakat halifeler, bu
sehir sakinlerine hesap vermek istemiyorlardi. Ctinkt kendi halkina
degil, cevrelerini saran dalkavuklara, nankorlere ve muhbirlere ina-
niyorlardi.

Bu asin ferdiyetcilik, passioner gerginligin akmatik safhasina ge-
cen Araplar'in VIII-IX. Yuzyillarda, V. Yazyildaki Bizanslilar'in sevi-
yesine dusttuklerini gostermektedir. Belki de bunun sebebi, melezlik
ve neticesinde passionerlerin cesitli annelerden dogan cocuklarinin
ordu saflarini, pazarlari, saraylar1 ve mescitleri doldurdugu poliga-
miydi. Cinku bes yasina kadar anneleri tarafindan bakilan bu co-
cuklar, hukuki yonden babalarinin nesebinden sayiliyorlardi. Passi-
onerligin ve etnik melezligin buiytimesi, Arap aile yapisin1 yikmisti.
Boyle bir durumda, devletin birligi muhafaza edilebilir miydi?

13 Muller, A. Istoriya Islama, 11/147.
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Herhalde boyle bir yonetim doneminde, artik fetihlerden soz edi-
lemezdi. Aksine 756'da Ispanya, 789'da Magrib (Fas) ve 800'de Ifri-
kiya (Tunus) kaybedilmisti. Inisiyatif, dunya capinda Musliimanlar-
dan Hristiyanlara gecmeye baslamisti.

Ne var ki, siyasi birligin kaybi, super-etnik sisteme, agir ve kanh
savaslara gerek duyulmadan genisleme imkan1 saglayan bir elastiki-
yet kazandirmisti. Insanlar Islama davetle gecen ilk tg¢ asir ¢ok pa-
haliya patlamis, yeni Musliman olan halklardan agir vergiler toplan-
misti. Bu ytuzden Hindukus daghlar1 ve Orta Asya bozkirhilar1, Mis-
liman olmakla birlikte bagimsiz kalmak icin can atiyorlardi. Sarp
kayaliklarin tizerine, asilmaz bogazlara kurulan zaptedilemez kale-
ler, daghlarin bagimsizligint muhkem bir sekilde korurken, sehirde
yasayanlar, vicdanlariyla yonetim mekanizmasi arasinda uzlasmaci
bir yol aramay1 uygun gordiiler. Bu yolu secenlere de, benimseme-
dikleri ve hatta arkasindan bile gitmedikleri halde Sii denildi.

Araplar'in Iran ve Kuzey Afrika'daki yuzyillik hakimiyeti, gecmis
donemlerin etnik ayirim kriterini degistirmisti. Sabik kabile farkli-
liklarini tedrici surette ortadan kaldiran bedeviler, artik hayvancilik
yerine hac kervanlarina rehberlik ve muhafizlik yapiyorlar; Sabiizm
ise kafirlige dontustuyordu. Sehirlere goceden halk, yerli ahaliyle kay-
nastig1 ve hentiz VIIIL. Yuzyilda, okuyucunun seyyahlarin ve oykucu-
lerin yeterli tasvirlerinden bildigi “Sark” tipi sehirler kuruldugu icin,
Arabistan ve Sahara'daki degisimler cok yavas seyrediyordu.

Burada, etnoloji acisindan, boy-kabile prensibi, konfessiyonal
siib-etnoslarin terkibiyle yer degistirmisti. Islam doktrini monolit
oldugu ve gitya irtida ve zindiklhiga cevaz vermedigi icin, bu durum
tuhaf gorunebilir. Fakat passioner insanlar, ayrilmak icin bir sebep
varsa, bir bahanesini de buluyorlardi.

Halife Osman’in 656’da ilk i¢ savasa yol acan katliyle, sozi edi-
len birlik bozulmustu. 657'de ise yeni bir akim, yani Hariciligi teskil
eden 12 bin savasci, Halife Ali'yi terkediyordu. Baslangicta sadece si-
yasi olan bu tu¢ akim, kendi ideolojik sistemlerini, birbirleriyle ve ce-
maatleri arasinda sosyal iliski streotiplerini meydana getirmisler; ita-
at altina alinan halklar ve bilhassa sehirliler arasindaki taraftarlarim

semislerdi. Gocebeler ise Haricileri teskil etmislerdi.
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Mauslumanlarin bu parcalanisinda, geberler, yani atesgideler,
Hurremiler-Mazdekiler, Ermenistan ve Misir'daki Hristiyan monofi-
zitler ve Lubnan daglarindaki monofelitler aktif rol oynamislardi.
Buttn bu inanc¢ ayriliklarinin kan doktlmesine yol acacagi muhak-
kakti. Cunka Araplar'in ihtirash ve kalpleri buruk torunlari, bir ¢i1-
kis yolu ariyorlardi ve onu da halifelere karsi savasmakta bulmuslar-
d1. Bu savaslar, farkli konsorsiyumlarin dogusuna yol acmis; bunla-
rin buyuk kismi tarihten silinmis, fakat bazilar alt-etnos duzeyinde
buyimustu.

“Etnos” ve “kultir” kategorileri arasindaki iliski, oldukca degis-
kendir. Etnos, yasaklar sistemi, atalardan mevrus melekeler ve sade-
ce akrabalar ve kabile ruhanileri icin gecerli olsa bile, adalet kavram-
lar1 olmadan var olamaz. Fakat buttn bunlar, alisilmis seyler duru-
muna duser, devletin sosyal sistemindeki buttn giizellikler bir tur
esya haline getirilirse; ama en onemlisi, kultir kompleksini kuran-
lar surgiin durumuna dustp, yabancilar imtiyazli ztimre halini alir-
sa, kurulan duzen, kurucu ailenin kovuldugu bir ev durumuna ge-
lebilir. Iste, IX. Yiizyilda da Arap halifeliginde durum bu sekilde idi.

Butin Iran'a yayilan Arap passionerligi, 6lime mahkum edilen,
fakat degisik siarlarla yenilenen bir dizi isyanlarda yankilarim1 bul-
du. 755'de Bat1 Horasan'daki Sumbad Mag; 767'de Dogu Horasan'da-
ki Ustad Sis; 778-779'da Gurgan'daki “Kizil bayrakhlar”; 776-783'de
Maveraunnehir'deki “Ak urbalilar” ve 816-837 yillan arasinda Ba-
bek'in onderliginde Azerbaycan ve Bati Iran'daki Hiirremi (Mazde-
ki) isyani. Fakat en 6nemlisi, Harun er-Resid'in oglu Me'mun'un
kardesi Emin'e kars: giristigi isyand1. Sebebini de anlatayim.

Me'mun, mesra veliaht idi.. anas1 Acemdi. Emin ise, Arap anne-
den dogma kictk oguldu. Bu ytizden Harun er-Resid, tahta Arapla-
rin destekledigi Emin'i iclas etmisti. Daha 6nce Horasan'da vali ola-
rak gorev yapan Me'mun, bu durumda, 811 yilinda isyan bayragim
actl. Onu destekleyenler Acemlerdi ve Arap direnisi birkac yil sur-
mus olmakla birlikte, 813'de Me'mun taraftarlar1 galip geldiler. Bu
tarihten itibaren halifelik Araplar'in elinden ¢ikmis; siyasi yonden
birka¢ emirlige boltinen, ideolojik yonden ise Sii ve Stinni mezhep-
lerinin gorusleri dogrultusunda parcalanan Musluman stper-etno-
sunun temsilcisi durumuna gelmistir. Sayilar1 doérde varan bu mez-
hepler, en kalabalik sehirlerin farkli semtlerini hakimiyet altina al-
mislard1 ve birbirleriyle bogusup duruyorlardi.



MUSLUMAN SUPER-ETNOSU 81

Musluman sehirlerinde hayat kolay ve hostu. Halbuki gocebe
obalarinda ve koylerde hayli agirdi. Ticaretin gelistigi sehirlerde ise
ahali birbiriyle karisik vaziyette yasiyordu ve cogu kez de sehir sa-
kinleri daimi ikamet etmeyen kisilerden tesekkul ediyordu. Bir grup
geliyor, alis verisini yapiyor ve cekip gidiyordu. Sonra baska bir grup
onun yerini aliyor, onu da t¢tunci bir grup izliyordu. Boylece Sam,
Iskenderiye, Tunus ve Sevilla'ya, dogudan parfim ve ipeklerle birlik-
te yeni, enteresan, mantikli ve perspektif fikirler de geliyordu. Bir-
cok tarikat ortaya ¢ikmisti ve bunlara mensup insanlar, sirgtinden
kurtulabilmek i¢in kendilerini Sii olarak takdim ediyorlardi. Tarikat-
lar, iktidar1 ele gecirmisler ve tipki isyancilar1 bastirdiklart zaman
Ehl-i Sinnetin yaptig1 gibi, onlar da iktidar sayesinde zenginlesmis-
lerdi.

Pazara gelen insanlar arasinda, kulturla kisiler ve hatta ustadlar
da vard1 ve bunlarin orada burada anlattiklar: seyleri insanlarin ken-
di baslarina anlamalar1 imkansizdi. Boylece, orijinal etnik dunya go-
rusleri ve fikirler, bu ogretileri tasiyanlar tarafindan yerinden oyna-
tildi. Bunlarin hepsine “Musliman kultura” adi verildi ve komsu
Hristiyan halklara aklin, mantigin ulasabilecegi en yuksek nokta
olarak takdim edildi.

Bu teklife iki taraf karsilik verdi: Eski kultur gelenekleriyle mag-
rur Grekler, “dogu” felsefesini siipheyle karsilarken, Fransizlar ve Is-
panyollar gururla bagirlarina bastilar, fakat hicbir kars: tez ileri su-
rememelerine ragmen, bunlari secerek alip, belli bir tenkit suzgecin-
den gecirdiler. IX. Yuzyilda Arya gelenegi unutulmus, hicbir tarika-
ta bagl olmayan rahipler kulttrta de onunla birlikte yokolup gitmis-
ti. Papazlar, Konstantinopolis putkiranlarin merkezi haline geldigi
icin, Kordoba (Kurtuba)da episkopluk adaylarinin egitimini engelle-
yemediler. Boylece dogu ogretilerinin metastazlar1 da Fransa tuzerin-
den Ingiltere'ye cekildiler. Arap etnogenezinin atalet donemi kulti-
runin benimsenmesi bu sekilde idi.



82 ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

== =4 { VLETI
= - N ETE
TR G e FRANK DEVIL
- ﬁ ey = / Venedik 4,
g = o ’-’-’f;,‘, & \\‘\\n@ B J ‘ﬂ_:}
KURTUBA 7 jun @255 lE ~
. S S
KRALLIGI@Q\}%
Konstantinapolis ==
[Zang &
L - o - = S
] I it '—I"Wm e = ?,,,_,_:f_!; oPergan
—— TR IR /f“%ﬁ{%ﬁ%“h s k—i'- — S Ay LMP,
=y =g e = =0}
IDRISILER P N 1= Jo—
3:6'5\ .
—
%}/{0 i
iy %~ —f -
.wf:/,,,,,/ / — AGLERILER
%, / i
Z, -
%, /
Hitien <&
W, Z
L f;'-“).b(-,m ) R iy, &
—~ fences; Y, BT ATRE LT 868
e “Chtingy Lt Y,
— 1tify, N 2,
e /////f/ S Z
Bl SR RTINS Z,
bﬂ‘.‘_\\ﬁ - - Uy
y } hhhhhh
T—
MH__‘ /
f— |
- T e——
HATHIIE 750°de Abbast Halifcligi nin takribi simrlan
i Abbasilere kargt en bityiik isyan bolgeler:
Abbasilerin ciskiig siirecinde ortaya gikan devletler
1 Gitrcii Krallii 3 Ermeni Kralhig 378 am
. e : 3
2 Sirvan 4 Sacidiler i d

VIII - IX Yiizyil Abbasi Halifeligi

Cahil Frank kirallarinin, Yunanca, Latince ve eski Ibranice gibi
gerekli dilleri ogretebilen Yahtdi hocalarin yasadiklar1 zindik Irlan-
da, rafizi Konstantinopolis ve pek tabii ki Kordoba ve Sevilla'dan ts-
tadlar davet ettikleri gtinlerde, Carolingien ronesansini yasayan Bati
Avrupa sakinleri, temeli coktan catlamis olan bu muhtesem binay1
hayranlikla seyrediyorlardi.

Farkli mezheplere mensup Yahudi ve Hristiyanlar, halifeligin bu-
tan buytk sehirlerine dagilmislardi. Bunlar, Yakin Dogu'nun ekono-
mik hayatina istirak etmenin disinda, Grek yazarlarin1 Arapcaya ce-
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virmek suretiyle Islam kaltiranii de zenginlestiriyorlardi. Emeviler
devrinde bu islerle Hristiyanlar ugrasmislardi. Ornegin, son derece
zeki ve meshur bir kisi olan Yohannes ed-Dimeski, Allah'in Cebrail
vasitastyla Peygamber Muhammed'e inzal ettigi “Kelamullah”in, ya-
ni Kur'an'in, Logos —Ytuice Yaratici'nin ikinci yiztu— konusundaki 6g-
retinin ezeli bir varyanti oldugu yorumunda bulunmak suretiyle
Hristiyanlikla Islam arasindaki benzerlikleri bulmay1 denemisti.

Abbasiler'in zaferinden sonra, kiiltiir merkezi, halife Mansur'un
Dicle'nin bat1 sahiline kurdugu yeni Bagdat sehrine tasindi. Suri-
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ye'dekilerin disinda Irak'da da baska okuyucular vardi. Irakl Arap-
lar'in buyuk bir kismi, Kafe ve Basra gibi VII. Yizyilda kurulan as-
keri kolonilerdeki kanli savaslardan kacmislardi. Persler ve Basra
Korfezi tizerinden Basra'ya gelen tacirlerin torunlar1 da bunlara ka-
tilmislardi. Bu ikinci-ticinct kusak passionerlere felsefe ve teoloji
gibi 6zel ideolojiler gerekliydi. Bu ideolojiyi bulmuslar ve Ehl-i Sun-
netten ayrilmislardi. Boylece bunlara “Mitezile” (ayrilanlar) adi ve-
rildi. Ama onlar, kendilerini, “ehl-i vahdet ve hakikat” olarak takdim
ediyorlard:.14

Aslinda Mitezililerin Islamla alakalarn kalmamisti. Kur'an'in
mahluk olmadigini inkar etmek suretiyle, onun kutsiyetini de orta-
dan kaldirmis oldular ve boylece ayetleri allegorik, yani istedikleri
bicimde yorumlamaya basladilar. Kaderi kabul etmedikleri icin, Al-
lah'in serri yaratmay: takdir etmeyecegi gorusunden hareketle fata-
lizme de karsi ¢iktilar. Kulun basina gelen kotu seylerin ise, Allah'in
takdirinin degil, kendi irade-i ctz'iyyesinin sonucu olduguna huk-
mettiler. Bu noktada Zerdustilerle aynm goristu paylasiyorlardi. In-
san, kendi iradesiyle hayirla ser arasinda tercih yapma imkanina sa-
hip olmasaydi, yaratilmazdi gorasianu ileri sturayorlardi. Bundan
baska, Seytan’dan ayirmak mumkiin olmadigi icin Allah'in bilineme-
yecegi gorusindeydiler. Onlara gore cennet ve cehennem de gercek
degil, birer metafordu.

Mutezililer, diger yandan dini serbesti (kaderiyytn) taraftarlari-
na da kars: idiler. Halife Me'mun 827'de onlarin yonlendirmesiyle,
Mitezile ogretilerini devletin resmi inang esaslar1 olarak kabul etti.
833'de ise engizisyonu kurup, sansir koydu; Ehl-i Sinnet mensubu
Mislimanlar stargun ve kirba¢ cezasina captirdi.l> Bu kati rejim,
850-851 yillarina kadar devam etti; fakat, artik Mutezililer de Hari-
ciler ve Siiler gibi “zindik” sayiliyorlardi. Hatta fanatik Stinni Miite-

14 Bartold, W. W. Islam. Pr., 1918, s. 70; Petrusevskiy, 1.P. Islam v Irane v
VII-XV vekax. L., 1966, s. 199-213. Bundan sonra: Petrusevskiy, Islam
v Irane.

15 Me'mun, baslangicta mutedil bir Sii idi. (Bkz. Bartold, Islam, s. 72).
Fakat 815'de Irak'da Siilerin Zeydi kolu kendisine kars: isyan edince,
asilerin elebasisinin kellesini vurdurmaya mecbur kaldi (Bkz. Petru-
sevskiy, Islam v Irane, s. 248). Bu olaydan sonra da Mtezililere karsi
sempati beslemeye basladi ve Sunniler, Siiler ve hatta bizzat Mutezili-
ler bundan zarar gordiiler.
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vekkil zamaninda, Hristiyan ve Yahtdi zimmiler bile Islamin kendi-
lerine tanidig haklardan mahrum edilmeye, siki takibat altina alin-
maya baslamislard.16

Esasen, Mutezililerin halifelik nezdindeki kisa siireli hakimiyeti,
gercekten buytik bir olaydi. Metinleri okuyan, Grek filozoflarim
Arapcaya ceviren ve ilmi muinazaralar yapan kuctk bir entellektuel
grup, halkla yonetim arasina dikilmisti. Ogretilerinin itibar gormesi
uzerine Mutezililer, Halife Mtitasim'in hassa ordusunu yeniden orga-
nize etmesini takdirle karsiladilar. Hassa ordusu Tirk gulamlarla
doldurulmus, piyade sinifi ise Deylemilerden olusturulmustu. Yone-
tim, halka kars: silahlanmisti.

Ne var ki Turkler, oyle kolaylikla kullanilacak insanlar degiller-
di. 861'de halife Miitevekkili oldurdiikten baska, dokuz yil zarfinda-
ki haleflerini de katletmisler, ama Bagdat halkinin giki ¢ikmamisti.
Abbasi Halifeligi, acinacak bir ahvale dusmustu.

Islam diinyas: icin daha kotu bir olay daha vardi ki, o da
Kur'an'in istenilen herhangi bir sekilde yorumlanmasina imkan tani-
yan Batiniligin yayilmasiydi. Bu 6greti entrikaci kisilerin eline du-
stince, onlar da kutsal kisilerin gizli bilgeligi ve kelalaka kisilere ka-
yitsiz sartsiz itaat esasina dayali Ismailiye veya Karmatiyeyi kurdu-
lar. Halbuki nerede gizem varsa, orada Seytan da vardir. Neticede
oluk gibi kan akmaya baslayacakti.

11. Muharref Gercegin Savunucular:

VIII. Yuzyil ortalarinda Aleviler, mutediller ve asirilik yanlisi ola-
rak ayrilmislardi. Sonuncular Ismaili veya Karmati adin1 almislard.
Karmatiler, dini dominantlarim1 degistirmis, yani Islam dogmasin-
dan fiilen koparak, eski Arap passionerligini miras almislardi. Esa-
sen Bahreyn'deki cemaatleri bir alt-etnosa dontusmiis ve 899'da Lah-
sanin merkezinde bagimsiz bir devlet kurmuslardi. Karmatiler'le
Muslumanlar arasindaki savas olduk¢a acimasizdi. Sebebine gelince;

Islam hukuku, Hristiyan ve Yahudilere, dinlerini rahatca yasama-
lar1 karsihginda ilave bir vergi yuklemisti. Putperestler, Musliman
olmak suretiyle bu vergiden kurtuluyorlardi. Fakat nihilistik ogreti-

16 Petrusevskiy, Islam v Irane, s. 255.
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nin temsilcileri olan “zindiklar”, ¢lim tehlikesiyle kars1 karsiya idi-
ler. Onlara kars1 bir tiir engizisyon kurulmustu ve bunun basinda da
“zindiklarin cellad1”!7 tinvani tasiyan bir kisi bulunuyordu. Boyle
bir durumda hir dustuncenin yer altina cekilmesi ve IX. Yuzyilin
ikinci yarisinda taninmaz bir halde ortaya ¢ikmasi tabiidir. Artik ye-
ni teorinin kurucusu da belliydi. Bu, Midia asilli Abdullah ibni Mey-
mun adinda biriydi. Meshur bir tabipti ve 874 (875) de ¢lmustii. Ha-
lefi Ubeydullah, Ali'nin torunu olarak Afrika'da iktidar ele gecirmis
ve kendini ruhani bir kisiymis gibi gostermesine imkan saglayan ya-
lana basvurmustu.18

Bastan itibaren yalan kural tizerine kuruldugu icin, bu yeni 6g-
retinin dogmatikasi ve prensipleri izah edilebilir, fakat formile edi-
lemez. “Yeni doktrin taraftarlar1 kendilerini farkl yerlerde, Ismaili,
Karmati, Batini, Ravendi, Berkuki, Cenahi, Saidi, Muhammiri, Mu-
banzi, Talimi vs. gibi farkli adlarda takdim ediyorlardi.. Hepsinin tek
bir ortak gayesi vardi: Ne pahasina olursa olsun, Islami parcalayip,
ytkmak”.19 Eger olaylarin tarihi seyri kendisini hakl ¢ikarmamus ol-
saydi, ad1 sayilan gruplarin diismani olan bir kisinin agzindan ¢ikan
bu sozlerin dogrulugundan stuphe edilebilirdi.

Ogretinin gorinen tarafi oldukca basitti: Dunyanin ¢irkinligini
Mehdi, yani insanligin kurtaricisi ve adaletin yeniden kurucusu du-
zeltir. Bu inang, 6zellikle zor donemlerde kitleler arasinda karsilik
bulur. IX. Ytizyilda ise durum son derece cetindi. Kumandanlarin is-
yani, sehir merkezlerinden uzak yerlerde kabilelerin, sehir merkez-
lerinde zenci kolelerin kiyami, askerlerin zorbaligi, yonetimin keyfi
tutumu, Bizans'la girilen savaslarda ugranilan hezimet ve mollalarin

17 Zindik, Farsca “zend”- dustunce kelimesinden gelmektedir. Yunanca
“gnozis”-bilgi kelimesinin karsiligidir. Dolayisiyla “zindik” da gnos-
tik anlamindadir; fakat Abbasiler doneminde bu kelime yeni bir an-
lam kesbederek, “buiyticti” manasinda kullanilmaya baslandi. (Bkz.
Miiller, Istoriya islama, 11/186).

18 “Bunlar, disaridan bakildiginda Sia dogmalarini kabul etmis ve Ali'nin
Ehl-i Stinnet yolunu benimsemis gibi goriintuyorlards, fakat i¢ dinya-
larinda kafirdiler”. (Kitab el-beyan, s. 158; Mizam el-Mulk'tn Siyaset-
name'sine atfen.) “Galiye” ve “Ismaliye”yi ayr1 bir din olarak goren ve
sadece dis gorinus itibariyle Sia ogretilerini benimsediklerini kayde-
den 1.P. Petrusevskiy de ayni sonuca varmustir. Bkz. Petrusevskiy, Is-
lam v Irane, s. 242.

19 Nizam el-Miilk, Siyasetname, s. 223.
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fanatizminin yiikselisi.. butiin bunlarin getirdigi agir ytk, aralarinda
kultarly, fakat fakir Acem ve Suryanilerin de bulundugu koylu ve
sehirli bicarelerin sirtina yitklenmisti. Ofkeli kalabaliklarin sayist
oyle artmist1 ki, baslarina bir mesale yakilmasi yeterliydi.

Halifelik sinirlar1 dahilinde gayr-1 ser'i goruslerin serbestce ifade
edilmesi mumkun degildi. Bu ytzden doktrin propagandistleri ve
hatta (dailer), Sia maskesi arkasina gizlenmislerdi. Bunlar Kur'an
ayetlerini meclislerde siphe uyandiracak tarzda yorumluyorlar ve
biitiin bu felaketlerin sebebinin, Kanun-u Ezelinin unutulmus ol-
masina bagliyorlar; bu kanunun yeniden ihya edilmesi halinde ise..
Iste propagandist soziin tam burasina geldiginde, sanki bir sey unut-
mus gibi, tecesstis uyandirmak icin bir stire susuyor. Mecliste bulu-
nan ve iyice meraklanmis olan insanlar, devam etmesini istiyorlar.
Fakat propagandist yine Kur'an'a siginiyor ve onlardan duyduklari-
n1 kimseye soylemeyecekleri konusunda yemin etmelerini istiyor;
arkasindan miridin iyi niyetli ve itaatkar oldugununa kanaat getir-
dikten sonra, propaganda faaliyetlerinin ve diger islerin devamu icin
para yardimui istiyor. Bunu yeni muride, “gercek imamlar’in Ali'nin
torunlar ve peygamberler ailesinin?? ise Muhammed'in dengi oldu-
gu ogretisinin aciklanmasi takip ediyor. Bu zokay1 yutan miiridin ar-
tik Islam'la ilgisi kalmiyor. Ctinkti ona gore, son ve en ytice peygam-
ber Mehdi'dir; ortaya cikacak ve Islam dininin kokunu kaziyacaktir.
Dordunct asama, kitlelerin bilgilendirilmesi, besincisi ise seckin ki-
silerin davaya katilmasidir. Kur'an, dini ibadetlerin ve Islam felsefe-
sinin kaynagidir, fakat batini yonden, istenildigi gibi yorumlanmaya
musaittir. En son asamada, sirrin aciklanmasina musait hale gelen
muride Mehdi'den 6nce gelenlerin sadece istiari bilgiye ve bilinen
hakikatlere ulastiklar aciklanir. Butin dinleri getiren peygamberler,
yanilmis insanlardi; dolayisiyla onlarin 6gretileri murid icin bir an-
lam ifade etmez. Gokte Tanr1 diye bir sey yoktur; sadece, bu dunya-
dakilere hi¢ benzemeyen bir obur dinya vardir. En sonunda, sirrin
aciklanacagl mertebeye ulasan muride Mehdi'den once gelenlerin
sadece idrakin istiaresi ve hakikatin yayilmasi oldugu aciklanir. Sir
mertebesine gelen kisi icin artik kanunlar yoktur. Gokte de Tanr
yoktur. Sadece bizim dunyamiza hi¢c benzemeyen ikinci bir dinya

20 Bunlar, tiim Mislumanlarin inancina gore Adem, Nuh, Ibrahim, Mu-
sa, Isa, Muhammed'dir. Yedincisi olan Mehdi ise, kiyamet giiniinden
once ortaya ¢tkmak zorundadir.
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vardir. Isik, ancak ruh suretindeki imamdir. Gergek iktidar Ismaili-
lerindir. Ona itaat etmek ve baska dine mensup kisilerden ganimet
almak ve gizli cemaate katilmayan komsulari esir ederek satmak su-
retiyle yapilan ticaret vasitasiyla kolayca saglanacak altin 6demek
gerekir. Butun Muslumanlar, yalan soylenmesi, ihanet edilmesi, 6l-
durtulmesi ve tecaviiz edilmesi caiz dusmanlardir. Yola giren Kkisi, is-
terse birinci basamakta olsun, geri donemez ve donmeye kalkarsa
cezast olumdur. Bu igren¢ hayatin amaci agikur: Ozel kisiler icin
meleklik mertebesine ulasmak, cemaat icin ise, tedrici olarak butin
dinyanin boyun egmek zorunda oldugu “imam-1 zaman”?! yani Fa-
timiler tarafindan gosterilen yoldur. Iste, bu “kanser virtsu” halife-
ligin viicudunu yiyip bitirmisti.

12. Kaynasma

Simdi olaylarin seyrini takip etmeyi keserek, ondaki cografi anla-
m1 bulmaya calisalim. Bir etnosun psikolojisi, spontane olusan domi-
nantlar -teshis dis1 sistemler- ve davranis streotiplerinde kendini gos-
terir. Ancak, yeterince guicli baska bir sey, organik bunye tizerinde te-
sir ederse, o takdirde hem dominant ve hem de streotiplerin bozul-
mast kacinilmazdir. Bu durumda, organik dinya gorusu yerine ek-
lektik ve bir kural olarak zit 6zellikli olani, yani bir anti-sistem orta-
ya ¢ikar. Burada V1. Vernadsky'nin “dustince, enerji halinde olusmaz,
fakat guya ona uygun dusen bir etki meydana getirir’2? seklindeki
ucunct biokimya kuralini uygulayalim. Bizim ele aldigimiz konuda,
Mutezililerin gorusu, saliklerinin passioner durttlerini 180 derece
tersine ceviren bir direksiyon vazifesi gormustir. Yasanan kismi an-
nihilasyon asamasindan sonra hayatta kalmay1 basaran Araplar, baki-
ye haline dontismusler; Arapca ise, bir kultir unsuru olarak, Arap et-
nogenezinden bagimsiz bir sekilde butin Akdeniz bolgesine yayl-
mistir. Cok halkli Mislimanlar, X. Yuzyildan itibaren tarihin mues-
sir gelisimiyle stiper-etnos haline gelmislerdir. Bu stper-etnosun icin-
de ilk sirada Deylemli Buveyhi [Buidi] hanedanu, ikinci sirada Fatimi
anti-sistemi ve Bahreyn Karmatilerinin haydut cumhuriyeti, tictincu
sirada Hamdaniler, Ukayl Ogullar1 vb. gibi Suriyeli bedevi emirlikler

21 Bertels, A. E. Nasir-i Hosrov i ismailizm. M., 1959, s. 262.
22 Vernadskiy, V. 1. Ximiceskoye stroyeniye biosfer1 Zemli i yeye okrujeni-
ya. M., 1965, s. 272.
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ortaya ¢citkmis ve ancak dordincu sirada Bagdat'da, biitun cevresi dus-
man Siilerce kusatilmis Sunni halifelik zuhur etmistir.

Gorundugu kadariyla, bu acikli durum karsisinda Islami intisarin
durmasi gerekirdi, fakat aksi oldu. Deylemiler Siiligi benimserken,
Karluklar (960 yil1) ve Turk Yagma kabilesi (1000'de) Sunniligi ka-

bul ettiler.23 Neden? Daha dogrusu, ni¢in?

Her iki etnos -dagh Deylemiler ve bozkirli Turkmenler-, Islam
kulturtine yabanciydilar; fakat, tipki Kuzey Afrikali Berberiler gibi,
Araplar arasindaki parcalanmadan faydalandilar. Hesaplar1 dogruy-
du: Zayifi tutmak ve gucliyt parcalamak. Bagdat Abbasi halifeligin-
de durum ne kadar kotii olursa olsun, siinnilerin hitkiimdar olarak
kalmay1 basarmisti. Sadece kitleler degil, Horasan ve Maveratinne-
hir'in gucli hakimi Samaniler, Azerbaycan yoneticisi Sacidiler ve
Sirvansahlar ile Derbent hakimi de onu metbt olarak taniyorlardi.
Sunnilik zayiflamis, ama anlamin yitirmemisti. Bir tir politik den-
ge kurulmustu.

Iste boyle bir zamanda Deylemiler ortaya ciktilar. Verimsiz daghk
topraklarini terkeden ve Sasani hukumdarhigini yeniden kurma du-
stincesinde olan Deylemiler, Buya ailesinden ¢ikan kumandanlarinin
yonetiminde Arap istilacilara hakettikleri cezay1 verdikten sonra Ba-
t1 Iran'in simirlarindan iceri daldilar. Irak'in Abbasiler'e ait olan kesi-
mini, Samaniler'in hakimiyetinde bulunan Horasan'dan ayirdilar.
Fakat Islam tulkelerinde yonetici zimre olabilmek icin Misliman
olmanin sart oldugunu bilen Biveyhiler, en azindan fetihlerinin ba-
sar1li olabilmesi amaciyla gostermelik olarak Siiligi kabul ettiler.2*

Araplar, ellerinden geldigince tlkelerini mudafaa ettiler. Yani son
derece kotii ve duzensiz bir sekilde. Musul hakimi Hamdaniler, Bag-
dat halifesini desteklemek icin yeterli miktarda orduya sahiptiler, fa-
kat onlar buna tevesstil dahi etmediler. Onlar icin tek dnemli olan,
eyaletlerinin smirlarini genisletmekti. Sirf bu ytuzdendir ki, Arap-
lar'in vakti ve guict, entrikalar, i¢ catismalar, ihanetler ve konumuz-
la su anda ilgisi olmayan bir cok bos seylerle zayi olmustu. Buveyhi-
ler ise, zaman zaman basarisiz olsalar bile, sturekli saldiriyorlardi.

23 Gumilév, Muhayyel, s. 66.
24 Muller , Istoriya Islama, 11/262 vd.
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Irak ve ozellikle de Bagdat ahalisi, yabanci fatihler ve Sii olarak
gordukleri Deylemiler'den nefret ediyorlardi. Bunun yaninda, kendi-
lerinin mudafii olan, kendileriyle ayn1 inanci paylasan ve Suriye ve
Mezopotamya emirlerinin saflarim1 dolduran Tirk gulamlardan da
nefret ediyorlardi. Ama en ¢ok korktuklari, kendi akrabalar1 Karma-
tilerdi. Sehirli Araplar kendilerini hem diismandan, hem dostlardan,
hem komsu bedevilerden ve hatta kendi yonetimlerinden koruyacak
civanmertlikten uzaktilar. Bir de onlar icin dunyanin yarisin fethe-
den insanlarin torunlar: derler!

X. Yuzyilda, hem Turkler, hem de Deylemiler tarafindan yagma-
lanan Bagdat'da korkunc bir kitlik bas gostermisti. Burjuva kesimi,
askerlerin kiyimindan kurtulmak icin elde avucta ne varsa vermisti.
Bu ytizden 19 Aralik 945'de Ahmed Buiveyhi, ana dervaza ontinde
kisa sureli bir catismadan sonra baskente girmis; Halife Mustakfi'yi
kendisini sipahsalar (emir-ul imera) olarak atamaya zorlamis, muh-
tesem taht1 ele gecirmektense kendini sultan ilan etmeyi yegmisti.2>
Fakat halife, bir stire sonra bir Aleviyi tutuklamak istedigi icin tah-
tindan alasag edilip, gozlerine mil cekildi ve hapishanede oldu.26
Yakinlar1 ise soyup sogana cevirilerek, acinacak hale dustrulduler.

Irak ve hatta Bagdat ahalisinin buytik bir kismi Stinni olarak kal-
mis olsa bile, Buveyhiler'in zaferi Sianin sahikasi anlamina geliyor-
du. Sia, Iran ve Suriye'de elde ettigi zaferden sonra, 969'da Faumi-
ler'in Misir't hakimiyet altina aldiklar Afrika'da basarili olmustu.
Stunnilik ise, hakim mezhep olarak, sadece riyakar Muslumanlarin
torunlar1 Endults Emevileri'nde ve Orta Asya'da Samaniler'de kal-
musti. Bir baska deyisle Siinnilik, Islam cografyasinin uclarina itil-
mis; Islam'in hamiligini yiklenen Siilik ise, Bizanshlar ve Gurci-
ler'le girdigi savaslar1 kaybetmisti.2” Musluman stiper-etnosunda ki-
rilma sathasinin sancilar kendini gostermisti.

25 Age.,s. 2067-268.

26 Mihailov, 1. B. Religiozno-politiceskaya bor’ba v Bagdade pri Buidax i
Sel'djukax (X-XII vv)//Islam, s. 223. Bundan sonra: Religiozno-politices-
kaya.

27 Sia-Sunni catismasi yuzunden 974'de Bizanshlara karsi koyacak ordu
toplamak mumkun olmamisti. (Mihailov, Religiozno-politiceskaya, s.
225).
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Kirillma safhasinda, ideolojik tartismalar gercek siyasi hayatin ye-
rini alirsa, sanki etnik serit parcalanmis gibi birlik bozulur. Bizzat
Arap vakaniivisler, parcalanma (asabiyye) tarihini 974 yih olarak
gostermektedirler.28 Nitekim bu tarihten itibaren, Sii Araplar, kendi
kabiledaslar1 olan Araplar'in degil, Deylemiler'in yaninda yer almis-
lardir. 1015-1018'de ise mesele Bagdat'da apacik carpismalara kadar
varmistir.

110 yil iktidarda kalan Buaveyhiler, sayet Selcuklu Turkleri devre-
ye girmeselerdi, Islam'in ve Islam kaltiranin isini tamamuyla bitire-
ceklerdi. Fetihlerine Iran't Buveyhiler'in elinden almakla baslayan
Selcukiler, zayif tarafin yaninda yer alarak, onun da destegiyle zafe-
re ulastilar. Halife dahi onlarla muttefik olarak, 1049'da Turk ordu-
larinin yardimiyla Sii mahallelerini isgal etti. 1055'de Bagdat'a giren
Tugrul bey, kendini sultan ilan etti. Halife, goruntste sulta-i ala idi,
ama hic olmazsa, daha once Buveyhiler doneminde zindiklarin elin-
de tutsak iken, simdi Muslimanlar'in manevi 6nderi haline gelmis-
ti. Selcuklular'in zaferleri Hristiyan saldirisim1 durduracak, onlarin
torunlar: ise Hachilar kilictan gececeklerdi.

Ama artik Deylemiler de yoktu. Deylemiler, ulkelerinden ¢ikar-
ken en cesur ve guclu gencleri beraberinde goturdukleri icin, Dey-
lem bosalmis ve hatta fethedilmeye bile degmez bir toprak parcasi
haline gelmisti. Kendini Sasaniler'in soyundan sayan son kuciik ha-
nedan -Baluspanidler- ise XVI. Yiizyll sonlarina kadar varligini sur-
durdukten sonra, Hazar civarindaki sehirleri Iran'a ilhak edildi.29 El-
de edilen zaferler de, ugranilan hezimetler gibi mahvedici olabilir.

Bizzat Stunniler'in davranislar da degismisti. Ge¢miste tek inanc
ve gorus etrafinda birlesmis olmalarina ragmen, XI. Yazyilin sonla-
rinda, Bagdat'da Hanbeliler, Islam'a bazi Yahtudi unsurlar sokan
Imam Kuseyri'nin risalesini parcalayarak, “Bu, Islama ihanet ve sat-
kinhiktir!” diye bagirip, medreseyi yerle bir ettiler.30 Bu olay Bag-
dat'da oyle buyuk kargasalara sebep oldu ki, Siiler halifenin degisti-
rilmesini istediler.

28 Age.,s. 225.

29 Bosworth, C. E. Musul'manskiye dinastii. M., 1971, s. 124. Bundan
sonra: Bosworth, Dinastii.

30 Mihailov, Religiozno-politiceskaya, s. 226.
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Uc yil sonra, Hanbeliler, sadece Siilere karsi degil, bastaki yone-
time kars1 da ayaklandilar. Halife, Hanbeliler'le sert bir sekilde he-
saplasan askerlerden yardim istemeye mecbur kald: ve boylece Han-
beliler bir organizasyon olarak ortadan kalktilar.31"Bu arada hayatta
kalmay1 basaranlar -Hanefiler ve Safiiler-, ugranilan kayba telafi etti-
ler ve Arap ve Acem sehirlerindeki katliam sona erdi. 170 y1l devam
eden bu garaibatin yan sira, Selcukilerle Atabekler arasinda da su-
rekli bir i¢ savas devam ettigi icin, zayiflayan tlkeye t¢tinct bir mu-
dahil gucin, Mogollar'in ¢ikip gelmesi supriz olmadi ve hicbir sekil-
de kacinilmayacak sonuclari beraberinde getirdi.

31 Age.,s. 226.
* Hanbeli mezhebi daha sonralar1 Abdulkadir Geylani tarafindan ihya
edilecektir. (Cev.)



III. HRISTIYAN SUPER-ETNOSU

13. Bat1 Krizi

Roma Imparatorlugu'nun harabe kalintilar1 ve Almanlar'in batiya
yaptiklar1 buyik gocten sonra geride kalan kuller uzerinde, VI. Yiiz-
yildan VIIIL. Yuizyila kadar, kendisiyle birlikte sanat, kultir, ekonomi
ve siyasi iktidarlarin cokustnu de beraberinde getiren passioner ger-
ginligin geri cevrilemez ve kacinilmaz ¢okus stireci baslamisti. Fakat
IX. Yuzyilda durum tamamiyla degisti. Silahsorler kontlara donustup
“mukaddes imparatorlugu” tce taksim ettikleri ve kendi ana dille-
riyle konusmaya basladiklar1 zaman bir “cografi devrim” yasandi.
Fransizca ve Almanca'min devlet dili olarak ortaya cikist da boylece
gerceklesti. (842 Strasburg And).

Ulkelerin taksimi sanatkarane bir sekilde yapilmisti ve yasama is-
tidadina malik olmayan kiralliklar harabeye dontismeye devam ede-
ceklerdi. Esasen, yeni devrim etnikseldi. Sabik Neistria, Fransa, Bur-
gundia, Akvitanya, Bretan ve Toulouse gibi Vels ve Teutonlar'in ka-
risimindan tesekkul etmis yeni etnos ozelliklerine sahip etnik grup-
lu palatinalara bolunmiis; yeni etnoslarin sekillenmesi ise, 888'de ta-
mamlanmisti. Gercekten hizl bir sarsint1 degil mi?

Malumdur ki, baz1 kimyasal tepkimeler nasil ytiksek 1s1 ve kata-
lizatorler yardimiyla gerceklesirse, passioner gerginligin farkh asa-
malarindaki etnik melezlesme de farkh sekillerde yuzeye gelir. Du-
sik seviyelerde, bireyler atildir. Dolayisiyla torunlarda iki stereoti-
pin terkibi, i¢ farklihga ve organizmanin psiko-fizyolojik yapisim
bozan boy kakofonisine yol acar. Fakat yuksek seviyelerde, organiz-
ma elastikidir. Bu sayede, o ana kadar hi¢ olmayan yeni streotipler
tesekkul eder ve boylece yeni etnoslar ortaya ¢ikar. Etnogenezin bu
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asamasina, bir kural olarak, kendisinden geriye kultir yadigarlar
kalmasa bile, yaraticilik asamas1 denilebilir.

Imparatorlugun bati kesimindeki halk daha fazla kaynasmis ol-
dugundan, degisimler daha bariz, proses ise daha yogundu. Tama-
miyla German halklarin meskun oldugu doguda, yash kabile fede-
rasyonlart daha uzun stre kendilerini muhafaza etmislerdi: Sakslar,
Franklar, Turingler, Suéves’ler, Bayernler. Bunun sonucu olarak Ger-
manlar uzun vadede bir boliinme yasadilar ve boylece Saksonlar, Ba-
varyalilar, Francone’lar vs. ortaya ¢iktilar. Ayni siralarda bu stire¢ Ba-
t1 Slavyanlarina da temas etti ki, sonucunda Polyaklar ve Cekler
olustular. Bodric ve Liiticler ise, komsular1 Almanlarla mezbuhane
bir savasa girerek, onlar1 maglup ettiler.

Bu meyanda en dikkat cekici tulke, uzun suredir sesi sedasi ¢ik-
mayan verimsiz memleket Iskandinavya olmustur. Fakat yeni bir
olay sayilan Viking hareketi, orada VIII. Yuzyilda baslayarak IX.
Yuzyilda gelismistir.

Bu olaylarin oldugu siralarda, Ispanya'da da birinci Rekonkist ha-
reketi ytizeye geliyordu. Daglarda butunuyle tutunmay1 basaran
Avusturyalilar, Araplar' Taho 6tesine atmislardi. Gerci kisa stre son-
ra maglup olmuslardi, ama bu deneme dahi, hala savas ve zafer ar-
zusuna sahip olduklarim gosteriyordu.

Geng Iskandinavlar, ancak kendi akrabalariyla savasmislardi,
ama acik arazi savaslarina girmeye karar verememis ve muhacereti
tercih etmislerdi. IX. Yuzyilda, kendilerine nimetler sunan ilkenin
iclerine ulasmak amaciyla nehirleri kullanan bu insanlar, Avrupanin
butin sahil sehirleri icin kabus haline gelmislerdi. Sadece Avrupa
degil, Amerika dahi “Norman ofkesi’nin kurbani olmustu; ancak
onlar, bugin Normandiya denilen Kuzey Fransa disinda hicbir yer-
de tutunamamislardi. Esasen onlar ¢ok guicli degillerdi, fakat baht-
larindan, IX. Yuzyilda kendilerine karsi koyanlar, asir1 zayif insan-
lardu.

Normanlar'in ani ve kisa streli -topu topu 300 y1l- vahsetlerinin
sebebi, ¢cagdaslarinca dahi bilinmiyordu. 11k varsayim, bu olayin in-
sanlarin gunahlarindan otara Tanri'nin verdigi bir ceza oldugu idi.
Halbuki IX. Yuzyila kadar ve hatta XI. Yuzyildan sonra insanlar pek
cok cezay: haketmislerdi, ama Normanlar'in bu iste bir dahli yoktu.
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Diger bir tahmin, Iskandinavya'nin kat1 ikliminin, insanlar1 kendile-
rini beslemekten aciz topraklan terketmeye zorladigr seklinde idi.
Olaylarin sebeplerini hemen asilmaz guicliiklere hamleden Malthusi-
an teorisi. Iskandinavya iklimi, Gulf Stream sebebiyle ihmandir. Ul-
ke niifusu, bugiin dahi azdir. Dolayisiyla bin y1l 6nce de goc proble-
mi diye bir sey olmamisti. Peki hal boyle iken, toprag: islemek icin
can atan ciftciler, neden giizelim mesleklerini birakarak, olam tehli-
kesiyle dolu yagmacilig: tercih etmislerdi? Siz 6yle sanin!

Uctincii teoriye gore, Kuzey Avrupa'da ev ve toprak buyiik karde-
sindir. Kucuk kardes ise rizkin1 denizde aramak zorundadir. Kuzey
Denizi'ne de ringa baligi akin1 olmustu ve onlar1 tutmak hem kolay,
hem de Fransa, Ingiltere ve Irlanda'da kelleyi kaybetmekten daha az
tehlikeli ve daha verimliydi. Boylece Vikingler'in buyuk kismi gur-
bete atulmisti. Ganimetle dahi olsa eve donmek yasakti. “Vik” yani
muhkem Viking sahil kasabasina giden genc, ailesi ve klaniyla olan
baglarini nihai olarak koparirdi. Artik o, ailesi i¢in bir 6luydu ve do-
layisiyla eve geri donus yolu tikaliydu.

Fakat dogru ¢ozime gotirecek dolambacl bir yol bulunmustur.
Kendisini mireffeh ve mihnetkes Heudinglerle kiyaslayan Viking
hareketiyle, yaklasik 800 yillarinda saga siirlerinin ortaya cikis: ara-
sinda bir bag vardir. Edebiyatcilar bunu “kendi ttrtntin mutasyonu”
olarak degerlendirmektedirler.! Olabilir; ama sagalar, Vikingler icin
sarkilar soylemislerdir. Dolayisiyla mutasyona istirak edenler, her iki
taraftir. Passionerlik ise, birden ortaya ¢ikan ve tabii seleksiyon so-
nucu ortadan kaybolan bir mutasyondur ki, butintuyle gozlemlenen
olaymn fiili yoniyle uyusur.

Farkli konularda ihtisas sahibi olmus bircok ustadin yaptig1 ge-
nis calismaya ragmen, Vikingler'in ytruyuslerinin sebepleriyle ilgili
soru aydinliga kavusturulmus degil. Bazi tarihciler, bu hareketlilik
ve saldirganlik patlamasinin doyurucu bir aciklamasinin genel ola-
rak mumkin olmadig1 kanaatindedirler.2 Bazilar1 da Viking hareke-
tinin anlam ve boyutunu kictumsemekte ve bunu Orta Cag'in erken
donemlerinin normal aktiviteleri arasinda gostermek istemektedir-

1 Bkz. Istoriya Norvegii. M., 1980, s. 122.

2 Kendrick, T. D. A History of the Vikings. London, 1930, p. 22; Shote-
ling H. Viking Antiquities in Great Britain and Ireland. Pt. 1., Oslo,
1940, p. 10.
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ler.3 Vikingler'in yuruyusleriyle ilgili bircok eserde ise, bu olayin se-
bepleri tizerinde ustiankorta durulmaktadir. Yazarlar, genel olarak,
Vikingler'in topraklarinin kendilerine yetmedigi veya “ganimet elde
etme acgozlulugiyle hareket etttikleri” gorusuyle kendilerini sinir-
lamaktadirlar.# Sonuncu ihtimal daha gercekei gorunuyor. Cunki
passioner itki, Iskandinavya'ya da dokunmustu.

A.Ya. Gurevi¢ bu olay1 sdyle anlatmaktadir: “VIIIL. Ytizyilin sonla-
rinda veya IX. Yuzyil baslarinda Iskandinavlarin hayatindaki istik-
rarli gelisimi sekteye ugratan sert bir zikzak meydana gelmistir. Ara-
larinda, maceraperest, etkileyici ve farkl tlkelerle baglantilar1 olan
yeni tip insanlar - giclu denizciler ortaya cikti.. Kisacasi, gecmiste
alisilmis olan yasanti duizeni bozulmus, o dizenin tekrar saglanma-
st imkansiz hale gelmisti. Bu, sadece belli kisiler, izgoylar veya yurt-
larindan olabildigince uzakta yasayacak bir yer aramak zorunda ka-
lan kanun dis1 kisiler icin degil, tist tabaka ve siradan insanlarin bir-
cogu icin de gecerliydi. Iskandinavlar'in hayatindaki boylesine kok-
ltt bir devrimin sasirtict bir aciklamasini alabilmek icin Vikingler'in
yurayusleriyle ilgili daha once belirtilen sebeplere boyle siradan bir
aciklama ilave edilmesi yeterli midir? Muhtemelen, bu sebepleri ve-
ya saikleri insanlar1 harekete geciren i¢ durtillere donusturen yeni
bir halkanin ilave edilmesi de pek yeterli olmaz. Fakat, acaba orta bir
“halka” bulunamaz mi?”>

Eger Iskandinavya'y1 benzeri olmayan nevi sahsina munhasir bir
tulke olarak gortrseniz, elbette bu halka bulunamaz. Ama gézlem di-
apazonunu genisletirseniz, muammanin ¢6zamu bulunacakur. Soz
konusu Viking olaymna tekrar donup, olup bitenleri gozden gecire-
lim.

Sagalar ve Skald siirleri® de tipki Muhammed'in peygamberlik
doneminden once ve peygamberligi sirasindaki Arap sairleri kusagi
gibi ortaya cikmistir. Yahut Helen kolonizasyonu arefesindeki Ho-
meros ve Hesiodos ve Helenizmin sahika dénemindeki Alkaios ve
Sappho gibi. Gen¢ ve enerjik insanlarin ana yurtlarini terkedisi, Cin-
gis-han'in faaliyetleri sirasinda ve genclik yillarinda Mogolistan'da

3 Sawier, P H. The Age of the Vikings. London, 1962, p. 194.

4 Gurevig, A. Ya. Poxodi vikingov. M., 1966, s. 136-137. Bundan sonra:
Gurevig, Poxodi.

5 Age.,s. 140.

6 Age., s. 146.
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“basina buyruk insanlar”in? ortaya c¢ikisina benzer. Bozkirdaki sefer-
lerin deniz seferlerine benzedigi muhakkak.

Din degisimi, eski tanrilarin, yani “Van“larin, yeni “As”larla sava-
sidir. Bu fenomen, etnik ytukselisin butin safhalar icin gecerlidir.
“Aslar” -ahlaksizlarin, sefihlerin, sirretlerin, hirsizlarin, yeminini
bozanlarin ve serirlerin tanrilari®- kalta, Hristiyanligin kabalune ka-
dar, yani Viking hareketi boyunca devam etti. Ancak, Iskandinav-
ya'daki zoraki vaftizden sonra da dualist inanclar uzun stire muha-
faza edildi.®

Sanata gelince; eski vahsi hayvan figurleri, VIII. Yuzyilda yeniden
dogarak, yeni zoomorfolojik devler ve ejderha tasvirleriyle yer degis-
tirdi.10 Evet, yenilenme, tam ve spontandi; ama bu da etnogenez pat-
lamasinin veya passioner itkinin bir sonucuydu.

14. Vikingler ve Feodaller

Viking caginin, Fransa'daki feodal devrimlerle birlikte Ispan-
ya'daki Rekonkistlerle kiyaslanmasi, Norve¢'ten gelen passioner itki
ekseninin Paris tizerinden Avusturya ve Portekiz'e yoneldigini tam
olarak tesbit etmemize imkan saglar. “Hristiyan Dtinyas1” orada dog-
mustur, ama bu dogum sirasinda bu topraklarda yasayan insanlarin
bir kism1 buttnuyle putperest idi.

“Hristiyan Dunyas1” da upki “Islam Duinyas1” gibi oldukea teorik
bir tanimlamadir. Bati Avrupa ahalisinin kahir ekseriyeti vaftiz ol-
mustu, ama yeni dinin ne gibi mesajlar verdigi konusunda hicbir bil-
giye sahip degildiler. Cinku Tanri'ya yapilan sukir ve dualar, tabii
olarak cemaatin anlamadig t¢ dilde -Ibranice, Yunanca ve Latince-
yapiliyordu. Dahasi, X. Yuzyil sonlarinda Anglosakson rahip Ellf-
rick, ruhban sinifinin Incil'in “gizemli manasimi” anlayamadiklarina,
bu gizemli manalarin anlasilmasi isteginin ise Tanri'nin sovalye, ya-
ni savascl insan sinifi olarak belirledigi kesimin hi¢ isine gelmedigi-
ni acikliyordu. Henuz VIII. Yuzyilda bile eski Ingiliz dilinde yazilmis

7 Istoriya stran zarubejnoy Azii v sredniye veka. M., 1970, s. 207-209.
8 Gurevig, Poxodi, s. 166-167.

9 Age,s. 166-169.

10 Age.,s. 141-145.
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genis bir literatiir mevcuttu.!! Iste bu yuzden Incil'i getirmek kolay-
du.

794 yilinda, Frankfurt sinodunun kararindaki “Kimse, duanin
yalnizca ug dilde yapilmas: gerektigini dustunmesin!” seklindeki so-
zun Hristiyan kliselerine ve hatta Carolingien Imparatorlugu'na yan-
sitigl anlam baska idi.12 Fakat bu durum, parcalanmaya ve feodal
devrimlere, dolayisiyla kulucka doneminden Bat1 Avrupa'nin cehre-
sini degistiren ve Hristiyan doktrinlerinin 6gretilmesinin yasaklan-
dig1 “Hristiyan Dunyas1”n1 kuran ytkselis yonemine gecis safthasina
kadar gecerliydi.

Kelimelerin aldatict oldugunu bir kez daha belirtelim. Kelimeler
termin haline donustuklerinde, yeni bir anlam kazanirlar. Ornegin
IX. Yuzyildaki passioner itki, bir tabiat olayidir ve kesinlikle bir kul-
tir olay1 olan Hristiyanligin yayilmasiyla iliskilendirilemez.

Simdi, haklarinda kale alinmamas1 gereken bir dizi carpik yargi-
lamalarin yapildig1 Vikingler konusuna biraz deginelim. Insanlarin
nufusu artmis olsa bile, serbest fiyordlarin simdi bile bol oldugu Is-
kandinavya'da IX. Yuzyilda goc olay1 yoktu. Toplum yapust ilkeldi ve
konungerler kabile reisleri tarafindan secilirdi. IX. Yuzyila kadar Is-
kandinavlar, Loparlar'1 Uzak Kuzey'deki tundralara kovuncaga ka-
dar ulkelerini onlarin akinlarina karsi zar zor savundular. Kabile ha-
linde bir arada yasamak ve kendi kanunlarina boyun egmek isteme-
yen bu insanlara Viking adini verdiler. O donemlerde “Viking” keli-
mesi, gintumuzdeki “korsan, haydut” gibi tahkir anlami iceren bir
sozdi.13 Eger bir delikanh ailesini terkedip, Vikingler'le arkadas
olursa, onu 6lmus kabul ederek arkasindan aglarlardi. Gercekten de
uzak seferlerde ve surekli savaslarda sag kalabilmek kolay is degildi.
Esasen Vikingler, yurtlarinda biraktiklarindan daha yigit degillerdi.
Guneyli halklar, genel olarak kuzeylilerden daha vuruskandir; ama
bu, bir passionerlik alameti degil, baska bir davranis belgisi; saldir-
ganliktan ziyade, genelde kendini koruma sirasinda ortaya cikan ic-
gudusel bir reaksiyon ozelligidir.

11 Skazaniya o nacale slavyanskoy pis'mennosti. M., 1981, s. 28.

12 Age., s. 26.

13 Magidovic 1. P, Magidovi¢ V. 1. Istoriya otkritiya i issledovaniya Yevro-
p1. M., 1970, s. 113.
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Vikingler de butun insanlar gibi 6lumden korkarlar, fakat savas-
tan once afyonlu yalanci altin mantar yiyerek bu korkularini birbir-
lerinden gizlerlerdi.l* Cagdaslar1 Araplar, savasa ayik olarak girerler-
di, ama gozupek hale gelmek icin afyon kullanimi, Vikingler, Arap-
lar, Franklar ve Keltler tarafindan da uygulanmaktaydi. Savas sira-
sinda tipki bir ay1 gibi ne yaptigini bilmeyen ve buytk bir gucle dus-
mant kiran vahsi savascilara (berserklere) bilhassa deger verirlerdi.
Berserkler, sara nobeti gectikten sonra, bir sonraki nobet anina ka-
dar derin bir depresyon gecirirlerdi. Esasen normal sartlarda ber-
serklere tahammul edemezler ve onlar1 koylerden kovarlar, daglar-
daki magaralara veya caninin istedigi yere gitmeye zorlarlardi. Ama
Viking saflar arasinda berserklere yer verilirdi. Bir baska deyisle,
passionerlik, ofkeli insanlar1 dahi cok cesur olmayan kisiler haline
getirmektedir. Yani Vikingler, diger Iskandinav halklarindan biraz-
cik farkl insanlardi. Passionerligin tust seviyesinde bulunduklar:
icin, evde oturmayi ve ringa baligi avlamay1 tercih eden az passioner
Norvecliler nazarinda cekilmez tiplerdi. Bu ytzden popilasyonun
passioner kesimi, halkin ana kutlesinden koparak yadellerde kaybo-
lup gitmistir. Boylece Norvecli ve Danimarkali passioner savascilar,
ofkelerinin sohretini bitin Avrupa'ya yaymis ve kita sakinlerini
kendilerini korumaya mecbur birakmislardir. Ancak muahhar Caro-
lingienler’'in ve yonetici kadronun hicbir savunma organizasyon ka-
biliyetine sahip olmamalari, hakli olarak tebaalariin hosnutsuzlu-
guna yol acmis; bunun tizerine, Paris Kontu Eudes gibi baz1 inisiya-
tif sahibi “dostlar” (latince comitas, yani kont), savasmak isteyen ve
savasacak giicti olanlarin basina ge¢mislerdir. Halk, enerjik yonetici-
leri basinda gormek istemis, teslimiyetci mesrt monarsistleri ise
reddetmistir. Feodaller, Avrupa'da iktidar: ele gecirmislerdi.

Feodallerin kim oldugu konusu tzerinde detaylica durulmustur.
Bizim burada kaydetmemiz gereken sey sadece, benefis ve timarlari-
n1 IX. Yuzyilda miras olarak alan insanlarin erken Carolingienler ta-
rafindan kabiliyetlerine gore secildikleridir. Fakat feodalizm gelis-
meye baslayip da, resmen tanininca, Charles Martel ve Pépin le
Bref'e akilli yardimcilar gerektigi icin, bu insanlar sadece para icin

14 Kimyasal cesaret vericiler Orta Asya'da da kullanilmistir. Basmacilar ,
saldirmadan once atlarimin burunlarina afyon surerler, kendileri de
korku duygusunu yokeden esrar icerlerdi.
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calismaya basladilar. “Nullum officio sine beneficio.”!> Savas sirasin-
da tehlikeli gorevlere ancak enerjik, insiyatif sahibi, cesur ve hayati-
n1 iyi bir bedel karsilig: tehlikeye atmay1 kabullenmis insanlar gon-
derilir. Demek ki, ilk feodaller passioner kisilerdi ve IX. Yuzyila ka-
dar da sayilar1 dikkat cekecek kadar fazla degildi. Burada onemli bir
soru cikiyor karsimiza: Onlar, II. ytukselis safhasinin kalintilari, yani
Bayuk Halk Goclerinin miras1 mi idiler veya yeni bir passioner pat-
lamanin kulucka donemi bitmis de passioner olanlar mi1 ortaya ¢ik-
must1? Buyik bir ihtimalle burada, tipk: ITI-IV. Ytizyillarda Roma Im-
paratorlugu'nun dogu kesiminde Bizans'in dogusu gibi, yeni bir itki-
nin, bitmemis eski prosesin tizerine binmesi s6z konusu. Ancak, IX.
Yuzyilda yeni passionerler 6ncekileri itmis, daha dogrusu onlarin
yerini almistir. Etnik dominantlarin degisim gecirmesinden de bu
anlasihiyor. IX. Yuzyilda Avrupa'da Orta Caglarin ilk “milletleri” or-
taya cikmustir. (K. Marks “Kronolojik Ozetler’inde bu konuya de-
ginmektedir).

15. Avrupa'min Dogusu

Carlos Magnus Imparatorlugu'nun yikilis1 sirasinda, onun Ver-
len'de bir araya gelen torunlarindan Charles'a Fransizlar'in, Lud-
wig'e ise Almanlar'in kirali ad1 verildi. O ana kadar bunlarin tebaala-
11 “German uyruklu Romalilar”, yani dogustan Alman, fakat resmi-
yette Romali idiler. Resmiyette Romali olmak yeni bir sey degildi.
Nitekim Galyali Romalilar, Ispanyali Romallar, Illiryali Romalilar
vs. vardi. Ancak, mense ve dil unsurunu meczeden bu yeni tip birli-
gin hukuki yonden tercih edilmesi, yeni bir etnik dominantin, yani
yeni kusak insanlarin toplum halinde birlesmeye baslama prensibi-
nin dogdugunu gostermektedir. Dolayisiyla Bati Avrupa stiper-etno-
sunun kucuk parcalara ayrilmasi, cemaatler, kabileler veya polislerin
degil, “uluslar’in!6 sekillenisi olarak gorulebilir ve hatta gorilmeli-
dir.

15 Hichbir hizmet karsiliksiz olmaz. (Lat.)

16 “Ulus” kelimesinin guniimuizdeki anlamimi Orta Cagdaki anlamiyla
karistirmamak gerekir. Ctunku kelimeler sik stk anlam degistirebilir-
ler. Fakat bu, bizim burada yer ve zaman ayiramayacagimiz filolojik
bir konudur.
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Avrupamnin etnik mozaikligi, passioner etkinin passionerlerin ha-
yatta kalmasini ve boylece passioner gerginligin buytumesini hos
karsiladigy bir donemde vuktt bulan Buytuk Halk Goglerinin ortaya
cikardigy bir sonuctur.

Orta Cag “uluslar”, her ne kadar adlar sayilan etnoslarin torun-
larinin gercek ozelliklerini yansitan insanlar iseler de, ne eski Ger-
man kabilelerine, ne Kelt klanlarina ve ne de Italik belediyelerine
mensuptular. Eger eski gelenekler ortadan kalkmamis olsaydi, su-
per-etnik butunluk diye bir sey yuzeye gelmezdi. Fakat eski etnik
sistemler, kilic ve mizraklariyla kabiledaslar: icin degil, kendileri
icin “kariyer ve firsat” pesinde kosan passionerlerin ¢iktig1 ortamda
zaten tutunamazlardi. Etnik renkliligin bir sonucu olarak, passi-
onerlerin uysal tebaaya degil, bilegine saglam silah arkadaslar1 ara-
yan senyorler bulmasi kolay oldugundan, kabiledaslar1 da zaten bu
prosesi durduracak gtice sahip degillerdi. Bu passionerlere lazim
olan, Iskandinavlar gibi denizde ytzmek degil, 6zgurlugu yakala-
mak, risk almak ve basarmak icin wlkesinin sinirlarinin 6tesine
uzanmakti.

IX-X. Yuzyillarda Bat1 Avrupa'y1 saran firtinanin, insanlhigin suur-
suzca birbirini katletmesine yol acacak “Brownian hareketine” do-
nusmemesi icin, etnik dominanta ve ona bagh olarak yeterli miktar-
da ideolojiyle beslenmis sosyal bir organizasyona ihtiyac vardi. Pas-
sioner yikselisin baslangicinda bazi dominantlar vardi. Bunlar, bir
miktar ak sachi ihtiyarlardan kalmis, bir kismu ise yeni kabul edilmis
dini sistemlere yansimisti. Iskandinavlar Walhalla tanrilarina, Slav-
yanlar Aktanr ile Karatanri'min ezelden beri birbirleriyle savastikla-
rina inaniyorlardi. Roma'y1 adim adim dolasan Misirli misyonerlerin
telkinlerine binaen Burgundlar, Aryani; Franklar, Katolik; Keltler,
Ortodokstular. Feodallerin cogu, genellikle kendi kapris ve cikarla-
rindan baska bir seye inanmiyorlardi. Koyliler ve zadeganlar arasin-
da ise, papazlarin onculugunde, XI. Yuzyilda coktan gizli satanizm
kulta yayilmisti. Rahipler, feodallerden ve tacirlerden daha az passi-
oner degillerdi.

Kendi halklarindan kopmus olan bu “basibos bombalar”, birbiri-
ne hic benzemeyen, muhtemelen birbiriyle alakas1 olmayan gelenek-
leri bir arada tutan cimento durumundaydilar. Baronlar, Macar-
lar'dan Asya'da eski, fakat Avrupa'da yeni olan ve Sarmat taktigi uy-
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gulayan agir zirthli stvarilerin hiicum taktigini almislardi. Koyliler,
Keltler'den oku 450 m. mesafeye atan ve ustelik iyi tavlanmis ok uc-
lar ilkel deri gogusluk ve hatta dizlikleri delip gecen uzun yaylarn
odunc almislardi. Rahipler, Endults Emevi halifelerine hizmet veren
Yahtudi hahamlardan eski Ibranice ve Yunancanin disinda, teoloji ve
yabanct Dogu Hristiyan ortodoksiyasini 6grenmek icin Kurtuba'ya
gidiyorlardi. Tacirler, kurk ve ipek ticareti sayesinde zenginleserek,
Musluman Araplar'la putperest Slavyanlar arasinda aracilik yapiyor-
lardi. Ve butan bu insanlar, kaderlerini dogduklar koylere degil,

kendilerini koruyarak zengin edecek sahib-i taht kirallara baglamis-
lardh.

Ne var ki bu “basibos bombalar”, kuzey, bat1 ve gtineyi denizler-
le sinirh olan cografi bir bolgenin otesine degil, doguda surekli Ocak
ikliminde yasayan 1ss1z sinirlara uctular. Dogu Avrupa'nin soguk kis-
lar1 onlara hic cazip gelmemis, aksine korkutmustu. Orada seyahat
etmenin mumkun, ama yerlesmenin nahos bir sey oldugunu anla-
muslardi.

Boylece yeni stper-etnos, farkli landsaft sartlarinda dogmustu.
Fakat bu landsaft, bolgeye daha 6nce gelen ve Avrupa'nin sadece si-
yasl haritasini degil, etnik yapisin1 da degistiren passionerlerin bir-
kac¢ kusak boyunca surdurdukleri faaliyetler sonucunda monolit bir
haldeydi. Bu yeni stuper-etnik buttunluk, dyle bir isim almaliyd: ki,
kelimenin ifade ettigi muglak duygu, tyelerin benligine sinmeliydi.
Ve boylece kendine “Hristiyan Dunyas1” adin1 aldi.

Passioner tirmanisin, Iskandinavya, Bati Almanya, Kuzey Fransa
ve Kuzeybat Ispanya, yani kuzeydogudan giineybatiya uzanan ek-
sen uzerinde kronolojik bir eszamanlilik izledigini bir kez daha kay-
dedelim. Iskandinavya'dan Avusturya'ya herhangi bir gen getirilme-
mis, aksine kiltirel 6ding olma olay1 da yasayanmamisti. Burada da
passioner tirmanisin sebebi, insanligin malum tarihinin sinirlar1 ote-
sinde, yani tabiat tarihi cercevesi dahilindedir. Italya, passionerligin
ortaya ciktig1 bolge siirlar disindaydi. Dolayisiyla, X. Yuzyil basla-
rinda, Kuzey Avrupa kaynamaya basladiginda, Fransizlar, zalim Ca-
rolingien ve Almanlar'a; Almanlar, putperest Macar ve Slavyanlar'a;
Avusturyalilar, 900'de Samor aciklarinda Tuleytula emirine, Guney
Fransa'da ve Italya'da son derece basarili bir sekilde Muslumanlar'a
kars1 “savasa susamis butiin tabakalariyla vurustular.. insanlar, sade-



HRISTIYAN SUPER-ETNOSU 103

ce yeme, icme, siikkse ve gtizel kadin hilyalariyla yasiyorlardi. Kaba
insanlarin zevk ve keyfleri icin cok yuksek bir bedel odiyorlardi..
Imparatorluk iktidar ortadan kalkmis, papalik iktidari ise sadece
lafta kalmist1. Insanlar arasindaki iliskiler sadece ¢ikar esasina daya-
liydi; egoizm, herkesi hakimiyet altina almis; ruhban sinifi, layman-
lariyla birlikte ayni korkuyu yasamaya baslamisti. Kiliselerde, dinin
istedigi gibi yasayan hemen hemen kimse yoktu. Din, sadece bazi
ayinlerin ifasiyla stmirliydi ve manastirlarda ideal diizenden eser kal-
mamist1.” 17

Kuzeyliler, Benediktin'in eski muhtesem gunlerini geri getirmeyi
kendisine amac edinen ve bunu da basaran Cluny karabas tarikati-
nin kokusmus ahlak esaslarina gore hareket ediyorlardu.

Halkin etnik birlik arzettigi Anglosakson kiralliginda passioner-
ligin dususi, biraz baskaca bir sebebe dayali idi. Burada Viking ve
Keltler'le stirekli savaslar vukai bulmustu. Akl-1 selimin aksine, fakat
passionerlik unsurlarina uygun olarak Anglosaksonlar, hain devlet
erkani ve disiplinsiz ordu ytzinden birkac agir hezimete ugramis
olmay1 sineye cekmislerdi. Ingiltere'yi dnce Datcanlar fethetmisler,
arkasindan Vallyalilar ve Iskoclar buray1 kana bulamuslar, fakat tulke
sakinleri cok zayif bir direnis sergilemislerdi. Yeni bir etnosta bir ara-
da bulunan passioner etnik stibstartlarin tam anlamiyla kaynasima,
Bat1 Avrupa'ya ilk sirada yonelen Fransa'da gerceklesmistir. Ingiltere
ve Italya ise, passioner itki bolgesinin siir otesinde bulunduklar
icin, bu tirmanisin kurbani oldular. XI. Yuzyilda Franko-Normanlar
Ingiltere'yi, Francone’lar ve Suéves'ler Italya'y1 isgal ettiler. Ne var ki,
ithal edilen passionerlik enerjisi, sadece ¢ok az bir kronolojik gecik-
meyle tabii yoldan bu tulkelerin etnogenezi tizerinde miiessir oldu.

Daha once belirttigimiz gibi, passioner itki bolgesi, ne feodal ya-
pilanmanin olusma bolgesiyle, ne de Hristiyan kultar bolgesiyle or-
tusmustur. Passionerligin ithal edildigi Italya ve Ingiltere'de feodal
kurumlar daha sonra ortaya ¢cikmistr. Passioner Iskandinavlar'in -
Vikingler'in- hareketi, ilkel yasam formasyonu bazinda gelismis ve
Iskandinavlar, Orta Cagin ge¢ donemlerine kadar kabile duzeni un-
sunlarim1 muhafaza etmislerdir. Unvanlarin tevartsi, sovalyelik in-
vani ve sehirler stattisu gibi diger feodal kurumlar kendilerinde bu-
lunmadig halde, Ispanya, Norve¢ ve Polonya, koyltler tizerinde ser-

17 Veber, Umum Tarih, V/606.
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vaj hukukunu tanimamislardi. Bununla birlikte, baz1 bolgesel farkli-
liklara ragmen, Bat1 Avrupa etnoslar politik baglarla degil, aksine X.
Yiizyilda Slavyan ve Iskandinavlar' da teslim alan ideolojik baglarla,
yani Katolik olmak ideolojisiyle bir araya gelmislerdi. Ideolojik bag-
lar, yeni super-etnik sistem butunlugunt elastiki olarak saglamisti;
ancak, XI. Yuzyilda etnogenezin ikinci (akmatik) sathas1 baslayinca,
o donemde yasayanlar bunun nasil bir birlestirici unsur oldugunu
acikca gormuslerdi. Ve boylece onlara, “Hristiyan Dtinyas1”nin tye-
leri olarak, mustemleke Ispanya tizerine ilk Hacli Seferimni duzenle-
mislerdi.

Dil ve tore farkhiliklarina, hatta eski etnik hesaplar sebebiyle
muzminlesen hustimetlere ve farkl politik amaclara ragmen Fran-
sizlar, Almanlar, Normanlar, Italyanlar, Isvecler ve Ispanyollar, “ya-
banci”yla, yani Arap ve Grekler'le olan munasebetlerinde “ego”lari-
n1 bir yana birakmislardir. Stiper-etnos, sadece tesekkiil etmemis, ay-
nm zamanda bilinclenmisti.

16. Bityitk Parcalanisin Arefesinde

Bizans, siyasi bir butinluk olarak, Batt Roma Imparatorlugu top-
raklarini ¢cok hizl bir sekilde kaybetmis; ama kiilturel bir butinlik
olarak, IX. Yuzyila kadar oradaki etkisini muhafaza etmistir. Kritik
donem olarak, 843 ve 867 yillar1 gosterilebilirse de, dogru olani, bu
iki tarih arasindaki zaman dilimidir. Aciklik getirelim.

[talya ve Ispanya'y1 istila eden Gotlar ve onlarin yerini alan Lan-
gobardlar, Aryan (Arius mezhebine bagl) idiler. Yerli halk: teskil
eden Volohlar (Latin dilli Avrupalilarin ad1) ise Ortodokstular. Bun-
larin, etnos olarak, Yunanlarla hicbir ortak yonleri yoktu; ama bir
kultar kompleksi olarak kilise, onlar1 Bizans stuiper-etnosu btinyesin-
de tutuyordu. Bu sistemle buttinlesen Franklar ve Anglosakslar da,
Aryanilige kars1 zafer kazanmasin sagladiklart Roma tahtindan Or-
todokslugu almislardi.

Galyalilar ve Britanyalilar, Bizans diplomasisinin ayak oyunlariy-
la yarisacak durumda olmamalarina ragmen, sahika doneminin kul-
tar alis verisi, Bati Avrupa'yr baskenti Konstantinopolis olan Bi-
zans'in bir eyaleti durumuna dusirdii. Diyelim ki, etnogenezin ak-
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matik safhasinin iki asr1 boyunca Bizans, kendisi tarafindan bosalti-
lan Balkan Yarimadasi'nda yasayan binlerce Slavyan'1 Tuna boyunca
uzanan muhkem sinirlari tizerinden gecirdi; diyelim ki, Nesturiler
ve Monofizitler Araplar'a itaat etti ve diyelim ki, kesik burunlu, geri
zekall imparator, dusman Bolgarlar'in yardimlariyla tekrar tahtina
dondu.. ama sehir surlar1 yine dimdik duracak, rahipler yine cema-
atine ikonalara secde etmesini ¢gretecek, II. Justinianus da tahtini,
ama bu defa hayatiyla birlikte yine kaybedecekti. Cunku secaat, sa-
nat ve hakkaniyet, her sarsintidan zaferle cikar.

Ne var ki, onlar da aniden yikiliverdiler. Ama disaridan gelen dar-
belerden degil, imparatorun beklenmedik hak iddiasindan. III. Le-
on, Arap filosunu kahramanca yendikten (717) kisa bir sure sonra,
726'da elini kutsal sanat ikonalara kaldirdi. Bu, Bizans etnosunun
can damar1 kultar gelenegini ayakta tutan etnik ruhun ve davranis
streotipinin parcalanmasiydi. Az sayida Kucuk Asyali askere gtive-
nen Isauriali imparatorlar, halkin o gune kadar sayesinde yasayip,
azap gordugi, ugruna savastigl ve tapindigl degerlerini elinden ce-
kip almaya girismislerdi. Tebaalarinin hayatim zehir etmek, anlam-
siz kilmak icin ne lazimsa yapmuslar, fakat halk onlar saygiyla ve
sevgiyle reddetmisti.

Iste, bu noktada Bizans kultartinun buytleyiciligi kayboldu. Bas-
larinda kendi kirallar1 bulunan bat1 eyaletleri, Ortodoks mezhebine
sadik kaldilar. Halbuki, sinirlar1 garnizonlarla takviyeli kalelerle ko-
runan Kuctuk Asya hiktumdarligr Bizans'in ana sehirleri, Hristiyan
dunyasimin baskenti Konstantinopolis'le olan baglarin koparirken,
kendi satraplarina sadiktilar. Boylece, indikatoru kultur, sanat ve
dinler tarihi olan Bizans etnogenezinin kirilmasi baslamis oldu.

Tkonaklasmus [tasvir kiricilik], esasen monarsist devrimin ide-
olojik mitemmimi idi. Papa II. Gregorius (715-731), III. Leon'un
politikasini, imparatorluk ve ruhaniligi ayni elde toplama denemesi
olarak degerlendiriyordu ki, boyle bir sey Dogu Hristiyanlik diinya
gorusunin dogrudan yikilmas: demekti. Halbuki imparator kilisey-
le olan iliskilerinde yalniz Sofya konsilinin goriistni esas aliyor; bu
konsil ise, sadece onun sahsi gorusuni yansitiyordu ki, bu gorus za-
ten diger konsillerin murakabesi altindayda.

III. Leon, bunu anlamis ve kendisine kanuni dayanaklar arama-
ya baslamisti. 726'da ikonaklasmus, imparatorluk politikasinin bel
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kemigini olusturmustu. 730'da ikonataparcilik yargilamiyordu.
754'de ise, heniiz V. Konstantinos zamaninda, Khalkedon [Kadi-
koylda ikonaklasmus konsili teskil edilmisti.

Fakat bu, rahip ve laymanlarin katilmas: gereken ekiimenik kon-
sil degil, sadece yagcilarin istirak ettikleri bir toplantiydi. Bizans hal-
ki ise tamamuyla belli bir gorust savunuyordu. Rahipler, kadinlar,
entellektiieller, denizciler, hepsi ikonadaki Tanri tipini ve suretini
sevmis, saygl gostermis; ama bir maskeyi, bir portreyi hi¢ sevmemis-
ti. Tarih¢i 1. Zonaras, Kontantinos'u anlatirken “Ne Hristiyan, ne
Helen, ne Yahtdidir; ama buitiin namussuzluklarin bilesimidir” der.
Ancak dolambaclh yollar1 bilmeyen siradan insanlar, ikonaklasmu-
sun Yahudi kokenli oldugu seklindeki versiyonu kabul etmislerdir.18

Tkonaklasmuslar, belli bir stire canlilik kazandilar ve hatta kendi
ginlerine kadar birikmis olan ekonomik imkanlarla milliyetciligin
etnik ataletini kullanarak, Arap ve Bolgarlar'a kars1 zaferler de ka-
zandilar. Ancak, IX. Yuzyilda basarisizliklar birbirini kovaladu:
806'da Harun er-Resid Kucuk Asya’y1 harabeye cevirdi; 811'de Bol-
garlar, Bizans ordusunu bozarak, Imparator Nikephoros'u dldurduk-
ten baska, 813'de Konstantinopolis surlarina kadar yaklastilar.
810'da Bizans, Venedik ve Dalmacya'y1 elden c¢ikaracak, 800'de Car-
los Magnus'un Bati Roma Imparatorlugu'nu yeniden kurdugu, ancak
726'dan 843'e kadar devam eden ikonaklasmus tartismalarinin de-
gip gectigi batida hakimiyeti kaybedeceklerdi. Roma, Bizans Impara-
torlugu'nun smnirlan icinde kaldigy icin, papalik, ikonaklasmus da
dahil olmak tizere dogu klise kultirunun kaderini yonlendiriyordu.

Batidaki ikonaklasmus hareketi, dogudakine nisbetle daha zayif-
t1. Batida bu harekete onculuk eden Torino episkopu Klaudius ve
Lyon episkopu Agobardus idi. Her ikisi de Ispanyoldu. Duializmin ve
bl. Augustin heykeline tapanlarin disman idiler.!® Onlarin karsisi-
na ise ikonataparciligi savunan papalar ve kirallardan baska, halk
kitleleri dikilmisti. Daha 6nemlisi, VIII. Yiizyilda kendiliginden tem-
posunu kaybeden bu tartismalarin, IX. Yuzyilda alevlenmesi; hatta
ikonataparciligin yeniden canlanmasiyla birlikte tartisma konusu-
nun o6zu ortadan kalkuginda dahi, batili insanlarin aktifliginin,

18 Cicerov, 1. S. Vizantiyskiye istoriceskiye socineniya:”Xronografiya”
Feofana, “Breviariy” Nikifora. M., 1980, s. 142.
19 Arsenyey, 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, 1909, 1/12-24.
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867'de kiliselerin taksimine ve Papa 1. Nikolaus ve Baspiskopos Pho-
kas'in birbirini afaroz etmesine yol agmis olmasidir. Burada Grek-
ler'le “Franklar” arasindaki “yas” farkinin rol oynadig: acikca gorul-
mektedir: Bizans, etnogenezin atalet safhasina girmis, Bat1 ise itki
gicunu se¢cmenin sonucu olarak passioner yukselis asamasina gel-
misti.

Bizansli ikonaklasmus yanlilarinin diismanlari, zor duruma dus-
muslerdi. Onlarin, teoloji egitimi alip, Grekce ve Ibranice ¢grenme-
ye hazirlanan basrahip adaylar icin organize olmalar1 gerekiyordu,
ama genclerini Konstantinopolis'e gondermek istemiyorlardi. Bu
yuzden din egitimi almaya hazirlanan gencleri, dil ve felsefeye me-
rakli Arap halifelerinin himayesi altinda bulunan Yahtadi hahamlarin
mekani Kurtuba ve Sevilla'ya gondermislerdi. Denilebilir ki, burada-
ki ustadlar talebelerine Museviligi ve hatta Talmut'u telkin etmiyor-
lard1; ama Hristiyanligin temel inanclarina bir takim israiliyat rahat-
likla sokusturuyorlar; teslisi ve Isamin tanrihigini zihinlere percinli-
yorlardi.20 Daha sonra tlkelerine donen bu gencler, Guney Fransa
ve Italya'da yasayan; toplum icinde saygin bir yer isgal etmek icin
yeterli maddi imkanlara sahip bulunan Yahudilerle dostane iliskile-
rini surdurayorlardi. Diger yandan Yahudiler, gayet iyi egitimliydiler
ve Arap yazarlarin Hristiyan dostlar1 icin terciime etmislerdi. Etno-
kulturel temaslar ve dini kayitsizliga istinaden, her ti¢ dinin de aym
oldugu, hakikat kriterinin akilla kavranabilecegi gorusleri ortaya
cikmis ve yayillmisti. Bu mantik, Johannes Scott ile Abélard donemi
arasindaki skolastiklerin ve hatta daha sonrakilerin temel dayanag:
idi. Bir baska deyisle, burada, bir etno-kulturel kimera veya tc¢
komponentin stper-etnik diizeyde terkibi s6z konusuydu.

Doguda ise, kirilma safhasindan cikip, etnogenezin atalet satha-
smin teskili icin gerekli olan ters bir sure¢ yasanmisti. Fuzuli olan
bir kenara atilmis, ge¢mis savaslarin atesinde kristallesen sey de ya-
yilmisti. Tkonaklasmus taraftarlarinin rasyonalizmi fuzuli, dunyevi
hayatla uhrevi hayatin temas araci anlami iceren ortodoksiya ve sa-
nat ise kristal kabul ediliyordu. Baskentte takibata ugrayan ikonata-
parlar, Khersones'e, Dalmacya'ya ve Tuna boylar gibi uc¢ kisimlara
kacmiglardi. Onlar Hazarlar ve Slavyanlar arasinda Ortodokslugu
yayarak, bu etnoslar1 gelecekte vaftiz olmaya hazirlamislardi. IX.
Yuzyilda Slavyanlar ve kismen Hazarlar arasinda dolasarak Kyrill ve

20 Age., s. 144-145.
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Methodius'un yuradukleri duz yoldan devam ediyorlardi. Fakat yer-
li etnoslarin passionerliginin buyuyup yikselme asamasim gecirdigi
Batida basarili olamamislardi. VIIIL. Yuzyildan XI. Yuzyila kadar ge-
cen 300 y1l zarfinda, her iki Hristiyan gorus, birbirinden hayli uzak-
lasmisti. Cunku Dogudaki yedinci Ektimenik konsilde stikuinet sag-
lanirken, Bati ¢ozim yollar1 kavgasini vermeye devam ettigi icin,
Grekler ve “Latinler” artik birbirlerini ayni inanc1 paylasan insanlar
olarak gormeye son vermislerdi.

Burada biraz durmamiz gerekiyor. Sebebine gelince; ortaya koy-
dugumuz problem nisbeten basitti. Ctinkua biz “antik” stper-etno-
sun (Heleno-Romalilarin) Bizansh ve “Avrupali” (Romano-German)
seklinde ikiye ayrilmasi prensibinden hareket etmistik. Bu durumda
Miisliman (Arabo-Berber) ve Avrupa (Macarlar) stiper-etnoslar gi-
bi baska etnoslarin tesirlerini bilerek gormezlikten gelmis olduk.
Cunku bu etkiler, etnogenezin temel ¢izgisini bozmuyordu. Yapila-
cak senkronik bir gezinti de bunu anlamak icin yeterliydi; ancak
Hach seferleri donemine yapilacak bir gezintide, her sey koktunden
degismekte ve ilk uygulanan metot, bizi aranilan ¢oztime gotirme-
mektedir.

Birinci konumda, stiper-etnik duzeydeki temas problemi karsimi-
za cikiyor ki, diakronik bir gezintiyi gerektirmektedir. Birbirinden
uzakta olmalarina ragmen, daha once hicbir yerde kaydedilmemis
negatif siire¢ anlami iceren bir etnik entegrasyon musahede etmek-
teyiz. Problemi ¢6zmek icin baska bir 6lcek, yani daha genis bir
oranlama gerekiyor, ama bu da zorunlu olarak arasirmamizin kro-
nolojik cercevesini yaklasik bes misli daha kacultiayor. Dolayisiyla,
onimuzde bin yillik etnik tarih yerine, IX-XI. Yuizyillar icine alan
tek bir epizod olacak. Esasen fazlasina ihtiyacimiz da yok. Cunkil
cagdas Avrupa uluslarinin tesekkil devri XIV. Yuzyildan baslar ki,
tamamiyla baska bir konudur.

Bizim ortaya koydugumuz problem, ¢ozulmustir. “Roma Dinya-
s1” (Pax Romana) “Hristiyan Dinyas1” (Chrétienté) na gecis suresi
(IV. Yuzyildan IX. Yazyila) 500 yildir. Etnik tarihteki bu boslugun,
Batida etnik temaslar, Doguda ise sabik Bizans Imparatorlugu'nun
yerini alan Bizans'in yiikselisiyle dolduruldugu anlasilmistir. Bu ta-
rihten itibaren de “Dogu Hristiyan” ve “Bat1 Hristiyan” stiper-etnos-
lar hicbir zaman birlesememislerdir. Ancak, heniiz XI. Yuzyildan,
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yani gercek parcalanmadan sonra, gecmisin buytleyici cazibesi Av-
rupa'ya oldukc¢a dolambach yollardan sirayet etmeye baslamis ve Ba-
t1 Hristiyanlarinin son derece aleyhine gelismistir.

17. Uyumsuzluk

Anlatilan donem, tek yanlh olarak ele alinmistir, ama bu kasten
yapilmistir. Ashinda XI. Yuzyilda, stiper-etnik sistemin passioner ger-
ginlik ytikselis sathasindan akmatik, yani atesin insanlarin patlama
safhasina gecis yasanmistir. Bu siirec ise, hicbir zaman duizensiz de-
gildir. Cagin ortalarinda sehirli ve koyla sanatkarlar, mutehevvir
passioner komsular tarafindan rahatsiz ediliyorlardi. Bunlar, aptallik
derecesinde tutucuydular; teknolojik yeniliklerden, anlasmalarda
belirtilen haklarini erkekce aramaktan kaciyor; saldirganlara kars:
mudafaa savasi vermeyi tercih ediyorlardi. Orta halli bir hakimiyet,
idealleriydi; ama bu ideal, her zaman mumkun olamazdi.

Passionerler, her yerde, hatta koyluler ve sehirliler arasinda dahi
dunyaya geliyorlard: ve sayilar1 da bir hayli fazlaydi. Bu ytizden on-
larin Hach seferlerine sevki fazla maliyetli degildi, ama hepsi de sa-
vasa gitmek icin can atmiyordu. Cunkii tlkelerinde de hayli entere-
san seyler vardi. Ornegin eretikler ve onlarla mucadele.

Hakim ziimrelerde ahval bu vaziyetteydi. Zadeganlardan askerlik
vazifesi yapmast isteniyor ve bu ytizden de zamanimizda sporculara
yaptirilan antreman gibi, baris donemlerinde de canlar ¢ikincaga
kadar egitime tabi tutuluyorlardi. Ctnkt bu egitimi yapmamalar
halinde, savas sirasinda ilk 6lecekler arasinda yer alacaklardi. Ruh-
ban smifinin isi daha zordu. Cunki egitim ana dilde degil, Latince
yapiliyordu. Kisacasi insanlarin ¢cogu teknoloji ve egitimin gelisimi-
ne katkida bulunamadiklar i¢in, tiretim hemen hemen hi¢ gelismi-
yor, dolayisiyla uretim iliskileri de istikrar kazanamiyordu.

Savaslar, darbeler, eretiklerin ortaya cikisi ve en nihayet Hacli se-
ferleri gibi bunca olay, hangi faktorin hesabina gelismekteydi? In-
sanlar, kendi istekleriyle katldiklar1 olaylarda cogu kez 6lumii goze
alirlar.

Burada fazla bir zorluk yok. Mustahsil giiclerin spontan tekamul
sureci, kisisel ve hatta etnik boyuttaki hadisat mantigindan ziyade,
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yukarida sayilan bazi usullere dayanir. Bu olaylar (hadisat), insani-
g tekamul egrisi tzerindeki zikzaklardir. Sosyal tarihe bir butin
olarak baktigimiz zaman bunlar birbirlerine karisirlar; ama etnik ta-
rihin incelenmesi sirasinda her biri tek tek secilir. Bizim ele aldigi-
miz meselede bunlar 6nemlidir. Cunki her bir sekt, kisa émiirla bir
stb-etnos olarak ortaya ¢ikar. Bu hareketlerin ve sapik egilimlerin
onderleri, insanlari zaferden ¢ok 6lume gotiiren yiiksek passionerlik
sebebiyle kendi etno-sistemlerini pargalayan basibos bombalar gi-
biydiler. Daha 6nce gordugumuz gibi, kendi kaderlerini kendileri
sec¢mis degillerdir. Aksine iradelerini distan teshir eden egilimlerin
pesine takilmislardir. Bu bir asir1 passioner 1smnma sathasidir.
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Ne var ki, su veya bu egilimin secimi de, hur iradeye bagh degil-
di. Icat etmek, kesinlikle istisnai yeni bir gucluktar. Cok az insan,
bu tar ozelliklere sahiptir. Onceden icat edilmis dominantlardan bi-
rin

I se¢mek daha uygundur ki, bu durumda biz de etno-kiilturel te-

maslar alanina girecegiz. Biz bu alani tamiyoruz. Artik, tzerinde go-
ras yaratecegimiz konular icin gerekli ana hatlari verebilmek ama-
ciyla, teorik izahlardan tarihi ve etnografik olgulara gecebiliriz.

Yukarida adlari verilen biitin super-etnoslar, birbirleriyle stirekli

temas halindeydiler. Binyelerini ortaya cikaran ve ayakta tutan
enerji ise, tipki bilesik kaplardaki siv1 gibi birinden digerine geciyor-
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du. Bu aktarim, bazen askeri carpismalar suretinde, bazen karsilikli
kultar mibadelesi seklinde, bazen de kendi hayat tarzini, gorusleri-
ni ve duygularimi yabanci bir ortama tasima (transplantasyon) veya
dini propaganda gibi tamamen degisik bir tarzda gerceklesiyordu.

Fakat bir diger yandan, bu etnoslarin kendi bunyelerinde birlik
suurunun esamesi yoktu. Imparatorlar, papalarla; Fransizlar, Ingiliz-
ler'le; Kastilyali kirallar, asi kontlarla; Italyan siteleri kendi aralarin-
da; Flandre sehirleri, baspiskoposlarla; koyliiler, feodallerle kavga
ediyorlardi. Hatta Katolik kilisesi dahi monolit degildi: Pierre Abel-
ard'in sakirtleri olan skolastikler, Bernard de Clairvauxnun izinden
giden mistiklerle;Clunist rahipler, disiplinsiz baspiskoposlarla kav-
galiydilar. Fakat buttn bu catismalar, diyalektik birligin sekilleriydi.
Orta Cag'in etkin passionerleri icin savas, hayatin ta kendisiydi; do-
layisiyla buna kars1 cikanlarin yasamasi gerekmezdi. Eger bu etkin
passioner kisi, kaybettigi bir catismada yokolmussa, fatih taraf eze-
cek baska birini buluyor, proses de devam ediyordu. Bu, oldukea 1z-
dirap vericidir; ama XII. Ytzyilin yash Bizans'ini parcalayan kayitsiz-
lik hastaligt bunun disindadir. Cankt mahvedici ihtiras kaynamaya
devam ettigi surece, Bizans yenilmez idi; ancak sukan saglandiktan
sonradir ki, 6liim onu kollar1 arasina almistir.

Ne var ki, daha korkunc bir catisma, Islam Diinyasi'nda yasani-
yordu. Orada, Konstantinopolis'de oldugu gibi, sifir passionerlik
vakti hentiz gelip catmamisti. Ama passioner enerji “karakter degis-
tirmis” (tabii her yerde degil) ve yalan bir etkileme prensibi olarak
bas taci edilmisti. Bat1 Avrupa'daki ebedi diyalektik carpismalar ve
Bizans'da oldugu gibi hayat stirecleri ritminin zayiflamasi yerine, bu-
rada birbiriyle ters dusen muhalefetler sebebiyle annihilizm kendini
gostermisti. Iste bu Dogu mikrobu, Albigeois savaslarinin basladig
[talya ve Fransa'ya sicrayacakt. XII. Yuzyilda, sadece Mogollar he-
nuz anti-sistem virtsu ile tamsmamislarda.



IV. SEYYAR SUPER-ETNOS

18. Asirlar Otesine Yolculuk

Miladi birinci bin yilda, bir siper-etnos daha vardi.Topraksiz,
merkezi yonetimsiz ve ordusuzdu.. ama vardi. Germanya'dan Iran'a
kadar sacilmis olan Yahudiler, dis farkliliklara ragmen i¢ birligi mu-
hafaza ederek yasiyorlardi. Aralarinda farkli kaltir geleneklerine,
farkh goruslere ve farkli davranis streotiplerine sahip insanlar varda.
Dogulu Yahudiler, Bizans'dakilere veya Almanya'dakilere benzemi-
yorlardi; ama biz, yine de onlar1 etnos degil, stiper-etnos olarak ad-
landirtyoruz. Nihayet IX. Yuzyilda onlarin da soz soyleme siras: gel-
misti. Fakat bu “s6z” Hazarya'da soylendigi ve Hazarlar'in kaderin-
de oldukc¢a 6nemli rol oynadigi icin, olayin nasil ve nicin gercekles-
tigini arastirmak zorundayiz. Ancak, bunun icin ge¢misin derinlik-
lerine uzanip, dogulu Yahtdi cemaatin kaderi ve Iran'la olan baglan-
tilar1 tzerinde durmamiz gerekiyor.

Yahtdiler'in etnik tarihi karmasik ve cok yonludir; ancak, passi-
oner itkiler sonucunda ortaya ¢ikan transformasyonlar, onlar diger
butin milletlerden daha az degistirmemistir. Hatta kalttrleri, dini
dogmalart, etnik stereotiplerinden daha saglam olan fenomenleri dahi
degismis; ancak, kendilerini bazen gtinahkar, bazen cahil ve hatta ba-
zen de ustad konumunda gosteren etnonimleri muhafaza edilmistir.

Incil'in! ilk kitaplarindaki efsanevi bilgiler, Yahadiler'in atalarinin
Stumerler'le, bilahere Misir'la olan muphem iliskileri konusunda

1 Incil, tarihi bir kaynak olarak, besinci kitap, biri Elohim (Tek Tanr1) ve
digeri Yahova (Ates siitunlar: icinde gorinen) olmak tizere iki farkh
tanriya yoneldigi icin ciddi tenkide ugramisur. (Bkz. Reder D. G. Isto-
riya drevhego mira. M., 1970, s. 172). Demek ki bu toplum baslangicta
karmasik bir yapiya sahipti. Yahudiler, monolit bir etnos haline geldik-
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muglak bilgiler verirlerse de, bunun bizim konumuzla herhangi bir
alakasi yok. Tarihen M.O. XIV. Yuzyilda varoldugu kaydedilen Habi-
ru kabileleri, savunmasiz ve barissever Kenaan'1 son derece acimasiz
bir sekilde fethetmeye baslarlar, fakat muhtemelen eski Akalar veya
Etiler'in “sahil halklari’ndan birisi olan Filistiler'in muhalefetiyle
karsilasirlar. Kenaanlilar ve Filistiler'le yapilan savasla, M.O. X. Yiz-
yila kadar devam eder (Etnogenezin akmatik safhas1). Ancak kiral
Davud (1004-965) nihai zafere erisir ve oglu Stlleyman'in bilahere ta-
pinak bina edecegi Kudus't zapteder. Fakat Stileyman'in ¢limutinden
sonra hitkimdarhg ikiye taksim edilir. M.O. 586'da ise Kudiis, Babil
hukamdar1 Nabukadnassar tarafindan fethedilir ve esirler Babil'e go-
taralir. Iste meshur diaspora (dagilma ve gurbet hayat) veya diger
bir tabirle Yahudi etnogenezinin atalet safhasi da boyle baslar.

Yahudiler, Babil'de yasamaya devam ettiler ve M.O. 539'da Kyros
onlarin vatanlarina donmelerine izin verince, pek az insan bundan
faydalandi. Yahudiler'in Babildeki kolonisi, Filistindekinden daha
zengin ve daha kalabalik hale gelmisti.

Yahudiler, Persler'le yakin temasta bulunduklar: buitin Mezopo-
tamya ve Suziana'ya? dagildilar. Xerxes'in, kabile tanrilari-devalara
tapinilmasin yasaklayan meshur anti-devaci kitabesinin, Mardo-
hei'in, hukimdarin esiresi olan yegeni Esfir'in teshiriyle Makedon-
yalilara3 ve Pers sah-1 sahaninin iktidar icin savasan diger muhalif
Yahudilere kars1 bir katliam dtizenledigini kaydeden Incil'in “Sifr”
kitabinda da yansimasini buldugu soylenmektedir.

ten sonra, kendilerini antropolojik bir karisim olarak takdim ettiler.
Ur'dan c¢ikanlar Haldeli-Sumer tipidir: Kisa boylu, tiknaz, parlak sach
ve kalin dudakhdir. Zenci karisimi olanlar Misir'da bulunanlardi. Sami-
ler, uzun boylu, saglam bunyeli, dik burunlu ve dar yuzludurler. Bu, es-
ki Araplar, yani Khaldelilerle karismanin sonucudur. Yahudilerin bu-
yik bir kismi da Kenaan, Suriye ve Kuctik Asya'da hayat sirmus bulu-
nan Ermeni tipli insanlardir. Bugtin Yahudi dedigimiz insanlar da bun-
lardir. Bu farkli irk ozellikleri, Yahudi etnogenez prosesinin ancak kar-
masik oldugunu gosterir, ama bunun kesinlikle etnik teshisle bir bag-
lanuist yoktur. Ciinku etnos ve 1rk, farkl sistem kavramlaridur.

2 Tuményev, A. 1. Yevrei v drevnosti i v sredine veka. Pr., 1922, s. 63. Bun-
dan sonra: Tuményeyv, Yevrei.

3 Makedonya M. O. 490-465 yillan arasinda Pers devletinin hakimiyeti
altina girer ve bu kisa suire zarfinda Makedonyalilar hukumdar Artak-
serks'e hizmet ederler.

4 Tuményev,Yevrei, s. 80.
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Ancak, Mardohei'in zaferi gecici idi. Persler Yahudiler'e kars so-
guk davranmaya baslayinca, onlar da Makedonyali Iskender'e seve-
rek bagirlarini acarlar ve boylece ne Pers kirali, ne de onun Helenli
dostlar1 Yahtdiler'le takisirlar. Bu durumda muttehid Seleucus dev-
letinin sinirlar1 dahilinde kalan Yahtdiler ve Grekler, birbirleriyle
kanli catismalara girerler. Savaslar, Filistin'de Hasmoney hanedaniy-
la huktmdarlik kuran Yahudiler'in zaferiyle sonuclanir. Filistin Ya-
hudileri ile diaspora Yahudileri yavas yavas birbirlerinden uzaklasa-
rak “iki ayr1 ulus” haline gelirler.> Bu iki ulusun kaderleri de birbi-
rinden farkliydi.

Makedonyal Iskender'in seferine kadar Hellas ve On Asya halk-
lar1, birbirinden kopuk vaziyetteydiler. Misir ve Babil kulturti, Pers
kiralinin himayesi altinda sessiz sedasiz can cekismeye baslamisti.
Her ne kadar Babil ayakta ise de, Babilliler'den hemen hemen eser
kalmamisti. Gerci Nil Nehri yine Misirhilar'in tarlalarina mil tasiyor-
du, ama eski gorkemli tilkeden fellahlar ve kuctik bir grup rahibin
disinda geriye sadece mezarlar kalmist1. Persler, Sogdiyanlar, Baktri-
alilar ve Kucuk Asya halklarinin disinda, Filistin'de baz1 kucuk Ya-
hadi gruplar, Elburs'da Deylemiler ve muhtemelen Kilikya haydut-
lar1 ve Parthlar hayatta kalabilmislerdi.

Makedonlar'in fethinden sonra butin bu halklar birbiriyle kay-
nasmis ve “Helenizm” denilen yeni bir medeniyet meydana gelmis-
ti. Bu donem tuzerinde defalarca yazildig: icin, bizim aym cag1 bura-
da anlatmamiza gerek yok. Aksine onun etnogenez icin ne ifade et-
tigini tatmin edici biri sekilde aciklamamiz gerekir. Seleucid haneda-
n1 yonetimi sirasinda Ptolemaioslar, orijinal yapiya ve kendilerine
has davranis streotiplerine sahip etnos-butinlukler degillerdi. Top-
raklarina gelince, guzel sehirlerinde Yunanca konusan insanlar, se-
hir civarindaki villalarda ise Yunanca anlayan kisiler yasiyorlardi.
Her ikisi de iktidara muti idi; ¢tinka onlara aradiklart huzuru bu ik-
tidar sagliyordu. Ancak, baslarindaki yoneticilere kars1 herhangi bir
duygu beslemiyorlardi. Makedonlar, yerli sekene nazarinda yabanci
ve pek az sempatik insanlardi. I¢ iliskiler, ortak pazarlarin kurulma-
st ve ortak Helen medeniyetin yerlesmesi ytuzinden kaybolmustu.
Halklar, Makedonlarin biinyesinde eriyip gitmislerdi. Tek istisnasi,
Makkabi hanedan1 6nderliginde bagimsizligini kazanmais olan Yaha-

5 Age.,s. 216.
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diler'di. Fakat su an ondan bahsedecek degiliz. M.O. 1. Yizyilda, Ro-
ma, Suriye ve Misir'l itaat altina almisti. Kimse kars1 koymadigl icin,
hicbir sey degismemisti. Sadece, Makedon memurlarin yerini Italya-
lhilar almislardi. Gerci vergi yuka biraz artmisti, ama Roma kanunla-
rinin tretimi artirmasi bu farki telafi edebiliyordu. Sehirler buyumis
ve koy ekonomisinin asirn gelistigi bereketli bolgede yasayan stb-
passionerlerle dolmustu. Cunku teknolojiyle bozulmamais olan tabi-
at, sadece emekcileri degil, asalaklar1 da besleyebilecek durumdayd.
Ancak, passioner itki buradan gecince, yeni bir etnogenez sureci
baslamusti.

Roma Imparatorlugu'nun dogu eyaletlerinde, cesitli tanriararlar
ortaya citkmisti. O sirada ortada dolasan fikirler tzerinde durmak,
bizi konumuzdan uzaklastirarak baska bir yone gotirar. Sadece,
bunyesine ortada dolasan passionerlerin buyik kismini alarak her
yere yayllmay1 basaran Hristiyan cemaatinin bu fikirler arasindan
zaferle ciktigini kaydedelim. Zayif passioner insanlar, Hristiyan ce-
maatlerine gerekli degillerdi. Hatta onlar hakkinda soyle bir soz da-
hi yayilmisti: “Senin islerini biliyorum. Ne soguksun, ne sicak. Kes-
ke soguk veya sicak olsaydin; ama sen bir kul oldugun icin, seni ag-
zimla ufleyerek bir kenara atarim.” (Apocalypse 111, 15-16). Iste, ilk
yeni tip passionerler konsorsiyumu bu prensip tizerine kurulmustu.
I1. Ytuzyilin ortalarina dogru ise, onlar yeni bir silb-etnos veya “tm-
met-i Isa” olarak kendi aralarinda kaynasmislardi.

Yeni populasyonun bas diasmanlari, Hristiyanla Yahudiyi birbiri-
ne karistiran Romali yoneticiler degil, yazili ihbarlarda bulunmak
suretiyle passionerlerle ve manevi yiikselisle bogusan sehirli stib-
passioner ayak takimiydi. O kadar cok ihbarda bulunuyorlard: ki,
sonunda Traianus bunlarin isleme konulmasini yasakladi. Bu siralar-
da Hristiyanlar, her tir cemaat teskilatlanmasinm yasaklayan kanuna
binaen takip ediliyorlardi. Ctinka bu kanun, ¢carmiha gerilmis tanri-
ya tapinmay1 degil, ayakkabicilar birligi veya itfaiye cemaati gibi tes-
kilatlar1 yasakliyordu.

Bu asamada etnos, anasinin karnindaki cenin gibidir. Esasen, ye-
ni bir birey olarak ortaya cikarken, kendisi bunun farkinda dahi de-
gildir. 11k havariler kendilerini Galileli olarak gortiyorlardi. Akraba-
larindan farkl kokenlerden geldiklerini isitmislerdi, ama bu intisab1
kutsal kisiliklerine ilave etmislerdi. Ne var ki, sadece boyle bir ger-
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cek dahi, Yahudiler'in onlar1 kendi uluslarinin bir ferdi olarak gor-
meye son vermeleri icin yeterliydi. Nitekim, hentiz 35 yilinda, Hris-
tiyan cemaatinin basdyakanosu Stephanos'u taslayarak oldiurmusler;
o tarihten itibaren de Hristiyanlarla Yahudiler arasindaki adavet, hic
silinmeyecek sekilde siddetlenmistir.

Havari Pavlos'un faaliyetleri, farkl halklara mensup pekcok insa-
nin Hristiyan cemaatine katilmasini saglamisti. 11k Hristiyan kusak,
kendini bir cemaatin mensubu olarak gormekle birlikte, hangi etnik
kokten geldiginin bilincindeydi. Ornegin centurion Cornellieus, Ro-
mali oldugunu biliyor; ama Dionycius Areopagitos kendini Helen
olarak goruyordu. Ancak, ortak kader, Hristiyan konsorsiumu tye-
lerini 6zellikle takibat yillarinda birlestirmisti. Bilhassa Hristiyan-
lar'in Romalilar tarafindan vahsi hayvanlara parcalatilmasi, Yahadi
Bar Kohba (Sina Yildiz1) nin 135'de isyan etmesine yol acmisti. Bu
olaydan sonra yeni etnik butunlukle eskisi arasindaki geleneksel
baglar butuntiyle kopmus, ancak reformlar yoluyla kadim rivayetler-
den doldurma yapilmisti. Roma'nin zulmunden sag kurtulan Yahu-
diler, 219 yilinda Talmud'un temelini atan Tiberiadl rabbi Yahuda
ha-Nasi — “Misna” tarafindan teskil edilmis rivayet tefsirlerini be-
nimsemislerdi. Iste, Hristiyanliga karsi ¢ikan Rabbinizmin dogusu
boyle olmustur. Farklh etnik stibstratlardan olusan Babilli cemaatler,
Helen ve Pers felsefesine ihtiyath yaklasiyorlardi. Kabbalanin da
aralarinda bulundugu gnostik ogretiler, bu cemaatler arasinda yayil-
mist1. Boylece farkli dominantlar ve kaderlere sahip iki stper-etno-
su doguran Galileli Christ'in ogretileriyle diaspora Yahudiligi birbi-
rinden nihai olarak ayrilmisti.

Putperestler, Yahudilerden farkl olarak, erken Hristiyanlara kar-
st herhangi bir ideolojik muhalefet gostermediler. Tanr1 mesabesin-
deki eski kabile putlarina iman, Helen ve Romalilar'in en entellektii-
el kesiminin kultinu de yikan felsefenin gelisimiyle birlikte zaten
gecerliligini kaybetmisti. Principatlik doneminde Jupiter kulti, sa-
dece yonetime bagliligi yansitan saygideger bir gelenege donusmiis,
boylece tanri ile insan arasindaki mistik bag kopmustu. Esasen, es-
ki dinlere olumcul darbeyi, tapinaklarda kendi heykellerine ibadet
edilmesini isteyen imparatorlarin bizzat kendileri indirmisti. Halbu-
ki, kimse samimi olarak, ayyas Vitellius'a, ahlaksiz Oton'a, geri ze-
kal1 Gaius Cesar Caligula'ya ve benzeri tanrilara inanamazdi. Ayrica
onlara Jupiter, Mars, Venus ve Merkiur'e sunulanlara denk kurbanlar
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sunulmasi gerektigi bildirilince, kimse bunu ciddiye almamisti. En-
tellektuel kesimin buytk kismi ateizme yonelmis, alt tabaka ise ken-
di manevi hayatin1 organize etmisti.

Hristiyanlara ilk 150 y1l boyunca uygulanan takibat, ya Yahudile-
rin ihbarlar1 tizerine yapilmis, ya da Traianus'un her ttr cemaati ya-
saklayan fermani mucibince gerceklestirilmistir. Fazla ilgi duyma-
makla birlikte Hristiyanliga gecen Traianus, onlarla ilgili ihbarda bu-
lunulmasini yasaklamis; onlarin katledilmesi ise, ancak sahsen Hris-
tiyan cemaatine mensup oldugunu ac¢iklamasina yol agmistir. Boyle-
ce Hristiyanlk, hakikate susamis, hakikat atesiyle yanip kavrulan
passionerleri bunyesine alarak imparatorlugun her tarafina yayilmis-
tir. Passionerler, Suriye, Kuctk Asya ve Filistin gibi passioner itki
bolgelerinde yogunlastiklar: icin, Dogu Roma Hristiyan dininin to-
humlar icin bereketli topraklar haline gelmisti.

19. Din Degistirmek Etnogenez Semboluadir

Artik kulucka donemi bitmisti. 155 yilinda Hristiyanlar artik tar-
tismalara girmek istediklerini izhar etmislerdi. Justinus Philosop-
hus, putperestlik inancini reddetmis, hayvanlarin kurban edilmesini
yargilamis ve Hristiyanlik doktrinini Musevilikten ve Hellas'in felse-
fi sistemlerinden farkh bir sekilde formitile etmisti. Hristiyan konsor-
siyumlari, sttb-etnos halinde kaynasmis ve imparatorluk yonetimi,
bu topluluk ile hesaplasmak zorunda kalmisti. II. Yuzyil sonundan
IV. Yazyil baslarina kadar Hristiyanlardan siyasi sadakat alametini
izhar etmeleri, yani imparatorun tanri olarak taninmasi ve altarina
kurban sunulmas: talep kilinmis; onlar ise siyasi baglhilik gostermeyi
garanti etmisler, ama ideolojik yonden mutabik kalmay: kategorik
olarak reddetmislerdi. Bir yonetici insan olarak itaat etmeye ve hiz-
metini kilmaya hazir olmalarina ragmen, sabik bir centurionun veya
senatoriin, entrikacinin, ahlaksizin, katilin tann olarak kabul edil-
mesini kabullenememislerdi. lktidar ise, boyle yarim agiz itaate razi
olmadigindan, Hristiyanlarin kokunun kazinmasimi isteyen sehirli
ayak takimi kitlelerin arzusunu yerine getirmeye karar vermisti. Fa-
kat isin kotu tarafi, en dindar, en dirust ve cesur lejyonerler Hristi-
yandi; en kaypak, en egoist, savasta en sebatsiz ve hatta bazan ken-
di kumandanlarini bile satan askerler de kafirdi. Bu durum tabii bir
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bolunmeye yol acti: Yeni psikolojik durumu kabul eden insanlar
Hristiyan toplumuna girmis, esasen eski dinini terketmekle birlikte,
dinin yerine maksimal dalkavukluk prensibini koyarak, yenisini ka-
bul etmeyenler ise kafir olarak kalmislardu.

313'de Hristiyanlarin yardimiyla rakibi Maksentius'u maglup
eden Konstantine, Hristiyanlig1 resmen taninmis bir din haline geti-
ren Milan fermanimi yayinladi. Bu durum karsisinda sehirlerdeki
ayak takimi hemen Hristiyanliga gecip, canlarinin sikisim kafir filo-
zoflar1 kilictan gecirerek cikardilar. Butun bir IV. Yuzyil boyle gecti.

Hristiyanlarla kafirler birbirleriyle hayli tuhaf yontemlerle bogus-
tular. Ne Yamvlix, Libanius, Ipathia, Hemerius, Temistius gibi neo-
platoncu filozoflar, ne Stoicilar, ne Mitraist Imparator Julianus Ots-
tupnik, ne Buyuk Vasilius ve Grigorius Bogoslov gibi “kilise babala-
r1”, ne Origenes ve Marcion gibi Hristiyan tstadlar, ne de Vasilidus
ve Valentinus gibi gnostikler, baska turlu distinenlere kars: alcakca
fiillerle kendilerini lekelediler. Bu ytizden Romali, Antakyali, Isken-
deriyeli ayak takimlari, asker imparatorlar, demagoglar, kiltirstuz
papazlar ve satilmis memurlar, énce Hristiyanlarin, arkasindan da
kafir filozoflarin katline istirak ettiler. Sehirli alt tabakalar kadar, pa-
rali asker kumandanlarinin da manevi hayat meseleleriyle herkesten
daha az ilgilendiklerini farketmek zor degil. Bunlar, artik eski Roma-
lilar'in ve Helenler'in torunlar1 degil, aksine yeni manevi hayatin fi-
danlarin ve eski kulturlerin izlerini aym tutkuyla ortadan kaldiran
helenistik merkezlerin melezlesmis tacir-sanatkar ahalisiydiler.
Konstantinos'un tahta hi¢c de muhkem yerlesmeyen halefleri, ¢ikar-
larinin kitlelerin ve 6nderlerinin arzularini yerine getirmekte oldu-
gunu saniyorlardi. Konstantinos'un oglu Konstantios, kafirlerin mal
varliklarina el konulmasini, kurban sunanlarin da 6liim cezasina
carptirtlmalarini emretti. Laf aramizda, Arius ogretilerini reddetme-
nin cezasi olarak Hristiyanlar agir surgiinlere mahkum etti. Hatta
381'den sonra Theodicios, Ariuscular1 da ayn1 sekilde siirgtine gon-
dermeye basladi. Gratianus, 382'de senato kuriallerinden zafer alta-
rin1 -Roma'nin gug¢ semboliinu- getirmelerini istedi. 392-394 yillan
arasinda kafirligin kurtulmasi i¢in yapilan son girisim, asi kuman-
dan Eugenius ve Arbogastosu infaz eden Theodocios tarafindan
akim birakilmistr.

Bat1 kilisesi, erken donemden ¢ok agir bir miras devralmisti. Pas-
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sioner itkinin dokunmadig Italya, Ispanya ve Galyamin koyla aha-
lisi, tam bir kayitsizlikla ontine gelen dini benimsemisti. Hatta eski
dini de bikkin bir sekilde savunmus, boylece putperest kultler Bat1
Avrupa'da VII. Yuzyila kadar berhayat olabilmisti. Bu yuzden dogu-
dan gelen ahalinin yasadig1 daglik bolgelerde, ihtiras kaynama nok-
tasina gelmis ve Hristiyanlik softalik derecesinde uygulanmisti. Pas-
sionerligin genetik dreifi, bu ihtirash gucten faydalanmasini bilen
Konstantinos'u tahta geciren fanatik ve cefakes bir poptlasyon do-
gurmustu.

Bizanslilar'in ge¢misten miras aldiklar butian curuf, passionerli-
gin akmatik asamasinin alevleri arasinda yanip gitmis; sehirlerdeki
stib-passioner ayak takimi son nefesini vermisti. Putperestlerin yasa-
diklar1 uc¢ kesimler, (batida) Germanlar, (Balkan Yarimadasi'nda)
Slavyanlar ve passioner itkinin sirasi gelince ugradigi Arabistan'da
ortaya c¢ikan ve stiper-etnos oluncaga kadar yukselis sathasini butu-
nuyle hizli bir sekilde tirmanan yeni etnos Musliumanlar tarafindan
ele gecirilmisti.

Ne var ki, Hristiyanlk, IV. Yuzyilda bir ideoloji olarak etnos si-
nirlarini asmisti. Avrupa'da Gotlar, Burgundlar, Suéves’ler, Vandallar;
Asya'da Ermeniler ve Gurculer; Afrika'da Habesliler Hristiyan ol-
muslardi. Bu etnoslar, hicbir zaman Roma hakimiyeti, Roma kultu-
rit ve Roma sistemleriyle tanismamislar; bu ytuzden de onlarla ayni
ulus olmayarak, nevi sahislarina munhasir kalmislardi. Hristiyan et-
nosunun Athanasioscu ve Ariuscu olarak ikiye ayrilmasi burada ana
roltt oynamisti. Germanlar, Arius ogretisine dayanan Hristiyanhg
benimsemisler, imparatorlukta ise Iznik, yani Athanasios ogretileri
galip gelmisti. 381'deki Konstantinopolis konsiliyle zirveye ulasan
Athanasios ogretisi, taraftarlarin1 Bizans dedigimiz etnik butunluk
halinde birlestirmisti. Bu tarihten itibaren Bizans etnosu kendi ak-
matik safhasina gecmistir. IV-VI. Yuzyillarda Kafkas-otesini ve Irlan-
da'y1 ele gecirerek genislemis; her biri kendi dini inanisini yasatan ve
cogunlukla dogmatik temelleri olmayan bir dizi sub-etnos haline
gelmis antik kultur bakiyelerinin isini bitirmistir. Fakat VII. Yuzyil-
da i¢ catismalar sebebiyle topraklarinin yarisin1 kaybetmis ve niha-
yet IX. Yuzyilda etnogenezin atalet safthasina ulasmistir.
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20. Judea'ya Dénelim

Ana yurttan kopmak, tarihten silinmek degildir. Babil'den Filis-
tin'e donen Yahudiler, ne Yahudi kultunii yasatan yerli ahali Samari-
yelilerden, ne Tiberiad Golu civarinda yasayan Galile [Celile] halk:
Kenaanllar'dan (Fenikeliler'den)® ve ne de Napat'dan gelerek, Gaz-
ze havalisinde yasayan Filistiler'in eski topraklarinda berhayat olan
Araplar-ldumealilar'dan anlayis gorduler.” Ancak, Galileliler ve Idu-
mealilar, M.O. 166'da Makkabiler'in baslatugi isyana buytik bir
sevkle destek verdiler ve onlarla birlikte Makedonlar'a kars: carpis-
tilar. Ordu saflarina asker gerektigini ogrenen Yahudiler, guya gec-
miste Yahudi olduklari, fakat Samariyelilerden farkl olarak Seleucus
yonetimi zamaninda dinlerini kaybettikleri fikrini isleyerek bu iki
halki Musevilige dondiirdiler.8 Dolayisiyla Hasmoney hanedani do-
neminde (M.O. 152-37 yillar1) inkorporasyon teksil eden halklarin
mensuplarina Yahadi dendi; fakat ikinci sinif vatandastilar.9 Onlar
da bu tutuma kanlh catismalara yol acacak sekilde karsilik verdiler.
L. Biytik Hirodes (M.O. 37-4 yillar), tlke ve ulusuna kars gosterdi-
gi butin yararliliklara ragmen, yabanci olduklari i¢in “Israil halkin-
dan degil, sadece Samariyeliler ve Idumealilardan sevgi ve fedakar-
Iik gormus”tur. Hatta kendisi “Yahtdiler'den ne kadar cok nefret
ediyorsa, Grekler'e kars1 da o kadar hayranlik duydugunu” dahi soy-
leyecektir. Hatta ve hatta Yahudi hanimlarindan olan kendi cocuk-
larindan bile cekinmekteydi. Passioner patlama, kendine giiven icin
gerekli olan enerjiyi Filistin sakinlerine verincege kadar durum bu
sekilde devam edecekti. Ondan sonradir ki iIdumealilar, son Hasmo-
neyleri kovarak Filistin tahtini ele gecirdiler; Galile ise, Isa Mesih'in
ve yeni bir dinin dogus yeri oldu. Bu yeni din, T.Mommsen'in Neo-
Judaizm dedigil? yabanci bir din degildi sadece. Helenler ve Roma-
lilar, yilisiklarla temas sirasinda sekillenmis bulunan Judaizme de
ters dusmekteydi.

Galile'de her sey baskacaydi. Orada Helen ve Romalilara ait ne
varsa nefret ediyorlardi. 11k sikari (hancerli katil)ler, teroristler, hem

6 Strabon. Cografya. 17 kitap. L., 1964, s. 704. Bundan sonra: Strabon.

7 Age.,s. 703.

8 Toynbee, A. Hellenism. Oxford, 1959, s. 191.

9 Mommsen, T. Istoriya Rima. T. V. M., 1949, s. 452. Bundan sonra:
Mommsen, Istoriya.

10 Age., s. 441-442.
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yabancilari, hem de mirtedleri oldurenler orada ortaya ¢cikmustir.
Nitekim Jesus Christ, Judealilara hitaben “Yaziklar olsun size, sika-
riler, ferisiler, riyakarlar ve kefen soyucular” (Luka II, 37); “ Siz, ba-
baniz Iblis'densiniz ve babanizin arzularini yerine getirmek istiyor-
sunuz. O, baslangictan beri katildi. Gercege bagh kalmadi. Cunki
onda gercek yoktur. Yalan soylemesi tabiidir. Ctinkt o yalancidir ve
yalanin babasidir.” (Yohannes 8, 44) diyecektir. Hristiyan ve Yahudi
davranis stereotiplerinin birbirine benzemedigini gosteren oldukca
kategorik ozellikler.!! Ciinki M.O. 1. Yizyilda Yahadiler, Kudus Ta-
pmnagima hizmet etmekten ziyade kendi kuplerini doldurmay1 du-
stinuyorlardu.

Para kazanmak zor degildi, ama bunun icin Helenistik dinyanin
ortak pazarina girmek, onun entrikalarina ve hirgiirlerine istirak et-
mek gerekiyordu. Insanlar ticaretle ugrasabilirlerdi, ancak Yunanca-
y1 0grenmek, Helen kultirunt benimsemek, onlarin hayat tarzin al-
mak, adin1 degistirmek... elhasil, davranis stereotipini degistirmek
sartt1. Iste, Helenlestirilen bu Yahudiler'e “Sadukiler” adi verildi.
Bunlar sadece ekonomiyi ellerine alip, Hasmoney kiralliginda en
yuksek mevkilere gelmekle kalmadilar, onun ulke disinda temsilci-
ligini de tstlendiler. Halkin % 50'ni Grekler'in olusturdugu Iskende-
riye'de, Yahudiler % 40, Misirlilar da dahil digerleri % 10 teskil
ediyordu. Kibris ve Kucuk Asya'nin daglk kesimlerinde de durum
boyleydi. Bir baska deyisle, Yahtidiler Helen medeniyeti binyesine
girmisler ve yavas yavas o potata erimislerdi.

Elbette bu durum, onlarin gelenekc¢i muhafazakarlarla, yani Feri-
siler (purus-temiz, saf) ve halk kitleleriyle olan baglarini1 koparda.
Sonuncular, baslarinda bulunan yonetici kesimin en menfur dus-
manlar1 Helenler'e benzemelerine bilhassa karsiydilar. Bu yiizden et-
nik seritteki catlaklik giderek buytdu ve Hirodes iktidarini parali as-
kerlere sirtin1 dayamaya mecbur birakacak noktaya ulasti. Peygam-
berler de onu lanetliyorlardi. Obskurasyon sathasi i¢in gecerli bir
durum. Sonunda Miladi I. Yizyilda halk parcalandi ve mahvoldu.

Atalarindan mevrus boyun bitkmezlik ve tahammulsiizluk has-
letlerinden hayli nasiplenmis olan Filistin Yahudileri, Romalilar'la
takistilarsa da, Romalilar biri 70, digeri 132 yilinda olmak tzere iki

11 Yahudiler'in “Galileliler'e” yani Hristiyanlar'a kars1 dismanligindan,
Yahudilerin dostu Julien Otstupnik istifade etmistir.
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defa onlar feci sekilde ezdiler. Boylece bos kalan Filistin'e Araplar
gelip yerlesti.12 Bu korkung¢ catismalardan imparatorlugun bat1 ucla-
rina kacmay1 basaran Yahudiler, orada huzuru ve tehlikesiz bir yasa-
mi1 yakaladilar. Dahasi, Musevilik, imparatorluk bunyesinde gele-
neksel haya damarlari catlamis kadinlar vasitasiyla bizzat Roma icle-
rinde de yayilmaya basladi. Bu durum, Romalilar'in tipk: Hristiyan-
lar'a kars1 oldugu gibi Yahudiler'e karsi davranislarini da olumlu
yonde etkiledi.

Roma Imparatorlugu'nun buyiik sehirlerinde, Pantikap, Gorgip-
piya, Tanais gibi Yunan kolonilerinde, Ermenistan'dal3 ve Arabistan
vahalarinda oluk gibi kan akmaya basladig1 donemlerde ise, Yahudi-
ler sag kalmay1 basardilar. Ancak bunlar, artik 1. Yiizyilda passioner
itkinin temas ettigi yeni Yahudilerdi ve dolayisiyla Bizanshlar'in ve
Slavyanlar'in akranlariydilar. Ayrica, Roma'nin dismani olan Parth
huktumdarlarinin himayesinden faydalanan Iranh dindaslariyla aktif
baglarint muhafaza ediyorlardi. Bunun sonucu olarak her iki toplu-
luk da V. Yuzyil sonlarina kadar fikir ve insan degis tokusunu aralik-
s1z surdurmauslerdi.4

Oye de ihtiyaclar vardi ki buna! Iran, fakir bir tilkeydi; ama Ya-
hadiler'in canina minnetti. Dogu Roma Imparatorlugu zengindi, la-
kin Yunanhlar Yahudiler'le basarih bir sekilde rekabet edebiliyorlar-
di. O siralar uluslararasi catismalarin agirlik merkezinde ideolojiler
yer aliyordu. Incil, arik Grekceye terciime edilmis ve sir olmaktan
cikmisti. Onu pur dikkat okumuslardi, ancak herkesin tepkisi bir
baskaydi. Kimileri, Havva'y1 hayir ve ser konusunda bilinclenmeye
tesvik eden yilana arka cikiyor ve insanlar cahil birakmak isteyen

12 Mommsen, Istoriya, V/487.

13 Berlin, 1. Istoriceskie sudb1 yevreyskogo naroda na territorii Russkogo go-
sudartstva. Pr., 1919, s. 10.

14 Yenilenmis Yahudi dini 6gretileri de bu iliskiler tizerine kurulmustur.
1. Yuzyilda, biri Kudus, digeri Babil Talmudu olmak tizere iki Talmud
rivayeti teskil edilmisti. “Ogreti rivayetlerine gore teskil edilen” Kab-
bala ise II-III. Yuzyilda ortaya ¢ikmistir. Kabbala'ya gore Tanri, yalniz-
liktan sikildigr icin, kendi nefesinden Diinya ve insanlar1 yaratmaya
karar verdi. Onlara yuceltilmis ruh vererek tanr seviyesine getirdi. Bu
yuzden Tanr onlara yardim etmez; cinkt “yardim” bir sadaka, dola-
yistyla utang ekmegidir. Onlar, ihtiyaclari olan seyi kendi baslarina el-
de etmek zorundadirlar. (Bkz. Lyurente, H.A.. Krititiceskaya istoriya
ispanskoy inkvizitsii. T. 1. M., 1936. Dn. 3, s. 535-536)
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Tanriya kot kalpli Seytan adini takiyor (ofitler); kimileri, maddeyi
on palana cikariyor, dolayisiyla da gozle gortinen butin dunyanin
mevcut olmadigini, sadece tek misbet gercek olan ruhun kemale er-
me yoluna dikilmis bir engel teskil ettigini iddia ediyordu (gnostik-
ler). Uctinctt bir grup, Ahd-i Atik ve Ahd-1 Cedit'i reddediyor; eski
Miseviligin Seytana tapanlarin dini oldugunu ileri siartyor (Marki-
on ve ekolu); durduncu bir grup ise -Maniheistler- dinyay1 1s1k ve
karanligin savas alani olarak goruyor, fakat sayet Hristiyanlar din-
yay1 ve hayat1 Tanr tarafindan yaratilmis kabul ederlerse, o takdirde
Maniheistler aksi bir gorus savunarak, 1s181in (ruhun) bir kismini
esir alan bir karanlik oldugunu ileri struyorlardi.

Dualizm, Batida tutulmamisti. Pagan Plotinus ve Hristiyan Orige-
nes, III. Yuzyildaki akil insanlarin tasvibini alan saglam temellere
dayali bir monist gorius teskil etmisler; boylece Gnostikler, ayak ta-
kimini teskil eden taraftarlarina donmiusler, dolayisiyla gorusleri Ro-
ma toplumu ve onu meydana getiren etnoslarin genis kitleleri tize-
rindeki etkisini kaybetmisti. Iran'da da Gnostik-Maniheizm, hayati
kutsal kabul eden, Ormuzd'un halkettigi bir varlik olarak goren
olum ve yoklugu da (maddenin annilasyonu) Ariman'in isi gibi de-
gerlendiren Zerdiistizmin saglam duvarina carpmisti. Mani, 6gretisi-
ni sirdurmeye ¢alismanin bedelini hayatiyla 6dedi. Hayati1 reddeden
Gnostik sisteme bu dunyada yer yok gibi gortintiyordu, ama bu yer
bulunmustu.

Helenizm ve Iran, Iran ve Turan, Turan ve Hindistan gibi Arap-
lar'in, Kafkashlar'in ve Eftalitler'in bagimsiz, fakat kuicitk prenslikle-
rinin yerlestigi buytk-stiper etnoslarin siirlarinda, Gnostik gortusu
savunanlar, siginak ve gavenlik bulmuslardi. Filistin'i Mezopotamya
ile degistiren Yahudiler de bunlar arasindaydi. Resmi dinlerin ordu-
gu duvarlarla cevrelenen Yahudiler, yaratic fikrin tekamulune sid-
detli bir tepki gostererek, eski rivayetlere dayanan Kabbala'y1 mey-
dana getirip, kat1 Talmud sistemi arasinda ona da yer ayirdilar. Kab-
bala'da, neo-platonizme yakin monistik sistemler, Essenes [Isi-
yim|lerden mevrus dualistik gorusler, Iran ve Bizans'da ortaya ¢ik-
mis yeni fikirlere kars1 meyiller de vardi. Babil toplumu icinde pas-
sioner insanlar ¢cok oldugundan, bu ulke III-IV. Ytizyillar boyunca fi-
kir atesleriyle yanip kavrulmus ve konumuzla ilgisi olan olaylara fi-
ilen istirak etmistir.
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21. Bagdasmazhk

Yaratici fikir patlamalar1 ve onu muteakiben Yahudi felsefi gorus-
lerinin gelisimi, acik fikirlerin yer aldig1 Kabbala'nin vicuda gelisi-
ne ve Musa oncesi sefahat kultlerinin felsefi-rittiel taklidine yol act1.
Fakat neo-Judaizm, Hristiyan gnostiklerle kesinlikle anlasamazdi.
Bazen, 35 yilinda taslanarak oldirulen basdiyakonos Stephanos ve
Bar-Kohba fanatiklerinin kurbani olan ilk mazlum Hristiyanlarin
kanlar akitilmis, bazen her kusursuz mantiki hukmin dogrudan
gozlemlenen olgu gibi yeterli sayildig1 zamanlarda, kati1 mantik ku-
rallarinin ortaya cikardigy curetkar Helen akh Yahudileri itmisti.
Ahd-i Atik epizodlari, Hristiyan neofitleri geleneksel Judaizm karsi-
sinda urkatmis oldugundan, Hristiyanligin Talmudizmle temasa
gecmesi soz konusu dahi olamazdi. Bu yuzden II. Ytzyilda Hristi-
yanlar arasinda Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedit disiplinlerini birbirinden
ayirma ve bunu teolojik delillerle ispat etme hareketleri gozlenmek-
tedir. Bu mantiga gore, Muisa'nin tanrist Yahova, kesinle carmiha ge-
rilen Christ'in hitap ettigi Elohim degildir. Dolayisiyla, eski Yahudi
tektanricilig esasen Yahtdiler'in kabile tanrisina tapinma ile benzer-
ligi vardir ve Hristiyan tektanriciligiyla benzerligi ise hayalidir.

Ahd-i Atik tannsiyla Incil tanrist arasindaki farklilik, Hristiyan
gnostikleri tarafindan su sekilde formule edilmistir: “Birincisi, in-
sanlara hayat agac1 meyvesinden yemeyi yasaklar; ikincisi ise, galip
gelene “kutsal helva”dan yeme hakk: verecegini vaadeder.” (Apo-
calypse 2, 17) Birincisi, gayr-1 mesru iliskiyi ve alabildigine cogalma-
y1 serbest birakir; ikincisi, kadina kot gozle bakilmasini dahi yasak-
lar. Birincisi, mukafaat olarak yeryuzinu, ikincisi, gokytuzunu va-
adeder. Birincisi, stunneti ve magluplarin 6ldaralmesini farz kilar,
ikincisi, her ikisini de haram sayar. Birincisi, yerytiziinti zemmeder;
ikincisi, metheder. Birincisi, insan1 yaratmis olmaktan pismanlik du-
yar; ikincisi, ona sevgisini esirgemez. Birincisi, intikam almay1 farz
kilar; ikincisi, hatasini kabul edenin affedilmesini emreder. Birinci-
si, hayvanlarin kurban edilmesini taleb eder; ikincisi onlardan tiksi-
nir. Birincisi, Yahudiler'e diinya hakimiyeti vaadeder; ikincisi, insan-
lara tahakktmit yasaklar. Birincisi, Yahudiler'e tefeciligi serbest bira-
kar; ikincisi, alin teri akitilmadan gelen paraya el surtlmesini yasak-
lar. (O donemde savas ganimeti, kahramanligin ve riskin bir miika-
faati olarak degerlendiriliyordu). Ahd-i Atik'de bulut, karanlhk ve
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atesli hortumdur; Ahd-1 Cedit'de erisilmez 1siktir. Ahd-1 Atik, kutsal
ahide dokunmayi, hatta ona yaklasmay1 yasaklar; yani dini kaideler,
inanan kitleler icin sirdir. Ahd-1 Cedit ise herkese cagrida bulunur.
Ahd-1 Atik'de agaca asarak oldurene lanet edilir; Ahd-1 Cedit'de
Christ'in carmiha gerilerek oldurtlmesi ve pazar gunii lanetle anilir.
Ahd~1 Atik'de farzlarin boyundurugu tahammiil edilmez bir seydir;
Ahd-1 Cedit'de Christ zamaninin bir nimet ve kolaylik devri oldugu
kaydedilir.”1> Bu tez, II. Yuzyil ortalarinda yasayan Hristiyan gnosti-
gi Markion'a atfedilmektedir.

Markion'un Kozmosa bakisi, sakirdi Apelles (6l. tak. 180) tara-
findan aciklanmistir. Ik Sebep -dogurulmamais tanri-, iki buytuk me-
lek yaratti. “Meshur ve iyi” olani, dunyayi yaratti; “6fkeli” digeri ise,
tanriya ve dinyaya disman oldu. Dolayisiyla, iyi melegin yarattig
dunya hayirhdir, fakat Ahd-i Atik'in Yahovasiyla 6zdeslestirilen “of-
keli” kotuliugiin darbelerine maruz kalmistir.16

Kultir ve tabiati (biosfer) calan metafizik Kotulugun varoldugu
gorusini savunan bu ogreti, Ahd-i Atik'le uyusmaktadir. Ctinku on-
da da “seriatin” yani farzlarin ihlali, bir itaatsizlik fiili olarak giinah
kabul edilir. Seytan, sadece Eyup Kitabi'nda zikredilir; fakat orada da
Tanrinin rakibi ve dismani olarak degil, yardimcisi olarak gosterilir.
Tanr1 ve Seytan, birlikte savunmasiz ve masum Eyup't siki imtihan-
lardan gecirirler ve sonra da tehditlerle agzini kaparlar. Bu yizden
Incil'de Christ “Cekil git, Seytan!” diyerek Iblisle goriismeyi redde-
der. Goruldagu gibi Ahd-i Atik'le Ahd-i Cedid'in gorusleri birbirle-
rine taban tabana terstir.

Peki, madem oyle ise, Kitab-1 Mukaddes neden Ahd-i Atik'e de
sayfalar1 arasinda yer verdi? Bu sorunun cevabini vermek icin IL
Yizyil sonu ile III-IV. Yuzyillardaki kuvvetlerin durumunu gozden
gecirmek gerekiyor.

Geng Hristiyan kilisesinin en basta gelen dusmani, Talmud ve
Kabbala'nin neo-Judaizmiydi, ama Hristiyanlar'in Yahudiler'le pole-
migi Incil'den alinan materyala dayaniyordu. Her iki taraf da, dinle-
rinin eskiye daha yakin, dolayisiyla daha dogru oldugunu ispat et-

15 Dollinger. Geschichte der gnostischen-manichdischen Lecten im friiher
Mittelalter. Leipzig, 1980, c. I, s. 146-147;Arsenyeyv, 1.'nin age.ne isti-
naden, s. 87.

16 Age., s. 117.
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meye calistyordu. (Justinos Philosophus “Triphon Jiidea ile Munaza-
ra” adli eserinde bu konuya deginmistir). Esasen, her iki taraf da
hakli degildi. Ctinkta hem Hristiyanlik, hem de Talmudizm, kendi
etnogenezlerinin baslangic asamalariyla baglantili yeni olgularda.
Ancak, yakin sapma onlar1 da Kitab-1 Mukaddes'i itiraz kabul etmez
bir argiiman olarak kabul etmeye zorlamisti. Ama mademki dyledir,
o halde bu Kitab-1 Mukaddes de mercek altina yatirilmalhidar.

III. Yuzyilda bu oyuna yeni bir partner katilmisti: Maniheizm.
Esasen Maniheist disiince ateistti. Yani tanri ve Iblisin yerine “1s1k”
ve “karanlik” unsurlarim koyuyor; bu ikisinin kavgalar1 sonucunda
da maddi dunya ortaya cikiyordu. Fakat Maniheistlerle Hristiyanla-
rin dunyaya bakis acilar1 birbirine tersti. Maniheistlere gore maddi
dunya (biosfer), kotuluk; onu yaratan da kotu kalpli Seytandi. Hris-
tiyanliga gore ise “yaratici 1s1k” (Ilahi enerji) karanhk; “karanlhik”
(bosluk veya vakkum) ise 1sikti. Gerek kultur ve gerekse bizzat bi-
osfer konusunda kavga etmek icin bu yeterli bir sebepti.

Bu durumda, 180-190 yillar arasinda gnostisizmin ateist anti-siste-
mine karst durmak isteyen Hristiyanlar, Ahd-i Atik'in heniiz M.O. II.
Yiizyilda yapilmis bulunan “yetmisler terciimesi” varyantimi miidafaa
silahi olarak kullanmay1 uygun gordiiler. Bu “Ahd-i Atik”, M.S. II. Yiiz-
yilda, sadece Hristiyanlar icin degil, aynt zamanda biiytik cogunlugu
pratikte gecmisin dini manzarasim bir kenara iten Talmud'u benimse-
mis Yahudiler icin de “ahit” idi.

III. Yazyihin sonunda, bir yandan Diokletianus'un siki takibati,
diger yandan Maniheizm propagandasi, kilise ontine eski Yahudilik-
le ugrasmaktan daha akttiel bir yigin cetrefil problemler koymustu.
Dahasi, Yahudi efsanelerinde onlar ortak diismana karsi miittefik
olarak gormenin vesilelerini ariyorlar, tek tanrici genoteizmdeki va-
hid tanrn ilkesini ise Hristiyanhk gortisu gibi telakki etmek istiyor-
lardi. Bu tuhaf egilim, kendi felsefi akimlarina gore, bir kilise Hristi-
yanlig1 olarak, gnostisizmin amansiz diismani neo-platonizme kadar
uzanan Trinite ve Logos meselesinde gelistirilen ogretilerle kol kola
yurayordu.

Boyle bir tavir, o zamana gore makbuldu. Bu ytuzden, III. Yizyil
apolojistleriyle IV. Yazyilin “kilise babalar1”ni, Incil'in tarihi bir me-
tin ve siirsel bir saheser olarak Yunancaya yapilan cevirisini methe-
den davranislarindan otira yargilamamiz gerekmez. Bu muhtesem
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filolog ve filozoflar, aradan bin y1l gectikten sonra, kendi yerine za-
valli hayvanlar1 kurban etmek, baska kabilelere mensup insanlar
katledip, “oklamak” ve bireyden ask sucu icin ahlaki sorumlulugu
siyrip alan alinyazisi telkiniyle peygamberlerin taslanarak olduruali-
sint canlandirmak isteyen insanlarin c¢ikacagini tahmin dahi ede-
mezlerdi. Medenilesmis diinyada yasanan bu olaylarin tamami, Ahd-
i Atik dinya gorusuyle baglantihidir; fakat V-VIII. Yuzyillarda boyle
rezillikleri, akl1 basinda hicbir insan onaylamiyordu.

Bu rezillikler, baska bir sekle burtundu ki, bizim de ilgi alanamiz
icine girmektedir.

22. Bir “Yuzyil Savas1” Daha

Fransizlar'la Ingilizler arasindaki savasa (1339-1449) “Yuzyil Sa-
vaslan” denilir. Fakat en az onun kadar uzun ve hatta daha kanl ola-
ni1, Bizans etnosunun passionerlik seviyesinin ytikselisi ve Heleniz-
min nihai olarak topraga gomulusi sirasinda Arabistan ve Suriye'de-
ki seri isyanlardi. Bu ifratlar, birbirinin devamiydi ve 110 y1l- 517'en
627'ye kadar surmustu.

“Bir kina iki kili¢c sigmaz” der eski bir Pers atasozu. Yahtdiler ve
Hristiyanlar, akran passionerlerdi. Yukarida belirttigimiz tezat, sade-
ce felsefede degil, siradan kitlelerin mantalitesinde de kendini gos-
termisti. Guney Filistin'deki Yahtdi ahali, Bar-Kohba isyan1 sirasin-
da imha edilmisti; fakat Samariyeliler Yahudi hareketine katilma-
diklar1 icin Samariyedekiler hayatta kalmay1 basarmislardi. O siralar
Yahudiler, Samariyeliler'i “kendilerinden” saymiyorlardi.

Halbuki Suriye ve Filistin'in Grek ahalisiyle olan munasebetlerin-
de, Yahudiler ve Samariyeliler ayn1 gortise sahiptiler. Onlar Grek-
ler'in Filistin'de yasamalarini, Kontantinopolis yonetiminin vergi
toplamasini ve lejyonerlerin mukaddes topraklarda pis domuzlari
otlatmasin istemiyorlardi.

Zenon, halk arasinda fazla sevilen bir imparator olmadig: ve im-
paratorlugun durumu da muhkem gorunmedigi icin, Samariyeliler
484'de Garizim daginda isyan ederek, orada muhkem bir kamp ku-
rup, onu Bizans'a kars: girisilen hareketin merkezi haline getirdiler.
Kiyamcilar (Suriyedeki) Neopol ve Kesariya sehirlerini ele gecirerek,
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hicbir Hristiyan'a acitmadilar. Tabii bu durum onlar1 aralarinda tes-
kilatlanarak gonullt birlikler kurmaya mecbur etti ve bu birlikler
486'da Samariyelileri maglup ettiler.

Isyan bastirildiktan sonra verilen cezalarda itidal elden birakil-
madi. Zengin Samariyelilerin mallar1 musadere edildi ve Garizim da-
ginda da bir Hristiyan kilisesi kuruldu. Ama savas bununla bitmedi.
Sadece cephe giineye, Bizans bazileusunun elinin ulasmadig1 Arabis-
tan Yarimadasi'na nakledilmisti.

V-VI. yuzyillarda vahid bir Arap etnosu yoktu. Kuzeyli gocebeler,
yash caginda Yahudiler'in efsanevi atasi Ishak'l doguran Sara'min is-
tegi tizerine babasi Ibrahim tarafindan c¢ole kovulan oglu Ismail'in
torunlar1 olmalar1 hasebiyle “Ismail ogullar1” diye adlandirilmaktay-
dilar. Yemen ve Hadramut'un guneyli yerlesiklerine ise Yohtaniler
veya “Sabalilar” deniliyordu.!” Miladi I. Yiizyildan itibaren gtiney sa-
hillerinde yasayanlara Himyerler denilmekteydi.!8

Yemen, hakli olarak “Mutlu Arabistan” diye adlandirilmisti. Can-
ku ulkenin sahip oldugu zengin bitki orttist sayesinde, Bizans-Hin-
distan arasindaki deniz ticaret gemilerinin ugrak yeri olan Bab el-
Mendeb korfezini kontrol altinda tutuyordu. Bu yuzden de IV-VL
Yuzyilda Filistin ve Suriye'den gelen Yahudiler buraya akin etmisler;
Zunnuvvas, Himyer htuikiimdar olunca, 517'de iktidar dahi ele ge-
cirmislerdi.

Yusuf Zunnuvvas, Himyeriler'in Yazan kabilesine mensup onde
gelen bir ailenin cocuguydu ve Yahudi rabbilerindendi. Sonuncular
ona Yahtdi toplumunun bir ayesi olma imkanim saglamislar, birin-
cisi ise tahta gecmesini temin etmisti. Zunnuvvas, 517'de muhteme-
len monofizit inanca mensup bir Hristiyan olan mesra Himyer hu-
kumdar1 Maadi Karib'i 6ldirerek tahta gecmisti.l® Yaptg ilk is, ul-
kesi sinirlar1 dahilinde bulunan Bizansh, Kuzey Arabistanhi ve Ak-
sumlu (Etiyopyal) Hristiyan tacirleri yagmalamak olmus; VI. Yuz-
yilda Arabistan'da sayilar1 bir hayli olan Hristiyanlar takibe basla-
misti.

17 Muller, Istoriya Islama, 1/24-28.

18 Age.,s. 28.

19 Kobiscanov, Yu. M. Severo-Vostocnaya Afrika v rannesrednevekovom mi-
re. (Erken Orta Cag Dunyasinda Kuzeydogu Afrika), M., 1180, s. 15-
17.
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Arabistanl Hristiyanlarin ricas1 tizerine Aksum huktmdar: ordu
sevkedince Ziinnuvvas ka¢gmak zorunda kalmisti. Zaferden sonra
Aksum ordusunun buytk kismi geri donmus, fakat Himyer'in bas-
kenti Zafar'da asayisi saglamak amaciyla bes alt1 yuz kisilik kacuk
bir birlik birakilmisti. Bu arada ordusunu toplayan Zunnuvvas, Za-
farn kusatma altna almis ve serbestce cikip gitmelerine muisaade
edecegi vaadiyle Etyopyalilar'a sehri terketmeleri teklifinde bulun-
mustu. Safdil Etyopyalilar da bu sozlere kanarak kaleden ¢ikmuslar,
fakat hepsi oldurulmustu. Kimileri parca parca dogranmis, kimileri
de kiliseye sokularak onunla birlikte yakilmisti. Yanan kilise de hav-
raya cevirilmis; tedhis giinden gune degil, saatten saate artarak bu-
yumusta.

Bir sonraki 518 yilinda Nagran sehrini ele geciren Ziannuvvas,
Hristiyanlar1 toplu olarak katletti. Butun ulkedeki kiliseler yakilir-
ken, Hristiyanlar da kilictan gecirildi. O zamana kadar Arabistan'da
dini takibat olmamisti.20

Monofizitler ve Ortodokslar gibi Hristiyan piskoposlar1 da, Zun-
nuvvas'a karsi genis caph bir tahrik kampanyas1 baslattilar. Katledi-
lenler icin her yerde cenaze merasimleri duzenlediler. Persler dahi
kesin bir dille Zunnuvvas't suclamaya basladilar ve sadece Iran'in
Nesturi rahibi Sila “putperestlere ve Yahtdiler'e hos gorunmek” is-
tedi. Fakat bunun sonradan ortaya atilmis bir iftira olmas1 muhte-
mel.2! Cunku Hristiyanlar ve Arabistan putperestleri birbirlerine
muhalefet etmiyorlardi; aksine vahid bir super-etnos idiler ve hepsi
de Zunnuvvas'dan muzdaripti.

Zunnuvvas, Iran'1 dahi kendine diisman kilmista. Cuinkit Persler,
Aksum'la hayli karli bir ticaret yapiyorlardi ve simdi bu yol tikan-
misti. Yine de taraflardan hicbiri askeri bir harekete girismedi. Ctun-
ki Iran Mazdakiler'in yonetiminde, Bizans uzakta, Aksum hukam-
dar1 da Kuzey Afrika'daki civar kabilelerle savasmakla mesguldu. Sa-
dece 524'de Etyopya ordusu Arabistanlilar1 kurtarmak amaciyla Ara-
bistan'a bir ¢cikarma hareketi icin hazirlanmisti.

Aslinda bu bir Hacli seferiydi. Etyopya ordusuna Trinite bayram1”
icin (18 May1s 525) izin verildi. Aksum baskentindeki toplant1 ka-

20 Age.,s. 25.
21 Age.,s. 27.
*  Paskalya'dan yedi hafta sonra yapilan yortu. (cev.)
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tedralinde toplu dua edildi.22 Guiney Arabistanli muhacirler ayr1 bir-
likler halinde sevkedildi. Diismanin arkasinda biterek, halk: diktato-
re kars1 ayaklandirma vazifesi onlarin omuzuna ytiklendi. Gercekten
de onlar bu vazifeyi basardilar. Zannuvvas, kendisine sadik kalan
kuvvetlerle deniz ¢ikarmasini akamete ugratmay1 denediyse de ye-
nildi. Yahudi-Himyeri ordusu kac¢ismis, Zunnuvvas da oldaralmiis-
tit. Ve bu da her seyin sonu oldu. Ulkeye giren Etyopyalilar, Yahudi-
ler'i kilictan gecirerek, hicbir direnisle karsilasmadan havralar yerle
bir ettiler.23

Laf aramizda, tulkeye giren muzaffer askerlerin ve muttefikleri
Arabistanlilar'in yaptiklari, siradan zulum hareketleriydi. Yemenli
Yahudiler, ginumitize kadar hayatta kaldilar. Bir kism1 Etyopya'ya
goturuldi ki, muhtemelen Falaslar onlarin torunlaridir.24* Etyopya-
hlar, bu insanlara dylesine musamahakar davrandilar ki, Guney
Arabistan't kaybeden, fakat rovansimi Filistin'de almayi deneyen
dusmanlarinda bu musamahanin zerresi yoktu.

Yahudi-Himyer kiralliginin yikildig1 haberi Bizans Imparatorlugu
sinirlarina ulasir ulasmaz, Skifobol'da Samariyeliler Hristiyanlara
saldirarak, sehrin bir kismini yaktilar. Justinianus, olaydan arkhonu
sorumlu tutarak, asiler yerine onun kellesini aldiysa da, bu hareketi
isyan yatistirmadi. 529'da Yahudiler, putperestler ve Maniheistler,
kiliseleri yakmaya, intikam almaya ve devlet gorevlileri ile ruhanile-
ri 6ldurmeye basladilar.2>

Fakat durum, sadece zengin Hristiyanlar icin kot degildi. Ken-
dini “kiral” ilan eden isyanci lider Julian, sadece ele gecirdigi sehir-
lerdeki Hristiyan tapiaklarim yakmais, yalmz piskopos Sammon'u
oldurmus ve kiliseleri koruyan zangoclarla birlikte yakmak icin ra-
hipleri parca parca dogratmakla kalmis degildi. Hipodromda dtizen-
lenen bir yarista da tesadiufen birinci olan jokeyi odillendirecegi
yerde, Hristiyan oldugunu 6grenince parca parca ettirmisti.

22 Age., s. 45.

23 Age., s. 48.

24 Age., s. 49-50.

*  Etyopya'daki Falaslar, aradan yuzlerce yil gectikten ve Israil devleti
kurulduktan sonra Mossad ajanlari tarafindan ucak ve gemilerle kagi-
rilarak Israil'e goturalmuslerdir. (Cev.)

25 Bkz. Istoriya Vizantiya. T. 1., M., 1967, s. 276-277.
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Bizans, 20 bin asinin olumiine yol acan isyanlar1 ancak Arap
seyhlerinin yardimiyla bastirabilmis; bir o kadar kadin ve cocuk
esirler de Araplar tarafindan goturulmustur. Ne kadar Hristiyanin
oldugu ise bilinmemektedir!

Tecziye hareketlerini de yine mutedil addetmek gerekir. Nitekim
555'de isyanlar yeniden baslamis, fakat bu defa baskalarindan yar-
dim alinmadan bastirilmistir. “Ve dogu eyaletlerinin tamamini bu-
yik bir korku dalgas1 sarmisti.”26

Sozu edilen isyanlar ve darbeleri, XX. Ytuzyilin milliyet¢i bagim-
sizlik hareketleri gibi buyik bir savas olarak degerlendirmelidir.
Cunku bunlar da Albigeois savaslarini ve Provence'daki Camisard
isyanlarini hatirlatir tirden spontan bir kivileim ve hirsla baslamis-
tir. Ayrica bu isyanlar1 amacsiz hareketler olarak gormemek gerekir.
Cunka Yahtdi kumandanlar, Suriye ve Filistin'i istirdat ve hatta Ba-
yuk Kyros kiralligim1 ikame etmek niyetiyle Bizans'la savas halinde
bulunan Iran'in yardimina giivenmislerdi. Ne var ki Persler, bilahe-
re Aksumiler'i Arabistan'dan kovup, Suriye ve Misir't da bir stre el-
lerinde tutmalarina ragmen, nedense ne Zunnuvvas', ne de Samari-
yeli kumandanlar desteklediler. Halbuki onlar gerek Suriye'de ve
gerekse Misir'da, Yahudiler'in aktif degilse bile pasif destegini almis-
lard1. Biraz tuhaf degil mi?

Gortluyor ki, bakislarimizi V-VII. Yiizyil Iranina cevirmemiz ge-
rekiyor. Obur tirlit durum vuzuhiyet kazanmamus vaziyette kalacak.
Ayrica bu cetrefil durumu acgikliga kavusturmazsak, X. Yizyilda Vol-
ga'da yasanan trajediyi de aydinlatamayiz. Oyleyse kervanimizin yo-
nunu Suriye ve Arabistan'dan Babilonya ve Iran'a dogru cevirelim.

23. V-VIL Yizy1l Persleri Arasinda

Romalilar, savas potansiyelinin zirvede oldugu donemde dabhi,
Mezopotamya'y1 ele geciremediler. Yerli ahali once Parthlar'a, daha
sonra da Persler'e fiilen destek vermisti. Iran sahlar, sadakatinden
otaru Yahudiler'e karst duyduklari minneti Ctesiphon ve Ispagan
(Isfahan) da koloniler kurmalarina muisaade etmekle 6demeye calis-
tilar. Ortodoks Bizans huktumdarina dismanliklarindan dolayr Me-

26 Age.,s. 278.
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zopotamya Nesturileri ve Ermenistan Monofizitleri de benzeri jest-
lerle odullendirildi.

Zerdustizm de tipk: Judaizm gibi genoteist bir dindir. Yani battin
Persler Mag'larin ogretilerini benimsemek ve atese tapmak zorunda-
dirlar, ama disaridan hi¢ kimsenin bu torenlere katilmasina izin ve-
rilmez. Hristiyanliga gecen Persin cezasi olimdu. Bu durum, tipk
Persler gibi ayinlerine yabancilarin katilmasina misaade etmeyen
Yahudiler'de yasanmayan gucliklere yol aciyordu bazen. Bu tir mu-
teselsil yaklasimlar sirasinda asimilasyon olacagindan, Bati Iran ve
Mezopotamya, Parth zadeganlar ve Iran sahlarina paral askerlik ya-
pan ve yildizlara tapan Bahreyn Araplarinin da bunyesinde yer aldi-
g1 Yahtdi-Suryani-Ermeni-Pers karisimi kimeralar ortaya cikacakti.
Bu mucizevi mozaik dahilinde bir baristan s6z edilemezdi. Erkan-1
devlet ve Maglar, tahta goz dikmeksizin sahin iktidarini sinirlamaya
calisiyorlardi. Cunkit merkezi bir iktidar, dis daismanlardan korun-
mak icin gerekliydi. Sah, erkan-1 devletin basina buyruklugunu ko-
kunden halletmek istiyordu, ama berikilerin stivari ordusunu teskil
etmeleri yuztunden bunu kan dokmeden halletmek niyetindeydi. Ya-
hadiler, tahttan yana tavir koymuslardi ve nevi sahislarina munhasir
asir1 gayretkeslikle ellerinden geleni yapmalarina ragmen herhangi
bir ¢ikar saglayamamislardi.

Iran, 491'de kotu mahsulun ve cekirge istilasinin yani sira bir de
kuraklik yasamisti. Sah Kavad, devletin bugday ambarlarinin kapila-
rin1 acmis, fakat bu dahi halkin galeyanini bastiramamisti. Devlet er-
kanindan sadece Mazdak [Mazdek] adli bir vezir, devleti bu zor du-
rumdan kurtarmak icin bir goris ortaya atti. Bu da dualist bir dindi,
fakat Maniheizmden farkh olarak, “aydinlik hitkumdarhig” kaliteli
irade ve akli, “karanlhik hikumdarhig1” ise gayr-1 akil unsurlar ken-
dilerine aliyorlardi. Buna gore yerytizundeki adaletsizligin sebebi bu
akilsizlikti ve dolayisiyla bu adaletsizlik akillilarin yardimiyla, yani
nimeti esit sekilde taksimlemek (zenginlerini mallarin1 musadere
edip Mazdakiler arasinda taksim ederek) ve “kotiluk yanhlarimi”,
yani Mazdak tarafinda olmay1 kabul etmeyenleri katletmek suretiy-
le duzeltilebilirdi.

Bu sistem, baz1 mantik yoksunu kisilerce de tasvip edilince, Iran
sah1, Mazdak1 destekledi. Fakat aydinlhk taraftarlariyla karanlhik
yanlilar1 nasil ayirdedilecekti? Sadece sahsi beyanlarina istinaden!
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Boylece bir yalan furyasi basladi.2? Iktidar iplerini ellerine geciren
Mazdakiler, kitleler tizerinde teror estirmeye basladilar. Tabii sah da
ellerinde bir kukla olup cikti. 496'da kendi vezirlerinden korkarak
Eftalitler'e kacan Kavad, bir orduyla geri dontip tahtina kavustuysa
da, Mazdakiler taht etrafindaki hakimiyeti elde tutmaya, islerine gel-
meyen yerli yabanci kim varsa hesaplasmaya devam ediyorlardi. An-
cak, 539’da prens Hosroy [Husrev] Mazdakilere kirgin olan insanlar-
dan bir ordu toplayip, Sakalar1 da saflarina katarak, Mazdak'1 astig1
gibi, taraftarlarini da diri diri topraga gomdurdu. Fakat bu teror par-
tisi oyle gucluydu ki, kurtulmay1 basaran Mazdakiler, doguda Efta-
litler, batida ise Bizanslhilar kendilerini istemedikleri icin, Kafkaslara
kactlar.

Mezopotamya ve Isfahan'in kalabalik ntufuslu Yahadileri, cevrele-
rinde olup biten olaylara kars1 kayitsiz kalabilirler miydi? Elbette,
bu olaylara fiilen istirak etmisler, fakat her seferinde parcalanmislar-
di. Mazdakiler, ortodoks-Talmudc¢ular nazarinda menfur insanlar,
hur iradeli Kabbalistler nezdinde ise saygi duyulacak kisilerdi. Iran
Yahudi cemaatleri arasinda biyik devletler mabeynindeki savaslar
andiracak sekilde siddetli ve kanh catismalar oldu.28 Mazdakiler'in
zaferi, ortodoks Yahudiler icin 6lumcul bir tehlike teskil ettiginden,
Bizans'a gocetmek zorunda kaldilar. Orada da asik bir suratla karsi-
landilar; ama bu, olimden daha kotu degildi.

529'da Iran'da Mazdakiler'in isi bitirilince, daha énce onlarin sa-
finda yer alan Yahudiler icin de kara gunler basladi. Iran Yahudi ce-
maatinin Mazdakiler'le isbirligi yapan onderi Mar Zutra asilmis; ay-
n1 sekilde babasi Kavad'in sagligindayken taht1 ele geciren Husrev
Anusirvan da eline gecirdigi buttun Yahudileri kilictan gecirtmisti.
Sag kalan Mazdakiler, Midia-Atropaten (bugiinkit Azerbaycan)in
Hristiyan ahalisi arasinda saklanmak amaciyla Kafkaslar'a kactilar ve
amaclarina ulastilar. Cunku Iran'in atesgide halkina karsi nefret
duygular besleyen Hristiyanlar, bu kacaklar1 saklamay1 kabul etmis-
lerdi.

27 “Onlarn icleri -Allah onlara lanet etsin- dislarina, sozleri islerine ters
dustyordu.” (Nizam el-Mulk. Siyasetname, s. 188, dn. 339).

28 Soloduxo, Yu. A. Dvijeniye Mazdaka i vosstaniye yevreyskogo naseleni-
ya Irana v pervoy polovine VI v. n. e.//Vestnik drevnej istorii.
1940. ! 3-4, s. 131-145.
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Mazdakiler'le kader birligi etmis bulunan Yahudiler de Kafkasla-
ra kactilar, ama ofkeli Persler'den oldukca uzaklara. Orada, Terek ile
Sulak arasindaki genis vadiye yayilalarak, komsulariyla takismaktan
uzak durup, onlarin geleneksel ananelerini de siki bir sekilde gozet-
mek suretiyle sigir guitmeye basladilar. Ancak, kendi mukaddes ge-
lenekleri olan sabbat (cumartesi) bayramini kutlamay1 ve stunnet ol-
may1 da ihmal etmediler.2°

Daha sonraki donemlerde en onemli rolt bizzat oynadiklar icin
ortodoks Yahudiler'in kaderlerine donelim. Bizans Ortodoks kilise-
si, V. Yuzyildaki buyuk konsiller doneminde Yahudilere kars1 aufi
duygular besliyordu. Iran'dan yapilan Yahadi goctu hizlanip, Bizans
Yahtdi cemaatini harekete gecirince, yeni bir takibat donemi basla-
yacagl yerde, bizzat devlet Yahudi kualtiine sinirli bir serbesti tanidi.
Justinianus, 546'da yayinladig1 fermanla, Yahudiler'in Fisith Bayra-
mi'nin Hristiyanlarin Kutsal Haftasi'na® rastlamas1 halinde bunu
kutlamalarini ve mayasiz ekmek yemelerini yasakladi. 553'de ise Ya-
hadiler'in “sozlu geleneklerini.. kullanmalar1” yasaklanmist1.30 Kisa-
casl, Yahudiler ikinci sinif vatandas (inferiores, quasi, infames, tur-
pes)3! durumuna dusturalmek istenmis, bu da Bizans Yahtdilerinde
[ranofilik egilimlerin dogusuna yol acmistir. Ve onlar, bu asagilan-
manin intikamini alma firsatin1 VII. Yuzyil baslarinda yakalayacak-
lardir.

602'de Imparator Mavrikios'u ¢lduren askerler, gaddar tiran Pho-
kas’1 tahta ¢ikarmislardi. Sahansah Husrev Perviz, manevi babasinin
katlinin intikamini alma bahanesiyle Bizans'a savas acti. Esasen bu,
Grekler'i Asya ve Misir'dan atmak, dolayisiyla Ahemenid Imparator-
lugu'nu ihya etmek amaciyla ¢ikarilmis bir savasti. Yahudiler, Pers-
ler'in yaninda yer alarak, Bizans'in arka bahcesinde kargasalik ¢ikar-
diktan baska, Bizans kumandaninin destegini saglamay1 ve Grek or-
dusunun 6fkesini dogulu Hristiyanlara (Monofizitlere ve Nesturile-
re) yoneltmeyi basardilar.32 Boylece Persler, Konstantinopolis'in ten-

29 Yahudilerin bu kolunun hayat tarzi icin bkz. Garkavi, Skazaniya , s.
17. Cambridge anonim tarihi bunlar atalarimin dinini unutan Simo-
nov'un nesli olarak kabul etmektedir. Bkz. Kokovtsov, P. K. Age., s. 25.

*  Paskalya'dan bir hafta oncesine rastlayan hafta [cev.)

30 Berlin, I. Age., s. 76.

31 Age.,s. 76.

32 Pigulevskaya, N. V. Vizantiya i Iran na rubeje VI i VII vekov. M.; L.,
1946, s. 183-185. Bundan sonra: Pigulevskaya, Vizantiya i Iran; Kula-
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kil hareketlerinden sonra yerli ahalinin destegini kendi taraflarina
cekmeye muvaffak oldular ve neticede Akdeniz sahillerine kadar
ilerlediler.

En korkunc olay ise 615 yilinda Kudus'de yasand: ve sehrin ka-
y1tsiz sartsiz teslim olmasindan sonra Persler 62-67 bin kadar insa-
n1 esir aldilar.33 Canli mallar buytk kayip vermeden Suriye c¢oli
uzerinden goturemeyeceklerini anlayan Pers askerleri, kole ve ra-
hipleri seve seve sattilar. “Yahudiler de, dismanliklarindan dolayz,
onlar1 ¢ok ucuz fiyata satin alarak, oldurduler.”34 diye yazmaktadir
bir Sturyani anonimi. Yani bu olaylarla sahsi bir iliskisi bulunmayan,
dolayisiyla tarafsiz olan bir kisi. Hatta Yahudiler, 629'da yapilan an-
lasmadan sonra dahi, Pers garnizonunu muahede sartlar1 muvacehe-
since Bizans'a iade edilmesi gereken Urfa'y1 savunmaya ikna ettiler.
Arkasindan da Imparator Héraclius'a kabiledaslarinin bagislanmasi-
n1 talep eden bir elci gondererek, Pers askerleri Bizanshlar'in kilicla-
riyla can verirken, kendilerini sag salim kurtarmay1 basardilar.3>

Bizans yonetimi, kuvvetler arasindaki gercek orani bazan gormu-
yor, bazan da gormek istemiyordu. Héraclius, monofizitligi Orto-
dokslukla birlestirmeyi hayal ediyordu. Bu ytizden, Isa Mesih'de bi-
ri tanrisal, digeri insani iki bedenin ve tek iradenin-tanrisalligin bu-
lundugunu ileri siiren monofelitizm doktrininin ittifakla kabul edil-
mesini teklif etti. Fakat ne Grekler, ne Misirhilar’la birlikte Stiryani-
ler, ne Iran Nesturileri ve ne de papa bu teklifi kabul ettiler. Bu go-
rustn taraftarlar1 ancak Libnan daglarinda, o da kucuk bir grup ola-
rak barmabildi. Cinku Lubnan daghlarn Grekler'e ve Suryaniler'e
muzahir olmayan etnos bakiyeleriydiler.

Bu genel dislanma karsisinda Héraclius, Yahudiler'e sempati duy-
maya basladig1 gibi, onlara bir hayli yardim da etti.3¢ Roma done-
minde Rhein Nehri sahillerine sacilmis bulunan Bati Yahuadileri, V.
Yuzyilda Germanlar'in istilasindan pekcok zarar gormiusler, fakat
Rhone ve Garonne sahillerinde huzurlu ve mureffeh bir hayat yasa-

kovskiy, Yu. K kritike izvestiy Feofana o peslediem gode prableniya Fo-
ki//Vizantijskij vramermik. T. 21 (1-2). SPb., 1914, s. 1-14. Bun-
dan sonra: Kulakovskiy, K kritike.

33 Pigulevskaya, Vizantiya i Iran, s. 20.

34 Age., s. 263.

35 Age.,s. 270.

36 Tuményev, Yevrei, s. 276
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mislardi. Merovingienler Yahtdiler'e sempati duymuyorlardi ve hat-
ta 629'da Kiral Dagobert onlar topraklarindan siirmeye karar ver-
misti. Ancak, Héraclius devreye girmis ve siurgun onlenmisti.37

Héraclius'u neyin motife ettigini bilmiyoruz. Belki Arabistan'da
Yahtdi cemaatleriyle yeni Peygamber Muhammed'in taraftarlar ara-
sinda baslamis bulunan kanlh catismalara dikkat cekmek istiyordu
veya bizim bilmedigimiz baska sebepler vardi. Her halikarda Yakin
Dogu'nun Hristiyan halklar1 aleyhine bir oyun soz konusuydu ve
bunda gerek Grekler ve gerekse Persler kaybedecekler, ama kazanc-
I1 ¢cikan tek taraf Yahudiler olacakti.

Yahudiler'in oldukca acik bir sekilde hainane bir tavir takinmala-
11, Suriye ve Arabistan Samilerini onlara kars: kin beslemeye sevket-
mistir ki, dolayisiyla buna antisemitizm demek zordur. Neticede
637'de Piskopos Sophronios'la halife Omer arasinda bir anlasma sag-
lanmus, piskopos “Yahudiler'in Kudus'te yasamaya birakilmamasi”38
sartiyla sehri halifeye teslim etmistir. Halife Omer, Kudiis'in teslim
olmasindan sonra Stileyman Tapinagi'nin yerinde bir cami insa edil-
mesini emretmistir.

24. VIL. Yuzy1l Araplar1 Arasinda

Yahudiler, Muslumanlarla da Hristiyanlarla gecindiklerinden da-
ha iyi gecinememislerdi. Ilk catismalar Medine'de bizzat Peygam-
ber'le yapilmisti. Kiskaca alinan Yahudiler Arabistan'i terkederek, Fi-
listin'e gocedip, Genezareth Golu [Taberiye Gola] civarina yerlesti-
ler. Cunku buras1 Persler'in hakimiyeti altindaydi. Daha sonra bun-
larin bazilari, Suriye Hristiyanlarinin intikam almasindan korkarak
geri cekilen Persler'le birlikte Iran'a gittiler. Ne var ki, bilahere
650'de her ikisi de Araplar'in boyundurugu altina gireceklerdi. Mus-
limanlhig kabul ettikleri icin Arap hakimiyetini benimsemek Persler
icin zor olmadi; ama Yahudiler icin din degistirmek nefret edilecek
bir seydi. Fakat onlar, Islam iummetini parcalamak icin baska bir ¢1-
kis yolu buldular: Siizm.3°

37 Age., s. 241-243.
38 Pigulevskaya, Vizantiya i [ran, s. 285.
39 Sia: Ali taraftarlar.
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Abdullah ibni Sebe adl1 gtiya Mtisluman olmus bir Yahudi, 653'de
ilk bakista makul gibi goriinen bir tez ileri sturdu. Buna gore kiyamet
kopmadan once Muhammed dunyaya geri donecektir. Hayatta iken
yardimcilari olanlar, yani Ali ve torunlari, onu korumak zorundadir-
lar. Bu gortiste o donemin ihtilaf konusu olan Ali'nin hilafet hakk:
meselesinin ve aslinda Araplar'dan ¢ok Persler arasinda ragbet goren
daha sonraki Siiligin*0 gizli nuvesi vardir. Iste, halifeligin nisbeten
hizli ¢okiisiine yol acan i¢ savasin ideolojik temeli bu sekilde atil-
mistir.

Hayir, biz burada bircok isyan, kiyam, cinayet, ihanet, kurnazlik
ve safdilligin sergilendigi olaylarin tarihi tzerinde duracak degiliz.
Bu savaslarin kurbanlari, dostlar1 ve taraftarlarinca terkedilen Ali
(661'de hancerlendi) ve oglu Huseyn (680'deki catisma sirasinda 6l-
duralda) olmustur. Ancak “pismanlik duyanlar” yeniden isyan et-
misler ve 690'da tekrar kilictan gecirilmisler; ondan sonra da seri in-
fazlar birbirini takip etmistir.

Iste Yahudiler, bedbaht Iran't boyle bir anda terkettiler. Kanunla-
rin himayesinden ve tepede bulunanlarin duygusal desteklerinden
faydalanarak bu ulkede 1200 yil yasadilar. Fakat Iran kanunlar Se-
riatla, sahlar emirlerle yer degistirince, Yahtdiler tekrar “yasayabile-
cekleri bir yurt” aramaya koyuldular. Bu go¢ hikayesini bizzat ken-
di agizlarindan dinleyelim: “4450 yilinin (690) yaz aylariyds; o sira-
larda Ismaililer’le Persler arasindaki kavga kizismis ve Persler onlar
(Araplar) tarafindan maglup edilmisler, 6nlerinde diz ¢cokmuslerdi.
Kalabalik Yahudiler ise kilictan kacar gibi Paras tulkesinden kacarak
kurtulmuslar ve o kabileden bu kabileye, o devletten bu halka sig1-
na sigina Rus tlkesine, Askenaz ve Isve¢ topraklarina gelmisler ve
orada pekcok Yahudi bulmuslardir...”4!

Bu metin, cok sey gostermektedir. Rus tlkesi henuz VII. Yuzyil-
da vardi; Germanya (Askenaz) ve Isvec'de paganizm ve Yahudi ko-
lonileri mevcuttu, ama 737'de gitya Arap fatihler “atesgide Persleri,
bogaya tapan Hazarlar1 ve Musa seriatin1 uygulayan bir miktar in-
san1” Islam1 kabul etmeye zorlamis olsalar da, listede Hazarya'nin

40 Muller, Istoriya islama, 1/332.

41 Berlin, 1. Age., s. 78-79. Bu metin, XVI. Yuzyilda yasamakla birlikte,
cok daha onceleri yazilmis elyazmalarina sahip bulunan meshur kro-
nist ve tabip Yosef b. Yegosua Ha-koren tarafindan kaleme alinmistir.
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ad1 gecmemektedir.#2 Esasen bolge halkinin Musliman yapilmasi
istegi, Mervan II'nin yerine getirilmeyen bir arzusundan baska bir
sey degildi. Hazarlar, 690'da Acina boyundan olan ve Hazarya'da
hakanlik eden Turk asilli prenslerin kumandas: altinda Kafkas-ote-
sini tarumar ederek, 693'e kadar Derbent'i ellerinde tuttular. Peki,
Yahudiler boylesi guclit bir devleti nasil farkedemezler?- Sadece
gormemisse!

Demek ki, Yahudi muhacirlerin Iran'dan sonraki gtizergahi, o y1l-
larda Bolgar ve Alan kanlariyla sulanan Kuzey Kafkasya bozkirlarin-
dan degil, sadece Kuicuk Asya ve Karadeniz uzerinden Dinyeper ag-
zina ve Rusya'ya acilan yoldan gecerek, oradan daha énce Roma Im-
paratorlugu'nun ¢cokusunden sonra Avrupa'da kalan Yahtdiler'in ba-
t1 kolunun koloniler kurdugu topraklara ulasmistir.

Eger boyle ise, bu durumda Hazarya'da “Mtisa'nin seriatini uygu-
layanlar” kimlerdir? Muhtemelen, Mazdakiler'le birlikte Kafkaslar'a
kacan Yahtdilerdir. Onlar Iran'daki Yahtidi cemaatleri arasinda ci-
kan catismalar ¢ok iyi anlamislar ve kendi kabiledaslarindan ceki-
nerek, kacarken onlar1 da beraberlerinde goturmeyi reddetmislerdi.
Tipki Mazdaki trajedisinin, ona istirak edenlerin torunlarn tarafin-
dan unutuldugu gibi, bu Yahudiler'in torunlar1 da VIII. Yuzyilda
baska tiirlit hareket etmislerdi.

25. VIIL Yizyil Grekleri Arasinda

Boylece Suriye Emevileri, her iki Mazdaki ve ortodoks Yahudi ko-
lunun da diismani haline gelmislerdi. Birinciler, Hazarlar'in miittefi-
kiydiler; ikinciler ise, Hristiyanlar arasinda kendilerine bir siginak
bulmuslardi. Boyle bir kuvvetler taksimi, bize, 717-718'de Konstan-
tinopolis'in kusatildig1 sirada Leon Isaurimin “Rum atesi”yle Arap
donanmasini yakip, acliktan kivranan kara ordusuyla surlardan dus-
mani puskurtirken, Yahtdiler'in de Hristiyanlar'in yaninda savasti-
g1 sonucunu ¢ikarma hakkin verir.

Arap kuvvetleri, butin cephelerde eli kolu bagh hale gelmisti.
718 yilinda Ispanya'da itaat altina alinmamis bulunan Hristiyanlar

42 1. Berlin, bu olaym Yahutdileri Hazarya'y: terkederek Batiya gecmeye
zorladigini tahmin etmektedir. (Bkz. Age., s. 79).
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Avusturya kiralligini kurmuslardi. Orta Asya'da Turgisler, Cin'le soz
birligi edip, halifeligin miittefiki Tibet'le anlasma saglayarak, fethe-
dilen ama yenilgiyi kabul etmeyen Sogdiyanlarin isyanini destekle-
mislerdi. Hazarlar, Arap ordularini ricata mecbur etmisler ve askeri
faaliyetlerini Kafkas-otesi'ne kadar yaymislardi.

723'de Imparator III. Leon, Bizans Imparatorlugu simirlar1 dahi-
linde yasayan butin Yahudiler'in zorla vaftiz edilmesi yolunda bir
ferman yayinladi.#3 Bu ferman, Araplar'a karsi kazanilan zaferden
sonra ve ikonataparlara kars1 miicadelenin basmasina bir y1l kala ya-
yinlanmisti. Buna neden ihtiya¢ duyulmustu?

Bu sorunun cevabi kaynaklarda yok. Demek ki, fermanin hikme-
tini, genel durumu gozden gecirerek bulmak gerekiyor. Kucuk Asya
Hristiyanlar1 ve keza Monofizitler ve Nesturiler, hem ikonataparla-
rin, hem de Araplar'in dusmani idiler. Leon Isauri, daha sonraki re-
formlara katilma hakk: vermekle ve Yahudiler'i Hristiyan saymakla
taraftarlarinin sayisin1 artirmak mu istiyordu? Daha sonraki dini ta-
kibat, kendi dini inanclarim koruyan Yahudiler'e degil, Ortodoksla-
ra kars1 yapildigina gore, belki de bu en inandiric1 yorumdur. Diger
yandan, halifenin vezirlerinden Yohanna Dimeski (Mansur), Emevi
Hisam'in himayesi altindaki ikonaklasmuslarin takbih edilmesi icin
mektup yazmisti.

Bu fermanin, Yahudiler'i Bizans'dan Hazarya'ya gocetmeye davet
ettigi varsayllmaktadir, ama bunun uygulanip uygulanmadig bilin-
miyor. Oyle olsa bile, bu muhaceret, o siralarda Bizans'in miittefiki
olan bir ilkeye, Hazarya'ya yapilmistir. Araplar'a kars: verilen miica-
deleyi Bulan baslattigina gore, Leon Isaurinin savas giici olan bu
halki, olmas: gereken yere sevketmek icin gerekli sartlar1 yaratmasi
bir istisna sayilmaz. Nitekim Bizans yonetimi, Muslumanlara karsi
savas kabiliyetlerinden faydalanmak amaciyla Lubnan daghlar Mar-
daytiler'i Suriye'den getirerek Kucuk Asya garnizonlarina yerlestir-
mistir.

Ne var ki Yahudiler, Islam'a karsi savas soz konusu oldugunda
nasil dasunmuyorlarsa, kendileri ve kabiledaslar1 konusunda da o
kadar endise tasimiyorlardi. XVIIIL. Yiizyilda Ispanya topraklarindan

43 Bizansh Theophanes (Bonnae tedkiki, I, 617) ve Kedren (Bonnae ted-
kiki, I, 793) kroniklerinde bu fermandan bahsedilmektedir. Bkz. Ber-
lin, I. Age., s. 76.
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kovulan Yahtdiler nasil Protestan Hollanda'da siginacak yer bul-
muslarsa, VIII. Yuzyilda da Hazarlar'in misafirperverliginden behre-
mend olmuslar ve “Hazar civarinda kendilerine bir Neatherlands”
bulmuslardi. Ustelik de itil Nehri, biri iran'dan Biarmiya'ya (Buytik
Perm),** digeri Cin'den Provence'a*> uzanan iki kervan yolunun bu-
lusma noktasiydi.

Boyle bir tussu ele gecirdikten sonra Bizans'la olan dostlugu unut-
salar da olurdu. Yahudiler'in Grekler'le takismasi icinse bahane cok-
tu. Ne de olsa Grekler, Yahtudiler'in en iyilerini ticaret matai yapmis-
lard1. Iste bu yuzdendir ki Yahudiler, Araplar' tercih etmeye basla-
muslardi.

Bizans'la diaspora Yahutdileri arasindaki iliskilerin koptugunu
gosteren belge, te'vile imkan vermeyecek kadar acik; ama umum
dunya tarihinde bilhassa 6nemli olmasina ragmen bu hadisenin ta-
rihi tahminidir:*¢ “Konstantinopolis hakimi, Harun er-Resid (786-
809) doneminde, orada yasayan butun Yahtdiler'i sinir dis1 etti. On-
lar da zeki, ama puta tapan insanlarla karsilastiklar1 Hazar tlkesine
geldiler. Yahudiler, bu insanlara kendi dinlerini teklif ettiler. Onlar
da bunu 6nceki dinlerinden daha iyi bularak kabul ettiler.”47 Bu bel-
ge, oncelikle ikonaklasmuscu imparatorlarin takibat uygulanacak
kimse olmadig icin Yahudiler'in vaftiz edilmesi yonundeki kararla-
rin gerceklestiremedikleri; ikinci olarak, bu takibatin yedinci eku-
menik konsille ayn1 doneme (787 yil1) rastladigl, arkasindan Grek-
ler'in son Yahudileri bagrina basan Kuciik Asyalilar tizerinde haki-
miyet sagladiklar1 seklindeki tahminimizi dogrulamaktadir. Hadisat

44 Bkz. Hennigue, R. Mechul Topraklar, T. 11, M., 1961, s. 76.

45 Needham, ]J. Science and Civilization of China.Ill. Cambridge, 1959, s.
681-682.

46 VIIL Yuzyil yazan Ibn el-Esir'in kaydettigi bu belge, ed-Dimeski'de
muhafaza edilmistir. (Cosmographie de Dimaschqui. Copenhagen,
1874, s. 380); belgenin el-Mesudi'nin beyaniyla karsilastirilma dene-
mesi D.A. Xvolson tarafindan yapilmistir. (Sbornik statey po yevreys-
koy istorii i literature. Kn. 1. Vip. 1. SPb., 1866, s. 152). Tahkik icin
bkz. Berlin I. Age., s. 77-78.

47 Hazarlar'in Museviligi benimsemeleriyle ilgili literattir oldukea genis.
Bu konudaki son calismalar icin bkz. Artamonov, Xazar, s. 262-283;
Koestler, Thirteenth, p. 58-82. Bizim bundan sonraki sayfalarda acik-
layacagimiz gorusler ise oncekilerden farklidir; ancak sahsi kanaatimi-
ze gore, konuyu tam olarak aydinlatmak icin yeterli degildir.
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mantgina gore, VIII. asrin son yillarinda Grekler, hilafetin Emevi-
ler'den cevresi Sasani Iranini ihya etmek isteyen Pers danismanlarca
kusatilan Abbasiler'e gecmesini muteakip, Araplar'dan yana tavir ta-
kinan Yahtdiler'e besledikleri antipati sebebiyle onlardan kurtulma-
y1 dastnuyorlardi.

Ne var ki Bagdat halifeleri, Yahtdileri ancak ikinci simif tebaa ola-
rak gorebilirlerdi ve gormek istiyorlardi. Ellerindeki Hristiyan esir-
leri kole olarak satip kurtulmak onlar icin idealdi. Perspektif olma-
makla birlikte bunlar satin almak da Yahudiler'in ¢ikarina idi. Arap
ve Pers passionerligi Yahudilerinkinden yuksek oldugu icin, halife-
nin tebaasi tuzerinde hakimiyet kurmak, onlarin ulasamayacag: bir
hedefti. Bu ytizden onlar da yeni bir ulke aramaya basladilar.. ve onu
da Hazarya'da buldular.
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V. SURGUN PRENSLER

26. Hazarlar'da Misafirlik

Mazdak'in 6lumiinden ve Kafkaslar'a kacistan sonra, Mazdaki-
ler'le asla kader arkadasi olmayan Pers Yahtdileri, 200 y1l Hazarlar'la
komsuluk ederek, vadilerle kapl Dagistan'da, Terek'le Sulak arasin-
da yasadilar. Bu iki halk, birbirinin orf ve adetlerine muidahele etme-
den, dostluk ve baris icinde yasamaktaydilar. Araplar Kafkaslar'a sal-
dirinca, Yahudiler ve Hazarlar, bu saldiriy1 birlikte puskartttler ve
ayn1 kaderi paylastilar. Hezimet aninda erkekleri birlikte oldi; kadin
ve cocuklar1 birlikte kole olarak satildi. Zafer miiyesser oldugunda
ise, yeni bir savasa birlikte hazirlandilar.

Kuvvetler dengesinin esit olmadig1 bu savasta, direnc ve mertligi-
ni muhafaza eden iki kuictik halkin hakkini1 vermek lazim. Etnosla-
rin, yani komsularin birbirlerini 1slah etmeden, dolayisiyla birbirine
karismadan yan yana yasadig1 bir donemde, énemli bir etnik temas
roli oynayan unsur, simbiozdur. Burada, farkl sebeplere mebni ol-
makla birlikte, her iki etnos da homeostaz durumundaydi. Kendi et-
nogenez devrini tamamlayarak hayatta kalmis olan Hazarlar, bu asa-
maya tabii yoldan; Yahudiler ise, passionerlerinin biytuk kismi Pers-
ler tarafindan olduruldugu ve etno-sistem direnci zayifladig icin su-
ni secimle ulasmislardi. Ancak, bu bile, istilacilara kars1 direnebil-
mesi icin fazlasiyla yetmisti.

Halifeligin guct birbirini takip eden isyanlar sebebiyle gecici ola-
rak kirilip, Hazarlar'm ise Turk hakanlarinin kumandasinda once
Azerbaycan, arkasindan Ermenistan'da Araplar'a kars: askeri operas-
yonlar duizenledigi donemde (721-722), hayatta kalan atesgide Pers-
ler ve Muisa seriatina tabi Yahudiler da onlara yardim ettiler. Turkce
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Bulan (mus) adini tasiyan Yahtudi kumandan, bu savaslarda fevkala-
de basarilar sergilemis ve bunun sonucu olarak da bagimsizligini
ilan ederek, kendi halki icin Yahudi ayinlerini yeniden ihya etmis-
tir.1

“Hazarlar'n Yahtdilige” gecmesi diye bir olay yoktu ve Orta Cag-
da evrensel dinlerin -Islamiyet ve Hristiyanlik-, bir boyun buytyup
etnos haline gelmesi halinde dahi ayinlere boy bireylerinden baska-
sinin alinmadig eski dinlere taban tabana ters diuismesi hasebiyle,
boyle bir seyin olmasi mimkin de degildi. Atesperest veya ytiksek
kast tiyesi olabilmek icin Pers veya Hintli olarak dogmak gerekirdji;
yoksa sonradan gelip bu gruplara katilmak mumkin degildi. Eger
bir yabanciy: kendi ortamina almak veya yabanci bir kabileyi kendi-
ne katmak zarureti hasil olmussa, bu durumda kuralin bozulmasim
hakli gostermek amaciyla sahte secereler uydurulur. Mesela stuvari
ordusunu buyutmeye karar veren Yezdigerd, Ermeni nahrarlarina,
aslinda onlarin soylarinin Parthlar'a, yani Arsakilere dayandig: iddi-
astyla Zerdusti olmalarini teklif etmis, fakat onlar Hristiyanliktan
vazgecmeyi reddettikleri icin, bu caba bosa gitmisti.

Judaizm, “Yahova'dan ¢ikmis” bir halkin kaltadur. Dolayisiyla
nadiren bu dine yeni girenler “Israil'in ctizzamhlar” olarak gorul-
mustir. Yahtdiler, Hazarlar'la dostane iliskilerle komsuluk yapiyor-
lar; savaslara birlikte gidiyorlar, ama ibadetlerini ayr1 icra ediyorlar-
di. Bunu yaparken de, hakl olarak, komsularla iyi iliskiler icin on-

1 M. 1. Artamonoff'un tesbit ettigi tarihlerde bir tezat goze carpmaktadir.
Hazarlar'm Bulan kumandasinda Kafkas-6tesine htiicumu anlatilirken
D-r alam yolu “muhtemelen Daryal” ve Ard-vil, yani Ardebil sehri zik-
redilmektedir. (Xazar, s. 269). Artamonoff, birkac zaferden sonra Ha-
zarlar'in Araplarca kilictan gecirildigi bir sirada yapilan bu akini, Azer-
baycan'in 731 yilinda Hazarlarca istilas: gibi gostermektedir ki, bu du-
rum Bulan'in zaferiyle ilgili izaha ters diismektedir. Daha sonra Arap-
lar, Hazarlar'da “bakir renkli bayraklar” ele gecirdiler (age., s. 215) de-
mektedir, ki boyle bir seyin Yahtuidilerde olmas1 mumkun degil. Ve en
nihayet hakanin oglu Barcil, kesinlikle Yahtdiler'in degil Hazarlar'in
kumandaniydi. Anasinin adi da hansa Parsbit (“pars cehreli”- bkz. Es-
ki Turkce Sozlugd, L., 1969) idi. Sanirim, 718 yihi gibi cok daha erken
bir tarihi kabul etmek gerekiyor. Ctnki bu tarih, bilinen ve tesbit edil-
mis bulunan olaylara da ters diismez. Keza Bulan'in takip ettigi yol da
dogru olarak tesbit edilmemis. Dar alam da Daryal degil, Arapca/Fars-
ca “Cihan Kapist” anlamindadir. Derbent ise “kilitli kap1” (Farsca) de-
mektir. Bu kale 718'de Hazarlar tarafindan Araplar'dan kurtarilmisti.
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lar1 kendine benzetmek veya aksine riyakarlik ederek desteklerini
saglamak gerekmez gorusunden hareket ediyorlardi. Gengclerin hic-
bir yerde ve hicbir zaman okuma imkan bulamadig: carvaci kabile-
lerde kaciilmaz bir olay olmasi hasebiyle, karmasik Talmud yazila-
riin buyuk bir kismini unutmus olmalarina ragmen, Yahtdiler'in-
Mazdakiler'in torunlari, cevreleri Dagistan kabileleriye kusatilan bir
ortamda eriyip gitmediler. Ger¢i bu kabilelerin onlar aralarina al-
mak gibi bir niyetleri yoktu, ama zaten onlar da buna tesne degiller-
di. Bulan'in basarisi ise, baska bir konudaydi: O, putperestleri kendi
topraklarindan uzak tutmus; diger Yahtdi prens ve ali prensleri
unutulmus dini yeniden ihya etmeye inandirmis; bir ¢cadir kurmus,
gemi yapmis, kandil, sunak masasi ve kutsal kap kacaklar koymus,?
elhasil kendi halki icin Yahudi ayinlerini yeniden ihya etmisti. X.
Yizyll Yahudi yazar Yahuda b. Barzilai bu olay1 seyle degerlendir-
misti: “Hazarlar proselit oldular ve proselit hiktmdarlar edindi-
ler.”3 Ancak, S. Szyszman (Sisman okunur) Incilde gecen “ger” keli-
mesinin, diger bir halkla butunlesen ve kendisini kabul eden kabile-
nin uyelik hakkini edinen yabanci anlamina geldigini kaydetmekte-
dir* Bu kelime, “proselit” anlamim1 daha sonralar1 kesbetmistir.
Olaylarin genel seyrine baktigimizda, eski anlamin buginkune nis-
betle daha tercihe sayan oldugunu goriiyoruz. Cunku Bulan, Rabbi-
nizmi degil, Karaizm benimsemisti.>

Hazarya'da yasayan Yahtdiler'e Hazarlar denilmesi okuyucuyu
sasirtmasin. Bu sadece, bir stib-etnos gurbette baska bir etnosun adi-
n1 aldig1 zaman genellestirilen etnonimler icin gecerli bir aliskanlik-
tir. Tipk:t Rusya'daki bir Breton'un kendini Fransiz, Fransa'daki Ca-
rel'in de kendini Rus diye tanitmasi gibi. Yabancilar icin Hazarlar,
Hazarya'da yasayan ve Hazar Hakanlig1 iktidarina itaat eden insan-
lardi. Ama bizzat tlke sakinleri ve keza onun tarihi kaderi soz konu-
su oldugunda, stib-etnos boyutundaki farklar kendini gosteriyordu.
Bu farklar, bazen pek de onemli anlamlar ifade etmiyorlardi, ama ba-
z1 hadiseler sirasinda onemli rol oynuyorlardi. VIII. Ytzyihn ikinci
yarisinda, Rabbini Yahudiler Bizans'dan buraya gelmeye basladikla-
rinda, Hazarya'da da boyle olmustu.

2 Artamonov, Xazar, s. 269.

3 Jeschurun. Vol. XI. No. 1911. Berlin, 1924, s. 113.

4 Szyszman, S. Ou la conversion du roi Khazar Bulan a-t-elle eu lieu? Hom-
mage a André Dupon— Sommer. Paris, 1971, p. 327.

5 Szyszman, S. Le roi Bulan et la probleme de la conversion des Khazars//
Ephémérides Téological Loraniennes. T. 33. Bruges, 1957, p. 68-76.
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Mazdaki gelenekleriyle olan baglar1 koparmas: hasebiyle, Bulan'in
yapugi reform da boyle bir anlam ifade ediyordu. Yahtdi cemaatinin
hur fikirli tyelerinin yine hur fikirli Pers grubuyla olan fikri baglari,
buharlasip gitmisti. Hayat, baska problemleri ortaya surdugunde, ki-
mera coker. Yahudiler, Persli Mazdakiler icin hayati ehemmiyet arze-
den karmasik dinya goruslerini porsumiis kabuk gibi kaldirip atmis-
lardi. Akabinde Mazdakiler, daha dogrusu Hurremiler, ikonaklas-
muscu Hristiyanlarla bitiinlesmeyi deneyeceklerdi.6¢ Cunku Araplar
ve Iranli Musliimanlarla 815-837 yillar1 arasinda vuka bulan kanh
carpismalar sirasinda Hazarl Yahudiler, vaktiyle ayn1 gorusu paylas-
tiklan sabik silah arkadaslarina yardim etmeyeceklerdi.

Dolayisiyla etnik ici baglar, gorus farkliliklarindan zarar gormez-
ler. Aksine Bizansh Yahudiler'in Hazarya'ya goci, orada kendileriyle
aynl inanci paylasan ve evlerini kurmalarina yardim eden insanlarla
karsilastiklar1 icin kolay olmustur. Ve Rabbini Yahudiler VII-VIIL
Yuzyillarda sehirlerde yasadiklar icin, onlar da Itil, Semender, Sam-
kerts, Belencer sehirlerine yerlesmisler ve Hazarlar'in pek becereme-
dikleri ticaretle ugrasmislardir.

Hazar Yahudileri, Bizans'dan gelenlere husn-tt kabul gostermis-
ler, ancak berikiler bu misafirperverlige hakaretvari bir nefretle kar-
silik vermislerdi. 1ki cemaatin tek bir topluluk halinde kaynasmasi
soz konusu bile olamazdi. Almanlar Byron'da Rus calisma arkadas-
larina nasil muamele etmislerse, Rabbiniler de Karailer'e ayn1 sekil-
de davraniyorlardi. Her iki cemaat de birbiriyle akraba olduklarin
duymamis degildi. Hayir, butunluaga bozmamislardi; ama stper-et-
nos boyutunda. Kendilerini tek bir etnos gibi géormediklerinden, ka-
falarina estigi gibi davranmislardu.

Bir de, muhacir Yahudilere dusen tarihi rol, yerli Yahudiler'inkin-
den cok cok daha buyukti. Su var ki, Hazarya'y1 kacuk bir hanlik-
tan Erken Orta Cag'in gozde devletlerinden biri haline getirenler on-
lar olmustur. Bunun Hazarlar'a mutluluk getirip getirmedigi, baska
bir konu. Ancak, bir etnik kimera ytzeye gelerek, IX. Yuzyil basla-
rinda fonksiyonunu icra etmeye baslamisti. Ve onun dogusuna, asa-
g1da anlatilacak olan olaylar tekaddim etmisti.

6 Hirremiler'in lideri Babek, 830'da Bizans Imparatoru Theophilos'la it-
tifak akdetmisti. (Bkz. Miller, Istoriya islama, 11/199). Ancak Mazdaki-
ler'in Ortodoks ikonaklasmuscularla birlesme denemesi, istenmesine
ragmen basarisizlikla sonuclandi.
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27. Vakayinamelerde Her Sey Yoktur

Olaylara sebebiyet veren bir dizi hadise, beklenilmeyen savaslar-
la birlikte baslamisti. Hazarlar, Kirim Yarimadasi'n1 Bizans'dan ko-
parmisti. Ker¢'den Sulak (Suroj)a kadar uzanan Guiney sahilinin do-
gu kesimini teskil eden bozkir Kirim'1 Hazarlar’a aitti. Bazen Yay-
la'daki Kirim Gotya's1 baskenti Theodoro (Mangup)la birlikte ve ba-
zen de tilkenin tamami, Bizans'in kendisine itaat edilmesi talebine
kars1 cikiyordu.

Bizans'in Kirim'daki ana dayanak tusst Korsun (Sivastopol civa-
rindaki Khersones) idi. Kendilerini Konstantinopolis yonetiminden
bagimsiz goren, ama imparatorluktan da asla kopmayan sakinleri gi-
bi, zengin ve dikbasliligiyla tin yapmis bir sehirdi. Ortodoksluk, Ha-
zarya'ya kadar hicbir direnisle karsilasmadan yayilmisti.” Her sey yo-
lunda gibi goruniyor ve iliskileri gerdirmek icin bir bahane ¢ikma-
yacagl saniliyordu. Fakat birden... “Novgorod'un savasct ve gucla
Rus knazi Bravlin.. kalabalik ordusuyla Korsun'dan Kerc'e kadar
uzanan bolgeyi yakip yiktiktan sonra, buyik bir giicle Suroj'a geldi..
demir kapiy: kirip, elinde kilicla sehre girdi, Aziz Sophia'ya daldu.. ve
tirbede ne varsa yagmaladi..”8 Metnin devaminda bir mucizeden ve
knazin® Hristiyanlig1 kabul etmesinden bahsedilmektedir. Ayrica ta-
rihen daha énemli baska konular da anlatilmaktadir ki, bunlar uze-
rinde durulacakur.

Verilen metinde yaklasik hicbir sey acik degil. Burada zikredilen
Ruslar kimdi? Bu tuhaf Branlin ad1 da nedir? Ctinkit onun “branliv”
(savasc1) sifati gibi anlasilmasi gerginlik ve saskinlik vermektedir.
Bu Bravlin nereden ve hangi “Novgorod”dan gelmistir? Cunku bil-
digimiz Novgorod, IX. Yuzyil baslarinda hentiz yoktu.10 Bu sefer ne

7 Orta Cag Kirimuyla ilgili literatir oldukea fazla. Gerekli bibliyografya
icin bkz. Artamonov, Xazar.

8 Suroj piskoposu St. Stephonos'un yatug yer. Gumilevskiy, E Istoriya
russkoy tserkvi. M., 1888, s. 21'e istinaden,; krs. Vasilyevskiy, V.G. Trudi.
4 cilt. Pb.; Pr., L., 1908-1930. T. 11, s. 95-96. Bundan sonra: Vasilyevs-
kiy, Trudi; Vernadsky, The Origins, p. 180-182.

9 Bu knazin Bravlin seklindeki ad1 bazan “branliv” seklinde okunmakta-
dir ki “savasc1” anlamindadir. (Vernadsky,The Origins, s. 182).

10 Artamonov, Xazar, s. 336.
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zaman duzenlenmisti: 75511 de mi, yoksa 7902 m1? Hazar mesele-
sine boyle bir midaheleye hangi sebepler yol acmisti? Sonuclar
hayli 6nemli olan bu ani saldirinin baslaticis1 kimdi? Bir tek sey
acik: Bu sefer, Hazarlar'a kars1 duzenlenmisti, ama bunun yaninda
Kirim Hristiyanlar1, Baytuk Bozkir'da Horezm'e [Harezm'e]!3 kadar
uzanan Hristiyan piskoposlugunun ¢cokmesinden zarar gormuslerdi.
Ki gercekten bu c¢okus, X-XI. Yuzyillara kadar devam etmistir. An-
cak bu gozlemlerden biri, Bravlin'in seferine duyulan ilgiyi hakl ¢1-
karmaktadir.

Bir y1gin heyecan verici soruyu muallakta biraktig icin, bu ese-
rin yazarina sitem etme hakkimiz yok. Cinku karsimizda bir vaka-
yiname degil, biyografi var. Olaylar, tarihciler kadar vakanivisleri de
ilgilendirir, ama kerametler sadece menakipname yazarlan tarafin-
dan islenir. Dolayisiyla menakibname yazari, normal kurala uyarak
dunyevi meselelere aldiris etmez; vakanuvis ise, gorecegimiz gibi,
bilmek ve susmamak zorunda oldugu her seyi yazmaz. Bu ytzden,
Hazarya'daki buyik degisimin baslangicini aydinlatmaya yardimei
olan olaylar sade bir sekilde zikrettigi i¢in, biz bu menakibname ya-
zarina minnettariz.1# Olaylarin yorumu ve kaynaklarin tenkidine ge-
lince; biz, G.V. Vernadsky'nin iktibas edilen metinle ilgili vaktiyle
yaptig1 bir calismay1 tekrarlayacak degiliz.

G.V. Vernadsky, Surojlu Aziz Stephanos'un biri Yunanca ve kisa;
digeri, V.G. Vasilyeff tarafindan XVI.Yuzyila dogru getirilen, fakat
Rusya'da hentiz XV. Yuzyil baslarinda bilinen, Rusca ve uzun iki ver-
siyonunun bulundugunu kaydetmektedir. Vernadsky, bu versiyonu
inceledikten sonra orada gecen “Novgorod™un Iskitler'in kurdugu
Neapol (Simferopol) oldugunu ve Ruslar'in Kirim'a Don ve Donets
bolgesinden geldiklerini belirtmektedir. Ruslar, Suroj'a gelmeden 6n-
ce Khersones'den Kerc'e kadar buttn Kirim sahillerini yagmalarlar ve

11 Gumilevskiy, E Istoriya russkoy tserkvi, s. 23.

12 Vernadsky, The Origins, s. 180-183. Konuyla ilgili yeni literatur goz-
den gecirilmis oldugu icin, bu tarih tercihe sayandir.

13 Imparator Konstantinos, Karadeniz civar1 bozkirlar i¢in soyle der:
“Burada, sehir harabeleri arasinda Hristiyanlik izleri ve delikli taslara
hakkedilmis ha¢ isaretleri var.” (Gumilevskiy, Istoriya russkoy tserkvi,
s. 22).

14 Klucevskiy, V. O. Drevnérusskiye jitiya svyatix kak istoriceskiy istocnik.
M., 1871. Bundan sonra: Klucevskiy, Drevnérusskiye.
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ozellikle de kiliselere zarar verirler. Fakat kumandanlar Suroj'da vaf-
tiz olmay1 kabul eder ve aldig1 savas ganimetlerini geri verir.

Seferin sebepleri aciklanmiyor. Belki de bu saldiri, 787'de Hazar-
lar'in ele gecirdigi Gotya (Got bolgesi) yuzunden onlarla cekismek-
te olan Bizansh diplomatlarin bir tezgahiydi. Vakia, Kirim'in Hazar-
lar'a ait sehirleri tarumar edilmisti, fakat Yunanhlar'a ait bulunan
Korsun (Khersones) da yagmalanmisti. Ancak, Yunanlilar bu isten
yine de karhydilar. Cinka 790'da Gotya tekrar Bizans'in eline gece-
cektir.1>

Ruslar'in ana yurduyla ilgili olarak, M.I. Artamonoff da benzeri
sonuca varmistirl® ve tistelik bu sonug, Vernadsky'ninkinden ayr
oldugundan, oldukc¢a onemlidir. Binaenaleyh bunlar, Hunlar'in sa-
bik muttefiki Gotlar'la kavgali olan Rossomonlar'in torunlariydi.l?
Ayrica, Arap ve Yunanh yazarlarca, Slavyanlar'in civarinda yasayan,
fakat dil ve orf cihetinden onlardan ayrilan bir halk olarak cesitli de-
falar zikredilmektedirler. Ruslar ve Slavyanlar, ancak X. Yuzyilda
Vladimir Svyatoy zamaninda kaynasmislardir. O zamana kadar Rus-
lar, Germanya'da ¢ok iyi bilinen miustakil bir halk idi. Alman kronik-
cileri onlara Rug, Olga'ya da Regine rugorum diyorlardi. Kaynasma
suireci IX. Ytuizyildal8 baslamuis; fakat bu, uzun ve cetin bir kaynasma
olmustu.19

15 Vernadsky, The Origins, s. 182-183.

16 Artamonov, Xazar, s. 366.

17 Jordanes, s. 91, 279.

18 Novoseltsyev, A. P. Vostocniye istocniki o vosto¢nix slavyanax i Rusi VI-
IX vv// Drevnerusskoye gosudartstvo i yego mejdunarodnoye znaceni-
ye. M., 1965, s. 355-419. Bundan sonra: Novoselstyev, Vostocniye is-
tocniki.

19 A. G. Kuzmin de Rug ve Rus etnonomlerinin 6zdeslestirilmesi sonu-
cuna bizimle ayni donemde varmistir. Kuzmin, hentiz 307'de Roma
Imparatorlugu federasyonuna bagh halklardan biri olarak gosterilen
Ruglar'in genis bir alana yayildiklarin1 kaydeden kesin konsepsiyonla
uyusan bircok bolik porcuk bilgiyi bir araya toplamistir. Ruglar'in
ana yurdu, Pribaluk'in giiney kesimleriydi. Oradan Gotlar tarafindan
itildikten sonra Dogu Avrupa'da Adriyatik'den Dinyeper ve Ilmen Go-
lun'e kadar sacildilar. Iste, boylesine genis bir alana yayilmis olmalari,
onlarin birbirine benzemeyen adlarla anilmalarina yol agmistir: Rug
(Rog), Rus [Rusi], Roz, Rutsi, Ruyan, Ruten. Bir de, aradan birkac ytiz
yil gectikten sonra etnik koken eski Ruglar'in torunlarn tarafindan
unutulmus olabilir.
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Politik faaliyetlerin sonuclarini kestirmek, daima zordur. Bizans-
I1 diplomatlarin Hazarlar'r zayiflatmak amaciyla Ruslar'i onlarin tize-
rine salmak ve onlarin birbirleriyle bogusmalari sayesinde Kirim'in
Got bolgesini imparatorluga katmak niyetinde olmalarinmi yargila-
mak belki hakkani degildir. Fakat burada hadisat mantig1 devreye
girmis; Ruslar Karadeniz'e ayak basmis ve gerceklestirdikleri akinlar,
200 y1il boyunca Kiuctuk Asya sahillerini yakip kavurmustur. Siyasi
bir entrika icin cok pahali bir bedel!

Evet, ayn1 entrika, amaclananin aksine bir sonu¢ vermistir. Rus-
lar'in yagmasindan Hristiyan kiliseleri de zarar gormus; Ortodoks-
lar'in Hazarya'daki etkisi zayiflamis ve ortaya cikan siyasi bosluk he-
men Judaizm tarafindan doldurulmustu. Boylece Yunanlilar, bedava-
dan bir muttefik kazanacagim derken, Arap ve Bolgarlar'a ilaveten
iki gucla ve acimasiz dusman kazanmislardi. Fakat bunun icin dip-
lomatlarn suclamanin gerektigini sanmam. 786-790 yillarinda Bi-
zans'da, Imparatorice Irina ile oglu VI. Konstantinos arasinda sid-
detli catismalar olmustu. Irina, 797'de oglunun gozlerine mil cektir-
mis, fakat kronist-rahipler onu dindar bir imparatorice gibi ovip
goklere cikarmislardi. Goraldugu gibi, siyasi bir yanlis, kroniklerde
suskunlukla gecistirilmekte; ama ne yazik ki, ayn1 hatayla ilgili ka-
yit, Aziz Stephanos'un biyografisinde yerini almakta ve bu da bize,
siyasi kuvvetler dengesinin nasil birden tersine dondiginu ve ancak
XI. Yuzyilda duzelen tarih zikzakim tesbit etmemize imkan sagla-
maktadir. Eger Kirim'daki olaylarin seyrinin yeniden tesbiti yapil-
masaydi, bu tarih “Nestor Kronigi”’ne girmez, buttin Avrasya tarihi
de muglak kalirdi. Halbuki bu donemde orada da son derece énem-
li olaylar vuka bulmustu.

28. Rahdaniler

VIIIL. Yizyll ortalarinda, Avrasya kitasinin her yerinde vuka bu-
lan olaylar, dinyay:1 kimsenin 6nceden tahmin edemeyecegi sekilde
degistirmisti. Manevi sarsint1 geciren Frank devleti Charles Martel

A. G. Kuzmin, Ruglar'1 ne o zamana kadar sanildig1 gibi German, ne
de Slavyan olarak degil, Gotlar'in dusman: “Kuzeyli Illiryalilar” olarak
gormektedir. Bkz. Kuzmin, A. G. Padeniye Peruna. Stanovleniye xristi-
anstva na Rusi. M., 1988, s. 133-139. Bundan sonra: Kuzmin, Padeni-

ye.
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tarafindan celik bir kafes icine alinmis, oglu Pépin le Bref ise, 751'de
Merovingien hanedaninin “uyusuk kirallarim1” tahttan mahrum et-
misti.

Aymi y1l Araplar, Talas Vadisinde Cinliler'le karsilasmis ve onlar1
hezimete ugratmislardi. Diger iki Cin ordusu da, -biri Mancurya'da,
digeri Yunnan'da- yerli kabilelerin gonulla milislerince kilictan ge-
cirilmis ve Cin'in, T'ang hanedaninin basindan beri pesinde kostu-
gu, Asya uzerinde hakimiyet kurma hilyasi, suya dismustii.

Bu olaydan alt1 y1l 6nce, yani 745'de, Ikinci Tirk Hakanlhig yikil-
mis ve Turk bahadirlar ya savaslarda olmus, ya da kazaklik gunle-
rinde orada burada kilictan gecirilmislerdi. Onlarin yerini ise, kesin-
likle saldirgan olmayan, buna karsilik Cin'in degil, Iran'in kulturel
tesirlerine acik bulunan Uygur Hakanligr almisti.

Ancak, en buytk sicrama Bagdat'da Abbasiler'in iktidara gelisi ve
halifeligin yikilmaya baslamasiydi. Cunku bu olay, tacirler tarafin-
dan iyi bilinen Dogu-Bati yolunu yeniden acmisti. Farscada “rah”
yol, “dan” da bilmek fiilinin kokudr ki, “rahdani” de yol bilen, reh-
ber anlamina gelir. Iste, Cin'le Avrupa arasindaki kervan ticaretini
tekellerine almis olan Yahudi tacirlere bu ad verilmisti.

Ticaret, gorulmemis derecede karliydi. Cunku ticareti yapilan
seyler, siradan tiketim ihtiyaclari degil, luks mallardi. Ginumuz ta-
biriyle belirtmek gerekirse, bu, bir tir doviz alis verisi ve uyusturu-
cu ticaretiydi. Fakat bu yuksek gelirin, yuksek maliyeti de vardi.
Transport, koruyucu maaslari; giizergah boyunca su kaynaklari ve
gollerin basinda kurulmus rabatlar, yol gostermek icin dikilmis isa-
retler, yolcularin gecelemesi veya bilhassa sicak gunlerde dinlenmek
icin yapilmis kervansaraylar icin etek dolusu paralar 6deniyordu.

Kizildeniz'den Cin'e kadar yaklasik 200 gunlik20 yol vardi. Eger
yol Hazar'in kuzey sahilinden geciyorsa, bu mesafe daha da fazlayd.
Ancak, Abbasi halifeligindeki isyanlar dahili meseleler oldugu ve
Hazarlar da bozkir giizergahinda guvenligi titizlikle sagladiklari icin,
sozu edilen kuzey yolu kullaniliyordu. Bu ytizden uzun yollarin kav-
sak noktasinda yer alan Itil, oldukca énem kazanmisti. Volga'da isti-
rahat ise, sadece yararh degil, ayn1 zamanda tathyd: da.

20 Eski donemde bir gunlik yol, at sirtinda alti saatte alinan mesafeyi
gosterir (cev.).
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VIIL. Yuzyil Yahudi rehberlere Farsca “rahdaniler” denilmesine
gelince; bu, soz konusu ticaret sirketinin 690'da Halife Abdiilme-
lik'den kacan Babilli, yani Iranli cemaat tarafindan kuruldugunu
gosterir. Daha sonra Bizans'dan gelen Yahudiler de onlara katilmis-
tir. Ancak, Sogdiyana ve halifelik, Cin ve Turgis Hakanlig arasinda
surekli savaslarin oldugu donemlerde bu ticaret sekteye ugramisti.
So6z konusu savaslar bitip, Cin de An Lu-shan isyanindan (756-763)
sonra harabeye doniip, ipek ucuzlayinca, rahdaniler geri donduler
ve sadece ipegin altinla degistirildigi dogu gtizergahinin degil, kur-
kun gumis sikkelerle satildig1 Iran-Kama arasindaki kuzey yolunun
da hakimi oldular. Tabii Hazarya da kisa siirede bu yollarin kesisme
noktasi haline geldi.

Eski donemlerde Cin'den Avrupa'ya uzanan kervan yolu, guneye
sarkarak Hoten, Pamir ve Iran'daki Vahan tizerinden gecip, daha
sonra batiya yoneliyordu. Bu yol, hem zor, hem de elverissizdi. Bu
yuzden Hyung-nu (Hun)larin maglubiyetinden sonra, bu yol Takla-
Makan ¢oluntn kuzeyine, yani Karasar, Kuca, Kasgar ve Fergana Va-
disi'ne kaydirilmisti.

Daha uygun baska bir giizergah, Yedisu'daki Turfan tizerinden ge-
ciyordu. Bu yol, VI-VII. Yuzhllarda Buytik Turk Hakanlhigi donemin-
de kullanilmist1. Fakat Turkler Kuzey Kafkasya'y1 fethedince, ipegin
Iran sahina etek dolusu gimrik 6denmeden dogrudan Avrupa'ya
naklinin mimkiin oldugu ortaya cikmisti. Ancak, bu yolu kullana-
bilmek icin savunma kaleleri kurmak, kuyular agmak ve yol isaret-
leri koymak gerekiyordu, ama bu da zor isti. Dolayisiyla ticarete Ho-
rezmliler de katilincaga kadar, kuzey yolu kullanilamayacakt.
Araplar'in Orta Asya'y1 fetihlerinden sonra bu yolu acmak icin im-
kan dogmus, Dogu Iran'daki daimi isyanlar Gurgenc'den Volga'ya
yani Ustyurt'dan Hazarya'ya giden yolun canlanmasina yol acmisti.

Hazarlar, uzun suredir Volganin asagi akimlarinda, deltada ve su-
basar bolgelerde kendi hallerinde yasamaktaydilar. Hayvancilik ka-
dar, nar tretimi ve balikcilikla da ugrasiyorlardi. Yesil cayirhiklar ve
gur fundaliklar arasinda akan gozalict mavi caylar, Volga ve onun
Aktube'deki dogu kolunun meydana getirdigi yarimada tizerine ku-
rulan baskent Itil'i de besliyordu.2! Hazarlar, zengin ekonomik kay-

21 Gumiléy, L. N. Xazarskoye pogrebeniye i mesto, gide stoyal Itil’//Soob -
weniqg Gos. ~mmita’a. T. XX. L., 1962, s. 56-58.
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naklara sahip olduklarindan, kurak bozkira, yaklasik Buzaci Yarima-
dasi'na kadar uzanan komsu vadilerdeki halklar tizerinde hakimiyet
saglamislardi.22

Diger yandan Hazarlar, disaridan kimsenin kendilerini tehdit
edecegini zannetmiyorlard: ve hatta zafer kazanmaya alismis olan
Mervan dahi onlarin tlkesinin kolay lokma olmadigini anlamisti.
VIIIL. Yuzyilda Volga'nin zengin balik cesitleri disariya satilan dran-
lerden degildi. Cunku tabii ekonomi, belirli aliskanliklar meydana
getirmisti. Hurma veya zeytine alismis olanlar “ringa ve ciroz”a ihti-
ya¢ duymazdi. Dolayisiyla Hazarlar da Araplar'a veya Yunanlilar'a
minnet etmeden kendi lezzetli baliklariyla besleniyorlardi. Mer-
van'in seferlerini anlatan yazarlarin, onun elde ettigi en buytk gani-
metin 20 bin “Sakalibe” ailesi, yani kole edinilebilecek insanlar ol-
dugunu kaydetmeleri sasirtic1 degildir.

“Sakalibe” kelimesinin anlami konusunda uzun tartismalar yapil-
mustir. Ik baslarda, Arapcada “slaviya”- ( ) kelimesi?3 olma-
sina ragmen, onlar1 Slavyan olarak kabul ettiler.2* Bu esirlerin Bur-
taslar'in?> topraklarinda ele gecirildigi anlasilinca, “Sakalibe”nin
Tirk-Fin karisimi melezler oldugu goriist ortaya atildi.2® Bununla
birlikte Orta Cag cografyacilar1 “Sakalibe”ye baska bir anlam yiikle-
mislerdir. El-Kafi, Dogu Avrupa'nin butun “kafir” halklarina bu adi
vermektedir. Al-Horezmi ise, 836-847'de “Germanya da bir Sakalibe
ulkesidir” diye yaziyordu. Mesudi de “Namcin” (Almanlar'l) ve
“Turkler'i” (Macarlar't) Sakalibeye dahil ediyordu.27 Slavyanlar'in da
alip goturulen koleler arasinda oldugu dusunilebilir, ama Mesu-
di'nin onlara “valinane” (Volinhlar) dedigi goz 6ntunde bulunduru-
lacak olursa, “Slavyan” ve “Sakalibe” kelimelerinin de ayni sey olma-
dig1 anlasilir. Bir de bunca Orta Cag cografyacisinin ittifaken ileri
surdukleri goruslerine sayg1 duyulmas: gerektigi soylenir!

22 Gumiléy, L. N. Istoki ritma kocevoy kulturi//Narody Azii i Afriki.
1966. ! 4, s. 85-%A.

23 Garkavi, Skazaniya, s. 41-43, 162; Kovalevskiy, K kritike, s. 159.

24 Sahmatov, Drevneysiye, s. 34-37; Tretyakov, P. N. Vostocnoslavyanskiye
plemena. M., 1953, s. 252. Bundan sonra: Tretyakov, Vostocnoslavyans-
kiye.

25 Artamonov, Xazar, s. 220.

26 Zeki Velidi Togan, A. Ibn Fadlan's Reisebericht//Abhandlungen fur die
Kunde des Morgenlandes. Bd. XXIV. Leipzig, 1939, s. 365-369.

27 Novoseltsyev, Vostocnitye istocniki, s. 368-370.
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“Sakalibe” kelimesi sadece Dogu Avrupa'da degil, Emevi halifele-
rinin sarayinda kolelerden olusan hassa ordusuna ayni ismin veril-
digi Ispanya'da da iyi biliniyordu. Bu hassa ordusunda Slavyan-
lar'dan baska Almanlar, Fransizlar, Tirkler, Madyarlar, Pecenekler..
elhasil Avrupa pazarlarindan satin alinan butun koleler vardi. Sani-
rm “zenciler” (Dogu Afrika'dan getirilen siyah koleler) ve “mem-
lukler” (Misir'da Turkmen, Kipcak, Cerkes ve hatta Rus koleler) gi-
bi bu kelimede de bir etnonim anlami gormek gerekiyor.

A.P. Novoséltsyeff, baska bir versiyonu teklif ediyor: Nasil Bag-
dat'daki “Turk” hassa ordusu sadece Turkler'den olusmamissa ve
nasil Misir'daki “Cerkes” hassa birliklerinde Kipcaklar ve Gurctler
de yer almissa, “Slavyan” hassa birliklerini de teorik kabul etmek ge-
rekir.28 Halbuki 6rnekler tersini sdyluyor. Abbasiler, Sunni oldukla-
rindan, Magripli Ismaililer'i ve Deylemli Siiler'i hizmete almay red-
detmisler; akibette Berberiler Misir ve Suriye'yi, Deylemliler ise Bag-
dat ve Bat1 Iran" isgal etmislerdi. Misir'da bahri Kipgaklar ve burci
Kafkashlar birbirlerinden ayri duruyorlar ve bunlarin sultanlari,
hepsine de memltik denilmesine ragmen, bir sira takip ediyorlardi.

X. Yuzyilda Don Nehri'nin “Slavyan Nehri” diye zikredilmesi de
dogru degildir. Cunkui o siralar Don'un yukar1 akimlarinda, kesin-
likle Slavyan olmayan, fakat bilahere Hopor Kazaklariyla kaynasan
“Cikler” yasiyorlardi.2? Don tegrelerinde yasayanlarla Slavyanlar'in
yasadigl Dinyeper arasinda ise, kendilerini XVII. Yuzsyilda Rus-
lard'an ayiran Savirler berhayat idiler. Bu ytuzden Kafkas-otesi Hris-
tiyanlarinin-Sanariler'in 853'de “sahib es-sahalibe”ye meyletmele-
1i30, belki de herhangi bir giiclu kabile federasyonu kumandanina
baglanmaktan ibaretti.

Hala “Slavyan” kelimesiyle “kole” kelimesini sinonim olarak gor-
menin bir anlam1 var m1? Hayir, her halukarda Artamonoff hakliy-
di.3!

VIII-IX. Yuzyillarda Hazaryanin belli bash ihra¢ tranu balikt.
Bu ytizden Iran ve Bizans'dan gelen tacirler, yani Yahudiler buraya
yigilmislardi.

28 Age., s. 369.

29 Sennikov, A. A. Cervleniy yar. L., 1987. Bundan sonra: Sennikov, Cerv-
lenty.

30 Novoseltsyev, Vosto¢niye istocniki, s. 371.

31 Artamonov, Xagzar, s. 230.
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Bizzat Yahudiler’in “canli mal” konusunda uzman olmadiklar
dusunilebilir. Dogrudur ve hatta Gardizi, henuz IX. Yuzyil baslarin-
da, bu isi batiya, yani Pannonya'ya gecinceye kadar Macarlar'in yap-
tigin1 kaydetmektedir. “Macarlar, atesperesttiler; Guzlar'a, Slavyan-
lar'a ve Ruslar'a gidip, oralardan savas esiri toplayarak, Rum'a getirir
ve satarlardi.”32 Macar-Hazar savasindan sonra bu pis is Ruslar'a
kaldi. Fakat Ibni Rustanin kaydina gore, X. Yuzyilda esirleri Hazar
ve Bolgarlar'a satiyorlardi33 ve ayrica artik kole ticaretinin kurbanla-
11 gercekten Slavyanlar'di.34 Daha da acisi, Dogu Avrupa'da yakala-
nan bu kolelerin disaridan gelenlerce degil, yerli halk tarafindan go-
taralmesidir. Kaydetmek gerekir ki, burada yasayan ahalinin bayik
kismini, tipki akranlar1 Hazarlar gibi sabik passionerligini titketmis,
ancak sonunculardan farklh olarak, Slavyan veya Turkler'in tasiyabi-
lecegi genc ve ergin passionerlik ithaline muvaffak olamamis eski,
daha dogrusu (Slavyanlasmadan onceki) yash etnoslar olusturuyor-
du. Ne var ki, Hazarlar1 Arap fethinden kurtaran bu yigit Turkler,
hayati onemi haiz bir hata yapmislard.

Acina hanedanindan gelen Turk hakanlari, bozkirhlara has dini
hosgoru ve stuktnetle, devletlerinin, diplomatik ve ekonomik gorev-
lerin ifasinda kullanilabilecek isci ve entellekttiel tebaay1 tasiyabile-
cegini saniyorlardi. Zengin Yahudiler, Hazar hakan ve beylerine ltiks
hediyeler sunuyorlar; Yahudi dilberleri de hakanin haremini doldu-
ruyorlardi. Boylece Yahudi-Hazar kimeras: tesekkul etti.

Rahdani Yahudiler icin tek can sikici sey, ihtimal, Bulan'in Hazar-
ya'nin siyasi hayatini hegemonya altina alma girisiminin Araplara
has cesareti yuzunden basarisizlikla sonuclanip, askeri iktidarin
Turk-o Hazar beylerin elinde kalmasiydi. Onlarla gecinmek ise, her
zaman kolay olmuyordu.

Kimeranin tesekkulu, VIIL. Yuzyihn ikinci yarisini almisti. Bu st-
re zarfinda Hazarlar, Kafkas-otesi'nde Araplar'a kars1 askeri operas-
yonlar diizenlemisler ve Semender ve Belencer'in tahrip edilmesinin
acisini Azerbaycan' yerle bir ederek ¢ikarmislardi. Bu savaslara Bu-

32 Novoseltyev, Vostocniye istogniki, s. 389.

33 Age.,s. 397.

34 V. T. Pasuto bu donemi biraz farkli yorumluyor (Vnesnaya politika
Drevney Rusi. M., 1968, s. 91) Bundan sonra: Pasuto, Vnesnaya; Slav-
yan sehri Kiyef'in Askold Ruslar tarafindan fethedildigini kaydeden
Novoseltsyeff'in mezkur eseriyle (s. 415) krs.
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lan'in silah arkadaslar gibi eski ve Rahdaniler gibi yeni Yahudiler'in
istirak edip etmedikleri konusunda herhangi bir bilgi yok.

29. Seviyesizlik

Hazar Yahtudileri, askeri sahadaki basarisizliklarinin getirdigi za-
rar1 askla telafi ettiler. VIIL. Ytizyil sonlarinda, Terek'le Volga arasin-
da, Yahtudi-Hazar evliliklerinden bir y1g1n melez cocuk dtinyaya gel-
di. Ne var ki, bunlarin kaderi, ebeveynlerinin kaderinden farkliydu.
Sebebini de anlatacagim.

Butin Avrasya kabileleri, cocugu baba boyunun bir tyesi sayar-
lardi. Mesru olarak dunyaya gelen cocuk, kabile mulkunden pay
alir; himaye, karsilikli yardim ve kabile ayinlerine katilma hakki el-
de ederdi. Kabile, etnos ve kulturtan bir unsuru oldugundan, kabile
uyeligi etnik mensubiyeti de belirlerdi. Annenin soyu ise hesaba
alinmazdi.

Yahudiler'e gelince; onlarda da etnik mensubiyet bir cemaate
mensubiyete tetabuk ederdi. Bir cemaatin tiyesi, dolayisiyla Yahudi
olma hakki, Yahudi asilli olmakla belirlenirdi. M.O. I1. Yizyilda bu
kural, Yahadi toplumu bunyesine Idumea kabileleri ve Galileliler'in
alinmasini saglamis (bkz. § 20), ancak ayn1 kural, Orta Cag'da, ozel-
likle Hristiyan ve Islam dini mensuplarinin Musevi kadinlariyla ev-
lenmesinin yasaklandig1 Avrupa ve Avrasya'daki Yahudi halklarinin
tecrit edilmesine yol acmistir. Hazarya'da boyle bir ayirim yoktu.

Hazar erkekle Yahtidi kadindan olan erkek cocuga, babasinin bu-
tin haklarini ve annesinin imkanlarim kullanma hakki saglanmisti.
Ona Rabbinizmin ilkelerini 6gretiyorlar; cemaat tyeleri kariyer yap-
masina veya ticarete katilmasina yardimci oluyorlar; baba tarafi da
dusmanlara karsi koruyor ve bir felaket aninda basina gelen belalar-
dan kurtariyorlardi. Yahudi baba ve Hazarli kadindan olan ogulun
durumu ise tamamen farkliydi. Babasinin kabile mulkundeki miras
hakkin devralamaz, Yahudi haham mekteplerinde Talmud'u 6gre-
nemez; kendi anne babasinin disinda kimseden destek goremezdi ki,
bu da zaten kabile gelenekleri ve Musevilik kanunlariyla sinirlan-
mist1. Bu zavallilarin hayatta yerleri yoktu. Bu ytzden onlar da Ha-
zaryanin u¢ kesimine —Kirim'a— siginarak, kendilerinden Talmud
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okumalarini istemeyen, onun yerine Pentateuch'u okumanin sefka-
ti, fakat babanin kanunlarinin icaplarina kars itaati 6grettigini tel-
kin eden Karaizmi benimsediler. Onlarin torunlarit Kirim'in kiiciik
Karaim etnosunu olusturdu. Bunlarin antropolojik ozellikleri, Turk
ve Yakin Dogu tipini andirmaktadir.3> Bunlar, Itil'in zenginliginde
“kariyer ve sans1” yakalayan amzadelerine degil, yarli halk Hazar,
Bolgar, Got ve Alanlar'a sempati duyuyorlardz.

Rahdaniler'le Hazar Karaimleri arasinda, sadece ginluk yasanti-
da degil, teoloji konusunda da fark vardi. Tevrat ogretileri, her ne
kadar diger dinlere mensup insanlar arasinda yaygin degilse de, ya-
saklanmis da degildi. Hristiyan ve Misliman teologiasinin bir kis-
munt teskil ediyordu; dolayisiyla Mtseviler dini miinazaralara rahat-
ca katilabiliyorlar ve kanunlar ihlal etmeden kendi goruslerini dile
getirebiliyorlardu.

Ancak, II. Yuzyilda passioner itkinin harekete gecirdigi Yahudi-
lerce ortaya konulan Talmudi dualizm boyle degildi. Talmud, sade-
ce rabbiniler ve teologlar tarafindan incelenebiliyor; siradan Yahudi-
ler ise, gunluk hayatin, vatandaslik ve cinai sorumluluk haklarinin
mesrulastirilmasini savunan Schulchan Aruch'un kalliyatinin 6zeti-
ni okuyorlard1.36

Madzakiler'in torunlan olan Yahudiler'le, onlarin misafirleri olan
Talmudiler arasindaki fark barizdir. Birinciler, bos bozkira yerlesmis,
landsaftin nimetleriyle yasamis ve komsular:1 Hazarlar'la simbioz ha-
linde bir arada bulunmuslardi. Baska bir deyisle, onlar bir Avrasya
etnosu, dolayisiyla bakiye halk haline dontusmuslerdi. XX. Yuzyila
kadar da boyle yasadilar ve kimse de Karaimler'in konfessional ¢zel-
likleriyle ilgilenmedi. Ciinkit bu onlarin i¢ meselesiydi.

Bununla birlikte, Karaimler, Avrasya stiper-etnosundan kopmus-
lardi. Kendi kabiledaslar1 ve daha 6nce ayni inanci paylastiklar: kisi-
lerce dislanmislardi. Ama bunun boyle olacagini, ne Bulan, ne de ha-
lefleri tahmin dahi edemezlerdi. Onlar bir stire samimiyetle kabile-
daslarina yardim ettiklerini zannetmisler; ayrica Bizans'dan gelenler

35 Alekseyev, V. P. V poiskax predkov. M., 1972, s. 184-285. Bundan son-
ra: Alekseyev, V poiskax. LN. Gumilév'un yorum denemesiyle krs. :
Ob antropologii dla neantropologov//Privada. 1973. | 1, s. 112.

36 Schulchan Aruch, oder vier judischen Gesetzbtuicher, tbersetzt von
Heinrich Georg F Lowe. Habburg, 1837-1841.
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boyle bir kanaat uyandirmis ve gercegi gizlemislerdi. Hakikat ortaya
ciktiktan sonra ise yapacak bir sey kalmamis ve olaylar, banal bir ha-
tadan sonra olusan “etnik proseslerin sosyo-kulturel olaylarla kari-
stm1” seklindeki tabii kanuna uygun olarak gelismeye baslamisti. Bu
hatanin bedeli, her zaman agirdi.

Mazdak'in VI. Yizyildaki Yahtdi hemrahlariyla VIII. Yizyil Ka-
raimlerinin benzerligi, fikri bir uyusum olarak kabul edilemez. Bu-
rada psikolojik bir yakinlik gormek daha dogrudur, ama bu dahi ye-
terlidir. Yahuidi cemaatinin 690 katliamindan kurtulmayi basaran
Sura ve Pumbeditha akademileri baskanlar1, Arap halifeleriyle ortak
bir platformda bulusabilmisler; ama onlarin rakipleri olanlar, Siiler'e
iltihak etmislerdi. 748'deki Ebt Muslim isyan1 sirasinda, Isfahanh
Yahudi terzi Ebt Isa, Talmud dogmatiklerine karsi isyan eden on bin
Miusevinin basina gecti. Kendini Mesih'in habercisi ilan ederek, Je-
sus Christ ve Muhammed'in “gercek peygamberler” oldugunu kabul
etti. Isyan 755'de bastirllmisti, ama Anan ben David adli baska biri-
si 767'de bu atesi yeniden yakacak ve isyan VIII. Yiizyilin sonuna ka-
dar devam edecekti.

O gunler, dini siarlarla harekete gecen halk kitlelerinin isyan do-
nemiydi. 755'de Sumbad Mag onderliginde Persler isyan etmis;
767'de Horasan ahalisi isyan bayragini acmis; 778-779'da Gurgan'da
Hariciler'in kizil bayrag1 dalgalanmis; 776-783'de ise Maveratinne-
hir'deki “ak urbalilar” isyam1 Arap iktidarim sarsmisti. Bu kirli tab-
loya bir de iki asir boyunca din degisimine kars1 protesto mahiyetin-
de ortaya cikan Karaizm eklenmis ve giiclenmisti.

Esasen Talmudizm ve Kabbala, gerek Elohim'e tapinan Ibrahim,
Ishak ve Yakub'un dinine ve gerekse Yahova'nin atesli ruhuna tapin-
may1 6neren Masa'nin dgretilerine oyle az benziyordu ki, prosesleri
inceleyen kisinin bunlar arasindaki bariz farki mutlaka anlamas: ge-
rekiyordu. Zohar (Parilt1) kitabinda, Ahd-i Atik'in 6zel tanrisinin ye-
rini sifatlar1 olmayan ve on sefirot (tanrinin yaratici giici) sayesinde
varolan duinyayla baglantili Ensof (Sonsuz) almaktadir.37 Bu gorus,
Hristiyanlik ve Islamdan ziyade Ahd-i Atik doktrininden daha uzak-
tir. Karaimler bunu anladiklarindan Talmudizmi reddetmisler ve
baslarina ¢ok isler acan Hristiyanlik ve Islamiyet'e sicak bakmislar-
dir.

37 Gerts, G. Istoriya yevreyev. T. 8, Odessa, 1907, s. 62.



SURGUN PRENSLER 161

XX. Yuzyilda diger doktrinler, VIII. Yiizyilda Anan ben David'in
ortaya koydugu Karaizm'i “sade” bularak, diger klasik gorusleri bir
kenara atmislar ve ona yonelmislerdi.38 Eski Essenes [Isiyim]lerin
gorusleri, Kumran Yazitlari'min yazarlarinin fikirleri de Karaizmle
yeterince uyustuguna gore, herhalde onlar da teolojik boyutta hak-
liydilar. Fakat bizi baska bir sey ilgilendiriyor: Eski, daha kotust
yaslanmis gorusler, neden VIII. Yuzyilda yeniden hayat bulmuslar-
d1? Bir baska deyisle, soz konusu dalgalanmanin tabii sebepleri ne
idi?

Essenesler, biri 67-70 ve digeri 132-135 yillar1 arasinda iki Yaha-
di savasina katilip, savas meydanlarinda kaybettikleri passioner mu-
haripler ve kole edilen dogurgan kadinlarindan mahrum kalmak su-
retiyle buytk kayiplar vermislerdi. Sadece Parthya'ya siginmay ba-
saranlar hayatta kalabilmis, bunlar orada Judaizmin gnostik akimi-
nin temelini atmislar; Arabistan'a kacanlar ise Yesrib [Medine] vadi-
sine yerlesmislerdi. Peygamber Muhammed, bu sonuncular: yene-
rek, Arabistan'dan gocetmeye zorlamisti. Ancak burada, Yahudilerin
de once Islam immetine, arkasindan Arabo-Misliiman halka hare-
ketlilik kazandiran passioner itki bolgesinde bulunduklarini belirte-
lim. Bu itkinin Arap Yahudilere de dokunmas: gerekiyordu ve do-
kunmustu da; fakat aldiklar1 darbe onlari tulkeyi terketmeye, bu ytz-
den etnogenez sturecinden cekilmeye mecbur birakmist1.

Ancak, Arap baskis: zayiflayinca, soz siras1 Yahudi passionerlere
gelmis; daha dogrusu onlar, vaktiyle soylenmis ve unutulmus olani
tekrarlamislardi. Cunku bir slogan, ancak eylem bahanesi yaratip,
“ne olmas1” gerektigi hedefini ne kadar gosterirse, passionerler icin
o kadar kiymetliydi.

Mevcut durumda Musluman veya Hristiyan “olmak”, ne dunyevi
dinlerin sentezini teklif eden teolojik doktrin, ne de gercek kuvvet-
ler dengesi acisindan bir anlam ifade ediyordu. Ctunkti Anan ben Da-
vid'den ikinci bir Muhammed olmazdi. Putperest Hazarlar'la tartis-
maya degmezdi. Cunku Bulan, Hazarya'y: ikinci Galile yapmay de-
nemis, fakat basaramamisti. Yeni doktrinin gercek dusmanlari, daha
once tesekkul etmis bulunan Talmudi Judaizmdi. Yakin Dogu Muse-
vi cemaatleri arasinda nasil kanl i¢ catismalarin vuka buldugunu, P,
K. Kokovtsoff'un iktibasen yayimladigi fragman metinlerden buttun

38 Naphtali Wieder. The Judean Scrolls and Karaism. London, 1962; Re-
vue de l'histoire des religions. T. 168. No. 451, p. 62-74.
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yonleriyle 6grenmek mumkun. Acik olan bir sey varsa, o da Yahudi-
ler'i gerek Islam ve gerekse Hristiyan dunyasinda Karaimler'in mag-
lup ettikleri; onlarin ise sadece Kirim'in Bizans yonetiminde bulu-
nan bolgesinde Hazar-Yahtidi kirmas: olarak bakiye halinde sag kal-
diklaridir. Bizzat Hazarya'ya ne olduguna gelince, bu oylesine kar-
mastk bir mesele ki, daha sonraki boliumlerde ele alinacakur.

Baslangic¢ olsun diye, Sabrizeli adin1 almis bulunan Bulan'in, di-
aspora Yahudilerinin yikilan kiralliklarinin bir hatiras: olarak sakla-
diklar saygin “stirgiin prens” tnvanini almak icin hak iddia edeme-
digini kaydedelim. Yahtdi gelenek devleti, daginik vaziyetteyken ol-
mas1 mimkun bulunmayan bir monarsizme sahipti. Bu ytzden Ya-
hudiler arz-1 mev'uda kavusuncaga kadar, baslarinda bulunan lider,
“prens” unvani tastyacakti. Fakat zavalli Bulan ve kabilesi, Mazdaki
Yahudiler'in torunlarn Israilliler tarafindan afaroz edilmislerdi. Gerci
bizzat onlar da 300 y1l sonra bunu unutmuslards, fakat Yahadi dokt-
rinleri her seyi gayet iyi hatirliyordu. Bu ytizden “sirgtin prens” un-
vani, bu titilit alan ve daha sonraki torunlarina birakan baska bir ki-
siye tevcih edilmisti.

30. Gok Girultitsit

Aradan gecen bu on yil zarfinda, Patrik Nikephoros, Constanti-
nopolis'de tahta gecmis (802); Halife Harun er-Resid, en iyi vezirle-
ri ve en sadik dostlar1 Bermekiler'i katlettirmis (803); Hazar Hakan-
ligi'nda Obadya adli nifuzlu bir kisi, iktidarda ipleri eline alarak, ba-
ba tarafindan Ac¢ina hanedanina mensup hakani kuklaya cevirmis ve
Rabbinist Judaizmi Hazaryanin resmi dini yapmisti.

Sadece dini bir devrim degil, ayn1 zamanda bir devlet darbesinin
de yasandig1 bu durum, halktan ve tarihten gercekleri saklamak gi-
bi tamam1 hayali bir amac1 yansitan bircok efsanenin gun 1s181na ¢ik-
masina yol agmist1.39 Hatta bu Obadya'nin kim oldugu dahi bilinme-
mektedir. Gorundugu kadartyla Mazdak'in silah arkadaslarimin to-
runlarindan ve Bulan gibi kulturstz ve kahraman Karaim savascila-
11 olan yerli Yahudiler'den degildi. Onun hakkinda su satirlar1 oku-
yoruz: “Adil ve hakkani bir insandi1. Hukumdarliga taze bir kan ge-

39 Hazarlar'in “din degistirmesi”yle ilgili versiyonlarin tenkitli etadu icin
bkz. Artamonov, Xazar, s. 268-273.
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tirmis, meclisleri (sinogoglar1) ve doktrin evlerini (okullar1) giiclen-
dirmis, pekcok altin ve giumus vermek suretiyle Israilli hahamim
(hakim)lerin cogunu bir araya toplamis; bunlar da ona Misna'nin 24
kitabin1 (kutsal kitaplar), Talmud'u ve Hazzanlarca makbul biutin
dualar aciklamislardi. O, Tanridan korkar; kanunlara ve yasaklara
uyard1.”#0 Bu satirlardan bir tek sey anlasilmaktadir ki, o da Obad-
yanin Karaim ve Hazar olmadigidir.#!

Hayir, bu anlatilanlar Obadya'nin kultarla bir kisi oldugunu ve
Yahudi diasporasiyla iliskisi bulundugunu gostermektedir. “Israil
hahamim (hakim)leri’ni sirf Itil'e gelmeye raz1 etmek i¢in Hazar al-
tin ve gimuslerini gozanu kirpmadan sarfetmisti. Bu olay1 siyasi
darbe icin para ve organizasyon gerektigi seklindeki genel kurala
uyarlayacak olursak, Obadya'nin hangi cevrelerle baglantili oldugu-
nu goruriz. Bu iktidar degisikliginden karh cikanlar ne Hazarlar ol-
mustu, ne de Hazarlh Yahtidiler. Aksine bir biitiin halinde Yahudiler
ve Yahtdi cemaati kazanch ¢cikmisti. Eger boyle ise, demek ki Yaht-
diler, legitimizma kuralina uyarak bu darbeyi gerceklestirmislerdi.
Acina boyundan gelen mesrt hakan Yahudi olmus, yani annesinin
dinine ge¢mis ve cemaate kabul edilmisti. Biittn devlet gorevleri Ya-
hudiler arasinda taksim edilmis; tustelik Obadya'nin kendisi de
“bek” (pex) tnvani almistir ki, bunun Arapcadaki karsililik “melik””
yani hukimdar anlamindadir. Demek ki, o giinden itibaren gozetim
altinda tutulan ve yilda bir defa halka gorinmesine misaade edilen
gostermelik hakana nisbetle Obadya, devletin basina gecmisti. Bu
darbenin Hazar halk: i¢in ne anlama geldigini ise, Itil Yahudi cema-
atinin baskani olan Melik Yosif [Yusuf] su sekilde acikliyordu: “O
gunden itibaren, atalarimiz Sehina'min*? (tanrinin nezaretinin) ko-

40 Kokovtsov, P. K. Yevreysko-xazarskaya perepiska v X. v. L., 1932, s. 80,
97.

41 M. L. Artamonoff'un Abodya'nin Yahtdi dinini yayan Hazar beylerin-

den biri oldugu seklindeki teklifi, yine yazarin kendisinin ortaya koy-

dugu belgelerin tamamina ters dusmektedir. (Xazar; s. 280 vd.)

Yazar, eserinin bundan sonraki kisminda Turk hakan s6z konusu ol-

dugunda “hakan” veya “han”; Yahudi yonetici s6z konusu oldugunda

ise “melik” veya “bek” kelimesini kullanmistir. Okuyucunun bu ay1-
rima dikkat etmesi gerekir. (cev.)

42 Bu kelimenin felsefi izahi, ta Iskenderiyeli Pilon'a kadar uzanir.. Tal-
mud'da Sehina, tanr ile ozdeslestirilmektedir. Koyu elbiseler giyer,
yeryuzunde gezinir, Kudts Tapinag: ve milletler arasina dagilmis olan
cocuklarimin kederinden goz yasi doker. Yosif “Sehina’nin felsefi an-
lamindan ziyade mitolojik anlamimi goz éninde bulundurmustur.
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rumas! altina girdiklerinden, o bize butin dismanlarimizi boyun
egdirdi ve cevremizde yasayan butiin halk ve kabileleri devirdi. Oy-
le ki, su gunlerde (takriben 960'larda,—L.N.) karsimiza dikilecek
kimse kalmadi. Onlarin hepsi- Edom meliki (kafirler) ve Ismaili me-
liki (Maslimanlar) bize hizmet eder ve vergi dderler.”#3 Evet, isler
yolundaydi.

Simdi, bu darbenin anlamini kavrayabilmek icin tarihi seyrin an-
latimina birazcik ara verelim. Obadya'nin darbesi kesinlikle siradan
bir olay degil, aksine istisnai bir hadisedir. Ne Tirk-Hazar, ne de Ya-
hudi genel etnogenez kuralina girer. Turko-Hazarlar, buinyesine
Ugor, Hionit, Ting-ling, Kumanlar1 alan ve muayyen bir davranis
stereotipi ve dunya gorusu, yani kalturta gelistiren Hunno-Siyenpi
bozkir stper-etnosunun atalet safthasinin son asamasindaydilar. Ya-
hadiler ise daha genctiler. Etnik yapinin kirilma ve parcalanma saf-
hasin1 bastan gecirmislerdi. Bizanshilar'in ve Slavyano-Ruslar'in sa-
bik akrani olarak Yahudiler, tabii degil, antropogen landsafta-
Ch'ang-an'dan Toulouse'a kadar uzanan sehirler ve kervan yolu- sa-
hip olmak hasebiyle onlardan farkliydilar. Kacinilmaz etnos-lanfsaft
bagimlilik kurali kismen bozulmus ve bu da etnik sestemin katilas-
masl, daha dogrusu yar katilasmas icin fazlasiyla yetmistir. Yani et-
nos, sosyal bir tabakaya dontusmustur ki, onsuz Obadya'nin devrimi-
nin ve miiteakip Judeo-Hazarya ytkselisinin de bir anlam1 olmazdi.

Ancak, kat1 sistemler otomatikman dogal 6z-gelisimin disinda
kalirlar. Onlarin aktivitesi cevreleriyle stirekli temas hesabina gelisir
ve hatta bu aktivite tabii etnoslardakinden daha fazladir, fakat bu tir
sistemler “yaslanamaz”lar. Dolayisiyla onlarin tabii (naturel) etnoge-
nezler arasina girmeleri, bolge etnogenezlerinin alisilmis seyrini bo-
zar veya daha dogrusu degistirir, yani tabiatin ve bilimin 6nceden
kestiremeyecegi “zikzaklar” meydana getirir. Ne var ki, bu da mese-
leye ozel bir onem verilmesini temin eder.

Bir kimera tesekkultnun istisnai bir olay oldugu ve Yahudiler'in
burada yegane rol oynadigi dasunilmemelidir. Aksine, inorganik te-
maslarin stper-etnik boyutta yuzeye geldigi her yerde analojik so-
nuclar alinir. Ornegin, M.O. I11. Yizyilda Diadoch ve Epigonlarin to-
runlari Bactria ve Suriye daglarinda yasarken, Turan'in kahraman va-
risleri Parthlar ise, parcalanmis Iran'in hakim zumresi idiler.

43 Kokovtsov, Yevreysko, s. 80, 97.
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Makedon hanedanlar1 olan Ptolomeyler ve Seleucidler'le Parth
hitkimdarlan -Arsakiler- ti¢ yuzyil boyunca kendi tebaalarina ya-
banci olarak kaldilar. Makedonlara duyulan nefret, daha sonra Ro-
malilar'a da yansidi. Dolayisiyla I-1I. Yuzyillardaki passioner patla-
maya kadar Suriye ve Misir halki, birer etnik kimera idi. Oldukca
dikkat cekici baska 6rnekler de verilebilirdi, ama geregi yok.. Bizim
Asag1 Volga'ya donmemiz lazim.






VI. KIMERANIN DOGUSU (809-838)

31. iktidar

[til'deki Yahudi cemaati, sadece buyik bir servet biriktirmemis,
ayni zamanda Acina hanedanina mensup Turk hakanlarini da bin-
yesine almist1. Poligami gelenegini muhafaza eden Turkler, gtizel Ya-
hudi kizlariyla evlendiler; bunlarin cocuklar ise, Tirk prensleri ola-
rak kalmakla birlikte Muisevi cemaatinin uyesi oldular. Tora [Tevrat]
ve Talmud okudular; annelerinin akrabalariyla kaynasip, onlarin
tavsiyelerine binaen zengin gelinlerle izdivac ettiler. Boylece Hazar
asilzadeleri ile kendileriyle ilgilenmeyen devletin islerine karisma-
dan Volga deltasinin zengin vadilerinde kendi halinde yasayan halk
arasindaki baglar koptu. Fakat eski kabile aristokrasisi dimdik ayak-
taydi ve onunla olan problemler hayli karisikti. Bu problemlerin ¢6-
zumu ise, ancak IX. Yuzyilda bulunabilecekti.

Tiark bey ve tarhanlarimin, persistent Hazar etnosu nazarinda,
tipki Yahudi tacirleri gibi hayli yabanci olduklari soylenebilir. Vakia,
Hazarlar Acina hanedanindan tek bir fayda saglamislardi: Dis dus-
manlara kars1 himaye ve can guvenligi. Fakat bunlar mutad seyler
haline geldikten bir sture sonra hemen unutuluyordu. Bu ytzden
sosyal zaman - halkin aristokrasiyi ve hatta kendini degil, gecmisi
sevmesi- Hazar halki arasinda kendine bir yer bulmustu. Yahudiler
bu antagonizmin disinda olduklari icin, kolonilere iltihak ederek ya-
styorlar ve yerli ahaliyle cok az temasta bulunuyorlardi.

Ne var ki Tirk-Hazar ve Yahudi-Hazar iliskileri, birbirine taban
tabana zitt1. Turkler, Hazarlar'a passionerlik seviyesi ytiksek Hazar-
lar olarak buytuyen cocuklar hediye etmislerdi. Yahudiler ise, aksine,
Hazar etnik sistemini zayiflatmamakla birlikte, basitlestirerek Hazar
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halkindan degerli Yahudi ¢ocuklar (anne Yahudi) ve bastardlar (ba-
ba Yahtdi) edindiler. Yapilacak dogrudan bir gozlem, burada siradan
bir tesadiifler zinciri oldugunu, bununla birlikte onun 80 y1l boyun-
ca (Bulan'dan itibaren) hi¢c duyulmamis sonuclar veren yonlendiril-
mis bir proses teskil ettigini ortaya koyacaktir. Bu sonuclar arasinda
Hazarca konusan, Hazar ve Turkler'den akrabalar edinen, cevreye
adapte olmus, ama etnos ve kultir cihetinden Hazar olamamis bir
populasyonun ortaya c¢ikisi gosterilebilir. Dis tesirlerin etkisinde ka-
larak Hazarya'yla ilgili fikir ytraten yabanci yazarlar, bu insanlarin
Yahtdi dinini benimseyen Hazarlar oldugunu, Yahtudi olmadiklari-
ni1, gercek Hazarlar'in hicbir zaman mevcut bulunmadigini dasanur-
ler.! Her ne kadar Hazarlar'in iliskileri konusunda edille-i musbite
talep kilinmiyorsa da, Orta Cag Yahudileri, Hazarli dindaslarinin
“Kudus'ten kopmus Kozraim prensliginde..” yasayan Simonov'un
bir, Manasiyev'in yarim kusak torunlar1 olduklarini varsayarlar:
“Onlar cok kalabaliktir. 25 devletten vergi alirlar. Ismaililer, kendi-
lerini guvenlik altina almak ve onlarin kahramanliklarindan fayda-
lanmak icin onlara harac oderler.”2

Yapilan bu iktibas, VIII. Yuzyildaki durumu gozler onune ser-
mektedir. IX-X. Yuzyillarda ise ahval daha da belirgindir. IX. Ytzy1-
lIin ilk on yilinda3 oyle olaylar vuka bulmustur ki, bunlarin sonu-
cunda iki stiper-etnos terkibi, bu etnik temas bolgesini vahsi ve aci-
masiz bir kimeraya dontustarmustur.

32. Tahakkiim

Kimse, Hazarya halkini Yahudi dinine gecirmek icin gayret sarfet-
mis degil. Yahudai filozoflar, Yahova'nin Ahidini, artik naz-1 nimetler
icinde yuizen ve devlet kademelerini ele gecirmis bulunan seckin ta-
baka icin muhafaza ediyorlardi.

1 A. Koestler, Hazarlarn Museviligi kabul etmis bastardlar (mamcher)
olarak adlandiran, bununla birlikte bu dinin Hazarya'ya hangi yolla ya-
yildigini da gosteren XI. Yuzyill Karaim muellifi Yafet ibni Ali'yi delil
gostermektedir. (Koestler, Thirteenth, p. 80). Melezlesmenin tabii sey-
rinde bir takim siyasi 6zellikler aramanin geregi yok. Bastardlar, yone-
timin talimatlarina gore dunyaya gelmezler.

2 Berlin, 1. Istoriceskiye sudb, s. 84.

3 Artamonov, Xazar, s. 280.
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Hazar Hakanlig1 biinyesinde yer alan ve Turk hanedaniyla yan
yana yasayan butin etnoslarin boy aristokrasisini kendine kurban
secen devlet darbesi, i¢ savasa yol acmis; Madyarlar isyancilarin ya-
ninda yer alirken, parali askerlik yapan Pecenekler de Yahtdiler'e ar-
ka cikmislardi. Halkla iktidar arasinda gecen bu carpismalarla ilgili
bilgileri Konstantinos Porphyrogennetos'da bulmaktayiz: “Onlarda
iktidardan kopus baslayip da, i¢ savas cikinca, asil iktidar astinluga
ele gecirdi. Onlardan (isyancilardan) bir kismi kilictan gecirilirken,
diger bir kismi kacarak (bugunkt) Pecenek topraklarina (Dinye-
per'in asag1 akimlari.—L.G.) Turkler'le (burada Macarlar— L.G.) bir-
likte yerlestiler ve dostluk anlasmasi yaparak, Kabarlar adini aldi-
lar.”4

Babili Talmudun “Yahudiye kotuluk eden Yahudi degildir. O, biz-
zat Tanrt'ya kotiluk eder ve boylece onun Yticeligini bozarak, ola-
me hizmet eder” (Sanhadrin'in varak ve stitun gostermeyen calisma-
sindan) kavline binaen, bu savas acimasiz bir savasti.

Erken Orta Cag icin kulli bir savas, alisilmadik yeni bir sey degil-
di. Dasmanin direnisini kirdiktan sonra magluplara vergi ytklemek,
gonulli itaat edenlere ise ordunun yardimci birimlerinde hizmet im-
kani vermek adettendi. Ancak, cephenin bu tarafinda bulunan bu-
tin insanlarin kilictan gecirilmesi de ge¢misin derinliklerinde yan-
kisin1 bulmustur. Ornegin Jesus Navin, Kenaan'1 fethettiginde kadin
ve cocuklarin esir alinmasimi yasaklamis, aksine hepsinin kilictan
gecirilmesini emretmistir. Hatta diismana ait ehli hayvanlarin dahi
olduruldugii anlatilmaktadir. Obadya, mazinin kullerini yeniden
canlandirmistu.

Baslangic ve bitis tarihi tam olarak belirlenemeyen bu savastan
sonra, Hazarya'nin cehresi de degisti. Sistematik butunltukten, kan
ve din cihetinden halka yabanci yonetici sinifla tebaanin amorf kut-
lesinin birbirine diisman hale geldigi bir ulkeye donusti. Olusan du-
rumu feodalizm olarak nitelemek icin hicbir mesnedimiz yok. Peki,
herhangi bir kaliba sokabilecegimiz etno-sosyal bir kimera diyebilir
miyiz? Hazar yonetiminin temsilcisi olarak ortaya cikan Obadya,
halkin ve devletin kaderinin kendisini ilgilendirdigini hicbir zaman
soylememistir.

4 Artamonov, Xazar, s. 324'e istinaden. Burada birbirine paralel ¢ ceviri-
nin karsilastirmali anlam analizi yapilmistir.
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Muhtemelen, legitimizma kurali Yahudiler'in ¢ok isine yaramis-
tir. Iktidarlarina asil iktidar denildigine gore, Mazdak'in durumunda
oldugu gibi, bu iktidar mesrt sayilmisti. Oyle veya boyle, IX. Yizy1-
lin ilk 20 y1linda, Hazarya'daki yeni diizen, putperest hakanlara ita-
at etmek suretiyle fazla bir toprak kaybina ugramadan tam bir zafer
elde etmisti.

Kirnm Gotyas: -Ortodoks bolge- Hazarya'dan koparak Bizans'la
birlesmisti. Ordusu Babek, yani Mazdakiler'in halefleri Hurremiler'in
isyaniyla mesgul oldugu icin Bagdat halifesinden yardim alamayan
Hazar Muslumanlar ise, cok buytk zarar gormuslerdi. Hazar Yaha-
dileri, sabik muttefiklerini bu felaket aninda kaderleriyle basbasa bi-
raktilar, ama bu sayede de Bagdat halifesiyle diplomatik temas kura-
rak, Hazar Denizi sahillerinde imtiyazl ticaret hakk elde ettiler.

Bu acimasiz savasta son sozi, Terek ve Don vadileriyle Volga del-
tasinin Ozel Hazar halk: soylemeliydi; fakat susmakla yetindi. Persis-
tent etnos ataleti, sadece kendi beylerinin, tarhanlarinin ve ilteberle-
rinin degil, Dinyeper otesindeki Lebedya'ya kacan muttefikleri Mad-
yarlar'in da mahvolmasina yol agmistir.> Kacaklar, orada diger pagan
ve guclu hakanliklarla komsuluk munasebetlerine girerek belli bir
can guvenligine kavustular. Bu ytizdendir ki Yahudiler, 834 yilinda,
hem bozkirli Madyarlar, hem de Rus Kiyef Hakanligi'na mensup ba-
tih diismanlardan korunmak amaciyla Sarkel kalesini kurdular.® Ka-
ledeki garnizon, Pecenekler ve muhtemelen Guzlar'dan olusmustu.”

Hazarlar'in pasifligi, onlar1 acimasiz katliamlardan kurtarmist,
ama cocuklart ve torunlarini kot kaderden uzak tutamayacakti. VI-
I1. Yazyilda Acina hakanlari, tebaalarinin ¢ikarlarni ilgilendiren i¢ ve
dis politik meselelerin ¢coztimunu ellerine almislardi. Yahtdi melikle-
ri ise, boyle bir amac pesinde degillerdi. Onlar, daha ziyade Hazarya
ile degil, Judaizmin i¢c dismanlariyla ugrasmakla mesgulduler. Hazar
Hristiyanlarinin kilise organizasnonunu sekteye ugratmak amacyla,
bu kiliselerin yeniden imarim yasaklamislar; 854'de ise Hazarli Miis-
limanlar Kafkas-otesine gocetmeye mecbur kalmislardi.8

Ut

Artamonov, Xazar, s. 341.

6 Gumilév, L. N. Skazaniye o xazarskoy dani// Russkaq literatura
1974. | 3, s. 166.

7 Artamonov, Xazar, s. 328.

8 Age., s. 329.
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Vergi 6deyen tebaa sayisinin artmasi, yeni yonetimin isine geli-
yordu. Dolayisiyla IX. Yuzyilin ikinci yarisinda Hazaryanin bati si-
nir1 Dinyeper'e dayanmisti. Slavyan kabileleri -Severyan, Vyati¢ ve
Radimicler- Hazarlar'in haracguzar1 olmuslardi. Tuna agzina kadar
Bug ve Dinyester'in asag1 akimlarinda yasayan Tverliler ve Ulicliler
ise, goruniise gore Madyarlar'la Hazarlar arasinda devam eden savas-
ta Hazar hakanlarinin muttefiki idiler. Bunu, vakayinamelere baka-
rak anlamak da mumkiun. Oleg, 884-885 yillarinda Severyan ve Ra-
dimicler'i itaat altina alir; “Ulicliler ve Tverliler'le ise savasmaya de-
vam eder.” Eger oyle ise, demek ki Kiyef knazlarinin dismani olan
Hazarlar Ulicliler'in tabii mittefiki idiler. Fakat IX. Yazyil vakanuvi-
sinin dogrudan anlattigina gore Polyanlar, Hazar hakaninin vergisi-
ni 6demiyorlardi.® O sirada Kiyef'in basinda Kiy'in torunlar Kir ve
Askold adli Rus basbuglar1 ve asla Yurik'den ka¢cmayan konunglar
bulunuyordu.!? Bu durumda, diger bircok ahvalde oldugu gibi, ya-
pilacak tarihi bir tahlil, otantik kaynaklarin verdikleri bilgilerden
daha fazla tercihe sayandir.

33. Volga Sahilindeki Kimera

Her ne kadar VIII. Yuzyll Hazaryasina etnik bir kimera diyebili-
yorsak da, aymi tulke, IX-X. Yuzyillarda sosyo-politik bir kimeraya
donusmustir. I¢ catismalara katilmayan Hristiyanlar, tenkil hareket-
lerinden kurtulmuslardi ve deniz 6tesindeki dindaslarimin himaye-
sinden faydalanmaya devam ediyorlardi. Fakat putperest yerlilerin
umit baglayacaklar1 kimse yoktu. Dogru; yabanci sancaklarin altin-
da seferlere istirak etmislerdi, ama yeni yonetim onlarin yardimina
muhtac degildi.

Hazar Yahudileri, paral askerler tutmuslardi. Baslangicta Pece-
nekler'i Madyarlar'a kars1 kullanmislar; fakat IX. Yazyilin ikinci ya-
risinda onlarla aralan acilinca, bu defa da Guzlar'la anlasmislarda.
889'da Guzlar Pecenekler'i sikip ¢ikarmislar, onlar da Hazar't unut-
mayarak Madyarlar'la savasmaya devam ettikleri Dinyeper tegreleri-
ne yonelmislerdi. 915 yilinda ise Pecenekler, Rusya sinirlarinda be-
lirmislerdi. Ama bu konudan ileride bahsedilecektir. Guzlar da uzun

9  Gumilév, Skazaniye, s. 168.
10 Braycevskiy, Ryci, s. 172.
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sure Hazar Yahudileriyle dost kalamadilar. Bu durumda Yahudiler,
yeni bir savasci giic aramak zorunda kaldilar. Boyle bir gu¢ Hazar'in
gineydogu sahilinde bulunmustu da. Gumruk noktalarinda yasayan
Mislumanlar, sadece Muslimanlara karsi savasmamak sartiyla Ha-
zaryanin hizmetine girmeyi seve seve kabul ettiler. X. Yiizyilda Itil
parali hassa ordusunda bulunan daimi asker sayisi yedi bin idi.!! Bu
rakam, gerek hakanhgmn uc¢ kisimlarini itaat ve kontrol altinda tut-
mak ve gerekse kuictuk caplh dis savaslar sirdurebilmek icin yeter-
liydi. Yahudi Hazaryasi, IX. Yuzyilda Kafkas-otesine fetih savaslar
duzenlememisti; ama yine de burada anlatilan yonetim sistemi
Turkler'inkinden ¢ok daha pahaliya malolmustu. Ve butiin bunlarin
faturasini, din, kan ve orf-tt adet cihetinden kendilerine yabanci olan
gayr-1 mesru bir yonetimin 6zel mulku haline dontismus Hazarlar
odemek zorunda kalmislarda.

Hazar Hakanligi'min butcesinin bilinmedigi seklinde bir itirazda
bulunulabilir. Oras1 6yle; ama Bagdat halifeliginin butcesi malum-
dur. Ki 869'da onun iki yillik haracina miisavi olan 2 milyon dinar,
70 bin Turk ve Berberi parali askerin!? maas ve sair giderleri icin
harcanmaktaydi. IX. Yuzyilda askerlerin fiyat1 boyle idi.!3 Hazarya
ise, halifelikten daha kuciik ve daha fakirdi.

Hazar yonetimi, askerlerine daha fazla maas 6demeyi degisik bir
sarta baglamisti: Savaslarda maglup olmak kesinlikle yasakti. Asker-
lik gorevini tam yapmayan, yani cepheden kacan kisinin cezasi
olumdii. Sadece parali asker olmayan Yahtdi kumandanlar ve yar-
dimcilart bu kuralin disindaydilar. Ama buna karsilik mallari, kadin
ve cocuklart musadere edilir; hakan da onlarin gozleri 6ntnde bun-
lar1 yakinlarina peskes cekerdi. Durumunu hafifletecek bir seyleri
olmayanlar ise katledilirdi.l*

Savascilarin, ozellikle de diizenli ordularin yapilan askeri operas-
yonlardaki basarisizliklardan dolay1 her zaman sorumlu tutulamaya-

11 Mesudi, age., Minorsky, V. E Istoriya Sirvana i Derbenda X-XI vekov.
M., 1963, s. 194'e istinaden. Bundan sonra: Minorsky, Istoriya Sirva-
na.

12 Muller, Istoriya islama, 11/213.

13 Age,s. 216.

14 Kovalevskiy, A. P Kniga Ahmeda ibni Fadlana o yego putesestviii na Vol-
gu v 921-922 gg.. Metin, ceviri ve serh. Xarkov, 1956, s. 147. Bundan
sonra: Kovalevskiy, Kniga.
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caklar asikar. Dolayisiyla, onlar1 bir takim imkanlardan mahrum et-
mek, esasen kendi yanlis yonetiminin kusurunu gizlemeye calis-
maktir. Aksi halde meseleye baska bir mantikla yaklasmak, sacma
sapan bir mantik ortaya cikarir. Ctinki askere 6denen para feda edil-
memekte, aksine asker kendisine 6denen para karsiliginda hayatini
efendisi icin feda etmektedir. Kisacast 6denen maasla, efendi, satin
aldig1 seyi belli bir 6lctude kullaniyor; ama aslan pay1 daima kendisi-
nin oluyordu. Yani parali Musltiman askerlere insan gozuyle degil,
kar getiren ticari bir esya goziiyle bakiliyordu. Avrasyali gocebeye
gore, Slavyanlar, Bizanshlar, Araplar ve hatta Germanlar dahi savas
atlarina veya av kopeklerine gosterilen boyle bir muameleye maruz
degillerdi. Yine de gonullii olarak hizmet edecekler bulundugundan,
bazen Hazar ordusundaki sipahi sayis1 12 bine kadar cikiyordu. Ha-
zar yonetiminin savascilara 6dedigi paray1 Cin'den Ispanya'ya, Iran'-
dan Buytk Perm'e gidip gelen Rahdaniler'den aldig: bilinmektedir.
Hatta gumruk vergilerinin ytkseltilmesi sebebiyle tacirlerin guzer-
gahlarin1 degistirdikleri de oluyordu. O zaman da bu masraflar
“Edom ve Ismaililer'den” alinan haracla kapatiliyor; yani Hazarlar,
boyunduruk altina alinmanin bedelini kendileri 6diiyorlardi. Sirf bu
yluzden transit ticaretiyle ugrasmak, Hazarya'daki Yahudi cemaati
icin hayati anlam ifade ediyordu ve ayni amacla calisan Musliman
tacirler ve komsu cografyadaki insanlar, Itil'de tek tarafli uygulama-
nin yol actig1 fevkalade haksiz muamelelere maruz kaliyorlardi. V.V.
Grigoryeff bu konuyla ilgili yaptig1 calismada soyle der: “Orta Cag'in
alisilmisin disindaki olay1, Hazar halkiydi. Cevresi vahsi ve gocebe
kabilelerle cevrili olan bu halk, her tturlu imkana sahipti: Saglam bir
yonetim, genis ve karh bir ticaret ve daimi bir ordu. Bat1 Avrupa ul-
keleri basibozukluk, fanatizm ve koyu cehaletle birbirlerinin girtla-
gin1 sikarken, Hazar devleti adalet ve musamahakarlikla sohret yap-
mist1 ve orada burada dini inan¢larindan dolay: takibata ugrayanlar
her yerden oraya akin ediyorlardi. Avrupa'nin karanlik ufkunda san-
ki parlak bir meteor parlamis ve varligina delalet eden herhangi bir
iz birakmadan sonmus gibiydi.”1>

Esasen, Itil sehri sahip oldugu olculerle yolcular1 buytilemisti.
Aktibe'nin her iki sahili tzerine yerlesen sehir, sol seritten 8-10 km.
kadar iceri girmis, melik sarayimnin yer aldig1 subasardaki yemyesil

15 Grigoryev, V. V. O dvoystvennosti verxovnoy vlasti u hazarov// Rossiqg i
Aziq. SPo., 1876, s. 66.
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yarimada tzerine yayilmisti. Sehrin Yahudi halk: 4 bin kisi kadardx,
ama orada muhtemelen karma evliliklerden dogan ve Musevilige
mensup bulunan Hazarlar da vardi. Kalan Hazarlar, Hristiyan, Mus-
liman veya atalarinin dinine bagh kisilerdi.1®

Havralar, camiler, kiliseler, buytk pazarlar, sudan ucuz koyunlar,
enva-i tir baliklar, goz alic1 karpuzlar, satilmak tizere kole pazarina
doldurulan cocuklar, Volga tizerinde stuztlen gemiler, dogudan bati-
ya giden kervanlar.. biitin bunlar gorenleri saskina ceviriyor; onlar
tasvir etmek ise, XIX. Yuzyl tarihcilerini duygulandirtyordu.

Yine de Istahri ve Ibn-i Havkal “Hazarlar, balik tutkalindan bas-
ka bir sey uretmezler, ondan baska da bir sey satmazlar”!” diyecek-
lerdi; ancak, bu gozalici ucuz baliklarin geliri, boyle bir sehir icin
cok az sayilirdi. Hazarli gemiciler, yorucu emeklerine karsilik, pek
az kazanryorlardi.

Hazar Hakanligi, mtisamahakar olmaya mecburdu; ¢tinku transit
ticaretten gelir saglamaktaydi. Fakat kim Yahtdi cemaatinin cikarla-
rina dokunmaya kalkarsa, Hazar meliki (hakan degil) siddetli bir
tepkiyle karsilik veriyordu. 922-923'de Miislimanlar Dar'ul Babu-
nac sehrinde bir havray1 yikmislardi.!® Hazar meliki buna kars1 mi-
silleme olarak hemen Itil'deki bir caminin minaresini yiktirdi ve soy-
le diyerek sucu gunahi olmayan zavalli muezzinleri oldartti: “Eger
Islam tlkelerinde yikilmadik bir tek havra kalmayacagindan kork-
masam, elbette camiyi de yiktirirdim.”1°

Ne var ki Musluman tacirler, ondan genc¢ Pecenek ve Slavyan ko-
leler aliyorlar, gumruk 6diyorlar, pazardaki meyveler icin para say1-
yorlar; vahsi ve iyi egitilmis stivari ve okcularin temini konusunda
araci olarak hizmet veriyorlardi. Onlarla baris icinde olmak, zafer
saglayacak dahi olsa, girilecek bir savastan daha karhydi.

34. Septisizm

Hazar'in sahip oldugu diizen cagdaslarinin meftun ederken, bu
gurur verici tabloyu cirkinlestiren gorunttler de vardi. Hazarlar, Ni-

16 Zaxoder, Kaspiyskiy svod.. s. 140-143.

17 Age., s. 141.

18 Bu sehrin yeri tesbit edilememistir. Age., s. 161.
19 Agy.
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san aymnda bag bahcelerine c¢ikarlar; sonbaharda hakana ve dolay1-
styla yakinlarina odemeleri gereken vergileri kapatmak icin drtnle-
rini Itil'e getirirlerdi. Hatta onlar icin Volga'dan “sut kuzusu ve pili¢
etinden daha lezzetli” guzel baliklar bile tutarlardi. Hazarlar, ku-
mandanlar karsisinda diz ¢okmek zorundaydilar; daha da kotus,
Yahudiler ve Hristiyanlar kendi dindaslarinin kilina halel getirtmez-
ken, zavalli Hazarli pamuk iscilerinin ¢cocuklarimin Islam ulkelerin-
deki kole pazarlarinda satiliyor olmasiydi.20 Gorundugu kadaryla,
konfessional cemaatlerin sagladiklar1 bu tur organizasyonlardan
mahrum bulunan Hazarya yerlileri, kendileriyle din ve kan bag: ol-
mayan vergi tahsildarlarinin tehditleri karsisinda buttantyle savun-
masizdilar.

Kendilerini besleyenlere itaat edilmesini saglayan Horezmli ve
Gurgencli savascilarin maaslar1 da, iste bu insanlarin cebinden ciki-
yordu. Ve bu askerler, kadin ve ¢ocuklariyla Itil'de misafir olarak ya-
styorlard1.2!

Nominal olarak, hakani koruyan Misliman hassa birliklerinden
baska, Yahudi melikinin de kendine ait 4 bin kisilik mevkebi vardi.22
Bunlarin da karilar1 ve cocuklar1 vardi; ama onlar, balik avlamazlar,
yazin yakici sicagl altinda tarlalarda calismazlardi.

B.N. Zahoder “Hazaryanin turetici kesimi, Musliiman dogudaki
koylilere nisbetle cok daha agir sartlarda yasiyorlardi” diye kaydet-
mektedir. Buna karsilik Islam tlkelerindeki koyluler bazen vergi
tahsildarlarina karsi baskaldirmanin bedelini canlariyla dderlerken,
Hazarya'da bir tek isyan bile vuka bulmuyordu! Her halde Hazar-
lar'in ¢cok mutlu olmalar1 degildi bunun sebebi!

Durumlarinin sadece agir degil, ayn1 zamanda timitsiz olmasin-
dan Hazarlari suclamak dogru olmaz. Duizenli ordular1 bulunan yo-
netime kars1 giristikleri her isyan, acimasizca bastirilmisti. Deltanin
kollar1 ve maki ortiistt arasinda yabancilara kars gizlenmek kolaydi,
ama koylerin ve balik¢i yerlesim birimlerinin yerlerini tek tek bilen
kendi insanlarindan kacmalar1 zordu. Hazarlar'in ise yarar kuman-
danlari, ya Obadya'yla yapilan savaslarda dlmusler, ya da Macarlar'a
kacmigslardi. Don nehrinin sag cenahindaki Simlyanskaya koyunde
bulunan Hazar satosunun harabeleri, yonetimin kendi tebaasini aci-

20 Age.,s. 148.
21 Age.,s. 156.
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madan tenkil edisinin bir hatiras1 olarak durmaktadir. Bu sato, onu
ortaya cikaran kisinin kanaatine gore, sahibi Hazaryanin Yahudiles-
tirilmesine kars1 verilen savasa istirak ettigi icin yerle bir edilmisti.23
Itil yonetiminin kiyamcilara kars: giristigi tenkil hareketi, IX. Yuz-
yilda oylesine kokluydu ki, yabanci bir yonetimle maglup halk ara-
sindaki kuvvetler dengesi her iki taraf icin de ayandi.

Arap seyyahlar dahi, ustinkora bir bakisla bu durumu kolaylik-
la tesbit etmislerdi. Yahudi-Hazar evliliklerinden dogan ¢ocuklar ve
hatta bizzat Yahudiler, X. Yuzyilda kendilerini Hazar olarak adlan-
dirmaya baslamislardi. Bu ytizden Arap cografyacilar, aynmi devlette
bir arada yasayan “siyah” ve “beyaz” Hazarlar iki ayr1 etnos olarak
birbirinden ayirmaktaydilar. (Daha yukariya bkz.) Dolayisiyla “Ya-
hadi Hazarlar” ve “Turk Hazarlar” seklinde iki ayr1 terim kullanmak
gerekiyor. Daha ileri gitmeden, XI. Yuzyilda Turk Hazarlar'in (yerli-
lerin) torunlarinin kendi etnik adlarim1 kullanmay1 reddettiklerini
kaydedelim.2* Bu durumda “Hazar” etnonimini Yahtdiler'in torun-
lar1 kullaniyorlardi. Ama bu durum, bu etnosun tarih sahnesinden
silindigi XI. Ytizyll sonuna kadar devam etti. Bu konuya ileride de-
ginilecektir.

Hatiralar, genel olarak insanlardan daha fazla yasarlar. Ne var ki,
Hazar paganlarindan geriye sadece Volga deltasindaki fakir mezar-
liklar kalmistir. Hristiyan ve Misliman Hazarlar'dan ise, hicbir sey
kalmamistir. Tuhaf sey vesselam!

35. Peki, Sanat Nerede?

Aslinda, Hunlar'a ait kurganlar birer saheser2> olarak dururken,
Turk26 ve Kipcak?? “tas sahmeran”lar1 bityitk miktarlarda ortaya ¢1-

22 Age.,s. 144.

23 Plétnéva, S. A. Xazari. M., 1976, s. 63. Bundan sonra: Plétméva, Xaza-
7.

24 Gumilév, L. N. Otkritiye Hazarii, s. 176-178. Bundan sonra: Gumiléy,
Otkritiye.

25 Rudenko, S. 1. Kultura xunnov i Noinulinskiye kurgani. M., L., 1962.
Bundan sonra: Rudenko, Kultura.

26 Ser Y. A. Kamenniye izvayaniya Semirecya. M.;L., 1966. Bundan sonra:
Ser, Kamenniye.

27 Fedorov-Davidov, E A. Iskusstovo kocevnikov i Zolotoy Ordi. M., 1976.
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karilirken, Uygur freskleri Ermitaj ve Berlin mtizelerininin galerile-
rini suslerken ve hatta savasci ve esir kabartmalanyla sisla eski
Ugor barelyefleri28 giinumtize kadar salimen gelmisken, neden Ha-
zarlar'dan geriye hicbir sey kalmadi? Hazar kap kacaklarinda susle-
me bulunmaz;?® Hazar donemine ait ortaya cikarilmis kaleler ise
ozen gosterilmeden yapilmis,30 fakat insan tasviri kesinlikle yok. Bu
normal midir, yoksa arkeolojik calismalarin siradan bir basarisizlig
midir?

Haynir, arkeologlar canla basla calistilar. Fakat, her ne kadar Hazar-
lar bozkirh ve dagh komsularindan kesinlikle geri degilseler de, IX-
X. Yuzyillarda Hazarya'da dayanikli maddelerden yapilmis sanat
eserleri yoktu ve olamazdi da. Cunku kultur yadigarlari, ancak sanat-
clya emeginin karsiligini 6deyen taliplilerin bulunmas: halinde vucu-
da gelirler. Hazarya'da ise bu parayi, ancak bastaki yonetim odeyebi-
lirdi, ama o da tasviri sanata menfi bakan insanlarin elindeydi.

Miusa donemindeki eski Yahudiler, tasvir sanatina en az komsu-
lar1 kadar deger veriyorlardi. Hatta tapinmay1 dustundukleri altin bir
buzag: ve bakir bir yilan heykeli bile yapmislardi. Mtsa bu konuda
onlara oldukea sert ¢itkmisti. Ciinku Sina Dagi'nda kendisine “Dok-
me putlar yapmayacaksimiz!” (Cikis 34, 17) diye emredilmisti.
Onun halefleri de ayni sekilde davrandilar ve neticede Yahudiler,
plastik sanatlar1 unuttular. Ger¢i sanat zevkini muhafaza etmislerdi,
ama Oylesine. Daha sonra mabetleri stisleme geregi ortaya cikinca,
bu eksik bir takim semboller ve geometrik siislemelerin yer aldig
sijesiz sekillerle giderildi. Kisacasi eski Yahudi sanati, soyut bir pro-
totip olarak kaldi.

Soyut sanat, bizzat Yahtdiler arasinda dahi guclikle tutunabildi.
Gerci arada bir Baal ve Astarte” tasvirleri yapiyorlar ve anlaml ve gu-

28 Sentmiklos géomusu arasinda bulunan bir vazo. Viena Sanat Tarihi
Miizesi.

29 Gumilév, L. N. Pamatniki xazarskoy kultur v delte Volgi//Soob] eniqg
Gos-go ~mmita’a XX ¢. L., 1965, s. 49-51.

30 Bidjiev, X. X., Radlo, A. V. Raskopki Xumarinskogo goridisca// Arxe -
ologig Severnogo Kavkaza. ¢ Krupnovskiye hteniq v Krasno-
dare%Tezisy dokladov. M., 1976, s. 12-13.

*  Baal: Efendi ya da koca anlamina gelen Baal, Kenaanlilarin bereket
tanrisiydi. Astarte: Astoret de denir. Kenaanlilar'da dogurganlik, ask
ve savas tanricasl. (cev.)
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zel tanr suretleri 6ninde tapinmaya niyetleniyorlardi, ama miladin
baslarinda sanat anlayislar1 tamamiyla bitmisti. Her tur tablo ve hey-
kel, onlar1 soka sokuyordu. Bu ytizden ressamlar1 olmamist1 ve olan-
lar da sadece kaligrafiyle ugrasmisti.

Estetik zevkten mahrum olan Hazarlar ise, soyut sanattan anla-
madiklar1 gibi, yukarida anlatilan sartlarda soyutculugun karmasik
problemleriyle ilgilenmeleri ne mumkundi, ne de boyle bir istekle-
ri vardi. Ozel sanatlarin alict bulmast da mumkin degildi. Cunki
Hazarlar fakirdiler. Siislenip puslenmek ise, biraz para isterdi. Anit
mezarlar da yapmadilar. Olulerini, bir siire sonra kumlarin tzerini
orttugu Baire tepeleri tistiine gomuyorlardy; ibadetlerini ise, tapinak-
larda degil, kutsal kayaliklarda yapiyorlardi.3! Hristiyanlhig veya Is-
lam1 kabul eden Hazarlar'a gelince; onlar da ibadetlerini yasadiklar
halupa [koy evleri]larda ifa ediyorlardi. Dogru; Itil'de tas mescitler
de vardi, fakat bunlar yabancilara tahsis edilmisti. Bizansli mithen-
dis Petrona Kamatir, 834'de Sarkel kalesini kurarken, icine bir de
Don Hazarlan icin kilise bina etmek istemis, fakat izin verilmemis-
ti. Onun bu amacla getirdigi tas sutunlar ve sttun basliklar ise boz-
kira anlmistu ki, bunlar 1935'de M.1. Artamonoff tarafindan bulun-
mustur.

Ama hic¢ olmazsa buyuk yerlesim birimlerinde havralar kurmak
zorundaydilar. Elbette kurmuslardir! Bunlarin neden gintumiize ka-
dar yetip gelmedigini ise, okuyucu, yine birka¢ sayfa kiraat edince
anlayacaktir.

36. ikili iktidar

Goruldugu gibi, bizim uyguladigimiz genis bolge tarama metodu,
hakl oldugunu ispat etmistir. Sadece Hazarya konusuyla ugrastikea,
yadigarlarin olmayisini izah etmek icin her tur hipotez ortaya atila-
bilir. Fakat senkronik bakis “beyaz nokta”nin sinirlarini belirleyece-

31 “Bas ruhanileri Yahudi dini inanclarindan faydalaniyordu. Bu inanclar
da Isa (melik) ve onun mevkebini olusturan kumandanlar ve erkan-1
devlet icin gecerliydi. Siradan Hazarlar ise Turkler'in (Madyarlarin-
L.G.) dinine benzer bir dine sahiptiler.”-~ Hvolson D. A. Izvestiya o
xazarax, burtasax, bolgarax, madyarax, slavyanax ve russax Abu-Ali Ah-
meda ben-Omar Ibn-Dasta (Ibn-Rusta.-L.G.). Sb., 1869, s. 17.



KIMERANIN DOGUSU 179

gi icin, Hazarlar'in vahsi olduklar: ve bir medeniyetlerinin bulunma-
dig1 seklindeki teklifler -her ne kadar Hazarlar'in bir medeniyeti bu-
lunmadigy seklindeki httkkum, meshur sarkiyatc1 V.V. Grigoryeff tara-
findan pekcok sark kaynagina istinaden ortaya konulmussa da - ma-
kul bir sekilde gecerliligini kaybedecektir.

V.V. Grigoryeff, yasadigi donemdeki mevcut seviyeye gore calis-
mistir. Yani tesekkiltun ic mantigini iceren olaylar degil, etimolojik
agirhikli kaynaklart incelemistir. Bizzat Hazarlar'in, Pers ve Arap-
lar'in Hazarya'nin sathi gozlemine istinaden yaptiklar aciklamadan
daha esash gorusleri olabilecegi, onun aklina bile gelmemistir. Dog-
ru; Hazarlar, okuma yazma bilmediklerinden, goruslerini yazili kay-
naklara gecirememislerdir. Ne var ki onlar, davranislariyla mahut
“ikili iktidar”a kars1 tavirlarini ortaya koymuslardir, ama bunu anla-
yabilmek icin kaynaklar1 degil, olaylar tarihini incelemek gerekir.

Mot-a-mot kabul edilen “ikili iktidar” olgusu, tarihin etraflica
arastirllmasiyla, ayni sekilde reddedilmesi gereken tamamuyla birbi-
rini nakzeden iki yorumun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

B.A. Ribakoff'a gore Hazarya, “sahip oldugu stratejik avantaj
vahsice kullanarak” transit tasimacilik sayesinde gecimini temin
eden “yar1 gocebe, kuctik bir parazit devlet”tir. Yazarimiz, Hazarya'y1
Kalmik bozkirinin merkezine yerlestirmekte ve orada “Hazar sehir-
lerine ait arkeolojik izler” bulunmadigin ileri surmektedir.32 Onla-
rin bozkirda fiili varliklar1 yoktur. Kisacasi B. A. Ribakoff, Hazarlar
bozkir kabilelerinden biri olarak gormekte ve onlarin Orta Cag dun-
yasinin kultirane katilma haklarini reddetmektedir.

Ikinci gorus ise, tamamen aksine olarak Hazarya'yi, Hazarlar'in
Yahudiligi kabul etmesiyle birlikte kisa siire parlayan bir 1s1k gibi
gostermektedir.33

Hazar halkini, devlet gorantumlit bir sosyuma sahip bir etnos ola-
rak kabul ettigimiz zaman, her iki gorus de dogru sayilmaz. Bir ke-
re, Hazar Hakanlhig1 dedigimiz devlette, IX-X. Yuzyillarda Hazarlar

32 Ribakov, B. A. K voprosu o roli Xazarskogo kaganata v istorii Rusi// So-
vetskag arxeologig. T. XX ¢éé. 1953, s. 131; Keza: Rus i Xazariya
(k istoriceskoy geografi Hazarii) // Rkademiu B.D. Grekovu ko dnl
semidesqgtiletigdSb. statej. M., 1952.

33 Koestler, Thirteenth.
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en cok ezilen bir azinlik durumundaydilar. Hazarlar'a kiyasla Alan-
lar, Burtaslar, Savirler ve Guzlar, hemen hemen hur kabileler; Ho-
rezmli parali askerler, imtiyazl ziimre; Yahtudi cemaat tyeleri ise -
aralarinda fakirler de bulunmasina ragmen- hakim siifti.

En onemlisi, Kanton'dan Granada ve Bagdat'dan Lyon ve Ma-
ine'ye kadar butin buytk sehirler Muslumanlar'a (Araplar'a), Hris-
tiyan Yunanlilara ve Yahudiler'e aitti, fakat Hazarlar'in kendilerine
ait hicbir seyleri yoktu. Kimse onlar1 adam yerine bile koymuyordu
ve zaten onlar da kendilerini tepeler ve gur kamishklarla kaph del-
tada nisbeten huzurlu sayiyorlardi.

1til, gercekten liiks bir sehirdi. Saraylari agactan, keceden ve kerpic-
ten yapilmis olmakla birlikte, icleri ipek ve samur kiirklerle dosenmis-
ti. Sarap, koyun, mersin baligi, giizel rakkaseler ve hizmetkar oglanlar-
la doluydu. Ama biitiin bunlar Hazarlar icin degil, Cin'den daglar asa-
rak Provence'a uzanan ¢ol boyunca katettikleri uzun yoldan sonra Vol-
ga'da dinlenen tacir Rahdaniler icindi. Eskiden beri Acina boyundan ge-
len ve asla Yahudi dilberleriyle evlenmeyen giicsiiz ve iktidarsiz hakan
ise, hicbir sey ifade etmiyordu. Cuinkii devletin asil yoneticisi “peh”, da-
ha dogrusu melik idi. O ve vezirleri, Yahudi asilliydilar. Cok etnikli dev-
letin efendileri; en karh ticari kuruluslarin ortaklariydilar. Bununla bir-
likte melik, Hazarya'dan cok, baris icinde yan yana yasayan ve sinirsig
zenginlige erisen bir stiper-etnosu temsil ediyordu.

“Ikili iktidar”, artik Yahudilesmesine ragmen, hakanin yiiziini yilda
ancak bir defa goren halka karst uydurulmus koskocaman bir yaland.
Yilin kalan diger giinlerinde ise Yahudi cemaati baskani, Hazarlar' ve
komsu halklari, masraflarimi Hazar halkinin cekmek zorunda oldugu
parali askerleriyle inim inim inletirdi. Hazarlar bu paray1 odiiyorlardi..
ama bir cikis yolu bulamiyorlard.

Hazar trajedisi, tarafimizdan tasvir edilmis, ama acikliga kavustu-
rulmamistir. Samimi dostlar1 olmayan, komsularinin nefret ettigi, te-
baalarinin desteklemedigi kuctuk bir Yahudi cemaatinin, 150 y1l bo-
yunca uluslararasi ticareti tekellerine almasinin ve dort bir yana da-
gilmis Musevi cemaatlerinin yarisinin 6nderligini yapmasinin sebep-
leri aydinhiga kavusturulmamis olarak durmaktadir. Samimi hempa-
lar ve miittefikler olmadan boyle bir is basarilamazdi. Demek ki, Ha-
zar Yahudilerinin bu tur muttefikleri vardi.
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“Dusmanimin dusmani, dostumdur” der eski bir atasozii. O, bizi
sevimede de, bizden bir sey istemese de, diismanimizla bogusurken,
ayn1 zamanda bize yardim etmis olur. IX-XI. Yuzyillarda, Hristiyan-
liga, Islama ve Hinayanik Budizme karsi olanlar, en fazla taraftar
toplayan anti-sistem goruslerin kurucusu peygamber ve filozof Ma-
ni'nin taraftarlariydilar. Ne var ki, Yahadiler'in kendileri de her tir
anti-sistem ogretisine karsiydilar. Onlar, bu dunyada sadece kendile-
rini, kendi yaptiklar isleri ve kendi yarmlarini seviyorlardi. Kendi
halkimi yticeltmek icin bir gizlilik prensibi gelistirmislerdi. Bu, onla-
rin en ofkeli dusmanlar1 Helen gnostiklerinden odunc aldiklart bir
silaht1. Yalan da onlarin silahiydi, ama sadece gentile” ve akumalara
karst1. Yahudiler, Maniheizmin biuitin pozitif etnik sistemleri icin icin
kemirdigini biliyorlardi. Bu ytizden onlar1 komsular: olarak gorme-
yi tercih ediyorlar, ama aralarina karismalarina goz yummak istemi-
yorlardi. Ve mademki Rahdaniler, birer metastaz olarak buittiin mede-
ni ulkelere giriyorlardi, her zaman olmasa da Maniheizm de aym
yerlere girmeliydi. Bu sebeple biz, zavalli Hazarya'nin cevresinde yer
alan dunyaya soyle bir kacamak bakis yapacagiz.

*  Eski ¢aglarin iki halki Yunanhlar ve Maseviler birbirlerini farkli adlar-

la tamimlarlar. Yunanhlar'a gore kendilerinden olmayanlar barbar, Mu-
seviler'e gore ise Musevi olmayan gentile (gayr-1 Yahudi) dir.
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37. Dort Hakanhk

VIIL. Yuzyil sonlarinda tarihi inisiyatif Arap halifelerinin elinden
citkmis, fakat onu Bizans veya German imparatorlar degil, daha on-
ce ad1 hi¢ duyulmamis yeni bir etnos ele gecirmisti. IX. Yazyil bas-
larinda, Kuzey Denizi sahillerinde Iskandinavya'dan gelen korkunc
haydutlar-Vikingler ortaya ¢ikmisti. Bati Avrupa'nin iclerinde yeni
halklar zuhur etmeye baslamis, Avusturya'da ise, Pirene Yarimada-
sin1 fethetme girisiminde bulunan Rekonkistler'in ilk ve basarisiz
denemesi vuka bulmustu. Hareketlenen bu bolgeleri, kronolojik sil-
silesine gore belirgin bir cizgiyle birlestirirsek, butinuyle IX. Yuzyil
boyunca ortaya ¢ikmis yeni bir passioner itki ekseni elde ederiz.

Alman Ludwig'in Makedonyal1 Vasileus'e yazdigi mektup (871),

o donemde Dogu Avrupa'da dort hakanligin! mevcut oldugunu gos-
termektedir: Avar,2 Norman3 (yani Rus), Hazar ve Bolgar (Tuna civa-

1 Hakan (Tirkce Qayan)— stveren hitkimdar. Siyu-Dakota dilindeki
(Wakan)in karsiligi olarak mot-a-mot “buyitk” anlaminda. Bkz. Kari-
mullin, A.G. K voprusu o geneticeskom rodsvye otdelnix yazikov indeyts-
yev Ameriki s turskimi// Voprosy geografii SWA. L., 1976, s. 116>
Gumilév, L. N. Dakot1 i xunni//Tam ‘e, s. 123-125.

2 Ludwig, Franklar'in 795'de indirdigi darbeden sonra hayatta kalan ger-
cek Avar etnosunun bakiyelerini nazarda tutmustur. Bu Avarlar, IX.
Yuzyil ortalarina kadar kendi hakanlarinin yonetimi altinda Pannon-
ya'da hayatlarin1 devam ettirdiler. (Bkz. Veber, Umum Tarih, V/432).

3 X. Yuzyil Alman vakanuvisleri, Ruslar't Ruglar'la ¢zdeslestirirler (bkz.
§ 27). Y. C. Skrjinskaya ise Ruglar'in Gotlar'dan daha 6nce Iskandinav-
ya'dan geldiklerini tahmin etmektedir. (Bkz. Yordan, s. 192, 254). Fa-
kat II. Yuzyilda Ruglar, Ruga Adasi (Rugen) adimi biraktiklar1 Baltik
Denizi'nde yastyorlardi. Onlar1 Gocebe Sarmatlar'a degil, German gru-
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rinda; ¢ciinkt Ludwig, Kama civarindaki Buytuk Bulgar'1 tanimamak-
tadir) hakanliklari. Bu hakanliklar, ilk ti¢ imparatorluk (halifelik da-
hil) gibi passioner itkinin son dokundugu devletlerdi. Onlar1, ancak
yeni bir etnogenez kivilcimin indirecegi darbe ayakta tutabilirdi. Do-
layisiyla, caglar baslatan trajediden bahsetmeden 6nce, bu etnoge-
nez kivilermini kimlerin meydana getirdigine bir goz atip, sahip ol-
duklar1 imkanlar1 ve yaptiklar girisimleri ortaya koymaya calisalim.

Franklar tarafindan yagmalanan ve Slavyanlar tarafindan sikisti-
rilan Avar Hakanligi, sembolik bir hale gelmisti. Yine de Alman fe-
odallerinin Orta Tuna civarina yaptiklari saldirilar1 durduran bir ba-
riyer durumundaydi.

Bolgar Hakanligi'min durumu biraz daha iyi idi. Cunku ilk Bolgar
hanlar1 olan Asparuh ve Krum, Slavyan tebaalariyla olan iliskilerini
germemis, aksine Grekler'e kars: onlarla sirt sirta vermislerdi. Bol-
garlar, gah Moravya Slavyanlarin1 863'de Almanlar'a karsi destekle-
mek, gah asi feodallere kars1 Alman Ludwig'e yardime1 ordular gon-
dermek suretiyle giderek Avrupa politikasina burunlarini sokuyor-
lardi. Bolgar prensi Boris'in 6ntindeki tek engel putperest olusuydu
ve onu da 864'de Ortodokslukla degistirmisti. Tabii bu durum papa-
1ig1 Bolgarlar'la ve Alman kiralligiyla kars: kars: getirdi, ama Bizans
Imparatorluguyla yapilan ittifak anlasmas1 da 894'de ¢coktan bozul-
mustu.

Bolgar yonetimi Roma ile temasa gecmeyi denemisti, fakat Slav-
yan tebaast Almanlar'a Grekler'den daha fazla yabanciydi. Yine de
Grekler'le yapilan savas, zaferlerle fakat Bolgarya icin beklenmedik,
ezici sonuclarla devam ediyordu.

Durum, Bolgarya'nin uluslararas: ahvalini busbutin ¢ikmaza so-
kacak sekilde karmasik bir hal almisti. Ciinkti Bolgarya, en iyi mut-
tefiklerinden olmustu. Artk Avrasya stper-etnosundan kopmus ve
Bizans eksenine de girememisti. Kendi gtictine gtivenmekten ve sa-
dece guneyde degil, Hazar diplomasisinin duruma hakim oldugu
kuzey sinirlarinda da savasmak zorundaydi.

buna, yani yerlesik halklar arasinda gostermektedirler. Ruglar'in Ger-
man dilli olduklarini sdylemek zor; ama sayet boyle ise, o takdirde bu-
nun Indo-Avrupa toplumunun ortaya ¢ikisindan énceki Germanlara ait
eski bir dil oldugunu kabul etmek gerekir. Ancak, onlarin Slavyan ol-
madiklart muhakkak.
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822-826'da Hazarlar'dan kopan Madyarlar ve yine Hazarlar tara-
findan Dinyeper'in asag1 mecralarinda tutulan Pecenekler, Bolgarlar
icin onemli bir basagrisi idiler.

Ne var ki Pecenekler ve Hazarlar, uzun sture baris icinde kalama-
yacaklardi. Iranli cografyacilardan Ibni Rusta, Gardizi ve anonim
“Hudud el-Alem”in muellifi, Hazarlar'in her yil Islam tlkelerine sat-
mak maksadiyla kole edinmek icin Pecenek topraklarina seferler du-
zenlediklerini kaydetmektedirler.* 889 civarinda Hazarlar, Guzlar'la
muttefiken Pecenekler'i maglup etmisler,” batiya gecerek Karadeniz
sahillerine gelen Pecenckler ise Madyarlar'la 6lum kalim savasina
girmek zorunda kalmislardu.

893'de Hazarlar, Pecenek ve Bolgarlar'a kars1 Madyarlar ve Grek-
ler'le muttefik olmuslardi. Hazarya meliki, Bolgarlar'a karsi savasma-
st icin deniz yoluyla Bizans'a ordu gondermis; fakat Grek-Hazar or-
dusu Bolgarlar tarafindan maglup edilmis ve 6zellikle Hazar esirleri-
ne kotit davranilarak, miibadeleden énce tamaminin burunlar kesil-
misti.6 Imparator VI. Leon da onlarin bu hareketine misilleme ola-
rak 894'de Arpad ve Kursan'in kumandasindaki Macarlar1 Tuna'nin,
yani Bolgaryanin sag cenahina tasiyan bir filo gondermisti. Macar-
lar, Kiral Symeon'u maglup ederek Preslav'a kadar ilerleyip, her ta-
rafi yagmaladilar, onlerine geleni oldardiler ve pekcok esir alarak
Bizans'a sattilar. Symeon, ofkesini icine atarak baris teklifinde bu-
lundu; fakat 897'de Madyar stvarileri baska bir seferde iken Pece-
nekler ve Bolgarlar Lebedya'ya saldirip, geride kalan Macar erkek,
kadin, cocuk ve yashlarn kilictan gecirdiler. Seferden donen Macar
erkekleri, kana bulanmis topraklarini terkederek 899'da Macaristan't
kurduklar1 Pannonya'ya gectiler. Orada Moravya kiralligini yikip,
genc Slavyan kadinlarin1 hanim olarak aldilar. Boylece Avar bakiye-
lerini de icine alan yeni bir Macar halk: tesekkul etmis oldu. Butin
bir X. Yuzyil boyunca Pecenekler ve Bolgarlar tarafindan maglup
edilen, yagmalanan Macaristan, sadece 955'de bagimsizligini kismen
sinirlayan Lehistan yenilgisinin disinda zaferden zafere kostu. Ama
galip Bolgarya'daki durum, tamamen baskaca idi.

4 Artamonov, Xazar, s. 354.

5 Konstantinos Porphyrogennetos. “O themax” i “O narodax” //Hteniq v
Ob]estve po izuheni[ drevnix rukopisej. M., 1899, s. 15> cit.
po% Artamonov M.I. Istoriqg xazar, s. 39.

6 Artamonov, Xazar, s. 347.
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Bolgar kirali Symeon (893-927), parlak zaferler elde etmesine
ragmen, savaslar1 kazanamamisti. Romanos Lekapenos, Bolgar kira-
lina kars1 Sirp ve Hirvatlar't ayaklandirmisti. Slavyanlar nazarinda
Symeon bir yabanci, gocebe ditnyasinin temsilcisi durumundaydi ve
bu ytuzden onlar Bolgarlar'a kars1 harekete gecmislerdi. Ama Syme-
on, Pecenekler nazarinda da bozkir kultur ve gelenegini unutmus
bir Slavyan'd1. Bizans, Khersones tizerinden Pecenekler'le ticari mu-
nasebetlerini strdurdugu icin, onlar Konstantinopolis'in muttefikiy-
diler.. Bolgarya ise tecrit edilmis bir haldeydi.

Tisza uzerindeki Madyarlar dusmandilar. Dinyester ve Tunanin
asagl mecralarinda yasayan Slavyan kabileleri Tverliler ve Ulicler de
Bolgarlar'in muttefiki degillerdi. Elde edilen zaferler icin 6denen be-
del cok agirdi: En se¢cme Bolgar bahadirlar: savaslarda telef olmus-
lardi. Tuna civarindaki Slavyanlar'a gelince.. onlar da elbette baris
icinde, ofke ve kotulukten arindirilmis iyi bir yasanti hayallemeye
baslamaslardi.

Etnogenezin atalet safhasini yasayan passioner Slavyanlar, kom-
sularim yagmalamak istemiyorlar, sadece kendi goruslerini kabul et-
tirmeyi dustunuyorlardi. Yeni bir dinya kurma hulyasi, daima gerce-
ge kars1 citkmaktir. Orta Cagda boyle bir muhalefetin dayanak nok-
tas1 gnostik ogretilerdi. Hentz IV. Yuzyilda Trakya ve Makedonya
manastirlarinin cogunda euchitae veya massalianlar-gnostikler yasa-
makta ve ders vermekteydiler. Onlarin eski Slavyan dualizmiyle
meczettikleri ogretileri Bogomilizmi dogurmustu. Bogomilizm,
uzun bir gelisim sathas1 gecirmis, Pavlikanizm [paulicianism] ve
Maniheizmin tesirlerine maruz kalmisti. Kisacas1 Bogomil trajedisi,
X. Yuzyilda baslamist1.”

Macaristanla Bolgarya arasindaki farka gelince; Macaristan, X.
Yizyilda Buyik Bozkir'in Avrupa'min gobeginde kalan kirintisidir.
Bu yizden Macarlar, cevrelerinin dismanlarla cevrili oldugunun
dogru hesabini yaparak tutunmayi basarmislardir. Bolgarya ise X.
Yizyilda monolit degil, aksine etnogenezin farkh sathalarinda bulu-
nan farkl siiper-etnoslarin karisimidir. Bu ytizden Asparuh'un silah

7 Bazilarimin zannettigi gibi XI. Ytizyilda degil. Ciinku Kiral Peter, Patri-
arch Theodosius'un tavsiyesine binaen Bogomilleri hapsetmistir. Kay-
nak: Presviter Kozma. Beséda na novoyavlennuyu eres Bogumila (bkz. Is-
toriya makedonskogo naroda Skopye, 1975, s. 37-38).
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arkadaslar1 olan fatihlerin torunlari, Symeon'un bayrag: alinda mu-
zaffer savaslara atilirken, Bogomiller'in goruslerinin cazibesine kapi-
lan Slavyanlar, soyleyeceklerini soylediler ve bu da ileride tizerinde
duracagimiz bir felaketin baslangici oldu.

Etnik sistemlerin anti-sistemlerle dtinya capinda girdigi mticade-
lenin icine cekilen Bolgarya, sadece dis gorunus itibariyle Yakin Do-
gu'nun asina doktrinlerini andiran kendi orijinal dinya gorasunt
ortaya koymustu.

Maniheistler, Tanr1 ile Iblis arasinda ezeli bir catismanin oldugu-
nu ileri sirtiyorlar; maddi alemi yaratan koti Iblise Seytan adin ve-
riyorlardi. Bu gorus, sadece Maniheistlerin ¢evresini kusatan ortama
degil, ayn1 zamanda kendilerine, ailelere, torunlarina, elhasil samimi
olarak onlara baglanan herkese kars: nihilistik davranislar sergilen-
mesine yol acti. Boyle bir 6gretinin pesinden gidenlerin sayis: fazla
olamazdi. Boylece Bogomilizm Bolgarya'da, daha once Makedon-
ya'ya yerlesen (Dragovitsa nehri civarindaki cemaat) Maniheizm
prototipinden oldukca farkli dualist bir gorus olarak, mistakil bir
din halinde yerlesti.

Bogomiller, Isikla Karanlik arasindaki ezeli catisma tezinin aksi-
ne, Tanr tarafindan yaratilmis meleklerin basi olan Satanael'in gu-
rurlanarak isyan ettigi, hentiz yeryuzu (toprak) olmadig: icin de su-
ya atildig1 gorusunu ileri sturuyorlardi. Satanel toprag: ve insanlar
yaratti, fakat can verecek guict yoktu. Bu ytizden itaatkar olacag: va-
adiyle Tanri'ya muracaat etti. Tanr1 insanlara ruhu ufledi ve boylece
Satanael, Kabil'i yaratti. Tanr1 da buna cevaben, ruhsuz varliklar
olan melekleri kontrol altinda tutmak maksadiyla ruhsuz Jesus'u ag-
zindan gegirip cikardi. Jesus, Meryem’in bir kulagindan girip dige-
rinden ¢ikt1 ve hayali gorantimiint muhafaza ederek insan suretine
burundu. Melekler Satanael'i yakalayarak, icinde guctun (muhteme-
len mistik gucun) gizlendigi “el”-"tek” takisim1 cekip aldilar ve ce-
henneme ittiler. Artik o, Satanael degil, Satana idi. Jesus da, annesi-
nin Satanael'in yarattig1 dinyaya ait maddi rahmini terkederek Baba-
sinin rahmine dondu. Bu gorusten ¢ikarilan sonug, beklenmedik, fa-
kat basit bir sonuctu: “Bizanslilar1 gebert!”

Butun Bolgarlar, Bogomilist olmadilar; ama olanlar da XI. Yuzyil-
da Bolgarya'nin bagimsizliginm1 kaybetmesine yol acacak mesum fe-
laketin gelip catmasi icin yeterliydi.
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Uctinct hakanlik olan Hazar Hakanligi hakkinda yazilmasi gere-
kenler, detayl sekilde yazilmistir. Onlara ilave edilecek tek sey, onun
IX. Yuzyilda en aktif ve en basarili bir hakanhk oldugudur. Hazar
Hakanlig1, Bizans'in ikonaklasmuscu imparatorlarini ustaca kullana-
rak, onlarin eliyle 834'de Don tizerindeki Sarkel kalesini kurmustu.
Hazarya'daki Judaizm hakkindaki ilk Latin notu, 866 yilina aittir.
Demek ki, artik Yahtidi melikler hakanlarin genis sirtinin arkasina
gizlenmeye son vermislerdi. Hatta hakanlar dahi ancak anneleri veya
nineleri Yahudi oldugu icin tahtlarinda oturabilmisler ve stinnet olarak
1til Yahudi cemaati biinyesine katilmislardir: IX. Yiizy1ll Hazar Hakan-
lig1'nin sinirlar -ki oldukca genis bir alani icine aliyordu- net olarak
buttnuyle cizilebilmektedir.

Herhangi bir iz birakmayan Rus Hakanligi hakkindaki bilgiler ise
daha az. Bu ytuzden onunla ilgili malumati, komsu halklarin yazar-
larinin, ozellikle de cografyacilarin eserlerinde aramak gerekiyor. Bu
tar bilgiler var, ama hayli boluk porcuk. 839'da “Rusya hakani1”nin
elcileri, Ingelheim'da Ludwig Dindar'in sarayina kabul edilmislerdi.
Direkt yol, dusmanlarca, muhtemelen Madyarlar ve belki de Mad-
yarlar'in dasmanlar1 Ulicliler ve Tverliler tarafindan kapatilmis ol-
dugundan, Konstantinopolis'den buraya uzun bir giizergah katede-
rek gelmislerdi. Bu elcilerin, o sirada Frank imparatoruyla savas ha-
linde bulunan Isvecliler oldugu samilmisti. Elcilerin daha sonraki
akibeti hakkinda bilgi yok. Rus Hakanligi'nin, cografyacilarin malu-
mu tlkeler tarafindan tecrit edildigini kabul etmek gerekiyor. Hazar
Hakanlig1 tarafindan Misliman Dogu'dan, Bolgarlarca Bizans'dan ve
Avarlarca Germanya'dan tecrit edilmisti. Iste, IX. Yuzyil Ruslar1 hak-
kindaki bilgilerin neden boyle eksik ve boluk porcik olusunun se-
bebi. Ve iste yine, IX. Yuzyll Alman muelliflerinin unutulmus Ros-
somonlar1 Isveclilerle kanstirdiklarinin izahi. Rossomonlar ve Is-
vecler, birincilerin atalar1 henuz I-II. Yuzyilda anayurtlarin terket-
mis olsalar bile, Iskandinavyali imisler.

IX. Yuzyilda Slavyanlar'la Ruslar arasindaki mutinasebetler, asikar
bir sekilde hasmane idi. Arap ve Pers cografyacilar da bu konuda
malumatlar vermektedirler. Bu bilgiler A.P. Novoséltsyeff tarafindan
mukemmelen derlenmistir.® Bizim de makbul gérdugumuz bu ca-
lismaya belli olctide istinat edecegiz. Ibni Rusta, Mukaddesi, “Hu-

8 Bkz. Novoseltsyev, Vostocniye istocniki// Drevnerusskoe gosudartst -
vo 1 ego me’dunarodnoe znahenie, s. 355-419.
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dud el-Alem”in muellifi, Gardizi ve Mervezi'nin verdikleri bolitk
porcuk bilgilere gore Ruslar, “Slavyanlar'a saldiriyor, gemilerle onla-
rin tlkesine gidiyor, karaya cikiyor, onlar esir alarak Hazaran ve
Bulkar'a getirip, orada satiyorlardi.”® Bu saldirgan tarafa karsilik ise,
1126 yilinda yazilan Mu'cam at-Tavarih'in muellifi Slavyanlar hak-
kinda soyle diyor: “... ve Slavyan, yerlesmek amaciyla Rus'a geldi.
Rus ona yerin dar oldugunu (iki kisiye yetmeyecegini) bildirdi. Ki-
marlar (?!-L.G.) ve Hazarlar da ayn1 cevabi verdiler. Aralarinda tar-
tisma ve savas basladi. Slavyan kacti1 ve bugtn Slavya denilen top-
raklara geldi. Sonra o dedi: “Buraya yerlesir, 6cimu kolayca ali-
rim”.”10 Bu yiizden baslangicta Rus ve Hazarlar'in munasebetleri IX.
Yuzyilda dostane idi. Pers yazarinin verdigi bilgi ise soyle: “Rus ve
Hazar, ayni anadan babadan idiler. Daha sonra Rus ¢ogald1 ve hosu-
na giden bu topraklar kendine yetmez hale geldigi icin Hazar'a mek-
tup yazdi ve yerlesmek icin tulkesinin bir kismini istedi.”!! Ve Ki-
rim'a, Iskit Neapol'it denilen Simferopol civarina yerlesti.

Dogu Avrupa'nin eski ahalisinin, Kama Bolgarlar'in yan tarafinda,
onlarla Slavyanlar (daha dogrusu “Sakalibe”) arasindaki Itil (Vol-
ga)12 nehri sahillerinde yasayan “barbar halk”!3 Ruslar oldugu ko-
layca anlasilmaktadir. Ayrica “Kuyaba” yani Kiyef de Ruslar'in sehri
degildi ve muhtemelen, Mesudi'ye gore baslarinda Dira yani Dir ad-
I1 bir kiral bulunan Volinli Slavyan Dulebler'e aitti.1* A.P. Novosélts-
yeff bu noktadan hareketle “adalar”in!> veya daha dogru bir tabirle
Ruslar'in topraklarinin, “Dogu Avrupa'nin kuzey kesiminde bir yer-
lerde” yer aldigi hukmune varmaktadir. Ne var ki, IX. Yuzyil sonla-
rinda Kiyef, once Askold, daha sonra Oleg doneminde olmak tzere

9 Age.,s. 397-401.

10 Age., s. 391.

11 Age., s. 401.

12 Volga'ya “Nehr es-sakalibe” adin1 veren Biruni'ye gore. A. P. Novoselt-
syeff “saklabiyye” kelimesini Slavyanlar olarak cevirdigi icin

(bkz. age., s. 370) bu 6zdeslestirmeye itirazda bulunmaktadir, ama
Volga'nin orta akimlarinda IX-XI. Yuzyillarda Slavyanlar yoktu. Ancak
“slavyane” etnonimi “slaviya” olarak yazildig icin onun cevirisi de
dogru kabul edilebilir. (bkz. § Rahdaniler).

13 1bni Havkal'n tabiri. Bkz. Novoseltsiyev, Vostocniye istocniki, s. 404.

14 Artamonov, Xazar, s. 367-369.

15 “Adalar” kelimesiyle belli sinirlarla cevrili, izole bolgeler anlasilmali-
dir.
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Ruslar tarafindan ele gecirilmisti.1® Bu donem, ti¢ gruba ayrilan Rus-
ya'ya daha fazla yer ayiran diger kaynaklarca vuzuha kavusturul-
mustur. Birincisi, 860'da Konstantinopolis'e saldiran ve 882'de Oleg
tarafindan itaat altina alinan Askold'un yonettigi Kiyef merkezi.
Ikincisi, [lmen Slavyanlarinin bolgesi Slaviya. Burasi, toponim kitap-
larina Eski Russa (Staraya Russa) olarak gecmistir. Ucitinctst ise Ar-
sa'dir. (Kesinlik kazanmamus, ihtilafli bir konu). A.P. Novoséltsyeff'e
gore o gunku Rostov ile Beloozero [Akgol] arasinda idi.1”

IX. Yuzyilda Ruslar ve Slavyanlar, cok az biliniyorlardi. X-XI.
Yizyilda ise Slavyanlar, buitin Avrupali ve Bizansh cografyacilarin
malumuydu. Tarih kitab1 okuyan bir okuyucuya bu Ruslarin kim
olduklarini izah etmek gerekiyor. Piskopos Adalbert, 959'da Ol-
ga'dan Ruglar'in kiralicesi diye bahsetmektedir.18 Ingiliz prensi Ed-
ward (989-1017) ise, Yaroslav Mudriy'le ilgili olarak “o, bizim Rus-
siya dedigimiz Rug topraklarinin kiralidir” demektedir.!® Ancak, bu
Ruglar'in kim olduklar1 ve ayrica II-V. Yuzyillarda Gotlar'la savasip
savasmadiklar1 bilinmiyor.20 Keza, IV. Yuzyilda Hunlar'in ve muhte-
melen Antlar'in miittefikleri olan Rossomonlar'la iliskileri de acikli-
ga kavusturulmamistir.

Aradan binbesyuz yil gecti.. ama hala Ruslar, Slavyanlarn dius-
mani, Hazarlar'in vassali, Varegler'in dostu ve bu iki halkin drujina-
lar1 olarak gorunuyor. Bir kere Iskandinavyali Varegler'le yerli Rus-
lar'in 6zdeslestirilmesinin hicbir mesnedi yok. Aksine X. Yuzyilda
galip Ruslar, Slavyanlar, Kiyefliler ve Novgorodlular arasinda yogun
bir melezlesme yasaniyor ve tustelik de Slavyan dil ve an'aneleri di-
gerlerini bastirtyor. Eski Rusya Devleti, Ruslar'dan sadece “Polyan-
lar, bugiin artik Rus'dur” séztunde belirtilen etnonimini miras almis
Slavyan devletiydi ve basinda da Rurik hanedan1 vardi. Her ne kadar
karsilikli asimilasyon stureci kolay gecmemis ve Slyavyano-Ruslar'in

16 Gorundugii kadariyla Kiyef'in Ruslar tarafindan fetih tarihi olarak 852
yilim1 kabul etmek gerekiyor. Ciinkii o yil “Ruska topraklar1 adiyla
anilmaya baslad1.” B®IL. H.¢. S. 17).

17 Novoseltyev, age., s. 417-419.

18 Susarin, V. P. Drevnerusskoye gosudartstvo v zapadno- i vosto¢noyevro-
peyskix srednevekovix pamatnikax// Drevnerusskoe gosudarstvo i
ego me’dunarodnoe znahenie, s. 422. Bundan sonra: Susarin,
Drevnérusskoye.

19 Age., s. 429.

20 Yordan, s. 192-193.
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komsular1 kurnaz Hazarlar ve vahsi Varegler oldugu icin calkantilar-
la dolu bir yuzyildan fazla vakit almissa da, paylasilan ortak hayat,
her iki halk: tek bir etnos haline getirmisti.

Hentuz X. Yuzyilda cagdas yazarlar, Ruslar1 ve Slavyanlar'i, bir
kural olarak, birlikte yasayan iki ayr1 halk olarak gostermektedirler.
Demek ki, burada da birbirlerinden olduk¢a ¢nemli farklarla ayrilan
Turk ve Hazarlar'da oldugu gibi bir durum s6z konusuydu. Turkler,
Hazarlar'a passionerlik getirmislerdi. Rossomonlar ve Slavyanlar da
gerek savaslar sirasinda ve gerekse etnik temaslar esnasinda ayni se-
kilde passionerdiler. Ctinku her ikisi de ayn1 passioner itki bolgesin-
de sekillenmislerdi. Bu ytzdendir ki Turkler ve Hazarlar dost kal-
mis; Polyanlar ve Rossomonlar ise tek bir etnos halinde kaynasmis-
lardur.

[ste size, “zaman iliskisi” veya “hadisat mantig1”. Rossomonlar't
da bunyesine alan Ant veya Polyan kabile federasyonu, II. Yuzyilda-
ki passioner itki sonucunda Dogu Slavyan etnosu olarak ortaya ¢ik-
mis; Bizanslilar'la ayni anda ve onlarla birlikte eseddi dusmanlan
Avarlar'a karsi zaferle sonuclanan akmatik sathaya girmisler, bu
olaydan sonra da Slavyanlar Karadeniz sahillerine kadar sacilmislar-
dir. Polyanlar, Bizanshlar'dan farkh olarak, bir sathadan digerine ge-
¢is krizini basariyla atlatmislar, ama daha sonra neredeyse yokolma-
larina yol acan bir darbe almislardir.

Yaklasik 800-809 yillarinda Slavyanlar, Elbe sahillerinden dogu-
ya dogru ikinci bir go¢ hadisesi yasadilar.2! A.A. Sahmatoff, Slavyan-
lar'in Carlos Magnus Franklar'indan kactiklarini ileri surmektedir.22
Carlos ve baronlarinin basarilari, vakanuvisler ve muteakip tarihci-
ler tarafindan abartilmistir. Franklar'in gerek Ebro, gerek Tisza (The-
iss) ve gerekse Elbe'nin sag tegresinde tutunamadiklarini gorecegiz.
Dolayisiyla Slavyanlar'in kisin cok soguk (1s1 derecesi sifirin altinda)
ve yazlari ¢ok sicak olan tamamen degisik bir iklime sahip bu tlke-
ye goclerinin altinda baska sebepler aramak gerekir.

Etnos ve ozellikle de stiper-etnos butunlugini ayakta tutan, pas-
sioner gerginlik seviyesidir. Bu seviye duserse, etnos parcalanir; ama

21 Eski Slavyan halklarinin adlarinin sonu “ne” ile biterdi: Polyane (Pol-
yanlar), Drevlyane (Drevlyanlar), Severyane (Severyanlar), Slovene
(Slovenler) gibi. Daha sonra bu ek “ici” ile yer degistirmistir: Kirivici
(Kirivicler), Radimici (Radimicler) gibi. Sadece Tvertst (Tverliler) bu
kuralin disindadir.
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bu parcalanma, daha ¢ok bolgesel alametlerde kendini gosterir. Bu
durumda enerjinin bir kism1 goclere harcanarak tuketilir. XVII. Yuz-
yilda Anglo-Amerikanlar'da ve diger benzeri olaylarda boyle olmus-
tur.

Vyati¢ ve Radimicler'in yasadiklar1 topraklar1 degistirmelerinin
etnik tarih boyutundaki sebebi de budur.

Dogu Slavyanlari, VIIIL. Yuzyilda hentiz ytuksek passioner gergin-
lik seviyesindeydiler. Kaynaklarin yetersizligi, kronolojik interpolas-
yona siginmaya mecbur birakiyor; ama bu metot, iyi sonuclar verir.
Antlar'in, IV. Yuzyilda Rossomon ve Hunlar'la birlikte Gotlar't mag-
lup eden atalari, IX. Yizyil baslarina dogru kendi hakanliklarini, ya-
ni Kiyef merkezindeki bagimsiz devletlerini kurmuslard: ve hitkum-
darlarinin adi da Dir idi. Eger Slavyanlar'in bu kolunun ytikselisini,
Buytuk Halk Goclerime yol acan ve Bizans'in Kucuk Asya'sindaki
konfessional cemaatlerin ortaya cikisina zemin hazirlayan passioner
itkiyle kiyasladigimizi goz ontinde bulundurursak, bu, bizi VIIL
Yuzyildaki kirilma sathasina ve X. Yuzyildaki atalet safthasina gotu-
recektir. Gercekten de dyleydi.

Yuksek passionerlik seviyesi Slavyanlar'a, Dogulu Baltlar (Yatvag-
lar, Goladlar) ve Fin-Ogurlar'a (Merya, Muroma, Ves) kars1 bir avan-
taj saglamis ve Slavyan kabilelerinin X. Yuzyil sonlarina kadar mev-
cudiyetini stirdiiren vahid Eski Rus halki halinde kaynasmasina yol
acmistir. Ne var ki Slavyanlar ve Hazarlar, VIII. Yuzyilda henuz bir-
birleriyle catismamislard1 ve birbirleri i¢in tehlike arzetmiyorlardi.

Guya Novgorod'dan Gostomuisl adli birinin ortaligl yatistirmasi
icin davet ettigi “Vareg-Rusi” kumandan Rurik'le ilgili efsane, gunti-
muzde neredeyse gercekmis gibi algilanmaktadir. Vakayinamelerde-
ki “Vsta grad na grad” (vsta grat nagrat) ifadesinden takriben
850'lerde Ladoga'dan surgun edilen Varegler'in anlasilmasi lazim
geldigi ileri surilmektedir.23 Yurik'in kendisi de, Frizler, Iskandinav-
lhilar, Almanlar ve Slavyanlar'la sinirdas olan bir prensligin yonetici-

22 Sahmatov, A. A. “Povest vremennix let” i yeye istocniki / Trudy otde -
la drevnerusskoj literatur (TORL). T. ¢ . L., 1940, s. 29; cit.
P BL. H. ¢, s. 108> Artamonov, M. 1. Voprost rasseleniya vostochix
slavyan i “Sovetskaya arxeologiya” // Problemy vsecb]ej istorii%
Istoriografiheskij sbornik. L., 1967, s. 29-30.

23 Lebedyev, E S. Epoxa vikingov v Severnoy Yevrope. L., 1985. Bundan
sonra: Lebedyev, Epoxa vikingov.
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si Rerik Yutlandskiy ile 6zdeslestirilmektedir.2* Bu rivayete gore,
Rurik 870-873 yillarinda Novgorod'dan Charles le Chauve ve Alman
kirali Ludwig'le gortismelerde bulundugu batiya doner.2> Herhalde
gorusmeler basarili gecmemis olmali ki, Rurik 875-879'da tekrar
Novgorod'a doner ve oliincege kadar sehri idare eder. Sadece sonun-
cu rivayetin dogru oldugu kesin.

Gonul isterdi ki, bu varsayim dogru olsun. Cocuklugumuzda ak-
limiza yer eden goruslere veda etmek tizticii. Ama eger bu varsayim
dogru olsaydi, o takdirde Rurik ve hanedanini Isvecli ve Alman de-
gil, Gotlar'in diismani ve muhtemelen Buytuk Halk Gocleri'nden 6n-
ceki etnogenez halkasinin temsilcisi eski Ruglar'in torunlar: oldugu-
nu varsayan Orta Cag yazarlarinin tamimlar kabul edilirdi (ki III
Yuzyilda bu halk coktan relikt-persistent hale gelmisti). Belki de ile-
ride yapilacak arastirmalar, bizim su anda teyit ve reddedemedigimiz
bu varsayim1 dogrulayacakutir.

38. Rus Hakanh@

VIII-IX. Yuzyil arefesinde Hazarlar, merkezi Kirim'da bulunan
Rus topraklarinin sinirinda durmuslardi. Ruslar, o siralar Karadeniz
sahillerine deniz seferleri duzenlemek suretiyle dikkat cekici faali-
yetlerde bulunuyorlardi. 790'da muhkem Suroj (Sulak) sehrine hu-
cum etmisler, arkasindan guney sahillerine yonelmisler ve 840'da
Paphlagonia (Kicuk Asya)daki zengin ticaret merkezi Amastris'i
zaptedip, yagmalamislar; fakat 842'de yapilan anlasmaya binaen al-
diklar1 ganimetlerin bir kismin ve esirleri iade etmislerdi. “Evksin
(Karadeniz) sahillerine gelenler oralar1 yakip yiktilar ve Rosslarin
(buradaki “Ross” kelimesi Kuzey Taur'da yasayan kaba ve vahsi Is-
kitleri gosterir) filosu kiyilar tahrip etti. Ve o, ayn1 baskenti korku-
dan titretti.”26 852'de Ruslar, Slavyan sehri Kiyef'i zaptettiler.

18 Temmuz 860'da Ruslar, 360 gemiyle Konstantinopolis'i kusat-
ma altina aldilarsa da, 25 Temmuzda muhasaray: kaldirip tlkelerine

24 Lovmyanskiy, G. Rerik Yutlandskiy i Rurik Novgorodskiy// Skandi -
navskij sbomik. ¢¢. Tallin, 1963. Cit. po% Lebedev G S. Ukaz.
sh., s. 214.

25 Lebedyev, Epoxa vikingov, s. 214.

26 Skilitsa; Istoriya Vizantii, 11/228'e istaneden.
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donduler. Ruslar'in Bizans'a kars1 duzenledigi saldirilarda bundan
daha basarili olani olmamist1 ve daha sonrakilerin hepsi (Grekler'in
farkina bile varmadiklar1 907 seferi hari¢) maglubiyetle sonuclan-
mist1.27 Bilahere vakanuvisin Oleg'e atfettigi ticari anlasmanin da
tam o zaman yapildig1 seklinde bir ihtimal akla gelmektedir.

Daha sonraki olaylar, Ruslar'in aleyhine gelisti. Ozellikle 860'dan
sonra, o sirada ancak Hazar hakaninin parali askerleri olan Pecenek-
ler'le yapilan savas, son derece basarisiz gecti. Kiyef'de “aclik ve goz
yas1 vardi”28 ve o sirada patrik Photios'un gonderdigi Ortodoks mis-
yonerler, Kiyefliler'in bir kismin1 Hristiyanliga cektiler.2® Bizans'la
dostluk ve ittifak anlamina geliyordu bu, fakat hem gticlenen pagan-
ligin muhalefeti ve hem de Judaizmin saldirganhig1 ytzinden kulli
bir din degistirme vukt bulmamistir.

Ne var ki, Kiyef Hristiyan kolonisi varligini surdurecekti. Yazyir-
mi y1l boyunca buyuyup guclenecek ve 988'de gerekli bir zamanda
son sozunu soyleyecekti.

IX. Yuzyilda Rus devletinin dostu az, dusmani ¢oktu. En tehlike-
li dismanlarin mutlaka komsular arasindan ¢ikacag disinilmeme-
lidir. Kacuk kavgalar, kan davalar1 ve yagma amach karsilikli akin-
lar, elbette muayyen kisilere pekcok zararlar verirler; ama bir kural
olarak, iki taraf da birbirlerini menfur kisiler olarak gorduklerinden,
imha savaslarina yol agmazlar. Dolayisiyla sadece baska bir siper-et-
nosa mensup yabancilar, dogrudan eylem hedefi olarak gorulurler.
Nitekim XIX. Yiizyilda Amerikalilar, tipk: vahsi kurtlar icin yaptik-
lar1 gibi, Kizilderili kafa derisi getirenlere 6dul vermisler veya negro-
lar1 yuk hayvani gibi kullanmislardi. Halbuki X. Yuzyildaki stiper-et-
nik farkliliklar dahi, XIX. Yuzyildaki htumanistlerin yaptiklar1 gibi,
bu insanlarin 6ltimtine sebep olmamisti. Dolayisiyla ancak arkasina
cafcafli konfessional fetvalarin destegini alan stiper-etnos butunluk-
ler arasindaki savaslar acimasiz geciyordu. Muslumanlar, Grekler'e
kars1 “cihad” ilan ederek, fethettikleri sehirlerdeki erkekleri kilictan
gecirmisler, kadin ve cocuklari ise esir pazarlarinda satmislardi. Sak-
sonyali ve Danimarkali sovalyeler, Luti¢ ve Bodricler'in kellerini kes-

27 Bkz. Istoriya Vizantii. 11/230 ve dn. 19.

28 Tium Rus Vakayinameler Kiilliyati (Bundan sonra:TRVK). T. IX. M; L.,
1965, s. 9.

29 Golubinskiy ,Y. Y. Istoriya russkoy tserkvi. M., 1901. T. I. Ilk Donem.
11k Yarim cilt, s. 51-52.
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misler; Anglosaksonlar da Keltler'le bu sekilde hesaplasmislardi.
Ama fatihler de, savas bahtinin kendilerinden ytz cevirmesi halinde
merhamet bekleyemezlerdi.

Baslangicta Rusya kismen sansliydi. Bati Avrupa stuper-etnosu-
nun aktivitesinin iyice arttig1 IX. Yuzyilin son ceyreginde, Bolgarlar
Grekler'i, Avarlar Almanlar't ve Bodricler Datcanlar't destekliyorlar-
di. Norvecli Vikingler, Batiya yonelmislerdi. Cunkua “Varegler'den
Grekler'e” ve yine “Varegler'den Hazarlar'a” giden yollar, dar Lovat
ve Mologa nehirleri tizerinden geciyordu. Donts sirasinda teknele-
rin kurekle cekilmesi gereken su yollar1 o siralar Norvec'ten tama-
men kopuk durumdaydi. Yerli ahaliyle savasmak icin gerekli sartlar
son derece elverissizdi.

Siyasi guclerin taksimi sirasinda Hazar Yahudileri kazanch c¢ik-
mislardi. Madyarlar'la dostane iliskiler gelistirerek, onlarin savas
enerjisini Bati Avrupa halklarina kars1 yonlendirmislerdi. Bu sirada
Bat1 Arupa'da son Carolingienler, bir kural olarak emperyal rejimler-
den hosnut olmayan kendi koylit ve feodallerinin guvenligi konu-
sunda herkesden daha az endiseliydiler. Hazar yonetimi, Tverliler ve
Ulicliler'le ittifak saglamay1 basarmis ve Italya'dan Ispanya'ya uza-
nan ticaret yolunu Yahudi tacirler icin 6nemli hale getirmisti. Ve en
nihayet 913'de Hazarlar, Guzlar'in yardimiyla Yayik ve Emba sahil-
lerinde yasayan, Itil-Cin kervan yolunun kavsak noktasimi kontrol
altinda tutan Pecenekler'i darmadagin etmislerdi.

Hazar yonetimi icin halledilmesi gereken son bir puruz kalmisti:
Kiyef merkezli Rus Hakanlig1. Ruslar'la savas kacinilmazdi, ama ezi-
ci bir zaferin 1til ticaret sirketlerine saglayacag cikarlar da sayilama-
yacak kadar coktu. Tabii bu tur faaliyetlere istirak etmeyen mihnet-
kes Hazarlar'in s6z konusu cikarlarla bir ilgisi olamazdi. Bastaki yo-
neticiler, Gurgan'dan getirdikleri parali askerler sayesinde onlar ita-
at alunda tutuyorlar ve agir vergiler 6demeye zorluyorlardi. Boylece
daima en verimli topraklar kendilerine ayiriyor, gelirlerine gelir ka-
tiyor ve kendilerini, itaat altina alinan halklardan busbutin kopari-
yorlardi.

Bu ahtapot tacirlerle Rusya arasindaki iliskilerin toz pembe bir
seyir takip etmesinin mumkun olmadig1 dusuntlebilir. Savas emare-
leri, Hazar yonetimi Sarkel kalesini batili dismanlarina kars: silah-
landirmaya basladig: IX. Yiizyilda kendini gostermisti. Bundan son-
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raki olaylarin 860'a kadar olan kismi, kaynaklara cok az yansimistir.
Muhtemelen “astinluk ibresi gah onlardan, gah bizden yana egili-
yordu”, fakat olaylarin detaylar1 hakkinda bilgi sahibi degiliz. Yapa-
bilecegimiz tek sey, kuvvetler dengesini ve olaylarin gelisim yoninu
takribi olarak tesbit etmeye calismaktan ibarettir. Fazlas1 elimizden
gelmez. Dolayisiyla, 860'dan sonrasi icin 6nimuzde, analiz ve yo-
rumlara musait cok renkli olaylar kanavicesi vardir.

39. Hazarya'nin Yeni Dostlar1

Obadya ve Hanuka ortak yonetimi, uluslararasi iliskiler ve etki-
ler konusunda tehlikeli bir gelenegi devralmislardi. Acina haneda-
nindan gelen Turk hakanlar ve onlarin Karal muttefiki Bulan, cet-
refil ekonomik problemleri kavrayamamislardi. Onlar sadece tlke ve
halklarim1 gineyden saldiran Miuslimanlara, dogudan, Ural-6tesin-
den hiicum eden Pecenekler'e karsi savunmuslardi. VIII. Yuzyilda
Hazarya'min tabii mittefiki, bir yandan Araplar'la, diger yandan Ha-
zarlar'dan kacan Asparuh'un Bolgarlaryla carpisan Bizans idi. Bu
ytuzden Ortodokslugun Alanlar ve Hazarlar arasinda yayilmasi, her-
hangi bir engelle karsilasmiyordu. VIIIL. Yuzyil ortalarinda, yedi pis-
koposluk kursusiinu kendisine baglayan Hazar-Horezm (Dorosky)
metropolitanligr kurulmustu.30 Kultirel temaslar, siyasi ittifaklarin
sonucu idi.3!

Turko-Hazarlar, Uzak Dogu ve Uzak Batiyla iliski kurmamislardi.
745'de Cin siurlart boyunca Turk Hakanhig ile T'ang Imparatorlu-
gu arasinda kiran kirana bir savas vuka bulmustu. Arkasindan, 756-
763 yillan arasinda c¢ikan An Lu-shan isyani, Cin'i kana boyamus,
onu muteakiben de Tibet ve Uyguristan savasa girmislerdi. O siralar
Uzak Dogu'da cazip olan hicbir sey yoktu.

Frank Merovingien Devleti ile Langobard Kiralligi'nin icten ice
curayup bittigi, Ingiltere'de Angleler'in ve Sakslar'in Keltler'i kilic-

30 Tolstov, S. P. Po sledam drevnéhorezmiyskoy tsivilizatsii. M., 1948, s.
229. Bundan sonra: Tolstov, Po sledam.

31 Yakut, Hazarlar'in Hristiyan ve Misliman, kismen de putperest ol-
duklarini, ¢ok az miktarda da Yahtadi bulundugunu kaydetmektedir.
(Bkz. Artamonov, Xazar, s. 280). Dimeski ise, Hazar savascilarimin
Musliiman, sehirlilerin Yahudi oldugunu (agy) belirtmektedir, ancak
muhtemelen o, sadece baskent ahalisini nazar-1 itibare almistir.



KIMERANIN GELISMES! 197

tan gecirdigi Batida da durum daha iyi degildi. Fakat 800 yilina dog-
ru durum degisecekti. Ctinku Carlos Magnus, [Buytk Karl] Saks ve
Langobardlar' itaat altina aldiktan sonra, imparatorluk tacini basina
giymisti. Carlos yonetiminin son yillar1 Obadyanin devlet darbesini
gerceklestirdigi gunlere tesaduf ettigi icin, yeni ortaya c¢ikan bu iki
imparatorluk dostane iliskiler kurmuslardi ve Carlos bunun nisane-
si olarak tulkesindeki Yahudiler'in kendi an'anelerine gore yasayabi-
lecekleri konusunda ozel bir ferman ¢ikarmisti.32 Daha sonraki gin-
lerde de Yahudiler, X. Yiizyilda yikilislarina kadar Carolingienler’le
ittifaklarimi surdureceklerdi.

O siralar en aktif olanlar, giiney halklar1 idi. Arap fatihlerin to-
runlarinin passionerlik seviyesinin yiikselmesi, Abbasi Halifeligini
icten patlatmis, fakat halifeligin bakiyeleri, komsular icin devasa
boyutlu merkezi bir sosyo-politik sistemden daha fazla tehlikeli ha-
le gelmisti. Afrikali Berberiler ve Tavariklar® , Orta Asyali Tiurkler,
Pamir ve Hindukus daglhlar icin Islam, artk zulmiin ve yagmacili-
gin sembolu degildi. Cunku farkhi Sii goruslerini, Sinni Bagdat'a
kars1 verilen savasta bir alem olarak kullanma imkani dogmustu.

Halifelikten kopan Afrikalilar Sicilya'y1 ele gecirmis, Langobard-
lar't puskirtttikleri Italya'yi isgal etmisler ve II. Ludwig'in Frank or-
dularim kilictan gecirmislerdi. Hatta 840'da Tibr agzina kadar gelen
Afrika filosu, az kalsin Roma'y1 bile ele gecirecekti. Aynmi y1l Musli-
manlasmis olan Persler -Samaniler- Isficab't (bugunku Cimkent ci-
varindaki Sayram) fethetmislerdi. Bagdat halifeleri ise, butun gi¢ ve
maddi imkanlarini kendisiyle ayn1 dinden olan karindas tebaalarinin
isyanlarin1 bastirmaya ve Bizans'la strdurdagi ebedi carpismalara
harciyordu.

Yer kabugundaki tektonik catlamalarin, yariklar vasitasiyla yeral-
t1 magmalarina yol acmasi gibi, iki stiper-etnosun ve iki dev kultu-
run sinirinda da, neredeyse unutulmus ve topraga gomulmiis hare-
ketler ortaya ¢ikmisti: Azerbaycan'da Hiirremiler ve Kugciik Asya'da
Pavlikianlar. Bunlar ve benzerleri arasinda, ne organize iliskiler, ne
de politik isbirligi egilimleri vardi. Biri, sadece Mazdakiler'in kalin-
tistyds; digeri ise, Marcionit, yani gnostiklerin baz1 disiplinlerini ih-

32 Veber, Umum Tarih, V/342.
Metinde “taarek”. Bu kelime Bat1 dillerine boyle gecmis olmakla bir-
likte, dogrusu “tartk”in cogulu olan “Tavarik”tir. Anlami da karanlikta
birden ortaya ¢ikan demektir. (gev.)
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ya etmeye girismisti. Fakat her ikisi de, ideolojik prensipler ve nihai
amaclar itibariyle, Maniheistlerin eski ogretilerine dayaniyorlardi:
Diinyay1 siyah ve beyaz olarak ikiye ayirmak ve kanl infazlar yoluy-
la kendilerinin temsil ettigini zannettikleri nurani kaynagin zafere
erismesini saglamak.

Peki, bu hareketler Hazar yonetimini ne ilgilendirirdi? Hirremi-
ler, 494-529 yillar arasinda Hazar Yahudilerinin maittefikleri olan
Mazdakiler'in torunlariydilar. Halbuki Araplar, 690'da Yahudiler'e
dini takibat baslatmis; Grekler ise, heniiz 723'de Yahudiler'i dinle-
rinden déonmeye zorlamislardi. Eh, artk gecmisin hesabini sorma
vakti gelmisti. Ama, ne var ki Obadya ve Hanuka, Bagdat'la ticari
munasebetlerin gelistirilmesini ve Sarkel'in kurulusu sirasinda Tur-
ko-Hazarlar'in hicbir zaman reddetmedikleri sabik dostlar1 Bizans'in
gonderdigi tarihi geleneklere sadik muhendislerin yardimini tercih
etmislerdi. Artik, deger yargilar1 da degismis; cikar, sadakat ve seca-
atin yerini almist1.Yahtudiler'in en cok isine gelen sey ise, Grekler'in,
Hazarlar'in diismani Bolgar ve Araplar'a karsi savasiyor olmasiydu.
Theophilos, 837'de Samosat sehrini istirdat etmis, fakat Halife Ma-
tasim, Dazimon [Dazmana]da Bizans ordusunu kilictan gecirmis ve
838'de imparatorlugun Konstantinopolis'den sonra en buytk sehri
olan Amorion'u (Anadolunun merkezinde) zaptetmisti. Iste bu sa-
vaslarin mezbtthane bir sekilde devam ettigi giinlerde, Hiirremiler
Grekler'in, Pavlikianlar da Araplar'in muttefiki idiler.33 Bolgar ham

33 Pavlikianlar'in dini goriisleri tizerinde durulacak olursa, bunlarin Ma-
niheistlerden farkli oldugu, eski gnostiklerle benzerlik arzettigi ve
Mazdakizm ve Judaizmle cok yakin iliskiler icinde bulunduklar: gori-
lar. Ne var ki Pavlikian ilahiyatcilarin yaydiklar teolojik goruslerin
incelikleri, tek dertleri Bizans'a kars1 savasmak olan halk kitlelerine
yabanci ve anlasilmaz seylerdi. Kendini Ortodoks olarak takdim et-
mek i¢in tanrinin yarattiklariyla degil, ezeli kotiluk kaynag: gibi her-
kesin anlayacagi malzemeleri kullanmak yeterliydi. Bu tez Pavlikian-
lar'n Maniheist ve Catharlar'la akraba yapiyordu, ama doktrinlerin
Marcion'un kaybolmus tezinden alinmis olmasi, ideolojilerine silin-
mez bir damga vurmustu.

Incili reddetmemelerine ragmen Pavlikianlar't da Maniheistler gibi
Hristiyan saymak mumkiin degil. Pavlikianlar, tizerinde Christ asili
durdugu i¢in haci alcaklarin sembolu olarak gortiyorlar, ikona ve ayin-
leri kabul etmiyorlar, vaftizin sirlarina inanmiyorlar, sarapli ekmek ye-
meyi ve diger maddi tapinma objelerini “ser” olarak tamimliyorlardu.
11k Pavlikianlar, esir edilmis genc erkek ve kizlarin Araplar'a sausim
dogru bulan kilise, iktidar, papaz ruhani dairesinde oturanlar ve sira-
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Persian,” Makedonya'ya girerek Bizanshlar'a bir sirt darbesi indir-
mis; Bolgarlar'a asla dusmanlik beslemeyen, ama Grekler'in dostu
olan Hazarlar ise, olaylara seyirci kalmislardi. Halbuki Acina hakan-
lar1, dostlarini hicbir zaman zor gunlerinde terketmezlerdi.

40. Bizans'a Gelince

Orada, 843'de ikonaklasmus trajedisine yol acan passioner kiril-
ma sona ermisti. Bu olay, Bizans'a cok pahaliya malolmus; Bolgar ha-
n1 Krum, 813'de Konstantinopolis surlarina dayanmus; Ispanyol Ara-
bo-Berber korsanlar, 826'da Grit'i ele gecirmis ve oray: bilahere Ege
Denizindeki diger adalara yapacag: saldirilar icin s olarak kullan-
maya baslamislardi. Atlas Berberileri, 827'de Sicilya'y1 isgal etmisler,
arkasindan Guney Italya'y1 fethe girismislerdi. Bolgarlar, Makedon-
ya'y1 yakip yikmislardi. Imparator ise Konstantinopolis'de ikonalar1
parcalamak, rahipleri takibat altina almakla mesguldu. Fakat hepsi
gececek ve 843'de ihtiraslar sonmeye baslayacakti.

Passioner gerginligin dusust, Bizans'in isine yaradi. 843'deki
Konstantinopolis konsili sayesinde monden iktidarla kilise arasinda-
ki buzlarin erimesi, sistemin devasa imkanlarinin normal yoniine
tevcih edilmesine imkan saglamisti. 860'da Aziz Kyrill, bir Ortodoks
grubu Hazarlar'a gonderdikten baska, 864'de de kardesi Methodi-
us'la birlikte Moravya Ortodokslariyla birlestiler. 864-865'de Bolgar
han1 Boris vaftiz oldu ve en nihayet Pavlikianlar’la baslayan savas
872'de Bizanslilar'in zaferiyle sonuclandi. Ama buttun bunlar ve hat-
ta vatanin kurtulusu icin para 6demek gerekiyordu ve 6denecek
meblag da bir hayli yiiksekti.

IX. Yuzyll ortalarina kadar Bizans, Hristiyan kulturantn genel
merkezi olarak kabul edilmisti. Ger¢i bu kabul, Dogu ve Batinin di-

dan halka kars! fiilen miicadele etmislerdi. Bununla birlikte Pavlikian-
lar arasinda pekcok papa, rahip, ayni sekilde profesyonel asker ve du-
zenli birliklere de rastlaniyordu. Bu sekterleri vahsetten uzak tutmak,
ruhani yoneticilerin de gtictint asiyordu. Buttn bu cinayetler konu-
sunda, teolojik konularda oldugu kadar, ayn1 zamanda bir filolog olan
ve Ahd-i Atik'le Ahd-i Cedit arasindaki temel farklar kategorik olarak
ortaya koyan Marcion'u su¢lamaya degmez. Anti-sistemlerin ideolojik
temelinde baska konsepsiyonlar da bulunabilir.
*  Diger kaynaklarda Presian. (cev.)
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ger Hristiyan devletleri tizerinde siyasi hakimiyet anlaminda degildi,
ama onlarin kendine ait oldugu ve tehlike halinde diger dinlere, ya-
ni Muslumanlara kars1 yardim etmek mecburiyetinde bulunduklar
seklinde bir izlenim yaratmisti. Vakia bu mecburiyet her zaman da
yerine getirilmeyecekti, fakat kole ticareti ve yagmayla ugrasan Afri-
kal1 Berberi savascilarin isgal ettigi Guney Italya'dakiler icin bir an-
lam ifade ediyordu.

Hatta siddet dolu ikonaklasmus yillarinda dahi Roma papalari,
ikonataparligi savunanlari elden geldigince desteklemek suretiyle
Bizans kilisesinin islerine burunlarini sokmuslardi. Carolingienler’in
Konstantinopolis'e kars1 Roma tahtina hediye ettigi fiili bagimsizlik,
stiper-etnik birligin yasamasina engel teskil etmemisti. Grekler, Ro-
ma ve Paris'de kendi evlerinde imis gibi hareket ediyorlar, Franklar
da Thessalonike [Selanik] ve Efes'de aymi sekilde davraniyorlardi.
Gerek orada ve gerekse burada tek inang sistemi, Ortodoksluk ge-
cerliydi.

Fakat 858'de, Papa I. Nicolai'y1 tanimayan Photios, Konstantino-
polis patrigi secilmisti. Cikan tartismalar1 863'de Photios'un Doguda
husn-u kabul gormeyen aforuzu takip etti. 867'de ise Konstantino-
polis konsili, papaya dogu kiliselerinin islerine gayr-1 kanuni olarak
mudahele ettigi belirtilerek bir anathema verdi. Boylece kiliseler ara-
sindaki parcalanma vuka buldu.

Photios ve Nicolai'n taviz vermez tavirlarinin veya filioque tar-
tismasinin, yahut papanin Illiria ve Sicilya'daki yarg: yetkisi konu-
sundaki uyarisinin bu parcalanmanin sebepleri oldugunu duasinme-
meliyiz. Butin bunlar, hizla yoluna konulmus kucik meselelerdi.
Makedonyal gasip 1. Vasilius, Photios'u azletmis; dikbash papa I
Nicolai da 867'de olmistu. Teoloji tartismasi bir kenara atilmis ve
zamanla unutulup gitmisti. Hatta Bizans kilisesinin 900 y1li civarin-
da papalik tahtiyla yaptig1 baris bile bir sey degistirmemisti.

Esasen kiliselerin ayrilmasi, kendi basina onemli degildi; ama bu
olay, IX. Yuzyilda etnogenez patlamasi yasanan Batinin, Ortodoks
Dogudan kopusunun sembolit haline gelmisti. Artik Franklar ve La-
tinler, Grekler nazarinda yabanci idiler. Ciinku onlar, yeni ve oriji-
nal bir gelisim yoluna girmislerdi. Bu bir ytizyillik stirede Kuzey De-
nizi ve Biscay Korfezi sahillerinde ortaya cikan etnoslar, daha once
olmayan sosyal yasanti, tabiat ve tarihin algilanmasi konusunda ye-
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ni kaliplar kesfetmisler ve onlari, dncekilerden daha iyi oldugu icin
degil, kendilerine ait seyler olmas1 hasebiyle tercih etmislerdi. Hris-
tiyan kaltaranun genel ataleti, bu tizuct gelismeyi 1srarla gormek is-
temeyen cagdaslarin ruhi ufkunu hayli genisletmisti.

Boylece Bizans, Roma'nin mirasini bazi aksakliklarla idare eden
bir imparatorluktan, devlet vazifelerini kendi hemsehrileri arasinda
taksim eden Ermeniler'in imparator yapildigi kuciik bir Anadolu ki-
ralligina dontasmusti. Ve Ermeniler, Mislimanlara karsi dinlerini
ve hurriyetlerini kahramanca savunmay: aliskanlik haline getirir-
ken, sonuncularin dostu olan Yahudiler de Bizans'a diisman kesil-
mislerdi.

Simdi gozlemimizi genellestirebiliriz. Yahtudi Hazarya, butin em-
peryal rejimlerle dost idi: Muahhar T'ang, Carolingienler, onlarin
Germanya'daki halefleri Saksonyali Ottonlar, Abbasiler. Buna karsi-
ik butan Orta Cag halklarina da dusmandilar: Ermeniler, Gurctler,
fethedilmis kabilelerin cikarlarini temsil ettikleri icin Siiler, Pece-
nekler, Turfan Uygurlar ve Slavyanlar, yani Kiyef Hakanlhig.

Bu bir tesaduf degildir. Burada, etniksel mozaikligin tabii sekil-
lenme sturecinin tarihi seyrine karsi ¢ikan despot rejimler arasinda
karsilikli bir sosyal yakinlasma soz konusudur. Ve bu iki prensip
arasindaki savas, VIII-X. Yuzyillarin antagonist zitlasma cagina go-
tarmusta.

Bu oyuna yeni bir partner katilmisti: Iskandinav Vikingler'inden
angaje edilmis Varegler.

41. Rahdaniler ve Normanlar

Vikingler, mense itibariyle Iskandinav veya Pribalt olmakla bir-
likte, kendi halklarinin temsilcileri degildiler. Passioner itki, etnik
farklilasmaya yol acmisti. Greenland veya Normandiya, yesil Erin
Adas1 yahut Akdeniz'in mavi sahilleri icin anayurdunu terkeden
gencler, bazen yokolup giden, ama bazen de muhtesem zaferler ka-
zanan mustakil etnik konsorsiyumlar teskil etmislerdi. Bunlar buitin
Avrupa tlkelerine yayildiklarina gore, Yahudi-Hazarlar'la karsilas-
malar1 da mukarrerdi. Ve bu bulusmanin karakteri, onun gercekles-
mesine imkan saglayan tarihi zemin tarafindan belirlenecekti. Tari-
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hin bu safthasin1 aydinlatan kaynaklar yok; dolayisiyla, hi¢ olmazsa
olaylarin gelisim yontnu yakalayabilmek icin yine kuvvetler denge-
sine bir g6z atmamiz gerekiyor.

Abbasi halifeliginin buttinligunun bozulusu, Ispanya Araplari ve
Kuzey Afrika Berberileri gibi batilh Musliimanlarin fetih gticanu du-
surmemisti. Hatirlayalim: Ispanya Araplar1 Grit'i ele gecirmis ve onu
Ege Denizi'ndeki korsanlik faaliyetleri icin ts haline getirmislerdi.
842'de Sicilya'da faaliyet gosteren Tunus Berberileri, Messina'y1 zap-
tetmis, 878'de de Syracusae'y1 ele gecirmislerdi. 902'de Grekler Sicil-
ya'daki biitin cepheleri elden ¢ikarirken, 904'de bu defa Araplar im-
paratorlugun ikinci buytk sehri Selanik'i yagmalayip, Kalabria'da
ana karaya kadar girmislerdi. Grekler adamakilli sikismislardi.

Daha once belirtildigi gibi, hentuz IX. Yuzyilda kiliselerin fiilen
ayrilmasindan sonra Bizans, kendisine once rakip, arkasindan dus-
man olan butin komsular tarafindan tecrit edilmis bir dogu hu-
kumdarlig1 olmustu. Bir yandan Bolgarya ile stirekli savasmakla, di-
ger yandan Guney Italya'y1 Arap saldirilarina kars: elde tutmak icin
basarisiz girisimlerde bulunmakla mesgul olan Bizans, Hazar melik-
lerinin, Kirnm'in giiney sahillerinde guicliikle tutunan Ortodokslu-
gun Kuzey Kafkasya ve Dagistan'daki itibarin1 kaybetmesine yol
acan guclenmesini fiilen engelleyebilecek durumda degildi.

Carlos Magnus'un Batida stiper-etniksel Hristiyan Alman Impara-
torlugu'nu kurma girisimi, benzeri bir Grek Imparatorlugu Doguda
mevcut olmasi hasebiyle, gayr-1 perspektif bir sey degildi. Ama IX.
Yuzyilda buytyen passionerlik, bu devasa binay1 tipki mukavva bir
ev gibi yikivermisti. 888'e gelindiginde “bolgesel devrimler”34 mey-
dana gelmis, yani A. Thierry'nin “milletler” dedigi etnoslar ortaya
citkmisti: Bretonlar, Akvitanyalilar, Provence'lilar, Fransizlar, Bur-
gundlar, Italyanlar, Almanlar. Ustelik sonuncusu Saks, Francone,
Bavaryali, Suéves (Alemanlar) ve Turingler gibi sub-etnik “kabile-
ler”den tesekkil etmisti. Bunlarin hepsi, guiclerini birbirleriyle bo-
gusmak icin harcamis olduklarindan, Arap ve Normanlar'in saldiri-
larina karsi cok kot bir savunma yapmislardir. Hazarlar icin ise hic¢
tehlikeli degildiler.

Aksine Provence'a ¢ok buytuk miktarda paralarla gelen Hazar Ya-
hudileri, Fransa icin tehlikeliydiler. Bu tacirler, kirallarin ve devlet

34 Thierry, A. Kulliyat, M., 1937, s. 247.
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erkaninin himayesini satin almislar, rahiplerin ve halkin takibatina
kars1 korunma saglamislardu. 1ki taraf arasindaki zitlasma buytmais-
ti. Yahudiler, Fransizlar'a nisbetle daha eski bir kulturun temsilcile-
riydiler. Bu ytizden Kitab-1 Mukaddes konusunda yapilan tartisma-
larda Hristiyanlar' altettiler. Propagandalar1 basarili olmustu. 847'de
genc bir Alman rahip Judaizm'i kabul ederek, Yahudi bir kadinla ev-
lendi ve Ispanya'ya gidip, orada Araplar't Hristiyanlar takibat altina
almaya tesvik etti. Galyali piskoposlar, Yahudiler'in Hristiyan kolele-
ri satin alip, onlar1 Yahudi ayinlerini icraya zorladiklarindan, Hristi-
yan cocuklar1 calip Muslimanlara sattiklarindan, dusmanlarina bes-
ledikleri kinle Muslimanlara ve Normanlar'a yardim ettiklerinden,
muhasara altindaki sehirlerin kapilarin1 actiklarindan ve “Hristiyan
etlerine” domuz eti demelerinden, bunun da Hristiyanlar1 6fkeden
kuplere bindirdiginden sikayet etmeye basladilar.3>

Bu sikayetlerin dogru olup olmadigimi soylemek zor; ama bizim
icin onemli olan baska bir sey: Rhone Vadisi'nde yerlilerle Yahudiler
arasindaki hustimet ve cekismeler, Volga'da Yahtdi sizmasinin yol
actigy olaylardan dolay1 Fransizlar't korkutuyordu. Provence, kolay-
likla bir Hazarya yapilabilirdi. Ustelik komsu ilkelerin askeri safla-
rin1 dolduran Berberi gonullulerin giicti Horezmliler'inkinden daha
az degildi. Ancak bunun i¢in bol paradan baska zaman da gerekliy-
di. Halbuki Yahudiler'in zaman yoktu. Ni¢in? Simdi bunu gorece-
giz.

800 yilindan baslayarak biitin Bati Avrupa sahilleri, Iskandinav-
yali Vikingler'in saldirilarina maruz kalmisti. Dahasi, nehir yoluyla
gelen Normanlar ana karanin iclerine siziyorlardi. Ganimet boldu.
Fakat gorundugu kadariyla Vikingler, altin, gimis, cuha, keten, ke-
za ziynet esyalar1 ve degerli silahlarin disinda esir de alip, onlar ko-
le olarak satiyorlardi.36 Kime? Her halde ana vatanlarim terkederek
denize kacmalarina sebep olan mureffeh koylu Heudingler'e degil.
Izlandiya'ya m1? Orada da koleler sahiplerinden kaciyorlar veya “I1z-
landa toplumunda kole sahibi olmak bir meziyet sayilmadig1” i¢in
hurriyetlerine kavusuyorlardi.3” O halde esir alma riskine girmek,
ancak onlar1 kolaylikla ve iyi bir fiyatla satma imkan1 oldugunda an-
lamliyda.

35 Veber, Umum Tarih, V/487-488.
36 Istoriya Norvegii. M., 1980, s. 101.
37 Steblin-Kamenskiy, M.1. Kultura Islandii. L., 1967, s. 19.
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Burada ikinci bir soru karsimiza cikiyor: Normanlar, kendileri
icin bir kurtarici vazifesi goren denizi birakarak, kesif ve istihbarat
calismas1 yapmadan askeri operasyonlara nasil girebiliyorlardi? Rhe-
in, Weser, Elbe, Sein, Loir, Garonne'a ¢cikmislar; Koln, Agen, Bonn,
Trir, Borms, Tours, Orleans, Angers, Troyes, Chalons, Dijon'u yag-
malamislardi. Hadi Ingiltere sehirlerini de saymayalim.

Hepsi tek tek sayllmayan bu kurban sehirlerin coklugu da goste-
riyor ki, Vikingler az su ¢ceken gemileriyle tasiyabileceklerinden da-
ha fazla ganimet almislardi ve nehirde ytizebilecek gemilere ihtiyac-
lar1 vardi. Bu tir gemileri de Danimarka'da bulmuslardi. Bu gemiler
uzun yola gore yapilmamis, kuctk nehirlerde ytizmeye uygun ola-
rak dizayn edilmisti.3® Eger boyle ise, demek ki Normanlar'in yag-
malanmis mallar icin mubayaacilar1 vardi ve muhtemelen Viking-
ler'e Germanya ve Fransa'da rehberlik eden, kesiflerde bulunan kisi-
ler ortaya ¢ikmisti. Yani bu insanlar o tlkeleri biliyorlardi; ora vatan-
daslar degildiler; ileride buytik karlarla satabilecekleri esirleri alabi-
lecek kadar zengindiler ve Kuzey Denizi sahillerinden Kordoba ha-
lifelerinin bol para vererek kole satin aldiklar1 Ispanya'ya kadar bu
Hristiyan koleleri tasiyabilecek kudretteydiler. Acaba bunlar, su bi-
zim bildigimiz Rahdaniler miydi? Boyle bir sey mumkun muydu?

Olaylan karsilastiralim. 768-772 yillarinda Yahudiler, Narbon-
ne'da buyuk toprak agalar1 olarak karsimiza cikiyorlar. Ama tarlalar-
da ve nar bahcelerinde calisanlar, kalelerde yasayan Hristiyanlard1.3°
Nitekim yetmis yol sonra, Bati Avrupanin Carlos Magnus tarafindan
nihai olarak birlestirilmesini muteakiben bu manzaray1 Lyon'da da
goruyoruz(849). Anlasilan, Mukaddes Roma Imparatorlugunun en
zengin sehirlerinde, Yahudiler, kendi diizenini dikte eden hakim s1-
nifi teskil ediyorlardi. Nitekim Lyon'da Yahudiler'in istegine binaen,
pazarlarin kuruldugu gun cumartesiden pazar giintine alinmis, pis-
koposlar ve ozellikle de meshur piskopos Agobardus bunu siddetle
protesto etmislerdi.*0

Ispanya'da Yahudi tacirler, 864-874 yillarinda Endulus kizlarinin
pazarlamasiyla ugrasmislar ve bu amacla Fas'dan Misir'a kadar uzun

38 Kogan, M. A. Smeliye morexodi srednévekovya-normanni. L., 1967, s.
13.

39 Tumenyev, Yevrei, s. 249 (Papa Stephanes III'iin mektubu).

40 Age., s. 276 (Agobardus. De insolentia Judaeorum, p. 5).

41 Age.,s. 268-209 ve 271-272.



KIMERANIN GELISMES! 205

yollar katetmislerdir.#! Misir'da, Ahmed ibni Tolun zamaninda Is-
panyol kizlar1 cok revactaydi ve haremleri doldurmak icin surekli
satin aliniyorlardi. Hristiyanlar'in bu duruma her yerde ellerinden
geldigince kars1 c¢iktiklarini kabul etmek gerekir. Dolayisiyla Caro-
lingien imparatorlarinin sagladig: idari destekten memnun olmayan
Yahudiler, kafir Normanlar't kullanmaya basladilar. IX. Yuzyil basla-
rinda Guney Fransa sahillerine gemiler yanasmisti. Yerli halk bunla-
11 Yahtidi gemileri zannetmis.. ve tabii hepsi de Norman korsanlarin
kurbani olmustu.*2 Burada tesadufi bir hatanin oldugunu farzetmek
mumkun degil. Yerli ahali gemileri armalarindan taniyabilirdi. Muh-
temelen Yahudiler ganimetten alacaklar1 pay karsiliginda kendi ge-
milerini Normanlar'a ikraz etmislerdi. Yahudi adinin Ingiltere'de
gecmeye baslamasi, Vikingler'in basarilarindan hemen sonra, yani
833 yilindan itibarendir.#3 848'de Normanlar, Vikingler'den cekin-
meyen Yahudi gimrik memurlarinin ihaneti** sayesinde Borde-
aux'yu yagmalamis ve yakmislardir. Boyle bir sey, ancak iki taraf ara-
sinda zimni bir iliski varsa mumkun olabilirdi. “Povesti vremennix
let” (Kisas-1 Vakayi)de® bunun nasil oldugu aciklanmaktadir. 1ki
yagmaci -Rahdadiler ve Vikingler- ileride fethi tamamlanacak bolge-
lerinin taksimi konusunda aralarinda anlasmislardi.#> Rus hakanlig
da bu yirticilarin kurbani olmak zorundaydi. Gercekten de daha
sonraki yuzyilin tamaminda Kiyef, Slavyano-Ruslarin katlanmak
zorunda olduklar1 kanli savaslara arena olacakti. Bunu daha sonra
anlatacagiz.

42 Age., s. 272.

43 Age., s. 143.

44 Veber, Umum Tarih, V/489.

“Povesti Vremennix let” (Kisas-1 Vakayi). Nestor'un meshur vakayina-

mesi olan bu eser, Prof. Dr. A. N. Kurat'in “Rusya Tarihi” adl kitabin-

da “Baslangic Vakayiname” seklinde terciime edilmisse de, bdyle bir

tanimlama Turkce yontunden dogru olamaz. “Nestor Kronigi” adiyla

da taninan bu eser, yazar tarafindan yukarida verilen sekliyle kullaml-

dig1 icin “Kisas-1 Vakaayi” seklinde terctime edilmesi uygun gorulmis-

tir. Bundan sonra, “Nestor Kronigi” ibaresi de esanlaml olarak kulla-

nilacakuir. (cev.)

45 “Deniz otesinden gelen Varegler” Cud, Merya ve Kriviclerden, Hazar-
lar ise Polyanlar, Severyanlar ve Vyaticler'den harac aliyorlar (veya al-
maya soyunmuslar)di.. BL. H. ¢. s. 18).
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Burada ortaya konulan hukam, ilk bakista paradoksal gortnebi-
lir. Bizler, Yahtdi ve Normanlar' birbirine rakip olarak gormeye alis-
misizdir. Cunku gercekten de onlar birbirlerine hi¢ benzemezler. Fa-
kat politik ve 6zellikle de benzeri psikolojik unsurlar tizerine kurul-
mus elementer acgozluluk ve sempatinin dikte ettigi catismalar, yer-
lerini hesaplasmaya, hatta en seni ahlaksizliklara birakirlar. Bu gibi
ahvalde samimiyet, sadece gereksiz degil, ayn1 zamanda nahos bir
seydir. Dolayisiyla Rahdaniler, yetenekli ortaginin elinde oyuncak
olmayacaklar guivenini verdikten sonra Vikingler'i rahatlikla kullan-
dilar. Dahasi, Yahudiler duinya ticaretini tekeline alma oyununu kay-
bedince, Ingiltere'ye saldiran Normanlar, Yahudiler'i beraberlerinde
alip goturdulert® ve bunlar 1100'den itibaren Ingiliz kirallarinin ve
vassallarinin kredi operasyonlarini yonlendirdiler.#” Bu alisilmus itti-
fak, ancak Ingiltere'de I. Edward ve Fransa'da Philippe Auguste tara-
findan bozuldu ise de, tarihin bu safhas1 bizim konumuzun krono-
lojik cercevesi disina tasar.

42. Gayr-1 Miitenakiz Rivayetlerin Pesinde

“Nestor Kronigi”ndeki versiyonlar1 takip ederken, kesinlik ka-
zanmamis tenakuzlara, daha hafif bir ifadeyle, “Varegler'in davet
edilmesi”nden Olga'nin Drevliyanlar tizerinde hak iddia edisiyle il-
gili hikayelere kadar, kesinlik arzetmeyen, mutabik kalinmayan riva-
yetlere rasthyoruz.

Galiba vakanuvis, herkesce malum yalan olay cetvelini sunmak-
tadir. Imasina gore, Hazarlar ve Varegler, kesinlikle muttefik degil,
birbirinin azili dusmaniydilar. Bizim elde ettigimiz bilgiler aksini
gosterdigi icin, vakaniivise inanmamay1 tercih ediyorum. Eserini
1100-1113 yillarinda yazan Nestor, Biyuk Knaz II. Svyatopolk'un
taraftaridir. O da Alman ve Danimarkali feodallerin dostu, Yunan
metropolintn ve onun hamisi Vladimir Monomah'in azili dismani
ve son Hazar Yahudileri'ni kilictan geciren Cernigov knazi Oleg Sya-
toslavi¢'in hasmidir. Bundan baska anlattigr olaylar da kendisinden
200 yildan daha uzun sire olmus hadiselerdir. Cagdas bir tarihci,
o0zel bir arastirma ve hazirlik yapmadan, sirf zevk, tarz ve sahsi ilis-

46 Tumenyev, Yevrei, s. 243.
47 Age., s. 280.
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kilerine dayanarak II. Yekatarina'min iktidarda bulundugu gunlerin
tarihini yazabilir mi? Kaynaklarin zibil gibi bol olmasina ragmen da-
hi bu zor bir istir. Halbuki Nestor, ipki M.N. Pokrovskiy gibi, tari-
hi “gecmise yonelik bir politika” olarak anlamis, kendi manastirinin
ve ugruna hakikatleri carpittigi knazinin ¢ikarlarini savunmustur.

D.S. Lihagyeff “Kisas-1 Vakayi’yi, tarihi bilgilerin bazen yazarin
kendi hayal mahsulu olarak anlatildigi, 6rnegin Varegler'in davet
edilmesi, bazen kimileri ancak romanlarda rastladigimiz sagmaliklar
kabilinden tahriflerin yer aldig1 basarili bir edebiyat tiriint olarak ni-
telemekte; A.A. Sahmatoff'un mutalaalarini ise kili kirk yararak de-
gerlendirmektedir. Bu da bize her iki calismanin, detaylarda degilse
bile konumuz icin zaruri ve yeterli olan bir yaklasimla, eski Rus ta-
rihiyle ilgili olaylarin tesbitinde aynu silsileyi ve baglar1 kullandikla-
rin1 belirtme imkan1 vermektedir. Dolayisiyla bundan sonrasinda va-
kayinamelerin rivayetlerine degil, tarihi tenkit suzgecinden gecirile-
rek cikarilan sonuclara dayanayacagiz.

Bati1 Avrupa'da Rahdaniler'le Vikingler arasindaki ittifakin mev-
cudiyetini tesbit ettikten sonra, Dogu Avrupa'daki durumuna da ay-
n1 zaviyeden bakabiliriz. Benzerlikler, ilk bakista paradoksal olabilir;
ama biz, olaylar1 gozden gecirip, bir sonu¢ cikaracagiz.

Varegler'in Slavyan topraklarina cikip gelis tarihi karanhktir. Bu
yuzdendir ki, bu olaylarin tafsilati XII. Yuizyil vakanuvisleri tarafin-
dan golgelenmeye calisilmistir.*® Genel kabule gore, 862'de (yanls
kronoloji) Vareg konungu Rurik, Novgorod'a gelir ve Vadim Hrabriy
adli birinin 6nderligindeki anti-Vareg direnisi bastirdiktan sonra Ku-
zey Slavyanlarina vergi koyar. Fakat Rus topraklarina girmekten vaz-
gecer.

IX. Yuzyilda Rus topraklari, hentiz IV. Yuzyilda iki halkin -Ros-
somonlar ve Slavyanlar- Hunlar'in yaninda Gotlar'la savastigi Guney
Podneprov# olarak adlandiriliyordu. Bu iki halkin IX. Yuzyila kadar
olan tarihi belli degildir. Tek bilinen, Kiyef hakanliginin Macar, Bol-
gar ve Hazar hakanliklar gibi guclu ve bagimsiz bir devlet oldugu-
dur. 860'da Ruslar, Konstantinopolis'e (Nestor'un tesbit ettigi 866

48 Istoriya SSSR. T. 1. M., 1966, s. 482.
49 Sahmataov, Raziskaniye, s. 338.
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yili dogru degildir)>° basarili bir sefer duzenleyerek, Bizans't kendi-
leri icin uygun bir anlasma imzalamaya zorlarlar ve kismen Orto-

dokslugu kabul ederler.

Ruslar, 864'de Bolgarlar, 865'de Polocanlar, 867'de Pecenekler (?!-
L.G.) ve 869'da Krivicler'le savasirlar. Fakat dis politikanin en hare-
ketli oldugu bir donemde Hazarlar'la herhangi bir catisma yoktu.
Aziz Kyrill'in 860'da Hazarya'daki misyonu baris ortaminda gercek-
lesti. Bu olay, Hazar yonetiminin barisseverligini degil, Ruslar'in
Madyarlar'la birlikte kurdugu ittifak olan Kiyef'in guctinu ve Ha-
zar'daki durumun cetrefilligini gosterir. 860-880 yillarinda Askold ve
Dir'in Kiyef yonetimi, Hazar saldirganhigindan cekinmeyecek kadar
gucluydi. Diger yandan Kiyefliler, Isvecliler'le herhangi bir catisma-
ya girmekten cekinmeden kuzeye dogru yayilmalarim strdurduler.

859 civarinda Isve¢ topraklar1 tizerinde birkag kiral vardi: Biorn
Priholmni ve onun rakipleri Emund ve Olof. Emund'un oglu Erik,
854'de doguya bir sefer duzenler ve Kurlar'i, Estler’i ve Finler'i ver-
giye baglar. Bu isimlerden anlasildig1 gibi, onu sadece Baltik Denizi
sahilleri ilgilendiriyordu. Krivicler, Meryalar (Ceremisler) ve Vesler
(Vepsler) ise Dogu Avrupa'nin Zalesski kesisim noktasinda yasiyor-
lard1. Eger Isvec kirallarindan herhangi biri bu kadar genis toprakla-
1 hakimiyet altina almis olsaydi, bu elbette sagalarda zikredilirdi.
849-852 yallar1 arasinda Isvec'de dini faaliyetlerde bulunan ve 865'de
oliincege kadar Isvecler'le iliskilerin stirduirilmesini destekleyen Ka-
tolik misyoner St. Ansgar dahi boyle birinden bahsetmez.31

Isvecler, Dogu Avrupa'yr hakimiyet altina almak istemis olsalar
bile, bunu zaten basaramazlardi. Butin Iskandinavlar gibi onlar da
kayiklarla gidiyorlard: ve dolayisiyla ancak nehir sahillerinin uzana-
bildigi yerlere ulasabilirlerdi. Atlar1 olmadig1 icin sahilden fazla
uzaklara gidemezlerdi. Atlar1 yemleriyle birlikte hafif kayiklarla nak-
letmek ise imkansizdi. Ayrica duzenlenecek bir akin, ancak sonba-
harda yapilabilirdi. Cankt bu mevsimde yerli halk ormanlarda sak-
lanamazdi. Bu tir saldirilar i¢in yollarin olmasi ve yerli halktan reh-
berler bulundurulmasi sartt1. IX. Yizyilda ise ormanlarda yol olma-
dig1 gibi, hizmetlerinin karsiligini 6demek Isvecler icin basit bir sey
olmakla birlikte, yeterli miktarda hain de yoktu.

50 BL. T. ¢, s. 247.
51 Hennigue, Mechul Topraklar, 11/165-173.
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Kabul etmek gerekir ki, eski Isvecliler'in kuzey ormanlarinda ge-
nis bir imparatorluk kurma hayalleri, buytik olctde fiziki cogratyay-
la baglantili asilmaz engellere takilmaktaydi. Fakat Iskandinavlar IX.
Yiizyilda Rus ve Slavyanlar'in topraklarini ele gecirdikleri icin, muh-
temelen ilave bir faktor daha vard: ki, bunu arayip bulmak gereki-
yor.

Her ne kadar Isvec kirallar1 ve Bizans basileuslar1 Kiyef Hakanli-
g1 ortadan kaldirmakla ilgilenmemislerse de, boyle bir amac pesin-
de kosan ve planini gerceklestirecek imkanlara da sahip olan tcun-
ct bir komsu vardi. Elbette bu, 834 yillarinda Don sinirlarina kadar
sokulan Hazar Hakanlig idi. Orada kurulan Sarkel kalesi, batiya ya-
pilacak saldirilar icin s olarak kullanilmak zorundaydi, ama neden-
se yarim yuzy1l bu konuda herhangi bir faaliyet olmadi. Hazar Yaha-
dileri, politiko-ekonomik sistemleri icine sadece Severyanlar'i alabil-
mislerdi. Nitekim IX. Ytizyilda sark sikkelerinin Dinyeper sahilleri-
ne kadar ulasmasi da bunu gostermektedir.>2

Bu durumda, etnoslarla samimi iliskiler kurma ozelligine sahip
olmayan “kimera”, 882'de Kiyef'i isgal eden “basibos bombalar”1- Is-
kandinavyal1 Varegler'i kullandi.

Rurik'in “Rusya” halklarina (Rossomonlar) mensup bir vareg
(meslek—parali asker) oldugunu haurlayahm. Ulkesindeki insanlar-
la gecinemeyince “Gostomisl” (veya “Gostomisllar” grubundan) bir
teklif alarak, gelip Novgorod'a yerlesti. Ik vakayinemelere- “Nestor
Kronigi’ne gore, kiictuk ve az nifuslu bir bolge kontrola altindaydi:
Ladoga, Beloozero ve Izborsk. Polotsk ve Smolensk, 864-869 yillart
arasinda Ruslar'a, yani Rurik'in dusmanlar1 Askold ve Dir'in bulun-
dugu Kiyef'e aitti. Rurik, ordusunun saflarini, ancak deniz 6tesinden
Vareg denilen insanlarla doldurabilirdi. Iste onlar da, Rurik'in oglu
icin -ki ad1 Igor Stary vakayinamesinde zikredilmektedir- Kiyef'i ele
gecirdiler.

Burada yeni bir belirsizlik kendini gosteriyor: Kurnaz isgalci, sa-
dece sehrin iki yoneticisini 6ldurirken halk kitlelerinden herhangi

52 Sevcénko, Yu. Yu. Na rubeje dvux etniceskix substratov Vostocnoy Yevro-
pt VIII-X vv.//~tnografig narodov Vostchnoj Evropy. L., 1977,
S. 46-47; Gumilév, L. N. Drevnaya Rus i yeye sosedi v sisteme mejduna-
rodnoy torgovli i naturalnogo obmena// Izv. V@®. T. 119, Wp. 3. 1987,
S. 223-234.
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bir direnisle karsilasmiyor. Muhtemelen Varegler'in ¢cok guclii des-
tekleri vardi ve Slavyano-Ruslar da 864'de Rurik'i Novgorod'dan
kovmay1 deneyen Vadim Hrabriy'in tecrtibesini yenileme riskini go-
ze alamamuslard.

Mesudi'nin verdigi kisa bir bilgi, bu boslugu doldurmaktadir:
“Ruslar ve Slavyanlar, Hazar meliklerinin hizmetci takimin teskil
ediyorlardi.”>3 Az sonra bunun nasil oldugunu da gorecegiz.

Kiyef'deki iktidar degisikligi, siyasi degisiklikleri de beraberinde
getirdi. Oleg, 883'de Drevlyanlar'1, 884'de Severyanlar'l ve 885'de
Radimicler'i itaat altina aldi. Ustelik bu sonuncular, o tarihe kadar
Hazarlar'a vergi oduyorlardi. Bunun Hazarlar'la bir savasa sebep ol-
mamasl mumkin degildi.. ve vakayinamelerde 80 yillik bir bosluk
gozukuyor! Ne zarar var!

Esasen Vareg konunglari, Slavyano-Ruslar'in dostlar1 degildiler
ve baslangicta miuttefik, sonra diusman ve en sonunda da Yahudi
Rahdaniler'in vassallar idiler. Savasciliklariyla gururlanan Varegler,
sturekli hezimetlere docar kaldilar; fakat telef olanlar, Hazar ve
Pont'a (Karadeniz'e) diizenlenen seferlere gonderilen tebaalar1 Slav-
yanlardi. Vareg kumandanlar, telef olan Slavyan savascilar i¢in uzul-
muyorlardi.

Kabiliyetsiz yoneticilerin stirekli basarisizliklar1 yiztinden Rus
topraklart ¢cok zarar gordi. Iste kurnaz vakantuvis Nestor'un gizle-
dikleri bunlardi.>*

Peki, Slavyano-Rosslar, bu utan¢ verici duruma nasil dustiler?
Eger tarihte bu sorumuzun cevabim bulamiyorsak, biz de etnolojiye
doneriz.

Bizans ve Rusya, yasca akran idiler. Bizans'da VIII. Yuzyilda kiril-
ma donemi baslatmis, atalet sathasi ise, IX. Ytizyilin ortalarinda ken-
dini gostermisti. Gorundugu kadariyla Rusya'daki kirilma, daha gec
baslamis ve IX. Yuzyil sonuna kadar devam etmisti. Kirilma satha-
sinda, etnik alanda parcalanmalar zuhur eder. Iste, Varegler'in ken-
dilerine taraftarlar — “Gostomusllar” veya 250 y1l sonra Biytk Knaz

53 Artamonov, Xazar, s. 383.

54 Zaferleri Oleg'e maledip, Askold ve Dir'i golgede birakmak isteyen va-
kanuvislerin bariz bir egilimi. (Saxarov, A. N. Diplomatiya Drevhey Ru-
si.. s. 78).
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I1. Svyatopolk ve vakaniivis Nestor'un da aralarina katildig ilk “ba-
@ taraftarlart” bulmalarinin sebebi budur. Ve tabii olarak, sadece
Nestor'un rivayetleri ytizlerce y1l sonrasina ulastig1 icin, yeni donem
tarihcileri de hic tenkide tabi tutmadan onu esas aldilar.

Fakat Hazarya'nin Yahtidi cemaati, bilahere Karai (Yahudi ve Ha-
zarlar'in cocuklar1) olan Bastardlarin yaptiklarim1 dahi beceremeyen
kapali bir sistem oldugu icin, etnik entropi kanunlarina gore soysuz-
lasmak ve zayiflamak zorundadiydi. Ama bu cemaat busbuttn guic-
lendi! Bunun ilmi bir izah1 olmalhdir.

Anlasilmistir ki, eger herhangi bir popiilasyona ait bireyler kendi
morfolojik yapilarini basitlestirirlerse, biyokimyasal onerjileri (hay-
vanlarda bu enerji daha fazladir), yani yasam savasinda sanslarini ar-
tiran atomlarimin biyojenik gocu birden hizlanir.>>

Bu kurali poptulasyon boyutunda bir organizmaya uyguladigimiz
zaman goruruz ki, bunyenin bozulmasi ve basitlesmesi sirasinda,
cevresini genisletmek icin cirpinan bir serbest enerji ortaya cikar.
Ornek olarak da, M.O. II-1. Yiizyildaki Han saldirganligi, XIX. Yuz-
y1l Avrupa tlkelerinin diger ulkeleri mustemleke amaciyla ele gecir-
meleri ve bizim ilgilendigimiz zaman diliminde Yahudi Hazaryasi ile
Kiyef Rusya's1 arasindaki iktidar savaslar1 gosterilebilir. Bu ¢catisma-
larin sonuclarini, IX. Yuzyilda 6nceden kestirmek mumkun degildi.

“Nestor Kronigi’ne gore Oleg, 907'de “karadan ve denizden”
Konstantinopolis'e en cesurane saldirisimi gerceklestirir. Rus ordusu,
giya ani saldirilarla kusatma altina aldign Grekler'i asip keserek,
Konstantinopolis varoslarini hak ile yeksan kilar. Daha sonra Oleg,
tekneleri tekerlekler tizerine yerlestirir, yelkenleri acar ve ruzgarin
yardimiyla sehir surlarina ulasir. Korkuya kapilan Grekler, kulliyath
miktarda harag verirler ve Ruslar't hosnut edecek bir anlasma yapar-
lar. O zaman Oleg, kalkanin1 Konstantinopolis'in ana kapisina asar.>¢

Vakayinamede her sey cok giizel tasvir edilmis, ama isin kotisu
Grekler'in boyle bir seferden haberleri yok. Herhalde farkina bile
varmamuislar.

XVIIL Yuzyil Rus tarihgileri, Nestor'un bu rivayetini hicbir ten-
kide tabi tutmadan aldilar ve boylece bu hikaye, butun tutarsizligi-

55 Vernadsky, V. 1. Age., § 207, s. 285.
56 BL. H. ¢. S. 25.
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na ragmen, lise okuma kitaplarina girdi. A.A. Sahmatoff, A.Y. Presn-
yakoff, S.P. Obnorskiy, S.V. Bahrusin, D.S. Lihacyeff ve daha bircok-
lar1, bu olaya stipheyle bakmislardir. 907 anlasmasi da, tarihen sabit
911 anlasmasini hayli animsatmaktadir.>” Ancak tartismasi gunu-
miuizde hala surmektedir. Gerci her ne kadar Nestor'un anlatuklar:
hayal mahsulu ise de, detaylar sarihtir, fakat meselenin hukuki yo-
ninden, yani anlasma metninden s6z edilmektedir. 907 anlasmasi-
nin, 911'de imzalanan anlasmanin mukaddemesi oldugu seklinde
bir gorus ortaya atildi. Bu konuda B.D. Grékoff, M.V. Levcenko, V.T.
Pasuto, uctncu bir versiyonun 907 anlasmasinin tniversel anlamini
korudugu yolunda mutabakata vardilar. G. Ostrogorskiy ve A.A. Va-
silyeff ise, Oleg'i Vareg kumandani kabul ettiklerinden, vakayiname
versiyonunu esas aldilar. Hayli cetrefil munakasada en mantikl tek-
lifi, konunun Oleg'in seferinin gercekligi ve anlasma metninin inan-
diricihgr seklinde ikiye ayrilmasini oneren A.N. Saharoff yapt1.>8
Meselenin ikinci yont, bizim ilgi alanimiz disinda; ama ikincisi, bu
satirlarin yazarinin da mutabik bulundugu soz konusu c¢alismalarin
cogunun karar olarak sayilabilir. Oyle goriniyor ki Nestor, As-
kold"un inandiriciligr tartismasiz kabul edilen 860 y1li seferini Oleg'e
maletmistir.>® Peki, X. Yuzyil baslarinda ne olmustu? Gorelim ve du-
stnelim.

Bizim kabul ettigimiz metoda gore, panoramaya 907, daha dog-
rusu 904-910 arasindaki Hazarya'yla baglantuli buttn bolgenin tari-
hiyle birlikte bakmak gerekir. Bu yolla, ise yaramayan versiyonlarin
buyuk bir kismin1 atma imkani saglayan kronolojik kesit ortaya ¢1-
kacaktir.

Soruyu soyle soralim: Kim Bizans'dan yana idi, kim ona karsiydi?
Bizans'in cevresi ti¢ stper-etnos tarafindan kusatilmisti: Maslaman-
lar, Romano-Germanlar ve Avrasya gocebeleri. Fakat bunlarin hicbi-
rinde de yeknesaklik yoktu. Muslimanlar, Bizans'a dusman olan ve
Hazarya'dan kurk satin alan Stunniler, onlara diisman Deylemli Siiler
ve anti-sistemin en goze carpan bir ornegi olarak hepsine diisman
Karmatiler seklinde bolunmuslerdi. Batida ise, kendilerine para te-
min eden Yahudi cemaatine sirtin1 dayamis bulunan Carolingien im-

57 Versiyonun miitalaasi icin bkz. Saxarov, A.N. Diplomatiya Drevnhey Ru-
si.. s. 84-89.

58 Age.,s. 89.

50 Age., s. 48-56.



KIMERANIN GELISMES! 213

paratorlarina karsi feodal ihtilaller oluyordu. Carolingienler, ancak
Yahtdiler'e imtiyazlar, hem de olduk¢a comert imtiyazlar vererek tu-
tunabilirlerdi.

Bozkirlarda Pecenekler, Macarlar't Avrupa'ya itmisler; onlar da
orada Moravya, Italya ve Germanya'ya saldirmislardi.

Boylece Bizans'in diismanlari-Sinni Araplar, Romali papalar, Ba-
tili imparatorlar ve elbette ki Hazar Yahudileri; dostlar1 ise— Deylem-
li Siiler, Fransiz feodaller (gerci pek faydalar1 yoktu) ve Konstanti-
nos Porphyrogennetos'un kaydettigi Pecenekler'di. Ruslar ise tercih
de serbest birakilmisti.. ve onlar da bu secimi 904'de yaptilar ki, bu-
nun tzerinde durulacaktir.

43. 907'deki Rus-Grek Savasi

Acaba, boyle bir savas olmus muydu? Vakanuvis, gtiya Konstan-
tinopolis'i basarili bir sekilde kusattigi ve Grekler'i asagilayici bir ti-
cari anlasmay1 imzalamaya mecbur biraktig: icin Kiyefliler'den “Vec-
si” adin1 ve “Pagan insanlarin ve cahillerin hakam” 6vgusuni alan
Oleg'i goklere ¢ikarmakta pintilik etmiyor.60

Vakanivisin knaza kars1 tavri da riyakarca: Bir yandan bir fatih
olarak ovgiiye layik bulunuyor, diger yandan cahil bir putperest ol-
masindan dolay1r methediliyor ki, Kiyef-Magara Manastir1 rahibine
gore bu iyi bir sey degildir. Ona neden Grekler'i tarumar ettigi yakis-
tirmasini yaptiklari da acik degil. Ctinku Grekler, Oleg'in kahraman-
liklarini farketmemisler bile. 907 yili olaylariyla ilgili bilvasita bilgi-
lerin izleri V.D. Nikolayeff'i Pseudo-Symeon'un yilliginin®! (X. Yuz-
y1l) analizine kadar gotirmus ve surprizler de orada baslamistir.

1904'de Trablus Arslam1 namiyla sohret yapan Arap denizcisi,
Konstontinopolis'e saldirma tesebbiisinde bulunmus, fakat Bizans
amirali Imerius'un filosu tarafindan kovalanmisti. Yine o siralarda
Bizans, diger bir filo kumandani lohannes Radin tarafindan maglup

60 S. M. Solovyeff de Oleg'in “basarilari”na siipheyle bakmaktadir. Ona
gore Oleg'in askerleri savunmasiz Slavyan kabilelerini yagmalamakla
yetinmislerdir.

61 Nikolayev, V. D. Svidetetelstvo xriniki Psevdo-Simeona o rusi-dromitax i
poxod Olega na Konstantinopol v 907// Vizantijskij vremennik. T.
42. M., 1981, s. 147-153.
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edilen Ross-Dromiler'in®2 saldirisini da puskiirtmusti. Ross-Dromi-
ler'in bir kism1 Ross bitytciiniin tabiat tistu giicleri sayesinde kurtul-
muslar, kalanlar1 ise Opsiki themasindaki®3 Trikefal burnunda Rum
atesiyle yakilarak oldurulmuslerdir.

V.D. Nikolayeff'in makalelerinde iktibas ettigi tenkitli metinler
uzerine Pseudo-Symeon kronigi atesli tartismalara yol acmisti. Neti-
cede Oleg Vecsinin zafer dolu seferini anlatan Nestor versiyonunu
savunananlar tartismay1 kaybettiler. Artik 6zetle su goruse yer vere-
cek olan V.D. Nikolayeff'in hikmuinu en sasirtici sey olarak kabul et-
mek gerekiyor: “... muhtemelen “Ross-Dromiler” Oleg'in ordusu de-
gil, Dinyeper agzinda ve Karadeniz sahillerinde yasayan Slavyan-Va-
reg gonulluleridir.. Bu gonulla ordu.. “kutsal golin kumandani”nin
onderliginde Bizans topraklarina bir yagma seferi tertiplemistir.”
Ross-Dromiler'in seferinin Trablus Arslani'min seferiyle ayni ana
rastlamas1 bir tesaduf degildir. Dromiler, imparatorluk filosunun
baskentte bulunmamasindan faydalanmislardir. Khersonesli devri-
yeler tarafindan farkedilmemek icin gece ytizerek gelen Dromiler,
Bolgar sahilleri boyunca ilerlediler. Ctunki Bolgarlar, Grekler'den
nefret ediyorlardi. Daha sonra baskent civarim1 yagmaladilar, fakat
Bizans filosu tarafindan darmadagin edildiler. Ve bu olay, Oleg'in se-
ferinden t¢ y1l 6nce, yani 904'de vuka buldu. Imdi: Eger boylesi ku-
cuk bir olay dahi Bizans tarihinde yerini aliyorsa, tabii ki “Cargrad
kapisina asilan kalkan” da Nestor'un vicdaninda yerini alacakti.

Burada karsimiza iki mesele ¢ikiyor; ama ikincisi, birincisinin ce-
vab1l durumunda. Bir kere Nestor, 860'da Ruslar'in, Oleg'in 907'de
giya yaptigina cok benzer bir sekilde parali askerlerle Konstontino-
polis'i fethetmelerine ramak kaldigini bilemezdi. Her yazarin sinir-
siz bir fantazi guict yoktur. Sanirim burada Askold i¢in vakayiname-
lerde anlatilan bir seferin sevgili Oleg'in yeterince ovilebilmesi mak-
sadiyla sadece tarihinin degistirilmesi soz konusu. Ne de olsa bu va-
kayiname Oleg'den iki yuz yil sonra (110-113) yazilmistir ve o za-
manin butin okuyucularinin gecmisin kronolojisiyle bu kadar ya-
kindan ilgilenmeleri beklenemezdi.

62 Drom (Grekge)- kosu. Bu haydutlar diizenli ordular karsisinda oyle
hizl kaciyorlard: ki, sonun da boyle bir lakapla anilmaya baslandilar.
(Age., s. 151)

63 Makedonya hanedani zamaninda Bizans askeri bolgesi.
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Eger boyle ise, o takdirde ortada bir zafer degil, hezimet oldugu-
nu, ancak bunun 907'de degil, 904'de vukt buldugunu gosteren
kaynak kritikleri hakhidir. Bizanshlar kendi tarihlerinin olaylarini
yazmislar ve susmamislardir. Bu versiyonu®* hatirda tutarak, Trablus
Arslani ve muttefiklerinin hezimetinin ne gibi sonuclar getirmesi ge-
rektigine bakalim.

904'de Rum atesinden kurtulanlar kadar, kabiledaslarinin da ol-
duguni goren Ross-Dromilerin nasil bir 6fkeye kapildiklarimi tah-
min etmek zor degil. Cargrad'la hesaplasma hiilyasi, etno-psikolojik
bir dominant haline gelmisti. Iste boyle bir donemde, aslinda hic ol-
mayan ve olmasi da mumkun goziikmeyen bir efsanenin, Grekler'le
hesaplasma hikayesinin ortaya atildig1 da tahayyul edilebilir. Muhte-
melen milli bir sije olarak dogmus ve belki de erken vakayinamele-
rin yaziminda ilave bir hikaye olarak kullanilmistir.

Fakat bir de isin gercek tarafi var. Araplar'in yardimiyla Grek-
ler'den intikam alma meselesi imkansiz hale gelmisti. Hristiyan dus-
mani baska bir muttefik aramak, yani Macarlar'la Hazarlar arasinda
bir secim yapmak gerekiyordu. Tuna vadisini hentiz isgal etmis olan
Macarlar, gozlerini Bat1 Avrupa'ya, Germanya, Italya, Fransa ve hat-
ta Ispanya'ya cevirmislerdi. Dolayisiyla onlardan fayda gelmezdi.
Halbuki Hazar Yahudileri buttun benlikleriyle Grekler'den nefret edi-
yorlardi. Cunku devletlerinin sinir1 Kirim'a dayanmisti ve buttin de-
nizlerde ticari ¢ikarlar1 vard.

Sabik parali putperest savascilar olan Ross-Dromiler® ve onlarin
Kiyef ve Novgorod'daki hempalari, tabii olarak Itil kirallhigiyla mut-
tefik olabileceklerini timit ediyorlardi. Onun giicinden faydalanma-
ya karar vermislerdi.. ama kullanilanlar kendileri olacaklardu.

Evet; gayr-1 samimi dostlar edinmek tehlikeli olabilir; ama bir ke-
re yola c¢ikilmist1 ve olaylar zinciri, etnik tarihte sik sik oldugu gibi,
surukleyici atalet tukenip bir yenisi yerini alincaga kadar araliksiz
yarim asir devam edecekti.

Baska bir hakkani geleneksel versiyon olsa bile, Oleg'in basarila-
rinin ve elde edilen ganimet bollugunun abartilmasinin o donem ya-
zarlar icin gecerli oldugunu, Oleg'in Grek otokrasisine kars1 Hazar

64 Vizantiyskiy vremennik. T. 42,s. 152.
65 Age.,s. 150.
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melikiyle ittifak yaptigr gorusuntn gecerliligini korudugunu kabul
etmek gerekiyor.

Boyle bir catisma, her iki partnerin de ¢ikariaydi, ama neyin he-
sabina? Gordugumuz gibi “Dromi”ler, cesaret ve manevra kabiliyet-
lerine ragmen, egitilmis duzenli bir orduyla boy olcusemezlerdi.
Gurgan ve Tabaristan'dan toplanan Hazar paral askerleri dayanikli,
ama pahaliydilar. Ayrica onlar Mislimanlar'a karsi savasmayi redde-
diyorlardi ve Yahudiler ise zaman zaman Islam ordulariyla carpisi-
yorlardi. Ama savas kabiliyeti olan baska bir ordu daha vard: Slav-
yan “savascilar” ve onlarin Finnogur komsulari. Bunlar kolayca ha-
rekete gecirilebilirdi. Grekler'le Deylemliler'e kars1 basit haydutlar
degil, duzenli bir ordu cepheye surtlebilirdi.

Slavyanlar'in savasci olduklar: herkesce malumdu. “Rus tulkeleri
halklar.. savascidir. Cevrelerindeki butin kafirlerle savasiyor ve ga-
lip geliyorlardi. Baslarindaki kirala Rus hakani diyorlardi. Aralarin-
da Morovyali bir grup da vardi” diye yazmaktadir IX. Yuzyil Pers
anonimi.®® Sonuncularla kastedilen, askerligi is edinmis gontlluler-
den olusan profesyonel savascilardir. Iste Rahdaniler ve Normanlar,
Slavyan genclerini vergilerini kanlariyla 6demeye zorlayarak bu
Slavyan ordusunu kullanmaya karar vermislerdi.” Slavyanlar'in Ha-
zar ve Pont'a duzenlenen seferlere ihtiyaclar1 yoktu. Fakat Hazarya
meliki ve Kiyef konungu, kendi asgozlulukleri icin bu insanlar1 6la-
me gondermenin bir yolunu bulmuslardi. Yabancilarin iktidar: altin-
da yasamak boyle zordur iste!

66 Novoseltsyev, Vostocniye istogniki, s..399.
67 Froyanov, N.Ya. Kiyevskaya Rus. L., 1980, s. 185-190. Bundan sonra:
Froyanov, Kiyevskaya.
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44. IX-X. Yuzyillara Girerken

Hazarya cevresindeki diinya degismisti. Bu degisiklikler Hazar-
lar' ilgilendirmiyordu, ama tacir Rahdaniler i¢in durum agirlasmaya
baslamisti. Ipegin ana saticist Cin, Huang Ch'ao'nun koyli isyanla-
rindan ve isyanin T'ang hanedanimin kurtaricis1 son Hun Turkleri
Sha-t'olar tarafindan bastirilmasindan sonra harabeye donmust.
Cinli koyliler, yabanci tacirlere bilhassa kinliydiler ve hatta 879'da
yabancilara ait Huang-chou kolonisi yerle bir edilmisti. Ayni sey,
881'de Ch'ang-an'da da tekrarlanmisti. O yil Cin'de bulunan Yahudi
tacirler 6ldarilmus; mallar1 yagmalanmais; kervan yolu bakimsiz kal-
mis; Huang-ho'daki kervansaraylar kaderine terkedilmis ve yarim
asir boyunca 9 buytk fezeyan meydana gelmisti.

Ipek ihracatinin durmasi, sasirtict degildir; halbuki bu, Rahdani-
ler'in ana gelir kaynag: idi.

Batida durum Arap sacina donmistu. Yahtudiler'i destekleyen Ca-
rolingienler, tebaalarinin givenini kaybetmisti. Once Eudes de Pa-
ris'yi kiral secen Fransizlar itaatten cikmislar; kiralin vakitsiz ola-
munden sonra Fransiz feodalleri imparatorlukla savasmaya devam
etmisler ve son zaferi kazanarak Hugues Capet'i 987'de kiral se¢mis-
lerdi. Artik Yahudiler icin Fransa'da zor gunler baslamisti.

Yahudiler acisindan Germanya'da daha iyi bir ortam meydana
gelmisti. Carolingienler’in yerini alan Sakson kirallar1, Yahudi tacir-
lere kol kanat germis ve onlara Arelats kiralligindan Ispanya'daki To-
ulouse palatinasina kadar uzanan seritte ticaret imkani saglamislar-
di.
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Bu arada Ispanya'daki Miuisliman halifelerin ipek ve kurke degil,
koleye ihtiyaclar vardi. Onlara genc¢ gulamlar ve cariyeler temin et-
mek gerekiyordu, ama anne babalar, tabii olarak cocuklarini vermi-
yorlardi.

Bagdat, zor bir donemden geciyordu. Cevre bolgeler, siyahi zen-
ci kolelerin ve Karmati bedevilerin isyanlariyla yakilip yikilmist.
Orada da ordu saflarin1 doldurmak icin gulamlar satin alinmisti.
860'da Bagdat'da iktidar halifelerden Turk hassa birliklerinin eline
gecince, kumandanlar ordu saflarinin tamamini kendi hemsehrileri
olan gulamlar satin alarak doldurmuslardi. Kole temini, Rahdani-
ler'in hayati problemiydi, fakat bu is de savaslara bagliydi. Savas ise,
riskli ve pahali isti.

Elbette Rahdaniler'e mesleklerini degistirmeleri ve mesela karpuz
ve koyun ticaretiyle ugrasmalar tavsiye edilebilirdi, ama bunun icin
gelismelerin karsi ¢ikilmaz kanununun degistirilmesi gerekiyordu.
Atalar kat1 yapili yayilma sistemini, sirf butiin ¢abalarin, kahraman-
liklarin, basarilarin ve en nihayet bir yuzyil ugrunda emek sarfede-
rek sagladiklar litks hayat sartlarinin heba edilmesi i¢cin kurmamis-
lardi. Bu yuzden kat1 sistem, en kotu sartlara en iyi sekilde adaptas-
yonu saglayacak kadar gucludur. Cevre degisirken sistemlerin yeni-
den yapilanmasi zordur.

Aksine kopuk sistem, elastikidir; ama guclerin butantyle dis po-
litik problemlerin halli icin koordine edilmesine imkan tanimaz. Do-
layisiyla kat1 sistemler istikrarli sartlarda basarili olurken, kopuk sis-
temler, yasam ortami ve etnik cevrenin surekli degisimi halinde da-
hi varliklarini stirdirtrler.

Yahtdi Hazarya's1 bir kat1 sistem 6rnegidir. Hazarya'y1 cevreleyen
Avrasya etnoslari ise, kopuk sistemlerdir. IX-X. Yuizyillarda cografi
sartlarin degismesi (siklonlarin giizergahim kuzeydeki Avrasya or-
manlik bolgesine cevirmesinin sonucu) etno-ekonomik sistemler
icin ya faydali, ya zararli olabilirdi, ama notr olamazdi. Ve hakanl-
gin kimerik butanlugu icindeki Yahtudi ve Hazarlar'in cikarlar bir-
birine zit olduguna gore, bu iklim degisiklikleri Dogu Avrupa ve Bu-
yuk Bozkir'n tarihine yansiyacakt.
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45. Tabiatin Ofkesi

Bozkirlar nemlenip, Volga-Oka arasindaki bataklik kuruyuncaga
kadar, Hazar Denizi sessiz sakin bir haldeydi. Mutlak -36 m. seviye-
sini koruyordu ve boylece Volga'mn asag1 akimlarindaki genis ve-
rimli araziler, ciftciler tarafindan iskan olunmustu. X. Yuzyil basla-
rina dogru, Volga sakin bir nehir olmaktan cikip, yagmur sularini
toplayan ve Valdai'dan Ural'a kadar uzanan genis arazileri sulayan
coskun bir taskina dontince, Hazar'm su seviyesi -29 m.ye kadar
yukseldi.!

Hazar Denizinin guney kesimlerinde yasayanlar icin bunun
onemli bir anlam1 yoktu. Orada sahiller dik, cevre daglarla cevriliy-
di. Yilkselen deniz, ancak yakindaki kaleleri su altina alabilirdi.. ama
onlar zaten bostu. Fakat meyilli kuzey sahilleri icin deniz seviyesi-
nin yukselmesi cok sey ifade ediyordu. Tarlalar, baglar ve nar bahce-
leri, payandaya kadar ytikselen Volga sular1 alinda kalmisti. Su bas-
mis topraklardan faydalanmak muimkin olmadigi icin, insanlar
Baire tepelerine yerleserek sularin cekilmesini beklemeye basladilar.
Aksine su seviyesi busbutun yukseldi ve boylece insanlar tekrar boz-
kira cekilmek zorunda kaldilar.

Fakat siginmak icin gelen Hazarlar'a kurtulus yoktu. Yagmur al-
mayan bozkir, yar1 ¢6l haline gelmisti ve ustelik oras1 da gocebelerin
dahi yasayamadiklar1 son ¢ol parcasiydi. X. Yuzyilda Karluklar, Or-
ta Asya vahalarina yerlesmek icin Balhas sahillerini terketmisler; Pe-
cenekler, Aral sahillerinden Karadeniz kiyilarina gdcetmisler; Guzlar
ise, Ural ve Emba taraflarina yonelmislerdi. Sadece o siralar cam or-
manlariyla kaph Bat1 Altay etekleri ve Bat1 Sibiryanin guney seridin-
de? yasayan Kuman (Poloves)lar, kurakliktan zarar gormemislerdi.
Onlar1, dogudan ve batidan Barabin bozkirini kusatan bol sulu ne-
hirler kurtarmist.

Buyutk Bozkir'in bati uclarinda, Dinyeper, Donets ve Don sahille-
rinde hayat daha kolaydi. Ctinku atmosferdeki meridyonal akimlar,

1 Gumiléy, L. N. Otknitiye Hazarii; keza: Geteroxronnost uvlajneniya Yev-
razii v sredniye veka// Vestn. IGJ. 1966. ! 18, s. 81-90; keza: Istoki
ritma kocevoy kulturt sredinnoy Azii (Oput istoriko-geograficeskogo sin-
teza) // Narody Azii i Afriki. 1966. ! 4, s. 85-94.

2 Pribanov, L. N. Izmeneniye yujnoy granitsi areala sosn v Kazaxstane//
Vestnik S-x. nauki (Alma-Ata). 1965. ! 6, s. 78-86.
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bu bolgelerin rutubet oranini normal seviyesinde tutuyorlardi. Bu
yuzden Podneprov'a yerlesen Pecenekler, orada yeniden sigir ve at
beslemeye, savasci insan guict yonunden kuvvetlenmeye basladilar
ve boylece bagimsizliklarini korumaya muvaffak oldular.

Dogu bazkirlar1 hi¢c de misafirperver olmadig: icin kuzeybatiya
yonelen Hazarlar, IX. Yuzyilin ikinci yarisindan itibaren, beraberle-
rinde Terek nar fidanlarini da getirerek Asag1 Don taracalarina yer-
lestiler. Don'un dort subasar taracasi, bozkirin su kavsaklarina kadar
uyumlu bir sekilde sokulmaktaydi. Fakat daha henuz ikinci taracada
azonal isaretler kendini gostermekteydi. Igne yaprakl ormanlar, gur
sogut agaclar vs. Bu bitki ortusi, Alan, Hazar ve Kazaklar'm hayat
sartlarini da yonlendirmekteydi. Bu satirlarin yazar1,1965'de Don'un
orta akimlarinda X-XII. Yizyila ait seramik parcalarina rastlanilan
kuciik bir kdy bulmustu. Bu seramik parcalari, Don vadilerinde yasa-
yan insanlarin yabanci etnik unsurlarin etkilerine karsi koyabilen
kendi kaltiar miraslarina sahip olduklarini gostermekteydi.

Hazarlar'm bu kolunun, digerlerine kiyasla sansh oldugu soyle-
nebilir. 860'da Kyrill vasitasiyla Hristiyan olmuslar; bu sayede Hris-
tiyan toplumu bunyesine girmisler ve akabinde de Kirimh Gotlar,
Alanlar ve Grekler'le musahebe tesis etmislerdi. Digerleri ise, Hazar
yOnetiminin, istemis olsa dahi, bir tarlu indiremedigi vergi yakunun
altinda ezilmeye devam etmislerdi.

Fakat kuraklik ve susuzluk, Hazar Yahudilerini etkilemiyordu.
Cunka onlar sehirlerde, kisin sicak, yazin serin tutan litks ahsap ev-
lerde yasiyorlardi. Gida maddelerini de pazardan aliyorlardu. Itil tize-
rinden gelen kervancilar, istenilen fiyatlar: itiraz etmeden 6diyorlar;
boylece Yahudiler de Cin ve Provence'da ugradiklari zarar1 bu sekil-
de telafi etmis oluyorlardi. Dolayisiyla tabii olaylar, Yahtidi cemaat-
leri arasindaki sosyal iliskileri etkilememis ve faaliyetlerini, arasina
karistiklar1 Hazar toplumu icinde sirdarmuslerdi. Gocebelerin kit-
lik sebebiyle zayiflamalari, ancak Yahudiler'in isine yarardi. Et ucu-
za alinabilirdi; ama zayif disman da tehlikesiz sayilirdi. Binaenaleyh
Hazar yonetiminin faaliyeti, X. Yuzyilda dusecegi yerde, artt1. Artik
acimasliz savaslar baslamaliydi.. ve gercekten de bu savaslar, giiney
ve batiy1 yakip kavuracakti.

Ama kuzeyi degil! Atlantik siklonlarinin ormanlik bolgeye cevri-
len akimlari, bol miktarda kar, yazin ve sonbaharda da yagmur tasi-
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yordu ve bunlar ormanlarin acik alanlarini, yani ilkel tarima en el-
verisli yerleri batakliga cevirmislerdi. Volga-Oka nehirleri arasinda
yasayan halklarin ekonomisi bozulmus, dolayisiyla yabanci bir isga-
le kars1 direnme guicleri zayiflamisti. Eger Hazar Yahudileri IX. Yuz-
yilin ortalarinda Dogu Avrupa'nin taksimi konusunda Normanlar'la
anlasabilmis olsalardi, X. Yuzyil baslarinda asag: yukar1 bolgenin ta-
mamin ele gecirirlerdi. Hazarlar'in bunyesinde su halklar bulunu-
yordu: Burtaslar (Kuzey Volga), Bolgarlar3 (Asagi Kama), Suvazlar
(Yukar: Volga'daki Cuvaslar)* Arisular (Mordva Erziya), Ceremisler
(Volga-otesindeki Mariler), Vyaticler (Oka boyunda), Severyanlar
(Desna boyunda) ve “diger Slavyan kabilelerini tek ad altinda topla-
yan” Slavyanlar.>

IX-X. Yuzyillar, Hazar-Yahtudi guicu icin zirveye tirmanis; onlerin-
de kolelik veya 6lumden baska secim bulunmayan Dogu Avrupa yer-
lileri icin ise felaket yillar1 mi idi?

46. Hazar Denizi Cevresinde

Ticaret yollari, Yahtdi Hazaryasi'nin damarlariydi; ama Hazar
Denizi son derece rahatsizdi. Volga deltasinin kollar1, agizlarda sula-
rin1 cekmisti ve biytuk gemilerin seyri icin uygun degildi. Dogu sa-
hilleriyse, susuz kalmis ve 1ssizlasmisti. Bu ytizden yonetim 6zel bir
filo yerine, Hazar'm kenarini dolasan kervan yollarin1 kullanmay1
tercih etmekteydi.

En uygun yol, Bagdat'dan baslayarak Kafkaslar tizerinden Der-
bent'i asan tacirlerin dogrudan Hazarya'ya, oradan da Bulgar ve Bu-
yik Perm'e ulastiklar1 guzergaht. Ikinci yol, Merv, Buhara ve Ho-
rezm [Harezm]| tzerinden Amuderya sahillerine, oradan Turk yur-
duna acilan Ustyurt yaylasiyla Emba, Yayik, Sakmar nehirlerini ge-
cip, miiteakiben Volga'nin sol sahiline ve Bulgar'a ulasiyordu. Bu yo-
lun tek kusuru, Guz, Pecenek ve Baskurdlar'in topraklarindan gec-
mesiydi. Cunku sonuncular, acimasiz kellekeser olarak goriluyor-
du; birinciler ise, Ibni Fadlan'in seyahati sirasinda halifenin elcileri-

3 Bolgar elteberinin oglu Hazarlar'da rehin olarak tutuluyordu; “kizim
ise Hazar hakani haremine istemisti.” (Kovalevskiy, Kniga, s. 141).

4 Kovalevskiy, Kniga, s. 139, dn. 599.

5 Artamonov, Xazar, s. 385.
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ni kesmek istemis veya ciril¢iplak soyarak geriye dondurmek yahut
elcileri Hazarlar'da esir bulunan kendi adamlarina karsilik teslim et-
mek istemisler, neyse ki sonradan Ibni Fadlan'in gitmesine musaade
etmislerdi.®

Orta Asya Musluman tilkelerinden gecen diger bir yol, Asagi Em-
ba ve Yayik'in asag1 akimlar tizerinden dogruca Volga, Itil'e ulasiyor-
du. Bu yolda, yontulmus taslardan bina edilmis kervansaraylar ve
her biri 25 km. mesafede (bir kervanin giinlik normal katedecegi
yol) acilmis, tuzeri taslarla cevrili kuyular bulunuyordu. Bununla
birlikte, butun avantajlara ve sunulan imkanlara ragmen, dogu yolu
batidaki Kafkas yolundan daha uzun ve daha zordu. Bu ytzden an-
cak bagska bir care bulunmadig zaman kullaniliyordu.

Digeri yandan deniz dahi bos degildi ve Bagdat'a gonderilmek
uzere develerle getirilen mallarin Itil'den Guirgan'a tasiyan Rus gemi-
leri seyrediyordu. Bu guizergahin da, tacirlerin bu yolla givenlik
icinde seyretmesi ve kendi kasasina dizenli ba¢ ddemesiyle yakin-
dan ilgilenen Hazar Hakanligi'min kontrolinde oldugu dustunulebi-
lir.

Emirler halifeye itaat etmeyi bir yana birakip, toplanan vergileri
kendi ceplerine attiklar surece, hilafetin kargasa icinde bulunmasi
dahi bu operasyonlar1 engellemiyordu. 866'da Bagdat'1 ele geciren
Turk paral askerleri, halifeyi degistirerek kendi ¢ikarlarina uygun
baska birini getirmislerdi. Bu olay, atalarinin kurdugu devletteki
Arap hakimiyetinin sonu idi.”

Degisiklikler Kafkaslar'a da sicramisti. 859'da Seyban kabileleri-
nin Arap yoneticilerinin kontrolu elde tuttugu Gence yeniden ku-
rulmus; 869'da da Derbent yonetimi Stilleym kabilelerine mensup
Hasimi Araplar'in eline gecmisti. Samimi Stinniler olan bu iki sehir
yoneticileri, Bagdat'la ve Azerbaycan genel valiligini ellerinde tutan
Sacidiler'le iligkilerini kesmemislerdi.8 Dolayisiyla Hazar hakanlari-
nin huzursuz olmasi icin bir sebep yoktu.

Ancak, Hazar Denizi'nin giiney sahilinde yasayan Iranh Siiler, ta-
mamen baska tturlu hareket etmisler ve 867'de Alevi sancag: altinda
isyan eden Tabaristan daglilar halifelikten kopmuslardi.

6 Kovalevskiy, Kniga, s. 129.
7 Muller, Istoriya islama, 11/223.
8 Minorsky, Istoriya Sirvana, s. 40.
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Kuzeyden denizle, giineyden Elburs siradaglariyla korunan Gu-
ney Hazar civar1 bolgeleri, Seleucidler ve hatta Sasaniler doneminde
fillen bagimsizligin1 koruyan eski halklarin sigiaklar1 durumun-
daydi. Tipki Avusturya, Baskonya ve Kilikya daglilarinin Araplar'dan
nefret ettikleri gibi, Misliman fetihleri de Elburs daghlarinin haya-
tinda bir degisiklik yapmamisti. Ancak, 842'de bolgede muessir olan
Islam tesiri ortadan kalkmis ve esasen Arap karsiti olan Sii propa-
gandasi, Deylem ve Tabaristan'da uygun bir zemin bulmustu. Bu
daglilar, gonulli olarak, Aleviler icin degil, Abbasiler'e karsi carpis-
maya gidiyorlardi. Bagdat halifeligi zayifladikca, Araplar ve Persler
gibi guctuni harcamamis olan ve Sunni iktidarin tek savasci gucti
bozkirlh Turkler'den fazlasiyla nefret eden Deylem bakiyeleri daha
tehlikeli oluyorlardi.

Hazar hakanina parali askerler gonderen sehir, Hazar'in giineydo-
gu sahilindeki “kurtlar ulkesi” Gurgan idi.? Bu fakir topraklarin sa-
vascl sakinleri “kurtlar” lakabini fazlasiyla haketmisti ve kiliclarim
bedelini 6deyen herkese kiralamislardi. Girgan, resmi olarak, katik-
siz Sunniler olan Pers aristokrat ailesi Tahiriler'in torunlarinin yo-
nettikleri Horasan genel valiligine baglydi.

872'de Tabaristan Sii asilerinin kumandan1 Hasan, Gurgan'a gire-
rek, sehri fethetmis, muteakiben zengin Kazvin ve Rey (Tahran) se-
hirlerini ele gecirmisti. Tabii Hazar Yahudileri artik Itil'e gelmez olan
cesur parali askerlerden ve islek kervan yolundan mahrum kalmis-
larda. Siiler'le savasmak, Hazar Yahudileri icin kacimilmaz bir zaruret
olmustu.

Miisliimanlarla savasmak icin kafir savascilar, yani Iskandinav
Varegleri gerekliydi. Hazar meliki, Varegler'e Dogu Avrupa'y: taksim
etme ve Rus Hakanlig ile Askold'un ortadan kaldirilmasina destek
verme vaadinde bulunarak Helgu (Oleg) drujinasimi davet etmisti.

Oleg, 882'de Smolensk ve Kiyef'i ele gecirmis, 885'de ise o gune
kadar Hazarlar'a vergi odeyen Severyan ve Radimicler'i hakimiyet al-
tina almist1 ki, bu da onun sonunu hazirlayacakt.

9 Gurgan : Farsca “gurg”—kurt kelimesinden gelmektedir. Eski Hirkan-
ya'dir ve Arapca adi ise Curcan'dir.
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47. Sahte Miittefikler

Ne Varegler, ne de Rahdaniler, hakimiyet alaninin taksimi anlas-
masini yaparken, ona uymak niyetinde idiler. Varegler, sulu vadile-
rin sinirlarinin 6tesinin fethini gerceklestirememislerdi. Bu ytzden
zararlarini zengin Kiyef'i ele gecirmek suretiyle telafi ettiler. Fakat
Kiyef bir kapan durumundaydi. Cunku Yahudiler, mittefik bozkirh
stvarilerle Varegler'i sokup atmislardi.

Kiyef'i tamamuyla fethetmek, Hazar Yahtdilerine de muiyesser ol-
mamistl. “Cambridge Anonimi’nde Hazar Yahtidi cemaatinin dus-
manlar olarak su halklar gosterilmektedir: Asiya (Aslar—Osetinler),
Bab el-Ebvab (Derbent), Zibuh (Zihler—Cerkesler), Tiirkler (Macar-
lar), Luz-niya (Ladojanlar, yani Oleg'in Vareg drujinalar1).10 Bunlar
Yahudi Hazarya'siyla girdikleri savas1 kisa sirede kaybetmis, fakat
bozkir tarafin1 Madyarlar korudugu icin Kiyef'de tutunmay1 basar-
mislardi. Ancak, kisa bir siire sonra, Madyarlar zor durumda kala-
caklardi. Ctunku Yahtdiler, hem onlara, hem de Varegler'e kars: Slav-
yan kabilelerinden Tverliler ve Ulicler'i ayaklandiracaklardi.!!
895'de ise Bolgarlar ve Pecenekler, Madyarlar'a saldirip, kadin ve co-
cuklarim kilictan gecirince, onlar da Lebedya'y1 terkederek Pannon-
ya'ya gectiler. Bosalttiklar1 topraklar1 ise Pecenekler isgal ettiler.12
Bizanslilar, bu savasa istirak edemediler. Cuinka Bizans kuvvetleri,
Balkan Yarimadasi'nda zaferden zafere kosan Bolgar hani Symeon'un
ordulartyla ugrasmaktaydi. Bu durum karsisinda tecrit edilen Kiyef
Knazligy Varegleri, Hristiyanlar'la yapilan savaslarda Ruslari ve Slav-
yanlari, Muslumanlarla yapilan savaslarda Siileri kullanan, putpe-
restlerin isini de Musliman Stunni parali askerlerin eliyle hallettiren
Hazar Yahudilerimin vassali oldular. Yaklasik 900 yilinda Rahdani
tacirler teskilati, Dogu Avrupa'da hakimiyeti ele gecirdi. Ama daha
once degil .13

Muverrih Nestor'un suskunlugu, Oleg'in muteakip yillarda zafer
kazanmadigini, Rus filosunun da Hazar'da Hazar melikinin diisman-
larina kars1 hentuiz X. Yuzyil baslarinda faaliyette bulundugunu gos-

10 Kokovtsov, Yevreysko, s. 123.

11 BL. H. ¢, s. 21.

12 Grousset, R. L'empire des Steppes. Paris, 1960, p. 238. Bundan sonra:
Grousset, L'Empire.

13 Gumilév, Skazaniye, agk. s. 171-173.
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termektedir. Muhtemelen Kiyef Varegleri, Hazar melikine vergilerini
“canlariyla” 6demeye baslamislar ve kendilerine itaat etmis bulunan
Slavyan-Ruslar1 Rahdanilerin ticaret yollar1 ugrunda 6lmeye gon-
dermislerdi.

Orta Asya'da Hazar melikleri icin uygun olan durum, hakimiye-
tin, sehirlerin ve ayni zamanda uluslararas: ticaretin hamisi kualtur-
la Samaniler'in eline gecmesiyle birlikte cetrefil bir hal almisti.

900'de Ismail Samani, Giiney Hazar civarindaki Alevilerin Sii
devletini yitkmisti. Fakat yabancilara hicbir zaman boyun egmeyen
Gilan, Deylem ve Mazanderan'in yerli ahalisi dag kalelerine cekilip
bekindikleri i¢in, Tabaristan'daki Samani hakimiyeti anlamini kay-
betmisti. O siralar hentiz “ne Samaniler, ne de Hazarlar filolara sahip
olmadiklarindan”, gineyi Elburs daglari, kuzeyi ise Hazar Denizi'yle
cevrelenmis bulunan Deylemiler tutunmay1 basarmislardi.l4 Fakat
909'da Abeskun Adalari'ni talan eden Rus tekneleri denizde dolas-
maya baslamisti. Bir sonraki yil Ruslar, Mazanderan'a saldirdilar, fa-
kat bozgun yiyerek geri cekilmek zorunda kaldilar. 913'de cok bu-
yik bir filo -500 gemi- Hazar meliki Benyamin'in musaadesiyle Ha-
zar Denizi'nde ilerleyerek, Gilan, Tabaristan ve Sirvan sahillerini
yagmaladi. Ruslar'in sirf melik Benyamin tarafindan dagh haydutlar-
la!> hesaplasmak icin davet edildiginin dustunulmesi tabiidir. Ruslar,
Gilan ve Deylemliler'e kars1 cok koti bir savas c¢ikardilar, ama bila-
here halife tarafindan tayin edilen ve dolayisiyla Hazarlar'in dostu
olan Sunni Sacidiler'in hakim oldugu Sirvan ve Bakii'ye saldirdilar.
Fakat Iskandinav kumandanlarinin tesvikiyle buralarda hayli vahset
sergilediler.

Pekcok ganimetle Itil'e donen Ruslar, Hazar melikinin hissesini
gonderdikten sonra istirahata cekildiler. O sirada Hazar melikinin
hassa ordusunu teskil eden Muslimanlar, melikten oldirilen Miis-
ltmanlarin, esir edilen kadin ve cocuklarin intikaminin Ruslar'dan
alinmasina miisaade etmesini istediler. Melik istenilen izni verdi ve
boylece ti¢c gin stren intikam savasi Ruslar'in hezimetiyle sonuclan-
di. Olenlerin sayist 30 bin kisi idi. Esir almadilar. Sag kurtulan Rus-
lar, kuzeyde Volga'ya dogru kacistilar, fakat oralarda da Burtaslar ve

14 Mesudi; Minorsky, Istoriya Sirvana, s.198-201'e istinaden.
15 Onlara “acem” yani “gayr-1 muslim” denilmekteydi. Bkz. Minorsky, Is-
toriya Sirvana, s.199.
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Bulgarlar tarafindan kilictan gecirildiler. Asikardir ki, Varegler'in
yersiz bir girisimi, Hazar Musliumanlarinin misillemede bulunmala-
rina yol acmis ve tstelik Deylem'in dasmanlarinin tarumar edilmesi
Siiler'in durumunu kolaylastirmisti. Cianku Siiler, 913'de Samani-
ler'in hakimiyetinden ¢ikmis ve onlar1 Gilan ve Tabaristan'dan so-
kup atmislard.16

Deylemiler, X. Yuzyilin ilk yarisinin tamamin zaferlerle kapatti-
lar. Bir kismi1 gtineye yonelerek Fars, Kirman, Huzistan ve en sonun-
da 945'de 110 yil boyu halifeleri baski altinda tuttuklar1 Bagdat' ele
gecirdi. Diger bir kismi, 914'de Azerbaycan't hakimiyet altina alarak,
Derbent'e kadar ilerledi.l” Hazar ticareti, Hazarya'nin dostu olma-
yan, daha dogrusu Hazar tacirlerinin diasmanlari olanlarin kontrolu-
ne gecmisti.

Zarar buyuktu, ama kapatilabilirdi. Cunkt Dogu Hazar kervan
yolu acikti. 913'de Hazarlar, Guzlar'la mittefiken Volga ile Yayik
arasinda gocebe halde yasayan dogulu Pecenekler'i kilictan gecir-
mislerdi.!® Bu kayiplarim1 Kafkas-otesi'nde edindikleri muttefikleri
Sacidiler'le kismen telafi etmislerdi; fakat guicli ve dikbash Deylemi-
ler'in Iran ve Azerbaycan'daki hakimiyeti, Yahudiler'e hayat1 zehir
ediyordu.

En kotustu de, onlara karsi gtivenilir Gurganl Stinni parali asker-
leri gondermenin imkansizligr idi. Canktt emirul ma'minin, Dey-
lemli emirler vasitasiyla Deylemiler'in Musluman kiliciyla katledil-
mesi yolunda fetva gondermis, fakat onlar bu emri yerine tevdi et-
memislerdi. Dolayisiyla Yahtidi cemaatinin ticari c¢ikarlarmi koru-
mak amaciyla cepheye yine Ruslar'in sirtilmesi gerekiyordu; ancak,
913 ihanetinden sonra artik Ruslar Hazar'a yeni bir sefer duizenlen-
mesi konusunda isteksizdiler.

Bir kism1 henuz VIIL. Yuzyilda Hristiyanhg kabul etmis olmakla
birlikte, elbette bizzat Hazarlar da cepheye surtlebilirdi; ama yone-
tim boyle bir karar vermemisti ve konu tizerinde dustunmesi gerekir-
di ki, haksiz da degildi. Cunku bu ticaretten Hazarlar'in cebine me-
telik girmedigine gore, bir hi¢ ugruna kendilerini atese atmazlardi.
Ve bu durum, olaylarin baska turla gelismesine yol acacakt1.

16 Petrusevskiy, Islam v [rane, s. 249.
17 Minorsky, Istoriya Sirvana, s. 194.
18 Grousset, L'Empire, s. 238.
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48. Yenilenen Hazarya'nmin Diismanlan

Malumdur ki, savas daima zor ve nahos bir seydir; ama ondan da-
ha kotuleri de vardir: Kole olmak, mukaddesatin ayak altina alinma-
s1, mal mulkun musaderesi ve onur kirici1 hakarete maruz kalmak.

Butun bunlar, Yahtidi Hazaryasi'min tesir sahasi icinde girdikten
sonra Dogu Avrupa halklarinin behre-i nasibesi olmustu. Ne var ki,
aralarindaki etnik farkhliklar, bir araya gelmelerini imkansizlastiri-
yordu. Bu yuzden Itil yonetimi, kabileler aras1 hesaplasmalar1 unut-
mamis olan yashlar1 devreye sokarak, bu halklar birbirine kars1 ko-
laylikla kullanmisti. Hentiz IX. Yuzyilda Melik Benyamin, Aslar
(Osetinler), “Tirkler” (Madyarlar), “Painiller” (Pecenekler) ve “Ma-
kedonlar’a (Bizanshlar'a) karsi savasmis; Alanlar'in yardimiyla dus-
man koalisyonuna kars: zafer kazanmisti. Daha sonra Melik Aaron,
X. Yiizyll baslarinda, bu defa Turkler'in (Guzlar'in) yardimiyla Alan-
lar't maglup etmisti. Bu olayin tarihini 932 olarak gosteren M.1. Ar-
tamonoff, Hristiyanliga kars1 baslatilan takibati1 da ayni olaya bagla-
makta ve Melik Aaron'un Alanlar irtida etmeye mecbur biraktigim
kaydetmektedir.

922'de Kama Bolgarlari'nmin hakani Almus, Islami kabul etmis ve
Misluman parali askerlere kendi dindaslarina karsi savasmay1 ya-
saklamak zorunda olan Bagdat halifesinin yardimini hesaba katarak
devletini Hazarya'dan ayirmisti. Ayrica “kendisi aleyhine faaliyette
bulunan Yahudiler”e kars: kaleler kurmak icin halifeden maddi yar-
dim da istemisti.

Halife, infaz edilen vezirin el konulan mallarinin satilarak, parasi-
nin elci Ibni Fadlan'la gonderilmesini emir buyurmus, ancak sozi edi-
len mallar satin alan kisi paray: elciye “yetistirememisti”.!° Bu du-
rumda Bulgar sehrindeki kale tamamlanamadig gibi, zaten X. Yuzyil-
da Horezm [Harezm]liler de, maneviyat1 degil, dtinya islerini temsil
eden zayif Bagdat halifelerinin buyruklarina artik kulak asmiyorlard.

Din degisimi, Buytuk Bulgar1 giiclendirecegi yerde zayiflatmisti.
Uc Bolgar kabilesinden Suvazlar (Cuvaslar'in atalar1), Islam kabul
etmekten vazgecerek Volga-otesi ormanlarina bekindiler. Parcalanan
Bolgar devleti, Yahudi Hazaryasi'yla basedemezdi.20

19 Kovalevskiy, Kniga, s. 133.
20 Age.,s. 139.
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Ayni durum Guzlar i¢in de soz konusuydu. 921'de Guz beylerin-
den biri Islam1 kabul etmis; fakat kabiledaslari, ya yeni dinden irti-
da etmesini, ya da iktidar1 birakmasin teklif etmislerdi.2! Guzlar,
tekrar eski tanrilarina déonmuslerdi.

Boylece, Muslumanlar'in yardimiyla Yahtdiler'den kurtulma de-
nemesi basarisizlikla sonuclanmisti. Isgalci Varegler tarafindan cok
kott duruma disiralen Rus ve Slavyanlar, -ki vakanuvis Nestor 1s-
rarla bu durumu gizlemeye calismaktadir,- bundan gerekli dersi al-
mislardi. Ne yazik ki onlarla ilgili kopuk bilgileri tamamlama imka-
nimiz yok.

Arap dirhemini kullanan Hazarlar'in kendi paralar yoktu. Bu pa-
ralarin bir miktari, elbette Hazar melikinin tebaasinin elinde kalmis-
t1. Kafi yazili sikkelerin 883-900 yillar1 arasinda tedavil alani, Rus
topraklarinin dogu sinirlarina kadar ulasmisti. Yani Hazarya tesir sa-
has1 icinde bulunan Severyanlar, bu sikkeleri kullanmaktaydilar.22
900 yilindan sonra Rus topraklarindaki gomutlerde de bu dirhemle-
re rastlanmistir ki, bu da Ruslar'in Hazar ekonomik sistemi icine gir-
diklerini gosterir. Zaferler daima vakayinamelerde yansitildig: hase-
biyle, bu dirhemlerin savas ganimeti olmadigini soyleyebiliriz. 909-
910 yillarinda Slavyan-Ruslar'in yabanci ¢ikarlar icin doktukleri ka-
nin, 914'de Drevlyan'in dustununin, 920'de Pecenekler'le yapilan sa-
vasin, cezasl bir turla 6detilmeyen Melik Benyamin'in 913'deki iha-
netinin ve cagdaslarin farkedemedigi, torunlarininsa unuttugu daha
bircok olayin kan bedeliydi bu dirhemler. Oleg Vesci'nin ovillmesi
icin hicbir sebep yoktur.

Kendiliginden anlasilacag:1 gibi, Vareg yonetimi, Podneprov'un
Slavyan ahalisi arasinda tutunamazdi. Malumati olmadig icin Solov-
yeff'in dikkatinden kacan bu husus, artik bilimin ilgi alanina girmis-
tir. Solovyeff, Oleg'i kahraman bir savasci olarak degil, kurnaz bir
politikac1 ve savunmasiz Slavyanlar'dan vergi toplayan bir kisi ola-
rak gormektedir.23 Gercekten de oyleydi.

21 Age.,s. 127.

22 Sirinskiy, S. S. Obyektivnty zakonomernosti i subyektivnty faktor v sta-
novlenii Drevnérusskogo gosudarstva //Leninskie idei v izuhenii
pervob ytnogo ob]estva, rabovladenie i feodalizma. M., 1970,
S. 203-206.

23 Solovyey, S. M. Istoriya Rossii s drevneysix vremen.
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920'den 941'e kadar hicbir milli tarih olaym zikretmeyen vaka-
yinamelere inanilacak olursa, Ruslar'in vatanlar1 ugrunda é6lenlerin
intikamini alacak kabiliyetten yoksun, yagmalanan mallar Itil'e ta-
styan vergi memurlarina direnme iradesinden mahrum burjuvalar ve
korkaklar oldugunu kabul etmemiz gerekir. Ama bu vakayinamele-
re degil, Hazar Yahudilerimin butun vakitlerini halk hareketlerini
bastirmakla gecirmek zorunda kaldiklarini ve Ruslar'in direnisinin
hic de az olmadigini gosteren ictimai haberlere inanmak gerekiyor.
Bundan bagska, uluslararas: durum da degismis; bu degisiklik sadece
Hazarlar'in degil, komsularinin ve Yahtdiler'in kaderini de hayli et-
kilemistir. Elbette bu degisiklik, yeri geldiginde Hazarya'nin dis po-
litikas1 tizerindeki fonksiyonunu icra etmistir.

Kucuk gruplar ve Musluman sultanlar, Hazar Yahudileri icin bir
tehlike arzetmiyorlardi; ama Yahudiler, Makedonya hanedaninin is-
basina geldigi Bizans'in ¢1g gibi biyuyen guciyle hesaplasmak zo-
rundaydilar. Butiin Ortodoks Hristiyanlar, Bizans'in potansiyel miit-
tefikleriydiler ve bunlarin sayis1 Kyrill ve Methodius'un gayretleri
sayesinde giderek artiyordu. 867'de Rusya'da ilk vaftiz hareketi vu-
ka bulmustu.2* Ayrica, Vareg fethinin Rusya'nin Hristiyan olusunu
durdurdugu gorusunt ileri sirmenin yanlhs oldugunu sanmam. Pe-
ki, bunun kime faydas: vardi? Sadece Hazar Yahudileri'ne!

Herhalde Grekler bu duruma sevinemezlerdi. Kald1 ki, Hazar ti-
careti Bagdat'1 besliyor; Hazar diplomasisi de Bolgarlar'1 Konstanti-
nopolis tzerine kiskirtiyordu. Diger yandan Bizans Yahudileri de,
kendilerini sevmeyen ve hatta tizen bir tilkeden yana tavir takinmaz-
lardi. Bu ytizdendir ki “Yahudiler, Islam tulkelerinden ve Bizans Im-
paratorlugu'ndan akin akin ona (Hazar melikine) iltihak ediyorlar-
di.” Mesudi'ye gore “bunun sebebi, bugtin (943 yil1) basta bulunan
Armanus (Romanos) adli imparatorun tlkesindeki Yahudiler'i zorla
Hristiyan yapmaya calismasi ve onlar1 sevmemesidir.. Yahudiler'in
buytk kismi1 Rum'dan Hazar tlkesine kagt1.”2>

Butunuyle anlasilmistir ki, Hristiyanlar'la Yahtdiler arasindaki
iliskiler iyice gerginlesmisti ve... kan akacakt.

24 Istoriya Vizantii. 11/229.
25 Minorsky, Istoriya Sirvana, s. 193'den iktibasen.
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49. Baskumandan Pesah'mn Yigitligi

Ermeni-Yahudi cekismesininZ¢ yol actig1 Bizans-Hazar savasinin
Rusya'da farkedilmemesi mumkun degildi.2” Kiyef, uzaktaki Bi-
zans'la muttefik olmak suretiyle Hazarya'yla olan kilfetli ittifaktan
kurtulma tumidine kapilmak zorundaydi. Bu ytizden Romanos Laka-
penos'un ajanlari, Kiyef knazin1 939'da baslayan Bizans-Hazar sava-
sina?® katilmaya tesvik ediyorlardi.29

Savasi, “bircok stinnetsizi deviren” yani pekcok Hristiyami oldu-
ren Hazar Meliki Yosif ¢ikardi. Ne yazik ki kaynak, bu infazlarin ne-
rede gerceklestigi konusunda suskun. Ancak, gorundugu kadariyla
sefer hakkinda bir ima bile bulunmayan Hazarya'da yasayan Hristi-
yanlar, bu infazlardan zarar gormislerdi. Muhtemelen Bizans'daki
Yahudiler'e yapilan takibata bir misilleme idi bu infazlar. Bununla
birlikte, Hazar Hristiyanlarinin da Bizans imparatorunun boyle bir
davranisa yonelmesinde katkilar1 bulundugunu kaydetmemek
mumkun degil.

Arkasindan Ruslar devreye girdiler. Her ne kadar “Nestor Kroni-
gi”sine gore o donemde Igor Stariy iktidarda ise de, kaynaklarda bu
Ruslar'im kumandani olarak H-1-gu (Helgu, yani Oleg) gosterilmek-
tedir. Eger Helgu 6zel bir ad ise, bu takdirde Oleg Vescimin adas: idi.
Ancak bu, daha ziyade bir Iskandinav kumandaninin anvanidir, ya-
ni bizzat Igor kastedilmektedir. Ciinkt Helgu'ya “Rossiya Car1” adi
verilmistir.30

939'da (veya 940'm baslarinda) Helgu, ani bir gece baskiniyla S-
m-k-ray'1 (Ker¢ bogazi sahilindeki Samkerts) ele gecirdi. “Cunku
Hosmonay'in kolesi olan kumandan orada degildi.” Galiba Rus sal-
diris1 Hazar meliki icin beklenilmedik bir seydi.

26 Vasileios, Makedonya'dan go¢ etmis bir Ermeni idi. Makedonya hane-
dan1 donemi, Ermeniler'in saray1 ve devlet dairelerini ele gecirdikleri
bir donemdi.

27 O sirada Rusya, kelimenin dar anlamiyla Kiyef, Cernigov ve Pereyas-
lavl'dan ibaretti.

28 Cambridge anonimi, XII. Yuzyil Yahtdi yazarina istinaden bu savas
hakkinda detayh bilgi vermektedir. Bir takim amorf bilgilere ragmen,
olaylarin dogrulugu tarihi analizlerle de teyit edilmektedir. (Bkz. Gu-
milév, Skazaniye, s. 168).

29 Kokovtsov, Yevreysko, s. 117.

30 BL. H. ¢, s. 2%4.
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Aymi siralarda, Voyvodo Sveneld kumandasindaki diger bir Rus
kitasi, Dinyester ve Bug'un asag1 akimlarinda yasayan Uli¢ kabilesi-
ni itaat altina aldi. Ulicler, henuz 885'de Kiyef knazina karsi savas-
muslar3! ve tabii olarak Hazarlar'la muttefik olmuslardi. O zamanlar
Kiyef'e kars1 bagimsizliklarin1 korumuslardi. Nihayet, Rus ordusu
940'da sona eren t¢ yillik bir kusatmadan sonra Ulicler'in kalesi—Pe-
resecen sehrini ele gecirerek, Voyvoda Sveneld'e verilmek tizere ver-
gi koydular.

Bundan da anlasiliyor ki, savas onceden planlanmis ve hedefler
tesbit edilmis oldugu icin, genis bir bolgede vuka bulmustu. Kesin-
likle tesadufi bir sinir catismasi veya Vareg drujinalarinin siradan bir
yagma hareketine benzemiyordu.

Hazar meliki, darbeye bir darbeyle karsilik verdi. Baskumandan
“Kudretli Pesah”, Samkerts'i kurtararak, Ruslar1 Azak Denizi sahil-
lerinden attigr gibi, Kirim'a da girip “erkek ve kadinlarini kilictan
gecirdigi” uc¢ sehri zaptetti. Fakat Kirim Hristiyan ahalisinden sag
kalanlar kurtaran Khersones surlar tarafindan durduruldu.

Pesah, daha sonra Helgu'ya gitti, yani Kiyef'e girdi. Ulkeyi yerle
bir ederek, Itil Yahtudi cemaatinin ticari ¢ikarlarim gelistirmek ama-
ciyla Helgu'yu -arzusunun hilafina- sabik miittefiki Bizans'a kars1 sa-
vasmaya zorladi.

Rus vakayinamelerinde, bilahere Bizans'a kars1 duzenlenen sefe-
rin disinda, bitan bu olaylar suskunlukla gecistirilmektedir. Sebebi
malum: Ulkesinin hezimetini yazmanin verdigi eziklik. Halbuki bir
surt yeni belge, bu yenilgiyi teyit etmektedir.

940 y1l1 civarinda Dinyeper'in sol sahili, Kiyef Knazligindan kop-
tu. (Severyan ve Radimicler'i bilahere yeniden itaat altina almak ge-
rekecekti).32 Ruslar, fatihlere en yi silahlarini-kiliclarini33 verdiler ve
muhtemelen sahil serindeki kabilelerden, yani Drevlyanlar'dan top-
lanan bir vergi de 6dediler. (Daha ileriye bkz.) Ulicler'in ve Tverli-
ler'in fethedilen topraklar1 -Dinyester ve Tuna'nin asag1 akimlari- da

31 Sahmatov, Raziskaniya, s. 102-103.
32 Zaytsyev, A. K. Cernigovskoye knajestova // Drevnerusskie kng’est-
Va XX w. M., 1975, s. 67-68. Bundan sonra: Zaytsyev, Cernigovsko-

ye.
33 Gumilév, Skazaniye, s. 170.
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Pecenekler'in eline gecti.3* Krivicler bagimsizhiklarin1 kazanarak,
kendi miustakil Polotsk knazliklarim1 kurdular. Hazar Hakanhigi'nin
gayr-1 esit sartlarla muttefiki olan Vareg Rusyasi bakiyeleri ise, ruus
vergisini bahadirlarinin kanlariyla 6demek zorunda kalan bir vassal
haline geldiler.

Ruslar'in Grekler'le savasmak icin kesinlikle bir sebepleri yoktu.
Nestor, bu savas i¢cin uygun bir motif bulamadigindan, ¢iplak tesbit-
lerle yetinmistir. Halbuki Yahtidi anonimi, s6z konusu trajedinin se-
beplerini ortaya koymustu. O, hi¢ kibirlenmeden, “Kudretli Pe-
sah”1n, dort ay boyu “denizde Kustantin'e karsi savasan” Rus knazi
Helgu'ya (Grekler Igor adini dahi bilmiyorlardi) yapug: baskidan
soz etmektedir. “Helgu'nun savascilar1 Konstantinopolis onlerinde
Rum atesiyle yakilarak terk-i dunya eylediler. Helgu kacmay1 basar-
d1, ama utancindan tlkesine donemeyerek deniz yoluyla Iran'a gitti
ve orada maiyetiyle birlikte dinya hayatiyla vedalasti. Bunun uzeri-
ne Ruslar, Hazar hakimiyeti altina girdiler.”3>

941'de vuka bulan bu savasin Rus bahadirlarini dacar biraktig
korkun¢ sonuclari, her ne kadar vakantvis olaylarin fazla detayina
inmek istememisse de, “Nestor Kronigi"nde anlatilmistir. Dort bin
gemi Kucik Asyanin kuzey sahillerini kusatma altina alarak c¢ikar-
ma yapt1 ve o zamana gore dahi alisilmadik tarzda vahset sergiledi-
ler. Carmiha germeler, ok yagmuruna tutmalar, kafaya mih cakma-
lar ve Ruslar'in bircogu hentiz 867'de Hristiyan olmasina ragmen ki-
lise ve manastirlar atese vermeler vs.36 Biitiin bunlar, bu savasin, X.
Yuzyildaki diger savaslardan tamamen farkh bir karakter arzettigini
gostermektedir. Gorandugu kadariyla Rus askerlerinin basinda sa-
dece Iskandinavlar degil, ayn1 zamanda kabiliyetli ve etkili amirler
vardi.

Grekler toparlanarak, ¢ikarmay1 puaskurtmusler ve Rus gemileri-
ni Rum atesiyle yakmislardi. Ruslar'in kimisi yanmis, kimisi bogul-
mustu. Yahudiler ise, her iki diismanlarindan da kurtulmuslarda.

“Kisas-1 Vakayi”ye gore Bizans'a 944'de yeni bir sefer duzenlen-
mistir. A.A. Sahmatoff, bunun uydurma bir sefer oldugunu kaydet-

34 Berlin, Istoriceskiye sudb, s.120.
35 Kokovtsov, Yevreysko, s. 20.
36 PL. H. ¢, s. 33, 230.
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mektedir, ama hakl degil gibi goruniyor.3” Cunku 943-944'de Ha-
zar Yahudileri, sag kalan Rus savascilar1 Deylemli Siiler'in yerlestigi
Arran'a (Azerbaycan) gonderdiler.

Ruslar, bir ¢cikarma hareketiyle Arran hakimi Marzuban ibn Mu-
hammed'in ordusunu kilictan gecirerek, Kura sahilindeki Berdaa
sehrini ele gecirdiler. Marzuban kaleyi kusatt1 ve cikan catismalar s1-
rasinda her iki taraf da agir kayiplar verdi. Ashinda cikan dizanteri
salgini, Deylemiler'in ok ve kiliclarindan daha tehlikeliydi ve Rus
kampina da sicramisti. Daha sonraki catismalardan birinde Rus ku-
mandan oldurulunce, Ruslar da sahile cekilerek tekrar Hazarya'ya
dogru yelken actilar.38

Ancak, onlarin daha sonra nereye gittikleri konusu acik degil.
Onlardan hicbiri Rusya'ya donmemis. Ctunku oyle olsaydi, vakani-
vis boylesi onemli bir seferi gormezlikten gelemezdi. Nitekim, ugra-
nilan hezimet Ruslar'a bir halel getirmemekle birlikte, Rus filosunun
Kucuk Asya'da aldigi maglubiyeti zemmetmisti.

Acaba biitiin Rus tekneleri Hazar Denizi'nde batmis olabilir mi?
Kura mansabindan Volga deltasina kadar olan yol, kisa bir mesafe
sayllmaz. Ayrica deniz de firtinali olduguna gore.. her sey mamkun.
Belki de aciklardan degil, sahile yakin seyretmislerdi. Toplu bir kaza
olmas1 halinde dahi mutlaka birkac kisi kurtulup, salimen karaya
citkmay1 basarirdi. X. Yuzyilda Rusya'nin Derbent'le olan iliskileri
kesilmis degildi. Demek ki, kurtulanlar varsa, onlar da kole pazarin-
da satilmistir. Ama oOyle olsa, vatanlarina bir haber ucurabilirlerdi.
Hay1r, 20 bin tecrtibeli denizcinin bir gemi kazasinda toptan 6lmus
olmasi varsayimi,3° cok az inandirict oldugu icin reddedilebilir.

Hazarya'da zafer kazanamayan askerleri olim cezasina carptiran
bir kanunun yururliukte bulundugunu hatirlayalim. Ruslar oldugu

37 Bkz. “Povest vremennix let” i yeye isto¢niki, s. 72. D. S. Lihacyeff, Rus-
ya'nin ¢ikarina olarak imzalanan 945 anlasmasina istinaden bu goriise
itirazda bulunuyor. Ancak, onun kesin tesbitine gore de Igor, 944 ba-
harinda olduralmus (Bkz.BL. H. ¢, s. 288, 2%%) ) ve dolayisiyla anlas-
ma sert diplomatik muzakerelerden sonra Olga'nin yoénetimi sirasinda
imzalanmisti.

38 Ruslar'in Hazar'daki seferleri konusundaki varsayimla ilgili degerlen-
dirme icin bkz.. Artamonov, Xazar, s. 374-380. Bu varsayimla ilgili
tenkit icin ise bkz. Gumilév, Skazaniye.

39 Artamonov, M.1. Voyevoda Svepeld // Kul;tura Drevnej Rusi, M.,
196, s. 33; Froyanov, 1.Ya. Kiyevskaya Rus, s.189.
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gibi bu cezaya carptirildilar. 913'deki durum da buna benzedigi ve
sonucu malum oldugu cihetle, bir muttefik ordusunun ortadan kay-
bolusu konusunda baska sebepler aramak icin kafa yormaya gerek
yok. Burada mesele daha da basitti. Hasta ve sihhatsiz insanlar ki-
lictan gecirmek cok kolaydi ve ayrica is patirti garialti ¢ikarmadan
tamamlanmist.

Eski ve cagdas burjuvalarin kendilerine has, alisilmis davranis
kaliplarindan baska bir davranis sergileyememeleri ve diger super-
etnoslarla her karsilasmalarinin kendilerine pahaliya malolmasi sa-
sirticidir. Tipk: Slavyan “savascilarin” hayatinin Vareg kumandanla-
11 nezdinde bir anlam ifade etmedigi gibi, yabancinin kabiliyeti de
burjuva icin bir deger ifade etmez. Hazar'daki savas trajedisi, sessiz
sedasiz kapanmisti.

Hazar trajedisiyle ayn1 anda Karadeniz'de de ikinci bir trajedi ya-
sandi. 944 yilinda Igor Starly, Rum atesinden hi¢ ders almamis gibi,
Vareg, Rus, seyyar Slavyanlar ve onlara katilan Pecenekler'den mu-
tesekkil buiytik bir kara ordusunu ve ayrica bir filoyu Bizans tizerine
gonderdi. Eger bu bir rovans denemesi kabul edilseydi, tilke ¢apin-
da bir organizasyon yapilirdi. Nitekim ahsap tekneler acik denizde
Rum atesiyle donatilmis gemiler karsisinda zayif kalmis; Slavyan pi-
yade birlikleri lojistik destek almadan savasa girmisti. Pecenekler'in
dostluguna ise giivenilemezdi. Boyle bir operasyona ancak Hazar-
lar'in baskisiyla karar verilmis olabilirdi. Neyse ki her sey mutlu bir
sonla bitmisti.

Muhtesem sefer sadece askeri bir gosteriden ibaret kald1. Grekler,
944 sonunda imzalanan makul bir baris anlasmas: teklif ettiler.40
Boylece Igor da cesitli kabilelerden olusan ordusunu tlkesine geri
goturdi. Fakat burada baska bir sey, tarihler onemlidir. Ordunun Ki-
yef'den Tuna'ya hareketi, ancak dusmanin ekili alanlarindan faydala-
nabilecegi sonbaharda mimkin olabilirdi. Sonbahar da genel olarak
Eylulden itibaren baslart! ve bilindigi gibi Igor, bu siralarda Drevl-
yanlar'dan vergi toplamakla mesguldiir. Demek ki seferi idare eden
Igor degil, onun voyvodalarindan biri ve biytk bir ihtimalle birlik-
leri Bolgarya'dan buyiitk miktarda ganimet toplayan Sveneld'dir.
[gor'un savascilar: ise yanhslarin1 Drevlyanlar'in yagmalanmas: yo-

40 PL. H. ¢, s. 280.
41 Age.,s. 295.
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luyla duzeltmeye karar verirler.#2 Bu catismanin trajik sonucu ma-
lumdur.

Judeo-Hazar tacir devletinin miittefiki, Bagdat Halifeligi idi. Itil
yoneticileri, dinyanin 6nemli merkezlerinden Bagdat ve Kurtuba'ya
yaptiklar1 kole ticareti sayesinde zengin olmuslardi. Ayni1 devletin
dusman ise, Bat1 Iran' isgal etmis bulunan Deylemli Buveyhiler'di.
Buveyhi ordusu, Bagdat surlarina dayanmis ve bir yil sonra, 945'de
de sehri ele gecirmisti.

Her ne kadar Grekler'e kars: verilen mukaddes savasta [cihadda]
Bagdatn Musluman yoneticilerinin rolt Hamdani hanedani, yani
Musul emirlerininki kadar onemli ve halife tnvani da Endulis emi-
ri III. Abdurrahman'inkinden daha yuksek degilse de, Bizans, bu
ezell rakibinin zayiflamasindan memnun olmaliydi. Endulus kor-
sanlarinin gemileri, Arabo-Berberi haydutlarin filolar icin us olarak
kullandiklar1 Grit'e kadar butun Akdeniz'i kontrol altinda tutuyor-
lard1. Bu yuzden, her iki cephede birden savasacak gticti olmayan Bi-
zanslilar, alelacele baris anlasmasi imzalamislard.

Judeo-Hazar meliki icin, her ikisi de kendisinden kiirk, bal ve ko-
le satin almas1 hasebiyle, hangi Misliman yoneticinin halife tnvani
tasidig farketmiyordu. Ancak, 944'de Dinyeper'den Yukar1 Volga'ya
kadar genis bir bolgeyi ele gecirmis bulunan Melik Yosif, savasci te-
baalar: tarafindan tehdit edilemezdi. Bu yuzden o, vergi toplama ve
ticaret yollarinin emniyetini temin etme vazifesini Knaz Igor'a hava-
le ederek, Rus drujinalarini seferlere gonderiyordu. Rus nifusun
azalmas1 Kiyef knazini zayiflatmis ve onu Dinyeper'in sag tegresin-
deki Slavyanlar'dan vergi toplayan uysal bir vassal durumuna sok-
mustu. Igor, bu isi becerebilmek icin drujinaya ihtiya¢ duyuyordu ve
onu da Slavyanlar'la doldurmay1 uygun géormustu. Bu durum, olay-
larin seyrini Melik Yosif'in dahi tahmin edemeyecegi ters bir istika-
mete cevirmisti.

Simdi Melik Yosif'le muttefik olmanin Rusya'ya neye maloldugu-
nun hesabini ¢ikarmay: deneyelim. 913'de Hazar Denizi'nde her bi-
rinde yuz savasci bulunan 500 teknesi vardi. Mesudi'nin beyanina
gore toplam 50 bin savas demekti bu.#3 Onlardan hicbiri geri don-
memisti.

42 Drujina Igor'a soyle dedi: “Sveneld'in birlikleri silah zoruyla ganimet
yigdilar, biz ise yerimizde sayiyoruz” (BL. H. ¢, s. 39).
43 Barthold, Kiilliyat, T. 11, C. I. M., 1963, s. 829.
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V.V. Mavrodin, bu rakamu stipheyle karsiliyor.#* Vakayiname veri-
lerine gore, Rus teknelerinde topu topu 40 bin kisi vardi ve bunun
da en cok 20 bini Rus idi.4> Yani 943'de ne kadarsa, o kadar. Ancak,
Ruslar'in iki y1l 6nce Karadeniz'deki buytk kayiplar: hesaba katila-
cak olursa, onlarin 913'de 943'dekinden daha fazla askere sahip ol-
duklar anlasilir. Dolayisiyla Mesudinin sehadeti tercihe sayandir.
Muhtemelen Rus askerlerin sayisi, 35 ila 50 bin arasinda idi.*6

Eger oyle ise, bu durumda A.A. Sahmatoff'un, Nestor'un Bizans
tzerine yapilan ikinci Igor seferiyle ilgili aciklamalarinin Arran fela-
keti tarihiyle ortusup ortusmedigiyle ilgili siphesi; Kiyefliler'in za-
yiflamasi ve Igor'un Oleg zamaninda ancak ihanet yoluyla ele geci-
rilip fiilen bagimsizligina kavusan Drevlyan topraklarinda oldaga;
Kiyef'de bir Yahtdi mahallesinin kurulusu gibi bircok husus aydin-
liga kavusacaktir. Bu sonuncu husus, ispat edilmeyi gerektirecek ka-
dar 6nemli bir konu.

Enduluslu vezir Hasday ibni Safrut'un Hazar Meliki Yosif'e gon-
derdigi mektup, takriben 954-961 yillar1 arasinda su yolla ulasmisti:
“Tungr (Macar)larin ulkesinde yasayan Israilliler’e, oradan Rus-
ya'ya, oradan da Bulgar'a.#’ Bulgar'dan sonra ise mektup dogruca
yollandig1 adrese ulasir. Anlasiliyor ki, Yahtudiler sadece Tizsa ve Ka-
ma'da degil, Dinyeper civarinda da yasiyorlardi. Vareg konunglari-
nin kendilerine kucak acan Kiyefliler'e bir hediyesiydi bu.

Neticede Ruslar, Melik Yosif'le yaptiklari ittifakin bedeli olarak tu¢
yil zarfinda iki agir hezimet almislar ve pek cok cesur savasci kay-
betmislerdir. Galip gediklerinde de bu zafer onlara birsey kazandir-
mamistir. Cunku Kiicuk Asya'da veya Kafkas-otesi'nde tutunmak
mumkun ve hatta gerekli de degildi. Her iki savas da, istisnai olarak
[tl tiiccar cemaatinin ¢ikarlar icin yapilmisti. Géranen o ki, Slavya-
no-Ruslar da Turko-Hazarlar'in ac1 akibetine ugrayacaklarda.

44 Mavrodin, V. V. Ocerki po istorii feodalnoy Rusi. L., 1949, s. 47. Bundan
sonra: Mavrodin, Ocerki.

45 Artamonov, Xazar, s. 371.

46 Ribakov, B. A. Voyennoye delo //Istoriq kul;tury Drevnej Rusi.
M., L., 1948, s. 400.

47 Artamonov, Xazar, s. 8.
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50. Kim Suclu?

Denilebilir ki, Horezmli parali askerler ve Rus savascilar vasita-
styla Yahudi toplumunun tacir tst tabakasmnin cikarlarina yapilan
saldir1, adlar tarihe gecmeyen gostermelik Hazar hakanlar1 zama-
ninda Benyamin, Aaron ve Yosif gibi meliklerin 6fkeli iradesinin bir
meyvesi idi. Gercekten de az kan dokulmemis; Karadeniz ve Hazar
Denizi sahillerinde yasayan insanlar, pisi pisine 6lmuslerdi. Yabanci-
larin isine aralasan Rus savascilar, bir kenara ayrilmis ve her giin Ha-
zarlar tarafindan katledilmis; Alanlar, Hristiyan azizlerini kaybetmis-
ler; Slavyanlar, sirf Pecenekler kendilerini rahat biraksin diye bir hic¢
ugruna vergi 6demisler ve Guzlar, cadirlarini yabancilarin ani saldi-
risindan korumak icin gozlerini kirpmamislardir. Bu belirsizlik du-
rumu, Itil'in tacir st tabakasi ve onlara hizmet eden parali askerler
disinda butun halklar icin bir 1zdirapti. Fakat sonuncular, hayatta
kalmanin bedelini kanlariyla 6deyeceklerdi.

Eger Hazarya Yahtdi cemaatinin olusturdugu durumu yargilama-
y1 deneyecek olursak, hemen soyle bir soru karsimiza ¢ikiyor: Baska
ne beklenirdi? Yahudiler, Iran'da Mazdakiler'e yakinliklar1 sebebiyle
maruz kaldiklan takibat ytiztinden Hazarya'ya dusmisler; Bizans'da
ise Grek ve Ermeniler'le ticari rekabet ugruna Araplar'la hemrah ol-
muslardi. Gerek Grekler ve gerekse Ermeniler, ticarette Yahudi-
ler'den daha az kabiliyetli degildiler ve tstelik yonetimin destegi de
arkalarindaydi. Yahudiler de bu rekabete dayanabilmek icin yabanci
bir yonetimin, Araplar'in desteginden faydalaniyorlardi. Ancak hali-
feler, onlardan askeri operasyonlar sirasinda da yardim istiyorlarda.
Ornegin sehirlerin fethi esnasinda hayatta kalan biitin Hristiyanla-
rin kole olarak satilmasi ve Hristiyan din adamlarinin asagilanma-
mas1 sartiyla kalelerin teslimi gibi. Elbette olenlerin akrabalar ve
dindaslari, bu durumdan memnun degillerdi.

Hazarli pagan muttefikler, Musliman sehirlerinde de ayni seyi
yapnuslardi. Tek farki, Hazarli Yahudiler'in ticaretle ilgisi bulunma-
yan Deylemli Siileri, yani daghlarnn kurban secmeleriydi. Ancak,
945'de Deylemiler'in kumandani Bagdat'a girmis ve “emir el-umera”
unvaniyla halife adina tlkeyi yonetmeye baslamisti. Bunun anlama,
Hazar Yahtdileri'nin Hazar Denizi i¢in girdikleri savasi kaybetmele-
riydi. Artik yapacaklar tek sey, Orta Asya ve henuz fethedilmis Do-

gu Avrupa'daki muttefiklerini devreye sokmakti.
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Yahtdi cemaati, ihtiya¢ duydugu askeri guictt Orta Asya'dan ali-
yor ve onlarin tucretlerini de Dogu Avrupa'dan toplanan vergilerle
oduyordu. Baska tirlu olabilir miydi? lktidari elinden cikarmakla
birlikte biriktirdigi serveti, transit ticaret tizerindeki kontrolu kaybe-
decek, dolayisiyla yasamini sturdurmek icin sahip oldugu butiin im-
kanlardan mahrum kalacakti. Sehirliler ve tacirler, ciftcilik ve hay-
vanciliga donemezlerdi. Cunki bu isleri becerebilmek icin gerekli
kabiliyet ve yetilere sahip degillerdi. Iktidar1 kaybetmek demek, ser-
veti, arkasindan da yasamlarin1 kaybetmek demekti. Bu ytzden tu-
tunmak ve galip gelmek zorundaydilar.

Ancak zaferler ve devletin genislemesi, her zaman medeni ytikse-
lis ve tutunma imkanini beraberinde getirmez. Gucli bir etnosun
fethi, her zaman getirebilecegi nimetlerden daha kulfetli olur. Hazar-
ya hegemonyasindan ilk kurtulan Kama Bulgarlari, bunu ispat et-
mislerdi. Bolgarlar'dan sonra, ortaya ¢ikan kargasa anlarinda Guzlar
ve Pecenekler de bagimsizliklarina kavusmuslar ve bunlarin tamam
Judeo-Hazarlar'in dusmani haline gelmislerdi.

Pesah'in kazandig1 zaferler, Hazar melikine Podneprov'un Rus
ahalisine ruus vergisi koyma imkan saglamisti. Ctunku Vareg ko-
nunglari, daha az organize olmus olan, dolayisiyla daha az tehlikeli
sayilan Slavyanlar'dan toplanan huzur vergisini 6demeye hazirdilar.
Halbuki bundan sonraki olaylar da bu vergi yuzinden ¢ikacakti.

Eger insanligin etik normlarin tarihi prosese uygulayacak olur-
sak, Rus topraklarina dusen felaketten Varegler'i sorumlu goruruz.
Fakat bunun sebebi, ancak savasta kendine inanan kisiye ihanet et-
mek hile sayilayacag icin, Kiyef'i hile yoluyla ele gecirmis olmalar
degildir. Vergi 6demeyi kabullenerek bagimsizliklarin1 korumayan
fethedilmis Slavyan kabilelerini soyup sogana cevirdikleri ve hatta o
siralar Rus denilen Polyan kabilelerinin basina gecen konunglarin
Grek, Pecenek, Deylemi ve Hazar Yahudileri'ne kars: actiklar1 butun
savaslar1 kaybettikleri icin de onlar1 suclayamayiz. Aksine onlarin
igrenc yont, Ruslar'da inisiyatifi ele gecirdikten sonra ulkeyi buti-
nuyle harabeye cevirmeleri ve Hazar meliklerinin vassali haline ge-
tirmeleridir. Daha da kotusu, Hazar Yahudileri'ne vergi olarak kendi
kiliclarini veren, yani aslinda kendi ordusunu silahsiz birakan bu ga-
siplarin, yigit savascilarin1 Rum atesiyle veya hafif egri kiliclarla mu-
cehhez dismanlarin tizerine stirmeleridir. Bu, bir yoneticinin yap-
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makla yukamlu oldugu vazifeleri konusunda 6ylesi bir sorumsuz-
luk, oylesi bir densizliktir ki, kendisini hicbir sey hakli ¢ikaramaz.

Ne var ki, az nufuslu Vareg drujinalari, yerli ahaliden herhangi
bir grubun destegini almadan yabanci bir tlkede tutunamazlarda.
Kendi tlkelerini ve kabiledaslarimin hayatini bir takim asagilik ¢i1-
karlar ugruna kurban eden Vareg yanlis1 “Gostomuisllar”,*8 bu konu-
da digerlerinden daha fazla sucludurlar. Varegler'e karsi sadece Nov-
gorod'da direnis vardi. Bu konuyla ilgili bilgiyi de, ancak daha son-
ralar1 yazilan Nikonovskiy vakayinamesinde bulabiliyoruz.#® Bu
kaynaga guvenebiliriz. Eger Vareg konunglarinin kahramanlhklarn
hakkinda anlatilan hikayelere duyulan kuskunun yol actig1 kacinil-
maz saskinlik olmasaydi,”Batili” Nestor'un Rusya'nin ortaya cikisiy-
la ilgili “Norman teorisine” kimse dontip bakmayacak ve Rus Ha-
kanlig: tarihinin eski, serbest ve meshur donemi suskunlukla gecis-
tirilecekti. Fakat boyle insanlar Eski Rusya'da vardi ve muhtemelen
sayilar1 az da degildi.

Ne var ki, ytzlerce yil dnce tarihte olmus olaylara karsi yapilan
bu heyecanli bakisin objektif bir tahlile ihtiyac1 vardir. Varegler'in
dostlari, isteseler de istemeseler de, Rus topraklarinin o siralar Ha-
zarya Yahudileri'nin kontrolinde bulunan diinya pazarinda yer al-
masina yardimci olmuslardir. Rusya, dunya pazarina kurk, kalay ve
kole satiyor; fakat bunlar1 6demesi gereken vergi karsiligi olarak ver-
digi icin hicbir sey almiyordu.

Iste, Drevliyanlar'dan vergi toplayan, drujinalarindan bir kismini
terhis etmek zorunda kalan Knaz Igor Stariy'in daha sonra neden
Drevliyanlar tarafindan oldurulduguniin izah1.59 Drujina fazlasiyla

48 Daha sonraki vakayinamelerde bu kelime “Stareysina Gostomisl” yani
yabanciya sempati duyan anlaminda bir 6zel isim seklinde kisisellesti-
rilmistir. (an. BVL. H. ¢¢, . 214).

49 “.Rurik ve hempalar1 Novgorodlular tahkir edip, bize sanki kolesiy-
misiz gibi davrandilar ve pekc¢ok kotuliklerde bulundular... O yil Ru-
rik, Vadim Hrabriy ve diger bircok Novgorodlu ileri gelenleri oldar-
da.”

50 Nestor'un verdigi kuru bilgiye gore “Drevliyanlar Igor'u ve drujinasim
oldurdiler.” Lev Diakon, esir edilen Igor'un “iki agaca baglanarak iki
parcaya ayrildigim” kaydetmektedir. (Lev Diakon, Istoriya v desyati kni-
gax. Per. M. M. Kopilenko. Kn. IV. Gl. 10. SPb., 1820, s. 66. Bundan
sonra: Diakon, Istoriya.)Igor'un oliim tarihi konusunda ise vakanuvis
hataya dusmektedir. 945 yili yerine 944 olmalidir. (L. H. &, s. 295).
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vergi toplamak ve Pesah ikinci bir saldirida bulunmasin diye de on-
dan bir miktarim1 Hazarya'ya gondermek zorundaydi. Igor, Hazar-
lar'dan cok korkuyordu ve bu yuzden istenilen meblag: en az mas-
rafla toplamaya karar vermisti. Iktisat yapmak icin gtivenlik birimle-
rinin sayisini azaltinca, sadece kendi hayatini kaybetmemis, taraftar-
larinin 6limune de yol acmistir. Ama onun i¢in tiztilmeye degmez.
Cunku onun hatasi sayesinde Ruslar bagimsizlik ve itibarlarini tek-
rar kazanmislardar.

Simdji, esasen kendiliginden anlasilan hikmumuzua ortaya koya-
lim.

Hayati cikarlarini gozard: ettigi, bazen galip gelip, fatihlerle he-
saplastig1 ve bazen de savaslarda 6ldugu icin eski etnoslar1 su¢lamak
anlamsizdir. Ama bir davanin pesinde kosayim derken, uyusukluk
ve aptallig1 yuziunden davay1 kaybeden ve kendisine inananlar1 da
zor durumda bikakanlar, yargilanabilir ve hatta yargilanmalidirlar.
Sadece yoneticilerini degil, dismanlarini da degistiren eski Ruslar ve
Slavyanlar, bunu anlamislarda.



IX. KIMERANIN CAN CEKISMESI (945-966)

51. Kiyef'de Darbe

Hazar yonetimi, Kara Bolgarlar gibi kalabalik, Alanlar gibi kalttr-
li, Pecenekler gibi cesur ve Guzlar gibi basina buyruk halklar1 haki-
miyet altinda tuttugu sturece onlar: idare etmisti. Kumandanlar sa-
tin almak, bir halkin yigit insanlarmm kiralamak, etkili kadinlar
ayartmak veya hainleri kandirmak her zaman mumkundi. Psikolo-
jinin yaratict unsurlari, egitimle degisebilen gelenekler tarafindan
itildigi icin, etno-psikolojik tepkinin hesaplanabilmesi de énemliy-
di.

Ne var ki eski Slavyano-Ruslar, X. Yizyilda, yukarida adlar say1-
lan halklardan farkl olarak passioner etnoslardi. Vareg gasiplar se-
bebiyle meydana gelen kirilma, yani akmatik sathadan atalet satha-
sina gecis, pekcok kurban almis, pek¢ok utang verici durumlara yol
acmis, ama tlkedeki passioner genefondu buttinuyle yok edememis-
1.

Karadeniz'de Rum atesinden, Hazar Denizi'nde epidemiden olen
savascilarin teknolojik gelismelerle bozulmamis, Avrupai metotlarla
egitilmemis yetimleri, mtmbit topraklarda ve saglam ortamda yetis-
mislerdi. Onlar, ilk goz agrilan kiliclar ellerinden alinmis babalari-
nin kimler tarafindan 6lume gonderildigini biliyorlardi. Sincap ve
zerdeva kurklerinin nereye gittigini, analarinin ve kizkardeslerinin
neden donarak olduginu gozleriyle gormuslerdi. Her zaman hazir-1
nazir ordusu bulunan Hazar melikleri sayesinde halka kars1 kendini
koruma altina alan knazlarin oturdugu Kiyef'den ytikselen kalabalik
feryatlar1 dinliyorlardi.

Iste, Knaz Svyatoslav'in ¢agdaslari, bu ortamda buytmiislerdi..
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Otantik kaynaga -vakayinameye- gore Knaz Svayatoslav, 942'de
dunyaya geldi. Mesrt babasi Igor, 879'da “faal bir devlet adam1” idi;
fakat 942'de 66 yasini1 asmisti ve hanimi Olga da 49-50 yaslarinday-
d1. Svyatoslav, onlarin ilk cocuguydu ve gercekten Olga'nin ogluydu.
Igor Rurikovic'e gelince, otantik kaynagin yazarinin kanaatine gore,
969 sonlarina dogru iyice buytumis olan Olga, 76 yasindaki bir ihti-
yara gore cok daha enerjik ve etkiliydi.!

Gariptir, fakat Olga ogluyla birlikte Kiyef'de degil, Svyatoslav'in
“beslemeleri” yani sakirtleri olan Asmud adinda biri ve babasinin
voyvodast Sveneld'in bulundugu Visgorod'da yasamistir.

Sveneld, kendi drujinasim1 Drevliyan ve Ulicliler'den toplanan
vergiyle besliyordu. Igor, bu drujinanin kendisi i¢in ¢ok luks oldu-
gunu dastuntyordu. Cunki o, hem Hazarlar'a hara¢c 6demek, hem
de kendi drujinasini beslemek zorundaydi. 941 ve 943'de, duzenle-
nen seferlere katilmak suretiyle Kiyef knazi, Hazar melikinden hur-
riyetini satin almisti. Fakat 944'de “Drujina tarafindan ikaz edilen
Igor” (Sveneld ve drujinasina ait olan tebaadan vergi toplamak icin)
eski Rus topraklarina bir sefer duzenler; Sveneld vergilerde onun da
hakk: oldugunu kabul etmekle birlikte Igor drujinasiyla Sveneldin-
kiler ve Drevliyanlilar, yani Sveneld'in haracguzarlari arasinda catis-
ma cikar ve Igor, bu catismada Sveneld'in oglu Mstislav Lutiy tara-
findan oldaralur.”?

Sahmatoff'un versiyonu, Nestor'un Igor'u cevresi hoppa akililar-
ca sarllmis bir tamahkar olarak gosteren anlamsiz rivayetlerden biri-
ni bertaraf etmektedir. Peki bir insan, yagmalanmis bir tulkede kalir-
ken askerini nasil terhis edebilir?! Igor ve danmismanlarinin Drevli-
yanhlar'in gucstuz olduklarina inanip inanmadiklar1 ve Visgorod'da
duzenlenen bir komploya kurban gidip gitmedikleri de baska bir ko-
nu. Yine de bir konu muglak kaliyor: Nicin Kiyef drujinasi, bir knaz

1 Nestor gercegi carpitmistir. 946'da Knaz Mal, o sirada 54 yasinda bu-
lunan Olga'nin dest-i izdivacin talep eder. Tuhaftir, ama bu olay bir
hanedan evliligi olarak degil, didaktik bir hikaye seklinde tasvir edil-
mistir. 955'de Konstantinos Porphyrogennetos tarafindan kabul edildi-
ginde, Nestor'un anlattigina gore, Olga son derece “guizel yuzla” bir
kadindir ve vasileus ona asik olur.. 62 yasindaki yash bir kadina m1?
Iki seyden biri yanls: Ya Olga'nin yasi, ya da kalanlarin hepsi. (Bkz.
Gumilév, Skazaniye).

2 Sahmatov, Raziskaniya, s. 365.
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olarak degilse bile, silah arkadaslarindan birisi olarak ¢lduralen bi-
rinin intikamin1 hain Mstislav Lutiy'den almadilar? Ayrica Kiyef'in
guct onlarin guciinden iki misli fazlayken Visgorod'da nasil boyle
bir karar alinir? En son olarak, komplo neden basarili olur ve Mstis-
lav Lutiy'den ancak 975'de kendi maiyetinden Oleg Svyatoslavi¢ ta-
rafindan olduartlerek intikam alinir?

Her iki versiyonda da bir seyler eksik. Bize gore Hazar meliki Yo-
sif'in etkisi gozden kacirilmais.

Kiyef knazi, Pesah'in seferinden sonra Hazar melikinin vassal ol-
mustu ve onun destegine giiveniyordu. Bu ytzden, hayatlarina mal
mulklerinden daha cok deger vereceklerini zannettigi tebaalariyla
yaptig1 anlasmalar hice saymaya baslamisti. Bu, Yahuidi'nin yabanci
duygular: hesaba almayan tipik bir davranis problemidir. Sveneld ve
drujinas1 kirgindilar ve vergi paylarindan mahrum kalmayi, knazin
olumune sebebiyet verecek asagilayici bir davranis olarak telakki et-
mislerdi. Fakat Igor ve cevresindeki Varegler iki agir yenilgiden son-
ra popilaritelerini kaybettiklerinden, Drevliyanh genis halk kitlele-
ri komploculara destek vermis, boylece darbe basarili olmustur.
Cunku knazlik drujinasi tecrit edilmisti.

Kronolojideki muglaklik bu kadarla bitmiyor. Olga'nin vaftiz
olus ve Konstantinopolis'e gelis tarihi konusunda da stupheler var. B.
A. Ribakoff, kaybolan loakimova vakainamesine dayananan V. N.
Tatisceff ve Bizans kaynaklarini yeniden gozden gecirerek, daha on-
ce reddedilen 957 yilin1 esas kabul eden G. G. Litavrin'in3 gorusleri-
ni desteklemektense, “Nestor Kronigi’nin versiyonunu reddetmek-
tedir.* Y.Y. Golubinskiy, daha da oteye giderek, Olgamnin Cargrad'a
rahibi Grigoriy ile birlikte vaftizli olarak geldigini ve heniiz Kiyef'de
iken Hristiyan oldugunu ileri surmektedir.>

X. Yuzyilda din degisimi, dis politikada, yani Rusya Hazar iliski-
lerinde kavsak noktasina isaret etmesi cihetiyle bu tarih bizim icin
onemli degildir, ama diger yandan butun yazarlar Olga'nin 955'e ka-

3 Litavrin, G. G. O datirovke posolstva Olgi v Konstantinopol //Istoriq
SSSR. 1981. ! 5, s. 180-183.

4 Ribakov, B. A.Yazicestvo drevney Rusi. M., 1987, s. 385-391. Bundan
sonra: Ribakov, Yazicevstvo.

5 Golubinskiy, Y. Y. Istoriya russkoy tserkvi, s. 77; Ribakov, Yazi¢estvo, s.
385-391'e istinaden.
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dar vaftiz oldugunu elinden geldigince gizledigini, ondan sonra ise
lakov Mnih'in sehadetine gore Tanri'min hosuna gidecek isler yapti-
g1 kaydetmektedirler.6 Hazarya ile savasmak da bu sonuncular ara-
sindadir. Fakat Grandises Olga, Rus askerlerinin iyi bir 6deme kar-
siliginda Bizans ordusunda hizmet etmelerine izin verirken yine de
dikkatlidir. Bu dahi knazliklar arasinda yakinlasma saglandiktan?
sonraki darbeyi muteakiben mumkun olur. Canki bu yakinlasma-
dan sonra kiictuik yash Svyatoslav knaz, annesi Pskovlu Olga naibe
olurken, Mstislav Lutiy'in babasi Voyvoda Sveneld de yonetimin ba-
sina gecer. Yeni yonetimin nasil bir sey oldugu kendiliginden anlasi-
liyor. Eski neslin Iskandinav, genc neslin ise Slavyan adlar tasidigi-
n1 bu arada kaydetmis olalim. Kisacas, fiili iktidar bazen Slavyan-
lar'in, bazen de Slavlasmis Rosslar'in eline gecmistir.

Sadece bir konu acik degil, daha dogrusu kesin bir hukme bag-
lanmamuis: Svyatoslav, Igor Starty'in oglu muydu? Vakayinamelerin
bundan stphesi yok,8 ama bizim var.® Fakat etnolojik boyutta bu o
kadar da onemli degildir. Olga ve Sveneld, Slavyano-Rus gelenegini
ihya etmis ve onu Vareg zorbaligindan 6nceki mihverine oturtmus-
lardar ki, bunun sonuclar1 Rus tlkesi icin son derece verimli, Hazar-
ya Yahudi cemaati i¢inse bir o kadar agir olmustur.

Ama ben, Drevlyan knazi Mal ile Lutiy Sveneldic'in birbiriyle 6z-
deslestirilmesi konusunda A.A. Sahmatoffun izinden gitmeye bir
tarlu karar veremiyorum. Olmaz oyle sey!

[gor'un olduralmesinden sonra Drevlyan'in ikinci kez fethine
Sveneld kumandanlik etmis. Sanmam ki, kendi ogluna kars1 kili¢
cekmis olsun! Heniiz 15 yasinda bile bulunmayan Oleg Svyatoslavic,
Lutiy Sveneldic'i 975 yilinda 6ldarar.10 Demek ki bunu onun cevre-

6 B. A. Ribakoff (age., s. 391) vakayiname tarihlerine gtivenilemeyece-
gini kaydetmekle birlikte bu sehadeti kabul etmektedir.

7 Sahmatov, Raziskaniya, s. 109.

8 A. A. Sahmatoff tarafindan yeniden tertiplenen 1039 Kiyef dusturlar
metinleri ve 1050 Novgorod duistur metinleri (Sahmatov, Raziskaniya,
s. 543, 613).

9 Sahislara daha fazla onem atfetmek amaciyla hayali secereler uydurul-
masl ¢ok sik rastlanan bir olaydir. Ornegin Rus car I.Pavel'in gercek
soyadi Gotorp'dur.

10 Svyatoslav'in dogum tarihi 942'dir; Oleg, Yaropolk'un kiictuk kardesi-
dir. Demek ki 961'den 6nce dogmus olamaz, bitytik bir ihtimalle daha
sonra dinyaya gelmistir.
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sinde bulunanlar yapmistir. Bunun cezasini da yine Yaropolk'un bas
danismani Sveneld verir. Sonuncusu Oleg'i 6ldirmesi konusunda
Sveneld'i kiskirtir. Cunku kucuk bir ¢cocugun, yash drujinalarin is-
ledigi bir suctan oturt sorumlu tutulamayacagi asikar. Bu olaydan
sonra Sveneld adina vakayinamelerde bir daha rastlanmiyor.

En 6nemlisi, Malusa'nin oglu ve Dobrinyanin yegeni Vladimir'in
sirtin1 Varegler'e dayayarak, onlarin yardimiyla Rogvolod ve Yaro-
polk'u olduarup, Kiyef'i almasidir. Ancak Vladimir burada Varegler'e
kisi basina 2 grivna® 6demek ve onlar Kiyef'de gormek istemeyen
sehir ahalisinin muhalefetiyle ugrasmak zorunda kalir. Ve Vladimir,
Varegler'i hicbir karsilik almadan Konstantinopolis'e gondermek zo-
rundaydi.

Vladimir zamaninda yonetimin basi1 Dobrinya idi. Babasinin (Lu-
try'mm) intikamini almak icin dedesi Sveneld'e kars: bir sefer diizen-
ledigini dusunmek sacmadir; ama X. Yuzyll etik anlayisina gore
mumkundir. Drevlyan knazi Mal'in cocuklarinin, dasmanlar1 Vareg
gruplariyla birlikte kusattiklar1 zalimlere, yani Sveneld ve ogluna
kars1 harekete gectiklerini bildiren vakayiname versiyonu daha man-
tikll. Ama dismanimizin dasmani, her zaman dostumuz degildir.
Varegler'e duyulan ihtiyac ortadan kalkar kalkmaz, onlardan kurtu-
lan Slavyan unsur, hem Norman, hem de Rossomonlar'a hakim ol-
mus ve sonuncusundan “Polyanlara da bugin Rus deniyor” soztun-
de oldugu gibi sadece ayn1 adi muhafaza etmistir. 988'deki din degi-
simi kuzeyin deniz-6tesi geleneklerine son vermis ve Rusya, etnoge-
nezin kilturel degerlerin yesermesi icin optimal sartlarin bulundu-
gu atalet safhasina gecmistir.

52. Yuz Yiize

Vareg yonetiminden kurtulan Rusya, hicbir zorlukla karsilasma-
dan hizh bir sekilde yeniden yapilandi.

946'da Drevlyan'1 zapteden Sveneld, tgte ikisi Kiyef'e, kalan1 Ol-
ga'ya ait bulunan Visgorod sehrine gonderilmek tzere “agir bir ver-
gi” koyar.!!

*

500 gr. gumius agirhginda bir sikke. (cev.)
11 BL. H. ¢, s. 43.
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947'de ise Olga kuzeye yonelir ve Msta ile Luga'ya mezarlik ver-
gisi koyar. Ancak Dinyeper nehrinin sol sahili Kiyef'e bagimli degil-
dir!?2 ve muhtemelen Hazar yonetiminin muttefikidir.13

Hazar meliki Yosif'in, Kiyef yonetiminin Vareg konungundan Rus
knazinin eline gecmesinden hosnut olmas1 mumkun degil, ama ne-
dense Pesah'1 tekrar gondermez. Ctunku aradan gecen bes yil zarfin-
da, 1til Yahudi cemaatimin dis durumu oldukca karmasik bir hal al-
misti. Sadece Buveyhiler'in zaferinden sonra Bagdat'la olan ticari
munasebetler kopmamis, ayn1 sekilde Cin ticareti de hizin1 kaybet-
misti. 946'da Kidan [Kitan/Ch'i-tan]lar Cin'in baskenti ve kervan ti-
caretinin ana damar1 K'ai-feng'i ele gecirmis, daha sonra onu hem
Kidanlar'in, hem de Cinliler'in dismani olan Sha-t'o Tiirkleri'ne
kaptirmislardi.!#* Bu kargasa, ticarete oldukca onemli bir sekte vur-
mustu. Fransa'da da son Carolingienlerle Ile de France gersoglarn
arasinda kiran kirana bir i¢ savas ¢ikmisti. Daha once isaret edildigi
gibi, Carolingienler para karsiliginda Fransa Yahtudilerini himaye al-
tina almislardi. Dolayisiyla onlarin hezimete ugramasi ve bat1 impa-
ratorlugunun kacinilmaz ¢okusu, Yahudiler icin hic de hayra alamet
degildi.

Butin bu durumlart degerlendiren Hazar meliki Yosif, Rusya'ya
yapacag seferden vazgecmenin kendi hayrina olacagini anlamus, fa-
kat aradaki gerginlik onun aleyhine islemeye baslamisti. Konstanti-
nopolis'e giden Olga, 9 Eylul 957'de Hristiyanligi kabul etmisti ki,
bunun anlami Hazarya'min tabii dismam Bizans'la siki bir ittifak
saglanmasi demekti. Bati Imparatoru I. Otton adina 961'de Kiyef'e
gelen piskopos Adalbert'in Olga'y1 Katoliklige, dolayisiyla German-
ya safina cekme denemesi ise basarisizlikla sonu¢lanmisti.!5 Iste o
ginden itibaren Melik Yosif, Rusya'yla baris yapma tumidini kaybet-
misti ve bu da tabii idi. Savas, gorundugu kadariyla Olga'nin vaftiz
olmasindan hemen sonra baslamisti.

Hazarya ile Rusya arasindaki savasin X. Yuzyihn 50'lerinde bas-
ladig1, Melik Yosif'in 960'da Endulus Emevi halifesi III. Abdurrah-
man'in veziri Hasday ibni Safrut'a gonderdigi mektuptan da anlasil-

12 Bu, Vladimir'in kumandanlarindan Volciy Hvost'un 984'de Radimic-
ler'i yeniden itaat altina almasindan anlasilmaktadar.

13 Sevcenko, Na rubeje, s. 51-54.

14 Gumilév, Muhayyel, s. 92-95.

15 Grekov, B. D. Kiyevskaya Rus. M., 1949, s. 458-459.
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maktadir: “Nehir agzinda yasiyorum ve gemilerle gelen Ruslar'in on-
lara (Muslimanlarin topraklarina) gecmelerine miisaade etmiyo-
rum. Keza ben, onlarin kara yoluyla gelen butin dismanlarin da ul-
kelerine girmeye koymuyorum. Onlarla (Muslumanlarin dusmanla-
riyla.-L.G.) canla basla savasiyorum. Eger ben onlar (rahat.-L.G.)
biraksam, Bagdat'a kadar butin Ismaililer'in tilkesini ortadan kaldi-
rirlard.”16

Elbette bu bir mubalaga. Cunkii Baveyhiler, Iran, Bagdat ve Azer-
baycan'da olduk¢a muhkemdiler. Muhtemelen Yosif, Endulus halife-
sini yanina ¢ekmek istiyor ve onu, o siralarda Grekler'in Ruslar'in
destegiyle Arabo-Endilus korsanlarinin issitt Grit'i fethetmeye ug-
rastiklar1 Akdeniz'de anti-Bizans bir blok olusturmaya tesvik etmeye
calistyordu. Fakat 960'da Nikephoros Phokas zafer elde etmis ve
boylece Melik Yosif'in Bat1 Muslimanlarinin destegini saglama timit-
leri suya dusmustu.

Yine de Bizans, yeni bir ¢cehre kazanmis bulunan Rusya'ya fiili
yardimda bulunamiyordu. Cunkit Grek kuvvetleri, Kilikya ve Suri-
ye'ye yapilan saldirilarla mesguldu. Nikephoros Phokas, 965-966'da
Mopsuestia [Mamistra, Misis| ve Tarsos'u ele gecirmis, Kiprish fet-
hetmis ve “Tanrinin ulu sehri” Antiokheia [Antakya] surlarina da-
yanmist.

Bu zaferler, Bizans'a cok pahaliya maloldu. Konstantinopolis,
965-969 yillar arasinda oyle bir kithk yasadi ki, ekmegin fiyat1 8
misli ytukseldi. Tabii iktidarin popularitesi de sifira indi.

Ancak, Bizans'la muttefik olmak Rusya'ya Pecenekler'in destegi-
ni saglamisti ki, Hazarya'yla yapilan savasta bu destek oldukca
onemliydi. Bozkirin Bat1 uclarina gelen Pecenekler, Grekler, Bolgar-
lar ve Ruslar arasinda oldukea sikisik bir durumdaydilar. Bu sa¢ aya-
ginda eriyip gitmemek icin Rus ve Bizanshlar'la ittifak aktederek, Ki-
yef ve Khersones arasinda selamet icinde ticaret yapma hakki elde
ettiler ve Ruslar'1 agir kiliclar yerine egri hafif kiliclarla donattilar. Bu
ittifak 968'e, yani siradaki Rus-Bizans savasina kadar devam etti.1”
Fakat Hazarlar'la girilen 6lum kalim savasi sirasinda Pecenekler, Ki-
yef knazinin yaninda yer almislardi.

16 Kokovtsov, Yevreysko, s. 83-84.
17 Istoriya Vizantii. 11/231-233; PL. H. ¢, s. 312.
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O siralarda Hazar melikinin muttefikleri, X. Yuzyilda Kuzey Kaf-
kasya bozkirim isgal etmis bulunan Yaseler [Osetinler]| ve Kasoglar
[Cerkesler] idi. Ancak onlarin Yahtidi yonetimine teslimiyetleri stp-
heli oldugu gibi, herhangi bir faaliyetleri de yoktu. Takriben Hazar-
ya'yla olan ittifakina sadik kalanlar, Yahudiler'in haracgtizarn Vyatic-
ler'di. Bolgarlar ise, Hazarlar'a yardim etmeyi reddetmis ve Hazar
melikinin dusmani Guzlar'la dostane iliskiler kurmuslardi. Sonun-
cusu, ancak Orta Asyali Miuslimanlardan medet bekleyebilirdi.

53. Acik Yureklilik ve Faydas1

Gorundugu kadariyla doguda Yahudi Hazaryasimin muttefiki,
aktif dis ticaret ve parlak kulturu sayesinde dikkati ceken Tacik Sa-
mani devleti idi. Ama onun da durumu karisikti. Abbasiler'in Orta
Asya ve Iran'daki 150 yillik hakimiyetinden sonra Arap, Pers, Sogdi-
yan ve kismen Parthlar'in torunlari, yeni sartlara ayak uydurabilmis
ve X. Yuzyilda monolit bir Tacik etnosu halinde kaynasmislardi. Ta-
cikler'in basinda yerli Samani hanedam vardi ve onun gelistirdigi
kultur, elmas gibi parliyordu ve digerlerine kiyasla bir yuzugun ka-
sin1 andirtyordu.

Burada, kisa bakis acisiyla bu zengin ¢agr anlatmak mumkun de-
gil; ama malumdur ki, kristaller magmalarin sogumas1 sirasinda
meydana gelirler. Tek basina ytiz y1l boyunca Ismail Samani'nin tah-
tin1 tastyan asil dehkan, muhtesem baglar, igne atsan yere dismeye-
cek pazarlar ve gozalict Sunni camileri kurmay1 basarmisti. Savasci-
larin torunlari, neseli ve kulturli burjuva sinifi haline gelmisti.

Samaniler, kisa sure sonra devletlerini korumak amaciyla Turk
koleler (gulamlar) satin almaya ve onlardan bir ordu teskil etmeye
basladilar. Bunlar hukuken kole olarak kalsalar bile, kariyer yapabi-
lirlerdi (bazen eyalet valilerinin bas cellad1 da oluyorlardi).Halbuki
fiilen kole olanlar, daha gucli azad dehkan ve tacirlerin hizmetinde
idiler. Esasen hepsinin elinde kili¢ vard: ve timu de profesyonel sa-
vascl idi.

Sinir 6tesinde de Miisliitman olmus Turkler vardi. 960'da Karluk-
lar Musluman olmus; savasci Cigiller ve cesur Yagmalar onlarn takip
etmisti. Samaniler'in kendi basina buyruklugundan cekinen giiclu
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Sunni camiasi, bu insanlara sempatiyle bakiyordu. Siiler ise, Musli-
man din adamlarina diger kabilelerden daha fazla disman idiler.
999'lara dogru Samaniler, paral Turk askerlerine, din adamlarina ve
sehirli Buharalilara teslim olmus gibiydi ve bu durumda Hazar Yahu-
dileri'ne yardim edemezlerdi.

Aral Golu'ne fazla uzak mesafede olmayan Horezm Vadisi ise bas-
ka bir durumdaydi. Sar sahra ortasindaki yesil bir aday1 andiran Ho-
rezm'in en eski ahalisi Horezmliler veya Hvalisler, Sogdiyan sehirleri-
nin seklini degistiren Arap katliamindan kurtulmay1 basarmislardi.
Horezmsah, hentiz 712'de Araplar'a teslim olmus, vergi 6demeyi ve as-
ker vermeyi kabul etmis; boylece yash ve yorgun halkini kurtarmisti.!8

X. Yuzyilda Horezm Vadisinde iki devlet vardi: Eskiden beri
Kyat'da yasayanlar1 Horezmsah, Gurgenc sakinlerini ise Turk emiri
yonetiyordu. Bunlar 996'da birlesmisler ve Horezm, Turk dilli, yer-
lesik duzende yasayan mustakil etnik bir grup olmustu.

Bunun i¢in gerekli gelenegi Horezmliler'in torunlar muhafaza et-
misler, passionerligi ise cogunlugunu Turkmenler'in teskil ettigi
Turkler tasimisti. X. Yuzyili muteakiben istisnai sekilde uygun sart-
lar sayesinde bu simbioz, sistematik bir butinluge, yani Misliman
stiiper-etnosu bunyesinde yer alan bir etnosa donusmustu.

Aral civarinda yasayan gocebelerin bu passionerligi nereden al-
diklar1 konusu tizerinde distnilebilir. Sarmatlar'in bu torunlari, so-
zu edilen passionerligi Horezmliler, Sogdiyanlar ve Parthlar'la ayni
anda harcamaliydilar. Dogrudur; oyleydi de. Ama VI-VIL. Yuzyilda,
Bati Turk Hakanligi doneminde, Orhon sahillerinden, populasyon
bolgesinin u¢ kisimlarina kendi alametlerini tasiyan etnik bir dreif
gecmisti.1® Hulasa-i kelam, bozkirli bahadirlar batiya sefere gider-

18 Horezmliler, Parthlar'in yakin akrabalaridir. Dolayisiyla onlarin etno-
genez baslangic tarihi, M.O. IV-1IL. Yizyillardir. Ancak bunun, ne ka-
dar surdugi tahmin edilemeyen bir de inktibasyon dénemi vardir. De-
mek ki Horezmliler, X. Yizyila kadar etnogenezin biitiin sathalarim
bastan gecirmislerdi ve bu ytizden kendileriyle bir arada yasamaya can
atan passioner Tirkleri hi¢ zorluk ¢ikarmadan aralarina almalarina
imkan saglayan homeostaz asamasinda idiler. Tabii bu da onlarin baris
esasina dayali olarak tamamiyla assimile olmalarina yol a¢mistir.

19 N.I. Vaviloff, recessif mutasyonlarin yavas yavas tur ve irk alanlarinin
sinirlarina itildiklerini isbat etmistir. (Akad. V.I. Vernadsky'e mektup;
Ceboksarov N. N., Ceboksarova I.A.'nin Narodi, rasi, kulturi, adl1 ese-
rinin 147-148. sayfalarina istinaden).
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ken bolgedeki dilberlere genefonlarini ekmisler, onlardan doganla-
rin torunlar ise atalarinin passionerligini tevarus etmislerdi.

Cagdaslar1 Horezmliler'i su sekilde anlatmaktalar: “Onlar Guz-
lar'la cesurane carpisiyorlardi; savletlerinden yanlarina yaklasilmaz-
di.” (Istahri); “Misafirperver insanlardir; yiyip icmeyi severler; ce-
surdurlar ve savasta zorludurlar.” (Makdisi); “Ora insanlar1 (Kyatli-
lar) micahit ve savascidirlar”, “onun (Gurgenc'in) ahalisi, savascili-
giyla ve ok aticiliktaki maharetiyle meshurdur.” (Hudad el-Alem);
“Her yil sonbaharda soguklarin baslamasiyla birlikte Horezm sahi

Guzlar'a kars: sefere ¢ikardi.” (Biruni)20

Guzlar X. Yuzyilda Hazar kiralligina dusman kesilince, Melik Yo-
sif hakli olarak Horezm'den yardim alacagi imidine kapilmist. X.
Yuzyihn ilk yarisinda Gurgenc ve Kyat'n sahip oldugu ekonomik
sartlar, Hazarlar'la gocebe Guzlar dolasarak Ustyurt ve Mangislak
uzerinden yurutulen ticarete gore ayarlanmist1.2! Gurgenc tahtinda
Melik Yosif veya baska bir Yahudi oturuyor olsaydi, hic stiphesiz o
da Hazarh Yahtidi cemaatini desteklerdi. Cunku bu, sadece onun de-
gil, ulkesinin de cikarina idi. Fakat Gurgenc'de Turkler hakimdi ve
onlar da dini inanclar sebebiyle Hazarya'dan kopan Bulgar'la pek de
kotu sayilmayan sartlarda bir ittifak anlasmasi saglamisti. Guzlar ise,
Horezmlilerle savasmis olmakla birlikte, gimruk vergisi almak sure-
tiyle tacirlerin topraklarindan gecmesine musaade ediyorlardi. Bu ti-
caret Horezm'e fazla bir sey kazandirmadig icin, Turk yoneticinin
vicdani rahatt.

“Cikar” kavrami, farkh etnoslarda degisik zamanlarda farkli an-
lamlar ifade etmistir. Para, Gurgenc emiri icin ¢ok sey ifade ediyor-
du, ama her sey demek degildi. Mesela molla ve ulemanin muzahe-
retini, atli okcularin sevkini, komsu gocebelerin sempatisini ve hat-
ta hatunlarinin sevgisini parayla satin alamazdi. Asya'da her sey sa-
tilmaz. Aksine bircok sey, duyulan bir sempatiden dolay1 hediye ola-
rak verilir. Dolayisiyla emir de, eger tahtinin bir mezara donmesini
istemiyorsa, bu kurala uymak zorundadir. X. Yuzyilda Horezmlilerin
tek dustuncesi din'ul Islam ugruna surekli cihat etmek oldugundan,
baslarinda bulunan yonetici de davranis kaliplarini onlara gore uyar-
lamak zorundaydi. Oyle de yapmusti.

20 Tolstov, Po sledam. s. 244.
21 Age.,s. 242.
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Makdisi soyle der: “Hazar sehirlerini bazan Ciircan hakimi ele ge-
cirirdi.”; bir baska yerde ise, “Duydum ki, el-Me'mun Ciircan'dan
onlara (Hazarlar'a) hticum etmis; onlar1 yenmis ve Islama dondiir-
mus. Daha sonra duydum ki, Rum'dan Rus denilen bir kavim onla-
ra hicum etmis ve tlkelerini ele gecirmis” demektedir.22 Ibni Mis-
kaveyh ve Ibn'ul Esir ise 965 yilinda Hazarya hakanina bir Turk kav-
minin saldirdigin kaydetmektedir. Horezm, Hazarlar'in Islam1 kabul
etmesi sartiyla yardim verir ve sonra “Hazarlar da, hakan da Muslu-
man olur.”23 Bu bilgiyi daha once bildiklerimizle karsilastiralim.

Mesudi'nin kaydina gore, 943'de Horezmliler ve Yahudiler mut-
tefik idiler. 965'de ise Hazar Devleti yikildi. Dolayisiyla bu iki tarih
arasindaki fasilalarda Horezm politikasinda degisiklikler olmustur.
Mantkh diasianuldagunde, kabul etmek gerekir ki Melik Yosif'in
sansi, Olgamin 957'de Konstantinopolis'e yaptig1 ziyaretle birlikte
donmustir. Demek ki, bu yillarda (957-864) Horezmliler, Hazarlar'y
Guzlar ve Ruslar'dan korumak bahanesiyle, Volga deltasinin putpe-
rest ahalisini Islama kazandilar. Berikiler ise, baslarinda bulunan yo-
neticilerden hicbir iyilik gormedikleri icin bu teklifi seve seve kabul
ettiler ve boylece Svyatoslav'a 1til yolu acildi. Savas hazirliklarn ise,
zaten tamamdi.2#

54. Besinci Trajedi

964 yil1, Svyatoslav'l, Oka'da, Vyaticler'in tulkesinde gafil avlamis-
t1. Ruslar'in Hazar Yahudileri'yle girdikleri savas biitan siddetiyle de-
vam ediyordu; fakat Kiyef knazi, Hazar suvarilerince kontrol altinda
tutulan Don bozkir1 tizerinden bir saldiriya karar vermemisti.2> X.
Yiizy1lda Ruslar'm giicti gemilerdeydi; ama Volga da oldukea genis-
ti. Ruslar, Vyaticler'le fazla hirlasmadan, ormandan agac keserek ge-

22 Age., s. 252-253.

23 Agy.

24 S. P. Tolstoff, Mesudi'nin aksine, Ruslar'n Hazarya'yr Horezmliler'in
oraya gelislerinden once zaptettigini ileri sirmekte ve bunu Ruslar'in
Vladimir'in Bulgar'a 985'de yaptg: seferde munhezim olusuna bagla-
may1 denemektedir. (Bkz.Tolstov, Po sledam, s. 255). Bu, mesnetsiz bir
goruastur.

25 Bu, A. A. Sahmatoff'un stiphesine karsi bir cevaptir. (Bkz.Sahmatov,
Raziskaniya, s. 118-119).
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milerini yaptilar ve 965 ilkbaharinda onlar1 Oka ve Volga'ya indirip
[til'e dogru yol alarak26 Don ile Dinyeper arasinda bulunan Hazar
ordusunun arkasinda bittiler.27

Sefer muikkemmelen planlanmisti. Ruslar, uygun bir an1 gozleye-
rek kiyiya ciktilar, yagma yapmadan gerekli iaseyi temin edip tekrar
gemilerine donduler ve Bolgar, Burtas ve Hazarlar'in ani bir saldiri-
sina maruz kalmadan Volga boyunca ilerlediler. Sonrasinda ne oldu-
gu konusunda ancak tahminde bulunulabilir. Sarisu mansabina dog-
ru Volga iki kola ayrilir. Batida olani yine Volga, dogudaki ise Aktu-
be'dir. Bu ikisi arasinda yesil bir ada uzanir. Yahudi Hazaryasinin
kalbi Itil de buradadir.28 Volga'nin sag sahili vadilerle kaphdir ve Pe-
cenekler'in oraya gelmis olmasi muhtemeldir. Sol sahili Aktibe'dir
ki, aralarinda Guzlar'in dolastiklar1 kum tepeleri vardir. Eger Rus ge-
milerinin bir kism1 Volga ve Aktiibe boyunca ilerleyerek Itil'in asag
kismina inselerdi, Hazarya baskenti miidafiler i¢in kurtulus tmidi
olmayan bir kapana donusurdi.

Ruslar'in Volga'nin asagisina dogru ilerleyisi, nehrin tabii akisina
gore oldugu icin yavas seyrediyordu. Bu durumda yerli sekene (Ha-
zarlar) balta girmemis gur delta makileri arasina kacabilir ve Ruslar
isteseler de burada onlar1 bulamazlardi. Ama Yahudiler ve Turkler'in
torunlar, eski cesaretlerini izhar ettiler. Ruslar'a kars1 direnisi Melik
Yosif degil, ad1 bilinmeyen bir hakan yonetmistir. Vakantvis soyle
yazmaktadir: “Kozarlar’la savasan Svyatoslav, onlarin sehrini aldi1”2°
Magluplardan sag kalan kimsenin oldugunu sanmam. Ama Yahudi
melikinin ve maiyetinin nereye kactiklari ise bilinmiyor.

Bu zafer, hem savasin hem de Hazarya'nin kaderini belirlemisti.
Karmasik sistemin merkezi ortadan kalkmis ve sistem cokmiistt.

26 Artamonov, Xazar, s. 426-429.

27 S. P Tolstoff (age., s. 256) Ruslar'in Yukar1 Don mansabi civarinda (ya-
ni Itil'in yukan kisminda) Guzlar'la karsilasarak Volga boyunca yuka-
riya yoneldiklerini ileri stirmektedir. Ancak Volga'da akint1 siddetli ol-
dugu icin, sadece halatcilarin yardimiyla ilerleyebilirler. Savas sartla-
rinda boyle bir sey son derece tehlikelidir. Dolayisiyla Ruslar'in kendi-
lerini Oka ve Volga'nin tabii akimina biraktiklarini, boylece diismanla
karsilasmaya hazir olabildiklerini varsaymak gerekir.

28 Gumiléy, Otkritiye, s. 26.

29 Orada soyle denilmektedir: “Onlarin sehrini ve Bela Veja’y1 ald1”. Yani
buradaki sehir kelimesi Bela Veja’y1 gostermez. Bkz. Xazar, s. 427
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Kalabalik Hazarlar, baslarini Rus kiliclar altina yatirmadilar. Buna
mecbur degillerdi. Onlar, Ruslar'in Volga deltasinda yapacak bir sey-
leri olmadigini biliyorlardi ve Ruslar kendilerini zalim bir iktidardan
kurtardiklart icin sevinmeliydiler. Bu yuzden Svyatoslav bundan
sonraki ilerleyisini Turk-Hazar hakanina tabii gocebelerin strekli
kullandiklar diz yol boyunca devam ettirerek “kara topraklar” tize-
rinden Orta Terek, yani Semender'e, oradan Kuban bozkiriyla Don'a
ve Sarkel'in fethinden sonra ise hicbir engelle karsilasmadan Kiyef'e
dond.

Rus birliklerinin Volga'dan Terek'e veya Itil'den Semender'e gece-
rek deniz yoluyla3? gitmis olmalari kesinlikle inandiric1 degildir. Her
seyden once nehir gemileri, deltanin s1g yerlerine takilip kalirlar ve
ayrica, Hazar Denizi'nin dalgal sularina gore yapilmis degildirler.
En son olarak da su yoluyla Terek'in simdiki Grebenskaya istasyonu-
nun bulundugu noktasina3! kadar ilerlemek mumkun degildir. Ma-
lum ki Ruslar'in daha once Gilan ve Azerbaycan'a dizenledikleri se-
ferler, kendilerine rehber ve gerekli gemileri saglayan Judeo-Hazar
yonetiminin destegi ile gerceklesmisti. 965-66'da ise her iki destek
de yoktu.

Dolayisiyla Rus birliklerinin ilerledikleri guizergah boyunca in-
sanlar1 6ldarmedikleri, aksine mesken ve bahceleri tahrip ettikleri
konusunda gercekei bir izahat arayan klasik rivayeti kabul etmek ge-
rekiyor.

Yar1 ¢ol tizerinden gecen uzun yol boyunca a¢ kalan Rus askerle-
ri, Semender civarindaki bakimli baglar1 ve nar bahcelerini yagmala-
muslardir; ama bolge sakinleri Terek sahilindeki giir ormanda kolay-
likla saklanabilmislerdir. Sarkel sakinleri ise, ortada ugruna savasa-
caklar1 bir amac¢ ve kimse olmadig icin oénceden kacismislardi. Itil
Yahtdi cemaatinin mahvolusu, Hazarlar'a ve komsu halklara hirri-
yetlerini kazandirmist1.

Hazar'm kuzey sahilinde Derbent, dogu kesiminde ise Horezm
emiri guclenmislerdi, ama onlar hurriyetin tadim alan bozkir halk-

30 Artamonov, Xazar, s. 427; Pasuto, V.T. Vnesnaya politika Drevhey Rusi.
M., 1968, s. 93.

31 Semender'in simdiki Grebenskaya ve Selkovskaya istasyonlar1 arasin-
daki yeri tesbit edilmis (Bkz. Gumilév, Hazariya i Terek //Vest. LGU.
1964. ! 24, s. 78-88. \n 'e% Gde 'e togda Semender*##Istorig
SSSR. 1969. ! 3, s. 242-243) fakat V.T. Pasuto bunu farkedememistir.
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larim1 hakimiyet altinda tutamazlardi. Buyuk Bozkir'in tamaminda,
250 yil surecek bir etnik parcalanma donemi baslamisti. Bu strecin
arkasindan, kimse gocebe yasantisina miudahelede bulunmadig
icin, orijinal Orta Cag bozkir kultur farkhiliklar sekillenecekti.

Hazar Hakanhigi'min yikilmasi ile sadece bir devlet degil, aym za-
manda uluslararasi siyasi, iktisadi, dini ve hatta etniksel iliskilerin
onemli bir sistem unsuru da ortadan kalkmisti. Saldirgan Judaizmin
yardimina gitvenen bitin taraflar, cok onemli bir destegi kaybetmis-
lerdi. Sonucta Fransa'da Carolingien hanedaninin pozisyonu bozul-
mus ve yerini milli prens ve feodallere terketmek zorunda kalmist1.
Cin'de gocebe karsit1 bazi askeri isyanlar, yeni dogan Sung haneda-
ninin milli politikasina kars1 saldirgan tavir takinarak buyumusler-
di; Bagdat halifesi zayiflamis, Afrika'nin kucik emirlikleri ve Arabis-
tan soyle dursun, Misir tizerindeki kontroltunu dahi kaybetmis; ba-
stbozukluk, Samani Emirligi'ni kemirmisti. Kisacas1 Hazarya'nin y1-
kihis1, muttefikleri icin kotti olmustu.

Tuhaftir ama, hamisini kaybetmis bir tlkeyi ele gecirmeyi dene-
yenler de kazanamadilar. Horezmliler, 977'den 985'e kadar Volga'da
tutundular, fakat Bolgarlar'la samimi bir ittifak kuramadiklar icin
Povolje'yi kafir Guzlar'a birakarak cekip gittiler. Sonuncular ise, XII.
Yuzyilda dahi Volga deltasinda, Tabol cayi tizerindeki Saksin32 aha-
lisinin buytk bir kismini teskil ediyorlardi.33

965'de hayatta kalmay1 basaran Hazar Yahudileri, sabik devletle-
rinin cesitli yerlerine dagildilar. Bir kism1 Dagistan'a yerlesti (Dagh
Yahudiler), digerleri ise Kirim'a gectiler (Karaimler). Ana cemaatle
baglan kesilen bu kuctk etnoslar, kalabalik komsular1 arasinda ba-
kiye (relikt) haline geldiler. Judeo-Hazar kimerasinin yikilisi, hem
onlara, hem de Hazarlar'a huzur getirmisti. Ama onlarin disinda sa-
vas ve zafer umidini kaybetmeyen ve Bat1 Avrupa'ya siginan Yahudi-
ler de kalmist.

32 Bolsakov, O. G., Mongait, A.A. Putesestviye Abu Hamida al-Garnati v
Vostocnuyu i Tsentralnuyu Yevropu (1131-1153). M., 1971, s. 27-30.
Bundan sonra: Bolsakov, Mongait, Putesestviye.

33 Gumilév, Skazaniye, s. 171.
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55. Kimeranin Yikilis1

Boylece Yahudi ve Hazarlar'in yollar1 ebediyyen ayrilmisti. Hazar-
lar'in Don Vadisi'ndeki torunlarina “Brodnik” denilmeye baslandi.
Fakat Brodniklerin torunlar: bilahere bu etnonimi degistererek Ka-
zaklar diye anilmaya basladilar.” Cernigov knazligiyla olan siki ilis-
kileri sayesinde Rus dilini alan Brodnikler, hentuz IX. Yuzyilda Hris-
tiyan olmus ve siib-etnos olarak Rus etnosu biinyesinde yer almis-
lardur.

Hazarlar'mm, devletlerini kaybetmelerine sebep olan Yahudiler'i
sevmeleri i¢in hicbir sebepleri yoktu. Itil'in ekonomik refahi onlara
hicbir fayda saglamamusti. Ustelik hakim zimrenin kualtara de onla-
ra yabanci, bir o kadar da ters idi.

Yahudiler'in Iran kolu, Hazarlar'a Mazdaki goruslerini getirmis-
lerdi. Aklin almadigy, yani her tir spontan olay, tabiat ve bizzat in-
sanin hisleri kotilukle izah edilmisti. Aklin kabul ettigi seyler ise -
akil da yanilabilir olmakla birlikte- iyilik olarak aciklanmisti. Bizans
koluna gelince, o da haricez-memleket haklari, yani ana yurt land-
saftiyla dogrudan temaslarin bulunmamasinin verdigi haklarn getir-
mis; boylece her ikisi de ancak hin-i hacette hesap verdigi etnik cev-
releri icin cekilmez unsurlar olmuslardi. Tabii sonucta hem tabiat,
hem de insanlar onlara kars1 isyan etmislerdi.

Hazarya'nin hakim ztimresinin -hakim etnosunun da diyebilirsi-
niz- kaderini, kendilerini Don 6tesine atabilenler veya Dagistan sira-
daglarinin tepeleri arasina, Terek otesine gizlenebilenler haric tlke-
nin yerlileri paylastilar. Kendilerini besleyen topraklari Hazar Deni-
zinin dalgalan altinda kaldig: icin Volga Hazarlar en zor duruma
dusen kesim olmustu. Eger Hazar seviyesi III. Ytzyilda -36 m. sevi-
yesinde ise, XIII. Yuzyilda -19 m.ye ulasmist1 ki, bu, sularin 17 met-
re yukselmesi anlamina geliyordu. Kafkas ve Iran'in dik yamach sa-
hilleri i¢in bu ytikselme fazla bir anlam ifade etmiyordu, ama Hazar-
ya'ya bitisen kuzeyin duz sahilleri icin s6z konusu transgresyon bir
felaket olmus ve bolge, Atlantid'in Netherlands'ina donmistu. Ci-
cekli baglar, yesil meralar.. hepsi sular altinda kalmis; sadece daha

*  Okuyucu, Brodnik kelimesiyle ilgili olarak, Selenge Yayinlar1 arasinda

ctkan “Muhayyel Hikumdarligin Izinde” adli eserin 366. sayfasinda
genis bilgi bulabilir. (cev.)
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once Hazar mezarlarinin bulundugu sira tepelerin kuru timsekleri
kendini kurtarabilmisti.

Hazarlar, sadece etnik butunluklerini kaybetmemisler, ayrica vaz-
gecemeyecekleri hatiralardan veya ilmi bir tabirle soylersek, etnik
geleneklerinden de mahrum kalmislardi. Hazarlar'in torunlari, Ha-
zar olduklarini1 unuttular; Hazarlh Yahadiler'in torunlar ise, sadece
atalarinin yasayip etkili olduklar1 bir ulkeyi unutmus oldular. Son-
rast malum: Yahudileri icin Volga'nin asag1 akimlar1 bir vatan degil,
toparlanma sahasi idi. Dolayisiyla trajik basarisizhigin hatirlanmasi,
onlar i¢in pratik bir anlam ifade etmiyordu. Bu ytuzdendir ki Hazar-
ya, yazili, arkeolojik ve etnografik yani ayin ve inanclarla ilgili tarih-
siz kaynaklarin tulkesi olmustur. Yine de, XX. Yuzyila kadar olan bu-
tan tarihler ayiklama ve tenkide tabi tutulmasina ragmen, Hazarya
tarihi, klasik metotlara uygun olarak yazilamaz.

56. Kimera Neden Rusya'da Ortaya Cikmadr?

Sanirim, Hazarya'da kurulan etnik kimeranin aymisinin IX-X.
Yuzyillarda Rusya'da da ortaya ¢ikmasi icin buttin sartlar mevcuttu.
Yabancilar, yani Varegler, Kiyef topraklarinda 60 yildan fazla bir su-
re -882'den 944'e kadar- hitkiumranlik kilmislar ve ondan sonra da-
hi savasci simif olarak bir takim imtiyazlardan faydalanmislardir. Va-
kanuvislerce zikredilmemis olsa bile, bu donemde pekcok bastardin
ortaya ciktig1 suphesiz. Malumdur ki, vakanuvisler, okuyucularina
herkesin bildigi seyleri degil, kendlerine gore sayan-1 zikir olan ha-
diseleri kaydederler. Canku habercilik, istatistiki kayit demek degil-
dir. Dolayisiyla rivayet kaynaklarinin melezlesme konusunda dogru-
dan bilgiler vermemesi, arastirmaciy: sasirtmamalidir. Ama baska bir
sey sasirticidir: Vareg ve Slavyanlar'in torunlari, sanki hi¢ olmamis-
lar gibi, iz birakmadan nereye gittiler? Halbuki Norvecliler'in torun-
lar1 Kuzey Ingiltere ve Normandiya'da hala yasamaktadirlar. Buna
karsilik Irlanda ve Sicilya'da mevcut olmadiklar gibi Podneprov'da
da yoklar. Yoksa burada herhangi bir kural m1 var?

Mademki kaynaklar bu sorumuza cevap vermiyorlar, biz de teori-
lere ve genis analoji metotlarina miracaat ederiz. Rusya'da olusan
durumu, biri VII, digeri IX. Yuzyilda olmak tizere iki defa kendini
gosteren durumla kiyaslayalim.
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VI-VIL Yuzyilda Hazarlilar, Tark bahadirlariyla kaynastilar; onlar
da baslarina Acina boyundan bir prensi hakan olarak sectiler. Bu
“sosyal bunyenin”, yani sekillenen siyasi butunlugun ortaya ¢ikardi-
g1 bir etnik “kseniya” idi. Turko-Hazar melezleri askeri kumandan-
larin yerini alarak, onceki vatanlar Cinliler tarafindan ortadan kal-
dirildigindan, yeni vatan icin canlarini feda ettiler. Bir baska deyisle
onlar, Hazar etnogenezine yabanci bir beden olarak degil, bir kom-
ponent olarak katldilar.

Bu ytizdendir ki, hakan ailelerinin gocebe adetlerini muhafaza et-
mesi, karma etnos icindeki karsilikhi sosyal iligkiler icin bir engel
teskil etmedi. Sunun surasinda, sayet hakan yazlar1 Volga'dan Terek
ve Don'a gitmek istiyorsa, birak gitsin! Bunun kimseye bir zarar
yok.

Diger bir konu, kendi cemaatini Hazarya'da hakim ztmre haline
getiren Obadya ve torunlarinin rejimiydi. Onlar, tebaalar icin degil,
kendileri i¢in calisiyorlardi.Hazarlar bu cemaat i¢ine karismadiklari,
Yahtdiler de kitleler seviyesine inmeye tenezzul buyurmadiklarin-
dan, bir asimilasyon soz konusu olamazdi. ki farkli super-etnosa
mensup bu iki etnos, ayni cevrede birbirlerini asagilayarak yasiyor-
lards. Iste kimera budur.

Kiyef'deki Varegler, ne Turkler'e, ne de Yahudiler'e benziyorlardi.
Bir kere isgalciydiler. Ahaliyi adi birer “soyguncu” gibi haraca kesi-
yorlard1. Vahsi idiler. Kafalarina estigi gibi hareket ediyorlardi. Teba-
alarin1 Hazar ve Pontus'a anlamsiz seferlere gonderiyorlardi. Baska
bir stiper-etnosa mensuptular; farkli bir dinleri ve kendilerine has
bir kulttrleri vardi. Buttin bunlar, Hazarya Yahtdileriyle benzerlik-
leri oldugunu gostermektedir.

Diger yandan, profesyonel Varegler [kiralik askerler| polietnik
bir yapiya sahiptiler. Askeri kitalar1 sadece Iskandinavlar'dan degil,
Pribalth Polab Slavyanlari, Latislar ve Finler'den olusmustu. Bu du-
rumda Iskandinavlar kendi etnoslarin temsilcisi degil, “basibos
bomba”, yani passioner patlamalarin vatanlarindan koparip attig1 in-
sanlard1. Yani eski geleneklerle olan baglarini koparmislar; cocukla-
11 ise, teskil ettikleri yeni gelenekleri annelerinden miras almisti.
Dolayisiyla Varegler'in ¢ocuklar degilse bile, torunlari, tipki Hazar-
ya'daki Turk cocuklarinda oldugu gibi, Slavyano-Rosslar'in neslidir.
Buna da bilhassa Vareg babalarin ya hezimetle sonuclanan savaslar-
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da 6lmus olmalari, ya da torunlarina sadece genetik nesil, yani ytuk-
selis sathasinin passionerligini bikarak -ki hic de az sey degildi,- Ki-
yef'i Konstantinopolis'e tercih etmis olmalar1 sebebiyet vermistir.

Eger IX. Yuzyil'da Kiyef'e “Varegler” degil de, XII. Yuzyilda Po-
meranya ve Brandenburg'da oldugu gibi, Isvecli, Norvecli, Danimar-
kal1 ve German bireyler gelmis olsalardi, onlarin Hazar Yahtdileri'ne
benzerlikleri ytuzde ytuz olurdu. Yahtdi Rahdaniler, passionerligin
ytksek asamasinda suni olarak muhafaza edilmis bir stper-etnosun
temsilcileriydiler. Oraya buraya dagilmis olmak, onlar1 engelliyordu.
Cunku onlart antropogen landsaft, yani sehirler besliyordu. Bu “su-
nilik”, yani asir1 kati sistem sayesinde yiiksek derecede passioner
1sinmalar olmamaistir, ama sistem de her an kirilabilecek bir duzeye
gelmistir. Bu yuzden 965'de aldig ilk gucla darbe ile parcalaniver-
mistir. Iskandinav etnoslari ise, stiper-etnosun teskiline istirak etme-
lerine imkan saglayan passionerlik safhasina ancak XII. Ytzyilda
ulasabilmislerdi, ama o zaman da artik Buyuk Kiyef Knazlig: icin bir
tehlike teskil etmiyorlardi.

Goruldugu gibi Varegler, olmayan “asaletleri” sebebiyle degil, tip-
ki Irlanda'da tutunmay1 basaramadiklari gibi, burada da becereme-
diklerinden, Kiyef'de bir kimera teskil etmemislerdir. Sadece hallag¢
pamugu gibi atilmis Normandiya'da ve kani kurumus Nortumber-
land kolonisinde Normanlar ve Vikingler -ama Varegler degil,- yerli
halklarla asgari duizeyde temaslar kurarak, bos, harabe haline gelmis
veya kimsenin isine yaramayan topraklara sacilmislardir. Bu ytuzden
onlar Norvecli olmaya son vermisler, aksine Fransiz ve Ingilizler'in
alt-etnoslarin teskil etmislerdir.

IX. Yuzy1l Rusyasinda bir kirilma, akmatik sathadan atalet satha-
sina gecis yasanmistir. Bu agir donemde Varegler de acik yaradaki
bakteriler gibi Rusya'ya soktn etmislerdir. Fakat “akyuvarlar” -yerli
passionerler- kendisinden geriye iz olarak sadece asker-knazlar ha-
nedan1 Rurikovicler adinin kaldigi bu enfeksiyonu iyi etmislerdir.
Bunlar, Slavyano-Ross etnosunca binye icinde eritilen melezlerdi.
Bu etnik duizelme stirecinin Olga'nin siyasi darbesi ile degil, bir kul-
tir hareketi, yani eski Got-Rossomon geleneginin Bizansla yeniden
temasa gecmesi- Rusyanin Vladimir Svyatoslavic tarafindan Hristi-
yanlastirilmasiyla son buldugunu varsaymak gerekir. Ancak, yukari-
dan beri anlatilanlardan daha az 6nemli olmayan bir baska fenomen
daha vardi.
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IX. Yiizyilda Bat1 Avrupa'yr sarmalayan passioner ytkselis, orada
gacli ve yirtict bir super-etnosun sekillenmesine yol acmisti ki,
onunla ytz yuze gelmek kacinilmazdi. Bu karsilasma dostane veya
hasmane olabilirdi, ama her halikarda énu alinamaz sonuclar1 bera-
berinde getirecekti. Bundan sonraki bolimlerde de bu mesele tze-
rinde durulacakur.
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X. TEREDDUT CAGI (966-985)

57. Slavyan Bat1 Taraftarhigimin Dogusu

Buyuk Halk Gocleri caginda sekillenmis bulunan Slavyan etnik
buttnlugu, IX. Yuzyila kadar hemen hemen hicbir engelle karsilas-
madan gelismisti. Germanlar Batiya gitmis; Bizans, farkli mezheple-
rin yol actig1 din savaslarinin atesiyle yanip kavrulmustu. Arap hali-
feligi ise uzaktaydi. Sadece Avarlar biraz can sikiyordu; fakat onlarin
basarilar1 da Slavyan Samo devleti tarafindan iki paralik edilmisti.
Slavyanlar'a en buyuk firtinay1 getirenler Macarlar oldu, fakat onlar
da Avarlar gibi, Slavyan topraklarin1 Bat1 Avrupa'dan ayiran bir bar-
yer vazifesi gorduler.

X. Yuazyll ortalarina kadar Bati Avrupa, dogulu komsular icin
herhangi bir tehlike arzetmiyordu; fakat birlesik Sakson hanedam
Germanya, guclua ve gelisen bir devlet haline gelmisti. German sal-
dirganhig sadece askeri alanda degildi. Misyoner rahipler de en az
sovalyeler kadar aktif idiler ve her ikisinin de gosterdigi hedef, Do-
gu Avrupa idi. Elbe ve Pomorye civarindaki kafir Slavyanlar, Ger-
manlar'a karsi siddetli bir direnis gosterdikleri gibi, sik sik huruc ha-
reketleri de gerceklesmisler, ancak Vistul'daki dogulu komsular: Ba-
t1 kaltdrinin tesir sahasi icine girmisler ve 965'den sonra Katolik
olmuslardi. Bunun anlami “German Milletinin Mukaddes Roma Im-
paratorlugu”! imparatoruna vassal olmak demekti. Slavyan Bat ta-
raftarligl boyle baslamisti.

lyi birer siir niimunesi olmakla birlikte, Katolik misyonerlerin
guict ve gorusleri karsisinda ne Slavyan, ne de Iskandinav miteoloji-

1  Carlos Magnus'un 800'de kurdugu imparatorlugun resmi adi: Sancta
Imperia Romana Hermanorun idi.
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si tutunabilirdi. IX. Yuzyilda Danimarka ve Guney Isvec, Hristiyan-
l1ig1 kabul etmis; muteakiben X. Yuzyilda Iskandinavya'da pagan re-
aksiyonu bitmis ve en sonunda da XI. Yuzyilda Norvec'de Buyik
Knud zamaninda Hristiyanlik sahika donemini yasamis ve boylece
parcalanma safhasinda bulunan Orta Cag “Hristiyan Diinyas1” su-
per-etnosu toparlanmisti.

Isvec ve Norvec, kendi iilkelerinde tutunmay1 basaran savasci pa-
ganizmin kaynaklar haline geldikleri icin, Hristiyanlik Iskandinav-
ya'da hayli yavas ve zor bir gelisme kaydetmistir. Varegler, kaybettik-
leri topraklarini gurbette telafi etmenin pesindeydiler.

Slavyanlar'a karsi verilen miicadelede Batinin rakibi, etnogenezin
atalet sathasinda bulunan Bizans idi. Zengin ve egitimli Bizans,
Konstantinopolis'de vaftiz olmus Macar kumandanlar1 ve Rus Grand
dusesi Olga'nin muhayyilesinin esiri olmustu. Konstantinos Porphy-
rogennetos, bu vaftiz olayini Dogu ile Bat1 inanclarinin dengelenme-
si olarak gorur ve bu amacla 959'da Almanya kirali I. Otton'a mura-
caat ederek, baspiskopos ve rahipler gonderilmesini talep kilar. Al-
manlar, Polanyaliydilar ve ne de olsa kendilerini Ruglar'in kiralicesi
(Helena regina rugorum) bizzat davet etmisti. 961'de maiyetiyle bir-
likte Kiyef'e gelen baspiskopos Adalbert, “962'de hicbir sey elde ede-
meden geri doner ve hatta donis sirasinda refakatindekilerden bazi-
lan oldurulurken, kendisi dahi canimi zar zor kurtanir.”?2 Eski Rus-
ya'da Adalbert'in canini sikan ne idi? Onun canim sikan sey, Rus-
lar'in Katolikligi kabul etmeden Ortodokslugu benimsemis olmala-
riydi. Her nedense Rusya'da baticiliga karsi bir muhalefet zuhur et-
misti. Bu konu tizerinde biraz durmay1 deneyelim.

X. Yuzyilla ilgili bilgiler boltuk porcitk oldugu icin, 961 yilina ka-
dar olan senkronik kesintideki tarihi-kiltirel olaylar1 aydinlatma
imkanimiz yok. Ama eger mevcut bilgileri butunuyle éntmuze y1-
garsak, o zaman aradigimiz cevabi bulabiliriz.

IX. Yuzyilda Carolingien imparatorlari, takip ettikleri kat1 politi-
kay1 strdurebilmek icin Yahudi Rahdaniler'den para almislar, buna
mukabil de onlar1 himaye etmeyi ustlenmislerdi. 828'de Ludwig
Dindar, Yahudi tacirlere, onlarin gemilerini kendi 6zel memurlarina

2 Priselkov, M. D. Ocerki po tserkovno-politiceskoy istorii Kiyevskoy Rusi
X-XII vv. SBo., 1913, s. 12-13.
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kars1 koruyan bir tevki vermisti.3 Bu gemiler, cogunlugu Hristiyan
olmak tizere Slavyan koleler tasiyorlardi. Lyon baspiskoposu Ago-
bardus, Yahudi tacirlerin Ispanya'ya (Muslimanlara) Hristiyan kole-
leri sattiklar1 ve ustelik yoneticilerin de bu olaya seyirci kaldiklar
konusunda bos yere serzeniste bulunuyordu.# Bundan baska kilise-
nin hiimanist yardimlariyla hurriyetlerini elde etmesinler diye Yahu-
diler'in elinde bulunan kolelerin vaftiz edilmeleri de yasaklanlan-
mistl. Bunun sebebi malum: Yahudiler gelirlerinin 10/1'ni, Hristi-
yanlar ise 11/1'ni saraya vergi olarak oduyorlardi. Slavyanlar'a ne ol-
dugu Almanlar'in umurunda mrydi?!

Frank devletinde Hristiyanligin zafer kazanmasindan hemen son-
ra, kolelik ortadan kalkmis ve “servus” kelimesi ancak kendi topra-
gin1 bile satilabilen kale sakini anlami ifade etmeye baslamisti. Dola-
yistyla IX-X. Yuzyillarda Slavyan topraklari, tipki XVII-XIX. Yizyl-
larda Afrika'da oldugu gibi, Yahudiler icin kole kaynag: haline gel-
misti. Carolingien hanedan feodallerle girdigi savasta giicanu kay-
bederken, Yahudiler'e verilen haklar da bir artis meydana geldi. 906
yilinda Passau'daki Bavar-Slavyan gumragunde, Yahudi kole tacirle-
ri, Hristiyan tacirlerle esit haklara sahip oldular. Slavyan delikanlla-
11 ve geng kizlar buradan Verden, Lyon ve Narbonne yoluyla Ispan-
ya'daki Araplar'a gonderiliyorlardi.> Bu zavallilarin bir cogu vaftiz
olmustu ve onlar1 ancak baspiskoposlar satin alabilirlerdi ve 6rnegin
Adalbert, sadece tek bir Yahudinin elinde bulunan koleleri satin ala-
cak kadar dahi parasinin bulunmadigindan yakiniyordu.®

L. Otton'un surdurdugn bu iktisadi politika’ sonucunda, Katolik-
ligin yayildig: Slavyan tlkeleri hizli bir sekilde genel Bati Avrupa
ekonomik sisteminin icine girdiler. Yahudiler Polonya'da tuz, bug-
day, kiirk ve Macar sarabi ticaretini tekellerine almis olduklarindan
Kiral Mesko (960-992), hukimdarhiginda Latin dinini henuz sag-
lamlastiramamist1.8 Safdil Polaklar, yabancilara misafir olarak kolla-

3 Sipper, 1. Vozniknoveniye kapitalizma u yevreyev Zapadnoy Yevropt (do
kontsa XII veka). Sb., 1910, s. 2. Bundan sonra: Sipper, Voznikno-
veniye kapitalizma.

4 Agabordus. De insolentia Judaeorum (Cit. po. Wipper I. Ukaz. sch.

s. 2).

Sipper, Vozniknoveniye kapitalizma, s. 26.

Agy.

Arxiv Marksa 1 ~ngel;sa. T. , s. 65.

Sipper, Vozniknoveniye kapitalizma, s. 26.

LR ~N O U
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rin1 acmislardi. Cunka Hazar sisteminin belasiyla henuz ytz ytize
gelmemislerdi ve Hazarlar'n misafirperverliklerinin cezasini nasil
odediklerini idrak etmis degillerdi. Ama olup bitenlerin mahiyetini
kavramis bulunan Kiyefliler, Hazar tecrtuibesinin yenilenmesini iste-
miyorlardl ve bu ytuzden dikkatlerini Konstantinopolis'e ¢cevirmis-
lerdi.

Grekler, Yahudiler'den daha kot tacir degillerdi, ama onlar bas-
ka bir yol takip ediyorlardi. Slavyan gencleri onlara da lazimdi, fakat
kole olarak degil, satin alinmaktan ziyade ticretle kiralanmaya daha
yatkin savascilar olarak gerekliydi. Ayrica onlarin X. Yuzyilda Yaha-
di tacirlerin araciligina da her yerde ihtiyaclarn yoktu; cunkt zaten
Dogu Bizans'la dogrudan sinirdas olmuslardi. Bizans'in X. Yuzyilda-
ki bati sinirlar1 ise Venedik'e kadar uzaniyordu. Konstantinopolis
konsili, 922'de bir takim ticari imtiyazlar elde etmis bulunan Vene-
dikli tacirlere baski yaparak, sadece Yahtidi gemilerinin kabul edil-
mesini degil, ayn1 sekilde Yahtidi mallarinin ithalini ve bunlarin
kendi mallartymis gibi deklare edilmesini de yasaklad1.® Grekler'le
Yahudiler'in Akdeniz'de ekonomik hakimiyeti ele gecirme konusun-
da birbiriyle girdikleri bir asirlik muicadelenin finaliydi bu. Yahudi-
ler'e sadece Bat1 Avrupa ve Fatimi hakimiyetindeki Misir kalmisti.
Cunku Afrika ile Ispanya'da Berberi ve Tavariklar'm, On Asya'da ise
Selcuklu Turklerimin guiclenmeleri Yahudi tacirlerine davetiye c1-
karmisti. Bozkirh savascilar, liks pesinde degillerdi ve bu yuzden,
anlamadiklar finans operasyonlarina sicak bakmiyorlardi. Bizans'in
siyasi faaliyetlerinin kendilerine kadar ulasmayacagini zanneden
Dogulu Slavyanlar, sadece bu tur faaliyetlere katiliyorlardi. Bu ytiz-
dendir ki Bizans kultiarta cazip gelmis ve kendine bir yol bulmustu.

Ancak, Bizans Ortodoksluguna karsi en giiclu direnisi Bat1 degil,
Kuzey gosteriyordu. Slavyan-Rosslar degil ama, Normanlar bu yeni
dunya gorusine karsi verilen muicadelenin basin cekiyorlar ve Olga
mubhaliflerini de saflarina katiyorlardi. Bu prensip sahibi paganlarin
basinda veliaht prens ve ayn1 zamanda Hazar fatihi Svyatoslav vardu.
Olga'nin yapabilecegi ne kalmist1?

En iyisi iktidar1 tamamiyla ogluna terkedip, bir kenara cekilmek-
ti.10 Fakat nedense aksi olmus, ogul uzak tulkelere sefere gitmis, an-

9 Age.,s. 27.
10 M. D. Priselkoff (age., s. 14) onun da boyle yaptigim var sayiyor, ama
olaylarin detayl bir tahlili aksini gostermektedir.
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ne ise iktidarin basinda kalarak, babalarin1 hemen hemen hi¢ gorme-
yen torunlarini buyttmekle mesgul olmustu.

Iste dikkat cekici olan da budur. Knaz ve kafir drujinas seferler-
de oldugu sirada, putperest halk vergisini oduyor, Kiyef Hristiyan
cemaati ise ulkeyi cekip ceviriyordu. Siyasi gucler arasinda bir den-
ge oldugu icin de taraflar baris icinde yan yana yasiyorlardi. Iste,
889'da, yani kuzey siklonlarinin yol actig1 kurakligin Aral civarini ve
Sir-Derya'min asagl akimlarimi ¢ole cevirdigi bir sirada Karadeniz
cevresindeki bozkirlarda gozuken Pecenek kalintilarimin kilit roli
oynadig olaylar, boylesi gergin bir donemde vuka bulacakti.11

Pecenekler'in tamami degil, ancak en passioner olanlar1 batiya
goc etmislerdi. Digerleri Celkar Golu sahillerinde kalmislard: ve ko-
yun yetistirmekle ugrasiyorlardi. Bunlar, Hazar yoneticilerinin yaka-
layip kole ettikleri ve Islam tlkelerine sattiklart “zavalli Pecenek-
ler”di.12 Dolayisiyla batiya, Dinyeper ve Tuna boylarina gelen Pece-
nekler, komsularinin kendilerine saygili davranmaya mecbur edecek
kadar giicluyduler.

58. Hazarya'nin Taksimi

Svyatoslav'in elde ettigi muhtesem zafer, Kiyef ve Rus topraklari-
n1 kurtarmisti, ancak fatihlerin durumu kesinlikle i¢ acic1 degildi.
Dinyeper'in butun sol sahili, Kiyef yonetimine dusmandi. Seversk
bolgesi, VIII. Yuzyildan itibaren Hazarlar'a bagliydi. 965'de Seversk
bolgesini yandan cevirmek icin Itil'e yuriyen Svyatoslav'in yo-
lu,Vyaticler'den daha az tehlikeli gayr-1 dost bir illkeden gecmektey-
di. Olga'nin Bizans'a yonelme konusunda uygulamaya basladig siya-
st degisiklikten itibaren Cernigov ad1 Rus vakayinamelerinde zikre-
dilmez olmustur ki, bu da onun Kiyef Hakanhg tarafindan kaybe-
dildigini gosterir. Birkac y1l sonra Severyanlar da sol sahilde yasayan
Pecenekler'in Kiyef tizerine yurtimesine goz yumacaklardi.!3 Kisaca-
s1, zengin ve guclu Seversk bolgesi, Kiyef'e bagimh degildi.

11 Gumiley, Istoki ritma, s. 85-94.

12 Pecenekler hakkinda detayh bilgi icin bkz. Artamonov, Xazar; s. 350-
352.

13 Sevcenko, Na rubeje, s. 51.
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Radimicler kopmus, Vyaticler bagimsizliklarint muhafaza etmek-
teydi ve Polotsk knaz1 Rogvolod, fiilen adavet sergilemekteydi.!* Ki-
yef'e sadik kalanlar sadece Novgorod, Smolensk,!> Drevlyan bolgesi
ve itaat altina alinmis bulunan Tverliler ve Ulicler'di. Fakat bu so-
nuncularin Bug ve Dinyester boyunca uzanan topraklari, bozkirin
sulak kesimlerine sacilmis bulunan gocebe Pecenekler tarafindan
munavebeli olarak kullaniliyordu.

Bat1 sinirlari, daha az belirlenmisti ve sadece X. Yuzyil sonlar ile
XI. Yuzyil baslarinda Kiyef knazlar1 Bat1 Bug hattina gelebilmisler-
di.to

Sabik Polyan bolgesi Lehler'e gecmisti ve sekillenmekte olan Po-
lonya'nin nivesini teskil ediyordu. Leh ve Ruslar'in Dogu Slavyanla-
rinin iki kolu olarak birlesmesi, X. Yuzyil ortalarinda vuka bulabile-
cek siyasi bir catismay1 engellemisti.

Svyatoslav'in Hazarya Yahudi cemaatine indirdigi darbe sertti, fa-
kat tamamiyla mahvedici degildi. Svyatoslav, Sarkel yoluyla Asag:
Volga'dan donerken, Kuban ve Kirim'a yonelmisti. Canku burada
Hazar kaleleri kalmist1 ve bunlar Bizans'la yapilan ticareti kontrol al-
tinda tutuyorlardi ki, bu sayede 966-986 yillar1 arasinda merkezi T-
mutarakan olan kicuk bir devlet tutunmay1 basarmist.

Arap muelliflerinin elde ettikleri bilgilere gore, Kuzey Kafkas-
ya'daki savas heniiz 968-969 yilinda devam etmekteydi. Ibni Havkal,
Hazarya'dan kacanlarla Gurgan'da karsilastigini, onlarin kendisine
Itil ve Semender'deki tahribatlardan bahsettiklerini ve Ruslar'in bun-
dan sonra “Rum ve Andalus”a gittiklerini kaydetmektedir.l” Rum'a,
yani Bizans'a gelenler muhtemelen Bolgarya ve Trakya'da bulunan
Svyatoslav ordusuna katilmislardir, ama peki diger Ruslar neden Is-
panya'ya gittiler?

Ruslar'dan herhangi bir grubun Kiyef yonetiminden memnun ol-
madigini ve bu ytizden bildikleri bir yolla Ispanya'ya gittigini iddia

14 Alekseyev, L. V. Polotskaya zemlya //Drevnerusskie knq’estva X-
X WL, s. Z218.

15 Syedov, V. V. Smolenskaya zemlya //Drevnerusskie kng’estva X-
Xeé WL, S. 249.

16 Tolocko, P P Kiyevskaya zemlya // Drevnerusskie kng’estva X-
Xgew., s. 10.

17 Pasuto, Vnesnaya, s. 95.



TEREDDUT CAGI 269

etmek tehlikelidir. Ruslar, hentuz 844'de Endulis'e bir ¢ikarma yap-
mus, Sevilla civarini yagmalamis ve Araplar'in hafizasinda kotu bir iz-
lenim birakmislardi. Bu ytizdendir ki 971 Temmuzunda Ibn el-1dari
su satirlar1 yazacakti: “El-Mecus el-Urdman mel'unlar1 harekete gece-
rek el-Andalus'un bat1 sahillerine geldiler.”18 Ruslar bu defa bir akin
tertipleme riskini goze almayarak, 968'de Galicya'ya cikarma yapip,
Santiago'yu yagmaladiktan baska baspiskoposu da oldurmusler ve
ancak 971'de Kont Gonzalo Sancis tarafindan geri atlmislardi.1® O
tarihten itibaren de bir daha sesi soluklar1 ¢itkmamisti. Rusya, pekcok
cesur savascisini kaybetmis; ama zayiflamamus, aksine guiclenmisti.
Dolayisiyla potansiyel asiler, butun ordularin sevmedikleri tiplerdi.

Kiyef Devleti, her ne kadar monolit olmaktan uzaksa da, fazla
mozaik bir yapiya sahip de degildi. Ancak, 967'de20 Svyatoslav'in
fazla buytk olmayan ordusu, Macar ve Pecenekler'in guiclu stivarile-
riyle Bolgarlar'i yenerken, gitya Bolgarya'dan c¢agirilan diger bir ordu
da Kuzey Kafkasya'nin fethini tamamliyordu.

Imdi bir soru: Eger Svyatoslav Tuna boylarinda savasiyorsa, Asa-
g1 Volga ve Terek'de Rusya dusmanlarini maglup eden kimdi? Bun-
lar, 967-968 yillar1 arasinda Rusya'nin dostu olan bozkirli Turkler'in
ta kendileriydi. Ibni Havkal, Rus-Hazar savasi sirasinda Pecenek-
ler'in Ruslar'in muttefikleri ve “en keskin” kiliclar1 oldugunu kayde-
der.21Bizans'in Pecenekler'i buttin dusmanlarina kars: kullandigini
Konstantinos Porphyrogennetos'dan ogrendigimiz vechile, muhte-
melen “Hazar Hakanligi'na karsi verilen savas” onlarin yardimiyla
tamamlanmisti. Bu mantikli; cinkt Pecenekler ganimetlerle gecim-
lerini surdurayorlar, Grekler ise Yahudi rakiplerinden kurtulmus
oluyorlardi. Dolayisiyla Slavyan-Rosslar'in Hazarya'ya iki sefer du-
zenledigi ve Semender'in nar bahcelerini tekrar talan ettikleri seklin-
de bir goris ileri sirmenin hicbir edille-i musbitesi yoktur.22

18 Age., s. 140.

19 Muller, Istoriya islama, IV/109; Veber, Umum Tarih, VI/500.

20 6475 (967) yih Vakayinamesi. (Bkz. Ribakov, B.A. Kiyevskaya Rus i
russkiye knajestva. M., 1982, s. 378; metin tenkidi ve tarihlerin yoru-
mu i¢in bkz. age., s. 380).

21 Minorsky, V. E Kuda yezdili drevniye rusi? //Vostohnye istohniki
po istorii narodov Vostohnoj Evropy# pod red. A.S. Tvere-
tinovoj. M., 1964, s. 26.

22 Mosin, V. Rus i Xazariya pri Svyatoslave//Seminarium Kondakowi-
anum. T. VL. Praha, p. 193-195; Pasuto, Vnesnaya, s. 95 (A.P. Novo-
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Elbette bu savasin butun detaylar yeterli bir vuzuhiyet ile anla-
tilmus degil.

Bununla birlikte malumdur ki, Hazarya'daki Yahudi iktidar y1-
kilmis, Hazar putperestleri Islam1 kabul etmis ve Ruslar, gerek Po-
volje'de ve gerekse Hazar Denizi sahillerinde bir karis toprak dahi el-
de edememislerdir. Buna karsilik Hazar''n bati sahilinde Derbent
emiri guiclenmis, doguda ise Volga mansabina kadar uzanan Horezm
emirligi buyumustir. Volga civarindaki Judaizme gelince, yerini Is-
lama birakarak sessiz sedasiz ortadan kaybolmustur.

59. Seytanlar veya Tanrilar

I-IV. Yuzyillarda Yakin Dogu ve Dogu Avrupa etnogenezlerinin es-
zamanlligl, yeni dogmus etnoslarin manevi hayatlarindaki olaylarda
bazi paralelliklere yol acmustir. III. Yuzyilda Roma Imparatorlu-
gunun dogu kesiminde iki din birbiriyle ¢ekisiyordu: Hristiyanlk ve
Mitraizm. Her iki din de Olimpus tanrilarinin ilk Helenistik kualtun-
den uzakti. Mitraizm, Julian Otstupnik'in olimiyle birlikte diinya
gorusi olma pozisyonunu kaybetmis, ama Arius Hristiyanlig1 zafere
ulasmist1 ki, daha sonraki hikayenin ¢ikis noktasi da bu olacaktir.

Dogu Avrupa tarihi, dikkat cekecek kadar kotu bilinmektedir,
ama orada da analojik bir durum gozlenmektedir. III. Yiizyilin tama-
munt [lliryali Mitraist imparatorlarla savasarak geciren Gotlar, 360'da
o siralar Roma Imparatorlugu'nda gecerli olan Ariuscu Hristiyanlig
kabul etmislerdi. Gorandugu kadariyla Ariuscu gorus, Dogu Avru-
pa'da X. Yuzyila kadar varligini suirdarmustar. Cunk ilk vakayina-
melerin metninde din sembolu, ayn1 esash degil, uygun Ariuscu bir
dogma iceriyordu. Bu dahi bakiye durumundaydi, fakat onun mev-
cudiyeti bile, IV. Ytuizyildan itibaren Podneprov'da Hristiyanlarin ya-
sadigina delalet etmektedir.

Nikea dini gorusleri sahil Gotlar (Tetraksitler), Alanlar, Dagistan
daghlar1 ve batil Hazarlar arasinda yayilmisti. X. Yuzyila dogru

seltsviy tarafindan yazilan paragraf); Kalinine, T.M. Svedeniya Ibn-Ha-
ukalya o poxodax Rusi vremeni Svyatoslava//Drevneysiye gosudartstva
na terriotorii SSSR: Materiali i issledovaniya. 1975. M., 1976, s. 92-98.
Teklif edilen gorasun tenkiti konusunda bkz. Saxarov, A. N. Diploma-
tiya Svyatoslava, s. 45-48.
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Hristiyanlik, Bat1 Avrupa halklari i¢in yeni bir din degil, aksine ali-
silmis diinya gorus kaliplarindan biriydi. Ancak, Trako-Illiryalilar'la
yan yana yasayan Slavyanlar arasinda, hem Helenizm veya Iskandi-
nav politeizmi ve hem de Hristiyanlhktan uzak olan eski Mitraist
dunya gorusunun bir varyanti hakimdi.

Slavyanlarin paganist kultintin detaylarina girme ihtiyacinin du-
yulmamasi, bizi konudan uzaklastiracak, ama Slavyanlar'in iki grup
tanrilarinin bulundugunu kaydetmis olalim. Bir grup tanri, tabiatin
timsalinden dogmustu; digerleri ise atalarin ruhlariydi. Birinciler lu-
tufkar, ikinciler cirkin ve kotuluk doluydu. Onlara “rusalki” [su pe-
rileri] diyorlardi, fakat bilahere bu kelime Turkce “ubur” veya upir
sozcugu tarafindan itilmisti. Su var ki, bu katagorideki tanrilar, san-
ki birbirine denk imisler gibi, aralarinda kavga etmezlerdi.23 Ama di-
gerleri kavga ederlerdi. Mitraizmin dogu varyanti Bhon dinine men-
sup Tibetliler'in tanrilariyla benzerlik arzettigi ilk bakista belli olan
Belbog (Ak Tanr1) ve Cernobog (Kara Tanr1) gibi. Bog Beliy Svet (Ak
Isik Tanris1) ve Dlinniye Ruki (Uzun Elli) Seytan, kisisellestirilmis
kozmosun iki rakibiydi.2* Bu mitraist diinya modelini, eski bir diin-
ya gorusunun ilk kalib1 olarak kabul etmek icin hicbir mesnet yok-
tur. Mitraizm de Hristiyanlk, Islam ve Budizm gibi proselit bir din-
di ve teblig yoluyla Slavyanlar'a ulasabilirdi. Nitekim XII. Yuzyil
panteonunun yani sira, o donemde ne rol tustlendikleri hemen he-
men hafizalardan silinmekle birlikte, Rod, Rojanits ve Sor kultleri-
nin bulunmasi da bunu gostermektedir.2>

Boylece, 1. Yuzyildaki passioner itkiden sonraki dunya gorusleri-
nin gelisimi aymn c¢izgiyi takip etmis, ancak farkh sonuclara yol ac-
mistl. Roma'da Hristiyanhk Mitraizmin hakkindan gelmisti, ama
Mitraizm Slavyanlar'da sahika donemini yasiyordu. Ger¢i Hristiyan-
lik bolgenin uclarina kadar sokulmustu, ancak IX. Yuzyildaki sert
kirilma doneminde, her ne kadar ilk anlarda karsisina Perkunas ve-

23 Ribakov, B. A. Kiyevskaya Rus//Istoriq SSSR s drevnejwix vre-
men do nawix dnej. T. ¢, s. 502-503. Bundan sonra: Ribakov, Kiyevs-
kaya.

24 Gumilév, L. N., Kuznetsov, B. 1. Bon//Dcklady V&0. Wp. 15., L.,
1970, s. 72-90 Gumilév, L.N. Istoriya otkritiya iskusstvom//Staro-
burgtskaq ’ivopis;. M., 1975, s. 19-24.

25 Komarovi¢, V. L. Kult Roda i Zemli v knajeskoy srede XI-XIII
vwW//TARL. T. X ¢. M.>L., 1960, s. ¥-104.
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ya Perun gibi yeni bir disman ciktigi icin, hemen degilse de, Dogu
Avrupa'da yeniden yayilmaya baslamist1.26

Eski Hristiyanlar, Isevi tebligin zuhuruyla birlikte kott ve sinsi
Seytanlara donusen putperest tanrilariyla iliski icinde bulunmaya
alismislardi. Ornegin, Helenler'in Apocalypse'deki en ¢cok saygi gos-
terdikleri Apolyon “dipsiz derinliklerin melegi” olarak tarif edilir ki,
Yahtdi Avaddon'uyla aynmidir. (Apocalypse IX, 11). Dolayisiyla Pe-
run'la kars: karsiya gelen Hristiyanlar, hemen ona kozmosta bir yer
ayirdilar. IV, Yuzyll sonunda Misir'da Serapis, Hellas'da Zeus of
Olympus nasil ortadan kaldirilmissa, ayni sekilde onlarin bir de kur-
ban isteyen ve ozellikle insanlar tercih eden kuzeyli benzeri Perun
da ayn1 akibete ugrayacakti.

Bu arada unutmamak gerekir ki, putperestlerin tanrilari, dunya-
nin Uzerinde bulunan varliklar olarak gorilmemistir. Yani onlar,
Hristiyanlarin Trinité'si, Mislimanlarin Allah't ve hatta eski Pers-
ler'in Ormuzd'u gibi degildir. Aksine, canl organizmalar olarak ka-
bul edilmis, fakat insanlardan daha gucli addedilmistir. Cunku di-
ger organizmalar gibi ayn1 yapiya sahip olduklar: ve yerytzunde ya-
sadiklar1 dusunuliyordu. Kisacasi insanlar nasil karincalara nisbet-
le daha mukemmel ve biuiytikseler, onlar da insanlara kars1 daha mu-
kemmel ve buyuktuler. Bu gorus, hentiz II. Yuzyil sonlarinda Hristi-
yanlik tarafindan kabul gormiis ve ustelik bu tip varliklar arasina bir
de Seytan ilave edilmistir.

Tanr1 ve Seytan arasindaki iliskilerin gerek Eski Ahit ve gerekse
Yeni Ahit'de birbirine kars1 dismanca oldugunu farketmek zor de-
gildi.27 Ancak, Ahd-i Atik'in gorasu, gec antikitizm doneminin bur-
juva gorusiine yakin oldugu icin, M.O. 165'de asiliginden dolay1
gokte itibarini1 kaybeden Seytani bir melek gibi gosteren “Enoch'un

26 Anickov, Y. V. Yazigestvo i drevnaya Rus. SPb., 1913, s. 319; Ribakov, B.
A. Yazigevstvo drevnix slavyan. M., 1981, s. 19-20.

27 “Bir gun ilahi varliklar [Tanr ogullar1] Rab'bin huzuruna ¢ikmak icin
geldiklerinde, Seytan da onlarla geldi..” (Eytp I, 6) ve ayetin deva-
muinda bir sohbet yer almakta, bunu Eyup'e yapilan bir sinama takip
etmektedir. Jesus Christ ise benzeri bir durumda “cek git, Seytan!”
der. (Mf. 4, 10). Ve Iblis ceker gider! Nereye mi? Muhtemelen XX.
Yuzyll fizikcilerin vakkum dedikleri “disaridaki karanliga” (Mf. 8,
12). Orada ise J.Christ'in sozine gore “kiralin ogullan” intifada ede-
cekler (ay.) Hangisi? Sanirim Yahtdi Hasmoney hukumdarligi, yani
geleneklerin yasaticilari.
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Sirlan Kitab1” adli diizmece bir boliumtin ilave edilmesine temel tes-
kil etmisti. Seriatin gozetilmemesi meselesinin -ki Yahudiler naza-
rinda gunah-1 azimdi- kinandig1 bu bolum, tenkit edilmeden kesin-
likle bir Hristiyan gortst olarak kabul edilmemisti.

Slavyanlar'in gok gurultusu ve simsek tanrist Perun, Baltik civa-
rinda Perkunas denilmesine ragmen, VI. Ytizyilda biliniyordu,28 fa-
kat tipki Germanlar'in demircilik ve zanaat tanris1 Donnar (Thor)
gibi, baslangicta sessiz sedasiz duruyordu. Germanlar'in savas isleri-
ni Wotan (Iskandinavya'da Odin) ve oglu Tiyu idare ediyordu.2® An-
cak bunlar, Perun'a benzemiyorlardi.

Fakat passioner itki Iskandinavya tuzerinden gecip de, genetik
dreif Baltik Denizi'nin guney sahillerine sohret tutkusu ve zaptedil-
mezlik rizgarlarim ahp gelince, eski tanr tipi degisti. IX. Yizyilda
Perun sert, sana susamis ve savas tutkunu bir tanriya donustt. Ru-
ga (Rugen) adasindaki batili benzeri Svyatovit, Danimarkali ve Al-
man esirlerin kendisine kurban edilmesini istedi. Dogulu Perun da
ayni sekilde davranmaya basladi. Hatta esir kurbanlarin kanlar yet-
meyince, kendisine tapanlarin kanini dahi istedi.3°

Mitraizm mistisizmine ve Hristiyan ayinlerine alismis bulunan
Guney Slavyanlar icin bu huylar fevkalade seylerdi, ama kuzeyli
knazlar ve Varegler, tanrilarinin Iblis olarak isimlendirildigi baskent-
te itibarlarin1 kaybetmislerdi.3! IV. Yiizy1lda Roma Imparatorlugu'yla
yapilan cekisme, en az ayni sertlikle Rusya'da yenilenmis ve ayni so-
nucla bitmisti: Hristiyanhgin zaferi.

Svyatoslav'in hurriyete kavusturdugu Rusya'da bir birlik soz ko-
nusu degildi. Kanl veya kansiz bir savas, hem sinirlarda, hem sehir-
lerde ve hatta masa baslarinda bile devam ediyordu. Sonuncusunu
mabhalli bir olay olarak kabul edebiliriz, ama bu bile az degil. Gerek
Latin bas papazlar1 ve gerekse Grek rahipler hem Kiyefli Slavyano-

28 PL. H. ¢¢, s. 324-325.

29 Veber, Umum Tarih, IV/136-137.

30 PL. H. ¢, s. 58-59.

31 Hatrrlamat gerekir ki, “putperestlik” (mot-a-mot kabile kiiltleri) asla
bir biittiinluk arzetmez. Bu kiltler, kendi aralarinda dahi, monoteist
dunya dinlerinden daha az degil, belki daha cok farkliliklar arzeder-
ler. Dolayisiyla “Hangi tanriya inaniyorsun?” seklindeki eski soru so-
rulduktan sonra, arkasindan “Nasil inaniyorsun?” yani ortodoksca m1
yaksa rafizece mi diye ikinci bir soru sorulmasi yerindeydi.
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Rosslarin, hem de Perun'un kurbanlarinin ruhlarina nufuz etmeye
baslamislardi. Bu harekete bir de o giine kadar gindemde olmayan
Miisliiman din adamlar katilmislardi. Gerci her ne kadar kederli ve
acgozlu Seytanin ruhu Languedoc'un gunesli tepelerinde, Lombar-
diamin cicekli tarlalarinda, Sahara ve Arabistan'in sahralarinda, Iran
ve Pamir'in birbirine ulanip giden daglarinda geziniyor ve doguda
“sonsuz 151k” denilen Ordos'a dahi ugruyorsa da, hentiz anti-sistem
temsilcisi akla bile getirilmiyordu.32 Cunki Seytan, X. Yizyilda he-
nuz Rusya ve Sibirya'da arz-1 endam etmemisti. Svyatoslav Igore-
vi¢'in ilk avantaji bu idi.

Ne var ki bu knaz, muhtesem bir zafer kazandiktan sonra kendi
halkina olumlu programlar sunamadi. Aksine programlar1 burada
rakip dinlerin temsilcileri sunuyorlardi. Laf aramizda, yaptiklar
propaganda esasen bayag gt isti.

Bir kere din seciminde, diger konularda oldugu gibi maddi bir
kazang yoktu. Bu bir vicdani meseleydi, ama etnos boyutunda vic-
dan, etnik kabil-i telifiyetin gostergesidir. Dostlar arasindan sempa-
tik olanlar secerler, fakat meselelerdan bahsederken samimi davran-
mazlar.

Dolayisiyla Kiyef'le Konstantinopolis arasindaki ticari faaliyetin
yani sira, her iki devletin siyast ittifakinin saglayacag: guvenlik, kon-
fessional tahammulsiizliik ve hele hele dini takibat i¢in bir bahane
degildi. Slavyano-Rosslarin gosterdigi hosgoru, her halkin (etnosun)
kendi tanrisina tapinmasini ve baska kiiltlere miidahele etmemesini
savunan genoteizm konsepsiyonu déoneminde genis bir alana yayl-
misti. Putperestleri, ancak proselit dinlerin yayilma faaliyeti soka so-
kabilirdi. Olga, vaftiz oldugunu gizlemek zorunda kalmist1, ama yi-
ne de Kiyef'de Hristiyan olanlarin sayis1 artiyordu. Ozellikle de Ha-
zarya'ya karsi kazanilan zaferden sonra.

Aul olanlarin degil, Kiyefli passionerlerin Hristiyan olduklar
soylenebilir. Cinku onlar, Svyatoslav'in ordu saflarin1 gonullu ola-
rak doldurmuslard: ve o gtine kadar da Ortodoks din adamlar1 ordu-
da aciktan aciga ayinler duzenliyorlardi. Bizans Grekleri hentiz miit-
tefikleri oldugu icin ozellikle knazlar bu durumdan memnun degil-
lerdi. Grek-Rus ittifakinin kurbani, 300 yildir Bizans'in rakibi olan
zayiflamis Bolgarya olmak zorundaydi.

32 Gumilév, L. N. Staroburyatskaya jivopis. M., 1975, s. 40-43.
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60. Kuvvetler Dengesi

Svyatoslav'in Hazar civarindaki bolgelerde tutunabilmek i¢in Is-
lam'1 kabul etmesinin daha uygun olabilecegi seklinde gorusler ileri
surtlmustir. Bunun dogru oldugunu sanmam. Insan, ancak giclu
bir muttefige sirtin1 verebilir. X. Yuzyilin 60'larinda ise Bagdat hali-
fesi, eyaletlerin kendisinden kopmasindan, Iran, Afrika ve hatta biz-
zat Karmatiler'in istilas1 altna diisen Arabistan'da insanlar1 cevresi-
ne toplayan $ii hareketinin yayilmasindan sonra tulke siirlar1 dahi-
linde otoritesini kaybetmisti. Doguda dostlar bulma tmidi yoktu.
Batida da yoktu. Macarlar, 955'de Lehistan'da Almanlar karsisinda
agir bir yenilgiye ugramislardi. Bolgarya, bir turli hakkindan geline-
meyen Bogomil anti-sistemi tarafindan icten ice kemirildigi icin, hu-
kumdar Symeon'un oéliminden sonra zayiflamisti. Alman hikum-
dar1 ve German imparatoru Otton'la kurulan dostluk, Batili Slavyan-
lara 6rnek olacak hicbir ¢ikar saglamamis; Isve¢ yonetimi, Isvecliler
ellerinden geldigince kars1 ¢iktiklar icin Katolikligi kabul edisinin
bedelini oluk oluk kan akitarak ¢demisti.

Ama yine de, dort bir yan1 dusmanla cevrili Rusya'nin iyi bir mut-
tefige cok ihtiyaci vardi. Rahdaniler'e kars1 kazanilan zafer, nihai bir
zafer degildi ve sadece Rusya'nin durumunu basirili bir sekilde degis-
tirdigi icin, Rus ordusunun da savaskan ve kabiliyetli oldugunu ispat
etmisti. Yahtudi-Rahdaniler'in bir rovans sans1 kalmisti ve Kiyef'de
kimse bunun farkinda degildi. Ruslar parayla dostlar satin alamaya-
caklarina gore, yapacaklar tek sey, karsilikl iliskilerde samimi davra-
nacak, bu munasebetlere ilgi duyacak taraflar aramakti. Bu ytuzden
Granduses Olga, Rus yigitlerini Grekler'e gondermis; bu savascilar
orada Grekler'le sirt sirta vererek Arabo-Berberi korsanlarin Ege De-
nizi'ndeki hakimiyetine son verip, Grit'i Bizans'a istirdat etmislerdi.

960'larda en giiclu devlet Bizans idi. Nufusu 20-24 milyon arasin-
daydi.33 Bunlar uzun yillarin birikimi olan gelenekler tarafindan or-

33 Litavrin, G. G. Vizantiyskoye obscestvo i gosudarstvo v X-XI vv. M.,
1977, s. 160-161. Bir kiyaslama yapilmas: diistincesiyle 1000 yilinda-
ki demografik bilgileri aktariyorum. (Bkz. Urlanis, B. C. Rost naseleni-
ya v Yevrope. M., 1941): Fransa, 9 milyon; Italya, 5 milyon; Sicilya, 2
milyon; Kiyef Rusyasi, 5,36 milyon (970'de nufus bunun yarisindan
daha azdi); Polaklar, Litvalar ve Estler, 1,6 milyon; Don'dan Karpat'a
kadar uzanan bozkir, 0,48 milyon; Ingiltere 1086'da 1,7 milyon.
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ganize edilmisti ve daima tek bir merkez—Konstantinopolis synodu
tarafindan yonetiliyordu. Ne var ki, dusmanlarinin ¢oklugu Bizans'
inisiyatifi ele almaktan mahrum birakmist. Sturekli kendini savun-
mak veya kaybettiklerini tekrar kazanmak zorundaydi. Doguda Ku-
cuk Asya, Kuzey Mezopotamya, Suriye, Grit ve Kibrish istirdat et-
mis; kuzeyde Bolgar saldirisini durdurmus; batida Sicilya'y1 kaybet-
misse de, uyarilarina kulak asmadigi German imparatoru I. Otton'la
carpisarak Guney Italya'y1 geri almisti. Elbette boylesi gergin bir or-
tamda Karadeniz civarinda aktif bir politika ytrutecek gicu kalma-
mistl. Orada da ordular degil, diplomasi ve kismen de etnik temas-
lar devreye girmisti.

Khersones, zengin ve hurriyetsever bir sehirdi. Ahalisi, Bat1 Avru-
pa bozkirina gidisine kadar Pecenekler'le dostane iliskiler kurmustu.
Onlar Pecenekler'e erguvanlar, tathlar, nadir cuhalar, biber, pars deri-
leri ve diger luks esyalar veriyorlar; buna karsilik Pecenekler de hedi-
ye ile satin aliabilecek cesitli hizmetler sunuyorlardi. “Romaioiler'in
imparatoru Pecenekler'le muttefik oldugu donemde, ne Rosslar, ne de
Turkler [Macarlar- L.G] Romaioiler'le savas1 goze alabilecek durum-
daydilar. Hatta onlar, aradaki barisin muhafazasi icin artik bol miktar-
da paralar istiyecek halde dahi degildiler... Ctinki sayet onlar [Grek-
ler- L.G] Romaioiler'le savasa girecek olursa, gonderilen hediyeler ve
elciler sayesinde imparatorla dostane iliskileri bulunan Pecenekler'in
Ross ve Turkler'in topraklarina kolayca saldirmasindan, kadin ve co-
cuklarini kole etmesinden, tlkelerini yakip yitkmasindan korkuyorlar-
di.” “Pecenekler'le dostluk baglar1 ve baris icinde kalmak icin didinip
duran”34 Bolgarlar icin de gecerliydi bu. Ama Yayik boylarinda yasa-
yan Guzlar “Pecenekler'le savasacak gucteydiler.”3>

Pecenekler de esasen komsulariyla, ozellikle Rosslar'la savasmak-
tan kaciniyorlardi. Cunku ellerindeki sigir stirulerini buralara sati-
yorlard1.3¢ Ancak, Grekler'le dostlugu muhafaza etme gayreti, onla-
r1, Normanlar'in dostu putperest Rosslar'la degil, Ortodokslarla te-
masa gecmeye zorlamisti. Beraberinde acimasiz savaslar1 da getiren
bir kag yillik baris sirasinda, kuvvetler dengesi bu merkezdeydi. Ne
var ki bu savaslarin sebebi, kuzeyde degil, Karadeniz'in guiney sahi-
lindeydi.

34 Konstantinos Porphyrogennetos, “O femax” i “O narodax”, s. 67-68.
35 Age.,s. 75.
36 Age.,s. 66.
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Nikephoros II Phokas, bir darbe gerceklestirerek iktidara gelmis-
ti. Kendisine synod ve Konstantinopolis halk: arasindan ikinci bir
koca arayan dul imparatorice, gtizel Theophano da ona destek ver-
misti. Fakat imparator, bir stire sonra, imparatorluk sinirlarini dev-
lete etek dolusu paralara malolan masraflarla muhafaza etmeye kal-
kisinca itibarini yitirmisti. A¢ gozla askerlere muntazam maaslar
odeyen Nikephoros, diger masraflar1 kismaya baslamis, hirsh ast da-
zey memurlarin isine son vermis, itaatkar koylileri ytceltmis, fakir
ruhanileri zengin manastirlar ve episkoplarin hesabindan korumaya
baslamist1. Baskentte ekmek fiyatlar: 8 misli artmisti. Halkin hosnut-
suzlugu ¢1g gibi bitytimiis ve bu da Bizans Imparatorlugu'nda hic ek-
sik olmayan ikbalperestler icin en uygun vaktin geldigini mujdele-
misti.

Sirtin orduya, daha dogrusu ordunun en iyi kesimi olan zirhh
stvarilere dayayan rejim, sarsilmaz gibi gorunayordu. Bir orduya an-
cak baska bir ordu karsi ¢ikabilirdi ve “Khersones garnizonu ku-

mandaninin kurnaz ve kustah oglu Kalokiros” bu gorevi tstlenmis-
ti.37

61. Tek Kisinin Yapabilecekleri

Granduses Olganin Kiyef-Konstantinopolis arasinda kurdugu
dostluk, iki taraf icin de faydaliydi. Hentz 949'da 600 Rus savasci-
st Grit'e cikarma yaparken, 962'ye gelindiginde bu defa Ruslar, Yu-
nan ordusu saflarinda Suriye'de Araplar'a kars: savasmislardi. Kendi
tilkesi ordusunda hizmet veren Kalokiros da onlarla burada dost ol-
mus, silah arkadaslarindan Ruscay1 dahi 6grenmisti.38

Khersones halki, uzun zamandir hurriyetin tadin almis ve hatta
bunun i¢in baslarindaki yoneticilerle bikip usanmadan didisip dur-
mustu. Konstantinopolis yonetimiyle hirlasmak, giunlitk mesgalele-
ri, belki de davrams kaliplar1 haline gelmisti. Ama onlar, metropol-
ler ve Konstantinopolis olmadan idame-i hayat eyleyemezlerdi.
Cunku Konstantinopolis'e bagli Kirim limanindan baskente bugday,
kurutulmus balik, bal, bal mumu ve diger kolonial mallar getiriyor-

37 Lev Diakonov, IV. Kitap, s. 61-63; Certkov, A. Opisaniye voyni velikogo
knyazya Svyatoslava Igorevica protiv bolgar i grekov. M., 1843' e atfen.
38 Certkov, Opisaniye voyni.. s. 155.
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lard1. Her iki sehir sakinleri birbirine alismis, ufak tefek strtiismele-
re 6nem vermemislerdi. Bu ytuzden Nikeporos Phokas Rus dilini bi-
len becerikli bir diplomata ihtiya¢c duyunca, tam yetkili patrik sifa-
tiyla onu Kiyef'e gondermisti.

Bu ihtiyac¢, 966'da Nikephoros Phokas, 927 anlasmasina binaen
Bizans'a vergi yukleyen ve buna karsilik Macarlar'in Tuna tizerinden
gecerek imparatorluk sehirlerini yagmalamasini engelleme taahht-
dinde bulunan Bolgarlar'a vergi 6demeye son verme karar aldigin-
da ortaya ¢cikmisti. Ctunku Bolgar hani Petro, anlasmay: bozarak Ma-
carlar'la baris akdetmis ve verdigi sozden donemeyecegini bildirmis-
ti. Bu mesaj1 cok iyi algilayan Nikephoros, Kalokiros'u 15 kentinari
altinla Kiyef'e gondermisti. Kalokiros'un vazifesi bu altinlar sayesin-
de Ruslar'1 Bolgarya'ya saldirmaya ve onu baris1 kabul etmeye mec-
bur birakmaya ikna etmekti. Bu teklif, Kiyef'e en uygun bir zaman-
da goturulmustu. Svyatoslav, putperest silah arkadaslariyla Vyaticler
tzerine tertipledigi seferden hentuz donmustu. Iste yine postallar
giyme imkani dogmustu. Olga yonetiminin agz1 kulaklarindaydi.

Knaz Svyatoslav da memnundu. Cunku Kiyef yonetiminde, ken-
disine kesinlikle sempati beslemeyen Hristiyanlar vardi. Seferler s1-
rasinda kendini ¢ok daha iyi hissediyordu. Bu ytzden 968 ilkbaha-
rinda Rus gemileri Tuna agzina gelmis ve Ruslar bir saldir1 bekleme-
yen Bolgarlari kilictan gecirmislerdi. Rus ordusu, ¢ok kalabalik de-
gildi. Yaklasik 8-10 bin kisiydi,3° ama Pecenek suvarileri onlara yar-
dima gelmislerdi. Ruslar, yine ayn1 yilin Agustos ayimnda Bolgarlar'i
Dorostol civarinda maglup etmis; hukumdar Petro 6lmis ve Svya-
toslav da Philippolis'e [Filibe] kadar uzanan Bolgar topraklarini is-
gal etmisti. Elbette bu basarisindan dolay1 Rusya'yla ticaret yapan
Grekler'den koca bir aferin almisti. Yine 968 Temmuzunda Rus ge-
mileri Konstantinopolis limanlarina demir atmisti.

Fakat 968/69 kisinda her sey degisiverdi. Kalokiros, o siralar Vra-
na sahilindeki*? Pereyaslavets veya Kuctuk Preslava'da bulunan
Svyatoslav'la kendisinin Bizans tahtina oturtulmas: konusunda an-
lasmist1. Sans da onlardan yanaydi. Nikephoros Phokas't sevmiyor-

39 Age.,s. 169-170; PL. H. &, s. 50.

40 Bolgarya'da iki Preslava vardi. Biri Tuna sahilindeki Megalopolis, ikin-
cisi Trajan tarafindan kurulan ve kizkardesi Martsianamin serefine
Martsianopolis denilen ku¢tik olaniydi.
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lardy; Ruslar ise cesurdu ve duizenli ordunun onemli bir kismi uzak-
ta, Suriye'deydi ve Araplar'la savasmakla mesguldu. Ne de olsa gec-
miste, 705'de Bolgarlar, Blakhernai Sarayi'nin tahtina kesik burunlu
I1. Justinianos'u daha kotu sartlarda oturtmay1 basarmislardi! Neden
riske girmeye degmesindi ki?4!

Svyatoslav'a gelince, o da zaten en iyi ihtimalle Hristiyan dus-
manlarinin kendisini herhangi bir yere gonderecekleri Kiyef'e geri
donmeyi anlamsiz buluyordu. Bolgarya, Rus topraklarina, yani Ulic-
ler'in bolgesine bitisikti. Karadeniz'e kiyis1 bulunan ve Rusya'ya
komsu olan Dogu Bolgarya, putperest knaza annesinin ve danisman-
larinin tesirinden uzak kalamayacagi bir toprak vermisti.

Simdi adim adim yaklasan trajediye istirak edenleri tek tek mer-
cek altina yatirahm. Svyatoslav, bu catismada kesinlikle eskiya bir
Viking'i degil, aksine akli basinda, ne yaptigini bilen bir politikaciy1,
baskentte kendine uygun bir yer arayan kararl bir tipi temsil ediyor-
du. Aradan 730 yil gectikten sonra I. Petro, ayn1 seyi daha buyuk
basariyla, fakat daha cok ter ve kan dokerek yapacakti.

Bolgenin ekonomik ihtiyaclar itinayla karsilaniyordu. Trak-
ya'dan kumaslar, altin takilar, meyve ve sarap geliyor; Cekya'dan gu-
mus, Macaristan'dan at, Rusya'dan kiirk, bal ve kole tasiniyordu. Ki-
sacas1 orduyu beslemek icin lazim olan her sey. Belki Bizanshlar'la
catismaya girmek Rus knazinin planlarn arasinda yoktu. Ne de olsa
Grek topraklarina kast etmemis, sadece Bizans'in diismam Bolgar-
ya'nin bir kisim topragini isgal etmisti. Elbette Nikephoros Pho-
kas'in Rus isgalcileri hos karsilamayacagini onceden tahmin etmek
gerekirdi. Ancak, Svyatoslav da bu konuda Kalokiros'a giiveniyordu.
Eger o tahta oturursa, herhalde Kiyefli knaza olan minnet borcunu
oderdi. Kalokiros'a gelince, vicdani rahatti. Ciinku Bizans, onun sa-
yesinde VII. Yuzyilda Bolgarlar'a kaptirdig: topraklarim istirdat et-
misti ve simdi de Phokas'in zulmunden kurtulup, Rusya'yla dost
olacakti. Bu planin basariya ulasmasi halinde zarar gorecek olanlar,
imparator, Bolgar prensleri Boris ve Roman Petrovic ile Kiyef'deki
Ortodoks gruplardi.

Nikephoros Phokas da uyumuyordu. Hazirlanan komployu 6g-
renmis ve hemen gerekli tedbirleri almist1. 968 sonbaharinda Kons-

41 Kedren ve Zanora , “Bu savaslarin miisebbibi Kalokiros...” diye yaz-
maktadirlar. Certkoff'un adi gecen eserine istinaden.
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tantinopolis surlarina ok atma makinalar yerlestirilmis, liman girisi
zincirlerle kapatilmisti. Yunanh diplomatlar Bolgarya'ya Bolgar pren-
sesleriyle muteveffa imparator Roman Vasileus ve Konstantinos'un
ogullarini evlendirerek sihri bir ittifak teskil etme teklifini gotur-
muslerdi. Ayrica Macarlar ve nehrin sag sahilindeki Pecenekler
Svyatoslav'in ordusunda bulunduklarina gore, Grek ajanlar1 da neh-
rin sol sahilindeki Pecenekler'i Kiyef'e bir akin duzenlemeye ikna
edeceklerdi. Aslinda buttin bunlarin ne Grekler'e, ne Ruslar'a, ne de
Bolgarlar'a geregi vardi, fakat olaylar Kalorikos'un dalaveresi ytizun-
den kacinilmaz hale gelmisti.

62. Yuvarlanan Cig Topu

969 ilkbaharinda sol sahildeki Pecenekler, Kiyef'i kusatma altina
aldilar. Bu, Olga ve Kiyefliler icin kesinlikle beklenmedik bir seydi.
Cunka barist bozmak icin herhangi bir sey yapmis degillerdi. Kiyef,
oldukca umitsiz bir durumdayd: ve Voyvoda Pretic'in dusesin imda-
dina yetismek icin sol sahile getirdigi ordu da diusmani defetmeye
yetecek sayida degildi. Fakat Pecenek kumandanlar Preti¢'le muza-
kerelere baslayinca, savasin bir yanhislik sonucu baslatildig ortaya
cikti. Grandiisesin yaninda yer alan Ortodokslar da Bizans'la bir sa-
vasa girmeyi dusunmuyorlardi. “Boylece Pecenekler sehri terketti-
ler” fakat yine de atlarini Libed cayindan oteye stirmiiyorlardi. Bu-
nun uzerine Olga, akillica bir karar vererek, Bolgarya'daki oglunu
cagirdl. Hemen atlanan Svyatoslav, Kiyef'e geldi. Boylece Pecenekler
bozkira donduler ve “baris sagland.”

Ne var ki Svyatoslav'i Kiyef'de giiler yuzle karsilamamislardi.
Nestor, onun gecimsiz karakterli oldugunu ileri surmektedir, ama
durumun ne kadar trajik bir hal aldigin1 goz ontinde bulundurmak
gerekiyor. 11 Temmuzda Olga hayata gozlerini yuammus ve Hristiyan
adetlerine gore defnedilmisti. Ne var ki, insanlar mezar1 basinda
“goz yast dokmis olsalar” bile, bugtin onun nerede yattig1 bile bilin-
memektedir.

Bir baska deyisle, Olga gizliden Hristiyan olmustu ve Kiyef'de de
hem Hristiyan, hem de putperestlerin sayis1 bir hayli yuksekti.

Svyatoslav'in annesinin 6liumutnden sonra ne yaptigi konusunda
vakayiname bir aciklamada bulunmuyor, daha dogrusu susmay ter-
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cih ediyor. Ancak daha sonraki olaylar, onun Kiyef'i sadece terket-
medigini, aksine terketmeye mecbur birakildigini ve dogruca Tuna
boyunu isgal altinda tutan ordusuna dondagunu gostermektedir.
Ordunun basinda kendine sadik kumandanlar vardi. Sfenkel, Tkmor,
Sveneld vs.. Dikkat edilirse bunlar, ne Slavyan, ne de Hristiyan adla-
ridir. Aksine hepsi de Rossomon isimleridir. Bu da Rusya'nin hangi
etnik unsurlarinin putperest bir knazi desteklegini gosterir.

Knazlik tahtlarina Olganin torunlar iclas edilmisti. Kiyef tahtina
Yaropolk; Drevlyan bolgesine Oleg; Novgorod'a Drevlyanin zapt1 si-
rasinda esir edilen anahtarct Malusa'nin oglu Vladimir. Ctinka Nov-
gorodlular'in gecimsiz karakterleri ytiztinden kimse oraya gitmek is-
tememisti. Ancak bizzat Svyatoslav icin kendi tilkesinde bir yer bu-
lunamamisti. Fakat bu, bir zan degildir. Eger Svyatoslav 969 Tem-
muzunda Grekler'le savasmaya hazirlanmasaydi, tahtin1 kaybetme-
yecekti. Sayet ayaklar1 altinda saglam bir toprak oldugunu hissetmis
olsaydi, ordusunu Bolgarya'dan geri ¢ekerdi. Fakat o bunlarin hicbi-
rini yapmamus ve.. pek ¢ok zarar gormustu.

Imparatorice Theofano, yakisikli Ioanes Tzimisces'e asik olmus-
tu. 10 Araligi 11 Arahga baglayan gece imparatoricenin yardimim
alan suikastcilar saraya girerek, Nikephoros Phokas'1 vahsice katlet-
tiler. Tzimisces imparator olur olmaz, kendi ugruna hayatin tehli-
keye atan Theophano'yu ve Phokas'in katline katilan butun katilleri
sucladi. Kendine ait genis arazileri ciftcilere ve cizzamllara dagtti;
bayramlar ihdas ederek halk: rahatlatti ve Phokas taraftarlarinin ta-
mamini gorevlerinden uzaklastirdi. Kalokiros ve Svyatoslavin en
onemli kozu boylece ortadan kaldirilmisti.

Svyatoslav, muttefik Macar ve Bolgarlar'dan olusan birlikleri
Trakya'ya sevketti.#? Tzimisces'in bas kumandan: Bardas Skeleros,
bu birlikleri Arkadiopolis'de [Luleburgaz] maglup edince, Macarlar
yurtlarina, Bolgarlarsa Ruslar'a donduler. Yine de Svyatoslav, 970/71
kisinda Makedonya'ya bir ordu sevketti. Muhtemelen maksadi, Ka-
lokiros taraftarlari icin bir koprubas: ele gecirmekti. Ama amaci ger-
ceklesmedigi gibi, daha da kotust, Grek ajanlar tarafindan tahrik
edilen Bolgarlar Ruslar'a karsi isyan ettiler. Svyatoslav'in, Pereyasla-
vets'e geri donmekten baska caresi kalmadi. Burada ordunun basina
Sfenkel, Kalokiros ve Prens Boris'i birakarak, kendisi Asag1 Tuna'da-

42 Certkov, Opisaniye voyni.. s. 217-220.
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ki Dorostol sehrine kapandi. Burast Bolgaryamin Uli¢ topraklarina
sinirdas oldugu nokta tzerindeydi.

Svyatoslav'in yeni plan1 tamamiyla gercekciydi. Butiin Bolgarya'yl
ele gecirme ve Kalokiros'u tahta iclas etme tumidini kaybettikten
sonra, Kiyefliler'in kontrolu altinda bulunmayacag Rusya sinirina
yakin Tuna agzina yerlesip, kendini saglama almaya karar vermisti.
Bolgarya, Grek saldirisimi puskurtip bagimsiz bir hikumdarlik ola-
rak yeniden kurulsa bile, Tuna mansab1 putperest Rusya'yr kalirdu.
Bu dustncelerle yola cikan Svyatoslav, eskiden oldugu gibi yine ses
tonunu yukseltip, harac isteyerek Tzimisces'le muhabereye basladh.
Fakat loanes Tzimisces, basaril bir diplomatt1 ve zamaninda iyi bir
bas kumandandi. Butan bir kist Rus knazini oyalayarak gecirdikten
sonra, 971 ilkbaharinda Svyatoslav'a karsi beklenmedik bir sefer
baslatt1. Ates makinalariyla donatilmis 300 Grek gemisi Tuna tizerin-
de ilerlerken, 15 bin kisilik piyade ve 13 bin kisilik stivari ordusu da
karadan yola ¢ikip, Ruslar'in Balkanlar'da iyi koruyamadiklar1 bolge-
lerden gecerek Pereyaslavets'i kusatma altina aldi. U¢tinctt gant ka-
le saldiris1 durdu. Pek kalabalik olmayan bir grup Rus, Sfenkel ku-
mandasinda bir huruc hareketi gerceklestirerek, ana kuvvetlerle bir-
lesti. Kalokiros da onlarla birlikte gitmisti. Prens Boris ise Grekler'e
teslim oldu. Tzimisces de paskalyay1 fethedilen sehirde kutladu.

Bu olaydan sonra butun Bolgarya, bir avug stuvariyle Dorostol'a
bekinen Svyatoslav'a kars1 isyan bayrag: acti. Grekler, Ruslar kara-
dan ve Tuna'dan kusattilar, fakat Ruslar oylesine c¢ilginca savastilar
ki, Tzimisces'i maglubiyetten ancak bir suvari alaymin hticumu kur-
tard1. Sonunda hastalik ve agir kayiplar sebebiyle Svyatoslav, Rus ge-
milerinin blokaj altindaki Tuna'dan serbestce cikip gitmesi ve a¢ as-
kerlerine yiyecek verilmesi sartiyla baris anlasmas1 imzalamaya mec-
bur kaldi. Boylece 971 Agustosunda Ruslar Bolgarya'y1 terkettiler.

63. Olaylarin Yorumu

Duygusallik, bilimde hatalara yol acar.

Genel kabul gormus bir iddiaya gore Tzimisces, Ruslar'in Doros-
tol'dan c¢ikip gitmesine izin verdikten sonra, onlar takip edip, kili¢-
tan gecirmeleri konusunda Pecenekler'le anlasmis. Bu gorus, tipik
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bir onyargidir. Ates makinalariyla miicehhez 300 gemiyle, yaral
Ruslar'la dolu ahsap tekneleri Tuna mansabindan cikip Dinyeper li-
manina giderken yolda yakma imkani varken, neden kiliclarini kira-
layan gocebelere etek dolusu altin 6denmesine ihtiya¢ duyulsun ki?
Cok ucuz ve radikal bir gorus!

Diger yandan Pecenekler, sirf Rus birliklerini kilictan gecirece-
gim diye, 971 sonhabarindan 972 ilk baharina kadar surtileri otlat-
may1, saman tedarik etmeyi ve diger islerini becermeyi nasil bir ya-
na birakabilirlerdi? Ayrica, sayet Ruslar Kiyef'e at sirtinda Bug vadi-
si, yani Tverliler'in topraklar tizerinden gecerek gelmislerse, demek
ki beklentilerin hepsi bos seylerdi.

En nihayet, Kedren ve Zonaras, Tzimisces'in bir yandan alelacele
baris yapmaya can atarken, bir yandan da artik Bizans'in bir eyaleti
haline gelen Bolgarya'y1 rahat birakmalari, Istros'a (Tuna) gitmeme-
leri ve “Ruslar'in ata yurtlarina kendi topraklar1 tizerinden déonmele-
rine izin vermeleri” vadinde bulunurlarsa, Pecenekler'e Bizans'la
muttefik olmay teklif ettigini ileri surttyorlar. Yine onlara gore Pe-
cenekler, “Romalilarla anlasma akdettikleri icin Ruslar'a kizgin ol-
duklarindan” sonuncu sart hari¢ hepsini kabul etmisler.43 Hayir! Pe-
cenekler, ddenecek birka¢ kurus icin kiliclarini baskalarina kiralaya-
cak kadar a¢ gozlu vahsi insanlar degildir! Asikar ki, onlarin da he-
nuz bilmedigimiz, belki de daha sonralar1 6grenecegimiz siyasi bir
amaclar1 vardi. Dolayisiyla Tzimisces'i Svyatoslav'a ihanet etmek gi-
bi asilsiz bir suclamadan kurtarirken, seleflerimizin dikkatinden ka-
can gercekleri ve bu gerceklerin incelenmemesi ytuztunden farkedil-
meyen baglantilar1 gozden gecirelim.

Bir kere Pecenekler, Ruslar'a nazaran zayiftilar. Genis bir alani
kontrol altinda tutan federasyonlari, gercekte Bizans'in duizenli or-
dular ve Kiyef knazlarinin drujinalarina karsi savunmasizdi. Bozkir-
da gocebe halde yasarken, Ruslar'in Karadeniz boylarindaki arazile-
riyle ilgili hak taleplerine ses ¢ikarmiyorlar, Grekler'le olan ticareti
sekteye ugratmiyorlardi.** Bundan baska, Ibni Havkal'in 969'da kay-
dettigine gore Pecenekler, Ruslar'in keskin kiliclar1 ve muttefikleriy-

43 Age., s. 112-113.

44 Belyayev, I. O severnom berege Cernogo morya i prilejascix k nemu ste-
pax do vodvoreniya v etom kraye mongolov// Zapiski Odesskogo o-va
istorii i1 drevnostej. 1853. T. 3, s. 10-11.
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diler. Pecenekler'in Grekler'le muittefik olduklari konusuna ise
Konstantinos Porphyrogennetos deginmektedir. Dolayisiyla Pece-
nekler'in Ruslar'a degil de, Svyatoslav'a kars1 kati davranmalarinin
sebebini yakindaki biiyiikk merkez Kiyef'de aramak gerekir.

Kiyefliler'in Svyatoslav'a karsi tutumlarinin iki yonla oldugunun
alt1 daha 6nce cizilmisti. Bir yandan o, bir prens, bir kahraman, di-
ger yandan ise.. Iste size vakayinamelerden birkac satir: “Yabancila-
11 sever, kendi insanlarini oldurarda” (Uvarovskaya vakayinamesi);
“Yabancilar tutar, kendi insanlarimi katlederdi” (Yermolinskaya va-
kayinamesi); “Yabancilar icin canin verir, kendi halk: ise huzuruna
girmekten korkard1” (Lwowskaya vakayinamesi); ve en nihayet Ki-
yefliler tarafindan terkedilen Svyatoslav'a bir sitem: “Sen, ey prens!
Yabanci topraklarda gezinir, yabancilarla hasir nesir olursun; kendi
tlkeni ise yuzusti birakirsin”. 45 Iste Svyatoslav'in gercek diusmanla-
rinin nerede oldugunun ac¢iklamasi. Yoksa daha sonraki nesillerin bu
saygideger prens hakkinda dustinmek istedikleri gibi, onun dus-
manlar1 Konstantinopolis'de degildi.#6

Sunu da kaydetmek gerekir ki, Grandtuises Olga'ya son derece say-
gili olan bircok Kiyeflinin, onun ogluna karsi olumsuz bir tavir ser-
gilesi icin hakli sebepleri vardi. Onlar, onu ¢ok iyi taniyorlardu.

64. Karanhktan Cikis

Dorostol surlar1 éntinde yapilan carpismalarin son gunlerinde,
buyuk cengaver Ikmor oldikten ve zafer iumidi sondiikten sonra,
Ruslar bir gece yaris1 mehtap alunda Tuna sahiline ¢ikular. Once
olulerini toplayip, kenevir kabuklar: tizerinde yaktilar. Ceset yakma
merasimi bittikten sonra, erkek ve kadin esirlerin bircogunu oldir-
duler. Fakat burada en orijinal olan sey, iri goguslu ctictik ve horoz-
lar1 Tuna suyuna sokarak bogmalaridir.#” Boylece ofkeli tanriya kur-
ban takdim merasimini tamamlamis oldular.

Daha korkunc olaylar Bolgarya'dan dondtikten sonra Beloberej-
ye'de (Berezan Adalar1) vuka buldu. Knaz ve putperest erkan-1 harb,

45 BL. H. ¢, s. 319.
46 Pasuto, Vinesnaya, s. 08.
47 Lev Diakon. IX. kt.; Certkov, Opisaniye voyni, s. 85.
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tek tanriya inanmalarindan dolay: diger tanrilarin Hristiyanlara of-
kelendigini ve bu ytuzden maglup olduklarini ileri siirerek ayni safta
kendileriyle birlikte savasan Rus Hristiyanlar sucladilar. Svyatoslav,
savas sirasinda yaralanan ve bu ytzden cellata degil, tabibe ihtiyac1
olan arkadaslarin1 birakmakla sucladig1 kardesi Uleb ve emrindeki-
leri de oliumitine iskence ederek cezalandirdi. Rus ordusunda bulu-
nan ve Ortodoks Ruslar'a vaaz veren din adamlari, ozellikle cok is-
kence gordiler.

971'e kadar Svyatoslav, dini hosgoruli, sahib-i himmet biriydi.
Fakat ne olduysa, yenilgiden sonra, o alicenap karakterli prens gitti,
yerine tamamen baska biri geldi oturdu. Belki de daha once tatma-
dig1 yenilginin getirdigi psikolojik etkiyle, hatalarimin verdigi bir
uzunti buna yol agcmisti. Entelluktiel gorusleri de degisti ve Kiyef'e
ferman gondererek kiliselerin yakilmasini emrettigi gibi, bir de bu-
tin Rus Hristiyanlar1 dinlerinden dondukleri icin oldirecegi vaadin-
de bulundu.#®

Bu olayla birlikte Svyatoslav, kendisine komplo diizenlendigi
kuskusuna kapildi. Sag salan Hristiyanlar ve Voyvoda Sveneld, Kiyef
bozkirina kactilar. Pecenekler de gecip gitmelerine goz yumdular.
Fakat 972 ilkbaharinda Svyatoslav, kendisine sadik putperest asker-
lerini alip nehir yoluyla cekip giderken, Pecenekler sig bir yerde sal-
dirarak butin Rus birliklerini kilictan gecirdiler.

Burada “Nestor Vakayinamesi’nde yar alan versiyondan daha ter-
cihe sayan versiyonlar1 6neriyoruz. Canku Nestor, Bug bozkir yolu
acik olmasina ragmen, Kiyefliler'in Beloberejye'de acliktan kivranan
Svyatoslav ordusuna neden yardim etmediklerine aciklik getirmiyor.
Svyatoslav'in ne zaman hangi s1g noktadan gececegini birileri Pece-
nekler'e haber vermis olmaliydi. Yoksa butin gucleriyle o noktada
toplanamazlardi. Bunlar, boyle bir bilgiye sahip olmayan Pereyasla-
vetsliler yani Preslava Bolgarlar1 olamazdi. Cunki zaten onlarin ul-
keleri Grekler tarafindan isgal edilmisti. Bu durumda Svyatoslav'in
cilgin askerleriyle sehre cikip gelmesini istemeyen Kiyefliler bu ise
burunlarini sokmuslardi ve onlarin Pecenekler'le iliski kurmalar
kolaydi. Zaten Voyvoda Pretic, Pecenek kumandanlanyla, belki biz-

48 Tatiscev, V. N.'nin Istoriya Rossiyskaya adl1 eserindeki Episkop Ioakim
Vakayinamesi. Kt. 1. C. I. M., 1768, s. 36; Certkov, Opisaniye voyni, s.
105.
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zat Kure yahut onun dostlarindan biriyle silah mtibadelesi yapiyor-
du.

Daha sonra Nestor, Ruslar'in Beloberejye'de “kelle basina yarim
grivna”ya at eti satin aldiklarin1 kaydediyor. Pecenekler'den baska
onlara at etini kim satabilir? Eger boyle ise, bu durumda Svyatos-
lav'in Kire'yle yaptig1 savas hemen degil, Nestor'un susmay1 tercih
ettigi baska bir olaydan sonra vukat bulmustur. Kisacasi, Nestor'un
versiyonu, daha sonraki catismalar1 da izah eden loakimova versiyo-
nu olmadan bu tezatlarin tstesinden gelecek gibi gorainmuyor. Svya-
toslav drujinasi da ve eski Slavyan putperest inancinin sonu da onun
olumune baghdir. Belki tuhaftir, ama putperestler butun tulkede var-
d1 ve Kiyef'in 6nemli bir kesimi de putperest idi. Peki, madem oyley-
di de neden bu sekilde bir davranis sergilendi? Ciinku Svyatoslav'in
cevresinde eski inanclarina bagl, en passioner gayretli kesim kal-
mistl. Onlarin 6lumii, Knaz Yaropolk'un cevresini saran Kiyef Hris-
tiyanlarinin elde tuttugu inisiyatifin de yokolmas1 demekti. Slavyan
putpurestligi birkac kez daha kaybolan konumunu yeniden kazan-
may1 denediyse de, fayda etmedi. Bu putperest inanclari, 6rnegin
maslenitsa pidesi, falcilik, karanlik yerlerden korkmak vs. gibi ilkel
sekliyle XX. Yuizyila kadar muhafaza edildi; fakat bunlar, etnogenez
icin bir anlam ifade etmemektedir.

Simdi de Svyatoslav'in Kiyefliler'i maglup etmesi halinde neler
olabilecegini diistinelim. Muhtemelen Kiyef, zengin ve kulturla bir
sehirden, Branniy Bor (simdiki Brandenburg) gibi haydut sovalyele-
rin kaldig bir satoya veya Ruga Adasi'nda oldugu gibi Svyatovit kul-
tine bagh korsanlarin ussu haline gelir; Ruslar da komsulariyla su-
rekli savasarak passioner enerjisini harcayan Luticler, Bodricler ve
Pomoryenler'in akibetine ugrarlardi. Bu Slavyanlar icin sadece Al-
manlar ve Datcalilar degil, butin komsular diisman mesabesindey-
di. Oysa ki insan, dostlar1 olmadan yasayamaz.

Elbette dostlar1 da secmek gerekirdi, fakat o zaman Svyatoslav'in
Ortodokslardan veya Muslimanlardan birini se¢cmekten baska alter-
natifi yoktu. Cunku Kiyefliler Katolikligi kesinlikle reddetmis; Pe-
run'a baglanan timitler ise maglubiyete yol acmisti. Buna karsilik Is-
lam dunyas1 da 970-72 yillar1 arasinda ciddi bir kriz gecirmekteydi.
Bagdat halifesi 969'da Fatimilerce ele gecirilen Misir't kaybetmis, ar-
kasindan Bizans tarafindan istirdat edilen Suriye ve Kuzey Mezopo-
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tamya elinden kay1ip gitmisti. Artik bizzat halife yardima muhtact1 ve
muttefiklerinden de bir fayda gormuyordu.

Bununla birlikte, Rusya'nin ihtiyaci olan sey, birlikti. Passioner
gerginligin kirilma safhasi, baska hallerde oldugundan daha fazla in-
sanin telefine yol acan yabanci isgalciye bagliydi. Ama Rusya, yeni-
den yapilanmasini saglayacak guce fazlasiyla sahipti. Sadece bunu
nasil yapacagini kararlastirmasi gerekiyordu. Halbuki, cogu kez ol-
dugu gibi, Rusya'da birlik dustuncesi yoktu.

65. Imparatorlugun Kurulusu

Cikmaz bir sokaga girince yapilacak en akillica sey, yol agzina ge-
ri dontp, baska bir yola sapmaktir. Burada ¢ikmaz sokak, galiba Bi-
zans'la catismaya girmekti. Ciinkt bunun sonucu olarak tlke, Orto-
doksluk, Isve¢ ve Danimarka'dan doguya gelen muzaffer katolisizm
tarafindan itilen savasci putperestlik olarak ikiye ayrilmisti. Dolayi-
styla Rusya'da ne baris, ne amac birligi, ne de manevi bir idealin
mevcudiyeti so6z konusuydu.

977'den 980'e kadar Ladoga'dan Kiyef'e uzanan Rus topraklari,
huzur ve suktin nedir bilmemisti. Bu istikrarsizligin sebebi, sadece
knazlarin kisilikleri de degildi. Knazlar, neticede arkalarinda kabili-
yetli kisilerin, asker ve politikacilarin durdugu genc insanlardi. Ya-
ropolk'a sadakat yemini edenler, Bizans'la baris, Pecenekler'le ittifak
taraftariydilar ve Ortodokslugun yayilmasindan yanaydilar. Kiyefli-
ler de bu partiyi destekliyorlardi; Polotsk ve Turov'lu Yatvaglar'la sa-
vasmaktan bikip usanmis bulunan smir boyu sakinleri de onlara
meyletmislerdi.

Svyatoslav'in oglu genc¢ Vladimir'i amaclar icin faydali goren
Novgorodlular'la Malusa'nin oglunu uygun goren Drevliyanhlar ise,
onlara kars1 ¢ikiyorlardi. Novgorod'da para coktu, yani Varegler'i ki-
ralayabilirlerdi. Daha da kotusu, Varegler'le birlikte Rusya'ya Perun
(Perkunas) gibi cok ofkeli tanrilar gelmis ve zafer vaadiyle insan
kurban edilmesini istemislerdi. Ofkeli tanrilar, 980 yilinda Rodnya
kalesinde bir ihanet tertipleyerek vaatlerini yerine getirmislerdi.
Knaz Yaropolk, Vladimir'le muzekereler sirasinda hancerlenmis; so-
nuncusu boylece Kiyef knazi olmustu. Fakat hainlik, buyuleyici bir
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istir. Vladimir, Varegler'e ihanet edip, onlara hizmetleri karsihginda
bir sey 6demedigi gibi, hepsini Grek ordusuna gonderdi. Tabii onlar-
dan once gizlice bir mesaj gondererek, bu gelenlerin boluklere dagi-
tilmas1 gereken haydutlar oldugunu, aksi takdirde fitne ¢ikaracakla-
rin1 bildirdi.

Vladimir'in Varegler'e yaptig1 tam bir hainlikti, fakat ancak ondan
sonra Kiyefliler onu knaz olarak tanimay: kabul ettiler ve Slavyan
kabilelerinin fethedilmesine can-u goniilden destek (kaginci defa!)
sagladilar. Cervenliler 981'de, Vyaticler 981-82'de, Yatvaglar 983'de,
Radimicler 984'de tek tek itaat altina alindilar. 985'de ise Kama Bol-
garlar1 ve Hazarlar'la buyuk savas basladi.#9

Guz (Turk) suvari birliklerinin destegine ragmen Kama Bolgarla-
r1'yla yapilan savas basarili degildi. “Zaferden” sonra ordunun basin-
da bulunan Vladimir'in dayis1 Dobrinya tuhaf bir karar aldi: Cizme
giyen Bolgarlar vergi vermeyecekler; ¢cizme yapimecilar1 arayin! Bol-
garlar'la ebedi baris anlasmasi yapilmis, yani Vladimir yonetimi Ka-
ma Bolgarlari'min bagimsizligini tanimisti.

Neyseki Hazarlar'la yapilan savas zaferle sonuclanmisti. Iakov
Mnih (1074 yilindaki vakanuvisler arasinda ad1 gecer) soyle yazmis-
t1: “Kozarlar'a kars: zafer kazanildi ve onlara vergi yiiklendi”.>0 Ese-
rini 988-89'da tamamlayan Mukaddesi de bu olaylarla ilgili bilgi ver-
mektedir. O y1l Volga Hazaryasi, Horezmsah Me'mun'un ordulari ta-
rafindan isgal edilmisti. Ancak Ruslar'la herhangi bir catisma olma-
digina gore, Vladimir'in kurbanlarinin Yahtidi-Hazar devletinin ka-
lintilar1 oldugunu var saymak gerekir. Bu olaydan sonra Tmutarakan
988'de bir Rus sehri haline gelir ve Knaz Mstislav Vladimirovi¢ tara-
findan ikametgah olarak kullanilir.5! Mistislav knazlik tahtina otur-
tuldugu sirada alt yasindan daha kacukti, ama bunun bir 6nemi
yoktu. Cinku o donemde knazlik sadece gostermelik bir makamdi
ve asll yoneticiler daima perde gerisindeydi, ama onlarin adlan tari-
he gecmemistir.

Teklif edilen versiyon, M. 1. Artamonoff'un kabul ettiginden fark-
hdir. Cunkit bu versiyon, daha sonraki donemde Rusyanin Der-
bent'le olan iliskisini ve Sirvan'a dizenlenen Rus deniz akinlarini ay-

49 Artamonov, Xagzar, s. 434-435.
50 Age.,s. 435.
51 BL.H ¢, s. 8.
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dinlatmaktadir. Ki sayet Ruslar Kuzey Kafkaslar'a hakim olmasalar-
d1, mevcudiyetlerini sirduremezlerdi. Ctinkit Volga'nin asagi kisim-
lar1, 6nce Horezmliler'in, arkasindan da Guzlar'in hakimiyetine gir-
mistir. Gorandugi kadartyla Rus ordusu, Tmutarakan ts edinerek
Kuban boyunca Hazar'a ve Terek'e saldirilar duzenliyordu.

Eger Yukar1 Kuban halki -Kasoglar (Cerkesler)- kendini, Mstislav
ile Prens Rededya (Redede)>? arasindaki catismanin ve “Igor Alay
Destani’nda zikredilen meshur vurusmanin yeterince disinda tuta-
bilseydi, o takdirde Terek Hazarlar1 da sessiz kalabilirlerdi. Semen-
der, Svyatoslav savascilari tarafindan tarumar edilmis ve “baglarda
ve nar bahcelerinde fakirlere yiyecek bir sey birakilmamis.. ne nar,
ne de tzum kalmist”.33 Bu tahribat, Hazarlarhn Ruslar'a kars: kau
davranmaya sevketmek zorundaydi ve muhtemelen de oyle olmus-
tu. Ancak, X. Yuzyilin sonlarinda Rusya'da durum butintyle degis-
tigi icin, artik onlarin Terek Hazarlar1'yla uzlasmasi mumkin degil-
di. Rusya, Hristiyan olduktan sonra, Semender civarindaki Ortodoks
Hazarlar'la dismanliga son vermisti. X. Yuzyilda dini farkliliklar, et-
nik farkliliktan ¢ok daha 6nemliydi. Cunku bir dine mensubiyet, su
veya bu siiper-etnosa mensubiyeti belirliyordu. Stper-etnosun ken-
di icinde ise her zaman anlasma miimkundii.

Iste size 0 zamanlar din seciminin neden bu kadar biiytk énem
tasidiginin izahi. Ancak, bu secimin sadece siyasi veya ekonomik he-
saplara binaen yapildigini dasinmek yanhs olurdu. Hayir, birey
kendini bir baskasinin dinini benimseme konusunda frenleyebilece-
gi icin, insanlar1 dusmanin dinini kabul etmeye zorlamak mumkian
degildi. Bir baska deyisle, yeni bir dinin benimsenmesindeki ana ro-
li, prenslerin veya kirallarin bilingli kararlarinin tizerinde bulunan
cemile (kompliman) prensibi oynuyordu. Bu secim, bireysel boyut-
ta serbestce olusur. Populasyon (etniksel) boyutunda ise, psikolojik
etkenler, gelenekler, yakin gecmisteki tarihi olaylarin hatiralar1 ve
sistemlerin passioner gerginlik seviyesi tarafindan belirlenir. En so-
nuncusu, etnogenez safhasina veya etnik yasa baghdir.

52 Lopatinskiy, A. G. Mstislav Tmutarakanskiy i Rededya po skazaniyam
cerkesov//Izvestiq Bakinskogo gos. universiteta. ! 1. 2-j po-
lutan. Baku, 1921, s. 23-26.

53 Karaulov, N. A. Svedenya arabskix geografov IX-X vv. po R.X. o Kavka-
ze, Armenii i Azerbaydjane//Sbornik materialov dlg opisanig
mestnostej i plemen Kavkaza. Vyp. 38. Tiflis, 1908, s. 114; Ar-
tamonov, Xazar, s. 445.
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Mademki 6yledir, o halde Rusyanin 986-989'da Hristiyanhig ka-
bul etmesinin izah1 “yakin ge¢misteki” olaylarin zikredilmesiyle ya-
pilamaz. Ama belki, dinyanin dort buytuk dini Ortodoksluk, Kato-
liklik, Yahudilik ve Islamin karakteristik ozelliklerinin genis caplh
bir karsilastirilmasiyla mesele halledilebilir. Bu dort dine, putperest
dunya gortstt bazinda yenilenmis Balto-Iskandinavya Perun kultii
de besincisi olarak ilave edilebilir. X. Yuzyilin ikinci yarisinda Bati
Avrasya'daki savaslara, toprak, servet veya siyasi hakimiyet saglama
amac1 degil, aksine Slavyan ve Turkler'in dini inanclar1 yol acmistir.
Ve bu savaslar, Dogu Avrupa ile Biyik Bozkir halklarinin sonraki
besytz yil boyunca kaderlerini belirlemistir.

Teolojik ve filosofik tartismalar, fiziki cografyanin degil, kaltur
tarihinin sahasina girdigi icin, bunlarin roli ve éneminin izahi, V1.
Vernadsky'nin 3. biyokimya prensibine bagh farkli bir metodun uy-
gulanmasiyla yapilabilir: “Akil, enerji sekli olusturmaz; aksine so-
rumlulugunu ustlenecegi etki meydana getirir.”># Bu bir paradoks-
tur, ama onun dogrulugu Rusya'nin Hristiyan olusu gercegiyle ilis-
kisi bulunan teolojik problemlerin analizinden anlasilacaktir.

54 Vernadsky, V. . Himiceskoye stroyeniye... s. 272.
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66. Secim Hakki

Tek basina bir insanin din degistirmesi, cok biuytk bir psisik ki-
rilmadir; ama kultir ve hayat gelenekleri istikrar kazanmis bir hal-
kin (etnos) butunuyle din degistirmesi s6z konusu oldugunda, bu
kirillma kat kat daha buyuktur. Yine de putperest kiultlerin dunya
dinleriyle degistirilmesi, siirecin detaylar1 farkli olmakla birlikte, her
yerde vukta bulmustur. Rusya'da Hristiyanlasma siireci, ozellikle
uzun sirmustiar. Cunka Hristiyanlik propagandasi, Slavyanlar'in or-
man, su, ev perileri ile 6l ruhlarim rahat birakmayan vampirlerle il-
gili bolgesel inanclar kadar, dinya kalttirande kendine bir yer edi-
nen komsu rakip dini doktrinlerin de muhalefetiyle karsilasmistir.
Bu hustimet sadece dini tartismalarda, ogreti ve faaliyet rekabetinde
kendini gostermiyor, dogrudan silahli catismalara da donusuyordu.
Cunka insan ruhu, bedenle siki sikiya kenetlenmistir.

Dolayisiyla olaylar1 klasik maksimal detaylariyla anlatma meto-
dundan uzaklasip, once okuyucuya prosesin gercek cehresini (birin-
ci yaklasim) bir biitin halinde sunmak, sonra Ortodokslara karsi ve-
rilen muicadeleyi ana hatlariyla anlatmak ve ancak ondan sonra put-
perest Rusyanin Ortodokslugun en biytik hamisi haline dontisme-
sine yol acan catismayi tasvir etmek sarttir. Bu dramada Kiyefliler'in
988'de vaftiz oluslari, perdenin en hararetli sahnesidir. Ancak, bas-
langic ve sonug¢ kismi da, bilimsel bir arastirmanin amaci olan ola-
yin anlasilmasi icin oldukca onemlidir. Bu yiizden uzaktan baslaya-
rak, hic bir seyi gozden kacirmamak ve hataya dusmemek icin, “ba-
samaklari tek tek tirmanmak suretiyle” hedefe ulasalim.

Miladi birinci bin yilda Hristiyanlik, Atlantik'den Pasifik Okyanu-
su'na kadar butin tlkelere yayilmisti. Fakat cesitli ulkelerde gercek-
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lesen din degisimleri, tipki ekinci benzetmesinde (Luka 8, 5-15) an-
latldigy gibi aymi sekilde gelismedi. Luka'daki bu anlatima gore, yol
kenarina dusen daneler, ayak altinda cignenip kuslara yem oldu; ka-
yalik yere dusenler, filizlenince susuzluktan kuruyup gitti; dikenler
arasina dusenler ise, filizlerle birlikte buytiyen dikenlerce boguldu.

Bu benzetmede, farkli insanlar, yani kisisel seviyeler goz oniinde
bulundurulmustur. Popiilasyon duzeyinde ise, oldukca yerinde bir
tesbit yapilmistir. Cocukluk, erginlik ve yaslhlik asamalarini geciren
fert yerine, passioner “asir1 hararet”le birlikte akmatik sathada yas-
lanma, atalet safthasinda kirilma ve arkasindan homeostaz safthasina
gecme gibi etnogenez asamalari geciren bir etnosu koysak bile, pren-
sip olarak manzarada bir degisiklik olmaz. Sadece cografi unsurlarin
dinamizmi, iklim sartlarindaki degisimler ve passioner gerginligin
sonusiiyle sonuclanan etnogenez patlamalar goz ontinde bulundu-
rulmalidir. Mecazi anlamda ifade edecek olursak, patlama aninda,
yol, yonunu degistirmekte; dikenler kurumakta; kayalar tizerinde
ise humts tabakasi olusmakta ve tohumun yesermesi icin gerekli
sartlar baska sekiller almaktadar.

Bu yuzdendir ki inanclar kendi i¢inde bolunmuslerdir. Ustelik bu
bolinme bazan tamamiyla munferitlesmeye (Islam gibi), bazan dog-
matiklerin (rafizilerin) disiplini bozmalarina, bazan da kiliselerin
parcalanmasina yol acmistir. Bu olayin sebeplerini dinlerde degil, in-
sanlarda, onlarin karakterlerinde ve taninmayacak sekilde degisen
nesillerin birbirini takip edisinde aramak gerekir. Ne var ki bunlarin
hepsi kendi halinde notr tabii degisimlerdir, yani iyi veya kotu degil-
dirler. lyilik ve kotulik, insanin bilin¢lenmesinden ve bu bilincle
cevresini saran tabii ortama kars1 davranislarinda vahsilesmesinden
sonra zaman i¢inde gelisen olaylardir. Bu tezimizi netlestirelim.

Inanclar, esit degerli degildir. Kurtulusa gotiren yollarin bile ki-
mi diz, kimi dar, kimi egri ve dolambachidir. Bu, sadece dogmalarin
muhtevasina degil, ayn1 zamanda toplumun ahlaki yapisina da bag-
lidir. Sonuncusu ise, sistemin passionerlik duzeyi, yani etnogenez
safhasiyla baglantihdir. Ruhun huzura erisi, tovbeyle, daha dogrusu
islenen fiilleri ve onlarin motivasyonlarini akl-1 selim ile tefekkur et-
mekle olur. Bu ise ancak ytiksek kaynama noktasinda mumkundiir.
Kullerin sogudugu yerde, orijinal yaraticilik icin passioner enerji ol-
maz.
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Sadece davranis durtilerinin yont de kurtulusa gottirmez. Her
yerde bazan tabiat gticine, bazan ateizme sahit oluyoruz. Bunlar,
dinden daha az gugcla degiller. Buna sifir nirengi noktasi denir. Put-
perestler, cografi cevreyi Yaratan'in eseri olarak kabul etmeseler bile,
tabiat ve kulttire insanca davranirlar.

Dolayisiyla dinyanin giizelliginden ve ondaki farkli hayat sekil-
lerinden nefret edenler, bunlan “tiksinti” olarak adlandirirlar. Mani-
heistler'in Isik, gnostiklerin Pleroma, Kabbalistlerin En-Sof (Ezeli ve
Ebedi Hiclik), baz1 skolastiklerin, Orta Cagda lucifer fonksiyonunu
icra eden fotonlar: calan ve simdilerde teorik fizikte vakkum denilen
“Tanrisal karanlik” seklinde adlandirmalar1 bu turdendir. Boslugun
arkasindan gidenlere acinmaz. Onlara yardim da edilmez. Cunku
onlarla baris icinde yasamak mumkiin degildir.. Orta Cagda insanlar
boyle dustnuyorlard: ve bu tur degerlendirmeler icin sebepleri var-
di. Ciunku anti-sistem temsilcileriyle catismislar ve onlardan ne bek-
lediklerini anlamislarda.

IX-X. Yuzyilda insanlarin bayuk bir yaratict Tanr ve asi bir Sey-
tan gorusinden hareketle dualist inanci kabul etmislerdi. Tartisma,
hangisinin hayirh oldugu noktasindaydi: Mesekkatlerle dolu bir ha-
yat mi, intihar m1?

Orta Cag insanlari, korkak degillerdi. Zafer sarhoslugundan uzak
kalmak veya asagilanmak yahut kendi gorus ve prensipleri ugruna
canini feda etmek, olimu goze almak, onlar icin olagan seylerdendi.
Ne de olsa isteyerek savasa gidiyorlar ve bu ytuzden de galip geliyor-
lard1. Dolayisiyla hayatin cirkinliginden uzaklasmak, onlar icin pers-
pektif bir seydi. Kaybettiklerini, duyduklar1 mutlulukla tekrar kaza-
nabiliyorlardi. Onlar bir tarikata veya Maniheist cemaati arasina ka-
rismaya itekleyen imperatif bir durtt yoktu. Fakat madem ki biitin
etnoslarin tamami degil, sadece o cografyada yasayan, o sosyo-eko-
nomik kaliplar icinde bulunan ve ayni pota icinde erimekten baska
hicbir rol oynamayan belli sayida insanlar bu cemaate katiliyorsa, o
takdirde faaliyet vektortinde artidan eksiye gecisin insanin hir irade-
sinin bir sonucu oldugunu kabul etmek gerekir. Eger boyle ise, ken-
di tercihini yapanlar, bu amellerin ahlaki ve hukuki sorumlulugunu
da yuklenirler. Yani siradan bir baska inanch kisiler olurlar, yoksa ca-
ni degil. Insanlar, bunu anlamakla birlikte, yine de kendilerine acin-
mayacagini bile bile, toplu din degisimini tercih ediyorlardi.
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Ancak, su da enteresandir: Monizm, IX. Ytzyilda hemen her yer-
de ciddi bir kriz gecirmesine ragmen, halklarin genis bir kesimini et-
kileyen rafizi hareketler, sadece yeni sekillenmis veya bakiye haline
gelmis bulunan stper-etnoslarin sinirlarinda ortaya cikiyordu. Je-
olojik bir ornek vermek gerekirse, bunlar, doseme taslar1 arasinda
genis catlaklar olusturarak yerlestikten sonra, kendi arasinda grup-
lara ayrilmis etnoslarin kalttrleri ayr1 ayr yonlerde gelismistir. Bu
“catlaklarin”, aralarindaki ayriliklara ragmen, Hristiyan tulkelerinde
Pavlikanizm, Bogomilizm, Albigoizm; Islam tlkelerinde ise Karma-
tilik ve Ismailizm gibi akimlarla doldurulmasi ise, bu zaman zarfi
icinde ortaya cikan genel cizgilerdi. Adlar1 verilen bu dini 6gretile-
rin Dogudaki benzerleri de Uygur Maniheizmil ve Tankut Budizmi?
idi. Fakat Rusya'yla dogrudan bir ilgileri olmadig: icin, biz onlar
uzerinde duracak degiliz.

Bu fenomen, katiksiz bir dualist diinya gortusleri oldugu icin, ku-
zey halklarina - Slavyan ve Mogollar- dokunmamisti. Onlara gore Ak
Tanrn ile Kara Tanr arasinda bir savas vardi ve sonuncusunun, ken-
dilerinin hayat felsefesi haline getirdikleri kanh savaslarla degil, ak-
sine tipki eski Mitraizmde oldugu gibi, olabildigince ihanet ve yalan-
la ugrastigim biliyorlardi.3

Thtimal onlar, eski Hristiyanhiga digerlerinden daha yakindilar.
Gercekten de Hristiyanligi Polyaklar Roma'dan, Ruslar Konstantino-
polis'den; komsular1 Mogollar (Keraitler, Naymanlar, Ongiitler vd.)
ise Nesturi baspiskoposunun ikametgahinin bulundugu Bagdat'dan
kolayca almislardi.*

67. Cift Kutupluluk

Gortndugu kadariyla Islam dini - kati monizm- her tar dualist
etik yorumlarini metafizik yorumlardan daha fazla reddediyordu.
Ancak burada da bir cikis yolu vardi ve o da ¢cok 6nemli gortinen bir
detay1 da icine alan isyandu.

Gumilév, Eski Tiirkler;, s. 381-386, 427-428.
Gumilév, Staroburyatskaya jivopis, s. 40-43.
Gumilév, L. N; Kuznetsov, B. 1. Bon.
Gumilév, Muhayyel, s. 106.
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Kur'an'a gore Iblis, atesten yaratlmis bir melekti, fakat Allah
Adem'i halkedince butin meleklere ona secde etmelerini buyurdu.
Iblis “Ben ondan daha tistinim. Beni atesten, onu ise bal¢iktan ya-
rattin” diyerek reddetti (Kur'an. M., 1963, 7, 11).

Boylece Iblis, Allah'a itaat edenler arasindan cikip, farklh sekille-
re burtnebilen ve insanlar1 dogru yoldan saptiran gorunmez bir var-
lik oldu. Ancak onu, tabiatin sayisiz kirli perileri ve gunahkarlarin
ruhlanyla karisurmamak gerekir. Ifrit, gillyabani, albasti vb.leri, ta-
mamiyla yerytiziine ait varliklar olarak kabul edilirler. Halbuki Iblis,
Allah'a kars1 gelerek Adem ve Havva'y1 ayartip, fiilen Allah'a asi kil-
di. Iste burada karsimiza bir soru ¢ikiyor: Madem ki Allah kadir-i
mutlakur, o halde neden Iblisin bu islerine katlandi1?” Dahasi, kiya-
met ginene kadar, kafirler tistiin gelip, Deccal ortaya ¢iktiginda her
sey daha kotu olacak. Bu bir anti-Christ apokalipstir. Deccal, imanin
canina okuyacak, Allah'a kufredecek ve Seytani methedecektir. Fa-
kat onun da sonu gokten inecek olan Peygamber Isa'min, yani Isa
Mesih'in elinden olacak. Kirk yil sonra da kiyamet kopacak. Diinya
yokolunca, hiclige dontisen Seytana de yar kalmayacak.. Gorundu-
gu kadartyla monizm perdesi altinda dunyanin c¢ift kutuplulugu
prensipi yatmaktadir.

Genel goruise gore, Islam dogmasi, diger tek Tanrici dinlerin tesi-
riyle sekillendigi icin “orijinal olmaktan uzaktir”.> Ancak, kesin gi-
bi ileri strtlen bu gorusun primitif bir sekilde benimsenmesi, genel
kabul goren bir seye saygisizliga ve ayn1 zamanda gercekten uzaklas-
maya goturir. R.R. Mevlutoff, Allah'in “Yahudiler'in Yahova'sina ve
teslisin Musltiimanlar tarafindan reddedilmesine ragmen Hristiyanla-
rin Rab-baba'sina cok benzedigini” yazmaktadir.® Buradaki genel
benzerlik nedir?

Benzerlikleri aramak icin, atesten yaratilan Iblisin Adem ile Hav-
vanin cennetten kovulmasindaki rolunti hatirlamak gerekir. Tekvin
Kitabi'nda elinde “ates sacan kilicla” Aden girisini koruyan Keruv-
dan soz ediliyor (Tekvin 3, 24). Bu melek, Yahova'nin emrini yerine

*  Yazarn Islamiyet hakkindaki bu ve buna benzer baz1 tutarsiz gorusle-
ri, ya bu dini iyi incelememesinden, ya da Hristiyan inancinin etkisin-
den kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bir Hristiyanin Islamla ilgili bu
tir goruslerini 6nemsememek gerekir. (cev.)

Bkz. K'ur'an. Ek, s. 654.

6 Mevlutov, R. R. Islam. M., 1974, s. 29.

Ut
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getirir. Sonra yine ayni Yahova, Sina Dagi'nda yanan bir atesin arka-
sindan Miisa ile konusur (Cikis 3, 2-5) ve Yahudiler'e atesten bir sii-
tun icinde Misir'dan cikip gidisleri sirasinda rehberlik eder. (Cikis
13, 21) Daha sonra Sina'da ates icinde yere iner (Cikis 19, 18). Bu
durumda Misirhilar'in Yahadiler'i katletmeleri, erkek cocuklar: 6ldi-
rip, kizlar sag birakmalari, Filistin halkini ¢oluk ¢ocuklariyla bir-
likte kilictan gecirmeleri Allah'dan cok Iblis kiyafetinde gerceklesti-
rildigi icin Misir halk: suclu degildi. Muhammed, buttn 6gretileri
yerinden sarsan biriydi ve Iblise atesten yaratilmis bir Seytan sifat
vermisti. Ne var ki VIL. Yuzyilin ilmi seviyesi, atesten yaratilmis Sey-
tanin Yahova oldugunu farketmeye musait degildi. Ve bu Seytan, ke-
sinlikle teslisteki Rab-baba benzeri bir Allah olamazdi.

Ahd-i Atik dini -Yahova'y1 Yahudi halkinin tanrisi olarak kabul
etme,- once gelismis, daha sonra milat arefesinde gerilemis, arkasin-
dan da Yahtdiler tamamen ayr bir felsefe olan Talmudizmi meyda-
na getirmislerdi. Fakat Pentateuche ve Zebur'un diger bolumlerin-
den Ahd-i Atik'in kimlere hasredildigi gayet iyi anlasiimaktadir. Ger-
cekten de Jesus Christ, Ferisiler'le bu kitaplar tizerinde Galile tapi-
naginda tartismisti. Ctnka “Yahadiler, 6ldarmek amaciyla onu ari-
yorlard1” (Yohanna 7, 1).

Bu nefretin sebebi iptidai idi: Yohanna'da soyle anlatillir: “Isa, ‘Ib-
rahim'in cocuklar olsaydiniz, Ibrahim'in yaptiklarim yapardiniz’ de-
di. Ama simdi beni -Tanridan isittigi gercegi sizlere bildireni- oldur-
mek istiyorsunuz. Siz babanizin yaptiklarini yapiyorsunuz. ‘Biz zina-
dan dogmadik. Bir tek Babamiz var, o da Tanr1'dir dediler’.” (Yohan-
na 8, 39, 41). Boylece biutiin Yahudiler kendilerini “Tanri'min ogul-
lar1” sayarak, onu baska uluslarin degil, sadece kendilerinin Tanrisi
olarak gormeye basladilar. Cevap Isa'dan geldi: “Isa ‘Tanr1 Babaniz
olsaydi, beni severdiniz’ dedi. ‘Ciinku ben Tanri'dan cikip geldim.
Kendiligimden gelmedim, beni O gonderdi. Soylediklerimi neden
anlamiyorsunuz? Benim soztumu dinlemeye dayanamiyorsunuz da
ondan. Siz babaniz Iblistensiniz ve babanizin arzularini yerine getir-
mek istiyorsunuz. O baslangictan beri katildi. Gercege bagh kalma-
di. Cunkitt onda gercek yoktur. Yalan soylemesi tabiidir*“. (Yohanna
8, 42-44)

Iddia, oldukca net bir sekilde formiile edilmisti: Isa, Yahudiler'in
Yahova'sini, colde gorevli olarak dolastign donemde yanindan kov-
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dugu Iblis olarak niteliyordu. Bu, sifirlerin ve Ferisilerin de teyit et-
tigi sekilde Musa ile konusan (Yohanna 9, 29) atesten yaratilmis Sey-
tandan baskas1 degildi. Dolayisiyla bir Hristiyan Ahd-i Atik'le Ahd-i
Cedit, Seytanla Tanr arasinda bir secim yapamazdi. Yahova'y1 tanr
olarak kabul etmekle Hristiyanliktan ¢cikmiyordu, ama teslis formu-
luntin I1znik konsilinde taninmasindan sonra mesele halloldu. Cin-
kit Yahova tek idi.

X. Yuzyilda her iki dogu dini - bircok inan¢ ve ayin sekillerinde
birbirine benzerlik arzeden Hristiyanlik ve Islam- Seytanin Tanri'nin
dusmani oldugu konusunda gorus birligi halindeydiler. Her ikisi de
dualistti. Hristiyanlar ve Musltimanlar, aynm1 Tanri'ya dua ediyorlar-
di; fakat tapinma sekilleri farkliydi;” Yahudilerse baska bir tanriya
tapiniyorlardi. Sonuncusu, sadece is iliskilerini 6n plana cikararak
dini muzakereleri Yahudiligin disinda tutmustu. Laf aramizda bu,
her iki tarafin da isine gelmisti.

Her neyse biz simdi karmasik konuyu ve tezatlar1 bir yana bira-
kip, Svyatoslav'in 6ltimitinden sonra eski Rus etnosunun kaderini ve
kultarel gelisim cizgisini belirleyen Kiyef'e donelim.

68. Din Secimi

“Nestor Kronigi’nde, 986 yilinda Knaz Vladimir'in din secimiyle
ilgili didaktik bir hikaye yer almaktadir. Bu hikayenin konusunun
nereden alindig belli. Cuanku benzeri bir hikaye “Melik Yosif'in
Mektubu’nda da yer almaktadir ve o da bir yerlerden alinmistir. An-
cak bu demek degildir ki, vakayiname haberinde herhangi bir tarihi
unsur yoktur.8 Peki ne vardi?

Vladimir, Kiyef'in alun tahtim1 kaba gugcle elde etmis; ancak dev-
letinin siirlarim genisletirken, hem komsulari, hem de kendi teba-

7 Papa VIIL. Grigorius Kuzey Afrika'daki Hammadi hanedanindan en-
Nasir'a 1076'da gonderdigi mektupta soyle yaziyordu: Birbirinden
farkl da olsa, siz ve biz aym1 Tanri'ya inaniyoruz (Istoriya diplomatii.
M., 1959, s. 150). Papa, Katolikligin ve Islam'in dogmatik benzerlik-
lerini biliyordu, fakat insanlar dogmalara degil, Tanri'ya tapiyorlardi
ve bu, X-XI. Yuzyilin tek gecerli sistemiydi.

8  Cochin Augustin. Les sociétés des pensés et la démocratie.
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as1 arasinda bir strt diisman edinmisti. Tktidar elde tutabilmek icin
gic ve popularite gerekiyordu. Birincisi vardi, ikincisi ise yeterli de-
gildi. Ozellikle, sahsi cikarlar1 unutmanin sempatiyle karsilandig
dinlerde, aranan samimiyet yoktu. Parayla satin alinan dostlarin teh-
likeli oldugu dustunuluar. Ciinku onlar, biraz daha fazla ¢deyen biri
ciktig1 zaman sizi sativerirler.

Vladimir'in zeki danmismanlart bunu anlamislardi. Ozellikle, biri
Svyatoslav'in Tuna, digeri Dobrinya'nin Kama'ya yaptig: iki basarisiz
Bolgarya seferinden sonra sarpa saran dis politik durumu gozden ge-
cirmislerdi. Muttefikler meselesi, fevkalade onemli hale gelmisti. Bu
problem de, siyasi programlarda rol oynayan su veya bu yabanci di-
nin kabula vasitasiyla ¢ozulecekti. Ancak, daimi sadakat meselesi isi
bozuyordu ki, o olmadan da guven, dolayisiyla muttefikler olmaya-
cakti. Binaenaleyh hem tebaa, hem yoneticiler ve hem de en gucla
komsulardan biri nezdinde makbul bir program se¢cmek gerekiyordu.

Ofkeli Baluk tanrilari - ki hentz resmi devlet dini olmamakla bir-
likte Ortodoksluk 864'den itibaren® onlarin arasinda kendine bir yer
bulmustu, - Kiyefliler'in hosuna gitmemisti. Bu ytizden cesitli yerler-
den gelen misyonerler, yine Kiyef'de gezinmeye baslamislardi. Gu-
neyden Grekler, dogudan Bolgarlar ve batidan Almanlar. Knaz ise
bunlarin hepsine kulak kabartiyordu. Ciinku yapacag: yanls bir se-
¢im, hayatina ve tahtina malolabilirdi. Adimim dikkatli atmaliydu.

Vladimir, sarap icilmesini yasakladigi icin Islami reddetmisti.
Knaz, sahsen alkol bagimlis1 degildi; ama sarhos olacak kadar degil-
se bile, cakirkeyf olacak sekilde mutlaka ickinin bulundugu sohbet
meclislerini cok seviyordu. Bu gelenegin reddi, kacinilmaz derecede
ihtiya¢ duydugu dostluklarin da kaybedilecegi seklinde yorumlandi.

Daha onceki yakin temaslar iyi sonu¢ vermedigi icin, Vladimir
Katoliklerle kesinlikle bir arada olmak istemiyordu. Muhtemelen
baspiskopos Adalbert'in daha once Olga'ya gelisi ve onun Latin dini-
ne gecmeyi reddetmis olmasi da bu tutumda bir rol oynamistir. Bel-
ki bilahere Italya'da vuka bulan ve butin Avrupa'da miessir olan
olaylarin da bir roli olmustur.

IX. Yuzyilda Sicilya ve Guney Italya, Bizans'in bir kismin teskil
ediyordu. Fakat Berberiler, halifeligin bati kesiminde inisiyatifi

9  Veya 867'den itibaren. Bkz. Golubinskiy, age., T. I, s. 51-52.
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Araplar'n elinden alir almaz, butiin Akdeniz'de saldiriya gecmisler-
di. Sicilya, daha 6nce binbesyuz yil boyunca Helenler'le Ponler ara-
sinda oldugu gibi simdi de ikiytiz yildir kanh savaslara ev sahipligi
yapiyordu. Ama simdi rakip taraflarin kuvvetleri birbirine denkti ve
ustelik 983'de Verona'da toplanan imparatorluk melisinde tebaala-
riyla Grek ve Sarasinler'e karsi savas baslatma konusunda anlasan
Alman kiral II. Otton'un o6nderligindeki uctinci bir giic—Roma bu
miucadeleye karismist.

Bu olay, hentz X. Yuzyil sonlarinda “Hristiyan Dunyasi”nda Ba-
tih Katoliklerin, Grek rafizileri de Musliumanlar gibi kendilerine “ya-
banc1” gorduklerini gostermektedir. Bu, birbirine yabancilasmanin
sadece baslangiciydi. Nitekim bir asir sonra sovalyeler “Tanr1 boyle
istiyor” diyerek Doguya sefere cikacaklardi ve simdi de burada fe-
odaller “II. Otton boyle istiyor” diyerek anlasmislardi. Ama temelde
bir fark yoktu.

Kiyefli diplomatlar, Grek ve Latin taraflarla birlikte hareket etme-
nin mimkuan olmadigini ¢ok iyi anlamislardi. Bu yuzden de bu siki-
c1 ve gereksiz didismeye katilmay1 reddetmisler ve bu durum vaka-
yinamelerde Grek dinine karsi herhangi bir methiyenin yer almasini
onlemistir. Bununla birlikte, ayn1 vakayinamelerde Hazar Yahudile-
ri'yle yapilan kisa bir diyalog yer almistir. Metni aynen veriyorum:

“... Hazar Yahudileri gelip dediler: “Duyduk ki, Bolgarlar ve Hris-
tiyanlar size gelmisler. Her biri kendi dinini 6gretmek niyetindey-
mis. Hristiyanlar, bizim carmiha gerdigimiz kisiye inaniyorlar. Biz
ise Avraam'in [Ibrahim'in], Ishak'in ve Yakub'un tek Tanrisina inani-
yoruz.” Validimir sordu: “Sizin seriatinizda ne var?” Onlar cevap
verdiler: “Stinnet olmak, domuz ve tavsan eti yememek, cumartesi
gununu mibarek gun kabul etmek.” O yine sordu: “Sizin tlkeniz
nerededir?” Onlar cevap verdiler: “Kudiis'de.” O tekrar sordu:
“Onun orada oldugu kesin mi?” Ve cevap verdiler: “Tanr1 bizim ata-
larimiza 6fkelendi ve ginahlarimizdan otura bizi cesitli tilkelere da-
gitt. Topraklarimizi ise Hristiyanlara verdi.” Bunun tzerine Vladi-
mir dedi: “Farkh bir dinden bahsediyorsunuz, ama kendiniz Tanr1
tarafindan tardedilmis ve dort bir yana dagitilmissiniz. Eger Tanrt si-
zi ve seriatinizi sevseydi, baskalariin tlkelerine dagitilmazdiniz. Bi-
zim basimiza da ayni sey gelsin mi istiyorsunuz?””10

10 Metin, D. S. Lihagyev'in cevirisinden alinmistir. ( BL. H. ¢, s. 258).
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Metin, XII. Yuzyilda kaleme alinmis. Halbuki Filistin, X. Yazyil-
da Araplar'in kontrolindeydi ve Hacllar, Kudiis'e 1099-1187 yillar
arasinda hakim olmuslardi. Fakat mesele bu degil. Metin, Hazar Ya-
hadileri'nin, upk: Itil'de yaptiklar gibi, Kiyef Hakanligi'ni ele gecir-
me denemelerini tesbit etmektedir. Ruslar, o siralar Hazar teklifine
hemen karsi cikmislar; fakat kurnaz Slavyan, din konusunda
Turk'den daha basiretli davranmis ve deniz otesindeki tehlikesiz
Grekler'le ittifak: tercih etmisti.l!

Misliman ve Yahudi heyetlerinin, Bolgarlar ve Hazarlar'la yapi-
lan savastan once, yani 985 baslarindan evvel geldikleri belli, ama
Rus ordusunun 987'de Phokas Bardas'in Kugctik Asya'daki isyaninin
bastirllmasina katildigi dustunulecek olursa, Bolgarlar tizerine du-
zenlenen basarili seferle Kuzey Kafkasya'nin fethi konusunda tertip-
lenen basarisiz seferin 985 sonuyla 986 yillarinda vuka buldugu so-
nucu ortaya cikar. Bu savaslardan sonra Judeo-Hazarlar, Rusya'nin
bunyesinde yer almaktadirlar. Tabii yeni din degistirmis knazlar
nezdinde yonetici olarak degil, sadece Tmutarakan Knazligi'nin uc
sehirlerinden birinde siradan vatandaslar olarak. Onlarin kaderleri-
ni elinde tutan kisi ise Vladimir'in yedinci oglu Mstislav olacaktir.

69. Vicdanin Sesi

Yunan dininin tercih edilmesi meselesi, Nestor'un vakayiname-
sinde kismen onyargili, kismen hayali, fakat her halukarda sathi ola-
rak ele alinmistir. X-XI. Yuzyillarda Islam, gercekten sarap icmeyen,

11 Din secimi konusuyla ilgili bu metnin gavenilirligi defalarca gozden
gecirilmistir (Bkz. Golubinskiy, Y. Y. Istoriya Ruskoy Tserkvi), ama ta-
bii XIX. Yuizyll metin anlayisiyla. Eski tarih yazimciliginda diyalog,
genellestirilmis malzemeyi edebi bir parca gibi kullanma egilimi var-
di. Bu noktadan hareketle vakaniivisin, X. Yuzyildaki kuvvetler den-
gesi degerlendirmesini tamamiyla kendi inisiyatifiye yaptig1 kusku-
suz. Yabanci dinlerden herhangi birinin secimi konusu, XIII. Yuzyil
Arap miielliflerinden Muhammed al-Avfi'nin “Cevam-i el-hikayat ve
lavam-1 er-rivayat” adli eserinde de islenmistir. Yazar Bulamir [Vladi-
mir] in el¢isinin Horezm'e Misliiman olmak i¢in ne yapilmas: gerek-
tigi konusunu arastirmak amaciyla geldiginden bahsetmektedir. (Bkz.
Zapiski Vostocnogo otdeleniya Russkogo arxeologiceskogo obscestva. T.
IX. SPb., 1896, s. 262-267).
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ama onun yerine kimiz ve araki tercih eden Turkler arasinda genis
olciide yayilmisti. Acaba Vladimir, yasaklanan ickiler arasinda ball2
ve biray1 istisna tutup, mutlaka Konstantinopolis'den getirildiginden
Rusya'da pahali olan nar sarabini sahsi kullanimi icin mi ayirmist1?
Ayrica onun Alman papaziyla icki meclisi tertiplemeyi reddetmesi de
kesinlikle tatminkar bir sekilde aciklanmamis. Gorundugu kadariy-
la vakayinamelerde bircok husus detayli anlatilmamaktadir ki, bu
konu tizerinde diisiinmeye deger.

Ruslar'in, Yahudiligi reddetmekle birlikte, X-XII. Yuzyillarda me-
rakla Ahd-i Atik'i okumalari, zaman zaman iktibas etmeleri ve go-
rundugu kadariyla Filistinli Yahudiler'in eski diniyle Talmud Yaha-
diligi'ni 6zdeslestirmeyisleri sasirticidir. XX. Yuzyilda bu iki ayr: di-
ni inang, mutehassis tarihcilerin malumudur; ancak, bin y1l 6nce bu
konular, sadece kiiltirlit insanlarin birbirine karisirmadiklarini ka-
bul etmek gerekir. Her halukarda, X. Yuzyilda istisnai olarak sihri
yollarla yayilan Mtseviligin kabul gormedigi bir sir degil. Bahtsiz
Hazarya ornegi hafizalarda oldukca yeniydi, ama Muslumanlik ve
Katolikligin reddedilis sebepleri tstinkori gecistirilecek bir konu
degildir.

IX ve X. Yuzyillarda, her yerde, anti-sistem dedigimiz gorusler
kultur dinyasina yayildi. Bunun tek istisnasi, sadece Rusya, Sibirya
halklar1 ve kismen Bizans idi. “Anti-sistem” kavramini netlige ka-
vusturup, bu olgunun anlamindan varmak istedigimiz hukamle ilgi-
li argimanlar ¢ikarmaya calisalim.

Cevremizi sardigy kadar bedenlerimizi de i¢ine alan tabiati niren-
gi noktasi olarak sectigimize gore, onunla olan iliskilerimiz de ya di-
ni ogretilerde belirtilen sekilde olur, ya da onunla taban tabana zit-
lik arzeden filosofemler seklinde cift yonla olabilir:

1. Insan, kendini tabiatin bir parcasi, biosenozun en st halkasi
olarak kabul eder. Bu noktada diger hayvanlardan, kendi hemcinsle-
rinden farkh degildir. O da karnin1 doyurmak veya kendini korumak
icin olduarir, cocuk yapma hakkini kullanir ve oldugt zaman da
kendi bedenini diger bitki ve kurtlara yem olarak birakr.

2. Insan, icinde zararh bir alan gérdugu tabiati kendisine diisman
sayar. Bu durumda biosferi ve “ruhun” yani bilincin kendisinden

12 Balin sulandirilarak giines altinda eksitilmesiyle yapilan bir icki tira
kastedilmektedir. (cev.)
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mutlaka kurtulmasi gereken kendi bedenini de bu yadirgadig: cevre-
nin icine sokmak zorundadir. Bunun farkl yollar1 var ise de, pren-
sipte daima tekdir: Dunyay1 kotalugun kaynag: olarak gormek.

Yazih tarihin bulundugu her yerde biosfere kars: bu iki tavir soz
konusudur. Birinci gorus, miladin baslarinda, Hristiyanlik, Islami-
yet, Judaizm, Induizm (Vedantizm), Konfii¢cyanizm, Daosizm ve
Turk, Slavyan ve Finnogurlar'in paganist sistemlerinde vard. Tkinci
gorus, etnoslar arasinda degil, onlarin kavsak noktalarinda ortaya
citkmis ve etnik temas bolgelerine yayilmistir. Bu gortistun nuivesi
Antakyali gnostikler tarafindan ortaya atilmis, bilahere Iran'da Ma-
niheizm, Mazdakizm, Ismailizm; Fransa'da Catharizm, Bolgarya'da
Bogomilizm ve Kucuk Asya'da Pavlikanizm olarak varligini sardur-
mustur. Bu gorasin mantigl baytleyiciydi; ¢ciinki “bilme” meselesi,
hatta denilebilir ki gizlilik uzerindeki sis tabakasini araliyordu. Fa-
kat insanlar, icgudusel olarak cazibeyi reddettiler. Bu konuda
Cin'deki ve Fransa'daki insanlarla, Arap halifeligindeki veya Guiney
Sibirya'daki insanlar arasinda bir fark yoktu. Bu sturekleyici 6gretiyi
benimseyen halklar veya cemaatler, onun saliklerini, arkasindan
sohretini, kulturant ve bagimsizligini siratle kaybettiler. Ne var ki
dunyay1 negatif algilama gorisii, baska bir yerde yeni bir giicle orta-
ya cikarak, tekrar “1s1k dinini” yaymaya basladilar ve yine arkasinda
cesetler, yanip yikilan seylerin kullerini biraktilar. Onlara gore sonuc
idealdi, yani zararh olanlarin ¢liiminden sonra organizmalar orta-
dan kalkiyordu. Fakat sayilar1 bir hayli ve degisik sekilleri bulunan
bu anti-sistem taraftarlari, kendi tuhaf davalari icin gerekli olan
enerjiyi nereden aliyorlardi? Gorundugi kadariyla, onlar da pozitif
sistem taraftarlar1 gibi oldukca passioner olan kisilerdi. Ama neyin
hesabina?

Pozitif etnik sistemler, itkiler (mutasyonlar) veya genetik dreif va-
sitasiyla ortaya cikar ve kendi bolgesinin tabiatina karsi caba sarfede-
rek varligim surdurirler. Anti-sistemler ise, etnoslar olusturmaz;
zengin tabiata zarar vermez ve tipki kanser virtisiintin organizmaya
girip yayildig: gibi etnoslarin viicuduna yerlesmezler. Bunlarin passi-
onerligi daima yuksektir, ancak bunu passioner gerginligin sebep ol-
dugu siddetli cekismelerle harcayarak, sonunda etnoslarin veya su-
per-etnoslarin siirlarinda zuhur ederler. Farkli etnosferler, yani
onun en iyi imkanlara sahip olan kisimlari, anti-sistemler tarafindan
kultur ve tabiatin yokedilmesi icin kullanilirlar. Bunlarin gelenekleri,
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ustattan sakirdine aktarilarak aile disina intikal ettirilir. Yani insam
diger memelilerden tireten kalitim belirtisinin yeri, burada yazili me-
tin olmadan anlamsiz sayilan 6grenim konusunu teskil eder. Cocuk-
luk gunlerimizde edindigimiz “canl” geleneklerle “suni”, yani kitap-
lar vasitasiyla edindigimiz gelenekler arasindaki fark ise, organizma-
larla esya arasindaki fark gibidir. Biri olurken, onu takip eden nesil-
lerce yeniden yapilandirilir; digeri ise, yeniden yapilanma tmidi ol-
maksizin yavas yavas hayatiyetini kaybeder. Esya, sadece insana tabi
olabilir; yazili gelenek ise, yeniden yapilanir, yani yeni bir etnos olus-
turur. Iste size, humanizmin, yani 6lu bir kalttr mirasinin incelenip,
ozumsenmesinin neden “Ronesans” diye adlandirilisinin sebebi.

Ne var ki, anti-sistem bir esya degildir. Passionerligi, kendisini
bunyesine kabul eden etnosun bunyesinden tipki bir vampir gibi
emerek alir. Bu, onun icin bir mesakket teskil etmez; cinka onun
amacli, kurmak, yani bir sistemi saglamlastirmak degil, aksine canl
organizmayi once atila donusturmek, arkasindan o atili -seklini bo-
zarak- amorf hale getirmektir. Sonuncusu ise, anti-sistemlerin nihai
amac1 olan yokolusun ellerine kolayca teslim olur.

Dolayisiyla anti-sistemler, yerlestikleri bunyeyi, yani ele gecirilen
etnoslar1 degistererek uzun sure varliklarini strdururler. Bazan iki t¢
etnik davranis kaliplarmin birbirinin tizerine yigildig1 yerlerde yeni-
den ortaya cikarlar. Bu durumda dini sembolu ve inan¢ dogmasini
degistirmek zorunda kalirsa, bu onun icin bir felaket degildir. Yoket-
meye calisma prensibi varligini surdarur ki, esas olan da budur.13

13 Insanlar, fantastik ve buyult bir diinyaya girdikten sonra, o diitnyanin
sahibi olurlar veya daha dogrusu bu inanclarinda samimidirler. Elde
ettikleri hurriyetin tadini ¢ikarmak ve cevrelerine hakim olmak adina,
Templierler'in yaptig1 gibi haca tiktirmek veya Ismaililer'in yaptig gi-
bi Hacer el-Esved'i birka¢ parcaya bolmek yahut yine onlarin yaptig
gibi bilge bir veziri oldurmek, kendilerine bagrini acan bir tlkeyi ka-
na bulamak gibi eylemler, kesinlikle yapmaktan utanmadiklari seyler-
dir. Dogru; onlar bu yola bas koyarken kesinlikle hur iradeye sahip
degillerdi. Aksine, su veya bu pozitif sistemde iken sahip olduklarini
da kaybetmislerdi. Orada gecerli olan kanun ve gelenekler, yiiklendik-
leri vazifeler oraninda kendilerine baz1 haklar garanti ediyordu. Bura-
da ise hicbir haklar1 yoktu. Kat1 disiplin, onlarin basina gérunmez bir
sef, yahut bir seyh, yahut bir tustad dikmis, ancak bunlar sakirtlerine
cevrelerinden olabildigince nefret etme fikrinden baska bir sey asila-
mamislardi. Bu duygu ise onlara oylesine bir mutluluk veriyor, ben-
liklerini oylesine tesir altina aliyordu ki, kendi hayatlarim bir gaye ug-
runa kurban etmek hi¢ de zor gelmiyordu.
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Birbirine disman goruslere sahip sistemlerin taraftarlar arasin-
daki catismalarin, bir iz birakmadan gecip gitmesi elbette mumkun
degil. Bunlar, farkli ozelliklere sahip virtsler veya reaksiyon sirasin-
da birbirini notrazile eden asit ve alkaliler gibi birbirlerini sindirir-
ler. Daha genis kitlelere sahip olan, mevcudiyetini surdurur ve bila-
here ondan da geriye baz izler kalir. Eger sistem basarili olursa, et-
nogenez normal seyrini strdirar; ama eger anti-sistem galip gelirse,
etnos cozulmeye, zayiflamaya baslar ve komsularina yem olur. Fakat
bu tir reaksiyonlarin siireci uzundur. Hatta cetin catismalar, birkac
asir suirebilir. Bu ytizden anti-sistemi, ancak tarihin genis yelpazesin-
de gozlemleyebiliriz.

IX. Yuzyil sonlarinda Bizans, kendi anti-sistemi Pavlikanizmle
hesaplasmis ve yeni anti-sistem Bogomilizmle heniiz catismaya gir-
memisti. Makedonya'da, Sirbistan sinirinda ve Bat1 Bolgarya'da bazi
kucuk Maniheist cemaatlar, gizlice faaliyet gosteriyorlardi. Hentiz
bunlarin vakti gelmedigi icin, pek tehlikeli gortinmityorlardi.

Bu ytizden Arabo-Miisliman ve Romano-German stper-etnosla-
rinda, anti-sistemler varolmus ve faaliyetlerini surdurmus; ustelik
bunlarin tstadlari, molla ve rahip-teolog kiligina burtnmistur.
Knaz Vladimir'in inceleme yapmak icin gonderdigi elcileri, Bat1 ve
Yakin Dogu'nun devasa kiltirlerindeki cekismeleri farkedemezler-
di. Simdi kendimizi bu elcilerin yerine koyarak, Rusya'min Orto-
doksluga gecisinin anlamini, uyandirdig: hissi ve o gunku cagdasla-
rin faaliyetlerine bir goz attiktan sonra, gozlemlenen olgunun aciga
cikardigy belgeler 1s1g1nda “emprik bir genellestirme” yapmamiz ge-
rekiyor.

70. Kutbun Parcalanisi

Dogu ve Bat1 Hristiyan kiliseleri, etnografik farkliliklara ve siyasi
gorus ayriliklarina ragmen, IX. Yizyila kadar kendilerini tek bir “be-
den” veya bilimsel bir dille soylersek, tek bir sistem olarak gortiyor-
lard1. Sonra birden aralarina bir kara kedi giriverdi ve bu kara kedi,
ancak t¢ asir sonra ortadan kayboldu. Bu parcalanmanin sebebi, Pa-
pa L. Nicolai'in Patrik Photios'la yaptig1 tartisma olamaz. Prelatlar ve
episkoplarin makul konularda bile birbirleriyle cekismeleri, cok da-
ha ciddi boyutlardaydi. Fakat bu cekisme, Bizans'da etnogenezin ata-
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let sathasinin, dini yonden ise ortodoksianin yeniden yapilanmasi,
Batida da passioner itkinin davranis ve hatta dustnce kaliplarini de-
gistirerek, yeni bir diinya gorasinun temelinin ortaya atilmasiyla ay-
n1 zamana rastliyordu. Grekler, irade-i ctiz'iyyeyi savunan Misliiman
Mutezililerle ayni kulvarda yurarken, Franklar, Kuzey Afrika'da Sia
adi altinda yayilan Ismaililerden Dogu bilgeligini odunc almislardh.
Fransizlar ve Italyanlar, bu ogretileri, Ispanya'da giimriik gorevlisi bir
Yahudi ustattan 6grenmislerdi; fakat tabii ki Yahudi ustadin kendi yo-
rumlariyla. Avrupalilar, Dogu filosofemalarimi kendi tenkit gucleri 6l-
custnde almislardi; ancak, anti-kritik yapacak kadar kabiliyetleri
yoktu ve IX. Yizyilda hentz yeni yeni tesekkul eden bilimsel gele-
nekler gerekiyordu. Bu da, biri skolastik, digeri eretik olmak tizere iki
varyant halinde gelismisti. Birincisi, IX. Yuzyilda; ikincisi ise, XI.
Yiizyilda bir disiplin olarak formule edilmisti. Dunya gortslerinin bu
sekildeki terkibi ve ortodoksiadan kopus, Bati Hristiyan tilkelerine
buyuk zararlar verecekti. Ancak, passioner yukselis esnasinda ger-
ceklesen etnik temaslarda bir takim hasarlarin 6nt alinamaz. Ince te-
olojik meselelerin 6grenilmesi ne kadar gticlesirse, onun pesinden gi-
den insanlar da o kadar artiyordu. Enerjik tistad-rahip J. Scott Eriuge-
na, Yunan dilini 6grenerek Dionycius Areopagitos'u, Origenes'i ve
Maksimus Ispovednik'in kitaplarini cevirdi. Boylece Hint “Karik” fel-
sefesinden pekcok bilgiler edinerek, guniimuze kadar bazi Avrupa
okullarinda idealizm prensipleri olarak okutulan kendi kozmolojik
sistemini kurdu.!* Eriugena'nin bas eseri olan “Tabiatin Taksimi Uze-
rine” adli calismasi, olayin detaylarim gozden kacirmamak amaciyla
kisaca tizerinde duracagimiz bir tez icerir:

Tabiat, dort hayat grubuna ayrilan kainattir: Yaratan, fakat yara-
tilmayan; yaratilan ve yaratan; yaratilan, ama yaratmayan; yaratilma-
yan ve yaratmayan. Birincisi Tanr1'dir. Hakkinda hic bir sey bilmedi-
gimiz, esasen Kendisi de Kendinin kim oldugunu bilmiyen Tanr.
Baslangici ve sonu olmayan bir Tanri, faaliyette bulunamaz, yani ha-
reket edemez, ama bir seye dayanmaz da; herkesle olmay1 isteme ira-
desi kendisini engeller. Diinyadaki esyaya nisbetle O, “zthayat” de-
gildir; akla nisbetle illiyet ve fiil degildir; kendine nisbetle ise “ilahi
bir karanhik”tir. Ctinku bir zerre [monad] gibi, kendi kendine esit-
tir. Ve bu surekli zthayat olmayan sey, daimi faaliyet gerektiren say1-
siz fiili yaratamaz. (Peki bu durum bir tir panteizm degil midir?).

14 Arsenyev, Ot Karla Velikogo do Reformatsii. T. I, s. 25-41.
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Bu muazzam gayr-1 mevcut, zihayat olmak istiyor ve sahip oldu-
gu irade sayesinde Teslisi yaratiyor. Objede Hic haline donusen
Ogul, bu tesliste pekcok sekle burtnen ilk 6rnektir. Muhtemelen bu
“sekiller”, objelere donusen ve “yaratilan ve yaratan” insan ruhu gi-
bi tezahtr eden platonik fikirler, yani ufaruklerdir (émanations).
Bunlar, Tanri'min bilince eristigi kismi idealardir. Ama mademki
Tann zihayat degildir, o halde adem-i mevcudiyetin gelisimi olan
ruhlar, Tann tarafindan da kavranilamaz (Yasa Eriugena!).

Insanin ilk bedeni, iki kutba boliinemeyen ruhi bir sekildi. Fakat
Adem'in isledigi ginah ytztinden “bozuldu”. Bir canh sekline dont-
sen ruh, meleklerin mertebesine ve hatta daha ytksegine yuceltile-
bilirdi. Fakat cevresindeki hissi alemin insanlari, t¢tinet, yani “ya-
ratilan, ama yaratmayan”lar katagorisine mensuptular. Boylece in-
san, ayarticl yilan ytazunden hayvan mertebesine indirilen baska bir
varlik olarak biosferden ayrildi. “... Tanr1, Adem ve Havva'ya degil,
sadece yilana lanet eder. Demek ki Yaratan, yarattigina lanet etmiyor.
Cunku o sadece iyi olan1 yaratir.. Kendisinden sudur etmeyen koti-
luge lanet ediyor. Fakat bir de kendi amac1 dogrultusunda hareket
eden irade-i ciiz'iyye meselesi var”. Burada Johannes Scott Eriugena,
Origenes'in goruslerini tekrarlamakta ise de, insanin seviyesinin du-
surilmesi meselesi Hint felsefesinde de vardir.

Tabiatin “yaratmayan ve yaratilmayan” dorduancu kategorisine
gelince, bu, hayat kaynagina, yani “ilahi karanliga” donustir. Bu ko-
numda beden, dort unsura ayrisir. Ruha dontserek canlanir. Daha
sonra buttn insan tabiati, Eriugena'min saygi duydugu Tanri'yla bu-
tinlesir. Bir baska deyisle, “ilahi karanlik” 6lenlerin ruhlarini sever.
Kisacast, siradan insan icin en kottt donem, Orta Caglardir.

Eriugena'nin kendisi de, dunyay1 gayr-1 ihtiyari - bir yaratma ey-
lemiyle degil, émanation yoluyla- yaratan ve onun varligi konusun-
da dahli bulunmayan bir “gayr-1 zihayat”a dua etmenin gerekmedi-
gini anlamis ve bu yuzden bilgiye inanilmasin1 teklif etmistir. “Ger-
cek felsefe, gercek dindir”. Oyle olsun, ama o dénemde felsefe deni-
len bilimsel bilgi de surekli degismektedir. Yani Eriugena'ya gore,
yukarida teklif edilen prensipler de dahil olmak tizere dogmalar bi-
le degismek zorundadir. Peki, bu durumda su bizim gercek¢i hukum
kriterleri nerede kald1? Bir deneme miydi?

En son olarak, Eriugena'nin konsepsiyonunda, Incil'de Isa'nin bir
dasmani ve ayartici olarak gosterilmesine ragmen Seytana yer veril-
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memis. Eriugena, monizmi Isa'nin ¢olde Seytanin kendisini ayart-
maya calismasiyla ilgili dogrudan soyledigi sozlerle birlestirmeye ca-
lisan II-I11. Yuzy1l yazarlarini taklit etmektedir.

Geg antik donemde, Seytanin yaratilist meselesi defalarca tartisil-
mustir. I1. Ytizyilda Irinei de Lyon, Seytana kesin bir yer ayirarak onu
kilise dogmatikasina dahil etmistir. Irinei de acik¢a Seytanin diger
melekler gibi yaratldigini, tabiaten kendince iyi oldugunu, hur ira-
deye sahip bulundugunu ve iyilikle kotulugu esit olarak yaratabildi-
gini, ancak kendi iradesiyle kotulugu sectigi icin sadece ser yaratti-
g1 kabul eder. Yine ona gore Seytan, kendi gururu, kibiri ve has-
metini goz onunde bulundurarak, biraz da haset atesiyle “kutalagi
secmis”tir. Origenes’in fikrine gore, Seytan, bu ozelliklerinden dola-
y1 gokytiztinden yerytuzune kovulmus ve kendi tartntn asagilik me-
legi haline donustiralmustir. Adem ve Havva'nin ¢ocuklart oldugu-
nu gorunce haset atesiyle yanip kavrulmus; Kabil'i kardesi ve Tan-
ri'nin sevdigi kulunu 6ldurmeye kiskirtmis ve o gtinden bugiine su-
regelen o6limun bas mimar: haline gelmistir. Seytanin gokyuztnden
kovulmas1 konusunda yukarida sayilan sebeplere ilaveten, 6lumli
yaratiklara tebelles olmus bircok melegin kovulmasina yol acan seh-
vet de etkili olmustur. Asagilik meleklerin onunla birlikte yasamala-
11 dolayisiyla, “ilahi gticlere sahip olmaya layik bulunmayan” cinler,
Iblisin yardimcilar: ve yol arkadaslar1 olmuslardir. Bunlar, diinyay:
kolacan ederler ve insanlarin basina pekcok kotulagiun gelmesine
sebep olurlar. Irinei'in soztine gore Seytanin gokytiziinden kovulu-
su, insanin yaratilisiyla, her ne kadar bedeni “normal insan bedenin-
den daha az fiziki ise de” bedenli asagilik bir melek haline donustu-
rilerek keffaretini 6dedigi donem arasinda gerceklesmistir.1>

Irinei de Lyon'un versiyonunun Incil'e degil, M.O. 165'de yazilan
“Enoch'un Disleri Kitab1’na ait oldugu kolayca anlasilmaktadir. Bu,
Makkavei doneminde ciddi degisikliklere maruz kalan Ahd-i Atik
gelenegine donustir. Kumran metinlerinde, Bilge Tanri'min Adalet
ve Haksizlik melekleri veya “erkegin (insanin) kalbinde” kendi ara-
larinda bogusup duran aydinlik ve karanhig: yarattigr hususu islen-
mistir. Israil'in tanrsi, eninde sonunda nihai zafere ulasacak olan
Adalet'in ogullarina yardim edecektir.16

15 Lozinskiy, S. G. Rokovaya kniga srednevekovya// Sprenger Ya . Instito-
ris. Molot ved'm. M., 1932, s. 4-5.
16 Amusin, I. D. Rukopisi Mertvogo morya. M., 1960, s. 170-172.
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Bu gorus, iyilik ve kotulugun ayni sekilde Yahova'dan geldigini
ileri stiren Incil monoteizmiyle uyusmaktadir. Ornegin 45. Isai'nin
yazar1 soyle haykiriyordu: “Aydinligi yaratan, karanligi icat eden, ba-
r1s1 yapan ve kotiltgu yaratan —ben, bunlar1 yapan Yahova'yim” (45.
7 ve 44. 6-7)17 D. 1. Amusin’e gore, Kumran metinlerini yazanlarin
Pers Zervani felsefesindeki -Zrvan 6gretisi- Ormuzd ve Erimen'i do-
guran “sonsuz zaman” gorusunun etkisi altinda kalmislardir. Ama
eger boyle ise, “Enoch'un Dusleri Kitab1”, oldukca kati cezalandir-
malara maruz kalan dualizm ve Seytana arka ¢ikma fikrine kars: bir
protesto niteligindedir.

Irinei ve Eriugena'nin Enoch versiyonunu neden benimsedikleri
anlasilmaktadir. Onlarin doneminde Kkiliselerin en bas diismam
gnostisizm idi. Marcion'a karsi argumanlar arayan Hristiyan pole-
mistleri, daha sonra baslarina bela olan eski idealara sarildilar. Ori-
genes, her ne kadar Seytan kendisine tapilmasini kesinlikle istemi-
yorsa da, muhtemelen kiyamet guinunden sonra onu tapilacak bir
tanr1 olarak kabul etme gorusunt one ¢ikarmay1 uygun bulmustu.
Kilise ise Origenes'in versiyonunu kabul etmemekle birlikte, Ire-
nei'in, daha dogrusu Enoch'un yorumunu reddetmemisti. Bu yuz-
dendir ki satanizm yolu acik kalmistir.

Irinei, Seytani, eskilerin diinyaya ait, fakat insanlardan daha mu-
kemmel bir varlik olarak kabul ettikleri Iblislerden birinden sonra
sonra gelen varlik kabul etse de, konuyu Seytan ve Iblislerin tabiati
seklinde birlestirmeye calismistir.

“II. Yazyll teologlarindan Tatian'm kanaatine gore, Seytan ve
Iblislerin bedeni, hava veya atesten tesekkiil etmektedir. Daha once
“yar1 bedenli” olan Seytan ve yardimcilarinin yiyecege ihtiyaclar
vardi. Origenes, onlarin oli karanlhigr “kithktan ¢cikmis gibi yuttuk-
larim1” ileri sirmektedir. Onlar, akli ve fiziki yonden, tstin yetenek-
lilerden, siradan olumlulerden daha zengindirler ve Tatian'a gére on-
larin 6lulerin ruhlan oldugu gortst yanhstir. Yildizlarin konumuna
ve hareketlerine bakarak gelecegi daha onceden gorurler ve kadinla-
ra severek aktardiklari onemli bilgiler elde ederler.”!® Bu gorts,
Hristiyanlarin tanri diyerek Iblislere tapan imparatorlar oldurdukle-

17 Age., s. 174.
18 Lozinskiy, S. G. Rokovaya kniga srednevekovya// Sprenger Ya . i Insti-
toris. Molot ved'm. M., 1932, s. 4-5.
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ri II-1II. Yizyilda hayli yaygindi. Yine o donemde olenlerin ruhlarn
(empuzlar), Roma kanunlarinda takibat altina alinan buyuciilerin
icra-i sanat objeleriydi. Fakat Hristiyanhig kabul eden Germanlar
nazarinda cticeler, periler ve gnomlar, kesinlikle diisman degil, “k-
cuk halklardi.” Bu yuzden olenlerin insanlar (vampirler) tarafindan
rahatsiz edilen ruhlari, yenilmez korkular telkin ediyorlardi, fakat
Seytanin gercek varliginin kotiluk kaynag oldugu muhakkaku. Is-
te bu noktada buyuk tustat, birden korku alametlerinin, insanin bil-
mek istemedigi tanriya lazim oldugunu ileri surttyor ve bizzat tanri-
nin 1511 metbuu degil, dogrudan “ilahi karanlik” oldugunu iddia
ediyordu.

Eriugena'nin basrahiplik ettigi Malmesberi'deki papazlarin, onun
Karanliga dua ettigini duymamis olmalari mumkun miidar? Onlar
kendi basrahiplerinin mukaddesata kufretmesine tahammul ede-
mezlerdi ve nihayet 890'da kendi murekkep hokkasini kafasina vu-
rarak oldurduler. Ama ondan sonra da sakil sorular ortadan kalkma-
du.

Eriugena'nin goruslerinin kaderi de dikkat cekicidir. Firtinali X.
Yuzyilda Tanryla ilgili konular tartisiimiyordu, ama XI. Ytzyil son-
larindan itibaren onun goruslerine yeniden ilgi uyandiginda gorul-
du ki, Bat kiliselerindeki bircok yalan 6gretinin ve butin mezhep-
lerin ortaya cikisinda onun gunahi vardi. XIII. Yuzyilda ise
Eriugena'nin “Tabiatin Taksimi Uzerine” adl eseri Sence’deki zade-
ganlar konsilinde mahkum edilmis ve karar, 1125'de Papa III. Hono-
rius tarafindan da tastiklenmisti. O tarihten itibaren de Eriugena'nin
gorusleri, “teologlar tarafindan degil, aksine Descartes, Spinoza,
Kant, Fichte ve Hegel gibi idealist filozoflarca” benimsenmis ve ge-
listirilmistir.19 Ancak bu mevzu, bizim kronolojik donemimizin ve
konumuzun genel cercevesi disina tasar. Bizim icin en 6nemli olan
husus, Eriugena'nin eklektik goruslerinin ortaya c¢ikisina neyin tesir
ettigi, yani organik duinya goruslerinin yerini nasil hayallere birakti-
gin1 anlamaktir.

Oncelikle belirtelim ki, Eriugena'min 6gretileri sadece Hristiyan-
lik ve dini konular1 kapsamiyordu. “Ilahi karanhk”, sahsi bir gorus
degil, aksine gnostiklerin Prelomasina benzeyen bir unsurdur. An-
cak, genel hatlariyla Hint ateist felsefi gorusiiyle benzerlik arzetme-

19 Arsenyeyv, Ot Karla Velikogo.., s. 41.
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si, Eriugena'nin Araplar'in tesirinde kaldigini gosteriyor. Islam orto-
doksias1 [ehl-i sinnet] ateizme ve hatta mistisizme kars1 olduguna
gore, demek ki yazarimiz, hemen her yerde Sia maskesiyle dolasan
Afrikali Karmatiler'in tesirindeydi.

Eriugena, Karmatiler'in gorusleriyle, bu gorusleri benimseme-
mekle birlikte, onlara kendi yorumlarim1 katarak Hristiyanlara ver-
mekten mutlu olan Enduliis ve Provence Yahudileri vasitasiyla tanis-
mis olabilir. “Yaratilan ve yaratan”, yani “ilahi karanhik” tarafindan
kusulan insanlar seklindeki tasvir de buna delalet etmektedir. Bu Ya-
hudiler, Sii imamlara, dailere ve insanligin “hayirhah”larina cok ben-
zemektedirler. Cevrelerindeki insanlar, zaten teolojik konulardan bi-
haber olduklar icin, herhangi bir sekilde zarar gormeleri de soz ko-
nusu degildi. Kisacas1 Eriugena'nin ogretilerinde, IX. Yiizyilda Do-
guda firtinali bir sekilde gelisen anti-sisteme benzer bir seyi Batida
kurma denemesini gormek mumkun. Yani Erigenizm, Ismailizm'in
bir metastazidir.

Ne var ki, her iki bolgenin etnik yapis1 farkliydi.

Dogunun her yerinde stper-etnik boyutta temaslar gozleniyordu.
Halbuki Batida tim etnik mozaikler yerine tek bir stiper-etnos vardi
ve diinya goruslerinin tabii muhalefeti, ancak onun sinirlari dahilin-
de barmabilirdi. Dolayisiyla Eriugena'nin ogretileri, takdir-i ilahi ve
irade-i cuz'iyye sorumlulugu konusunda nihai s6zt soylemedigi icin
her halukarda bir tepki varsa da, genel olarak buyuk bir tepki topla-
mamisti. Sabik tek tanricilardan St. Augustin'in torunlari, daha dog-
rusu fikir babalar1 olan atalarin1 Maniheist cemaat icine iten kusagin
insanlar da bu tartismanin i¢indeydiler. Bunlar, mistik ekstasizm-
den uzak, fakat kendi nokta-i nazarlarindan butun kars1 gorusleri
ortaya koyup, her bir meseleye cevap veren fantastik spekulasyonla-
ra siki sikiya bagli insanlardi. Onlarin tezleri, son derece basitti ve
kisaca dualizme dayaniyordu.

Bu sivri akillilarin faaliyet alanlari, Grek, Arap, Yahudi ve yerli ra-
fizilerin kol kola gezdikleri Italya ve Guiney Fransa idi. Bir de Rhein
Nehri civarindaki fiilen hem feodallarden ve hem de kirallardan ba-
gimsiz German sehirleriydi. Rhein'den ta Flandre'ye kadar uzanan
nehirler, berrak sularla birlikte, en azindan Orta Cag'in sakil sorula-
rina cevap veren bulanik fikirlerini de tasiyorlardi. Dualistler, insan-
larin giinahlarindan dolay1 sorumlu olacaklar1 konusunda herhangi
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bir kars tavir takinmamislardi.20 Bununla birlikte, cogu kez insanin
irade-i ciiz'iyyesinin olmadigim ileri siirtiyor ve onlart merhametli
Yaratici ve kotu tanrilar arasinda taksim ediyorlardi. Insanlar, sade-
ce iradeye karsi ¢cikmak suretiyle kotulik yapabilirler. Bu ytizden
gunahlarindan dolay1 sorumlu tutulmazlar, belki sadece “eve” geri
dontsleri tehir edilebilir. Bu “geri doniis”le onlar, Eriugena'nin koz-
molojisine katiliyorlardi; ancak, arada yine de bir fark vardi
Eriugena, baslangicta kotialtugun olmadigini ileri sirerek, bu ytizden
Tanriy: “ilahi karanhk” olarak adlandiriyordu. Fakat bu durumda da
onun kime, yani Tanriya mi, yoksa Seytana mi tapindig: acik degil.
Onun nokta-i nazarindan papazlar ikincisinde karar kilmakta daha
mantikliydilar. Cankit (yaratilmayan ve yaratan) “ilahi karanhk”,
kendi emanationunu, yani (yaratilmis ve yaratan) idealar1 ve (yara-
tilan ve yaratmayan) diinyay1 dolduran gorinmez esyay: degil, aksi-
ne olulerin (yaratilmayan ve yaratmayan) huzursuz ruhlarini, yani
sadece “latif” varliklari, insanlar1 korkutan vampirleri ve onlara ko-
taltk acisindan ikinci derecede bulunan yaratiklar tekrar kendine
cagirmaktaydi.

Bu ikilemi ginumuz insaninin anlayacag bir dille izah etmek ge-
rekirse, denilebilir ki, ortaya atilan sistemde Seytanin roltinu, mad-
delerle carpisma aninda asir1 aktif olan -ki bu aktivite olmadan varli-
g1 surduremez- vakkum ustlenmistir. Ancak o donemin insanlari,
canl varliklan kisilestirmeye ihtiya¢c duyduklarindan, bunlarn iyilik
ve kotilugun onderi, yani Seytan ve Iblisin ordusu -Velzevul, Astarot,
Astarte, Moloh ve Hasmod'un topal cinleri- olarak adlandirmislar ve
boylece onlar da varsayimin iscileri seklinde algilanmislardi. Bunlar
bu sifatlariyla ikinci engizisyonun kurulmasina teorik temel teskil
ederek, Ronesans cagina kadar hayatlarim surdurmuslerdi.

Bu felsefi yonelis, her ne kadar kendisine kars1 asikar bir muha-
lefet var olmussa da, yavas yavas durumunu giiclendirip, realizm ve
nominalizmin yani sira skolastisizmde belli bir sekil almistir. St. Au-
gustin'in izinden gidenler, acikca kanunlar dairesinde hareket etme-
lerine ragmen, sadece dini takibata maruz kalmaktan kurtulmamis-
lar -bunun tek istisnasi rahip Gotshalk'in Koln baspiskoposu Raban
Maur tarafindan yargilanmasidir,- aksine X. Ytuizyildan itibaren ikti-
darlara destek vererek faydali da olmuslardir. Cunki eretiklere dini

20 Age., s. 80-102.
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takibat uygulanmasimi yonlendiren bizzat St. Augustin idi.2! Onun
Maniheist tahammulstuzlugu, tarihen 1000 y1l 6ncesine takaddim
eder. Sadece J. Calvin ondan butunuyle faydalanmay1 basarmistur,
ama bunun kendi sakirtlerinin hayrina oldugunu séylenemez.

71. Karar

Islam dunyasindaki karmasik dini semboller halitasi ve siyasi
program ile Katolik dunyasindaki dogma cekismeleri, Rus din aray1-
cilarini hosnut kilmis miydi? Onlar bunu bilemezlerdi! Kiyefli tacir-
ler ve askerler, her zaman icin Konstantinopolis'de ayak surtyorlar,
Grit ve Kucuk Asya'da savasiyorlar, Misir ve Suriyeliler'le ticaret ya-
pryorlardi. Yani iktisadi yapilar1 ve siyasi durumlar1 bilmek, onlar
icin hayati ehemmiyet arzediyordu. Bunun yaninda onlar, Bagdat ve
Kahire'deki halifelerin birbirleriyle kiyasiya bir mezhep savasina gir-
diklerini goruyorlar, ama hem Bagdat'da, hem de Kahire'de Slav ko-
leler satin alindig icin Stinnilikle Ismaililik arasinda ne fark oldugu-
nu kavriyamiyorlardi.

Ruslar'in German rahiplerinin dini propaganda yaptiklar1 Polon-
ya ile surekli iliskileri vardi. Bundan baska Ruslar, Grekler'in Slav di-
linde ilahiler yazdiklarini, Papa XIII. loannes'in ise 967'de “Rus ve-
ya Slav diliyle” ibadet edilmesini yasakladigini da biliyorlardi.22 Bu
yasaklamada Ruscaya karsi bir tavir sergilendigini soylemek zor, an-
cak, yasaklamanin Svyatoslav'in Hazarya'ya yaptig1 seferden ve Itil'in
dustusunden bir y1l sonra aciklanmasi, ister istemez dikkat ¢ekiyor.
Muhtemelen Rahdaniler, papa nezdinde bir destek saglamislardi.

Fakat bu dahi kesin bir karar vermek icin yeterli degildi. Yaban-
c1 bir dini kabul ederken misyonerlere, yani molla veya rahiplere
inanmak gerekir. Ama Ismaili dailer, mollalarin rolunii ustlenebilir
ve yabanci bir tlkede cok zararh bir anti-sistemin temellerini atabi-
lirlerdi. Nitekim Berberiler arasinda ayni seyi yapmislar ve onlar
Misir'in zapti, Suriye'nin istilasinda kullanmaislar, sonra birlikleri Tu-

21 Osokin, N. N. Pervaya inkvizitsiy i zavoyevaniye Langedoka frantsuza-
mi. Kazan, 1872, 11/158-159.

22 Monumenta Germaniae historica. Scriptores. T. VI, s. 619; Kuzmin, A.
G. Varyagi i Rus na Baltiyskom more//Noprosy istorii. 1970. !
10, s. 45.
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nus'a dogru yola c¢ikarip, onlardan kurtulmuslardi. Bu olaylar X.
Yuzyilin 70'li yillarinda Rusya'da yeni bir din arayisinin basladig ay-
n1 donemde vukit bulmustu. Ruslar'in Berberiler gibi bu tir yalanci-
lara kanmadiklarini, hatta cok da ofkelendiklerini varsaymak gere-
kir. Cunku halife Ubeydullah bir Yahudi idi, fakat kendisini Pey-
gamberin kizinin torunlarindan biriymis gibi gosteriyordu. Ancak,
burada bir konuya parmak basmak gerekiyor: Eger Berberiler, olay-
larin gercek yonune itibar etmemisler ve baslarindaki Mehdi'nin as-
11 kimligini arastirmamislarsa, bunun sebebi, kumandanlarin ve kit-
lelerin Araplar'a kars1 nefret duygusunda ortak hisleri paylasiyor ol-
malaridir. Ruslar, kesinlikle halifeler arasindaki didismelerle ilgilen-
miyorlardi, ama yalancilar1 ve firsat duskunlerini de istemiyorlarda.

Bu arada Batuda da gizli 6gretiler aciga vurulmakla kalmamus, isi
inada bindirmislerdi. En onde gelen Protestan tarihcilerinden birine
gore eretizm, X. Yuzyila kadar insanlarin géztunden uzakta gizli giz-
li gelismekteydi. Fakat X. Yuizyi1lda basini kumlar arasindan ¢ikarmis
ve sahip oldugu enerji ve guct acgikca izhar etme cesaretini kendi-
sinde bulmustu.23 Madekonya ve Dalmagya'da yerlesen Slavyan Ma-
niheistlerinden iyi bir teskilatlanmay1 6grenen eretizm, Italya'dan,
gnostiklerin rafizilere katoliklerin kalbine giden yolu actig1 Fransa
ve Flandre'ye gecmisti.2*

Elbette bunun altinda Maniheizmin neden Rus elcilerine cazip go-
runmediginin sebepleri aranabilir. Ancak, normal sartlarda akh ba-
sinda bir insanin, korktugu Seytan veya Kara Tanri'nin siradan zaval-
I1 bir melek, hem de yaptig1 bir yaramazliktan otaru et yemesi, gur
ormanlar, engin denizler, berrak nehirlerin vahsi av hayvanlar ve gu-
zel kadinlarla dolu olmasina ragmen evlenmesi yasaklanan bir melek;
butun bunlarin ise, Seytan tarafindan olimlu insanlar icin yaratilan
igrenc seyler oldugunu tasavvur edebilmesi mumkun degildi. Halbu-
ki Avrupa Maniheizmle beslenmis; eretikleri Katoliklerden ayirmak
gayr-1 mumkiin hale gelmisti. Ustelik ¢énemsiz ahlaki meselelerin
hukmut konusunda dahi artik kilise s6z sahibi olmaktan ¢ikmisti.

Yunanistan ve Italya'da bulunan Ruslar, Ortodokslarin selamete
erdigi, kotulerin, yani ahlaksiz gorusleri asilayanlarin oltumle ceza-

23 Flathe. Geschichte der Vordufer der Reformation. Bd. 1, s. 270; Arsenyey,
Ot Karla Velikogo.., s. 71.
24 Arsanyev, Ot Karla Velikogo.., s. 72.
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landirildigy; Avrupa manastir okullarinda insanlarin iradelerinin
kendi ellerinde olmadig: seklindeki gortisin bir kenara itildigi, cun-
ku bazi bahtli insanlarin cennette digerlerine bir sey birakmadan,
hatta huri ve gulamlar aralarinda boluserek, bitun naz-1 nimetleri
kendilerine ayirdiklar tarzindaki gorusleri anlayamazlardi. Evet,
Katolik kilisesi, her ne kadar tekzip etmiyorsa da, resmen St. Augus-
tin'in tezine ters dustyordu, ama ilahiyatci magisterler onun izinden
gitmeyi tercih ediyorlardi. Ctinkta Augustin'in ogretileri, insanlari is-
ledikleri giinahlardan dolay1 sorumlu tutmuyor ve gunahkarlarin -
olumden sonra dahi- kaderlerini papalarin ihtiyar ve insiyatifine ter-
kediyordu. Elbette papalar, bu durumdan son derece mutluydular:
ama Rus insani, buna karsi ¢cikiyordu.

Ruslar, her iki ahvalde de Kur'an ve Incil'i didik didik etmis te-
ologlarla tartisamazlardi; ancak onlar, bu insanlarin cevrelerindeki-
leri aydinlatmay1 degil, onlardan faydalanmay1 dustanduklerini his-
sediyorlardi. Anti-sistemin o6zelligi budur. Mantiki olan seyleri red-
dedemez, ama her dogru olan1 kabul etmemek gibi bir halet-i ruhi-
yesi de vardir.

Rusiciler de boyle yapmislar ve Grek Ortodoksiasini se¢mislerdi.
Bizans, Rusya'dan sadece dostluk ve Karadeniz sahillerine yapilan
anlamsiz saldirilarin durdurulmasini istiyordu. Ve ayrica, akil almaz
yollara ve kurnazliklara basvurarak din propagandasi yapmiyordu.

Bizanshlar, hentiz IX. Yuzyilda dtinyay1 yasanmaya degmez bir
yer olarak algilama hastaligindan -Pavlikanizmden- kurtulmuslar ve
herhangi bir din savasina girmeden, Slavyan anti-sistemi Bogomiliz-
mi de Bolgarya'nin simirlar icine lokalize etmislerdi. Alisilmadik ere-
tiklerin ortaya ¢citkmasindan huzursuz olan Bolgar hani Peter, baspis-
kopos Theophylaktos'a (933-956) danistiktan sonra Bogomiller'in
cogunu hapse atmist1.2> Ger¢i bu iste oldukc¢a kati davranilmisti,
ama Kkitleleri kan deryasina strtkleyecek bir tehlikenin de 6ni alin-
mistl.

Dogu kilisesi ise hicbir izaman St. Augustin'in kader konusunda-
ki goruslerini benimsemiyor, aksine saliklerini kendi hir iradeleriy-
le isledikleri fiillerden dolay1 sorumlu tutuyordu. Bu gorus, putpe-
restler icin anlasilabilir ve kabul edilebilir bir seydi. Talmud dualiz-

25 Istoriya makedonskogo naroda. Skopye, 1975, s. 38.
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mi, elbette Ahd-i Atik'e pek olumlu yaklasmiyordu ve bu yizden
gnostiko-maniheist doktrinlerle aym kulvarda yurtyebiliyordu.

Seytani, Tanri1'nin buyrugunu yerine getiren bir hizmetkar olarak
goren Katoliklige nisbetle kotulugun mahiyeti ve sebebiyle ilgili go-
rus, amorf, dolayisiyla da elastikti. Seytana tapinma kesinlikle tavsi-
ye edilmiyordu, yani elementer olarak kotuluge karsi ¢cikmaya alis-
mis bulunan yeni saliklerin psikolojik yapisina asla mudahelede bu-
lunulmuyordu.

Yukaridan beri anlaulardan Rus elcilerinin Vladimir'e neden
Grek Ortodokslugunu tavsiye ettikleri anlasilmistir. X. Yuzyilda
knazin kendi drujinasindan ziyade dostluklara bagh oldugu disu-
nulurse, elcilerin kararinin knaz tarafindan, fazla can-1 goniilden ol-

masa bile, kabul edilip, uygulandig1 kabul edilmelidir.






XII. ESYANIN GUCU (986-1036)

72. Knazlarin ve Halkin Vaftiz Olusu

Rusya’nin Judeo-Hazar boyundurugundan kurtulmasindan sonra
Kiyef’de iki partinin ortaya ciktigini hatirlayalim. Bunlardan birisi,
Olga ve torunu Yaropolk'un basim cektigi Ortodoks partisi, digeri
ise Svyatoslav'in onderligindeki neo-putperestlik idi. Volga ve Tuna
boylarinda basarili savaslar yapildig: surece, bu iki parti birbiriyle
gayet iyi anlasiyordu. Fakat Bolgarya yenilgisi, taraflar arasinda ca-
tismalara, knazlarin 6lumune ve i¢ savasa yol acti. Sonucta ise Vla-
dimir, halk tarafindan tutulmayan putperest partisinin 6nderi olarak
ortaya cikti.

Perun kulti, Rusya’da sadece Baltik paganligina meyyal birkac
Kiyefli knaz arasinda ragbetteydi. Perun’un benzeri gimus bash ve
alun kulakli bir put, Pomorye’nin Baltik sahilindeki Bat1 Slavyanlar
Vagrlar ve Obodritler'de vardi. Orada da Perun’a horoz kurban edi-
yorlar, ayrica ekmek kirintilar1 ve et sunuyorlar;! Alman ve Dani-
markall esirleri onun 6ntnde hancerle oldurtyorlardi. Vladimir,
kendi tuhaf neofitleriyle birlikte daha da ileri giderek, vatandaslari-
n1 Perun’a kurban sunmaya baslamist.

Gercekten de knazin Hristiyanliga gecmesi, butin Kiyefliler icin
buytk anlam tasiyordu. Cunktt boylece her bir Kiyefli, kendisine
yonelen olum tehlikesinden kurtulmustu. Vladimir, bir adim daha
atarak, hayir hasenat islerine giristi ki, bu da hem kilise, hem de hal-
ki ziyadesiyle memnun etti. Atilan bu adimin anlami 6ylesine bu-
yukti ki, bu sayede knazin sahsi sifatlar1 ortadan kalkmis ve giinah-
larindan dolay1 ahirette bir yonetici olarak degil, aksine siradan bir

1 Kuzmin, A.G. Voprost istorii. 1970. No. 10, s. 53.
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insan sifatiyla hesap verecegi hatirlatilmisti. 987'de vaftiz olduktan
sonra? kendi savasci drujinalariyla barisan Vladimir, onlarin yardi-
miyla II. Basileios'u 6lumden kurtarmis, 988'de Dinyeper’de Kiyefli-
ler'i, 989’da ise Volhov'da Novgorodlulari vaftiz etmisti. Bu arada ye-
re yikilan Perun ise adeta soyle bagiriyordu: “Lanet olsun! Bana ha!
Ne insafsiz ellere kaldim?!”3

Vladimir'in vaftiz olma konusu oldukca karisiktir. Canku vakayi-
name muiellifleri, hakikatin degil, kendi parti ¢ikarlarinin pesindey-
diler. Korsun [Khersones] Efsanesi boyle ortaya ¢ikmistir. Buna gore
Vladimir, Bizanshh Prenses Anna’min elinden tutarak, onu kardesine
hediye etmis, ancak onun karsiliginda Korsun'u tac olarak almak su-
retiyle Ortodoksluga gecmistir. A. A. Sahmatoff, temel kronikleri ta-
rayarak empirik bir genellestirme yapmak ve vakayinamelerin acima-
siz bir sekilde tarihi tenkide tabi tutuldugu monografilerden fayda-
lanmak suretiyle bu rivayetin dogru olmadigini tesbit etmistir.#

lkinci husus, etnik psikolojiyle alakali olmasi hasebiyle, daha az
onemli degildir. Vladimir, sahsi davranislar1 ytzianden, aziz olmak
bir yana, saygideger kisiler arasina bile giremezdi. Ctnku esire pren-
ses Rogneda’ya alenen tecaviiz etmis; Vareg katillerin saklandiklar
cadira gorusme bahanesiyle cagirttign kendi kardesi Yaropolk'u hain-
ce oldurtmus; Kiyef’de Perun’a insan kurban edilmesi merasimi du-
zenlemis; sehvani isteklerini tatmin etmek icin dag satolarinda ytz-
lerce Slavyan ve yabanci savas esiresi bakire kizi tutmus; taharri bo-
lukleri ise kargasa donemlerinde Kiyef'den kopan Slavyan kabilele-
rine saldirmistir. Vakayinamelerde bu olaylarla ilgili tasvirler olduk-
ca vecizdir. Muhtemelen vakantvisler de bunlar1 yazmay1 hos karsi-
lamiyorlardi. Peki oyle ise, neden sadece kilise degil, halk dahi sar-
kilarda knazin adim zikrediyordu? Yeterli sebepler olmadan, bastaki
bir yoneticiye olimune sevgi beslemek, olacak is degildir. Zaten se-
hir surlarimin otesindeki Slavyanlarin Hristiyanlasmasi cok yavas
seyrediyordu.

Perun’un heykelinin yikilmasi, Novgorodlu Slovenler'in hosuna
gitmemisti. Ctinku Perun, yabanci bir tanriydi; ama Novgorodlular

2 Presnyakov, Lektsii, s. 103.

3 Novgorodskaya cetvertaya letopis v leto 6497 (989g) ; cit. po PVL,
H &, s. 3. O. Papov, vaftiz tarihi konusunda Nestor’la ayni goriiste-
dir. Bkz. Vvedeniye hristianstva na Rusi, s. 107, dn. 52.

4 Sahmatov, Raziskaniya, s. 133-161; BL, H. ¢, s. 5.
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da, daha sonraki olaylarin tasvir ve tahlili sirasinda gorecegimiz gi-
bi, Hristiyanhig1 kabul etmeye hazir degillerdi. Diger sehirlere, hatta
buytklerine gelince, oralarda da yeni dinin benimsenmesi hayli ya-
vas seyrediyordu. Kiyef’e yakin olan Cernigov, ancak 992’de vaftiz
olmus?; Vareg-Grek yolu tizerinde yerlesen Smolensk, 1013’de Hris-
tiyanlig kabul etmisti.¢ Gerek Kiyef knazinin tebaaligina giren (Kri-
vicler, Radimicler) ve gerekse bagimsizligini muhafaza eden diger
Slavyan kabileleri (Vyaticler) ise, hala ilkel dunya goruslerini koru-
yorlardi.

Ancak, yavas yavas da olsa, giderek zafere yaklasan Hristiyanliga
karst eski kultlerin sergiledigi muhalefet, pek de korkunc degildi.
Eski inanclar saglamdir, ama pasifdir. Onlar, ancak yokolmaktan
kurtulmak amaciyla mudafaada bulunabilirler. Dolayisiyla, etnosla-
rin kabaran passionerlikleri sirasinda olusan ideolojik sistem, daima
saldirgandir ve komsular icin tehlikelidir. Bu acidan bakildiginda,
Perun’a kars: kazanilan zafer, Rusya’da Hristiyanligin kaderini belir-
leyecek bir zaman kirilmasiydi. Bununla birlikte, Hristiyanligin pa-
gan kultlerine karsi tartismasiz ustinluk sagladignt donem, ancak
XII. Yuzyilda mtiyesser olmustur. Bizim de o konuda soyleyecek bir-
kac cift sozimuz var. Su anda kabul edebilecegimiz tek sey, Kiyef ve
Kiyefliler'in Slavyan ve Balt kabilelerine kars1 kazandig zaferin, an-
cak Olganin politik ¢izgisinin devam ettirilmesi ve guclu Bizans’la
ittifak saglanmasi sayesinde gerceklestigidir.

Gorundugi kadariyla bir cag degisimi olmustu, ama kisa bir epi-
zod gibiydi. Artik ¢oktan Hristiyan olan Vladimir, 989’da babasinin
siyasi cizgisine donerek, Khersones (Korsun) tizerine bir sefer dii-
zenledi. Karadan ve denizden kusatilan sehir, ancak yeraltindan bo-
rularla gelen suyun kesilmesinden sonra teslim oldu.” Vladimir'e su
borularinin nereden gectigini bildiren kisi, bazi kaynaklara gore
Anastos adli bir vatandas, kimi kaynaklara gore ise kaleden attig1 bir
okla mesaj gonderen Jedbern adli bir Vareg idi. Laf aramizda, sehir,
kisa stre sonra Ruslar tarafindan terkedilecek ve Bizans'in eline ge-
cecekti. Neden? Yoksa hikumdara gonderilen gelinin bashik bedeli
miydi?

5 RPRL. T. IX, s. 15> krs. Sevkenko, Na rubeje, s. 52.

6 Vinogradov, L.P. Istoriceskiy ocerk goroda Vyazmi s drevneysix viemen do
XVIIv. M., 1890, s. 6, dn.4.

7 Sahmatov, Raziskaniya, s. 140-141.
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Hayir, mesele oldukca ciddiydi. Bizans, 990’dan itibaren mudafa-
adan hticuma gecmis, Gurcistan1 ve Ermenistanin bir kismini itaat
altina almis ve Bolgar hani Samuel’e kars1 yuritulen savasi yenile-
misti. Vladimirin Korsun’a gerceklestirdigi saldir1 ise, Bizansin
muttefiki Pecenekler'in Rusya’ya karsi cevabi bir saldir1 dizenleme-
sine yol acmisti. 989’dan 997’ye kadar devam eden savas neticesin-
de Rusya, Karadeniz civarindaki bozkirlar1 kaybetmis, orman-step-
ler ise ancak toprak tabyalar ve citler vasitasiyla korunabilmisti. Ki-
sacas1 Korsun macerasi, Rusya’ya pahaliya malolmustu.

Gecmisin siyasi cizgisine donis, sanirim yeni dinin kabtlune
kars1 duyulan bir tur tabii tepkiydi; fakat burada Bizans ile Eski Rus-
ya'nin kaderleri arasinda bir benzerlik ortaya ¢citkmisti: Konstantinos
ve Vladimir'in baslattig surec, geriye dondurilmeyecek gibi goru-
niyor ve yel hiziyla ilerliyordu. Sehirler, ebedi bir hayat tmidi dagi-
tan yeni devlet dini Hristiyanhig kabul etmek icin birbirleriyle yari-
styorlardi. Yeni dinin yan1 sira, okuma yazmanin yayilmas: ve ka-
bartma sanatinin gelismesiyle birlikte, kultir selinin tesiri altina gi-
ren insanlar cogalmisti. Eger herhangi bir kumandan irtada ederse,
putperest Pecenekler’le savasiyor, deniz otesi imparatorlariyla ceki-
siyordu. Ruhunu kurtaramayan insanlara kars1 bu onun goreviydi.
Hristiyanlik, Rusya’da paganizmin canina okumustu ve zaferden za-
fere kosuyordu.

Karmasik din degisim surecinin belirleyici unsuru, buyukluk ve
onem acisindan Avrupa’da Konstantinopolis ve Kurtuba’dan sonra
ucunci sirada yer alan Kiyef sehriydi. 1117°de Kiyef’te bulunan Po-
lonyali tarihc¢i Titmar, bu sehrin anlamli ve veciz tasvirini su sozler-
le yapmuisti: “Bu devletin baskenti olan buyuk sehirde, 400’den fazla
kilise, 8 pazar ve alisilmisin disinda ¢ok insan vardi. Oyle ki sanki
butin civar bolgelerden kacip gelmisler gibi, her taraf kacak kole
kayniyordu. Danlarin (Datcanlarin-L.G.) cogu cevik insanlardi. Ki-
yef, nefret ettigi Pecenekler’e kars:1 basarili bir direnis gostermis, di-
gerlerini ise itaat altina almist1.”8

Guclu Kiyef’in ihtisami, ona diger Rus sehirleri karsisinda bir 6n-
celik sagliyordu. Esaretten kacmak icin, boylu poslu, yigit gorantum-
lit ve bir organizmanin passionerlik dedigimiz alametlerine sahip bi-
yokimyasal enerji yukla olmak gerekiyordu. Birkac ytzyil sonra Av-

8 SSSR Tarihi. M., 1966, s. 518.
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rupa’da Paris’in yapacag: gibi Kiyef de bir siinger misali buttn bu-
yuk tlkelerin passionerligini bunyesine ¢cekmisti. Hristiyanlik, Vla-
dimir'’e kadar uzun bir sure Kiyefliler'in etnik dominanti oldugu
icin, sehirde kargasa ¢cikmamis veya “brownian passioner hareket-
ler” gorilmemisti. Kiyef’e gelen ve orada yasamak isteyen her Slav-
yan veya Vareg, bunu yapabilir ve sehirde yasayabilirdi. Ancak bu-
nun icin Hristiyanlig1 kabul etmek, atalar1 Oleg’in 882’de sehri ele
gecirmesinden once burada yasayan ve 972’de canlarini Svyatos-
lav'in zulmunden kurtarmay1 basaran yerli Hristiyanlarla da aym se-
kilde iyi mtinasebetler tesis etmek zorundaydi. Vladimir, bu gelenler
arasindan en sadik ve en cesur savascilardan baska, barissever tacir-
leri ve mihnetkes ciftcileri kendine ayiriyordu..

Validimirin danismanlar1 bunu anlamislar, fakat kendi iradeleri
disinda gelisen bu strece engel olmamislardi. Ctnku dis politika ip-
leri ellerindeydi ve buradan bir c¢ikis yolu bulabiliyorlardi. Rusya,
Konstantinopolis patrigi ile mittefik olmak yerine, Okhrida’daki
Bolgar patrigi ile iliski kurmustu. 976’da Bat1 Bolgarya, Komes Niko-
laos’'un ogullar1 David, Mois, Aaron ve Samuel gibi kometopulilerin
kumanda ettigi anti-Grek isyancilarin eline gectigi icin, oradan ki-
taplar, ikonlar ve din alimleri getirmek miumkundi. Bolgarlarla
Ruslar arasindaki iliskilere, M. D. Priselkoff yukarida ad1 belirtilen
eserinde deginmistir. Muhtemelen eski Rus literattirundeki dualist
motifler de bu temaslarin sonucudur. Ama bunlar, bizim konumu-
zun disinda kalmaktadir.

Vladimir, XI. Yuzyil baslarinda “Boleslav Lyadski, Stefan Ugorski
ve Andrich Cemski”,? yani dinlerini Roma’dan alan yeni Hristiyan-
larla dostane iliskiler kurdu. Elbette o zamanlar heniiz kiliseler bir-
birinden ayrilmamisti, ama Roma ile Bizans arasindaki muinasebet-
ler iyice gerilmisti. Vladimir'in baslattigi diplomatik girisim, Svya-
toslav ve Olganin baslattiklar1 geleneklerle iliskileri kesme careleri-
ni aramaya yonelikti. Bu sartlar karsisinda tictncu bir yol ise, Batiy-
la temasa gecmekti. Ctinku Musliman Dogu, Rusya'yla stirekli savas
halindeydi. 997°de Vladimir, Kama Bolgarlar1 tizerine bir sefer tertip-
lemek!0 zorunda kalmais, bu ytzden guney sinirlarindaki ordusunun

9 “Nestor Kronigi”nde bu metnin 997 yilina ait oldugu kaydedilmekte-
dir. Buradan baz1 gen¢ vakanuvislerin varoldugu anlasilmaktadir. An-
cak, XI. Yuzyilda bu tur bariz bulanikliklara rastlanmamaktadir.

10 Nikonovskaya letopis v leto 6505 ; bkz. BL, H. ¢, s. 3%0.
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bir kismini geri cekmis ve tabii o siralar Islami tebsir hareketleriyle
muhatap olan Pecenekler bu firsattan hemen faydalanmislardi.!!

73. Kaybedilen Dava

Bazen bir tek hata, bir yigin olmadik sonuclar1 da beraberinde ge-
tirir. 989’da Korsun’a diizenlenen yagma seferi ytuztunden Bizansla
baslayan muinakasa, bir yandan Pecenekler’le Ruslar arasinda siddet-
li bir savasa yol acarken, bir yandan da Bolgarya ile munasebetlerin
gelismesine imkan hazirlamist1 ki, yukarida belirttigimiz gibi, bu sa-
yede genc Rus Kkilisesi oradan kitaplar, ikonlar, rahipler ve bazi dini
konularla ilgili aciklayic1 bilgiler edinmisti. Bu tur rahip teologlar, X.
Yuzyilda sadece Polonya, Cekoslovakya ve Macaristan’da degil, ayn1
zamanda Almanya ve Italya’da da mevcuttu. Ctinktit Roma Kkilisesi,
beklenilen krize tutulmustu. Bolgarya'da ise hangi sokaga dalinsa, bir
degil, birkac rahip teologa rastlanabilirdi. Maniheizm ve Marcionizm
propagandasi, onlarin yakininda bulunanlara dokunamazdi. Cunki
Maniheistlerle tartismak icin onlarin doktrinlerini bilmek gerekiyor-
du. Halbuki o, kendisini ¢cok guzel kamufle edebilmisti. Her din ada-
mi ise, cok ustaca hazirlanmis dokiimantasyonun tashih edilmesi ge-
reken noktalarini tesbit edecek kadar zeki degildi. Dolayisiyla Bolgar-
ya ile kurulan iliskiler, Rusya icin hayli tehlikeler iceriyordu.

Diger yandan, Kiral Samuel, Grekya ve Trakya’y1 acimasiz bir se-
kilde yakip yikmus; ilk basarisizliktan sonra toparlanan Imparator
Basileios'in ad1 ise, gaddarligindan dolay1, Bolgar kasabina ¢ikmisti.
1001’de Bolgarlar’a kars1 planh saldirilar gerceklestirmis ve ele geci-
rilen Bolgar esirlerinin gozlerine mil cektirmisti. Bolgar ruhanileri-
nin Vidin'in kusatilmasi sirasinda Samuel’e degil de, Basileios’a yar-
dim etmeleri enteresandir. Neticede Bolgarlar agir bir hezimete ug-
ramis, Kiral Samuel de 6 Eylal 1014°de sinir krizinden olmustir. Og-
lu Gabriel Radomir ise, suikast¢ilarin elinde can verecek, halefi
1018de katledilecek ve ondan sonra da Bolgarya kayitsiz sartsiz tes-
lim olacakt1.

Bir muttefikin mahvolusu, Rusyanin durumunu etkileyemezdi.
Kiyefliler, Bizans'la olan ittifakin, yani Olga geleneginin Batida dost-

11 Kunik, A., Rozen, V. Izvestiya al-Bekri i drugix avtorov o Rusi i slavya-
nak. T. 1. SPb., 1878, s. 58-60.
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lar aranmas1 konusunda oldukca perspektif oldugunu anlamislarda.
Sadece baskentte yonetimden dolay1 yasanan stukuat-u hayalin boyut-
lar buytumusti.

Putperest bir tlkenin Hristiyan yonetiminin yardimi sebebiyle
yasadigl idari problemler, daha da karmasikti. Rostov-Suzdal toprak-
larinda, Perun rahiplerinden farkli olarak halk arasindaki popiilari-
telerini kullanan volhovlar, ajitasyona baslamislardi. Novgorod'da
Rogneda'nin oglu Knaz Yaroslav Vladimirovi¢, Vareg silah arkadas-
larin isledikleri cinayetten dolay1 tahrik olmus bulunan Novgorod-
lular'in ofkelerinden korumak amaciyla kendi vatandaslariyla tartis-
maya girmis ve neticede kan akmisti.12

Ne var ki Knaz Yaroslav dahi bu nazik durum karsisinda babasiy-
la olan baglarini koparacak; daha once toplanan vergilerden Kiyef’e
gonderdigi 2/3’lik kism1 alikoyacakti. Bunun bir savas sebebi sayila-
cagl muhakakti ve nitekim Vladimir, 1015’de ordu toplayarak Nov-
gorod uzerine yuriyecekti.

Vladimir'in buyik oglu Svyatopolk,!3 Svyatoslav tarafindan esir
alinmis bir Grek rahibenin ogluydu. Babas: tarafindan sevilmeyen
Svyatopolk, Polonyali episkop Reinbern Koloberejskiy’le!* dost ol-
mak suretiyle bu eksikligi gidermenin yollarini aramisti. Reinbern
ise Polonya’dan buraya bilahere Svyatopolk'un karisi olan nisanlist
ve ayni zamanda Kiral I. Boleslav'in kizkardesiyle birlikte gelmisti.
Gerci henuz kiliseler birbirlerinden ayrilmamisti, ama yine de Vla-
dimir oglunu goz hapsine aldirmis, episkopu ise bilahere ruhunu
teslim edecegi hapishaneye atmist1.1>

Vladimir'in en sevdigi oglu, sinir sehri Murom’da bulunan genc
Gleb’in buytk kardesi Boris'di. 1015’de Pecenekler’e kars: toplanan
ordunun kumandanligini da yash knaz bu ogluna vermisti. Vladi-

12 Bu olaylar ve akabinde vuka bulan gelismeler Eski Rusya tarihini ya-
zan pekcok miuellif tarafindan etraflica anlatildig i¢in, ayn1 seyleri bu-
rada tekrarlamanin bir anlami yok. Olaylarin bizi ilgilendiren yani,
dinler savasiyla ilgili olan kisimlar1 ve genis acili bir genellestirme si-
rasinda goze carpan yonleridir.

13 En dogrusu, Vladimir'in ilk oglunun Viseslav oldugudur. Fakat tarihi
kaynaklarda onunla ilgili herhangi bir kayit yoktur.

14 Priselkov, Ocerki po tserkovno-politiceskoy istorii Kiyevskoy Rusi X-XII
v, s. 55-56.

15 B, H. ¢, s. 34.



324 ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

mir'in tam 12 oglu vardi, fakat kalanlari, biraz sonra tizerinde dura-
cagimiz Mstislav Tmutarakanskiy haric, bizi ilgilendirmiyor.16

Burada adlarn sayilan ii¢ prens Rusya’'da ti¢ karmasik yol izleyen
kisilerdir. Bunlardan Yaroslav, paganist; Svyatopolk, Bat1 yanlis1 ve
Boris de Bolgar taraftariydi. Muhtemelen Yaropolk’a vergi odeyen
kesimden Grek yanlis1 olanlar da vardi ve bunlarin kumandam Va-
rajko, Pecenekler’e siginmist1. Prens tehlikeli bir kisi oldugu icin, bu
insanlar seslerini ¢cikarmiyordu. Fakat 15 Temmuz 1015’de Vladimir
aniden oltince, onun demir yumrugu altinda ezilmis olanlarin tama-
m1 harekete gecmisti.

Gorundugu kadartyla huzur icinde gecen ceyrek asir zarfinda
(ctnku bu sure icinde Pecenekler’le olan savas daha ziyade sinir bol-
gelerinde vuka buldugundan, i¢ kisimlarn etkilemiyordu), sehirler
oylesine guclenmisti ki, bunlarin baslarinda bulunan yonetici-knaz-
lar, ister istemez bu sehirlerde yasayan ahaliye bagimli hale gelmis-
ler ve dolayisiyla tebaalarimin isteklerini yerine getirmek zorunda
kalmislardi. Fakat Knaz Vladimir yonetimi, Kiyefliler arasinda po-
pularitesini kaybetmisti. Bu iki tesbit, olaylarin bundan sonraki sey-
rinin detaylarini gozler 6nune serecektir.

M. D. Prisélkoff, Kiyef knazinin Cargrad [Istanbul]dan sitkin s1-
yirarak, Bolgar kirali Samuel'in kontroliinde bulunan Bolgarya met-

16 Vladimir'in ogullarinin listesi, butin vakayinamelerde ayni olmadig gi-
bi, (Bkz. BPL, H. ¢, s. 32) istelik, bizim konumuzla fazla ilgisi olma-
makla beraber, bunlarin nesep meselesi de halledilmis degildir. Bu yiiz-
den sadece 988 yilina ait resmi kaynaklardaki kayitlarla yetinecegiz:
Rogneda’dan olanlar: Izyaslav- Polotsk knazlarinin boy beyi; Mstislav
(1036’de hapishanede 6ldi1), Yaroslav Mudry (6l. 1054) ve Vsevolod
(asagida uzerinde durulacak). Yaropolk’un dul hanimi Grek rahibeden
olanlar: Svyatopolk Okayanniy, iki babanin oglu (61.1019); Cek asil-
1 hanimindan olanlar: Viseslav ve bir diger Cek hanimdan da Svyatos-
lav Drevliyanski (6l. 1015) ve Mstislav. Bolgar hanimindan olanlar: Bo-
ris ve Gleb. Ayni listeye sunlar da dahildir: Yaroslav tarafindan Pskov'da
1036’da ele gecirilen ve 1059’a kadar hapishanede kalan bahtsiz Sudis-
lav; pek guvenilir olmayan kaynaklara gore Volin'da yasan Pozvizd
(PL, H. ¢, s. 343) Vsevolod ise, Rusya tarihinde X. Yuzyilin 90’larin-
da ilk muhaceret eden ve Isvicreye kacip, 995'de orada olen knazdur.
Vladimir'in bunlardan baska Rogneda’dan olma iki de kiz1 vardi: Preds-
lava ve Mariya Dobrogneva (Polsa kirali Kazimir'in hanimi). Fakat bun-
larin tamamindan olan bir y1g1n torundan sadece Izyaslava Polotskiy ve
Yaroslav Mudriy’in cocuklar: hayatta kalabilmislerdir.
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ropolt Okhrida’ya meylettigini tesbit etmistir. Ortodoks olan Samu-
el, Bolgar papazlarinin dahi siphesini celbediyordu, ama bu durum,
Vladimir Krasnoye Solnisko’yu hic ilgilendirmiyordu. Mihail Psell-
in'in (asagiya bkz.) de belirttigi gibi o, sadece Grekler'e kars1 menfi
tavir takinmay1 adet edinmisti; ancak, aradaki Pecenek engeli onun
Konstantinopolis’e karsi saldirtya ge¢cmesine mani oluyordu. Knaz
Yaropolk’a ve dostlarinin hatiralarina gercekten sadik olan Voyvoda
Varajko, Vladimir'in savunma hattin1 Karadeniz sahillerinden or-
man-step bolgesine cekmeyi ve boylece Rusya'nin Bolgarya ile dog-
rudan temas saglamasini basarmisti. Pecenekler, bir darbe indirmek-
tense Bolgarya'y1 tecrit etmeyi tercih etmisler, bu durumda Vladimir,
ordusunu, baslarindaki yonetimin eklektik politikasina razilik gos-
termeyen kendi tebaasinin hosnutsuzlugunu yatistirmaya tevcih et-
mek zorunda kalmisti.

Gorundugi kadariyla Vladimir, artik gozu arkada kalmadan ole-
bilirdi. Askeri birliklerin kumandasini ve Kiyef’in altin tahtini sevgi-
li oglu Boris’e birakmis; nefret ettigi tivey oglu Svyatopolk'ul7 ise
hapse atmuis, belki de cellada teslim etmisti. Fakat her sey umdugu-
nun tersine gelisecekti. Onun o6lumunden hemen sonra Svyato-
polk'u hapishaneden ¢ikararak tahta oturttular; Boris’in ordusu ise,
kumandanlarini birakarak o tarafa bu tarafa dagildi.!® Bunun tizeri-
ne Svyatopolk, Boris ve kardesi Gleb’in arkasindan katillerini gon-
derdi. Drevliyanlar'a siginan tctinct kardes Svyatoslav, kacmay1 de-
nediyse de yakalanip olduraldt. Ne var ki, hicbir sucu gtinahi olma-
yan bu genc prenslerin basina gelenler, kimsenin kilin1 bile kipirdat-
mayacakti.

Diger yandan Yaroslav, Novgorod’da sehir halkinin Vareglerle
olan didismesine bir hal caresi bulmasini rica etmek maksadiyla sa-
raya gelen halk temsilcilerini 6ldarmekle kendi alnina bir leke cal-
mistl. Ancak, Novgorodlular Kiyefliler'le savasmay1 istiyorlardi. Bu
yuzden knazin hainligini sineye cekerek ti¢ bin kisilik bir ordu top-
ladiklar1 gibi, ayrica bin tane de paral Vareg kiralayip, kardes katili
Svyatopolk’dan intikam almak amaciyla Kiyef’e dogru yola ciktlar.
Gorduguntiz gibi, savasmak icin her zaman bir bahane bulunurmus.

17 Vladimir, Yaropolk’u 6ldurdiikten sonra, hentiz hamile olan hanimi-
n1 nikahina almisti. Bu ytuzden Svyatopolk’a iki babali ¢cocuk denili-
yordu. Fakat Vladimir onu hi¢ sevmezdi.

18 Priselkov, Priselkov, Ocerki po tserkovno-politiceskoy istorii Kiyevskoy
Rusi X-XII vv, s. 59.
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Boylece Vladimir'in siyasi planlari, oltmiyle birlikte bozulmus
ve sevgili ogullarinin katledilmelerine yol acmisti. Bilindigi gibi si-
yaset, belli ¢ikar hesaplarina bagli bolgesel bir meseledir; fakat din,
hem bireylerin, hem de bir ulusun tamaminin vicdaninin olusmasi-
na etki eder. Dolayisiyla, tipki daha 6nce Konstantinos ve halefi Ari-
us'un hamisi Konstantios zamaninda Roma’da oldugu gibi, buyuk
knazin hatalarma ragmen Rusyamin hristiyanlasmasimin getirdigi

atalet asilacak gibi degildi.

74. I¢c Savaslann itki ve Sembolleri

Yaroslav'in Svyatopolkla girdigi savasin detaylar1 tizerinde defa-
larca durulmus olmasi hasebiyle, biz, bu savasin daha once kimse-
nin hakkinda kafa yormadig1 psikolojik yonityle ilgilenecegiz. I¢ sa-
vas uzmani Farinata delli Uberti'nin goruslerini hatirlayalim. Ona
gore i¢ savasa katilan her birey, kendi hemsehrisini 6ldtrmeye veya
kendini kurban etmeye gider. Halbuki yabancilarla yapilan savasta,
bilincli olarak ve iradesini kullanarak degil, kendisinin ve baskalari-
nin duygularina gore karar verir. Merovingienlerle Carolingienler
arasindaki savaslar1 inceleyen A.Thierry, Charles le Chauve ile Lot-
hair'in dusunmeden kirallarin iradelerine boyun egmedikleri, aksine
o zamanin adetlerine gore kendilerine ¢cok pahaliya malolacagin bi-
le bile kendi sahsi gorts ve dustincelerini empoze ettikleri sonucu-
na varmistir. Prensiplerin kisilerle biitinlesmesi, eger yeterince pas-
sioner durtitye sahipse, ugrunda hayat1 feda etmeye deger bir sem-
bole donusur. Asker, ancak bu birlesim sayesinde savasci ruhuna sa-
hip olur. Yoksa, herkesin keyfi nasil istiyorsa oyle davranmasi soz
konusu olursa, o takdirde herkes bir seyler ister. Mesela Novgorod-
lu, sobasinin kenarina kivrilip, catlayincaga kadar tikinmaya ve sa-
rabini icmeye bayilir. Ama eger Novgorodlu evini birakir da sefere
giderse, artik hayatinin kendisi icin bir degeri yoktur. Cunku artik
onun icin en 6nemli sey savastir.

Elbette Yaroslav veya Svyatopolk'un kendileri birer savasci degil-
diler. Ama Boris ve Gleb’in arkasindan da kimse gitmemistir. Demek
ki, Svyatopolk ve Yaroslav, insanlar1 passionerlik potasinda kaynatan
bir programin sembolleri haline gelmislerdi. Halbuki Svyatopolk'un
Bat1 hayrani oldugunu biz zaten biliyoruz. Yaroslav'in askerleri ara-
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sinda pekcok putperestin, Iskandinav ve Slavyan'n bulundugunu
tahmin edebiliyoruz. Fakat onlar Kiyef’in artik apacik bir sekilde
Hristiyan olduguna kendilerini inandirmak zorundaydilar. Bu du-
rumda baskentin sosyal gorist, Kiyef’in altin tahtinin kaderini be-
lirleyecek ve ona ancak halktan ve boyarlardan yana olanlarin otu-
rabilecegini ortaya koyacakti. Bu tesbitten sonra olaylarin analizine
gecebiliriz.

Svyatopolk, Vladimir'in yerine gecer gecmez siyasi cizgiyi 180°
degistirdi. Pecenekler’le sadece baris yapmakla kalmadi, ayrica on-
larla mittefik de oldu. Ama bu baris¢1 davranisda ge¢ kalinmisti.
Cunkii Pecenekler arasinda Miusliman muibessirler uzun zamandir
geziniyorlardi ve onlarla dost olmak Kiyefliler icin Bizans’la baris
yapmak anlamina gelmiyordu. Yine de Pecenekler, Svyatopolk’a bir
bolik asker -ki Svyatopolk ona buyutk tmitler baglamisti- gonderdi-
ler. Ne var ki Pecenekler, Lyubec civarindaki savas sirasinda Svyato-
polk ordusu ile aralarinda bulunan gol sebebiyle yardim veremeyin-
ce, Novgorodlular galip geldiler ve Svyatopolk da Polonya’ya kacip
L. Boleslav’a sigindi.

Kiyef’e giren Novgorodlular “kiliseleri yaktilar”.19 Evet, evet, ta-
cirlerin dukkanlarini veya evlerini degil, gercekten kiliseleri yaktilar.
Bu olay, Yaroslav'in pozisyonunu degil (¢ctinkit onun o siralar bir po-
zisyonu oldugunu da sanmam), Novgorod ordusunun nasil bir ha-
let-i ruhiyeye sahip oldugunu gosterir. Kiyefliler'e boyle kabul edile-
mez bir tavirla yaklasmak mumbkiin degildi, fakat 1017°deki Pecenek
saldiris1 onlarin dikkatini sehrin mudafaa edilmesi gerektigi nokta-
sina cekmisti. Pecenekler yenilmislerdi, ama bir sonraki 1018 yilin-
da Yaroslav Bug'da Polonya kirali Boleslav tarafindan maglup edildi-
ginde Kiyefliler ona yardim etmemisler, knaz da “dort kisiyle” Nov-
gorod’a kacmak zorunda kalmist1.20

Boleslav ve Svyatopolk, Kiyef’e girmislerdi, ama Kiyefliler sehir-
de Polonyalilar1 gormek istemiyorlardi. Polonyali askerler, gorevli
bulunduklar: siralarda ve uykudayken ev sahipleri tarafindan oldu-
raltyorlardi. Bu durum karsisinda Boleslav, askerleriyle birlikte ce-
kip gitmesinin kendi ¢ikarina olacagina karar verince, Svyatopolk da
Pecenekler’le dostlugunu yineledi.

19 BIL, H. ¢, s. %.
20 Age.,s. 97.
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Bu destanda Svyatopolk sempatik gozukmuyor. Demek ki I. Bo-
leslav Hrabriy’le olan muinasebeti aksi sekilde olmak zorunda. Boles-
lav, VI. Yuzyil sonunda Avarlar tarafindan bozulan eski Slavyan bir-
liginin son sovalyesiydi. 1002’den itibaren Bat1 Slavyanlarini birles-
tirerek, Slavyan devletini Alman Imparatorlugu'na kars1 koyacak bir
guc haline getirmeyi deniyordu. Almanlar1 Elbe Nehri'nin Gtesine
atmis, hatta onlarin destek noktas: olan Meisen kalesini (Elbe tize-
rinde, bugunktt Dresden) fethetmis, III. Boleslav Rijiy'i Prag’dan
kovmus ve Cekoslovakya'y1 Polonya ile birlestirmisti.

Gorundugu kadariyla bir zafer elde edilmisti, ama Cekler ve hat-
ta putperest Luticler, Polonyalilara karsi Imparator II. Henrich’e yar-
dim teklifinde bulunmuslardi. 1005°de Alman, Cek ve Lutic kuvvet-
lerinden tesekkiil eden musterek ordu, Polonyalilar1 geri atmis ve
Boleslav, yapilan Poznani anlasmasina binaen fethettigi topraklardan
geri cekilmisti. 1007°de savas yeniden baslamisti; fakat bu defa sava-
s1 baslatan taraf, Almanlar tesvik eden Cekler ve Luticlerdi. Polon-
yalilar galip gelmis ve 1012’ye dogru Elbe’ye kadar ilerlemislerdi. Al-
manlar baris istemis, II. Henrich esir dusmuistit.2!

Savasin 1015-1018 yillar arasinda cereyan eden tuctuncu sathasi
da basariyla sona ermis, fakat Polonyalilar hicbir sey elde edememis-
lerdi. Ne Luticler, ne Rusiciler ve ne de Cekler, Polonya ile birlesmek
istiyorlard1. Tipki Lothair'in 840’da, etnogenezin tabii kanununu bir
yana birakarak imparatorlugu koruma fikrini bir yana attig1 gibi,
1032’de Boleslav oglu Mecislav da Almanlar karsisinda agir bir hezi-
mete ugrayinca imparatorlugun timari haline gelmisti. Polonya bir-
kac parcaya bolunmus ve artik komsulari icin tehlike olmaktan ¢ik-
misti. Samimi dostlar olmadan, ne insan varolabilir, ne de etnos.

Ne var ki 1018’de kimse olaylarin bu sekilde gelisecegini tahmin
edemezdi. Svyatopolk Okayanniy ise Kiyef’de sahika donemini ya-
styordu.

Yaroslav panik halindeydi. Her seyi birakip Isvec’e kacmak isti-
yordu, ama posadnik” Konstantin Dobrinic, Yaroslav’in teknesini
yaktirip, Kiyef tizerine yeni bir sefer duizenledi. 1019’da Alta acikla-
rinda vukt bulan savasta Novgorodlular, Svyatopolk'un son miitte-
fiki Pecenekler'i maglup ettiler. Svyatopolk, Polonya’ya kacmaya ca-

21 Veber, Umum Tarih, V1/132-151.
* Posadnik : Orta Cag Rusyasinda site devlet yoneticisi (¢ev.).
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lisirken yolda oldu. Vakayinamelere bakacak olursak, psikolojik ra-
hatsizhiga sebep olan vicdan azabinin yiktne dayanamayarak ol-
mustur. Boylece Yaroslav, Kiyef’in altin tahtina oturdu, fakat bu de-
fa kiliseler yakilmada.

Her ne kadar putperest giiclerin reaksiyonlariyla bir zafer elde
edilmisse de, kardesin kardesi oldurdugi savas sona ermis, ama bu
durum Hristiyanligin giiclenmesine yol acmisti. Siire¢ mekanizmasi
basittir. Putperestlerin agir bastigi Novgorod'da, Hristiyanliga kars
olan passionerler, insiyatifi elde tutuyorlardi. Ayni passioner grup
Kiyef’e saldirmis, fakat Bug'da Polonyali sovalyelerin kiliclari, Al-
ta'da ise Pecenekler'in oklariyla ortadan kalkmisti. Hayatta kalmay1
basaranlar da kendileri icin sehirde yasamalarini garanti eden bir an-
lasma saglamay1 basarmislardi. Onlar bu anlasmadan memnundular
ve savas sirasinda aldiklar1 yaralar tedavi ettirmek icin evlerine don-
muslerdi. Bunlarin ¢ocuklar ise, Iskandinavyanin hristiyanlasma-
sindan sonra Slavyan paganizmi izole edildigi icin, Hristiyan kulti-
runtn hakim oldugu sartlarda yetistirileceklerdi.

Boyle bir sonucun ¢ikacaginin 6nceden bilindigini dasinmek, el-
bette mumkiin degil. Hatta Knaz Yaroslav dahi mutehevvir Novgo-
rod’'un severek Kiyef kultiruntn tesiri altina girecegini dusinme-
misti. Fakat o, gerekli tedbirleri almis, esasen kendini tahta geciren
ve ayni zamanda amcazadesi olan posadnik Konstantin Dobrinic’i
harcamisti. “... Buyik Knaz Yaroslav ona ofkelenerek, Rostov’a str-
gun gonderdi ve ticinct yazda onu Murom’daki Otsa (Oka) Nehri
sahilinde olduarttu.”22 Boylece, Novgorodlu muhalifler onderlerin-
den mahrum kalinca, “kuzeybat1” meselesi Kiyef hegemonyasinin,
dolayisiyla Ortodoks kilisesinin lehine halledilmis oldu.

Fakat gtineydogu sinirindaki problem halledilmis degildi. Ctinku
orada Judeo-Hazar bakiyeleri ve Islam1 kabul etmis bulunan mutte-
fik Peceneklerle, yani baska bir super-etnosla iliski icinde bulunan
fiilen bagimsiz Tmutarakan Knazlig vardi. Bu tehlike, Kiyef’in boz-
kir tarafi acik oldugu icin, kuzey ve bati meselesinden daha az teh-
ditkar degildi. Biz burada i¢ savasi anlatmakla ugrasirken, bozkirda
neler olup bittigine bir goz atalim.

22 Sofiyskiy pervaya letopis; BL, H. ¢, s. 368.
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75. Kullanilan Sans

Sahsiyetin tarihteki rolu konusu, daha once islendi. Bu konuda
daha fazla bilgiclik taslamanin geregi yok, ama ulasilan sonuclardan
faydalanmak lazim. Knaz Mstislav’in karakteri, farkl sartlarda halk-
larin kaderleri icin hicbir anlam ifade edemezdi; fakat karmasik du-
rumlarda bu knazin baz: 6zellikleri, hadisat zincirinin belli yonlerde
gelismesinde rol oynamis; ne var ki bu zincir, bir tesadif eseri tez za-
manda kopmustur.

Vakaniivisler, Mstislav’1 su sekilde tarif ediyorlar: Sisman, kizil
cehreli, iri gozlu; savasta cesur; askerini sever, ondan hediye ve luk-
st esirgemezdi. Yani tam anlamiyla akilli ve cevresindekilerin gipta
ettigi bir kisiydi.

Baska turli olabilir miydi? Cocuk yasta Tmutarakan’a getirilmis,
orada kendi akranlari, yani sehrin surekli degisen tacir sakinleri ara-
sinda buyumisti. Cocukluk gunlerindeki oyun arkadaslari, eglen-
celi gunlerdeki delikanli dostlari, az sayidaki Slavyanlar degil, aksi-
ne kendilerini 6ylesine Hazarli diye adlandiran ve cogu Hazar Yahu-
dilerinden tesekkul eden yerlilerdi. Asil Hazarlar, Tmutarakan
Knazlig1 sinirlan otesinde, Volga, Terek ve Don'un asag1 kesimlerin-
de yasiyorlardi. Bunlara brodnik deniliyordu ve yaygin olarak kulla-
nilan Slavyanca konusmalarina ve Ortodoks olmalarina ragmen, ne
Rus, ne de Yahudi sayiliyorlardi.23 Tmutarakan Knazligi, komsu
bozkir halklar arasinda bir adactk durumundaydi. Komsulariyla
arasindaki sinir, kucuk bir savas neticesinde belirlenmisti.

Pek de dnemli olmayan baz1 eksik bilgilere gore Mstislav, Rus-Ya-
hudi karisimi bir toplum arasinda, kader onun Hristiyan olmasi icin
bir vesile yaratincaga kadar, yaklasik kirk y1l kendi halinde, misafir-
perver, cesur ve emin birisi olarak hayat surdu. Yahudi dostlarinin
bas dusmani, Kafkas siradaglar eteklerinde yasayan Kasog, yani
Cerkes kabilesiydi. Muhtemelen onlara kars: surtileri muhafaza et-
mek ve muhasaraya dayanmak amaciyla tabyalar kurulmustu.2* Fa-
kat Hazar Yahudileri, aktif faaliyet konusunda, kendilerine samimi
bir dost olan ve bahadirlik sohreti arayan Rus knazina meyyaldiler.

23 Gumilév, L.N. Otknitiye Xazarii, s. 176. Bundan sonra : Gumilév, Otk-
ritiye.
24 Bidjiyev, X.X., Radlo, A.V. Raskopki Xumarinskogo goroditsa, s. 12-13.
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Mstislav, 1022’de Cerkes prensi Rededya’yr bir duellodo oldur-
mus, fakat maglup tarafin geride biraktiklarina merhametli davran-
mis; Rededyanin oglunu kendi kiziyla evlendirerek, Rus ve Hazar
Yahudileri'nden tesekkiil eden kuciik ordusunun saflarini genisleten
Kasoglar'in dostlugunu saglamisti. Boylece Azak Denizi sahillerinde
Hazar Devleti’'ni andiran kuctk bir devlet tesekkul etmisti. 1kisi ara-
sindaki tek, fakat oldukca onemli fark ise, devletin basinda dindar
bir Hristiyanin bulunmasiydi.

Mstislav, Rededya’y1 yendikten sonra Tmutarakan’da Bogoroditsa
Kilisesi'ni yeniden insa ettigi gibi, 6limunden kisa bir stire 6nce de
Cernigov'da bir havra kurmus ve oglu da vaftiz edilmisti. Kisacasi,
Judeo-Hazarlar'la komsu olmak, Ruslar'in Yahudiler'le kaynasmasi-
na yol agcmamus; her iki etnos dostane iliskiler icinde, fakat birbirin-
den ayr olarak yasamistir. Ne var ki, 1023’de Tmutarakan Knazli-
grnin kaderini belirleyecek o mes'um vakit gelip catmist1.

Rusya’da Vladimir'in 6limunden sonra 1015’de Svyatopolk Oka-
yanniy ve Yaroslav Mudriy arasinda baslayan siddetli i¢ savas, Rus-
ya'y1 zayiflatmisti. Yaroslav, Svyatopolk’a galip geldikten sonra, ken-
disinden kopan bolgeleri yeniden zaptetmek zorundaydi. Yaroslav'in
yegeni olan Polotks knazi Bryacislav, 1021’de Novgorod’u ele gecire-
rek yagmalamus, Yaroslav ordusuyla cikip gelerek, esirleri kurtarmus,
fakat savas sona ermemisti. Suzdal civarinda Volohlar [Ulahlar] is-
yan etmisti. “Isyan buyuktii” ve ancak 1024°de bastirilabilmisti. Vya-
ticler kopmus ve sadece Vladimir Monomah tarafindan itaat altina
alinabilmisti. Severyanlar ise savas¢i Sabirlar'in Ruslasmis torunla-
riydilar. Bu durumda Mstislav'in harekete gecme zamani gelmisti.

1023'de “Mstislav, Hazarlar ve Kasoglarla birlikte Yaroslav'in
uzerine yurudi”. Vakayinamenin tesbit tarzina gore inisiyatif daima
knazin elindedir ve danismanlarin etkisi ile efkar-1 umtimiyenin bas-
kisinin hicbir 6nemi yoktur. Halbuki anlatilan olaylarin 15181 altinda,
Hazarlar'in ve Kasoglar'in Rusya tzerine yuradugunu, Mstislav Vla-
dimirovi¢’in beraberinde getirdigi bir miktar Rus'un kendi tlkesinin
ele gecirilmesine istirak ettigini varsaymak daha dogrudur.

O donemde Yaroslav, Novgorod'da idi. Mstislav ise, “Rusya” ile
“Seversk” topraklarinin sinirinda bulunan Cernigov sehrini 1024’de
isgal etmis;?> fakat Kiyefliler, knazi beraberinde bulunan Yahudi

25 Drevnerusskiye knyajestva X-XIII vv., s. 9 ve 63-64.
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mevkebiyle birlikte sehre almay1 reddetmislerdi.26 Yaroslav da Nov-
gorod’dan parali Vareg drujinasiyla donmustu. Firtinali bir sonbahar
gecesi Iskandinavlar Listven sehrinde bozkirlilarla karsilasmis ve
simsek pariltilar1 altinda birbirlerini 6ldurmuslerdi.2”

Mstislav, 6n cepheye Severyanlar yerlestirmis, kendi drujinasini
ise yedege almist1. Savascilar yorulunca, Mstislav'in stivarileri Vareg-
ler'in uzerine atilarak onlar1 sturmis, kacanlar1 dogramis, Yaroslav
ise Novgorod'a kacmist.

Sanirim boyle bir zaferden sonra Kiyef ve biitiin Rus topraklar:
Mstislav'in eline gecmeliydi, fakat aksi bir sey oldu ve Mstislav baris
istedi. Neden?

Vakaniivis, guiya savasin vuka buldugu gecenin sabahinda Mstis-
lavin agzindan ciktigr ileri sirtlen bir s6z nakletmektedir: “Buna
kim sevinmez? Iste Severyanlar, yerde yatiyor, iste Varegler; benim
drujinam ise sapasaglam ayakta”. Insani cileden ¢ikartan bu ytuizsuz-
lik, Severyanlar'a, kurtarilmadiklarini, aksine kullanildiklarini gos-
termisti. Muttefiklere karsi bu tir davranis, X-XI. Yuzyilda oldukca
yaygindi. Ornegin Itil melikleri Horezmli paral askerleri Rus ve Ma-
carlarin, Ruslar1 ise Deylemiler ve Grekler'in tizerine salmislar,
olenlere de zerrece actmamislardi. Hayatta kalmay1 basaran Sever-
yanlar, kendilerini tezlil edilmis sayamazlardi, ama onlarin fiili des-
tegi olmadan da Mstislav Kiyef’i ele gecirmeyi duistinemezdi.

Bu davranis, belki de zayif karakterli knazin siradan bir patavat-
sizliglydi, fakat acaba Hazar Yahudilerinin bu iste bir dahli yok
muydu? Belki vardi, ama eger oyle ise, o takdirde bu patavatsizlik
yabanci bir ortamda buiyiimenin, dolayisiyla ister istemez yabanci
dunya goruslerini benimsemenin bir sonucuydu. Ama vakayiname-
ye tesadufi bir kayd-1 ihtiraz dahi konulmaya gerek duyulmuyordu.
Halbuki bu yabanci1 dunya gorusleri, zaman gelince siyasi bir prog-
ram olarak yeterince gucli bir sekilde etkisini gosterecekti.

Kisacast, galip Mstislav, maglup Yaroslav’dan onun agabeyi oldu-
gu gerekcesiyle baris talebinde bulunmustur.28 Kendisini “kucuk

26 BL, H. ¢, s. 9.

27 BL, H. ¢, s. 371.

28 Vakayiname metinlerinin birbiriyle uyusmadig1 konusuna D.S. Lihac-
yeff dikkat cekmistir. Onun altim ¢izdigi giiclikler, bizim vakayiname
metinlerinin birbirini nakzettigi seklindeki aciklamamizi vareste tut-
mamaktadir.
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kardes” olarak tanmimlamanin anlami ise, otonomi haklarina saygi
demekti. Gercekten de oyleydi.

Fakat Mstislavin muzaffer drujinasi nereye gidecekti? Kasoglar
(Cerkesler) onu terkederek Tmutarakan’a donmusler ve Osetinler’in
(Yaslar) yardimiyla sehri ele gecirmislerdi.2® Ancak, Yaroslav,
1029’da Yaslar’a kars1 ordu sevkederek Tmutarakan istirdat etmis-
tir.30 Mstislav, 1036’da olincege kadar, buyik knaza sadakatini mu-
hafaza etmis; ondan sonra ise Cernigov ve Seversk topraklar1 Rus-
ya'yla birlesmistir. Peki, bu sure zarfinda su bizim Yahadi-Hazarlar
ne yaptilar?

76. Umitsizlik

Hayir; Rusya’da ikinci bir Hazarya kurma tesebbtuistinun basari-
sizliga ugramasi, tesadufi bir sanssizliktan kaynaklanmiyordu. Yahu-
di-Hazarlar, cesur ve safdil knazla olan sahsi iliskilerin halk arasin-
da sayginlik ve itibar kazanmalarim saglayamamis olmasini, Kiyefli-
ler'in saygideger Pesah'in seferinin kot anilarini hala unutmamis
olmalarina baghyorlardi. Halbuki Mstislav, Cernigov’da bulundugu
sirada bir havra yapilmasina onayak olmakla, genclik yillarindaki
Yahudi dostlarina kars: vefa borcunu 6demisti.

Eger metropolit Illarion’un “Seriat ve Magfiret Uzerine Vaaz” ad-
11 XI. Yiizyila ait belgesi ginumuze kadar muhafaza edilmemis olsay-
d1, yukarida anlatilan olaylar zincirine ancak bir hayal mahsulu go-
zuyle bakilabilirdi. Bu kuciik eser, sadece bir millete gonderilen Ya-
hadi “seriati”na karsi, Hristiyanhigin Rusya da dahil olmak tizere bu-
tan tlkelerde telkin ettigi magfiret uzerinde duruyordu. Yazar, bu
eserinde bir hususun altini ¢iziyordu: “Jiidea susuyor”.

Sanirim bu eserin yazilmasina mevcut durum sebep olmustur.
Baslarinda Rus knazinin bulundugu Yahudi ordusu Cernigov’da du-
rurken, Kiyefliler'in huzurlu olabileceklerini sanmam. Savas olma-
masl, her zaman baris anlamina gelmez. Dogrudan bir Yahudi aleyh-
tar1 ajitasyon, kabiliyetli Hristiyan yazaria yoneltilmis bir suclama-

29 Lopatinskiy, Mstislav Tmutarakanskiy i Rededya do skazaniyam cerke-
sov, s.23-26.

30 Mavrodin, V.V. Obrazovaniye Drevnerusskogo gosudarstva. L., 1945, s.
361.
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ya yol acabilirdi. Bu ytizden “Seriat ve Magfiret Uzerine Vaaz”, ancak
1037°den sonra, yani Knaz Mstislavin oliminu miiteakiben ortaya
cikarlmistr.

O zamanlar bu konu heniiz fazla aktuel degildi, fakat yazara go-
re onemli ve tehlikeliydi. Cunku Mstislavin silah arkadaslar1 ve
mevkebi arasinda bulunan Yahudiler, Tmutarakan1 kendilerine va-
tan edinmenin pesindeydiler. Bu durumda, o siralar Kiyefli sade bir
din adam olan Illarion’un vaazi, tizerine diisen rolit oynayacakti.
Gercekten de bu vaaz, Kiyefliler'e vatanseverlik duygusu ve toplum-
sal suuru sekillendiren bir dominant vermisti. Bu, korkung bir gu¢
demekti. Yahudiligin mudafileri, kiralik Vareglerin kiliclar1 karsisin-
da degil, aksine secimini Bizans Ortodokslugu lehine yapan ve onu
daha sonraki Rus kusaklari i¢in kulttir dominant1 haline getiren Ki-
yefliler'in ve vaftizli Slavyanlar'in toplumsal bilincleri karsisinda ba-
sarisiz olmuslardir. Bu kultiirde Yahudi gorusu icin yer yoktu. Bir
Yahudi kolonisinin 1113’ kadar Kiyef’de varligimi surdardaga ve
hatta bir havraya sahip oldugu dogrudur, ama bu, Hazar Yahudile-
rine degil, Germanya’'dan kovulan Batili Yahtdiler’e aitti.

Daha once Rus-Yahtidi munasebetlerinin bozulmasina, Judaizmin
Kiyef Rusyasi'nda propaganda yapma tesebbuistintun yol actig1 belirtil-
misti.3! Bunun dogru oldugunu sanmam, hatta aksine “Yahudiler, var
gucleriyle proselitizme kars1 ¢iktilar ve.. Yahudiligin tesiri, onlarin bu
konuda dogrudan faaliyette bulunmalar1 ytztnden her yerde gorul-
meye basland1”.32 Yahudiligin tek yayilma yolu, Hazarya’da oldugu gi-
bi, sihri baglarla kaynasmak suretiyle miimkin olabilmistir.

Yabanci dinlere tahammuli olan putperestler, bu tur evliliklere
havada raziydilar, fakat Ortodoks ruhaniler baska dinlere mensup
olanlarla evliligi siddetle takbih ediyorlardi. Ne var ki Yahudiler, da-
ha once Ispanya ve Languedoc’da denenmis kestirme bir yol bul-
muslardi: Septisizm ve indifferentizm yoluyla yayilmak ve boylece
etno-kulturel unsuru ortadan kaldirmak. Bu, “Babil kiyameti” pren-
sibiydi. Efsaneye gore Babil'de “diller birbirine karismis”, buna rag-
men herkes Aramice konusmaya devam etmis, fakat kelimeleri bas-
ka manalarda anlamist1. Farklar sadece nianslardaydi; ancak, kimse
digerini anlamiyordu ve boylece etnoslar dogmustu.

31 Malinevskiy, 1. Yevrei v Yujnoy Rusi i Kiyeve v X-XII vw//Trudy Kievs-
koj Duxovnoj Bkademii. T. ¢, S. 436-439.
32 Berlin, Istoriceskiye sudbi, s. 153.
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Ne var ki Kiyef Rusyasi’nda Yahtudi propagandistleri, Ortodoks
ruhanilerin gelistirdigi gticlit bir muhalefetle karsilasmislardi. Onla-
rin Hristiyan inanclarina karsi ellerinde bulundurduklarn kozlar,
kendileriyle bu konularda daha ¢énce miinakasa ve miinazara etmis
bulunan Bizanslilar'ca gayet iyi biliniyordu. XI. Yuzyilda ise Rus ru-
hanileri Grek dilini ve Bizans teolojisini biliyorlar; kesinlikle akilsiz
ve tembel olmayan koyluler de bu teolojiyi anliyorlardi.

[llarion, “Vaaz”inda Yahudileri kustahlikla sucluyordu. O, Isa'nin
sadece “Israil evinin mahvolmus kuzulari”na gelmedigini, onlarin
kanunlarin1 bozmaya calismadigini, fakat butin insanlara gonderil-
digini yaziyordu. Ve yazisinda ayrica Yahudiler'in Isa’y1 yalancilikla,
gunahkar bir kadinin cocugu ve Velzevul'un mucizevi giictiyle yara-
tilmis olmakla sucladiklarini ve... sanki butun kotultuklerin kaynag
imis gibi ona carmihta iken iskence ettiklerini de kaydediyordu.33

Hazar' guney sahillerinde vuka bulan siddetli savaslardan son-
ra biraz dinlenmek ve destek saglamak amaciyla Volga’ya donen Rus
muttefiklere Hazar meliklerin neler yaptiklarim1 hatirlayalim. Slav-
yanlar, bu nankorlugi tabii bir uyusmazlik, dolayisiyla bir tar kis-
tahlik olarak algilamislardi. Onlarin etnik davranis kaliplari, ne Ya-
hudilerinkiyle, ne de Normanlaryki ile uyusuyordu.

Yukarida anlatilan gorislerini gelistiren Illarion, Yahadiler'in
gecmiste kendi peygamberlerini nasil o6ldirduklerini anlatarak,
[sa'nin olimiinun bir tesadif olarak algilanmamasi gerektigini, bu-
nun gercegi soyleyenlerle bir tur hesaplasma oldugunu, cunku Ya-
hadiler'in “karanliklarin tanrisina taptiklar” icin “aydinligi sevme-
dikleri’ni vurguluyordu. Ayn yazar sozlerine devamla, peygamber-
leri taslayarak olduren bu insanlarin Romalilar tarafindan “kékunin
kazinmasi”nin bosuna olmadigim belirtiyor, fikrini izah etmek icin
de sik sik Ibrahim, Ishak, Yakub devrinden Misa ve Yahudi kirallar
donemine dontiyordu. Birinci gruptakilere oldukca musbet yaklasi-
yor, ama ikinciler icin hayli septik bir gorus sergiliyordu.. Gorundu-
gu kadanyla Kiyefliler onun ne demek istedigini anlamislardi, yok-
sa bu “Vaaz” yazilmaya degmezdi.

Yine de Yahudiligin basari sans1 vardi. Cunka Hristiyanlik, Rus
topraklarinda hentiz muhkem halde degildi. Ustelik parcalanan ma-

33 Rozov, N.N. Sinodalnty spisok socineniy Ilardiona-ruskogo pisatelya XI
v.//Slavia. No. 32. Praga, 1963, s. 159-160.
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halli kultlerin yerine XX. Yuzyila kadar varhigim sturdiren daalist
inanclar yerlesmisti. Fakat knazindan siradan insanina kadar, din ve
dinsizlik arasinda bir secim yapma hakkina sahip olan Ruslar, Grek
dinini se¢mislerdi. Sanirim Slavyanlarin ve Finnogurlarin Hristi-
yanliga meyletmelerinde, Yahtdilik propagandas: bir katalizoér rolu
oynamistir. Ancak bu, pozitif dinya gorusinu negatif olanin, yani
yuksek inanc ilkelerinden yoksun bulunan bir goriisin karsisina ko-
yan metropolit Illarion'un davramsinin anlamin kesinlikle kucilt-
mez. Onun hizmeti, Hristiyanliga kazandirdig1 Vladimir Svyatoy ve
Yaroslav Mudriy’in hizmetlerinden daha az degildir. Fakat bizi ilgi-
lendiren husus baska: Atalet sathasindaki statik etnogenez sureci.
Eger bir etnos, yashihgin getirdigi hastaliktan nekahet donemine gecip,
kendine yabanci olan kiiltiirii bir kenara atar ve kimeraya dontismeye
karst cikabilirse, o takdirde kendi topraklar tizerinde anti-sistemlerin
sekillenmesini engeller. 1llarion’'un mensup oldugu halkin iradesi de
boyleydi. Onun atesli satirlari, Orta Cag Fransasinda bir Lotairingi-
en cobanin “La Belle France!” seklindeki tek ctimlesinin oynadig
rolin aymisini Eski Rusya icin oynamisti. Gercekten de bu siradan
slogan yuziunden Ingiltere Yuzyil Savasini kaybetmistir.

Halkin tek yonla gortst, bazi knazlarin sempati veya antipatisin-
den daha anlamhdir. Cunkit bu gorts, sadece Yahudiligi reddetmek-
le kalmamus, ayn1 zamanda putperest Hazarya’da bariz bir rol oyna-
yan evlilik yoluyla kaynasmaya da karsi ¢ikmistir. Bu ytuzdendir ki
Bat1 Avrupali Yahtdiler'in Rusya’da tutunma denemesi basarisizlikla
sonuclanmis, Hazar Yahtidileri’nin denemesi ise Rus knazlarinin ha-
kimiyeti altinda bulunan Tmutarakan’la simirh kalmistir. Fakat Ya-
hudiler, orada da bir ¢ikis yolu bulmay1 deneyeceklerdi. Beklemeyi
biliyorlardi. Gercekten de, Ruslarin Poloves dedikleri Asyali Ku-
manlar, olaylara mudahele edeceklerdi. Onlarin ortaya cikisi, Pece-
nekler icin bir felaket, Guzlar icin bir trajedi sebebi olmustur. Rus-
Yahudi catismasinda ise olduk¢a onemli rol oynamistir.



XIII. BOZKIR SINIRINDA (1036-1061)

77. Pecenekler'in Yenilenisi

Pecenekler, Irtis ile Aral arasindaki K'ang-chti bozkirinda yasayan
eski “K'ang” halkimin bir koludur.! M.O. II. Yuzyilda vuka bulan
Hun-Cin savasi anlatilirken onlarin atalarindan da bahsedilir.2 Dola-
yistyla XI. Yuzyilda Pecenekler'in etnogenezi son safhasinda, buyuk
bir ihtimalle de homeostaz asamasindaydi.

Tabii sartlar, esasen iklim sartlari, Kanglilar'a kars: hi¢c de merha-
metli degildi. Asir1 corak bir bolgeye yerlesmislerdi ve bu ytuzden 111
ve X. Yuzyillardaki kurakliklar, ekonomilerine agir bir darbe indir-
misti.3 Ve bu kuraklik yuztinden Kanglilarin bir kismi baska tulkele-
re goc edeceklerdi. Mesela 889'da “Pacinak” (Pecenek) adinda bir
kol, kurakliklar hentuz baslar baslamaz, zor gunler gecirdikleri Kara-
deniz civarma gelmisti. Bozkir yeniden yeserip, koyunlar yaglanip
da atlar guiclenince, Pecenekler, icinde bulunduklari tabii cevreyi be-
nimsediler. Cuinku etnos, homeostaz safhasinda cevresini saran bi-
yosenozdan ayrilmaz. Boylece Pecenekler, komsulariyla kaltir mu-
badelesine basladilar. Zira X. Yuzyildaki aclik sirasinda bozkirhlarin
kulturle ugrasacak halleri yoktu. Ancak, XI. Yizyilda aclik tehlikesi
ortadan kalkinca, hayatin anlami1 ve komsu secimi tzerinde kafa
yormay1 dustunebilirlerdi.

Ruslar gibi Pecenekler'in de secim yapacaklar1 konular smirliydi
ve bunlar Ortodokslarin, Latinlerin ve Miisliumanlarin sunduklar

1 Grjimaylo, Zapadnaya, T.I1. s. 119.

2 Gumilév, Hunlar, s. 131, 170-173.

3 Gumilév, Geteroxronnost, s. 62-71; keza Geteroxronnost uvlajleniye Yev-
ragii, s. 81-90; keza: Rol klimaticeskix, s. 53-66.
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seceneklerdi. Eger bunlardan hicbiri tercih edilmezse, o takdirde es-
ki geleneklere bagh kalmak mtumkundu.

X. Yuzyilda “butin putperestler arasinda en kati ve inat¢i olan”
insanlar, Pecenekler'di. Yarim yilda topu topu 30 kadar Pecenegi
Hristiyanlastirmis olan Katolik misyoner Bruno da onlar1 bu sekilde
tavsif etmektedir.* Fakat XI. Yuzyilda, tam olarak 1010'dan sonra ise
asagida anlatilanlar vuka buldu: “... Hicri 400'den sonra aralarina
Musluman bir esir diismustu. [lahiyat¢i biriydi. Onlara Islam dinini
anlatt1 ve neticede onlar Muslumanhg kabul ettiler. Niyetleri sami-
mi oldugu icin, Islam dini aralarinda yayilmaya basladi. Kalanlar Is-
lam1 kabul etmediler ve Musliman olanlar ayipladilar. Bu da arala-
rinda kavga cikmasina yol acti. Muslimanlarin sayisi12 bin, putpe-
restlerinki ise iki misli kalabalik olmasina ragmen, Allah da zaferi
Miisliimanlara muyesser kildi. Ve onlar (Muslimanlar) oburlerini
oldurduler. Sag kalanlar Islami kabul ettiler. Simdi hepsi Miuisliman.
Baslarinda imamlar1, muftuleri ve kurralar var”.5

Bizanslilar, bu durumu konfessional bir gelisme olarak degerlen-
dirmek yerine, Guzlar1 defalarca maglup eden baskumandan Kegen
ile Pecenek ittifakimin onderi Tirah arasindaki siradan bir diismanli-
gin sonucu olarak gorurler. Maglup olan Kegen, taraftarlariyla bir-
likte Bizans'a kacar ve orada Hristiyan olur.6 XII. Ytzyil muelliflerin-
den Garnati, Pecenekler'in buyuk kismimin Misliuman oldugunu
kaydeder.”

Bu olaylarin tarihleri, kaynaklarda mevcut degil; ama biz, savas
tarihlerini bozkir bolgesinin nemlenme sirecindeki degisikliklerle
kiyaslayarak aradigimiz kesin bilgileri yakalayabiliriz. Kisa bir mu-
kaddeme analizi yapalim.

Kuru bozkirlar icin yiiksek rutubet bir nimettir. Ctanku sigirlar
ve atlar icin gerekli giday1 saglayan bitki ortistiniin yayilmasi buna
baglhidir. Ayn1 zamanda bu, savas guicunin de hizh bir sekilde artma-
st anlamina gelir. Gogebeler, yurtlarim ve strtlerini korumak icin
komsularina saldirirlar ki, bunlar vakayinamelerde yer alir. Buna

4 Pamatniki istorii Kiyevskogo gosudarstva IX-XII vv. M., 1936, 76-77.

5 Kunik, A., Rozen, V. Izvestiya al-bekri i drugix avtorov o Rusi i slavya-

nax, T. I, s. 58-60.
6 Vasilevskiy, V. G. Vizantiya i pecenegi //Tndy. T. ¢. SBo., 1908, s. 11.
7 Bolsakov, O. G., Mongayt, A. L. Putesestviye Abu Hamida al-Garnati v
Vosto¢nuyu i Tsentralnuyu Yevropu (1131-1153). M., 1971.
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karsilik, rutubetli memleketlerde surekli yagmurlar, ciftcilik acisin-
dan fakirlik demektir. Ctinku ekinler olgunlasmaz ve toprakta cturur
gider.

Dolayisiyla, eger 45-50° kuzey paralelleri arasindaki seritte kalan
topraklar ytuiksek rutubetin etkisi altinda kalirsa, bu, Karadeniz civa-
rinda bozkirlar icin optimal, Bati Avrupa'da ise pessimal sartlar
olusturur.

X. Yuzyilda Atlantik alcak siklonlar1 Volga ve Oka arasindan ge-
cerek, Hazar su seviyesinin 3 m. ytikselmesine yol acmist1. Yani yag-
murlar, Avrupa'da sadece Kuzey Iskocya ve Giiney Iskandinavya'yl
sulamis; Ingiltere, Fransa, Italya ve Germanya ise gun 1siklar1 altin-
da yanip kavrularak, tahil ve iziim yontunden sikinti yasamisti. Ama
XI. Yuzyilin baslarinda siklonlarin daha giineye yonelmeye baslama-
s1, 0 donem vakaniivisleri tarafindan hemen farkedilmisti.

“Aclik, 1027 yilinda ulkeyi 1ssizlastirmis ve insan tara ciddi bir
tehditle kars1 karsiya gelmisti. Hava sartlar1 dylesine kotulesmisti ki,
ne ekin ekmek, ne de su taskinlar1 sebebiyle urtn devsirmek icin bir
dakika firsat oluyordu. Sanki biitin felaketler sokiin etmis, insanla-
1 ginahlarindan dolay1 cezalandirmak isteyen Tanrr'nin emrini ye-
rine getirmek icin birbirleriyle yarismaya baslamislardi. Batian yer-
yuzine o kadar cok yagmur dustu ki, neticede t¢ yil boyunca ek-
mek icin bir karis uygun toprak bulunamadi. En munbit topraklar-
da bile bugday rekoltesi en fazla bire altiydi. Bu intikam kirbaci Do-
guda saklayarak Yunanistan1, arkasindan Italya'y1 bosaltti. Daha
sonra butin Galler'i ve en nihayet de Ingiltere'yi 1ssizlastirdi. Kirba-
cin darbeleri ayirnm yapmiyordu. Gugcla toprak agalart da orta halli-
ler ve fakirlerle birlikte achgin tadina baktilar. Herkes sasarip soldu.
Baronlarin tecaviiz ve zorbaliklar bile bu kitlik karsisinda sona erdi.
Eger herhangi biri bir parca ekmek satmak isteseydi, en ytuksek fiya-
t1 talep eder ve hic¢ zorlanmadan istedigi her seyi alirdi. Hemen her
yerde bir 6lcek ekmek altmis altina satiliyordu. Bazan 6lcegin altida
biri bile 15 altina gidiyordu. Butun striler ve kanath hayvanlar yen-
dikten, tim stoklar tukendikten sonra, aclik oyle bastirdi ki, gurul-
dayan mideleri bastirmak icin les ve hatta igrenc seyler bile yenme-
ye baslandi. Hatta bazen acliktan 6lmemek icin yeraltindan agac
koklerini cikariyorlar, nehir kenarlarindan ot topluyorlardi. Fakat
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hepsi nafileydi ve Tanr’'nin gazabim yine ancak Tanr bastirabilir-
di.”8

Fransizlar, Anglosaksonlar ve Italyanlar icin “felaket” olan sey,
Kumanlar, Torklar, “Kara Kalpaklar” ve Pecenekler icin bir “nimet”
olmustu. Yaz yagmurlar onlarin savas gucunu oylesine artirdr ki,
butin gocebelerin ve ozellikle de Pecenekler'in 1027'den itibaren
politikalar1 180 derece degisti.

Pecenekler, 1036'da durup dururken Rusya'ya saldirip Kiyef'i ku-
satma altina aldilar. Halbuki onbes yildir sulh ve stiikun icinde yasi-
yorlardi. Bu ytizden saldirilar1 beklenmedik bir seydi. Yine de Kiyef,
Yaroslav'in Novgorod'dan Varegler ve Slovenlerle gelisine kadar da-
yandi. Savas, bugtn St. Sophie tapinaginin bulundugu yerde vuku
buldu ve buttin giin devam etti. Pecenekler maglup olmus ve Rus si-
nirlarindan ebediyyen uzaklasmislardi. Bu ytizden ayni yil Bizans'a
duzenlenen ti¢ saldir1 da basariliydu.

Din degisikligi, siyasette de degisikliklere yol acmis; Dogu Avru-
pa'da inanilmaz emekler verilerek kurulan politik denge altust ol-
mustu. Kometopuli'lerin (1001-1019) fetih darbeleri yuziinden bo-
salan Bolgarya, Selcuklular'n da dogudan Bizans tizerine yuradugu
seklindeki haberlerden cesaret alan Pecenekler'le Konstantinopolis
arasinda bariyer vazifesi goremez olmustu. Sadece bu halk kipirda-
nist dahi, Pecenekler'in 1046'da Bizans'in kuzey sinirlarina baslattik-
lar1 intihar saldirilarini izah etmeye yeterlidir. Sabik enerjik impara-
torlar - Nikephoros Phokas, Iohannes Cimiskes ve Basileios Bolgara-
boysa- bu istila hareketlerine kars1 Svyatoslav'a nisbetle daha kolay
hesaplasirlardi, fakat zaman o zaman degildi ve Konstantin Mono-
mah, birkac¢ agir yenilgiden sonra 1051'de gonulli Pecenek birlikle-
rini Konstantinopolis surlar1 6ntunde gorecekti.

Bu olaydan sonraki kirk y1l boyunca Balkan Yarimadasi'nda yasa-
yan Pecenekler, Bizanslilar'in sirtinda bir hancer durumundaydilar.
Hatta imparatorlugun kaderi birka¢ kez ucurumun kenarina geldi
gitti. Konstantinopolis'in Bogazin her iki sahiline bakan yamaclarin-
da olum kol geziyordu. Cunku bir tarafta Selcuklular, diger tarafta
Pecenekler dolastyorlardi. 1091'de Pecenek ordusunu Leburn acik-
larinda darmadagin eden Tugorkan ve Bonyak adli Kipcak hanlari,

8 Bkz. Baskin M. “Molot vedm” kak klassiceskiy obraz¢ik srednevekovo-
go mirosozertsaniya// Snrenger Ya i Institoris. Molot vedm., s. 61-62.
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Bizans'1 idam sehpasindan kurtardilar. Arkasindan Guzlar ve Ku-
manlar, Pecenek topraklarimi aralarinda taksim ettiler. Bu iki halk,
kesinlikle Pecenekler'e benzemiyorlardi, yani onlarla olan miinase-
betleri yabancilarla kurduklar iliskileri andiriyordu. Islamin Bizans
ve Katolik Rusya'ya kars1 sturdurdugu tehdit, tam t¢ asir devam et-
mistir.

78. Hakanhiklarin Sonu

Nedir bu “Caglarin sonu” denilen sey? Cagdaslarimiz onu bekli-
yorlar, ama o birkac giin icinde degil, onlarca yil zarfinda gecip git-
tigi icin bir tirla farkedemiyorlar. Mesela Katolikler, kiyametin ko-
pacagimi zannederek 1000 yil beklediler, ama kiyamet kopmadig:
icin bu konu unutuldu gitti.® Ne var ki baska bir sey oldu ve Hristi-
yan dinyasi kilisesi 1000 yildan sonra ikiye bolundii; buyuk halk
goclerinin son bakiyeleri haritadan silindiler ve daha sonra tizerinde
durulacag gibi Islam dinyasi ile “Hristiyan alemi” arasinda kiyasiya
bir savas basladi. Yakin sapma, cagdaslarimizin basiretini baglamis
olsa bile, ritm degisimi bizim goztimuizden kacmis degil.

Dikkatimizi en ¢ok ceken husus, tim boyutlar1 tarafimizdan tes-
bit edilen stper-etnoslarin ayni anda var olup, birbirlerini karsilikli
etkiledikleri donemdir. Bunlarin en tehlikeleri, II-IV. Yuzyillarda Do-
gu Avrupa tesekkul eden Rus-Slavyan ve Bizans siiper-etnoslariydu.
Her ikisi de, atalarinin diktigi kultar agaclariin meyvelerini toplu-
yorlard1 ve etnogenezin tctncu safhasindaydilar. VI-VIIL. Yuzyillarda
ortaya c¢ikan Arap dilli Islam dunyasi, Hindistan'daki Rajput ve
Cin'deki Sung hanedanlar1 daha gen¢ etnoslardi. Bunlar, ¢cok yogun
bir gelisim donemi gecirmisler ve t¢tuncii sathanin bir 6zelligi olarak
savunma enerjilerinin 6nemli bir kismini harcayip tuketmislerdi.

9 Kategorik adlandirmanin nadiren gerceklestigini belirtmek gerekir.
Roma Imparatoru Philippe Arab baskentini "ebedi sehir" olarak ilan
etmis, ancak aradan 200 y1l gectikten sonra Roma, Gotlar ve Vandallar
tarafindan yikilmis, boylece Dogu (Bizans) Gesperia Imparatorlu-
gu'ndan farkli olarak Bau Roma Imparatorlugu mevcudiyetini nokta-
lamisti. Yahtdiler Mehdi'nin bes ytuz yil sonra gelecegini belirterek
Peygamber Muhammed'i Mesih olarak kabul etmeyi reddettiler. Mus-
liimanlar ise beklediler, fakat bir sey olmayinca, Yahudileri Islama da-
vet ettiler.
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Erken Carolingien Imparatorlugu'nun demir boyundurugunu
parcalayan ve IX. Yuzyilda Orta Cag milliyetleri ve feodal mtiessese-
ler gibi kendisine uygun diisen hayat kaliplarini gelistiren Bat1 Avru-
pa siiper-etnosu ise ytikselis sathasindaydi. Ikiyiiz yil boyunca o ka-
dar fazla enerji yigmist1 ki, artik savunma hattindan ¢ikip 6nine ge-
len yere saldirabiliyordu. XI. Yiizyil Ispanyasinda, daha sonraki to-
runlan Afrika'dan vahsi Tavariklar ¢cagirmak zorunda kalan Arap-
lar'in giici parcalanmisti. Aynmi siralarda Ingiltere'de Buyuk Halk
Goclerimin bakiyelerinden Anglosakson Kiralligi ortadan kaldirnl-
mist. Almanya'da ise Slav Lutic ve Bodricler'e karsi saldirilar basla-
must1. [talya'ya gelince, burada Fransiz Normanlar1 Muislimanlari Si-
cilya'dan kovarken, Bizanshlar da Opulya'dan geri atmislardi. An-
cak, passioner gerginlik buytimeye devam edecek ve Hacl Seferleri
gindeme gelecekti.

XI. Yuzyilda, Dogu Avrupa'da dort hakanhgin hepsi de ortadan
kalkmisti. Hazarlar'in akibetini gormustuk. Avar Hakanlhigi'min va-
risleri Macarlar'in kaderi biraz farkliydi. Ctinkt onu hezimetler de-
gil, zaferler mahvetmisti. Madyarlar, Avrupa iclerine duzenledikleri
seferlerden sonra pekcok kadin savas esiri edinmislerdi: Ispanyollar,
Fransizlar, Almanlar, Italyanlar, Slavyanlar ve Grekler... Tabii bunlar
zamanla binlerce ¢cocuk dogurdular. Malumdur ki cocuklar kicik
yasta anneleri tarafindan terbiye edilir, daha sonra askeri egitim ala-
rak birer savasci olurlar. Burada da boyle olmustu ve tustelik gerek
ordu ve gerekse sokak dili Macarcaydi. Ancak, bu dili kullananlar,
passioner ytikselis safhasinda bulunan farkli etnos mensuplariydi.
Bu yeni Macarlar, vaktiyle annelerini ve ninelerini tizen yash gocebe
ve putperest Macarlar1 sevemezlerdi. Bunlarin sayilar1 kazanilan her
zafer ve seferden sonra artiyordu. 1000 yilinda ise artik onlarin gu-
ni gelmisti. Kiral Stephanos, monarsist bir devrime mtisaade etmis,
yani yasli Madyar beylerinin yetkilerini alarak, eski dini yasaklamis
ve Katolikligi benimsemisti. Ona arka cikanlar, savas esirleri ve ka-
din esirelerin cocuklartydi. Boylece Macar Hakanhg XI. Yizyilda,
halki ana dilini Macarcayla degistiren Avrupalilardan mutesekkil bir
kiralliga donustu.

Bolgarya'da olanlar daha da kotuyda. 1001-1019 yillar arasinda
Bizans'la yapilan savaslar, onu can ¢ekisme noktasina getirmisti. Ne
var ki Bolgar Hakanhg1, tamamiyla ortadan kaldirilmasina ragmen,
1185'de yeniden dogacak, fakat bu, yerli kiltur gelenekleriyle beze-
li Ulah-Slavyan kirallig1 olacakti.
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Rusya'nin Olga ve Vladimir doneminden itibaren Bizans'a yone-
lisi, bazi olumlu sonuclar vermis; fakat bunlar, Yaroslav Mudriy dev-
rinde yeniden gozden gecirilmisti. Bunun sebebi, daha ziyade bizzat
Bizans Imparatorlugu'nda yasanan bir takim ic¢ degisikliklerdi; an-
cak, Katolik Avrupa ile olan iliskiler de gelismis; Rusya icindeki et-
nik prosesler, yonetimi yeni ¢6ztim yollar1 aramaya itelemisti. Buttn
bunlarin halitasi, sadece Ruslar i¢in bazi siyasi degisimlere yol acma-
mis, ayni zamanda onlarin cevresinde bulunan Poloves (Kipcak),
Tork (Turk), Hazar ve Hazar Yahudileri icin de bir takim degisiklik-
leri beraberinde getirmisti. Ne var ki bu halklarin soz konusu degi-
sikliklere gosterdikleri tepkiler, buttin Dogu Avrupa tarihini kokun-
den degistirecekti. Meseleyi iyi kavrayabilmek icin, bu kirilma done-
mindeki soz konusu olaylarla su veya bu sekilde baglantisi olan bu-
tun tulkeleri tek tek gozden gecirmemiz gerekiyor.

Basileios'un (1025) ¢lumiinden sonra yerine gecen kardesi ve ay-
n1 zamanda aptallar aptal VIII. Konstantinos, onun ¢evresindeki en
ise yarar adamlar1 bir y1gin pohpohcularla degistirdigi gibi, ordu icin
halk: vergi yukiiyle inim inim inletmeyi tavsiye edenleri cevresine
toplamisti. Halbuki ordunun baska bir guice dayanarak zafer kazan-
mas1 bir mucizeydi.

Tahtin varisi, Konstantinos'un sirf yakisikli oluslarina imrenip,
aptallik ve kabiliyetsizliklerine aldirmadan tciinct defa kocaya va-
ran 50 yaslarindaki kizi Zoe idi. Birinci kocas1t Romanos III Argiros,
banyoda bogulmus; ikinci koca Mikhail IV kahrindan olmus; t¢un-
ctt koca Mikhail V Kalaphatos ise, gozlerine mil cekilerek saf dis1 bi-
rakilmisti. Sadece dorduncii koca Konstantinos IX. Monomach, bu
cadaloz imparatoriceden (1050) fazla yasayacak ve umumi bir kitlik
ve salgin hastalik sirasinda (1055) terk-i dunya eyleyecekti. Iktidar,
Zoe'nin rahibe kizkardesi Theodora'ya kalmist1 ve bu kadin da onu,
1056'da olumiinden once, 1057'de asi erkan-1 harb tarafindan alasa-
g1 edilen “pinpirik” Mikhail Stratiotik'e birakacakti. Fakat kuman-
dan Isaakios Komnenos rahiplige merak salinca, taht Konstantinos
Dukas'a kald1. Dukas, politikada atalarinin yolunu takip ederek, teh-
like teskil etmesinler diye halki kirip gecirmis, en kabiliyetli komu-
tanlar ortadan kaldirmis ve cevresine topladigr dalkavuklarin poh-
pohlamalar1 ytuzinden havalara girmisti.

Bizans'in guct dusmustii, ama son yuzelli yil boyunca biriken
atalet seviyesi oylesine yuksekti ki, felaket 1081'e kadar atlatilacak



346 ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

ve tehlike olmaktan cikacakti. Etnogenezin atalet sathasinda rejene-
rasyon mumkiundir. Bizans'da buna onciulik edenlerse, enerjilerini
baskentin eglence koselerinde harcamayan tasralilardi. Surekli sa-
vas, luksun 6n plana ¢cikmasindan daha az zararhydu.

Yukarida kisaca adlar verilen silik sahsiyetli kisilerin tahta gec-
meleri, Bizans'n hentuz bu sathanin baslangicindaki komsular,
ozellikle de Ruslar nezdinde sayginligini kaybetmeye baslamasinin
sebebini izah etmektedir. Yaroslav Mudriy, 1043'de baska dostlar
aramaya karar vermis ve Germanya kiral III. Henrich ve Kutsal Ro-
ma Imparatorlugu imparatoruna (1039-1056) yaklasmis; kizinin
dest-i izdivacini III.Henrich'e teklif etmeyi cazip bulmustu.10

Onun bu davranisi, Rus devletinin itibarini acikca ayaklar altina
serdigi icin hosnutsuzluk yaratmisti. Bu yetmiyormus gibi, Yaroslav,
“akilll” oldugunu unutarak, pazardaki bir agiz dalasi sirasinda bir
Rus taciri olduraldu diye tutup Bizans'a savas agmisti. Orduyu, og-
lu Vladimir kumanda ediyordu. Fakat Rus filosu Rum atesiyle yaki-
lip da kurtulan gemiler perisan vaziyette karaya sigininca, orada
bekleyen Bizans ordusunca teslim olmaya zorlanmis ve sefer bir he-
zimetle sonuclanmisti. Esirlerin gozlerine mil ¢ekilmis ve kottram
vaziyette geri donmuslerdi. Demek ki Bizans, hentiz Rusya icin ol-
dukca disli bir rakipti.

Yaroslav, Avrupa'da muttefikler aramaya devam etti ve 1043'de
kizkardesini Polonya kirali Boleslav'a vererek 800 Rus esirini kurtar-
may1 basardi. Arkasindan kizlarindan Anastasya'yr Macar kirali L.
Andre'ye, Elizabet'i Norvec kiral IIT Gardrad'a, Anna'y1 Fransa kira-
I1 I. Henrich'e verirken, oglu Izyaslav'a Polonya kralicesinin kizini,
Svyatoslav'a Alman kontesini gelin olarak ald1 ve sadece Vsevolod'u
Konstantin Monomach'in kiziyla evlendirdi. Bu sihriyet diplomasi-
sinde Katolik Avrupa tarafi bariz bir sekilde ustunlik kazanmisti.

Rusya'nin Bizans'la olan kilise baglarimi koparmasi, Yaroslav'in
daha 6nce tuzerinde durdugumuz “Seriat ve Magfiret Uzerine Vaaz”
adl1 eserin yazar aziz Illarion'u Kiyef baspiskoposu olarak tayin et-
tigi 1051'de gerceklesti. Ayn1 yil rahip Antoniy, bilahere Rus hristi-
yanlhiginin baskalesi haline gelecek olan Kiyef Pecora Manastiri'm
kurdu. Yine o gunlerde Gerek baspiskoposlugu da Ayasofya kilisesi-
ni kendine us olarak seciyordu.

10 Pasuto, Vnesnaya politika, s. 123.
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Knazlik politikasinin bu sekilde degismesi, yonetimin siradan bir
aptallik gosterisi olamazdi. Yonetimin Rus askerlerini Konstantino-
polis'e kars1 timitsiz bir sefere gondermesine bakilirsa, Rusya'da sid-
detli bir Bizans dusmanlig vardi. Bu olaylarin sahitlerinden olan Bi-
zansh devlet memuru ve yazar Mikhail Psellus, Ruslarin 1943'de
gerceklestirdikleri saldiriy1 eski bir diasmanhiga baglamaktadir. “Bu
barbar kabile, -diye yazar Psellus,- her zaman Romaio devletine nef-
retle bakar ve kotulik dusunir; dolayisiyla bizimle savasmak icin
surekli bahane arar dururdu”.11

Psellus halt etmis! Cunkt Rus varang (Vareg) taburu Suriye ve
[talya'da 988'den 1081'e kadar Hristiyanlik ve Bizans ugruna savas-
mustir. Rusya'da guiclit bir Grek hayranligi vardi, fakat bu hayranlhk
so6z konusu kirilma doneminde tam bir antipatiye donustt. Dolay1-
styla, 1043 yili civarinda Ruslar'im Batiya dogru yonelislerini, gec-
miste arada bir olan olaylardan saymak gerekir. Daha 6nce de belir-
tildigi gibi, Ruslar arasinda ilk Bat1 yanlis1 olan kisi Svyatopolk Oka-
yanniy idi. Ne var ki onu sadece Polonyalilar ve onlarla kol kola y-
ruyen Yahudiler destekliyorlardi. Fakat 1018'de Svyatopolk'un ikin-
ci tac giyme merasimi sirasinda, onu Kiyef'de tahta ¢ikaran Rus sa-
vascilari, sehirde yasayan Yahudiler'e saldirarak, evlerini yakip yikti-
lar.12 Kiyefliler, buytuk knaza kars1 tavirlarini tamamiyla degistirmis-
ler ve goreve atanan Polaklar1 oldurmislerdi. Bu durum karsisinda
Svyatopolk, Pecenekler'e siginmak zorunda kaldi. Ctunk askerler ve
Kiyefliler artik onu desteklemiyorlardi.

Buradan anliyoruz ki, butin Kiyefliler Grekler'den nefret etmi-
yorlard: ve Katolikleri bas tac1 etmemislerdi. Dolayisiyla burada, ge-
lecekte Pereyaslavl knazi olacak olan Vsevolod Yaroslavi¢'i baslarina
kumandan olarak secen Grek yanlisi bir partiyle karsilasiyoruz.

Peki, bu Grek dasman partiyi kuran kimdi? Bu parti oylesine
guclaydu ki, bir kavga sirasinda 6len bir adami ytizinden savasi go-
ze alabiliyordu. Halbuki bu tir hadiseler adi vakalardandi ve kan be-
deliyle kapanabilirdi. Grekler'in, savasin ¢ok pahaliya malolacagim
g6z onunde tutarak, kan bedeli 6demeyi teklif ettiklerini varsaymak

11 Mikhail Psellus. Xronografig# Perevod, vstupitel;naq stat;q
i primehanig Q.N. L[barskogo. M., 1978, s. 95.

12 Bu bilgi Dlugos vakayinamesinde vardir. Bkz. Berlin, Istoriceskiye sud-
b1, s. 159.
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gerekir. A. A. Sahmatoff!3 ve D. S. Lihacyeff,1# saldiriy1 baslatma ini-
siyatifinin Ruslar'da degil, onlar1 bir felaketin kollarina atan dus-
manlar Varegler'de oldugunu kaydediyorlar.

Umitsiz ve anlamsiz bir savasi baslatan Varegler arasinda, Ingvar
Putesestvennik (seyyah) adli birisi vardi. Hezimetten sonra firtinalar
tarafindan sahile atilan Ruslar'1 yuzustii birakarak, daha kolay yag-
ma yapacagini umdugu “Serkland”al> yani Kafkasya'daki Serir'e yo-
neldi. Yaklasik 3000 Varang, Rion Nehri tizerinden ilerlediler; fakat
Gurculer, yani Liparit ve Kiral Bagrat IV tarafindan maglup edildi-
ler.16 Ingvar'in orada m1, yoksa baska bir yerde mi oldugi tesbit edi-
lememistir. Ama onemli olan bu degil, aksine Kiyef knazlarinin Va-
reglerin yenilmez olduguna inanmaya son verip, Grekler'le savas-
maktan kacinmis olmalaridir.

Ancak, Ruslar arasinda Grekleri de, Almanlar1 da sevmeyen in-
sanlar vardi ve bunlarin sayisi hic de az degildi. Fakat insanlar dost-

13 Sahmatov, Raziskaniya, s. 226-228.

14 Bkz. BL. h. ¢¢, s. 378-379.

15 Melnikova Y. A. Ekspeditsiya Ingrava Putesestvennika na vostok i poxod
russkix na Vizantiyu v 1043 g.// Skandinavskij sbornik. T. 21. 1976,
S. 74-88.

16 Papaskivi Z. V. “Varangi” gruzinskoy “Letopisi Kartli” i nekotoriye voprost
russko-gruzinskix kontaktov v XI v.// Istoriq SSSR. 1981, ! 3, s. 164-172.
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lar1 olmadan yasayamayacakla-

ALal e r1 icin, onlar da sadece Nesturi-
T L i_—- . ler degil, Hristiyanlarin da ya-
B e, =N sadig1 doguya yoneldiler. Orne-
o et o gin 1048 yilinda Merv'de Orta
-'—_"_E'f_ -'.-Fjl!;&p-‘__i.hq_:,h - ] Asya Katoliklerinin bagh bu-
== e, T el - lunduklar1 ~ baspiskoposluk
‘;%‘{TFR ot IR merkezi vardi.l7 Iste bu parti,
Eﬁ”ﬁﬁ }\”%\r %”{—;\-j - 3 bilahere Cernigov knaz1 olacak
o R e & olan Svyatoslav Yaroslavic'i
w_zgi-} < kendisine ¢énder se¢cmisti.
F P R e— Kiliselerin 1054 yilinda iki-
RS e ye ayrilmasi, Bat1 yanlis1 Ruslari
== = lalls e Katolik tilkelerden izole etmis-
S Ny PR ti. Cunku Latinligi kabul et-
eI, i Ena o mek, Kiyef'de dinsizlikle aym
moree |07 drHeuu o s nacgzibe sk AAdzbhr
anlamda yorumlaniyordu. Fa-

kat paraya ihtiyact olan Yaros-
lav, oglu Izyaslav ve torunu IL
Svyatopolk, Kiyef knazlarinin Katolik Avrupa'yla baglantilarinm sagla-
yan Alman Yahudi kolonilerini koruma altina alacaklardi. Yahudiler,
knazlhigin kasasina disen paralari, “onlarin bitin zanaatlarn Hristi-
yanlarin elinden almalarina ve Svyatopolk doneminde tam bir 6zgur-
luk ve hakimiyet sahibi olduklar icin pekcok tacir ve zanaatkarin
son nefesini vermesine” tuzulen yerli halktan sagliyorlardi.l® Aym
kaynak Yahudiler'in “pekcok seyi kendi kanunlarina uydurduklari-
n1”19 belirtiyorsa da, bu bilginin nasil yorumlanacag: acik degil. Bu,
belki de bir bithtandir; ama dini tartismalarin yapildigi ve Katolikle-
rin asagilandig vakiasi, “Christ'e inandig1 icin neredeyse kendisini
oldurmek isteyen” Yahudiler'le bazi1 meclislerde mutat tartismalara
giren Theodisius Pecerski adli bir baska yazar tarafindan da teyit edil-
mektedir. Onun goruslerinin sagma oldugunu daha sonra gorecegiz,
ancak Izyaslav'in desteklenmesinde oynadigi rol ve halkin duydugu
saygl Theodisius'u dikenli ta¢ giymekten kurtarmistir.

17 Bartold V. V. O xristianstve v Turkestane v domongolskiy period. SPB.,
1893, s. 11.

18 Tatiscev V. N. Istoriya Rossiyskaya. 11/29. Krs. Kuzmin A. G. Statya
1113 g. v “Istoriya Rossiyskoy” V. N. Tatiseva// Vestn. MGU. Istoriq,
1972, ! 4, s. 79-89.

19 Tatiscev, Istoriya Rossiyskaya, 11/129.
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XI. y.yilda Avrupa

Halkin, tabamimi farkhi alt-etniklerin olusturdugu birkac gruba
bolunmesi, dikkat ¢ekicidir; cinki Katolikligin Rusya'da sahika do-
nemini yasamasi, sadece Vladimir Monomah zamaninda gercekles-
mistir. Hristiyanlik, her ne kadar siyasi birlik dini birligin pesinden
gelirse de, Dogu Avrupa halklarini birlestirmistir. Bu konu tuzerinde
asagida bilgi verilecektir.

79. Onemli Degisiklikler

Lehler'1, Yatvaglari, Cudlar'1 ve Pecenekler'i maglup eden, kanun-
lar koyarak, yeniliklere onculik eden, Rus kiliselerini Bizans tahak-
kumutinden kurtaran Yaroslav Mudriy 1054'de oldugiinde, geride
kargasa icinde bir tilke birakmist1. Hatta Rusya sinirlarinda ve i¢ bol-
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gelerde, sonu nasil bitecegi asla tahmin edilemeyen olaylar gelismis-
t1.

Kiyef hakimiyetini taniyan topraklarin genisligine ragmen, Yaros-
lav'in kictuk Polotsk Knazligi'mi maglup edememesi, beklenmeyen
bir seydi. Aksine surekli basim agritip duran Vitebsk ve Usvyat ka-
lelerini Vladimir'in torunu Bryacislav'a birakmisti. Sadece Yaros-
lav'in ogullar1 -Izyaslav ve kardesleri,- 1066'da Polotsklu Vseslav
Bryacislavi¢'i Némiga Nehri kenarinda maglub edecek, yakalayip,
Kiyef'de hapsedeceklerdi. Ancak, Vseslav 15 Eylal 1068'de Kiyefli
asiler tarafindan kurtarilacak, yedi ay boyunca Kiyef'de knazlik ede-
cek, fakat giicinun zirvesine erisen Polonya kirali II. Boleslav'in bas-
kilar1 karsisinda Polotsk'a donecek, ana vataninin bagimsizhigin el-
de etmek icin birka¢ basarisiz girisimde bulunacakti.

Daha once Svyatoslavin muttefiki, fakat simdi dusmanlar1 olan
Guzlar'm veya Torklar'm 1049'da Guiney Rusya siirlarinda belirme-
leri hi¢c beklenmeyen bir olaydi. Torklar'la yapilan savaslar 1060'a
kadar siirdt ve ancak o tarihte Rus knazlarinin teskil ettikleri mit-
tefik ordular tarafindan maglup edilerek Tuna'ya itildiler. Torklar,
1064'de Tuna'y1 gecip Franklar'a siginmak istediler, fakat salgin has-
talik ve ezeli dismanlar1 Pecenekler'in adaveti ytzunden, tekrar Ki-
yef'e donup, knazdan penah talebinde bulundular. Boylece Rus-
ya'nin guney sinirlari boyunca Dinyeper'in sag sahiline yerlesen
Torklar, peslerinden takip eden tucincu gocebe halk Polovesler'e
kars1 Volin knazimin sadik muttefikleri oldular. Bu konu tizerinde
daha detayl durmak gerekiyor, ama biz simdilik tekrar Rusya'daki i¢
ahvale donelim.

Polyanlar'in torunlar olan Slavyan-Rus stib-etnosuna sirtini ve-
ren Olga, Vladimir ve Yaroslav yonetimi, Karpatlar'dan Yukar1 Vol-
ga'ya, Ladoga'dan Karadeniz'e kadar uzanan bolgelerdeki tum halk-
lar itaat altina alarak buyuk bir cografi birlik meydana getirmisti.
Yaroslav Mudriy'in 6limunden sonra Kiyef'i yonetenler, artik bu bir-
ligi muhafaza edecek durumda degildiler ve her ne kadar iktidar Ru-
rik ailesine bir takim imtiyazlar saglamissa da, federasyon uygula-
masina gecmek zorundaydilar. Veliaht prensler, yaslarina gore sehir-
leri aralarinda bolustuler. Izyaslav, Kiyef ve Novgorod'u; Svyatoslay,
Cernigov ve Seversk bolgesini; Vsevolod, Pereyaslavl ve Rostov-Suz-
dal topraklarinin bir kismini; Vyaceslav, Smolensk'i ve Igor, Vladi-
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mir-Volin aldilar. “Yaroslav Yasas1” denilen kanuna gore taht, ekber
kardesten bir kucugune, fakat butin kardeslerin vefati halinde ek-
ber yegene kaliyordu.20

Nedir bu: Passioner gerginlik sisteminin ytikselisi mi, yoksa du-
stistt mu? Bakalim.

Passionerlik seviyesinin duistiigii yerde, etnosun kendine 6zgii sekil-
lenisi ve orijinal kiiltir yapilanma streci baslar. Passionerlik seviye-
sinin dustugii, fakat atil sistemlerin giiclii oldugu yerde, komsulardan
alinan sistemler devreye girer; buna karsilik ataletin sondugii yerde, yo-
gun tarim ekonomisi icin ihtiyac duyulan sistemleri yeterince karsila-
yabilecek mutad sosyal kurumlar muhafaza edilir. Dolayisiyla Dogu
Avrupa, Bizans kultir kolonisi “sehir ekonomisi”ne ve tedrici suret-
te siyasi hayatta inisiyatifi ele geciren “koy ekonomisi’ne bolunmiuis-
tit. Iste, Yaroslav'in problemi de bu tezatla muicadele etmekti.

Neyseki Rusya'da passionerlerin sayis1 bir hayli ytiksek oldugun-
dan, bunlar Kiyef Knazligi'nin sinirlarini asip, yurtlarin cografi tak-
simini engelleyecek sekilde uzak sehirlere yayilmislardi. U¢ biyik
sehir -Kiyef, Cernigov ve Pereyaslavl,- birbirlerine cok yakin bolge-
lerde kurulmuslards; fakat civar sehirler metropollerden ayrilmay:
istemediklerinden knazligin emirlerini itirazsiz kabul ediyorlardi.
Bu tuc¢ sehirdeki ti¢ knaz da Kiyef partileriyle iliski icindeydiler. 1z-
yaslav, German; Vsevolod, Grek ve Svyatoslav, Rus yanlisiydilar.
Vyaceslav ve Igor adli kiicuk kardeslere gelince, onlar siyasi tarih
sahnesinden vakitsiz ayrilan silik sahsiyetlerdi.

Yukarida isaret edildigi gibi, yonetici kesim daima ¢evresini saran
insanlarin iradelerine baghdir. Yoneticiler, cevrelerindeki insanlarin
kendi ¢ikarlarini hesaba katmadan sadikane hizmetleri ve sahip ol-
duklan kabiliyete gore basarili olurlar. Uliis knazlarinda ise bu tir
insanlar, diger buttun ta¢ sahiplerine nisbetle daha fazlaydi. Knaz gi-
bi, drujinay1 besleyen de sehirdi. Bir drujinada ytizlerce, knaz ordu-
sunda ise on binlerce savasci vardi. Dolayisiyla gii¢, knazlara kendi
davranis kaliplarimi dikte edebilen sehirlilerin elindeydi. Kisacasi
knazlarin politikasi, ¢cevresindeki insanlar1 besleyenlerin ¢ikarlarina

20 Solovyev, S. M. Vzaimootnoseniya mejdu knyazami Rurikova doma. M.,
1847; Presnakov A. Y., Knyajoye pravo v drevney Rusi: Ocerki po istorii
X-XIII stoletiy. SPb., 1909; Gumilev L.N. Udelno-lestvicnaya sisteme u
turok v VI-VIII vekax // Sovetskaq ‘tnografiq. 1959. ! 3, s. 11-25.
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bagliydi. Knazlar, mevcudiyetlerini sirdurmenin tek yolu bu oldugu
icin, kendilerine gosterilen yolun disina ¢ikamazlardi. Dolayisiyla,
su veya bu knazin passifligi, kendisinin sahsi kabiliyetine bagliydx...

80. Kipcaklari Zuhuru

“Hicbir seyin asla sonu yoktur”— “baslangic” ve “son” daima bir-
biriyle i¢ ice oldugu icin, cagdaslarimizin her turla tarihi olaylarla il-
gili gorusleri boyle. Ancak, ¢ok genis bir acidan bakildiginda, bun-
lar1 birbirinden ayirdetmek mumkundur. Dolayisiyla, Selcuklular'in
Iran ve Kucuk Asya'da, Polovesler'in Karadeniz civarinda ortaya ¢1-
kislari, XI. Yazyll tarihcilerince kuvvetler dengesinin siradaki var-
yantlar olarak kabul edilmistir. Fakat bu halklarin kadim tarihleri
hakkinda bilgi sahibi olan ve daha sonraki kaderlerini bilen bir et-
nolog, onlarin yerlerini bulabilir, komsular1 ve torunlari icin ne ifa-
de ettiklerini, genel kulturogenez ve bolgesel etnogenez strecleri ka-
navicesi tzerinde gosterebilir.

Turk halklar, XI. Yizyilda “yash” etnoslardi. M.O. I11. Yuzyilda
Hunlar ve Sarmatlar'la birlikte ortaya cikip, etnogenezin tam safha-
larim1 asarak homeostaz bakiyelere dontsmuslerdi. Yokolmaya mah-
kum gibi goruniiyorlardi, ama tamamen aksi oldu. Pers tarihcisi Ra-
vendi, 1192-1196 yillan arasinda hukim stren Selcuklu sultani
Keyhusrev'i anlatirken soyle der: “Allah’a stukur ki, Arap, Acem, Bi-
zans ve Rus topraklarinda soz (hakimiyet anlaminda— L.G.) Turkle-
rindir. Bunlarin kiliclar karsisinda duyulan korku (komsu halkla-
rin) yureklerinde yasar.”21

Gercekten de oyleydi. Sabik Gazneliler Devletinde memurluk
yapmis bulunan Ibni Hassul, heniiz XI. Yuzyilda Deylemiler aley-
hinde kaleme aldig1 eserinde Tirkler'den su sozlerle bahsetmekte-
dir: “Turkler arslanlara benzerler. Yigit, fedakar ve tahammaulludiir-
ler. Tkiyuzlulikten nefret eder, entrikay1 sevmezler; pohpohlanmak-
tan hoslanmazlar. Yagmalamaya, gii¢ gosterisine bayilirlar; gururlu-
durlar; liks pesinde kosmazlar, ama ev islerinden hoslanmazlar (her
zaman da degil- L. G.) ve emretmeyi severler”.22

21 Bosworth K. E. Nasestviya varvarov: Poyavleniye turok v musulmanskom
mire //Musul ;manskij mir$950-1150. M., 1981, s. 33.
22 Age.,s. 24.
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Butin bunlar, gocebelerin yerlesik komsularinin bictikleri yik-
sek degerlerdir. Ancak, bu sayilan sifatlar arasinda yuksek passi-
onerlikle baglantis1 bulunan su ozellikler yoktu: Ikbalperestlik, oli-
mune vatanseverlik, inisiyatif, gorev aski, egoistlikten uzak durus,
yaraticilik ve dunyayi yeni bastan kurma sevki. Butun bu sifatlar
gecmiste, Hunlar'da ve Turkler'in atalarinda kalmisti. Torunlan ise,
elastikiydiler. Devletlerde tercih ediliyorlardi; nefret edilen stib-pas-
sioner oOzelliklerinden uzaktilar. Tarkler'in siirsiz passionerlikleri,
Arap, Pers, Gurci ve Grekler'in arayip da bulamadiklar bir seydi.

Ne var ki Turk halklar, asla birbirleriyle gecinemezlerdi. Bozki-
ra has kan davalar1 bahadirlarin hayatlarina maloluyor, ama zafer ge-
tirmiyordu. Cunku olenlerin yerlerini yeni yetisen yigitler dolduru-
yordu. Passioner etnoslar galip gelebilir ve basarili olabilirler; ama
aradan yillar gectikce, onlardan geriye hicbir sey kalmaz.

Dusiik passionerlik, asla savas ve fetihlere izin vermez. Mutlak se-
viye degil, aksine seviyeler arasindaki farkhiliklarin simir1 onemlidir.
Ornegin, her ne kadar hayati pahasina zafer pesinde kosmak Tiirkler
icin karakteristik bir sey ise de, onlarin tembellesen torunlar icin
Maveraunnehir dehkaninin passionerligi, aile kurmaya, bagiyla bos-
taniyla ugrasmaya can atmaya asla yeterli degildi ve hatta bunun so-
zti bile edilemezdi. Iran ve Irak'daki durum bundan da kotuydu. Ora-
larda atalarinin biraktig servetle yasamaya alismis, ama sadece ken-
di ulkesini korumaya degil, sahsi ihtiraslar pesinden kosmaya bile
mecali olmayan kalabalik bir stib-passioner kesim yasamaktaydi. Sa-
dece Deylemiler Turklerinkine denk bir savas kabiliyetini muhafaza
etmislerdi, fakat onlarin sayis1 da cok azdi. Bu yuzdendir ki zengin
Samani Emirligi 999'da Turk kabilelerinden Yagma ve Cigiller'e savas
ganimeti olurken, Hotan ve Kasgar, Muslimanligi kabul eden Kar-
luklar tarafindan isgal edilmis; Horezm, Kanghlarin (Pecenekler'in)
hakimiyeti altina girmistir. Araplar ve Persler ise, kendi tilkelerinde
(1) hicbir hakki bulunmayan tebaa haline gelmislerdi.

Ne var ki, Bayitk Bozkir'in bat1 u¢larinda tamamen baska bir du-
rum yuzeye gelmisti. Ciinki XI. Yuzyilda Ruslar, etnogenezin atalet
safhasindaydilar, yani X. Yuzyilda butunuyle kuruyan bozkirdan
Don, Dinyeper, Bug ve Tuna sahillerine sacilan passioner Turk goce-
beleriydiler.
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Daha once belirttigimiz gibi, Altaylarla Hazar arasindaki bozkir,
Guzlar (Torklar), Kanglilar (Pecenekler) ve Kuman (Poloves, Kip-
cak)larin surekli birbirleriyle savastiklari bir alandi. X. Yuzyila kadar
bu t¢ halkin kuvvetleri birbirine denkti ve her biri kendi topragina
sahipti. Ancak, X. Yuzyilda kuraklik bozkir seridini yakip kavurun-
ca, Aral sahillerinde yasayan Guzlar ve Kanglilar, Altay eteklerinde
ve bol sulu Irtis sahillerinde yasayan Kumanlar'dan daha fazla zarar
gordiler. Daglardan fiskirip akan caylar ve Irtis Nehri, onlara sigir
surtlerini ve yilkilarini, yani gécebe bir toplumun temel savas guicu-
nu muhafaza etme imkan1 saglamisti. Fakat XI. Yuzyilda bozkir bit-
ki ortusu yeniden guineye ve giineybatiya dogru yayilinca, Kumanlar
da bu seridi takip ederek, yollarina ¢ikan, ama kuraklik ytzunden
zaylf dusmus bulunan Guz ve Pecenekler'i rahatlikla altettiler. Gu-
neyde yollarin1 hemen hemen Betpak-Dala Colit kesmisti, ama bati-
da, upk: Baraba'da oldugu gibi Don ve Dinyeper'in suladigi munbit
bozkir énlerinde uzaniyordu. 1055'de ise fatih Polovesler, Rusya s1-
nirlarina kadar sokulmuslardi.?3

Polovesler, Torklar her iki tarafin da bas diisman oldugu icin,
baslangicta Vsevolod Yaroslevic'le ittifak akdettiler. Fakat Torklar1
maglup ettikten sonra mittefikler birbirlerine distiler ve 1061'de
Poloves hani Iskal, Vsevolod'u maglup etti. Her iki tarafin da bu sa-
vasl bir sinir didismesi olarak gorduguni, ancak bozkirdaki yollarin
tehlikesiz hale geldigini kabul etmek gerekir. Neticede Tmutara-
kan'n Rusya’yla olan munasebetleri bozulacak ve bu da bircok
onemli olaya yol acacakt.

23 Butin Polovesler batiya gocetmediler. Ana gruplar Sibirya ve Kaza-
kistan'da kaldi. Bunlar Zaysan ve Tengiz goleri sahillerine kadar sacil-
muslardi. Fakat her zaman oldugu gibi, Guz ve Pecenekler’i maglup et-
tikten sonra Ruslar’la carpisan en aktif kesim gocetmisti.
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81. Mavi Denizlerde

Orta Cag Tmutarakan'inda yasamak, kesinlikle sikic1 degildi. Ka-
radeniz'de stizulen gemiler, simli kumaslar, tath saraplar, keskin ki-
liclar tasiyorlar, doniiste ise Iskit bugday: ve deri yukluayorlardi.
Azak Denizi tarafindan agzina kadar gamusi renkli baliklarla dolu
tekneler rthtimlara yanasiyorlardi. Dogu tarafinda ise, sigir ve koyun
suruleri yetisiyordu ve igne yapraklh ormanlarda bazen dikkatli kurt-
lar da dolasiyordu. Ama hepsinin tzerinde bulutsuz, masmavi bir
gokytizti uzaniyordu.

Burada insanlar da farkh farkhydilar. “Hazar” denilenler, uzun
etekli elbiseler giyiyorlar, ortali uzun saclarina altin halkalar taki-
yorlar; mutad dini ayinlerini icra etmek icin sakin sakin sinagoglara
gidiyorlar ve ecellerinin gelmesini bekliyorlardi. Meydanlarda Ku-
ban'dan gelen Kasoglar [Cerkesler| heybetli atlar tizerinde gezini-
yorlar; bozkirl Yaslar [Alanlar| ise koyunlarini satmak icin pazara
goturayorlardi. Az sayidaki Ruslar, u¢ kisimlar kinal sakallariyla bu
kalabalik arasinda dikkat cekiyorlardi. Bunlar sehrin sahipleriydiler
ve hentiz Mstislav doneminde insa edilen Tanrievi Kilisesi, sehir ev-
leri arasinda kasli bir ytizuk gibi dikkati ¢ekiyordu.

Bu sehrin sakinleri, birbirlerine yabanci sayilmazlardi; ama kari-
sip kaynasmaya da istekli degillerdi. Bununla birlikte M. I. Artamo-
noff'a gore, XI. Yiizyllda Tmutarakan'da iki siyasi parti birbiriyle
kaynasmisti. Bunlardan biri, yerli savascilardan tesekkiil ediyordu ve
sehir ve civarinin siyasi bagimsizligini savunuyordu. M. 1. Artamo-
noff'un yanhshkla “Rus” dedigi diger grup ise, Bizans ve Rusya ile ti-
cari iliskilerin gelistirilmesinden yanaydilar. Bu grubun ana kesimi-
ni, Musevilige bagh Hazarlar olusturuyordu.!

1 Artamonov, Xazatr, s. 442.
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Rusya'da ti¢ knaz htuikim strtyordu ve bunlardan biriyle iyi ilis-
kiler icinde olmak, digerleriyle alakay1 kesmek anlamina geliyordu.
Knazlar arasindaki cekismeler, hentiz 1060 yilinda baslamist1. Kiyef
Pecora Manastir1 rahibi Nikon, -ki ad1 tarihte ¢ok iyi bilinen Rus va-
kanuwvislerinin ilkidir,- Knaz Izyaslav'in gazabindan uzak durmak
icin Tmutarakan knazi Gleb Svyatoslavic'e kacmis? ve orada buyuk
knazin takibatindan kurtulmustu.

Burada Nikon adiyla, ilk Rus metropoliti ve ayni zamanda Rus
milli kiliselerinin mudafii Illarion'un kastedilmis olmasi ihtimali de
onemlidir.3 Eger bu dogruysa, o takdirde Bat1 yanllariyla Ruscular
arasindaki cekisme 1060 yilinda baslamistir; fakat degilse, o zaman
en yakin tarih 1073 olacakutir.

Peki, Tmutarakan'da Gleb Svyatoslavic'i destekleyen grup hangi-
siydi? Bozkirlilarin, Yas ve Kasoglar'in dostluk zamaninda Poloves-
ler'e karsi tarafsiz olduklar biliniyor. Demek ki, Svyatoslavic'e karsi
olanlar Yahudi grubuydu. Acaba bu grup neyin pesindeydi?

1064'de izgoy Knaz Rostislav Vladimirovi¢, Novgorod'dan Tmu-
tarakan'a kacmisti. Kisacas1 kagmisti, ama kimden kactigr acik degil-
di. Fakat Tmutarakan'a yerlesir yerlesmez, ilk isi Gleb'i kovmak ol-
du. Ancak, kendi savascilart olmadig icin, yaninda sadece iki yol ar-
kadas1* vardi. Bu durumda sehirde onu destekleyen guclu bir gru-
bun olmasi gerekirdi ve sadece iki grup olduguna gore onu destek-
leyenlerin kimler oldugunu tahmin etmek zor degil. 1065'de ise bir
orduyla Tmutarakan'a gelen Svyatoslav, Gleb'i tekrar tahtina iclas et-
ti. Rostislav, bu durumda sehri terketti ve Svyatoslav oradan ayrilir
ayrilmaz tekrar donerek Gleb'i kovdu. Arkasindan da Kasoglar'a ve
diger kabilelere vergi koydu. Ama bu defa miucadeleyi yine Yahudi
partisi kazanacakti. Tabii eger Yahudiler'in Karadeniz sahillerinde
guclenmelerini kesinlikle istemeyen Grekler ise karismasaydi. Kanh
Pesah katliamlar1 hentiz unutulmamisti ve Rostoslov da sadece
1043'de Konstantinopolis'i yakip yikmak icin giden generalin ogluy-
du. Durum oldukc¢a gergin goranuyordu, ama...

2 BL.H &, s. 8.

3 Priselkov, Ocerki, s. 181-184.

4 Bunlardan biri Kiyef voyvodasi Porey, digeri Novgorod voyvodasi Ost-
romir'in oglu Visata idi. Bunlarin Tmutarakan'mn Rus ahalisi arasinda
yakinlar1 vardi ve dolayisiyla bu durum izgoy knazi Yahudiler'in de-
gerli bir muttefiki haline getirmekteydi.
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1066'da Khersones themas: strategosu Rostislav'a misafir gelmis
ve verilen bir davet sirasinda onu zehirlemisti. Yedi giin sonra Knaz
Rostislav oldut ve onun olumiyle birlikte Tmutarakan'daki Yahudi
hakimiyeti de son nefesini verdi. Vakayinamede bu strategosun Kor-
sunlular tarafindan taslanarak olduruldaga® belirtilmektedir; fakat
onun knazin 6lumunden dolayr mi, yoksa baska bir sebepten otirt
mu oldaraldiga sarih degildir.

Bu olaydan sonra Tmutarakan Ruslar1 devreye girerek, rahip Ni-
kon'dan Svyatoslav'la aralarin1 bulmasini ve Gleb'in geri donmesini
saglamasin istediler. Gleb, geri dontusunu, esasen Tmutarakan

Knazligr'na ait olan Korcev—Ker¢ ve civarini da sinirlarina ilhak ede-
rek kutladi.6

Gleb, 1068'de babasi tarafindan Novgorod'a getirilmis, yerine de
kardesi Roman tayin edilmisti. Boylece tam 10 yil, Tmutarakan sa-
kin bir hayat stirmis ve Yahtudiler oyunu kaybetmislerdi.

82. Rusya'da

Rusya'da knazlarin tclt yonetimi, ilk sarsintiya kadar herhangi
bir engelle karsilasmadan ytrtyordu. Fakat 1968 Eylalunde Kiyef'e
gelen 12 bin kisilik Poloves ordusu, knaz drujinasini geri cekilmek
zorunda birakti. Eger Knaz Izyaslav Kiyeflilere Polovesler'e kars
miucadele etmeleri icin devlet deposundan silah dagitilmasini red-
detmemis olsaydi, onlar boylesine tesadiifi bir basar1 elde edemez-
lerdi. Fakat knazin silah dagitilmasini reddetmesi, halk arasinda is-
yana yol acti. Bu durum karsisinda Izyaslav Polonya'ya kacti; ancak,
bilahere Kiral II. Boleslav'in yardimiyla geri dondu. Bu stre zarfinda
Knaz Svyatoslav, t¢ bin kisilik ordusuyla Polovesler'i Snov Nehri sa-
hilinde maglub ederek (1 Kasim 1968) Rusya'da diizeni saglamay1
basarmusti.

Izyaslav'in 1069'da Polonyalilar'in destegiyle geri donusu, knaz-
lar tarafindan siddetle karsilanmis; sehrin kayitsiz sartsiz teslim ol-
dugu gun 70 Kiyefli 6ldarilmus, bunu tutuklamalar, infazlar ve is-
kenceler takip etmisti. Kiyefliler de bu davranislara gizli suikastler,

5 PL. H. ¢, s. 111, 311.
6  Artamonov, Xazar, s. 440, dn. 6.
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Polak devriyelerine saldirilarla cevap vermis; Pecora Manastir1 bas-
rahibi Antoniy, bir gece Cernigov'a kacarak, Svyatoslav'a siginmist1.”
Rus topraklarinin hemen tamaminda katiller ve askerler Hristiyanla-
ra kars1 harekete gecmislerdi. Halk, onlarin 6ldurilecegi ve buna bir
tenkil hareketiyle karsilik verilecegi seklindeki kehanetlere inanmis-
t1. Bat1 yanhsi grup, sonuclardan memnun degildi. Cunkitt Rus top-
raklari, dis diismanlar olmadig1 zaman dahi tehdit altindayda.

Ama simdi dasmanlar ortaya ¢ikmisti. 1071'de Polovesler, Ki-
yef'in giineybatinda yer alan Rostovets ve Neyatin sehirlerine saldir-
dilar. Fakat Snov'da ugradiklar1 hezimetten sonra Cernigov bolgesi-
ne saldirmaya cesaret edemediler. Buna karsilik Izyaslav'in iki oglu-
nu pes pese gonderdigi Polotsk sehri kaybedilmisti. Bu ogullardan
ilki, bilinmeyen bir sebepten 6lmis (1069); ikincisi -Svyatopolk-
ise, Vseslav tarafindan kovulmustu (1071). Buyuk knazin t¢uncii
oglunun Vseslav't maglup etme girisimi, ancak Goloticesk'de sonik
bir zafer saglamisti. Bu durum karsisinda Izyaslav, asi Polotsk kna-
ziyla miuzakerelere baslamak zorunda kalmis, boylece Tmutara-
kan'daki diger hanedan uyeleri yatismis ve duzeni yeniden saglamak
icin baz1 tedbirler almaya mecbur kalmislardi.

1072'de (vakayinamede 1073) Svyatoslav ve Vsevolod, ordulariy-
la birlikte Kiyef'e girdiler. Izyaslav “bunlarla ordu toplayacagim” di-
yerek buytuk bir hazineyle birlikte Polonya'ya gitti.8 Gerci Polonya-
lilar bu hazinenin buytik bir kismim ¢ekip aldilar, fakat yine de 1z-
yaslav'in Almanya'ya ulastirmay1 basardigi servet, German halkinin
agirhikli oldugu Kutsal Roma Imparatorlugu'nun basinda bulunan
IV. Henrich'i ikna etmeye fazlasiyla yeterliydi. IV. Henrich, Izyaslav'a
yardim vaadinde bulundu, ancak isyan halindeki Saksonlar't bastir-
makla mesgul oldugu icin, sadece Svyatoslav'a bir elci gondermekle
yetindi. Ne var ki sonuncusu Henrich'in elcisine daha buytik bir ha-
zine gosterince, elci geri donerek imparatora Izyaslav't destekleme-
ye son vermesi tavsiyesinde bulundu. Zavall Izyaslav, carnacar Papa
VII. Gregorius'un kapisini calmaya, yani Ortodoksluga ihanet etme-
ye mecbur kald1. Papa, 17 Nisan 1075'de yayinladig1 fermanla Izyas-
lav'in Kiyef'in altin tahtinin sahibi oldugunu duyurduktan baska, 20
Nisanda da II. Boleslav'a bir mektup gondererek, el konulan mal var-

7 PBL.H &, s. .
8 PL.H ¢, s.

]
12, 322.
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liginin Knaz Dimitri'ye (Izyaslav'in vaftiz ad1) iadesini istedi. Boles-
lav, hazineyi iade ettigi gibi, bir de 1076'da ordusunu harekete geci-
rerek Izyaslav'in Rusya'ya donmesini sagladi.

Butin Rusya'nin en buytuk knazinin “yadellerde haneberdus va-
ziyette dolastig1”® guinlerde, Kiyef'de de Svyatoslav, Pecora Manasti-
11 basrahibi Theodosius'un muhalefetiyle ugrasmaktaydi. Theodosi-
us, hicbir grubun adami degildi. Aksine siyasi programlar adina de-
gil, vicdaninin sesini dinleyerek hareket ediyordu. Hem c¢ok zengin,
hem de Rusya'nin ilk tarik-i dinyasiydi; ama fanatik degildi. Sayet
bayram giinlerine rastlarsa, carsamba ve persembe gitinleri et yerdi.
Daha once Knaz Izyaslav'a sadik olan Theodosius, Katolikligi Save-
lius'un (III. Yuzyil) trinite karsit1 rafiziligi ve Ariizmle bir tutan “La-
tinizm”e karst muicadele ediyordu.l0 Knaza kars1 besledigi sadakat,
Theodosius'u ideolojik cizgisinden ayirmamisti. Ne var ki onun ta-
kip ettigi siyasi cizginin zamani, ancak XIV. Yuzyilda gelecekti.

Svyatoslav Knazlig1, yani Rus taraftar1 grubun zaferi, Rusya'nin
tutumunu haklh c¢ikarmisti. Polonya'ya bir anlasma imzalanmus;
Oleg Svyatoslavi¢ ve Vladimir Vsevolodovic Monomah kumandasin-
daki Rus taharri taburu 1076'da Cekler’le yapilan savasta Polaklar'a
yardim etmis,!! fakat dogrusunu soylemek gerekirse bu yardimin bir
faydasi olmamisti. Ne yazik ki Svyatoslav, 27 Aralik 1076'da basari-
siz bir kist operasyonu sirasinda ¢ldu ve yerine gecen Vsevolod, 1z-
yaslav'la anlasmay1 tercih ederek, onun buytuk knazlik makamina
gecmesine razi oldu ve kendisi Cernigov Knazhigr'yla yetinmeyi ka-
bullendi. 1077'de Rus yanlis1 parti, Grek ve Bati yanlis1 partiye kar-
st citkmaya baslamisti. Hem de tam zamaninda!

Daha ileri gitmeden once, Svyatoslav'in ni¢in kaybettigi konusu
uzerinde duralim. Bir kere hi¢c mittefiki kalmamist1! Hadi Grekler'in
Vsevolod'a, Latinler'in Izyaslav'a verdikleri destekler geciciydi diye-
lim, ama Svyatoslav'a hi¢ kimse yardim etmemisti. Sahip oldugu po-
zisyon, partisinin tecrit edilmesine yol a¢gmis, bu da ¢cocuklarinin he-
zimetine sebep olmustu. Eger Vladimir Monomah kendi safina cek-
memis olsaydi, tabii olarak Polovesler, Svyatoslav'in muttefiki olabi-
lirlerdi. 1076'da Svyatoslav, Polovesleri Polotsk'a cagirmis ve nahiye-

9 Age.,s. 132, 335.
10 Bkz.. Vvedeniye xristianstva na Rusi, s. 210-211.
11 Solovyey, Istoriya, 1. kt. T. 11, s. 348.
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yi terketmelerini istemis, bu ytuzden de yapayalniz kalmisti. Bu du-
rumda elde ettigi itibar ve mevkiyi kaybetmesi kacinilmazda.

Ancak, Grek yanllar1 da zor durumdalardi. Bizans'in guict, parti
haline gelmemis olmakla birlikte, hayli etkin olan iki faal grubun ca-
tismasi yuzunden fazla bir yarar saglamiyordu. Bu gruplardan biri,
baskentten yana tavir takinan devlet erkani, digeri ise eyalet valileri
ve siir muhafizlan idi. Birinci gruptakiler zengin idiler ve kendile-
rini korumak icin varanglar kiralamislardi. Ikinci gruptakiler ise, sa-
vasciydilar; ancak onlar da bir yandan Selcuklular, diger yandan
kendi kumandanlariyla mticadele etmek mecburiyetinde kalmislar-
di. Fakat savascilarin, sinirlarin muhafazasindan ziyade, i¢ catisma-
larla ilgilendigini kaydetmek gerekir. Her iki grup da sirf rakibini al-
tetmek icin dusmanlarinin yardimlarini reddetmiyordu. Taraftar sa-
tin almak ve parali askerlerin maaslarin1 6demek icin tutumlu Vasi-
liy II'nin topladig1 paralar harcanmis; liks malikaneler ve koylulerin
binbir zahmetle isledikleri topraklar, sayisi bizim konumuz disinda
olan bir y1gin isyanlar sirasinda yagmalanmisti.

Kisacast Bizans, 1064'den (Selcuklular tarafindan ele gecirilen
Ani kalesinin dusisinden) 1071'de (Fransiz Normanlarinca zapte-
dilen Guney Italya'daki son Bizans kalesi Barinin elden ¢ikarilisi ve
Malazgirt'de Romanos Diojenes'in Selcuklular tarafindan maglup
edilisi)ne kadar, Yakin Dogu'nun en guclu devletinden yabanci ka-
vimlerin ve baska dinlere mensup olanlarin istilasina maruz kalan
zaylf bir devlete dontusmustu. Savasci partinin askeri kumandani
Aleksios Komnenos baskenti ele gecirince, askerleri oray1 fetih yo-
luyla ele gecirilmis bir sehir gibi yagmaladilar. Kadinlarin 1rzina ge-
cip, tapinaklar1 soyup sogana cevirdiler; konsillerin elinde ne varsa
yolup aldilar. Bu durumda, kendi kendine yardim etmekten aciz bir
ilkeden nasil yardim istenebilirdi ki?! Vsevolod Yaroslavic'in arala-
rinda bulundugu buytik Rus knazlar da boyle dusuntuyorlardi. Ger-
cekten hesaplasma cok kanl olacakti.

83. Svyatoslavicler

Izyaslav ve Vsevolod, iktidar ele gecirdikten sonra, Svyatoslav
Knazligrm gayr-1 mesrulukla sucladilar. Yani Svyatoslav'in cocukla-
11 izgoy idiler ve her tir yetkiden mahrumdular. Novgorod'da ha-
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kim-i mutlak olan Gleb, Svyatopolk Izyaslavi¢ tarafindan tahtindan
indirilince Zavologye'ye kacmis ve orada olduralmusti. Butiniyle
silik bir kisi olan David ise canini kurtarmis ve kendisinden bir da-
ha haber alinamamisti. Fakat Vladimir Monomah'in dostu, silah ar-
kadas1 ve cocugunun vaftiz babasi olan Oleg Svyatoslavig, 10 Nisan
1078'de Tmutarakan'daki kardesi Roman'a kacmisti. 1077'de Cerni-
govlular’1 yeni diizene karsi ayaklandirmaya calisan Vsevolod'un ra-
kibi ve ayn1 zamanda izgoy-knaz olan Boris Vyaceslavi¢ de orada ya-
styordu. (Boris bu ayaklanma sirasinda topu topu sekiz giin diren-
mis ve daha sonra kacmak zorunda kalmist1). Boylece Rusya'da kay-
bettikleri mevkilerini istirdat imidinde olan Rus yanlis1 partinin ele-
baslari, Tmutarakan'da toplanmislardi. Sans da onlardan yanaydi.
Cunku Cernigov arkalarindaydi.

Roman, Polovesler'le anlasmak suretiyle babasinin hatasim tamir
etmis, fakat ge¢ kalmisti. Cunkii Vsevolod ve Izyaslav, Svyatoslavicle-
rinkinden kat kat fazla kuvvetler toplamislardi. Ustelik sonuncularin
arkalar1 da saglam degildi. Zira Tmutarakan'daki Yahudi cemaati, bii-
yuk knazlarin, ozelikle de bati yanhsi Izyaslav'in tarafini tutuyordu.

1078 Agustosunda Oleg ve Boris, kovulan drujinalar ve yardimci
bir Poloves taburuyla Rus topraklarina girerek, Vsevolod knazim
maglup ettikten sonra Cernigov'u isgal edip, oraya bir garnizon kur-
dular. Vsevolod, Izyaslav'dan yardim istemek icin Kiyef'e kostu.
Vladimir Monomah'in birlikleri hizli bir yuraytisle Smolensk'den
geldiler. Taze kuvvetler Cernigov'u kusatip, surlart manciniklarla
dovdilerse de, basarili olamadilar. Bu arada Boris ve Oleg de Tmu-
tarakan'dan takviye almislardi. 1zyaslav ve Vsevolod, kusatmay: kal-
dirarak Oleg ve Boris'i karsilamaya ciktilar. Boylece Cernigov, genc
knazlarin birbirlerine indirdikleri darbeler sayesinde kurtulmustu.
1078 Ekiminde buytik knazlarla izgoy knazlar, Cernigov yakinlarin-
daki Nejatina Niva'da kars1 karsiya geldiler. Carpismalar ¢cok siddet-
liydi. Hayatta bir amac1 olmadig1 icin meshur bir 6lum pesinde ko-
san gen¢ Boris Vyaceslavic ile dunyada istedigi her seyi elde etmis
bulunan Buyttk Knaz Isyaslav, hayatlarim1 kaybettiler. Izyaslav'in
olumu, Vsevolod'a Kiyef tahtina giden yolu acmis, oglu Vladimir
Monomah'a ise Rusya'nin fiili hakimiyetini muiyesser kalmisti.

Vsevolod, son derece kivrak bir politikaci ve ¢ok iyi egitim gor-
mus biriydi. Bes dil bilir; dunya politikasini ¢ok iyi tahlil ederdi. Bir
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damla kan akitmadan Svyatoslavicler'in hakkindan gelmisti. 1079'da
Roman Svyatoslavi¢, Polovesler ve Tmutarakan birlikleriyle Cerni-
gov uzerine yuruyunce, Vsevolod, Polovesler'le anlasarak, meseleyi
savasmadan tatliya bagladi. Roman, geri donerken Poloves gocebe-
leri tarafindan olduralmustii, ama gorandugu kadariyla, bu cirkin
isin tertipleyicisi Vsevolod degildi. Daha sonraki olaylar, Roman'in
olumunden “Kozar”larin,!? yani Tmutarakan'daki Yahudi cemaati-
nin sorumlu oldugunu gostermektedir.

Bu, tabiidir. Cunku Yahudiler, Svyatoslavicler'den kurtulmay:
herkesten daha ¢ok istiyorlardi. Bu ytizden Tmutarakan'da bulunan
Oleg Svyatoslavic'i yakalayip, sinir otesine, Konstantinopolis'e gon-
dermisler; Oleg burada, muhtemelen Tmutarakan'1 da ele gecirmis
olan Vsevolod'u hosnut tutmak isteyen Imparator III. Nikephoros
tarafindan goz hapsine alinmisti. Vsevolod, Tmutarakan'a yurt sahi-
bi knazlardan herhangi birini degil, Ratibor adinda siradan bir vekil
gonderdi. Boylece, veliaht knaz Svyatopolk Izyaslavi¢c Novgorod'da
buytk kinazin sade bir valisi olarak kaldig1 icin, Grek yanlhisi partisi
istedigi zaferi elde etmisti.

Tmutarakan'daki Yahtidi cemaatinin Rus voyvodasi Ratibor'u
destekleyen Grek nufuzundan hosnut oldugu dustuntlemez, ama
onlar sabirliydilar. Ciinkt zaman aleyhlerine isliyordu. Konstantino-
polis'de burokratlarin strategoslara karsi baslattigi mucadele, sinirla-
rin savunmasindan daha onemli bir mesele haline gelmisti. Nitekim
1078'de Iznik hi¢ direnmeden Selcuklular'a teslim olmus ve Selcuk-
lular 1079'da da Bosphorus sahilindeki Khrisopolis'i (Uskudar) ele
gecirmislerdi. Ayn1 yillarda Balkanlar'a sokulan Pecenekler, Trak-
ya'y1 halla¢ pamugu gibi atmislar, Bizans'in Italya hakimiyeti ise
Fransiz Normanlarinin eline gecmisti.

Iste boylesine zor bir donemde, Kiyef'le Konstantinopolis ve hat-
ta Tmutarakan arasindaki iliskileri ciddi ol¢ude etkileyen bir kaza
meydana geldi. Rus varanglari, 1079 ve 1080 arefesinde, durup du-
rurken imparatorluk simirlarindan iceri dalip, sehir surlarina daya-
narak, bizzat imparatorun tizerine ok attilar. Hepsi de sarhostu. Bi-
zans askerleri bunlar1 yakalayarak, kiicuk bir kaleye kapattilar. Va-
ranglar kendilerine gelince, af dilediler ve affedildiler. Fakat elebas-
larim cesitli kalelerdeki garnizonlara gonderdiler, yani strgun etti-

12 Solovyev S. M. Istoriya Rossii, Kt. 1, T. II, s. 353.
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ler.13 Ayn siralarda Oleg Svyatoslavic de baskentten Rodos Adasi'na
gonderilmisti.

Bu aptalca tarihi olay, gorandugu kadariyla Rus-Grek iliskilerine
tesir etmisti. Artik Ruslar, Konstantinopolis'de hizmet etmek icin
can atmiyor; Greklerse, onlarin yerine cogunlukla ana vatanini ter-
keden ve Fransiz Normanlar tarafindan yakalanmis bulunan Anglo-
saksonlar1 tercih ediyorlardi.l* Vsevolod'un Karadeniz civarindaki
durumu pek saglam gozitkmiyordu ve Yahtdiler bu firsattan yarar-
lanmakta gecikmeyeceklerdi.

Kaydetmek gerekir ki, XI. Yuzyilda Dogu Avrupa'nin en savasci
askerleri, profesyonel muhariplerden tesekkul eden knazlik drujina-
lar1 idi. Dolayisiyla izgoy-knazlar dahi, gerekli operasyonlar1 yap-
mak icin lazim miktardaki askere 6deyecek paralar1 oldugunda ayni
drujinalar kiraliyorlardi. Nitekim 1081'de iki izgoy-knaz bu imkan1
yakalayinca Rusya'dan Tmutarakan'a kacarak, Ratibor'u kovdular ve
knazlik tahtina oturdular. Bunlardan birisi, zehirlenen knazin (daha
ileriye bkz) oglu Volodar Rostislavi¢, digeri ise David Igorevic idi.
Gorundugu kadariyla bu ikisi, gok kubbe altinda kendilerine bir yer
bulabilmek icin Seytanla bile isbirligi yapmaya hazirdilar.

Vsevolod, o siralar Polovesler'le savasmakla mesgul oldugu icin,
bu iki knaza karsi herhangi bir tedbir almamisti. Bundan baska,
Grekler'in destegi olmadan guneyde icra-i faaliyette bulunmak zordu.
Zaten Imparator Aleksios Komnenos'un bizzat kendisi, Pecenek ve
Selcuklular'a karsi yardima muhtact1 ve bunu da Poloves hanlarindan
Tugorkan ve Bonyak'da bulmus; onlarin muavenetiyle Bizans't kur-
tarmisti. Ancak, Polovesler Rusya'yla sinir savaslarim surdardagii su-
rece Aleksios ile Vsevolod'un dostlugu da gostermelik olacakti. Ama
bu arada esir Knaz Oleg Svyatoslavi¢'in vakti gelmisti.

84. Oleg Svyatoslavic'in Sergizesti

Knaz Oleg, Konstantinopolis ve Rodos Adasinda dort yil goz
hapsi ve sturgun hayat1 yasadiktan sonra, vuka bulan bir devlet dar-

13 Vasilevskiy V. G. Varyago-russkaya i varyago-angliyskaya drujina v
Konstaninopole//Toudy, T. ¢, s. 353-3%4.

14 Kuzey Fransa'da yasayan Normanlar, tedrici surette Fransiz-Norman-
lar haline geldiler ki, bu durum, passioner yiikselis safhasinda gecerli
bir surectir.
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besi ona hurriyetini hediye etti. 1081 Martinda Imparator III. Nikep-
horos Botaneiates, tahttan alasag: edilmisti. Aleksios Komnenos, bir-
cok reformlar gerceklestirmis, fakat 1082'de “Maniheistler”in, yani
Hazar Yahudilerinin eski dostlar1 Bolgar Bogomil ve Pavlikianlarinin
muhalefetiyle karsilasmisti. Bu durumda imparator, 1083 yilinda
Oleg'i hanimiyla birlikte Tmutarakan'a gonderdi. Oleg, doner don-
mez, kardesinin 6ldarulmesine istirak eden ve bizzat kendisine kar-
st tavir takinanlardan intikam almaya giristi. Intikam alma duysunu-
nun sebepleri malumdu, ama Oleg bunu nasil basaracakti?

Simdi soyle bir tablo distnelim: Knaz Oleg, hanimiyla birlikte
bir Bizans gemisiyle, rakipleri David Igorevi¢ ve Volodar Rostisla-
vi¢'in hikum sturdugu bir sehrin sahiline geliyor. Aynmi sehirde hal-
kin en nifuzlu kesiminin —"Hazarlar’— geri donen surgunlerden
nefret etmek icin hakli sebepleri var. Surgtinden donen kisinin ne
parasi var, ne askeri. Ama bu adam, birden tek basina dusmanlarinin
isini bitiriyor ve her iki knazi da esir aliyor! Boyle bir devlet darbe-
sini nasil basarabildi?

Demek ki, M. 1. Artamonoff'un “yerliler” dedigi gucli bir grup
Oleg'i destekliyordu. Cerkesler, Osetinler ve Polovesler, Oleg'e arka
ctkmus, onu kendilerine kumandan kilmis, madrabaz ve hainlerin is-
lerini bitirmislerdir. Oleg, “kaynayan buhar1” patlatan bir enerji
kwantumu idi. Bu patlamanin 6nceden planlanmis tarihi bir olay ol-
dugunu soylemek icin bir mesnedimiz yok. Siddetli ihtiras, eger o
ihtirasa sahip olanlarin enerjisi baska bir yone kaydirilirsa, zayifla-
yabilir. Bir diger deyisle, eger Kafkash passionerler, enerjilerini bas-
ka bir yonde kullansalardi, bu enerji zayiflayabilirdi. Mesela Polo-
vesler, Bolgarlar'la savasa girseler veya Cerkesler Osetinler’le savas-
maya baslasalardi, bu enerjileri harcanir giderdi. Ama baska bir sey
oldu ve kivilcim, iki super-etnosun arasinda kalan yerli -Turko-Ya-
fes- ve yanip kul olmus vaziyette disaridan gelen muhacir bir halka
isabet etti. Ne sabik muttefikler, ne de komsular, bu halka acidilar.
Boylece Yahudi Hazarya tarihi kapanmis oldu.

Peki, baska tirla olabilir miydi? Olabilirdi tabii, ama bu cok za-
yif bir ihtimal. Bir kural olarak, stiiper-etnos diizeyindeki temaslar,
annihilasyona sebep olurlar. Istisna olarak, sadece kisa sureli passi-
oner patlamalar meydana gelebilir, fakat bu durumda da eski etnos-
lar ortadan kalkarak, yeni etnoslarin binyesinde eriyip giderler. XI.
Yuzyilda Dogu Avrupa'da, passioner gerginligin dusustune paralel
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olarak, etno-kulturel kristalizasyon strecleri yasandi. Dolayisiyla et-
noslarin yaratici kaynasma sansi az, ama ikisinden birinin mahvol-
ma ihtimali fazlaydi. Boylece etnik tarihin gercek oldugu teorisine
bir destek daha saglanmis oldu. Ne yazik ki, Knaz Oleg Svyatosla-
vi¢'i sevmeyen vakanuvislerin tsengecligi, daha sonraki nesilleri bu
fevkalade olaylarin merakh ve dramatik detaylarindan mahrum et-
mistir.

Oleg, Tmutarakan'in bagimsiz huktmdar olduktan sonra, zor
sartlar alinda gecen hayati boyunca hic ihanet etmedigi alicenapli-
g1 yine sergiledi ve dismanlari olan David Igorevic ile Volodar
Rostislavi¢'in Rusya'ya gitmelerine izin verdi. David, orada da hay-
dutlukla mesgul oldu. Dinyeper agzinda bulunan ticaret kavsaginda-
ki Olesye sehrinde Grekler'le aldi satti yapan tacirlerin mallarini
yagmaladi. Tabii onun bu basitligi, Buyuk Knaz Vsevolod Yarosla-
vi¢'in goztinden dismesine yol acti ve sadece kucticik Dorogobuj
sehrinde knazlik etmesine izin verildi.

Vsevolod, Oleg'le savasacak muttefikten mahrumdu. Halbuki
Aleksios Komnenos'un sabik bir miittefiki olan Oleg, once vaktiyle
babasina ait bulunan, bilahere amcas: tarafindan kaybedilen bircok
Rus bolgesinde itibarini artirmisti. Vsevolod, butin Rus topraklari-
na hakim olmasina ragmen, Poloves gocebeleri tarafindan korunan
Tmutarakan onun hakimiyet alan1 disindaydi. Cinku Polovesler'le
aktedilmis bulunan baris, 15 yildir bozulmamaist.

Imparator Aleksios'un Oleg'e verdigi destegin Buyuk Knaz Vse-
volod'u ofkelendirmemis olmasi mumkun degil. Nitekim Vsevolod,
Batiya yonelmekle tepkisini ortaya koymus; kizi Yevpraksiya'y1 uc-
beyi Henrich'e vermistir. 1083'de genc prenses Germanya'ya “mu-
tantan bir elcilik heyeti, liiks giysiler, degerli taslar ve nadir zengin-
liklerle yukla bir deve kervaniyla gelmistir.”1>

Yevpraksiya, 1086'ya kadar manastirda egitim gorir. Evlilik cagi-
na gelince, ucbeyine gelin giderse de, kisa stre sonra dul kalarak
tekrar manastira doner. Imparator IV. Henrich, 1088'de gen¢ dula
asik olur ve onunla evlenir. Artik karsimizda genc bir dul prenses
degil, Imparatorice Adelheit vardir. Ama bu evlilik, ona mutluluk
getirmeyecektir. Ctinkt IV. Henrich, Nicolaistlerin satanist mezhebi-
ne mensuptur. Butun satanistlerde oldugu gibi, bu mezhepte de kli-

15 Pasuto, Vnesnaya, s. 125-128.
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se ayin ve sirlarina karsi saygisizlik esastir. Imparator, hanimini da
bu gizli ayinlere gotirur ve orada kadinin ¢iplak viicudu tizerinde
kiliseyi tahkir edici ayinler uygulanir.

Yevpraksiya, bir Rus kadiniydi. Gorguistiz Alman kocasina taham-
miul edemez ve kocasindan kacarak, onun disman Kontes Matild
ile Papa II. Urban'a siginir. 1094'da Konstans konsiline katilir. Bir yil
sonra duzenlen Pyancensa konsilinde kocasinin sirrini ifsa ederek,
elinde olmadan isledigi giinahtan dolay affedilmesini ister. Arkasin-
dan Macaristan tzerinden 9 Temmuz 1109'da son nefesini verecegi
Rusya'ya doner.

Hristiyan bir prensesin, goruntse gore Hristiyanhgin ve kendi
halkinin dasmani olan satanist bir Katolikle evlilik hikayesi, Vsevo-
lod'un uyguladigr politikanin yanhs bir sonucuydu ve tabii olarak
pekcok Rus vatandasini Oleg'in hakim oldugu milliyetci partiye gec-
meye sevketmisti. Baspiskopos II. lohannes Prodrom, kategorik ola-
rak Roma'yla iliski kurulmasini yasaklamisti. Etnik mensubiyetin te-
belliir ettigi cemaat ruhu, gorundugu kadariyla politik hesaplardan
daha guclayda ve onu parcalamisti.

Halbuki Germanya'da boyle degildi. Bir satanist oldugu ortaya c1-
kan imparatorun normal olarak butun Hristiyan tebaalar: tarafindan
terkedilmesi gerekirdi, ama oyle olmadi. IV. Henrich, siyasi diisman-
lariyla yine kendi siyasi taraftarlarinin giictiyle savasmaya devam et-
ti, ama Ruslar icin hayli 6nemli olan vicdan duygusu, bu olaylara ka-
risanlar icin herhangi bir anlam ifade etmiyordu.

Gorundugu kadariyla Prenses Yevpraksiya'nin romantik trajedisi,
gerek uluslararasi iliskiler ve gerekse Dogu Slavyanlarinin etnoge-
nezi i¢in ciddi sonuclar doguramazdi. Tarihte buna benzer neler ne-
ler olmustur! Eger zaman ve mekan fonksiyonu devreye girmeseydi,
bu da o unutulmus olaylardan biri olurdu.

Muhtemeldir ki baht-1 kara prenses rahibe olduktan sonra kotu
gecmisi tizerinde fazla durmaya degmezdi, fakat olay Batida buyuk
bir skandald1 ve German-Rus ticari iliskilerinin canlandig: bir sira-
da, Alman Yahudi tacirlerinin kendi paralariyla mahallelerinde kur-
duklar tas sinagoglarin kandillerinin piril piril yandig1 Kiyef'e kadar
ulasmamas1 mumkun degildi. Yahuadiler, elbette Kiyef efkar-1 umu-
miyesinde muessirdiler. Batida Yahudiler imparatoru, feodaller pa-
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pay1 tutuyorlardi. Yahudiler, buyiik knazin himayesi sayesinde Rus
tacir ve zanaatkarlarla basarili bir sekilde rekabet edebildikleri icin,
sonuncularin XI-XII. Ytzyilda hentz Doguya acilmamis olan feodal-
lere sempati beslemeleri normaldi. Eski Rusya'nin daha sonralar Gi-
bellin veya Guelphe’ler adim alacak olan partilerin buytk Avrupa
mucadelesinin icine cekilmeleri iste boyle basladi. XIII. Ytizyilda Vo-
lin knazlarn Gibellin, Seversk knazlar1 ise Guelphe’ler'in yaninda yer
almislardi. Ancak, Rusya'da trajedik olaylara yol acan bu bolunme-
nin temelinde, gorindigu kadariyla, her ne kadar kendisi daha son-
raki felaketlerden sorumlu tutulamaz ise de, Yevpraksiya'nin mutsuz
evliliginin sebep oldugu catisma yatmaktadir.

Oyle veya boyle, Grek yanhsi tavirlarin ve biyitk knazlara karst
yonelen tehditlerin buyuadugunu varsayabiliriz. Ger¢i bu knazlarin
ellerinde buyuk gucler vardi, ama genis halk kitlelerinin sempatile-
ri geciciydi.

Buyuk Knaz Vsevolod, Rusya'y1 15 yil (1078-1093) yonetti. Ye-
genleri kendilerine kasabalar verilmesi iddiasiyla Kiyef kapisin cal-
diklarinda, hastayd ve iyice yaslanmisti. Taht tevartus sistemine go-
re Kiyef'in altin taht, kabiliyetsiz, fakat kurnaz, buyuk yegen Svya-
topolk Izyaslavic'e gecmisti. Vsevolod'un oglu Vladimir Monomah
ise amcazadesinin gazabina carpilma korkusuyla Cernigov'da oturu-
yordu. Kiyefliler, yeni knazi1 sevgi ve sevincle karsilamislardi, ama
olaylar beklenmedik bir sekilde gelisecekti.

85. Mes'um Gecmisin Yankisi

Knaz Vsevolod Yaroslavi¢'in tartismasiz en buyuk hizmeti, bozkir
sinirinda saglam bir baris saglamis olmasiydi. Polovesler, buytk cap-
ta giice malik olmalarina ragmen, Rusya'ya savasmak icin bir baha-
ne bulamiyorlardi. Baristan 6nce vuka bulan olaylar, tesadufi ve ari-
zi seylerdi. Ama Polovosler'in ve Ruslar'in dusmanlar tek ve ayniy-
di: Torklar ve Pecenekler. Pecenekler'le yapilan savas, 1091'deki Le-
burn carpismasina kadar Polovesler'in elini kolunu baglamis; Tork-
lar ise, bu sure zarfinda Kiyef knazinin hakimiyetine girmislerdi.

Bu baris, gecmis yuzyillarin iflah olmaz yaras: kole ticaretini he-
men hemen ortadan kaldirmistu. Koéleler, artik sadece savaslarda el-
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de ediliyorlardi. Galip taraf, ele gecirdigi savas esirlerini tacirlere sa-
tryor, onlar da bu esirleri, kardan verilecek pay karsiliginda kervan-
larin guvenligini saglayan mahalli yoneticilere pazarliyorlardi. Bu ta-
cirler, ne Rus olabilirlerdi, ne de Poloves.

Polovesler, Hristiyan koleleri satin almayan Bizanslhlarla dost idi-
ler; ama Pecenekler'le akraba olan Selcuklular, Polovesler'e diisman-
dilar. Dolayisiyla gtney yolu, kole ticaretine kapaliydi. Ruslar, klise-
lerin bolunmesinden sonra Katolik kirallarla olan iliskilerini duizelt-
memislerdi. Bu ytzden kole satmak isteyenler aracilara, yani Yahu-
di Rahdaniler'e miiracaat etmek zorundaydilar.16 Daha sonra ise ko-
le alicilarinin adresi degisti. Endulus Araplari, Emeviler'in 1031 ¢ok-
mesinden ve halifeligin kuctik devletlere ayrilmasindan sonra ken-
dilerine boyle bir liks hakk: taniyamazlardi. Fakat 1085'den sonra
Hristiyanlarin Tuleytula (Toledo)y1 ele gecirmesi tuzerine Sevilla
emiri Matemid Tavariklar yardima cagirinca, koleye duyulan ihti-
ya¢ da ortadan kalkt. Bu arada Misir'daki Fatimi halifesi Mustansir
(1036-1094), ne kadar “Turk” kole getirilirse satin almaya hazirdi ve
parasi da vardi. Dolayisiyla XI. Yuzyilda kole talebi artmisti, fakat bu
uzun surmeyecekti.

XI. Yuzyil Misir Fatimileri ile X. Yuzyil Endulis Emevileri, ayni
kokene sahiptiler. Araplar, gerek orada ve gerekse Misir'da Berberi-
leri kullanarak baska din ve mezheplere mensup insanlarin yasadik-
lar1 zengin bir ulke fethetmislerdi. Ispanya'da Sinni Miuslimanlarin
tebaalar1 Hristiyanlar; Misir'da ise Ismaililer'in tebaalar1 Stinni Mus-
limanlardi. Her iki devlet de kendi metropollerinin desteginden
mahrumdu (Endulis 756'da halifelikten kopmus; Ifrikiya 1041'de
Fatimiler'e karsi isyan etmisti) ve dolayisiyla asker kiralamak veya
kole satin almak zorundaydi. Sonuncusu daha uygundu. Ispanya'da
pazardan alinan savascilara “Sakalibe”, Misir'da ise “Memluk” diyor-
lardi. Daima ayni etnik kokten savasci kole edinmek tehlikeliydi. X.
Yuzyilda Bagdat'da Turkler'in yaptiklar gibi iktidar1 kolayca ele ge-
cirebilirlerdi. Bu ytizden savascilar, Afrika ve Dogu Avrupa'da olduk-
ca degerliydi. Endulus halifeleri Berberileri kiraliyor, Misir halifeleri
ise Sudanl negrolar1 satin aliyorlardi. Kendisi de aslen zenci bir ka-
dinin oglu olan Mustansir zamaninda, Kahire'de 50 bin siyah derili

16 Bosworth, Musulmanskiye, s. 80-81.
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kole savasci vardi. Dolayisiyla 1062'de “zencilerle kavga eden ve on-
lar1 hezimete ugratan” “Turk” koleler de satin alimmaliydi ve alin-
mist1 da.17 Kahire'nin Bagdat'la olan miinasebetleri hasmane oldugu
sirece, memluklerin sayisi zorunlu olarak artiyordu. Halktan topla-
nan paralar bu ugurda harcaniyordu ve isin sonunun nereye varaca-
g1 belli degildi.

Iste boyle bir durumda, “esyanin kanunu” sayesinde tarikat seyh-
leri olan Fatimiler, devlet hazinesinden gecimini saglayan siradan
sultanlar haline gelmislerdi. Bunlar, can givenliklerinin ve liksleri-
nin, koleler ve araci tacirlerce saglanacagina samimi olarak inanmis-
lardi. O siralarda bazi Hristiyan kirallari, kendi tebalarim iyi bir pa-
ra karsihginda satmaya hazirdilar. Savaslara katilmadiklar icin bu-
tiin Akdeniz civarinda serbestce dolasan Yahudi tacirler ise, tam on-
larin aradiklar: adamlarda.

Kendiliginden anlasilmak gerekir ki, kole ticaretenin “altin ca-
g1"na yani IX-X. Yuzyillara geri donmeyi, kendisinin satilmayacagin-
dan emin olanlar istiyorlardi. Bunlar, daha ziyade muhkem ticaret
sehirlerinde yasayan insanlardi. XI. Yuzyilda ise Dogu Avrupa'da bu
durumda olan iki sehir vardi: Kiyef ve Khersones (Korsun). Diger
sehir sakinleri, o donemin gecerli akcalariyla alinabilirlerdi ve pra-
tikte bunun 6ntne gecilemezdi. Bu ytuzden orada burada kole tica-
retine aracilik eden Yahtdi kolonileri ortaya ¢cikmisti, fakat bunlarin
durumu da birbirinden farkliydi.

Khersones'de, Hazar Hakanligi'min dacar kaldig: tahribattan za-
rar gormeyen dogulu Yahudiler yasiyorlardi. Hristiyan Bizans'da on-
lara siirlt bir ticaret hakki taninmist1 ve cogu defa da Hristiyanlar
kole olarak satmalar yasaklanmisti. Ancak, kargasa, darbe ve isyan
donemlerinde Khersones, gecici olarak dislerini gosteriyordu. Sirf
kariyer elde etmek amaciyla vaftiz olmay1 kabul eden bir Yahudi, se-
hir baspiskoposu olmustu.!8 Iste bu Yahtudi baspiskopos, halkla ilis-
kilerini bozmadan, kendi kabiledaslarina Polovesler'in ucuz fiyata
satabilecekleri Rus savas esirleri ticaretiyle ugrasmaya izin veriyor-
du. Ne var ki, bu esirlerin temini icin savas olmasi sartti.

17 Muller, Istoriya islama, 11/342-343.
18 Bkz. Kiyevo-Pecerskiy paterik/ Pod red. D. I. Abramoviha. Kiev,
1931, s. 106-107.
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Savas, 1093 Mayisinda patlamis; Korsun kole pazari, elleri bagl,
baldirlar ¢iplak, a¢ ve sefil Rus esirleriyle dolmustu. Yahadiler, bun-
lar1 baskalarina satmak i¢in ucuz fiyata kapatyorlar ve tarihi kay-
naklarin sehadetine gore!® onlara Polovesler'den ¢ok daha kotu dav-
rantyorlardi. Laf aramizda Yahudiler, eski donemlerde de 6ldirmek
icin Helen ve Hristiyan koleler satin alirlar, bazanda surada burada
esirleri aclik ve susuzluktan oldurirlerdi. Hatta Yahudi bir yobaz,
1096'da Polovesler tarafindan ele gecirilen Kiyef-Pecora Manastir1
rahibi Yevstratiy Postnik'i carmiha germisti. Ama bu olayin yankisi
ta Konstantinopolis'e kadar ulasmisti. Aleksios Komnenos, kararl
bir adamdi. Derhal bu olayin faillerinin bulunmasini emretti. Neti-
cede Khersones baspiskoposu ve Yahudi cemaatinin tamaminin bu
isin icinde oldugu ortaya cikti. Basileios Aleksios, baspiskoposun
“vahsice olduriilmesi’nin sorumlularini, Kirnm Yahtidi cemaatinin
ise butuntyle cezalandirilmasini emretti. Rahip Yevstratiy'nin katili-
ni de, tipki Judea'ya benzer bir sekilde “agaca” astilar.

Elbette Kirim'daki buttan Yahudiler cezaya carptirilmadilar. Aksi-
ne sadece kole ticaretiyle ugrasanlar hakettiklerini buldular. Kalan-
lar1, Hristiyanligi kabul etmek istediklerini belirttikten sonra rahat
birakildilar. Onlarin bu kararlarinda samimi olduklar: elbette siiphe-
lidir, ama Khersones'de kole ticareti sona ermisti ve Rus-Poloves sa-
vasimn 1097'den itibaren baska bir karakter kazanmasi tesadiifi de-
gildi. Artik savasin anlam ve amaci, tamamen baskaydi. Rus-Poloves
savaslarinin bu donemdeki seyrini iyi takip edebilmek icin biraz ge-
riye donup, Eski Rus tarihinin bazi olaylarin1 gozden gecirmek gere-
kiyor.

86. Oleg Svyatoslavic'in Geri Donisit

Genis ve zengin Kiyef'de durum oldukca gergindi. Bunun sebebi,
yogun etnogenez sureci, yani nesillerdeki davranis kaliplar degisik-
ligi idi. Vakantvise gore yash ve hasta knaz Vsevolod, “zeki gencle-
ri seviyordu.. onlar da yash kirali eski drujinalarini istihfafa meylet-
tirmeye baslamislardi”20 Burada, sakin etnogenez sathalarinda vuka

19 Age., s. 107.
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bulan, ancak kirllma donemlerinde hayli faydal olan siradan bir
“babalar ve ogullar” catismasi s6z konusudur. Bu gibi hallerde “yas-
1" olan, “kotit” oldugu icin degil, aksine geng nesil ispat-1 vicut et-
mek ve bunun icin de kimsenin yardimini almamak istedigi icin bir
kenara atilir. Bu davranis, bazen tim etno-sistemler icin faydali ola-
bilir, ama bazen de aksi olur. Ne var ki cagdaslarimiz, olaylar1 uzak
gecmiste olan hadiselere koyduklar teshislerle degil, sahsi sempati
ve keyfi arzularina gore degerlendirmektedirler. Halbuki burada yas-
i knazin aczinden faydalanan gencler “yagmalamaya ve insanlar
satmaya... baslamislardi.”?! Yani atalarinin hurriyet ugruna yaptikla-
1 kahramanliklarla dolu bir cag karalamislar ve Podneprov'un hu-
zurlu Slavyan halkini satmislardi.

Knaz Svyatopolk Izyaslavig, (vaftiz adi-Mihail Dimitriyevi¢) bu
genclige dayaniyor ve kendi c¢ikarlarini onlarin c¢ikarlarindan ayr
tutmuyordu. Tahta oturur oturmaz, baris sartlarini teyit icin gelen
Poloves elcilerini tutukladi. Bizzat kendisinin baslattig savasi, genc
danmismanlarimin akla hayale gelmeyecek sagma gorusleriyle basari-
siz bir sekilde yuruterek, kabiliyetli boyarlar1 bir kenara att1. Gele-
neksel olarak Bizans aleyhtar bir cizgi takip eden Pecora Manasti-
ri'yla dahi kavga etti ve onlarin Kiyefliler'den temin ettikleri tuzu el-
lerinden cekip aldi. Baytuk Knaz, bu tuzu pazarda yuksek fiyata sat-
maya gonderdikten baska, rahiplere de sanki isgalci ve kirli cikiy-
muslar gibi davrandi.

Buyuk Knaz'in boylesine egoist, prensipsiz davranislar1 ve 1093-
1094 yillarinda Polovesler'le aptalca ve basarisiz bir sekilde sturdur-
dugu savas, elbette Rusya'da hosnutsuzlugun yayilmasina yol acacak
ve Oleg Svyatoslavic'in artik kendi vakti saatinin geldigi dustncesi-
ne kapilmasina zemin hazirlayacakt. Cernigovlular'la Kiyefliler ara-
sindaki kadim hustmet, Svyatopolk II'nin politikas1 ve Rus milliyet-
ciligine baglanan umit, onu, sonuclarn telafi edilemeyecek hatalar is-
lemeye sevketmisti.

Oleg, 1094'de Tmutarakan'r ebediyen terketmisti. Rus, yerli ve
Poloves taraftarlarini da beraberinde goturmus, knazhigim1 da Tmu-
tarakan'1 Bizans'a ilhak eden Aleksios Komnenos'a kendi eliyle tes-

20 PIL. H. ¢, s. 343.
21 Agy.
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lim etmisti. Oleg'in arkasinda gizli dismanlar olmadig: icin, dizen-
ledigi sefer basariliydi. Cernigov kalesinde kusatma altina alinan
Monomah, sekiz gin dayanabilmisti. Ama Oleg'in drujinalarindan
ve Polovesler'den baska bizzat Cernigovlular da ona karsiydilar. Mo-
nomah'm yaninda kadinlar ve cocuklar da dahil topu topu 100 kisi-
nin kalmas1 da bunu gosteriyor. Oleg, bir alicenaphk sergileyerek,
sabik dostlarindan, kendisinin Cernigov'da knazlik etme hakk: ol-
dugunu tastikleyenlerden tuzaga ve hapse dismus ne kadar insan
varsa hepsini serbest birakt.

Cernigov, “Rurikovi¢ Imparatorlugu”nun ikinci sehri sayiliyor-
du. Taht tevarus sistemine gore, Cernigov knazi, buyik kardesin
olumu halinde Kiyef'in altin tahtina oturma hakkina sahipti. Oleg
“her ne kadar kendisi buiyiik knaz degilse de,... Vsevolod'un buyik
kardesi Svyatoslav'dan hemen sonra gelen kisiydi,”22 fakat hukuki
durumu zayifti. Cunkit ontinde, Smolensk'de Buyuk Knaz Svyato-
polk II'nin himayesinde bulunan ve gecmiste onun yardimcilarindan
olan agabeyi David vardi. David ve bilahere ogullari, Oleg ve torun-
larinin daimi dusmanlariydilar. Ama bu durum, Polovesler'in dus-
mani, Bat1 yanllarin ve Bizans taraftar1 kumandanin hasmi Vladimir
Vsevolodovi¢ Monomah'a iktidar yolunu acmisti. Svyatopolk ve Vla-
dimir Monomah'in topladiklar1 ordu, Oleg'in elinde bulunan kuv-
vetlerden cok fazlaydi; fakat Kiyef'den gelebilecek bir kars1 darbeyi
bertaraf etmis bulunan Dest-i Kipcak onun arkasindaydi. Bu ytuzden
Svyatopolk ve Vladimir, Oleg'i ortadan kaldirmak amaciyla, kendile-
rine asla tebaa olarak lazim olmayan Polovesler ve hatta boyarlarla
savasa tutustular.

87. Oleg Svyatoslavic'in Analojisi

Tarih, ozellikle sairler tarafindan yazilinca, sik sik haksizlik yapa-
bilir. “Igor Alay1 Destan1” yazari da, Knaz Oleg Gorislavi¢'in ana yur-
du Cernigov'u istirdat icin Polovesler'le ittifak akdettigini ileri stur-
mekle gercekleri tamamiyla saptirmistir.

Hadi bunu bir yana birakalim, ama Vladimir Monomah'in Polo-
vesler'le ittifak ettigi ve onlarin yardimiyla Minsk'i ele gecirip, tas tas
ustiinde birakmadigi konusunda anlattiklarina ne demeli? Dahasi da

22 BRL. T. ¢X, s. 343.
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var. Gilya Monomah Polovesler'le “ondokuz defa baris” akdetmis ve
Poloves parali askerlerini Oleg'e kars1 kullanmis. Bitmedi. Oleg “ki-
licim1 bileledigi” icin bir “cinayet” sayilmayacagi gerekcesiyle diger
knazlar da Polovesler'den yardim istemekte bir beis gormemisler ve-
saire. Biz, bu “vesaireler”e bir goz atarak, yalnizca gercekleri bulma-
y1 deneyecegiz.

XI. Yuzyilin 90'h yillar1 basinda, dogudan Konstantinopolis'e fa-
kir, tuhaf elbiseler giyinmis birisi geldi. Kendisini Aleksios Komne-
nos tarafindan gozlerine mil cekilerek Khersones'e siirgtine gonderi-
len ve orada ¢len Imparator Romanos Diogenes'in oglu Leon olarak
tanitiyordu. Pseudo-Leon ka¢cmay1 basaracak, Vladimir Monomah'in
kiz1 Mariya ile evlenecek ve tahtini geri alabilmek icin Poloves han-
larindan Itlar ve Kitan't Bizans'a sefer diizenlemeye ikna edecekti.
Fakat 1095'de ayn1 Leon, Hadrianopolis civarinda hikumet kuvvet-
lerine esir dusmus, gozlerine mil cekilmis, hayatin1 zindanda nokta-
lamuis; Itlar ve Kitan ise arkadaslarimin kayinpederi Vladimir'e sigin-
muslardi. Polovesler misafire dokunulmayacagina inandiklar icin It-
lar, en secme askerleriyle Pereyaslavl'a girmis, daha 6nce Tmutara-
kan'da naiplik yapmis olan Boyar Ratibor'un avlusundaki ot anba-
rinda gecelemisti. (Kitan ise, sehir disinda, emniyet ve baris garanti-
si olarak Knaz Vladimir'in oglunun yaninda rehin birakilmist1).23
Polovesler'in kisa bir sure 6nce Sibirya'dan geldiklerini, ihaneti ve
misafir oldurmeyi bilmeyen bir halk oldugunu hatirlayalim.

Aksi gibi o gunlerde, Slavyat adli bir boyar, herhangi bir is i¢in
Kiyef'den Vladimir'e gelmisti. Bu adam, hayatinda Polovesler'le hic
cekismemis olan Ratibor'a bagh drujinanin yardimiyla, her iki Polo-
ves hanini ve beraberindekileri haince oldurdi. Vladimir bunu yap-
mak istememis, fakat Buyiik Knaz Svyatopolk'un el¢isinin ve Rati-
bor drujinasinin baskilarina boyun egmisti.

Bu cinayetin neden islendigi, daha sonraki olaylardan anlasiliyor.
Svyatopolk ve Vladimir, Oleg'den Itlar'in Cernigov'da misafir olarak
kalan ve Polovesler hakkinda herhangi bir siipheye kapilmadig icin
kendileriyle birlikte ava katilan oglunun oldturulmek tizere kendile-
rine teslim etmesini istemislerdi. Av sirasinda “sigir, at, deve’nin ya-
n1 sira barisin ani bir sekilde bozulabilecegini beklemeyen “bircok
insan” ele gecirmislerdi.

23 PIL. H. ¢, s. 148.
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Bu hareketin amaci a¢ik. Svyatopolk ve Vladimir, Oleg'i de bu su-
ca ortak etmek, boylece onunla Polovesler'in arasim1 acmak istiyor-
lardi. Cunku Oleg, Polovesler'in yardimiyla Cernigov'u kurtarmas,
kendine gok kubbe altinda bir vatan ve yer edinmisti. Oleg, yapilan
provokasyona kanmamis ve teklifi reddetmisti. Bu durum karsisin-
da 1096'da Oleg'i baspiskopos, rahip ve vatandaslar huzurunda
mahkemeye cikmaya cagirdilar. Oleg mahkemeye gitmeyi reddedin-
ce, savas basladi. Bu savas sirasinda Polovesler'in bir kismi Oleg'in,
diger bir kism1 Vladimir Monomah'in safinda yer aldilar. Neticede
Oleg, Cernigov'u kaybederken, Bonyak-han da Kiyef civarini yakip
yiktiktan baska, 1097'de de Pecora Manastiri'ni yerle bir etti.

Ne kadar sacma bir felaket! Amac ne idi? Baris isteyen Poloves-
ler'le savasmanin kime ne yarar1 vardi? Poloves stvarileri icin ulasil-
mayacak kalelere, bol miktarda celik silahlara, iyi egitimli drujinala-
ra veya egitilmemis olsa bile kalabalik gonillillere sahip olan Rus
knazlarinin guict, bu savasin sonuclar1 konusunda herhangi bir stp-
heye mahal vermiyordu. Ama savas, Ruslar'a gerekli degildi. Polo-
vesler, Kiyef knazi II. Svyatopolk'un baslattig1 provokasyon ve giris-
tigi ihanet hareketine akinlarla karsilik verdiler. Bu saldirilar sirasin-
da pekcok smerd ve grid” hayatin1 kaybetti. Oleg bu politikaya kar-
stydi... ve bedelini de hayatiyla 6deyecekti. Guclukle ele gecirdigi
Cernigov Knazligi, buytik knaza sadikane hizmet eden, fakat orta-
dan kaldirilan agabeyi David'a verilmisti. Bu durum karsisinda Oleg
Murom'a gitmis, Rostov ve Suzdal'dan aldig1 destekle Novgorod'u
ele gecirmeyi denemisti. Ama kuvvetler birbirine esit degildi.

Oleg, iki y1l buytuk knaz ve taraftarlarinin sayica astin kuvvetle-
riyle bogustuktan sonra, Koloksa Nehri hezimetini muteakiben Lyu-
bec'deki knazlar toplantisina katilarak Novgorod-Severskiy'nin ken-
disine verilmesi yontnde karar ¢ikarilmasina calisti.

Fakat hic beklenmedik bir sekilde onu astilar. Buytuk knaz, bu al-
cakca goze mil cekme fiiline Terebovl knazi Vasilko'nun katilmasini
kabul etmisti. Vladimir Monomah dahi oraya geldi “ve gordiagu deh-
set karsisinda agladi.” Fakat Rus kamuoyu, bu olaydan buiytk knazi
sorumlu tuttu. Bununla birlikte, 1100'de Uvetici'de toplanan knaz-
lar “baris anlasmas1” sagladiklar: icin Oleg bosuna 6lmus olmadi.

*

Smerd: Orta simf koylu; Grid: Drujinadan yiiksek kisi. Knazin yakin
adamlarina verilen lakap (cev.).



KAYBOLAN YILLAR 377

Rusya'nin en 6nemli meselesi, Polovesler'le olan munasebetlerdi.
Kiyefli tacir cevreler -kole tacirleri,- tek gecim kaynaklar1 oldugu
icin, asir1 sekilde savas taraftariydilar. Fakat Vladimir Monomah da
bizzat sebep oldugu bu savasa katilmasina ragmen, zafer muyesser
olmad.

1103'de Dolobok'da yapilan knazlar toplantisinda, Vladimir Mo-
nomah, bircok avantajlarin saglandig: uzatmali savasa devam edil-
mesini isteyen Svyatopolk drujinasinin programina ters dusen ken-
di programini ortaya koydu. Monomah, zafer elde etmek amaciyla
nihai bir saldirn dizenlenmesini istiyordu ve istedigini de elde etti.
Topyekiun saldir1 gerceklestirilmis ve zafer elde edilmisti!2*

Bu savasin tarihi, Polovesler'in de Dogulu Mogollar ve Aral civa-
rindaki Kazak Aday boyu gibi gocebe olduklar1 seklindeki pesin
hukmun dizeltilmesi imkan1 saglamaktadir. Cunkit buttn bir yil
boyunca, kar kalinliginin kislar1 40 cm.'yi gectigi Dinyeper civarin-
da gocebe olarak dolasmak akil kar1 degildir. Zira kislar: surtiler ye-
me ihtiya¢ duyarlar; ilkbaharda ise zor gecen kis guinlerinden sonra
gur bitki ortust onlar bekler.

Iste size, Monomah'in ilkbaharin arefesinde Poloves kislaklarina
neden saldirdiginin ve onlar1 manevra imkanindan mahrum biraka-
rak nasil yendiginin izahi. Daha savas baslarken zaferin Ruslar'a mu-
yesser olacagi belliydi. Saldirilar karsisinda psikolojik olarak tutuna-
mayan Polovesler kaciyorlar, Rus stvarileri ise hicbir kayip verme-
den kacanlar kilictan geciriyorlardi. Erkeklerden sonra sira Poloves
kadinlarinin, ¢ocuklarin, sturtlerin ve onlara siginmis bulunan Tork
ve Pecenekler'in kaldiklan kislaklarin yagmalanmasina gelmisti.

Ne var ki savas burada bitmeyecekti. Monomah, esir diisen Bel-
duz-han'1 katlettirmis; fakat bu, durumu daha da gerginlestirmekten
baska bir fayda saglamamis; Polovesler teslim olmaktan vazgecmis-
lerdi. Bu defa Rus saldirilarina karsi direnisin basina Bonyak-han
gecmisti. 1091'de Bizans't kurtaran, 1097'de San Nehri sahilinde Ma-
car kirali Koloman'1 maglup eden ve Itlar'in 6lumunden sonra Kiyef
Pecora Manastiri'ni yerle bir eden de o idi ve simdi ise silahini elden
birakmamusti.

Bonyak-han, Vladimir'in seferine 1105 ve 1107'de Pereyaslavl'a
duzenledigi saldirilarla karsilik verdi. Ikinci saldiri, sekiz knaz tara-

24 4 Nisan 1103'deki Suten savasi ( PL. H. ¢, s. 183-185).
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findan durdurulmustu. Fakat bu zafer aranilan huzuru saglamamis
ve Vladimir 1110'da ikinci bir sefere girismis; ama ne kadar arasa da
Polovesler'i bulamamisti. Tabii Pereyaslavl Knazlhigi'ndaki bircok
koy yagmalanmisti. Bir sonraki y1l Svyatopolk, Vladimir ve David,
tekrar ilkbaharda guineydoguya yoneldiler. 27 Mart 1111'de Salnitsa
Nehri (bugunku Izum) yakiminda vuka bulan savas, Rus ordusunun
dstiin galibiyetiyle sonuclandi.

En son olarak 1116'da Don (yani Donets) Nehri civarina son bir
sefer diizenlenmisti. U¢ Alan kalesi ve Yaroslav Vladimirovic'in ev-
lendigi guzel bir prenses ele gecirilmis; ama Rus saldirisi, bir sonuc
getirmemisti.

Yine ayn1 yil, Ruslar'la muttefik olan Torklar ve Pecenekler, Don
Nehri sahilinde iki giin devam eden savas sirasinda Polovesler tara-
findan maglup edilmis ve Rusya'ya ka¢mislardi. 1117'de, Don'un sol
sahilindeki Bela Veja [Akhisar] nin Rus sakinleri de onlarin arkasin-
dan geldiler.2> Fakat bizzat Rus topraklarinda daha sonra vuka bu-
lan olaylar, Biyiikk Bozkir'in fethi meselesini engelleyecek; boylece
buras1t Rus golu olmaktan cikip “mechul topraklar” haline gelecek
ve ancak XVIII. Yuzyilda istirdat edilebilecekti.

Laf aramizda, baska tirlt de olamazdi. Rusya'da Monomahlar'in
gucu de, popularitesi de sinirliydi. Gocebe Polovesler, Dinyester'den
Irus'a kadar sacilmislar; Yayik-otesi soyle dursun, Don'un ote taraf-
lar1 dahi Kiyef ordusunun hakimiyet alanindan ¢ikmisti. Dolayisiyla
kararli, ama ne yazik ki faydasiz zaferlerden sonra Oleg Svyatosla-
vi¢'in programi Rusya'nin temel bozkir politikast olmustur. Oleg,
Bozkir iclerine duzenlenecek seferleri anlamsiz gormis, aksine me-
seleyi barisc1t miizakereler ve sihri baglarla halletme yoluna gitmisti.
Bununla birlikte Oleg, seferlere katilmay1 reddederken, sinirlarin
givenliginin saglanmasi soz konusu oldugu anlarda daima giiclerini
diger knazlarla birlestirmistir.26 Bu politika, onun halefleri olan Se-
verks knazlan tarafindan da benimsenmis ve zafer elde etmelerini
saglamistir.

Goruldugu gibi Oleg, yaklasik altmis yillik 6mrunde hicbir hata
islememistir. Aksine, eger Rusya'da arkasindan sovilmeyen, lanetler

25 Artamonov, Xazar, 450-452.
26 Golubovskiy P V. Pecenegi, torki, s. 110, 111.
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yagdirilmayan bir yonetici varolmussa, bu elbette son Rus hakani
Oleg idi. “Igor Alay1 Destani”nda onunla ilgili yapilan tasvirler, ya-
kisiksiz ve haksizdir. Oleg'in olimunden sonra Rus-Kipcak iliskile-
ri yeni bir doneme girmistir.2” Artik buyuk savas bitmis, Polovesler
Rus knazlar1 arasindaki i¢ catismalara mudahele etmeye baslamislar-
dir. Hatta bir yuzyil sonra bile Ruslar ve Polovesler, ele ele vererek
Haclilar’a, Selcuklular’a ve Mogollar'a kars: birlikte savasacaklardir.

Svyatopolk ve akil hocalarinin baslattiklar1 anlamsiz savagslar si-
rasinda hem Ruslar, hem de Polovesler, esit sekilde zarar gorduler.
Svyatopolk'un bizzat Polovesler'in dusmani olmadig ve hatta bir Po-
loves prensesiyle evli oldugu goz ontunde bulundurulursa, bu savas-
larin asil sorumlusunun biytik knazin cevresini saran ve onun zaaf
ve aczinden faydalanan “gen¢ danismanlar” oldugu anlasilacaktir.
Fakat onlarin yerine Oleg suclanmis; “Nestor Kronigi"nde suyu bu-
landiran adam olarak gosterilmis ve gercek olaylar yerine didaktik
masallar anlatilmistir. Peki, kimdi bu “danmismanlar”?

88. Hazin Hatime

Olaylarin dis gorunusi aldaticidir. Gergi tarihi olaylarin temelin-
de baz1 kisilerin isledikleri fiiller yatarsa da, buytk tarihi hadiselere
yon veren bu kisiler dogru takdim edilmeyebilirler. Kisilerin fiilleri,
sosyal kaliplara yon veren konsorsiumlar tarafindan desteklendikle-
ri oranda anlam kazanir. XI. Yizyil sonunda Kiyef'de bu tiirden tug¢
konsorsiyum vardi: Yash boyarlar, halk kitleleri ve II. Svyatopolk'in
gen¢ mevkebi. Birinci gruptakiler, buytk knazin takip ettigi siyase-
te karsiydilar.28 Tkinci gruptakiler, knazi sevmediklerini aciktan aci-
ga belli ediyorlardi. Uctinctt gruptakiler ise, her ne kadar kendileri-
nin belli bir guicit yoksa da, knazin himmet-i alisi sayesinde idame-i
hayat ediyorlardi. Fakat Kiyef'de baska bir grup daha vardi. Bu grup,
drujinalarin maasini 6demesi ve baska knazlar1 satin almasi icin
Svyatopolk'a para veren gercek bir guctu. Elbette bunlar, Yahudi ko-
lonisi sakinleriydiler. Ama onlar atilimc1 ve cesur Rahdaniler degil,
Polonya yoluyla Almanya'dan gelen kurnaz tefecilerdi.2®

27 Pletneva S. A. Polovetskaya zemlya//Drevnerusskie kng’estva X-
Xeé W. s. 2.

28 PL. H. ¢¢, s. 99-101.

29 T[menev A. I. Evrei v drevnosti i v srednie veka.
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Bu Yahudiler, Bat1 yanlis1 knazlarin himayesinden faydalanarak,
Kiyef'de oyle giiclu hale geldiler ki, sonunda Svyatoslavi¢'in oglu
Oleg ve onun Kipcak dostlarindan intikam almaya giristiler.

Oleg'in Novgorod-Seversk'in islerine burnunu sokmasindan ve
Polovesler'in Rusya'daki son Yahudiler'in diismanlar1 kilictan gecir-
mesinden sonra Hristiyan kilisesi, yani Konstantinopolis baspisko-
posluguyla baglantili olan Kiyef metropolitanlhig1 ayakta kalmisti.
Svyatopolk'un metropolitle arasinin acilmasi ¢cok kurnazca bir usul-
den kaynaklanmisti. Knaz, Pecora Manastiri'm1 Rus milli kilisesi ola-
rak korumaya kalkismis ve manastirin yeniden imarimi 1100-1113
yillar1 arasinda faaliyet gosteren tarih divanina birakmisti.30

Gorunduga kadariyla Dinyeper sahillerinde oli halde bulunan
Judeo-Hazar kimeras: dirilmis, Rhein ve Rhone sahillerinden getiril-
mis taze kan biinyesine zerkedilmisti. Batil Yahudiler, Iranh ve Bi-
zansh Yahudilerin dustiikleri hatalara diismemislerdi. Cunkit onlar,
iktidar1 ele gecirmeye calismamis, sadece mesra veliaht1 giristigi is-
lerde desteklemislerdi. Eski devlet erkani mevkilerini elde tutuyor-
lardi, ama knazin teveccthiint ve devlet islerindeki nufuzlarini kay-
betmislerdi. Ticaret ve zanaat, yavas yavas Yahtdiler'in kontroltiine
gecmisti. Cinku Rus tacir ve zanaatkarlar1 kendi baslarina hareket
ederken, Yahudi cemaat her bir tiyesine yardimda bulunuyordu. Bu-
nun yaninda, Haclilar'in, Rein civarindaki sehirlerin yonetici feodal-
lerinin dizginleyemedigi vahsi katliamlari, Yahudi go¢ dalgasinin
Germanya'dan Rusya'ya dogru akmasina yol acmaktaydi. Kiyef'de
ise II. Svyatopolk, guclendigi oranda siyasi sempati toplayan “genc”
zadeganlarin yardimiyla iktidar elinde tutuyordu. Ordunun basin-
da, meshur Yan Visatic¢'in kardesi Binbasi Putyat Visati¢ vardi. Yan
Visatic 1071'de fevkalade bir kahramanlik ve secaat sergileyerek
Rostov-Suzdal topraklarinda volhovlar hareketini bastirmisti. I. Vse-
volod zamaninda binbasi, yani ordu kumandaniydi, fakat knaz Ger-
manlar'la kol kola gezmeye baslayinca, onunla aras1 acild. II. Svya-
topolk ise onu devlet islerinden uzaklastirmis, buna karsilik ozel ka-
biliyetleri olmamakla birlikte parlak bir kariyer kazanmis olan kar-
desi Putyat'1 mukarrebini arasina sokmustu. Bu arada 1106 yilinda-
ki askeri sefer sirasinda onun yanibasinda bulunan silah arkadasinin
gerek vakayinamelerde ve gerekse destanlarda zikredilen Kazarin,

30 BL. H. &, s. 12.
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yani Hazarin3! adl bir voyvoda oldugunu belirtelim. Yahudi cema-
ati, sosyal faaliyetler tizerindeki etkisini kaybettigi zamanlar, daima
bircok tarih¢inin gorts alani disinda kalmistir.

Svyatopolk zamanindaki siyasi cizgi, kadrolarin sahsi secimine
matuftu. Knaz, hur irade sahibi, kabiliyetli ve enerjik insanlar olan
“passioner”lerden kurtulmaya calistyordu. Hatta bu ama¢ ugruna in-
sanlarin gozlerine mil ¢ekilmesine bile izin vermisti. Mesela Vasiliy
Rostislavic'e ihanet ettikten, Vladimir Monomah ve Yan Visatic'i ik-
tidardan uzaklastirdiktan sonra dahi aym gaddarligr gostermisti. Yo-
netim mekanizmasi son derece basit hale gelmisti: Yahudi tefeciler,
Kiyefliler'den topladiklar1 paralar1 knazla bolustyorlar; o da bu pa-
ralarla asker topluyor ve bundan sonraki gelirlerin toplanabilmesini
sagliyordu. Bu gidisattan memnun olmayanlar bassiz kalmislard: ve
yonetim icin bir tehlike arzetmiyorlardi. Bu durumda birbirinden
kopuk tlus knazlar, takibat altinda bulunan silahsiz smerd ve va-
tandaslar ne yapabilirlerdi? Yeni duzen, halk tarafindan tutulmama-
sina ragmen, hayli muhkem gortunuyordu.

Passionerlik, na yazik ki, sonme aninda da pek ¢cok kan dokulme-
sine sebep olurmus. Passionerlerin baskisindan kurtulan stib-passi-
onerler, onlarin kurduklar1 saglam sistemi parcalayip, o ana kadar
bastirilmis icgudiilerine zemin hazirlarlar. Eski Roma'da, R. H.'den
sonra ise Konstantinopolis ve Bagdat'da da boyleydi. O siralar Avru-
pa'nin en zengin ve kalabalik tictincu sehri olan Kiyef'de de boyle ol-
du. Sadece Konstantinopolis ve Kordoba, Kiyef'den daha ihtisamliy-
di, fakat her ikisi de coktan ¢cokmeye baslamisti.

Kiyef'i dis dismanlar degil, aksine hizla ¢cogalan, ama passioner-
lik seviyesini ytukseltemeyen halkini comertce besleyen tabiat tehdit
ediyordu. Dahasi, passionerler izgoy-knazlarin drujinalarina veya
Cargrad'daki varang alaylarina girmislerdi. Stib-passionerlerse, evle-
rinde yan gelip yatiyorlar, sessiz ve astide bir hayat sirayorlardu.
Cunka Knaz II. Svyatopolk'un drujinalari, canlarinin istedigi kisiye
kotuluk edebiliyorlardi. 1113'de II. Svyatopolk 6ldu. Mesra veliaht,
Svyatopolk'un mevkebi arasinda bazi akli basinda taraftarlari olan,
fakat asla siyasi kabiliyeti ve iktidar hirs1 bulunmayan Cernigov kna-
z1 David idi. Bu sirada Kiyef'de etnik ayrisma oylesine had safhaya
ulasmist1 ki, kitlelerin icgiduleri hukuk normlarindan ve devlet ¢1-

31 BL. H ¢, s. 0.
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karlarindan daha gucli hale gelmisti. Vuka bulan olaylar, vakanu-
visler tarafindan benim yapacagimdan c¢ok daha iyi bir sekilde anla-
tilmistir. Bunlarla ilgili calismalar ise, V. N. Tatisceff tarafindan ya-
pilmistir.32

Buyuk knazin éliminden sonra Kiyef'de onun dahi takip etmis
oldugu politikaya kars1 halk arasinda hosnutsuzluk peyda olmus ve
“Svyatoslavicleri istemeziik!” kabilinden sloganlar atilmaya baslan-
mist1.33 Once Putyat ve dostlarinin evleri yagmalands; halkin 6fkesi
daha sonra sulh icinde yasamay1 seven knazlarin mekan edindigi Ya-
hadi kolonisine yoneldi. Havraya toplanan Yahudiler, Pereyas-
lavl'dan hareket eden Vladimir Monomah'a giivenerek kendilerini
kahramanca savundular. Kiyef ayanlari ise drujinasiyla birlikte gelen
knazi karsilamak icin yola adam ¢ikarmay basardilar. Knaz, halkin,
boyarlarin ve baspiskoposun teveccthleri arasinda sehre girip, Ki-
yef'in altin tahtina oturdu.

Halkin destegini kazanmak isteyen Vladimir, Vidobic¢'de toplanan
knazlar1 toplantiya davet etti. Yahadiler, buytuk knazin teklifine bi-
naen mallar1 musadere edilmeden Rusya'dan cikarilmislar, fakat ge-
ri dontus haklar ellerinden alinmisti. Gizlice geri donen Yahudiler'e
korunma saglanmadig gibi, mallarinin yagmalanmasi veya oldurul-
mesi halinde dahi herhangi bir givence verilmedi. Bu ytizden Polon-
ya ve Macaristan'da Yahtdiler kirallarin sempatisini toplamislar, fa-
kat niifuzlart dikkat cekecek olctuide azalmist.

V. N. Tatisceff'in verdigi bilgilerin giivenilirligi konusunda baz1
sert tartismalar olmustur. S. L. Pestic, Tatisceff'in sundugu metnin
“sahte”3% oldugunu ileri sirerken, Y. M. Dobruskin bu bolgelerin

32 Tausceff V. N. Istoriya Rossiyskaya. Kn. 11, s. 128-130. Ipatyev vakayi-
namesinde Kiyefliler'in Yahtdi evlerini yagmaladiklari1 kaydedilmekte-
dir. (BRL. T. ¢¢, M., 1962, wrk. 275). Bu olaylarin ¢agdas yorumu icin
bkz.: Grekov B. D. Kiyevskaya Rus, s. 496-498; Tixomirov M. N. Drev-
naya Rus, s. 131-138.

33 Bu detaylar vakayinamelerde yoktur. Her ne kadar bu husus Tatis-
ceff'in dikkatinden kacmissa da, Putyat'in II. Svyatopolk'un sadik mu-
karrebini olan, ama asla hentiz 1104'de Monomah'la baris akteden
Oleg'le aras1 duzelmeyen David Svayatoslavi¢'in taraftart oldugunu
belirtmek gerekir.

34 Pesti¢ S. L. Ruskaya istoriografiya XVIII v. C. 1. L., 1961, s. 250.
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“kullanilabilir” oldugunu3> kaydetmistir. Kars1 tavir alanlar ise 1. 1.
Smirnoff,36 B. A. Ribakoff37 ve A. G. Kuzmin'dir.38 Sonuncusu, tar-
tismay1 daha da genisleterek, ornegin Judeo-Hazar'in Slavyanligi ko-
nusundaki gortslerin eski oldugunun harkesce bilindigini dahi gor-
mezlikten gelmeye calisti. D. S. Lihacyeff'in gorasiunun agirhik mer-
kezi, Tatisceff'in metninin sahte oldugunu varsaymanin mumkun ol-
madig1, ancak bu metnin ¢ok dikkatli kullanilmasini gerektigi sek-
lindedir.3°

Bu olay, Rusya tarihinde oldukca az yer isgal etmistir. Ciinku sos-
yal durum degismemis, devlet darbeleri vuka bulmamist1 ve sanat-
karlar Bizans'da yasatilan ruha benzer bir sevkle 6rnekler vermeye
devam etmekteydiler. Ancak, ayni1 olay etnik tarih acisindan onemli
bir yer isgal ediyordu. Cunkii etnik kimeray1 doguran tarih zikzaki
duz bir cizgi cizerken, Dogu Avrupa etnoslarinin tarihi, tabii seyrine
déonmusti.

89. Netice-i Kelam

Kitanin yaris1 uzerindeki hakimiyetlerini kaybettikten sonra Po-
lovesler'in Tmutarakan ele gecirmis olmalari, pek de 6nemli degil-
di. Yahudiler, Bizanslilar ve bozkirlilarla (Kumanlar, Aslar, Kasoglar)
iliskilerini duzeltmek icin herhangi bir gayret sarfetmemislerdi. Bazi
Rus izgoy-knazlariyla olan iliskileri de cok zayift1 ve Oleg Svyatosla-
vi¢ o siralar Dogu Avrupali Yahudiler denilen Tmutarakan Hazarla-
ri'm kilictan gecirdigi zaman, 1083 yili bir katliamla sonuclanmisti.

Yahtudiler, yeni bir Hazarya aramak zorundaydilar ve hatta onu
bulmuslardi. Yahudiler'in en niifuzlu kolonisi Emevi halifelerinin
kanatlan altina sigindiklar1 Endalis'de idi. Fakat halifelik, 1031'de

35 Dobruskin Y. M. O dvux izvestiyax “Istorii Rossijskoj” V. N. Tatisceva
pod 1113 g.//Vspomogatel;nye istoriheskie discipliniy.
Wp. ééé. L., 1965, s. 290.

36 Smirnov 1. 1. Ocerki sotsialno-ekonomiceskix otnoseniy Rusi XII-XIII vv.
M-L., 1963, s. 252-265.

37 Ribakov B. A. V. N. Tatiscev i letopisi XIII v.//Istoriya SSSR, 1970, no. 1.

38 Kuzmin A. G. Statya 1113 g. v “Istoriya Rossiyskoy” V. N. Tatisce-
va//Vesti. M3U. 1972, ! 5.

39 Lihagyev D. S. Mojno li vklugit “Istoriyu Rossiyskuyu” V. N. Tatisceva v
istoriyu russkoy literaturi?//Russkaq literatura. 1971, ! 1.
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yirmi ti¢ kadar hanedana bolunmustii. Bu hanedanlarin kimisi Arap,
kimisi Berberi, kimisi de kolelerin olusturdugu Sakalibeye aitti. Fa-
kat Granada*® sultanlan istisna tutulacak olursa, bunlarin hic¢ biri
Yahudiler'i sevmiyordu. Ama Yahtdiler umitsizlige kapilmadan,
Kastilya krali1 VI. Alphonce'a yardim teklifinde bulundular. Alphon-
ce, Kastilya'y1 ele gecirdi ve Miisliimanlar sehri terkettikleri icin, Ya-
hudiler'i davet ederek, onlara Hristiyanlarla esit haklar tanidi. Hatta
kulturlat Yahudiler'den diplomat olarak da faydalandi. Tabii Yahudi-
ler, bu gorevde her zaman da basarili degillerdi. Nitekim 1086'da
Kastilya'nin Yahudi elcisi Sevilla sultan1 Mtitemid'e oylesine kustah-
ca davrand1 ki, sonuncusu dayanamayip elciyi infaz ettirdi ve tabii
olarak bu durum Kastilya ile Sevilla arasinda savasa sebep oldu. Sa-
vas sebebiyle Afrikali Al-Moraviler tlkeyi istila ettiler ve Zalak onle-
rinde Hristiyanlar1 agir bir hezimete ugrattilar.#!

Kastilyalilar Toledo'yu terkettiler, fakat 1108'da Ukles'de yeni bir
hezimete daha ugradilar. Hezimetin sebebi, Kastilya ordusunun sol
cenahin teskil eden Yahudiler'in cenk meydanindan ka¢malariyda.
Onlarin kacisiyla birlikte Musltimanlar Ispanyollar'a dyle siddetli bir
darbe indirdiler ki, veliaht prens dahi hayatini1 kaybetti. Bu olayin te-
siriyle ofkeden kuplere binen Toledo baspiskoposu Vernardo, bir
katliam duzenlediyse de, Kiral Alphonce Yahudiler'e arka cikt1.42
1134'de Kiral II. Aragona Ramiro'nun Aragon'un dort buytuk sehrin-
de*3 Hristiyan, Yahtudi ve Muslimanlar esit hukuklu saymasi, Yahu-

diler'i EI-Muvahhidtan denilen fanatik Berberiler'in gazabindan ko-
rudu.

Ispanya'nin Hristiyan kesimindeki etnik durum, Kortes heyeti ta-
rafindan 8 Aralik 1812'de engizisyonun sebepleriyle ilgili olarak ha-
zirlanan raporda etraflica ele alinmistir. Aynen veriyorum: “Yahadi-
ler (Ispanya’daki-L.G.) kendi dinlerini rahatca yasiyorlar, kendileri-
ne 6zgu haklarim kullaniyorlardi. Kendi mahkemeleri vardi. Katolik
bir anneden diinyaya gelmis olmakla Katoliklige gecerek kanunlarin
himayesinden faydalaniyorlar ve en 6nemli mevkilere geliyorlardi.
Yahudi kalarak vergi topluyorlar ve odul bile aliyorlardi. Buna karsi-

40 Muller, Istoriya islama, IV/167.

41 Lozinskiy S. G. Istoriya inkvizitsii v Ispanii. SPb., 1914, T11/9.
42 Age.,s. 11

43 Age.,s. 6.

44 Age.,s. 21.
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ik, X. Alphonce'un kanunlarina gore Hristiyanlar, Yahtdiler'in evle-
rinde hizmetci olarak ¢alisamazlar, onlara misafir gidemezler, birlik-
te yeyip icemezler; Yahudiler'in yikandigi banyoda yikanamaz ve on-
larin hazirladiklar ilaclart alamazlards... Bunlar, kanunlar ve orfler-
le birbirinden ayrilmis iki halk idiler, fakat tek millet sayiliyorlarda.
Yahudiler'in vaftiz olmalart apacik bir riyakarlikti!”

Ya baska tarla mu olacakti? Bir dine mensubiyet, bir etnosun, ba-
z1 haram ve helaller cercevesi dahilinde asirlar boyunca tesekkiil
eden dunya goristnu yansitir. Ustelik bu haram ve helaller, hem ta-
bii seyler olarak algilanir, hem de dort dortluk olarak hazirlanmislar
gibi, tahkik dahi edilmezler. Bu bir davrams kalibidir. Her milletin
davranis kaliplari, kendisine ozgudur ve kesinlikle baskalariinkine
benzemez.

Bununla birlikte, her ne kadar etnoslarin bazi davranis kaliplar
birbirine yakin ise de, bu halklar super-etnos duzeyinde ayn1 davra-
nislan sergilemezler. Yahudiler, Berberiler ve Ispanyollar, passioner
gerginlikleri ayn1 olan veya yaklasik ayni boyutta bulunan farkl si-
per-etnoslara mensuptular. Bu gibi hallerde etnik stereotip kalibu,
genellikle hayatiyetini kaybeder.

Ispanyol krallarinm1 kullanma tesebbuisti, bilingsizce secilmistir;
fakat yukarida zikredilen raporda biraz gec olarak belirtildigi gibi,
tek yonlt sonug veren bir deney olarak degerlendirilebilir. Belgede
Kastilyanin etnik butunlikten kimeraya duntstmintn uzun ta-
mamlanma sirecinden bahsedildigine gore, yazarlar, “etnik tarih
zikzak1”nin sonuclarinin onlenmesi konusunda nasil bir tedbir alin-
digini bilmiyorlardi. Bu strec, tam ikiyuz y1l sirmus ve Yahudiler'in,
ozellikle de Yahudi kadinlarin Ispanyol asilzadeleri tizerinde buytk
tesirleri olmustur.

Bu stireg, “Ispanyol Balladlar1” romaninda L. Theichtwanger tara-
findan itina ile islenmistir. Ispanya, Hazarya'ya donusmustu. Tek far-
ki, krallarin Hristiyanhiktan vaz gecememeleriydi. Ctunku etnogene-
zin akmatik safhasini yasayan halk, boyle bir metomorfoza izin ver-
mezdi. Yine de Ispanyollarn yar1 Yahadi saydiklar1 Kral Gaddar
Pedro, aristokratlar1 ortadan kaldirmay1 denemisti.*> Bunun hakh
bir eylem olup olmadiginmi kestirmek zor; ancak, i¢ savas sirasinda
Yahtidi cemaati Kral Pedro'yu desteklemisti. Fakat onun 1369'da

45 Age.,s. 17-19.
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olumunden sonra Ispanyollar guiclenecek ve 1391'de buyuk bir kat-
liam duzenleyeceklerdi.#¢ Yahudiler, bu katliam sirasinda vaftiz ol-
may1 kabul etmek suretiyle kudurmus Hristiyanlar'dan kurtulmay:
basardilar. Yine de kendi geleneklerini ve dini ayinlerini yasatmay1
surdurduler ki, boyle bir sey uzun sure gizli kalamazdi. Iste 1478'de
[sabella ve Ferdinand zamaninda sistematik yalanla mucadele etmek
amaclyla engizisyon, yani tehlikeli hastaliklarin ilac1 icat edilmistir.
Fakat bu konu, simdilik bizim meselemiz degildir. O ytizden Kastil-
ya'y1 orada birakip, ana konumuza donelim.

90. Vladimir Monomah'in iki Hizmeti

Halk ayaklanmasi, sadece kabiliyetli bir kumandan degil, ayni za-
manda uzak goruslu bir politikaci olan Vladimir Monomah' Kiyef'in
altin tahtina iclas etmisti. Monomabh, silah arkadaslaranin ve zengin
yabancilarin destegine guvenmektense, kendi halkiyla baris icinde
yasamanin daha iyi ve kolay oldugunu anlamisti. Dolayisiyla Kiyef
devletinin politikas1 tamamiyla tersine donmustu. Poloveslerle ya-
pilan anlamsiz ve kulfetli savas sona erdirilmis; boylece bat1 Poloves
federasyonu (S. A. Pletnéva'nin tabiri), muhtariyet hakkin1 muhafa-
za ederek Rus topraklar bunyesine dahil olmustu. Don-otesi Polo-
vesleri ise, 1111 yilinin rovansi olarak 1116'da Ruslar'in muttefiki
Tork ve Pecenekler'i maglup etmislerdi. Bunlar da daha sonra Suz-
dal knazlarinin muttefiki olacaklardu.

Boylece Ruslar'la Polovesler arasindaki intikam savasi bitmis ol-
du. Ancak, bundan sonraki dénem, Polovesler'in Rus knazlar ara-
sindaki i¢ savaslara burunlarin sokacaklar1 dénem olacakt.47 Ashin-
da Dist-i Kipcak'la Kiyef Rusyasi cok merkezli bir devletin toprakla-
riydi. Guneyden Turkmenler-Selcuklular, batidan ise bizzat Rus-
lar'dan kaynaklanan beklenmedik bir tehlikenin geldigi bir sirada,
bu ittifak her iki halk icin de yararliydi.

Her feodal rejimin dusmanlar1 vardir. Monomah'in kurdugu du-
zen de bu konuda bir istisna degildi. Kuskunler II. Svyatopolk'un
cevresinde toplanarak, onun silah arkadaslar1 olmuslardi. Bunlar yo-
netimde rol alamadiklar: icin programlar1 Polovesler'le savasmakt.

46 Age.,s. 21.
47 Pletneva S. A. Drevneruskiye knajestva X-XIII vv. s. 275.



KAYBOLAN YILLAR 387

Para problemlerini ise knazlar, tipki German Francone hanedani im-
paratorlarinin yaptiklar1 gibi Yahtadi cemaatlerinden sagliyorlardu.
Sehirlerde taraftar bulamadiklar icin, zengin Volin sehrini yoneten
Yaroslav Svyatoslavic'i tabii onderleri ilen ederek, Polonya ve Maca-
ristan gibi Bat1 tilkelerinden destek ariyorlardu.

Babasinin sabik dostlar1 olan danismanlarin knaza bu yonde bir
tavsiyede bulunduklarini soylemek zor; ama onun yaptiklar da ay-
nen boyle idi. Yine de bu konu bizim icin fazla 6nemli degil. Cunku
olaylar, her seyi ortaya koymaktadir.

Yaroslav Svyatoslavig, 1111'de Polovesler'le, 1112-1113 yillarin-
da Yatvaglar'la kahramanca savasmis; Monomah'mn torunuyla evlen-
mis ve gorundugu kadariyla Kiyef'in altin tahtina olan sadakatini pe-
kistirmisti. Bununla birlikte, Kiyef tahtina nisbeten sadakatini mu-
hafaza eden Alman kirali V. Henrich'in diismani Macar kirali Kalman
(Koloman) ve Monomah'in kiziyla evli bulunan ve Macarlarla mut-
tefik olan Polonya kirali III. Boleslav'la da dostlugunu surdiirtiyor-
du. German Imparotorlugu, Slavyan ve Macarlar itaat altina alma-
ya calismaktaydi.#® Savas, 1110 yilinda baslamis ve Cekler German-
ya'nin hakimiyetini tanirken, Macarlar ve Polonyalilar doguda Al-
man saldirisim puskurtmislerdi. Fakat birden... yaklasik 1117 yilin-
da Macar kirali Kalman, alenen hamile karis1 Yevtimiya Vladimirov-
na'y1,%® Yaroslav Svyatopolci¢c de Monomah'in torunu olan hanimini
Rusya'ya gonderdiler.’© Bu bir ailevi skandal degil, acikca meydan
okumaydi.

Monomah, hemen harekete gecti. Volin knazi Vladimir, Rus
knazlarimin kalabalik ordular tarafindan kusatilmis, fakat Yaroslav
muhasaranin 60'nc1 gina amcasinin affina mazhar olmustu. Elbette
onemli olan bu degil, halkin davranisiydi. Kusatmanin strdaga gun-
lerde Volin boyarlar1 knazlarini var gucleriyle desteklemis, fakat teh-
like gecip, dusman cekildikten sonra, hem boyarlar, hem de halk
knaz terketmislerdi. Peki, ne olmustu?

Volin efkar-1 umumiyesi icin bu fesadin sebebinin malum olma-
dig1 dustnilebilir, fakat baris saglandiktan ve olayin mahiyeti anla-
sildiktan sonra Kiyef catismasi 1113'de yeniden baslamisti. Kiyefli-

48 Veber, Umum Tarih, VI/371.
49 Pasuto, Vnesnaya, s. 167.
50 Solovyey, Istoriya Rossii, Kt. 1, Cilt 11, s. 391-392.
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ler gibi Volinlilar da Katolik Avrupa'ya yonelmeye ihtiyac duymu-
yorlardi. Hatta knazlar1 1118'de, yani dismanin basarili bir sekilde
puskurtulmesinden sonra Macaristan'a muhacerete mecbur kalmis;
bunun tzerine boyarlar, Monomah'in yedi yasindaki oglu Andrey'i
tahta iclas etmislerdi.

Bu epizod, Rusya'da sik rastlanan siradan bir i¢ ¢cekisme degildir.
Cunka Polonya ve Macaristan'la savas ¢ikmasina yol acacak kadar
ciddi dis yankilar uyandirmistir. Her iki kirallikda da Rus ve Alman
yanlis1 gruplar vardi.>! Yaroslav ise, babasi tarafindan kurulmus bu-
lunan “bati yanhs1” gruba onculik etmeye calistyordu. Daha once
surgune gonderildigi icin ordusu yoktu. 1121'de bir orduyla Cerven
sehrine saldirmis, ancak puskurtalmistu. 1123'de ise Ugor, Cek ve
Lehler'den mitesekkil buytk bir orduyla Vladimir tizerine yuradu.
Galicya knazlar1 Volodar ve Vasilko ile bizatihi Macar kirali I1. Step-
han da (1115-1131) yolda ona katildilar.

Volinhlar, 6limutne direnmeye hazirdilar, ama onlara ancak bir
tesaduf yardim edebilirdi. Sehri teftis eden Yaroslav, halki cezalan-
dirmakla tehdit ederek, teslim olmay1 teklif etmis, fakat ani bir sal-
dirtya ugramisti. Knaz Andrey'in hizmetinde bulunan iki Leh asker,
birden callar arasindan firlayarak Yaroslav'1 mizrakla karnindan vu-
rup, sehre gizlenmislerdi. Knazin olimunden sonra, Kiral Step-
han''n muhasaranin uzatilmasi1 konusundaki muzakerelerine rag-
men, ordu dagildi. Anlasilan, Rusya'da potansiyel muttefiklerin ol-
mayi1sl, sefere devam edilmesini cazip olmaktan cikarmisti. Boylece
Rusya'nin imparatorlugun bir timar1 ve papanin piskoposluk dairesi
haline getirilmesi denemesi sona ermis oldu.

Tesadufi bir mizrak darbesinin, tarihi bir temasi stiper-etnos bo-
yutunda degistirmeye yeterli oldugu elbette dustintlemez; ancak,
nadiren de olsa, bazen tesadufler, tarihi olusumun seyrini belirler ve
bu zikzaklarin etkileri uzun sureli olur. Bu tur zikzaklar, karsit giic-
ler birbirine denk oldugu zamanlar ortaya c¢ikar ve Tanri'nin takdir-
i ilahisi neticeyi belirler.

1123 y1li da gercekten boyle bir donemdi. Papalarla imparatorlar
veya Francone’larla Saksonlar arasinda devam eden uzun i¢ savas,
German Imparatorlugu'nu zayiflatmisti. 1122 yilindaki Vorms kon-
kordatosu, Alman halkinin buttnuyle bitip tikendigini ve artik Do-

51 Pasuto, Vnesnaya, s. 151, 167-168.
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guya yapilacak baskinin sona erdigini gosteriyordu. Iste, yollarin ay-
rildig1 bir sirada “Hristiyan Diinyas1” ile Dogulu Ortodokslar arasin-
da yenilenen savas atesi, Karpatlar'in batisina sicramis, bu da Rus-
ya'ya ideolojik ve ekonomik yonden guclenme, ayni1 zamanda siyasi
birlik yoluna girme imkan1 saglamistir. Monomah'in oglu Mstislav'a
“Buyuk Mstislav” denmesi de tevekkeli degildir.

Rusya, Vladimir Monomah ve Mstislav zamaninda, Bizans'in tari-
hi mittefiki oldugunu ve hatta ayni inanc1 ve hukuku paylastigini
nihai olarak ortaya koymustur.52 Artik Vladimir Monomah'a sadece
“Buyuk Knaz” degil, “Car” denilmeye baslanmisti. Ne var ki, Kato-
liklerle Ortodokslar1 bir safta bulusturmak mumkun olmadig: icin,
sevimsiz “Latinizm” Rusya'da yayilmakla birlikte, ne Volin knaz1 1z-
yazlav'in Macar suvarilerinden yardim almasini engelledi, ne de din-
sizliginden dolay1 herhangi bir muahezeye yol acti. Ne de olsa bun-
lar, etnik bir temas degil, dini ittifaklardi.

Bu ytuzdendir ki Vladimir Monomah, hakli olarak, Eski Rusya'nin
hem en buytk kumandani, hem de en etkin politikacist kabul edil-
mektedir. Ama ne yazik ki, yaptiklar1 hi¢ mesabesindeydi. Poloves-
ler'le yapilan savaslar, II. Svyatopolk'un knazlik yillarinda vuka bul-
mus, Monomah doneminde ise aksine baris hakim olmustu. Esasen
nihai bir baris saglanmis degil, aksine “bozkir atesi” 1116'ya dogru
siddetini kaybetmis, 1125'de ates kiilllenmeye baslamis, 1132'den
sonra ise yeni otlar buyumiis ve Rus-Poloves simbiozunun vakti gel-
misti.

Hic bir zafer sans1 olmayan dismana karsi kazanilan zaferle ovu-
nulebilir miydi? Ruslar'in ntfusu 5-6 milyon, Polovesler'inki sadece
300-400 bin civarindaydi. Ruslar'in cok muhkem kaleleri ve savas-
cilar icin kaliteli silahlar iireten maharetli ustalar1 vardi. Yine Ruslar
icin herhangi bir risk faktoru de s6z konusu degildi. Cunku Poloves-
ler'in arkasinda yer alan muttefikleri yoktu. Monomah'in hizmeti,
zaylf dusmana kars1 kazandig zafer degil, 130 y1l siirecek Rus-Polo-
ves birliginin temelini atan barisi saglamasiydi. Hi¢ de 6nemsiz bir
hizmet degildi bu!

Dolayisiyla aralarinda Rus miittefiklerin, daha dogrusu Vatikan
ajanlarinin da bulundugu Macar-Cek ve Polonya ordularinin
1123'de Vladimir-Volin1 kusatma altina almasiyla kendini gosteren

52 Age.,s. 186.
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kucuk ezipod, Polab Slavyanlarimin (Ulicler'in) kaderiyle kiyaslan-
diginda kolayca farkedilecek trajik sonuclar hakkinda bir fikir ver-
mistir. Germanya'nin buttn sovalyeleri ve passioner gerginligin ak-
matik safhasinda bulunan Italyan tacirleri, Yaroslav Svyatopoci¢'in
bitmez tilkenmez rezervi idi. Macarlar, Dinyeper otesine gitmek icin
sadece yerli rehber ve yerli halkin araciligina ihtiya¢ duyuyorlard,
ama halkla uyum icinde faaliyet gosteren uzak goruslu Vladimir Mo-
nomah, onlar1 bu imkandan mahrum birakmisti. Dolayisiyla Mono-
mah halka Bizans'la ittifak, Polovesler ve dusman Batiyla baris prog-
ramini arzettiginde, kamuoyu tarafindan hi¢ dustuntlmeden, yani
onemsiz bir seymis gibi kabul edilmisti.

Macaristan, darbe indirme firsatin1 elden kacirmis; Bat1 yanlisi es-
ki Ruslar, aralarinda bolunmiisler; fakat Ortodoksluk, yuzyil sonra
tekrarlanacak olan isgal denemesinden Rusya'y1 kurtarmisti. Sirf bu

yuzden dahi Rusya, Vladimir Monomah'a mutesekkir olmak zorun-
dayd.

Daha once zikredildigi gibi, savas Macar topraklarina kaymais; an-
cak, ustunlik Bizanshlar'a ge¢misti. Kiral Kalman'in oglu ve Mono-
mah'in Macar kiralinin Rusya'da strgtinde bulunan hanimindan do-
gan torunu Boris, 1129'da Bizans'a gelmis ve Imparator Manuel ta-
rafindan veliaht prens olarak Macaristan'a gonderilmisti. Kiral II.
Stephan onu kardeslige kabul etmis ve veliahthigin tastiklemisti,
ama devlet erkan1 bu duruma kars: ¢ikarak, Kalman tarafindan goz-
lerine mil cekilen Prens Bela'y1 kiral adayi olarak ileri siirdtiler. Step-
han ve Boris, Grek ve Polovesler'e; Bela ise, Alman ve Cekler'e gtive-
niyorlardi.

1131'de Stephan o6lunce, savas alevi her yeri sardi. Polonyalilar ve
Ruslar, Boris'in yardimina gelmisler, 1133'da Almanlar tarafindan ki-
lictan gecirilmislerdi. Saksonyali Lothair,1135'de dusmanlariyla ba-
r1s aktetmis, ancak imparatorun 1137'de 6lmesinden sonra, Boris'in
sabitk dusmanlar olan Avusturya sansolyesi ve Bohemya duku, bu
olay1 Macaristan simirlarindan iceri dalmak icin bahane addetmisler,
fakat 1146'da agir bir hezimete ugramislardi. Boris, Imparator Ma-
nuel'den miizaheret gordugu Bizans'a kacmis; onun Macarlar'la sur-
durdugu savaslara katilmis ve o siralar Macar sancaklar: altinda sa-
vasan Kumanlar'la girdigi bir catisma sirasinda ldarialmausta. Sizin
anlayacaginiz, bu knaz, stper-etnik temasin kurbani olmustu.
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Bu anlatilanlar goz ontinde bulundurulursa, Rus topraklari en
sansli olaniydi. Elbette orada da yer yer i¢ catismalar oluyordu, ama
bu, abidevi binalarin kurulmasina ve onemli eserlerin te'lifine engel
teskil etmiyordu. 1200 yilina kadar Rus topraklar1 bolluk bereket do-
luydu; halk kultarliydu ve hicbir tehdide maruz degildi. Savasci
Komnenos hanedan1 imparatorlarindan bir servet ve muhtesem bir
kultur devralan Bizans ise, Rusya'yla miittefik oldugu icin onun sinir-
larina g6z dikmemisti. Batida Hansa sovalye ve tacirlerinin gticti hay-
li gelismis, ancak Litvanlar, Letonlar, Kurlar ve Estonyallar sayesin-
de Rus knazligi Alman ve Danimarkalilarin saldirganliklarindan ma-
sun kalmisti. Vladimir Monomah tarafindan bozguna ugratilan Polo-
vesler, Rus knazlariyla dostluk kurmanin yollarini ariyorlar; kabileler
halinde Hristiyanliga geciyorlar ve o siralar bircok rakip sultanhga
boliinmiis olan “Islam Dunyasi”nin temsilcisi Selcuklular'in saldirila-
rini1 puskurtiyorlardi. Nitekim Gurctler, Polovesler'in [Kipcaklar'in]
yardimlariyla Selcuklular'a kars: zafer elde etmislerdi. Kurucu David,
Kiralice Tamara ve Georgios Lasa kiralligi da, tipk: Bizans gibi, Rus-
ya'nin muttefikiydi. Rus topraklar1 omur boyu gullik gilistanlik ola-
cak gibi goriintiyordu, fakat “Rusya'nin Oliim Destam” seklinde ad-
landirilan XIII. Yuzyil eserlerinde bu kelimeler yer almayacakti. Bu
satirlarin muellifi, “tath bir sonbahar”dan bahsettiginin farkindadir.

Konuya biraz aciklik getirelim. XIII. Yuzyila dogru ilk etnogenez
patlamasinin ortaya c¢ikardig atalet giict, eski Rus muellifinin knaz-
liklar arasindaki didismeleri tasvir eden “Igor Alay1 Destan1”nda da
belirttigi gibi, kopturme halindeydi. I¢ savas dedigimiz sey, elbete de-
rebeylerin catismalaridir. Bu tir savaslar her yerde vardi. Mesela
Fransa'da baronlar, Suriye'de emirler, Hindistan'da Rajputlar, Al-
manya'da Kutsal Roma Imparatorlugu dukleri, Japonya'da Minamo-
to ve Tairler, Ingiltere’de ise kirallarla veliahtlar arasinda. Bu savas-
lar, her yerde, tlke ve halk icin degisik anlamlar ifade ediyordu, ama
sadece XIII. Yuzyil Rusyasinda trajik bir sona yol agcmisti.

Neden? Yoksa baska bir seyler mi vardi?
91. Bityiik Mstislav'in Mirasi

Vladimir Monomah'in buytk oglu Mstislav, babasinin sadik ve
kabiliyetli yardimcilarindandi. Onun iradesi ve mumtaz yoneticilik
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kabiliyetleri, sadece Kiyef Knazligini yikilmaktan kurtarmakla kal-
mamis, Rusya'nin siyasi birligini de saglamisti. 1127'da Mstislav, Po-
lotsk Knazligi'n1 Rusya sinirlarina katmis, fakat ele gecirilen Polon-
tsklu prensler Konstantinopolis'e gonderilmisti. Vakantivisin ondan
“Buyuk Knaz” diye bahsetmesi tevekkeli degildi ve Ortodoks kilise-
si ise koydugu kanunlardan dolay1 onu taltif etmisti. Fakat 1132'de
oldukten sonra, etnik tekamul gucleri Kiyef Rusyasi'ni parcalanma-
ya dogru itecekti. I¢ kavgalar ¢ikmis, kanli hesaplasmalar gercekles-
mis; etnosun degil, ama devletin siyasi ¢okus vakti gelmisti.>3

XII. Yuzyil ulas knazlari, Baytuk Mistislavin olimutnden sonra
kendi knazliklarinin stveren hakimleri haline geldiler. Cunku Ki-
yef'den bagimsiz olmaya can atan tebaalar1 tarafindan destekleniyor-
lard1. Cernigovlu Olgovicler -I1. Vsevolod ve II. Igor,- sirayla Kiyef'in
alun tahtina oturdularsa da Kiyefliler tarafindan sevilmediler.
Komplocular, 1zyaslav Mstislavi¢'i tahta gecmeye davet ettiler ve
halk, 1146'da ordusuyla Kiyef'e gelen 1zyaslav'in tarafina gecti. Esir
disen Igor, bir yil sonra Kiyef halk: tarafindan parcalandi. Momo-
mah'in mesra veliahti olan Suzdal knazi Yuriy Dolgorukiy 1157'de
zehirlenince, oglu Andrey 1169'da Kiyef'e girdi. Ordusu, t¢ gun bo-
yunca, ancak yabancilarin yapabilecegi bir vahsetle halki tepeden
tirnaga yagmaladi.

Passioner gerginlik degil, aksine etnogenezin atalet safhas1 icin
karakteristik olan dizginlenemez icguduler, Kiyef Rusyasi'nin ¢cokus
tarihinde bu ve benzeri bir cok olayda gortlmektedir. Neyse ki sinir-
larinda guicli dusmanlar yoktu. Vladimir Monomah tarafindan mag-
lup edilen Polovesler, Rus topraklarini kendi baslarina degil, birbi-
riyle cekisen knazlarin muttefikleri olarak yagmaliyorlardi.>* Bati
Slavyanlari, Almanlar'in “doguya yaptiklan saldirilar1” durdurmakla
mesguldiiler. Volga Bolgarlari, sirf savas esiri ele gecirebilmek ama-
ciyla Suzdal ve Murom sehirleriyle sturekli savas halindeydiler. Bol-
garlar, haremlerini doldurmuslar; Ruslar ise, buttinuyle zararh ¢ik-
mislardi. Bu tur evliliklerden dogan melez cocuklar mesra sayiliyor-
lardi, ama genefond degisimi iki komsu etnosun birlesmesini sagla-
yamamistl. Genetik karisikliga, ekonomik ve sosyal hayat tarzlarinin
benzerligine, cografi kaynaklarin monolitligine, Slavyan ve Bolgar

53 Ribakov, Kiyevskaya Rus i ruskiye knyajestva XII-XIII vv., s. 472 vd.
54 Gumilév L. N. Mif i deystvitelnost//Problemy rekonstrukcij v
‘tnografii. Novosibirsk, 1984, s. 5-24.
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halklarinin buytuk kisminin birbirlerinin din ve dinya dogmatikle-
rini oldukca sathi bir sekilde bilmelerine ragmen, Hristiyanlk ve Is-
lamiyet, Ruslar'1 ve Bolgarlar birbiririnden ayirmisti.

Tuhaftir ama, gocebe Polovesler gonulla olarak Hristiyanlhig ka-
bul ederken, putperest Yatvaglar olimu veya agir esareti tercih edip,
vaftiz olmay1 reddediyorlardi. Halbuki Ruslar, siddetli i¢ savaslara ve
siyasi birligin bozulmasina ragmen, etnik buttnluga muhafaza edi-
yorlardi. Anlasilan, burada etnogenezin disinda kulttirogenezi de
g6z ontnde bulundurmak gerekiyor. Bu iki stirec sirtla karin gibi ise
de, birbirlerine kars: idantik degildir.

Her ne kadar siyasi yonden parcalanmis halde ise de, X. Yuzyila
kadar Slavyanlhigin kendisini bir super-etnik butuanluk olarak takdim
ettigini hatirlayalim. Halbuki bu iki etnos, hentiz IX. Yuzyilda kiril-
ma safhasini yasamis, sonra durum degismeye baslamis ve yavas ya-
vas muhkem hale gelmistir.

V-VI. Yuzyillardaki buyiik konsiller donemi geleneklerinin mu-
hafaza edildigi, kilise ayinlerinin Grek dilinin genel sekline tesir et-
tigi doguda, yani Bizans'da, kaltur birliginin temelini itikat teskil
ediyordu. Dolayisiyla Grek sehirlerinde, dogmatik konularda, ahlak,
Incil ve diger teolojik meselelerde surekli tartismalar oluyordu. Ma-
nevi uygulamalar cemaatlerin ayrilmaz parcasiydi ve bu yiizden Ta-
rasios, Nikephoros ve Photios gibi bazi iyi egitimli kisiler baspisko-
pos olabiliyorlardi.>>

Dolayisiyla Ortodoksluk propogandas: yapan Kyrill ve Methodi-
us, Slavyanlar icin kutsal kitaplar getirmislerdi. Verdikleri vaazlarda,
bilim ve egitime ters dusen bir sey yoktu. Slavyanlar bu durumdan
memnundular ve Hristiyanlig1 kabul etmek suretiyle “barbarlik”tan
cikiyor, Grekler'le ayni seviyeye geliyorlardi. Hristiyanlikla ilgili ge-
rekli bilgileri 6grenen kabiliyetli Slavyan gencleri, mesela St. Illari-
on, baspiskopos olabiliyorlar, kilise ve ayin dilini anlayan kendi ce-
maatlerini egitebiliyorlardi. Bu ytizdendir ki Hristiyanlik, Bolgar Ki-
ralligi'nda’® ve Kiyef Hakanligi'nda kok salmis, fakat Bavaria'nin sal-
dirgan komsusu Moravia'da hezimete ugramistir.

Carolingienler zamaninda ise Bat1 Avrupa'da Hristiyanhigin yayil-
mas1 tamamen baska surette gerceklesmistir. Orada Hristiyanlik

55 Florya B. N. Skazaniya o nacale slavyanskoy pismennosti. M., 1981, s.
35.
56 Age.,s. 51-52.
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inancinin, ancak maneviyatla kesfedilmesi gereken gizli bir ilim ol-
dugu gorusu hakimdi. Bu dustunce, VIII. Yizyila kadar varligini stur-
durmustar. Cinku 794'da toplanan Frankfurt konsilinde ayin dili-
nin Ibranice, Grekce ve Latince'den herhangi biriyle icra edilmesi
mecburiyetini ortadan kaldirilmis, fakat bu karar bir stire sonra unu-
tulup gitmisti. Boylece Batida gunluk hayatta ana dilde dua etme ge-
lenegi sadece kisisel dua ve dini propaganda sirasinda kullanilmis-
tir.57

Ug dilden herhangi birinin kullanilmas1 mecburiyeti, gercekten
Hristiyanhigin yukselmesine zemin hazirlamistir. Cunku Ibraniceyi
ogrenmek, sadece Yahudi kolonisinin bulundugu Misliman Cordo-
ba'da mumkindu. Grekee ise hicbir yerde ogrenilemezdi. Cinku Bi-
zans'da rafizi sayilan put kiricilar iktidardaydi. Yine de IX. Yuzyilin
30'lu yillar1 basinda Alman ruhanileri Moravia'y1r Hristiyanlastirma-
y1 basardilar. Ancak, 846'dan sonra Knaz Rostislav, kendilerine
“Hristiyanlig1 6gretmesi icin” bir baspiskoposun gonderilmesi rica-
siyla Bizans'a muracaat etti.>8

Kyrill ve Methodius'un daha sonraki faaliyetlerinin tarihi, basla-
rina gelen trajik sona kadar kesinlikle yazilmis degil. Knaz Rostis-
lav'in yegeni Svyatopolk, 879'da Methodius ve ogretilerine ihanet
ederek, Almanlar'la birlesmis ve halkini pagan Macarlar'a kurban et-
mistir. Ancak her seye ragmen “Varegler'den Grekler'e uzanan” ana
yol tizerinde yasayan Ruslar, ticaret ve diplomasideki maharetleriy-
le, hur vicdanlarim sinirlayan din propagandalarina dirsek cevirmis-
ler; sadece Olga ve torunu Vladimir, bilincli olarak Grek itikadini
secmislerdir.

57 Age.,s. 26-27.
58 Age.,s. 26.
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92. Eski Tanrilar ve Yeni Seytanlar

Putperestlik, cok yonludur. Hristiyanlk, Kiyef'de hizli bir zafer
kazanmis, Novgorod'da gugclitkle yol almis; Slavyan halkin bariz bir
sekilde azinlik teskil ettigi Rostov ve Murom'da ise ¢cok yavas seyret-
misti. Kiyef Hakanligi'min kuzeydogu kesimlerinin etnik mozaikligi,
politeizme, yani asir1 hosgorult dunya gorustine zemin hazirlamis-
t1. Baska bir deyisle bu halk, sadece kendi kabile tanrilarina degil,
komsularininkine de sayg1 gosteriyor, belki de yardim ediyordu.

Bu tur politeizm, Khaldeliler'in, Aramiler'in ve Yahudiler'in ken-
di tanrlarinin yan sira, sirf yardimlarini saglamak ve kendi tarafla-
rina cekmek amaciyla komsularinin baal, moloh ve astartelerine de
taptiklart eski Yakin Dogu'da mevcuttu. Iste genoteizm, yani kendi
tanrisina tapinma olay1 da o zaman baslamistir. Sadece bazi peygam-
berler, bircok diisman edinme pahasina tek tanriciligi savunuyorlar-
di.! Benzeri manzaray1 Eski Rusya topraklarinda da gormek mum-
kun. Kimligi belirsiz bir XIV. Yiizyil yazari, cifte inanchlarin “Hristi-
yan olmadiklarini; ancak, Perun, Hors, Mokos, Sima, Regla ve Vilo
gibi toplam yirmi tanriya inandiklarini” belirtmekte ve “Onlar, atese
tapiyorlar ve taptiklar: bu tanriya da Svarojitse diyorlardi” demekte-
dir.2 Bu bilgiler, burada bir Olimpus panteon hiyerarsisi degil, aksi-
ne yar1 unutulmus bazi geleneklerin eklektik telifinin sz konusu ol-
dugunu gostermektedir. Perun, XIV. Yuzyilda Christ'le savasan bir
tanridir.3 Hors, guines demektir (Farsca Hursid) ve eski Mitraizmin

1 Turayev B. A. Istoriya drevnego Voktoka. T. IL. SPb., 1913, s. 92-104.

Gumilevskiy E Istroriya tserkvi, s. 45.

3 Perun'un en son hamisi buytk Litov knaz1 Olgerd idi; fakat onun
ogullar1 ve yegenleri vaftiz olmuslardi. (Age., s. 40-43).

[\
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mirasidir. Vilo, mevtalarin ruhlaridir, ama XI-XII. Yuzyilda tapinil-
mis olmasina ragmen digerlerinin ne oldugu bilinmiyor.

Bunlar, “ytkseklerde olup biten kavgalard1”, fakat “asagiya”, bi-
zim dunyamiza inerek maddilestiler. Kiyef, Cernigov ve Novgo-
rod'da St. Sophia Kilisesi'nin altin kubbesi yukselirken, Cud toprak-
larinin u¢ kisimlarindaki Rostov'da surtlerin ve genis meralarin ha-
misi Velas'in putu dikiliyordu. Velas, Mitra kiltine ait bir tanriydu.
Theodor ve Illarion adli Hristiyan piskoposlar, Meryalar'in zulmin-
den dolay1 Rostov'dan ka¢mislardi. Theodor, sadece Slavyanlar'a ait
Suzdal sehri civarindaki koylerde basarili olabilmis; kacan piskopos-
larin halefi Aziz Leontiy, propaganda yaparken yakalanmisti. Leon-
tiy, uzun bir iskence doneminden sonra 1070 yili civarinda oldural-
mus; onun halefleri Aziz Isai ve miibessir Avraamiy ise pekcok Mer-
ya'y1 hristiyanlastirarak buytk bir basar1 elde etmislerdi.

Slavyanlar, Hristiyanhig1 hayli gonilsuz bir sekilde benimsemisler;
hatta Vyaticler, XII. Yuzyil baslarinda, misyoner Kuksa'yr 6ldurmis-
lerdi. Guneydogu kesimlerinde tek Hristiyan sehri Kursk idi.
Mtsensk, Bryansk ve Kozelsk sehirleri ise putperestligi muhafaza edi-
yorlard1 ve ancak XII. Yuzyil ortalarina dogru din degistirmislerdi.

Hristiyanligin, sadece inatc1 putperestlikle degil, ayni1 zamanda
Buyuk Bulgar'dan gelen Musluman mubessirlerle cekistigi Mu-
rom'da durum daha da cetrefildi. Sadece 1092'ye dogru Murom ci-
varinda Spakskiy Manastir1 kurulmus ve daha sonra Cernigov knaz-
lar sulalesi sehirde hakimiyet sirmeye baslamistir. Ancak, Mordva
civari, Hristiyanliga kars1 adavetini surdaruyordu.

En nihayet, Biarmiya veya Buytik Perm topraklarinda yasayan Za-
volotskaya Cudlar'in kuzeyindeki Yomal kalintilar1, Norvecliler ve
Novgorodlular'a karsi korunmuslardi. 1318'e kadar putperestlik
kendini Hristiyanhga karsi korumus; her sey ancak XIV. Yuzyilda
degismis ve kurban edilen eski kdylerin yerinde “Kutsal Rusya” dog-
mustur.

XI. Yuzyilda Hristiyanlik, aniden, beklenmedik yeni bir diisman
edindi. Buytuculerin ogretisi, XIV. Yuzyila kadar Kuzeydogu Rus-
ya'da varhgim surduren senkretizmden farkliydi. Ik volhovlar
(bayuculer) 1024'de Suzdal'da ortaya c¢iktlar. O sirada meydana ge-
len bir kitlik olayia kadinlarin sebep oldugunu ileri sirmek sure-
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tiyle halk: onlara kars1 kistirtiyorlardi. Volhovlan, bilahere ayn pro-
gapandalarla 1077-1078'de Rostov'dan Beloozera'ya (Akgol) kadar
gelerek pekcok kadini oldurduler. Son icraatlarini 1223'de Novgo-
rod'da olmus, fakat halk tarafindan yakalanarak yakilmislardi. Hal-
buki ayn1 halk, XI. Yuzyilda buyutculeri knazlara kars1 korumustu.

Buytculerin inan¢ prensipleri Boyar Yan tarafindan yazilmist.
Buytctulere gore “Tanr1 yikanirken, bir bezle keselendi ve sonra onu
yeryuziine attl. Daha sonra Seytan (muhtemelen bu bezden,-L.G.)
insan1 yaratti, tanr1 da ona ruh verdi”# “Sizin tanrilariniz kim?” so-
rusu karsisinda ise buytuculer, ikona tizerindeki cizgileri gosteriyor
ve bu tanrilarin kendilerine sirlar1 actiklarim ileri strtayorlardi.

1253'de Rubruck'un Mogolistan'da rastladigy sahte bir rahibin
viicudun (yani maddenin) Seytan tarafindan yaratilmis, ruhun ise o
vicut icine tanr tarafindan konulmus olduguna inanmas: sasirtici-
dir.> Diger dualist goruslerden ayrilan bu daalizm, ta Maniheizme,
daha dogrusu Bogomilizme kadar dayanir; fakat naturalist kultlerle
ve hatta atalar kiltiiyle kiyaslanamaz. Hayir, bu, pskilolojik acidan
dusunilmus ve tebellur etmis bir anti-sistemdir; fakat Seytanin tan-
rinin hukmune sadikane hizmet ettigini ileri siirerek monizm pozis-
yonunda kalan engizisyon hakimi Sprengerd ve Institoris'in icraatla-
rin1 dayandirdiklart mantikla ilgisi yoktur.6

93. I1kili Inanc

Bizans kulturd, yani Hristiyanlik ve yazili egitim, XI. Yuzyildan
sonra savascl putperestligin, baska bir deyisle Novgorod ve Rostov
bolgelerindeki buyucilerin acitk muhalefetini kirmist1; ama bu du-
rum, sadece sehirler ve muhkem manastirlar icin gecerliydi. Kendi
dini, kultu ve tanrilar olan halk ise, yabanci bir dini 6greti karsisin-
da boyun bitkmeye yanasmiyordu. Gercekten de halkin birden fazla
tanrist oldugu ve bunlarin hi¢ biri bir digerine benzemedigi icin,
Hristiyanligin putperestige karsi verdigi ideolojik mucadelenin aki-
beti onceden belliydi.

4 Gumilevskiy, Istoriya tserkvi, s. 53.
5  Putesestviye v vostoz¢niya strant Plano Karnini i Rubruka, s. 157.
6  Sprenger Ya. i Institoris.Molot vedm, s. 159-161.
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Hristiyanlik, planh bir teskilata sahipti. Iktidarin desteginden
faydalaniyordu ve saliklerine, kendi etno-politik sisteminin, yani
Vladimir Monomah ve oglu Mstislav tarafindan kurulan monolit
devletin buinyesinde ytkselen ve itibar pesinde kosan Rus passioner-
lerini besleyen dunya kulturtne sizma imkam veriyordu. Ancak,
psisik yonden uyumlu, belli bir kiltiir seviyesine sahip siradan Slav-
yani ilgilendiren tek sey, fal bakmak, gece felaketlerinden uzak dur-
mak, ormanda sturtsunt rahatsiz etmemesi icin orman devleriyle
uzlasmak ve atalarin ruhlaryla—ifritler iyi gecinmekti. Dolayisiyla
Hristiyanlik, Eski Rusya'da basarili olmakla birlikte, bastaki yonetim
tarafindan da benimsenmis bulunan eski dunya gorusuyle basede-
mezdi. Nitekim Rus azizleri dahi, dini prensiplerinden kesinlikle ta-
viz vermemelerine ragmen, Incil'de Seytan ve cinlerden bahsedildigi
icin, kotu guclerin varligina inaniyorlardi. Putperestlige, yani halk
inanclarina karsi verilen bu mucadelenin sonucu, her ne kadar biu-
tinuyle semeresiz degilse de, oldukca sonuktu.

Burjuva kesiminin, Slavyan paganizminin nikbin bir dtinya goru-
st oldugu yonundeki siradan iddiasi, gercek olmanin cok otesinde-
dir. Hatta aptalca bir gorustir! B. A. Ribakoff, “putperestlik” kelime-
sinin altinda keyfi olarak tuc farkh kaltin yattigini sasirtict bir sekil-
de ispat etmistir. Bunlar, canl insanlara diisman olan atalar, yani
vampir ruhlar kualtii’; muhtemelen Mitraizmin baska bir variyanti
olan tabii ruhlar kulti ve IX. Yiizyillda Baltik Denizi havzasinda ye-
niden yapilanan Perun kultadur. Sonuncusu, Litvanya'daki savasci
ve gocebe Varegler, Pruslar ve Polab Slavyanlar arasinda yaygindi.®
Bu kult, Rusya'da kendisinden ¢ok daha eski olan Hristiyanlik kar-
sisinda tutunamamistir. Cankit Gotlar IV. Yuzyilda Hristiyanlig1 ka-
bul etmis, Batida ise Svyatovit Mabedi XII. Yuzyil sonunda Almanlar
tarafindan yikilmisti. Dolayisiyla, IX-XI. Yuzyillar arasinda oynadig:
rol pek kiicimsenecek dlcude degilse de, Perun kultti, Dogu Avrupa
tarihinin bir epizodudur.

Gercekten iyimser bir din olan ve Cin Seddi'nden Atlantik Okya-
nusu'na kadar yayilan Mitraizm, yerini Hristiyanlik, Islamiyet ve te-
ist Budizme birakmistir. Onun tarihi, simdilik bizi ilgilendirmeyen
baska bir konudur. Hentz ¢oztilmemis bulunan ve gorisiune gore de
dort dortliak bir sekilde halledilemeyecek olan eski inanc¢lar mesele-

7  Ribakov B. A. Yazicevstvo drevnix slavyan. M., 1981, s. 15-17.
8 Age.s. 19 ve 25.
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si, cok daha 6nemlidir. Ama bu meseleyi ¢cozmek, kolay is degildir.
Neden mi?

X. Yuzyilda Dogu Avrupa halk: karisikti, ama Kiyef knazlarina fe-
tih yoluyla ele gecirilen devasa boyuttaki topraklar: birlestirme im-
kan1 verecek kadar da gayr-1 aktif idi. Fin, Ugor, Balt ve hatta Slav-
yan kabilelerinin kars1 koyma kabiliyetinden yoksun olusu, bunla-
rin bayuk kisminin birbirine gecmis eski etnogenez bakiyeleri oldu-
gunu gostermektedir. Yani mecazi anlamda bunlar, cocuk degil, yas-
I1 nesillerdi. Hatta en gencleri -6rnegin Radimicler ve Vyaticler- hi¢
yoksa 800 y1li geride birakmist1 ve 1000 yillik inktubasyon donemi
de cabasiydi. Dolayisiyla, kesinlikle orijinal olmayan dunya gorusle-
ri, bir butin olarak ele alinabilecek sekilde birbirine benzemeye,
esasen mozaiklesmeye baslamist1.

Hristiyan yazarlar, sayisiz dillerin ortaya cikisimi Babil kulesinin
yikilmasina ve dillerin birbiriyle kaynasmasina hamlederler.10 Kuru-
lan binanin muhkem olmasi arzusu, sanki folklorcu ve etnograflarin
“temel atma kurbanlar1” dedikleri seyin ortaya ¢cikmasina yol agmis-
tir. Insanlar satolarin ve sehir kalelerinin temellerine canli canl go-
miluyorlardi.l! Bizim koylulerimiz bile hentz XIX. Yuzyilda bir ev
yaparken yahut yeni bir koy kurarken, yer tanrilar serefine horoz,
kuzu veya baska bir hayvan!2 kesiyorlardi.13

Insan bunlann okurken, “masum canhlarin olduriilmesi’ne son
vermek amaciyla canli kurban edilmesini yasaklan Roma Imparato-
ru I. Theodosius'u rahmetle anasi geliyor. Yine de bizim atalarimiz
bu konuda Grek ve Romalilar'dan bir adim ondeydiler. Ctnkt on-
lar, “temel atma kurbam” olarak cocuklar: seciyorlardi! “Novgorod
hakkinda soyle bir rivayet anlatilir: Slavyansk 1ssizlasip yeni bir se-
hir kurma ihtiyact dogunca, yashlar, eski adetlere binaen gtnes do-
garken dort bir yana adamlar ¢ikarip, karsilarina ilk ¢ikan canliy1 ya-

9  Vetlovskaya V. Y. Tvorcestvo Dostoyevskogo v svete literaturnix i folklor-
nix paralleley. “Stroitelnaya jertva’//Mif-fol;klar-literatura.
L., 1978, s. 103.

10 Frezer Dj. Folklor v Vethom zavete. M,L., 1931, s. 137-138.

11 Zelenin D. Totemi-derevya v skazaniyax o obryadax yevropeiskix naro-
dov. M-L., 1937, s. 3.

12 Nikiforovskiy M. Russkoye yazicestvo. SPb., 1875, s. 38.

13 Afanasyev A. N. Poeticeskiye vozzreniya slavyan na prirodu. T. 2. M.,
1868, s. 83.
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kalayip getirmelerini emrettiler. Yola ¢ikanlar, bir cocuga rastladilar
ve boylece onu daha sonra Detinsi (Cocuk ) Kalesi denilen kalenin
temeline diri diri gomduler.”!# Bu tur tuhaf gelenekler, Germanya ve
Britanya'da da vardi.!> Rusya ve Bolgarya'da ise henuz XIX. Yuzyila-
ra kadar vaftiz olmamus cocuklar1 izbe esikleri altina saklarlardi.16

Unutulmus bir dinin yankist olan bu tuhaf inanc, galip bir ihti-
malle eski satanist kultlerden biridir. Sanirim aydinlanma caginda
herhangi bir yeri yok gibi gortuntiyorsa da, siz onu bir optimistin s1-
radan bir hatas1 kabul edin.1”

94. “Efsun Ruhlan”

Hristiyanlik, Kiyef Rusyasi'nda guicliikle tutunabilmis, fakat Kiyef
knazlarinca fethedilen Slavyan kabilelerinde daha da zor anlar yasa-
mistir. Ger¢i Vladimir Monomah, Slavyan putperestleri Vyaticler'e
karst askeri bir zafer kazanmisti, ama manevi, daha dogrusu ideolo-
jik zafer, ancak XIV. Yuzyilda nasip olacakti. Kelimenin dar anlamiy-
la bizzat Rusya'da (Kiyef, Cernigov ve Pereyaslavl) ikili inan¢ uzun
stre varhgim surdurmustir. Christ asiklarindan birisi soyle yaziyor-
du: “Cifte inancla yasayan; Perun, Hors ve diger tanrilara inanan bir
Hristiyana tahammil edemiyorum.”!8 Ger¢i Hristiyan misyonerler
ve knazlar, Perun'a tapanlar (dua edenler) ve Hors'a yakaranlarin
(atesgideler) defterini durmus, kadinlar1 kot ruhlara kurban eden
satanist volhovlarin isini bitirmislerdi; ama kadim olu ruhlarina ta-
pmma kultt, XX. Yuzyila kadar varligini sardurecekti.

Bu ruhlar (ifritler), canlilardan ¢ok sey de istemiyorlardi. Istedik-
leri, sadece mubarek persembe gunleri bir sofra hazirlanmasi, temiz

14 Vetlovskaya V. Y. Tovergestvo, s. 104.

15 Veselovskiy A. N. Iz istorii literaturnogo obsceniya. SPb, 1872, s. 305-
307.

16 Afanasyev A. N. Poeticeskiye, T. 2, s. 113; M., 1869, s. 237, 799.

17 V. Y. Vetlovskayanin ad1 gecen eserinde N. A. Nekrasov'un “onun te-
meline kan akitilinca bina saglam oluyordu” diye yazarken putperest-
lik damarinin kabardigina, E M. Dostoyevski'nin ise ona cevaben bu-
tin dunyanin nimetleri verilse dahi bunun masum bir bebegin kani-
nin akitilmasina degmeyecegini belirttigine isaret edilmektedir..

18 Galkovskiy N. Borba hristianstva s ostatkami yazicevstva v Drevney Ru-
si//Zapiski Moskovsgkogo arxeologiheskogo instituta. T.
X ¢ee. M., 1913, s. 1.
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havlular konulmus sicak bir hamamin hazir edilmesiydi. Gercekten
de bu insanlar hamamin tabanina kul serpiyorlar, ertesi giin bu kul-
ler tizerinde tavuk izine benzer izler goriyorlar ve bundan hazirla-
nan banyonun mitevaffalar tarafindan ziyaret edildigi sonucunu ¢i1-
kararak “ruhlar bize yikanmaya geldiler” diyorlardi. Azizlerin de
ruhlarin geldiklerine inandiklar diistintlebilir, ama en enteresan ta-
rafi, bu konuda hicbir suphelerinin olmamasidir. Bir hamam ifritler
icin hazirlanip, bugulandiktan sonra insanlar oraya ertesi gtine ka-
dar ugramiyorlardi. Tabii buitin bu ayin torenleri, kesinlikle zahmet
sayillmiyordu.

Ruhlarin davet edildigi sofranin da mukemmel olmas1 gerekiyor-
du: Bir gugum sit, bir tepsi dolusu et, ayran, ekmek ve tuz. Bunla-
rin hepsinin evin tavan arasina konulmasi, en makbulu ise elden gel-
digince bu isin gizlice yapilmasiymis. Ruhlar, son derece memnun
olurlar ve soyle derlermis: “Biz Bolgarlar'a misafir olduk; Kipcaklar'a
konuk olduk; Cudlar'da, Vyaticler'de, Slovenler'de agirlandik; baska
tlkelerde de bulunduk; ama boyle lutufkar, boyle namuslu, boyle
itaatkar insanlar gormedik.”19

Hristiyanlar ise iblis ruhlarina saygi duyuyorlar ve takdim ettik-
leri kurbanlari egitimsiz (cahil veya kusurlu) kisilerden seciyorlardu.
Ama bizi baska bir sey ilgilendiriyor: Putperestlik gibi ortak bir ad
altinda topladigimiz farkh kiltler. Sadece Mengu Mavi Gokytiztune-
Tengri'ye tapan Polovesler, Bolgar Muslimanlar1 ve Finler (Cudlar)
degil, ayn1 zamanda Slavyan kabileleri de -Novgorod Slovenleri ve
Vyaticler- Hristiyanlikla hicbir sekilde telifi mimkun olmayan ozel
kultlere sahiptiler. Dolayisiyla kat1 bir sisteme, yani iktidar tarafin-
dan desteklenen bir kilise teskilatina sahip olan Hristiyanhk, zafer-
den zafere kosuyordu.

Ne var ki, takriben XIII. Yuzyila ait bulunan “Sahte Peygamber
Uzerine” adl eserde de belirtildigi gibi, kilise hadimlerinin buyik
bir kisminin sadakatsiz olusu ytizunden bu hareket yavaslayacakt1.20
Her ne kadar bu kitap derleme ise de,2! hos almayan seylerin, ozel-
likle de Hristiyanhigin getirdigi yasaklarin gozetilmemesinin ayniyla
teshisidir. Falcilarin el tstiinde tutulmalarn, sefahat alemlerinin art-

19 Age., s. 5-7.

20 Age., s.56.

21 Cunku “loannes Zlatoustun Isleri”nde de benzeri seyler anlatilmakta-
dir. T. 8, kt. 2, s. 706.
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masi, ilk bakista Rusya'da XIII. Yizyilda gecerli olan dunya gorasa-
nun bir kriz donemi yasadigini, ateizmin de Hristiyanliga rakip ol-
dugunu gostermektedir.22

Obskurasyon sathasi genellikle yavas seyreder. Orada burada,
baslangicta kolayca tedavi edilebilen, sonra sosyal biinyeye derinle-
mesine yayilan ve sonunda onu fel¢ eden illetlerin belirtileri duru-
mundaki marazi semptomlar ortaya cikar. Bir devlet sisteminde bir-
kac¢ kualtun, yani davranis kaliplarinin mevcudiyeti, 6zellikle passi-
oner gerginligin dustigu anlarda asla sosyal sistemlerin guiclenmesi-
ne imkan tanmimaz. Yine de kok salan Hristiyanligin kimeralarin do-
gusuna yol agmamasi, Rusya icin bir sansti. Ctinka Hazar Hakanhig:
bu ytizden son nefesini vermisti. Peki, acaba Rusya'da neden kime-
ralar olusmamisti?

Etnik temas diizeyinde Hazar ve Kiyef hakanlklar1 arasindaki
fark, Hazarya'ya yabanci insanlarin gelmesi, Rusya'ya ise yabanci fi-
kirlerin akin etmesiydi. D. S. Lihacyeff bu tur etno-kulturel temasa
“transpalantasyon”, yani goruslerin, bilgilerin, kavramlarin ve disip-
linlerin -ama asla insanlarin degil,- ekilmesi adin1 vermektedir. Ki-
yef Sophia'sina gelen ve orada bazi enstituleri isgal eden kimi Grek
ustadlar1, uzun siredir Hristiyanligi kabul etmis bulunan hayli zeki
Rus kitleleri arasinda kaybolup gittiler. Ruslar’1 egitmek kolayds; fa-
kat kabilevi baglar, her tir faaliyeti daha da kolaylastirtyordu. Bas-
piskoposlar ve ruhaniler kadar buyuculer, efsuncular, afurikculer,
savascilar, tacirler ve knazlar da yerli insanlardi. Hristiyanlarin ve
putperestlerin etnik olusumu senkronikti ve dolayisiyla bir sosyos-
fer olay1 olan senkretizm, tabii etnogenez siirecine tesir etmiyordu.
Passionerligin genel dasust, 6nce din savaslarinin siddetini azaltir,
arkasindan da karsilikli tahammul kapisini acar. Nitekim putperest-
lik ve Hristiyanlik Rusya'da yan yana gelismis; ikili inan¢ denilen, fa-
kat karsilikli zitlasmanin olmayisi sebebiyle asirlarca tutunabilen ne-
vi sahsina munhasir bir ideoloji ortaya ¢ikmistir. Sadece ruhlara ib-
lis denmeye baslanmis, ama Slavyanlarin hayat ve dunya gorusleri
hi¢ degismemistir.

Belki de oyle degildi; Grek inan¢ ve kultarinun benimsenmesi,
sistemin kismen karmasik hale gelmesine yol acmis, yani ihtiyac faz-

22 “.. vaftiz olanlar dahi Christ'e inanmiyorlardi” (Borba hristianstva , s.
67)
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las1 enerji dartust roltt oynamistir. XII. Yuzyilda Almanlar, putpe-
restligin yoruldugu yerde, -Polab Slavyanlarinda- galip gelmis;
muhkem sistemlerin mevcut oldugu yerlerde,- Rusya, Polonya ve
Cekoslavakya,- ise Alman saldiris1 durdurulmustu. Boylece “efsun
ruhlar”, fazla olmamakla birlikte, Slavyan etnogenezi icin olumlu
bir rol oynamistir. Dolayisiyla kilise taraftarlari, bir noktada sataniz-
mi andiran kanli kurban sunma ayinlerini benimseyen kultleri orta-
dan kaldirdiktan sonra rahat etmislerdi.

Halkin gunluk ihtiyaclariyla ilgili meselelerde ise yine buytciile-
re muracaat ediliyor, bazi 6nemsiz hastaliklarin tedavisi gibi kimi
konularda da amaca ulasiliyordu. Ancak o zamanin doktoruna bu-
yuct degil, baz1 6zel tedavi yontemlerini bilen kisi anlaminda ufu-
ruket deniliyordu.

Kilise, buytcu ve falcilara kars1 daha sert davraniyordu. Cunku
iblislerin varligi kesin kabul edildiginden, onlarla temas kurmak
hem bir ustiunluk, hem de c¢ift inanchlik olarak algilaniyordu. “Kim
herhangi bir is icin buytictiye muracat ederse, katlamali cezaya carp-
tirllacak; once kirk gun keffaret orucu tutacak, ginde 300 defa sec-
de edecek, daha sonra iki y1l ekmek ve su ile beslenecektir. Ctinku
o, Tanrr'min inayetini bir yana birakmakta ve btiytye inanip, cinler-
den medet umarak onlara gitmektedir.”23 Cezalandirma sekli acik;
ama Fransa ve Almanya'da ayni1 sucu isleyenleri kara kazanlarin bek-
ledigini hatirlayalim.

Unutulmus kalturlerin mirasi olan gtinluk inang ve adetler, orto-
doksizm, skolastisizm, pozitivizm ve bilimsel ateizme ragmen iste
boyle varligini surdartyordu. Guniimuzin ge¢misten tek farki, sa-
dece buytculere ekstrasens denilmesidir.

* *

*

Satanizm, formasyon ve medeniyet seviyesine bagl olmayan su-
rekli bir olgudur. Bir kadinin, Moskova'nin Novadevicya mezarligin-
daki bir yakinin mezarini ziyaret etmek icin is yerinden izin isteme-
si adettendi. Bir defasinda kadinin biri, yonetimden izin aldiktan
sonra, erkenden kalkmis, bir demet cicek satin almis, sabahin alaca
karanhginda sehri bir bastan bir basa katederek mezarhga gelmis.

23 “Pravila svyatix otets” (Bkz. Proxorov G. M., Rozov N. N. Precen knig
Kirilla Belozerskogo//TORL. XXX ¢. L., 1981, s. 376-377).
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Izin kagidini gdsterip, mezar1 aramaya baslamis, ama yolunu kaybet-
mis. Karsisina bir vatandas ¢ikmis. Kadin ona yolu sormus. Adam da
izah etmis, ama yanlis bilgi vermis. Bu defa kadin “Henuz ortalik
alaca karanlik, ben olulerden korkarim” diyerek kendisini mezara
kadar gotiirmesini rica etmis. Adam, kadini tam bir nezaketle yol ag-
zina kadar getirmis ve birden omuzuna dokunarak sormus: “Soyle-
sene bana, insanlar bizden neden korkarlar?”— “Ah!..”

Bu bir masal mi, yoksa gercek mi, pek onemli degil. Okuyucudan
ricam, kendisini bir an i¢cin bu kadinin yerine koymasi. O zaman an-
layacaktir “satanizmin” ne oldugunu. Elbette bu masallarin gercek-
lerle ilgisi yok. Aksine etnografya denilen bir bilim dal var. Biz XX.
Yuzy1l insanlarini bir cedde, onlar1 da bir cedde, kisacas1 buttn in-
sanlig1 bir ataya baglayan bir ilim dali. Etnogragya, humaniter bir bi-
limdir. Bu bilim dali, sadece gercekte olanlar degil, insanin algiladi-
g1 ve davranislarini ona gore ayarladigi seylerden de bahseder. Yuka-
rida anlatilan olaya ise, tcret karsiliginda calisan bir sendika ayesi
dahi kayitsiz kalir.

95. Yalmizhik

Demek ki, birbiriyle uzlasmaz iki dunya gorusintn, musamaha
sayesinde normal hayatta trajik sonuclara yol acmamasi, fazla passi-
onerlik enerjilerini harcamis yash etnoslar icin gecerlidir. Farkli go-
rus ve zevklerin varhigy, cift inanch insanlarin toprag: sirmelerine,
kuleler bina etmesine, kili¢ ve yelme yapmasina engel teskil etme-
mektedir. XII. Yuzyil Rusyasi, zengin, kulturla, nisbeten kalabalik
bir tilkeydi. Knazlarin karsisina dikilen siyasi problemler ise 6yle ba-
sit seylerdi ki, Konstantinopolis'de sadece ortodoksluk degil, ayn1
zamanda diplomasi de 6grenen boyar ve baspiskoposlarin yardimiy-
la kolayca halledilebiliyordu. Iste boyle bir tilkede ilim gelisebilirdi.

Ama, madem her sey boyle gulluk gulistanlikt1 da, neden aradan
bir asir ge¢cmeden Eski Rusya diinya siyasi haritasindan silindi?

Etnoslarin hakim ideolojilerinin birbirine yakinlig: ve hatta idan-
tikligi, aynm kiltar kanavicesinden ¢ikmis olsalar bile onlarin birbir-
leriyle kaynasmalarin1 gerektirmez. Hristiyan olmak, Bizanshlar'i
Ruslastirmadig1 gibi, bu iki ulusu karst karsiya bile getirmistir. Or-
negin Karadeniz ugruna yapilan savaslar, XI. Yiizyilda sona ermis;
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Vladimir Monomah'in 1116'de Tuna agzindaki eski Uli¢ topraklari-
n1 istirdat tesebbiisit basarisizlikla sonuclanmistir. Ustelik orada si-
lahli catismalarin olup olmadigi veya Voyvoda Ivan Voytisic'in Grek-
ler'in kendisinden ¢ok daha guiclii oldugu hukmiine vararak savas-
madan geri cekilip cekilmedigini tesbit etmek de zor.

Kiyef Hakanligi Rus topraklarimi birlestirmekten vazgectiginde,
prensligin basinda bulunanlar Avrupa koalisyonlarinda yer almaya
basladilar. 40'l1 y1llarda Kiyef, Bizans'a kars1 Macarlar'la ittifak akde-
derken, Gali¢ ve Rostov-Suzdal knazliklari, Kiyef ve Macarlar'a kar-
s1 Bizans'in yaninda yer aldilar. Halbuki 60'l1 yillarda Kiyef Bizans'la
ittifak ederken, Galicyali Yaroslav Osmomuisl, Macarlar'la birlikte
meshur maceraperest Andronikos Komnenos'u destekledi. Elbette
bunlarin hepsi birer diplomasi oyunuydu ve asla kultirel baglarin
kopmasi anlamina gelmiyordu. Mesela Athos'da Rus rahipleri y181-
lirken, Konstantinopolis'de de bir Rus mahallesi olusmustu. Ruslar
ve Grekler, dostca, ama birbirlerine karismadan yasiyorlardi.

Komnenoslar donemi, Bizans'in altin ¢cag1 olarak kabul edilir. En
azindan distan bakildiginda oyleydi. Sirekli zaferler kazanihiyor,
kultur durmadan gelisiyordu. Hach seferleri tarihcilerine gore Kons-
tantinopolis diinya nimetlerinin 3/4'nii tekeline almis, kalan dortte
birlik kismi ise diger ulkelere dagilmisti. Ama etnoloji acisindan her
sey cok berbatti. U¢ buytuk Komnenos, zafer iistiine zafer kazanmis
ve yigilan servet sayesinde ihtisamh giinler yasamislardi. Onlar, si-
nirlarnt korumak icin kendi vatandaslarimi degil, parali Vareg ve
Franklar1 kullanmuslar; stivari birliklerinde ise Pecenek ve Kuman-
lar'a yer vermislerdi. Tabii deniz filolar1 da Ceneviz ve Pizallar'a
emanetti. Imparator Manuel'in cevresini Fransiz sovalye ve hanime-
fendileri sarmisti. Hatta imparatorice dahi Maria Antiochia adli bir
hanimefendiydi.

Dolayisiyla XII. Yuzyil sonlarma dogru Rusya'nin Bizans'la olan
iliskileri biraz farkliydi. Ceviz kabugunu doldurmayacak bir mesele
yuzunden hirlasiyor, imkansiz bir konuda da dost oluveriyorlardi.
Hissi bir temastan cok spekiilatif iliskiler soz konusuydu ki, bu da her
iki tarafta da passioner gerginligin diismesinin tabii bir sonucuydu.

Angeloslar doneminde durum daha da kotuydua. Bu kabiliyetsiz
yoneticiler, sadece Bolgaristan1 degil, saygideger Slavyan Ortodoks-
larim1 da harcamislardi. XIII. Yuzyilda Grek-Rus ortak gorustunden
geriye sadece 1204'de yok edilen kiltiar hatiralar kalmisti.
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Ruslar'in kendileriyle ayni dini inanclar paylasan Gurctler'le
kurduklart temaslar, biraz farklicaydi. 1185-1186'da Kralice Tama-
ra'yl, Andrey'in oglu Bogolubskiy Yuri'ye vermislerdi. Fakat And-
rey'in oglu Yuri, biraz kaba olmakla birlikte enerjik, kabiliyetli, ce-
sur ve istidath bir kumandandi. Tabii olarak dogululara has bir 6zel-
likle biraz da alkolikti. Tamara, bu adama tahammul edemedi ve
pekcok servetle birlikte Konstantinopolis'e gonderdi. Ama Yuri, pa-
ralar carcabuk erittikten sonra Erzurum yoluyla Giircistan'a done-
rek, isyan bayragini acti. Neredeyse Gurctler'in yarisinin onun ya-
ninda yer almasi sasirticidir, ama sanirim onlar prensi kendi hakla-
rin1 savunan bir kisi olarak gormuslerdi. Fakat Tamara galip geld.i.
Yenilgiyi kabul eden Gurcii prensler, Yuri'yi teslim ettiler. Yine de Ta-
mara onu serbest birakarak, Rusya'ya gitmesine miisaade etti. Ne var
ki bu defa Suzdal knazlar isyan ederek, Yuri'yi istemediler. Bunun
uzerine Yuri de bir Poloves hatunuyla evlenip, 1193'de Arran'a geldi
ve atabekin yardimiyla tekrar Gurcistan'a girdiyse de, bir daha ken-
disinden haber alinamadi. Etnik temas gerceklesmemisti.

Aralarinda Slavyan Polonyasi da bulunan Roman-o-German Ka-
tolik ulkeleriyle olan durum daha da cetrefillesmisti. Canku burada,
yukarida belirtilen siyasi ittifaklara ragmen, etnos diizeyinde bir
dostluk dahi var olamazdi. Ruslar, Grek, Gurcu, Carel ve ljorlari
kendilerinden sayiyorlar; ama Isvecler'i, Almanlar1, Fransizlar'i,
[talyanlar'i yabanci olarak goriyorlardi. Hem de gerek halk kitleleri-
ni ve gerekse erkan-1 devleti fazla ilgilendirmeyen 6nemsiz teolojik
dogmatik farkliliklara ragmen. Laf aramizda, halet-i ruhiye, Batida
dahi felsefi anlayis1 bastirmisti.

Katolikler, Grek, Bolgar ve Ruslar'i ayn1 inanca sahip halklar ola-
rak gormuyorlardi. Nitekim ilk onceleri 858-867 yillar1 arasinda or-
taya ¢ikan bu yadirgama felsefesi, aradan 300 yil gectikten sonra Or-
todokslar'a kars: dini savaslara doniisecekti. Bu savaslarin ne o tara-
fa faydasi oldu, ne bu tarafa. Kald1 ki, bu savaslarin mantigi, cagdas
olaylar1 inceleyenlere bile mechuldu.

Metropolit IV. Yohannes (1080-1089), Papa VII. Gregorius'a
(1073-1085) su satirlar1 gondermisti: “Tanr1 yolunda bu engeller ve
sapikliklar nasil ortaya c¢ikti; bunlar nasil duzelir bilmiyorum. Sas-
tim kaldim; hangi kota ruh... hangi hakikat ve birlik dusmani, bizim
Hristiyan olmadigimizi sdyleyerek, sizin kardesce sevginizi buttn
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Hristiyanlik alemine yabancilastirtyor? Ama bizler, her ne kadar siz
bircok konuda bize muhalefet etmis olsaniz da, baslangicta, daima
sizleri Hristiyan olarak goruyorduk.”24

Papa ise 1075'de “Rus kirali” Izyaslav'a hangi 6zel sebeplerden
dolay1 bu mektuba inanma riskini almadigimn izah etmistir. Gonder-
digi mektupta iki elcisinin “mektupta neler olup olmadigim sozlu
olarak” izah etmek tzere yola ciktigr kaydedilmektedir. Burada pa-
palik tahtina itaatin ve Bizans baspiskoposlugundan kopmanin soz
konusu olma ihtimali yok. Bununla birlikte VII. Gregorius stirgun-
de 6lmus, Izyaslav ise diismani olan kardesinin ¢limunden sonra
1077'de Kiyef'e donmustur. Batiya baglanan umit bosa ¢cikmisti.

Almanlar, Macarlar ve Polonyalilar, Kiyef'in altin tahtina kukla
birini oturtsalardi ne olurdu? Mesela Macarlar tarafindan ele geciri-
len Gali¢'de Macar kirali Koloman'in kisa siireli iktidar sirasinda,
Ortodoks piskopos surgune gonderilmis, kliseler Katolik ibadetha-
nelerine cevrilmis, halk ise Latinlige zorlanmistir. Ama Knaz Daniil
ve Mstislav Udaloy, zorlu bir saldir1 ile Galic'i istirdat etmis, sehri si-
yasi ve dini hirriyetine kavusturmuslardir. Papalikla temas da basa-
rili olamamusti.

Esasen Katolik propagandas: Slavyanlar arasinda iki sebepten do-
lay1 basarili olamamisti: Latince Incil'i Slavyanlar ve Pruslar anliya-
muyorlar; cevirisine ise musaade edilmiyordu. Dolayisiyla zoraki bir
inanma s6z konusuydu. Bu zoraki inanmanin sonuclar1 ise Adam
Bremenskiy tarafindan 1070'de te'lif edilen “Kilise Tarihi” adl eser-
de mukemmelen tasvir edilmistir: “Eger putperestlerin imana geti-
rilmesinden ziyade ostir toplamakla ilgilenen acgozlu Saksonlar'in
mudahelesi olmasaydi, Pribaltik Slavyan kabileleri kesinlikle Hristi-
yanlhig1 coktan kabul etmislerdi. Saksonlar, Slavonya'da Hristiyanlig
yeni kabul etmis insanlar1 6nce acgozlulukleriyle cileden cikariyor,
sonra isyan ettirincege kadar zulmediyorlardi. Simdi ise sadece para
topluyorlar ve kimin neye inandigiyla ilgilenmiyorlar bile.”2>

Iste, metropolit IV. Yohannes'in, Bat kiliselerinin hakli egilimini
kahramanca savunan, ama etnogenez de dahil esyanin kanununa
kars1 guicstuz kalan Papa VII. Gregorius'a yazdigi mektubun cevabi.
XII. Yuzyillda Roman-o-German Avrupasi'min passioner gerginligi,

24 Galkovskiy N. Borba hristianstva , T. 1, s. 97.
25 Gumilevskiy, Istoriya tserkvi, s. 61.
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akmatik safhaya ulasmisti. Slavyan ve Grek Avrupasi ise birikmis
enerjisini harcamis, atalet sathasina girmisti. Yaptig1 tek sey, birikmis
servet ve gelenekler hesabina yasamakti. Ama o birikmis servet de
tikenip, gelenekler unutulunca, Konstantinopolis'in dustst ve Ri-
ga'nin kurulus vakt yaklasmisti.

Bu dusus, Slavyan ve Grekler'e nisbetle Ruslar't daha ¢ok yiprat-
t1. Cunku Slavyanlar ve Grekler, bu dustusun bedelini bedenleriyle
odediler. Rurikov hanedan1 knazlar ise, rahat rahat kendi hesapla-
riyla ugrasiyor, siddetli i¢c kavgalarla tlkelerini 1ssizlastirtyorlardu.
Katoliklerle yapilan teolojik tartismalara gelince, meselenin dini ko-
nularda degil, savasta digiumlendigini cok iyi anlayan Ruslar, bu tir
seylerle ilgilenmiyorlardi. Ve nihayet XIII. Yuzyilda Ortodokslar'a
kars1 Hacli seferi ilan edilince, savas basladi. (XXII'ye bkz.)

Avrupalilar planh bir sekilde saldiriya gecmislerdi. 1204'de Fran-
sizlar ve Venedikliler, Konstantinopolis ve Selanik'i ele gecirerek,
yagmaladilar; fakat 1205'de Bolgarlar ve Kumanlar tarafindan dur-
duruldular. Daha sonra Latin Imparatorlugu ve “Deniz otesi toprak-
lar” (Filistin) savunma pozisyonuna girdilerse de, XIII. Yizyil so-
nunda tasfiye edildiler.

Almanlar ve Isvecler, zengin Novgorod'a ytuklenmislerdi, fakat
1240-1242 yillan arasinda onlarla siki bir savasa giren Aleksandr
Nevskiy sehri kurtarmay1 basardi. Diger yandan, bu yarim yuzyil
zarfinda, Asya'da ortaya ¢ikan Mogollar, Merkit, Kuman ve Bolgar
gibi bozkirll dusmanlarinin defterini diirmiis, ama hentiz Rus top-
raklarindan iceri dalmamislardi. Rus topraklarini soyle bir yoklayan
Mogol ordusu, 1241'de cekip gitmisti. Katoliklerin Ortodokslara
yuklenmesi ile Mogolistan'daki passioner itkinin ayni zamana rast-
lamas: ise sadece bir tesaduftur.

Sekiz “yarimada”ya, daha dogrusu stveren devlete bolunmis
olan Rusya, giderek unutulan gelenekler tizerine kurulmus bir st-
per-etnos olmakla birlikte, dostlarini kaybetmis, diismanlar tarafin-
dan cevrelenmis bir halde, yapayalniz idi. Bu yetmiyormus gibi, hal-
kin buyuk kesimi de, Ortodoksluk, knazlik yonetimi ve umumi Rus
milliyetciligi izerine kurulmus bu duzene kars: idi. Bunlar, inatci
putperestler ve iki yizlu cifte inanchlardi. Vergilerini oduyorlardi,
ama yonetime kars1 en ufak bir sevgileri yoktu. Onlarin destegi ol-
madan knazlik varligini surdiremezdi, fakat sirtin1 onlara vermek
tehlikeli olmaktan da ote bir seydi. Mogollar ve Almanlar, bunlar



BASKA DINLER, BASKA GORUSLER 409

arasinda kendilerine yardimc1 olacak kisiler bulmuslardi. Isin kotu-
si, bu insanlar, knazlar tarafindan zorla bas egdirildikleri dastince-
siyle kendilerini hain olarak gormuyorlardi. Tabii bu durumda, Rus
topraklarinin XIV. Yuzyilda bolunmesi sasirtict olamazdi. Novgorod
Cumbhuriyeti tim haklara sahip olmayan Hansa tiyelerinin hakkina
dusmis; Litovlar, Kiyef topraklarini hemen hemen hicbir direnisle
karsilasmadan yolup almislar; Zalesski bolgesi ise, tebaalarini koru-
yan Altin Orda'yla ittifak yapmak suretiyle kendini kurtarabilmisti.
Yalnizlik, yokolup gitmenin en dogru yoludur. Bu etnik obskiiras-
yon sureci, muteakip tarih yazimcihginda muibalaga ile anlatilan
Mogol akinlarinin sonucu olarak degil, Batu-han'in seferine 33 yil
kala Kiyef'in yikilmasiyla birlikte baslamistir.

Acaba bu obsktirasyonun sebebi, XIX. Ytizyil tarihcilerinin neden
sonra akil edebildikleri gibi, Bat1 ve onun cok firtinah bir gelisme
kaydeden kultirtayle yakinlasmanin bir sonucu olabilir miydi? Bu
soruya cevap vermek icin, cok kisa da olsa, Avrupamnin XII. Yazyil-
daki dustunce tarzina genel bir bakis yapmak gerekir. XI. Yiuzyildaki
buyuk parcalanmaya yol acan Dogu ve Bat1 disiince yapisi arasinda-
ki fark da ancak bu suretle anlasilabilir.

96. Saskinhik

Bat1 Hristiyanhiginin IX. Ytzyildaki durumu, dogudakinden daha
muhkemdi. Doguda her tur felsefe, Hristiyanlik olmadan da ogreni-
lebilirdi. Batida ise bilgilenme araci olarak akil, yani sahsi diastnce
on plana cikarihiyordu, ama fikir aretmek de oyle kolay is degildi.
Dustnce uretebilseniz bile, bu defa da onu komsunuzun veya cevre-
nizin dastuncesiyle uzlastirmak gibi daha gii¢c bir problem karsiniza
cikiyor; her bir uzlasmazlik ise dasman sayisini artirtyordu. Dahasi,
tesekkil eden bir dustincenin, yeterince inandiric1 olmasa bile, her
yeni enformasyonla da baglantli olmasi gerekiyordu. Seyyahlarin
anlattiklar1 hikayeler, dunyanin sekliyle ilgili alisilmis bilgilere; efsa-
neler, Incil'e ve Hristiyan inanci ise pagan kultine ters dustuyordu.
Bunlarin hepsi el sallanacak konulards; fakat buiyuyen passionerlik
IX. Yuzyilda insanlar1 dunya gortslerinin izlerini takip etmeye, asla
din mubessirligiyle ilgisi olmayan adimlari izlemeye iteklemekteydi.
Bu bir ¢cilginlik degil, aksine cagin passioner gerginliginin bir goster-
gesiydi.
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Orta Cag tanr arayicilari, dogduklar sehirlerden hi¢ ayrilmadan,
hayatin sirrin1 kesfetmislerdi. Cunkt Dogu bilgeligi, oldugu gibi Ba-
tiya tasinmis ve en sakil ilahiyat sorusuna cevap getirmisti: Tanri,
dunyanin ve hayrin yaraticisidir; peki, bu ser ve Seytan nereden ¢ik-
u?

Orta Cagdaki Hristiyanlarin tzerinde en cok baski uygulayan
karmasik teolojik meseleler, hem anlasilmaz seylerdi, hem de lu-
zumsuzdu. Yine de butin Hristiyanlar ve hatta din dogmalarina
inanmayan, hatta ve hatta o konulara kafasini bile yormayanlar, ken-
dilerine bir sinir koymak zorundaydilar.

Diinyada hakim gorus, bir nokta tizerinde temerkiiz etmisti: Hay-
rin serden ayirdedilmesi ve serrin ne oldugunun izahi. Orta Cag bur-
juvazisi bu meseleyi kolayca ¢ozmusti: Tanr ile Seytanin birbiriyle
zitlasmast. Yani elementer dualizmle. Ancak, Tanri'nin her yerde ol-
dugunu ileri siiren ilahiyatci ve monistler, bu goruse karsi c¢ikiyor-
lardi. Ama mademki Tanr her yerde vardir ve hatta Seytanda da var-
dir, o halde ahlaken onun butun fiillerinin sorumlulugunu da tasir.

Insanlar, bu dustnceye karsi ¢ikiyorlardi. Eger Tanr1 hayrin ve
serrin kaynag ise (diyelim ki dyle), bu durumda ona saygi duyma-
nin bir anlami yoktu. Itirazda bulunanlar, Ahd-i Cedit'de Christ'in
kendisini ayartmaya calisan Seytanla uzlasmayi reddettigini gosteren
ayetleri tercime ediyorlardi. Monistler ise bu goruse Seytanin saf bir
melek olarak yaratilmis oldugu, fakat tezlil edildigi icin kibirinden
ve gururundan dolay1 kotulugu yarattig teziyle karsilik veriyorlardi.
Ama bu faraziye, kendi yarattig1 varhgin davranis ntianslarini once-
den gozontunde bulundurmak zorunda olan Tanri'min alim ve kadir
sifatiyla uyusmuyordu. Canku Seytanin kural tanimazhigini yoket-
me imkani varken, bunu yapmamisti. Bu durum karsisinda ilahiyat-
cilar yeni bir gorus ileri surduler: Seytan, kendisine ytklenen bir go-
revi yerine getirmek ve itmam etmek zorundaydi. Fakat aslinda bu
gorus Tanri ile Seytan'in uyusum icinde olduklari anlamina geliyor-
du. Bu gorus, dine kars1 kayitsiz olmayan kisiler icin ikna ediciydi,
ama samimi dindarlar icin kabul edilemez bir seydi. Iste bu noktada
meseleyi cozmek isteyen eretikler ortaya ciktlar.

847 yilinda, St. Augustin'in gorasunu gelistiren rahip Gotshalk,
alin yazis1 konusuyla ilgili bir tezle ileri atildi. Buna gore bazi insan-
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lar cennetlik, bazilan ise fiillerine bakilmaksizin cehennemlik olma-
ya mahkum edilmislerdi. Cunka Tann kadir-i mutlakti. Bu gorus,
olduk¢a mantikh gibi goruntyordu, fakat bu durumda cennetlik ol-
mak icin herhangi bir gayret sarfetmek gerekmedigi gibi, bazi insan-
lar da daha yaratilmadan Tanri tarafindan cehennemlik olmaya mah-
kum edildiklerini dustnerek her tarli menhiyati isleyebilirlerdi.
Dolayisiyla Gotshalk'm bu iddias1 buyuk guriltulere yol acmisti.
Koln piskoposu Raban Maur, Gotshalk'ln manastira kapatti. 849'da
konuyla ilgili yeni bir tartisma basladi. Diinyada kotuluk diye bir sey
olmadigy, aksine “me on” (grekee), yani adem-i hayatin bir kotuluk
oldugu,2¢ dolayisiyla hayir ve ser meselesinin teolojiyle ilgisi bulun-
madig1, ayrica bu konunun hem teorik, hem de pratik ahlak acisin-
dan yok sayildig1 gorusunu ileri stiren D. Scott Eriugena da soz ko-
nusu polemige katild.

Eriugena’nin bu gorust 855 yilinda Valencia'da toplanan konsil-
de mahkum edilmisti. Konsil, Eriugena'nin gorusinu “Isko¢ sagma-
1ig1” seklinde degerlendirerek, “gercek iman degil, Seytanin iddias1”
olarak kabul etti.2” Boylece kotuligun metafizik (Seytani) ve pratik
(gunah) seklindeki iki variyanti aklanmis oldu. Gotshalk, Tanrinin
takdirini kotalugun kaynag olarak goruyor; Eriugena ise, Tanr1 ko-
talak yaratmayacag icin acik kotalugun iyiligin yerini aldigim ka-
bul ediyordu.

Teorik hayir ve ser meselesi acmaza girdigi bir sirada, Roma Kkili-
sesi iyi isler yapmak suretiyle kurtulusun miamkuan oldugunu ileri
siren Pelagius'un gorustne geri dondu. Bu ¢ozum sekli, kesinlikle
St. Augustin'in bilingli bir inhirafi degil, daha ziyade tabii etik aci-
sindan pratik sonuclar veren bir sezgi algilamasi ve icgudiisel davra-
nist1. Pelagiusun gorusu kitlelerin kafasindaki sorular tatmin edi-
yorsa, Augustin'in gorust de Ahd-1 Cedit'de defalarca zikredilen ser
ve Seytanin ortaya cikisi ve tabiatiyla ilgili muammay1 ¢6zmis olu-
yordu. Ama cesitli halklara ve tabakalara mensup gen¢ insanlarin
akli, bu bulanikliktan rahatsizda.

Bu genc¢ akillar, filozof ve ilahiyatcilarda zenginligin veya sosyal
yapilanmanin formullerini aramiyorlar, sadece gelenekler ve o do-

26 Arsenyev 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, s. 62.
27 Age., s. 64-65.
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nemlerin bilgi seviyesiyle hayat tecriibelerini birlestirecek gayr-1 mu-
tenakiz dinya goruslerine ihtiya¢ duyuyorlardi.

Bu da, girtlagina kadar ideolojik cekismelere bulasmis genis halk
tabakalarinin, kafalarimi kurcalayan sorularin cevabimi almak icin
ustadlara basvurduklari zaman, nadiren vuka buluyordu. Bir etnos,
bazen meseleyi ¢cokus veya parcalanisa kadar gotirmeden, uzun su-
re takip etmeyecegi bir yol sectigi zaman, bu tur bir “mes'um stre”
genelde onlarca yil strebilir. Bu durumda felsefi bilgiler, toplum
icinde ilgi gortr ve her ne kadar herkes karmasik teolojik argiiman-
tasyonu anlayamazsa da, sonuclar herkesce musahede edilir.

Ancak, bu tur yaratict donemler, daima tehlikelidir. Cunki ger-
cegin izleri, bazen insani yalanlarla 6ralmus bir agin ortasina da ata-
bilir. Boyle donemlerde, kiltiir ve ideolojiyle yogurulmus komsular,
kendi goruslerini, kesinlikle saglam temeller tizerine oturtulmus bir
halk arasinda degil, kemale ermis bir bedende gelismeye birakirlar.
Ideolojik metastazlar, bazen basedilmesi her zaman zor olan anti-sis-
temlerin hakim oldugu kimeralar dogururlar. Boyle bir durum, IX.
Yizyilda Carolingien Imparatorlugu'nda ortaya ¢cikmisti ve ciddi so-
nuclar1 beraberinde getirecek gibi goruntuyordu.

97. IX-XII. Yiizy1l Batisinin Dogma, Goériis ve Olaylar:

Resmi kilise teolojisi, goruntse gore, uzun bir sure mensuplari-
nin muayyen hareketlerine nasil itirazda bulunacagini dahi bileme-
den oldukca sessiz kalmisti. IX. Yuzyill sonlarina dogru?8 Avrupa
toplumu, din adamindan normal insanina, en yukaridakinden en
asagidakine kadar, tam bir ahlaki ¢okantit icindeydi. Papa XII. Yo-
hannes (955-964), satosunda satin aldig1 kadinlardan bir harem kur-
mustu; avlaniyor, kadin pesinde kosuyor, icki iciyor ve hatta putpe-
rest adetlerine gore eski tanrilar ve Seytan serefine ziyafetler veriyor-
du.?? Klasik gelenekler hentiz butuniyle unutulmus degildi, fakat
bunlarin bir yardimi olamazdi. Azizlerin ¢cogu, okuma yazma bilme-
yen insanlardi; prelatlar, akrabalik baglarina gore tayin ediliyorlardi.
Dini diistince, cahil teologlarin seviyesine uygun dusen Incil ogreti-
lerinin baskisi altindaydi. Manevi hayat, hayir sahiplerinin iradeleri

28 N. A. Osokin, tam tarih olarak 891 yilim1 gostermektedir.
29 Veber, Umumi Tarih, 6/79-80.
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disina ¢citkmayan Klunist rahiplerin agzindan ¢ikan sozlere gore ayar-
lanmisti. Bu cagda tam enerjik insanlar, kendilerini ya mistisizme,
ya da sefahata vermislerdi.3? Enerjik ve passioner insan sayisi ise, is-
tenildiginden de fazlaydi. Dolayisiyla bunlar, Muslumanlarin eline
gecmis olan kutsal mezar halas kilmak i¢in Filistin'e kanalize edile-
bilmisti. Ne var ki bu sefer, dini degil, siyasi bir seferdi.

Burada anlatilan diyalektik tenakuz, “Hristiyan Dtinyasi”nin si-
nirlart otesi icin gecerli degildi. Ortodoks Grekler, Musliman-
lar—Araplar ve Berberiler, putperestler—Slavyanlar ve Baltlar, vicdan
meselesini ya gelenek bazinda, ya da ahlaki kurumlarla halletmisler-
di. Onlar, Bati Avrupalilara benzemiyorlardi, benzemek de istemi-
yorlardi. Dolayisiyla, Avrupa'nin dogu kesiminde tamamiyla baska
catismalar meydana gelmisti. Maniheist Catharlar da Batiya buradan
geldiler.

Catharlar, kotuluk tanrisini, yani dunyanin yaraticisini Ahd-i
Atik'in kaypak, gaddar, yalanc1 ve maddi dunyay1 insanlarla alay et-
mek icin yaratan tanrisi Yahova ile 6zdeslestiriyorlardi.3! Fakat he-
men Orta Cag Hristiyanlarinin su sorusuyla kars1 karsiya kaliyorlar-
di: Peki, insan olan Christ nasildi? Bu soru i¢in iki cevap hazirlan-
mist1. Biri, dine yeni girenler icin acik, digeri ise, muttali olanlar icin
gizemliydi. Acik olanma gore “Christ, semavi bir yansimaydi ve
Meryem'e hulal etti. Daha sonra ondan, oncekine kiyasla hayli fark-
l1 bir madde olarak cikti... Yerytuzundeki diger canlilara benzemez.
Her ne kadar yer icerse de, bu, insanlarin nezdinde, Kurtariciy: tesa-
dufen oldurmenin yollarini arayan Seytan karsisinda stpheli duru-
ma dismemek icindir.” Ancak, sadiklar icin (cemaat tiyelerine bu
ad1 veriyorlardi.—L. G.) baska bir aciklama yapiyorlardi: “Christ,
Seytanin yaratmasidir. Insanlar1 kandirmak ve kurtulusa ermelerini
engellemek icin diinyaya gelmistir. Gercek olani ise gelmemistir ve
ozel bir dunyada, “Kudus semalarinda” yasamaktadir.”32

Yeterli bir detay. Hayir; Maniheizmin Provence ve Lombardia'da
sadece rafizilik degil, ayn1 zamanda bir anti-Hristiyanlik oldugu;
Hristiyanliktan, hatta Islam ve teist Budizminden uzak bulundugu
konusunda stuphe edilemez. Ancak, teolojiden kultur tarihine gece-

30 Osokin, Pervaya inkivizitsiya, 1/170-173.
31 Arsenyev 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, s. 87.
32 Osokin, Pervaya inkivizitsiya, 1/194-195.



414 ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

cek olursak, o zaman baska bir sonu¢ dogar. Tanr ve Seytan, Mani-
heist konsepsiyonunda muhafaza edilmekle birlikte yerleri degisti-
rilmistir. Bu yuzdendir ki, bu yeni propaganda, XII. Yuzyilda fevka-
lade buytik basarilar elde etmistir. Bu konsepsiyon ekzotikti, ama
detaylar alisilmis detaylardi. Tanri arayicilar icin artinin yerine ek-
sinin konulmasi ise, siradan bir basitlikti. Halbuki degisiklik olarak
herhangi bir zit gorus, herhangi bir nahos, fakat bir o kadar da ali-
silmadik bir keyfiyet ortaya konulabilirdi. Bundan baska, Maniheist
ogretiler bir cok kola ayrilmisti. Farkli dunya gortsleri, birbirini tut-
mayan duyumlar, hep cemaate yeni kazandirilacak kisilerin passi-
onerlik derecesine gore ayarlanmisti. Propagandistlere atesten kork-
mamalar1 telkin edilmis, yalan sdylemelerine izin verilmisti. Boylece
propagandistler, basvurduklar1 yalanlar sayesinde hem kendilerini
kurtariyorlar, hem de rakiplerine 6limcul darbeler indiriyorlardi.

Catharlar, prapagandalarinin basarili olabilmesi icin, sik sik kilik
degistiriyorlardi. Bir sehre veya koye bazen haci, bazen tacir kiyafe-
tiyle giriyorlar, ama cogu kez dokumaci olarak ortaya cikiyorlardi.
Cunka hem dokumacinin is bulmas: kolaydi, hem de dikkat cekme-
den gerekli iliskileri sagliyabiliyordu. Bu, kitlesel bir anti-feodal s1-
mif hareketi degil, aksine, soylendigi gibi Bolgarya'da yasayan Mani-
heist “papalar” hakimiyetinin birlestirdigi teskilat tiyelerinin kamuf-
lajiyda.

Albigoizm ise, dini meselelerde kitlelere kars1 kurnazlik ve yala-
na basvurulmasini serbest birakmus, fakat kisileri dini yonden ikna
etmek amaciyla ac1 cekilmesine gerek gormemisti. Catharlar, bazen
Katoliklerle kol kola geziyorlar, bazen onlardan ayrilarak izlerini
kaybettiriyorlardi.. Cinku Katolik kurumlarinda, gereksiz Katolik-
leri samimi Katoliklerden ayirma imkan saglayan ozel bir bolum
vardi.33

Dualizm, daha dogrusu natirofobi, egitim seviyesi hayli yiiksek
kisilere hitap ettigi sturece, cografi cevre icin zararh degildir. Hayatin
gayr-1 mutenakiz anlamimi1 kavramaya calisan hayalperestler ve du-
sundrler, okuyucuyu daha samimi bir merhamete davet ediyorlardi.
Ornegin 1022'de Orleans Katolik kiliseleri rahipleri -ruhani Kiral
Robert, Kiralice Konstantsiya Stephan, Lizoy skolastigi ve Norman
asilzadelerinin ozel rahibi Arephaste ve Geribert,- mezkur Arep-

33 Age.,s. 23.
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hast'in ihanetine ugramislardi. Dustinurlerin itimadini kotiye kulla-
narak, yalandan kendini eretizm yanlis1 gibi gosteren bu adam, on-
lar1 kirala ihbar etmis ve mahkemede aleyhlerine sahitlikte bulun-
mustur. Bizler, bir hainin kurbanlarina kars1 sempati besleriz. Neti-
cede safdil hayalperestler yakilmis, ama bu kati muamele bircok ki-
lise knazlar tarafindan kinanmisti. Luttich piskoposu Vazon, bu ola-
ya kars1 duydugu tepkiyi su sekilde dile getirmisti: “Tanr1, ginahka-
rin 6lmesini degil, tovbe etmesini ve yasamasini ister. O, gunahkar:
yargilamak icin acele etmez, aksine sabirla bekler. Piskoposlar, Kur-
tarict'y1 kendilerine 6rnek almak zorundadirlar.. Rafizileri 6ldurmek
yerine, onlarin samimi inananlarla hasir nesir olmalarini 6nlemek,
sonuncular1 da onlarin tesirlerinden uzak tutmak gerekir.”34

Ne var ki bu sonuncular, varliklarim siirdtiremediler. Gnostisizm,
pekcok Fransizi, Belcika aristoklarini ve siradan insanlari kendi sa-
fina cekti. XI. Yuzyilda kilise mensuplarin ahlaki ¢cokuntusu, kesin-
likle bir merhamet truna olmayan, aksine dini vecibelere kars: ka-
yitsiz ve tembelligin sembolt haline gelen dini musamaharlhikla ka-
rismisti. Prelatlarin kultursuz ve insiyatifsiz insanlardan yardimei
edinme gayreti, pekcok passioner kisinin tarikatlara kosmasina yol
acmuist1. Sib-passionerler ise, kilise icin agir bir yukta. Bu isin sonu
hayra alamet degildi.

Etnik sistemde komsu kilturlerin tesiriyle bir catlak meydana
geldiginde, tipk: acik bir yaray1 andiran bu catlaktan zararh “bakte-
riler” iceri stiizulur ve tabii iyilesmeyi engeller. Bu, genel bir kuraldur.
XI-XII. Yuzyillarda Avrupa'daki durum da boyle idi.

Ispanya'yla baslayalim. 1031'de Yahudiler'in Batidaki dayanak
noktas1 Emevi Halifeligi cokmiisti. Onun yerini alan Arap halifeleri
(muluk at-tavaif) ise hicbir sekilde menkup hanedanin boslugunu
dolduracak capta insanlar degillerdi. Sadece o siralar “Yahudi seh-
ri”3> denilen Granada bundan istisna idi ve Yahudiler diger Muslu-
man hakimlerinden kacarak Kastilya'ya siginmislardi. Yahadiler, bu-
rada hiisn-u kabul gorduler. Cunktt Rekonkistler saldiriya gectikle-
ri icin Ispanyalilar hem ordu saflarini doldurmak, hem de sehir nu-
fusunu artirmak mecburiyetindeydiler. Yahtdilere, getto haklar1 da
dahil olmak tizere bircok imtiyazlar verilmisti. Bu oldukca onemli

34 Arsenyev 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, s. 77.
35 Muller, Istoriya islama, IV/167.
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bir gelismeydi. Cunku getto hakk: verilen mahallelerde kirallik ka-
nunlari islemiyordu. Bu gettolarda yasayan Yahudiler, kendi ser'i ka-
nunlarina gore yargilaniyorlardi. Yahtidi mahkemelerine gore, Hris-
tiyanlara karsi suc¢ isleyen veya Hristiyan inanclarina ters dusen sep-
tik propaganda yapan Museviler, dokunulmazlik hakkina sahiptiler.

Fransa kirali VII. Ludwig ve Philippe Auguste de Kastilya kralla-
rin taklit ettiler. Bunlart Aragon, Ingiliz, Sicilya kirallariyla, diger
tac sahipleri takip ettiler. Esasen o zamanki toplum, genel olarak
“Hristiyanliga uzak degil, daha ziyade septik ve kayitsizdi”.3¢ Basta-
ki iktidarlara muhalefet gosterenler, sadece azad koyliler, koy ruha-
nileri ve kuiciik feodallerdi; fakat onlar da, temsilcileri kirallardan al-
diklar1 destekle XII. Yuzyilda laftan icraat safthasina gecen eretikle-
rin kontrola altindaydilar.

Cathar ve Pataren ogretileri X. Yuzyildan baslayarak XIII. Yuzyil
boyunca hicbir engelle karsilasmadan gelismisti. Feodallerin sur-
gunde bulundugu Italya'da, Patarenler sehirlerde tutunmayi basar-
mislardi. 1163'de Milan'daki Patarenlerin sayisi, hem Katoliklerden
fazla, hem de faaliyetleri daha aktifti. Oyle ki propaganda sirasinda
bir kilise baspiskoposu dahi dlduralmustii. 1184'de Verona sehri sil-
me Pataren'di. Nitekim surgiine gonderilen Papa II. Lutschai sehre
girememis, Spoleto sehri ise “Pataren ve Gibellinler'e 6lum!” slogan-
lar1 atan Katolikler'in eline ge¢cmisti.3” Patarenler, bu tur sloganlarin
atildig1 sehirlerden kacarak Fransa veya Toulouse'a geldiler. Cuinku
Toulouse diiklerinin sarayindaki en énemli mevkiler, Catharlar'a ar-
ka c¢ikan Yahudiler'in elindeydi.3® Unutmamak gerekir ki, XII. Yuz-
yilda Languedoc ve Provence zadeganlari, IX-X. Yuzyilda latifindi-
um satin almis bulunan buytuk toprak sahiplerinin, yani vaktiyle Ka-
tolikligi kabul eden kole taciri zengin Yahudi Rahdaniler'in torunla-
riydilar. Tacirler'in torunlar olan bu zadeganlar, din degistirirken,
kendilerini dokumaci olarak tanitmis ve oldukca aktif hale gelmis-
lerdi. 1183'deki Baronne “Annallari’nda Fransa'da faaliyet gosteren
“kotereller” hakkinda su satirlar1 buluyoruz: “Onlar tapinaklar: yak-
tilar, azizleri ve saygideger insanlar yakalayip, gotirduler ve isken-
ce ettiler. Iskence ederken “I¢in! I¢in! Santozler!” diyerek alay etti-
ler. Bunu atilan tokatlar ve kalin sopalarla indirilen darbeler takip et-

36 Arsenyev 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, s. 144-145.
37 Osokin, Pervaya inkivizitsiya, 1/175-178.
38 Sipper, Vozniknoveniye kapitalizma, s. 175-178.
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ti. Aynm1 “kotereller” kiliseleri yagmaladilar; altin kaplardan yapilan
Efendinin bedenini ofkeyle yerlere caldilar ve bu mukaddes seyi
ayaklariyla cignediler.”39 Esasen bu notlarda rafizilere kars1 Hacli se-
ferleri ilan edilmeden cok daha once baslamis olan Albigeois savas-
larinin kulucka donemi anlatilmaktadir. Ve tabii her zaman oldugu
gibi, savasin ¢ikmasina yol acan suclularin arastirilmast bir sonug
vermeyecektir.

Goruldugu gibi Bat1 Avrupa, XI-XII. Yuzyillarda, kiltir, din ve si-
yasi acidan XIX. Yiuzyildakinden daha az monolitti. Bunda sasilacak
bir sey yok. Cunkt medeniyetlerin gelisimi, Eski Hellas'da yasanan
sakin Prokrust'a benzer bir tesviye stirecidir. Bu surec, populasyon
boyutunda 1200 yila kadar ¢ikabilir. Demek ki, giniumuzden 800 y1l
geriye gittigimizde Orta Cag Avrupasimin mozaikligi kolaylikla go-
rulecektir. Bu, “kendi basina buyrukluk ve kanunsuzluklar cag”
idi.40

Iste, yukarida sorulan sorunun cevabi. Batiya dahil olmak icin
“kime?” sorusuna kesin cevap vermek gerekiyordu. Toulouse Albi-
goylarina m1? Roma papasina ve o siralar Welphler (Italya'da Gu-
elphler) denilen muttefiklerine mi? Yagmalanmis serveti Triphelce
satosuna yigan imparotar1 m1? Bir de, secim ne olursa olsun, Paris,
Londra, Toledo ve Barselona gibi eyalet sehirler hesaba dahil degil-
di.

Temas denilen sey, mutekabil olmak zorundadir. Acaba papaya
varip, butun bagimsiz kiliseler tizerinde hakimiyet kurmaktan vaz-
gec, para karsiliginda yemini kaldirma ve gunahlar1 bagislama hak-
kindan feragat et, zengin topraklarin miulkiyetini birak, denilebilir
miydi? Papa yanlilar1 Grekler'e ve Polab Slavyanlar1 Luticler'e kars:
acimasizdilar. Olmek, onlarla temasa gecmekten evla idi! Ama Avru-
pa'nin yarisi boyleydi!

Ya peki, Francone ve Shwab hanedanlarindan gelen Alman impa-
ratorlar1 ve yandaslar1 Gibellinler? Bu kabiliyetli ve kati kumandan-
lar, Rhein civarindaki sehirlerde bulunan zengin gettolardan toplan-
mis Yahudi paralariyla tcretlerini 6dedikleri merhametsiz macerape-
restlere sirtlarin1 dayamislardi. Tktidarlari, sadece gui¢ ve kismen dip-
lomasi tizerine kurulmustu. Rafizilerle, papa yanlilarindan daha ka-

39 Arsenyev 1. Ot Karla Velikogo do Reformatsii, s. 103.
40 Veber, Umumi tarih, IV/383.
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tt bir sekilde hesaplasmislar; Sicilya'min fethi sirasinda VI. Hen-
rich'in sergiledigi hainlik ve kurnazlik, Alman halkinin itibarini Ital-
yanlar ve Fransizlar'in nazarinda iki paralik etmisti. Prusya'y1 ele ge-
ciren ve onci mufrezeleri “doguya saldirtmak”la tehdit eden Teuton
tarikat1 ise, tipki Templierlerin papalik tarafindan kurulmas: gibi,
dogrudan imparatorluk partilerince teskil edilmisti. Bunlarin hangi-
sinin komsular icin daha kotu oldugunu soylemeye dilim varmiyor.

Albigoylar icin soylenecek bir sey zaten yok. Onlarin amaci “ko-
ti dinya”yr ortadan kaldirmakti. Hristiyanlar ve putperestler ise,
dunyay1 hem korumak, hem de giizellestirmek istiyorlardi. Dolay1-
styla negativizm propagandasi, o zamanlar Ruslar'da degil, Bolgarlar
arasinda basarili olabilirdi.

98. Acimasizlik

Etnogenezin akmatik sathasi, yahut baska bir tabirle sistemin asi-
11 passioner harareti, stiiper-etnos bunyesinde bulunanlardan ziyade
komsulari icin daha agir ve trajik bir donemdir. Sovalye ve zirhli sa-
vascilarin kahramanlik sergilemek ugruna fetih savaslarina can at-
malari, anlasililabilir bir seydir; fakat dustunurler de - skolastlar ve
eretikler- ayn1 amac pesindedirler. Tek farki, siyasi saldirganlig1 en-
tellektualizmle karistirmis olmalaridir. Hayatin, kole haline getirilen
Slavyan ve Keltler icin mi, yoksa malim1 mulkinu, hurriyetini kay-
beden, yahut manen iskence goren Grekler icin mi daha cetin oldu-
gunu soylemek zor. Dolayisiyla onlar canla basla direniyorlardi. Ir-
landa'y1 fethetmek, XV. Yuzyilda ancak VII. Henrich'e nasip olmus;
sultanin sarigini papanin killahina tercih eden Bizans da o zamana
kadar tutunabilmisti. Rus kultar gelenegi ise, i¢c cokuse ve etnosun
yenilenmesine ragmen ayakta kalabilmisti. Peki, nasil ve neden?
Asagida bu konu tzerinde detayl olarak durulacaktir.

Ne var ki, Roman-o-German super-etnosunun kendini koruya-
mayan butin etnoslar1 ortadan kaldirarak dunya hakimiyetini ele
gecirme gayreti, ayakta kalmay1 basarabilenlere kars etkili olama-
misti. Bin yillik Rus-Avrupa temas tarihinin tamami (etnolojik an-
lamda), “medeniyetlerin”#l “kultiirlere” sizmasindan ibarettir. Bu,

41 Bu terimle XX. Yuzyilda kastedilen sey, etnopsikolojik mantaliteyi se-
killendirmeyen mekanik (sadece teknik degil) anlamdur.
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politik anlamda, Ruslar'in oturduklar1 topraklarin ele gecirilme te-
sebbustydu. Ideolojik boyutta ise, goruslerin, fikirlerin, degerlerin,
zevklerin, kisacas1 mantalitenin yayilmasiydi. Bu yayilmanin yansi-
masl, her zaman basarili degildi. Cunka Batinin hticumu, istikrarli,
planli ve uzlasma tanimaz bir saldir1 degildi.

Okuyucu, kronolojik bir sira takip etmedigi icin yazarin kusuru-
na bakmasin. XVII. Yuzyil sonlarinda, Romanoff hanedaninin sur-
durdugu Bati1 yanhs: politika Rusya'da sahika donemini yasarken,
Katolik Avrupa, yani Avusturya ve Polonya tarafindan teshir edilen
Sotya ve Golitsin ile Protestan Hollanda'nin tesiri altina girmis bulu-
nan Petr arasinda siddetli catismalar vuka bulmustur.

Fakat her iki grubun da eline bir sey gecmedi. Avusturyanin hiz-
metine giren Golitsin, Perekop'da maglup edilmis, Protestan Sak-
sonyanin sabik miittefiki Petr ise Narva'da bir yenilgi almis; bu ytz-
den savas, 2-3 y1l yerine, tam 21 y1l devam etmistir.

Rusya'nin Fransa ve Avusturya'yla muttefiken baslattigr yedi yil-
lik savas, Elizabet Petrovna'nin 6lumuyle sona ermistir. III. Petr za-
manindaki 180° lik donus, Rus ordusunun kazandig: zaferin butin
semeresini alip goturmiustii. Tabii sonunda, Orta Cag “dokumact” ve
“senger”lerinin dustntr torunlari, bu durumdan yararlanacaklardi.
Burada, stuper-etnik diizeydeki bu temas olayinin sonuclarinin de-
tayl bir tahliline yer yok; ama hanedanin keyfi bir siyasi sempati se-
ciminde bu sekilde serbest olusu, trajik bir olaydir.

Hayir; faydasiz bir tartismaya girmemek icin Alman misyonerle-
rini Rus topraklarindan kovan Granduses Olga, I1. Yuri ve Alansandr
Nevskiy, aptal kisiler degillerdi. Peki, acaba XII. Yuzyilda Musluman
ve bozkirli Dogu ile olan iliskiler yapici miyd1? Hukam vermekte
acele etmeyelim.

99. Islam Diinyastyla Yol Ayrimi

Yukarida anlatilan biitin uyumsuzluklara ragmen Hristiyan Bati,
daha sonralar1 gelisme imkanlarint muhafaza ederken, ayni durum-
daki Musliman Dogu bu imkanlar kaybetmisti. Ctinka Musliman
Dogu, XI. Yuzyil sonunda etnik bir kimera haline donusmistu. Ab-
basi Halifeligi, fethettikleri Iran, Suriye, Mezopotamya ve Kucuk As-
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ya'da Sunniligi yeniden ihya ve ikame eden yabanci Tturkmen-Sul-
cuklular vasitasiyla kendi icindeki rafizilerden kurtulmustu.

Ama bu aydinlik donem, fazla uzun stirmeyecekti. Selcuklu Sul-
tanlig1, 6nce bati, sonra Iran'daki i¢ savaslar ytziunden parcalanmis;
Araplar ve Persler arasina sacilan Turkler ise, onlarla tek bir etnos
halinde kaynasmamuslardi. Dolayisiyla XII. Islam dtnyasini bir ki-
mera butunlagu olarak gormek gerekir. Ahali, komplimanter siste-
matik baglarla degil, kaba kuvvetle birlestirilmisti. Iktidar, Turk asil-
l1 olan, fakat Turk bozkir dunyasindan koparilmis bulunan memluk-
lerin eline gecmisti. Kendiliginden anlasilmak lazim gelir ki, Islami
proselitizmin guct sifira inmisti. Misliman olmak, gorandugu ka-
dariyla artik gocebeler icin cazip degildi. Bu ytzden Muslimanlar,
Kipcak ve Oguzlar karsisinda geri cekilmek zorunda kalmislardi.
Kara-Kitay (Kitan)lar, Orta Asya'da iki nehir arasim ele gecirmis;
Girciiler, Selcuklu emirlerine karsi bir dizi basarili zaferler kazan-
muslardi. Kirilma sathasi, yani sistemin passioner gerginlik seviyesi-
nin disust, XIII. Yizyila dogru Islam dunyasini, ¢ikis yolu mechul
eski yashlik gunlerine veya obskiirasyon sathasina gotarmustu.

Daha da sasirticisi, gocebe Turkler, Ortodoks Grekler, Gurculer
ve Ruslar'in Islam kultarant reddettikleri bir donemde, esasen en
azili Islam duismanlan olmak zorunda bulunan Hachlarin tam bir ac-
gozlulikle bu kultirta benimsemeleriydi. Bu olayin etnolojik acidan
izah1 kolay. Bizans kultura kristallesmisti ve degisikliklere ihtiyac
duymuyordu. Bu, etnogenezin atalet sathasinin bir ozelligidir. Hun-
lar'in torun ve varisleri olan gocebeler, yaratic guiclerini, enerji yuk-
li, kabiliyetli insanlarimi coktan kaybetmislerdi. Etnoslar yaslanmis-
lar, yani homeostaz sathasina kadar gelmislerdi. Bu asamada insan-
lar, muhafazakardir ve her turlit yenilige karsidir. Bu durumdan kur-
tulmak, ancak yeni bir passioner itkiyle mumkundir. XIII. Ytzyilda
Mogollar'in ortaya cikist bu itki vazifesini gormustir. Fransizlar,
[talyanlar ve Ispanyollar, akmatik safhada, yani sirekli asir1 passi-
oner hararet donemindeydiler. Bu durum, onlara elastiki bir yap1 ka-
zandirmis ve onlar1 sadece savas ganimeti almaya degil, ayni zaman-
da bilgi, beceri ve felsefi gorusleri de benimsemeye itmisti. Bat1, Fi-
listin'de savas1 kaybetmis, ama manevi kultirana zenginlestirmis,
ufkunu genisletmis ve savastan iyi bir kazancla ayrilmisti.

Hem Musltumanlari, hem de Hristiyanlar1 maglup eden gocebeler
ise, XIII. Yuzyilda yiiksek bir kultaru algilayamazlardi. Zaten ona ih-
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tiyaclar1 da yoktu. Cunkt kendilerinin din yerine gecen tabii bir
dunya gorusleri vardi. Bu dunya gorusine kesinlikle ateizm denile-
mez. Aksine ona en uygun disen terim, demonolojidir; fakat onun
da aciklanmasi gerekiyor.

100. Demonoloji

Dini bilincin -kultin- seviyesi ile etnik sistemin passioner gergin-
lik seviyesi, birbiriyle dogru orantilidir. Orijinal bir dunya gorusu-
nun yaratilabilmesi icin sadece doktrin degil, onu kavrayabilecek is-
tidat da gereklidir. Bu da bir etnosun buttn fertlerinde bulunmaz.
Bununla birlikte, su veya bu ogretiyi kavrayan passioner elit, hem
onu kendi davranis kaliplarina yansitir ve hem de bir doktrini ten-
kit siizgecinden gecirmeden benimseyen burjuva kesimine zerket-
meye baslar. Bu durum, gerek okuma yazma bilen yerlesik halklar ve
gerekse degerli bilgileri kulaktan kulaga, belki de daha etkili bir bi-
cimde ezberleyerek aktaran gocebe halklar icin gecerlidir.

Akmatik safhanin sonunda (kirilmanin baslangicinda), siradan
insanlarin, yani zayif passionerlerin cetrefil dunya gortslerine kars
duydugu ilgi zayiflar ve sonunda ortada sadece, burjuva nokta-i na-
zarinda pratik bilgi anlami iceren bir gorus demeti kalir. Teoloji, ta-
bii felsefeye, din de demonolojizme doniisiir. Ciinktt ormanda yasa-
yan her normal kisi, orman deviyle veya su perisiyle; bozkirl ise, ka-
rabasan ve albastiyla karsilasmaktan korkar.

Bunlar, insanoglu tarafindan itaat altina alinamayan tabiat ruhla-
ridir, ama daha korkulu olanlar1 mevta ruhlarndir. Ruslar, bunlara
“rusalka”, Turkler ise “ubur” (upir) derler. Muteveffanin hayattay-
ken yakinlar1 olan kisilerin kanlarin1 emerler. Madem ki bircok in-
san bu ucubeleri gormus veya onlar hakkinda anlatilanlar isitmis ve
bir takim efsunlar veya komsularin ani muidahelesi sayesinde oltum-
den kurtulamamislarsa, bu durumda bazen enfarktiis, bazen anemi,
bazan felce yol acan hastalik sacic1 canlilarin oldugundan hi¢ kusku
duymamak gerekir. Nitekim ciplak gozle degil de, sadece elektronik
mikroskopla ekranda gorulebilen viraslerin varligindan suphe etme-
ye son verdik.

Tabiidir ki, bircok zararli canlinin varligini bilmek, onlara kars:
korunma yollarini bulma ihtiyacim1 da beraberinde getirmistir. El-
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bette bu usuller, siradan avcilarin ve cobanlarin bildigi seyler degil-
di. Gozle gorulmeyen dusman Seytanlarla savasmak icin ise uzman
kisiler gerekiyordu. Turkcede bunlara “bahs1” [bahsi], Ruscada
“znahari” deniliyordu. Modern akademik dilde ise saman denilmek-
tedir. Sonuncusu Tungos-Mancurlarda fiilen mevcuttur, ama ifade
ettigi anlam baskadir. Samanizm kelimesi, ister Hint orijinli veya is-
terse Buret [Buryat] “kara dini”4? politeizmden alinmis olsun, mis-
tik ateizmin karmasik bir sistemidir. Bat1 Sibirya Turkleri ve Ugor-
lar'in diinya gortsleriyle de alakas1 yoktur. Bircok sekilleri olan put-
perestlik dahi teizmden daha fazladir. Fakat bu konu bizi ana tema-
mizdan uzaklastiracag icin, birakiyoruz

Daha onemlisi, bu halklarin eski donemlerde dinlerinin oldugu-
dur. Bu din, bazen orijinal dualizmdir ki, temeli antagonizme degil,
birbirinin eksigini gideren senteze dayanir. Bazen din propagandaci-
larindan 6dung alinmistir. Ornegin Maniheistlerin Uygurlar'a hedi-
ye ettigi Hormust, Sakalar'dan Mogollar'a gecen Mitra ve Nesturi-
ler'in mirasi olan Uc Iduk.43 Ne var ki bu kiltler, bozkirhlari, akma-
tik safhadan atalet sathasina gectikleri bir donemde ilgilendirmistir.
Yaratict homeostaz doneminde ise, kendine din arayan kisi, ya Hris-
tiyanliga, ya Islama, ya da -bozkirin dogu kesimlerinde oldugu gibi,-
Budizm ve Bhon dinine yonelmistir. X-XII. Yuzyillarda Tark kultu-
ra, tipkt devletleri gibi yipranmaya baslamisti ve bunun dogrudan
sebebi de etnik entropiler, yani passionerligin tabii asinmast idi.

Fakat bu ¢cokustun demonoloji ile alakas1 yoktur. Homeostaz asa-
masinda bulunan insan icin teolog ve filozoflarin karmasik olmayan
kuramlar1 onemlidir; ama o, cevresinde olup bitenleri anlasa bile,
onun icin bilimsel degildir. Kurallar dahilindeki makal sapma, onun
icin hata degildir, aksine onu en ¢ok ilgilendiren sey, anlamsiz engel-
lerin ortadan kaldirilmasidir. Dolayisiyla, gecmisin unutulmus bilgi-
leri arasina karisan seyler bile onun nazarinda hayli muhkemdir.

Demonolojik sistemin bolgesel olusu da hayli 6nemli bir husus-
tur. Ornegin, Avrasya kitasinin i¢ kesimlerindeki korkung iblisler,
Ingiltere'de bilinmez. Ama orada da dolunayli gecelerde gur stpiir-
ge otuna binerek ucan cadilar ve ctceler gibi “kucuk halklar” vardir;

42 Banzarov D. Cernaya vera. SPb., 1891; Gumilév L. N. Drevnemongols-
kaya religiya//Daklady @0 SSSR. Wp. 5., L., 1968, s. 31-39.

43 Gumilév L. N. Nestorianstvo i drevhaya Rus//Doklady po ‘tnogra-
fii Geografiheskogo dblestva SSSR. L., 1967, s. 8.
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ancak, olduralenlerin ruhlar1 kan emmezler, sadece eski satolarda
oturanlar1 korkuturlar. Iskandinavlar, eski mitolojik inanclara gore
Valgal tanrilarini yenen ifritlerden korkarlar. Cinliler'e gore iblisler
bes gruba ayrilirlar: Yao - hayalet; mo - sekilsiz koti guic; hui — mu-
tevefanin ruhu; huai - kotuluk ruhu ve sheng - bir tir olimpik tan-
r1. Bir de kitanin iki ucunda farkh olanlar var: Cin'de tilkiler, Alman-
ya'da kurtlar.

Buradan da anlasiliyor ki, demonolojinin ne teolojiyle, ne de fel-
sefeyle alakasi vardir. Dolayisiyla farkl landsaftlarda yasayan etnos-
lara propagandasi yapilamaz. Dahasi, etnik gruplar arasindaki te-
maslarda bir rolu yoktur. Demonolojik gorusler, ancak yeni bir cev-
reye adapte olma kabiliyetine sahip yerli halklarin gocleriyle yayila-
bilir.






XVI. ALTIN SONBAHAR

101. Bir Adim ileri

Vladimir Monomah ve Buyuk Mstislav, bir yandan kendi ulkeleri-
nin cikarlarim kollarken, diger yandan komsu knazliklarin politika-
larin1 da koordine ettiler. Fakat 1132'den itibaren kademe kademe
dustistun alametleri gortlmeye baslandi. Vsevolod Olgovic'in Kiyef
knaz ilan edilmesi, aslinda Novgorod'un Rusya'dan kopup, bagimsiz
bir devletin ulustu haline gelmesi demekti. Tabii bu durum, hem sid-
detli catismalara yol acacak, hem de knazligin Avrupa politikasinda
daha fazla yer isgal etmesine zemin hazirlayacakti. Rus topraklari, ya-
vas yavas bagimsizligin1 kaybetmeye baslamisti. Bu kayip, onceleri
yabancilarin ¢ikarlar ugruna siyasi ittifaklar kurulmasiyla kismen
baslamis, arkasindan kulli bir kayba dontusmustii. Obskurasyon asa-
masl, yavas da olsa kacinilmaz bir sekilde kendini gostermisti.

Gayr-1 esit gelisme ve farkl unsurlar, etnik olanlar da dahil, her
sistemin saglamlasmasi i¢in lazim-1 mutlak sartlar1 dogururlar. Do-
layisiyla cok etniklik ve farkli formasyonlara mensubiyet, eski Rus-
yanin stper-etnik butunliginta bozmamis, aksine guclendirmistir
ki, XIII. Yiizyilda kaleme alinan “Rus Topraklarinin Mahvolusunun
Destani”nda bu konu gayet guizel islenmistir.l Ancak, XIII. Yuzyilin
ortalarina dogru her sey degisecektir. XIII. Yizyilin ikinci ceyregin-
de vuka bulan olaylar, o donem insanlarn tarafindan “mahvolus”
seklinde degerlendirilmis. Niye ki?

XI-XII. Yuzyillarda knazliklar arasindaki i¢ catismalari, etnoge-
nezin, act vermekle birlikte halkin hayatini tehdit etmeyen “hastali-

1 Begunov Yu. K. Pamyatniki russkoy literaturt XIII veka. M.-L., 1965, s.
154-155, 182-184.
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gin gelisme” donemi olarak degerlendirmek zorundayiz. Ancak,
farkl stiper-etnik sistemlerle olan catismalar, daha agir sonuclara yol
acmistir. XIII. Yuzyil baslarinda Batinin Rusya'nin islerine karisma-
s1, genelde askeri ittifaklar teskili ile simirliydi. Polonya ve Macaris-
tan'in Guelphe blokunda yer aldigi, Volin'in Gibellinler'in pesine ta-
kildig, ustelik Knaz Roman'in da 1205'de savasta oldugu bir sirada,
rakipleri Cernigov ve Suzdallilar, papayla temasa ge¢cmis ve Hohens-
taufenlerin yaninda yer alan Livon tarikatiyla girdigi savasta Novgo-
rod'u desteklemislerdi. Firsattan faydalanmak isteyen papa, Rusya'ya
Dominicain misyonerlerini gonderdiyse de, II. Yuri artik bu miutte-
fiklerden herhangi bir fayda gelmeyecegi dustncesiyle onlar1 knaz-
lik sinirlarindan uzaklastirda.

Insanlar, etnogenezin bu sathasinda her zaman mutlu gunlere
ulastiklarini, gelisimin zirvesine yaklastiklarinm1 zannederler. XIX.
Yuzyildaki insanlar buna ilerleme diyorlardi. Bu, bir noktaya kadar
dogruydu. Eger ilerlemekten murat, zamanin seyrine ayak uydur-
maksa, bilinmelidir ki aksam kizilligindan sonra mavimsi bir karan-
lik coker ve onu da gecenin zifiri karanlig: takip eder. Ne var ki bu
son safha, muhtemelen hissi sebeplerden dolay1 cagdaslarin gozun-
den kacar. Eski Ruslar da bu konuda istisna degillerdi. Nasil Roma-
lilar Karakalla, Bizanslhilar Issakios Angelos, Cinliler Guiney Sung ha-
nedani ve eski Persler Ahemenid Imparatorlugu'nun mutlu giinleri-
ni hayatlarinin en saadetli anlar1 saymislarsa, Ruslar da, sakinlerin-
den bu naz-1 nimetler icin hicbir gayret sarfetmesini istemeyen Rus-
ya topraklarimin gulluk gualistanlik halinin kiyamete kadar devam
edecegini sanmislardi.

Kiyef'in 1203'de aldig1 feci hezimeti, Buyuk Knaz Vsevolod'un
1208'de cole cevirdigi Ryazan topraklarinin cignenisini ve Lipitsa
Nehri sahillerinde dokuz bin kisilik hassa ordusunun yokedilisini
nasil da unutuvermislerdi! Onlara gore buttn bunlar, mideyi bulan-
dirmamak icin hatirlanmamasi gereken gecmiste kalmis seylerdi.
Hayat, zevkli ve kolay hale gelmisti. En mihimi de hurriyetti. Cun-
ku kimse Rusya'y1 tehdit etmiyordu. Yani hayatin keyfini ¢ikarip, ata
yurdun kaderi hakkinda kafa yormak gerekmiyordu. Fakat bu sa-
adetli gunler yirmi y1l stirecekti. Ardindan, 1222'de Kirim'da Selcuk-
lu birliklerini tarumar etmek icin muttefiki Polovesler'in yardimina
kosan Ryazan knazlari, agir bir hezimete ugradilar. Bir etnik siste-
min passioner gerginliginin azalmasi, elbette, bir nimet degildir; an-
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cak, yeterli maddi dayanaklar ve bol tabii kaynaklarin mevcudiyeti
halinde ulkenin gelisimini sirdirmek ve halki ¢cok uzun bir stre ya-
satmak mumkundur. Nitekim, ti¢ taraftan diismanlarla cevrilmis bu-
lunan Bizans'da Komnenoslar tam bir ytizyil tutunabilmislerdir. Fa-
kat orada, etnogenezin son safhasi icin olduk¢a 6nemli olan bir du-
rum soz konusuydu ki, o da, rafizilerden ve eski kaltarlerin kalinti-
larindan temizlenmis, gerekli tashihler yapilmis, ahenkli bir manevi
kultar haline getirilmis Ortodokslugun mevcudiyeti idi. Bu yuzden-
dir ki Bizans surlar1, dogudan Selcuklu, batidan Norman, kuzeyden-
se Pecenek ve Macarlar'in siddetli saldirilarina karsi direnmis, ve
ayakta kalmay1 basarmisti.

Bizans kultirt, Rusya'da galip gelmis ve bas koseye kurulmustu;
ama kitleler arasinda dal budak salamamisti. Hatta bizzat knazlar ve
boyarlari, kendi halk inanclarini ve cocukluk itikatlarini unutma-
muslardi. Eski Rus kultart,, muhtesem, fakat gevsekti. Rusya'nin
cevresi ise yabanci ve hasim inanclarla cevriliydi. Kisacas1 XII. Yuz-
yilda passionerlik krizi ile diinya gorusleri krizi, ayn1 anda Rusya'y1
sarmalamisti. Etnosun passionerligi, bir geminin motoruna, kultart
ise diimene benzetilebilir. Gemininse her ikisine de ihtiyac1 vardir.

Hepsinden onemlisi, Slavyan diinyasina kutuplasmanin girmesi ve
onu iki parcaya bolmesiydi. Bat1 Slavyanlari, Avrupa “Hristiyan Dun-
yast”yla kaynasmis; guineyliler, Bizans hakimiyetine girmis; dogulular
ise, Karpatlar'dan Volga'ya kadar farkli etnik gruplar bunyesine almas,
onlarla kaynasmis; Ortodokslugun, daha dogrusu hala kaltara hay-
ranlik uyandiran siiper-etnik bir sistem i¢indeki cesitli halklar birbi-
rine kenetleyen cifte inanchihigin ikinci merkezi haline gelmisti.

Goruldugu gibi, Slavyanlik, etnik alanin parcalanisi sonucu ola-
rak, etno-tarihsel bir butinluk, sonraki nesillere Slavyan dilli bir ba-
kiye ve mazinin hatiralarim birakarak ortadan kaybolmustur. Rus
topraklari, XII. Yazyilda, Slavyan unsurun, buttunuyle degilse bile,
muharrik guca teskil ettigi bir stper-etnosa donismustiir.

102. Aksamin Kizil Ufkunda

Eski Slavyan Rusyasi ve Bizans, ayni passioner itkinin eseri ol-
duklar icin akrandilar. Farkh cografi bolgelerde yasiyorlardi. Kom-
sular1 farkli, ekonomik dayanaklar1 degisikti. Ama makul sapma s1-
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nirlar icinde yurtyen etnogenez safhalari es zamanhydi. XII. Yuzyi-
lin birinci tcte birlik doneminde, Vladimir Monomah ve oglu Mstis-
lav Velikiy, tipk1 Aleksios ve loannes Komnenos gibi, Kiyef devleti-
nin ontnde duran butin siyasi problemleri c¢ozduler. Eski paga-
nizm, Oka boyundaki Vyaticler'de oldugu kadar, Don ve Dinyester
boyundaki Polovesler'de de sona ermis; Polotsk Kiyef'le birlestiril-
misti. Asag1 Tuna'daki son savas munavebeli hezimetlerle sonuclan-
dig1 icin, Bizans'la baris yapilmasi uygun bulunmustu. Cunkua dus-
man yerine dostlar edinmenin ¢ok daha avantajli oldugu anlasilmis-
t1. Bizans'da Komnenoslar tarafindan kurtarilan muhtesem kultir,
coskun dalgalarla Rusya'ya akiyordu. Bu kultir, kolayca benimsen-
mis ve Kiyef'in Konstantinopolis'in kultur kolonisi oldugunu ispat
edebilmisti. Ama isler adamakilli karismisti.

Politik basarilar, Kiyef'de cosup koptiren passionerligin sonucu
degil, aksine Kiyef'in genclik enerjisinin hepsini degilse bile, buytuk
bir kismim stnger gibi emdigi kuciik sehirlerdeki passionerligin
dusmesinin neticesiydi. Boyle bir entropik prosesin, baskent ile
uluslerin enerjik seviyelerinin birbirine yaklasmasini beraberinde
getirmesi, baskent iktidarinin kaybolusuna yol agmasi kacinilmazda.
Ulkenin birligini gerektiren sebeplerin ortadan kalmasi, etnik ve ide-
olojik birligin muhafaza edilmesi halinde dahi, istikbalde siyasi sis-
temin ¢okustntn uzak olmadigr anlamina geliyordu. Sosyal acidan
bakildiginda bu surece “feodal parcalanma” denilir, ama kolelik ve
kapitalist sistemde de ayn1 sey soz konusuydu. Sistemlerin yaslan-
masl, bir tabiat olayidir ve ondan kurtulus yoktur. Etnos, tipk: orga-
nizma veya gokyuzundeki yildiz gibi bir sistemdir ve tabiat olaylari-
nin hukmune tabidir. Baz1 daha karmasik kultir problemleri, antro-
pogenik bir fenomendir. Bu meseleyi aydinlatmak icin sarfedecegi-
miz enerjiye acimayacagiz.

Kabul etmek gerekir ki, Hristiyanlikla birlikte alinan Bizans kul-
tara, “tarihin baslangicindan 6nce varolan Slavyan kabilelerinin il-
kel ve anarsist yapisina” ters disiyordu.2

Nitekim P Muratoff, 1923 yilinda su satrlar1 yazacakti: “Biz, bir
dizi halklar arasinda ogrenciligin tarihi rolant tstlendik. Medeniyet
ogrencileri olarak Hristiyanligr aldik ve Avrupa'min endistriyel 6g-

2 Guscin A.S. Pamyatniki hudojestvennogo remesla Drevney Rusi X-XIII.
vv. M.,L.,, 1936, s. 11. Ancak bizzat A. S. Gusc¢in bu gorust paylasmaz.
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rencileri olarak da simdi sosyal materyalizmi kavramaya calisiyoruz
(! - L.G.). 1ki farkli Rus sanat tarihi, eskisi Bizans'dan, yenisi XVIII.
Yuzyilda Avrupa'dan kaynaklanan iki ¢ciraklik kusurumuzun eseridir
... Eski Rusya ve yeni Rossya, sirasiyla o donemin yabanci sanatim
aldilar. Bunlardan biri en yiksek gelisim seviyesine ulastiginda
(Komnenoslar Bizansindan) ve digeri ise artik ¢cokmeye baslayan
(XVIIL Yuzyil Avrupasi'ndan). Dolayisiyla Rus sanat tarihi, kendi
yapt ve etki alanini kendisi olusturan arkaik sanatin, baska bir deyis-
le sanatin tesiriyle asla tanismamistir. Eski Rusya ve yeni Rossya,
hicbir sanat geleneginin olusumuna katkida bulunmamistir; hem de
her ikisi de kendi gelenekleri disinda tesekkiil etmis buytuk devlet-
ler olarak yasamalarina ragmen”.

Burada, XX. Yuzyil baslarinda, genel olarak “Rusya'da sanat”tan
degil, aksine bir “Rus sanati”ndan bahsetmenin mumkun olup olma-
dig1 seklinde baslayan tartisma konusu ele alinmaktadir. Yukaridaki
goruse gore, Rusya'da sadece yabanci halklarin sanatindan 6dung ali-
narak yerli geleneklerle biraz degisiklige ugrayan bir sanat gelismis-
tir.3 .. Oyle olsun, ama bizi kultir degil, etnos ilgilendirmektedir.

Bizans ve Slavyan etnogenez safhalar1 es zamanh idi, ancak her
iki etnosun kaderleri farkh farkliydi. Bizans, dogu, kuzey ve batidan
gelen darbelere karsi uyakta durabilen, Anadolu ve Trakya'daki ce-
kirdek landsaftin1 koruyabilen giiclu bir ulkeydi. Dolayisiyla XIII.
Yuzyila kadar kaltirel degerler gelismis, halk: ise ancak Slavyan, Er-
meni, Gurci ve Got unsurlar1 bunyesine alarak zenginlesmisti. Bir
baska deyisle Bizans, gelisimi bozulmams tipik bir ortogen ornegi-
dir. Halbuki Dogu Slavyanlari'min kaderi, gordugumuz gibi, kada az
imrenilecek durumdaydi. Her ne kadar her iki etnosun hazan mev-
simi ayn1 giinlerde baslamissa da, Grekler, zengin kulturit ve estetik
degerlerini, Avar, Hazar ve Vareg boyundurugunu parcalayan, Ros-
somonlar'in torunlar1 Ruslar'i, Dogulu Baltlar'i (Golatlar), Finler'i ve
Yukar1 Povolje Ugorlari'ni etnik biinyesinde toplamay1 basaran ener-
jik, gucli ve cesur Dogulu Slavyanlar'la paylasabilmislerdi.

3 Nikolskiy V. Istoriya russkogo iskusstva. Berlin, 1923. Benzeri bir goriis
icin bkz. Buslayev E 1. Sravnitelniye vzglyadi na istoriyu iskusstva v
Rossi i na Zapade. T. 1, SPb., 1880, s. 3-41; Novitskiy A. P. Istoriya russ-
kogo iskusstva drevney Rusi. M., 1924; Sicyev N. P. Iskusstvo sredneve-
kovoy Rusi//Istoriq vsex vremen i narodov. Vyp. 4. L., 1929.
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Sanat konularini sanatcilar yaratir, ama bunlar, zevkleri etnik ge-
leneklere ve etnogenez safhalarina bagli bulunan kitleler tarafindan
degerlendirilir. Eski Ruslar, Musluman arabesk sanatini, Katolik
heykel ve vitraylarini, ayrica Kiacuk Asya'da hentiz muhafaza edil-
mekte olan antik kabartmalar1 pek begenmemislerdi. Ama Bizans sa-
nat1 hoslarina gitmisti. Bu sanat manevi taleplerine cevap veriyordu,
ama davranmis kaliplarini degistirmeye zorlamiyordu. Dolayisiyla Bi-
zans'la Rusya'y1 birbirine rapteden baglar, kokleri derinlere dalma-
yan bir sempatiden ibaretti ki, her iki kulttrtan seyrini de bu durum
belirleyecekti.

TR Wiyef Rusyant'nsa
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103. Emelin Bittigi Yerde Elem Baslar

Vladimir Monomah'in irade ve gayretleriyle baslayan donem, es-
ki Rus kultarantn yeserme devri olarak kabul edilir. Bunun i¢in bir-
cok sebep var. Ancak, etnogenezin atalet sathasinda, biriktirilen ser-
vet rahatlik ve luks saglayinca, arkasindan kayiplarin lukstn yerini
aldig1 bir donem baslar. Peki, harcanan yerine konmazsa, hazira dag
dayanir mi1?

Etnik tarih tecrubesi, boyle gullik gulistanlik donemlerin uzun
surmedigini gostermektedir. Cunku ileriyi goremeyen, gormek de
istemeyen insanlarin hayatinda en 6nemli yeri psikolojik istekler
olusturur. Mustesna derecede iyi sartlara ragmen, ttim etnoslarin ba-
sina gelenler Ruslar'in basina da geldi.

Kiyef'in son basarisi, 1127'de Polotsk'u ele gecirmis olmakti. Mo-
nomah'm oglu Mstislav Velikiy, Polotsk knazlarini ele gecirmis ve
onlar1 Bizans'a gondermisti. Ancak, knazlar 1132'de geri donecekler
ve Polotsk hurriyetini elde edecekti. Polotsk'un arkasindan Novgo-
rod Kiyef'ten koparken, Rostov-Suzdal topraklari da bagimsizligini
elde etti. 1139'da ise Severskli Vsevolod Olgovi¢, Monomahlar't pus-
kurterek Kiyef'i ele gecirdi. 1146'dan itibaren bir yandan Suzdalli-
lar'la Polovesler, diger yandansa Volinlilar'la Ugor ve Lehler arasin-
da kiyasiya bir Kiyef mucadelesi baslamis, bu arada Galicya bagim-
sizligini elde etmisti. Kiyefliler, mesra veliaht knaz Yuri Dolgoruki'yi
zehirledikleri i¢in Suzdallilar'dan nefret ediyorlardi. Bu yiizden Yu-
rinin oglu Andrey, 1169'da savascilarina Kiyef'i tepeden tirnaga yag-
malama izni vermisti. Butin bu olaylar, Rusya'nin birliginin bozul-
dugunu gostermektedir. Rusya, etnostan stiper-etnos haline gelmis
ve tipki Bat1 Avrupa gibi siyasi yonden parcalanmisti.

Bununla beraber, bazi knazliklar veya sadece knazlar arasindaki
catismalar devam etmekle birlikte, Rus topraklarinin buttinlugu ko-
nusunda kimsenin stiphesi yoktu. Ancak, XIII. Yiizyil baslara dog-
ru bu savaslar, sekil degistirerek etnik gruplar arasindaki savaslar
halini aldi. Fakat bu durum, eyaletlerin guiclenmesinin bir sonucu
degil, aksine Vladimir ve Yaroslav doneminde Kiyef'de biriken pas-
sioner enerjiyi harcayan merkezin zayiflamasinin neticesi idi.
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Rusya, artik bir hakanlik degildi.* Cunku o, etnik dezentegras-
yon surecinde, mesrti ve monolit bir devletten, Bizans kalturunun
su veya bu sekilde, paganist Slavyan geleneklerini, hatta vol-
hovlarin karanliklar tanrisina insan ve hayvan kurban etme> adet-
lerini bastirdig1 sekiz “yar1 devlet”ten mutesekkil bir konfederasyo-
na donusmusti.> Bu tur gelenek kayiplar icin goz yast dokmeye
degmez, ama Monomahlar'la Olgovicler arasindaki rekabet de eski
geleneklerden kaynaklaniyordu. Meselenin temelinde de knazlarin
karakteri degil, etnik grubun manevi yapisi yatiyordu. Davidovicler
(David Svyatoslavic'in cocuklar1), Olgovicler'e ihanet etmisler; fa-
kat berikiler, gorunuse gore Cernigovlular Monomahlar'r isteme-
dikleri i¢in tutunabilmislerdi. Oyle de olsa, ortada sadece bir feodal
savasl degil, ayrica iki sub-etnosun rekabeti vardi: Kiyef-Volin ve
Cernigov-Seversk halklari. Ustelik her ikisinin temelinde de farkh
etnik substratlar, yani Kiyef knazlar tarafindan zorla eski Rus etno-
su bunyesinde birlestirilen, simdi ise bagimsizlik i¢in can atan sa-
bik kabileler vardi.

XI-XII. Yuzyil Kiyefliler'i Polyanlar'a, Cernigovlulari ise Sever-
yanlar'a denk tutmak elbette sagmaliktir; ancak, kabilelerin, yani va-
hid Eski Rus etnosu icindeki etnik entegrasyon sonucunda ortadan
kaybolan etnoslarin yerine bolgesel isimler almakla birlikte daha 6n-
ceki ahvalini koruyan stib-etnoslar ortaya cikiyordu. Diyelim ki,
Suzdalllar, Krivi¢, Merya ve Muromlar'dan; Novgorodlular, Krivig,
Ves ve Slovenlerden; Ryazanlilar, Vyati¢c ve Muromlar'dan; Polocan-
lar, Krivig, Livon ve Letonlar'dan ¢ikmis olsunlar. Fakat bu yeni et-
noslar dahi, atalarinin geleneklerini kaybederek, buytk etnik sistem
buttunlugunu -Ruslari- destekliyorlardi.

Burada bir terslik kokusu geliyor, ama tizerinde dastinmeye de-
ger. Surekli birbirinin isine karismak, kayitsizliga imkan tanimaz,
ama sonuncusu yabancilasmaya yol acar. Gercekten de o zamanlar
savas yapmadan surekli birbirini etkileme s6z konusu olamazdx.

4 Son hakan, Knaz Oleg Svyatoslavi¢ idi. “Igor Alay1 destan1”nda da bu
sekilde zikredilmektedir. Onun c¢agdas: ve rakibi olan Vladimir Mono-
mah ise Bizans Imparatoru IX. Konstintin'in kullandig1 lakaptan miil-
hem car unvanini sadece goruniste almisti.

5 BL.H ¢.s. 117.

6 Bkz. Nosonov A. N. “Ruskaya zemlya” i obrazovaniye territorii drevne-
russkogo gosudartstva. M., 1951.
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Tecrit edilmis etnik gruplar, kendi etnosunu, bu baglamda stiper-et-
nosunu destekliyorlardi. Cinku “Rus Topraklar1” kavrami, super-
etnik butunlugun komponentleri olan Ugor, Fin, Balt (Golad) ve
Turk kabilelerini icine aliyordi. Mesela Torklarla ittifak yapmak,
Kiyef ve Volin, Polovesler'le ittifak yapmak da Cernigov knazlarinin
takip ettikleri bir gelenekti. Sonuncular, bu davranislarindan ottra
vakantvis tarafindan degil, “Igor Alay1 Destani”nin sair miuiellifi ta-
rafindan yargilanir. Bu muellif, Oleg Svyatoslavic'e Gorislavi¢ (Aci
cektiren) adin1 vermis ve Rusyanin maglubiyetinin giinahini ona
yuklemistir. Muhtemelen onun bu dusuncesi, belli bir meyilden
kaynaklaniyordu.”

XII. Yuzyihn ikinci yarisinda Monomahlar’la Olgovicler arasinda-
ki geleneksel dusmanligin ikinci plana dustugu, tecrit edilen Polotsk
Knazligi'nin, -her ne kadar orada “Yaroslavlar” sulalesinden gelme-
yen Rognyeda ve oglu Izyaslav'in torunlart hukim sirmusse de,-
“feodal savaslari’na hemen hemen hi¢ karismadiklarina dikkat et-
mek gerekir. Eger egoist prenslerin hosuna gitmis olsaydi, rakipleri
arasindaki i¢ kavgalara tabii olarak karisirlardi. Ancak, oldukca asi-
kardir ki, Polotsk knazlarinin kendi vatandaslariyla siki temaslar
yoktu.

Diger yurt ve sehirlerde de ayni surec yasaniyordu. Olgovicler'in
1135'de Kiyef'i ele gecirme tesebbusleri, “Olgovicler’i istemiyoruz!”
diyen Kiyefliler yizinden 1146'da bir felaketle sonuclanmis; Igor
vahsi bir sekilde oldiralmus, arkasindan Cernigovlular'in zaferiyle
sonuclanan yarim asirlik bir savas baslamisti. Cernigovlular, Kiyef'i
iki defa zaptetmis ve tepeden tirnaga yakip yikmislardi.

104. Uzintunin Sebebi Guvensizliktir

Rusya'da Slavyan buttnlugunin parcalanmasina paralel olarak,
yeni Slavyan siib-etnoslarinin yabanci kabilelerle yakinlasmasi bas-
lad1. Tabii bu bir kaynasma degil, dostluktu; fakat bazen kaynasma-
dan daha da faydali oluyordu.

Novgorodlular, Isvecler'e karsi “Carel”, ljor ve Ves (Veps)lerle
birlikte hareket etmisler; Polocanlar ise savasci1 Vodlar'la dost olmus-

7 Gumilév, Muhayyel Hitkiimdarligin Izinde.
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lardi. Merya ve Muromlar, Suzdal knazlarinin saflarin1 doldurmus;
Yaroslav tarafindan itaat altina alinan Goladlar, - Mojaysk ve Gjatsk

civarinda yasayan Balt kabilesi,- oldugu gibi Ruslar'la butinlesmis-
lerdi.

Goruldugu gibi Ruslar, kesinlikle Slavyan ve asla Ortodoks olma-
yan yerli kabilelerle mikemmelen yan yana yasiyorlardi. Etnik te-
maslar iki sekilde olur:

1- Kendi topraklarinda yasayan ve hayatlarina mudahele bulunan
lantsaftla buttnlesen iki veya daha fazla etnosun komsulugu. Bu, ge-
nelde her iki taraf icin de faydalidir (simbioz).

2- Gocmenlerle karsilasma. Go¢cmenler icin uygun tabiata sahip
bir vatan ve bu tabiat sartlar icinde yasayan bir halkin bulunmasi
yeterlidir. Ancak, bu tir bir temas, hemen hemen daima egoist ve ¢1-
karcidir. Eski Ruslar ise her ikisini de sevmiyorlardi ve dolayisiyla
Kiyef'de Monomahlar'a, Seversk'de ise Olgovicler'e sempati besle-
mislerdi.

XII. Yuzyilda genis halk tabakalar arasinda popilaritesini kaybe-
den “Bat1 yanhlar”, Katolik “Hristiyan Diinyasi”ndan da destek ala-
madilar. Rusya'y1r Almanlar'in “dogu hamlesi’nden, Polab Slavyanla-
11, Pruslar ve Estler'in teskil ettigi set korumustur. Polonyalilar'in
saldirisini, 965'de Latin inancini alan Yatvaglar; Isve¢ htucumlarini
Carel'ler; Dogudan gelen saldirilar ise, kendileri de daha az saldir-
gan olmamakla birlikte, tamamiyla yabanci Polovesler durdurmus-
lardir. Mislimanhigr kabul etmis bulunan ve 977-985 yillar1 arasin-
da Hazarya'y1 isgal eden Horezmliler'in Vladimir ve Yaroslav hakan-
liginin siirlarina yaklasmalarini engelleyen de yine bu Polovesler
olmustur.

Yeterince enerji olmayinca, her seye ve tabii en basta da tarihi ge-
leneklere kars: kayitsizlik baslar. Bu gelenekleri korumak veya sade-
ce ihtimam gostermek dahi 6nemsiz ve gereksiz kabul edilir. Bu du-
rumda, muhtesem etno-kultur tipleri yerine, tek tip ve uysal bir si-
liklik ortaya cikar. Nitekim IX. Yiizyildaki etnik mozaiklerin yerine,
XII. Yuzyil sonlarina dogru siyasete ilgisiz, passionerligini yitirmis,
daimi mevcudiyeti bulunmayan, oraya buraya serpilmis seyrek baki-
yelerden bir etnik butunluk sekillenmistir. Gercekten de 1113'den
itibaren tum dis politika proplemleri, hayreti mucip bir gevseklikle
halledilmisti. Vladimir Monomah, iki y1l devam eden siddetli savas-
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lardan sonra Karadeniz ve Don'a kadar uzanan Poloves cadirlarini
itaat altina almis; Don-o6tesi gocebeleriyle de bagimlilik anlasmasi
akdetmistir. Vyaticler fethedilmis, Polotsk ilhak edilmis; hem
Polonyalilar ve hem de Ruslar’i, canindan bezdiren basagrisi savas-
¢1 Yatvaglar, hezimete ugratilarak siirlarda tehlike yaratmayacak se-
kilde dagitilmislarda.

Ulke ekonomisi gelismis, kiltir ve okur yazarlik yayginlasmus,
mukaddes tapinak ve kliselerin tas kuleleri sehirlerde boy gostermis;
koyler, fazla litks olmasa da, nehir ve gollerin kenarlarini isgal etme-
ye baslamistir. “Onca sikintidan sonra gtizel gtinler”, yani medeni-
yetin altin sonbahari, korkung sikintilara kars1 kahramanca direne-
nen Eski Rus etnosunun temelini attig1 ihtisam cag1 baslamisti.

Altin sonbaharin arkasindan yagmurlu gunlerin gelmesinde, ak-
samin sessizligini ise etnosun karanlik doneminin takip etmesinde
hic de sasilacak bir sey yoktur. Ik bakista bu tir felaket ¢aglarinda,
hayra ve serre vesile olmasa da, tim tabii proseslerde mevcut bulu-
nan derin bir anlam vardir. Cunku iyilik veya kotuluk yapmayan ta-
biat1 yargilamak veya 6vmek sacmaliktir.

Dolayisiyla olayin anlami basittir: Kolay yananlar, yanip kavru-
lur; cabuk tutusmayanlar ise ocagin kenarlarinda koz ve kul olarak
kalirlar. XIII. Yuzyilda, her etnosun yashlik hastalig1 olan bir obsku-
rasyon donemi baslamistir. Ve ancak XIV. Yizyilda ortaya cikan ye-
ni bir passioner itki, Bizans'dan miras alinan kultur geleneklerinin
kopmasini engellemistir. Ancak, passioner patlamanin uzun sureli
bir yangina yol acabilmesi icin, “yanici maddelerin” yani saglikli ve
cesitli halklarin mevcudiyeti sarttir. Neyse ki boyle bir yanici madde
ocagin kenarinda kalmisti. Bu, XII. Yuzyilda kendi hayat tarzin1 mu-
hafaza eden Slavyan kabilelerinin bakiyeleriydi.8

Neden vakantvis, 1132 yilinda “buttn Rus topraklar dagilarak..”
diye yazmistir? Mstislav Velikiy'nin 6limunden sonra tim Rus knaz-
liklar Kiyef'in hakimiyetinden ¢ikmislardi. Bu durum, hicbir sekilde

8 1146'da Vyatic sehirlerinden bahsedilir. (Bkz. Solovyeff, Istoriya Ros-
sii, Ktb. I, T. 11, s. 434). Guiney Drevgovic topraklari ise Yuri Dolgoru-
ki tarafindan 1149'da 1zyaslav Davidovic¢'in elinden yolunup alinmis-
tir. (Bkz. age., s. 447). Bugunku Ukrayna tipinin temelini ise Polyan
ve Severyanlar degil kranolojik Drevliyan tipi olusturur. (Bkz. Alekse-
yev V. P. V poiskax predkov. M., 1972, s. 299-300).
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progresif bir tekamiil sayllamaz, ama soyle bir mutalaa da vardir: “Bir
feodal parcalanma yasandi. Ancak bu, ne kadar farklilasma olursa, o
kadar tarihi entegrasyon gerceklesir htikmuine binaen, paradoksal bir
durum sayilmaz”. Bu mitalaaya soyle bir aciklama getirilmektedir:
“Kiyef Rusyasi, sapindan birka¢ yeni knazlik ntuvesinin ¢iktigi ana to-
hum idi”.9 Ne var ki, I. Vladimir'in birlesik Rusya icin butian gucuy-
le calismasinal® ragmen, bu parcalanmay bir ¢okis, izmihlal ve ge-
riye gidis saymak asla mumkun degildir.!! Anlasilan Vladimir “prog-
resif” davranmamisti. Cinku artik “Yuri Dolgoruki donemindeki bir-
lesik Rusya, sadece tarihi gelenegin bir uzantistydi”!2

Hayr, gorundagi kadariyla XIII. Yuzyilda yasayan vakanuvis,
Rusya'nin birliginin bozulusunu bir ¢okus olarak degerlendirirken,
ileri surdugu deliller kendi konsepsiyonuna ters diismesine ragmen,
her seyi sadece tekamiil olarak gormek isteyen XX. Yiizyl akedemis-
yenine gore hakhydi. Bir ¢cokiisit “entegrasyon” olarak degerlendir-
menin akil karn oldugunu sanmam.

105. Alacakaranhk

Eski Rusya, bir etno-kultirel butinlukti. Ancak orada, bu amag
icin, Rurikovi¢ devletinin bugtuine kadar etraflica incelenmeyen sos-
yo-politik tarihi tizerinde muessir etnik prosesler vuka bulmustur.
Ne yazik ki, pek cok sey hala aydinliga kavusmus degildir. Bu bos-
lugu doldurmaya calisirken, Rusya tarihini yeniden yazmamak icin,
hic de gerekli olmayan bir takim gorusleri bir yana birakmak zorun-
dayiz. Eski Rusya'nin, XIV. Yuzyilda gecirdigi yeni passioner patla-
ma donemine kadar, etno-sosyal sistemin passioner gerginlik seviye-
sinin surekli diismesi sirasinda ortaya cikan atalet sathasindaki etno-
genez surecini anlatmak, kolay ve basittir. Bosverin, anlatim tarzi ya-
van ve veciz olsun; ama fikir, cafcafli kaliplardan daha énemlidir.

9 Ribakov, Kiyevskaya Rus i russkiye knyajestva XII-XIII vv. M., 1982, s.
472. Muma ileyh muellif ayrica su bilgiyi vermektedir: XII. Ytzyil or-
talarinda 15 knazlik, XIII. Yazyil baslarinda, yaklasik 50 knazlik ve
XIV. Yuzyilda takriben 250 knazlik. O donemde yasayanlar alayl se-
kilde soyle diyorlardi: “Rostov topraklarinin her koyiinde bir knazlhik”,
“Rostov'da her yedi knaza bir asker duser.” (Age., s. 469-470).

10 Age., s. 404.

11 Age., s. 470.

12 Age., s. 65.
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Rusya, XI. Yuzyilda bir i¢ kirillma donemi gecirmis, Vareg turedi-
leriyle hesaplasmis ve Hazarlar'la girdigi savasi kazanarak ayaklar
uzerinde durmay1 basarmisti. Rusya'nin dogulu komsularinin zayif-
lamas1 ve batilh komsularinin uzak olusu, dis catismalar1 asgari sevi-
yeye disirmisti. Ulkenin XII. Yizyilda ve ozellikle de XIII. Yuzyil-
daki gercek bas agrilari, bizim simdilerde feodal savaslar1 dedigimiz
ic catismalardi. Ama ne var ki bunlar, sadece feodal savaslar degildi.

Savas, her zaman uzun istir; halbuki tlas knazlarinin gelirleri
mahduttu. Elli bin kisilik bir orduyu uzun stire besleyebilmek icin
daha genis yurtlarin kaynaklar1 gerekiyordu.!3 Andrey Bogolubski
boyle bir gucle 1169'da Kiyef'e yarimus, Mstislav Volinskiy de denk
giclerle ona karsi cikmistir. Bu savas, Suzdal ve Volinhlar'in katil-
madig1 anlamsiz ve buytk bir savasti. Tarihcilikte, yash ve gen¢ Mo-
nomahlar arasindaki mucadelenin, Rusya'nin Kuzeydogu ve Guiney-
bat1 Rusya olarak taksiminin baslangici olarak kabul edilmesi tesa-
dufi degildir. Ama aslinda mesele daha da karmasikt.

A. N. Nasonoff, XI-XII. Yuizyll Rusyasi'ni “Yar1 Devlet”14 seklin-
deki su sistemlerden miutesekkil olarak gosterir: 1) Kendine bagl se-
hirlerle birlikte Novgorod Cumhuriyeti; 2) Polotsk Knazhgi; 3)
Smolensk Knazhgy; 4) Rustov-o-Suzdal topraklari; 5) Ryazan Knaz-
lig1; 6) Turov-o-Pinsk topraklari; 7) Uc knazhg icine alan Rus top-
raklari: Kiyef, Cernigov ve Pereyaslav; 8) Volin; 9) Cerven Rusyasi
veya Gali¢ Knazligr (XIII. Yizyil baslarinda Volin'la birlestirildi). Bu
listeye Vladimir Monomah tarafindan fethedilen Don-Karpatlar ara-
sindaki Dest-i Kipcak'r da ilave etmek gerekir. Buyuk Bulgar, Don-
otesi Poloves topraklari, Kuzey Kafkasya'daki Alan yurdu ve Hazar-
ya ise, Rusya sinirlarinda yer aliyorlardi.

Her ne kadar XI. Yuzyilda knazliklar askeri faaliyetlerini kendi
kuctk drujinalariyla surdurmuslerse de,!> ayn1 ytzyiln ikinci yari-

13 1II. Edward , 1346'da Normandiya'ya 1000 sovalye, 4000 stvari ve 10
bin Anglosakson ve Vallis okcusuyla ¢ikarma yapmis; bu kuvvetlerle
Cresi aciklarinda vuki bulan savasi kazanmistir. (Maurois A. Histoire
d'Angleterre. Paris, 1937, s. 222). V. Henrich, 1415'de 2500 suvari, 8
bin okc¢u ve diger hizmetlerdeki 30 bin kisiyle ayn1 operasyonu ger-
ceklestirmis ve Azinkur aciklarindaki savast kazanmistir. (Age., s.
262). Ne de olsa bunlar Ingiliz kiralliginin biytuk operasyonlariyda.

14 Nosonov, “Russkaya Zemla” i obrazovaniye territorii drevnerusskogo go-
sudartstva.

15 Svyatoslav Yaroslavi¢, 1068'de 12 bin kisilik Poloves ordusunu
Snov'da topu topu 3 bin kisilik kuvvetle maglup etmistir.
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sinda fethedilen sehirleri yagmalamalarina izin verilen buytk bir or-
du teskil edilmistir. Bu da, Rus devletleri arasindaki “feodal” catis-
malarin azaldigini gosterir ki, ayn1 zamanda bu, Rusya'nin monoet-
niksel bir devletten polietniksel bir devlete donustugunun gosterge-
sidir.

Bu entegrasyon, XII. Yuzyil ortalarinda baslayip XIII. Yizyil fela-
ketini doguran etnik sistem passionerliginin dastugunan delilidir.
Evet, savas¢i ruh kayboldugu icin ordu saflarinin sehir ahalisinden
secilen yetersiz sayidaki askerlerle doldurulmasi zarureti ortaya ¢ik-
mist1.16

Eger durum boyle ise, o takdirde i¢ savasi yuriitenler Rurik hane-
dan knazlar1 degil, aksine onlarin ¢cevresinde bulunan, onlar besle-
yen, buna karsilik da komsularla savas isteyen kisilerdi. Gercekten
de oyleydi! Ancak, sadece Novgorod ve Galic'de degil, aksine Eski
Rusya'nin hemen hemen buttin yar1 devletlerinde knazlarin itaatkar
bir tavir sergiledikleri tarihen sabittir. Boyarlar, usaklarin ihaneti so-
nucunda Andrey Bogolubski'yi oldurmiisler; Kiyefli bir kalabalik
Igor Olgovi¢'i parca parca etmis; Smolyanlar Rostislavicler'i ofkeli
Kiyefliler'e teslim etmemis ve Cernigovlular’la birlikte Volinlilar'a
teslim olmak isteyen “buytk Rus sehirleri”yle hesaplasmislardir. Ni-
tekim vakayinamelerde de bu duruma su satirlarla isaret edilmekte-
dir: Rurik, 2 Ocak 1203'de Olgovicler ve “tiim Poloves'lerle” ele ele
vererek Kiyef'i ele gecirdi. “Buttin Rus topraklarin oyle bir 6fke kap-
ladh ki, Kiyef boylesini hi¢ gormemisti. Ofkeli kalabalik Kiyef'i ele
gecirerek, yakip yikti. St. Sophia metropolunt ele gecirip yagmaladi-
lar. Desyatin (kilisesini de) yagmaladilar.. Manastirlar1 ve butin
ikonlar1 yakip kul ettiler.” Vakayinamenin daha ileriki sayfalarinda
Rurik'in muttefikleri “Polovesler, tim yash rahipleri, kesis ve rahi-
beleri parca parca ettiler; Kiyefli genc oglanlari, kadin ve kizlar1 ken-
di otaglarina goturdiler” diye kaydedilmektedir.

Bu, elbette korkung bir sey, ama suclusu kim? Polovesler'e maas
yerine sehri yagmalama izni veren Knaz Rurik Rostislavi¢c mi, yoksa
onun ilham perisi Vsevolod Bolsoy Gnezdo mu? Kald1 ki Poloves-
ler'den baska Olgovicler'in getirdigi Cernigovlular de Kiyef'e girmis-
lerdi.. Sanki onlar bu yagmalamaya katilmadilar mi?!!

16 V. V. Kargalov, XIII. Ytizy1l baslarindaki Rus ordusunu 110 bin kisi ola-
rak gosterir. (Bkz. Vnesnepoliticeskiye faktor: ragvitiya feodalnoy Rusi.
M., 1967, s. 79).
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Orada hi¢ beklenmedik sey, diplomatik yoldan savasa hazirlanan
Kiyef karsiti bir koalisyonun teskil edilmesi ve “Rus sehirlerinin
anasi’nin yagmalanmasina izin verilecegi vaadiyle Polovesler'in ki-
ralanma olayinin bizzat Igor Alay1 Destani'nin kahramani Igor Svya-
toslavi¢ tarafindan diizenlenmesidir.!” Bu vakia, Kiyef ve Cernigov
rekabetiyle biiytiyen Polyan ve Severyan kabileleri arasindaki gele-
neksel kadim dusmanhgm, hentiz XIII. Yizyilda, Ruslar'la Poloves-
ler arasindaki sinir ihtilaflarini golgede birakacak kadar guclu oldu-
gunu gostermektedir.

Diger yandan, Roman Mstislavi¢, Kiyef'i savunmak icin, azili dus-
manlar1 Polovesler'le dlimune savasarak Rus baskentini koruyan
Torklar' getirmisti. Bu da, Rusya ve fethedilen bozkirin, XII. Yuzyil
sonu ile XIII. Yuzyil baslarinda devletlerarasi catisma seklini alma-
yan kanli i¢ savaslarin yol actig1 siddetli krizin kollar1 arasindaki
merkezi bir devlet degilse de, tek bir tilke oldugunu gostermektedir.

Burada, “Buyuk Knaz Yaroslav'in olimune kadar Rus Topraklari-
nin Mahvolus Destan1”— “Hristiyan hastaligi ginlerinde..” adl1 me-
tinleri yorumlayan B. A. Ribakoff'un eserine dayaniyorum. Riba-
koff'a gore bu “hastaligin ne Poloves tehdidi, ne de Tatar istilasiyla
ilgisi vardir. Aksine hastalik, “gullik gilistanlik Rusya topraklarin1”
icten ice kemirerek mahvolusuna yol acan i¢ bolinmedir. Kriz, he-
nuz XIII-XIV. Yuzyillarda baslamisti.

Etnik cokus meselesi karmasiktir. Ciinki guntimiuzdeki tarih yo-
rumculugu, heniz XIX. Yuzyil baslarindaki seviyededir. O siralar, bu-
tin bilim dallarinda, duz cizgili mekanik evolisyonizm hakimdi ki,
bugtin zoolojide dahi terkedilmis ve yerini mutagenez almistir. Baytk
medeniyetlerin detayl seyri bu yolla izah edilemedigi icin, 6rnegin
Roma Imparatorlugu'nun yikilisinin miisebbibi olarak bazen barbar-
lar, bazen Hristiyanlar, bazen koleler ve kolecilik gosterilmis, ama as-
la Romalilar su¢lu bulunmamistr. Halbuki Roma Imparatorlugu'nun
ve Roma kiltaraniin yikilisinda bizzat onlarin da rolit olmustur, ama
buttnityle onlar1 sorumlu saymak dogru degildir. Ciinku kalp hastas:
bir ihtiyar, boks veya dagcilik yapmadig icin suclanamaz.

IV. Yuzyilda Romalilar savasmay1 ve kendilerini korumay1 unut-
muslardi. Bu konuda, Roma'nin 455'de Vandallar tarafindan tahrip

17 Ribakov B. A. “Slovo o polku Igorevye” i yego sovremenniki. M., 1971, s.
288-290.
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edilmesinden sonra Romalilar'in sehri yeniden kurmay: ve hatta ki-
liseyi onarmay1 bile miuizakere etmediklerini, dahasi, bunu yapacak
gucleri bile bulunmadigini hatirlamak yeterlidir. 476'da ise Herul-
lar''m kumandam Odoacr'a hicbir itirazda bulunmadan itaat etmis-
lerdir.

Roma ornegi, “medeniyetler’in mahvolusunun tek bilinen sekli
degildir. Bizans, mertce ve trajik bir sekilde yok olmustur. Demek ki,
daima uzak gecmisteki olaylar tarafindan belirlenmis olsa bile, 6lim
sekli secilebilir. Entropik olmayan patlamalar, yani passioner itkiler
sirasinda ortaya c¢ikan ttim sistemler, kendilerine has bir sekilde ¢o-
kerler. Bunu okuyucuya hatirlattiktan sonra, tekrar konumuza do-
nelim ve Eski Rusya'nin “muhtesem guizelligi”nin nereye kayboldu-
gunu, bunun nasil vuka buldugunu; onun yerine genc¢ ve gucli
Rossya'nin nasil zuhur ettigini gorelim.
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BAZI TERIM VE ADLARLA ILGILI ACIKLAMALAR

Baskak : Han adina vergi toplayan memur.

Basin : Yuzbasi; yuz kisilik birlige kumanda eden kisi.

Bilina : Rus destanu.

Bitikei : Vergi memuru, tahsildar.

Bogatir : Bahadr, alp.

Boyar : Buyuk arazi sahipleri; toprak agalar.

Biyik Knaz : Emir-i kelan; emir el-umera.

Celad veya cholop : Kolelere verilen ad.

D’yak : (Sekreter), Voyvoda yardimcisi.

Daruga : Vergi memuru.

Drujina : Askeri kita.

Dvoryanlar : Moskova'ya yakin asiller alay1; zadegan takimu.

Grid : Drujinadan yuksek kimse. Knazin adamlarina verilen lakab.

Grivna : 500 gr. gumus sikletinde bir sikke.

Haydamaklar : Serseri ceteleri.

Izgoy : Toplum i¢inde haklarini kaybeden Kkisi.

Knaz : (Knez, knyaz) : Prens; emir; sehzade.

Knazlik : Prenslik, emirlik.

Kollegyalar : Biytik Petronun kurdugu muesseseler.

Kudesnik : Gaipten haber veren dim adamu.

Kuni : 1k Rus parast.

Ludi : Ozgurluguni kaybeden koyluler.

Luybec (Lubec) : Knazlar toplantisi.

Mamayevo Poboisce : Mamay hezimeti destani.

Maslenitsa : Apukurya; et kesimi; Eski Ruslar'da putperestlik done-
minde kutlanan bir bayram.

Mestnicestvo : Orun, mevki nizama.

Opricnik : Car Ivan'in maiyetindeki kisi.

Opricnina : Car Ivan'in saray ve maiyetinin masraflarin1 karsilamak
uzere ayrilan kasaba ve sehirler.
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Perun : Eski Rusya’da gok tanrisi.

Pogrom : Katliam; taskinlk.

Polocanlar : Dogu Slav urugu.

Polyanlar : Dogu Slav urugu.

Pomescik : Ciflik sahibi.

Pravda : Rus kanunu.

Rusici : Rus adinin eski sekli.

Smerd : Orta simf koylu.

Svod : Kanun muhtasari.

Tisyatskiy : Knazla birlikte sehrin idaresini ytruten kisi; binbasi.

Tiyun (tivun) : Knazin adamlarina verilen lakab. (Tudun).

Tomnik : Tumen bashg:.

Uskuynik : Boyar kitast.

Uliis : Knaza verilen yurt, yurtluk. (Udel).

Vareg (Varyag) : Norman; paral asker.

Vece : Boy buyuklerinin toplantisi.

Vichod (Tis) : Vergi

Virnik : Knazin maiyetinde bulunan Kkisi.

Virvi (verv) : Orta sinifin koy adi.

Volhov : Ruslarin Hristiyan olmadan onceki paganist devirde, yar1
tarik-i dunya, dervismesrep buytcu.

Volostel : Nahiye muduru.

Votcina : Verasetle gecen arazi.

Votcinnik : Baba arazisi.

Yabetnik : Knazin maiyetinde bulunan kisi ritbesi.

Yam : (Posta) servisi.

Yasacm : Yasak (vergi) odeyenler.

Zemski Sobor : Yurt Mumessilleri Meclisi.

Onemli Not: Ruscada adlarin mensubiyeti, Turkcedeki mensubiyet
sekline benzemez. Arapcadaki nisbet (ya'sina) benzerlik gosterir.
Yer adlar1 sonlarina eklenen (—skiy/ski) eki (-li; —11) anlamina ge-
lir. Ornek olarak: Volinskiy (Volinl); Moskovskiy (Moskoval)
demektir vs. Bir de adlarin secere yontunden mensubiyetini gos-
teren takilar vardir. Bunlar kitapta cok sik gectigi icin ayn1 sahsin
farkli kisiler olarak algilanmasimma yol acabilir. Ornek olarak:
Mstislavi¢ (Mistislav'in oglu); Olgovi¢ (Oleg’in oglu); Izyaslav
Mstislavi¢ Cernigovskiy (Cernigovlu Vladimir'in oglu Izyaslav)
vs. demektir.






DIZIN

1. ETNONIMLER

(Kabile, Boy, Hanedan, Krallik, Mezhep, Siyasi Hareket ve Dinler)

Onemli Aciklama: Hazirlanan bu dizinde, 6zellikle bir kabile veya haneda-
nin, yahut dini veya siyasi hareketin farkli varyantlar1 veya adlar1 goz ontnde
bulundurulmustur. Ornegin Kipcak etnonimi, Orta Asya’da Kipcak, Rusya'da
Poloves, Bat1 literatiirinde Kuman adiyla gecer. Yazar bunu farkli sayfalarda
farkli adlarla kullanmissa, bu durumda Kipcaklar bkz. Polovesler; Polovesler
bkz. Kipcaklar denilebilirdi; ancak, diyelim ki yazar, yirmi sayfa boyunca sade-
ce Poloves kelimesini kullanmissa, bu durumda “Poloves bkz. Kipcak” gonder-
mesi yapilirsa, arastirmact okuyucu kendisini “Kipcak” kelimesinin gectigi say-
falarla sinirlayacag icin, o bilgilerden mahrum kalacaktir. Bu ytuzden her bir et-
nonim ayr1 ayr1 kullanilmis, fakat parantez icinde sinonimleri verilmistir.

Bu dizinde, ayrica, cok sik gectigi icin Rus, Ross, Rusya, Rossya, Slavyan et-
nonimleri yer almamistir.

A Alevi-ler, 85, 90, 222, 223, 225
Abbasi-ler, 24, 75, 77, 78, 83, 85,89,  Alman (German)lar, 65, 93, 94, 100,
153, 201, 202, 248, 419 102,104, 151, 155, 156, 184, 188,
Acem (Pers)ler, 80, 87,92, 353 192,193, 195, 202, 203, 206, 273,
Acina (hanedan1), 49, 51, 162, 167, 275,286, 298,317, 328, 344, 348,
170, 180, 196, 199, 257 368, 390,-394, 398, 403, 406,
Aday boyu, 377 407, 417-419, 434
Ahemenid Imparatorlugu, 426 Alman Imparatorlugu bkz. German
Ak Urbalilar, 80 Imparatorlugu
Aksumi (Etyopyaln)ler, 129,130, 131,  Alun Orda, 409
132 Amerikalilar, 192, 194
Akvitanyali-lar, 202 Angelos-lar, 405
Al-MoraViler, 384 Angle_ler’ 196
Alan-lar, 45, 46, 50, 62, 72, 75, 139, Anglosaks(on)-lar, 25, 97, 103, 104,
159, 180, 190, 220, 227, 237, 41, 195. 342. 344
270, 357, 437 Ansar, 68
Albigoizm, 294, 414 Antlar (Polyanlar), 37, 41, 63, 191,
Albigoy (Albigeois)lar, 112, 132, 417, 192

418
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Arap-lar, 32, 50, 62, 60-78, 80, 84,
85, 88-92, 94, 96, 99, 102, 104-
108, 114, 123, 132, 139-142, 145,
151-154, 157, 160, 161, 173, 176,
179,183, 188, 196, 198, 199, 202,
203,213,222, 223,237, 248, 249,
263,265, 269, 275,277,279, 299,
300, 310, 313, 353, 354, 370, 384,
413, 415, 420

Ari (Aryani)ler, 57, 101, 395

Arisu (Mordva Erziya)lar, 221

Arya (nizm), 81

Aryan (Ariscu)lar, 104, 119, 120

As bkz. Osetin

Asiya bkz. Osetin

Astrahan Tatarlari, 61

Atabekler, 92

Athanasioscu-lar 120

Avar (Obir)lar, 23, 41, 42, 56, 183-
185, 188, 195, 263, 429

Avar Hakanligi, 344

Avusturya Kralligi, 140

Avusturyalilar, 94, 102

B

Babilli-ler, 117, 154

Baktriali-lar, 115

Balt-lar (Yatvaglar, Goladlar), 192,
413, 429, 433, 434

Baluspanid-ler, 91

Barsil-ler, 62

Bastard-lar, 168, 211

Bastarn-lar, 37

Baskurd (Baskir)-lar, 221

Batini-ler, 86

Bavaryali-lar, 202

Bayernler, 94

Beloross-lar, 36

Beni Esed kabilesi, 67

Beni Kind (Kindi), 67

Beni Umeyye (Emevi)ler, 68

Berberi-ler, 69, 71, 77, 89, 108, 197,
199, 200, 202, 235, 266, 275, 298,
312,313, 370, 384, 385, 413

Berkuki, 86,

Bermeki-ler 78

Bhon, 271, 422

Bizans Imparatorlugu, 106, 108, 140,
184, 277, 345

Bizanshlar (Grekler), 37, 47, 66, 69,
70,71,73,90,108, 120, 123, 134,
148,152,164, 173,187,190, 191,
215,224,279, 314, 340, 342, 344,
370, 383, 390, 404, 426

Bodric-ler, 94, 194, 195, 286, 344

Bogomil-ler, 186, 187, 314

Bogomilizm, 186, 294, 302, 304, 397

Bolgar hakanligi, 184, 344

Bolgar (Bulgar)-lar, 37, 48, 50, 52, 54,
56, 64, 72,94, 105, 106, 139, 152,
157,159, 185-187, 196, 199, 207,
208,214,221, 224, 238, 247, 252,
254, 269, 276,281, 285, 288, 298,
299,320, 322, 324, 366, 392, 401,
406, 408, 418

Breton, 147, 202

Britanyalilar, 104

Brodnik-ler, 255

Budizm, 181, 294, 398, 413, 422

Buharali-lar, 249

Burgund-lar, 65, 101, 120. 202

Burtas-lar, 50, 155, 180, 221, 225,
252

Buveyhi-ler, 88, 89, 90, 91, 235, 246,
247

Biyuk Turk Hakanlig,
249

26, 51, 76,

C-C

Carel-ler, 147, 406, 433, 434

Carolingien-ler, 24, 82, 98, 99, 102,
195, 197, 200, 201, 205, 212, 213,
217,246, 254, 264, 265, 326, 344,
393, 412

Cathar-lar, 198, 413, 414, 416

Catharizm, 302

Cenahi, 86

Cenevizli-ler, 405

Cluny tarikat1, 103, 112, 413

Cek-ler, 94, 389, 390, 397

Ceremis bkz. Merya

Cerkes (Kasog)-ler, 156, 248, 289,
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332, 333, 335, 357, 366, 383
Cernigov Knazligy, 255
Cernigov-lular, 36, 373, 392, 426,

432,433, 438
Cervenli-ler, 288
Cigil-ler, 248, 354
Cik-ler, 156
Cinli-ler, 71, 153, 217, 246, 257, 423
Cud-lar, 350, 396 401
Cuvas (Suvaz)lar, 221, 227

D

Dagistan Kralligi, 73

Dan-lar bkz. Datcanlar

Danimarkal1 (Dac)lar, 63, 99, 194,
206, 258, 317, 391

Daosizm, 302

Datcanlar, 103, 195, 286, 320

Deylemi-ler (Deylemliler), 60, 85, 88,
89, 90, 91, 115, 156, 212, 213,
225,226, 233, 238, 334, 353, 354

Dominicain-ler, 426

Don Hazarlari, 178

Drevlyanlar, 64, 206, 210, 231, 234,
239, 242, 243, 287, 325

Dromi bkz. Ross-Dromiler

Duleb-ler, 55, 56, 64

E
Eftalit-ler, 57, 124, 134
Ehl-i Stnnet bkz. Siinni
El-Muvahhidan, 384
Emevi-ler (Hanedan, halifelik), 24,
68,70,71,73,75,77,78,83, 139,
140, 142, 156, 370, 383, 415
Endulis Emevileri, 90, 102, 370
Ermeni-ler, 58, 61, 66, 73, 114, 120,
133, 146, 201, 230, 237, 429
Essenes (Isiyim)ler, 124, 161
Est-ler (Fin ztuumresi), 34, 208, 434
Etiler, 114

F
Falaslar (Yemenli Yahuadiler), 131
Fatimi-ler, 88, 90, 266, 370, 371
Ferisi-ler, 122, 297

Filisti-ler, 114, 121

Fin-ler, 155, 208, 401, 433

Finnogur (Fin-Ogur)lar, 192, 216,
302, 338

Francone-lar, 94, 103, 202, 387, 388

Frank-lar (Frank Imp.lugu), 24, 65,
71,82,94,99,101, 103, 104, 107,
184,188, 191, 197, 200, 305, 351,
405

Fransiz-lar, 81, 100, 102, 104, 112,
128,156, 202, 203, 213, 217, 258,
305, 342, 344, 405, 406, 408, 418,
420

Friz-ler, 192

G

Gali¢ Knazhg, 405, 437

Galileli-ler, 116, 158

Galyali-lar, 100, 104

Gassani-ler, 67

Gepid-ler, 55, 65

German (Alman)lar, 25, 94, 120, 136,
173,183, 212, 258, 263, 273, 312

Gibellin-ler, 416, 417

Gnosti-sizm,-kler, 124, 125, 127, 415

Goladlar bkz. Baltlar

Gostomusllar, 209, 210, 239

Got-lar, 25, 37, 40, 42, 55, 64-66, 75,
104,120, 151, 159, 190, 192, 193,
220, 258, 270, 398, 429

Grek (Bizanslilar), 56, 75, 81, 82, 85,
104,107,108, 115,121,122, 128,
135,136, 137, 142, 184, 185, 194,
195,199, 200, 202, 211, 214, 220,
229,232,235, 237,238,247, 266,
269, 274, 275, 276, 280-285, 288,
298-300, 305, 312, 325, 334, 347,
354,358, 361, 362, 365, 367, 369,
393, 394, 402, 405, 406, 408, 413,
417,420, 429

Guelphe-ler, 369, 426

Gurgencli-ler, 175

Guz-lar, 52, 60, 157, 170, 171, 180,
185,195,221, 227,228, 237, 241,
248, 250, 251, 254, 276, 288, 338,
340, 343, 351, 355
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Gurcii-ler, 73, 90, 120, 156, 201, 348,
354, 391, 405, 420, 429

H

Habesli (Aksumi)ler, 120

Habiru kabileleri, 114

Hacl seferleri, 22, 104, 108, 109,
130, 344, 405, 408, 417

Haclilar, 91, 300, 379, 380, 420

Hamdani-ler, 88, 89

Han hanedani, 211

Hanbeli-ler, 91, 92

Hanefi-ler, 92

Hansa sovalyeleri, 391

Harici-ler, 69, 71, 77, 79, 84

Hasmoney-ler, 115, 121

Hasimi-ler, 222

Hazar Hakanligi, 23, 28, 162, 169,
174,179,188, 209, 222, 232, 254,
371, 402

Hazar-lar, 23, 32, 37, 40, 45-52, 54,
57-59, 64, 70-76, 07, 113, 138-
148, 150, 151, 153-158, 161-163,
167,168,171, 183, 174, 177-179,
185, 189-193, 195-199, 202, 206,
208, 210, 215, 217, 218, 220, 222,
225,226,228, 229,231,234, 242,
247,248, 250, 252, 253, 255, 266,
267,270, 288, 289, 300, 332, 333,
335, 344, 345, 366, 429, 437

Hazzan-lar, 163

Helen (Yunanli, Bizansli)ler, 106,
108, 117,119,121,122,125, 272,
299, 372

Helenizm, 96, 115, 124, 128

Herul-lar 440

Heuding-ler, 95, 203

Hirvat-lar, 186

Himyer (Himyer1)ler, 129

Himyer Kralligi, 130, 131

Hintli-ler, 146

Hionit-ler, 41, 56, 57, 164

Hohenstaufen-ler, 426

Horezmli (Harezmli, Hvalis)ler, 175,
227, 250, 251, 289, 334, 349, 434

Hortun-lar, 56

ESKI RUSLAR VE BUYUK BOZKIR HALKLARI

Hristiyan Dunyasi, 97, 98, 102, 104,

108, 264, 299, 343, 389, 413, 427,
434

Hristiyan-lar, 22, 24, 26, 31, 74, 79,
80, 82, 83, 85, 91, 102, 103, 106-
109, 116-119, 122-132, 135, 137,
139, 140, 142, 150, 158, 159, 170,
171, 174-176, 194, 200, 201, 203-
205, 220, 229, 230, 237, 243, 255,
265,270, 272,273,278, 279, 285,
410, 321, 343, 349, 368, 370, 371,
372, 384-386, 395, 396, 399, 401,
402, 406, 410, 413, 416, 418, 420

Hristiyanlik, 67, 97, 105, 107, 118-
120,127,133,160, 178, 181, 194,
246, 264, 270, 271, 290, 291, 294,
297,309, 319, 329, 335, 337, 338,
347, 349, 368, 372, 391, 393,
395-402, 407, 409, 413, 416, 428

Hun-lar, 23, 41, 46, 55, 62, 64, 65,
72, 154, 164, 176, 190, 192, 207,
339, 353, 354

Huttelanh-lar, 71

Hiurremi (Mazdaki)ler, 80, 148, 197,
198

Hvalis bkz. Horezmli

Hyperboreler, 34

I-1
Idumealilar, 121, 158
Tjorlar, 406, 433
Ikonaklasmus (put kirict)-lar, 105,
106, 107, 148, 199
Ikonataparci-lik,-lar, 106, 107
[lliryah-lar, 66, 100, 271
Ingiliz (Britanyali)-ler, 112, 128, 258
Iranlilar (Perler), 68, 148, 185
Iskandinav-lar, 57, 94, 101, 103, 104,
192, 209, 257, 423
Iskit-ler, 48, 193
Iskoclar, 103
Islam Dunyasi, 97, 343, 391, 420
Islamiyet (Muslamanhk), 74, 85,
160, 178, 181, 290, 294, 301, 340,
343,354, 393, 398, 420, 434
Ismaili-ler, 156, 164, 247, 312
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Ismailizm (Ismailiye), 85, 302, 310

Ispanyali bkz. Ispanyol

Ispanyol (Ispanyali), 81, 104, 205,
385, 386, 415

Isauri-ler, 66

Isvecler, 104, 188, 193, 208, 258, 408

[talyan-lar, 104, 202, 305, 342, 344,
406, 418

Ju-jan-lar, 49

Judaizm (Yahuadilik, Musevilik), 121,
146,152,161, 188, 198, 203, 302,
336,

Judealilar, 122

K

Kabar-lar, 169

Kabbalist-ler, 134, 293

Kafkas-I1,-lar, 124, 156, 366

Kangarlar bkz. Pecenekler

Kanglilar bkz. Pecenekler

Kara Bolgar-lar, 241

Kara Kalpak-lar, 342

Kara-Kitay bkz. Kidan

Karaim (Karai)-ler, 48. 148. 159, 160,
162, 163, 211, 254

Karaizm, 147, 161

Karluk-lar, 89, 219, 248

Karmati-ler, 85, 212, 218, 275, 310

Kasog bkz. Cerkes

Kastilyali-lar, 112, 384

Katolik-ler, 101, 104, 112, 263, 299,
313, 340, 343, 347, 349, 384, 389,
406-408, 414, 416, 419, 434

Katoliklik (Katolisizm), 264, 265,
301, 344, 350, 384

Kaysiler, 69, 73, 77

Kazak-lar, 48, 156, 220, 377

Kelbiler, 69, 73, 77

Kelt-ler, 57, 65, 99, 101, 102, 203,
195, 196, 418

Kenaanh (Fenikeli), 114, 121

Kerait-ler, 294

Khaldeli-ler, 114, 395

Kipcak (Poloves, Kuman), 156, 176,
342, 355, 379, 401, 420

Kizil Bayrakllar, 80

Kidan (Kitan/Ch’itan)lar, 246, 420

Kiyef Hakanhg, 201, 207, 209, 300,
393, 394, 402, 405

Kiyef Knazlig, 392

Kiyefli-ler, 190, 194, 266, 282, 286,
291,298,312,317,318, 322, 324,
325,327,333, 336, 347, 359, 369,
373,377, 381, 388, 431, 438,

Komnenos-lar, 391, 405, 426, 428,
429,

Konfucyanizm, 302

Kozar bkz. Hazar

Kozraim Prensligi bkz. Hazarya

Krivig-ler, 37, 208, 319, 432

Kuman-lar, (Kipcaklar, Polovesler),
21, 26, 164, 338, 342, 343, 355,
383, 390, 408

Kumran Yazitlar, 161, 307

Kur-lar, 208, 391

Kuturgur-lar, 56

Kyatli-lar, 250

L
Lahmi-ler, 67
Langobard Krallig1 196, 197
Langobard-lar, 25, 65, 104
Laus-lar, 257
Latin Imparatorlugu, 408
Latin-ler, 108, 188, 200, 99, 361, 399
Latinizm, 389
Leh-ler, 268, 350, 388, 431
Letonlar, 391, 432
Litovlar, 409
Litvanyali-lar, 34, 391
Livon tarikati, 426
Livon-lar, 432
Lopar-lar, 98
Lotairingien-ler, 338
Lutic-ler, 94, 194, 286, 328, 344, 414

M
Macar Hakanhg, 344
Macar-lar, 101, 102, 108, 155, 157,
175, 186, 207, 213, 215, 224, 236,
263, 269, 275, 276, 278, 280, 281,
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344, 387, 389, 390, 405, 407, 426

Madyar-lar, 48, 50, 156, 169, 170,
171,185, 186, 188, 195, 208, 227,
244

Mag-lar 133

Magripli, 156

Makedon(yalilar, 63, 114, 114, 116,
121, 165, 183, 200

Makkabi hanedani, 115, 121

Mancurlar, 422

Maniheist-ler, 77, 124, 127, 187, 198,
304,310.311, 313, 315, 322, 366,
413, 414, 422

Maniheizm, 127, 181, 186, 187, 294,
302,313, 322, 397, 413

Marcionitler, 197

Marcionizm, 322

Maya-lar, 54

Mazdaki-ler, 77, 80, 130, 133, 134,
135,139, 145, 147, 148, 162, 170,
198, 237, 255,

Mekkeliler, 68

Memluk-ler, 156, 370

Merkit-ler, 408

Merovingien-ler, 65, 137, 153, 196,
326

Merya-lar (Finnogurlar, Ceremisler),
192, 208, 396, 432, 434

Masirhi-lar, 73, 115, 122, 136, 296,
312

Mitraizm, 270, 271, 273, 294, 398

Mogol-lar, 23, 49, 92, 112, 294, 379,
408, 409, 420

Monofizitler, 105, 135, 140

Monomabhlar, 431, 432, 434

Mordva-lar, 50

Muahhar T’ang, 201

Mubanzi, 86

Mubhacirler, 68

Muhammiri, 86

Murom(a)-lar (Finnogurlar), 192,
432,434

Musevilik, (Yahudilik, Judaizm), 107,
118,121,123, 124, 141, 158, 159,
357

Mitezili-ler, 85, 85, 88, 305

Musluman-lar, 61, 68, 69, 70, 74, 77,
79, 81, 84, 85, 88, 90, 91, 102,
108, 120, 137, 138, 148, 159, 161,
164, 170, 172-174, 176, 194, 196,
200-203, 212, 216, 218, 223-229,
235, 247-249, 272, 274, 286, 297,
300, 321, 327, 339, 340, 370, 384,
393, 396, 401, 413, 415, 419, 420,
430

N

Namcin bkz. Alman

Nayman-lar, 294

Neo-Judaizm, 125, 126

Neo-Platonizm, 124, 127

Nesturi-ler, 77, 105, 130, 132, 135,
136, 140, 294, 422

Norman-lar, 94, 103, 104, 202-206,
216, 245, 258, 266, 276, 337, 362,
364, 414, 426

Norvecliler, 99, 258, 396

Novgorod Cumhuriyeti, 409, 437

Novgorodlu-lar, 64, 190, 287, 325,
326, 327, 329, 396, 432, 433

0-0

Obodrit-ler (Slavyan kabilesi), 317

Obr-lar bkz. Avarlar

Oguzlar bkz. Guzlar

Olgovic-ler, 392, 432, 433, 434, 438

Ortodoks-lar, 66, 101, 104, 105, 130,
132,140, 152, 199, 276, 286, 291,
313, 325, 337, 339, 389, 392,
405, 407, 408, 413, 420, 432, 433,
434,438

Ortodoksluk, 107, 149, 184, 200,
287, 318, 390, 393, 426

Osetin (As, Yas, Alan)ler, 227, 248,
335, 366

Otton-lar, 201

Ongiit-ler, 294

P
Pacinak bkz. Pecenek
Painil bkz. Pecenek
Paphligonyalilar, 66
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Parthlar, 115, 133, 164, 165, 248, 249

Patarenler, 416

Pavlikanizm, 186, 294, 302, 304, 414

Pavlikianlar, 197, 199

Pecenek (Pacinak, Painil)-ler, 40 48,
52,57, 60, 70, 71, 156, 169, 170,
171,174,185, 186, 194, 195, 196,
201, 208, 213, 219, 220, 221, 224,
226,227,228,232,234, 237, 238,
241, 247, 267, 268, 269, 276,
280-287, 320, 322-329, 338, 339,
340,342,343, 347,350, 351, 354,
355,364, 365, 369,370,377, 378,
386, 426

Pers (Iranl, Acem)ler, 47, 56, 69, 71,
73,77,78,84,114,115,130, 132,
133, 135-138, 142, 145, 146, 148,
179, 188, 223, 248, 354, 420, 426

Pizali-lar, 405

Polonyali (Polak, Polyan, Polo-
can)lar, 94, 171, 190, 191, 208,
238, 245, 265, 294, 327, 328,
329,351, 359, 360, 387, 390, 407,
432,433,434, 435

Polotsk Knazligi, 392, 432, 433, 437

Poloves (Kipcak, Kuman)ler, 58, 219,
345, 345, 351, 353, 361-367, 369-
380, 386, 387, 389, 391, 393, 406,
426, 431, 433, 435, 437-439,

Pomeryen-ler, 286

Pon-ler, 299

Pribalt-lar, 201

Protestan-lar, 141, 313

Provence’lilar, 202

Prus-lar, 34, 398, 407, 434

Ptolemaios (Ptolemey)-ler, 116, 165

R
Rabbini-ler, 148, 159, 162
Rabbinizm, 147, 158
Radimic-ler, 37, 64, 171, 192, 223,
231, 268, 288, 319, 399
Rafizi (Zindik, Eretik) ler, 109, 417
Rahdani-ler, 154, 158, 159, 173, 180,
181, 204, 205, 206, 207, 210, 216,

217,218, 224, 225, 258, 264, 275,
312, 379, 416

Rajput-lar, 24, 62, 343, 391

Ravendi-ler, 86

Rekonkist-ler, 94, 183, 415

Roma Imparatorlugu, 63, 93, 100,
104, 106, 116, 123, 139, 204, 263,
270, 273, 343, 346, 391, 439

Romaioi-ler, 37, 56, 276

Romali-lar, 100, 108, 116, 117, 121,
122,123,132, 213, 283, 426, 439,
440

Romanoff hanedani, 419

Ross-Dromiler, 214, 215

Rossomon-lar, 64, 151, 188, 190,
191, 192, 245, 258, 281, 429

Rostislavic-ler, 438

Rostov-Suzdal Knazligi, 405

Rug-lar, 25, 41, 190, 264

Rurikovic¢ (Rurikov)ler, 258, 408, 436

Ryazan Knazlig1, 437, 432

S-S

Sabir (Savir)lar, 62

Sacidiler, 89, 222, 225

Sadukiler, 122

Saidi-ler, 86

Saka-lar, 134, 422

Sakalibe (Saklablar), 74, 155, 156,
189, 370, 384

Saks-lar, 65, 196, 197, 202

Saksonyali (Sakson)lar, 194, 201,
360, 388, 407

Samani-ler, 89, 90, 197, 225, 226,
248, 249, 254

Samariyeli-ler, 121, 128, 129, 132

Sami-ler, 67, 114, 137

Samo Devleti, 57, 263

Sanari-ler, 156

Saragur bkz. Bolgarlar

Sarasin-ler, 299

Sarmat-lar, 23, 40, 45, 48, 62, 101,
249, 353

Sasani-ler, 69, 89, 91, 142, 223

Satanist-ler, 367, 368
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Satanizm, 403, 404

Savir (Sabir)ler, 64, 156, 180

Selcuklu Sultanhig, 420

Selcuklu (Selcuki) lar, 91, 92, 266,
342,353,362, 364,365,370, 379,
386, 391, 420, 426, 431,

Seleucid (Seleucus) hanedami, 115,
165, 223

Severyanlar 171, 209, 210, 221, 223,
228,231, 267, 334, 432

Sha'to-lar 217

Shwab hanedam, 417

Sirp-lar, 186

Sikari-ler 121 122

Siyenpi-ler, 49, 164

Sklavin-ler, 37, 63

Sloven-ler, 37, 64, 401, 432, 442

Smolyan-lar, 438

Sogdiyan-lar, 71, 248, 249,

Sudanhi-lar, 370

Suéves (Scwab)ler, 94, 103, 120, 202

Sung hanedani, 60, 343, 426

Suriyeli-ler, 73, 88, 312

Suvaz bkz. Cuvas

Suzdalli-lar, 426, 431, 432

Suleym kabilesi, 222

Stumerler, 113, 114

Sunni-ler, 69, 77, 80, 84, 89, 91, 197,
212, 224,248, 249, 370

Siiryani-ler, 87, 133, 136

Safii-ler, 92

Samanizm, 422

Seyban kabileleri, 222

Sii (Sia)lik, 69, 138, 197, 305, 310

Sii-ler, 77, 79, 80, 84, 89-92, 156,
160, 201, 212, 213, 222, 226, 233,
237, 249, 275

Sirvansahlar, 89

T
T’ang hanedani, 24, 49, 70, 71, 196,
217,
Tabgac-lar, 49, 62
Tacik-ler, 71, 248
Tahiri-ler, 223
Talimi, 86

Talmudi(-izm)-ler, 127, 130, 159,
160

Tankut-lar, 294

Tatar-lar, 34, 48

Tavarik-lar, 197, 266, 344

Templier-ler, 418

Terek Kazaklar, 61

Teuton-lar 93, 418

Tiberiadli-lar, 117

Tibet-liler, 24, 71, 271

Ting-ling, 164

Tmutarakan Knazligi, 300

Tork (Turk, Guz)lar, 342, 345, 351,
369, 378, 386, 439

Trak-lar, 63

Trakyali-lar, 40

Tungos (Tongus) bkz. Mancur

Tungr bkz. Macar

Turanh-lar, 45

Turgis-ler, 70, 71, 72, 140, 154

Turingler, 94, 202

Turk-ler, 23, 26, 41, 48-51, 56-58, 62,
69, 72, 73, 78, 85, 89-91, 139,
145. 153-157, 159, 167, 168, 169,
172, 176, 191, 196, 197, 218,
222-224 227, 248, 249, 250, 252,
257,269, 276, 288, 290, 300-302,
353,354,370,371,420, 421, 422,
433

Turkmen-ler (Selcukiler), 89, 156,
386, 420

Tverli-ler, 56, 171, 186, 188, 195,
224, 231, 268, 283

U

Ugor-lar, 26, 164, 177, 422, 429, 431
433

Ukayl ogullar1, 88

Ukraynalilar, 36, 39

Ulicli (Ulig)ler, 56, 171, 186, 188
195, 224, 231, 268, 390

Uturgur (Utrigur)lar, 49, 56

Uygur hakanhg, 153

Uygur-lar, 23, 177, 201, 290, 422

)

5
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A\

Vagr-lar (Slavyan kabilesi), 317

Valyalilar, 103

Vandal-lar, 25, 63, 65, 120, 439

Varang bkz. Vereg

Vareg-ler, 23, 38, 190, 192, 195, 201,
206, 207, 209, 210, 223-226, 228,
232,234,236, 238, 239, 241, 243,
245,246, 257, 258, 264, 273, 287,
288,318, 321, 323, 325,334, 342,
348, 394, 398, 405, 429, 437

Vedantizm, 302

Vened-ler, 37, 41, 63

Venedikli-ler, 266, 408

Ves (Vebs)ler (Finnogurlar), 192,
208, 432, 433

Viking-ler, 32, 61, 94, 95-99, 103,
183, 195, 201, 203-207, 258, 279

Vodlar, 433

Volga Hazarlari, 29

Volhov-lar, 396, 397, 400

Volinhlar (volinyanlar), 64, 155, 388,
431

Voloh (Ulah)lar, 104, 333

Vyatic-ler, 37, 64. 171, 192, 221, 248,
251,267,268, 278, 288, 319, 396,
399, 400, 401, 428, 432, 435

2. TOPONIMLER

A

Abeskun Adalar, 225

Abhazya, 75

Aden, 295

Adriatik Denizi, 63, 151

Afones, 405

Afrika, 156, 254, 265, 266, 275, 344,
370

Agen, 204

Agvanya, 601, 70, 72

Akdeniz, 32, 33, 69, 136, 201, 235,
247,266, 299, 371

Akroinon, 71

Aksum (Etyopya), 129, 130

Y

Yagma-lar, 89, 248, 354

Yahudi-ler, 40, 61-63, 74, 76, 78, 82,
85, 91, 102, 106, 107, 113-117,
121-148, 154-177, 180, 181, 195,
197,198, 201, 203-206, 209, 210,
212,213, 215-221, 223, 224, 226,
227,229, 230, 232, 236-238, 243,
244, 246, 248-256, 258, 264-266,
269, 270, 272, 273, 295-301, 310,
313, 332-338, 345, 347, 349, 358,
359, 363, 364, 366, 368, 369, 371,
372, 379-386, 395, 415-417

Yahudilik (Muasevilik), 67, 146, 179,
290, 301, 336, 338

Yaroslav-lar, 433

Yatvag (Balt) lar, 129, 287, 288, 350,
387,393, 434, 435

Yazan kabilesi, 129

Yemenliler, 69, 131

Yohtani (Sabali)ler, 129

Yomal-lar, 396

V4
Zerdusti-ler, 84, 146
Zerdustizm, 124, 133

Aktibe, 45, 75, 154, 173, 252

Akvitanya, 50, 70, 93

Alanya (Alan ulkesi), 75

Almanya (Germanya), 102, 113, 264,
322,344,360, 379, 391, 423

Alta, 328, 329

Altaylar, 51, 355

Amerika, 32, 94

Amorion, 198

Amuderya, 221

Anadolu (Kucuk Asya), 201, 429

Andalus bkz. Enduliis

Angers, 204

Ani kalesi, 362
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Antakya, 247

Arabistan (Arap Yarimadasi), 24, 48,
67,73,77,79,123,128-131, 137,
161, 274, 275

Aragon, 384

Aral Golua, 45, 57, 59, 60, 249, 267,
339, 355, 377

Ardebil, 146

Arelats, 217

Arkadiopolis (Liileburgaz), 281

Arran, 233

Astrahan, 48

Asya, 101, 135, 153, 219, 408

Askenaz (Germanya), 138

Atlantid, 255

Atantik Okyanusu, 45, 229, 291,
341, 398

Atropaten bkz. Azerbaycan

Avrasya, 26, 29, 34, 48, 51, 52, 58,
60, 75, 76, 152, 158, 159, 184,
212,212, 218, 290

Avrupa, 22, 33, 34, 51, 65, 82, 94, 99-
102,109, 120, 139, 154, 158, 173,
201,211, 298, 305, 313, 320, 341,
344-346 349, 381, 405, 408, 409,
415, 417, 418, 419, 425, 427-429

Avusturya, 24, 36, 70, 97, 102, 140,
183, 223, 390, 419

Ayasofya, 346

Azak Denizi, 33, 231, 333, 357

Azerbaycan, 50, 80, 89, 134,145, 157,
197,222 226, 233, 247, 253

B

Bab el-Ebvab bkz. Derbent

Bab el-Mendeb, 129

Babil, 114, 115, 121, 123, 336

Babilonya, 132

Bactria, 164

Bagdat, 24, 60, 74, 83, 89-91, 142,
152,156,170, 172,180, 197, 198,
218,221,222, 223,226,227, 229,
235,237,247, 275, 286, 295,312,
370,371, 381

Bahtemir, 45

Baku, 225

Balhas Golu, 70

Balkan Yarimadasi, 41, 105, 342

Balkan-lar, 63

Baltik Denizi, 63, 273, 298, 398

Baraba, 355

Barabin, 219

Barselona, 417

Baskonya, 223

Basra Korfezi, 84

Basra, 69, 84

Bati Avrupa, 23, 97, 98, 101, 103,
104,112,120, 183, 195, 203, 204,
215, 254, 259, 263, 265, 266, 270,
276, 338, 341, 344, 393, 417, 431

Bela Veja (Akkale), 252, 378

Belcika, 415

Belencer, 72, 157

Beloberejye (Berezan Adalar1), 284,
285

Beloozero (Akgol), 190, 209, 397

Belorossya, 36

Berlin, 177

Betpak-Dala, 355

Beyaz Deniz, 60

Biarmia (Buyuk Perm), 75, 141, 396

Biscay Korfezi, 200

Bizans, 22, 24, 26, 41, 49, 56, 66, 67,
70,72, 74, 86, 104-106, 109, 112,
124,128, 130-136, 140, 141, 149,
156, 159, 162, 170, 183,-186,
188, 192, 194, 197-201, 209-214,
224, 229-232, 236, 243, 244, 247,
263-269, 274-280, 283, 286, 287,
298,301, 314, 319, 320, 322, 327,
337,342-347, 352, 353, 357, 364,
365,371, 373,377, 383, 389-391,
393, 405, 407, 428, 4272431, 435

Blakhernai Sarayi, 279

Bohemya, 390

Bolgarya, 37, 64, 184-187, 268, 274,
279-282, 298, 301, 304, 321, 322,
324, 325, 342, 400

Bonn, 204

Borms, 204

Bosphorus, 364

Brandenburg (Brinniy Bor), 258, 286
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Bretan, 93

Britanya (Ingiltere), 400

Bryansk, 396

Bug Nehri, 231, 268, 283, 285, 329,
354

Buhara, 221

Bulgar s., 75, 221

Burgundia, 93

Buzaci Yarimadas: (Mangislak), 45,
155

Buzan, 45

Buyuk Bozkir, 26, 29, 34, 55, 186,
218, 290, 354, 378

Buytik Bulgar, 184

Biiytik Perm bkz. Biarmia

C-C

Cambridge, 224

Ceneviz, 405

Chang-an, 164, 217

Chalons, 204

Ctesiphon, 132

Cungarya, 57

Curcan bkz. Gurgan

Cargrad (Istanbul), 215, 243, 324,
381

Cekoslovakya (Cekya), 37, 279, 322,
328

Celkar Golu, 267

Cernigov, 36, 255, 267, 319, 333,
335,351, 352,360,363, 374, 375,
376, 381, 396, 426, 432, 439

Cernyachovsk, 40, 41

Cerven, 437

Cimkent, 197

Cin seddi, 398

Cin, 23, 25, 48, 49, 57, 60, 70, 71,
140, 141, 153, 154, 173, 180, 195,
196, 217, 220, 246, 254, 301, 339,
343,423

D
Dagistan (Serir), 46, 49, 50, 59, 61,
72,73,74,76,145, 147, 202, 254,
255, 270

Dalmacya, 106, 107, 313

Danimarka (Dacya), 63, 204, 264,
287

Dar’ul Babunac, 174

Daryal Gecidi, 72, 146

Derbent, 50, 62, 70, 72, 139, 146,
222,224,226, 233, 270, 288

Desna n., 39, 221

Desyatin Kilisesi, 438

Dest-i Kipcak, 374, 386

Detinski Kalesi, 400

Deylem, 91, 223, 225, 226

Dicle, 83

Dijon, 204

Dinyeper, 37, 40, 55, 63, 64, 151,
156,170,171, 185, 209, 219, 231,
235,236, 252,267, 283, 318, 351,
354,355, 367, 377, 380, 390

Dinyester, 37, 39, 186, 231, 268, 378,
428

Dogu Avrupa, 21, 25, 26, 31, 32, 33,
39, 42, 48, 51, 55, 102, 151, 155,
16, 157, 183, 189, 207, 108, 218,
221,223,224, 237,238, 263, 270,
272,290, 342-344, 350, 352, 365,
366, 370, 371, 383, 398, 399

Dolobok, 377

Don, 32, 48, 49, 55, 56, 74, 76, 150,
156,170, 175,178,188, 209, 219,
220,251-253, 255, 275, 332, 354,
355, 378, 386, 428, 435, 437

Donets, 150, 219, 378

Dorogobuyj s., 367

Dorostol, 278, 282, 284

Dozimon (Dazmana), 198

Dragovitsa nehri, 187

Dresden, 328

Drevlyan, 228, 236, 242, 245, 268,
281

Ebro, 191

Edom, 164 173

Efes, 200

Ege Denizi, 199, 202, 275
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Elbe, 191, 204, 263, 328

Elburs, 115, 223, 225

Emba, 195, 219, 221, 222

Endilis, 24, 90, 102, 204, 235, 246,
247, 269, 310, 370, 383

Erin Adasi, 201

Ermenistan, 47, 50, 69, 72, 80, 123,
133, 145, 320

Ermitaj, 177

Erzurum, 406

Etyopya (Aksum), 129, 131

Evksin bkz. Karadeniz

F

Fars, 226

Fas (Magrib), 204

Fergana Vadisi, 154

Filistin, 48, 63, 114, 115, 118, 121-
124,128, 129, 132, 137, 296, 300

Flandre, 310, 312, 313

Frankfurt, 98

Fransa, 81, 93, 95, 102, 103, 107,
112,147,202, 204, 205, 215, 217,
246, 254, 275, 301, 310, 313, 338,
341, 391, 416, 419

G

Galic s., 407, 438

Galicya, 36, 269, 388, 405, 431

Galile (Celile), 121

Galya (Galya), 56, 120, 341

Garizim Dagy, 128

Garonne n., 136, 204

Genezareth Golu bkz. Taberiye Golit

Germanya (Almanya), 113, 138, 155,
188, 204, 213, 215, 217, 246, 263,
336, 341, 346, 368, 380, 390, 400

Gilan, 225, 226, 253

Gjatsk, 434

Golitsin, 419

Goloticesk, 360

Gorgippiya, 123

Gotya, 63, 149, 151, 170

Granada, 180, 384, 415

Greben, 48

Grebenskaya isyasyonu, 253

Greenland, 201

Grekya bkz. Bizans

Grit, 202, 235, 247, 275, 276, 277,
312

Gurgenc (Urgenc), 154, 349, 350

Gurcistan, 72, 320, 406

Gurgan, 160, 195, 216, 222, 223

H

Habesistan (Aksum), 63

Hadramut, 129

Hadrianopolis, 375

Hamzin, 75

Hansa, 391

Hazar (ya) (Hazaristan), 25, 28, 29,
30, 31, 42, 47, 48, 50, 51, 53, 58,
59, 72-76, 113, 139-142, 147,
149, 150, 152, 154, 157, 158, 161,
162, 168, 169-173, 175, 177-181,
185, 188, 203, 211, 212, 216-218,
220,221, 224-227, 230, 233, 237,
240, 244, 246, 248, 252, 256, 257,
268-270, 274, 275, 288, 289, 299,
300, 312, 335, 338, 355, 366, 383,
385, 434, 437

Hazar Denizi, 25, 29, 32, 45, 46, 59,
60, 61, 70,91, 153,170, 219, 222,
225,233,235, 237, 241, 253, 255
270, 337, 341

Hazar-kala, 59

Hellas, 115, 118, 272, 417

Hicaz, 67, 73

Himyer, 129, 130

Hindistan, 50, 124, 343, 391

Hindukus, 79, 197

Hollanda, 141, 419

Horasan, 77, 80, 89, 160

Horezm, 70, 150, 221, 227, 249, 250,
251, 253, 270, 354

Hoten (Hotan), 154, 354

Huang-ho, 217

Huzistan, 226

)

I-i
Irak, 354
Isfahan, 132
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Idumea, 121

Ifrikiya (Tunus), 79, 370

ile de France, 246

Mlliria, 200

Ilmen Golu, 39, 63, 151, 190

Ingelheim, 188

Ingiltere (Britanya), 81, 95, 103, 204,
275,341, 344

Iran, 49, 50, 57, 62, 67, 69, 77, 79,
80, 89, 90, 91, 113, 124, 130,,
132,134, 137-139, 141, 153, 154,
156, 164, 226, 232, 235, 237, 247,
248,255,274, 275,301, 354, 419,
420

Irlanda, 82, 95, 258

Irus n., 339, 355, 378

Isficab (Sayram), 197

Iskandinavya, 24, 48, 96, 102, 264,
270, 273, 290, 329, 341

Iskitya, 34

Iskogya, 341

Ispagan bkz. Isfahan

Ispanya, 25, 34, 50, 70, 71, 79, 94,
102, 103, 104, 120, 156, 173,
202-205, 217, 218, 266, 305, 336,
344, 370, 384, 385, 415

Isvec, 63, 138, 208, 209, 264, 275,
287, 328

Italya., 25, 40, 50, 102, 103, 104, 107,
112,120, 199, 200, 213, 215, 275,
276,298,310,313,322, 341, 344,
347,364, 416, 417

Itl, 75, 141, 154, 167, 172, 173, 174,
178, 80, 188, 195, 215, 220, 222,
223,229, 231, 252, 267, 268, 312

izborsk, 209

Izlandiya, 203

Iznik (Nikea), 120, 364

J
Japonya, 24, 391
Judea, 372

K
Kai-feng, 246
K’ang-chu, 339

Kafkas-lar, 32, 50, 70, 75, 76, 134,
135, 139, 145, 221, 222, 255 289

Kafkas-otesi, 33, 50, 69, 74, 75, 140,
156, 157, 172, 236

Kafkasya, 23, 62, 72, 139, 154, 202,
248, 268, 269, 300, 348

Kahetya, 75

Kabhire, 312, 370, 371

Kama, 50, 60, 72, 184, 189, 221, 227,
236, 238, 288, 298, 321

Kanton, 180

Karadeniz, 32, 33, 39, 49, 139, 152,
193, 234, 236, 267, 276, 279, 283,
320, 341, 351, 358, 365, 435

Karasar, 154

Karpat-lar, 39, 51, 56, 63, 275, 351,
427

Kartaca, 70

Kastilya, 384, 380, 415

Kasgar, 154, 354

Kayravan, 69

Kaytag, 50

Kazakistan, 355

Kazvin, 223

Kenaan, 114, 169

Kerc, 149, 230, 359

Kesariya, 128, 129

Khersones (Korsun), 107, 149, 150,
151,186, 247, 276,277,318, 319,
359, 371, 372, 375

Khrisopolis (Uskidar), 364

Kibris, 122, 247, 276

Kirag, 45

Kirim, 48, 50, 72, 149, 150, 151, 152,
158,162, 168,170, 193, 215, 231,
354,426

Kizildeniz, 63, 153

Kilikya, 63, 115, 223, 247

Kirman, 226

Kiyef, 23, 35, 36, 38, 42, 170, 171,
189, 190, 195, 201, 205, 208-211,
213,215,223, 225,231, 234, 235,
236,238, 241, 242, 243, 244, 253,
258, 267-269, 274-281, 283-287,
297, 298, 300, 317-329, 334, 336,
337,346,349, 351, 358, 359, 360,
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363, 364, 368,369, 371,372,375,
377-382, 386, 387, 392, 393, 395,
396, 399, 400, 402, 405, 407, 409,
426, 428, 431, 432, 433, 436-439

Koloksa s., 376

Konstantinopolis, 57, 81, 82, 105,
112,120, 128,135, 141, 162, 190,
193,199, 200, 207, 211, 213, 232,
243,258, 264, 266, 274, 276, 277,
284,295,320, 321, 325, 342, 347,
348, 364, 365, 375, 380, 381, 392,
406, 408, 428

Kordoba bkz. Kurtuba

Korsun (Khersones), 149, 320, 322,
359, 372

Korvec bkz. Ker¢

Kozelsk, 396

Koln, 204 411

Kuban, 49, 253, 268, 289, 357

Kuca, 71, 154

Kudus Tapinagi, 122

Kudus, 114, 136, 137, 163, 168, 299,
300, 413

Kufe, 69, 77, 84

Kura, 233

Kursk s., 36, 40, 396

Kurtuba (Kordoba), 81, 82, 102, 107,
235,320

Kuzey Afrika, 79, 90, 130, 202, 297,
305

Kuzey Avrupa, 95

Kuzey Denizi, 95, 183, 204

Kuciik Asya, 39, 63, 69, 71, 72, 106,
114,115,118, 122,139, 140, 152,
192,193,197, 232, 236, 276, 300,
301, 312, 353, 419, 430

Kyat, 249, 250

L
Ladoga, 192, 209, 287, 351
Lahsa, 85
Lakz (Leket/ilekeli), 50, 75
Languedoc, 274, 336, 416
Lazika, 72
Lebedya, 170, 185, 224
Leburn, 369

Lehistan, 185, 275
Levant, 75

Lipitsa n., 426

Litsven s., 334

Litvanya, 398

Loir, 204

Lombardia, 274, 413
Londra, 417

Lovat, 195

Luga, 246

Luttich s., 414

Libnan, 80, 136, 140
Luleburgaz bkz. Arkadiopolis
Lyahov, 37

Lyon, 106, 180, 204, 265
Lyubec, 327

M

Macaristan, 50, 185, 186, 279, 322,
387, 388, 390

Magara Manastir1 bkz. Pecora Manas-
tr1

Magrib (Fas), 79

Maine, 180

Makedonya, 114, 186, 187, 199, 229,
281, 313

Mancurya, 51, 153

Mangislak bkz. Buzaci Yrd.

Mangup bkz. Theodoro

Maveratunnehir, 80, 89, 160,

Mazanderan, 225

Medine, 137, 161

Meisen kalesi, 328

Mekke, 68, 69

Merkezi Avrupa, 63

Merkezi Asya, 24

Merv, 221, 349

Messina, 202

Mezopotamya, 69, 70, 73, 90, 114,
124,132, 133, 134, 276, 286, 419

Maisir, 70, 80, 90, 113, 115, 116, 135,
156, 165, 204, 205, 254, 266, 272,
286, 296, 312, 370

Midia, 86, 134

Milan, 119, 416

Minsk, 374
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Mogolistan, 51, 96, 397

Mojaysk, 434

Mologa, 195

Moravya, 64 185, 199, 212, 393, 394
Moskova, 35, 36

Msta, 246

Mtsensk s., 396

Murom, 323, 376, 392, 395, 386
Musul, 89, 235

N

Nagran, 130

Napat, 121

Narbonne, 204, 265

Neapol (Simferopol), 150, 189

Nedao, 55

Neistria, 93

Nejatina Niva, 363

Nemiga nehri, 351

Neopol, 128

New York 27

Neyatin, 360

Nikea (Izmit), 270

Nil Nehri, 115

Norik, 40, 56

Normandiya, 94, 201, 256, 258

Nortumberland, 258

Norvecg, 97, 103, 195, 264

Novgorod, 37, 38, 149, 207, 209,
215,268, 287,325,329, 333, 334,
351, 358,362,376, 396, 397, 399,
408, 409, 426, 437, 438

Novgorod-Seversk, 380

0-0
Oder n., 39
Oka, 39, 45, 60, 219, 221, 252, 329,
341, 428

Okhrida, 321, 325

Olesye s., 367

Olimpus, 270, 395

Opulya, 344

Ordos, 274

Orleans, 204, 414

Orta Asya, 57,70, 71, 72,79, 90, 140,
154, 22, 225, 237, 238, 248, 349,
420

Otsa bkz. Oka
On Asya, 115, 266

P

Pamir, 69, 154, 197, 274

Pannonya, 55, 56, 157, 185,

Pantikap, 123

Paphlagonia, 193

Paris, 97, 200, 321

Parthya, 161

Pasifik Okyanusu, 291

Passau, 265

Pastir kasabasi, 56

Pecora Manastur: (Magara Manastir1),
358,360, 361,372,373,376,377,
380

Peleponnes, 63

Pencap, 70

Penkov, 40

Peresecen, 231

Pereyaslavets, 281

Pereyaslavl, 351, 352, 375, 377, 378,
382

Petersburg, 35

Philippolis (Filibe), 278

Pirene daglari, 69, 70

Pirene Yarimadasi, 183

Podneprov, 39, 207, 220, 228, 270,
373

Poitie, 70

Polab, 390, 398, 417, 434

Polesie, 40

Polonya, 33,35, 36, 37, 38, 103, 265,
268, 312, 322, 327, 328, 346,
359-361, 379, 387-389, 392, 419

Polotsk, 37, 209, 232, 287, 324, 333,
351, 360, 361, 428,431, 433, 435,
437

Pomeranya, 258

Pomorye, 37, 263, 317

Pont (Pontus, Karadeniz), 210, 216,
257

Portekiz, 97

Postovets, 360

Povolje, 29, 37, 58, 270, 429

Poznani, 328
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Prag, 328

Preslav, 185

Preslava, 278, 285

Pribaltik, 37, 407

Provence, 25, 132, 141, 180, 202,
220, 310, 413, 416

Prusya, 418

Pskov, 37

R

Rey (Tahran), 223

Rhein, 136, 204, 310, 380, 417

Rhone Nehri, 136, 203, 380

Rion Nehri, 348

Rodnya Kalesi, 287

Rodos, 365

Roma, 104, 116, 117, 120, 123, 200,
201,295, 299, 322, 343, 346, 360,
368, 381, 391, 399, 417, 439

Rostov, 190, 329, 376, 395, 396, 397

Rostov-Suzdal, 323, 351, 380, 405,
431

Ruga (Rugen) Adasi, 183, 273, 286

Rum bkz. Bizans

Ryazan, 426, 347

S-S
Saba, 129
Sahara, 274
Sakmar, 221
Saksin, 254
Salnitsa (Izum) nehri, 378
Samariye, 121, 128
Samkerst, 230, 231
San nehri, 377
Santiago, 269
Sarkel, 32, 178, 188, 195, 209, 253,
268
Sein, 204
Selanik, 202, 408
Semender, 72, 62, 157, 253, 268, 289
Serir (Dagistan), 50, 74, 348
Seversk, 267, 335, 351, 432, 434
Sevilla, 81, 82, 107, 269, 370
Sir-Derya, 41, 267
Sibirya, 51, 219, 274, 301, 355

Sicilya, 199, 200, 202, 275, 276, 298,
299, 344, 416

Simferopol bkz. Neapol

Simlyanskaya koyu, 175

Sina Dagy, 177, 296

Sirmiya kalesi, 56

Sivastopol, 149

Slavyan Nehri, bkz. Don

Slavyansk s., 399

Smolensk, 37, 209, 223, 268, 319,
351, 363, 374

Snov nehri, 359, 360

Sofya, 105, 419

Sogdiyana, 70, 72, 154

Spakskiy manastiri, 396

Spoleto, 416

St. Sophie tapinag, 342, 396

Strasburg, 93

Sudan, 370

Sulak, 59, 72, 73, 135, 145, 149, 193

Suriye, 69, 70, 84, 90, 114, 116, 118,
128,129,132, 136, 137, 139, 140,
156, 164, 165, 247, 276, 277, 279,
286, 312, 347, 391, 419

Suroj bkz. Sulak

Suzdal, 36, 333, 376, 392, 396, 406,
437

Suziana, 114

Stuleyman Tapinagi, 137

Svyatovit Mabedi, 398

Syracusae, 202

Sam (Demesk), 77

Selkovskaya koytu, 72

Sirvan, 50, 225, 288

T
Tabaristan, 216, 222, 223, 225, 226
Tabasaran, 50
Taberiye Goli, 137
Tabol Cay1, 254
Taho, 94
Takla-Makan 154
Talas Vadisi, 153
Tanais, 123
Tannevi Kilisesi, 357
Tao (Taveli), 75
Tarsos, 247
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Taur, 193

Tengiz g., 355

Terebovl s., 376

Terek, 45, 46, 49, 61, 72, 73, 135,
145,158, 170, 220, 253, 269, 289,
332

Theiss bkz. Tizsa

Theodoro (Mangup), 149

Thessalonike (Selanik), 200

Tiberiad Golu, 121

Tibet, 24, 70, 140, 196

Tibr, 197

Tilan, 50

Tizsa, 39, 186, 191, 236

Tmutarakan, 268, 288, 289, 300, 329,
332, 333, 335,-338, 357-360, 363,
364, 366, 367, 373, 375, 383

Toledo, 384, 417

Torino, 106

Toulouse, 93, 416, 417

Tours, 204

Trablus, 213, 214, 215

Trakya, 186, 268, 281, 322, 429

Trikefal, 214

Triphelce satosu, 417

Trir, 204

Troyes, 204

Tuleytula (Toledo), 102, 370

Tuman (Timen, Gazi-Kumuk), 50

Tuna, 39, 40, 50, 55, 56, 72, 105, 107,
185, 186, 215, 231, 234, 267, 269,
278, 281-284, 298, 317, 351, 354,
405, 428

Tunus (Magrib), 81, 202, 313

Turan, 41, 57, 124, 164

Turfan, 154, 201

Turov, 287

U-U
Ukles, 384
Ukrayna, 36
Ulic, 405
Ural, 32, 196, 219
Ural-o6tesi, 60
Urfa (Edessa), 136
Usvyat, 351
Uvetici, 376

Uyguristan 196
Ustyurt, 154, 221, 250

A\

Vahan, 154

Valdai, 219

Valencia, 411

Venedik, 106, 266

Verlen, 100, 265

Verona, 299, 416

Visgorod, 242, 243, 245

Vidin, 322

Vistul n., 39, 64

Vitebsk, 37, 351

Vladimir, 35, 36

Vladimir-Volin, 351, 389

Volga, 23, 29, 32, 45, 46, 47, 50, 59,
60, 73, 75, 153, 154, 155, 158,
165,167,170, 175,175, 203, 219,
221,222,225, 233, 235, 251-255,
268-270, 288, 289, 317, 332, 337,
341, 351, 392, 427

Volhov, 318

Volin, 36, 37, 387, 389, 426, 432,
433,437

Volinya, 55
Vrana, 268

W
Weser, 204

Y

Yaksart, bkz. Sir-Derya
Yayik, 76, 195, 221, 222,378
Yayla, 76

Yedisu, 154

Yemen, 67, 129

Yesrib bkz. Medine
Yunanistan, 313

Yunnan, 153

V4
Zafar, 130
Zalesski, 208, 409
Zavologye, 363
Zaysan g. 355
Zirix-Geran 50
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3. SAHIS ADLARI

A

A-shih-na (Turk Prensi), 49

Aaron (Bulgar Prensi), 321

Aaron (Hazar Meliki), 227

Abbas (Peygamber'in amcas1), 77

Abdullah ibni Meymun, 86

Abdullah ibni Sebe, 138

Abdurrahman I1I. (Endiiltus Em. Hali-
fesi), 235, 246

Abdulmelik (Halife), 154

Abélard, Pierre, 107, 112

Abraamiy (Aziz), 396

Adalbert (Piskopos), 40, 180, 246,
264, 265, 298

Adem (Peygamber), 295, 306, 307

Agobardus (Baspiskopos), 106, 204,
265

Ahmed ibni Tolun, 205

Al-Horezmi, 155

Aleksandr Nevskiy, 419

Aleksios Komnenos, 365, 366, 367,
373,375,428

Ali (Halife), 59, 68, 77, 79, 86, 138,

Alkaios, 96

Almus (Bolgar hakani), 227

Alphonce VI (Kastilya kral1), 383

Alphonce X., 385

Amusin, A. 1., 308

An Lu-shan, 154, 196

Anan ben David, 160, 161

Anastasya (Prenses), 346

Andre I. (Macar kral1), 346

Andrey Yurikovi¢ (Knaz), 388, 400,
431

Andrey Bogolubski (Knaz), 36, 437,
438

Andronikos Komnenos, 405

Anna (Prenses), 318, 346

Ansgar, St. (Katolik misyoner), 208

Antoniy, rahip 346, 360

Apelles, 126

Apolyon, 272

Aragona Ramiro II., 384

Arbagastos (kumandan), 119

Arephast, 414

Arius (Teolog), 120, 326

Arpad (kumandan) 185

Artaksersks, 114

Artamonoff, M. 1., 28, 30, 32, 48, 53,
58,146, 151, 156, 163, 169, 178,
227, 288, 357, 366

Askold (Rus kumandan), 157, 189,
190, 208, 209, 212, 214, 223

Asmud (Knaz Svyatoslav'in yrd.), 242

Asparuh (Bolgar hakani), 184, 186,
196

Astarte (ask ve savas tanrisi), 177

Athanasios, 120

Attila (Hun hakani), 65

Augustin, St., 310, 311, 312, 314,
410, 411

Avaddon (Yahudi mit. tanrnisi), 272

Avraam bkz. Ibrahim

B
Baal (bereket tanrisi1), 177
Babek, 148
Bagrat IV (Gurcu kral1), 348
Bahrusin, S. V., 212
Bar Kohba, 117, 125, 128
Barcil, 146
Bardas Skeleros (Bizansli kumandan),
281
Basileios 11, 322,318
Batu-han, 409
Bekri (el-), 75
Bela (Prens), 390
Beloslav I, 323
Benyamin (Hazar meliki), 225, 227,
228
Bernard de Clervaux, 112
Besileios Bolgaraboysa, 342
Biorn Priholmni (Isvec krali), 208
Biruni, Ebtt Reyhan (El-), 250
Block, A., 29
Bogolubskiy Yuri, 406



DIZIN 461

Boleslav 1 Hrabriy, (Polonya krali),
327,328

Boleslav 11., 359, 360

Boleslav III Rijiy, 328, 346, 387

Bonyak (Kipcak hani), 342, 365, 376,
377

Boris (Bolgar prens ve hani), 184,
199, 281, 282

Boris (Macar prensi), 279, 390

Boris Vyaceslav (Knaz), 323, 326, 363

Bravlin (Knaz), 149, 150

Bruno (misyoner), 340

Bryacislav (Polotsk knaz1), 333

Bulan (Yahudi kumandan), 146, 157,
161, 162, 168, 196,

Buyuk Vasilius, 119

C-C
Calvin J., 312
Carlos Magnus, 24, 100, 106, 191,
197, 202, 204, 263
Cebrail, 83
Charles le Chauve, 193
Charles Martel, 58, 99
Cornellieus, 117
Cicek (Hazar prensesi), bkz. Irina

D

Dagobert (Kral), 137

Daniil Udaloy, 407

Darwin, 22

David Igorevig, 365, 366, 367, 376,
378, 381

David Svyatoslavig, 432

David (Bolgar prensi), 321

David Kurucu (Grurcu kral), 391

Davud (Peygamber), 114

Descartes, 309

Dimitri bkz. Izyaslav

Dionycius Areopagitos, 117, 305

Dir (Dira) (Rus kumandan), 189,
208, 209

Dira bkz. Dir

Dobrinya, 245, 288, 298

Dobruskin, Y. M., 382

Donnar (Thor) (Zanaat tannsi), 273

E
Ebt Bekr (Halife), 68
Ebt Isa, 160
Ebt Miuslim, 77, 78, 160
Ebt Sifyan, 68
Ebu’l Abbas Saffah, 77, 78
Edward I (Ingiltere kral1), 190, 206
El-Kafi, 155
Elizabet Petrovna, 419
Elohim (tanr), 125, 160
Emin (halife), 80
Emund (Isvec krali), 208
Erik (Emund'un oglu) 208
Eriugena, J. Scott, 305,306, 307, 308,
309, 310, 311, 411
Esfir, 114
Eudes de Paris, 99, 217
Eugenius (kumandan), 119
Eyup (Peygamber), 126 272

F
Farinata delli Uberti, 326
Faust, 22
Fedoroff, G. S., 59
Ferdinand (Ispanya krali), 386
Fichte, 309

G
Gabriel Radomir (Samuelin oglu),
322
Gaddar Pedro (Kral), 385
Gadlo, A. V., 59
Gaius Cesar Caligula, 117
Gardizi, 157, 185, 189
Gardrad 111 (isvec krali), 346
Georgi Amartol (Vakanuvis), 48
Gleb Svyatoslavi¢, 285, 323, 326,
358, 359
Gonzalo Sancis (Kont), 269
Gostomis(lar), 192, 209, 210, 239
Gostomuisil (K. Svyatoyar'in kizi), 33
Gotorp bkz. Pavel 1.
Gotshalk (Rahip), 311, 410, 411
Gratianus, 119
Gregorius 11 (Papa), 105
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Gregorius VII, (Papa), 360
Gregorius VIII (Papa), 406, 407
Grékoff, B. D., 212

Grigorius Bogoslov., 119
Grigorius VIL., (Papa), 297
Grigoriy (Rahip), 243
Grigoryeff, V. V,, 173, 179
Grusevskiy, M. S., 35, 36,
Gurevic, A. Ya., 96

H

Haccac, 77
Hadi (Halife), 78
Hanuka, 196, 198
Harun er-Resid, 78, 80, 106, 141, 162
Hasday ibni Safrut, 236, 246
Havva (Adem’in karisi), 123, 295,

306, 307
Hazarin (voyvoda), 381
Hegel, 309
Helgu bkz. Igor Stariy
Hemerius, 119
Hencih 1V, 367, 368
Henrich (Ug beyi), 367
Henrich I, 346
Henrich 11, 328
Henrich III (Germanya kral1), 346
Henrich IV, 360
Henrich V., 387
Heraklius, 136, 137
Herodot, 34,
Hesiodos, 96
Hirodes 1., 121
Hisam (halife), 140
Homeros, 96
Honorius III (Papa), 309
Hors (put), 395, 400
Hosroy (Hisrev), 134
Huang Ch’ao, 217
Huges Capet, 217
Huseyin (Alimin oglu), 138
Husrev Perviz, 135

i
lakov Mnih, 244, 288
ibn el-idari, 269

Ibn’ul Esir, 251

Ibni Fadlan, 221, 227

Ibni Hassil, 353

Ibni Havkal, 174, 268, 269, 283

Ibni Miskaveyh 251

Ibni Rusta, 157, 185, 188

Ibrahim (Peygamber), 129, 160, 296,
337

Igor 1T Olgovi¢c (Buyuk Knaz), 392,
433,438

Igor Rurikovig, 242, 243

Igor Starty, 36, 209, 230, 233, 234,
235, 236, 239, 244

Igor Svyatoslavic, 439

Igor Yaroslavig, 351, 352

[llarion (Hilarion), 42, 335, 337, 346,
396

Imam Kuseyri, 91

Imerius (Bizansh amiral), 213

loannes Tzimisces (laonnes Cimis-
kes), 281, 282, 283, 342

loannes Komnenos, 428

loannes XIII (Papa), 312

Iohannes Prodrom II., (Baspiskopos),
368

lohannes Radin (Bizansli kumandan)
213

Ipathia, 119

Irina (Cicek) (Imp.ce), 73, 152

Irinei de Lyon, 307, 308

Isa Mesih (Jesus Christ), 116, 121,
295, 296, 306

Isaakios Komnenos, 345

Isabella (Ispanya kralicesi), 386

Isai (Aziz), 396

Ishak (Peygamber), 160, 299, 337

Iskender (Makedonyal fatih), 115

Ismail (Peygamber), 129

Ismail Samani, 225

Issakios Angelos, 426

Istahri, 174, 250

Istemi-kagan, 49

Itlar (Kipcak hani), 375, 377

Ivan 111, 34

Ivan Vaytisi¢c (Voyvoda) 405

[zyaslav Mstislavig, 392, 407
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Izyazlav Yaroslavi¢ Kiyevskiy, 346,
349 351 352, 358, 360, 361, 262

Jesus Christ (Isa Mesih), 122, 125,
126, 160, 272,296, 395, 400, 410,
413

Jesus Navin, 169

Jordanes (tarihci), 40, 64

Julian Otstupnik 270

Julian, 131

Justinianos 1I., 279

Justinianus, 131

Justinus Philosophus, 118, 127

K
Kabil, 307
Kalman (Macar kral), 387, 390
Kalokiros, 277, 278, 279, 280, 281
Kant, 309
Karakalla, 426
Kavad, 134
Kazarin bkz. Hazarin
Kedren (Bizansh yazar), 283
Kegen (Pecenek kumandan), 340
Kitan (Kipcak hani), 375
Kir (Rus basbugu), 171
Klaudius (Episkop), 106
Koestler, Arthur, 32, 168
Kokovtsoff, P K. 153
Koloman (Macar kral1), 377, 407
Komes Nikolaos, 321
Konstantin Dobrinic, 328, 329
Konstantine (Roma imp.), 119
Konstantinos (Bizans Imparatoru)
280
Konstantinos (teolog), 326
Konstantinos Dukas, 345
Konstantinos IX Monomach, 345,
346
Konstantinos ~ Porphyrogennetos,
169, 213, 242, 264, 269, 284
Konstantinos V., 61, 106
Konstantinos VI, 152
Konstantinos VIII, 345

Konstantinos, 150

Konstantsiya Stephan (Kralice), 414

Krum (Bolgar hakani), 184, 199

Kurat, Akdes Nimet, 205

Kursan (kumandan), 185

Kuteybe, 58

Kuzmin, A. G., 151, 152, 383

Kyrill (Aziz), 107, 199, 208, 220,
229,393, 394

Kyros, 132

L

Lamark, 22

Leon Asauri, 139, 140

Leon III. (Bizans imp.), 74, 105, 140

Leon VI. (Imparator) 185,

Leontiy (aziz), 396

Levcenko, M. V., 212

Libanius, 119

Lihagyeff, D. S., 37, 207, 212, 233,
334, 348, 383, 402

Liparit (Gurcu krali), 348

Litavrin, G. G., 243

Lothair, 326, 328, 390

Ludwig Dindar, 100, 183, 184, 193,
197, 264

Ludwig VII, 416

Lyasevskiy, S., 34

M

Maadi Karib, 129

Makdisi, 250, 251

Maksentius (Roma imp.), 119

Mal (Knaz), 242, 244, 245

Malusa, 245, 281

Mansur II, (Halife), 78

Manuel (Bizans Imp.ru), 390

Mar Zutra, 134

Marcion (Sinoplu), 119, 114,
119,198, 199, 308

Mardohei, 114, 115

Maria Antiochia (Imp.ce), 405

Mariya (Vladimir Monomah'in kizi),
375

Marks, K., 100
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Martsiana (Trajan’in kiz1), 278

Marzuban ibn Muhammed, 233

Matild (Kontes), 368

Mavrikios (Imparator), 135

Mavrodin, V. V,, 236

Mazdak, 133, 134, 145, 160, 162, 170

Me’'mun (halife), 80, 84

Me’'mun (Horezmsah/Ciircan haki-
mi), 251, 288

Mecislav (Boleslav'in oglu), 328

Mehdi (Halife), 78, 313

Mehdi (kurtarici), 86, 87, 343

Mephistopheles, 22

Mervan (Arap kumandan ve halife),
61,74, 78

Mervan 11, 139

Mervezi, 189

Meryem, 413

Mesih, 160, 343

Mesudi (Arap tarihci), 55, 155, 189,
229, 251

Mesko (Macar krali) 265

Methodius, 107, 199, 229, 393, 394

Mevlutoff, R. R., 295

Mikhail 1V, 345

Mikhail Psellus (tarihci), 347

Mikhail Stratiotik, 345

Mikhail V. Kalaphotos, 345

Milukoff, P. N., 35

Misna, 175

Mois (Bolgar prensi), 321

Mokos (put), 395

Mommsen, T., 121

Moravcsik, G., 27

Moses Da-Horenci (Tarihci), 47

Mstislav Lutiy, (Sveneld’in oglu) 242,
243, 244

Mstislav Udaloy, 407

Mstislav Vladimirovi¢ (Knaz), 288,
289, 300, 392, 398

Mstislav Vladimirovi¢ Tmtarakanskiy,
324,431, 332, 333, 334, 335, 336
357, 389, 425

Mstislav Volinskiy, 437

Muhammed (Peygamber), 68, 83, 96,
137, 138, 160, 161, 296, 343

Muhammed el-Avfi, 300

Mukaddesi, 188, 288

Munzuk (Muncuk) (Hun hakani), 65

Muratoff, P, 428

Muasa (Peygamber), 125, 139, 145,
177, 296

Mustansir (halife), 370

Mitasim (halife), 198,

Mutemid (Sevilla emiri), 370, 384

Mustakfi (halife), 90

N

Nabukadnassar, 114

Nasir (En-) (Halife), 297

Nasonoff, A. N., 437

Nasr ibn Seyyar, 59

Nestor (vakantvis), 37, 38, 152, 205-
207,209, 211,212,214, 224, 228,
230,232, 242,243, 285, 286, 297,
300, 379

Nicolai I (Papa), 200, 304

Nikephoros (Imparator) 106

Nikephoros II Phokas, 277, 278, 247,
279, 181, 342

Nikephoros III Botaneiates, 364, 366

Nikolaus I. (Papa), 107

Nikolayeff, V. D., 213, 214

Nikon, (Rahip), 358

Novoséltsyeff, A. P, 156, 188, 189,
190

0-0

Obnorskiy, S. P, 212

Obodya, 162, 169, 175, 196, 197,
198, 1

Odin bkz. Wotan

Odoacr, 440

Okhrida (Bolgar metropolu), 325

Oleg Gorislavi¢ bkz. Oleg Svyatosla-
vi¢

Oleg Svyatoslavi¢, 171, 189, 190,
206, 210-213, 215, 223, 224, 228,
236, 243-245, 321, 361, 363, 364,
365, 366, 367, 368, 372,373, 374,
375, 376, 378, 379, 380, 383

Oleg Vesci bkz. Oleg Svyatoslavi¢
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Olga (Grandiises), 40, 151, 190, 206,
233, 242-246, 264, 266, 267, 274,
275,277,278, 280, 281, 284, 317,
319, 321, 322, 345, 351, 394, 419

Olgerd (Knaz), 36

Olof (Isvec kral1), 208

Origenes, 119, 124, 305, 306

Ormudz (Pers mit. tanris1), 124, 272

Osman (Halife), 79

Ostromir (Voyvoda), 358

Oton, (Roma imp.), 117

Otton I, (Alman kral), 246, 264, 265,
275,276

Otton II, (Alman Kral1), 299

Omer (Halife), 68

P

Parsbit, 146

Pavel 1., (Rus car1), 244

Pelagius, 411

Pépin le Bref, 99, 153

Perkunas bkz. Perun

Persian (Bolgar hani) 199

Perun (Perkunas), 271, 273, 274,
287,317, 318, 322, 395, 400

Pesah (Yahtidi kumandan), 231, 232,
238, 240, 246

Pestic, S. L., 382

Petro (Peter) (Bolgar hani), 278, 279,
314

Petrona Kamatir, 178

Petrusevskiy, I. P, 86

Philippe Auguste (Fransa kral1), 206,
416

Phokas (Baspiskopos), 107, 135

Photios (Patrik), 94, 200, 304, 393

Pilon, 163

Pletneva, S. A., 386

Plotinus, 124

Pokrovskiy, M. N., 207

Pores (Voyvoda), 358

Présnyakoff, A. Y., 35, 36, 37, 38, 212

Preti¢c (Voyvoda), 280, 285

Prisélkoff, M. D., 324

Pseudo-Symeon (kronist) 213, 214

Puskin, A., 29
Putyat, 382

R

Raban Maur (Baspiskopos), 311, 411

Ratibor, (Voyvoda), 364, 365

Ravendi, 353

Rededya (Redede) (Cerkes prensi),
289 , 333

Regine rugorum bkz. Olga

Regla (put), 395

Reinbern Koloberejskiy, (Episkop),
323

Rerik Yutlandskiy, 193

Ribakoff, B. A., 179, 243, 244, 383,
398, 439

Robert (Orleans krali), 414

Rogneda (Prenses) 318, 433

Rogvolod (Knaz), 245, 268

Roman Petrovi¢ (Bolgar hani), 279

Roman Svyatoslavic, 359, 363, 364

Roman Vasileus (Bizans Imparatoru),
280

Romanos Diojenes, 362, 375

Romanos III Argiros, 345

Romanos Lakapenos, 186, 229, 230

Rostislav (Moravya knazi), 394

Rostislav Vladimirovic, 358, 359

Rubruck, W., 397

Rurik (Vareg konungu), 193, 209,
210, 239

S-S
Saharoff, A. N., 212
Sammon (Piskopos), 131
Samuel (Bolgar hani), 320, 321, 322,

324,325

Sappho, 96
Sara (Ibrahim pey. hanim), 129
Satanael (Iblis, Seytan, Satan), 187
Serapis (Misir tanrist) 272
Seyhusrev (Selcuklu sultani), 353
Sila (Rahip), 130
Sima (put), 395
Skrjinskaya, Y. C., 183
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Slavyat (boyar), 375

Smirnoff, 1. 1., 383

Solovyeff, A. V., 228

Spenkel (Rus kumandan), 281

Spinoza, 309

Stephan (Kral), 388, 390

Stephanos (din adami), 117

Stephanos (Macar kral1), 344

Stephanos, 125

Sulu (Turgis hani), 58

Sumbad Mag, 80, 160

Sveneld (Voyvodo), 231, 235, 242,
243, 244, 245, 281

Svyatopolk II Izyaslavi¢, (Buyuk
Knaz), 206, 211, 328, 360, 363,
364,373,375,376,378,379, 380,
381

Svyatopolk Okayannty, 328, 333, 347

Svyatopolk Vladimirovi¢, 323, 324,
325, 326, 327, 328, 342

Svyatoslav Igorevi¢ (Knaz) 242, 266,
267,268,269, 275, 276, 278, 279,
280, 181, 282, 284, 285, 286, 297,
298,312, 317,321, 349, 352, 359,
360, 361

Svyatoslav Yaroslavic Cernigovskiy,
346

Svyatovit (Mit. tanr), 273

Svyatoyar (Knaz), 33

Symeon (Bolgar krali) 185, 186, 187,
275

Szyszman, S., 147

Sahmatoff, A. A., 37, 39, 191, 207,
212,232,236, 242, 244, 318, 348

Sehina, 163

T
Tamara (Gurci kralicesi), 391, 406
Tarasios (baspiskopos), 393
Tatian (teolog), 308
Tatisceff, N. V., 243, 382, 383
Temistius, 119
Theodicios, 119
Theodisius Pecerski (Yazar), 349
Theodor (rahip), 396
Theodora (Bizansh imp.ce), 345

Theodosius (Baspiskopos), 186

Theodosius (Rahip), 369

Theodosius I. (Roma Imparatoru),
399

Theophilos (Bizans imp.), 148, 198

Theophylaktos (Baspiskopos), 314

Thephano (Imparatorice), 277, 181

Thierry, A., 202, 326

Titmar (Polonyal: tarih¢i), 320

Tiyu (German mit. tanris1) 273

Tmifeyeff-Resovski, N. V,, 27

Tolstoff, S. P, 251, 252

Traianus, (Trajan), 116, 118, 278

Trajan bkz.Traianus

Tugorkan (Kipcak hani), 342, 365

Tugrul Bey, 91

Tumin (Bumin) (Turk hakani), 49

U-U
Ubeydullah (Fatimi halifesi), 86, 313
Urban II (Papa), 368
Ustad Sis, 80

A\
Vadim Hrabriy, 210, 239
Valentinus, 119
Varajko (Voyvoda), 325
Vasileus, 183
Vasilidus, 119
Vasilius I, 200
Vasiliy Rostislavig, 381
Vasilko (Galigya knazi), 388
Vasilko (Trebovl knaz1), 376
Vasilyeff, A. A., 212
Vasilyeff, V. G., 150
Vaviloff, N. 1., 249
Vazon (Piskopos), 415
Vernadsky, V. 1., 88, 150, 151, 290
Vernardo (Baspiskopos), 384
Visata (Voyvoda), 358
Vilo [Velas] (put), 395, 396
Vitellius, 117
Vitovt (Knaz), 36
Vladimir Krasnoye Solnisko, 325
Vladimir Monomah, 206, 333, 350,

361, 363, 369, 374, 375, 375,
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376, 377, 378, 381, 382, 386-
389, 391, 392, 394, 398, 400, 405,
425,431, 344, 436, 437,

Vladimir Svyatoslavi¢ 258, 287, 288,
297,298, 299, 300, 301, 304, 315,
318, 319, 320, 321, 323-327, 361,
378

Vladimir Syvatoy, 151, 338, 345. 351

Volodar Rostislavi¢, 365, 366, 367,
388

Vseslav Bryacislavic, 351

Vsevolod Bolsay Gnezdo, 438

Vsevolod 1 Yaroslavic, 346, 347, 351,
352, 355, 360, 361, 362, 363,
364, 365, 367, 369, 372, 380, 426

Vsevolod 11, 392

Vsevolod Olgovig, 431

w
Wotan (Odin) (German mit. tanrisi),
273

X
Xerxes, 114
Xvolson, D. A., 141

Y
Yafet ibni Ali, 168
Yahova, 125, 126, 146, 160, 168, 295,
296, 297, 308, 413
Yahuda b. Barzilai, 147
Yahuda ha-Nasi, 117
Yakub (peygamber), 160, 299, 337
Yan (Boyar), 397

Yan Visatic, 380, 381

Yaropolk (Oleg’in kardesi), 244, 245,
287,317, 318, 324, 325, 326

Yaroslav Monomah, 431

Yaroslav Mudry, 42, 190, 325, 326,
328,329,333, 334, 335, 338, 345,
346, 340, 351,

Yaroslav Osmomusl, 405

Yaroslav Svyatopolcic, 387

Yaroslav Vladimirovi¢c Mudriy, 323,
324

Yekatarina II, 207

Yevpraksiya, 367, 368, 369

Yevstratiy Postnik (Rahip), 372

Yezdigerd, 146

Yohanna Dimeski (Mansur), 83, 140

Yohannes IV (Metropolit), 406, 407

Yohannes XII., 412

Yosef b. Yegosua Ha-koren, 138

Yosif (Hazar meliki), 74, 175, 230,
235, 236, 243, 246, 247, 250, 297

Yuri Dolgoruki, 431, 436

Yuriy Dolgorik (Suzdal knazi), 392

Yurik (Knaz), 33, 34, 171

z
Zahoder, B. N., 175
Zaxarii Ritor (tarihci), 40
Zenon, 128
Zerdust (Peygamber), 57
Zeus, 272
Zoe, 345
Zonaras, 1. (tarih¢i), 106, 283
Zuannavvas, 129, 130, 131, 132



