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Yayimnevinden

Uzerinden yiiz yili agkin bir siire de gegse Ermenilere yonelik soykiriminin
etkileri giiniimiize dek uzanmaktadir. Gegen yiiz y1lda Soykirim gesitli yonleriyle
aragtirildi, belgeleriyle ortaya konuldu. Aragtirmaci Yazar Denis Dreisbusch bu
ilk kitabinda Soykirima degisik bir bakis acisiyla yaklasiyor ve Soykirimda
Islam'in oynadig; rolii irdeliyor.

Ozenli bir araghrmanin sonucu ortaya gikan ve yiiz y1l éncesine 1g1k tutan ki-
tab1 okurlarimiza sundugumuz i¢cin memnuniyet duyuyoruz. Kitabin Ermenile-
re yonelik soykirimla ilgili yapilan aragtirmalara ve tartismalara katki sunacag-
n diigiiniiyoruz.

Kitabin amacina ulagmas: dilegiyle...

Déniigiim Yayinlan
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Onsoz

Bu ¢alisma uzun siireli bir aragtirmanin iiriinii olup, sevgili Sarkis’le hazir-
lanmagtr.

Oliim, birok insanun hayat kapisini artik tedavisi olmayan hastaliklarla gal-
maktadir. Ermeni soykirimu tarihgesini yillarca amansizca anlatan Sarkis’in
miicadelesinin birkag y1l sonra belleklerden silinmesini engellemek amaciyla,
bu ¢alismay:1 onun adina yayinlama diisiincesine de sahiptim. Ne yazik ki hu-
kuksal nedenlerden dolay: bu diisiincemden vazgegerek, birilerinin bu ¢alisma-
da ortaya cikan Islami sisteme bagh soykirim gerceklerini savunmas: gerekir.
Son yillarda barig dini olarak yansitilan islam’la Ermeni Soykirim arasinda et
ve kemik gibi biitiinlesmis bir bag bulunmaktadir. Bu gercegi anlatma goérevini,
ben iistleniyorum. Bunu yaparken, baz:1 insanlarin simdiyi diisiinerek “Bunlar
bizi haksiz yere iftira atarak elegtiriyorlar!” dediklerini diigiinliyorum.

Geg¢migle simdi arasinda tarih isimli bir siireklilik akmaktadir. Bu siireklilik
nasil yansitilirsa ve gerekgelendirilirse gerekgelendirilsin, ge¢miste de simdi ol-
dugu gibi biitiin iligkiler, toplumsal realite {izerine kurulmak zorundadir. Dola-
yisiyla bu ¢alisma simdiyi degil, bir buguk asir 6nce baglayan ve ge¢misi de so-
runlu olan yakin Islami kitle psikolojisiyle gerekgelendirilmistir. Ozellikle Pa-
nislamizm etkisinde bir araya gelen Cerkesler, Kiirtler ve daha uluslasmamis
Osmanl Tiirki bilingli haklar1 bir araya getiren etkenler agiklanmistir. Bu etken-
lerin baginda, Hamidiye alaylariyla baglayan ve bir asir éncesinde sona gelinen
Ermenilerin kitlesel soykirimina aktif katilmig

halklarin sosyal, kiiltiirel bilingleri esas alinmak zorundadir. Bahsedilen et-
kenlerin hepsi, Islam kutsali Kur'an aracilig1 ile érneklendirilmistir. Bu soykiri-
mun aktif ulusal kimlikleri arasinda fark gozetmeksizin Ermeni soykirimini
analiz etmek, elbette saghkl sonuglar doguracaktir. Soykirim, 6nce etik bir in-
sanlik sugudur. Bu baglamda mesele, sadece soruna hangi acidan bakildigidur.

Bu ¢alismada 6zellikle Tiirki ve Kiirdi kaynaklar esas alinarak katliam, meza-
lim, tehcir ve héla kabul edilmeyen soykirim kavramlari, yasandig siirece 6n-
derlik eden ge¢mis bilinciyle incelenmistir.

Tarih bilinci, aydinlayandasspbilgiyle srazdiklarsseplanpt: masallarin savuna-
rak degil, bu saplantilar1 yikmaya ve degistirmeye hizmet etmelidir. Ermenile-



rin tarihini Osmanl’'da inceleyenler, giiniimiiz gergekleriyle tarihi simdilestir-
me yontemini kullanarak, yanls gecmisten ¢ikar saglama amacindadirlar. Hali-
feye {immet olan toplumda, Kiirtler veya Tiirklerin ulus oldugunu sdylemek,
sosyoloji tarihine ay1p olmazsa da yalan olarak gegecektir. iligkilendirme 6rnek-
leriyle calisma okuyucuya, ulus ve soykirim kavramlarini yasanmus gerceklerle
somutlagtirma secenegi sunacaktir.

Bu sekilde de toplumlarin kiiltiirel hafizasinda devletlerin tarihsel gercek ad1
altinda yarattig1 toplumsal saplantilarin degismesi miimkiinlegecektir.

Amacin bu gekilde anlathigim ¢alismaya dair belirtme istedigim bir bagka
sorumlulugum daha var. Calisma siirecinde konustugum ve Tiirk veya Kiirt
milliyetgisi olan bir¢oklarinin, sevgili Sarkis hakkinda sdyledikleri Ermeni mil-
liyetgisi onyargilarina deginmek istiyorum.

Sizin halkiniz, yasadiklar: topraklardan siiriilmedi. Sizin halkinizdan mil-
yonlar katledilmedi, miilklerine el koyulmads, kilise, manastir gibi tarihsel ya-
pilar1 cami veya eve doniistiiriilme, kadin ve ¢ocuklari cariyelestirilmedi. Erme-
ni halky, bu gerceklerin tiimiinii fazlasiyla yasad1. Bu gercekleri haykiran Adiya-
manl Sarkis'in bagkaldirisina sayg1 gostermek gerekir. Soykirim tartigilirken,
birgoklar1 6ldiiriilen veya Ermenistan’dan siiriilen insanlarin sayisini tartig-
maktadir. Bir insanin 6lmedigi diisiiyle bu ge¢mis giiniimiize indirgendiginde,
yasananlarin a'dan z'ye soykirim

oldugu goriilecektir. Sarkis, vatan olan bu topraklarda yasamis ve Ermeni
ulusunun kiiltiirel hafizasinda kalan bir insanidir. Bu gergeklerin her insanda
yaratacag1 sorumlulukla, Sarkis'e sadece bir gérev kalmistir. Bu da gergeklere
dayanarak, yagsananlarin soykirim oldugu, Selgukludan, son olarak Hamidiye
istilalarina kadar, Ermenilerin {ilkesinin Ermenistan oldugunu sdylemektir.
Sarkis, bu gorevi yagantisinin son anina kadar onurla siirdiirmiigtiir.

Calismada vurgulanmas: gereken daha birgok ayrinti ve eksiklikler olmasina
ragmen ileri baskilardan bu eksiklikler giderilecektir. Sevgisi i¢inde olan bazi
isimleri anma segenegim olmamasina karsin, bana elestirileriyle yardimci olan
arkadaslarim Mirakyanli Mehmet Ali Orgun’a, Zaza dili konusunda Munzur’a,
Siyasal ayrintilarda Semih’e, nezaketiyle Eskigiil'e, Uta’ya ve iiniversite kiitiip-
hanesinden Uwe'ye, sevgiyle tesekkiir ederim. |

Ermeni Soykirimr'min Islam'i ideolojik dinamiklerle yapildigini inceleyen bu
calismay1 yayinlayan Déniisiim Yayinlari'na, soykirim aydinlanmasinda iistlen-
dikleri agir politik ytikii, cesaretle tagima ihtiraslarini selamliyorum ve onlara
da icten tegekkiir ederim.

Denis Dreisbusch
. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giris

Bu ¢alisma 19. Yiizyilin son ceyreginde baglayan ve 20. Yiizyilin ilk eyregine
kadar siiren Ermenilerin yasadig1 barbar soykirim ve tarihsel suclularini somut-
lagtirma amaglamaktadir. Katliam veya soykirim, insanligin tarihinin en eski
suclarindan biridir. Bu sekilde tarihte bir dizi iktidarlarin varhiginin, bu barbar
miras {izerinde kurulmus ve siireklilik kazandig1 anlagilacaktir. Bu yiizden soy-
kirim sugu ardindaki iktidari, 6nce ideolojiklestirmek, sonra da ideolojiklegtiri-
len dinamiklerde diismanlik, 6tekilestirme, nefret, psikolojik yabancilagsma, ka-
tilligin ritiiellesmesi gibi etkenlerle kitlesellestirenlerle uyumlu biitiinlesmesi
gerecektir. Bu ¢aligma araciligiyla tarihle hesaplagirken, soykirimin &yle iistiin
korii teorilerle degil, aksine basit insanin ilkel mekanizmalariyla sekillendigini
gostermek gerekir. Ki bu sekilde de insanlik tarihinin kesinlikle olaganiistii sos-
yolojik asamalardan ge¢gmedigini, soykirim inkar: gerekgelerinde g6zlenecektir.
Tarih sayfasinda insan, her zaman bireydir. Gegmiste ve giiniimiizde birey ol-
mak, benlikte kiiltiirlestirilmis etik degerlere ve ulus 6tesinde esitlikgi politik
istem ve degerlere sahip olmak demektir. Biitiin toplumlarda bireyden kitleye
veya siiriiye gecis, kiiltiirlestirme niianslariyla gergeklesmektedir. Ortadogu ta-
rihindeki en eski kiiltiirel miras, monoteizmdir. Monoteizmin yasanmasi ise,
insana, ya otonom ve degisen kiiltiir sunacaktir veya gergek yasamdaki ilahi
mutluluk arayisinin monoton mono kiiltiirel sekillendirilerek, pozitif Gtekilegti-
rilmis sonsuzlukta aranacaktir. Bu déngiiye inanan biitiin insanlarda psikolojik
degil, patolojik sorunlar gelisecektir. Ermeni soykirimi ve nedenlerinde, bu di-
namikler yaygindir. Soykirim hakkinda bugiine kadar yazan biitiin aragtirma-
cilar, soykirimi sadece ulus paradigmasina bagh incelediklerinden, bu'soykiri-
min siirekli enerjisini tagiyan Islami dinamikleri, insan, toplum, diismanlik ve
kitlesel katilligin, nasil bu kadar canli kaldigina neden yaratamamiglardir. Bu
gerekgeler, bugiin bile aynu sekilde ve aymi dinamiklerle soykirim inkédrinda ko-
runurken, yer yer 6ne ¢ikan tehditlerde ayru seyleri bagkalarina da yapacaklar
tekrarlanmaktadir.! o

1 Sakkall1 Nurettin paga veya diger adiyla Nurettin Konyarin Koggiri katliami hakkinda soyledigi
“Zo diyenleri (Ermaﬁle;)ﬁyésﬁéﬂed DErdARr4\ 6 WiyehitRad (1oAY P tehdidi kiiltiirlegtiren deyim.
http:/fwww.radikal.com.tr/yazarlar/baskin-oran/mecburen-lo-artik-yine-zo-diyen-yigitler-1317263/



Soykirim kavramy, politik yabancilasma yasayan birgok solcu kafada, ge¢mis-
te 6liime hedef yapilmiglarin, duvara dizerek infazi resimleriyle anlatilan meka-
niklesmis ulu orta tanimlanirken, sagc1 kafalarda da Ermeniler bizi katletti ya-
lanlariyla inkar edilir. Bu resimlerin genelinde, ulus kékenli politik mitler 6ne
cikarken, insanlarin ac1 hisseden, vatan, memleket, yasam duygularina sahip
psikolojik varliklar olduklar gergegi fazla dikkate alinmamaigtir. Osmanli toplu-
munu, Ermeni soykirimina aktif katilmis halklarla incelendiginde, calismaya alt
baslik olan Cerkesler, Kiirtler ve Tiirklerin, politik veya kiiltiirel sadece bir biles-
kesi oldugunun farkina varilmamugtir. Zira biitiin kitle hareketlerinde, farkh
toplumlar arasinda baglag gérevine sahip bilegke kuvvetin, Ermeni soykirimin-
da ulus degin, inan¢ oldugunu karniksayacaktir. Ne yazik ki tarihsel temelleri
saglam olmayan bir ideoloji gizlenecek, ulus kiiltiiriiniin gelismedigi halklara
da ulus sablonlar takilacaktir. Bu diislincenin ads, kére kas yaparken goz tak-
madir. Ayrica bu gekilde agiklanan soykirim déngiisiinde, ayni Islami bilegen-
lerle katledilen insanlarin, tarihleri, kiiltiir ve gelenekleri hakkinda, katledenle-
rin soylarindaki katilligin ana motifleri hakkinda bir kelime dahi sarf etmeye-
ceklerdir. Burada insanda daha agiga actkmamis olan dini motiflerin, bilingal-
tinda veya icinde hala korundugu gézlenecektir. Dolayisiyla bu tiirden soyutlag-
mis sOylemlerin yazihi veya sozlii baz1 6rneklerinde, bizi kullandilar, kandrdilar
kifayetsiz inkarcilig1 hakim olacaktir. Yine bu yiizden giinlimiizde yapilan fark-
l1 katliam denemelerine karsi, din kardegiyiz, Canakkale'de, Malazgirt'te beraberdik
seklinde politik sefil nidalar &ne ¢ikacaktir. Bu 6rneklerle yapilan soykirim eleg-
tirileri veya itiraflarinin asil ads, tarih geveleyen post modern tiyatro olacaktir.
Eger tarihte ayn1 gerekgelerle ayni olaylar, iki defa tekrarlaniyor, bu artik bir
trajedi degil, aksine bilingsizlik komedisidir. Bu trajedinin oynandig tiyatroyu
E. Lessing yazmadi, ama Lessing, yabancilasmis insanin politik ve etik duyar-
sizhiginin giiniimiizde de gecerli nitelikte davraniglan. olacagini aciklamakta-
dir2 Insanlarin hala degistirmedikleri bu geri seviyeli genel kural, elbette deg;-
secek ve Ermeni soykirimi hakkinda objektif ayrintilar sdylenecektir. Bu siireg,
ancak miicadeleyle gelisecek ve saplantili biling degisecektir. Bunu bagsarmak
icin de diisiinsel yetenekleri hala gelismemis insanin, sadece ¢ogalma giidiisiiy-
le yasamaktan vazgegip, gelismemisligin yasama ¢ok boyutlu zararlar verdigini
gormesi ve 6grenmesi gerekir. Bir biitiin olarak Ermeni soykirimla hesaplas-
mak, ulus 6tesi hiimanist degerlerin gelismesini gerektirecektir. Yasadig top-
raklardan jenositle yok edilen bir halkj, hala affedersiniz 6ziiriiyle kiifiirlegtiren
bir toplumda, insanlagma bilincinin gelismedigi 6ngoriilebilir.? Bu tiir kiifiirleri

2 E. Lessing, bir tiyatro oyunundaki siddet sahnelerini seyredenlerde, benzer gergek igeriklerin sokakta
veya bir bagka yerde gordiigiinde, tiyatro oyunuyla ayrlagtirilarak yatsiyacag tehlikesinden bahsedir.
3 7 Agustos 2014 Tarihli Agos Gazetesi'inde Allah Affetsin Baglikh Makale;
httpsy/t24.com tr/haber/agostetsiafedprsinizagrinesiidedilgrssyranicip-erdogana-allah-affetsin, 266834
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/102461/_Basbakan_Ermenilerden_ozur_dilemelidir__html



comertce ve Tiirk oldugu vurgusuyla sdyleyen birinin, giiniimiizde sonuglar
giivenli olan etnolojik kdken testiyle en azindan genetik Tiirkliigiinii ispatlama-
s1da istenebilir. Bu beklentilere kars1 Islam’'da siirekli haremin haramh$: 6ne gika-
rilirken, kiifiir edilenlerin de mahremleri ayaklar altina alinir. Béyle bir gecmisin
kiiltiirlestirildigi giiniimiiz diinyasinda, digerini talilestirmeyene politik iki te-
mel sorun vardir. Bunlar da siiphesiz, yabancilagsma etkisinde emek ve sermaye
arasinda nasirlasmis sirufsal sorunla bilingsiz insan ve doga arasindaki sistem-
lesmis dogay: katletme sorunudur. Sorunun ikincisi ise soyut diigiinme yetene-
ginin dinlerle gelismedigi toplumlarda, tekilestirmenin insan psikolojisinde
kisir diismanliklar yaratarak, gecmis ve gelecekle barismaktan ziyade, gelecegi
savagla ele gecirme saplantisidir. Sorunlari derinlestirmeden énce bu ¢calismada
okuyucunun sik sik karsilagacag1 kavramlardan biri olan obsesyon hakkinda
kisa aciklamalar yapmak gerekir. Obsesyon, birey veya toplumun mutlak dog-
ruluguna inandig1 doktrinler disina ¢ikamaksizin, diinyay1 ve yagsami sadece
kendi istemlerine kéle veya alet etme dinamiklerinin tiimiidiir. Bir bagka de-
yimle obsesyon, bilinci. gelismemis insanlarin i¢ine kolay diiserek siirekli aym
yoriingede sartlanmayla dénecekleri bir girdap gibidir. Bu sartlanmanin neden-
leri ve tiirevleri ¢ok oldugundan, obsesyonun yarattig1 davramglarin, hastalik
gerekgeli af edilmeyecek saplantilar oldugu da anlagilacaktir. Insan, a-killi veya
akill1 bir hayvandir. Bu yiizden de insan, kapitalizmle birlesmis ve iki sorunlu
tek boyutlu biitiin sistemlerin, sadece araci veya tiiketicisidir. Dolaysiyla hi¢bir
sinifsal sorunun ¢6ziimiine, ne katliamlar, ne de etnik ve sinifsal 6tekilestirme-
ler veya kapitalist sinif atlama umutlar1 ¢6ziim sunacaktir. Bu evreler, Ermeni
soykiriminda neden olarak siirekli barinmaktadir. Birey ve toplum, biitiinlik
idealizmiyle parcalanmigliktan kurtulmak igin, psikolojik boyutlariyla yeni in-
san tartismasini yeniden baglatmak gerekir. Yeni insan, tarihin barbarhigina kar-
s1 gelen ve simdiyi yasayarak degistiren insandir. Yeni insan, gelenekleri ret
eden, gecmisin kiri ve karartisini, bilingte nihilist devrimle yikan insandir.
Bunu yapan birey veya toplumda bir taraftan patolojik yaratma girigimleri en-
gellenirken, insanla bilgi arasinda kiiltiirel uyum da'denge kazanacaktir. Bu
saglanmadig siirece, insanlik tarihinin miraslarindan arkaik fagist karakterin,
post fagist karaktere déniisiimii engellenemez. Bu gerceklik insanda aranmadig:
siirece, yaratilan biitiin alg1 veya kurgular, ilericilik adina havanda su dévmek-
ten bagka bir sey olmayacaktir. Her toplumsal 6rgiitlenmenin, o toplumun tari-
hinde koklesmis baz1 deger veya degersizlikleri vardir. Degerler, goreli {iriinler
olmalarina ragmen, onu kutsayan biitiin tiirevlerde psikolojik yabancilagmay1
saglayan kapitalist kékenli oldugu goriilecektir. Bu yiizden bir ig¢inin emek de-
gerini kutsamak ne kadar degerliyse, ayn1 sekilde Dali'nin resimlerini kutsama-
nin daha degerli oldugu dogrulanacaktir. Bu iki secenek genis zaman dilimle-
rinde kar§>1la§t1r11dlglngcar,e tis.?gi eme_giinin bir Xabancﬂagna tiirevi oldugu, Dali
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tunda Dali, daha ¢ekici kalacaktir. Ciinkii isci emegi, bugiine kadar bilimsel ol-
mayanlarin asirlardir géremedikleri romantik benliksiz, makinalasmis yaban
edebiyatiyla kutsanmaktadir. Bu déngiideki herkes, bes y1l 6nce herhangi bir
firmadaki isinden emekli olmus insanlarin, Alzheimer’le emek ge¢mislerini
unuttuklarindan habersizdir. Goriiliiyor ki kapitalizmle birlikte insanda da
kendi nevrozlarin tedavi eden unutkanlhik hastaliklar, kiiltiirel hafizay1 yok
‘etmektedir. Bu sorun, gelismemis devrimcilige gore devrimci bir dogal sonug-
tur. Demek ki yasamda sinifsan veya kiiltiirel siireklilik igin, kiiltiirel hafizanin
da siirekli dinamik kalmasi gereklidir. Bireysel veya toplumsal kiiltiir adiyla
benlikte soyut baglarda barinan kékenler, onun tarihi degistirme yetenegini ag1-
ga cikaracaktir. Insan ad1 verilen bu tiirii insanlagtiran en belirgin organlardan
biri, onun elj; digeri ise bu elin soyut yaraticiigini somutlagtiran organik beyni-
dir. Insan beyni, 6nce diinya sonra da evrendeki tiim varhklar hakkinda depo-
ladiklar bilgiyle bilgi ve degisimini somutlagtiran potansiyeldir. insan adiyla
politiklesen bu tiiriin yaratti§1 en 6nemli bilingli evre, Fransiz Devrimiyle sem-
bollesen esitlik, 6zgiirliik ve bagimsizlik istemleriyle sembollestirilmis, Paris
Komiiniiyle de devrimci dinamik kazanmigtir. Paris Komiinii veya Fransiz Dev-
rimi, sosyal hareketler tarihinin kutsallar1 degildir. Fakat bu kervan kagiran
toplumlarin da biiyiik adimlar atmasi, aydinlanma diyalektigindeki yabancilag-
ma sorunlarin bertaraf etmesi, degiserek gelisen insan bilinci agisindan imkan-
sizlagmaktadir. Bu yiizden elinizdeki ¢alismada soykirim tarihinden elli yillik
kisa bir kesit, onu gevreleyen reel etkenler altinda incelenmistir.

Emek, sinif ve burjuvalagmayla iligkili yakin tarihte Ermeniler hakkinda tar-
tistlacak temel sorun, onlarin uluslagsmasina dair yeni 6telemeler degildir. Da-
has1 Ermenilerin uluslagsmamis ve uluslagmayacaklar tarafindan kitlesel soyki-
rima ugradiklarin1 diisiindiiglimiizde, soykirimin yapildig1 ortak paydanin
adin Ermenistan, Anadolu veya kiiltiirel hak edilmemis bir isim olan Kiirdistan
olsa da, 21. Yiizyilda bélgenin vahim gericilestigi ve Islami ideolojinin fagizan
cirit attig1 mekanlara doniistiigii goriilecektir.

Tiirkler, ulus girdabina Islam’la ¢ok kaynaktan yiikselme amacinda gériinse-
ler de, aslinda bu katliamin yarattig1 gericilikle karanliklasmiglardir. Bu soykiri-
ma katilanlardan Cerkesler, uluslasmamis ve uluslasamayacak bir halktir. Volga
boylarinda yagadiklar: ser-kesiciliklerine her hangi soyut hi¢bir deger kazandir-
mamuslardir. Irani bir halk olan Kiirtler, gec uluslasmayi basarmak i¢in Medler-
le Siimerler arasinda spagat yapmay: birakip, kopriisii temellerindeki Safiilik
dogmialarindan ve dini nevrozlar terk edemedikleri siirece, Arap kiiltiirii etki-
sinde Irani dahi olamayacaklardur.

Ulus, Fransiz Devrimi'nden giiniimiize kadar geliserek gelen kiiltiirel karak-
terli kitlesel romantik 6rgiitlenmedir. Ulusu, daha farkh tanimlayan birgok eser
vardir. Ortaya ciktig1 donem }ijtti)banlxla u_lusuti(%%éo%oyg Je romantik bir kurgu
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lar, temelleri reel olan bilingli aydinlanmay1 basarmak zorundadir. Bu amaca
ulagirken, ne bir bagka ulusa veya topluma karsi, ne de kendi halkina kars: sidde-
ti esas almak zorundadir. Bu karma§ik tarihte Ermenileri katlettiren, gizli, fakat
somut gercek, Isaun gerildigi carmihta sdyledigi Mesihi devrimci feryat gibidir.

Eli, eli, lama sapaktani 1*

Ermeniler, her tarafi arkaik ideolojiyle sarilmug ve 1870'den 1923'e kadar dinler
aras1 ayrigmadan, kapitalist farklilasmanin yaratti§1 haset kitle kiiltiirlii dini
ideolojik diigmanlikla katledilmiglerdir. Bu baglamda giiniimiizde Isamn asir-
lar 6nce carmihta dgrendigini, katliamlarin bagladig1 donemde, Nietzsche tara-
findan vurgulanan somut gergegi kavrayarak degismek zorundadr.

Gott ist tod, es lebe der Ubermensch.

Ermenilik, yeni Hamidiyelilerden ittihatcilara kadar kendilerini yok etme ug-
ragin verenlere karsy, yeni bir evreye girmek zorundadir. Bunun icin éncelikle
soykirim sonrasinda kékeni Ermenilikten devsirilmis olanlarin, Ermeni kimlik-
lerine sahip ¢ikilmalidir. Zira bu soykirim sadece fiziksel katliam degildir. Soy-
kirim, ayn1 zamanda geri kalan gocuklarin kiiltiirel katliami oldugundan, ben
Ermeni'yim diyen insanlarin, kiiltiirel kdken evlerine geri doniisii saglanmalidir.
Onlarin ¢ocuklar: da gelecekte geleneksel devrimci Ermenilige gecis yapacaktir.
Bu gekilde hem ge¢miste Isa'nin Romalilara bagkaldiran asaletine vurgu yapilir-
ken, hem de bu diinyada biiyiiyerek Islam dogmalarina kars: ses ¢ikaracak yeni
diyalog kitlesi olusacaktir. Bat1 diinyasinda 1915'de Ermeni, Keldani, Siiryanile-
rin, din kardegleri tarafindan satilarak Ortadogu’da ¢oklu kiiltiirel 6liimle, yeni
mono kiiltiirel diriligin temellerinin atildig: artik bilinmektedir. Giiniimiizde
Ortadogu’da yaganan biitiin barbarliklarin ardinda, bu temel iizerinde yiiksele-
rek sekillenen animistik inang ve iktidarlar cirit atmaktadir.

Simdiye kadar ilk kez kullanilan barbarlik kavrami hakkinda, bu kavrami
kiiltiirel, ideolojik ve pratikleriyle inceleyen Michel Henry’den baz1 agiklamalar
yaparak, calismadaki icerigini yer yer doldurmak gerekir.

Barbarlik bir baglangic degildir, ister istemez Gnce gelen bir kiiltiir durumuna gore her
zaman ikincildir ve sadece onunla kiyaslandigimda bir yoksullagma ve bir ybzlagmighk
olarak ortaya ¢ikabilir. Barbarlik, demektedir Joseph de Maistre, bir harabedir, yoksa bag-
langugtaki bir durum degil. Demek ki kiiltiir her zaman birincildir. Toplumsal faaliyetin ve
orgiitlenmenin en kaba bigimleri bile, rnegin gocebe ilkel siiriiye yiiklenebilecek bigimler
bile kiiltiir kipleridir ve bunlar da zimni yasalarin ve tiimii grubun varhgim ve hayatta
kalmasim miimkiin kilmaya yonelik davramg tiirlerinin rgiitlenmesini gosterirler.®

Barbarlik, bir baglangi¢ degildir. Bu agiklamalarla, insanlik tarihini barbar-
likla baglatma veya tanimlama segenegi, mantiksal ve tarihsel gerekgelerle or-

4 Tanr1 Tanrnm, neden beni terk eyledin!
5 Tanr dlmiigtiir, yagasin insaniistii! Buradaki insaniistii kavram, {ist insan geklinde gevrilmesine
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tadan kalkmuigtir. Barbarlik kavrami Marx ve Engels'te sikca ve genis anlamla-
riyla kullanulir. Biitiinlitk sunmasi amaciyla, hayvandan insana gegis siirecin-
deki ilk evrenin barbarlik adlandirilmasina ragmen, dinlerin yarattig1 insan
ve toplumsal modelin barbarlik tanimlanmasindan,’ iiretim iligkilerinin gelis-
medigi sinifl1 toplumlarin varligina kadar,® insanin, insana yaptig: siddet ve
sOmiirii gibi sistemlesmis davraniglar yaninda feodalizmin yagsanmasini bar-
barlik tanimlar.? Bu temelde barbarligin siniflar veya burjuvaziyle ortaya ¢ik-
mus bir sorun oldugu veya insanligin geri diisecegi seviye olarak adlandirilma
ornekleri de vardir. Bu sorunun ortadan kaldirilmasi igin sinifli toplumlar:
var kilan iktidar veya burjuvaziye karg1 miicadele 6nkogsuldur. Bagka bir de-
yimle hayvanlar arasindaki davraniglar, barbarlik olarak niteliklestirme segene-
gi olmadig: gibi barbarligin, aslinda bir yabancilasmus bir seviye oldugu sonucu
dogacaktir. Dolaysiyla gelismemis ilkel insanin davraniglarindaki dogal hal,
barbarlik olmay1p, bu gelismemisligin sistemlesmesi halinde barbarlik &ne ¢ika-
caktir. Bu durumda barbarlik, gelismis bir evreye kars1 insanin, kendi tiirii veya
canliya kars1 6zellikle siddetle ortaya ¢ikardig1 davraniga doniisecektir. Kontrol-
lii bir sistemde, ki insanlar devletle kontrol edilen bu ortamlarinda siirekli yasa-
maktadirlar, degiserek ilerleyenlere kars1 barbarlarin devletle aktiflestirdigi
kohne diyalektik mantigin hdkim oldugu gozlenecektir. Bu dongiide dikkat
6nemli ayrintinin, 6zgiirlitkk miicadelesinin farkl1 evrelerinde devletin arkaik
veya modern fagistlesmenin yegane aracig1 oldugudur. Bu ayrintilar, Ermenile-
rin yagadiklar1 Osmanl kontrol hacminde, siirekli gozlenmektedir. Henry'e
gore barbarligin degistigi ve gliniimiize uyarlandig1 yeni anlamiyla, insanin ya-
bancilagsmas: veya kapitalist amagli dogaya tahakkiimle her seyi kendine kole
etmesi, yeni barbarlik olarak tanimlamaktadir.” Bu kavrami, iyimser bir sekilde
ozellikle panteistlesmemis animistik monoteist dinlere indirgedigimizde, tanri-
nin yerytiiziindeki her seyi insan i¢in yaratti1 inancinin, sistematik bir ilkeye
doniisiimii siirecindeki yabancilagma tiirevleri, katliam veya soykirim 6rnekle-
riyle karsimizda cikmaktadir.’* Bu sosyal yasam icinde, kadin olur, aybag: olmamug
¢ocuk olur, zeytin olur seklindedir. Insan tarafindan kutsanan bu gibi dizelerde,
sadece sorunlu erkeklik, erk amagh kisilestirilmistir. Biling seviyesi ve nicelikle-
riyle bdyle bir kisilik, barbarin dogasinda gelismemistir.

Barbarhk konusunda 6zellikle insanin psikolojik obsesyon tutsakligiri 6ne cikar-
difamuzda, bilginin organik bilingteki hazimsizligs da agiga cikaracaktir. Bu da

7 Karl Marx, Friedrich Engels, MEW, Berlin: Dietz Verlag 1977, C 4, 5.232, 346, 391, 466; Raoul Vaneigem,
Dinin Insanhkdisihgna Dair, Istanbul: Versus Kitap Yayinlan 2009, 5.7

8 Karl Marx, Friedrich Engels, MEW, Berlin: Dietz Verlag 1977, C4, Age, S.367,397
9 Age, 5.501-502, 505
10 Age, S.466, 468

11 Michel Henry, Barbarlik, {5tanhyk ARy IR 19% 543 rantey.org
12 Kur’an, 2 Bakara Suresi 29, 45 Casiye Suresi 13



uzun siireli biyolojik evrimden, kiiltiirel evrime kadar uzanan biiyiik bir sorundur.

Insan kendini barbarhg incelemeye ne kadar adarsa adasin, garip olan barbarhgin
kendisi degildir. Garip olan sey, barbarhigin olabilirligidir, kendinin gelisimi olarak igsel
bir sekilde inga edilmig ve tam da kiiltiirii igeren bir 6zden yola gikan mengeidir.”®

Bu vurguyla insanda soyut diisiinme yeteneginin gelismedigi, dolayisiyla
uzun siireli ve karmasgik diisiinemedigi, barbarligin aslinda giiniimiiz insaninin
zorunlu yetenegi oldugu anlagilacaktir, Elbette bu zorunlulugun dogalligs, ke-
sinlikle s6z konusu degildir.

Bu obsesif dongii gelecekte giiclenerek dogurganlik oraninin diistiigii Av-
rupa veya diinyanin gelismis bir¢ok iilkesinde sahneye ¢ikma sevdasindadir.
Bu sevda ayn1 zamanda klasik barbarlikta Al-Kaide veya DAIS gibi orgiitlerin,
metafizik ihtirasla artik ok kolay kurulacagini gostermistir. Kes, dogra, 6ldiir
ve bir giin sehit olup, Miisliimanliktan emekli olmuslar tarafindan 70 veya 72
sayistyla hatali nicelik kazandirilan cennet isimli bir mekanda, sonsuz huriyle
aslen yagam niteliksizlestirilmigtir. Bu temelde Islam, digerleri gibi bir tanr1
dini olmadig1 ve Kur’an da, her seyi bilen bir tanrinin emir ve istemlerini dile
getiren kitap olmadig1 anlagilacaktir. insan 6ldiirme, katletme ve daha birgok
metafizik veya fiziksel konuyla Kur’an, Araplarin iktidar hirsiyla insanliga bu-
lastirdig1 tanri inancina hakaret kitabidir. Degisen veya gelisen 6liimliilerin
yasadig1 evrende, tanrinin herhangi bir kitaba ihtiyac1 yoktur. Bu goriislerin
tiimii, gerekgeleriyle birlikte alisagelmis elestirileri de elestiren temel ve ge-
rekgelendirmeyle yapildigindan, metafizik, tanri, soyut diisiinme, yaz1 gibi
ana faktorlerin, yarimada Arap tarihine indirgenerek yeniden incelenmesin-
den ortaya gikan sonuglarla sdylenmektedir. Dolayisiyla Ermeni soykirimy, Is-
lami bir soykirimdir. Olaylarin yasandig siireci teorik ve ideolojik olarak ya-
sayan ve Osmanli toplumunu dolayli gozleyebilecek Malta tutuklularindan
Yalman, yiiz yil éncesinde Ermeni soykiriminda Islam’in roliinii, farkinda ol-
madan su tiimceyi sdyler.

Islam, Malta macerasinin sonuna kadar “Siyasi Harp Esiri” muamelesi gordii."*

Bu gergegi cerceveleriyle aciklamak ve anlamak icin akli berrak tutmanin za-
man1 gelmigtir. Bu yiizden su Karacaoglan dizeleriyle birkag soruya yanit ver-
mek gerekir.

Karacoglan der ki, bakin geline

Omriimiin yaris: gitti talana

Sual eylen bizden evvel gelene

Kim var imig, biz burada yo§ iken... .

Karacaoglan dizelerindeki sorunun Tiirk kaynaklarindaki yaniti, Alparslan
onderligindeki Malazgirt savasindan sonra giineyden kuzeye dogru Siiryaniler,

13 Michel Henry, Barbarlik, istanbul: Ayrnnt1 Yayinlari 1996, S.35
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Ermeniler, Rumlar ve Edessa (Urfa: Aramice Urhoi) dolaylarinda Yahudilerin
yasadig1 yarutidir® Bu gergeklik Kiirtler ve Tiirklerin, Malazgirt savagindan
6nce bu bolgede yasamadigini, Malazgirt sonrasinda ise Kiirtler yasiyor muydu
sorusunun yanitini, mantiksal gerekgelerden ve donemin politik gerceklerinden
dolayi, gelecek bir kag asir igin siirekli hayir kilacaktir.

Islam tarihgisi seyyahlardan Farsi kokenli Bagdath Ibn Hurdazbih'nin verdigi
bilgilere gore, 9. Yiizyilda Ermenistan’in giiney sinirin1 olugturan Diyar-1 Rabia
adi1 verilen sehirler, Ermenistan’n giiney sinirini olugtururlar. Bunlar Nasibin
(Nusaybin), Erzen (Batman ve Siirt aras1), Amid (Siiryanice Tigranakert), Ra’s-ii
Ayn, Meyyafarikin, Mardin, Baarbaya, Beled, Sincar, Kardey, Bazendey ve Tur-i
Abidin (Midyat) sehirleridir ve bu sehirlerde de yasayan Asuriler ve Ermenilerin,
Miisliimanlara 7.700.000 dirhem harag verdiklerini anlatir.’® Kitabinda Kiirtler ve
yagadiklar yerler hakkinda bilgiler veren Ibn Hurdazbih, bu bélgelerde aslen ta-
mdig1 Kiirtler ve Miisliimanlarin degil, Miisliimanlara harag veren monoteist diger
halklarin yasadigini kastetmektedir. Bu karsilagtirmalarla, simdilik 9. Yiizyilda
tarihsel Ermenistan’in sinirlarinda Tiirkler ve Kiirtlerin yasamadig: 6zetle ve ki-
saca gosterilmistir. Ibn Hurdazbih, Ermenistan tanir ve bélgeyi Arminya, Erme-
niyye olarak giinlimiizdeki tituler ulus ismiyle adlandirirken, Kiirtlerin yasadik-
lar1 bélgeleri de Iran'da fersahlik uzakhklarla Ziimum adlandirir.”

Bu ¢aligmanin isimlendirilmesinde gerekge olan iki 6nemli tarih vardir. Bun-
lardan biri Ermeni ulusal kurtulug miicadelesinin 1862 yilinda Zaytun, Van, Er-
zurum gibi bolgelerde baglamasi ve daha sonra tahta ¢ikan II. Abdiilhamid ikti-
dariyla Ermenilere karg1 Panislamizm’le ideolojiklesmis sistematik katliamlarin
baslandigidir.’® Ozgiirliigii ilke edinmis insanlarin bakis agilarinda bu diisiince-
nin genel ady, bagimsizlik ve 6zgiirliik miicadelesidir.

Bu da Osmanl sartlarinda hakim olan Islami diisiinceyle, Ermeni soykirimi-
na siyasal kimlik ve nedenler sunmay: veya bulmay1 zorunlu kilmaktadar.

20. Yiizyilin baginda Alman-Osmanl politik ittifakiyla yapilan Bagdat demir-
yolu hattini dolagan bir tarih¢i, Mardin'de en az 35 bin Hristiyan'in yasadigini ve
bu niifusun énemli bir boliimiinii Ermenilerin olusturdugunu anlatir.” Bu say1-
lari, giiniimiiz niifus oranlariyla degil, ge¢mis siirecin niifus oraniyla dikkate
aldigimizda, bu gehirde 6nemli bir Ermeni niifusun yagsadig: goriilecektir. Tari-
hi incelerken, olaylar: ve biitiin nicelikleri, yasadig siirece indirgeyerek incele-
mek ve sonuglar ¢ikarmak zorunludur. Bugiinkii resimlerle ge¢mis toplumlar:

15 Osman Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, istanbul: Turan Negriyat Yurdu, 1971, S.18, 73; Ali Sevim,
Anadolu’nun Fethi Selguklular Dénemi (Baglangigtan 1086’ya Kadar), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu 1988,
$.57

16  ibnHurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitaby, Istanbul: Kitabevi Yayinlar1 2008, S.84
17  ibnHurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitaby, Istanbul: Kitabevi Yayinlar1 2008, 521, 49-50
18  Louise Nalbandian, Armenien Revolotinery Movement, Los Angeles: University of California Press
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incelemek ve bu resimleri ge¢mis insanina dogal bir 6zellikmis gibi atfetmek,
tarihsel aldatmalarin ve saptirmalarin temelini olugturur.

Sonuglardan biri de, Mardin bdlgesinin yerlisi olmayan bir halkin bu bolgeye
yerlesmesindeki sorunlardir.

Selguklu Tiirklerin batiya geldigi donem savaslarindaki temel amag, bolge hal-
kindan cizye (kelle vergisi) ve ganimet almak oldugundan, Selguklu ve Osman-
Irda bu is, sultan veya padisaha bagh kisiler tarafindan yapilacaktir. Bu siireg
sehirlerindeki yapilanmalar, malzeme ve ustalik gibi etkenlerle Mardin'deki Er-
meni ve Siiryani halklara karg: Kiirt, Arap gibi Islami halklarin yerlesmesindeki
sorunlar, kesinlikle siirgiin ve katliamlara indirgenecektir. Bu sekilde de yine
disaridan kitlesel go¢clerin bu bolgeler hizl yayilmas: zorlagacaktir. Demek ki
kiiltiirel miraslariyla bolgenin kadim halklar1 hakkinda s6ylenecek tespitlerde,
tarihi gecekondu mantigiyla hizhi sekillendiren yéntemlerden kaginmay: gerek-
tirecektir. Ayn1 etkenler, Kiirt sosyolojisi ve tarihiyle biitiinlegtirildiginde, 1960
yilina kadar ¢ogunlugu gocebe ve agiret sisteminde yasayan bir halkin, 11. Yiiz-
yi1lda Malazgirt savagindan sonra Ermenistan’ Kiirdistan adlandirarak yasadig-
n1 diisiinmek veya kabullenmek, tarihsel veya bilimsel ahlaksizlik olacaktir.

Toplumlar, avc, toplar gezer, hayvancilikla ugragan gocebe ve son olarak ta-
rim, manifatura gibi iiretim yontemleriyle ugrasan yerlesik toplumlarla tanim-
layacak olursak, son evrenin kiiltiir ve biling agisindan toplumlarin, en ileri ev-
resi oldugunu gorecegiz. Bu dizelerdeki bir bagka gercek de, simdi Kiirtlerin
yasadiklar bu yerlerde yiiz y1l 6ncesinde bir halkin, bir ulusun yasadig: gercegi
inkarina kargi, katliamlarla degistirilmis ve kdkeni yeni gerceklerin degerini
gOsterecektir.

Bu anlatilanlardan giiniimiize indirgenmesi gereken bazi temel ve tartigma-
s1z sonuglar vardir. Ermeniler, tarihsel Ermenistanin kadim halkidir. Bu iilkede
bir¢ok sehir Ermeniler tarafindan kurulurken, soykirim sonrasinda bir dergi
yazisiyla bu bélgeyi Kiirdistan'a doniistiirme girisimleri, sadece tarihsel haksiz-
lik degil, ayn1 zamanda tarihsel yagmalama olacaktir.

Elinizdeki bu ¢alisma, giiniimiiz diinyasindan bir asir 6ncesi yaganmais ve sii-
rekli inkar edilen olaylardan birine, Ermenilerin biiyiik felaket dedigi soykirim
ve gevreleyen kitlesel ve kiiltiirel soykirimin anlagilmasina 1s1k tutmaktadur. Soy-
kirim kavramy, sadece katle indirgenmis, malzemesi kan ve insan olan tek boyut-
lu bir kavramdir. Ermenilerin biiyiik felaketle adlandirmasi, sadece insan katlia-
mun degil, yok ya da asimile edilmis kiiltiirii, yapisal degerleri, oyun ve halayla-
r1, mutfak kiiltiirii gibi bircok degerlerin tarumar edildigini dile getirmektedir.

Biiyiik felaket, insanla birlikte insarun yarattig: biitiin degerlerin yok edilmesidir.

Tarihin ne olduguna dair, Ariel, Braudel, Bloch, Carr, Durant ve Voltaire gibi
daha bircok tarihgi ve diisiiniir, degisik goriigler ortaya atilmistir. Bu tezlerin
tiimiinde, ge¢misin giihiimiizde kﬁggrAr}i%@artlangla )y(%umlanmam diigtincesi

Ucretsiz PDF *https://rantey’.
hakimdir. Bir bilim dal ofarak tarih, sadece gelz:siru:;,ri]ﬁE yorumu ve ge¢mis sartlar-



da analitik ve birbirinden etkilegsimli incelenmesi degildir. Tarih, giiniimiiz in-
san1 bilincindeki eski ve gergekle iligkisi olmayan kurgular1 degistiren bilim
dalidir. Bu yiizden tarihi, gegmisi, gegmis sartlara ve dénemin insan gergekligi-
ne gore degistirmek zorunda olan, gercekgi nihilist bir bilim dal1 kabul edecek-
tir. Bu tanumu yaparken, hi¢ kimsenin degismeyen gergekleri ve ille de tarihin
degistirecegim diye masallar: tarihlegtirmemesi gerekir. Giiniimiize degin Er-
meni soykirimu {izerine yazilmig birgok eserde bu karakter korunmaktadir. ikti-
dar Tiirkleri, soykirim1 genelde inkar ederken, tehcir oldu, insanlar 6ldii ve 6l-
diiriildii seklinde bu gergekleri inkardan yumugatmaya doniistiirme ugraginda-
dir. Bu soykirimun aktif katilimcilarindan Kiirtler soykirimi kabul ederken, ken-
dilerinin kandirildiklarini ve masum olduklarini sdylerler. Kuzey Kafkasya'dan
Osmanli'ya siiriilen ve giiniimiize kadar uluslagmamuis bir halk olan Cerkesle-
rin, Ermeni soykiriminda Kiirtlerden sonra ikinci veya iigiincii aktif rol oyna-
yan bir halk olduklarini kimse konugmaz.? Tiirki halklar ise bu ge¢misin ana
mimaridir. Osmanl sarayindan II. Abdiilhamidle baglayan Arnavut, Cerkes,
Kiirt, Tatar, Tiirk gibi birok Islami halkin aktif katiimiyla 1915 sonrasinda
Tiirkler ve Tiirklesmigler 6nderliginde yapilan soykirimin siyasal ve tarihsel so-
rumlulugu da paylasilmak zorundadir. Bu galisma, kitlesel kurbanlarin oldugu
katliam, tehcir veya soykirim adiyla anilan barbarlik siirecinde, katillerin de kit-
lesel oldugu gergegini 6ne ¢ikartmaktadir. Ermeni soykirimi, Nazilerin endiist-
rilestirdigi Yahudi soykirimini 6rnek alindig: Stefan Ihrig'in master ve doktora
tezlerinde detaylarla incelenmistir.?! Biitiin bilimsel ¢aligmalar, tarihi ve gelece-
gi degistirmek amaciyla yazihirlar. Insan olan herkesin bu calismalarla yaganmig
gercekleri, yasandig etkenler altinda giingigina ¢itkmasina hizmet etmesi gere-
kir. Insan ad1 verilen canly, eger giidiik bir varliksa, biz gegmigte kandirildik deme
hakkina sahip olmadig; gibi, giiniimiizde yapilan katliamlara herkesin ortak ses
¢ikarmasini doguracaktir. Bu gegmis ve simdi arasinda insani duyarliigin te-
mellerinde, etnik faydacilik degil de, insan olmanin birinci gart1 olan “Gldiirme-
yeceksin” emriyle biitiinlegtirildiginde, tarihin akig1 degisecektir.

Tarihteki biitiin biiyiik felaketlerin ardinda, tarihsel gelenegi felaketler ka-
dar eski olan kurgular vardir. Insanlar arasindaki diialist ayrismanin baginda
dinsel mi yoksa ulusal veya sinifsal ayrigma mi var sorusunu, Osmanlinin
dinsel ve ulusal kiiltiir tarihgesinin incelemesi gerektigini 6ne ¢ikaracaktir.
Biitiin tarihsel ge¢mislerde dinsellik ve sinifsallik tiirevleri, ayn1 toplumlarda
ulustan 6nce ayrismalar yaratmigtir. Ermeni soykirimini dinsel dinamikler al-
tinda incelemek, simdiye kadar yazilanlarda 6ne ¢ikan bulanik ulusal ve Pan-
tiirkizm tezlerine indirgeyenlere kars1 yeni ufuklar sunacaktir. Bu soykirima
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aktif sugla katilan halklarin tiimiinii birlestiren en eski kiiltiirel paydanin Is-
lam ideolojisi oldugu diisiiniilerek, soykirimi fslami etken ve inanglara indir-
generek incelemek ve objektif sonuglar dogurmustur. Bu tespitlere giiniimiiz-
de yaganan olaylardan mutlak benzer motifler ve drnekler ¢ikarmak igin, sa-
dece DAIS, Kiirtler ve Ezidilerin yasanmis kaderlerinden ¢ikarmak miimkiin
olacaktir. Bu gergekleri konugsurken, sorun sadece yaganan olaylarin adini
koymak ve objektif kalabilmektedir.

Bu aragtirmada soykirim dinamikleri Islami temellere indirgenirken, Os-
manl iktidarindaki dinler aras: etkilesim ve iligkiler de 6ne ¢ikarilmustir.
Bahsedilen etkilesimin en eski sonug¢ 6rnegini elbette Tanzimat ferman ve
tepkiler olugturmaktadir: Bu fermanla 6ne cikarilan temel siyasal igaret, Is-
lam toplumunda 6tekilegtirilmig Gayrimiislimlerin yagadiklar1 haksizliklar:
agiga cikmaktadir. Yine Tanzimatin pegini birakmayan V. Muratin tghttan
indirilmesi ve veliaht II. Abdiilhamid’in tahta ¢cikarilmasi, Osmanlrda Islami
iktidar kavgalarini belirginlegtirmigtir. Dahas; gercekte Hristiyanlagmig veya
kripto bir sultanin hasta yalanlariyla tarihe gémiilmesi, padigsah olan II. Ab-
diilhamid’in de hangi psikogen etkenler altinda tahta ¢iktig1 konulu zorunlu
incelenmeleri yaratmigtir. Annesi Ermeni olan ve mahlas: Bedros olan bu sul-
tanin gevresindeki Cerkes analiklarin yetistirdikleri bu psikolojik facianin
ayrintilar1 da acik ve segik ortaya ¢ikarilmistir. Bu siireci incelerken sorun
sadece yazmak degildir. Sorun, yazilan igeriklerin bir biitiin olarak sorulara
tutarl yanitlar sunmasi ve ge¢misten giiniimiize kadar yanit sisteminin ge-
gerliligini korumasini gerekir. Dahasi yalan ve yanlig iizerine kurulan ve tek-
rarlardan olugan tarihsel bilgileri degistirmek de oldukga zordur. Dolayisyla
bir buguk asirlik ve bir¢oklarinin séyledigi bu yalanlarin bir kitapla degisme-
sini beklemek, gercek tarihe gore anlamsiz olacaktir. Tiim bu sorunlara rag-
men, tarihsel sartlar1 tutarl anlatan tezlerle, bu degisimin bagarilacagina
emin olmak gerekir.

Yagandigindan ve yagayanlar tarafindan sdylenen Biiyiik Felaket kavramy, on
veya on beg y1l sonra Almanya’da fagizme baglayan ve II. Diinya Savagiyla son
bulan yeni fenomende, Yahudi, komiinist, sosyal demokrat, Roman gibi bir¢ok
halki hedef alan Alman fagizmi tecriibelerinden sonra soykirim -jenosit- adiy-
la sosyolojiklegmistir. Soykirim, sadece etnik bir soyun katliamlarla kirilmasi
degil, deger veya inanglar 6tekilegtirilen bir halkin sistemli bir gekilde zama-
na yayilarak tarihsel vatanlarindan uzaklastiriimasidir. Baglangigta birkag asi-
ret alaylariyla baglayan bu katliam eylemlerinin, Miisliiman Osmanli cephe-
sinde bir amaci vardir. Bu da dagilan Osmanlrda vilayet-i sitte adiyla anilan
Ermenistan’daki bagimsizlik miicadelesine kargt, Hamidiye alaylariyla verilen
bedevi gerilla savagindan yeni umutlar beklemektir. Dagilan Osmanli'dan on-
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tirilan bolgede da, ayn1 déngiiyle nedenleri ve temelleri bilinmeyen kisa siire-
li isyanlar baglar. Bu isyanlarin genel ad1 giiniimiizde Kiirt isyanlaridir. Pan-
tlirkizm siirecinde ulus paradigmasiyla, ikinci bir diigman yaratilir. Bunlar da
gecmisin hatal1 veya suglusu olan Kiirtlerdir. Bu iligkilendirmeyle Kiirt isyan-
lariny, katledilen Ermenilerin vataninda kendilerine vatan arayanlarin soyki-
rimdan miikéafat almak icin baglattiklar1 bagkaldirilar olarak da adlandirabili-
riz. Bugiine kadar Ermeni soykirimi konulu yazilan ¢alismalarin tiimiinde bu
iligki gozlenmediginden, bu siirece gbre post modern ulus odakl1 ideolojik
kurgular 6ne gikarilmigtir. Bahsedilen siiregte ve Yunanhilardan sonra kalan
Osmanli'da yasayan halklarda, iktisadi ve tiim sinifsal katmalariyla sadece Er-
menilerde ulusal karekter mevcuttur. Ozellikle Kiirt aydinlar: tarafindan yapi-
lan degerlendirmelerde bu sorun, daha ¢ocuk olan Tiirk milliyet¢iligine odak-
lagtirlip Hamidiye alaylariyla baglayan Islami karakterli Kiirtlerin sorumlulu-
gu arka plana itilerek, soykirimin Ittihat ve Terakki dnderliginde yapilan bar-
barlik oldugu tezleri 6ne ¢ikarilir. Psikolojik 6zellikleri olan insanla olusan
halk, ulus veya kitle gibi biiyiikliiklerinde kitle psikolojisi olmak zorundadur.
Bilingli veya bilingsiz farkina dikkat etmeksizin, Hamidiye katliamlarinin, te-
caviiz, kadin ve kiz kagirma, kdy yakma, talan gibi 6rnekleriyle, Ermeni halk:-
na uzun siireli darbeler vuruldugunu 1915 6ncesindeki sistemlesmesiyle ince-
lemek gerekir. Gegmisteki reel etkenlere hicbir analitik katk: eklemeden ince-
lendiginde, bu psikolojik etkenlerin Ermeniler iizerindeki travmalar1 daha
kolay anlagilacaktir. Bir bagka deyimle tecaviiz, siddet, 6tekilestirme gibi hasta
ve fagizan davraniglara karg: insanlarin binlerce yillik reaksiyonlar1 arasinda
kesinlikle 6nemli farkliliklar olmayacaktur.

Bu soykirimin katliam evreleri incelenirken, bireyden kitleye kadar zaten
kafir veya gavur ithamlariyla travmatiklegen yarali biling ve insan da dikkate
alinmak zorundadir.

Bu ¢aligma, iki yanlsg tarihsel ¢arpitmaya kars: yazilmigtir. Carpitma tezler-
den birincisi, kiiltiirel gevig niteligindeki Tiirk tarih tezleridir ve Ermeni soy-
kirimun dig mihraklarin bir carpitmas: oldugu yalanlaridir.”? Bu tezlerde ise, ulu-
sal sorun bilincine karg: kitlesel obsesyon sorunu agiga ¢itkmaktadr.

Osmanlinin son elli yilinda Ermeni ulusunun yasadiklari, ister soykirim,
tehcir veya mezalim olarak tanimlansin, yasanmig gergeklerin hicbirini tutar-
I1 ve biitiinliik sunmadig) goriilecektir. Aksine bahsedilen goriislerin tiimiin-
de, Ermenilerin kendilerinin kolesi oldugu fasist diisiincesinin hakimiyeti
gozlenecektir. Bu gekildeki tarihsel tezlerin ¢ogunda, birazcik hiimaniteyle
6ne cikan vah yazik anlayisi amaglanir ve katliamlarin reel boyutlar1 sadece
karg1 geldikleri soykirim sozciigiine indirgenir. Sorunun siyasal yansimalari,
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tarihsel sorumlu halklar ve soykirim tazminat1 gibi 6telemelere yanagilma-
maktadir. Bu 6telemelerin Ermeniler agisindan tek bir anlami olacaktir. Bu da,
Ermenistan’dir.

Bu tezlerden ikincisi ise 6zellikle ¢ok sayida Kiirtler ve Cerkeslerden olusan
katliam birliklerinin, aradan bir asir gegtikten sonra bizi kandirdilar cifte
standarthi sdylemleriyle hem Ermenistan’in Kiirdistanlagtirilmasini kolaylag-
tirmakta, hem de bu soykirimda Kiirtler ve Cerkeslerin oynadig: asir1 rol ve
ayrintilarin sadece Tiirk kimligine itildigi goriilecektir. Yazar, hdkim veya ha-
kimiyet mantigiyla hareket etmeden, soykirimin gizli kalmis dinamiklerinin
agiga cikmasini amaglamaktadir. Ayrica katliamdan jenosite gegis siirecinde
de, Osmanli’'da bugiinkii anlamiyla Tiirkliik veya Kiirtliik bilinci yoktur. Dola-
yisiyla bu katliamlar1 ve soykirimi hazirlayan ana kitle ideolojisinin, Pantiir-
kizm'in golge veya afacan bir ¢ocuk oldugu, Panislamizm ideolojisidir. Zaten
ulus dinamikleriyle, bu ii¢ halk: bir arada tutma segenegi de olmayacaktr.

Tiirk tarih mantigini 6teleyenler, bir halk: higlestirme egilimlerinin, nereye
kadar uzandigini gérmeleri gerekir. Bu da Asya’dan Ermenistan’ gecerek bir
kisrak bagina benzettikleri bolgelere at sirtinda geldikleri ve buralarda eski
medeniyetlerin onlarsizda yagadiklar1 animsatmak gerekir. Iktidarla gekillen-
mis bir tarihte, tarih kavramina aykir1 hiclestirme imkansizdir. Bu biitiinliikle
bélgenin kuzey tarihindeki iki kadim halki hakkinda s6ylenen fasist tezlere
dikkat cekmek gerekir.

D1g mihraklarin baskist ile 6nce Rumlara, yani Yunanhlara istiklal kazandirilmsg,
bununla da hzim alamayan Rusya, Tiirkiye ve Iran‘a karg girigtigi harpler sonunda
bugiinkii Ermenistan Devletinin niivesini olugturacak olan 6zerk bir Ermeni Bolgesini
kurmugtur.®®

Tarihsel gercekleri agiklarken, ortaya atilan tezlerde dis mihrak kavram,
anlamsiz ve hi¢bir mantiksal biitiinliik barindirmayan sagmaliktir. Biitiin ikti-
darlarin dig mihrak adini verdikleri &teki iktidarlarla biiyiik agk iligkileri ol-
mustur. Zaten dig mihrak kavraminin oldugu kokugmusg bir tarihte, diialist i¢
mihrak pargas1 da kisa zamanda olugacaktir. Burada dis, i¢ isimleriyle somut-
lagtirilmak istenen mihrak kavramindaki belirsizlik siireklilik kazanacaktir.
Bu siirekliligin yag, aslinda kisadir. Ornek alindan tarihginin mihrak kavra-
my, fagist ideolojinin cuntalagtig siireclerde ortaya ¢ikmigtir ve sanki bir asir
oncesinde varmig¢asina kullanilmaktadir. Bu gibi tezlerle Tiirk halkinin psi-
kolojik diinyasinda Ermeni soykirimi, reel tarihsel utang niteligine déniisiir-
ken, simdiye kadar atilan yalanlardan bir digerindeki mantiksal tutarsizlig
irdelemek gerekir. Bu 6rnekte Tiirk tarih tezlerinde, degisimin nasil dogmalasg-
t181 da somutlagacaktir.
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Osmanli Belgelerinde Ermeniler (1915-1920) isimli ¢calismanin Ahmet Altin-
tag,?* Mehmet Canatar,® Oguz Cakil,* Recep Karacakaya,?” Ali Kaya? ve Biilent
Kuliip? isimli yazarlar, Kamuran Giiriin’iin Ermeni Dosyas: isimli kitabmdan su
alintiy1 verirler.®®

1880de Rusya yonetimindeki Ermenistan'da kurulan dernekler Anadolu Ermenileri-
ne silah gondermeye baglamglard.®

Kamuran Giiriin'iin kitabinda biraz 6nce sunulan tiimceler yoktur. Kamuran
Giiriin’iin kitabinda oldugu s6ylenen tiimceler, su sekildedir.

Van Konsolosu Yiizbag: Clayton 12 Ekim 1880 tarihli raporunda, Rusya Ermenis-
tan'in da Tiirkiye Ermenilerine silah gondermek igin cemiyetler kuruldugu ve silahlarin
dagitilmas icin de ajanlar angaje edildigi yolunda bilgiler edindigini yaziyordu.®

Bu aciklamalardan sonra tarihin nasil obsesif sekillendigi agiga ¢ikarken, ya-
zarlarin inatla kendi diisiinlerini tarihsel gercekmisgesine yansittiklar1 belirgin-
lesmektedir. Dolayisiyla ¢arpitilan birinci icerikte 1880de Rusya yonetimindeki
Ermenistan'da kurulan dernekler Anadolu Ermenilerine silah gondermeye baglamuglar
kesinligi vardir. Kamuran Giiriin kitabinda bu gekilde bir beyan veya kayit ol-
mamasl, bu dnyargilar: degistirmeyecegi gibi Osmanl iktidarinda Ermenilerin
sosyal ve siyasal tarihlerinin Fatih’ten baglayarak halife I. Selim ve sonrasinda
Ebusuud saplantilariyla yeni bir evreye girdigi doguracaktir. Fransiz devrimi,
Miisliiman olmayanlar iizerindeki dini 6tekilestirme (millet-i Ermeni) ve aydin-
lanma etkisinde bagimsizlik bilinci gelisen Ermenilerin katli planlar, ilk kez II.
Abdiilhamid déneminde Hamidiye alaylariyla yogunlagir. Bu siiregte Panisla-
mizm diigiincesi, Ermenilerin katlini hedefleyen obsesif ideolojiye doniisiir. Os-
manli'da iktisadi agidan diger 6nemli bir sorun ise, Miisliiman olmayanlardan
alinan haksiz cizye ve ganimet sistemidir. Bu etkenler, Miisliimanlara gére daha
ileride olan yazi, kitap ve egitimli Gayrimiislimlerin yasadiklar1 ¢aga ayak uy-
durmalarin1 hizlandirmigtir. Bahsedilen siirecte, 6zgiirliik ve bagimsizlik dii-
siinceleri biitiin diinyada bir hayalet gibi dolagmaktadir. Osmanl Islam sistemi,
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bu hayaleti ayr cin suresindeki mitlerde oldugu gibi halka diisman resimlerle
anlatmugtir.

Ermeni soykirim kendilerince hakli ¢ikarma tezlerinden ilkinde Giiriin, Ame-
rikan Van Konsoloslugu kayitlarinda aldi§1 ve Rusya Ermenistan’imdan Osmanl Ermenis-
tan'ina silah gondermek amaciyla cemiyetler kuruldugu ve silahlarin dagitilmast igin de
ajanlar yollandigr yoniinde bilgiler edinildigini yazmaktadir. Bu bilgilerin dogru degil
yalan oldugu, hi¢ kimse bilinmemektedir. Bu igeriklerdeki asilsiz ¢arpitmanin se-
viyesizligini ve hangi 6nyargilarin topluma yaziyla aktarildigini gérmek icin, sa-
dece ii¢ ve dért numarali alintilar1 okuyup karsilastirmak yeterli olacaktr.

Bahsedilen siirecte Rus imparatorlugunda merkezi Tulski’de olan bir silah
fabrikas1 vardir. Dolayisiyla genel olarak Rusya’ya Avrupa‘dan gelen tehlikeler
ve Rusya’da baglayan Carlik kargit1 nihilist anarsistlerin eylemlerinden dolay,
Oyle bahsedildigi gibi Rusya’dan, ne Ermenilere silah yardimu gelecektir, ne de
herkesin belinde giiniimiizdeki gibi Rusya’da iiretilen Belgcika Nagant tabancasi
veya M1871 Berdan II tiifegi olacaktir. Rus silah endiistrisi, tarihinin en yogun
iiretimine kendi ihtiyaglarin1 karsilamak amaciyla Osmanli-Rus harbinde gir-
mistir. Bu silahlardan birkag¢ tanesi Ermenilerden 6nce Osmanli askerlerine
veya Rusya'dan gelen Islami cetelerin ellerinde oldugu kabullenildiginde, Erme-
nilerin silahlandig tezlerinde, i¢ ve dig mihraklar yerine kesinlikle tutarsizlik
vardir. Bahsedilen siiregte silah ve 6zellikle mermileri ¢ok pahali savas aracidur.
Ikinci bir gergek de, silahin Omer yasalarina gére, Ermeniler genellemesiyle
kendileri igin zaten silahin yasak oldugu ve Ermenilerin ategli silahlar1 temin
ederek silahlandiklarini sdylemenin, yine cunta dsneminde duyulan propagan-
dalardan esinlenmis kuyruklu yalanlarin bir pargasi oldugu diigiiniilmelidir.
Bu tezlerde, giiniimiiz toplumlarinda yaygin erkeksi kisiligin bir parcas1 olan
silah satina alma, giivenlik amagh kullanimdaki gibi s6ylemlerin, ényarg: ya-
ratma amaciyla ge¢mise indirgenmesi yapilmaktadir. Osmanlidaki alim giicii
kavramina gore biitiin Ermenilerin burjuva veya zengin oldugunu diisiindiigii-
miizde de, karsimiza bu insanlarin hangi cesaret ve nedenlerle bu silahlar al-
diklar1 veya kullanacaklar1 yaninda, silah egitimi ve talimi gibi ihtiyaglarini
nerede yaptiklar1 sorular1 ¢ikacaktir. Kamuran Giiriin‘iin kullandig) ikinci de-
formasyonda, yine her ayrintisi tutarsiz olan su sdylemler dile getirilmektedir.

1881'de Erzurum'da Anavatan Miidafileri (Pashtpan Haireniats) Dernegi kuruldu.
Amaci, Ermenileri sozde saldirilardan korumak iizere silah ve cephane ile donatmakt.%®

Gayrimiislimlerin dernek veya orgiitleri, bahsedilen siiregte II. Abdiilha-
mid’in geteleri tarafindan siirekli gdzlenmektedir. Bu tespit, imparatorlukta yo-
gun gete ag1 kurmusg II. Abdiilhamid’e, onun hafiye tegkilatinin sunacagi en so-
mut ihbarlar olacaktir. Goriilecegi gibi giiniimiizde bu kadar silah, mermi gibi
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somut araglar yoktur. Olmadig icin de, aradan yiiz y1l sonra kemigi olmayan
dillin sdyledigi yalanla okyanuslarda peynir gemileri yiiriitiilmektedir. Ayrica
Osmanl1 Ermenistan'inda Ermenilere kars1 yapilan saldirilar Berlin veya Ayas-
tefanos anlagmalarinda anulmaktadir. Buna ragmen 20. Yiizyilin sonlarinda ya-
zilan bir kitapta, hala sizde saldir1 kavraminin kullanilmasi, mantiksal acizlik ve
obsesif bunakliktan bagka bir sey olmayacaktir. Osmanli’da s6zde saldirilar vur-
gulariyla yapilan bu inkarlar, Ermenilerin bagta Kiirtler olmak iizere cizye ve
ganimet toplayan gruplara karg: silahlanmasini1 megru kilmaktadir. Zira devlet,
zaten cizye ve ganimet toplamakla bu halklara karg: adil devletligini yerine ge-
tirememektedir.

Bu siibjektifligin ¢iiriik sdylemleri, bir de objektif sartlar ve politik iligkilere
bagli somutlastirmak zorundadir. '

Rusya’nin Ermenileri destekledigi konulu tarihsel gergeklerden kopuk tezleri
sonlandirmak i¢in, Rusya’nin Ermenilerle olan iligkilerine géz atmak gerekir.
Bu siirecte ortak dini inanglarin, sosyal hareketler tarihindeki 6nemi biiyiiktiir.
Burayrinti, Kafkasyali Gerkesle Zagroslu Kiirdiin, Ermenilere karg: Islami birlik-
teliginde goriilmektedir. Bu yiizden ilk bakista Ortodoks Ruslarin, Gregoryen
Ermenileri destekledikleri kolay ve hemen diisiiniilecektir. Ayrica dinler tarihi
agisindan birinci gergek 6ne ¢ikarildiginda, Ermenilere karg: teolojik sempatinin
nedenleri kolaylagacaktir. Araplarin, politeist veya pagan tanrilara inandiklar:
veya daha monoteistlesmedikleri iki as1 6ncesinde, Ermeniler tek tanriya ina-
nan bir halktir. Ermeniler, devlet veya krallik inancinin tek tanrili oldugu ilk
toplumdur. Bu nedenle Ermeniler, Hristiyan diinyasinda énemli bir degere sa-
hiptirler. Bu diisiinceler, Rus halkinda da mevcuttur. Sorunun politik gergevesi-
ni anlamak i¢in &zellikle 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Rusya’daki Carlik karsit1
sosyal hareketler tarihini bilmek ve bu iligkilere dahil etmek gerekir. Avrupa’da
egitim géren Ermeni gengler, Rusya’y: ¢alkalayan nihilist Narodnik hareketinde
aktif faaliyettedir. Aym diisiincenin etkisiyle Osmanlinin kuzey dogusundaki
Bat1 Ermenistan pargasinda da Dagnak hareketi etkilidir. Rusya’daki Carlik kar-
sitiikinci 6nemlihareketise, gelismekte olan Marxist orgiitlenmedir. Ermeniler,
Marxist hareket icinde de orgiitliidiirler. Aym sorun, Osmanli batisinda Bulga-
ristan icin de gegerlidir. Ermenilerin Osmanli’daki bagimsizlik istekleri, pasif
bir sekilde Ruslar tarafindan desteklenir ama Rusya tahakkiimiindeki dogu Er-
menistan'in bagimsizlig1 veya Rusya’da Carlik karsit1 miicadelenin olas1 sonug-
lar1, Ruslarin Ermeni politikasini degistirir.** Yani Ermeniler, Rus devrimci ha-
reketinde oynadiklar: politik rolden dolayi, Ruslar icin de tehlike kabul edilir.
Bu yiizden Ruslarin Ermeni politikas1 degisir ve Kiirtlerle benzer paralel iligik-
ler gelistirilir. Ruslarin Ermeni devrimci hareketlerinden ¢ekinceleri, siyasal te-
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mellidir. Ermeni devrimci hareketi, bu siirecte hi¢bir politik erkin tekelinde de-
gildir. Dolays1yla esitlik, 6zgiirliik gibi temel politik idealist faktorleri giiclii olan
Ermenilerin, bagkalarinin politik tahakkiimiine girmesi de s6z konusu degildir.
Birincisi bu etken, politik idealizmin en dogal tiirevi oldugundan, Ruslarin Er-
menistan politikalarinin degismesine neden olur. Bu amagla 1903'de ¢ikarilan
bir kanunla, Ermeni okullar1 kapatilir, Ermeni kiliselerine ait topraklara el ko-
yulur.% Benzer siireq, Osmanlr'da Hamidiye alaylar1 katliamlariyla zaten goktan
sonug vermeye baglamisgtir.

Giiriin'iin yapay yarattig1 ve Ermenilere kars1 kullandig1 diismanlik motifle-
rinin tiimii, ashnda 20. Yiizyillin son ¢eyreginde Tiirk veya Kiirt toplumunda
politik ve sosyal amagh kurulan derneklere kars: dile getirilen 6nyargilarin ta
kendisidir. Bu konuda dikkate alinmasi gereken ayni gercekligin, birakalim der-
nekleri; diismanlagtirilmig birey, grup veya toplum tarafindan yasal olarak ku-
rulan partiler dahi, yasa dig1 6rgiit yakigtirmalariyla bugiin de karalanmakta-
dir.* Giiriin'iin kullandig) tarihsel gerceklerden uzak gerekgelerle gerekgelen-
dirme y6ntemi, Anarsi veya Marxizm’le aydinlanan &grencileri, geleneksel fa-
sist mantikla Ermeni olduklarindan dolay1 diigmanlagtirmadir. Onun tarihsel-
lestirmek istedigi sartlarin, aslinda Giiriin'iin bu eserin yazildig1 1980 sonrasin-
da hortlayan fagist ideoloji etkileri gbzlenmektedir. Yani 1980 sonrasinda da
biitiin sol goriiglii 6grenciler, ayn1 mantikla iskencelerden gecirilmis, 6ldiiriil-
miis veya idam edilmislerdir. Devletin gérevi, 6ldiirmek olmadig gibi bu ka-
ranhk tarih, ¢arpitma yalanlarla aklanamaz. Bu igeriklerde kullanilan mantigin
adi, ge¢misin simdilestirilmesidir. Osmanli’da Ermeniler, bilinglidirler, sorum-
ludurlar. Bu gergegi bir toplumun sorun olarak gorebilmesi i¢in, Osmanl toplu-
munun diger halklarindaki bilincinde bunu algilayacak seviyede olmas: sart1
One gikacaktir.

Tiirk tarihinde siirekli kullanilan bu sagmaliklarla tarihin ayrintilagtirilmasini
bir tarafa birakarak, Osmanli’da ilk uluslasmay1 yasayan Grek ve Ermeni halkla-
rinin etnik varliginin, 20. Yiizyilin son donemlerinde ath Bedeviler tarafindan
nasil temelsiz ve acimasiz sorgulandigini gostermektedir. Bu tarzla savunma ya-
pan biitiin yazarlar, bu satirlardan sonra Tanzimat’la bir ihtiyag olarak ortaya
¢ikan ve Ermenilere otonom statii tamyan Ermeni Milleti Nizamnamesinden bahsedi-
lirken, Osmanlr'da ulus kavraminin tarihsel evrelerini bilinmediklerini goster-
mektedir.¥” Osmanl’'dan cumhuriyete bu evreler arkaik fagist karakterli gelisti-
ginden, bagkalarinin ulus ve bagimsizlik hakki kesinlikle kabul gérmemektedir.
Tarihi bu mantikla yorumlayan mantik, ashinda tarihin barbarlagmasin sagla-
yan dinamikler barindirmaktadir. Bu mantikta insanun kiiltiirel varhig ve evrimi
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higbir sekilde dikkate alinmadigindan, bahsedilen dongii iginde tarih yaratanla-
rin da aym siirece bugiin de ayrnu mantikla baktigini gostermektedir.

Bu temelde Ermeni soykiriminin kara golgeli tarihine objektif ve somut ka-
rakter kazandirmadan, giiniimiizde Kiirtlerin Tiirk sémiirgeciligine kars: verdi-
gi militarist savagin etik hicbir degeri olmadigini 6zellikle vurgulamak gerekir.
Zira bu soruna ve tarihe, 6zgiirliitk miicadelesinin biitiin bilesenleriyle bakan
herkes, 1789 Fransiz Devrimi ile 1848 Alman Devrimine kadar erken kapitalizm
ve romantizm arasindaki iligkiyi diigiinerek, sadece ulus romantizmin geri sevi-
yeli olumlu etkisinden beslenecektir.?

Kiirtlerin daha yeni yasadig1 ulus romantizmi, Ermenilerin bir asir 6nce-
sinde bitirdigi bir evredir. Tezlerinde dogruluk pay: oldugundan Adorno ta-
rafindan vurgulanan bu tiir natiiralist romantik ulus tezlerinde pre fagist ay-
rintilar barindig tespitini hemen belirtmek gerekir. Ulus romantizmini bu
siirece dahil edilerek 1880 sonras1 amagh gelisen ve politiklesen Ermeni ulu-
sal kurtulus miicadelesinin siyasal karakteri, 21. Yiizyildaki Kiirt ulusal mii-
cadelesinde hédla mevcut olmadigini belirtmek gerekir. Bu gercekligin ardin-
da elbette bahsedilen halklarda yasadiklar siirece ait okuryazar orani ve ya-
zih1 kiiltiirle ulagilan politik degerlerdir. Osmanli’da millet-i Ermeni adiyla
anilan halk, Fatih Sultan Mehmet'le birlikte kendi kiiltiirleriyle otonom 6r-
giitlenmelerine baglatmistir.® Tanzimat fermaniyla birlikte vilayet-i sitte veya
Osmanl: tarafindan kabul edilen tarihsel Ermenistan’da sosyolojik her soy-
lem veya tespitin abecesi, tarihsel veya bilimsel ayrintilarda barinmaktadir.
II. Abdiilhamid’in kiz1 Sadiye, anilarinda vilayet-i sitte veya sarki Anado-
lu'nun Ermenistan oldugunu soyler.® Her halk, birileri dyle dedi diye ulus
olusturmaz ve uluslasmamigtir. Ulus ve devlet kavramlari, sosyoloji tarihin-
de bir- birini tamamlayan, iilke veya anavatan kavramiyla somutlasan iki
Onemli biiyiikliiktiir. Bu biiyiikliikler, uluslasan her bir toplumda egitimli
orta sinif, o toplumun eski geleneklerden kurtulmasinda ara ve énemli rol
oynayacaktir.#! Kiiltiirel kimlik, aydinlar ve ulus-devlet konusunda 6nemli
caligmalar yapan Alman sosyolog Giesen, ulus ve kimlik konulu tezlerinde
bilimsel ve zaman boyutunda evrimci degiserek gelisen temeli zorunlu kil-
maktadir. Ulus olusumu ve kiiltiirel kimlik sorunu, gelenek ve inanglarla ge-
killendirilecek bir sablona sahip degildir. Bu yiizden uluslasma ve devlet ilis-
kisini sadece kiiltiirel orta sinif (Bildungsbiirgertum, leveled middle class) agisin-
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dan Ermeniler ve Kiirtler arasinda kargilagtirdigimizda, burjuvazi tiirevi bir
sinif olan orta sinifin, Kiirtlerde hi¢ olugsmadigini gérecegiz. Burada Ermeni
ulusal kurtulus miicadelesinin tarihsel ve kiiltiirel nicelikleri veya gercekligi,
20. Yiizyilin son ¢eyreginde akademik sifatiyla yazan ve Ermenilere kars: Kiirt
ulusal miicadelesi saflarinda olan Begik¢i'de, Osmanla: gericiligin hat safha-
larda oldugu gézlenecektir.®? Bu katliamin 6zellikle Ismail Besikgi golgesinde
kalmg tarihsel suglularindan olan Kiirtler, Besik¢i tarafindan ortaya atilan
gerici teze gore, Ermeniler Fransiz Devriminin olumsuz etkilerine kapilmig
milliyetciler seklinde suglu kabul edilir. Sorun bu kadarla kalmayarak, bu
katliama Tiirklerin aldatmasiyla alet olduklar: ayrintisiyla tarihsel sorumlu-
luklarini inkar ederler. Bu ikilem Tiirk devlet ideolojisinin soykirim inkarini
kolaylagtirmaktadir. Dolayisiyla soykirimda Kiirtlerin oynadiklar: rol hak-
‘kinda iki veya olabilecek ii¢iincii savunma y6nteminde politik agidan arkaik
fagist karakter bulunmaktadir. Burada olabilecek iigiince savunma y6ntemini
de kisaca agiklamak gerekir. Kiirtler, Ermenistan’a Manzikert savasindan ¢ok
sonralari bat1 Iran’dan &zellikle Hristiyan halklara kars1 ganimetgilik amagh
gocmeye baglamiglardir.®? Farkl kiiltiirel ve sosyolojik kdkenlere sahip olduk-
larindan, Ermenilerle es zamanl uluslagma siirecini yasamamiglardir. Biitiin
halklarin uluslagma siireclerinde, ulus-devlet iligskisi dogrultusunda homojen
etnik kdkene indirgenerek esitlik veya 6zgiirlitk amagl kitle hareketleri ya-
ratma amaci 6n plandadir. 18. Yiizyildan 20. Yiizyila kadar geligen biitiin ulus
hareketlerinde farkli romantik 6zellikler vardir. Bu siireglerdeki ulusal kur-
tulus miicadelelerini romantik kékenden kurtarmak imkansiz olmasina rag-
men, ulusal miicadelenin uzun siireli amaclarindan biri, bu tarihsel roman-
tizmden de kurtulmaktir. Giiniimiizde 6zellikle Kiirtlerin ulus miicadelesin-
de bu romantik etkiyle 6zellikle sinif gercekliginden kopus ve gericilestiril-
mis ve hatta belirgin oradan fagistlesme egilimleri gézlenmektedir. Dolayisiy-
la burada bahsedilen siireci ulusal burjuvaziyle ittifaklar konulu teorilerde,
sOmiiriicii bir sinifin bu sekilde kutsanmasi gercekliginde gérmekteyiz. Kiirt-
lerin tarihsel kdkenlerini bat1 Ermenistan’da inceledigimizde, Kiirt go¢iiniin
Ermenistan‘a aslinda Bizans sonrasinda bagladigini gorecegiz. Kiirtler, Safii
ekollii Miisliiman bir halktir. Ulus, peygamber Adem’den veya Babil kulesin-
den itibaren var olan bir toplumsal birliktelik veya 6rgiitlenme degildir. Ak-
sine Fransiz burjuva devrimi énderliginde Fransa, Ingiltere, Almanya gibi
iilkelerde kapitalizmin burjuva sinif 6nderliginde 6nce i¢, sonra da dis pazar-
lar1 kontrol amagl yaratilmig bir érgiitlenmedir. Bu yiizden ¢ok kolay ve so-
mut bir sekilde uluslarin kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikms oldugu somutlag-
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maktadir.* Bu yiizden burjuvazinin halka Pazar piyasasinda ulus bilincini 6g-
rendigi veya ulusu yarattig1 somutlasmaktadir.** Bu yiizden ez, em kurdum kur-
mancim veya soranim demek, sadece diyenlerin bir birinden farkli oldugunu
gosterirken ulus oldugunu gostermemektedir. Olugtugu sartlarda ulusu mobili-
ze eden ve Orgiitleyen birinci temel giig, iilke ulusal pazarlarini disa karg1 koru-
mak isteyen ulusal burjuvazinin varligs sartidir. Bu konuda bir adim daha ileri
gittigimizde, herhangi bir halki uluslastirmak i¢in, bu halkin aydinlar: tarafin-
dan yazi ile kiiltiirlestirilmis otantik tarihsel verilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
verileri veya siireci kisir bir sekilde Ahmede Xani'yle anlatmak, bir ¢icekle yaz
gelmez mantigimin bir anlam tagimadigim géstermektedir. Eger bir halk iizerin-
de kapitalizmin giinesi dogmadiysa, o zaman o halkin kapitalizmin safaginda
uyanmasi ve uluslasmas: da imkansizlasacaktir.* Bu agiklamalara gerek duyul-
madan Tiirki ve Islami Osmanlh kaynaklar: incelendiginde birgogunda siirekli
Ermeni meselesi adinda bir kavramdan bahsedilmektedir.*” Bu kavram, Osman-
I'da Ermenilerin uluslagtiklarin1 ve bagimsizlik istemleri oldugunu agiklamak-
tadir. Sorunu kargilagtirmali baktigimizda Osmanlrda Kiirt meselesi yoktur.
Osmanli’da olmas: imkansiz Cerkes meselesi yoktur. Osmanli’da Arap sorunu,
Rum, Bulgar, Arnavut sorunu gibi onlarca ulusal sorun vardir.

Bu yiizden Osmanh tahakkiimiinde uluslagma siirecini inceledigimizde, Yu-
nan ve Ermeni halklarinin 6n saflarda oldugunu gérecegiz. Bu olgunlugun te-
mel nedenleri, 6zellikle yazili kiiltiir ve egitimle bir toplumun 6zgiirliik, egitlik
gibi daha romantik olan istemlerle toplumdaki biitiin sosyolojik katmanlarin
birleserek degismeyi saglamasidir. Yunanlhlar, dogal olarak Antik ¢agin yazih
kiiltiirel mirasin iistlenirken, Ermeniler de 4. Yiizyildan itibaren kendi alfabele-
riyle kiiltiirel tarihlerini konserve etmeye baglarlar. Bu durumda sadece dil veya
yaz1 agisindan farkh etnik kdkenli kuzey Afrika'dan Ortadogu’ya kadar gogebe
bir¢ok toplumda Arap adi altindaki kaba ve basit uluslagsma siirecinin Tiirk ve
Kiirtlere gore daha 6n saflarda oldugunu gorecegiz. Burada da uzun siireglerde
yazilmasina ragmen Ku'ran’la 6ne ¢ikan yazih eserin kisir rolii gézlenmektedir.
Ayni sekilde Balkanlarda yasayan halklarda uluslagma siirecinin kiiltiirel Av-
rupa’nin bir par¢asi olmasindan dolay, daha hizli ve aktif geligtigini gorecegiz.

\
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Teorik agidan uluslagmamn yazili kiiltiiriin bir iiriinii oldugunu vurgulamak
icin, Siimerlerin kiiltiirel kimlikle yasamas: hélinde yeryiiziiniin en eski ulus
kiiltiiriinii olugturma segeneklerinin oldugunu belirtmeliyiz. Bu konunun giinii-
miizdeki en tipik drnegini, Yahudilerin kolay veya dinsel temelde gelisen ulus-
lagmalarinda goriilmektedir.*® Elbette bu tezlere toplumlarin iiretim iligkileri ve
romantik karakterli sosyolojik birliktelige olan etkisini unutmamak gerekir.

Ulus ve uluslagma, Islam toplumlarinin bir meziyeti degildir. Bu toplumlar-
dan genel olarak tanr ve peygambere {immetcilik, kulluk &ne ¢iktigindan, ro-
mantik veya politik uluslasma dinamikleri gelismemistir. Bunun temel nedeni,
birey veya toplumda 6zgiirlesme bilincinin gelismemesidir. Islam toplumlarin-
da ge¢ ve mekanik olmasina ragmen uluslagsma konusunda &ne ¢ikan iki toplum
vardir. Tiirkler ve Iranlilar. Sii kéken gerekgesiyle Iranlilarda uluslagma Arap
veya Siinni Islam’daki yntemlere sahip olmayacaktir. Bunun diger yegéne bir
nedeni ise, fran'in bu bélgedeki eski yaz kiiltiirlii halklardan biri oldugudur. Bu
aciklamalarin nedeni, Kiirtlerde uluslasma siirecinin esasen 1915 sonrasinda
bagladigy, fakat kiiltiirlesmedigini géstermektir. Gegen yiizyilin son ¢eyregine
kadar Kiirtlerin ¢cogunlugu, gogebedirler. Temel bir ilkeyle kisa yoldan gdcebele-
rin uluslagamayacagini, sorunun bilimsel nedenleriyle daha sonraki béliimlerde
ayrintil bir sekilde incelenecektir. Ge¢ uluslasmis veya uluslagsma siirecindeki
biitiin halklarda ulus romantizmi, ulus kadimligi, ulus tahakkiimii gibi temelsiz
fasizan tezler yaygindir. Bu baglamda ulusun yerlesik topluma ve mekéana ihti-
ya¢ duyuldugundan, bati Ermenistan’in Kiirdistan olarak adlandirilmasindan
sonra Ermenilerin Kiirtleri katlettikleri seklinde fagist inkar ve carpitmalar yapi-
lacaktir.? Bu mantikta bedevi benlikte artik taginir mal miilk ganimet edinme-
den yerlesik hayatin gsart1 olan gayrimenkul elde etme siireci baglamstir.

Tiirk tarih aragtirmalar veya soykirimi inkar amagh yeni motifler kazandir-
mada genel olarak farkl ii¢ temel inkar yontemi gelistirilmistir. Bunlardan bi-
rinci en eski ve statik olan1 da Ermeni soykirimi gerekgesiz bir sekilde inkar
edilmekte ve bazilarindan bir adim daha ileri gidilerek Ermenilerin katlinin
vacip oldugu kabul edilmektedir. Ikinci goriiste yogunlagmalar Ermenilerin Os-
manli-Rus savaglari siirecinde Ruslarin etkisinde kalarak bagimsizlik aradiklar:
ve savag siirecinde giivenlik amagh tehcir ve kis sartlarinda insanlarin éldiigii
seklinde katliami agir savag ve dogal sartlarin iiriinii gosterme egilimidir.

Akl baginda diigiinen insanlarin sahip olmasi gereken gergeklik bilincinin
anlam ve 6nemini unutmamak gerekir. Etnik veya dini kdkene dayanarak
1870'den 1925'e kadar Ermenilere yapilan katliamlarda, aktif rol oynayan taraf-
lardan birinin digerini aldatmasi, kandirma gibi gercek dis1 uydurma yalanlar
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kesinlikle s6z konusu degildir. Bu eylemlerde sonug olarak insanlar 6ldiiriil-
mektedir. Birincisinin oldiiriilmesini aldatma, ikinciyi kandirma olarak kabul
etmemize kargin, milyonlarca insanin yerinden yurdundan siiriilmesini, yollar-
daki saldirilarla 6ldiiriilmesini, ¢ocuklarin ganimet edilmesini, kandirma sek-
linde kabullenerek, kendi sugunu 6rtbas etmekten bagka bir sonu¢ dogurmaya-
caktir. Bir halkin asirlardir yagsadig: topraklardan zorbalik ve barbarlikla siiriil-
mesi, katledilmesi, aldatmaca veya kandirilma meselesi olmadig: gibi, katilimin
nedenleri kiiltiirlegtirilmistir.’® Ermeniler, yerlesik ve iiretken bir toplum olustu-
rurlar. Osmanli toplumunun yagadig: salgin hastalik, aglik gibi diger felaketlere
biling ve kiiltiir agisindan hazirhikh bir toplumdur. Kiirtler, gégebe ve hayvanci-
lik veya yagmacilikla yasayan bir toplumdur.® Bu iki toplum arasindaki kiiltii-
rel ugurumlar vardir. geri kalmighk tutsakligindaki Kiirtlerin, bir taraftan Er-
menilere karg1 Islami diigmanlig1 koruyan ve yagayan bir toplum oldugu, diger
taraftan degisme olasiliginin kitlesel obsesyon altinda imkansizlastig1 gozlene-
cektir. K6kenlerini kah Medlere veya Siimerlere dayandiran Kiirtler, giiniimiize
kadar bu ge¢misten kiiltiirlestirdikleri tek bir sonug vardir, bu onlarin bin yil
onceki tarihsel kaynaklarda acik bir dille anlatildig: gibi gogebe savasc bir top-
lum olduklar gergekligidir. Savaggilik, bir halkin kiiltiirel tarihinde 6viiniilecek
insani davranis degildir. Aksine her insanin kendi tiirii adina, 6zellikle elegtir-
mesi gereken davranigtir. 1870-1925 katliam siireci yasayan biitiin Ermenilerin
feryatlari, giiniimiizde Kiirtlerin kulaklarina daha ulasmamustir. Bu konuyu ay-
rintilagtirmadan 6nce insanin ne olduguna dair birkag tiimce sdylemek gerekli-
dir. Insan, yetisme ve olgunlagma siirecinde dig diinyay1 gézleyen ve bilgiyle
degisen varliktir. Bilgiden 6nce yetistigi sartlarda adi vicdan adlandirilan hisler
ve sevgi gibi alginin yarattig1 hislerle yasamda acima, iiziintii, sorumluluk gibi
degerlere sahip olmaya baglar. Bu degerler, hayvanlar diinyasinda vahsi diye
adlandirdigimiz hayvanlarda da vardir. O halde tarihin biitiin evrelerinde in-
san ad1 verilen varlik iizerine 6telemeler yapildiginda, onun bilinci disinda do-
gal sartlarda 6grenecegi ve deger yaratacag agikardir. Bilingle degisim siirecin-
deki insanda sartlanma, yas, tarihsel seviye gibi bir dizi kiiltiirel ve sosyolojik
etkenlere bagh, yani farkli davranislar sergileyebilir. Biitiin insanlar, dinsiz do-
garlar. Onlar inang siiriisiine katan temel etkenlerden biri kiiltiirel gelenekler,
digeri ise arkaik iktidardir. Ad1 arkaik iktidar verilen ve esas olarak inang ta-
hakkiimiinde olusturulan sosyolojik sistemde her sey iyi kotii sistemine gére
duragan gelisir. Bu baglamda gelisme ad1 verilen siireglerin tiimiinde, neden
sonug iligkisi ve bilingle yapilan sorgulamalar vardir. Bahsedilen siireci etkile-
yen 6nemli faktorlerden biri, soyut diisiinme yetenegidir. Soyut diisiinme yete-
neginin kisir kaldig: toplumlarda diialist kisir bir déngii vardir. Buna ragmen
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insanin dogal benliginde ad1 vicdan adlandirilan karar etkenleriyle bilingli ver-
digi kararlar arasinda uzun ve genis paralel siiregler vardir. Bu agiklamalarin
ana nedeni, insan1 insan yapan davraniglardan biri, akilla karar veremedigi hal
ve sartlarda, bilince yardimc olan vicdan isimli davraniglarin 6nemini de 6ne
¢ikarmaktir. Kiirt aydin1 Ermeni soykirimi hakkinda sorumluluk dile getirir-
ken, sik sik Tiirklerin kendilerini kandirdiklar: seklinde savunma yaparken, yii-
ziinii veya bilincini tarihsel gerceklere donmekten ziyade pasif inkara yo6nel-
mektedir.’2 Bu ge¢miste Tiirklerin sugu bir kenara birakilmadan, Tiirklere gore
Kiirtlerin sugunu daha agirlagtiran baz1 etkenler vardir. Osmanli Ermenistan’mn-
da Ermenilerle birlikte yagayan Kiirtlerin biiyiik sorumluluk tagimalarinin ana
nedeni, Il. Abdiilhamid ve Yildiz sarayina Hamidiye alaylariyla goniillii ve
amagl, katletmek icin gitmiglerdir. Insan 6ldiirme konusunda milyonlarca ara-
sinda tek tek 6rnekler vardir. Bu baglamda insanin dogas1 miikemmel degildir.
Fakat bu halki katletmek amaciyla Hamidiye katliamlarina aktif katilanlarin,
sistemli tehcir siirecinde de ayru halkin yok edilmesine katilmasinin yanitlari
sorunludur. Sorunu bilgisizlige, okulsuzluga indirgeyemeyiz. Zira sorunun k&-
kenlerinde bir yayladan digerine gbgerken, zengin veya Miisliiman degiller diye
kilig sallayarak katliam planlar1 yapma egilimleri dikkate alinmak zorundadir.
Bu sorunu anlamak ve yaganilmis tarihe indirgemek i¢in, ayni olmamakla bera-
ber Pir Sultan’in elin atti$1 tag degil, dostun giilii yaralar beni dizelerindeki, giil ve
tas ayrigsmasina gerek kalmayacaktir. Dost olmayanlarin, vahgetle diigman ol-
malarina da gerek yoktur.

Insan, soyut diigiinme yetenegi sahip, yagadig1 diinyada &nce kendi toplu-
munda bars, esitlik gibi diisiinceler aracihigiyla kiiltiirlesen varliktir. Bu kiiltiir-
lesmeyi bagaramamis toplumlarda, insanlagma siirecinin gelismedigi veya geri-
cilegtigi goriilecektir. Icerik itibariyla bu ¢aligma bir mahkeme olmamasina rag-
men, 1925’ kadar siiren katliamlarda rol oynayan halklarin eylemleri, kiiltiirel
karakteri, Ermenilere karg: iligkilerini incelemektedir. Kiirtlerin, Cerkeslerin,
Zazalarin, Araplarin Tiirkler 6nderliginde aktif rolleri incelenirken, nderlerin
yeri ve 6nemi unutulmadig gibi tali plana da itilmemistir. Soykirim suguyla, su
en altta, bu ortada, bu iistte seklinde hukuksal piramit yaratilamaz. Osmanl
sarayinda Abdiilhamid, Kiirt Said paga, Miisir Zeki paga 6nderliginde Kiirt agi-
retleriyle yaratilan Hamidiye agiret alaylarinin herhangi bir agidan masumiyeti-
ni diisiinmek, soruna post modern agilardan bakmay1 ve sugu inkar etmekten
bagka soykirimcilarin masumiyetini amaglamaktadir. Bu masumiyet giiniimii-
ze degin Tiirk tarihinde nedensiz ve temelsiz tekrarlanmaktadir. Devran déner
ve Ermenistan Kiirdistan yapan eski miittefikler simdi yeni hedef olurlar. Bu
katliama katilanlarin tiimiinde, rgiitlenme, planlama amaglarina gére esit pay
ve ortaklik vardir. Ermenilere ait kdy ve sehirlere yerlestirilen Tiirk, Kiirt, Cer-
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kes, Arap, Zaza halklari, ganimet adiyla bu miilkleri nasil paylastiysalar, kolek-
tif soykirim veya katliam sugunu da gerekgesiz paylasmak zorundadirlar. Bu
konuda Kiirtler agisindan 6zellikle vurgulanmas: gereken Islami gerceklerden
biri de, Tiirki 6nderlige gerek kalmaksizin halife Omer yasalarina gore Kiirtle-
rin bu suga siirekli yakin oldugu gergegidir. Ayru nedenleri Alevi Zazalar i¢in
soylemek anlamsizdir. Bu dinamiklerle 1870 sonrasinda sistemlesen katliamlar-
da, Tiirklerde uluslasma ad1 altinda Pantiirkizm ideolojisinin varlig1 s6z konusu
olmadigindan, sorunun temellerine Panislamizm’i yerlestirmek ve L Diinya Sa-
vagl arifesinde Pantiirkizm ideolojisi 6nderliginde artik Ermenileri katletme ola-
gan davranig haline gelmistir. Osmanlidaki uzun katliam siirecini, bu dénem
insaninin somut arkaik ve primitif kiiltiirel bilincine indirgenmelidir. Bu bilin-
cin olugmasi icin, dncelikle 6zgiirliikgii siyasal kavramlarin, tarihsel ve sosyolo-
jik temelleriyle o toplumda kiiltiirlesmesi gerekir.

IL Abdiilhamid déneminde baglayan yasak ve sansiir uygulamalary, ittihat ve
Terakki iktidar1 doneminde bu kez kendi elestirmenlerine yonelmis, savas, soy-
kirim siirecinde sadece Ittihat ve Terakki yanlis1 dergi ve gazeteler serbest kalir.%
Bahsedilen resim, 1920 yilinda kurulan Ankara hiikiimetince kendi politik ¢1-
karlar1 dogrultusunda degistirilmesine ragmen, gazeteci Ali Kemal'in 10 Eyliil
1922 tarihinde kagirilmas: da, basin 6zgiirliigiiniin bu tarafta da gelismedigini
gostermektedir. Gazeteci Ali Kemal, Izmit'te zo diyeni kestik, lo diyeni de kese-
riz suurlu Sakalli Nurettin paga tarafindan yargilanirken, biitiin medeni memle-
ketlerde basin hiirdiir, yazar goriiglerini soyler tiimcesiyle kendini savunur. 15 Eyliil
1922 tarihinde Sakall1 Nurettin tarafindan sokakta bekleyen galeyana gelmisler
arasina birakilan gazeteci Ali Kemal, gekis, tas gibi cisimlerin darbeleriyle recm
edilir. Daha sonra giplak bedeni ayaklarina baglanmis bir iple Izmit sokaklarin-
da gekilir. Izmit istasyonuna geldigi sdylenen Ismet Inénii'niin tepkisiyle cese-
din kaldirildig: anlatilir. Bu igeriklerin dogru veya yalan oldugunu tespit etmek
icin sadece 15 Eyliil 1922 tarihli In6nii giinliiklerindeki kayitlar1 okumak yeterli
olacaktur.

Bornova'dan sonra Falih Bey'le Karstyaka'ya hareket. Yangin hafif devam ediyor. Yol-
da 18-45 yaginda 4 Hiristiyan kafilesi, kisa siiren miizakereler. Hiikiimet. Yangin, capul
miizakerat1. Kemalettin, Ali Hikmet pagalarla miilakat. Capul miibalagalari. Firka 8'den
sikdyet. Akgam Sadik Bey'in kogkiinde Paga ile Amiral De Brock yanga dair ve ahval-i
siyasiyeye dair.

Gece ¢ok ictim, bozuldum. Sadik Bey gittikten sonra.

Tarih ve olay itibariyla Ismet In6nii'yle uzaktan yakindan ilgisi olmayan hika-
yelerde, biraz 6nceki barbarliga, Inéniiyii kutsama amaciyla acima hissi ve insa-
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ni motifler eklenmigtir. Aynu tarihte Inénii, yollarinda dért Hristiyan kafilesini
gordiigiinii anlatirken, Izmir'de hala etnik kdkeni tespit edilemeyen bir tehcirin
siirdiigii goriilmektedir.

Ali Kemal 6rnegiyle basin ve diigiince 6zgiirliigiiniin Osmanli’dan giiniimii-
ze kadar hala 6nemli bir toplumsal sorun oldugu gériilmektedir.

Yeni Osmanlicilik diisiincesindeki vatan-1 umumi kavramini olusturan halkla-
rin, I. Diinya savagindaki aktif soykirimla yok edilmesi ve Ziya Gokalp, Yusuf
Akgura, Omer Seyfettin, Hamdullah Suphi Tanover, Kopriiliizade M. Fuat, Ah-
met Agayef (Agaoglu) Hiiseyinzade Ali Turan® gibi isimler 6nderligindeki kiil-
tiirel cihiz milliyetgiligin, irk¢1 Turanciliga doniisiimii baglamugtir. Insanlar icin
faydal1 bilimsel-fiziksel miihendisligin gelismedigi toplumlarin genelinde, fa-
sist toplum miihendisligi denemeleri mesru olmasina kargin, etnisite miihendis-
liginin hi¢bir zaman ve hig¢bir toplumunda gelistigini diisiinmek s6z konusu
olamaz. Ciinkii etnisite miihendisliginin kokenlerinde sorunlu insanlarin fagi-
zan erkiyle yaratilan cekirdek fasist sistem bulunmaktadir.5”

Bu baglamda 6zgiirliikler dikkate alinarak toplumsallagmig Panislamizm’le
gelisen bir bagka meselenin, ayni siirecte kaybedilen topraklarla Tiirki niifu-
sun yogunlagmasiyla, irkq diigiincelerin ¢ok hizli gelisimi ve bunun tiirevle-
riyle toplumda yaratilan norotik siddet sorunudur. Birinci Diinya savag1 yilla-
rinda Ermeniler ve diger Gayri Miisliimlere kars1 gelisen irk¢ilik ve katliamlar,
biraz 6nce bahsedilen dini motiflerle yaratilan 6tekilestirme ve etnisite mii-
hendisliginin tipik sonuglarindandir. Heterojen bir toplumda homojen yogun-
lagma, heterojenlik olusturdugu gerekgesiyle otekilerin katliamlarla toplum-
dan seyreltilmesiyle gerceklestirilen miihendislik iiriinii bir eylemdir. Toplum,
artik irksal safliga biiriinerek, yikariz, dagitiriz hastaligina kapilmig ruhsal di-
namiklerden olusmaktadir. Almanya’nin destegiyle karsisina Ingiltere, Rusya
ve Fransa gibi agir toplar1 alan Osmanli iktidari, Almanya’dan gelen iki savag
gemisinin yaratti§1 romantik oforiyle eski donemlerini animsayarak, gizlice
Karadeniz'deki Rus gemileri ve limanlarina saldirarak birinci paylagim sava-
sina katilir. Bu savasin sonucu, aslinda o zamandan itibaren bellidir. Almanya
yenilirken, Osmanh dagilir. Bu savagin yarattig1 agir ekonomik yaptirimlar,
her iki iilkede kiiltiirel boyunduruk yaratir. Almanya, Osmanly, Ingiltere, Rus-

T
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ya, Fransa gibi toprak isgalcisi sdmiirgeci devletler, erkek egemenlik giidiisiiy-
le gelistirdikleri paylasim amagl birinci diinya savagini baglatirlar. Soruna
digsardan bakildiginda, bu dongiiye katilan halklara acitma duygusu gelismesi-
ne ragmen, bu halklarin da devletlerinden sosyal veya psikolojik ilham aldik-
lar1 ve bir birlerine kars1 tarihsel agresorliiklerini yansitirlar. Yine ayn siiregte
bu devletlerin tiimiinde heroik temelde kendi kiillerinden yeniden dogma ro-
mantizmi yaganir. Bahsedilen bu model, savasi kaybeden Almanya ve Osman-
Ir'da, ashinda teorik koklerini savag galibi Italya’dan aldiklar ideolojik fagizm
ve Tiirkiye’de hala kiiltiirlesmemis arkaik fagizmle gergeklestirilir. Bu temel de
fagizm, aslinda toplumlarin var olan kiiltiirel temeller iizerine oturtulan yeni
bir iktidar modeli oldugu sanilmasina ragmen, kat1 siyasal erk, alt iist sinif,
toplumu 1rklara gére tanimlayarak yani milliyetgilik tezleriyle temiz ve saf
toplum olduklarini sergileme diigiincelerini kullanir. Bahsedilen bu model
Tiirkiye’de. Ermenilere kars1 dinsel ve toplumsal ittifaklardan olan Kiirtlere
kargl, aym dinamiklerle ve giddetle yavag yavas sergilenir. Bu modele gore
obsesif milliyetcilesen Almanya’da Mustafa Kemal 6rneginde oldugu gibi Hit-
ler’le romantik heroizm ve Almanca nasyonal sosyalizm adlandirilan fagizm
gelisir. Birinci Diinya savagindan sonra ortaya ¢ikan ve fagizm adlandirilan
modelin kokleri, Italya, Tiirkiye ve Almanya iktidarlarinda mevcuttur.
Osmanl 6rneginde oldugu gibi kiiltiirel ogeleri gelismemis iilkelerde bu
model, din ideolojisiyle sistemlegir. Kiiltiirel dinamikleri gelismis Almanya,
Italya 6rneginde ise esas olarak romantizm ve saf irk, temiz toplum ve hatta alt
sinif icin gegerli ulusal sosyalizm (nasyonal sosyalizm) bilegenleriyle gerceklesir.
Erken doénemdeki fagizm teorilerini yazan E. Nolte ve E. Gentile’ye fagizan
dinamikler ii¢ prensiple harmanlanip bu iilkelerin sosyal ve tarihsel yapilari-
na indirgendiginde, fagist devlet modelinin ana prensipleri somutlagsacaktir.
Birinci grupta Almanya érneginde gézlenen romantik dnderlik prensibi (bii-
yiik ulu 6nder, duce del fascismo, Fiihrer), totaliterlik istemi ve militarizmle
biitiinlesmis parti Orgiitlenmesi vektorleri 6ne ¢ikmaktadir.®® Emile Genti-
le'nin Fagizm tezlerini ise Italya drnekleriyle somutlagtirmak gerekir. italya’da-
ki fagizmin romantik elementlerle kiiltiirleserek 6ne ¢ikmasinda, elbette Hitler
ve Mustafa Kemal'e gore daha ileri kiiltiirel bilince sahip olan Mussolini'nin
Italyan Sosyalist Partisi'ndeki (Partito Socialista Italiano) gegmisiyle ve bu par-
tinin yayin organi fleri gazetesinin (Avanti) sorumlulugunu yapmasiyla ideal-
lestiren bir bag vardir. Boyle bir kiiltiirlesme etkisinde Italya’da fagizm, 6zel-
likle sanatin Italyan toplumundaki akic tarihsel 6rneklerine dayanarak ken-
dine 6zgii semboller, yapilar ve mitleri kullanarak, totaliter kurumsal ekono-
mik drgiitlenme modelleri yaratma ve geleneksel dinlerden gelen gercekiistii-
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- ciiliik araciligiyla post modern totaliter ve tituler ulus toplumu yaratma ayrin-

tilar1 karsimiza ¢ikmaktadir.® Tiirkiye'de de gok kullanulan halk¢: milliyetgilik
kavrami, aslinda tek partili ddnemde siyasi iktidar kadrolarinin, Italya ve Al-
manya’daki fagizm modellerine odaklanarak sekillendirilmistir. Bu konu ¢alis-
manin ikinci cildinde incelendiginden, simdilik fagizmin Osmanli’'daki arkaik
kokenlerini agiga ¢ikarmak yeterli olacaktir.

Arkaik fagizmi, modern fagizmden ayiran temel faktorler, gericilik, egitimsiz-
lik, bilimsel diisiince yontemlerinden kopuk bir sekilde sadece romantik amaglar1
tatmin etmek amaciyla diger toplumlara gore yogunlasan hognutsuzlugun, dini
motiflerle devletten topluma yogunlastiran siddet yaptirimlar iiretmektedir. Bu
déngiiniin tipik drneklerinden birini, biraz &nce gazeteci Ali Kemal’in kendilerini
elestirdigi icin taglarla sopalarla recm edilmesi olayinda ag1ga ¢ikmaktadir.

II. Abdiilhamid déneminden Ittihat Terakki iktidar ve L. Diinya savas siire-
cinde Osmanl toplumu objektif gézlendiginde, okuryazar oraninin ¢ok diisiik,
olanlarin da Gayrimiislim kékenli olmalari, Panislamizm ve Pantiirkizm isimli
kardeglerin her ikisinin “fagistleserek gelismesine” neden olacaktir.®® Bu ikili ara-
sinda analitik sonuglu yapay psikolojik konstriiksiyonlar1 gsteren Abil ve Kain
diismanlig1 da goriilecektir.

Bu sorunu, psikolojik ve kiiltiirel etkenlerle 6zellikle incelemek gerekir. Sorun
kisaca sorgulandiginda, bahsedilen siirecte ka¢ insan okuma yazma biliyordu
da Pantiirkizm giiglii ve soyut 6tesi ideolojik bir kurgu haline geldi sorusu 6ne
¢ikacaktir. Bu sorunun yanitlarindan biri, Osmanh ve Tiirkiye'de egitimsizligi
firsat bilen miihendislerin yaratmak istedikleri insan hamurunu, egitimsiz sii-
kiirlii malzemesiyle yogurduklaridir. Insanlagma 6ncesi siiregte iki ayakli homo
erektus, davraniglariyla ve kiiltiirlesmemis psikolojisiyle tartismasiz obsesiftir.
Obsesiflik, aslinda hayvana 6zgii olagan bir davranugtir. Yagantisindaki diinkii
davraniglar, yasadig siirecin yarinin da hep aynidir. Otlanir, avlanur, dogurur
ama yagamdan kiiltiirel degisim, yoktur. Olursa, dis diinyada bu sinirh degisimi
belirleyen zorunluluk vardir. Insanlagma siirecinde bu davraniglarin kismi de-
gistigini goriiyoruz. Dogaya uyum, yasam veya varolus korkusu yaninda &zel-
likle dinlerle patolojiklesen korku etkisiyle insanlagma siirecinde, yani giinii-
miizde de bu davraniglarin siirekliligi gozlenmektedir. Dahas: siniflar, somiirii,
baski, 6zgiirlesme sorunu gibi yapay engellerle obsesiflik artik kendine 6zgii bir
sisteme veya dogaya sahiptir. Yasantisin siirekli aym yiiklerin hamalligyla siir-
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diiriir. ise giderken siirekli ayn1 yollardan gider gelir. Bu davraniglara bir de s1-
nifsal konumundan dogan zorunluluklar eklendiginde, insanda 6zgiin istem ve
dinamiklerin gelisemeyeceginden, toplum miihendislerinin sloganlarina uyumlu
insan tiplerin dogumu ve yogunlasmas: gergeklesir. Bu insan modeline uyumlu
ornekler, devrimci sifath solda, kitleler halinde bulmak sorun degildir. Solun
ortaya giktig1 donemde, gencligin okuma yazma sorunu olmamasina ragmen,
okumay1p da silah ve siddetle devrim teorileri nakislayan insanlarin sayis1 hizla
cogalir. Bahsedilen sorunlara verilecek ac1 6rneklerde, bu 6rgiitlerin 68 6grenci
hareketinden sonraki ideolojiklesmesiyle aralarinda oldiirdiikleri insanlarin
drami, yine ideolojik obsesyonun yarattig1 katilligin tipik 6rnekleridir. Ayni
doga ve sosyolojik diyalektigin ti¢ degil iki boyutlu gercekleri dahi bilinmedi-
ginden, emperyalist sistemlerde demokratiklesen ¢ok 6nderlerin yasadigini go-
recegiz. Bir biitiin olarak sorunu insan tiirii davraniglarina indirgedigimizde,
kitlesel varolus giidiisiiniin yaygin oldugu anlagilacaktir. Bu baglamda devrim-
cilik, kesinlikle 6ldiirme segenegi olan insanlarin sifat1 olmayacaktir. Bir top-
lumda iktidar hedefleyen amaglarin gelisebilmesi, bahsedilen diisiinceleri oto-
nom olugturan egitim veya kiiltiirlesmenin gelismesi gerekir. Bu gelisim, Orta-
dogu Islami toplumlarda yaganmamugtir. Yasayan ve yasatmay1 amaglayan tek
tek bireylerin ¢abalariyla olugan diisiinceleri, siiriiye benlik kazandirma somii-
riisiine alet edilmemelidir. Einstein veya Hawkingle diinya halklarini teorik
fizik¢i veya Euler ya da Stock’un teorileriyle halk: zeki matematikgi kilamay:z.
Bu iligkileri felsefe, sosyoloji psikoloji alanlarinda yaratici niteligindeki insanla-
11, kitle realitesine indirme segenegimiz yoktur. Demek ki insan ad1 verilen tii-
riin, kiiltiirlesmesi siireci daha baglamamigtir. Devrimciligin bireyin icindeki
kiiltiirel siirekli ve bilimsel kiiltiirel devrim oldugunu, 6nder-kitle-siirii iligkisi-
nin burada da gegerli oldugu goériilecek, bilingsizin benligindeki donemlere ait
fagizan karakterin agiga ¢ikmasi gerekir.

Bu baglamda jenosit adiyla inang veya etnolojik kokene indirgenen bir toplu-
mun yok edilmesi veya bir insanin bile 6lmedigini diisiinsek de yasadiklar: tarih-
sel mekanlardan siiriilmelerine kars: duyarsizlik siirekliligi, insarun kiiltiirel se-
viyesini somutlagtirmaktadir. Dahasi Kiirtlerin 6nemli bir kisminin, soykirimla
birlikte gégebe yasamdan yerlesik topluma gectigini gordiigiimiizde, onlarin ek-
seninde soykirimin iyi bir sey oldugu sonucu dogacaktir. Fakat bugiin aynilagtiri-
lamayacak sorunlarla yagadiklanim gérmek, soykirima kars: aktif bilincin onlar-
da da gelismedigi gercegini gostermektedir. Kiirtler konusunda séylenmesi gere-
ken ikinci somut gergek ise, uluslasmarun dogal karakterli kiiltiirel bir dinamik
oldugu ve uzun evrelerde otantik tarihle toplum arasindaki baglarla olustugu
goriilecektir. Eger bir yolcu, ugakta bu ugras pesinde olan bir politikaya kiifiirlii
sdylemlerle sen benim vekilim olmazsin, ben Kiirt degilim Miisliiman’im diyorsa,

o zaman Kiirt sosyolojisinde bircok. ?f;}’l\ ﬁelﬁ{neﬁl ﬂm kabul etmek gerekir.
Pantiirkizm, pan ve tiirkizm kavramlanyla Ttirklerin yayildig: alanlardaki



birligini amaglar. Bazilar1 ise Farsi kékenli Turan kavramiyla ayni bolgelerin Is-
lam’la sahiplenmesini ideolojiklestirir. Pantiirkizm adin1 bagta Ismail Gasprins-
ky, Hiiseyinzade Ali, Ahmet Agayev, Mehmet Emin Resulzade, Zeki Velidi To-
gan ve Yusuf Akgura gibi hi¢biri Osmanli olmayanlarin Rus imparatorlugundan
getirdikleri tiirev bir fenomendir. Diger bir deyimle biraz 6nceki isimlerin tem-
sil ettigi uluslasmamiglarin, Macar Arminius (Herman) Vambery; den alip getir-
dikleri bir kavramdir.®* Sonraki yillarda A. Vambery, Osmanl sultanin bizzat
ziyaret etmis ve Pantiirkizm kavramini siyasal amag ve igerikleriyle II. Abdiil-
hamid’e satmigtir.®? Vambery’in Pantiirkizm kavramiyla, Tiirklerin Birligi mode-
lini yaratma diisiincesinin kékeninde, elbette onun daha yakindan tarudig:
Panslavizm diigiincesi vardir.%? Panslavizm dinamiklerinden, ¢ok kolay bir ge-
kilde Panislamizm ve Pantiirkizm yaratilir ve yaratilmigtir.* Bu amaglarin tii-
miinde, birilerinin miithendisligi miihendisligi vardir. Aslinda halk, bu kavram-
lar1 tanimadiklari, hatta ve hatta telaffuz edememelerine ragmen, Tiirklerin yeni
insan modelinde hizh fagistlesme vektorleri goriilecektir. Ihrag edilen Panisla-
mizm, fttihad-t Islam seklinde, ikincisi ise degismeden Pantiirkizm seklinde ka-
lir.% Kavramlarin bu sekilde algilarimas: veya kiiltiirlesmesi, 6zellikle s6zciik-
lerden birini adinda barindiran ittihat ve Terakki’de semantik Islamlagmayi
aciklamaktadir. Ayn siiregte Rus imparatorlugunda yasayan Ermenilerde de
ulusal biling, dogal olarak bagimsizlik amagli milliyetcilige doniigiir.®¢ Ermeni-
lerle panci Tiirkler arasindaki fagist ve irkei iitopya farkini biraz somutlagtirmak
amaciyla, bu halklardaki kiiltiirel biling ve seviye farkini1 gdstermek i¢in yaniti
bilinen su soruyu sormak gerekir. Ay siirecte Rusya, Iran ve Osmanli'da yaga-
yan Ermeniler, Ermenistanin biitiin parcalarini birlestirmek amaciyla neden
Panermenizm isimli bir diisiinceyi gelistirmemis veya kiiltiirlestirmemislerdir?
Ki Ermeniler, tarihsel Ermenistan’in bazi bolgelerini terk etmislerdir. Ulus dina-
miklerine sahip halklarin yagadiklar tarihsel topraklarda, plancilikla yapilan
yayilmacihiga ihtiya¢ duymadiklaridir. Bu gergeklik 6zellikle Tiirk veya Kiirt
pancilan: tarafindan, eger Ermeniler bagimsiz devlet kursalardi, bize ne yapar-
lard1 sorusuyla, aslinda yaptiklarini agiga vurmaktadirlar. Bu giin kiigiik Erme-
nistan’da Ezidiler yagarlar. Devlet, Ermenilerindir. Ezidilerin Ermenistan’daki
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durumu, soykirimi yagsamusg bir halktaki tolerans bilincini gostermektedir. Ayri-
ca sorunu pan’la yapilan yayilmacilik agisindan degerlendirdigimizde, ulus bi-
lincinin panci halklarda gelismedigi anlagilacaktir. Gelelim Pantiirkizm’in Farsi
sOylemine ki bu da Turancilik “tir. Turancihigy biraz 6nceki ayrintilara benzer
tanimlayanlardan André Malraux, Edirne’den Cin’e kadar Orta Asya’da vurgu-
suyla Tiirklerin birlesmesi adlandirsa da, ashinda Turanciik, Miisliimanlarin
Osmanlh (Tiirklerin) 6nderliginde birlestirilmesi diisiincesidir.®” Bu diisiincenin
ilk uygulayicilarindan Enver pasa, ayn1 semantik kokenle Orta Asya'da Tiirk,
Kiirt, Buhara ve Afgan beyleri ve Tiirkistan hanlarin birlestirmeyi amaglar.% Ben-
zer gekilde Enver pasanin istegiyle ve 1914 yilinda ¢ikarilan yasayla kurulan
Giirbiiz ve Geng isimli derneklerde paramiliter milliyetcilik ve gorevlerin tespi-
tiyle, otekileri asagilama siirecinin ideolojiklestigini gostermektedir.® Biraz 6n-
ceki siralamada, Kiirtlerin listeye nereden girdigini soranlara, ¢alismanin ikinci
béliimiinde yeteri kadar ayrint1 sunulacaktur.

Tarih bilgisinden yoksun Turancilar, panci fagistlesmenin etkisiyle “Diinya
Tiirkliigiiniin Tek Lideri” slogaru altinda, yer yer Mustafa Kemal'i son énder ola-
rak da Alparslan Tiirkes'i segerler.”

Rus imparatorlugunda yasayan uluslasmamig 6nderlerin gelistirdigi ve Miis-
liiman halklarin yagadiklan biitiin topraklar Tiirk yurdu kabul etmek, Panisla-
mizm’'den Pantiirkizm’e gegisin baglangicidir. Rusya’dan goge zorlanan Cerkes-
lerin, Kiirt-Tiirk birlikteliginin ana paramiliter orgiitii Tegkilat-1 Mahsusa'daki
yogunlugu, Bat1 ve Dogu Ermenistan’daki soykirima farkli agcidan daha dikkat
ve ayrintiy1 agiklamaktadir. Osmanlinin Rusya kékenli ve cogunlugu Tatar ve
Cerkes kokenli Pantiirkistleri, Rus imparatorlugunda Carlik giidiimiinde sosya-
list miicadeleye 6nderlik eden Ermenilere diismanhiginin kaynaginda, esitlik ve
Ozgiirliigiin sadece kendileri icin gegerliligi diislincesi vardir.” Ayrica kendi
toplumlarinda kapali i¢ kélelik, bu toplumlarda yaygindir. Gégle Osmanlr’ya ge-
len bu halklar, II. Abdiilhamid ve Hamidiye alaylariyla cumhuriyete kadar bu
katliamlara aktif katilmiglardir. Ermeni soykirimu tek tek psikolojik veya hiima-
nist etkenler altinda incelendiginde, bu veya benzer davranglarin hi¢bir halkin
siyasal motifleri olamayacag1 beklenmesine ragmen, dini obsesif diigmanlikla
kitlesel tahakkiimiin kolay yayginlastig1 goriilecektir. Bu dinamikler, giinii-.
miizde de korunmaktadir. Farkh dil ve etno kiiltiirel kdkene sahip olan Kiirt
halkin tarihgesi, daha sonra incelenecektir.
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Pantiirkist kabul edilen biraz 6nceki isimlerin ¢ogunlugu, yeni milliyetcilige
ragmen eski Panislamci’dir”2 Osmanhi'nin dil, din yaz gibi kiiltiirel motiflerini,
Rus imparatorlugunda yagayan biitiin Miisliiman halklarin dili yapma istemleri
mevcuttur.”® Burada da Islami asimilasyonla kendi 6z kiiltiirlerini Osmanlilag-
tirma istemi ardinda da, aslinda psikolojik karekteri giiglii olan pre fagist Os-
manlicilik barinmaktadir. Giig, tarih ve her ikisini barindiran kutsal siddet, Os-
manl tarihinde barinmaktadir. Daha sonraki zamanlarda i¢ Tiirkler ve dig Tiirk-
ler ayrismasinin yapilmasiyla birlikte bu geri fagizan diigiincenin merkezine,
birden “Anadolu” isimli bir iilke yerlestirilir. Anadolu, kiiltiirel kimlik agisin-
dan antik Ege, Bizans ve dogusunda Ermenistan ve giineyinde A-Suriye 1071'den
sonra Tiirklerin tahakkiimiine geger. Tiirklerden sonra Anadolu’yu anlatan Isla-
mi kaynaklardan birinde, burada konusulan diller iizerinden yasayan halklar:
tespit etmeyi miimkiin kilacaktir.

Ibn Bibi, Tiirklerin Ermenistan ve Rum (Anadolu) diyarin ele gegirdikleri do-
nemde bolgede bes dil konusuldugunu séyler.” Bu dillerden ikisinin Ermenice,
Rumca oldugu yine Ibn Bibi'ye gore agikardir. Zira Bu boliimiin anlatildig bol-
geler, kendisi tarafindan Ermenistan ve Rum iilkesi adlariyla anilmaktadir.” Bu
tanima Hristiyanlk faktérii dahil edildiginde, iigiincii dilin Siiryanice oldugu
kesinlegecektir. Bolge halklarinin yaz kiiltiirii tarihleri ve Tiirklerin Fars diya-
rindan geldikleri dikkate alindiginda, Fars¢anin dérdiincii dil olma zorunlugu
dogacaktir. Son olarak Tiirklerin Farsca disinda kullandiklar: dilin Tiirkge oldu-
gunu kabul edildiginde, Ibn Bibi'deki beg dilin hangisi oldugu belirsizligi orta-
dan kalkacaktir.

Bu sonucu, Tiirkgii Osman Turan'da dile getirmektedir.”® Goriilecegi gibi bir
halkin yerlesik mi yoksa gocebe oldugu sosyolojik gergekligi dikkate alindigin-
da, Kiirtge ve Arapganin bu cografyada kiiltiirel bir koken veya karakter tagima-
dig1 da kendiliginden kesinlegecektir. Ibn Bibi'nin Selgukname isimli eserinde
Islam’m yayildig1 cografyadaki Arap, Ermeni, Frenk, Germen, Hint, Magripli,
Mogol, Pers, Siiryani, Tiirk gibi bircok halktan bahsedilmektedir. Bu eserde
Kiirtleri aradigimizda, emiri meclisin 6zel ordusunda yiiz yigit cesur Kiirt savas-
¢inin oldugundan bahsedilir.”” Bu agiklamalari, kiiltiirel tarihe yerlestirdigimiz-
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de, iceriklerin Kiirtlerin degil, Iranhlarin eposlar1 oldugu anlagilmalidir. Ayrica
Osmanl ve Arap kaynaklarinda Akrad adlandirilan Kiirtlerin, Idris-i Bitlisi 6n-
cesinde yedi yiiz asir 6ncesinde yazilan Tabari Tarihi veya Abu’-1 Farac Tarihi'n-
de, Irani bedevi halk oldugu anlatir.

Kiiltiirel koklerinde birkag kadim halki barindiran Anadolu, goriilecegi gibi
etnik a¢idan Rum ve Ermeni ve Asuri diyardir. Simdi kiiltiirel 6zgiin bir asirlik
kokleri olmayanlarin, Anadolu’da Pantiirkizm ideolojisini yaratirken getirdikle-
ri etnik kokenin sosyolojik evrelerini degerlendirmek gerekir. Bu ayrintilarda
Rusya’daki Miisliiman Tatar bedevilerin Osmanlr'ya geldiklerinde goérdiikleri
farkliliklar kargisinda, Islami pre fasist riiyay1 neden goérdiikleri somutlagacak-
tir.”® Kiiltiirel temelleri bu derece zayif ve egitimsiz halktan kopuk Pantiirkizm
ideolojisindeki pre fagist karakteri dikkat dig1 birakmaksizin, Ittihat ve Terak-

.ki'de bir bagina Ermeni soykiriminda 6ne ¢ikan ideolojilerin gelismesi s6z konu-

su olmayacaktir. Bu tespit, Ittihat ve Terakki'yi giizellegtirme denemesi degildir.
Zira Ittihat terakki veya Yeni Osmanlilar, Jontiirkler isimli diisiincelerin odagin-
da farkl transfer mekani oldugu goriilecektir. Yani Rus bozkirlarindaki bedevi
yasamla Avrupa'daki yagam arasindaki kiiltiirlegsen farklar: belirginlegecektir.
Bu etkenler altinda Pantiirkizm uzmani Landau'nun vurguladig: sekliyle, Tiirk-
leri ortak bir ideoloji altinda Balkanlardan Pasifik okyanusuna kadar Asya'y:
ulus diigiincesi ve diyalektik evreleri yasanmadan Tiirk yurdu ilan etmek, dii-
siincenin ilkel fagist karakterini gostermektedir. Buradaki pre fagistlesmenin
odaginda ise, dogu toplumlar1 barinmaktadir. Bu yiizden de Ermeni soykiri-
minda ¢ocuk Pantiirkizm diisiincesinin, hi¢cbir zaman biiyiik abi Panisla-
mizm’den kopuk bir sekilde bagrol oynayacagini diigiinmek, anlamsizlagacak-
tir. Panislamizm’in Osmanlr'daki kokenlerini, general von Moltke'nin verdigi
glizel bir érnekle gostermek gerekir. Anlatilanlar, Osmanli-Misir savaginda ya-
sananlardan, yani Moltke 6nderliginde Kavalali Mehmet Ali pagaya kars1 veri-
len savunma savasindandir.

Bu savagta Osmanli cephesinde, generaller kadar Seyhiilislam’in vekaletini
almig imamlar vardir. Moltke, bu imamlarin hadislere goére savag biitiin strateji-
lerine karigtiklarini, bu giin Cuma, saldir1 olmaz, yarin riizgar suradan eserse,
sunu bunu yapariz gibi hurafelerle her seye miidahale ettiklerini anlatir.” Os-
manli’min modernlesme siirecindeki Panislamizm deryasinin derinlikleri, bu
ornekle belirgin anlatilir. Bahsedilen gelenek, Islamlagma potasindaki Tiirki-
ye'de hala korunmaktadir.*

Diigiinsel agidan bu iki panist diigiincede Islam ideolojisi, daha eski bir 6rgiit-
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lenme modelidir. Bu sekilde de Rusya’dan gelen Tatar veya Cerkeslerle Kiirtlerin,
bu katliamlarda birlikte hareket etmeleri, ulustan ziyade pan Islam dini birlikteli-
gi 6ne cikaracaktir. ittihat ve Terakki cemiyetinde Panislamizm, Pantiirkizm ka-
dar giiglii bir akim oldugunu dikkate aldigimizda da, Osmanh toplumunda bu
siiregteki siyasal akimlarmn sarayda IL Abdiilhamid golgesinde gekillendigi belir-
ginlegtirecektir. Osmanli veya Ittihat Terakki igindeki iigiincii siradaki zayif ka-
rakterli batiilagsma yanlilari, dérdiincii sirada ise Osmanlicilar, beginci sirada ade-
mi merkeziyetciler gibi akimlar da bulunmaktadir.® Bu ayrintilarla iligkilendiril-
mesi gereken bir bagka konu da Panislamizm temelli boykot hareketleridir.

Osmanlr'da boykot hareketi ad1 altinda aslen Rum ve Ermenileri, genelde
Gayrimiislimlerin tasfiyesine hizmet etmektedir.?? Siyasal karakterli goriilen bu
boykotlar, 1914 sonrasinda sadece Ermenileri hedef aldigy goriilmektedir.®

Osmanli Imparatorlugy, Islami Osmanl halkinin iktidar piramididir. Bu pi-
ramidin en iistiinde sultanlar, altinda ise Osmanl askeri sisteminde gorev ya-
pan pasalar hiyerarsisi dizilir. Tanzimat’a kadar halkin kiiltiirel hafizasinda
Tiirkliik ad1 altinda bir biling kirintis1 yoktur. Fransiz devrimi sonrasinda ilk
kez Jontiirk ad:1 altinda sayilar1 ¢ok az olan kesitte, Tiirkliik kavrami dogmus-
tur. Bu diigiincelerin Osmanli Islam toplumunda dogusu 1889 yilinda kurulan
ittihad-1 Osmani Cemiyeti’yle baglar. Daha énce Panislamizm anlatilirken,
Arminius Vambery’den alindiktan sonra ittihat-1 Osmani, Osmaniye ismiyle
anildig1 anlatilmigt.%

Bir kiiltiiriin olustugu ortamlardaki kiiltiirel dogadan etkilenis, kaginilmaz-
dir. Dolaysiyla yasanmus bir tarihi, yalanlarla post modernlestirmenin anlami
da olmayacaktir. Osmanli toplumundaki ttihat-+ Osmaniye isminin Fransizca
Jontiirk kavramiyla degisimi, bu kiiltiirel etkilesimi gostermektedir. Sorun, yazi,
kitap ve matbaanin Osmanliya ge¢ girmesiyle 6zgiin kiiltiirel bilincin gelisme-
mesindedir. Abdullah Cevdet, bu gelismemisligin Osmanli'daki tipik 6rnegi
olacaktir.

Avrupa’da gelisen ulus hareketlerini Osmanli toplumuna indirgedigimizde,
dalganin neden Balkanlardan geldigi ve Yunanlilardan baglayarak Avrupa’ya
yakinlik derecesine gore uluslasmanin gelistigini gosterecektir. Bu kopuslarin
tiimiinde Islami Osmanlr'dan kiiltiirel farklilik 6ne ¢tkmakta ve kalan bolgeler-
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de dini otekilegtirmeleri doguracaktir. Bu eylemlerin kaynaginda yine Islam
olacaktir, ¢iinkii kopanlarin geneli veya kopmak isteyenlerin tiimii, Miisliiman
olmayan toplumlardr.

Panislamizm diigiincesi, iste bu gartlar ve dinamikler altinda II. Abdiilhamid
doneminde ideolojiklesir. Ulus bilincinin gelisme siirecinde ise Panislamizm’e
tiiretilen Pantiirkizm kardes daha cilizdir. Yani birincisi dev, ikincisi ise masum
goriinen bir cocuktur. Birinci diinya savagi yillarinda iyice kiigiilen Osmanlrda
imparatorlugun kiiciilmesi sonucu Pantiirkizm’in Islami kaynaklarindaki yo-
gunlasmay: saglar. Bu yogunlasma, fizikseldir. Yogunlasmanin temelinde ulus
ve milliyet¢ilik diisiincelerinin, okuryazar kiiltiirlesmeyle gelistigini kesinlikle
sdyleyemeyiz. Bu baglamda Pantiirkizm, biiyiik dev Panislamizm yaninda
emekleme siirecindeki kiigiik ¢ocuk gibidir. ittihat ve Terakki devrinde de bu
dongii veya dinamik fazla degisime ugramamigtir. Ancak cumhuriyet déne-
minde biiyiik dev Panislamizm, yeni iktidar tarafindan kontrol altina alinarak,
kiiciik kardesin devlesmesi saglanur.

Ulus ile birey arasinda tarihsel kdkeni eski olan giidiisel iligkili bir nikah var-
dir. Bu nikdh, daha ¢ok erkekler ve politik iktidarla siirdiiriilmekte, kadinlar ise
bu nikahin sadece biyolojik iiriinlerini tagimaktadir. Insanlar arasindaki mede-
ni iligkiler, artik primitif s6zlesmelerden kopmaktadir. Ayrica nikdh kavramu-
nin Arapga kékenini gittigimizde, kiiltiirel evresiz uluslasmanin yaratacag: ai-
dat veya nikah arasinda diizenleyici olan arkaik erkek egemenligin rolii kendi-
liginden ortaya ¢ikacaktur.

Ermeniler, Kiirtler ve Tiirkler bir araya getirilirken, tarihsel ge¢gmisten hare-
ket ederek, yasanmig gergeklere nicelik kazandiracak ve sosyolojik isimler veri-
lecektir. Ermeniler kendi degerlerine, Kiirtler ve Tiirkler de kendi degerlerine,
birinin digerini asagilamadan &tekilestirmeden yakinlagmalar: gerekecektir.

Gergekler ac1 olacagindan, onlar ¢arpitmanin herhangi bir anlami olmayacak-
tir. Bundan kirk elli y1l 6nce ve ulusu kurtarmak isteyen sol agisindan olaylara
bakildiginda, kiiltiirel dagarcigin ne kadar sig ve gelismemis norotik kararlarla
sekillendirildigini gérecegiz. Baz1 konularda benzetmeler, sorunu iyice aptallas-
tiracaktir. Bu calismanin sonraki béliimlerinde yazan insanlarin Mesih psikoloji-
siyle yazdiklarinin, aradan gegen birkag on yillik siirecte hiclestigi gozlenecektir.
Benzer iligkileri teorik fizik konulu yapitlarda da gérmemize ragmen, bir teori
digeri tarafindan gegersizlestirilirken, tartigilan igeriklerin kalitesi, belki de ma-
tematiksel dogadan dolay: diigiince sistemini degismeye zorlamaktadir. Tarih
gibi 6lmiis erkek egemenligi diriltmekten ziyade, potens yiikseltmeyi amaglayan
calismalarda, diisiinlerin sagmaliklari, gegersizlikleri yazanlar i¢in 6nemli degil-
dir. Bu agidan sorun, norotiktir. Bu kigiler sadece kendilerini tatmin etmenin yol
ve yordamunu politiklestirmislerdir. Iglerinden bazilari, Kiirtliik ve Kiirdistan ko-
nulu yalanlarla kandirdjklar insan. %?y/irsg\}%ﬁ%%}g%?er.agénen, hayatin psikolojik
nihilistligi onlarin kendilerini inkarina dlumde gelece)idir. Bu insanlardan yasa-



diklarn giiniimiizde, otuz, yirmi veya on y1l 6nce yazdiklari igeriklerin tiimii ge-
gersizlestiklerinden, sosyolojik ve tarihsel kiiltiirlesmenin temellerindeki mutlak
gelismemislik 6nem kazanacaktir. Burada tartisilan gelismemislik sorunu, so-
miirgecilik ad1 altinda sadece kapitalist evreyle iligkilendirilecek bir sorun veya
tanum degildir. Ayrica kapitalist siirecte ortaya ¢ikan somiirgecilik 6rnekleriyle
bu sorunu degerlendirdigimizde, karsimiza iginde sinifsal sorunlarin barindig:
yeni ve ileri bir evre daha gikacaktir. Bu agidan Kiirt toplumundaki gelismemis-
ligin temellerinde, sinifsal sorunsalligin dikkate alinmadig gergegi somutlaga-
caktir. Burada bir kavramin sundugu resimlerle dogru kabul edilmesini sagla-
mak amaciyla kiiltiirlesmenin ne oldugunu kisaca agiklamak gerekir.

Kiiltiir, insan tarafindan kutsanmamasi gereken, yagayan insan1 degistirerek
toplumu basit sonuglardan karmagik nitelikli aydinlanmaya gétiiren soyut iligki-
lendirme yumagdir. Kiiltiir, bir toplumda tek tek insanlara aidattan baglayarak
yayilan yeni geleneksellestirmedir. Dolayisiyla kiiltiir ad: altinda ortaya ¢ikan so-
nuglarin tiimiinde, soyut, siirekli ve tutarh dinamikler aramak zorundayiz. Bu
resme sayilarla baktigimizda, binlerce yillik tarihsel ge¢cmiste insanlarin sadece
¢ok az kisminin sayilarla iligkileri oldugu ve bu iligkiden de somiirii iiriinii para-
sal zenginligin veya marjinal kar gibi ayrintilarin belirlestigini gorecegiz. Demek
ki kapitalizmin dogasinda, matematiksel ilerilik mevcuttur. Bu ileriligi, ne yazik
ki ig¢i sinifina indirgeme segenegimiz yoktur. Onlar, aylik maaglarinda toplam
ctkarma gibi iki iglemi yaparak, aylikla nasil para biriktireceklerini diisiiniirler.
Zaten matematiksel seviyenin gelistigi toplumsal katmalardan politik amacin, si-
nif haksizhigindaki matematiksel kokenle esitlik arayis: gelisecektir. Bu dongiide,
insanlarin minimal diizeyin sahip oldugu soyut sayilarla kullanilan matematik-
sel yontemler, onlarin somiirerek sahip olduklar1 zenginlik ve kaynaklarn etik
nitelikli olmadigin1 anlama siirecini de baglatmak zorundadir. Bu da insanun,
efektif calisma hayati, ekonomik iligkiler, Pazar, somiirii, soyut hizh diisiinmeye
indirgenerek, siibjektif bir belirteg olan zeka seviyesi gibi yeteneklere sahip olup
olmadigini belirlenecektir. Bu yaklagimlar bir toplumda yagayan tiim insanlara
uygulayarak mantikh sonuglar almak miimkiindiir. Bu siiregte soyut diigiinme-
nin yarattig1 ara bir basamak vardir. Bu da bir toplumda kiiltiirlesmeyle birlikte
yagsamda sorumluluk, koruma, temel ihtiyaglara gore iiretim, tiiketim gibi ortak
paydalarin belirlenmesini gelistirecektir. Bu konuda birgok 6rnegi, 6zellikle yiki-
lan sosyalist geleneklerden sonra 6zlemli kapitalizmin yaratti§1 ucurum toplum-
larinda barbarlagma egilimlerinde gormekteyiz. Bahsedilen sorunlar artik geze-
gende varligin hangi sartlarda yagayacag1 sorununu yaratarak, iireme hizina rag-
men yapay seleksiyonu hizlandirmigtir. Kapitalist seleksiyonun ortaya ¢ikmasin-
daki ana nedenlerden biri de, dzellikle Islam toplumlarinda gozlenen ve dini
inanglarla kiiltiirlesme yaganmadan niifus artigidir. Al-Lah’in verdigine inanilan
bir tiirle, insan enflasyonu I;‘/alratlln'ustlr. Bir %%in enﬂa%}lonu, o seyin ¢oklugun-
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baglayarak somut bir¢ok etken yetersizleserek, ¢cok olan seylerin enflasyonunu do-
guracaktir. Anne ve babarun bir ¢ocuga verecegi sevgi veya gosterecegi ilgi, gocuk
sayis1 arttikga azalacaktir.

Tiirk tarih kiiltiiriinde kenger sakizi gibi siirekli cignenen ve hi¢ bozulmayan
temel prensipler vardir. Kenger, ad1 eski Ahit’te gegen ve cennetten kovulduk-
tan sonra diinyada Adem’e yiyecek olarak verilen ya dayer yer Israil diismanla-
rinin benzetildigi bir dikendir.* Bu dikenli bitki, Adem 6rneginden esinlenerek
yetistigi Ortadogu ve Arap yarimadasinda, zamanla yoksullarin karin doyur-
mak icin tiikettigi besin maddesine déniigiir. Tiirkiye’de tarih, kiiltiirel yoksul-
luk ve aydinlanma sorunlarina indirgendiginde, hi¢ bozulmayan bu sakiz gibi
stirekli ayn1 motiflerle ¢ignenir. Eger bir halk bu ortamlarda yagsiyorsa, o halkin
bu kenger yalanlarini inkar etme gans: ve segeneginin olmadigini bilmek gere-
kir. Bir aragtirmacinin diizenledigi kenger hikayesinde sunlar anlatilir.

Osmanl Imparatorlugunun, ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu bilgeleriyle ya-
kindan ilgilenen Ingiltere kadar Rusya, Fransa ve Amerika da kendi tarihi emelleri dog-
rultusunda bolge halkim kendi yanlarina cekmek icin girisimlerde bulunmuglardir. Bu
devletler Ermeniler bagta olmak iizere Rum, Nasturi, Siiryani, Keldani, Yezidi gibi grup-
lar ile baz: Kiirt agiretlerini kullannuglardir.®”

Bu masallar1 hem semantik, hem de mantiksal tutarliik agisindan inceledigi-
mizde, bu sekilde yazilmis tarihin bastan sona kadar diizmece animistik yalan-
lardan olustugunu gostermek gerekecektir. Zira tiimcelerde kullanilan kavram-
larin temsiliyeti, reel kokleri ve iligkileri, yazar tarafindan bilinmemektedir.

Soruna birinci Tiirk teziyle baglamak gerekir. Bu teze gore Ingiltere, Rusya,
Fransa, Amerika gibi devletler, basta Ermeniler olmak iizere Rum, Nasturi, Siir-
yani, Keldani, Ezidi ve giiniimiizdeki Kiirt sorunundan dolay1 baz1 Kiirt agiret-
leri de sisteme dahil edilerek, Osmanliya kars1 kullanmig imajini yaratilmakta-
dir. Kiirtlerin, bahsedilen siiregte Osmanliya kars1 sistemlesmis herhangi politik
diismanliklar1 olmadigini, Kiirtler ve Tiirklerin bu Musul bolgesine, karsilagtir-
mal1 tarihsel kaynaklara goére ¢ok sonralar geldigi bilinmektedir. Ermeni, Siir-
yani, Keldani ve Ezidiler ve Kiirtler, bu bélgenin yerli halklaridir. Bu érnekler-
den yazarin kullandig) tarihsel mantik hakkinda dgrenilmesi gereken 6nemli
bir sonug ¢ikmaktadir. Ge¢misi inceleyen giiniimiiz insani, daha gelismis soyut
diigiinme yetenegi ve farkli kaynaklardan ayru siireci degerlendirme sansindan
ziyade yetenege sahiptir. Bu yiizden gec¢misi inceleyen giiniimiiz insan, tarih-
sel sartlara ve ge¢misteki insanlarin diigiinme yeteneklerine gére gecmisi deger-
lendirmek zorundadir. Dolaysiyla bir asir 6ncesi gegmiste Kiirtlerin ne ayr dev-
let kurma diigiincesi ve secenekleri, ne de sosyolojik érgiitlenmeleri vardir. Bah-
sedilen bélgeye gocebe yagayan Milanh Ibrahim paga drnegindeki gibi birgok
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Kiirt agireti, Osmanli sultaniru Kiirtlerin babasi olarak kutsar. Ikinci ayrint ise,
kendine ait bir devlet kurmak isteyen halklarda, politik drgiitlenmenin gelistigi
toplum aranmak zorundadir, ki bu halklara daha uluslasmis halklar adi verilir.
Bir ulusun varlig icin, sadece toprak, din ve dil gibi arkaik kurgulardan ziyade,
agiretsiz birliktelikle bir araya gelmis insanlara, yeni ve devrimci olan romantik
birliktelik idealleri gereklidir. Bu asamanin ayrn1 toplumda gergeklesmesi icin
de, burjuvalagmanin kiiltiirel motiflerle yaganmasi gerekir. Burjuvalagma ya-
sanmadan bahsedilen evrenin tamamlanmasi igin, sosyalist veya sinifsiz top-
lum ideallerine ihtiya¢ duyulacaktir. Sosyalist veya sinifsizhik ilkesine gére bu
toplumda bilimsel aydinlanma gart1 ve hatta toplum ya da tek tek bireyler i¢in
agir bir zehir olan dini inanglarin zayiflamasi ve gerceklik bilincinin de gelisme-
si gerekir. Goriilecegi gibi var olan toplumsal evrim modellerine gore, bu soru-
na nereden ve hangi acidan bakarsak bakalim, ne Kiirtler ne de Tiirklerin bah-
sedilen evrelerde, 6zgiir diigiincelerin yasanmadig toplumlar oldugu gozlene-
cektir. Igcinde yagadig) siirecin kiiltiirel veya bilimsel dzelliklerini gegmise indir-
geyerek tarih yazanlar, aragtirmaci olmadiklar1 gibi gecmisi siirlestiremeyen
insanlardir. Bu insanlar arastirma degil, kendi arzu ve istemlerini tebriklestir-
me miicadelesi vermektedirler. Sorun bu motiflerle degerlendirildiginde, arag-
tirma kiiltiiriiniin de obsesiflestigi goriilecektir. Giiniimiiz insaninin ge¢misi
romantiklestirme gergekleriyle birilerini fazla veya az gisterme secenegi oldu-
gundan, tarihsel yalan tezlerin yazilmasi kolaylagacaktir. Béyle bir mantigin ti-
pik Ornegine, okuma yazma bilmeyen bir insanin evinde binlerce kitap barin-
dirmasina benzetebiliriz. Bu resim mantiksal degerlere gore samimi kabul edi-
liyorsa, o zaman sevgili tanrinin okuma yazma bilmeyen birine kitap yollama
seceneginin olmadigini da kabul etmek zorunda kalacagiz. Tarihi, mitlerle anla-
tildiginda, iceriklerin yazanin psikolojideki yansimalar: oldugunu sdylemek ge-
rekir. Toplumlarin tarihsel evrelerini objektif ,analiz etmeden ve gercek yasam-
dabiraktigiizleri dikkate almadan yazilan tarih tezlerinde, yazanin kendi obse-
sif dongiisii agiga ¢ikacaktir. Okuyucu, bu masallar1 anlatanlar1 adim adim,
onlarin mitleriyle birlikte diisiinmek ve insanin, toplumun kiiltiirel gercekligine
indirgeyerek degerlendirmek zorundadir. Tarihsel gerceklerden kopuk bir ge-
kilde animistik abartilarla anlatilan biitiin kurgular, tarihsel yalan kalacaklar-
dur. Tiirkiye'deki iiniversiteler, bu ise yiiksekdgrenim kurumu genelge ve emir-
lerle dahil edilmislerdir ve ise 6ncelikle Ermenistan’daki Ermeni niifusunun
Miisliiman niifustan az oldugu anlamsiz tezlerin yazilmas: direktiflerle sagla-
mustir.®® Yazarin elestirdigi bu tezlerin temel amaci, soykirim kitle sayisini azal-
tarak fazla insan katledilmedigi reklamlarini yapmaktir. Bu temelle, soykirim
suglamalarinin reddi de kolaylagacaktir. Bu diigiincelerle yaganmus tarihi degis-
tirmeye ¢alisanlarin ellerindeki kan kurumayacaktir. Ciinkii giiniimiizdeki soy-
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kirim teorilerinde, bir halktan bir, bes, on veya iki milyon insan 6ldiiriilmesi
sorunu ¢oktan ¢6ziime baglanmug ve bu halkin yagadig: topraklardan kayip ver-
meden siiriilmesi, su, yemek gibi dogal ihtiyaglardan uzaklagtirilmasi, soykirim
kavraminda barinmaktadir.

Aragtirmaci, herhangi bir ulusun kiiltiirel kélesi olmadan, okuyucuya, objektif
yontem ve mantiksal sistem kazandirmak zorundadir. Aksi takdirde birileri bu
sagmaliklari, zorunlu 6rnekler ve iligkilendirmeyle birilerinin mutlaka anlayacag:
sekilde agiklayacaktir. Bunu engellemek icin de, yasaklama, tehlikeli goriis sugla-
malar1 yapilir. Soykirim konulu igeriklerin nicelik ayrintilari, perspektiflere bagh
siirekli degisecek ve gelisecektir. Biraz énceki alintida diizeltilmesi gereken ikinci
hatada, inang grubu olarak Nasturilerin Siiryanilere dahil edilmesi ve Tiirk digin-
daki etnik isimlerin Tiirklere kars1 olduklar1 saplantisi, aragtirmacida patolojik
obsesyonun gelistigini gostermektedir. Nasturilik, Asya’daki Tiirki halklarin
uzun dénemler monoteist inanglarindandir. Nasturi adlandirilan Siiryaniler,
Maragh Nestorius tarafindan Hristiyanlk ici gerekgeli ayrismadan sonra Nasa-
ra adiyla Kuran'da gegen bir halktir.®® Bu ayetlerde Nasara, yer yer Isa’min yar-
dimcilar veya takipgileri, al-Lah yolunda olanlara yardim eden, barindiran an-
laminda da kullanilmaktadir. Keldaniler, ad1 eski Ahit’te gegen ve gogii gozle-
yen Asuri bir halktir.?® Kur'an ayetlerindeki Nasara veya Nasaru sozciiklerinin
sosyo kiiltiirel kokenleri, Arap-islam toplumlarinda Hristiyanlarin kiiltiirlesmis
degerini agqi8a ¢ikarirken, giiniimiize kadar bu sdzciigiin hermonétik degisimi-
ni de agiga ¢tkarmaktadir. Bu degisimde de 6tekilestirme hakimdir.

19 ve 20. Yiizyilda gelisen uluslagsma hareketine bagh kalarak, halklarin ken-
di topraklarinda devletlesme veya kendi 6z yonetimlerin kurma hakk: dogal-
lagmugtir. Bu istem, son yiizyilda siirekli barbar metotlarla yok edilmis, ulusal
bilinci gelisen halklar 6zellikle uluslasmay1 yasamamis olan inang birligi 6r-
giitleriyle yok etme bagaris1 gosterilmistir. Ermeniler, Ezidiler, Zerdiistler, Ir-
landalilar, Sikhler bu konuya 6rnek olusturmaktadirlar. Bu dongiide anilan
Rusya, Ingiltere, Fransa ve Amerika gibi devletler, tarihin son aktif dénemle-
rinde siirekli Osmanli’'nin yaninda olmuslardir. Bu politik gelenek giiniimiizde
¢ok daha belirgin bir sekilde askeri, ekonomik detaylarla devam ederken, kiil-
tiirel gelismemislik de 6ne ¢ikmaktadir. Demek oluyor ki devletleraras: iligki-
lerden baglayarak, halklarin kiiltiirel kaynagmas: ve herkesin eski geleneklerin-
den kurtularak yeni kiiltiirel sentezler yaratmasindan ziyade, gericilikle kon-
serve edilmis eski degerlerin korunmasi amaglanmaktadir. Bu gericilik etkisin-
de bolgenin yerlesik kadim halklarindan Asuriler, sadece Hristiyan Suriye kili-
selerine dahil olmalarindan dolay: politik diinyada sahipsizdirler. Ayrica bu
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vurgudaki temel sorun, dini inanglariyla Nasturi, Yakubi, Keldani, gibi isim-
lerle 6ne ¢ikan kimlikleri degil, aksine dini inanglarina kurban edilen insan
isimli fiziksel varliklardan bahsedilmektedir. Bu bilgilerle ve arkaik dinamik-
lerle Kiirt toplumunun, 6zellikle giiniimiizde Hakkari, Siirt'ten Antakya'ya ka-
dar uzanan bolgedeki tarihsel varliklarinin nasil gelistigini ve neler oldugunu
sorgulamak gerekir.” Yaz kiiltiirlii toplumlar kiiltiirel hafizlarini yaziyla kon-
serve ettiklerinden, bu degerlerin asimilasyonla yok edilmesi kolay gercekles-
meyecektir.”? Islam diinyasinda bu toplumlar cimbizla tutulacak kadar seyrel-
tilmelerine ragmen, yazih tarihle konserve edilen icerikler, ge¢misteki tiim
barbarliklarin agiga ¢ikarilmasina hala yardime: olmaktadir. Bu yiizden hangi
inang ve kiiltiirden gelirse gelsin, insanin, dolayisiyla toplumun kiiltiirel asimi-
lasyonu veya degisimi uzun siiregli olacaktir.

Tiirk tarihinde ucubelesmis anlayisla Dersim bélgesindeki agiretlerin su ka-
dar1 Ermeni’'dir, su kadar1 Tiirk'tiir veya Kiirt'tiir demekle, Hakkari veya Si-
irt’teki agiretlerin su kadar1 Asuri'dir demek arasinda higbir fark olmadig gibi,
bir asn agan siirecte yok edilen Ermenilerle giineydeki Asuriler nereye gittikle-
rini, bu mekéanlara yerlesenlere sormak gerekir.”

Islam toplumlarinda gergekiistii animistik mucize mantig1 hakim oldugun-
dan, yanitlar arasinda sorulara bilmezlikten baglayarak, ne bilelim gittiler sek-
linde inkéarc1 sdylemlerde yaygindir. Goriiliiyor ki eski gergeklerle, yeni yalan-
lar, aym1 amag ve dinamiklerle sekillendirilmistir. Yani onlar da Ermenilerle
ayn siiregte katledilmiglerdir.** Bu katliamlarin bir asir sonraki sonuglarini gé-
ren insanlardan bazilari, ata ve dedelerinin yaptig1 bu katliamlarla elde ettikleri
ganimetlerin bir kisminin kendi miilkiyetlerine doniistiigii 6rneklerde, cesaret-
le gergek sahiplerine geri verilmesini istemi, bireysel anlamda onurlu bir davra-
nig oldugu gibi, katliamlarin kimler tarafindan yapildig: sorusuna, gergekgi ya-
nitlar sunmaktadir.*

Bir toplumdaki kiiltiirel seviyeyi, yaz ile kiiltiirlesmeye eglestirebiliriz. Os-
manl’'da agsagilanan Hristiyanhik ve Yahudilikte kiiltiirel kurumlasma gelisti-
ginden ve etkin olmasa da iktidar dinine kars1 ahlu’l-kitap kabul edilmelerine
ragmen, kafir veya gavur sifatlariyla 6tekilestirilirler. Bu toplumlar, teolojik agi-
dan kendilerini kiiltiire] savunma sanslarina sahiptirler. Bu 6rnekle Osmanh
toplumundaki millet-i hikim ve millet-i hiikiim gruplandirmasina, ayn1 mekanlar-
da yasayan iki veya daha fazla topluma drnek sunulmaktadur.
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Millet-i sadika ve kdlelik dongiisii, semantik baglangictan tarihsel kokenlere
kadar birbiriyle dogrudan iligkili kavramlardar.

Geleneksel iktidarin temellerinde arkaik kdken bulunmaktadir. Osman-
lr'daki inang farkliliklarini biraz daha iyimser géstermek igin, millet-i hiikiim
adlandirilanlar arasinda da kategorik alt tanimlarda yaratilmigtir. Buna gére
millet-i hiikiim’'e dahil Ermeniler, yer yer millet-i sadika olarak da adlandirilmak-
tadir.? Millet-i sadika kavraminda, Osmanli’'min Ermenistan ele gecirdigi
asirhik siiregler, aslinda dolayh efendi kéle iligkisiyle dile getirilmektedir. Bu
gercegi anlatan politik kavramlar: tarihsel 6rneklerle irdeledigimizde, hiikiim
ile sadika arasindaki semantik bagin, sadika halklar1 asimilasyondan iktisadi
kontrolii yansitmaktadir. Bu tanimlarin kesinlikle politik bir iftira olmadigini
gosteren drnekler birazdan sunulacaktir. Yagandig1 donemlerin politik manti-
giyla, sadikla amaglanan kitlesellesmenin yayildig1 gozlenirken, Osmanl’'da
millet-i hdkim tanimindaki erk yanhs: olanlarla sadikayla otekilestirilenler
arasindaki hiyerarsiye de dikkat etmek gerekir. Bu sekilde drnek olarak Rus-
ya'dan gelen Cerkesler veya Zagros'un dogusundan gelen Kiirtler, herhangi
tarihsel emek sarf etmeden sadik halka boyunduruk vurma amacina girecek-
lerdir. Bahsedilen davraniglarin tipik 6rneklerinden birini, Antranik Seyahat-
namesinde Dersim’e gelen Arnavut, Cerkes, Fash, Kiirt, Tiirk gibi Miisliiman
kimliklerin, Dersim’e yaptiklar1 cizye veya eziyet amagh yolculuklarda gor-
mekteyiz.?” Bu gergekligin temellerinde, elbette bu davraniglar sistemlestiren
Omer yasalar1 bulunmaktadir.®® Reel 6rneklerinden goriilecegi iizere millet-i
sadika vurgusuyla Osmanl paralel toplumlardaki sosyolojik tutsaklik ve erk
sembollestirilmektedir. Kéleligi veya ihtidas1 amaglanan toplum, millet-i sadika
vurgusuyla kdlelestirilecektir. Soruna sadik isimliler tarafindan degerlendiril-
diginde, istisnai 6rneklere ragmen yasadiklar1 zuliimden dolay: hi¢ kimsenin
sadik olma istegi olmayacaktir. Bu iki biiyiikliige bir de tarih, mekan ve mono-
teist seviye agisindan bakildiginda, bir insan veya toplumun kendini ezen
veya somiirenlere kars1 psikolojik nefretten baglayarak politiklesen tanimlarla
yaklagmasi gelisecektir. Ermenilerin i¢inde yasadiklar1 toplum, iitopik demok-
rasinin yagandig: bir yer degildir. Aksine din ideolojisiyle tanr1 adina sapkin-
liklarin metafiziklestirildigi bir diinyadir. Bu diinyada Ermeniler, Cerkes,
Kiirt, Tiirk, Arnavut, Fash gibi biitiin gruplardan dnce tek tanriya inanmig
toplumdurlar. Bu toplumu, kélelestirmek isteyenlerin adil, kdle olmak isteme-
yenlerin de adaletsiz olduklarini diisiinmek veya sdylemek, terbiyesizligi ta-
rihsellegtirecektir. Bu sorunlar1 bir Osmanli’'da kéleligin kaldirilmasi babinda
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irdelemek gerekir. Irdelendiginde de imparatorlugun 6zellikle kiizey Afrika
bolgelerinde 20. Yiizyila kadar, aga ve beylerin sadiklariyla kolecilik sistemi
yiiriittiikleri yazilidir.%

Islami kokenle millet-i hikim'e dahil olan Kiirtler, millet-i hiikiim’e dahi lay1ik
goriilmeyen Aleviler ve Ezidiler iizerinde iktidar araglariyla nasil hiikiim siir-
diiklerini gosteren somut érneklerden birini gérecegiz. Zaten bu agiklamalardan
sonra, Osmanl sistemindeki bu ilkel dongiiyii Hristiyanlar, Yahudiler, Aleviler,
Ezidiler drnekleriyle ayrintilagtirma imkéanlar1 dogacaktir. Bu durum, istisnai bir
hal olmadig: gibi, dogas geregi gocebelerin kiiltiirel bilingleri, icinde yasadiklar1
kaliplara uyum yaratacaklari ve sistemin asal uygulayicilar1 olacaklardr.

Higbir halkin, bir bagka halk iizerinde din ve etnik nedenlerden dolay iistiin-
litk veya tahakkiim yaratma hakki yoktur. Bu sistemi anlatan kolelestirme giri-
simleri, elbette Osmanli'da yasanmustr.

1815 yilhinda Ermeni Patrigi Bogos, Diyarbakir vilayetindeki Ermeni reayamn kanuna
aykir1 olarak kdlelegtirilmesinden yakinarak hiikiimete dilekge verdi. Bu belgeye gdre, ye-
rel yetkililer tarafindan Yezidilerin iistiine siiriilen Kiirt bagibozuklar ve askerler, kars:-
larina ¢ikan reayadan kadin ve cocuklari kilelestirmeyi, Diyarbakir ve bagka yerlerde
Yezidi esir olarak satmay: adet edinmiglerdi. Kolelegtirilenlerin yakinlar yetkililere bag-
vurarak soyle demiglerdi:

Bizler falan karyede sakin sahih Ermeni taifesinden Devlet-i aliye reayasindan olup
bizim 1yal ve evladlarimzi esirimizdir deyii fiiht etmek hilaf-1 ser-i serif ve mugayir-i
rizay-1 padigahidir... )%

Bu 6rnekle millet-i sadika kavrami ardindaki, sadik vurgusuyla kolelegtirme
egilimi veya eylemleri somutlagmaktadir. Bu sistem, tarihsel kokleri, kiiltiirel
biling ve dini iktidar amaglariyla incelendiginde, millet-i sadika ve cizye, gani-
met dongiisiiniin i¢ igce oldugu somutlasacaktir. Cizyelerini 6deyenler, cizye gii-
zar adiyla aktif kolelestirilememektedir.!® Ermenileri millet-i sadika sifatiyla
yiiceltenler, sadika mantiginin altinda kolelestirme baskisinin oldugunu ve bu
dongiiniin Osmanli’da biitiin Miisliiman olmayanlar i¢in uygulandigin diigiin-
meleri gerekir. Osmanh bilincinde yaratilan obsesif tutsakliktan kurtulma egi-
limine girecek halka karsgi, obsesiflesen diismanhgin dinamikleri bilingte psiko-
lojik yansimayla giiniimiize kadar siirekli korunacaktir. Bu yiizden bir toplu-
mun degisimi ve gelisimi, tarihe yoneltilen analitik elestiriden dogan aydinlan-
mayla miimkiindiir. Bu gerekgeler, ancak giiniimiizde bir halkin sosyolojik tari-
hinde dikkate alinan ayrintilar olmasi, bahsedilen halkin saghkh kiiltiirel geli-
simi olmadiginu gostermektedir. Sosyolojik gerilige ve evresizlige ragmen, Bitli-
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si’nin Serefname Srneginde oldugu gibi Kiirtleri ulus olmadan iktidarla tanigti-
ran ayrintilarla, simdi daha somut bir sekilde otantik uluslasma siirecindeki
birliktelige sahip olmadiklarini analiz etme sans1 dogmaktadir. Bu yiizden bir
halkin yagadig1 tarihsel evrelerden biri veya digeri atlanarak ulus toplumunun
yaratilamayacagini belirtmek gerekir. Tiirk tarihinde siirekli millet ve milliyet-
¢ilikten dem vurmasina ragmen, ulus kavramini bilmeyenlerden biri de nasyo-
nal fagist ideolojinin Tiirkiye'deki dnderlerinden Alparslan Tiirkeg'tir. Onun
ulus veya millet kavrami, animistik nitelikle dondurulmus bir ceset gibi, hig
degismeyen romantizmle sekillendirilmigtir. Bu akimin 1939 yilinda sahip oldu-
gu animistik seviyeye gore, Tiirksiiz Tuna nehrinin oksiiz oldugu ve Tuna nehrine
sahip olamayan Tiirkiin yash oldugundan dem vurulur.’® Bu nidalar, ayn1 mantikla
Firat ve Dicle’yi romantiklestiren digerleri tarafindan da yapilmaktadir. Tuna
nehriyle yapilan bu fagizan romantizmin, memleketlerindeki irmaklarda akan
zehirle kirlenmis sularin yarattif1 gevre sorunlar1 ve saghigindan habersizdir.
Tunanehrine yakilan nameleri bir tarafa birakarak Almanya’nin giineyi Schwar-
zwald bolgesinden dogan ve Avusturya, Macaristan, Slovakya, Sirbistan, Bosna
Hersek, Romanya, Bulgaristan gibi on iilkeden gecen 3.000 km uzunlugundaki
Avrupa’nin ikinci biiyiik nehrini sahiplenme mitleri, ulus kiiltiiriindeki tehlike-
li egilimlerini gdstermektedir. Asyal1 ve Oguz Tiirklerinden geldiklerini siirekli
sOyleyen bu insanlarin higbiri, Selenge, Orhun veya Tamir irmaklarina 6zlemle
agitlar yakmamaktadirlar. Bunun nedenini derli toplu su seklinde agiklayabili-
riz. Insan hafizasi, zaman boyutundaki tarihsel yakinliklara gére gegmise iki
tiirlii yolculuk yapar. Birincisi ayn1 zaman boyutundan yiizyillik yakin tarihe,
dolayisiyla kisa donem hafizasinda romantiklestirir. Hafizanin anatomik isleyi-
sinde, bu aciklamalarin yeri ve 6nemi yoktur. Bir¢ok iilke egitim sisteminde bu
dongiilerin yarattig1 insanlar, yakin tarih adi altinda obsesiflestirmeyle kisir bi-
linclenmektedir. Diinyanin higbir toplumunda insanlar, atalarinin iki yiiz bin
y1l 6ncesinde birbirlerine gok yakin kiiltiirel seviyelere sahip insanlar oldugunu
diigiinmezler. Bu yiizden ata kavrami, garip bir fagist sentezle toplumda canli
tutulur. Buradaki fagistlik vurgusu, ideolojik fasizanlikla akraba olmasina rag-
men Italyancadaki anlamiyla bag ve demet olugturma temellidir. Ikincisinde ise
yine ayni mantik ve kurguyla, uzun dénem hafizasindaki daha eski olaylar ro-
mantiklestirilir. Modern insanin bilincinde, uzun geg¢misteki olaylarin kiiltiirel
degeri romantiklestirme fazla degildir. Bu sorunu somutlastirmak icin Fatih ile
II. Abdiilhamid karsilagtirildiginda, II. Abdiilhamid kutsamasirun Fatih kutsa-
masina goére daha giiglii oldugu goriilecektir. Reel yasam sartlarinda her iki se-
genegin tarihsel sartlanmaya gore insan bilincinde siirekli canli kalmasi miim-
kiin olmayacaktir. Canli kalanlarda ise bu geri kalmis biling seviyesi, animistik
romantizmle siislenerek canli tutulacaktir. Bu yiizden de ulus, ayni ruhlara sa-
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hip olan insanlarin olusturdugunu arkaik dogmalarla sekillenmis bir insan sii-
riisii oldugu kabul gormektedir. Bu kitle i¢inde insanlarin neyi ne kadar farkh
diigiindiikleri, siirii icinde hi¢bir anlam tasimamaktadir.

Cumhuriyet d6neminde Osmanli’ya dair liberal ve sol anlayigla yazilan bir-
¢ok eserde, siirekli ulu orta gé¢ yolculuklardaki 6liimler gibi anlatilan tehcir
masallar1 saptirma amagh siirekli tekrar edilmesine ragmen, fagsist inkarcilarin
ideolojik amagh igeriklerde soykirim gergegi, yeniden isyan etmek isteyenlere
karg etkili bir tehdit olarak kullanilmaktadir. Bu tavrin basit érneklerinden bi-
rinde, ashinda Ermeni soykirim gergekligi cok acik bir sekilde masallagtirilmigtir.

Eskiden Rum ve Ertneniler de vards. Fakat Kurtulug savagindan sonra bunlardan hig
kimse kalmamagtir 13

Tiirkes gibi bir fagist, ad1 kurtulus olan savas ve sonuglarin séyle anlatir. So-
nug olarak kendileri gibi diisiinmeyen ve inanmayan insanlardan hi¢ kimsenin
kalmadigini, katliam ve soykirima deginmeden ¢ok kolay bir sekilde bunlardan
hi¢ kimse kalmamustir seklinde sdylerken, insanlarin katledilerek yok edilmele-
rini, kolay ¢arpitmaktadir. Bir toplumda tarih bilincinin yerlesmesi bu gekilde
yerlesmesi, tarihciden aydina veya okura kadar biitiin kesitlerin tarihi sorgula-
madiklarin1 gostermektedir. Bu davranis modelleri ise ancak, fagist ideolojik
kiiltiiriin etkin oldugu toplumlarda g6zlenmektedir. Biraz 6nceki Tiirkes tiim-
celerini duyan veya okuyan hi¢ kimse, bu topraklarin kiiltiirel kadimleri olan
Rum ve Ermenilerin nasil ve neden kalmadiklarini sorgulamayacaklar: gibi, bu
sorular1 diigiinmeleri de gelismeyecektir. Iste sorunun bu yaninda fagistlerin
sOyledikleri tarihsel gerceklerin toplum igcinde sorgulanmasini ve yanitlar bu-
lunmasin saglamak gereklidir. Bu siireg, dzellikle katliam gercekliginin, katil-
lerin saflarinda da kitlesel gergeklestigi diisiincesi dogrulanacaktir. Eger bir iil-
kenin topraklarinda etnik birkag kesitin var oldugu, ama artik olmadigindan
bahsediliyorsa, 0 zaman adin1 tehcir, mezalim, katliam olasiliklarindan hangi-
siyle adlandirirsak adlandiralim, bahsedilen toplumlarin yasadiklar: topraklar-
da yok edildikleri kesinlegecektir. ‘

Tiirk tarihinde Ermeni soykirimini, inkardan tehcirin olas1 dogal sonuglar
seklinde normal kargilayan bir¢ok goriis vardir. Bu gériislerinden bazilarinda,
yiiziinii Kiirtlere gevirerek, “Ermenilere yapti§imz sizin bagina gelir” tehditli tiirii
mevcuttur. Bu tehdit, degistirilmesi gereken tarihteki en ironik olanidir. Ciinkii
Ermenilerin bagina gelenleri Kiirtler, Tiirkler gibi iyi bilmektedir. Bu goriiglerin-
de tiimiinde, kapitalist diinya ile biitiinlesmemis Osmanhcilik diigleri yatarken,
imparatorlugun hasta adamli son yiizyilindaki kapitalizm ve ulus hareketlerin-
den bihaberlik mevuttur. ismail Besik¢i'nin de dahil oldugu bu saflarda, ulus
bilinci tarihgesinin iitilitarist yoksullar1 tarafindan gelistirilen bu diisiinlerde,
ashinda Osmanliy: aktif veya pasif norotik kurtarma ideolojileri giidiilmektedir.
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Ermenilerin ulusal kurtulus miicadelesi, 19. Yiizyila 6zgiin politik motiflerle
sekillenmistir. Ermenilerin Osmanlr'daki tarihi, klasik somiirgelerden farkh ve
agr sartlarda sekillenmistir. Bu tarihin sosyoloji bilgisine yar1 buguk sahip olan
herkesin, halife Omer yasalarinin Osmanli’daki uygulamalarin: diigiinmeleri ve
Miisliiman olmayanlarin asirlar boyu yasadiklar1 hayat sartlarini, sosyal psiko-
lojik ve iktisadi agidan Gtelemeleri gerekir. Kendini materyalist diinya goriiglii
etiketlendirenlerin, Dagnaklar sunlar1 yaptilar, Ermeniler de katliam yaptilar seklin-
de devlet ag1zh fagizan yalan ve ¢arpitmalar: tekrarlamadan ve Mustafa Suphi
ittihatgisiyla Tegkilat-1 Mahsusa cetecisi Cerkes Ethem’e Marxistlik apoletleri na-
kislamadan 6nce, Ermeni 6zgiirliikk miicadelesinin siyasal karakterini ve ayni
cografyada yasayan diger halklar i¢in attiklar1 aydinlanma adimlarini inceleme-
leri gerekir.'® Biiyiik ve kiiciik Osmanli'da hi¢bir halk, Ermeniler kadar 6zgiir-
liikk ve esitlik {itopyalarina sarilmamiglardir. Ayrica bu siirece hi¢ kimsenin gii-
niimiiz ideolojik gozliikleriyle, revizyonist, oportiinist, nihilist, Bolsevik, Men-
sevik gibi sifatlarla bakma segenegi de yoktur. Rus devrimi siirecince Mengevik
veya Bolsevikler, ya da Trogkistler, Rus Sosyaldemokrat Isci Partisi'nde devrim
amagh birliktelikle hareket etmiglerdir. Ne yazik ki bu birliktelik, iktidarlasma-
nin nevrozlariyla 6nce icten, sonra da digtan dagilmigtir.

Ankara hiikiimetinin Bat1 Ermenistan’a yaptig1 dogu seferi babinda Inénii, Kara
Kazim ve Cerkes Ethem 6rneklerinden olugan dortlii gete arasinda herkesin rolii-
nii gsteren bir dizi olaylan vardir. Bu kavgalann aktif getecilerinden Cerkes Et-
hem, Ermenilerine kars: kazanilan zaferlerin kendi iiriinii oldugunu, Ismet Inonii
ise Kazim Karabekir'in hakki oldugunu séyler.!® Olaylar hakkinda yazilan ani
diyaloglarindan ortaya su sonug gikmaktadir. Cerkes Ethem, katliamlarda bizzat
kendi eylemlerinden dolay: Karabekirden daha aktif oldugu iddiasindadir. Ka-
zim Karabekir'i savunan Indnii ise olaya biraz daha analitik bakar. Karabekir veya
kara Kazim, general riitbeli bir Osmanl1 subayidir. Cerkes Ethem ise, Tegkilat-1
Mahsusa birliklerinde bayagilik eylemleri sergileyen cetecidir. Onu dven Tiirk
kaynaklari, Ethem gibi bircok geteciyi bu isimle 6vgiiyle adlandirir.!% Her ikisinin
de askeri hiyerarsideki rolleri farkli olmasina ragmen, alayh getecinin subaya kar-
s1 aktif katilligini 6ne ¢ikarma zorunlulugu dogmaktadir. Marxist oldugunu dii-
siinenlerin, savagin dogasinda ilkellesmis kapitalist dogarun oldugunu bilmeleri
gerekir. Bir asker, sadece bir neferdir. Satrang tahtasindaki piyondur. Bir vezir,
6nce piyon degildir, sonra da piyonun hareket ve yeteneklerinin tiimiine fazlasiy-
la sahiptir. Bu gergekte savagin mantiksal yogunlagmasirun, piyonda degil vezirde
olacagini gstermektedir. Bir bagka drnekte anlatilanlar, getecinin klasik savasg pri-
mitif ligini somut 6rneklerle gostermektedir. Asagidaki ayrintilari, Inénii anlatir.
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Bir giin Regit Bey ile (Cerkez Ethemi'in agabeyi) konugtum.*®” Ona sordum: Siz gitti-
§iniz yerde vuruyorsunuz, kiryorsunuz, yagma ediyorsunuz, adam 6ldiiriiyorsunuz,
sonra da bu halkin iginden bu halkin ¢ocuklarim aliyorsunuz ve bunlar sizin sadik adam-
larimz oluyor. Nasil yapabiliyorsunuz bunu?

Giildii: Usulii vardir onun, dedi. "Nedir? Nasil bir usuldiir” dedim.

Regit Bey anlatmaya baglady: Gidersin dedi. Isin icabim yaparsin, sonra da orada g6-
ziine kestirdigin adamlar1 alirsin, onlar1 sug ortag edersin. Kendilerine talan yaptirirsin,
diismam olanlara diismanlarim vurdurursun. Suga bulagmsg olurlar. Artik bunlar koy-
lerine gidip de vatandaglar ile tabii miinasebete gzremez hale gel1rler Biitiin hayatlan
boyunca selametleri size sadakattedir.’®®

Anlatildig1 ortamda objektif tanulardan olusan bu igeriklerin, siddeti kutsayan
ilkellerce kiiltiirlestirmesi manidir. Bu déngiiye bir de Ermenilere kars: atilan si-
lahli miicadele gigirtkanlig1 eklendiginde, Dagnak hareketinin silahli miicadeleyi
nasil ve hangi sartlarda baglattig1 ve silahli saldirganligin kimler tarafindan bagla-
tildigy goriilmektedir. O donemin Dagnaklary, iilkelerinin bagimsizlik miicadele-
sini veren ve giiniimiiz sartlarina gére hala devrimci nitelikte kitle hareketidir. Bu
ayrintilar1 bilmeden ortalama Dagnak diigmanligini yapanlarin, ne sémiirgecilik,
ne de fasist ideolojiler karsithgindan dem vurmalar: kendi gericilikleridir.

Kitle veya birey psikolojisindeki nérotik davranislar, genelde aile i¢indeki so-
runlara indirgenerek ¢ikan sonuglardan hareket ederek 6telenir. Birey, toplum
tarafindan yaratilmig sartlara uyumla reaksiyonlar gelistireceginden, egitimle
tarihi kiiltiirlegtiren insanlarin kegfettikleri hatal bilgilerle toplum siirekli yeni-
den sekillendirilmektedir. Bunun adi, hep ayninin sonsuz déngiisiidiir. Bu so-
run, 6zellikle Ismail Begikgi odakli incelenmesi zorunludur. Soykirim siirecinde
Kiirtler arasinda dolagan biitiin igeriklerde, Ermenilerin sessiz sedasiz nasil kat-
ledildikleri anlatilir. Anlatilir ama bu insanlarin kimler tarafindan nasil katledil-
dikleri de biling ve bilingaltinda sansiirlenir. Ermeniler, katledilmiglerdir, ama
kimler tarafindan sorusunun yanitinda, siirekli ve sadece Talat, Enver, Cemal
tigliisiiniin adlar1 anilir. Bir katliam, bir soykirim, basit bir dongii degildir. Talat,
Enver ve Cemaller, bu soykirimi Selanik’te bir gecede diisiinmediler. Diigiin-
diiklerinde de yanlarinda Said-i Kurdi'nin oldugu bilinmektedir. Demek ki, nasil
organik veya anorganik dogada bazi seylerin degismesi evreler halinde gelisiyor-
sa, soykirim adl biiyiik felaket de, 6nce adim adim uzaktaki saray odalarinda
gizli konusulur. Sonra Hamidiye alaylarinin ath katilleriyle Ermenistan’daki kdy
ve sehirlere evre ve dalgalar halinde &liim ve katliam yayilir. Bu gergekleri disa-
ridan goézleyen her aydinin, bu gergekleri yorumlanmasinda gostermesi gereken
tavir, post modern ittihatcilik degil, hiimanist ve tarihsel evreleri bilen insan ana-
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lizleriyle gelismelidir. Bu pozitif egilim, Ismail Begik¢i'de yoktur.!*® Ermeni halki-
nun, yasadig1 topraklardan Der Zor ¢ollerine siiriilmesi ve siirgiin sirasinda mey-
dana gelen biitiin dolayh 6liimler, dogal olmayacagindan katliama veya soykiri-
ma dahildir. Bu olaylarin akisina gore birilerinin kilig, hanger, balta veya ategli
silahlarla bu insanlan kesip dogradig1 gercegi, artik tarihsel belirsizlik degildir.
Bu belirsizligin belirli hale getirilmesi, kili¢ ve hangerlerin kinlarindan akan ka-
nin yarattig1 kalanlarin kanlh gé¢iinden anlagilmalidir. Biiyiik felaket, Ermeniler
evlerini terk etsinler, yanlarina da tagiyacaklar1 kadar egyalarini alsinlar motifle-
riyle gelistigini diisliniirsek, giiniimiizde hald mezar ve eski kiliselerde Ermeni
altinlar: arayanlardaki bedevi enerjisini bir asir geriye gotiirdiigiimiizde, Ermeni-
lerin tehcir yolculugu valizleriyle, at ve esek heybelerinin altinla dolu oldugu
saplantis1 goriilecektir. Bu gergek, 6zellikle 1915 sonrasi yapilan tiim katliamlar-
da korunmaktadir. Ite bu sartlarda sahneye 6rgiitlii bedeviler gikarlar ve yollar-
da acimasizca katliamlar baglar. Bu gelenegin en kutsal 6rnekleri, aym degil ama
benzer motiflerle Bedir savagi hakkinda anlatilan hikayelerden bilinmektedir.!

Bu sartlardaki hele hele gocmen bir insanin kendi tiiriine karg: giristigi bar-
barlig1 hakli ¢tkarma ugragindan ziyade, ne yeni bir devlet kutsalligini inang
kutsalligiyla hakl1 ¢ikarma egilimlerinden kopmasini doguracaktir. Eger aydin-
da bu nezaket yoksa onun mumu diinyay: karartacaktur.

Tiirk tarihinde yazar olan bir¢ok insarun politiklestirdikleri 6rneklerle incelene-
ceginde, bir halkin yasadig1 topraklarda soykirima ugramasimn, devletin siirekli-
ligi veya korunmasi ilkeleriyle insan adl1 varlik i¢in anlam tasimadigini agiga ¢i-
karmaktadur. ibn Haldun, devletlerin de insanlar gibi oldugunu, dogup, biiyiiyen
ve yaglarup 6ldiiklerini vurgulamasinda, devleti insana benzeterek, 6liimii dogal-
lastirma mantig1 vardar. Oliim, insan icin de devlet i¢in de dogal bir sonugtur. Fa-
kat sistemli ve kitlesel insan katletmek dogal bir davrams degildir. Bu yaklagim-
larda, insanlarin, halkin, ulus veya devlete kurban edilecegi normallestirilmekte-
dir. Bu ikilemi kabul eden aydin veya karanlik olan herkesin bilincinde, aff1 olma-
yan gafletler yaratan norotik sorunlar oldugunu s6ylemek, simdilik yeterlidir.

Ermeni soykirimi gergegini evrimlegtiren anlayislardan birinde, Osmanh
kiillerinden hayalet féniks gibi yaratilmis yeni cumhuriyeti masum gosteren
anlayiglar vardir. Biraz 6nceki devlet-insan eglestirilmesi siirekliligine aykir1 bir
sekilde, sucu sadece Ittihat ve Terakkicilerin iizerine atan ilkesiz romantik anla-
yisa deginmek gerekir.” Buradaki ilkesiz romantikligini, radikal siyasal nedeni
vardir. Bunlar da, Ittihat Terakki mirasi iizerine kurulan yeni cumhuriyetin, ar-
kaik fagist kokenden modern fagist ideolojiye gegisi kotarilmistir. Elbette bu d6-
niigiimiin kiiltiirel koklerinde ittihat ve Terakki ideolojisi oldugu gibi, gocebe
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kokenlilerin ulus ve devlet olma haklar1 megrulagtirilken, uluslagma siirecini
Tiirk ve Kiirtlerden ¢cok daha 6nce tamamlamis bir halkin uluslagsmasini sug
gosterme carpitmalar1 yapilmaktadir.? Bu érneklerde fiziksel korlerin masum-
luguna karigmadan, akli gérme 6ziirliiliigii olanlarin tarihe sadece kendi istem-
leriyle bakma tembelligi hakimdir.

Tiirk tarihinin Ermeni soykirimina gerekge yaratma drneklerinden biri de,
Birinci Diinya Savaginda Ermenistan’ igsgal eden Carlik Rus birlikleriyle Erme-
nilerin ittifak yaptig1 dalli budakl anlatilir. Kimisi Ermenilerin Ruslarin deste-
ginde Kilikya bolgesinden bagimsiz Ermeni devleti kurmay1 amagladiklarini,
kimileri ise dogu Anadolu'nun bir béliimiinde bagimsiz Ermenistan devleti
kurmay1 amagladiklarini yazarlar.*® Kilikya ads, giiniimiiz dil bilincinde yok
edilmesine karsin, dahiliye nazir1 Talat'in veya bayindirlik nazir1 Ali Miinif’in
anilarinda Kelkiya seklinde anilirken, Ermeni vatam oldugu belirtilir."** Ermeni
soykirimini inkérla kendilerini savunma konumundaki Tiirkiye tarihgileri, bu
orneklerde tarihsel gerceklere dayal strateji gelistirmedikleri gibi, Ermeni soy-
kirimina gerekge yaratirken tarihsel Ermenistan veya Ermenilerin nerelerde ya-
sadiklarini kendileri itiraf etmektedirler. Bu bélgeler, Bat1 Ermenistan ve eski
adiyla Kii¢iik Ermenistan adlandirilan Kilikya'dur.

Senelerden beri Rusya, Hiristiyanlar: korumak vesile ve hilesi ile meydana ¢ikmgtir.
Girigtigi desiseler malumdur. Fakat biz Hristiyanlar, hilimizden memnun olup, asla hi-
mayeye ihtiyacirmz yoktur. Su kadarim beyan edeyim ki Ermeni milleti, 500 seneden
beri Osmanl devletinde, tam bir himaye ve asayig gormiistiir. Ben, Erzurum mebusu bir
Ermeni'yim. Bundan 48 yil 6nce (1828-1829 Osmanli Rus harbi sirasinda) bin tiirlii hile
ile kandirilip Rusya'ya gogertilen 100.000 Ermeni, orada hakikati gordiikten sonra tek-
rar anavatana donmek mecburiyetinde kaldilar. Ve burada yeniden, sefkat ve himaye gor-
miiglerdir. Ben Osmanl devleti denilen bir babamun evladyyim ki, simdi bu mecliste millet
mebuslugu sifat1 ile sereflenmis bulunuyorum. Simdi Erzurum'da Ermeniler, her tiirlii
mal fedakdrhgimda bulunduklar: gibi Ermeni gengleri de Miisliiman kardegleri ile birlik-
te silah elde taburlar tegkil etmekte ve miigterek diismana kargi kogsmaktadirlar.1®

Bu konusmay: 1876 yilindaki Birinci Meclis'te konugan Erzurumlu Ermeni
mebus Hamazap Efendi mecliste yapar.

Bir Ermeni'nin vatani, Hayastan'dir ve bu isim Herodot Tarihi'nde defalarca
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ve ayrintilarla anilmaktadir.® Herodot Tarihi'nde Asuristan vardir, Kiirtler
yoktur, Persler vardir. Bu bilgilerle Perslerin Kiirt oldugunu sdyleme secenegi de
yoktur. Bu sorun Kiirtlerin olmasina ragmen, Perslerle aralarinda tituler isim
farklilig1 olacaktir. Herodot Tarihi'nde anlatilan Ermenistan’da Kiirtler yagaydi,
Malazgirt savaginda Alparslan'in saflarinda olduklarini ispat ¢abasinda olmaz-
lardi. Demek ki Kiirtlerin tarihte dogudan batiya hareketleri vardir. Tiirkler hig
yoktur. Ermenistan adi ise iki bin y1l sonra da hdla Ermenistan olarak adlandi-
rilir. Tiirkiin vatanin, Tiirkistan, Kiird"iin vatani ise Kiirdistan oldugu kabul
edilmektedir.
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Harita 1: Herodot Tarihi'nde Biiyiik ve Kiigiik Ermenistan

Calismanin girig boliimiinde, kitaptaki icerige dair kisa ve vurgulu 6zetler
yapilmigtir. Simdi bu 6zetleri tutarl iligkilerle derinlestirmek gerekir.
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Katliam, Me;alim, Tehcir, Soykirim
Kavramlar: Uzerine

Bu ¢alismanin tartismali ana konu ve sorunlarina baslamadan 6nce, elestiri
diyalektigiiizerine bazi mantiksal gergekleri agiklamak gerekir. Elestiri, ne eleg-
tirenle elestirilen arasinda, ne de bu diyalektik paydalarin diigiinceleri arasinda
herhangi kategorik iistiinliik yaratmak amaciyla yapilmamaktadir. Elegtiriyle
insan tarafindan anlatilan diisiincelerin, tarihsel veya somut gerceklige yakinh-
g1 tartisiilmaktadir.

Elestiride kullanilan objektif araglarin siirekliligi, insanin tarih iizerine ¢ok
boyutlu diisiinmesini saglayacak ve tarihi degistirecek yontemleri gelistirecek-
tir. Bazilar elestiriyi, diisiinsel silah olarak kullanarak, egemenlik yaratma
amacinda olabilir. Ermeni soykirimu tarihi ve biitiin bilegenleri, silah olarak kul-
lanilmaktan ziyade, bu soykirimin aktif paydalarini tek tek inceleyerek, kimse-
nin su¢unu bagkalarinin iizerine atmasini engellemek ve tarih hakkinda objek-
tif sorumlulugun yaratilmasin1 amaglamaktadir. Tarihsel aydinlanma, insan ve
toplumu eski veya geleneksel ilkelliginden koparirken, ge¢mise dair temel de-
gerler ve biling yaratir. Bunlar da, insan bilincini degistiren temel vekt6r olmak
zorundadir. Elestiride bu amag ve yontem kullanilmadig; siirece, tarihsel ger-
cekler hakkinda insandaki eskinin yarattig1 akil tutulmasi elbette devam ede-
cektir. Tarihsel aragtirmalarda akil tutulmasinin mantiksal hi¢bir nedeni olma-
digindan veya bu sartlarda akil tutulmasinda ayak diretildiginde, geriye sadece
psiko nérotik inat kalacaktir. Insanin geri toplumlarda yarattig1 aydinlanma ve
gecmige nicelik kazandirma ihtirasi, insanda biling degisimi yaratmadig: siire-
ce, bu elestiriyi siirekli kilmak gerekecektir.

Insanlar, kimlik ve aidat agisindan tarafh olabilirler. Fakat objektif aciga cika-
rilan gerceklerin de, yasandig: gibi yaziliyla konserve edilip uzun vadeli etik
sorumluluk ve karakter sunmasi saglanmalidir. Bu karakter, yazarin objektif
yansimasi olup, diigiinen biitiin insanlarin kiiltiirel benligine yansimasi gerekir.
Bunu saglamak icin de 6nce ve sadece anatomik olarak degil, ulus ve etnik de-
gerlerin 6tesinde evrensel degerlere sahip insan olmak gerekir.

Katliamlarin yapildig1 cografyaya sahip ¢ikanlar arasinda, siirekli bu tarihsel
sugu birinin digeri {izerine attig1 agikardir. Bu sugun ortak paydasinda, ilk 6nce
ve peginen Islami halklarin oldugunu sdylemek gerekir. Bu tespit yapilmak zo-



rundadir, ¢iinkii kurbanligin ortak paydasinda 6n sirada Ermeniler olmasina
karsin, Asuriler, Nestoryanlar, Rumlar, Pontiler gibi geneli Hristiyan halklar
bulunmaktadir.

Katliam, mezalim, tehcir kavramlar: Islami acidan incelenerek, iceriklerin sii-
rekli ve tepkiyle kaginilan jenosit veya soykirim kavramiyla esdeger sonuglar
tagidigin1 gostermek gerekir. Bu sonuglarla Lemkin’in tanimladig1 soykirim
kavramuinin, aslinda sadece bir tanim oldugu ve nihayet Alman fagizmi tarafin-
dan alt1 milyon Yahudi bagta olmak iizere din, dil ve siyasal gériislerinden dola-
y1 diismanlagtirilan milyonlarca insanin sistematik katliamindan sonra tanim-
lanmugtir. Bu gekilde nihayet toplumlarin kiiltiirel hafizasinda jenosit kavrami
eklenmis ve bunun bir insanlik sugu oldugu kabul edilmigtir. Bu kavramin ta-
rihteki nesnel 6rnekleri incelendiginde, jenositle bir halk: digerinden ayiran irk,
din, dil farklihgiyla, bir toplumu 6tekilestiren 6nyargilarla sistemli katledildigi,
mezalime ugradigini veya tehcir edildigi goriilecektir. Kavram tanimlandiktan
sonra, Ermeni soykiriminin son yiizyildaki énemli biiyiik katliamlardan biri
oldugu kesinlegecektir. Adin1 nasil tanimlarsak tanimlayalim, Ermenilerin ma-
ruz kaldig katliam, yagadiklar1 mezalim veya tehcir segeneklerinin tiimii, jeno-
sit oldugu gergegini agiga cikarmaktadir. Bu yiizden Osmanh toplumunda Isla-
mi bir ittifakla Ermenilere kars1 gerceklestirilen kitlesellesmis katliamlari, sade-
ce Kur'an ve Islam sistemine indirgeyerek degerlendirmek, bu tarihe dair objek-
tif sonugclar1 da agiga gikaracaktir.

Katliam, mezalim, tehcir ve soykirim kavramlarini incelemeden 6nce, nasil
Ermeni oldugunu 6grendigini anlatan birinin ailesinde sergiledigi davraniga
deginmek istiyorum.

Bu 6rnekte Ermeni katliamu, tehciri veya soykirimu gibi kavramlarin aslinda
bilgisiz ve iligkisiz bir edayla dogmatik kullanildig1 yaninda, kabul edenlerin
tarihsel sorumluluktan kagindigini gérecegiz.

Bahsedilen kisinin hikayesi, Dersimlibabasina yonelttigi ve agiretinin kag Er-
meni'yi katlettigi, ganimet olarak ne aldiklarini sorusuyla baglar. Oglunun soru-
su kargisinda dili tutulan baba, bir yandan kekeleyerek kizar, gozlerinden akan
yas! gizleyerek konusmaya baglar. “Oglum, sen bana neden dyle diyorsun. Ben de
Ermeni'yim” der. Akrabalarinin biiyiik felakette, Dersim’den doguya gégiinii an-
latir. Bu olaylar1 duyan ogul, sagirir. Universite 6grencisi olan bu kisinin soyki-
rima yaklagimda teorik sdylemlerin 6tesinde bildigi somut gerceklikler vardir.
Bu da taraflagma etkisiyle aktif veya pasif katihimlarla Ermeniler katledilirken,
bir¢ok insanin bu katliamlardan pay aldig1 gergegidir. Soykirim, bir yagmalama
hareketidir ve herkesin bu katliamlardan ev, kdy, tarla gibi mekanlardan pay
almay1 amagladigini unutmamak gerekir.

Dede, 1896'da Kizilkilise’ye kurulan Hamidiye sonrasinda doguya daglara
gocer. Burada yeni hayat baglar. Bu gocte sahip oldugu hayvanlarin biiyiin bélii-
mii beraberinde Piilomori'nin dag koylerine getirir. 1915 tehcir siirecinde ise,



burada bir taraftan ikinci gog, diger taraftan Balaban agiretinin Tegkilat-1 Mah-
susa birlikleri ig bagindadir. Bu aileden sadece kiigiik g¢ocuklar kalir. Bu ¢ocuk-
larda yaglarina gore tarihsel hafiz sekillenmeye baglar, kimisi bélgeye yoresel
iktidarla hakim olan Alevilik inancina entegre olurken, torunun gézlemlerinde
ise tek tek sahislardaki travma nedenleri somutlagir. Akrabalarin bir kismu, ger-
gekten de doguya gegerler. Bir kisminun izleri yillar sonra Liibnan’da ¢ikar. Baba,
babasinin héli vakti yerinde ve zengin oldugunu sdylerken, ¢ocuk yasta yetim
kaldiklarini ve bolgedeki Dersim agiretlerinin kendilerinde oldugu gibi diger
Ermenilerin ev ve hayvanlarina el koyduklarin1 anlatir. Dersim’de yaganan
olaylarin benzeri, Erzurum, Urfa, Sivas, Bitlis, Adiyaman, Maras gibi 6zellikle
vilayet-i sitte'nin biitiin sehir, kasaba ve kdylerinde yaganir. Bu tarihin soy kok-
lerindeki barbarligin dizginlerini, bircok western filmlerine konu olan ve beyaz-
larin Kizilderili yerlilerin topraklarini nasil ele gegirdiklerini dolaylh igleyen
Hollywood filmleriyle diislemek yeterli olacaktir. Hamidiye alaylari, bu filmler-
deki western geteleridir. Amerika kitasindaki Kizilderili katliamlari, uzun siire-
lidir. Hamidiye alaylarinin Ermenistan‘daki katliamlar1 da at sirtinda yapilir
fakat Amerika’ya gére yogunlagmugtir.

Ermeni oldugunu bu sorgulamayla 6grenen kisi, anneannesinin kiigiik ¢o-
cukken Gerede’den at ve eseksirtina yerlestirilmis heybe i¢cindeki Maras’a dogru
yaptig1 yolculugun, tehcir veya &liim yolcugunu oldugunu nihayet anlamusgtir.
Fakat bunlar1 duyan bir ¢gocugun, Osmanh tarihine lise bilgileriyle hakim olma-
s1 imkansizdir. Anneannenin romantik motiflerle cocuklugundan anlattig: teh-
cir yolculugu anilarinda paralel olarak tipik psikolojik baski1 mekanizmalar1 do-
lagmaktadir. Bu romantik motifler sorgulandiginda tehcir yolculugunun ilerle-
yen evrelerinde travmanin derinliklerine inilecektir. Baglangicta at, egeksirtin-
daki heybe ceplerinde dort bes alt1 gocuk varken, ilerleyen haftalarindaki ¢ocuk
oliimleriyle kalanlar arasinda denge saglamak i¢in heybelere tag dolduruldugu
anlatir. Olen gocuklarini yollarda gémen diger annelerin feryatlarini unutma-
mustir. Kendi kardegleri hakkinda hig bir sey anlatmamugtir. Anlatilanlarin ya-
sanmig otantikligi ¢ok aciktir. Demek ki, heybelerdeki ¢ocuklar yollarda 6liiyor-
lar ve 6lii gocuklar acili gézyaglariyla gémiililyorlar. Cocugunu 6liimle kaybe-
den anne, feryatlarla saglarin1 yoluyor, yiiziinii tirmaliyor. Cogunlugu sadece
annelerin hayatta kaldig1 bu siirecte, hi¢ kimsenin bilinmeyene giden yoldan
geri doniip, ¢ocuklarinin mezarlarinu ziyaret secenegi olmayacaktir. Ciinkii ya-
kin bir gelecekte onlarin da mezarlar1 olmayacak ve yiiz binlercesi katledilirken,
vahsi dogada hayvanlara yem olacaktir.

1860’da Zaytun’da, 1890’da Sasun’da yiizbinlerce insanin, 1915 sonrasinda ise
milyonlarca Ermeni'nin bu gercekleri yagsadigini diisiinmek gerekir. Mesele sa-
dece soykirim oldu, bitti degildir.

Simdiki 6rnekte Adiyaman’dan Suriye’ye kagan bir bagka ailenin dramu biraz
daha bagkadir. Tehcir gerekgesiyle tanidiklar: bir Kiirt aileye mallarini birakan



ikinci Ermeniaileden baba, aradan birkag y1l sonra bir gece vakti evine geri d6-
ner. Ben geri geldim demek icin evini barkini giiven emanetiyle biraktig1 Kiirt
ailenin kapisini calar. Karsinda birkag yil énce, sen hi¢ merak etme, bu kétii
glinler gegsin gelip burada yine yasarsin diyen Kiirt, gecenin karanliginda kar-
sindaki Ermeni’ye“sen hili gebermedin mi” diyerek bagirir. Mesele tehcir, katliam
veya mezalimse, o zaman tarihe sadece kavramlar iizerinde degil, kavramlarin
somut veya fiziksel sonuglari iizerinden yaklagmak gerekir.

Sag veya solun diigiinemeyenleri, katliam, mezalim, tehcir ve soykirim kav-
ramlarin kategorik imperatif yontemlerle barbar bir déngiiniin ideolojik degir-
menlerinde déndiirmeye devam ederler. Gogol'un Olii Canlar romaninda can-
landirdigy Cicikov mantalitesi, psikolojik yabancilasmanin yarattig1 bir insan
modelidir ve bu dongii saf bir dervismiggesine safligin1 ve habersizligini ima
ederek giiniimiize kadar gelmistir.

Atlara ve egeklere bu yolculuk sirasinda gercekten neler yagsadigini sormaya
gerek yoktur. Animistik insan bilincinde mantiksal siireksizlikten dolay1 bu
aray1s hala vardir. Veya evlerin, tarlalarin dili olsaydi da, yiiz y1l énce sahipleri-
nin kim oldugunu sormanin da bir anlami olmayacaktir. Benim nenem de Er-
meni’'ydi diyen kag kisi, nenesinin neler yasadigini, dedesinin, babasinin kag
Ermeni’yi dldiirerek ev, kdy, tarla sahibi olduklar1 sorusunu, yeni tarih yarat-
mak icin bu insanlara sormak gerekir. Okumus insanlar1 sevmedigini séyleyen
meslegi profesorliik olan biri, onlarin varhgindan kendisine afakanlarin bastig-
n1 soyler. Afakanlarin ilk kez, nérotik devrimciler olacagi bu ruh halini yaygin-
lagtirmak i¢in, tarihe afakan sorular:1 yoneltmek gerekir.

Aile etnik soy kiitiigiinii etik gerekgelerle higlestirerek Ermeni soykirimin
kag kisi sorguladi ki, yagsananlarin soykirim mu, tehcir mi, katliam m olduguna
dair erkeksi tartismalar yikilarak, yasananlarin hepsinin, gevelenerek sdylenen
ayni geyler oldugunu anlatabilelim?

Tarihsel olaylar1 incelerken karadelikleri andiran bir kuyu etrafindan déniip
dolagarak teori yaratmanin anlami yoktur. Bugiin Avrupa’nin bircok iilkesinde
ekonomik ve politik goclerle karmagik toplumlar yaratilmigtir. Bu toplumlarda
inang kokenli sorunlar, gelecek yiizyil1 6nemlioranda etkileyecektir. Bu durum,
gelecekte gelecegi yasayacaklarin sorunu oldugundan ve ge¢misle gelecek ara-
sinda kiiltiirel acidan benzer resimler oldugundan, biraz ge¢miste kalmak ye-
rinde olacaktir. Osmanli’da Ermeni, Rum, Nasturi, Asuri, Keldani, Yahudi, Tirk
ve Tiirkmen, Arap ve Kiirt gibi isimler altinda insanlar karmagik ve sorunlu
ama bir arada yagamaktadirlar. Dokuzuncu yiizyilda batiya yonelen Tiirki ka-
vimler, Maveraiin nehrini gegtikten sonra Araplar tarafindan boyunlar1 vurul-
ma tehlikesiyle uzun yillar yasamstir. Bu gergekligin ardindan bir asir gegtik-
ten sonra ve Mogollar tarafindan Arap-islam imparatorlugu yikilir. Bu gekilde
Araplar iizerinde Tiirki hakimiyet kurulmaya baglar. Bu drneklerde tarihin,
etme bulma seklinde tekerriirden ibaret oldugu gézlenmektedir. Osmanli’da



Araplar, giiniimiizdeki sémiirge konumunda degillerdir. Osmanl saltanatinin
Araplardan aldig1 tek bir soyut kavram vardur, o da halifeliktir. Osmanh sultan-
larinin higbiri 6miirleri boyunca hacca gitmedikleri gibi; Kdbe'nin bakimi, ona-
rimi1 ve hac dénemlerindeki sehrin durumu hakkinda Mekke serifinin Konstan-
tinapol’e gelmesini sart kosmuglardar.

Bu karmagik tarihten gercekleri ¢ikarmak i¢in, Ermenistan’n veya Ermenile-
rin yasadig topraklarin, kalic1 olarak ilk kez Manzikert savasiyla igkal edilir.
Birileri, halife Osman donemindeki iggali animsatmasina elbette gerek yoktur.
Bu iggal siirecinde Araplarin tarihi, Islam olarak yansitilan dini inanglari, aslin-
da hig de anlatildig1 gibi degildir. Araplar, Ermeniyye iilkesini ele gegirirken,
bircok yerde kiliseler yakilmis yikilmus, rahipler asilmig kesilmiglerdir. Bu ger-
cekler, bu donemin savaglarindaki ana dinamiklerdir.” iggal sonrasinda ise ana
politika ganimet ve cizye zenginligi oldugundan, bu kez Bizans'a kars1 Ermeni-
leri koruma anlagmas: yaparlar.1®® Ermeniler, Arap yarimadasina ve Islam impa-
ratorlugun ticari koloniler kurarlar. Hatta ve hatta Arapcadaki Verd-i Muhammed,
yani Giil Kokulu Muhammed vurgusina neden olan giil yagim Ermenilerden alir-
lar. Giil, Arap yarimadasinda yagayan bir bitki olmadig: gibi, kuzey yarim
kiirede Italya’dan Hindistan’a kadar her yerde yetismektedir. Bitki olarak giilii,
yag1 ve kokusuyla kiiltiirlestiren eski halklarindan biri, Ermenilerdir.

Halife Osman donemindeki Arap inancini, ne kitab: vardir, ne de sonradan
Kur'an ad1 verilen Mushaf'ta, giiniimiizdeki 6.236 ayet vardir. Bu siirecte yine
diger monoteist inanglara karsi, kafir, gavur gibi sifatlarla 6tekilestirmeler bagla-
mugtir. Nedeni ise bedevi iktidaridir. Kelimenin saf anlamiyla Muhammed d6-
nemindeki ahlu’l-kitab insanlar1 vardir. Bu ayrintilar, Araplarin Hristiyanlara
veya Ermenilere karg piriipak siddetsiz olduklar1 anlamina gelmez. Siddet, bu
siirecteki biitiin bedevi toplumlarin ana kiiltiiriidiir. Bu yilizden Araplarin bii-
tlin yayilmalarinda ganimet veya cizye toplama gelenegi belirginlesecektir. Bu
yaptirimlar zaten siddetle kutsanmaktadir. Bu iki vurguya Kur'an’dan ayet ve
tefsirlerdeki anlamuyla gosterilen 6rneklerde, Araplarin ganimet hirsiyla yayil-
diklarin gostermektedir.

Siiphesiz Allah, agag altinda sana biat ederlerken inananlardan hognut olmugtur. Go-
niillerinde olam bilmis, onlara huzur, giiven duygusu vermis ve onlara yakin bir fetih ve
elde edecekleri bircok ganimetler nasip etmigtir. Allah mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve
hikmet sahibidir1?°

Allah, size, elde edeceginiz bircok ganimetler vaad etmigtir. Simdilik bunu size hemen
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vermis ve insanlarin ellerini sizden cekmigtir. (Allah, boyle yaptr) ki, bunlar mii‘minler
i¢in bir delil olsun, sizi de dogru bir yola iletsin.

Heniiz elde edemediginiz, fakat Allah’i, ilmiyle kusatt1$r bagka (kazanglar) da vardar.
Allah, her seye hakkwyla giicii yetendir 1

Bu ayetler hakkinda yorum yazan Tabari, 2 Ar-Razi,'?* Kurtubi,?* ibn Kesir'?s
veya Suyuti tefsirinde,'?® Araplarin yasadiklar1 ¢61 dogasinda dinsel siddetle sa-
hip olduklar: ve ganimet yabancilagmasini yagadiklarini agiklayan 6rnekler ve-
rilmektedir. Dahas1 kutsallagtirilan bu ayetlerin agiklamalar: incelendiginde,
ganimet hirsinin Islam tarihinde ¢ok giiglii psikolojik egyalagma motiflerini gos-
terdigi anlagilacaktir. Bu yabancilagma ayetle kutsallagtirdigimizda, yaghlik,
hastalik, giigsiizliik gibi bir¢ok gerekgeye dayandirarak savaga katilmayacakla-
rini1 sdyleyenlerin, ganimet pesinde kosacaklar1 veya ganimet alanlar1 kiskana-
caklar1 anlatilir.®?” Marx, Paris Manuskritplerinde (Ekonomik-Felsefi Yazilar) He-
gel'den aldig1 insanin yabancilagmas: kavramini, dort asamayla emek-sermaye
sisteminde ig'te yogunlagtirir.2® Diigiinen varlik adlandirilan insanin akihlagma
siirecinde gecirdigi evrelerde, psikolojik davranig bozuklugu, sémiiriiyle doga-
ya, yalanla dile veya dilbilince, sémiirii ve sistemlesmis kapitalist iiretimle ige
ve kendine, bir biitiin olarak yasama yabancilagsma evrelerini olusturmaktadir.
Kendine yabancilasma (Selbstentfremdung) kavramu tanimlanirken, bir tarafta
kapitalist sistemin en az iki asirhik 6mriinde kiiltiirlestirilmis davranis bozuk-
luklar: ve sistemlegmesi, insanin tiiriine karg1 gosterdigi aykir1 6rneklerde de
kendine yabancilagmasi sergilenirken, bilingte bu etkenleri engelleyen beklenti-
ler de olusmaktadir. Bu beklentilerin tiimii, politik karakterli esitlik, 6zgiirliik,
siifsizhik veya dogal kaynaklarin somiiriilmesi bagliklar1 altinda degisim veya
umut 15181 yaratmasina karsin, degismekte ayak direten ve barbarlik seviyesine
geri diismiis veya diigen insanin, kendine 6zgii dogallagmis haliyle, doga-dogaya
karst doniiglimiiniin gergeklestigi gozlenmektedir. Bir tarafta savag, deger taraf-
ta barig istemi gibi olasiliklar, hizla artan diinya niifusunda egitimle mantikh ve
elbette insanin aptallasmasini veya diigiinme yabancilagmasini bekleyen politik
erk hakimdir. Insan veya toplumun bu dgelerle bliinmesi, gercekte agir bir me-
seledir. Bu tartigmalari, katliam veya soykirim konusunda, insan veya kitlenin
davranig bozukluklarina indirgeyerek tartistigimizda, devletin goriis ve diisiin-
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ce Ozgiiliigiinii engellenme yasasiyla, ulusal kimligi dikkate alinmaksizin in-
sanlarin temel bir konuda s1§ bir tiinelde hapsedildigi gercegi goriilecektir. Bun-
lar yapihirken de siirekli, yanlhs biliyorlar, carpitiyorlar, yalan soyliiyorlar seklin-
de hatta kiifiirlii hedef fetvalar1 da dile getirilecektir. Bu temelde devlet ve ikti-
darin genelde, arkaik siddet motifleriyle korundugu anlagilacaktir. Bunu yapar-
ken devletler, din ile arkaik siddeti kendi varligini kutsallagtiran dinamikler
yaratir veya doniigtiir.

Dolayisiyla bu siire¢ toplumlarinda isgal veya imparatorluk yayilmalari, ga-
nimet ve zenginlik kazanmak amaciyla ve hep savaglarla gergeklestirilir. Savas-
larla iktidar belirleyen veya siirekli kilan ana amag, ganimet, cizye ve harag gibi
kapital yogunlagsmasi saglamaktir. Bu toplumlarin ikincil asil amaci, savaglarla
yerlesik konuma ge¢cmek degildir. Bedeviligin en eski kiiltiirlesmis toplumlarin-
dan olan Araplar, bu yiizden giiniimiizde de hala bedevilik romantizmini mo-
dern olanaklarla siirdiirmektedirler. Bir halki miilksiizlestirmek, ev, koy, tarla
gibi miilklerine sahip olmak, birincil etken degildir. Soykirimdaki asil amag,
kesin ¢6ziimdiir. Kesin ¢6ziim ise, bir yere yollanan insanlarin geri donmesini
kati engellemektir. Bu politikanin sonunda, zaten énemli bir béliimiinde yerle-
sik yasamin siirdiigii tarihsel Ermenistan’da, Islami smiirgelestirmeyle, gdge-
beler sehirlere yerlegirler ve cizye ve harag iktidar sisteminin parcasi olur.

Bu gergeklerin hicbiri abart1 degildir. Olmadig: icin de Osmanli’da her tarafi
Islam ideolojisi ve katli vacip emirleriyle sarilmis olan vilayet-i sitte’deki Erme-
nilerin, Islam’a gore gekillendigi diinyalarinda uluslagma siirecinde katliamdan
bagka secenekleri var miyd: diye diisiinmek gerekir. Bu yiizden de katliam, teh-
cir, mezalim ve soykirim kavramlarin Islam tahakkiimiindeki semantik ve
politik anlamlarini incelemek zorunludur.

Osmanl toplumunda Miisliiman olmayanlarin yagadiklarini anlamak igin,
bu siirecin kiiltiiriiyle olaylar1 degerlendirmek gerekir. Osmanli’da Tiirk kavra-
mu yoktur. Osmanlh veya ogullar1 vardir. Osmanh sultaniyet ailesinin hemen
biitiin digileri Miisliiman olmayan halklardan gelmesine ragmen, bu toplumun
aydin kadinlari, kdkenlerinin kendi hemcinslerinin devsirilmesine veya kiiltii-
rel barbarligina karg1 hala bir sey soylememektedir. Erkekler, ise dissosiyatif ka-
rakterli bir boliinme yasayarak, her seyi dugman ideolojisinin pengelerinden
degerlendirmektedir.

Oncelikle bu kavramlarin kullanildiklar1 dénemlerde yagandiklarini kabul
etmek zorundayiz. Yaganilmig her kavram, yagsandig siirecin akhiyla soyut sii-
reklilik veya sistem kazanacaktir. Yazih siirecin insanlari, yagantilarinda sistem
yaratan varliklardir. Aragtirmaci bu temel prensibin farkinda olmak zorunda-
dir. Igte bu yiizden, caligmada kullarulan katliam, tehcir, mezalim veya soyki-
nim kavramlarinin sistematik biitiinliik tagidigini, bu kavramlar: kategorik im-
peratifle kullananlara gostermek gerekir. Aymi sorunu hukuksal sorumluluk
acisinda degerlendirdigimizde, soykirim adlandirilan bir katliamin, sanki hu-



kuksal bir sorumluluk tasimayacag gibi, sol veya devlet kiiltiiriinde, sagma ide-
olojiklegtirilmis alt biling yansimasi sorunlar1 gorecegiz.

Bu ayrigsmanin sonug boliimiinde Lepsius belgelerindeki ayrintilara gore bah-
sedilen mezalim ve katliamdan tehcire kadar kavramlarin tiimiinde ayn fizik-
sel gergeklerin anlathgini gorecegiz. Bu kavramlarin reel politik ve semantik
agiklamalari, insan bilincinin sézlii kavramlarin resimleriyle sekillendigini ve
degistigini gostermektedir. Bu sonuglarla Ermeni soykirimi, farkli ulus geligkile-
rinden ziyade, Islami inanglarin psikolojik obsesyonlar: altinda derinlegtirerek
incelenmek zorunlu olacaktur.

8. Yiizyildan itibaren Ortadogu 19. yiizyilin bu siiregteki kitleler arasindaki
dini motiflerin, ulus ve kiiltiirii kavramlarindan daha eski ve koklii oldugu gerce-
giyle, katliam, tehcir, mezalim kavramlar incelendiginde, aslinda soykirimla ta-
nimlanan biitiin ayrintilarin bu kavramlarda barindigini gérecegiz. Tek boyutlu
dost-diisman ayrismasiyla psikolojisiyle sekillenmis biitiin eylemlerde artifizyel
kurgulara yer ve gerek yoktur. Cogunluk 6nyargilariyla hedefte diismanlagtiril-
mug insanlar vardir. Bu resimlerde klasik bir siiriiden ziyade Le Bon tarafindan
tanimlanmis dindarlik, geleneksel diigmanlik ve amaglarinda da dindar obsesif
kisiligi gorecegiz.!?’ Bu siireg kitle psikolojilerini sekillendiren en 6nemli etkenin,
din oldugunu yinelemek gerekir.* Bu sartlar ve vizyonlarla yagayan kitle, 6ldiir-
diigiinde veya katlettiginde, sevinir, mutluluk veya haz duyar.® Bu haz, etnik
koken ayrimu yapmaksizin bahsedilen kitlelerin kutsalidir. Cinsel haz ne ise, kat-
liamdan duyulan haz da aynisidir. Oldugu icin de 6zellikle Hamidiye katliamlar:
kayitlarinda kadin ve gocuklara karsi tecaviizlerin uygulandigi kayithidir. Tehcir
doneminde ise bu tecaviizler, yasallagtirilarak din degistirme evlilikleriyle gizle-
nir. Otesinde ise miilkiyet veya emeksiz zenginlikler siralanur.

Ermeni katliaminin nedenleri iizerine ¢ok yazilip ¢izilmistir. Bu ¢alismalarin
bir¢ogunda sosyolojik, psikolojik ve tarihsel etkenleri bir araya getiren baglacla-
ra dikkat edilmemistir.

Katliam kavraminin kékleri biraz sonra din ideolojisinde aranacagina rag-
men, kavramu indirgeyecegimiz tek temel kaynagin da Kur’an'daki siddet ayet-
leri olduguna dikkat cekmek gerekir. Ermeni arsivinden diizenlelen Kadername
isimli kitapta anlatilan birgok y6redeki katliamlarda Islami imam ve geylerin de
is baginda oldugu agikardir.!*

Konunun bu béliimiinde 19. Yiizyilin sonlarindan itibaren Hamidiye alayla-
riyla baglayan katliamlarda Kiirtlere &nciiliik eden ideolojinin, Ku'ran'dan geldi-
gi incelenecektir. C")yle ki agik bir tartisma geklinde siirdiiriilecek bu igeriklerde,
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kitle psikolojisi ve dénemi biling seviyesine gére diismanlik ve katliam amagl
kitle hareketleri yarattigina dair tutarhik sunuyorsa, o zaman gerekgeleri ulusal
ve etnik diismanliklara indirilen tezlerin gegerlili§i s6z konusu olmayacaktir.
Ozellikle giiniimiizde gecmise bakarak ulus kavramin kitle psikolojisi agisin-
dan incelendiginde, aslinda igeriginde platonik romantik 6gelerin yogun oldu-
gu goriilecektir. Bu siirecte sadece Tiirk, Kiirt veya diger uluslasmamis halkla-
rin boyle bir romantizme sahip olmalar1 imkénsiz oldugundan, olanlara da kati
diismanliklar besleyeceklerdir. Dolayisiyla Osmanli‘da Ermeni nizamnamesiyle
bir Ronesans yagayan Ermeni toplumunda egitim, 6gretim, meslek gibi konular-
dan baglayarak Osmanl Islam toplumuna gore mutlak ilerilik baglayacaktir. Bu
siirece paralel olarak Miisliiman olmayanlara taninan veya verilen ya da kaza-
nilan haklara karg1, Osmanli Islam toplumunda geligerek biiyiiyen Islami tepki-
ler de artacaktir. Bir Hristiyan veya Yahudi ya da cemaat sahibi diger dinlerden
olan insanlarin, Miisliimanlara esdeger olmasi, giiniimiizde kabul edilmedigi
icin, gecmiste de kabul gérmeyecektir. iste bu temelde dini erkan, seyh, imam,
seyhiilislam gibi kisiler de ige baglayacaklardir. Osmanli veya Arap Islam veya
Sii frani devletlerin tiimiinde, Miisliiman olmayanlar, cizye ve hara¢ vermek
zorunda olanladir. Cizye ve harag, aym1 zamanda hem yerel dini gruplar topla-
ma eylemi sirasinda tatmin edecektir, hem de bu sekilde agsaginda yukar tat-
minle ilerleyen dongii yaratacaktr.

Bu yiizden soruna Islam toplumlarinin tiimiiniin diinyanin her yerinde sii-
rekli ve sanki ¢ok degerli bir kupa kazanmig¢asina Kur'an’dan daha yukar kal-
dirdiklar bir ayetini 6ne ¢ikarirlar.

Bu hukuksal temel sarta bir Talmut'tan alinmis bu Ku'ran ayeti biraz 6nce
anlatilan Osmanh sistemine eklendiginde, bagta Ermeniler olmak {izere Islam
toplumunda yiizyillar boyu yaganan din degistirme zorlamasinin, metafizik bir
anlam tasimadig anlagilacaktir.

Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapikhiktan iyice ayrimigtir. O hilde, kim
tagiitu tarmmayip al-Lah'a inamrsa, kopmak bilmeyen sapasaglam bir kulpa yapigmgtar.
Al-Lah, hakkuyla igitendir, hakkwyla bilendir.»

Bu ayetle biraz sonra agiklanacak Bakara suresi 190 ve 193 ayetleri arasinda
kargilagtirma yapmadan evvel, ayetler hakkinda bazi agiklamalar yapmak gere-
kir. Agiklamaya dinde zorlama yok ayeti ile baglamak gerekir. Bu ayet, gercekte
bir Kur'an yasasi degil ve Talmut'tan alinmig bir s6zdiir. Bu temelde ayette,
Araplarin Tagut adin1 verdikleri ve Yahudilerin tapindiklarini ima ettikleri sey-
tan, kahin, sihirbaz ve put anlamlarindaki ¢arpitmalarla yapilan otekilestiril-
mis metafizik varlikla, ki bu tanriya esdeger bir varliktir, Arap tanrs: al-Lah
arasindaki kargilagtirma ve insani diyaloglar 6ne gikmaktadir.?** Tagut'un ben-
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zetildigi seytan, kahin, sihirbaz ve put gibi motifler de, Kur'an ayetlerine gére
Musa ve Firavun donemindeki motiflerdir.}* Asil olarak Yahudiler hedef goste-
rilmektedir. Tiim bu agiklamalara ragmen Ar-Razi, biiyiik tefsir isimli eserinde
tagut sdzcligiiniin Araplarin bir carpitmasi veya degistirmesi oldugunu séyler.%
Burada bahsedilen belirsizligi ve metafizik geligkileri gidermek i¢in de Muham-
med peygamber sonras! diizenlenmis bir siire olan Bakara'ya Kifirlerin velileri ise
tagittur eklemesiyle tanr1 al-Lah ile Tagut eglegmesi yapilmgtir.*”

Bu baglamda yine ikinci bir Kur’an ayetiyle Osmanl Islam toplumunda sid-
det ve Gayrimiislim diismanhginin nasil Ermeni katliami 6zelinde, siirii ideolo-
jisiyle nasil 1§ gibi biiyiidiigiinii gostermektedir.

Ve fitne kalmayincaya ve din, al-Lah igin oluncaya kadar onlar1 katledin.%

Bu ayet ile ayni1 nitelikteki ikinci bir ayet kargilagtirildiginda, Miisliimanlar
acisindan se¢ begen al mantigina gore kitlesel tavir segenegi dogacaktir diigiin-
cesi, glinlimiizdeki kargilagtirmalara gore ortaya ¢ikan bir segenektir.

Ve sizi dldiirenlerle, al-Lah'in yolunda siz de 6ldiiriin ve agir gitmeyin.*®

Bakara suresi 190. ayetinde mantiksiz bir belirsizlik vardir. Bu da sizi dldii-
renlerle, al-Lah'in yolunda siz de dldiiriin ve asin gitmeyin seklinde yapilmigtir.
Oldiirme, Arapga, Osmanlica veya Tiirkge katl veya katliam, insan hayatin1
sonlandirma veya can alma eylemidir. Insan veya tiim canlilar igin 6liim, ad1
katl veya katliam olan eylemlerde asiriya gitmeyin demek, 6liiyii gidiklama ey-
lemi veya barbarlig1 gizleme eylemidir. Bu tiir s6ylemlerde tarihsel gercekler
agisindan en kétii olan gey, evren, varlik, canliik ve insanin kiiltiirel tarihi
gibi faktorlerle biitiiniin metafiziklestirilmesidir. Bakara siiresi 190. ayetmdekl
bu belirsizlikleri gidermek icin, bu ayetten daha sonraki siraya bir ayet daha
eklenir. Bakara siiresinin 193. sirasindaki bu ayet, katl ve katliam eylemleri
konusunda, 190. ayete gére daha mantikli ve kararhidir. Yani, fitne, kifir, kotii
sifatlariyla insan yok oluncaya kadar onlarin katledin emri yazilir. Bu karsilas-
tirmalardan ayet igeriklerinin Araplarin tarihsel tecriibelerine gore farkl za-
manlarda kitaba eklendigini gostermektedir. Igeriklerin, iist ve metafizik bir
aklin iiriinii olamayacagi, zaten agikardir. Sonugitibariyla Ermeni katliami, bu
modele gore gerceklestirilmistir. Yine bu modele gore, Tiirk, Kiirt, Cerkes, Ta-
tar, Azeri, Arap, Arnavut gibi Islami halklarla son olarak bu devsirmeye ayak
uyduran Islamlagmis molla iinvanli azinlik Alevi Zazalar katilirlar. Musa'nin
on emi