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Hirs, yararl ¢cabalarini berbat etmesin,

Kagcirip evlerinin nesesini, talihlerini karartmasin;
O tuzukurular yuzlerinde alayc: bir siritigla
Yoksullarin kisa ve basit hikayelerini dinlemesin.

Thomas Gray (1716-71)
Bir Koy Kilisesinin Avlusunda Yazimis Agit
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ONSOZ

Bu kitap erken modern dénem Avrupasinda yoksulluk ve sapkinhk
sorununun modern okurun ilgisini ¢ekecegi inanciyla yazilmistir. Yok-
sullarin burada anlatilan yasamlarinin tizerinden iki ytzyildan uzun
bir stre gecmis olmasi, konunun 6nemini azaltmamaktadir. Ayrica,
gecmiste yoksullarin yasamlarina damga vuran degisiklikler ile bizim
davranislarimiz ve eylemlerimiz arasinda bir iligki kurulabilir; zira refah
devletimizin temelleri onlarin tecriibeleri tizerine insa edilmistir.

Bu calismanin bazi kisimlann dogrudan kendi arastirmalarima,
o6nemli bir kismiysa baskalarinin ¢alismalarina dayanarak yazilmaistir;
¢inku inceledigi dénemin tamamini genel hatlariyla sunmak bir ders
kitabinin amacidir. Yayimlanmis diger ¢calismalara olan borcum, kitabin
sonundaki secilmis kaynakc¢ada ifade edilmektedir. Son on bes yildan
uzun bir suredir onlarca arkadas, arastirmaci, meslektas ve 6grenciyle
yaptigim sohbetlerin ¢ok btiytik bir kismi konuyu anlamama katkida bu-
lunmustur; ne var ki onlarin hepsine tek tek tesekktir etmem imkansiz.
Ama yine de, durust olmak gerekirse, bazilarina burada stkranlarimi
sunmadan gecemeyecegim.

Arsivler ve kuitiiphaneler tarihsel arastirma laboratuvarlandir; bir
akademisyen oralardaki personelin bilgi birikimine ve yardimseverli-
gine fazlasiyla bagimhdir. Burada o6zellikle ktitiphaneler arasi édung
alma yoluyla kitaplara ve makalelere ulasmamdaki yardimlari i¢in
Stuttgart’taki Robert Bosch Vakfi Tip Tarihi Enstitisti’nden kuttipha-
neci Beate Schleh’ye tesekkiir etmek istiyorum. Onceki kitaplarimda te-
sekkur ettigim arsivciler ve kittiphanecilere karsi kendimi hala borg¢lu
hissetmem nedeniyle, umarim bu kez daha genel bir tesekkirt kabul
ederler.

Ismini burada anmadigim pek cok kisi bu calismanin ilk g tasla-
gin1 ya da belirli béltiimlerini okuyup yorumlar yaptilar. Umarim elesti-
rileri ve tavsiyeleri sayesinde bu calismay1 guglendirdiklerini gérmek-
ten memnun olurlar. Calismami 6zenle okuyup elestirerek daha 6nce
dikkatimden kacan pek ¢ok meseleye erken bir asamada dikkat ¢eken
Stuttgart’tan Dr. Martin Dinges’e 6zellikle tesekklir etmem gerekiyor.
Robert Bosch Vakfi Tip Tarihi Enstitiisi’ntin diger tiyelerine de stikran-
larimi sunuyorum. Bu projenin gelisim asamasinda, arkamda onlarin
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12 * Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

sabirli destegi ve hi¢c sénmeyen sevkleri vardi ki yil boyunca kendini
bu kitabi yazmaya kaptiran bir yoéneticinin karsisinda gésterdikleri gii-
lerytiz ve mukemmel ¢calisma onlarin ne kadar profesyonel olduklarinin
kanitidir.

Bu kitabin yazilisinda bana gliivenen editérlere de ¢ok tesekkur
ederim. Proje boyunca cana yakin tesviklerini ve kilavuzluklarini esir-
gemediler. Son olarak, Cambridge University Press’in Sosyal Bilimler
Boélimu’'nde editorliik yapan Richard Fisher ve editér yardimcisi Frances
Brown’a da tesekkulirlerimi sunmak isterim. Yayina hazirlamakta goster-
dikleri 6zen ve bdyle genel bir calismay1 tamamlamamda gosterdikleri
sabir olmasaydi, bu ders kitabinin basariyla tamamlanmas: kesinlikle
mumkuiin olmayacakti.

Yazarlar genellikle bir kitabin yazilmas: stirecinde ihmal edilmele-
rini hos goren ailelerine tesekkiir ederler. Benim durumumda bu ihmal
muzmin bir hal almistir; gecmiste hangi konuda yazdiysam, esim ve og-
lum da kendilerini o calismanin i¢ine ¢cekilmis bir halde bulmuslardir.
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1 GIRiS

ARASTIRMA VE KAYNAKLAR

Son yillarda erken modern dénem Avrupasi Uizerine ¢alisan tarihgiler,
1800’den 6nce Avrupa’da yasanan yoksullagsmanin sebeplerini ve bo-
yutlarini incelemek i¢in 6énemli cabalar sarf etmislerdir. Yayimlanan c¢a-
lismalarin ¢ogu yalnizca belirli alanlarla, genellikle tek tek kentler veya
eyaletlerle ilgili olsa bile, bunlar getirdikleri yeni bakis acilan ve kav-
rayislarla bizi kuskusuz zenginlestirmektedir. Bu alanda son yillarda
yapilan calismalari (6rnegin C. Lis ve H. Soly, J.-P. Gutton, B. Geremek,
W. Fischer, Th. Riis, St. Woolf'un ¢alismalarini) toparlayip 6zetlemek
icin cesitli girisimlerde bulunulsa da, yoksullarin hayatta kalmak i¢in
benimsedikleri stratejileri —erken modern dénem boyunca (1450-1800)
Avrupa’nin cesitli bolgeleri ve tlkeleri arasinda yapilmis karsilastirma-
larla birlikte sunan— genel bir ¢calismadan ve kapsamli bir incelemeden
bugtin hala yoksunuz. Simdiye dek yapilan buyutk ¢capl 6érnek olay in-
celemeleri bir parca Bati ve Orta Avrupa meyilli olmuslards; bu kitaptay-
sa bunun yamn sira Avrupa’nin kuzey ve guneyindeki kentsel ve kirsal
topluluklarda gerceklestirilen sosyal yardimlara dair arastirmalar1 da
iceren bir girisim s6z konusudur.

XIX. yizyil ve erken XX. yuzyildaki yoksullar tizerine yapilan tarih
yazimi ¢alismalarinin buiytik kismi, Protestan ve Katolik htuikktimetlerin
yoksullara olan yaklasimlarindaki degisimlerle —Luther’in, Hiristiyanlhk-
ta geleneksel bir “hayir isleme” bi¢imi olan sadaka verme uygulama-
sinin, ille de sadakayr verenin ruhunu kurtaracagi seklinde bir kural
olmadigina dair inancindan kaynaklanan 6nemli farklhiliklarla- ilgilen-
misglerdir. Ustelik yoksullara yardimin laiklesmesi ve rasyonellesmesi
de Reformasyon hareketinin bir sonucu olarak gériilmekteydi. Bununla
birlikte son otuz kirk yilda tarihgiler, Avrupal yerel ve ulusal htikiimet-
lerin fiiliyattaki sosyal politikalarinin dinsel sinirlarin 6tesine gectigini
ve yerel sartlara uyarlanmis bir modeli takip ettigini vurgulamaktadir-
lar. Fransiz, Ingiliz, Amerikali ve Alman akademisyenler, Katolik ve Pro-
testanlarin sehirlerde gercgeklestirdikleri sosyal yardim programlarinda
gorulen benzerlik ve farkliliklarin ayrmtili bir dékiimtint yapmslardir.
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14 * Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

Bugtinlerde tarihgiler arasinda, yoksullara yardim alanindaki reform-
larin aslinda yerel diizeyde ve biiylik kisminin belediyeler tarafindan
gerceklestirildigi; hatta sosyal yardim reformunun ulusal duzeyde
gerceklestirildigi Ingiltere’de bile, zaman icinde “Eski Yoksullara Yar-
dim Yasas1” olarak bilinecek yasanin baslangi¢ asamalarinda kentlerin
o6nemli rol oynadig1 konusunda neredeyse bir uzlasma séz konusudur.
Bir sosyal yardim planinin esnek olmasinin gerekliligi sadece modern si-
yasi ve sosyal distincenin bir sonucu degildir. XVI. ytizyilin baslarinda
yasanan muazzam degisimlere ve reform projelerine taniklik edenler bu
fikre zaten asinaydilar. Ornegin; saygin ispanyol yazar Juan de Medina
s6yle diyordu: “Insanlarin yoksullugunun pek cok tiirti vardir ve onlara
o6nceden belirlenip saptanmis bir yardim sekli sunamayiz; ¢iinkli zaman
ve geleneklerdeki degisimler farkli yardim tuirlerinin gerceklestirilmesini
gerektiriyor; tipki diger hiikiimet meselelerinde oldugu gibi.”

Ortacagin sonlarina gelindiginde, yoksulluk bigimleri hem nitelik
hem de nicelik bakimindan artmisti. Artik yoksullar sadece geleneksel
gruplar: (dullari, yetimleri, korleri, sakatlan) kapsamiyor, yeni ortaya
cikmis farkli gruplarn da icine aliyordu. Kentli ticretli iscilerin, tarim is-
cilerinin ve yevmiyeli iscilerin buiytik kismi asinn dengesiz kabul edilen
sartlarda yasamlarini stirdtirtirken; ekonomi, savas, iklim gibi ¢ok bu-
yuk yapisal ve déngusel degisimler de XVI. ylizyilda boéylesine muazzam
oranlara ulasan ve erken modern dénem boyunca varligini stirduren
yoksullagsma sureclerini hizlandirdi. Yoksullugun sahip oldugu yeni
ozellikler insanlarin merakini oldugu kadar korkularini da uyandirmis-
t1. Bu dénemde sorunun toplumsal boyutu éylesine btiytmustu ki, ge-
leneksel hayir kurumlar1 bu yardima muhta¢ insanlarin olusturdugu
gelgit dalgalariyla artik basa ¢ikamiyorlardi. Yoksullugun sahip oldugu
yeni nitelik ve nicelikler artik yenilmis durumdaki ortagaga ait hayir-
severlik anlayisindan radikal bir kopusu gerektiriyordu. Yoksulluk ve
sosyal yardim kavramlari Katolik ve Protestan topluluklarda eski gticli
dinsel cagrisimlarin1 kaybetmeseler de, yoksullukla iligkilendirilen din-
sel ve toplumsal degerler degismisti.

Bu genel incelemede sunulan bakis agisi, kendi arsiv arastirmam-
dan oldugu kadar -tarihsel demografi ve tarihsel antropolojiye olan
katkilar1 sayesinde refah devletinin dogusunu bazi reformcularin ve
hukumetlerin isi olarak géormekten uzaklasarak, dikkatlerini refah dev-
letinin buyuytp gelismesinde toplumun ve bizzat yoksullarin oynadig:
karmasik role ¢eviren— bir grup sosyal tarih¢inin arastirmalarindan da
derinden etkilenmistir. 1980’den bu yana akademisyenler yoksullara ve
vasam kosullarina daha yakindan bakmaya baslamis; dikkatlerini sa-
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dece yoksul yardimlarini alanlara degil, ayni zamanda yasayabilmek ug-
runa baska araglar bulmak zorunda kalmis genis bir yoksullar kitlesine
de yo6neltmis; yoksullara hiktmetlerin, ilahiyatc¢ilarin, sosyal yardim
yOneticileri ya da sadaka verenlerin ve hayirseverlerin gézlerinden bak-
mak yerine, onlarin yasamlarina dogrudan bakabilmeyi basarmislardir.
Eskiden sosyal yardim tarihgileri calismalarini biiylik oranda arsiv mal-
zemelerine dayandinyorlardi ve bu da onlarin istemeden de olsa kagi-
nilmaz bir sekilde hayir kurumlarinin ortaya ¢ikisinin ve énemli sosyal
yasalarnn izini stirmelerine yol aciyordu. S6zunu ettigimiz yeni tarihgiler
ekoluiyse ek kaynaklara da bakiyorlar. Bu kaynaklar bize, 6rnegin yok-
sullarin maddi kulttrleri hakkinda bir seyler sdyleyebiliyor, yoksulluk
sinirina yakin veya bu sinirin altinda yasayan ntifusun yaklasik %60 ila
%80’lik kesiminin hayatta kalma stratejilerini agiklamamiza da yardim
edebiliyor.

“Siradan yoksullar’in yasamlarina esit 6l¢tidii yer verme arzumuza
ragmen, bu kitabin énemli bir kisminin mecburen sosyal politika arag-
larinin yani sira yoksullugun beraberinde getirdigi sapkinliga ve 6zellik-
le de serserilige ayrilmas: gerekiyordu. Bunun nedeni oldukc¢a basittir.
Erken modern dénem Avrupasindaki yoksullar hakkinda yapilan calig-
malar bugline dek bliylik oranda yardim politikalarina ve kurumlarina
odaklanmislardi. Bu odaklanma da yoksulluk ve sapkinhign tarihine
yeni bakis agilarn getirmek icin yapilan en évgliye deger girisimlerin bile,
bu soruna hikiimet diizenlemeleri ve sosyal denetim baglaminda yak-
lasmaktan neden kacinamadiginin agiklanmasina yardimeci olabilir.

Bu kitap higbir sekilde tim bir alan veya dénemin eksiksiz ve hatta
kapsaml bir incelemesi degildir; ¢iinkti konunun tim boyutlarim kap-
samak bir ders kitabinin izin verdiginden ¢ok daha fazla yer gerektir-
mektedir. Bu ytizden de, bu kitap daha ziyade, XVI. ylizyilin baslarindan
Eski Rejimin! sonuna dek, Avrupa’daki yoksullarin yasam kosullarinin
yam sira sosyal yardim politikalar1 ve uygulamalarinin da kisa bir de-
gerlendirmesidir. Pek cok akademisyenin kolektif calismasa ile bir ciltten
fazlasim1 kapsayan monografik bir inceleme arasindaki boslugu kapat-
may1 amag¢lamaktadir. Dogal olarak bazi gelismelere ve gortinglilere,
Ornegin gayriresmi yardim girisimleri ve hayirseverlik projelerine kisaca

! Eski Rejim (Ancien régime): Avrupa’da Roénesans, Reformasyon ve cografi
kesiflerle yikilan ortagag diizeninden Fransiz Devrimi’ne kadar olan dénem.
Otokrasi, monarsi ve kilise unsurlarini igeren Eski Rejim, XVIII. ytizyilin son-
larina dogru milliyetgilik, demokrasi ve liberalizmin etkisiyle ortadan kalk-
mis, yerini modern diinyaya birakmistir —ed. notu.
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deginmekle yetinilirken; bazi konularin, 6zellikle belirli etnik veya dinsel
topluluklara (Yahudiler, Anabaptistler, Quakerlar vb.) mensup yoksul-
larin bakimi gibi konularin kapsam disi birakilmas: gerekti. Yine de,
kitap erken modern dénem Avrupasindaki sosyal yardim, yoksulluk ve
sapkinlik tizerine su anki bilgi birikiminin 6ztini olusturduguna inan-
digim seyleri kapsamaktadir. 1977’de basladigim bu alana dair yogun
okuma ve arastirmalarimi genis bicimde temel alarak, bu konuda hali-
hazirda var olan literatirti bir araya getirmeye, hazmedip sentezlemeye
calistim; burada tamamen yeni olan pek az sey var. Yine de bu ders
kitabin1 yazmak duygular etkileyen ve entelekttiel acidan édullendirici
bir deneyim oldu. Arsiv malzemelerinin makul bir sekilde kullaniminin
yani sira gerceklestirilen son arastirmalarin sonuglari ile sosyal tarihgi-
lerin aile, gb¢, génullu dernekleri, is, sug¢, komsuluk, toplumsal ayrim
ve zihniyetler gibi konulara olan yaklasimlarini birlestirdigim bu kitabin
literatiirde var olan 6nemli bir boslugu dolduracagini umuyorum.

TEMALAR

Bu kitabi yazarken malzemeleri kronolojik olarak diizenlemek yerine,
temalari tek tek zaman surecinde takip etmeyi tercih ettim. Bu y6ntem
tarihc¢iye belirli sektorlerdeki uzun vadeli gelismeleri, toplumsal baglami
gozden kacirmadan ve erken modern dénemde yoksullugun genel yapi-
sinin dogasi ve 6neminin hala anlasilamamas riskine girmeden goster-
me imkani vermektedir.

Yoksulluk tarihinde son zamanlarda yasanan gelismeler olduk-
ca cazip ufuklara kapilar agmaktadir. Ancak bunlarin ¢ogu mevcut
kaynaklarin etkileyiciligine ve bilgisel degerine yaslanmaktadir. Siste-
matik ve hatta istatistiksel ¢éztimlemeler yapilmasina dair umutlar:
canli tutmaya yetecek zenginlikte ve bolluktaki resmi kayitlar —sosyal
yardim yasalarinin harcamalari, hastane yonetimi kayitlari, dilekceler
ve adli dosyalar vb.— bugiine dek ulasmis durumda. Bununla birlikte
yasa koyucular, reformcular, pedagoglar, ilahiyatcilar ve benzerlerinin
gozliinden yazilan bir tarih anlayisindan ayrilmaya giristigimizde, yo-
rumlamayla ilgili agir sorunlar ¢ikaran kaynaklarla karsilasmamiz ¢ok
normaldir. Ornegin, yoksullarin deneyimleri ile onlar1 kaydeden gérevli-
nin —ister sosyal yardim yo6neticisi isterse hastane yetkilisi olsun- dilini
nasil ayirt edebiliriz? Bu nedenle, sosyoekonomik sorunlar ile sosyal
vardimin birbirleriyle nasil iligskilendigini anlatmadan 6nce, ortacagdan
erken modern déneme gecis sirasinda yoksulluk ve yoksullarla ilgili
a.@larn incelememiz gerekiyor. Bu is yoksulluk imgelerine odaklanan
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2. Béliim’de yapilacaktir. Imgeler cesitli araglarla tretilip tamtilabilir:
dil bu araglardan sadece birisidir. Dilsel ifade ile toplumsal gergeklik
arasinda her zaman biraz uyumsuzluk varsa da, yoksulluk ve sefaletin
cesitli derecelerini betimlemekte kullanilan sézctiklerin analizi, diger ol-
gularla birlikte ele alindiginda, genel ve bitimsiz bir sorunun daha az bi-
linen bir boyutuna odaklanmamiz saglayabilir. Dilbilimsel kamitlar gibi,
yoksullarin goérsel imgeleri de ortacagdan bu yana yoksulluk ve sosyal
yardimin kamuoyunda giderek daha c¢ok ilgi cekmesini agiklamaktadir.
Farkli medya organlarinda yoksullarin temsil ettigi rollerin cgesitliligi,
inceledigimiz dénemin sosyal dlizenine dair karmasik bir alginin var ol-
dugunu gosteriyor. Bu alandaki son arastirmalara goére, yoksullugun
dilsel ifadesi ve gorsel kanmtlar, hem yonetici siniflarin zihniyetine 11k
tutmasi, hem de mahrumiyet ve dislanmishk dinyasinin gercekei bir
yansimasi olmasi bakimindan ciddi bicimde ele alinmalidir.

Erken modern dénem Avrupasi gibi bir endustri éncesi toplumun-
da goérilen yoksullugun pek ¢ok ylizii ve nedeni vardir; buna ayrintili
olarak 3. Bélum’de yogunlasacagiz. Ekonomik dalgalanmalar, savaslar,
hastaliklar ve dogal felaketler yoksullugun geleneksel aciklamalaridir.
Son arastirmalar ise issizlik ve diisiik istihdamin kitlesel yoksullagsma
sebeplerinden biri oldugunu vurgulamaktadir. Ancak son yillardaki en
verimli gelismelerden biri, yoksullugun daha dinamik bir sekilde —6r-
negin yasam dongusinun o6neminin (“cekirdek zorluk varsayimi’nin)
vurgulanarak- kavramsallastinlmasina baslanmasi olmustur. Yoksul-
lugun farkli nedenleri ve aciklamalarina dair tartismalarin toparlandig:
bu béltm, yoksulluk sinirinin altinda veya civarinda yasayan pek ¢ok
insanin iginde bulundugu degisken kosullarin sorumlusu olarak, yapi-
sal ve biyolojik sebeplerin 6nemini de gosterecektir.

4. Bolum ise yoksullugun boyutlar1 hakkinda niceliksel bir bilgi-
den yoksun oldugumuz gibi, tarihcilerin de cesitli tilkelerdeki yoksulluk
boyutlarini karsilastirabilmek icin kullandiklan 6l¢titlerin segimi ve de-
gerlendirmesi konusunda sorunlar bulundugunu savunmaktadir. Ayni
sorun yoksullugun zaman icinde yayginlagsmas: meselesinde de vardir.
Kaynaklar toplum, kurum, dénem ve yere gore suirekli degisen, Uistelik
cogunlukla anlasilmas: da gii¢ olan 6l¢utlerin 15181nda “yoksul” olarak
nitelendirilen insan gruplarini éntimuize koymaktadir. Yoksullarin sayi-
larina, yasam kosullarina ve ihtiyac¢larina yonelik ayrintili sorusturma-
larin ge¢misi Reformasyon déneminin uzun yillar 6éncesine dayanmak-
tadir. Mevcut tarihsel verilerin ¢ogu —saglik durumu calismaya elverisli
yerel dilencilerin yan sira- kendilerine bir tir hayir yapilan ya da sadaka
verilen yash veya sakat insanlar stirekli kapsamasina ragmen, biytk
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ve hareket halindeki bir ntifusu géz ardi etmis gériintiyor. Son tahmin-
lerdeki carpikliklar cesitli yoksunluk ve yoksulluk kategorilerinin de-
gisik yorumlarindan kaynaklanmaktadir. Modern tarihgiler tarafindan
kullanilan 6l¢ttlerin menzili, veri kimeleri ve rakamlarin kesin surette
karsilastinlabilir olmadigini, sadece gercegin yaklasik bir hali olarak
gorulebilecegini gostermektedir. Bununla birlikte, tim akademisyenler,
bir konuda, yani kentler ile kirsal alanlar arasinda keskin bir farklihk
oldugu konusunda hemfikirdirler.

Hak eden ve hak etmeyen yoksul arasindaki ayrim, bunun pra-
tik, ideolojik ve sembolik anlamda c¢oklu imalara sahip olusu ytzun-
den, 6nemli bir literattirtin ilgisini ¢ekmistir. Bu kitabin ikinci yaris1 bu
ayricalikli yoksul grubu konu edinmektedir. 5. Bélim’de yerlesik yok-
sullarin yasam kosullarina bakacagiz. Bugtine kadar yerel yoksullann
zihinsel egilimlerine, glinliik yasamda karsilastiklan sikintilara ve aci-
lara yogunlasan pek az calisma yapilmistir. Onlar i¢cinde bulunduklan
durumu nasil yasamislardi? Bu béliim onlarin maddi kulttrlerini (bes-
lenme, barinma, giyinme) ve bu kulttiriin gelistirdigi mantig1 yeniden
insa etmeyi amaclamaktadir.

“Hayirseverlik evde baslar.” Bu uinlii Ingiliz atasézii en énemlilerin-
den olmasina ragmen, en sik unutulan yoksullukla bas etme bicimlerin-
den birisini tamimliyor: Insanlar hayatta kalmak i¢in hayir islerine veya
sosyal yardima nadiren glivenebilirler; dolayisiyla da daha ziyade dahil
olduklar sosyal aglan (aile, komsular, arkadaslar, isverenler) harekete
gecirmek zorundadirlar. Digerleriyse icinde bulunduklari mahrumiyet
ve sefaletten kacmak icin go¢ etmeye (gecinmek amaciyla yapilan goce)
zorlanmiglardi. Kamusal yoksul yardimlarini alan mutlu azinlk ise ken-
dilerine sadaka veren ve bazi 6rneklerde gelirlerini saglayan kurumlarin
standartlarina uyum saglamak zorundaydilar. Hayatta kalmaya dair bu
etkili stratejilerin iziniyse 6. B6lim’de slirecegiz.

Fakirligin artmasiyla birlikte, yoksullar kamu diizeni i¢in bir tehdit
olusturmaya baslamis ve bu yeni durumla basa ¢ikmak lizere yeni sos-
yal yardim planlan devreye sokulmustu. XVI. ylizyilin baglarinda énemli
kurumsal degisimler yasandi ve bu degisimler XIX. ylizyilin baslarina
kadar art¢i1 dalgalar halinde devam etti. Bu kurumsal degisimlerin kro-
nolojisi erken modern dénem Avrupasinn farkh yerlerinde farkh sekilde
gerceklesti. Aynm1 sey bunlan harekete geciren (kisiler, belediye, kilise,
huktmet gibi) glicler icin de s6z konusudur. 7. Bélim yapisal, érgitsel
ve islevsel degiskenleri temel alarak erken modern dénemde Avrupa’nin
batisinda gerceklestirilen yoksullara yardim planlarinin bir tipolojisini
ilk defa veriyor. Toplumsal refahin bu ilk érnekleri yalnizca genel bir Av-
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rupa cercevesinde degerlendirilebilir ve daha incelikli bir sekilde ayrin-
tilandirilabilir. Bu so6zlerin anlasilir olmasi i¢in kabaca ¢ift kutuplu bir
tipoloji sunmak yararli olabilir. Yani iki ideal tiirden birisi merkezilesti-
rilmis bir sosyal yardim bi¢imiyken, digeri de daha ademimerkeziyetg¢i
bir bi¢cim olarak tanimlanabilir. Bu ikincisi Katolik devletler icin tipik bir
ozellikken, ilk tir daha ¢ok Protestan topluluklarda yaygindir.

Bu kitabin son kismisapkin davranislari nedeniyle hayir isleri ve yar-
dimlardan mahrum birakilmig “hak etmeyen” yoksullar:1 konu ediniyor.
Aylaklik, ktcuk hirsizlik, serserilik ve fahiselik yoksullukla baglantili en
yaygin kanunsuzluk bicimleridir. Yoksulluktan dogan sapkinligin farkh
bicimleri 8. Bolim™in konusunu olusturacaktir. Gérecegimiz gibi, bu so-
run genelde yoksullara yonelik yeni egilimlerin gliclenmesinden bagimsiz
degildir, ama bu gelismenin basitce bir yan Griinti de sayilamazlar.

Bu haliyle yoksulluk asagilayici degildi. Bununla birlikte XV. ytizyil
gibi erken bir dénemde bile, hak eden ve hak etmeyen yoksullar ara-
sindaki ayrim, dilencilere y6nelik ayrimc: sosyal politikalarin parcgasi
haline gelmisti. Yardimi hak eden ile buna layik olmayan: birbirinden
ayiran ¢izgi cogunlukla belirsizdir. Yine de hiiktimetler genellikle “serse-
rilik” baslig1 altinda 6zetlenen yeni bir kolektif su¢ kavraminin getirdigi
saldirilar1 cezalandirmakla ugrastilar. Bu kavram bos gezen avareler
ile “gticla kuvvetli” veya saglik durumu calismaya engel olusturmayan
dilencilere karsi getirilen cesitli tedbirlerden olusuyordu. Bu tur bir ay-
rimcl felsefe, dislamanin t¢ 6zelligini de (damgalama, ayirma ve ceza-
landirma) iceren bir sosyal politikay: tesvik ediyordu. Bu tedbirleri 9.
Béliim’de tartisacagiz.

Son arastirmalar serserilige ve toplumdan dislanmisliga dair yazinsal
betimlemelerin ciddiye alinmasi, salt bir fantezi veya kurgu olarak sor-
gusuz sualsiz elenmemesi gerektigine dair yeni kanitlar saglamaktadir.
10. Boélim s6zde “haydut edebiyati”nin yoksulluk altkdltiiriinlin yeniden
kurgulanmasi i¢in degerli bir kaynak oldugunu 6ne sturmektedir. Top-
lumsal disiplinin uygulanmasi, serserilik ve dilenciligin cezalandirilmasi
stireci bir direnisle karsilasmisti. Yetkililer tarafindan kamusal ahlaka
ve dliizene tehdit olmakla suglanan insanlar hayatta kalmak icin cesitli
stratejiler gelistirmislerdi; disaridan bakan birisi bunlar1 yabancilardan
olusan, yasam tarzlar1 ve belirli degerler etrafinda birlesmis gelip geci-
ci karsit toplumlar olarak gorebilirdi. inceledigimiz érneklerin bazilar
gercekten de sosyal olarak dislanmig insan gruplarinin bir tiir altkaltiir
olusturdugunu goésteriyor. Bununla birlikte yerel ve ulusal htikimetlerin
baskici stratejilerine gosterilen tepkiler sinirliydi. Sapkin yoksullar pek
cok drnekte sadece U¢ secenege sahipti: kendini orglitleme, isyan ve gog.
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Gec¢miste ve buglin yoksullugun dogasinda ve tedavisindeki ben-
zerliklerin ve farklhilhiklarn ¢éztimlemesini ise Sonug¢ béliimuiine koyduk.
Bu boéltim kitap boyunca incelediklerimizi toparlama ve belli bir bakis
acisina yerlestirme islevini gérecektir.

Son olarak ayni derecede 6nemli bir noktaya temas etmek istiyo-
rum. Okurun kitabin sonundaki kronolojik tabloya ve 6nemli sosyal
yardim reformcularinin kisa biyografilerine bakip bunlardan yararlan-
ma konusunda tesvik edilmesi gerekir. Bunlarin kitaba eklenmesinin
nedeni 6grencilere sosyal tarihin, bireylerin eylemlerinin ve olaylarn ta-
rihi olmaksizin yapilamayacagin: amimsatmaktir. Aslinda tarihsel zama-
n1, cografi zaman, sosyal zaman ve bireysel zaman seklinde ayirmamizi
oneren kisi, genellikle “yapisalc1” olarak degerlendirilen, saygin Fransiz
tarih¢i Fernand Braudel’dir.

Bitirirken, dipnotlar ve kaynakca lizerine de bir seyler séylemem ge-
rekiyor. Bu kitap genis bir okur kitlesi i¢cin kaleme alindi. Yillar stiren bir
doénem icerisinde pek ¢ok kaynak, kitap ve makaleden derlenen bilgileri
icerdigi i¢in, kullanilan buittin malzemelere atifta bulunmak uygulana-
bilir degildi. Bu ylzden notlar1 tutumlu bir sekilde ve bluiylik kismini
da sadece cagdas kaynaklardan alinti yapmak i¢in kullandim. Bununla
birlikte kitabin sonunda, okuyucunun cesitli béltimlerde tartisilan be-
lirli konular hakkindaki en 6énemli kitaplar ve makaleleri bulabilecegi
bir kaynakc¢aya yer verdim. Buradaki bashklar da kitabin akisinmi ko-
laylastirmak icin kullanildi. Pek ¢ok calismaya degisik basliklar altinda
yer verilebilirse de, yerin kisitli olmasi ytiziinden, bu kaynaklara ancak
mutlak surette gerekli olduklar1 durumlarda iki ayr baslikta yer verdim.
Bunlar daha genel bashklarin ¢cogunu kapsiyor; 6grenciler daha gelis-
mis okumalar yapmak i¢in bunu yararh bulacaklardir. Her haliikarda,
en ¢ok 6dung aldigim yazarlara ve calismalara kaynakcada yer vermis
oldugumu umut ediyorum.
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2 YOKSULLUK iMGELERI

YOKSULLUGUN DILSEL iFADESI

Dil toplumsal gerceklik icin bir kilavuz olabilir. Ama tarihgilere, dil izeri-
ne calismanin, aslinda “anlambilim alaninda akademik arastirma” (Asa
Briggs) yapmaktan ¢ok daha fazlasi oldugunun sik sik hatirlatilmasi
gerekiyor. Bu nokta bir toplumdaki énemli akrabalik iligkilerini yansi-
tan akrabaliga dair s6z dagarcigina atifta bulunularak guti¢lendirilebilir.
Ustelik toplumun yapisini yansitabilenler sadece akrabalik terimleri de
degildir. Ornegin yoksullugun dilsel ifadesi modern toplumumuz ile bu-
rada incelenen endustri 6ncesi toplum arasindaki farkliliklara dair pek
cok seye 1s1k tutabilir. Dilsel ifade ile gerceklik arasinda her zaman bir
miktar uyumsuzlugun var olmasina ragmen, yoksullugun ve muhtag¢
durumda olmanin cesitli derecelerini betimlemekte kullanilan sézctik
dagarcig, diger olgularla birlikte ele alindiginda, énemli bir toplumsal
gosterge olabilir. Toplum yansimasini dil izerinde bu sekilde buldugun-
da, toplumsal degisim de buna karsilik gelen bir anlambilimsel degisim
tiretebilir. Ornegin, erken modern dénemde toplumun yapisi bir stattiler
toplumundan ziyade sinif toplumuna benzeyecek sekilde radikal bi¢im-
de degisirse, bizler dilbilimsel sistemin de buna karsilik gelecek sekilde
degismesini bekleriz. Gercekten de bdyle olmustur. Son zamanlarda ya-
pilan bir caligmaya gore, XVIII. ytizyilin sonlarina dogru yoksulluk da-
stincesi ve yoksul imgelerinde meydana gelen degisiklikler, yoksullugu
tanimlayip yoksullan anlatmak i¢in “sinifin dilsel ifadesi’nin (Gertrud
Himmelfarb) daha fazla kullanilmasina yol agmisti. Marksist tarihgile-
rin isaret ettigi gibi, modern anlamiyla sinif, ancak siniflar kendilerinin
bilincine varmaya basladiklar o tarihsel anda viicut bulmaktadir. Bu
bilin¢ kendisini dil ve diistincelerde oldugu kadar davranislarda da ifa-
de eder. Bununla birlikte, XVIII. ylizyil sonu ila XIX. ylzyil basindaki
Ingiltere, hentliz tam anlamiyla gelismis bir simif toplumu degildi. “Isci”,
“halk” ve “yoksul” gibi kavramlarin kamusal s6ylemde héala belirgin bi-
cimde kullanildigi gercegi, “zengin” ve “yoksul” kavramlarinin dindar,
diizenli, dengeli ve organik toplum diisiincesini animsattig1 “stattiler”.
“mevkiler”, “soylar” ve “dereceler’e ait o “eski” dilsel ifadenin yerine he-
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Goreli — Mutlak — Manevi
Riitbe Yoklugu Sefalet ideal
Asagilanmaya Mahcup Edici Zavall Utang Verici ibret verici Yanhs

Layik

Sekil 1: Anlamlandirmanin unsurlari.
Kaynak: Roch, Vocabulaire, s. 285.

nuz sinifin dilsel ifadesinin ge¢medigini gosteriyor. Eski Rejimin sonuna
kadar, yoksulluga iliskin s6z dagarcigl buiyik oranda hala dogum ve
karsilikli bagimlhilhik kavramlarnyla tanimlanan, sosyal iliskilere dair or-
tacagdan kalma cagrisimlar tasimaktaydi. XVI. ylizyihin sonu ila XVII.
ylizyilin bas: arasinda ismini bilmedigimiz bir Ingiliz yazar, “Bu ytizden
de diyoruz ki yoksullar zenginlerin iyiligi icin yoksul olur” demisti;' Gis-
telik ¢cagdaslarindan ¢ogunun kendisiyle hemfikir olduguna da emindi.
Yani onlar da yoksullar, Hiristiyan toplumlarin ayrilmaz bir pargasi ve
zenginlerin erdemli davranislar sergileyip alcakgoéonulliilik godstermesi
icin gerekli bir uyaric1 olarak gérmekteydiler. Enduistri 6ncesi Avrupa
toplumlarinda yoksulluk maddi seylerin belirli bir eksikliginden ya da
salt araclar ile amaglar arasinda bir iliskiden daha fazlasiyd:; her seyin
6tesinde insanlar arasinda bir ast-tst iligkisi olarak gérultiyordu.
Derken 6nemli bir siyasal ve sosyal degisim gerceklesti ve bu degisi-
me “yoksulluk” s6zctiigtiyle onun diger Avrupa dillerindeki muadillerinin
anlaminda gerceklesen bir degisiklik eslik etti. “Yoksulluk” buglin daha
dar bir anlama sahip olsa da, ortacagda ve erken modern dénemde ¢ok
daha genis bir anlambilimsel 6l¢egin yam sira baska cagrisimlara da
sahipti (Bkz. Sekil 1). Oxford Ingilizce Sézliigtine gore, erken modern dé-
nem Ingilizcesinde “yoksulluk” [poverty] s6zI(igi su anlamlara sahiptir:
(1) refah ya da mal miilk sahipliginin az veya hi¢ olmamasi durumu; (2)
uygun veya arzu edilir (sosyal) stati ya da nitelik bakimindan eksiklik
bulunmas; (3) kithk, yokluk; (4) bedenin zayif diismesi, yetersiz bes-
lenme sonucu goérilen gligstizliik. Bu ylizden “yoksul” sézctigl, sadece
“zengin” veya “mureffeh” sozciiklerinin zit anlamlis1 olmaktan daha faz-
lasidir. “Yoksul” sézcligli sadece yoksullugun gesitli derecelerine (mut-

- “Of poore and rytche”, yaklasik 1600, British Library, Harleian elyazmalari,
27:3:18.f. 129r.
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1. PERISANLIK 2. MUHTACLIK 3. PEJMURDELIK 4. ISTIRAP
[misery] [necessity] [nakedness] [suffering]
a) sefalet a) eksiklik a) Uryanlhk a) tikenme
[indigence] [indigence] [nudity] [exhaustion]
b) kitltk b) intiyac b) Harapiik b) aci
[dearth] [need] [ruin] [pain]
c) tahammiil c)asirt ihtiyag c) yalnizlik c) melankoli
[suffrance] [extreme need] [solitude] [melancholy]

Sekil 2: “Yoksulluk” s6zciiginiin esanlamlilari.
Kaynak: Roch, Vocabulaire, s. 286 ve devami.

lak, goreli ve manevi) isaret etmekle kalmaz, ayn1 zamanda temel olarak
deger bigici bir 6zellige de sahiptir; bir kisinin o durumda oldugunu séy-
lemek veya onu 6yle konumlandirmak, insani o kisiye merhamet etmeye
ya da onu hor gérmeye iter. “Zengin” ve “yoksul” s6zctiklerinin bu deger
bicici anlamlari, diger anlambilimsel kutuplagsmalardan (6rnegin, genc/
yasli, buyuk/kictk) mantiksal olarak farklhidir; ctinkt onlarin dogruluk
degerlerine dair ¢ikanmlarn “X Bey’e gére dogru” veya “Y Hamm’a gore
dogru” seklinde ayirt etme islemleri yapmadan tartisamayiz. Dénemin
insanlan bu tir 6znel ayrimlar yapabilirler, hatta yapmis olsalar bile,
tarih¢i bu deger bigici kavramlarn yine de gérundigi haliyle ele alma-
lidir. Kaynaklar tarihcinin karsisina, genellikle belirsiz ve her zaman
anlasilir olmayan Olgutlere dayanarak “yoksul” diye yaftalanmig gruplar
veya bireyler cikaracaktir. Bu ylzden de “zengin” ve “yoksul” zithginin
arkasinda yatan kuralin 6znel ve anlaticiyla iliskili oldugu, tarih¢inin
aklindan hi¢ citkmamalidir.

Inceledigimiz dénemde dilin yoksullara dair olgular hakkinda ortaya
neler déktiiglinti ve yoksullarla 6zdeslesmis degerleri anlayabilmek icin,
sadece z1t anlaml sézcuiklere degil, ayni1 zamanda anlambilimsel iligkiye
sahip sozcuklere de bakmamiz gerekmektedir. Diger Avrupa dillerinde
de muadilleri bulunan asagidaki Ingilizce kavramlar geg ortacag ile er-
ken modern dénem boyunca yoksullugun cesitli boyutlarim1 betimlemek
icin kullanilmistir (Bkz. Sekil 2).

Bu esanlamlilarin bazilarn yoksullugun goéreli dogasina isaret eder.
Kisi baska birine gore bircok bakimdan -6rnegin yasamin rahathkla-
rim1 veya gerekliliklerini elde etme araclarindaki eksiklikten tutun da
zihinsel ve fiziksel sartlara kadar— her zaman daha yoksul veya daha iyi
durumdadir. Bu sema; mahrumiyet, ihtiya¢ ve gtivende olmamaya ek
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olarak yoksulluga has iki durumu daha éntimtize koymaktadir. Bun-
larin birincisi yardima muhtaglik veya gli¢gstizlikten kaynaklanan bir
isimsizlik veya yalnizlik, ikincisiyse arzu edilen bir niteligin stirekli veya
gecici olarak eksikligi ya da bayagiliktir. Bu ikincisi kisinin ¢agdaslarinin
gozunde sadece acinasi degil, zaman zaman da asagilik olarak gortilme-
sine yol acar. Erken modern dénemin basinda yoksul bir adam hala
“ekmek bulamadig: icin acliktan olebilecek durumda” ya da “muhtag
oldugu seyleri isteyen kisi” olarak tanimlanabiliyordu. Daha sonralan,
XVIIL. yuzyilda, “yoksul” kavrami sadece muhta¢ ya da koti sartlarda
yasayanlar degil, ayni1 zamanda belirli bir bicimde hayirseverlerin ya da
cemaatin yardimlarina bagimh olanlarn da betimleyecekti. Ustelik XVIII.
ylzyilin sonuna kadar, yoksulluk ile muhta¢ durumda olma arasinda,
yani bir tarafta calisan yoksul kitleler ile 6te yanda gecinebilmek igin
bagislara ya da 6deneklere bagimli olacak kadar mahrumiyet ¢cekenler
arasinda belirgin bir ayrim yapilmamaisti.

Yoksullarin ve yoksulluklarinin ulastigi cesitli derecelerin veya
ozelliklerinin, cagdaslan tarafindan nasil géraldigi, siniflandinlip ta-
mmlandig meselesi de, bunu yapan insanlara, kurumlara, déneme ve
elbette ki yerine gore farklihk gostermektedir. Erken modern dénem
yoneticilerinin ve toplumsal reformcularinin géziinden bakildiginda,
yoksullar cogunlukla iki kategoriye ayrliyor gibi gériintiyor: hak eden
ve hak etmeyen yoksullar. Bu siniflama da suna gore yapiliyordu: Bu
yoksullar sartlarin kurbanlar miydi, yoksa icinde bulunduklar sefil du-
rumdan yine kendileri mi sorumluydu? XVI. ve XVII. ylzyillarda yoksul-
lugun anlambilimine hakim olan “sinifin dilsel ifadesi” degil “statiintin
dilsel ifadesi’ydi. Tek tek bireyler olarak degil, bir grup olarak gortlen
voksullara, cesitli “tirler” ve “dereceler” ile dikey toplum terimleriyle ba-
kaliyordu. Cesitli tarihgeler, yonetmelikler, fermanlar, resmi bildirilerde
bulunabilecek olanlarin yani sira yazarlarin ve yoéntecilerin yoksullar
tanimlamak, icinde yasadiklan toplumla iligkili bicimde konumlandir-
mak icin kullandiklan s6z dagarcigi, cok kat1 veya ozellikle olmasa bile
buiytiik oranda dogum yoluyla tanimlanan stattiler, mevkiler, soylar, de-
receler ve zimrelerden olusan temel toplumsal kategorileri yansitmak-
tadir. XVI. ytizyilda yasamis olan Ingiliz yazar William Harrison, yaptig
ayrintili yoksulluk taniminda, yoksullar ti¢ “dereceye ve altkategorilere
(“tarlere”) ayirir:?

- Wiliam Harrison, Description of England in Shakespeare’s Youth (1577/87),
=¢ r J. Furnivall (Londra, 1877) s. 213.
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1. “Acziyete gore” yoksullar sunlardan olusur:
1.1 “babasiz cocuk”
1.2 “yash, kér ve sakat”
1.3 “tedavi edilemez tanisi1 konulan hastalikh kisi”

2. “Kaza sonucunda” yoksul olanlar sunlardan olusur:
2.1 “yaralanmis asker”
2.2 “saghgim kaybetmis hane sahibi”
2.3 “agir hastaliklara yakalanmis hasta kisi”

Bu ilk iki “derece”den olan yoksullar, erken modern dénem boyunca
Avrupa’nin her yaninda hem kendileri hem de sosyal yardim y6neticileri
tarafindan mesru veya “hak eden” yoksullar olarak gérilmuslerdi. Ama
asagdaki iciincu kategoriye dahil olanlar sempati ve yardimin mutlak
bir sekilde disinda tutulmuslardi:

3. “Musrif” yoksullar sunlardan olusur:
3.1 “her seyi tiketmis olan azgin”
3.2 “hi¢bir yerde oturamayacak olan serseri”
3.3 “dolandirici ve fahise”.

“Gercek” yoksullugun nasil olustugu hakkinda ¢agdas ve toplu tanimla-
ra yer veren benzeri acik secik ifadeler, diger kaynaklarda da bulunabilir.
Ozel vasiyetnameler kadar sosyal yardim yasalan da normalde o dénem
insanlarinin yoksullann degerlendirirken kullandiklarindan ¢ok daha
soyut niteliklerden bahsederler. XVI. ytizyildan bu yana htiiktimetler ve
kent yo6neticileri kamuoyunun dikkatini bu tGi¢tincti kategorinin, “aylak
yoksullar”in tehlikesine cekmekteydiler (Tablo 1’de goériilebilecegi tizere).
Cok acik bir sekilde asagilayici bir anlama sahip olan bu kategoriler
(vagabonds, gens sans aveu) XVI. yuzyiin baslarinda tirmanip sonraki
yuzyil boyunca devam eden korku ve tiksintiye de isaret etmektedirler.
Ayni mesaj Tudor ve Stuart dénemi htikiimet bildirilerinde oldugu kadar
Almanya’daki boélgesel ve imparatorluk polislerinin talimatnamelerinde
de ileri stirilmektedir. Orada yoksulluk sorunu degismez bir sekilde
“efendisi olmayan adam”in, avare dilencinin ya da serserinin sorunu
olarak sunulur. Hak eden ve hak etmeyen yoksul arasindaki ayrim sayi-
s1z brosur, yénetmelik ve resmi bildiriler aracihigiyla insanlarin kafasina
kazinarak ve doénemin insanlarinin toplumsal diizene dair géruslerini
diizenlemek icin kullandiklan alelade bir kavram halini aldi. XVII. ytiz-
yil ila XVIII. ytizyihin baslarinda yasanan degisim ise “fakir” ile “dilenci”
arasindaki ayrimin daha seyrek yapiliyor olmasiydi. Giderek artan bir
sekilde, bedensel acidan calisabilecek durumda olan btittin yoksullar,
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P —" e

XVLI. Yuzyil 1601-1630 1631-1668
pauvres, mendiants (fakirler, dilenciler) 11 11 8
vagabonds (serseriler) 9 5
gens de néant (bos gezenler) 1 1
fainéants (tembeller) - 1 2
gens sans aveu (efendisi olmayan adamlar) - 3 1
débauchés (sefihler, hovardalar) - 1 -
gueux (dilenciler, berduslar) - 1 2
—_— ———— ——— — ———

Tablo 1. Erken modern donemde Fransa’'da dilenen yoksullari (pauvres mendiants) tanimlamak
icin kullanilan terimler.

Kaynak: Alain Croix, La Bretagne aux 16e et 17 e siécles. La vie - la mort- Ia foi, 2 cilt, Paris, 1981, c. |,
s. 436, Tablo 61a.

kasten basibos dolasan ve hayirseverlige layik olmayan kisiler seklinde
degerlendiriliyorlardi.

Peki, ama yoksullar kendilerini nasil tanimliyorlardi? Kullandiklan
dil, icinde bulunduklan yoksulluk kosullarini ve yagsam bi¢imlerini nasil
yansitiyordu? Kaynaklann eksik olmasi nedeniyle bu sorulan cevaplan-
dirmak gtictur. Bununla birlikte serseriler, hilekarlar, hirsizlar ve ben-
zerleri tarafindan kullanilan argo, populer kulttir ve zihniyetler Gizerine
calisan tarihcilere paha bicilemez kanitlar sunmaktadir. Yéneticiler ile
tehlikeli siniflar arasindaki iletisim dilini etkileyen dilbilimsel stirecin
her iki yénde de isledigi géruilebilir.

Bu stire¢ biryandan da dénemin isimlerinin (6rnegin Mathias Htitlin,
Martin Luther, Thomas Harman, John Awdeley, Olivier Chereau) erken
modern dénemin yeralt1 diinyasina dair korkuyla dolu, ama zorlayic1 bir
merak duymalarina yol agmisti. Ayrica bu arastirmacilarin inceledikle-
ri bu karsikultarg, icinde yasadiklan Hiristiyan diinyanin “sosyolojik”
kavramlariyla aciklamis olmalar1 da hi¢ sasirtici degildir. Mesela John
Awdeley, Elizabeth déneminin yeralt1 diinyas: lizerine yazdig: kitabin
adim1 The Fratemnity of Vagabonds both Ruffling and Beggarly [Rahatsiz
Edici ve Meteliksiz Serserilerin Kardesligi] (1561) koymustu.® Ingiliz Asa-
yis Komisyonu Uyesi Thomas Harmanin A Caveat for Common Cursi-
tors, Vulgarly Called Vagabonds adl kitab1 “rahatsiziik veren”i [ruffler]

* Tekrar basimi ed. Arthur F. Kinney, Rogues, Vagabonds, and Sturdy Beggars:
A New Gallery of Tudor and Early Stuart Rogue Literature (Amherst, 1990), s.

91-101.
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ayrintih bir sekilde tanimlayarak baslar: “Cunkd o, bu igren¢ dtzer.
icinde birinci derecede yer alir ve serseriler icin hazirlanan bir yonetxe-
likte béyle adlandirilir.”* Bu 6zel adlandirma bir stire sonra William Har-
rison tarafindan Description of England adl kitabinda da ayni sekilde
kullanilacakti. Burada Harrison “basibos serserilerimiz arasindaki pek
cok duizensizlige ve seviyelere” isaret eder.” Harman “diizensizlikler"den
bahsederek aslinda o dénemki “statiiler” ve “ztimreler” kavramlanna
atifta bulunur, ama bu cesitli serseri gruplarinin Hiristiyan diinyasinda
var olan hiyerarsinin olumsuz bir aktarimi oldugunu da agikc¢a belirtir.
Ayni kavram veya diinya gortiisi “haydut edebiyat1” denilen akimin tinlti
Alman temsilcisine (F. W. Chandler) ait Liber vagatorum’un (ilk basimi,
1509 civari) daha sonraki bir basiminda goérulir. Kitabin bashg bir “bed-
ler orden’e (dilenciler tarikatina) isaret ederken, Italyanca karsihgiysa
dilencilerin 6rgutlendigi “compagnie”den (topluluklar) bahsederek, bu
yolla erken modern dénemin sehirli toplumunun dayandig toplumsal
dokuyu yansitir.

Ote yandan, bu dilbilimsel stireg, farkh dillerin (bu érnekte: argo
ve yerel agizlar) diinyay: algilama bicimindeki farkliliklan da acikladi-
g1 seklindeki varsayima baglanabilir. Buna goére, avare dilenciler ya da
serseriler cevrelerini ingilizce, Almanca, Fransizca ve benzerlerinin giin-
delik dilini konusan alt, orta ya da tst siniftan bir kisiye gére cok daha
farkh bir sekilde algiliyorlardi. Bu argo kelimelerin dagarcigina iliskin
istatistiksel bir arastirmaya goére; kapal ve oldukca btittinlesmis gruplar
tarafindan gelistirilen bu “gizli” diller, gecimlerini nasil saglayacaklari-
na iliskin o agir kaygiy1 yansitmaktadir. Fakir kisi i¢cin gayrimesru di-
lenciligin ve sadaka vermenin degisik ttirleri arasinda verimli bir ayrim
yapabilmek buylk 6nem tasir. Tabii ki glindelik dil de aym ayrimlan
yapabilir: sahte ruhsat tasimak, ctizaml gibi gérinmek vb. Ama argoda
bu tir bir ayrimdan, tek tek sézctikler aracihigiyla dtizenlenmis bir s6z-
lik olusturulmustur.

“Hak eden” ya da “mahcup” yoksullarin kendilerini dilbilimsel ola-
rak nasil tamimladiklar sorusunu cevaplamak ise daha da zordur. Kisa
stire énce bir Ingiliz tarih¢inin bu konu hakkinda ilging bir girisimi oldu.
Bu tarihgi, cesitli 6l¢titlere gére —ki, bunlardan biri de mesleki becerilere
sahip olmakti— yardim alma niteligine haiz saygideger yoksullarin ken-
dilerine dair betimlemelerini iceren bir Italyan kaynag c¢éztimlemisti.
Calisan yoksullarin kendi ekonomik faaliyetlerini ve becerilerini anlat-

4 Tekrar basimi Kinney, Rogues ..., s. 109-53.
5 Harrison, Description of England in Shakespeare’s Youth, s. 218.
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mak icin kullandiklan kavramlar, icerdigi ifadeler bakimindan zengin
bir dilin varhigina dair bize ipuglan veriyor. Ustelik adlandirmalardaki
bu zenginlik, Stuart Woolf’a gére, “glindelik ¢calisma hakkinda somut ve
maddi deneyimle oldukc¢a 6zdeslesmis bir duruma” isaret etmektedir.®

YOKSULLARIN RESMEDILMESI

Olduke¢a poptiler olan “haydut edebiyat1” gibi, yoksullara dair gérsel im-
geler de erken modern dénemde, sosyal yardima olan kamuoyu ilgisi-
nin arttigim dogrulamaktadir. izleyici bu resimlerin niyetini anliyordu,
cinkd bunlar yoksullar hakkinda o dénemki pek cok risale, vaaz ve
tezde verilenle ayni1 mesaji tasimaktayds; yani hak eden ile hak etmeyen
yoksullarn birbirlerinden ayirmayi. Bu ytizden de yoksul imgelerini etki-
li gorsel propaganda araglan olarak yorumlamak gerekir. Reformasyon
déneminde imgelerin kullanimi Uizerine son zamanlarda yapilan aras-
tirmalar, imgeleri su belirli kodlar seklinde yorumlamanin mumkin
oldugunu goéstermektedir: 1. iletim kodu (gérsel sanatlarin uygulandig:
ortam), 2. bicimbilimsel kod (imgenin kompozisyonu ve yapisi); 3. dilbi-
limsel kod (aciklayici metinler ve altyazilarin kullanimi); 4. mimiksel kod
(ruh hallerini, karakteri, vaziyetleri ve rolleri sembolize eden nitelikler
jestler ve mimikler).

Sanat¢inin yoksulluga dair kendi kavrayisini ifade etmek icin hangi
ortami secgecegi sorusu Ozellikle 6nemli hale geliyor; hele de sunak tab-
lolar1, kitabeler ve heykellerin —kendi hayirseverlikleriyle iftihar eden-
potansiyel musterilerini distintrsek. Bir baska gruptaysa resimlenmis
kitaplarin, bilgilendirici afislerin [broadsheet] ve tek yaprakhk ahsap
baskilarin alicilar, izleyicileri ve okuyuculari bulunuyor; bunlar da me-
raklarini tatmin etmek isteyen ya da hayir isi yapmaya yonelik dinsel
Odevlerini nasil yerine getirecekleri konusunda pratik tavsiyeler arayan
kigilerden olusuyordu. Farkh medyalarda dilenciler tarafindan gorsel
olarak temsil edilen rollerin cesitliligi cagdaslarinin géztinde dilencilerin
karmasik bir algiya sahip oldugu izlenimini vermektedir. Bicimbilimsel
xod ise, 6rnegin yinelenen bir kompozisyon tipini, yani yoksullarn top-
-zmsal bir tir ya da bir merhamet nesnesi olarak anlamamiza yardimci
co2r XV, vuzyilda bir yoksul, genellikle sakat olarak betimlenirdi. XVI.
Iizvidaysa artik fiziksel carpikliklarin 6ne ¢ikarilmasindan ziyade yal-

Woolf. The Poor in Western Europe in the Eighteenth and Nineteenth
Londra ve New York), 1986, s. 156.
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varan mimikler ve icler acisi bir hal ile tanimlaniyordu. Bu degisim vok-
sullara yonelik yeni bir egilimi yansitmaktadir. Bir dilenciyi simgeleven
sey artik fiziksel bir sakathk degildi, onun kadar somut ve elle tutuiur
olmayan bir sey haline gelmisti; yani bir mimik, bir davranis bi¢imi.
kisaca fiziksel ve ahlaki durum.

Dilbilimsel kod bize sanat¢inin gercekligi kavrayisina dair ek bilgiler
saglar. Bunun bir 6rnegi Petrarca’min Trostspiegel’inin (ilk Almanca bas-
kisi: Augsburg, 1532) resimlendirilmis metninde gorilebilir. Buradaki
bir sahne, ortak sandikta toplanan yardim paralarinin dagitilmasin be-
timler. Bu ahsap baskida énemli bir altyaz1 da mevcuttur: “Yardimimiz
en ¢cok hak eden kisi, muhta¢ ve erdemli olandir.” Bir baska c¢arpici 6r-
nek Liber vagatorum’un (1509 ve devami) gesitli baskilarinin girisindeki
resimli sayfalarda gortliir. Burada metin cesitli dilenci tirlerini hilekar
olarak anlatirken, resimli sayfalan susleyen illistrasyonlarin ¢ogu, ya-
zarin supheci egilimini yansitmak yerine, dilencileri gérsel yorum kat-
maksizin ve genellikle de bu tur kisilerin yasadig gercek yoksullugu,
caresizligi ifade ederek sunmaktadir. Metin ve resim arasindaki geligki
o dénemlerde stipheden merhamete uzanan fikirlerin temel duzeydeki
carpismasina isaret eder. 1524 civarinda, Nurnbergli sanat¢i Barthel
Behaim “On Iki Serseri” adli basili kagidimi [broadsheet] yayimladi
(Bkz. Resim 1). Basil1 kagit olarak bi¢imi ve sézctiklerinin siirsel formati,
vermek istedigi mesajin okuma yazmasi nispeten daha az olanlara da
ulagsmasim sagladi. Tek cumleyle ifade etmek gerekirse, vermek istedigi
mesaj, bazen yoksullarin hem i¢ hem de dis gliglerin kurbanlan oldugu,
ama 6te yandan da yoksullugun mevcudiyetinin ilahi dtizenin bir par-
cas1 olduguydu.

Mimiksel kodun desifre edilisi, hak eden yoksullarin tertipli, gtiler
yuzli ve caligkan insanlar olarak géruldtigint, hak etmeyen yoksul-
larn ise tavirlari, konusmalar ve giyimlerindeki bayagilikla 6zdeslesti-
rildigini gérmemizi saglar. Stiphesiz ki gorsel dilin en 6énemli unsurlan
olan jestler ve mimikler sosyal ve siyasal normlar tarafindan tanimlanip
betimlenen davranis kaliplarini yansitirlar. Baz: azizlerin (Aziz Francis,
Aziz Martin, Azize Elizabeth) yoksullara sadaka dagitirken sergiledikleri
jestler, cennetlik sefaatciler ile onlarin éntinde duran yoksullar arasin-
daki 6zel ve Isa’y1 taklit eden bir iligkiyi gorsellestirmektedir. Ozellikle
Thtiringenli Azize Elizabeth jestleriyle dindar Hiristiyanin yoksullara vo6-
nelik ideal tavrimi animsatir. Oyle ki, onun figiiri Almanca konusulan
ulkelerde alegorik “Caritas” [hayirseverlik] figlirintn yerini almistir.

Yoksullara dair resimli belgeleri, genellikle hakkinda ¢ok az biyog-
rafik bilgiye sahip oldugumuz sanatcilarin belirli ahlaki ve siyasi ideo-
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Resim 1. Barthel Behaim, On iki Serseri, ahsap baski, 1524 civarlari.
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lojilerle olan iligkileri ¢ercevesinde de degerlendirmemiz gerekiyor. Her
durumda, onlarin ¢aligmalari, erken modern dénem Avrupasinda yasa-
nan yoksulluk ve sosyal yardim gercegini bire bir yansitmaktan ziyvade,
zengin ve yoksulun benzer sekilde terbiye edilip egitilmesi i¢in belirli bir
yoksul imgesinin tanitimini yapma kaygisin1 giitmekteydi. Ge¢ dénem
ortacag sanatcilar: yoksullar1 ve merhamet eylemlerini hala Hiristiyan-
ligin geleneksel azizlik kavramina uygun sekilde, yoksullugun ve hayir-
severligin kutsanmasi babinda betimlemislerdi. Bu resimlerde yoksullar
cogunlukla dindar manevi eylemin pasif 6zneleri olarak sunulmustu.
XVI. yuizyilda yoksullar hakkinda uretilen pek ¢cok betimlemeyse artik
farkli bir mesaj tasimaktadir. Bunlarda yoksullar genellikle baska bir
basmakalip 6érnege indirgenmisti: Bir tarafta hayir islemeye layik gorul-
meyen gurbiiz dilenciler, 6te yandaysa gtler yuzldi, stikreden, evcimen
ve calisan yoksullar varda.

Sanatcilarin yoksullara veya “konu”larina olan yaklasimlar: zaman
icinde bu sekilde degisiklige ugramisti. Etkili bir yoksulluk imgesi genel-
likle nesnede temel bir estetik ilgiye isaret eder; tipki Jacques Callot'nun
Les Gueux olarak bilinen Ginli oyma baski dizisinde oldugu gibi. Lucas
van Leyden’in (1494-1533) baz:1 graviirlerinde oldugu gibi, bunun yerini
neredeyse pastoral nitelikte bir tiir “romantik” imge alabilirdi. Yoksul-
larin tasvirlerinin bir kismindaysa sanatcinin elestirisi daha da seffaf
bir hale gelmistir; tipki “Deliler Gemisi’nin 1494 baskisindaki Albrecht
Durer’in illistrasyonunda ya da Hieronymus Bosch'un (1450?-1516)
“Dilenme sanatindan cesitli 6rnekler” olarak bilinen ¢iziminin ardindan
gelen meshur gravirde oldugu gibi.

Gec ortacag ve erken modern dénem sanatcilari, yoksullar kolay-
ca taninabilir hale getirmek icin tavirlar, ifadeler ve giyim gibi belirli
ozellikleri vurgulamislardir. Cagdaslar gibi onlar da yoksullugu dogal
ve gundelik bir géringl olarak goriiyor, bdylece yoksullugun disgsal
gorintmlerini betimleyerek kendilerini sinirlayabiliyorlardi. Ge¢inmek
icin neredeyse her giin mucadele etmek zorunda olan bu zavalli kit-
lenin stirdiirdigli yasamin en yaygin 6zellikleri sunlardi: yetersiz bes-
lenme belirtileri, hastalik, yashlik, sakatlik ve kalic1 bir ev ya da mes-
kenin yoklugu. Bu turiin en énde gelen érneklerinden biri Baba Pieter
Bruegel’in (1525?-69) cizimiyle yapilan bir gravirdur. Bu graviirun adi
“arm ghasterije”dir (“Yoksulun Ziyafeti”) ve bu kitabin daha sonraki bo-
lamlerinde ayrintili olarak tartisilacaktir. Bir baska ortak temaysa yok-
sullarin dikkat ceken giysileridir. Hirpaniligi, hatta bazen tuhafligivla
bu giysiler, moda elbiseler icindeki iyi giyimli zenginler ile daha ivisini
alma imkanina sahip olmayan insanlarin eski pusku, yirtik kiyafetleri
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arasindaki bariz ayrimi géz éntine sermektedir. Dolayisiyla hirpani giy-
siler mahrumiyetin ve garibanh@n ana o6zelliklerinden biri olarak islev
gorur. Ancak daha derin bir ¢6zimleme dtizeyinden bakarsak, hirpa-
ni giysilerin ortacag ikonografik gelenegini izledigini géormemiz gerekir.
Burada bu Demutskleid (gbsterigsiz giyim) insanin glinahkarhiginin ve
lekelenmis ruhunun simgesi olarak islev gérmektedir.

Yoksullarla birlikte yabancilari da bir yere toplayip kapatmak,
Fransiz filozof Michel Foucault’ya gore disipline edici tedbirlere dayali ve
buittin toplumu kapsayan sosyal politikanin en 6énemli ilkelerinden biri
olmustur. Kapatilmanin erken bicimleri (6rnegin ctizamlilar ve deliler
icin olanlar) 1450-1650 déneminin gravirleri, metal ve ahsap oyma bas-
kilarinda bulunabilirken; Foucault’nun tanimladig “Buytk Kapatilma”
ise imgelerde iz birakmamuistir; ta ki hapishaneler, calisma evleri, genel
hastaneler ve onlarin sakinlerine dair resimlerin Avrupa sanatinda po-
puler olacag1 XVII. ylizyil sonuyla XVIII. ytizyilin basina dek. Bizim ince-
ledigimiz dénemde yoksullar yalniz basina veya hayirseverlerle birlikte
gosteren sahneleri lic ana mekana gore ayirabiliriz: sokak, kirsal alan ve
binalarin (hastane, kilise, dartilaceze, calisma evleri vs.) ici. Her mekan
ayr1 bir 6neme sahiptir ve sanat¢inin yoksulluk hakkindaki kavrayisini
ortaya koyar. Toplumsal denetim, egitim, bask: ve ceza vurgulanabilir
ya da buna alternatif olarak, gezgin dilenciler s6z konusu oldugunda,
hicbir meskeni olmaksizin 6zglirce hareket edebilen dilencinin yasadig:
“6zgurlige” duyulan belirgin bir hayranhgin ifadesi resimlerde yansi-
yabilir. Gergekten de, insanin kendisini bu resimlerde —tipk: Elizabeth
ve Stuart dénemi tiyatrosunda oldugu gibi- yoksullarin ve serserilerin,
siklikla onlarla 6zdeslestirilen eksantrik, aykin 6zellikleri nedeniyle ve
goérsel uyanma hevesli izleyicileri eglendirdikleri i¢cin sunulduklan izle-
niminden kurtarmasi hayli zordur. Yoksulluga dair cizilen bu resimlerde
gortlen pastoral unsur, hicbir yerde daha agik bir sekilde fark edilemez;
hatta pek ¢ok kir sahnesinde bile. Bu resimlerde “mutlu” yoksullar tar-
lada, ormanda ya da ¢imlerde toplanir ve dyle bir manzara sunarlar ki,
sanki hayat, onlarin ihtiyaclarim1 tamamen karsilamiyor olsa bile, en
azindan onlara kisisel 6zgurliik imkani sunuyor gibidir.

Hem hak eden hem de hak etmeyen yoksullar sik sik cesitli grup-
larla iligkilendirilirler ve bunun nedeni sadece estetik degerlendirmeler
degildir. Yoksulluk ve serserilik, dénemin insanlarinin géztinde birey-
ierden ¢ok gruplarla 6zdeslestirilen olaylardi. Yoksulun dostlar1 gesitli
—arjinal gruplarnn (Yahudiler, Cingeneler vs. bir Giyesi ya da yerlesik
—ezheplerin bir temsilcisi olabilirdi. Bizzat bu tablo bile yoksullarin sos-
= wasamu hakkinda bize pek cok sey sOylemektedir. Bazen, erken mo-
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dern dénemin edebi metinlerinde betimlenen cesitli yabancilar1 amimnsa-
tir bicimde, stirekli seyahatle gecen bir yasama ait bitlinsel bir manzara
goérariz. Yoksullari, onlara sadaka ya da yardim dagitanlarla birlikte
gosteren tasvirler barindiran bir baska kategoriyse Hiristiyanhktaki kar-
desce sevginin karmasik dogasim temsil etmektedir. Bu sevgi bir yan-
dan kendini arindirir ve kendini inkar ederken, 6te yandan da asil ruhlu
ve fazlasiyla itaatkardir. Bu, 6zellikle cesitli azizleri sadaka dagitirken
gosteren imgeler icin gecerlidir. Erken modern dénem boyunca 6rnekleri
bulunan “Yedi Merhamet Eylemi’nin goérsel temsillerindeki asil mesaj,
azizleri dikkat gosterdikleri nesneye baglayan o Hiristiyan alcakgénulli-
gu degildi. Bunlann icerdikleri értiilii anlam biraz farkliydi: Onemli olan
merhamet eylemlerinin nesneleri degil, o eylemlerin kendisidir.

Erken modern dénem toplumunun en alt kesiminin resmedilisinde,
sanatc¢inin toplum disina itilmislerin genis bir kismin cesitli hal ve vazi-
yetlerde betimlemesi miimkiindii. Ama onun tercihini belirleyecek olan
sey, stuphesiz ki asil konunun resimsel niteligine duydugu ilgi, estetik
degerlendirmeler ya da sadece ikonografik gelenekler olacakti. Bununla
birlikte stirekli hale gelmis gecim sikintilarinin getirdigi acimasiz gercek-
ligin, sanatci icin yeterli gérsel malzeme sagladigina stiphe yoktur. Pek
cok pikaresk romanin (6rnegin, Lazarillo de Tormes) ana temasi, ayni
zamanda yoksul imgelerinin de ortak bir 6zelligi olan aclik ve insanlann
buna verdigi tepki, yani bir parca ekmek icin yalvarislaridir. Gérsel tem-
sillerin cogu ekmek, icecek, barinak, giyim ya da bakima muhta¢ olan
kisileri gosterir. Ayrica dilenci figliri de merhamet eylemlerindeki yedi
kosulun en iyi dérdtnu igerir gibi gériinmektedir. Ama bunun tam aksi-
ne, Baba Pieter Bruegel'in tinli tablolarindan bazilan (“Buytik Perhiz ve
Karnaval Arasindaki Muicadele”, 1559) sefalet, hliztin ve 1stirabin aniden
bir cimbiise ve senlige nasil doénustigini goésteriyor. Erken modern
dénemden kalma bazi basii kagitlar [broadsheet] ve ahsap baskilar da
bize fakirligini bir anhigina olsun unutarak, tim toplumsal kisitlamalar-
dan hayali olarak “6zgltir” olusuyla iftihar eden “gliler ytizlii” yoksul ve
“neseli” dilenci tasvirleri sunmaktadir. Neseli dilencilerle doldurulan ve
cagdas edebiyatta bir klise olarak da mevcut olan bu gériint, genellikle
erken modern dénemdeki yoksulluga dair gorsel temsillerde karsilastig-
miz sefalet ve mahrumiyet diinyasini1 tamamlayic bir isleve de sahiptir.

Sanatcilar ayrica sosyal yardim alanindaki sorunlarla da ilgilenmis
ve yoksullan kamusal yardimin veya 6zel bagislarin hak eden veya etme-
yen alicilan olarak resmetmislerdi. Sadece yoksullarin desteklenmesine
degil, aym1 zamanda bir calisma evinde alikonulmus dilencinin refahi.
yoksullasmis hastalarin hastanelerdeki bakimi, gen¢ erkek ve kizlann
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mesleki egitimi gibi toplumsal “rehabilitasyon”un birbirleriyle baglantili
sorunlarina da ilgi gosteriyorlardi. Sadakalarin dagitimini betimleyen
pek cok i¢ ve dis sahnede, yapilan yardimin turd, hatta miktar: bile
gosteriliyordu. Aynmi1 zamanda elimizde gecimini kazanabilecek kadar
saglikli olanlarin, cesitli 1slahevlerinde ya da kamusal insaat projele-
rinde nasil ise konulduklarnna dair gérsel temsiller de mevcuttur. XVIL
ve XVIII. ytizyila ait pek ¢ok ahsap ve metal oyma baski ve gravir eser,
ayrimcilik yapilmaksizin sadaka vermekten sosyal yardim yoluyla top-
lumsal disiplin uygulanmasina uzanan degisimi vurgulayarak, sosyal
politikadaki ¢arpici degisimleri yansitmaktadir. Bununla birlikte, kasitl
olarak dilencilik yapanlara ve basibos serserilere kars: tekrar tekrar c¢i-
karilan yasalara ragmen, yetkililerin sosyal yardim amaciyla yoksullara
dagitilan sadakalarin bir kamu kurumu araciligiyla rasyonel bir sekilde
dagitilmasini saglayacak reformlar yapma girisimlerine ragmen, gelenek-
sel hayirseverligin ve sadaka vermeye iligkin kavrayislarin en azindan
XVIII. yazyiin sonuna kadar varligini korudugunu goésteren birtakim
gorsel kanitlar da vardir. Hayir igslemeye yonelik geleneksel tutumun en
carpic ifadesi, sanatc¢ilarin ortagaga ait azizlik temsiline dair, sadece
yoksullukla iligkili en énemli isimleri vermek gerekirse, Aziz Martin ve
Azize Elizabeth’in yasami ve ¢aligmalarini betimleyen ikonografik gele-
negi takip ettigi sahnelerde géralur. Bu imgeler geleneksel mesaji, yani
Hiristiyan sevgisinin Aziz Augustinus tarafindan yapilan tanimini hala
tasimaktadir: “Merhamet, kisinin Tann hakki i¢in Tanr’dan hosnut ol-
maya ve yine Tanr1 hakki i¢cin kendisinden hatta komsusundan hosnut
olmaya duydugu ruhani bir yénelimdir.”” Kardesce sevgiye delalet eden
bir jestin asil simge olmadig: bu matbu malzemelerde bile, en azindan
Hiristiyanlann, Katoliklerin ve Protestanlarin inanclarinda aymni sekilde
uyguladiklar: 6devlere dair bir sembol veya goésterge vardi. En azindan
ana akim toplumsal ve dinsel séylemin bir parcasi olan goérsel gelenek,
voksullarla ilgilenen ve kendini insanlik ugruna feda eden sevgi dolu bir
Isa'va dair mevcut imgeleri sunmaya devam edecekti.

" “Caritas est motum animi ad fruendum Deo propter seipsum: & se, atque
proximo, propter Deum”, aktaran Pietro Ridolfi, Dictionarium pauperum

‘Konstanz. 1600), s. 201.
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Endustri 6ncesi toplumda yoksullugun pek cok vechesi vardir. Yoksul-
luk ve serserilik sorununa pek cok sebep katkida bulunmustur; ancak
bunlarin 6énemi tilkeden tlkeye, bélgeden bélgeye ve dénemden déneme
farklilik géstermektedir. Asagidaki listenin yoksulluga yol acan cesitli
sebepleri kapsamli bir sekilde sayip dékmek gibi bir niyeti yok. Bu lis-
tenin amaci yalnizca XIX. ytizyildan 6nceki kitlesel yoksullagmay: dogu-
ran 6nemli glclere genel bir sekilde deginip isaret etmektir. Alt siniflar
yasamlarini tehdit edecek bir mahrumiyet yasadilarsa bile, yoksulluk
aslinda pek cok toplumsal diizeyde yasanmisti. Sadece yevmiyeli isci-
ler, kuicuk ciftciler ve Gicret karsiligl calisanlar degil, zanaatkarlar, orta
dizeydeki kéyluler, hatta soylularin alt katmanlar: bile risk altindaydi.
Sosyal gtivenligin giivence altina alinmadig: bir devirde, herkes (hasta-
lik, kaza, aileyi gec¢indiren kisinin erken 6liimu, tutsaklik vs. yollarla)
kétu talihin kurbani olabilirdi ve bundan kurtulmak epeyce zor oldugu
icin, bu durum pek ¢ok olayda yoksullasmaya ve hatta mahrumiyete
dahi yol agabiliyordu.

KAZARA OLUSAN SEBEPLER

Yuzyillar boyunca yoksulluga, hastaliklarin veya hastaliklarin sosyal ve
ekonomik sonuclarinin eslik ettigi kabul edilmistir. Saglik sigortasi ve
sosyal yardim programlarina ragmen, hastaliklar ve yol actig1 sonuglan
XX. yuzyila kadar sayisal agidan énemli bir yoksulluk sebebi olmaya de-
vam edecekti. Ornegin Ingiliz Yoksullara Yardim Yasasi Komisyonu’nun
1909’daki raporu soyle diyordu: “Hastaligin ... yoksullugun (muhtachgin)
bas sebeplerinden biri oldugunu kabul etmek gerekir; ayrica hastaligin
karakteri mizmin bir hal alip stresi daha da uzadik¢a, bagimlilik tiret-
me ihtimali de artmaktadir.... Yoksullugun yol actig1 toplam malivetin en
az yarisinin hastalikla dogrudan mucadeleye gittigini tahmin ediyvoruz.™

! Aktaran Antonio Ciocco ve Dorothy Perrott, “Statistics on sickness as cause of
poverty. An historical review of U.S. and English Data”, Journal of the History
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Ulusal saglik hizmetinden veya zorunlu saglik sigortasinin herhangi
bir bigciminden heniiz haberdar olunmayan bir ¢agda, uzun suren has-
taliklarin ya da bir salgin sirasinda yasanan ani 6ltimlerin etkisi olduk-
ca yikiciydl. Bu, 6nceden kendi kendine yeterli alt gelir gruplarinin yok-
sullasip mahrumiyete diismesi anlamina geliyordu. Kurban iyilestiginde
bile hastalig: sirasinda girdigi bor¢ ytkuntun agina kapiliyordu. Salgin
hastaliklar yalnizca insanlar1 6ldurmekle kalmiyor, en az bir o kadarim
da calisamaz hale getirerek hem gelirleri ve varliklar: eritiyor, hem de
dullari ve yetimleri yarattig1 dalganin girdabinda stirtiklenmeye terk edi-
yordu. Veba, grip, tifo, tiftis ya da ¢igek hastalig1 gibi salginlarin ortaya
cikisina dair Avrupa 6lgeginde herhangi bir model olusturmak mtmktn
degildir; hatta ulusal sinirlar icinde bile, salginlarin baslangicina dair
kat1 bir model nadiren olusturulabilir. 1348’deki Kara Oltim’den XVIII.
yuzyil baslarina kadar, veba salginlar1 buyuk Avrupa sehirlerinde her
on ya da on bes yilda bir géraltiyor ve kent nifusunun %10 ila %20
arasinda bir kesimini éldirtyordu. Vebanin ktigiik bir topluluktaki de-
mografik, toplumsal ve ekonomik etkisini incelemek i¢cin, Almanya’nin
kuzeyindeki Uelzen kentini ele alabiliriz. Burada 1566 yilindaki veba
1.180 kisilik nifusun %23anu 6lduriarken, 1597°deki bir baska salgin
1.540 kisilik ntfusun %33"unt 6ldurmusti. Vebadan kaynaklanan bu
yiksek 6liim oranina karsit olarak ayni kentte 1599’da bas gosterip nu-
fusun “sadece” % 14inu 6ldiren dizanteri salgini gosterilebilir. Vebanin
daha sik bas gosterdigi yerler dogal olarak buiytik kent merkezleriydi ve
siddetli salginlarda gerceklesen 6liim oranlan oldukcga ytiksekti. Orne-
gin Venedik 1575-1576’da yaklasik 170.000 kisilik ntifusunun %27’sini,
yani 46.000’den fazla insani kaybetmisti. Napoli ve Cenova i¢in tahmin-
lerimiz her iki sehrin de 1656 veba salgininda nufuslarinin yaklasik
yansini kaybettigini gésteriyor. Vebanin en 6limcul oldugu yerler alt
siniflarin yasadigi asin kalabalik kent varoslariydi. Oliim istatistikleri
ve déneme taniklik edenlerin anlattiklari, salginlarin en yoksul varos-
larda ortaya ¢iktigini1 géstermektedir. Bazi Avrupa sehirlerinde (Londra,
Amiens, Augsburg) yasanan veba olaylarina dair bir ¢6ztimleme, veba-
nin ilk 6nce en yoksul mahallelerin bazilarinda baslayip ardindan da
sehrin diger bélgelerine sigradigini ortaya koymustur.

Neden o6zellikle yoksullarin salgin hastaliklara daha meyilli oldugu
sorusunun yanitina, beslenmelerindeki yetersizlige ve yasadiklari hij-
venik olmayan sartlara bir géz atilarak ulasilir. Béyle sartlar altinda
hem enfeksiyonun yayilmasi hem de salgin hastaliklara olan direncin

o‘ Medicine and Allied Sciences, 12 (1957), s. 57.
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genellikle duistuk olmasi kolayca anlasilabilir. Bazi Avrupa sehirleri hak-
kinda elde bulunan rakamlara goére, veba esas olarak zenginleri deg!
siradan insanlari vuruyordu. Hi¢ de sasirticit olmayan bir sekilde. veba
ile yoksullar arasindaki bu baglantinin yine sik rastlanan bir sonucu da
sadece gezgin serserilere kars: degil, sefalete dismus yurttaglara kars:
alinan tedbirlerin gozle gérulur derecede artirilmasiydi. Veba korkusuy-
la marjinal gruplarin (bunlarin arasinda serseriler ve dilenciler de var-
di1) varhigim yasaklayarak yok etmeye c¢alisan ve veba yasalar: ile kamu
saglig1 yénetiminde éncti olanlar italyan sehir devletleriydi. XV. ytizyilda
Sienna’da oldugu gibi, XVII. ytizyi1lda Barselona’da bile sefalete dismus-
lere ve gezginlere veba tasiyicilar:1 stiphesiyle bakiliyor, bu ytizden de
onleyici toplumsal denetimin (6rnegin sinir dis1 etme, damgalamanin)
hedefleri haline geliyorlardi.

Veba salginlari erken modern dénem Avrupasinda sadece bir “yok-
sulluk belirtisi” (Paul Slack) degil, ayn1 zamanda kent ekonomisini ta-
mamen alt Ust ettigi icin yoksullugun énemli sebeplerinden de biriydi.
Disaridan mal (6rnegin hammaddeler) getirilmesine konulan yasaklar,
ayni zamanda istihdami ve mallarin pazarlamasini da etkiliyordu. Se-
hirde veba salgini bas gésterdiginde, 6zellikle de buyuk tekstil endtst-
rilerinde pek ¢ok insan salt bu nedenle issiz kaliyordu. Bu da pek ¢ok
kisinin yiyecek alacak parasinin bile olmadig1 anlamina geliyordu. Dola-
yistyla kamu veya kilise yardimlarina muhtag hale gelenlerin sayist ¢ok
daha fazlalasiyordu. Ornegin 1627’de Salisbury’de patlayan bir salgin
kentteki nifusun yarisini yardima muhta¢ birakmisti. XVII. yltzyihin
baslarindaki Augsburg’a dair belgeler ise, aym veba salgininda (10.000
hane i¢cinde) 2.400 hanenin, yani yaklasik 45.000 kisilik bir ntfustaki
9.000 insanin Brechhilfe denilen 6zel bir yardimdan yararlandigini gés-
teriyor. Bu yardim programinda, yoksul vatandaslara sadece mal olarak
ekmek, un, domuz yag1, yakacak odun dagitilmiyor, ayni zamanda ilag
almalari i¢in parasal yardim da yapiliyordu. Sehrin bir¢ok mahallesinde
yardim alan yoksullarin ¢cogunlugu dokumacilardan olusuyordu. Veba
1598-1599'da Toledo’yu vurdugundaysa alt siniflar ¢cok daha sanssizdi.
“Yardim bulamadiklar1 ve yatacak bir yerleri olmadig1 icin sokaklarda
dolanip dilenen ve hastalanan” yoksullar hakkinda sik sik sikayetler
yapiliyordu.? Sehir meclisi sosyal yardim i¢in ancak Nisan 1599'da ve
yalnizca 400 duka bulabilecekti. Tabii ki bu, ihtiya¢ sahibi pek c¢ok in-
san i¢in yeterli degildi.

2 Aktaran Linda Martz, Poverty and Welfare in Habsburg, Spain (Cambridge,
1983), s. 155.
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Tipki diger siddetli salginlar gibi, veba sira dis1 bir gaddarlikla vur-
masina ragmen niceliksel kavramlarla bakildiginda aile ekonomisinin
Uzerinde, yaygin hastaliklarin getirdigi gtinltik yuk kadar 6nemli bir
tehdit olusturmuyordu. Uzun stiren bir hastalik veya kalici bir fiziksel
zafiyet, bireyi ya da aileyi yoksulluk ile muhtaclik arasindaki incecik
sinirin 6te yanina, diger her seyden cok daha fazla itiyordu. Ctinku kisi
ihtiyaclarini karsilamak igin calismasina engel olusturan bir saglik so-
runuyla karsilasip calisamaz hale geldiginde, zaten sallantida olan para-
sal durumu daha da koétulesiyor ve bunu muhtemel bir sosyal yerinden
edilmislik hali izliyordu. Bu ytizden ekonomik yelpazenin alt kisminda
bulunan nufusun, kticuk tasarruflarini ya da diger parasal ve toplum-
sal kaynaklarini hizla eriten harcamalar arasinda saglik harcamalari-
nin 6ncelikli olmadiginin (profesyonel olmayan tedavicilerin yardimi da
bazen bir o kadar pahali oluyordu) akilda tutulmasi énemlidir. Ge¢imi
saglayan kisi hastalandiginda, ailenin glinlik yasam masrafin1 karsi-
lamak icin gerekli parayi1 bulmasi daha da zorlasiyordu. Ustelik o kisi
bir de hasta yataginda olurse, ona bagimli olanlar hem yeni bir gecim
yolu bulmak hem de genellikle de hastaligin 6nceki asamalarinda giri-
len borglan bir sekilde temizlemek zorunda kaliyorlardi. Ornegin XVIII.
yuzyilda Lyon’da, giinde 40-50 sol kazanma kapasitesine sahip ve 600
livrelik bir sabit sermayesi olan bir dokuma ustasi, 6ltimcul bir hasta-
liga yakalandiginda, gerideki dul kansina sadece girdigi bor¢larin ¢ok
altinda kalan kticuk bir miras birakiyordu.

Kilise ve laik yetkililerin sefaleti tanimlama sorununa olan yak-
lasimlar1 genellikle farklilik gosterse de, hastaligin yoksulluktaki ro-
lintn daima kabul edildigini gérirtz. Bu, sadece o ya da bu sekilde
yoksul kisiye daha fazla tibbi bakim imkan: saglayan yasalarda degil,
asil olarak ara sira yeniden dile getirilen temel ilkede, yani hastaligin
ve sonuclarinin “hak eden yoksullar1’” ayiran o6zellikler oldugu 6greti-
sinde kendini gésterir. Yoksullugu doguran bir unsur olarak hastaligin
6nemine ortacagin sonlarindan itibaren isaret edilmis olsa da, hangi
hastaligin ne ol¢tide yoksullugun sorumlusu oldugunu belirlemek i¢in
gercek anlamda bir girisime XIX. ylzyilin ortalarina kadar rastlayama-
y1z. Bununla birlikte, yoksullara yardima dair son zamanlarda yapilan
calismalardan 6grendigimize goére, bu tiir yardimlara giivenen kisilerin
%10u ila %25’ini hastalar olusturuyordu; ustelik hasta olarak tanim-
lanan insanlarin yarisindan fazlasinin meteliksiz kalmasinin nedeni de
vashlik ve kalic1 sakatlik haliydi. Yoksullara yardim hakkindaki erken
modern kaynaklarda yer alan 6zel hastaliklar1 simiflandiran Tablo 2’'de
gosterildigi gibi, yoksullar: etkileyen rahatsizliklar pek ¢ok ve cesitliydi.
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Toledo Asag| Saksonya Aix-en-Provence

1598 1651-1799 1724
MALULIYET / RAHATSIZLIK sayl % sayl % sayl %
Topal 28 15,0 192 241 41 248
Sakatlanmis (asker) 1 0,5 187 23,5 41 248
Hasta (belirtiimemis) 14 75 103 12,9 7 4,2
Celimsiz 16 8,5 96 121 1 0,6
Kér 14 75 71 89 24 145
Sarall 2 11 44 55 3 18
Kinimig/kaybedilmis kol veya bacak 22 11,8 26 3,3 49 29,6
Deli — — 22 2,7 20 12,1
Sagir ve/veya dilsiz — — 19 2,4 1 0.6
Dilsiz 10 5,3 12 1,5 — —
Kétarum — — 10 1,3 —_ —
Kanser — — 6 0,8 — —_
Cicek hastalig 22 11,8 2 0,3 1 0,6
Vediger belirtiimemis hastaliklar 58 31,0 7 0,9 17 10,3
Toplam 187 100,0 797 100,0 165 100,0

Tablo 2. Erken modern dénemde Avrupa'da dilencilerin ve sosyal yardim alanlarin fiziksel maluli-
yetleri (Ornekler).

Kaynaklar: Linda Martz, Poverty and Welfare in Habsburg Spain (1983), s. 154; Ingeborg Titz-Matuszak.
“Mobilitat der Armut — Das Almosenwesen im 17. und 18. Jahrhundert im sidniedersachsischen
Raum”, Plesse Archiv 24 (1988), s. 66 vd; Cissie C. Fairchilds, Poverty and Charity in Aix-en-Provence
1640-1789 (Baltimore, 1976), s. 114 temel alinarak hesaplandi.

Bu fiziksel maluliyetlerin bliytik bélimu yetersiz beslenmenin ve hijye-
nik olmayan yasam kosullarinin alt siniflarin saghg: tizerindeki etkisini
yansitmaktadir. Ornegin kérligiin sebebi de beslenme bozuklugu (avi-
taminosis) olabilirdi. Is kazalarindaki yaralanmalar bir erkegi ya da ka-
dini sik sik 6muir boyu sakat birakabilirdi. Bu da sosyal yardim yetkilile-
rinin “6zarlt” olarak tanimladig insanlarin sayisinin ¢oklugunu kismen
aciklamaktadir. Ayni durum felg¢ geciren veya bacaklarim kaybettigi icin
yurtimekte zorluk ¢ceken yoksullar icin de gecerlidir. Bu yoksul ve sakat
kisiler arasinda, benzeri felaketler ytizinden ¢ok nadiren is bulma san-
sina ulasan ve bu ytzden de yasamak icin dilenmek zorunda kalan pek
cok asker de bulunuyordu. Cesitli Avrupa htikiimetlerinin, 6zel kamu
fonlan kurarak ya da malul askerler icin hastaneler acarak bu sorunu
dizeltmeye caligmalari, ancak XVII. ylizyilin sonlanyla XVIII. yazyhn
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baslarinda gerceklesecekti. Is bulamama durumu, sosyal yardim alan-
lara ait listelerde goértinen zihinsel 6zurlilerin sayilarinin yutksekligini
de aciklamaktadir. Bu yarim akillilar genellikle oradan oraya dolanmaya
zorlanmis, sokaklarda dilenerek kazandiklar: az miktarda yiyecek ve pa-
rayla yasamlarim stirdirmuslerdi.

Bununla birlikte, yoksullarin hastalik kosullari ve fiziksel sakatlik-
larina dair béylesine eksik ve daginik bilgiler tizerinden genelleme yap-
mamaya 6zen gostermek gerekir. Bu sinirli gézlemlerin agikca gosterdigi
gibi, hastalik ile yoksulluk arasindaki iligskiye dair bir ¢alismanin, bireyin
hastalik 6ncesindeki ekonomik statiistini ve hastaligin kendi dogasini
da dikkate almasi gerekmektedir. Bir hastaligin etkisi herkes icin, hatta
“alt siniflar” denilen kesime mensup olanlar i¢in bile ayni degildir. Ancak
aradaki fark, salginlarin toplumsal tarihi tizerine ileride yapilacak calis-
malarin kesinlikle gosterecegi gibi, hastaligin dogasina da baghdir.

Yoksullugun bir baska 6nemli sebebi de savaslardi. Erken modern
dénemi sarsan buyuk savaslar (Biiytk Koyl Savasi, Huguenot Savas-
lar1, Otuz Yil Savasi, Ingiliz i¢ Savasi, 1688-97 Pfalz Savas1 [Dokuz Yil
Savasi], Turklerle yapilan cesitli savaslar, Yedi Yil Savasi vs.) yoksul-
larin sayisini daha da artirdi. Savaslarin dogrudan olumsuz etkileri
(mal ve mulk kayiplari, aileyi gecindirenlerin 6limu, vergilerin ve ha-
cizlerin yarattigi parasal yikim) hastaliklarin yayilmasi, kitlik ve gecim
amach goécler gibi savaslarin dolayh etkilerine gére daha az 6énemliydi.
[XVII. yazyilda Fransa’da yasanan bir i¢ savas olan] Fronde’nin Paris
cevresindeki etkisi tizerine 1652’de hazirlanan bir rapor “din adamlari-
nin kacip terk ettikleri kéyler ve mezralar, kokusmus hayvan lesleri ve
acikta birakilmis insan cesetleriyle hastalik kaynayan sokaklar, kapisiz
veya penceresiz evler, her yerin ahira ve mezbeleye déntigsmesi, bunla-
rin da 6tesinde birakin ekmek, et, ilag, ates, yatak, carsaf ya da bat-
taniye bulmayi, yanlarinda kendilerini rahatlatacak bir rahip, doktor,
cerrah ya da baska hi¢ kimse olmaksizin yatan, hasta ve 6lmek tizere
olan insanlar[dan]” bahsediyordu.® 1587’de bir Ingiliz tarih¢i su notlar
diastuyordu: “Misir kithg hala devam ediyor ... ayrica bu tulke, isgaller
ve savaslara hazirlanip beklerken daha fazla zirh ve cephane saglamak
zorunda; bu da siradan insanlan issizlestirip yoksullastiriyor; ustelik
bazilar1 da hirsizliga ve soygunculuga yoéneliyor.™

Erken modern dénem Avrupasi Uizerine yapilan baz tarihsel calig-

* Aktaran Henry Kamen, The Iron Century: Social Change in Europe 1550-1660
(Londra, 1976), s. 44.
* Akraran Slack, Poverty, s. 51.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yoksullugun Sebezc— * <.

malar bize savasin zenginlik ve ekonomik statiide tam olarak nasil bir
dususe yol actigini anlatsa da, savasin insanlari ne él¢tiide kéksuizlestir-
digi ve onlari toplumdan yardim istemeye zorladig: sorusu tizerine temel
veriler saglayan arastirmalar pek fazla yoktur. Saglam belgelere daya-
nan bir érnek vermek gerekirse; XVIL ila XVIIIL ytzyillarda, Almanyanin
tamami ve Ozellikle de kuzeyi pek cok savasgla sarsilmisti. Savaslann
sadece kismen vurdugu bir bolge olan Asag1 Saksonya’da, pek cok in-
san (yardim talebinde bulunan toplam 9.418 yabancidan 1.726’s1) ¢esitli
yerel kurumlardan yardim aldi; ¢tinki Dokuz Yil Savasi (1688-1697)
sirasinda Fransiz ordusunun yaptig: katliamlardan kactiklarini iddia
ediyorlardi. Elimizde bu multecilerin ya da yerinden edilmis kisilerden
1.165%1 hakkinda, sefalete dismus insanlari ti¢ buyuk gruba ayirmami-
za imkan veren veriler bulunuyor: Bunlarin %47’si erkek, %46’s1 kadin
ve %7’si de cinsiyetleri belirtilmeyen cocuklardan olusuyordu. Kanitla-
rin bize acikga gosterdigi gibi, savas sadece erkekleri ve kadinlar: degil
ailelerin ttim uyelerini etkilemisti. Bu ytzden de uzun stirmus ve yoru-
cu savasglarin, yoksullasmanin daha da biiytimesine yol agmas: mim-
kundur. Bunula birlikte belirli durumlarda savaslar yoksul insanlarin
sayisinin azalmasina da yol agmaktadir.

Toptan girilmis bir savas kentleri ve kirsal bélgeleri kasip kavur-
dugunda, yoksullasanlar sadece masum siviller degildir. Terhis edilen
askerlerle birlikte yoksullarin sayis1 da hizla artiyordu. XVI. ytzylda
Wirttemberg'deki serserilerin saptanabilen turleri arasinda, parali as-
ker olarak is arayan gezgin askerler, acik ara en dehset verici grubu
olusturuyordu. O dénemin insanlarinin ¢ogu bu daimi sosyal mesele-
nin farkindaydi. Bunlardan biri olan Sir Thomas More’un unla kitab:
Utopia’da (1516) soyledigi gibi, savaslarin arasindaki dénemlerde terhis
edilen askerler ve sayilar1 gereginden fazla artan muhafizlar “islerinden
[bu nedenle] mahrum kaldiklarn icin ya agliktan 6liir ya da mertge hir-
s1zlik yaparlar.”s Eski askerler sorunu biiyliyen ve kligtiilen bir sorundu.
Normal yillarda pek fazla zorluk ¢ekmeden denetim altina alinabilirdi;
ama bir gecim kriziyle veya ekonomik ¢oklisle cakistiginda kirsal nufus
icin gercek bir tehdit olmalarinin yan sira adaleti ve diizeni saglamaya
ugrasanlar i¢in bir kadbus haline geliyorlardi.

5 Thomas More, The Utopia of Sir Thomas More, ed. J. H. Lupton (Oxford, 1895)
1. Kitap.
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DONGUSEL SEBEPLER

Duzenli bir sekilde ytukselen nufus (Bkz. Sekil 3) -bu egilim ancak za-
man zaman, dualara girmis ti¢c musibetten (“a peste, fame et bello, li-
bera nos Domine” [Tanrim bizi salgindan, kitliktan ve savastan esirge])
birinin yasanmasiyla sekteye ugruyordu- aym hizla biytimeyen kisith
kaynaklarin tisttindeki baskiy1 artirdi ve bu ytizden de fiyatlarda stirekli
bir artisa yol acti. Erken modern dénemdeki enflasyonu XX. ytizyilda-
ki aym ekonomik gériingliyle karsilastirmak ilging olacaktir. Oncelikle,
enflasyonun sebeplerinin farkli oldugunu séylememiz gerekiyor. Bugtin
Ucretlerin artisinin Gretimdeki biytme, vergilerdeki artis ve endustriyel
hammaddelerin (6rnegin petrol) fiyatlarindaki ytikselisin tisttine ¢ikma-
s1, nufus egilimlerinden daha 6nemlidir. Bizim zamanimizda enflasyo-
nun farkl bir yani da vardir. Erken modern dénem Avrupasinda yillik
enflasyon orani gérece diistiktii (Ingiltere’de 1532 ila 1660 arasinda yil-
lik artis %0,86), ama aritmetik ortalamayi hesaplamak yanlis sonugclar
verebilir; ¢iinkll bu, fiyat egrisinde sik ve felaket bir sekilde yasanan
kisa dénemli ani firlamalarin etkisini hafif gbsterecektir. Bugtin pek ¢ok
endustrilesmis tilke cok daha ytksek yillik enflasyona sahip olsa bile,
tarimsal Urunler s6z konusu oldugunda fiyat artiglar1 ortalamanin al-
tindadir.

Nufus artis1 ile tanimsal kaynaklarin sinirliligi nedeniyle gida mad-
delerinde yasanan kitlik arasindaki baglantiy1 sadece modern iktisat
tarihgileri degil, débnemin bazi isimleri de 6ngérmuslerdi. XVI. ytizyilin
ikinci yarisinda yazan bir Ingiliz hiciv yazarn kitlik ve yoklugun temel
sebeplerinin sunlar oldugunu ifade ediyordu: “Bereketsiz toprak; korku
ve mal mtilk / Insanlar artiyor. Hala pek ¢ok bosta gezen ve yoksul var/
Iceride tiretilen mallarin ne yurticinde ne de yurtdisinda degeri var.” Bu-
nunla birlikte dénemin yazarlar tarafindan yapilan en poptler aciklama,
fiyatlarin Amerikan giimusuntin Avrupa’ya ithali nedeniyle ya da gimu-
sin oranini azaltarak metal paranin degerini diistirmeye yonelik tepeden
inme kararlar ytizinden yukseldigiydi. XVI. ytuzyilin ikinci yarisindan
itibaren parasinin degerini agir bicimde disirmeyen neredeyse tek bu-
vik Avrupa tulkesi Ingiltere’ydi. IIl. Philip’in hiikkiimranligi déneminde ya
da 1578 ila1650 aras:1 Polonya’da metal paralardaki gimts biytk oran-
da azaltildiginda, yoksullugun acisim ilk tadanlar tcretli ¢alisanlardi.
Amerika’dan ya da yurticindeki deger dtisirmeler ve doviz krizlerinden
11620°de Almanya’daki Kipper- und Wipperzeit) kaynaklanan parasal enf-

° Briush Library, Lansdowne elyazmalar 55, f. 33r.
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Sekil 3. Niifus ve gergek licret endeksleri, 1200-1851 (1771-45 donemi=100).
Kaynak: Slicher van Bath, Agrarian History of Western Europe AD 500-1850 (Londra, 1963), s. 103,
sekil 13.

lasyon, fiyatlarin artisinda rol oynamais olabilirse de, temel etken olmadi-
g1 aciktl. Enflasyon seciciydi, yani 6zellikle temel tiketim maddeleri daha
pahali hale gelmisti. Yiyecek fiyatlan diger ticaret nesnelerine goére iki kat
hizli bir sekilde ylikselmisti. “Uzun” XVI. yuzylin sézde “fiyat devrimi” ta-
rimsal fiyatlardaki sert yukselis ve gida fiyatlarinin mamul Grun fiyatla-
rina kiyasla degismesiyle kendini gésterdi. Ancak tek tek ele alindiginda
tarimsal urtn fiyatlarinin yikselme bicimlerinde farkliliklar vards; tahil
fiyatlar, et veya hayvansal tirtin fiyatlarindan daha fazla ytikselmisti. Bu
yuzden hububat fiyatlannin, sadece kéti hasat yltiztinden dénemsel ola-
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rak degil, oldukca genel ve nesillere yayilacak sekilde ytikseldigini varsa-
yabiliriz. Genel olarak ele alinirsa, bu yeni bir gérungtiydi; ¢iinkt 6nceki
yuzyillar, 6zellikle de Kara Oliim’den sonraki ylizyil, tarimsal fiyatlarda
istikrarh bir diistise sahit olmustu. Ama XV. ytizyil sonlarindan bu yana,
asagi1 dogru inen egilim sona ermisti ve sonraki nesiller boyunca da béyle
kalacakti.

Cesitli Avrupa ulkelerindeki fiyatlarin tarihine dair yapilmis arastir-
malar, tahil fiyatlarindaki uzun vadeli hareketler s6z konusu oldugun-
da, ti¢ uzun doénemli egilim ortaya koyuyor (bkz. Sekil 3):

1. XIII ytzyilda baslayip ortacagin sonlarinda aniden duran yuak-
selis egilimi;

2. XVI. yuzyilda tekrar baslayan ve Orta Avrupa’daki Otuz Yil Sa-
vast’nin etkisiyle duran si¢rama,;

3. XVIII yuzyilda tigincu kez baslayan, kisa vadeli ve XIX. ytzyil
sonu ila XX. ytizyil basinda bazen birbirine dogru gelen zit ha-
reketlerle kendini gosteren yukselis egilimi.

Ucretler fiyatlarin hizli ylikselmesine eslik edemediler. XVIIL ytizyilin
basinda dokumacilar ve marangozlar ylzyil éncesine oranla iki kat faz-
la kazanirken, besin fiyatlar1 neredeyse tice katlanmisti. Wilhelm Abel
ve diger iktisat tarihg¢ilerinin ¢aligmalarinin acik¢a ortaya koydugu gibi
1500 ila 1700 yillan arasinda buiytik Alman sehirlerinde ticretlerin satin
alma gucu neredeyse ortalama %50 dismusti. Ancak XVIII. yulzyilda
en azindan bazi sehirlerde kuiciik gelismeler goralur gibiydi, ama o za-
man bile ticretler erken modern dénemin basindaki seviyelerine tekrar
ulasamadilar.

Bu c¢iplak istatistigin siradan bir ailenin gecimi agisindan ne anla-
ma geldigi bir érnekle aciklanabilir. 1500 yilinda Augsburg’da yasayan
bir ingaat iscisi kazandigi yillik ticretle bes kisilik bir ailenin ihtiyacim
karsilayacak meblagdan 1,5 kat daha fazla meta satin alabiliyordu. XVII.
yuzyilin basindaysa geliri aile masraflarinin artik yalmzca %75’ini karsi-
layabilir hale gelmisti ve a¢ kalmamak icin bu ailenin ek gelir kaynaklarn
bulmasi gerekiyordu. Bu ylzden gida fiyatlarinin firladigi dénemlerde alt
gelir gruplarinin gelirlerini 6zel bagislar veya kamusal sosyal yardimlar-
la desteklemekten baska carelerinin kalmamasi sasirtic: degildir. Orne-
gin Trier sehrinde yapilan ayni ve nakdi yardimlar1 alanlarin %20’sinin
isimleri Almosenamt hesap defterlerinde sadece bir kere zikredilmistir.
Bu durum yoksul yardimlarinin ¢ogunun gecici bir ekonomik ve para-
sal kriz durumunda verilmis olmasi gerektigini gésteriyor. XVIL ytzyilin
ikinci yansinda gercek Ucretlerde yasanan miitevaz: gelismeler, yoksul-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yoksullugun Sebepie— * <3

larin toplam sayis1 hala goérece ytiksek olmasina ragmen, yardim arayvan
Ucretli iscilerin oranini diislirmus olabilirdi. Zaman ve mekandaki fark-
liliklar hesaba katildiginda, XVI. ytizyildan XVIII. ylizyila dek Avrupanin
buiytk kisminda, yasam standartlarinda gériilen ¢arpici diististin, hem
kentler hem de koylerde oturan siradan insanlari yoksullugun acisini
tatmak zorunda biraktigi dogrudur. Bu durum Sekil 3’e bakildiginda da
anlasilacaktir. Bu grafik bir insanin nominal veya parasal licreti yerine
gercek ticretlerine bakmanin daha énemli oldugunu gésterir. Emekgi si-
niflarin btiytik kisminin gérece sabit gelirlerle ge¢indigi ve bizim bugin
gordiigimtizden daha az esnek (ve sadece kismen piyasa yonelimli) bir
ekonomide, bliyliyen bir enflasyonun etkisi korkung olabiliyordu.

Buraya kadar sadece tarimsal fiyatlarin uzun vadeli egilimlerini de-
gerlendirdik. Simdi de hasat yetersizliklerinden kaynaklanan kisa vadeli
dalgalanmalara bakalim. XVIL ylizyilda yazan Ingiliz Gregory King, eger
hasat normal veya ortalama dtizeyin %20 altinda oldugunda, hububat fi-
yatlarinin %80 ytikseldigi tahmininde bulunmustu. Eger kayip %50 olur-
sa, fiyat artis1 %450 oluyordu. Normal bir krizde ytiksek gida fiyatlarinin
sonucu achik degil genel yoksullasma olurdu. Ancak XVI. ila XVII. ytz-
yillardaki baz kriz senelerinde, tahil fiyatlan sarsici bir ytikseklige ulas-
mis, dénemin insanlar1 yoksulluk ve a¢ligin niteliginin ve siddetinin hizla
tirmanisindan yakinmiglardi. Strazburg sehrinin sosyal yardim yéneticisi
Lucas Hackfurt sehir konseyine gonderdigi bir tezkerede sehirdeki pek ¢cok
insanin bir anda yardim istemeye baslamasini s6yle agikliyordu:

Bu kadar ¢ok sayida yoksulu buraya strikleyen nedir? Cevap: bu-
yuk bir ihtiya¢ ve her seyin pahali olmasi Peki bu pahahlik nereden
geliyor? Tanr’dan. Neden bize béyle bir sey gonderdi? Inangsizhgimiz,
gunahkarligimiz, nankoérltigimtiz ve bencilligimiz ytzlinden goénderdi,
bunlardan buytik zalimlikler ve komsularimiz acgisindan hi¢ de kardesce
olmayan zorluklar dogmaktadir.”

Hackfurt tirmanan fiyatlarin temel sebebi olarak kithig1 géstermisti. Tanri
hem zenginleri hem de yoksullar1 hlisrana ugratacak kadar kétti bir ha-
sat vererek insanoglunu glinahlari nedeniyle cezalandirmisti. Bununla
birlikte kitlik achkla karistirilmamalidir. Isvecli ilahiyat¢i Ludwig Lava-
ter, Zurih’in de diger bircok Avrupa sehri gibi siddetli bir gecim kriziyle
sarsildig1 1571 yilindaki vaazlarindan birinde, su ayrimin yapilmas: ge-

7 Aktaran Otto Winckelmann, Das Fiirsorgewesen der Stadt Strassburg vor
und nach der Reformation bis zum Ausgang des sechzehnten Jahrhunderts
(Leipzig, 1922), pt II, s. 147.
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rektigini acikliyordu:

Kithik demek, insanlarin sahip olmasi gereken ve gecimlerini stirdtirmeleri
icin gereken her seyin —mesela yiyecek, icecek, giysi, yakacak odun, barin-
ma- mevcut oldugu, ama makul bir licret karsiliginda elde edilemedigi bir
durum demektir. Eger kisi bunlara sahip olmak isterse, iki ti¢ kat daha
fazla para 6demek zorundadir. Ancak aglik, kisinin yiyecek icecek ve diger
seyleri, bunlar i¢in para édemek istedigi halde alamamasidir.®

Aclik ya da gecim sikintisi art arda gelen bir stirti kétii hasatla birlikte
olusur; 6rnegin 1527-34, 1565-67, 1571-74, 1594-97, 1624-25, 1637-39,
1659-62, 1691-93, 1739-41 ve 1771-4te oldugu gibi. Erken modern do-
nem Avrupasinda Ug¢ btiytik a¢lik -1527-31, 1594-97 ve 1659-62'dekiler—
ozellikle korkung¢ sonugclara yol acti. Bu yillara ait mezarlik kayitlarinda
“acliktan 6lmus yoksul bir dilenci ¢ocuk”an ya da “yiyecek ve gecim
sikintisi nedeniyle yoksul bir yurttas”in 6ldtigtinden bahseden kayitlara
rastlanabilir. XVII. ytizyil Rus tarihgileri tim Rusya’da 1650’den 1652’ye
kadar, asir1 yagislar ve seller ytiztinden buiytik bir aclik yasandigini, in-
sanlarin “talas vesaire yemek” zorunda kaldigini ve Car’in tahil ithalatini
serbest birakmasina ragmen pek ¢cok insanin 6ldtigiinii anlatirlar. Asiri
aclik ihtimali sadece tek basina hava kosullarina degil, diger pek c¢ok
buyuk faktére de baglydi Yiyecek teminini etkileyen 6énemli faktoérler
sunlardir: talep (ntifus hacmi), topragin sémirtilme derecesi (mahsul
verimi), tasima kolaylig: (gimriik engelleri, yiyecek pazarlarina kara veya
deniz yoluyla ulasim), savaslarin varlig (boykot tedbirleri, tahribatlar),
hava kosullan (sira disi sicaklik ya da sogukluk, asir1 yagislar).

Mahsul verimsizliginin sikintilara yol a¢tigi durumlarda olaylar su
sirayla gelisir:

1. Art arda verimsiz hasatlarin gerceklestigi cok kétti yillar yasanir.

2. Uretim artis1 saglanamadigi icin tahil stoklar: giderek azalir.

3. Bunu takiben yasanan yiyecek sikintisi tahil fiyatlarinda hizh
ve surekli bir artisa neden olur.

4. Temel gidalari alabilmek icin sehir sakinleri daha fazla para
harcamak zorunda kalirlar. Endtstri trtinleri ve hizmetlerine
olan talep azalir.

5. Piyasalar ve ticaret durgunlasir. Emekcilere olan talep azalir.
Ucretler diistik kalmaya devam eder veya dibe vurur.

6. Alt siniflarin boylesine ytiksek piyasa fiyatlarindan yiyecek alabi-

* Aktaran Wilhelm Abel, Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen

Europa: Versuch einer Synopsis (Hamburg ve Berlin, 1974), s. 38
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lecek paralan yoktur, bu ylizden de giderek daha az mikrarda vi-
yecek (aclik ihtimali) ya da daha niteliksiz gidalarla (cavdar mah-
muzlu tahildan zehirlenme ihtimali) yetinmek zorunda kalirlar.

7. Oliim oram artar. Ag¢liktan 6ltim nadiren goériiliir, ama beslen-
menin disik seviyede kalmasindan dolay: hastaliklara kars:
cok daha zayif hale gelinir.

8. Evliliklerin sayis1 da azalir ve bunun sonucunda dogum ora-
ninda da ani bir dists yasanir.

9. Daha iyi hasatlar yapilir yapilmaz yiyecek tiretimi normale déner.
gecim sikintisi ve ona eslik eden demografik kriz sona erer. Bir
ylkselme egilimi gelisir ve yeni bir kétli hasat dalgas: sehri, hat-
ta ulkeyi bir baska krize stirtikleyene kadar bu ytikselis devam
eder.

Gecim krizi kuramu ilk olarak Fransiz iktisat tarih¢isi Jean Meuvret ta-
rafindan 1946’da ortaya atildi. Aradan gecen siire i¢cinde, bu kuramin
taraftarlarn daha esnek bir yaklasim benimseyerek, evlenme, dogum ve
6lim oranlarindaki bariz farkliliklarin ac¢iklanmasinda salgin ve man-
tars: hastaliklarin roltinti de dikkate almaya basladilar. Cesitli faktor-
ler arasindaki karmasik iliskinin daha acik olarak anlasilabilmesi i¢in
bunlar Sekil 4’te sematik olarak sunuldu. Daha 6nceki arastirmalar ise,
ornegin, bolgesel farkliliklardan kaynaklanan sorunlar ve tahil ya da
istthdam piyasasina bagiml olan ntifusun oranini tam olarak bilmedigi-
miz gercegini goz ardi etmislerdi.

Kithiga karsi savunmasizlik hem bolgeseldi hem de topluma gore
degisiyordu. Kot hasatlardan kaynaklanan acliklarin korkung¢ sonug-
larindan yakay: kurtaran pek cok bolge vardi. Bazi kasabalar belediyeye
ait tahil depolarina sahipti ve kitllk zamanlarinda insanlar bu depolar-
dan yararlanabiliyordu. Hatta stirekli bir yiyecek krizi tehlikesinden kur-
tulmay1 daha genis bir boélgesel bazda basarabilenler de olmustur. Bun-
lardan biri de, XVIL ylizyilin ortalarinda, diger Bati1 Avrupa tlkelerinin
cogunun aksine, achgin goélgesinden siyrilip kurtulabilen Ingiltere’dir.
Bu basarinin sebebi (ekili arazilerin artmasi ve 6rnegin, kétti hasadin
yarattig1 sikintilarin etkilerini hafifletmek ic¢in kisin ve baharda ekilen
mahsullerin karistirilmas: gibi gelismis tarim tekniklerinin benimsen-
mesi gibi énlemlerle) Ingiliz tariminin tiretkenliginin dtizenli bir sekilde
gelistirilip artirilmasiydi.

Bununla birlikte yoksullukla o6zellikle iligkili bir baska degisken
daha vardi Avrupa ekonomisinin genel durumu. Dénemin inis ¢ikis-
larla dolu olmasina, yasanan bu inis ¢ikislarin 6zellikle kentlerde ve
kirsaldaki belirli ekonomik sektdrlerde gortilen bazi orantisiz durum-
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Disease and the Social Order in Early Modern Society, ed. John Walter ve Roger Schofield (Cambridge,
1989),s. 199.

larin kismen sebebi kismen de sonucu olmasina ragmen, Avrupa’nin
iktisadi tarihinin 1450-1850 arasindaki dénemini, dontim noktalarini az
cok yansitacak sekilde lice ayirabiliriz.

1450’den 1630’a kadar stren ilk dénem, ekonomik yayilma déne-
mi olarak nitelendirilebilir. Bliyliyen talep proto-endtstriyel ve tarimsal
uretimin niteliksel déntistimleriyle birlikte el ele ytikselmistir. Tarimsal
degisimler kisisel bagimliliktan ekonomik bagimliliga dogru bir kaymaya
neden olmus; bu da uzun vadede kirsal niifusun ve ormanlarin azalma-
sina, tarimsal durgunluga ve sonug olarak da kirsalda yasayan kitlele-
rin mutlak yoksullasmasina yol acmistir. Talebin ytkselisi emek yogun
sektorlerin cogunu da canlandirmisti. Bu “uzun” XVI ylizyilda kitlesel
Uretimin bliyimesine ragmen, yeni bir i bolimi (eve is verme sistemi,
mamuller) ya da teknolojik gelismeler (makinelesme) dogrultusunda be-
lirleyici bir adim atilmadi. Merkezilesmis Giretim yaklasimi yalnizca bir-
kag¢ enduistri kolunda —gemi yapimi, madencilik ve metal is¢iligi gibi- ve
o da bir dereceye kadar bulunabilirdi. Eger ortada “kapitalizmin ytik-
selisi” varsa (Richard Tawney), burada aslen en fazla gelisme kaydeden
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sey ticari kapitalizmdi. Bu degisimlerden kazanch c¢iktig1 dtistintilenler
sadece birkag girisimci ve tliccardan ibaretti. Dénemin insanlari endtist-
riyel bliyimenin basari ve zenginlikle esanlamli olmadig1 gerceginin far-
kindaydilar. Alman meistersinger [sarkici ozan] Hans Sachs, acgozluluk
Uzerine bir diyalogunda, ticari girisimcileri, ¢calistirdiklar: iscilere, esleri-
nin ve ¢ocuklarinin yoksulluk icinde yasamasina sebep olacak kadar az
Ucret 6demekle itham ediyordu. Leiden sehrinin kent sekreteri Jan van
Houtte 1577°de zengin tekstil tliccarlarini isgilerini sémurmekle sucla-
yarak, “yoksul isciler —onlara koéleler desek daha dogru olur- btittin bir
hafta calistiktan sonra, ticretleri yetmedigi icin pazar glinleri de dilencilik
yapmak zorunda birakiliyor,” demisti.® Kisaca sodylenirse, ticari kapita-
lizmin yukselisi toplumun kutuplasmasina ve en fazla emek yogun olan
dort sektoérde (tekstil, insaat, madencilik ve metallirji) calisan sayisiz
zanaatkar, kalfa, cirak ve yevmiyeli iscinin yoksullagsmasina yol acmisti

1630°’dan 1750’ye kadar stiren ikinci dénem ise bunalimlar ve eko-
nomik modellerin degisimi dénemiydi. XVI. ylizyillda muazzam oranlara
ulasan yoksullasma stirecleri XVII. ytizyilda ve XVIII. ytizyilin baslarinda
da etkili olmaya devam etti. Bu dénemde Avrupa tilkelerinin cogunun (In-
giltere haricinde) yasadig: tarimsal verimlilik krizi, kirsal ntifus i¢in feci
sonuglar dogurdu. Tarimsal alandaki yeniden yapilanma ¢alismalarinin
mutlakiyetci yoneticilerin politikalariyla bertaraf edilmesiyle birlikte, or-
takei (yarici) kullanim diizeninin (6rnegin Ispanya ve Fransa’da) ya da
feodal yuktumluliiklerin tekrar canlanmasiyla (6rnegin Brandenburg ve
Prusya’da) kéyltilerin azami sémiirtisii miimktin hale geldi. Ingiltere’de,
tarimsal kapitalizmin gelisimi kirsal boélgelerdeki yoksullasma stirecini
hizlandirdi. XVII. ytlizyilin sonuna gelindiginde, Ingiliz kirsal ntifusunun
yaklasik %40’ toprag: terk etmeye zorlanmis ve bunun sonucunda 6n-
lerine Ui¢ secenek konmustu: lcretli emek, endtistri veya gog.

XVII. ytzyil Avrupasinin endustri bolgeleri de bliytik sosyoekono-
mik degisimlere ve tiretimdeki degisikliklere sahit oldu. Italyan kumas
endustrisi agir bir darbe yerken Avrupa ihracat piyasasindan neredeyse
tamamen silindi. Bu sirada, Hollanda ve Ingiltere’nin tekstil endtistri-
leriyse g6z kamastiran bir bliyime evresine girdiler. Venedik, Milano,
Como ve diger [talyan sehirlerindeki ytin dokumacilari artik Ingiltere’deki
yeni manifaturacilarla bas edemiyorlardi. Ingiltere’dekilerin belirleyici
bir avantaji vards; ¢tinki hammadde ve emek i¢cin daha az ticret 6diiyor,
listelik hiiktimet destegi de aliyorlardi. Italya’nin tekstildeki biiytik ih-

9 Aktaran Catharina Lis ve Hugo Soly, Poverty and Capitalism in Pre-industrial
Europe (Hassocks, Sussex, 1979), s. 69.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



50 ¢ Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

racat merkezlerinde calisan ytin dokumacilarin sayisi bu dénemde XVI.
ylizyildaki toplam sayinin neredeyse %5’ine dismusti. Bazi endtstriyel
merkezlerde, 6zellikle de Kuzey Italya ve Fransa’da binlerce esnaf ve isci
ekmegini kaybederken, Avrupa’nin diger boélgelerinde (6rnegin Hollanda
ve Ingiltere'de) daha fazla is imkani yaratiliyordu.

Ikinci dénem boyunca gerceklesen bir bagka énemli degisim de en-
dustrinin kirsal alana tasinmasiydi. Tekstil enduistrisiagsamali bir sekilde
sehirden kirsala tasinmisti. XVIII. ylizyil baslarken Avrupa’daki ytin, ke-
ten, pamuk ve kumasin buiytik béltiim1i artik ingiltere, Fransa, Almanya,
Hollanda ve Isvigcre’nin daha kirsal bélgelerinde tiretiliyordu. Bu gelisme
sehirli ntfusun genis kesimlerinin zaten kaygan olan sosyoekonomik
konumlarinin altini iyice oymustu. Onemli tekstil endiistrilerine sahip
olan pek cok kent merkezinde (Augsburg, Beauvais, Floransa, Leiden
gibi) yoksulluk yardimi alanlarin biiytik cogunlugunu artik tekstil iscile-
ri (aralarinda kalfa ve gecici is¢iler disinda kti¢ctik esnaf da bulunuyordu)
olusturuyordu. Catharina Lis ve Hugo Soly’nin “Avrupa’nin endtustriyel
yeniden yapilanmasi” diye adlandirdig bu stireg, en nihayetinde tarim-
sal ve kentli proletaryanin ¢ogalmasina yol acacakti.

1750’den 1850ye kadar suiren ticincii dénem ise tarimsal ilerleme
ve endustriyel kapitalizmde bir déniim noktasinin yasandigi dénemdi.
Ekonomik bliyimenin devam edisi, mamul lirtinlere olan talebin hizl
yukselisiyle cakismisti. Uluslararas: ticaretin patlamas: tliccarlar: ve
girisimcileri sayilar1 giderek buiytimekte olan yoksul rengper kitlesini
ve kirsaldaki diger yoksullar1 endiistriyel is gtici olarak kullanmaya
itti. Blaytk ve ucuz bir is glicinin mevcut olmasi kuctik ev endtistri-
sinin yayilisinin 6n kosuluydu; buglin bu stire¢ “proto-endtistrilesme”
olarak biliniyor. 1750 sonrasinda Ingiltere, aile ekonomisine dayali ev
endulstrisinden emek ve Uretim mekanizmasinin bir araya toplandi-
g1 fabrika sistemine gecisi ilk defa tecriibe eden tilke oldu. Kentsel ve
kirsal endustrilerin yayilmasi lonca sisteminin parcalanmasina ve pek
¢ok zanaatkarin proleterlesmesine yol agacakti. Daha kui¢tik girisimci-
lerin ve esnaflarin yasamasini saglayan tek sey sadece carpici sekilde
diismus olan ticretlerdi. Istihdam imkanlar azalirken, kent niifusunun
o6nemli bir kesimi i¢in gecinme imkani da giderek daraliyordu. XVIIIL.
yuzvihin sonlarina gelindiginde Brugge’de, 6rnegin, pamuklu kadife do-
kuma ustalarinin %70’ yoksulluk yardimi aliyordu. Yine XVIII. ytlizyilin
sonunda. Antwerp giysiciler loncasinin baskani, endustriyel kapitaliz-
—:n kendi sehirlerinde yarattig1 devrimin sonuglarini séyle 6zetliyordu:
-Bu xenrtweki fabrikalar birkag kisiyi zenginlestirip sayisiz dul ve cocugu
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yoksullastirmaktan baska hic¢bir ise yaramiyor.”'®

Bununla birlikte kent ntifusunun genis kesimlerinin yoksullagmasi
kirsaldaki gelismelerden bagimsiz olarak anlasimamalidir. Oralarda da
geleneksel koylti ekonomisinin giderek ¢oéztilmesi 6nem tasivordu. Sa-
yilar1 giderek artan rencperler kendilerine yeni kaynaklar aramak zo-
runda kaldilar. Ornegin, XVIII. ytlizyil sonlar ile XIX. ytizyil baslannda
Piemonte’de 20.000°den fazla insan yasadiklar: dag koylerini her wvil 6 ila
9 ayhgina terk ederek italya ve Fransa'ya is aramaya gidiyorlardi. XIX.
ylzyilin ilk yarisi boyunca pek ¢ok Avrupa sehrinde ntifus bu ylzden
artik bliytik oranda birbirinden ayrn iki gruptan olusuyordu: bir yanda
yoksullasmis tekstil iscilerinden olusan havuz, 6te yanda kirsal bolgeler-
den gelen ve en dusuk Ucretli isleri, 6zellikle de gecici isleri kabul etmeve
hazir yoksul géocmenlerden olusan bir yedek isglici ordusu. Geleneksel
kéylil ekonomisinin son krizi, kentlerdeki ve denizasir: ticaretteki dalga-
lanmalar, endtistriyel kapitalizmin gelisimindeki hizli artis gibi durum-
lar btiytik bir kitlesel yoksullagsmayla el ele ylirumustii. Baz1 bélgeler
ve sehirlerde endtistriyel kapitalizmin ytkselisi temel bir duistise isaret
ederken, bir kismindaysa hizli endustrilesme ve ticarilesme yeni istih-
dam olanaklar: yaratti. Ev i¢i Giretim endustrisinden fabrika sistemine
gecis bazi bolgelere ekonomik bliytime getirirken, bazilarinaysa azgelis-
mislik getirecekti. Avrupa’nin cesitli bolgeleri arasinda bir karsilastirma
yapacak olursak, XIX. ytizyilin ilk yarisinda gortilen yoksullagsmanin, en-
dustrilesme ya da modernlesmenin varhg veya yokluguyla bir ilgisinin
olmadigini ve onun yalnmizca ekonomik faaliyetlerin uzamsal olarak farkh
bir bicimde dagitilmasina yol acan yeni bir uluslararasi is bélimuinun
ikircikli sonuglariyla agiklanmasi gerektigini de ispatlamis oluruz.

Bu dénemlestirme stiphesiz ki daha ziyade kagit tizerinde ve sema-
tik amachdir, ama bdylece yapisal bagimlilikla ilgilenecek olan bir son-
raki kisim i¢in sahneyi hazirlamis olduk. Buna gére ortacagin sonundan
endistrilesmenin ilk evrelerine kadar gerceklesen yoksullasma dalga-
lari, erken modern dénemin tarim, ticaret ve imalat ekonomilerindeki
ritimler ve krizlerle tartilabilir.

YAPISAL SEBEPLER

Fakirligin boyutlar: ve kapsami endiistri 6ncesi dénemin kisa vadeli is
dénglilerine ve uzun vadeli déntistimlerine gére farklilik goésterse de,

1°1is ve Soly, Poverty and Capitalism in Pre-industrial Europe (1979), s. 169 vd.



52 ¢ Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

ise girme,
kendine bakabilme

Eviilik Cocuklarin ¢alismasi,
evden ayrilmasi

Cocuklarin dogumu

Kardeslerin dogumu Yaslilik

VAN

0O 5 10 1B 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70
Yas

Yasam Standardi

%

$ekil 5: Yoksullagmanin yagam dongiisi.
Kaynak: Robert Schwartz, Policing the Poor in Eighteenth Century France (Chapel Hill, 1988), s. 106.

yoksullugun birey ya da aile dlizeyindeki sebepleri ytlizyillar boyunca
dikkate deger bir suireklilik gostermistir. Yoksullugun ekonomik dalga-
lanmalar ve teknolojik degisimlerle iliskili oldugu gercegi, uzun suredir
tarihgilerin dikkatini yoksullugun durumundan ¢ok sebeplerine yénelt-
misti. Sosyal tarihgiler birtakim ekonomik ve demografik géringtlerin
yasam déngusune dayanarak cok daha iyi aciklanabilecegi gerceginin
giderek daha fazla farkina varmislardir.

Yasam donglistinde, yoksullasan kisi veya aile i¢cin sosyal yardim ya
da 6zel bagislarin gerekli hale geldigi kritik noktalar bir grafikle gosterilmis-
ur (Sekil 5). Yoksullugun ilk evresi cocuklukta baslar. Cocuklar, 6zellikle de
cok kuicuk olanlar, fakirligin 6nemli bir sebebidir, ¢ctinku ailenin ekonomik
kaynaklan tizerinde biiytik bir yik olustururlar. Béyle kiicuk ¢ocuklara
sahip bir haneye yapilan yoksulluk yardimi édemelerinin seyri cocuklara
bakmanin degisen maliyetlerini ortaya koymaktadir. Hedenham’da (Nor-
folk) yasayan yoksul bir kisi olan Francis Smyth, karis1 1672°de 6liip onu
12, 8 ve 6 yaslarinda Gi¢ kii¢iik cocuk ve 2 aylik bir kiz bebekle bas basa
biraktktan sonra mahalli yoksulluk yardimi almaya baglamisti. Aldig: ay-
lik, baz1 dénemlerde tavan yaparken, cocuklar buiytidiikce bu oran giderek
azalmaya basladi Kizlarin en kiicigli on bes yasina geldiginde édemeler
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sabitlesirken, oglanlarin en klictigli on yedi yasina geldigindeyse tamamen
durmustu. Bu tek 6rnegin de yeterince gosterdigi gibi, ister kiz ister erkek
her cocuk on bes yas civarina gelip de aile ekonomisi tizerinde ttiketici bir
yuk olmak yerine o ekonomiye katki saglar hale ulasinca alt siniflarin aile
butgelerinde bir “acik” olusmasina sebebiyet vermektedirler (bkz. Resim 2).
Bu durum, toplumun bu seviyesinde yer alip da (demografik anlamda) az
veya ¢cok “birlikte olan” ailelerin karsilastiklari zorluklarin bir yansimasidair.
Ailelerin 6ltim ya da ebeveynlerden birinin ayrilmas: nedeniyle parcalan-
masl, pek cok 6rnekte gortldigu gibi, fakir cocuklar ve ergenler arasinda
dogrudan zorluklara yol agan bir sebeptir. Bu durum Avrupa’daki pek
cok belediye arsivinde bulunan ve gtinlimtize ulasmis hastane kayitlariy-
la glinisigina cikiyor. XVIIL ylizyllda Bayeux'deki (Fransa) bir hastaneye
kapatilan on bes yasindan kti¢iik 210 ¢ocuktan sadece % 11 birlikte olan
ailelerden gelirken, %38’ ebeveynleri 6lmtis yetimlerden olusuyordu. Aile-
nin erkek reisinin kaybedilmesinin ne kadar énemli oldugu, geride kalan
cocuklara bakildiginda hemen anlasilabiliyor: Bu ¢ocuklarin %42’si baba-
larim1 kaybetmisken, sadece %6’s1 annelerini zamansiz 6ltimlerden dolay:
kaybetmisti. XVL ve XVIL yizylda Ingiltere’de yapilmis yoksul sayimlari
da neredeyse benzer bir sablona isaret ediyor. Norwich’de (1570) yoksul
cocuklarin beste biri babalan 6lmtus, kacip gitmis ya da birka¢ vakada ce-
zaevine dlismus yetimlerden olusurken; bu oran Salisbury’de (1635) ligte
bire ¢ikiyordu.

Doénemin yazarlar: ve gozlemcileri yardim almak i¢in gereken ni-
telige sahip yoksullar arasinda ¢ocuklarin ytiksek bir oran olusturdu-
gunun fazlasiyla farkindaydilar. Ornegin John Howes, bize 15507erin
baslarinda Londra ¢apinda gerceklestirilen bir taramaya gore yardima
muhtacg kisilerin toplam sayisinin 2.160 oldugunu, bunlarin 300inun
“babasiz cocuklar”, 350’sinin “cocuklarinin agir yikunu sirtlamis yok-
sul erkekler’den olustugunu anlatir.!® On bes yas altindaki ¢ocuklar
ise dilenci listelerinde basi ¢ekiyorlardi. 1724 yilinda Aix-en-Provence’da
kaydedilmis dilencilerin %42’si yirmi yasin altindaydi. Istihdam edile-
mezlik sorununun gtindeme gelmesi bu geng insanlar sayesinde olmus-
tu. Gengliklerinin yani sira egitim ve beceri eksiklikleri de, is bulabilmek
icin ¢cok erken yaslarda evlerini terk etmek zorunda kalan ¢ocuklarin
durumunu zorlastiriyordu. 1532°de Strazburg Sehri Sulh Yargia igin
vazdig: bir bilgilendirme notunda Lucas Hackfurt soyle diyordu:

Yurttaslar gen¢ erkek ve kizlarin sokaklarda dolanarak dilencilik yapma-

John Howes, MS (1582), ed. W. Lempierre (Londra, 1904), s. 21.
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s1 nedeniyle huzur icinde bir sey yiyemediklerinden sikayet etmektedir ...
Bunlarin is bulmalarn gerekse bile, ihtiyaglar olan giysiyi alamavacakiar:
ustelik yurttasin kansi (bunlara hizmetgilik isi verildigini varsayarsak) xen-
disinin bdyle pagavralar i¢indeki bir cocuk tarafindan izlenmesine neder.
izin versin?... Ayrica bdyle bir delikanliya bedavaya is 6gretecek herhang
bir esnaf da yoktur.?

Sokaklarda dilenen c¢ocuklarin sayisinin fazla olmasi ve giderek daha
da artmasi yliztinden kaygilanan pek ¢cok Avrupa sehrinde bu kimsesiz
cocuklar meselesiyle bas edebilmek icin planlar distintltp hazirlands.
Londra’da, btittin babasiz ¢ocuklar: ve diger yoksul insanlarin baka-
madiklari ¢cocuklarini sokaklardan c¢ekip almak ve egitmek icin Christ’s
Hospital [Mesih’in Hastanesi] adli bir okul tasarlandi.®® Bir XVIII. ytizyil
Fransiz sehri olan Aix-en-Provence’da, tipki benzer buytiklikteki diger
pek cok erken modern dénem Avrupa sehrinde oldugu gibi, yoksul co-
cuklar icin dikkate deger 6lctide cémert yardim imkanlar1 bulunmak-
taydi. Hotel-Dieu ktiglik cocuklara bakim imkani saglarken, Charité ise
daha buiytik olanlariyla ilgileniyordu. Bu cocuklar olgunluga eristikle-
rinde sehirdeki pek ¢ok bagis fonundan bir ¢eyiz veya ¢iraklik egitimi
alabilirlerdi. Calisan yoksullarin fiili ¢calisma yasaminin baslangiciysa
farkl tanimlara ve varsayimlara bagh bir meseledir. Dénemin kaynak-
lar1 genclerin ne zaman kendi kendilerine yeterli hale gelmeleri gerektigi
konusunda farkli ve zaman zaman da birbiriyle catisan yargilarda bu-
lunmaktadir. Cesitli Avrupa sehirlerindeki sosyal yardim yasas1 yetkili-
leri on yedi, on bes, hatta on iki yas dlizeyini temel alarak, erkeklerin ve
kizlarin bagimlihigini ve istihdam zorluklarini hesaplamaya cabaladilar.
Ama yoksullarin kendileri bu yas cizgisini ¢ogunlukla on ikiye, hatta
daha da ktigtik bir yasa ¢cekmek zorunda kaliyorlardi. Erkek cocuklarin
evin disinda para kazanmalar:i daha miimkutindi, bu ytizden de kendile-
rini erken bir yasta ailelerinden kopmus bir halde buldular. Bunun ter-
sine, kiz cocuklari ev i¢i endustrisinde istihdam edilebilirdi, en azindan
evlenme yasina gelene kadar.

Ekonomik baskilardan muaf olan tek uzunca dénem, ergenligin
sonlariyla yetiskinligin baslariyd: (15 ila 35 yas grubu). Bu dénemde bir
gencin serveti gelisme gosterebiliyordu; ama kendi basina yasama ca-
balarinda biraz basar: saglamis ve cocuk yetistirmenin ytiksek maliyetli
yuki altina girmemis, yani hala bekar olmasi gerekiyordu.

Yasam doéngustine gore, yoksullugun ikinci evresi kabaca 35 ila 50

12 Aktaran Winckelmann, Strassburg, pt 2, s. 157 ve devamu.
13 John Howes, MS (1582), der. W. Lempriere, s. 11.
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Strasburg Toledo Kuzey Walsham Grenoble Wirzburg
1523 1573 1706/7 1771/4 1791
Erkek 31 37 28 33 18
Kadin 69 63 62 67 32

— — e —

Tablo 3. XVL. ila XVIII. ylizyillarda, segilmis Avrupa lilkelerinde yoksulluk yardinu alanlarin cinsiyet
orani (%).

Kaynaklar: Thomas Fischer, Stadtische Armut und Armenfiirsorge im 15. Und 16. Jahrhundert (Gottin-
gen, 1979), s. 128 ve devami; Martz, Spain, s. 204 ve devami; Tim Wales, “Poverty, poor relief and the
lifecycle: some evidence from seventeenth-century Norfolk”, Land, Kinship and Life-cycle, ed. R. M.
Smith (Cambridge, 1985), Tablo 11.3; Kathyrn Norberg, Rich and Poor in Grenoble 1600-1814 (Berke-
ley, 1985), s. 186; Hans-Christoph Rublack, Gescheiterte Reformation (Stuttgart, 1978), s. 153.

yas arasi donemde gerceklesiyordu. Kendilerine bir aile kurmus olup ol-
madiklarina ve ne zaman kurduklarina bagh olarak, yirmili yaslarinin
sonlarinda veya daha sonrasinda evlenmis ve ¢ocuklari evde oturan in-
sanlar bu evrede bulunuyorlardi. Evlilik ve ¢ocuklarin dogumuyla birlikte
ailenin serveti de azalmaya bashyordu. Bu yas grubundaki yoksullugun
bir baska yapisal 6zelligi de cocuklariyla basbasa birakilmig dullarin ya
da ¢ocuklu bekar hanelerinin gérece ytiksek bir oranda olmasidir. Erken
modern dénem Avrupa sehirlerinde yoksulluk yardimi alanlar genel kent
nufusundan daha farkl bir hane yapisina sahiplerdi. Yoksul haneler ge-
nellikle ¢cok kuiciiktu ve nadiren baslarinda evli bir ¢ift bulunan tam bir
cekirdek aileden olusuyorlardi. Hanelerin yarisindan fazlasi bekar kisiler
ve genellikle de dullardan olusuyor, geri kalanin bir kism1 da yine ka-
dinlar tarafindan idare ediliyordu. Bu durum yoksulluk yardimi alanlar
arasindaki cinsiyet oranlarini da agiklamaktadir (Bkz. Tablo 3).

Eger aile biriminin parcalanmadan ayakta kalmaya devam etmesi
saglanirsa, alt siniflara mensup ebeveynler kirkli yaslarinin sonlariyla
ellilerin baslarina geldiklerinde kisa bir rahatlama dénemi yasayabili-
yorlardi. Anlasildig1 gibi, bu déneme gelindiginde artik biytimus olan
cocuklarin aileden ayrilmasi, yani hane halkinin kugulmesi yasanan
ekonomik sikintiy1 hafifleten bir unsurdu.

Uctincti asama yaslilik dénemiydi. Avrupa’nin her tarafindan alinan
yoksul sayimlar: ve yoksulluk yardimi alanlara ait listeler incelendigin-
de, yoksullarin yas dagiliminin toplamdan veya normal nufusun yas da-
ghmindan farkliik gosterdigi, cok yash ve ¢ok geng olanlarin yoksullar
arasindaki oraninin normalden fazla temsil edilmis oldugu gérulmektedir.
Omegin 1570’deki Norwich sayimi, yashlarin giderek kétiilesen acziyetle-
minin alani ¢iziyordu; tamamen calisamaz olarak goérulenlerin neredeyse
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timu yashlardi. XVIIL ytizyil sonlarinda Grenoble’da ekmek yardimi alan-
larin yansindan fazlasi altmis bir yas ve Gsttindekilerden olusuyordu.

Yoksullugun yasam dénguistine daha yakindan bakmak, asin zorlu
sartlarin esas yapisini ortaya koysa da, bu gértintimiin erken modern
dénem Avrupasinda yoksullugun ana sebeplerinin eksiksiz bir resmini
sundugu sdylenemez. Bir yanda, aileler birden fazla dezavantajla bas
etmek zorunda kalirken, 6te yandaysa yoksullugun farkh “yapisal” se-
beplerinin tasidig: goreli 6nemin mekandan mekana farklilik gésterecegi
asikardir. En yaygin talihsizlikler ve bunlardan etkilenen ailelerin orani,
secilmis bazi Avrupa kentlerinde yasanan yoksullasmanin etki alani ve
sebepleri hakkinda bize bir seyler anlatacaktir (Bkz. Sekil 6).

Ailenin btuiyukltigu ve sahip oldugu yas yapisini bir kenara birakip
dustk gelirli meslekler ile yoksulluk arasindaki iliskiye dénmek, bize
aile yapilarindaki farkliliklar1 ve goéreli zayifliklar1 daha net bir sekilde
goérme imkani verecektir. Endustri 6ncesi dénemin ekonomisinde, gelir-
lerin dagilimi 6nemli 6l¢tide yayvan bir haldeydi; bu durum sadece isin
cinsiyetlere gére dagilimin ve bireylerin yasam dénglisiinii degil, aym
zamanda refahin meslek gruplar arasindaki esitsiz dagilimini da yan-
sitmaktadir. Ornegin, XVII. ylizyillda Augsburg sehrinde yasayan hicbir
dokumaci, bir kasap veya tavernaci kadar kazanamazdi. XVIIL ylizyil
sonuyla XIX. ylzyill basi arasinda Floransa ve Antwerp sehirlerindeki
farkli meslekler arasinda var olan gelir hiyerarsisine dair cesitli calisma-
lar da yapilmistir. Bu calismalar, 6rnegin hicbir ipek-c¢ikrik¢isinin bir
terzi kadar kazanamadigini ortaya koymaktadir.

Yoksulluk yardimi alanlar arasinda gerceklestirilecek bir meslek
gruplari dagilimi, endtiistri 6ncesi bir kent ekonomisinin neredeyse “kla-
sik” tarzdaki profilini ortaya koyacaktir (Bkz. Tablo 4). Bununla birlikte
ayni meslek icinde bile, licret oranlarinin zanaatin stattistine, vasa, yerel
sartlara ve cinsiyete gére degismesinden dolayi, yasam standartlarinda
buiytik farkliliklar oldugunu da akildan ¢ikarmamak gerekir. Ornegin,
Ucret oranlarindaki en asin farkliliklar tekstil sektértinde mevcuttu. Pek
cok 6rnekte ayni meslegin icinde cesitli gelir katmanlarina rastlanabi-
liyordu, ama neredeyse degismeksizin belirli bir refah seviyesini iceren
meslekler de vards; sliphesiz tliccarlarin neredeyse hepsi tepedeyken,
dokumacilar ve tekstil iscileri hep dibe yakin bir konumda bulunu-
yorlardi. Erken modern dénemin diger kentlerinde kirsal sektér hala
o6nemliydi. Fransiz ve Alman kentlerindeki refah dagilimi tizerine yapi-
lan calismalardan gérdtigtimiiz lizere, tarim emekgilerinin yoksullasma-
s1 dillere diismistli. Sehir civarlarindaki baglarda ve tarlalarda calisan
ozellikle vasifsiz yevmiyeli iscilerin durumuysa kéttiydii. Yil boyunca
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Sekil 6. Secilmis bazi Avrupa kentlerinde yoksullugun sebepleri.

Kaynaklar: Hans-Christoph Rublack, Gescheiterte Reformation (Stuttgart, 1978), s. 153; Norbert
Finzsch, Obrigkeit und Unterschichten (Stuttgart, 1990), s. 304.

Trier (1591-1650) Augsburg (1622)  twerp(1780)

Tekstil ve giysi zanaatlari 17,7 44,6 57,0
Derive kirk zanaatlari 6,1 13,8 —
Ingaat 12,2 5,0 6,3
Metal esyalar 58 1,7 0,8
Yryecek ve icecek meslekleri 10,1 30 38
Ticaret ve perakende 14,6 3,0 38
D-gerleri 33,5 281 32,1

Tabto 4. XVL. ila XVIII. yiizyillarda sec¢ilmis Avrupa kentlerinde yoksulluk yardimi alanlarin mesleki
suinfflandirmasi (%).

nawnak: Maria Ackels, “Das Trierer stadtische AlImosenamt im 16. und 17. Jahrhundert: Ein Beitrag
2ur Anallyse sozialer Unterschichten”, Kurtrierisches Jahrbuch 4 (1984), s. 95; Bern Roeck, Eine Stadt
r ~~eg und Frieden: Studien zur Geschichte der Reichsstadt Augsburg zwischen Kalenderstreit und
2357 ' Gottingen. 1989). s. 525; Catharina Lis, Social Change and the Labouring Poor, Antwerp 1770-
21250 “ew Haven ve Londra. 1986), s. 187.
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sadece ku¢uik bir kismina is veriliyordu; geri kalani birka¢ ginlik veva
haftalik is bulabilecegi umuduyla pazarin belirli bir késesinde bekiemek
zorundaydi. Ustelik is bulduklarindaysa ticretleri oldukca duastsia:
XVI. yuzyilin ortalarinda Frankfurt am Main’de rayi¢ ticret ganlik .6-
18 hellerdi (kadin isciler i¢in 10 heller). Yizyilin sonuna gelindiginde. bir
erkek bag iscisi guinluk ucretiyle 5,7 litre hububat alabiliyordu (kadin
muadilinin alabildigiyse sadece 3,4 litreydi). Bu oran, 6rnegin gtinde or-
talama 8 litre hububata denk para kazanan bir insaat is¢isininkinden
cok daha azdi. Hayirseverlerin bagislarina bagiml olarak yasayanlann
icinde sayilar: bir hayli yuksek olan baska bir meslek grubuysa kucik
zanaatkarlardi, Ozellikle de asir1 kalabaliklagsma yuziinden zarar gortup
artik degersizlesmis zanaat dallarini yapanlardi; bunlar arasinda ¢ok
buylk oranda dokumacilar ve ayakkabicilarin yani sira bazi insaat za-
naatlar1 sayilabilirdi.

Bu doénemde serserilik ya da dilencilik ytziinden tutuklanmig
olanlarin bildirdigi mesleklerin listeleri de benzer bir gérintii ortaya
koyuyordu. Erkeklerin durumu, aslinda yoksullugu dile diismus zana-
atlarda calisan ucretli emekgilerin kaygan konumlarini dogruluyordu.
Erken modern dénem Avrupasinin dolanip duran yoksullar1 arasinda
cogunlugu tarim iscileri, gecici isgiler ve tekstil zanaatkarlar, askerler,
denizciler, hizmetciler ve ciraklar olusturuyordu. Ama bu gérinim her
sehrin ve onun civar bélgesinin ekonomik profiline gore de farkliliklar
gosteriyordu. Ornegin XVL ylzyilda Ingiltere’deki serserilerin ¢ogu yol-
lara dusmeden 6nce dustuk konumlarda c¢alisiyorlardi. Yaklasik ticte biri
yiyecek, deri mamuller, kumas ve madeni esya uUretiminde, madencilik
ya da insaat alaninda calisiyor; en az dértte biri hizmetkarlar, cirak-
lar, kalfalar, emekg¢iler ve hasat iscilerinden olusuyor; yaklasik beste
biri igportacilar, “kticik esya” yapip satanlar, eglence sektértiindekiler
ve tamirciler; onda biriyse askerler ve denizcilerden olusuyordu. Geri
kalanlar arasinda sifacilar, 6grenciler, din adamlari, hatta beyefendiler
bile vardi. Ama XVII. ylizyila gelindiginde bu yap: yavas yavas degisme-
ye baslamisti. Bununla birlikte, A. L. Beier’in bir ¢calismasina gore, asil
mesele bir endustriden baska bir endustriye gecis degil, daha ziyade
kumas ticaretinde yasanan kriz nedeniyle geleneksel sektorlerden uzak-
lasmaydi.

Kadin emeginin gérece géoriinmez olusu, onlarin ¢alisma yasami-
nin dogasina isaret etse de, kadinin ailenin kurulmasina olan katkisi
kesinlikle daha az énem tasimamaktadir. Kadinlar en itibarli meslek ve
zanaatlarda c¢alisamiyor; evlenip ¢ocuk sahip olduklarindaysa hem aile
ekonomisini ayakta tutmak i¢in hala gerekli olan isini stirdiirmek hem
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de cocuklarin bakimini tistlenmek zorunda kaliyorlardi. Yoksullara yar-
dim kurumlarinin yetkilileri, kadinlarin mesleklerini maalesef nadiren
kaydetmislerdi. Erken modern dénem Avrupasinda yasayan kadinlarin
en yaygin deneyimi oldukc¢a az ticret 6denen ¢ok farkl islerde calismak-
t1. Kirsal bolgelerde calistigl isi reddetmek veya evlilik nedeniyle degistir-
mek gibi bir imkani olmayan geng bir kiz ya da ev kadini, ya az kazanch
ev ici endustrisinde ya da genellikle parasal degil ayni bir karsiliga sa-
hip ciftlik islerinde cesitli sorumluluklar Ustleniyorlardi. Kentlerdeyse
kizlarin ve kadinlarin meslek tercihleri farkhiydi. Cogu, evlenmedikleri
slirece, ev hizmetcisi olarak, en azindan isverenin bir tiir korumasi alt1-
na (zengin hanelerde) girebiliyorlardi. Cogu zaman dtizenli olarak yeterli
miktarda yiyecek, kiyafet, hatta ktictik iltifatlar (6rnegin hediyeler) ala-
biliyorlardi. Diger kadin is¢ilerin durumuysa bu kadar bile iyi degildi;
ekonomik ¢okiintliler nedeniyle islerinde tutunmakta zorluk cekiyor ve
dustk Ucretlerle yetinmek zorunda kaliyorlardi. XVIII. yltizyilin basinda
Caen’deki (Fransa) kumaslar1 katlamak i¢in tutulan insanlarin giinltik
Ucreti, kadinlara dayatilan bu dezavantajin ¢arpici bir 6rnegini sunmak-
tadir: Cocuklar icin iki veya Ui¢ sous, kadinlar i¢in bes sous, erkekler i¢cin
on iki sous. XVIII. ylizyll Antwerp’ine dair rakamlara goére, yoksul olarak
kaydedilen yetiskin kadinlarin biiytik bir orani (%51) dantel érenlerden
olusuyordu. Yokusulluk yardimi alan kadinlarin olusturdugu en btiytik
ikinci grup ise (%17) tekstil endtUstrisinin ¢esitli islerinde (ytin temizle-
yip ayiklama, kumas tttlleyip katlama, dikme, 6rme gibi) calisanlardi.
Yaklasik ayni sayida kadin ise hi¢bir meslege sahip degildi. Yardim alan-
larin listesinde neredeyse hi¢ kadin hizmet¢i bulunmayisi, kentlerdeki
emek piyasasinin bu sektértinde gorece bir is giivenligi olduguna dair
sOylediklerimizi dogrulamaktadir.



4 YOKSULLUGUN BOYUTLARI

Yoksulluk daha ziyade gorece ve degisken bir kavramdir; ¢ctinku yoksul-
lugun tanmimini diizenleyen yapilar belirli bir toplumda var olan ihtiyac-
lar ve degerlerden olusur. Gintimuizdeki ihtiya¢ standartlarini daha va-
kin gecmise uygulamak ilgin¢g sonuclar ¢ikarabilir. Ornegin, 199071ann
standartlar1 195071erdeki Avrupa’nin batisina uygulandiginda, 40 yil 6n-
ceki yoksullarin sayisinin, o dénemde yoksul oldugu dusinulenlerden
cok daha fazla oldugu gérulir. 40 yil 6ncesinin standartlarini bugtine
yansittigimizdaysa “yoksulluk” olgusunun gtintimuizde belirgin sekilde
azalmis oldugunu géruriz. Bu ytizden de ihtiyaclara dair modern stan-
dartlar, gercekecilikten uzak ve tutarl bir tarihsel perspektiften yoksun
sayilabilir.

YOKSULLUGU OLCMEK

XX. yuzyilda yoksulluga dair agik ve net kavramsallastirmalar sosyal bi-
limciler tarafindan hazrlanabilir ve hiilktimet tarafindan onaylanabilir.
Ama gecmis s6z konusuysa, tarih¢inin belgelerde karsilastig: 6l¢utleri ve
tanimlamalar1 benimsemekten baska bir secenegi yoktur. Bu kaynakla-
rin dogasinin hayli degisken olusu ytiztinden, yoksulluk tarihi tizerine
yapilmig ¢alismalarin biiytik béltimi, aslinda “kaybettigimiz diinyada-
ki” (Peter Laslett) yoksullugun yayginligina dair sistematik ve kapsaml
arastirmalardan ziyade, daha izlenimci genellemeler Uretmislerdir. Bu
tur calismalar yapilirken cgesitli sorunlarla karsilasilir. Bu sorunlarin ilki,
XIX. ytazyilldan 6nceki Avrupa ulkelerinin ¢oguna dair temel bilgilerin
mevcut olmayisidir; erken modern dénemdeki sehirlerin hala kigik olan
sosyal yardim buirokrasileri hentiz temel istatistikler diizenlemiyorlardi.
Baz1 endustri 6ncesi Avrupa sehirlerinde yoksullarin sayimi yapilmaists,
ama bunlar cok yaygin degildi. Istatistiklerin mevcut oldugu kosullar-
daysa, bunlar genellikle glivenilemezdi ya da tahminlerden olusmustuy;
tipk1 rengperleri ve fakirleri 400.000 aile ve (aralarinda Cingeneler, hir-
sizlar, dilencilerin de oldugu) serserilerin sayisiniysa 849.000 kisi goste-
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ren Gregory King'in inlti “1688 yil icin Ingiltere’deki cesitli ailelere dair
hesaplanan gelir ve harcamalar taslag” gibi.!

Yoksullugun boyutuna dair él¢timsel bilgi eksikligimiz disinda ikin-
ci bir sorun da, ulkeler arasindaki karsilastirmalarin yani sira sehirler
ve kirsal topluluklar arasindaki karsilastirmalarin da 6l¢titlerini segme
ve degerlendirme meselesidir. Ayni sorun yoksullugun yaygmnhiginin za-
man icinde farkhliklar géstermesi meselesinde de s6z konusudur. Su
ana dek gosterdigimiz gibi, kaynaklarin “yoksul” diye tanimladig bi-
reyler ve gruplar genellikle belirsizdir; ayrica o belgenin yazarina, onun
arkasindaki kuruma, ve son olarak da o insanlarin gézlemlerinde kagi-
nilmaz sekilde iz birakmis olan dénem ve yere gore farkliliklar gésteren
Olctitlerce belirlenmistir.

Bu ytizden tarihgilerin ¢ogu tarafindan o6ne surtilen gorus, geg-
misteki yoksulluk tanimi, ¢éziimlemesi ve 6l¢timtlinde, genel bir temel
ihtiyaclar veya sosyal katmanlasma kuramai i¢inden degil, dénemin kay-
naklarinin baglami icinden hareket edilmesinin gerektigidir. Ama bunu
sOylemek yapmaktan daha kolaydir. Yakin zamanda epey dikkat ceken
U¢ grup calisma az ¢ok birbiriyle iligkilidir. Bu gruplar sunlardir: (a)
vergi taramalarini temel alarak, tlkeler icindeki sosyal katmanlasma bi-
cimine dair ¢alismalar; (b) erken modern dénem sosyal yardim kurum-
larinin kayitlarinda bahsedilen yoksulluk yardimi alanlarin sayilarina
dair calismalar; (c) erken modern dénem yoksul sayimlar: tarafindan
uretilen verilere dayanarak yoksullugun ¢api ve dogasina dair ¢alisma-
lar. Ben ilk olarak “mali yoksullar” denilen gruba bakarak vergi kayitla-
rinin bir karsilastirmali ¢6ztimleme dayanag: olarak kullanilmasindaki
sorunlar ele alacagim. Daha sonra yoksulluk yardimi memurlarinin
secici ve genellikle de tutarsiz yaklasimlarinin dayattigi keyfi ve 6znel
ayrimin her tir sayisallastirma girisimi i¢in nasil bir kilavuz olarak kul-
lanilabilecegini gostermeye calisacagim. Bu konudan sonraysa dénemin
yoksul sayimlarinin modern tarihgilere sundugu cesitli sorunlar tizerine
bir tartigma ytrutulecektir. Son olarak da kentsel sinirlar icinde yoksul-
lugun topografik dagilimina isik tutacagim.

VERGIDEN MUAF TUTULAN YOKSULLAR

Yoksullugu tanimlayan ve hesaplayan kaynaklardan biri de mali kayit-
lardir. Vergi matrahlarn tarihgiler tarafindan “yoksulluk siniri”’ni yakla-

Karsilastirin Peter Laslett, The World We Have Lost- Further Explored (Londra,
197, Tablo 1, s. 32-33.
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sik olarak gosteren bir kaynak olarak sik sik kullanilir. Bununla birlikze
erken modern déneme ait vergilendirme kayitlarinin ¢ogunun gelir esiz-
sizliklerinden ziyade refah seviyesindeki farkliliklar1 kaydettigi gozden
kacirilmamalidir. Bu ytlizden sifir veya minimum matrahlarin dogrudan
yoksullukla es tutulmamasinin gerektigi aciktir. Mali kayitlar bize vok-
sullarin ekonomik durumunun kesin 6l¢listinti vermez; ¢linkli ¢cogun-
lukla kendi muafiyet kategorileri icinde genis bir refah yelpazesi icerirler.
Vergilendirme kayitlarini yoksullugun boyutuna dair bir gésterge olarak
kullanmakta bir sorun daha vardir. Vergi matrahlar: yoksullugun dagi-
Iimindaki cografi farkliliklari, degisen muafiyet kategorilerine bagh ola-
rak zaman icindeki degisimlerden cok daha etkili bir sekilde gosterirler;
bu ytizden de vergi kayitlarinda temsiliyet ve yorumlama sorunlariyla
karsilasilir. Bununla birlikte, yoksullarin yerel veya ulusal boyutta sa-
yim gibi bir kaynagin yoklugu durumunda tarihgiler, istatistik 6ncesi
toplumlarda yoksullugun gériinimiinii degerlendirmek icin refaha dair
bu tur listeleri kullanmak zorunda kalmislardir.

Vergilendirme kayitlarini temel alan incelemeler sayesinde, erken
modern dénem Avrupasinin pek cok kent ve kirsal alanindaki yoksullari
belirleyen veriler ve rakamlar turetilmistir (Bkz. Tablo 5). Son arastirma-
lar mali kayitlardan devsirilen kentsel ve kirsal yoksulluk seviyelerinin
aslinda asagi cekilerek yenilenmesi geregini 6ne stirmektedir. Ayn bol-
gede bile oOl¢titlerin kisa stlire icinde degismis olabilecegi gosterilmis-
tir. Vergiye tabi olmayan gelirlerin ve muafiyetin seviyesini belirleyen
yerel yetkililerin ayni yéntemi daha sonra tekrar kullanmis olduklar:
da stiphelidir. Ornegin, sahsi miilkiyete deger bicmek icin kullanilan
kesin yontemler konusunda pek cok belirsizlik bulunmaktadir. Gayri-
menkullere deger bicme meselesine hiikmeden ilkelerin inceledigimiz
dénemdeki izini takip etmek cok zor degildir. XVL ve XVII. ylizyil bo-
yunca vergi formulii sadece birka¢ sehirde degismeden kalmistir. Or-
negin Alman Imparatorluk kentlerinden biri olan Nérdlingen’de her yil
her yurttas kendisine ve karisina ait menkul ve gayrimenkul mulklerine
bicilen degerin %0,5’ini 6demek zorundaydi. Herhangi bir yilda hi¢ vergi
0dememis (6rnegin fakirler) olarak sadece birkac¢ yurttas listeleniyor-
du. Yani yurttaslarin btiytik béltiim1, ¢ok yoksul olanlar bile, asgari bir
miktar1 6demek zorundaydilar. XVI. ylizyilin sonunda bu asgari miktar
1/8 florin’di. Otuz Y1l Savasrnin baslangicindaysa bu miktar 1/5 gulden
ya da florin’e ytlikseltildi. XV. ve XVI. ytizyilda Flanders ve Brabant’ta
yoksulluk yardimi alanlar ocak vergisi listesinde ayr1 bir grup olarak
yer aliyorlardi; ¢linkli bu grubun vergi vermedigi varsayiliyordu. Artois,
Hainaut ve Liksemburg’daysa pek ¢cok oérnekte yoksullar vergi verenler
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—————————————————— — ——————
Yer vil Vgr_gilgndirilmis hanelerin/  Muaflarin / yarhksglann
kisilerin toplam saytst sayilari ve yizdeleri (%)
KENTSEL TOPLULUKLAR
Kéin 1582 4.062 189 47
Augsburg 1618 8.738 4240 485
Augsburg 1646 4218 1.570 37,2
Grenoble 1735 2163 808 373
Lille 1740 15.710 7.077 45,0
York XVII. yy 20,0
Norwich XVIL. yy 62,0
Verona 1635 ? ? 77,0
San Gimignano 1670 ? ? 75,0
KIRSAL TOPLULUKLAR
Warwickshire 1669-70 ? ? 36,0
Hertfordshire 1662-90 ? ? 39,0
Essex 1662-90 ? ? 38,0
Flanders 1544 ? ? 40,5
Brabant 1750 ? ? 41,5
Vestfalya (tek kdy) 1536 44 10 22,7

Tablo 5. Erken modern déneme ait vergilendirme kayitlarinda “vergiden muaf tutulan yoksullar”.
Kaynak: bkz. Kaynakga, “vergiden muaf tutulan yoksullar” altinda.

listesine dahil ediliyor ve onlarla birlikte vergilendiriliyorlardi. Bu ttr
bir vergilendirme sisteminin yurtrliikte oldugu yerlerde, hi¢ kimse, en
yoksul kisiler bile, mali agin kapsama alanindan kuramsal olarak ¢ika-
miyordu. Bununla birlikte, yoksullarin genel listelere dahil edildigi yer-
lerde bile, mali bir yoksulluk sinirinin belirlenmesi gerekiyordu. Resmi
sinir ¢izgisi, sabit bir ikamete sahip olmayip vergi kayitlarinda yer alma-
yan duisktinler ile vergilendirilen yoksulluk yardimi alicilari arasinda bir
noktada uzaniyordu. Bazi Artois koylerinde, 6rnegin, yoksullar i¢in yillik
kota 1-4 patar arasinda —¢ok vasifsiz bir is¢inin giinlik ticreti— degisiyor-
du. Bazi Alman kentlerinde bu asgari vergiye Habnit-Steuer deniyordu.
Yoksulluk yardimi alanlar sehrin diger sakinleriyle aym standartlarda
degerlendirilse de, hatir1 sayilir bir indirimden yararlaniyorlardi. Ama
is uvgulamaya geldiginde, belirli bir kismi vergilerini 6deyemez halde
oldugu i¢gin yerel yetkililer onlara muafiyet tanimak zorunda kaliyorlar-
dr. 1582’de Koéln sehir konseyi 6zel bir vergi (baca vergisi) konulmasini
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kararlastirdiginda, en az bir bacasi olan evlerin sahipleri ve kiraalann
%5’i yoksul olarak listelendi ve bu vergiyi 6demedi.

Ayrintili yerel kaynaklarin, vergilendirme sistemine daha yakindan
bakma, hatta sosyal katmanlasmaya isaret eden diger kayitlarla muhte-
mel bir karsilastirma yapma imkarn verdigi noktalardaysa, ocak vergisi
ve mulkiyet vergisi listelerinde goriilen muafiyet seviyelerinin, yoksulluk
seviyelerine cevrilmesinde ciddi sorunlarin oldugu aciktir. Ayrica bu tar
kayitlarin karsilastirmali incelemelerde kullamilmasinin bir sakincasi
daha vardir. Mali kayitlar1 onlarin sosyoekonomik ve idari baglamlarin-
dan koparmak da yaniltici olabilir. Muaf tutulan kentlilerin yoksullugu
muhtemelen kirsaldaki muadillerinden daha farkliydi. Ustelik aym tip
toplumlar icinde bile, bazi Ingiliz tarihgilerinin “yerel ekolojiler” diye ad-
landirdigy farkliliklar daha da ileri ayrimlar getiriyordu. Bu ytzden de
bize vergi muafiyetinin toplumsal anlamini degerlendirmek icin gereken
baglami sunacak sekilde daha ayrintili yerel ve karsilastirmali calismala-
ra ihtiyacimiz var. Surasi agiktir ki, bu tiir ¢alismalarda, vergi yetkilileri
tarafindan dayatilan kategorileri, belirli bir toplumdaki yoksullugun bo-
yutlarinin giivenilir géstergeleri olarak cevirmek icin kayitlar arasindaki
baglantilar kullanilmak zorundadirlar.

Yaygin kabul géren ve sik sik atifta bulunulan vergi kayitlarindan
devsirilmis rakamlarin anlamin ve gecerliligini yeniden degerlendirme
ihtiyac1 acikca ortada olsa bile; bu kaynaklar bize yine de en azindan
erken modern dénem kentleri ve kirsal alanlardaki yoksullugun artisi
veya azalisina dair kabaca bir fikir verebilir. Yukar:1 Schwaben’in énemli
bir keten tiretim merkezi olan Memmingen’de “varliksizlar’in sayis1 XV.
yuzyilin sonunda %31 iken 1521’de %55’e yukselmisti. XVI. yazyilda
Almanya’nin finansal metropollerinden biri olan Augsburg’da sadece as-
gari vergiyi (Habnits) 6deyen fakirlerin sayis1 1618'de %48,5 iken, Otuz
Yil Savasr’nin sona ermesinin hemen 6ncesinde (1646) %37,2've duas-
musti. Ancak bu son rakam savas suresince refah dagiliminin énemli
bir iyilesme kaydettigi anlamina gelmez. Tam aksine. Savasin bitmek
bilmeyen parasal haraclarla tirmanan etkisi orta halli vatandaslarin ve
cogunlukla da esnafin gelirlerini stirekli yutmak seklinde olmustu. Savas
stresince tim gruplar parasal kayiplar yasasa da, goreli olarak baktigi-
mizda askeri vergilendirme ve ekonomik zorluklarin yarattig vik, orta
siniflarin tizerine “en dipteki” gruptan veya zenginlerden cok daha agir
bir sekilde binmis olmali. Brabant'in buyuk sehirlerinde, yoksul ocak-
larin sayis1 1480’de %14’ten 1526'da %19’a ¢ikmisti. Bu gérece iliml
yukselis bariz sekilde sadece (genellikle tekstil endustrilerinde ¢alisan)
kentli zanaatkarlarin daha da yoksullasmasindan degil, ayn1 zamanda
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kirsal yoksullarin i¢ géctinden de kaynaklanmaktaydi.

XVIIL. ila XVIII. ylazyll Avrupasinda tarun ve enduistrinin yeniden
yapilandirilmasinin yarattig: etkiler tarimsal ve kentli proletaryanin ¢o-
galmasina yol actl. Oregin Fransa'da, XVIII. ylizyila ait vergi kayitlarin-
da deginilen fakirlerin yiliksek orani, yoksullugun yapisal karakterine
isaret etmektedir. Bolgesel incelemeler dénemin yazarlarinin acimasiz
yargilarini ve tahminlerini de hakh cikarmaktadir. Ornegin Bretanya’da,
ornekleme alinan yirmi ti¢ sehirdeki sakinlerin %20’si ila %902 kelle
vergisinden muaf tutulmustu. Vergiden muaf tutulmus yoksul orani
%50’nin altinda olan kentler, pek ¢cok érnekte siyasi, idari veya ekono-
mik merkezlerdi. Bliytik oranda ihracat endtstrilerine (6zellikle kumas
endUstrisine) bagiml olduklari i¢cin kaygan bir sosyoekonomik konuma
sahip olan sehirlerdeyse, vergilerini 6deyemeyen esnaf, Ucretli is¢i ve
yoksullarin sayisi kent niifusunun yarisindan fazlaydi. Bu ytizden de
erken modern dénem Avrupasinda kelle veya ocak vergilerinden mua-
fiyet oranlarinda goértilecek bolgesel farkliliklarin arkasinda, ¢ok cesitli
toplumsal ve ekonomik tarihler yatmaktadir. Sadece Fransa’da degil,
Ingiltere, Italya ve Almanya’da da, vergilerden muaf tutulan en ytiksek
hane oranlarina endtstri sehirleri sahipti. Bu oran hasat sikintilarina
kars: hassas olan kirsal Avrupa’nin daglk bélgelerinde de ytiksekti ve
bunun sebebi de kirsal tekstil endiistrisine bagiml olan arazi sahipli-
gi yapisindaki degisimlerdi (6rnegin, Ingiltere’de Cumbria, Almanya’da
Saksonya’da). Bu oran sadece York (%20) veya Frankfurt am Main (% 10)
gibi temel endustri dallarindaki dtistise uyum saglayip ekonomilerini
cesitlendiren sehirlerde, endustriyel bliylimenin yasandigi bdlgelerde
(6rnegin, Sheffield) ve ttiketim merkezlerine yakin ttim tarim boélgelerin-
de ortalamanin epey altinda kalacakti. Ornegin Essex’in kuzey kisimla-
rinda, %53Tik kesim ge¢ Stuart donemi ocak vergilerinden muafken,
glineyde, Londra civarinda sadece %23*intlin vergi 6demesi istenmiyor-
du. Bu yerel cgesitliligi akilda tutarsak, yoksullugun ulusal boyutunu
tahmin etmeye calisma fikrinden vazge¢mek zorunda kaliriz. Ama yine
de, halihazirda gosterilmis olan yéntembilimsel sinirlan hesaba katmak
kaydiyla, vergi matrahlarinin erken modern dénem Avrupasinda yoksul-
luk ve sosyal yardimin dagilimi hakkinda hala en timit verici kaynaklar
oldugunu da kabul etmemiz gerekiyor.

YOKSULLUK YARDIMI ALANLAR

Max Weber’in ¢cagdasi olan biiytik Alman sosyolog Georg Simmel (1858-
1918) yoksullarin, ayn bir sosyal grup olarak, belirli seviyede bir yok-
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sunluk yasadiklar i¢in degil, belirli bir toplumdaki yaygin sosyal norm-
lara gore yardim almaya elverisli olduklan veya bagis aldiklan i¢in aci
cektikleri gorusiinii savunuyordu.?2 Bu yaklasim “yoksul” ve “diigkin”
terimlerinin anlamlarinin yuzyillar icinde 6nemli bir degisim gecirdigi
meselesini géz ard: etmektedir. Bizim inceledigimiz dénemde, dénemin
yazarlar, sahip olduklari tek sey sadece emekleri olan kisileri tarif etmek
icin “yoksul” terimini daha da sik kullanmiglards; Gistelik XVIII. yazylin
sonuna gelindiginde, bu terim 6ncelikle emekgi siniflar1 tanimlayan eko-
nomik ¢agrisimlara sahip olur hale gelmisti. Iste bu ytizden de, yoksul-
lara yardim yasasi idarecileri ve bagis kurumlar tarafindan kaydedilmis
ihtiya¢ sahipleri sayisinin yoksullarin sayisina karsilik gelip gelmedigi
meselesi, yoksullugun tanimina baghdir. Eger bir kisi (kadin veya erkek)
en temel gunlik ihtiyaclarim bile karsilamak amaciyla sadakalara veya
yoksulluk yardimina giivenmek zorunda oldugu igin yoksul diye nite-
leniyorsa, cevap “evet” olmalidir. Eger bu kavram emeklerinin disinda
sahip olduklar higbir seyleri olmayan ve bu ytizden de “emekgi yoksul”
diye adlandirilan herkes i¢in kullaniliyorsa, cevap olumsuz olmalidir.
Ustelik bu ikinci yaklasim, yoksullarin pek ¢ok erken modern dénem
Avrupa sehrindeki nufusun az ¢ok Ucte ikisine tekabul ettigi anlami-
na gelecektir. Daha dar tamimi kullanacak olursak, “yapisal yoksullar”
denilen ve kesintisiz bir sekilde yardim alanlar olarak tamimlananlarin
seviyesini buluruz. Bunlar arasinda yasllar, yetimler veya yoksullagmig
dullarin yam sira fiziksel 6zlirleri nedeniyle ge¢imini saglayamayan in-
sanlar da bulunmaktadir. Bir dizi nedenden dolay: ortalama bir rakam
vermek zor olsa bile, bunlarin sayilan elbette ¢ok daha azdir. Ama 6te
yandan, erken modern dénem Avrupa sehirlerine dair elimizde mevcut
olan verilerin buiytk bélimu eksik oldugu kadar yanhstir da. Hasta-
nelerin veya yerel dartiilacezelerin sakinleri sayilmamisken, kendilerine
destek saglanmas icin yilda iki ti¢ defa dilekge verenler de muhtemelen
birden fazla kaydedilmisti. Arastirmalarin su anki sathasinda hala bil-
medigimiz bir sey de, 6zel veya kiliseye ait bagis kurumlarinin, kentler-
deki yoksullara yardim yasasi idaresinde kaydedilmemis oldugu halde
sefalet sartlarinda yasayan diger kentli insanlarla ne derecede ilgilen-
dikleri meselesidir. Var olan bir baska sorun ise ayni ve nakti yardim
alanlarin buyuk kisminin bekar kisiler degil, hane reisleri olmalariyds,
yani desteklenmis olan ihtiya¢ sahiplerinin gercek rakami bu ytzden
belki de iki katina ¢ikarilmalidir.

2 Georg Simmel, Soziologie: Untersuchungen tiber die Formen der Vergesell-
schaftung (Leipzig, 1908), s. 490.
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Bu kayitlardaki eksiklikleri gostermek icin, tizerinde genis kapsam-
1 bir arastirma yapilmis bir sehri ele alalim. Cissie Fairchieldin yaptig:
arastirmaya gore, XVIII. ylzyilda Aix-en-Provence’da, nuifusun kabaca
%20’si, yani 5.000 kisi bagis turlerinden birini aliyordu.* Ancak bu he-
saplama en iyi haliyle yaklasik bir rakamdir; ¢linkil Aix’in btiytk ba-
g1s kurumlarindan sadece biri eksiksiz ve korunmus giris kayitlarina
sahiptir. Diger yoksullara yardim kurumlarimin arsivlerindeyse dudak
ucuklatan bosluklar vardir. Sehrin en 6énemli yardim kurumlarindan
biri olan Miséricorde [Merhamet], kendilerinden yardim alanlara dair ge-
ride hicbir liste birakmamistir. Ctinkl yardim ettikleri insanlarin ¢ogu
pauvres honteux, yani sadaka aldiklarimin bilinmesini istemeyen utan-
gac¢ yoksullard: ve onlarin kimliklerini korumak i¢in her yilin sonunda
kayitlarini 6zel bir térenle yakiyorlardi. Sehirdeki her bagis kurumunun
yardim ettigi insanlarin sayisini hesaplamak, ancak mevcut bilgi kirin-
tilarinin tamamuini ele alarak mtimkun olabilir. Bununla birlikte, Fransa
ve diger yerlerdeki benzer sehirlerin XVI. ila XVII. ytizyildaki durumlari-
na dair tahminler var ve bdylesi hesaplamalarin icerdigi zorluklar bun-
lar icin o kadar da asilmaz degil. Ornegin Toledo sehrinde bir gecim krizi
boyunca ihtiya¢ sahibi olan insanlarin sayisina dair kayitlar tutulmus-
tu. 1k liste hububat kithginmin yasandigi 1556 yilinda tutulmustu. Aralik
1556’da, yerel idareci, ihtiya¢ sahibi insanlarin sayisini 10.608 olarak
gostermisti. Ancak kentin hububat kithg ya da salgin hastaliklarla bo-
gusmadigl “normal” yillarda bodyle bir liste tutulmuyordu. Bu yillarda
yoksullara yardim meselesi sayisiz kardeslik cemiyetine, hastanelere ve
vakiflara birakilmisty; ancak bunlarin kayit defterleri korunamamistir
ya da yardim ettikleri insanlarin sayisina dair bilgiler icermemektedir.
Bu tur listelerin diizenli tutuldugu icin tutarsizlik géstermedigi bir sehir
de XVI. ylzyilda Augsburg’dur. Belediyenin yoksullara yardim kuru-
mu (Almosenamt) her yil yardim ettigi insanlarin sayisim1 kaydediyor-
du; hatta 1575te gecmis yirmi bes yil icinde pek cok yoksul aileye ve
bireye nasil destek verildigini gbésteren bir rapor bile yayimlamislardi.
Olgularin ve rakamlarin bu sekilde ifsa edilmesinin XVIII. ytzyilda bile
oldukea sira dis1 oldugunu Amsterdam o6rnegini vererek gosterebiliriz.
Burada, sehir hazinedarlar1 1793’te yoksulluk yardimi alan insanlarin
savisinin neden belirtilmedigini sorusturmustu. (Amsterdam’in sosyal
vardim merkezlerinden biri olan) Huiszittenhuis’nin mutevelli tiyelerinin
bu soruya cevabiysa bunun “hi¢bir zaman uygulanmadig: ve hatta talep

" Cissie C. Fairchilds, Poverty and Charity in Aix-en-Provence 1640-1789 (Balti-
—ore. 1976), s. 75 vd.
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bile edilmedigi” seklinde olmustu.*

Belgelendirme isi, géstermis oldugumuz gibi, hicbir yerde kusursuz
degildir. Bu ytzden de diger ve ¢ogunlukla ku¢uk topluluklar verine.
daha iyi ve daha tutarh kayitlar sunabilmis olan sehirlerin segilmesi
gerekiyor. Ama bu tir 6rnek olay incelemelerine ge¢cmeden 6nce bah-
sedilmesi gereken baska sorunlar da var. Hesap defterlerine sahip ol-
dugumuz kentler icin bile, 6demelerin kayitlar1 eksiktir. Erken modern
dénem Ingilteresinde yoksullarla ugrasan idareciler ya da diger Avrupa
ulkelerindeki benzer yetkililer, genellikle dartuilacezelerde yasayan kisi-
lerin veya diizenli 6deme alanlarin sayisini kaydetmis; ama yil stre-
since yoksullara bir defaya mahsus yapilan édemeleri acikc¢a belirtmek
zahmetine girmemislerdir. Bu ylzden de tesadifen kaydedilen “sira
dis1” veya “gecici” 6demeler, kamusal fonlardan desteklenen yoksullarin
toplam sayisinin dogru bir sekilde hesaplanmasin engellemektedir. Bir
baska sorun ise cesitli kaynaklara dayanarak gerceklestirilen 6l¢iim-
sel bir arastirma, herhangi bir tirde yardim almis insanlarin “gercek”
sayisina yaklassa dahi, bu sayinin normalde yildan yila veya bazi1 du-
rumlarda aydan aya degisecegi gercegidir. Bu ani sicramalara genellikle
kot hasatlar, salgin hastaliklar ve ticari ¢okusler gibi gecici krizler se-
bep olmaktadir. Yoksulluk yardimi alanlarin sayilar1 az ¢ok sabit kalsa
bile, bu durum sorunun derinliginin degismedigi anlamina gelmez. Tam
aksine, yardim alan kisilerin sayilarinda gorilen istikrar, asinn harca-
malardan uzaklasmak icin yardimin niteligi ve boyutunun c¢arpici bir
sekilde simirlandinldigim gésterebilir. Bu ytizden yoksullugun uzun va-
deli seviyeleri ile kriz déonemlerinde ulasilip ti¢ dort kat daha ytiksek
olabilen seviyeler arasinda bir ayrim yapmamaiz gerekecektir. Bazi Fran-
s1z ve Anglo-Amerikan tarihgiler tarafindan bu iki durum “yapisal” ve
“déngtisel” yoksulluk olarak adlandirilmisken, Ingiliz tarih¢i Paul Slack
ayni gorungiyt yoksullugun “zemin seviyesi” ve “kriz seviyesi” olarak
nitelendirmeyi tercih etmektedir.® Kriz seviyeleri, sadece orta ve uzun
vadede degisen zemin seviyesine gore ¢ok daha fazla dalgalidir. Bu da
suphesiz ki, genis bir alani ve uzun bir zaman dilimini kapsayan arastir-
malarda yoksulluk yardimi alan Kisiler i¢in Uretilen veri ve rakamlarin,
fiillen boylesine cesitli ve genellikle gercekten de kafa karistirici olmasi-

4 Peter Jansen, “Poverty in Amsterdam at the close of the eighteenth century”.
Acta Historiae Neerlandicae 10 (1978), s. 106.

5 Jean-Pierre Gutton, La Société et les pauvres. L’ Exemple de la généralité de
Lyon 1534-1789 (Paris, 1971), s. 53; Fairchilds, Poverty and Charity in Aix-en-
Provence 1640-1789, s. 73; Martz, Spain, s. 119; Slack, Poverty, s. 39.
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Alici/desteklenen Toplam nufusa
Yer Yil hanelerin sayisi gore yuzdesi (%)
KENTSEL TOPLULUKLAR
Frankfurt am Main 1539 400 3,6
Trier 1623 324 24,8
KéIn 1799 3.132 8,2
Berlin 1665 280 2,0
Berlin 1799 11.125 7,2
Vitré 1597 949 11,0
Amiens 1625 1.149 3,8
Aix-en-Provence 1760 5.000 20,0
Norwich 1578-9 381 51
Exeter 1691 482 72
Salisbury 1725 180 51
Venedik 1740 ? 14,0
Toledo (1 mahalle) 1573 518 15,6
Antwerp 1773 ? 11,0
Bruksel 1755 ? 7,0
Malines 1794 ? 13,0
KIRSAL TOPLULUKLAR
Nurnberg bélgesi 1700-10 ? 10,0
Zurih bolgesi 1590 3.459 4,5
Solothurn bélgesi 1768 156 22,5
Kenilworth 1663-4 31 23,0

Tablo 6. Yoksulluk yardimi alanlarin erken modern dénem kirsal ve kentsel topluluklarin toplam
nifusundaki yluzdesi.

Kaynak: Bkz. Kaynakca “yoksulluk yardimi alicilar’” bashgi altinda.

nin sebebini olusturmaktadir. Bir topluluk ya da bélgeye dair rakamlari,
tarihgilerin “déngtisel” yoksullarin seviyesinin %20 ila %30 ve “yapisal”
yoksullarin seviyesinin de %5 ila %10 arasinda oldugunu tahmin ettigi
Toledo, Lyon, Verona, Augsburg, Amsterdam ve Norwich gibi diger er-
ken modern dénem Avrupa kentleriyle karsilastirildiginda, ortaya ¢ikan
bu farkl seviyeler meselesi incelemeye deger bir hale gelmektedir (Bkz.
Tablo 6).

Erken modern dénem Avrupasinin kirsal boélgelerindeki yoksulluk



Yoksulkig.~ Boy=iz—* ~

ve sosyal yardima iliskin arastirmalarin su anki evresinde, issizlik vas-
dimi alanlarin ntfus iginde aym buyuklikte bir oran olusturup olus-
turmadigini séyleyebilmek ise neredeyse imkansizdir. Elimizde bulunan
birka¢ arastirma bunlarin sayisinin hane reislerinin %5’inden az olma-
digin1 géstermektedir. Ornegin XVIIIL yiizyil baslarinda Niirnberg’in civar
bolgelerindeki rakamlara gére, mahallelerdeki [parish] nifusun %5 ila
%10’u gegcici veya kalic1 destek alanlar olarak taniniyordu. Baska karsal
bélgeler icin de bu tur birka¢ tahmin yapilmistir. Bunlarin icinde belki
de en kapsamlisi, XVIIIL. ylizyilin sonunda Zurih sehrine bagh kirsal top-
raklarda nifusun en az %4,5’inin “ortak sandik”tan desteklendigine dair
Ingomar Bog tarafindan yapilan hesaplamadir.

Kanitlar sorunlu olsa da, buna ragmen onlar1 kullanarak sadece
yoksulluk yardimi tizerine yapilan yerel arastirmalarla yetinmeyip daha
genis boyutta, ulusal ve hatta Avrupa ¢apindaki gelismelere isaret eden
sonuclara varabiliyoruz. Ama yoksulluk yardimlar: ve hayir kurumlan
tarafindan desteklenen yoksullarin sayisina dair dogru bir hesaplamay1
engelleyen etkenler hakkinda bunca sey sdyledikten sonra, sosyal yar-
dim alanlarin sayisina dair varilan en dogru tahminin bile erken modern
dénem Avrupasindaki yoksullugun “gercek” boyutuna iliskin yalnizca
yaklasik bir deger sunacagini da aklimizdan ¢ikarmamamiz gerekiyor.
Genellikle bilmedigimiz sey, sadakalar veya bagislar icin bagvurmasina
ragmen, onlar1 almayan Kkisilerin sayisidir. Ne mutlu ki, son dénemde
gerceklestirilen bazi incelemeler bu sorunla ilgileniyor. XVIII. ylzyil so-
nundaki Amsterdam s6z konusu oldugunda, 1799’da yaklasik 37.500
cocuk ve yetiskinin yoksulluk yardimi aldigini, ama bundan ¢ok daha
yuksek bir rakamin da (81.080) 6zel bir tahsilat yoluyla toplanmis para-
dan kendilerine bir pay alabilmek i¢in degerlendirilmeye alinmak istedi-
gini biliyoruz. XIX. ylizyilin basindaki Floransa hakkindaki bir arastirma
6nemli bir hayir kurumuna (Fransa’dan ithal edilen ve XVII. ytizyil sonu
Cizvit bagis modelinin Floransali bir tiirevi olarak 1701’de kurulan San
Giovanni Battista Cemaati) yapilan basvurularin ancak yarisindan daha
azinin idarecilerce kabul edildigini, ticte birinden fazlasinin reddedildi-
gini ve geri kalaninin ise hafifletildigini géstermektedir. XVIII. ytzyilda
Torino sehrinde sosyal yardim almak i¢in basvuran ¢ok yash ve gligstiz
insanlar bile, yasliligin veya kocamishgin kabul edilmek i¢in tek basina
yeterli bir neden olusturup olusturmadig1 hususunda emin olamiyorlar-
di. 1783 yilinda Ospedale di Carita’dan yardim almak i¢in basvuran 154
yaslidan otuzu (yaklasik %20) reddedilmisti.
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Sekil 7 “Yoksullarin hizlica teftisi i¢in olusturulmus bir hazir form” (1601).
Kaynak: An Ease for Overseers of the Poor (Cambridge, 1601) s. 4.
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Yer Yil Yoksullarin sayisi  Yoksul haneleri  Toplam nifustaki yuzdesi
Strazburg 1523 649 252 ?

Worcester 1557 777 321 18,0

Norwich 1570 2.359 790 22,0

Huddersfield 1622 700 155 20-25,0

Valladolid 1561 ? ? 9,5

Segovia 1561 ? ? 15,7

Toledo 1558 11.105 ? 19,7

Fransa (ortalama) 1770 ? ? 10,0

— —— — —————

Tablo 7. Yoksul sayimi.
Kaynak: Bkz. Kaynake¢a “sayimlar” bashg altinda.

YOKSUL SAYIMLARI

Yoksullarin sayimini gerceklestirmek XVIII. ylzyildan o6nce Avru-
pa sehirlerinde pek yaygmn bir uygulama degildi. Bunun tek istisnasi
Ingiltere’dir. Burada 1601 yih itibariyla “yoksul miifettisleri’nin elinde
istatistiksel taramanin nasil yuUrutilecegini goésteren basili bir kilavuz
dahi vardi (bkz. Sekil 7). Bu kilavuz, érnegin, belgelerde kullanilmasi
gereken sutunlarin sayisini, insanlarin yaslarindan mesleklerine ve ka-
zanclarina kadar icermesi gereken bilgileri tarif ediyordu. Bu sayimlar
genellikle kriz dénemlerinde yapiliyor ve sefaletin degisen tanimlarindan
etkilenebiliyordu. Bu listeleri diizenleyen kisilerin kafalarinda yoksullu-
ga dair farkl anlayislar bulunduguna ve genellikle de bulmak istedikleri
seyleri bulduklarina hi¢ stiphe yoktur. ilginin yardim almaya mutlak se-
kilde bagimli olan yoksullarla sinirl tutuldugu zamanlarda, XVII. yuzyil
Salisbury 6rneginde oldugu gibi, yoksullar nifusun %5’inden fazlasini
olusturmuyordu. Oysa yoksulluk taniminin daha genis tutuldugu du-
rumlarda, 6rnegin Worcester’da (1557) oldugu gibi, yoksullarin toplam
sayis1 kadar hane sayilari da diger sehirlerden daha fazla oluyordu.
Baslangic1 XVI. ytzyilin baslarina dek uzanan yoksullarin sayilari-
na, yasam kosullarina ve ihtiyaglarina dair ayrintili istatistiksel sorus-
turmalar, XVIIL yulzyilda gerceklestirilen genis ve ¢ogunlukla da ulusal
captaki taramalarla doruga ulasmistir. (Bkz. Tablo 7). Ne yazik ki, yok-
sullara yardim kurumlan veya yerel yonetimler tarafindan yuratalmus
olan bu taramalarin pek ¢cogu giniimuize ulasamamuistir. Bildigimiz en
erken sayimlardan biri 1523te Strazburg’da yapilan taramadir. Bu ta-
ramada, 649 tane yoksulun ismi, adresi, evlilik durumu, ¢cocuklanmn
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sayisl, tabiyeti, hanesindeki ihtiyac sahipleri ve bunlarin durumlari (6r-
negin, calisabilirlik dlizeyi, saglik durumu) kaydedilmisti. Yoksulluk si-
nir1 ¢ok cocuklu aileleri, kocalan tarafindan terk edilmis kadinlan veya
dullarn, kérleri, sakatlari, acizleri, hastalar1 ve yashlari1 da icine alacak
sekilde genis tutulmustu. Ingilizlerin ilk yoksul sayimiysa 1557’de ger-
ceklestirilmistir. Strazburg’dakini animsatan 1557 Worcester sayiminin
icerdigi ntifus orani daha buiytik olsa da, o kadar ayrintili bir tarama de-
gildi. Sadece genel olarak hane reislerinin isimleri, onlarin esleri ve co-
cuklarinin sayilarn verilmisti. En iyi bilinen erken modern dénem yoksul
sayimlarindan biri Norwich’te gerceklestirilen 1570 taramasidir. Yerel
nufusun %22’sini listeleyen (ve sehir surlarinin icinde yasayan yabanci
multecilerden olusmus buyuk bir toplulugu ihmal eden) bu c¢alisma,
yoksul haneleri hakkinda ayrintih bir tasvir sunmaktadir. Yoksulluk
yardimi alanlarin yani sira alamayan pek cok kisi de bu listeye dahi edil-
misti. Bu da yoksullugun potansiyel olarak ¢ok daha buyutk bir boyutu
oldugunun bilindigini gosteren bir isarettir aslinda. Norwich sayimi ve
diger benzer listelemeler bu ytzden bize bir sehirde yoksulluk yardimi
alanlarin ntifusa orani %5 iken, geriye kalan en az %20’lik bir kesiminin
de hayirseverlerin yardimlardan yararlanmaya (o an yararlanamasalar
bile) mesru haklan oldugu sonucuna ulasmamizi saglamaktadir.

Eski Rejim sirasinda yurttulmius olan en genis ve kapsaml yoksul
sayimlarindan biri 1790-1791°de Fransiz Comité de Mendicité [Dilencilik
Komitesi] tarafindan yapilan sayimdi.® Ancak bu buiytk ve bariz bicimde
derinlikli sorusturma bile aslinda yoksullar1 saymakla ilgilenmiyordu.
Gayet anlasilabilir bir sekilde, sadece “yardima muhtag¢ bireylerin” say1-
si1 kesfetme derdinde olan komite, bunlara yeterli yardimi, yani issiz-
ler icin is, hastalar icin yatakl tedavi ve yoksul tcretlilerin cocuklarina
on dort yasina dek para yardimi sunmay: umuyordu. Fransa'ya dair
olusturulan bu toplu rakamlar nifusun yaklasik onda birinin bu tg¢
kategori icine girdigini gostermektedir. Komite tarafindan diizenlenen
rakamlarin bu ytizden yoksullugun gercek boyutunu oldukca eksik bir
sekilde gésterdigini géz éntinde tutmamiz gerekiyor. Ustelik bu komite-
nin sundugu rakamlarin boélgelerden gelen rakamlar degil, daha ziyade
cesitli kategorilerdeki (cocuklar, hastalar, yasllar ve issizler) sayilarin
toplamindan ibaret olusu da aydinlaticidir. Bunun tek yaniltici noktasi,
Komite’nin bélgelerde yapilan hesaplamalari, bunlarin yardima muh-
ta¢ yoksullarin sayisini abartmakta menfaatleri oldugu gerekcesiyle goz

* Bu komitenin hazirladig: cesitli listeleri gérmek i¢in bkz. Olwen H. Hufton,
The Poor of Eighteenth Century France, 1750-1789 (Oxford, 1974), s. 5 vd.
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ardi etmis olmasidir. Bolgelerden istenen bilgilerin énemli belirsizliklere
kap:1 actig1 da asikardi.

Devrim ve ardindan gelen Napoleon yillarinda gerceklestirilen pek
cok istatistiksel sorusturmada goriilen yerel bildirimler ile son liste ara-
sindaki 6nemli uguruma bakarak, bu rakamlarin degersiz veya gtiveni-
lemez olduklari sonucuna varmanin kesinlikle hakli bir yani yoktur. Ye-
rel yetkililer tarafindan kullanilan él¢titlerin cesitliligine ve bu sayimlari
ybnetenlerin genel rakamlar Uizerine yaptiklar “makyaj”lara ragmen, bu
kapsamli sayimlar bize kirsal kesimin farkli bolgelerindeki yoksulluk
derecelerine dair birtakim gostergeler sunmakta ve buiytk sehirlerde
yoksullugun yogunlugunu acik bir sekilde géstermektedir. Ayrica bu sa-
yimlar sayesinde sadece yoksullarin sayisini degil, baska pek ¢cok seyide
O0grenebiliriz. Bu essiz kaynagin degeri erken modern dénem kentlerin-
deki yoksullugun toplumsal 6zelliklerine ve ayirt edici modellerine 1s1k
tutmasinda yatmaktadir. Bu belgelerde aciga cikarilan karakterlerin ve
kosullarin &lcegi genellikle hayli genistir. Ornegin, yoksullarin icindeki
cocuklarin ve yaslhilarin oranini 6grenebilir, ayrica hanelerin buyuklugu,
evlilik durumu ve yasam sureleri gibi etkenleri veya degiskenleri ince-
leyebiliriz. Erken modern dénemdeki yoksul sayimlar: bize yoksullugun
kokenlerine dair bir seyleri sayilabilir kavramlarla anlatmaktadir. Bu
yluzden de bu sayimlar, endistri 6ncesi Avrupa’da yasanan toplumsal
meseleler hakkinda gerceklestirilecek pek cok tarihsel sorusturma icin
fazlasiyla makbul bir baslangi¢c noktasi olusturmaktadir.

Yalnizca niceliksel bakimdan degerlendirildiginde bile bu say:-
lar, yoksullarin sayisi, yasam kosullan ve ihtiyaclar1 hakkinda bilgiler
edinmenin yam sira ihtiya¢ sahiplerine yardim icin ayrilan parasal kay-
naklarin sinirliliginin da bilincinde olan belediye yetkilileri ve yoksulluk
yardim yéneticilerini rahatsiz etmis olmali. Mtimktn oldugunca fazla
“yararll” bilgi toplanmasina duyulan arzunun hem adli yetkililer hem de
sosyal yardim yetkilileri tarafindan giderek daha fazla dile getirilisinin di-
sinda, sadece hak eden yoksullar ve bedenleri saglam dilencilere dair net
rakamlar elde etmek degil, ayn1 zamanda bu hayati bilgiyi gizli tutmak da
gerekliydi. Eski Rejim boyunca diger pek cok siyasal faaliyet ve kentsel
idare alanlarinda oldugu gibi, kararlar ve rakamlarin sadece yeminli kent
konseyi tiyelerine veya yerel huikiimet yetkililerine acik olmasi gerektigi-
ne dair genel bir muvafakat s6z konusuydu (ve tam da bu ytzden kent
konseyi toplantilarinin zabitlari gizli tutuluyordu). Dolayisiyla da sayilarn
hizla tirmanan fakirlerin olusturdugu tehdit adli yetkililer tarafindan ol-
dukca keskin bir sekilde algilanirken, sehirdeki fakirlerin ve dilencilerin
toplam sayisina dair ancak bulanik bir fikre sahip olabilen yurttaslar ise



76 ¢ Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlk

béyle bir algiya sahip degillerdi. Bununla birlikte sehir sakinleri kendi
kucuk dunyalarinda, yani mahallelerinde yoksulluk simirinin civarinda
dolagsan nufusun %10 veya %2071k kismini gérmezden gelemiyordu.
Benzeri baskilar bazi yerel topluluklarda digerlerinden daha erken veya
farkh bir sekilde hissediliyordu. Ozellikle sehir merkezinde olmasa bile,
mahallelerde, yoksullar en iyi ihtimalle istatistiksel olarak o6l¢tilen isim-
siz kitlelerden daha fazlasiydi, yani bliiytik oranda tanidik ytizlerdi. Bu
yluzden erken modern dénem kentlerindeki yoksullugun yerlesim yerleri-
ne gére dagilimi hakkinda da birkag¢ sey sdéylememiz gerekiyor.

YOKSULLUGUN TOPOGRAFYASI

Cogu tarihci, bazi sehirlerde yoksullugun varoslarda yogunlastigindan
stphe edilmemesine ragmen, erken modern dénem kentlerinde sert bir
toplumsal bélgelesme olmadig: konusunda hemfikirdir. Blattin buyutk
Avrupa kentlerinde sehrin ceperinde, sehir surlarinin hemen iginde ya
da ana girisglerin disinda malikanelerin sayis1 az, yoksul evlerinin sayi-
stysa cok daha fazla olurdu. Ornegin Grenoble’da, XVIII. ytizyilin baslar
itibariyla, yoksullarin konutlari oldukc¢a dengeli bir sekilde dagiliyordu.
1770’e gelindigindeyse, yoksullagsmis olanlar ve ihtiya¢ sahipleri ¢coktan
sehrin dis kisimlarina, kentin glineyindeki kalabalik varoslara itilmis-
lerdi. Ayrica, hem sehir merkezinde hem de Rue Neuve boyunca zengin
mahalleleri ortaya cikmist1 (bkz. Sekil 8). Yavas yavas ortaya ¢ikan bu
yerlesim diizeni aslinda XIX. ylzyilin pek c¢ok endustri sehrinde 6ne
cikacak olan zenginlerin ve yoksullarin ayrilmasina isaret etmektedir.
Grenoble bu acidan tek 6rnek degildi. Buittin buiytik Avrupa kentlerinde,
fakirlerin sayisinin sehrin diger yerlerinden daha ytiksek oldugu, veba
ve hasat krizlerinin en kétti demografik sonuglara yol actigl, meyha-
nelerin ve kamusal eglence yerlerinin yaygin oldugu, yeni gé¢menlerin
ve dilencilerin kendilerine gegici veya kalici bir barinak bulduklar: en
az bir tane varos vardi. St. Giles mahallesi (Cambridge), Green Dragon
Yard (Londra’nin St. Saviour varosunda), Royale caddesi ve Cour a 1’eau
(Lille), XVIII. yuzyilda Paris’in banliyéleri (Saint Denis, Saint Antoine,
Roule), San Isidoro ve Santiago del Arrabal mahalleleri (Toledonun ku-
zeyindeki kenar semtler), St. Katharina varosu (Schwabisch-Gmund) ve
Augsburg’un kenar mahalleleri (6zellikle Frauenvorstadt, Lechviertel ve
Jakober Vorstadt) gibi yerlerde yoksulluk, yliksek 6liim oranlar, gog,
egreti ekonomiler ve sapkinliktan olusan bir kisirdéngti s6z konusuydu.
Bununla birlikte, sehrin cevresindeki “gettolagsma” izlenimini glclen-
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Her » ekmek yardimi alanlarin
%4 "idir.

1712-22

Her ¢ ekmek yardimi alanlarin
%4"idlr.

1771-4

Sekil 8. XVIII. yizyilda, Grenoble sehrinde ekmek dagitimina gore
yoksullarin evleri.

Kaynak: K. Norberg, Rich and Poor in Grenoble, 1600-1814 (Berkeley,
1985) s. 184-5.
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diren sey, XVIIL. ytzyillda Paris’te barinma meselesine dair bilgiler ile
dilencilerin dilenme su¢undan dolay: tutuklandiklar: yerler hakkinda-
ki verileri birlestiren bir arastirma degildir. Asikar nedenlerden dolay:
sokaklarda el acip dilenerek topladiklar1 sadakalarla gecimini sagla-
yan pek cok yoksul sehir merkezine akin etmis, en kalabalik yerlere,
ticaretin (6rnegin pazar yerlerine) ve sosyal faaliyetlerin (6rnegin kilise
onlerine) yogunlastigi merkezi yerlere yigilmislardi. Boylece de yoksul-
lar sadece daha zengin siniflarin az ¢cok homojen yerlesim yerlerinden
¢ok uzakta kalan yasadiklari mahallelerde géruiliir olmakla kalmayip,
sehrin her kisminda kolayca fark edilebiliyorlardi. Bu durum da o dé-
nemde yasayan insanlarin, yoksullugun beraberinde getirdigi tatsiz-
liklara dair dokunakli agitlar yakmasina yol aciyordu. Ornegin, Henry
Arthington adli bir Ingiliz, “bu sehirde (Oxford) ve varoslarinda tembelce
gezinen, sokaklarda ve diger mekanlarda dolanip dilenen, cogunlukla
diikkanlari ve evleri soyarak kuguk hirsizliklar yapan ... biiytk bir yok-
sullar yigini”’ndan bahsediyordu.” Yoksullugun yerlesim bolgeleri ara-
sinda en fazla ve en bariz sekilde esitsiz dagildig1 yerler, hi¢ kuskusuz
buytk sehirlerdi. Ama buralarda bile —en azindan XVI. ytizyilda- keskin
bir toplumsal ayrisma yoktu. Ornegin bir Londra varosunun (St. Savi-
our) toplumsal topografyasi, cogu 6rnekte az sayida kaliteli meskenler
barindiran ara sokaklar ve avlularda olusmus bir tir toplumsal karisim
ve gecislerin varhigiyla 6ne ¢ikiyordu. Ancak XVII. yltzyil baslarindaki
Londra ve XVIII. ytizyil sonlarindaki Paris’te gézlemlenen bu “toplumsal
gecisme’ye ragmen, buyuk sehirlerin Fransizcada paupérisme vertical
[dikey yoksulluk] diye bilinen bir gériingiiye sahip olmak gibi koétt bir
sOhretlerinin bulundugu da unutulmamali. Bazi Fransiz sehirlerinde-
ki (Lyon, Bordeaux, Paris) barinma ve yasam kosullan tizerine yapilan
arastirmalara gore, arka sokaklardaki konutlar sadece dtizgtin bir gecis
yaratmakla kalmayip, konutlarin dikey dagilimi s6z konusu oldugunda
da ayirt edici 6zelliklere sahipti. Muhtemelen “zemin ne kadar ytiksekse,
sinif o kadar dustktir” ilkesi Fransiz baskentinin neredeyse ttim bolge-
lerinde gecerliydi, ancak bu konaklama dtizeninin diger Fransiz sehirle-
rinde yaygin olup olmadigini bulmak da énemlidir. XVIII. ytizyi1ldaki Lille
sehrinden elde edilen kanitlar bunun her zaman s6z konusu olmadigini
gosteriyor. Ylizyilin ortalarinda sehrin yoksul ntifusunun %72’si acina-
cak haldeki konutlarda yasiyordu: %38’i avlular, %24a kicuk odalar ve
%10,7’si de bodrumlarda. Bu bulgular diger erken modern dénem Avru-

* Henry Arthington, Provision for the Poore, Now in Penurie Out of the Store-
House of God’s Plentie (Londra, 1597), sig. C2v.
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pa kentleri (6rnegin Londra ve Bremen) hakkinda yapilan ve yoksullarin
cogunlukla bodrum katlarda ikamet ettigini gésteren arastirmalarla da
dogrulanmaktadir.

Yoksullugun sayisal ve mekansal dagilimina dair bir ¢éztimleme, bu
toplumsal sorunun c¢esitli topluluklar ve tlkelerde farkh sekilde evrilse
bile, baz1 acgilardan karsilastirilabilir yapidaki boyutuna dair ¢esitli mo-
tifler oldugunu géstermektedir. Bu farkliliklar bliytik oranda ekonomik
etkenlere dayaniyordu, ama ayni zamanda siyasal glcler, sosyal catis-
malar ve zihniyetlerin de, yoksullugun hem niceliksel hem de niteliksel
yonleri agisindan biiytik 6nemi vardi.



5 YOKSULLARIN YASAM STANDARTLARI

BARINMA

Yoksul evlerinin kétd bir séhreti vardir; bu evler sefaletin gérintr yizu
ve ¢ogunlukla da en dikkat c¢ekici simgesidir. Ingiliz tarih¢i John Stow
1598’de basilan Survey of London adli eserinde, Aldgate’in hemen di-
sinda gorulebilecek olan ve “bu kadar tinlli bir sehir icin pek de kuguk
olmayan bir leke halindeki ... igren¢ kultibeler ve diger ... yikintilar,
citler ve coplikler’den' tiksintiyle bahsediyordu. Sébastien Mercier
(1740-1814) ise XVIII. ytlizyil Paris’indeki giindelik yasami gézlemlemeye
kendini 6ylesine kaptirmist: ki, bu ttr evlerin icine bile bakmisti. Onun
anlatimi, elitlerin erken modern dénem kentlerinin varoslarindaki ber-
bat barinma kosullariyla karsilastiklarinda hissetmis olmalar: gereken
o tiksintiyi yansitiyordu:

Koca bir aile, dort ¢ciplak duvarla gevrilmis, i¢cinde rezil durumdaki ¢arsafsiz
yataklarin, etrafa sac¢ilmis canak ¢émlegin ve lazimliklarin arasinda ve tek
bir odada yasiyor. Biittin mobilyay: toplasan yirmi ekl etmez; ayrica her g
ayda bir oturduklari kovugu degistirmek zorunda kaliyorlar, ¢tinki kiray:
o6deyemedikleri icin disari atiliyorlar.?

Asint kalabalik ve sagliksiz barinma kosullan yalnizca kent hayatina
6zgu bir durum degildi. Kirsalda da yoksullar sikis tikis bir halde ya-
siyorlardi. XVIII. yuzyil Fransasinda uzun yolculuklara ¢ikan Arthur
Young adli bir ingiliz, en kétii barinma kosullarina sahip olanlarin Bre-
ton ve Languedoc kéyltileri oldugunu diistintiyordu. Bir ytizyil énce, XIV.
Louis’nin son yillarinda Sennely’nin (Sologne) Fransiz mahalle papazi,
kendi mahallesinde yasayanlarin en yoksul olanlarinin barindig: yikik
doékuk kultibeleri “6zgir insanlarin konutlarindan ziyade suglularin zin-
dani olmaya elverisli ve karanlik” yerler olarak anlatiyordu.? italya’da da

- John Stow. A Survey of London (Everyman basimi, Londra, 1956), s. 376.

- L.-S. Mercier, Le Tableau de Paris (Paris, 1781), c. 1, s. 255 vd; Ingilizce ce-
~wrisi: Daniel Roche, The People of Paris: An Essay in Popular Culture in the
Z:5hreenth Century (Leamington Spa, 1987), s. 97.
= Beuchard. Le Village immobile: Sennely-en-Sologne aux XVIlle siécle (Paris,
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seyyahlar ve donemin goézlemcileri her yerde benzer 6zellikler gosteren
kirsal ve kentsel varoslarin tirktiticti géruntimuyle afallamiglardy: Da-
racik, k6t insa edilmis, asinn kalabalik, 1siktan ve havalandirmadan
yoksun, cogunlukla da hayvanlara sagliksiz sekilde yakin olan evler.

Seyyahlar ve dénemin yazarlar1 (6rnegin, tip topograflari, hijyen-
ciler) tarafindan ¢izilen bu tur izlenimci ve olduke¢a 6nyargil resimler,
baska kaynaklar tarafindan da dogrulandiginda, yoksullarin barinma
kosullarina dair bir seyler 6grenmek acisindan yardimai olabilirler. iki
tur belge 6zellikle degerlidir: a) kira s6zlesmeleri ve kiracilara dair belge-
ler, calisan yoksullarin parasal imkanlar: dahilinde olabilecek en ucuz
evlerin fiyatlar1 hakkinda bilgi verir; b) noterler ile vergi tahakkuk me-
murlarinin tereke defterlerindeki aciklamalar, alt siniflarin yasadig: ev
ortaminin somut bir resmini, esyalari tek tek gosterecek sekilde sunar.
Yoksullarin barinma kosullar: ve konutlarina dair arastirmalar s6z ko-
nusu oldugunda, bilginin cografyasi, hangi kentler veya bélgeler i¢in bu
tlr sorusturmalar ytrttuldigint bilmek acisindan énem tasir. Alt1 bol-
ge One cikiyor: erken modern dénemdeki Oxfordshire, Worcestershire,
Wiurttemberg, Vestfalya, Bordeaux ve Paris. Bu bolgelerin veya kentlerin
her biri kendine has 6zelliklere sahip olsa da, ortak bir noktalar: var:
Bunlar sadece elit ailelerin degil halkin da yasam kosullarini ve tiketim
aliskanliklarini yansitan kayitlara sahipler. Asagidaki paragraflarda,
erken modern dénem Avrupasinda yoksullarin yasadiklar: kosullar: so-
rusturmak amaciyla kira sézlesmeleri ve tereke defterlerinden yararlani-
lacaktir. i1k olarak, yoksullarin kira i¢in harcayabilecegi parayla iligkili
olarak barinma tirleri incelenecek; sonra sinirli mekamn kullanimi ve
duzenlenisi anlatilacak; son olarak da temel ev esyalarinin dagilimi ve
az cok degerli nesneleri satin alan veya bunlara bir sekilde sahip olanla-
rin ev ici “taktikleri”’nden (Michel de Certeau) bahsedilecektir.

Barinma statliistinii géz 6nune aldigimizda daha mureffeh siniflar
ile calisan yoksullar arasinda keskin bir celiski goze carpmaktadir. Si-
nirli parasal kaynaklara sahip pek cok bekar veya cok tiyeli haneler icin
sadece birkag¢ secenek s6z konusuydu: pansiyonlar, isverenin yaninda
Ucretsiz barinma (sadece kalfalar ve hizmetkarlar icin gecerliydi), kira-
lama ve kiracinin kiracisi olma. Elbette bu seceneklerin yani sira erken
modern dénemde genis bir sosyal yelpaze icin hala gecici veya kalic1 si-
ginma imkani saglayan hastaneler de vardi. Bu tiir hayir kurumlarinda
siurl bir stireligine kalabilenler arasinda hacilar, gezgin din adamlari,
mevsimlik isciler, seyyahlar ve gécmenler de bulunuyordu. Miizminles-

1972) s. 94, n. 32.
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mis hastalar, yaslilar, terk edilmis veya yetim kalmis hastalar, kisaca
sOylemek gerekirse herhangi bir nedenle sosyal aglarin (akrabalik, aile)
disinda kalmis herkes, normalde buralarda daha uzun vadeli misafirler
olarak degerlendiriliyordu. Bu ¢ok islevli hastanelerde kalanlar ¢ogun-
lukla —ortacag hastanelerinin tipik mimari 6zelligi olan- tek bir kocaman
odaya veya salona apar topar dolusturuluyorlardi. Bu hastane kurum-
larindaki tek gercek mekansal ayrim dinsel ve dinsel olmayanlar seklin-
deydi. Birden fazla salona veya odaya sahip daha buiylik hastaneler bile
genellikle bir kilise planina dayanilarak tasarlanmisti. Bu tasarimda
ana salonun basina ya da hag¢ seklindeki bir tasarim s6z konusu ise ha-
¢in dért kolunun bulusma noktasina bir sunak yerlestiriliyordu. Bunun
hem pratik hem de manevi bir amaci vardi. Bu sayede hem hastane c¢a-
lisanlar: hastalari kolayca denetleyebiliyor, hem de hastalar, 6zellikle de
yatalak yoksullar mass ayinini izleyebiliyorlardi. Ylizden fazla hastaya
bakabilen sadece birka¢ bliytik hastane vardi. XVI. ylizyilda Bretanya’da
hastanelerin ¢ogu yirmiden fazla yataga sahip degildi. 1789'da bile,
Fransa’daki hastanelerin dortte biri on taneden az yataga sahipti. Erken
modern dénem Avrupasindaki hastanelerin sadece birkaginda hastalar
yataklarini paylasmiyordu. XVL ylizyilda bir Floransa hastanesinde (San
Paolo), bir ila on sekiz gltin arasi degisen sureler i¢in iki hastanin ayni
yataga yatirildigl en az kirk bir vaka bulunuyordu; Ustelik hastalarin
sayisl, kalis suiresi ve bos yataklar arasinda higbir agik ilintinin olmayisi
da ilgingti. Temizligi saglamak i¢in sonu gelmez ¢abalar sarfedilmesine
ragmen -hem o bélgenin yoksullar1 hem de sefalete diigmiis yabancilar
icin kurumsal bakim imkani saglayan— pek ¢ok erken modern dénem
Avrupa hastanesinde hijyenik kosullarin ¢ok vahim durumda olduguna
stiphe yoktur. Tum yetersizliklerine ragmen -ki bunlar ¢cogunlukla mali
zorluklarin yasandigi dénemlerde olusuyordu- bu hayir kurumlarinin
sakinleri, kendi viran mahallelerindekine gére hastanelerde ¢ok daha iyi
sartlarda yasiyorlardi.

Bununla birlikte asil soru, bu diigkiin insanlarin kaginin boyle ayri-
calikli bir barinma imkani bulmayi1 umabilmis oldugudur. Pek ¢ok erken
modern dénem sehri, o glinlerdeki insanlar tarafindan, elbette ki, hepsi
guzel, yeterli ve elverisli olan (6rnegin 1464’de Floransa ve 1582’de Kdéln)
hastanelerle dolu olarak tanitilmis olsa da; Eski Rejimin sonuna gelin-
diginde pek ¢ok sehrin ge¢c dénem ortacag ile kiyaslandiginda ¢ok daha
fazla barinma imkani saglayabildiginden stiphelenmemiz gerekiyor. Or-
negin XV. ylzyilda Floransa’da, yataklarin sehir sakinlerine orani binde
yvirmi besti. XVIIL ylizyilda Braunschweig’daysa yatak/kisi orani neredey-
se aynuyd: (binde yirmi ti¢). Eski Rejimin sonlarinda ¢esitli Fransiz idari
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bélgelerinde ntifus hacmi ile hastane yataklarinin sayisi arasindaki ilis-
kiye dair yapilmis sistematik bir arastirma, hastane kapasitesi bakimin-
dan gercekten yoksul olan bélgelere 151k tutmaktadir. Buiyuk sehirlerin
merkezlerinde uygun durumdaki mevcut hastane yataklarinin fazlalig,
ktcuk ilcelerdeki durumla oldukea celiskili bir gértiniim olusturuyordu.
Ornegin, eger Reims (bin kisiye 21,49 yatak) olmasaydi, Marne idari bél-
gesindeki oran 4,84 degil 2,77 olacakti. Hastanelerdeki yatak kapasitesi-
nin fazlasiyla sinirli olusuna ragmen, calisarak gecimini saglayamayacak
kadar hasta veya ¢ok yash olan fakirler hastanelere ya da dartilacezelere
girmeye ugrasiyorlardi; ¢liinkt 6nlerindeki diger secenekler hem az hem
de tatsizdi. Ama bahsedilen nedenler ytziinden hepsi kabul edilemi-
yordu. XVIIL. ylizyilda Grenoble sehrindeki Genel Hastane'ye alinmalari
icin dilekge veren bireylerin %74 reddedilmisti. O zamanlar bir hastayi
hastanede barindirmak sosyal yardim yetKililerine yillik 200 livre’ye mal
oluyordu. Bu yuzden de Grenoble’da dilekce verenlerin % 13’ ancak na-
kit 6deme yapmalar1 kosuluyla kabul edilmislerdi. Bu uygulama erken
modern dénem Avrupasindaki pek ¢ok hayir kurumunda yaygindi. Bu-
nunla birlikte kabul tcretleri bagvuru sahibinin mali imkanlarina gore
degisiyordu. Ornegin XVI. ylizyilda Almanya’da, hali vakti yerinde olan
ve yasliliginda kendisine bakacak birilerinin oldugu guivenli bir yer ara-
yan bir kisi, yasam boyu bakim i¢in 100 ila 200 florinlik bir ticrete tabi
tutuluyordu. Hastane yénetimine sunmak i¢in ellerinde yalmzca kigtik
varliklar: bulunanlar ise bir hastanede barinip yasam boyu bakim al-
mak i¢in 50 florine dek 6deme yapabilirlerdi. Aslinda bu fiyat, bu tir
kurumlardaki diger oda ve tam pansiyon Ucretleriyle karsilastirildiginda
¢cok ucuzdu. Hastanelerde veya darulacezelerde bakim hizmeti almanin
turla avantajlar olsa da, yoksullar genelde evlerinde kalip sosyal yardim
almay: bu tur bir kapatilmaya tercih etmek zorunda kaliyorlardi ama
her alt sinif ailenin yasam dénguistindeki hassas zamanlara gére degisen
kolektif bir gecim stratejisi i¢in yerel hastane sistemini benimseyecek
kadar da zekilerdi.

Yersiz yurtsuz proleterler ve erken modern dénem sehirlerine akin
eden pek cok gécmen icin, barinabilecek bir yer arandiginda 6nlerindeki
tek secenek hastaneler ve pansiyonlar degil, meyhaneler veya esyal oda-
lardi. Yerlesik olmayan dilenciler bile sokakta uyumak ytiziinden devri-
yeler tarafindan alikonma riskini géze alamazlardi. Meyhane musterile-
rinin 6ne ¢ikan bir 6zelligi de, bilhassa kirsalda, neredeyse yoksul evleri
kadar ilkel ve tiksindirici gortilse bile, bu tiir bir barinma ihtiyaci icinde
olmalariydi. Egyali bir odanin kirasi cogunlukla ytliksekti, ama 6deneme-
yecek gibi de degildi. 1520°de, tinlii Isvecli doktor Thomas Platter, hentiz
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Zurih’te kalacak yer arayan yoksul bir 6grenciyken, fahiselerin de sik sik
ziyaret ettigi bir evin kbhne ve az esyal bir odasi i¢cin haftalik 1 silin (yillik
kiras1 1,3 florin ediyordu) 6demeye raziydi. Bu tir konutlar, hanlar ve
oteller arasindaki sinir her zaman ¢ok net degildi. Sébastien Mercier ve
doénemin diger bircok yazari XVIII. ylzyilda Paris’te yillik 48 ila 72 livreye
kiralanan esyali odalarin (genellikle cati katlar veya bodrumlar) cogun-
lukla kirli, asinn kalabalik, hastaliklara yol acan ttrlti hasere ve pislikle
dolu olusunun yani sira her seyin 6tesinde yabancilarn giris ve ¢ikislar-
n1 yetkililere bildirmeyen a¢g6zli ev sahiplerince genelde fahis fiyatlarla
kiralanan yerler oldugunda hemfikirdirler. Ev sahiplerinin kayitlarinda
her sosyal sinif ve meslekten insana rastlansa da, bu kiracilarin énemli
bir kismi, gezinerek meslegini yapmaya calisan kalfalardan ne is olsa
yapmaya hazir sefil durumdaki yevmiyeli iscilere kadar, is arayan yok-
sul gé¢menlerden olusuyordu. XVIII. ytizyilda Paris’te yiyecek calarken
yakalananlarin %54’G gecelik kiralanan odalarda veya han odalarinda
yastyordu. Saldirganlarin sadece % 12’si igsiz olduklarini kabul etse de,
bu kiictik suclularin ¢cogunun yoksulluk sinirinda yasadiklarina stiphe
yoktur. En ucuz ve en sagliksiz barakalarda yasayanlar giinlik 2 ila 4
sous 6diyordu. Daniel Roche’un arastirmasina goére, kisi basina yillik 37
ila 40 livrelik bir kira 1750 civarlarindaki Paris’te sefalet sinirini temsil
ediyordu. XVI. ila XVII. ytizyilin baslarinda Bordeaux’da alt siniflar ken-
dilerine y1llik 12 ila 60 livreye mal olan bir konutta yasayabiliyordu. Bu
berbat haldeki gecici barinma, kétii s6hretine ragmen, cogu yoksul ve
sosyal bir agdan yoksun sekilde yer degistiren bir kent ntfusu igin, ba-
rinma meselesinde tek mimkulin ¢6ztim yolu olarak gérultiyordu. Esyali
dairelerin istikrarsiz yasamina girmis pek cok kisinin kira borg¢larini 6de-
memek icin ikametlerini gizlice ve sik sik degistiriyor olmasi da sasirtici
degildir.

XVIIIL ytizyilin Paris ve Lyon sehirlerine ait belgeler, yeni gé¢menle-
rin ve gecici yerlesimcilerin %10 ila %15’inden daha azinin esyali oda-
larda yasadigini gosteriyor. Cogu bir daireyi ailelerinin diger tyeleriyle
paylasiyor ve bazilarina da ustalar1 sahip ¢ikiyordu; ama yalnizca ¢ok
azinin varoslarda veya sehir merkezindeki avlular ve ¢itkmaz sokaklarda
kucuk bir ev kiralamaya guicti vardi. Hatta artik sehrin yerlisi olma sta-
tistne ulasmis emekg¢i yoksullarin bile biiytik cogunlugu bir eve sahip
degildi, ancak kira verebiliyorlardi. XVIII. ytizyilda Paris’te, ticretli cali-
sanlarin yaklasik %901 kiraciydi. Baz1 XVI. ylizyil Alman kentleri tizeri-
ne yapilan yerel arastirmalarda, 6rnegin, vergi verenlerin %29’u (Schaff-
hausen, 1502) ila %630 (Viyana, 1563) arasindaki bir kesiminin kiralik
odalarda yasadig: ortaya cikmistir. Bu iki ttir barinma bicimi (kiralama
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ve sahip olma) incelendiginde, sadece bir yanda alt veya halk siniflari
ile 6te yanda sehirli orta simif ve elitler arasinda var olan c¢eliski degil,
ayni zamanda meslek gruplar: arasinda refahin esitsiz dagildig: da dog-
rulaniyor. Islenmis kira defterleri ve kira 6demesi yapan hayir kurumla-
rinin hesap defterleri gibi kayitlar bize ortalama maliyetler konusunda
fikir veriyor. XVII. ytizyi1lda Bordeaux’da sosyal yardim alanlarin édedigi
ortalama kira tek kisilik bir oda icin 33 livre, U¢ kisiden daha fazlasi-
n1 barindiran bir konut icinse 55,5 livreydi. Paris’te ticretli calisanlarin
o0dedigi ortalama kira, XVIII. ytizyilin baslarinda 41 livreyken sonlarinda
95 livreye yukselmisti. XVII. ytizyil Ingilteresinde bir odanin kirasi ge-
nelde yillik 1 pounddu ve bazen kiracilar kiralarini 6demek amaciyla
mahalle fonundan yararlanabilmek igin fakir ¢cocuklar: evlerine almak
zorunda kaliyorlardi. XVI. ytizyil Almanyasinda, sehirli alt simiflar yilik
1,5 florine dek kira 6demek zorundaydi. Augsburg’da Fuggerei olarak
bilinen dartilaceze mahallesinde 6zel olarak finanse edilen ve nispeten
ferah dairelerde yasayan yoksul ailelerin 6dedigi gérece dusuk kira (1
florin) hi¢ kuskusuz, inlti Alman tliccar ve banker ailelerinin fonlariyla
destekleniyordu. XVIII. ytzyilin Amsterdam sehrinde, alt simiflar ger-
cek gelirlerinin yaklasik %17’sini kiraya harcamak zorundaydi; ama bu
yine de XIX. ytzyilin ilk yarisindaki ticari genisleme ve genis ¢caplh gocler
ylzunden, haftalik kiralarda (cavdar ekmeginin kilosuyla él¢tliiyordu)
tek kisilik bir hane icin (1780°de 6denen oranla kiyaslanirsa) %87’lik bir
artisin yasandigi dénemle karsilastirildiginda, oldukeca iyi bir parasal
duruma isaret eder. Pek cok belediye arsivinde korunan sosyal yardim
idaresi kayitlarindan gortlebilecegi tizere, haftalik veya aylk kira 6de-
mesi, erken modern dénem Avrupasinda yoksullarin karsilastig en cid-
di sorunlardan biriydi. Ev sahipleri tarafindan yapilan sayisiz sikayetler,
ani kira artiglar1 ytiziinden tasinmalarin sik yasandigini ve kiracilarin
cogunlukla evlerini gizlice degistirirken arkalarinda kira borcu birak-
tiklarimi ortaya koymaktadir. Sébastien Mercier bu yaygmn pratigi dog-
rulamaktadir: “[Paris’in] varoslarinda ti¢ aylik bor¢larini 6demeyen tg¢
dort bin aile var ve bunlar her ti¢ ayda bir, toplasaniz yirmi doért frank
etmeyecek olan esyalarin bir cat1 katindan digerine surtikltiyorlar.”Bu-
nunla birlikte kira sorunu barinma meselesinin sadece bir boyutuydu.
Hali vakti yerinde olanlar ile yoksullagsmislarin yasam tarzlar1 arasinda-
ki farkin bir géstergesi de mekansal dlizenlemeydi.

Daha 6nce de bahsettigimiz tizere, erken modern dénemin hizli bii-
yuyen pek cok sehrinde dikey katmanlasmaya dair bazi belirtiler vardir.

4 Mercier, Tableau de Paris, c. 10, s. 358, Ingilizcesi Roche, People ..., s. 107.
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Bu egilim hi¢ kuskusuz tasra bolgelerindeki kentlerden daha 6énce bu-
yuk sehirlerde baslamisti. Yoksullugun pencesindeki halk kitleleri bod-
rumlarda veya daha siklikla ikinci kattan baslayarak, kii¢ciik binalarin
daha ust katlarinda yasiyordu. Buralarda kira ucuz olsa da, Sébastien
Mercier’in dedigi gibi, insanlar aslinda daha fazla para 6édiyordu, ¢cinku
“odunun ve suyun yukariya tasitilmasi” gerekiyordu. Diger sehirlerdeyse
bir tir yatay katmanlasma gézlemlenebiliyordu. Bu sehirlerde binalari
yukseltmek ve katlarini yeniden duizenlemek yerine, ev sahipleri bitisik
binalar yardimiyla mekandan azami él¢tiide yararlanmaya calisiyorlardai.
Caddeye bakan araziler en pahali olanlard: ve ev sahipleri, arka bahge-
lere ve i¢ avlulara insa edilmis daracik dairelere oranla, éntinde bir veya
iki bélme bulunan konutlar icin daha fazla kira talep edebiliyordu. Da-
racik, karanlik gecitler veya ¢cikmaz sokaklar araciligiyla caddeye bag-
lanan ve cogunlukla kucik bir kapisi olan bu tur daha ucuz daireler,
ornegin XVIII. yGzyiin Amsterdam sehrinde ve Almanya’nin kuzeyinde
(Lubeck, Hamburg vb) oldukc¢a yaygindi; hatta her iki yanina tek oda-
11 evlerin insa edildigi bu ¢ikmaz sokaklar Almanya’da Gcinge (gecitler)
adiyla bugiin bile bilinmektedir.

Emekg¢i yoksullarin barindig1 odalarin sayisi ve yapisit da énemli-
dir. XVIIIL. ytizyi1lda Paris’te yoksul olmak tek odada yasamak anlamina
geliyordu. Isci sinifinin %57’si ve hizmetkarlarin %41’ tek odali konut-
larla yetinmek zorundaydi. Erken modern dénemde Bordeaux’da alt
simnif ailelere uygun yasam alanlarina dair bir arastirma, ¢ogunlugun
(%75) yasadig: yerlerin tek bir odadan fazla olmadigini1 géstermektedir.
Bu durum yoksullarin kiray: ve 1sinmay1 daha ekonomik hale getirmek
icin mekandan tasarruf yaptiginin bir isaretiydi; tipki cok kétu kosul-
larda yasayan ipek iscilerinden olusan koca bir ailenin yasama ve c¢a-
lisma alani 30 yardakareden (bir oda) ibaret olan Lyon’da oldugu gibi.
Bu konutlardaki kalabaligin boyutunu kestirmek gictir, ¢cinku evlerde
kalanlarin tam sayisini her zaman bilmiyoruz. XVIII. ytizyilin baslarin-
daki Paris sehrinde, Ucretli ¢calisanlarin hanelerinde oda basina 2,3 kisi
kaliyordu. Ne yazik ki, XIX. ytzyildan énce yoksulluk yardimi alanlarin
yasadig1 evlerde, kisi basina ka¢ metrekare diustigtini hesaplamamizi
saglayacak yeterince ayrintili kaynaklardan yoksunuz. Bununla birlikte,
1830larda Amsterdam sehrindeki kalabaligin boyutunun (yoksul evleri-
nin yarisindan fazlasinda, kisi basina 6 metrekareden daha az bir alan
distyordu) neredeyse erken modern dénem Avrupasindaki yoksullarin
cogu icin gecerli oldugunu varsayabiliriz.

Asin1 kalabaliklagsma yalnizca kent hayatina has bir durum degil-
di. Fransa’nin kirsal bolgelerinde iki ti¢ ailenin 20 yardakareden daha
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kuictik mekanlar: paylasmalar: epeyce yaygindi. Auvergne’de tek odai:x
bir kultibeyi on kisi paylasabiliyordu. Kui¢tik bir evi veya kuliibeyi paxv-
lasmak kirsal Beauvais’deki yoksullar arasinda bir norm halini almisa.
Bununla birlikte bélgesel farkliliklar da vardi. Ornegin, XVI. yazvilda
Oxfordshire’da, kirsaldaki yoksul ve orta halli hanelerin (refah katego-
rileri 1 ila 20 ve 21 ila 100 sterlindi) ortalama 3,6 odasi1 bulunuyordu:
bu da bir tur bireysel mahremiyete ulasma amacl ilk girisimlere isa-
ret ediyor. Cogu insanin sikis tikis yasadig1 gercegi, cogunlukla miras
geleneklerinin dogrudan sonucuydu. Buralarda oéncelikli varisin (¢ogu
zaman en buiyiik ogul), erkek kardeslerine ayri evler kiralamalar: ya da
satin almalari igin yeterli paray: verme imkani olmuyordu. Yevmiyeli is-
cilerin, rencgperlerin ve fakirlerin yasadigi kultibeler genellikle tek odali,
toprak zeminli, kerpi¢ duvarly, saz ¢atili, duvarinda pencere islevi géren
bir delik olan ve bir bagka deligin de yanan ocagin dumanini digar: attiz
yerlerdi. Alplerde veya iskocya ve Galler gibi tasin kolayca bulunabildigi
bazi bélgelerde, bu tur kultibeler icin daha dayanikl insaat malzemeleri
kullanihiyordu. Mekanin herhangi bir sekilde 6zellesmesi bile bir liikstu.
Tek bir odanin yasama ve uyuma alanlarina bolindigt durumlarda bu
tir 6zellestirmeler, 6rnegin 6n kapinin hizasinda bir paravan koyarak
ya da bir mobilya parcasini oday: kui¢tik, alt kisimlara ayiracak sekilde
yerlestirerek yapiliyordu. Kirsaldaki en yoksul evler tek kathiyd:; ancak
cok az bir kisminin hububatin depolanabilecegi bir ¢ati1 kati veya hay-
vanlarin (6rnegin domuzlarin) yasayacag bir ahir1 vardi. Kirsal bolge-
lerdeki buittin yoksullar icin kultibelerdeki yasamin kalabalik, rahatsiz,
kirli, saghiga zararl (cinktli ahir hayvanlariyla aradaki mesafe sagliksiz
Olctide yakindi) ve mahremiyetten yoksun oldugu sdylenebilir.
Mahremiyet yoksunlugu kadar berbat olan bir baska sey de bu
evlerdeki esyalarin azhigiydi. Mobilya ve diger tiiketim mallar1 kavrami
yalnizca temel ihtiyaclarla sinirli ve cogunlukla da dusuk nitelikteydi.
1700 yilinda Vestfalya’nin kticiik bir kéyt olan Altenhtuiffen’de yasayan
bir dul kadinin arkasinda biraktig1 esyalar belki de kirsal bélgelerdeki
yoksullar arasinda ¢ok sik rastlanabilecek bir gériintiim olusturuyordu:
Siyah ketenden adi giysiler, kadinin 6limutinden kisa stre sonra dlen
bir inek, iki ¢ikrik, bir makara, kticiik bir caydanlik, klictik ve eshi bir
firin, eski bir sandik ve adi bir karyola. Oxfordshire, Hampton Poyle’da
yevmiyeli is¢i olup 1568’de 6len Robert Holland ise bir inek, bir dive
ve bir koyundan baska, sadece ti¢ ¢caydanlik, kticlik pirin¢ bir kap, bir
karyola, bir sandik, bir cuval, dért bliiytik tabak ve bir cay tabagy, iki ¢ift
carsaf, bir yastik ve bir fitilli elbiseye sahipti. Tim sahsi mal varlig 19
silinden fazla etmiyordu. Fransiz bir keten dokumaci 1776’da éldtiglinde
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karisina tahta bir masa, bes kasik ve sekiz kursun catal, alt1 sise, iki
kase ve dort tabak, iki yatak ve dort cift carsafin disinda eski pusku
giysilerin bulundugu bir sandik birakmisti. Tim mal varliginin degeri
140 livreydi. Bu tur listeleri cogaltarak sonucta yoksul bir ailenin tiim
varliginin bir yatak, bir sandik, ocak icin birkag tencere ve tava, defalar-
ca giyilip cogu yamanmuis giysilerden olustugu seklinde bir genellemeye
varmak mimkundur.

Mobilyalara gelince, yoksul hanelere dair bugiine kadar ulasmis bir
miktar envanter kaydi sayesinde yataklarin ve yatak carsaflarinin ne
kadar énemli oldugunu acik bir sekilde gértiiyoruz. Yatak islevi kadar
degeri bakimindan da énem tasiyordu. Erken modern dénem Fransiz
veraset defterleri hakkinda yapilan son arastirmalara gore, yatak mira-
sin énemli bir kismini olusturuyordu: Ornegin XVIII. ytlzyilda Paris’te
alt siniflarin mobilya ve ev esyalarinin toplam degerinin % 15’ini ve orta-
lama degerinin %25’ini yatak olusturuyordu. Bununla birlikte, ailenin
her tiyesinin kendine ait bir yataga sahip oldugu hanelere ender rast-
laniyordu. Ortalama iki kisiye bir yatak dustyordu; en kétisu de tg¢
kusagin ayni yatag paylastigi durumlardi. XVI. ylizyilda Bordeaux’da
hanelerin beste biri tek bir yataga bile sahip degildi ve insanlar yere se-
rilmis ot siltelerin tizerinde uyuyorlardi. Yalnizca XVII. ytizyilin sonuna
gelindiginde, neredeyse her defterde hane basina en az bir karyoladan
bahsedilecekti. Yoksul bir yevmiyeli is¢i, yatag i¢in 20 ila 30 livre har-
camaya goénulliydil (ve bunu harcayabildigi gértliyor). Yoksullar icinde
en yoksul olanlar i¢ci samanla doldurulmus kaba silteler ve yatak o6rtu-
sU olarak da incecik, yirtik yun battaniyelerle yetinmek durumunday-
di. Ancak, surasi ilgingtir ki, calisan yoksullar, diger ev esyalarina gore
yatak ve dosege daha cok yatirnm yapmislardi. Erken modern dénem
Bordelaise envanter kayitlarinda yatak carsafinin ortalama degeri mu-
tevazi bir meskenin en diistik yillik kirasi kadar ytiksekti.

Erken modern dénemdeki bir hanede ocak yemek pisirme, 1sitma ve
aydinlatma gibi birden fazla isleve sahipti. XVIII. ytizyilda Paris’te tim
meskenlerde en az bir tane ocak yer aliyordu. Sadece ¢ok yoksul olan-
larin ocagi yoktu. Isitma imkanlarinin yoklugu ile yoksulluk arasindaki
baglant1 XVI. ylizyiin vergi memurlar tarafindan da biliniyordu. 1664
vilindaki Ingiliz ocak vergisi yasasi, érnegin sadece iki veya daha az sa-
yida ocaga sahip olanlara muafiyet tanimist1 (“Ii¢inde iki bacadan daha
fazlasina sahip ... bir ikametgahta yasayan ... hi¢ kimse bunlara uygu-
lanan vergileri 6demekten muaf tutulamaz”). Bacalara yonelik benzer

* Statutes of the Realm [Kraliyet Yasalari], 16 Charles II, c. 3.
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bir verginin XVI ytzyilda Kéln'de uygulandigi da bilinivor. Bu Almra~
sehrindeki hanelerin %56’s1 o zamanlar sadece tek bir bacava sanipc=
ve yurttaslarin geri kalam da iki ocaktan fazlasi icin vergi 6dtivordu. Bu
ocak vergisine neredeyse herkesin, hatta ¢ok yoksullarin bile (tim ver-
gi 6deyenlerin %4,7’si) dahil edildigini varsayabiliriz. Bununla birlikte
“yoksullar” ya da “fakirler” hakkindaki kayitlar genellikle en yoksul yurt-
taslarin da listeye dahil edildigini, ama vergilendirilmedigini gésterir. Bir
ocaga sahip olmak ile onun evi 1sitmasini saglamak farkh seylerdi. XVI.
yuzyildan itibaren yakacak odun giderek pahalanmaya baslamisti ve
onun yerine gececek ucuz enerji bulmak da zordu. Bu ytizden odun cal-
mak yoksullar arasinda ¢ok yaygindi; hatta Karl Marx'in odun hirsizhig
uzerine toplumsal-elestirel makalesini yazdigi XIX. ytizyilldan énce bile.

Ocaklar ve yemegin hazirlanisiyla iligkili bir baska sey de mutfak
aletleriydi. Veraset defterlerinden toparlanan bilgilerin tarziyla ilgili ne-
denlerden 6tirt bu ttketim mallar1 hakkinda net rakamlar veya ge-
nellemeler sunmak kolay degildir. Yoksullar stiphesiz daha miireffeh
siniflara oranla ¢ok az mutfak esyasina sahipti. XVII. ylzyil baslarinda
Braunschweig’da hane basina kaydedilen mutfak gerecleri ve kaplann
genel ortalamasi 13,4 iken, en dustk refah kategorisinde bu ortalama
10,3’ dusuyordu. XVI. yuzyilda kirsal bélgelere ait envanter defterle-
rinin buylk ¢cogunlugu en az bir bliylk tencere (%74) ve bir caydanhk
(%85) listelemisti. Alt siniflarin bu tir ev esyalarina sahip oldugu yer-
lerde bile, mevcut ekonomik hiyerarsi kendini iyi gériintimlyi, saglam,
pahali mutfak esyalariyla siradan, ucuz ve dayaniksiz yemek arag gereci
arasindaki farklilikla gdsteriyordu.

Yoksul bir hanede bulunmasi mumkin mobilyalarin listesi cok
uzun degildir. Gardiroptan —en azindan rakamsal olarak- daha 6nem-
lisi ahsap sandiklardi. Saglam bir kilitle donatilmis bu sandiklar her
hanede bulunmas: gereken olmazsa olmaz bir mobilya niteligindeydi.
Bu esyanin kullanimi sadece daha pahali mobilyalar satin almak igin
gerekli imkanlardan yoksunlugun dayattigi bir zorunluluk degildi; aym
zamanda yoksullarin yasam tarzini niteleyen hareketlilik ve degiskenli-
ge uygun bir esyaydi. Pek cok avantajindan biri de, yoksul bir adamin
evindeki birka¢ eski plskil esyanin, kirilma ya da tasinmirken buyuk
masraflar ¢cikarma gibi bir korku duymaksizin hizla alinip bu sandik-
lara doldurulabiliyor olmasiydi. Yoksullarin kit gelirlerinin 6énemli bir
bélimuint yatirdiklar1 carsaflar ve ortiiller cogunlukla bu sandiklarin
icinde saklaniyordu. Diger esyalara yapilan harcamalar ihmal edilebilir
nitelikteydi; Gstelik masalar ve oturma siralari da kalaslar ve iskele-
ler gibi parcalanabilir sistemlerden olusuyordu. Ornegin XVI. yazylda
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Bordeaux’da tizerinde calisilmis envanter defterlerinin tgcte biri aile ve
arkadaslar arasindaki sosyal iliskinin gerektirdigi esyalardan bahsetmi-
yordu. Insanlar gériintise gére sandiklar, hamur tekneleri ya da benzeri
cok islevli esyalarin Uistline oturmak durumundaydilar.

Erken modern dénem Oxfordshire ve Worcestershire’dan kalan en-
vanter defterleri izerine yapilan calismalar, cesitli refah gruplan igin
metalarin hangi siklikla tizerine en ¢ok yatirim yapilan ttiketim mallari
haline geldigini ortaya ¢cikarmaktadir. Tudor dénemlerinde, en yoksul
refah kategorisinin (20 £'a kadar) en pahali parcalar: yatak esyalarinin
olusturdugu kayitlarin sayis1 daha azdir (%44,6); onun yerine bu tur
hanelerde en pahali parcalar cok basit ve kaba mobilya olarak kayde-
dilmistir. Stuart déneminde Ingiltere’de, ayni refah grubunun torunlari,
en pahali esyalar1 yataklar olan en biiytik grup haline geldi. Orta halli
evler ise, yatak ihtiyaclar1 zaten karsilanmis oldugu i¢in baska seylere,
ornegin giyim kusam ve mobilyaya yatirim yapmislardi. Daha yoksul
hanelerde XVI. ytizyildan itibaren goézlemlenebilir olan énemli bir egilim
de, tiketim mallarina yapilan yatirimin yarisindan fazlasinin yatak ve
carsaflara yapilmasidir. Bu ytizden alt siniflar ortacagin sonlarinda top-
lumun mureffeh tiyeleri tarafindan olusturulan ve XVI. ila XVII. ytizyilda
calisan yoksullara kadar inen bir modeli takip etmislerdi. Alt simiflar
nezdinde tuketim stratejilerinin bdyle bir degisim gdstermesi, bazi ma-
mul mallardaki fiyatlarin diististi ve edinilen miraslar sayesinde mim-
kiin olabilmisti.

BESLENME

1563’te Flaman sanat¢i Baba Pieter Bruegel vette cuecken (zengin mut-
fag1) ve arm ghasterije (yoksulun ziyafeti) adli bakir gravirlerini tamam-
lamisti. Erken modern dénemin baska hicbir resmi, yoksullarin nasil
yasadigl sorusunun, her seyden 6nce, hem nitelik hem de maliyet agi-
sindan asgari bir beslenme dlizeniyle nasil hayatta kalinacag sorusuyla
esdeger oldugu gercegini bundan daha iyi ifade edemez. Yetersiz bes-
lenmenin saglk tizerindeki yikici etkilerine dair keskin yorumlar sunan
gravurde, bazilar1 masadaki bir ekmek, salgamlar ve midyelerden ibaret
sade bir sofraya ellerini uzatan siska ve soluk benizli insanlarla dolu bir
oda gorultr. Yanan ocagin basinda oturan bir adam, atesin lizerine asil-
muis bir tencerede sulu bir corba pisirmektedir. Bir cocuk, siska kollariyla
bir tencereyi basina gecirmis, dibinde kalanlar1 yalamaktadir. Bir deri bir
kemik kalmis anne ise kucaginda oturan hasta gibi gértinen bir ¢ocugu,
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buytik ihtimalle sulu stit olan bir siviyla beslemektedir; zira artik kuru-
mus goguslerinde stit kalmadig: ¢cok agiktir. Yoksulluk ve mahrumiyetin
baska isaretleri de resimde mutlak bir sefalet havasi yaratmaya yardim-
c1 olmaktadir. Diger graviirde tasvir edilen zengin adamin ziyafetiyle ne
buyuk bir c¢eligki! Sofras1 her turde iyi ve pahal yiyeceklerle, kizarmis
tavuk, taze domuz eti ve pek cok lezzetle doludur.

Yoksul kéylulerin yiyeceklerinin genel niteligi erken modern dénem
boyunca duizenli bir sekilde giderek kétiiye dogru degismistir. XVI. ytiz-
yilin baslarindan itibaren toprak sahipliginin yapisindaki degisimler pek
cok Avrupa ulkesinde oranlar daha az olan gecimlik ciftlikler ile oram
daha fazla olup emeklerini buiiytik 6l¢ekli tarim birimlerine satan topraksiz
insanlar arasinda bir kutuplasmaya yol act1. Kirsal ntifusun giderek bti-
ylyen bir béliim{, tam da bu ytuizden 6zellikle hasat krizlerinin yasandig
yillarda pazarlardan aligveris yapmaya zorlandi. Kazanglari, bazen ayni
odemelerle desteklense de, hizla yikselen yiyecek fiyatlarina bir tirlt
ayak uyduramayacaklardi. Her zaman en pahali hububat bugdaydi, onu
cavdar, arpa ve yulaf takip ediyordu. Ytkselen hububat fiyatlar: yoksul-
lar1 bugday yerine daha ucuz tahil secenekleri aramaya zorlamaktaydi.
Beslenmeleri, nitelik bakimindan olmasa bile en azindan tercihler agisin-
dan daha kétuye gidiyordu. XVI. ytizyil yazarlar1 bu durumun elbette far-
kindaydilar. “Bugday ekmegine gelince” diye 1577’de yaziyordu William
Harrison, “bunu ancak satin alacak paray: bulabildiklerinde yiyvebilivor-
lar. Cogu zaman yulaf ve arpadan yapilmis ekmekle yetinivorlar. Tann
adina, ne zavalli bir durum!”¢ Dénemin bir baska yazan olan Sebastian
Franck ise yazdig: kronikte (1545) Alman kéyliisintin beslenmesini $6y-
le anlatiyordu: “Besinleri cavdardan yapilma kara ekmek, yulaf lapasi,
haslanmis bezelye ve mercimekten olusuyor; ictikleriyse su ve peynir
alt1 suyundan ibaret.”” XVIII. ytizylda kirsal Fransa’da yoksul koyltlerin
besinlerinin %95’e kadan cesitli tahil tirlerinden (ekmek, corba, yulaf
lapasi) olusuyordu. Bununla birlikte, daha ucuz hububat seceneklerinin
tercih edilisi meselesinde bolgesel farkhliklar vardi. Bretonlar karabug-
day lapasin tercih ederken, Burgonyalilar ¢cavdar ve yulaf ezmesinden
yapilma ekmegin yaninda misir lapasi (bouillie) yiyorlardi. Auvergne’deki
koyluler yilin pek cok ayinda temel olarak haslanmis kestaneyle yasa-
mak zorundaydilar. Genellikle bunlara bayat ekmek veya Frenk arpa-

6 Aktaran John Burnett, A History of the Cost of Living (Harmondsworth, 1969),
s. 125.

7 Aktaran Robert Jltte, “Diets in welfare institutions and in outdoor poor relief
in early modern Western Europe” Ethnologia Europaea 16 (1988), s. 121.
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siyla katilastirilabilen sebze corbalar: (lahana, turp, sogan, havug¢ vb.)
eslik ediyordu. Patates XVIII. ylizyilin sonuna kadar ne Fransa’da ne de
Avrupa’nin bagka bir yerinde, hentiz yoksullarin besinleri arasina mu-
zaffer bir giris yapmamisti. Antwerp Sehri Hayirseverlik Blirosu 1805’te
sOyle bir not diigmuisti: “Patates hentiz ekmegin yerini almadiysa da, en
azindan burada éncelikli bir ihtiya¢ halini almistir.”® Bezelyeler ve fastil-
yeler, normalde sadece hayvan besini olarak kullanildig: i¢in insanlar
cogunlukla yemeyi reddetmis olsalar da, destekleyici yiyecekler olarak
6nemliydiler. Sir Hugh Platt’in Sundrie new and Artificiall remedies aga-
inst Famine ... written uppon thoccasion of this present Dearth in 1596
[Su Anda 1596’da Yasanmakta Olan Yokluk Hadisesi Uzerine Yazilmis ...
Kithga Kars: Yeni ve Uygulanabilir Ufak Tefek Careler] bashkl risalesin-
de tahil yoklugu ceken yoksullara su tavsiye veriliyordu: “Fastlyelerini-
zi, bezelyelerinizi, kayin tohumlarinizi ve benzerlerini makul miktardaki
suda kaynatin ... sonra da onlan kurutun ... ve bundan ekmek yapin.”
XVIII. ytizyilda Fransa’nin Rodez piskoposluk bélgesinde gérevli mahalle
papazlari, yetkililere mahallelerindeki insanlarin ki mevsimindeki nor-
mal besinlerinin ¢avdar ve yulaftan olustugunu, hububat stoklan gide-
rek azalip verimsiz yaz aylarina yaklastik¢a bunun daha ¢ok sebzeler ve
kestanelerle desteklendigini bildiriyordu. Ama bu, normal zamanlarda
béyleydi. Nemli bir ilkbahar mevsimi hububatin daha yesilken ¢liriime-
sine yol a¢tiginda, yoksul Breton ciftcileri kepek ve lahana karisimiyla
yapilmis ekmek yiyorlardi. Bazi durumlardaysa hasat krizleri yliziinden
koyliuler rutubette kiflenmis ya da ekin biti veya cavdarmahmuzuyla
hastalikli hale gelmis hububatlar1 yemek zorunda kaliyorlardi. Sonugcta
tahillara bulasan bir mantar olan ¢cavdarmahmuzu, el ve ayaklarda sa-
katlik ve doku ctirtimeleriyle kendini gdsteren ciddi gida zehirlenmeleri-
ne yol agiyordu.

Yoksul kéyltlerin hayatlarinda gérdtiga proteinli gidalar az miktarda
sut, ara sira bir yumurta, ktictik bir parc¢a peynir, domuz yagi, bir dilim
yaglh domuz eti ve her tlir ucuz baliktan (sahil bélgelerinde) ibaretti. Bu-
nun tam aksine, 6érnegin, XVI. ytizyilda Polonya’da ¢iftlik iscileri gtinliik
besinlerinin kalori degerinin en az %1,5’ini (malikaneyi idare eden asil-
ler icin bu oran %10°du) balik veya et biciminde aliyorlardi. Muhterem
Peder Richard Baxter’a gére, XVII. ylizyil sonlarinda Ingiltere’de yasayan
yoksul kiracilar haftada bir kez “bir devekusunun karnini doyurmaya

* Aktaran Catharina Lis, Social Change and the Labouring Poor, Antwerp 1770-
1860 !New Haven ve Londra, 1986), s. 92.



ancak yetecek” bir dilim domuz pastirmasiyla mutlu oluyorlardi.* Jozas
Hanaway adli bir baska Ingiliz ise yaklasik 80 yil sonra sdvle vazimisn:
“Yoksullann yiyecegi iyi ekmek, peynir, bezelye, kisin turp ve almava
gugcleri yettigi zamanlarda biraz domuz eti veya baska etlerdi; ama etrn
fiyat1 yliksek oldugu i¢in son zamanlarda alim gutigleri buna vetmiyvor.
Stte gelince, kendilerine yetecek miktarda alamiyorlar.”° Kitabumzda
incelenen dénemin timu boyunca, kirsal boélgelerdeki yoksullann kisith
gelirlerini ete degil daha ucuz olan hububata harcadiklan gérultiyor.
Siddetli gecim krizlerinin yasandigi dénemlerde, pek ¢ok yoksulun
kaderi aclikti. Ama o déonemde, cok daha yaygin goérilen bir sorun da
kalic1 yetersiz beslenmeydi. Yoksullar bir sekilde acliklarini bastirmayi
basarabilmis olsalar bile, aldiklar protein ve vitamin miktarn kesinlikle
yetersiz seviyedeydi. Bir kismi erken modern dénem Avrupasinda zaten
cok sik gorulen cesitli yetersizlik sendromlan (6rnegin rasitizm ve iskor-
bit), diizenli olarak sadece belirli besinlerin yenilmesinden kaynaklanan
vitamin eksikligine atfedilebilir. Fransa’nin bazi kisimlarindaki (Velay,
Vivarais) kdylerde yasayan insanlarin timuinun sakatliklara veya baska
fiziksel bozukluklara sahip oldugu gértlebiliyordu. Kirsal bélgelerdeki
yoksullarin ve buytk oranda hububat piyasasina bagimli olan tiim top-
raksiz tarim iscilerinin, genellikle daha fazla miktarda ¢avdar, piring veya
diger alternatif hububatlarn —az paraya en yuksek kalori veren yiyecekle-
ri- tiketerek gida maliyetlerini diistirmekten baska careleri kalmiyordu.
Bu durum da asiriya goéturuldiginde —sadece hububat tuketildiginde—
bile aile buitgesi yalnizca %50 oraninda dengelenebiliyordu. Ancak boyle
bir strateji, uzun vadede insanlarin sagligina zarar veriyordu.
Beslenme sartlarindaki benzer koétliilesme kasaba ve sehirlerde de
yasaniyordu. Buralarda, zanaat ve hizmet sektértinde calisan nufu-
sun ¢ok buiytk béliimu yiyecek i¢in pazara bagimliydi. Kent sakinleri-
nin kendi yiyeceklerini yetistirmek i¢in ¢ok az imkana sahip olmasinin
yani sira, 0zellesmis meslekleri onlarin zamanlarinin ¢ogunu aliyor ve
kirsal alandaki pek cok kisinin sahip oldugu kendi kendine yeterlilik
seviyesine ulasmalarini engelliyordu. Buyuk fiyat artislarindan en ¢ok
zarar gbéren grubun, erken modern dénem boyunca satin alma guigleri
yar yariya, hatta daha da fazla disen kentli is¢iler oldugu konusunda
kusku yoktur. Erken modern dénem Ingiliz kentlerinde yasayan pek
cok emekci ve zanaatkarin, yarim kilosu normalde 3 ila 6 peni olan eti
haftada bir kereden fazla alma gticti yoktu; Gstelik onlarin icindeki yok-

9 Aktaran John Burnett, A History of the Cost of Living, s. 126.
10 Aktaran John Burnett, a.g.e., s. 167.
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sul kesim ise etin tadina ancak aydan aya, o da nadiren bakabiliyordu.
Hali vakti yerinde kent sakinlerinden biri olmayan James Lackington,
anilarinda (Memoirs, 1792) kendisi ve karisinin haftada 4 silin 6 peni ile
yasadiklarini anlatir. Alabildikleri az miktarda etten corba yapiyorlar-
di; bira alamiyorlardi, ama bunu kizarmis ekmekten cay ve kavrulmus
bugdaydan kahve ile ikame ediyorlardi. William Harrisonin (1534-93)
meshur Description of England’inda da bahsettigi gibi, daha XVI. ytlzyil-
dayken bile, 6zellikle de hububat fiyatlarinin ytiksek oldugu zamanlarda
zanaatkarlar ve yoksul kentli isciler “at tahiliyla, yani fasulye, bezelye,
yulaf, burcak ve mercimekle” gecinmek zorunda kalmislardi.!! Iscilerin
bilindik beslenme aliskanligi kaba ve tekdtizeydi (Bkz. Resim 3). Sebze ve
meyve nadir bulunuyordu; ustelik cogunlukla kéytun ortak merasinda
otlatabildikleri bir inege veya birka¢ koyuna sahip yoksul tarim isgile-
ri ve rengperlerle kiyaslandiklarinda kentli yoksullar stit tirtinlerinden
muhtemelen daha az yararlaniyorlardi.

Kentli yoksullarin beslenmesi tekdtize ve sagliksiz olsa da, yoksul
koéyltiye kiyasla bir avantaja sahiptiler: Sehirlerde kurulmus sosyal yar-
dim ve hayir kurumlar1 hasat krizlerinin dehset verici sonuglarini ha-
fifletebiliyordu. 1491’de NUirnberg’i vuran aclik sirasinda, kent yénetimi
yoksullara ekmek, yag, tuz, et, balik, sebze ve sarap yardiminda bulun-
mustu. Kuskusuz erken modern dénem Avrupa kentlerinin hepsi bdyle
cémert bir ayni yardima gli¢ yetiremiyordu; 6zellikle de sonralari, XVL
yuzyil boyunca yiyecek fiyatlarinin ciddi oranlarda giderek arttig1 zaman-
larda. Bazi 6zel bagislar disinda yiyecek destekleri biciminde gerceklesen
yoksulluk yardimi genellikle tek bir malin dagitilmasi anlamini tasiyor-
du: ekmek ya da hububat. Bununla birlikte,bagislar ortak bir paydaya
ayni olarak verildigi mtiddetce sosyal yardimin niceligindeki farklar ve
cesitliligi azaltmak kuskusuz zordur. Ruhban sinifindan olmayan zen-
ginlerin kurdugu hayir kurumlarn —-mesela XV. ytzyilin sonunda Tucher
ailesi tarafindan Nurnberg’de kurulmus olan- yerel yoksullar arasindaki
“mutlu azinlik” icin bol ve besleyici yemek saglarken, bir baska Alman
kentinde (Konstanz) oturan fakirlere yapilan diizenli yiyecek yardim sa-
dece ekmek, yulaf lapasi ve domuz yag gibi temel gidalardan ibaretti.
Parasal zorluklar daha da arttikca, ekmek disindaki seyler ayni yardim
kapsamina alinmadi; hatta sonrasinda acil yardima muhtag¢ yoksulla-
nn sayisinda ani artis nedeniyle ekmek tayin bile azaltilabiliyordu. XVI.
vizyhlin baslarinda Kéln'deki Heilig-Geist-Spital [Kutsal Ruh Hastanesi]
hala ringa baligi, cavdar ve bugday ekmeginden olusan yiyecek sepetleri

* William Harrison, Description of England in Shakespeare’s Youth, s. 133.
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dagitiyordu. Daha sonralarn 6édemeler artik ayni olarak degil, daha ¢ok
mutevazi miktarda para yardimi seklinde yapilmaya baslandi; ama yok-
sullar, tirmanan gida fiyatlar1 nedeniyle bu parayla pazarda giderek daha
az yiyecek alabiliyorlardi. XVIII. ytizyilda Aix-en-Provence’da La Charité
adl bir genel hastane haftada ortalama 410 kisiye yaklasik 4.000 ekmek
dagitiyordu. Dagitilan ekmek “bugdaydan yapilma ve iyi kalitedeydi”. Bir
kisi haftalik taymn olarak 500 gram agirliginda 7 ekmek aliyordu. XVI.
yuzyil sonlarinda Augsburg sehrinde yoksulluk yardimi alanlarn du-
rumu biraz daha iyiydi, ¢iinkt kisi basina ortalama 2 kilo agirliginda
ekmek almakla kalmiyor, ayni zamanda haftalik olarak yulaflapas1 (0,56
litre) ve domuz yagi da (183 g) aliyorlardi. Ozel hayir kurumlar veya yerel
hukimet tarafindan yapilan ekmek dagitiminin, ailelerini gecindirmeye
yetecek kadar para kazanmayan pek cok emekgci yoksul icin 6nemli bir
destek sagladigina hi¢ stiphe yoktur.

Yoksullarin neler yemesi gerektigine dair degerlendirmelerin nasil
yapildig: meselesi hakkinda hayir kurumlarinin (hastaneler, ¢alisma
evleri, yetimhaneler vb.) beslenme kayitlarina bakilarak birtakim fikir-
ler edinilebilir. 1687 yilinda Londra’daki St. Bartholomew Hastanesi’nin
haftalik menustinde on farkli ¢esit bulunuyordu. Hastalar her gtin 10 oz
(283,5 g) bugday ekmegi, 1,5 litre bira ile yaklasik 1 litrelik de corba, et
suyu veya sut corbasi aliyordu. Pazartesi, sali, persembe ve pazar giin-
leri et (170,1 g) verilirken; haftanin diger glinlerinde etin yerini peynir
ve tereyag: dolduruyordu. Kéln’deki Heilig-Kreuz-Spital Hastanesi'nde,
on iki emekli veya 6denek alan papazin 1543’te her gin aldiklar gida
cesitleri de neredeyse ayniyd:y: Tereyag: (48,1 g), peynir (27,9 g) domuz
pastirmas (155,8 g), et (10,4 g), yumurta (3 tane) ve ekmek (187 g).
XVL ila XVII. ytizyillardaki hayir kurumlarinin ¢cogu tarafindan dagitilan
besinler et, tuz, balik, peynir, bira veya sarap ve ekmek cesitlerinden
olusuyordu.

Calisma evleri ve hapishanelerin yemekleri ve beslenme rejimleriyse
giderek daha az homojen bir hale gelmekteydi. Kopenhag Islahevi'ndeki
(1627) mahktmlara verilen gliinliik miktarlar -mahkamlann siki ¢a-
lismak zorunda oldugu gercegini dikkate alsak bile- sasirtici derecede
viksekti. Ayhk yiyecek miktarlan i¢inde 0,5 kg domuz eti, 3,2 kg sigir
eti, 1,35 kg tereyagi, 1,35 kg peynir, 9 kg ekmek, 9 kg ringa baligi, 1,35
kg kurutulmus balik, % kile (yaklasik 13 litre) yulaf corbas: ve yakla-
sik 70 litre bira yer aliyordu. XVII. ytzyilda Bern’deki zorunlu isgiler
(schellenwerker), Kopenhag’da cezalarini ¢eken arkadaslarina kiyasla
daha sade bir beslenme diizeniyle yetinmek zorundaydilar. Gunluk ye-
mekleri sadece ekmek (1.137 g) ve yulaf corbasindan (2.171 g) olusuyor-
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du. Suffolk’taki Bury St. Edmunds Islahevi’'nin beslenme kagdindaysa
daha buyuk bir gida cesitliligi gértltiyor. Bu kurumda “et gtinlerinde”
ekmek (453 g), yulaf lapas1 (1.136 g), et (227 g) ve bira (1,136 litre) 6ne
cikarken, “balik glinlerinde” et yerine peynir (302 g) veya ringa balig
(vaklasik 400 g) yer aliyordu.

1500 ila 1800 yillar1 arasindaki dénemde dartulacezelerdeki bes-
lenme duizenleri tizerine yapilan cesitli arastirmalar, bunlardaki kalori
miktarinin ciddi olgekte artis gosterdigini (kisi basina 1.700°’den 5.000
kaloriye) ortaya koyuyor. Hastane ve calisma evlerindeki mahktamlarin
coguysa gunlik 3.000’e yakin kalori aliyorlardi. Beslenme uzmanlan XX.
ylzyil insaninin ortalama fiziksel faaliyetlerinin gunlik 2.900 ila 3.200
kalori gerektirdigini dile getirmektedir. Endustri éncesi Avrupa’daki
insanlarin kalori ihtiyaciysa yapilar1 birazcik daha kuguk oldugu igin
daha azdi. Hastaneler, dartilacezeler ve ¢calisma evlerinde kalanlar ile bu
kurumlarin duvarlarinin disinda yasayip da eger sanslilarsa ayni yar-
dimlarda bulunan hayir kurumlarinin ekmek listelerine girme firsatini
yakalamis diger muhtac¢ insanlarla ayni gemide olduklarini diistinmek
yanuiltici olabilir.

GiYINME

Calisan yoksullarin giinlik giysileri kaba yiin veya ketenden, hatta ¢ok
yoksul olanlar1 g6z 6nune aldigimizda kaputbezinden yapiliyordu. Fa-
kirlerin egirme ve dokuma suretiyle kendi baslarina yapabildiklerinin
disinda, alt siniflar, 6zellikle de kentli yoksullar baskalarinin (¢cogunluk-
la ailenin diger uyelerinin ve igverenlerin) kullanilmis giysilerine, eger
hizmetkarsalar da Ucretlerinin bir kismi olarak verilen giysilere bagimli
olmak durumundaydilar. Giysiler ayrica ikinci el olarak “bit pazari’ndan
da alinabilirdi, ama o zaman bile XVIII. ytizyilda Ingiltere’de yasayan
yedi sekiz kisilik bir aile giyim kusama yilda en fazla 5 sterlin ayirabi-
lirdi. 1560’ta Strazburg’daki yoksullara yardim yasasi idaresi yoksul bir
O0grencinin giyim masraflarinin yilda en fazla 3 florini buldugu tahmi-
ninde bulunmustu. XVI ytzyilin baslarinda Basel yoneticileri sehirdeki
manastirlardan birinde giyim kusama ihtiyaci olan yoksul bir gencin
giysileri icin her yil ortalama 3,9 florin édiiyordu. Alman bir sosyal ta-
rih¢i tarafindan derlenen ve ortacagin sonu ila erken modern déneme ait
cesitli butgelere gore, calisan yoksullarin diizenli harcamalar: éncelikle
kuskusuz yiyecek icecek, yakit ve kiraya gidiyordu; giysi ve ayakkabi-
lar dérdinci veya besinci siradaydi. XV. ylzyilin sonlarinda Strazburg
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belediye yetimhanesi yillik barinma ve konaklama butgesinin %48,5'ini
yiyecek icecege ayirirken, % 16,1’ini yakita ve ayni oranda paray: da fakir
cocuklarin giysilerine harciyordu. Giyim kusama ayrilmis biraz daha
az oranda bir harcamay1 da XVI. ytizyilin ikinci yarisinda Augsburg or-
tak sandiginda buluyoruz. Gemeine Almosen [ortak sadaka] giderlerinin
%10,7’sini yoksullara giysi yardimina ayirirken, yardim alanlarin her
birine yillik yaklasik 5 ell'? kumas dagitiliyordu; ¢inku XVI. yltzyilda
Almanya’da yoksulluk sinirinin udsttinde yasayanlar i¢cin makul bir elbi-
se veya giysi dikmeye yeterli gériinen ylin veya keten kumasin ortalama
miktar1 10 ell’di.

Bugline dek ulasmis olan yoksul insanlara ait az sayidaki tereke
defterlerinde emeke¢i yoksullarin sahip olduklari giysilerin pek yer al-
mayacag gercegini dikkate alsak bile, bunlar yine de zavalli denecek
kadar dusuk bir giyim seviyesine isaret etmektedir. Bu envanterlerin
cogu eksiktir, clinkl bazi giysiler deger bicmek icin fazla degersizdi ya
da o6len kisi sahip oldugu birkac¢ kiyafetle birlikte gdmulmusti. Halk
arasinda yaygin olan elbiselere ingiliz noter belgelerinde az ¢ok 6zel ola-
rak deginildigi durumlarda, bunlarin degeri genellikle birkac¢ silinden
bir pounda dek degismekteydi. 1593’te Toledo’da 6len yoksul bir kadinin
giysileri iki ktictik bashk (68 maravedi ya da 2 real degerinde), eski bir
gémlek (85 maravedi), eski kahverengi bir sal (68 maravedi), eski bir
battaniyeden parcalar (fiyat verilmemis), birka¢ yipranmis pacavra (16
maravedi) ve baska bir yoksula verilmis olan eski bir kahverengi sal.
O yillarda terk edilmis ¢cocuklara bakan bir kadinin maasi ayda 3 ila 6
real arasindaydi. 1506'da Almanya’nin Lindau sehrindeki bir hastane-
de olen ve giysilerine ortalamanin ltizerinde bir deger bicilen yoksul bir
kadin sadece iki adi palto (biri uzun diger kisa), ve G¢ parca kadin i¢
camasirina sahipti. 1518°’de Basel’de 6len bir dilencinin kiralik odasinda
bagislanmis bir 6nlik (Luxrock, bir hayir kurumu tarafindan Basel’in
yoksul sakinlerine dagitilan kumas bir giysi), gri bir palto, gri bir ceket,
bir gégus kurku, iki gémlek ve iki masa 6rtiisti bulunmustu. Bu yoksul
yurttasa dair envanterde basliklar ve ayakkabilara yer verilmemistir. Bu
izlenimci resim Basel, Bordeaux ve Paris gibi sehirlerde bugtine ulasmis
olan alt siniflara ait tereke defterlerinde bulunan ortalama seviyelerle
uyumludur. Giysi ve camasirlar XVIIL. ytizyil Paris’inde Ucretli iscilerin

2 Ell: Partnak ucundan omza (veya karsi omza) dek uzanan ve yaklasik kol bo-
vuna denk eski bir 6l¢ti birimi. Her tilkeninki farkliyd:: Iskogcya 94, Flaman 69,
Fransa 137, Polonya 79, Danimarka 64, Ingiltere’de 114 santimetredir — ed.
notu.
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toplam servetlerinin klictik ama 6nemli bir kismini (%3) olusturmak-
taydi. Daniel Roche’un ¢calismasina goére 1700 ila 1715 civarinda Fransiz
baskentindeki ucretli iscilerin cogu alelade bir gardiroba sahipti: Er-
keklerinkinin degeri ortalama 17 livre, kadinlarinkiyse 15 livreydi. Bir
pelerin (%27), bir ceket (%65), kulot pantalon (%80) ve yelekten (%95)
olusan erkek takim elbiseleri emek¢i yoksullarin envanterlerinde na-
diren yer aliyordu. Yaygin kadin elbiseleri icinde bes temel giysi vard::
defterlerin %89unda yer bulan etek, i¢ etek (%53), harmaniye (%87),
o6nluk (%88), bustiyer ve korse (%41). Erkekler ve kadinlar arasinda bir-
takim karsitliklar da vardi. Koyu renkler (siyah, gri ve kahverengi) en
azindan XVI. yuzyilda, kadin giyimine hakimken, erkek giysileri —peleri-
ni bir yana birakirsak- alt siniflar arasinda bile daha ¢esitli ve renkliydi.
Bununla birlikte, siklik ve tarz zenginlere has bir seydi. Yoksul erkek ve
kadinlarin az sayidaki basit giysileri fazlasiyla gésterissizdi. Timuntn
sadeligi ve tekbicimliliginin altini ¢izecek sekilde, envanter defterlerinde
“adi”, “eski” ve “yirtik” gibi ifadeler sik¢ca kullanilir. Bu da bize emekci
yoksullar icindeki en yoksul grubun tamamen yipranmis, lekeli ve ya-
mali kiyafetler giydikleri izlenimini vermektedir.

Bir yerden baska yere dolanip duran yoksullar ise tiim gardiropla-
rin1 giymek zorundaydilar. Esyali bir odada yasayan, ambarlarda uyu-
yan ya da bir bakimevi veya yurtta gecici barinma imkan bulan bir
kisi icin en degerli esyalarini (6rnegin giysilerini) saklamak imkansizdi.
Bazi dilencilerin Ust Uste birkac ceket giymesi, sadece kendilerini sicak
tutmakla degil, ayn1 zamanda az sayidaki varliklarini daima ustlerinde
tasiyor olmalariyla da ilgili bir durumdu. Pek cok dilenci ve serserinin
giyimi temel giysilerle simirliydi. Adli ve yasal kayitlar gezgin falirlerin
bu “hirpani” géorintimunu dogrulamaktadir. Fransiz kaynaklannda mal-
vestus diye bahsedilen ayaktakiminin asgari dliizeydeli gardirobu, asir
yoksulluklarina taniklik etmektedir. O dénemin insanlari i¢in serserileri
ve diger “sahipsiz adamlar1” giysileriyle 6zdeslestirmek kolaydi. Pis, ek-
sik, eski pusk1, yirtik giysiler onlarin hem mutlak yoksunluklanni hem
de ahlaksiz davranislarini simgeliyordu. Jacques Callot'un Les Gueux
(1622-3) adiyla bilinen Ginlti gravurleri gezgin dilenciler arasinda hakim
olan giyim “tarzi”ni ve sefil durumlarim gosterir. Bununla birlikte sehre
girmek icin zanatkar veya kucuk tliccar gibi giyinip kent muhafizlarini
kandiran dilenciler de vardi; béylece bu istenmeyen fakirlerin tetikte
bekleyen yetKkililerin tarafindan saptanip sehirden strulmeleri biraz za-
man aliyordu. Caputlar, pacavralar, hatta Hiristiyan ilahiyatinda asin
yoksullugu simgeleyen uryanlikla karsilasan sehirliler cogunlukla bun-
lara hemen aciyip sadaka verirken, sosyal yardim memurlari ve y6neti-
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ciler ise hosnutsuzluklarini ifade ederek bu kétt giyimli, pis dilenciler
ve serserilere dair korkularini agiga vuruyorlardi. En poptler ¢caligmasi
olan The Fratemnity of Vagabonds’da (Serserilerin Kardesligi, 1561) Ingi-
liz yazar ve kitap yayimcis1 John Awdeley, aralarinda “gorab: yipranip da
ayakkabisindan sarktiginda onu sopasiyla tekrar iceri sokan, ama asla
degistirmeyen” ve “Yesil Winchard” denilen tirtin de bulundugu, belli
bash tickagtc tiplerini betimlerken; ayni zamanda bu tiir “temiz olmak-
tan ¢ok bir dilenci gibi yasamay: tercih eden, miskin tc¢kagitcilar’dan
duydugu tiksintiyi de ifade etmektedir.!?

Bununla birlikte, pacavralar ve pis giysiler i¢indeki pespaye dilen-
ciler ile sertligi ve itaatsizligi simgeleyen gtindelik ve pervasiz giysileriyle
kentli ya da serserilerin su¢ diinyas: arasinda keskin bir ayrim vard.
Dikkat ¢ekici dis simgeleri (renkli paltolar, gosterisli basliklar vb.) cogu
zaman bir halk efsanesinin parc¢as1 olmustu; ve boyle olmasalar dahi,
bunlar guticlii kuvvetli dilenciler ve serseriler hakkinda ¢ikarilan tutukla-
ma ilanlarindaki kimlik tespitinin énemli bir unsuru olarak 6ne ¢ikmis-
lardi. Aslinda gevsek bir grubu tanimlayan ve “uyumsuz yoksullar” (Eric
Hobsbawm) denilen bu insanlarin kostiimlerine dair degerli bir kaynak
olan bu belgeler, Avrupa’daki pek ¢ok belediyenin arsivinde gtintimiize
dek ulasmis, ama sosyal tarihgiler tarafindan heniiz sistemli bir incele-
meye tabi tutulmamislardir.

Yeni Ahit’teki dinsel gérinttiintin (Matta 25:34-6: O zaman Kral, sa-
gindaki kisilere “Sizler, Babamin kutsadiklari, gelin!” diyecek. “Dlinya
kuruldugundan beri sizin i¢in hazirlanmis olan egemenligi miras alin!
Cunkd acikmistim, bana yiyecek verdiniz; susamistim, bana igcecek ver-
diniz; yabanciydim, beni iceri aldiniz. Ciplaktim, beni giydirdiniz; hastay-
dim, benimle ilgilendiniz; zindandaydim, yanima geldiniz.”) yénlendirdigi
hayir kurumlan igin dilencilerin veya yoksul giysiler i¢indekilerin hepsi
birdi. Bu imgede Tann ag, susuz, ¢iplak ve evsiz bir fakirdi, comertlikle-
ri sayesinde kutsanmis olanlar1 sagina, cimri ve merhametsiz kisileriy-
se beddualarla soluna aliyordu. Sadece ortagagda degil erken modern
dénemde de, kardeslik cemiyetleri, hastaneler, kiliseler, hatta belediye
sosyal yardim biirosu bile ihtiyac sahiplerine giysi dagitiyordu. Ornegin,
XVI. ytizyilda Ispanya’da, Zamora’daki Santa Maria y San Julian kardes-
lik cemiyetinin tiyeleri ihtiya¢ sahiplerine yonelik bir giysi yardimi téreni
dlizenlemis; bu térende cemiyetin kirkc¢u Gyeleri her ihtiya¢ sahibine

**Yeni basimi Rogues, Vagabonds, and Sturdy Beggars. A New Gallery of Tudor
and Early Stuart Rogue Literature icinde, ed. A.F.Kinney (Amherst, 1990), s.
99.
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keci tiytinden bir harmani, kirk bir elbise ve ayakkabi vermistd. X\TI.
yuzyilda Bordeaux’da oldugu gibi, Protestan bir topluluk giysi dagiumi
icin boyle imgesel veya etkileyici térenler dizenlemezdi, ama vine de veni
bir elbise veya uygun bir giysiye ihtiya¢c duyanlara 6zel bagislarda bu-
lunarak onlar da “giplaklar giydiriyorlardi”. Protestan Kilisesi i¢in vok-
sullara giyim kusam saglamak o6ncelikle bir merhamet gostergesi degil
refaha yo6nelik bir katkiydi. Yoksullar: egitmek ve onlari ise yerlestirmek.
ancak erkek ve kadinlarin giysilerinin potansiyel isverenleri veya ustalari
korkutup uzaklastirmamasi halinde mtimkuin olabilirdi. Lucas Hackfurt
gibi tecrtibeli bir sosyal yardim idarecisinin Strazburg sehrinin valisine
yazdig1 bir mektupta (1532) hizmetkar veya ¢irak olmak icin gereken giy-
silere sahip olmayislar1 ytiziinden is bulmakta zorluk ¢ekip bosta gezen
geng erkek ve kizlardan yakinarak bahsettigini hatirlamak yeterlidir. Za-
man zaman, valilik gibi yerel bir htikimet makami da sosyal yardim ida-
recisinden veya mahalle papazindan geleneksel olarak giysiler dagitmak
yerine para dagitmasini ve bunun i¢in gerekli islemleri yerine getirmesini
isteyebilirdi.

Yoksullarin giydirilmesine yonelik vasiyetler kirsal ve sehirli vasiler
arasinda, 6zellikle de Katolik cemaatlerde yaygindi. Mirasgilarindan be-
lirli sayida fakirin giydirilmesini isterlerdi ve bu hediyeler ¢cogu zaman bir
sekilde cenaze pratikleriyle iliskilendirilirdi. Gértintise gére XVI. ytuzyilin
sonuyla XVII. ylzyilin baslarina dogru giysi ve ayakkab: bagislariyla ce-
naze sUrecleri sadece Fransa’da degil Avrupa’nin diger bolgelerinde de
birbirinden ayrilmaya baslayacakti. Trento Konsili sonrasinda insanlar
basit cenaze torenleri dlizenlemeye tesvik edilmislerdi; boylece 6nceleri
bagiscinin zenginlik ve cémertligini gésteren ¢ok sayida fakir, papaz ve
hac¢ bu térenlerde artik gériilmemeye baslandi.

Yoksullarin giydirilmesi ayni zamanda baska tur bir hayir kurumu-
nun amacini da olusturuyordu. Hastaneler, yetimhaneler, dartilacezeler
ve diger sosyal yardim kurumlarimin mtidavimlerine dizenli olarak gi-
yim kusam veriliyordu. Troyes, Marsilya ve Montpellier’deki yerel has-
taneler kurumun ihtiyaglarinin ne boyutta oldugunu géstermek ve aym
zamanda kitlesel bir para toplama kampanyas: diizenlemek i¢in tamn
fakirleri kendi tiniformalariyla sehrin i¢cinde grup halinde yurtitme hak-
kina sahipti. XVI. ylzyilda Nurnberg’de Pfinzing Vakfi'ndan bags alan
yuz yoksul kisi palto, sapka, corap ve ayakkabilardan olusan —ayakka-
bilar disinda hepsi beyaz renkliydi- yeni giysileriyle sokaklarda virtyis
yapmisti. Hastaneler ve dartlacezelere yerlestirilen fakirler cogunlukla
keten ve kenevirden yapilmis kaba ve kurumsal kiyafetleri givmek zorun-
daydilar. Renkler normalde koyu ve tektipti, canli veya yumusak renkler



102 * Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

(6rnegin beyaz) giyenlerin sayisi fazla degildi. Montpellier Islahevi'nin
kadin mahktimlar, en azindan kadinlarin glizel giydirildigini gésterecek
sekilde, gri keten Uniformalar giymek zorundaydilar. Yetimhanelerde
yasayan geng kiz ve oglanlarin arasinda daha fazla renkli giysi buluna-
bilirdi. XVII. ytizyilda Libeck’te, yetim oglanlar beyaz ¢corap, lizerinde
kirmizi bir ha¢ olan mavi bir ceket, beyaz bir gémlek ve siyah ayakka-
bilar giyerken; yetim kizlarin elbiseleriyse kirmizi bir etek ve mavi hagla
stislenmis kollan siskin kirmizi bir yelek, beyaz bir gémlek, beyaz bir i¢
etek ve kirmizi sapkadan olusuyordu. Desenli giysiler cogunlukla ¢iz-
giliydi. Ornegin, Pforzheim’daki Zucht- und Waisenhaus’ta [yetistirme
yurdu ve islahevi] kalanlar modern hapishane giysilerini andiran siyah
beyaz ¢izgili bir Giniforma giymek zorundaydilar. Ayrica tutuklulardan
bazilar: bu elbiseyi 1slahevinden saliverildikten sonra bile giymek zorun-
daydi. Genel olarak baktigimizda, hayir kurumlarinin sakinleri “utan-
ga¢” yoksullardan daha iyi ve daha sicak giysiler giyiyorlardi; ¢linkti
kuruma giris yaptiklarinda uygun bir giysi veriliyordu ve artik asgari
duizeydeki gardiroplar: hakkinda endiselenmelerine gerek yoktu.



6 KENDILERINE YARDIM EDEN YOKSULLAR

SOSYAL AGLARIN ONEMI

Ingiliz gazete editérii ve doktor Samuel Smiles (1812-1904) 1859'da Self
Help with lllustrations of Conduct and Perseverance adl1 ¢cok begenilen
bir kitap yayimladi. Yerel ve komsuluk faaliyetleriyle saglamlastinlmis
bir kendine yardim diinyasina dair bu vizyonu asil sekillendiren sey, sa-
dece kisisel deneyimleri degil, Viktoryen degerlerdi. Smiles’in ¢agdasla-
rina soyledikleri aslinda hi¢ 6zgtin degildi, ama kitabinin adini “kendine
yardim” koyarak sonraki yuiz elli yil boyunca sik sik kullamilacak, hatta
istismar bile edilecek yeni bir terimi ortaya atip yayginlastirdig: da bir
baska gercektir.

Tarihgiler emekg¢i yoksullar arasinda kendine yardim ve karsiikh
dayanisma meselesinin hangi boyutta oldugu tizerine ancak son yillarda
kafa yormaya basladilar. Kuskusuz kitlik, acil durumlar, issizlik, has-
talik veya ¢ocuk dogumlarinda, hayir kurumlarindan bagis veya destek
istemeden 6nce yoksullar kendilerine yardim etmeye calisiyordu. Emekg¢i
yoksullar s6z konusu oldugunda kendine yardim meselesi “bireylerin pi-
yasa ekonomisinin kisa vadeli mantiginin 6tesinde yoksulluk gektikleri
bir dénemde, yardim talep etmeksizin dayanabilme becerisi” anlamina
gelmektedir.! Bu tamim dilenme ve kigclik hirsizlik gibi diger bireysel
kendine yardim bigimlerini dislarken, kardeslik cemiyetleri ve benzeri
olusumlarin sundugu resmi yardimlasma turlerini kapsamaktadir.

Kendine yardim en iyi islevini, dtisiik derecede bir 6zgulluliige sa-
hip sosyal iligkiler cercevesiicinde gorir. Bu, 6rnegin, bir isci ile isveren
iliskisinin, sahsi iliskiler (6rnegin arkadaslik) kadar etkili veya yardimci
olabilecegi anlamina gelmektedir. Ote yandan komsuluk baglan ekono-
mik sikint1 dénemlerinde, en az akrabalik kadar degerli olabilir. Bu iligki
turleri birbirlerinin yerlerine gegebilir ya da diger resmi veya gayriresmi

1 Martin Dinges, “Self-help, assistance, and the poor in early modern France”,
Uluslararasi Kendine Yardim Perspektifleri Konferansi icin hazirlanan bildiri,
(Lancaster, 2-4 Temmuz 1991) s. 3.
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sosyal baglarla birlesebilir. Sosyologlar ve sosyal antropologlar bu kar-
masik iliski alanini “sosyal ag” diye adlandirmaktadir. Bu aglarin en
6nemli islevlerinden biri insanlarin giindelik yasaminda ortaya ¢ikan
cesitli sorunlarla (6rnegin yoksulluk, hastalik) basa ¢ikmalarina yar-
dimc1 olmaktir. Bir bireyin 6zel bir sorun veya kriz dogdugunda, belirli
saylda insanla kurdugu (bunlarin illa ¢ok yakin kisiler veya esit stattide
olmalar: gerekmez) ve yardim ya da tavsiye almasiyla sonuclanan sosyal
temaslar, baz1 sosyologlar tarafindan “sorun odakli yardim aglar” (Do-
nald Warren) diye adlandinilmistir. Bu tiir sorun odakli aglarin yapisi
heterojendir ve diger aglarla ¢akisabilir. Diger gayriresmi sosyal baglan-
tilarin aksine, sorun odakli aglarda, bu agin temelinin belirli sahislar
tarafindan olusturulmasina gerek yoktur. Zaman gecip de baska bir so-
runla karsilasan birey bu kez farkli bir komsusunu (is arkadasini vs.) ya
da aym kisiyi kullanabilir, ama y6neldigi yardimcinin tira aynidir. Kisi,
belirlenmis herhangi bir sorun i¢in zihninde bir potansiyel yardimcilar
havuzu olusturur ve bunlarin bir ag olusturma kapasitesi de bu sosyal
baglamda yardim arayan kisiye gore farklilik gosterir. $ekil 9°’da endustri
oncesi déonemin sorun odakli aglarinda asil rolleri Uistlenen sosyal ilis-
kilerin bir tasvirini yaptik. Bu agidan bakildiginda, emekc¢i yoksullar
arasindaki aglarin dokusu aile, akrabalik, arkadaslik ve komsuluk gibi
geleneksel kurumlarin yapilariyla i¢ ice gecmis durumdadar.

Bir sosyal agda her ikili (bire bir) iliski normalde karsilikli mtiba-
dele temeline dayanmaktadir. Bu miibadelenin yogunlugunu belirleyen
dort etken vardir: toplumsal mesafe, fiziksel mesafe, ekonomik mesafe
ve zaman mesafesi. Modern antropolojik ¢alismalara gore her iligki i¢in
belirli karsiliklilik dereceleri vardir: kardesler, arkadaslar, tanidiklar ve
benzerlerinin arasinda gibi. Ornegin akrabalik iliskilerinde, karsilikli
mubadele cogunlukla 6rtilt gerceklesir, ancak burada da karsihiklihk
unsuru, hemen tatmin edilmese de, ima edilerek kabul edilir. Erken
modern dénem Piemonte’de sahip olduklar1 minicik arazilerini akra-
balarina satacaklar1 zaman komsular veya yabancilardan istenenden
daha ytksek fiyat séyleyen kéyliiler ve rengperler, bu para karsiliginda-
ki mal mtibadelesinin aslinda ge¢miste yapilmis destekleri ve yardimlari
da hesaba kattigim ¢ok iyi biliyorlardi. Bununla birlikte kan bag1 gibi
bir toplumsal yakinhk, karsiliklh muibadeleyi garantilemek icin yeterli
degildi. Yakin komsular arasindaki gunlik iletisim birbirinden uzak
yasayan akrabalar arasinda oldugundan ¢ok daha yogun iliskilere yol
aciyordu. Yardim eden kisi ¢cok daha guclii bir ekonomik konumdaysa
{drnegin toprak sahibi, igsveren) karsilikli miibadele asimetrik hale geli-
vor ve o zaman da iligski patron-musteri iligkisine déntistiyordu. Emekg¢i
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Sekil 9. Erken modern donemde Avrupa'da sorun odakh yardim aglarinin yapisi.

yoksullarin sosyal aginin niteligini belirleyen unsur genelde kaynaklar
ile ihtiyaglar arasindaki dengedir. Yukarida bahsedilen dérdincii etken
ise karsilikli diizenlemelerde var olan zamansal etkiyi ima eder. Daha
yakin akrabalar ve komsularla yapilan mtibadeleler daha belirli ve kisa
vadeliyken, ebeveynler ile ¢cocuklar arasindaki karsihiklilik ise uzun va-
deli ve karsihiginin 6denecegi pek de bilingli olarak diistintilmeyven bir
niteliktedir. Erken modern dénem Avrupasinda, yash insanlar genelde
cocuklarindan —¢ocukluk déneminde onlari besleyip korumus olmalari-
na dayanarak- yardim bekleyebilirdi. Dolayisiyla bu tur bir sorun odakh
aga yapilan katilimin ne kadar etkin oldugu, stirdirdiigli yasam suiresi-
nin ¢esitli asamalarina goére farklilik gdstermektedir.
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Emekg¢i yoksullarin baslica amaglarindan biri giinltik temelde ce-
sitli araglarla yardim veya tavsiye karsiliginda sunulabilen “toplumsal
sermaye”yi (Martin Dinges) yeterli oranda biriktirerek, baskalarina yuk
olmaktan kaginip bagimsizliklarini korumakti. Bir kisinin sahip oldugu
destek ag1 ve bu ag1 da iceren daha buiytk sosyal ag, bliytik oranda eski
nesillerin evliliklerine ve dogurganliklarina bagli oldugu icin aslinda bir
sans meselesidir. Bu biyolojik etkenler en nihayetinde bireysel olarak
kontrol edilemez olsalar bile, kisi sahip oldugu kendi cografi devingenli-
gini kullanarak biyolojinin etkilerini degistirebilir. Genis bir destek ag1-
nin olusumunu etkileyen tigtincii bir etken de baz: insanlarin digerlerin-
den daha girisken ve sosyal oldugu gergegidir. Bu ytizden erken modern
dénemde emekci yoksullarin yasamlarinda var olan yardimci unsurlar,
aslinda biyolojik olaylar, gé¢ler ve kisinin mizacinin sonucuydu.

KENDINE YARDIM, KARSILIKLI YARDIM VE YOKSULLAR

Yardimin ¢ézlimlenmesinde anahtar 6nemde bir odak noktas: da, aym
meskeni paylasan ve tarihgiler tarafindan “hane” olarak nitelendirilen
birimin oynadig: roldur. Bir dereceye kadar hane, bir yardim sistemi
olarak karsilikli destek sistemi anlaminda aileyle ayn sey degildir. Ama
elbette ki, hanenin cekirdegini ailevi grup olusturmaktadir. “Kaybettigi-
miz diinya”daki akrabalik katmanlarini ve nesilleri iceren, sosyal yardim
ve destek saglayan bliylik ve genis hane efsanesi, Ntifus Tarihi ve Sosyal
Yap1 icin Cambridge Grubu’nun kurucusu olan Peter Laslett tarafindan
basarili bir sekilde yikilmistir. Daha sonraki arastirmalar, bir aile ha-
nesinin, 6zellikle de emekci yoksullar arasinda —akrabalik yapisindan
¢ok hane hacmi degismis olsa da- on yildan on yila, hatta yildan yila
bile oldukca farklilasan bir sey olabilecegini gosterdi. Ebeveynler 6ltiyor,
karilar ve kocalar yeniden evleniyor, cocuklar dogup erkenden oéliiyor
ya da buyudukleri diistintiltince evi terk ediyorlardi. Tamamen ekono-
mik ihtiyaclar veya baska bir nedenden dolay: bu cekirdege kiracilar,
misafirler, pansiyonerler, hizmetkarlar, ciraklar ve daha uzak akrabalar
da ekleniyordu. Erken modern déneme ait Ingiliz yoksul sayimlarindan
elde edilen bulgulara gore, pek cok yoksul aile yanlarina kira édeyerek
va da is gliciine katilarak aile ekonomisine katki sunabilecek kiracilar
alivordu. Ornegin, 1570°deki Norwich yoksul sayiminda bu tiir 20 kiraci
géruntyordu. Bunlarin birkag: bekar iscilerken, digerleri hi¢ kuskusuz
daha voksul olanlardandi. Bu sonuncularin bir érnegi, annenin hasta-
landigy dort kisilik bir aileydi; bu aileye kocas: tarafindan terk edilmis
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Hane Reisiyle iliskisi Sosyal Yardim Alicilar Digerieri
Hane reisi 1,00 1,00
Es 0,89 0,77
Cocuk 3,41 2,10
Akraba 0,21 0,26
Hizmetkar 0,05 0,91
Kiraci 0,13 0,24
Toplam (hane hacmi ortalamasi) 5,69 5,28

e ————— ——— —

Tablo 8. 1796 yilinda Essex, Ardleigh’teki hane yapisi.

Kaynak: Thomas Sokoll, “The pauper households small and simple? The evidence from listings of
inhabitants and pauper lists of early modern England reassessed”, Ethnologia Europaea 17 (1987). 34.
Tablo 3.

bir kadin, belki de ¢ocuklarin bakimina yardimci olmasi i¢in dahil edil-
misti. Hastaligin yerini sakathigin aldig: bir baska 6rnekteyse, her ikisi
de seksenlerinde ve “caligamaz halde” olduklari i¢in, yanlarinda yasayip
onlara bakan on sekizlik bir “hizmetci kiz” bulunduran Hales adl ciftti.
Bunun disinda, babasiz ¢ocuklar:1 da barindiran ve yaslanmis yoksul-
lara ait hanelerin var oldugu gercegi, yoksul hanelerinde “hizmetkar”
diye isimlendirilen kisilerin mevcut olusu gibi bariz bir tuhaflig1 acikla-
mamiza yardimcl olur. Yabancilarin bulundugu yoksul hanelere gelin-
ce; bunlar arasinda karsilikli yarar saglayan bir anlasmanin varhig: ve
bu anlasmanin da genellikle mtibadele temelinde yapilmis olmas: ¢ok
mumkundir. Kér ve yash bir dul olan Norfolklu Margaret Cully, ya-
saminin geri kalaninda “bakilacag1” teminati karsiliginda 40 £1luk mal
varligini devretmisti; alici Timothy Cully bariz bicimde kadinla herhangi
bir yakinlig1 olmayan biriydi.

XVIIIL. ylzyil Ingilteresinin sakinlerine ait listelerine ve yoksul lis-
telerine dayanilarak yapilan hane halki arastirmalari, yoksul hanelerin
daha ¢ok cocuk ve daha az hizmetkara sahip olarak digerlerinden ay-
rildigina isaret eder. Akraba ve kiracilarin yasadigl hanelerin oraniysa
asagl yukari ayniydi (bkz. Tablo 8), ama hanenin yapisinda ktigtik farkli-
liklar vardi. Karmasik hanelerin, yani genis aile veya birden fazla aileyi
iceren hanelerin orani, sosyal yardim alanlar arasinda, ntfusun geri
kalanina goére birazcik daha yuksektir. Bu da genelde, yaslanmis dul-
larin, evlenmis ¢ocuklarinin hanelerinde kaliyor olmalarindan kaynak-
lanmaktadir. Bu gercek de, tek kisilik hanelerin erken modern dénemde
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Avrupa’daki yoksul simiflar arasinda o6zellikle bas: cektigine, akrabalik
sisteminin ve bu sistemin hane olusumuna dair kurallarinin —eslerden
birinin 61Uimu, yaslilik, hastalik veya issizlikle ortaya ¢cikan— “zorluklara”
yol actigl, hatta pek ¢cok hanenin ekonomik olarak kendine yetmekte
zorluk cektigine dair yaygin inanisla dogrudan ters diismektedir. Ote
yandan, yoksul hanelerinde epey miktarda kiraci bulunmasi, aile ve ha-
nenin sadece bir akrabalar grubu degil, ayni zamanda birbiriyle iliskili
olmas: gerekmeyen hane iscilerini de igceren bir “btitiinltik” (Peter Las-
lett) oldugunu goéstermektedir. Baska bir deyisle yoksullar, komsulara
ve loncalar veya kardeslik cemiyetleri gibi érgiitlenmis gruplara dayan-
mak yerine, genisletilmis akraba dayanismasini ve yasam doéngulerinde
karsilastiklar: risklerini salt akraba gruplarindan ibaret olmayan, daha
karmasik haneler icinde hafifletmeyi tercih ediyorlardi.

Demografi tarihcileri erken modern dénem Avrupa kentlerinde ve
kdylerindeki cekirdek hanelerin benmerkezciliginin, cogunlukla akraba
dayanismasinin aleyhinde isledigine isaret etmektedir. Bu ytizden yok-
sullarin akrabalarina, 6zellikle de yaslanmis ebeveynlerine nasil dav-
randiklarini incelemek ilgin¢ olacaktir. Yasal olarak, cekirdek ailenin
disinda yasayan akrabalar bile birbirlerini desteklemekle yukumliydu-
ler. 1601°deki Ingiliz Sosyal Yardim Yasasi “yasli, kor, sakat veya aciz
durumdaki yoksullarin ¢ocuklarinin ... kendileri gibi olan her yoksula
yardim edip bakmasi”ni sart kosuyordu.? Bu nedenle yoneticiler, 6rnegin
yetiskin ebeveynleri torunlarina bakmaya ya da ¢ocuklari haftalik 6deme-
lerle yaslh ebeveynlerinin ge¢imine katkida bulunmaya zorlama yetkisine
sahiptiler. Shrewsbury’nin birka¢ mil uzagindaki Myddle bélgesi komsu
bir bélgeyle mahkemelik olmustu. Sorun kayinpeder, kayinvalide veya
damatlarin da “Yénetmelikte kendilerinden bahsedilmese bile, Yonetme-
ligin adaleti geregi ...” ihtiya¢ sahibi akrabalarina bakmakla ytuktmla
olup olmadiklariydi.® Civarda oturan akrabalarin mahalli sosyal yardim
sisteminin ayrilmaz bir parcgasi olabilecegi, Roger Cottonin kizinin yaz-
dig1 bir mektupta acikca ortaya konuyor. Kilise mutevelli iyelerine yaz-
dig1 mektupta, ayakkabicilik yapan kocas: Nicolas Willis ve kendisinin,

© 43 Eliz. c. 2, vii. Ebeveynlerin, 1597 Yoksullara Yardim Yasast'yla konulan
cocuklarini destekleme yukumlaltigli, yetiskin ebeveynlerine dogru genis-
letilmistir: bkz. W.Newman Brown, “The receipt of poor relief and family situ-
ation: Aldenham Hertfordshire (1630-90)”, Land Kinship and Life-Cycle (Cam-
bridge, 1984) icinde, ed. Richard M. Smith, s. 406.

* Richard Gough, The History of Myddle, ed. David Hey (Harmondsworth, 1981),
s. 254.
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Londra’daki darilacezelerden birinde yasamis olan merhum babasina
“gerekli seyleri saglamak icin ... buytk giderler ve masraflarda™ bulun-
duklarini ifade ediyordu. Yasal olarak olmasa da, fiilen ve salt ekonomik
ihtiyaclar ytiziinden Alman sosyal yardim idarecileri de yetiskin ebeveyvn-
lerini, ebeveynleri ve cocuklar: “aciz” yoksullar1 desteklemekle yakamli
tutuyorlardi. Ornegin, 1543te, Elsa Bender adli bir dul Frankfurttaki
belediye hastanesinde bir yer icin basvurdugunda, kent konseyi bunu
reddetmis ve basvuru sahibini “anneleriyle ilgilenip onu desteklemeleri
gereken” cocuklarina yénlendirmisti.* Ama bazi vakalarda mufettigler ve
idareciler akrabalik yiiktimltiltiklerinde 1srar ettikleri kadar, bunlarin ye-
rine getirilmesini engellemeyi de 6nemsiyorlardi. Buradaki temel ayrimin
refah ve araglara dayali olanlar Gizerinden yapildig1 gériilmektedir; tipki
Almanya’nin giineydogusundaki Béchlingen sehrinden Barbara Ziegler’in
1620’lerde yerel Spitale [hastane] nihayet kabul edildiginde acikladig:
gibi: “Dért yi1l boyunca oglumla birlikte yasadim, ama yemekler kétuydu,
ustelik bana ancak buyuk ¢abalar harcayarak bakabiliyordu.” Bagka
bolgelerden gelen yoksullasmis akrabalarini evlerine alan bazi yoksul
haneler sosyal yardim yasasi yetkilileri tarafindan azarlaniyor ve mahal-
leye ek mali yukler getirilmemesi i¢cin “onlardan sessizce kurtulmalar1”
tembih ediliyordu.® Aile ytiikiimlultigtintin gelecekte bir muilk miibadelesi
veya diger refah bicimleriyle bagli oldugu durumlarda bile, aile Giyeleri-
nin birbirlerine bakmaya daima hazir olacaklar1 diistincesi, apacik veva
belirsizliklerden tamamen kurtulmus degildi. Yaslanmis ebeveynin veya
uzun zamandir hasta yatan bir akrabanin (kardes, amca) desteklenip be-
lirli bir suireligine de olsa bakilmasi gerektiginde, bu yardimi yapan akra-
balar ¢ok dikkatli sekilde hesap kitap yapiyorlardi. Ornegin, Almanyanin
guneyindeki bir kéyde (Neckarhausen), gelecek mirasi paylasmak i¢in iki
kiz kardesi Martin Bosch’a yapilacak bakimin maliyetlerini pavlasmayva
razi olmuslardi. Burada kanitlar bir kez daha meselenin ne sadece soguk
hesaplamalara dayandigini ne de ebeveyn veya kardes sevgisinden vok-
sun oldugunu gosterirken, aslinda mubadele sisteminin isledigini géru-
yoruz. Daha mutevaz miraslar tizerinde kopan aile kavgalari, mulkiyet
ve kisisel varliklarin genel bir muibadeleler ve sorumluluklar dizisinin
nasil da buyuk bir parc¢as: oldugunu goéstermektedir.

4 Aktaran Robert Jltte, Obrigkeitliche Armenfiirsorge in deutschen Reichsstcidten
der Friihen Neuzeit (K6ln ve Vienna 1984), s. 333.

5 Aktaran Thomas Robisheaux, Rural Society and the Search for Order in Early
Modem Germany (Cambridge, 1989), s. 162.

6 Aktaran Slack, Poverty, s. 84.
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Yine de yoksullar s6z konusu oldugunda, ailevi ytiktmlultkler cok
da ilerilere gidemiyordu. Cocuklarin diigktinlesmis ebeveynlerini kendi
imkanlaniyla desteklemeleri gerekiyordu, ama onlari evlerine alip bak-
malar:1 da pek beklenemezdi; ¢linkll ¢ogu zaman onlarin da kendilerine
bagiml olan ¢ocuklar: vardi ve asir1 kalabaliklagmis evlerini hep birlikte
paylasmak zorundaydilar. En bariz sekilde birbirine en yakin grup ana
babalar, ¢ocuklar ve kardeslerden olusuyordu. Destek ve yardim du-
slincesi amcalara, halalara, yegenlere ve tivey akrabalara dogru ancak
cok nadiren genisletiliyordu. Benjamin Shaw’in (1772-1841) otobiyogra-
fik hikayesi, ani bir sakatlanma ytiziinden ¢alismay1 birakmak zorunda
kaldiginda, ailesinin ancak tasarruflar, evde gerceklestirilen isler, kiz
kardesin yardimlar: ve sosyal yardimin bileskesiyle ayakta kalabildigini
anlatir. William Stout (1665-1752) ise otobiyografisinde sik sik kendisi-
nin ve ailesinin iflas eden yegenlerinin bor¢larim kapatma yuiktmlali-
ginden bahseder. Hermann Weinsberg'in XVI. ytizyilin ikinci yarisinda
yazilan meshur ginlgl, hali vakti yerinde olan aile Giyelerinin daha
uzak akrabalarla ilgilenme sorumlulugunu ustlendigi, ancak digerleri-
nin ekonomik nedenler yltiziinden bu ytkumlultiklerden kagindiklarina
dair bir kamttir. Bu otobiyografik metinlerde anlatilan veya ima edilen
kendine yardim ve karsiliklilik degerleri, aslinda tiim toplumsal dizey-
lerde kendini gostermektedir.

“Duygu ve maddi ¢ikar”in etkilesimi (David Sabean) ile akrabalar
aras1 yukumlultklerin karmasikligln son zamanlarda birtakim tarihsel
arastirmalara konu olmustur. Batili ailenin belirli bir zaman dilimi i¢in-
de degerlendirildiginde elde edilen kesin niteliklerinden biri de birlikte
yasayan akrabalan iceren hanelerin az olmasidir. Tarihsel demograf-
lar tarafindan verilen rakamlar bélgeden bdlgeye ve sosyoekonomik
statliye goére degismektedir. Ornegin XVIL yiizyilda Londra’da, zengin
bolgelerde daha fazla akraba yasiyordu. Daha yoksul varoslarda (6r-
negin Boroughside) birlikte yasayan akrabalarin azligiysa (%3,1) diger
endstri éncesi Ingiliz kasaba ve kentlerin yoksul bélgelerindeki oranla
oldukca benzerdi. Ornegin erken modern dénemdeki Canterbury’nin
varoslarinda yer alan hanelerin sadece %2,3i yanlarinda akrabalarini
barindiriyordu. Bununla birlikte, emek¢i yoksullarin hanelerinde ika-
met eden akrabalarin géze carpan yoklugu, bize toplumsal gerceklige
dair carpik bir gortis sunmaktadir. Akrabalik dis kapida bitmiyordu.
Erken modern dénemin pek ¢ok Avrupa kenti ve kdytine dair kanitlar,
vakinlarda yasayan akrabalarin varliginin bazi yoksul haneler icin ¢ok
onemli bir toplumsal ve parasal yardim kaynagi oldugunu ortaya koy-
maktadir. Ozellikle de vasiyetnameler ve diger kaynaklarin var oldugu
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durumlarda zengin haneler i¢cin oldukc¢a genis bir yerel akrabalik aglan
ortaya cikarilabiliyorken; modern 6ncesi dénemin baz kentli ve krsal
topluluklarina ait giintimiize kalan az sayidaki kullanilabilir veriye gére.
akrabalik baglarinin cogunlugu sadece iki haneyle iligkileniyordu. Bir
Londra varosu ile Essex’teki Terling koyti arasinda yapilan bir karsilas-
tirma, akrabalik baglarindaki farkliliklarin bu baglarin tiriinden zivade
dereceleriyle ilgili oldugunu ortaya koymaktadir. Farkll hareketlilik ve
nufus artis1 modelleri sayesinde Terling’deki akrabalik agi, Londra’nin
Boroughside toplulugundan biraz daha “yogun”du. 1670’te Terling'deki
hanelerin %37 ila %52’si en azindan bir digeriyle iliskiliyken, baskentin
o varos bdlgesindeki oran ise muhtemelen %18°di.

Yerel zeminde faaliyet gosteren akrabalik aglarinin, birbirlerine fiilen
ne 6l¢cliide toplumsal ve parasal destek sagladiklarina dair bilgiler kaynak-
larda nadiren bulunabilir. Erken modern dénem Fransiz, italyan ve Ingiliz
sehirleri hakkinda yapilan son ¢alismalar, akrabaligin “gecici ekonomi”
(Olwen Hufton) sartlan icinde —6rnegin, yeni gelmis gé¢cmenlere gecici ko-
nutlar veya mali yardim saglayarak- ¢ok ciddi bir 6neme sahip olabildigi-
ni gosteriyor. Ayni zamanda, kentsel bir topluluk i¢indeki yasamin belirli
6zelliklerinin, 6zellikle de komsuluk iligkilerine heniiz glivenemeyen yeni
gelenler arasinda, akrabalik baglarinin korunmasini édullendirmis olma-
st da muhtemel géruniyor. Pek ¢ok yoksul aile i¢cin akrabalik, karsilik-
1 destek ve iyilestirme agisindan en 6nemli kurum olarak gérultiyordu.
Ama geri kalan kentli hanelerin halklari, yerel akrabalarin yoklugunda,
komsulara, igverenlere, arkadaslara ve diger yerel aglara, kirsal bolgelerde
yasayan muadillerinden daha fazla glivenme egilimindeydiler.

Erken modern dénemdeki Italya, Fransa, Ingiltere ve I[spanya
hakkinda yapilan ¢alismalar, akrabaligin hala baskin bir 6rglitlenme
ilkesi olusturdugu toplumlarda vaftiz ebeveynligi kurumunun -Karsi-
Reformasyon doéneminin arifesinde biraz gézden dismus olmasina
ragmen- 6nemli bir rol oynadigini géstermektedir. Son zamanlarda ta-
rih¢iler kadar sosyologlar ve antropologlar da bu tiir manevi akrabah-
gin 6nemini vurgulayarak, boylesi iligkilerin sadece prestij ve gl¢ elde
edilmesinde degil, ayn1 zamanda sorun odakli aglarin kurulmasinda
da 6nemli olabildigine isaret etmislerdir. Vaftiz babalarinin alt siniflar
icin 6zel bir 6neme sahip olduguna dair kanitlar vardir; ¢tinka vaftiz
ebeveynleri genellikle dogal ebeveynlerden daha yliksek stattideki ki-
silerden secilirdi. York yakinlarindaki Bilton’a ait bir XVI. yazyl kilise
kayit defterine gore, vaftizlerin yaklasik dértte birinde kaydedilmis vaftiz
ebeveynlerin Ulgte biri soylular sinifindandi; bunlar genellikle erkek degil
kadind: ve ¢ocuga da ¢ogunlukla onun ismi veriliyordu. Bir Ingiliz Ka-
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Vaftiz ebeveyninin meslegi Baba: gundelik isgi Makam sahibi
Din adami 2,4 10,0
Asil 4,9 2,2
Makam sahibi 31,7 61,7
Asker — 1,0
Tlccar / meyhaneci 73 9,5
Atdlyesi olan zanaatkar 20,7 12,2
Atdlyesi olmayan zanaatkar 171 2,0
Gundelik isgGi 9,8 0,2
Giftci / ciftlik isgisi 6,1 1,2
Toplam (mutlak) 82 402
Toplam (ylzde) 100 100

Tablo 9. Bir erken modern donem Alman kentinde (Oppenheim, 1568-1798) vaftiz ebeveynlerinin
se¢iminde kullanilan toplumsal strateji.

Kaynak: Peter Zschuncke, Konfession und Alitag in Oppenheim (Wiesbaden, 1984), s. 160, Tablo 18.

tolik cemaatine (Lancashire’daki Lytham) ait XVIII. ytzyil baslarindan
kalma bir kayit defterine goreyse, bu oran oldukca dusuktu (%2,7) ve
s6z konusu cocuklarin hepsi o anki veya eski hizmetkarlarin ¢ocukla-
riydi. Cocuk ile manevi akrabasi arasindaki iliskinin 6ztinde esitlik¢i bir
nitelige dogru gosterdigi bu egilim, Floransa’da hentiz XV. ytizyilin son-
lariyla XVI. ylizyilin baslarindayken bile gértlebiliyordu. Ote yandan,
karisik bir dinsel topluluga sahip bir erken modern dénem Alman ken-
tine ait mevcut rakamlara dayanilarak, btittin dénem boyunca dénemin
insanlari tarafindan bu iliskinin toplumsal degerine, manevi veya dinsel
degerinden daha fazla itibar edildigi sonucuna varmak miimkundir. Bu
kuciik Alman kentinde yasayan alt ve orta siniflarin vaftiz ebeveynlerini
daha ytuksek bir sosyal statiiden se¢cmeye devam ettiklerine stiphe yok-
tu (bkz. Tablo 9) ve bunun nedeni de o zamanlar yetim kalma ihtimali
cok yuksek olan bir cocugun gelecegini garanti altina almakti. Bununla
birlikte, sosyal tarih¢iler bu “manevi akrabalar”in alt siniflar agisindan
sahip olduklar1 sosyoekonomik islevleri degerlendirmek zorunda kal-
diklarinda, cok ciddi sorunlarla karsilasmaktadir. Ornegin, bu iliski ne
kadar etkili ve gucliiydti? Hali vakti yerinde olan vaftiz ebeveynleri vaf-
tiz cocuklarina genellikle mal mulk birakiyorlar miydi? Ebeveynlerinin
olimuinden sonra bu c¢ocuklara bakmak i¢in herhangi bir ytiktmlultk
hissediyorlar miydi? Tim bu sorularin cevaplanmas: gl¢ttir. Kaynak-
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larda bu meseleye yapilan tesadtifi gondermelere dayanilarak, pek ¢ok
vaftiz ebeveyninin compaternitas’ [ortak ebeveynligi] sadece resmi bir
dostluk olarak degil, ayni zamanda karsiliklh gtiven ve yardimlasma yu-
kumlultigtine dayal bir iligki olarak anladiklar1 sonucuna varabiliriz.
Essex’deki Boreham ké&ytinde 1503-1620 yillan arasinda birakilan va-
siyetleri inceledigimizde, yetmis sekiz vasiyetnamenin dokuzunda vaftiz
ebeveynlerinin vaftiz ¢cocuklarina ktgtk bir hediye (ortalama 12 peni
degerinde) birakmis olduklarim gériiyoruz.

Aile, akrabalik ve vaftiz ebeveynligi gibi gliclti sosyal baglara rag-
men, insanlarin meslekleri de bulunduklar yerel toplulugun bir parcasi
olma veya oradan dislanmada belirli bir 6nem tasiyordu. Onemli meslek
gruplarindan ticaret erbaplar: arasindaki mesleki baglar, birka¢ sokagi
iceren bir mesafede, en az kap1 komsulariyla olan baglar kadar énemliy-
di. Bununla birlikte, 6zellikle kiiclik zanaatkar ustalar, iscileriyle yakin
olmaya ve ayni zanaati yapan diger ustalarla pek temas kurmamaya
meyilliydiler. Béylesi durumlarda kalfanin ustasinin aile yagsamina ek-
lemlenmesi daha mimklindu ve bu sekilde uzun streli hastaliklar veya
baska ekonomik zorluklar yasadigi dénemlerde bir sorun odakli yardim
ag1 olusturabilirdi. Massif Central’daki bir kdyde duvarc: ¢irag: olan on
yedi yasindaki bir Fransizin biyografisi bu tiir baglarin énemini gosterir.
Bu cocuk yasaminin ¢ok baslarinda yetim kalmisti. Vaftiz babasi ola-
rak gérinen bir amcasi onu mirasindan mahrum birakmis, ona kétt
davranmis ve en nihayet evinden kovmustu. Cocuk dilencilik yapmak
zorunda kalmis ve Bordeaux'ya tasinmisti. Orada sansi yaver gitmis ve
cirak olmustu; artik ustasinin evinde yasiyordu. Isvereni cocukla ilgi-
lenmis ve hasta oldugunda onun bakimin Ustlenmisti. Cocuk ustasina
o kadar minnettard: ki, onu tek varisi yapmis ve kendi akrabalarina
sadece yasal agidan zorunlu olan asgari miktar: (S sous) birakmigt1.”

Bir baska 6nemli meslek grubunu olusturan sokaklar, limanlar
ve pazarlarda yapilan islerdeyse, usta/kalfa iliskisi yoktu; ¢iinkii bu
alanda c¢alisanlarin ¢ogu kendi basina ¢alisiyordu. Bu durum farkl bir
sosyal iligkiler diizeni yaratmisti. Isbirligi ve dayanisma yine de mev-
cuttu, fakat bu kez cogunlukla calisilan yerin yakinligi ve hemserilik
Uzerinden kuruluyordu.

Erken modern déneme ait bir kentte ticincti bir biiyik meslek
grubunu da ev hizmetkarlari olusturmaktadir. XVIIIL ytizyil Paris’ine ait
kanitlar pek cok hizmetkarin sehirdeki diger gruplarla gliclii baglara
sahip oldugunu gésteriyor. Zengin ve bliytik hanelerde ¢calisanlar gérece

7 Dinges, “Self-help, assistance, and the poor in early modern France”, s. 8.
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toplumsal bir yalhitilmishk icinde yasarken, daha siradan isverenler igin
calisanlar bu yalitilmisliga daha az mahsur kaliyordu. En azindan efen-
dileriyle daha yakin baglar kurabilme potansiyeline sahiptiler ve bu da
onlarin yerel topluluga eklemlenmesini kolaylastirabiliyordu. Ama igve-
ren ile calisan arasindakiyakin iligkilere dair 6rnekler zengin hanelerde
de yeterince yaygindi. Kuskusuz, XVIII. ytzyil Fransiz yazan Sébastien
Mercier’e gore Eski Rejimin eski gltizel glinlerinde mevcut olan modele
uymayanlar da vardr:

O zamanlarda hizmetkarlar ailenin birer parc¢asiydi; kendilerine o kadar da
kibar davranilmazdi, ama daha fazla muhabbet gésterilirdi, onlar da bunu
gérlir ve minnettar kalirlardi. Isverene daha iyi hizmet verilir, isveren de
bugtin oldukg¢a nadir gériilen ttirden bir sadakatin varhgina glivenebilir-
di. Yoksulluk ve kétultiklere kars: korunurlar, itaatleri karsiliginda cesitli
ihsanlar ve gtivenlik elde ederlerdi.... O zamanlar yasamlari daha yorucu,
mesakkatli ve kanaatkardi, ama bunlar bir seylere degerdi ve hizmetkar
yaslaninca efendisinin yaninda 6ltirdu.®

Pek cok érnekte hizmetkar ile efendi arasindaki iliskinin hakikaten her
iki taraf icin de kalic1 bir baglilik igerdigi dlistincesi, yansimasini miras
ve maas taahhttlerinde bulmustur. Ornegin Sienna’da, 1401 ila 1800
yillan1 arasindaki vasiyetnamelerde hizmetkarlara verilen hediyelerin
orani %3,7’den %9,1’e ylkselmisti. XVII. ytizyilin ortalarina gelindiginde
bunlar, yoksullara sadaka, ceyiz fonlar1 veya bagislar seklinde verilen
diger tiim hayir amach hediyeleri ¢coktan asmis durumdaydi. Vasiyet bi-
rakanlar i¢in hizmetkarlari bir bakima muhtagclarin en saygideger olan-
lariydi. Bununla birlikte “sadakat/muhabbet” modeli daha ¢ok zengin
hanelerle sinirliydi. Siradan bir isverenin kendi gecimini saglamak i¢in
cocuklar aile ekonomisine katkida bulunacak kadar buyldukten sonra
fazlalik olusturan ya da hastalanan bir hizmetkar: kovmasi oldukc¢a ha-
yati bir 6nem arzedebilirdi. Zanaatkarlarin ve esnaflarin bliytik bélimu-
nun yasamak zorunda olduklari ekonomik kosullar sayesinde, efendiler
ile hizmetkarlar arasindaki iliskiler her zaman kirilgandi. Her iki taraf
da blyuk bir baglilik hissetmiyordu. Yine de hastalandiginda ya da ¢a-
lismak icin fazla yaslandiginda bile hizmetkarlarina bakan daha az zen-
gin hanelere ait 6rnekler bulmak da mimkutindir. Tam tersi yéonde bir
dayanisma ve parasal destege dair 6rneklereyse efendi ile hizmetkarin

¥ L.-S. Mercier, Le Tableau de Paris, yeni basim (Amsterdam 1782-8), c. 1, s.
171-2; Ingilizce terctimesi David Garrioch, Neighbourhood and Community in
Paris, 1740-1990 (Cambridge, 1986), s. 134.
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ekonomik konumlarindaki farkhlig yansitacak sekilde, nadiren rast-
lanmaktadir. Ornegin Plymouth’da bir hizmet¢i kadinla bir ustabasi,
efendilerinin ailesinden vebaya yakalanmis olanlara kiictik miktarlarda
para yardiminda bulunmuslardi.

Belirli mesleklerin ve is yapilarinin kentli topluluklarda sorun
odakl agin olusumunu kolaylastirdigr aciktir. Peki kirsal alanda yasa-
y1p calisan cok sayida emekei yoksul hakkinda ne séylenebilir? ingiliz
ve Fransiz kaynaklarindan elde edilen kamtlar, kirsal emekgilerin hu-
bubatlarini kendi igverenlerinden uretici fiyatlarindan daha duistik bir
Ucret karsihiginda satin alma yoluyla elde edebildiklerini gostermektedir.
Isverenlerinden indirimli olarak yiyecek satin alabilmek ciftlik iscilerinin
az saywdaki ayricaliklarindan biriydi. 1631 yilinda, Norfolk’ta misirin pa-
zarlanmasina dair bir 6nceki yil yasanan kithiga cevaben yazilan rapor-
da “birlikte calistiklan kisilerden diistk fiyata tahil alan emekgiler’den
s6z ediliyordu.® Bir baska avantaj da paralan olmayan kirsal emekgci-
lerin gelecekteki emeklerini taahhtit ederek hububat alabilmeleriydi.
Norfolk’taki o rapor kirsal emek¢inin “gtiven lizerinden ya da anlasma
yoluyla calisacagini taahhtit ederek evinde misir bulundurmasi” prati-
gine de isaret ediyordu. XVIII. ylzyil Fransasina ait kanitlara géreyse,
ciftciler tarafindan istihdam edilen mevsimlik gé¢menlerin bile bu gecici
isi kefalet olarak gdstererek spektlatif karlarla hububat alabiliyorlardi.
Ayni sey avans 6denmeden ailelerini gecindiremeyen ve ytuktmlultkle-
rini yerine getiremeyen gtindelik isciler icin de s6z konusuydu. Yerel bir
topluluk veya yatay iligkiler (akrabalar, komsular) i¢cinde alinan borg¢lar
muhtemelen ne faizle veriliyor ne de geri 6deme icin sabit bir déneme
tabi tutuluyorken, isverenler tarafindan verilen krediler bor¢ alan kisi-
nin daha fazla yoksullagmasina yol agabiliyordu. Ama unutulmamalidir
ki, yoksullarin kredi bulabilecegi baska kurumlar veya iliskiler belki var
olsa bile, isverenler tarafindan sunulan krediler ve avans ddemeleri kisa
vadeli aclik tehdidine karsi gercekten hayati bir koruma saghyordu.

Cogu zaman yiyecek masraflarini1 karsilamayan diistik bir aile ge-
liriyle yasayan emekg¢i yoksullar dogrudan dogruya kiray:r édemekten
geri kalhiyorlardi. Alt simiflarin yasadigi mahallelerde daire ve odalarin
kiralan kuskusuz dusuik olsa da, kentli yoksullarin ekonomisi tizerin-
de gercek bir yuk olusturuyordu. Ucretleri haftalik ya da aylik olarak
degil, iki haftada bir 6denen bu insanlann goérece blytik miktarda para

° AktaranJohn Walter, “The Social economy of dearth in early modern England”,
editorler John Walter ve Roger Schofiel, Famine, Disease and the Social Order
in Early Modem Society icinde (Cambridge, 1989) s. 101.
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biriktirmeleri gerekiyordu. Ev sahibine bor¢lu olma durumu, sehirdeki
“toplumsal sermaye”nin bir bagka géstergesiydi. Ozellikle hastaneler ve
bir miktar ev ve daire sahibi olan diger hayir kurumlan kiralarim al-
makta zorluk ¢ekiyordu. Herhangi bir yilda baz1 Fransiz hastanelerinin
bu kaynaktan gelen gelirlerinin yaklasik % 10’u hala édenmemis olabi-
liyordu. Winchester’daki kurumun yoksul kiracilarinin kira borglarini
affetme karan almasi, kentsel kredi kaynaklarinin ekonomik zorluklar
hafifletmesine bir 6rnek olusturmaktadir. Kentli alt simiflarin ¢ogunluk-
la kiralannm 6deyemedikleri gercegini kabullenmeye acikca hazir olmalk,
sadece kurumlara 6zgu bir nitelik degildi; 6zel muilk sahipleri de kiraci-
larinin belirli bir stire icin bor¢lu kalmalarina izin vermekten yanaydi.
Ornegin XVIIIL. ylizyilda Fransiz bir camci, en sonunda icra memurlarin
cagirmadan Once, bir lavanta saticisinin on iki ay boyunca kendisine
kira 6deyememesini hos gérmuistii. Baz1 mulk sahipleri veya pansiyon
yoneticileri kisisel veya genel bir kriz esnasinda doktor masraflan ya da
baska harcamalar icin kiracilarnna borg¢ bile vermekten yanaydilar.

Kentlerde yasayan uUcretli iscilerin ev sahiplerine bor¢lanmalar-
nin mimkin olusu gibi, kirsal bolgelerdeki emekgiler de kiraladiklar:
topraklarin sahiplerinden kredi alabilmeyi umuyorlardi. Borca girmeye
meyilli iki tir kéyli vardy ortakeilar (metayers), yani normalde kisisel
sermayeleri az ya da hi¢ olmayan ciftciler ile kticiik toprak sahipleri
veya gecimini saglamak icin mevsimlik isle ek gelir saglamak zorunda
olan kugcuk cift¢giler. Birinci grup, bir hasat krizi yasandig1 zamanlarda,
kira siresi boyunca (g, bes, yedi yil) toprak sahiplerine borg¢lanabiliyor-
du; ikinciler ise yillik kiraya karsilik, bazi 6rneklerde, kredi veren kisiye
mulklerini ¢cok avantajli sartlarla ipotek ettirebiliyorlardi. Bu kredilerin
cogu gayriresmi anlasmalara dayaliydi ve bu ytizden resmi agidan hicbir
sekilde kaydedilmemislerdi. Bor¢ altina girmenin icerdigi pek cok riske
ragmen, eger dusuk verimli hasat yillarinin ardindan bereketli yillar ge-
lirse, ktictik koyluler ve ciftciler hem toprak sahiplerine hem de feodal
derebeylerine ragmen nefes alma imkam buluyorlardy; en azindan bir
sonraki kriz dénemine kadar. Ornegin Almanya’nin glineybatisindaki
Hohenlohe’de, prensler ve onlarin babadan ogula gecen hiikimdarlhikla-
n kucuk toprak sahiplerinin bor¢larindan aslan payin aliyorlardi. Bu-
nunla birlikte, elbette daha hayirsiz kredi verenler de vardi; ki bunlar
cok daha kati sartlar dayatarak, bir kéylu ailesini uzun vadede yoksul-
luk ile sefalet arasindaki incecik ¢izginin altina itiyorlardi.

Dostluklar da hem kentsel hem de kirsal baglamlarda énemliydi.
Norwich ve Ipswich’deki yoksul sayimlar1 dostlan tarafindan destek-
lenen yoksullann varligina dair érnekler sunmaktadir. Bunlardan biri
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olan Margaret Lamas adl elli alt1 yasindaki “dul ve sakat bir kadin alkol
damitmaktan baska bir is yapmiyordu ve simdi arkadaslanmn vaninda
yastyor, Ustelik burada 16 yildir oturuyor”’du.’® Hastalik ya da mali si1-
kint1 dénemlerinde yardim gerektiginde, pek cok 6érnegin gosterdigi gibi
bu yardim “arkadaslar ve komsular” arasindan bulunuyordu. Kayvnak-
lar genellikle her iki gruptan birlikte bahsetse de, dénemin insanlan
aradaki ayrimin farkindaydilar. Essex’teki Earls Colne’nin bolge papaz
olan Ralph Josselin’e gére, komsular ayni yerde yasadig: icin gtnlak
temasta bulundugu insanlardan olusuyordu, ama arkadaslar 6zeldi.
Onlar 6zenle secilirdi. Evlilik araciligiyla kurulan iligkiler de cogunlukla
toplu olarak “arkadaslar” diye ifade edilirdi. Arkadaslar, erken modern
déneme ait otobiyografi ve gtinltiklerde yer verilen pek cok drnege gére
(6rnegin, Josselin’in glinliigli, Hermann Weinsberg'in kroniki ve tnlia
Floransal ricordanze [aile anilari]) insana kan bagi olan akrabalar kadar
yakin olmasalar da, komsulardan daha yakindilar. Yoksullar arasinda
oldugu gibi zengin ve gig¢li olanlar arasinda da arkadaslik, iyi ya da
kot zamanlarda olsun, énemli bir duygusal ve parasal éneme sahip-
ti. Arkadaslar kredi verebiliyor, biri hasta oldugunda onunla ilgileni-
yor, bir arkadaslik isareti olarak yetkililer nezdinde —6rnegin hastanede
kalabilmek i¢in basvuru yapmis olan yoksul bir erkek veya kadin i¢in
kent konseyine dilek¢e géondererek— birbirlerine yardim edebiliyorlardi.
Ornegin XVIIL ylizyil sonlarinda Kéln’de istenen yoksulluk belgelerinin
yarisindan fazlasi (1.406 tanesinden 751’i) bagvuru sahibinin bir yakim
veya makam sahibi (mahalle papazi, kent yetkilisi, doktor vs.) olmayan
kentlilerin imzasini tasiyordu. Bunlarin 656’s1 (%87) komsulan olarak
tanimlanabilirse de digerleri arkadaslar ya da tamdiklar grubundan
olmalidir. 1592 yilinda Kéln’de tutuklanan bir dilenci uzun zamandir
“iyi insanlarin ona verdikleriyle” yasadigini iddia etmisti.!! Hatta onlarin
isimlerini yetkililere vermeye bile hazirdi. Sorusturmada ismini verdigi 4
kisi agikga bir sosyal ag olusturuyordu. Elbette ki bu érnekte arkadaslar
ile tanidiklar arasinda agik bir ayrim yapmak bizim a¢imizdan gugtur.
Erken modern dénem Avrupasindaki sosyal iligkiler tizerinde ¢ali-
san baz tarihgiler, son zamanlarda kap1 komsulugu kavraminin sosyal
ve ekonomik bir destek kaynagi olarak sahip oldugu éneme 151k tutmak-
tadirlar. Vasiyetnamelerin gézetmen ya da sahitlerinin veya kefillerin
durumlan komsuluk iliskisinin boyutunu incelemek igin kullanilabilir.

10J. F. Pound (ed), The Norwich Census of the Poor 1570 (Norwich, 1971), s. 29.
1 Historisches Archiv der Stadt Kéln, Verfassung und Verwaltung G 228, fol.
75r-76v (7 Kasim 1592).
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Bununla birlikte, bu tiir rakamsal hesaplamalar muhtemel komsuluk
islevlerinin yalmizca kig¢uk bir oramim gosterebilir. Bliytik kismi héala
gériinmez olan ve bu ytizden de Uzerinde yeterince ¢alisiimamis durum-
daki “komsular arasinda var olan gayriresmi sosyal yardim veya yardim-
lasma” meselesi, hem kirsal hem de kentsel topluluklarda énemli bir rol
oynamistir. Mevcut kanitlara gére, emekei yoksullar igin, ailevi sikintila-
rin yasandigl dénemlerde en énemli yardim kaynag: akrabalar veya ya-
bancilardan ¢ok, komsulardi. Komsularla pek ¢ok farkl ttirden temaslar
yasamyordu. Komsu destegi pratik oldugu kadar duygusal bir nitelige de
sahipti. Komsular birbirlerinden 6dting aliyor, birbirlerini misafir ediyor,
hastalandiklarinda birbirlerini g¢agirabiliyorlardi. Komsular cenazelere
yardim ediyor, ebelik yapiyor, dilekce yazip kefil oluyorlardi. Ayrica birbir-
lerine kuictik hediyeler veriyor, vasiyetnamelerini komsuluk temaslarini
ve tamsikliklarim hesaba katarak yaziyorlardi. Arada sirada hemsirelik
de yapmis olan dul bir Londrali kadin, 1626'da “cok sevdigi komsulari-
na” toplu bir miras birakmist1. Bir baska Londrals, firinci Samuel’in oglu
John Simonds, yoksul on iki dul komsusuna miras birakmisti. [kamet
yakinhgina dayal kisisel tanmisiklik cogu zaman insanlar hastanede bir
yer edinmek icin basvurduklarinda veya yoksulluk yardimindan yarar-
lanma talebinde bulunduklarinda yardimci oluyordu. 1798’de Kéln yurt-
tas1 olan Godfried Schaben, yanindaki evde yasayan dilekc¢e sahipleri
icin en az yedi yoksulluk belgesi imzalamist1. Diger erken modern dénem
kentlerinde de “ihtiyaci olan komsularina yardim ettikleri” séylenen pek
cok yurttas vardi. Emekgei yoksullar i¢cin komsuluk ve arkadashk bag-
lan sefalete karsi akrabaliktan daha 6nemli bir savunma imkéani sag-
hyordu. Ancak onlar da bir salgin sirasinda kusurlu bulunabiliyordu.
Ornegin Luther “Kisi Oltimciil bir Vebadan Kacabilir mi” (1527) adiyla
yazdiga etkili risalesinde, komsularin, diger ytikuimluliklerinin yam sira
yerlerini alacak baskalar: olmadig1 miiddetce komsularini terk etmeme-
si gerektigine deginiyordu. Bununla birlikte “komsuluga yakismayacak,
k6t niyetli ve istismarca bir sekilde”? davranan insanlara yapilan klictik
gondermelere dayanarak, bir salgin sirasinda komsular aras: bagislar
yapilmadig1 sonucuna ulasmak kesinlikle yanls olur. Ikincilerin sayisi
birincilerden daha az gériinmektedir, ¢clinkl kaynaklar genelde olumsuz
orneklere yogunlasirlar. Tipki ginimliztin gazeteleri gibi, onlar da zorlu
donemlerde insanlar1 hayatta tutan siradan destek ve yardimlara pek

‘*Veba bulunan evini kapatmayan bir mahalle papazi hakkinda Hampshire
orurumlannda yapilan sikayet. Paul Slack, The Impact of Plague in Tudor and
Stuart England (Oxford, 1985). s. 292.



Kendilerine Yardim Eden Yoksullar® 119

deginmezler.

Yardimlasmaya dair siradan bir ethosa sahip olan endustri éncesi
Avrupanin kardeslik cemiyetleri ve meslek loncalarinda bile, daha son-
radan sendikalar, kooperatifler ve dostluk oérgtitlerinde daha sektiler ve
karmasik bicimlerde yeniden Uretilecek olan birtakim 6zellikler gérebi-
liriz. Her bir erken modern dénem kentinde bu ttr orgtitlerden belirli
sayida bulunuyor ve bunlar ¢cogunlukla yardimlasma cemiyetleri veya
is bulma kurumlar: olarak islev gérerek Uyelerinin parasal zorluklari-
n1 hafifletmeye calisiyordu. Oncelikle, aynm meslekten iscileri bir araya
getiren meslek loncalarinin énemli roliinden bahsedelim. Ornegin bazi
Alman loncalarinin yoksul tyelerine dtistik fiyattan satmak tlizere hu-
bubat depoladigini biliyoruz. Liineburg’da, kalaycilar loncasinda usta
olmak isteyen bir kalfa Roggengeld (yani, hububat fonu) i¢in 10 mark
6demek zorundaydi Diger loncalar da benzer onlemler alarak tyeleri-
nin kitlik dénemlerinde piyasa fiyatlarinin altinda hububat almalarina
imkan saghyordu. Uzun stren hastaliklar veya yaslilik nedeniyle artik
calisamaz durumdaki Uyelereyse daha dogrudan yardim yapiliyordu.
Bu tur 6rneklerde bazi loncalar sefalete diismtis Uyelerine diizenli bir
maas 6diiyordu. Ornegin Liibeck’deki boyacilar toplulugu yoksullasmis
bir ustaya her hafta asgari bir para 6édemesi (4 silin) yapiyordu. Bununla
birlikte ihtiya¢ sahibi Giyelere en énemli yardim geri 6deme kosullar: ol-
dukca makul olan krediler verilerek yapilhiyordu. Pek ¢cok meslegin kalfa-
lan arasinda da, érnegin hastalik veya kalic1 yoksullasma durumlannda,
saglam bir dayanisma olduguna dair kanitlar vardir. Brandenburg'daki
bakircilar loncasina tiye kalfalar ihtiyaglar: oldugunda ortak fonlanndan
kredi alma hakkina sahipti. Almanya’nin kuzeyindeki Liinen kentinde,
marangozlar ve figicilar toplulugunun 1736'ya dek uzanan yénetmelik-
leri halizhazirda 6zel bir Gesellen-Armen-Kasse’den (kalfalar icin ortak
sosyal yardim fonundan) bahsediyordu.

Katolik tlkelerde farkli mesleklerden erkekleri ve bazi 6rnekler-
de kadinlari iceren kardeslik cemiyetleri de tiyelerine ortak yardim ve
manevi zenginlik sunuyordu. Erken modern dénemdeki ispanya’y: ele
aldigimizdaysa kardeslik cemiyetlerinin loncalara utstunltik sagladigi-
na stphe yoktur. Kapal olmayan kardeslik cemiyetlerine giris ticretleri
daha yoksul esnaflarin katilmasina imkan verecek diizeyde dusuktuy;
ustelik herhangi bir parasal talebi karsilayamayacak kadar yoksul olan
kisiler tiyelik ticretinden muaf tutulabiliyordu. Bu kurumlarin gelirleri-
nin bliytk kismi dinsel torenleri (efkaristiya ayinleri, ayin alaylarini) ve
toplumsal senlikleri (s6lenler) finanse etmek icin kullamiliyordu. Ama
paranin en azindan bir kismi da tiyelere veya mahalledeki yardim edil-
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meye deger yoksullara yonelik sosyal yardim hizmetlerine ayriiyordu.
Cesitli hayir isleri arasinda, saygin ve miinasip bir cenaze icin yapi-
lan 6édemeler kurum masraflarinin listesinde st siralarda yer aliyor-
du. Zamora’da (Ispanya) Cofradi de San Nicolas lyelerine cenazelere
katilmalarn karsiliginda 6nemli miktarda para 6demesi (300 maravedis)
yapilmisti. Nuestra Sefiora del Rosario adli bir kardeslik cemiyetinin
zengin bir Uiyesi, cemiyetin papazina cenazesinde ¢can ¢alip efkaristiya
ayini yapmasl i¢in 3 real, cenazeye katilan yoksullara 1 real ve kati-
lan confrades’lere [meslektaslara] de 6 real tahsis etmisti. Bu génulla
gruplarin toplumsal isleyisi Giyeler arasinda iyi iliskilerin ve karsilikl ¢1-
karlarin varligina baghydi. Erken modern dénem Avrupasindaki blittin
kardeslik cemiyetlerinde, arkadashik ve karsiliklilik ideali resmi olarak
cesitli ortamlarda térensel bir surette gelistirilip sinaniyordu.

Bu béliimde erken modern dénem Avrupasinda sorun odaklh aglara
ve kendine yardimin boyutuna vurgu yapmamaiz, sosyal iligkilerin, hem
yatay hem de dikey olarak isleyisini gésterme kaygisindan ileri gelmek-
tedir. Bugline dek yapilan arastirmalar dayanisma bicimleri olarak aile
ve akrabaligin kullanimina yogunlasmis, ama kolektif sorumluluklar
Ustlenen diger gruplari 6nemsememislerdir. Tam da bireyler ve aileler
diizeyinde parametreleri kurup ayarlamis olan yazili olmayan normlari,
mekanizmalar ve yapilan kesfetmenin bir bagka yolunu bizlere sundu-
gu icin Gstinde daha fazla ¢alisilmayr hak eden bir konuysa, hayirse-
verligin emekg¢i yoksullarin gecim stratejileri ve istihdam firsatlarindaki
islevidir. Bu arastirmada iki yénden hareket etmek gerekiyor: Bir yanda,
gecimi saglamak igin aileler tarafindan benimsenen ev ici stratejilerin
sorusturulmasi (6rnegin evlilik stratejileri, becerilerin aktarimi, gog); 6te
yandaysa, insanlarin hayir kurumlarindan ne beklediginin incelenmesi
ve daha da 6nemlisi, yasam dénglstinin tam olarak hangi anlarinda
(cocukluk, yaslhlik) veya hangi sartlar altinda (kentte veya kirsaldaki
hayir kurumlarinin mevcudiyetine dair farkliliklar) yoksullarin kendine
yardim ve yardimlasmaya artik givenmeyip sosyal yardima bagvurmus
olduklarini 6grenmemiz gerekmektedir.
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ORTAK OZELLIKLER

Erken modern dénemde Avrupa’da yoksulluk ve sosyal yardima iligskin
tarih yaziminda bir perspektif degisimi yasanmaktadir. XX. ytizyilin ba-
sina kadar ilahiyatcilar, tarihciler ve sosyal politika ¢alisanlar Protes-
tan Reformasyon hareketinin sosyal yardimin yeniden diizenlenisini de
beraberinde getirdigine inanarak, Katoliklerin ve Protestanlarin kendi
yoksullarina karsi davranislarinda 6ne ¢ikan “temel” farkliliklara isaret
etmislerdi. Bu arastirmacilar yeni Protestan ilahiyatinin, sadaka ver-
menin de dahil oldugu “hayir isleri’nin insanin kurtulusunu gtivence
altina almanin dogrudan bir araci oldugu yénindeki inanci reddettigini
ve yardim kurumlarinin laiklesmesini tesvik ettigini ileri stirmuslerdir.
Protestan tlkelerde yoksullara yardim konusundaki sorumlulugun sivil
yetkililerce Ustlenilmesi, Reformasyon ilahiyatinin dogrudan sonugla-
rindan biri olarak gértilmusttir. Bu ylizden de yoksulluk ve dilencilikle
basa cikilmasi meselesindeki yeni yontemler Protestan Kilisesi'ne atfe-
dilmistir. XIX. ytizyil sonu ila XX. ylizyil bas1 arasinda Franz Ehrle ve
Carl R. Steinbicker gibi Katolik tarihgiler bu tartismal tezi aslinda ¢u-
ritmediler. Onlar yalnizca XVI. ytizyilda sosyal yardimin laiklesmesinin
(rasyonellesmesidegil) aslinda kétii bir sey oldugunu, Katolik Kilisesi’nin
o zamanlar sadece hayir sahiplerine ve yoksullara degil, ortak refaha da
hizmet edip fayda saglayan haywr kurumlarn kurup idare edebildigini
ispatlamaya calismislardi.

Dahayakin tarihsel calismalarise Avrupa sehirleri ve devletlerindeki
fiili sosyal yardim politikalarinin dinsel sinirlarin 6tesine gectigi gercegi-
nin altini cizmektedir. Katolik veya Protestan yoéneticiler ve topluluklarin
“hak eden” ile “hak etmeyen” fakirleri ayirt etme konusuna neredey-
se esit derecede 6zen gosterdiklerine dair pek kusku yoktur. Tarihgiler
artik bize Katolik ilahiyat¢ilarin da, toplumun daha yoksul uyelerine
yardim edilip disiplin altina sokulmasi i¢in hiikimetten muidahale ta-
lebinde bulunduklanm anlatiyor. Elbette ki bu amaca nasil ulasilacag:
konusunda kugtuk farkliliklar da yok degildi. Dilenciligin kontrol edilme-
si, bedenleri saglam yoksullarin istihdam edilmesi, ihtiya¢ sahiplerinin
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Ayirt ederek sadaka verme

A Luther (1519/20)

A Karlstadt (1522)

A Linck (1523)

~ Bugenhagen (1526)
* Vives (1526)

+ Cellarius (1530)

* Vauzelles (1531)

* Loyola (1535)

+ Forrest (1548)

A Bucer (1557)

+  Wijts (1562)

A Hyperius (1570)

+ van Hout (1577)
Giginta (1579)
Coornhert (1587)
Arthington (1597)
Perez de Herrera (1598)
Medina (1606)

*

+ + + o+

Yasaklanmasi

A Luther (1519)

A Karlstadt (1522)
A Linck (1523)

* Vives(1526)

+ Cellarius (1530)
* Loyola (1535)

+ Forrest (1548)

A  Bucer (1557)
Wijts (1562)
Vowell (15757?)
van Hout (1577)
Coomhert(1587)

+ + + +

[ ]

: Katolik ilahiyatcilar

SADAKA
Ayirt etmeksizin sadaka verme
* de Soto (1548)
* Villavicentio (1564)
* Drant (1572)
* Fulcus (1585)

DILENCILIK
Belirli sinirlar iginde
* de Soto (1545)
* Giginta (1579)
* Benincasius (1584)
+ Perez de Herrera (1598)

~: Protestan ilahiyatgllar ............... +: Himanistler ve sekdller yazarlar

S$ekil 10. XVI. yiizyilda hayirseverlik ve sosyal yardim konusunda yapilan tartismal yayinlar ve

yaywnlanma tarihleri.
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evlerinde bakilmasi ve kurumsal bakim olanaklar: gelistinlmesine dair
Katolik Avrupa’da hazirlanan ulusal ve kentsel yasalara kars: din adam-
larindan ytkselen protestolarin sayisi ¢ok azdi (bkz. Sekil 10).

Cesitli Avrupa devletlerinde ve sehirlerinde neredeyse eszamanl
olarak uygulamaya konulan sosyal yardim reformlar1 ve dilenciligi de-
netim altina alma amach daha kat1 programlarin ortak 6zelliklerine dair
bazi prima facie kanitlar mevcuttur.

1. Devletin artan rolti daha XVI. ylizyilda ve hatta sonrasinda, ka-
musal ve 6zel hayirseverlik arasindaki uygun iliskinin nasil olmas: ge-
rektigine dair oldukca etkili tartismalara yol acmisti. Ge¢ ortagagdan
itibaren 6nde gelen vaizler ve ilahiyatcilar yoksullarin bakimi igin sivil
yetkililerin daha olumlu mtidahalelerde bulunmasini talep etmeye bas-
lamislardi. Johann Geiler von Kaysersberg (1455-1510) daha 1498 gibi
erken bir tarihte bile yoksullardan ve onlara yapilacak yardimlardan
kilisenin degil kent yénetiminin sorumlu olmas: gerektigini savunuyor-
du. Ozellikle XV. ylizyilin sonunda Paris Universitesi'ndeki adcilik eko-
14, devletin islevlerinin kiliseye oranla daha fazla genisletilmesini kabul
etmeye, hatta haklilastirmaya coktan hazirdi Dolayisiyla yoksullara
yardimin idaresi konusunda dinsel otoritenin laik otoriteyle birlestiril-
mesinin kékeni Reformasyon déneminin arifesine dek gétuirtilebilir. XV.
yuzyilin sonuyla XVI. ylizyilin basina gelindiginde pek ¢ok kent meclisi,
hastaneleri ve hayir kurumlarin1 denetleyerek onlarin i¢ yénetimlerini
ve dis iliskilerini kontrol altina alma hakkinin elde edilmesinde az ¢cok
basar1 kazanmisti.

2. Sosyal yardim ¢alismalarinin daha fazla rasyonellesmesi, btirok-
ratiklesmesi ve profesyonellesmesi. thtiyac sahiplerinin sayisi1 daha da
arttig1 icin reformcular geleneksel hayirseverlik biciminin sosyal yardi-
min gercek islevini artik asla Uistlenemeyeceginde 1srarliydilar. Keyfi ve
temelden yoksun olarak verilen bagislar, reformcular acisindan sadece
yoksul birey ve ailesi icin degil toplum icin de zamanini doldurmus, za-
rar verici ve yikici olarak gérultiyordu. [htiyag¢ sahipleri i¢cin daha etkili
yardim bi¢imleri bulunmaliydi. Sosyal yardim idarecileri her bir yoksul-
luk 6rnegini sabirla ve tekrar tekrar sorusturmak gibi kili kirk yaran bir
caba icine girdiler. Bu bireysel ve sahsi denetim y6ntemi, Avrupa’nin
her yerindeki yoneticiler tarafindan ¢ok daha etkili bir sosyal yardim
saglamanin gugld temeli olarak gérultiyordu. Bu yeni sosyal politikanin
sonucu profesyonellesme ve buirokratiklesmeydi. idarenin daha iyi ytirt-
tilmesi i¢in, biiytk kentler bir¢cok sosyal yardim bélgesine ayrildi ve her
boélgenin yerel htikiimet tarafindan atanan bir sosyal yardim memuru
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tarafindan denetlenmesi saglandi. Ayni ve nakdi yardimlar biiytk 6l¢t-
de artirildi ve sistematik hale getirildi. Sosyal yardim goérevlileri ve hayir
kurumlarn her fakirin isim, meslek, dogum yeri ve yili, meslegi, hastalig:
veya sakatliginin yam sira ona bagiml olanlarin sayisinin bin bir zah-
metle kaydedildigi bliytik defterler tutmaya basladilar. Bu tur derli toplu
diizenli yontemlerin uygulanmasi sosyal yardimda yeni bir burokratik
ruhun dogusuna isaret etmekteydi. Blirokratiklesme ve rasyonellesme
egilimi Eski Rejimin sonuna kadar devam edecekti. Bu durum 6zellikle
Avrupa’nin kuzey ve orta bélgelerinde éne cikarken, Ispanya, Fransa ve
Italya’da devlet yoksullar icin oldukca karmasik ve merkezilesmis yapi-
lar gelistirme konusunda bir isteksizlige sahipti.

Bununla birlikte, yeniden dirilen Katolikligin sinirlar i¢inde bile,
geleneksel baglarin gerileyip modern sosyal iligkilerin gelisi, beraberinde
yeni bir nitelige sahip olan hayirseverlik iliskilerini de getirmekteydi.
Artik yardimlan tek tek bagiscilar yerine kamu kurumlan dagitiyordu.
Hastane mudurleri ve sosyal yardim yoneticileri, yoksullarla aralarina
gecmisteki gibi gecici prosedurler degil, acik bir yazili kurallar dizisi
koymaktaydilar. Ozellikle Katolik ve Protestan reformcularin bu tir
rasyonel yéntemlerin denetlenmeyen bagislarin yol actif1 savurganliga
kars: sahip oldugu ekonomik avantajlan etkili bir sekilde savunmasi
nedeniyle, bazi¢éztimler ¢ok akillica gériintiyordu. Bazilariysa (6rnegin,
mesrulastirilmis yoksullar1 rozet takmaya zorlamak gibi) aslinda ¢ok
naif¢ce diistiniilmiis, ama muhtemelen zarar verici tedbirlerdi. Ancak
sosyal yardim alanindaki bu genis kapsaml yenilikler aslinda herkes
tarafindan arzu edilir bir sey degildi. Bazilar1 hayirseverligi rasyonel-
lestirmenin sefkat duygularinin kérelmesi ihtimalini de beraberinde ge-
tirdigine dair endiselerini dile getiriyordu. Bir baska duistince okuluysa
insan dogasina iliskin daha pragmatik ve idealizmden uzak bir tavir
koyarak, zor kullanmak gerektigini savunuyordu. Bu duistintrlere gore,
yardimi devlet dagitmal ve tiim yurttaslari da buna katkida bulunmaya
zorlamaliydi. Bazi yazarlar vergilendirmenin hayir islerinin mantikl bir
alternatifi olmadigini iddia etse ve diger bazilar1 da katkilarin pek go-
nullt yapilmasa bile kesinlikle vergi olarak tanimlanamayacak planlar
onerse de (6rnegin, her hafta evden eve dolasarak bagis toplanmasi gibi),
bu durum o koéklesmis sorunu degistirmek icin hi¢cbir katki sunmuyor-
du: XVI ylzyilda Avrupa’nin her yanindaki kadinlar ve erkekler, cesitli
nedenlerden dolayi, artik zorunlu bagislara daha fazla riza géstermeye
hazir degillerdi.

3. Yoksullara yonelik Katolik ve Protestan yaklasimlar arasindaki
baglar egitim meselesinde sira disi1 bir agikliga sahiptir. Reformasyon
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ve Trento Konsili sonras:1 dénemde, hatta sonrasindaki Aydinlanma ¢a-
ginda bile sosyal yardimin yeniden yapilanmasi ve egitim reformu ¢a-
kismist1. Yoksullarin egitimi, erken modern dénem Avrupasinda sosyal
yardimin yeniden yapilanmasmin ayni anda her yerde gerceklesmesi
i¢in bir tir turnusol testi iglevi gértiyordu. Reformcular alt siniflarin
uygun bir egitimden gecirilmesinin yoksullukla savasta miikemmel bir
silah oldugunu diistintiyorlardi. Hatta egitim mevcut sosyal kétultkleri
aninda tedavi edemese bile, en azindan gelecek nesildeki yoksullugun
azaltilmasinin en iyi yolu olarak gértiltiyordu. Bu durumu baska higbir
XVI. ylizyil yazar bir Ingiliz yazardan daha iyi ifade etmemistir: “Yoksul
tabakadan insanlar sanat, bilim, cesitli meslek ve zanaatkarlik alan-
larindaki islere yerlestirilebilir, boylece de onlarin yasadign buyuk si-
kintilar ve eksiklikler bu araglar sayesinde hafifletilebilir.”? Bu hedefler
erken modern dénem huikiimetlerinin cogunun amaglariyla kolayca i¢
ice gegcmekteydi. Fakir ¢ocuklarin bir is ya da zanaat dalinda egitilmesi,
béylece endustrinin aliskanliklarini 6grenebilmeleri ve biiytidtklerinde
kendi gecimlerini saglamalar1 XVI. ytizyildaki sosyal politikanin ayirt
edici bir &zelligidir. Londra, Norwich, Ipswich, York gibi gesitli Ingiliz
kentlerinde kimsesiz ¢ocuklar: sokaklardan kurtarmak ve mimkun ol-
dugunca fazla sayida yoksul ¢ocuga o zamanlar arzu edilebilir ttirden
bir egitim ve teknik 6gretim verilmesi yéniinde az ¢ok basarili girisim-
ler yapilmisti. Cocuklara yoénelik bu ugraslar ve onlara en az mesleki
egitim kadar diizglin bir ahlaki model sunma ihtiyaci, XVI. ylizyilda
Kastilya’daki yoksul yasalarinda da géze carpmaktadir. Bu yasalarda
bes ve daha bltiytk yastaki ¢ocuklarin ebeveynleri tarafindan dilencilige
gonderilmesi yasaklanmis, bu ¢ocuklarin bir meslek 6grenmeleri i¢in
usta zanaatkarlarin yanina yerlestirilmesi zorunlu kilinmisti. “Fakir-
leri yeniden egitmek” (Christopher Hill) dalgas1 erken modern dénem
boyunca dinmeyecek, hatta Aydinlanma sirasinda daha da hiz kaza-
nacakti. XVIII. ytzyilda Katolik Grenoble ilinde bir Bureau des Ecoles
Charitables [Hayirsever Okullar1 Buirosu] bile kurulmustu. Mudurler
kendi okullarinin “yoksullar1 kendilerini zayifiga ve glgstizltige alisti-
ran o tehlikeli aylaklik ve tembellikten kurtaracagini” iddia ediyorlardi.?
XVIIIL ytzyilin sonlarinda, hala Protestanlarin ¢cogunlukta oldugu bir se-
hir olan Hamburg’da, Friedrich Eberhard von Rochow’un Reckahn’daki

! Robert Hitchcock, A Politique Platt for the Honour of the Prince ... (Londra,
1580), s. 20v.

2 Aktaran Kathryn Norberg, Rich and Poor in Grenoble, 1600-1814 (Berkeley,
Los Angeles ve Londra, 1985), s. 160.
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kendi arazisinde, Heinrich Sextroh’un Brauschweig ve Wagemann kar-
deslerin Géttingen’de kurduklar endtstri meslek okullari, fakir cocuk-
lar1 topluma yararh bireyler olarak egitmek icin yeni yontemler arayan
sosyal yardim yoneticilerine model olusturmuslardir. Gintimuizdeyse
tarihgiler bu tlr egitim reformu projelerine daha elestirel bir yaklasim
sergilemekteler. Hatta bazilar1 sosyal yardim reformcularinin egitim ala-
nindaki neredeyse buitiin ¢abalarinin tarihinin séyle 6zetlenebilecegi so-
nucuna varmistl: muitevazi baslangiglar, bliytik umutlar, ama ciliz hatta
hayal kiric1 sonuglar.

Erken modern dénem Avrupasinda yoksulluk ve sosyal yardim
Uzerine yapilan son arastirmalar bu ylizden de iyi bir dizenin kuru-
lup fiziksel ihtiyaglarin ve acilarin azaltilmasi bakimindan Reformasyon
doéneminin énemine dair o kéklii miti yerle bir etmistir. Yine de iki bu-
yuk soru hala cevap beklemektedir. Tarihgiler sosyal yardim alaninda
Katolikler ve Protestanlar arasindaki celiskilerin neredeyse gériinmez
olacak kadar belirsiz oldugunu gostermis olsalar bile, farkl tilkelerde
yoksullukla muicadele acisindan birtakim baska ilgin¢ ayrimlar var miy-
d1? Eger varsa, cesitli reformlardan gecirilmis sosyal yardim sisteminin,
ortacagdaki bagis bicimleriyle hala ¢ok yakin olan sistemlerle karsilas-
tirildiginda ne kadar etkili oldugu konusunda ne sOylenebilir? Bunlar
buiytk sorular ve 6yle gértintiyor ki tarihgiler tarafindan asla tam olarak
cevaplanmayacaklar.

Bazi sosyal tarihgiler Katolik ve Protestan topluluklarin neden he-
men hemen aym ilkeleri izledigine dair ikna edici agiklamalar sunmay:
en azindan denemislerdir. Ingiliz tarih¢i Brian Pullan’a gére “hastalik,
su¢ ve krizin ayn1 anda her yerde mevcut olmasi1” bolgesel yénetimle-
rin ve kent hiiklimetlerinin var olan acil bir toplumsal soruna benzer
yontemlerle tepki vermesine yol acmistir. Baska tarihciler de ayni izden
giderek, reform planlarinin benzer yoénlere gitmesinden sorumlu olabi-
lecek cesitli kosullarin varligina isaret etmislerdir: 6ncelikle, kurumla-
rin (hastaneler gibi) basarisizlifa ugramasi ve bu durumun benzer idari
sorunlara yol agmasi; ikinci olarak, sokaklardaki dilencilerin sayisinin
artmasiy; son olarak da farkl ekonomik krizler ve toplumsal sorunlarin
toplam etkisi.

Bu arada yoksullugun toplumsal ve ekonomik arka planinayodnelmis
calismalarin sayisi da az degildir. Bu ¢alismalar bizi dogrudan dogruya
erken modern dénem Avrupasinda yasanan karsilastirmali siyasal ve
sosyal gelismenin bazi 6nemli alanlarina géttiirmektedir. Bizim amacimiz
ne inceledigimiz dénem boyunca Avrupa’daki sekiirlerlesmis ya da daha
modern sosyal yardim sistemlerinin cografi bliytimesinin izini stirmek,
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ne de bu gelismeyi kat1 bir kronolojik diizene oturtmaktir. Yine benzer
sekilde, Protestan veya Katolik topluluklardaki sosyal yardim kurumla-
rinin niceliksel élciimuyle de ilgilenmiyoruz. Bizim hedefimiz birbirine
fazlasiyla rakip olan iki sosyal yardim sisteminin nasil ortaya ¢iktigini
ve ortacaga ait hayirseverligi yerinden eden sosyal yardim reformunda
hem sivil hem de dini yetkililerin yer almasinin nasil miimktiin olabildi-
gini gostermektir. XVI. ytzyilda sosyal yardimin yeniden yapilanmasi
hakkinda yapilan tartismalarda, asil ¢ekisme noktasi bagislarin devlete
ya da kiliseye ait olup olmamasi degildi; bunlarin kamusal m1 6zel mi,
merkezilesmis mi yoksa ademimerkeziyet¢i mi olacagi hakkindaydai.

MERKEZILESMIi$ SOSYAL YARDIM

XVI. ytzyiin ilk yarisinda pek ¢ok Avrupa kentinin sosyal politikalarin-
da yeni bir ¢cag basliyordu. Neredeyse her yerde yoneticiler kendi sehir-
lerinde merkezi olarak idare edilen bir yardim sistemi olusturma pesin-
deydiler. Baz: italyan, Alman ve Ispanyol sehirleri disinda, mevcut bagis
fonlan bir tur “ortak sandik”ta (gemeine Kasten, gemene beurs, aumoéne
générale) merkezilestirildi. Bugtin tarihciler, XVI. ytzyildaki sosyal yar-
dim yapilanmasinin, gelirlerin ortak bir fon havuzunda toplanmasi ve
yardim kurumlarinin merkezilesmesi gibi ayirici 6zelliklerinin gelisimin-
de, Protestan veya Katoliklik hi¢bir dinsel etkinin bulunmadigini ya da
cok az bulundugunu distinmektedir.

Sosyal yardimi sekiiler yetkililerin kontrolti altinda ilk merkezilesti-
ren sehir Nirnberg (1522) oldu. Bunu bir yil sonra Strazburg, Augsburg
ve birka¢ kliciik Alman kenti takip etti. Sonrasinda da diger Avrupa
sehirleri geldiler. Ypres, Nimes ve ¢cogunlugu Katolik olan birkac¢ sehir
disinda, sosyal yardimin 1520’ler ve 1530’lar boyunca yeniden yapilan-
mas! kent meclislerinin Reformasyon hareketini destekleme kararlari-
nin bir sonucuydu. Blittin Protestan sosyal yardim sistemleri belli ortak
noktalara sahipti: hepsi bir “ortak sandik” fikrini temel aliyordu. Bu
sandik eski Katolik hastaneler ve hayir kurumlarindan devralinan fon-
lar, manastirlara ait milkler, hediyeler ve bagislarin yam sira halihazir-
da Kilisede toplanan paralarla finanse ediliyordu. Ustelik kamusal, 6zel
ve dinsel bagislarin merkezilestirilmesi fikri, gordigtimtiz gibi, Protestan
sehirlerle sinirh kalmayacakti. Ornegin, 1506 gibi erken bir tarihte, Lille
sehrinde faaliyet gosteren bir¢cok hayir kurumunun gelirlerini yurttas-
lan temsil eden bir mutevelli heyetinin merkezi kontrolline veren bir
bourse commune kurulmustu. Protestanliktan yillarca énce gerceklesti-
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rilen kentsel sosyal yardim reformunun, pek ¢ok Avrupa kentinde XVI.
ylzyilda olusturulan merkezilesmis bir sosyal yardim sistemine giden
yolu ac¢tigina stiiphe yoktur.

Ortacagin sonlarindan baslayip Kutsal Roma Germen Imparatorlu-
gunun 1806’daki ¢ozliltisline kadar stiren dénem boyunca Almanya’da
sosyal yardim, bir kamu isleri meselesiydi. Daha 1497 gibi ¢cok erken
bir tarihte bile, Lindau’da toplanan Imparatorluk Dieti [meclisi] her
toplulugun kendi fakirlerinin bakimi i¢in gereken tedbirleri almasi ge-
rektigini ilan etmisti. Bu ilke daha sonra 1530’daki Imparatorluk Polis
Talimatnamesi’nde de yer aldi ve inceledigimiz dénem boyunca yurur-
likte kalacakti. Tarihgiler Alman kentlerinde sosyal yardim reformunun
iki nedeni oldugunu ileri sirmuslerdir. Biri Reformasyon’a yol a¢an din-
sel hareketle dogrudan iligkiliyken, digeriyse daha sosyoekonomik ve
htimanist diistincelerden etkilenmisti.

Evanjelik ilkelerden etkilenen en eski sosyal yardim dtizeni, 1520
sonlar1 veya 1521 baslarinda Luther’in igbirligi ve yardimiyla Wittenberg
kent meclisinden gecirilen, Beutelordnung adli yasadir. Bu yasa su mad-
deleri iceriyordu: Duizenli olarak toplanan paralarin bir araya getirilme-
si i¢in olusturulan ve UG¢ ayn anahtarla kilitlenmis bir sandik mahalle
kilisesinde gérunur bir yere yerlestirilecekti. Kentin her mahallesinden
secilen doért vekilhar¢ olacakti. Bunlar “kent ve yoksullar hakkinda,
yani onlarin miulkleri, karakterleri, konumlari, kékenleri ve diirtstlik-
leri hakkinda bilgi sahibi olan ve sartlar1 degerlendirip kararlar vererek
calismak isteyenleri tembellerden ayirma yetisine sahip, namuslu, ba-
sarili ve glivenilir yurttaslar” arasindan segilecekti.®> Luther, Wartburg
Kalesi’'nde gtivenligi ac¢isindan tutuklu bulunurken, 6grencisi Andreas
Bodenstein von Karlstadt Wittenberg'deki reform hareketinin lideri
oldu. Her iki ilahiyat¢iyla yogun muizakerelerin ardindan, kent meclisi
24 Ocak 1522’de Ain lobliche Ordnung der Fiirstlichen Stadt Wittenberg'i
cikardi. Yeni Kilise Dlizeni sadece sosyal yardimdan bahsetmekle sinirh
kalmayip, ayni zamanda yurttaslarin izlemesi gereken ibadet bi¢cimlerini
ve kanuna kars: gelenlere uygulanacak dinsel cezalar1 da 6zel olarak
tamimlamisti. Bu talimatnamenin 6nde gelen yeniligi ortak sandikti. Bu
sandiga baglanan gelirler sektlerlestirilen manastir mulklerinden, has-
tane vakiflarindan, dagitilan dinsel loncalardan, bagislanan her tir mi-
rastan ve génullt hediyelerden alinacakti. Bu gelirler yoksullara yardim

~ “Ordnung des gemeinen Beutels”in Donald Durnbaugh tarafindan yapilmis
Ingilizce cevirisi, Every Need Supplied: Mutual Aid and Christian Community
in the Free Churches, 1525-1675 (Philadelphia, 1974), s. 215-18.
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icin kullanilacakti, ama paramn énemli bir kismi1 da Luterci papazlarin
ve onlarin yardimcilarimin masraflarini karsilamaya, okullann ve kilise
binalarinin bakimina ve gelecekteki muhtemel kitlik dénemlerinde kul-
lanilmak tizere ayrilacakti. Wittenberg’deki “ortak sandik”in muhasebe
defterlerine daha yakindan bakildiginda, yeni kurumun ilk yirmi y1lda
gercekten iyi isledigi gorulecektir. i1k yillarda ulastigi hatinn sayilir mik-
tardaki gelirin yaklasik yars: sosyal yardima ayrilmisti

Kucuk bir Saksonya kenti olan Leisnig, 1523 yilinda, Luther’in de
goérustini alarak, bir y1l 6nce Wittenberg’de hazirlanmis plana goére yok-
sullara iliskin maddeleri ¢ok daha ayrintili belirtilmis bir Ortak Sandik
Talimatnamesi hazirladi. Ayni zamanda Protestan bir sosyal yardim ta-
limatnamesinde ilk defa bir yoksul vergisinden s6z edilmesi gibi yeni bir
ozellige de sahipti: “Bélgede yasayan her soylu, kentli ve kéyli, yetenek-
lerine ve imkanlarina gore, kendisi, karis1 ve cocuklan i¢in her yil sandiga
belirli bir miktarda paray: vergi olarak génderecektir.”* Leisnig deneyimi
bariz bicimde pek de basarili olmadi. Arkadasi Spalatin’e (1484-1545)
gonderdigi 24 Kasim 1524 tarihli bir mektupta Luther, Leisnig’deki sos-
yal yardim reformunun, tirtintn ilk érnegi olarak bir model bi¢ciminde
gorulmesi gerekse de, beklentilerini karsilamadigindan bahsetmektedir.
Ama yine de, Luther’in énerilerinin o zamanlar ¢ok etkili olduguna stp-
he yoktur. Bunun kaniti da Luther’in tavsiyelerinin temellerini iceren
ve birbirleriyle sadece yerel sartlarla uyumlu hale getirilmesi noktasin-
da ayrisan yirmi besten fazla yoksul talimatnamesinin 1522 ila 1530
arasinda cgesitli Alman kentlerinin yerel yénetmelikleri haline getirilme-
sidir. Bununla birlikte Almanya’daki Protestan sosyal yardim tarihin-
deki Luther’in dogrudan etkisi 1526'dan sonra 6nemini yitirecekti. O
tarihlerde bu alanin 6ne ¢ikan ismi Bugenhagen (1485-1558) olacak-
t1. Bugenhagen, Wittemberg'deki “ortak sandig1” 1526 yilinda yeniden
diizenledi. Hemen ardindan Almanya’nin kuzeyindeki diger kentler de
(1528’de Braunschweig, 1529'da Hamburg, 1531’de Lubeck) onun tav-
siyelerini alip uygulamada getirdigi yenilikleri kendi Kilise Dlizenlerine
dahil ettiler. Bugenhagen, Luther’in yoksullara sosyal yardimdaki temel
ilkesini, yani ortak sandik kavramini korumustu. Yaptig1 degisikliklerin
cogu idareyle ilgiliydi, tesadiifiydi ve ¢cok da énemli degildi, tek bir istis-
nayla: Bugenhagen kilise binalarinin bakimi ve papazlar ile 6gretmen-
lerin maaslan i¢in kullanilan fonlan yoksullara ayrilan yardim fonlarin-

* “Fraternal Agreement on the Common Chest ... at Leisnig” (1523), Luther’s
Works icinde, ed. Jaroslav Pelikan ve Helmut Lehmann (Philadelphia ve St
Louis, 1955), c. XLV, s. 192.
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dan tamamen ayirmisti. Boylece énceden “ortak sandik”ta birlestirilen
kilise fonlarinin kalanindan ayri olarak, bagimsiz bir Armnenkasten’in
(yoksul sandig1) kurulmas: da bu Protestan Kilisesi talimatnamelerinde
yer aliyordu. 1530 yilindan sonra, Strazburg'daki Caspar Hedio (1533)
ve Bremen'deki Andreas Hyperius (156071arin baslari) gibi diger Protes-
tan reformcular da bazi Alman sehirlerinde sosyal yardimin yeniden
yapilanisini sekillendirdiler. Akillarinda Luther’in modeli olsa da, bu-
nun yaninda Ludovicus Vives’ten de oldukca etkilenmislerdi. Ornegin
Caspar Hedio, Vives'’in etkili risalesi De subventione pauperum’u (ilk
Latince basimi, Bruges 1526) Almanca’ya ceviren ilk kisiydi. Hyperius
ise Vives’in sosyal yardimin yeniden yapilanmasini savunurken disiun-
dugu Flaman sehrinde dogup buyltmusti. Bununla birlikte Vives’in
reform programinin arkasinda yer alan Hiristiyan hiimanizminin énem-
li katkisi, 15207erin basindayken bile bazi biytik Alman sehirlerinde
(Nurnberg, Augsburg gibi) kendini géstermeye baslamisti. Ekonomik ve
siyasi agidan gucli olan bu topluluklarda sosyal yardimin yeniden ya-
pilandiriimasina yénelik cagri, 6ncelikle degerlerden, tabiata bakistan
ve Hiristiyan himanizmine bagliliklari, eylemleri ve 6nerilerinde agiga
cikan sektler meslek sahiplerinin tasidig1 sosyoekonomik kaygilardan
dogmustu.

Reformasyon’un ne toplumsal ne de hiikiimet merkezli sosyal yar-
dim sisteminin yaraticisi oldugunu, ¢tinkii bunlarin ikisinin de zaten
Katolik ulkelerde muadillerinin var oldugunu goéstermistik. Ama XVIL
yuzyilda Luther’in sosyal yardim ilkelerine ve bunun sonugclarina ilis-
kin tartismalarin, sadece erken modern dénem Almanyasinda degil,
Avrupa’nin diger yerlerindeki merkezilesmis sosyal yardim sistemlerini
sekillendirdigine hi¢cbir kusku yoktur. Sonucta Reformasyon hareketi
sosyal yardimlar i¢cin sekuler sistemleri destekleyen yeni bir sosyal poli-
tikanin gelisimine kap1 agmistir.

Alman kentleri XVIII. ytizyilin sonunda yeni bir btiytk sosyal yar-
dim reformuna giristiginde bile, Reformasyon déneminin miras1 hala
gorultiyordu. Uzerinde cok iyi arastirmalar yapilmis érneklerden biri
Hamburg sehridir. 1550 yilindaki sosyal yardim talimatnameleri, di-
yakozlarin ve diyakoz yardimcilarimin gorevlerini tanimlayip mahalli
yardimin gercek yikunu onlarin sorumluluguna vererek, ayni ve nakdi
vardimlarin 1527-1528’de baslayan yeniden insas:1 slrecini tamamla-
mist1. Gotteskasten’den yapilan yardim, o toplulugun yabancisi olarak
algilananlar1 ya da dilenciler, gezginler ve hacilar gibi istenmeyen ki-
sileri disarida birakiyordu. Sosyal yardimi yeniden yapilandiran diger
topluluklarda oldugu gibi, yonetici elitler bolgedeki tiim saglam bedenli
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yoksullar: istihdam etmenin bir yolunun bulunacagini umut ediyorlar-
di. Ancak zamanla yoksullara is bulmanin zor oldugu géruldu ve XVI.
ylzyiin sonuna gelindiginde merkezilesmis sosyal yardimin temel 6zel-
liklerinden biri —¢calismaya uygun olup olmadigini anlamak i¢in her yok-
sulun evinde ayrintihi bir sorusturma yapilmasi- devre dis1 birakild Ik
zamanlar oldukca hirsh ve kapsamli olan bir programdan geriye ayakta
kalan sadece “sadakalarin ve zaman zaman yapilan ekmek, giyim, ya-
kit bagislarinin dagitimi” (Mary Lindemann) oldu. XVIII. ytizyilin basla-
rinda, Hamburg’daki sosyal yardimi bir kriz dalgas: vurdu. O zamana
dek Reformasyon déneminin mirasi olan kurumlarin kalintilar1 az ¢ok
tatminkar bir sekilde isliyordu. Gotteskasten ayni ve nakdi yardimlardan
sorumluyken, Zuchthaus da -aslinda dilencilerin ve suclularin kapatil-
dig1 bir yer olsa bile- yavas yavas yashlar ve disktnler i¢in bir siginak
haline gelmisti. Eski bir veba hastanesi olan Pesthof, ¢cok amach bir
kurum olarak hizmet vererek labirent seklindeki binalarinda malullere,
akil hastalarina ve yashlara aym anda barinma imkani saghyor; Wa-
isenhaus yetimlere barinak saglyor, dizinelerce “Yoksul Okullan”ysa
yoksul cocuklarin kafalarina disiplin, din ve 6gretim asiliyordu. 1712-
1714teki veba yillan eski sosyal yardim sistemini agir derecede sars-
mastl. Vebayla beraber gelen ekonomik durgunluk genis ¢aph bir yok-
sullasmaya yol acarken, yoksullara dair kaygilar1 da artirmisti. Fonlar
merkezilestirmeyi ve artik kilisede toplanarak degil aidatlar yoluyla elde
edilen paranin daha rasyonel bir sekilde béltustirilmesini amaglayan
1711’deki Gelistirilmis Sosyal Yardim Talimatnamesi, sosyal yardimi
boélge papazlarinin kontroliinden cikarip fonlar1 bélgeden daha ust bir
diizeyde merkezilestirme ve kayith yoksullar ile bedenleri ¢calismaya uy-
gun olan dilencilerin aym sekilde daha siki bir denetime tabi tutulmasi
temeline dayanan ttimlesik bir sosyal yardim sistemi kurulmasi yéntn-
deki ilk girisimdi. Vebanin yarattig: tehlikelerin hafiflemesinin hemen
ardindan sosyal yardim sistemi yeniden ademimerkeziyetci bir hale ge-
tirildi; bolge kiliseleri, hastaneler ve dartilacezeler bir kez daha yoksul-
lara yardimin en gliclii aracilari haline geldiler. Bununla birlikte, sosyal
yardim 1770’ler ve 1880’lerde baska bir buylk krize dogru giderken,
reformcular da ylzyilin basindaki reformlara yén vermis olan fikirleri
devralacaklarda.

“Vatansever Cemiyet” tarafindan girisilen sosyal yardim reformu, bir
yandan merkezilesme paradigmasini takip ederken, bir yandan da gé-
nullilik anlayisini savunuyordu. Ornegin cemiyet, sosyal yardim refor-
munun genel kurallar tizerine bir dizi makale yarismasini desteklemis,
béylece yerel ilginin daha 6tesine ulasmaya calismisti. Aynm dénemde
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Hamburg gazeteleri de diger Alman sehirlerinde gerceklestirilen sosyal
yardim reformlarina iliskin haberlerle doluydu. 1780’lerin ortalarina
gelindiginde, Alman ve Avusturya kentlerinin bir kismi (1774’te Berlin,
1776’da Luneburg, 1779’da Bremen, 1782-1783te Augsburg, 1784’te
Libeck ve Viyana, 1785te Hanover, 1786’da Mainz gibi) baylayen yok-
sullukla muicadele etmek amaciyla (devrimci olmasa bile) birtakim yeni
tedbirleri denemislerdi. Ayrica Hamburg’daki reformlar, XVIII. ytzyilda-
ki sosyal yardim reformlarinin bazi segkin énculeriyle yakin ve kisisel
temaslar kurularak gergeklestiriliyordu. Bunlarin arasinda Hanover’de
August Wilhelm Alemann (6limu 1784), Braunschweig’da Johann Anton
Leisewitz (1752-1806), Breslau’da Christian Garve (1742-98), Munih’te
Benjamin Thompson veya namidiger Graf Rumford (1753-1814),
Reckahn’da Friedrich Eberhard von Rochow (1734-1805) ve Halle’de He-
inrich Balthasar Wagnitz (1755-1838) gibi isimler yer aliyordu.

Hamburg'daki bu yogun tartisma ortaminin sonucu sosyal yardi-
min yeniden yapilanmasi meselesinin ti¢ 6nemli reform alanina odak-
lanmasiydz: is, saglik ve egitim. Bunun ¢ekirdegindeyse merkezilesme ve
gonulluluk ilkelerini birlestiren yari kamusal bir kurum olan Allgemeine
Armenanstalt (Genel Sosyal Yardim Kurumu) bulunuyordu. Butiin sehir
her biri iki yurttasin (Armnen-Vorsteher) yonetimine verilecek bes ayn
bélgeye béliinmuistli. Her bodlgeyse ek olarak 12 mahalleye béltinda ve
her mahalle U¢ sosyal yardim memurunun (Annenpfleger) gozetimi al-
tina verildi. Bolgeler eski bolgesel kiliselerin sinirlarini yok sayiyordu.
Kent meclisinin bes Giyesinin yani sira iki Oberalten, on mtdur, bes ma-
halle Gotteskastenverwalter ile Gi¢ yoksul evinin (yetimhane, 1slahevi ve
Pesthof) Uist duizey yoneticilerinden olusan bir konsey (Armenkollegium)
bu merkezilestirilmis ve kapsaml sosyal yardim sisteminin idari kalbi
olmustu.

Isvicre Konfederasyonu'nda sosyal yardim meselesiyle 1491°den
itibaren yerel htkumetler ilgileniyordu. Tipki Almanya’daki gibi her
topluluk kendi yoksullar: i¢in erzak saglamak zorundayd: ve yabanci
dilencileri yerlesim biriminin disina génderme hakkina sahipti. Zwingli
dénemindeki Zurih'te sosyal yardim meselesi en basindan itibaren bas-
kin bir Protestan karaktere sahipti. Zuirih’te 1520 tarihli Sadaka Yénet-
meligi hala geleneksel sosyal yardim yapilariyla aym cizgide olsa da,
kent meclisi tarafindan 15 Ocak 1525’te kabul edilen Yoksullara Yardim
Yasas:1 (Almosenordnung) yeni bir ¢igir acti;; ¢linkii yoksullara yoénelik
her turlt bakim hizmetini tek bir yerel idare altinda topluyordu. Dola-
yisiyla sosyal yardimlar artik tek bir merkezi kurum tarafindan idare
edilecekti. Yoksullarin bakimi da ayrica yerel diizeyde olmaliydi, ¢tinkti
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kent meclisi kendi sosyal yardim yapisina mahalleleri de dahil etmis ve
olusturulan yedi bélgenin her birine yerel sartlara ve ¢evreye asina olan
gozetmenler (bir rahip ve bir sivil) atamisti. Bu yerel yapilanma modeli,
1520’lerin baslarinda kendileri de merkezi bir sosyal yardim sistemi-
ne gecen bazi Alman sehirleri tarafindan kullanilmamistir. Bu yltzden
Zurih'te sosyal yardim “ayni anda hem merkezilesmis hem de yerelles-
mis, hem kurumsal hem de tanidik” bir sistemdi (L. P. Wandel). Diger
Isvicre kantonlarinda (6rnegin Oberwalden, Solothurn) benzer yerelci-
lik yaklasimi ttim kirsal ya da kentsel topluluklarin igine yoksullarin
bakimini yerlestirdi. Kiictik bir kdy olan Apples’de (Vaud kantonunda)
bir bourse des pauvres’in varligindan ilk kez 1638’de bahsedilmistir. Bu
kurumun o dénemki mal varlg 266 florin civarindaydi. XVIII. ylzyi-
lin ikinci yarnisindaysa bourse tarafindan dagitilan ayni ve nakdi sosyal
yardimlarin miktar: bu Isvicre toplulugunun tiim kamusal harcamala-
rinin %11%ine ulasmisti. Eski Rejimin sonuna gelindiginde, baz Isvicre
kantonlarinda sosyal yardimlarin sorumlulugu yerel hiiktimetten alimip
Armendirektion denilen bir bélgesel meclisin eline ge¢misti. Bu kurum
ayni1 zamanda Solothurn ve diger Isvicre kantonlarinda hala var olan
bireysel bagislar1 da kendi denetimine almak i¢in basarili girisimler ger-
ceklestirdi.

Cenevre, Protestanlarin ilk yillarinda bir Isvicre sehrinin sosyal re-
fah idaresinde nasil reform yaptiklarin1 gésteren 6énemli ve iyi calisiimis
bir 6rnektir. Her ttirden yoksul insana yardim saglayan cok amacl bir
kurum olan Cenevre Genel Hastanesi (Hopital-Général) o zamanlar he-
nlz Cenevre'ye gelmemis olan Kalven tarafindan kurulmamis olsa da,
Reformasyon hareketinin bir Grtintiydu. Lyon’la dlizenli bir ticari temas
halinde bulunan Cenevre’nin yonetici elitleri, bu Fransiz sehrinde 1531-
1534 yillarinda Auméne générale’in kurulmasindan ¢ok biytk bir ihti-
malle etkilenmislerdi. 1535 yilindan 6nce Cenevre’de asil olarak sehirdeki
yoksullukla mticadele ile ugrasan en az sekiz kurum bulunuyordu. Ge-
nel Hastane, bu farkh ve birbirleriyle rekabet halindeki eski kurumlarin
yerine rasyonel olarak yapilandirilmis tek bir yardim kurumu olarak agi-
lacakti. Bu merkezi kurumun yoénetimi tamamen kentli st siniflardan
secilen sivillere birakildi. Tam zamanli bir hospitallierin gozetimi altinda
belli sayida yardimci ve hizmetli calisiyordu. Bu yetkili de bir yoneticiler
kuruluna (procureurs) kars: sorumluydu. Bu kurul da tiim kurumu y6-
neten 25 Uyelik kiciik meclisin icinden seciliyordu. Kalven yazilarinda
—-Ozellikle de 1541’de Strazburg’dan doéntistinden kisa stire sonra Cenevre
sehri icin hazirladig: dinsel talimatnamelerde- yer yer hospitallier’lerden
ve Hastanenin procureurlerinden bahsetmektedir. Kalven bu procureurve
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hospitallier’leri diyakoz yaparak onlar1 Reform Kilisesi’nin alayh papazlari
haline getirdi. 1562°den sonra, Genel Hastane’nin doért procureuriinden
Ucl artik kilisenin idare heyetinde oturan yashlardan olusuyordu.
Cenevre'deki Genel Hastane oldukg¢a dayanikli bir kurum oldugunu
kanitlayacakti. Bundan sonraki ilk bliylik yeniden yapilanmaysa 1869
yilinda gerceklesti. Bu tarihte kurum Hospice-Général adli yeni bir kuru-
ma doénustlrilda ve yerel fakir ntifusa bakmaya devam etti.

Sosyal yardima dair Kalvenci ilkeler, Hollanda'ya ancak XVI. ytizyi-
lin sonuna dogru girecekti. 1568’de Wesel’de toplanan bir ruhani meclis
“sinanmis bir inan¢ ve namusluluga sahip” kadinlar1 da kabul ederek
Kalven'’in orijinal sartnamesini degistirdi.5 1586’daki Herborn Genel Ru-
hani Meclisi kadin ve erkek diyakozlardan olusan iki bagimsiz grup i¢in
belirli kosullar koymustu. Bunlardan birisi hayir kurumlarinin disinda
kalan kisiler i¢in bagis ve yardimlarin toplanip dagitilmasi isiyle ilgilene-
cek, digeri ise asil olarak hastalarin, yashlarin ve mahpuslarin bakimiyla
mesgul olacaktl. Ancak Kalvenciligin Alcak Ulkeler’de® kendisine mevzi
kazanmasinin 6ncesinde bile, Hollanda sehirleri sosyal yardim kurum-
larini sektlerlestirip merkezilestirmisti. Elbette ki kuskusuz hayirisleri-
nin idaresi laik kurumlara Cenevre’deki kadar teslim edilmemisti. Alcak
Ulkelerde asamali olarak “hayirseverligin belediyelestirilmesi” (Carl R.
Steinbicker) 1520’lerin ilk yarisinda baslamisti. 1525 yilinda Ypres’te ve
1526’da Bruges’de kurulan merkezilestirilmis sosyal yardim sistemleri,
bliytik oranda bu sehirlerde ylizyiin basindan beri yasanan toplumsal,
ekonomik ve siyasal gelismelerin sonucuydu. Ypres sosyal yardim plani
Eylil 1525°te yayimlanmastir. Bu plan meshur ve kendine glivenen bir
climleyle baslar: “Stiphesiz ki, yoksul insanlarin bakimini ve gecimini
saglamak, siyasi veya sivil, tim yoneticileri ilgilendiren bir husustur.”
Buna gore, yoksullar i¢cin dért sivil denetmen veya gozetmen atanacak-
t1. Bu kisiler her hafta, her bir mahallede gérevli dort veya daha fazla
kisiden olusan gruplarin gerceklestirdigi sosyal yardim ¢aligmalarinin
denetlenmesini ve yoksullara nasil yardim edilecegi meselesini tartig-
mak Uzere bir araya gelecekti. Bu mahalli yardim goérevlileriyse butin

5 Aktaran Aemilus Ludwig Richter (ed.), Die evangelischen Kirchenordnungen
des sechzehnten Jahrhunderts (Weimar,1846), cilt II., s. 315.

6 Gunumuzde Belgika, Hollanda, Liiksemburg topraklarini ve Kuzey Fransa ile
Bati Almanya’nin bir bélimtint kapsayan bélge; Ren, Scheldt, Meuse nehir-
lerinin al¢ak deltas: etrafindaki topraklar; rakiminin deniz seviyesine yakinh-
g1 yazinden farklh dillerde benzer sekilde adlandirilir —ed. notu.

" F. R. Salter, Some Early Tracts on Poor Relief (Londra, 1926), s. 40.
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fakirlerin evlerini ziyaret etmek, bagis toplamak ve her kilisede bulun-
durulacak olan yoksul sandigini idare etmekle yiktumli olacakn. Bu-
nunla birlikte ytyurltige konulan yeni planin en ¢arpici 6zelligi bir ~or-
tak sandik” (bourse commune) olusturulmasiydi. Bu sandik aracihigiyla.
sosyal yardimin daha verimli, adil ve tarafsiz bir sekilde dagitilmasi i¢in
yurttaslar tarafindan verilen sadakalarin ve bagislanan miraslarin bir
merkezde toplanmasi éngoriiliiyordu. 1525 planinin boyutlari mevcut
hayir kurumlariyla beraber hareket etmeye yetecek kadar genel 6lgtide
tutulmustu. Ornegin Ypres’teki ti¢ hastane, bourse commune kurulduk-
tan sonra da islevlerini siirdirmeye devam derken; yukarida bahsedi-
len yoksul denetmenleri de, halihazirda varligini stirdliren ve ortagagin
sonlarindan itibaren HIl Geesttafels (Kutsal Ruhun Sofralari) olarak
bilinen yerel kilise cemaatlerine ait sosyal yardim organizasyonlarinin
idarecileriyle purtizstiz bir isbirligi icinde calistilar. Sadece sehrin Di-
lenci Tarikatlar: bu yeni tedbirlere kars: ¢ikmisti. Bunlar 1530 yilinda
sehir meclisine sikintilarini anlattiklar: resmi dilekcelerinde, dilenciligin
yasaklanmasi ve yabanci dilencilerin sehri terk etmeye zorlanmasinin
ilahi yasaya aykin oldugunu, laik gérevlilerin bagis gelirlerini idare edip
dagitma hakki olmadigini savunuyorlardi. Bunun yani sira, asil gelir
kaynaklarindan, yani dilencilikten mahrum birakildiklar: i¢in Ortak
Fon’dan yararlanmalan gerektigine de isaret ediyorlardi. Bu mesele
Sorbonne’daki ilahiyat faktiltesine havale edildi ve onlar da Ocak 1531°de
Ypres’teki yoksullara yardim reformunun, belirli kosullarin gozetilmesi
sartiyla, Incil, Havarilerin &égretileri ve Kilise yasalariyla uyumlu oldu-
guna karar verdiler. Ornegin zenginler Ortak Fon’a katkida bulunduk-
larinda sadaka verme yukumluliiklerini blittintiyle yerine getirdiklerini
hissetmemeliydiler; ayrica eger Ortak Fon’daki para biitiin yoksullarin
ihtiyaclarim karsilamak icin yeterli gelmezse, bu fondan yardim alma-
yanlara dilencilik yapma izninin verilmesi gerekirdi. Sorbonne karari
sadece Alcak Ulkeler'de degil, Avrupa’nin diger yerlerinde de, 6zellikle
de Ispanya ve Fransa’da karisik tepkilerle karsilandi Lorraine kardinali
ve papalik elgisi Ypres’teki Ortak Fon’a katkida bulunanlara hosgértiyle
yaklasirken, Bruges’li bir Fransisken olan Jean Royart, reformu pro-
testo eden bir risale yayimladi ve Bruges’deki Fransiskenlerin lideri de
yeni kuruma karsi ¢ikan vaazlar verdi. Mahkemeye ¢ikarilip yargilanma
tehdidiyle karsilasan Royart, elestirilerini kamuoyu éntinde geri alirken;
meslektas: ve lideriyse Flanders Konseyi tarafindan 1531’de resmi ola-
rak kinandi. Kutsal Roma Germen Imparatoru V. Karl bile Ghent'te,
Alcak Ulkeler’deki belediyelere ait sosyal yardim reformlarini tesvik eden
bir ferman yayimladiginda, Sorbonne’un olumluyéndeki kararindan ke-
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sinlikle etkilenmisti. Ferman baska seylerin yaninda buitiin bagis gelir-
lerinin bir Ortak Fon olusturulmasi i¢in (se fasse une bourse commune?)
birlestirilmesini 6neriyordu. Dilenmek ise Ortak Fon’dan yararlanama-
yan dilenciler, mahktmlar, ctizzamlilar ve hak eden diger fakirler disin-
da yasaklanmist1

Juan Luis Vives'in Unlu risalesi De subventione pauperum (1526)
Bruges valilerine ithaf edilmisti; ama Bruges’de gerceklesen sosyal yar-
dim reformlarini ona mal etmek mimkuin degildir, ¢iinkti kitab1 ancak
bu Flaman sehri yeni bir sosyal politika uygulamaya giristikten sonra
yayimlanmisti. Bruges sehrinde gerceklestirilen yoksullara yardim re-
formunun daha 6nce Mons, Ypres, Strazburg ve NlUrnberg'de yurtttlen
reformlardan etkilenmis olmasi1 ¢ok daha muhtemeldir. Bununla bir-
likte, Tournai piskoposunun Fransisken vekili tarafindan sapkin ilan
edilerek adi kottiye ciksa da, Vives’in distinceleri zaman iginde sadece
Alcak Ulkeler’de degil, Avrupa’nin diger sehirlerinde de sosyal yardimin
yeniden yapilandirilmasi girisimlerini etkileyecekti. Vives, yoksullara
yardim planinin aslinda esnek olmasi gerektigini belirtmisti; ¢ctinkd is-
tisnalar ve uyarlamalarin yasanabilecegi konusunda israrciydi; ona gore
“tarif ettigimiz her seyi her zaman ve her yerde gerceklestirmek uygun
olmayabilir’di.® Sonugta, 6érnegin 1560’larin basinda Bruges senatosu
sehrin tim hayir kurumlarini devralarak daha énceki reformlarinm yeni-
leyip gelistirmek zorunda kaldi. Bu radikal adim sehrin valisi Gyl Wyts
tarafindan De continendis et alendis domi pauperibus (1562) adli kitapta
savunuldu. Iki y1l sonra Bruges’e vaiz olarak atanan, ama ayni zamanda
II. Philip’e muhbir olarak da hizmet eden Augustinuscu bir Ispanyol
olan Lorenzo de Villavicentio, Wyts ve Vives’le birlikte hayir kurumlarinm
devralma veya dilenciligi yasaklama girisimlerinde bulunan ttim sekutler
yetkilileri elestirdigi etkili incelemesi De oeconomia sacra circa pauperum
curam1 (1564) yayimladi. Yoksullara yardim isinin tekrar Kiliseye ve-
rilmesini isterken “modern hastane ve onun Ispanya’dan gelen bakim
diizeni modeline” gururla isaret etti.!°

Villavicentio'nun atesli saldiris1 ytiztinden olmasa bile, cesitli dinsel
ve politik rahatsizliklarin sonucunda Hollanda’daki Katolik sosyal yar-

8 Fransizca metin Carl R Steinbicker, Poor Relief in the Sixteenth Century
(Washington, 1937) ekleri icindedir, s. 246.

9 Vives, De subventione pauperum, Ingilizceye ¢eviren Margaret M. Sherwood
(New York, 1917), s. 34.

- Lorenzo de Villavicentio, De economia sacra circa pauperum curam (Antwerp,
1564). s. 168.
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dim reformu XVI. ytizyilin sonlarina dogru son buluyordu. En sonunda
baris yeniden kuruldugunda, Trento Konsili’nin reform tedbirleri Katolik
Hollanda’nin rehber ilkeleri haline gelirken, sosyal yardimin sektlerles-
mesi Protestan olan kuzeydeki bélgelerde Kalvenci etkilerle saglanacak-
t1. Buyuk reformlar XVIII. ylzyilin sonunda gergeklesti. 1796 yilindaki
Fransiz yoksul yasasi Gliney Hollanda’da kamusal yardimlar: yeniden
duizenleyerek, her commune’de belediye yetkililerinin denetimi altinda
olan iki sektler kurum yaratti: bltittin yardim vakiflarinin ve hastanelerin
idaresi Sivil Bakimevleri Komisyonu’na, ayni ve nakdi yardimlari kontrol
etme goreviyse Hayirseverlik Blirosu’na verildi. Kalvenci kentlerde Dev-
let Kilisesi'nin iyelerine yapilan ayni ve nakdi yardimlar ise diyakozlara
emanet edildi. Bttlin génulli bagislarini, kiliseye baglhh miulklerin ki-
ralarinm ve diger gelirleri toplamak, ardindan da bu fonlar kullanarak
yoksullarla ilgilenmek onlarin géreviydi. Kurulan bu sosyal yardim sis-
teminin verimli isleyisinden, érnegin Bagley adli bir Ingiliz biiytik bir
begeniyle bahsediyordu. Bagley, 1684 yilinda Leiden’i ziyaret etmis ve
sonrasinda “Hollandalilarin yoksullar: ge¢indirmek i¢in para toplama ve
ayrica bunun nasil dagitilacagi konusunda uyguladig: gesitli yontemlere
dair” ayrintili bir rapor yazmisti.!! XVIII. ytizyi1lda, Hollanda’nin en buiytk
sehri ve en 6nemli ticaret merkezi olan Amsterdam’da, dini bir cemaate
Uye olmayan ya da o veya bu nedenle mahalli sosyal yardim program-
larina dahil edilmeyen bir kisi, eger en az yedi yildir kentte yasiyorsa ve
diger gerekli kosullan da sagliyorsa yardim igin iki huiszittenhuizen’den
(belediyenin yoksullara yardim merkezleri) birine basvurabiliyordu. Bu
kamu kurumlan kent tarafindan dogrudan stibvanse ediliyordu, ama
kurum yoéneticileri, yillik hesaplarin teslimi disinda, tamamen bagimsiz
hareket ediyorlardi.

Avrupa’nin kuzeyinde ve batisinda sosyal yardim reformlarinin hiz-
la ve neredeyse tartismasiz bir sekilde kabul edilmesinin tersine, XVI.
ylzyl Ispanyasinda hiikiimetin sosyal yardim programlarin1 yeniden
yapilandirma girisimleri gliclii bir muhalefetle karsilasmisti. Bu dire-
nise ragmen bazi kentler XVI. ylzyil boyunca en azindan yerel hasta-
neleri merkezilestirmeyi, ayni ve nakdi yardimlar1 rasyonellestirmeyi
basarabildiler. Kutsal Roma Germen imparatorlugu ve Algak Ulkeler'de
reformun savunuculugunu yapan (ve ayni zamanda Ispanya Krali olan)
Imparator V. Karl, sosyal yardim reformu ¢agrilarina 25 Agustos 1540’ta
cevap verdi. Ispanyol kralliginin dért bir yaninda yerel sosyal yardima
yonelik yeni bir yaklasim talebinde bulunan talimatlar yayimladi. Bu-

11 Yayimlanmamug elyazmasy, British library, Landsdowne MS 841, fol. 27r-28v.
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nunla birlikte, halihazirda ruhsatlh dilencilige alternatifler bulmus olan
Zamora ve diger Ispanyol kentleri kadar ileri gitmeyecekti. Bu talimat-
lar dizisindeki tek ilerici unsur kralin sivil ve dini yetkililerden hayir
kurumlarinin gelirleriyle ilgili bilgileri yerel htikiimetle paylasmalarini
istemesiydi. Merkezilestirilmis kurumlarda bu kaynaklar daha verimli
bir sekilde kullanildiginda, yoksullarin dilenmeye gerek duymayabilece-
gine isaret etmisti. 1540 yilindaki kraliyet fermani, her kenti dikkatini
sosyal yardima c¢evirmeye zorlamis olsa bile, ancak birka¢ Kastilya sehri
kralin emirlerini yerine getirmek icin ¢aba gosterdi. 1540’larin basinda-
ki Zamora talimatnameleri Ypres (1525) ve Bruges’de (1526) yurutilen
Katolik reformlara olduk¢a benziyordu. Bunlarin Zamora’da basarili
bir sekilde uygulanmasinin ardindan, bu talimatnameler Salamanca
(1544) ve Valladolid (1543) sehirlerinde de kabul edilecekti. Ancak Kasim
1544’te, babas1 V. Karl'in naibi olan Prens Philip, Salamancal: iki 6nemli
Ispanyol ilahiyatcisidan, Domingo de Soto ve Juan de Medina’dan, Is-
panyol kentlerinde stirmekte olan sosyal yardim reformlarina dair goé-
rislerini sunmalarini istedi. Bu iki adam arasinda temel meselelerde
var olup dilencilik ve yoksullara yonelik yeni kisitlamalarda ortaya ¢ikan
atesli catisma, sadece basit bir laf kavgasindan ibaret kalmayacak, tam
tersine Katolik diinyasinda ciddi sonuglara yol acacakti. En nihayetin-
de dilencilige kars1 konulmus yeni yasaklara hem dini hem de pratik
zeminde kars: ¢ikan de Soto’nun taraftarlan tistiin geldi. XVII. ytizyilda
yasamis bir yazar olan Diego de Colmenares’e gore, de Soto’nun kitabin-
daki savlar o kadar ikna ediciydi ki, bu konudaki her tirlii tartismaya
son vermisti.

Dolayisiyla, Zamora &érnegini izleyen birkag Ispanyol belediyesinin
tartismali yoksul yasas: talimatnamelerini uygulamasinin yalnizca bir-
kag yil stirip ardindan da durmus olmasi pek sasirtici degildir. Bunun-
la birlikte Medina’nin fikirleri 1580’lerde, hastaneleri merkezilestirmeye
yonelik cesitli girisimlerde yeniden su ylzline ¢ikacakti. Zamora’da kent
meclisi yogun bir tartismadan sonra nihayet saglik tesislerini birlestir-
meme karari aldi; ama 6rnegin Sevilla’da 112 kti¢tik hastanenin 76°s1 iki
buylk hayir kurumunda (Espiritu Santo ve Amor de Dios) birlestirildi.
Bu tedbirler kuskusuz o kadar basarili olmadi. Birkag yil sonra, 1592°de,
Madrid Meclisi'nde hastanelerin azaltilmasinin kullanigh olmadigindan
yakiniliyordu ve ti¢ ziimrenin temsilcileri, birlestirilmis hastanelerin ye-
niden eski hallerine cevrilmesi i¢in dilekce vermislerdi. Ispanyol hiika-
meti XVIII. ytzyilda sosyal yardim reformlarina dair yeniden birtakim
girisimlerde bulundu, ama bir kez daha muhalefetle karsilastilar. Dini
tepkilerle hareket eden ve ademimerkeziyetci bir yoksullara yardim sis-



Sosyal Yardimin Yeniden Yapilanmast * 139

teminin Ispanya’da XIX. ylizyila kadar ayakta kalisinin siyasal oldugu
kadar toplumsal ve ekonomik sebepleri de vardi. Bu konudaki en énemli
etkenlerden biri Ispanyol devletinin XVII. ylizyilda ve XVIII. ytizyilin bas-
larinda yasadig1 kroniklesmis mali zorluklardi. Bu zorluklar dartlace-
zelerin ve belediyenin yardim kurumlarinin reformlardan gegirilerek do-
nustirulecegi —ve diger bazi erken modern dénem Katolik devletlerinde
(6rnegin italya ve Fransa) var olan— pahali bir sistemin benimsenmesini
engellemisti.

Italyan sehir devletlerinde, sekiiler yéneticilerin kardeslik cemi-
yetleri ve hastaneleri denetlemeye yonelik ilgisi, ortagagin sonlarindan
itibaren anayasal diizenlemelerin, hatta hayir islerinin giderek az c¢ok
standartlagtirilmas: anlamina geliyordu. Ornegin Venedik’te kardeslik
cemiyetleri, 1529’da Senato tarafindan yasalastirilan mahalle tabanlh
sosyal yardim sistemine kaydedilmisti. Bununla birlikte Roma’da, kar-
deslik cemiyetleri mahallelerden buttnuyle bagimsiz kalacakti, ¢linkt
daha genis bélgesel sinirlara, daha gliglii ve etkili taraftarlara sahipler-
di. italya’da hastanelerin merkezilestirilmesine yénelik kampanya XVI.
yuzyildan ¢ok 6nce baslamisti. Fransisken Gozlemcilerin etkisi altin-
da reformcular, yoksullara yonelik yardimlan iyilestirmek icin sehirde
merkezilesmis ve bliylik hastaneler kurulmasi gerektigini savunuyordu.
Ayrica, bu kurumlarin sehirde mevcut olan hayir kurumlarinin hepsini
ya da cogunu kendi biinyelerine katmalar1 da 6neriliyordu. Ancak pek
cok Italyan sehrinde, ktictik kurumlarin birbirlerine eklemlenmesi veya
katilm stireci yanim kalacakti. Ornegin Venedik senatosunda reform-
cular Floransa veya Sienna’daki gibi bliyltk bir hastanenin kurulmasi
gerektigine dair pek ¢ok konusma yaptilar, ama ancak Turklere kars:
verilen basarili savaslarin stikran ifadesi olarak gorece kligtik bir tane
acmay1 basarabildiler. XVI. ylizyilin baslarinda Milano’daysa iktidardaki
grup daha basarili oldu. Francesco Sforza (1401-66) tarafindan kurulan
yeni genel hastane, hikkiimdarin prestijine ve siyasi ihtiraslarina uygun
sekilde tasarlanmisti. XVI. ylzyiin sonlarinda Torino sehrinde genis
kapsaml ve daha rasyonel bir kentsel sosyal yardim sisteminin gelisi-
mi, kentsel otoriteyle diikalik yénetimi arasindaki iktidar muticadelele-
rine bagiml olarak gerceklesmis gibi gértintiyor. Bununla birlikte XVI.
ila XVII. yluizyillarda bir ¢ok Italyan sehir devletinde éne cikan sosyal
yardim sistemleri, cesitli nedenler ytiztinden asla tam anlamiyla mer-
kezilestirilmeyecekti. O dénemde var olan sistem, karisik veya sivil bir
idareye bagh olarak —o6zellikle de gecim krizleri sirasinda giderek daha
siki bir hiiklimet gézetimi ve kontrold altinda ¢alisan— génulli veya dini
idareler tarafindan yonetilen hayir kurumlarina dayanan bir sistem ola-
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rak betimlenebilir.

Fransa’daki kentler, siyasal ve ekonomik nedenler ylGziinden yok-
sullara yonelik yardim konusunda Almanya, Isvicre veya Hollanda’daki
kentler kadar 6nemli bir rol oynayamadi. Bunun sonucunda, XV. ytlzyil
sonlanyla XVI. yltizyill baslarinda Fransa’da, “kral”in geleneksel sosyal
yardim sistemine mudahalesi, diger bolgelere kiyasla, ¢cok daha énem-
li bir faktér olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1453’te Kral XI. Louis, tim
hayir kurumlarinin idaresinin atanmis yurttaslarin eline verilmesine
dair bir ferman yayimlamist1 bile. XVI. ylizyilin basinda, hastanelerin
denetiminden ve kurumsal sosyal yardimlardan parlamento sorumluy-
du ve bu kurumlarn fiili idaresine sik sik midahale ediyordu. 1515’te
Fransa tacini devralan I. Francois, saltanatinin ilk yirmi yilinda sos-
yal politikaya pek katkida bulunmadi; ama 1536 yilina gelindiginde,
Fransiz sosyal yardim reformuna dair bir ferman yayimlayacakti. Onu
bdyle bir seye sevkeden nedenin 15307larin baslarinda gesitli Fransiz
kentlerinde uygulanmaya baslanan programlar mi, yoksa Imparator V.
Karl'n Hollanda’daki sosyal yardim reformu faaliyetleri mi oldugu ke-
sin bilinemiyor. Bu talimatnamede dilencilige karsi genel bir yasak ve
bedenleri saglam olmasina ragmen c¢alismayan butiin yoksullarin bir
ise yerlestirilmesine dair kat1 bir emir yer ahyordu. Calisamayacak du-
rumda olanlara yerel kKiliseler tarafindan yardim edilecekti; belirli bir evi
olmaksizin gezinen sefil kisilerse gecici olarak hastanelere alinacakti
Atanmis yurttaslar belirlenen zamanlarda ve yerlerde sadakalar topla-
yacakti, eger insanlarin eli agik olmazsa, kapr kap:r dolasilip istenecekti.
Kral 1547 yilinda bu programa birtakim yeni dlizenlemeler de ilave etti:
evsiz yoksullar kentsel yardimin 6zel nesneleri olacak, oturduklar:1 bir
evi olan yoksullarin bakimiysa yerel kiliselerdeki sosyal yardimlar yo-
luyla karsilanacakti. 1561 ve 1566 yillarinda halefleri olan II. Francois
ve XI. Charles tarafindan baska fermanlar da c¢ikarildi. Bunlara gore,
bir topluluk ancak orada evi olan veya orada dogmus olan yoksullardan
yukumli olacakti; diger yoksul kisiler ise eski ikamet yerlerine génde-
rilecekti. Ustelik yerel yoksullara yardim i¢in yeterli paray1 saglamak
Uzere her yurttas yardimlarin finansmanina kendi olanaklar: él¢tistinde
katkida bulunacakti.

Kraliyetin ger¢eklestirdigi bu girisimlerden énce, Paris, Lyon ve diger
Fransiz sehirlerinde yoksullar lehine birtakim etkin faaliyetler de goste-
rilmisti. Omegin Lyon’da sosyal yardim reformu 1531 yilinda Katolik
ve Protestan sempatizanlar arasinda, soylular ve avukatlardan olusan
bir koalisyon tarafindan baslatilmisti. Lyonlu vaiz ve himanist Jean de
Vauzelles Police subsidaire a celle quasi infine multitude des povres adl
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risalesini o yil yayimlad:. Bu risalede, baska seylerin yaninda yoksul-
lara yardimin merkezilestirilmesi ve rasyonellesmesi dliistinceleri savu-
nuluyordu. 1532’deyse yerel Dominiken rahibi Nicolas Morin, Tractatus
Catholice adl kitabinda bu reform planlarina saldirdi, ama reformcular
grubunun kent meclisinde istlinliik saglamasini 6nleyemedigi asikardi.
1534 yilina gelindiginde Aumoéne générale en sonunda kurulmustu (Bkz.
Resim 4). Bu olay sosyal yardimlarin yénetimine dair kontroltin dinsel
kurumlardan alinip, neredeyse yliz yildir devam eden sektiler ellere ge-
¢isi stirecinin artik tamamlandigini ilan ediyordu. Tipki diger Avrupa se-
hirlerinde oldugu gibi, bu reformda iki temel ilke 6ne ¢ikti: merkezilesme
ve rasyonellesme. Nathalie Zemon Davis’e goére, Aumoéne mevcudiyetinin
ilk otuz yi1linda her hafta yaklasik 3.000 kisiye nakdi ve ayni yardimlarda
bulunmustu; yani ntfusun yaklasik %5’ ila %7’si bu yardimi aliyor-
du. Aym yil icinde (1534), Rouen sehrinin ¢ikardigi bir sosyal yardim
talimatnamesi, kendinden 6ncekilerin hepsini asiyordu. Kent yénetimi
geleneksel dini yardim sistemini istismarlardan arindirmaya, ama bunu
da isi yerel din adamlarinin elinden almadan yapmaya calismisti. Paris
belediyesi, Fransiz kralinin 1544 yilinda verdigi bir imtiyazname saye-
sinde, “yoksullarin tedavisi ve bakimi i¢in gereken her seyi denetleme ve
yuritme” yetkisini aliyordu.!? Paris ayrica 1551’de bir yoksulluk vergi-
si almay1 baslatan ilk sehirdi. Yani Ingiltere'nin 1572 yilindaki meshur
yoksulluk édentisinin Katolik Fransa’nin belediyelerinde de muadilleri
bulunuyordu. Ancak arada carpici farklihklar vardi Fransa’da yok-
sullar icin istenen zorunlu vergiler kriz sartlarina tepki olarak zaman
zaman toplandi ve Fransiz sosyal politikasinin kalici bir 6zelligi haline
asla gelemedi. Hala Uizerinde yeterince ¢alisilip incelenmemis nedenler
yuziinden, Fransiz sehirlerindeki yoksulluk vergisi sistemi XVII. ytzyil-
da hikmuni kaybedecekti ve belediyeler daha ¢ok gontulltiltik esasina
dayanan bir yénteme déndtiler. XVI. ytizyil ila XVII. ytzyilin baslarinda
Fransa’da yasanan i¢ savaslarin ve dinsel muicadelelerin ekonomik ve
demografik sonuglarinin da bunda etkisi olmus olabilir.

Burada bir baska ayirt edici 6zellik de fark edilebilir. Pek ¢cok kéy
ve kentte, ayni ve nakdi yardimlarin yapilmas: i¢cin kullanilan sada-
kalarin merkezi olarak toplandig bir havuz olan bir bureau de charité
bulunmasina ragmen, Eski Rejimin sonlarina dogru yoksullara yénelik
sosyal politikanin temel yap: tasini hépital général olusturuyordu. Bu,
bedensel bakimdan ¢alisabilir durumdaki dilencilerin cezalandirilmas;,

12 Aktaran Carl R. Steinbicker, Poor Relief in the Sixteenth Century (Washington,
1937), s. 8.
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Resim_4. Anonim, Lyon'da ortak sandikta toplanan yardimlarin yoksullara dagitimasi;
La oc e de I'aumoéne générale'nin (Lyon, 1539) girisindeki resimli sayfa.
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hasta ve yetimlere sosyal yardim saglanmasi, basi bos gezen aylaklann
istihdam edilmesi i¢in acilmis ve XVII. ytzyil boyunca Fransa’da yaygn-
lasan bir kurumdu. Diger pek ¢ok Avrupa ulkesinin aksine, Fransa’da
siyasal otoritenin merkezilesmesi, en azindan kuramsal olarak, sosyal
yardim programlarinin Avrupa’daki diger pek ¢ok yerden ¢ok daha genis
bir 6lgekte uygulanmasina imkan sagladi. Ozellikle de Grand Auménier
du Roi, yani kralin 6zel din gérevlisi makami tizerinden hareket eden
Fransiz hiktmeti, XVI. ylzyil ila XVII. ylizyiin baslarinda, kurumsal
yardimlarin idaresine muiidahale etti ve yoksullara yapilan yardimin be-
lediyelerin eline gecmesini tesvik etti. Daha sonralan Fransiz tahty, I.
Francois’nin htiktimdarhigi déneminde oldugu gibi, merkezilestirilmis
sosyal yardimlara uzanan yolu sonuna dek zorlamaktan ziyade, kamu-
sal ve 6zel hayir kurumlarindan olusan karisik bir sistemin varligini des-
teklemeye egilimli olacakti. Fransa’da Trento Konsili sonrasi donemdeki
dinsel canlanma 6zel bagislarda btiylik bir artisa yol acti. Bu ytzden de
Fransiz devleti yoksulluga yoénelik yardimlar konusunda, Ingiltere’nin
XVI ylizyil sonlarindan itibaren mahalle tabanl yoksulluk vergisini ge-
nellestirerek basardig: tirden bir tiirdeslige ve topluluk sorumluluguna
hi¢cbir zaman ulasamadi. Fransa'da “hayirseverlik mecburiyeti” (Colin
Jones) giderek artan bir sekilde kardeslik cemiyetlerinin eline gecen ayni
ve nakdi yardimlarin yan sira hastanelerin idaresinde de belediyelerin
daha az mudahil olmas: sonucunu dogurdu. XVII. ylzyildan itibaren
Fransa’nin mutlakiyetci hiikiimeti, merkezilestirmeye yoénelik 1srarini
yerel, dini ve korporatif 6zgurliiklerle dengeleyerek —bir sonraki parag-
rafta daha ayrintili olarak tanimlanacak olan- ademimerkeziyetci sosyal
yardim sistemine yavas yavas doénecekti.

XVLI. ylizyihn baslarindan itibaren Ingiltere’de yasal sosyal yardima
dogru yoénelen yavas ama diizenli bir ilerlemeye sahit olundu. 1530’larda
yasanan siyasal ve dinsel degisimler yerel sosyal yardim konusunda fe-
laketle sonucglandi. Merkezi hliklimetin mtidahalesi tam da bu noktada
gerceklesmisti. Bununla birlikte 1531°’de ¢ikarilan yasa aym zamanda
1520’lerin sonlarindaki ekonomik bunalimin da dogrudan sonuglarin-
dan biriydi. Bu yasa bedensel olarak saglikli yoksullar ile aciz olanlari
birbirinden ayirmaya yénelik Ingiliz tahtinin ilk girisimiydi. Aciz olan-
larin dilenmesine, sadece kendi topluluklar: igcinde kalmalar1 sartiyla
izin verilmisti. Hiklimet kisa bir stire sonra bu yasadaki eksikliklerin,
ozellikle de “hak eden” yoksullar icin hig¢bir gercek hiikkiim konulma-
diginin farkina varacakti. 1535te bir yénetmelik daha hazirlandi. Bu
yonetmelik bliytik ihtimalle, William Marshall tarafindan hazirlanmis-
t1. Marshall, aym yil Ingiliz kamuoyuna bu alanda acilen ne yapilmasi
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gerektigine dair bir model olarak sunulan Ypres’teki meshur yoksulla-
ra yardim yasasi talimatnamelerini Ingilizceye geviren kisiydi. Nihayet
1536’da ¢ikarilan yasa Marshallin programinin genel hatlarini pek ¢ok
acidan takip ediyordu ve Ingiliz sosyal yardim sistemine daha sonraki
gelisimi agisindan olduk¢a 6nem tasiyan Gi¢ unsur getirmisti. Birincisi,
bu yasa basi bos serserilere karsi bilinen baskici tedbirlerin yani sira ka-
musal istihdamin gerekliligini de vurguluyordu. ikincisi, her mahallede
bireylere degil ortak sandiklara verilecek olan sadakalar yoluyla finanse
edilen yerel kilise tabanl bir yardim sistemi yaratarak aciz durumdaki
yoksullara yonelik imkanlar1 hafifce genisletmisti. Paralarin toplanma
isinin sorumlulugu 6zel olarak atanmis gérevlilere verilmisti. Uctincii-
sU, yardimlarin rastgele yapilmasini ve sadakalarin fark gézetmeksizin
verilmesini 6nlemeye c¢alistyordu. Bu ytizden 1536 Yasasi, XVI. ytzyilin
ilk yarisinda kita Avrupasinin pek ¢ok kisminda yururltige sokulan ye-
nilik¢i sosyal yardim yasalarinin altinda yatan ilkelerle aym ¢izgideydi:
merkezilesme, rasyonellesme ve profesyonellesme.

Sonraki yillar yoksullara yoénelik destegin goénulliiltik esasindan
mecburiyete dogru énemli bir dénlisim yasamasina sahit olunacakti.
XVI. ylzyilin ortalarina gelindiginde Kilise yardimi uygulamada ortadan
kalkmis ve laik tahsildarlar mahalle tabanh bir yardim sistemi icinde
anahtar kisilikler haline gelmislerdi. Serserilere kars1 gaddar tedbirler
ongoérmesiyle bilinen 1547 Yasasi, uygulanabilir olmadiginin anlasil-
masina ve 1550°de ilga edilmis olmasina ragmen, isi bir adim ileri go-
tirtiyordu. 1536 Yonetmeligi gibi, bu yasa da aciz yoksullar i¢in haf-
talik tahsilatlar yapilmasimi 6éngérmus ve istisnasiz her tur dilenciligi
yasaklamis, ama bunun yaninda yerel yetkililere serseri olmayan butin
“basibos, aciz, sakat ve yash kisiler” i¢cin barinma imkani saglanmasin
emretmisti. 1552’deki bir bagska Edward donemi yonetmeligi ise, hafta-
lik tahsilatlara katkida bulunmay: reddeden bir kisiye rahip tarafindan
“nasihat verilmesi” sartin1 kogsmus ve boylelikle ulusal bir yoksulluk
vergisine giden yolu a¢misti. Zorunlu sadaka verme ilkesi Elizabeth
déneminin yoksullara yardim yasalarinin temel 6zelligiydi. 1563 yilin-
daki Yoksullara Yardim Yasasi, 1531 ve 1549 yoénetmeliklerini devam
ettirmis, ama ayn1 zamanda tahsilatlara katkida bulunmay1 reddeden
kisilerin muhtemel hapis tehdidiyle yargi¢c 6ntine ¢ikarilmasi sartini da
getirmisti. 1572 ve 1576 yasalariysa cogunlukla serserilikle miicadeleyle
ilgiliydi ve aciz durumdaki yoksullara yonelik yardim hakkinda pek bir
yenilik getirmiyordu. “Hak eden” yoksullara gelince, 1572 Yasasi sulh
hakimlerine mahalle ve kentlerdeki yardimi denetleme yetkisi vermisti.
1576 Yasasinda ilk defa is bulamayan ama “calismak isteyen yoksul
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ve ihtiyac¢ sahibi kisiler’"den bahsedilmektedir. Bu ylizden de beledive
haklarina sahip buittin kasabalara ylin ve diger maddeler i¢in depolar
olusturmanin yani sira —erken modern dénemde sosyal refah alanindaki
pek c¢ok yenilikte 6n plana ¢ikan ceza ve destekten olusan o tipik karisik
isleviyle- “islahevleri” kurma emri verilmisti.

Daha sonra ¢ikarilan ve biriyoksullarayardim, digeriyse sahtekarlar,
serseriler ve bedensel bakimdan saglikli dilencilerin cezalandiriimasina
dairolan 1598 ve 1601 yasalari Elizabeth dénemi sosyal yardim yasalarini
tamamliyordu. Bu, zalimane 6l¢lide baskici olanlardan baslayip énleyici
ve iyilestirici olanlara dek uzanan ve bir asirdan uzun siiren denemeler
slrecinin tamamlanisiydi. 1598 ve 1601 yasalar1 “hak eden” yoksullara
yonelik sosyal yardimlar s6z konusu oldugunda sadece birkag yeni 6zel-
lige sahipti: mahallelerde tahsildarlarin yerini yoksul denetgileri alacak;
yoksulluk vergileriyle finanse edilen ayni ve nakdi yardimlar olagan hale
gelecek, ilceden gecen denizciler, askerler ve mahkitmlara yardim igin
ayrilan fonlan idare etmek igin ilce hazinedarlarn atanacakti. Bu ka-
nunlar kita Avrupasinin diger kisimlarindaki benzer yasalardan ayiran
noktaysa, yaklasimlarindaki yenilik degil, daha ziyade bunlarin ulusal
capta uygulanmasinin yam sira —1662’deki Yerlesim Yasasi ve XVIIL
yuzyiin sonlarindaki “Speenhamland sistemi”yle birtakim degisiklikle-
re ugramalarina ragmen— 1834’e kadar yururliikte kalmalariyd:. Simdi,
Eski Yoksullara Yardim Yasasi’nin sonraki gelisimini anlatmadan 6nce,
Tudor déneminde Ingiltere’de yoksulluga cevaben verilen daha énemli
yerel tepkilerin bazilarim kisaca degerlendirelim.

Merkezi hiikkiimetin en 6nemli kaygilarindan biri i¢ gtivenlikti, bu
yluzden de yasa ¢ikarirken énce serserilige odakland: ve sosyal yardim
ondan sonra geldi. Belediyeler ise farklh stratejileri tercih etti ve ¢abala-
rin1 mahalli tahsilatlardan ziyade kurumlar: merkezilestirme Uizerinde
yogunlastirdilar. 15207lerde birkag¢ Ingiliz kenti ilk defa kendi yoksul-
lar1 igin misir stoklar: olusturmustu. Southampton, Cambridge, Ches-
ter, York ve diger Ingiliz sehirlerinde 1531 ila 1547 arasinda ruhsatlar,
rozetler veya dilenciligi dlizenleme amach baska araclar kullanilmaya
baslaniyordu. 1544 ila 1557 arasinda Londra’da bes hastane kuruldu ya
da yeniden tasarlandi Yoksullara yardimi diizenli mahalle tahsilatlari
ve daha verimli dagitim yoluyla degil de, farkhh kategorilerden fakirleri
0zel hayirseverlik yoluyla finanse edilip merkezi olarak yonetilen sivil
kurumlara (hastanelere) yerlestirerek yeniden yapilandirmaya yoénelik
bu girisim “Tudor Ingilteresindeki en biiytik sosyal refah deneyi” olarak
nitelendirilmistir (Paul Slack). 15507ler boyunca Londra’daki vasiyet sa-
hiplerinin miraslarinin yaklasik yarisi, sekil ve islevleri bakimindan kita
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Avrupasindaki bazi programlara uyan bu hastanelere bagislanmigti.
Londra’y1 diger Ingiliz kentleri izleyecekti. Bununla birlikte Londra’nin
kent meclisi tiyeleri kisa stire sonra, bu tir kurumsal yardimlarin gegici
isciler ve “cokmus hane sahipleri” sorununu ¢é6zemedigini, bu yltizden
de mahalle dlizeyinde yapilan ayni ve nakdi yardimlar i¢in dtizenli 6n-
lemler alinmas: gerektigini anladilar. 15607ara gelindiginde, Londra’nin
kilise mahalleleri ayni ve nakdi yardimlar icin verilen ve merkezi dagitim
icin Christ’s Hospital’a teslim edilmesi gereken bagislar1 kendi ellerinde
tutmaktaydilar; béylece de bliylik hastaneler i¢in 6ngériilen merkeziles-
tirme iglevlerinin altin1 oyuyorlardi. Diger kentler de baska bir dizi yeni
sosyal yardim tedbirlerine de 6ncuiltik ettiler. 1539°’da Chester, 1547’de
Coventry ve 1551°de Ipswich’de yoksullara yonelik sayimlar ve anketler
yapildl 1546 ila 1548 arasinda Oxford ve Kings Lynn’de yoksullar ise
yerlestirme amaclh programlar uygulanmaya baslandi. 1549’da Norwich
ve 1550°de York’ta —parlamentonun ayn yénde hareket etmeye baslama-
sinin birkag yil 6ncesinde- yoksullar icin gerceklestirilen mahalle tahsi-
latlarinin yerini zorunlu vergiler aldi. Bu ytizden yerel inisiyatifler ulusal
yasalarin da sekillendirilmesine yardimci oldu. Ornegin 1531 ve 1536
yasalarinin 6nctlleri Londra’da uygulanmis, ama daha sonraki yasalar
ise cogunlukla diger Ingiliz kentlerindeki (Norwich gibi) yerel deneyimleri
temel almisti. Merkezi hiikimet sadece ana hatlar ¢izebiliyordu. Ancak
ya dogrudan tasradan gelen baski yoluyla ya da hem kentlerde hem de
eyaletlerdeki meclis tiyelerinin bireysel faaliyetleri tizerinden yerel du-
zeyde de ntifuz sahibiydi. Ornegin 1598 Yasasi, belediye baskanlarinin
ve kent meclisi Uiyelerinin bu yasay:1 belediye haklarina sahip kasaba-
larda da uygulamalar: gerektigini belirtiyordu. Cok kisa bir stire sonra
cesitli belediyelerin (Norwich gibi) sosyal yardimi merkezilestirerek ve
fonlar1 bir mahalleden 6tekine aktararak buna canm goéntilden destek
vermis olduklarini goérebiliriz.

XVIL ytizyildaki uygulamalar 1598 ila 1601 arasinda ¢ikarilan ulu-
sal yasalardaki birtakim eksiklikleri gtin ytizliine ¢ikardi. Uygulama doé-
nemi I. Charles’in yoksullara yardimi kendi iktidarinin hedeflerinden
biri haline getirdigi 1630’larda zirveye ulasti. I¢c Savas’tan sonra merkezi
hiktimet ylrtitmedeki roliinden yavas yavas cekilse bile, yasama ko-
nusunda hala etkindi. 1598 Yasasi’'ndan kaynaklanan en énemli sorun
mahallelerin her rastgele ziyaretciye veya yolcuya yardimda bulunma
viukimliliginden nasil kurtarilacagiyla ilgiliydi. 1662 yilindaki Yerle-
sim Yasasi, bu istenmeyen ve potansiyel olarak yoksul olan gé¢men-
lerden yakalarini kurtarmak icin daha gtgla yetkilere ihtiya¢ duyan
mahallelerden gelen baskinin dogrudan bir sonucuydu. Bu yasa her
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mahallenin kendi yoksullar: i¢in 6zel bir sorumluluga sahip olduguna
dair geleneksel varsayimi yasal olarak yeniden teyit etmis ve denetcilere,
yerel vergiler Gizerinde bir yuk haline gelecek olmalarindan stiphelen-
dikleri her yeni gé¢cmeni “s6z konusu mahalleden ayrilacaklarina dair
yeterli bir glivence vermedigi takdirde ... o kisiyi ¢ikartip en az kirk giin
boyunca yerli bir hanenin misafiri veya ¢irak ya da hizmetgi olarak ika-
met ettigi son mahalleye geri génderme” yetkisi vermisti.

1601 yilindan sonraki Ingiliz yasa koyucularinin dikkatini ceken tek
mesele yerlesim degildi. XVI. ylzyil ila XVII. ylizyilin baslarinda merkezi
hikumet ilk 6nce yasalar, daha sonrasindaysa idari yaptirimlar yoluyla
yoksullara yardim ic¢in yerel gulgleri harekete gecirip onlara rehberlik
etmekle mesgul oldu. Artik roller degismisti. Yerel yénetimler ilk adim
atarak, yardimlari arzu ettikleri verimlilikte dtizenlemek amaciyla yasal
yetki icin merkezi otoritelere basvurma geregi duyuyordu. Bu sorun-
lara getirilen ¢6ztim yerel meclis yasalariydi. XVIII. ytizyilin sonundan
once kabul edilen yasalarin tam olmasa da kullanigh bir listesi F. M.
Eden’in Gnld calismasi The State of the Poor’da (1797) bulunabilir. Bu
yerel yasalardan biri bahsedilmeye degerdir. 1782’deki Gilbert Yasasi
adli yasa, yerel yasalarin gecerli oldugu bélgelerin avantajlarim kirsal
alanlara da yayma girisiminin sonucuydu. XVIII. ylizyilda sosyal yardim
konusunda yapilan tartismalarin en 6nemli sonuclarindan biri —daha
sonralar1 1785te Berkshire’da gayriresmi olarak uygulanmaya baslan-
mis Speenhamland sistemiyle birlestirilecek olan- Roundsman siste-
miydi. Roundsman sistemi, aslinda, her issiz fakirin belirli bir rotasyon
cercevesinde mahallelere yerlestirilmesini, siras: gelen her mahallenin
bu kisiye konaklama imkani saglamasim ve hizmetlerini ticretsiz olarak
sunmasini 6ngériiyordu. Diger sistem ise ilk defa olarak 6deneklerin
Ucret yardimi olarak verilmesini sart kogsuyordu. Speenhamland sistemi
1795’ten sonra ulkenin diger kisimlarina da yayild: ve gtineydeki tarim
bélgelerinde oldukca yaygin bir hal aldi. O zamandan sonra yoksullara
yardim yasasi yetkililerinden her emekcinin Ucretini ekmek fiyatina ve
ailenin genisligine bagh bir 6lcek dogrultusunda belli bir seviyenin asa-
gisinda siibvanse etmeleri istendi. 1795 yili cesitli nedenlerle “eski yok-
sullara yardim yasasinin tarihinde bir déniim noktas1” olarak nitelendi-
rilmisti (G. W. Oxley). Bu durum bu sistemin uygulanmaya baslandig:
bolgelerdeki kirsal mahallelerden génderilen denetci raporlarina bakila-
rak aciklik kazanmaktadir. 1795ten 6nce maas alanlarin listesi kisayd,
cogunlukla kadinlar, cocuklar ve dullari iceren bir listeydi. Daha sonra-
ki listeler ise hem daha uzundur hem de yeni isimlerin ¢cogunu erkekler
olusturmaktadir. Speenhamland sistemi Ingiliz sosyal yardim diizenine
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kalic1 bir degisim getirmisti.

Iskocya ve Ingiltere kendi Reformasyon sonrasi yoksul yasalarini
birka¢ yil arayla cikarttilar. 1574-1579 Isko¢ Yasasi, 1572deki Eliza-
beth dénemi yasasindaki bircok maddeye ash gibi benziyordu. Bununla
birlikte Iskogya’daki gelisim farkli olacakti. Mahalle tabanl sosyal yar-
dim XVI. ylizyil sonunda Iskogya’da mevcut olmasina ragmen, 1574-
1579 Yasas1 uygulamaya sokulmadi. Yoksullara yardim alaninda etkin
bir Kilise 6rglitlenmesi zaten var oldugu icin, parlamentonun 1592’de
yoksullar icin yeni bir yasa ¢ikararak sosyal yardim isinin yeni Kilise
yapisinin en alt organi olan “kirk oturumu”na verilmesini kabul etmesi
hi¢ sasirtici degildir, yani sosyal yardim konusunda etkili bir laik siste-
min yoklugu XVI. ve XVII. ytizyillarda Ingiltere ile iskogya arasindaki en
énemli farklardan biriydi. 1707’de Ingiltere’yle yasanan Birlesme, Iskog
kurumlarinin Ingiliz kurumlan tarafindan asamali bir sekilde asimile
edilmesine yol actiysa da, yoksullara yardim sistemi neredeyse degis-
meden kaliyordu. 1781 yilinda bir Iskog¢ yazar, Iskogya’daki yoksullara
yardim yasasinin temel ézelliklerini tanitarak, Ingiliz sistemine asina
olanlar icin aradaki farklarn oldukc¢a bariz kilmisti: kalici sakatliklari
olanlar disinda hi¢ kimseye yardim yapilmamasi ve sosyal yardimin ana
kaynaginin génullilerin katkilarindan olustugunun kabul edilmesi.

Iskandinav tlkelerine gelince: Reformasyon hareketiyle birlikte Lut-
herci sosyal yardim fikirleri de benimsenmisti. Ornegin Danimarka’da,
her toplulugu kendi yoksullarini desteklemekle yukumla kilan yasa
1558’de kabul edilmisti. Mahalleler bagislar icin bir ortak sandik (fat-
tigblok) olusturmaya mecbur kiliniyor ve yerel fakirler icin bir dartlace-
ze insa etmeleri bekleniyordu. 1700 6ncesi donemde mahalli rahipler ta-
rafindan tutulan mahalle kayitlar1 ve “bagis sandiklari’na (fattigkasser)
ait hesap defterlerinin bir kismi bugiine kadar ulasmistir. Danimarka’da
yoksulluk yasalar1 konusunda atilan ileri adimlardan bir digeri de 1683
Yasasrnda bulunan “Hastaneler ve Yoksullar” (om Hospitaler og Fattige)
hakkindaki paragraftir. Buna gére hastanelere 6ncelikli olarak yaslilar,
hastalar ve yatalaklar kabul edilmeliydi. Bir bélgenin sakini olan yok-
sullara (husarme) o bolgenin sosyal yardim memurlari (fattigforstandere)
tarafindan gerekli yardim saglanmaliydi. Paraysa gontlltilerden topla-
nanlar ve bagislar araciigiyla saglanmaliydi. Danimarka krallan1 bariz
bir sekilde, ayni ve nakdi yardimlardan ziyade hastaneler insa etmekle
ilgiliydiler. Sadece tek bir bélgede (Fionie) 1850 yilina kadar cesitli ma-
hallelerde yaklasik kirk sekiz hastane ac¢ilmisti. Norvec’teyse 1539 Kilise
Talimatnamesi her yerel kilise mahallesinde bir Ortak Fon (menige Kiste
for de Fattige) kurulmasinmi éngériiyordu. Uc yil énce, bir kraliyet ferma-
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ni1 hastanelerde reform yapilmas: zorunlulugunu getirdi. Bunun yam
sira 1687 Norveg Yasasi da sosyal yardim hakkinda bazi paragraflar ice-
riyordu. Buna gore, yoksullara yardim ¢alismalar: Protestan Kilisesi’nin
kontroliinde olmaliydi. Kentlerde yerel rahipler ve meclis tarafindan
denetlenen belirli memurlar (forstandere) ayni ve nakdi yardimlarin ger-
ceklestirilmesinden sorumluyken, kirsal bolgelerde bu is yine mahalle
papazlarinin gozetimindeki kilise idarecilerinin sorumlulugunda bulu-
nuyordu.

ADEMiIMERKEZIYETGi YARDIM

Karsi-Reformasyon hareketiyle birlikte, geleneksel bagis sistemi yeniden
canlanacakti, ama sadece kismen. Pek cok Avrupa devleti, ozellikle de
huklumdarlar: Katolik inancinda olanlar i¢in, ademimerkeziyetci sosyal
yardim sistemi hala rekabetc¢i bir model olarak gériltiyordu. XVIII. ytiz-
yilin sonlarinda Avrupa’nin glineyinde gezinen bir Ingiliz seyyah olan
Joseph Townsend, Ispanya’nin yoksul bélgelerinin bazilarinda saglanan
hayir hizmetlerinin boyutu karsisinda saskinliga ugrayabiliyordu; tip-
k1 XVI. ytzyilin basinda, 1511'de Roma'y: ziyaret eden Luther’in pek
cok hastane ve yetimhaneyle karsilastiginda ugradig: gibi. 1700 civarla-
rinda, ademimerkeziyetci sosyal yardim sistemi dort farkli katmandan
olusmaktaydi. Bunlar kardeslik cemiyetlerine, hastanelere, mahalleye
ve Monti di Pieta’ya bagli olanlar diye tanimlanabilir. Bu farkli unsurla-
rin kokleri ortagaga dayaniyordu, ama XVI. ve XVII. ylzyillarda da hala
gelismekte ve zamana uyum saglamaktaydilar (Bkz. Resim 5).

Aynive nakdi yardim dagitiminda ezici bir Gistlinliikle en 6nemli ku-
rum kardeslik cemiyetleriydi. Dinsel kavramlarla ifade edilecek olunur-
sa, bu cemiyetler (iyelerini 61ime hazirlayan ve islenen hayirlardan elde
edilen sevaplari ortak bir haznede bir araya getirerek kurtulus umudu
arayan birliklerdi. Muhtaclara merhamet géstermenin pesindenki kar-
deslik cemiyetleri, zaman zaman 06zel kisiler, papazlar, kesisler ve rahi-
belerle igbirligine giderek yoksullar icin kapsaml: bir sosyal yardim prog-
ram1 yaratiyorlardi. Hayir islemenin zamanlamasi hayirseverligin kutsal
dogasina olan farkindaligi da yansitir. Sadaka dagitimlari dogumlar,
evlilikler, cenazeler ve aziz glinleriyle ¢akisiyordu. Yoksullara yapilan
en basit yardim bi¢cimi hasta kardeslere yapilan ziyaretlerdi; en incelikli
karsilikli yardim bi¢imiyse yoksullar i¢in kurulan hastanelerin idaresi
ve Uyeleri i¢in bir tir karmasik sigorta programinin gelistirilmesiydi.
Ortacagdaki kardeslik cemiyetleri XVI. ve XVII. ylzyillarda kurulanlara
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Resim 5. Baba Pieter Bruegel, “Caritas” [hayirseverlik]. ¢izim, 1559,
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kiyasla da daha az uzmanlasmislardi. Buylk ve zengin kardeslik 6rgtt-
lerinin bir kism1 sadece hasta olanlari ziyaret etmekle kalmayip, logusa-
lik dénemindeki kadinlarin bakimini da Ustleniyor, yashlar ve hastalar
icin hastaneler kuruyor, hacilar ve seyyahlar i¢in agilan misafirhanelerin
idaresini Ustleniyor, mahkitmlara manevi ve maddi olanaklar saghyor,
sadece kendi Uyelerini degil onurlu bir Hiristiyan cenazesi diizenleme
imkani olmayan yoksullar: topraga veriyor, son olarak ama bir o ka-
dar 6nemlisi, ihtiyac1 olan herkese sadaka dagitiyordu. Trento Konsili
sonrasi kilise yoneticileri kardeslik cemiyetlerini Ortodokslugun resmi
kavramlarina yakinlastirmaya calismis, ama hayirsever ve tovbekar
dindarhgin bu bigimiyle baglantihi olan yerel dinsel kultli yok etmeyi
basaramamisti. Bununla birlikte (Venedik gibi) baz1 Katolik devletlerde,
sektller htiikiimdarlarin kardeslik cemiyetlerini denetim altina almaya
yonelik ilgileri, XIV. ve XV. ylzyillardan itibaren, anayasal bi¢imlerin ve
tovbekar formullerin standartlastiriimasina yol agacakti. Bu cemiyetler
erken modern dénem boyunca poptilerliklerinden hig¢bir sey kaybetme-
diler, hatta bazi Katolik tilkelerde sosyal yardim sisteminin temel daya-
naklar haline geldiler. Karsi-Reformasyon déneminden 6nceki ve sonra-
ki kardeslik cemiyetlerinin listelerini karsilastirmak icin gereken kesin
istatistiklerin mevcut oldugu kentlerde, bunlarin sayisinin iki dénem
arasinda pek bir farklilik géstermedigi bilinmektedir. Ornegin Ispanyol
kenti Zamora’da, XVI. ylizyi1lda her 14 haneye bir kardeslik cemiyeti bu-
lunurken, iki ylizyil sonra bu oran ¢ok kiictik bir diistis gostererek her
17 haneye bir cemiyetin var oldugu saptanmistir. Erken modern doé-
nemdeki Fransa i¢in benzer verilerden yoksun olmamiza karsin, Trento
Konsili tarafindan girigilen reformlarin Fransiz toplumunun kurumsal
yapisini 6nemli 6l¢ctide degistirdigini gésteren kanitlara sahibiz. Bu ge-
leneksel sosyal yardim sisteminin en pratik boyutlarindan biri, Katolik
Kilisesi’nin bliyuk bir buiirokratik aygitin yardimi olmaksizin Avrupa’nin
her yanindaki topluluklarin sosyal yardim destegi konusunda benze-
ri sdylemler gelistirmelerine olanak saglayan ayrintili bir taslaga sahip
olmasiydi. Ornegin Misericordia'nin pek ¢ok yerde var olan kardeslik ce-
miyetleri agi, Avrupa’nin cesitli bélgelerinde yoksullar1 ayni tekniklerle
ve benzer dini 6zlemlerle defnetmekteydi.

Hastaneler de genellikle kardeslik cemiyetleri (6rnegin, isimlerinde
Kutsal Ruh ibaresi bulunanlar) tarafindan idare edildikleri i¢in, gele-
neksel sosyal yardim sisteminin iki farkl tabakasi ya da unsuru arasin-
da ayrim yapmak yapay goértinebilir. ilkesel olarak, en énemli islevi her
tlr insana barinak saglamak olan hastaneler, en 6nemli kaygilar gesitli
ayni ve nakdi yardim bi¢imleri olan kardeslik cemiyetlerinden farkly-
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di. Gec ortacagin sonlarina dogru Avrupa’da, ¢ogu kentli topluluklarda
veya kentlerin dis mahallelerinde yer alan 10.000’den fazla hastanenin
bulundugu bilinmektedir. Blylikce olan sehirler alti1 veya daha faz-
la hastaneye sahipti; tGistelik bunlarin bazilar1 hastalar ve yoksullarin
bakiminda ¢oktan uzmanlasmis haldeydiler; 6rnegin, ctizzamlh evleri,
frengi hastaneleri gibi. Bunlar az ya da ¢ok bagis toplayan, en buyutk
kaygilarindan biri hayirseverlik olup dinsel bir dlizenin yénetiminde ya-
sayan rahipler ve tarikat tiyelerinden olusan gruplardan tutun (6rnegin,
Augustinuscular), bir kilise idarecisi veya manastir rahibinin gézetimi
altinda yash ve hasta kisilere tibbi bakim gétliren, barinma ve manevi
hizmetler saglayan kuruluslara dek genis bir cesitlilik gosteriyorlardi.
Hastaneler cesitli dis yetkililer tarafindan denetlenmekteydiler; pispo-
poslar, manastirlar, krallar, bolgesel hiiktimdarlar ve en az digerleri
kadar 6nemli olan kasaba veya kent yoneticileri gibi. XV. ylzyilin son-
lan ila XVI. ytzyiin baslarindan itibaren sekiler yetkililer, Avrupa’nin
neredeyse her yerindeki hastaneler ve benzeri hayir kurumlarini cesitli
derecelerde kontrol etmeye baslamislardi. Hastanelerin ¢ogu yoksul-
lara, yaslilara ve hastalara cesitli gecici sosyal yardim hizmetlerinde
bulunuyordu. Bazilar1 hastanenin duvarlarinin disinda yasayanlara
sadakalar dagitiyordu. Erken modern dénemin baslangicinda, hastane-
lerin btiytik kismi zaten, yoksulluk durumlarina gore secgilen insanlara
uzun doénemli ikametgahlar saglamaktaydi. XVI. ylzyiin ortalarindan
itibaren, hatta ondan 6nce bile, yasamlarinin sonuna dek bakilmalar:
karsiiginda ciddi para veya milk yardiminda bulunan misafirleri kabul
eden hastanelerin sayis: giderek artiyordu. Ortacag ve erken modern
dénemdeki hastanelerin genel olarak Ug¢ islevi bulunuyordu: Hacilara
ve seyyahlara konaklama imkani saglamak, hastalarin bakimim gercek-
lestirmek, kaynaklarda muglak sekilde yoksul diye tanimlanan kisilerle
ilgilenmek.

XV. yuzyillin sonlan ila XVI yltzyilin baslan “blytlik hastaneler”
denilen kuruluslarin ytkselisine tanik oldu. Cok sayida ktguk has-
tanenin kontrolstiz sekilde insa edilmesi ve kotti yonetilmesi pek ¢ok
Avrupali hiikliimeti Reformasyon déneminin 6éncesinde bile tedirgin et-
mekteydi. KlGiclik hastanelerin birlestirilmesi 6zel ve dini haklarin ihlali
olarak géruildiigi icin, bu strecte sik sik Kilisenin onayina ve sektler
htuktmdarlarin mtidahalesine ihtiya¢c duyuluyordu. Yeni olusturulan
genel hastanelerin yoénetim kurullar1 —en azindan iktidar ve kontroldeki
bu degisimin baslangicinda— hem din adamlarini hem de devlet veya
sehir meclisi temsilcilerini kapsiyordu. Erken modern dénem boyunca
genel hastaneler bir yandan genislerken bir yandan da hem hastalarin
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bakimini saglayan kurumlar hem de hastanenin i¢indeki ve disindaki
yoksullara yo6nelik sosyal yardim kuruluslar olarak hareket etmeye de-
vam edeceklerdi. Bazi hastanelerde yasayanlarin sayisi, 6zellikle salgin
ve kithk dénemlerinde muazzam bir artis gostererek, yuzlerce kisiyi bu-
luyordu. Ornegin XVII. ylizyiin baslarinda Venedik’te, 1642 sayimina
gore nufusun %16’s1 “hastane yoksullari’ndan olusmaktaydi Merke-
zilestirilmis bir sosyal yardim sistemine sahip olan sehirlerdeyse, bu
sayl, bariz nedenler ytiziinden, ¢ok daha kii¢iikti. Ornegin Almanya’nin
kuzeyindeki Braunschweig kentinde, 167 1’deki niifusun yalmzca %3,1i
cesitli belediye hastanelerinde yasayan kisilerden olusuyordu. Bununla
birlikte, bu tir kurum i¢i yardimlar Uizerine yapilan son arastirmalar,
hastanelerin i¢inde veya hastanelere bagimh olarak yasayan kisilerin
toplam sayisinin aslinda resmi sayimlarin gésterdiginden ¢ok daha ytik-
sek oldugunu ortaya koymaktadir. XVI. ytizyildaki bir azalisin ardindan,
hastanelerin ve dartilacezelerin sayis: pek cok Katolik bolge ve topluluk-
ta buyuk bir artis gésterecekti.

Trento Konsili sonrasi déneminde hastane kurumunun niteligi
yoksullara yo6nelik yeni egilimleri yansitmaktadir. XVI. ytizyil gibi erken
bir tarihte bile kendini ortaya koyan “yeni hayirseverlik” (Brian Pullan)
gercekten sefalet icinde yasayanlarin secilmesi meselesine daha fazla
vurgu yapiyordu. Dillerde dolasan deyim “kurtarici hayirseverlik”ti. Ayni
ve nakdi yardim 6nemliydi, ama genellikle amagclar1 hem yoksullara yar-
dim etmek hem de onlara diizenli ¢calisma ve dinsel adanmislik yoluyla
sosyal disiplin asilamak olan kapali, manastir1 andiran kurumlara veya
hastanelere daha c¢ok ilgi gosteriliyordu. Hastaneler XVI. ve XVII. ytzyil-
larda artan miktarlarda destek ve tine sahip olmalarina ragmen, bagis-
lanmis miraslara ait vasiyetnameler hakkinda yapilan son ¢alismalarin
bir kisminda béyle bir egilimin her zaman var oldugu dogrulanmamaistir.
Ornegin, erken modern dénem Sienna’da, Trento Konsili sonrasinda-
ki hayirseverlik motiflerinde goértilen degisiklik ortacag uygulamalarina
geri déntlmesinden ibaretti. Bir zamanlar ortacag ve Rénesans sehir-
lerinin dinsel ve toplumsal dokusu bakimindan olduk¢a merkezi ko-
numda olan hastaneler, XVII. ve XVIII. ylizyillara gelindiginde bagisla-
nan toplam miraslar agisindan olduke¢a sikintili dénemler yasiyorlardi.
Eskiden hayir islerine yapilan ttim bagislarin % 17°sini toplayan hasta-
neler, Karsi-Reformasyon hareketiyle birlikte asla %3’ten fazlasini ala-
madilar. Hastanelere verilen 6énemin azalmasi, bir baska Katolik sehri
incelendiginde o kadar bariz degildir. Ornegin erken modern dénemde
Miunster’de, Katolikligin canlanmasi, beraberinde hastanelere ve dari-
lacezelere bagislanan miraslarda 6nemli bir diisiis getirmemisti. 1530
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ila 1618 arasinda hastaneler (yirmisi birlikte) toplam bagislarin yaklasik
%34"anu toplayabilmislerdi. XVI. ylizyilin sonlarina dogru hafif bir du-
sls yasansa bile, Almanya’nin kuzeyinde bulunan bu sehirdeki hasta-
neler XVII. ytizyil baslarinda dindarlar1 btiytik oranda yeniden ¢ekmeyi
basarmislardi

Karsi-Reformasyon hareketi hayirseverlik stratejilerinde énemli ge-
dikler agmisti. Sienna, Munster, Kéln ve diger Avrupa sehirlerinde XVI.
ylzyiin baslarindan sonra dinsel bagislarda yasanan degisimden, bir
baska geleneksel hayir kurumu karli ¢ikiyordu: Bunlar ortacagin son-
larindan itibaren “yoksul sofralar1” (Armenbretter, Hl. Geesttafels, plats
dels pobres, maison de l’aumoéne) olarak bilinen Kiliseye baglh sosyal
yardim 6rgutleriydi. Yoksullara saglanan sosyal yardimlarin élcegi baki-
mindan, bu kurumlar erken modern dénemde inkar edilemez bir 6nem
kazandilar, ama Reformasyon sonras: dénemde bile ayni ve nakdi yar-
dim sisteminin hala tamamlayic1 oldugu ve kurumsallasmis hayirsever-
lige karsi bir sey olmadig1 da unutulmamalidir. Géntulltilerin sadakalari,
mahalli kiliselerde yapilan tahsilatlar, mahalle sakinlerinin vasiyet ola-
rak biraktiklarn kiiclik bagislardan olusan “yoksul sofralar1”, kardeslik
cemiyetleri, Kilise yoneticileri ya da yoksul kisinin ihtiyag¢larini ve deste-
gi hak ettigine dair iddiasinin gecerliligini degerlendirme yetisine sahip
baska bir birey veya grup tarafindan, hak eden yoksullara yénelik bir
sekilde kullanilan havuzlardi. Mahalle dlizeyindeki ayni ve nakdi yardim
orglitleri tabiri caizse Luther’in “ortak sandik”inin Katolik muadilleriydi.
Yoksullara saglanan imkéanlarin (ekmek, giysi, ayakkab, et, para, ringa
baligi, bezelye, domuz yag1, sarap ve bira dagitimi gibi) dogas: bakimin-
dan aralarinda oldukca yuiksek bir benzerlik bulunsa da, dlizenli veya
ara sira dagitilan maddelerin niceligi ve desteklenen yoksullarin sayisi,
bir “yoksul sofrasi”’ndan digerine degisiklik gbsteriyordu (bkz. Tablo 10).
Gercekten de, XVI. ylzyiin ortasi ila XVIII. ytzyilin ortas1 arasindaki
dénem ic¢in Ispanya, Fransa, Almanya ve Alcak Ulkeler’e ait elimizde
bulunan az sayida kanit, kiliseye ait bu yardim orgiitleri tarafindan
dagitilan gida, giysi ve paralarin kurumsallasmis sadakanin belirli bir
oranindan fazlasini asla temsil etmedigine, bu sosyal yardim bi¢iminin
parasal karsiliginin ¢alisan bir erkek is¢inin o dénemki kazancinin ticte
birinden fazlasina asla ulasmadigina kusku birakmamaktadir.

Kiliseye bagl bu sosyal yardim kurumlarinin ¢ogu Eski Rejimin so-
nuna kadar ayakta kalacaklardi. Fransa’da XVII. ylizyiin sonlarindaki
reformcu cosku, kismen ortagag sonlarindaki “yoksul sofralari”na ben-
zetilen yeni bir ayni ve nakdi yardim bi¢imi yaratti. Bureaux de charité
ayni zamanda mahalle dizeyinde de islev géren hayir kurumlariydi.



Toledo Koln
Nafus Yardim Yoksul Haftalik miktar Manhalle Nufus Yardim Yoksul Haftalik
Mahalle (1561) alcilar yuzdesi (kisi basina) (1668/ alicilar yuzdesi miktar
(1558) (%) 1674) (16. yy) (%) (kisi basina)
S. Andrés 2.250 398 17,68 1,5 kg ekmek Kl. St Martin 2.695 35 1,29 ?
S. Antolin 535 85 15,75 aynisi St Brigiden 1.985 20 1,02 1/12fl
S. Bartolemé 1.605 492 30,65 aynisi St Alban 805 53 6,58 1/16fl
S. Cipriano 2.600 573 22,03 aynisi St Laurenz 1.145 33 2,88 17121l
S. Cristobal 1.190 370 31,09 aynisi St Peter 3.345 36 1,07 ayni
S. Ginés 495 38 7,67 aynisi St Kolumba 3.995 25 0,62 17121l
S. isidoro 3.320 154 4,63 aynisi St Aposteln 2.890 75 2,59 1/121
S. Juan Baptista 580 64 11,03 aynisi St Lupus 1.050 12(?) 114 ayni
S. Justo 2.950 555 18,81 aynisi St Paul 1.255 ? ? ?
Sta Leocadia 2.720 508 18,67 aynisi St Maria Ablass  1.475 ? ? ?
S. Lorenzo 3.945 998 25,29 aynisi St Kunibert 1.210 12 (?) 0,99 ?
Sta Maria Magdelena  3.205 723 22,55 aynisi St Maria Lysk 575 8 1,39 0,5 kg et
S. Martin 1.740 232 13,33 aynisi St Jakob 1135 24 211 1/24fl.
S. Miguel 3.855 1.283 33,28 aynisi StJohann Bapt  2.760 50 181 17121
S. Nicolas 3.060 663 21,66 aynisi St Christoph 1.300 ? ? ?
S. Pedro 1.890 251 13,28 aynist St Mauritus 1.380 ? ? ?
S. Roman 2185 575 26,31 aynisi St Severin 1.615 10(?) 0,61 ?
S. Salvador 645 76 11,78 aynisi St Johann Ev. 365 10 2,73 1/24 1i
Santiago 7.475 1110 14,84 aynisi St Mariai. P. ? ? ? ?
Sto Tomé 8.635 1.719 19,90 aynisi
S. Vicente 1.390 238 17,12 aynisi

Tablo 10. XVLI. yiizyilda Toledo ve Koln sehirlerindeki mahallelerde, yoksul yardimlarindan yararlananlarin sayisi ve yardimin miktar.
Kaynak: Martz, Spain, s. 114, 134; R. Jiitte, “Parochialverbande als Trager stadtischer Armenfiirsorge”, Geschichte in Kéln 12 (1982), 27-50, Tablo 2.
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Tipk: diger Avrupa Uulkelerindeki “yoksul sofralari’nin yaptig gibi her
pazar mahalledeki ihtiya¢ sahiplerine ekmek ve giysi dagitiyorlardi. Bu
yardimi alan kisiler ise sert bir ikamet yeterliliginin yan sira cogunluk-
la mahalle papazinin kisinin iyi davranis sahibi olduguna dair tanik-
higiyla seciliyorlardi. ikamet yeterliliginden ayr olarak, yardim almaya
hak kazanan mabhallelileri belirlemekte kullanilan diger énemli 6l¢titler
arasinda fiziksel sakatlik ve dul olma hali de bulunuyordu. Kiliseye bag-
I1 bu yeni sosyal yardim oérguttleri XVII. ylizyilin sonlarindan itibaren
Cizvitlerin etkisiyle Fransa’min dért bir yaninda kuruldu. Bureaux de
charité kayitlarinin ¢ok azi glinlimuize ulastig: i¢in yardimlarindan kag
kisinin yararlandigina dair elimizde neredeyse hi¢ bilgi bulunmamak-
tadir. Ornegin, bir Fransiz tasra kentinde (Mende), yokluk ¢eken en az
1.000 kisi yasamasina ragmen, haftada iki kez bir 6gtin yemek alan yal-
nizca 100 yoksul vardi. Katolik reformcularin her mahallede bir bureau
de charité kurulacagina iliskin umutlan sinirh bir destekle karsilandi
Ornegin Clermont ve Limoges diyakozlar, diyakozluk merkezi disinda
bu tir ayni ve nakdi sosyal yardim veren bir érgitle hi¢ tanismadilar.
Kiliseye baglh yoksullara yardim fonlarinin, sadece Fransa’da degil “yok-
sulluk sofrasi”nin inceledigimiz dénem boyunca varhigini strdirdigi
diger tlkelerde de, yasadigi parasal zorluklar, bu hayir kurumlarinin
basarisinin sinirh kalisini aciklamaktadir. Yillik gelirlere denk diisen ya
da bu miktarlar1 asan bttge agiklarn oldukg¢a yayginds; Ustelik bu gidi-
sat, bu kurumlarin unutulmaya ytz tuttugu XVIIIL. ylzyilin sonuna dek
tam olarak tersine cevrilemeyecekti. Bundan iki sonuc¢ ¢ikarlabilir: ilk
olarak, bu “yoksul sofralan”, ihtiyacin en ytksek oldugu dénemlerde
(gecim krizlerinde) sefalet i¢cinde yasayanlarin sayisinin artmasi ylizin-
den yardimlarimi kismak zorunda kaldiklan i¢in butliniyle basarisiz
olmustu; ikincisi, XVIIL. ve XVIIL. ylzyillardaki ¢ok sayida ve uzun streli
olarak yasanan ekonomik krizler —kiliseye bagh ayni ve nakdi yardimla-
rin gekiciligi Trento Konsili sonras: dénemdeki hayirseverlik coskusun-
dan hicbir sey kaybetmemis olmasina ragmen- bu kurumlarin bitgeleri
Uzerinde uzun sure hissedilecek bir etki birakmisti.

Geleneksel hayirseverligin dérdiincu 6zelligi olan umumi rehin dik-
kanlariysa (montes pietatis) Yahudi tefeciligine kars: bir Hiristiyan tep-
kisiydi. Bunlar ilk olarak XIV. ve XV. ylizyillarda Italya’nin orta ve kuzey
bolgelerinde gelismisti. Buralarda toplumun daha az mureffeh kesimle-
rini, hem Hiristiyan hem de Yahudi tefecilerden kurtarmak amaciyla 6zel
hayir kurumlar: olusturulmustu; ¢ctinkt bu tefeciler, ¢calisan yoksullar
ve kliclik zanaatkarlarin yasadig gegici parasal sorunlardan ¢ikar sag-
hiyorlardi. Bu rehin diikkanlar ge¢ ortacag déneminde Fransiskenlerin
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etkisiyle kurulmustu. 1463te Papa II. Pius’un himayesiyle Orvieto'da
acildiktan sonra, Assisi, Mantua, Pavia, Ravenna, Verona, Lucca ve di-
ger [talyan sehirlerinde de benzeri kurumlar olusturuldu. Bologna’da da
1506’da bdyle bir kurum vardi. Roma’daki Monte di Pieta ise 1539 gibi
gec bir tarihte kurulacakti. Sadece Venedik’te 10’lar Konseyi bu hayir
kurumunu 1520’lerde, yonetimin Yahudilerle olan iliskilerindeki karma-
siklik nedeniyle veto etti. XVIII. ylzyilin sonuna gelindiginde, italya’daki
bu rehin dikkanlarinin sayis1 gorece fazlalasmisti. Arno departmanin-
da en az 11 tane vardy, hatta bazilar1 Laterina ve Modigliana gibi kui-
¢lk topluluklarda bile bulunuyordu. italya’nin disindaysa bu tiir rehin
dikkanlan buylk oranda XVI. ylzyilda kurulmustu. Hatta Frankfurt
am Main gibi bazi1 Protestan belediyeler, italya’da basarili olan montes
pietatismodeline alenen génderme yaparak, “ortak sandik”tan duistk fa-
izli krediler verilmesi icin 6zel dlizenlemeler bile yapmaisti. Fransa’daysa
1699 gibi gec bir tarihte, Grenoble piskoposu, birka¢ dindar siville bir-
likte, yoksullara faizsiz krediler veren hayir amach bir rehin dikkam
olan pré charitable acti. Bu hayir kurumlarinin oldukg¢a sira disi1 bir
hizla yayilmasi, gercek bir talebe cevap verdiklerini en iyi sekilde gos-
teren kanittir. Hayir amach rehin diikkanlarn 1515te Kilise tarafindan
resmen onaylandi. Bununla birlikte dénemin bazi kisilerinin monti di
pieta’ya kars: tavirlari, bunlarin yoksullar arasinda savurganhg: artirdi-
g1 korkusuyla ikircikli kalmaya devam edecekti. Ornegin XVIII. ylizyilda
Floransa’da, yerel yetkililer belediyeye ait bir hayir kurumundan almay:
basardiklar: yataklar1 veya yatak ortilerini rehin dtikkanlarina veren
veya satan yoksul kisilere kars1 basarisiz bir savas verdiler. Bu rehin
dukkanlarinin ¢ogu, ufak tefek seylerin de dahil oldugu ev esyalarina
karsilik dustk faizlerle (%4 ila %6 arasinda) veya faizsiz sekilde kligiik
miktarlarda paralar veriyorlardi. Monti di pieta, alt subeleri olsun ya da
olmasin, (tipk1 yeni kurulan biytik hastaneler gibi) valilerden olusan bir
bliytik bir organ veya bir yénetim kurulu tarafindan idare ediliyordu.
Uyeleri kent meclisi veya gérevdeki valiler tarafindan seciliyordu. On-
celikli islevleri sefalet icinde yasayan insanlara 6diin¢ para vermek olsa
da, bu rehin diikkanlar1 ademimerkezilesmis sosyal yardim sisteminin
ayrimaz bir parcasi olarak gériliiyordu ve bazen bunlardan diger hayir
kurumlarini da finanse etmeleri isteniyordu. Monti di pieta’nin ktictik
kéyluler icin hasattan hemen 6nceki aylarda, zanaatkarlar ve kuguk
tlccarlar i¢cin de durgun bir ekonomik dénemde, yoksullasmaya karsi
6nemli bir kalkan gérevi istlendigine hi¢ stiphe yoktur.

Yoksullara yardim alaninda XV. ytzyilin sonlanyla XVI. ylzyilin
baslarinda cezalandirici ve diizenleyici yondeki eski hiiktimet mtidaha-
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leleri ve dini hayirseverligin ayrimci niteliginin, htimanistler ve Katolik
Kilisesi’nin bazi kesimleri tarafindan 1520’ler ve 1530’larda giderek daha
fazla elestirilmesi —bu tur goérusler geleneksel hayir faaliyetlerinin yapi-
sin1 ciddi anlamda etkilemese bile— sosyal refaha dair egilimlerde 6nemli
bir degisimin yasandigina isaret ediyordu. Ademimerkeziyet¢i bir yar-
dim sistemi cercevesinden vazgecmeksizin hayir kurumlarinda reform
yapmay1 amagclayan Kilise hareketi, Katolik bireyler arasinda (bunlarin
icinde siviller kadar piskoposlar ve rahipler de vardi) XVI. ylizyilda bas-
lamist1 bile. Kilise liderleri bu tur girisimlerin farkindaydi ve XVI ytizyil
boyunca cesitli eyalet meclislerinde bu reform cagrisina cevap verdiler.
Reformasyon hareketinin Alman kentleri ve topraklarinda gerceklestir-
digi saldirilarin etkisiyle ve biittin bunlarin sosyal yardim sistemindeki
getirilerini de géz 6nline alarak, Kéln Eyalet Konseyi'nin (1536) karar-
larindan yedisi dogrudan dogruya hayirseverligin yeniden yapilandiril-
masina ayrilmisti. Ornegin bir araya gelen piskoposlar Kéln Eyaleti’'nde
yeni hayir kurumlar1 agmanin ve mevcut olanlar:1 denetlemenin kendi
hak ve yakumlulukleri arasinda oldugunu, yoksullara yardim alaninda-
ki yetkilerinin ayrica bu kurumlarin mali islerini icine alacak sekilde ge-
nisletildigini ilan etmislerdi. Bazi hastane ve hayir kurumlarinda yasa-
nan yolsuzluklarin etkili bir sekilde duizeltilmesinin énuindeki en buytk
engellerden birine, yani piskoposluk yargisindan muaf tutulmaya, Kéln
Konseyi tarafindan son verildi. Bir baska yolsuzluk, yani dilencilere sa-
daka verirken ayrimcilik yapmak da, yine bu eyalet konseyi tarafindan
sug olarak nitelendirildi. Almanya’da bunu takip eden buitiin konseyler,
1563’te Genel Trento Konsili'nin kararlar1 yayimlanana kadar, 1536’da
Ko6ln piskoposlarinin éne stirdiigti reformlar: tekrarlayacaklardi.

Trento Konsili'nin yayimladig: hayirseverlige iliskin kararlar, bir
yandan, daha 6nceden ¢ikarilan yasalarin yeniden ifade edilisiyken, &te
yandan da, evrensel Hiristiyan hayirseverliginin ilkelerini yerel sartlara
uyarlama girisimiydi. Hayirseverlik faaliyetlerinde “devlet”in de bir yeri-
nin oldugu resmen kabul edilirken, Trento’daki pederler yine de iki gii¢
arasinda kati bir sinir ¢izgisinin var olduguna isaret etmislerdi. Sivil
idarecilerin kendi hakimiyet alanlarindaki Kilise mulklerinin UGzerinde
mesru olarak olusturulmus himaye hakkini kullanmalarina izin veren
Konsil, 6rnegin, laik yéneticilerin hastanelerin hesaplarini gézetim altin-
da tutma veya denetleme hakkini reddetmisti. Kararlara goére bu tur ha-
y1r kurumlarinin idaresi sivillere degil piskoposlara aitti. Ayrica, 6rnegin
divakozluk gelirlerinin ne kadarinin yoksullara ayrilacaginm ve feshedi-
len hayir kurumlarina ait fonlarin hangi dinsel isler icin kullanilacagin
belirlemek de piskoposlara distyordu. Kurumsal yardim séz konusu
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oldugunda, Trento Konsili’ndeki hayirseverlik yasalar1 neredeyse olduk-
ca kapsamliydi. Ayni ve nakdi yardimaysa daha az dikkat gdsterilmisti.
Trento’da toplanan piskoposlar ve kardinaller bu konuda hi¢bir dogru-
dan diizenleme yapmamislardi.

Trento Konsili'nin hayirseverlik mevzuati éncelikle italya’nin ku-
zeyinde uygulamaya konuldu. 1565'te Kardinal Borromeo (1538-84) ve
yardimcilar1 Trento Konsili’'ndeki yoksullara yardim reformlarinin Mila-
no Basdiyakozluk Bélgesi'nde uygulanmasiyla ilgilendiler. Milano’da bu
pratik sosyal yardim reformlarina ragmen, 1576’da sehri sarsan btytk
veba salgini ademimerkeziyetci sistemde hala bazi1 aksakliklar bulundu-
gunu gosterdi. 1576-1577’deki veba salginiyla birlikte sehirde ti¢ 6nem-
li hayir kurumu ortaya ¢iktr: yetim kalmis kizlar icin siginak olan St.
Sophia Koleji, eski Benedict tarikati manastirinda kurulan btiytk dilen-
ci hastaneleri ve sonralar1 St. Charles Borromeo’nun adini alacak olan
St. Ambrose Ruhbanlarn tarikati. Bu kurum sehrin yoéneticileriyle olan
dayanismasiyla taniniyordu ve XVI. ylzyil kapanirken hayir islerinde
o6nemli bir konuma yUlkselmisti.

Charles Borromeo’nun 6ldigu yil (1584), kurumsal sosyal yardim
tarihindeki en énemli Katolik érglitlenmelerden biri de Aziz Camillus de
Lellis’in kilavuzlugunda Roma’da basliyordu. Onun kurdugu Hastalarin
Papazlar adli dini cemiyet, hastanelerde ve evlerinde yasayan yoksul ve
hastalarin bakimini amacliyordu. 1591°de Papa XIV. Gregory tarafindan
dini bir tarikat olarak tanindi. Aziz Camillus 1614’te 6ldtigiinde, tari-
katinin on alt1 farkh Italyan sehrinde yoksullara yardimla ilgilenen tg¢
ytizden fazla tiyesi bulunuyordu. Elli y1l sonra tarikat Ispanya, Portekiz,
Fransa ve Katolik Algak Ulkeler’e yayilmist: bile. Bazi Italyan sehirlerin-
de (Venedik gibi) kardeslik cemiyetleri Trento Konsilinden sonra ma-
halle kiliselerine baglanmirken, Roma’daki kardeslik cemiyetleri, sosyal
yardim s6z konusu oldugunda, mahalli kiliselere rakip bir birlikler ag
olarak yasamaya devam ettiler. Hatta XVI. ylzyilin sonunda Roma bir
dizi yeni hayir kurumunun varhgiyla éviinebiliyordu. Bunlar arasinda
tovbekarlar i¢in dini evler, kocalariyla kavga eden veya hafifmesrep dav-
ranislarla suglanan kadinlar i¢in siginaklar, yoksullar ve ahlaki tehlike
altinda bulunan c¢ocuklar i¢in konservatuarlar yer aliyordu.

Torino’da, geleneksel hayirseverlik oldukca 6zgul bir egilim goster-
mistir. Bu Italyan sehrinde ézel hayirseverlik uzun bir siire boyunca
marjinal bir gériingi olarak kalmisti. Bu dénemde ademimerkezivetci
sosyal yardim sisteminin mali kaynag1 temel olarak belediye btitgesin-
den ve yerel hastanelerin gelirlerinden karsilaniyordu. Ancak XVIII. ytz-
yila gelindiginde 6zel hayirseverlik girisimlerinde, bagislanan miraslann
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ve hibelerin sayisindaki artisla sonuglanan bir bliytime goézlemliyoruz.
Buradaki tek istisnasi Ospedale Maggiore di S. Giovanni Battista’ydi.
Bu hastane XVI. ylizyilin ortalarindan beri dini bagislan kabul ediyordu
ve bu sayede bu kuzey Italyan sehrinde kendini en énemli sosyal yar-
dim merkezi olarak konumlandirmay1 basarmisti. Bununla birlikte, bu
hastanenin gelisiminin arkasinda yatan buiytik hayirsever hareketlenme
ancak XVII. ylzyilin son yillarinda gerceklesecekti.

Venedik’te Katolik hayirseverligin yeni ilkeleri 1540’lardan itibaren
uygulanmaya baslanmisti. Bu dénem boyunca, bu sehirdeki ademimer-
keziyetci sosyal yardim sistemini yeniden yapilandiran hayirseverlik
girisimlerinin en o6nemlileri, Kilise veya devletle kolaylikla 6zdeslesti-
rilebilecek kurumlar yerine, ortak degerleri paylasan din adamlari ve
sivillerin olusturdugu karisik gruplardan gelecekti. Manevi ve ahlaki
amagclardan etkilenmis olan bu “cemiyetler”in hayirsever faaliyetleri, eko-
nomik ve ahlaki zeminlerdeki ayrimcilikla yénetiliyordu. Sahip olduklar:
avantajlanysa yoksullar ile kisisel iletisime verdikleri bliiyiik degerden
kaynaklaniyordu. Bu cemiyetlerin ¢cogu bu ytizden hem dini yetkililer
hem de Venedik hiklmetinden destek gérdiiler. Bunlara érnek olarak
Compagnie del Divino Amore, Compagnie della Carita ve mah¢up ytzlu
yoksullarin bakimiyla ilgilenen cesitli kardeslik cemiyetleri gosterilebilir.
Sehir devleti ile bu cemiyetlerin hedeflerinin temel olarak cakismasi,
XVIL yuzyilin ilk yansinda ¢ikarilan Venedik yoksul yasalarimin Trento
Konsili sonrasinda gug¢lendirilip uygulandig bir dénemde olusacak bir
protesto dalgasini da énliiyordu.

Ispanya’da kraliyetin Trento Konsili reformlarini sonuna kadar des-
teklemek istemesi sasirtici degildir. II. Philip kendisini Katolik Kilisesi’'nin
koruyucusu olarak gériiyordu. Domingo de Soto’nun 6gretilerine daya-
nan eski yoksul yasasini yenilemis olmasina ragmen, yoksullara yar-
dim meselesi hala dini kurumlarin elinde kalmasti. II. Philip, 1565-1566
yillarinda Trento Konsili yasalar1 uygulamaya sokmak icin toplanmis
olan tiim eyalet ruhani meclislerine kraliyet delegeleri génderdi. Trento
Konsili’'nin hastanelere dair htiktimleriyle tesvik edilen reformlar XVI.
ylzyilin ikinci yanisinda Kastilya’daki hastanelerde gerceklestirildi. Bu
hiktmler bu tir hayir kurumlarinda yapilan hizmetler, harcamalarin
ve idarecilerin piskoposluk gézetiminde bulundurulmasim talep edi-
yordu. Bu piskoposluk denetlemelerinden sadece Kraliyet Hastaneleri
muaf tutulmustu. Ama ayrica Kraliyet, sozde “kraliyet mirasi”na dahil
olan hastaneleri, denetleme ve gelistirme yontinde de ciddi girisimlerde
bulundu. Hastaneler Trento Konsili yasalarinin piskoposluk kontroltine
sokulmasini istedigi kurumlardan sadece biriydi. Bunlarin disinda be-



Sosyal Yardumun Yerniden Yapzar~—cs< ® =1

lirli bicimlerde hayirsever yardimlar saglayan kardeslik cemivetleri de
varliklarini stirdurtiyorlardi. Toledo’da XVI. ylizyilin sonlarinda mevcut
olan 143 kardeslik cemiyetinin i¢cinde, yalnizca yaklasik 20 tanesi ka-
musal yardimlarla ilgilenirken, digerleri sadece tiyelerine yonelik hayir
faaliyetleri gerceklestirmekteydi. Bu 20 cemiyetten de 4’ ya bir hasta-
ne isleterek ya da butin sehir mahallelerinde hane yardim: sunarak
buytk olcekli yardimlarda bulunuyordu. Kardeslik cemiyetleri arasinda
yasanan ve sosyal yardimin dagitimi meselesinde olumsuz sonuglara
yol acan rekabet yliziinden, diyakozluk konseyi buiytikce olan kardeslik
cemiyetleri arasinda bir uzlasmaya varmayi veya atanmis goérevlilerin
miras birakilan dini bagislar tizerinde yakin gézetim kurmasiyla ilgilen-
meyi denedi. Bu 6neriler ve yasaklarn suirekli tekrarlanmasina bakilir-
sa, Kilise bu cemiyetler arasindaki rekabeti yok etme konusunda pek de
basarili olamamusti. Trento’yu takip eden iki ylizyil i¢inde, Ispanyol halki
kardeslik cemiyetlerini bas taci etmeye devam etti. Ornegin Madrid’de,
San Fernando kadesligi, dilencileri sokaklardan alarak onlara yiyecek
ve kalacak yer saglhiyordu; Refugio kardesligiyse XVIII. ylizyil boyunca
yilda ortalama 5.000 kisiye hizmet veren bir sosyal yardim programi
yurdtmustd. Pek ¢ok gonullt birligin (hermandades, cofradias, cong-
regaciones) gerceklestirdigi hayirseverlik faaliyetleri, sefalet icinde ya-
sayanlara sadaka, yiyecek ve giysi dagitan dini birlikler, rahibe manas-
tirlari, manastirlar, katedral meclisleri ve piskoposlar araciligiyla Kilise
tarafindan tamamlaniyordu. Hi¢ kusku yoktur ki Ispanya, ademimer-
keziyetci sosyal yardimi daha iyi érgtitleme ve dolayh olarak sekuler bir
temele yerlestirmeye dair girisimler konusunda Katolik Avrupa’nin diger
tilkelerinin ¢cok gerisinde kalmistir. XVIIL. ylizyil Ispanyasinda buytik
bélumu hala dini gézetim altinda ¢alisan bir hayir kurumlar karmasasi
tarafindan rastgele ve 6zensiz bir sekilde dagitilan sosyal yardim eylem-
leri hakimdi.

Fransa’da da, piskoposlar Trento Konsilinde yer alan yoksullara
yardim reformu ilkelerini uygulamak icin ¢aba géstermisler; hayir ku-
rumlarindan yillik raporlar alma konusunda israrci olmuslardi. Ama,
yetki istekleri sonug olarak kraliyet tarafindan reddedilecekti. XIV. Louis
zamaninda (1656) hastaneler tizerindeki dini kurumlara ait tim yetkiler
sekuiler guclerin eline gecmisti. Hastaneler Fransa’da XIX. yuzyila ka-
dar sosyal yardimin temel tasi olmaya devam etti. Yasama Meclisi’nin
Kamusal Yardim Komitesi’nce yurutulen 1791 tarihli bir sorusturmaya
gore Eski Rejimin sonuna gelindiginde tim Fransa’da en az 12.000 in-
sani misafir eden toplam 2.000’den fazla hastane vardi. Buna karsilik,
Ingiltere 1800’de ancak 3.000 hastane sakinini bir araya toplayabiliyor-
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du. XVII. ve XVIII. ytizyillarda hastanelerin genis ¢capli yeniden yapilan-
dirilmas1 kadar 6énemli olan bir sey de, Trento Konsili sonras:1 dénemde
Fransa’nin toplumsal ve dinsel elitlerinin hayir kurumlarinin idaresi ve
onlari desteklemek icin sergiledikleri enerjiydi. Sadece piskoposlar degil,
mahalle papazlar1 da hayirseverlik alaninda yeni bir inanmiglikla ortaya
cikiyorlardi. 1609 Narbonne ve 1624 Bordeaux Konsilleri daha etkili ve
glgclu bir kilise destekli sosyal yardim sistemine uzanan yolu actilar.
Fransa’daki Karsi-Reformasyon hareketi ayrica laiklerin Kilise islerine
daha fazla dahil olmasini da getirmisti; ancak St. Vincent de Paul’'un
(1581-1660) Paris’te 1625te ilk misyonun agcilisiyla baslayan hayir isleri
kat1 bir dinsel gézetim altinda ¢alisan erkek ve kadin kardeslik cemiyet-
leri araciligiyla yurutulecekti. Fransa’da XVII. ylizyilda ortaya ¢ikan kar-
deslik cemiyetlerinin bir kismi yerlesik dini tarikat evlerine ti¢tincul ola-
rak ilistirilmisti; digerleriyse yururltukteki konsil yasalar1 ¢ercevesinde
ve mahalle seviyesinde faaliyet gosteriyorlardi. Erken modern dénemde
Fransa’da hiikiimet dis1 sosyal yardim alanindaki en énemli kurumlar
Kutsal Sakrament Toplulugu (Compagnie du Saint-Sacrament) ve Ha-
yirseverligin Kizlar (Filles de la Charité) olarak bilinen kadinlar toplu-
luguydu. Ilki aralarinda tst diizey din adamlarinin yani sira Fransiz
ust sinifindan sivillerin yer aldig1 dini eylemcilerden olusan bir érguttu.
1620’lerde kurulmus ve yoksullara yardim reformunda (buna hastane
bakimi, ayni ve nakdi yardimlar, hapishane ziyaretleri de dahildi) tim
Fransa’'da fazlasiyla aktif olmuslardi. Fransa’daki Trento Konsili sonrasi
dinsel canlanmanin diger bir hayirseverlik meyvesi de kardeslik cemiye-
tiyle dinsel tarikatin bir karisimiydi. Vincent de Paul ve Louise de Marillac
(1591-1660) tarafindan kurulan Hayirseverligin Kizlar1 ise Fransa’nin
her yaninda ve Paris’te 1620lerde ortaya ¢ikmis sayisiz kardeslik ce-
miyetinin sergiledigi hayirseverlik faaliyetlerini destekleyip uygulayan
bir yan organizasyon olarak hareket ediyordu. Uyeleri daha az zengin
sosyal gruplardan gelen bu dindar kadinlar toplulugu, ulusal duzeyde
faaliyet gostererek hem din adamlarinin hem de laik kesimlerin onay ve
destegini kisa stirede kazandi. Egitim, ev yardimi, hemsirelik, kurum-
sal bakim alanlarinda etkindiler, yani kisaca, hayirsever baghligin hayal
edilebilen her bicimini gosteriyorlardi. Bununla birlikte Hayirseverligin
Kizlarr'nin sergiledigi bu cosku, bazi 6nemli istisnalar disinda, XVII. ytiz-
wilda gorilen o muazzam hayirseverlik hareketlenmesinden daha uzun
vasayamayacakti Yine de, St. Vincent de Paul ve taraftarlarinca tasarla-
nan ¢izgide hareket eden yeni kurumlar sagda solda yaratilmaya devam
edildi. XVIIL yuzyilda sadece sosyal yardimlar: alanlar degil bu yardim-
lar1 idare edenler de degisiyordu. Ornegin XVII. yiizyillda Grenoble’daki
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hayir kurumlan kraliyet mahkemelerinin yargiglarinin yani sira ordu ve
Kilisenin en ust diizeyinde yer alan asiller tarafindan kurulmus, mali
olarak desteklenmis ve idare edilmislerdi. XVIII. ylizyildaysa, toplumsal
seckinler ¢oktan geri cekilmis ve yoksullara yardim isinin dizginleri bir
baska grubun, yani hukukgular, is adamlari, bankerler, doktorlar ve
yerel memurlar: da igeren burjuvazinin eline ge¢misti.

Oncelikle dini hiikiimdarlar (Salem, Fulda gibi) veya Katolik valiler
(Munster, Koéln gibi) tarafindan idare edilen Alman topraklar1 ve sehir-
leri, muhtaclara merhamet géstermenin geleneksel islevleri olan sefkat
kanallar1 olma 6zelliklerini koruduklar: yerlerdi. Yoksullar1 ve acizleri
Mesih’'in temsilcileri olarak degerlendiren geleneksel zihniyet Alman
topluluklarinda daha uzun sire yasayacakti. Katolik sosyal yardim sis-
temi biituin olarak ademimerkeziyetciydi ve gérece yiuksek duizeyde bir
toplumsal tolerans goéstererek, cesitli ihtiyaclar1 kucakhiyordu. En bu-
yuk hedefi genel olarak niifusun c¢esitli gruplarina yardim eli uzatmak,
setkat, sadaka verme ve dinsel egitim yoluyla mevcut ahlaki aligkanlik-
lan iyilestirmekti. Karsi-Reformasyon hareketi, erken modern dénemde
Avrupa’nin diger yerlerinde oldugu gibi, Almanya’da da ruhu fethetme
seferberligindeydi. Sokakta 6lmekte olan dilenci kayip bir ruhtu, ¢unk
ayinlerin yararini gérmeden 6lmusti; aylak aylak gezinen bir serseriy-
se kesintisiz bir cehenneme gitme tehlikesi altinda yasiyordu. Bu ytiz-
den de Katolik reformcularin goéziinde sosyal yardim salt bir “maddi”
yardimdan fazlasiydi, aslinda yardim alan kisinin buttinsel bir ahlaki
déntistimint de iceriyordu. Ornegin Prens-Piskopos Mespelbrunn’lu
Julius Echter (1547-1617) Wurzburg sehri icin yayimladig: talimatna-
mede, yoksulluk yardimi alan kisilerin ge¢miste yasadiklarindan daha
kati bir kilise disiplini ve ahlaki denetim altina alinmasini istiyordu. Bu
kisiler sadaka almadan 6nce, kominyon ayinine dtizenli olarak katildi-
gin1 ve Hiristiyan degerlerine baglh olarak duirust bir yasam stirdigiinu
kanitlamak zorundaydilar. Bu yltizden yoksullar buytk 6lgekli dini ve
ahlaki reformun sadece nesneleri degil, araglari da olmuslardi. Katolik
hukumdarlar merkezilestirilmis sosyal yardimin, tebaalarinin yasamlari
ltzerinde hem dini hem de sivil yetkililere daha biiytik bir kontrol imkani
verdiginin farkindaydilar. Katolik topraklardaki hastanelerin yani sira
yoksullara ayni ve nakdi yardimlar saglayan kurumlar: da merkeziles-
tirme hareketi, yani kamusal ve 6zel yardim taraftarlar1 arasindaki sa-
vas, her zaman o kadar yumusak olmasa da, ¢cok glgltiydi. Ornegin
Wurzburg sehrinde, Piskopos Julius Echter’in hastaneleri ve vakiflar
merkezilestirmeye dair plani, Valiligin énune getirildiginde ciddi engel-
lerle karsilasmisti. Disaridan bakildiginda sehir meclisi reformu engel-
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lemeye hazirdi. Bununla birlikte valiler merkezilesmeye hicbir sekilde
karsi degildiler. Onlar i¢in 6énemli olan sey merkezilestirilmis sosyal yar-
dimdan kimin sorumlu olacagiyd:: piskoposun kendisi mi, yoksa sehir
meclisi mi?

Sadakalarin sivil memurlar tarafindan toplanmasi, dilencilige yo6-
nelik daha kat1 bir diizenleme, fonlarin yeniden tahsis edilip merkezi-
lesmesi gibi XVIL yuzyilda yasanan gelismeler, Kilise hiyerarsisinin ve
Katolik yoneticilerin amagclarina higbir sekilde aykir1 degildi. Tam aksi-
ne, bu tedbirler Trento Konsili'ndeki hayirseverlik yasalariyla ve Katolik
Kilisesi'nin diizenlenmeyen hayirseverlik faaliyetlerinin yetersizlikle-
rinden kurtulup geleneksel Hiristiyan hayirseverlik ruhunu mimkuiin
oldugunca muhafaza etmeye yoénelik girisimleriyle de aym ¢izgideydi.
Trento Konsili Avrupa’nin her yanindaki Katolik cemaatlerin sosyal yar-
dim konusunda benzer sdylemler gelistirmeleri i¢in ideolojik bir arag¢
gorevi Ustlenmisti. Hatta Katolik htikiimdarlann veya valilerin Luterci
“ortak sandik” benzeri merkezi bir sosyal yardim kurumu kurmay: ba-
saramadiklar: yerlerde bile, hiikiimet sadakalarin yoksullara dagitimi
konusunda siki bir idari ve parasal denetim uygulamisti. Bu ylizden
iki kamusal sosyal yardim sistemi gelismisti. Kismen merkezilestirilmis
veya kismen denetlenmekte olan bir sosyal yardim sistemine paralel bir
sekilde genellikle daha 6nemli olan 6zel hayirseverlik sektoérii de bulu-
nuyordu. Yoksullara dogrudan sadaka vermek veya htiktimetin dene-
timinde olmayan hayir kurumlarina (kardeslik cemiyetleri, hastaneler
'vs.) yardim etmek Trento Konsili sonrasi dénemin Katolik Avrupasinda
manevi kurtulusa ulasmak icin 6nemli bir yol olmaya devam etti.

RESMi YARDIMA KARSI GAYRIRESMI YARDIM

Bununla birlikte Protestan topluluklarinda bile, cok daha kendiliginden
ve ¢ok daha az ayrimci bir sekilde dilencilere —sokakta, kilisenin disin-
da, hanlarin bahg¢elerinde- gelisigtizel hediyeler veriliyordu. Sadaka ver-
menin bu kontrolstiz bi¢cimi, XVI. ytizyilldan beri dilenmeyi yasadis: kil-
maya yonelik tiim girisimlere ragmen, inceledigimiz dénem boyunca yok
edilmis olmaktan hi¢ kuskusuz ¢cok uzaktaydi ve hala tirmanmaktaydi.
Ayrica Protestan topluluklarda dilenciligin agir bicimde kinanmasi ve
yoksullara yardimin alternatif bi¢imlerinin mevcudiyetinin, bireysel sa-
daka verme Uizerinde uzun vadede birtakim etkiler yaratmis oldugu du-
stncesi sadece bir mittir. Ozel ve bireysel hayirseverligin devamhiligina
dair en 6nemli 6rneklerden biri, ara sira orug tutan ve bdylece tasarruf
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ettigi haftada bir-iki 6guin yemegi ihtiyaci olanlara veren Protestan din
adami Ralph Josselin’di (1617-1683). Ustelik hayati boyunca “hayir is-
lerinde kullanilan” yaklasik 200 sterlin gibi bir para harcadigi ve bunun
160 sterlininin yoksullara yardima gittigi tahmin ediliyor. Ancak Katolik
sehirlerinde, XVIII. ytizyildaki baz1 tinlii gezginlerin bildirdiklerine gére,
sokaklarda oldukca fazla sayida dilenci vard: ve eger gelip gecenlerden
hi¢bir yardim almiyorlarsa orada bulunmalari da s6z konusu olamazd:.
Ornegin XVIIL. ylizyilda Paris’te polis tarafindan yakalanan dilencilerin
cogunlugunun cebinde, muhtemelen gelip gecenlerin sadaka niyetine
verdikleri para olan, ortalama 47 sous bulunuyordu. Bu, insaat sek-
téortiinde calisan bir glindelik iscinin gtinltik kazancinin iki katiydi. Di-
lencilik yaptiklarn i¢in tutuklandiklarinda yanlarinda paralar1 olmayan-
lar ise kisa stire 6nce toplamis olduklar1 dort parca ekmege sahiptiler.
Ama yine de, bu bulgular: genellestirmememiz veya bu tir kanitlar: ilk
bakista gérindigu sekliyle ele almamamiz gerekiyor. Yine bazi baska
kaynaklara goére, hatta Katolik kentlerinde bile, kent sakinleri, dilenci-
ligin sosyal yardim sistemindeki bazi ugurumlarn kapattig1 gerceginin
farkinda olsalar da, kapi kap: dolasan dilencilere sadaka dagitmaktan
yaka silker hale gelmislerdi.

Kirsal bolgelerdeyse durum birazcik farkliydi. Gergeklestirilen son
arastirmalara gore, kisisel sadaka verme, getirdigi geleneksel dini saygin-
lik ve daha kisisellesmis sosyal baglar ytiztinden kirsal alanlarda daha
uzun stre dayanmisti. Bu sistemin 1774te Tours diyakozlugunda nasil
isledigi bir Fransiz kdy papazi tarafindan anlatilmistir. Her sabah kili-
seye giden ve yoksul olduklar bilinen kadinlar ve cocuklara, efkaristiya
ayinine katildiktan sonra bir dilim ekmek dagitiliyordu. Sabahin sonraki
saatlerinde, mahalle papazinin dizenledigi sekilde, cocuklar gruplara
béluntyor ve kendilerine belirli zengin aileler tarafindan birer tas stit
veriliyordu. Ogleden sonraysa bu kez ¢ocuklarin anneleri yine ayni evlere
cagriliyor, yahni veya et suyuna batirilmis bir ekmek kabugu ya da gui-
nun ana yemeginden arta kalanlar1 aliyorlardi. Yaslanmig yoksullar da
ayni sekilde daha zengin hanelere gore diizenlenmis gruplara ayriliyor-
lardi. 1601°de Norfolk’taki Holkham kasabasinin miufettisleri su raporu
veriyorlardl: “Adi gegen mahallede ayrica hi¢bir nakdi yardim almayan
cesitli yoksullar bulunuyor; bu nedenle de burada oturan yoksullar evle-
rinde sirayla giinltik yardim aliyorlar.”*® Ancak bu tiir gayriresmi yardim-

B Aktaran Tim Wales, “Poverty, poor relief and the life-cycle: Some evidence
from seventeenth century Norfolk”, Land, Kinship and Life-Cycle, ed. Richard
M. Smith (Cambridge, 1984), s. 359 ve sonrasl.
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lar sadece yerel yoksullara yapiliyordu. Bununla birlikte gezgin dilenciler
bile bir tir ayni yardim ve en 6nemlisi bir ahirda gecelik barinma imkani
bulmay1 bekleyebilirdi. Yine de ayni ya da nakdi olsun bu tur sadakalar,
hem kugctik hem de duizensiz veriliyordu, ustelik kirsal bolgelerin kronik-
lesmis yoksullugunu pek fazla hafifletemezlerdi.

Acikca ortada olan nedenler ytiziinden, XVI. ylizyillda sosyal politi-
kanin dogusundan bu yana -hem merkezi hem de ademimerkeziyetci
yapidaki kamusal sosyal yardim sistemlerindeki- resmi yardimlarda ya-
sanan bliyumeyi 6l¢mek neredeyse imkansizdir. En kullanish niceliksel
gosterge, belki de secilmis birtakim Avrupa kentlerinde kamusal sosyal
yardimlar igin yapilan ve bunun nufus hacmine gére 6l¢tilen toplam 6de-
melerdir. Sekil 11 cesitli tarihlerde belirli Ingiliz ve Alman kentlerinde bin
kisiye dtisen tahmini harcamalari géstermektedir. Kayitlardaki aksaklik-
larla sinirli olmasina ve bazi 6rneklerde niifus tahminlerine dayanmasina
ragmen, Sekil 11 bize erken modern dénemde Avrupa kentlerindeki resmi
sosyal yardimin énemine dair anlaml bir resim sunmaktadir. Yoksulla-
ra yardim i¢in kullanilan kamusal harcamalar, XVI. yulzyilin sonlarin-
da gerceklesen bir baslangi¢ sicramasinin ardindan sonraki yuzyillarda
da kademeli olarak artacakti. Sekil 11 ayrica XVIII. yuzyil sonlarindan
o6nce kamusal sosyal yardim icin planlar uygulamaya sokma konusun-
da —-merkezi hiiktimet tarafindan yasama inisiyatifleri yoluyla oldukc¢a
tesvik edilen Ingiliz kentlerinin aksine- suskun kalan Alman kentlerinde
bile, inceledigimiz dénemin basiyla sonu arasinda parasal giderlerin iki
katina ¢iktigini goésteriyor. Sartlar ytiztinden ¢ok kesin olmayan bu is-
tatistiksel resim, erken modern dénem boyunca Avrupa’daki sehir mer-
kezlerinin ¢ogunda yoksullara yardim konusunda sosyal refahin yavas
yavas o6nemli bir 6zellik haline geldigi gercegini ortaya ¢ikariyor.

Protestan topluluklarda kaynaklarn verimli dagitmak amaciyla ta-
sarlanmis merkezi yardim programlarinin, Katolik kentlerdeki temel
olarak ademimerkeziyetci sistemden daha iyi bir sosyal yardim sunup
sunmadigini kesin olarak saptamak zordur. Her haltkarda, bu iki
sistem de yoksullugun en kétd hastaliklarini hafifletmekten fazlasim
amagclamiyordu. Tarihgiler XVI. ytizyilda yasanan politika degisikligin-
den haberdar olsalar bile —bazi vaka incelemeleri haricinde- uzun dé-
nemli gelismeler hakkinda sistematik olarak calismamuislardir. XVIL ve
XVIII. ytzyillar boyunca pek cok Avrupa tlkesinde resmi sosyal yardim
icin yapilan harcamalarin yavas ama duzenli bir sekilde artarak fiyat
enflasyonu ve nufus artisini geride biraktigina pek kusku yoktur. En
azindan erken modern dénem Avrupa’nin sehir merkezlerinde kamu-
sal sosyal yardim, ihtiyaci olanlar arasindaki duizensizligi denetlemek
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ve toplumsal disiplini yerlestirmek i¢in gticlii bir unsur haline gelmisti.
Kent meclisi kayitlar yerel huiktimetlerin hasat krizleri, ticari ¢céktnttiler
ve salginlar gibi kisa stireli krizlere karsi genellikle basarili bir miticadele
gosterdigini ortaya koyuyor. Yoksullara yardima ek olarak, htikiimet ey-
lemlerinin farkh turleri de dilencilik ve serseriligi caydirmisti. Bununla
birlikte kirsal alandaki durum oldukga farkliydi. Geleneksel sosyal yar-
dimin bicimleri kirsal yerlesimlerde oldukca yetersizdi ve kap1 kap: do-
lasma ihtiyacini ortadan kaldiramamisti. Bu durumla basa ¢ikmak i¢in
yerel yetkililere goére gezgin fakirleri —gercekte olmasa bile en azindan
kuramda- memleketine, mesru yardim almasi gereken yere géndermek-
ten baska care yoktu. Bu fakirleri devretme sistemi (genellikle ek ceza-
larla da birlestigi icin) pahali ve zaman alict bir isti. Ama Avrupa’daki
pek cok yoénetim bu sisteme olan ilgilerini ancak XVIII. ytizyilin sonuna
gelindiginde birakacakti.



8 SAPKINLIK BiCIMLERI

SUC VE YOKSULLUK

Hem Kilise hem de “devlet” icin su¢ ve giinah her zaman yoksulluga eslik
etmistir. Bu ytizden de yoksullukta sadece Isa degil, bazen Seytan’in ta
kendisi goralirdd. Erken Tudor déneminde yénetim cevrelerinde biraz
niifuza sahip bir Ingiliz yazar 1532-1533te yoksullugun “haset ve gare-
zin, cekismenin, tartismanin ve diger pek cok koéttligun anasi” oldugu-
nu yazmistir.! Ustelik bu konuda Katolik ve Protestan yazarlar arasinda
bir géras farklihg da yok gibidir. XVII. ytzyilin baslarinda Toulouse’da
Kutsal Sakrament Toplulugu tarafindan bastirilan bir kitapcik, yoksul-
luktan kaynaklanan maddi ve manevi tehlikelerin ayrintili bir tanimini
vermektedir.

Onlar [yoksullar] Kilisenin disinda, Tanri’ya karsi ve kufuir icinde yasarlar.
... Onlar asla dinsel ayinleri dinlemez ve asla Tanri'ya dua etmezler. ...
Orada sehirde, bazilari on yildan uzun stiredir yasayan dilenciler, kendile-
rine ev sahipligi yapanlari yagmalar, ahlaksizliklar: ve sefihlikleriyle onlar:
zayiflatirlar ... sadaka vererek iyilikten ¢ok kétultik yapilmaktadir, ¢ltin-
ku gortintise gore boylece glicstizlerin, tavernalardan ¢ikmayanlarin, zina
yapanlarin, kéttilerin, soyguncularin, hirsizlarin, yani kisaca ahlaksizlarin
olusturdugu bir sebeke varligim stirdtirmektedir.?

Erken modern dénem Avrupasinda genel olarak yoksullar, 6zel olaraksa
bedenleri saglam ve ¢calismaya uygun dilenciler, her yerde giderek daha
fazla hem toplumsal huzursuzluk hem de ahlaki ve sosyal nizamsiz-
lik kaynag olarak gérilmekteydiler. [k Ingiliz Kalvenci teolog William
Perkins (1558-1602) avareler, dilenciler ve serserilerin surdirdigi ha-
yatin bir hayvanin hayatina benzedigini yazmisti. Dénemin ilahiyat¢i
olmayan yazarlarinin eserlerinde de benzer bir yaklasim sergilenmek-
tedir. Yoksulluk ve ona eslik eden giinah, su¢ ve serserilik meselesi sa-

! Thomas Starkey, A Dialogue between Cardinal Pole and Thomas Lupset, ed. J.
M. Cowper, (Londra, 1878), s. 50.
2 Aktaran Kathryn Norberg, Rich and Poor in Grenoble, 1600-1814, s. 34.
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dece sekler otoritelerin degil, ayni zamanda Kilisenin de sorunuydu.
Bedenine ve ruhuna her an zarar verme tehlikesiyle birlikte mutsuzluk
icinde yasayan gezgin dilenci, kilise cemaatine kolayca eklemlenemezdi
ve bu ylizden Hiristiyan ahlakindaki 6zel denetim ve 6grenimden mah-
rum kalird:.

Hem Katolik hem de Protestan ilahiyatgilarin géztiinde, John Dod
ve Robert Cleaver’in ifadesiyle, bu “mesleksiz, yargicsiz, hiikkiimetsiz ve
tanrisiz bir diinyada yasayanlar, ne TANRI'y1 yUceltir, ne prenslerine
hizmet eder, ne kamu yararina bir faydalar:1 dokunur”.? Bu ytizden de
hem dini hem de sosyal bir disiplinin hedefi olmaliydilar.

XV. ylizyilin sonlariyla XVI ytzyilin baslarinda yoksullarin sayisin-
daki artigsla beraber, cagdas yasama, hak eden ve etmeyen yoksullari
ayirmaya basliyordu. (Cocuklar, yaslilar, hastalar ve sakatlar gibi) “ger-
cek” yoksullarin tanimlanisi, issizligi tek basina dilenciligin 6zri olarak
tanimay1 reddeden Avrupa’nin her yanindaki erken modern dénem y6-
netimlerinin yeni politikasini yansitmaktadir. Sulh yargiclari, yas veya
fiziksel durumu ytziinden gecimini kazanamayanlar disinda, dilenen-
lerin timunulin kasith aylaklar olarak gériilmesini ve onlara sert bir ge-
kilde muamele edilmesini savunuyorlardi. Boylelikle bedenleri saglam
ve calismaya uygun yoksullarin dilenmesi su¢ olarak tamimlandi. Bu-
radaki amag, gordigtiimuiz gibi, kendilerine bakmaya aciz olanlara yar-
dim etmek, ama calismaya isteksiz olan bedenleri saglam insanlan da
sosyal yardima baglamak yerine, onlar: disipline sokucu tedbirlere tabi
kilmakti. XVI. ve XVII. ylzyilda gelisen bir kliseye gore, tehlikeli yoksul-
lar tipik bir sekilde kokstiz, sahipsiz ve evsiz insanlardi (Bkz. Resim 6).
Su¢ hayatina alisan ve Hiristiyan toplumsal sézlesmelerinin “kurallar”
ve “cagrilar’in kétliye kullanan dilenci, kendini bir anda cezalandiril-
mas1 gereken bir serseri, hatta sapkin bir altkiltir tiyesi olarak bulu-
vermisti. Bununla birlikte, XVI. ylizyilin baslarinda Bordeaux’da (1542)
cesitli “ahlaksiz yoksul” tiplerine verilen farkli cezalar1 gdsteren Tablo
11’de gorulebilecegi gibi, sapkinligin cesitli derecelerine gére ceza turleri
cesitlenmisti. XVII. ve XVIIL. yuzyillarda daha da sertlesen bu cezalarin
gerekcelendirilmesinde, htikiimet dilencilik ve su¢ arasindaki baglantiy1
vurgulamisti. Fransiz Kraligi'nin 12 Ekim 1686’daki bildirgesine gore,
bedenleri glicli kuvvetli olan yoksullar, calismak yerine “kendini di-
lencilige veriyor, tembellige bagimli oluyor, soygun yapiyor ve maalesef

3 John Dod ve Robert Cleaver, A plaine and familiar Exposition of the Ten Com-
maundements (Londra, 1603), s. 238.
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Kaygtlandrrici kigiler Sapkinlk ilk Cezalandirma ikinci Cezalandirma

1 yabanci yoksul ¢alismamak kirbaglama hakimin takdirine kalmis
2 bos gezenler dilencilik zorunlu ¢ahstirma kirbaglama

3 hilekar dilenciler kargasa kirbaglama —

4 genel yoksul dilencilik darllaceze hakimin takdirine kalmis
5 yoksul suglular sug¢ keyfi —

6 aylaklar kumarbazhk zorunlu galistirma —

7 metresler metres hayattyasama  kirbaglama —

iﬁ)aeﬁ:xenkler vekadin fuhug nai m hékimin takdirine kalmig

kirbaglama ve sinirdigi

9 serseriler i
serserile tembellik etme

——

Tablo 11. XVI. yiizyihn baslarinda Bordeaux'da (1542), gesitli “ahlaksiz yoksul” tiplerine verilen
cezalar.

Kaynak: Martin Dinges, Stadarmut in Bordeaux, 1525-1675 (Bonn, 1988), s. 267, Tablo 59.

diger suclara da bulasiyordu”.* XVI. yltizyildan itibaren yoksul kanunu
mevzuatinda dilenme ve su¢ arasindaki esitlik artik olagan hale geliyor-
du. Bu mevzuat iddia edildigine gore artik miizminlesmis tembelligi ve
sadakayla gecinmeyi inatla tercih edenlere, bu ytizden de kaginilmaz
olarak yoldan c¢ikanlara, en sonunda asayisi bozan ve sucla dolu bir
hayat tarzina (serserilik, hirsizlik, kacakcilik ve fuhusa) alisanlara karsi
sert, ama sonugcta bagarisizliga ugrayan tedbirleri gerekc¢elendirmek icin
kullanilmistir.

SERSERILIK

Serserilik, erken modern dénem Avrupasinda cografi ve sosyal hare-
ketlilige dair cifte sorunu yansitan ve toplumsal olarak tanimlanmais bir
suctu. Serseriler eylemleri yltiztinden degil, ama toplum icindeki dis-
lanmis konumlarindan 6ttra tutuklanir ve cezalandirilirlardi. Sonugta
serseriler siradan suclular degillerdi; toplum acisindan buyuk bir teh-
dit olarak gérulur, bu yuzden tiim otoritelerce takip edilir ve sapkinlar
olarak damgalanirlardi. islemekle suglandiklar1 cliriim ise Hiristiyan

* Aktaran Robert M. Schwartz, Policing the Poor in Eighteenth-Century France
(Chapel Hill, 1988), s. 19.
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toplumlarin ahlaki ve fiziksel esenligine ciddi bir tehdit olustururdu.
Serseriler ortacag Almanyasinda fahrende Leute [gezgin insanlar] olarak
bilinen yabancilarla kanstinlmamalidir. Bu “yabancilar” grubu gezgin
alimlerden halk ozanlarina ve bigak bileyicilere kadar uzanan genis bir
yelpazedeki bir¢ok insani kapsardi. Bunlarin buytk kismi adi kétiaye
citkmis seyyar esnaflikla ve ¢alisma bicimi gezinmeyi iceren meslekler
ile (eglendiriciler, gezgin sifacilar, cerciler, tamirciler vs.) ugrasirlardi.
Bu insanlar hakir gérilur, alay edilir, damgalanir ve diglanirlardi, ama
strdurdukleri bu sapkin hayat tarzlar1 yliziinden kovusturmalara ug-
ramazlardi. Bununla birlikte, XV. yuzyilda bu geleneksel “serseriler’in
yan basinda yeni bir sosyal olay belirdi: hilekar dilenciler ve bedensel
olarak saglikli ama basibos gezinen serseriler. Bunlarin ortaya ¢ikislari
yénetimlerin tepkisini de beraberinde getirecekti. Ornegin erken modern
dénem Wurttemberg’te, 1495 yilindan itibaren tim resmi gorevliler ba-
sibos serserilere karsi teyakkuza gecirildi ve 1508 itibariyla da “stipheli
bos gezme” suglamasiyla tutuklamalar giderek artan bir sekilde gercek-
lestirildi. Serseriligin yasal kavrami, ge¢ ortacag déneminden itibaren
yoksulluga dair geleneksel duistincenin elestirisiyle yayilan, ama ancak
XVI. yuzyildan itibaren inanglar1 ne olursa olsun buittin huiikkiimetlerin
kabul ettigi bir ayrim tizerinden, bedenleri calismalarini engellemeyecek
kadar saglikli olanlar ile “aciz” yoksullar arasindaki ayrum tzerinden
temellendirilmistir. Bunun ideolojik temelleriniyse htimanistlerin ve va-
izlerin gosterisli s6zlerinin yani sira ve poptiler edebiyatta serserilere ya-
pilan saldirilar saglamisti. incil’in Cenova baskisi “Elgilerin igleri” 17:1-6
hakkinda yapilan marjinal bir yorum, metinde gecen “alt siniftan bayagi
herifler” s6ztinti “hi¢cbir sey yapmaksizin yalnizca sokaklarda gezinen,
hain, herkesin parayla kiralayip herhangi bir kétaluga yaptirabilecegi,
bizim genelde her kasaba ve sehirde bulunan adi, ¢épliiklerde yasayan
dolandirici ve batak herifler diye adlandirdigimiz ... serseriler” seklinde
tanimlamaktadir.® Serserilik tehdidi yoksul yasasi mevzuatlarinda da
bahsedilen yaygin bir konuydu; elbette ki daha kesin ¢izgilerle ve genel-
likle A. L. Beier’in isaret ettigi serserinin bes ana 6zelliginin bazilarina
atifta bulunularak tanimlaniyordu: yoksul olma, issiz olma, gecinebil-
meye muktedir olma, yersiz yurtsuz olma ve stiphe uyandirma. Ornegin,
1531 Ingiliz Serserilik Kanunu, serseriyi “eksiksiz ve calisabilecek glicte
bir bedeni olmasina ragmen, ne bir topragi ne de efendisi olan, yasamini
ikame edebilecegi hukuki bir ticarete girismeyen, zanaat ve el isciliginde

5 Aktaran Christopher Hill, The World Tumed Upside Down (Harmondsworth,
1975), s. 39.
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yararlilik gdstermeyen herhangi bir kadin veya erkek” olarak tanimliyor-
du. O dénemin poptler edebiyatinda ¢ok daha izlenimci bir betimleme-
ye rastlanabilir; 6rnegin serseriyi etkileyici cizgilerle resmeden Thomas
Dekker’in Bell-Man of London’inda (1608) oldugu gibi:

Herkes serseriyi tanim olarak bilir, ama onun yasadigi kosullar1 bilmez.
Higbir puiriten, gercek duygularini ondan daha fazla gizleyemez; ¢tinkd ¢ok
kederli ve yalvarnr tonla konusur ve sanki bacaklarina gti¢ verecek yeterli
yasam enerjisine sahip degilmis gibi (bedenini bir sopayla destekleyerek)
sokaklarda strtnerek ilerler. Kafasi, bakmas: tiksindirici olan ve pislik
icindeki yliztinlin rengine uygun, berbat bir bez parcasiyla sarilidir; giysisi
yipranip parcalanmistir, bagri ¢iplaktir ve Ustiinde ¢ogu zaman goémlegi
yoktur ... bunlar yalnizca insanlari merhamete getirmek ve sadaka ver-
dirmek ic¢indir; Ustelik bu sadakalar, tipki gtindtizleri sahte bir kahpelikle
kazanilirken oldugu gibi, geceleri de o kadar neseli ve iffetsiz bir sekilde
harcanir.¢

Serseri ve aylak dilencilerin tahayyultyle ilgili olan yaygin géruse gore,
bu serseriler kendi kontrolleri disinda olan yasam kosullardan c¢ok, as-
linda kendi suglar1 ytiziinden yoksul dusmuslerdi. 1524’te Ntrnbergli
sanat¢1 Barthel Behaim, bunlarin dilenci sinifina dtistslerinin neden-
lerini de sunarak on iki farkll serseri tirtint betimledi (bkz. Resim 1).
Iclerinden yalnizca bir tanesi yoksul dogmus, digerleri cagdas sosyal
standartlara ulasmay: beceremeyen sapkinlar olarak tanimlanmaisti. Bes
kisi ahlaki bozukluklar: ytiztinden dilenci olmustu: hovarda, kumarbaz,
musrif, acgézlii ve kavgaci. Uc tanesi ahmakca hareketleri ytiziinden
yoksullasmisti: simyaci, eski bir 6grenci ve mirasini kaybeden bir adam.
(Hepsi de kadin olan) son Ui¢ vakadaysa kadinlar ahlaki bozukluklar:
yluzunden yoksulluga duismuslerdi: tembel hizmetci, kendisiyle cinsel
iliskiye girilmesine izin veren hizmetci kiz ve kadinlik onuruna pek dik-
kat etmeyen kadin.

Serseriligin genis kapsamli yasal tanimlari, hatta 6grenilen veya po-
puler geleneklerde bulunan tanimlari bile varliklarini yalnizca kuramsal
olarak stirdurmezler. Elbette ki buittin suclular bu klisenin tim 6zellikle-
rini goéstermezler; ayrica bu 6zellikler kovusturmalarin ya da tutuklama-
larin yasanmas i¢in kesinlikle gerekli degildir. Dénemin kaynaklarina
gore, serserilerin sayis1 XVI. ytuzyil boyunca artmisti, ama bu hesap-
lamalar: istatiksel olarak dogrulamak zordur. Erken modern dénem

6 Aktaran John Pound, Poverty and Vagrancy in Tudor England (Londra, 1971), s.
98.
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boyunca serserilikteki gercek bir bliiyime yasandiginin en acik ispati,
diger sugclar icin degil, sadece serserilikten cezalandirilan, hiiktim giyen
ve tutuklanan insanlara génderme yapan rakamsal verilerde mevcuttur.
XVI. ylzyilin sonlarina dogru Ingiltere’de yasanan Kuzey [syanr’nin [Ka-
sim 1569-Ocak 1570] hemen ertesinde yapilan (1571-1572) 6zel arastir-
malarda sadece birkag ytliz serseri saptanirken, altmis yil sonra Kraliyet
Danigsma Meclisi'ne sunulan raporlarda binlerce gezgin serserinin ve
gurbiiz dilencinin tutuklanip cezalandirildigina dair yerel kayitlar vardi
(1631-1639 arasinda otuz iki Ingiliz eyaletinde yaklasik 25.000). Oyle
gorunuyor ki, serseri olarak adlandirilabilecek insanlarin sayisi sadece
Ingiltere’de degil, diger Avrupa tilkelerinde de XVII. ytizyil boyunca art-
maya devam etmisti. Ama daha da kéttisu geliyordu. XVIII. ytizyillda hem
giderek kétulesen demografik ve ekonomik kosullar, hem de sorunu or-
tadan kaldirmak icin artan huikumet girisimleri ytiztinden serserilik iyi-
ce azitmis haldeydi. Cesitli Avrupa tlkelerindeki toplam serseri sayisina
iliskin karsilastirmali istatistikler, serserilerin cezalandirilmasina dair
farkli yéntemleri epey karmasiklastirmisti. Bircok sayisal belirsizligin
varligina ragmen, 6érnegin XVIII. ylizyilin sonlarina dogru ingiltere ve
Fransa’da (en genis tanimiyla) serseriler olarak gézaltina alinarak isla-
hevlerine ya da dépéts de mendicité’lere kapatilan insanlarin sayisini
karsilastirmak mumkundtir. Ingiltere’de yillik olarak 3.000 ila 4.000
serseri ve bos gezen tutuklanirken, ayni dénemde (17707er ve 17807er-
de) Fransiz polisi her yil 10.000 ila 13.000 arasi serseriyi tutuklamistir.
Her 100.000 sakin i¢in iki tilkedeki gézaltina alinma oranlarim karsilas-
tirdigimizda, serseriligin bastirilmasi meselesinde Fransiz yénetiminin
acikca cok daha basarili oldugunu ve her iki tilkede de XVI. ylizyildan
beri yururlukte olan serserilik kanunlarini uygulamakta Fransiz polisi-
nin ¢ok daha etkili oldugunu gértiyoruz. Bu rakamsal sonuglar XVIII.
yuzyilin en gugla iki Avrupa devletinin kapasitesini ve sahip olduklar
polis orglitlerinin becerilerini géstermesi bakimindan olduk¢a énemli-
dir. Bu arada diger ulkeler de serseriligi bastirmak icin elbette benzer
girisimlerde bulunmuslardi. 1780 yilinda Bavyera guivenlik guicleri tim
* serseri, dilenci ve dolandiricilarin yakalanmasi amaciyla 1.000’den fazla
insani tutuklamisti. Aymi polis guicleri 1786 ila 1788 yillar1 arasinda bu
kez 5.843 dilenci ve serserinin tutuklandigini rapor etmislerdi.

Yine de bahsedilen bu sayilari, sorunun gercek boyutunun goster-
gesi olarak almak yaniltici olur. Aslinda bir¢ok kaydin eksik oldugu ve
bu ylizden de kayitlarin gercek sayilarini degerlendirmeye alamadigimizi
gdz ardi edemeyiz. Ote yandan, bu grubun, onlar1 dénemin ¢agdaslari-
nin tahminlerinde oldukca kalabalik gosteren “yiiksek gérinurligii’nti
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de (A. L. Beier) hesaba katmamiz gerekiyor. Son olarak tutuklanma
sayilarinin bile yaniltici olabilecegini de unutmamaliyiz; ¢iinka bu ra-
kamlar yalnizca -yaz mevsimi boyunca (6zellikle de tasrada), askeri
seferberliklerden sonra (terhis edilmis askerler ve yerinden yurdundan
edilmis savas kurbanlarinin olusturdugu kalabaliklar ytiziinden), eko-
nomik durgunluklarda veya gecim sikintisi ¢ekilen dénemlerde sayilari
anormal derecede artan dilenciler ve bos gezen insan yiginlarinin yarat-
tig1— “gelgit dalgalari”ni yansitabilir.

Kaynaklar bize ayrica serseriligin yapisi hakkinda da bir seyler
anlatmaktadir. Ornegin serseriler diger gé¢menlere kiyasla daha ha-
reketliydiler ve daha uzun mesafelere seyahat edebilirlerdi. Bir ingiliz
arastirmasina gore, ciraklar ve kalfalarin biiytik cogunlugu 40 milden
daha kisa mesafeye giderken, dogum yeri belirlenebilen serserilerin
%70’inden fazlas1 bundan daha uzaga gitmis, hatta onlarin énemli bir
kismi (%22’si) 100 milden daha uzun mesafeleri kat etmislerdi. Kaynak-
lardaki verilerin parcalanmis ve eklektik yapist yliziinden, tutuklanan
serserilerin ortalama yasini saptamak genellikle imkansizdir. Bununla
birlikte, XVI. ytizyildan XVIII. ylzyila kadar uzanan birkag istatistigin
varlig serseriligin cogunlukla geng¢ insanlarin isledigi bir su¢ oldugu-
na stiphe birakmamistir. Tudor ve Stuart dénemi Ingilteresinde 21 yas
altindakilerin orani 1570-1622 dénemine kiyasla 1623-1639 yillar: ara-
sinda %67°den %39’a inmisti, ama hala cok yuksek bir orandi. XVIII.
yuzyilin sonlarina dogru Almanya’daki karsilastirilabilir rakamlar biraz
daha dusukti; ama 6rnegin, resmi gorevlilerin surekli olarak ¢ocuklar:
kaydettigi Holstein’da, serseriler arasinda ¢ok geng olanlar tiim serseri-
lerin en az %28’ini olusturuyordu. Serserilerin biiytik b6limu bekar er-
keklerdi (Bkz. Tablo 12). Bunlar tam olarak, evi barki belli olan, namuslu
yoksullara dair listelerde yeterince temsil edilmeyen gruptu. Goérdugu-
muiz gibi serseriler buiytik bir cogunlukla geng¢ olmalar: yéntinden de bu
namuslu yoksullardan ayrilmaktaydilar.

Doénemin gézlemcileri ve yasa koyucular: neredeyse oy birligiyle ser-
serilerin igsiz olmay1 sectiklerini varsaymaktaydilar. Serserilerin 6énceki
ve mevcut islerine iligskin kanitlar, igsizligin aslinda btylyen bir sorun
oldugunu, firsatlarin daraldigini ve sonug olarak da yoksullarin o dénem-
de serserilikle cok yakin baglari olan guindelikg¢i isci, askerlik ve eglence
sektéru gibi daha az glvenli pozisyonlar: isgal ettigini géstermektedir.
XVI. ve XVIIL ytizyillar ingilteresindeki serserilik profili tizerine yapilan
calismaya gore, gecmiste yaptiklari isleri bildirebilen serserilerin kabaca
Ucte biri yiyecek, deri malzemeler, giysi ve metal esyalarin tiretiminde,
insaat ve madenlerde calisirken; en azindan dortte biri hizmetkar, cirak,
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ver vil say|Esrlk\?: I;(Jr;r;esi sayTs?%??J;Zesi Kategori

Kéin 1568-1612 74 93 5 7 tutuklanmis ditenciler
Toledo 1597 136 82 33 19 kovulmus dilenciler
Cheshire 1570-1600 129 51 48 19 serseriler (bekar)

Essex 1597-1620 69 67 18 17 serseriler (bekar)

Norwich 1597-1609 186 50 106 28 serseriler (bekar)

Londra 1624-25 453 56 320 39 serseriler (bekar)
Chelmsford 1620-80 143 72 56 28 tutuklanmis dilenciier
Salzburg 1675-90 — 70 —_— 30 tutuklanmis dilenciler
Aix-en-Provence 1724 834 70 360 30 goOzaltina alinmis dilenciler
Bavyera

Frankenya 1750-90 4.739 65 2518 35 kovulmus dilenciler
Schwaben

Meaux .
Melun 1768-90 — 83 —_ 17 gobzaltina alinmis serseriler
Rennes 1777 135 66 68 34 gozaltina alinmis serseriler
Grenoble 1772-90 —_ 63 —_ 34 gbzaltina alinmis serseriler
Madrid 1786 374 82 84 18 tutuklanmis avareler
Holstein 1794-1809 _ 53 —_ 28 tutuklanmis serseriter

Tablo 12. Serseriler ve gezgin dilenciler arasindaki cinsiyet dagihm.

kalfa, amele ve tarim iscisiydi; neredeyse beste biri kticiik esnaf ve ta-
mirci, onda biriyse asker ve denizciydi. Bu meslek profili, XVIII. ytizyilda
Bavyera’da tutuklu serseriler icin hazirlanan profile sasilacak derecede
benzemektedir. Alman tutuklama raporlarinda dikkat cekici bir bigcimde
gorulen diger buiytik grup ise biiytik 6l¢tide deri ytiztictiler ve deri isinde
calisan adamlar ve ailelerini iceren gezgin zanaatkarlarin ve ‘tehlikeli is

kollar1”nda ¢alisanlarin karigimiydi.

Ote yandan biitiin bu sosyal niteliklerin ve ézelliklerin hepsi, bos ge-
zen dolandiricilarin ve saglam bedenli dilencilerin, siradan bir gé¢gmenle
veya yoksulla kazara karistirilmasi i¢in genis bir zemin saglamaktayda.
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HIRSIZLIK

1789 yilinda bir Fransiz papaz, Fransiz Devrimi’nin ti¢ yuzyil éncesinde-
kiyazarlarin ifade ettiklerini benzer sekilde séyle tekrarladi: “dilencilerde
ne pek bir dinsel inang ne de birazcik olsun durustlik vardir” ve bu ytiz-
den “calma giiduistine pek fazla direnemezler”.” Insanlar serserilerden ve
onlarin isledigi iddia edilen suc¢lardan dehsete dtismus olabilirler, ancak
erken modern donem kentlerindeki vatandaslarin, komsularinin yoksul
olup olmadigina dair endise duymak i¢in ¢cok daha fazla nedenleri vardi.
fhtiyac icinde olan kisiler icin yoksul yardimi almanin ve dilenmenin
yani sira bagka bir alternatif de her zaman mevcuttu; bu da genellikle
ufak tefek suclar islemek ve 6zellikle hirsizlik yapmakti. Hirsizlik elbette
yoksullarin tekelinde degildi; ancak mahkeme huzuruna ¢ikan yoksul-
larin isledigi suclar, 6zellikle yerel yoksullar tarafindan degil de genellik-
le yabancilar tarafindan islenmis suglardi.

Kitlik zamanlarinda hirsizlik oraninin énemli bicimde arttigina dair
celiskili bir bulgu var. Ornegin, ge¢c XVI. yuzyil Ingilteresinde, hirsiz-
likla suglamalarin sayis1 Londra etrafindaki vilayetlerde k6t hasattan
hemen sonra artmistir. Diger arastirmalar ise hirsizlik ve tahil fiyatlar
arasindaki iliskinin cgesitli sebepler ytiziinden daha az kesin oldugunu
gostermektedir. Ornegin, XVIL ylizyilda Bordeaux’da mali kriz ile sug
arasinda pozitif iligki kurulabilecek sadece iki y1l vardir ve bu iki durum
(1614 ve 1630) da tipik degildir; cinku tahil fiyatinin daha fazla yuksel-
digi ve sug¢ oraninin 6zellikle mala kars: suglar s6z konusu oldugunda
azalan bir hareket gosterdigi yillar da vard..

Suclularin igledikleri suglarin sebebini, 6nceki yuzyillardaki atalari-
na gore cok daha fazla bir sekilde, icinde bulunduklar yoksulluga ytuk-
ledikleri XVIII. ylizyila kadar, mahkemeler cezay: hafifletici kosullarla
cok fazla ilgilenmiyorlardi. Maalesef eski mahkeme kayitlar1 suglunun
ekonomik kosullar1 hakkinda ¢ok nadiren ayrintili bilgiler sunmakta-
dir. Erken modern dénem Grenoble’da yoksulluk ve sug tizerine yapilan
bir arastirmaya gore, Aydinlanma dénemi boyunca hakimler hafifletici
sebepleri hesaba katmaya ¢ok daha istekliydiler ve elbette hirsizlar da
bu sebepleri ileri sirmekten olduk¢a mutluydular. Onlardan biri olan
Marie Mansion, altmis yasinda ve yoksul bir ikinci el saticisiydi, mahke-
meye icinde bulundugu “sefalet”in bir parca ekmek ¢almasina sebep ol-
dugunu soylerken; on sekiz yasinda ve issiz bir duvar ustasi kalfasiolan
cok daha geng¢ bir hirsiz ise “aclik” yliztinden demirciden biraz demir

7 Aktaran Norberg, Grenoble, s. 258.
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calmaya mecbur kaldigini ifade etmisti. Bununla birlikte bu ttr ifadeler
ve savunmalar XVIII. ytizyilda dahi enderdir; sug ile yoksulluk arasinda-
ki karsilikl ilintiye dair herhangi bir bilgi, yalnizca meslek, dogum yeri
ve sugun tabiati gibi biraz glivenilmez parametrelere dayandirilabilir.
XVIIIL. ytizyilda Aix-en-Provence’da hirsizlik suguyla tutuklanmis insan-
larin tipleri ve sosyal altyapilar1 hakkindaki bilgiler, hirsizliga yénelen
kisilerin ntifusun en yoksul ve darlik icindeki kismindan geldigini goste-
riyor. Saldirganlarin biiytik kismi yoksul emekgiler ve tekstil iscileriydi;
bunlar sehirdeki dilenci ve sosyal yardim alanlarin saflarini dolduran
kisilerle ayni tiirden insanlarda.

Bu, elbette ki erken modern dénem sehirlerinde profesyonel sug¢
diye bir seyin olmadig1 anlamina gelmez. Tam aksine, organize suctaki
artis, hem dénemin yazarlarinin hem de valilerin géziinde alarm verici
bir boyuta ulagsmisti. Para ve degerli esyalarin artik daha fazla ve ulasi-
labilir olusu, sehir merkezlerindeki ntfusun yogunlugu, hacmi ve degis-
ken karakterinin yani sira poptler tiketicilige yénelik egilim de hayatini
durust olmayan yollarla kazanmak isteyenler i¢in olduke¢a ideal kosullar
yaratmisti. Bu ytuzden XVI yulzyildan itibaren erkeklerin “yeraltindaki
su¢ dinyasi’nin (Christopher Hill) varhigindan bir anda haberdar olusu
da hig¢ sasirtic1 degildir. Ama yine de bdylesi profesyonel hirsizlarin tim
cabalarina ragmen, erken modern dénem Avrupasindaki su¢ oranlari,
endustri sonrasi modern toplumlar ile karsilastirildiginda hala oldukcga
dusukt.

Yoksulluk ile su¢ arasindaki bagintiyla birlesik bir baska nokta
da kuguk hirsizlar tarafindan ¢alinan mallarin niteligiydi. Baz1 modern
Fransiz kentlerinde tim hirsizliklarin yansindan fazlasi giysi veya mal-
zeme ve (ayakkabi tokalan, diigmeler, broslar vs. gibi) islenmis metal
esya hirsizliklaniydi. Ayrica erken modern dénem Ingilteresinde yoksul
simniflar arasinda yaygin olan hirsizlik ve ¢alinmis esyalarin yeniden sa-
tilmasina dair cesitli arastirmalar da yapilmistir. Ornegin XVII. ytizyilda
Essex’te, tim hirsizliklarin %14inu giysi ve ev esyalari olustururken,
XVIIIL. yuzyil Surrey’inde rapor edilen hirsizlik vakalarindaki en ¢ok ca-
linan esyayi giysi olusturuyordu. Paris lizerine son zamanlarda yapilan
bir arastirmaya goére, XVIIL ylizyilda bu su¢ turinde muazzam bir artis
(Chatelet yargiclarinin éntine gelen davalarin %24 inden %37’si) s6z ko-
nusuydu. Bu durum éncelikle uygun giyim kusama odaklanan poptler
tuketicilige yonelik egilimin, suglular tarafindan belirli mallarin hedef
alinmasinda ne kadar belirleyici bir etki yarattigini da ortaya koymakta-
dir. XVIIIL ytizyil Paris’inde giyim hirsizliklarindan yargilananlar tizerine
yapilan sosyolojik bir ¢é6ztimleme --en yaygn iki kurban tirdi pansiyon
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idarecileri ve onlarin musterileri ile gecici is¢i veya ev hizmetcisi ¢calisti-
ran her tur isveren olsa da- yoksullarin ¢ogunlukla yine yoksullardan
caldigini ortaya cikarmistir. Saldirganlarin ticte ikisi isglicintin en dibi-
ne ait olup cirak, amele ve kalfa gibi duisuk seviyeli islerde calisanlardan
olusuyordu. Giysi calmaktan yargilanan hirsizlarin %11’ ev hizmet-
cisiyken, sadece %3,5’1 askeri kisilerden olusuyordu. Tarihgiler erken
modern dénem Avrupasindaki giysi hirsizliklarinin biaytk bélimtinu
dogasi itibariyle firsatcilik olarak nitelendirse de, profesyonel hirsizlarin
da is basinda oldugu su géturmez bir gercektir. Kiyafet calma tizerine
uzmanlasmis organize geteler, XVI. ylizyil Ingiliz argosunda “oltacilar”
veya “kancacilar” olarak biliniyorlarda.

Kirsal bélgelerde calinan esyalarin niteligi de buna benziyordu ve
giysi hirsizligl en yaygin ikinci hirsizlik tirtiydi. Kirsal alanlarda en
cok calinan seyler hemen kullanilabilecek gida maddeleriydi: Ekmek,
muistr, petek bali, peynir, meyve, yumurta, et, sosis ve (daha zengin cift-
liklerden c¢alinan) domuz jambonlariydi. Calinan maddelerin sinirh ala-
n1 ekonomiyle sug¢ firsat: arasindaki etkilesimi yansitirken; bir yandan
da esyalari ¢alinanlarin 6énemli imkanlara sahip kisiler olmadiklarina
da taniklik etmektedir. Ayrica kirsal bolgelerde korku uyandiran grup,
Ingiltere’deki yerel mahkemelerin kayitlarinda ve Fransa’da Prévétés ta-
rafindan baslatilan yasal prosedtirlerde goértilen vakalarin ¢ogunlugunu
olusturan gecici hirsizlar degildi. Kéyliler ve ciftciler, 6zellikle de XVIII.
yuzyilda, daha ¢ok haydutlardan korkmaktaydilar. Yerel yetkililer de
genellikle ayru hissi paylasiyorlardn: kuiguik hirsizliklar yapan dilenciler
ile ara sira yiyecek ve odun ¢alan yerel yoksullar meselesi insanin nasil
basa cikilacagini bildigi tlirden seylerdi. Bununla birlikte soyguncu ce-
teleri ile cesitli buyukluklerde gruplarla seyahat eden serseriler ve Cin-
geneler hem ne yapacaklari belli olmayan hem de tehlikeli kisilerdi.

KACAKCILIK

Yoksullukla sik sik iligkilendirilen diger bir su¢ da kacakgiliktir. Bir¢cok
erken modern dénem ulkesinde, sinir bélgelerinde yasayan kéyltler ve
vatandaslar kacakeilik yaparak istikrarsiz gecim sartlarina 6énemli bir
destek saglamiglardir. XVI. Louis déneminde maliye bakanhg yapan
Isvicre dogumlu Fransiz Jacques Necker (1732-1804) yilda 2.300 erkek,
1.800 kadin ve yaklasik 6.600 cocugun kacakecilik sugundan Fransiz
mahkemelerinin huzuruna c¢iktigini tahmin etmisti; oysa gercekte ve-
riler muhakkak Necker’in stipheli istatistiklerinden ¢ok daha fazlaydi.
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Sadece o bdlgede yakalanan tuz kacakgcilariyla ilgilenen Laval mahke-
mesinde, kacakc¢iliga karsi yasay ¢igneyen 12.000°den fazla ¢cocuk Fran-
siz stnirinin her iki tarafinda tutuklanmisti. Kacakeilik Eski Rejim Fran-
sasinda birakin yuzlerceyi, binlerce erkek, kadin, ¢ocuk, asker, sivil ve
rusvetci hiktumet gorevlisini ¢calistiran ulusal bir endustri halindeydi.
XVIIL. yuzyillda gimrik memurlarina kars1 kacakeilara gosterilen po-
puler sempatinin yani sira kacakgeiligin neredeyse ulusal bir spor haline
geldigi Ingiltere disinda, diger tilkelerde kacakcilik gérece olarak daha
az gelismistir. 1773’te Fransa ve Hollanda'yla yapilan yasadisi ticaretin,
Ingiltere’nin bu iki tilkeyle yaptigi yasal ticaretin tigte biri boyutlarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Bizim inceledigimiz dénemin son yillarinda
Britanya Adalarr’'nda tiiketilen ¢ayin yalnizca Ugcte birinin yasal olarak
ithal edilmekte oldugu goértlur. Adam Smith gibi bir adam bile, kendi
ifadesiyle “dogas1 geregi asla su¢ anlamina gelmeyen bu suc¢u tanimla-
yan ulkesinin kanunlarina malik olmayan ve her acidan mtkemmel bir
vatandas olabilen” kacakciya sempati duymustur.?

Cezalar asir1 olsa da, ancak —-her zaman calistiklar1 bolgeyi avucg-
larinin i¢i gibi bilen- kagakgeilar yakalandiklarinda uygulanabildigi i¢in
aslinda etkisizdi. Polis glicli yetersizdi ve isimleri ele vermeye istekli
birka¢ muhbire glivenmek zorundaydi. Yerel ntfusun neredeyse yaygin
sekilde suca istirakinin ve desteginin disinda, kacakcilarin boélgelerini
cok iyi bilmeleri de yakalanmalarini guglestiriyordu. Yakalananlar da
genellikle cezalandirilmayan veya c¢ok duistik cezalara ¢arptirilarak yap-
tiklar1 yanlarina kar kalan ¢ocuklar ve hamile kadinlar oluyordu. XVIII.
yuzyiin sonlarina dogru Fransa’da bir kisi silahsiz bir sekilde tizerinde
tasiyarak yaptig1 tuz ve titiin kacakciligindan yakalanirsa, ilk seferde
120 livre para cezasina, ikincisinde para cezasi ve alt1 yil ktirek cezasina
carptirilirdi. Uzerinde mallan kacirirken yakalanan kadinlar ve kizlar
ise ilk seferde 100 livre para cezasiyla, ikincisinde 300 livre ve halk or-
tasinda kirbaglamadan birisiyle, Gictinctisinde ise vilayetten stirgunle
cezalandirilirlardi. Kéln’de, Fransa tarafinda yoénetildigi dénem boyunca
(1794-1814) kacakgiliktan cezalandirilan insanlarin sayisina iligkin ay-
rintili istatistiklerimiz vardir. Bunlarin %13’ inden fazlasi beraat ettiril-
mis, suglularin Ugte biri alt1 aydan az hapsedilmis, yaklasik %10’u alt1
aydan uzun sure hapishanede kalmis olsalar da, kacakcilarin buyuk
bélimu sadece para cezasina ¢arptirilmiglardi.

Stiphesiz kacgakeilik sadece sermaye saglayan buyuk girisimciler

8 Aktaran Christopher Hill, Reformation to Industrial Revolution (Pelican
Economic History of Britain, cilt II; Harmondsworth, 1969), s. 238.
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icin degil, bircok kuictik kacakei icin de karli bir isti. XVIIL. ytzyil Fran-
sasinda her cocugun kolayca bir kilo tuz kagirabildigine ve bdylece on
dort sols kazang elde ettigine (bir tarun isgisinin gtinltik maasina esit)
dair bulgular var. Bir yetiskin, ¢alisan yoksullar i¢in en azindan bazi
durumlarda 6nemli ve cekici bir ek gelir olusturan, bu tir kazanglari ¢o-
galtabilirdi. Kuguk 6lgekli kacakeilara dair pek ¢ok bulgu vardir. Bazen
gumruk gorevlileri ve yetersiz polis gli¢leri ani baskinlar gerceklestirerek
yakaladiklan kugik suclular adalete teslim ederlerdi. Kéln’de kacak-
ciik ytziinden mahkemeye c¢ikarilan en buiytik mesleki grup gtindelik
calisan iscilerdi. Ikinci siradaysa mallarin tasinmasi ve alim satimi tize-
rine uzmanlasmis her tiir insani1 bulabiliriz. Fransiz ve Ingiliz verilerine
gore, yerel kilise gorevlileri bile kacakgilik isiyle ugrasiyorlardi. 1789’da
Estates General tiyesi de olan Lorraine’den bir kilise papazi, hatirala-
rinda, yoksul kilise Gyeleri icin paraya ihtiyaci olduguna isaret ederek,
tiitlin ve tuz kacakeihigi aktivitelerini dogrulamisti. Methodistligin Ingiliz
kurucusu olan John Wesley (1703-1791) Cornwall, Sussex, Cumberland
ve Dover’deki papaz arkadaslarini ahlaki sebeplerden dolay: kacakgilig
birakmaya ikna ederken mtthis gticliiklerle karsilasacakti

Tipik bir kacake¢l, dénem edebiyatinda karsilastigimiz tirden ro-
mantik bir kisilik degildi aslinda: Gemisini bir koya yanastiran veya
(konyak, tiittin, tekstil gibi) kacak mallarini ytikledigi beygiriyle birlikte
sabahin sisi altinda ilerleyen ve bu sirada kendisiyle igbirligi yapan halk
tarafindan barmak ve destek saglanan biri degildi. En yaygin kacakei-
lar, gérdtigtimuiz izere ¢ocuklardy; en azindan, tuz kacakgiliginin yoksul
aile cocuklarinin erken yaslardan itibaren kendi kendilerine yeter hale
getirme imkani sagladig1 XVIII. ytizyil Fransasinda durum bdéyleydi. Bu
cocuklar yakalandiklarinda genellikle ylirek parcalayici hikayeler anla-
tirlardi. Bu 6yktler aslinda salt bir kurgu olmaktan ziyade Fransa’nin
kirsal toplumundaki yoksul kesimlerin ugrastig: aile ekonomisinin za-
lim gercekligini yansitmaktaydi. Ornegin sekiz yasindaki bir ¢ocuk yar-
giclara atesli bir hastaliga tutuldugu icin ekmegini kazanamayan baba-
sinin ¢aresiz bir sekilde yattigini ve annesinin de bebegini anne stitiyle
besleme konusunda sorunlar yasadigini anlatmisti. Diger cocuklar da
mahkemede, ebeveynlerinin hep birlikte gecinemedikleri i¢in onlar1 terk
ettigini ve gecinebilmeleri i¢in kiiciik miktarlarda tuz kac¢irmaktan bas-
ka bir secenekleri olmadigini ileri stirmuslerdi.

Elbette daha karh olan buytuk o6lcekli kacakcilikti ve bu alandaki
girisimciler de genellikle saygi duyulan tticcarlardi. Ancak bu is adam-
lan herhangi bir risk almazlar ve asil kacakgilik meselesini profesyonel
kacakei cetelerine birakirlardi. Bu ceteler kanun kacaklari, eski hizmet-
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ciler, terhis olmus askerler ve serseriler, belirli bir iste calisirlarken bir
yandan da sirtlarinda paketleri tasimak igin yeterince maceraperest ve
geng¢ olan porteur ve journalier’lerden toplanmis tam zamanli sug¢ or-
taklarindan olusurdu. Kagakeilik isinde iki tir genis Olcekli isletmeci
vardr: bir tarafta (genellikle ytiz ve daha fazla kisilik) silahli grup halin-
de hareket eden uzun mesafe kacgakeilary, 6te yandaysa mallarn kisi
Uzerine saklanmasi seklindeki siradan kamuflaja giivenen aile temelli
kucuk ceteler vardi. Bu her iki tip grup da, yeterli ve dtizenli bir gelir
kaynagina sahip olmadiklar: i¢in bu tur riskli bir isi tistlenmeye istekli
kent ve kirsal kékenli yoksullardan toplanirdi. Ktigtik 6lgekli kacakgilik
isi erkeklerin tekelinde degilken, kacakei ceteleri elbette baskin olarak
erkeklerden olusuyordu. Olwen Huftonun XVIII. ylzyil Fransas: tize-
rine olan arastirmasmna goére, belirli mallarin kacake¢iligi (bu 6rnekte
titun) populer bir oyun olmaktan ¢ikmis ve kesin surette serserilerin,
cetecilerin ve kacakeilik disinda baska ciddi suclar da isleyen kisilerin
eline dﬁ§mﬁ§'t1"1. Kacgake1 bir kez daha populer bir figtir olmaktan ¢ikip
hayduda déntstyordu.

FAHISELIK

Erken modern dénem kentlerinde yasadisi mesleklerini icra eden bir¢cok
fahise icin yoksullugun sonug oldugu kadar, fahiselige baslamalarinin
sebebi oldugu, hatta yoksullugun onlar bu ahlakdis: eylemlerinde bu-
lunurken iginde yasadiklar bir kosul oldugu bile tereddtitstiz sekilde
sOylenebilir. Bazi tarihgiler endustrilesme 6ncesi kentlerde kaydedilmis
sadece birkag fahise olmasina sasirmis gérinuyorlar; fakat fahiselik her
seyden 6nce genellikle yoksulluga gecici bir alternatifti ve dillendirilmek
istenen bir meslek degildi.

Bir kadini sokaklara duslirmeye veya sagliksiz genelev batagina stii-
ruklemeye yoksullugun tek basina yeterli olmadig: acgiktir. Eger durum
bdyle olmus olsaydi, 3. Boltim’de gosterildigi gibi, cogunlugu kadin olmak
lzere nufusunun %20 ila %30’u yoksulluk sinir altinda yasayan erken
modern dénem kentlerinde sonucta ¢cok daha fazla kadin fahise olmasi
gerekirdi. Fahiselik daha buiytk sehirlerde, 6zellikle de Avrupa’nin met-
ropol merkezlerinde (6rnegin sokaklarindaki fahiselerin sayisiyla tinli
olanlan s6ylersek Londra, Paris, Venedik, Nurnberg) yoksullar arasinda
cikabilse de, tasra sehirlerinde fahiselik oldukca azdi Ornegin, Aix-en-
Provence’da 1773 ila 1790 arasinda sadece dort fahiselik olay1 kaydedil-
misti. Béylece, tim Provence’dan fahiselerin islah i¢in kapatildig: 6zel bir
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hastanenin (I’hépital de la Refuge) XVIII. yltizyilda sasirtict derecede az
sayida, 65 ila 70 arasinda kadin sakini vardi. XVIIIL. ylzyilda Fransa’nin
giineyindeki fuhus merkezi olarak nam salmis Montpellier’de isler biraz
farkliydi. 1700 ila 1709 arasinda bureau de police 72 fahiseyi mahkim
etti. 1780-1790 arasi dénemde sadece bu Fransiz kasabasinda 93 kadin
fahise olmalarn sebebiyle cesitli cezalar aldi. Karsilastirma agisindan be-
lirtirsek, Venedik’te fahiseleri islah etmeyi deneyen kurum (Santa Maria
Maddalena delle Convertite) 200 ila 300 arasi kadin barindirds; tstelik
elbette ki aslinda bunlann hepsi 1slah edilmis fahiseler degillerdi, ba-
zilan daha saygideger kadin manastirlarinin sart kostugu ceyize mali
gugleri yetmeyen yoksul kadinlardi.

Erken modern dénem Avrupa kent merkezlerinde fahiselere olan
talep her zaman nispeten yuksek oldugu icin, fahiselerin kendileri de
arz bakimindan asla noksan olmamislardi. Bunun ana sebebi hem ka-
sabalar hem de kéylerdeki genis 6lgekli yoksulluktu. Kadinlarin fahi-
selige basvurmasinin baslangi¢ sebebi hakkinda elimizde siirl bulgu
var. Bazi Fransiz sehirleri i¢in fahiselerin genellikle yoksul ailelerden
geldikleri ve fahiseligin kent i¢i gbé¢lin cografi modeline uydugu gosteril-
mistir. Paris’te fahiseler Alsace-Lorrain bélgesinden gelenlerdi. Lyon'un
fahiseleriyse Bresse, Bugey ve Forez’den gelirdi. Bununla birlikte, Straz-
burg, Dijon, Lille ve Troyes sehirlerinde fahiseler genellikle yerel halk-
tan kadinlardi. Buyuk ihtimalle btiytik sehrin sokaklarina diigecek kiz,
ayartilmis ve toy bir tasra kizi degil, daha ziyade sik sik is degistiren
veya igveren bulamayan hizmet¢i kiz olurdu. Ahlaksiz ticaret icin en
uygun adaylar ise tekstil sektériinde ekonomik krizle karsilasan kadin
iscilerdi. Bir kiz miiphem kariyerine istenmeyen hamilelik ytiiziinden de
baslayabilirdi. Evli olmayan anne bir kere hamile kaldiginda, igvereni
tarafindan kovuldugunda, onu ayartan adam tarafindan terk edildigin-
de ve geri donecegi bir ailesi olmadiginda umutsuz bir gelecekle karsi
karsiya kalmis demekti. Basladigl ilk yar1 zamanl fahiseligin handikap-
lar agir bir sekilde omuzlarina ytklenmis gértnur ve yoksulluk ekono-
misi i¢indeki fahiselik isinde yalnizca “tek y6n bileti” oldugunu da ancak
vakit artik ¢ok ge¢ oldugunda fark ederdi.

Zaman icinde guzelligini yitirmis ve cinsel yolla bulasan hastalik-
lara yakalanmis bu fahiseleri, yolun sonunda neredeyse ka¢inilmaz bir
kesinlikle yoksulluk beklerdi. Gegici olarak basar1 kazanmis bir fahige-
nin yasayacagl kacinilmaz dusus, erken modern dénemde ahlakla ilgili
populer literatiire bol bol materyal saglamisti. Siirler, vaazlar ve gaze-
teler hastaliklarla harap olmus, yash fahiselerin dustslerinin izlerini,
populer goruse gére ahlaksiz ve utanilacak hayat tarziyla kendini mah-
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vedenleri bekleyen cezanin semboll olarak frengi hastanesine getirilen
veya képriilerde dilenen fahiselerle stirecekti. 1692°de italyan sanatci
Giuseppe Maria Mitelli, Bir Fahisenin Yilin On Iki Ayina Gére Béliinmiis
Mutsuz Hayatr® adiyla bastirdig: tek sayfalik eserinde, (temmuz ayina ge-
lindiginde) hala “adi bir zevk sunan” ve bu “sasmaz takvime” gére sadece
doért ay sonra en sonunda nihai mutsuzlukla élmeden 6nce “hastaligin
kasip kavurdugu ve basina bela olacak sokaklarda dilenen” yoksul bir
kadin haline gelecek olan koétu fahiseyi bekleyen mutsuzlugu betimledi.
Bu tiir acimasiz hikayeler yoksulluk, ahlaksizlik ve fahiselik arasindaki
yakin bagintinin giiclenmesi anlamina geliyordu ve Karsi-Reformasyon
Avrupasinda fahiseligi ruhsal agidan fethetme amaglh bircok girisim igin
halk destegi kazandiriyordu.

® Tercume edilmis bir versiyonu ve orijinal sayfanin tekrar basimi i¢in bkz.
David Kunzle, The Early Comic Strip (Berkeley, California, 1973), Resim 9-26,
s. 292.
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DAMGALAMA

Sosyal bilimlerde, 19607lardan beri “fakirlik damgas1” hakkinda konus-
mak moda olmustur. Iki ana sosyolojik kavramsallastirmanin birisinden
ve degerler ile sosyal yap: arasindaki iliskinin agiklanmasi stirecinden
tureyen “damga” terimi, Amerikal1 sosyolog Erving Goffman tarafindan
icat edilmemis, ancak onun tarafindan yayginlastirilmistir.! Terim, genis
bir dizi davranis motifleriyle iliskilendirilerek farklilasan veya sapkinla-
san insanlar1 ima etmektedir. Bu, sadece XX. ytizyildaki enduistri sonra-
st toplumunda degil, ortacag ve erken dénem modern dénem Avrupasin-
da bile var olan marjinal gruplar ve azinliktaki altkulttirler meselesinde
gorulmektedir. Belirli kurallar ve geleneklerle uzlagma i¢inde olmayan
bu davranis, elbette ki olumsuz bir ortak yaklasima maruz kalacakti.
Bizim ¢6ztimlememiz, yoksulluk damgasina odaklandig icin, bura-
da asil olarak, dilenciler hakkinda ahlaki htikiimlere dayanan bir etiket-
leme stirecini ele alacagiz. Hak etmeyen yoksullarin ahlaki degerlerden
yoksun (6rnegin c¢alar, hile yapar, cinsel ahlaklar1 dusuktir), tembel
ve kaytarici olduklarina, egitilmeyi ve kendilerini gelistirmeyi istemeyen
kisiler olduklarina dair inang, ortagagin son déneminde ortaya ¢ikmistir
ve guntmuzde bile bir sekilde varligini stirdiirmektedir. Yoksullarin de-
gerlerine ve davranis motiflerine mahsus olan sapkin doganin toplumsal
etkinligi, dislanma ve, hor gérmeyi igeren ¢esitli yasal ve ortak yapti-
rimlarn gerektirmektedir. Hor gérmenin bu sekilde kurumlastig: yerde,
damganin (ve damgalamanin sonucu olusan toplumsal ve bireysel kim-
liklere katkinin) aslinda damgalanmas kisilerin tepkileriyle sonug¢landig:
sOylenir. Goffman, damgalanmis insanlarin, damgalamanin durum ve
duzeyleriyle bas etmekte kullanabilecekleri cesitli stratejiler énerir. Bu-
nunla birlikte, asil soru, bunun erken modern dénem Avrupasindaki
heterojen sapkin yoksullar i¢in gercekg¢i bir secenek olup olmadigidir.
Oyleyse damga, kurumsal ve toplumsal rollerin kullanimindan ¢ok,

- Erving Goffman, Stigma: Notes on the Management of Spoiled Identity (Engle-
wood Cliffs, N. J.), 1963.
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bireyin yaptiklar1 araciligiyla bu rollerin ifade edilis tarzindan ve bireyin
ahlaki kariyerini gelistirme biciminden tlremis olarak gérulebilir. Yine
Goffman’dan 6diing alinan bir terim olan “ahlaki kariyer” ise “yoksulla-
rin normlarini, degerlerini ve isteklerini dikkate alip bunlar:1 yoksullarin
yoksul olmayanlar ile etkilesimiyle iligkilendiren” (Chaim Isaac Wax-
man) daha dinamik bir bakis acisini ifade eder. Yoksulluk damgasini
aciklamak ve incelemek icin tic damgalama sekli secildi: rozetler, jestler
veya dil, térenler.

XV. yuzyilin sonu ila XVI. ytizyilin baslangici arasinda, hak eden ve
hak etmeyen yoksullara dair ahlaki kategoriler ¢coktan olusturulmustu.
Zaten XII. yuzyilda Decteral olarak bilinen papaliga ait kanunlar ve ka-
rarnameler yigin “adi kéttiye ¢ikmis meslekleri icra edenlere” sadaka
verilmesini yasaklamist: bile.? Erken modern dénem yoksullara yardim
mevzuatinda yeni olan sey, gecimi ahlaksiz iglerle saglayanlarin ayrintili
bir tanimi ve yerel yonetimlerin onlar1 kamusal yardimdan muaf tutan
cesitli davrams bigimlerini tasnifieme girisimleriydi. XVI. ila XVII. ytzyil-
da Avrupali belediyeler ve bélgesel hiikimdarlar tarafindan diizenlenip
hayata gecirilen sosyal yardim yasalarinin ¢cogunda bu tur Ol¢ttler vardi.
Ornegin, Zurih’te Reformasyon’dan énce bile, yoksullar arasindaki ay-
rimlar1 gézetmek icin ahlaki muhakemeler kullanilmisti. Hak etmeyen,
hak eden, dilenen ve gezgin yoksullar meselesine dair belediye yetkilile-
rinin tecriibelerinden yararlanarak hazirlanmis 1520 Sadaka Nizamna-
mesi iki tir yoksuldan bahseder. 1lki “dindar, muteber, ayni zamanda
calisip ticaret yaparak evini barkini gecindirmeye calisan yoksullardir”.?
Ikinci kategori yoksullar ise sapkin dogasi hem gértintisiinde (perisan
ve derbeder giysiler) hem de davranislarinda (kumar, sefahat, zina) ifade
bulanlardir. Zurih belediye meclisi 1525 yilinda ¢ikardig: Yoksullara Yar-
dim Yasasiyla, 1520 Sadaka Nizamnamesi’nin 6tesine geciyordu. i1k kez,
hak eden yoksullar toplum i¢cinde kamusal olarak ayristirildi

Yerlesik yoksullar1 tamimak icin onlar alenen miuhtrlenecek veya ona ve-
rilen metal bir rozeti takacaktir; eger biri sagligini geri kazanir ya da artik
sadakaya ihtiya¢ duymayacag ve artik sadaka almay istemeyecegi sekilde
emtiaya sahip olursa, ayni rozeti koruyuculara geri vermelidir. Bununla
birlikte onlardan biri eskiden varlikh biriyse veya halk i¢in ¢alismak iste-
yen, ama yine de sadakaya ihtiya¢ duyan erkeklerden biriyse, o durumda

2 Aktaran Brian Tierney, “The decterist and the deserving poor”, Comparative
Studies in Society and History 1 (1958-59), s. 363-4.

3 Aktaran Lee Palmer Wandel, Always Among Us: Images of Poor in Zwingli’s
Zurich (Cambridge, 1990), s. 151.
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rozeti takmamalar i¢in izin verilebilir.*

Bu rozetler sadece hak eden yoksullari hak etmeyen dilencilerden ayir-
maya hizmet etmedi; ayn1 zamanda, belediyenin verdigi yoksulluk yar-
dimlarinmi alan kisileri, kendi mubhitlerinde yasayanlardan bagka yerel
yoksullar1 tanimayan insanlar agisindan goérinir kilma anlamina da
geliyordu. Protestan veya Katolik htikkiimetlerin géztinde, yoksullar, sa-
dece yoksul yardimlarinin hak eden alicilar: olarak degil, Hiristiyan kar-
deslik sevgisinin nesneleri olarak da taninabilir olmaliydilar.

Yardim alan yoksullarin rozet takma zorunluluklarina iligkin karar-
name XVI. ylzyil icin hi¢ de sira dis1 bir sey degildi. Baz: dilencilerin rozet
takmalarina dair taleplere, XIII. ylizyiin sonlar: gibi erken bir dénemde
Fransa’da rastlanmaktaydi. Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’na bagh
Nurnberg ise 1730’da dilenciler icin bdyle bir rozeti ortaya atan ilk impa-
ratorluk sehriydi. XV. ytzyil boyunca diger Alman sehirleri de onu takip
ettiler (Frankfurt am Main, 1488 ve Augusburg 1491°de). Bununla birlik-
te, gec ortacag doneminde belediye otoriteleri, bunlar: takan dilencilerin
otoritelerin onayiyla dilendiklerini géstermek icin rozetler ve isaretler da-
gittilar, tipki XVII. ytizyilda Iskocya’da Kirk’in bu tiir rozetleri ve dilenme
ruhsatlari: kullanmalarini zorunlu kilisi gibi. Daha sonralan, dilencilik
yasaklandiginda, aym rozetler bu kez sadaka yardimlarini alanlar i¢in
ayiricl isaret hizmeti gérecekti. Bu rozetlerin bi¢imi ve rengi kadar yapil-
dig1 malzeme de bélgeden bolgeye farklilagsmistir. Baz: kentlerde (siklikla
yerel mihur seklinde) metalden yapilmig ve giysinin tizerine sabitlenme-
si zorunlu tutulmustur. Ama buyuk bir cogunlukla da cesitli sekillerde
(T, A veya baska harfler, zambak vs.) ve renklerde (genellikle sari, kirmizi
veya mavi) kumastan yapilmistir.

Gostergebilimsel kodun bicimi degisebilirken, toplumsal kimligin
aywricl niteligi gérevini Gistlenen rozetin anlami ve okunurlugu bu du-
rumda neredeyse evrenseldi. Ustelik ortacagda béylesi rozetleri toplum-
sal igsaretler olarak kullanmakta hicbir yanlis yoktu. Unlti Dominiken
hatip Aziz Bernardino, giysilerin Utizerine takilan isaretlerin, giyenin
sosyal kimligini nasil hem tanimlayip hem de degistirdigini, kendisinin
de dogdugu yer olan Siennali dinleyiciler i¢cin 1427°de oldukc¢a net bir
sekilde anlatiyordu.

Nereden bor¢ alacaginizi nasil bilirsiniz? Tentedeki isaretten. Sarabin ne-
rede satildigini nasil bilirsiniz? Isaretten. Konaklama yerini nasil buluruz?

4 Aktaran Wandel, Images, s. 153; Almanca metni i¢in bkz. a.g.e., Ek B, s. 191
vd.
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Isaretinden ... Ama sbyleyin bana fahiselik isareti olan gésterisli seylerle
sagini susleyen veya giysilerine takan bir kadina ne tir bir insan yanasir.®

Gec ortacag déneminde zaten sosyal ayrimun (cogunlukla negatif) mesru
araglar1 haline gelmis olan isaretler ve rozetler Hiristiyan toplumunda
yasayan fahiseler, sapkinlar, cellatlar, Yahudiler, hatta ctizamlilar gibi
tim marjinal gruplan kapsamak i¢in yayginlastirildi. Yahudi kadinlar
sar1 Ortiller veya giysilerinin Uzerindeki daireler ile isaretlendiler. Bazi
sehirlerde cellatlar 6zel ve gosterisli kiyafetler veya daragacini betimleyen
bir isaretle tamimlandilar. Sapkinlar ise sar1 hacla isaretlendiler. Can cu-
zamlilar icin yaygin kullanilan bir isaretti; ancak aym isaret “burunlari
bir kari§ havada, gz kirparak geziyor, ayaklarindaki halhallar1 singir-
datarak kiritiyorlar” diye cezalandirilan Siyon kizlariyla (Yesaya 3:16-17)
iligkilendirilerek fahiseler i¢cin de gecerli olabilirdi. Baz italyan sehirlerin-
de fahiseler, Yahudilerin sutyenlerine tutturmak zorunda olduklar: sari
dairenin kalintisi olan omuzlarindaki sar1 bantla belirlenirdi.

Ortacag ve erken modern dénemin yasa koyuculari, sapkin bireyler
ve gruplara asagilayici isaretler atfederek, onlar1 ayn bir sosyal kategori-
ye sokmuslardi. Oysa diger insanlara gore, giysi dliizenlemeleri ayirmayla
degil, dahil etmeyle ugrasmaliydi. Bu, Zurih’'te veya Avrupa’nin herhangi
bir bélgesinde kendilerini belediyelerin sagladig1 yoksul yardimi alanlar
olarak tanimlayan 6zel rozeti takmak zorunda kalmis, hak eden yoksul-
larin meselesiydi. Kuramsal olarak, bu kanunun amacinin en azindan
bir kismi, karsilastig: tepkilerin 6ne stirdigli seyden biraz daha olumluy-
du. Sulh hakimleri, bir tir sayginlik ve onur amblemi olan bu rozetleri,
hak etmeyen yoksullardan esirgeyerek, sadakalarin uygun dagitilmasi
meselesini ¢6zmeyi ummuslardi. Yine de bu isaretler kent konseyleri-
nin izin verebileceklerinden cok daha kalici bir sekilde iz birakacakti.
Elbette, XVI. yuzyil boyunca hak eden yoksullara iligkin isaretlere bigi-
len yeniden degerlendirme stirecini géz ardi edemeyiz. Ornegin, Ispanyol
doktor Cristébal Pérez de Herrara, boylesi rozetleri algaltici ve “ayip” bir
sey olarak goren cagdaslarinin savlarinmi ¢urttmek gerektigini distn-
di. Strazburg’da bir yoksul yardimi gorevlisi olan Alexander Berner,
1530larda Almanya’nin glineyine ve Isvicre'ye yaptig1 bilgi toplama se-
yahatinde, bu rozetlerin onlar: takmak zorunda birakilanlar tarafindan
guiclu direnisle karsilandigin kesfediyordu:

® Aktaran Diane Owen Hughes, “Distinguishing signs: ear-rings, Jews and
Franciscan rhetoric in the Italian Renaissance”, Past and Present 112 (1986),
s. 53 vd.
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Sevgi isareti sayilan (dolayisiyla su acik ki, kardeslerimizi ihmal etmemeli-
yiz ve onlara sadaka vermek isteyenler, bu isaret sayesinde onlarin sosyal
yardim yetKilileri tarafindan sadakaya deger bulunduklarini diistinecekle-
ri) isaret simdi rezillik (Schandzeichen) isareti oldu, bu ytizden de insanlar
onlara daha az gliveniyor ve onlara is vermek istemiyorlar.®

Ortada boyle bir tezat varken, hak eden yoksulun hem sadakaya hem
de sosyal yardima muhtaclik isaretleri olan bu rozetleri ¢ikarmak iste-
yisinde sasilacak bir sey var mi1? Eger “muteber” yoksullar da sapkinlar
ve dislanmis gruplar gibi sadece ayirmaya degil, (istemeden) rezillik ve
onursuzluk ima etmeye yarayan rozet ile isaretlendilerse, yoksulluk i¢in-
deki saygideger vatandaglar bu rozetleri takmaya zorlanabilir mi? Sosyal
yardim alan bir¢ok yoksulun bu soruya cevabi “hayir”di ve bu ytizden
de belediye meclisinden kendilerinin ve ailelerinin bu utang verici ro-
zetlerden muaf tutulmalarin istediler. Bazi durumlarda istekleri kabul
edildi, ama siklikla sulh hakimi talebi geri cevirdi ve sikayetcinin rozeti
takmasinda 1srar etti. Yukarida bahsettigimiz gezgin Alexander Berner’in
raporuna gore, yalnizca Almanya’nin kuzeyindeki Memmingen sehri bu
duyarh tavirda daha liberal bir politika izlemekte gibi gériiliyordu. Bu
imparatorluk sehri, sonunda bdyle bir rozeti takmak isteyip istemedikleri
kararini yoksullara birakmisti. Diger sehirler en azindan artik kendi bas-
larina gecimlerini saglayamayan ¢ok hasta veya mazlumlari, yani “mah-
cup” yoksul stattistinde olanlar ile alenen sadaka veya sosyal yardimlar-
la yasayan hak eden muhtaglar olarak tanimlanan yoksullarin buytk
kesimi arasinda bir ayrim yapma istegindeydiler.

Sosyal yardim alanlar i¢in hazirlanmis rozetlerin, ayirt edici ve resmi
bir tanima isaretinden, bir onursuzluk ve dislama isaretine déntisiim,
yoksulluk ulktleri ile giderek daha da biyuytp iyice rahatsiz edici bir
hal almis olan toplumsal problemle bas etmenin gerekliligi arasinda su-
rip giden uzun mucadeleyi en nihayetinde dislamay: da iceren daha
sert tedbirlerle neticelendirmisti.

Yoksullar genellikle kendilerini gecindirecek ekonomik imkanlara
sahip olamayislariyla nitelendirilse de, hala savunduklar: en azindan
bir 6nemli nitelikleri vardi: bireysel ve toplu onurlari. XVL ytizyilda John
Dod ve Robert Cleaver adli iki ingiliz ilahiyatci “her insan adinin kétii-
ye cikmamasi arzusuyla, komsusu i¢in hayirseverlik fikrine ve iyi d-

6 Aktaran Otto Winckelmann, Das Ftirsorgewesen der Stadt Strassburg vor und
nach der Refornation bis zum Ausgang des sechzehnten Jahrhunderts (Leipzig,
1992), pt II, s. 271.
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stiincelere baglhdir,” saptamasini yapmislardi. Bununla birlikte sapkin
yoksullar bu ayricaliktan mahrum birakilmiglardir. Dénemin yazarla-
rinin “avare kalpazanlar” ve “tembeller” olarak tanimlayip saldirdiklar:
bu insanlar onurlarini, namlarin ve itibarlarini agikca kaybetmis veya
bunlardan mahrum edilmislerdi. Bu ytzden de iftira etme, diglama su-
recinde kullanilan diger bir stratejiydi. Davraniglara, alisgkanliklara ve
hareketlere mahsus farkli kliseler, bazi yoksullari, sadece hayirseverle-
rin yardimini1 haketmeyen degil, asagilik insanlar olarak tanimlamistir.
Bu kliseler yasam tarzlarinin igrencliginden, fiziksel ve ahlaki yozlas-
maya, yasalara karsi davranmaktan sefahata kadar uzanan genis bir
yelpazeye yayilmislardi. O dénemin insanlarinin ¢ogu dilenci veya aylak
serseri gibi kavramlari kullanirlarken, modern Batili toplumlarin cogun-
da karsilastigimiz benzer duistiince ve ¢ikarimlara sahip olmus olmalilar;
hatta bizler buglin dahi bazi muadilleriyle karsilasiyoruz (anarsistler,
teroristler gibi). Erken modern dénemde, saygideger bir insanin dige-
rine kars1 bdyle karalayici sozler sarf ettigi suclamalari sonucu sik sik
davalar acilmisti. Karsindakini asagilamanin pek ¢ok yolundan birisi de
cesitli onursuzluk, rezillik ve sapkin davranis sekillerine gébnderme yap-
maktir. Ornegin, XVIL ylzyilda Ingiltere’de, birisi bir bagka vatandasa
sokakta alenen “berbat dolandiricy, igreng ayyas herif, namussuz, aylak
serseri”® diye bagirdig: icin kilise mahkemesi 6ntine ¢ikarilmisti. XVIII.
yuzyil Paris’inde toplumdisina itilenlere dair saplantili endise ve yaygin
hor goéru ytiziinden “gece hirsizi (rédeur de nuit), serseri (bougre), dilen-
ci (gueux), duzenbaz (coquin), dolandirici (fripon), hovarda (mangeur de
biens) ve ayak takimi (canaille) gibi hakaretler yaratildi. Bu karalayici
sozlerin bazilarinin kadinlar i¢cin kullanilan benzerleri de vardi. Ancak
su akilda tutulmalidir ki, bu hakaretlerin kelimesi kelimesine anlamlari
bir noktaya kadar énemliydi. Dilenci ve dolandirici gibi ¢ok sik kullani-
lanlarin buytk bélimu gindelik hayatta gercek anlamlarini neredeyse
hi¢ stirdiirmeyecek; uretildikleri toplumsal baglamda, yavas yavas daha
genel ve sembolik bir anlambilimsel nitelik kazanacaklardu.

Insanlar damgalamak icin tercih edilen bir diger teknik de kuictil-
tiicii takma adlar kullanmakti. Ornegin, XVI. ytizyilda Kéln’de serseri-
lik ve kuigiik suglardan cezalandirilanlar gercek isimleriyle degil, cesitli
takma adlariyla anilirdi. Bunlardan bir tanesi (kirik burnundan dola-
y1) psacknaefS olarak bilinirken bir digeri de pafSbortutt (maymuncuk

7 Aktaran John Addy, Sin and Society in the Seventeenth Century (Londra ve
New York, 1989), s. 114.
8 Aktaran John Addy, a.g.e., s. 115.
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gibi) diye aniliyordu. XVI yuzyil kayitlarindan ¢ikarilan uzun bir takma
isimler listesine sahip oldugumuz Nurnberg sehrinde, toplumdan dis-
lanmis kisiler gecmislerindeki yerlere ve isimlere (6rnegin, yetimhanede
blytmus bir adam i¢in agik¢a Wolf aus der Findel), dilenme eylemlerine
(Groschenpumpel, metelik isteyen) veya nadiren fiziksel gértintiglerine
(Lumpenbub, perisan adam) géndermeler yapilarak isimlendirilirlerdi.

Bu hakaretler ve dislama teknikleri, kuskusuz bir insanin hayatina
saldinyla bagdasan adli huktim su¢lamalariyla yakindan ilgiliydi. Birinin
zaten aleni bir sekilde utandinldigini, kirbaglandigini veya daglandigini
(Eski Rejim doneminde bedensel acidan saglikl dilenciler ve serseriler
icin en gozde cezalandirmaydi) iddia etmek hakaret davasi agilmasi i¢in
saglam bir iddia olusturuyordu; ¢tinkti bu téhmet altinda birakilan kisi-
nin asagilayici bir cezalandirmaya maruz kaldigini ve bu ytizden rezil ol-
dugunu ima ederdi. Ornegin, XVIL ytizyilda Ingiltere’de bir adam, Alice
Parre ismindeki bir dulun “bir kadin tellali icin kamg¢1 ve at arabas1™ hak
ettigini soyledigi, yani bu kadinin Tudor ve Stuart yasalarinin serseriler
icin 6ngoérdugu sekilde cezalandirilmas: gerektigini ima ettigi icin mah-
kemeye cikarildi. XVIIL. yuzyil Paris polis kayitlarindaki bulgulara gore,
erkeklere karsi bu tir suc¢lamalar daha yaygindi. Asagilayici cezalara
maruz kaldig1 ima edilen erkeklerin agtiklar: hakaret davalari, kadinla-
rin actiklarindan daha sik géraltirdii. Bu muhtemelen rezillik isaretinin
cinsiyetler arasi gercek dagilimini yansitiyor. XVIII. yuzyilin sonlarina
dogru, boylesi torensel cezalarin ise yararligina ve etikligine duyulan
glivenin kayboldugu artik acikca ortaya ¢ikmisti. Halk éntinde yapilan
cezalandirmalar ve daglamalarin “asagilikliga katlananlar1 artik kalict
bir asagilikla lekelemekten ve iyi ahlakli insanlar1 giicendirmekten daha
iyi bir amaca hizmet etmedigi” diigtincesi yaygin kabul gérecekti.!® Ceza-
landirma damgasini tagiyan serseriler, dilenciler ve kuiciik suclulardan
artik igverenler uzak durabilir, bu onlar1 tekrar eski yasadis: islerine
geri déndurulebilirdi.

Erken modern dénemdeki kanunlarda, bedeni saglam dilenci tem-
belligin somut 6rnegi olarak tamimlanir. Dilencilige ve serserilige karsi
verilip halk 6ntinde asagillamay: igeren kirbaclama, damgalama, kal-
yonlarda ktirek cekme ve diger cezalar hakh gosterildi; ¢iinki bu ceza-
lar yoksullarin kanun dis: ve Hiristiyanliga aykiri egilimlere sapmasini

9 Aktaran John Addy, Sin and Society in the Seventeenth Century, 1989, s.
115.

10G. O. Paul, Gloucester yargiglarina hitaben (1789), aktaran Michael Ignatieff,
A Just Measure of A Pain (Harmondsworth, 1989), s. 90.
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engelleme, calismak gibi ahlaki ve toplumsal sorumluluklara sevketme
anlamina geliyordu. Daglama ve kulak delme su¢lunun bedeninde kahci
asagilama izleri birakan térensel cezalardi. 1547 Edward dénemi nizam-
namesine gore serserilerin géguslerine “V” [vagrant'in v’si] harfi daglana-
rak basilirdi. Tutuklanmis her serserinin “agir bicimde kirbaclanmasi ve
sag kulak kikirdaginin kizgin demirle yakilmasi’ni zorunlu tutan 1572
nizamnamesinde 2,54 cm ¢apindaki kizgin demirle yapilan bu kulak del-
me cezasindan ilk kez bahsediliyordu. Bu asagilayici cezanmin XVI. ytiz-
yilin sonlarina dogru Ingiltere’de birkag serseri tizerinde uygulandigina
dair belgelere sahibiz. XVII. ytizyilin baslarina gelindiginde, daglama ce-
zasi sadece L. James’in hiikkiimdarhigindaki Ingiltere’de degil, bircok yerde
yaygin bir uygulama halini almisti. Ornegin, 1604 Ingiliz Yasas: sabika
dosyasi kabarik dolandiricilarin “bir Ingiliz silini genisligindeki kizgin
demir ile sol omuzlarina biiytik R harfinin [rogue™un r’si] daglanmasini”
emreder. Daglama 6yle kusursuzca yapilmaliydi ki, “R harfi gériilmeli ve
boyle bir dolandiricinin ustiinde hayati boyunca kalic1 bir isaret olarak
kalmaliydr”. Bununla birlikte kadin serseriler genellikle kirbaclanarak
saliverilirlerdi; ama birka¢ davada serserilikten daglandiklar da gérual-
mustur. Fransa’da mahkemeye ¢ikarilan dilenciler ve serseriler de dagla-
ma (dilenciler icin “M” [mendiant’in m’si], serseriler i¢in “V” [vagabond’un
v’si]) ve halkin 6ntinde kirbaclanmay: iceren bedensel cezalandirma to-
renlerine maruz kaldilar. Hem polisler hem de hakimler supheliler hak-
kinda karar verirlerken bedenlerinde daglama ve kirbaglama izleri olup
olmadigini kontrol ederlerdi. Bazen en belirsiz isaret (6rnegin omuzda
hafif bir leke veya farkli bir doku olmasi) bile sabika kayd: olduguna dair
kanit biciminde kullanilirdi.

Sapkin yoksullar i¢cin uygulanan bedensel cezalar sa¢ kesme, teshir
etme ve kulak kesme gibi daha baska bicimleri de kapsardi. Bu ceza-
larin her biri kamusal asagilamanin farkli duzeylerini ima etmektedir.
Ornegin teshir etme, ortacagdan beri sahtekar dilencilere kars1 uygulan-
mustir. Serseriler i¢in uygulanan diger asagilayici cezalandirma bigimle-
ri yerel kékenlere sahipti. Ornegin, “suclunun oturtulup baglandig1 ve
suya daldirilarak cezalandirildig1 sandalye” erken modern dénemde bazi
Ingiliz kentlerinde kullanilmist1. Diger suclularin oldugu gibi fahiselerin
veya hilekar tiiccarlarin cezalandirilmasi i¢in de kullanilan bu sandalye,
suclunun oturtulup baglandigi halkin alay etmesine maruz tutuldugu
veya suya sokulup cikarildig: 6zel bir aracti.

Kirbaclama, daglama ve kulak delme ¢ok uzun zaman boyunca var-
higim korudu, ¢iinkt XVIIIL yuzyila kadar bedenleri saglam dilenciler ve
serserilerle bas etmenin en kolay yoluydu. Bu bedensel cezalarin yok-
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sulluk ve onun dogal sonucu olan serserilik sorununu hafifletip hafiflet-
medigi stiphelidir. Ama en azindan énemli bir avantaj saglamigtir: Orta-
likta, sokaklarda gezinen ve sayilar1 giderek artan “sahipsiz adamlar”a
karsi, yerel yonetimlere en azindan bir seyler yapildig: hissini vermistir.

AYIRMA VE UZAKLASTIRMA

Sapkinligin resmi yorumu, htikiimetin devleti idaresine oldugu kadar
yonetilenler algisina dair varsayimlariyla da sekillenmistir. Erken mo-
dern dénem boyunca yazarlar, resmi gorevliler ve yasa koyucular bu
varsayimlari hem alisilmamis bir serbestlikle dile getirdiler, hem de
kendi mantiksal asiriliklarina gore gelistirdiler ve ustelik uygulayarak
da acikga gosterdiler. Goruldugu gibi, otoritelerin tahayyultinde yok-
sullarin uyandirdig1 en berbat endiselerin odaginda bedenleri saglam
dilenciler ve serseriler vardi. Kentler ve tasra bolgeleri bazen gizlenmis
olsa da potansiyel olarak siyasal ve fiziki, ahlaki ve kulturel tehlikele-
rin barindig1 alanlar gibi gérinmustur. Sapkin yoksullarin simgeledigi
en dehset verici ve zorlayic tehlikeler arasinda sug, ahlaki yozlasma,
fitne ve salgin hastalik tehdidi vardi. Eger o dénemdeki insanlarin gé-
zunde, yollarda gezinen sahipsiz adamlar giiruhu, her turlua tehlikenin
depolanma yeriyse, olasi iki 6nleyici tedbir vardi. Bu gezgin dilencilerin
yol actig1 sorunlarin buyuk bélumunun aylakliktan kaynaklandig: sa-
nildig1 i¢in, asikar gértinen ¢6ztim, devlet tarafindan alinacak egitici ve
disipline edici genis bir tedbirler programina bagliydi. Alternatif olarak
da minimalist bir ¢6ziim ise ayirma ve marjinal gruplarla mevcut olan
uzakligin dikkatle korunmasinda bulunabilirdi.

Erken modern dénem Avrupasinin daha genis kentsel yerlesimlerin-
de, ayrim fikri cogkulu bir sekilde tahayytl edilmis, ancak ¢ogu durum-
da sadece beceriksizce gerceklestirilebilmistir. Ge¢ ortacag dénemindeki
Yahudi gettosu disinda, sehirde, sapkin yoksullara zorunlu semt olarak
hizmet eden basgka bir bdlge asla var olmamistir. Bununla birlikte, bazi
sehirlerde belirli mahalle veya semtler sehir merkezinde hos karsilan-
mayacak, ahlaken veya fiziksel olarak stipheli tim insanlar i¢in miina-
sip bir batakhane olarak kullanmistir. Ornegin, XVI. ytizyilda Toledo’da
tam fahiseler, bulasici hastaliklara yakalanmis olanlar ve dilenciler San
Isidiro mahallesine yerlestirildiler. Diger bazi Ispanyol kentlerinde du-
rum farkl olsa da, Medina del Campo ve Segovia’da dilenciler Toledo’da
oldugu gibi kent sinirindaki alanlarda toplanmiglardi. XV. ylzyilin so-
nuna gelindiginde giderek daha fazla dilencinin kent merkezine yerles-
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mesi Uzerine Frankfurt sulh hakimi, dilencilerin Liebfrauenberg bolge-
sine yerlesmelerine artik izin verilmemesini, ama Gilergasse’ye (dilenci
kusag) gidebileceklerini karara bagladi. Asag1 yukari ayni zamanlarda,
Nurnberg belediye meclisi de fahiselerin erken modern dénem kent top-
lumunun doékuntiisti olan ve Judenpuihel (Yahudi tepesi) olarak bilinen
bolgeye yerlesmelerini emrediyordu.

Dilenciler ve diger dislanmis gruplar kentin dis sinirlarindaki semt-
lere surilseler veya hem ucuz konaklama hem de barinak ve koruma
saglayan belirli bolgelerde yasamay: tercih etseler de, bu bélgeler asla
bir gettonun zorlayic: 6zelligine sahip degildi. Erken modern dénemde,
yeni gelmis gdé¢menlerin, borclularin, fahiselerin, sucglularin ve dilen-
cilerin yasadig: gecekondu semtleri rihtimlar, mezarliklar, limanlar,
sehir surlarinin hemen dibindeki alanlar ve banliyé mahalleleriydi. Bu
dénemde en meshur bilinen suclu “barinaklari’ndan biri de Basel’deki
Kohlenberg bélgesiydi. Bu bolge, hi¢cbir zaman sehir otoritesi disinda 6zel
bir yerlesim alani olmamasina ragmen, XVIL yuzyilin basina kadar bir
bagimsizlik statiistine sahipti. Dalgali ntifusuna ragmen, goéreli olarak
sabit bir bolgeydi. Belirli yargisal ayricaliklara sahipti, kendi toplu hayat
kurumlan ve bicimlerini olusturmustu. Diger sehirlerde, 6zel yargilama
hakkina ve kendine muinhasir kanunlara sahip bu tur disa kapali bol-
geler yoktu. Bu sehirlerdeki benzeri semtler veya banliyéler bagimsizlik
stattilerini kabul etmeseler de, kolluk kuvvetlerinin ve yasalarin ntifuz
etmekte zorlandig: islevsel ve tarihsel olarak adi kétiiye ¢cikmis bolgele-
re benzemekteydiler. Hildesheim’deki Bedelerstrafie (dilenciler sokag),
Paris’te Rue de la Truanderie (dalaverecilik sokagi) gibi sokak isimleri,
buralarin yalnizca adi ¢ikmis dilencilerin degil, zina yapanlar, hirsizlar,
katiller ve diger suclularin da yasam alani oldugunu goéstermektedir.
Dislanmis gruplarin belirli boélgelerde topografik yogunlagsmalarina rag-
men, erken modern dénem Avrupa toplumu, toplumsal saflara ayrilmak
icin fazlasiyla karmasik ve ¢alkantili bir yapiya sahipti. Eski Rejim bo-
yunca, dislananlarin mekansal ayrim fiziksel gerceklikten cok kavram-
sal duzeyde kalacakti.

Yerel otoriteler sahip olduklari yasama gugclerini, bos gezen veya
sapkin yoksullar: hapsetmek (kapatma) ya da kentsel alan i¢indeki ha-
reket etme 6zgurluklerini sinirlamak (ayirma) i¢cin ¢ok nadir olarak kul-
landilar. Sulh hakimleri cogu zaman eskiden kalma uzaklastirma care-
sine y6nelmislerdir. Erken modern dénem Avrupasinda zaman zaman
dilenciligi yasaklamamis veya bedenleri saglam dilenciler ve serserilerin
uzaklastirilmasini emretmemis neredeyse tek bir kent bile yoktur. Seh-
rin kapilarinda bekleyen muhafizlar ve polis gli¢cleri varliklar1 hos kar-
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silanmayan yoksullar1 sehrin disinda tutmak icin gésterdikleri ¢cabalari
daha da artirmalar1 konusunda hep uyarilmislardir. Baz1 belediyeler
(Ko6ln ve Bordeaux gibi) sehrin etrafindaki istihkam sistemlerindeki bos-
luklar ve polis giicintn eksikligi nedeniyle yabanc: dilencilerin sehre
giriglerini engellemekte daha az basarili oldular. Diger Avrupa sehirle-
riyse bu dalgalanan ntfusa gbéz kulak olmay: daha iyi becereceklerdi.
Ornegin, XVIIL ylzyilin baslarinda Londra’da kapi muhafizlari ve polis
memurlari, belediye meclisinin bu tur bir yakalama isleminde 6dali bir
silinden alt1 peniye diistirmesiyle évintrlerdi.

Uzaklastirmanin genelde sadece gecici olarak basarili oldugu ispat-
landiysa da, bu tedbir ayni sehirde farkli zamanlarda tekrar kullanilmis-
tir. Kirbaclanma ve hapsedilme korkusu disinda, dilencilerden sadece
birkag¢i uzaklastirma konusundaki emre uymus gériintirken; geri kalan
dilenciler geri dénerek muhafizlar, polis memurlar: ve chasse-gueux [di-
lenci avcilan] olarak adlandirilan veya bu sézctiglin cesitli Avrupa dil-
lerindeki karsihigiyla anilip ellerinde sopa tasiyan gorevliler tarafindan
kovalanmayi goéze almislardi. Yerlesik olmayan ve hak etmeyen yoksulla-
rin sehir digina surilmesi, yalnizca yiku kirsal kesimlere ve diger kent
topluluklarina ytklemeye yariyordu. Sonucta, uzaklastirma ne etkili bir
dilencilikten caydirma, ne de yoksulluk sorununun toptan ¢oéziilmesi yo6-
nunde bir anlam tasimaktaydi.

Uzaklastirma veya dilencilerin kitlesel stirglinlerine dair cesitli za-
yifliklar1 gbz 6ntinde tutan ulusal htikiimetler, digslanmis serserilerin ve
bedenleri saglam dilencilerin uzaklastirilmasi icin daha etkili yéntemler
de denemislerdir. Ingiltere’de serserilerin kolonilere nakledilisi I Eliza-
beth zamanina dek gider. 1597 Serserilik Yasasi, tehlikeli serserilerin de-
niz asin topraklara sutrilmesini madde madde belirtmisti. 1603 Kraliyet
Danigma Meclisi’ndeyse birkag varis noktasi dile getirildi: Newfoundland
adasi, Dogu ve Bati Hint Adalari, Fransa, Almanya, Ispanya ve Alcak
Ulkeler. Ama serserilik veya bagka suglar yltiziinden stirgiin edilenlerin
cogu Amerika’daki kolonilere génderildi. Suglu serserileri, diger sabika-
lilar ya da gonderilen ¢ocuklardan ayirt etmek zor oldugu i¢in rakamlar
tam bilinemiyor. Bir baska sémurgeci glii¢ olan Fransa da yuz yil sonra
aymn sert politikayr benimsedi. Regency htikiimeti 1718, 1719 ve 1720’de
bedenleri saglam dilenciler, serseriler ve gens sans aveu (sahipsiz adam-
larin) Yeni Diinya’daki Louisiana’ya ve diger Fransiz kolonilerine nak-
ledilmesini emretti. Bu tedbir XVIL ytzyilda pek ¢cok kez dile getirilmis,
ama hig kraliyet destegi alamamisti. Destek baslangicta tliccarlar ve ya-
tirimcilardan geldi. 1718 Mayisinda Deniz Ticaret Bakanligi'na génderi-
len bir 6nergede, La Rochelle sehri tiiccarlar: “bu haserelerin tahliyesinin
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)

Krallik i¢in iyi olacagi’ni sOyleyerek serserilerin ve aylaklarin kolonilerde
toplanmasini savundular.!! Dilencilikten serserilige, hirsizliktan cinayete
dek siralanan gesitli suglardan hiikim giymis ve sirgin edilen Kkisilere
dair listelerin taslagini yapan Paris’teki Genel Hastane yo6neticilerinden
de destek gelecekti. Bu yuzden, kraliyet yonetiminin, dilencilik ve ser-
serilikten hikimla kadin ve erkeklere nakil cezasi uygulamalari i¢in
hakimlere baski yapmalari hi¢ sasirtici degildir. 1719’da ¢ogu sabikali
kacakgilar, kuiciik suclular, serseriler ve dilencilerden olusan yaklasik
600-700 tutuklu gemiyle Louisiana’ya nakledildiler.

Surgin edilenler, genellikle buiiytik oranda geng erkek ve kadinlar-
dan olusuyordu. Surgine gonderilen bu geng¢ tutuklularin kolonilere
gonderilirken maruz kaldiklar: kosullar, dénemin insanlarinda karma-
stk duygular yaratmiglardi. Bazi gérgu taniklarinmin raporlarindaki be-
timlemeler de, bu stirglin isleminin genellikle insanin en ust duzeyde
asagilanmasi olarak goérulduginu gostermektedir. Gemiye bindirilmek
Uzere bekletilenlerin acinacak haldeki durumlari ve bu kisilerin 6ninde-
ki belirsiz kaderin yani sira bu kanunun kapsamina girmeyen insanlarin
yanlis tutuklanmalar1 meselesi sadece Ingiltere’de degil, Fransa’da da
kamuoyunu 6fkelendirmekteydi. Ornegin, Diik Saint-Simon’un aylaklari
ve tehlikeli serserileri Fransa’dan tahliye etme plani genelde onaylan-
diysa da, bu sirada gerceklesen rastgele tutuklamalar, stirglin edilenleri
gemiye bindirme alanina goéttrtirken sergilenen kayitsizlik ve zalimlik
yuUzinden elestirildi. Hatta bazi durumlarda muhafizlara saldirildi ve tu-
tuklular 6fkeli kalabalik tarafindan serbest birakildi. Bu nakledilme, alt
siniflar arasinda sadece muhalefete ve direnise degil, buytk bir korkuya
da yol acmisti. Ornegin, Paris bélgesindeki ciftciler yévmiyeli calisacak
glnlik is¢i bulamadilar, ciinkd tasradan gelen isciler evlerine dénmus-
ler veya yakalanip kolonilere nakledilme tehlikesinden korktuklar: i¢in
gelmemislerdi. Bir Ingiliz kaynagina gére, 1618’de yaklasik kirk “yoksul
geng kiz” kolonilere génderilme korkusu yuziinden bir Somerset kéya-
ne kacmislardi. Birkag yil sonra, Londra’daki uinlu islahevi Bridewell'de
tutulan cocuklar arasinda isyan cikt;; ¢unka “Virginia’ya gitmekte
génilstizdiiler”.”? Ama bu isyanlar1 bir ise yaramayacakti. Ingiltere tu-
tuklular1 Amerikan kolonilerine ve sonradan Avustralya’ya géndermeye

11 Aktaran Robert Schwartz, Policing the Poor in Eighteenth Century France (Chapel
Hill, 1988), s. 29.

12 Aktaran R. C. Johnson, “The Transportation of vagrant children from London to
Virginia, 1618-1622", Early Stuart Studiesicinde, ed. H.S. Reinmuth (Minneapolis,
1970), s.143-4.
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devam ederken; Fransa’da nakil cezasi siddetli direnis ve ko6t yonetilen
sosyal politikaya dair yaygin elestirilerinin sonucunda 1722°de yururluk-
ten kaldirild1.

“BUYUK KAPATILMA”

Damgalama bicimindeki bedensel cezalarin yanm sira uzaklastirma ve
nakil gibi diger geleneksel toplumsal denetim tedbirleriyle karsilastiril-
diginda, “6nden-cezalandirici kurumlar” bicimindeki islah etmeye y6ne-
lik yeni cezalandirma politikasi, otoritelere bedenine zarar vermeksizin
suc¢lunun uzerinde bir tir denetim glct vermistir. Bununla birlikte,
unutulmamali ki, bu insani duirtiiye ragmen, pek ¢cok Avrupa tuilkesinde
XVL yuzyilin sonlanyla XVII. ylizyilin baslarinda kurulmus 1slahevleri
veya benzer kurumlarin ¢ogunda, sakinlerin zincire vurulmas: ve dé-
viilmesi Eski Rejimin sonuna dek yaygin bir uygulama olarak varhgini
suirdirmustur.

Erken modern dénem dusuncesinin sosyal refaha dair en belirgin
ardnu yeni bir tir hastanenin yaratimidir. XVIII. yuzyilda, dilencilerin
hapishaneye benzeyen kurumlara kapatilmasi seklindeki uygulama el-
bette taraftar toplamistir, ama adi kétiiye ¢ikmis insanlar: ve sapkinlari
cezalandirmanin ve yoksullara is saglamanin araci olarak XVI. ylizyilin
ikinci yarisina dek giden uzun bir tarihi vardir.

1553’te Piskopos Nicolas Ridley’den etkilenen VI. Edward, eski ve ha-
rap bir saray olan Bridewell'i aylak yoksullarin ve serserilerin hapsedil-
mesi, cezalandirilmasi ve calistirilmasi i¢in kullanilmas: amaciyla Londra
sehrine devrediyordu. Onun pesinden de 1560’larda Norwich ve Ipswich
gibi diger Ingiliz kentleri de benzer kurumlar olusturdu. 1576 yoksullara
yardim yasasi, lilkenin tiim eyaletlerinde ve belediyelerinde “islahevleri”
kurulmasini emretti. Daha sonra “calisma yurtlar1” olarak bilinecek bu
prototip kurumda, hapsederek cezalandirmaya yeni bir énem verilmis ve
ilk kez, emek, 1slah edici bir ceza olarak kabul edilmisti. 1576, 1597 ve
1610 Ingiliz nizamnamelerinde bu tiir mekanlarin kurulus amagclar ce-
zalandirma, ¢aligtirma ve disiplin olarak listelenecekti. Dénemin bazi in-
sanlari bu tur yerleri hapishanelerin belirgin bir sekilde gelismesi olarak
gorurken, digerleri buralarda uygulanan islah edici programin sonugclari-
na daha stipheyle yaklagsmiglardir. Ornegin, Middlesex’te bir yargi¢ olan
Jacob Stoit 1605’te yazdig: bir dilekcesinde sunu belirtmisti:

[Bridewell] eyaletlerdeki her mahallenin 6zel olarak bildigi bir cezadir ve
bir¢ok insanin gézlemleyebilecegi gibi, bir faydasi olmaktan ziyade daraga-
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cina giden bir adim, kaginilmaz bir asamadir. Bu sebeplerden dolayi, bir
serseri yakalandiginda, orada agir calisma ve is yiki altina sokulur, metal
ve kiyafet Urettirmek icin pestili ¢ikarilir, bu ytizden de calisabilirlik baki-
mindan geldigi zamankinden ¢ok daha kétd bir vaziyette ayrilir, ayrica eg-
lenmekten de aciz kalir, hele de orada alikonulmus oldugu biliniyorsa...!3

Suphesiz ki, bir 1slahevinde kalmak bireyi damgalamis ve bu ylizden
de bdyle bir kurumun mahkamu igin bu “6n-cezalandiric1” kurumlar
disinda is bulmasi ¢ok zor olmustur. Bu kurumlarda uygulanan disipli-
nin baz serserileri dehsete disirdigine, orasi yerine hapishaneye git-
mek icin yalvardiklarina dair belgelere de sahibiz. Gercekten de bircok
Ingiliz 1slahevinde cok siki bir disiplin uygulanmigtir. Kuruma adimini
atmasiyla beraber kirbaglanmaya baslamis, hapsedilme ve agir is de he-
men bunu takip etmistir. Glin, sistematik bicimde dilimlere ayrilmisti.
Ornegin, Norwich 1slahevinde mahkumlarin yazin, yarim saat yemek ve
on bes dakika dua molasiyla birlikte sabah 5:00ten aksam 8:00’e kadar
calismasi gerekiyordu. Eger mahktmlar calismaya kars: direnirlerse,
“gardiyanlarin takdirine gére kirbacla cezalandirilir™* veya yiyecek ta-
yinlar: kesilirdi.

XVIL yiuzyilin baslamasiyla birlikte, koti yénetimin yani sira yetersiz
btitcelere de baglh olan suiistimaller ve dlizensizlikler ytiziinden 1slahev-
lerinden umulan yliksek beklentiler biytik oranda suya diismusti. As-
linda burada, meselenin boyutlariyla karsilasildiginda, vazgecip birakma
tavrini da gérmekteyiz veya o dénemin yazarlarindan birinin dedigi gibi:
“Her idari bolgede bulunan bu tur serseri yoksullarin sayisi toplanirsa,
bunlarin islahevleri icin ¢cok fazla olacag: gérilecektir”.!s Islahevlerine ka-
patilmis serserilerin kaydadeger bir miktarinin ise yerlestirilmesi diistin-
cesinde de basarisizliga ugranmists; ¢ctinkl cogu kez cezalandirilmalari-
nin hemen ardindan saliverilmislerdi. Onlar1 uzun bir dénem boyunca
hapsedip is vermek ve bdylece calistirarak islah etmeye ugrasmak mas-
rafliyd1. Bu tir parasal ve idari sorunlar nedeniyle, bircok ingiliz 1slahevi
ekonomik kazang ile toplumsal disiplini sentezlemeye dair baslangictaki
amagclarindan uzaklasmislardi. Bununla birlikte, bu distince, 1834te
yeni bir sosyal yardim yasasi kabul edilene dek, Ingiltere’de giincelligini
kismen koruyacakti. 1696’da kentteki sosyal yardim idaresinin yénetil-

B3 British Library, Add. MSS 12496, fol. 258r

14 “Orders for the Poor” (1571), tekrar baskisi1 Tudor Economic Documents iginde,
editorler: R. H. Tawney ve E. E. Power (Londra, 1924), cilt II, s. 320.

15 Aktaran A. L. Beier, Masterless Men: The Vagrancy Problem in England 1560-
1640 (Londra ve New York, 1985), s. 166.



Resim 7. Anonim, Amsterdam’daki erkek suclulara ait islahevinin (Rasphuis) i¢ avlusu. Basili kagit “Miracula San. Raspini” diye
adlandiriimis, (1612).
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mesine dair Bristol’de yerel bir kanun cikarildiginda, modern bir “calis-
ma yurdu” olusturma hareketi de baslhyordu. 1722'de calisma yurtlan-
na, eski sosyal yardim yasasinda resmi ve daimi bir yer verilmisti. XVII.
yuzyilin baslarinda hizla ¢cogalan bu yeni kurumlar énceki 1slahevleri ve
benzeri amagl hapishanelerden biraz farkliydi, ama éncekilerde goértilen
idari ve parasal sorunlarin ¢ogu varhgini stirdiirtiyordu.

Bridewellin Ingiltere’de serserilikle miucadelede yeni bir kurum
tipinin olusturulmasinda model olusuyla asagi yukan aym dénemde,
Hollandali htimanist Dirck Volckertsz Coornhert de, aylak yoksullarin
agir calisma kosullan altinda disipline edilmesi, bedenleri saglam dilen-
cilerin, serserilerin ve sapkinlarin cezalandirilmasi i¢in her kentte ha-
pishaneye benzeyen bir kurumun olusturulmasi fikrini ortaya atmasti.
1567’de yazdigl, ama ilk kez 1587°de basilacak olan Boeventucht [Dolan-
diricilarin Terbiyesi] adli kitabinda Coornhert, bedensel cezalandirma-
nin basarisiz oldugunu, bu ytzden de 6zgurliiglini elinden alip zorla
calistirma yaklasiminin, bliytiyen bir toplumsal sorun i¢in daha uygun
bir ¢6ziim oldugunu savunmustu. Onun fikirleri, XVL ytzyilin sonun-
da Amsterdam’da cesitli ytiksek derece memuriyetlerde bulunmus Jan
Laurensz Spiegel ve Sebastiaan Egberts adl iki taninmis Hollandal ta-
rafindan ele alindi1. Bu Hollanda sehrinin yargiclar: 1589°’da erkekler icin
tuchthuis ve onu pesinde de ayni sekilde kadinlar icin sipinhuis olarak
bilinen kurumun 1596’da kurulmasina karar verdiler. (Bkz. Resim 7).
Kurumun adi, mahktimlann yapmaya zorlandiklari is.cesidinden ture-
tilmisti. Erkekler Brezilya boya agacini kesip rendelemeye zorlanirken,
kadinlar ve geng cocuklar da lifi egirerek iplik haline getirerek dokumak
ve dikmek zorundaydilar. Bu iki yeni kurumun kurucu babalarindan
birisi olan Jan Laurensz Spiegelin raporuna gore, kurumlarin amaci
mahkumlarin disipline edilmesiydi. Islah edici program kisisel temizlik,
caliskanlik ve dindarliga buyuk 6énem atfediyordu. Diger bir ama¢ da
béyle bir kurumda kalmanin eski mahktimlarda utanma ve haysiyetsiz-
lik duygularinin gelismesine yol agmasinin éniine ge¢cmekti. Bu sebeple
Spiegel, tuchthuis’e kapatilmanin sakli tutulmasini énerdi. Bu hedefi ger-
ceklestirmenin bir yolu da kurumda calisan tim personelin, gézetimleri
altindaki bireylerin kimlikleri hakkinda sessiz kalacaklarina dair yemin
etmeleriydi. ilgin¢ bir not da, Amsterdam’daki tuchthuis’i kuran yargic-
lar arasinda bu konuda tam anlamiyla bir mutabakatin olmayisidir. Or-
negin, diger kurucu Sebastiaan Egberts rezillikle lekelenmekten endise
duyanlarin, ¢cok siki ¢calisip durust yasayarak bu lekeyi ortadan kaldir-
may1 denemeleri gerektigini savunmustur. Ama elbette ki, herkesin bu
sekilde dustinecegine inanacak kadar tecriibesiz degildi. Bu ytizden de
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serbest birakilan mahktimlarin baska bir kente naklini ve boylece gec-
mislerinin mechul kalmasini énermisti. Coornhert’in kitabi ve Spiegel
ile Egberts’in raporlari, yeni ve acikca 1slah edici 6zellige sahip bir ceza
kurumu olusturulmasina dair girisimin éncesinde ve beraberinde gelen
entelektiiel ve siyasal tartigsmalar1 da yansitmaktadir. Amsterdam’daki
tuchthuis’in kurulusu, Michel Foucault'nun bu alandaki “Buytk Kapa-
tilma” calismasindan beri, bilinen ¢ok genis ¢apli sosyal mtihendislik
programi tarihinde bir déntim noktasiydi. Hollanda’da dilencilerin ve
suclularin kapatilmasi XVII. ytizyil boyunca diizenli sekilde bir eylemdi.
Asag yukar: yirmi alt1 Hollanda kenti, aylak yoksullarin ¢aligtirilmasi ve
suclularin 1slahi i¢cin benzer kurumlar olusturarak Amsterdam 6rnegini
taklit etmisti.

XVI. ylizyilin sonlarina dogru ltalya’da dilenciler icin kurulan ce-
sitli hastaneler, var olan hastanelerin onlara uyarlanmasindan ziyade
yeni olusturulmus kurumlardi. Bu kurumlar da, aksi takdirde uzak-
lastirilacak veya kadirgalarda calismaya goénderilecek olan dilencilerin
disipline edilmesini ve cezalandirilmasini hedefliyordu. Papa V. Sixtus,
Roma’daki tinli dilenci hastanesi Ponte Sisto’yu 1587°'de kurdu. 1583’te
Torino ve 1592’de Modena’da benzer hastaneler kuruldu. 1594 takip
eden yillarda Venedik Senatosu artik iyice harap olmus durumdaki
bir ctizam kolonisini Mendicanti [dilenci] Hastanesi’ne ¢evirdi. 1621°de
Floransa’daki San Salvatore Konservatuari da ayni i1slah edici yénetim
ile acildi. Cenova’daki yerel dilenci hastanesiyse XVII. yuzyilin ortala-
rinda bir bulasic1 ve salgin hastaliklar hastanesinden dénusturiliyor-
du. Paris’teki Genel Hastane’nin Italya’daki karsilig1 olan yeni Albergo
dei Poveri ise 1656'da kuruluyordu. Italya’daki bu kurumlar ne sade-
ce devlet ne de kilise tarafindan acilip isletilmisti. Finans ve yénetim
isleri kamusal oldugu kadar 6zel konulardi. Ornegin, Papa V. Sixtus
Ponte Sisto’nun yénetimini, Roma Senatosu tarafindan segilen yetkilile-
rin yani sira ¢ok deneyimli bir kardeslik cemiyeti olan ve —hacilarin ve
nekahat devresindeki kisilerin bakimini basariyla tistlenen— Trinita’ya
vermisti. XVII. ytizyilda, baz italyan reformistleri ve hayirseverleri her
turden yoksul insanin tamamen kapatilmas: planini da hayal etmisler-
di. Fakat her dilenciyi kabul etmeye yo6nelik bu tutkulu programlar pa-
rasal yetersizlikler dolayisiyla basarisiz olmustu. Floransa’daki dilenci
hastanesi 6rnegi, 200 ila 300 kisiyi barindiran bir kurumu isletmekten
daha fazlasinin mimkiin olmadigini gosterdi. Kurum, yasanan kitlik ve
islerin uzun sure durdurulmasi biciminde gelisen bir ekonomik kriz za-
maninda kirsal bélgelerden gelen dilenci akimiyla bas edemedi. Boéylece,
erken modern dénem Avrupasinda ayni amagclara sahip pek ¢cok ku-
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rumun kaderini paylasan italya dilenci hastaneleri deneyvimi, Avrupali
karsiliklarindan en azindan énemli bir yonden farklhyd:: Trento Konsili
sonrasi Italya’da yoksullarin kapatilmas: éncelikli olarak disipline edici
bir hareket seklinde degil, merhamet ve Hiristiyan hayirseverligi faaliveti
olarak gérulmustu.

Toledo, 1581’de bir dilenci hastanesinin kurulusunu agiklayan ilk
Ispanyol sehriydi. Bu tarihten iki yil énce, Elna katedralinde gérevli
bir rahip olan Miguel de Giginta’nin, i¢cinde diger meselelerin yani sira
bedenleri saglam dilencilerin ve yoksullarin kapatilarak nasil disipline
edilecegine dair pek de yapici olmayan 6nerilerde bulundugu Tratado de
remedio de los pobres (1579) adli kitab1 yayimlanmisti. Giginta'nin bu
belirsiz 1slah edici programindan c¢ok, Toledo’da atilan pragmatik adim,
diger Ispanyol sehirlerine ilham veriyordu. Temmuz 1581°de Cortes’deki
[ulusal yasama meclisi] procuradores (meclis uyeleri) krala “yoksullarin
kralligin her tarafinda etkili olacak sekilde bir genel kapatilma islemi”ni'e
o6neren bir dilekgeyi oyladilar. Bununla birlikte, Kraliyet Konseyi’nin
baskani bu dilek¢enin sadece bir “yenilik arama” oldugu ve kralin za-
ten dilekgelerle boguldugu gerekcesiyle Oneriyi incelemeye sunmadi.
Saraydan gelen bu olumsuz cevaba karsin, 1581 sonrasinda birkacg di-
lenci hastanesi daha kurulacakti. Bunlarin en énemlisi Ocak 1582’de
Madrid’de acilmisti. Barselona’daki Hospital de la Misericordia’nin
1583’teki kurulusunun arkasinda bizzat Giginta vardi. Biittin bu hasta-
neler, gonullilerden veya dolayli yollardan ¢cok karmasik bir sekilde top-
lanan paralarla finanse ediliyordu. Bu ytizden de bu projelerin hepsinde
sermaye eksikligi sorunu vardi ve baslangicta ne kurucularinin ne de
faydalananlarin akillarindaki amagclar: yerine getiremezlerdi. Baz1 du-
rumlarda aylak yoksullarin ve 6zellikle de onlarin arasindaki genclerin
hapsedilerek bu hastanelerde calisma disiplinine maruz tutulmalarina
ragmen, bu hastaneler asla Ingiltere’nin hapishane benzeri 1slahevleri
ve Hollanda’daki tuchthuis 6érnegindeki gibi 6én-cezalandirici kurumlar
olmadilar. Giginta’nin reform planindaki génulli ve mukemmeliyetci
yénler, “Biytik Kapatilma”nin Ispanya’daki deneyiminde etkili olacakti.

Amsterdam’daki tuchthuis, Hollanda’min gliney’inde de benze-
ri 1slah edici kurumlarin olusturulmas: icin en etkili modeldi. 1613’te
Antwerp’teki bir salgin hastalik hastanesi, dilencilerin ve serserilerin
hapsedilip calistirildig1 bir i1slahevine dénusturildd. Birkac yil sonra
benzer 1slahevleri Bruges, Ghent,Ypres ve Malines’te kuruldu; ancak bu

6 Aktaran Linda Martz, Poverty and Welfare in Habsburg Spain: The Example of
Toledo (Cambridge, 1983), s. 72.
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kurumlarnn kisa slre sonra iflas etmesi kaginilmazdi. Ctinkt bir ¢ok
Flaman kenti XVI. ytzyilin sonlariyla XVII. ylizyilin baslarinda gelenek-
sel yin endustrisinin ¢okusuyle karsilastig: icin bu kurumlarin kendi
kendilerini finanse etmelerinin imkansizlig1 ispatlaniyordu.

Almanya’da ilk Zuchthduser XVII. ylzyilin baslarinda kurulmustu;
6rnegin Bremen (1609-1613), Liibeck (1613), Hamburg (1614-1622) ve
Danzig'te (1629). Otuz Yil Savaslar’nin ardindan daha ¢ok Alman kenti
onlarin modelini izleyecekti: Viyana (1670), Frankfurt am Main (1679)
ve Konigsberg (1691). Bununla birlikte en fazla Alman Zuchthduseri bu
kurumlarin sadece Almanya’da degil, Avusturya’da da ¢ogaldigi dénem
olan XVIII. ytizyilda kurulacakti. 1806 yilinda Kutsal Roma Germen Im-
paratorlugu son buldugunda, ¢esitli Alman devletlerinde bu ttr buyukla
kiictkli en azindan ylz tane kurum vardi Avusturya’da on alti1 Zucht-
und Arbeitshduser sayilirken, Prusya da diger tiim bdlgesel Alman dev-
letleri arasinda en fazla sayida (yirmi iki tane) bu tir i1slahevlerine sahip
olmakla 6vinebilirdi. Avrupali benzerleri gibi, Alman Zuchthauslar: da
barindirdigi mahktmlann is gticii sayesinde kendi kendini dengeleyen
buitge imkani sahip olma seklinde asilsiz bir beklentiyle kurulmuslard.
Bu calisma yurtlarindaki tiretimin ekonomik getirisi hem kesintisiz 6de-
nek arama ¢abasiyla rahatsiz olan hiktmet i¢in, hem de baslangicta bir
caligma evi olusturmay: sirketsel kisitlamalarindan (Zunftzwang) siyril-
ma aracl olarak géren, ama eninde sonunda devletin diizenli parasal
yardimi olmaksizin iflasini ilan etmek zorunda oldugunu fark eden 6zel
girisimciler i¢in moral bozucuydu. Bu tur ekonomik sorunlar ytiziinden,
Alman Zucht- und Arbeitshduser deneyimi, génilstiz ve aylak yoksulla-
rin ¢alistirilip 1slah edilmesi seklindeki baslangi¢c amaglarin yitirecek-
ti. XVIIL. ytzyilin sonuna gelindiginde buralar artik bliytk cogunlukla
huktm giymis suglularla ugrasiyorlardi: XVIII. ytzyilin ikinci yansinda
Pforzheim’deki Zuchthaus’a génderilenlerin sadece %20 ila %30’u serse-
ri olarak tamimlaniyordu; geri kalanm kacaklar, hirsizlar, soyguncular ve
epey bir miktar da ahlaka aykin davrananlardan (fahiseler, gayrimesru
cocuk anneleri, iki esliler ve zinacilar gibi) olusuyordu. Prusya, Avustur-
ya ve (K6ln ve Frankfurt am Main gibi) birtakim Alman sehir devletlerin-
den ulasilan bulgularin 15181 altinda, diger Alman Zuchthduser’lerin de
ayni durumda oldugu goérultiyor.

Iskandinavya’daki gelisim de Alman érnegine cok benzemektedir.
XVIIIL yazyll éncesinde sadece birkac tane islahevi kurulmustu. Ornegin,
Danimarka’daki ilk tugthuse 1739°da Kopenhag disindaki Stege’de (Mon
Adasi) kuruldu. XVII. ylzyilin sonlarina dogru Finlandiya’da kadin di-
lenciler, en azindan teoride, yerel spinnhus’a génderilme riskine girdiler.
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Norvec’teki tukthus ise 6rnegin Trondheim sehrinde 1630larda kurui-
mustu. 1683 yilindaki bir yasa, tim Norvec¢ kentlerinde “calisma evieni”
(arbejdshuse) kurulmasini emrediyordu. Ama son dénemde gerceklest-
rilen bir arastirma, bu tir direktiflerin her yerde gerceklestirilmedigine
veya bu tur kurumlar kurulsa dahi, pek fazla dilenciyi barindirmadikla-
rnna agikhk getirmistir.

Fransa 6rnegi, siyasal oldugu kadar dinsel amaglarin da yoksulla-
r1 hapsetme eylemine yol acabilecegini géstermesi bakimindan oldukc¢a
ilgingtir. 1622’de a¢ildigindan beri yoksullar: ¢caligtirmak ve 1slah etmek
icin kullanilan ve Notre Dame de la Charité olarak bilinen Genel Has-
tane, bu tarz kurumlarin ilk 6rneklerindendi. O déneme kadar, bazi
Fransiz reformistleri bu tur 1slah programlarinin ideolojik koékenlerini
zaten desteklemislerdi. Ornegin, XVI. ytlizy1l sonunda Barthélmy de Laf-
femas, icinde bos gezen dilencilerin bir kamu kurumuna kapatilmaya
zorlanmasini ve kralligin belli bagh sehirlerinde ¢alisma evlerinin kurul-
masini savundugu iki kitapcik yayimlamisti. Onun fikirleri XVII. ylz-
yiin baslarinda ¢esitli Fransiz yazarlarinca yeniden gtindeme getirilip
degerlendirilecekti. Onlar, bu tiir kurumlarin insanlara dinsel egitimi
ve duzenli calismay iceren disipline edici bir rejim empoze etmesi yo-
luyla, kapatilma isleminin dilenciligi énlemeye ve yoksullar arasindaki
ahlaki yozlagsmanin tedavisine yardimci olacagini dusunuyorlardi. XIV.
Louis’nin tahta ¢cikmasinin ardindan, kraliyet yonetimi, yoksullar: genel
hastanelere kapatmanin dilencilik sorununa mukemmel bir ¢6ztim ol-
duguna inandirildi.

1656’da Paris’te Genel Hastane kuruldu ve yénetimine Katsal Sak-
rament Tarikati1 gecti. Sadece alt1 y1l sonra, bir kraliyet kararnamesi, her
Fransiz kentinde ve kasabasinda benzer hastanelerin, eger yoksa kurul-
masin sart kostu. 1662°deki bu ferman 1724’te dilencileri calistirmak
icin yapilan diger yasal girisime kadar yururliikte kalacakti. Ama yeni
sistem yalnizca dokuz yil strdi. Yasa icin diger itici gii¢ de hikimet
cevrelerindeki Fizyokratlik!” hareketinin destegiydi. 2 Agustos 1964 ta-
rihli “serseriler ve tembel insanlara dair Kraliyet Beyannamesi” sadaka,
yardim ve dilenciligi dlizenleyen yeni tedbirler dizisinin sadece ilkiydi. Bu
beyanname, dépéts de mendicité’ nin kurulmasiyla sonug¢lanan énemli
talimatlar iceriyordu. Tutuklama ve mahkiimiyet sonrasinda dilenciler,
yasal olarak ilk mahallerine en yakin dépét’a sevk edilmeliydi.

Birkag yil sonra bir¢ok Fransiz généralités’inde 100 ila 200 mahktmu

17 Fizyokratlik: Tarun emeginin tek Uretici gug, ciftcilerin de tek Uretici sinif ol-
dugunu savunan, XVIII. ytzyila ait liberal bir ekonomi gériisti —ed. notu.
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barindiran bu tir ceza kurumlardan ti¢ veya dért tane vardi. Mahktimlara
is bulma gorevi, bircok yerde tek bir sirkete birakilmisti. Kisa stire sonra
dépét’larin pek caydirict olmadigi ortaya ¢iksa da, kamuoyu yeni kurum
hakkinda olumlu dustincelere sahipti; ama yerel hiikiimet dilencileri ve
her turla sapkini calisma evlerine kapatmanin getirdigi bircok idari ve
parasal sorunun farkindaydi. Son arastirmalara gore, pek cok Ornek-
te, dénemin cagdaslarinin korktugu tirden serserilerin bu kurumlarin
mahktimlar: arasindaki oran: asla %50’den yukar: ¢cikmamais, genellikle
de ticte birinden daha az olmustu. Bu sebeple dépdt’lara uzun sure ye-
tersiz kurum goztiyle bakildi. Ama son zamanlarda, bu kurumlar tarih-
ciler tarafindan daha olumlu bir sekilde degerlendirilmektedir. Ornegin,
bu kurumlarin pek c¢ok pozitif niteliginden birisi, XIX. ylzyilda Fran-
s1z hapishane reformunu etkileyen ve Amerikali bir tarih¢inin (Thomas
Macstay-Adams) deyimiyle “suglu rehabilitasyonunda tedavi edici klinik
yontemin ayrintilandirilmasidir”.

“Buytk Kapatilma” politikas: uygulama ve teorideki ¢oklu ¢ikarim-
lar1 dolayisiyla hem tarihgiler hem de sosyal bilimciler arasinda epey
ilgi gbrmustiir. Herkes Foucaultnun hapishanelere iliskin sistemin de-
vamlilig1 ve calisma evleri, akil hastaneleri, hapishaneler, fabrikalarin
timunde ortak olan disiplin nitelikleri kuramini kabul etmese de, izinsiz
dilenirken yakalananlar ayirip calistirarak serseriligi ve dilenciligi baski
altinda tutan bu tur girisimlerin “sembolik énemi’ne (Stuart Woolf) dair
cok az suphe vardir. XVI yuzyilda hala, emegin, glinahkar tembellige
karsi care olduguna dair gticlti dini ve ahlaki cagrisimlar vardi. XVII. ytz-
yilda, calisma evleri hareketi tim Avrupa’da hiz kazandiginda, emegin,
gliya yoksullugun temel sebebi olan tembellikle miicadelenin araci olma
niteliginin Gizeri, zorunlu ¢alistirma ve kapatilmanin dilencilere ve diger
sapkinlara uygun cezalandirici 1slah araclar: olarak gérildigt daha ¢i-
karci1 anlayisla kapatildi. Boylece, ge¢ Eski Rejim déneminin pedersahi
devleti toplumsal disiplini ekonomik kazancla sentezlemeye calisti. So-
nucta, her ne kadar bu Ingiliz kurumu ve onun Avrupali uyarlanmalari
ve dénustimleri cagdaslarinin ytiksek beklentilerini karsilamakta basari-
s1z olduysa da, ¢calisma evleri XIX. ytizyildaki yoksullara yardim hakkinin
ayiric bir niteligi oldu.



1 0 DISLANMAYA TEPKILER

YOKSULLUK ALTKULTURU?

Yoksulluk altkulttrinin gergekligi meselesi XVI. ve XVII. ytizyil Avru-
pasinin sosyal tarihinde ¢ok tartisilan bir konu olmustur. Ayrnca fazla-
siyla belirsizlik tasiyan konulardan biridir. Bu konudaki distnce ekol-
lerinden biri, dilencileri ve gezgin serserileri, bir tur kardeslik cemiyeti
bi¢ciminde 6rgutlenmis ve birbirlerine baghlikla yapilandirilmis profes-
yonel bir grup olarak gérmektedir. Diger ekol ise dilenciler ile serseriler
arasindaki érgiitlenmenin boyutunun ve profesyonel su¢ miktarinin
genellikle abartildigini, “haydut edebiyati”’nda (F. W. Chandler) anlatilan
anti-kahramanlarin erken modern dénem Londra ve Paris’teki yeralti
dinyasiyla iligkilerinin, XVIII. ila XIX. ylzyil operalarindaki kahraman-
larin gercek Cingenelerle olan iligkilerinden daha fazla olmadigin ileri
sirmektedir. Bu tartismada yargiya varmak bir edebiyat tarihc¢isinin isi
degildir, 6zellikle de bu sorunun koékeni hakkinda stipheleri varsa. Bir-
¢ok tarih¢i, yazarin amacim hesaba katmadan ve hikayenin daha genis
bir baglaminda belirli anlatilarin igslevini diistinerek, suclulara ait yeralt1
dinyasinin yeniden insasi sirasinda tarihsel olaylara eklenen kurgusal
aynntilar ytizinden “haydut edebiyati”na bdyle bakabilir.

Peter Burke’ye gore, tarihsel antropolojinin énemi kismen bu tur
edebi kaynaklarda anlatilan gercekleri fanteziden ayirmamiza yardimeci
olmasinda yatmaktadir. Erken modern dénem Avrupasinda dilenci ve
serserilere ait birtakim “6rgutler” gercekten de var miyds; ayrica sosyal
gerceklige dair anlatilarnn hakkinda onlarin olaylara sadakatini ve titiz-
ligini dogrulayan bagimsiz kanitlarin yoklugunda, bu edebi kaynaklara
aslinda ne kadar gtivenilebilir? Bu sorulan yanitlayabilmek i¢in, dilenci-
ler ve gezgin serseriler arasinda var olan 6rgltlenme ve baglilik hakkin-
da kapsaml bilgi saglayabilecek olan mahkeme kayitlarina bakilmasi
gerekiyor.

Bununla birlikte elimizde, dislanmis gruplarin icinde bulunduklar:
sosyal diinyada kendilerini nasil gérdiiklerini anlatan ¢ok az kayit var-
dir. Serserilerin “kardeslik” (John Awdeley, 1561) veya “biraderlik”lerine
(Thomas Harman, 1566) dair resmi ve genellikle edebi betimlemelerin
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ima ettigi cagdas sosyal terminoloji yaniltici olabilir. Bu kaynaklar bize
aslinda kusbakis1 bir gértintis sunmaktadir; hatta XVI. ylzyilin yeralti
dinyasina iliskin baz kitapciklar, modern antropologlara benzeyen me-
raklara sahip olup, dilenci ve serserileri kendilerine ait kategorileri i¢in-
de tanimlamakla ilgilenen yazarlari sayesinde (6rnegin Thomas Harman
veya Liber vagatorum®un (1509/10) (Bkz. Resim 8) yazar1 oldugu varsayi-
lan Mathias Hutlin gibi) “proto-etnografik” calismalar olarak gérulmek-
tedir. Temelinde edebi olan bu kaynaklar, erken modern dénemdeki dis-
lanmis gruplarin sosyal 6rglitlenmelerine dair nispeten daha duragan
ve gelenekselmis bir tasviri ortaya koysalar da, Rotwelsch s6zligla veya
argo terminolojileri gibi kaynaklardan derlenebilen sosyal siniflamanin
gayriresmi dili, kitabimizda inceledigimiz dénemin “tehlikeli siniflar1”
hakkinda pek ¢cok kurgusal ve edebi betimlemenin hentiz kesfetmedigi
bir sosyal anlamlar diinyasim1 géz 6éntine sermektedir. XVI. ylzyildaki
argo sOzcuk dagarcigl (Rotwelsch) hakkinda yakinlarda gerceklestirilen
bir arastirmada aktarilan bir cagdas sosyal terminoloji incelemesi, sade-
ce Olwen Hufton ve diger tarihg¢ilerin “idareimaslahat ekonomisi’nin 6zt
olarak tanimladig1 emek ve kiictik su¢larin uzmanlasmasi ve ayrilmasini
ornekleme biciminde ortaya ¢ikarmaz; ayrica ortagagin sonlari ve erken
modern dénem Avrupasindaki sosyal acidan dislanmis topluluklar ara-
sinda daha basit ve kaba toplum algilarinin varligini da gésterir. Dilen-
cilerin ve serserilerin gundelik hayatinda efendiler ve koleler, otoriteler
ve cesitli dolandiricilik eylemlerinin saf kurbanlarindan olusan isimsiz
cogunluk icin kullanilan argo sbézcukler genellikle, donemin bilgili in-
sanlarinin basimi veya dolasima sokulmasi amaciyla gerceklestirdikleri
calismalarinda tanimladiklari yoksulluk altkultirinin kademeli hiye-
rarsisine gore, cok daha fazla pratik éneme sahipti. Akillarinda sadece
tek bir amag olan; yani hala tam anlamiyla sanayilesmemis bir diinya-
da, ellerinde yeterli araglar ve ¢caligma firsati ya da kabiliyeti olmaksizin
yasaylp da hayatta kalmaya ugrasan insanlar tarafindan, gtundelik ko-
nusmalar sirasinda ¢ok daha basit ve ¢cok daha rahat bir terminolojiyi
kullanmak benimsenebilirdi.

Bazi Fransiz ve Ingiliz tarihgiler tarafindan éne stirtilen kanitlar,
gezgin serserilerin ve dilencilerin olusturdugu farkl ve birbirine bagh
sosyal gruplarin varhginmin pek de ikna edici olmadigini géstermekte-
dir. Efsanevi monarchie d’argot, yani XVI. ylizyill Fransasinda toplum-
sal olarak dislanmis insanlar krallig1 gercekte var olmasa bile, yine de
suclular ve toplumdisina itilmis kisiler icinde yasadiklar1 bu diisman
dinyada hayatta kalabilmek icin bir tiir sosyal 6rgtitlenmeye sahip ol-
duklar stiphesizdir. Ornegin diizenbazlar ve sahtekarlar gibi birtakim
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Resim 8. Anonim, Liber vagatorum (1510), giris sayfast.

dolandirici dilencilerin profesyonel ceteler veya “ortakliklar” olusturarak
birlikte “calistiklarini” biliyoruz. Bununla birlikte erken modern dénem
Avrupa yollarinda sik sik goérilen yol kesicilerin, geng ve tehlikeli serseri
gruplarin veya hirsizlarin aksine, dilenciler arasinda bes ya da daha ¢ok
uyeli cetelere rastlamak oldukca sira disi bir seydi. Sadece irlandal: te-
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nekeciler ve Cingeneler kalabalik aileler halinde dolasirlardi. Erken mo-
dern dénem Ingiltere ve Almanyasinda ulasilan bulgulara gére, bircok
serseri sliphe uyandirmamak i¢in olduk¢a ktictik gruplar halinde, hatta
kendi baslarina gezinmeyi tercih etmisti. Bu serseriler de sosyologlarin
ifadesiyle “grup-benzeri” topluluklar olusturmuslardi. Bu tir bir sosyal
orgutlenme, tamamiyla gecici olarak yapilanmis bir “eylem toplulugu”
ile daimi “gruplar”in tam ortasinda yer almaktadir. Bos gezen dilenciler
ve dislanmis gruplar arasinda var olan baglarin en agik gostergesi, Or-
negin, birbirlerinden genellikle “biraderler” veya “yol arkadaslar1” olarak
bahsetmeleri, onlardan biri tutuklandiginda veya bas1 derde girdiginde
dayanisma gosterdikleri seklinde sik sik ifade edilen bir durumun var-
ligidir. Ornegin XVIIL ylizyiin baslarinda Salzburgda, polis tarafindan
yakalanip sorgulanan iki geng dilenci birbirlerine ihanet etmeyecekleri-
ne “tGm ruhlariyla” yemin ettiklerini itiraf etmislerdi.

Dolandiricilik literattirine ait eserler disinda dilenciler ve serseriler
arasinda bir hiyerarsinin var olduguna iliskin ¢ok az ek kanita sahi-
biz. Kitapg¢iklardaki ve poptler kiiciik gazetelerdeki betimlemeler amac-
larinda ve sergiledikleri ayrintilar dtizeyinde gesitlilik géstermektedir.
Bunlarin her biri kendine has ¢alismalardir. Bununla birlikte, bu kitap-
cik ve gazeteler aslinda, doneme hakim olan sosyal iligski bigimlerinin,
temel gruplasmalarin, dilenciler ve serseriler gibi sosyal olarak dislan-
muis gruplarin bile kendilerini uzak tutamayacaklar: birtakim geleneksel
katmanlasma sistemi dinamiklerinin gtvenilir birer géstergesidir. Bu
yuzden de bu dislanmis kisileri, farkli sosyal tutumlara sahip gibi gor-
mek hatali gérintiyor ve bu sosyal tutumlar baz: tarihgilerin yoksulluk
damgasinin ¢éztimlenmesi i¢in 6nemli birtakim 6zelliklere dair kullan-
diklan “altkultar”, “karsiktltir” veya “gizlikiltir” gibi terimleri mesru
gosterebilir. Eger (argo s6zcuk dagarcigl kullanmak gibi) yoksullara ait
farkli davranis bi¢imleri var ise, bu bicimler essiz bir degerler sisteminin
ardinu olarak degil, egemen toplumsal yapidan o veya bu sebeple disla-
nan veya dezavantajli konuma getirilenlerin aleyhine olan durumlarin
olagan bir sonucu seklinde gérulmelidir. Cagdas sosyal diizen kavram-
lan soyutlamalar yapmamiza yardimeci olabilir, ama bunlar tarihsel de-
gerlendirmeler olmadan kullanilamazlar. Ancak bu siniflandirmalar bizi
her ne kadar fazlasiyla hareketli ve karmasik toplumlarin kendi mevkii
icinde isaretlenmis ve yerlestirilmis diizenli gruplara bélinebilecegine
dair yanlis bir varsayima sevk etse de, bu kavramlar bizim “kaybetti-
gimiz diinya’nin smirlarinda yasanan sosyal gergekligin karmasiklig:
hakkinda sahip oldugumuz diistinceleri, bir diizene koymamaiza yardim
edecektir.



Diglanmaya Tepkiler 211

O doénemin insanlari, sosyal olarak dislanmis gruplari genellikle
ortacaga ait toplum kuraminin islevsel “dlizenleri” veya “mulkd” ola-
rak ya da loncalar ve ortakliklar gibi “mesleki” veya biraderlik ve kar-
deslik gibi yan dini gruplarin tek sirali diizeni olarak tanimlamaktadir.
Sosyal diizen, geleneksel bir toplumsal hiyerarsi olarak sunuldugunda,
onu betimlemek isteyenler hukuki statiiyti veya yasam tarzini kapsa-
yan nitelikler tizerinden cesitli agamalan tanimlamaya zorlandilar. Or-
negin italyan Teseo Pini Speculum cerretanorum (1484/6) adli eserinde
dilenciler arasindaki var olan yaklasik kirk farkll “mesleki” grubu lis-
te halinde kaydetmistir. Alman Liber vagatorum’daysa yirmi u¢ farkl
“meslek” (argoda narungen) grubu vardi. Ingiliz yazar John Awdeley ise
“aygun isimleri ve nitelikleri”yle beraber on dokuz farkli grubu iceren
bir “serseriler kardesligi’ne génderme yapmistir. Ondan birkag yil sonra
yazan Thomas Harman ise bize dedikodu ve kisisel deneyime dayanan,
yirmi ¢ “tiksindirici” dliizeni listeleyen bir hikayeler derlemesi sunmus-
tur. Bu dislanmis gruplar hakkinda ¢ok daha hiyerarsik bir bakis agisi
da Olivier Chereau’nun yazdigi unlu Le Jargon ou langage de l’argot
réforméde bulunabilir. Dlizenli bir sekilde toplanan bir temsili meclis-
leri dahi olan ve on alt1 “kademe”de diizenlenmis bir dilenciler krallig
kavrami, hi¢ suphesiz ki cagdas siyasal diistinceler ve sosyal gerceklik-
lerden etkilenmistir.

Hiyerarsi tarafindan isgal edilmis bir toplumda yasayan ve sosyal
olarak diglanmis bireyler icin mevcut riitbe ve tabakalara benzer birta-
kim hiyerarsik dliizenlemeler gelistirme fikri cok dogaldir. Bu ylizden de,
bir Ingiliz serserinin 1597’de Kent sehrinin memurlarina kendisinin “Hir-
sizlarin Efendisi” oldugunu s6ylemesi hi¢ de sasirtic: degildir. Fransa’da
polis tarafindan tutuklanmis bir cete lideriyse kral (roy de la Coquille)
olarak biliniyordu. Bununla birlikte, diglanmig grup tyeleri tarafindan
olusturulan bu tur sosyal diizen algilari, kesinlikle gérandugt sekilde
kabul edilmemelidir. Dénemin diger poptler inaniglar1 gibi, bu algilar
hem “gtintiin sosyoekonomik gerceklerine zihinsel uyum” (Keith Wrigh-
tson) hem de cgesitli diistince sistemlerine gosterilen saygiy: igeriyordu.
Yani “argo konusanlarin kralligi”na karsilik gelen toplumsal hiyerarsi,
aslinda gercgeklikten c¢ok otoriteler tarafindan diglanmis gruplara daya-
tilan sosyal yapinin bir trtintiydii. Ornegin; dilencilerin ve serserilerin
takip edilip disiplin altina sokulmasindan sorumlu kilise gérevlileri ve
zabitalar resmi olarak roi des ribauds (Fransa) ve Bubenkénig (Almanya)
olarak bilinirdi.

Bos gezen dilencilerin hayatlarimin higbir 6zelligi Rotwelsch, sey-
yar saticilarin Fransizcasi, Gergo veya argo olarak bilinen bu dillerin
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baglayici giicii kadar essiz degildir. Bu argo veya jargon, tanimi geregi
toplumsal olarak dislanmis gruplarin Giyelerine aitti ve temel islevi de ta-
sidig1 anlami disaridakilerden saklamakti. Argonun (Rotwelsch) Alman
adlandirmas: oldukg¢a agikken, filologlar arasinda “argo” kelimesinin
koékeni hakkinda anlasmazlik vardir. Baz1 akademisyenler, sadaka is-
terken soylenen dinsel sarki anlamindaki Latince ve Fransizca kelime-
lerden geldigini diistintirken, digerleri kelimenin Iskocca veya Irlanda
koékenli olduguna inanmaktadir.

Bu tur “gizli” dillerin yapis: 6yledir ki kulak misafiri olan illaki sa-
sirmaz, ¢cunku argo konusmaya kulak misafiri olundugunda, konus-
ma onlara birkac yanlis kelimeyi iceren giindelik Ingilizce veya Alman-
ca benzeri bir dilmis izlenimi verir. Argo kelime dagarcigi, (Gnlu Liber
vagatorum’un sonraki basimina 6ns6z yazan Luther’i de kapsayan)
cagdas yazarlarin sik sik sucgladig: dilenci ve serserilerin dolandiricilik
eylemlerinde stiphesiz faydali olmustur. Bununla birlikte, bu dagarcik,
bir kimsenin, kendine ait ahlak kurallar1 ve genellikle cesitli yasadisi
yasam stratejilerine sahip olan serseri toplulugunun parcasi oldugunu
gbsteren bir tur parola olarak ¢ok daha fazla éneme sahipti.

Bu ylizden de argo, yollarda gezinen dilenciler ile dis diinya arasin-
da bir tur koruyucu zihinsel arabellek konumundadur.

Rotwelsch veya hirsizlar argosu kismen dilenen kesisler ve gezgin
égrenciler tarafindan kullanilan Latin jargonundan ttiretilmisti. Ibrani-
ce ve eski Ibranice kavramlar ve bazi Romanca (Cingenelerce konusulan
bir Hint dili) 6geler bircok Avrupali argo sézcik dagarciklarinin “gizli”
ozelligine katkida bulundu. Bununla birlikte, bazi uzmanlar tarafindan
Avrupa’da kullanilan argo diller hakkinda yapilan arastirmalar, argo
sOzcuklerin ¢cogunun aslinda cesitli dilbilimsel araclar —anlam degis-
tirme ya da sessiz harfleri, iinlileri, heceleri ters cevirme, ekleme veya
yerine bagka harf gecirme gibi bicimsel teknikler— kullanarak anadilden
taretildigini géstermistir. Buna ek olarak, her argo dagarcigi, anadilde
o zamana kadar zaten kullanilmayan birtakim artik kelimeleri de igeri-
yordu. XVI. ylizyilin ortasi gibi erken bir dénemde Ingiliz yazar Gilbert
Walker'in kumarda yapilan hileler hakkinda yazdig1 populer kitabina
gore, hilekarlar argoyu “gériiniirde tiim gruplarla dost¢a konusma ama-
ciyla kullanirlardi ve ancak o kadar gizlice yaparlard: ki amaclan ger-
cekten fark edilmeyebilirdi.”! Bu noktada bir¢ok dilbilimsel yéntemin

! Gilbert Walker, A Manifest Detection of the Most Vile and Detestable Use of Diceplay,
yeniden basimi Rogues, Vagabonds, and Sturdy Beggars i¢inde, ed. A. F. Kinney
(Amherst, 1990), s. 72.
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birlestirilmesine ve argo sézctiklere ait dagarcigin yapisinin tek bir dilbi-
limsel kuralla kurulamayacag: gercegine de dikkat ¢ekilmelidir.

Argonun kékenlerinin belirsiz olmasina ragmen, Ingiliz yazar
Thomas Harman’in Giinltt A Caveat for Common Cursitors [1566, Kamu
Ajanlar icin Uyarilar] adli eserinde, argonun ilk kez 15307arda ortaya
ciktigina dair ifadesi kesinlikle hataliydi. Ornegin; Alman Rotwelsch’i
XIIL ytzyila dek geriye dogru uzanmaktadir. italyanca ve Fransizca argo
sOzcukler XIV. ve XV. ylzyilda yazilan metinlerde bulunabilir. Bununla
birlikte, argo deyimlere yapilan ingilizce géndermeler ancak XVL ytizyil
ortasinda ortaya cikmistir. Gezgin serseriler ve dilenciler arasinda kul-
lanilan garip dile etnografik ve ciddi bir ilgi gésteren ilk Ingiliz yukarida
ad1 gecen Thomas Harman’di. Harman 1566’da sbyle yazdi: “Onlarin
birkacini inceleyerek satici Fransizcasi ya da argo olarak adlandirdik-
lar1 dillerinden 6grenebildigim ve anlayabildigim kadariyla, bu mesele
otuz yil, belki biraz daha uzun bir stire icinde baslamist: ve bu dili ilk
kesfeden kisi de idam edilmisti.”? Harman ytize yakin deyis ve kelime-
yi kayda gecirirken, sonraki yazarlar da birka¢ yliz argo deyimden s6z
etmislerdi. Oysa, edebi kaynaklarin disinda Elizabeth ve Stuart dénemi
Ingiltere mahkeme kayitlarindan gelen bulgular neredeyse yok gibiydi;
ama argoyla asinaligini itiraf eden birkac dilenci ve serseri kayda geciril-
misti. Dorset mahkemelerinde 1613’te sorgulanan bir serseri olan Mary
Roberts, “parildayan gezginler” (evinin ve sahip olduklarinin yanginda
yok oldugunu iddia eden dolandirici dilenciler) ve “sahteciler” (sahte
pasaport yapanlar) gibi argo ifadeleri bildigini kabul etti. Alman mah-
keme kayitlari dilenirken hile yapan hirsizlar icin ¢ok cesitli ifadeleri
aciga cikarir. Bu ifadeler, stabiilers (cok cocuklu profesyonel dilenciler),
klenckner (kilise avlusunda veya pazar yerinde, bazen kasten veya sa-
dece numaradan, kirik kol ve bacaklariyla oturan dilenciler) ve grantner
(agizlarim1 képurtmek icin sabun kullanarak epilepsiye tutulmus gibi
yapan dilenciler) gibi s6zctiklere sahipti.

Serserilerin ve diger dislanmis gruplarin kendi argolarini hangi
dizeyde kullandiklarini saptamak zordur. Haydut edebiyati yazarlari,
argonun (serseriler, dilenciler, haydutlar, fahiseler, kiralik askerler vs.
gibi) toplumsal olarak dislanmis cesitli gruplarin tyelerinin ortak kul-
laniminda oldugunu ifade etmislerdir. Mahkeme kayitlarindan ve dil-
bilimcilerin yaptig1 karsilastirmali arastirma bulgularindan edindigimiz
ek bulgulara gore argo bilgisi aslinda daha yaygin olmaliydi. Hatta baz

2 Thomas Harman, Caveat for Common Cursitors, yeni basimi Kinney, Rogues,
icinde, s. 111.
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argo sozcukler sonradan giinliik konusma dilinde bile kullanilacak, bir
kismi da yerel agizlarda XX. ylizyila kadar varligini koruyacakti. Bu dil-
bilimsel suireg, argonun kenardan merkeze dogru yavas yavas yayildi-
gin1 ve toplumsal olarak dislanmis gruplarin Uyeleriyle dogrudan veya
dolayl olarak bir sekilde baglanti kurmus olan daha genis bir ntfus di-
limine yayildigini géstermektedir. Dilencilerin ve serserilerin kullandig:
argo sOzcuklerin dagarcigl, yoksullugun karmasik yapisinin degismesi
ve endustri devriminin baslamasi sonucunda yoksullugun kitlesel bir
fakirlige dontismesiyle birlikte temel fonksiyonunu kademeli olarak yiti-
recekti. Bunu, bir¢ok dilbilimci ve tarihsel antropologun bir tur “altkuil-
tar” olusturdugunu farz ettikleri Fransiz seyyar saticilarin erken XIX.
yuzyildaki cesitli argolar: ve XX. yuzyildaki mahktmlarin terminolojisi
takip etti. XVI. ve XVII. yuzyilda konusulan argo, gintiimuizdeki diglan-
mus gruplar (serseriler, tenekeciler, fahiseler) tarafindan konusulan argo
ile karsilastirildiginda, anlam ve s6zluk degisiklikleri olmasina ragmen,
aralarindaki yakin benzerlik hemen fark edilmektedir. Ornegin; ibrani-
ce lechem’den [lexem] tlireyen lehm “ekmek” sézctigliniin Rotwelsch’teki
ifadesi modern Alman argosunda halen ayni anlamda kullanilmaktadir.
Diger kelimelerin anlamiysa biraz bicim ve anlam degistirmistir. Orne-
gin, Rotwelsch’teki fleb (oyun karti) cagdas Alman jargonunda fleppe
(kagit, dobkiman) haline gelmistir.

Her seyi bir arada dustnursek, dilenciler ve serseriler tarafindan
konusulan argo veya argolu konusmanin “alternatif ideoloji” (A. L. Bei-
er) olarak veya toplumsal acidan dislanmis gruplar arasinda tamamen
olgunlagmis bir “altkiltir’in varhiginin goéstergesi olarak yorumlanip
yorumlanamayacagl da merak konusudur. Onlarn “gizli” dili elbette
o6nemli bir seyi digerlerinin bilgisinden gizleme ihtiyacini simgeleyen
temel iletisim araclarini saglamistir. Ayrica, bu dilin en 6nemli islevi
kullanicilarina bir yere yayilmis daha ayrik bir i¢ gruba aidiyet hissi
vermesiydi. Toplumsal olarak dislanmis gruplar birlestiren ortak inang
ve tavirlar degil, cok hareketli hayat tarzlari1 ve ¢ogu zaman kendile-
rine diismanca davranan duinyada bir sekilde hayatta kalma cabasiy-
di. Bu yuzden de argo, sadece fazlasiyla uzmanlasmis mesleklere 6zga
tipik s6zcuk dagarindan daha fazlasiydi. Argo yalnizca dilencilerin ve
gezgin serserilerin erken modern dénem Avrupasinda sahip olduklar:
cesitli gecim yollarini ifade eden terimleri degil, kullanan kisilerin zi-
hinsel diinyas: ya da images mentales’leri hakkinda bize pek cok sey
anlatan bircok ifadeyi de icermektedir. Ornegin; hayatlarinin buyuk
kismini sokaklarda geciren insanlarin giydikleri gtindelik kiyafetlerin
argo sOzcuklerle ifade edilislerine yakindan baktigimizda; bu ifadeler,
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cesitli Avrupal argo s6zciik dagarciklarindaki “diglayic1” argo terimlerin
icadim etkileyen imgeler ve bagdastirmalarla karsilastirildiginda, benzer
anlamsal bigimler gosterir. Ayakkabinin cgesitli ifadelerinin etimolojisi
(Alman Rotwelsch’inde dritling, Ingiliz argo kullaniminda stampers (1s-
tampa) ve Fransiz argosunda passant) genellikle ayaginda uygun ve iyi
kaliteli bir ayakkab bile olmaksizin yapilan uzun mesafe yurtiytislerinin
sebep oldugu zihinsel ve bedensel yorgunluklara isaret eder.

Erken modern dénemin toplumsal olarak diglanmis gruplarn genel-
likle gercek gezginlerdi. bunlarin biiytik bélimu cesitli islerle gecinirdi.
Bazilar teneke esyalar: tamir eden veya Uireten tenekecilerken; digerleri
de her tiirli malin alim satimini yapan seyyar saticilardi. Ancak bu ki-
siler talebe goére ve firsat olursa diger vasifsiz ve gecici isleri de kabul
etmisglerdir. Bu tur “gecici ¢6ziim iktisatlar1” basarisiz oldugunda dilen-
mekte, kisa vadeli dolandiricilikta ve adi suglarda hiuinerli ellere sahipti-
ler; tipki 8. Boliim’de gordiigiimuiz gibi. Bu ytzden, argo su veya bu se-
beple gezgin olmaya zorlanmis Kisiler tarafindan kullanilan standart bir
dil degildi. Bununla birlikte, tim bu gruplarin birincil motivasyonunu,
yani eger gerekirse yasadis1 araglar bile kullanarak agliktan kurtulma
zorunlulugunu yansitan birtakim temel sézctiklere sahipti.

ISYAN VE DIRENI$

Erken modern dénem toplumun giderek bliyliyen bir kesiminin diglan-
masina ve suc¢lu sayllmasina yonelik olas: siddet tepkilerine dair tar-
tismalar: basite indirmek icin, direnis imkanlarimin baslica tg¢ grupta
toplandigim farz edebiliriz; isyanlar, yiyecek ayaklanmalar:1 ve sosyal
haydutluk. Bunlara ek olarak, bu tiir sosyal huzursuzluklar ve nizam-
sizliklan tetikleyen kosullar ve durumlarin yere ve zamana goére degi-
sebilmelerine ragmen, butin bu siddetli direnis bi¢cimlerini bir arada
tartismanin da mimkuin oldugunu disinebiliriz.

Ancak son yillarda yapilan arastirmalarda dilenme, serserilik ve
halk isyanlarinin yakindan iligkili oldugu, bununla birlikte kéylu ayak-
lanmalar:1 ve kasaba isyanlarinda hirsizlarin ve gtirbiiz dilencilerin dik-
kat cekici olmalarina ragmen yalnizca kuicuiik bir rol aldiklar: netlesmis-
tir. Ama bu durum elbette ki, s6z konusu yoksullarin ve altsimiflarin,
erken modern dénem Avrupa huikkimetlerini korkutan halk isyanlarina
katilmadiklar veya sadece tercihan etkisiz rol oynadiklar: anlamina da
gelmez. Dénemin yazarlan kadar, yonetici konumundaki seckinler de
kéth hasatlarin toplumsal diizenin yapisina tehdit olusturabilecegini ve
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kasabalar kadar kirsal kesimde de karmasaya sebep olabilecegini ifade
etmislerdir. Elizabeth déneminin taninmis bir devlet adam “yiyecek kit-
higinin disinda baska hicbir sey insanlar1 daha hizli bir sekilde isyana
tesvik edemez” demistir.? Ingiltere ve Kita Avrupasi’ndaki diger yazarlar
da ayni anlayis1 savunmuslardir. Yerel huiktumetler de kirsal ve kentsel
bolgelerde yoksullugun yayilmasina bagl sorunlara iligkin artan en-
diselerini ifade etmislerdi. Aynica yoksullarin varhginin, kirsal bolgeler
ve kentlerde reel ve etkili bir tedirginlik etkisi yarattigina dair birtakim
bulgular da vardir. 1528°’de Abruzzi daglarina yakin Aquila’daki ¢iftci-
ler agliktan 6lme korkusuna kapildiklarinda Viva la poverta sloganiyla
ayaklanma baslattilar. Bir Ingiliz tasra kasabasinin secilmis belediye
baskani olan Thomas Walker, Exeter sehrinde 1625te hiikiim siren
kaosu s6yle rapor etti:

Orada ¢ok tehlikeli epey kargasa yasandi; o kadar ki 200-300 kisilik gruplar
halinde toplanmis kéyliler resmi gorevlilere direndiler ve kendilerini ser-
best birakmalari i¢in siddete bagvurarak géz dagi verdiler; tistelik yoksulla-
rin sayisi 4000 civardayd: ve ¢ogu mutlak bir yoksulluk i¢inde yasiyordu.*

Diger Ingiliz ve Kita Avrupasi kasabalarinda benzer olaylar yasandi.
Yani kendilerine yardim edilmesini isteyen yoksul siniflar ayaklanarak
sokaklara doékulduler ve bu eylemlerini kontrol etme ¢abalarina kars: da
siddetle direndiler.

Ustelik bu tiir isyan ve ayaklanmalar genelde yoksullarin, 6zeldey-
se serseri kesimin yaydig1 diistincesi yaygindi. Ornegin, Francis Bacon,
digerlerinin pek coguyla paylastigi, hirsizlarin “devlet i¢in tehlike ve kar-
gasanin tohumu” olduklar1 seklinde bir fikre sahipti. Ingiliz Richard
Morison 1536 yilinda A Remedy for Sedition [Isyana Care] isimli ktictik
kitapgigini yayimlatti. Bu ¢alismasinda siyasal diizen i¢in olas1 bir tehli-
ke olusturduklari halde, o da girbuz dilenciler ile yoksullari birbirinden
ayirmay1 secmisti.

Bazilar1 insanlarin hirsiz, katil veya isyankar olusunun sebebinin yoksul-
luk oldugunu sdylerler. Ama ben béyle distinmiiyorum, ¢linkti yoksullu-

3 William Cecil, aktaran John Walter, “The social economy of dearth in early mod-
ern England”, Famine, Disease, and the Social Order in Early Modem Society
icinde, editérler John Walter ve Roger Schofield (Cambridge, 1989), s. 76.

* Aktaran Paul Slack, The Impact of Plague in Tudor and Stuart England (Oxford,
1990), s. 258.

5 Letters and the Life of Francis Bacon, ed. J. Spedding (Londra, 1861-74), cilt
IV, s. 252
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gun Ingiltere’den ¢ok daha yaygin oldugu halde isyanlarin hi¢ yasanmadigi
cesitli devletler biliyorum ... Isyanin tek sebebi gecerli mesleklerin eksikligi
ve tembelligin fazlalig: degildir; ama yine bunlar hirsizlik, katillik ve dilen-
ciligi besledigi icin, insanlar1 veya insanlara benzeyen seyleri, isyana bir
hayli kigkirtir.®

Bununla birlikte, dilenciler ve hirsizlarin bu ttr halk isyanlarina bilfiil
katildiklar1 hakkinda elimizdeki bulgular sinirlidir. Gtineybati Almanya’y1
1513’te vuran Bundschuh isyani sonrasinda, otoriteler Hauptmann Bett-
ler (dilencilerin elebaglar1 veya liderleri) olarak tamimlanan kisilerin
yakalanmasi kararini verdiler. Bunlardan birisinin ismi Lorentzen von
Pfortzen’di. Hakkinda ¢ikarilan yakalama emrinde, sahip oldugu ayirci
ozelliklerden sOyle s6z ediliyor: “Sokaklarda bagirarak Aziz Cyriac adi-
na sadaka dilenen, ceket giymeyen ve sag dirsegine yakin kapanmasini
istemedigi acik bir yarasi olan, saglam yapili, gen¢ bir adam.”” 1529°da
Lyon’da La Grande Rebeine olarak bilinen kent ayaklanmasinda sehrin
duvarlarina asilan posterler ve afisler ismi bilinmeyen bir kisi tarafin-
dan Le Povre (yoksul) diye imzalanmisti. Ingiltere’deki Lake Counties’de
[goller bolgesi] gerceklestirilen Lituf Hacct® (1536/7) adli isyanin cete
liderleri de “Yoksullugun Onderi” ve “Yoksullugun Efendisi” seklinde la-
kaplara sahiptiler. Bu elbette ki, isyanlara dilencilerin veya serserilerin
onculuk edip baslattigi anlamina gelmez. Bu tur populer isimler erken
modern dénem kirsal ve kentsel ayaklanmalarinin gérinen gercekligiyle
boy olctisemeseler de, basit bir sekilde isyancilarin sosyal gidisini
oldugu kadar, yonetici seckinlerin ényargilarini ve endiselerini de yan-
sitmaktadir.

Sik gorulen halk isyanlar1 Avrupa’nin her yanindaki prensleri, bii-
yuk toprak sahiplerini ve idarecileri korkutup harekete gecmek zorunda
birakmistir. Yerel otoriteler yasanan sosyal bozukluklar: ve istikrarsiz-
lan ¢ift yénla bir strateji benimseyerek, yani bir yandan sosyal yardim-
liklann iyilestirilmesine, 6te yandan yoksulluk ve serseriligin bastirilma-
sina ugrasarak yénetmeye calismislardir. Bu yltizden de 6zellikle serseri
dilenciler sadece hastalik degil, isyana yol agabilecek tehlikeli séylenti-
ler de yaydiklarn icin bag belalan olarak goértlduler. Edward Hext, Lord

6 Richard Morison, A Remedy for Sedition (Londra, 1536), sig. Dii r/v.

7 Aktaran Friedrich Kluge, Rotwelsch. Quellen und Wortschatz der Gauner-
sprache unde der verwandten Geheimsprachen (Strasburg, 1901), cilt I, s. 81

8 Liituf Haca (Pilgrimage of Grace). 1536’da Ingiltere’nin kuzey eyaletlerinde
VIIL. Henry’nin reformasyon mevzuatina kars: yoksullarin baslattig1 ayaklan-
ma —¢ev. notu.
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Burghley’e 1596’da Somerset JP’deki genel nizamsizliga bu eyaletteki
bos gezen askerler ve hirsizlarin sebep olduguna dair izlenimini yazmis-
t1. Hext bu yazisinda, 6zellikle yargi¢lar “eger kirbacglanirsa, bunun sim-
diye kadarki en goézde kirbag¢ cezasi olacagina hevesle ant icerek” tehdit
eden glirbiiz bir dilenciye génderme yapmaktadir.® Stuart Ingilteresinin
Chesterfield sehrinde, otoriteler tarafindan serseri olarak adlandirilan
bir adam, Ingiliz i¢ Savas: arifesinde “Silahlanalim, hep beraber silahla-
nalim, isyan ve ayaklanma” diye bagirdig: i¢in tutuklandi. Bununla bir-
likte, serserilerin géze carpan bicimde aktif olup basrol oynadiklar: tek
Ingiliz ayaklanmasi, 1589 yazindaki basarisiz Portekiz seferi sonrasinda
terhis edilen askerlerin Westminster’da sebep oldugu karmasaydi. Bun-
larin bir kismi yaklasik bes yuz kisilik grup olusturdu ve Bartholomew
Fuarrni yagmalamakla tehdit ettiler. Bu tehlikeyle bas etmek icin bele-
diyeye ait 2.000 kisilik bir milis kuvveti gerekti. Bu askeri tedbirlere ek
olarak, iki gtin icinde evlerine geri dénmek i¢in pasaportlarin1 almayan
tim emekli askerleri ve basibos adamlari 6ltimle tehdit eden bir bildirge
kabul edildi. Biittin bunlara ragmen, bu, terhis edilmis ¢ok kalabalik bir
asker grubunun sebep oldugu panigin sona ermesinden sadece birkac
ay oncesinde yasanmisti. Almanya’da ve diger Avrupa tlkelerinde de
bos gezen ve dilenen askerler (Gartknechte), ceteler halinde olmasalar
ve genellikle esleriyle tek baslarina seyahat etseler bile asayis ve diizene
kars1 en buyuk tehlikelerden birisi olarak goésterildiler.

Diger ¢cok daha saygideger insanlar gibi, serseriler ve dilenciler,
ozellikle sadaka ve yardim istediklerinde kendilerine gosterilen kayit-
siz tepkiden memnun olmadiklarinda sadece beddua etmekle yetinmi-
yor, isyan tehdidinde de bulunuyorlardi. Otoriteler de bu tir patavatsiz
ifadeleri genellikle hafife almiyor, onlarin gézinde seytani ve tehlikeli
dustinceleri yayan, bosta gezen insanlar1 hemen tutukluyorlardi. 1602
yilinda Hertfordshire’da tutuklanan bir serseri, “eskiden oldugu gibi
tekrar asker olsaydi, ulkesi icin degil, llkesine kars: savasirim” tehdi-
dinde bulunmustu.!® Bununla birlikte, mahkeme kayitlarina dayanarak
hukum verilirse, serseriler genellikle isyana tesvik edici diye adlandi-
rabilecek suglarla pek fazla suglanmamislardir. Erken modern dénem
Koln sehri hakkinda gerceklestirilmis bir vaka ¢alismasina gore, siyasal
sisteme ve sosyal statiikoya s6zli saldirida bulunmaktan tutuklananla-
rin (tim orneklerdeki %20’ve kiyasla) yalnizca %12’si dislanmis grupla-

® (Ed.) R.H. Tawney ve Eileen Power, Tudor Economic Documents (Londra, 1924),
cilt I, s. 346.
‘- Aktaran Beier, Masterless Men, s. 95.
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nn uyeleriydi. Diger Avrupa tlkelerinde de son dénemde yapilan ve bu
yoéndeki kanun ihlalinin, agirlikli olarak, endustri 6ncesi toplumlardaki
mazlumlarin degil, kentli orta sinifin isledigi bir su¢ ve bazi durumlarda
agir bir sug¢ oldugunu goésteren cesitli arastirmalar da bu tiar bulgular:
desteklemektedir.

Erken modern dénem Avrupasindaki halk isyanlarim yiyecek bu-
lamama isyanlarindan ayiran sey, yiyecek isyanlarinda yasanan aclik,
yuksek yiyecek fiyatlar1 ve isyanin meydana gelisi arasindaki belirgin
nedensel iligkiydi. Bu tur isyanlar daha sik meydana geliyor ve daha
buiyuk toplumsal tutarhilik sergiliyordu. O dénemin insanlar: kitlik ve is-
yanlar arasindaki yakin iligkinin elbette farkindaydilar. Francis Bacon’a
gore en kotusu aclik ayaklanmalariydi. 1595-1597 siddetli gecim krizine
yol acan kétii hasat tiim Avrupa’yr vurdugunda, bir Ingiliz degirmenci
otoritelere “muhtelif insanlari, yuiksek misir fiyatlar: ytiztinden ¢ok ya-
kinda isyan ¢ikmasi gerektigini konusurlarken” duydugunu séylemisti.!!
Yine, bu hareketlerin liderleri giirbliz dilenciler, serseriler veya suglu-
lar degildi. Bazen serserilerin gelecekteki misir isyanlar:1 hakkinda bilgi
yaydiklarindan stiphelenilse de, elebaslar1 kadar isyankar topluluklar
da reel bir kitlik ve asir1 yoksulluk endisesiyle hareket etmislerdi. Her
haltkarda, bu yiyecek isyanlarinin buiyik bélimu disaridan gelenlerin
seytani isleri degil, yerel hadiselerdi. Kti¢lik bir Ingiliz kasabasinda, ye-
rel tahil tliccarina yonelik siddet saldirisini o bdlgedeki sosyal yardim
mufettisinden bugday alamadigini iddia eden dul bir kadin planlamisti.
Aslinda bu tur duzensizliklerde basrol oynayanlar 6zellikle kadinlardi.
XVII. ytuzyilda Newbury’de ve XVIII. ytizyilda Paris’te kadinlar tahil tasi-
yan at arabalarini durdurma isini istlenmislerdi. Avrupa’nin diger tilke-
lerindeki yiyecek isyanlar1 da benzer niteliklere ve bazen neredeyse ayni
katilimci sosyal gruplara sahipti.

Nufusun temel sosyal haklarina sahip olmayan, yoksul ve bazen
dislanmis kesimlerinin hosnutsuzlugu cogunlukla yerel boyutta kalan
yiyecek isyanlarina yol agabiliyordu. Bununla birlikte bu hosnutsuzluk
da Eric Hobsbawm ve digerlerinin “sosyal haydut” olarak tanimladigi ola-
yin icinde kendisini ¢ok kuictik dlcekte ifade etmektedir. Sosyal haydut-
luk, 6zelikle huktimetin ancak ¢ok az denetim saglayabildigi boélgelerde,
bilhassa daglik alanlarda ve genellikle sinir bélgelerinde yasanan siyasal
ve sosyal krizlerden dogan bir suc¢ turtiydi. Erken modern dénemde
haydutlarin en sik ugradiklar: yerler Hirvatistan’daki Dalmag¢ya’nin dag-

11 Aktaran Henry Kamen, The Iron Century: Social Change in Europe 1550-1660
(Londra, 1976), s. 370.
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lik bolgeleri, Katalonya, Macaristan genis sinir bélgesi, Fransa sinirina
yakin Pireneler ve Kutsal Roma Germen Imparatorlugunun Westerwald,
Hunsrick gibi bazi algak daglik boélgeleriydi.

Daha 6nce gérdiigimuz gibi, o dénemin insanlari, geteler halinde
orgutlenmis silahli serserilerin temsil ettigi tehlikeleri vurgulamis ve bu
tehlikeleri genellikle abartmistir. Burada, ceteler halinde seyahat eden
sadaka istekleri reddedilirse siddet kullanip soygunlar yapan, kamu-
oyunda adi suglu olarak goérilmeyen, yoksullar arasindaki sayginlik-
larinin onlar1 6nce idealize ve sonradan romantize etmek icin uygun
aday haline getirdigi ézel bir tiir gezginlerden bahsediyoruz. Bir ingiliz
sosyal tarihgisine gore, sosyal haydutlarin belirgin 6zelligi suydu: “On-
lar lordun ve devletin suclu olarak gérdugu koyli haydutlardir; ama o
kisiler koyluler acisindan kahramanlar, savunucular, 6¢ alicilar, ada-
let savascilari, hatta belki de kurtulus 6nderleri ve her durumda tak-
dir edilen, yardim edilip desteklenen adamlar olarak goérilmektedir.”*?
Zenginleri soyan, kiyafetleri yoksullarla degis tokus eden ve yoksullara
yardim eden Robin Hood efsanesi sadece Ingiltere’'de degil, Avrupa’nin
geri kalaninda da ytizyillardir poptiler olmustur. inceledigimiz dénem-
de bir ¢ogu yasayan diger haydut kahramanlarin timui ¢ok daha ye-
nidir. Ornegin, XVIL ytizyilda Rusyali yoksullarin isyanci lideri Stenka
Razin vardir. Italya’daysa haydutlar genellikle ciftcilikten gelmislerdir.
159071arin Gnlt Napolili cete lideri Marco Sciarra, kendisini “tefecilere
ve Uretken olmayan zenginlik sahiplerine kars: Tanri’’nin cezasi ve elgi-
si” olarak tamitmistir.!* Fiili olarak zenginligi yeniden dagittigina ve bu
ylzden Napoli bélgesindeki yoksullarin ona ¢ok buyuk sayg: gosterdi-
gine dair bulgular vardir. Su¢ hayatina Isvigre-Fransa sinir bélgesinde
profesyonel kapkacci olarak baslayan ve intikam isine kendini kaptiran
Unld Fransiz haydut kahraman Robert Mandrin de (1724-55) “idarei-
maslahat ekonomisi’ne oldukg¢a asinaydi.

Gercekten de, kayitlar, bir tarafta hayali, bir tarafta sosyal 6n-
yargilar1 degil, gercekligi temsil ettigi kadariyla bazen bu betimlemeyi
dogrulamaktadir. Her ne kadar nadiren ihtiya¢ duyulsa da, serserilerin
ve sosyal haydutlarin biraderliklerine ve bunlarin siklikla birbirlerine
kanstirildiklarina dair yeterince kanit vardir. Guindelik islerde ¢alisan
yoksul isciler ve hizmetgiler birtakim cetelere, dilenciler eski askerler,
kacaklar, katiller, eski rahipler ve fahiselerin de bulundugu cetelere sik

12 Eric J.Hobsbawm, Bandits (Harmondsworth, 1972), s. 17. [Tlrkgce cevirisi i¢in
bkz. Eskiyalar, Osman Akinhay (¢ev.), Agora, 1997].
13 Hobsbawm, Bandits, s. 98.
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sik katilirlardi. Bazi durumlarda, sosyal haydutlar kanunsuz hayatlari-
na, onlari1 eninde sonunda serserilerin yeralt: diinyasiyla irtibata gecire-
cek birtakim adi suglarla baslardi. A. L. Beier’in calismasina gore, erken
modern dénemde Ingiltere’de bircok “bos gezen adam” hirsizlik (%45) ve
serserilik (% 16) suphesiyle tutuklanmisti; %23 ile ikinci biyik grubun
tutuklanma sebebi kesin olarak bilinmezken, tiglincii grubu, yani dava-
larin %5’ini pasaport ve dilencilik ruhsati sahtekarlar: olusturmustur.

GOC

Yalnizca 1660 ila 1700 arasinda en az 100.000 insan Ingiltere’den
Amerika’ya go¢ etmisti. Bunlarin ¢ogu XVIIL yuzyilin baslarindaki ser-
seriler giiruhunu olusturan genc ve guliclii erkeklerdi. Ispanya’nin Se-
villa limaninda, Amerika’ya gé¢ eden yoksullasmis soylular, askerler ve
macera veya is pesindeki tiiccarlar, elinde hicbir seyi olmayip gittikleri
yerde zengin olmay1 hayal eden geng¢ erkeklerin yani sira hepsi yurtdi-
sinda talihini diizeltmeyi uman ve Fernand Braudelin “Ispanyol toplu-
munun artiklar1” olarak tanmimladig: kisiler, yani damgalanmis hirsizlar,
dilenciler, haydutlar, berduslar ve digerlerinin olusturdugu buyuk bir
kalabalik toplanmist1. Diinyaca inlii Ispanyol yazar Miguel de Cervan-
tes tarafindan yazilan Omek Alinacak Hikayeler (El celoso extremerio)
icinde belkide en zevkli hikadyenin baslangicindan 6grenebilecegimiz
gibi hepsi icin Ispanya sémiirgeleri cenneti ifade ediyordu. Bu hikaye,
Hindistan’dan zengin olarak dénen, parasini biriktiren, ev alan, saygi
duyulan bir yasama koyulan, ama sonradan evlenerek buiyuk bir hata
yapan bir gé¢meni anlatir.

Okyanus asir1 go¢ disinda, yoksulluk ve dilenciligin zorla bastiril-
masi ¢abalar: da uzun mesafeli gécli Avrupa icinde tesvik etmisti. Go¢tin
bazi modern tanimlamalarina gére, neredeyse suirekli hareket halinde
olan serseriler neredeyse hi¢ yerlesik bir ev bulma veya kurma sansi
olmaksizin yasadiklar i¢in hicbir suretle go¢cmen degillerdi. S6z konusu
“gecim gocti” (Peter Clark) olunca, gé¢men, kisa bir zaman dilimi i¢in
dahi olsa, kendi kasabas1 veya kéylinde yasamini stirdlirmesi imkansiz
oldugu icin evini terk etmeye mecbur birakilmis kisidir. Ama toplumsal
olarak dislanmis grup Uyeleri i¢in durum farkliydi. Onlar, olduk¢a agik
g6¢ bicimlerini ayirmayi ve bdylece erken modern dénemde yoksullarin
hareketliligini genellestirmeyi cogu zaman kolaylastiran tizerinden gecil-
mis yollara tutunamazdi. Onlar, XV. ylizyilin sonuyla XVI. ytizyilin basi
arasinda bir¢ok Avrupa ulkesinin bos gezen dilencilere kars: sergiledigi
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baskici tavra tepki vermek zorundaydilar.

Bos gezen dilenciler meselesi en az yoksulluk sorunu kadar eskidir.
XVI. yuzyil ve takip eden yltzyillarda yeni olan durum ise, serserilik so-
rununun, tembel ve gezgin yoksullara diisman olan belediyelerin yerel
sinirlarini asarak ulusal diizeye ve Avrupa 6lgegine ulasmasiydi. Kilise
gorevlileri ile hak etmeyen yoksullar arasinda, idareciler ile serseriler
arasinda oynanan bu karsilagsmalarin basi sonu yoktu, ama bu karsi-
lagsmalar aslinda Avrupa’nin her yerindeki yerel ve ulusal htikiimetlerin
serserilere karsi aldig1 baskici tedbirlerle bir sekilde dalga gecen stirekli
bir oyundu. Sorun su ki stirgtin edilen dilenciler kolay kolay diger yer-
lere gitmediler; buna ragmen bu tedbirlerin faydasina inanmaya devam
eden yasal otoriteler de epey hosnutsuzluk yaratarak ¢cogu zaman 6nce-
ki gecici ikametlerine geri donduler. Bazi bulgulara gére de, tembel yok-
sullar bir yerden stirglin etmek, serserileri yakalayan ve onlar gittikleri
yerde yeni bir hayata baslamalari, ¢ift¢i ya da esnaf olarak gecimlerini
saglamalariamaciyla somurgelere sevk eden bazi Avrupa ulkeleri (Fran-
sa, Ingiltere ve Ispanya) érnegini takip etmedikce, onlar1 sadece bagka
bir yere stirmek anlamina geliyordu. Bir sehir veya bélgeden surtlen
dilencilerin eski tarzda yoksullugu bastirma denemelerine gosterdikle-
ri degisken tepki Ispanya érneginde gértilebilir. 1586’da genel vali bos
gezenlere ve serserilere karsi sert 6nlemler aldi. Stirgiin emri Valensiya
Kralligi’'nda ttim kasaba ve kdylerde uygulanirken, bu emir dilencilere ve
yabancilara ve yasamini idame i¢in ¢calisma istegi olmayan tiim insan-
lar icin gecerli kilindi. Bu tedbirlerden etkilenenler, yollardaki durumu
Saragossa’ya rapor eden bir Venediklinin 24 Temmuz 1586 tarihli mek-
tubunda goérebilecegimiz gibi hemen tepki vermislerdi.

Kirsal bélgelerde bulunan ¢ok sayidaki yol kesicinin yarattig mitithis teh-
likenin yani sira alev alev yanan bir sicagin altinda seyahat ediliyor. Bu
katillerin hepsi artik burada, ¢tinkti Valensiya’da onlara daha sert ceza
tehdidiyle belirli zaman zarfinda krallig1 terk etme emri verildi. Bazilar
Aragon’a bazilariysa Katalonya'ya gittiler. Bu ylizden de gtindltiz ve gulgli
bir koruma esliginde seyahat ediliyor.'*

Bosta gezen dilenciler sadece suirgiine zorlandiklarinda degil, gerekiyor-
sa yerlerini degistirmek icin ellerindeki yasal veya diger tiim araglar:
kullandilar. Boylelikle, bir yerde “yoksul gezgin” olarak serbest biraki-
lan bir dilenci, eger supheli hareket ederse veya basbelas1 olarak go-

14 Aktaran Fernard Braudel, The Mediteranean and the Mediterranean World in
the Age of Philip II, ceviren S. Reynolds (Londra, 1973), s. 741.



Dislanmaya Tepkiler ® 223

rultrse digerinde tutuklanabilirdi. Bir yoksulun nereye, ne kadar sure
ile gidecegi, ona kimin eslik edecegi cesitli faktorlere gore karar verilen
degiskenlerdi. Bu degiskenler, cografyaya, yas ve cinsiyete bagh olsa
da, buyuk oranda belirli kasaba ve bolgelerin bos gezen yoksullarin tec-
rubelerine ve hayallerine ne sunduguna baghydi. Kéylerden veya tasra
kasabalarindan erken modern Avrupa’nin buyuk sehir merkezlerine
(Londra, Paris, Roma ve Madrid’e) nakledilen serseriler genellikle asla
geri donmediler; ¢iink®l bu biiytk insan yiginlarinin, saghgi bozuk birr
kisi i¢cin nasil bir risk olusturdugunu bilmediklerinden ya da bosverdik-
lerinden varislarindan hemen sonra élduler. Belki de yeni bir baslangic
hayal eden ve Amerika’ya giden digerleri de oradaki yasam kosullarinin
Cennet Bahcesi olmadigini ¢cok gecmeden fark ettiler.
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1960’lardan beri endustri toplumlarindaki “yeni yoksulluk” meselesine
dair tartismalar, dikkatleri bir kez daha ge¢misteki refah devleti insasi
ve yoksulluk sorununa ¢ekmektedir. Sosyal bilimciler genellikle sosyal
hizmet uzmanlar: ve htiktimet gorevlilerinin faydalanacag: tarihsel aras-
tirmalar yapma egilimindedirler, hatta bu konuda sosyal tarihc¢ilerden
daha cok calisirlar. Onlar gecmisteki sosyal politikalarin kurumsal ve
idari sorunlarinin karsisinda gug¢ iligkileri, aile dénguleri, ntifus degisim-
leri ve ekonomik yapilara daha az dikkat ederek, yoksulluk ve yoksulla-
ra yardima dair vaka incelemeleri hakkinda yazan profesyonel tarihgi-
lerin yardimlarini da hos karsilamislardir. Hem endustrilesmis hem de
gelismekte olan tilkelerde gérilen asir1 yoksulluk sorununu kavramada
tarihin 6nemi, sosyal bilimlerde altmislardan beri yoksulluk kavrami
lzerine donen tartigsmalar sayesinde daha da anlasilabilir olmustur.

Sidney ve Beatrice Webb gibi sosyal reformcularin Eski Ingiliz Yok-
sullara Yardim Yasasi’nin gelisimini inceledigi XIX. ytzyil sonu ila XX.
yuzyil baslarinda oldugu gibi, yoksullugun ve yoksullara yardimin kar-
silastirmali bir tarihsel perspektifini olusturmak, toplum ve y6netim
dersleriyle ilgilenen 6grencilere yardimec: olabilir. Yoksullugun ahlaki,
sosyal, ekonomik ve siyasal yonlerinin tarihi, yoksulluk meselesine dair
genis bir gtincel sorunlar yelpazesi i¢in acgiklayici benzesmeler ve goster-
geler sunabilir. Refah planlar ve yoksulluk tizerine sosyal bilimlerdeki
kuramsal tartismalarin bliyltk boélimunin, ortacag ve erken modern
dénem Avrupasindaki yoksullugun déngtisel karakterinin ¢6zimlen-
mesi meselesiyle sinirli bir bagintis: olsa da; modern refah devletinin
kokenleriyle ilgilenen kisilerin daha yogun ilgisini hak eden bu daimi
sorunun ortak ve farkl 6zellikleri vardir.

Erken modern dénem Avrupasindaki yoksullukla iligkili olan cesitli
ve birbiriyle baglantili sorunlara, yani yoksulluk algilari, fakirlesmenin
sebepleri, yoksullarin sayisinin saptanmasi, sosyal politika ve refah prog-
ramlarina, Oscar Lewis’den beri “yoksulluk kultirl” diye bilinen seyin
ne olduguna biraz 1sik tutmaya ¢alistik. Bunlarin timu degisime tabiy-
mis gibi gérunuyor; Gstelik bunlar erken modern dénemde, giintimtiziin
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endUstrilesmis toplumunda sahip olduklarindan c¢ok farkl bir nitelige
sahip olabilirlerdi.

Ilk olarak, Eski Rejimdeki yoksulluk, sosyoekonomik bir olguya in-
dirgenemez. Bir toplumsal denetim ve ekonomi politik modeli, kisaltil-
mus bir sekilde kullanish “erken modern” terimini kullandigimiz dénem-
deki yoksulluk algilarinin ve karmasik gercekliginin hakkini veremez.
Bugin yoksulluk artik Tanri tarafindan verilen ¢éztimstiz ve dogal bir
olgu olarak dusunulmemektedir. Sosyal bilimciler ve politikacilar, soru-
nun sadece Batili devletlerin ¢cogunun yoksulluga kars: actig1 “savas’ta
uygun stratejiyi bulmak oldugunu diisinmektedir. Yoksullugun sorum-
lulugunu topluma ve esitsiz refah ve kaynak dagilimini etkileyen sosyo-
ekonomik guglere veren kuramlar gelistirilmistir. Béylece bu kuramsal
ve ideolojik varsayimlara gére, yoksullugun kaldirilmas: bunca reformu,
egitimi ve bireyin 1slahini degil, toplum muihendisligini gerektirmektedir.
Yaygin olarak benimsenen doga gérliisui tartigsmasiz sekilde insan ihtiya-
cina verilen karsiligi sekillendirmektedir. Sosyal politika ve refah prog-
ramlarinin uygulanabilirligine olan inang, yoksulluga tamamen farklh
bir yaklasimi olusturmaktadir.

Bununla birlikte erken modern doénemde, modern unsurlar da
halihazirda mevcut oldugu halde, yoksulluga ve yoksullara dair yakla-
simlarin cogu hala ortacag 6zelligine sahipti. Yoksulluk durumu hentiz
salt ekonomik terimlerle distiintilmtyordu. Hem Katolikler hem de Pro-
testanlar icin model olarak isa ve yasami, sosyal diizen algisinda halen
6nemli bir rehberdi. Bu ytzden yoksulluk nosyonu farkliydi. Reformas-
yon déneminden sonra yoksulluk kavramin tamimlayan daha karmasik
ve belirsiz ifadelerin varligina ragmen, yoksulluk dini degerini ya da geg-
misini asla tamamen kaybetmeyecekti. Ancak isler artik yoksullarin ge-
nellikle zenginlerin kurtulus araclari olarak géruldtkleri zamanda, yani
ortacagdaki kadar basit degildi. Yoksullarin béyle gértlmeleri kilisenin
hayirseverlige uygun hareket etmesini gerektirirken, bunun karsiligin-
da yoksullar da sadaka verenin ruhunun kurtulmasi i¢in dua etmekle
yuktmltyduler. Oysa Reformasyon déneminden otuz kirk yil éncesinde
bile kapsamli bir degisimin varlig1 fark edilebilir haldeydi: O zamandan
beri yoksullar Tanri tarafindan hem kutsanip hem de mahkim edilmis,
ahlakl ve giinahkar, caligkan ve tembel olarak diistintilmustir. Ustelik
kilise de “mukafatlar” konusunda da bélinmuis durumdaydi. Sadaka
verenler, yaptiklar1 bu hayirseverliklere Mahser Gunu kredileri goztiyle
bakmaya artik daha fazla bel baglayamazdi. “Sadaka zorunlulugu” (Colin
Jones) Trento Konsili sonrasindaki Katolik Avrupa’da hiz kazanmis ola-
bilir, ancak Lutherci ilahiyat¢ilarin sadakay: tesvik etmeleri de géz ardi
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edilmemelidir. Protestan kilisesinde caritas kavrami artik, geleneksel bi-
¢imini degistirerek birazcik farkli bir sembolik ve dinianlam kazanabilen
Hiristiyan kardeslik sévgisinin ifadesi ve gértinur bir isareti olarak asagi-
lama ve merhamet diline daha fazla yerlestirilemiyordu.

Kilise icin degil ama, erken modern dénemdeki htuktimetler ve yo6-
neticiler i¢in, yoksullar artik yalnizca halkin refahina degil, cogunluk-
la kamusal dltizene ait bir sorun haline gelmislerdi. Cagdas siyasal ve
ekonomik yazinda, yoksullar gelecekte “Gretici kaynak” olarak faydali
olabilecek bir emek stogu (J. O. Appleby) olarak temsil edilmislerdi. Bazi
tarihcilerin “6n-endustrilesme” diye adlandirdig: ekonomik surecte, ka-
din erkek tiim yoksullar kendilerini sosyal yardim gorevlilerine ve giri-
simcilere iki aynn kategoride sundular: Bir tarafta calismaya istekli ve
liyakatli bireyler, 6te tarafta tembeller. Bu kutuplasma XVI. ytzyildan
XVIIL yuzyila kadar yoksullar: ¢calistirma igin ortaya atilan programlarin
cogunun ideolojik temeli olarak kalmistir.

19607ar ve 1970’lerde Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri, Alman-
ya ve diger Batili tilkelerde yapilan bir dizi arastirma, savas sonrasindaki
sosyal reformlar ve ¢cok duistik igsizlik oranlarina ragmen, yaslilar, baba-
siz aileler, igsizler, hastalar arasinda genis 6l¢ekli yoksulluk oldugunu
gosterir. Resmi arastirmalar, toplumun onayladig:1 gecim standartlari-
nin altinda yasayan azimsanmayacak sayida yoksulun varligini saptadi.
Michael Harrington’in ¢i8ir agcan kitabi The Other America: Poverty in the
United States (1959) her vatandasin “mutlulugunu takip eden” demok-
ratik anayasastyla gurur duyulan tlkede, ntifusun beste birinden daha
fazlasinin modern yoksulluk tanmimlarina gére yoksulluk kosullarinda
yasadigini ortaya c¢ikardi. Ancak Amerika Birlesik Devletleri gibi var-
likli bir toplumdaki yoksulluk, gelismekte olan yoksul tilkelerden farkli
bir seydi. Buglinlerde sosyal bilimciler, tatmin edilemeyen ihtiyaclarin,
ancak bu ihtiyaclarin var olup ifade edildigi topluma 6zgti terimlerle ta-
nimlanabilecegi konusunda uzlasmislardir. Yalnizca sosyal ve ekono-
mik hayatin pek ¢ok yonune iliskin nicel bilgi eksikliginden dolay: degil,
ayni zamanda tarihsel mukayesenin yapilabilecegi 6l¢ctitii se¢me sorunu
ylzunden de endustrilesme 6ncesi Avrupa’da, “mutlak” ile “géreli” yok-
sulluk veya “temel” ile “kuilttrel” yoksulluk arasinda ayrimlar yapmak
zordur.

Erken modern dénem Avrupasinda yoksullugun sayisal ve mekansal
dagiliminin analizi birtakim ayirici 6zellikleri ortaya ¢ikarmaktadir. Tim
erken modern dénem Avrupa toplumlari, kendilerini ve ailelerini gecin-
diremeyen “daimi” bir yoksullar grubunun yani sira ¢ok sayida “potan-
sivel” yoksulu da barindirmaktaydi. Yas, hastalik veya fiziksel sakat-
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lik nedeniyle yasamini kazanmaya muktedir olmayan yoksullar, yani
ilk kategori XV. yuzyildan XVIII. ytzyila dek bircok Avrupa kentinde
nufusun %5 ila %10’una ulasiyordu. fkinci kategori, yani “potansiyel”
yoksullar ise diisiik maas ve gecici islerde calismanin yan sira dalgala-
nan ekmek fiyatlar1 gibi —Avrupa’nin batisinda Eski Rejimin sonuna dek
mevcut olan bu olgudan, giintimuizdeki gelismekte olan tilkelerde hala
s0z edilebilir— siddetli ge¢cim krizine sebep olan neredeyse tim etkenlerin
baskisi altindadir. Bu grup kentsel niifusun yaklasik %20 ila %30una
kadar yukselir ve yoksullugun “kriz seviyesi” (Paul Slack) denilen sevi-
yeyi temsil eder. Son olarak unutulmamalidir ki, erken modern dénem
boyunca sadece orta ila uzun dénem arasinda degisen bir yoksullugun
“arka plan seviyesi” vardi. Tim hanelerin %50 ila %80’ni iceren bu ¢ok
daha buyuk insan grubu, kendini gecindirmek durumundan yoksullu-
ga kolayca dusebilecek kent esnaflan ve kticik perakendeciler olarak
tanimlanabilir. Kirsal kesimdeki yoksullarin sayisina iligkin veriler de
neredeyse ayni gérintiiyu sergilemektedir. Yapisal agidan yoksullardan
olusan kugcuk cekirdegin etrafinda gezginler, kliciik toprak sahibi yok-
sul ciftciler ve rencgperlerin olusturdugu ve sayilar: daha fazla olan ikinci
bir esmerkezli daire vardir. Bu yoksullarin her bélgedeki orani ytizyillar-
ca cesitlilik gosterirken koylulerin Uicte birini, hatta yarisini kapsayacak
kadar fazla olabiliyordu.

Gunumuzdeki az gelismis tlkelerde bile yoksullugun sebep ve gos-
tergelerine dair tartismalarda kullanilan geleneksel yoksulluk acikla-
malar1 hala ntfus genislemesi, ekonomik durgunluk, savaslar ve dogal
afetlerdir. Modern endustriyel toplumlarla kiyaslandiginda, erken mo-
dern Avrupa’da yoksulluk pek ¢ok sosyal diizeyde yasanmisti; 6zellikle
de alt siniflar hayatlarini tehdit edecek diuizeydeki bir yoksunluga kat-
lanmislardi. Sadece yevmiyeli isciler, ktictik ciftciler ve Ucretliler degil,
esnaf ve zannatkarlar, orta sinif ciftciler, hatta seckinler sinifinin alt
katmanlar bile tehlikedeydi. Herhangi bir kisi, hentiz sosyal sigortanin
bilinmedigi bir dénemde telafisi cok daha zor olup dolayisiyla bircok
durumda mahrumiyetle, hatta asin yoksullukla sonug¢lanan (hastalik,
kazalar, ailenin gecimini saglayan kisinin zamansiz 6limu, tutsaklik
gibi) talihsizliklere kurban gidebilirdi.

Bir diger 6nemli sebep de nufus bliyumesiydi, tipki gintiimizin
gelismekte olan ulkelerinde oldugu gibi. Erken modern dénem boyunca
ditizenli bir sekilde artan ntifus ayni hizda artmayan kaynaklar tizerinde
herkesce malum baskiya ve bu yltizden de fiyatlarin stirekli artmasina
yol acmisty; Ustelik bu artis egilimi sadece salgin hastalik, kitlik ve savas
gibi demografik dénemeclerde kesintiye ugramisti. Yiksek yiyecek fiyat-
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lannin sonucuysa genellikle ille de aclik olmasa bile, genis 6l¢ekli yok-
sullasma olmustu. Bununla birlikte XVI., XVII. ve XVIIL. yuzyilda, bu-
gunkd Somali ve Banglades’te oldugu gibi, insanlarin sokaklarda aglik
ve tukenmislikten 61digt kriz zamanlarn da yasanmisti. Yoksullagsmayla
ozellikle bagintili diger bir degisken de, XV. ytizyilin sonundan XIX. ytz-
yilin basina dek Avrupa ekonomisinin gecirdigi yapisal déontistimlerdi.
Feodalizm ve derebeylik sisteminin girdigi genel kriz sosyal dlizensizli-
ge ve bircok Kkisi icin, 6zellikle de rengperler ve araziden zorla ¢ikarilan
kuguk ciftgiler icin ciddi ekonomik zorluklara yol acti. Hem uluslara-
rasi ticaret ve endustrinin gelismesi, hem de sermaye yatirimi, kredi,
faiz, rant ve Uicret gibi para ekonomisinin yeni 6gelerinin ortaya ¢ikmasi
yoksullugun dogasini ve oranini etkiledi. On-endtistrilesme de aym seyi
) yapty, endustrilesme ve makinelesmenin uzun dénemdeki olumlu so-
nuclarina ragmen, bazi kent merkezlerinde erken modern ekonominin
6nemli sektorii olan geleneksel tekstil endustrisinde buiytk bir igsizlige
sebep olacak sekilde, kisa vadeli zararli bir etki birakti. Yoksullugun
boyutlar: ve buyukliga kisa dénem konjonktirlere ve endustrilesme
oncesi ekonominin uzun vadeli déntistimlerine gore cesitlense bile, bi-
reysel ve ailesel dliizeyde yoksullugun sebepleri ytlizyillar boyunca fark
edilir bir sureklilik géstermistir. Bugtin bile, gecmis ytzyillarda oldugu
gibi, yoksul diye adlandirilanlarin ¢ogunu on bes yas altindaki ¢ocuklar,
yaslilar ve reisligini kadinlarin yaptigi haneler olusturmaktadir.
Herhangi bir yoksullara yardim sisteminin programlari ve temel il-
keleri, sistemin isledigi toplumun degerlerini yansitir. Bu ytizden var
olan sosyal politika, ilkin modern sosyal refah sisteminin izerine insa
edildigi temelleri kavramadan, ne anlasilabilir ne de yargilanabilir. Gele-
neksel “sadaka” ve “hayirseverlik” terimleriyle bu terimlerin simgeledigi
kavramlar, bizim inceledigimiz bu dénem boyunca da ihtiyag¢ sahiplerine
yardim edilmesinde belirleyici rol oynamaya devam ettilerse de, yoksul
olmayan kisilerin yoksulluga dair verdikleri tepkilerin turleri kronolo-
jik olarak ayirt edilebilir. ilk ¢cag ve orta ¢cagda uygulanan yoksullara
yardimin geleneksel bicimleri arasinda, kisisel ve organize edilmemis
sadaka vermeye ek olarak, yiyecek, giysi, yakacak ve diger malzemelerin
(hastaneler, manastirlar, kardeslik cemiyetleri, loncalar vb.) gesitli hayir
kurumlarn tarafindan dagitimi da vardi. Ayni ve nakdi yardimlar temel
olarak hayirseverlerin bagislarindan, hibelerden ve bazi durumlarda
vergilerinden finanse ediliyordu. XVI. ytzyilda gerceklestirilen ilk dene-
meler artan sayidaki ihtiya¢ sahibi insanlara yardim etmenin masrafla-
rin1 karsilamak i¢in zorunlu yoksulluk vergisini tanitmak i¢in yapildi.
Ayni ve nakdi yardimlar meselesinde benzer gelismis yaklasimlar cesitli
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Avrupa ulkelerinde yoksullara ucuz kredi veren halk bankalarinin, mon-
ti di pieta’nin kurulmasiyla gériiltiyordu.

Ortacagda ve daha ¢ok XVI. ylizyildan beri ihtiya¢ sahiplerine y6ne-
lik bir diger 6nemli yardim kaynagi da hastanelerdi. Erken modern dé-
nemdeki hastanelerin ilk amaci tibbi yardim ve bakim saglamak degildi.
Hastaneler daha ¢ok seyyahlari, hacilari, yetimleri, yashlar: ve fukara-
lar1 barindirip bakimlarini saglar; genel olarak da Hiristiyan toplumun
buiytk kisminin ihtiyac¢ icinde olduklarini diistindtig Kisilere cesitli hiz-
metler sunardi. Modern devletin ortaya ¢ikip yukselmesiyle birlikte, or-
tagagda kilise gorevlileri tarafindan ytrttilen bu tir kurumsal yardim-
larin yénetilmesi isini yavas yavas sivil otoriteler tistlenmeye basladilar.
Bununla birlikte, kamusal destegin temel ilkelerinin timu XVI. ytizyilda
yaratilmads; ¢linkii o giinlerin ¢ok daha éncesinden itibaren yoksullara
yardim edilmesi belediyelere ait bir meseleydi. Sosyal guivenlige giden
bu uzun yol XV. ylzyilda ve belki de Italyan sehir devletleri érneginde
oldugu gibi XIV. yuzyil gibi erken bir déneme dek uzaniyordu.

Yoksullara yardim konusunda sergilenen modern yaklasimlar XVI.
yuzyildan itibaren kendisini asil olarak bagka bir alanda gosterecekti.
Erken modern dénem Avrupasinin her yerinde ¢alisma zorunluluguna
dair yeni bir vurgu ortaya ¢ikmisti: Emek, yoksullugun tedavisinde yeni
ila¢ halini almisti. Reformasyon dénemi emegin bu yeni degerini etkile-
misti. Bu yalnizca basit bir tesaduf degildir. Emegin ekonomik énemine
dair artan farkindaligin yani sira ilahi kanunlarin da buyurdugu gibi,
her bireyin sahip oldugu c¢alisma sorumluluguna yapilan yeni ve daha
glclu bir vurgu da s6z konusuydu artik. Birkag istisna disinda, dilencilik
kiicimseniyor ve artik yoksunlugun tistesinden gelmenin uygun bir ara-
c1 olarak gériilmuiyordu. Calismalarimi engelleyecek bedensel bir kusur
olmayan yoksullarin algilanisindaki degisimin bir sonucu olarak, sosyal
yardim reformcularinin géztinde ¢alismak artik tembellerin cezalandiril-
masinin yani sira hem egitim hem de 1slah anlamina geliyordu. Erken
modern dénemin geri kalani boyunca yoksullar istihdam etmek tizere
One surulen programlarin buyuk bélimunin arkasinda yatan fikirlerin
nuvelerini XVI. ytizyilda gérebiliriz. Hatta bugtin bile, sosyal yardim re-
formcular: hala devletin yoksullukla mucadele amaciyla bireylere daha
fazla is ve bireylerin yukar: dogru yukselisi i¢cin daha fazla firsat yarat-
mak zorunda oldugunu savunmaktadir. Modern sosyal yardim program-
lan artik sucu butiintyle kurbanlarin sirtina ytklemiyor; ama yine de
bu programlar kandirmak ve yildirmak amaciyla gelistirilmektedirler.

Istihdam saglama ihtiyaci ve yoksullar: is bulmaya zorlamanin ya-
rarlar1t hakkinda XVI. ytizyildan XVIII. ytzyila kadar yapilan entelekttiel
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tartismalar, 6rnegin “calisma evleri” hareketi gibi birtakim pratik so-
nuclara ulasti. XVII. ylizyildan bu yana Bati1 Avrupa ulkelerinin btiyuk
bélimu bu yeni kurumsal yardim bi¢cimini denemeye baslamisti, eme-
gin daha eski dénemlerdeki gibi yoksullugun ana sebebi olarak gérilen
tembellik ile mticadelede bir ara¢ olma niteliginin yerini, artik dilenci-
lerin ve diger sapkinlarin cezai islahi i¢in kapatilma ve zorunlu emegin
daha uygun bir arag¢ olarak gérildiigl, ¢cok daha pragmatik bir kavram
almisti. Bu ytizden Eski Rejimin sonlarindaki pedersahi devlet diistince-
si toplumsal disiplin ve ekonomik kazanimlarla birlestirilmeye calisildi.
Bunun sonucundaysa —bu Ingiliz kurumuyla onun Avrupa’daki uyarla-
malar1 ve mutasyonlar: dénemin insanlarinin ytiksek beklentilerini kar-
silamaktan uzak kalmis olsa bile— “calisma evleri” XIX. yltzyila dogru
yoksullara yardimin ayirt edici 6zelligi haline geliyordu.

Yoksul yardiminin bu sekilde yorumlanmasinin altinda yatan sey
ise hayirseverlik iligkilerini hala ekonomik oldugu kadar ahlaki, ¢ok
yonl, pedersahi ve karsilikli olarak goren ideolojidir. Oysa modern za-
manlarda isler degismisti. Bu baglar daha basit, daha az kisisel ve daha
¢ok burokratik bir hale gelmistir. Yoksullara yardim sektérti artik hu-
ktimet yetkililerinin tahakktmu altindadir ve yeni bir ruh htiktm str-
mektedir. Modern refah devletinde doruga ¢ikan bu gelisme, yoksullarla
kisisel iligkilerin agsama asama ortadan kaldirildig1 ve onun yerini ahla-
ki ve dinsel icerikten arindirilmis kurallar tarafindan dtizenlenen daha
mesafeli bir iligkinin aldig1 XVI. ylzyilda baslamisti zaten. Yoksullar ile
onlara yardim saglayanlar arasindaki iligkilerin niteligindeki bu degi-
sim, erken modern toplumda her alana yayilan degisimlerden ttiremisti.
Feodalizmden kapitalizme gecisin bir sonucu olarak sosyal iligkiler de
sahip olduklari ahlaki igerigi kaybetmislerdi. XVIII. ytizyilin sonundan
itibaren, kendine yeterlilik ve esitlik gibi sosyal ve ekonomik degerleri
vurgulayan liberalizm idealleri Batidaki sosyal politikalara hiikmetmis-
lerdi. Gelisen endustrilesmenin ve siyasal giicin demokratiklesmesiyle
birlikte, cesitli tilkelerde gerceklestirilen yoksulluk arastirmalari, orta
ve Ust siniflarin sosyal vicdaninin bir kez daha harekete gecirmeye katki
saglayacaktl. Ekonomik ve sosyal degisim de yoksullara karsi yeni tu-
tumlar ortaya c¢ikariyordu. Yoksullarin is bulma ve yardim gérme hakki
artik devletin yukumlultuklerinden biridir seklindeki pedersahi terimler-
le distntluyordu. Bunun yerine sosyal gtivenlik artik bireyin haklarin-
dan biri haline gelmisti.

Evvelce tartisilan yoksullara gésterilen tavirlarin degismesine, yok-
sullarin yoksulluga kars: verdigi tepki cesitleri de eklenmelidir. Gértinen
o ki, yoksulluk ve suc (hirsizlik, serserilik, fahiselik) arasindaki baglanti,
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erken modern dénemde modern zamanlara goére daha belirgindi. Kay-
naklari veya ¢éziimleme bi¢cimi ne olursa olsun, arastirmacilarin btiytuk
béliim, sucun endustrilesme 6ncesi toplumlarda farkh bir nitelige ve
nicelige sahip oldugunu kabul etmeye hazirdir. Stiphesiz ki, o dénemde
siddet henliz, modern sugbiliminin siddetin en olagan c¢evresi (yasam
alani) olarak gérdtigti kenar mahalle altkdltirtiniin imtiyazinda degil-
di. Ayni sey mala karsi islenen sugclar i¢in de gecerlidir. Erken modermn
dénemde belirli bir sug, yani hirsizlik 6zellikle 6nemlidir ve modern sug¢
istatistiklerinin tam aksine, o glinlerde kadinlar bu sug¢ kategorisinde
cok kucguk bir rol oynamislardi. Sug tarihgileri, erken modern dénem
toplumunda, kadinlarin ge¢ciminin, erkeklerin kendileri i¢in asla um-
mayacag sekilde saglandigini iddia etmektedirler. Geleneksel toplumda
yoksul bir kadinin komsularindan ve yodneticilerden, yoksul bir erke-
ge goére daha fazla, yardim bekledigine dair en azindan bazi bulgular
vardir. Sik sik sinanan ve giderek daha fazla elestirilen daimi hipotez,
yoksulluga kars1 suclar ve insanlara kars: suclar arasinda bir ikilemin
oldugunu ima eder. En basit bi¢cimiyle, bu kuram modern toplumla-
rin gelisimine sucun modernlesmesinin eslik ettigini savunmaktadir.
Boylece, endustrilesme 6ncesi Avrupa’daki sucluluk, hirsizlik gibi mala
karsi suclardan ¢ok, insanlara kars: siddet ile karakterize edilmektedir.
Modern toplumlardaysa bunun tam tersine, siddetten cok hirsizligin
deneyimlendigi dustnulmektedir. Vol-violence tezi sug tarihgilerini ha-
len mesgul etmektedir; ancak mala karsi sug gibi bir olgu ile yoksulluk
ve modernlesme kurami arasinda Ol¢ulebilir bir iligki bulmak gugctur.
Bununla birlikte, genellikle yoksullarin yasam kosullarimin onlari mar-
jinallige ve sucluluga ittigi olgusu hem modern sosyolojik arastirmalar
hem de karsilastirmal tarihsel calismalar tarafindan bol bol ve duyarh
bir sekilde desteklenmektedir. Eski ile yeni arasindaki tek fark, daha
varlikli toplumda, erken modern dénemin tipik sucu olan acil tiketim
icin yiyecek calmanin, artik sadece daha az islenir olmasidir.
1960’lardan beri hem sosyologlarin hem de tarihgcilerin dert etti-
gi en 6nemli sorunlardan birisi “yoksulluk kulttiri”’ntn varligidir. Bu
kuram, sadece ekonomik yénden degil, bircok baska yénden de yoksul
olmayanlardan farkli gériinen yoksullara ait bir yasam tarzina dayan-
maktadir. Yoksulluk ve sapkinlik tarihine dair arastirmalarin énctlerini
cevreleyen deneysel hava, bu konudaki hipotezlerin epeyce gelismesine
olanak saglamistir. Sosyolojik veriler ve tarihsel belgeler tizerinde yapi-
lan ¢calismalar ilerledikce, bulgularin sinirhiliklarina ve olasiliklarina olan
duyarlilik da asama asama evrim gegirip ilerlemektedir. Bizler su anda
artik, belirli bir sosyal yap: icindeki yoksullarin konumuna, yoksul ol-
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mayanlarin ntfusun yoksul ve sapkin kesimlerine karsi olan tavirlarina
ve hareketlerine, bu tavir ve hareketlerin yoksullarin tizerindeki etkisine
ve sosyal olarak marjinal gruplara dair daha derin bir kavrayisa sahibiz.
Ozet olarak, ge¢cmisteki ve su anki yoksulluk ve sapkinlhiga dair sorunlar
Uzerinde yapilan arastirmalarin giinimuzdeki saptamalari, “yoksulluk
kulturd”ntin bagimsiz bir altkultir olmadigina, tam tersine bagimli ve
iligkisel bir kultiir olduguna dair kamtlar sunmaktadir. Amerikali bir
sosyolog olan Chaim Isaac Waxman’in kisaca sdyledigi gibi: “[yoksulluk
kualtard), bir kisirdénglintin parg¢asi olarak yoksulluk damgasiyla birlikte
varhigini stirdtrip gelisen bir altktlttrdur.”



Ek-1: Kronoloji

Erken modern dénem Avrupasinda gerceklestirilen yoksullara yardim re-

formlarina dair asagida verilen zaman ¢izelgesi, temel olarak yerel boyut-

ta olanlardan daha 6nemli kararlari ve olaylar:1 kapsamaktadir.

1495
1496

1497

1509

1522
1523

1525
1526

1529

1530

1531

1531

1531
1531
1534

BUYUK BRITANYA: Serserilere ve Dilencilere Karsi Yasa.

FRANSA: VII. Charles tarafindan Fransiz mahkemelerine serseri-
leri kuirege koyma yetkisi veren talimatname.

ALMANYA: Her toplulugu kendi yoksullarina bakmakla ytktmla
kilan Imparatorluk “diet”i karari.

ALMANYA: Liber vagatorum’un gurbtiz dilencilerin kétt eylemleri-
ni tasvir etmesi.

ALMANYA: Nuirnberg’de sosyal yardim reformu.

ALMANYA: Luther’in kuicik bir Saksonya kenti olan Leisnig i¢in
Yoksullara Yardim Yasas: Talimatnamesi hazirlayisi.

ALCAK ULKELER: Ypres’te yoksullara yardim reformu.

ALCAK ULKELER: Juan Luis Vives’in De subventione pauperum
adli risalesinin Bruges’de basilmasi.

ITALYA: Venedik Yoksullara Yardim Yasalari.

ALMANYA: Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nda imparatorluk
Polis Talimatnamesi’nin topluluklar: yoksullara yardim etmekle
gorevlendirmesi.

FRANSA: Sorbonne [lahiyat Fakiiltesi’nin Ypres kentinde ytirtir-
lage konulan sosyal yardim reformlar: lehine karar vermesi.

ALCAK ULKELER: Imparator V. Karl tarafindan girisilen sosyal
yardim reformu.

FRANSA: Lyon’da Aumoéne générale’in kurulusu.
BUYUK BRITANYA: Serserilik ve sosyal yardim yasasi.

ITALYA: Gian Matteo Giberti tarafindan Verona’da “Hayir
Dernegi’nin kurulusu.
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1535

1536

1536

1539

1540

1543

1544

1545

1545

1546
1547

1551

1551

1552
1558

1560

1563

1563

ISPANYA: Cizvit tarikatinin kurucusu Loyola’li Ignatius’un dogdu-
gu kennteki sosyal yardim reformunu organize edisi.

BUYUK BRITANYA: Gurbuiz Serserilerin ve Dilencilerin Cezalandi-
rilmasina Dair Yasa.

ALMANYA: Kéln Konseyi’'nin Almanya’nin en buyuk baspiskopos-
luk bolgelerinden birinde hayir kurumlarinda reform yapilmasini
savunusu.

ITALYA: Roma’da bir Monte di Pietd’'min (yoksullar i¢in rehin
dukkani) kurulusu.

ISPANYA: Kastilya Yoksullara Yardim Yasast’nin ilani.
FRANSA: Fransa’da hayir isleri tizerinde kraliyet gézetimi.
FRANSA: Paris’te Grad Bureau des Pauvres’in kurulusu.

ISPANYA: Juan de Medina ve Domingo de Soto adli Iki Ispanyol
ilahiyat¢i arasinda yoksullugun nasil iyilestirilebilecegine dair
ihtilaf.

FRANSA: Bedenleri saglam dilencilerin kamu islerinde ¢aligsmasi
gerektigine dair kraliyet bildirisi.

FRANSA: Hastanelerde reform yapilmasina dair talimatname.

BUYUK BRITANYA: Serserilerin Cezalandirilmasina, Yoksul ve Aciz
Kisilere Yardima Dair Yasa (GB)

FRANSA: Paris’in yoksullara yardim vergisini baslatan ilk Fransiz
kenti olusu.

ISVICRE: Isvi¢re’de her sehir halkinin yoksullarinin bakimindan
sorumlu tutulmasi tizerinde kantonlarin anlagmasi.

BUYUK BRITANYA: Yoksullar i¢in Tedarik ve Yardim Yasas1.

DANIMARKA: Tim Danimarka mahallelerini ortak sandik kur-
makla ytiktmla kilan bir kraliyet fermaninin yayimlanmasi.

FRANSA: Hastanelerin ve diger hayir kurumlarinin idaresine dair
kararnameler.

ITALYA: Hayir kurumlarinda reform yapilmasina dair Trento Kon-
sili kararlan.

BUYUK BRITANYA: Yoksullara Yardim Yasasi.



1563

1565

1565

1566

1572

1576

1579
1592
1593

1596

1596
1597

1604

1622

1625

1633

1649
1656
1662
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FRANSA: Rennes, Nantes ve Vitré sehirleri tarafindan zorunlu
yoksullara yardim vergisinin baslatilisi.

ISPANYA: Kastilya Meclisi tarafindan yeni yoksullara yardim ya-
salarinin c¢ikarilisi.

ITALYA: Kardinal Borromeo’nun Trento Konsili’nin reform planla-
rin1 Milano’da uygulamaya koyusu.

FRANSA: Blois Kraliyet Talimatnameleriyle Fransa’da sosyal yar-
dim i¢cin mahallelerin sorumlu oldugu bir sistemin 6ne ¢ikisi.

BUYUK BRITANYA: Serserilerin Cezalandirilmasi, Yoksul ve Acizle-
re Yardima Dair Yasa.

BUYUK BRITANYA: Yoksullarin Ise Yerlestirilip Aylakliktan Uzak-
lasilmasina Dair Yasa.

BUYUK BRITANYA: Isko¢ Yoksullara Yardim Yasasi.
BUYUK BRITANYA: Yeni Isko¢ Yoksullara Yardim Yasasi.

FRANSA: Hastane idarecilerinin ve diger hayir kurumlarinin y6-
neticilerinin atanmasina dair bildiri.

ALMANYA: Brandenburg-Prusya’da yoksullar ve dilenciler hak-
kinda talimatname.

ALCAK ULKELER: Amsterdam 1slahevinin (rasphuis) kurulusu.

BUYUK BRITANYA: Duizenbazlar, Serseriler ve Guirbtiz Dilencilerin
Cezalandirilmasina Dair Yasa.

BUYUK BRITANYA: Duizenbazlar, Serseriler ve Guirbuiz Dilencilerin
Cezalandirilmasina Dair Yasa.

FRANSA: Lyon’daki Genel Hastane’nin “Buyuk Kapatilma”y: ilk
deneyen Fransiz kurumu olusu.

FRANSA: “Misyon” cemaatinin (veya “Lazaristler”) Aziz Vincent de
Paul tarafindan kurulusu.

FRANSA: Louise de Marillac tarafindan “Hayirseverligin Kizlari”nin
kurulusu.

BUYUK BRITANYA: Isko¢ Yoksullara Yardim Yasasi.
FRANSA: Paris Genel Hastanesi’nin kurulusu.

BUYUK BRITANYA: Yerlesim Yasasi.
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1662

1698

1703

1708

1723

1724

1724

1736
1768

1769

1782
1788

1789

1795

1797

1798

FRANSA: Kraliyet fermaniyla her Fransiz kentinde bir genel has-
tanenin kurulmasinin emredilisi.

ISVEC ve FINLANDIYA: Duizenli bir yoksullara yardim vergisinin
uygulanmasi.

ALMANYA: Brandenburg-Prusya’da Yoksullara Yardim Yasasi.
DANIMARKA: Yoksullara Yardim Yasasi.

BUYUK BRITANYA: Knatchbull Yasast'yla, bir ¢calisma evine gir-
meye isteksizlik gosteren fakirlere, mahalle birliklerinin yardim
etmemesine izin verilisi.

FRANSA: Kraliyet fermamyla Fransa’da “Buyuk Kapatilma’nin
baslamasi.

ALMANYA: Silezya yoneticilerinin tim gurbtiz dilencilerin ve ser-
serilerin ihra¢ edilmesi kararini almasi.

ALMANYA: Holstein dikaliginda Yoksullara Yardim Yasasi.

FRANSA: Fransa’da kraliyet calisma evlerinin (dépéts de mendicité)
kurulusu.

ISPANYA: ispanyol tahtinin yoksullara yardim reformuna girisme-
si.

BUYUK BRITANYA: Calisma evleri hakkindaki Gilbert Yasasi.

ALMANYA: Hamburg’da Genel Sosyal Yardim Kurumu'nun kurulu-
su.

ALMANYA: Kont Rumford tunvanli Benjamin Thompson’in
Avrupa’daki pek ¢ok c¢alisma evinin ve hayir kurumunun besin
diizenini degistiren “Rumford ¢orbasi’ni icat edisi.

BUYUK BRITANYA: Speenhamland sisteminin uygulanmaya bas-
lanmasi.

BUYUK BRITANYA: F. M. Eden’in etkili sorusturmasi The State of
the Poor'un yayimlanisL

BUYUK BRITANYA: Thomas Malthus’un fakirligin sebeplerine de-
mografik nedenler gésteren tinli ¢alismasi “Essay on the Prin-
ciple of Population”in yayimlanisi.



Ek-2: Onemli Sosyal Yardim Reformcularinin
Kisa Biyografileri

Bertier de Sauvigny, Louis-Bénigne-Francois (1789'da olduruldi):
Fransiz hikumeti tarafindan 17607lar boyunca dilencilige karsi yu-
rutulen buyiuk capli operasyonun sorumlusu olmadan O6nce, Paris
intendant1 [idarecisi] olarak, kraliyet meclislerinde yardimsever bir re-
formcu ve yorulmak bilmez bir yénetici diye tiin yapmisti. Commissaire
de la mendicité olarak atanmisti. Ayrica intendant makamini devraldig:
babasinin tarimsal gelisme, kamu saglig1 ve bagis blirosunu da iceren
hayir kurumlarini tesvik etmeye yonelik ilgilerini de devam ettirdi. Pek
cok hayir isi projesinden biri olan ve corps de pionniers olarak da bilinen
“eyalet iscileri birlikleri’nde amaclanan sey, resmen onun sorumlulu-
gunda bulunan ve dilencilere yonelik “islahevleri’nin Fransiz tiirevi olan
dépéts de mendicité'nin islevini tamamlamakti.

Borromeo, Charles (1538-84): Milano baspiskoposu ve sosyal yardim
reformcusu. Borromeo yasamini yoksullara adamasinin disinda Tren-
to Konsili’'nde (1545-1563) hayir islerine dair diizenlemelerinin olustu-
rulmasinda da énemli rol oynamisti. Ayrica bu énemli konseyin hayir
isleri yasalarini uygulamaya ilk sokan kisi de oydu. Kardinal Borremo,
Milano Baspiskoposu makamini devralmadan énce, Aziz Philip Nerinin
yardimiyla S. Maria di Pieta dei Poveri Pazzi adl1 akil hastanesini onarip
yeniden hizmete sokmus ve iffetleri tehlikede olan geng¢ kadinlar igin bir
ev acmistl. Borromeo Roma’dan ayrilarak 1565’te Milano'ya gitti. Trento
Konsili'ndeki sosyal yardim reformlarini uygularken, o ve yardimcila-
r1 sekuler yardima da ihtiya¢ duydular. Aziz Charles 1568’de sehirde
“yardim evi” olarak bilinen yeni bir hayir kurumu a¢may1 basarabildi.
Milano’da dinsel sosyal yardim sisteminde pek ¢ok pratik reforma giris-
mis olmasina ragmen, 1576’da sehri ve diyakozluk bélgesini vuran veba
salgini, dtizeltilmesi gereken pek cok zayiflik bulundugunu géstermisti.
Milano’da 1576-1577°de yasanan veba felaketi deneyiminden dogan ug¢
buyuk hayir eseri Bagpiskopos Borromeo’nun btiytikliigtine isaret eden
kalic1 birer anit olmustur.

Bucer, Martin (1491-1551): Vaazlari, mektuplar ve kitaplariyla Straz-
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burg, Ulm ve Hesse bélgesinde sosyal yardim reformunu etkilemis olan
onemli Protestan reformcu ve De regno Christinin (1550) yazan. Fikir-
leri Ingiltere’ye de yayildi ve “hemen her Hiristiyana dagitilmas: gere-
ken, Tanr’nin sézlerinden olusmus” risalesiyse 6lumunun ardindan
1550’lerin sonlarinda basildi. Bu eserde bir ortak sandik kurulmasini ve
sosyal yardimin goézetiminin diyakozlar tarafindan yapilmasini savun-
mustur. 1520’ler ve 1530lar boyunca Kita Avrupasinda gerceklestirilen
kentsel sosyal yardim reformlarindan etkilendigi acikca belli olan Bucer,
her sehrin kendi yoksullarina bakip yardim etmekle yikiimla oldugunu
belirtir.

Bugenhagen, Johannes (1485-1558): Wittenberg’de Yoksulluk Talimat-
namesi’ni hazirlayan protestan reformcu ve ilahiyat¢i. Bundan sonra
gelistirdigi pratik yenilikler pek cok kuzey Alman sehri (Braunschweig,
Lubeck, Hamburg gibi) tarafindan da benimsendi. Luther’in sosyal yar-
dima dair temel ilkesini, yani ortak sandig1 korudu; yaptig1 degisiklikler
yalnizca idare ve finansmanla ilgiliydi. Bununla birlikte Bugenhagen'’in
yeniden yapilandirma girisimi sadece sosyal yardimla sinirli kalmaya-
cak, Protestan Kilisesi’nin tiim yapilanmasina dogru yayilacakti. Onun
etkisi sayesinde pek ¢ok Protestan bolgesinde ve sehir devletinde yeni
Kilise dtizenlerine sosyal yardim dltizenlemeleri de eklenmistir.

Burn, Richard (1709-1785): Ingiliz hukuk yazar ve topografyacisi. West-
morland ve Cumberland ilgelerinde sulh hakimligi yapti. Ayni1 zamanda
yerel huiktimet yetkililerinin yoksullara yardim yasasinin idaresine dair
pek cok pratik meseleyi de ele alan 6énemli bir elkitab1 olan The Justice
of the Peace and Parish Officerr (1755) yayimladi. 1770’lerde yeni bir
yoksullara yardima dair yasa tasarisi verdi. Richard Burn sadece sosyal
yardim reformu hakkinda sik sik alintilanan bir kitapc¢igin degil, aym
zamanda bu konudaki en iyi hukuki eserlerin de yazariydi. Bunun ya-
ninda kendi bolgesindeki yoksul gézetmenlerinin giinltik ¢alismalarina
oldukga asina olan aktif bir yénetici olarak da gérev yapiyordu.

Campomanes, Pedro Rodriguez Conde de (1723-1802): Ispanyol hu-
kukecu, siyasetci ve iktisatcl XVIII. ytizyil Ispanyasinin diger pek ¢ok
merkantilist yazan gibi, Campomanes Kontu da sefalet icinde yasayan-
lar1 devlete yararl meslekler edinmeye zorlamak amaciyla “calisma evle-
ri” kurulmasini savunuyordu. Ornegin “Endtistrisini gelistirmek isteyen
her tlkede, aylaklik bastirilmalidir” diye yazmisti. Yoksullardan eko-
nomik yararlar edinilmesi yéntindeki bu bakis acisi, VI. Ferdinand’in
bakani ve hemserisi olanBernardo Ward tarafindan 1782’de yayimlanan
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bir eser sayesinde Ispanya topraklarinda genis ¢capli bir popilerlige sa-
hip olacakti. Campomanes kendi yazilarinda, kapatilma isleminin aley-
hine déneminin diger isimleri tarafindan getirilen itirazlara kars: sik sik
Juan de Medina’dan uzun alintilara bagvuruyordu. Hospicios ad1 verilen
kurumlarin sakinlerine din egitiminin de verilmesi gerektigini, béylece
kilisenin de bu manevi destekten yarar gérecegini savunan Campoma-
nes, “llk kural masumlar1 ahlaksizlik icinde yasayanlardan ayirmaktir”
seklinde bir gézlemde bulunmus ve yoksullarin hospicio’lar yoluyla ah-
laksizlardan ayri tutulmasi i¢in 6zgul diizenlemeler hazirlamistir. Ayrica
dilencilerin yakalanmas i¢in ayrintili talimatlar vermis, ama dilencileri
ve fakirleri toplayip alikoyarken siddetten uzak durulmasinin gerektigi
konusunda da uyarilarda bulunmustur.

Coornhert, Dirck Volckertsz (1522-1590): Kumas tliccari bir aileden ge-
len ve sosyal yardim tizerine yazan Hollandali yazar. On bes yil boyunca
gravurcu olarak ¢alismasinin ardindan Haarlem ve Gouda’da sekreterlik
yapty; ama asil olarak yazar ve inatg1 bir dinsel hosgéri savunucusu ola-
rak bilinir. En 6nemli calismas1 Boeventucht (1567 /8) adli risalesidir ve
altbashigl bu kitap¢igin amacini net bir sekilde gostermektedir: “Zararh
kisilerin sayisinin azaltilisi.” Yaptig1 oneriyle kendini dilencilik ve yok-
sulluga dayanan suglarla mticadele eden yeni bir sektiiler ruhun temsil-
cisi olarak 6ne ¢ikaran Coornhert’e gore, yoksulluk ve sucun kékeninde
aylaklik yatiyordu ve basibos dolasan serseriler i¢in 6limden bile daha
ac1 bir tedavi bulunmasini éneriyordu. Onun ¢6ziimu serserinin basibos
ve 6zgUr yasaminin tam zitt1 olan zorunlu ¢alistirma yaklagimiydi. Ug
tip zorunlu ¢alistirma bi¢imi 6neriyordu: ktirek cezasi, cesitli bicimlerde
kamu isleri, her kentte ve kirsal bolgede bu amagcla kurulmas: gereken
1slahevleri veya hapishanelerde cesitli zanaatlarin uygulanmasi. Onun
bu risalesi, Kita Avrupasindaki ilk 1slahevini 1590’larda Amsterdam’da
kuran kent yoneticilerini hi¢ kuskusuz etkilemisti.

Echter von Mespelbrunn, Julius (1545-1617): Wiarzburg piskoposu ve
yerel Gniversitenin kurucusu. 1573’te Wirzburg Piskoposu oldugunda
“girmek isteyen herkesi kabul eden bir hastanenin sigmasi i¢in kentin
yarisi bile yetmez” demisti. Bu ytizden 1579’da Wurzburg sehrinde kur-
dugu hastanenin ilk kurali sadece gercekten hasta ve yoksul olanlarin
kabul edilmesiydi. Hem piskopos hem de soylu bir hiikiimdar olarak
kendi bélgesinin buylk kentlerinde sosyal yardim reformlarini tesvik
etti. Gerolshofen, Dettelbach, Mellrichstadt, Wirzburg, Kénigshofen ve
Volkach gibi kentlerin yoksullara dair talimatnamelerinde ve hastane
duzenlemelerinde etkisi agik¢a gortilmektedir.



240 ¢ Erken Modern Avrupa’da Yoksulluk ve Sapkinlik

Eden, Sir Frederick Morton (1766-1809): Yoksullarin durumu hakkin-
da yazan Ingiliz yazar. Globe Insurance Company’nin [Diinya Sigorta
Sirketi] kuruculan arasinda yer ald1 ve sonrasinda baskanligini yaptu.
Ancak onu meshur kilan, Ingiltere’deki emekci yoksullarin durumuna
dair yaptig1 sorusturmadir. Bu konuya 1794 ve 1795’in yuksek fiyatlar
ylzinden yonelmisti. Tam bir buattinlik icinde gerceklestirdigi sorustur-
masinda pek cok mahalleyi bizzat ziyaret edip inceledi ve Ingiltere’nin
dort bir yanindaki pek ¢cok muhabirden gelen bilgileri kullandi. Sonugcta
The State of the Poor [Yoksullarin Durumu] bashgiyla 1797°de yayimla-
dig1 G¢ ciltlik calismasi iktisat literattirintn klasik eserlerinden birini
olusturacakti. Ik cilt yoksullar tizerine bir incelemeyi, ikincisi ¢alisma
evleri, endustri ortami, arkadaslik cemiyetleri vesairenin idaresiyle ilgili
mahalli raporlan igerirken; tictinct ciltte bu mahalli raporlara devam
edilir, ayrica fiyat ve Uicret tablolarini da iceren bir ek sunar.

Geiler von Kaysersberg, Johannes (1445-1510): Strazburg'un tanin-
mis katedral vaizi. 1498 gibi erken bir tarihte ve ondan sonra da yok-
sullarin bakimindan sivil yetkililerin sorumlu olmas: gerektigini sik sik
savundu. Geiler yurttaslann yoksul komsulanna bizzat yardim etmele-
rini ve béyle bir isin tim ytukinun Kilisenin ve belediyenin birkag sosyal
yardim idarecisine birakilmasina izin vermemelerini hararetle tembih
etti. Aynica calisabilecek durumda olanlara is verilmesi, belirli bir yasa
gelince yasamlarini kazanabilmeleri ve béylece sadece bagislara bagiml
olmamalan i¢in yoksullarin ¢ocuklarina birkag yararl meslek 6gretilme-
si gerektigini savundu. Vaazlanyla Strazburg sakinlerinin Kutsal Roma
Germen Imparatorlugu’'ndaki yoksul frengililer icin acilmis ilk hastane-
lerden birine bagis yapmasini saglamastir.

Giberti, Gian Matteo (1495-1543): italyan papalik yetkilisi, sonralan
(1528'den itibaren) Verona Piskoposu ve Papa VII. Clement’in arkadasi.
Verona sehrindeki yoksullar i¢in hazirladig yapic: sosyal yardim planiyla
taninir. Piskoposlugu sirasinda gerceklestirdigi ilk islerinden biri de has-
ta, yoksul ve yetim kalmis ¢ocuklar i¢in biiytk bir hastane insa edilme-
siydi. Daha 6ncesinde, Roma’da oldugu dénemdeyse, dilencilik sorunuy-
la muicadele icin bir societas pauperum orgutlemisti. Yoksullara yardim
edilmesi alaninda gerceklestirdigi en buyuk katkiysa, 1534’te kurdugu
ve yardimi dini ve kardeslik cemiyetlerinin idaresi altina vererek hem
kilise hem de sivil yurttaslar: bir araya getiren bir “hayir dernegi” oldu.

Giginta, Miguel de (1534-?): Elna rahipligiyle édtillendirilen Ispanyol ila-
hiyat¢l. 1576'dan 1588’ kadar sosyal yardim reformuna dair planlarinin
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yararhlhigi konusunda yuksek rutbeli papazlari, krallar ve kent véneti-
cilerini ikna etmek icin Iber yarimadasini dolasti. Ayrica Portelizde de
fikirlerini yaymaya calisti. Combria'ya geri déndtginde etkili calismasi
Tratado de remedio de los pobres’i (1579) yayimladi. Bu inceleme XVI.
yltzyil Ispanyasinda érgiitlenme ve disiplin konusundaki en dikkate de-
ger girisimlerden birini olusturur. Planlan pek cok Ispanyol sehrinde,
ozellikle de sehir meclisinin ve Cizvitlerin 1583’te bir araya gelerek bir di-
lenciler hastanesi kurdugu Barselona’da sicak bir ilgiyle karsilanmisti.

Gilbert, Thomas (1720-1798): Ingiliz siyasetci ve yoksul yardimi reform-
cusu. 1782’de Avam Kamarasr’'na li¢ yasa tasarisi sundu. ilk ikisi, yani
1slahevlerine dair yasalarin iyilestilmesi ile iki veya daha fazla mahallenin
birlesmesine izin verilmesi, kabul edilerek yasalastirildi, ama serseriler
hakkindaki kanunlarda reform yapilmasina dair verdigi tictincti tasarisi
reddedildi. 1787 yilinda bir baska yoksullara yardim yasa tasarisi suna-
rak, pek cok mahallenin bir arada gruplandinilmasini, képeklerin vergi-
lendirilmesini ve pazar ginleri parali yollarin kullanimu i¢in ek bir tGcret
konulmasini istedi. Gilbert’in kendi hazirladig: gesitli reform planlarina
dair pek c¢ok yayi vardir. 1775’te Observations upon the Orders and
Resolutions of the House of Commons with Respect to the Pooru [Avam
Kamarasrnin Yoksullarla [lgili Kararlarina Dair Gézlemler| yayimladi.
Bunu 1781 yilinda A Plan for the Better Relief and Employment of the
Poor in England [ingiltere’deki Yoksullarin Istihdamina ve Refah Seviye-
sinin Artirilmasi I¢in Bir Plan] adli calismasi takip etti.

Hackfurt, Lucas (1494 civarlari-1554): Strazburg’da calisan din ada-
mi, 6gretmen ve sosyal yardim idarecisi. 1523’te kent yoneticileri yeni
sosyal yardim reformunun idaresini ona teslim etti ve 6limune kadar
kentsel yardim sisteminin (Gemeines Almosen) sorumlulugunu yurtte-
cekti. Protestanligin atesli bir taraftan olan Hackfurt'un iddialara gore
Strazburg’daki Anabaptist hareketle de bazi baglantilar1 bulunuyordu.
XVI. yuzyilin ilk yarisinda Almanya’daki ilk ve en basarili profesyonel
sosyal yardim idarecilerinden biriydi. Bir tiniversite derecesine ve cesitli
kilise makamlarinda gecirdigi yillarin tecriibesine sahip olan Hackfurt,
genellikle dini bir kariyerden vazgecerek, onun yerine bir sivil memur
olan yeni tip sosyal yardim idarecilerini temsil etmektedir. Onun basa-
rilan XVI. ytzyilda yoksullara yardim alaninin hentiz baslangi¢ asama-
sindaki profesyonellesmenin avantajlarini yansitmaktadir.

Harman, Thomas: Serserilerin ve girbiz dilencilerin hilelerini anlatan
A Caveat for Common Cursitors (1566) kitabinin Ingiliz yazari. Harman
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gorunuse bakilirsa Kent’te sulh hakimligi yapmist: ve dilenmek ic¢in ka-
pisina duran gezginler hakkinda ayrintili kayitlar tuttugu aciktir. Eliza-
beth dénemi gezgin sahtekarlar: hakkinda yazdig: ve dilencilerin argosu
lzerine aydinlatici bir s6zltik¢enin yani sira gesitli dilenci turlerinin ay-
rintili bir tasvirini de igeren kitabinin 6zgliinltigiine dair artik bir stiphe
bulunmamaktadir.

Herrera, Cristobal Pérez de (6limu 1620): Salamanca’da dogup egiti-
mini tamamladiktan sonra, 1577’de kamu doktoru (protomedico) oldu ve
birkag¢ yil boyunca Ispanyol kadirgalarinda doktor olarak g¢aligti. 1595
yilinda yazarlik ve proje planlama (arbitrista) kariyerine basladi. Yoksul-
lar1 rahatlatmaya dénuk pek c¢ok plan hakkindaki fikirleri en ayrintii
olarak Amparo de pobres (1598) adl1 eserinde yer almaktadir. Yoksullara
yardim alaninda gerceklestirilecek reformlar hakkinda yazan ¢cagdasla-
rinin ¢ogu gibi o da ¢alismanin ve istihdamin dilenciler i¢in ancak onlar
bunu yapmay: secerse uygun oldugunu varsaymistl. Daha 6nceleri Mi-
guel de Giginta tarafindan savunulan planlar tizerinde pratik uyarla-
malar yapilmasi, ancak Madrid’de 1596 yilinda dilencilerin kalacag bir
hastane kuruldugu zaman gerceklestirilecekti.

Hyperius, Andreas (1511-64): Ogretiye dair pek cok meselede Martin
Bucer ile ayni1 gériiste olan Protestan ilahiyat¢i. 1537-41 yillan arasinda
Ingiltere’de kald1 ve daha sonrasinda Marburg’daki ilk Protestan tiniver-
sitesinde ilahiyat profesérii oldu. Yoksul yardimi tizerine 6nemli dtizen-
lemeler iceren 1566 Hessian Kilise Talimatnamesi’nin yazandir. Ayrica
sosyal yardim konusunda 1572de Ingilizceye The Regiment of the Povertie
[Yoksullugun Siniflandirilmasi] adiyla cevrilen etkili bir inceleme de yaz-
mustir. Fikirleri ve onerileri bir Hanse kenti olan Bremen’de ve muhte-
melen Ingiltere’de bile sosyal yardim reformlarini etkileyecekti. Hyperius
yoksullara yardim edilip bakilmasina dair sorumlulugun hem dini hem
de laik yetkililerin tizerinde olduguna inaniyordu. Sosyal yardim: hak
eden ve hak etmeyen yoksullar: birbirinden ayiriyor, gtirbtiz dilencilerin
cezalandirilarak disiplin altina alinmasi gerektigini savunuyordu.

Ignatius Loyola (1491-1556): Ispanyol asker ve din adami, Society of
Jesus’un [Isa Cemiyeti, Cizvit tarikati] kurucusu. 1535te kendi mem-
leketi olan Azpeitia kentinin sehir meclisini halka acik yerlerde yapilan
dilenciligi yok etmeyi amagclayan bir plani benimseme konusunda ikna
etmisti. Onun hazirladig: tasarilara gére hastalar, sakatlar, dul ve yetim
kalmis olanlar gtirbliz, ama tembel olan yoksullardan farkl tutulma-
liydi. Yoksullar i¢in sadaka toplanmasi isini bir din adami ve bir sivil
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gorevli birlikte yapacak ve iki delege tarafindan hazirlanacak bir ihtiya¢
sahipleri listesine gore bunlar1 dagitacakti. Dilenciligin yasaklanmasi ve
sadaka vermenin diizenlenmesi isi Loyola’nin Azpeitia’da kaldig stire
icinde gerceklestirilen reformlardan sadece biriydi. Onerdigi programin
bitind, bu arada élimectl ginah igcinde yasayanlar, kumarbazlar ve
uygunsuz giyinen kadinlarla ilgili ahlaki reformu da igeriyordu.

Kalven, Jean (1509-64): Cenevre’deki sosyal yardim reformunu etki-
leyen Fransiz ilahiyat¢i ve din reformcusu. Sosyal iligkileri Tanri’nin
sevgi yasasina mutlak sekilde dayali olarak goren Kalven, yoksullara
yardim konusunda kilisenin yonetimindeki elitler ile devlet yetkilileri-
nin igbirligi yapmasini éneriyordu. 1541 yilinda hazirlamis oldugu Kilise
Talimatnamesi'nde Cenevre’deki sekiiler hastane yoneticilerini de Kili-
senin diyakozlarn olarak tanidi. Cenevre’deki yasami sirasinda kurulan
yoksullara yardim sisteminin temeli diyakozlara dayaniyordu. Butiin
goénulla bagislar, Kiliseye ait kiralar:1 ve diger gelirleri toplamak ve yok-
sullarin bu fonlardan yararlanmasini saglamak onlarin géreviydi.

Karlstadt, Andreas von (takma adi Bodenstein) (1480 civari-1541):
1522’'de Wittenberg'de sosyal yardimi yeniden yapilandiran radikal Pro-
testan reformcu. Dilencilik tizerine yazdigi incelemesinde yoksullara
yardim reformunun aslinda Hiristiyan toplumunun sorumlulugu oldu-
gunu savunmustur. Bu yltzden sivil yetkililere dilenciligi yasaklama ve
kendi sehirlerinde ikamet eden yoksullara yardim edilmesi konusunda
gayretli olma c¢agrnisinda bulunur. Bu reformu uygulamak icin gerekli
araglar, yani Luther’in ortak sandig1 ona gore zaten halihazirda mevcut-
tu. Son arastirmalar gésteriyor ki Wittenberg’'de 1522-1523 yillarinda
hazirlanan ve uygulanan sosyal yardim reformlar1 meselesinde Luther’in
tarihsel olarak Karlstadt’i énceledigi konusunda higbir stiphe yoktur.

Linck, Wenceslaus (1483-1547): Wittenberg'de halihazirda mevcut bu-
lunana benzeyen yeni bir sosyal yardim sistemini Altenburg kentinde
kuran Protestan vaiz ve reformcu. 1523’te yazdig1 Von Arbeit und Betteln
adli kiigik bir eserde, Altenburg’daki sosyal yardim reformunun kur-
stden yaptig1 biitiin ¢abalara ragmen uygulamada cesitli aksakliklarla
karsilagsmasindan sikayet etmisti. Luther gibi o da, yoneticileri “kitlele-
rin yoksulluguna care bulmak icin ellerinden gelenin en iyisini yapma”
gorevini tam olarak yerine getirmemekle sugluyordu. 1525’ten 1547’ye
kadar Nurnberg’deki belediye hastanesinde vaiz olarak calist1

Lorenzana, Francisco Antonio de (1722-1804): Toledo Baspiskoposu
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ve 1772’den 1797’ye kadar Ispanya Baspiskoposu. Dilencilige yénelik
kisitlamalara ve yoksullarin kapatilmasina vaazlari ve ruha hitap eden
mektuplar yoluyla destek verecekti. Diisiinculerini Toledo’da kendi he-
sabina bir “caligsma evi” kurarak uygulamaya koydu. Kardinal Lorenza-
na, kutsallik mertebesine erisen ve sefalet icinde yasayanlara yoénelik
cana yakinliga karsilik “yoksullar icin 6vguler ve alkiglar” isiten gelenek-
sel miimin piskopos imajini alasagi ederek piskopos meslektaslarini sert
sekilde elestirdi. Bu ttr bir cémertlik, ona gére, ancak “hayirseverligin
en ucuz bi¢imi’ydi ve sosyal yardimi hak etmeyen yoksullarin Kilisenin
sundugu olanaklarla tembel yasamlarina devam etmelerini saglamaktan
baska hicbir ise yaramiyordu. Hospicio’'yu (XVIII. ytizyil Ispanyasindaki
calisma evleri) “iyi kullardan ve komsulardan, yararli zanaatkarlardan
ve iyi egitimli Hiristiyanlardan olusan bir muessese, bir okul” olarak
gormekteydi. Diger pek ¢cok XVIII. ytizyil sosyal yardim reformcusu gibi
ona goére boyle bir kurum sadece yoksullar: dini 6devleri konusunda
egitmekle kalmamali, aym zamanda serbest birakilmalarinin ardindan
onurlu bir is edinip kendilerini gecindirebilmeleri i¢in gerekli olan mes-
leki egitimi de saglamaliyda.

Luther, Martin (1483-1546): Protestanligin kurucusu ve 6nemli bir
sosyal yardim reformcusu. Unlii Alman Ulusunun Hiristiyan Soylulan-
na Mektup'unda (1529) Luther her kentin kendi yoksullarina bakma-
sin1 ve hi¢ kimsenin dilencilik yapmasina izin verilmemesini talep etti.
Luther’in yoksullara yardima dair ilkeleri ilk olarak Wittenberg’de, 6g-
rencisi Karlstadt'in kentsel sosyal yardimi yeniden yapilandirmasiyla
uygulanacakti. 1523’te Luther Kug¢uk bir Saksonya kenti olan Leisnig
icin bir Yoksullara Yardim Talimatnamesi hazirladi. Bu yardim plani or-
tak sandik kavramini esas aliyordu. Luther’in diistincesi uygulamada,
toplanan buitiin zenginligi kapsayan bir tur ortaklik olusturulmasiydi.
Bu ortaklik fonunun sadece bir kismi yoksullara yardima ayrilacak, pa-
ranin buyuk bir kismi Lutherci papazlarin harcamalarim1 karsilamak,
okullarin ve kilise binalarinin gereksinimleri i¢in kullanilacakti. 1528’de
Luther Liber vagatorum’un yeni bir edisyonuna yazdig1 6nsézde, ge¢mis-
te kendisinin de hilekar dilenciler ve serseriler tarafindan aldatildigim
belirtmisti.

Malthus, Thomas Robert (1766-1834): ingiliz yazar ve 1798’de Surrey’deki
Albury papaz yardimcisi. 1803’ten 6limune kadar Lincolnshire’”da Wa-
lesbury rektéri olarak bir arpaligi elinde tuttu. William Pitt'in 1796'da
yoksullara yardima dair yasa tasarisiyla harekete gecerek, cocuklara tic-
ret verilmesine dair bir tasariy1 destekledi, ama ¢oktandir o dénemlerde
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yaygin olan nufus artisinin arzu edilir bir sey oldugu fikrine karamsar
bir tedirginlikle bakiyordu. 1798’de tinlui ¢alismasi An Essay on the Prin-
ciple of Populationn ilk edisyonunu yayimladi. Burada ntfusun kisa
surede gecim araclarinin 6tesinde bir artis gésterecegini ve bu artis1 dur-
durmanin gerekli oldugunu savunmaktaydi. Bu yargiya varmak icin de
Avrupa’da yaptigi yolculuklarinda topladig: bilgileri kullanmisti. Ornegin,
Trondheim’daki balik¢ilarin yasadigi yoksullugu onlarin erken evlilikleri
ve Norve¢’in i¢ kisimlarindaki insanlarin aksine daha biiytik olan aileleri-
nin varhgiyla aciklamisty; diger muhtemel degiskenleri hi¢ hesaba katmi-
yordu. Bu kitabi Avrupa'da buiyuk bir firtina koparacak ve XIX. ytuzyildaki
toplumsal dustince Uzerinde guglu bir etki birakacakti. Malthus’un bir
sonraki yayini olan The Present High Prices of Provision (1800) ise 6zellikle
yoksullara yardim alanmindaki sorunlarla ilgilenmekteydi.

Marillac, Louise de (1591-1660): Marie de Medici’nin eski sekreterinin
dul esi olan Louise de Marillac 1625 yilindan sonra tim émrinu yoksul-
lara hizmet etmeye adadi. Vincent de Paul tarafindan, hayirsever amacl
kardeslik cemiyetlerinde kadinlara pratik egitim kadar ruhani egitim
de sunabilmesi i¢in yetkilendirildi ve 1634’te Hayirseverligin Kizlan ola-
rak bilinen dini cemiyeti kurdu. ilk baslarda yoksullarin bile kusku ve
dismanligina maruz kalsa da, onun temellerini attigi hayir kurumlan
Fransa’da kisa bir suire i¢inde ¢1g gibi buiytiyecekti. Hayirseverligin Kiz-
lann bu bakimdan dindar kadinlarin manastira kapanmas: yonuiindeki
dinsel ve toplumsal baskilardan olusan gi¢lu bir altyapiya karsi ku-
ruldu. Hayirseverligin Kizlar1 bir kadin tarikatindan ¢ok bir birlik veya
cemiyetti aslinda. Uyelerinden yoksullara, hastane sakinlerine, ailesi ta-
rafindan terk edilmis bebeklere ve digerlerine manevi ve maddi yardim
sunarken Mesih’i kendilerine érnek almalar: isteniyordu.

Marshall, William: Sosyal yardim hakkindaki Ypres diizenlemelerinin
Ingilizce terctimani olarak bilinen Ingiliz yazar. Olusturulacak bir “ser-
serileri uzak tutma konseyi” tarafindan diizenlenecek ve toplanan geli-
rin kamusal ¢alismalarda kullanilacag: bir gelir vergisi alinmasini sa-
vunuyordu. Fikirleri Tudor déneminin baslanndaki yoksullara yardim
yasalarini, 6zellikle de 1531 ve 1536 yasalarini etkilemis olabilir.

Medina, Juan de (6limu 1572): Salamanca’daki San Vicente Benedict
tarikati manastininin basrahibi. De la orden que en algunos pueblos de
Esparna se ha puesto en la limosna (1545) adli kitabi biiytik Ispanyol
ilahiyat¢t Domingo de Soto’nun aym yil yayimladig: bir incelemeye cevap
niteligindeydi. Medina, kamusal bagiglarin ayrim yapilarak verilmesi ge-
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rekirken, bireylerin aynm yapmaksizin sadaka vermesini tavsiye etmis-
tir. Ahlaki olarak yozlagmis veya tembel kisiler bu ylizden kamusal yar-
dimin disinda tutulmaliydi. Yoksullara yardim sivil yetkililer tarafindan
degil, din adamlar: tarafindan idare edilmeli ve uygulanmaliydi. 1545
yilindaki tartismanin ardindan Juan de Medina, Engizisyon tarafindan
talihsiz Toledo baspiskoposu Bartolomé de Carranza’nmin yazilarinin
sansurcusu olarak atanmastir.

Neri, Philip (1515-1595): Yasamini ve ¢calismalarini yoksullara adamasi-
nin yani sira pek ¢ok papanin ve aziz mertebesindeki rahibin danisman-
higinmi yapti. XVI. yuzyilda gesitli papalar tarafindan kurumsallastirilmis
olan sosyal yardim reformlarinin derin etkisi altinda kald: ve yoksullara
bakimi konusunda, ister sokakta karsilastiginda isterse onlarn hasta-
nelerde veya evlerinde ziyaret ettiginde kisisel olarak hep aktif oldu.
Roma'ya akin eden hasta ve yoksun durumdaki hacilarin bakimi i¢in
1548 yilinda Roma’da Kutsal Teslis Kardeslik Cemiyeti’ni kurdu. Char-
les Borromeo ile birlikte calisti, ayrica Ignatius Loyala’nin da yakin ar-
kadasiydi. Roma halkina stirekli olarak kendi sehirlerinin yoksullariyla
kendilerinin ilgilenmeleri gerektigini vaaz etmistir. Oliimtinden yaklasik
otuz yi1l sonra 1622 yilinda Katolik Kilisesi tarafindan kutsand:.

Olavide, Don Pablo Antonio José (1725-1803): Ayni zamanda Cizvitle-
rin Ispanya’dan striilmelerine de katkida bulunmus olan Ispanyol dev-
let adamy, iktisat¢l ve sosyal yardim tizerine ¢alisan bir yazar. Buytikelci
olarak hizmet ederken, ulusun pater familias’t olmanin ve bu baglamda
ihtiyaci olan herkese yardim etmenin Prens’e ait bir ayricalik oldugu-
nu dile getirerek Ispanya’da sosyal yardimin sekiilerlesmesi gerektigini
savundu. Olavide dini ve 6zel hayirseverlik faaliyetlerinin varligini ta-
mamen reddetmese bile, bunlara ancak Prens’in otoritesi ve gbzetimi
altinda olmalari sartiyla izin verilmesini istiyordu.

Philip, Hesse Landgrave’i (1504-67): Reformasyon hareketini ¢ok er-
ken bir asamasinda desteklemis olan Alman bélgesel yoneticisi. Kendi
bélgesinde 15207lerin sonlarinda ve 153071arin baslarinda uygulamaya
koydugu sosyal yardim reformlar: daha az bilinir. Onun kamusal refah
politikasi, 6rnegin, Reformasyon sirasinda ve sonrasinda Alman kentle-
rinde mantar gibi ¢ogalan sivil hastanelerin kirsal karsiliklar: olan dért
Landespitdiler (Haina, Merxhausen, Hofheim ve Gronau) kurulmasini
kapsiyordu. Hesse’nin kirsal bélgelerinde akil hastalari, hastalar ve yas-
lilar i¢cin hizmet veren bu hayir kurumlar kurulduklar: dénem itibariyle
fazlasiyla benzersiz olusumlardi. Hesse'li Philip, ayrica Andreas Hyperi-
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us gibi dénemin énemli Protestan ilahiyat¢ilar1 Marburg’a davet ederek,
onlardan yoksullara yardimi yeniden yapilandirma ve refah idaresi hak-
kinda cesitli paragraflar iceren Kilise talimatnamelerinin hazirlanmasi
hususunda kendisine yardim etmelerini istemistir.

Renaudot, Théophraste (1586-1653): Fransiz doktor ve gazeteci, ilk
Fransiz gazetesinin kurucusu. Loudun’da dogan Renaudot, 1625 yi-
linda Paris’e yerlesti ve kralin doktoru oldu. Yoksullara yardima dair
genel komiser olarak atandiginda, onlar i¢in bir bilgi ajansi baslatti. Bu
ajans 1631 yilinda dtizenli bir gazeteye dénuserek Gazette de France
halini alacakti. 1635’de Ucretsiz dispanserleriyle parasiz hizmet veren
bir klinik ve ayrica 1637’de Paris’teki ilk rehin dikkanini acgti. Paris’in
alt siniflarina yonelik ticretsiz sundugu bu tibbi yardim, onun basini tip
piyasasindaki rakiplerinden korkan ve on bes doktoru istihdam ettigi
poliklinigin ulastig1 muazzam basariy1 ¢cekemeyen meslektaslarinin yani
sira Tip Fakultesi’nin Uyeleriyle derde soktu. Yoksullara yardim konu-
sunda cesitli kitaplar yazdi; bunlarin en tnltst Traité des pauvres’dir.
1644’te duismanlar kesin bir zafer kazanacakti: Renaudot’'un bundan
sonra doktorluk yapmasina izin verilmedi ve yoksullara muazzam bir
hizmette bulunmus olan kliniginin kapatilmas: emredildi.

Rochow, Friedrich Eberhard von (1734-1805): Egitim reformu ve sosyal
yardim meseleleriyle ilgilenmis olan bir Alman soylusu ve Prusya ordu-
sunun emekli subayi. Egitim hakkinda yazdig1 pek ¢ok populer kitabin
yani sira dilenciligin bastinilmasi ve yoksullara yardimin kurumsallas-
tinlmasiyla ilgili daha az bilinen bir inceleme de yayimlamistir (1786).
Reckahn’daki arazisinde ilk Alman endustri meslek okullarini kurdu.
Egitimi yoksulluga karsi savasta muhtesem bir ara¢ olarak gériiyordu.
Kurdugu meslek okullarinda alt siniflardan gelen ¢ocuklar okuma yaz-

onlara ayni zamanda da iplik egirme ve diger el isleri de 6gretilecekti.

Soto, Domingo de (1494-1560): Ispanya’da kentsel sosyal yardim refor-
muna karsi ¢ikmis olan inltt Dominiken ilahiyat¢i. Juan de Medina ile
meshur bir tartismay: baslatan Gnla eseri Deliberacion en la causa de
los pobres (1545) yeni yoksullara yardim yasalan tam da cezay: hak eden
rezil dilenciler takimin ortadan kaldiracakken, bdylesine karmasik bir
operasyona girismenin gerekliligini sorguluyordu. Sadaka vermenin bir
merhamet edimi oldugu konusunda ilkesel olarak Juan de Medina'ya
katiliyordu, ama merhametin, yardim alanlara faydalanyla ilgili yargi-
larla hicbir alakasi olmadigini acikca dile getirmisti. Soto’nun yeni [s-
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panyol yoksullara yardim yasalarina karsi ¢ikmasinin bir diger nedeni
de bu yasalarin yabancilar1 kalici yardimdan dislamasiydi. Ispanya’nin
zengin eyaletlerinin ve sehirlerinin daha yoksul olanlara yardim etmekle
yukimla tutulmalarini éneriyordu. Sosyal yardim fonlar: din adamlar:
tarafindan idare edilmeliydi ve sekuler yetkililerin rolti sadece serserileri
cezalandirmakla sinirli tutulmaliydi. Dominiken rahibi Flanders, Italya
ve Almanya’da gergeklestirilen sosyal yardim reformlarindan elbette ha-
berdardi, ama bunlar baska tilkelerde yapilanlarin Ispanya icin yeterli
bir 6rnek olarak kullanilamayacag: gibi basit bir savla reddediyordu.

Taintainer, Francois-Joseph (1729-76): Sosyal yardim Uizerine yazan
Belcikali iktisat¢1 ve yazar. Bir stire stivari sinifinda subay olarak hiz-
met ettikten sonra, Taintainer Uiretken bir yazar ve iktisat¢i haline geldi.
1760ta yoksulluk tizerine, daha sonra yeniden basilan ilk incelemesini
yayimladi. Bunu 1775’te aym1 konuda bir baska énemli inceleme olan
Supplément au traité sur mendicité takip etti. Gelistirdigi sosyal yardim
plan1 daha sonra Ath ve Tournai sehirlerinin y6neticilerince uygulamaya
kondu. Iktisadi diistinceleri Fransiz fizyokratlarinin etkisinde kalmistir.
Vaud kantonunda yer alan Yverdon’da yurutulen sosyal yardim siste-
mine asina olan Taintainer, yardimin sadece burada ikamet eden yok-
sullara verilmesini ve yardim dagitiminin bureaux de charité tarafindan
yapilmasini 6nerdi. Ayrica yoksullukla muicadele etmek i¢in yoksullarin
cocuklarina yonelik kirsal alanda cesitli okullar ac¢ilmasi gerektigine
inaniyordu.

Thompson, Benjamin (Kont Rumford) (1753-1814): Anglo-Amerikan
idareci, sosyal yardim reformcusu ve bilim insani. 1784 yilinda
Bavyera’'nin hizmetine girdi. Orduda reform yapti, batakliklar1 kuruttu,
umumi bir déktimhane ve askeri akademi kurdu, yoksullara yardim ya-
sas1 sistemini planladi, patates ekimini yayginlastirdi ve ev ekonomisine
dair bilgileri yaydi. Ayrica Miinihteki Ingiliz Bahgesi’'ni tasarladi. Bu hiz-
metlerinin karsiliginda Bavyera savas departmaninin basina getirildi ve
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu kontlugu verildi. Calisma evlerinin
sakinlerini ve ordudaki askerleri besleme sorunuyla karsilasinca, bes-
lenme bilimini inceledi. Suyun besinde degeri izerine bir kuram gelis-
tirdi ve ¢orbay: baslica besin olarak dagitmaya basladi. Kendi gelistirdigi
yoksullar i¢in doyurucu bir ¢orba tarifi (Rumford Suppe) pek ¢cok Avrupa
ulkesinde calisma evlerindeki ve hayir kurumlarindaki beslenme dtize-
nini degistirecekti. Yoksullarin kitlesel beslenmesi tizerine pek ¢ok ucuz
yiyecek deneyi yapti. Bavyera’daki askeri giyimlerin tiretimi i¢in kurulan
calisma evleriyle baglantili olarak, Thompson aydinlatmanin verimliligi-
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ni inceledi ve kendi adini tasiyan golge fotometreyi icat etti.

Vincent de Paul (1581-1660): Fransiz rahip ve iki Roma Katolik tari-
katinin kurucusu. Bedenleri ¢alismaya uygun olan yoksullarin yiyecek
kadar calismaya da ihtiya¢ duydugunu distindi ve onlar: igsiz birak-
maktansa onlarin istihdam edilebilecegi anlamsiz bile olsa birtakim is-
lerin yaratilmasim tavsiye etti. 1625’te Congregatio Missionis’i (Gyeleri
ayrica “Lazaristler” olarak da bilinir) kurdu. Bu o6rglit sadece 6rnegin
Korsika ve Madagaskar’daki misyonlar1 diizenlemekle kalmiyor, ayrica
mahkuimlar, kiirek mahktmlari, dilenciler, savas multecileri ve diger-
leri icin cesitli hayir faaliyetleri de gerceklestiriyordu. 1617’den itiba-
ren Vincent de Paul, mahalledeki kadinlarin birbirlerini manevi olarak
yetistirmeleri ve en dikkat c¢ekeni yoksullara bakimi olan cesitli hayir
isleri yapmak icin biraraya geldigi bir hayir amach kardeslik cemiyetleri
orgutlenmesini de gelistirdi. 1625 yilindan sonra, onun Lazaristleri mis-
yonerlik yaptiklar: biittin kéylerde bu tiir hayir kurumlar: agma talimati
aldilar. 16301arin baslarindan itibaren, Hayirseverligin Kizlar1 olarak
bilinen kadin cemaatini kuran Louise de Marillac’la birlikte calist1.

Vives, Juan Luis (1492-1540): Himanist ve sosyal yardim reformcu-
su. Ispanya dogumlu olmasina ragmen Vives, yasaminin son yillarini
Bruges’de gecirdi. Sosyal yardim tzerine Gnld incelemesi (De subven-
tione papuperum,1526) Bruges yoneticilerine ithafen yazilmisti, ama
kisa stirede Avrupa’nin her yanindan genis bir okuyucu kitlesine sahip
olacakti. Vives tim sosyal yardim eylemlerinin sivil yetkililerin gézetimi
altinda yapilmasina buyutk bir destek veriyordu. Kentsel sosyal yardim
plani iki ilkeye dayanmaktadir: ilk olarak yasi ve saglik durumlari c¢a-
lismalarina mani olmayan yoksullar cesitli islerde istihdam edilmeli;
ikincisi de butiin yoksullar bir sayimla kayit altina alinmaliydi. Ayrica
hastanelerde gerceklestirilecek bir reformun gerekliligini de savundu.
Kurumsal yardimlarin yani sira ayni ve nakdi yardimlarin finansma-
ninin saglanmas: Gzerine muglak oOnerilerde bulundu. Gereken para
yuksek ritbeli papazlarin katkilarindan, yoksullara yardim kutularinda
toplananlardan, bagislanan miraslardan veya yoksullarin ¢alismalarin-
dan karsilanacakti. Vives'’in fikirlerinin bazi sehirlerdeki (Bruges, Ypres)
yeni planlar tizerindeki etkisi daha ziyade kisitli olsa da, Algak Ulkeler
ve diger yerlerdeki sosyal yardim reformlar: hakkinda yapilan tartisma-
lar: etkiledigi sdylenebilir.

Voght, Caspar von (1752-1839): Hamburglu tticcar ve 1788'de bu se-
hirdeki Genel Yoksullara Yardim Kurumu’nun kurucularindan. XVIII.
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yuzyil sonlarindaki sosyal yardim reformunun 6nculerinden biridir ve
seksen alt1 yasinda o6lene kadar bu tur reform projelerine olan derin
ilgisini muhafaza etmistir. Avrupa’nin doért bir yaninda gerceklestirilen
sosyal yardim reformlarina Alman ¢agdaslarindan ¢ok daha fazla dahil
olmustur. XIX. ylzyilin baslarinda Viyana’daki Kutsal Roma Germen
Imparatoru, Prusya Krali, sonrasinda Fransa ve italya’da Napoleon i¢in
cesitli sosyal yardim planlar1 hazirladi. “Insani hedeflere yéneltileme-
yen her tur bilginin ... bos ve yararsiz” oldugunu dustnen Caspar von
Voght, yurttaslik vazifesini pratik bir tabiata sahip islerde yerine getir-
meye calisti. Avusturya’da gerceklestirilen sosyal yardim reformundaki
hizmetlerinin karsiliginda, 1801 yilinda Alman Imparatoru tarafindan
asalet unvaniyla onurlandirildi.
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u kitap, erken modern donem boyunca yoksullugun ve sosyal
carpikligin veya baska bir deyisle kilisenin dgretilerine uymayan
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XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan sistemli sosyal yardim programlarinin gelisimini
inceliyor. Bireysel reformcularin 1slah edici rolleri hakkinda ge¢mis
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yolunu bulmus olan ¢ok daha genis kitlelerin yagamlarini ve bu Kigilerin
belirli toplumlar icinde var olabilmek i¢in hangi yollara bagvurduklarini
mercek altina almaktadir. Yoksullarin burada anlatilan yasamlarinin
iizerinden iki ylizyildan uzun bir siire ge¢mis olmasina karsin, konu
onemini halen korumaktadir. Ge¢miste yoksullarin yasamlarina damga
vuran degisiklikler ile modern Avrupalilarin davranis ve eylemleri
arasinda bir iligki kurulabilir; zira Avrupa’nin refah devletlerinin temelleri
onlarin tecriibeleri iizerine insa edilmistir.
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