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1918'DEN ONCE BULGARISTAN'DA POLITiKk PANORAMA

Bulgaristan, 1361 yilinda Osmanh egemenlidi altina
girmis ve Osmanl boyundurugu ve sémdirisi altinda top-
lumsal-ekonomik gelismesinde cok geri kalmis bir ulkey-
di. «Bulgar halkinin onii¢ yuzyilhik tarihi, isyan, ayaklan-
ma ve devrimci hareketler acisindan ¢ok zengindir» di-
yor ivan Mihailov. Bulgar halki ulusal ve toplumsal kur-
tulusu ugrunda cetin savasglar ydriatmugtir. 1876 Nisan
ayaklanmasi Bulgaristan'da ulusal bagimsizlik hareketinin
en GCIk belirtilerinden biri olmusg, 1877-1878 Osmanl- Rus
savasi, Bulgaristan’da nesnel olarak burjuva-demokratik
devrim rolini oynamigtir. Bu savasla Bulgaristan goére-
celi de olsa bagimsizlik kazaniyor ve feodal diizen (Os-
manh feodalitesi) tasfiye ediliyordu.

Bagimsizlik, sémurici-kapitalist bir dizenin geiisme-
sine yol acti. Bagimsizhigin ilk yillarindan itibaren kdy ve
kasabalarda kiglk dreticilerin hizli tabakalagmasi olayi
gbézlenmektedir. Koyliiler, tefecilerin ekonomik boyunduru-
gu altina sokulmuslardir. Burjuva devletin koydugu agir
vergiler, ilkel tarim teknigi, digiuk verim, yoksul ve orta
kdylilerin durumunu giderek daha da koétilestirmigtir. Top-
raksiz kéylilerin bir bélimi yanasmalik yapiyor, bir bé-
limu yancilik yapiyor, baska bir bélimi de kentlere goe
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edip oralarda is ariyordu. Zanaatgilar ise, 1878 Berlin ant-
lagmasina gore ulkeye gumriksiuz mal ithali olanadr dog-
dugundan cogunlukla iflas etmislerdi. igsiz kalan zanaat-
cilar, fabrikalarda ve igyerlerinde ucretli igciler olarak ca-
lismaya basladilar. Bulgaristan’da 1878 sonrasinda hizl
bir kapitalistiegsme gorilir: Devlet korumasi altinda Sana-
yi tesislerinin, demiryolu ve karayolu aginin kurulmas: ve
devlet kredi sisteminin temellerinin atilmasi, toplumun si-
nifsal yapisinda derin ayriliklar yaratmigtir. Tefecilerin, tiic-
carlanin, biyik atélye sahiplerinin ve fabrikatorlerin olug-
turdugu Bulgar burjuvazisi ve bunun karsiti olarak da yi-
kilan orta siniftan insanlann katiimiyla giderek biyilyen
Bulgaristan igci sinifi, toplumsal mevzilenmede yerlerini
aliyorlardi. 1890°'larin sonunda (cretli isci sayisi 276 bin
687’'ye varmisti. iscilerin caligma kosullan son derece ko-
ti olup, bunlar gaddarca sémiiriiliiyoriardi. Onceleri kisi-
sel olan protestolar, sonralan yiginsal eylemlere doénis-
ti. 1880°’lerde grevler alip yuriadid. Bu grevler isci sinifi-
nin uyanigini ve olugsumunu yansitmakla birlikte heniz 6r-
gitsiz ve olgunlagsmamig bulundugunu da- ortaya cikar-
di. Bulgaristan’da ilk meslek 6rgiti matbaa igcilerince
1883 yilinda kuruldu. 1890’larda diger igkollanndaki isci-
ler de kendi meslek orgutlerini kurdular. 1890’lardadir Ki,
ulkeye sosyalist digtinceler girmeye ve isc¢i sinifinin ken-
di siyasal Orgitinin kurulmasi icin caligmalar yapilma-
ya baslanmigti.

Bulgaristan’da ilk Marks¢i partiyi Dimitir Blagoyef 6n-
derligindeki Markscilar kurdu (1891) : Bu partinin adi Bul-
garistan Sosyal Demokrat Partisi‘dir.

Bulgaristan Sosyal Demokrat Partisi, o sirada Av-
rupa isci sinifi hareketine egemen olan oportinizme kar-
s kendi saflarinda cetin bir savas ydriterek biyumustdr.
Parti igindeki ilk catlamalar da 1892 yilinda basladi ve
1892 Plovdiv kongresinden sonra «Sosyaldemokrat» der-
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gisi cevresindeki bir grup, Bulgaristan Sosyal Demokrat
Birligi bicimini a!di: Bunlara birlikciler, BSDP Uyelerine ise
Particiler denildi. Saglam Markscilar Particilere ve opor-
tunistler de birlikcilere katildilar. 1892 yilinda Tirnovo’da
Bulgdristanin ilk Marksgi gazetesi Rabotnik ¢ikmaya basg-
ladi. Gazetenin programi, BSDP’nin programiydi. BSDP bu
dénemde Stambolof rejimine kargi micadele yiritmis ve
ilk defa 1893 yilinda Meclis secimlerine katilarak bir mik-
tar da (1000 kadar) oy toplamigtir.

Bu donemde igci sinifi hareketine sizan kiculk-bur-
juva gorigler, narodnik ve birlik¢i gruplagmalan yaratmig
ve BSDP bunlarla sirekli teorik tartigmayi surdirmugtdar.
Bulgar burjuvazisinin agir baskisi altinda sirdiirilen par-
ti caligmalan sonunda, 1894 yilinda BSDP ile Bulgaristan
‘Sosyal Demokrat Birligi «Sosyal Demokrat isci Partisi»
-adi altinda birlegtiler. Bu birlegsme sosyalist harekette bir-
ligi ve Markscihdgin zaferini getirmedi: Kicik - burjuva,
-oportiinist gérislerin gecici de olsa ustiinlik kazandig
gordlda.

Bu sirada gerici Stambolof rejimi distd, Narodnak
Partisi iktidara geldi. Narodnak partisi, bankerlerin, tic-
carlarin ve tarim kapitalistlerinin cikarlarini savunuyordu.
Yeni kurulan Stoilof hikimeti Ulkedeki kapitalizmi gelis-
tirici dnlemler ve yasalar kabul etti, kapitalistlegsmenin fa-
turasi emekgilerin sirtina yikildi.

1894 yilinda Sosyal Demokrat igci Partisi adi altinda
birlesiimeden sonraq, yeni parti programi kabul edildi: «Ya-
vas yavaslk» esasina goére yazilan program kicik-bur-
juvaca disunceleri yansitiyordu. Ayni zamanda yeni bir
tiziik kabul edilerek partiye herkesin alinabilmesi olana-
-g1 saglandi. 1894 secimleri bu oportinist tavrnn ortaya
koydu: Parti yonetimine egemen olanlar secimlere 6zerk
bir siyasal kurl.ilu$ olarak katilacaklan yerde, burjuva par-
tileriyle uyusma yolunu tuttular. Parti, parlamentoda ta-
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raftar kazansa da, diginsel ve Orgitsel olarak ciliz kal-
di. Bu dénemde Blagoyef grubu, parti icindeki yanlis ciz-
giye kargi surekli micadelesini surdurmusgtdr.

Bu sirada ulkedeki grev sayisi ¢cogalmig, kicuk tre-
ticilerin hizla iflasi ve sanayilesmenin artmasi ivme ka-
‘zanmigtir. Nihayet 1897 yilinda BSDIP’nin 4. Kongresi'nde
devrimci Markscilar bagariya ulagtilar. Partide devrimci
hareket hiz kazand.. '

Narodnak Partisi iktidardan digtd (1899). Bunun ye-
rine iktidara gelen liberaller (Radoslavistler) halki soyma-
ya hiz verdiler, Osmanlilardan kalma égir (onda bir) ver-
gisini yasalastirdilar. Osiiriin yasalastirimasi kéyliileri ha-
rekete gecirdi. Koyliuler polis ve askerlerle catismaya ka-
dar varan protesto mitingleri dﬁzenlediler. Kéylulerin ken-
di cikarlanni koruma ugrunda her seyi goéze aldi§i bu dé-
nemde, kéylilerin toplumsal katman 6érgiiti olarak Bul-
garistan Halk Ciftci Birligi kuruldu. (1900)

BSDIP bu dénemde kapitalist sémiiriiciilige karsi olan
ciftci hareketine etkin yardim ve destek goéstermigtir. Ki-
clik ve orta (reticiler arasinda BSDiP’nin prestiji hizla
yilkselmistir. Bu dénemde yine de BSDIP, igci-koylu itti-
faki sorununa yaklagamamig, Parti'nin 1900 yihindaki 7.
Kongresi'nde koéyli hareketinin devrimci igeriginin yete-
rince dederlendirilemedidi acida cikmistir. Yine de Bla-
goyef grubu, yoksul ve orta kéyliler arasinda propagan-
da caligmalarini surdirmigler ve koyli ayaklanmalarina
destek olmuslardir.

Emperyalizmin kapitalizmin son agsamasi olarak eko-
nomik-toplumsal alanda belirdidi 19. ylzyil sonunda, diin-
ya capinda biiyiik bir ekonomik bunalim basgdstermls ve
bu arada Bulgaristanda da emek¢i halki canindan bezdi-
ren liberal Radoslavist hikimet 1901 Ocagdi’'nda digmus-
tir. Burjuvazinin cesitli katmanlan arasinda gecici uzlag-
malan yansitan birkac gegcici kabineden sonra «ilerici li-
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beraller» (Sankovistler) iktidara gelmislerdir. Ekonomik
bunalimla birlikte is¢i sinifinin uyanisi ve derleme olusu-
mu gu¢ kazanmigtir. Grev hareketleri artmig, meslek bir-
liklerinin kurulugu hizlanmig, 2 yilda 53 sendika birden 6r-
giitlenmistir. Bu devrede BSDIP icindeki kiiciik - burjuva
unsurlar hald 6énemli sayida yer aliyorlardi. Bunun nede-
ni Parti'nin kéyli eylemleri sirasinda orta katmanlar ara-
sinda artan etkinligi ve orta katman mensuplarindan par-
tiye bircok kisinin katiimasiydi. -

1900 yiimin Eyldl ayinda Bulgar oportiinistlerinden
Yanko Sakizof, Obstodelo dergisi cikarmaya basladi: Bu,
Bulgaristandaki oportinistlerin aktiflestigini gosteriyordu.
Bu dergide oportiinistler «Rabotniceski Vestnik» ve «No-
vo Vreme» gibi parti organlarinin tuttuklarn yoldan farkl
bir yol tutacaklarini bildirdiler. Obstedelocular, bir asildan
tireme bitin katmanlarin «Ortak Dava» u@runda birles-
melerine yandas olduklarini acikladiiar. Onlar, «demokra-
tik sistem» ve «mesruti dizen» kurmak istiyorlardi. «Or-
tak Davacilar» Bulgaristan’da kapitalist ekonominin gelis-
tigini, birokrasinin, siyasal Parti ve teorilerin kapitalist
temelden kaynaklandigini reddediyorlardi. Onlar, toplum
dizenini degigtirmede kdoylileri «kuvvetli bir manivelas»
sayiyorlar, kapitalizmin mezar kazicisi proletaryanin rolii-
ni kdcimsuyorlardi. Ortak Davacilik, kiiclk-burjuvazinin
disince ve siyasal yoksullugunun ve ilkesizliginin Griini
ve ifadesi olmustur. Bunlar, toplumun degigtirilmesi icin
burjuva partileriyle isbirligini éne surmisler ve Marksci-
lidin devrimci mevzilerinden cekilmiglerdir.- Bu grup, Bul-
garistan Sosyal Demokrat isci Partisi biinyesinden tasfi-
ye edilmistir: Proletaryanin sosyal demokrat parti 6nci-
liginde yuritecegi sinif savagina karsi- ¢ikan bu grup,
1901 yilindaki Parti 8. Kongresi'nde alinan kararlarla mah-
kim edildi. Partinin karakteri ve sinif niteligi zerine ali-
nan devrimci kararlardan sonra, devrimci Marksgilara,
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«baslica igciler arasinda caligma kararindan» dolayr «dar
sosyalistler» bunlarin disindakilere ise «genis sosyalist-
ler» denilmeye baslandi. Partideki devrimci Markscilar,
orgit, taktik ve ideolojik sorunlar istiine oportiinistlerie
savasa bir an ara vermediler: Partinin ideolojik ariid basg
sorun olarak ele alinmis ve reformizm-oportinizm akim-
lariyla devrimci Marksciligin igbirligine izin verilmemigtir.
Temmuz 1903'deki 10. Kongrede Ortak Davacilar parti saf-
larindan kovuldular. Bu arada ikinci Enternasyonalin opor-
tinist 6nderligi, BSDIP (sol sosyalistler) {izerinde Sosyal
Demokrat Parti (sag sosyalistler) ile Markse¢i olmayan bir
temelde birlegsmesi icin baski yapmak girisiminde bulun-
du. 1903 yilinda BSDiP'den cikarilan oportiinistler sonra-
dan Sosyal Demokrat Partiyi kurmuslardir: Bunlara sad
sosyalistler deniyordu. 1909 yilinda Rakovski ve 1910 yi-
linda da Trocki, BSDiIP’nin Marksgi olmayan bir temelde
Sosyal Demokrat Pcrtiyle birlesmesi énerisinde bulunmak
lizere Sofya'ya génderildiler. BSDIP Merkez Komitesi, bu
oneriyi kesinlikle reddetti.

Birinci Dinya Savasi'na kadar olan dénemde ise, Bul-
garistan’da fabrikalann sayisi artti. Sanayi uretiminin ge-
niglemesi, sermayenin yigilmasi, yeni girketlerin kurulma-
sI ve yeni bankalarin acilmasiyla birlikte llkede devlet
koruyuculugu altinda sermayedar sinif giderek glcleni-
yordu. ,

Bulgaristan’da ekonomik gelismenin yabanci tekelle-
re ve finans-kapitale bagimh olusu, onun belli bash 6zel-
liklerinden biriydi. 1920-1923 olaylarini degerlendirirken bu
noktayr gbézden uzak tutmak yanlistir. Savasa kadar, ya-
banci sermaye Bulgaristan sanayiinin dértte birini elde
etmisti ve sanayide bircok dallarda kilit noktclar tutmus-
tu. Yabanci sermayenin elde ettigi énemli alanlar tahil ih-
racati, sigortacilik, devlet kredileri olmusgtur. Devlet kre-
dileri araciigiyla ingiliz-Fransiz emperyalistleri ve Alman-
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Avusturya emperyalistleri birbirleriyle yarisarak Bulgarls-
tan’t ekonomik ve siyasal bagimliik altina almaya cali-
giyorlardi. Bulgaristan'da ilk tekeller bira ve tdtun fabri-
kalan kartelleri biciminde gérildi ve bazi yabanci ban-
kalarin metallirii, tutkal ve kimyasal glbre fabrikalan kur-
dugu da dikkati ¢cekiyordu. Kapitalizm, tarim alaninda da
geligsiyordu. Orta ve yoksul koéyliler proleterlegirlerken,
topraklan tefeciler ele geciriyorlardi. Kapitalistlesmedeki
hizlanmaya karsilik, sanayi gic¢siuz, kéy ekonomisi yeter-
siz durumdaydi. 1910'da ig¢i sinifinin sayica 500 bine ulag-
ti§1 da gorilmekteydi. Sémurinin gaddarhid ve c¢alisma
kogullarinin kétulaga sinif celigkilerini daha da keskinleg-
tirmisti. Bu dénemde, BSDIP proletaryanin devrimci Marks-
¢! partisi olarak giclenmis ve devrimci bir sendikal ha-
reket kurarak onu yodnetmistir. Sendikalann «tarafsizhigi-
ni» savunan sajd sapmacilara kargi ¢cikan BSDIP, 1904 yi-
linda Genel isci Sendikalan Birligi'nde sendikalarin bir-
lesmesini sagladi. BSDiP, proletaryanin siyasal ve sen-
dikal orgutlerinin, birbirine egit ve fakat Ozleri bagka bas-
ka iki 6rgutli kuvvet oldugu fikrindeydi; Parti’'nin niteligi
dzerindeki gorius, heniz tam anlamiyle devrimci Marksci
bir goris degildi.

Bu sirada 1905-1907 Birinci Rus devrimi baglamigti :
Dar sosyalistler, bu devrimi selamlamakla kalmayip, aktif
destek ve yardimda bulundular; iltica eden Rus devrimci-
lerine siginma hakki verdiler. Rusya'do‘ olup bitenlere,
Rusya’'ya 6zgi olaylar goziiyle bakan BSDiP’nin bu dé-
nemde, burjuva demokratik devrimde proletaryanin ege-
menligi, isci-kéyllu ittifak), burjuva demokratik devrimden
sosyalist devrime kesintisiz gecis konularnindaki Lenin’in
teorik yargilarinin evrensel niteligini kavramaktan uzak
bulundugu izlenimi uyanmaktadir. 1903-1907 Rusya devri-
mi, BSDiP’nin savasina hiz vermek gibi bir etken olmus-
tur.
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Bu dénemde Bulgaristan proletaryasinin en biyik
grevlerinin basladigi gérilmektedir: Pernik madenciler
grevi (1906), demokratik hak ve 6zgdrlikler, isci sinifinin
yagsama ve igkosullarinin dizeltiimesi taleplerini konu edi-
nen bir eylemdi. Bu grevde kismi bir bagan saglanmigtir.

O yillarda demiryolcular, dokumacilar, marbaa isci-
feri, tutin iscileri, finnci ve derici iscileri greve gittiler:
Bu grevlerin cogunu Genel isci Sendikalar Birligi ve BSDIP
yOnetmistir.

1903-1908 déneminde Bulgaristan’i ikinci Stambolovist
hikGmet yonetmistir. Bu hiikimet gerici yasalaria grev,
dernek kurma, basin hak ve ézgiirliiklerini sinirlama yolu-
na gitmistir. Hikimet, burluvazinin ve monarginin egemen-
ligini zorbalikla korumaya caligmaktadir. BSDIP ise geri-
ci yasalara kargi genig bir hareket baglatmig ve polis bas-
kinlarina karsi parti klipleri ile parti toplantilerinin sa-
vunmalarnni érgitlemis, nihayet, yahudiler ve Yunanlilar
aleyhine burjuvazinin govenist-irk¢i propagandasina kar-
$ cilkmistir.

BSDiP’'nin bu dénemde (1903-1917) daha ziyade (ic-
retli iscilere yonelik caligmalar yaptigi gérilmektedir. ig-
cilerin orgitlendirilmesi ve sosyalist egitimden gecirilme-
si parti faaliyetlerinin temeli olmus, isci okullar, dernek-
ler, kollektif okuma gruplari ve kitapliklar acilmig, en bi-
lingli igciler Parti saflarina cekilmistir. isci gencligin ve
kadinlarin da egitim ve Orgitlenmesi lzerinde titizlikle
duruldugu, demokratik merkeziyetgilik ilkesinin ve &rgit
yapisinin saglamlidinin pekistirildigi de gorilmektedir: Dar
sosyalistlerin parti kuruculugu temel sorunlarinda Lenin’-
In gériglerine yaklagsmakta oldugu izlenmektedir.

«Ortak Davacilar»dan baska 1905 yillarinda Parti icin-
de oportiinizme egilim gésteren «anarko-liberal» gruplar
da Parti saflarindan temizlenmislerdir.

Anarko-liberaller,, merkeziyetciligi ve disiplini «zulim
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ve diktatérlik» saymakta, Parti basininin merkezilestiril-
mesine de\,kar$| cikmaktaydilar. Bunlar, yerel parti birim-
lerine tam bir &zerklik ve parti {yelerinin her birine de
bash basina hareket etme 6zgurligu onerisini getiriyor-
lardi. Parti'den c¢ikarilan anarko-liberaller, «Proletariy»
sosyalist birligini kurduktan sonra, «Ortak davacilarrla da
birlegtiler.

Yine, 2. Enternasyonal merkez yonetiminin etkisi al-
tinda kalan ve «ilericiler» denen oportinist bir grup da,
1908 yilinda BSDiP’den cikarild.

1908 yilinda ikinci Stambolovist hikiumeti digsti. Bu-
nun yerini «demokrat»lar iktidan aldi. Aslinda biyik ve or-
ta burjuvazinin partisi olan «Demokratik Parti», iktisara ig-
cilerin yararina pek ¢ok sey yapacagini sdyleyerek gel-
mig, iktidara gelir gelmez de vaadlerinin tam tersine, hak
ve Ozglrlikleri iyice kisitlayan gerici yasalar ve vergileri
artiran kararlar ¢ikarmiglardir. iktidara karsi ¢cikan emek-
cilerin Uzerlerine ise, polis ve ordu birlikleri géndermis-
terdir.

1908-1911 yillarindaki Demokratik Parti iktidar déne-
minde kitlelerin siyasal iktidardan ve dizenden hognut-
suzlugu iyice artti. Bunun sonucu olarak da, gesitli iskol-
larinda 1908-1912 yillarinda 680 grev oldu. Liman igcile-
rinden matbaa iscilerine kadar iggilerin ezici ¢codunlugu
greve cikiyorlardi. BSDIP ise, tiim lilkede hak ve 6zglr-
liklerin elde edilmesi icin toplantilar, gdsteri ve miting-
ler dizenliyordu. 1910 secimleri Parti'nin blylk siyasal
atilim gésterdigi bir yil oldu: Belediye secimlerinde Sa-
mokof'da c¢odunlugu kazdnan Parti, belediye yonetimini
ele gecirdi ve ilk kent kominini kurdu. 1912°de de bir
sanayi kenti olan Sliven’de belediye secimini kazandi ve
orada 1923 Hazirani'na kadar dalgalanacak olan ikinci
komiin bayrad géndere cekildi. BSDiP’nin bircok beledi-
ye ve il genel meclisi yoénetiminde Uyeleriyle yer almasi,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

13



halk yararina ¢calismalar yuriatmesi, emekciler arasinda et-
kinliginin arttigini gésteriyordu.

Partinin etkinliginin genclik arasinda yayilmasinin so-
nucu olarak da, 1912 yilinda isci Sosyalist Genglik Birli-
gi (Remsistler orgtitl) kuruldu.

BSDIiP’nin kéylerde de yandaslan olmakla birlikte,
parti, kdylerde sadece kdy proletaryasi arasinda ¢caligsmak-
la yetiniyor, kicik miulk sahiplerinin isci sinifinin potansi-
yel bir mittefiki oldugu temel kuralini kavramaktan heniiz
uzak bulunuyordu. Balkan Savasi arifesinde Parti ¢ bi-
ne yakin Uyeye sahip olarak, is¢i sinifiyle simsiki bagla-
sik bir durumdaydu.

“1912 yilinda Balkan yarimadasinin Osmanl Deviletinin
elinde kalan topraklarini almak isteyen Balkan kapitalist
devletleri ve Balkanlarda ekonomik-siyasal etkinliklerini
artirmaya calisan biyik emperyalist devletler, Balkan sa-
vasini baglattilar. Balkan Savasi, Bulgaristan’daki tim bur-
juva partilerince desteklenirken, bunlar yalanci vatanse-
verlik sozleri séyliiyorlardi. BSDIP ise, Car'in Meclisten
habersiz gizli uluslararasi antlagmalar yapmasini sagla-
yan Anayasa degisikliklerine, ordunun sayica artinlip si-
lahlandinimasina ve biyik askeri bitcelere bastan karsi
cikti. Dar Sosyalistlerin istemi, «Balkan Federal Cumhuri-
yetirnin kurulmasi, Balkan yarimadasi halklarinin demok-
rasi, birlik, kargihkli anlagma ve kardesgce igbirligi yolun-
da idi. BSDIP’'nin o dénemdeki anlayisi, «Balkan Federal
Cumhuriyeti»nin kurulmastnin burjuvazinin gérevi oldugu
ve proletaryanin sadece sinif savas! yoluyla baski yapma-
s1 seklinde idi. Oysa bu tip bir federasyonun ancak isci ve
koylllerin demokratik devrimi sayesinde kurulabilecegini
gobsteriyordu: Dar Sosyalistler devrimle federasyon kurul-
masini bagdastiracak diizeye heniiz gelememiglerdi. Bal-
kan Savasindan epey 6nce (1909°'da) Belgrad'da toplanan
Birinci Balkan Sosyal demokrat konferansinda, dar sos-
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yalistler ile diger Balkan sosyal demokrat partileri baris,
demokrasi.ve Balkan halklarinin birligi davasinda birles-
mislerdi. Keza, BSDIP 19. kongresinde.(1912) gi¢li bir sa-
vas aleyhtan faaliyet ve Balkan Federasyonu disincesi
benimsenmigti. Balkan savasinin esigine gelindigi glnler-
de BSDIiP, Balkan yarimadasinda ve Avrupa’da her tirli
savaslara karsi oldugunu belirtti. Balkan Savasi, 1914'de
baslayan Birinci Dinya Savasi’'nin provasi niteligindeydi:
Saldiran Balkan devletlerinin arkasinda Carlik Rusyasi,
Fransa ve ingiltere, saldinya ugrayan Osmanh devletinin
arkasinda ise Almanya, Avusturya, italya bulunuyordu.

Birinci Balkan Savagi (5 Ekim 1912-17 Mayis 1913)
Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan’in zaferi ile sonuc-
landi. Bulgaristan’da sémiiriicii siniflanin ilhak ve istila po-
litikasi yayildi, 6nid alinamayan bir sovenistlik kampanya-
si alip yiriddi. Ele gecirilen topraklarin paylagimi asama-
sina gelindiginde, «Blylk Bulgaristan» hilyasinda olan
Bulgaristan sémirici siniflari, «<Ya hepsi ya hicl» politi-
kasini benimsediler. Bulgaristan’in bu defa da Yunanistan
ve Sirbistan’la savasmasi séz konusu oldugunda, dar sos-
yalistler partisi, halki savags macerasina ve Balkan halk-
larina yoénelik katliama karsi uyardi. BSDIP savasa karsi
mitingler, gosteriler hazirladi. Bu arada orduda isyan ¢ik-
ti ve isyancilar savaga karsi ciktiklan gibi, hikimetin dev-
rilmesini, monarsi yénetiminin yikilarak cumhuriyet yéne-
timi kurulmasini istiyorlardi. -

1913 yidinin 16 Hazirani’'nda Bulgaristan’la Sirbistan
ve Yunanistan arasinda ikinci Balkan Savasi bagladi. Tam
anlamiyle soyguncu ve istilaci bir savas olan bu savaga
Romanya da katildi. Bu arada Osmanh hikimeti de 17
Mayis 1913 antlagmasini bozarak Dogu Trakya zerinden
Edirne’ye kadar kaybettigi topraklan aldi. Her yandan si-
kistinlan Bulgaristan teslim olmak zorunda kaldi. Bu l-
kenin birinci ulusal yikimi oldu. Bulgaristan halki, savas
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yuzinden biyik acilar cekti, hayat pahalilagti, iscilerin
sOmiridlme orani artti; 700 milyon Leva savas tazminati
Bulgar emekgilerinin sirtindan c¢ikarildi. Balkan Savasin-
da 70 bin Balkanh 6ldi. Bulgaristan, Romanya’ya Giiney
Dobruca topraklarini birakirken, Bati Trakya'y: toprakia-
rnna kattu.

Balkan Savaslarindan sonra BSDiP’nin prestiji hizla
artti. 1913 Meclis secimlerinde 18 milletvekilligi elde eden
BSDIP, monarsizme, Almanya yanlsi gerici Radoslavof'un
intikamci ve sovenist siyasetine kargi amansiz bir miica-
deleyi sirdirdi ve Car Ferdinand’i hedef alarak onu en
sert bicimde elestirip, «<Bulgar halkinin katili» ilan etti. Ay-
n zamanda Parti, ulusal yikima neden olanlann (basta
Car olmak lizere) mahkdm edilmeleri ve hesap vermele-
rini de istiyordu.

Balkan savasinin getirdigi yikim heniiz bitmeden, 1
Adustos 1914'de Birinci Diinya Savasi patlak verdi: iki
emperyalist grubun baslatti§ bu savasta, Almanyanin ba-
si cektigi Ucler Pakti ile ingiltere, Fransa ve Carlik Rus-
yasi'nin olusturdugu Antant (itiléf) pakti, Balkanlardaki
devletleri kendilerine mittefik yapma yarigina girmislerdi.

Savasin baslamasiyla Bulgaristan biyik burjuvazisi-
nin ve Car Ferdinand’in intikamci, soven-milliyetci poli-
tikasi sonucu olarak, Bulgaristan’in hangi emperyalist gru-
ba katilacad: tartisiimaya baslandi. Bu arada Radoslavof
hiikimeti goz boyamak icin Ulkenin tarafsizhidini ilan etti
‘ve Ote yanda da hizli bir savas hazirhdina giristi. Ulkede
sikiyonetim ilan edildi, sansur kondu, orduda islahat ya-
pildi, Askeri Ceza Kanunu degistirilerek 6lim cezasinin
uygulanma alani genigletildi, 6te yandan da azginca irk-
cl-soven bir propaganda kampanyasi acilarak «Biiyiik Bul-
garistan» belgisiyle istild ve ilhak planlan hazirlanmaya
baglandi.

Bulgaristan’daki tim burjuva partileri, llkenin sava-
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sa sokulmasindan yanaydilar. Aralarindaki tek anlagmaz-
lik konusu, Bulgaristan’in hangi empeétyalist gruba kati-
lacag Uzerineydi: itildf (Antant) tarafini tutanlar burjuva
ve kucuk-burjuva muhalefet partileri, Radikal ve genis
sosyalistler partileri, Almanya ve mittefiklerini tutanlar
ise iktidardaki Radoslavof hikimeti idi. 1915 yazinda Bul-
garistan, Almanya ve mittefikleri ile gizli bir anlagma ya-
parak savasa girdi.

Bulgaristan savasa girer girmez, BSDIP, bu savasin
emperyalist, istilaci, halklara yikim getiren 6ziini acikla-
yan bir bildiriyle savasa karsi cikti ve Balkan savasi ba-
sindaki isteklerini tekrarladi.

Dar Sosyalistler, Aimanya’dan alinan krediye, sava$s
bitcesine kargi protestolarda bulundu ve savag bitgesi-
ne red oyu verdi. BSDiP, bununla da yetinmeyerek Millet
Meclisine diger Balkan ulkelerinin parlamentolarina bildi-
rilmek Uzere, Balkan Halklan Federasyonu kurulmasi One-
cisini tekrarladi. Bundan bagka, sosyal sovenistlerin sinif-
lar arasi baris siyasetine, vatanin korunmasi bahanesiyle
savasa katima onerilerine de kargi cikti. Bu arada Ple-
hanov’'un BSDiP'ne itilaf devletlerinin yaninda Bulgaris-
tan’in savasa katiimasina yardim etmeleri yolundaki tek-
lifi de reddedildi. Blagoyef, Plehanov’'a verdigi cevapta
Rusya’nin yenilgisinin devrimin baslamas: olasihdini art-
tiracagini bildirdi. Bu arada Alman sosyal sovenistlerinin
delegesi Parvus da 1915 Ocaginda, Plehanov’un istekle-
rine benzer isteklerle Bulgaristan’a geldi. Parvus, Pleha-
nov'un tersine Bulgaristan’in Alimanya safinda savasa gir-
mesinin Bulgar is¢i simifinin yararina oldugunu ve BSDIP’
nin Bulgaristanin savasa katiimasini saglama konusunda
yardimini -istiyordu. BSDiP, Parvus’a da red cevabi verdi.
1915 yili subat ayinda BSDiP, Tiim Balkan iscileri toplan-
tisini dizenledi ve Sirbistan ve Romanya sosyal demok-
rat partilerinin katildi§i, Yunan sosyal demokrat partisi-
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nin de destekledigi bu toplanti barig ve kardeslik icinde
yasama arzularinin gercek bir gosterisine donusti. Bu yol-
daki bir gosteri de, 5-6 Temmuz 1915'de Biikres'te top-
lanan ikinci Balkan sosyal demokrat konferansiydi. Bu
konferans sonunda Balkan Sosyal Demokrat Federasyo-
nu kuruldu.

Nihayet, Radoslavof hikimeti 15 Eylil 1915°'de genel
seferberlik ilan ettikten sonra, 1 Ekim 1915’de Bulgaris-
tan’t Almanya ve mittefiklerinin yaninda savasa soktu.
S6ézde muhalif olan burjuva ve kii¢clik-burjuva siyasal par-
tiler, hikimete.  muhalefeti bir yana birakarak, Bulgaris-
tan'in Almanya safinda savagsa girmesinde hikimeti des-
teklediler. Genis Sosyalistler Partisi ise, Millet Meclisin-
de askeri kredilerin oylanmasinda «gekimser» kalmigken,
simdi esiniflar arasi baris» ve «vatan savunmasi» belgl-
leriyle Radoslavof’'un Alman emperyalistlerinin c¢ikarlarini
giuden politikasina destek oluyordu.

BSDIP, cesaret ve kesinlikle savaga katilma kararina
karsi ¢ikti. Sirp, Romen, Yunan ve Tirkiye emekgilerine
seslenerek Bulgaristan halki adina savagi lanetledi ve
uluslararasi isci dayanismasi, barig, Balkan Federatif
Cumbhuriyeti, kurtarici devrimci sosyalizm sloganlarini tek-
rarladi. Bu cagridan dolayr BSDIP, burjuvazi tarafindan
memlekete ihan@tle suclanarak Merkez Komitesi ve mec-
lis grubu lyeleri mahkemeye verildi.

1915 yili Aralik ayinda BSDIP, hiikiimetin aldigi 500
milyon levalik qskeri kredi icin Mecliste red oyu kullan-
di. Uyelerinin bir kismi ‘askere alinmasina, tutuklama ve
cezalandirma tehditlerine ragmen micadeleyi sirdiren
Parti, savasin durdurulmasi miicadelesine ara vermedi.
Cephelerde de bu «savasa karsi propaganda» sirduril-
di. Bunun sonucu olarak daha 1915 yili sonundan itiba-
ren bazi alaylarda ayaklanmalar baslad:.

BSDIP, Blagoyef'in kalemiyle ifade ettigi gibi, Birinci

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
18



Dinya Savasi'nin sosyalist devrimi getirecegini, savasin
en hizlandigi anda devrimin patlak verebilecegini 6ngé-
rebiliyordu. Ne var ki, Bulgaristan gibi ekonomik bakim-
dan geri bir kapitalist tlkede proletarya devriminin basa-
rniya ulagabilecegini ve koylu kitlelerinin devrimci olanak-
lannin da buna katkida bulunabilecegini hesaba katabil-
mekten, Lenin’in «Emperyalizm» teorisini 6zimlemis ol-
maktan heniiz uzak bulunan BSDIP, halki Bulgaristan bii-
yuk burjuvazisi ve Carlik hanedani aleyhine g¢evirerek nes-
nel olarak onu devrime yénelttigi halde, halki 6érgutlendi-
rip burjuvazinin egemenligini devirmeye yoéneltmeyi ken-
dine goérev edinemiyordu. Balkan Federasyonunun dah,
proletaryanin baskisi altinda burjuvazi tarafindan kurula-
bilecegini hesabeden BSDIP yonetimi, savas aleyhtari ve
bangci micadelesini sadece Balkan Federasyonu cerce-
vesinde - yiriitiyordu. Biitiin bunlara ragmen, BSDiP’nin
1914 savasinin emperyalist niteligini iyice kavramasi, sa-
vasa karsi direncle durmasi, devrimci sosyalizm ve pro-
letarya enternasyonalizmi yolunda sosyal sovenizme sid-
detle karsi cikmasi Parti'yi uluslararasi ig¢i hareketinin
6n saflarina cikariyor, Bolgevik Partisine yakin bir asa-
maya yiikseltiyordu. Nitekim, 1915 yazinda isvigre’de Zim-
mervald’de 3. bir Enternasyonalin temellerini atmak lze-
re yapilan uluslararasi sosyalist konferansa BSDIP Vasil
Kolarof'u delege olarak yollamig, ilk basta Leninci grubu
desteklemeyen Dar Sosyalistler, daha sonra Zimmerwald
Solu denen ve ileride 3. Enternasyonal’i kuracak gruba
yanasmiglardir.

1917 Subat-Mart (ikinci Rus) Devrimi zofere ulasin-
cq, bunun Bulgaristan’da biyulk yankilan oldu. Dar Sos-
yalistler Partisi' bu devrimin uluslararasi énemini ve bur-
juva demokratik 6zlinii benimseyerek, Rus bolseviklerinin
taktigini halka yaymaya basladilar. Dar Sosyalistler, Bu-
yik Oktobr Devrimi'nden daha Once Bolgeviklere ydnel-
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meye baslamislar ve BSDIP, Bulgaristan proletaryasinin
Marksci-Leninci partisi olarak gelismeye baslamigtir.

1917 Biyik Oktobr Devrimi ise yeni bir cadin bas-
langici oluyordu: BSDIP, Oktobr devriminin diisiince ve
davasini halka maletmek, onun savasa kargi olan belgi-
lerini Bulgaristan’da yaymak icin genis bir faaliyet gos-
terdi. Bulgar ordusunda savasa karsi isyanlar basladi.
Cephe gerisindeki halkta da ayaklanma belirtileri basgos-
terdl. Koylerde ve sehirlerde genel olarak dizene kargi
duyulan hosnutsuziuk had safhaya vardi. iktidar, savasa
ve dizene kargi her belirtiyi 6lum, kirek ve hapis ceza-
lanyla ezmeye calisiyordu. BSDIP ve Bulgaristan Halk
Ciftci Birligi yoneticileri de dokunulmazhiklari kaldirilip
hapse atildilar. Kitlelerin devrimci eylemini, iktidarin bas-
kilan durdurmaya yetmedi ve 1918 yili gilizinde Rados-
lavof hikimetl llkeyi yonetemez hale geldi.

BIRINCi DUNYA SAVASI SONUNDA BULGARISTAN

Bulgaristan halki, llkeyi Birinci Dinya Savasinin ate-
§i icine atmis olan Car Ferdinand ile Bulgar burjuvazisi-
ne kargi 1918 Eylilinde ayaklanmigti.

Bulgarlar, 18 Eylil 1918’de Giiney Cephesinde Dobro
Pole'de ittifak devletlerine yenildiler. Dért yillk savas
icinde sirtlarinda asker uniformasi olarak, biyik gigclik-
ler icinde carpisan ve binlerce 6li veren Bulgar kéyli ve
iscileri, sonunda cepheden ayrlip birbirlerinden bagimsiz
olarak ayaklanip cektiklerinin ve oélilerinin hesabini sor-
mak istemiglerdi. .

Bulgaristan’i Almanlarla bir arada savaga suruklemus
olan Bulgar burjuvazisi, korkuya kapilarak bu ayaklanma-
lardan son derece sert ve gaddar hareketlerle karsi koy-
du. Yillarca Bulgar Carinin isteklerini yerine getirmek icin
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savasan binlerce Bulgar askeri kendi vatanlarinda, evle-
rini, cocuklarini, anne ve babalarim gérmeden yok edil-
diler. -

Askeri ayaklanmalar ve olgunlasan devrim durumu
Bulgar burjuvazisini itilaf devletierinden anlagma isteme-
ye zorladi. Bu anlagsmayi, ayaklanmalardan ve 1917 Bi-
yiuk Oktobr Sosyalist devriminin ideallerinin Balkanlarda
yayiisindan endiselenen itilaf devletleri de Bulgar burju-
vazisi kadar istiyordu. Lenin, 8 Kasim 1918’de uluslarara-
81 durumdan s6z eden bir sdylevinde soyle diyordu: «Bul-
garistan’i ele alin. Bu kiiclik ve zayif, busbitiin yardim-
siz Ulkede devrim, ingiliz ve Amerikalilan telaga disgire-
rek, onlan istilaya esit bans kosullari istemek zorunda
birakti.» (1)

Ulkedeki duruma hdkim olamayan Radoslavof hiikii-
meti, artik burjuvazinin igine yaramiyordu ve 1918 yih ilk-
baharinda, basinda Aleksandr Milanof bulunan, demokra-
tik ve radikal partiler hikiumetiyle degistirildi. Halk, yeni
kabinenin barigs imzalayacagini, aghgin, ihtikGrin ve pa-
halihdin 6nind alacadini Gmit ediyordu. Fakat hayal ki-
rikhgina ugradi. Savasin durdurulmasi ve emekgilerin du-
rumunun iyilestirilmesi yolunda hi¢c bir sey yapiimadi. Sa-
vas devam ediyordu. Bu durum kitleler arasinda biyuk
memnuniyetsizlik uyandirdi. Ordudaki savas aleyhtar egi-
limler aldi yuridi. Memleket icinde protesto goésterileri
gittikce artiyordu. Barig davasini halklarin kendi ellerine
almasi gerektigi kanisi kuvvetleniyor, silahli ayaklanma
fikri olgunlasiyordu.

itilaf devletleri, 15 Eyliil 1918'de Giiney cephesinde
hiicuma gecti. Ag, ciplak ve cephanesiz kalan Bulgar as-
kerleri, Umitsiz bir gekilde direndiler ama, kendilerinden

(1) BKP Tarihi, s. 82
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ustin olan digsman karsisinda yenik digtiler. Dobro Po-
le'de cephe bozuldu. Askerler Kuzeye dogru cekilmeye
basladi. Gelmekte olan ulusal yikimdan Umitsizlige digen,
burjuvazi ve monarsizmin haince siyasetinden nefret eden,
Oktobr Devrimi érnegiyle ve Dar Sosyalistlerin propagan-
dasiyla devrimci coskuya kapilan askerler, hikimeti ve
Car Ferdinand’i devirmek, felaketlerine neden olanlari ce-
zalandirmak ve derhal barig imzalanmasini kabul etme-
mek istiyorlardi. Cepheyi birakan orduyu durdurma de-
nemeleri bagsarisiz kaldi. Asker komiteleri tarafindan y&-
netilen, isyanci kitalan kurulmaya baslandi. Emperyalistler
arasi savas, kendiliginden halk savasina déniiyordu. is-
yancilanin sayisi durmaksizin artiyordu. Onlar Késtendil’
de ordu karargdhini zaptettiler ve Gorna Cuma (Blagoefg-
rad), Koéstendil, Dupnitsa (Stanke Dimitrof) ve Radomir
yoluyla baskente yoéneldiler.

Asker isyani burjuvaziyi fena halde urkitti ve o, bu
isyani bastirmak icin elinden gelen her seyi yapti. Bulgar
Halk Ciftci Partisi yonetmenleri Aleksandir Stamboliskl ve
Rayko Daskalof hapisten cikarnildi, bunlar hikimet dele-
gesiyle beraber Radomir’e geldiler, askerlere cepheye dén-
melerini anlatacaklardi. Fakat isyancilar, cepheye dénmek
soOyle dursun, savagin lafini bile ettirmiyorlardi. Bu durum
karsisinda Rayko Daskalof 27 Eylil 1918 tarihinde hiki-
metin ve Ferdinand’in digtigiund bildirdi ve Bulgaristan’
da cumhuriyetin kuruldugunu ilan etti. Cumhurbaskanhgi-
na Aleksandir Stamboliski getirildi. Ayaklanan ordu Sof-
ya’ya yollandi. Rayko Daskalof, hiikkiimetin génilli olarak
istifa edecegini ve devrim askerlerine diren¢ gdsterme-
yecedini saniyordu. Bundan o6tiri de savasin basganyla
bitmesini saglamak lzere askerlerin hiicum hareketini di-
zenlemek icin gerekli tedbirleri almadi.

Bulgaristan burjuvazisinin hiikiimetten cekilmeye ni-
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yeti yoktu. O, ayaklanmis olan devrimci kitleye karsi gic-
lerini érgutlendirdi. Bu hususta Amerikan emperyalistleri-
nin yardimi da oldu. Onlar, hiikkiimetle Selanik’te baris im-
zalayarak onun giglerini isyani bastirmak igin isyancila-
rin Gstiine yoneltmesine yardim ettiler. itilaf ordulan dl-
kenin bir kismini isgal ettiler ve Bulgaristan’da kitlelerin
her tirli baskaldirmasini énlemeye hazirlandilar.

Hikimet, piyade, siivari ve topcu birliklerinden ya-
rarlandi. O sirada Bulgaristan’da bulunan Alman birlikle-
ri ve topculannin yardimiyla 30 Eylil'de isyanct orduyu
bozguna ugratti. Vladaya yoéresindeki savasglarda birkac
yuz asker sehit digti. Sofya’da geker fabrikasi yoresin-
de yuzlerce asker éldurildu, tutsaklar ise en agir eziyet-
lerden gecirilerek mahkemeye verildi.

Asker kaputu giymis Bulgaristan isci ve koylulerinin
isyani bastinidi. Bu,- monargizmi devirme ve demokratik
cumhuriyet kurma, Bulgaristan’t savasa sokanlan ceza-
landirma ve llkeyi yeni asamaya yéneltme ugrunda yapi-
lan ilk denemeydi. Bulgaristan igbirlikci burjuvazisi disg ul-
keler burjuvazisiyle birleserek isyancilarin karsisina dikil-
di. isyana «diiriist bir siyasal yon veren», askerlerin ken-
diliginden hareketini orgiitlendirip onlan kapitalizme kar-
si hicuma yoénelten devrimci bir Marksci-Leninci parti ta-
rafindan ydnetilmemesi, isyanin bozguna ugratiimasinin
basglica nedenlerinden biriydi. "

Basansizlikla sona erse de, askerlerin isyani tlkenin
gelecekteki gelismesinde bilylk rol oynadi: Ferdinand'in
savasa devam etme planlarini suya dusirdd ve barisg im-
zalanmasini kabul ettirdi. Bulgaristan emperyalistler ara-
si bojazlagsmada safdisi edildi. Ferdinand, oglu Boris'in
lehine tahttan vazgecmek ve memileketi terketmek zorun-
da kaldi. isyan, Bulgaristan monarko-fagist burjuvazisinin
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egemenligini sarsti, monarglzme ve kapitalizme karsi, er-
ki ele gecirme udrunda halk kitlelerinin cetin savasinin
temellerini atti. (2)

BULGARISTAN HALK CiFTCi BiRLiGiNIN
IKTIDARA YURUYUSU

Birinci Dinya Savasindan sonra Bulgaristan ekono-
misi korkun¢ bir bunalimin icine dusti. Her turli ekono-
mik yedekler ve besin maddeleri tiikkendi. Sanayide ham-
madde yoktu, makinalar asinmisti, isletmelerden bircogu
tam kapasiteyle calismiyordu. Kasabalarda igsizlik ve ag-
ik belirdi. Kéylerde hayvanlarin ¢cogu 6lmus, ziraat alet-
leri yipranmisti. Bu, iglenir topragin alaninin ve verimin
‘azalmasina neden oldu. ‘

Yolsuzluk ve en gerekli mallarnin pahalilagmasi aldi
ylridi. Savastan sonra besin maddeleri fiyatlari, savas
oncesine kiyasla yaklagik 20 kat -pahalilastl. 1918-1919 yi-
h kisinda memleket bisbitin ac¢c kaldi. Korkung¢ salgin
hastaliklar belirdi, hergiin bircok insan oliyordu. Halkin
soyulup sogana dénmius olan sirtina bir de baris antlas-
masi geregince konan tazminatlar yuklendi. Halk sefalet
icinde kivranirken burjuvazi hizla zenginlegiyordu. O, harp
yillarinda yigdigi sermayeyi anonim sirketlere yatinyor,
dehsetli yolsuzluk yapiliyordu.

Kitlelerin dayanilmayacak kadar agir durumu mem-
nuniyetsizligi arttinyor ve onlar da en ivedi c¢cikarlarini sa-

(2) M. Cervendineva, S. Pobornikova, T. Koleva, B. Mitef, N. Nedef,
B. Boef, G. Radef, M. Dimitrof, N. Samokovlief : Bulgaristan Ko-
miinist Partisi Tarihi (Ders Kitabi) Kizihrmak Y. Ankara 197§,
s. 80 vd. )

A short history of the Bulgarian Communist Party - Sofia Press,
s. 70-71
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vunma savasina kalkisiyorlardi. Bulgaristan Sosyal - De-
mokrat isci- Partisinin ydnetmenligi altinda sikiydnetime,
sansire vé pahalihda karsi mitingler, gésteriler yapilyor,
savas tutsaklarinin serbest birakilmasi, Sovyetler Rusya-
siyla diplomatik iliskiler kurulmasi isteniyordu. Her gecen
gin emekgcilerin savaskanlidi artiyor, devrimci bilincleri
yukseliyordu.

1919 yih baslarinda Bulgaristan’i biyik bir grev dal-
gasi sardi ve bu dalga durmaksizin yayildi. Once Parti
6rgiti ve Madenciler Birligi tarafindan yénetilen Pernik
madencileri ayaklandi. Onlar, ¢caigma kosullarinin iyiles-
tirilmesi, gundeliklerin arttinlmasi, is yasalarindaki hak-
lann genigletiimesini istediler. Madencileri butin memle-
ket emekcileri destekledi. Hukimet asadidan almak zo-
runda kaldi ve grevcilerin isteklerini kabul etti. Bu, basg-
ka maden ocaklarinda da grev yapiimasina hiz verdi, bun-
lar da basariyla sonucland.

Ruse (Ruscuk), Sofya ve Gorna Orahovitsa seker fab-
rikalan igcileri, Pleven, Varna, Ruse ve Sliven basim ig-
cilerl de kendi cikarlanini savunma ugruna greve kalk-
tilar.

1919 yih yazinda ilkede emekgcilerin savasi daha da
hizlandi, yeni ve daha yiiksek bir diizeye ¢cikti. Plovdiv (Fi-
libe), Dupnitsa, Gimiilcine, Stanimaka, Gorna Cuma, Has-
kovo ve baska yerlerde tiitiin proletaryasi ¢etin bir grev
savagi ylrittd. Sliven, Gabrovo, Varne, Samokof, Troyan
ve bagka kasabalarda dokuma igcilerinin; Sofya, Plovdiv,
Aytos'ta terzilerin; Ruse, Sofya ve Sliven'de metal isci-
lerinin savas! da cetin ve surekliydi. Hemen hemen butin
Bulgaristan proletaryasinin kollan azimli bir grev savasi-
na kalkigtilar. Parti ve Genel Sendikalar Birligi tarafindan
yonetilen kollar, isteklerinin bir kismimi kapitalistiere ka-
bul ettirdiler; caigma kosullarini bir dereceye kadar fyi-
lestirdiler.
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Somokof, Sliven ve Ruse'de 1919 yili yazinda patlak
veren genel siyasal grevier, Bulgaristan’daki devrimci ha-
rekette yeni bir evre olugturur. Onlar dretimin bitin kol-
larindaki iscileri ve baska emekgcileri ayaklandirdilar. (3)

Selanik ateskes anlagsmasi iilke icin o derece utang
vericiydi ki, hiikimet bu anlagmanin tamamini yayinlama-
ya cesaret edemiyordu. Burjuvazi kitlelerin 6fkesinden
korkuyor ve durmadan hikimet degistiriyordu. Hatta ta-
vir dedistirmek ve burjuva muhalefetine ve kismen uzla-
sabildigi kiguk-burjuva (demokrat, tarimci (giftci) ve sos-
yal-demokrat) partilere hikimete katilmay: teklif etmek
zorunda kalmist.

Genis emekgci koylu kitlelerinin Gzerinde hatin sayi-
lir bir etkisi olan, llkenin en 6énemli politik partilerinden
Bulgaristan Halk Ciftci Birligi'nin temsilcilerinin koalisyon
hikimetine katilmasi demokratik giiclerin bir bagarisi ola-
rak kabul edildi.

Ulusal Meclis’te degigik partilerin temsilcileri arasin-
da sert tartismalar ve agdiz kavgalan oldu. Bilhassa il-
kedeki tek devrimci, Marksci isci partisi olan Bulgar Sos-
yal-Demokrat isci Partisi parlamento grubu yogun faali-
yet gosterdi: Sikiydnetim ve sansiire karsi, 29/9/1918 Se-
lanik ategkesinin haksiz maddelerine karsi, ulusal bagim-
sizlik icin, sivil ve asker kigileri kapsayan genig bir af ya-
sasinin ¢ikartilmasi icin, 1918 devrimci olaylarindan son-
ra tutuklananlann saliverilmesi icin, ulusal felaketlerin
suclulannin aranip cezalandinimalan icin, Sovyetler Cum-
huriyetini korumak icin, itilaf devletlerinin ve en &nce
ABD’nin Bulgaristan’a karsi izledigi saldirgan politikayi
teshir etmek icin savagsim veriyordu. Bu politik belgiler
etrafinda, Bulgar koministlerinin Partisi, tim llke capin-
da yiginsal protesto hareketleri diizenliyordu. 1919 AJus-

(3) Bulgaristan Komiinist Partisi Tarihi, s. 89-90
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tosu’ndaki secimlerden sonra Parti, Ulusal Meclis (Sob-
ranya)’teki 228 sandalyeden 47’sine sahipti. Nihayet, ilk
defa BHCB'nin lideri Aleksandir Stamboliski, burjuva de-
mokrasisi sinirlarini agsmayan bir koalisyon hikimeti kur-
du. Burjuvazi yine iktidarda kaliyordu ve hikiimet icinde
etkisi fazlayd (4).

1919 YAZI

\

25-27 Mayis 1919'da toplanan BSDIP 22. kongresi,
Parti'nin adinin Bulgaristan Komunist Partisi olarak de-
gistirilmesine karar verdi.

Bu kongrenin program bildirisi, Parti’'nin Lenincilikle
ideolojik donatiminin derecesinin bir belgesidir, gbsterge-
sidir. Bulgaristan Komiinist Partisinin o zamanki gorusu-
ne gbre Bulgaristan'daki devrim, yalniz genel yasalan de-
gil, Oktobr Devrimi’'nin butin o6zelliklerini tekrar edecek-
ti. Parti, Bulgaristan’da kapitalizmin 6zelliklerini ¢c6zim-
leme, sinif glclerinin orantisini gézden gecirme ve tart-
ma, siyasal iktidari ve egemenligi ele gecirmek savasgin-
da proletaryanin miuttefiklerini saptamak geregini yeter
derecede goremiyordu. Program bildirisi, devrimin yengi-
sinden sonra yapilacak goérevleri gdstermekle birlikte, ka-
pitalist toplum diizeni cercevesinde emekcilerin somut-
glindelik ve yakin yararlarini korumak icin elle tutulur is-
tekleri dile getirmekten uzakti. Kongrenin kabul ettigi 6zel
bir kararda ise, «Buginki savagim kosullan varoldukca
Parti secimlere de, parlanfentoya da katilacaktir ve bun-
lan, kitlesel devrimci atilimlarin hizlandinimasi ve prole-

(4) tvan Michailov : Diinyada 11k Anti-fasist Ayaklanma, Oriin Y. 1s.
tanbul 1975, s. 11-12
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taryanin devrimci glictinin arttinimasi ugrunda genis 6l-
clde kullanacaktir.» denilmekteydi.

Gencg Sovyet Cumhuriyetini koruma ugrunda ve bur-
juvazinin beyaz orduculara verdigi yardima karsi yuriati-
len kitlesel hareket, emekgcilerin savasina eslik ediyordu.
Parti, kitleleri, Bulgaristan’in Sovyetler Rusyasi'na karsi
mudahale icin bir sicrama tahtasi yapiimasina karsi di-
renmeye caginyordu. itiléf emperyalistlerinin baskisi al-
tinda hikimet, Rus karsi-devrimcilerine, cephane ve si-
lah yolluyordu. iskele iscileri, gemilere silah yiiklemeyi
reddetti. Pernik madencileri grev ilan ettiler: itilaf emper-
yalistlerinin araciidiyla kargi-devrim ordularina yollanan
kémirin Uretimini birden azalttilar. Protesto toplantilar
yapiiyor ve bunlarda Bulgar burjuvazisinin kargi-devrim-
cilere yardim etmesine karsi kararlar aliniyordu.

Kikremis bir devrimci gelisme kosullan icinde 17
Agustos 1919 tarihinde Meclis secimleri yapildi. Yildirma
hareketine ragmen BKP 120 bin oy aldi ve 47 milletve-
killigi kazandi. Bir sira biyik kasabalarda, alinan oy ba-
kimindan BKP birinci geliyordu. Bu BKP’nin biyik baga-
risiydi. Bulgar Halk Ciftci Birligi en cok oyu aldi: 180 bin.
Biyilk koylu kitleleri BHCB'’yi destekledi, dayaniimaz agir
durumun duzeltilmesi yolunda ondan yardim umuyorlard.
Eski burjuva partileri iflas etti. Yeni hikimeti kurma go-
revi Aleksandir Stamboliski'ye verildi. BHCB parlamenter
cogunluga sahip degildi, bundan dolayl hikimeti bagka
bir partiyle ortak kurmalan gerekiyordu. Stamboliski BKP
ve Sosyal Demokrat Parti'ye ortak kabine kurmalarimi tek-
lif etti. Genis sosyalistler fazla bakanlk yeri istedi; BKP
ise, «tek basina eylem» ilkesini ileri sirerek teklifi kabul
etmedi. Ciftci Birligi, Narodnik ve ilerici-liberal partilerin-
den bir hikimet kuruldu. (5)

(5) Bulgaristan Komiinist Partisi Tarihi, s. 90-92

A short history of the Bulgarian Communist Party, s. 80
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NEUILLY (NOYi) BARIS ANTLASMASI :
BULGARISTAN'IN SEVR'i

BKP’nin Agustos 1919 meclis secimlerinden sonra,
Bulgaristan Halk Ciftci Birligi'nin hiikiimet ortakhg: éne-
risini «tek basina eylem ilkesini» ileri siurerek kabul et-
memesinin, o sirada Komintern’in 1919 Kurucu kongre-
sinde kabul edilen tezleriyle de ilgisi bulunmaktadir: Ko-
mintern, 1919 yilinda kapitalist Ullkelerde sosyalist dev-
rimin olgunlastigini ve proletaryanin diktatérligid dénemi-
nin geldigini, proletaryanin birliginin ancak sinif micade-
lesi temelinde varolabilecedini belirtmigtir. 1919 kongre-
sinde «tek cephe» (birlesik cephe) taktigi kenusu gin-
demde degildir. Devrimci dalganin kabardi§i o yillarda
Macaristan, Bavyera ve Slovakya Sovyet Cumbhuriyetleri-
nin kurulugsu da «Birlegsmis Sovyetler» modelini giindeme
getiriyordu. Ancak Avrupa’da devrimci dalganin durdugu
ve emperyalistlerin saldinya gectigi 1921 sonrasinda Ko-
mintern, uluslararasi komiinist hareketin tarihinde yeni bir
asamaya gelindigine isaret ederek, 3. Kongre'de «Tek pro-
letarya cephesi icin eylem asamasi» ve «sermayenin sal-
dinsina karsi genis bir demokratik cephe»nin olusturul-
masini elde etmeye calisarak, yari-proleter ve kicuk-bur-
juva katmanlan, kicik koyldler gibi, kucuk kent burju-
vazisi unsurlanm, memurlar ve aydinlan kazanmay: sa-
Iik veriyordu. Komintern, «tek cephe»nin énemsiz secim
birlegmelerine indirgenmesine 5 Kasim 1922 tarihli 4.
Kongresinde kargi cikarak, tek cephenin uzun bir dénemi
ve belki de tam bir cad! isgal edebilecegdini belirtti: Kon-
gre, proletarya diktatérliigine gecisin mimkin bir bigci-
mi olarak, bu diktatérligin saglanmasi icin bir hareket
noktasi olarak ileri surilen «igci hikumeti» parolasini ka-
bul etti. Sosyal demokratiarin katildigi is¢i hiikiimetinin,
parlamenter bir temel lzerinde, fakat ancak kitle miica-
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delesiyle siki bir iligkide, devrimci hareketin giclenmesi
sayesinde olugsabilecedine dikkat cekilerek, komunistlerin,
kapitalistlerin gicunid sinirlayacak olan bir dizi politik-
ekonomik ve mali énlemleri uygulayacak béyle bir hiki-
meti bazi kosullarda ve bazi givenceler altinda destek-
lemeleri belirtildi.

Bulgaristan’daki bu biyiik bunalimin bedelini, banka-
lar, sirketler ve biiylk sanayiciler emekc¢i halkin sirtindan
cikarmaya cahlsiyorlardi. Emekgcileri etkileyen dolaysiz
vergiler artinlmig, igciler ve kdy emekgcileri igsizlie ve
acliga mahkim edilmiglerdi. Neuilly antlagmasi bu buna-
limi had safhaya vardiriyordu.

Bu utan¢ verici, asagdilik antlagsmayir Bulgaristan’in
biyik ve kicik tim burjuva partileri onayladilar. Yalniz-
ca Bulgaristan Komunistleri ve Bulgar Halk Ciftci Birligi
Partisi, kogullarin elverdigi oranda bu antlagmaya kargi
savasim verdiler. (6)

BKP’nin kurucusu Dimitir Blagoyef, Bulgaristan Mil-
let Meclisi Sobranya’da yapti§i konusmada, Paris (Neu-
illy) antlagmasinin ana hatlanni ortaya koydu ve bu ant-
lagmanin Bulgar halkini parcalara ayirarak, bunun bir bé-
limind esarete attidini, tlkenin zenginliklerini sistematik
bir sémiriye géturdiguni, llkenin ekonomik ve kiltirel
gelismesini 6ldurdugini, onun ekonomik ve siyasal esa-
retine zemin hazirladigini séyledi. Blagoyef, séyle devam
etti: «iki yuzli itilaf devletleri emperyalistleri, uluslarin si-
yasal ézgirliikleri .adi altinda bitin dinyayir mezbahaya
cevirdiler. Bugiin Paris’te, biyik altindan giilerek uluslar-
arasi haydutlugun pratigi yapilmaktadir. Bunlar, tlkeleri

(6) Kemalist 1htilal ve Bulgaristan, s. 86-87
Diinyada flk Anti-fagist ayaklanma, s, 12-13
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parcalarae ayirip bdlerek, onlari uluslararasi kapitalizmin
(emperyalizmin) esareti altina atmaktadirlar...» (7).

Politik\partilerden yalmz Bulgar Komdinist Partisi,
Neuilly antlagmasinin «6zini» farketti. -Bu antlagmanin
bir baski, capulculuk ve barbarlik antlagmasi oldugunu
vurgulayarak, ulusal felaketin suc¢lulanina ve itilaf dev-
letleri ile yerli igbirlikcilerinin kurduklan diktaya karsi ka-
rarh bir kampanya baglatti. Halkin buyuk cogunlugu bu
kampanyaya katildi. (8)

V. GENEL SiYASAL GREV

Savas sonrasi dénemde tasit igcilerinin ve memurla-
rin durumu c¢cok kdétiydu. -Bunlar, cok az bir maas ahriar
ve cok kotii yasam kosullan icinde cahsirlardi. 1919 ilk-
baharinda ve yazinda ulasim igcileri greve hazirlanmaya
basladi. Obstodelocu sendikalar bu savasima engel ol-
maya calisiyorlardi ve ancak genis sosyalistler hikimet-
ten cekildikten sonra devrimci sendikalarla ortak eylemi
kabul ettiler.

24 Aralik 1919'da Meclisin acihgi dolayisiyla butin
tilkede BKP’nin yénetmenligi altinda kitlesel protesto gés-
terileri oldu. Bu gésterilerde yiyecek, giyecek, yakacak,
konut gereksinmeleri siddetle vurgulaniyor ve halkin si-
yasal haklannin ve ézgirliklerinin geri verilmesi istendik-
ten baska, gen¢c Sovyetler Rusyasi savunuluyordu. Bu ati-
lim, genis emekgci kitlelerini sardi. Dimitrof sunlan yazi-
yordu: «24 Aralik’ta her yer issizlagti. Maden ocaklan, Is-
keleler, fabrikalar, atdlyeler, ticcar burolan bombostu,

(7) Dimitir Blagoev : Tiim yapitlari, Cilt : 18, Sayfa : 528'den nak-
leden Kemalist thtilal ve Bulgaristan, s. 87
(8) Diinyada ilk anti-fasist ayaklanma, s. 13
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devlet sancak ve belediye dairelerinin hepsi kapandi ve
Bulgaristan var olah beri ilk defa telgraf ve telefonlar dur-
du, emekciler kadin-erkek gostericilerin saflarina katildi-
lar...»

Hikimet goésterileri yasakladi, sikiydénetim ilan etti,
halk kitlelerine kargi asker ve polis kuvvetleri yolladi, ka-
saball kardeslerine karsi koyan aldanmis kéylulerden «tu-
runcu mifreze» kurdu. Hikimet, emekcilerin hakh istek-
lerini yerine getirecedi yerde, gdsterilere katilan devlet
ve belediye memurlarini iglerinden cikarmaya kalkti. 25
Aralik’ta kikreyen Sofya demiryolculari aniden gésteriye
cikti. Onlar askeri kordonu yararak Demiryolu Bakanligi-
na isteklerini sundular. Hikimet onlarla gérismeyi red-
detti. Bu tavir ise, emekgcilerin sabrini tagirdi ve 27 Ara-
ik gini tasit, posta, telgraf ve liman igcilerinin genel gre-
vinin patlak vermesine neden oldu. Her tirli demiryolu,
telefon ve telgraf baglan koptu.

Ulkenin agir ekonomik ve politik durumu, Rus isci ve
koylilerinin itilaf devletleri emperyalistlerinin miidahale-
sine karsi zaferler kazanmalar, ayni zamanda Almanya
ve Macaristan’da Sovyetler kurulmas: (Bavyera ve Maca-
ristan Sovyet Cumhuriyetleri), italyan emekgilerinin ikti-
dara dogru yuridmelerinin yankilan, Bulgar halkinin dev-
rimci ruhunu koérikliyordu. Bitin ulkedeki grev dalgasi
1919’un sonunda patlayan ve politik genel greve déni-
sen ulasim igcileri greviyle doruguna ulagmis oldu. Bir-
cok kentte, grevci ulasim igcilerinin protesto eylemleri,
burjuvazinin idari ve askeri makamlarinin kigkirtmasi ve
zor kullanmasiyla catigmalara sahne oldu. Silahlanmig
burjuvazi, hicbir 6diin vermeden grevcilere saldirdi, ¢ciin-
ki ulagim grevi sinifsal cikarlarini derinden etkiliyor ve
egemenligini, erkini tehdit ediyordu.

Grevcilere agir baskilar yapildi. Devlet, onlara karsi
askerl seferberlik ilan etti. Grevciler kiglalara kapatildi-
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lar ve zorla cahgtinidilar. Kig ortasinda grevci iggcilerin
aileleri devlet konutlarindan cikanlhp sokaga atildilar. Bir
sira kiskirtmalar, cinayetler diizenlendi;. fakat bunlarin hig-
biri igcilerin savagcl ruhunu kiramadi. Ulagim igcilerinin
55 gilnlik kahramanca savasimlarindan sonra, genel si-
yasal grev, 19 Subat 1920'de sona erdi.

BKP ulasim iscilerine destek olarak bir haftalik ge-
nel siyasal grev ilan etmisti. Bu, gercek bir sinif daya-
nigmasi belirtisiydi. Parti, yasaminda ilk kez, devrimci sa-
vasin bdylesine gicli bir aracimi kullaniyordu.

BKP greve énciiliikk ediyordu. Parti, proletarya ile
burjuvazi arasindaki bu biiyik sinif savasini Genel isgi
Sendikalan Birligi (ORSS) Ulasim iscileri Birligi araciigy-
la yonetiyordu. Parti Merkez Komitesi, savasin buyik
6nemini kavrayarak, Vasil Kolarof, Georgi Dimitrof ve
Hristo Kabakciyef'i bu savasa siyasal yénetmen olarak
atadi. Ulasim igcileri Birligi'nde, Grev Merkez Komitesi
kuruldu. Genis sosyalistlerin etkisi altinda bulunmakla bir-
likte bu savasa katiimay: kabul eden sendikalar do Ey-
lem Komitesi kurdular. Her iki komite, aralarinda baglan-
ti kuruyor ve hareketlerini uyumlu kiyorlardi. Fakat Sos-
yal Demokrat Partisi yoneticileri hiukimetle gérismeler
yuritiyor ve grevcilere ihanet ediyorlardi. Lokomotif or-
guti ve Emek Konfederasyonu isimli kuruluglar diger 6r-
gutlere danismadan kendi baslarina savasima son ver-
diler.

Ulasim iscileri grevi 19 Subat 1920°de bagarisizlikla
sona ermis oldu. Demiryolcular ve postacilar ancak onur
kirnici belgeler imzaladiktan (nedametlerini (!) ifade ettik-
ten) sonra tekrar ise alindilar. Binlerce kominist ve BKP
sempatizani iglerinden atildi.

Basarisizh@in bircok nedeni vardi, fakat bashcasi
merkezi yonetimin eksikligiydi. Grevin iki yénetim merke-
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zi vardi. BKP Uye ve sempatizanlarindan olusan birincisi,
ulasim iggilerinin c¢ikarlarnini korumak igcin kararliikla mu-
cadele ediyor, digeri ise sag-sosyalistlerin (Sosyal De-
mokrat Parti) etkisi altinda grevcileri hikimetle uzlagtir-
maya caligiyordu; ve olaylarin geligiminin kanitladi§i gi-
bi, igcilerin c¢ikarlanna aykirn davramiglarda bulunuyordu.
Grevin yoneticilerinden biri olan Dimitrof, $u sonucu ¢i-
kardi: «Birlegsmis olan burjuvazi ve onun asker ve polis
devletine karsi, uretimin her dalinda ve mesleklerin ti-
mindeki proletaryanin sinif olarak birlesik sendikal érgiit-
lerde ve komiinizmin bayrag altinda BIR TEK PARTIDE
BIRLESMIS OLMASI zorunludur..

BKP ile Ciftci Birligi arasinda eylem birligi kurma ko-
nusundaki uyusmazlk, ulagim iggileri grevinin yenilgisinin
temel nedenlerinden biriydi. Burjuvazi, Bulgaristan Halk
Ciftci Birligi'ni ve onun ardindan giden koylulerin bliylk
bir kismini savagmakta olan proletaryaya karsi kigkirtma-
yi basardi. Ulasim iscilerinin birlesik sendika 6érgitinin
ve savasimin genel yénetim kurulunun bulunmamasi gre-
vin yenilgiyle bitmesine neden oldu.

Bozguna ugramig olmasina karsin, grevin Bulgaris-
tan'daki devrimci harekete ¢ok olumlu katkilan oldu. O,
isci simfinin gicind, kudretini, onun savagta 6zverlligini
ve dayanismasini, emekgilerin onun hakli davasini koru-
maya hazir oldugunu goésterdi. Grev, proletaryanin tek
sendika orgutiinde ve tek bir siyasal parti érgiitiinde bir-
lesmesi gerektigini gbsterdi. Grev, genis sosyalistlerin
uyusuk ve ihanet dolu siyasetinin zararlarini aciga vur-
du, oportiinizme darbe indirdi. BKP ile devrimci sendika
orgiitlerinin otoritesini ve cesitli toplum katlan arasinda
sayginhgini pekistirdi, onlar, bitin grev dénemi boyunca
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yerlerinde‘mertce durdular ve kapitalizme karsi micade-
leyi ybnettiler (9). ot

18 MART 1920 SECIMLERI :
BURJUVA PARTILERININ BOZGUNU

Tiam Ulkeyi korkunc bir ekonomik bunalima sokan ve
emekcilere dayanilmaz acilar c¢ektiren saldirgan ve ma-
ceract politikasi, Bulgaristan burjuvazisine hizla kitlelerin
Icindeki etkisini kaybettirdi. Halkin devrimci glglerinin pe-
kigtigi cogkun atilim kosullannda burjuvazi, halkin 6fke-
sini ve devrimci birikimini saptirmak ve iktidari proletar-
yaya kaptirmamak amaciyla, bas dismani BKP'ye karsi
mucadelesinde kullanmayr disindigu Bulgaristan Halk
Ciftci Birligi'ne iktidan birakmayi tercih etti; dagilan gic-
lerini tekrar topladiktan sonra iktidar olmayr disuni-
yordu.

Ulasim igcilerinin grevi bastinldiktan sonra Aleksan-
dir Stamboliski, siyasal miittefikleri narodnik ve ilerici li-
beral partilerinden ayrilabilecegine kdrar verdi. 1920 yi-
linin Mart ayinda parlamento secimi yapildi ve Bulgar Halk
Ciftci Birligi en fazla oy kazandi. BKP ikinci siray: aldi.
BKP’nin oylarn, bir yil 6nceki secimlere gore % 50 artig
gosterdi ve yaklagik 185 bin oy kazandi. 18 Mart 1920 se-
cimleri sonunda BKP, 50 milletvekili cikard.

Stamboliski'nin 1919 yili sonunda kurdugu ve BHCB
ile Halk. Partisi ve ilerleme Partisi'nin katildigi koalisyon
hikimeti, llkedeki demokratik giiclerin bélinmesi icin
caba harcayan Bulgaristan burjuvazisinin planinin bir bé-
limiydi. 1920 yih basinda bu gerici koalisyon dagildi.

(9) A short history of the Bulgarian Communist Party, s. 78-79
B.K.P. Tarihi, s. 92-94
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Bulgar burjuvazisi, yikselen devrim hareketi kargisin-
da yoénetimi, 21 Mayis 1920'de Halk Ciftci Birligi'ne birak-
mak zorunda kaldi. Ciftci Birligi'nin iktidara tek basina
gelmesiyle Bagbakanlia Aleksandir Stamboliski getirildi.
Stamboliski, ayni zamanda dis islerini de Uzerine almigtu.

Gerici partilerin iktidardan digiridlmeleri, Ulkedeki
demokratik guclerin ve en basta da proletaryanin ve onun
O6ncu kolu BKP’nin bir basarisiydi. Ne var ki, bu bagan
genigletilemedi. O dénemde komunistler ile Ciftci Birligi
dyeleri arasinda birbirlerine giivensizlik ve hatta digman-
ik vardi; BKP, BHCB’yle «kalici» bir ittifak icin hic bir or-
tak temel gérmiyor ve bu nedenle yakinlagmanin yolla-
rnni bile aramiyordu. Ciftci Birligi yoéneticileri ise, kendi
acilanndan «tek bagina koéylia iktidar» teorisini savunu-
yor, gericiliJe ve monarsgiye kargi savagimda BKP’nin ken-
dilerini desteklemesini istemiyor, komuinist militanlarin ey-
lemlerine kargi cikiyorlardi (10).

Burjuva partilerinin bozguna ugradigi 1920 Mart se-
cimlerinden sonra, halk kitlelerinin hognutsuziugundan ur-
ken biylk burjuvazi, bir késeye sindi, fakat bu «sinme
taktigi» ve gecici geri cekilme BKP'ye ve onun yénettigi
devrimci harekete kargi yeni bir savasa hazirlanma tak-
tigiydi. (11). '

BULGARISTAN HALK CIFTCi BIRLIGININ
YAPISI VE GORUSLERI :

Bulgaristan Halk Ciftci Birligi, bir kiiclk-burjuva kdy-
10 Srgutiydi. Bu orgite esas itibariyla fakir ve orta halli

(10) Georgi Dimitrov, Yasam Oykiisii ve savasimi, Konuk Y. Istanbul
1978, s. 118-119
(11) B.K.P. Tarihi, s. 95
A short history... s. 80
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koyliler girmekle birlikte, bliylik toprak sahipleri (kulak-
lar) de lye JOluyordu. BHCB'nin, bu cikarlan birbirine kar-
sit olan toplumsal tabakalari barindiran toplumsal yapi-
s1, «ikircimli bir politika» yﬁrﬁtmesine've ic celigkilerin,
ic kavgalarin siirmesine ve giudilen politikanin istikrarsiz-
lidina heden oluyordu.

Bulgaristan’da uzun zaman «tek basina koylu iktida-
rinnin gerceklesebilecedi hayali, BHCB’nin ideolojisinin ve
siyasetinin temelini olugturuyordu. Stamboliski, $éyle di-
yordu: «Madem ki kéyliler niifusun ylzde seksenidir, dev-
leti onlar yoénetmelidir, hem de bu ydnetim ig¢iler olma-
dan, hatta onlara kargi bile olabilir...»

Stamboliski, kapitalizmde, toplumun birbirine karsit
siniflara bélinmusliguntd gérmiyordu. BHCB’nin ideolo-
jisi ve politikasi bu yanlig kurama dayaniyordu. Bu ku-
rama goére, halk bir kdyla sinifi ve bir de kentli sinifindan
ibarettir. Stamboliski ve onun izleyicileri, sinif celigkileri-
ne ikinci derecede bir 6nem atfediyorlardi. Onlarnn kani-
sinca, temel celigkiler isciler ile, ve genel olarak emek-
ciler ile kapitalistler arasinda degil de, koyliiler ile kent-
liler arasindadir. Bundan dolayi da, BHCB, bir biitiin ola-
rak kent ile kOy arasinda savas yurutilmesi gerektigini
saniyordu. BHCB'ye gore kentlerde yasayan ve gecimini
oradan saglayan biitiin insanlar -blyilk kapitalistlerden
siradan iscilere kadar- bir katman; kdéylerde .yasayaniar
da (biyik toprak sahipleri olan kulaklardan, topraksiz
emekgilere, irgatlara varana dek) bagka bir katman olusg-
turmaktaydilar.

Bir kugik-burjuva ideologu olan Stamboliskl, butin
belalarin ve kétiliklerin koklerinin kapitalist sistemde giz-
lendigini géremiyor ve anlayamiyordu. O ve BHCB, var-
olan dizenin cercevesi icinde bazi reformlar yoluyla, bi-
yik sermayenin yolunu kesebilecegini ve kiicik milk sa-
hiplerinin durumunu iyilegtirebilecegini saniyordu. Bu ku-
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ram, koylilerin icinde bulunduklan durumdan kurtulmala-
rina bir engel olusturuyor ve giclerini toplumda kokli
degisiklikler yapmaya yoneltmiyor, isci sinifiyla birlesme-
den kapitalizme kargi bagariyla savas yuritemeyecekleri-
ni ve burjuvazinin elinde bir ara¢c olacaklarini anlayami-
yorlardi. Stamboliski ve taraftarlari, 6zel miilkiyetin ko-
runmasiyla birlikte, toplumsal igbirliginin degigik bicimle-
rinin geligtirilmesi yoluyla, kapitalizmin timdrlerinin ve bii-
tin kétdluklerinin giderilmesinin yeterli olabilecedi haya-
li icinde yasiyorlardi (12). -

" BHCB, kiclk ureticilerin durumlarini iyilestirmeye y6-
nelik reformlar yapilirsa blyilk burjuvazinin sémirisiyle
ve kapitalist baskiyla miicadele edilebilecegini, spekila~
tif ve ticari sermaye faaliyetlerinin kisitlanmasini, biiylk
toprak miulkiyetinin kaldinlmasini 6ngériyor, fakat kapi-
talizmin temellerini kdkten tasfiye etmeyi digsunmiyor-
du (13).

BHCB, kalkinmanin kdyden basglayacagini, kdylilerin
yoksul, orgitsiiz ve gli¢csiz kalmalan halinde, siyasette
agirhiklan olamayacagdini ve demokrasinin gercekleseme-
yecedini savunuyordu. Onlara gbére demokrasinin geredgi,
kalkinmanin ve gelismenin kéyliiden baslamasiydi.

BHCB, tek basina iktidara geldikten sonra bir dizi de-
mokratik reformlar yapti.. Bunlar bankerlerin, tiiccar ve
vurguncularnn cikarlarina oldukca dokundu. Toprak yasa-
si kabul edildi. Bu yasada biiyiik toprak sahiplerinden 300
dekardan fazlasinin 6deme karsiligi istimlak edilerek top-
raksiz koylilere yirmi yil vadeyle dagitiimasi 6ngérili-
yordu. Konsorsiyum Yasasi yurirlige kondu: Bununla ta-
rnm urdnléri ihracati ve ithalati tzerine devlet tekeli ku-

(12) B.K.P. tarihi, s. 95-96
A short history... s. 81-82
(13) Diinyada ilk anti-fagist ayaklanma, s. 16
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ruluyordu. j§ kanunlar, artan oranh bir gelir vergisi ka-
nunu, kentli buyik miulk sahiplerinin taginmazlarinin ka-
mulastinimasi kanunu, savas yillarinda kanunsuz olarak
kazanilmis mallarin geri alinmasi kanunu, ulusal felaket-
ten (Bulgaristan’in yenilgisinden) suclu bulunanlarin mah-
kkOm edilmelerine dair kanun kabul edildi.

BHCB’nin reformlan blyilk sermayenin gicinin ki-
‘sitlanmasi yolunda ciddi bir deneydi. Bundan 6tiri buylk
‘burjuvazi reformlara karsi ¢ikti, reform kanunlarini yikici
bir elestiriye ugratti ve itilaf Devletleri Komisyonu yardi-
‘miyla bu reformlardan bazilarinin uygulanmasini durdurt-
tu. Parlamentoda da engeller cikariliyordu.

Stamboliski’nin bir talihsizligi de, iktidara geldiginden
dbirkac ay sonra Neuilly antlagmasini kabul ettigini dog-
crulamak zorunda kalmasiydi.

Bu antlagma uyarinca, itilaf devletleri, kendi yagma-
lannin iyi iglemesi icin Bulgaristan’da biri askeri kontrol
‘komisyonu, digeri de tazminat komisyonu olmak (zere,
§ki kurul olugturdular. Bu kurullardan birinin goérevi Bul-
gar Ordusunun silahsizlandiriimasini saglamak ve kendi
-organlan aracih@iyla hikimetin ve silahli kuvvetlerin ne-
relerde silah sakladiklarini ortaya cikarmakti. Bu komis-
-yondaki ingiliz temsilcileri, Tunca nehri kiyilarindaki Yan-
bol ve Elhovo’'dan bir takim silahlarin Tirkiye'ye, Kema-
Jlist ihtilalcilere dogru sevk edildigini saptamiglardi.

ikinci komisyon (tazminat komisyonu) ise, ingiltere,
‘Fransa ve italya’nin Bulgaristan’dan alacaklanni tahsil et-
mekle ugrasiyordu. )

Askeri ve ekonomik komisyon, BHCB hiikiimetine kar-
s son derece agir bir baski uygulayarak Neuilly antlag-
masi hikdmlerinin tam anlamiyle yerine getirilmesine ca-
hgirken, dte yandan Bulgaristan’y, itilaf devletlerinin Sov-
yetler Rusyasi'na karsi actidi «hach seferinnde bir «us»
haline getirmeye ¢aba harciyordu.
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Bdylesi agir bir cember altinda olmasina ragmen, Ul-
kenin yénetimini ele almis olan Stamboliski, tamamen ak-
si yonde bir dig politika yuratiyordu. Stamboliski, bagim-
siz bir dis politika izleme istegine, bu yéndeki biyuk ar-
zusuna ragmen bir sey yapamiyordu. O, basta Yugos-
lavya olmak lzere bitin Balkan devletleriyle icten dost-
luk iligkileri kurmaya gayret ediyordu. Sovyetler Rusya-
si'yla siyasal iligki yoktu. BHCB, Sovyetler Rusyasi'yla si-
yasal ve diplomatik iliski kurmamasina karsilik, bu ulke-
ye karsi digmanca bir politika da izlememistir. Stambo-
liski, Bulgar Millet Meclisinde verdigi sdylevierde, defa-
larca Sovyetler Rusyasi’'nin i¢ islerine karigsmamak kara-
rinda olduklanini sdylemisti. itilaf devletlerinin korkunc
baskisi kargisinda, BHCB hikimetinin bu konuda yapa-
bildigi tek olumlu gsey, Sovyetlerle ekonomik iligkiler kur-
mak olmustur.

BHCB hiikimeti, o sirada Ankara’da heniiz kurulmus
bulunan Mustafa Kemal'in Tirkiye Buyik Millet Meclisi
hikumetiyle de iyi iligkiler kurmak icin biyik cabalar har-
camigtir. BHCB hikimeti, ulusal kurtulus savasi boyun-
ca Tirkiye'yi manen ve maddeten desteklemistir. Stam-
boliski, Bulgaristan’in yenilmis olmasina ragmen, ulkesi-
nin itilafgi emperyalist haydutlar tarafindan Kemalist ih-
tilalcilere karsi bir «ls» olarak kullaniilmasina izin verme-
migtir. Turkiye'deki ulusal kurtulug savasi sirasinda bazi
Bulgarlarin da misgavir sifatiyla Mustafa Kemal'in karar-
gahinda goérev aldiklan kaydedilmektedir (14).

Ciftci Birligi yonetimi zamaninda devrimci hareketi
gelistirmek, BKP’nin ve onun yoénetimindeki oérgitlerin et-
kinliklerini arttirmak icin oldukc¢a elverigli kogullar yara-
tildi. Bazi anlarda Stamboliski, BKP’ye kargi olumiu dav-
raniyor; Bunun yanisira kimi zamanda, BKP'ye kargi y6-

(14) Kemalist ihtilil ve Bulgaristan, s. 88-89 ve 117
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
40



neltilen bazi kanunlar ¢ikanhyor, koministler kcgugturma-
lara ve saldinlara ugruyorlardi. «Tek basina koyla ikti-
dari» hayaline kapilan BHCB ydneticileri, burjuvaziye kar-
$1 BKP'yle ortak savagimi her zaman kabul etmek iste-
miyorlard: ve kdylileri BKP’'nin etkisinden kiskanclikla ko-
ruyorlardi. Bu durum ise, Ulkedeki siyasal durumu karig-
tinyor, emekcilerin kapitalistlere kargi TEK CEPHE kur-
masina engel oluyordu. (15)

BKP ve lyeleri, BHCB hiikiimeti déneminde, zaman
zaman sirgine, sitmanin kirip gecirdigi bélgelere calig-
maya gonderilmekle tehdit ediliyorlardi. Bu tehditler, do-
galdir ki, ne BKP yénetimini, ne de onun lyelerini etkili-
yordu. Halk Ciftci Birligi ve Stamboliski’'nin kendisi «se-
cim zaferinin sarhogluguryla, sinif ¢eligkilerinin 6zind an-
layamiyorlar ve «tek basina kéylu iktidar» topyasina sa-
dik, bir uctan digerine kayan kararsiz bir politika gidu-
yorlardi. Gergcek bir «halk iktidarn»na kapitalist diizenin
«reformlar» yoluyla duizeltiimesiyle ulagmanin olanaksiz-
higim kavrayamiyorlardi. Bulgaristan’da geligen. olaylar,
kapitalizme kargi micadelenin ancak kapitalist egemen-
ligin ekonomik temellerinin ortadan kaldinimasiyla, kesin
basariya ulasilabilecegini séyleyen Marksci ilkenin dog-
rulugunu kanitladi (16).

Stamboliski ve BHCB’nin Sovyetler Rusyasi'na karsi
tavri da celiskiliydi. Bir yandan itilaf devletlerinin ve ABD’
nin baskisi altinda, Sovyet hiikimetinin, Bulgaristan ile
Sovyetler Rusyasi arasinda dostluk iligkilerinin kurulmasi
onerilerini reddetti ve hatta Kizilordu o6ninden kacan
Vrangelci Beyaz cetelere siginma hakki tanidi. Ote yan-
dan Rus ve Bulgar halklan arasinda ylzyillardir siirege-
len kardeslik iligkilerinin ve baglannin gicinin de farkin-

715) B.K.P. Tarihi, s. 97
(16) Diinyada ilk anti-fasist ayaklanma, s. 16-17
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da olarak, BHCB hiikiimeti, Bulgaristan Komiinist Parti-
si'ne Volga bdlgesindeki a¢ insanlar ic¢in, genig bir yar-
dim kampanyasi acmak ve toplanan yardimlari, Sovyet-
ler Rusyasi'na bir Bulgar gemisiyle géndermek olanagin:
sagladi (17).

ic durumu analiz eden Georgi Dimitrof, iktidara
BHCB'’nin gelmesiyle, llkedeki politik bunalimin «kilin al-
tinda icin icin yanan kor gibi gecici olarak ortildagini»
sOyleyerek, son derece dogru bir sonuca variyordu.
BHCB'yi zafer sarhoglugu sararken, llkenin diger bash-
ca siyasal gucleri yeni sinif ¢catigmalarina hazirlaniyor-
lard.

Ote yandan BKP’nin, BHCB ve onun hiikiimeti konu-
sundaki davraniglan da bir takim celigkiler tasiyordu.
BKP, Ciftci Birligi'nin toplumsal yapisini dogru bir sekil-
de gérmeye ve burjuvaziye kargi savasta onun cekimser-
lik ve sebatsiziginin nedenlerini bulmaya calisiyordu. Bir-
cok durumda BKP, Ciftci Birligi hukimetinin yasa tasa-
rilarini parlamentoda destekliyordu. Fakat, BKP, Ciftci Bir-
ligi'nin reformlarinin demokrat 6zine her zaman gereken
degderi bicemiyordu ve dogmatik gorislere kapilarak, bu
reformlara karsi ¢ikiyordu. BKP basininda, BHCB'nin zen-
gin kdy burjuvazisinin, kéy «dumbazlarinin» partisi oldu-
du ileri siruliyordu. Bu tirld yaklagimlar BKP’nin, BHCB’
nin arkasindan yiriyen koylilere yakinlagmasina, iscl-
koyla ittifaki kurulmasinda daha biyik basanlara ulasg-
masina engel oluyordu (18).

(17) Georgi Dimitrof, Se¢me Eserler, Cilt I, Temel Y. Ankara 1974,
8. 4345 Vasil Kolarov, Secilmis Yapitlari, Sorun Y. Istanbul 1977,
. 75

(18) B.K.P. Tarihi, s. 97
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CiFTCi BIiRLiGi HUKUMETININ
\GERILEMESi VE DUSURULMESI

Ciftci Birligi hikimeti, sermayeye, ticaret sermaye-
sine, tefeci sermayesine «savag» ilan etmis ve bu ser-
mayeyi ezmek amaciyla fazla gida maddelerinin ihraci igin.
bir girket (devlet tekeli) kurmugtu. Konsorsiyum adindaki
bu devlet tekeli, tiiccarlarin, vurguncularnn, halkin ekme-
gini har vurup harman savurmalan olanagini ellerinden
almisti. Biyuk sermaye ile ciftci Birligi hukimeti arasin-
daki bu savasimda biiyiik sermaye galip geldi. Ciftci Hu-
kimeti sermayeye teslim oldu. Bir bucuk yil énce kendi
cikardi@i yasayi yine kendisi ydlrirlikten kaldirdi. Ciftci
hikimeti yenilgiye ugradi. Ticaret sermayesi muzaffer ol-
du. Biyik bankalar, ticaret sermayesi 6zgurliklerine ka-
vustular. Almak, ihra¢ etmek, vurgunculuk yapmak, bdy-
lece genig halk yiginlanni a¢c birakmak icin elleri kollan
serbest kaldi. Yeni yasanin ylrirliige girmesinden sonra
beklenen oldu: Ozel sermaye ticarete atildi ve klra su-
samighgiyla gida maddeleri fiatlarini hemen yikseltti. Her
yerde telas, endige bas gOsterdi. Halk yiginlan arasinda
biylk bir hognutsuzluk basladi. Ve tam bu anda, tim Bul-
gar burjuvazisi ve politik partlleri tarafindan vyiritilen
vurgunculuk, soygunculuk politikasinin, halk yiginlarini a¢
birakma politikasinin aciklanacadi bir sirada, burjuvazi,
basta dalkavuklar olan Ortak Davacilar’la birlikte, BKP’
ye kargi blyuk bir kampanya baslattilar. (19)

1921 yilinda yapilan Bulgaristan Kominist Partisi’nin
3. Kongresi ise, Komintern'in 2. Kongresi kararlarinin igi-
g1 altinda 6nemli kararlar aldi: Bu kongre, 6zellikle Par-
ti'nin kdylerdeki calismalarini inceledi. D. Blagoyef’in oku-
dugu rapor uzerine alinan kararlarda Bulgar koylu kit-

(19) Vasil Kolarov : Segilmis Yapitlari, s. 75-76
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lesi icindeki sinifsal ayrigma sorunu ele aliniyordu: Ozel-
likle kéylilerin cogunlukta oldugu llkelerde, kéyli Kitle-
leri proletarya devrimire kazanimazsa devrim glclesgir
deniyor ve Parti'nin topraksiz ve yoksul koylilleri kendi
tarafina cekmesi, orta kdylilerin destedini saglamasi ve-
ya hic olmazsa onlan kominizm lehine tarafsizlagtirma-
si, biylk toprak sahibi kdylulere karsi savag yuritmesi
gerektigi belirtiliyordu. Kararda, emekc¢i koéylilerin prole-
terya devriminden elde edecegi kazanimlar, onlarin durum-
lanini iyilestirme yolunda alinacak olan tedbirler, kdy eko-
nomisinin sosyalistce dizenlenmesinin yollan gdsterili-
yordu.

Bu kararlarla birlikte BKP yoksul ve orta koéylu kitle-
sinin, sermayeye kargi savasimda, elverigli kogullar altin-
da, Igcl sinifinin mittefikleri haline gelebilecedini kabul
ederek, Ciftci Birligi karsisindaki taktik tavrini yeniden
gb6zden gecirdi. Ne var ki, BKP kapitalizm kosullarinda
kdylilerin en yakin cikarlanni savunan asgari demokra-
tik talepleri iceren bir program ortaya koymadi. Ardinda
biyuk bir kdylid kitlesi bulunan BHCB ile BKP arasinda-
ki iligkiler degismedi: Oysa ki ancak, BKP ile BHCB'nin
eylem birligi, igcilerle koylilerin yakinlagmasina yardim
eder ve ortak cikarlan adina aralaninda birlik kurulma-
sina temel olabilirdi...

1. Bulgar Biyik Burjuvazisinin Fasistlesmesi

BHCB'nin tek parti iktidannin birinci yili bittigi sira-
da, kendini biraz toparlayan Bulgar karsi-devrim hareke-
ti, giclerini gizlice bir araya getiriyordu. italyan burjuva-
zisi gibi, Bulgar biyiik burjuvazisi de fasistlesti. Cann
bilgisi altinda ve hatta onunla elbirligi yaparak, askeri ve
fagist cevreler BHCB hikimetine kargi askeri bir hiki-
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met darbesi hazirladilar. BKP Merkez Komitesi darbe ha-
zirhklarini gcikladi ve halki uyanik olmaya cagird..

Ulkedeki sagci giicler, biiyilkk burjuvazi, Bulgar hal-
kinin, kendi siyasal orgutlerinden yiz cevirdigini gormis
ve hikimeti artik parlamenter yoldan digiremeyecekle-
rini anlamiglardi. Burjuvazi, BHCB'yi darbeyle iktidardan
diugsurmek, BKP'yi bozguna ugratip ezmek, ekonomik bu-
nalimin ve savag tazminatlarinin yikind emekei halk yi-
dinlarinin sirtina aktarmak istiyordu. Baginda Car Boris’in
bulundugu Saray cevresi, gerici gicleri birlestirme mer-
kezi oldu. Bu arada ordu komutanlar «Subaylar Birligi»n-
de oOrgutlendiler. 1922'de Halkei Birlik adl fagist érgit ku-
ruldu. Eski burjuva partileri de bir blok olugturdular. Ana-
yasal Blok isimli bu gerici 6rgit, 1923'in 9 -Haziran fa-
gist darbesinin c¢ekirdegini olusturmakla gérevliydi.

BKP gericiligin saldinlarina tim gicleriyle kargi koy-
du. BKP’nin uyanikh@ sayesinde bir hiikiimet darbesi gi-
rigimi Onlendi. Bu darbe girigimi, General Vrangel'in Ki-
zilordu tarafindan bozguna ugratilan ve Bulgaristan’a si-
dinan Beyazorducularinin yardimiyla dizenlenmisti. BKP’
nin ileri gelenlerinden Dimitrof, gericiligin manevralarini
acikca teshir eden ve Bulgar halkini hak ve o6zgirlikle-
rine sahip cikkmaya cagiran ilk eylemcilerden biriydi...
BKP’'nin Ciftci Birligi hikiimetini desteklemesi, komplocu-
lann bozguna ugratiimasinda belirleyici bir .rol oynadi.
Gergi Parti yonetimi, iki 6rgit arasindaki isbirliginin po-
litik nitelikten cok, teknik nitelik tasidigini ileri siriyor-
du, ama buna kargin, BKP ile Ciftci Birligi Gyeleri arasin-
da «eylem birligi» gerceklestirildi ve bu da sermayenin
saldinsinin belirli bir siire icin durdurulmasina yardim et-
ti. Bdylece BKP’nin gelisiminde biyik bir ileri adim atil-
mis oldu. 1921°de yapilan Komintern'in 3. Kongresi'nde
kabul edilen tezlerde, «birlegik proletarya cephesi» kurul-
masi ve komdinistler ile iscilerin diger politik érgitlerinin
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temsilcileri arasinda eylem birligi saglanmasi 6ngéruli-
yordu. BKP kéyliu yiginlarinin siyasal érgiitiiyle ilk kez bir
isbirligi sagladi (20).

BKP Merkez Komitesi'nin darbe hazirliklarini acikla-
masi ve halki uyanik olmaya cagirmasi Uzerine, halk kit-
lelerinin de baskisi altinda BHCB hikimeti karsi-devrim-
ci guclere karsi, daha cesur kararlar almak zorunda kal-
di. Boylece BKP’nin her an uyanikhd ve devrimci girig-
kenligi sayesinde, karsi-devrimin ulkede bir fasgist huku-
met darbesi érgltlemek konusundaki birinci denemesi su-
ya disti. Ulke icin o anda hayati 6nem tasiyan iki parti,
BKP ve BHCB aslinda hakh bir davayi savundular. BKP’
nin Vasil Kolarof gibi ileri gelen ydneticileri, Stamboliski
hikidmetine, igci sinifinin silahlandinimasini énererek, sal-
dinya gecen fasizme karsi micadelede BKP’nin yardimini
teklif ettiler. BHCB hikidmeti, igci simifimi silahlandirmayi,
ihtiyac kendini dayatinca yapacagini sdyleyerek bu éne-
riyi reddetti. Daha sonraq, bu hikimetin ileriyi gérememe-
si hem kendisinin, hem de ulkenin demokratik geligme-
sinin sekteye ugramasina yol acti. (21).

2. Fagist Tirmanig Ve Gericilikle Micadele

Bulgaristan’da 1920 yilinin ikinci yarisinda, yani Cift-
ci Birligi iktidarinin ilk aylarinda, icpazarin artan ihtiyac-
lan ve yipranan araclan ve bulunmayan mallan sagla-
mak geredi sanayi atiimlarina bir hiz kazandirmisti. Sa-
nayideki kisa sireli bir canlanmadan sonra, llkede eko-
nomik bunalim patlak verdi ki, bu bunalim o dénemde bii-
tin kapitalist dinyayr sarmisg bulunan biyik bunalimin

(20) Georgi Dimitrov, s. 127-128
(21) Diinyada ilk anti-fagist ayaklanma, s. 19-20
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bir parcasiydi. Bulgaristan’da tim ekonomik yasam te-
melinden sarsildi. Dehsetli bir issizlik ba$I0d| en gerekll
ihtiyac maddelerinin fiati yeniden hlzla yikseldi. Emek-
cilerin zaten cok disgik olan yagsam duzeyn daha da digtd.

Kapitalistlerin, bunalimin dogurdugu guclikleri, sa-
vag sonrasi 6denecek tazminatlan ve bagkaca borclan,
emekci halkin sirting yiklemeye calistigina yukarida de-
ginmistik. Kapitalistler, isletmelerin kapatiimasi ve (reti-
min azalmasindan dogan zararlan isguninid uzatmak ve
giindelikleri dusiurmekle gidermek istiyorlardi. Sanayiciler,
proletaryanin c¢ikarlarina@ el uzatmaya basgladilar: Onlar,
iscilerin somurulmesini sinirlayan bitin yasalarin yurir-
likten kaldinimalarini istiyorlardi.

Bulgaristan’daki biyik-burjuvazi, igci kitlelerinin dev-
rimci hareketiyle kesinlikle hesaplagmaya hazirlaniyordu.
Fakat bu amacina ulasabilmesi icin, BHCB hiikiimetini de-
virmesi gerekiyordu, cinki bu hikimet BKP'nin gelisme-
sine nispeten daha elverigli kosullar yaratiyor ve aldid
tedbirlerle biyik sermayenin yolunu kesiyordu. Bulgaris-
tan’dakl gericilerin 6égretmenleri ve ilham kaynag, italyan
fagistleriydi.

Gercekten, biyiik burjuvazinin esas korkusu ve asil
cekindigi BHCB hiikiimeti degildi: BHCB iktidarda kaldi-
g1 surece, geri donugsuz bir sire¢ icinde komiunist ha-
reketin gic kazanacagindan ve komuinizmin tim Bulga-
ristan'a yayilacagindan ve BHCB ile BKP’nin eylem bir-
ligi kurarak, kapitalizmin kékinli kazimalarindan duyulan
korku, Bulgaristan buylk burjuvazisini mesgru hikimet
aleyhinde sinsice komplolar hazirlamaya ve fasist eylem-
leri tlke capinda tirmandirmaya sevketti.

1920-1923 dénemini G. Dimitrof gdyle degerlendirmis-
tir : )

«Aleksandir Stamboliski, gercek bir demokrat cum-
huriyetciydi. Halkin ulusal haklarini elde etmesini isteyen
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korkusuz bir savagciydi. O, icte ve digta ulusun cikaria-
rina aykin digen, Carlidin ve vurguncu kapitalistlerin po-
litikasini degistirerek, halkin ¢ikarlari ve yurdumuzun par-
lak gelecedi icin ilk ciddi girisimi yapmigtir...» (22)

24 Mayis 1921'deki olaylar fasist darbenin ilk belir-
tileriydi. Sofya’da yapilan bir égrenci gdsterisine bomba
atildi. Bunu koministlerin yaptidini bahane ederek bir
grup fasist, «Kirili Metodi» sokagindaki BKP kuliibine yol-
landi. Fasistler kulibin camlanni kirdilarsa da, BKP uye-
leri bunlar puskirtti. Fasistler daha sonra Halkevine yol-
landilar, burada kimsenin bulunmamasindan yararlanarak
binayi tutusturdular, bununla kominist harekete agir mad-
di zararlar verdiler.

1922 yili baglarnnda «Ulusal Birlik» adl fasist grup-
lagmasi meydana geldi. Bunlann ordu birliginin, Make-
donya soven milliyetcileriyle ve sarayla baglantilan var-
di. Kapitalistler Ciftci Birligi hikumetine kargi genig bir
djitasyona basladilar, kamuoyunu hiikiimet darbesine «ha-
zirltyorlardi»! - Uzun boylu tartigmalar ve pazarhiklardan
sonra, Birlegik Halk ilerici Partisi, Demokrat ve Radikal
Partileri, s6ziimona Anayasal Blokla birlegtiler, buniar si-
yasal darbeyi hazirlamakla yukumliydiler.

Ote yandan BKP’nin giicii hem nicelik, hem de nite-
lik bakimindan artiyordu. BKP saflarina durmaksizin yeni
glcler katihyordu. 1922 yilinda Parti’'nin Uyelerinin sayisi
38 bini bulmusg, Genel isci Sendikalan Birligi (iiye sayisi:
30 bin), Komiinist Gengler Birligi (20 bin liye), Osvobojde-
nie kooperatifi (70 bin igci ve kdylliyl birlegtiriyordu), ko-
minist gruplann, gécmenlerin kitlesel érgiitlerinin, sakat-
larin, savas tutsaklarinin vb. érgitleri partinin ydnlendi-

(22) Le role et la portée des fronts uniques, Sofia-Presse 1977, s. 29
Kemalist lhtilal ve Bulgaristan, s. 90
Dimitrov : Stamboliski, 1948, s. 5
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riciliindeydi. Bunlarin hepsi, gicli, disiplinli, birlesik bir
devrimci ordu olugturuyordu. Ayrica kéy ve kasabalarda
yuzbinlerce 6rgitsiiz emekci BKP'nin etkisi altinda bulu-
nuyordu.

BKP toplumun her kesiminde ne olup bittigini izliyor,
haber aliyordu. Hazirlanan fasgist darbeyi erkenden tes-
his ederek, buna karsi 6nlemler ve kararlar aldi. Bu ara-
da kendi bilnyesinde «gizli bir askeri érgilit» kurmaya da
baslad.

1922 Nisan’inda toplanan BKP’nin Parti Konseyi, du-
rumu degerlendirerek su kararn almigtir:

«Burjuvazinin her tiurli darbe girigimi, hikimete kar-
s yonelmis olsa bile, ayni zamanda Partimizi de dogru-
dan dogruya tehdit edecektir. iktidarin yeniden biiyiik bur-
juva partilerine gecmesi, devrimci hareket acisindan bi-
yiik bir tehlike olacaktir. iste bu yiizden, Partimiz ile BHCB
arasinda siyasal uzlagma mimkin olmasa da, kendi 6z
varlidini ve devrimci hareketi savunan Partimiz, burjuva-
ziden gelecek her tirli darbe girisimine karsi silah elde
savasacaktir...» (23)

BKP’nin Ciftci Birligi hiikiimetine destek olmasi, fa-
sist komploculanin amaclarina erismelerini engellemede
belirleyici bir rol oynadi. 1922 yilinda Ciftci Birligi, ciftci
ve kéylu kitleler lehine bazi kanunlan Meclisten BKP’nin
destegiyle gecirmeyi bagardi. Ancak Ciftci Birligi'nin si-
nifsal yapisi ve diinya gérisi, onun ancak reformlarla
yetinmesine, kapitalizmi «asindiracak» yasal dnlemler al-
makla birlikte kapitalizmin kdkenlerine darbe indirememe-
sine neden oluyordu. Dahasi, sirekli olarak gic¢ ve var-
hidim koruyan biyik burjuvaziden c¢ekiniyor, burjuva par-
tilerinin baskisi ve kendi icindeki sag unsurlar yiziinden,
programini bile- yanm uygulamak ve tim 1921-1923 yilla-

(23) A short history... s. 88
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ri boyunca gorildigu gibi, cikardigi bazi kanunlan ve
yapmaya kalkistigi bazi reformlan bile geri almak zorun-
da kaliyordu.

Stamboliski, igci sinifi ve onun énci 6rguti BKP'yle
biyik burjuvazinin fagizan saldirilarina kargi eylem birli-
gine girmenin yasamsal zorunlugunu kavrayamiyor, bu
konuda orta katman insanlarina 6zgiu siyasal bir miyop-
luk icinde bocalayip duruyordu. Ciftci Birligi hiikiimetinin
isci sinifina ve koministlere kargi tavri son derece kay-
pak ve ikircimliydi. Bazen onlari destekler gibi goérinu-
yor, bazen de siki tehditler yagdinyordu. Cogunlukla, ko-
miinist hareketten ve isci sinifindan duyduklan korku agir
bastigi icin emek¢i yiginlardan tecrit oluyor ve bu ma-
razi korku yuzinden, biylk burjuvazinin siyasal gicle-
riyle ittifaka dogru kayiyordu. Nitekim, 1922 yilinda bur-
juva partilerinin sirekli baski ve santajlan nedeniyle, ko-
ministlerin adirhkta ve ydnetimde olduklan 25 Belediye
Meclisi hiikimetce lagvedildi, onlarin yerlerine Ciftci Bir-
ligi yandaslarindan olusan gecici komiteler atandi. Komiui-
nistlerin denetimindeki sendikalarda da BHCB ile komi-
nistler (yani 6zinde koyli ve kiclik-burjuva katmanlar
ile isci sinifi), arasindaki kopukluk bdylece keskinlegirken,
gericilik gugcleri birliklerini koruyor ve komplolarini olug-
turuyorlardi. Bircok fasist érgiutlenme (Ciftci Birligi ile ko-
munistlerin aralannin aciimaya bagladig) 1922 yilinda or-
taya cikti ve hizla giic kazanmaya basladi. Oyle olaylar
meydana geliyordu ki, herkes burjuvazinin Ciftci Birli§i
hikimetine karsi darbeyi gerceklestirmesini, hic de sirp-
riz sayllmayacak bir olay olarak «beklemeye» baglamigtit

Bu siire¢c boyunca, her yeni olayda, her yeni eylem-
de glcbirligi ve komunistler ile Ciftci Birligi'nin ortak cep-
hesi sorunu bir kez daha giindeme geliyor, zorunlugunu
bir kez daha duyuruyordu. Bilyiik sermayecilere ve tirma-
nan fagizme kargi bagarii savas yuritebilmek icin ulke-
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de butin demokratik guglerin birlegsmesi gerekiyordu. BKP
1922 Haziran’inda toplanan 4. Kongresi'nde, sermayenin
saldinsina kargi TEK CEPHE kurulmasini kabul etti. Bu,
aynm zamanda BKP’nin Lenincilik yolunda geliémesinin ile-
riye dogru atilmig yeni bir adimiydi. Halkin genis katman-
larini birlegtirmeye temel olacak ivedi talepler saptand.
BKP ig¢i sinifinin 6rgitld bolimundn artik birlegtirilmig ol-
dudunu, tek cepheye katilacak bagka siyasal parti olma-
digini, simdi oncelikle gelen gérevin igcileri ve Genel ig-
¢i Sendikalar Birligi disinda kalan sendika birliklerini be-
raber savas ugrunda kominizm bayragd: altina toplamak
oldudunu belirtiyordu. BKP o dénemde heniiz tam anla-
miyla Leninci anlayisa sahip bir parti degildi. Bu neden-
le, Parti, tek cephenin sadece kitleler arasinda. kurulabi-
lecegini sanarak yanlig hesaplar yapiyordu. Bulgaristan
Komiinist Partisi’'nin, kilclk-burjuvazinin biylk bir bdli-
miini, orta burjuvazinin bir bélimiind ve gecici bir sire
icin de igcilerin bir bélimind bunyesinde toplamis bulu-
nan Sosyal Demokrat Partl'yle ve sendikalarin yénetici-
leriyle, genis halk kitlelerinin ivedi ¢ikarlarini temel alan,
kabul edilebilir bir demokratik program uzerinde anlag-
maya varmak icin gorigmelere girismemesi bu yanhs de-
gerlendirmelerden kaynaklanmaktaydi.

Oysa, Bulgaristan’in toplumsal yapisi ve 6zel kosul-
lari, tek cepheye yalnizca isgilerin degil, diger kent ve
kby emekei tabakalarinin da katilmasini gerektiriyordu.
BKP 4. Kongresi, kapitalist saldinyi, «bitin sdémirilen,
ezilen ve lokmasini ¢ikaramama korkusu igcinde olanlarin
vazgecilmez c¢ikarlarini koruma ugrunda beraber savasg-
malan» suretiyle 6nlemek gerektigini belirtti. Fakat BKP,
BHCB'yle «eylem birligi» sorununu ele almadi ve koéyli-
feri onun etkisi. altindan cikarip kendi bayrag: altina ¢ek-
me ugrunda bitiun glciyle savagacagini bildirdi.

1922 yili ilkbaharinda burjuva partileri, Sovyetler Rus-
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yas’'nda bozguna ugratildiktan sonra itilaf devletlerinin
baskisiyla Bulgaristan’a yerlestirilien General Vrangel'in
Beyazorducu askeri karargdhiyla gériigmelere basladilar.
BHCB hikimetini digsiurmek icin genel bir ¢ikis hazirla-
niyordu.

BKP, kapitalistlerin Beyazorducu generallerle hazirla-
digi komployu zamaninda ac¢iga vurdu ve halki, gericilige
karsi direnmeye cadirdi. Bitin ulkeyi biylk protesto mi-
tingleri ve gésterileri sardi. Kentlerde ve kdylerde emek-
ciler savasa ve fasizmin yolunu kesmeye hazir oldukla-
rini bildiriyorlardi. Kitleler, hiikiimetten llke icin Vrangel’
in Beyazordusunu silahtan arindirmasini ve suikastcilan
cezalandirmasini israrla istiyorlardi. BHCB basina gelecek
olan tehlikeyi sezdi, Beyazorduculara ve Anayasal Blok'a
karsi tedbir aldi. BKP’'nin yardimiyla ilk hikimet darbesi
6nlendi (24).

BKP Meclis grubu, Vrangelci kilicartiklaninin komplo-
suna karsi Mecliste bir gensoru o6nergesi verdiler. BKP
yoneticilerinden Vasil Kolarof 8 Haziran 1922'de parla-
mentoda bir konugma yaparak Vrangelcilerin Anayasal
Blok'la birlikte hazirladiklan hikimet darbesinin planiari-
ni belgeleriyle acikladi. BHCB’nin Harbiye Bakani Tomov,
«Bu ordu silahsizlandinlmigtir, bunlar silahsiz insanlardir.
Bulgaristan’da hi¢ bir yabanci ordu yoktur» dedigi halde,
BKP, Anayasal Blok ile Vrangelcilerin seferberlik planlan
hazirladiklarini ve tam 6rgitld bir ordunun hiikkimeti de-
virmeye hazir bulundugunu acikliyordu. Bu arada ilerici
Liberal Partisine hitaben, BKP «Siz Bulgaristan’in namu-
sunun korunmasini istiyorsunuz, ama, bir beyazorducu
Rus generaline iyice bir tekme veya $amar vurulmasina
kargisiniz» diyor ve «Bulgar hikimeti (BHCB) ise, sizin

(24) A short history... s. 88
B.K.P. tarihi s. 103-104
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de onayinizla iscilere ve komiinistlere samar vurabiliyor!»
sOzleriyle "de BHCB’nin sagci partilerle ittifak halinde ol-
dugunu gésteriyordu. BKP Bulgaristan halkinin sistemli
olarak hiikimet tarafindan yaniltildiqini, Bulgaristan’in
bahtsiz bir grup politik gé¢cmene degil, kendi yurtlarindan
kovulmus, bozguna ugratilmis karsi-devrimci eskiyaya si-
ginma hakki verildigini, Vrangelci egkiyanin her Bulgar
kentine bir askeri komutan atadidini, Vrangelcilerin ken-
di ordularninda askeri mahkemeler kurup, bunlarnn verdigi
6lim cezalarimi infaz ettigini, Bulgaristan’in ulusal ege-
menlik haklarnnin ¢ignendigini, Vrangel’le gérusmeler ya-
panlann Anayasal Blok temsilcisi Prof. Sokolov ve Bul-
gar Genelkurmayindan Albay Alatirsev oldugunu, katledi-
lecek kigilerin listelerinin hazirlandigini, Vrangel eskiya-
lan ile BHCB'nden Kosta iliev'in de pazarliklar yapdigini,
darbe tehlikesinin heniz atlatiimadiginin, darbenin 9 Ni-
san 1922 gind icin hazirlandi§ini, Vasil Kolarof’'un agdzin-
dan Mecliste acikladi. (25).

BKP tehlikenin gecmedidini goriyordu ve halk kitle-
lerini seferber halde tutuyordu. Koministlerin ordusu, ge-
ricilie yalniz siyasal degil, silahli direnme de gbsterme-
ve hazirlaniyordu. Parti kulipleri geceli glindizli korunu-
yor, BKP lyeleri ve komsomollar bastan ayaga silahlani-
yor, kiglalarda gizli hicreler kuruluyor, disman cephe-
sinde istihbarat yapiliyordu.

BKP dusman saflarimi daditmak icin Vrangel ordusu
arasinda da genig bir propaganda faaliyeti yurattid. «Va-
tana dénme komiteleri» kuruldu: Bunlar, Vrangelci subay
ve erlere Sovyetler Rusyasi hiikimetinin cikardigi genel
aftan yararlanarak yurtlanina dénmeleri gerektigini anla-
tiyorlardi. Komutanligin aldi§i siki 6nlemlere karsilik,
Vrangel’'in ordusu bozuluyordu. Artik Bulgaristan’in Sov-

(25) Vasil Kolarov : Segilmis Yapitlari, s. 89-105



yetler Rusyasi’'na kargi is olarak kullaniimasinda goérev
yapacak bir durumda degildi. Askerlerden pek cogu ve
bazi subaylar yurtlarina geri déndiiler.

BKP fagsistlerin tezgahladigi hikimet darbesi tehlike-
si karsisinda, Ciftci Birligi hikimetine karsi tavrini degis-
tirdi. BHCB'nin zayif ve ikircimli yanlarini elestirmekle bir-
likte, BKP yavas yavas Ciftci Birligine yakinlagiyor, hiku-
metin gericilie karsi aldidi 6énlemleri destekliyordu. Vran-
gelci komplo déneminde, ayri ayri da olsq, her iki parti
de aym ortak dismana kargi savas yurutmistid. Pratik
yasamda nesnel olarak bu, igci ve koylllerin tek cephesi
haline geldi. Eylemlerde, ortak cephe «resmen ve fiilen»
kurulmadidi halde, iki partinin paralel eylemlerini gozle-
mek mimkuindda.

1922 yilinda (Nisan ayinda) BKP Parti Konseyi’'nin al-
mi$ oldugu karar da, BKP ile BHCB arasinda teknik Igbir-
li§i yapilmasina iliskindi. Yukarida da belirtildigi gibi, fa-
gist darbeyi 6nlemek icin BKP, hikimete isci mifreze-
lerini silahlandirmasini, fagizm tehlikesine kargi birlik-
te askeri ve teknik 6énlemler. almalarini énerdi: BHCB y6-
neticileri, Bulgaristan proletaryasinin eline silah vermeye
korkuyorlardi!

1922 giziinde karsi-devrim, Ciftcl Birligi hikimetini
hedef alan yeni bir saldirnya girigti. Anayasal Blok ydne-
ticileri, Bulgaristan’in eski bagkenti Veliko Tirnovo’da bi-
yik capta bir politik eyleme ddnisecedini umduklan bir
toplanti diizenlemeyi kararlastirdilar. Buna karsiik BHCB
kendini savunmak icin tedbirler aldi ve burjuva partileri-
nin eylem koyduklan gin (17 Eylil) aym kentte pancar
ureticileri kongresini toplayarak karsi saldinya gecti. Bu
blylk politik meydan savasinda BKP tarafsiz kalmad..
Kargi-devrim manevralannm surekli izledi ve batin lke-
de bélgesel toplantilar ve konferanslar diizenledi. Veliko
Tirnovo’da hikimetin dizenledigi biyik mitingin yapildi-
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g1 ve fasist provokatérlerin ezildigi gin, kentin ve bolge-
nin komdnistleri dlkenin karsi-devrimeci guclerine kargi
BHCB'yi fiilen desteklediler. Bdylece-fasizmin ve karsi-
devrimin govde gosterisi basarisizlikla sonuglandi (26).

1913 ve 1918 ulusal felaketlerinin sorumlularinin yar-
gllanmas: hakkinda, genis halk yiginlannin baskisiyla,
Ciftci Birligi hikimeti 19 Kasim 1922 tarihinde bir refe-
randum yapiimasini kararlagtirdi. BKP bu referanduma
BHCB'yle ortak bir bulten hazirlayarak katildi. Ciftci Bir-
ligi ve Komiinist Partisi tarafindan «beyaz oy» vermeye
cadnlan emekgiler, ezici bir cogunlukla halkin felaketin-
den sorumiu olanlarin cezalandirimasi yolunda oy kul-
landilar.

BKP siyasal yagsaminda ilk kez olarak devrimci uz-
lasma taktigi kullandi ve baska bir Partiyle siyasal itti-
faka girdi. Bu tavir, BKP’nin Lenincilik yolunda gelisme-
sinin yeni bir belirtisiydi. Kargi-devrim karsisinda kazani-
lan bu zafer, koministlerin ve tarimcilarin ortak eylemi-
nin bir sonucu oldu. Referandumda, 750 bin beyaz oya
kargi, savas suclularinin yargilanmamasini isteyen burju-
va muhalefet partilerinin se¢cmenlerinin «snyoh oy»lan 200
bini gecmedi. (27)

Moskova’da 1922 yili sonlarinda Komintern'in 4. Kon-
gresi yapildi. Kongre, kapitalizme karsi savagta kominist
partilerinin taktigini tesbit etti, «igci» ve «igci-kOyli hi-
kimeti» belgilerini benimsedi. Baginda Partinin sekreteri
bulunan BKP delegasyonu, sorunlarin incelenmesine ak-
tif olarak katildi. O sirada Vasil Kolarof'un Komintern Ge-
nel Sekreteri gbrevine secilmis bulunmasi, BKP’nin ve Ko-
larof'un Komintern'deki olumlu roliiniin bir ifadesiydi.

Parti Konéeyi. 1923 yiinin Ocak ayinda «isci-koyld

(26) Diinyada ilk anti-fagist ayaklanma, s. 21
(27) A short history... s. 89-90 : B.K.P. tarihi, s. 105-106
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hikuimeti» dnerisini kabul etti; bu hikimetin demokratik
programini hazirladi; bu program, halkin genis katman-
lan tarafindan kabul edilebilecek somut talepleri iceriyor-
du. BKP kitleleri bu taleplerin gerceklestiriimeleri yolun-
da savagsa cagirdi. BKP proletarya diktatérliginden ve
bunu kurma yolunda savasimdan vazgecmiyordu, fakat
Bulgaristan’daki 6zel gartlar icinde bu amaca ulagma yol-
larnni aniyordu. Kitlelerin bilin¢g dizeyini ve siniflar ara-
sindaki giic dengesini gézéninde bulundurarak Parti, dev-
rimci demokratik yénetim yanlisi oldugunu ilan etti; bu
devrimci demokratik ydnetim proletarya diktatérligiine
gecmek icin bir basamak olacakti. BHCB’yle isbirligi ve
koalisyon yoluyla isci-kOyli hakumeti kurulabilecegi ola-
nagini gézden kacirmasi BKP’nin bir eksikligiydi. BKP,
Ciftci Birligi Uyelerini ydneticilerini terk ederek kominist
partisinin bayradi altinda birlesmeye cagirdi. Bu hatali
tutum, fagizme karsi kent ve kéy emekgi katmanlannin
genis bir cephe icinde birlesmesine engel olan nedenler-
den biriydi... (28).

Ancak 1922 yih sonu ve 1923 baslarinda, burjuvazi-
nin bastirmasindan cekinmekte olan, 6te yandan anti-fa-
gist savasimin bir genis cephenin kurulmasini gerektirdi-
gini hic kavramamis bulunan Ciftci Birligi'yle komdinist-
ler arasindaki ayniliklar daha da artti. Ciftci Birliginin sag
kanadinin zorlamasiyla, Stamboliski hikiimeti, komunist-
lere kargi sert 6nlemler almaya basladi. Ciftci Birligi'nin
resmi yayin organi olan bir gazetede, BHCB’nin 6nde ge-
len liderlerinden Rayko Daskalof, «Anayasal Blok'a karsi
savas sona ermek (izere, simdi sira komiinistlere geliyor»
diyordu. Bizzat Stamboliski, koministlerden zaman zaman
istedigi ve almis oldugu destekleri de unutarak «bizim
kimseye diyet borcumuz yok» diyerek, komiinistleri sir-

(28) BK.P. Tarihi, s. 106-107
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gine goéndermekten, Sovyetler Rusyasi'na yollamaktan,
mallarini miisadere etmekten séz ediyordu. 1923 segim-
lerine dogru bu tavir daha da netlesti. Tam secimlerin
arifesinde Stamboliski, parlamentoya komdinistleri llkenin
sitmadan insanlann 6ldigu boélgelerine sirglin etmeye y6-
nelik bir yasa tasarisi sundu. Boylece burjuva partilerine
sirin gérinmeyi ve bir yandan onlarin secmen kitlesinden
oy alirken, bir yandan da ne kadar anti-kominist oldu-
dunu kanitlayarak tzerinde dolasan tehlike bulutlarini sa-
vusturmay! umuyordu. Stamboliski, komunistleri kiglk bir
azinhk olarak gériyor ve «benim onlarin oylanna ve des-
tegine ihtiyacim yok, cogunlugu teskil eden sagci parti-
lerin secmenlerinin oylarini almaya ihtiyacim var; komi-
nistlerle igbirligi de yapmam, ben fagizmin hakkindan tek
basina gelmesini de bilirim» diye dusiniyordu. Hatta
Stamboliski, secimler arifesinde komunistlerin destegine
hic de ihtiyaci olmadigini, oylarini kendilerine saklama-
lar yolunda soézler bile sarfetti. Bununla da yetinmeyen
BHCB’nin sagci yoneticileri, secim kampanyasi sirasinda,
komunistlerin mitinglerine kanli saldinlar dizenlediler.
BKP 1923 Nisani'nda yayinladigi bildiride, «Ciftci Birligi
hikimetinin kendisine yonelttigi terorist baskilari» sergi-
ledi, mahkdm etti ve «bdyle bir politikanin hikimet ile
halk kitleleri arasinda derin ucurumlan actigini, bunun
sonuclarinin ¢ok tehlikeli olabiiecegini» bildirdi (29).

1922 yili sonunda ve 1923 yili basglarinda Kominist
Partisi-Ciftci Birligi iliskileri cok fozla gerginlesip bozu-
lurken; 17 Eyliil 1922'de Tirnovo’da gericiligin yenilmesi,
hele referandumun parlak bir zaferle sona ermesinden
sonra, BHCB ydneticileri hilkkimet darbesi tehlikesinin so-
na erdigini, burjuva gericiliginin blsbutin yenildigini he-

(29) Oya Baydar : Fasizm Tiirkiye’de tirmanirken tarihin dersleri ve
sosyal Demokrasinin yanilgilari, Politika gazetesi. 29-30 Mart 1978
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sab ederek, yalniz kentlerde degil, kbéylerde de gittikce
taraftar kazanan BKP'yle hesaplagsma gerektigini karar-
lastirdi. BHCB vurusunu komiinist mllntonlorlno cevnrdl ve
onlara surekli baski yaptilar.

Ote yandan BKP de somut duruma tam anlamiyla
uygun dogru bir tavir ortaya koyamadi. BKP bitin 1922
yih siresince fasizme kargi savas ve BHCB'yle yakinlas-
ma siyaseti gitmusgti. Bu siyaset dogru idi ve bunun so-
nucu olarak da, gerici-fasist hikimet darbesi yeltenis-
leri suya disgurildi. Fakat bu dogru siyaset 1923 yili bas-
larinda bozuldu. Parti, kigkirtmalara kapildi ve BHCB'yi
burjuvazinin has partileriyle ayni kefeye koymaya; komi-
nistleri, fagist blokuna kargi oldugu gibi, Ciftci Hikime-
tine karsi da savasa cagirmaya bagladi. Boylelikle BKP
guclerini yanlis yola yoneltiyor, emekgilerin uyanikhgini ve
onlann biyik sermayeye karsi direncini zayiflatiyordu.

Gerici gucler, taktigini degistirdi. Onlar, cambaz gibi
ipte oynamaya basladilar, hikimetle uzlastiklarimi gbste-
riyorlardi, aymi zamanda da hizla hiikiimeti devirme ha-
2irhg devam ediyor, -elverigli zaman bekliyorlardi.

5. 9 Haziran 1923 Fagist Darbesi

Demokratik Birlik : Blyik ve orta burjuvazinin gerici
partisi. Bu parti sonralan fasizmin basta gelen savunu-
cusu olmustur. (1923-1934)

Ulusal Kurtulus Partisi : BHCB iktidara geldikten son-
ra kurulmus gerici bir parti olup, 1923 sonrasi fagizminin
savunucularindan olmustur.

Narodnik Partisi : 1894’de Stoilov tarafindan karsi-
-devrimci bir burjuva partisi olarak kuruldu.
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Sosyal Demokrat Parti: 1903 yilinda kurulmus olan
bu parti, kiicik-burjuvazinin biylk bjr bélimini, orta
burjuvazinin bir bélimini ve gecici bir siire icin de isci-
lerin bir bélimind blnyesinde toplamisti. 1948’e kadar
faaliyet gosterdi.

Bulgaristan Halk Ciftci Birligi : 1899°da kurulmustu.
1919-1923 yillan arasinda iktidarda kaldi. Tarim kesimin-
deki tim sinif ve katmanlan iceriyordu. Ancak daha son-
ra biinyesinde dénemli degisiklikler oldu. ikinci Dinya Sa-
vasinda Vatan Cephesi icinde yer aldi. 1947 kongresinde
yoksul ve orta kdylilerin siyasal 6rgiti haline geldi.

Radikal Parti: 1903 yilinda sosyal demokratlarin sol
kanadi tarafindan kurulmustu. 1945°den, kendini feshetti-
§i 1949°a kadar Vatan Cephesinde kaldi.

Zanaatkdrlar Partisi: Genellikle kliciuk esnaf ve za-
naatkdrlann o6rgitlendigi partiydi. g

Bulgaristan Komiinist Partisi: Eski adi Bulgaristan
Sosyal-Demokrat isci Partisi (Dar sosyalistler-Sol sosya-
listler) idi. 1919 yiinda BKP adini aldi. 1891'de kurulusun-
dan itibaren izledigi politikayla halk arasinda biyik say-
ginlik kazanmigti. 1919'da benimsedigi devrimci program-
la tim emekci sinif ve katmanlar arasinda hizla taraftar
kazandi. Bulgaristan isci sinifinin énci siyasal érgitiydi.

Demokrat Parti: 1896'da kuclk-burjuva partisi olarak
kuruldu, sonra sanayi ve ticaret burjuvazisinin partisi ha-
line geldi. Birkac hikimete katild.

4. Bulgaristan Halk Ciftgl Birligi'nin Trajedisi

Ciftci Biriigi hikumeti fasistlerle ugragsmay: bir yana
birakarak, Mecliste komiinist milletvekili sayisini en aza
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indirmek icin yeni bir secim kanunu kabul ederek, cogun-
luk sistemini secimlerde uygulatti. Sonucta llkede de-
mokrasinin koruyucusu olan en glicli ve en etkili iki par-
ti arasinda tehlikeli bir gerginlik dogdu. BHCB’nin icin-
deki durum da endise vericiydi. Partinin sag ve sol ka-
natlan birbirine giriyordu.

1923 Nisan ayinda yapilan Meclis secimlerinde Cift-
¢i Hikimeti, buyldk oy codunluguyla iktidarda kalmay: ba-
sardi. Bu arada BKP de 203 bin oy alarak gicind artir-
digini gosterdi.

Orgiitsiiz kitle destegine giivenmis ve 6rgitli igci
sinifinin gicinden her zaman korkmus olan Ciftci Birligi
icin, 1923 secim sonuclan yanilgilarini pekigtiren sonuc-
lar verdi. Komunistlere kargi dismanlik tavr biraz daha
pekigti. Ozellikle Partinin sa§ kanadi, «su can sikici ko-
munistlerden» kurtulmanin sirasi geldigine inaniyordu. Bul-
gar Halk Ciftci Birligi'nin trajedisi baglamakta gecikme-
di. Karsi-devrime karsi kazanilan zaferin sarhogluguna ka-
pilan ve secimlerde elde ettikleri basaridan gozleri kama-
san BHCB ydneticileri, «tek basina koylu iktidarn» kurma
Ozlemlerinin etkisiyle, burjuva muhalefetini tasfiye ettik-
lerini sandilar ve -onlara gére- ortada kalan tek rakibl,
BKP’yi hedef aldilar. BHCB hiikiimeti burjuva basininin
cevirdigi colaplarin etkisi altinda kalarak, BKP kargisin-
da yeni bir taktik benimsedi; sistemli bir zulim uyguladi,
partinin halk toplantilari dagitildi, BKP militanlan tutuk-
landi, cinayetler islendi. BKP ydneticilerinden Gavril Gue-
nof’'un bir BHCB sorumlusuna «gerektigi zaman size yar-
dim etmemizi 6nlemek ‘icin, elinizden geleni ardiniza koy-
muyorsunuz» demesi basit bir raslanti degildi. Karsi-dev-
rim tarafindan BHCB-BKP arasina ekilen nifak tohumla-
n filiz verdi. Carhda ve biyik sermayeye kargi ortak mi-
cadelede buyilk fedakarliklar pahasina uzun ve yorucu
cabalarla kurulan dostluk iligkileri bircok yerde c¢oziilme-
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ye yiz tuttu. Uygulamada, BKP, dikkatini, tlkedeki dev-
rimci hareketin bas digmani olan fasgist biyuk burjuvazi
ve Carliktan baska yéne cevirdi.

Nisan 1923 secimlerinden BHCB’ nin buyuk bir baga-
riyla ¢cikmasi, kazanilan secim zaferi, Stamboliski ve ar-
kadasglarini sarhoga, uyurgezere cevirmisti.

Ondan sonraq, Cift¢ci Birligi hiikimeti, komiunistlerin
sagdan gelebilecek darbe uyarilarini dikkate almadi. Ciin-
ki Ciftci Birligi'nde Gst kademelere zengin toprak aga-
larinin gelmesi, yoksul kdylilerin bu partiden ayrilmalari-
na ve programini kendilerine daha yakin bulduklari BKP’
ye kaymalarina yol aciyordu. Stamboliski, partisinin ya-
pisinin degistigini ve tabandaki kaymalari gérdigid hal-
de, icinde bulunulan kosgullarin tabi oldugu nesnel yasa-
lan yadsiyordu: Sinifsal tabanindan kaynaklanan bir ¢6-
ziimsizliik ve dar gériislii bir politikayla bas diigman ola-
rak, sagci gicleri ve onlarin siyasal oérgitlerini ve bu 6r-
gutlerin birlestikleri Anayasal Blok'u degil, BKP'yi ilan et-
misti.

Nisan 1923 secimlerinin sonuclar ve artik BHCB’nin
secimlerle ya da parlamento. oyunlanyla duisirilmesinin
mimkin olmayacadinin anlagilmasi, Car Boris'i de tedir-
gin etmisti. Tahtindan ve tacindan olma korkusu icinde-
ki Car, ordu icindeki sagci glicleri harekete gecitdi, ken-
disine bagh adamlariyla ve Anayasal Blok ile «Subaylar
Birligi» isimli fasist askeri 6rgiti buatdnlestirdi. (30).

Car'in, BHCB hikiimetini devirmek i¢cin harcadigi ca-
balari, Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Yiksek Mahkemesi
Askeri Kurulu éniinde Carlik generallerinden General ivan

(30) Ayse Bilge Dicleli : Fasizme Karsi1 Birlesik Cephe, Olgular-Or-
nekler-Dersler, Bulgaristan’da Birlesik Cephe, Politika gazetesi, 18
Afustos 1977
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Vilkov, 1954 yilinda yapilan yargilama sirasinda sdyle an-
latiyordu:

«Dokuz Haziran darbesinden iki ay kadar énce, Car,
Albay Draganov aracihigiyla beni cagitti. Hayvanat bah-
cesinde bir odada bulugtuk. Bu odaya beni bahg¢enin mi-
diri gotirdi. Odada Car bekliyordu. Hemen sordu: ’Or-
du ne durumda?’ Verdigim yanitta, subay kadrosunda
egemen ruh halinin Stamboliski hikimetine karsi isten-
meyen bir davranisa doéniisebilecedini soyledim. Car iti-
raz etti ve ‘elimizden gelen cabayi gdstererek bdyle bir
davranisi onlemeliyiz’ dedi... Ama kendisine, bitin ca-
balarimiza kargin, subaylan durduramayacagimizi sdyle-
verek ne yapmamiz gerektigini sorunca, Car birden el-
lerini kaldirdi ve yiiziinde 6yle bir anlam belirdi ki, ben
bunu artik kendisinin de baskaca cikis yolu gérmedigi ve
subaylarin béyle bir cikisina yani Stamboliski’yi disirme
hareketine karsi olmadidi anlaminda saydim.

«Ertesi glin, Subaylar Birligi Merkez Yénetim Kuru-
lu'nda, Car’la. gérismemiz Uzerinde bilgi verdim. Kurul-
da, Car’in bir hikimet devirme hareketine kargi koyma-
yacagi sonucuna vardik. Devirme gininid de belirledik:
Sekiz Hazirani dokuza baglayan cuma gecesi...» (31)

Sanik Vilkov'un ifadesinden de anlagilacad (zere,
1923-1925 darbe ve katliam olaylannin kékeni, kamuoyu-
na genis Olcide yansimamis olan bagka bir olaya, bagta
General Vilkov, Lazarov, Nacev, Damyan Velgcev’ler olmak
tzere 1919'da gizli Subaylar Birligi’'nin kurulmasi olayin-
da bulunmaktadir.

Halk mahkemesi éniinde emekli General Dimitir Por-
kov sunlan anlatmigtir:

«Breznik’te Besinci Suvari Alay’’'nda subaydim. 1919
(31)£Nikolay Hristozov : Tsankov'un Kanl Fasizmi, Bilim ve sosyalizm
Yaymlar1 No : 16, Ankara 1975, s. 12-13
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yili sonlarinda bir giin, alay komutan yardimcisi Albay
Hatov bizi evme kahve icmeye cadirdi. Ama bize kahve
yerine S;baylar Birligi’'nin kurulusu uzerlnde bilgi verdi ve
tizdgund okudu. Bu tizik, orduda disiplinin saglamlasg-
tinimasini, subaylarin maddi durumlarinin iyilestirilmesini,
subaylar icin 6zel sanatoryumlar kurulmasini ve Neuilly
antlagmasi geregince beklenen tensikattan subaylarin za-
rar gormeleri tehlikesinin éniine gecilmesini 6ngériyor-
du...
«Mahkeme Baskani sordu:

«Subaylar Birligi'nin gercek hedefleri bu kadar miy-
di?

«Sanik Porkov:

«Daha sonra anladim ki, kurulugunda bu birligin bag-
lica gérevi komiinistlere ve Ciftgilere (Bulgar Halk Ciftci
Birligi dyelerine- kargi savagsimdi...» (32)

3. 1923 Yilinda Bulgaristan’daki Slyasi Partiler

BHCB ile BKP arasindaki uyusmazliktan yararlanan
fasist gucler, 1923’'Un 8 Haziranini 9 Hazirana baglayan
gecede, uzun zamandanberi hazirladiklan hikimet dar-
besini yaptilar. Hiikimet darbesine Subaylar Birligi, ordu-
daki gerici subaylar ve Makedonya soven milliyetcileri ka-
tildilar. Butin gerici burjuva partileri ve Carlik-Saray cev-
resi darbecilerden yana idi. Yalniz birka¢ saat icinde he-
men hemen hi¢ diren¢ goérmeksizin Sofya’daki devlet dai-
releri zaptedildi ve bagkent halki yeni gine yeni bir hi-
kimetle girdi: Profesor Aleksandir ‘Cankov hikimeti...
Baskentin darbecilerin eline gecmesi, gericiligin tim l-
ke capinda bagari kazandiginin belirtisi degildi.

(32) Tsankov’un Kanh Fasizmi, s. 14



9 Haziran fagist hikimet darbesi Bulgaristan halki
arasinda en genis katmanlarin nefretini kazandi. Emek-
ciler birden isyana kalkigtilar, bu ayaklanmalara 100 bin-
den fazla igci ve koyli katildi. Bircok yerlerde komiunist-
ler ile Ciftci Birligi taraftarlann arasinda eylem birligi ku-
ruldu. Ayaklanma o6zellikle Tirnovo, Sumen, Plovdiv, Kar-
lovo, Kazanlik, Pazarcik, Lom, Sivistof, ihtiman, Nikopol,
Orahovo, Bela Slatina, Varna gibi ilcelerde kitlesel boyut-
lara ulagmisti. isyancilar Sumen’i kusattilar. Radomir, Tro-
yan ve Botevgrad kasabalarini zaptettiler.

BKP Pleven parti 6rgutd, ilce dyelerini silahli savasga
cagirdi. Asan Halacef'in bagskanligi altinda devrimci ko-
mite kuruldu, Ciftci Birligiyle beraber hareket etme ve kdy
parti orgiitleriyle baglanti kurma kararlari alindi. Ayak-
lanma 11 Haziran’da patlak verdi. Fasistlerle ¢etin ¢carpig-
malar bagladi. Birka¢ bin kdylu, kasabayr kugatti. Bu an-
da Todor Lukanof tarafindan imzalanmig bir telgraf alin-
di. Komiinistlerin «tarafsiz kalmalari» buyuruluyordu. Sa-
vas durduruldu.

9 Haziran darbesi, Stamboliski bagkent diginda bu-
lundugu bir sirada yapilmigti. Aleksandir Stamboliski, Pa-
zarcik llgesi kodylilerinin basinda darbeye karsi ayaklan-
mi$ insanlara 6nderlik ediyordu. Pazarcik ilcesi koylileri
fagistlerce bozguna ugratildi ve BHCB 6nderi yakalana-
rak canavarca Oldurildid. Birkac ginlik mevzii ¢arpigma-
lardan sonra halkin direnci puskirtildi. Ayaklenma tim
tlke capinda bastirldi.

9 Haziran’dan sonra ilk ginlerde fasist yonetim, he-
niiz zayif ve mecalsizdi. Kitlesel silahli -ayaklanma, emek-
cilerin gerici burjuvaziye destek vermeyecegini -gosteri-
yordu. Demokratik glclerin zafere ulagmasinin Bulgaris-
tan’'da isci-kdyli hikimeti kurulmasinin nesnel kosullan
da vardi. Bunlara ragmen gericilik baskin ¢ikti.
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i$ciler ile kdyliler arasinda eylem ve cephe birliginin
saglanamamis olmasi fasgist darbenin bagariya ulagmasi-
nin baslica “hedenlerinden biriydi. Bulgcjfi’ston'da fagizmin
kitleler arasinda etkisi ve destedi yoktu. Halkin biyik bir
codunlugu BHCB’nin ve BKP’nin ardindan yiriyordu. Fa-
kat hikimet darbesi giinlerinde bu iki parti birbirlerine
kesilmisti. Bazi kicuk-burjuva partileri (radikaller ve sos-
yal demokratlar) tarafindan da desteklenmis olan gerici-
ligin birlesik kuvvetlerine karsi emekcilerin genis cephe-
si butin gilclyle karsi koyamad:.

9 Haziran hilkiimet darbesine Ciftci Birligi hiikiime-
tinin hatalan da yardim etti. BHCB biyiik sermayeye kar-
$! ikircimli bir sekilde savas veriyordu; O monarsiyi orta-
dan kaldirmadi, orduyu ve devlet cihazini gerici égelerden
temizlemedi, aydinlara karsi yanhis tavir takindi. Kazan-
di§1 bazi baganlardan basi dénen Stamboliski, BHCB'nin
uzun sureli bir egemenlik ve iktidar sadladigini ve bu ik-
tidarin yikilmayacagini hesabediyordu. iste bu hesap onun
uyanikh@ini zayiflatti. Yine BHCB yoneticileri, BKP’yle ey-
lem birligine her zaman taraftar degillerdi. 1922 yili son-
larindan itibaren, BKP'ye karsi amansiz bir baski uygu-
lamaya basladilar. BKP'nin kanh fagist darbeye iki ay ka-
la Stamboliski'ye yaptidi ve «burjuvazinin askeri darbesi
kapidadir. Ortak savasim vermek igin, birlegik bir cephe
kurmak icin halé vakit vardir» seklindeki uyariya, Stam-
boliski, parlamento kiirsisiinden «Koministlere ihtiyaci-
miz yoktur. Onlardan tek istegimiz iglerimizi karigtirma-
malarndir. Golge etmesinler, baska bir sey istemiyoruz.
Sirtimiza kene gibi yapigarak kendilerine egemenlik ve ik-
tidar saglamak istiyorlarsa bu bosunadir» tarzinda bir kar-
sihk verdi. BHCB'nin «kdyHilerin igciler olmaksizin ve hat-
ta iscilere karsi tek basina iktidari» teorisi, tarihin sina-
vina dayanamadi! Yoneticilerinin pek codu ve bu arada,
blyuk burjuvaziye givence verebilmek icin komdinistler
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tzerinde baski uygulamaktan asla cekinmemis olan, oy
glicunu ve parlamento cogunlugunu her sey sanan ve
«tek yol oy» ilkesini benimsemis bulunan, kendi diginda-
ki solu kiciimseyerek, ona ihtiyaci olmadigini defalarca
defalarca tekrarlayan Stamboliski, Ciftci Birligi yonetici-
leri ve bakanlari, fasist caniler tarafindan hunharca kat-
ledildiler. -

«Korku daglan bekler» ama, «korkunun ecele fayda-
s1 yoktur». Ciftci Birligi kazandigi secim zaferleriyle za-
mansiz bir zafer sarhosluguna kapilarak, «daglari bekle-
mekten vazgecmis» ve koministlerle ugrasmaya basla-
misti. Komunistlerden duyduklari marazi korkulariyla, bu-
yuk burjuvaziye verdikleri givenceler onlar fagist katil-
lerin affina «mazhar» edememistit BHCB’nin yanilgilari,
ulkede fasizmin ve gericiligin egemenligine yol acmig ve
bu arada fagist darbeyle komunistlerin katliamina basla-
nirken, Ciftci Birligi ve Stamboliski bu katliamin disinda
birakilmamisti.

Belki de Stamboliski «darbe olsa bile, bana nicin do-
kunsunlar; ben biiylk burjuvaziye, komiinizme onlar ka-
dar karsi oldugum hususunda giivence verdim ya» diye
dusinmus olabilir. Ne var ki, fagistler ve onlarin iplerini
ceken emperyalizm, Carlik ve biiyik burjuvazi, Stambo-
liskl ve Ciftci Birligi yoneticilerini «kendilerine gilivence
vermis olmalan ve anti-komdunist olduklar ispat etmis bu-
lunmalari» nedenleriyle bagigslamamiglar, Ciftci Birligi’nin
kent ve koéylerdeki tim yoénetmenleri tutuklanmig, blyik
bir kismi éldiridlmus, Parti kapatiimis ve yayinlan durdu-
rulup mal milkd mahiarlendidi gibi, her tirli politik faa-
liyeti yasaklanarak, «Ciftci Birligi tehlikesi yok edilmisg-
tir»

Hukumet darbesinin bagariya ulagmasinda BKP’nin
de ciddi hatasi vardi. BKP Merkez Komitesi, 9 Haziran’
da buyik bir siyasal hataya disti. Boéyle énemli bir ta-
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rihsel ugrakta, Parti yénetiminde devrim Uzerine dar sos-
yalistce, dogmatik gorigler ustin geliyordu ve Merkez
Komitesi, gelismekte olan olaylara karigmama yolunda ta-
lihsiz bir karar aldi. BKP Merkez Komitesi, BKP'nin ka-
saba ve koy burjuvazisi arasindaki savagsa katilmayaca-
gim, bagimsiz bir tavir alacagini ve isi, ic savasa kadar
vardinirlarsq, o zamanki duruma gére tavir tespit edece-
gini bildirdi. Parti yonetimi, isci sinifini kesin eyleme ve
silah basina cagiracad yerde, tarafsiz tutumuyla nesnel
olarak darbecilerin bagsansini kolaylagtirdi. Bu tutumunun
nedeni, o siralarda burjuvazinin iki kanadi arasinda, yani
kdy ile kent burjuvazisi arasinda micadele yurataldigu
yargisina, bu yanhs yargiya vanimig olmasiydi. Bu yan-
hshigin en adir sonucu, anti-fasist guclerin fasist dikta-
térligu daha baslangicinda ezmek icin elverigli firsati ka-
cirmalariydi. 9 Haziran olaylan Uzerine BKP’nin aldigi
«olaylara karigmama» karari, 1922 Nisaninda Parti Kon-
seyi’'nin aldigi karara ters diguyordu. Bununla birlikte, ko-
munistlerin ezici cogunlugu ve yerel parti yoneticileri Par-
ti Merkez yodnetiminin kararina ve sorunu bu sekilde ele
alimigina katilmadilar. BKP’nin bilin¢li militanlari, hikumet
darbesinin 6zellikle emekci halki ve Parti’nin varhigini he-
def aldigini hissediyordu. Bu nedenle BKP'nin ve BHCB’
nin yerel yéneticileri llkenin bircok bdlgesinde darbeyi
tezgdhlayanlanin hikimetine, Profesér Aleksandir Cankov
hikimetine karsi silahli ayaklanma baslatmay: kararias-
tirdilar. Bu, kitlelerin fasist saldinya elde silah karsi ¢ik-
ma arzulannin ifadesi olan ¢kendiliginden bir anti-fasist
ayaklanma» idi. Ne var ki, 6érgitli ve tepeden tirnaga si-
lahh fagist egkiyanin kargising, iki partinin daginik ve ye-
terince donatiimamig gucleri cikti. BOylece 9 Haziran, ka-
pitalizme ve fagizme kargi ortak muicadelelerinde llkenin
en biyik iki siyasal partisi BKP ve BHCB icin aci bir ders
oldu.
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9 Haziran olaylari sirasinda BKP’nin benimsedigi ta-
rafsizhk taktigi Gzerinde, Parti yonetiminde 6nemli tartig-
malar yapildi. Bu taktik, yalmz bircok Parti 6rgutince
elegtiriimekle kalmadi. Komintern Yiritme Komitesi bir
telgraf gondererek, «icinde bulunulan durumun Stambo-
liski'yle ortak ve kararli bir eylem koymayi zorunlu kildi-
gini, yoksa mevcut hiikimetin gliclenecegini ve sirasi ge-
lince komiinistleri ezecegdini» bildirdi. Komintern Yiritme
Komitesi, Rusya’da general Kornilov'un 1917 Agustosu’n-
da gecici Kerenski hiikiimetini devirmek amaciyla St. Pe-
tersburg’a saldirdi§i sirada Bolsevik Partisi'nin takindig
tavr hatirlatti. Lenin ve Bolgevik Partisi, Kerenski hukui-
metinin Bolsevik Partisi karsisindaki tavrini gézéninde
tutarak, Rusya’da devrimin kaderini birinci plana aldilar.
Bolsevikler, «aman bize ne, Kornilov'un devirmek istedi-
gdi Kerenski'yi biz nicin koruyup savunalim» demediler.
Kornilov’'un zaferi halinde, Kerenski'nin devrilmesiyle olay-
larin bitmeyecegini, siranin kendilerine gelecegini biliyor-
lardi. Bolsevikler, Kornilov’un bozguna ugramasinda énem-
li rol oynadilar ve karsi-devrimin ezilmesini hizlandirarak,
7 Kasim 1917’ye ulastilar. Komintern, 9 Haziran 1923 olay-
lannin Rusya’'nin 1917 Agustosu’na benzedigini ve bu ne-
denle kargi-devrim ve fagizm giclerine kargi BKP ile BHCB'
nin birlegik eylemde bulunmalan igin gercek bir olanak
vardi. Ne var ki, BKP o zaman heniiz Leninci tipte bir par-
ti degildi. Devrimde ittifakin ne oldugu uzerine duru bir
anlayisi yoktu. BKP benimsedidi «tarafsizlik» tutumuyla
arzu etmedidi halde, uygulamada fasizmin zaferini kolay-
lastirdi ve kendisi de dovigmeden politik bozguna ugra-
mi$ oldu. Bu tutum, kendisinin, ig¢i sinifinin ve diger emek-
ci kitlelerinin devrimci giclerini felce ugratt.

9 Haziran fagist darbesinden sonra, Bulgaristan’'daki
ilerici partileri ge¢migin bir muhasebesini yapmaya ve
hatalarimi saptamaya basladilar. Komintern'in uyarilari ve
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Vasil Kolarof'u bu konuda gérevlendirmesinden sonra,
BKP, fagizma kargi tek bir cephenin olugmasi icin calig-
malara basladi. 1923 yilinin AJustos aytnda ilerici diger
partilere isbirligi dnerileri yapildi. Dimitrof o glinlerde sun-
lar yaziyordu:

«Gercekte emekei halk, tek bir siyasal parti etrafin-
da 6rgitlenmis ve birlegsmis degil. Bayuk bir kismi komi-
nist partisinin saflan icinde ve onun énderligini izliyor, di-
ger 6nemli bir bélimi Ciftei Birligi'ne bagh, bir Gelincisi
Sosyal Demokrat Parti'nin, bir dérdiinciisi Radikal Par-
ti'nin cogunlugunu olusturuyor.

«Bu partiler, birbirlerinden, 6zellikle de komiuinist par-
tisinden program ve amaclarinda, isteklerinde, karsilikh
micadelenin temelinde yatan genel kavramlarda ve siya-
sal taktiklerde ayriliyorlar. Emekci halkin partileri arasin-
daki aynliklar, kesin amaclar, bu amaclara ulagma yol-
lan ve araclanyla ilgilidir. Halbuki, biitiin bu partiler ile
blylk sermaye partileri arasinda, proletarya ve kiciik
burjuvazi ile blylk burjuvazi arasinda, sémdrilen ile sé-
miren, koéle ile efendi arasinda asilmaz bir ucurum bu-
lunmaktadir.

«iste emekci halkin partilerinin -bu kitlelerin cikarla-
rina bagh kaldiklar siirece- zorunlu olarak gerici burju-
va partilerine kargi olmalarinin ve ortak ¢caligma ve ortak
micadelede aralarinda baglar kurmaya calismalarinin ne-
deni budur.

«Micadelede, kendi programinin hicbir énemli ama-
cini bir kenara birakmaksizin, bir parti olarak bagimsiz-
ligindan fedakarlikta bulunmaksizin, Sosyal Demokrat,
Ciftci Birligi ve Radikal Partilere, program ve amaclari-
ni terketmeleri istenmeyerek, bir birlesik cephe olugturul-
masi Onerilmektedir. Komiinist Partisi bu 6neriyi yapar-
ken. bunun sermaye saldirisini puskirtmek, calisan in-
sanlar tehditlerden' korumak ve llkeyi buyik burjuvazi-
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nin soktugu karanhk yoldan cikarmak igin izlenecek en
emin yolun bu oldugundan emindir...»

Emekci halkin érgitlendidi partilerin birlesik cephe-
ye katilmalan olgusu, birbirlerini elestirme ya da gincel
sorunlar Gzerine gérusglerini 6zgirce aciklama haklarini
ellerinden almamaliydi, ama buna karsilik hicbir bigim-
de birbirleriyle de savagim halinde olmamaliydilar. Sava-
s'm ortak diigmana kargi verilmeliydi. isciler, koyliiler, ze-
naatcilar, kiiclk tuccarlar, odacilar ve memurlar, doktor-
lar, avukatlar, mihendisler, profesérier, emekli subaylar
ve hatta generaller bu savasima katiimaliydilar. BKP Ko-
mintern’in yonlendiriciligi altinda bir «iggi-kdylu hikime-
ti» kurulmasi icin fagist diktatérlige karsi «kent ve kir-
lardaki emekgci kitlelerin birlesik cephesi» ile karsi koy-
maya karar verdi. BKP Merkez Komitesi’'nin 5-7 Agustos
1923 tarihli oturumlanini Komintern adina Vasil Kolarof
da izleyerek, BKP'nin 9 Haziran 6ncesi ve 9 Haziran olay-
lari sirasindaki taktiginin dizeltiimesi ve ginin kosulla-
rina uydurulmasi saglandi: Birlesik Cephe, karsi-devrimci
(monarko-fagist) burjuvazisinin diktatoérligine karsi, mi-
cadelenin somut bir anlatimi olarak formiile edildi. Bu
cagriya Bulgaristan Halk Ciftci Birligi'nin sol kanadi he-
men olumlu cevap verdi. BHCB sol kanat Lideri Petkof:
«Bizim icin fagist iktidarin devrilmesi micadelesinde ko-
minist partisiyle elele ve yanyana yidrimekten baska ci-
kar yol yoktur. iktidar tek basimiza koruyamayacagimiza
ve onu ancak igciler ve komunist partisiyle koruyabilece-
gimize inaniyoruz» dedi.

‘9 Haziran fasgist darbesinden sonra BHCB ydnetimin-
de Onemli degisiklikler olmustu: Sagci lUye ve yodnetici-
lerin cogunlugu genellikle de varlikh ciftciler BHCB'den
ayrilarak, gerici partiler koalisyonuna katilan burjuva par-
tilerine katildilar. Bulgar Halk Ciftci Birligi dnderlerinden.
Dimitir Gruncarov, fasizme karsi savasim icin BKP’yle or-
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tak bir ¢izgi, iki parti arasinda bir birlesik cephe cizgisi-
nin kurulmasinmi énerdi. Bu tutum, BHCB: lyelerinin ezici
cogunlugunca desteklendi. Bu karar, iscilerin ve koylu-
lerin baglagmasini ve bir birlesik cephenin kurulmasini
sagladi. BKP érgitleri, BHCB yandaslarina yerel érgutler
kurmada yardim ettiler; ortak calisma, koministlerle
BHCB yandaslarinin birlesmesine énemli katkilarda bu-
lundu.

1923 Agustosu ortalarinda BKP, Sosyal Demokrat Par-
tiye de bir oneri verdi. SDP bunu dikkatle inceliyormus
izlenimini yaratarak karsilik vermekte gecikti. Eylal 1923
basinda BKP, SDP’ye birlesik cephe kurulmasina iliskin
bir programi iceren yeni bir yazili éneride bulundu. Prog-
ram, fasist diktatorligin dasdrilmesi ve bir isci-kéyll hi-
kimetinin kurulmasi icin gerekli eylem birliginin yanisira,
diger giincel sorunlar iizerinde de ortak savasimi 6ngo-
riyordu. Bu program yalmz bu iki partinin giclerini bir-
lestirmesi icin degil, ayni zamanda kentlerdeki ve koy-
lerdeki emekci halkin fagist diktatorlide karsi savasimi
icin de saglam bir temeldi. Emek¢i halkin en acil gerek-
sinimlerini kargihyordu. Ama 9 Haziran darbesinde etkin
bir rol oynayan ve Csankof hiikiimetinde bir tek bakan-
lan bulunan SDP’nin ydneticileri bu programi da reddet-
tiler. SDP’liler burjuvaziye ve monarko-fasist rejime sa-
dik ve bagimh olduklarini aciga vurdular. Sosyal demok-
ratlar, BKP’nin birlesik cephe onerilerini bir «kominist
manevrasi» olarak yorumladi ve reddettiler. BKP’nin 6ne-
rilerinin bu gerekceyle reddi sosyal-demokrat sahtekarla-
rin maskelerini de indirmis oldu.

BKP birlesik cephe o6nerisini, Zenaatcilar Partisi'ne
ve Radikal Partiye gotirdi: Bunlar da red cevabi ver-
diler. T

Birlesik Cephe o6nerisi, yalnizca siyasal partiler cer-
cevesinde kalmayip, yidin érgiitleri, 6teki gruplar ve kat-
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manlar arasinda da yankilandi. Birlegik Cephenin kurul-
masini amaclayan «somut caligmalar» bagladi. Birlegik
Cephe’nin eylem programinda gerici burjuvazinin silahtan
anindinimasi, isci ve kodylilerin silahlandiriimasi, ulusal bir
ordunun kurulmasi, yoksul ve topraksiz koyluler yararina
bir toprak reformu yapilmasi, orta koéylilerin durumunun
dizeltilmesi, sanayi uretiminin ve ticaretin denetlenmesi,
emekgcilerin is ve yasam kosullannin dizeltiimesi icin ko-
ruyucu tedbirlerin alinmasi, Carlik kurumunun tasfiye edil-
mesi maddeleri gibi maddeler vardi. Boylece isci-koyliu
hikimeti kurulduktan sonra, Carlik hanedanina (monar-
siye), fagsizme ve kapitalizme kesin, politik-ekonomik .ve
askeri darbe indirilmis olacakt.

Cephe oénerileri ve eylem programi, tim emekei hal-
kin cikarlariyla uyum halindeydi. Birlesik cephe diigince-
si, emekci halk arasinda hizla yayildi. BKP ve BHCB ya-
yin organlari, halka cephenin goérevlerini anlatarak, lye-
lerinden cephenin pekigtirilmesini istediler.

Burjuvazi ve fasist Csankof hikiimeti, Birlesik Cep-
he girisimlerine karsi siddetli bir kampanya a¢cmigti: Bir-
lesik Cephe’nin bir «ckcminist tuzagi» oldugu yalanini yay-
diklan gibi, BKP ve BHCB militanlarina karsi baski ve zu-
Iim arttinildi, kitle halinde tutuklamalar yapildi.
~ Kentlerde ve kdylerde BKP ve BHCB (yelerinden olu-
san Birlegik Cephe komiteleri kurulmaya baglandi. Ayri-
ca Bodlge komiteleri ve bir de «Merkez Komitesi» olug-
turuldu. Ne var ki, birlegik cephe icinde yer alan bazi un-
surlar ve Orgutler, eski sekter anlayiglarini terk etmemis-
lerdi. Guicliklerin kaynag, birlesik cephe komitelerinin her
yerde kurulmamasi ve bir'esik cephe programinin genis
halk yiginlan arasinda yeterince tanitilmamis olmasindan
kaynaklaniyordu. 9 Haziran 1923 darbesinin nitelidi ve
Csankof hikimetinin gerici 6zl halka yeteri kadar an-
latilmis da degildi. BHCB tarafindan da bazi guglikler or-
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taya cikarildi. Bircok yerel orgitiin kilit nckiciarini elle-
rinde tutan_kulaklarin (biyik toprak _slohiplerinin) parti
icindeki gorevlerinden uzaklagtinimalar icin hemen he-
men hicbir sey yapiimamisti. Bunlar BKP ile BHCB’nin
ortak hareketine engel oldular. Esasen fasist hikimet
bir ayaklanmanin hazirlandigini haber alarak, ayaklanma
hazirhdini bozmak ve suya disirmek amaciyla Birlesik
Cephenin ayaklanma eylemine gecmesinden Once hare-
kete gecti: 12 Eylil 1923'den itibaren komdinistleri Kkitle
halinde tutuklamaya, parti kultplerini kapatmayaq, parti ve
sendika yayinlarini yasaklamaya basladi. Hikimet, BKP
Merkez Komitesi'nin tumunu tutuklayip Parti'yi bagsiz bi-
rakmak istemisse de, MK'dan tek lyeyi tutuklayabilmig-
ti. Hikimetin bu girigsiminin basarnsizlikla scnug¢lanmasi
uzerine, ayaklanma hazirliklan hizlandirildi: Birlesik Cep-
he komiteleri 1923 Eyllli ortalarinda «ginde 24 saat» ¢a-
lismaya baslamiglardi.

Vasil Kolarof’'un ve Georgi Dimitrof'un Onerileri ile
22-23 Eylil gecesi tum Bulgaristan'da anti-fagist bir ayak-
lanma baglatiimasi kabul edildi. Ayaklanma karan zeri-
ne butin ulkede binlerce igci ve koyll, fagist diktatorli-
de karsi silahli savagsa basgladilar. Ayaklanmanin ilk he-
defi Csankof hiikiimetinin devrilmesi ve isgi-kdyli hiki-
metini kurmakti. Ayaklanma kararinda BKP'nin BHCB ile
ortak davranacagi ve ayaklanmanin yoénetimi icin BHCB
ve BKP temsilcilerinden olusan genel devrimci ve askeri
komitelerin atanmasi da kabul edilmisti. Ayaklanmaya
kargi hikimet sokaga cikma yasadi koydu. Ayrica «ge-
nig sosyalistler» denilen sag-sosyalistler de ayrilikgi ve
yikici eylemleriyle fasist hikimete yardimci oldu.

Ayaklanma ordu tarafindan bastirildi. isci-kéylli ko-
mitelerinin bitin- lGlke capinda kurulamamis olmasi, de-
neyim eksikligi, blyik kentlerde ve o6zellikle baskentte
hareketin geride kalmasi, ayaklanmanin bastinimasinda
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ve basarisiz kalmasinda etkili oldu. Eylil ayaklanmasi, ta-
rinte, koministler tarafindan d&rguitlenen ilk anti - fagist
ayaklanma oldu. Ayaklanmanin amacina ulagamamasinin
nedenleri arasinda BKP ve BHCB mensuplari arasinda
eylem birligi ve tek cephe kurmak icin llkenin her yerin-
de savagim yuriutilmemis olmasi, BKP’'nin orduya yéne-
lik calismalarinin yetersizliginden dolayr ordunun etkin
birliklerinin kazanimamasindan &tird ayaklanmayir bas-
tirma savasinda ordunun kullaniimasi, aydinlarin en ge-
nig katmanlarin ayaklanmaya katilmamig bulunmalan da
sayilimaktadir. Ayaklanmanin bosonsuz kalmasindan son-
ra, ayaklanmay: BKP’nin bir macerasi, llke emekci kit-
lelerinin destegini kazanamamis bir ayaklanma olarak ni-
teleyenler de olmustur. Oysa, «diinyada fasizme karsi ilk
orgitli ayaklanma» olan bu ayaklanma Leninci ilkelere
uygundur: Lenin, «Bagariya ulagsmak icin ayaklanma bir
komploya ve partilere degil, fakat énci sinifa dayonm(:-
lidir. Bu birinci ilkedir. Ayaklanma halkin devrimci atilimi-
na dayanmalidir. Bu ikinci ilkedir. Ayaklanma,, yikselen
devrim sirecinde halkin dnci saflarindaki etkinligin en
yogun oldugu, supheli, kararsiz, gligsiz arkadaslarin saf-
larinda ve dismanlarin bagrindaki duraksamalarin en faz-
lalastigi déonemecte yer almalidir. Bu uclnci ilkedir...»
demistir. Eylil ayaklanmasindan yalnizca BKP degil, dun-
ya komiunist partileri de degerli dersler almiglardir. Daha
sonraki dénemde uluslararasi komiinist hareketinin bir si-
ra sorunlari, BKP’nin Eylil ayaklanmasi deneyiminin igi-
ginda tartisihp degderlendirilmistir.  Ayaklanma, BKP’nin
Markscilik-Leninciligin dusince, taktik ve o6rgit silahla-
riyla donanmasina biiyiik katkida bulunmus, Parti, sosya-
lizmin ajitasyon ve propagandasiyla birlikte proletaryanin
sinif bilincini ylkseltmek ve kitleleri devlet yonetimini ele
alma savasinda &rgutlendirip yonetmek gibi sorumiu ve
gucli gorevlerle yiklu bir gic olarak meydana ¢ikmigtir.

74



Bu ayaklanma ayni zamanda isci-kéyla ittifakini giclen-
dirmis ve BKP'yi devrimci anlagmalar, gizii ve acik (le-
gal-illegal) micadelenin Uyarlanmasi Gzerine Leninci teo-
rinin nasil somuta indirgenecegini gbstérmi$tir.

Dimitrof, 1948 yiinda BKP’nin 5. Kongresinde, «Ey-
IGl ayaklanmasi, halk kitleleri ile fasist burjuvazi arasin-
da dyle kanh bir ucurum acmigtir ki, bunu hicbir sey
dolduramaz...» demisg ve 1933 Leipzig durugsmasinda. «Bu
yigit ayaklanmadan gurur duyuyorum, sadece gsuna uzu-
liyoruz, ben ve Partim o dénemde daha heniiz gercek
bolsevikler olmamistik. Bu nedenledir ki, basinda prole-
taryanin bulundugu bu tarihi halk ayaklanmasini basariy-
la Orgutlemeyi ve gerceklestirmeyi bagaramadik...» soz-
leriyle ayaklanmanin basarisiz kalis nedenlerini goéster-
migtir.

Eylul 1923 ayaklanmasi, sonraki yillarda fasizme kar-
s Halk Cephesi, Vatan Cephesi, Fasizme karsi Tek Cep-
he uygulamalarinda daima gézéniinde tutulan bir eylem
olmustur. 1923 Ayaklanmasi ve BKP ile BHCB'nin arala-
rindaki anlagma, Bulgaristan’in toplumsal kurtulugunu
gerceklestiren 9 Eylul 1944 ayaklanmasinin bir «provasi»
niteligindedir.

Eylil ayaklanmasi, kapitalizme ve fasizme kargi mi-
cadelede ig¢i sinifi ile diger emekci sinif ve katmanlarn
«glicbirligi» yapmalarinin énemini vurgulamis ve tim an-
ti-fagist sinif ve. katmanlarin bu savaga kazaniimalarinin
ne kadar gerekli oldugunu da ortaya koymustur. Ayni za-
manda BHCB'nin kiiciik-burjuva ideolojisiyle donatiimig
yapisindaki tereddiit ve yalpalamalarin, BHCB’nin safla-
rnnin blyik kapitalistierden arindinimamasinin  fagizme
karsi savasima darbe indirdidi de tarihsel bir ders olarak
gbzlenmigtir.
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1970°LERIN DUNYASI - TURKIYE VE CHP

Cagimizin temel Gzu, Rusya’daki Buyldk Oktobr Sos-
yalist Devrimi'yle baglayan kapitalizmden sosyalizme ge-
cigtir.

Sosyalizm yuksek derecelere ulasirken, emperyalizm
yikima dogru gitmektedir. Emperyalizm, sémirge dizeni-
nin ¢oézilip dagilmasi sonucu genis Olcude zayiflamis bu-
lunmaktadir. Sémiirgecilidin  boyundurugundan kurtulan
tlkeler egemenliklerini korumakta, ekonomik bagimsizlik-
lan ve uluslararasi baris icin savasmaktadiriar. Sosyalist
sistemin varligi, sosyalist tlkelerin egitlik ve kargilikl da-
yanisma ilkesine bagh yardimlari, sosyalist tlkelerin ba-
ris icin ve saldirganhida karsi yuriattikleri savasim, bu l-
kelerin ulusal 6zgiirliklerine ve toplumsal ilerleme yete-
neklerine dayanak olmaktadir. .

Sosyalist sistemin, toplumun geligsmesinde kesin ve
vazgecilemez bir etken durumuna gelmis olmasi ¢cagimi-
zin temel niteligidir. Sosyalizm, 1917-1945 yillar1 arasinda
tek bir dlkede iktidarda iken, bugin bir diinya sistemi ha-
line gelmigtir. Dinya sosyalist sisteminin gelismesinde ye-
ni bir dénem baglamig bulunmaktadir. 1920’lerde Sovyet-
ler Birligi «tecrit cemberi», «ambargo» ve «kusatma» igin-
de iken, 1970'lerde genis Olgide sosyalist bir toplumun
kurulugunu basgariyla sirdirdigu gibi, sosyalist bloka bag-
h 6bur dlkeler de sosyalizmin temellerini bagariyla atmis-
lar, bunlardan bir bélimi ise geligmis sosyalist toplumun
kurulus dénemine girmis bulunmaktadiriar.

Emperyalistler, - 6zgirliklerine yeni kavusmus Ulkeler-
de ulusal egemenligi yipratmaya ve onu iginden baltala-
mayaq, uluslann kendi yazgilarini belirleme hakki ilkesini
carpitmaya, sahte bir «dayanisma» slogani altinda sé-
miirge egemenliginin yeni bicimlerini kabul ettirmeye,
kendi kukla iktidarlarini basa gegirmeye ve burjuvazinin
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bir kesimine rigvet dagitmaya cabalarlar. Onlar, heniz
yeterince glcli olmayan gen¢ devletleri ortadan kaldir-
mak icin saldirgan askeri bloklarn ve karsilikh askeri sal-
dirganiik antlagmalarini genis o6lgide kullanirlar. Emper-
yalistlerin baslica isbirlikcileri yerel sémirici siniflarin
en gerici kesimidir. Sémiirgecilik boyundurugunu parca-
lamis Ulkelerde ortaya c¢ikan ulusal yeniden dogusun kar-
silastigi acil gorevier, bu ulkelerin tek bir ulusal demok-
ratik - cephede birlesmig bitin yurtsever gucleri, emper-
yalizme, onun yerli isbirlikcilerine feodalizmin kalintilari-
na kargi kararl bir savagim veremedikleri sirece etkin
bir bicimde yerine getirilemez.

i$ci sinifinin, koéylilerin, aydinlann ve Oteki kiclik ve
orta burjuvazinin tekel egemenliginin ortadan kaldinima-
sinda can alici ¢ikarlan vardir. Bu bakimdan, bu gigclerin
birlesmeleri, biraraya gelmeleri icin elverisli kosullar or-
taya cikmts bulunmaktadir. Bu birlige, ancak ulusal ba-
gimsizli§in, demokrasinin korunmasi ve yayginlastiriima-
si, ekonominin kilit dallarinin ulusallagtiriimas) ve ydne-
timlerinin demokratiklestiriimesi, halkin gereksinimlerini
kargilayabilmek igcin tim ekonominin barig¢ci amaclaria
kullaniimasi, koékli toprak reformlaninin uygulanmasi,
emekci halkin yagam dizeyinin iyilestiriimesi, tekellere
karsi koéylilerin ve kent kicuk ve orta burjuvazisinin ¢iI-
karlarinin korunmasi icin verilecek bir savagim temelin-
de ulasgilabilecektir.

Demokrasi icin savagim, sosyalizm icin savagimin bir
parcasi haline gelmigtir. Bu savasimda komunistler ve
sosyalistler, emekc¢i halkla olan baglarnni strekli olarak
guclendirmekte, emekci halkin siyasal bilincini geligtir-
mekte, sosyalist devrimin gorevlerini kavramalarina ve bu
gobrevleri yerine getirmenin zorunlugunu anlamalarnna yar-
dim etmektedirler. Bu 6zellik, Marksci-Leninci partileri, re-
formistlerden tamamen ayn bir yere koyar. Reformistler,
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reformlan kapitalist sistem cercevesi icinde, nihai bir
ama¢ sayarlar ve sosyalist devrimin zorunlugunu ink@ér
ederler. Marksci-Leninci ise, kapitalist llkeler halklarinin,
gunlik yasam savasimlari 1s1dinda, sosyalizmin kendileri
icin tek gercek cikar yol oldugunu anlayacaklarina yirek-
ten inanmaktadiriar.

Kapitalist dlkeler halklarinin kendi gérevlerini bagar-
mak icin verdikleri savasimda, toplumsal devrimin temel
itici gucunu temsil eden igci sinifiyla emekci koylu kitle-
sinin baglagsmasi kesin belirleyici rol oynayacaktir.

Yoénetici siniflarin, sagci-sosyal demokrat liderlerin ve
gerici sendika liderlerinin, ulusal ve uluslararasi alanda
surup gitmesinden medet umduklan isci sinifinin saflarin-
daki bélinme, ig¢ci sinifinin hedeflerine ulagmasinda bas-
lica engel olarak ortada durmaktadir.

Bu arada, bazi sad-sosyal demokrat liderler aciktan
aciga, emperyalist goériglerden, kapitalist sistemin savu-
nulmasindan ve is¢i sinifinin bdlinmesinden yanadirlar.
Bunlar, komiinizme olan digmanliklarindan ve sosyalizmin
dinya Gzerindeki etkisinden adamakilli  korktuklarindan
gerici ve tutucu guclere teslim olmuslardir. Bazi ulkeler-
de sagci liderler, Markscihdi, sinif savasimini ve gelenek-
sel sosyalist sloganlari acik¢ca yadsiyan programlarn sos-
yal demokrat partilere kabul ettirmede basari géstermis-
lerdir. Onlar béylece, bir kez daha burjuvaziye hizmet et-
mig olmaktadirlar. Sadci liderlerin bu politikasina karsi,
s6z konusu sosyal demokrat partilerdeki muhalefet agir-
ligini ortaya koymustur. Sosyal Demokrat Partilerde 6zel-
likle isci olan gugli cogunluk, banigin ve toplumsal iler-
lemenin dostudurlar.

Komiinistler, sosyal demokratlarin ideolojik tutumla-
rnni ve sag oportinist eylemlerini elestirmeye devam et-
mekle birlikte, sosyal demokrat yi§inlara sosyalizmin ut-
kusu icin kapitalizme kargi yodun bir sinif savagimi icinde
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yer almalar gerektigini kabul ettirebilmek icin caligma-
larini aralikgiz olarak sirdirmektedirler. Komdnistler, ken-
dileriyle sosyal demokratlar arasinda mevcut ideolojik ayi-
nmlarin, isci sinifi hareketine ve 6zellikle sicak savas teh-
likesine kargi ortak savasima iligkin agirhk kazanan so-
runlar Gzerinde goris aligverisinde bulunmaya engel ol-
madigina kesinlikle inanmaktadirlar. Koministler emekgi
halklara katilan sosyal demokratlarni emekgcilerin  «sinif
kardesleri» saymaktadirlar. isci simifinin hayati yararlar,,
kominist ve sosyal demokrat partilerin, silahlanmanin cur-
durulmasi, askeri uslerin kapatilmasi, ulusal kurtulus ha-
reketlerinin zafer kazanmalari, ulusal egemenligin korun-
masi, demokrasinin gelistiriimesi ve fagizmin tehdiklerine
son verilmesi, emek¢i halkin yasam dizeyinin yukseltil-
mesi, vb. konularda ulusal ve uluslararasi alanda ve tam
bir eylem birligi icinde hareket etmelerini gerektirmek-
tedir.

Zaten milyonlarca “Sosyal demokrat ve bazi sosyal
demokrat partiler, bu sorunlarin su ya da bu bigcimde ¢6-
zilmesinden yanadiriar. Saflarindaki bélinmeyi 6nleyen,
bitin baglasiklariyla bir eylem birligine ulasan bircok ka-
pitalist ulkeler isci simfinin bu llkeler yénetici cevreleri-
nin politikalarina adir vuruslar indirebildiklerini belirtmek
gerekir: Onlar bdylece yeni bir dinya savasi hazirhgini
onlemis, tekelci sermayenin saldirilarini  piskirtmis ve
gunlik hayati ve demokratik istemleri karsilamis bulun-
maktadirlar.

igci simifi hareketinin baglangic dénemlerinde ortaya
cikan anti-komunizm, kapitalist sinifin proletaryaya ve
Marksci ideolojiye karsi girigtii savagiminda onun bag-
lica cideolojik- silahi» olmustur. Sinif savasiminin giderek
yodunlagsmasi ve 6zellikle diinya sosyalist sisteminin olusg-
masiyla birlikte anti-kominizm daha da arsizlagsmig ve
daha da hilekarlasmistir. Burjuva ideolojisinin temelden
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cOkisunun ve onun derin ideolojik bunalimlarinin bir gos-
tergesi olan anti-kominizm Marksg¢! 6gretiyi inanilmaz 6l-
cude tahrif ederek ve sosyalist toplumsal sisteme karsi
kaba Iftiralar yagdirarak kominist politikayi ve cnun ger-
ceklerini sanki yanhg bir yol izliyormus gibi gbstermeye
caligmakta ve demokratik barigel gugler ve orgitler igin-
de «vatan haini» avina ¢ikmis bulunmaktadir. Emekei hal-
kin cikarlanni etkin bir bicimde savunmak, barigi sagla-
mak ve isci sinifinin sosyalist ideallerini gerceklestirmek
icin, burjuvazinin, yidinlari sosyalizmin mevzilerinden so-
kip atmak icin zehirli bir silah olarak kullandi§i anti-ko-
minizme kargi amansiz bir savasim verilmelidir.

isci sinifi, demokratik ve devrimci giicler, halklar,
emperyalizmin insania dayanilmaz acilar getiren cani-
yane eylemlerini sona erdirebilmek icin birlesmeli ve bir-
likte hareket etmelidirler. Saldirganlara engel olmak ve
insanlidi emperyalizmden kurtarmak isci sinifinin ve ba-
rng, demokrasi, ulusal bagdimsizlik ve sosyalizm ugruna
savasan bitin anti-emperyalist glclerin goérevidir.

Fasist tehdide karsi ve fasist ayaklanmalan puaskirt-
mek icin kararh bir savagima atiimanin zorunlugu kendi-
sini duyurmaktadir. Batin anti-fasist glclerin eylem bir-
liginin iyice pekistiriimesi, her llkenin kominist ve -igci
partilerinden ve butin ilerici demokratik hareketlerden
saglanan uluslararasi desteg@in giclendiriimesi gerekmek-
tedir. Fagsizme kargi savagim, demokratik 6zgurlikler igin
emperyalizme karsi savasimla bitinlesmektedir.

1970’lerde temel nitelidi degismemis olan emperya-
lizmin konumu, glcler dengesindeki degigikliklerin sonun-
da zayiflamis bulunmaktadir. Bu olgu, artik emperyaliz-
min ne sosyalizmin tarihsel kazanimlarini ortadan kaldi-
rabilecek, ne de ilerici -glclerin, halklarin 6zgurlik ve ba-
gimsizhk atiimlanini durdurabilecek glicte oldugunu gés-
termektedir.
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1920°’lerde emperyalizmin konumu, bugiinki gibi za-
yif degildi ve sosyalizm ancak bir tek {ilkede toplumsal
sistem haline gelebilmisti. 1920’'lerdeki durum, fasizmin
dinya olc¢lisiinde tirmandinimasi ve bir diinya sistemine
déniisme cabalarini yansitmaktadir. Ornegdin: Bulgaristan’
daki 1520-1923 déneminin sonunda fasistlerin galip gel-
mesi sadece, Bulgaristan’daki gicler dengesiyle acikla-
nabilecek bir olgu degildir: Bulgaristan is¢i sinifinin de-
neyimsizligi, fagsizmin geregince tahlil edilememis olma-
si, genis koylu kitlelerinin temsilcisi sayiiabilecek BKP ile
birlikte anti-fagist bir cephe kuramamasi, Bulgaristan isgi
sinifinin nicelik ve nitelik olarak nispeten zayif olusunun
ve koylu-isci badlagikliginin saglanamamasinin yanisira;
dis etkenler olarak, 1920’lerde Avrupayi saran ve Balkan-
lara da sarkan fagizmin kara bulutian karsisinda BHCB
hiikimetinin dayanamayarak yikiimasi, Sovyetler Rusya-
si'nin Bulgaristan’daki ilerici-devrimci harekete bugilnki
Olcllerle destek olabilecek durumda bulunamamasi, Csan-
kof hikimetinin fagist Mussolini ve emperyalist Baldwin
(ingiltere) hiikiimetlerince desteklenmesi de dikkati ¢ek-
mektedir. Oysa, 1970’lerde Turkiye'de fasizmin bir Olgcu-
de geriletilebilmesi mimkin olabilmigse, bunda CHP’nin
emekten yana bir dogrultuya girmesi, Turkiye isci sinifi-
nin gicinin giderek cogalmasi, sosyalist bilinclenmenin
Turkiye'yi sarmasi, vb. etkenlerin yanisira emperyalizmin,
bir dinya sistemi haline dénigsen sosyalizm karsisinda
gerileyip zayiflamasi, sosyalist blok -Avrupa ve diinya is-
ci sinifi hareketi- ulusal badimsizhik savasglarinin emper-
yalizmi gerilemeye zorlamasi, SSCB ile ABD arasindaki
iligkilerin yumugsamasi, soguk-savas déneminin giderek
kapanmasi, Avrupa kapitalizminin gliclenerek ABD’nin ka-
pitalist diinya liderliGine meydan okuyacak duruma gel-
mesi ve Tlrkiye'vle gicli baglari bulunan Avrupa Ekono-
mik Toplulugu llkelerindeki iktidariarin, Avrupa kitasinda-
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ki nispeten geri kapitalist ulkelerde (ispanya, Portekiz ve
Yunanistan) burjuva demokratik sekillere dénisten yana
tercih kullanmasi gibi énemli dis etkenler de vardir.

Turkiye'de 6zellikle 27 Mayis hareketinden sonra, di-
$a bagimh da olsa planh ve hizl bir ekonomik gelismd
sonucunda sanayi ve ticaret burjuvazisi geligmigtir. Cum-
huriyetin basindan beri Tirkiye'ye egemen olan siniflar
blokunda parcalanmalar basladigi gibi, Tirkiye igci sini-
finin nicelik ve nitelik olarak bilylddiugu gézlemlenmekte-
dir. Turkiye'deki disa bagimli geri kapitalizmin kendisi bi-
yurken, sermaye birikiminde artis, sanayilesmede hizlan-
ma olurken, kapitalizmin mezar kazcisi ig¢i sinifi hare-
keti de diizene yénelik bir toplumsal muhalefetin dnci-
IGgu asamasina yukselmigtir.

1961'de kurulan Tirkiye isci Partisi’'nin 1965 secim-
lerinde parlementoya 15 milletvekili gébndermesi, 1967 yi-
linda gerici-Amerikanci Tﬁrk-i$ konfederasyonu’nun par-
calanarak Tdurkiye isci sinifinin devrimci-kitlesel ekono-
mik savagim orgiiti DISK'in dogusu ve nihayet 15/16 Ha-
ziran 1970 direnigiyle egemen siniflarin Turkiye'de ilk kez
dogrudan dogruya is¢i sinifini hedef alan bir sikiydnetim
ilan etmeleri, igci sinifi basta olmak Gzere tim emekgi si-
nif ve tabakalarin siyasal-ekonomik ve toplumsal iktidaro
dodru yuridiklerini gostermektedir.

Kabaran toplumsal muhalefetin temsilcisi olarak hal-
kin biylik cogunlugunun tercih edecegi yapida bir siyasal
partinin olusmamis bulunmasi, 12 Mart déneminde TiP’in
ve diger sol kuruluslarin kapatilarak dagitilmasi, solda tek
parti olarak CHP'yi birakmigtir. Blylik burjuvazinin kisith
burjuva demokrasisini bile ortadan kaldirmaya yénelik gi-
risimleri, emekgci siniflar hareketinin Tirkiye'de vardi§i bi-
yuk boyutlarin ifadesidir. Burjuvazinin diga bagimli olma-
sI nedeniyle emperyalist diinyadaki ekonomik bunalimlar
Tirkiye'yi sarsarken, bu bunalimin altinda ezilen ve s&-
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mirdlen emekgiler, bir kurtulug «umudu» aramiglar ve
1971'den sonra Turkiye solundaki tek -légal parti olarak
kalan CHP'ye y6nelmiglerdir. Emekgi hatkimiz, solda CHP’
den baska bir alternatif bulunmadigi icin CHP'ye ydnel-
mek zorunda kalmigtir. Hi¢c kugku yok ki, isci sinifinin
kendi 6z siyasal orgutinin acik faaliyet gdsterebilmesi
mimkin olsaydi, bilinclenen ve giderek c«kendiliginden si-
nifs olmaktan cikip «kendisi icin sinif» olma asamasina
yukselen is¢i simfimz toplumsal muhalefetin odag ve
merkezi olarak o kuruluga ydnelecekti. Baska bir care ve
alternatif bulunamadi§i icindir ki, Turkiye emekei sinif ve
katmanlan CHP’nin iktidar olmasi yolunda bir tercih kul-
lanmak zorunda kalmiglardir. CHP’nin is¢i simifinin ve
emekcei sinif ve tabakalarinin 6z 6rgitd olmadiginin bilin-
cinde olan ig¢i sinifinin ezici cojunlugu, 1973'de 12 Mart
rejiminin tasfiyesi ve 1977'de fagist MC iktidannin yikil-
masi icin CHP'ye oy vermeyi tercih etmiglerdir. Bu ter-
cihin temel nedeninin, CHP’nin liderinin «karizmatik kisi-
ligi» ya da «CHP’nin halk¢i bir parti» haline doénismusg
oldugu iddialan degildir. Tirkiye burjuvazisinin eski 6r-
gutlerinden olan CHP bir yandan sanayilesme tercihi ile
biylik sermayeye yaklasirken, 6te yandan da «soldaki
bogslugu» doldurmak cabasiyla igci ve koylilere yanas-
mistir. «Soldaki bosluk» bir cikis yolu arayan yidinlan
CHP'’ye yaklastirmigtir.

1970’'lerde bu toplumsal muhalefetin temsilcisi olarak
CHP’ye egemen olan Ecevit hareketi, hizla geligerek 1974
ve 1978 yillarinda baska partilerle de ortak olarak da olsa
iktidara gelebilmigse, bunun bir nedeni demokratiklegsme
yoninde guclid bir adim niteliginde olmasi, ikinci bir ne-
den de acik sinifsal tercihleridir. CHP yarim yizyili agsan
tarihi boyunca ilk olarak ciddi bicimde igci sinifindan,
kéylu kitlesinden ve toplumun yoksul kesimlerinden na-
sil oy alabilecegini hesaplamaktadir. Bu hesabin getirdi-
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gi ise aciktir: CHP’nin ancak kararh bir bicimde kitlele-
rin yaninda yer almasiyla, sinifsal tercihlerini ortaya ko-
yup scmut olaylarda dodru tavir saptamasi ve bu kitle-
lere gliven vermesiyle destek saglanabilecektir. CHP
1970’lerde 6ncelikle emekgilerin yararimi savunacagini, ku-
rulacak bir CHP iktidarinda amacin igci ve kdylilere ve
memurlara ulusal gelirden en blyiik payr dagitmak oldu-
dunu aciklamigtir.

1970’lerde kendisini bir vakitler «ortanin solu» ve son-
ralan da «demokratik sol» ilan eden CHP, bir sosyal de-
mokrat partinin bagarih olmasinin evrensel kosullann
ararken, kendisine bir yandan yeni sinifsal dayanaklar ve
muttefikler aramig, kendi disindaki solun ve genel olarak
Tirkiye emekgi halkinin nitel ve nicel destegi, 1973-1977
secimlerinde CHP’nin basarisina énemli katkilarda bulun-
mustur.

Halkimizin giderek bilinclenmesi, sinifsal ayrim ve
karsitliklarin keskinlegmesi, 12 Mart déneminde CHP’nin
solundaki giclerin adir darbeler yemesi, 1971'lerden iti-
baren, CHP'yi «toplumsal muhalefetin sézcisi» durumu-
na getirmistir. Nesnel kosullarin yanisira, CHP'nin safla-
rindaki sinifsal ve tabakasal degisim, CHP ydnetiminin
«toplumsal muhalefetin onderligine ve soézciligine» so-
yunmasina neden olmusgtur.

Sosyal demokrat 6z tasiyan bir siyasal hareketin en
kritik secmelerinden biri, kendi digindaki solla iligkileri ve
bu sola bakig acisidir. Partinin olugturacagi sinifsal ve
siyasal ittifaklann belirlenmesi, onlar gegici yahut kalici
kilmak ydéniinde ayrica ¢ok dnemli bir nokta da budur.

Sosyal demokrasinin diinyadaki tarihi, bu konuda de-
disik uygulamalar ve énemli dersler getirmektedir. Sos-
yal demokrat partiler, genellikle, sinifsal ittifaklarini ya
tekelci ve biylik sermayeyle ya da ig¢i sinifiyla kurmak-
tadirlar. Bu tercih, kimi durumlarda tarihsel yanhglara ve
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sorumluluklara da yol acabilmektedir: Ornegin; Hitler'in
iktidara tirmandigi yillardaki Almanya’nin  kosullarinda,
Snsyal Demokrat Partinin kendi disindaki sola karsi so-
guk bir tavir almasi ve isbirliginden kacinmasi, Nazizm’in
iktidara gelisini mimkin kilan baslica etkenlerden biri
olmustu.

Sosyal demokrat partilerin ikili yapisi, bunlarin bir
ayaginin sermayeci sinifta, 6teki ayaklarinin da is¢i sini-
finda ve diger emekc¢i katmanlarda ileri gelmektedir. Bu
nedenle sosyal demokratlar partiler icinde sol ve sag ka-
nat ayinmlan da goérulmektedir. Sol sosyal demokratla-
rin, igci sinifi partileri ile (komdnist ve sosyalist partiler-
le) ittifak kurduklan goriilmektedir. Sag sosyal demokrat-
lann emperyalizmin yedekleri haline donustikleri, kapita-
list sistemi yikacaklar yerde restore edip giclendirdik-
leri, isci -sinifini boldikleri, anti-komdinist hach seferleri-
ne katildiklari da gérilmektedir. Sosyal demokrat parti-
lerde hem proleter, hem de_sermayeci unsurlarin bulun-
masi bu ikili yapinin temelidir.

Sosyal demokratlarin sinifsal ittifaklara yoklo$1m bi-
cimi, cogu Bati Avrupa llkelerinde tek parti iktidarlan-
nin_tarihe karismis olmasi nedeniyle de dnemlidir. Bircok
Bati Avrupa' llkesinde biylk burjuvazi, artik tek basina
iktidan kuracak tabandan ve oy codunlugundan yoksun-
dur. Bu ilkelerin cojunda en fazla oy almak durumunda
bulunan ve birinci sirada yer alan sosyal demokrat par-
tiler, iktidar ortaklarini ya komdinist partileriyle, ya da
saddaki liberal-muhazafakar partilerle olusturmak duru-
mundadirlar. Sinifsal ittifaklar sorununa yaklasim bigimi
sadece iktidar ortakhgini degil, bir sosyal demokrat ha-
reketin muhalefetini ve hatta siyasal konumunu ve kisi-
ligini biylk 6lciide belirlemektedir. Kendi solundaki par-
tilerle ittifak kurmus sosyal demokratlarin, ilerici kimlige
sahip bulunmalarina karsin, kendi sagindakilerle ittifak
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kuran sosyal demokratlarin, anti-komunist, gerici, emper-
yalist igbirlikgisi ve emekei halkin digsmani bir kimlige
biridndigiu de gériinmektedir. Sosyal demokrat partilerde
6zellikle isci olan cogunluk, banisin ve toplumsal ilerle-
menin dostu; burjuvazinin hizmetine ve emperyalizmin ig-
birlikciligine soyunmus liderlerin ve parti gorevlilerinin bir
kesiminin de amansiz muhalifleridir.

Turkiye'de CHP, kendi sinifsal yoénelimlerini belirle-
yen programinda ve genellikle davraniglarinda, destekle-
rini ve kendi disindakilerle igbirliklerini sinifsal olarak si-
yasal yelpazenin solunda olan kitlelerde aramig; biyik
ve tekelci sermayeyle arasina mesafe koyan bir tutum
izlemigti.

CHP’nin bu tercihleri, onun kitlelerden oy almasi-
nin da baslica nedenleri arasindaydi. CHP bu 6zelligi-
ne golge digirebilecek ve hem kendi icinden ve hem de
kendi disindan kaynaklanabilecek gelismeler karsisinda
son derece duyarli olmak zorundadir :

Turkiye’'nin egemen sinifsal gicleri acisindan, em-
peryalizm ve Tirkiye blyik sermayesi acisindan CHP bit-
mig bir sorun degildir. Bu gucler, CHP'yi kendi saflarina
mimkin oldugunca cekmenin umut ve deneyi icinde her
zaman olmusglardir, kendi yararlari agisindan bundan do-
gal bir davranis da duiginilemez. Bitin sosyal demok-
rat hareketler gibi CHP’nin de genis bir yelpaze olustur-
masi, benzer guclerin etkinligine acik kapilar birakmak-
ta, bu gigclere egdilimli yahut yandas unsurlar CHP icinde
varolabilmektedir. Nitekim CHP’nin «herkesin partisi» ol-
dugu gibi gérisler, ya da CHP’nin kendi 6zini bosalta-
bilecek egilimler yer yer gbéze ¢carpmaktadir.

CHP’nin 1970’lerde bdylesine buylumesinin, «ana mu-
halefet partisi» durumundan kurtularak, birinci parti ve
iktidar partisi agamasina yikselmesinin basglica nedeni,
ylikselen toplumsal muhalefete paralel olarak onun sos-
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yal demokrasiyl sola dogru geligtirmesi, bu tavrin dogal
sonucu olan secmeleri yapmasi, kendi ‘digindaki solla iyi
surekli iligski icinde olmaya c¢aba hartamasiydi. 1978-79
déneminde ise, CHP’nin sosyal demokrasisi, surekli ola-
rak saga dogru gerileyerek kapanmig, kendi digindaki sol-
la iligkilerinin olumlulugu kaybolmaya baglamig, soldaki
guclerden koparak AP’nin duvarina dayanmigtir. Artik ra-
hathikla CHP-AP koalisyonundan sdz edilebilmektedir. Sol-
daki Orgitlerle dayanismanin fagsizme, biylik sermayeye
ve emperyalizme kargi genigleyerek surmesi gerekir iken,
kapitalist rejime karsi toplumsal muhalefetin olugturuima-
sinda CHP’nin tim dinamik gtgleriyle elinden geleni, di-
yaloglar kurarak ve programli bir gindemle ileri adimlar
atmasi mumkin iken, fagizm tehdidi ve ckomdunistlik»
gantaji ile CHP geri ddimlar atmig, toplumsal muhalefe-
tin s6zciusi ve onderi kimligini yitirmeye basladi§i yolun-
da izlenimler yaratmigtir.

CHP'nin kendi digindaki solla iligkileri konusunda sik
sik karsilagilan sorun, «hangi solla, hangi olg¢ilerle, han-
gi kosullarla» olmaktadir. Turkiye solunun ¢ok farkh go-
rig, yapi ve iglevleri olan cesitli kuruluglardan olugtugu
dikkate alinirsa, bu c¢etin bir sorundur. CHP’nin de Kki-
cuk-burjuva sinifsal kdkeninden gelmis uyelere ¢cok sayi-
da sahip olmasi nedeniyle ayni sinifsal kokenin olusgtur-
dugu kimi «anargiks 6zellikteki hareketlerle ve bazi kent-
lerde dogal yakinlagmalar bulundudu, bunun partiyi «zor
durumar digurdigi sdylenegelmistir. Bu tir sagliksiz ilig-
kllerden partiyi koruyacak, ama onu sol'dan tecrit edip
8ad’in etkisine sokmay! 6zleyenlere de olanak yaratma-
yacak baslica 6lci, CHP’nin &éncelikle igci simifi kokeni
olan sol hareketlerle diyalog ve dayamismaya yénelme-
gldir; bu élcinin hemen yaning, kitle tabani olan aydin
w memur kuruluglarini koymasidir. Bu iki 6l¢i, CHP’nin
bu alandaki cikis noktasi olan «demokrasiye inanmig ol-
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mak» o6nkosuluyla birlikte, soruna yeterli acikiik getire-
bilir. Dayanismanin ve isbirliginin sinirlariyla bicimlerini
kogullara gére dogru saptamak, karsilhikh iligkiler ve di-
yaloglarla her zaman mumkinddr. Kuruluglann veya ha-
reketlerin kendi iglevlerinin disina tagmamasi ve birbiri-
nin ic iligkilerine karismamasi durumunda, demokratik da-
yanigma ve igbirliginin gerceklesmesi zor bir sey degil-
dir. CHP’nin disindaki solla demokrasiye bagh, kitle ta-
bani olan, surekliligi ve tutarlihd bulunan kurulus yahut
akimlarla CHP’nin diyalog ve dayanisma iginde, ittifaklar
icinde olmasi sadece Turkiye'de estirilen fagizm 6zlem-
cisi havalara ve iktidarlarin anti-demokratik davraniglari-
na karsi bir givence degildir: Bu diyalog ve isbirlikleri,
ayni zamanda CHP’'nin dogru olan temel secmelerini ve
tercihlerini ve de iglevini giclendirici unsurlardir. (ismail
Cem, CHP Yarinini Anyor, Politika gazetesi, 13-17 Ekim
1977) _

1970’lerde sinifli Avrupa toplumlari, burjuvazinin po-
litik partileri ile kisitlanan bir siyasal arena ile artik ye-
tinemiyorlarsa, siyasal érgutleniglerinde is¢i sinifinin po-
litik partisine «olmazsa olmaz» nitelikte bir yer taniyor-
larsa, bitin bunlar, cagdas politik érgutlenisin baska hic-
bir bicimde, modern diyalektik bitinligine kavusamayi-
sindandir. Celigkiler, bir anlamda toplumsal gercekligin
zaten biricik itici ve c¢oéziimleyici gicleridir... C6zimin
anahtarlar, ¢cagddas yiginlarin, toplumcu dinya gorigle-
rini yine kendi politik 6rgutlenigleri yoluyla siyasal ikti-
dara yansitarak Uretebilecekleri daha ileri atiimlann igin-
dedir. (Ali Gevgilili: Cag, nasil bir demokrasi istiyor? Mil-
liyet, 26 Ocak 1979).

Turkiye, bugiin, bitin Avrupa’da burjuva demokrasi-
sinin, isci sinifi digmani fagistlerin ve kapitalistlerin par-
tilerine actik; isci sinifinin partisine ise kapal bulundugu
tek dlkedir. Turkiye igci sinifi hareketinin ortaya koydu-
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gu Ulusal Demokratik Cephe’de demokrasi icin glc ve
eylem birligine katiima cagns, fasizmi, geriletmeye, top-
lum hayatinin tim alanlarinda demokifQSiyi genigletmeye,
emperyalist tekellerin yerli isbirlikcileri ile buyik toprak
sahipleri disindaki tim anti-fagist ve anti-emperyalist bir
toplumsal tabana yoneliktir. Ulusal Demokratik Cephe, ig-
ci sinifinin énciliginde tim ulusal ve demokratik guc-
lerin iktidan olmaya, ileri demokratik bir dizen kurmaya
yonelik ilkeli birligidir.

CHP de ulusal demokratik cephe cagrisinin muhatap-
lan arasindadir. «Bir Allende olmak istemem. Diizeni car-
ki durdurarak degil, cark donerken degistirecedim» diyen
Ecevit'in CHP’si bu c¢adrnyi dikkatle degerlendirmelidir.
Ecevit'in bu sbézlerden sanki fasizmin bir «alinyazisi» bir
«yazgi» oldugu anlami ¢cikmaktadir. 1970’li yillarda fasizm
bir «yazgi» degildir. Allende'yi deviren zihniyetin Tirkiye’
de iktidara gelmemesi isteniyorsa, tim ulusal-demokra-
tik, anti-fasist ve anti-emperyalist giclerin tek cephede
birlesmesi zorunludur: Bdyle bir cephenin olusturuldugu
zamanlarda ve ulkelerde fagizmin tirmanmasi durduruimus,
fagizmin saldinlan puskdurtilebilmis ve hatta iktidardaki
fagistler devrilerek ileri demokrasiye gecilebilmistir. Fa-
sizmi «tek basina» CHP, gerek dayandi§i tabani ve ge-
rekse ic ve dig kosullar nedeniyle durdurabilecek bir du-
rumda degildir. ikili yapisi, yalpalamalari ve fasizme ver-
digi odunler yuzinden CHP fasizm karsisinda «duvara
sikismig» durumdadir. Yine de ge¢ kalinmisg ve geri do-
nilmesi olanaksiz bir noktaya gelinmis degildir.

CHP icindeki sad kanadin etkinligi ile sosyal demok-
rasiyi saga dogru gerileyerek, halk yiginlarindan tecrit
olarak sirdirme durumuna girmektedir. CHP siyasal yel-
pazede saga kaydikca, toplumsal muhaleleti temsil ede-
mez hale gelecektir. Turkiye isci sinifi hareketi, ulusal de-
mokratik cephe cagrisim yapanlar, sermayenin CHP'yi
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saga cekmesini ve CHP’nin, kapitalizmin restorasyoncu-
su, emperyalizmin igbirlikgisi durumuna duisdridlmesini ar-
zu etmemektedirler. CHP'nin yeri, genis ve ulusal bir de-
mokratik cephedir. Emekc¢i halkin oylariyla ve onlarin en
ivedi hayati sorunlarina ¢6zim getirmek vaadiyle iktida-
ra gelen CHP bugiinedek sirdiirdiigi (ve 1978 sonunda
Sikiyénetim ilanina kadar giden) saga kayma, isci sini-
findan ve kendi solundan tecrit olma, emek¢i halkin te-
mel hak ve 6zgurliklerini dizeni korumak ve asayisi sag-
lamak gerekceleriyle ortadan kaldirma girisimlerinden
vezgecmek zorundadir.

CHP’nin, isci sinifinin kendi «bz» siyasal 6rgitinin
serbestce kurulabildigi saglikli ve dinamik bir siyasal are-
nada, Ulusal Demokratik Cephe icinde isci sinifinin «ken-
di» politik érgutiyle «tek cephede» birlesmesi; gerici gtic-
lerin, emperyalist ve fasist odaklann tezgahladidi ve ile-
rici guclerin demokrasi miicadelesini sinirlamayr amac
edinen «genis tabanli hikimet» (CHP-AP koalisyonu) ve-
ya Endonezya ya da Sili tipi fasist bir diktatérlik planlarn-
ni altiist edecek; CHP emekei halkin dogrultusundaki bir
islevde gucli adimlar atabilecek yaklasimlara ve yeniden
dizenlemelere girebilecek; ciddi ve emekgcilerden yana
bir «sol-sosyal demokrat parti» kimligini kazanacaktir. Ta-
rihin sosyal pratiginde, sosyal demokrat liderlerin fasizme
karsi tavir aima konusunda bocalama ve kararsizliklan;
ya da fasizmi kicimseme yonindeki yanilgilari, demok-
ratik rejimin ortadan kaldinlarak fasist diktatérliklerin
kurulmasi sonucuna yol acmistir. Fasizmin, «kendi disin-
daki hicbir siyasal egilime ve goérise hayat hakki tanima-
didi» gercegi 6nemle kavranmal, fasizme karsi savasi-
ma hiz vermek, Ulusal Demokratik Cephenin saflarini
giclendirmek nesnel zorunlulugu bilinmeli ve genis ve
ulusal bir demokratik cepheyi sabote etmeye yénelik «mil-
letin cephelere boliinmesi» ve «komdinistlik» suclamalari-
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nin yarattig tedirginlikler asilarak, fasizme kargi, demok-
rasinin kotunmasi icin ulusal-genis bir demokratik cep-
hede birlegilmelidir. CHP’nin yeri; toplumsal muhalefetin
temsilcisi, yabanci sermayenin ekonomik ve politik tahak-
kimine karsi emperyalistlere direnen, kurucusu Atatirk’
in ulusal onur ve yabanci miidahaleye direnme gelenek-
lerine sadik kalan bir parti olarak, yurdumuzda demokra-
sinin derinlestirilip genigletiimesi ve fagist bir dikta yone-
timini hazirlayan emperyalist tekellerin planlarinin bozul-
masi ¢in, mutlaka yer almak zorunda oldugu demokratik,
genis ve ulusal cephedir.

5 Haziran 1977 secimlerinden sonra CHP genel bas-
kani Ecevit, Associated Press ajansinin sorularina verdi-
gi cevaplarda, «Cabam, bati ulkelerindeki mevcut demok-
ratik rejimin aynen Tirkiye'de de olmasidir» demigtir.
(Politika, 9 Haziran 1977).

«Bati Ulkelerindeki mevcut demokratik rejimin aynen
Turkiye'de olmasi» gericiler ve fagistler tarafindan bugin
engellenmektedir. Biylk burjuvazi ve emperyalist tekel-
ler, bugiinki -kisith demokrasinin bile daha da kisitlanma-
sini ve hatta tamamiyle kaldinimasini saglamaya calig-
maktadirlar. Fasizmin iktidara getiriimek istenmesinin ne-
deni de, igci sinifinin iktidannin ya da ileri demokratik bir
iktidarin gerceklesmesinin hemen 6nlenmesi degildir: Boy-
le bir iktidara acilan kosullarin olugmasinin engellenmesi
icin fasizm iktidara getirilmek istenmektedir. Fasizmin
demokratik gicleri ve CHP'yi tehdit ettigi bir ortamda ise,
«bati llkelerindeki mevcut demokratik rejimin aynen Tir-
kiye’de olmasimni isteyen CHP’nin yeri, AP’nin bitigigi.
«sermayeciligin solu» degil; Ulusal Demokratik Cephedir.
Demokrasi ve “ilerleme giicleri, bugiin bir AP-CHP iktidar:
santajini ve fagizmin iktidara oturtulmas: olasihigini 6nle-
yecek bliylik potansiyele sahip bulunmaktadirlar. Gindem-
deki énemli ve biyilk sorun, fasizmin giskurti!mesini sag-
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layacak «savagim birligi»ni gerceklestirmektir. «Biz, biz-
den oOtede olan solculara kucak acmakla suclaniyorsak,
bu dogru degildir» diyen ve «sol politika kavrami bizler-
den farkh olanlarin saflarimiza sizmamasi icin gayet dik-
katliyiz» geklinde aciklamalarda bulunan CHP’nin sayin
lideri, gericilerin, emperyalistlerin kuklasi sermayeci sini-
fi politikacilarinin ve azih fagist giruhun, «komdinistlik»,
«komunistleri himaye» yollu santajlanina boyun edmeden,
kararh bir tavir takinarak fagist odak ve yuvalarin uzeri-
ne yudridmeli; fagizme kargi kitlelerin en genis micadele
birliginin icinde yer almalidir.

Tarihten dersler cikarmasini bilmek durumunda olan
CHP, fasgist odaklan dagitmak yerine, anti-demokratik ya-
sal ve fiili dizenlemelerle ig¢ci sinifi bagta olmak lzere,
tim emekcilerin ekonomik-demokratik ve politik miicade-
lesine yeni engeller hazirlamaktadir. CHP’nin 1978-79 uy-
gulamasi, isci ve emekgi siniflar tabanindan soyutlanmis,
demokratik-sol gugleri «yok» sayan, kendi solundakilerle
baglantisi ancak «kendi saflarina sizmamasi icin gayet
dikkatli davranmaktan» ibaret kalan bir anlayisin, gerici-
ligin ve fasizmin tirmanmisini dnlemekte yetersiz kaldigini
acikca ortaya koymustur.

Diinya sosyalist sisteminin, kapitalist dlkeler igci sini-
fi hareketinin ve ulusal kurtulus savaslarninin «belirleyici
ve tayin edici» ¢ temel devrimci gic¢ halinde bulundugu
1970’ler dinyasinda, CHP, Sili'de 1970-73'de Allende ve
Bulgaristan’da 1220-23’'de Stamboliski iktidarlarinin elinde
bulunmayan blylk olanaklara sahiptir. Bu olanaklarin kul-
lonilmas: Trkiye'de ileri-genis ve derin bir demokrasinin
ufuklarini acacaktir.

Emperyalizm ve sosyal devrim déneminde, kapitalist
burjuvazi ve diktatérliginin sinif egemenligi sistemi, bur-
|luvazinin sinif egemenliginin son asamasi, kudurmus bir
gericilik ve bir kcr$|-dévrim hareketi, emekei sinifin ve
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tim emekgilerin en korkun¢c dismani olan fasgizmi, «sag
baski yonetimi» diye kigimseyen ve sinjf korligu icinde
bulunan kiclik-burjuva demokratiari, 'birlesik cephenin,
«komiunistlerin bir oyunu» oldugunu ve oyuna gelmeye-
ceklerini sdyluyorlar. Oysa, birlesik cephe hukiumeti so-
runu Uzerinde kiclk-burjuva demokratlarinin ve sosyal-
demokrasinin davramigi bu konuda ac¢ik bir test olacaktir:
Ya fasizme dogru giden buyik burjuvazi ile birlikte isci
sinifina kargi, ya da devrimci proletarya ile birlikte fa-
sizme kargi, hem de kelimelerle degil, «gercekten birlegik
bir eylem» surdirecektir... Fagizmin heniz guclenmedi§i
(iktidarda olmadidi) ulkelerde bir Halk Cephesi-Birlesik
Cephe hikimeti, igcilerin ve koyliulerin demokratik ikti-
darlarinin hitkiimeti olabilir (33).

«Her yerde ve her tirli sdmiriye ve sémirgecilige
karsi» oldugunu ilan edenlere (34) sOylenecek son sz gsu-
dur: Tarih, sorunu, batin kesinligiyle sdyle ortaya koy-
maktadir: Ya kapitalizmi korumak lzere kargi-devrimle ve
fasist guclerle birlikte yirimek, ya da emperyalizme, fa-
sizme, tekelcilige karsi ileri demokratik iktidar icin tim
hakh giicleriyle UDC’de yer almali. Orta yol yoktur!

Herkes kendine uygun yeri bulmalidirt Herkes gére-
vini yerine getirmelidir! Buglinkii tarihsel anin en biyuk
ihtiyaci iste budur!

(33) Dimitrov : Fasizme kars1 birlesik cephe, s. 163-164
(34) Program (C.H.P.), Ankara 1976, s. 10

93



l¢gindekiler

1918'DEN ONCE BULGARISTAN'DA POLITIK

PANORAMA ..ottt eeeetee e e eaee s eneneeneeenns 5
BiRINCi DUNYA SAVASI SONUNDA

BULGARISTAN .oiuiiiieneeeenrenneseesenaeenneeneseaenaeenes 20
BULGARISTAN HALK CIiFTCi BiRLIGININ

IKTIDARA YORUYUSU .....ocovviiiiiiieieiviceee e 24
1919 YAZL e e eeee et eeee e e e e e e e eaaeenns 27
NEUILLY (NOVi) BARIS ANTLASMASI .
BULGARISTAN'IN SEVR'l  ceevvveeeeieeieeieeeeeieeaennns 29
V. GENEL SIYASAL GREV ....couevneeeieeeeeeeeeaennn 31
18 MART 1920 SECIMLERI : BURJUVA

PARTILERININ BOZGUNU .....oenieneeneeeeeeeeaaiannn, 35

BULGARISTAN HALK CiFTCi BiRLIGINiN
YAPISI VE GORUSLERI : ...ccoeevvivivieiiieieveeveenn.. 36

CIiFTCi BiRLiIGI HUKUMETININ GERILEMESI

VE DUSURULMESI ..vveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 43
1. Bulgar Biyuk Burjuvazisinin Fagistlesmesi ........................ 44
2. Fagist Tirmamig Ve Gericilikle Micadele ........................... 46
3. 1923 Yilinda Bulgaristan'daki Siyasal Partiler ..................... 58
4. Bulgaristan Halk Ciftgi Birligi'nin Trajedisi ........................ 59
5. 9. Haziran 1923 Fagist Darbesi ....................ccooiiiiiiinnn, 63

1970°LERIN DUNYASI - TURKIYE VE CHP ............... 76



Tarih bir tekerriir degiidir. Bununla birlik-
te tarihte ©yle olaylar vardir ki, bagka bag-
- lamda da -olsa biiyttk bir onem-tasir. Bulga-
ristan'da 1920—23 yillarinda gegen olaylar
da iste boylesine ders alinacak,  hoylesine
bilylik 6nem tasiyan olaylardandir. 1. Diin-
ya Savasi ertesinde Bulgaristan emekei halki
ighirlikci monarko-fagist hiikiimeti oylariyla
diistirmiis ve Bulgaristan Halk Ciftci Birli-
gi'ni (BHCB) ve onderi Stamboliski'yi ikti-
dara getirmisti. Ne var ki, Stamboliski ve
BHCB gerici-fasist giicler ile isci smifinin
- konumundaki giigler arasinda orta yol izle-
meye dayah ikireimli politikastyla hem
kendi iktidarina, hem de iilkenin demokrasi ve
toplumsal ilerleme yolunda gelismesine son
veren fasist darbeye zemin hazirlamistir.

Yayinevimiz, lilkemizde fagizm tehlikesinin
giinden giine arttig1, ulusal demokratik giicler
arasinda eylem ve cephe birliginin bir zorun-
luk haline geldigi su giinlerde, Ender Kamil
Boyaci'nin  1920-1923 Bulgaristani'ni ince-
leyen bu kitabini yayinlamakla tiim ulusal de-
mokratik giiclerin fagizme kargi glicbirligini
yeni bir acidan degerlendirmelerine olanak
saglayacagi inancindadir.
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