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K. Marx ve F. Engels sémiirtintin, baskinin ve esitsizligin olmadidi insanca bir top-
lum 6zleminin en 6nemli iki digtiniri ve eylemcisi oldular. Teorik ¢alismalari ve
yontemleri Marksizm ya da Bilimsel Sosyalizm olarak adlandirild:. Marx ve Engels'i
diger dustinirierden ayiran en belirgin 6zellik, dustinceleri dogrultusunda aktif olarak
miicadeleye girismeleriydi. Bagka bir deyisle K. Marx ve F. Engels hem diigtincede
hem de davranista devrimciydiler. Diinya is¢i hareketinin ilk uluslararasi érgtitlenme-
leri olan [. ve Il.inci Entemasyonaller onlarin eseri oldu.

Marksizmin devrimci gizgisi ve amaci gerek teorik gerekse pratik anlamda Lenin
tarafindan surdtruldii ve gelistirildi. Lenin marksizmi yaratici bir bigimde kullandi ve bir
¢ok konuda énemli katkilarda bulundu. Bu nedenle bilimsel sosyalist teori onun adi da
eklenerek Marksizm-Leninizm olarak aniimaya baglandi.

Lenin'in bilimsel sosyalist teoriye yaptidi en dnemli katkilarin basinda empetyalizm
lizerine yaptigi teorik géziimlemeler gelir. Lenin tnlii kitabi “‘Emperyalizm Kapitaliz-
min Sonuncu Asamasi‘ni 1916 yilinda yazdi. Lenin bu eserini Marx'in Kapital'i yaz-
masindan sonraki dsnemde kapitalizmdeki gelismeler ve yeni suiregler tizerine zengin
+ bir matetyali inceleyip analiz ederek emperyalizmin ayn bir tretim tarzi olmayip, kapi-
talizmin bir agamasi oldugu tezini ortaya koydu ve gelistirdi. Lenin, bu yapitinda; tire-
timde ve sermayede temerkiizun tekelletin dogmasina yol actigini, sanayi sermayesi
ile banka sermayesinin kaynagmasiyla finans sermayesinin ortaya ¢iktigini, mal ih-
racinin yerini sermaye ihracinin aldigini, diinyanin bellibagh biyiik devletler tarafindan
paylasiimasinin tamamlandigini, demokrasinin inkar edilerek finans oligarsisinin erki-
nin kuruldugunu bilimsel verilere dayanarak kanittamigtir. Biittin bu 6zelliklerin emper-
yalizmi karakterize ettigini belirtmis, emperyalizm konusundaki hatali tim anlayislari
da sergilemis ve mahkum etmistir. Lenin emperyalizmin analizinden gikardigi sonug-
lar sinif mucadelesinin sorunlanna ¢éziim bulmak ve dilnya ig¢i hareketinin 6nindeki
engellere kargi devrimci miicadeleyi stirdirmek igin kullandi. Emperyalizmin ortaya
cikardidi ve Lenin'in vurguladigi baglica sonuglar ve sorunlar sunlard:

- Emperyalist somtrtiden elde ettigi karar Avrupa burjuvazisine isgi hareketinde
ayricalikh bir iggi anistokrasi tabakasi yaratma imkani vermistir. Bu durum ‘iggi hareke-
tinde ve sosyalist harekette béliinmelere ve sapmalara yol agmistir. Sinif uz-
{agsmaciliginin ve isbiriginin zeminini yaratmistir. lLinci Enternasyonalin temsil ettigi
Avrupa sosyalist hareketi sinif miicadelesinin devrimci ilkelerine ve proletarya enter-
nasyonalizmine ihanet etmis; revizyonizme, reformizme, oportiinizme ve sosyal-
sovenizme sapmistir. Emperyalizm oporttinizme muhtagtir. Emperyalist kdnarin ya-
ratti§i zemin oportiinizmi yesertmekte ve siirekli kilmaktadir. Emperyalizm ve oport- .
Unizm arasindaki iligki emperyalizmin kavranmasinda anahtar bir konumdadir.
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- Emperyalizm diinya ¢apinda bir egemenlik sémiiri ve zulim sistemi kurmusgtur.
Emperyalizm, bir avug “ileri* Avrupa tilkesinin diinya niifusunun buyuk gogunlugunun
kanini emdigi bir diinya diizenidir. Emperyalizm ¢adi burjuvazinin *devrimci* barutu-
nun tiikendigi buttintyle gerici bir sinif oldugu bir dénemdir. Emperyalizm her yere
sémuri, baski, savag ve gericilik tagimakta ve tretmektedir.

- Tekelci kapitalizm demokrasiyi inkar eder, ikansiz kilar, politik gericilik tretir.
Azgin ve sinirsiz bir sermaye diktatorltugui tekelci sermayenin 6zudr. Tekelci kapita-
lizmin glicini yikan proletarya iktidari demokrasiyi de olanakl kilar.

- Emperyalizm tekelci kapitalizmdir ve sosyalizmin madditemelleri agisindan sos-
yalizmin 6n basamadidir, esigidir. Bu nedenle emperyalizm ¢agi proletarya devrimleri
cagdi olacaktir. Emperyalizm ve sémiri dizeni kapitalizm varoldukga onlara karsi
miicadele de varolacaktlr Emperyalizm tepeden timaga silahl ve militarist bir zor-
baliktir. Somiiriilen siniflar ve ezilen halklar pasifist olamazlar. Onlar toplumsal ve ulu-
sal kurtuluglari igin silah kullanmasini 6grenmeli ve bu silahlari kendilerini ezenlere
kargi kullanmaya hazidikli olmaldiriar. Devrimci Marksistler pasifist olamaz, gtinki
onlar hakll savaglarin, ezilenlerin ezenlere karsi savaslannin var olduklarint kabul
ederler.

Kisaca vurguladigimiz bu gérigleri Lenin Emperyalizm kitabindan gok énceki
yillarda yayinlanan birgok makalesinde yazdigi gibi daha sonraki yazilarinda da ge-
listirerek sirdiimiistiir. Bu nedenle Leninln empemyalizm konusundaki diger yazi-
larini ve emperyalizm ¢aginin ilk proletarya ihtilali Biyiik Ekim Sosyalist Devrimi
Uzerine, devrim 6ncesi ve sonrasi yazdigi en 6nemli yazilarint kronolojik bir sira iginde
ek bélimde dereyip okuyucuya sunuyoruz.

Anti-Sémiirgeci Kitaplar dizimizde g yeni kitabi bidikte yayinliyoruz: *Emperya-
lizm Kapitalizmin Sonuncu Agamasi’, "Sultan Galiyev Ugiincii Diinyaci Devri:
min Babasi" ve "Amerikan Emperyalizmi Tarihi’ Bu Ug kitap, daha 6nce. ayni dizide
yayinladigimiz g kitapla birlikte (Ibni Haldun: Ugiincii Diinyanin Gegmisi /Tarih Bi-
liminin Dogusu, Sémiirgecilik Tarihi, Yeryiiziiniin Lanetlileri) ayni konu tizerine
bilgilenme, diigtinme ve tartigma zemini ve hatti sunmaktadir.

Diinyamiz yeni bir doneme ginnistir. Lenin'in 6nderliginde Biiyiik Ekim Sosyalist
Devrimi'yle baglayan, insanligin en onurlu, en cogkulu ve enh destansi atilimi, sosya'iz-
min kurulugu deneyimi, diinya devrimine gelisemeyip emperyalizmle bir arada
yagamak ve yansmak zorunda kalmis, giderek gerilemis ihanete ugramis ve sonunda
¢6zUlmustur.

Yagadigimiz bu yeni désnemde emperyalist kapitalizm biitiin dinyada egemen-
ligini yayma, diizenleme, pekistime ve siirekli kilma gabasindadir. Emperyalist tilke-
ler burjuvazisi ile igbirlikgi burjuvazilerin tek bir dlinya burjuvazisi bigiminde sinifsal
bitiinlegmesi bu siire iginde daha da gelismekte ve diinya gapinda bir varolusa ve
sinifsal kader birligine déniigmektedir. Emperyalist metropollerde hazifanan yalan ve
dolanla cilalanmig “globalizm” ve ‘yeni diinya diizeni" ideolojisi igbirlik¢i aydinlar ta-
rafindan medyanin tekelci.egemenliginde “barig, demokrasi, 6zgurliik, evrensellik,
degisim*“ yalanlariyla cilalanmakta kitlelere propaganda edilmekte ve globalizme
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Ne var ki, yagadigimiz son birkag yilin olgulan ve ortaya gikan gercekler bu yalanla:
ra kargi direnmektedir. Emperyalizm degigmemistir, ayni emperyalizmdir. Yillardir
diinyanin her yanini sémiriip soymus, yagmalamig ve talan etmis sayisiz savaglar, i¢
savagslar ve askeri darbeler, isgaller ve mtidahalelerle insanligi gézyasina, acilara ve
6limlere garketmis, saldirgan, acimasiz ve kanl bir-sermaye diktatorlligtdur.
Somurgeciligin istila ve yagmayla baglatip biiyuttugti vahsi kapitalizmin en son
agamas!, yeni-sémirgeciligin ya da ¢agdas sémiirgeciligin asil adidir emperyalizm.
Emperyalizmin yéntemleri dedismis ve geligmis, ancak 6zii degismemistir. Daha da
gerici ve saldirgan kér igin her tiirli vahgete ve kan dokiiculiige hazir, tepeden timaga
militarist ve diinyanin her yanina pengelerini uzatmis vahset, siddet, yoksulluk sagan
insanlik digmani bir sermaye diktatértgu.

Avrupa'nin (ve de Amerika'nin) "uygarigi" da "demokrasi'si de kiigiik burjuva aydit
nlarinin dilinden diistirmedigi “insan haklari" ve *sivil toplumu"da emperyalist sémurti
sistemi zemini tizerinde kurulmustur ve bu sémiiri sayesinde yagamaktadir.

Butun dinyanin finans sermayesi igige gegip kaynagmis, diinya burjuvazisi em-
peryalist-kapitalist sistem olarak insanlik tizerinde diinya ¢apinda actmasiz bir dik-
tatérliik ve egemenlik kurmustur. Finans kapital diinyay global sémiirgesine
dénustiirmektedir. Kisaca degindigimiz bu nedenlerden dolayi Lenin'in emperyalizm
teorisi son derece glincel, belki de yazildigi zaman oldugundan daha da giinceldir.

Sosyalizmin ideallerine inancini yitirmemis, insanin soylu yaraticiligindan umudu-
nu kesmemis, 6zgurlik igin miicadeleden vazgegmemis her devrimci, emperyalizm
konusunda marksizmin temel klasigi ve bagvuru kitabi olan Lenin'in bu eserini yeni bir
gozle, yeniden, tekrar tekrar okumalidir. Elbette ezberlemek yada yazilanlari tekraria-
mak igin degil. Glintimiiz diinyasinin ve llkemizin somut kosullan iginde emp@ryalist
kapitalizme kargi diinya gapinda devirimci bir atilimin teorik, pratik ve érgutsel yolunun
ipuglarini yakalamak igin. Lenin'in eserteri béyle bir arayis igin zengin bir esinlendirici
ve tiikenmez bir devrimci marksist kaynaktir.

Sosyalist Yaynlar
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Emperyalizm kitabinin ¢evirmenlerinden Altug Yaral, 1 Nisan 1991'de aramiz
dan aynldi. Altug Yaral her zaman neseli ve iyimser, inangl ve miicadeleci bir yol-
dast. Lise 6grencisi oldugu yillarda goniil verdigi ve bagladigi devrimci miicadeleyi
son nefesine kadar stirdiirdd.

GSB saflannda bagladig: sosyalizm igin miicadelesi, TKP ‘nin saflarinda devam
etti. 1980 sonrasinda 10 Eyliil ve K. Birlik iginde yer ald1. Birlesik Devrimci Sosya-
list Parti olugturulmast igin yiiriitillen ¢ahgmalara katildi. Devrimci Sosyalist Iggi
Partisi yolunda BULTEN'in yazi kurulunda gérev yapts.

37 yillik, kisa ama dopdolu ve anlamli yagaminin 20 yilini; bilingli yasaminin
tiimiinti, sosyalizm davasina adamis bir yoldasti. Geriye, bazilan yayinlanmis bir-
¢ok ceviri, dergilerde yayinlanmis yazilar ve onur duyacagimiz anilar birakti. Cev-
rilmesinde ortak emegi olan Emperyalizm kitabin1 yayinlarken, Altug yoldag: da
sayglyla aniyoruz.

: Sosyalist Yaymnlar
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ILK PROLETARYA IHTILALI, BUYUK EKiM SOSYALIST DEVRIMININ
ONDERI BUYUK DEVRIMCI VE DUSUNUR V. i. LENIN' OLUMUNUN

[

R
& Rocyay
22 Nisan 1870—21 Ocak 1924

LENIN insanlik tarihinin en hakli da-
vasina ve en bilylik devrimine nderlik
etmig, biitlin Smriinii ve varligini is¢i ve
emekei siniflarin kurtulusuna adamig
biiyiik bir devrimci, diisiiniir ve in-
sandir.

Biiyiik devrimci Lenin'i 71 yil 6nce
kaybettik. Lenin, emperyalizm dénemi-
nin devrimci Marksist teorisyeni ve ilk
proletarya ihtilali Biiyiik Ekim Sosya-.
list Devrimi'nin yo6neticisi, Komiinist
Enternasyonal'in kurucusu ve sosyalist
devrimler ¢aginin baslaticisidir. Lenin,
insaniistd bir diisiinsel .¢aligma 6rnegi
gosterdi ve Marksizmi ig¢i hareketiyle
birlestirip devrimcilestirdi. Emperyalist
kapitalizme kars1 gii¢li bir silah haline
getirdi. Bununla da kalmayip, onu kul-"
lanmanin somut érnegini verdi. Lenin'in
devrimci dehasidir ki is¢i ve emekei
siniflardaki devrimci 6zii, enerjiyi,
6zveriyi ve yaraticiligi gergeklige

¢ikard. Lenin, is¢i V@RI PRIURRAT

71. YILINDA SAYGIYLA ANIYORUZ

rafindan, insanligin yiizlerce yillik 6zle-
mini; ezenin, ezilenin, sémiiriiniin ve sa-
vaslarin olmadig1 sosyalist bir diinya
kurmaya girismenin ciiretini ve ola-
nakliligin gosterdi.

Bunedenle Lenin'in ad1 yillar boyun-
ca diinyanin doért bir yaninda dolasti.
Diisiinceleri ve idealleri, ig¢i ve emekgi
lerin kurtulus umudu oldu. Hala da 6yle-
dir. Lenin, bizlere zengin ve kapsaml bir
devrimci literatiir, insanlik tarihine dam-
gasm1 vurmus biiyiik bir devrimci dene-
yim miras1 birakti. Emperyalist kapita-
lizmin somiirii ve vahseti oldukga, kur-
tulus icin miicadele de olacaktir. Le-
nin'in diigiinceleri, bu miicadelenin yol
gosterici silahidir.

Lenin'in diisiinceleri, anis1 ve ideal-
leri yasiyor.

MUSTAFA SUPHI, Ekim Devrimi
ve Lenin Cagi'na 6zgii tam bir bolsevik
devrimcidir. Onun komiinist diisiincele-
ri ve kisiligi, bu devrimin atesinde gelik-
lesmis, bu devrimci firtinanin iginde
miicadeleden miicadeleye kosmus, bir-
kag yil i¢inde bir 6mre zor sigdirilacak
yogunlukta ve dnemde tarihi gérevler
basarmagtir.

Mustafa Suphi, 1918 yilinda Sovyet
yoneticileri Merkez Miisliiman Sosya-
listler Biirosu'nda, (CentroMuskom)
Enternasyonal propaganda bolimiini
olusturmak ve yonetmekle -gorevlendi-
rildi. Mustafa Suphi Centromuskom'a
bagl olarak, ilk Tiirk¢e komiinist yayin
;i\mfgﬁmﬂmn‘tmwﬁnyd"m cikarmaya




OLDURUL MELERININ 74. YILINDA, TURKIYE KOMUNIST
HAREKETI'NIN KURUCUSU VE TARIHI ONDERI MUSTAFA SUPHI VE
YOLDASLARI'NI, SAYGIYLA VE GURURLA ANIYORUZ

basladi. Yeni Diinyaismi, Ekim Devri-
mi'nden itibaren diinya devriminin, sos-
yalist bir diinyanin 6zleminin simgesiy-
di. Mustafa Suphi, 1918-1920 yillarinda
degisik sehirlerde (Kirim, Taskent,
BakQl) Yeni Diinya'yr yayinlamay:
stirdiirdii. Emperyalist iggalcilere ve
karsi-devrimci beyazlara karsi
siirdiiriilen i¢ savasta, Tiirk savas esirle-
rinden ve Rusya'nin miisliiman halkla-
rindan olusturdugu kizil alay ve miifre-
zelerle Enternasyonal Dogu Alayi'm
kurdu, gorevlendirildigi bolgelerde si-
lahli miicadeleye katildi. Komiinist En-
ternasyonal'in Mart 1919'da yapilan
Kurulug Kongresi'ne katilan 51 kigiden
biriydi. Kongre'de yaptig1 konusmada,
Dogu halklarini Ekim Devrimini destek-
lemeye c¢agirdi. Komintern'in 1920
Temmuz'unda yapilan ikinci kongresin-
de, Tiirkiye delegasyonu baskani, ayni
yil Komintern'in ¢agrisiyla toplanan 1.
Dogu Halklar1 Kurultayi'nda (1-8
Eyliil 1920, Bakfl) bagkanlik kurulu iiye-
si olarak gorev yapti.

Mustafa Suphi diiriist, idealist, atil-
gan ve cesur bir kisilige; enerjik ve
orgiitcii liderlik yeteneklerine sahipti.
Bu yillar boyunca birgok brosiir, bildiri
ve makale yazdi. Konusmalar yapti.
Tiirk Kizilordusunu olusturdu. Yayin-
larim ve yoldaglarini Istanbul'a ve Ana-
dolu'nun ¢esitli sehirlerine gonderip ilk
komiinist drgiitlenmeleri olusturdu. Va-
rolan komiinist érgiitlenmelerle iligkiler
kurdu: Bu érgiitleri tek bir parti programi
ve- gatis1 altinda birlestirmek igin bir
kongre diizenledi. 1. Dogu Halklar1 Ku-

rultay: ertesinde S5 RPR Y 8BRS

1883—28-29 Ocak 1921

BakQ'de yapilan bu kongrede TKP ku-
ruldu ve Mustafa Suphi bagkanliga segil-
di. TKP'nin kurucusu ve yoneticisi yol-
daglariyla birlikte, ulusal ve toplumsal
kurtulus miicadelesinin iginde, gérev
basinda olmak i¢in Anadolu'ya gelmeye
giristi. Tiirkiye burjuvazisi bunu engel-
ledi. Tertiplenen hain bir tuzakta, Mus-
tafa Suphi ve Yoldaslar1 28-29 Ocak
1921 gecesi, Karadeniz sularinda
vahsice pargalanarak oldiiriildii.

Mustafa Suphi, Tiirkiye Komiinist
Hareketi'ni tarihi olarak Ekim devrimine
ve Komiinist Enternasyonal'e baglayan
kurucu &nderdir. Kiibali komiinistler,
Marx ve Lenin'i Jose Marti ile, Vietnaml
komiinistler ise Ho Si Minh ile yanyana
koyuyor. Tiirkiyeli komiinistler de,
Mustafa Suphi ile Lenin'i yanyana koy-
mak ve birlikte anmak igin yeterli ve an-
laml bir tarihi zemine sahiptir.
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"KAPITALIZMIN SONUNCU ASAMASI: EMPERYALIZM"
ICIN BIR OKUMA KILAVUZU

Dogent G. N. Cagalov

(SBKP Merkez Komitesine bagh
Toplum Bilimleri Enstitiisii,
Ekonomi-Politik Kiirsiisii)

V. 1. Lenin emperyalizm iizerine baslica eserini, 1916'nn ilk
yvansinda yazdi. Bu gii¢ bir donemdi: I. Diinya Savasi'nin en
kizgin giinleri yaganiyordu. Marks ve Engels oéleli ¢ok olmustu.
Onlarin 6liimlerinden sonra, 19. yiizyilin sonunda ve 20. yiizy:1hin
basinda, diinya ekonomisinde ve politikasinda 6nemli degisiklik-
ler meydana gelmigti. Kapitalizmin gelismesinde 6zel bir agama-
ya girdigini gosteren yeni olgular ve ¢eligkiler baggostermigti.
Ornegin, hisse senedi miilkiyeti bireysel igletme bigimini gitgide
ortadan kaldinyordu. Serbest rekabet, yerini tekellere birakiyor-
du. Eskisi gibi mal ihrag etmekten ¢ok, sermaye ithrag etmek yolu-
na gidiliyordu: Somiirgecilik, dev adimlarla ilerleyerek, yeni bir
nktaya ulasti: Yeryiziinde kendi halindeki topraklarin tiimiine
artik eml atilmig bulunuluyordu. Yeni topraklr ele ge¢irmek i¢in
girigilecek bir miicadele artik yalnizca, halihazirda paylagilmig
bir diinyanin yeniden paylagilmasiyla olanakliyd:. 1898 Ispanya-
Amerika savagi, somiirgelerin yeniden béliigiilmesi i¢in girisilen
savaglarin ilkiydi. Béyles: ¢ekigmeler, kaginilmaz olarak, diinya
¢apinda bir emperyalist ¢atismaya yol agt1.

Is¢i sinifi hareketinde de yeni gelismeler meydana geldi.
Oportiinizm yaygndi. Engels'in 6limiinden sonra (1895), Ikinci
Enternasyonal'in yonetimi reformistlere gegmisti.

1914'te baglayan 1. Diinya Savasi, birtakim sorunlar ortaya

¢ikardi: Savagin kokenini ve mahiyetini agiga gikarmak, sosyal

demokratlarin savas karsisindaki tavirlarini ve devrim olasil-

iklarinmi saptamak gerekiyordu. Smif miicadelesinin, ig¢i sinifi ve

onun partisinin 6ntine gikardig: yeni kosullar; emperyalist geri-

ciligin ideolojisine ve reformist uzlagma politikasina kars: veri-
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len miicadele, teorinin genellestirilmesini ve daha da gelistiril-
mesini gerektiriyordu. Bu gorevi yerine getiren V. I. Lenin ol-
du.

Lenin bu eseri hazirlarken muazzam bir ¢aba harcadi. Nasil,
Karl Marks'in "Kapital"i, kendinden 6nceki ekonomi politigin
timinin elegtirel bir analizine dayanmigsa, Lenin'in emperya-
lizm tizerine eseri de, emperyalizm konusunda o zamana kadar
birikmis olan bir yigin eser ve pozitif malzemenin elegtirel bir in-
celemesinin sonucudur. 148 kitaptan ve 232 makaleden gikart-
1lan 6zet ve notlar kitabin hazirlik malzemesini olugturdu. Bun-
lar, "Emperyalizm Uzerine Notlar" adli ayn bir kitap halinde
yayimnlandi.

"Kapitalizmin Sonuncu Asamasi: Emperyalizm", Carlhk déne-
minin sansir kogullan altinda yazildi. Bu kitabin, yasal Rus
basininda yayinlanmasina niyet edilmisti.! Iste bu yiizden, baz
keskin politik sorunlar kitapta kasten, sakin ve akademik bir
uslupla ele alanmigtir. Bununla birlikte, kitabin baglica amac,
emperyalist savagin kékii derinde olan nedenlerini sergilemek ve
sosyalist devrimin 6nce tek bir iilkede zafere ulagmasinin ola-
nakh oldugu hakkinda bir 6greti olugturmakti. Lenin'in bu eseri-
nin devrimci igerigi ve 6nemi bakimindan, emperyalizm tizerine
yazilan diger eserler arasinda bir egi daha yoktur.

O donemde gegerli fikirleri yansitan kitaplar arasinda en
onemlileri, Alman sosyal-demokrat teorisyen R. Hilferding ta-
nomisti T. Hobson'un yazdig1 "Emperyalizm"dir. Fakat gerek
Hilderfing, gerekse Hobson, sorunun canalici noktasinda feno-
menler arasindaki —yiizeysel bakigh bir gézlemcinin géziinden
kacan— genel bag: ortaya koymakta, fenomenlerin derinlerdeki
koklerini ortaya gikarmakta, kapitalizmin ekonomi ve politia
alanlarindaki yasalarimin analizini —Marks'in ve Engels'in
yaptig1 gibi— gelismenin nitelikge yeni siire¢leriyle bagdagtira-
bilecek yeni bir teori ortaya koymakta yetersiz kalmiglardir.

Lenin'in emperyalizm teorisi ise, Mark'in "Kapital"de sergile-
digi ekonomi 6gretisinin gelistirilmig bir uzantis: olarak ortaya

1 Eserin 6nséztine bakiniz.
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cikti.

Lenin'in eserinin goze ¢arpan 6zelligi, herkes tarafindan an-
lagilabilir bi¢imde yazilmg olmasinin yanisira, burjuva istatis-
tiksel verileri ve Markse¢i olmayan yazarlardan yapilan ahntilan
bol bol kullanmasur. Bu bir rastlant: degildir. Lenin'in kitabin
Fransizca ve Almanca baskilarinin 6nsoéziinde, savag arifesinde-
ki uluslararasi iligkiler ¢ergevesinde, diinya kapitalist sistemi-
nin ¢ok-6geli bir tablosunu, "giiriitiilemez burjuva istatistikleri-
nin genel verilerine ve biitiin ilkelerin burjuva bilim adam-
larinin itiraflarina dayanarak" vermek istedigini agik agik
soyler. Daha ilerde, Yedinci Boliimde de, Lenin bunu neden
yaptigim agiklar: "Okurun emperyalizm hakkinda kokli bir fikir
edinmesini saglamak i¢in, ¢agdas kapitalist ekonominin sonun-
cu agamasiyla ilgili kesinlikle yadsinamayacak olgularim kabul
etmek zorunda kalmig burjuva iktisatgilamnin goriislerini olabil-
digince sik anmaya ¢aligtik. Ayn1 amac1 g6zoniinde tutarak,
ayrintih istatistikler aktardik." Emekgi halkin genis kesimleri
i¢in yazilmig olan bu kitap onlara ve herkesten ¢ok askerlere, sa-
vagin gercek nedeniin ne oldugunu, diinya burjuvazisinin daha
once esi gorillmemis ¢apta bir katliami neden basglattigin,
Bolseviklerin emperyalist savag: bir i¢ savasa déniigtiirmek, cep-
hede kardeglik, hiikiimetin diisiiriilmesi sloganlarini neden 6ne
siirdiigiinii géstermeliydi.

Kitap, iki kisimda toplanan on béliimden olusur: Ilk alt
b6lim, emperyalizmin bes ana o6zelligini tanimlamaya
ayrnlmigtir, kitabin ikinci kismi ise, emperyalizmin genel 6zellik-
lerini igerir.

Kitaptaki analiz, liretimin temerkiizii ve buradan tekellerin
dogmasi sorunuyla baslar. Marks¢1 metodolojiyi kilavuz edinen
Lenin, yeni toplumsal olgularin kéklerini, 6nce maddi iiretim
alaninda arar. Lenin, kapitalist iiretimin Marks tarafindan dile
getirilen yasalarindan yola ¢ikarak, bu yasalarin igleyiginin,
kagimilmaz olarak tekellerin ortaya ¢ikisina yol agtigim gosterir.
Tekel bi¢imleri iizerinde durur, bunlarin olugmasinin sonug-
larin1 tahlil eder, rekabetin mahiyetindeki ve tiplerindeki
degigiklikleri agiklar ve tekellerin ortaya ¢ikiginin, kapitalizmin
yeni bir agamasinin derin bir ekonomik temeli oldugu sonucunu
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cikartir. Kapitalizmin ekonomisinde ve politikasinda meydana
gelen ve bir biitiin halinde, kapitalizmin emperyalizm agsamasi-
na gegcisini gosteren bir ¢ok yeni gelismenin zemberegi, tekellerin
olugmasidir. .

Uretim alanindaki degisiklikler, dagilim alanminda da yeni ol-
gulara yol a¢ar. Bankacilhigin rolii degisir. Orta halli aracilarin,
iilkedeki parasal sermayenin tiimiinii denetleyen, alabildigine
glicli tekellerle is yapmasi sirasinda bazi bankalar palazlanir.
Banka ve sanayi tekellerinin ¢ikarlan igige geger.

Lenin, Ugiincii Boliim'de, tekelci banka sermayesinin tekelci
sanayi sermayesiyle birlesmesi temeli iizerinde ortaya ¢ikan ye-
ni bir sermaye bi¢imini, finans sermayesini ele alir. Bu, nitelik¢e
yeni bir sermaye bi¢imidir. Finans sermayenin dogmasi, emper-
yalizmin ikinci ekonomik 6zelligini olugturur. Lenin bu yeni ser-
maye bi¢imini tanimlarken ¢o o6zlii ve agiktir: "Uretimin te-
merkiizii, buradan tekellerin dogusu, bankalarin sanayi ile kay-
nagmasi ya da birlegmesi, finans sermayesinin dogusunun tarihi
ve bu deyimin igerigi iste budur." Finans sermayesinin egemen-
ligi, bir avu¢ bankac1 ve sanayicinin olusturdugu finans oli-
garsisinin, kapitalist iilkelerde ekonomik ve politik yagama ege-
men olmalarinda kendini belli eder. Lenin bu egemenligin
vasghca yontemlerinin "igtirakler sistemi" ve "kisiler diizeyinde
birlesme" oldugunu ortaya koyar. Lenin aym zamanda, finans
sermayesinin ve finans oligarsisinin egemenliginin, sermayenin
miilkiyetinin sermayenin kullanmasindan biiyik ol¢iide ayri-
Imasim hizlandirdigaim gosterir. Irat sahiplerinin (rantiyeler) co-
galmasi, kapitalizmin asalak mahiyetini gittik¢e daha ¢ok agiga
¢ikarr.

Kitabin ilk ti¢ béliimi bu yiizden, diinya kapitalizminin mer-
kezlerinde meydana gelen degigiklikleri inceler. Kapitalist ser-
best rekabetin yerini kapitalist tekeller almigti. Tekeller rekabe-
ti ortadan kaldirmadi, onun iistiinde ve onun yanisira varoldu.
Tekel, rakiplerini "diigiik" bir tutar 6deyerek defetmekten, onlar
Amerikan icad: "dinamitleme"ye kadar her tiirli yéntemi kul-
lanmaktan ¢ekinmeksizin, her taraftan kendisine yer a¢ar. Sulta
ve giddet, tekelin kac¢inilmaz olarak yol a¢tiga seylerdir.
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Biitiin bunlarin altinda, tiretimin toplumsallagmasindaki mu-
azzam ilerleme yatar; fakat, bu toplumsallagmay: bagaran in-
sanhgin ilerlemesi, spekiilatérlere, mali dolandiricilik dehalar-
na yarar saglar."

Finans sermayesi diinya kapitalizminin merkezlerindeki
icretli ig¢ilerin sémiiriillmesini 6nemli 6l¢iide arttirir, fakat o bu
somiirtiyle yetinmez. Diger biitiin kesimleri ve siniflar1 somiirir,
"tekelcilerin ¢ikarina tim toplumu haraca keser". Lenin'in
agagidaki sozleri, icerigi ve genisligi bakimindan benzersizdir:
"Emperyalizm agamasina varmig olan kapitalizm, iiretimin
tiitmiyle toplumsallagmasinin egigine gotiirmekte; tapitalistleri,
iradelerine ragmen ve bunun farkina varamadan, tam rekabet
serbestisi ile tiimiiyle toplumsallagma arasinda yer alan yeni bir
toplumsal diizene, bir gegis diizenine dogru adeta siiriiklemekte-
dir. Uretim toplumsallagmakta, fakat mal edinme 6zel kalmak-
tadir. Toplumsal iiretim araglari, birkag kiginin 6zel miilkiyeti
[olarak] kalmaktadir. Lafta kabul edilen serbest rekabetin genel
¢ercevesi varhigim siirdiirmekte ve bir avug tekelcinin, niifusun
geri kalan béliimii iizerindeki bojundurugu kat be kat daha agr,
daha elle tutulur ve daha ¢ekilmez bir hale gelmektedir." Bu
sozler, Marks¢iligin —ve kapitalist tiretim tarzinin bag ¢eligkisi-
ne iligkin Marks¢1 égretinin— yaratic1 bir anlayigla geligtirilme-
sinin 6rnekleridir. "Kapital"le ayni1 dogrultuda, daha ileri nokta-
lar1 vurgulamaktadirlar.

Tekellerin boyutlar: ¢ok muazzam oél¢iide biiyiimiigtiir. 1901
yilinda yalnizca Morgans tarafindan kontrol edilen "United Sta-
tes Steel Corporation"in sermayesi bir milyar dolar1 ge¢iyordu.
1970'lerin baginda ise, kapitalist diinyada herbirinin sermayesi
bir milyar dolarin tistiinde olan 140 igletme bulunuyordu. Ameri-
kan "General Electric Company" bunlardan biridir. Amerika'da-
ki toplam elektrikli alet ve elektronik donatim iiretiminin, yak-
lagik yiizde 20'si bu girkete aittir. Bu girket ABD'de 1601 agkin
igletmeyi, Bat1 Avrupa iilkelerinde ve Orta Dogu'da 35, Latin
Amerika'da 24, Kanada'da 22, Giiney-Dogu Asya'da 9, Giiney Af-
rika'da 3 igletmeyi kapsar. Yillik satiglar1 9 milyar dolar olarak
tahmin edilmektedir ve 250.000'den fazla mamul tiretir (niikleer
pilden elektrikli isiticilara, atom bombalarindan buzdolaplarina
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kadar). Giniimiiziin ayirdedici bir 6zelligi, tekel topluluklarinin
ortaya ¢ikmasidir. Tekel topluluklari (conglomerate); belli bagh
tekellerin ve finans sermayesinin egemenliginin daha da arttiga
yeni bir agamay gosteren, tipik br tekelci sermayeyi merkezi-
lestirme bi¢imidir. ABD'de ¢elik iiretiminde altinc1 sirada bulu-
nan ve 1968'de milyarder sirket "John and Luflin"i yutmasiyla
iinli olan Texanborn "Ling-Temco-Vought" béyle bir tekel birligi
ornegidir. "Ling-Temco" bugiin alabildigine genis bir dizi mal
uretir: Bilgisayarlar, jet u¢aklan, celik, ecza maddeleri, vb. Bu
sirketin sahibi James Ling, miilti-milyoner olup, ABD finans oli-
garsisinin temsilcilerinden biridir. Belli bagh ABD bankacilik te-
ellerinin hissedardir ve buralarda temsil edilir.

Lenin, 4. béliimden 6. boliime kadar, uluslararasi ekonomik ve
politik iligkiler sisteminde meydana gelen degisiklikleri analiz
eder. Bilindigi gibi, Marks "Kapital"inde, burjuva diizeninn
yapisini, esas olarak, 19. yiizyilda klasik bir kapitalist iilke olan
Ingiltere 6rnegi tizerinde inceler. Marks, gelismis bir iilkenin, ke-
disinden daha az geligmig bir iilkenin gelecektek tablosunu orta-
ya koydugunu belirtmigti. Uluslararas iligkiler "Kapital"de ana-
liz edilmemigtir, fakat bunlar, Lenin'in emperyalizm konusun-
daki kitabinin ana konularindan biridir.

Lenin tarafindan incelenen konunun, —uluslararas: iligkile-
rin 6n plana gectigi bir donemdeki, kapitalizmin sonuncu
agamasinin— 6zellikleri, bir ekonomi-politik incelemesinin ko-
nusunun béylesine genig tutulmasini zorunlu kilmigtar.

Lenin bu boéliimlerde, tekelci siiper-karlar i¢in didisen finans
oligarsgisinin nigin ve nasil kendi ilkesinin sinmirlann disina
yayildigimi ve diinya egemenligini ni¢in ve nasil giivence altina
aldigim gosterir. Sermaye ihraci, diinyanin kapitalist ittifaklar-
ca paylagilmasi, biiyiik devletlerin yeryiiziinii aralarinda
boliigmeleri; biitiin bunlar, finans ve sanayi ¢ergevelerindeki
niifuzlu isadamlarinin diiya egemenligi i¢in miicadelelerinin bi-
¢imleridir ve emperyalizmin tipik 6zellikleridii.

Son zamanlarda yaygin olan bir olgu da, ¢ok sayida ¢okuluslu
(ya da uluslarétesi) tekelin olugsmasidir. Bu tekellerin sermayele-
ri su ya da bu tilkedeki kapitalistlérindir; fakat bu tekeller sube-

.
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leri ya da yan kuruluglan aracihgiyla diger birgok iilkede de faali-
yet gosterirler. Cokuluslu biiyiik sirketler listesinin baginda, 60
tilkede 150'yi agkin subesi olan "International Telephone and Te-
legraph" (ABD) tekel toplulugu bulunur.

Bu devin varhginin ve satiglarinin yarisi, onun dis subelerine
aittir. Uluslararasi tréstler ve karteller de benzer bigimde ge-
ligmiglerdir. - Uluslararasi tekelci anlagmalar arasinda,
hiikiimetlerin dogrudan katilimini i¢geren anlagmalar 6nemli bir
yer tutar. Bunun bir 6rnegi, 1960'larda baslatilan Ingiliz-Fransiz
Concorde Projesinde goriiliir. Amerikah rakipleri tarafindan
sikistinlan Ingiliz ve Fransiz ugak yapimi ve hava yollan sirket-
leri, hiikiimetlerinden destek istediler. Ingiliz ve Fransiz
hikimetleri 1962 sonbaharinda, sesten hizh yolcu ug¢ag: "Con-
corde"un iiretiminde ve gelistirilmesinde igbirligi yapmaya yéne-
lik bir anlagma imzaladilar. Ingiltere tarafindan "British Airc-
raft’ ve Fransa tarafindan "Sud Aviation", programin belli birer
bé6limii i¢gin, kendi hiikiimetlerine karg: sorumlu genel miiteah-
hitler segildiler. Bu ortak girisimin amaci, sesten hizli bir yolcu
ucagimnin tretilmesi ve uluslararasi havayolu sirketlerine sati-
Imasiydi. Kisacasi, merkezilesme ve tekellesme siireglerinin,
uluslararas: arenadaki gelismesi bugiin bile sona ermis degil-
dir.

Lenin'in eserinin son béliimleri, daha 6nce séylenenleri topar-
lar ve daha fazla elestiri igerir. Yeni ekonomik olgulan tahlil et-
mis olarak Lenin, emperyalizmi, gelismesinin 6zel bir agamas-
na; "tekellerin ve finans sermayesinin egemenligini kurdugu;
sermaye ihracinin belirgin bir 6nem kazandigy; diinyanin ulusla-
rarasi trostler tarafindan paylagilmasinin bagladig; diinyanin
biitiin bélgelerinin en biiyik kapitalist devletler arasinda pay-
lagilmasinin tamamlandig1” en yiiksek ve sonuncu agamasina
ulagmig kapitalizm seklinde tanimlar. Bu tanimlamada Lenin,
—kendisinin de ifade ettigi gibi— salt ekonomik diizeydeki
baglica kategoriler tizerinde de durmak]la yetinip, bunlarin poltik
yanmna, tarihsel yerine ve ig¢i sinifi hareketindeki degigikliklere
deginmemistir. Bununla beraber, bu tanim kendi bagina, emper-
yalizmi tamamen yeni ve bilimsel bir gérinim altinda sun-
mustur. O zamanki sag sosyal-demokratlarin baglica teorisyeni
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olan Karl Kautsky ise, emperyalizmi bagka tiirli tanimlamigta.
Kautsky emperyalizmi, gelismesinin ileri bir agamasindaki sa-
nayi kapitalizmine 6zgii, 6zel bir politika bigiminde gériiyordu.
Lenin Kautsky'yi elestirrken, Kautsky'nin gorislerinn
yanhghgini gézalic1 bir bigimde sergiledi ve bunlarin, "Marks¢1
teoriden ve pratikten timiiyle kopmuglugu ifade eden bir
gorigler sistemine temel" olarak hizmet ettigini ortaya koydu.
Kautsky emperyalizmin politikasini1 ekonomisinden apayr ele
aliyor ve tekellerin ekonomideki egemenliginin, siddete dayan-
mayan, emparyalist olmayan bir politikayla bagdasabilecegi
samisina kapiliyordu. Kautsky'ye gore sosyal-demokratlar, en
bagta. :%1y1lma ve savag politikasina karsi1 savagmaliydilar; Le-
nin'e gore ise, ig¢i smifinin tarihsel gorevi, savaglan yaratan ka-
pitalist diizenin tekelci egemenligini yikmaktir.

Kautsky'nin diger bir teorisi, ultra-emperyalizm teorisi de, Le-
nin'in elestirisine hedef olmugtur. Lenin bu teorinin, "finans ser-
mayesinin egemenligi, diinya ekonomisinin 6ziindeki egitsizlik-
leri ve ¢eligkileri ger¢ekte arttinyorken, bunlan azaltiyor odugu"
yanlis varsayimina dayandigini gosterir. Tekelci kapetalizmin
gelismesi tek bir trost dogrultusunda ilerler, ne var ki emperya-
lizm heniiz bu asamaya gelemeden, boyutlar gitgide biiyiiyen i¢
¢eligkileri nedeniyle "ka¢inilmaz olarak ¢atlayacak ve kargitina
doniigecektir." Lenin, "varolan uzlagmazliklarin yogunlugunu
dikkatlerden kagiran", bilimsel-olmayan, cansiz soyutlamalara
dayah ultra-emperyalist kavramlarin insanin dikkatini, hig
gozardi edilmemesi gereken seylerden, ozellikle kapitalizmin
egitsiz gelisme yasasindan ve bunun emperyalizm ¢agindaki et-
kisinden kaydiran kavramlarin gerici mahiyetini de gozler
oniine serdi. Kautsky'nin teorileri son derece zararh ve tehlikeli-
dir. Lenin soyle yazmigtir: "Sonug, kapitalizmin sonuncu
agamasinn en derin ¢eligkilerinin sergilenmesi degil, bunlarin
gegistirilmesi ve bulandinlmasi oluyor; sonug, Marksgilik degil,
burjuva reformizmi oluyor."

Lenin, bir boliimi emperyalizmin asalakligina ve ¢liriimesine
ayirmigtir. Marks'n kapitalizmi yiikselen gelisme déneminde in-
celemesine karsilik, Lenin emperyalizm ¢aginda, kapitalist iire-
tim iligkilerinin, tiretim gii¢lerinin gelismesine ayakbagi haline
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geldigini ortaya koymustur. Lenin emperyalizmi yikima
stirikleyen antagonizmalarin, onun ekonomik temeli olan tekel-
ler tarafindan yaratildigini gosterir. Tekel, mahiyeti geregi,
kagimilmaz olarak ekonomik yagamin tiim alanlarinda kendini
belli eden bir durgunluk ve ¢iiriime egilimi dogurur. Bu egilim,
kapitalizmin, yarattig tiretim gii¢lerini tiimiiyle kullanabilmek-
teki acizliginde de kendini gosterir. Sémiirgeler tizerindeki tekel
miilkiyeti de ayni1 dogrultuda etki yapar. Sermaye ihraci "kupon
keserek" yasayan ve iliretimden tamamen yalitilmig olan bir ran-
tiyeler katmaninmin olaganiistii 6l¢iide biiytimesine yol agar. Ser-
maye ihrac: "bir¢ok dig tilkenin ve sémiirgenin emegini somiire-
rek yasayan iilkenin tiimiine, asalaklik damgasini vurur." Ser-
maye ihracindan, somiirgelerin ve bagimh iilkelerin yagmalan-
masindan ve emekg¢i halkin gittik¢e artan olgiide siimiiriilmesin-
den elde edilen muazzam karlar, emperyalist burjuvaziye, igci
sinifinin ayricaliklh bir kesimine riigvet vermek, ig¢i sinifina ve
diger biitiin ¢alisan halka karg: ytrtittigi miicadelede bu kesimi
kendi yanina ¢ekmek olanagim verir. Bu nedenle, tekellerin ege-
menligi beraberinde oportiinizmi getirmistir. Oportiinizm burju-
vazinin politikasiyla, sovenizmle kucaklasip, kaynasgir ve kapita-
lizmin sonunu geciktirmeye ¢alsir. Is¢i sinifinin gorevi, saflarina
birlestirmek, oportiinizmi teghir etmek ve emperyalist giiglerle
orgitli bir bigimde savagmaktir.

Lenin kitabinin onuncu ve sonuncu bélimiinde, 6nceki
béliimlerde ele aldig: bilgiler dogrultusundaki ana vargiya
ulagsarak, emperyalizmi tarihteki yerine, yani kapitalizm ile sos-
yalist devrim arasindaki yerine oturtur. Kitabin yasal kogullar-
da yayinlanmak tizere hazirlanmig olmasi, Lenin'in, emperyaliz-
min sosyalst devrimin arifesi oldugunu dogrudan dile getirmesi-
ne olanak vermemistir. Bununla birlikte, Lenin'in analizi okuru
bu sonuca gotiirir. Lenin emperyalizmi can cekisen kapitalizm
olarak tanimlar. tekeller iiretimin ileri derecede toplumsal-
lagsmasina yol a¢mis, sosyalizm i¢in maddi 6nkosullar1 haz-
rlamig ve kapitalizmin tiim antagonizmalarim keskinlegtir-
migtir. Kapitalizmin ¢okiigiiniin ve kapitalizmden sosyalizme ge-
¢isin tarihsel olarak kag¢inilmazlhigini kamitlamig olarak, Lenin,
bu siirecin biitiin diinyada aym zamanda meydana gelmedigini,
kapitalizmin emperyalizm agamasindaki egitsiz gelisiminin, sos-
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yalist bir devrimin tek bir tilkede zafere ulagmasi i¢in olanak ya-
rattigim gosterdi. Bu 6ngorii isabetliydi. Sosyalist bir devrim ¢ok
ge¢meden Carlik Rusyasi'nda gergeklesti.

Lenin'in, biiyiik eseri "Kapitalizmin Sonuncu Agsamasi: Em-
peryalizm"i yazmasindan bu yana altmig y1l gecti. Bu siire i¢inde
diinyada biiyiik degisiklikler meydana geldi. Bunlann tiimii Le-
nin'in emperyalizm 6gretisinden kaynaklanmistir. Diinya niifu-
sunun ti¢te birinden-fazlasi sosyalizm yolunu tutmustur ve yeni
bir yasam kurmaktadir. Sémiirgecilik son nefeslerini veriyor.
Kapitalizm diinyasi, emperyalst devletler arasindaki ¢eligkilerle
birbirini yiyor. Emperyalizm br gerileme ve yok olma dénemine
girmigtir.

Lenin'in emperyalizm teorisi, biitiin Komiinist ve Is¢i Partile-
rinin ve emekg¢i halkin emperyalist burjuvaziye kars, sosyalist
devrimin utkusu i¢in biitiin diinyada komiinizmin kurulmasi ve
zaferi i¢in verdikleri miicadelede gii¢li bir 151k olmustur, olmak-
tadir ve olacaktir.

Moskova 1976

(*) Bu hususta, Lenin'in illegal (yasa-disi) basin igin yazdidi *‘Avrupa Biflesik Dev-
letleri Slogani Uzerine" ve "Proletarya Devriminin Savag Programi” gibi, V. . Lenin'in
“Yaklagan Felaket ve Kurtulma Careleri* adll yapit, 6zellikle "Sosyalizme llelemek-
ten Korkarak Oncii Olunabilir Mi? 2" baslikli bélimi de, emperyalizmin tarihsel yerini

belilemek bakimindan biiyiik nem tagimaktadir.
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EMPERYALIZM KITAB! ICIN ON NOT

Lenin, Birinci Diinya Savasgi'nin patlamasindan uzun sire énce, kapita-
lizmdeki yeni gelismeler (zerine notlar almaya baglamigtir. 1895-1913 yillari
arasinda kaleme aldigi — "Sosyal-Demokrat Parti igin Program Taslag: ve
Aciklamas/!" (1895-96); "Cin'de Savag" (1900); "Bunalimdan Cikarilan
Dersler' (1901); "Rusya'da Uretimin Toplulagmas/' (1912); "Kapitalist Zen-
ginligin Artmas " (1913); "Geri Avrupa ve lleri Asya" (1913); “Karl Marks'in
Ogretisinin Tarihsel Yazgisi" (1913); “is¢i Vekillerinin Bazi Konugmalari
Uzerine" (1912) ve digerleri gibi— yazilarinda, Lenin —iretimin toplu-
lagsmasi ve tekelin gelismesi,"sermaye ihraci; yeni pazarlar ve niifuz bélgeleri
icin savagim; ekonomik iligkilerin uluslararasilagmasi; kapitalizmin asalakhg:
ve ¢lrimesi; emek ile sermaye arasindaki geligkilerin derinlesmesive sinif
micadelesinin keskinlesmesi; ve sosyalizme gegis igin gerekli maddi kosul-
larin yaratiimasi gibi— emperyalist ¢agin belirgin bazi 6zelliklerini tahlil et-
migtir. Yakin gegmisteki sémirge politikasini; diinyanin paylagimini ve yeni-
den paylagimini ve genisleme amaciyla emperyalist savaglarin hazirlan-
masini sergilemeye 6zel dikkat sarfetmistir. 1908'de yazdigi "Marksizm ve
Revizyonizm" adli makalesinde, Lenin Marksgiligi revize etme ve teorisi
(6zellikle Mark'in bunalimlar teorisini) Islah etmek ve diizeltmek bahanesiyle
icten gékertme gabalarina kargi durmusgtur. Lenin bu konuda séyle yazmak-
tadr: "Tek tek bunalim-larin bigimleri, siralanigi, gérinimi degigmistir ama
bunalim-lar kapitalist sistemin bertaraf edilemez bir bileskesi olarak varligin
sirdirmektedir. Bir yandan tretimde birlesmeyi gergeklestirirken, karteller
ve trostler, ayni zamanda ve herkesin kolayca farkedebilecegi bir yolla iire-
timdeki kargagay gogaltmakta, proletaryanin varolusunu giivensizlik igine
itmekte ve sermayenin tahakkimini arttirmakta, béylece de siniflar arasi-
ndaki uzlasmaz geligkileri daha 6nce hig goriilmemig br élglide keskinlegtir-
mektedir. Kapitalizmin —hem tek tek politik ve ekonomik bunalimlar, hem de
kapitalist sistemin batinindn kesinlikle yikilmasi anlaminda— ¢ékigse
siriklendigi, tami tamina son derece biiyik dlgekli yeni dev trostlerin
dogmasiyla ézellikle agikar hale gelmistir." (Tdm Yapitlari,Moskova, 1964:
C. 15, s. 25-36)

Hobson'un Cagdags Kapitalizmin Evrimi adli eser izerine yazdigi degin-
meden agtk¢a anlagtlabilecegi gibi, Lenin, kapitalizm tzerine yazilan en taze
metinleri izlemekten geri kalmamigtir. Agustos 1914'te, Lenin, Hobson'un
Emperyalizm adli kitabinin —elyazmalari heniiz bulunamamig olan— bir ge-
virisine baglamigtr.

Birinci Dinya Savagi'nin gikmasi Gzerine Lenin, kapitalizmin gelismesin-
deki tekelci agamanin kapsamli bir incelemesini yapmaya basladi. Bu
caligma, Rusya'daki ve diger kapitalist Glkelerdeki iggi sinifinin devrimci
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micadelesi bakimindan gerekliydi. Devrimci harekete dogru bir 6nderlik
saglamasi ve emperyalistlerle reformcu bir uzlagma politikasina karsi sa-
vasilmas| baki-mindan "kigilerin, temel ekonomik sorunu, yani emperyaliz-
min ekonomik 6zii sorununu incelemeksizin, gliniimizdeki savagin veya po-
litikanin degerlendirmesini yapamayacagini géstermek" gerekliydi.

Leninin, emperyalizm (izerine yazilanlari 1915 ortalarinda Bern'deyken
incelemeye baglamis olmasi gerekir; ¢linkl ik kaynak dizinleri, planlari, alin-
tilar, notlari ve 6zetleri bu déneme aittir. Emperyalizm, Kapitalizmin Sonun-
cu Agsamas/nin hazrrlik galigmalan (Emperyalizm Uzerine Notlar) 800 dakti-
lo sayfasina ulagmaktadir. Bu galigmalarda 148 kitaptan (106's1 Almanca,
231 Fransizca, 17'si ingilizce ve 2 adet de Rusgaya gevrilmis kitap) ve 49
dergiye (34 Almanca, 7 Fransiz ve 8 ingiliz dergisi) ait 232 makaleden (206's|
Almanca, 13'U Fransizca ve 13'U de ingilizce) alintilar vardir.

1916 yilinin ocak ayi baglarinda, Lenin, Aralik 1915'te Petrograd'da kuru-
lan, yasal diizeyde galigan Parus Yayinevi'nin emperyalizm {zerine bir kitap
yazmasi 6nerisini kabul etti. 29 Aralik 1915'te (11 Ocak 1916) Lenin, Maksim
Gorki'ye sunlan yazmigtir: "Emperyalizm lzerine bir kitapgik yazmaya gi-
rigiyorum." (Tdm Yapitlari, Moskova, 1964; c. 35) 1916 yilinin subat ayi
baglarinda, Lenin Bern'den Zirih'e gitmis ve orada emperyalizm lzerine ge-
rekli malzemeyi toplamaya ve konu Gzerinde galigmaya devam etmistir.

1916 yilinin Haziran ayinin 19'unda (2 Temmuz) Lenin, —o dénemde
Fransa'da yasayan ve Parus Yayinevi igin, Bati Avrupa ulkelerinin Birinci
Diinya Savag! sirasindaki durumunu konu alan bir dizi kitapgik yayimlayan—
M.N. Pokrovski'ye soyle yazmgtir: "Bugin, bir elyazmasini sana taahhatli
olarak postaladim." ( Tim Yapitlar, Moskova, 1964; c. 35.) Mektupla birlikte
postalanan elyazmasi Pokrovski'ye ulagmamis ve bir bagka kopyanin yol-
lanmasi gerekmistir. Batlin bunlarin yanisira, yayimcilar tamamlanan elyaz-
malarinin 80 sayfadan 50 sayfaya indirilmesini énermigtir, fakat Lenin buna
"metni bir kez daha kirpmak ve 50 sayfaya tikigtirmak kesinlikle ola-
naksizdir." (Age) diyerek karsi gikmistir.

Kitap yayimctlara ulagtiginda, yayinevi'nin yénetimindeki Mengevik un-
surlar, kitabin Kautksky'yi ve Martof'u gok sertbir sekilde elestiren kisimlarini
¢ikarttilar ve metinde bazi degigiklikler yaptilar; bu da Lenin'in tislubunu boz-
makla kalmadi, ayni zamanda dugiincelerini de garpitti. nitekim, Lenin'in
Pererastaniye (emperyalizme dogru blydyerek gelisen kapitalizm) terimini
Prevrascheniye (donligim) olarak; reatksionny kharakter (ultra-emperya-
lizm teorisinin gerici niteligi) terimi otstaly kharakter (geri kalmiglik) olarak
degistirilmigtir. 1917 yilinin ilk yarisinda, kitap, Lenin'in 26 Nisan 1917 tarihli
bir 6nséziyle, Emperyalizm, Kapitalizmin Sonuncu Agamasi (Bir Sade-
lestirme Denemesi) adi altinda yayimland..
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V. 1. LENIN

EMPERYALIZM

Kapitalizmin Sonuncu Asamas1’

* Bu ¢evirinin hazirlanmasinda V. I. Lenin, Biitiin Eserleri [(Fransizca
Basim), Paris-Moskova, c.22, s. 201-327; (Ingilizce Basim), Londra-Moskova

(1964), c.22, s. 185-304.] esas alinmigtir.
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ONSOZ

Okura sundugumuz bu kitap¢ik, Ziirih'te 1916 ilbaharinda
yazilmigt1. Oradaki ¢aliyma kogullarimda, dogaldir ki, Fransizca
ve Ingilizce yayinlarin bir kismindan ve Rusga yayinlarin pek

¢ogundan yoksun bulunmaktaydim.'® Bununla birlikte, emper-
yalizm hakkindaki baglica Ingiliz yapit: olan J. A. Hobson'un ki-
tabindan, bence, layik oldugu biitiin dikkati gostererek yarar-
landim.

Bu brosiir, Carhk sansiirii hesaba katilarak yazilmigti. Bu
yizden de, teorik (diizeyde), hatta daha ¢ok ekonomik (diizeyde)
bir analizle kendimi siki sikiya tutmak zorunda kaldiktan bagka;
politikaya iligkin vazge¢ilmez birkag¢ gozlemi de ancak pek saki-
na sakina, imalar yoluyla, —Carligin, tiim devrimcileri, "legal"
bir eser yazmak i¢in kalemi ellerine aldiklarinda (kullanmaya)
mahkum ettigi— Ezop'un o yere batasi, benzetmeli anlatimi i¢in-
de formiile etmek zorunda kaldim.

Carlhik sansiirii dikkate alinarak budanmig, kisith tutulmus,
adeta demir bir mengene iginde sikigtirilmig bu béliimleri semdi,
su ozgirliik giinlerimde, yeniden okumak ¢ok zahmetli olmak-
tadir. Emperyalizmin, sosyalist devrimin egigi oldugunu, sosyal-
sovenizmin (lafta sosyalizm, gercekte sovenizm) sosyalizme tam
bir ihanet, burjuvazinin safina topyekin bir ge¢is oldugunu; ig¢i
sinif1 hareketindeki bu béliinmenin, emperyalizmin yol actig1
nesnel kogullara bagh oldugunu vb. sergileyebilmem igin, bir
"kdle agz1"yla konugmam gerekmisti ve bugiin, bu soruna ilgi du-
yan okura, 1914'ten 1917'ye kadar dis iilkelerde yazmis oldugum
makalelerin pek yakinda yayimlanacak yeni baskisini salik ver-
mek durumundayim. Asagidaki metinde —gerek kapitalistlerin,
gerekse onlarin sagina ge¢mis (ve Kautsky'nin son derece tu-
tarsiz bir sekilde karsi ¢iktig1) sosyal-sovenlerin, ilhaklar soru-

1a Kitabin Fransizca ve Ingilizce gevirilerinde, "Fransiz ve Ingiliz yayinlan‘ndan séz
edilmekte ise de, Lenin'in inceledigi ve yararandigi kaynaklar lkelere gore degil, dil-
lerine gére ayrildid: igin, biz *Fransizca ve Ingilizce yayinlar' bigiminde bir geviryi yed
tuttuk. [Turkge Yayincinin Notu (T.Y.N.)]
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nundaki utanmazca yalanim; (kendi) kapitalistlerinin ilhak-
larim1 hayasizca perdeleyisini sansiir agisindan kabul edilebilir
bir bi¢im altinda okura anlatabilmek amaciyla, 6rnek olarak Ja-
ponya'nin adim1 anmak zorunda kaldigim— 119-120. sayfalarda-
ki* birkag paragrafa ézellikle dikkati cekmem gerekir. Dikkatli
okur, Japonya'nin yerine Rusya'y1 ve Kore'nin yerine Finlandi-
ya'yy, Polonya'yy, Litvanya'y:, Ukrayna'yi, Hive'yi, Buhara'yy, Es-
tonya'y1 ve Biiyiik-Ruslar disindaki halklarin oturduklarn diger
bélgeleri rahatlikla koyacaktir.

Brogiiriimiin, temel bir ekonomik sorunun, [yani] emperyaliz-
min ekonomik mahiyetinin kavranmasina yardimc: olacagim
ummaktayim. Ciinkii, bu sorun incelenmeden, giiniimiizdeki sa-
vasin ve giniimizdeki politikanin kavranmasi olanakh degil-
dir. ‘

Petrograd, 26 Nisan 1917 Yazar

FRANSIZCA VE ALMANCA BASIMLARA ONSOZ?

1

Bu kitap¢ik, Rus¢a basiminin 6nséziinde de belirtildigi gibi,
1916'da, Carlik sansiirii hesaba katilarak yazilmigtir. Su anda
biitiin metni gozden gegirebilecek durumda degilim, zaten bunun
pek bir yarari da olmayacakt:; ¢iinkii bu kitabin baghca amac,
tartigma goétiirmez burjuva istatistiklerinin genel verilerine ve
biitiin tilkelerin burjuva bilim adamlarinin itiraflarina dayana-

* Bu kitabin 145. ve 146. sayfalarina bakiniz. (T.Y.N.)
2 Fransizcave Almanca Basimlara Onséz, 1921'de "Komiinist Entemasyonal' der-
gisinin 18. sayisinda "Emperyalizm ve Kapitalizm" bagligi altinda yayimland..
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rak, 20. yizyihn basglarinda, Birinci Diinya Savagi'nin arifesinde,
uluslararas iligkileri i¢inde diinya kapitalist ekonomisinin bir
genel tablosunu sunmakti ve halen de oéyledir. ‘

Bir bakima, ileri kapitalist tilkelerdeki komiinistlerin bir-
¢ogunun, sozgelimi ¢cagimiz Amerika'sinda ya da Fransa'sinda,
yakin bir ge¢gmigte topluca tutuklanmalardan sonra, —sosyal pa-
sifistlerin "diinya ¢apinda bir demokrasi"ye iligkin gériiglerinin
ve umutlannn tiim yanhshgim da a¢iklamak amaciyla—, legali-
tenin hala yararlanmilabilecek olan zayif kalintilarim bile kullan-
manin olanakl ve gerekli oldugu konusunda ikna olmalan
bakimindan, Carlik sansiirii agisitndan legal olan bu kitapgik
ornegi bir ol¢iide yararh olacaktir. Bu kitap i¢in en gerekli ta-
mamlamalar ise, bu 6nsézde yapmaya ¢alisacagim.

2

Bu kitapgik, 1914-1918 savaginin her iki taraf bakimindan da
emperyalist bir savag (yani bir-fetih, yagma, talan savasi),
diinyanin béliigiilmesi i¢in, sémiirgelerin ve "niifuz bélgeleri"nin
finans sermayesince paylagimi ve yeniden paylagimi vb. igin bir
savag oldugunu kanmitlamaktadir.

Savagin asil toplumsal karakterinin ya da, daha dogrusu, asil
sinifsal karakterinin belirtisi, hi¢ kuskusuz, savasin diplomatik
tarihinde degil, fakat savasa katilan tim iilkelerdeki egemen
stniflarin nesnel durumunun analizinde yatmaktadir. Bu nesnel
durumu géstermek i¢in, bir takim érnekler ya da birbirinden ko-
puk veriler degil, (toplumsal yagamdaki fenomenlerin son derece
karmagikhigi, herhangibir tezi destekleyecek bir dolu 6rnek ya da
birbirinden kopuk veriler segmeye her zaman olanak verir), kati-
lan tiim tilkelerdeki ve biitiin diinyadaki ekonomik yagamin te-
melleri'ne iligkin verilerin hepsi'ni ele almak gerekir. Gerek
1876'da ve 1914"te diinyanin paylasiimast tablosunda (6.
béliim) gerekse 1890'da ve 1913'de diinyadaki demiryollarinin
paylasilmasi tablosunda (7. b6liim) sergiledigim veriler, higbir
sekilde reddedilemeyecek boylesi genel verilerdir.

Demiryollari, kapitalist sanayinin temel dallarimin [yani]
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komiir ve demir-¢elik sanayilerinin bir bilan¢osunu; diinya ¢ap:-
ndaki ticaretin ve burjuva-demokratik uygarhgin geligiminin bir
bilangosunu ve en asikar gostergelerini olusturmaktadir. Demir-
yollar: ile biiyiik tiretimin, tekellerin, igveren sendikalarinin,
kartellerin, trostlerin, bankalarin, finans oligarsisinin birbirle-
riyle nasil iligkili oldugunu, kitabin daha 6nceki béliimleri
gostermektedir. Demiryolu aginin egit olmayan dagilimi ve egit
olmayan geligimi, diinya ¢apindaki ¢agdas, tekelci kapitalizmin
bir bilang¢osudur. Ve bu bilango, béylesi bir ekonomik temel iize-
rinde, iretim araclarinin 6zel miilkiyeti varoldugu siirece, em-
peryalist savaglarin kesinlikle ka¢inilmaz oldugunu géstermek-
tedir.

Demiryollarinin ingasi, basit, dogal, demokratik, kiiltiirel ve
uygarlastiria bir girisim gibi goziilkmektedir; gerek kapitalist
kéleciligin igrengligini parlak renklerle maskelemeleri i¢in bes-
lenen bir takim burjuva profesorleri, gerekse bir takim darkafah
kii¢iik-burjuvalar demiryollarinin ingasim béyle gormektedirler.
Gergekte, bu girisimler ile genel olarak tiretim araglar: iizerinde-
ki 6zel miilkiyeti binlerce noktadan birbirine baglayan kapitalist
baglar, demiryollarn ingasini (somiirgelerdeki ve yari-somiirge-
lerdeki) bir milyar insan i¢in, yani diinya niifusunun bagimh
iilkelerde yasayan yarnsindan fazlas: igin ve "uygar" iilkelerdeki
sermayenin tcretli koleleri i¢in bir baski araci haline getir-
migtir.

Kii¢iik patronun ¢aligmasina dayanan 6zel miilkiyet, serbest
rekabet ve demokrasi [gibi], kapitalistlerin ve onlarin basininin,
igileri ve koyliileri aldatmak i¢in kullandiklar biitiin bu slogan-
larcoktan beri agilmigtir. Kapitalizm, diinya ¢apinda bir
sémiirgeci baski sistemi ve bir avug "ileri" iilkenin diinya niifusu-
nun biiyiik ¢gogunlugunu finans bakimindan bogma sistemi hali-
ne donigmiigtiir. Ve bu "ganimet"in paylagilmasi, (Amerika,
Ingiltere, Japonya gibi) tepeden tirnaga silahli, diinya ¢apinda
gice sahip iki veya tli¢ haydut arasinda cereyan etmektedir; bun-
lar kendi ganimetlerinin paylasimi amaciyla tiim diinyay: kendi
savaglarina siiriiklemektedirler.
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Almanya'daki monarsi tarafindan dayatilan Brest-Litovsk
barig1 ve daha sonra ABD ve Fransa gibi bir takim ""demokratik"
cumhuriyetler ve "6zgiir" Ingiltere tarafindan dayatilan ¢ok daha
vahgi ve ¢ok daha tiksindirici Versailles barg, gerek emperyaliz-
min emrindeki kalemgorlerin, gerekse barigq1 ve sosyalist gegin-
melerine ragmen, "Wilsonculuga" évgiiler diizmekte ve emperya-
lizm déneminde barigin ve reformlarin olanakh oldugunu ileri
stirmekte olan gerici kii¢iik-burjuvalann maskelerini diigiirerek,
insanliga son derece yararh bir hizmette bulundular.

Ganimetin en biiyiik béliimiiniin hangi finans haydutlar gru-
buna (Ingiliz grubuna mi, Alman grubuna mi) diisecegini karar-
lagtirmak i¢in yapilmig bir savagtan geriye kalan onmilyonlarca
ceset ve sakat ve bu iki "barig antlagmasi", burjuvazi tarafindan
zulmedilmisg, ezilmisg, kendirilmig ve aldatilmig milyonlarca ve
onmilyonlarca insanin gézlerini, daha once gériilmedik bir hizla
agmaktadir. Nitekim, savasin yol agtig1 diinya ¢apindaki yikimin
sonucu olarak; —evreleri ne denli uzun ve sancih olursa olsun,
ancak bir proletarya devrimiyle ve bu devrimin zafere ulagmasi-
yla son bulabilecek olan— diinya devrimei bunaliminin derin-
legtigi goriillmektedir.

2. Enternasyonal'in, genel olarak savas hakkinda degil (sa-
vaglar ¢esit ¢esittir, devrimeci savaslar da vardir), tam1 tamina
1914'te patlak verecek olan savag hakkinda daha 1912'de bir
degerlendirme yapan Basel Manifestosu, 2. Enternasyonal ele-
bagilarinin agagilik iflasim1 ve dénekligini tiimiiyle teghir eden
bir abide olarak kalmigtir.

Bundan dolayi, bu Manifesto'yu, —2. Enternasyonal ele-
basgilannin, Manifestonun tami tamina pek yakinda vukubula-
cak olan bu savag ile proletarya devrimi arasindaki bagdan has-
sasiyetle, agikhikla ve kesinlikle sozeden béliimlerini, bir hirsizin
su¢ yerinden kagisindakine esit bir 6zenle bertaraf ettiklerine
okuyucunun dikkatini tekrar tekrar ¢ekerek— bu basimin eki

olarak yeniden sunmaktayim.”

* Bu basimda, s6zkonusu Manifesto ek olarak yér almamaktadir (TYN).
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Bu kitapta, biitiin diinya tilkelerinde, 2. Enternasyonal 6nder-
leri olan (Avusturya'da Otto Bauer ve siirekas; Ingiltere'de Ram-
sey Mcdonald ve digerleri; Fransa'da Albert Thomas vb., vb. gibi)
"parlak teorisyenler" tarafindan ve bir yigin sosyalist, reformist,
pasfist, burjuva-demokrat ve papaz tarafindan temsil edilen
uluslararas: bir ideolojik akim olan "Kautskicilik"in elestirisine
ozel bir dikkat atfedilmistir.

Bu ideolojik akim, bir yandan 2. Enternasyonal'in ¢6ziilmesi-
nin ve ¢iiriimesinin bir {iriinii, 6te yandan yasam tarzlarinn,
burjuva ve demokratik 6nyargilara esir kildig1 kiigiik-burjuva-
larin ideolojisinin ka¢imilmaz meyvesidir.

Kautsky'nin ve benzerlerinin boylesi goriigleri, Marks¢ihigin
devrimci temellerinin, yan bu yazarin [Kautsky'nin] onlarca yil,
ozellikle (Bernstein'in, Millerand'in, Hyndman'in, Gompers'in
vb. [temsil ettikleri], sosyalist oportiinizme kars: miicadelede sa-
vunmus oldugu seylerin topyekiin inkaridir. Nitekim, "Kautks-
kici"lerin bugtin biitiin diinyada, pratik politika alaninda (2. En-
ternasyonal veya Sar1 Enternasyonal araciligiyla) ultra-oport-
unistlerle ve (sosyalistlerin katildigi burjuva koalisyon
hiikiimetlerinin dolayh aracihigiyla) burjuva hiikiimetleriyle bir-
lesmis bulunmalar: bu nedenle br rastlant: degildir.

Biitiin diinyada biiyiiyen gerek genel olarak proletaryanin
devrimci hareketi, gerekse 6zel olarak komiinist hareket, "Ka-
utskiciligin" teorik hatalarim analiz edip teghir etmekten geri
duramaz. Marksg1 olmak iddiasini hi¢ mi hi¢ tagimayan, ama em-
peryalizmin ¢eligkilerinin derinligini ve emperyalizmin yo-
lagtigy, devrimci bunalimin kagimilmazhgini Kautsky ve giirekas:
gibi ortbas etmeye kalkisan pasifizm ve "demokratizm", tiim
diinyada h4la son derece yaygin bulundugundan, buna bir kat
daha gerek vardir. Ve bu akimlara kars: micadele, gerek burju-
vazinin aldattig: kii¢iik patronlar, gerekse az ¢ok kii¢iik-burjuva
yasam kosullarindan nasiplenen milyonlarca emekg¢iyi burjuva-
ziden koparmak zorunda olan proletarya partisi i¢in bir zorunlu-
luktur. '
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8. Bolim, yani "Kapitalizmin Asalakhig:1 ve Kokusmasi"
béliimi hakkinda birkag soz séylemek gerekmektedir. Kitabin
metninde daha 6nce de igaret edildigi gibi, eski "Marks¢1" ve
bugiin Kuatsky'nin silah arkadas: ve "Almanya Bagimsiz Sosyal-

Demokrat Partisi"nde” burjuva, reformist politikasinin belli
basgh temsilcilerinden biri olan Hilferding, bu sorun iizerinde si-
cilli pasifist ve reformist Ingiliz Hobson'a oranla geri bir adim
atmigtir. Is¢i sinifi hareketinin biitiinligiiniin uluslararas:
diizeydeki boliinmiigliigi, bugiin tamamiyle agiga gikmigtir (2.
Enternasyonal ve 3. Enternasyonal). Aym sekilde, iki akim ara-
sindaki silahlh miicadele ve i¢-savag da acik bir olgudur: Soyle ki,
Rusya'da Kolgak'in ve Denikin'in Mangevikler ve "sosyalist-dev-
rimciler" tarafindan Bolseviklere kars: desteklenmesi; Alman-
ya'da gerek Scheidemann taraftarlarinin, gerekse Noske ve giire-

kasinin, Spartakistlere** kars1 burjuvazinin safinda savagma-
lar; Finlandiya'da, Polonya'da, Macaristan'da vb. ayni1 durumun
[gozlemlenmesi]... O halde diinya ¢apindaki bu tarihsel olgunun
ekonomik temeli nedir?

Bu ekonomik temel, tami tamina kapitalizmin sonuncu tarih-
sel agamasinin, yani emperyalizmin belirgin 6zellikleri olan asa-

* Almanya Bagimsiz Sosyal-Demokrat Partisi: Nisan 1917'de kurulan ve tyelerinin
buyiik bélumiinu Kautskici "Emedin Birligi* 6rgitiinin olugturdudu bir merkez partisi-
dir. “Bagimsizlar’, sicilli sosyal-sovenlere "birlik" olmayi 6nermekte, onlari hakl
gosterip savunmakta, stnif miicadelesinden vazgegilmesini istemekteydiler.

1920 Ekim'inde, Halle Kongresi'nde Bagimsiz Sosyal -Demokrat Parti béliindu.
Onemli bir bsliimii Aralik 1920'de Alman Komiinist Partisi'yle kaynasti. Sag unsurlar,
Bagimsiz Sosyal-Demokrat Partisi'nin eski adini yeniden alan ve varigint 1922'ye ka-
dar surdirecek olan ayn bir parti kurdular. (Fransizca Yayincinin Notu.)

*k

Birinci Diinya Savag! sirasinda kurulmus olan "spartakis" birfiginin tyeleri. Sa-
vasin baslarinda, Aiman sol sosyal demokratlari K. Liebknecht'in, R. Luxembourg'un,
F. Mehring'in, C. Zetkin'in vb. yonetimi altinda *Entemasyonal’ grubunu olugturdular.
Bu grup daha sonra "Spartakiis” birligi olarak adlandirildi. Aimanya is¢i hareketi tari-
hinde dikkate deger olumlu bir rol oynadi. Ocak 1916'da, sol sosyal-demokrat 6nder-
lerin ihanetini teshir ederek, emperyalist savasa karg! devrimei bir propaganda
yuruttiler. Spartakistler, 1917'de, bir yandan 6zerk érgutlerini muhataza ederek,
Merkezci Bagimsiz Sosyal-Demokrat Parti'ye girdiler. Almanya'daki Kasim 1918
devriminden sonra, Spartakistier ayni yilin Aralik ayinda Alman Komunist Partisi'ni
kurmak uzere "bagimsizlar'la baglarini kopammiglardir.
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laklik ve ¢lirtimedir. Bu kitabin gésterdigi gibi, kapitalizm, sade-
ce "kupon kesme"yle biitiin diinyay: yagmalayan son derece zen-
gin ve gicli bir avu¢ (diinya niifusunun onda birinden daha az,
ya da en "comert" ve en abartilmig sekilde hesap edildiginde beste
birinden daha az [insanin yagadig1]) devlete ayricahkh bir durum
saglamistir. Sermaye ihraci, savag oncesi fiyatlara ve burjuva is-
tatistiklerine gore 8-10 milyar franklik bir yillhik gelir getirmekte-
dir. Bugiin [bu miktar] elbette ¢ok daha fazladar.

Bu muazzam agiri-kdrin (giinki kapitalistlerin, "kendi" iilke-
lerindeki is¢ilerden gaspettikleri kara ek olarak elde edilmistir)
is¢i onderlerinin ve is¢i aristokrasisinin iist tabakasinin satin
alinmasint olanakll kildigr agik¢a anlasilmaktadir. Ve "ileri"
iilkeler kapitalistleri, fiilen de boyle davranmaktadir: Kapitalist-
ler, bunlar: dogrudan veya dolayh, agik ya da értiili binbir yolla
satin almaktadirlar.

Yasam tarzlariyla, tcretleriyle, diinya gériiglerinin biitiinii
itibariyle tamamen kiigiik-burjuva olan bu burjuvalagtirilmsg
ig¢i tabakas: veya "ig¢i aristokrasisi”, 2. Enternasyonal'in baghca
destegi ve giiniimiizde burjuvazinin baghca (askeri degil) top-
lumsal destegidir. Clinkid bunlar, ig¢i sinifi hareketi i¢inde bur-
Juvazinin gergek ajanlari, kapitalist sstmfin ig¢iler arasindaki
usaklari (labor lieutenants of the capitalist class)”, reformizmin
ve govenizmin gerc¢ek tagiyicilaridir. Proletarya ile burjuvazi
arasindaki i¢ savasta, aralarindan énemli bir kism1 kagimilmaz
olarak burjuvazinin yaninda, "Komiincii"lere kars1 "Ver-
say"hilarin yaninda saf tutmaktadar.

Bu olgunun ekonomik kékeni kavranmadikga ve politik ve top-
lumsal 6nemi degerlendirilmedikge, komiinist hareketin ve pek
yakinindaki toplumsal devrimin pratik gorevlerinin yerine geti-
rilmesinde bir adim bile ilerlemek olanakl degildir.

Emperyalizm, proletaryanin toplumsal devriminin esigidir.
Bu, 1917'den beri, diinya ¢apinda dogrulanmagtir.

6 Temmuz 1920, V. I. Lenin

* Metinde Ingilizce (FYN).
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Su son 15-20 yil iginde, ozellikle Ispanyol-Amerikan (1898) ve
Ingiliz-Boer (1899-1902) savaglarindan beri, yasadigimiz ¢ag
karakterize etmek igin, Eski ve Yeni diinyanin gerek ekonomik,
gerekse politik yazininda "emperyalizm" kavrami tizerinde gitgi-
de daha sik durulmaktadir. 1902'de, Ingiliz iktisat¢is1 J. A. Hob-
son'un Emperyalizm adh bir yapit1 Londra'da ve New York'ta
yaywmnlandi Yazar, burjuva sosyal-reformist ve pasifist, [yani]
sabik Marks¢1 K Kautsky'nin bugiinki konumuyla 6ziinde 6zdeg
bir bakig a¢isim agik¢a benimsemekle birlikte, kitabinda, emper-
yalizmin belli bagh ekonomik ve politik 6zelliklerini miikemmel
ve ayrintili bir bi¢gimde betimlemistir. 1910'da, Avusturyal
Marks¢1 Rudolf Hilderfing'in Finans Sermayesi (Rus¢a yayimi,
Moskova, 1912) adl1 bir yapit1 Viyana'da yayinlandi. Bu yapat, ya-
zarn para teorisinde distiigi bir hataya ve Markseilik ile oport-
linizmi uzlagtirma yoniinde belli bir egilimine ragmen, kitabin
alt baghginin da belirttigi gibi, "kapitalizmin gelisimindeki en ye-
ni evre'"nin ¢ok degerli bir teorik analizini vermektedir. Aslinda,
son yillar boyunca -—ozellikle, gerek gazetelerdeki ve dergilerde-
ki bir¢ok makalede, gerekse érnegin 1912 sonbaharindaki Chem-
nitz"* ve Basel Kongreleri karar suretlerinde— emperyalizm ko-
nusunda séylenenler, yukarida adi gegen iki yazar tarafindan
agiklanan veya daha dogrusu 6zetlenen fikirleri agmig degildir.

Emperyalizmin temel ekonomik 6zellikleri arasinda varolan
bagintilan ve iligkileri, kisaca ve miimkiin olabildigince basit bir
bi¢imde sergileyemeye ¢alisacagiz. Sorunun ekonomik olmayan
yénleri tizerinde, hakettigi 6l¢iide duramayacagiz. Bibliyografik
atiflara ve biitiin okurlari ilgilendirmeyebilecek diger notlara ge-
lince, bunlar kitapgigin sonuna koyduk.”

* 15-21 Eylul 1912'de yapilan Alman Sosyal-Demokrasisinin Chemnitz Kongresi,
"Emperyalizm Uzerine" bir karar suret kabul etti. Bu karar suretinde, emperyalist dev-
letlerin politikasi, "arflanmazca bir yagma ve fetih politikasi* olarak tanimlanmakta ve
parti, "emperyalizme kargl varglclyle miicadele vermeye" gagrilmaktayd.

** Bu basimda, yazarin notlarl sayfa altlarinda verilmigtir (TYN).
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1— URETIMIN TEMERKUZU VE TEKELLER

~ Sanayinin muazzam gelisimi ve iiretimin gitgide daha biiyiik
igletmelerde son derece hizh bir gekilde temerkiizii siireci, kapi-
talizmin en belirgin 6zelliklerinden birini olusturmaktadir.
Cagimizdaki sanayi istatistikleri, bu siire¢ hakkinda en tam ve
en kesin sayisal verileri saglamaktadir.

Ornegin Almanya'da, 1000 sanayi isletmesinden, 1882'de 3'i,
1895'de 6's1 ve 1907'de 9'u biiyiik, yani 50'den fazla is¢i ¢alistiran
isletmeydi. Bu gruba dahil isletmelerde istihdam edilen isg¢ilerin
toplam ig¢i sayisina oran, sirasiyla yiizde 22, ytizde 30 ve ytizde
37'ydi. Bununla birlikte, biiyiik igletmelerde ¢aligma ¢ok daha
iiretken oldugundan, iiretimdeki temerkiiz ig¢i sayisindaki te-
merkiizden ¢ok daha keskindir. Buharli makinalara ve elektrik
motorlanna iliskin rakamlar bunu géstermektedir. Almanya'da,
ticareti, ulagtirmay: vb. de kapsayacak bi¢imde, s6zciigiin genis
anlamiyla sanayi olarak adlandirilan kesimi ele aldigimizda,
asagidaki tabloyla karsilasiriz. Toplam 3.265.623 kurulustan,
30.588'i yani yalnizca yiizde 0.9'u biiyiik 6l¢ekli igletmedir. Bu
igletmeler, toplam 14.4 milyon ig¢iden, 5.7 milyonunu yani yiizde
39.4"ini istihdam etmekte; toplam 8.8 milyon beygirgiiciinden
6.6 milyonunu yani yiizde 75.3'iinii ve toplam 1.5 milyon kilovat-
saat elektrikten, 1.2 milyon kilovatini yani yiizde 77.2'sini tiiket-
mektedirler.

Igletmelerin yiizde l'inden azi, toplam buhar ve elektrik
giiciiniin doértte tg¢iinden fazlasint kullanmaktadir! Toplam
isletmelerin yiizde 91'ini olugturan (en fazla 5 ig¢i ¢aligtiran)
2.970.000 kiigiik isletme ise, elektrik ve buhar seklinde hareket
ettirici gii¢ toplaminin topu topu yiizde 7'sini kullanmaktadirlar!
Onbinlerce biiyiik isletme her seydir; milyonlarca kiigiik igletme

37
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ise higbir sey.

1907'de, Almanya'da, 1.000 ve daha fazla is¢i istihdam eden
kuruluslarin sayis1 586'ydi1. Bu igletmeler, toplam is¢i sayisinin
hemen hemen onda birini (1.38 milyon) istihdam etmekte ve bu-
har ve elektrik giicii toplaminin yaklastk olarak tgte birini
(yiizde 32'sini) tilketmekteydiler.! Ileride gorecegimiz gibi, para-
sermaye ve bankalar, bir avu¢ ¢ok biiyik isletmenin bu
ustiinligiini sézeiigiin tam anlamiyla daha da ezici kilmaktadar;
yani milyonlarca kii¢iik, orta "patron" ve hatta biiyik "pat-
ron"lann bir béliimi, birkag yiiz milyoner finans temsilcisi tara-
findan gerc¢ekte tamamiyle kélelegtirilmigti.

Cagdas kapitalizmin bir diger lilkesinde, Amerika Birlegik
Devletleri'nde, tiretimdeki temerkiiz daha da yogundur. Bu tilke-
deki istatistikler, sanayii, sézciigiin dar anlamiyla, tek basina ele
almakta ve igletmeleri, yillik iiretimi 1 milyon dolar ve daha fazla
olan 1900 biiyiik 6lgekli igletme (tiplam 216.180 igletmenin yiizde
0.9'u) vardi Bu igletmelerl.4 milyon ig¢i (toplam 5.5 milyon iggi-
nin yiizde 25.6's1) istihdam etmekte ve 5.6 milyar dolarhk iiretim
(toplam 14.8 milyar dolarlik iiretimin yiizde 38'1) yapmaktayd-
1lar. 5 yil sonra, 1909'da, bu konudaki rakamlar sirasiyla goyley-
di: 3060 igletme (toplam 268.491 igletmenin ytizde 1.1'1), 2 milyon
ig¢i (toplam 6.6 milyon is¢inin yiizde 30.5'ini) istihdam etmekte
ve 9 milyar dolarhk iiretim (toplam 20.7 milyar dolarhk tiretimin

yiizde 43.8'ini) yapmaktaydilar.?

Ulkenin toplam iiretiminin hemen hemen yans, biitiin iglet-
melerin yiizde biri tarafindan saglanmaktaydi! Ve bu dev 3000
igletme, 258 sanayi dalim1 kucaklamaktaydi. Buradan, belli bir
gelisme dizeyine ulagmis olan temerkiiziin kendisinin, deyim
yerindeyse, dosdogru tekele yolagtigr goriilmektedir; ¢link, on-
bes yirmi dolayinda dev isletme birbirleriyle rahatlikla anlasabi-
lir ve 6te yandan, gerek rekabet giigliigii, gerekse tekellesme
egilimi tam1 tamina igletmelerin dev boyutlarindan dogmak-
tadir. Rekabetin tekel haline bu déniigiimii, modern kapitalist

1 Annalen des deutschen Reuchs'a (Alman Imparatoruk Yilliklari) gére, 1911
Zahn.

2 Statistical Abstract of the United States (A.B.D. {statistik Ozetleri), 1912, s. 202,
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ekonominin, —en 6nemlisi degilse bile—, en 6nemli fenomenle-
rinden biridir. Nitekim bu nedenle, bu déniigiimiin ayrintih bir
analizini yapmak zorundayiz. Ancak 6nce, olasi bir yanls anla-
may1 bertaraf etmek durumundayz.

Amerikan istatistiklerine gére, 250 sanayi dalinda 3000 dev
isletme vardir. Bu durumda, her sanayiye sadece bir diizine ka-
dar dev igletme diigiiyor gibi goziikmektedir.

Oysa, durum béyle degildir. Her sanayi dalinda biiyiik 6l¢ekli
igletme yoktur; 6te yandan, gelismesinin sonuncu agamasina
varmig kapitalizmin son derece 6nemli bir 6zelligi kombina-
lasma, yani hammaddenin igletmesinin birbirini izleyen evrele-
rini olusturabilecek (6rnegin, demr cevherinden hareketle pik
demir tiretimi, pik demirin ¢elik haline dénistiiriilmesi ve hatta
gelikten mamul maddelerin yapimi1) veya bir kismi digerlerine
oranla yardimci rol oynayabilecek (6rnegin, artiklarin veya yan
drinlerin kullanimi; ambalaj malzemesi yapimi vb.) ¢esitli sana-
yi dallarinin tek bir igletme i¢inde biraraya gelmesidir.

Hilderfing soyle yazmaktadir: "Kombinalagma, ticaretteki
dalgalanmalari bertaraf etmekte ve boylece kombinalagmis iglet-
meye daha istikrarh bir kar haddi saglamaktadir. Ikinci olarak,
kombinalasma, ticareti aradan gikartmaktadir. Ugiincii olarak,
kombinalagma teknik alanda bir takim yetkinlesmeleri ve bu-
nun sonucu olarak, basit (yani kombinalagmamis) isletmelere
oranla ek-karlarin saglanmasini olanakli kilmaktadir.
Dérdiinciisii, kombinalagma, ciddi bir depresyon (ekonomik fali-
yetlerin yavaglamasi, bunalim) déneminde hammadde fiyatlar:-
ndaki diigiigiin, islenmis maddelerin fiyatlarindaki diigtigiin da-
ha gerisinde kaldig1 zaman keskinlegen rekabet savagiminda,

kombinalagmig igletmenin durumunu "basit" igletmeye oranla
daha giicli kilar."3

Almanya'da, demir-¢elik sanayiindeki "karma", yani kombi-
nalagmig igletmelerin betimlemesini igeren bir yapitin yazari
olan Alman burjuva iktisatgis1 Heymann gunlan séylemektedir:
"Yiiksek hammadde fiyatlar ile diigiik islenmis madde fiyatlar:
arasinda ezilen basit isletmeler yokolmaktadir." Buradan su tab-

3 Finans Sermayesi, s. 286-287 (Rusga basim).
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
39



loya varilmaktadir: "Geriye, bir yandan tiretimi yi1lda milyonlar-
ca tona ulasan ve kendi komiir igletmeleri sendikalarinda ileri
derecede orgiitli biyik kémiir kumpanyalari, 6te yandan da
kendi ¢elik [igverenleri] sendikalarinda [6rgiitlenmig] ve bu
komiir kumpanyalariyla siki sikiya baglagmis olan biiytik ¢elik
fabrikalar1 kalmaktadir. Yilda 400 bin ton gelik iireten ve muaz-
zam miktarda maden cevheri ve komiir gikartan, ¢elikten mamul
maddeler yapan, ig¢i sitelerindeki kiglalarinda barinan 10 bin
ig¢iyi istihdam eden ve ¢ogu zaman kendi demiryollarina ve lilan-
larina sahip olan bu dev igletmeler, Alman demir-gelik sanayii-
nin tipik temsilcileridirler. Ve temerkiiz ivme kazanarak art-
maktadir. Bir kisim igletmeler gitgide daha énemli hale gelmek-
tedir. Ayni*daldaki veya farkl dallardaki isletmelerden gitgide
daha biiyiik bir béliimii, yarim diizine biiyiik Berlin bankas: ta-
rafindan desteklenen ve yénetilen dev isletmeler halnde birara-
ya gelmektedir. Alman madencilik sanayii, K. Marks"in te-
merkiiz hakkindaki 6gretisinin dogrulugunu kesinlikle kani-
tlamistir; sanayiinin giimriik. tarifeleriyle ve navlun haklariyla

korundugu bir iilkenin s6z konusu oldugu dogrudur. Alman ma-
"4

den sanayii, miilkiisiizlestirme i¢in olgunlagmistar.

Diiritist bir burjuva iktisat¢isimin (bu diiriistliik bir istisnadir)
ulasmasi1 gereken sonu¢ budur. Almnya'nin, sanayii yiiksek
giimriik tarifeleriyle korundugundan, istisnai bir durum olarak
ele alinmig gibi goziiktiigiine isaret edelim. Ne var ki, bu durum
ve kosul yalnizca temerkiizii ve patronlarin, karteller, sendika-
lar vb. tekelci birliklerinin olusumunu hizlandirmigtir. Serbest
miibadele tilkesi olan Britanya'da, temerkiiziin, biraz daha geg ve
belki bagka bir bi¢im altinda da olsa, yine tekele yol a¢tigim sap-
tamak son derece 6nemlidir. Profesor Hermann Levy, Tekeller,
Karteller ve Trostler hakkindaki 6zel incelemesinde Britan-
ya'nin ekonomik gelisimine iligkin verilere dayanarak sunlar:
yazmaktadir.

"Biyik Britanya'da, tekellesme egilimine igletmelerin
biiytikligi ve bunlarin teknik diizeylerinin yiiksekligi yol ag-

4 Hans Gideon Heynmann: Die gemischten Werke im deutschen Grosseisenge-
werbe, ‘Alman demir-gelik sanayiindeki karma igletmeler) Stuttgart, 1904, (s. 256 ve
278). '
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maktadir. Bir kere, temerkiiz, sonug olarak, her igletmeye muaz-
zam meblaglar yatirilmasim gerekli kilmaktadir; nitekim bu ne-
denle, yeni igletmelerin yaratilmasinda, yatirnmlar konusunda
gitgide daha biiyiik birtakim ytiikimliliiklerle karsilagilmakta;
bu da isletmelerin kurulusunu giiglestirmektedir. Ikincisi, (ve bu
bize daha 6nemli bir nokta olarak géziikmektedir) temerkiiziin
yarattig1 bir takim dev igletmeler diizeyinde yer almak isteyen
her yeni igletme, o kadar fazla miktarda iiretim yapmak zorun-
dadir ki, bu miktarin kirh satig1 ancak talepte olaganiistii bir
artis olmasi koguluyla olanakh olabilir; talepte olaganiistii bir
artig olmadig takdirde, bu tiretim fazlasi, fiyatlari, gerek yeni
fabrikaya, gerekse tekelci ortakhklara pahaliya malolacak bir
oranda diigiirecektir." Britanya'da tekelci miitegebbis ortakh-
klari, karteller ve trostler, ¢cogu zaman (koruyucu yasalarin kar-
tellestirmeyi kolaylastirdig: diger tilkelerden farkh olarak) an-
cak rekabet halindeki baslica isletmelern sayis: "en fazla iki diizi-
neye" indiginde ortaya ¢ikmaktadir. "Temerkiiz siirecinin sanayi
alaninda biiyiik tekellerin olusumu iizerindeki etkisi, burada ke-

sin bir berraklikla kendini belli etmektedir."®

Yarim yiizyil 6nce, Marks Kapital'ini yazarken, serbest reka-
bet iktisatgilarin biiyik ¢ogunluguna bir "doga yasas1" gibi
gozilkmekteydi. Resmi bilim, —serbest rekabetin iiretimde te-
merkiizii dogurdugunu, bunun da belli bir gelisme diizeyine
ulagtiginda tekele yolag¢tigini, kapitalizmin teorik ve tarihsel bir
analiziyle kamitlayan— Marks'in eserini suskunlukla gegistire-
rek katletmeye yeltendi. Bugiin, tekel bir olgu haline gelmigtir.
Iktisat¢ilar, bir yandan hepbir agizdan "marksgiligin
clritiildiigiini" ilan etmeye devam ederken, 6te yandan tekelle-
rin ¢esitli disgavurum bigimlerini betimlemek igin dag gibi kitap
yigmaktalar. Ne var ki, [bir] Ingiliz atasoziinde de dendigi gibi, ol-
gular direngendir ve istense de, istenmese de, bunlan hesaba
katmak gerekir. Olgular, kapitalist iilkeler arasinda, 6rnegin hi-
mayecilik veya serbest miibadele konusunda varolan farklarin,
yalnmizca tekellerin bi¢imiyle ve onlarin ortaya ¢ikiglarimin za-
mamnyla ilgili 6nemsiz birtakim ¢esitlilikleri belirledigini goster-

5 Hermann Levy, Monopole, Kartelle und Trusts (Tekeller, Karteller ve Trostler),
Jena, 1909, s. 286, 290, 298.
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mektedir; oysa tiretimdeki temerkiiziin bir sonucu olan tekelle-
rin dogusu, kapitalizmin evriminin i¢inde bulundugumuz
asamasinin genel ve temel bir yasasidir.

Avrupa igin, yeni kapitalizmin eskisinin yerini kesin olarak
aldig1 an, oldukg¢a kesin bir bigimde saptanabilir: Bu an 20.
yiizyilin baglaridir. "Tekellerin olugumu"nun tarihine iligkin en
yeni derleme ¢aligmglarndan birinde, su satirlar1 okumak-
tayiz:

"1860 oncesi dénem, kapitalist tekeller konusunda tek tek baz
ornekler saglayabilir; bu érneklerde, bugiin i¢in artik siradan ha-
le gelmis olan bigimlerin embriyonlar: teshis edilebilir; fakat
biitiin bunlar, su gétiirmez bir bigimde kartellerin tarih 6ncesine
aittir. Cagdas tekellerin gergek baglangici, en erken, 1860'h ylla-
ra rastlar. Tekellerin gelisiminde birinci 6nemli dénem 1870'i
yillardaki uluslraras: sanayi depresyonuyla baglar ve 1890'1
yillarin baglarina kadar devam eder." "Sorun Avrupa ¢apinda in-
celenirse, serbest rekabetin gelisiminin doruguna, 1860 ile 1880
yillan arasinda ulagtig1 goriilir. Ingiltere, eski tarz kapitalist or-
ganizasyonunun kurulmasini bundan sonra sona erdirmistir. Al-
manya'da, bu organizasyon, zanaatkarhga ve pazara yonelik ev
iiretimine giiglii bir bi¢imde saldirmakta ve kendi varolug bigim-
lerini baglamaktaydi."

"[Kapitalizmde] biyik yon degisikligi, 1873 Finans
Cokiintiisii'yle veya daha dogrusu, bunu izleyen ve 1880'lerin
baslarinda gii¢ farkedilir kesintilerle ve 1889'a dogru, son derece
gucli fakat kisa siiren bir atilimla, Avrupa iktisat tarihinin 22
yilim1 dolduran depresyonla baslar." "1889-1890 yillarindaki kisa
atihm dénemi boyunca, ig diinyasinin elverisli kogullarindan ya-
rarlanmak i¢in karteller sistemi 6nemli 6lgiide kullanildi.
Diigtlincesizce bir politika, fiyatlary, kartellerin yoklugu halinde
olabileceginden bile daha hizli ve daha siddetli bir bigimde
yikseltti; hemen hemen tiim karteller acinacak bir bigimde 'Fi-
nans Cokiintiisi" ¢gukurunda boguldular. Bunu, iglerin kot git-
tigi ve fiyatlarin diigiik oldugu bir bes yil izledi, fakat sanayide
ruhsal ortam artik ayni degildi; bundan béyle, depresyon mukad-
der bir sey olarak degil; yalnizca, yeni bir atilim 6ncesindeki du-
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raklama olarak gériilmekteydi.

"Kartellerin olusumu boylece ikinci evresine girdi: Karteller
gegici fenomenler olmaktan ¢ikip, ekonomik yagamin temellerin-
den biri haline geldi. Karteller, birbiri ard: sira sanayi alanlarim
ve her geyden 6nce hammedde [isleyen] imalat sanayi alanim ele
gecirdi. Daha 1890'larin baglarinda, karteller, —kémiir sendi-
kasinin da ayni1 modele gore bilahare olugturuldugu kok.sendi-
kasin1 kurarak— é6ziinde heniiz agilmamis olan bir kartellesme
teknigi élde etmigti. 19. yiizyihn son yillarindaki biiy\'.i; atihm ve
1900-1903 bunalimy, ik kez (en azindan madencilik ve demir-ge-
lik sanayiinde) tamamiyle kartellerin agirhiklarini hissettirdik-
leri kosullarda cereyan etmistir. Ve o dénemde heniiz yeni bir sey-
mis gibi goziiken bu kogullar, ekonomik yagamin énemli kesimle-

rinin, genellikle serbest rekabet alaninin digina gktig
n6

ginimiizde, kamuoyu i¢in artik apacik bir gerc¢ektir.

Boéylece tekeller tarihinin belli bagh evreleri su sekilde ozetle-
nebilir: 1) 1860-1870 yillar:: Serbest rekabetin gelismesinin do-
ruk noktasi. Tekeller, yalnizca giigliikle farkedilebilir embriyon-
lar halindedir. 2) 1873 bunalimindan sonra, kartellerin uzunca
gelisme donemi; bununla birlikte, karteller heniiz istisnadir. Da-
ha istikrar kazanmamislardir. Heniiz gegi¢i birer fenomendirler.
3) 19. yiizyilin son yillarindaki atilim ve 1900-1903 bunalima.
Karteller, ekonomik yasamin temellerinden biri haline gelmek-
tedir. Kapitalizm emperyalizme déniigmiigtiir.

Karteller, satis kosullari, 6deme vadeleri vb. konusunda an-
lagmakta; siiriim alanlarini aralarinda paylagmakta; imal edile-
cek triinlerin miktarini belirlemekte; fiyatlar1 saptamakta;
¢esitli igletmeler arasinda karlar bolistiirmektedirler vb.

Almanya'da kartellerin sayisi, 1896'da yaklagik olarak 250 ve
1905'te —12 bin girketi kapsayan— 385 olarak tahmin edilmek-

6 Th. Vogelstein, "Die finanzielle Organisation der kapitalistichen Industrie und die
Monopolbildungen®, Grundiriss der Sozialokonomik'de (Toplumsal Ekonominin
Ana Hatlari adll yapitin *kapitalist sanayiinin finans bakimindan organizasyont
ve Tekellerin olusumu’ baglikli 6. béluimu), Tibingen, 1914. Bakiniz ayni yazarin
Organisationformen der Eisenindustrie und der Textilindustrie in England und
Amerika, (Ingiltere ve Amerika'da demir ve tekstil sanayiilerinin organizasyon begim-
leri), C. 1, Leipzig, 1910.
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teydi.” Fakat herkes, bu rakamlarin ger¢ek duruma oranla daha
diisiik oldugunu kabul etmektedir. 1907'deki Alman sanayi ista-
tistiklerinin yukarida amilan verileri iilkedeki makinalarda kul-
lanilan buhar ve elektrik giiciiniin biiyik bir olasilikla yaris-
indan fazlasini yalnizca bu 12 bin biiyiik igletmenin tiikettigini
gostermektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nde, trostlerin
sayis1 1900'de 185 ve 1907'de 250 olarak tahmin edilmekteydi.
Amerikan istatistikleri, sanayi isletmeleri biitiiniinii, kisilere,
firmalara ve kumpanyalara ait igletmeler olarak ayirmaktadir.
Kumpanyalara ait igletmeler, toplam sanayi kuruluglarinin,
1904'te yiizde 70.6's1m1 ve 1909'da yiizde 75.6's1n1 yani dortte
tigiinden fazlasini istihdam etmekteydiler. Uretimleri, sirasiyla
10.9 ve 16.3 milyar dolara, yani toplam iiretimin ytizde 73.7'sine
ve ylizde 79'una yiikselmekteydi.

Kartellerin ve trostlerin, bir sanayi dalinin toplam tiretiminin
onda yedisini veya sekizini ellerinde tuttuklar: ender gériilen bir
sey degildi. ‘

Ren-Vestfalya komiir sendikasi, 1893'de kurulusu sirasinda,
bblgenin tag komiirii tiretiminin yiizde 86.7'sini ve daha 1910'da

yiizde 95.4'tinii elinde tutmaktaydi.® Béylece yaratilmg olan te-
kel, muazzam karlar saglamakta ve ¢ok biiyiik ¢apta iiretim bi-
rimlerinin olusumuna yol agmaktadir. Amerika Birlegik Devlet-
leri'nin tinlii petrol trosti (Standart Oil Company) 1900'de kurul-
mustu. "Sermayesi 150 milyon dolara yiikselmekteydi. 100 mil-
yon dolarhk siradan hisse senedi, 106 milyon dolarhk imtiyazh
hisse senedi ¢ikarmisti. Imtiyazli hisse senetlerine, 1900'den
1907'ye kadar, yiizde 48, 48, 45, 44, 36, 40, 40 ve 40 yani toplam
367 milyon dolar temettii 6denmigti. 1882'den 1907'ye kadar
(1907 de dahil olmak tizere) 889 milyon dolan net kirdan, 606

7 Dr. Rieser: Die deutschen Grossbanken und ihre Konzentration im Zusammen-
hange mit der Entwicklung der Gesamtwirtschaft in Deutschland, (Alman buytk ban-
kalan ve Almanya'daki ekonominin timtnun gelismesiyle baglantili olarak bu banka-
larin temerkizi) 4. basim, 1912, s. 149; —R. Liefmann: Kartelle und Trusts und die
Woeiterbildung der volkwirtschaflichen Organisation, (Karteller, tréstler ve kamu eko-
nomisinin érgitlenmesinin daha da geligmesi) 2. basim, 1910, s. 25.

8 Dr. Fritz Kestner: Der Organisationszwang. Eine Untersuchung tiber die Kampfez-
wischen Kartellen und Auessenseitem, (6rgiitlenmeye zorlama. Karteller ile "disar-
dakiler" arasindaki miicadele tizerine) Berlin, 1912, s. 11.
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milyon dolan temettii olarak dagitilmig ve geriye kalan kismi da,
ihtiyat akgesine aktanlmigtir."® "Celik trostii (United Steel Cor-
poration)isletmelerinin biitiini, 1907'de, 210.180'den ¢ok is¢i ve
memur istihdam etmekteydi. Alman madencilik sanayiinin en
biiyiik igletmesi Gelsenkirchen Madencilik Sirketi (Gelsenkirec-
hener Bergwerkgesellschaft) 1908'de 46.048 ig¢i ve memur

cahstirmaktaydi."® ABD celik trostii, daha 1902'de, 9 milyon ton

celik iiretmekteydi.l! Bu tréstiin iiretimi, Birlesik Devletlerin
toplam ¢elik tiretiminin 1901'de yiizde 66.3"inii ve 1908'de yiizde

56.1'ini olust:urmaktaydl.12 Maden cevheri ¢ikartilmasinda bu
trostiin payy, aym yillarda sirasiyla yiizde 43.9 ve yiizde 46.3
idi.

Amerikan hiikiimet komisyonunun tréstler hakkindaki rapo-
runda goyle denmektedir: "Tréstlerin rakipleri karsisindaki
ustiinligi, igletmelerinin boyutlarinin biiyiikliigiinden ve tek-
nik donatimlarinin miikemmelliginden ileri gelmektedir. Tiitiin
trosti, daha kurulug giinlerinden itibaren, bedensel ¢galigmanin
yerine biiyiik 6l¢iide makinal ¢aligmayr koymak i¢in biitiin ola-
naklarim kullanmigtir, Bu amagla, muazzam meblaglar harca-
yarak, tiitiiniin iglenmesiyle herhangi bir iligkisi olan tim pa-
tentleri satin almigtir. Ik halleriyle birgogu ise yaramayan bu
patentler, trostiin miihendisleri tarafindan 6ncelikle kullanilabi-
lir hale getirilmek zorundaydi. 1906'n1n sonlarinda, yalnizca pa-
tent elde etmek amaciyla, troste bagh iki girket kuruldu. Yine
aym amagla, trost kendi dékiimhanelerini, makina ve tamir atol-
yelerini inga ettirdi. Bu kuruluglardan biri olan Brooklyn'deki,
ortalama 300 ig¢i istihdam etmektedir; bu kurulugta, sigara,
kiiciik puro, enfiye tiitiinii, ambalaj i¢in yaldizh kagitlar, kutular
vb. imalatiyla ilgili buluglar denenmekte ve gerektiginde yetkin-

9 R. Liefmann: Beteiligungs - und Finanzierungsgesellschaften. Eine Studie
iiber den modernen Kapitalismus und das Effektenwesen. (Anonim sirketler ve
finans girketleri. Cagdas kapitalizm ve menkul dederlerin mahiyeti tizerine bir incele-
me) 1. basim, Jena, 1909, s.. 212,

10 Age s. 218.

11 Dr. S. Tschierschsky, Kartel und Trust, (Karteller ve Trostler), Gb’ttingen. 1903,
s. 13.

12 Th. Vogelstein: Organisationsformen, (Orgiitienme bigimleri), s. 275.
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lestirilmektedir."'3 "Diger trostler, gérevleri yeni imalat yéntem-
leri bulmak ve teknik yeniliklerin denemesini yapmak olan 'deve-
lopment engineers' (teknigi geligtirme miihendisleri) istihdam
etmektedirler. ABD Celik Trostii, miihendislerine ve ig¢ilerine,
teknigi yetkinlestirmeye veya iiretim giderlerini azaltmaya ola-

nak verecek her bulus i¢in yiiksek primler 6demektedir.!4

Alman biiyiik sanayiinde, 6rnegin son on yillar boyunca muaz-
zam bir gelisme gosteren kimya sanayiinde, teknigin yetkinlesti-
rilmesi ayni tarzda organize edilmigtir. Daha 1908'de, iiretimin
temerkiizii siireci, bu sanayide tekellesmeye kendi tarzlarinda
yonelen belli bagh iki "grup" ortaya c¢ikartti. Baglangigta, bu
gruplan, herbirinin 20-21 milyon mark sermayesi olan ikiger ¢ift
biiyiik fabrikanin, —bir yandan Héchst'deki eski Melster fabri-
kasi ile Frankfurt am-Main'deki eski Casella fabrikasinin, ote
yandan Ludwigshafen'deki anilin ve soda fabrikasi ile Elberd-
feld'deki eski Bayer fabrikasimin— "¢ifte ittifaklar1" olugturuyor-
du. Bu gruplardan herbiri, biri 1905'te ve digeri 1908'de, bagka bi-
rer biiyiik fabrikayla anlagma yaptilar. Bunun sonucunda, herbi-
ri 40-50 milyon marklik bir sermayeyi temsil eden iki "¢l itti-
fak" olugtu. Ve bu "ittifaklar", kurulur kurulmaz, birbirlerine
"yaklagmaya", fiyatlar iizerinde "bir anlagma"ya varmaya

basladilar.1®

Rekabet, tekel haline déniigmektedir. Bu da, iiretimin toplum-
sallagmasinda muazzam bir ilerleme sonucunu vermektedir. bu-
nun yanisira, yetkinlesme ve teknik bulug siireci de toplumsal-
lagmaktadar. :

Bu, artik bilinmeyen bir pazar igin liretim yapan, [suraya bu-
raya] dagilmis ve birbirlerinden habersiz patronlarin eski ser-

13 Report of the Commissioner of Corporations on the Tobacco Industry
(Tatlin Sanayii Korporasyonlarina lligkin Komisyon Raporu) Washington, 1909, s.
266. — Dr. Paul Tafel, Die nordamerikanischen Trusts und ihre Wirkungen auf
den Fortschritt der Technik (Kuzey Ameriken tréstieri ve bunlarin teknik tizerine
yaptid: etkiler), Sututgart, 1913, s. 48'den aktarnlmigtir.

14 Ages. 40.

15 Riesser, age, s. 547 v., 3. basim. Gazeteler (Haziran 1916'da) Alman kimya sana-
yiinn biitunine yayilan yeni bir dev tréstiin olugmasi haberini vermektedir.
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best rekabetinden kesinlikle farklidir. Temerkiiz o noktaya
varmigtir ki, bir iilkenin ve hatta, ileride gorecegimiz iizere, bir-
¢ok iilkenin ya da tim dinyanin biitiin hammadde kaynak-
larinin (6rnegin, demir cevheri yataklarinin) yaklagik br
dokiimiinii [envanterini] yapmak olanakl hale gelmistir. Yalniz-
ca boylesi bir dékiim yapmakla kalinmamakta, fakat biitiin bu
kaynaklar, dev tekelci gruplar tarafindan ele gegirilmektedir.
Pazarlarin emme kapasitesi yaklagik olarak tahmin edilmekte
ve bu gruplar bunlan sézlesmeyle "aralarinda paylagmakta"dir.
tekeller vasifli iggiiciinii ele ge¢irmekte, en miikemmel miihen-
disleri kendilerine baglamaktadir; ulagim yollarina ve araglar:-
na (Amerika'da demiryollarina, Avrupa'da ve Amerika'da deniz-
cilik gsirketlerine) el koymaktadir. Emperyalizm agsamasina
varmis olan kapitalizm, tiretimin tiimiiyle toplumsallagmasinin
esigine gotiirmekte; kapitalistleri, iradelerine ragmen ve bunun
farkina varamadan, tam rekabet serbestisi ile tiimiiyle toplum-
sallagma arasinda yer alan yeni bir toplumsal diizene, bir gegis
diizenine dogru adeta siiriiklemektedir.

Uretim toplumsallagmakta, fakat mal edinme &zel [miilkiyete
dayali] kalmaktadir. Toplumsal iiretim araglar1 az sayida in-
sanin 6zel miilkiyeti [olarak] kalmaktadir. Lafta kabul edilen
serbest rekabetin genel ¢ercevesi varligimi siirdiirmekte ve bir
avug tekelcinin nifusun geri kalan béliimii tizerindeki boyundu-
rugu kat be kat daha agir, daha elle tutulur ve daha ¢ekilmez hale
gelmektedir.

Alman iktisat¢is1 Kestner bir yapitiny, tiimiiyle "karteller ile
disardakiler" yani kartellere hi¢bir bigimde dahil olmayan sana-
yiciler "arasindaki miicadele"ye ayirmigtir. Yazar, bu kitaba
Orgiitlenmeye Zorlama adim vermisti, oysa kuskusuz, kapitaliz-
mi gercek yiiziiyle sergilemek igin, tekelci birliklere boyun egme-
ye zorlama diye adlandirmak daha yerinde olurdu. "Orgiitleme"
icin [verilen] bu giincel, ¢agdas uygar miicadelede, tekelci birlik-
lerin bagvurduklar: araglarin yalnizca listesine bir goz atmak bi-
le son derece ogretici olacaktir: 1) Hammaddeden yoksun birak-
ma (..."kartele katilmay: zorla kabul ettirmek amaciyla [kullani-
lan] en 6nemli yontemlerden biri"); 2) "ittifaklar" yoluyla
iggliciinden yoksun birakma (s6z konusu olan, kapitalistler ile
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is¢i sendikalar arasindaki anlagmalardir; bu anlagmalar siire-
since, sendikalar ig¢ilere yalnizca kartellesmis igletmelerde
¢alisma izni vermektedirler); 3) ulasim ara¢larindan yoksun
birakma; 4) siiriim alanlarinin [disardakilere] kapatilmasi; 5)
ahclarla anlagmalar, bu anlagmalarla, ahiclar, yalnizca kartel-
lerle ticari iligkiler kurma yiikiimliligi altina girmektedirler; 6)
sistemli bir bigimde fiyat kirma ("digardaki" firmalan yani tekel-
lere boyun egmeyi reddeden igletmeleri iflas ettirmek i¢in bagvu-
rulur; belli bir siire boyunca, maliyet fiyatimin altinda satig yapi-
larak milyonlar harcanir; petrol sanayiinde, fiyatlarin 40 mark-
tan 22 marka, yani hemen hemen yariya diistiigii durumlar ol-
mugtur!); 7) kredilerden yoksun birakma; 8) boykot etme.

Bu, artik kiigiik fabrikalar ile biiyik fabrikalar arasindaki,
teknik bakimdan geri isletmeler ile teknik bakimdan ileri iglet-
meler arasidaki rekabet degildir. Bu, tekellerin boyunduruguna
ve keyfiligine boyun egmeyenlerin, tekeller tarafindan bogul-
masidir. Bu siirecin, bir burjuva iktisat¢isinin zihniyetine nasil
yansidigim gorelim:

Kestner sunlar1 yazmaktadir: "Salt ekonomik faaliyet alanin-
da bile, sozciigiin eski anlamayla ticari faaliyetten, orgitli-
spekiilatif faaliyete dogru belli bir yer degistirme meydana gel-
mektedir. En biiyiik bagariya, teknik ve ticari deneyimi sayesin-
de miisterilerinin ihtiyac¢larmi en iyi sekilde degerlendirebilen ve
deyim yerindeyse, gizli talebi 'kesfetmeyi' bagaran tiiccar degil;
¢esitli igletmeler ile bankalar arasindaki bir takim iligki olanak-
larim1 ve bunlarin organik gelisimini 6nceden hesaplamayi ya da
en azmdan sezmeyi bilen spekiilasyon dehas: (’7') ulagmak-
tadir...

Agiklikla ifade edildiginde bu sozler su anlama gelir: Kapita-
lizmin gelismesi, 6yle bir agamaya varmigtir ki, mal tiretimi hila
"egemen olma"ya ve tiim ekonominin temeli olarak goriilmeye
devam etmekle birlikte, aslinda sarsintiya ugramigtir ve kazang-
larin biiyiik béliimi finans alaninda dolaplar ¢eviren "dehalara”
akip gitmektedir. Bu diizenbazliklarin ve tigkagitlarin temelin-
de, iretimin toplumsallagmasi yatmaktadir; ne var ki, insanhigin
bu toplumsallagsma [diizeyine] ulagmis olan muazzam ilerlemesi,
...spekiilatorlere yarar saglamaktadir. Daha ileride, kapitalist
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emperyalizmin gerici kii¢iik-burjuva elestirilerinin, "bu temel
uzerinde" nasil "serbest”, "barig¢l" ve "diiriist" rekabete dogru bir
geriye doniisi diglemekte oldugunu gorecegiz.

Kestner sunlar: sylemektedir: "Kartellerin olusumunun so-
nucunda, fiyatlarin siirekli yiikselisi, simdiye kadar yalmzca bel-
li bagh iiretim araglarinda, 6zellikle komiirde, demirde ve potas-
yumda gozlemlenmis, fakat buna karsilik mamul maddelerde
hicbir zaman gézlemlenmemigtir. Ayn1 bi¢gimde, fiyatlarin bu
yiikselisinden kaynaklanan kar artis1 da, iiretim araclar iireten
sanayiyle simirh kalmigt1. Bu gézleme, (yari-mamul madde degil
de) hammadde [isleyen] imalat sanayiinin, kartellerin kurulugu
dolayisiyla, yalmizca yiiksek kirlar bigiminde ve yari-mamul
maddeleri [isleyen] imalat sanayiinin de zararina bir takim
avantajlar saglamakla kalmadigini, fakat ayni zamanda bu sa-
nayi uizerinde, serbest rekabet zamaninda varolmayan belli bir

hakimiyet kazandigim da eklemek gerekir."1®

Altim ¢izdigimiz bu sézciik, burjuva iktisat¢ilarimin ¢ok ender
olarak ve istemiye istemiye kabul ettikleri ve basta K. Kautsky
olmak iizere, oportiinizmin giiniimiizdeki savunucularinin ge-
¢istirmeye ve atlatmaya inatla ¢aba harcadiklar:1 sornun 6ziini
gostermektedir. Hakimiyet iligkileri ve bunlann kapsadig: sid-
det, iste "kapitalist gelismenin en yeni agamasi"nin ayirdedici
iligkileri bunlardir; igte ekonomi alaninda mutlak erke sahip te-
kellerin olusumunun ka¢imilmaz sonucu olmasi gereken ve ger-
¢ekten de olan budur.

Karteller tarafindan uygulanan yéntemlerden bir érnek daha
verelim. Hammadde kaynaklarinin tiimiine ya da bir boliimiine
el koymanin olanakl oldugu yerde, bir takim karteller kurulmas:
ve bir takim tekeller olugturulmasi son derece kolaydir. Bununla
birlikte, tekellerin, hammadde kaynaklarinin kégebaglarim ele
gecirmesinin olanakh olmadig: diger sanayi dallarinda ortaya
¢itkmayacagim diigiinmek ise hatah olur. Ornegin ¢imento sana-
yi, hammaddelerini her yerde bulabilir. Ancak, Almanya'da bu
sanayi de giiclii bir gsekilde kartellesmistir. Fabrikalar, Giiney Al-
manya, Ren - Vestfalya vb. bir takim bélgesel igveren sendikalan

16 Kestner: Age s. 254.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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i¢inde toplanmistir. Saptanan fiyatlar tekel fiyatlandir: Maliyet
fiyat1 180 Mark olan bir vagon dolusu [mal] i¢in 230-280 Mark!
Isletmeler, yiizde 12-16 temettii dagitmaktadir; ve ¢cagdas spekii-
lasyonun "deha"lannin, temettii adiyla dagitilanlara ek olarak
biiyiik karlar: cebe indirmeyi bildiklerini de unutmayalim. Te-
kelciler, bu denli kazanch bir sanayide rekabeti ortadan kaldir-
mak i¢in, bir takim hilelere bile bagvurmaktadirlar; soyle ki, ken-
di sanayiilerinin kétii durumda bulundugu hakkinda asilsiz
soylentiler yaymakta; gazetelerde "kapitalistler, kaynaklarimz
¢imento sanayine yatirmaktan sakininiz!" gibi imzasiz uyanlar
yaymmlanmakta; nihayet; "digsardakilerin" (yani kartellere dahil
olmayan sanayicilerin) fabrikalanm 60, 80 veya 150 bin marklik

"tazminat"lar 6deyerek satin almaktadirlar.!” Tekel, "miitevazi'
bir tazminat 6deme [yonteminden], Amerikan usuliince rakibi
dinamitlemeye bagvurmaya kadar her aragla vicdan azab ¢ek-
meksizin kendisine her yérde bir yol agmaktadir.

Kartellerin, bunalimlar: ortadan kaldirdig1 iddiasy, kapitaliz-
min ayibini ne pahasina olursa olsun értmeye ¢aba harcayan bur-
juva iktisat¢ilarinin bir masahdir. Tersine, baz1 sanayilerde ya-
ratilmig olan tekel, kapitalist liretim tarzinin biitiinligi i¢inde
kaginilmaz olarak yer alan iiretim anargisini ¢ogaltip
agirlagtirmaktadir. Tarimdaki geligme ile sanayideki gelisme
arasindaki —genel olarak kapitalizmin belirgin bir 6zelligi
olan— orantisizlik artmaktadir. "Biiyiik Alman bankalar ile sa-
nayi arasindaki iligkiler" hakkinda en iyi yapitlardan birinin ya-
zan olan Jeidels'in 'de kabul ettigi gibi, agir sanayi olarak ad-
landirlan en fazla kartellesmis sanayinin, 6zellikle de kémiir ve
demir-gelik sanayinin ayricalikli durumu, diger sanayi dallan-
nda "esgiidiim eksikligini daha da hissedilir bir hale" getirmekte-

dir.18

Kapitalizmin azgin savunucusu Liefmann sunlar yazmak-
tadir: "Bir ulusal ekonomi ne denli geligmisse, riskli ya da dig

17 L. Eschwége, “Zement® (Cimento), Die Bank, cilt 1, 1909, s. 115 vd.

18 Jiedels, Das Verhaltnis der deutschen Grossbanken zur Industrie mit beson-
derer Beriicksichtigung der Eisenindustrie (Blyuk Alman Bankalannin, 6zellikle
demir sanayii agisindan sanayiyle iIi;ijeri), Leipzig, 1905, s. 271.
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tilkelerde kurulu igletmelere dogru, gelismek i¢in uzun bir zama-
na ihtiya¢ duyan igletmelere dogru ve nihayet yalnizca yerel bir
6nem tasiyan isletmelere dogru yonelir."'® Riskliligin artmas,
son tahlilde, —adeta bentlerini yikan, dig iilkelere akan vb.—
korkung sermaye artigina baghdir. Ayni zamanda, teknigin son
derece hizh ilerlemesi, ulusal ekonominn gesitli alanlan arasin-
daki orantisizhik 6gelerinin artisina, kargasaya ve bunalimlara
yol agmaktadir. Gene Liefmann sunu itiraf etmek zorunda
kalmigtir: "Gériilen o ki, insanlig1, yakin bir gelecekte bir kez da-
ha 6nemli bir takim teknik devrimler beklemektedir; bu devrim-
ler, ulusal ekonominin organizasyonu iizerinde de etkili ola-
caktir..." [Ozelikle,] elektrik ve havacilik alanlarinda... "Béylesi
kokli ekonomik déniisiim dénemlerinde, ahsilageldigi iizere ve

genel bir kural olarak, yogun bir spekiilasyonun geligtigi
20

gorilir...

Her tiirli bunalim —¢ogu zaman ekonomik olmakla birlikte,
ekonomik olmasa da— temerkiiz ve tekellesme egilimini biiyiik
ol¢iide artirmaktadir. bu vesileyle, Jeidels'in, ¢agdas tekellerin
tarihinde bir dénemeg olugturan 1900 bunaliminin 6nemi hakki-
ndaki son derece zengin birkag¢ gézlemini analim: .

"1900 bunalimi bagladig: anda, temel sanayilerdeki dev iglet-
melerin yanisira, sanayi atiim dalgasinin tepe noktalarinda ha-
yat hakki bulmus olan, bugiinkii anlayiga gore modasi ge¢mis or-
ganizasyonlara sahip bir yi1gin "basit" (yani kombinalagmamag)
igletme vardi. Fiyatlarin diismesi ve talebin azalmasi, bu "basit"
isletmeleri, kombinalasmis dev igletmeleri hi¢ etkilemeyen ya da
¢ok kisa bir siire i¢in etkileyen bir sefaletin i¢ine attilar. Bu ne-
denle, 1900 bunalimi sanayide, 1873 bunaliminin dogurdugu te-
merkiizden ¢ok daha giiglii bir temerkiize yol agti: 1873 bunalim
da, en iyi donaniml igletmelerin belli bir ayiklanmasini gergek-
lestirmigti, fakat bu ayiklama, o ¢agdaki teknik gelisim diizeyi
veri oldugundan, bu bunalimi bagariyla atlatmig olan igletmelere
tekel durumu saglayamamgt.

19 Liefmann, Beteiligungs - und Finanzierungsgesselischaften, (Anonim sirket-
ler ve finans girketleri), s. 434.

20 Liefmann, age, s. 465-466.
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Iste bu kahe: tekel [durumunun] yiiksek bir diizeyinde demir-
¢elik ve elektrik sanayilerindeki bugiinkii dev igletmeler —kul-
landiklar: tekniklerin alabildigine karmagiklhigindan, ileri dere-
cede orgiitlenmigliklerinden ve sermayelerinin giiciinden
otiirii— bulunurken daha diisiik bir diizeyinde makina imalat1

igletmelerinin, metaliirjinin, ulagimin vb. baz1 dallar1 bulun-
ll21 )

maktadir.

Tekel! "Kapitalizmin gelismesindeki en yeni evre"nin son sozii
iste budur. Fakat bankalarin oynadigi rolii hesaba katmazsak,
glintimiizdeki tekellerin gergek giicii ve roli hakkinda son derece
yetersiz, eksik ve s1g bir anlayiga sahip oluruz.

2. BANKALAR VE YENI ROLLERI

Bankalarin ilk ve asal islevi, 6demelerde araci hizmeti
gormekti. Bunu yaparken, bankalar aktif durumda olmayan pa-
ra-sermayeyi aktif, yani kir doguran sermayeye déniigtiirmekte
ve gesitli nakit gelirleri biraraya getirerek, kapitalist simifin kul-
lanimina sunmaktadir.

Bankalar gelistikge ve az sayida kurulus i¢inde temerkiiz et-
tik¢e, miitevazi birer araci olmay: birakip, gerek kapitalistlerin
ve kii¢iik patronlarin tiimiiniin para-sermayesinin hemen he-
men tamamini, gerekse kaynaklarinin biiyiik bélimiini elleri
altinda bulunduran mutlak erke sahip tekeller haline gelmekte-
dirler. Miitevazi bir aracilar kitlesinin, bir avug tekelci haline bu
doniisimi, kapitalizmin, kapitalist emperyalizme
donisiminiin temel siireglerinden birini olugturmaktadir. Bu
nedenle, her seyden 6nce bankalarin temerkiizii tizerinde dur-
mami1z gerekmektedir.

21 Jeidels, age, s. 108.
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1907-1908'de, Almanya her biri 1 milyon marktan fazla serma-
yeye sahip olan anonim girket bigimindeki bankalarin mevduat
toplam1 7 milyar marka yiikselmekteydi; daha 1912-1913'te,
mevduat miktar1 9.8 milyara ulagmaktaydi. O halde, mevduat
miktan, bes yilda, yiizde 40 oraninda artmisti; bu 2 milyar 800
milyonluk artigin 2 milyar 750 milyonu herbiri 10 milyon mark-
tan fazla bir sermayeye sahip olan 57 banka arasinda dagilmak-
taydi. Mevduatlarin biiyilk ve kiigiik bankalar arasindaki

dagihm soyleydi:22

Mevduat Toplaminin Dagilimi (Yizde Olarak)

9 Biiylk |10 milyon marktan|1-10 milyonluk |Kiiglk bankalar
YILLAR Berlin | fazla sermayesi | bir sermayesi | (sermayeleri
Bankasi| olan diger 48 olan 115 1 milyondan
banka az)
1907-1908 | 47 325 16.5 4
1912-1913 | 49 36 12 - 3

I¢lerinden yalnmizca 9'u mevduat toplaminin yaklagik yansin
ellerinde toplamg olan biiyiik bankalar, kiigiik bankalar1 kégeye
sikigtirmigtir. Ustelik burada birgok nokta, érnegin bir dizi
kiigiik bankanmn biiyiik bankalarin gergek birer subesi haline gel-
mesi vb. hesaba katilmaktadir: Bunlardan daha ileride s6z ede-
cegiz.

1913 yilinin sonunda, Schulze-Gaevernitz, 10 milyar markhk
toplam mevduat tizerinden, 9 biiyiik Berlin bankasinin mevduat-
larim 5.1 milyar mark olarak tahmin etmekteydi. Aym yazar,
yalnizca mevduatlar1 degil, fakat banka sermayelerinin
biitiiniini gézéniinde tutarak sunlar1 yazmaktaydz: "1909 yilinin
sonunda, 9 biiyiik Berlin bankasa, kendilerine bagl bankalarla
birlikte 11.3 milyar marki, yani Alman banka sermayesinin
tiimiiniin yaklagik yiizde 83"inii denetlemekteydi. Kendilerine
bagh bankalarla birlikte, yaklasik olarak 3 Milyar Mark: denet-
lemekte olan Deutsche Bank, tipki Prusya Devlet Demiryollan

22 Alfred Lansburgh, "Ftinf Jahre deutsches Bankwesen", (Alman Bankactliginin 5
yilt) Die Bank, 1913, Say 8, s. 278.
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Idaresi gibi, Eski Diinyanin en énemli sermaye birikimini ve ade-
mi merkeziyet¢i orgitiini olusturmaktayd."23

"Baglh" bankalara iligkin ibarenin altim ¢izdik, ¢iinkii ¢cagdas
kapitalist temerkiiziin en 6nemli belirgin 6zelliklerinden biri bu-
dur. Biiyiik igletmeler ve ozellikle bankalar, kii¢iikleri yalnizca
tamamen yutma yéntemini kullanmazlar, bunlarin sermayeleri-
ne "igtirak ederek", hisse senetlerini satin alarak veya miibadele
ederek, kredi sistemini kullanarak vb., bu kiigiik isletmeleri ken-
dilerine "baglarlar", tibi kilarlar, "kendi" gruplagmalarina veya
kendi (teknik terimlerle ifade edersek) "konsorsiyum"larina da-
hil ederler. Profesor Liefmann, ¢agdas "igtirak ve finansman gir-

ketleri'nin24 tasvirine 500 sayfahk kalin bir "yapit" ayirmistir; ne
yazik ki yazar, genellikle koti 6ziimlenmig bir takim ham belge-
lere, oldukg¢a degersiz "teorik" kanaatler eklemektedir. Te-
merkiiz ac¢isindan bu "istirakler" sistemi nereye varmaktadir;
bankacilik diinyasinin "énemli kigilerinden" biri olan Riesser'in
biiyiik Alman bankalar1 hakkinda yazdig: kitap, bunu, tim
digerlerinden daha iyi gostermektedir. Ancak bu kitaptaki veri-
leri incelemeden 6nce, "istirakler" sistemine somut bir 6rnek ve-
relim.

Deutsche Bank "grubu", biitiin biiyiik banka gruplarinin en
biiyiiklerinden biri, belki de en biiyiigiidiir. Bu gruba dahil biitiin
bankalan birbirine baglayan belli bagli baglan bir goz atigta kav-
rayabilmek i¢in birinci, ikinci ve t¢linci dereceden "igtirakleri"
veya ayni kapiya ¢ikan bir diger deyisle, birinci, ikinci ve tig¢iincii
dereceden bagimhiliklar: (daha az énemli bankalarin Deutsche
Bank karsisindaki bagimhiliklarim) biribirinden ayirdetmek ge-

rekir. Bu da bize asagidaki tabloyu vermektedir.2®

Deutsche Bank'a "zaman zaman" ve "birinci dereceden
bagimli" olan 8 bankanin 3'i yabanci bankadir: Biri Avusturya

23 Schulze-Gaevemitz, "'Die Deutsche Kreditbank® (Aiman Kredi Bankalan),
Grundrss der Sozialokonomik (Toplumsal Ekonominin Ana Hatlan), Tibingen,
1915, s. 12 ve 137.

24 Liefmann, ag, s. 212,

L]
25 A. Lansburgh, “das Beteiligungssystem im deutschen Bankwesen®, Alman ban-
kaciiginda istiraklar sistemi), Die Bank, 1910, s. 500.
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1. derecede 2. derecede 3. derecede
" bagimlilik bagimiilik bagimlilik
Stirekli Bunlarin 9'u Bunlarin 4'a
17 Banka bagka 34 ban- |bagka 7 banka-
kayaigtirak et- |ya istirak etmek-
mektedir tedir
Balirsiz bir siire 5 banka
Deutsche | ;
) Bunlarin 5'i Bunlarin 2'si
Bank'in bagka 14 ban- |bagka 2 banka-
Zaman zaman 8 banka L 3
Istirakleri kaya igtirak et- |ya istirak etmek-
mektedir tedir
Bunlarin 14'a Bunlarin 6's|
bagka 48 ban- |bagka 9 banka-
Toplam 30 banka kaya istirak et- |ya istirak etmek-
mektedir tedir

(Wiener Bankverein) ve ikisi Rusya ("Sibirya Ticaret Bankas:" ve
"Rus Dig ticaret Bankas1") bankalaridir. Toplam olarak, Deuts-
che Bank grubu, dogrudan veya dolayl, tamamen veya kismen
87 bankay1 kapsamaktadir; —6z sermayesi ve denetledigi banka-
larin sermayesi olarak— elinin altinda bulundurdugu sermaye-
lerin tutan 2 veya 3 milyar mark olarak tahmin edilebilir.

Baéyle bir grubun baginda yer alan ve devlet bor¢lanmalar: gibi
son derece 6nemli ve karh finans iglemleri igin, kendinden biraz
kii¢iik yarim diizine bankayla anlagmalara giren bir bankanin
artik "araci” roliinii gerilerde birakip bir avug tekelcinin birligi
haline geldigi agiktir.

Almanya'da, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglan-

Alti Buyuk Berlin Bankasi

Almanya'daki [Mevduat Sandi-| Anonim $irket Kuruluglar
Yillar Subeleri klan ve kambiyo|halindeki Alman Toplami
burolar bankalarinda P
sireldi istirakler
1895 16 14 1 42
1900 21 40 8 80
1911 104 276 63 450
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nda, bankacilik alanindaki temerkiiziin nasil bir hizla gergek-
lestigini, Riesser'den 6zetleyerek aldigimiz veriler (yukaridaki
tablo) gostermektedir.

Tiim tilkeyi saran ve tiim sermayeleri ve gelirleri merkezilegti-
ren s1ki bir kanallar aginin binlerce ve binlerce dagimk igletmeyi,
once ulus ¢apinda, daha sonra diinya ¢apinda tek bir kapitalist
ekonomiye déniigtiirerek, nasil biiyiik bir hizla yayildiga
goriilmektedir. yukanda adi gecen béliimde, Schulze-Gaever-
nitz'in, giiniimiiz burjuva ekonomi-politigi adina s6ziinii ettigi
"ademi-merkezilegme", gercekte, onceleri goéreceli olarak
"bagimsi1z" ya da daha dogrusu yalnizca yerel 6nem tagiyan gitgi-
de daha ¢ok sayida ekonomik birimin tek bir merkeze tabi
kilinmasindanibaretti. Ger¢ekte bu, merkezilesmedir, dev tekel-
lerin roliiniin, 6neminin ve giiciiniin artmasidir.

Daha eski kapitalist tilkelerde, bu "banka ag1" daha da yogun-
dur. 1910'da, Irlanda da i¢inde olmak tizere, Biiyiik Britanya'da
biitiin bankalarnn toplam 7151 subesi vardi. 4 biiyiik bankanin
herbirinin 400'den fazla (447'den 689'a kadar), diger 4'iniin
200'den fazla ve 11'inin 100'den fazla subesi vard.

Fransa'da li¢ 6nemli banka: Crédit Lyonnais, Comptoir Natio-
nal d'Escompte ve Société Generale iglemlerini ve sube aglarim

asagidaki gibi geligtirmiglerdi:2

. . . Sermél_ye
Sube ve Mevduat Sandigi Sayisi (milyon frank)
; Sermaye
Villar Tagra Paris Toplam | Banka 6z | olarak kul-
sermayesi |lanilan mev-

duat

1870 47 17 64 200 427

1890 192 66 258 265 1245

1908 1033 196 1229 887 4363

26 Eugen Kaufmann, Das franzésische Bankwesen, (Fransiz Bankaciligi), Ttibin-
gen, 1911, s. 356 ve 362.
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Cagdas bir bankanin "iligkileri"ni karakterize etmek i¢in, Ri-
esser, Almanya'nin ve diinyanin en giigli bankalarindan biri olan
(sermayesi 1914'te 300 milyon marka ulagmaktaydi) Disconto-
Gessellschaft'in yolladig: ve aldig1 mektuplarin sayisina igaret
etmektedir:

Gelen Giden

mektuplar mektuplar

1852 6135 6292
1870 85800 87513
1900 533102 1626043

Biiyiik Paris bankasi Crédit Lyonnais'deki cari hesap sayisi
1875'te 28.535 iken, 1912'de 633.539'u bulmustur.2’

Bu basit rakamlar, sermaye temerkiiziiniin ve bankacihik
islemlerindeki artigin, bankalarin oynadig roli nasil kokli bir
sekilde degisiklige ugrattigin, belki de uzun agiklamalardan da-
ha iyi gostermektedir. Daginik haldeki kapitalistler, sonugta
yalnizca tek bir kollektif kapitalist haline déniigsmiiglerdir.
Baslangicta, banka, birgok kapitalistin cari hesaplarini tutar-
ken, tamamiyle teknik ve yalmzca yardima iglemlerle ugrasir gi-
bi goziikmekteydi. Fakat, bu islemler muazzam boyutlara
ulastiginda, bir avug tekelci, tiim kapitalist toplumun hem ticari,
hem de sinai iglemlerini kendine tabi kilar; ¢iinkii bu bir avug te-
kelci, bankalarla baglan, cari hesaplar ve diger finans iglemleri
sayesinde, once filan ya da falan kapitalistin finans durumunu
kesinlikle bilebilir, sonra onlar1 denetleyebilir, kredileri genisle-
terek veya kisarak, kolaylagtirarak ve zorlagtirarak onlar iize-
rinde etki yapabilir ve, nihayet, bu kapitalistlerin kaderlerini
biittiniiyle belirleyebilir, igletmelerinin gelirlerini belirleyebilir,
sermayeden yoksun kilabilir veya sermayelerini hizli bir sekilde,
korkung oranlarda biiyiitmelerine olanak saglayabilir vb..

Az once, Berlin'deki Disconto-Gessellschaft'in 300 milyon
markhk sermayesinden soz ettik. Disconto-Gesselllschaft'in ser-
mayesindeki bu artis, en biiyiik iki Berlin bankasi, yani Deutsche
Bank ile Disconto-Gessellschaft arasindaki hegemonya miicade-

27 Jen Lescure, L'épargne en France, (Fransa'da Tasarruf), Paris, 1914, s. 52.



lesinin basamaklanndan biri oldu. 1870'de Deutsche Bank ige ye-
ni baglamaktaydi ve ancak 15 milyon marklik bir sermayesi
vardy, oysa digerinin sermayesi 30 milyona yiikselmekteydi.
1908'de birincinin 200 milyonluk, ikincinin 170 milyonluk ser-
mayesi vardi. 1914'te, birincisi, sermayesini 250 milyon marka
¢ikardy; ikincisi ise, birinci derecede 6neme sahip bagka bir biiyiik
bankayla, Schaffhausen Bankverein'la kaynasarak sermayesini
300 milyon marka ¢ikardi. Ve elbette, bu hegemonya miicadelesi,
iki banka arasinda gitgide daha sik ve daha uzun 6mirli "an-
lagmalar"la atbas: gitmektedir. Bankalardaki bu gelisim —eko-
nomik sorunlary, en 1imh ve en kil kirk yaran burjuva reformiz-
minden bir adim bile ileri gitmeyen bir bakis acisiyla ele alan—
bankacilik uzmanlarim agagidaki sonuglara varmaya zorlamak-
tadr. '

Disconto-Gessellschaft'in sermayesini 300 milyona ¢ikart-
mas1 konusunda Alman dergisi Die Bank sunlari1 yazmaktayda:
"Bagka bankalar da aym yolu izieyeceklerdir ve simdi Alman-
ya'y1 ekonomik bakimdan yoéneten 300 kisi, zamanla, 50'ye, 25'e,
hatta daha da aza inecektir. Cagimizdaki temerkiiz hareketinin
kendini bankalarla sinirlamasini beklemek yersizdir. Bankalar
arasindaki siki baglantilar, dogal olarak, bu bankalarin himaye-
si altinda bulunan sanayi konsorsiyumlarinin birbirleriyle yaki-
nlagmasina yol agmaktadir... Giizel bir sabah, uyandigimizda
¢evremizde trostlerden bagka bir sey goremeyip ¢ok sasiracagiz;
ozel tekellerin yerine, bir takim devlet tekellerini koyma gerekli-
ligiyle kars1 karsiya kalacagiz. Bununla birlikte, esas itibariyla,
kendimizi, sermaye piyasasimin igleyisi tarafindan biraz
hizlandirilmis bir bigimde, olaylarin kendiliginden gelismesine

gbz yummus olmaktan bagka bir seyle de su¢layamayacagiz."?8

Iste burjuva gazeteciliginin acizligine iyi bir 6rnek; burjuva bi-
limi ise, bu gazetecilikten yalnizca daha az igten olmakla ve so-
runlarin 6ziini gizleme, agaglarla ormam maskeleme egilimiyle
aynlmaktadir. Temerkiiziin sonug¢larina "sagirmak", bundan ka-
pitalist Almanya hiikiimetini veya kapitalist "toplumu" ("kendi-
mizi" "sorumlu tutmak"; "kartel" uzmam Alman Tschi-

28 A. Lansburgh, *Die Bank mit den 300 Millionen", (300 milyonluk banka), Die
Banlg, 1914, 1,s.246.
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erchky'nin, Amerikan tréstlerinden irkiip Alman kartellerini
—sobzde "teknik ve ekonomik ilerlemeyi tréstler kadar agin
6lgiide ¢abuklastirma giiciine sahip olmadiklarin"dan?*— onlara
"tercih etmesi" gibi, hisse senedi kullanimimin, temerkiizii "¢a-
buklagtirmasi"'ndan iirkmek... biitiin bunlar, acizlik belirtisi
degil midir?

Fakat olgular hiikmiinii yiiriitmekten geri kalmamaktadr.
Almanya'da trost yoktur; "yalmzca" karteller vardir; ama Al-
manya sermayenin ¢ok ¢ok 300 6nde gelen temsilcisi tarafindan
yonetilmektedir ve bu say siirekli olarak azalmaktadir. Her
haliikarda, bankacihik hukuku ne olursa olsun biitiin kapitalist
iilkelerde bankalar, sermayelerin temerkiizii ve tekellerin
olugmasi siirecini hissedilir derecede gii¢lendirip hizlandirmak-
tadir.

Yarun ylizy1l 6nce, Marks Kapital'de (Rusg¢a gevirisi, 3. kitap,
2. boliim, s. 144) séyle yazmaktaydi: "Bankalarla birlikte, top-
lumsal 6l¢ekte, tiretim araglarinin genel bir muhasebesinin ve
genel bir dagiliminin bi¢imi, ama yalnizca bi¢imi ortaya ¢ikar."
Banka sermayesinin artisi1 hakkinda vb. verdigimiz rakamlar,
bize, biitiiniiyle kapitalist sitmifin ve hatta yalmzca kapitalist
smifin da degil, [daha genis toplum kesimlerinin] bu "genel mu-
hasebesini" somut olarak gostermektedir; ¢giinkii bankalar, gegici
bir siire i¢in de olsa, kii¢iik patronlardan, memurlardan ve ig¢ile-
rin ince st tabakasindan gelen para bi¢gimindeki gelirleri de top-
larlar. En 6nemlilernin sayis1 Fransa'da 3 ile 6, Almanya'da 6 ile
8 olan ve milyarlar ellerinde tutan ¢agdas bankalarin geligimi-
nin verdigi sonu¢, tamamen bigimci bir bakis acisindan, "tiretim
araglarimin genel dagilim1"dir.

Fakat iiretim arac¢larinin bu dagilimmin icerigine gelince, bu-
nun hi¢ de "genel" bir yan1 yok; bu dagilim 6zeldir, yani —niifu-
sun biyiik kitlesinin yagsamsal gereksinimlerini ancak
kargiladig1 ve "agir sanayi"nin diger sanayi dallarim haraca kes-
mesinin yanisira tarunin tiimiiyle gelisiminin onmaz bir bigimde
sanayinin gerisinde kaldig1 kosullarda faaliyet gosteren— biiyiik

29 S. Tschierschky, age, s. 128.
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sermayenin ve, ilk basta da, en biiyiik sermayenin, yani tekelci
sermayenin ¢ikarlarina uygundur.

Kapitalist ekonominin toplumsallagmasinda, tasarruf san-
diklar1 ve P.T.T. idareleri de, bankalarla rekabet etmeye basla-
maktadir. Tasarruf sandiklan ve P.T.T. idareleri, daha "ademi
merkeziyet¢i", yani etkileri daha genig kesimlere yayilan kuru-
luglardir. Bir Amerikan kurulu, bankalardaki ve tasarruf san-
diklarindaki mevduatlarin karsilagtirmal gelisimi tizerine

asagidaki verileri toplamlstlr:3°

Mevduat (Milyar Mark)

“Ulkeler Britanya Fransa Almanya
Yillar | A B|A B|A (o B
1880 | 8.4 1.6 |(?) . 0.9 (0.5 0.4 2.6
1888 | 12.4 20 (1.5 2.1 (1.1 0.4 45
1908 | 232 4.2 |3.7 4.2 |71 22 139

A: Bankalar, B: Tasarruf Sandiklari, C: Kredi Sirketleri

Mevduatlar tizerinden ytizde 4 ile 4.25 bir faiz veren tasarruf
sandiklan, sermayeleri i¢in "karh" plasmanlar aramak, senetler,
ipoteklerle vb. ilgili iglemlere atilmak zorundadirlar. Bankalar
ile tasarruf sandiklan arasindaki sinir ¢izgileri "gitgide silin-
mektedir”". Ornegin Bochum ve Erfurt Ticaret Odalar, tasarruf
sandiklannin, senet kirmak gibi "saf" bankacilik iglemlerine gi-
rigimlerinin "yasaklanmasimi" talep etmekte ve P.T.T. idareleri-
nin "bankacilik" faaliyetinin sinirlandirilmas: konusunda israr
etmektedir.3! Banka ilahlar, sanki devlet tekelinin bu alanda bir
catlak bulup igeri sizmasindan endise etmektedirler. Ancak

30 Statistics of the National Monetary Commission (Ulusal Para Kurulu |statistik-
len), aktaran: Die Bank, 1910, 2, s. 1200.
31 DieBank, 1913, s. 811, 1022; 1914, s. 713,
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surasi da agik ki, bu endige aym idare biriminin iki ayn biirosu-
nun seflerinin girigebilecekleri bir rekabetin ¢ergevesini agma-
maktadir; ¢iinkii bir yandan, tasarrufsandiklarina emanet edi-
len milyarlan, son tahlilde, ger¢ekte elleri altinda bulunduran-
lar, her zaman banka sermayesinin ayn: 6nde gelen temsilcileri-
dir; diger yandan, kapitalist toplumda devlet tekeli, su veya bu
sanayi dalinda, iflas etmek iizere olan milyonerlerin gelirlerini
arttirmanin ve teminat altina almanin bir yolundan bagka bir
sey degildir.

Serbest rekabetin hiikiim siirdiigii eski kapitalizmin, tekelin
hiikiim siirdiigii yenisiyle degigmesi, 6zellikle Borsa'nin 6nemi-
nin azalmasini beraberinde getirdi. Die Bank dergisi sunlar1 yaz-
maktadir: "Borsa, eskiden, bankalar heniiz emisyonu yapilmig
kiymetlerin biiyiik béliimiinii, miigterileri arasinda plase ede-
mezken, [sahip oldugu] miibadelelerin vazge¢ilmez aracis1 olma

[konumunu] uzun zamandir kaybetmigtir."32

"Her banka bir borsadir ve banka ne denli 6nemli olursa ve
bankacilik iglemlerinde temerkiiz ne denli biiyiik ilerlemeler
kaydederse, bu ¢agdag vecize de o denli dogrudur."33 "Eger eski-
den, 1870'lerde gen¢lik asiriliklariyla birlikte, (1873
Cokiintiisii'ne, Grunderzeit rezaletlerine3* vb. "ince" bir ima)
Borsa, Almanya'nin sanayilesme ¢agini agmigsa da, bugiin ban-
kalar ve sanayi kendi gobeklerini kendileri kesebilirler. Biiyiik
bankalarimizin Borsa iizerindeki egemenligi... alabildigine
orgiitlii Alman sanayi devletinin ifadesinden bagka bir sey degil-
dir. Bundan béyle, otomatik olarak igleyen ekonomik yasalarin
alani kisitiandik¢a ve bankalarin bilingli diizenleme alani biiyik
ol¢ide genisledikge, ulusal ekonomi konusunda birkag y6neticiye
diisen sorumluluk da genig 6lgiide artar." Iste, Alman profesorii

32 Age, 1914, 1, s. 316.

:.33 Dr. Oscar Stillich: Ge!d und Bankwesen (Para ve Bankacllik), Berlin 1907, s.
169.

L]

34 Grinderzeit rezaletleri: (Kurucusu Alman Grinderin adindan gelir). 70 yillarinin
baglarinda, Almanya'da anoriim sirketlerin hizla gogaldigi dsnemde cereyan etmistir.
Bu olay bir yandan burjuva is adamlarini zenginlestiren hileli iglemleri, 6te yandan,
toprak ve borsa kiymetleri tizerinde sinirsiz bir spekulasyonu beraberinde getirdi.
(FYN).
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Schulze-Gaevernitz'in, biitiin iilkelerin emperyalistlerince bir
otorite kabul edilen ve bir "ayrnnt1"y1, yani bankalar aracihigiyla
yapilan bu "bilingli diizenleme"nin aslinda, halkin "alabildigine
orgiitli" bir avug tekelci tarafindan soyulmasi oldugunu gizleme-
ye ¢alisan Alman emperyalizminin bu savunucusunun soéyledik-
leri bunlar.?® Bir burjuva profesériiniin goérevi, tiim mekaniz-
may1 a¢iga ¢ikarmak ve banka tekelcilerinin bagvurdugu tim
uckagitlar: sergilemek degil, fakat tersine bu tekelcileri masum
havalarda takdim etmektir.

Aym bi¢imde, tersine daha fazla otorite sahibi bir iktisat¢1 ve
"bizzat bir banker" olan Riesser, reddedilmesi olanaksiz olgular
karsisinda anlamsiz laflarla igin i¢inden siyrilmaktadir: "Borsa,
tiim ekonomi igin ve 6zel olarak da kiymetlerin dolagimi i¢in ke-
sinlikle vazgecilmezligini, yani gercekte yalmzca 6l¢ii aletlerinin
en hassasi olma degil, fakat ayn1 zamanda kendine y6nelik eko-
nomik hareketlerin hemen hemen otomatik diizenleyicisi olma

ozelligini de gitgide kaybetmektedir."36

Bir diger deyisle, eski kapitalizm, serbest rekabet kapitalizmi,
kendisinin vazge¢ilmez bir diizenleyicisi olan Borsa'yla birlikte
ebediyen yok olmaktadir. Gozle goriilir gegis 6gelerini kapsayan
yeni bir kapitalizm serbést rekabet ile tekel arasinda bir gesit bi-
lesim, onun yerini almaktadir. [Bu noktada] Bir soru kendiligin-
den ortaya ¢ikmaktadir: Cagdas kapitalizmin olusturdugu bu ge-
¢is ne'ye dogru "gelismektedir"? Ancak, burjuva bilim adamlar
bu soruyu ortaya koymaktan korkmaktadirlar.

"30 y1l 6nce, "is¢ilerin” bedensel ¢aligmasimnin disindaki ekono-
mik ¢abanin onda dokuzunu, serbest rekabet halindeki igveren-
ler yerine getirirdi. Giiniimiizde, ekonomideki bu zihinsel ¢a-
banin onda dokuzunu memurlar yerine getirmektedir. Ban-
kacilik bu gelisimin bagim1 ¢ekmektedir."3” Schulze-Gaever-
nitz'in bu itirafi, bizi, bir kez daha, emperyalizm agamasina
ulagmis ¢agdas kapitalizmin olusturdugu bu gegis fenomeninin
35 Schulze-Gaevemitz, ‘Die Deutsche Kreditbank" (Alman Kredi Bankasi), Grund-
riss der Sozialékonomik'den, Tibingen, 1915, s. 101.

36 Riesser, age, 4. basim, s. 629.

37 Schulze-Gaevemitz, age, s. 151.
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ne'ye dogru gelistigi sorusuna gétiirmektedir.

Temerkiiz siirecinin bir sonucu olarak, tiim kapitalist ekono-
minin baginda yer almay siirdiiren birka¢ banka arasinda, dogal
olarak tekel anlagmalar: ve bir banka trostii dogrultusunda gitgi-
de daha belirgin bir egilim goriilmektedir. Amerika'da, 11 milyar
markhk sermayeye hitkmeden artik 9 biiyiik banka degil, miilti-
milyoner Rockfeller'n ve Morgan'mn 2 ¢ok biiyiik bankasidir.38 Al
manya'da, Schaaffhaussenscher Bankerein'in Disconto-Ges-
sellschaft tarafindan, daha yukarida igaret ettigimiz yutulmas,
Borsacilarin ¢ikarlarinin hizmetindeki gazete Frankfurter Zei-
tung tarafindan goyle degerlendirilmekteydi:

"Bankalann gitgide biiyiiyen temerkiiz hareketi, genel olarak
kredi talebinde bulunabilecek kuruluglar ¢emberini daraltmak-
tadir ve, bu da, biiyiik sanayinin az sayida banka grubu
kargisinda bagimlhihiginin artmasi sonucunu getirmektedir. Sa-
nayiile finans diinyasi arasindaki siki iliski, banka sermayesine
gereksinim duyan sanayi sirketlerinin hareket serbestisini
kisitlamaktadir. Bu nedenle, biiyiik sanayi, bankalarin artan
trostlesmesini (trostler halinde gruplagma veya tréstlere
doniisme) karigik duygularla izlemektedir; gercekten de, biiyiik
banka konsorsiyumlarinin birbirleriyle rekabeti sinirlamay:
amaglayan bir takim anlagma girigimlerine birgok kez tanik
olunmustur."39 '

Bankalar ile sanayi arasinda varolan siki baga gelince, banka-
lann yeni roli, belki de en agik bi¢gimde bu alanda kendini goster-
mektedir. Sayet bir banka, bir sanayicinin senetlerini kirar, ona
cari bir hesap acar vb. ise, bu iglemler, teker teker ele alindiginda,
bu sanayicinin bagmsizligini bir nebze bile azaltmaz ve banka
miitevazi aracilik roliinii agmaz. Ancak, eger bu iglemler cogalir
ve diizenli olarak yerlesgirse, eger banka, elleri arasinda muaz-
zam miktarlarda sermaye "toplarsa", eger bir igletmenin cari he-
saplannin tutulmasi, bankaya, miigterinin ekonomik durumunu
gitgide daha genis ve kesin bir bigimde bilme olanagin saglarsa
(zaten olan da budur), bunun sonucu olarak, sanayi kapitalisti-
nin banka kargisindaki bagimlilig: gitgide daha tam hale gelir.

38 Die Bank, 1912, 1, s. 435.
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Ayn1 zamanda, bankalar ile biiyiik sanayi ve ticaret igletmele-
ri arasinda, deyim yerindeyse, kigisel bir birlegsme gelismektedir;
hisse senetlerinin alimi; banka miidiirlerinin, sanayi ve ticaret
igletmelerinin Denetim (veya Yonetim) Kurullari'na girmeleri ve
bunun tersi sayesinde, bankalar ile bu igletmelerin kaynagmasi
gelismektedir. Alman iktisat¢is1 Jeidels, sermayenin ve igletme-
lerin bu temerkiiz bi¢imi hakkinda olduk¢a ayrintili veriler top-
lamigtir. Berlin'in en biiyiik bankalarindan altis1 miidiirleri ta-
rafindan 344 ve yonetim kurulu tiyeleri tarafindan da 407 sanayi
sirketinde, yani toplam 751 girkette temsil edilmekteydi. Bu gir-
ketler, ticaretin ve sanayinin, sigortacilik, ulagim, lokantacilik,
tiyatro, sanatsal iiretim vh. ¢ok ¢esitli alanlarina yayilmiglarda.
Diger yandan (1910'da) bu aym 6 bankanin Denetim Kurullari'n-
da en biiyiik sanayicilerden 51'i yer almaktaydi; bunlardan biri
Krupp firmasinin miidiiri, bir digeri biiyiik denizcilik kumpan-
yas1 "Hapag'in (Hamburg-Amerika Hatt1) midiiri vb. vb. idi.
1895'ten 1910'a kadar bu 6 bankadan her biri, yiizlerce sanayi sir-
ketinin (1895'te 281 iken, 1910'da 419) hisse senedi ve tahvil

emisyonuna istirak etmiglerdi.*°

Bankalar ile sanayinin "kigisel birlegsme"si, her birinin
hiikiimetle "kigisel birlesme"siyle tamamlaniyordu. Jeidels sun-
lar1 yazmaktadir: "Denetim Kurullarindaki mevkiler, ¢ok iinli
sahsiyetlere ve yetkililerle iligkileri hatir1 sayilir derecede kolay-
lagtirabilecek (!!) olan eski devlet memurlarina rahat¢a sunul-
maktadir..." "Biiyiik bir bankamin Denetim Kurulunda, genellik-
le, bir parlamento iiyesine veya Berlin Belediye Meclisinden bir
iyeye rastlanir."

O halde, biiyiik kapitalist tekellerin olugturulmasi ve, deyim
yerindeyse, gelistirilmesi, biitiin "dogal" ve "dogal olmayan" yol-
lardan tam gaz devam etmektedir. Bu da, sonug olarak, ¢cagdas
kapitalist toplumun birkag yiiz finans kral arasinda sistematik
bir igbéliimiinii gerektirir.

"(Bankalarin Denetim Kurullarina vb. giren) Baz biiytik sa-
nayicilerin faaliyet alanindaki bu geniglemeye ve tagradaki ban-
ka miidiirlerine belli bir sanayi bélgesi verilmesine paralel ola-

40 Jeidels, age; Riesser, age.
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rak, biiyiik bankalarin yéneticileri arasinda bir ¢esit uzman-
lasma ortaya ¢ikmaktadir. Béylesi bir uzmanlagma, genel ola-
rak, ancak biiyiik bankalarda ve ozellikle, eger bu bankalarin sa-
nayi diinyas: i¢inde genig iligkileri varsa, olanaklidir. Bu
igb6liimii iki yonde olmaktadir: Bir yandan, sanayiyle olan biitiin
iligkiler o alanda uzman bir miidirin sorumluluguna
birakilmigtir; diger yandan, her miidiir, iiretimi ve ¢ikarlar: bir-
birine bagh tek tek igletmelerin veya igletme gruplarinin deneti-
mini iistlenmektedir"... (Kapitalizm daha simdiden, degisik iglet-
meler tlizerinde orgiitli denetim kurma noktasma gelmigtir)...
"Bir miidiiriin uzmanlik alani1 Alman sanayii, hatta bazen yalni-
zca Bat1 Alman sanayiidir" (Bat1 Almanya, iilkenin en sanayi-
lesmis bolgesidir); "bagka miidiirlerin uzmanhk alanlan, bagka
devletlerle ve dis tilkeler sanayiyle.iligkiler, sanayicilerin ve
baskalarinin kisilikleriyle ilgili istihbarat vb., Borsa sorunlar:
vb. olmaktadir. Ayrica, banka miidiirlerinden her biri, ¢gogunluk-
la 6zel bir bélgenin veya 6zel bir sanayi dalinin kendi sorumlu-
lugu altina birakildigimi gormektedir; biri, esas olarak elektrik
sirketlerinin Denetim Kurullari'nda gahgir; bir digeri kimya fab-
rikalannda, bira fabrikalarinda veya seker rafinelerinde; bagka
biri ise tekbaglaria kalmig birkag igletmede ve aym1 zamanda, si-
gorta sirketlerinin Denetim Kurullari'nda ¢ahgir... Kisacas,
biiyiik bankalarin iglemlerinin ¢api ve ¢esitliligi arttig: oranda,
yoheticiler arasinda, onlari, deyim yerindeyse, saf bankacilik
islemlerinin biraz istiine ¢ikarabilmeyi, sanayinin gerek genel
diizeydeki, gerekse ¢esitli dallariyla ilgili 6zel sorunlarda daha
uzman ve daha iyi hiikiim verebilir hale getirmeyi, onlari ban-
kanin sanayi alanindaki etki ¢gemberi iginde daha yetkin bir bi-
¢imde faaliyet géstermeye hazirlamayi amag edinen (ve bu sonu-
cu veren) bir igb6liimii giiglenmektedir. Bu bankacilik sistemi,
Denetim Kurullarina sanayiyle yakindan ilgili kisileri, sanayici-
leri, eski memurlar: ve 6zellikle de demiryollarinin, madenlerin
idaresinde hizmet gormiis olanlarin1 segme egilimiyle tamam-

lanir." vb.4!

Fransiz bankalarinda da, ¢ok kiigiik degisikliklerle, benzer bir
idari yapiya rastlanmaktadir. Ornegin, en biiyiik ti¢ Fransiz ban-

41 Jeidels, age, s. 156-157.
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kasindan biri olan Crédit Lyonnais, siirekli olarak 50'den fazla
miihendis, istatistik¢i, iktisat¢i, hukukc¢u vb. ¢aligtiran ve
varhgin siirdiirmesi i¢in yilda 600 ile 700 bin frank harcanan
ozel bir finans aragtirmalar: servisi kurmustur. Bu servis de,
kendi i¢cinde 8 kisma aynlmigtir; birincisi 6zellikle sanayi islet-
meleriyle ilgili bilgiler toplamakla yiikiimliidiir; ikincisi genel is-
tatistikleri, iigiinciisii demiryollar1 ve denizcilik kumpanya-
larin, dérdiinciisii menkul kiymetleri, begincisi finans raporlar:-

n1 vb. inceler.42

Buradan gikan sonug, bir yandan banka sermayesi ile sanayi
sermayesi arasinda gitgide daha tam bir kaynasma, veya N. Bu-
harin'in pek yerinde deyimiyle, i¢ice girmesi ve diger yandan,
bankalarin, kelimenin en has anlamiyla "evrensel bir karakter"
gosteren birer kurulug haline déniigmeleridir. Bu konuda, soru-
nu en iyi incelemis kigi olan Jeidel'in yazdiklarini aynen tekrar-
lamay: gerekli gérmekteyim:

"Sanayi iligkilerinin biitiinliikleri i¢inde incelenmesi, sanayie
yonelik olarak ¢ahigsan finans kuruluslarinin evrensel karakteri-
ni tespit etmemizi olanakh kilmaktadir. Diger banka tiirlerinin
tersine, baz1 yazarlarin, bankalarin, topragin ayaklarimn altin-
dan kaymamasi i¢in belirli bir alanda veya belirli bir sanayide ih-
tisaslagmas gerektigi yolunda formiile ettikleri zorunluluklarin
tersine, biiyiik bankalar, iiretim yeri ve tiirii agisindan en degisik
sanayi igletmeleriyle iligkilerini olanaklarn él¢iisiinde artirmaya
ve degisik bolgeler veya degisik sanayi dallar1 arasinda sermaye
dagiliminda varolan ve agiklamas ¢esitli isletmelerin tarihinde
yatan esitsizlikleri gitgide ortadan kaldirmaya ¢abalamaktadir-
lar." "Bir egilim, sanayiyle iligkileri yayginlastirmak, bir bagkas:
da bu iligkiyi siirekli ve yogun kilmaktir; her iki egilim de 6 biiyik
banka tarafindan, tamamen degilse bile, en azindan hatir1 sayihr
oranlarda ve esit derecede uygulanmaktadir.

Sanayi ve ticaret ¢evrelerinin, sik sik bankalarin "terérizm"in-
den yakindiklar1 duyulmaktadir. Ve béyle yakinmalara sagirma-
mak gerekir, ¢iinkii, agagidaki 6rnekten de anlagilacag iizere,
biiyiik bankalar "komuta etmektedirler". 19 Kasim 1901'de, Ber-

42 E. Kaufmann'in, Fransiz bankalan tizerine makalesi, Die Bank, 1909, sayi 2, s.
851 vd.
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lin "D" bankalarindan biri (Adi1 D ile baglayan 4 biiyiik bankaya
bu isim verilmekteydi) Alman Merkez-Kuzeybati1 Cimento Sen-
dikasi'nin Yénetim Kurulu'na asagidaki mektubu gondermigti:
"Bu aymn 18'inde filanca gazetede yayimladiginiz ilandan an-
lasildigr kadanyla, sendikamizin, bu ayin 30'unda yapilmas ka-
rarlagtirnlan 6niimiizdeki genel kurulunda, igletmeniz i¢in, bizim
kabul edemeyecegimiz degisiklikler meydana getirebilecek bir
takim énlemler alinmasi olasiligim goz éniinde tutmak zorunda
oldugumuz ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, size agilmis bulunan
krediyi, bugiinden itibaren biiyiik iiziintiiyle kesmek zorun-
dayiz.

Bununla brlikte, bu genel kurul bizim tarafimizdan kabul edi-
lemeyecek 6nlemler almazsa ve gelecek i¢in 6zlenen teminatlar

elde edebilirsek, sizinle, yeni bir kredinin a¢ilmasi konusunda
n43

goriigmelere tamamen hazir oldugumuzu bildiririz.

Gergekte, burada biiyiik sermaye tarafindan ezilen kiigiik ser-
mayenin geleneksel yakinmasiyla kars1 karsiyayiz; ne var ki bu
kez "kiiciik" sermaye kategorsine diigmiis olan biitiiniiyle bir
igveren sendikasidir. Kiigiik ve biiyiik sermaye arasindaki eski
miicadele tekrar, ancak bu kez yeni ve ¢ok yiiksek geligim diize-
yinde baslamaktadir. Milyarlar: elleri altinda bulunduran
biiyiik bankalarin, teknik ilerlemeyi de, eskileriyle hi¢bir bigim-
de karsilagtirilamayacak araglarla hizlandirma yeteneginde ol-
dugu agiktir. Ornegin, bankalar, ¢cahsmalanndan elbette yalniz-
ca "dost" sanayi igletmelerinin yararlanabilecegi 6zel teknik in-
celeme kurumlari olugturmaktadirlar. Bunlar arasinda "Elekt-
rikli Demiryollarim Inceleme Kurumu"nu, "Bilimsel ve Teknik
Aragtirma Merkez Biirosu"nu vb. sayabiliriz.

Bizzat biiyiik bankalarin yoneticileri de, ulusal ekonomide
olugsmakta bulunan yeni kosullan gormezlikten gelemezler, ama
bu olgular kargisinda giigstizdiirler.

Jeidels simlan yazmaktadir: "Bu son yillar boyunca, biiyiik
bankalann yoénetimlerindeki ve Denetim Kurullarindaki makam
degisikliklerini incelemis bulunan hi¢ kimse, iktidarin, sanayi-

43 Dr. Oscar Stilich: Geld und Bankwesen (Para ve Bankacilik), Berlin, 19C7, s.
147-148.
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nin genel gelismesine biiyiik bankalarin aktif bir bigimde miida-
hale etmesinin kagimlmaz ve gitgide acillesen bir gérev oldugunu
diigiinen kisilerin eline yavag yavas ge¢mekte oldugunu gérmez-
likten gelemez. Bu yeni kigiler ile eski banka miidiirleri arasinda,
mesleki diizeyde ve sik sik da kisisel diizeyde anlagmazliklar gi-
derek artmaktadir. Temelde sé6z konusu olan, kredi kuruluglan
olarak bankalarnn, sinai iiretim siirecine miidahalelerinden do-
lay1 bir kayba ugrayip ugramayacaklarini, kredi aracis rolleriy-
le higbir iligkisi olmayan ve kendilerini ticari dalgalanmalarin
beklenmedik etkilerine gegmige gére ¢ok daha agik oldugu bir
alana siiriikleyen bir faaliyet alani i¢in sitnanmig ilkelerini ve
emin bir kar feda edip etmeyeceklerini bilme sorunudur.

Bir¢ok yash banka miidiirii bu goriistedir, ancak, genglerin
¢ogu sanayiyle ilgili sorunlara aktif olarak miidahale etmeyi, bir
yandan ¢agdas biiyiik sanayinin giiniimiizdeki gelisimine, diger
yandan ¢agdas biiyiik bankalarin ortaya gikisina ve bankacihigin
sanayiye yonelik tegebbiisiine yol agmig bulunan zorunlulugu
andirir bir zorunluluk olarak gormektedirler. Her iki taraf, an-
cak bir tek noktada, biiyiik bankalarin yeni faaliyetlerinde ne
kata ilkelere ne de somut bir amaca yer olmadiginda anlagabil-

mektedirler."44

Eski kapitalizm zamanini doldurmustur. Yenisi ise, bir gegis
olusturmaktadir. Tekel ile serbest rekabeti 'uzlagtirma"y: hedef-
leyen "kat ilkeler ve somut bir amag¢" aramanin basarisizhga
mahkum oldugu acgik¢a goriilmektedir. Uygulayicilarin itiraf-
lar, Schulze-Gaevernitz, Liefmann ve benzeri "teorisyenler” gi-
bi, savunucularinin "orgiitli" kapitalizmin cazibesine iliskin res-
mi ovgiilerine hi¢ de benzememektedir.

Biiyiik bankalann "yeni faaliyeti" kesin olarak, tam hangi
donemde kendini dayatmistir? Bu énemli soruya, Jeidels'te ol-
dukga kesin bir cevap bulunmaktadir.

Sanayinin yeni konusuyla, yeni bi¢imleriyle ve yeni organla-
riyla, yani hem merkeziyet¢i hem de ademi-merkeziyet¢i an-
layisla orgiitlenmis biiyiik bankalarla iligkileri, ulusal ekonomi-
44 Jeidels, age, s. 183-184.
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nin belirgin olgular: olarak 1890'lardan éncelere hemen hemen
hi¢ uzanmaz. Hattabir anlamda, bu baglangig tarihi, bankalarin
sanayi politikasindan kaynaklanan bir takim nedenlerle, ilk kez
olarak ademi merkeziyet¢i yeni bir érgiitlenmeye yol agan islet-
melerarasi biiyiik ¢apta "kaynasma"larin olustugu 1897 yilina
kadar gétiirtilebilir. Ve hatta bu baslangi¢ daha da yakin bir tari-
he gikarilabilir; ¢linkii bir yandan sanayide ve bankacilik alanin-
da temerkiiz siirecini muazzam ¢lgiide hizlandirip siddetlendi-
ren bu siireci pekistiren, 6te yandan bankalarmn sanayiyle bagim,
ilk kez, ger¢ekten biiyiik bankalarin tekeli haline doniigtiiren ve
nihayet bu iligkileri hissedilir derecede daha siki ve daha gii¢li

hale getiren 1900 bunalimi olmugtur.*>

Boylece, 20. yiizy1l, eski kapitalizmin yerini yenisine biraktigi,
genel olarak sermayenin egemenliginin yerini finans sermayesi
egemenliginin aldig1 dénemeci belirler.

3. FINANS SERMAYESI VE FINANS OLIGARSISI

"Sanayi sermayesinin gitgide biiyiiyen bir bolimi" diye yaz-
maktadir Hilferding, "bu sermayeyi kullanmakta olan sanayici-
lere ait olmaktan gitkmaktadir. Bu sanayiciler, sermayey kullan-
ma olanagini, ancak —bu sermayenin sahiplerini sanayiciler
karsisinda temsil eden— banka kanahyla saglamaktadirlar.
Kaldi ki, banka, sermayesinin gitgide daha biiyiik bir b§limiini
sanayiye yatirmadan edemez. Banka, boylece, gitgide daha gok
bir sanayi kapitalisti haline gelmektedir. Boylece sanayi serma-
yesine déniisen bu banka sermayesini —yani bu para-sermaye-
yi— ben "finans sermayesi" olarak adlandiriyorum." "O halde, fi-
nans sermayesi, bankalarin eli altinda bulunan ve sanayiciler ta-

45 Age, s. 181.
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rafindan kullamlan bir sermayedir."*é

Bu tanim, son derece 6nemli bir olguyu, yani iiretimde ve ser-
mayede —tekeli doguran ve hatta daha simdiden dogurmus ol-
ma noktasina varan— artan temerkiizii es gegtigi ol¢iide eksik-
tir. Yine de, Hilferding'in genel olarak a¢iklamasinin tiimii ve da-
ha 6zel olarak da, bu tammi aldigimiz béliimden 6nceki iki boliim,
kapitalist tekellerin roliinii vurgulamaktadir.

Uretimin temerkiizii ve bunun sonucu olarak tekellerin ortaya
¢ikmasi; bankalar ile sanayinin kaynagmas veya i¢ice gegmesi;
iste, finans sermayesinin olusum tarihi ve finans sermayesi kav-
raminin igerigi budur. '

Simdi, kapitalist tekeller tarafindan uygulanan "sevk ve ida-
re'"nin, mal iiretimi ve 6zel miilkiyet genel diizeni gercevesinde,
nasil kaginilmaz olarak bir finans oligargisinin hakimiyetine yol
actigim gostermeliyiz. Riesser, Schulze-Gaevernitz, Liefmann
vb. Alman —ve hatta diger uluslardan— burjuva bilim temsilci-
lerinin hepsinin, emperyalizmin ve finans sermayesinin savunu-
cular1 olduguna igaret edilmelidir. Bu kisiler, bu oligarginin
olusum "mekanizma"sim, kullandig1 yéntemleri, onun "mesgru ve
gayrimegru" gelirlerinin ¢apini, parlamentolarla baglantilarim
vb., vb. a¢iga ¢ikarmak séyle dursun, biitiin bunlan gélgelemeye
ve ortbas etmeye ¢abalamaktadirlar. Bu kigiler, o "yere batas: so-
rulan" savugturabilmek igin, belirsiz oldugu kadar sasal ciimle-
ler kullanmaya, banka miidiirlerinin "sorumluluk duygusu"na
cagrilarda bulunmaya, Prusyali memurlarn "gorev duygusu"na
ovgiiler diizmeye, "gozetim" ve "diizenleme" konularindaki
giiliing yasa tasarlarnindaki safsatalari ciddi ciddi analiz etmeye
Profesér Liefmann'in agagidaki, sagilacak derecede sagma "bi-
limsel" tanimi gibi teorik budalaliklara bagvurmaktadirlar:
..."Ticaret, egyalar: toplayip, muhafaza etmeyi ve kullanima sun-
may: hedefleyen bir sanayi faaliyetidir."*" (italikler profesériin
kitabindandir.) Bu tamimdan, ticaretin, daha miibadele nedir bil-
meyen ilkel insanlar arasinda da varoldugu ve sosyalist toplum-
da da varhgim siirdiirecegi (!) sonucu gikmaktadir!

46 R. Hilferding, Finans Sermayesi, Moskova, 1912, s. 338-339.
47 R. Liefmann, age, s. 476.
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Bununla birlikte, finans oligarsisinin korkun¢ egemenligiyle
ilgili korkung olgular o denli gézler 6niindedir ki, tiim kapitalist
ilkelerde, Fransa'da ve Almanya'da oldugu kadar Amerika'da
da, burjuva bakis acisin1 benimsemekle birlikte, finans oli-
garsisinin agag1 yukar gergege uygun bir tablosunu ¢izen ve ona
—elbette kii¢iik-burjuvaca— elegtiri getiren tiim bir yazin ortaya
cakta

Her seyden 6nce, yukarida kisaca sé6ziini ettigimiz "istirakler
sistemi"ne biiyiik bir 6nem atfedilmektedir. Bu konuya dikkati
¢eken ilk kigilerden biri, belki de ilki olan Alman iktisat¢is1 Hey-
mann'n, oze iligkin agiklamasi goyle:

"Konsorsiyumun basi, temel sirketi —kelimesi kelimesine
"ana-girket"i— denetler; bu temel girket de, kendine bagimh gir-
ketlere —"kiz-girketler"e— hiikmeder; bu bagimh girketler de
diger bagimh sirketlere —"torun-girketler"e— hiikmeder vb.. Bu
yolla, ¢ok biiyiik bir sermayeye sahip olmadan tiretimin ¢ok genig
alanlarina kumanda edilebilir. Gergekten de, eger bir anonim.gir-
keti denetlemek igin sermayenin yiizde 50'sine sahip olmak her
zaman yeterliyse bastakinin, "torun-girketler"deki 8 milyonluk
bir sermayeyi denetleyebilmek i¢in sadece 1 milyona gereksinimi
vardir. Ve eger bu kademelenme daha da asagilara indirilirse, 1

milyonla 16 milyon, 32 milyon vb. denetlenebilir."*8

Gerg¢ekte, deneyim, bir anonim girketin iglerini sevk ve idare
edebilmek i¢in hisse senetlerinin yiizde 40'ina sahip olmanin ye-
terli oldugunu®® géstermektedir; ¢iinkii dagimk haldeki bir
takim kiigiik hissedarlarin genel kurul toplantilarina pratikte
katilma olanag hi¢ yoktur. Burjuva safsatacilarinin ve diizmece
"Sosyal-Demokrat" oportiinistlerin, "sermayenin demokratik-
lestirilmesi"ni, kiigiik tiretimin roliiniin ve 6neminin artmasim
vb. saglayacagini umduklar1 —veya umduklarim ileri siirdiikle-
ri— hisse senedi sahipliginin "demokratiklesmesi", ger¢ekte fi-
nans oligarsisinin giiciinii arttirma yollarinin birinden bagka bir

48 Hans Gideon Heymann, Die gemischten Werke im deutschen Grossiesenge-
werbe, Stutgart, 1904, s. 268-269.

49 Liefmann, Beteilingungsgesellschaften (Anonim sirketler), 1. basimin 258.
sayfasi.
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sey degildir. Daha ileri veya daha eski ve "deneyimli" kapitalist
iilkelerde kanun koyucunun, diisiik tutarh hisse senetlerinin
emisyonuna bu nedenle izin verdigini bu arada belirtelim. Al-
manya'da bir hisse senedinin tutari, kanunen, 1000 marktan
diisiik olamaz ve Alman finans diinyasinin nde gelen temsilcileri,
1 sterlinlik (=20 mark) hisse senetlerinin emisyonuna izin veri-
len Ingiltere'ye giptayla bakmaktadirlar. En biiyiik sanayiciler-
den ve "finans krallan"ndan biri olan Siemens, 7 Haziran 1900'de
Reichstag'ta, "1 sterlinlik hisse senedinin Britanya emperyaliz-
minin temeli oldugunu"® séylemekteydi. Bu tiiccar, emperya-
lizm konusunda, Rusya'da Marks¢iligin kurucusu geginen®! ve
emperyalizmin belirli bir ulusa 6zgi kétii bir aligkanhk oldugunu
zanneden, sagduyudan yoksun bir takim yazarlardan ¢ok daha
derin ve daha "Marksc1" bir anlayisa sahiptir...

Fakat "igtirakler sistemi" yalnizca tekelcilerin giiciinii muaz-
zam 6l¢glide arttirmaya yaramakla kalmiyor; bunun yamsira, hig-
bir ceza korkusu olmadan en adi iickagitlarn atilmasina, halkin
soyulmasina olanak saghyor; ¢iinkii bigimsel bir bakig agisiyla,
kanun goziinde, "ana-girket"in yoneticileri, "6zerk" kabul edilen
ve aractliklartyla her seyin "halledildigi" bagiml sirketlerden
sorumlu degillerdir. Alman dergisi Die Bank'in Mayis 1914
sayisindan aldigimiz bir 6rnek goyle:

"Kassel" Yay Celigi Anonim Sirketi daha birkag y1l éncesine
kadar en rantabl Alman igletmelerinden birisi olarak kabul edil-
mekteydi. Kéti bir sevk ve idare, temettiilerini yiizde 15'ten
sifira diigtirdii. Bilinmelidir ki, yonetim, hissedarlarinin bilgisi
disinda, bagiml sirketlerden biri olan, sadece birkag yilizbin
marklhik nominal sermayeli Hassia Sirketi'ne 6 milyon marklik
bir bor¢ vermistir. Yonetim, ana-girket'in bilangolarinda, hisse
senetleriyle toplanan sermayenin yaklagik ii¢ kat1 olan bu borcun
soziini bile etmemekteydi. Hukuki bakimdan béyle br suskun-
luk tamamen yasald: ve bu, ticaret hukuku mevzuatinin higbir
maddesi ¢ignenmeden tam iki y1l siirebildi. Bu hileli bilangolar:
sorumlu sifatiyla imzalamis olan Denetleme Kurulu bagkani,

50 Schulze-Gaevemitz, Grundriss der Sozial6konomie, c. 2, s. 110.
51 Lenin, G. Plehanov'a atifta bulunmaktadir. (FYN).
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Kassel Ticaret Odas1 bagkaniyd: ve hala da 6yledir. Hissedarlar,
Hassia'ya verilmig bulunan borg¢tan, ancak uzun zaman sonra,
bir hata ortaya giktiginda —yazar, hata sézciigiinii tirnak iginde
yazmaliydi— ... ve Yay Celigi Sirketi hisse senetleri, oynanan
oyunu bilenlerin bu senetlerden kurtulma iglemlerinden sonra,
yaklagik yiizde 100'liik bir deger kaybina ugradiginda haberdar
oldular.

"Anonim sirketlerin bilanc¢olarinda sik sik rastlanan cam-
bazliklarin bu tipik érnegi, bize, riskli iglere neden anonim gir-
ketlerin Yénetim Kurullarinin, kisi sirketlerinden daha géniil
rahathgiyla girdiklerini agiklamaktadir. Modern bilango teknigi,
sadece bu yonetim kurullarinca iistlenilen riskleri siradan hisse-
darlardan gizleme olanagim saglamakla kalmiyor, fakat aym za-
manda belli bagh pay sahiplerine, hisse senetlerini zamaninda
satarak bagarisiz bir deneyimin sonuglarindan sakinabilmeyi de
saglamaktadir; oysa, 6zel girisimci tiim davraniglarinin sorum-
lulugunu iistlenmektedir...

Bir¢ok anonim sirketin bilangolar1 —altindan, belgede gergek
metnin isaretlerini gikarabilmek igin, dncelikle goériiniirdeki
igaretlerin silinmesi gereken— ortagag palimpsest'lerini hati-
rlatmaktadir." (Palimpsest, bir metnin yazilabilmesi igin ilk
yazinin silindigi pargomen bir belgedir."

"Bir igletmenin bilan¢osunu anlagilmaz hale sokmanin en ba-
sit ve bu nedenle en sik kullanilan yéntemi, bu igletmeyi —buna
bagh sirketlerin kurulmasiyla veya varolanlarin buna baglan-
masiyla— birgok par¢aya bolmektir. Cesitli —mesgru veya gayri-
megru— amaglar acisindan bu sistemin tstiinligii o denli agiktir

ki, bugiin bu sistemi uygulamayan 6nemli girketler istisna

olugturmaktadir."52

Yazar, ornek olarak bu sistemi ¢ok genis 6l¢iide uygulayan
gigcli tekelei bir girketi, tinlii Genel Elektrik Sirketi'ni —ileride
tekrar soziinii edecegimiz A.E.G.'yi— vermektedir. 1912'de, bu
sirketin, 175-200 kadar bagka girkete —elbette onlara egemen
olarak— igtirak ettigi ve béoylece, toplam olarak hemen hemen

52 L. Eschwege, “Tochtergesselschaffen“, Die Bank, 1914, |, S. 545,
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1.5 milyar marklik bir sermayeyi denetledigi tahmin edilmek-
teydi.%3

Iyiniyetli —yani kapitalizmi savunma ve onu sevimli goster-
me iyiniyetine sahip— profesorlerin ve memurlarin kamuoyu
oniinde savundular1 denetim kurallarinin, yani bilangolarin
yayinlanmasi, bu bilangolarin belirli bir bi¢imde hazirlanmas;,
hesaplarin halkin denetimine agik olmasi vb. kurallarin higbir
degeri kalmamaktadir; ¢iinkii 6zel miilkiyet kutsaldir ve hi¢ kim-
senin hisse senedi almasina, satmasina, miibadele etmesine,
bunlar ipotek etmesine engel olunamaz.

"Istirakler sistemi"nin biiyiik Rus bankalarinda kaydettigi ge-
lisme haklkinda bir hiikiim vermek i¢in, Rus-Cin Bankasinda 15
yil calismis olan E. Agahd'in 1914 Mayis''nda, baghg pek de
dogru olmayan Biiyiik Bankalar ve Diinya Pazar®* yapitindaki
verilere bagvurmak yeterlidir. Yazar biiyiikk Rus bankalarmm
baglica iki gruba ayirmaktadir: a) "igtirakler sistemi"ni uygula-
yanlar, b) "bagimsiz" olanlar; ne var ki, yazar bu bagimsiz
sozcigiinden, keyfi olarak, yabanct bankalar karsisindaki
baginsizhig1 anlamaktadir. Yazar, birinci grubu 1) Alman isti-
rakleri, 2) Ingiliz istirakleri, 3) Fransiz istirakleri olmak iizere ii¢
alt-gruba bélmekte, bu arada s6z konusu edilen ulusun dis tilke-
lere agilan en biiyiik bankalarinin sermayelerine gelince, yazar,
bunlar: "iretken" plasmanlara —sanayiye ve ticarete— "spekii-
latif amaglh" sermayeler olarak ikiye ayirmaktadir. Yazar, kendi
kiigiik-burjuva reformist goriis agisiyla, kapitalist diizende bu iki
tiir plasmanin birbirlerinden ayirdedilebilecegini ve ikinci tiiriin
yokedilebilecegini sanmaktadar.

Sundugu veriler sunlardir: (asagidaki tablo)

Demek ki, bu rakamlara gore, biiyiik bankalarin "aktif" ser-
mayesini olusturan yaklasik dért milyar rublenin doértte
tg¢iinden gogu, yani ii¢ milyardan fazlasi, yabanci bankalarin ve
en basta da Paris bankalarinin (su tinli tgliiye: Union Parisien-
ne, Banque de Paris et des Pays-Bas, Société Generale) ve Berlin
bankalarinin (6zellikle Deutsche Bank ve Disconto-Gesellschaft)
gercekte sadece bagh kuruluslar durumunda olan banalara

53 Kurt Heinig, "der Weg des Elektrotrusts®, Die Neue Zeit, 1912, 30. yil, 2, s. 484.
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Bankalarin Aktifleri (1913 Ekim-Kasim Bilangolarina gére)

-Milyon Ruble-
plase edilen sermaye
Hus Banka Gruplari Uretken | Spekiilatif | Toplam
A.1) 4 Banka: Sibirya Ticaret, Rus- 413.7 859.1 1272.8

ya, Uluslararasi, Iskonto

2) 2 Banka: Sanayi ve Ticaret,
Rus Ingiliz Bankasi

3)5 Bank__a: Rus-Asya, Sen Pe-
tersburg Ozel, Azak-Don, Mosko-| 711.8 661.2 1373.0
va Birlik, Rus-Fransiz Ticaret

TOPLAM (11 Banka)

239.3 169.1.3 408.4

1364.8 1689.4 3054.2

B. 1) 8 Banka: Moskova Tiiccarlar
Bankasi, Volga-Kama Ticaret
Bankasi, Junker ve Ort. Sen Pe-
tersburg Ticaret Bankasi -Eski
Wawelberg-, Moskova Bankasi -
Eski Riabuginski-, Moskova
Iskonto, Moskova Ticaret, Mos-
kova Ozel

GENEL TOPLAM (19 Banka) 1869.0 2080.5 39495

504.2 391.1 895.3

diismektedir. En 6nemli Rus bankalarindan ikisi; "Rus bankas:1"
(Rus Dig Ticaret Bankasi) ve Uluslararas: Banka (Sen Peters-
burg Uluslararasi Ticaret Bankasi), dortte ii¢ oraninda Alman
sermayesiyle ¢aligarak, 1906'dan 1912'ye kadar, sermayelerini
44 milyon rubleden 98 milyon rubleye ve ihtiyat akgelerini 15 mil-
yondan 39 milyona ¢ikardilar. Bu bankalardan birincisi Berlin
Deutsche Bank "tekel grubu"na (konsorsiyum), ikincisi de, gene
Berlin Disconto-Gesselschaft tekel grubuna dahildiler. Muh-
tesem Agahd, hisse senetlerinin ¢gogunlugunun Berlin bankalar:
tarafindan elde tutuldugunu ve bunun da Rus hissedarlar
giigsiiz diigiirdiigiinii gormekten derin bir 6fke duymaktadir. El-
bette sermaye ihrag eden tilke yiikiinii tutacaktir. Ornegin, De-
utsche Bank, Sibirya Ticaret Bankasi'nin hisse senetlerini Ber-
lin piyasasina siirmek yerine, bir y1l siireyle kasasinda sakladik-
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tan sonra, 100 yerine 193'lik bir kurla, yani yaklagik iki misline
satt1 ve boylece Hilferding'in "miitesebbis kar1" demek zorunda
kaldig1 6 milyon ruble civarinda bir kazang "elde etti".

Yazanmiz Petersburg'un baglica biiyiik bankalarinin toplam
"giiciini" 8235 milyon ruble, yani 8 milyarin oldukg¢a tistiinde
tahmin etmektedir; yabanci bankalarin istiraklanna, ya da daha
dogrusu egemenliklerine gelince, bunun oranlarnni géoyle tesbit
etmektedir: Fransiz bankalan yiizde 55; Ingiliz bankalar: yiizde
10; Alman bankalar yiizde 35. Yazarn hesaplanna gore, bu 8235
milyonluk aktif sermaye tutarindan 3687 milyonluk sermaye
boéliimi, yani yiizde 40'tan fazlasi1 Produgol ve Prodamet gibi pet-
rol, metaliirji ve ¢imento alanindaki patron sendikalarina
diigsmektedir. Boylece, kapitalist tekellerin olugsmasi sayesinde
banka sermayesi ile sanayi sermayesinin kaynagmasi Rusya'da
da biiyiik ilerlemeler kaydetmistir.

Birkag elde yogunlagmig bulunan ve fiilen bir tekel uygulanan
finans sermayesi, sirketler kurma, menkul kiymetlerin emisyo-
nu, devlet bor¢lan vb. yollarindan muazzam ve gitgide biiyliyen
karlar elde etmekte, finans oligarsisinin egemenligini gii¢lendir-
mekte ve toplumun tiimiinii tekelciler yararina haraHilferdingk-
tadir. Iste Amerikan trostlerinin "sevk ve idare" yontemleri ko-
nusunda, diger binlercesi arasindan, Hilferding'in s6ziinti ettigi
bir 6rnek; 1887'de Bay Havemeyer 15 kiigiik girketi kaynagtira-
rak, toplam sermayesi 6.5 milyon dolar1 bulan geker tréstiinii
kurdu. Amerikan deyimine gore, uygun sekilde "sigirilerek"
trostiin sermayesi 50 milyon dolar olarak tespit edildi. Aynen
Amerika Birlegik Devletleri Celik Tréstii'niin olabildigince fazla
demir cevheri yatag satin alarak gelecekte tekel karlan elde et-
meyi umdugu gibi, "sermayenin" boylesine "sigirilmesi" de gele-
cekteki tekel karlarim1 amaghyordu. Gergekten de, Seker Trostii
tekel fiyatlarimi dayatarak, yedi misli biiyiimiis bulunan "sisiril-
mig" sermayesine ytizde 10, veya Trostiin kuruldugu donemde fi-
ilert yatirilmig olan sermayeye ylizde 70 temettii 6deyebilecek
diizeyde karlar elde etti. 1909 yalinda Seker Trostii'niin sermaye-
si 90 milyon dolara yiikseldi. Yirmi iki y1l iginde, Trost sermayesi-
ni on katindan fazla arttirds.

Fransa'da, "finans oligarsisinin” hakimiyeti (Fraensa'da Fi-
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nans Oligarsisine Kargi, Lysis'in 1908'de 5. basimi ¢ikan tinli ki-
tabinin baghgi) ¢ok az farkl bir bigime biiriinmiistiir. En biiytiik
dort banka, menkul kiymetler emisyonu alaninda, géreceli degil,
"mutlak" bir "tekel"den yararlanmaktadirlar. Gergekte bu, bir
"biiyiik bankalar trésti"diir. Ve bu tréstiin uyguladig: tekel,
emisyonlar sirasinda tekel kirlan saglamaktadir. Bir bor¢lanma
sozlegsmesi yapan lilke, genel olarak bu paranin yiizde 90'indan
fazlasim alamamaktadir; yiizde 10'u bankalara ve diger aracila-
ra digmektedir. Bankalarin kari, 400 milyon franklik Rus-Cin
bar¢lanmasi tlizerinden yiizde 8'e; 800 milyonluk Rus bor¢lan-
masi (1904) iizerinden yiizde 10'a; 62.5 milyon frankhk Fas borg-
lanmas: (1904) ilizerinden yiizde 18.75'e yiikselmekteydi. Ge-
lismesi kii¢iik ¢apta ve tefecilikle baslayan kapitalizm, gelisme-
sini biiyiik ¢apta tefecilikle tamamlamaktadir.

Lysis soyle demektedir: "Fransizlar, Avrupa'nin tefecileridir".
Ekonomik yagsamin tiim kogullari, katipalizmin bu doniigiimiiyle
derinlemesine degigiklige ugradi. Niifusun artmadig: ve sanayi-
nin, ticaretin ve deniz tagimaciliginin durgunluk i¢inde oldugu
zamanlarda bile, "ilke" tefecilikle zenginlegebilir. "8 milyon
franklik bir sermayeyi temsil eden 50 kigi, dort bankaya plase
edilmisg iki milyar:1 denetleyebilirler. Daha 6nceden de bildigimiz
"igtirakler" sistemi, ayn1 sonuca gotiirmektedir: En gii¢li banka-
lardan biri olan Société Generale, kendisinin bagh bir girketi olan
Misir Seker rafineleri i¢in 64 bin tahvilin emisyonunu yapmigtar.
Tahvillerin emisyon kuru yiizde 150 oldugundan banka frank ka-
dar kaybetti. Société Generale'in miidiirlerinden biri, Seker Rafi-
nelerinin yonetim kurulunda yer almaktaydi." Yazarin "Fransa
Cumbhuriyeti bir finans monarsisidir" sonucuna varmak zorunda
kaliginda sagilacak bir sey yoktur: "Finans oligarsisinin erki

mutlaktir; bu oligarsi hiikiimeti ve basini kendi giidiimiinde tut-
n55

maktadir.

Finans sermayesinin belli bagh iglemlerinden biri olan men-
kul kiymetler emisyonunun sagladig: olaganiistii yiiksek kar
haddji, finans oligarsisinin gelismesinde ve giiglenmesinde ¢ok
onemli bir rol oynamaktadir. "Tim iilkede, bir dig iilkenin borg-

55 Lysis, Fransa'da Finans Olgarsisine Kargi, Paris, 1908, 5. basim, s. 11, 12, 26
39, 40, 48.
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lanmasina aracilik etmek kadar yiiksek —veya en azindan ona
yakin— kér saglayan bir tek is yoktur" demektedir Alman dergisi

Die Bank.%®

"Menkul kiymetler emisyonu kadar yiiksek karlar saglayan
bagka higbir bankacihk iglemi yoktur!" Deutschen Okonomist'e
gore sinai menkul degerlerin emisyonu tizerinden gergeklestiri-
len yillik ortalama karlar soyle olmustur:

(yiizde olarak)
1895'te: 38.6 1898'de: 67.7
.1896'da: 36.1 1899'da: 66.9
1897'de: 66.7 1900'de: 55.2

"1891'den 1900"e kadar on yilda, Alman sinai menkul kiymet-
lerinin emisyonu bir milyar marktan fazla kazandird1."®”

Sanayinin atilim dénemlerinde, finans sermayesinin karlar:
muazzamdir; depresyon dénemlerinde ise, kiigiik igletmeler ve
istikrarsiz igletmeler yokolmakta ve biiyiik bankalar, ya onlarin
yok pahasina satin alinmasina, ya da karh bir bigimde saghga ka-
vusturulmasina" ve "yeniden organizasyonuna" istirak ederler.
Zarar eden igletmelerin "saghga kavusturulmasi"nda "hisse se-
nediyle toplanan sermaye azaltilmakta, yani karlar daha diigiik
bir sermaye tutan iizerinden dagitilmakta, boylece bu diigiik tu-
tar lizerinden hesaplanmaya devam edilmektedir. Veyahut da,
eger gelirler sifira diigmiigse, yeni bir sermaye ¢agris1 yapilmak-
tadir; bu sermaye, kin azalmis bulunan eskisiyle birlegtirilince,
o andan itibaren yeterli 6l¢iide kazangh hale gelmektedir."
Hilferding sunlar1 eklemektedir: "Bu arada sunu belirtelim ki,
biitiin bu saghga kavugturmalar ve yeniden organizasyonlar
bankalar agisindan ¢ift yonlii bir 6nem tasirlar: Birincisi, bunlar
karh iglemlerdir; ve ikincisi de, zor durumdaki bu girketleri vesa-

yet altina almak icin bir firsattir."%8

56 Die Bank, 1913, sayi 7, s. 630.

57 Stillich, age, s. 143 ve W. Sombart. Die deutsche Volkswrtschaft im 19 Jahr-
hundert (19. yiizyilda Alman ulusal ekonomisi), 2. basim, 1909, s. 526, Ek 8.

58 Hilferding, Finans Sermayesi, s. 172.

78



Bir 6rnek verelim. 1872'de, hisse senediyle toplanan yaklagik
40 milyon markhk bir sermayeyle kurulan Dortmund Birlik Ma-
dencilik Anonim Sirketi birinci yilinda ytlizde 12 temettii 6dedik-
ten sonra hisse senetlerinin piyasa fiyatinin yiizde 170 yiiksel-
digini gordi. Finans sermayesi bundan yiikiinii tuttu; 28 milyon
mark gibi ciiz'i bir meblag kazandi. Bu sirketin kurulusu sirasin-
da, bas rol, sermayesini 300 milyon marka ¢ikarmay: bagarmig
bulunan malum biiyiik Alman bankasina, Disconto-Gesells-
chaft'a diismekteydi. Daha sonra, Birligin temettiileri sifira
diistii; hissedarlar, sermayenin bir béliimiiniin "kar-zarar" he-
sabina gecirilmesine, yani sermayenin tiimiinii kaybetmemek
i¢in bir kismini feda etmeye raz1 olmak zorunda kaldilar. Ve igte
boyle bir dizi "saghga kavusturmalar"la, 30 yilda, Birligin defter-
lerinden 73 milyon marktan fazla br meblag yokoldu. "Bugiin bu
girketin kurucu hissedarlarinin elinde, servetlerinin nominal
degerlerinin ancak yiizde 5' vardir;’® ancak bankalar, her
"saghga kavusturma"da "bir seyler kazanmak"tan geri kalmadi-
lar.

Alabildigine gelismekte olan biiyiik kentlerin gevresinde yer
alan topraklar iizerinde spekiilasyon yapmak da finans sermaye-
sii¢in ¢ok kirlh bir iglemdir. Burada, bankalar tekeli ile toprak
rant1 tekeli ve ulagim araglar: tekeli kaynagmaktadir; giinki,
topraklarin fiyatindaki artis ve onlar:1 parselleyip karh kosullar-
da satma olanagi vb., 6zellikle kentin merkeziyle ulagim ra-
hathgina baghdir; ve bu ulagim da, kesinlikle, istirakler siste-
miyle ve yonetim mevkilerinin dagilimiyla, bu ad: ge¢gen bankala-
ra bagh biiyiik kumpanyalarin elindedir. Ozellikle toprak satig1
islemlerini, toprak ipoteklerini vb. incelemis olan, Die Bank der-
gisinin yazarlarindan Alman L. Eschwege'in "bataklik" diye ad-
landirdigi olay ortaya ¢ikmaktadir: Banliyé arsalan iizerindeki
dizginlenmez spekiilasyon; "giiglii ve saygideger" Deutsche Bank
araciigiyla 100 milyon mark kadar para toplayan Berlin Boswau
ve Knauer gibi insaat sirketlerinin iflas1 ("Deutsche Bank" elbet-
te "istirakler" sistemini uygulamis, yani gélgede kalip sir iginde
hareket ederek bu isten "yalnizca" 12 milyon mark kaybederek
¢ekilmigtir); ardindan, hayali ingaat sirketlerinin 6deme yap-

59 Stillich, age, s. 138 ve Liefmann, age, s. 51.
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madig kiigiik miilk sahiplerinin ve iggilerin yikimy; belediyelerce
dagitilan topraklarla ilgili kadastro belgelerini ve ingaat ruhsat-
larim ele gegirmek igin "diirtist" Berlin polisiyle ve idaresiyle bir-

likte girisilen hileli islemler vb., vb.5°

Avrupal profesérlerin ve diizenin hainliklerini bilen burjuva-
larin, biiyik bir ikiyizlilikle es gegtikleri "Amerikanvari dav-
raniglar”, finans sermayesi ¢aginda, hangi iilkede olursa olsun,
biiyiik kentlerin hepsinde birer davranig kural haline geldi.

1914in baglarinda, Berlin'de bir "tagimacilik tréstii"niin, ya-
ni ii¢ Berlin tasimacilik igletmesi, (kent i¢i elektrikli demiryol-
lari, tramvay sirketi ve otobiis girketi) arasinda "c¢ikar or-
taklig1"nin yakinda ger¢eklesecek kurulusundan sézedilmektey-
di. Die Bank sunlar1 yazmaktadir: "Biz, béyle bir niyetin varol-
dugunu, otobiis sirketinin hisse senetlerinin ¢ogunlugunun diger
beri bilmekteyiz... Tagimaciligin birlegik bir diizenlemesiyle ta-
sarruf saglanabilecegini ve bu tasarrufun bir béliimiiniin de, so-
nug olarak, kamu yararina kullanilabilecegini uman bu tasari-
larin tegvikgilerinin iyiniyetinden kugsku duyulamaz. Fakat, ku-
rulus halindeki trostiin arkasinda —istedikleri takdirde tekeline
sahip olacaklan ulagim araglarini kendi toprak ticaretlerinin
¢ikarlarina bagiml kilabilecek— bankalarin varolmasi, sorunu
karmagiklagtirmigtir. Boyle bir varsayimin ne denli dogal ol-
dugunu kabul etmek i¢in, kent i¢i Elektrikli Demiryollar: Sirke-
ti'nin kurulusundan itibaren, bir sirketin ¢ikarlari ile bu sirketi
himaye eden biiyiik bankanin ¢ikarlarinin ¢akigtigin hatirla-
mak yeterlidir. Soyle ki: Bu tagimacihik sirketinin ¢ikarlari ile
toprak alim-satimi isinin gikarlan i¢ice gegmekteydi. Gergekten
de bu demiryolunun dogu hatti, bir kez hattin ingas1 kesin-
lestiginde, bizzat banka ve birkag ortag igin korkung bir karla sa-
tacag: topraklar lizerinde ulagim hizmetini gormek durumun-

dayd."8!

60 Die Bank, 1913, s. 952 ve L. Eschwege, Der Sumpf (Bataklik), ayni derginin.1912
yilli 1. sayisinda s. 223 vd.

61 “Verkehrstrust' (Tagimacilik Tréstler), Die Bank, 1914, sayi 1, s. 89.
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Bir tekel olustugu ve milyarlarla oynamaya bagladig1 zaman,
politik diizen ve tiim diger "ayrintilar" ne olursa olsun, toplumsal
yasamin tim alanlarina, engel olunamaz bir bi¢gimde sizar. Al-
man ekonomik yazininda, Fransiz Panama'si rezaletine ve Ame-
rika'daki politik yozlagmaya da imalar yapilarak, Prusya brokra-
sisinin diiriistligiine miitevazi évgiiler diime ahgkanhg vardir.
Fakat, ger¢ek su ki, Almanya'daki bankacilik islemine iligkin
burjuva yayinlar: bile, siirekli olarak, salt bankacilik alaniyla
sinirhi kalmamakta; 6rnegin, gittik¢a daha ¢ok sayida bankanin
hizmetine gegen devlet memurlar: iizerinde "bankalarin ¢ekici-
ligi"nden s6zetmek zorunda kalmaktadir: "Behrenstrasse'deki
tath bir gorevi igin i¢in arzulayan devlet memurunun diiriistligii

nerede kalmistir?"%2 (Behtrenstrasse: Berlin'de, Deutsche Bank
merkezinin bulundugu caddedir.) Die Bank'in yayimcis1 Alfred
Lensburgh, 1909'da, o6zellikle 2. Wilhelm'in Filistin gezisine
deginerek, —bu gezinin getirdigi ivedi sonucu, "kugatma"nin va-
rolmasinda, ahmakga politik hatalammizin tiimiinden daha ¢ok
katkis1 bulunan Alman tesebbiis zihniyetinin kahrediéi biiyiik
yapiting; yani Bagdat demiryolu insaatim® ele alan, —"Bizanti-
nizmin Ekonomik Anlami" baglikh bir makale yazdi. (Kusatma
sozciigiinden, 7. Edward'in, emperyalist bir anti-Alman ittifak
¢emberi i¢ginde Almanya'y: tecrit etmeyi amaglayan politikas:
kastedilmektedir.) 1911'de, bu derginin daha 6nce soziinii et-
tigim yazan Eschwege, "Pliitokrasi ve Biirokrasi" baglikli bir ma-
kale yayimlamig ve bu makalede —Karteller Komisyonu'nun,
gayretkesligiyle kendini gostermis olan, ancak bir zaman sonra,
kartellerin en biiyligiinde, Celik Sendikasi'nda kazangli bir mev-
kiye getirilen— Vilker adl1 bir Alman memurunun durumunu
sergilemisti. Rastlantisal olmayan benzer durumlar, burjuva ya-
zar1, "Alman anayasasiyla teminat altina alinan ekonomik
ozgiirligiin, ekonomik yagamin bir ¢ok alaninda artik anlamsiz
bir ciimle haline geldigini" ve pliitokrasinin egeinenligi bir kez
kuruldugunda, "en genis politik 6zgiirliigiin bile, 6zgiirlikten
yoksun insanlardan olusan bir ulus haline déniigsmemizi engelle-

62 '"Der Zug zurBank" (Bankalari Akin), Die Bank, 1909, sayi 1, s. 79.
63 Age, s.301.
64 Ad gegen dergi, 1911, sayi 2,s. 825; 1913, sayi 2,s. 862.
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yemeyecegini"®* kabul etmek zorunda birakmaktadir.

Rusya'ya gelince, bir tek 6rnek vermekle yetinecegiz. Birkag
yil 6nce, Hazinenin Kredi Dairesi miidiirii Davidov'un, biiyiik bir
bankanin hizmetine girmek i¢in resmi gorevinden istifa ettigi yo-
lunda birkag¢ haber basinda ¢ikty; bu bana, Davidov'a, kontrata
gore, birkag yil i¢cinde toplami 1 milyon rublenin istiine ¢ikacak
bir maas ve prim baglamaktaydi. Kredi Dairesi, gorevi "iilkenin
biitiin kredi kuruluslarimin faaliyetlerini esgiidimlendirmek"
olan ve Sen Petersburg'daki ve Moskova'daki bankalara 800 mil-
yon ile 1 milyar ruble arasinda bir miktara kadar siibvansiyonlar

veren bir kurumdur.%°

Genellikle, kapitalizmin ayirdedici 6zelligi, sermayenin
miilkiyetine sahip olanlar ile sermayeyi liretime sokanlan birbi-
rinden ayirmasi, para-sermayey, sanayi sermayesinden veya
iretken sermayeden ayirmas: ve yalnizca para-sermayeden
sagladig1 gelirle yagsayan rantiyeyi, gerek sanayiciden, gerekse
sermayenin sevk ve idaresine dogrudan dogruya katilan tim
kisilerden ayirmasidir. Emperyalizm, ya da finans sermayesinin
egemenligi, kapitalizmin, bu aynhgin genis boyutlara ulastig:
sonuncu agamasidir. Finans sermayesinin, diger biitiin sermaye
bigimleri iizerindeki hakimiyeti, rantiyenin ve finans oligargsi-
nin hegemonyas: anlamina gelir; finans bakimindan "giigli" az
sayida devletin diger tiim devletlere gore ayricahkl konumu an-
lamina gelir. Emisyon, yani her ¢esit menkul kiymetin piyasaya
siiriilmesi istatistiklerinden, bu siirecin ¢ap1 hakkinda bir yarg:-
ya varilabilir.

A. Neymarck, Uluslararas: Istatistik Enstitiisii Biilteni'nde®®
diinya ¢apinda menkul kiymet emisyonu hakkinda ¢ok kapsaml,
eksiksiz, karsilagtirmal ve daha sonralar: ekonomik yaymnlarda
par¢a par¢a bir ¢ok kez kullanilan bir takim veriler yayimlada.
Son 40 yilla ilgili toplamlar goyle:

65 E. Agahd, age, s. 202.

66 Uluslararasi Istatistik Enstitiisii Bilteni, s. 19, kitap 2, La Haye, 1912. |kinci siitun-
daki kuguk devletlerle ilgili verilerde, 1902 verileri ylizde 20 oraninda arttinlarak he-
saplanmistir.
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Onyillik donemler itibariyla emisyon toplami

(milyar frank olarak)
1871-1880 ............ 76.1 1891-1900 ........... 100.4
1881-1890 ............ 64.5 1901-1910 ........... 197.8

1870 ile 1880 arasinda é6zellikle Fransiz-Prusya Savagi'min ve
savasin ardindan da, Almanya'dak sirket kurma furyasinin so-
nucu olan bor¢lanmalardan sonra emisyon toplami tiim diinyada
arttl. Genel olarak, 19. yiizyilin son 30 yilinda, emisyon géreceli
oarak ¢ok hizh artmadi Fakat 20. yiizyihn ilk 10 yilinda, emis-
yondak korkung artis yaklagsik yiizde yiizii bulmustur. Dolayis-
1yla 20. yiizyihin baglan, yalnizca, daha 6nce soziinii ettigimiz te-
kellerin (kartellerin, sendikalarin, tréstlerin) geligsmesi konu-
sunda degil, ama ayni1 zamanda, finans sermayesinin geligmesi
konusunda da bir dénemece isaret etmektedir.

Neymarck, 1910'da, tiim diinyada piyasaya siiriilmiis menkul
kiymetler toplamini 815 milyar frank civarinda tahmin etmek-
teydi. Miikerrer meblaglar, yaklagik olarak 815'ten ¢ikararak

1910'da Menkul Kiymetler Toplami
(Milyar Frank olarak)

Biyuk Britanya 142 Hollanda 12,5
Birlegik Devletler 132\ Belgika 75
Fransa 110 479 Ispanya 7.5
Almanya 95/ Isvigre 6.25
Rusya 31 Danimarka 3.75
Avusturya-Macaristan 24 Isveg, Norveg
ltalya 14 Romanya vb. 2.25
Japonya 12

Toplam 600

toplami 757 veya 600 milyara indirmektedir; menkul kiymetler
toplaminin degisik iilkeler arasindaki dagilimi séyledir (toplami
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600 milyar olarak varsayilmaktadir):

Kolayhkla gériildiigii gibi, bu rakamlar, her biri yaklagik 100
ile 150 milyar franklik menkul degeri elinde bulunduran-en zen-
gin 4 kapitalist iilkeyi ¢ok ¢arpici bir bigimde aqiga ¢ikarmak-
tadir. Bu 4 iilkeden 2'si, Ingiltere ve Fransa en eski ve, ileride
goérecegimiz gibi, somiirgeler agisindan en zengin kapitalist ilke-
lerdir; diger 2'si, Birlegik Devletler ve Almanya ise gelismelerinin
hizlilig1 ve iiretimde kapitalist tekellerin yayginlik derecesi
bakimindan en ileri kapitalist tilkelerdir. Bu 4 iilke, birlikte 4
milyar franga, yani diinya finans sermayesinin yiizde 8u'ine
yakinina sahiptirler. Diinyanin geriye kalan béliimi, diinya fi-
nans sermayesinin 4 "temel diregi" olan bu gergek uluslararasi
bankaca iilkelere, ¢esitli bicimlerde, az veya ¢ok bor¢lu veya harag
vermeye ylikimlidiir.

Gerek uluslarras: bagimhilik aginin, gerekse finans sermaye-
sinin uluslararasi iligkiler aginin yaratilmasinda, sermaye ih-
racinin oynamakta oldugu rolii incelemek 6zellikle 6nem
tagimaktadir.

4. SERMAYE IHRACI

Serbest rekabetin hiikiim siirdiigii eski kapitalizmin ayirdedi-
ci 6zelligi, mal ihraciydi. Tekellerin hitkiim siirdiigii giiniimiiz
kapitalizminin ayirdedici 6zelligi ise, sermaye ihracidir.

Kapitalizm, bizzat iggiiciiniin de mal haline geldigi, sonuncu
gelisme derecesindeki mal iiretimidir. Ulusal ve 6zellikle ulusla-
rarasi diizeylerdeki miibadelelerin yayginlagmasi, kapitalizmin
ayiwrdedici bir 6zelligidir. Kapitalist diizende, degisik igletmele-
rin, degisik sanayilerin ve degisik ilkelerin egit olmayan ve sigra-
mali geligimi kagimilmazdir. Kapitalizme ilk olarak gegen ve 19.
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yiizyihn ortalarina dogru serbest rekabeti yerlestiren Ingiltere,
"biitiin diinyanin atélyesi" ve karsihk olarak hammaddelerle
kendisini beslemek zorunda olan biitiin tilkelerin iglenmis mad-
de saglayicis1 oldugunu ileri siirdii. Fakat Ingiltere, bu tekeli, 19.
yizyilin son ¢eyreginden itibaren kaybetmeye baslads; "koruyu-
cu" giimriik tarifeleriyle kendilerini savunan bagka iilkeler de,
bagimsiz kapitalist devletler halne geldiler. 20. yiizyihn esigin-
de, bagka tiir tekellerin olustugu gorildii: Once, kapitalizmin ge-
lismis oldugu biitiin tilkelerde kapitalist tekelci ortakhklar; ardi-
ndan da, sermaye birikiminde muazzam boyutlara ulagan birkag
¢ok zengin tilkenin tekelci durumu, ileri iilkelerde korkung bir
"sermaye fazlas1" olugturdu.

Elbette, eger kapitalizm bugiin heryerde sanayiye gore kor-
kung bir bi¢imde geri kalmakta olan tarun gelistirebilseydi, eger
bu diizen, bagdondiiriicii teknik ilerlemeye ragmen, heryerde,
beslenme yetersizliginden ve yoksulluktan beli biikiilen halk kit-
lelerinin yagsam diizeyini yiikseltebilseydi bir sermaye fazlas so-
runu olmazdi. Kapitalizmin kii¢iik-burjuva elestirmenleri, her
firsatta bu "kanit"1 ileri siirinektedirler. Ama o zaman kapita-
lizm, kapitalizm olmazd; ¢iinkii esitsiz gelisme ve kitlelerin ye-
tersiz beslenmesi bu tiretim tarzinin temel, kagimlmaz kogullan
ve 6nkosullandir. Kapitalizm, kapitalizm olarak kaldig siirece,
sermaye fazlasi, herhangi bir iilkede kitlelerin yagam diizeyinin
yiikseltilmesine degil, —¢iinkii bunun sonucu kapitalistler ag-
sindan karlarin azalmasi olacaktir—, fakat dig, azgeligmis tilke-
lere yapilacak sermaye ihraciyla bu karlar1 arttirma amacina
yonelecektir. Bu azgeligmis tilkelerde, karlar genellikle yiiksek-
tir; c¢iinkii, bu ilkelerde sermye kit, gerek topragi, gerek
isgiiciiniin fiyat1 géreceli olarak diigiik, hammaddeler ucuzdur.
Sermaye ihraci olanaklan, bir kisim azgelismis iilkenin artik
diinya kapitalizminin diglileri arasina siiriiklenmis olmasindan,
bu iilkelerde biiyiik demiryolu hatlarinin kurulmug bulunmasi-
ndan veya kurulmakta olmasindan, sanayinin gelismesi i¢in ge-
rekli temel kogullarin bu tilkelerde biraraya gelmis olmasindan
vb. kaynaklanmaktadir. Sermayeihraci gerekliligi, kapitalizmin
baz tilkelerde "asir1 derecede olgunlagmasi"ndan ve sermayenin
(tarimin gerikalmiglig1 ve kitlelerin yoksulluk i¢inde olmas:

67 Hobson, Imperialism, Londra, 1902, s. 58; Riesser,age, s. 395 ve 404; R. Amdt,
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yiiziinden) "karh" yatirim alanlar1 bulamamasindan kaynak-
lanmaktadir.

Belli bagh 3 iilke tarafindan dis iilkelere yatirilan sermaye-
nin miktar1 hakkindaki yaklagik veriler goyledir:%7

Yabana tilkelere yatirilmis sermaye

(Milyar Frank)
Bityiik Britanya Fransa Almanya
Ula, tarafindan tarafindan tarafindan

1862 36 — -
1872 15 10 (1869) —
1882 22 15 (1880) ?

1893 42 20 (1890) ?

1902 62 27-37 125
1914 75-100 60 44

Bu tablo, sermaye ihracinin muazzam boyutlara ancak 20.
yiizyi1lin baglarinda ulagtigina géstermektedir. Savastan once,
belli bagh 3 iilke tarafindan yabana iilkelere yatirilan sermaye
175 ile 200 milyar frank arasindaydi. Yiizde 5'lik miitevazi bir
oranla, bu meblag yilda 8 ile 10 milyar frank gelir getirmekteydi.
bu meblag, emperyalizmin diinya itilkelerinin ve uluslarinin
¢ogunlugunu baski altinda tutmas: ve sémiirmesi i¢in ve Karun
kadar zengin bir avug zengin devletin kapitalist asalaklig: igin
saglam bir temeldir!

Yabana iilkelere yatirilan bu sermayeler degisik tilkeler

Weltwirtschaftliches Archiv (Diinya ekonomisi Arsivleri), 1916, ciit 7, s. 35; Ney-
marck, age; Hilferding, das Finanzkapital, s. 492, Lloyd George, 4 Mayis 1915'te
Avam Kamarasinda verdigi séylev (5 Mayis 1915 tarihli Daily Telegraph'tan); B.
Hamns, Probleme Der Weltwirtschaft (Dinya ekonomisinin sorunlari), Jena 1912,
s. 235 vd; Dr. Siegmund Schilder, Entwicklungstendenzen der Weltwirtschaft
(Dinya ekonomisinin gelisme egilimlen), Berin, 1912, C. 1, s. 150; George Paish,
"Great Britain's Capital Investments, efc.", Journal of the Royel Statistical Society
("Buyuk Britanya'nin Sermaye Yatirimlari vb.", Kraliyet Istatistik Kurumu Gazetesin-
den alinmigtir.), C. 74, 1910-1911, s. 167 vd.; Georges Diouritch, L'expansion des
banques allemandes a I'étranger, ses rapports avec le développemént écono-
mique de I'Allemagne (Alman bankalarinin dis lilkelere yayilmasi ve bu yayima ile
Almanya'nin ekonomik geligsmesi arasindaki iligkiler), Paris, 1909, s. 84. ~ -
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arasinda nasil dagitilmaktadir? Nerelere yatirilmaktadir? Bu
sorulara ancak yaklagik ama bununla birlikte ¢agdas emperya-
lizmin baz genel iligkilerine ve baglarina 11k tutacak mahiyette
bir cevap verilebilir.

(1910 dolaylarinda) lhrag edilen sermayelerin
anakaralar arasinda -yaklagik olarak- dagilhm:-

(Milyar Mark)
Bilyik Britanya Fransa Almanya
Avrupa 4 23 18 45
Amerika 37 4 10 - 51
Asya, Afrika
ve Avusturalya 29 8 7 44
Toplam 70 35 35 140

Ingiltere i¢in, yurtdisindaki baslica yatinm alanlan i¢inde,
—Asya vb. saymazsak, Amerika'da da ¢ok genis olan (6rnegin
Kanada)— kendi somiirgeleri basta gelir. Bu durumda, muaz-
zam sermaye ihrac1 —emperyalizm acisindan tasidig1 6nemden
daha sonra s6z edecegimiz— genis somiirgelerle siki sikiya iligki-
lidir. Fransa'ya gelince, durum farkhdir. Fransa'nin ihrag ettigi
sermye ise, ¢gogunlukla Avrupa'ya, 6zellikle de Rusya'ya (en az 10
milyar frank) plase edilmistir. Burada, esas olarak, sanayi iglet-
melerine yatirilmig sermayeler degil, bor¢ sermayeleri, devletle-
re agilan krediler s6z konusudur. Sémiirgeci Ingiliz emperyaliz-
minden farkl olarak, Fransiz emperyalizmi tefeci olarak ad-
landinlabilir. Almanya, ti¢ilincii bir 6rnek olusturur: Sémiirgeleri
pek fazla degildir ve dig tilkelere yatirilan sermayesi de, Avrupa
ile Amerika arasinda esit bir bigimde dagilmigtar.

Sermaye ihraci, yoneltilmis oldugu iilkelerde kapitalizmin ge-
lismesini, onu giiglii bir bi¢inde hizlandirarak etkilemektedir. O
halde sermaye ihracy, ihrag eden iilkelerin gelismesinde belli bir
noktaya kadar bir yavaslamaya yol agmaktaysa da bu, biitiin
diinyada kapitalizmi genigligine ve derinligine geligtirme ugru-
na olmaktadir.
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Sermaye ihrag¢ eden iilkeler, mahiyeti finans sermayesi ve te-
keller ¢aginin 6zgiinliigiine 151k tutacak bir takim "avantajlar" el-
de etme olanagina hemen hemen her zaman sahiptirler..Ornegin,
Berlin'de yayinlanan Die Bank dergisinin Ekim 1913 tarihli
sdyisinda su satirlar okunmaktaydi:

"Kisa siireden beri, uluslararas: finans piyasasinda, Aristofa-
nes'in kalemine layik br komedi oynanmaktadir. Ispanya'dan
Balkan iilkelerine, Rusya'dan Arjantin'e, Brezilya'ya ve Cin'e ka-
dar birgok yabanci devlet agik¢a ya da el altindan biiyiik finans
piyasalarinda, bazilar1 son derece acil borg taleplerinde bulun-
maktadir. Bugiin finans piyasalarinda durum hi¢ de elverigli
degildir ve politik perspektif umut verici degildir. Bununla birlik-
te, komsu finans piyasasi haber alip borcu vermeye raz olur,
boylelikle de karsihginda bazi gikarlar saglar endigesiyle higbir
finans piyasasi yabanci devletlerin borg taleplerini reddetmeye
cesaret edememektedir. Ger¢ekten de, bu tiir uluslararasi ticari
iglemlede bor¢ veren hemen hemen her zaman bir geyler elde
eder: Bir ticaret anlagmasinda elverigli bir madde, bir tag

komiiri madeni yatagi, bir liman ingaat1 mukavelesi, yagh bir
"68

imtiyaz veya bir silah siparisi.

Finans sermayesi tekelleri dogurdu. tekeller de her yere kendi
yontemlerini yerlegtirdiler: Kirh bir takim ticari iglemler igin
"iligkiler"in kullanilmas, serbest piyasada rekabetin yerini ald.
Bor¢ vermeden énce borcun bir béliimiiniin, bor¢ veren iilkede
iiretilen mallara, 6zellikle savag malzemeleri, gemi vb. siparigle-
rine ayrilmasim gart kogmak ¢ok olagan bir sey haline gelmigtir.
Su son 20 yil siiresince (1890-1910) Fransa bu yonteme ¢ok sik
bagvurmugtur. Boylelikle sermaye ihraci, mal ihracini 6zendirici
bir arag¢ haline gelmektedir. Bu baglam i¢inde, son derece biiyiik

isletmeler arasindaki ticari islemler, Schilder'in®® "yumusatilmag
deyim"ini kullanirsak, "yozlagmanin sinirina dayanmig" bir ka-
rakter kazanirlar. Almanya'da Krupp, Fransa'da Schneider,
Ingiltere'de Armstrong, dev bankalara ve hiikiimetlere simsiki
baglarla bagh ve bir borglanma sézlesmesi yapilirken, kol kolay

68 Die Bank, 1913, sayi 2, s. 1024.
69 Schilder, age, s. 346, 350.ve 371.
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"ihmal edilemeyecek" bu firmalarn érneklerini tegkil etmekte-
dir.

Rusya'ya kredi agmakta olan Fransa, 16 Eyliil 1905 tarihli ti-
caret anlasmasinda, 1917'ye dek siirecek bazi imtiyazlar elde
ederek, bu iilkeyi "kiskaca almigtir." Fransa, Japonya'yla 19
Agustos 1911'de imzaladig: ticaret anlagsmasinda da aym yénte-
mi kullanmigtir. Avusturya ile Sirbistan arasinda, yalnizca 7
aylhk bir kopukluk disinda, 1906'dan 1911'e dek siiren giimriik
savagl, kismen Sirbistan'a savag malzemesi satilmasi konusun-
da rekabet eden Avusturya ve Fransa tarafindan kigkirtilmigta.
1912 yilinin Ocak ayinda, Paul Deschanel, Fransiz firmalarinin
Sirbistan'a 1908'den 1911'e kadar 45 milyon franklhk savag mal-
zemesi sagladigin1 Temsilciler Meclisi'nde agiklamaktayda.

Sao Paulo'daki (Brezilya) Avusturya-Macaristan Konsolosu-
nun bir raporunda soyle denilmekteydi: "Brezilya demiryol-
larinin ingas, esas olarak Fransa, Bel¢ika, Britanya ve Almanya
sermayeleriyle gerceklestirilmigtir. Bu tilkeler, demiryollarinin
ingasina bagh finans iglemleri sirasinda, demiryollan i¢in gerek-
li malzemelerin siparislerinin kendilerine verilmesini giivence
altina almiglard:."

Boylece, finans sermayesi, deyim yerindeyse, diinyanin biitiin
tilkeleri tizerine, sozciigiin tam anlamiyla, aglarin1 atmaktadar.
Somiirgelerde kurulan bankalar ve bunlarin subeleri, bu yay:-
Imada 6nemli bir rol oynamaktadir. Alman emperyalistleri, bu
anlamda, geleceklerini son derece "basarili" bir bigimde giivence
altina almig bulunan'"eski" sémiirgeci tilkelere giptayla bakmak-
tadirlar. 1904'te, Ingiltere'nin 2279 subeli 50 sémiirge bankasi
vardi (1910'da bu say1 5449 subeli 72 bankaya ulast1); Fran-
sa'nin 136 subeli 20 bankasi; Hollanda'nin 68 subeli 16 bankas1
vards; oysa Almanya'nin "topu topu" 70 subeli 13 bankas: vardi.”
Amerikan kapitalistleri ise, kendi agilarindan, Ingiliz ve Alman
meslektaglarin1 kiskanmaktadirlar. 1915 yilinda, goyle yaki-
nmaktadirlar: "Giiney Amerika'da, 5 Alman bankasinin 40 sube-

70 Riesser, age, 4. basim, s. 375; Diouritch, 283.

71 The Annals of the American Academy of Political and Social Science, C. 59,
Mayis 1915, s. 301. Ayni yayinin 331. sayfasinda Ingiltere, Almanya, Fransa, Belgika
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si ve 5 Ingiliz bankasinin 70 subesi var... Ingiltere ve Almanya
son 25 y1l siiresnce Arjantin'e, Brezilya'ya ve Uruguay'a yaklagik
4 milyar dolar yatirdilar. Bunun sonucunda, Ingiltere ve Alman-
ya, bu 3 iilkenin toplam ticaret hacmi tlizerinden yiizde 46 kar

saglamaktadir.""!

Sermaye ihracatcis: iilkeler, sozciigiin mecazi anlaminda,
diinyay1 paylasmis bulunmaktadirlar. Ancak finans sermayesi
ayni zamanda yeryiiziinin dogrudan paylasilmasina da yol

acmgtir. ,

5. DUNYANIN KAPITALIST GRUPLAR ARASINDA PAY-
LASILMASI

Kapitalist tekel gruplarn (karteller, sendikalar ve trostler),
once i¢ pazari aralaninda paylastilar ve boylece kendi iilkelerinin
sanayiine az ¢ok sahip oldular. Fakat kapitalist diizende i¢ pazar
zorunlu olarak dis pazara baghdir. Kapitalizm bir diinya pazan
yaratah ¢ok oldu. Sermaye ihraci arttik¢a ve en biiyiik tekelci
gruplarin gerek dig iilkelerle ve somiirgelerle iligkileri, gerekse
"niifuz bélgeleri” genigledikge, olaylarin akigi, "dogal olarak” bu
tekelci gruplar arasinda uluslararasi bir anlagmaya ve uluslara-
ras1 kartellerin olugsmasina dogru yoneldi.

Sermayenin ve tiretimin diinya ¢apindaki bu yeni temerkiiz
derecesi kendinden oncekilerle kiyaslanamayacak kadar
yiiksekti. Bu siiper-tekelin nasil olugtugunu gorelim.

Elektrik sanayii, teknikteki en son ilerlemeleri ve 19. yiizyl
sonlarinin ve 20, yiizy1l baglarinin kapitalizmini, diger biitiin sa-
nayi dallarindan daha iyi karakterize eder. Bu sanayi, yeni kapi-
talist lilkelerden ileri ikisinde, Birlesik Devletler'de ve Alman-
ya'da son y1llarda ézellikle gelismistir. Almianya'da bu alandaki

ve Hollanda tarafindan ihrag edilmis sermaye toplamini 40 milyar dolar, yani 200 mil-
yar frank olarak tahmin etmektedir.
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temerkiiz, 1900 bunalimi tarafindan son derece hizlandirilmigta.
Artik sanayiyle yeterince kaynagmig bulunan bankalar, bu bu-
nalim sirasinda, nispeten 6nemsiz igletmelerin yikimim ve
biiyiik igletmeler tarafindan yutulmalarini muazam derecede
hizlandirip siddetlendirmistir. Jeidels sunlar1 yazmaktadir:
"Bankalar, sermayeye fazlasiyla gereksinim duyan pek ¢ok iglet-
meye yardim etmeyi reddetmis ve kendilerine yeterince siki bir

bigimde baglh olmayan sirketlerin 6nce ¢ilgin¢a bir atilimimi1 daha
n72

sonra da umutsuz bir iflasini tahrik etmigtir.

Sonugta, 1900'dan sonra, Almanya'daki temerkiiz dev adi-
mlarla ilerledi. 1900'e kadar, elektrik sanayinde, her biri bir¢ok
sirketten (toplam olarak 28) olugsmus ve herbiri 2-11 arasinda
banka tarafindan desteklenen 7 veya 8 "grup" vardi. 1908-1912
dénemi boyunca, biitiin bu gruplar kaynasarak iki, hatta tek bir
grup olusturdu. Bu kaynasma géyle gerc¢eklesti:

Elektrik Sanayiindeki Gruplar

1900 | Felten ve Lahmeyer || Union Siemens || Schuckert || B ||Kum
yhina | Guillaume AEG ve Halske || ve Co. ¢ ||l-mer
kadar r

l [ ] | [ g
| AEG [ n
L Felten ve Lahmeyer —’ (Gen. Siemens ve Halske- n
ELSti.) Schuckert n
% ’I—’ 1900'de
[ AEG (Gen. EL Sti.) j Siemens Halske-
Schuckert
| | .
1912'ye |
dogru L (1908'den beri sikx "isbirligi") [

Bu yoldan biiyiiyen tinlii AEG (Genel Elektrik Sirketi) 175-200
dolayinda sirketi "igtirakler" sistemi yoluyla ve toplam olarak
yaklagik 1.5 milyar marklik bir sermayeyi denetlemekteydi. Sa-
dece dis tilkelerdeki dogrudan temsilciliklerinin (bunlarin12'si

72 Jeidels, age, s. 232.
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anonim sirkettir) sayis1 34'tiir ve 10'dan fazla iilkeye
dagilmiglardir. Daha 1904'te, Alman elektrik sanayi tarafindan
yabana iilkelere yatirilan sermaye, 62 milyonu Rusya'da olmak
tizere, 233 milyon mark olarak tahmin edilmekteydi. Genel
Elektrik Sirketi'nin, kablolardan ve yalitkanlardan, otomobille-
re ve ucaklara kadar ¢ok ¢esitli egyalar iireten "kombinalagmg"
muazzam bir tegebbiis oldugunu (kendine ait yalnizca imalat sa-
nay sirketlerinin sayis1 16'dan fazladir) séylememiz gereksiz.

Ayrica, Avrupa'daki témerkiiz, ayn1 zamanda, Amerika'daki
temerkiiz siirecinin de biitiinleyici bir par¢asidir. Bu soyle ger-
¢eklesmektedir:

General Electric Co.

/

Birlesik Thompson-Houston || Edison Sirketi, Avrupa'da
Devletler: Avrupa'da bir sirket || Fransiz Edison Sirketini -
kuruyor: kuruyor; patentlerini AEG
Alman sirketine devrediyor:
Almanya: . ; - : P -
Birlik Elektrik Genel Elektrik Sirketi
Sirketi (AEG)

\/

Genel Elektrik Sti. (AEG)

Béylece, elektrik sanayinin iki "biiyiik giici" olugsmugtur. Hei-
ning, "Elektrik Trostiiniin Izledigi Yol" adl1 yazisinda séyle yaz-
maktaydi. "Diinya'da bunlardan tamamen bagimsiz hicbir elekt-
rik sirketi yoktur." Iki "trést"iin igletmelerinin cirolarina ve ¢ap-
larina gelince, agagidaki rakamlar bu konuda, gok eksik de olsa,
bir fikir vermektedir:

Cirolar Istihdam edilen Netk@rlar

(milyon personel (milyon

) savist mark)
Amerika: "Genel 1907 252 28000 35.4
Elektrik Sirketi" (G.E.C.) 1910 298 32000 45.6
Almanya: "genel 1907 216 30700 14.5
Elektrik Sirketi" (AE.G.) 1910 362 60800 21.7
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Ve nihayet, 1907'de, Amerikan ve Alman trostleri, diinyay:
aralarinda paylagmak i¢in bir anlagma yaptilar. Aralarindaki re-
kabet sona erdi. Amerikan Genel Elektrik Sirketi (G.E.C.),
A.B.D.'yi ve Kanada'y: "elde etti"; Alman Genel Elektrik Sirketi
(A.E.G.), Almanya'y1, Avusturya'yl, Rusya'y1, Hollanda'y1, Dani-
marka'y1, Isvigre'yi, Tiirkiye'yi, Balkanlar: "elde etti". Sanayinin
yeni dallarina ve heniiz resmen paylasilmamis bulunan "yeni"
iilkelere niifuz eden bagimli girketlerin faaliyetlerini 6zel ve el-
bette gizli anlagmalar diizenlemekteydi. Iki trost deneylerini ve

buluslarim miibadele edeceklerdi.”3

Diinyanin dért bir yaninda "subeler"i, temsilcilikleri, acenta-
lan, iligkileri vb. ile birlikte milyarlar tutarinda bir sermayeyi
denetleyen bu fiilen tek ve diinya ¢apindaki troste kars: rekabet
etmenin giicligi kolayca anlasgilmaktadir. Ancak, diinyamn iki
giicli trost arasinda paylasilmasi, elbette, gii¢ dengesinin (ge-
lismedeki bir esitsizligin, savaglarin, iflaslarin vb. sonucunda)
degisiklige ugramasi durumunda bir yeniden-paylasimi digla-
mamaktadir.)

Petrol sanayii, bu tiirden bir yeniden-paylasim girisiminin,
yeni bir paylagim i¢in miicadelenin 6gretici bir 6rnegini sunmak-
tadir.

Jeidels 1905'te sunlar1 yazmaktayd:: "Diinya petrol piyasas:,
bugiin halen iki biiyiik finans grubu arasinda paylagilmis bulun-
maktadir; Rockfeller''n Amerikan Standart Petrol Sirketi (Ame-
rican Standart Oil Co.) ile Baku Rus petrollerinin de sahibi olan
Rotschild ve Nobel grubu. Iki grup siki sikiya birbirine baghdir;
ancak bunlarin tekel durumu y1llardan beri 5 diigman tarafindan

tehdit edilmektedir."’* 1) Amerikan petrol kaynaklarinin tiiken-
mesi; 2) Baku'deki Mantagev firmasinin rekabeti; 3) Avustur-
ya'nin petrol kaynaklary; 4) Romanya'nin petrol kaynaklan,; 5)
Okyanus 6tesindeki ve 6zellikle Hollanda somiirgelerindeki pet-
rol kaynaklan (Ingiliz sermayesiyle de baglar bulunan son dere-
ce zengin Samuel ve Shell firmalar1). Son ii¢ grup da, bagta dev
Deutsche Bank olmak iizere biiyiik Alman bankalarina baghdir.

73 Riesser, age: Diouritch, age, s. 239; Kurt Heining; adi gegen makale.
74 Jeidels, s. 192-193.
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amaciyla, 6rnegin Romanya'da petrol sanayiini sistemli ve 6zerk
bir bigimde gelistirdiler. 1907'de, Romanya petrol sanayine yatir-
1lan yabanci sermayenin toplami, 74 milyonu Alman koékenli ol-

mak iizere 185 milyon frankt1.”®

O zaman, ekonomik yazinda adlandirildig: gibi "diinyanin
paylagilmas1” i¢in bir miicadele bagladi. Bir yandan, Rockfel-
ler'in "petrol trostii”, her seye sahip olmak istediginden, baglica
diismam Ingiliz-Hollanda trostii Shell'i varmak amaciyla, bizzat
Hollanda'da bir baglh sirket kurarak Hollanda Antilleri'ndeki
petrol kaynaklarim ele gegirdi. Ote yandan, Deutsche Bank ve
diger Berlin bankalari, Romanya'y1 "kendileri i¢in elde tutmay:"
ve Rockfeller'a karsi Romanya'y1 Rusya'yla birlegtirmeyi amagl-
1yorlardi. Rockfeller, son derece biiyiik bir sermayeyi elinde tut-
maktaydi ve petroliin taginmasi ve tiiketicilere teslimi igin
miikemmel bir sisteme sahipti. Miicadelenin sona ermesi zorun-
luydu; ve gergekten bu miicadele "petrol iligkilerini" milyonlar
kaybederek tasfiye etmek ya da boyun egmek almagigiyla kars:
karsiya kalan Deutsche Bank'in tam bir bozgunuyla, 1907'de son
buldu. Deutsche Bank ikinci yolu segcti ve "petrol tréstii"yle kendi
agisindan ¢ok elverigsiz bir anlagma yapti; buna gore, Deutsche
Bank "Amerikan ¢ikarlarina zarar verebilecek higbir ige girigme-
me" yiikiimliiliigii altina girmekteydi; bununla birlikte bir mad-
de, Almanya'nin hukuki yoldan petrol iizerinde bir devlet tekeli
kurmas: halinde, anlagmanin feshedilecegini 6ngérmekteydi.

Iste o zaman "petrol komedisi" bagladi. Alman finans krallar-
ndan ve Deutsche Bank'in miidiirlerinden biri olan Von Gwinner,
ozel sekreteri Stauss araciligiyla, petroliin devlet tekeline ahi-
nmasi i¢in bir kampanya baglatti. Dev Alman bankasinm harika
aygit1 ve yaygin "iligkileri" harekete gegirildi. C1lgina dénen basi-
nda, Amerikan trostiiniin "boyundurugu"na kars:1 "yurtsever"
¢ighklardan ge¢ilmemekteydi; 15 Mart 1911'de, Reuchstag (Mec-
lis), hiikiimeti bir petrol tekeli kurma tasaris1 sunmaya davet
eden bir oneriyi adeta oybirligiyle kabul etti. hiikiimet bu
"halke1" fikre kapildi ve Amerikah ortagimi aldatmay: ve bir dev-
let tekeli yardimiyla durumunu diizeltmeyi uman Deutsche

75 Diouritch, age, s. 245-246,
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Bank oyunu kazanmig gibi goriinmekteydi. Alman petrol sanayi-
inin kodamanlari, daha simdiden Rus seker sanayicilerininkin-
den az olmayacak oranlada muazzam karlarin hayaline
kapilmiglards... Fakat ilk énce biiyiik Alman bankalar: ganime-
tin paylagilmas1 konusunda birbirlerine girdiler; ve Disconto-Ge-
selschaft, Deutsche Bank'in ¢ikarc: niyetlerini agiga gikartty;
ardindan hiikiimet, Rockfeller'la miicadele etmesini gerektire-
cek bir ¢elismeden tirktii, ¢iinkii Almanya'nin Rockfeller diginda
bagka kaynaklardan petrol temin etmeyi basarmasi1 (Roman-
ya'daki iiretim 6nemsiz oldugundan) oldukga siipheliydi; nihayet
tam bu sirada, Almanya'nin savas hazirhklar i¢in bir milyar
marklik 1913 kredileri oylanarak tahsis edildi ve petrol tekeli ta-
sarnsi ertelendi. Rockfeller'in "petrol tréstii" miicadeleden simdi-
lik galip ayrilmaktaydi.

Bu konuyla ilgili olarak, Berlin'deki Die Bank dergisi Alman-
ya'nin Standart Oil'le ancak bir elektrik tekeli kurup akarsu
guciini ucuz elektrige doniistiirerek savasabilecegini yazmak-
taydi. Makalenin yazar: sunlan eklemekteydi: "Fakat elektrik
tekeli, tireticilerin buna ihtiya¢ duyduklan zaman, yani elektrik
sanayiindeki yeni bir biiyiik ¢ékiintiiniin egigine gelindiginde ve
bugiin her yerde elektrik sanayiindeki 6zel "konsorsiyum"lar ta-
rafindan kurulmus olan bu son derece pahali dev elektrik sant-
ralleri (ki bu santraller sayesinde sokonusu "konsorsiyum"lar
halen kentlerden, devletlerden vb. kendilerine bir takim ayncal-
klar saglamaktadirlar) artik karh kogullarda ¢galiyma olanagim
kaybettiklerinde kurulacaktir. O andan itibaren akarsu giiciine
bagvurmak gerekecektir. Fakat bu hidrolik giiciin devlet tarafi-
ndan ucuz elektrige déniigtiiriilmesi olanaksizdir. bunu da "dev-
let tarafindan denetlenen 6zel bir tekele" teslim etmek gereke-
cektir; ¢linkii 6zel sanayi, daha simdiden agir tazminatlar: gart
kosan bir dizi mukavele yapmagtir... Potasyum tekelinde béyle ol-
du, petrol tekelinde béyle oldu, elektrik tekelinde de boyle ola-
caktir. Giizel ilkelerle gézleri kamasan devlet sosyalistlerimiz,
Almanya'da tekellerin hig¢bir zaman tiiketicilere yarar saglamak
ya da tegebbiis kiarlarinin bir kismim devlete birakmak gibi bir
amagclar olmadig gibi boyle bir sonuca da hi¢ ulagilmadigini; oy-
sa her zaman, iflasin simirindaki 6zel sanayii, devlet hesabina
saghga kavusturmaya hizmet ettiklerini artik anla-
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mahdirlar.""®

Iste Alman burjuva iktisat¢itarinin degerli itiraflar1 bun-
lardir. Bu itiraflar, finans sermayesi ¢aginda o6zel tekeller ile dev-
let tekellerinin nasil igige girdigini; bunlarin, diinyanin pay-
lagilmas: amaciyla biiyiik tekeller arasinda siirdiiriilen emper-
yalst miicadele zincirinin birer halkasindan bagka bir gey ol-
madigin agikga gostermektedir.

Deniz ticareti alaminda da, temerkiiziin korkung gelisimi
diinyanin paylagilmasiyla sonuglandi. Almanya'da herbiri hisse
senedi ve tahvil olarak 200 milyon markhk bir sermayeye ve 185
ile 189 milyon mark degerinde buharl gemi filosuna sahip 2
gugcli srket, Hamburg-Amerika ve Nord-Deutsche Lloyd sirket-
leri 6n planda yer almaktadir. Diger taraftan, Amerika'da 9 Ame-
rikan ve Ingiliz denizcilik kumpanyasim birlestirerek 120 mil-
yon dolarhik (480 milyon mark) bir sermayeye sahip olan, ve Mor-
gan trosti adiyla taminan Uluslararasi Deniz Ticaret Kumpan-
yasi 1 Ocak 1903'te kuruldu. 1903'ten itibaren, Alman devleri ile
bu Ingiliz-Amerikan trostii arasinda diinyanin paylagilmas:
yoniinde, karlarin da paylagilmasi sonucunu doguran bir an-
lasma yapildi. Alman sirketleri, Ingiltere ile Amerika arasindaki
tasimacilikta hasimlariyla rekabetten vazgegmekteydiler. Han-
gi limanin kime "verilecegi” kesinlikle tespit edilmisti; karma bir
denetim komitesi kurulmustu vb... Anlagsma, savag durumunda
iptal edilecegine iligkin ihtiyatl: bir kayitla, 20 yil i¢in
yapilmista.””

Uluslararas1 Ray Karteli'nin kurulusunun hikayesi de son de-
rece ogreticidir. Ingiliz, Belgikal ve Alman ray imalat¢ilar: boyle
bir kartel kurmak i¢in ilk girisimi 1884 gibi ¢ok erken bir tarihte,
ciddi bir sanayi depresyonu sirasinda yaptilar. Bunlar, anlagma-
ya dahil olan iilkelerin i¢ pazarlannda birbirleriyle rekabet etme-
meyi kararlagtirdilar ve dig pazarlar1 su sekilde paylastilar:
Biiyik Britanya yilizde 66; Almanya yiizde 27; Belgika ytizde 7.
Hindistan tamamen Ingiltere'ye birakildi. Kartelin diginda ka-
lan bir Ingiliz firmasina karsi —giderleri gergeklestirilen

76 Die Bank, 1912, sayi 1, s. 629; 1913, say! 1, s. 388.
77 Riesser, age, s. 125.
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satiglann timii tizerinden alinan bir yiizdeyle kargilanan— or-
tak bir savag verildi. Fakat, 1886'da iki Ingiliz firmasi ayrilinca
kartel ¢oktii. Buradaki ilging olgu daha sonraki sinai atilim
dénemlerinde anlagmanin gergeklestirilememesidir.

19044in baglarinda Almanya'da bir ¢elik sendikas1 kuruldu.
Kasim 1904'te, Uluslararas:1 Ray Kartel agagidaki paylarla yeni-
den kuruldu: Ingiltere yiizde 53.5; Almanya yiizde 28.83; Belgika
yiizde 17.67. Fransa bu kartele sonradan girdi ve artik yiizde
100'liik degil [Fransa'ya verilen pay orani1 da dahil edilerek]
yizde 104.8 iizerinden, birinci, ikinci ve tiglincii yillar igin sirasi-
yla yiizde 4.8; yiizde 5.8 ve yiizde 6.4'liik paylarla katildi. 1905'te,
Amerikan Celik Sirketi ve daha sonra Avusturya ve Ispanya da
bu kartele katildilar. Vogelstein 1910'da sunlar1 yazmaktaydi:
"Bugiin diinyanin paylasilmas1 tamamlanmigtir ve basta devlet
demiryollar: olmak tizere, biiyiik tiiketiciler —diinya, onlarin
¢ikarlan hesaba katilmaksizin ¢oktan paylasildigindan— sairler

gibi artik hayal aleminde dolasabilirler."”8

1909'da kurulan ve Alman, Belgikali, Fransiz, Ispanyol ve
Ingiliz olmak tizere bes fabrika grubu arasinda iiretim hacmini
tamamen paylagtiran Uluslararasi Cinko Sendikasi'ni; ve, ardi-
ndan da, Liefmann'in "kendileriyle ayni tarzda érgiitlenmis olan
Fransiz ve Amerikan dinamit imalatgilar1 ve bu imalatgilarla
biitiin diinyay: adeta aralarinda paylagmig olan, biitiin Alman
patlayic1 madde imalat¢ilar: arasinda olugmus tamamen mo-

dern, siki bir ittifak"’® dedigi Uluslararas: Patlayic: Madde
Tréstii'ni analim,

Liefmann, Almanya'nin katildig1 uluslararas: kartellerin top-
lamini1 1897'de hemen hemen 40 ve 1910'a dogru da 100 kadar
tahmin etmekteydi.

Bazi burjuva yazarlar (ki érnegin 1909'daki Marks¢1 konumu-
nu tamamen terketmis olan K. Kautsky de artik bunlarin arasina
katilmigtir), sermayenin uluslarasilagmasinin en garpici bigim-
lerinden biri olan uluslararasi kartellerin kapitalist diizende,

78 Vogelstein, Organisationsformen (6rgitlenme Bigimleri), s. 100.
79 Liefmann, Kartelle und Trusts (Karteller ve Tréstler), ikinci basim, s. 161.
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uluslar arasinda barigin hiikiim siirebilecegini umut etme ola-
nagini sagladig goriiglini ileri siirmektedirler. Teorik agidan bu
goriis tamamen sagmadir; pratik agidan ise, bir safsata ve en ber-
bat oportiinizmi namussuzca savunma tarzidir. Uluslararasi
karteller, kapitalist tekellerin bugiin hangi diizeye kadar ge-
listigini ve ¢esitli kapitalist gruplar arasindaki miicadelenin ko-
nusunun ne oldugunu gostermektedir. Esas olan bu son nok-
tadir; ancak bu nokta, bize olaylarin tarihsel ve ekonomik an-
lamini agiklar; ¢iinkii, miicadele bigimleri nispeten 6zgiil ve gegi-
ci olan ¢esitli nedenler yiiziinden degisiklige ugrayabilir ve
siirekli olarak ugramaktadir, oysa miicadelenin 6zii, sinif icerig
smiflar varoldugu siirece gergekten degisiklige ugrayamaz.
Bugiinkii (diinyanin paylagilmas: i¢in) ekonomik miicadelenin
i¢erigint gizlemenin ve bu miicadelenin kih bir bigimini, kih bir
diger bigimini vurgulamanin, 6rnegin teorik izahlariyla (bun-
dan daha sonra sézedecegiz) Kautsky'nin de sonugta aralarina
katildig1 Alman burjuvazisinin ¢ikarna oldugu anlagilmaktadar.
Kautsky de aym hatay: yapmaktadir. Ve elbette, s6z konusu et-
tigimiz sadece Alman burjuvazisi degil, diinya ¢apindaki burju-
vazidir. Kapitalistler diinyay: belirli bir kotii niyetten o6tiiri
degil, ulagilmig bulunulan temerkiiz derecesi, onlar1 kir sagla-
mak i¢in bu yola girmek zorunda biraktigindan paylagmaktadir-
lar. ve diinyay: "sermayeleriyle orantilh olarak", "herbirinin
glciine gore" paylagmaktadirlar, ¢iinkd mal iiretimi ve kapita-
lizm diizeninde bagka bir paylagsma yéntemi olamaz. Oysa,
gii¢ler, ekonomik ve politik gelisme derecesine gore degisiklik
gostermektedir. Olaylarin anlagilmas: igin, gii¢ oraninin
degismesiyle, hangi sorunlarin ¢éziime kavusturuldugunun bi-
linmesi gerekir. bu degismelerin "saf' ekonomik mi, yoksa ekono-
mi dis1 m1 (6rnegin askeri) oldugunun bilinmesine gelince bu,
cagdag apitalizm hakkindaki temel bakig agisini higbir bigimde
degistirmeyecek olan ikincil bir sorudur. Kapitalist gruplar
arasindaki (bugiin barsggl, yarin barig¢: olmayan, 6biir giin yine
barig¢1 olmayan) miicadelelerin ve anlagmalarin igerigi nedir so-
rusunun yerine, bu miicadelelerin ve anlagmalann bi¢imi nedir
sorusunu koymak, safsataci durumuna diigmektir.

Cagdas kapitalizm, bize, kapitalist gruplar arasinda,
diinyanin ekonomik bakimdan paylagilmasina dayanan bir
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takim iligkilerin kuruldugunu; buna paralel olarak ve bununla
iligkili bigimde, politik ittifaklar arasinda, devletler arasinda
somiirgeler ve "niifuz bélgeleri i¢in miicadele", diinyanin toprak
bakimindan paylasilmasina dayanan bir takim iligkilerin ge-
listigini géstermektedir.

6. DUNYANIN BUYUK DEVLETLER ARASINDA PAY-
LASILMASI

Cografyaci A. Supan, Avrupa Ulkelerinin Toprak Bakim-
indan Geniglemesi®® adh ktabinda, 19. yiizy1l sonlarndaki bu ge-
niglemenin kisa bir 6zetini vermektedir:

Avrupali Somiirgeci devletlere Ait Olan Topraklar
(Amerika Birlegsik Devletleri'ninkiler de dahil)
-ytizde olarak-

1876 1900 Fark
Afrika 10.8 90.4 +179.6
Polinezya®! 56.8 98.9 +42.1
Asya 51.5 56.6 +5.1
Avusturalya 100.0 100.0 -—
Amerika 27.5 27.2 -0.3

" Yazar su sonuca varmaktadir: "O halde, bu dénemin ayirdedici
ozelligi Afrika'nin ve Polinezya'nin paylagilmasidir." Asya'da ve
Aimerika'da igsgal edilmemis —yani higbir devlete ait olmayan—
toprak kalmadigina gore, Supan'in vardig: sonucu gelistirerek,

80 A. Supan: Die terriotarial Entwicklung der europiischen Kolonien, 1906, s.
254,

81 Polinezya Okyanusya'nin basglica Ug béliimiinden biri. Pasifik Okyanusu'nun
dogu ve gliney-dogu bélgelerinde, Yeni Zelanda'dan Kuzeyde Havaiye kadar,
Dogu'da ise Dogu Adasina kadar uzanan bélgede yer alan daginik ada gruplanna ve-
rilen addir. (TYN).
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ele alinan dénemin ayirdedici 6zelliginin, yeryiiziiniin kesin pay-
lagilmasi oldugunu séylemek gerekir; kesin sozcigi yeniden-
paylasimin olanaksiz oldugu anlaminda degil, (tersine, yeniden-
paylasimlar olanakli ve kaginilmazdir) kapitalist iilkelerin
somiirge politikasi nedeniyle diinyamizin igsgal edilmemis top-
raklarinin fethinin tamamlandigi anlamindadir. Tarihte ilk kez,
diinya tamamen paylagilmig bulunmaktadir; 6yle ki, gelecekte
sadece yeniden paylasim, yani sahipsiz topraklarin ele gegirilme-
si degil de, paylagilmig topraklarin bir "sahip"ten "digeri"ne geg-
mesi s6z konusu olabilir.

Bu nedenle, diinya somiirge politikasinin "kapitalist gelisme-
nin en son agamasi'na, finans sermayesi agamasina siki sikiya
bagl, 6zgiin bir ¢agin1 yagamaktayiz. Bu nedenle, giiniimiizdeki
durumun ne oldugunu ve bu dénemi kendisinden 6ncekilerden
neyin ayirdettigini olabildigince iyi anlamak i¢in, her seyden
once olgularin oldukga ayrintihi bir incelemesine girismek 6nem
tasimaktadir. Ilk 6nce, 6niimiize iki pratik soru ¢ikmaktadir:
Sémiirge politikasinin alevlenmesi, somiirgeler i¢in miicadele-
nin keskinlesmesi tamitamina finans sermayesi ¢aginda m ol-
mustur? Ve bu agidan, diinya giiniimiizde tam1 tamina nasil pay-
lagilmigtir?

Amerikal1 yazar Morris, Sémiirgelestirmenin Tarihi®? adh ki-
tabinda 19. yiizyilin ¢esitli donemlerinde, Ingiltere'nn, Fran-
sa'nin ve Almanya'nin sahip oldugu sémiirgelerin genigligiyle il-
gili verileri kargilagtirmaya ¢alismistir. Elde ettigi sonuglarin
kisa bir 6zeti agagidadar:

Sahip Olduklar: Sémiirgeler
(Yuzélgitmil: milyon km?, niifus: milyon)

Biiyiik Britanya Fransa Almanya
Yullar Yozoleama Nofus  Yozoleuma Nifus  Yozsloams Nofus
1815-1830 ? 126.4 0.05 05 — -
1860 6.5 145.1 0.5 3.4 — —
1880 19.9 267.9 1.8 75 — —
1899 24 309.0 9.6 56.4 2.6 14.7

82 Henry C. Morris: The History of Colonization, new York, 1900, C. 2,s.88;C. 1, s.
419; C. 2, s. 304.
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Biiyiik Britanya'nin somiirge fetihlerinin korkung 6l¢iide artis
donemi, 1860 ile 1890 yillar1 arasinda yer almaktadir. Ve 19.
yizyihn son 20 yilinda da ¢ok canhdir. Fransa ve Almanya agisin-
dan, bu 20 y1l 6zellikle 6nem tasir. Tekelcilik-o6ncesi kapitaliz-
min, yani serbest rekabetin hiikiim siirdiigii kapitalizmin ge-
lisiminin sinirina 1860-1880 yillar1 arasinda varmis oldugunu
daha 6nce gormiigtik. Simdi ise, somiirge fetihlerindeki kor-
kung¢"atilim"in tamitamina bu dénemin ertesinde basladigim ve
diinyanin toprak bakimindan paylasilmasi igin verilen miicade-
lenin olaganiistii derecede keskinlesgtigini gormekteyiz. O halde,
kapitalizmin tekelci agamasina, finans sermayesi agamasina ge-
¢isinin, diinyanin paylagilmasi miicadelesinin keskinlegmesiyle
iligkili oldugu kugku gotiirmez.

Hobson, emperyalizm hakkindaki eserinde, 1884-1900 déne-
mini, belli bagh Avrupal devletlerin giiglii bir "yayi1lma" donemi
olarak ayirdetmektedir. Yazarin tahminine gore, bu dénem bo-
yunca, Biiyiik Britanya 57 milyon niifuslu 9.6 milyon kilometre-
kare; Fransa 36.5'e 9.3; Portekiz 9'a 2; Almanya 14.7'ye 2.6; Belgi-
ka 30 milyon niifuslu 2.3 milyon kilometrekare toprak ele gegir-
migtir. 19. yiizyil sonlarinda ve 6zellikle 1880'den sonra, biitiin
kapitalist devletlerin yriitmiig oldugu sémiirge avi, diplomasi ve
dis politika tarihinde biitiin diinyaca bilinen bir olgudur.

Biiyiik Britanya'da serbest rekabet dorugunda iken, yani
1840-1860 yillar1 arasinda iilkenin burjuva politikacilar
somiirgelerin bagimliliktan kurtulmalarim ve Ingiltere'den ta-
mamen ayrilmalarin1 kaginilmaz ve yararh gordiiklerinden,
somiirge politikasina kargtydilar. M. Beer, 1898'de yayimlanmig
"Cagimiz Britanya Emperyalizmi"® baghkl bir makalede, genel-
likle emperyalizm yanhs: bir Ingiliz devlet adami olan Disrae-
li'nin 1852'de "somiirgeler, boynumuza asilmig degirmen
taglaridir” dedigine igaret etmekteydi. Fakat 19. yiizyilin son-
larinda, Ingiltere'de giiniin kahramanlari, emperyalizmi agik
agik savunan ve emperyalist politikay1 en adi bigimde uygulayan
Cecil Rhodes ve Joseph Chamberlain'di!

Ingiliz burjuvazisinin bu 6nde gelen politikacilarinin, ¢agimiz
83 Die Neue Zeit, 16. yIl, sayi 1, 1898, s.. 302.

101



emperyalizminin, deyim yerindeyse, salt ekonomik kokleri .ile
sosyo-politik kokleri arasindaki iliskiyi bu dénemden itibaren
net bir bigimde gordiiklerini tespit etmek yararl olacaktir.
Chamberlain, diinya piyasasinda Almanya'nin, Amerika'nin ve
Bel¢ika'nin Biiyiik Britanya'ya kars yiirtittiikleri rekabet konu-
sunda o6zellikle durarak, emperyalizmi "yerinde, akillica ve eko-
nomik ¢ikarlara uygun bir politika" olarak savunmaktaydi. Ka-
pitalistler, kartelleri, sendikalan ve trostleri kurarken, "selamet
tekellerdedir" demekteydi. Burjuvazinin politik énderleri,
diinyanin heniiz paylagilmamig bélgelerine el koyma telas igin-
de, "selamet tekellerdedir" diye tekrarlamaktaydi. Cecil Rho-
des'un samimi arkadas: gazeteci Stead, 1895'te kendisine emper-
yalist kanaatleri hakkinda Rhodes'un sunlar séyledigini anlat-
maktadir: "Diin East-End'de idim (Londra'nin ig¢i semti) ve igsiz-
lerin bir toplantisini izledim. Ategli séylevler dinledim. Tek bir
¢1iglik vardi: Ekmek! Ekmek! Eve donerken biitiin sahneyi yeni-
den yasadim ve emperyalizmin énemine eskisinden daha ¢ok
inandigim hissettim... Kafami en fazla kurcalayan fikir, bu top-
lumsal sorunun ¢6ziime kavugturulmasiydi: Séyle ki, Birlesik
Kralligin 40 milyonluk niifusunu kanh bir i¢-savagtan kurtar-
mak icin, biz, sémiirgeci devlet adamlan, niifus fazlamiz1 yerle-
tirmek, fabrikalarimizin ve madenlerimizin triinlerine yeni
sliriim pazarlan saglamak igin yeni topraklar fethetmek zorun-
dayiz. Her zaman séylemis oldugum gibi, Imparatorluk bir ek-
mek ve yag sorunudur. I¢-savas: bertaraf etmek istiyorsaniz, em-

peryalist olmamz gerekir."84

Milyoner, finans krali, Ingiliz Boer savasinin baglica tahrikgi-
si Cecil Rhodes, 1895"te iste boyle konusmaktaydi. Rhodes'un
emperyalizmi savunmasinin biraz kaba ve adice oldugu dogru-
dur ama, Maslov, Siidekum, Petressov, David gibi Rusya'da
Marksciligin kurucusu olan baylar tarafindan éne siiriilen "teo-
ri"den 6ziinde farkh degildir. Celi Rhodes, sadece biraz daha na-
muslu bir sosyal-sovendir...

Diinyanin toprak bakimindan paylasilmasi ve bu konuda son
on yillarda meydana gelen degisiklikler hakkinda olabildigince
kesin bir tablo verebilmek i¢in, Supan'in daha énce, diinyanin

84 Adi gegen yayin, s. 304.
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biitiin biiyiik devletlerinin sahip olduklar1 sémiirgeler konusun-
da atifta bulundugumuz eserinde sunulan verilerden yararlana-
cagiz. Supan 1876 ve 1900 yillarimi1 ele almaktadir. biz,
kargilagtirilacak yillar olarak, —Bat1 Avrupa'da tekelcilik-6ncesi
kapitalizmin gelismesinin, agag1 yukar1 tamamlandig tarih ola-
rak kabul edilebileceginden ¢ok iyi bir bigimdre se¢ilmis olan—
1876 y1l ile 1914 y1limi ele alacagiz ve Supan'in rakainlan yerine,
hiibner'in, daha yeni olan Cografya ve Istatistik Tablolari'ndaki
verilerini kullanacagiz. Supan yalnizca sémiirgelere iligkin ra-
kamlar vermektedir; diinyanin paylagilmasi tablosunun tam ol-
masi i¢in, buraya somiirge olmayan ve aralarina iran", Cin'i ve
Tirkiye'yi koyacagimiz yari-somiirge tilkeler hakkinda kisa bir
takim bilgiler eklemenin yararh olacagna inanmaktayiz: Iran
bugiin adeta tamamen bir séomiirgedir; Cin ile Tiirkiye ise
somiirge olma yolundadirlar.

Elde ettigimiz sonuglar sunlardir:

Biyiik Devletlerin sahip olduklari sémiirgeler
(yizol¢imii: milyon kilometrekare; niifus: milyon kisi)

Metropol
_ Soémdrgeler Ulkeler Toplam
Ulkeler 1876 . ‘ 1914 1914 1914
Yzol- Yiizol- Yiizol- Yuzél-

g¢umi | Nifus | ¢imi | Nifus | gimi | Nifus | ¢imi | Nufus

Ingiltere 225 | 2519 | 335 |3935 | 03 465 | 33.8 | 4400
Rusya 170 | 159 | 174 | 332 | 54 (1362 | 228 | 169.4
Fransa 0.9 60 | 106 | 555 | 05 | 396 | 11.1 | 951
Almanya — — 29 123 0.5 64.9 3.4 77.2
AB.D. — - 0.3 9.7 94 | 970 | 97 |106.7
Japonya — — 0.3 19.2 04 53.0 0.7 72.2

6 Buyiuk dev- | 40.4 | 2738 | 650 |5234 | 165 |437.2 | 815 | 960.6

Obiir devletlerin sémirgeleri (Belgika, Hollanda vb.) 9.9 453
Yari-sémiirge tlkeler (Ima, Cin, Turkiye) 145 | 361.2
Oteki tlkeler 280 | 2899
Dinyanin yizélgimi ve nifusu 133.9 (1,657.0
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Bu tablo, 20. yiizyi1lin esiginde diinyanin paylagilmasinin "ta-
mamladigin1" bize agik¢a gostermektedir. 1876'dan itibaren,
biiyiik devletlerin sahip olduklar: sémiirgeler dev boyutlara
varmigtir; 6 en biiyiik emperyalist devletin sémiirgelerinin
yiizol¢iimi yiizde 50'den fazla artarak, 40 milyon kilometrekare-
den 65 milyon kilometrekareye gikmigtir. Artig, 25 milyon kilo-
metrekaredir; yani metropollerin yiizél¢iimiinden (16.5 milyon)
yiizde elli daha fazladir. 1876'da ii¢ emperyalist devletin hi¢br
somiirgesi yoktu, dordiinciiniin, yani Fransa'nin ise somiirgesi
yok denecek kadar azdi. 1914'e dogru bu 4 emperyalist devlet,
14.1 milyonkilometrekarelik, yani Avrupa'ninkinden yiizde elli
daha biiyiik yiizél¢iimiine ve yaklagik 100 milyon niifusa sahip
somiirge elde etti. Somiirgelerin genigleme hizindaki esitsizlik
¢ok biiyiiktiir. Ornegin, yiizélgiimleri ve niifuslar birbirinden
fazla farklh olmayan Fransa, Almanya ve Japonya
karsilagtirildiginda, Fransa'nin dger ikisinin toplamina oranla
(yiizélgiimii bakimindan) hemen hemen 3 kat daha fazla
somiirge ele ge¢irmis oldugu goriilir. Fakat, Fransa, ele alinan
dénemin basglarinda, finans sermayesi bakimindan, Japonya'nin
ve Almanya'nin giiglerinin toplamina kiyasla belki de birkag kat
daha zengindi. Sahip olunan sémiirgelerin boyutlarini, ekono-
mik kogullarin yanisira, ama bunlar temel olmak iizere, cografi
ve diger kogullar da etkilemektedir. Su son onyillar boyunca,
biiyiik 6l¢ekli sanayiinin, miibadelelerin ve finans sermayesinin
baskisi1 sonucunda diinyanin es diizeye, yani farkl iilkelerdeki
ekonomi ve yagama kogullarinin ayni diizeye gelmesi siireci ne
denli giiglii olursa olsun, bu tilkeler arsinda halen 6nemli farklar
bulunmaktadir; ve yukarida andigimiz 6 iilke arasinda, bir yan-
da muazam bir hizla ilerleyen geng kapitalist devletler (Amerika,
Almanya, Japonya), diger yanda anilan geng kapitalist devletle-
re kiyasla, son zamanlarda ¢ok daha yavagilerleyen yagh kapita-
list iilkeler (Fransa, Ingiltere) ve nihayet cagdas kapitalist em-
peryalizmin, deyim yerindeyse, son derece siki bir kapitalizm-
oncesi iligkiler agiyla sarilmig ve ekonomik bakimdan en geri
olan iilkesi (Rusya) goriilmektedir.

Biiyiik devletlerin sahip olduklar1 sémiirgelerin yanina,
kiigiik devletlerin —soémiirgelerin olanakl ve olasi bir "yeniden-
paylagimi"nin, deyim yerindeyse, hedefi oldugunu séyleyebile-
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cegimiz— kiigiik sémiirgelerini koyduk. Bu kii¢iik devletlerin
¢ogu, ancak biiyiik devletlerin, ganimetlerin paylagilmasi konu-
sunda aralarinda anlagmalarina engel olan ¢ikar karsithklar,
sirtigmeler vb. nedeniyle bélinmis olmalar1 sayesinde
somiirgelerini muhafaza edebilmektedirler. "Yan-somiirge" dev-
letlere gelince, bunlar, doganin ve toplumun her alaninda rastla-
nan bir takim gegici bigimlere bir 6rnek tegkil eder. Finans ser-
mayesi, biitiin ekonomik ve biitiin uluslararasi ligkilerde o denli
gicli, deyim yerindeyse, o denli sonucu belirleyici bir etkendir ki,
tam bir politik bagimsizhiga sahip devletleri bile kendine tabi
kilacak giigtedir vé fiilen de tabi kilmaktadir. Bu konuda, bir
takim ornekleri biraz sonra kisaca gorecegiz. Fakat, su nokta
agiktir: Finans sermayesi i¢in en "elverigli" ve en fazla kar sagla-
yan durum, 6yle bir tabiyettir ki, bu, s6z konusu tlkeler ve halk-
lar agisindan politik bagimsizliklarin kaybedilmesini beraberin-
de getirmektedir. Bu bakimdan, yari-sémiirge tilkeler "ara-
asama'nin tipik érnekleridir. Diinyanin geri kalan kismi ¢oktan
paylagilmig iken, bu yari-bagimh iilkeler i¢in verilen miicadele-
nin, 6zellikle finans sermayesi ¢aginda kizigmasi dogaldar.

Somiirge politikas1 ve emperyalizm, kapitalizmin sonuncu
asamasindan once ve de hatta kapitalizmden de 6nce mevcuttu.
Kolecilik temeli tizerinde kurulmus olan Roma, somiirgeci bir po-
litika izleyerek emperyalizm uygulamisti. Fakat, emperyalizmi
ele alirken sosyo-ekonomik formasyonlar arasindaki temel fark:

ihmal eden ya da arka plana iten "genel diizeydeki"®> muhakeme-
ler kaginilmaz olarak, "Biiyiik Roma ve Biiyiik Britanya"nin
kargilagtirilmasi gibi yavan, basmakalip sozler ve bobiirlenmeler
haline dénisiir. Kapitalizmin énceki agamalarinda uygulanan
somiirge politikas bile, finans sermayesinin somiirge politika-
sindan kokli bir bigimde farklidar.

Kapitalizmin sonuncu agamasinin belirgin 6zelligi, en biyiik
miitesebbisler tarafindan olusturulmus bulunan tekelci grup-
larin egemenligidir. Bu tekeller, biitiin hammedde kaynaklarim
kendi ellerine gegirdikler zaman o6zellikle saglamdirlar; ve
85 C. P. Lucas, Greater Rome and Greater Britain, (Blyiuk Roma ve Buytk Britan-
ya), Oxford, 1912; veya Earl of Cromer, Ancient and Modem Imperialism (Eski em-
peryalizm ve gagdag emperyalizm), Londra, 1910.
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hasimlarinin her tiirlii rekabet olanagim elinden almak, 6rnegin
petrol ya da demir yataklarini vb. ele ge¢irmek i¢in uluslararas:
kapitalist gruplarin ne ¢ok ¢aba harcadiklarini daha énce
gormiistiik. Somirgeye sadece sahip olmak bile, hasimlarina
kars: savasimda tekele, hasimlarinin kendilerini devlet tekeli
kurmasim saglayacak bir yasayla korumaya yeltenmeleri de da-
hil olmak tizere, her tiirli beklenmedik duruma kars: bagarinin
eksiksiz giivencesini saglar. Kapitalizm ne denli gelismis ise,
hammadde eksikligi kendini o denli fazla hissettirir, biitiin
diinyada hammadde kaynaklar tizerindeki rekabet ve bunlarin
arastirilmasi o denli daha ¢ok yogunlasir, sémiirge elde etmek
icin verilen miicadele o denli daha fazla siddetlenir.

Schilder sunlar1 yazmaktadir: "Bazilarina belki de geligkili gi-
bi gériinmesine ragmen, az ¢ok yakin bir gelecekte, kent ve sana-
yi nifusundaki artigin, gida maddeleri kithigindan ¢ok sanayi
hammaddesi kithgindan dolay: kosteklenecegi goriigii ileri
stiriilebilir." Nitekim, gerek —fiyat1 siirekli olarak yiikselen—
kerestenin, gerek derinin, gerekse tekstil sanayii igin gerekli
hammaddelerin eksikligi, kendini gitgide daha fazla hissettir-
mektedir. "Sanayici gruplari, diinya ekonomisi gergevesinde
tarim ile sanayi arasinda bir denge kurmaya ¢aba harcamakta-
dirlar; 6rnek olarak, 1904'te krulan ve burgok biiyiik sanayi iilke-
sinde varolan Uluslararas1 Pamuk Iplik¢ileri Dernekler Bir-
ligi'ni ve 1910'da, aym1 modele dayanarak kurulmus olan Avrupa

Keten Iplik¢ileri Dernekleri Birligi'ni verebiliriz."8®

Elbette, burjuva reformistleri ve i¢lerinden 6zellikle bugiinkii
Kautskiciler, "pahali ve tehlikeli" bir somiirge politikas: uygu-
lanmaksizin, serbest piyasadan hammaddelerin temin "edilebi-
lecegini" ve genel olarak tarimdaki kogullarin "basit bir iglemle"
iyilestirilmesinin hammadde arzin1 muazzam é6l¢iide "arttirabi-
lecegini" soyleyerek, bu tiirden olgularin énemini azaltmaya yel-
tenmektedirler. Fakat boylesi agiklamalar, emperyalizmin savu-
nuculuguna ve parlak renklerle boyanarak maskelenmesi ¢a-
basina déniigmektedir; ¢iinkii kapitalizmin sonuncu agamasinin
baslica 6zelligini, yani tekelleri es gegmektedir. Serbest piyasa
gitgide tarihe karigmaktadir; tekelci patron sendikalari ve

86 Schilder, age, s. 38-42.
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trostler serbest piyasay: giinden giine daraltmaktadirlar; ve ta-
rimdaki kogullarin "basit bir islemle" iyilestirilmesi, kitlelerin
durumunun iyilegtirilmesi, ticretlerin artmas: ve karlarin azal-
mas1 demektir. Fazlasiyle hassas reformistlerin muhayyileleri
disinda, bir takim sémiirgeler fethetmeyi diisiinmek yerine, kit-
lelerin durumunu kendilerine dert edecek trostler var midir?

Finans sermayesi, yalnizca simdiye kadar bilinen hammadde
kaynaklariyla degil, bir takim potansiyel kaynaklarla da ilgile-
nir; ¢linki, gliniimiizde teknik inanilmaz bir hizla gelismektedir
ve bugiin kullanilamiyacak durumdaki bir takim topraklar,
yarin yeni yéntemlerin bulunmasiyla (bu amagla biiyiik bir ban-
ka miihendislerden, tarim uzmanlar1 vb.'den olusan é6zel bir
aragtirma toplulugu olusturabilir) ve biiyiik sermaye yatirimyla
kullanilabilir . hale getirilebilir. Maden. zenginliklerinin
arastirilmasy, su veya bu hammaddenin yeni igleme ve kullanma
yontemleri, vb. i¢in de aym1 yontemler gegerlidir. Finans serma-
yesinin, niifuz alanlarim ve hatta halen elinde bulunan toprak-
lar1 genigletme yoniindeki kagimilmaz egilimi buradan kaynak-
lanmaktadir. Aynen trostlerin, (simdiki karlarim degil de) gele-
cekteki "potansiyel” kiarlarim ve tekelciligin ilerdeki sonuglarim
hesaba katarak degerini 2 veya 3 kat fazla bigtikleri biitiin varhk-
larim1 sermayelestirmeleri gibi, finans sermayesi de --ige yaraya-
bilecek hammadde kaynaklarin: hesaba katarak ve diinyanin
heniiz paylagilmamig son bagimsiz topraklarimi paylagilmas: ya
da halen paylagilmamig bulunan pargalarin yeniden pay-
lagilmasi igin verilen vahsi miicadelelerde geri kalma korkusuy-
la-- hangi tiirden olursa olsun, nerede olursa olsun ve hangi yol-
larla olursa olsun, genel olarak olabildigince fazla topraga el koy-
ma egilimine sahiptir.

Ingiliz kapitalistleri, kendi sémiirgelerinden Misir'da
(1904'te, ekilen 2,3 milyon hektar topragin, daha o zaman 0,6 mil-
yon hektarini, yani dértte birinden fazlasimi kaplayan) pamuk
tarimin geligtirmek i¢in ellerinden gelen her geyiyapmaktadir
lar. Béylece her ikisi de rakiplerini daha kolayca maglup edebilir;
hammadde kaynaklarini tekellestirerek, pamuk iiretimi ve
iglenmesi silirecinin biitiin agsamalarinda ve bir avuc kiginin
miilkiyetinde temerkiiz etmis, "kombinalagmig" daha ekonomik
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ve daha karh bir tekstil sektériinii kolayca olusturabilirler.

Sermaye ihraciyla saglanabilecek ¢ikarlar, sémiirge fetihleri-
ni hizlandine bir etkide bulunmaktadir. Ciinkii rakipleri, tekel-
ci yéntemlerle bertaraf etmek, siparigleri giivence altina almak,
gerekli "iligkiler"in giivenligini saglamak, vb. somiirge piyasasi-
nda (hatta biitiin bunlar yalmzca ve yalmzca bu piyasada ola-
nakhdir) daha kolaydir.

- Gerek finans sermayesi temeli tizerinde ekonomi-dis1 iistyap,
gerekse finans sermayesinin politikasi ve ideolojisi, somiirge fe-
tihleri egilimini giiglendirmektedir. Hilferding, ¢ok dogru olarak
sunlar séylemektedir: "Finans sermayesi ozgiirliik degil, ege-
menlik ister”. Cecil Rhodes'un yukarida anilan fikirlerini adeta
gelistiren ve tamamlayan bir Fransiz burjuva yazari da, ¢agdas
somiirge politikasimin ekonomik nedenlerine, toplumsal neden-
lerini de eklemek gerektigini yazmaktadir: "Yagamin giderek ar-
tan karmagiklig ve giigliikleri yalnizea ig¢i yiginlarinin sirtina
degil, ama ayn1 zamanda orta simiflar iizerine de binmektedir. Bu
yiizden eski uygarhgin biitiin tilkelerinde, sabirsizlik, kin ve nef-
ret yogunlagip kamu diizenini tehdit etmektedir; iilke iginde bir
patlamay1 bertaraf etmek i¢in, belirli bir simifin enerjisinin top-
lumsal mecrasindan saptirilarak iilke disinda bir eser yaratmak
iizere istihdam edilmesi zorunludur." 87

Kapitalist emperyalizm ¢agindaki somiirge politikas: s6z ko-
nusu oldugunda finans sermayesinin ve bu sermayenin dig politi-
kasinin --ki diinyanin ekonomik ve politik bakimdan paylagimi
i¢in biiyiik devletlerin birbiriyle miicadelesidir--, devletler diize-
yindeki bagimhlik iligkisinin ge¢is dénemine 6zgii bir¢ok bi¢imi-
ni yarattigina isaret etmek gerekir.

Yalnizca baghca iki grup ilkenin, yani sémiirgelere sahip
olanlann ve bizzat sémiirge iilkelerin varhig: degil, ayn1 zamanda
politik bakimdan sézde bagimsiz fakat aslinda finans ve diploma-
si bakimlarindan bagimhihk agina digiirilmiis olan ¢esitli
bagiml iilke bigimlerinin varlig:1 da bu ¢agin belirli 6zelliklerin-
dendir. Bu bagimhilik bigimlerinden birine, yani yari-somiirgele-

87 Wahl, La France aux colonies (Sémurgeci Fransa); Henri Russier'den naklen,
Le Partage de 'Océanie (Okyanusya'nin paylagimi), Paris 1905, s. 165
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re daha 6nce de igaret etmigtik. Bir bagka bi¢imin 6rnegini bize
Arjantin sunmaktadir.

Schulze - Gaevernitz, Britanya emperyalizmini ele alan ki-
tabinda sunlari yazmaktadir: "Giiney Amerika ve 6zellikle Ar-
jantin, Londra'ya finans bakimindan 6ylesine bagimhdir ki, Ar-
jantin'i Britanya'nin adeta ticare sémiirgesi olarak adlandirabili-

riz."8 Buenos Aires'teki Avusturya-Macaristan konsolosunun
1909 y1h i¢in verdigi bilgilere dayanarak Biiyiik Britanya tarafin-
dan Arjantin'e yatinlan sermaye miktar: Schilder tarafindan 8
milyar 750 milyon frank olarak tahmin edilmisti. Bunun Britan-
ya finans sermayesine (ve sadik "dostu" diplomasiye) Arjantin
burjuvazisiyle ve bu iilkenin biitiin ekonomik ve politik hayatim
denetleyen gevrelerle saglam iligkiler sagladigi kolayca gozéniine
getirilebilir.

Portekiz bize, politik bakimdan bagimsizlik ile, finans ve dip-
lomasi bakimlarindan bagimhiligin biraz daha farkh bir bigimi-
nin 6rnegini sunmaktadir. Portekiz, hiikiimran ve bagimsiz bir
ilkedir; fakat ashinda, iki yiizyi1ldan fazla bir zamandan beri,
Ispanya Veraset Savagi (1701-1714)'ndan beri Britanya'nin hi-
mayesi altindadir. Biiyiik Britanya, diismanlar: olan Fransa'ya
ve Ispanya'ya kars: miicadelede kendi durumunu gii¢glendirmek
icin, Portekiz'i ve bu iilkenin sahip oldugu sémiirgeleri koru-
mustur. Bunun kargihiginda, Biyiik Britanya ticari ayricaliklar,
Portekiz'e ve somiirgelerine mal ve 6zellikle sermaye ihraglari-
nda tercihli kogullar, Portekiz'in limanlarini ve adalarin, telgraf

hatlarim kullanma hakkiny, vb, vb. elde etmistir.3° Bu gibi iligki-
ler; biiyiik ve kiiglik devletler arasinda her zaman varolmustur,
fakat kapitalist emperyalizm ¢aginda bu iligkiler genel bir sistem
haline gelmekte, "diinyanin paylasilmasi"ni yoneten iligkiler
biitinliginiin tamamlayic1 pargas: olmakta ve diinya finans ser-
mayesinin iglemler zincirinin bir halkasim olusturmaktadir.

88 Schulze-Gaevemitz, Britischer Imperialismus und englischer Freidhandelzu
Beginn des 20 - ten Jahrhunderts, (Britanya emperyalizmi ve 20. yy. baglarinda
Ingiliz Serbest ticareti), Leipzig, 1906, s. 318. Sartorius von Waltershausen ayni
gorisu su kitapta ileri stirmektedir; Das volvswirtschaftliche System der Kapita-
lanlage im Auslande (Yabanci Ulkelere Sermaye Plasmanlarina lligkin Ulusal Eko-
nomik Sistem), Berlin, 1907, s. 46.

89 Schilder, age, c. 1, s. 160-161.
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Diinyanin paylasilmas: sorununu tamamlamak i¢in su gozle-
me de isaret eememiz gerekmektedir. 19. yiizyihin tam sonunda
ve 20. yizyihn baglarinda diinyanin paylagilmasi sorununu ¢ok
acik ve kesin bir bigimde ortaya koyan, yalnizca Ispanya-Ameri-
ka savas1 sonras1 Amerikan yazim ve Ingiliz-Boer savas: sonrasi
Ingiliz yazim1 degildi. "Britanya Emperyalizmini" "biiyiik bir
kiskanghkla" inceleyip sistemli bir degerlendirmeye varan yalm-
zca Alman yazim da degildi. Sorun, burjuva bakis acisiyla yapila-
bilecegi kadarinca kesin ve genig bir bigimde Fransiz burjuva
yazininda da ortaya kondu. 19. Yiizyil Sonlarinin Politik ve Top-
lumsal Sorunlar: adh kitabinin, "Biiyiik Devletler ve Diinyanin
Paylagilmas:" bélimiinde goérisini agiklayan tarih¢i Dria-
ult'nun yazdiklarina bagvuralim: "Su son yillarda, Cin diginda,
diinya tizerindeki biitiin sahipsiz yerlere, Avrupa ve Kuzey Ame-
rika devletleri tarafindan el konmustur. Bu ise, yakin gelecekteki
daha miithis altiist - oluglarn habercisi olan birgok ¢atismaya ve
niifuz alanlarinda degisiklige yolagti. Bu yiizden acele etmek ge-
reklidir. Halen sémiirge sahibi olamamis uluslar, hi¢bir zaman
pay sahibi olamama ve gelecek yiizyilin (yani 20. ytizyilin) belli-
bagh olgularindan biri haline gelecek olan diinyanin muazzam
olgtide sémiirilmesine katilamama tehlikesiyle kars: karsiyadi-
rlar. Bu yiizden biitiin Avrupa ve Amerika, 19. yiizy1l sonlarinin
en fazla géze batan ozelligi olan sémiirgeci yayilma, yani "emper-
yalizm"in hummasina az zaman 6énce tutulmuglardir." Ve yazar
sunlar1 eklemektedir: "Diinyanin bu paylagilmasinda, hazineleri
ve yeryuziniin biiyik pazarlarin ele ge¢irme yarisinda, 19.
yiizyilda kurulmug imparatorluklarin herbirinin géreceli giici,
so6z konusu imparatorluklar: kurmus olan uluslarin Avrupa'da
kapladiklar1 alanla kesinlikle orantili degildir. Kendi yazgilarim
belirleyebilen Avrupa'daki hiikiimran devletler, diinya diizeyin-
de esit agirhiga sahip degildir. Ve heniiz paha bi¢ilmemis zengin-
likler vaad eden somiirgelerin ¢api, Avrupa devletlerinin herbiri-
nin goéreceli giicli lizerinde mutlaka yansiyacagindan, sémiirge
sorunu ya da istenirse "emperyalizm" sorunu Avrupa'nin politik
kosullarin1 daha simdiden degisiklige ugratmistir ve gitgide da-
ha da ugratacaktir."%°

90 J. E. Driault, Problemes politiques et sociaux, (Politik ve Toplumsal Sorun-
lar), Paris, 1907, s. 299.
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7. KAPITALIZMIN OZEL BIR ASAMASI OLARAK EMPER-
YALIZM

Simdi, emperyalizm hakkinda yukarida séylenenlerin bir bi-
langosunu ¢ikarmaya, sentezini yapmaya ¢alismamiz gerekmek-
tedir. Emperyalizm, genel olarak kapitalizmin temel 6zellikleri-

_nin gelismesi ve dogrudan devami olarak ortaya gikmgtir. Fakat
kapitalizm, ancak gelismesinin belirli ve ¢ok yiiksek bir derece-
sinde, temel 6zelliklerinden bazilar1 kendi kargitlarina
doniismeye bagladig: zaman, kapitalizmden toplumsal ve ekono-
mik bakimdan daha iist diizeyde bir ekonomik ve toplumsal diize-
ne gegis ¢cagimn ozellikleri olusmus ve kendini her alanda belli et-
mis oldugu zaman kapitalist emperyalizm haline gelmistir. Bu
stireg i¢inde, ekonomik bakimdan esas olan; kapitalist tekellerin,
kapitalist serbest rekabetin yerini almasidir. Serbest rekabet,
kapitalizmin ve genel olarak mal iiretiminin temel 6zelligidir; te-
kel ise, serbest rekabetin tam1 tamina karsitidir; fakat serbest re-
kabetin --biiyiik liretimi yaratarak ve kiigiik iiretimi saf dig1 bira-
karak, biiyiik iiretimin yerine daha da biiyiigiini koyarak, iireti-
min ve sermayenin temerkiiziini, tekelin (kartellerin, patron
sendikalarinin, tréstlerin ve bunlarla kaynagarak milyarlar ku-
caklayan bir diizine kadar bankanin sermayelerinin) dogmasina
yol agan ve halen de yol agmakta bulundugu dereceye kadar ge-
ligtirerek-- gozlerimizin 6niinde tekel haline doniigtigiini
gordik. Aym zamanda, tekeller, kendilerini yaratan serbest re-
kabeti tamamen ortadran kaldirmamakta, ama onunla yanyana
ve onun tizerinde varhgim siirdiirmekte ve bu nedenle son derece
keskin ve yogun bir takim uzlagmazhklara, siirtiigmelere ve
catigmalara yol agmaktadir. Tekellesme, kapitalizmin daha ist
diizeyde bir diizene geg¢isidir.

Emperyalizmi olanakh en kisa bi¢gimde tanimlamak gereksey-
di, emperyalizmin, kapitalizmin tekelci agamasi oldugunu séyle-
memiz gerekirdi. Bu tanim esas olani kapsards; ¢linkii, bir yan-
dan, finans sermayesi birkag biiyiik tekelci bankanin sermayesi
ile tekelci sanayici grubunun sermayesinin kaynagmasyla orta-
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ya ¢ikar; 6te yandan, diinyanin paylagimi, higbir kapitalist devle-
tin o zamana kadar sahip gitkmadig bélgelerde herhangi bir en-
gelle kargilagmaksizin yayi1lmaya dayanan sémiirge politikasin-
dan, tamamen paylagilmis bir diinyanin topraklarinin tekellesti-
rilmesine dayanan somiirge politikasina gegigtir.

Fakat, ¢ok kisa tanimlar, esas noktalan 6zetledikleri i¢in kul-
lanigh olsalar da, tanimlanmas: gereken olgunun ¢ok 6nemli bir
takim 6zelliklerini ortaya koymakta yetersiz kalmaktadir. Bu
nedenle gelisiminin biitiinligi igindeki bir olgunun baglanti-
lariin timini higbir zaman kucaklavamadigindan, genel ola-
rak biitiin tamimlarin itibari ve géreceri“8idugunu unutmamak
kaydiyla, emperyalizmin temel 6zelliklerinden besini i¢ceren bir
tanimini verebiliriz:

1) Uretimin ve sermayenin temerkiizii, ekonomik yasamda be-
lirleyici bir rol oynayan tekelleri yaratacak kadar ytliksek bir ge-
lisme derecesine ulagsmistir; 2) Banka sermayesi ile sanayi ser-
mayesi kaynagmig ve bu "finans sermayesi" temeli iizerinde bir
finans oligarsisi dogmustur; 3) Mal ihracindan farkh olarak ser-
maye ihraci son derece 6nemli hale gelmistir; 4) Uluslararas te-
kelci kapitalist birlikler olusarak diinyay: aralarinda pay-
lagmigtir; 5) Diinyanin en biiyiik kapitalist devletler arasinda
toprak bakimindan paylagilmasi tamamlanmigtir. Emperya-
lizm, tekellerin ve finans sermayesinin egemenliginin kurul-
dugu; sermaye ihracinin agik¢a 6nem kazandigi, diinyanin ulus-
lararasi trostler arasinda paylagiminin bagladig ve yerytiziinde-
ki topraklarin tiimiiniin en biiyik kapitalist devletler arasinda
paylagiminin tamamlandig: gelisme agamasina ulagmig kapita-
lizmdir.

Salt ekonomik diizeydeki temel kavramlarla (yukaridaki
tanim béylesi kavramlarla simirhdir) ssmrh kalmayip, kapitaliz-
min i¢ginde bulundugumuz agsamasinin, kapitalizmin geneline
oranla iggal ettigi tarihsel yer ya da hatta, ig¢i sinifi hareketi iger-
sindeki belli bagh iki egilim ile emperyalizm arasindaki varolan
iligki de dikkate alindiginda, emperyalizmin farklh bi¢imde ta-
nimlanabilecegini ve tamimlanmas gerektigini ileride gorecegiz.
Hemen isaret edilmesi gereken nokta, yukaridaki anlamyla em-
peryalizmin, hi¢ kuskusuz, kapitalizmin gelismesinde 6zel bir

112



asamay1 temsil ettigidir. Okurun, emperyalizm hakkinda kokli
bir fikir edinmesini saglamak i¢in, ¢cagdas kapitalist ekonominin
sonuncu agamasiyla ilgili kesinlikle yadsinamiyacakolgularim
kabul etmek zorunda kalmig burjuva iktisatgilarinin gorislerini
olabildigince sik anmaya kasten ¢alistik. Banka sermayesinin,
vb. hangi noktaya kadar geligtigini, niceligin nitelige, gelismis
kapitalizmin emperyalizme déniigiimiiniin tami tamina ne gekil-
de kendini belli ettigini gormeyi olanakl kilan ayrintil bir takim
istatistikleri ayn1 amagla verdik. Dogadaki ve toplumdaki biitiin
siirlarin itibari ve degisken oldugunu; 6rnegin, emperyalizmin
hangi yilda veya onyilhk dénemde "kesinlikle" kurulmus ol-
dugunu tartismanin abes oldugunu séylemek bile kuskusuz ge-
reksizdir.

Fakat emperyalizmin tanimi  konusunda o6ncelikle
tartigmamiz gereken kigi, 2. Enternasyonal déneminin, yani
1889-1914 arasinda kalan 25 yilin baghica Marks¢ teorisyeni
olan K. Kautsky'dir. Kautsky, 1915'te ve hatta 1914 Kasim''ndan
itibaren, --emperyalizmle, ekonominin bir "evre"sinin veya bir
asamasinin degil, fakat bir politikanin, daha dogrusu finans ser-
mayesinin "tercih ettigi" belli bir politikanin kastedilmesi gerek-
tigini; emperyalizmin "¢agimiz kapitalizmi"yle "6zdeglegtirilme-
mesi" gerektigini; "¢agimiz kapitalizminin tim olgular" (yani
karteller, himayecilik, finans temsilcilerinin egemenligi,
somiirgeci politika) kastedildigi takdirde, kapitalizm agisindan
emperyalizmin gerekliligi sorununun "en yavan totoloji" haline
gelecegini, ¢iinki bu durumda "emperyalizmin kapitalizm ags-
indan hayati bir gereklilik oldugunun kendiliginden ortaya ¢ika-
cagim”, vb. belirterek-- bizim emperyalizm hakkindaki tanimi-
mizda ifade edilen temel fikirlere kararh bir bi¢cimde kars:
¢ikmigtir. Kautsky'nin diigiincesini, en igi bigimde ancak bizin or-
taya koydugumuz fikirlerin dogrudan dogruya 6ziine yonelmis
olan emperyalizm tamimim anarak ifade edebiliriz (¢iinkii birgok
yildan bu yana bu tiir fikirleri savunmus olan Alman Marksgilan
kampindan gelen itirazlar, Kautsky tarafindan, uzun zamandan
beri, Marksgiligin belirli bir akiminin itirazlar1 olarak
gorilmiistiir).

Kautsky'nin tanimi g6yledir:
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"Emperyalizm, ileri derecede gelismis sanayi kapitalizminin
bir tiriiniiddiir. Emperyalizm, her sanayilesmis kapitalist ulusta
varolan, iizerinde hangi ulus oturursa otursun, gitgide daha
biiyiik tartm bélgelerini (tarim sézcigiini vurgulamigtir) ilhak

etme ve egemenligi altina alma egiliminden ibarettir."®1

Bu tanim kesinlikle higbir deger tasimamaktadir; ¢iinkii (ulu-
sal sorun gerek baglibasina, gerekse emperyalizmle olan iligkile-
ri i¢inde son derece biiyiik bir 6nem tagimakla birlikte) bu tanim
ulusal sorunu keyfi ve yersiz bir bigimde, ilhak¢ iilkeleri yalniz
ca sanayi sermayesiyle baglantili géstermekle ve tarim bolgele-
rinin ilhakin yine keyfi ve yersiz bir bicimde 6ne ¢ikarmakla,
yalnizca ulusal sorunu tek yanh olarak, yani keyfi bir bigimde
vurgulamis olmaktadir.

Emperyalizm, ilhak etme yoniinde bir egilimdir; K. Ka-
utsky'nin taniminmin politik bélimi buna indirgenebilir. Bu
dogrudur, fakat ¢ok eksiktir; ¢linkii, politik bakimdan, emperya-
lizm genel olarak siddete ve gericilige yonelir. Fakat burada soru-
nun bizi ilgilendiren yénii, bizzat Kautsky'nin de kendi tanimina
soktugu ekonomik yéniidiir. Kautsky'nin tanimindaki
yanhghklar ayan beyan ortadadir. Nitekim, emperyalizmin be-
lirgin 6zelligi, kesinlikle sanayi sermayesi degil, finans sermaye-
sidir. Fransa'da finans sermayesinin olaganiistii hizla gelismesi-
nin, 1880'lerden itibaren ilhak (somiirge) politikasinin biiyiik
o6l¢iide yogunlagmasina yol agmas bir rastlant: degildir. Emper-
yalizmin belirgin ozelligi sadece tarim boélgelerini degil, fakat
ayn zamanda en fazla sanayilesmis bélgeleri de (Belgika Alman-
ya'nin, Loren Fransa'min agzimi sulandirmaktadir) ilhak etme
yoniinde bir egilim tasimasidir; Cinkii: 1) diinyanin pay-
lagilmasi sona erdiginden, bir yeniden paylagim her gesit topraga
el atmayi zorunlu kilmaktadir; 2) emperyalizmin temel 6zellikle-
rinden biri hegemonya saglama, yani (sadece kendisi i¢in degil,
fakat ayni zamanda rakibi zayiflatmak ve onun hegemonyasim
budamak i¢in de) toprak fethetme egilimi tasiyan birgok biiyiik
devletin husumetidir. (Belgika Almanya agisindan Ingiltere'ye
kars1 dayanak noktasi olmasi bakimindan Bagdat'a gereksinim

91 Die Neue Zeit, 1914, 2(32. yil), s. 909 11 Eylul 1914; Ayni zamanda baklnlz
1915, 2. s. 107. vd.
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duymaktadir, vb.)

Kautsky, "emperyalizm" sézciigiini kendisinin kullandig: an-
lamda yani salt politik icerigiyle benimsemis gériinen Ingiliz ya-
zarlarina ozellikle ve tekrar tekrar atifta bulunmaktadir. ingiliz
yazar1 Hobson'un 1902'de yayimlanan Emperyalizm adh
yapitim ele alahm:

"Yeni emperyalizm, birinci olarak, tek bir imparatorlugun
yayilma egilimlerinin yerine, her biri aym politik yayilma ve tica-
ri kar 6zlemlerinin diirtiisiiyle hareket eden, birbirine rakip im-
paratorluklar teorisini ve pratigini gegirmis olmasi bakimindan;
ikinci olarak da finans ¢ikarlarinin veya sermaye yatirimlarina
iligskin ¢ikarlarinin, ticaret ¢ikarlarina oranla agir basmasin be-

lirtmesi bakimindan eskisinden ayrilmaktadir."¥2

Gergeklere baktigimizda, Kautsky'nin kendini hakh goster-
mek igin, (siradan kaba Ingiliz emperyalistlerine veya emperya-
lizmin agiktan savunuculanna atifta bulunmadig siirece) genel
olarak Ingiliz yazarlarimin goriisiinii kamit gostermekle, kesin-
likle hataya digtiigiini gormekteyiz. Kautsky'nin, Marks¢ilig:
savunmaya devam ettigini iddia etmekle birlikte, gercekte,
cagdas emperyalizmin "tarihsel bakimdan somut" her iki 6zel-
ligini (Kautsky'nin tanimi, tami tamina somutlukla bir alaydir)
yani, 1) birden ¢ok sayida emperyalizm arasindaki rekabeti ve 2)
finans sermayedarlarinin tacir karsisindaki ustiinligiini daha
dogru bir bicimde hesaba katan sosyal-liberal Hobson'a oranla,
geri bir adim attigim gérmekteyiz. Gergekten de, tarim ilkeleri-
nin sanayilegmig ilkeler tarafindan ilhakina asli bir rol atfet-
mekle, tiiccarin roli 6ne ¢ikartilmigtir. '

Kautsky'nin tanimi, sadece yanhs ve Markscilik-dis1 degildir.

Daha ilerde goriilecegi gibi, bu tanim Marksc teoriyle ve Marksg
. »

pratikle her bakimdan baglarini koparan bir gériigler sistemine
temel olusturmaktadir. Kautsky, kapitalizmin yeni agamasinin
emperyalizm olarak mi, yoksa finans sermayesi asamasi olarak
m1 adlandirilacag gibi, lizerinde durmaya degmez bir tartigma
ortaya atmaktadir. Nasil adlandirlirsa,adlandinlsin hi¢bir sey
farketmez. Esas olan, Kautsky'nin --ilhaklarin, finans sermaye-

92 Hobson “Imperialism®, 1902, s. 324,
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sinin "tercih ettigi" politika oldugunu iddia ederek ve bu politi-
kanin karsisina, yine finans sermayesi temeli tizerinde olanaklh
olabilecegini ileri siirdiigii bir diger burjuva politikasim koyarak-
- emperyalizmin politikasi ile ekonomisini birbirinden kopar-
masidir. Bundan da, bir yandan tekelciligi, siddete bagvurmay
ve ilhaklan diglayan bir politik tavir ile ekonomi i¢indeki tekelle-
in bagdagabilecegi; 6te yandan, kesinlikle bu finans sermayesi
caginda tamamlanmis olan ve en biiyiik kapitalist devletler
arasindaki husumetin bugiinkii 6zgiin bigimlerinin temelini
olusturan, diinyanin toprak bakimindan paylagimi ile emperya-
list olmayan bir politikanin bagdasabilecegi sonucu ¢itkmaktadir.
Bu kapitalizmin, i¢ginde bulundugumuz asamasinin en temel ge-
ligkilerinin derinligini agiga ¢ikarmak yerine, bu celigkileri
gélgelemek, hafifletmek demektir. Bunun sonucunda,
Marksc¢iliga degil, burjuva reformizmine varilmaktadir.

Kautsky, emperyalizminin ve ilhaklarin savunucularindan bi-
ri olan Alman Cunow'la tartismaktadir. Cunow'un acemice ve ka-
ba muhakemesi goyle: Emperyalizm ¢agimiz kapitalizmidir; ka-
pitalizmin geligmesi kaginilmazdir ve ileriye yoneliktir; o halde
emperyalizm ileriye yoéneliktir; o halde emperyalizmin
kargisinda diz ¢okmek ve ona 6vgiiler diizmek gerekir! Bu, hemen
hemen Narodniklerin 1894-1895 yillarinda Rus Marksgilan i¢in
cizdikleri karikatiir cinsinden bir seydir. Narodnikler sunlar: sa-
vunmaktaydr: Eger Marks¢ilar, Rusya'daki kapitalizmi kagin-
1lmaz bir olgu ve bir ilerleme 6gesi olarak gérmekteyseler, bir
meyhane agarak, kapitalizmi koklestirmeye ¢aba harcamalan
gerekir! Kautsky, Cunow'a goyle itiraz etmektedir: Hayir, emper-
yalizm, ¢agimiz kapitalizmi degildir, onun politikasinin bigimle-
rinden sadece biridir; ve bu politikayla, emperyalizmle, ilhaklar-
la, vb. savagabiliriz ve savagmalhyz.

Bu yamit, tamamen kabul edilebilir gibi géziikmektedir. Oysa
gergekte bu yamt, emperyalizmle uzlagmanin daha ince ve daha
iyi maskelenmis -ve bu nedenle daha tehlikeli- bir savunmasidir,
¢linkd, tréstlerin ve bankalarin politikasina kars: "miicadele" bu
trostlerin ve bankalarin temellerine dokunmadig: takdirde refor-
mizminden ve burjuva barigseverliginden, yani iyi niyetli bir
takim dileklerin zararsiz ve masum ifadesinden 6teye gidemez.
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Var olan geligkilerin tiim derinligini agiga ¢ikarmak yerine bun-
lann tlizerine gitmekten ka¢inmak, en 6nemlilerini gérmezden
gelmek, iste Kautsky'nin Marksgihikla hi¢bir ortak noktas: bu-
lunmayan teorisi bundan ibarettir. Boyle bir "teorinin" sadece
Cunow gibilerle birlesme fikrini savunmaya hizmet edecegi
dogal olarak anlasilmaktadir.

‘Kautsky sunlar1 yazmaktadir: "Salt ekonomi agisindan
bakildiginda, kapitalizmin, kartellerin politikasinin dis politika
alanina yayilacagi yeni bir evreden, ultra-emperyalizm evresin-

den"%? yani siiper-emperyalizm evresinden tiim diinya emperya-
lizmlerinin aralarinda miicadelesi degil, birligi evresinden,
"uluslararasi diizeyde birlesmis finans sermayesinin yeryiiziini

ortaklasa somiirecegi”, yani kapitalist diizende savaglarin son
n 94

bulacagi bir evreden "ge¢mesi olanaksiz degildir".

Bu "ultra-emperyalizm teorisi" iizerinde, Marks¢iliktan ne
denli kesin ve geri déniilemez bir bigimde koptugunu géstermek
amaciyla ilerde duracagiz. Simdilik, bu yapitin genel planina uy-
gun olarak, bu soruna iliskin kesin ekonomik verilere bir géz at-
mamiz gerekmektedir. "Salt ekonomi agisindan bakildiginda",
"ultra-emperyalizm" olanaklh midir, yoksa bir ultra-sagmalik
madar? )

Eger, salt ekonomi agisindan bakildiginda séziiyle, bir "salt"
soyutlama kastedilmekteyse, soylenebilecek her sey su 6nerme-
ye indirgenebilir: Gelisme, tekellesme yoniinde, bunun sonucu
olarak da diinya ¢apinda bir tekel, diinya ¢apinda tek bir trost
yoniinde olmaktadir. Bu tartigma gotiirmez bir olgudur, ne var ki
"gelisgmenin" besin maddelerinin laboratuvarda iiretimi
"yoniinde oldugunu" soylemekten ibaret olan ifade gibi, i¢erik
bakimindan tamamen anlamsiz bir ifadedir. Bu bakimdan, bir
"ultra-tarim teorisi" ne denli sagma ise, ultra-emperyalizm "teo-
risi" de o denli sagmadar.

Fakat, finans sermayesi ¢aginin "salt ekonomik" kosullar:-
ndan, 20. ylzyilin baglarinda yeralan tarihsel olarak somut bir

93 Die Neue Zeit, 1914. 2 (32. yil), s. 921, 11 Eylil 1914; aynyl zamanda bakiniz: 1915
2s.107 v.d.
94 age, 30 Nisan 1915, 1, s. 144,
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donemin kosullar1 kastedilmekteyse (dikkatleri varolan bir
takim uzlasmaz ¢eligkilerden saptirmaktan ibaret olan gerici bir
amaca agike¢a hizmet eden) 6li "ultra-emperyalizm" soyutlama-
larina verilebilecek en miitkemmel yanit, onlarin karsisina
gliniimiiz diinya ekonomisinin somut ekonomik gergeklerini koy-
maktir. Kautsky'nin, ultra-emperyalizm hakkindaki tamamiyla
anlamsiz sézleri --finans sermayesinin egemenliginin, diinya
ekonomisinin esitsizliklerini azaltip ¢eligkilerini hafifletecegi
yolundaki-- son derece hatal ve emperyalizmin savunucularinin
degirmenine su tasiyan diigiinceye 6zellikle destek olmaktadar;
oysa gerc¢ekte, finans sermayesinin egemenligi, bu egitsizlikleri
arttinp celigkileri derinlestirmektedir.

R. Calwer, Diinya Ekonomisine Giris®® adh kitapgiginda, 20.
yizyilin hemen baglarinda, diinya ekonomisinin ig¢ iligkileri
hakkinda somut bir fikir elde etmeyi olanakh kilan salt ekonomi-
ye iligkin belli bagh verileri 6zetlemeye ¢aligmigtir. Calwer,
diinyay: bes "belli bagh ekonomik bélge"ye ayirmaktadir: 1) Orta
Avrupa (Rusya ve Ingiltere harig, Avrupa'nmin biitiinii); 2) Biiyiik
Britanya; 3) Rusya; 4) Dogu Asya; 5) Amerika. Yazar bunu yapar-
ken, somiirgeleri, ait olduklar: devletlerin "bolgeleri" igine kat-
makta ve Asya'da Iran, Afganistan, Arabistan, Afrika'da Fas ve
Habesistan gibi, bélgeler itibariyla paylasilmamis az sayida
iilkeyi digsarida birakmaktadar."

Calwer'in bu bélgeler hakkinda sagladig: ekonomik veriler
ozetle soyledir:

Diinyanin Bellibagl: .

Ekonomik Bélgeleri A ] c D E E G H

1. Orta Avrupa 27.6 388 204 8 41 251 156 26
(23.6)° (146)*

2. Buyuk 28.9 398 140 11 25 249 9 51
Britanya (28.6)* (355)"

3. Rusya 22 131 63 1 3 16 3 7

4. Dogu Asya 12 389 8 1 2 8 0.02 2

5. Amerika 30 148 379 6 14 245 14 19

* Parantez igindeki veriler sémdrgelerinee aittir.

A: Yizolgimi (Milyon'kilometrekare); B: Niifus (Milyon); C: Demiryoltari (Bin km.);
D: Ticaret Filosu (Milyon ton); E: Ithalat ve-lhracat (Milyar mark); F: Tag Kémdiril (Mil-
yon ton); G: Dokme Demir (Milyon ton); H: Pamuk Sanayiinde |§ Sayisi (Milyon). -
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Kapitalizmin ileri derecede gelismis oldugu (yani ulagim arag-
larinin, ticaretin ve sanayinin ileri derecede gelismesi) ti¢ bolge-
nin var oldugu gorilmektedir: Orta Avrupa, Biiyik Britanya ve
Amerika. Bunlann arasindan su ii¢ devlet diinyaya egemendir:
Almanya, Ingiltere ve ABD. Almanya'nin ¢ok kiigiik bir bolgeyi ve
¢ok az sémiirgeyi elinin altinda bulundurmasi nedeniyle, arala-
rindaki emperyalist husumet ve aralarinda girigtikleri miicadele
muazzam bir keskinlik kazanmaktadir; bir "Orta-Avrupa"nin
yaratilmasi heniiz gelecege ait bir sorundur ve zorlu bir miicadele
boyunca olusmaktadir. Simdilik, tiim Avrupa'nin ayirdedici 6zel-
ligi, politik bakimdan biitiinliikten yoksun olmaktir. Britanya'ya
ve ABD'ye ait bolgeler ise tersine politik bakimdan son derece
toplulagmistir; fakat Britanya'nin son derece biiyiik somiirgeleri
ile Amerika'nin ¢ok kiigiik sémiirgeleri arasinda muazzam bir
esitsizlik vardir. Oysa, somiirgelerde, kapitalizm heniiz gelisme-
ye baglamaktadir. Giiney Amerika igin savagim gitgide daha kes-
kinlesmektedir.

Diger iki bolgede, yani Rusya'da ve Dogu Asya'da, kapitalizm
azgeligmigtir. Nifus Rusya'da son derece daginik, Dogu Asya'da
ise son derece yogundur; politik toplulasma Rusya'da yiiksek,
Dogu Asya'da ise yoktur. Cin'in paylasilmas: heniiz yeni bagla-
maktadir ve Japonya, ABD, vb. arasinda bu iilke i¢in yiiritiilen
miicadele yogunlasarak siiregitmektedir.

Bu ger¢egi -yani ekonomik ve politik kogullarin korkung ¢esit-
liligini, degisik tilkelerin gelisme hizlarindaki agirr esitsizligi, vb.
ve emperyalist devletlerin birbirleriyle girigtikleri siddetli miica-
deleleri- Kautsky'nin "barig¢1" ultra-emperyalizm hakkindaki
¢ocuk¢a masaliyla karsilagtirimiz. Bu masal, tehdit dolu gergek-
lerden kagmaya ¢alisan tirkmiig bir kiigiik-burjuvanin gerici yel-
tenisi degil midir? Katusky'nin ultra-emperyalizminin niivesi
olarak gordigi uluslararas: karteller (aym1 bigimde, laboratu-
varda hap imali, ultra-tarimin niivesi ilan "edilebilir"), diinyanin
paylasiminin ve yeniden paylasiimasinin, barigg: yoldan pay-
lasimdan, barig¢1 olmayan yoldan paylasima gecisin ya da barisg1
olmayan yoldan paylasimdan barigg: yoldan paylasima gegigin
bir 6rnegi degil midir? Almanya'nin da aralarina katilmasiyla,
tim dinyayi, 6rnegin Uluslararas1 Ray Sendikasi'nda veya
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Uluslararasi Deniz Ticaret Trostiinde oldugu gibi, huzur i¢inde
paylasmakta olan ABD ve diger iilkeler finans sermayeleri, simdi
degigen gii¢ler oram1 temeli tizerinde, kesinlikle baris¢t olmayan
yontemlerle bir yeniden-paylagima girismekte degiller midir?

Finans sermayes ve trostler, diinya ekonomisinin gegitli
béliimlerinin gelisme hizlan arasindaki farkhhg: azaltmamakta,
tersine arttirmaktadir. Gigler oram bir kez degisti mi, kapitalist
diizende geligkilerin ¢6ziimii, zordan bagka neyle saglanabilir?

Demiryollan istatistikleri,®® diinya ekonomisinde, gerek kapita-
lizmin, gerekse finans sermayesinin farkh gelisme hizlar: hak-
kinda dikkate deger kesinlikte bir takim veriler saglamaktadar.
Emperyalist gelismenin son on yillar boyunca, demiryolu aginda
olusmus degisiklikler soyledir:

1890 1913

emirvollar: (bi Aartis
Avrupa 224 346 122
ABD 268 411 143
Sémuvrgeler toplami 82 N 210 N 128 N
Bagimsiz ya da yan bagimsiz 125 347 222
Asya ve Amerika devletleri 43 7 137 s 94 7

TOPLAM 617 1104 487

Gorildiigi gibi, demiryollarinin en yiiksek gelisme hiz,
somirgelerde ve Asya'daki ve Amerika'daki bagimsiz (veya yan-
bagimsiz) devletlerde ger¢eklesmistir. Buralann, dért veya bes.
biiyiik kapitalist devletin finans sermayesinin sultas: altinda ol-
dugu bilinmektedir. Sémiirgelerdeki ve Asya'nin ve Amerika'nin
diger iilkelerindeki 200 bin kilometrelik yeni demiryolu, 6zel ge-
lir teminatlarini, kazangh ¢elik fabrikalan sipariglerini vb. vb.
igeren son derece avantajh kogullarda yeni yatirilmig —40 milyar
marktan daha fazla— bir sermayeyi temsil etmektedir.

Kapitalizmin en hizh biiytdigi yerler, somiirgeler ve deniz-

95 R. Calwer, Einfiihrung in die Weltwirtschaft, Berlin, 1906.

96 Statistisches Jahrbuch fiir das deutsche Reich, 1915; Archiv fiir Eisenbahn-
wesen, 1892. 1890 yili igin demiryollarinin gesitli tlkelerin sémiirgeleri arasinda
dagilimi konusunda yaklagik rakamlada yetinmek zorunda kaldik.
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asin iilkelerdir. Denizasin iilkeler arasindan yeni emperyalist
devletler (6rnegin Japonya) ortaya ¢ikmaktadir. Diinya emper-
yalizmleri arasindaki miicadele daha keskinlesmektedir. Finans
sermayesinin somiirgelerdeki ve denizasin iilkelerdeki son dere-
ce karli igletmeleri araciligiyla topladigr harag artmaktadir. Bu
"ganimet"in paylagilmasi sirasinda, son derece yiiksek bir pay,
uretim giiglerinin gelisme temposu agisindan her zaman birinci
sirada yer almayan iilkelere diigmektedir. En énemli iilkelerde
(somiirgeleriyle birlikte) demiryollarimn toplam uzunlugu
soyleydi:

1890 1913

Demiryollar: (bin km) Artis

ABD 268 413 + 145
Britanya Imparatorlugu 107 208 + 101
Rusya 32 78 +46
Almanya 43 68 +25
Fransa 41 63 +22
TOPLAM 491 830 + 339

Boylece, mevcut demiryollarinin yaklasik olarak yiizde 80'i,
en biiyiik bes emperyalist devletin topraklan tizerinde temerkiiz
etmistir. Fakat, bu demiryollarinin miilkiyetinin temerkiizii,
yan finans sermayesinin temerkiizii [demiryollarimin temerkiiz-
iinden) ¢ok daha giigliidiir; 6rnegin, Ingiliz ve Fransiz milyonerle-
ri; Amerikan, Rus ve diger demiryollarinin hisse senetlerinin ve
tahvillerinin muazzam bir béliimiine sahiptirler.

Ingiltere, somiirgeleri sayesinde, "kendi" demiryolu agim 100
bin kilometre, yani Almanya'dan dért kat daha fazla arttirmigtar.
Oysa ki, herkesce bilindigi tizere bu dénemde, Almanya'da tire-
tim giiglerinin gelismesi ve 6zellikle komiir ve demir tiretiminin
artmasi, Fransa ve Rusya bir yana, Ingiltere'yle bile kiyaslana-
mayacak derecede daha hizl olmugtu. 1892'de Almanya 4.9 mil-
yon ton, Ingiltere 6.8 milyon ton pik demir tiretmekteydi; 1912'de
ise Almanya 17.6 milyon ton pik demir iiretmekteyken, Ingiltere
sadece 9 milyon ton iiretmekteydi, yani Almanya Ingiltere
karsisinda bu bakimdan ezici bir iistiinliige sahipti.®’Bir yanda
uretim giiglerinin gelisimi ve sermaye birikimi ile, 6te yanda fi-
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nans sermayesi agisindan sémiirgelerin ve "niifuz bélgeleri"nin
paylasimi arasindaki esitsizlige ¢are bulmak i¢in kapitalist
diizen igerisinde, savagtan bagka ¢ikar bir yol var miyd: diye ken-
di kendimize sormamiz gerekir.

8. KAPITALIZMIN ASALAKLIGI VE KOKUSMASI
(CURUMES)

Simdi, bu konuda agilan tartismalarin ¢ogunlugunda emper-
yalizmin, genellikle ¢ok az énem atfedilen diger bir asli yonitinii
incelememiz gerekmektedir. Marksc1 Hilferding'in hatalarindan
biri, bu noktada Marks¢1 olmayan Hobson'a oranla geri bir adim
atmig olmasidir. Emperyalizmin ayirdedici 6zelliklerinden biri
olan asalakhktan soz etmekteyiz.

Emperyalizmin ana ekonomik temelinin tekel oldugunu
gordiik. Bu, kapitalist tekeldir. Yani kapitalizmden dogmustur;
kapitalizmin genel kosullarinda mal iiretiminden, rekabetten
dogmustur; tekel, kapitalizmin bu genel kosullanyla siirekli ve
¢oziimlenemez bir ¢eligki halinde bulunmaktadir. Bununla bir-
likte, her tekel gibi bu tekel de, kagimlmaz olarak durgunluk ve
kokugma yéniinde bir egilim dogurur. Gegici bir stire icin de olsa
tekel fiyatlar1 olustugunda, bu belli bir noktaya kadar teknik
ilerlemenin ve, dolayisiyla, diger her tiirlii ilerlemenin uyaric-
1larin1 ortadan kaldlnr; ve bu durumda, teknik ilerlenieyi kasith
olarak geciktirmek, ekonomik bakimdan olanakl hale gelir.
Ornegin, Amerika'da Owens adh bir kisi, sise imalatinda devrim
yapacak bir makine icat etmigti. Alman Sise Fabrikatérleri Kar-
teli, Owens'in patentini kapatarak ¢ekmecelerinde saklad: ve
béylece kullanimim geciktirdi. Elbette, kapitalist diizende, tekel-

97 Edgar Crammond'un Journal of the Royal Statistical Society, Temmuz 1914, s.
777 vd.daki; "The Economic Relations of the British and German Empires"a bkz.
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ler diinya piyasasindaki rekabeti higbir zaman tam olarak ve gok
uzun bir siire boyunca ortadan kaldiramaz. (Ultra-emperyalizm
teorisinin sagmaliginin nedenlerinden biri de budur.) Teknik iyi-
lesmeleri uygulayarak tiretim maliyetini azaltmak ve karlan
arttirmak olanaginin, teknikte degisikligi tegvik ettigi ¢ok
agiktir. Fakat tekelin belirgin é6zelliklerinden biri olan durgun-
luk ve kokusma egilimi, etkisini siirdiirir ve baz1 sanayi dallari-
nda, baz iilkelerde, belirli bir siire i¢in agir basar.

Son derece genis, zengin veya elverigli konumda bulunan
somiirgelere sahip olma tekeli de ayni etkiyi yapar.

Devam edelim. Emperyalizm, daha énce gérdiigiimiiz gibi
menkul degerler halinde 100 ile 150 milyar franka ulagan muaz-
zam bir para-sermayenin az sayida iilkede birikmesidir. Bunun
sonucu, rantiyeler sinifinin ya da, daha dogrusu, katmaninin, ya-
ni "kupon kesme"yle yagayan, herhangi bir tesebbiise girismek-
ten tamamiyla uzak olan ve meslegi aylaklik olan bir takim in-
sanlarin sayisindaki olaganiistii artigtir. Emperyalizmin esas
ekonomik temellerinden biri olan sermaye ihraci, rantiyeler kat-
maninn tiretimden tamamyla yahtlar ve denizasin birkag tilke-
nin veya sémiirgenin emeginin somiirilmesiyle yasayan iilkele-
rin hepsine asalakhik damgasini vurur.

Hobson sunlar yazmaktadir: "1893'te, dig tilkelere yatirilmig
Britanya sermayesi, Birlesik Kralligin toplam servetinin yak-
lagik olarak yiizde 15'ine yiikselmekteydi."®® Daha 1915'lere
dogru, bu sermayenin 2.5 kat arttigim hatirlatalim. Hobson soyle
devam etmektedir: "Vergi miikelleflerine bu denli pahaliya mal
olan, imalatg1 ve tiiccar agisindan bu denli az deger tasiyan em-
peryalizm... plasmanci kapitalist igin biiyiik bir kazan¢ kay-
nagidir” ...(Ingilizcede bu kavram tek bir kelimeyle ifade edil-
migtir: yatirime:1 = "plasmanci”, rantiye)... "Biiylik Britanya'nin
dig ticaretinden ve somiirgelerle olan ticaretinden, yani ithalat-
ihracattan sagladig: yillik toplam gelir, istatistik¢i Giffen tarafi-
ndan, 1899 yih i¢in, 800 milyon Sterlinlik ciro tizerinden yiizde
2.5'luk komisyon haddiyle, 18 milyon sterlin®® olarak tahmin
edilmekteydi." Bu meblag ne denli biiyiik olursa olsun, Britanya

98 Hobson, age, s. 59-60.
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emperyalizminin saldirganligim agiklamaya yetmez. Bu saldir-
ganhig: "plase edilmis" sermayenin 90-100 milyon sterlinlik geliri
yani, rantiyeler katmaninin geliri agitklamaktadir.

Rantiyelerin geliri, diinyanin en "tiiccar” iilkesinde dig ticaret-
ten saglanan gelirden 5 kat daha yiiksektir. Emperyalizmin ve
emperyalist asalakligin 6zi budur!

Nitekim, "rantiye-devlet" (Rentnerstaat) ya da tefeci-devlet
kavramy, emperyalizm konusunu igleyen ekonomik yazinda sik
sik kullamhr hale gelmektedir. Yerytizi, bir avug tefeci-devlet ile
muazzam bir bor¢lu-devletler ¢ogunlugu halinde ikiye
béliinmiigtiir. Schulze-Gavernitz soyle demektedir: "Yabanc:
ilkelere yapilan sermaye plasmanlari arasinda ilk siray, politik
bakimdan bagimh veya miittefik iilkelerdeki yatirimlar tutmak-
tadir: Ingiltere, Misir'a, Japonya'ya, Cin'e ve Giiney Amerika'ya
bor¢ vermektedir. Gerektiginde, savas filosu icra memuru roliinii
oynamaktadir. Ingiltere'nin politik giicii, onu bor¢lularinin
baskaldirmasindan korumaktadir."'%° Sartorius van Waltersha-
usen Yabanc1 Ulkelere Sermaye Plasmanlarina iliskin Ulusal
Ekonomik Sistem adl yapitinda, "rantiye-devlet" 6rnegi olarak
Hollanda'y1 almakta ve Ingiltere'nin ve Fransa'nin da "rantiye-
devlet" haline gelmekte oldugunu géstermektedir.1%! Schilder, 5
sanayici devletin, yani Ingiltere, Fransa, Almanya, Belgika ve
Isvigre'nin "kesinlikle borg-veren iilkeler" haline geldigini kabul
etmektedir. Bu listede Hollanda'ya yer vermemesinin nedeni, sa-
dece bu iilkenin "sanayi bakimindan fazla gelismemig"!92 ol-
masidir. Birlesik Devletler, sadece Amerikan iilkelerinin borg-
vereni durumundadir.

.Schulze-Gaevernitz sunlar yazmaktadir: "Ingiltere yavas ya-
vasg bir sanayici-devletten, bor¢-veren devlet haline déniigmekte-
dir. Sanayi tretiminin ve imalat sanayii triinleri ihracatinin

99 Lenin, metinde bunun egdegerinin o giinkd kurla 170 milyon Ruble oldugunu be-
lirtmigtir.

100 Schulze-Gavenemitz, Britischer Imperialismus (Britanya Emperyalizmi), s.
320 vd.

101 Sartorius von Waltershausen, Das Volkwirtschaftliche System, vb., Berlin,
1907, c. 4.
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mutlak olarak artmasina ragmen, ulusal ekonominin biitiinii
acisindan faizlerden ve temettiilerden saglanan geiirlerin
biiyiikligiiniin goreceli olarak arttig: gériilmektedir. Bence, em-
peryalist hakimiyetin ekonomik temelini tami1 tamina bu olgu
olusturmaktadir. bor¢-veren ile borglu arasindaki baglar, satica

ile ahe1 arasindaki, baglardan ¢ok daha saglamdir."1%3 Alman-
ya'ya gelince, Berlin Die Bank dergisinin yayimcis1 A, Lans-
burgh, 1911'de "Bir Rantiye-Devlet Almanya" adl1 makalesinde
sunlari1 yazmaktadir: "Almanya'da, Fransizlarin rantiye haline
gelme 6zlemleriyle alay edilmektedir. Fakat Almanya'nin duru-
munun burjuvazi agisindan, gitgide Fransa'daki durumun aynisi

haline geldigi unutulmaktadir."104

Rantiye-devlet, asalak ve ¢iitiiyen (kokugan) kapitalizmin bir
devletidir; ve bu olgunun, genel olarak iilkenin toplumsal ve poli-
tik kosullan iizerinde ve 6zel olarak da is¢i hareketinin baghea iki
egilimi iizerinde etkide bulunmas: ka¢inilmazdi. Bunu olabil-
digince a¢ik bir bi¢gimde géstermek igin, sozi, en "giivenilir" tamk
Hobson'a birakalim, ¢iinkii bir yandan hi¢ kimse onu "ortodoks
Marksgihgin" tarafim tutmakla itham edemez; 6te yandan, Ingi-
liz oldugundan, sémiirgeler, finans sermayesi ve emperyalist de-
neyim bakimindan en zengin iilkedeki durumu gayet iyi bilmek-
tedir.

Ingiliz-Boer savasinin heniiz ¢ok taze izlenimleri altinda, em-
peryalizm ile "6nde gelen finans temsilcilerinin" gikarlar: arasi-
ndaki uyusmay, bunlarin ihalelerden, savag sipariglerinden vb.
sagladiklar: biiyliyen kazanglar: betimleyen Hobson sunlan yaz-
maktadir: "Bu kesinlikle asalak politikay1 yonlendirenler, kapi-
talistlerdir; fakat ayni nedenler, bazi ig¢i ziimreleri tizerinde de
etkide bulunmaktadir. Bir¢ok kentte, en 6nemli igkollari,
hiikiimetin sipariglerine bagimhdirlar; metaliirji ve gemi yapim
cevrelerinin emperyalizmi, 6nemli 6l¢iide bu olgunun sonucu-
dur." Yazara gore, eski imparatorluklarin giiciinii iki tiir durum
ve kogul zayiflatmaktayda: 1) "ekonomik asalakhk" ve 2) bagimh
halklar arasindan secilen kisilerden ordular olugturulmasi. "Bi-

102 Schilder, s. 393.
103 Schulze-Gavemitz, age, s. 122.
104 Die Bank, 1911, s. 10-11.
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rincisi, ekonomik asalaklik adeti vardir; bunun sonucu olarak,
egemen devlet yonetici sinifim zenginlegtirmek ve agagi simiflari-
na, rahat durmalan amaciyla riigvet dagitmak i¢in eyaletlerini,
somiirgelerini ve bagiml iilkeleri somiirmektedir." Ve bi¢gimi ne
olursa olsun, boylesi bir riigvetin ekonomik bakimdan olanakh
olabilmesi i¢in, yliksek tekel karlarinin gerekli oldugunu da biz
ekleyelim.

Ikinci durum ve kosula gelince, Hobson bu konuda sunlan yaz-
maktadir: "Emperyalizmin kérligiiniin en garip belirtilerinden
biri, Ingiltere'nin, Fransa'nin ve diger emperyalist uluslarin bu
tehlikeli bagimhilik iligkisine girerken takindiklar1 umursa-
mazhktir. Biiyiik Britanya, digerlerinin tiimiinden daha ileri git-
mistir. Hint imparatorlugumuzu fethettigimiz savaglarin ¢ogu,
yerli halktan olusturulmus askeri birliklerimiz tarafindan
yiritilmigtir. Daha yakin bir gegmigte Misir'da oldugu gibi,
hindistan'da da birgok biiyiik siirekli ordu Britanyalilanin komu-
tasi altina sokulmustu; Giiney Afrika hari¢, Afrika'daki fetih sa-
vaglarimizin hemen hemen tiimi, bizim adimiza yerliler tarafi-
ndan yapilmigtir."

Cin'in paylagilmasi olasiligi, Hobson'un su ekonomik deger-
lendirmesine yol agmigtir. "Bat1 Avrupa'nin biiyiik bir bélimii,
Ingiltere'nin giineyinin, Riviera'nin ve Italya'da ve Isvigre'de tu-
ristlerin en ¢ok dolastiklar1 ve zenginlerin oturduklan baz bélge-
lerin bugiin halen sahip oldugu gériiniimii ve karakteri o zaman
kazanabilecektir. Séyle ki: Avrupa'nin bu béliimiinde, Uzak As-
ya'dan temettiilere ve emekli 6deneklerine konan zengin aristok-
ratlarin olugturduklan kii¢iik gruplar, biraz daha kalabalik bir
grup olusturan yiiksek tcretli yoéneticiler ve tacirler, ve daha da
kalabalik, bir 6zel hizmet¢i, ulagtirma hizmetinde ve en da-
yaniksiz tiikketim maddelerinin iiretiminin son agamasinda istih-
dam edilen ig¢iler grubu oturabilecektir. Belli bagh sanayi dal-
larina gelince, bunlar ortadan kalkacak, besin maddelerinin ve
yar1 mamul maddelerin biiyiik bir b6liimii, Asya'dan ve Afri-
ka'dan harag olarak iilke i¢ine akacaktir... Batili devletlerin daha
genis bir ittifak olugturmasi, yani biiyiik devletlerin bir Avrupa
Federasyonu kurmas: olanakl géziikmektedir; diinya uy-
garlhigim gelistirmek bir yana, boylesi bir ittifak, Asya'dan ve Af-
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rika'dan muazzam haraglar alan ve bu haraglar sayesinde artik
belli bagh tanm ve sanayi maddeleri iiretimiyle ugragmayip yeni
finans aristokrasisinin denetimi altindaki ikinci dereceden sana-
yi iglerini yerine getiren veya 6zel hizmetler goren uysal usak kit-
lelerini istihdam eden egemen simiflara sahip bir ileri sanayi
tilkeleri grubu olusturmaya varacak muazzam bir Bat1 asalakhg
tehlkesine yol agabilir. Dikkate degmez bularak bu teoriye (bu
gelisme dogrultusuna denmeliydi) sirt ¢gevirmeye hazir olanlar,
bugiinkii Giiney Ingiltere'nin daha simdiden bu duruma ulagmis
bolgelerinin ekonomik ve sosyal kogullarini incelemeli; ve Cin'in,
yani yeryiziinde simdiye kadar bilinen en biiyiik kar potansiyeli-
nin —elde edilebilecekleri, Avrupa'da tiiketmek amaciyla, son
damlasina kadar emen— béylesi finans gruplarinin, sermaye
plasmancilar (rantiyeler) gruplarinin, bunlarin politik memur-
larinin, ticaret ve sanayi alanlarindaki hizmetlerinin ekonomik
denetimine tabi kilinmasi durumunda, bu sistemin ne biiyik
olgiide yayginlagabilecegini diisiinmelidirler. Durum éylesine
karmagik ve diinya ¢apindaki gii¢lerin goreceli agirhiklarn oylesi-
ne hesaplanabilir olmaktan uzaktir ki, yukarida s6zii edilen ya
da gelecege iligkin tek yanh herhangi bir bagkas: en olasi 6ngorii
olarak goziikmektedir. Fakat bugiin Bat1 Avrupa emperyalizmi
tizerinde agirhigim duyuran gii¢ler, bu yonde etki yapmaktadir ve
herhangi bir direngle kargilagmadiklar: ve bagka bir y6ne saptir-

ilmadiklan takdirde, béylesi bir sonuca gotiireceklerdir."19°

Yazar, tamamen hakhdir: Emperyalizm gii¢leri, eger direngle
kargilagmasalardi, tami1 tamina bu betimlenen sonuca
ulagirlardi. Bugiin, emperyalizm kosullarinda, "Avrupa Birlesik
Devletleri'nin anlami, burada ¢ok dogru bir bi¢imde degerlend;-
rilmigtir. Ne var ki, yazarin ig¢i sinifi hareketi iginde de, birgok
iilkede simdilik egemen olan oportiinistlerin sistemli ve siirekli
bir bigimde tam1 tamina bu yonde "etki yaptiklarim" eklemesi ge-
rekirdi. Diinyanin paylasilmasi, Cin'in yamsira diger iilkelerin
somiiriilmesi ve bir avug ¢ok zengin iilkenin yiiksek tekel karlar
elde etmesi demek olan emperyalizm, proleteryanin iist tabaka-
larina riigvet yedirmeye ekonomik bakimdan olanak saglamakta
ve, boylece de, oportiinizmi beslemekte, sekillendirmekte ve

105 Hobson, age, s. 103, 205, 144, 335, 386.
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saglamlagtirmaktadir. Fakat genel olarak emperyalizm, 6zel ola-
rak da oportiinizme kars: duran ve sosyal-liberal Hobson'un el-
bette kavrayamayacag gii¢leri gézden kagirmamaliyiz.

Bir zamanlar, emperyalizmi savundugu i¢in Parti'den atilmig
olan, bugiin ise, Almanya'daki s6ziimona "Sosyal-Demokrat"
Parti'nin pekala liderligini yapabilecek olan Alman oportiinsti
Hildebrand, Afrikah siyahlara karsi, "biiyiik Islam hareketi"ne
kars1 "ortak" eylem amaciyla ve bir "Cin-Japon ittifaki"na kars:
"gii¢lii bir ordunun ve bir deniz filosunun" beslenmesi vb. amaci-
yla (Rusya'siz) bir "Bat1 Avrupa Birlesik Devletleri"nin olustu-

rulmasim savunarak'%® Hobson'u gayet iyi tamamlamaktadir.

Schulze-Gaevernitz'in "Britanya Emperyalizmi" betimlemesi,
asalaklik 6zelliklerini karsimiza ¢ikarmaktadir. Ingiltere'nin
ulusal geliri 1865-1898 déneminde hemen hemen 2 katina
yiikseldigi halde, "disaridan" saglanan gelir, ayn1 donemde 9 kat
artmigtl. Eger emperyalizmin "meziyeti" "Siyah1 ¢aligmaya
ahistirmak" (Bu ise, zora bagvurmadan yapilamaz...) ise, emper-
yalizmin "tehlikesi" de, "Avrupa'nin bedensel ¢alismanin
yikiinii (6nce toprak ve maden ¢aligmalarini ve sonra sanayideki
en kaba ¢aligmay1) renkli insanlarin tizerine y1karak bizzat ran-
tiye roliinii iistlenecegi ve belki de, boylelikle renkli irklarin once
ekonomik sonra da politik kurtuluslarm hazirlayacag:"dir.

Ingiltere'de topraklarin gitgide daha genis bir b6liimii spora,
zenginlerin eglencesine tahsis edilmek i¢in tarim faaliyeti disina
aktarilmaktadir. Av ve diger sporlar bakimindan en aristokrat
iilke olan Iskogya'ya gelince, bu iilkenin "tarihive Bay Carnegie
(bir Amerikan milyarderi) sayesinde yasadig1" séylenmektedir.
Yalnizca at yariglan ve tilki avi i¢in, Ingiltere yilda 14 milyon
sterlin'?” harcamaktadir. Bu iilkedeki rantiyelerin sayisi, yak-
lagik olarak 1 milyona ulagmaktadir. Bu tilkede tiretken bigimde
istihdam edilenlerin toplam niifusa orami diismektedir:

106 Gerhard Hildebrand, Die Erschiitterung der Industrieherrschaft und des In-
dustriesozialismus, 1910, s. 229 vd.
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Yillar A B C

1851 17.9 4.1 % 23
1901 32.5 4.9 % 15

A: Ingiltere'nin ve Galler'in Nifusu (milyon)
B: Temel sanayilerde ¢alisan ig¢ilerin sayisi (milyon)

C: Toplam niifusa oran

Ve "20. yiizy1l baglarindaki Britanya Em;eryalizmini" incele-
yen bGrjuva aragtirmaci, Britanya ig¢i sinifindan séz ederken,
ig¢ilerin "ist tabakas1” ile "tam anlamiyla proleter alt tabaka"
arasinda sistematik olarak bir ayinm yapmak zorunda kalmak-
tadir. Ust tabaka kooperatiflerin, sendikalann, spor kliiplerinin
ve birgok tarikatin olusturdugu kitledir. Biiyiik Britanya'da,
sinirlar1 hala "tam anlamiyla proleter alt tabakay: digarida
birakmaya yetecek bigimde kisitlanmig!" olan oy hakk iist taba-
kanin diizeyine uyarlanmigtir. Britanya ig¢i simifinin yagam
kosullarin1 pembe gozliikler ardindan sunmak i¢in, genellikle sa-
dece —proleteryanin ancak bir azinhigini olugturan— bu iist ta-
bakadan sézedilir. Ornegin "igsizlik sorunu, 6zellikle Londra'y:
ve politikacilann pek 6nem vermedigi proleter alt tabakay ilgi-
lendirmektedir..."'® Burjuva politikacilarinin ve "sosyalist"
oportiinistlerin pek 6nem vermedigi demesi gerekirdi.

Emperyalizmin, ele aldigimiz olgularla ilgili belirgin 6zellikle-
rinden biri, emperyalist tilkelerden digar:1 goglerin azalmas: ve
ticretlerin daha diisiik oldugu daha geri iilkelerden emperyalist
ulkelere dogru goglerin artisidir.

Hobson'un bu konudaki gézlemleri goyledir: Ingiltere'den
digan gog, 1884'ten beri diigmektedir. 1884'te 242 bin kigi disar:
go¢ etmis iken, bu say1 1900'de 169 bindir. Almanya'dan digar:
gbe, azamisine 1881-1890 yillar1 arasinda ulagmigtir: 1 milyon
453 bin go¢gmen. Daha sonraki yirmi yil i¢inde, Avusturya'dan,
Italya'dan, Rusya'dan vb. Almanya'ya gelen ig¢ilerin sayis1 ar-

107 Lenin metinde bu meblagin esdedirinin o gtinki kurla 130 milyon ruble oldugunu
belirtmistir.

108 Schulze-Gavemitz, age, s. 301.
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tarken, Almanya'dan digar1 go¢ edenlerin sayis1 544 bine ve 341
bine diismiigtiir. 1907 niifus sayummna goére, Almanya'da 440 bin
800'4 sanayi iggisi ve 257 bin 329'u da tarim emekg¢isi olmak tize-
re 1 milyon 342 bin 294 yabanci vardi1.109 Fransa'da, maden sa-
nayii ig¢ilerinin "biiyiik boliimii"nii Polonyahlar, italyanlar,
Ispanyollar gibi yabaneilar olugturmaktadir.!!? Birlesik Devlet-
ler'de, Dogu ve Giiney Avrupah gégmenler en disiik tcretli igler-
de ¢ahgtirihrken, Amerikali ig¢iler, ustabaglarin ve en iyi ticretli

islerde ¢aligan igcilerin en yiiksek oramim olugturmaktadirlar.!!!
Emperyalizm, iggiler arasinda da bir takim ayrcalikh ziimreler
yaratma ve bunlar proleteryanin biiyiik kitlesinden koparma
egilimine sahiptir.

Biiyiik Britanya'da, emperyalizmin, ig¢ileri bolme, is¢iler
arasinda oportiinizmi gii¢clendirme ve ig¢i simifi hareketinin gegi-
ci olarak pargalanmasini provoke etme egiliminin, 19. yiizyl son-
larindan ve 20. yiizy1l baglarindan ¢ok daha énce ortaya ¢iktigina
isaret etmek gerekr; ¢iinkii, emperyalizmin belli bagh 2 ayirdedi-
ci 6zelligi —yani, genig somiirgelere sahip olunmasi ve diinya pa-
zarinda tekelcilik— bu iilkede 19. yilizy1hn 2. yansindan itibaren
ortaya gikmigtir. Marks ve Engels, ig¢i sinifi hareketi i¢cindeki
oportiinizm ile Britanya kapitalizminin emperyalist 6zellikleri
arasindaki bu iligkiyi sistematik bir bigimde ve onyillar boyunca
gozlemlemislerdi: "Gergekten, Ingiliz proleteryas gitgide burju-
valagmaktadir ve 6yle goriniyor ki, tiim diger uluslardan daha
burjuva olan bu ulus, kendi burjuvazisinin yaninda bir burjuva
aristokrasiye ve bir burjuva proleteryaya sahip olmay: amagla-
maktadir. Elbette, biitiin diinyay1 somiirmekte olan bir ulus ags-
indan, bu, bir dereceye kadar mantikidir." Hemen hemen bir ¢ey-
rek yiizyil sonra, 1 Agustos 1881 tarihli bir mektupta Engels,
"burjuvazinin satin aldig1 ya da en azindan besledigi bir takim
adamlarca yonetilmeye raz olan Ingiliz sendikalan"ndan soz et-
mektedir. Kautsky'ye, 12 Eyliil 1882 tarihli bir mektubunda En-
gels soyle yazmaktaydx: "Bana, Ingiliz is¢ilerinin sémiirge politi-
kas1 hakkinda ne diigiindiiklerini soruyorsunuz. Genel olarak

110 Henger, Die Kapitalsanlage der Franzosen, Stutgart, 1913.
111 Hourvich, Immigration and Labour (G6¢ ve Emek), New York, 1913.
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politika hakkinda ne diisiinmekteyseler, aymisim diigiiniiyorlar.
Burada iscilerin partisi yok, yalmiz Tutucular ve Liberal-Radi-
kaller var; ig¢ilere gelince, onlarla birlikte Ingiltere'nin somiirge-
ler ve diinya pazan tizerindeki tekelinden géniil rahathg i¢inde

yararlanmaktalar."112 (Engels, Ingiltere'de Emeke¢i Simiflarin

Durumu” adh yapitinin 1892'de yapilan 2. basiminin 6nséziinde
de aym fikri ifade etmigtir.)

Engels'in bu sézleri, nedenleri ve sonu¢lan agik¢a gostermek-
tedir. Nedenler sunlardir: Ingiltere'nin 1) tim diinyay:
sémiirmesi, 2) diinya pazarindaki tekelci konumu, 3) somiirge te-
keli. Sonuglar sunlardir: 1) Ingiliz proleteryasinin bir
bélimiiniin burjuvalagmasi, 2) proleteryanin bir béliimiinin
burjuvaziye satin aldig1 ya da en azindan besledigi kigilerce yone-
tilmeye riza gostermesi. 20. yiizyil baslarindaki emperyalizm
—bugiin, herbiri "biitiin diinyanin", Ingiltere'nin 1858'de
somiirdiigiinden biraz daha kiiciik bir béliimiinii sémiiren (agin
kar saglama anlaminda); her biri, trostler, karteller, finans ser-
mayesi ve alacakh-bor¢lu iligkileri sayesinde diinya tizerinde bir
tekel durumunu isgal eden; her biri belli bir 6l¢iide somiirge teke-
linden yararlanan (diinyadaki biitiin somiirgelerin 75 milyon ki-
lometrekare olan yiizélgimiiniin 65 milyonunun yani yiizde
86's1n1n 6 biiyiik devlete ait oldugunu, 61 milyon kilometrekare-
nin yani yiizde 81'inin ise ii¢ biiyiik devletin elinde oldugunu
gormistik)— bir avug devlet arasinda yeryiiziinin pay-
lagilmasini tamamlamigtir.

I¢inde bulundugumuz durumun ayirdedici 6zelligi, oport-
tnizm ile ig¢i sinif1 hareketinin genel ve hayati ¢ikarlan arasin-
daki uzlagmazhig: arttirma egilimindeki ekonomik ve politik
kosullarin varhgidir. Emperyalizm, bir niive iken egemen sistem
haline gelmistir; kapitalist tekeller, ekonomide ve politikada bi-
rinci siray1 igsgal etmektedirler; diinyanin paylasilmas: tamam-
lanmigtir; 6te yandan, Biiyiik Britanya'nin béliinmemis tekeli
yerine, simdi bir avug emperyalist devletin tekelci konuma
ulagma miicadelesini gériiyoruz ve bu miicadele 20. yiizyilin

* Ingiltere'de Emekgi Siniflarin Durumu (Kisisel Gézlemlerden ve Otantik Kaynaklar-
dan), Friedrich Engels, Sosyalist Yayinlar, 1994, 380 s.
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baglarnin ayirdedici 6zelligidir. Bugiin oportiinizm, tek bir tilke-
nin ig¢i sinifi hareketi igerisinde, Britanya'da 19. ytizyilin ikinci
yarsinda oldugu gibi, onlarca ve onlarca y1l boyunca artik tam
olarak hakim olamaz; fakat, bir dizi iilkede oportiinizm olgun-
lasmisg, asin olgunlasarak ¢iiriimiis ve sosyal-sovenizm bi¢imi

altinda, burjuva politikasiyla tamamen kaynagmigtar.113

9. EMPERYALIZMIN ELESTIRISI

Sézciigiin genig anlamiyla, emperyalizmin elestirisiyle, toplu-
mun farkh siniflarimin herbirinin, kendi genel ideolojilerinden
hareketle, emperyalizmin politikas1 kargisinda takindiklar
tavr kastetmekteyiz.

Bir yandan, birkag¢ elde temerkiiz etmis ve sadece orta ve
kiiciik kapitalistler kitlesini degil, fakat aym zamanda ¢ok kiigiik
kapitalistler ve patronlar kitlesini de kendi erkine tabi kilmay:
saglayan olaganiistii derecede genis ve siki iligkiler ag: yaratan
finans sermayesinin devasa boyutlari, 6te yandan, diinyanin
paylasilmas1 amaciyla ve bagka devletler iizerinde egemenlik
kurmak i¢in diger ulusal finans gruplarina kars gittik¢e keskin-
lesen miicadele; biitiin bunlar, miilk sahibi siniflarin topyekiin
emperyalizmin saflarina ge¢mesine neden olmaktadir. Emper-
yalizmin gelisme dogrultusuna duyulan hayranligin "ge-
nel"lesmesi emperyalizmin siddetle savunulmasi ve her yolla
maskelenmesi egilimi, giiniimiiziin belirgin 6zellikleri degil mi-
dir? Emperyalizmin ideolojisi, diger simiflardan bir Cin Seddiyle
ayrilmamig olan ig¢i simifinin i¢ine de sizmaktadir. Giintimiiz Al-

113 Gerek Petresov'larin, Cenkeli'lerin, Maslov'larin vb. agik sosyal-govenler, ge-
rekse sosyal-govenizmin 6rtili bigimleri (Ceyaze, Skobelev, Akselrod, Martov vb.)
ayni sekilde oporttinizmin Rusya'ya 6zgti bir gesidinden, 6zellikle likidatér akimdan
kaynaklanmigtir.
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manya'sindaki s6zde "Sosyal-demokrat" Parti'nin 6énderleri,
hakl olarak "sosyal-emperyalistler", yani sozde sosyalist, ger-
¢ekte emperyalist olarak adlandirilmaktadir; sunu da belirtmek
gerekir ki, daha 1902'de Ingiltere'deki oportiinist Fabiyanlar
Dernegi'ne iiye "emperyalist Fabiyanlarin varhigina Hobson
isaret etmigtir.

Burjuva bilim adamlar: ve gazeteciler, emperyalizmi genel
olarak biraz iistii ortiili bir bigim altinda savunmakta; emperya-
lizmin tam egemenligini ve derin koklerini 6rtbas etmekte; bir
takim ikincil 6zellikleri ve ayrintilar1 6n plana gegirmeye ve
béylece, tréstleri ve bankalarin polisge denetimi vb. gibi giiliing
"reform" tasarlariyla dikkatleri esas clandan bagka yonlere ce-
virmeye ¢abalamaktadirlar. Emperyalizmin asli 6zelliklerini re-
forma tabi tutma diigiincesinin ne denli sagma oldugunu itiraf et-
mek cesaretine sahip, hayasiz ve dobra emperyalistlere daha en-
der rastlanmaktadur.

Bir 6rnek verelim. Diinya Ekonomisi Arsivleri dergisinde, Al-
man emperyalistleri, somiirgelerdeki ve tahmin edilecegi gibi
ozellikle Almanya'ya ait olmayan somiirgelerdeki ulusal kurtu-
lus hareketlerini izlemeye ¢aligmaktadirlar. Alman emperyalist-
leri, Hindistan'daki kaynagmaya ve protesto hareketlerine, Na-
tal'deki (Giiney Afrika), Hollanda Hindistani1'ndaki vb. hareket-
lere igaret etmektedirler. S6z konusu emperyalistlerden biri, 28-
30 Haziran 1910'da yabancilarin egemenligindeki ¢egitli Asya,
Avrupa ve Amerika halklarinin temsilcilerini biraraya toplayan
Bagimlh Uluslar ve Irklar Konferans: hakkinda bilgi veren bir
Ingiliz raporunu ele alarak, bu Konferans'ta yapilan konugmalar
konusunda asagidaki yargiya varmaktadir: "Bize, emperyalizme
karg: miicadele etmenin zorunlu oldugunu; egemen devletlerin
bagimh halklara bagimsizlik hakkini tanimalar: gerektigini;
uluslararasi bir mahkemenin biiyiik devletler ile zayif halklar
arasinda varilan anlagmalarin uygulanmasini denetlemesi ge-
rektigini soylemektedirler. Konferans, bu masum dileklerin ote-
sine gegmemektedir. Bu Konferans'ta bugiinkii bigimindeki ka-
pitalizme, emperyalizmin koparilmaz bir l?iqimde bagl oldugunu
ve bunun sonucu olarak (!!), belki de insam isyan ettirecek baz
aginhklara kars: verilecek miicadeleyle yetinilmesi diginda, em-
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peryalizmle agik bir miicadeleye girigmenin timitsiz oldugu ger-
¢eginin anlagildigina dair bir iz gérmemekteyiz."!1* Emperyaliz-
min temellerinin reformlar yoluyla onarilmasi bir aldatmaca,
"masum" bir dilek olduguna gére ve ezilen uluslarn burjuvazisi-
nin temsilcileri "fazla" ileriye gitmedikleri i¢in ezen ulusun bur-
juvazisinin temsilcisi "daha" geriye dogru, yani —"bilimsel" olma
iddiasiyla maskelenen— emperyalizme, kolelige dogru gitmekte-
dir. Gergekten de giizel "mantik"!

Emperyalizmin temellerini bir takim reformlarla onarmak
olanakh midir? Emperyalizmin dogurdugu antagonizmalar: kes-
kinlestirmek ve derinlestirmek i¢in ileriye mi gitmek gerekir, ve-
ya tersine, bunlar1 yumusatmak i¢in geriye mi gitmek gerekir?
Emperyalizmin elegtirisinin temel sorunlar: bunlardir. E mper-
yalizmin ayirdedici 6zellikleri, her alanda gericilik ve —finans
oligarsisinin boyundurugunun ve serbest rekabetin saf dis1
birakilmasinin sonucu olarak— ulusal baskinin artmas ol-
dugundan, 20. yiizyilin baglarindan itibaren, hemen hemen
biitiin emperyalist iilkelerde, emperyalizme kars: kii¢iik-burju-
vazinin demokratik bir muhalefetinin yiikseldigi goriilmiistiir.
Kautsky, ekonomik temeli bakimindan ger¢ekten gerici olan bu
kiigiik-burjuva reformist muhalefete kars1 koymak istememis ve
koyamamig olmak bir yana, bu muhalefetle pratikte kay-
nasmigtir; ve bu da Kautsky'nin ve genis uluslararasi Kautskici
akimin Markscgiliktan kopma noktasidir. Amerika Birlegik Dev-
letleri'nde, Ispanya'ya karg1 1898'de agilan emperyalist savag, bu
savagl "caniyane"” olarak niteleyen; yabanci topraklarin ilhakim,
Anayasanin bir ihlali olarak géren, Filipin yerlilerinin 6nderi
Aguinaldo karsisindaki davramisin (Amerikalilar, kendisine
once tilkesinin bagimsizligin vadettiler, sonra da Amerikan bir-
liklerini yollayarak Filipinleri ilhak ettiler) "sovenlerin kal-
legligi"ni teghir ettigini belirten ve Lincoln'iin "Bir beyaz kendi
kendini yénetmekteyse, basina buyruk bir yénetim sézkonusu-
dur; kendi kendini yénetmekte, ama ayn1 zamanda baskalarim
da yonetmekteyse bu artik bagina buyruk bir yénetim degil, des-
potluktur"!1® sézlerini hatirlatan "anti-emperyalistler"in, yani
burjuva-demokrasisinin bu son savunucularinin muhalefetini

114 Weltwirtschaftliches Archiv (Dunya Ekonomisi Arsivleri), c. 2, s. 193.
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canlandirdi Ne var ki, bu elegtirilerin tiimi emperyalizm ile ka-
pitalizmin temelleri arasindaki kopmaz bagi kabul etmekten ve
bunun yamsira biiyiik 6l¢ekli kapitalizmin dogurdugu giigler ile
kapitalizmin geligimini birlestirmekten korkmus, boylece "ma-
sum" bir "dilek" olarak kalmigtir.

Emperyalizmi elestirirken, Hobson'un takindig: tavir da
boyledir. Hobson, "emperyalizmin kaginilmazligi"na kars: ¢ika-
rak ve halkin "tiiketim kapasitesini arttirma"nin (Kapitalst
diizende!) gerekliligini ileri siirerek Kautsky'den 6nce davranda.
Adlarim defalarca andigimiz Agahd, A. Lansburgh, L. Eschwege
ve Fransiz yazarlarindan, 1900'de yayimlanan Ingiltere ve Em-
peryalizm'in yazan, Victor Berard gibi yazarlar, gerek emperya-
lizmin, gerekse bankalann ve finans oligarsisinin mutlak erki-
nin elestirisinde kii¢iik-burjuva bakig agisim1 benimsemiglerdir.
Marksg¢1 olduklarimi idda etmeyen tiim bu yazarlar emperyaliz-
min kargisina serbest rekabeti ve demokrasiyi koymakla, bir
takim siirtiismelere ve savasa yol acan Bagdat demiryollar ta-
sarisim mahkum etmekte, barig i¢in bir takim "masum dilek-
ler"de bulunmaktadirlar. Aym bakig agisina sahip olan uluslara-
ras1 tahvil ve hisse senetleri emisyonlarn istatistik¢isi A. Ney-
marck, "uluslararas:" menkul degerleri temsil eden milyarlarca
franki: hesapladiktan sonra, 1912'de séyle haykirmaktaydu:
"Barisin bozulabilecegine, béylesine muazzam meblaglar var-
ken, bir savas baglatma tehlikesinin goze alinabilecegine inan-

mak olanakl midir?"116

Burjuva iktist¢ilarinin béylesine saflig: sagirtic: degildir; tiste-
lik boylesine saf goriinmek ve emperyalizm ¢aginda baristan "cid-
di ciddi" s6z etmek kendi gikarlarnna uygundur. Fakat, 1914'te,
1915'te ve 1916'da burjuva reformistleriyle aym goriis a¢isim be-
nimseyen ve barig konusunde "herkesin" (emperyalistler, sahte
sosyalistler, sosyal pasifistler) "Hemfikir oldugunu" belirten Ka-
utsky'de Marks¢ilik namina ne kalmigtir? Kautsky emperyaliz-
min derin ¢eligkilerini analiz etmek ve agiga gikarmak yerine, on-

115 J. Patouillet, L'impérialisme américain (Amerikan Emperyalizmi) Dijon, 1904,
s. 272

116 Bulletin de l'institut International de Statistique (Uluslararasi Istatistik Ens-
titis Blteni), C. 19, kitap 2, s. 225.
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lar: gegistirmek ve onlardan kaginmak ¢in reformist ve "masum"
bir "dilekte" bulunmaktadir.

Iste Kautsky'nin ekonomik bakimdan emperyalizme yonelt-
tigi elestirinin bir 6rnegi. Kautsky, Britanya'nin Misir'a ihracati
ve Misir'dan ithalat: hakkindaki 1872 ve 1912 istatistilerini ele
almakta ve bunlarin Britanya'nin ihracat ve ithalat toplamindan
daha yavag bir gsekilde gelistigini ortaya koymaktadir. Kautsky
su sonuca varmaktadir: "Britanya ile Misir arasindaki ticaretin,
Misir'in askeri iggali olmaksizin sadece ekonomik etkenlerin
iglemesiyle daha yavag artmig olacagim varsaymak i¢in hi¢bir
nedene sahip degiliz... Sermayenin yayilma egilimleri, emperya-
lizmin siddete dayah yontemleriyle degil, ancak barigg1 demokra-
siyle en iyi sekilde kolaylagtinlabilir."17

Kautsky'nin Rusya'daki borazani (ve sosyal-sovenlerin Rus-
ya'daki savunucusu) Bay Spectator!!® tarafindan biitiin ayrin-
tilariyla yinelenen bu diigiince, Kautskiciligin, emperyalizm ko-
nusundaki elegtirisinin temelini olugturmakta ve bu ytizden de,
daha ayrintih bir incelemeyi haketmektedir. Kautsky, Hilfer-
ding'in vardig: sonuglarin~"biitlin sosyalist teorisyenler tarafi-
ndan oybirligiyle benimsendigini" bir¢ok kez ve 6zellikle; Nisan
1915'te soylemistir. O halde, Hilferding'den bir alintiyla ise
baglayalim.

Hilferding soyle yazmaktadir: "Daha ileriye y6nelik kapitalist
politikanin kargisina serbest miibadele ve devlete kars:
diismanhk gaginin artik asilmig siyasetini koymak, proleter-
yanin igi degildir. Proleteryanin, finans sermayesinin ekonomik
politikasina ve emperyalizme yanti serbest miibadele degil,
yalnizca sosyalizm olabilir. Proleteryanin politikasinin amaci
—artik gerici bir tilki haline gelmis olan— serbest rekabetin ye-
niden kurulmas: degil, fakat kapitalizmin yokedilmesiyle reka-

betin ortadan kaldirilmasi olabilir."119

117 Kautsky, Nationalstaat, imperialisttischer Staat und Staatenbund,
Nimberg 1915, s. 72 ve 70.

118 Lenin, Mengeviklerden S. M. Nahimson'a atifta bulunmaktadir.

119 Hilferding, Finans Sermayesi, s. 567.
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Kautsky, finans sermayesi ¢aginda, "gerici" bir "ulki"yi,
"bang¢1 demokrasi"yi, "sadece ekonomik unsurlarin isleyisi'ni
savunmakla Markeilikla baglarim kopards; giinkii, bu tilki, nes-
nel olarak tekelci kapitalizme geri gotiirmeye ¢aligan, reformist
bir aldatmacadar.

Misir'la (yahut bagka herhangi bir sémiirgeyle ya da yar-
smiirgeyle) olan ticaret, askeri iggal olmasaydi, emperyalizm ol-
masayd ve finans sermayesi olmasayds, "daha- fazla m1 artmig
olurdu?" Bu ne demektir? Serbest rekabet, ne genel olarak tekel-
ler tarafindan, ne finans sermayesinin (yani yine tekelin) "iligki-
leri" veya boyundurugu tarafindan, ne de somiirgeler tlizerinde
birka¢ iilkenin tekele sahip olmas: tarafindan sinirlandir-
1lmamis olsayds, kapitalizm daha mi1 hizh geligecekti?

Kautsky'nin muhakemesinin bagka bir anlami olamaz; ve bu
"anlam" da bir anlamsizliktir. Serbest rekabetin, kapitalizmi ve
ticareti herhangi bir tekel olmaksizin, daha hizl bir bi¢cimde ge-
ligtirebilecegini varsayalim. Fakat, ticaretin ve kapitalizmin ge-
lismesi ne denli hizl ise, liretimde ve sermayede tekellesmeyi
doguran temerkiiz de o denli gii¢lii olur. Ve tamamen serbest re-
kabetten kaynaklanan tekeller, daha simdiden dogmus bulun-
maktadir! Eger giiniimiizde tekeller ilerlemeyi geciktirmeye
basladilarsa da, bu, tekelleri dogurdugundan beri arttk ola-
naksiz hale gelmig bulunan serbest rekabetin lehinde bir kanit
degildir.

Kautsky'nin muhakemesini evirin gevirin, gericilikten ve bur-
juva reformizminden bagka bir sey bulamayacaksiniz.

Bu muhakeme tarz1 diizeltilse ve Spectator'un soyledigi gibi,
somiirgelerin Britanya'yla olan ticaretleri, bugiin diger iilkelerle
olan ticaretlerinden daha yavag gelismektedir dense bile, Ka-
utsky yine de temize ¢ikmig olmaz. Ciinki Biiyiik Britanya'ya bir
takim giigliikkler ¢ikantan yine tekellerdir, yine emperyalizmdir,
fakat diger iilkelerin (Amerika'nin, Almanya'nin) tekelleri ve
emperyalizmleridir. Kartellerin, yeni ve 6zgiin bir bi¢imi sahip
koruyucu giimriik tarifelerinin korunmasina, yani ihrag edilebi-
lir mallarin korunmasina yolagtig1 (Engels'in Kapital'in 3. ki-
tabinda daha o zamanlar igaret ettigi gibi) bilinmektedir. Kartel-
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lerin ve finans sermayesinin kendilerine 6zgii bir sistemleri, yani
"¢ok diigiik bir fiyatla ihracat" veya Ingilizlerin deyimiyle dam-
ping sistemi de oldugu bilinmektedir; soyle ki, kartel triinlerini
belli bir iilkede tekel fiyatlanyla, bagka iilkelerde ise bir rakibi if-
las ettirmek, tiretimi azami 6l¢lide yaymak vb. amaciyla ¢ok daha
diisiik bir fiyatla satmaktadir. Eger Almanya'nin Britanya
somiirgeleriyle olan ticareti, bizzat Britanya'nin bu sémiirgelerle
olan ticaretinden daha hizh gelismekte ise, bu sadece sunu kani-
tlar: Alman emperyalizmi Britanya emperyalizminden daha
gii¢li ve daha iyi érgiitlenmistir ve ondan daha istiindiir; fakat
bu, serbest ticaretin "istiinligiini" kesinlikle kanitlamaz,
¢inki, bu savag, himayecilige ve somiirgelerin bagimsizligina
kars: serbest ticareti ¢itkarmamakta, sadece iki hasim emperya-
lizmi, iki tekeli, iki finans sermayesi grubunu birbirleriyle kars:
karsiya getirmektedir. Alman emperyalizminin Ingiliz emperya-
lizmine tstiinligi, sémiirge simirlarinin veya koruyucu giimriik
tarifelerinin olugturdugu duvarlardan dah giigliidiir; bunlardan,
tjcaret serbestisi ve "barigg1 demokrasi” lehine "kamt" gikart-
mak, kuru laflara bogulmaktir, emperyalizmin asli 6zelliklerini
ve karakterlerini unutmaktir, Marksciligin yerine kii¢iikburjuva
reformizmini koymaktir.

Emperyalizm hakkindaki elestirisi Kautsky'ninki kadar
kiigiik-burjuvaca olan burjuva iktisat¢is1 A. Lansburgh'un bile,
ticarete iligkin istatistik verileri Kautsky'den daha bilimsel bir
bigimde incelemis oldugunu gérmek ilgingtir. A. Lansburgh, te-
sadiifen se¢ilmis tek bir iilkeyi ve tek bir somiirgeyi, diger tilke-
lerle kargilagtirmakla yetinmeyip emperyalist bir tilkenin, ken-
disinden borg para alan ve kendisine finans bakimindan bagimh
tilkelere yaptig:1 ihracat ile kendisinden bagimsiz iilkelere
yaptig1 ihracati kargilagtirmaktadir. Yazar, su sonuglan elde et-
migtir (agagidaki tablo):

Lansburgh bu verilerden herhangi bir sonug¢ ¢ikartmis degil-
dir ve bu nedenle de, eger bu rakamlar herhangi bir seyi kanitla-
maktaysa, bunun olsa olsa kendi aleyhine olacagim garip bir dik-
katsizlikle farketmemistir; ¢iinkii, Almanya'nin finans bakim-
indan kendine bagiml iilkelere ihracat, finans bakimindan ken-
disinden bagimsiz tilkelere ihracatindan, herseye ragmen biraz
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Almanya'nin ihracat/

(milyon Mark) 1689 1908 Atts

Finans Romanya 482 70.8 %47
bakimindan Portekiz 19.0 3238 %73
Almanyalya Arjantin 60.7 147.0 %143
bagimli olan Brezilyer 48.7 845 %73
tlkeler Sili - 28.3 524 %85
Ttirkiye 29.9 64.0 %114

- TOPLAM 234.8 452.5 %92

Finans Btiytik Britanya 651.8 997.4 %53
bakimindan Fransa 210.2 437.9 %108
Almanyadan Belgika 137.2 322.8 %135
bagimsiz Isvigre 177.4 401.1 %127
olan dlkeler Avusturalya 21.2 64.5 %205
Hollanda Hindistani 8.8 40.7 %363

TOPLAM 1206.6 2264.4 %87

daha hizli gelismigtir ("eger" sozcliglinin altim ¢izmekteyiz, zi-
ra Lansburgh'un verileri eksiksiz olmaktan uzaktir).

Ihracat ile bor¢lanmalar arasinda varolan bagintiy1 saptayan
Lansburgh goyle yazmaktadir: "1890-91'de, Romanya —daha
onceki yillarda, séz konusu bor¢lanmaya mahsuben bir takim
avanslar vermis bulunan— Alman bankalar:1 aracihigiyla borg-
lanma tahvilleri ¢ikardi. Saglanan borg, esas itibariyle, Alman-
ya'dan demiryolu malzemesi alimlarinda kullanilmist1. Alman-
ya'nin Romanya'ya ihracat: 1891'de 55 milyon marka yiiksel-
mekteydi; ertesi y11 39.4 milyon marka ve dalgalanmalarla birlik-
te, 1900'de 25.4 milyon marka diistii. Thracat, 1891'deki diizeyi-
ne, yeniden ancak su son yillarda, 2 yeni bor¢lanma sayesinde
ulagabilmigtir.

"Almanya'nin Portekiz'e yaptigiihracat, 1888-89 bor¢lanma-
lan sonrasinda 21.1 milyon marka yiikseldi (1890); bunu izleyen
2 yili¢inde, 16.2 milyon ve 7.4 milyon marka diistii; eski diizeyine
ancak 1903'te yeniden ulagta.

"Almanya'min Arjantin'le ticaretine iliskin rakamlar daha da
anlamlhidir. 1888'deki ve 1890'daki bor¢lanmalardan sonra, Ar-
jantin'e yapilan ihracat 1889'da 60.7 milyon marka ulasty;, 2 y1l
sonra, 18.6 milyon marka yani 6nceki rakamin hemen hemen
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tgte birine diisti. Arjantin'e yapilan ihracat 1889'daki diizeyine
—gerek Alman devleti ve belediyeleri tarafindan saglanan bir
takim yeni borglar, gerekse enerji santralleri kurulmasi igin veri-
len avanslar ve diger kredi iglemleri sayesinde— ancak 1901'de
ulagip bu diizeyi agt.. -

"1889 bor¢lanmasindan sonra, Sili'ye yapilan ihracat 5.2 mil-
yon marka yiikseldi (1892); bir yil sonra 22.5 milyon marka
digtii. Alman bankalar: tarafindan 1906'da saglanan yeni bir
borcun ertesinde, ihracat 1907'de 84.7 milyon marka ¢ikt1, ancak

1908'de 52.4 milyon marka diigtii."'2°

Lansburgh, bu olgulardan, bor¢lanmaya bagh bulunan ihra-
catin nasil istekrarsiz ve diizensiz oldugunu; ulusal sanayiyi
"dogal" ve "uyumlu" bir bigimde gelistirmek yerine, yabaner tilke-
lere sermaye ihra¢ etmenin nasil kotii oldugunu; yabanci borglar
vesilesiyle dagittig1, milyonlar: bulan rigvetlerin Krupp firmasi-
na nasil "pahaliya"” maloldugunu vb. belirten giiliing kiigiik-bur-
juva ibret dersleri gitkarmaktadir. Fakat, olgular agik¢a sunlar:
soylemektedir: Ihracatin yiikselmesi, burjuva ahlakini umursa-
mak bir yana, 6nce borgtan elde edilen kirlan; sonra da ayni bor-
cun Krupp tiriinlerinin veya Celik Sendikasinin demiryolu mal-
zemelerinin vb. aliminda kullamilmasindan dogan diger karlan
cebe indirerek aymi 6kiiziin derisini iki kez yiizen finans sermaye-
sinin tami tamina bu vurgunculuk hilelerine baghdur.

Lansburgh'un verilerini hi¢ de miikemmel bulmadigimiz tek-
rarlayalim; fakat s6z konusu verilerin, burada mutlaka anilmas:
gerekmekteydi, ¢iinkii gerek Kautsky'ninkilerden, gerekse Spec-
tator'unkilerden daha bilimseldirler ve Lansburgh soruna dogru
bir yaklasim tarzim gostermektedir. Finans sermayesinin ihra-
cat konusunda vb. oynadigi rolii ele alirken, ihracat ile 6zellikle
ve yalmizca finans temsilcilerinin hileleri arasindaki, ihracat ile
ozellikle ve yalnizea kartellerin iiriinlerinin siiriimii arasindaki
vb. varolan bag: gorebilmek gerekir. Yalnizca sémiirgeler ile
somiirge olmayan tilkeleri, bir emperyalizm ile bir digerini, bir
yar1-somiirge veya somiirge (Masir) ile diger tim iilkeleri
karsilagtirmak, sorunu saptirmak ve tami tamina 6ziinii gézden

120 Die Bank, 1909, 2, s. 819 vd.

140



kagirmaktir.

Tekel ile —onun yanibasinda varolan— serbest rekabet ara-
sindaki celigki; finans sermayesinin devasa "iglemleri" (ve deva-
sa karlar) ile serbest piyasadaki "namuslu" ticaret arasindaki
celigki; bir yanda karteller ve trostler ile diger yanda kartel-
lesmemis sanayi arasindaki vb. gibi emperyalizmin en derin ve
temel ¢eligkilerini kesinlikle saptirdig: ve gézden kagirdig igin,
Kautsky'nin emperyalizm hakkindaki teorik elestirisinin
Marksgilikla higbir ortak yam yoktur ve yalnizca oportiinistlerle
ve sosyal-gsovenlerle birlikte bariga ve birlige yonelik propagan-
daya 6nayak olmaktadir.

Kautsky tarafindan uydurulmus olan inlii "ultra-emperya-
lizm" teorisi de, yine gerici bir karakter tasir. Kautsky'nin bu ko-
nuda 1915'te 6ne siirdiigi disiincelerini, Hobson'un 1902'deki
disiinceleri ile kargilagtiriniz.

Kautsky s6yle demektedir: "...Ulusal finans sermayeleri arasi-
ndaki kargihikh husumetin yerine, uluslararas: 6lgekte birlesmis
finans sermeyisinin diinyay ortaklasa olarak sémiirmesini geti-
recek, yani ultra-emperyalist bir politikanin, bugiinki emperya-
list politikanin yerini almas: olanakl degil midir? Kapitalizmin
boylesine yeni bir evresi herhalde tasavvur edilebilir. Boyle bir
evre ger¢eklesebilir mi? Bu soruyu yamitlamamaz olanakh kila-

cak yeterli 6n bilgiler heniiz yoktur."121

Hobson ise gsoyle demektedir: "Herbiri, bir dizi uygarlagsmamig
bagimh iilkeye sahip az sayida biiyiik federal imparatorluga
yayilmis bulunan Hristiyanlik, bir¢oklarina gore, giintimiizdeki
egilimlerin en mantikhh geligimi, yani inter-emperyalizinin
saglam temeline dayal siirekli bir bans i¢in en umut verici ge-
ligim olarak goziikmektedir."

Kautsky, Hobson'un ondan 13 yil 6nce enter-emperyalizm ola-
rak betimledigi olguya ultra-emperyalizm ya da siiper-emperya-
lizm adin1 vermektedir. Latince bir 6n eki bir digeriyle degistir-
mek suretiyle, yeni ve bilgicce bir sézciik kesfetmesinin diginda,
Kautsky'nin "bilimsel" diisiincesindeki tek ilerleme, Hobson'un

121 Die Neue Zeit, 30 Nisan 1915, s. 144.
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esas itibariyla Ingiliz papaz takiminin tekerlemeleri olarak sun-
dugu sozleri, Markscihk diye yutturmak istemekten ibarettir.
Ingiliz-Boer savasindan sonra, bu saygideger zevatin belli bagh
¢abalarim bir¢ok yakinlarim Giiney Afrika savaglarinda kaybet-
mis olan ve Ingiliz finans temsilcilerine daha yiiksek kar sagla-
mak i¢in daha yiiksek vergiler 6demek zorunda birakilmig olan
Ingiliz kiigiik-burjuvalarim ve isgilerini teselliye yoneltmis ol-
mas1 tamamiyla dogaldir. Emperyalizmin pek o kadar koti ol-
madig ve siirekli bir baris1 saglayabilecek olan enter (ya da ultra)
emperyalizme olduk¢a yakin oldugu teorisinden daha iyi bir te-
selli olabilir miydi? Ingiliz papaz takiminin veya fazlasiyla has-
sas Kautsky'nin iyi niyetleri ne olursa olsun, Kautsky'nin "teo-
ri"sinin nesnel, yani ger¢ek ve toplumsal anlami, kapitalist
diizende siirekli bir barisin olanakh oldugu umuduyla, —dikkat-
lerini giiniimiiziin keskin antagonizmalarindan ve ¢etin sorun-
larindan saptirip gelecekteki hayali yeni bir "ultra-emperya-
lizm"e dogru uydurma bir gelisme dogrultusuna yénelterek—,
kitleleri son derece gerici bir anlayigla teselli etmekten bagka bir
sey degildir. Kautsky'nin "Marks¢1" teorisinde, kitleleri aldat-
maktan bagka higbir sey yoktur.

Gerg¢ekten, Kautsy'nin Almanya'dakiisgilere (ve biitiin tilkele-
rin ig¢ilerine) sezdirmeye ¢aba harcadig: gelisme dogrultusunun
yanhshgm anlamak i¢in, herkes¢e bilinen ve tartigmasiz bir
takim olgular: kargilagtirmak yeterlidir. Hindistan'i, Cin Hin-
di'ni ve Cin'i ele alalim. Toplam 600-700 milyon niifuslu bu ig
somirge ve yari-somiirge tilkenin, Biiyiik Britanya, Fransa, Ja-
ponya, Birlesik Devletler vb. birgok emperyalist devletin finans
sermayeleri tarafindan somiirildiigii bilinmektedir. Bu emper-
yalist iilkelerin, yukarida anilan Asya iilkelerindeki miilklerini,
¢ikarlarim1 ve "niifuz bélgeleri"ni korumak veya gelistirmek
amaciyla birbirlerine karsi bir takim ittifaklar olusturduklarim
varsayalim; bunlar, "enter-emperyalist" veya "ultra-emperya-
list" ittifaklar olacaktir. bu Asya iilkelerinin "barig¢1" bir pay-
lagimn i¢in, biitiin emperyalist devletlerin bir ittifaka girdiklerini
varsayalim; bu da, "uluslararas: 6l¢ekte birlesmis finans serma-
yesi'nin ittifaki olurdu. Gerg¢ekten, bu tiirden ittifak 6rnekleri
—emperyalist devletlerin Cin'e kars: tavrinda oldugu gibi—, 20.
yuizyil tarihinde vardir. Kapitalist diizen varoldugu siirece (ve
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Kautsky'nn yaptig1 varsayim da tam olarak budur), bu ittifak-
larin uzun émiirli olacagy; siirtiismenin, ¢atigmanin ve miicade-
lenin olanakl her tiirli bi¢imini bu ittifaklarin bertaraf edebile-
‘cegi "tasavvur” edilebilir mi?

Yanitin olumlu olmayacagim goérmek i¢in, soruyu agik bir bi-
¢imde ortaya koymak yeterlidir; ¢iinki, kapitalist diizende,
niifuz bélgelerinin, gikarlarin, sémiirgelerin vb. paylasgiminn,
paylagmaya katilanlarin giiciinden, yani ekonomik, finansal, as-
keri giiclerinden bagka bir temele dayandig1 tasavvur edilemez.
Oysa, paylagsima katilanlarin herbirinin giicii egit oranda
degigsmemektedir; ¢iinkii, kapitalist diizende, igletmelerin,
trostlerin, sanayilerin veya iilkelerin esit oranda geligmeleri ola-
naksizdir. Yarmn yiizyil énceki Almanya, o zamanki Ingiltere'yle
kiyaslandiginda, kapitalizmin giicii bakimindan zavalh ve 6nem-
siz bir tilkeydi; Rusya'yla kiyaslandiginda, Japonya'nin durumu
da ayniydi. Bundan 10 veya 20 y1l sonra emperyalist devletler
arasindaki gii¢ oraninin degismeden kalacag: "tasavvur" edilebi-
lir mi? Kesinlikle hayr.

Nitekim, Ingiliz papaz takiminin veya Alman "Marks¢1" Ka-
utsky'nin yavan kiigiik-burjuva hayallerindeki degil, kapitalist
diizenin gergekler diinyasindaki "enter-emperyalist” veya "ultra-
emperyalist" ittifaklar, bu ittifaklarin bi¢gimleri ne olursa olsun,
yani, ister bir emperyalist ittifaka kars1 bagka bir emperyalist it-
tifak, ister biitiin emperyalist gii¢leri kucaklayan genel bir ittifak
soz konusu olsun, kagimilmaz olarak, savaglar arasindaki bir
takim "ategkes"lerden ibarettirler. Bang donemlerindeki ittifak-
lar savaglardan dogar ve savasi hazirlarlar; barig dénemlerinde-
ki ittifaklar ve savaglar, diinya ekonomisinin ve diinya politi-
kasinin emperyalist baglarinin ve iligkilerinin olusturdugu tek
bir temel iizerinde barig¢1 ve barig¢1 olmayan miicadele al-
magiklarin1 dogurarak birbirlerini kogullandirirlar. Fakat
miineccim Kautsky, ig¢ileri pasifize etmek ve onlari, burjuvazi-
nin saflarina gegmis sosyal-gsovenlerle uzlagtirmak amaciyla, tek
bir zincirin iki halkasini birbirinden ayirmakta; biitiin emperya-
list devletlerin Cin'i pasfize etmek i¢in (Boxer!?2 ayaklan-
masinin bastirilmasinmi hatirlayin) kurduklar: bugiinki barig
donemlerindeki (ve ultra-emperyalist; hatta ultra-ultra-emper-
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yalist) ittifak ile —obiirgiin Tiirkiye'nin vb. vb. paylagilmasi igin,
"barig" donemlerinde olusacak diinya ¢apindaki bir ittifaka ze-
min hazirlayacak olan— yarinki silahl1 ¢atigmalar: birbirinden
ayirmaktadir. Kautsky, emperyalist baris dénemleri ile emper-
yalist savas dénemleri arasindaki canh iligkinin yerine, ig¢ileri
yozlagmig énderleriyle uzlagtirmak amaciyla, onlara son derece
karmasik bir soyutlama sunmaktadar.

Amerikali Hill, Avrupa'nin Uluslararas:1 Gelisiminde Diplo-
masinin Tarihi adl1 kitabinin 6nséziinde, ¢agimizin diplomasi ta-
rihini 3 doneme ayirmaktadir: 1) Devrim ¢agi; 2) Anayasa hare-
keti; 3) Giiniimiizdeki "ticari emperyalizm" ¢ag1.123 Bagka bir ya-
zar, 1870'den beri Biiyiik Britanya'nin izledigi "diinya politi-
kasi"min tarihini 4 déneme ayirmaktadir; 1) Birinci Asya donemi
(Rusya'nin Orta Asya'da Hindistan'a dogru ilerlemesine kars:
miicadele dénemi); 2) Afrika dénemi (Yaklagik olarak 1885'ten
1902'ye kadar); Afrika'nin paylagilmasi i¢in Fransa'ya kars:
miicadele dénemi (Biyiik Britanya'nin 1898'deki "Fashoda
Olay1"ndan sonra Fransa'yla savasa girmesine ramak kalmigta);
3) Ikinci Asya donemi (Rusya'ya kars1 Japonya'yla ittifak); 4)
"Avrupa" dénemi, 6zellikle Almanya'ya kars: verilen miicadeley-
le ayirdedilebilir.124 Italya'da faaliyette bulunan Fransiz finans
sermayesinin, nasil iki iilke arasindaki siyasi ittifaka zemin
hazirladiginy, gerek Irann paylagilmasi i¢in Almanya ile Ingilte-
re arasindaki miicadelenin, gerekse Cin'in ¢ikaracagi bor¢lanma
senetleri i¢in biitiin Avrupa sermayeleri arasinda miicadelenin
vb. nasil gelistigini gosteren —banka diinyasinin sahsiyetlerin-

122 Boxer Ayaklanmasi (veya Yu-hu-touang): 1899-1901'de, gin'de ceneyan eden
anti-emperyalist bir halk ayaklanmasi. Ayaklanma, daha sonralari Yu-hu-toung
(Barig ve halklar igin ittifak) adini alan, Yu-hu-K'nien (Barigin ve Adaletin yumrugu)
Demegi tarafindan baglatiimigti. Ayaklanma, baginda Alman generali Waldersee bu-
lunan emperyalistlerin gezici ordu birikleritarafindan vahgice bastirildi. Aiman, Ja-
pon, Ingiliz, Amerikan, Rus emperyalistleri bu bastima hareketinde yer aldilar.
1901'de, Gin, kendisine agir bir vergi dayatan ve llkeyi kesinlikle yabanci emperyaliz-
min bir yari-sémtirgesi haline getiren "nihai senedi' imzalamak zorunda kald.

123 David Jayne Hill, A History of the Diplomacy in the International Develop-
ment of Europe (Avrupa'nin Uluslararasi Gelisiminde Diplomasinin Tarihi), c. 1, s.
10.

124 Schilder, age, s. 178. °
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den— Riesser, daha 1905'te sunlar1 yazmaktayd: "Tleri karakol-
larin politik ¢atigmalar, finans alaninda cereyan etmektedir."
Iste, siradan emperyalist ¢atigmalarla kopmaz iligkileri iginde,
barigg "ultra-emperyalizm" kogullarindaki ittifaklarin olustur-
dugu canh ger¢ek budur.

Kautsky'nin kaginilmaz olarak emperyalizmin hos gosteril-
mesine yol agacak tarzda emperyalizmin en derin geligkilerini
gozden kagirmasi, yazarin emperyalizmin politik ézellikleri
hakkindaki elestirisini de etkilemistir. Emperyalizm, her yerde
ozgiirlik egilimleri degil, tahakkiim egilimleri getiren ¢ag, yani
finans sermayesi ve tekeller ¢agidir. Bu egilimlerin sonucu, poli-
tik diizenleri ne olursa olsun, her yerde gericilik ve politik alanda
da antagonizmalarin keskinlegmesidir. Aym sgekilde, ulusal
baski ve ilhak egilimi, yani ulusal bagimsizligin ¢ignenmesi egili-
mi (¢iinki ilhak, uluslarin kendi yazgilarim belirleme hakkinin
¢ignenmesinden bagka bir sey degildir) 6zellikle giiglenmektedir.
Hilferding, ¢ok dogru olarak, emperyalizm ile ulusal baskimin
artmas: arasindaki iligkiye igaret etmektedir. Hilferding sunlan
yazmaktadir: "Diga yeni agilmig iilkelerde, ithal edilmis serma-
ye, bu iilkelerdeki antagonizmalari siddetlendirmekte ve davet-
siz misafirlere karsi ulusal bilince kavugmakta olan halklarin gi-
derek biiyiiyen direnisine yol agmaktadir; bu direnis yabanc ser-
mayeye karsi yénelmis bir takim tehlikeli 6nlemlere kolaylikla
varabilir. Eski toplumsal iligkiler, tamamiyle altiist olmakta ‘'ta-
rihsel akigin kenarinda kalmis uluslar'in binlerce yi1llik tarimsal
tecridi kirilmakta ve bu uluslar kapitalist girdabin igine
suriiklenmektedirler. Kolelestirilmiglere, kendilerini kurtarma
araglarim ve kaynaklarim yavag yavas saglayan bizzat kapita-
lizmdir. Ve bir zamanlar Avrupa uluslarinin bir araci olarak bir-
lesmis bir ulusal devletin yaratilmasi, artik bu uluslarin da
amaci haline gelmektedir. Bu ulusalbagimsizlik hareketi Avru-
pa sermayesini, en degerli ve en timit verici somiiri alanlarinda

tehdit etmekte ve Avrupa sermayesi tahakkiimiini ancak askeri
nl25

giiclerini siirekli ¢ogaltarak koruyabilmektedir.
Yalnizea disa yeni agilmig tilkelerde degil, fakat aym zamanda

125 Hilferding, Finans Sermayesi, s. 487.
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eskilerde de emperyalizmin ilhaklara, ulusal zulmiin artmasina
ve bunun sonucu olarak da, direnigin siddetlenmesine yol
actigan1 bunlara eklemek gerekir. Kautsky, politik gericiligin em-
peryalizm tarafindan gii¢lendirilmesine karsi ¢gitkmakla birlikte,
son derece hayati hale gelmig bir sorunu, yani emperyalizm
cagindan oportiinistlerle birlik kurmanin olanaksizlig1 sorunu-
nu karanhkta birakmaktadir. Kautsky, ilhaklara karg ¢gitkmakla
birlikte, itirazlarina oportiinistler agisindan en zararsiz ve en ko-
lay kabul edilebilir bi¢imi vermektedir. Dogrudan dogruya Al-
man dinleyicilerine hitap ederken, tamitamina en énemli ve en
giincel olan noktay, 6rnegin Alsas-Loren'in Almanya tarafindan
ilhakini géozden kagirmaktan geri kalmamaktadir. Kautsky'nin
bu "fikri sapma"sini yerli yerine oturtmak i¢in bir 6rnek verelim.
Bir Japon'un Filipinler'in Amerikalilar tarafindan ilhakini mah-
kum ettigini varsayalim. Bu Japon'un, Filipinler'i bizzat kendi
ilkesinin ilhak etmesi arzusundan degil de, genel olarak ilhakla-
ra diisman oldugundan dolay: harekete gectigine inanacak ¢ok
kimse var midir? Ve Japon'un ilhaklara karg: sirdirdigi "kav-
ga"nin ancak Kore'nin Japonya tarafindan ilhakina kars: ¢iktigh
ve Kore i¢in Japonya'dan ayrilma 6zgirligini talep ettigi tak-
dirde samimi ve politik bakimdan diiriist olarak goriilebilecegini
kabul etmek durumunda degil miyiz?

Kautsky'nin emperyalizm hakkindaki gerek teorik analizi, ge-
rekse ekonomik ve politik elestirisi, emperyalizmin en temel ge-
ligkilerinin hafif gésterilmesini ve gézden kag¢irilmasini amagla-
yan —ve Marksgilikla kesinlikle bagdagmayan— bir anlayigla ve
Avrupa is¢i sinifi hareketinin bagrindaki oportiinizmle parg¢alan-
makta olan birligin her ne pahasina olursa olsun muhafaza edil-
mesini amagclayan bir egilimle tamamiyle igice gegmisgtir.
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10. EMPERYALIZMIN TARIHTEKI YERI

Ekonomik 6zi itibariyle, emperyalizmin tekelci kapitalizm ol-
dugunu goérdiik. Yalnizca bu, emperyalizmin tarihteki yerini be-
lirlemek i¢in yeterlidir, ¢iinkii serbest rekabet zemininde ve tami
tamina serbest rekabetten dogan tekel, kapitalist diizenden, da-
ha yiiksek bir sosyo-ekonomik diizene gegistir. Inceledigimiz
cagin belirgin ozellikleri olan, tekelci kapitalizmin belli bagh 4 te-
zahiirinii veya tekelin belli bagh 4 ¢esidini daha 6zel olarak be-
lirtmek gerekmektedir.

Birinci olarak, tekel, iiretimin ¢ok yiksek bir dizeyde te-
merkizinden dogmugtur. Boylece tekeller, tekelci kapitalist
gruplary, karteller, igveren sendikalar: ve trostlerdir. Bunlarin
ginimiz ekonomik yasaminda oynadiklari muazzam roli
gordik. Tekeller, 20. ylizyilin baglarinda, ileri tlkelerde tam bir
iistiinlik sagladilar; kartellesme yolundaki ilk adimlar, énce ¢ok
yiksek koruyucu giimriik tarifelerine sahip iilkeler (Almanya,
Birlesik Devletler) tarafindan atilmigsa da, Biiyiik Britanya uy-
guladig ticaret serbestisi sistemiyle, ayn1 temel olguyu, yani te-
kellerin iiretimdeki temerkiizden dogdugunu az bir siire sonra
gostermigtir.

Ikinci olarak, tekeller, 6zellikle kapitalist toplumdaki temel ve
fazla kartellesmis sanayilerde, yani komir ve demir sanayilerin-
de, baglica hammadde kaynaklarina gitgide daha fazla el koy-
may1 beraberlerinde getirir. Baglica hammadde kaynaklar: tize-
rinde kurulan tekel, biiyiik sermayenin erkini muazzam 6lgide
arttirmig ve kartellesmis sanayi ile kartellesmemis sanayi arasi-
ndaki celigkiyi keskinlegtirmigtir.

Ugiincii olarak, tekelcilik bankalardan kaynaklanmigtir. Ban-
kalar, eskiden miitevazi birer araci iken, finans sermayesinin te-
kelini ellerine gegirmiglerdir. En ileri kapitalist tilkelerde, 3-5
biiyiik banka, sanayi sermayesi ile banka sermayesinin "kigiler
diizeyinde birlesmesi"ni gerceklestirmis ve koskoca tilkelerin pa-
ra-sermayelerinin ve gelirlerinin en biyik bélimini temsil
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eden milyarlar1 ve milyarlar: ellerinde toplamiglardir. Giiniimiiz
burjuva toplumunun istisnasiz biitiin politik ve ekonomik ku-
rumlarim siki bir bagimhlik agiyla saran bir finans oligargisi bu
tekelciligin en ¢arpic1 tezahiridiir.

Dordiincii olarak, tekel, somiirge politikasindan kaynak-
lanmigtir. Finans sermayesi, somiirge politikasinin birgok "eski"
gudisiine, hammedde kaynaklar: igin, sermaye ihraci igin,
"niifuz bolgeleri" igin (yani karh ticari iglemler, imtiyazlar, tekel
karlan vb. saglayan bolgeler) ve genel olarak, ekonomik bélgeler
i¢in miicadeleyi ekledi. Ornegin, Avrupah devletlerin somiirgele-
ri (1876'da oldugu gibi) Afrika'min ancak onda birini temsil ettigi
donemde, somiirge politikas: tekelci olmayan yontemlerle, yani
topraklan, deyim yerindeyse, "serbest fetih" yontemleriyle iggal
ederek geligebilirdi. Fakat Afrika'nin onda dokuzu ele gegirildigi
(1900"ere dogru) ve biitin diinya paylagildigi zaman, kaginilmaz
olarak, somiirgelere tekelci bir bi¢imde sahip ¢ikma ve bunun so-
nucu olarak da, diinyanin paylasimi ve yeniden paylagimi igin
son derece ¢etin bir miicadele ¢ag1 agilda.

Herkes, tekelci kapitalizmin, kapitalizmin bitiin geligkilerini
ne denli keskinlegtirdigini bilir. Hayat pahaliligini ve kartellerin
tahakkiimiini hatirlamak yeterlidir. Celigkilerin béylesine kes-
kinlegmesi, diinya finans sermayesinin kesin zaferiyle a¢ilan ta-
rihi ge¢is doneminin en gigli itici kuvvetidir.

Tekeller, oligarsi, 6zgirlik egilimleri yerine egemenlik
egilimleri, sayilar gitgide artan kii¢iik ve zayif uluslarin bir
avug, son derece zengin veya giiglii ulus tarafindan somiiriilmesi,
biitiin bunlar emperyalizmin —asalak veya ¢iiriiyen (kokusan)
bir kapitalizm olarak tanimlanmasina yolagan-— ayirdedici 6zel-
liklerini olugturmaktadir. Emperyalizmin egilimlerinden birisi
olan —burjuvazinin giderek artan bir sekilde sermaye ihracinin
ve "kupon esme"nin getirisiyle yagadigi— bir "Rantiye-Devlet"in,
bir tefeci devletin yaratilmas: gitgide daha ¢ok agiga ¢ikmak-
tadir. Fakat, bu ¢iiriime (kokugma) egiliminin kapitalizmin hizla
biiytimesini digladigim1 sanmak yanhsg elur. Gergek boyle degil-
dir. Emperyalizm ¢aginda, bazi sanayi dallan, burjuvazinin baz
katmanlari veya baz iilkeler, kah ¢iiriime, kah biiyiime egilimini
farkh derecelerde ortaya koymaktadirlar. Genel olarak, kapita-
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lizm, eskiye oranla ¢ok daha hizlhh biyiimektedir; fakat, bu
biiytime genellikle daha da esitsiz bir hale gelmekte ve bu esit ol-
mayan biiytime, 6zellikle, sermaye bakimindan en zengin iilkele-
rin (Ingiltere) giiriimesinde agiga citkmaktadr.

Almanya'min hizhi ekonomik gelismesi konusunda, biiyik Al-
man Bankalar tstiine bir inceleme kitabimin yazan olan Riesser
sunlar1 yazmaktadir: "Onceki donemin (1848-1870) pek de yavas
olmayan ilerlemesinin simdiki dénemdeki (1870-1905) Alman-
ya'nin ulusal ekonomisinin tiiminin ve ozellikle bankalarinin
gelisme hiz1 karsisindaki durumu, hemen hemen, o eski giizel
glinlerin posta arabasinin —seyri, masum yayalar kadar, bazen
otomobilin i¢indekiler i¢in de tehlikeli olan— giiniimiiziin otomo-
bili karsisindaki durumudur." béylesine olganiistii bir hizla
biiyiimiis olan bu finans sermayesi de, tami tamina bu biiyiime
nedeniyle, daha zengin uluslarjn zararina —barigg olmayan yol-
larla da olsa— el koymak zorunda kaldigi somiirgelere daha "sa-
kin" bir bigimde sahip olmaktan seving duyar. Amerika Birlegik
Devletleri'ne gelince, son birkag onyilda, bu iilkedeki ekonomik
gelisme Almanya'dakinden daha hizh oldu. Ve ¢agdas Amerikan
kapitalizminin asalakhk ézellikleri, tami tamina bu geligme ne-
deniyle ¢ok ¢arpic1 bir bicimde ortaya ¢ikmistir. Ote yandan,
ornegin Amerika Birlegik devletleri'nin cumhuriyetgi burjuvazi-
si ile Almanya'nin veya Japonya'nin monarsist burjuvazisi arasi-
ndaki bir kargilagtirma, emperyalizm ¢aginda, boylesine biiyiik
politik farkhligin —kesinlikle genel olarak 6nemsiz oldugundan
degil, fakat biitiin bu durumlarda ¢arpici bir bigimde agiga ¢ikmig
asalaklik 6zelliklerine sahip bir burjuvazi s6z konusu oldugun-
dan— son derece azalmig oldugunu gostermektedir.

Cesitli sanayi dallaridan birinde, ¢ok sayidaki iilkeden birin-
de vb. kapitalistlerin yiiksek tekel karlari elde etmesi, baz ig¢i
katmanlarina ve hatta gegici olarak da olsa, biiyiikge bir iggi
azinhgna kapitalistlerin riigvet yedirmesine ve onlar1 séz konu-
su sanayi dalimin ve ulusun burjuvazisinin saflarina kazanmasi-
na ekonomik bakimdan olanak saglamaktadir. Diinyamin pay-
lagilmasi igin miicadele eden emperyalist uluslar arasindaki an-
tagonizmalarin keskinlegmesi bu egilimi gii¢lendirmektedir; bu
bag, emperyalizmin geligmesini belirleyen baz 6zelliklerin diger
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tilkelerden ¢ok daha erken ortaya ¢ikmasi nedeniyle, Biiytik Bri-
tanya'da her yerdekinden 6nce ve daha garpici bir bigimde agiga
¢ikmigtir.

Emperyalizm ile ig¢i stmifi hareketinin bagrinda varolan
oportiinizm arasindaki (giiniimiizde artik 6zellikle goziimiize ba-
tan olguyu) iligkiyi "zoraki" bir "iyimserlik"le (Kautsky'nin ve
Huysmans'in aslubuyla) gozlerden saklamaktan hoslanan L.
Martov gibi bir takim yazarlar vardir. Bu yazarlara gore, ileriye
yonelik kapitalizm, oportiinizmin gii¢lenmesine yol agmaktaysa
veya daha iyi ticret alan iggiler oportiinizme egilim gostermek-
teyszeler vb. kapitalizmin hasimlarinin davasi timitsiz olacaktar.
Bu tiirden "iyimserligin" degeri konusunda hayallere kapilma-
mak gerekir. Bu, oportiinizm karsisindaki bir iyimserliktir;
oportiinizmi gozden kagirmaya hizmet eden bir iyimserliktir.
Gercekten de, —saglam bir biinyede ac1 verici bir ¢ibanmin aniden
gelismesinin, ¢ibanmin daha ¢abuk patlamasina yol agmasi ve
boylece biinyenin ondan kurtulmasimi hizlandirmaktan bagka
bir seye yaramamasi gibi— oportiinizmin geligmesindeki
olaganiistii hizlilik ve bu gelismenin agir1 igrendirici 6zelligi,
oportiinizmin zaferinin hi¢ de kalic1 olacagina iligkin bir giivence
degildir. Bu bakimdan, en tehlikeli kigiler, emperyalizme ars:
miicadelenin oportiinizme kars: miicadeleye ayrilmaz bir bigim-
de bagh olmadig: taktirde bos ve aldatici olacagini anlamak iste-
meyenlerdir.

Ekonomik 6zii hakkinda bu kitapta simdiye degin soylenenle-
rin tiimi gozéniine alindiginda, emperyalizmin, bir gegis kapita-
lizmi ya da daha dogrusu, cen cekisen kapitalizm olarak tamim-
lanmas gerektigi sonucu ¢ikmaktadir. Bu konuda, burjuva ikti-
satgilarinin ¢agdag kapitalizmi betimlerken, "igige ge¢me", "tec-
ridin yokolmas1" vb. bir takim terimleri ve tiimceleri sik sik kul-
landiklarini kaydetme son derece ogreticidir; bankalar,
"ugraglar ve gelismeleri itibariyle, salt 6zel miilkiyete dayal bir
ekonomik karakter tagiyan bir takim igletmeler degildir; salt 6zel
miilkiyete dayali ekonomik diizenleme alaninin gitgide disina
tagmaktadirlar." Ve bu atif yaptigimiz sozciiklerin sahibi olan Ri-
esser, marksgilarin "temerkiiz"e iligkin "kehanet"lerinin "ger-
¢eklesmedigini" biiyiik bir ciddiyetle ilan etmektedir.
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Bu "i¢ige gegme" sozciigi de ne demek oluyor? Bu sézciik, yal-
nizca goézlerimizin 6niinde cereyan eden siirecin en ¢arpici 6zel-
ligini dile getirmektedir. Gozlemcinin agaglar1 gériip, ormani
goremedigini ifade etmektedir. Yiizeysel, rastlantisal ve karma-
karigik olani korikériine kopya etmektedir. Gézlemcinin ham
veriler y1gin1 altinda ezilmig ve bu verilerin anlaminm gikartmak-
tan ve onlar1 degerlendirmekten tamamen acz birisi oldugunu or-
taya koymaktadir. Hisse senedi miilkiyeti ve 6zel miilk sahipleri
arasindaki iligiler "kazara icice gegerler”. Fakat bu i¢ice gegme-
nin bizzat temelini, degismekte olan toplumsal tiretim iligkileri
olugturmaktadir. Biiyiik bir igletme, dev boyutlara ulagtig: ve
yiginla bilginin tamamiyla hesaba katilmasi temeli iizerinde, on
milyonlarca kisi i¢in gerekli olan temel hammadde arzinin ticte
ikisi veya dortte tg¢iini planlh bir bigimde diizenledigi zaman
hammaddeler, bazan birbirlerinden yiizlerce ve binlerce mil
uzakta bulunan en uygun tretim merkezlerine sistemli ve diizenl
bir bi¢gimde ulastirildig1 zaman; tek bir merkez, bir dizi mamul
madde ¢esidinin imalat1 da dahil olmak tizere, hammaddelerin
islenmesinin birbirini takip eden biitiin agamalarina komuta et-
tigi zaman; bu iriinlerin, on milyonlarca ve yiiz milyonlarca
tiiketiciye dagitim tek bir plan uyarinca yapildigi zaman (Ameri-
kan "Standart Oil" tarafindan Almanya'da ve Amerika'da pet-
roliin pazarlanmasi bu tarzda yapilmaktadir); iste o zaman, hig
de basit bir "i¢ice gegmeyle" degil, iiretimin toplumsallagmasiyla
karg kargiya oldugumuz ve gerek 6zel miilkiyete dayali ekonomi-
den, gerekse 6zel miilkiyetten dogan iligkilerin —igerigiyle artik
bagdagsmayan, yokolmasi yapay bi¢imde geciktirilmeye
¢alisildig takdirte kaginilmaz olarak ¢iiriimeye baglayacak ve
(oportiinist ¢gibanin patlamasinin gecikmesiyle, yani en kotii du-
rumda) olduk¢a uzun bir dénem boyunca ¢iiriimeye devam edebi-
lecek, fakat mutlaka yokolacak— bir kabuk olugturduklar:
agikar hale gelir.

Alman emperyalizminin cogkun hayram Schulze-Gaeverntz
sbyle haykirmaktadar:

"Eger, son tahlilde, Alman bankalarimn en iist yonetimi
bir diizine kigiye diismekteyse, bundan béyle bu yoneti-
cilerin faaliyeti, kamu yararn agisindan, Bakanlar Ku-
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rulu'ndaki ¢ogunlugunkinden daha énemlidir... (Bura-
da, bankacilarin, bankalarin, sanayicilerin ve rantiyele-
rin "igice ge¢mesi" uygun bir gekilde unutulmustur)
Degindigimiz egilimlerin, gelismesinin mantiki sonucu-
na varmis olduklarim varsayalim: Ulusun para-serma-
yesi bankalarda temerkiiz etmistir; bankalar karteller
halinde brbirleriyle birlegsmiglerdir; ulusun yatirim-ser-
mayesi menkul degerler bi¢cimini almigtir. Iste o zaman,
Saint-Simon'un dahiyane 6ngériisii ger¢eklesir: 'Ekono-
mik iligkilerin yeknesak bir diizenleme olmaksizin
gelsmesinden kaynaklanan bugiinkii iiretim anarsisi,

. yerini iiretimin organize edilmesine birakacaktir. Ure-

tim faaliyeti, birbirinden kopuk, bagimsiz ve insanlarin
ekonomik gereksinimlerinden habersiz igletmecilerce
degil, fakat birkamu kurumu tarafindan yénetilecektir.
Tim toplum olgegindeki ekonomi alanina daha hakim
bir noktadan bakabilecek olan merkezi bir sevk ve idare
kurumu, iiretimi, toplumun tiimiine yararh olacak bi-
¢imde diizenleyecek, iiretim araglarimi ehliyetli ellere
teslim edecek ve ozellikle liretim ile tiiketim arasinda
stirekli bir uyum saglanmasini gozetecektir.' Gorevleri
arasina, ekonominin belli bir organizasyonunu sagla-
mak da disen kuruluglar halen vardir: bunlar banka-
lardir. Saint-Simon'un bu éngoériisiiniin ger¢eklesme-
sinden heniiz uzagiz, fakat buraya dogru gitmekteyiz:
Bu Marksgihiktir; Marks'in tasavvur ettiginden

farkhdur, fakat yalnizca bi¢imi itibariyle."126

Iste, Marks'in tastamam bilimsel analizinde, Saint-Simon'un,
kuskusuz dahiyane, fakat eninde sonunda bir kehanetten ileri
gitmeyen bu kehanetine dogru geri bir adimla, sé6ziimona Marks
"¢lritilmiis oluyor".

126 Grundriss der Sazialokonomik, s. 146.
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Bildiri Tasarisi

Is¢i Yoldaslar! Iste, tiim diinya ig¢ilerinin bilingli yasant1 igin uyanislarin kut-
ladiklar: giin; her tiirlii siddete ve insanin insan tarafindan her tiirlii ezilmesine kars:
miicadelede, milyonlarca isgiyi agliktan, sefaletten ve horlanmadan kurtarmas: ge-
reken miicadelede iki diinya kars1 kargiya: Sermayenin diinyasiile emegin diinyasi;
somiiriiniin ve esaretin diinyasi ile kardeslik ve zgiirliik diinyasi.

Bir yanda, bir avug parazit zengin; fabrika ve imalathaneleri, ara¢ ve makinalari
tekellerine almiglar. Dagy, tas1 6zel miilkleri yaprmslar. Hiikiimeti ve ordulan kendi-
lerine hizmet etmeye, yigdiklar1 zenginlik etrafinda sadik¢a ndbet tutmaya zor-
lamaglar.

Diger yanda, milyonlarca nasipsiz. Sanki bir litufmug gibi zenginlere, onlara
caligmak i¢in izin dilenmek zorundalar. Emekleriyle, tiim zenginliklerin yaraticis-
1durlar; kendileri ise tiim yagantilar1 boyunca bir par¢ca ekmek i¢in ¢irpinirlar; sadaka
ister gibi ig isterler; agin ¢aligmayla saglik ve giiclerini yitirirler; koy kuliibelerinde,
biiyiik kentlerin bodrum ve tavanaralarinda yokluk iginde varliklarini
stiriidiiriirler.

Iste bu nasipsizler, bu emekgiler, zenginlere, sémiiriiciilere savas agtilar. Tiim
tilkelerin ig¢ileri emegi ticretli kolelikten, yoksulluktan ve sefaletten kurtarmak igin
miicadele ediyorlar. Ortak bir ¢aligmayla yaratilan zenginlikleri bir avug zenginin
degil, tiim ¢aliganlann ortak miilkii yapmak istiyorlar. Yoksul ve zengin olmamasini
istiyorlar; emegin meyvesinin yorulana gitmesini istiyorlar; insan zekasinin tiim fe-
tihleri, emege getirilen tiim yetkinlikler ¢aligan1 ezmeye yarayan bir arag olmak ye-
rine, onun varligini iyilestirsin istiyorlar.

Emegin sermayeye karsi biiyiik miicadelesi, tiim iilkelerin ig¢ilerine epeyce kur-
bana maloldu. Daha iyi yasama ve gergek 6zgiirliik haklarin1 savunmak igin kan-
larim akattilar. Is¢i davasi, miicadele edenlerin hiikiimetler tarafindan maruz birakil-
diklar1 igkencelere ragmen, biiyiiyor ve gii¢leniyor. Isciler sosyalist partilerin
bagrinda gittikge daha siki biitiinlegiyorlar; sosyalist parti taraftarlarn milyonlarla
ifade ediliyor artik ve somiiriicii kapitalistler sinif1 kargisinda, tam, mutlak zafere
dogru adim adun ilerliyorlar. e
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Rus proletaryas: da yeni bir hayat i¢in gézlerini agt1. O da biiyiik miicadeleye
katildi. Bizdeki ig¢inin, boyunduruk altindaki hayatinda kurtulus yolu gérmeksizin,
zindandaki hayatinda 151k gérmeksizin boynunu acizce egdigi zamanlar sona erdi.
Sosyalizm bu kurtulug yolunu gosterdi; onlara kargilarindakilere cevap vermeyi
dpretti; orgiitlenmis igginin sermaye igin nasil bir tehlike oldugunu gosterdi. Isgiler
kendi emekleriyle, kapitalistleri ve hiikiimeti nasil yasattiklarim ve zenginlestirdik-
lerini kendi gozleriyle gordiiler. Isciler 6zgiirliige ve sosyalizme yonelen miicadele-
yi siirdiirmek i¢in ayaklandilar. Isgiler ¢arlik otolerasisinin ne kadar kétii ve hain bir
iktidar oldugunu anladilar. Miicadele edebilmek icin is¢ilere 6zgiirliik gereklidir,
fakat onlarin elleri ve ayaklan baglidir. Iscilere, toplant: 6zgiirliigii, 5zgiir tegkilat-
lanma, 6zglir gazete ve kitaplar gereklidir; garlik hiikiimeti ise 6zgiirliige yonelik
her o6zlemi hapisle, kirbagla ve siingiiyle bastiriyor. "Kahrolsun otokrasi!"
haykinglar: tiim Rusya'da yankilandi. sokaklarda, binlerce ig¢iyi biraraya getiren
toplantilarda bu s6z gittik¢e daha sik tekrarlandi. Gegen yaz, biitiin Giiney Rusya'da
onbinlerce ig¢i ayaklands; polis boyundurugundan kendilerini kurtarmak i¢in, daha
iyi bir hayat ugruna miicadele etmek igin ayaklandilar. Burjuvazi ve hiikiimet bir
hamlede koskoca kentlerin tiim endiistrisini durduran korkung is¢i ordusunu
goriince korkudan titredi. Is¢i davasi icin carpisan onlarca savasg, i¢ diismanin
iistiine yollanan ¢arin askerlerinin kursunlariyla yere diistii.

Ancak higbir gii¢ bu i¢ diimani yenemez, ¢iinkii yalnizca onun emegiyle yoneti-
ci siniflar ve hiikiimet var olmakta devam ediyor. Gittik¢e daha bilingli, daha iyi
biitiinlesmig ve 6rgiitlenmis milyonlarca is¢iyle basa ¢ikabilecek gii¢ diinyada yok-
tur. Is¢ilerin her basarisizligi yeni savas¢i ordulan ortaya ¢ikariyor; her seferinde
daha'geni§ yigwnlar yeni hayata uyarlanmaya ve yeni bir miicadeleye hazirlamaya
zorluyor.

Bugiin Rusya, is¢i kitlelerinin kaginilmaz bi¢imde daha da ¢abuklagtirmas: ve
genisletmesi gerektigi; proletarya saflarini birlestirmek, onu daha kesin bir miicade-
leye hazirlamak igin biitiin giiciimiizii vermemizi gerektiren olaylara sahne oluyor.
Savag, proletaryanin en geri kalmig kesimlerinin politik sorunlara ve olaylara ilgisi-
ni tegvik ediyor. Savas, otokratik rejimin tiim ¢iiriiyiisiinii, Rusya'y1 yoneten polis ve
dalkavuk takiminin tiim canice algakbklarini her an daha belirgin bir bi¢imde ortaya
koyuyor ve her an daha biiyiik bir agiklikla gosteriyor. Bizim halkimiz kendi toprak-
larinda sefalet igin inliyor, agliktan 6liiyor ve onu yeni topraklar fethetmek igin,
yikic1 ve gilginca bir savasin i¢ine atiyorlar. Bu yeni topraklar bagkalannindir; orada
yabanc insanlar yasar ve binlerce kilomete uzaktadir. Bizim halkimiz siyasal esa-
ret altinda inliyor ve onu bagka halklan esaret altma almak igin bir savagin igine ati-
yorlar. Bizim halkimuz i¢ siyasal rejimin bastan agag1 dregismesini istiyor ve onun
diinyanin bir diger ucundaki top giiriiltiileriyle dikkati dagitiliyor. Fakat ¢arlik
hiikiimeti tehlikeli oyununda, ulusal mirasin ve pasifik kiyilarinda telef olan geng
giiglerin canice harcanmasinda ¢ok ileri gitmistir. Her savag halkin gii¢lerinin
uyanik olmasim gerektirir; fakat uygar ve 6zgiir Japonya'ya karg1 bu zor savag Rus-
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ra'dan olaganiistii uyaniklik istiyor. Bu uyaniklik, polis despotizminin yapisinin
iyanan proletaryanin darbeleri altinda simdiden sallanmaya bagladig1 anda zorunlu
alindi. Savag hiikiimetin tim zayif noktalarini ortaya gikanyor. Savas, tiim bayrak-
an yirtiyor, savas i¢ ¢iiriimeyi gozler oniine seriyor; savas, herkesin goziine batacak
erecede carlik otokrasisinin ahmakliginin damgasini tagiyor; savag, yagh Rus-
‘a'min haklardan yoksun, karanlik ve giiciinii yitirmis Rusya'nin, bir polis hiikiimeti-
iin esareti altinda kalmig Rusya'nin can cekigmesini herkese gosteriyor.

Eski Rusya 6liiyor. Yerine 6zgiir bir Rusya doguyor. Carlik Rusya'sin1 koruyan
caranlik giigler Sliiyorlar. Fakat, ancak bilingli proletarya, ancak orgiitlenmis
proletarya onlara &ldiiriicii darbeyi vuracak yetenektedir. Ancak bilingli ve 6rgiitlii
bir proletarya halk i¢in yapmacik bir 6zgiirliik degil, gergek 6zgiirliigii kazanacak
giictedir. Ancak bilingli ve Orgiitlii proletarya halk: kandirmaya, haklarini ¢igneme-
ye, burjuvazinin elinde onu basit bir arag yapmaya yonelik her tiirlii girigimi cevap-
landiracak niteliktedir.

Is¢i yoldaglar! Kagimilmaz nihai ‘miicadeleye giiciiniizii pekistirerek hazi-
rlaniniz1! Sosyal demokratlar, proleterler saflarinm siklagtirsinlar! Propagandalan
daima daha ¢ok yayilsin! Isci istekleri lehindeki ajitasyon daha atak bir bigimde
yapilsin! 1 Mayis bayrami bize binlerce yeni savaggt kazandirsin ve tiim halkin
6zgirlligi i¢in, sermayenin boyundurugundan tiim emekgilerin kurtulusu igin yapi-
lan biiyiik miicadelede giiglerimizi iki katina gikarsin!

Yasasin sekiz saatlik ig giinii!
Yasasin uluslararas: devrimci sosyal demokrasi!

Kabrolsun cani ve aggozlii garlik otokrasisi!

2 (15) Nisan 1904'te yazild. Bazi degistirmelerle birlikte Nisan 1904'te brogiir
halinde yayinlandi. V. Lenin, Eserler, Paris—Moskova, C:7, s:207-210.

RUS SOSYAL DEMOKRAT iSCi PARTISI
Biitiin dlkelerin proleterleri, birleginiz!
1 MAYIS

Is¢i yoldaglar!

Biitiin diinya is¢ilerinin biiyiik bayrami yaklasiyor. Aydinliga ve bilgiye
uyaniglariny, her tiirlii iskenceye, suistimale, sémiiriiye karsi, toplumun sosyalist bi-
¢imde orgiitlenmesi i¢in, kardegce tek biitiin halinde birlesmelerini 1 Mayis'ta kutlu-
yorlar. Tiim ¢aliganlar, emekleriyle gii¢le ve zengin kisileri besleyenler, tim hayat-
larini sefilane bir iicret i¢in gii¢lerinin iistiinde igi yapmakla gegirenler, emeklerinin
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meyvesinden hi¢bir zaman yararlanamayanlar, uygarligimizin liiks ve debdebesi-
nin ortasinda yiik beygiri gibi yasayanlar, hepsi ig¢ilerin kurtulug ve mutlulugu i¢in
miicadelede elele veriyorlar. Kahrolsun, gesitli uluslardan ya da gesitli dinlerden
ig¢iler arasindaki diismanlik! Boyle bir diiymanlik yalmzca, proletaryanin boliinme-
si ve bilgisizligiyle yagsayan yagmaci ve tiranlann igine yarar. Y ahudi ile Hiristiyan,
Ermeni ele Tatar, Polonyal: ile Rus, Finli ile Isvegli, Letonyalt ile Alman, hepsi,
hepsi sosyalizmin ortak bayrag: altinda birlikte yiiriiyorlar. Biitiin ig¢iler kardestir
onlarin gii¢lii birligi ttim ¢aligan ve ezilen insanligin refah ve mutlulugunun temi-
natidir. 1 Mayis'ta, uluslararasi sosyal demokerasi, tim tilkelerin iggilerinin bu bir-
ligi, giiciinii g6zden gegiriyor; yorulmak bilmez, egilmez, yeniden miicadele igin,
ozgirliik, esitlik ve kardeslik i¢in saflanni siklastiriyor.

Yoldaslar!. Rusya'da biiyiik olaylar 6ncesinde bulunuyoruz. Carin otokratik
yonetimine kars1 son ve giddetli miicadelemize bagladik, nihai zafere kadar gitmeli-
yiz. Bu zalimler ve cellatlar yonetiminin, bu giivenilmez dalkavuklar ve sermaye
usaklar1 y6netiminin tim Rus halkim ne felaketlere siiriikledigini gériiyorsunuz!
Carlik hitkiimeti Rus halkin Japonya'ya kars1 ahmakga bir savasin igine atti
Yiizbinlerce geng varlik halktan koparildi ve Uzak Dogu'da harcandi. Bu savasgin
getirdigi tiim kotiiliikleri anlatacak séz yok. Oyleyse neden savagiliyor? Bizim hay-
dutlar hiikiimetinin Cin'den ¢aldigi Mangurya yiiziinden! Yabanci bir toprak
yiiziinden Rus kani akiyor ve iilkemiz harabolmakta. Is¢inin ve kéyliiniin yagantisi
gittikge daha gekilmez oldu; kapitalistler ve memurlar guvalin agzin gittikge daha
fazla sikiyorlar; garlik hiikiimeti ise halki yabanci bir toprag: yagma etmeye yollu-
yor. Yeteneksiz generaller ve ¢ikarci memurlar Rus donanmasini yiwrdiler; ulusa ait
olan milyonlarca liray1 harcadilar; koskoca ordulara kiydilar; fakat savag devam
ediyor ve yeni kurbanlara sebep oluyor. Halk mahvoldu; endiistri ve ticaret felce
ugrads; aghk ve kolera iilkede kolgeziyor; fakat tamamiyle kor otokratik yonetim
ayn1 politikayi siirdiirmekte; bir avug zalim ve cellat1 kurtarmak i¢in Rusya'y1 kay-
betmeye hazir; Japonya ile savagin iistiine ikinci bir savaga, tiim Rus halkina karg1
savaga bagliyorlar. '

Yiizyillarca kulluk, ziilum ve uyugukluktan sonra, Rusya béyle bir uyanig daha
hig gérmedi. Isgilerden ve kéyliilerden toprak sahipleri ve kapitalistlere kadar toplu-
mun tim siniflar1 ksimildiyor; Petersbur'da ve Kafkasya'da Polonya'da, Sibirya'da,
ofkeli bagrigmalar her tarafta duyulmakta. Halk her yerde savasin son bulmasini,
6zgiir bir halk y6netiminin, istisnasiz tiim vatandaglari temsil eden milletvekilleri-
nin, bir halk hiikiimetinin isbagina getirilmesi i¢in halki otokrasinin ittigi ugurum-
dan kurtarmak igin kurucu mecliste toplanmasini 1srarla istiyor. Sayilan 200.00'i
bulan Petersburg is¢ileri Papaz Gapon'la birlikte 9 Ocak Pazar giinii Car'a isteklerini
soylemek iizere kendisine gittiler. Car is¢ileri diisman gibi kargiladi, Petersburg so-
kaklarinda binlerce silahsiz is¢iyi kursunlatti. Miicadele simdi biitiin Rusya'ya
kanstiriyor; isgiler 6zgiirliik ve daha iyi bir hayat isteyerek grev yapiyorlar; Riga'da
ve Polonya'da, Volga'da ve Giiney'de, her tarafta kanlar akiyor, kéyliiler ayaklam-
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yor. Ozgiirliik i¢in miicadele tiim halkin miicadelesi halini aliyor.

Cann hiikiimeti ¢1ldirmig halde. Savasa devam etmek i¢in borglanmaya bagvur-
mak istiyor. Fakat artik kendisine kredi veren yok. Halkin temsilcilerini toplantiya
¢agiracagina soz veriyor, fakat gergekte yeni higbir sey yok; iskenceler devam edi-
yor; memurlar suistimallerine devam ediyor; legal halk gazeteleri, 6zgiir halk top-
lanulan yok; is¢i davasi igin savasanlarin iginde ¢iirtidiigii hapisanelerin kapilan ka-
pali kalmaya devam ediyor. Carlik hiikiimeti halklari birbirleriyle kars1 karsiya ge-
tirme ¢abasi iginde; Bakii'de Tatarlar1 Ermeniler'e kars1 kigkirtarak bir katliam
diizenledi; sagkin halkin nefretini uyandirarak, simdi de yeni bir Yahudi katliami
hazirlamakta.

Isci yoldaglar! Rus halkinin daha fazla asagilanmasina izin vermeyecegiz.
Ozgiirliigii savunacagiz, halkin kizginhgini gergek diismanimizin iizerinden gevir-
mek isteyen herkesi piiskiirtecegiz. Carlik yonetimini devirecek ve tiim halkin
dzgiirliigiinii elde etmek igin silahli bir ayaklanmay: baglatacagiz. Isgiler ve
koyliiler, silah bagina! Gizli toplantilar diizenleyiniz, halk milisleri kurunuz, hangi
silahla olursa olsun silahlanimiz, giivenilir kisileri Rus Sosyal Demokrat [s¢i Parti-
si'yle uyum iginde olmaya ¢agiriniz! Bu yiliri 1 Mayis' bizim i¢in halk ayaklanmas:
bayrami olsun, buna hazirlanalim, tirana kesin saldin isaretini bekleyelim! Onu de-
virecegiz ve bir kurucu halk meclisi toplamak i¢in gegici devrim hiikiimeti tayin
edecegiz. Halkin temsilcileri genel, dogrdan, esit oylarla ve gizli oylamayla segile-
cekler. Ozgiirliigiin savunucular1 hapislerden gikacaklar, siirgiinden donecekler.
Halk toplantilar1 agik duracak; halk gazeteleri lanetli memurlarin gozetimi ol-
maksizin yayinlanacaklar. Biitiin halk silahlansin; bir avug ¢apulcunun degil, halkin
kendisinin kendi gelecegini ¢izmesi i¢in her ig¢iye bir tiifek verilsin. Toprak sahip-
lerinin feodal rejimini yikmak i¢in, memurlarn angaryalarindan halki kurtarmak
igin, koyliilerden ¢alinan topraklan kéyliilere geri vermek i¢in kirlarda 6zgiir koyld
komiteleri olusturulsun.

Iste sosyal demokratlarin istedikleri; iste, silaha sarilmaya gagrida bulunma-
larinin nedenleri; mutlak &zgiirliik i¢in, demokratik cumhuriyet igin, 8 saatlik
iggiind i¢in, kdyld komiteleri i¢in, kendinizi bilyiik savasa hazirlayiniz, is¢i yol-
daglar, 1 Mayis'ta fabrikalan ve imalathaneleri durdurunuz, RSDIP komitelerinin
direktiflerine uyarak silahlara sarilimz. Ayaklanma saati heniiz gelmedi, fakat
yakindir. Bugiin biitiin diinya ig¢ileri 6zgiirliik davasiugruna sayisiz kurban vermis
kahraman Rus proletaryasina (igleri sizlayarak) kederli bakiglarini gevirdiler. Ani-
msanmaya deger 9 Ocak giinii Petersburg is¢ileri simdiden savasi ilan ettiler: Ya
ozgiirliik, ya 6lim! Biitiin Rusya is¢ileri, bu savag narasini yeniden atacagiz; higbir
kurban karsisinda geri gekilmeyecegiz; ayaklanma bizi 6zgiirliige gétiirecek,
ozgiirliik de sosyalizme!

Yasasin 1 Mayis, yasasin uluslararasi devrimci sosyal demokrasi!
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Yasasin is¢i ve koylii halkin 6zgiirliigli, yagasin demokratik cumhuriyet, kahrol-
sun Carlik otokrasisi!

1995. 12 (25) Nisan 1905'ten énce yazzldz 1905'te brogiir halinde yayinland:.
Cogunluk Komiteleri Burosu "Vperlod un" reaksiyonu, V. lenin, Eserler, Paris-
Moskova, C: 8, s: 349-352.

MARKSIZM VE REVIZYONizZM

Geometrik aksiyomlar insan ¢ikarlanm etkiliyor olsalardi, onlan ¢iiriitmek i¢in
mutlaka girisimlerde bulunulurdu, diyen tinlii bir sz vardir. Dinbilimin eski
onyargilariyla g¢atigan dogal tarih kuramlari en azgin karsi koymalar:
kigkirtmislardir ve hala da kiskirtmaktadirlar. Bu yiizden modern toplumdaki ileri
sinifin aydinlanmasina ve Srgiitlenmesine dogrudan dogruya hizmet eden, bu
sinifin kargi karsiya bulundugu gérevleri gosteren ve bugiinkii sistemin yerine (ikti-
sadi gelisme nedeniyle) kagimlmaz bir bigimde yeni bir diizenin gegecegini kanitla-
yan Marksg¢1 6gretinin, yasami boyunea ileri dogru attig1 her adunda savasmak zo-
runda kalmasina sagmamak gerekir.

Bunun, miilk sahibi siniflann yeni yetisen kusaginin kafasini karigtirmak ve onu
i¢ ve dig diiymanlara karg: "hazirlamak” i¢in resmi profesdrlerce resmi olarak Ggreti-
len burjuva bilimi ve felsefesi i¢in de gegerli oldugunu s6ylemek gereksiz. Bu bilim,
ciiriitiildiigiinii ve yokedildigini bildirerek Marksizmi dinlemek bile istemeyecektir.
Sosyalizmi giiriiterek kariyer yapan geng bilginlerle, her tiirden ¢iiriimiis sistemlerin
gelenegini koruyan bunak ihtiyarlar Marx'a aym sevkle saldiriyorlar. Marksizmin
ilerlemesi, fikirlerinin ig¢i sinif1 arasinda yayilmasi ve saglamca tutunmasi olgusu,
resmi bilim tarafindan her "yokediligsinde" daha gii¢lenen, daha pekisen, daha ding-
lesen Marksizme yapilan burjuva saldinlarinin sikligini ve siddetini kaginilmaz ola-
rak arttir-maktadir..

Fakat ig¢i simfinin miicadelesiyle iligkili ve esas olarak proletarya saflarinda ge-
cerli 6gretiler arasinda bile Marksizm higbir sekilde durumunu bir anda saglam-
lagtirmadi. Varliginin ilk yarim yiizyilinda (1840lardan bu yana) Marksizm kendisi-
ne temelden diisman olan teorilerle savasmakla ugrasti. Kirklarin baglarinda Marx
ve Engels goriisagisi felsefi idealizm olan radikal Hegelcilerle hesaplastilar.
kirklarin sonlarinda iktisadi greti alaninda Proudonizme kars: miicadele bagladi.
Elliler, firtinal1 1848 yilinda ortaya ¢ikan partilerin ve ogretilerin elestirisiyle bu
miicadelenin sona erisine tanik oldu. Altmiglarda miicadele genel teori alanindan
dogrudan is¢i hareketine oaha yakin bir alana aktarildi: Bakuninizmin Entemasyo-
nal'den atimasi. Yetmislerin baglarinda kisa bir siire Proudonist Miihlberger ve son-
laninda da pozitivist Diihring sahnede goriindiiler. Fakat her ikisinin de proletarya
iizerinde etkisi daha o zarnandan son derece 6nemsizdi. Marksizm daha o zamandan
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ig¢i hareketi igindeki diger ideolojiler karsisinda tartisilmaz bir zafer kazaniyor-
du.

Doksanlara kadar bu zafer esas olarak tamamlanmigti. Proudonizm gelenekleri-
nin, mevzilerini en uzun siire koruduklar: Latin iilkelerinde bile ig¢i partileri prog-
ramlanm ve taktiklerini aslinda Marksist temeller iizerinde kurdular. Is¢i hareketi-
nin, periyodik uluslararas: kongreler bigiminde diriltilen uluslararas: 6rgiitii [Ikinci
Enternasyonal kastediliyor, ¢n.] ta bagindan ve hemen hemen miicadelesiz bir
sekilde biitiin Snemli noktalarda Marksist bakis agisim kabul etti. Fakat Marksizm
kendisine diigman olup az ¢ok biitiinliigi olan &gretilerin tiimiini yapisindan defet-
tikten sonra, bu 6gretilerde anlatimini bulan egilimler kendilerine baska kanallar
aramaya bagladilar. Miicadelenin bigimleri ve nedenleri degisti, fakat kendisi de-
vam etti. Ve Marksizmin varhiginin ikinci yarim yiizyili (doksanlarda) bizzat Mark-
sizmin iginde Marksizm'e diigman bir egilime kars1 miicadeleyle bagladi.

En biiyiik farfarayla ve Mark'ta degisikliklerin, Marx'in revizyonunun, revizyo-
nizmin en bilingli anlatimiyla ortaya ¢ikan, bir zamanlann ortodoks Marksisti Berm-
stein bu egilime adim verdi. Ulkenin iktisadi geriligi ve serflik kalintilannin agir
basmasi nedeniyle, —mevzilerini dogal olarak en uzun siire korudugu Rusya'da bi-
le— Marksist-olmayan sosyalizm apagik bir bigimde, gozlerimizin 6niinde reviz-
yonizme déniigiiyor. Hem toprak sorununda (biitiin topragin belediyelestirilmesi
programi) ve hem de genel program ve taktik sorunlarinda bizim Sosyal-Narodnik-
lerimiz, kendi tarzinda biitiinliigii olan ve Marksizme temelden diisman kendi eski
sistemlerinin can gekigen ve eskimig kalintilannin yerine gitgide daha ¢ok Marx'n
"diizeltimler"ini gegiriyorlar.

Marksizm-oncesi sosyalizm yenilmistir. Miicadelesini artik kendi bagimsiz
alaninda degil, revizyonizm bigiminde, Marksizmin genel alamnda siirdiirmektedir.
O halde revizyonizmin ideolojik igerigini inceleyelim.

Felsefe alaninda revizyonizm burjuva profesorlerinin "bilim"ini izleyerek ge-
ligti. Profesorler "Kant'a geri" dondiiler ve revizyonizm yeni-Kantgilarin arkasi-
ndan siiriiklendi. Profesorler, papazlann felsefi materyalizme karg: binlerce kez
haykirdiklan yaveleri tekrarladilar— ve revizyonistler hoggériiyle giilimseyerek
materyalizmin ¢oktan "¢iiriitiildiigiini" (en son Handbuch'u kelimesi kelimesine
tekrarlayarak) agizlannda gevelediler. Profesorler Hegel'e "degersiz bir kimse" gibi
davrandilar ve kendileri idealizmi, Hegel'inkinden b:n kez dahakiigiik ve bayagi bir
idealizmi vazederken diyalektige horgériiyle omuz silktiler— ve revizyonistler
"mahir" (ve devrimci) diyalektigin yerine "basit" (ve sakin) "evrim"i gegirerek bili-
min felsefi bayagilastiriimasi bataklig:nda onlann andindan siiriiklendiler. Profeso-
rler ayliklarin1 hem idealis hem de elestirici sistemlerini, egemen ortagag "felse-
fe"sine (yani dinbilime) uydurarak kazandilar— ve revizyonistler dini, modern dev-
let kargisinda degil, ileri simfin partisi kargisinda "6zel bir sorun" haline getirmeye
caligarak onlara yaklagtilar.

Emperyalizm F: 11 161



Marx'in bu "diizeltimler"inin sinif a¢isindan ne anlama geldigini anlatmak ge-
reksiz. Biz yalnizca uluslararas: Sosyal-Demolarat hareket i¢inde revizyonistlerin
inanilmaz yaverlerin tutarl: diyalektik materyalizmin goriis agisindan elestiren tek
Marksistin Plekhanov oldugunu kaydedecegiz. Su siralar Plekhanov'un taktiksel
oportiinizminin* elestirisi maskesi altinda eski ve gerici felsefi zirvaliklann gizlice
igeri sokulmas: yolunda ¢ok hatal: girigimlerde bulunulduguna tanik oldugumuz
i¢in bu nokta daha da giiglii bir bi¢imde vurgulanmalidur.

Ekonomi politige gegerken ilk 6nce bu alanda revizyonistlerin "diizeltimler"inin
¢ok daha kapsamli ve aynintih oldugu kaydedilmeli; kamuoyu "iktisadi geligmeye
iligkin yeni veriler"le etkilemek i¢in ¢aba gosterilmisti. Yogunlagma ve biiyiik-cap-
ta iiretimin kiigiik-gapta iiretimin yerini almasinin tarimda hi¢ goriilmedigi, ticaret
ve sanayide ise ¢ok yavag bir bicimde ilerledigi s6yleniyordu. Simdi artik bunali-
mlann daha seyreklestigi ve daha zayifladig: ve kartellerin ve tréstlerin, sermayeye,
bunalimlar: biisbiitiin ortadan kaldirma olanagini saglamasinin olas1 oldugu séyle-
niyordu. Sinif ¢atigmalarinin ihimlilagmas: ve keskinligini yitirmesi egilimi
yiiziinden, kapitalizmin ¢6kiise dogru gitsgini ileri siiren "¢6kiis teorisi"nin yanlis
oldugu sdyleniyordu. Sonunda ise, Marx'mn deger teorisini de B6hm-Baverk'e uy-
gun olarak diizeltmenin yanhs olmayacag: ileri siiriiliiyordu.

Bu sorunlar iizerinde revizyonistlerle yapilan miicadelede, aynen Engels'in yir-
mi yil 6nce Diihring'le tartigmasinda oldugu gibi uluslararasi sosyalizmde teorik
diigiigiin verimli bir yeniden dirilisine yol agti Revizyonistlerin goriigleri olgularin
ve rakamlarin yardimiyla ¢éziimlendi. Bunun sonucunda revizyonistlerin ¢agdas
kii¢iik tiretimin durumunu sistemli bir bigimde tozpembe goésterdikleri kanitlandi.
Yalnizca sanayide degil, tanmda da biiyiik-gapta iiretime teknik ve ticari yénden
iistiinliigii giiriitiilemez gerceklerle kamtlanmigtir. Fakat mal iiretimi tarimda ¢ok
daha az gelismistir ve ¢agdag istatistikgiler ve iktisat¢ilar tarimda, tanmun tedricen
diinya ekonomisinin degisim siirecine gekildigini gosteren 6zel dallar1 (bazen ope-
rasyonlar1 bile) segmede kural olarak pek basarili olamamaktadirlar. Kiigiik-capta
tiretim kendisini dogal ekonominin yikintilar iizerinde gidanin siirekli kétiilesmesi,
kronik aglik, isgiiniiniin uzatilmasi, sigirlarin kalite ve bakiminin kétiilesmesi
yontemleriyle, tek kelimeyle, el sanatlar1 iiretiminin kapitalist manifaktiir
kargisinda kendisini ayakta tuttugu yontemlerle ayakta tutuyor. Bilim ve teknoloji-
deki her ilerleme kapitalist toplumda kiiciik-capta iiretimin temellerini kaginilmaz
olarak ve acimasizca zayiflatir ve ¢ogu kez kangik ve ¢aprasik olan bu siireci biitiin
bigimleriyle incelemek ve kii¢iik iireticiye kapitalizm kosullan1 altinda ayakta kal-
masinin olanaksizligini, kapitalizm kosullar: altinda kéylii tariminin umutsuz-

* Bogdanov, Bazarovve diferlerinin Marksizmin Felsefesi iizerine incelemeler'ine bakiniz. bu-
rada kitabi lartigacak degllim ve simdilik, cok yakin bir gelecekte bir dizi makalede ya da ayn bir
brosgiirde, yukardaki metinde yeni-Kantg¢i revizyonistlerle ilglli olarak sdylediklerimin hepsinin
esas olarak bu "yeni" yenl-Hume'cu ve yenl-Berkeley'ci revizyonistler igin de gegerli oldugunu

kanitlayacagimi ifade etmekle yetinmellyim. [Bkz. Tdm Eserler, C: 14, editor.)
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lugunu géstermek sosyalist ekonomi politigin gorevidir. Bu konuda revizyonistler,
tek yanl1 bir bigimde ve kapitalist sistemnin biitiiniinii g6zoniine almadan se¢ilmis ol-
gulara dayanan yiizeysel genellemeler yaparak bilimsel anlamda gl‘jndh iglediler. Si-
yasal goriis agisindan, kdyliiyti devrimci proleterin bakis agisin1 benimsemeye
6zendireceklerine, kaginilmaz bir bigimde, ister istemez onu kiigiik miilk sahibinin
tutumunu (yani burjuvazinin tutumunu) benimsemeye ¢agirdiklar1 ve 6zendirdikle-
ri igin giinah iglediler. '

Revizyonizmin bunalimlar teorisi ve ¢6kiis teorisine iligkin tutumu daha da
kotiiydii. Marx'in teorisinin temellerini birkag yillik sinai kalkinma ve refahtan etki-
lenerek yeniden big¢imlendirmek, ancak g¢ok kisa bir siire i¢in, o da en kisa
goriigliilerce diigiiniilebilirdi. Gergekler kisabir siirede revizyonistlere bunalimlarin
ortadan kalkmadigim gosterdi: refahi bunalim izliyordu. her 6zel bunalumin bigimi,
sirasi ve goriiniimii degigiyordu, fakat bunalimlar kapitalist sistemin kaginilmaz bir
bileseni olarak kaldilar. Karteller ve wéstler bir yandan tiretimi birlestirirken, ki bir
anlamda bu herkesce biliniyordu, bir yandan da iiretimdeki anarsiyi, proletaryanin
yasantisindaki giivensizligi ve sermayenin zulmiinii agirlastinyor ve boylece simif
catigmalarini goriilmemis bir ol¢iide siddetlendiriyordu. Kapitalizmin bir ¢okiise
—hem bireysel siyasal ve iktisadi bunalimlar anlaminda ve hem de kapitalist siste-
min tiimiiniin tamamen ¢o6kiigii anlaminda— yoneldigi 6zellikle biiyiik bir dlgekte,
yeni dev trostlerin bizzat kendilerince 6zellikle agikliga kavusturulmustur. Birgok
belirtinin igaret ettigi yaklasan sinai bunalim bir yana, Amerika'daki son mali bu-
nalim ve Avrupa'nin her yerinde igsizligin korkung bir gekilde artigi— biitiin bunlar
revizyonistlerin son "teoriler"inin, anlagilankendileri de i¢inde olmak iizere herkes-
¢e unutulmasina yol agrmgtir. Fakat aydinlarin bu istikrarsizliginin ig¢i sinifina ver-
digi dersler unutulmamaldir.

Deger teorisine gelince, Bchm-Baverk'e en belirsiz imalar ve i¢ gekmelerin 6te-
sinde revizyonistler hi¢bir katkida bulunamamiglardir ve bu nedenle bilimsel
diislincenin geligimi tizerinde higbir iz birakmamiglardur.

Siyaset alaninda revizyonizm Marksizmin temelini, yani sinif miicadelesi 6gre-
tisini degigtirmek i¢in gergekten ¢aba gosterdi. Siyasal 6zgiirlik demokrasi ve genel
oy, sinif miicadelesinin nedenini ortadan kaldirmig ve Komiinist Manifesto'nun,
ig¢ilern yurdu olmadig: yolundaki eski Onerisini yanhsg hale getirmistir deniyordu.
Ciinkii, diyorlardi, bir demokraside "¢ogunlugun iradesi" egemen oldugu i¢in ne
devlet birsinif egemenligi organi olarak goriilmeli, ne de gericilere kars ilerici, sos-
yal-reform burjuvazisiyle ittifak reddedilmelidir.

Revizyonistlerin bu goriiglerinin oldukga dengeli bir tezler sistemi, su eski ve
tinlii liberal-burjuva goriiglerin ayni olan bir sistem olusturdugu tartigma goétiirmez.
Liberaller her zaman, oy verme hakk: ve iilkenin yénetimine katilma hakki ayrim
g6zetmeksizin biitiin yurttaslara tanindig i¢in, burjuva parlamentarizminin siniflar1
ve sinif boliinmelerini ortadan kaldirdigini séylemislerdir. Ondokuzuncu yiizyilin
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ikinci yansinda Avrupa tarihinin tiimi ve yirminci yiizyilin basinda Rus devrimi ta-
rihinin tiimii bu tiir gériislerin ne denli sagma oldugunu agik¢a gostermektedir. "De-
mokratik" kapitalizmin 6zgiirliigii altindaiktisadi aynmlar yumugamarnakta, tersi-
ne agirlagsmaktadir. Parlamentarizm, en demokratik burjuva cumhuriyetlerinin bile,
sinif organlan olmalar: geklindeki dogustan gelen karakterini ortadan kaldirmaz, o
bir karakteri agiga vurur. Niifusun, daha 6nceleri siyasal olaylara aktif olarak kati-
lanlara gore olgiilemeyecek kadar daha genig kitlelerininin aydinlanmasina ve
orgiitlendirilmesine yardim eden parlamentarizm, bunalimlarin ve siyasal devrim-
lerin ortadan kalkmasina degil, tersine bu gibi devrimler esnasinda i¢ savagin.en
biiyiik lgiide gidetlenmesine katkida bulunur. 1871'in ilkbahannda Paris'teki olay-
lar ve 1905'in kiginda Rusya'daki olaylar bu siddetlenisin nasil kaginilmaz bir bigim-
de meydana geldigini, olabildigince agiklikla gosterdi. Fransiz burjuvazisi, bir anlik
duraksama bile gostermeksizin proleter hareketini ezmek igin tiim ulusun dﬁémam-
yla, tilkesini yakip yikmig olan yabanci orduyla anlasti. Parlamentarizmin ve burju-
va demokrasisinin kaginilmaz i¢ diyalektigini —ki bu, tartigmanin eskiden ol-
dugundan daha da sert bir bi¢imde kitle siddetiyle sonucabaglanmasina yol agar—,
anlamayanlar higbir zaman bu parlamentarizm temeli lizerinde ig¢i simif1 kitleleri-
nin bu tiir "tartigmalar"a muzaffer bir bigimde katilimini gergekten hazirlayacak, il-
kede tutarli propaganda ve ajitasyonu yiiriitemeyeceklerdir. Batida sosyal-reform
liberalleriyle ve Rusya'da liberal reformcularla (Kadetler) yapilan ittifaklarin, an-
lagmalarin ve bloklarin deneyi, bu anlagmalarin yalnizca kitlelerin bilincini korelt-
tigini, savaggilari savasma yetenegi en az ve en yalpalayici ve hain 6gelerle bir araya
getirerek, miicadelelerin ger¢ek 6nemini yiikseltmedigini, tersine zayiflattigini
kandirici bir bigimde gostermistir. Fransa'da Milerandizm —revizyonist siyasal
taktileri genig ve ger¢ekten ulusal bir lgiide uygulamada en biiyitk deney— reviz-
yonizmin, biitiin diinya proletaryasinin hi¢bir zaman unutamayacag pratik bir
degerlendirmesini saglamigtir. '

Revizyonizmin iktisadi ve siyasal egilimlerinin dogal bir tiimleyicisi, onun, sos-
yalist hareketin nihai hedefi kargisindaki tutumuydu. "Hareket her ey, nihai amag
higbir seydir." —Bemstein'in bu ¢ekici deyisi revizyonizmin &ziinii bir¢ok uzun ri-
saleden daha iyi anlatmaktadir. Hareket tarzini duruma gore belirlemek, kendini
glinlin olaylanna, kiigiik siyasetin diizensizliklerine ve degismelerine uydurmak,
proletaryamri birincil ¢ikarlarim ve kapitalist sistemin tiimiiniin, kapitalist evrimin
timiniin ana 6zelliklerini unutmak, bu birincil ¢ikarlar1 anin gergek ya da varsayi-
lan yararlar1 ugruna feda etmek— revizyonizmin siyaseti budur. Ve bu siyasetin
dogasinin ta kendisinden, onun sonsuz bigimler alabilecegi ve az ¢ok "yeni" her so-
runun, olaylardaki az ¢ok umulmadik ve énceden goriilmeyen her degisikligin, te-
mel gelisim ¢izgisini ancak 6nemsiz bir 6l¢iide ve son derec kisa bir désnem igin
degistirmekle birlikte, her zaman kag¢imlmaz bir bigimde revizyonizmin gu ya da bu
tiiriine yol agacag: sonucu gikar.

Revizyonizmin ka¢inilmazligini belirleyen, ¢agdags toplumdaki sinifsal kokleri-
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dir. Revizyonizm, uluslararas: bir olaydir. Asgari 6l¢iide bilgili her diisiinen sosya-
list Almanya'da ortodokslarla Bernsteincilar, Fransa'da Guesdistler Joresistler (ve
simdi &zellikle Brusistler), Biiyiik Britanya'da Sosyal-Demokrat Federasyon ile
Bagimsiz Isci partisi, Belgika'da Brouckere ile Vandervelde, Italya'da Intefralistler-
le Reformistler, Rusya'da Bolseviklerle Mengevikler arasindaki iligkilerin, hali-
hazirda biitiin bu tilkelerin ulusal kosullarinda ve tarihsel faktorlerinde varolan mu-
azzam gesitlilige ragmen, her yerde 6zde benzer oldugundan zerrece siiphe etmez.
Gergekte bugiinkii uluslararasi sosyalist hareket igindeki "b6liinme" simdi
diinyanin gesitli iilkelerinde ayn1 dogrultuda gelismektedir, ki bu, ¢esitli iilkelerde
ayr1 tirden egilimlerin tek bir uluslararasi sosyalist hareket iginde bogustugu otuz
ya da kirk yil 6ncesiyle karsilastinldiginda muazzam bir ilerlemeye igaret eder. ve
Latin iilkelerinde "devrimci sendikalizm" olarak sekillenen "Soldan revizyonizm"
denen sey de kendisini Marksizme uydurmaktadir, onu "diizeltmektedir": Italya'da
Labriola ve Fransa'da Lagardelle sik sik. yanlig yorumlandigini ileri siirdiikleri
Marx'a kargilik, dogru yorumladiklarini iléti siirdiikleri Marx'a bagvurmaktadi-
rlar.

Burada, heniiz oportiinist revizyonizm &l¢iisiinde gelismekten uzak olan bu re-
vizyonizmin ideolojik igerigini ¢6zlimlemek i¢in duralayamayiz: bu revizyonizm
heniiz uluslararas: hale gelmemis, herhangi bir iilkede sosyalist parti ile tek bir
biiyiik pratik miicadele sinavindan bile gegmemistir. Bu yiizden burada kendimizi
yukarda tanimladigimiz "Sagdan revizyonizm"in ¢6zlimlemesiyle sinirhyoruz.

Revizyonizmin kapitalist toplumdaki ka¢inilmazlig: nereden gelmektedir? Ne-
den ulusal 6zelliklerden ve kapitalist geligme derecelerinden daha derindir o?
Ciinkii biitiin kapitalist toplumlarda proletaryanin yanisira her zaman genis kii¢iik
burjuvazi, kiigiik miilk sahibi tabakalan vardir. Kapitalizm kii¢iik tiretimden dogdu
ve siirekli olarak kiigiik tiretimin iginden doguyor. Kapitalizm kaginilmaz bir bigim-
de tekrar ve tekrar bir miktar yeni "orta tabakalar" meydana getirmektedir (fabrika
ekleri, evde ¢alisma, bisiklet ve otomobil sanayileri vb. gibi biiyiik sanayilerin ihti-
yaglarini kargilamak igin tilkenin her yanina dagilmis kiigiik atelyeler). Bu yehi
kiigiik iireticiler gene kag¢inilmaz bir bi¢gimde yeniden proletarya saflarina firlati-
Imaktadirlar. Kiigiik-burjuva diinya gériigiiniin genis is¢i partilerinin saflarinda tek-
rar telarar ortaya ¢ikmasi tamamen dogaldir. Proleter devrimiyle meydana gelecek
olan kader degisikligine kadar bunun biyle olmasi gerektigi ve hoyle olacag: tama-
men dogaldir. Ciinkii béyle bir devrimin meydana gelmesi igin niifusun gogun-
lugunun "tamamen" proleterlesmesinin zorunlu oldugunu diisiinmek biiyik bir ha-
tadir. Su anda yalmizca ideoloji alaninda kargilagtigimiz geyler, yani Marx'ta yapilan
teorik diizeltimler iizerine tartigmalar; simdi pratikte is¢i hareketinin sirf bireysel
kismi sorunlaruile ilgili olarak bu temel iizerinde revizyonistlerle taktiksel ayriliklar
ve béliinmeler olarak ortaya ¢ikan seyler, proleter devrimi biitiin tartigmali sorunlar
keskinlestirdiginde, biitiin ayriliklar kitlelerin tutumunu belirlemede cn ivedi 6ne-
mi tagiyan noktalarda toplamadiginda ve savasin ateginde dostla diigmamn: ayirdet-
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mek ve diigmana belirleyici darbeler vurabilmek igin kotii miittefikleri atmak zorun-
lu duruma geldiginde ig¢i simifinin kargisina kargilagtirilamayacak derecede daha
bilyiik olgiide ¢ikacaktir.

Ondokuzuncu yiizyilin sonunda devrimci Marksizmin revizyonizme kars: ver-
digi ideolojik miicadele, kii¢iik burjuvazinin bocalamalarina ve zayifliklarina
.4¢men davasini tam zafere ulagtirmak igin ilerleyen prleteryanin biiyiik devrimci
sa:a<larinin bir 6nséziinden bagka bir sey degildir.

190C.; ., Vart sonlarinda, en geg¢ 3 () 6) Nisanda yazid:. O. and M. Kedrov Pub-
lishers taraji.. ian Karl Marx (1818-1883) sempozyumunda 25 Eyliil ve 2
Ekim'de (8-15 Ekint) ,7vtnlande. Biitiin Eserleri, C: 15.

AVRUPA SAVASI iCINDE DEVRIMCi SOSYAL DEMOKRATLARIN
GOREVLERI

Avrupa Sava3sinda Rus Sosyal Demokratlari

Giivenilir kaynaklardan bize Rus Sosyal-Demokrat [s¢i Partisi liderlerinin Av-
rupa savas: konusunda yaptiklan bir toplantinin ilgi uyandirdig: haberi geldi.
RSDIP'nin Merkez Komitesi gesitli tevkifler ve Carlik Hiikiimetinin azalmayan
baskilan yiiziinden heniiz toplanamadigindan bu toplantinin da tam olarak resmi bir
karakteri yoktu. Ancak bu toplantinin RSDIP'deki etkili gevrelerin gériislerini
yansittigina iligkin bilgimiz tamdur.

Toplantinin benimsedigi 6nergeyi bir dékiiman olarak asagida sunuyoruz:
Bir Grup Sosyal Demokratin Onergesi

1— Bu Avrupa ve Diinya Savaginda burjuva, emperyalist hiikiimdarhk sa-
vaglarinin karakterleri agik¢a goriilmektedir. Pazarlar ve yabanci iilkeleri yagma et-
me igin miicadele ayn ayn iilkelerdeki proletaryanin ve demokrasinin devrimci ha-
reketlerini bastirma ¢abasi, burjuvazinin kazanci igin gesitli iilkelerdeki ticretli
koleleri kars: karsiya getirip biitiin tlkelerdeki proletaryay: aldatmak, pargalamak
ve bogazlamak —iste savagin &zii ve gergek nedenleri.

2— Ikinci Enternasyonal'in (1189-1914) en gii¢lii ve en etkili partisi olan Alman
Sosyal Demokrat Partisi'nin liderlerinin y6netimi. Bu parti savastan yana oy kul-
lanmig Prusyali Junkerlerin ve burjuvazinin, burjuva-soven sloganlarini tekrar-
lamigtir. Bu sosyalizme en agik ihanettir. Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin y&ne-
timi higbir sekilde affedilemez. Partnin iilkenin burjuva ¢ogunlugu karsgisinda zayif
diigtiigiinii ve gegici olarak taviz vermesi gerektigini diisiinmek bile bir neden degil-
dir. Bu parti aslinda milliyetgi-liberal bir politika benimsemistir. '

3— Burjuva hiikiimetlerine girerek sosyalizme ihanet eden Belgika ve Fransiz
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Sosyal demokrat liderlerinin yonetimi de aym: gekilde kinanmalidur.

4— 1I. Enternasyonal'in (1889-1914) liderlerinin sosyalizme ihanetleri Enter-
nasyonal'in ideolojik ve politik iflasin1 kanitlar. Bu ¢okiisiin ana sebepleri kiigiik
burjuva oportiinizminin hakimiyeti ve burjuva karakterinin hakimiyeti tiim iilkele-
rin devrimci proletaryasinin en iyi temsilcileri tarafindan uzun bir siireden beri bi-
linmekte idi. Oportiinistler uzun siireden beri sosyalist devrimi inkar edip yerine,
burjuva reformculugunu getirerek II. Enternasyonal'i ytkkmaya hazirlaniyorlardi.
Sinif miicadelesinin belirli donemlerde i¢ savasa mutlaka doniisecegini inkar,
siniflararasi igbirligini vaaz ederek uzun siire 6nce Komiinist manifesto tarafindan
ortaya konulan is¢i stmfinin vatani olmadigi yolundaki sosyalizmin temel ilkesini
gérmezden gelerek ya da inkar ederek yurtseverlk ve anavatan: koruma merkezi
altinda vaaz ederken; biitiin iilkelerin proletaryasinin, biitiin iilkelerin burjuvazisine
karg1 devrimci bir savas vermesi geregini kabul edecekleri yerde aptalca bir duygu-
sallikla kendilerini militarizme karg1 miicadeleye adiyorlar; kriz dsnemlerinde ille-
gal orgiitleme ve ajitasyonun gerekliligini unutarak, burjuva parlamenterizminin ve
burjuva legalitesinin gerekliligini bir fetig haline getirirler. Uzun siireden beri milli-
yetgi-liberal bir tavir olan uluslararasi oportiinizmin organlar1 Sozialistische Mo-
natshefte, Avrupa sosyalizmi iizerindeki zaferini usturuplu bir bigimde kutluyor.
Alman ve diger sosyal demokrat partilerin s6zde merkezleri gergekte oportiinistlere
goniilsiizcii teslim olmuglardir. Gelecekteki Enternasyonal'deki gérevi sosyalizm-
deki bu burjuvaca akimlardan azimle ve kesin olarak arinmaktir...

5— Kitanin iki rakip ulusunun burjuva partileri ve hiikiimetlerinin -Almanya ve
Fransa- kitleleri en etkin bir bigimde uyutmak i¢in uyguladiklar1 ve burjuvazinin
uyarisini gozi kapali takip eden gizli ve agik sosyalist oportiinistler tarafindan kop-
ya edilen burjuva ve sovenist sofizmlerine deginerek agagidaki noktalar:1 6zellikle
belirtmeli ve damgalamaliyiz:

Alman burjuvas1 anavataninin korunmasina, ¢arliga kars1 miicadeleye ve
kiiltiirel ve ulusal geligmenin ozgiirliigiine deginirken yalan séyliiyor, ¢iinkii sa-
vagin sonucu ne olursa olsun garist monarsiyi korumak II. Wilhelm tarafindan y&ne-
tilen Prusya Junkerlerinin ve Alman biiyiik burjuvazisinin uygulayageldikleri bir
politikadir ve bu politikayr mutlaka destekleyeceklerdir. Yalan soyliiyorlar, ¢ilinkii
aslinda Avusturya burjuvazisi Sirbistan'a karg1 bir soygun kampanyasi baglatmigti
ve Alman burjuvazisi Danimarkalilari, Polonyalilar1 ve Fransizlan (Alsace-Lorai-
ne'deki) baski altinda tutuyordu; daha 6zgiir ve daha zengin iilkeleri yagma etmek
i¢in Belgika'ya ve Fransa'ya kars1 br saldir1 savag1 veriyorlar. Rusya'daki sozde
bilyiik askeri programin sunulmasinin arifesinde askeri malzemedeki son geligme-
leri kullanmak igin goriilen en uygun zamanda bir saldiri diizenlediler.

Aym sekilde Fransiz burjuvazisi anavatanin korunmasina vs. deginirken yalan
sOyliiyordu, ¢linkii gergekte kapitalist teknolojide geri kalmig ve daha yavag geliseni
savunuyorlar. Avusturya ve Almanya topraklarin1 yagmalamak i¢in, yani bir saldir1
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savags1 i¢in, Rus Carliginin KaraYiiz getelerini kiralamak igin milyonlar harctyor-
lardi.

Bu iki savagg1 grup milletlerden higbiri gaddarlik ve zalimlikte digerinden geri
kalmaz.

6— Rus Sosyal Demolratlaninin ilk ve son 6nemli gérevi bilyiik Rusya ve Carlik
monarsisine, sovenizme, Rus liberallerinin, Kadetlerin ve Narodniklerin bir kesimi-
nin safsatalarina karg1 amansizca ve sonuna kadar miicadele vermelidirler. Carlik
monarsisini Polonya, Ulrayna ve Rusya'daki diger halklar1 baski altinda tutan diger
uluslar iizerinde bilyiik Rusya baskisini arttirmak igin nefreti koriikleyen ¢arlik mo-
narsisinin barbar ve gerici hiikiimetini destekleyen ordusunu yenmek, is¢i sinifi ve
Rusya'nin biitiin ezilen halklar1 agisindan ¢ok daha olumlu bir istir.

7— Artik asagidakiler Sosyal Demokratlann sloganlan olmalidur:

11k olarak biitiin propagandanm kapsamu orduyu ve diger savas alanlanni da iger-
mek lizere sosyalist devrim ve silahlarin kendi kardeslerine ve diger iilkelerdeki
iicret kolelerine kars: degil fakat biitiin iilkelerin gerici ve burjuva hiikiimet ve parti-
lerine karg: kullanilmasi geregi olmalidur. Illegal br gekirdek ve biitiin iilkelerin or-
dular icinde her dilde bu ¢gesit propaganday: yapacak gruplar olusturmak acil bir ih-
tiyagur. Istisnasiz biitiin iilkelerdeki aptallarin ve burjuvazinin sovenizmine ve
"yurtseverligine" kargi amansiz bir miicadele verilmelidir. Sosyalizme ihanet eden
simdiki Enternasyonalin liderlerine kars: verilen miicadelede savasin biitiin yiikiinii
tasiyan ve her duruinda oportiinizme ve gsovenizme diigman olan ¢aligan kitlelerin
devrimci bilincine bagvurmak gereklidir.

Onerecegimiz ikinci 6nemli slogan, Almanya, Polonya, Rusya ve diger iilkeler-
de, Avrupa'daki biitiin ayr1 ayr1 devletleri haline donistiirmek yolunda propaganda
yapmak olmalidir. '

Ugiincii olarak ve 6zellikle garist monarsi ve biiyiik Rusya, Pan-Slavist soveniz-
mine karg1 miicadele ederken, bir yandan Rusya'da bir devrimi onerirken diger yan-
dan Rusya tarafindan baski altina alinan uluslarin kurtulmasini ve kendi kaderlerini
‘tayin hakkimn savunulmasi ile birlikte demokratik cumhuriyet sloganlarini, toprak
miilkiyetinin kamulastinlmasini ve sekiz saatlik i§ giiniinii 6nermekteyiz.

RSDIP'in iiyeleri bir grup Sosyal Demokrat, Agustos 1914'te yazud:, Toplu
Eserler, C: 21, s: 15-19.

SAVAS VE RUS SOSYAL DEMOKRASISI

TUmiiilkelerin burjuva hiikiimet ve partileri tarafindan onlarca yil boyunca hazur-
lanan Avrupa savasi patladi. Silahlanmanin artmasi, ileri iilkelerde kapitalizmin ge-
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lismesinin giincel, emperyalist asamasinda, pazar i¢in miicadelenin artmasi, Dogu
Avrupa'nin en geri monarsilernin hanedan ¢ikarlan kagimlmaz bir bigimde bu sa-
vasa varmayi gerektiriyordu ve vardi. Toprak isgal etmek ve yabanci uluslar: tutsak
etmek, Rusya, Almanya, Ingiltere ve diger iilkelerdeki i¢ siyasal bunalimlar iizerin-
den ¢alisan yiginlarin dikkatini saptirmak, ig¢ileri bolmek ve onlar1 milliyetgi uy-
durmalarla aldatmak, proletaryanin devrimci hareketini zayiflatmak i¢in 6nciilerini
oldiirmek: iste giincel savasin gercek igerigi, gergek anlami budur.

Sosyal demokrasi, savasin gergek yiiziinii ortaya ¢ikarmak igin ve biyiik toprak
sahipleri ile burjuvazinin olusturdugu egemen siniflarin savas lehine yaydiklan "va-
tansever” ciimleleri, uydurma ve yalanlan amansizca agiga vurmak i¢in en 6nde di-
reniyor. ’

Alman burjuvazisi, savasan uluslar gruplarindan birinin basinda bulunuyor. Va-
tani, Ozglirliigi ve kiiltiirii savunmak igin, ¢arlik tarafindan ezilen halklar: kurtar-
mak i¢in, gerici ¢arlig1 yikmak i¢in savagtigina is¢i simfim ve galigan kitleleri inand-
rarak onlar: aldatiyor. Gergekte, baglarinda II. Guillaume bulunan Prusyali soylu-
lann 6niinde al¢akga diz ¢oken, her zaman Carlik'in en sadik miittefiki ve Rusya'nin
ig¢i ve koyliilerinin devrimci hareketinin diiymani olan kesinlikle bu burjuvazidir.
Gergekte, savagin sonu ne olursa olsun soylularla ittifak halndeki bu burjuvazi Rus-
ya'daki devrime karg: carlik monargsisini desteklemek igin tiim ¢abasin1 gostere-
cek.

Gergekte, Alman burjuvazisi askeri giiglerinin biiyiik bir bolimiinii; Belgika,
Fransa gibi daha zengin rakiplerini yagmalamak i¢in daha 6zgiir iilkelere sevkeder-
ken, Sirbistan'a egemen olmak ve giiney Slavlannin ulusal devrimlerini bastirmak
icin onlara kars: bir yagma savagina giristi. Alman burjuvazisi bir savunma savagi
masal1 yayiyor; gergekte, savag gereglerindeki en son gelismeleri kullanmak ve
Rusya ile Fransa tarafindan heniiz dikkate alinan ve kararlastinlan yeni silahlarin
kullanilmasinda 6nde giderek kendi agisindan savag baglatmak i¢in en uygun za-
mani segti.

Diger savasan uluslar toplulugunun baginda Ingiliz ve Fransiz burjuvazisi bulu-
nuyor. Bunlar savagi vatan, ozgiirliik ve kiiltiir igin, militarizm ve Alman despotiz-
mine karg1 yaptiklanna is¢i sinif1 ve ¢alisan yiginlart inandirarak onlan aldatiyorlar.
Gergekte bu burjuvazi Avrupa'nin en gerici ve en batbar monarsisi olan Rus
Carliginin ordularim1 Almanya'ya saldiramak i¢in uzun zamandir milyarlanyla satin
ald1 ve hazirladi.

Gergekte, Fransiz ve Ingiliz burjuvazisinin hedefi Alman sémiirgelerine el koy-
mak ve daha hizli ekonomik gelismesiyle dikkati ¢eken bir rakip ulusu yikmaktir.
Iste bu soylu hedef ugruna "ileri", "demokratik” uluslar barbar Carliga, Polonya'ya,
Ukrayna'ya vs. daha da eziyet etmesi i¢in Rusya'daki devrimi daha da ezmesi i¢in
yardim ediyorlar.
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Her iki savagan uluslar toplulugu, bu savasta yagmacilik, vahset, zalimlik sézko-
nusu oldugunda birbirlerinden hig¢ de geri kalmiyorlar. Fakat proletaryay: aldatmak
ve onun dikkatini gergekten Szgiirlestirici savastan —yani "kendi" iilkesinin oldugu
gibi, "yabanct" iilkelerin burjuvazisine karsi i¢gsavastan— ¢elmek igin, bu soylu he-
defe ulagmasini engellemek igin galistyor. Her iilkenin burjuvazisi vatanseverlik
iizerine uydurma sézlerle "kendi" ulusal savaginin anlamni yiiceltmeye ¢alisiyor ve
diigmanini, yagmalamak, toprak fethetmek i¢in degil de kendisininki harig biitiin
halklan "kurtarmak" i¢in yenmek istedigi inancini veriyor.

Ancak tiim iilkelerin hiikiimetleri ve burjuvazisi is¢ileri b6lmeye ve onlan kars
kargiya getirmeye ugrasirken bu soylu! amag ugruna siki yonetim rejimi ve asker
sansiir (ki, bugiin bile savag zamaninda di§ diismandan ¢ok daha fazla "igtekini" he-
def alir) daha acimasizca uygulanmyor ve tiim iilkelerin "vatansever"! burjuva
ziimresinin sovenizminin tasmalanna kars bilingli proletarya daha biiyiik kararlil-
ikla sinif birligini, uluslararasi niteligini, sosyalist inanglanni korumakta direniyor.
Bu gorevden vazgegmek bilingli is¢iler i¢in, sosyalizme olan 6zlemleri bir yana,
ozgiirliik ve demolarasi ideallerinden vazgeg¢mek olurdu.

Baslica Avrupa iilkeleri sosyalist partilerinin kendilerine diisen gorevi yerine
getimmediklerini ve bu partilerin —&zellikle Alman partisinin— y&neticilernn tutu-
munun sosyalizmin davasina tam ihanet oldugunu gézlemlemek iiziiciidiir. Biiyiik
bir tarihsel 5nemi olan bugiinde, giiniimiiziin, II. Sosyalist Enternasyonal'in (1889-
1914) yoéneticilerinin ¢ogunlugu sosyalizmin yerine milliyetgiligi koymaya
¢alisiyorlar. Bu iilkelerin is¢i partileri hiikiimetlerin canice tutumlanna kars: bir ha-
rekette bulunmuyorlar; is¢i stmifin1 emperyalist hiikiimetlerle aynisaflarda yer al-
maya ¢agirdilar. Enternasyonal'in 6nderleri savas kredilerini kabul ederek, "kendi"
tilkelerinin burjuvazisinin soven ("vatansever") parolalarini kullanarak, savasi
onaylayarak ve savunarak, savasin iilkelerin burjuva bakanliklanna girerek vs. vs.
sosyalizme ihanet ettiler. Cagdas Avrupa'nin etkili sosyalist y6neticileri ve sosyalist
basin organlar kesinlikle sosyalist olmayan liberal ve soven burjuva bakis agisin1
sergiliyorlar. Eger sosyalizm bu derece lekelendiyse sorumluluk herkesten 6nce, II.
Enternasyonal'in en etkili ve en gii¢lii partisi olan Alman sosyal demolratlannindir.
Fakat vatanina ihanet eden ve Komiin'ii ezmek i¢in Bismarck ile birlesen bu aym
burjuvazinin hiikiinietinde bakanbk gorevleri kabul eden Fransiz sosyalistleri de
ayni derecede 6ziirlii goriillemez.

Avusturya ve Alman sosyal demokratlar1 Rus Carligina kars: miicadeleyi ileri
siirerek boylece savagi desteklemelerini mazur gostermeye galisiyorlar. Biz, Rus
sosyal demokratlar1 bu 6ziiriin basit bir uydurma oldugunu ilan ediyoruz. Carliga
karg1 devrimci hareket son yillarda yeniden iilkemizde genis boyutlar kazand1. Rus-
ya'nmin ig¢i sinif1 her zaman bu hareketin baginda oldu. Son yillarda gergeklesen siya-
sal grevlerin ve onlara katilan milyonlarca emekginin parolasi Carligin devrilmesi
ve demokratik cumhuriyetin kurulmasiydi. Savasin arifesinde bile, Fransiz cumhur-
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bagkan1 Poincare, II. Nikola'ya yaptig: ziyaret sirasinda Petersburg sokaklarinda
Rus ig¢ilerinin elleriyle dikilmis barikatlari kendi gozleriyle gérebildi. Rusya
proletaryas: bu Carlik monargist utancindan insanlig: kurtarmak igin kurban ver-
mekten sakinmadi. Fakat bazi kosullarda ¢arligin ¢6kiistinii eger bir sey geciktirebi-
lirse, eger Rusya'daki tiim demokratik hareketlere kars1 olan miicadelesinde Carliga
bir sey yardim edebilirse, bu kesinlikle Ingiliz, Fransiz ve Rus burjuvazisinin kasa-
larin1 Carligin gerici hedeflerinin hizmetine veren giinlimiizdeki savagur. Eger bir
sey Rus ig¢i sinifinin ¢arliga kars: devrimci miicadelesini kdstekleyebilirse, bu ke-
sinlikle Rus soven basininin durmadan bize 6rnek gosterdigi Alman ve Avusturya
sosyal demokrasisi yoneticilerinin tutumlaridir.

Alman sosyal demokrasisinin giiciiniin, ona tiim devrimci eylemleri biraktiracak
kadar yetersiz odugu kabul edilse bile, bu durumda bile, soven ziimreyle birlegme-
meliydi; hakli olarak Italyan sosyalistlerine, Alman sosyal demokratlan y&neticile-
rinin proletarya Enternasyonal'i bayragini lekeledigini s6yleyecek harekette bulun-
mamaliydi.

Savag, Partimiz Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisine simdiye dek korkung zarar-
lara sebep oldu ve olmaya devam edecek. Tiim yasal ig¢i basiumiz yikildi. Sendika-
larin ¢ogu yasaklands; ¢ok sayida arkadagimiz tutukland: ve siiriildii. Fakat parla-
mentodaki temsilcilerimiz —Devlet Dumasindaki Rusya Sosyal Demokrat is¢i ke-
simi sosyalist 6devlerinin savag kredilerinin kabul edilmesini kendilerine kesinlikle
yasakladigini, hatta protestosunu daha da canli gostermek i¢in Duma’'mun toplanti sa-
lonunu terketmeye zorladigim diisiindii; Avrupa yonetimlerinin politikasin1 emper-
yalist politika olarak damgalamay1 kendine 6dev shydl. Carlic yonetiminin artan
baskilarina ragmen Rusya'nin sosyal demokratiggileri simdiden yasadis1 ilk bildiri-
lerini yaymliyorlar; béylece demokrasiye ve Enternasyonal'e karg1 6devlerini yeri-
ne getiriyorlar.

Alman sosyal demokratlarinin azinliginin ve yansiz ilkelerin en iyi sosyal de-
mokratlannin ksiliginden devrimci sosyal demokrasinin temsilcileri II. Entemasyo-
nal'in bu bagarisizlig1 kargisinda aci bir utang duyarken; sosyal demokrat partilerin
¢ogunlugunun sovenizmine kars: Ingiltere ve Fransa'da sosyalist fikirler yiikselir-
ken; 6megin Alman Sozialistische Monatshefte'ninki (Aylik sosyalist dergi) gibi
uzun siireden beri liberal milliyetgi tutum i¢indeki oportiinistler Avrupa sosyalizmi
tizerindeki zaferleriyle hakli olarak dviiniirken; oportiinizm ve devrimci sosyal de-
mokrasi arasinda sallanmak (Alman sosyal demokrat parti "merkez"inin yaptig1 gi-
bi) ve II. Enternasyonal'in basarisizligin1 diplomatik ciimlelerle gizlemek ya da ses-
sizce gegistirmeye ¢aligmak proletaryaya yapilabilecek en kétii hizmet olur.

Tersine, bu ba§an51zlig1 acik¢a kabul etmek gerekir ve biitiin dlkilerin isgileri-
nin daha saglam, yeni bir toplantisinda ¢alisabilmek i¢in nedenlerini anlamak gere-
kir.

171



Stuttgart, Kopenhag, Bile kongreleri kararlarim oportiinistler sabote ettiler. Bu
kararlar, burjuvazi ve hitkiimetler tarafin-dan baglatilan her savasta, sosyalistleri, i¢
savag ve toplumsal devrim lehinde daha giiglii propagandayla cevap vermeye zorla-
yan kogullar ne olursa olsun, tiim diinya sosyalistleri i¢in jovenizme karg1 miicade-
leyi bir 6dev haline getiriyordu. Il. Enternasyonal'in iflasi, tamamlanmis bir tarihsel
dénemin ("bariggil" denilen) 6zgiil zemini iizerinde biiyiimiis olan ve son yillarda fi-
ilen Enternasyonal'e egemen olan oportiinizmin iflasidir. Oportiinistler, yerine bur-
juva reformizmnini getirmek i¢gin sosyalist devrimi reddettiler. Sinif miicadelesini ve
gerektiginde onu i¢ savasa doniistirme gerekliligini kabul etmediler; siniflararasi
igbirliginin savunuculugunu yaptilar. Vatanseverlik ve vatan savunmasi ad: altinda
burjuva sovenizmini 6giitlediler; Komiinist parti Manifestosu'nda dnceden belir-
tilen iggilerin vatan1 olmadig temel gergegini tanimazliktan geldiler ya da reddetti-
ler. Militarizme kars: miicadelede, tim iilkelerin proleterlerinin tiim tlkelerin bur-
juvazisine karg1 devrimci savagini kabul etmek yerine duygusal burjuva bakig agis-
1yla yetindiler. Gerektiginde yararlanalmasi gereken yasallig1 ve burjuva parlamen-
tarizmini putlastirdilar; bunalim dénemlerinde drgiitlenme ve ajitasyonun illegal bi-
¢imlerinin gerekli oldugunu unuttular. Béylece uzun siireden beri bu iflasi hazi-
rladilar. —Oportiinizmin dogal "tamamlayicis1”, ondan daha az burjuva ve proleter,
yani marksist bakis agisina daha az diijman olmayan— anarsist, sendikalist akim
giincel bunalim sirasinda daha az utang verici olmayan kutsal soven parolalar dizi-
siyle kendini gosterdi.

Oportiinizmden kararli olarak kopmaksizin ve basarisizliginin kaginilmaz ol-
dugunu yiginlann anlamasini saglamaksizin buglin sosyalizmin gorevleri yerine
getirilemezdi; is¢ilerin ger¢ek uluslararasi birligi gergeklestirilemezdi.

Her iilkenin sosyal demokrasisi ilk olarak kendi iilkesinin §ovenizmine karg1
miicadele etmelidir. Bu sovenizm Rusya'da burjuva liberalizmine ("geng soylu-
larin") tamamiyle ve halkgilara kusmen egemen oldu. Bunlara devrimci sosyalistleri
ve "sag" sosyal demokratlan dahil edebiliriz. "Vatansever" burjuva basin tarafindan
sik sik kullanulan, Grnegin E. Smirnov'un, P. Mastov'un ve G. Plekhanov'un yeniden
baslayan soven miidahalelerini 6zellikle mutlaka damgalamak gerekir.

Giincel durumda, hangi savagin uluslar grubunun basansizliginin, uluslararasi
proletarya agisindan sosyalizm i¢in daha az kétii olacag: sdylenemez. Fakat, biz Rus
sosyal demokratlar igin, Rusya'nin tiim halklannin ¢alisan yiginlar: ve is¢i smif1
agisindan, en az kotii olani, en fazlasayida ulusun ve Avrupa'nin ve Asya'mn en ge-
ni§ y1ginlanni ezen, yonetimlerin en gericisi ve en barban olan Carlik monarsisinin
bagarisizligidur.

Avrupa sosyal demokrasisinin siyasal parolasi1 dogrudan dogruya cumhuriyetgi
Avrupa Birlesik Devletleri'nin kurulmasi olmalidir. Ancak proletaryay: sovenizme
siiriiklemek igin her istenen "sozii vermeye" hazir burjuvaziden farkl: olarak, sosyal
demolaratlar, Alman, Avusturya ve Rus monarsileri devrimle devrilmediyse, bu pa-
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rolada uydurma ve mantik dig1 ne varsa gosterecektir.

Rusya igin sosyal demokratlann gérevi. heniiz burjuva devrimini tamamlamig
olan bu iilkenin biiyiik gecikmesi gézoniinde bulunduruldugunda eskiden oldugu
gibi, tutarl1 bir demokratik doniisimiin li¢ temel kogulu olmalidir: demokratik cum-
huriyet (uluslann tam egitligi ve kendi iizerinde tasarruf hakkiyla birlikte), biiyiik
toprak sahiplerinin topraklarina el konulmasi ve 8 saatlik iggiinii. Fakat tiim ileri
iilkelerde savag sosyalist devrimi giindeme getiriyor. Bu parola, savasin yiikleri
proletaryanin omuzlarina daha agir ¢oktiikge ve kapitalizmin dev teknik ilerlemele-
riyle artan giincel "vatansever" barbarligin igrengliginden sonra Avrupa'nin yeni-
den kurulmasinda bu proletaryanin roliiniin daha etkin olmasinin gerekmesiyle ken-
dini daha biiyiik bir zorunlulukla kabul ettiriyor. proletaryanin agzini tamamiyle
tikamak i¢n burjuvazi tarafindan savag zamani yasalarinin kullanilmasi. onu ajitas-
yonun ve orgiitlenmenin illegal bi¢imlerini yaratmaya zorluyor. Birakalim oport-
inistler inanglarina ihanet ederek yasal orgiitleri "korusunlar"; devrimci sosyal de-
mokratlar bu bunalim dénemine cevap veren gizli miicadele bigimlerini hazirlamak
igin is¢i stmfinin baglarini ve 6rgiitlenme konusundaki deneylerini kullaniyorlar.
Bu miicadele sosyalizm igin olacak ve ig¢i sinifinin birlegsmesi kendi iilkelerinin
soven burjuvazisiyle degil, tiim iilkelerin iggileriyle olacak. proletarya Enternasyo-
nal'i 6lmedi, 6lmeyecek de. Engellere ragmen. is¢i kitleleri yeni bir Enternasyonal
yaratacaklar. Oportiinizmin giincel zaferi gegicidir. Savas daha fazla kurbana neden
oldukga, oportiinistlerin ig¢i davasina ihaneti gibi, silahlar1 kendi iilkelerinin ySne-
timlerine ve burjuvazisine yoneltme gerekliligi isci kitleleri igin daha agik bir bi¢im-
de ortaya gikacak.

Giincel emperyalist savasin i¢ savasa doniigimii, Komiin deneyinin &grettigi,
Bale kararinin (1912) belirttigi ve yiiksek diizeyde gelismis burjuva iikeler arasinda-
ki emperyalist savasin kosullarindan dogan tek dogru proleter parolasidir. Bu
doniisiimiin giigliikleri su ya da bu anda ne kadar biiyiik goriiniirse goriinsiin, sa-
vagin bir olgu halini aldig1 andan itibaren sosyalistler bu yonde diresken, canli ve
yontemli bir hazirlik ¢aligmasini tamamlamaktan vazgegmeyeceklerdir.

Proletarya yalnizca bu yola girerek soven burjuvazisinin etkisinden kopabilir ve
su ya da bu bigimde, ¢ok ya da az izl olarak halklarin gergek 6zgiirliigiiniin ve sos-
yalizmin yolunda kararhilikla yiiriiyebilir.

Yagasin tiim Ulkelerin burjuvazisinin vatanseverligine ve jovenizme karsi iggile-
rin uluslararasi kardesligi!

Yasasin oportiinizmden kurtulmus proletarya Enternasyonali!

RSDIP Merkez Komitesi, 28 Eylil (11 Ekim) 1914'ten énce yazild:, 1 Kasim
1914'te "Sosyal Demokrat'in 33. sayisinda yayinlandt.

173



RSDIP'NIN YURTDISINDAKiI GRUPLARININ KONFERANSI' NDAN
KONFERANS KARARLARI

Merkez Komitesinn 33. sayida yayinlanan bildirisindeki ilkelere dayanan kon-
ferans, propagandayi sistemnatize etme amaci ile asagidaki ilkeleri agiklar:

SAVASIN KARAKTERI HAKKINDA

Bu savagin karakteri emperyalisttir. Bu savag kapitalizmin gelismesinin en
yiiksek agamaya ulagmasi sonucu beliren donemin yarattig: sartlarin bir sonucudur;
bu donemin en biiyiik 6zelligi yaluz mllarin degil sermayenin de ihrag edildigidir;
bu dénemde iiretimin kartellesmesi ve ekonomik hayatin evrensellesmesi etkileyici
boyutlara ulagmis, sémiirge politikas1 agagi yukan biitiin diinyanin paylagilmasini
diizenlemis, diinya kapitalizminin iiretici gii¢leri milli ve devlet béliimlerinin
sinirlan i¢ine sigamayacak kadar gelismis ve objektif sartlar sosyalizmin basansi
icin mikkemmelen olgunlagmigtir.

"ANAYURDU SAVUNMA" SLOGANI

Bu savas, aslinda, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasinda sémiirgeleri paylasma
ve rakip iilkeleri yagmalama miicadelesidir; Carlik Rusya'sinin hakim siniflan agis-
indan ise Iran, Mogolistan, Asya'daki Tiirkiye'ye. Istanbul'a, Galigya'ya'vs. el koy-
ma ¢abasi. Avusturya-Sirbistan savaginin millilik unsuru tamamen ikincil bir 6nem-
dedir ve genel olarak savasin emperyalist karakterini engellemez.

Her iki savagan devletler grubunun ge¢mis yillardaki ekonomik ve diplomatik
politikalari, onlarin bu savag gibi bir savasa sistematik olarak hazirlandiklarim
gésterir. 1k askeri darbeyi hangi grubun vurdugu ya da savag ilan ettigi sosyalistle-
rin taktiklerini etkilemne agisindan 6nemli degildir. ki tarafin da kullandig1 anayur-
du savunma, diigman istilasina karg1 koyma. savunma savas1 vb. ibareler halki
kandirmaktan bagka bir sey degildir.

Gergekten milli savaglarin 6ziinde 1789-1871 arasindaki savaglar gibi kapitalist
gelismenin 6n sartlan olan milli kitle hareketleri, mutlakiyetgilige ve feodalizme
kars1 miicadele. milli baskidan kurtulma, milli esaslara gore devletler kurulmas: gibi
uzun geligimler vardir.

O dénemde yaratilan milliyet¢i ideoloji kii¢lik burjuva kitlesi ve proletaryanin
bir boliimii tizerinde derin bir etki yaratt1. Simndi ise tamamen degisik ve emperyalist
bir donemde, burjuva safsatacilan ile birlikte is¢ileri boliip onlar: sinif ¢ikarlanndan
ve burjuvaziye kars1 devrimci miicadeleden ayirmay: amaglayarak sosyalizme iha-
net eden burjuva takipgileri tarafindan aym etki yaratilmak isteniyor.

Komiinist Manifesto'daki "iscilerin tilkesi yoktur" s6zii bugiin her zamankin-
den daha fazla gergektir. Bugiin yalnizca proletaryanin burjuvaziye kars: verdigi en-
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ternasyonal miicadele kazandiklarini koruyarak, ezilmis kitlelere daha iyi bir gele-
cek yolunu agabilir.

DEVRIMCI SOSYAL DEMOKRATLARIN SLOGANLARI

"Bu emperyalist savag bir i¢ savaga doniigtiirme slogani, Basel karanni (1912)
6zetleyen ve Komiin deneyinden ortaya gikan tek dogru slogandur; ok geligmis bur-
juva iilkelerinin arasinda g¢ikan emperyalist savasin biitiin sartlarinin emrettigi bir
slogandir bu."

Devrimci sosyal demokratlann ¢agnsim yaptiklan i¢ savag, proletaryanin burju-
vaziye kars1 verdigi silahli bir miicadeledir. Bunun amac1 gelismis tilkelerde kapita-
list sufi yok etmek, Rusya'da bir demokratik devrim (bir demolaratik cumbhuriyet,
toprak sahiplerinin miilkiyetlerinn kamulagtirilmasi ve sekiz saatlik iggtinii), geri
kalmis monarsist iilkelerde cumhuriyet kurmaktir.

Savagin kitleler iizerinde yarattig1 korkung sefalet devrimci duygulan ve hare-
ketleri mutlaka baglatacaktir. Bu duygu ve hareketler i¢ savas slogani ile koordine
edilmelidir.

Is¢i simifimn 6rgiitlenmesi 6nemli 6lgtide hasara ugramigtir. Buna ragmen dev-
rimci bir kriz olgunlagiyor. Savagtan sonra hakim siniflar proletaryanin 6zgiirliige
kavugmasim yillar sonraya ertelemek igin olanca gayretlerini sarf edeceklerdir.
Hem hizlanan devrimci gelisimlerde, hem de uzayan lrizlerde, devrimci sosyal de-
mokratlann gérevi, uzun ve giinliik gorevlerden vazgegmek ya da sinif miicadelesi-
nin eski metodlanm kullanmamak olmayacaktir. Kitlelerin devrimci ruhu ile parla-
menter ve ekonomik miicadeleyi oportiinizme karg1 yoneltmek. Iste gorev budur.

Asagida belirtilenler bu emperyalist savasi bir i¢ savasa ¢evirme yo6niinde ilk
adimlar olmahdir: 1) Savag kredileri i¢in oy kullaiunayi kesinlikle red ve burjuva
hiikiimetlerinden gekilme, 2) Siniflararasi barig (bloc national, Burgfrieden, class
truce) politikasini tamamiyle birakma, 3) Hiikiimetlerin ve burjuvazinin sikiyone-
timlerle anayasal 6zgiirliikleri kaldirdig: her yerde yeralt: 6rgiitlenmelerine bagla-
ma, 4) Savas alanlaninda ve siperlerde savagan iilkelerin askerleri arasindaki kar-
desligi destekleme, 5) proletaryanin yaptig: her gesit devrimci kitle eylemlerini des-
tekleme.

OPORTUNIZM VE IKINCI ENTERNASYONALIN COKUSU

Ikinci Enternasyonalin ¢ékiisii sosyalist oportiinizmin ¢6kiigiidiir. Sosyalist
oportiinizm, ig¢i hareketinin gelisimindeki "barig¢1" bir donemin iriinii olarak orta-
ya ¢ikmgtir. Bu donem proletaryaya, parlamentarizm ve yasal imkanlar, kitle eko-
nomik ve politik orgiitleri, yaygin bir ig¢i basini vs. gibi miicadelenin 6nemli unsur-
lanndan faydalanmay: 6gretmistir; 6te yandan bu dénem sinif miicadelesini redde-
dip simflararasi bangi 6rgiitleme yoniinde bir egilim, sosyalist devrimi reddetme, il-
legal &rgiitlenmenin mutlak ilkesini reddetme, burjuva yurtseverligigi tamma gibi
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seyleri de getirmistir. f5¢i sinifinin belli bir tabakasi (sémiirgelerin somiiriiimesin-
den dolay: ve "anayurt"larindaki imtiyazli durumlanindan dolay: kéarlardan ufak bir
hisse alan ig¢i hareketinin biirokrasisi ve is¢i aristolratlari) sosyalist partilerdeki
kiigiik- burjuva sempatizanlari ile birlikte, bufjuvazinin proletaryay etkilemesinde
bir vesile ve bu egilimlere sosyal bir dayanak oldular.

Oportiinizmin zararl etkileri kendisini en ¢ok savag sirasinda II. Enternasyo-
nal'inresmi sosyal demolarat partilerinin politikasinda gosterdi. Savag kredileri lehi-
ne oy kullanma, hiikiimetlere katilma, siniflararas1 bang politikasi, yasalligin lagve-
dildigi donemde illegal rgiitlenmeyi reddetme. Iste biitiin bunlar II. Enternasyo-
nal'in en 6nemli kararlarina kars1 gelme ve dogrudan dogruya sosyalizme ihanet-
tir.

UCUNCU ENTERNASYONAL

Savagin yarattig1 kriz, burjuvazinin proletaryaya kargi sug ortag: olarak oport-
tinizmin gergek varligin: ortaya koydu. Kautsky'nin liderlgindeki sdzde sosyal de-
mokrat "merkez", son derece zararl ve riyakarifadeler ve Marksizmi emperyalizme
benzetme kalpazanligi maskesi altinda, pratikte tamamiyle oportiinizme
gomiilmiiglerdir. Tecriibe gosteriyor ki, dmegin Almanya'da sosyalist goriisii sa-
vunmak, yalnizca parti liderlerinin biiyiik bir gogunlugunun iradesine azimle karg1
koyarak miimkiin olmugtur. Gergek bir sosyalist enternasyonalin, oportiinistlerden
tam Orgiitld bir bigimde ayrilmadan kurulabilecegini ummak zararli bir hayal
olur.

Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi proletaryanin enternasyonal ve devrimci kitle
eylemlerini biitiiniiyle ve tek tek desteklemeli ve enternasyonalin biitiin anti-goven
unsurlarim bir araya getirmeye c¢aligmalidir.

PASIFIZM VE BARIS SLOGANI

Pasifizm, bang: soyut bir bigcimde savunma, ig¢i simifin1 aldatmanin yollarindan
biridir. Kapitalizmde, ‘6zellikle emperyalist donemde savaglar kaginilmazdir. Ote
yandan sosyal demokratlar devrimci savaglarin olumlu niteligini gérmezlikten gele-
mezler. Yani emperyalist savaglari degil, 6rnegin 1789 ve 1871 ara-sinda milli
baskiy1 ortadan kaldirmak, feodal ademi merkeziyet¢i devletler yerine milli kapita-
list devletler yaratmak ya da proletaryanin burjuvaziye kars1 kazandig zaferleri ko-
rumak i¢in yapilan savaglar1

Su giirilerde devrimci kitle hareketleri ¢agrisina eslik etmeyen barig propaganda-
lar1 yalmiz hayal tohumlar1 eker ve proletaryanin cesaretini kirar, ¢linkii bu
proletaryay: burjuvazinin insancil olduguna inandirir ve savagei devletlerin gizli
diplomasileri elinde bir oyuncak yapar. Ozellikle bir seri devrim olmadan sézde de-
mokratik bari1gin olabilecegi fikri esasl: olarak yanligtir.
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GCARLIK MONARSISININ YENILMES!

Her iilkede emperyalist savasa katilan hiikiimete kars1 verilen miicadelede, dev-
rimci propagandanin o {ilkenin yenilmesine yol agacag ihtimali izerine sarsilma-
malidir. Hiiktimetin ordusunun yenilmesi hiikiimeti zayiflatir. Baski altinda tuttugu
uluslarin kurtulmalarini tesvik eder ve hakim siniflara karsi i¢ savasi kolay-
lagtirir.

. Bu 6zellikle Rusya agisindan dogrudur. Rusyaigin bir zafer beraberinde gerici-
ligin hem biitiin diinyada hem de iilkede giigclenmesini ve isgal edilen bolgelerdeki
‘halklarin tamamiyle kélelestirilmesini getirecektir. Bu agidan biz Rusya'nin yenil-
mesini her haliikarda olumlu buluyoruz.

Subat 1915'te yazimugtir, Toplu Eserler, C: 21, s: 158-163.

iIKINC| ENTERNASYONAL'IN GOKUSU'NDEN

I

Avrupa'min ileri gelen sosyalist partilerinin biitiin fikirlerinden ve gorevlerinden
vazgegctigi bir gercektir. Bu tabii ki simdiye kadar ger¢ekten ne hainler ne de onlara
karg1 dostga ve hoggoriilii olmak zorunda oldugunu farkeden -ya da zanneden- bilen
kisiler tarafindan tartigslmamugtir. Her ne kadar, bu Ikinci Enternasyonal'in bazi
"distintirlerine” ve Rus sosyal demokratlar: arasinda onlar gibi diisiinenlere sevim-
siz gelse de, ger;eklérle yiizyiize gelmeli ve her eyi gergek adi ile tammlamaliyiz;
biz ig¢ilere dogruyu séylemek zorundayiz.

Savagtan 6nce ya da savasa girerken sosyalist partilerin gorevlerini ve taktikleri-
ni dikkate aldigim gosteren gergekler var miydi? Hig siiphesiz ki vardir. 1912 Basel
Enternasyonal Sosyalist Kongresi'nin karar: vardir ki, biz bu karart sosyalizmin
unutulmus ideallerini hatirlatmak igin, aym y1l Alman sosyal demokrat partisinin
Chemntz Kongresi'nden aldig: kararlarla beraber yeniden yayimliyoruz. Biitiin
iilkelerdeki en genig savas aleyhtar1 propagandayi ve ajite edici edebiyat: 6zetleyen
bu savag konusundaki sosyalist goriiglerin ve savaga karg: taktiklerin kesin bir biitiin
olarak en ciddi ve en resmi bir ifadesidir. Diintin Enternasyonal liderleri bugiiniin
sosyal sovenistleri olan Hyndman, Guesde, Kautsky ve Plehanov'un okurlarina bu
kararlan hi¢ hatirlatmamalan laiginin goziinde ihanetten baska higbir sekilde deger-
lendirilemez. Bu konuda ya tamamiyle sessiz kaliyorlar ya da (Kautsky gibi) ikincil
o6nemdeki béliimleri tekrarlayip ger¢ekten 6nemli béliimlere deginmekten kagin-
1yorlar. Bir yanda en "sol" ve en keskin devrimci kararlar, 6te yanda bu kararlardan
en utanmaz bir sekide vazgegme ya da unutma... Iste bu, Ikinci Enternasyonal'in
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¢Okiisliniin en ¢arpici bir agiklamasi ve ayn1 zamanda hiinerli bir arzu ile resmi
ikiyiizliiliiklerini devam ettirerek sosyalizmin yalniz kararlar alma yolu ile "diizelti-
lebilecegini” ve "dogru" bir ¢izgiye oturtulabilecegini sananlann basitliklerinin
sinrrlandir.

Dabha diin, savastan 6nce Hyndman emperyalizm savunuculugunadéndiigiinde,
biitiin "saygideger" sosyalistler kendisinden bir igrenme duygusu ile gevsek denge-
siz biri olarak bahsediyordu. Bugiin 6nde gelen sosyal demokratlanin bir¢ogu,
yalniz nilans ve mizag aynhklan ile Hyndman'la aynm1 durum4 diigmiiglerdir. Nashe
Slovo yazarlan gibi bazi kisilerin "bay" Hyndman'dan nefretle bahsedip "yoldas"
Kautsky'den daha bagka tiirlii (yoksa dalkavuk¢a m1?) bahsetmelerini ya da higbir
sekilde bahsetmemelerini agag1 yukar1 ifade edecek uygun bir parlamenter ifade
bulmaktan aciziz. Béyle bir davranig sosyalizme saygi ile ve genel olarak kisinin
digiinceleri ile uzlagtirilabilir mi? Eger Hyndman'in sosyal sovenizminin sahte ve
tahripkar olduguna ikna olduysantz bunun dogal sonucu olarak bu gériisleri daha et-
kili ve daha tehlikeli bir bigimde savunan Kautsky'ye elestirilerinizi ve saldi-
nilariniz: yoneltmeniz gerekmez mi? B

Guesde'nin goriigleri herhalde bagka yerlerden ¢ok daha detayli olarak, Gues-
de'ci Charles Dumas tarafindan yaymnlanan Bizim Ozledigimiz Barig adl1 brogiirde
yer aldi. Bu, brosiirin ilk sayfasinda kendini "Chef du Cabinet de Jules Guesde" di-
ye adlandiran kigi dogal olarak sosyalistlerin daha 6nce agiklanan vatansever agikla-
malarindan "alintilar" yaparken (ayni seyi anayurdu savunma konusunda yazdig:
brogiirde sosyal-govenist, Almanyal1 David de yapiyor) Basel Manifestosuna
deginmekten kaginiyordu. Sovenist bonliikleri zarif bir eda ile ifade eden Plehanov
da ayni gekilde Basel Manifestosu konusunda hi¢ sesini gikarrmyor. Kautsky de ay-
nen Plehanov gibi davraniyor; herhalde sansiir kurallanim bahane ederek B asel Ma-
nifestosundan alintilar yaparken biitiin devrimci pasajlan (yani en 6nemli béliimle-
rini) es gegiyor... Smif miicadelesi ve devrimden bahsetmeyi yasaklayan sansiir ku-
rallanntkoyan polis ve askeri otoriteler, sosyalizm hainlerine tam zamaninda bir
yardimda bulunmuslardir!

Belki de Basel Manifestosu tarihi ve taktik bakimdan bugiinkii somut savagla
higbir ilintisi olmayan, belirli bir igerikten yoksun bog bir 6neri idi?

Bunun tam tersi dogrudur. Basel karan, biitiin diger kararlardan daha fazla belirli
bir igerige ve daha az hitabete sahiptir. Basel karari emperyalist geligkilerin 1914-
15'de alevlenmesi sonucu ortaya ¢ikan bu gesit bir savagtan bahseder. Avusturya ve
Italya'nin Amavutluk konusunda, Avusturya ve Sirbistan'in Balkanlar iizerindeki
celigkileri vs. Ingiltere ve Almanya nin genel olarak pazarlar ve sémiirgeler lizerin-
deki, Rusya ve Tiirkiye'nin vs. Ermenistan ve Istanbul iizerindeki ¢eligkileri. Iste
simdiki savagta olan biitiin bunlar Basel karannin 6nceden belirtip olmasini bekle-
digi seylerdi. Bu karardan ¢ikan soru " Avrupa'nin biiyiik gii¢leri" arasinda olan gim-
diki savagin "halkin gikarlan i¢in yapildig1 bahanesinin en ufak gekilde bile hakli
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¢ikanlmayacagidir.”

Ve eger Plehanov ve Kautsky -biri Rus¢a yazdigindan, digeri de likidatérler ta-
rafindan Rusgaya gevrildiginden dolay: bizce gok iyi taninan iki tipik sosyalist oto-
rite- simdi (Axelrodun yardimu ile) savagin her gesit "halk¢1 savunmasimnt” deniyor-
larsa (veya yagc1 burjuva basiundan alinan en bayagi savunmalan); eger yapmacik
bir suratla ve Marx'tan sahte alintilar yaparak 1813 ve 1870 (Plehanov) veya 1854-
71, 1876-77, 1897 (Kautsky) savaglar1 "6mek" gosteriliyorsa, o zaman gergekte
yalmz kendilerinde sosyalist diisiincenin kirintis1 olmayanlar, sosyalist vicdandan
hi¢ nasibini almamg olanlar bu tartigmalan diiriist bulup onlan dengesiz entrikaci,
ikiyiizlii ve sosyalizmin orospulugunu yapanlar diye nitelendiremezler! Birakin Al-
man partisinin yiiriiame kurulu (Vorstand) Mehring ve Roza Luxemburg'un yeni
dergisini (Die Internationale) Kautsky'yi diiriistge elestirdigi i¢in afaroz etsin;
birakin Vandervelde, Plehanov, Hyndman ve siirekasi miittefik kuvvetlerin polisi-
nin yardim ile karsitlanna ayni bigimde davransinlar. biz yalniz liderlerin segtigi
yolun ihanetten bagka bir sey olmadigini kanutlayan Basel karanni yeniden yayimla-
yarak cevap verecegiz.

Basel karari, her iki grup savagan giiclin, yani Avusturya-Alman ve Fransiz-Rus-
Ingiliz giiglerinin izledikleri politika olan "kapitalist emperyalizm" "hanedan gikar-
lan" ve "fetih politikas1” sonucu gikan simdiki savastan bahseder, milli ve halk sa-
vasla-rindan —&rnekleri Avrupa'da 1789-1871 yillanna dek goriilmiigtir—,ya da
sosyal demokratlann higb.ir zaman inkar etmedikleri devrimci savaglardan degil,
Plehanov, Kautsky ve siirekas1 bu emperyalist ve somiirgeleri yagmalama savagm,
halkin savagi, savuanma savagi (her iki taraf i¢in) diye tammlamak igin biitiin giigleri-
ni sarfeden burjuvazinin bencilce yalanlanm tekrar ederek isgileri, bu savag1 mazur
gostermek i¢in emperyalist olmayan savaglardan tarihi 6mekleri delil diye gostere-
rek, agikar bir melanetle kandiriyorlar.

Bu savagin emperyalist, yagmaci ve anti-proleter karakteri olmasi sonucu, saf te-
ori dénemi goktan agmugtir. Emperyalizm, ana 6zellikleri géz dniine alinarak, teorik
olarak, yagl1 ve 6liim halindeki burjuvazinin diinyarun paylasilmas ve "kiigiik" mil-
letlerin kolelestirilmesi miicadelesi olarak tanumlanmstir, bu sonuglar biitiin tilke-
lerin genig sosyalist basinlan tarafindan binlerce kere tekrar edilmigtir; dmegin bi-
zim "miittefik" gili¢lerimzin bir temsilcisi olan Fransiz Delaisi "Y aklagan savag"
(1911 !) adl1 brosiiriinde, Fransiz burjuvazisine de deginerek simdiki savagin
yagimaci karakterini basit ifadelerle agiklamisti. Basel'de proleter partilerinin biitiin
iilkelerdeki temsilcileri emperyalist karakterli bir savagin yaklagmakta olduguna
kars1 olan sarsilmaz inanglarim oybirligi ile ve resmen belirterek bundan taktik so-
nuglar gikarmuglards. Digerlerinin yaninda, bu nedenle milli ve enternasyonal tak-
sikler arasindaki farklarn vs. vs. (bkz. Axelrod'la Nishe Slovo'da 87 ve 90 sayilan
arasinda yapilan son réportaj) yersiz tartigmalanm safsata olarak red etmeliyiz. Bu
safsatadir, ¢iinkii emperyalizmin kargilagtirmali bilimsel analizi bagka seydir. Bu
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analiz heniiz yapimaktadir ve 6ziinde bu bilimin kendisi kadar hudutsuzdur. Enter-
nasyonalin kararinda ve sosyal demokrat gazetelerin milyonlarca niishasinda bah-
sedilen kapitalist emperyalizme kars1 sosyalist taktiklerin ilkeleri ise tamamiyle
bagka bir seydir. Sosyalist partiler tartigma kliipleri degil, savasan proletaryanin
orgiitleridir; bazi taburlar diigmanin safina gegerse onlan hain diye adlandirip dam-
galamak gerekir; kendimizin, emperyalizmi "herkesin aym bi¢imde anlamadig1”,
ya da sovenist Kautsky ile sovenist Cunow'un bu konuda ciltler yazabilecegi, soru-
nun "etraflica tartisilmadig:l” vs. seklindeki ikiyiizli iddialarla aldawlmasina izin
vermeyelim. Kapitalizmin yagmaci karakterini ve tarihi geligimindeki anbean
bilytimesini milli 6zelliklerini agiklama ¢aligmasi higbir zaman tamamiyle ve sonu-
na kadar bitmeyecektir. Alimlerin (ve 6zellikle bilgi¢ taslaklarinin) ayrintilar iize-
rinde tartigmalar: da hi¢bir zaman bitmeyecektir. Kapitalizme karsi1 sosyalist miica-
deleden ve bu sartlar altinda, miicadeleye ihanet edenlere kars1 ¢ikmaktan vazgeg-
mek giiliing olur. Ama Kautsky, Cunow, Axelrod ve benzerleri bizi bundan baska ne
yapmaya davet ediyorlar ki?

Simdi savag patladiktan sonra hi¢ kimse Basel karanni inceleyip onun yanls ol-
dugunu ispatlamaya ¢ahgmadi bile.

I

Belki samimi sosyalistler Basel kararim savagin devrimci bir ortam yaratacagini
diigiinerek desteklediler de, devrimin imkansiz oldugu ispatlaninca, olaylar onlar1
haksiz ¢ikard1? -

Iste bu gegit safsata ile bu Cunow (Partinin C6kiisii? adh brogiirii ve bir seri maka-
lesinde) burjuva kampina firar edisgini hakli ¢ikarmaya galisti. Kautsky'nin lider-
ligindeki asag1 yukan biitiin diger sosyal sovenist yazarlann yazilan da buna benzer
"iddialar1" igerir. Devrim i¢in umutlarin bir hayal oldugunun ispatlandigini ve bir
marksistin gérevinin bir hayal ugruna.savagsmak olmadigini iddia ediyor Cunow.
Ama bu Struvist, Basel kararinda herkesin altina imza attig1 "hayaller” konusunda
tek bir kelime etmiyor. Agmn diirtist bir kisi gibi sugu Pannekoek ve Radek gibi agin
solcularin iizerine atard: herhalde!

Simdi, Basel Manifestosu yazarlarinin samimi olarak bir devrim ortaya ¢ika-
cagini beklediklerini, ama olaylarin onlan haksiz ¢ikardigi yolundaki iddialarin
aslin1 g6zden gegirelim. Basel Manifestosu sunlan sdyler: 1) Savag ekonomik ve
politik bir kriz yaratacaktir; 2) Isciler savaga katilmay: bir sug, "kapitalistlerin kin,
hanedan serefi ve diplomatik gizli anlagmalar ugruna birbirini vurmay:1" cinayet ola-
rak niteleyeceklerdir ve savas is¢ilerde "kizginlik ve isyan" duygulari uyandira-
caktir; 3) Bu lrizden ve isgilerin 6fkelerinden faydalanip "halki ayaklandirmak ve
kapitalizmin ¢6kiigiinii hizlandirmak" sosyalistlerin gorevidir; 4) Biitiin "hiikiimet-
ler” istisnasiz yalmz "kendilerini korkuda hissettikleri" an bir savasa gireceklerdir;
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5) Hiikiimetler "bir proleter devrimden" korkmaktadirlar; 6) Hiikiimetler Paris
Komiiniinii (yani i¢ savag1), 1905 Rus Devrimini vb. "hatirda tutmaktadirlar." Biitiin
bunlar miikemmelen (anlagilabilir— ¢n.) agik fikirlerdir; bunlar bir devrimin ola-
cagini garanti etmiyorlar yalnizca gergeklerin ve egilimleria kesin olarak tanimlan-
masina 6nem veriyorlar. Her kim ki, biitiin bu fikirlere ve iddialara ragmen, bekle-
nen devrimin bir hayal oldugunun ispatlandigini s6yliiyorsa onun devrime karsi
tavn Marksist bir tavir degil, bir Struvist, bir polise satilmg kisi tavridir.

Marksistler igin, devrimci ortam olmadan devrimin imkansiz oldugu tartigma
gotiirmez bir gergektir; hatta her devrimci ortam da bir devrime yol agmaz. Genel
olarak devrimci ortamin belirtileri nelerdir? Asagidaki ii¢ ana belirtiyi sayarken
mutlaka yanilmis olmayacagiz: 1) Hakim simiflann herhangi bir degisiklik yapma-
dan yénetimleri siirdiirmelerinin imkansiz oldugu durumlarda; su ya da bu bigimde
“tist siniflar” arasinda bir kriz, hakim sinifin politikasinda, ezilen simflann hosnut-
suzluk ve 6fkelerinin patlayabilecegi bir ¢atlaga yol agan kriz oldugu zaman. Bir
devrimin olabilmesi igin yalniz "alt siniflann eski durumla-rninda yasamay: isteme-
meleri" yetmez, ayn1 zamanda da "iist siniflarin eski durumda yasamalannin im-
kansiz" olmasi gereklidir; 2) ezilen siniflarin 1zdiraplarinin ve isteklerinin normal
zamanlardan daha keskin oldugu durumlarda; 3) ve yukardaki nedenlerin sonuc ola-
rak "barig doneminde" kendini sikayet etmeden saydiran ama galkantili dénemlerde
hem krizin sartlarinin hem de “iist siniflar” tarafindan bagimsiz tarihi eyleme itilen
kitlelerin hareketlerinde kayda deger bir artig oldugu hallerde.

Yalmz ayn ayn gruplarin ve partilerin degil hatta ayn ayn siniflanin da iradesin-
den bagumsiz olan bu objektif sartlar olmadikga, genel bir kural olarak, devrimin ol-
mas1 imkansizdur. Biitiin bu objektif degisikliklerin toplamina devrimci ortam de-
nir. Boyle bir ortam 1905'te Rusya'da, Batinin biitiin devrimci donemlerinde , Al-
manya'da gegen asnn 60 yillaninda, Rusya'da 1859-61 ve 1879-80 yillan arasinda
var oldugu halde bir devrim olmadi. Neden olmadi? Ciinkii her devrimciortam bir
devrime yol agmaz; devrim yalniz yukarda sayilan objektif degisikliklere bir
siibjektif degisiklik, yani devrimci sinifin kriz dsnemlerinde bile devirilmedigi tak-
dirde higbir zaman kendiliginden diiymeyecek olan eski hiikiimeti pargalayacak
(veya yerinden edecek) giigte devrimci kitle eylemlerine sahip olma yetenegi eslik
ettigi zaman bagariya ulagur.

Devrim konusunda Marksistlerin goriisleri béyledir. Bu goriigler birgok kereler
gelistirilmis ve biitiin Marksistler tarafindan tartigmasiz kabul edilmigtir ve biz Rus-
lara da 1905 deneyi ile en garpici bir bigimde kanitlanmustir. Buna gére Basel Mani-
festosu 1912 yilinda neyi varsaymig ve 1914-15 yilinda ne olmustur?

Basel Manifestosu kisaca "ekonomik ve politik bir kriz" diye tanimladig1 dev-
rimci bir ortamin ortaya ¢ikacagini varsaymistir. Boyle bir ortam ortaya ¢ikmig
mudir? Hi¢ kugkusuz ¢ikmigtir. Sovenizmi, Cunow, Kautsky, Plehanov ve siire-
kasinin ikiyiizliiliklerinden ¢ok daha igten, agik diiriistge savunan sosyal-sovenist
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Lensch, sunlan s6yleyecek kadar ileri gitmigtir: "Su anda i¢inden gegtigimiz sey bir
¢esit devrimdir" (Alman Sosyal Demokrasisi ve Savagadli brosiiriiniin 6. sayfas1.
Berlin 1915). politik bir kriz vardur; higbir hiikkiimet yarinindan emin degildir, higbi-
ri mali bir ¢okiigsarazi kaybetme, yurdundan kovulma (Belgika hiikiimetinin kovul-
dugu gibi) tehlikelerine kars1 kendini emniyette hissetmiyor. Biitiin hiikiimetler bir
yanardagin tepesinde oturuyorlar; kitlelerin insiyatifine kahramanlik ¢agrilan ya-
parken tek baslarina kalmiglardir. Avrupa'nin biitiin politik rejimi sarsilmigtir ve ug-
suz bucaksiz politik karigikbklar dénemine girdigimiz ve daha da derinlemesine gir-
mekte oldugumuz kolay kolay inkar edilemez. Bunu Italya'nin savag ilan ettigi giin
yaziyorum. Savagin ilanindan 2 ay sonra Kautsky (2 ekim 1914, Die Neue Zeit'de)
"savagin bagladiginda hiikiimet higbir zaman bu denli gii¢lii, partiler higbir zaman
bu denli zayif olmamgtir” diyor, bu Kautsky'nin, Siidekum'lan ve diger oportiinist-
leri memnun etmek igin, tarih ilmini tahrif etmesinin bir 6rnegi idi. Her seyden 6nce
savag doneminde hiikiimetler her zamankinden daha fazla hakim siuflann partileri
ile anlagma, ya da ezilen siniflanin ezenlere kars1 "bangg1" teslimiyetini saglama ge-
regi igindeydiler. Ikinci olarak da hi¢ kimse "savasin baslangicinda" olmasina
ragmen ozellikle siiratli bir zafer bekleyen bir iilkede ve hiikiimetin ¢ok gii¢lii
goriindiigii bir durumda, diinyada hi¢ kimse savasin "baglangicindan" hemen sonra
devrimci bir ortam olugacagim beklemez, ama hi¢ kimse de "goriinenle" gergegi bir
tutmaz.

Genel olarak bilinmis, goriilmiig ve kabul edilmistir ki, Avrupa savas1 ge¢mis sa-
vaglardan daha ciddi olacaktir. Savasin deneyi ile bu ger¢ek daha genis 6l¢iilerde
desteklenmeye baglandi. yangini yayiliyor, Avrupa'min politik temelleri giderek da-
ha fazla sallaniyor, kitlelerin 1ztirab1 korkunglagiyor, hiikiimetlerin, burjuvazinin ve
oportiinistlerin bu 1zdiraplan susturma gayretleri gitgide beyhude oluyor. Bir grup
kapitalist tarafindan elde edilen savas karlar1 korkung derecede yiikselirken, geligki
de giderek keskinlesiyor. kitlelerin kizginliginin igin i¢in devam etmesi, toplumun
ayaklar altinda ezilmis ve cahil tabakasinin comert (demokratik) bir baris igin olan
belirsiz istegi. Iste biitiin bunlar gercektir. Savas siirmeye ve giderek keskinlesmeye
devam ettik¢e olaganiistii bir ¢aba ve kendilerini kurban etmelerini bekledikleri kit-
le, hiikiimetlerin kendileri tarafindan, kitle eylemlerine tegvik edilecektir ve tegvik
etmek zorundalar da. Savasin tecriibesi, tarihte herhangi bir krizin, bir biiyiik afetin
ve insan yasamindaki herhangi bir ani degisikligin tecriibesi gibi, bazilarim sersem-
letir ve pargalar ama digerlerini de aydinlatip kivama getirir. Genis olarak ele alinip
diinya tarihi bir biltiin olarak diisiiniildiigiinde, bu ikinci tip kisilerin giicii ve
sayisinin —gerileme veya bir devletin yi1lmas gibi tek tek durumlar diginda— birn-
citipkisilere iistiin geldigi goriiliir.

Biitiin bu ortam geliskilere ve biitiin bu 1zdiraplara "derhal" son vermenin tersine
birgok bakimlardan bangin sonucu, niifusun geri kalmg Kitlelerinde bu 1zdiraplann
daha giddetle ve acil olarak duyulmasina yol agacaktir.
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Tek kelime ile devrimci ortam ileri iilkelerin ve Avrupa'nin biiyiik gii¢lerinin
iginde hazir bulunuyor. Bu a¢idan Basel kararinin 6nceden tahmin ettigi geyler ta-
mamiyle teyid edilmis bulunuyor. Bu gergegi direkt ya da dolayli olarak inkar etmek
ya da Cunow, Plehanov, Kautsky ve siirekasinun yaptig1 gibi gormezden gelmek,
kocaman bir yalan séylemek, is¢i sinifin1 aldatmak ve burjuvaziye hizmet etmektir.
Sozial Demokrat'ta (No 34, 40 ve 41) devrimden korkanlanin —kiigiik burjuvazi,
hiristiyan papalar, genelkurmay ve milyonerlerin basini— Avrupa'da devrimcior-
tamin belirtileri oldugunu kabul etmek zorunda kaldiklarini ispatlayan ger¢eklere
degindik.

Bu ortam uzun siirer mi? Daha ne kadar keskinlesir? Bir devrime yol agar m1?
Bunlar ne bizim ne de herhangi birinin bilebilecegi seylerdir. Bunun cevabi ancak
devrimci duygularin geligtigi ve en ileri sinif olan proletaryanin devrimci eyleme
gectigi zaman elde edilen tecriibeler sonucu ortaya ikar. Higbir sosyalist bu savagin
(bir dahaki savagin degil) ve bugiiniin devrimci ortatrmmin (yarinki degil) bir devrim
yaratabilecegini garanti etmedigine gére, bu durumda "hayallerden" ya da onlan red
etmekten bahis edilmemesi gerekir. Bizim asil tartigtigimiz biitiin soéyalistlei‘in
tartiglmaz ve temel gorevidir. Yani kitlelere devrimci bir ortamin varligini, bunun
amaglarini ve derinligini agiklamak, proletaryanin devrimci bilincini ve devrimci
kararliligim yiikseltip bunu devrimci eyleme yéneltmek ve bu amagla devrimci or-
tama uygun Orgiitler meydana getirmek.

Higbir etkili veya sorumluluk sahibi sosyalist bunun sosyalist partilerin gérevi
oldugu konusunda giipheye diigmeye cesaret edememigtir. Basel Manifestosu konu-
yu hi¢ dagitmadan veya en ufak bir bigimde "hayallere" siginmadan sosyalistlerin
bu gorevi konusunda ozellikle durmustur. Yani kitleleri ayaklandinp harekete getr-
mek (Plehanov, Axelrod ve Kautsky'nin yaptig1 gibi sovenizm ile yatigtirmak
degil), krizden kapitalizmin diigiigiinii hizlandiracak bir bigimde faydalanmak,
Komiin ve Ekim-Arahk 1905' kendine 6mek edinmek. su andaki partilerin bu gére-
vi yerine getirememeleri, kendi ihanetleri, kendi gorevlerini inkarlan ve burjuvazi-
nin saflarina siginmalar anlamina gelir.

1915 Mayis'vnan ikinci, Haziran in ilk yarisinda yazdmigtir, Toplu Eserler, C:
21, s: 205-217.

SAVASA CAGRI
Is¢i Yoldaslar;

Avrupa savagi bir yildan fazla bir siiredir devam ediyor. Her seyi gozoniine ah-
rsak daha da uzun bir siire devam edecek ¢iinkii bir yandan Almanya en iyi bir bigim-
de hazyrlanmagtir ve su anda en iyi durumdadir, diger yandan dortlii itilafin (Rusya,
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Ingiltere, Fransa ve Italya) hem daha ¢ok parasi ve insan giicli vardir hem de
diinyanin en zengin ilkesi olan Amerika Birlesik devletlerinden savas malzemesini
en serbest bir bigcimde elde etmektedir.

Insanogluna sonsuz acilar getiren bu savag ne icin yapiliyor? Her savagan iilke-
nin hiikkiimeti ve burjuvazisi kitaplara ve gazetelere milyonlarca lira sagarak sugu
kars: tarafa yiikliiyor, diigmana kars: halkin 6fkesini galeyana getiriyor, kendilerini
haksiz bir bigimde saldinya ugrayip simdi kendini "savunmak" zorunda kalms ola-
rak tamumlamak igin hi¢bir yalandan kaginmiyorlar. Gergekte bu savag iki yagmaci
grup arasinda, sémiirgeleri paylagmak, diger uluslan kolelestirmek, diinya pazan-
nda avantajlar ve ayricaliklar kazanmak ugruna yapiliyor. Bu savaslann en gerici
olanidir, bu modern kéle sahiplerinin kapitalist k6leligi devam ettirme ve giiglendir-
me ugruna gikardiklarn bir savagtir. Ingiltere ve Fransa Belgika'nin 6zgiirliigi igin
savastiklanni iddia ederlerken yalan s6yliiyorlar. Gergekte onlar bu savaga uzun za-
mandir hazirlaniyorlard: ve bu savasi Almanya'y1 soymak ve onun sémiirgelerini
elinden almak amac ile siirdiiriiyorlar; onlar ltalya ve Rusya ile Tiirkiye ve Avustur-
ya'y1 yagmalayip haritadan silmek amaci ile anlagma yaptilar. Rusya'daki ¢arlik mo-
narsisi Galigya'y: isgal etmek, Tiirkiye'den arazielde etmek, Iran't Mogolistan'l vs.
kolelestirmek icin savagiyor. Almanya'mn savastaki amaci Ingiliz, Belgika ve Fran-
sa sémiirgelerini ele gegirmektir. Almanya da kazansa, Rusya da kazansa, "berabe-
re" de kalinsa, savag sémiirgelerdeki Iran'da, Tiirkiye'de ve Cin'deki yiizmilyonlar-
ca kigiye yeni baskilar, yeni kolelestirilmis uluslar ve biitiin iilkelerdeki ¢aligan
siniflara yeni zincirler getirecektir.

Bu savag agisindan ig¢i sinifinin gérevleri nelerdir? Bu sorunun cevabini bize
1912'de Basel Enternasyonal Sosyalist Kongresi'nde biitiin diinyadaki sosyalistler
tarafindan oybirligi ile alinan bir karar verecektir. Bu karar 1914'de baglayan savas
niteligindeki bir savag1 6nceden tahmin ederek alinmugtr. Bu kararda savasin gerici
bir karakteri oldugu, "kapitalistlerin karlan" ugruna hazirlandigy, is¢ilerin "birbirle-
rine ates etmeyi cinayet sayacaklar1”, savasin bir "proleter devrime" yol agacagi,
ig¢ilerin taktiklerinin 1871 Paris Komiini, Ekim-Aralik 1905 Rusyasi 6rekleri ile,
yani devrim olarak belirlendigi ortaya konulur.

Rusya'daki sinif bilincine sahip biitiin is¢iler, tiyeleri (Petrousky, Badayev, Mu-
ronov, Samoilov ve Sagov) savas ve hiikiimet aleyhine devrimci propaganda yapti-
klan igin Car tarafindan Sibirya'ya siirilen Duma'daki Rus Sosyal Demolrat I5¢i
grubundan yanadirlar. Insanlig: simdiki ve gelecekteki savaslann dehgetinden kur-
tarmanin biricik yolu kitleleri baskaldirmaya yénelten bu gesit devrimci propagan-
da ve devrimci eylemlerdir: Burjuva hiikiimetlerinin ve 6ncelikle en gerici, en gad-
dar ve en merhametsiz olan ¢arlik hiikiimetinin devrimci yollarla devrilmesi sosya-
lizm ve uluslar arasindaki baris yolunu agacaktir.

Burjuvazinin bilingli ya da gafil ugaklar1 ¢arlik monarsisinin devrimci yollarla
yikilmasinin yalniz gerici Alman monarsisinin ve Alman burjuvazisinin saglam-
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lagmasina ve zaferlerine yol agacagikonusunda halki ikna etmeye ¢alisirken yalan
sOyliiyorlar. Rusya'daki birgok onde gelen sosyalist gibi Alman sosyalistlerinin li-
derlerinin de "kendi" hiikiimetlerinin yanina gegip halkin kandiriimasina yardimei
olduklar1 halde ¢alisan Alman kitlelerinin kendi hiikiimetleri aleyhindeki protesto-
lar1 ve kizginliklar: her zamankinden daha giiglii bir dag gibi birikmektedir. Burju-
vazi saflarina gegmeyen Alman sosyalistleri basin yolu ile Duma'daki Rus Sosyal
Demokrat Is¢i grubunun taktilerini "kahramanca" bulduklanm agiklamiglardir. Al-
manya'da savag ve hiikiimet aleyhine yapilan ¢agrilar gizli olarak basiliyor.

Almanya'daki en iyi sosyalistlerden yiizlercesi, kadin ig¢i hareketinin taninmig
iyesi Clara Zetkin de dahil olmak iizere, devrimci bir ruhla propaganda yaptiklan
gerekgesiyle Alman hiikiimeti tarafindan zindana atilmuglardur. Istisnasiz biitiin sa-
vasan lilkelerde galisan kitleler arasindaki hognutsuzluk bir dag gibi yiilkselmektedir
ve Rusya'daki sosyal demokratlarin devrimci eylemlerinin 6rnegi ve hatta Rus-
ya'daki devrimin herhangi bir basarisi, sosyalizmin bilyiik amacinin, proletaryanin
kanl1 burjuva somiiriiciilerine kars: elde edecegi zaferin yakinlagmasina yol aga-
caktir. '

Savag kapitalistlerin ceplerini biiyiik devletlerin hazinelerinden akan altinlarla
dolduruyor. Savas diigmana kars1 kor bir siddeti tahrik ediyor ve burjuvazi halkin
kizginligim bu yone kanalize edip hallun asil diigmanmi —kendi hiikiimetini ve ha-
kim siniflarini— unutturmamak i¢in elinden geleni yapiyor. Halbuki heybesinde
¢alisan kitlelere yalmz sonsuz sefalet ve 1zdirap getiren savas is¢i sinifinin en iyi
temsilcilerini aydinlatip eliklestiriyor. Oleceksek kendi davamiz igin, iggilerin da-
vasl igin, sosyalist devrim ugruna dlelim, kapitalistlerin, toprak sahiplerinin, ¢ar-
larin gikarlan igin degil. Iste her bilingli is¢i bunu gériiyor ve hissediyor. Devrimci
sosyal demolarat ¢aligma, bugiin igin zor olabilir ama imkansiz degildir. Bu ¢aligma
biitiin diinyaya yayiliyor ve kurtulus yalmz bu sekilde olacakr.

Kahrolsun Rusya'y1 canice bir savasa siiriikkleyen ve halklar1 ezen ¢arlik mo-
narsisi! Yagasin ig¢ilerin evrensel kardesligi, yagasin proletaryanin enternasyonal
devrimi!

Agustos 1915'de yazildr, Toplu Eserler, C: 21, s: 367-369.

AVRUPA BIRLESIK DEVLETLERI SLOGANI UZERINE

Sotsial-demokrat'in 40. sayisinda, yurtdigindaki parti gruplarimizin bir konfe-
ransinda alinan kararla "Avrupa Birlesik devletleri" sorunu iizerindeki gériigmele-
rin, konunun ekonomik vecheleleri iizerinde basinda yer alacak bir tarmgmadan spn-
raya birakildigini haber vermistik.

Konferansimizda bu konudaki tartigmalar salt siyasi bir karaktere biiriindii. Bu-
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nun belki de bir nedeni, merkez Komitesi bildirisinin bu slogan1 dogrudan dogruya
siyasi bir slogan olarak ele almig olmasiydi ("6niimiizdeki ilk siyasi slogan.." der
¢linkii orada). Bildiri cumhuriyetgi bir Avrupa Birlesik Devletleri slogamuni atmakla
yetinmiyor, bu sloganin "Alman, Avusturya ve Rus monarsilerinin devrimle
yikilmalar: saglanmadan” sahte ve anlamsiz bir slogan olacagina parmak basiyor-
du.

Sloganin sadece siyasi yonii lizerinde durulmak sartiyla, sorunun bdyle sunul-
masina itiraz etmek, bir sosyalst devrim sloganini bulunadirdigini, ya da zayi-
flattigim vs. ileri siirmek yanlig olurdu. Gergekten demokratik nitelikte siyasi
degisiklikler, 6zellikle siyasi devrimler, akla gelebilecek higbir dururnda bir sosya-
list devrim sloganii ne bulandirabilir, ne de onun giiciinden eksiltir. Tersine, her za-
man daha yakina getirir, dayandig: temeli yayar, ve kiigiikburjuva ve yari-proleter
yiginlann yeni kesimlerini sosyalist miicadele saflanna katar. Ote yandan, sosyalist
devrim siireci iginde siyasi devrimler ka¢inilmazdir. Sosyalist devrime tek bir hare-
ket goziiyle bakilmamalidir; sosyalist devrim dagdagali siyasi ve ekonomik alt-ist
oluglar, son derece siddetli sinif miicadelesi, i¢ savaglar, devrimler ve karsi1-devrim-
ler d6nemidir.

Fakat cumhuriyetgi bir Avrupa Birlesik Devletleri slogan1 —Rusya'ninki bagta
olmak iizere Avrupa'nin en gerici ii¢ monarsisinin devrimle yikilmas sartiyla— si-
yasi bir slogan olarak her tiirlii saldirya dayanabilirse de, ortada bir de bunun ekono-
mik muhtevast ve anlam sorunu vardir. Ve bu son derece 6nemli bir sorundur. Em-
peyalizmin ekonomik kogullan —sermaye ihraci ve diinyanin "ileri" ve "medeni"
somiirgeci devletleri arasinda paylasilmasi— agisindan, kapitalist diizende bir Av-
rupa Birlesik Devletleri ya imkansizdir, ya da gerici bir seydir.

Sermaye, milletlerarasi ve tekelci bir nitelik kazanmigtir. Diinya bir avug Biiyiik
Devlet arasinda, yani bagka milletleri soymakta, ezmekte basann gosteren devletler
arasinda boliigiilmiistiir. Avrupa'nin dért bilyiik devletinin —Ingiltere, Fransa, Rus-
ya ve Almanya— toplam niifusu 250 ile 300 milyon arasinda, toplam yiizél¢timleri
ise agag1 yukar1 7 milyon kilometrekaredir. Bu ilkeler, toplam niifusu neredeyse
500 milyon (495.000.000) ve yiizol¢iimleri 64 milyon 600.000 kilometrekare, yani
neredeyse diinyanin yaris1 kadar olan (diinya alani: Arktik ve Antartika bolgesi
disinda 133 milyon kilometrekare) sémiirgelere sahipler. Buna su sirada s6zde bir
"kurtulug" savag: vermekte olan, haytalarca —yani Japonya, Rusya, Ingiltere, Fran-
sa— tarafindan layilmakta olan Cin, Tiirkiye ve Iran'1 da ekleyin. Yan-s6miirge di-
yebilecegimiz bu ii¢ Asya iilkesi (aslinda yiizde doksan sémiirge olmuglardir) hep
bir arada 360 milyon niifusa ve 14 milyon 500.000 kilometrekare topraga sahiptir
(neredeyse Avrupa'nin bir buguk misli).

Bundanbagka Ingiltere, Fransa ve Almanya dis iilkelerde en az 70 milyar ruble
degerinde sermaye yatirmiglardir. Bu muazzam paradan "mesru” kar saglama igi
—elde edilen kar yilda 3 milyar rubleyi agmaktadir— milyonerlerin milli komiteleri
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tarafindan yiiriitiilir. Bunlara hiikiimetler denir; ordulari, donanmalar:1 vardir. Bu
ordular, donanmalar milyonerlerin ogullanina ve kardeglerine sémiirgelerde ve yan-
s6miirgelerde genel valiler, konsoloslar, sefirler, her tiirden memurlar, papazlar ve
sair siiliikkler olarak ig saglar.

Kapitalizmin en ileri gelime agamasinda diinyanin bir milyar niifusunun ¢apul-
cu bir avug biiyiik devlet arasinda igte boyle orgiitlenmigtir. Kapitalist diizende bun-
dan bgka orgiitlenmenin miimkiinii yoktur. Somirgelerden, "niifuz bolgeleri"nden,
sermaye ihracindan vazge¢gmek mi? Bunun miimkiin olabilecegini sanmak, her pa-
zar giinii zenginlere Hiristiyanligin yiice ilkelerine dair vaaz ¢ekip yoksul halka
yilda milyonlar degilse bile birkag yiiz ruble dagitmalarin1 6giitleyen bir pespaye
papaz kadar algalmaktir.

Kapitalist diizende bir Avrupa Birlesik devletleri, somiirgelerin paylagilmasi
iizerinde anlagmaya varmakla birdir. Oysa kapitalist diizende zordan gayr1 bir pay-
lagma kurali ya da ilkesi olamaz. Miilti milyoner bir kapitalist iilkenin "milli gelir"i
ancak "yatnlan sermaye Slgiisiinde" (en bilyiik sermaye kendi payimn-dan fazlasim
alsin diye iistiine bir de bono ile) paylagabilir. Kapitalizm, iiretim araglanmn Szel
miilkiyeti ve liretimde anargi demektir. Boyle bir esas iizerinde "adil" bir gelir
boliigiimiinti savunmak, diipediiz Proudhon'culuk ve kalkavanhktr. "Giice kiyasla"
olmayan higbir boliigiim gerceklesemez; ve gilg, ekonomik gelisme sitreciyle birlik-
te degigir durur. 1871'den sonra Almanya'nin giiglenme hiz1 Ingiltere ve Fran-
sa'ninkinden ii¢ ya da dért kat, Japonya'ninki ise Rusya'ninkinden on kat daha faz-
laydi. Kapitalist bir devletin gergek giiciinii sinamanin savagtan bagka yolu yoktur,
ve olamaz. Savag 6zel miilkiyetin 6ziine karg1 degildir; tersine, bu 6ziin dolaysiz ve
kaginilmaz bir sonucudur. Kapitalizmde tek tek isletmelerin ya da tek tek devletlerin
piiriizsiiz ekonomik gelismesi imkansizdi. Kapitalizmde devrevi olarak bozulan
dengeyi kurmanin yegane yolu sanayide buhranlar, siyasette savastir.

Kapitalistler arasinda ve devletler arasinda gegici anlagmalar tabii ki
miimkiindiir. Bu anlamda bir Avrupa Birlesik Devletleri, Avrupa kapitalistleri
arasinda bir anlagma olarak, miimkiindiir.. ama ne i¢in? Sadece Avrupa'da sosyaliz-
mi ezmek, somiirge ¢apulunu Japonya ve Amerika'ya kars:1 elbirligi ile korumak
igin. Bu iki devlet bugiinkii somiirge béliisiimiinde ayazda kalmig devletlerdir, ve
son elli yil igerisinde gii¢lerinin artigi, bunaklik dSnemine girmekte olan geri ve
kralc1 Avrupa'ya kiyaslanamiyacak kadar hizli olmugtur. Amerika Birlegik Devlet-
lerine kiyasla Avrupa, biitiiniiyle, bir ekonomik durgunluk igindedir. halihazir eko-
nomik temele gore, yani kapitalist diizende, bir Avrupa Birlegik Devletleri Ameri-
ka'un daha hizl ilerlemesini engellemeyi amag giiden bir gerici 6rgiit anlamina ge-
lir. Demokrasi ve sosyalizm davasmnin yalmz Avrupa'da gegerli oldugu giinler bir
daha geri gelmemek izere gegmistir.

Bizim sosyalizmle bir arada miitalaa ettigimiz milletlerin birlik ve 6zgiirliigtiniin
devlet bi¢gimi-komiinizmin tam zaferi, devleti, bu arada demolaratik devles de top-
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tan ortadan kaldirana kadar -bir Diinya Birlegik Devletleridir (sadece Avrupa degil).
Ne ki bir Diinya Birlegik Devletleri slogan1 ayn bir slogan olarak pek dogru olmaz;
clinkii sosyalizmlé birlegir, bu bir; ikincisi yanhs olarak, tek bir iilkede sosyalizmin
imkansiz oldugu anlamuna yorulabilir ve bdyle bir iilkenin diger iilkelerle’iligkileri
konusunda hatali goriislere yol agabilir.

Ekonomide ve siyasette ¢arpik gelisme kapitalizmin mutlak kanunudur. Do-
layisiyla, sosyalizm once birkag, hatta sadece tek bir kapitalist iilkede zafere
ulasabilir pekala. O iilkenin zaferi elde eden proletaryasi kapitalistleri miilksiizlegh-
rip kendi sosyalist iiretimini 6rgiitledikten sonra diinyanin -kapitalist diinyanin-geri
kalan kismina karg: ayaklanacak, diger iilkelerin ezilen siniflarim kendi davasina
katacak, o iilkelerde kapitalistlere kars1 ayaklanmalar: kigkirtacak, gerekli hallerde
s6miirticli siniflara ve onlarin devletlerine dahi bagvuracakwr. proletaryanin burju-
vaziyi devirip zafer kazandig bir toplumun siyasi bigimi demokratik bir cumhuriyet
olacaktir ve bu demokratik cumhuriyet, belli bir milletin ya da belli milletlerin
proletaryasinin gii¢lerini heniiz sosyalizm safina gegmemis devletlere kars1 miica-
delede gitgide yogunlagtiracaktir. Ezilen sinifin, proletaryanin diktat6rliigii ol-
maksizin siniflarin ortadan kaldirilmasi imkansizdir. Sosyalist cumhuriyetler geri
devletlere kars1 olduk¢a uzun ve inatg1 bir miicadele stirdiirmeden milletlerin sosya-
list diizende serbestge birlesmelerine imkan yoktur.

Iste bu nedenlerle ve RSDIP'nin yurtdis1 gruplan konferansinda iistiiste yer alan
tarengmalardan sonra, ve o konferansin ardindan, Merkez Basin Organi yazi kurulu
bir Avrupa Birlesik Devletleri sloganinin yanlig bir slogan oldugu sonucuna
varmgtir. d

Sotsial-demokrat, No 44, 23 Agustos, 1915., Toplu Eserler, C: 21, s: 339-
343.

P. KIEVSKY'YE (Y. PYATAKOV) CEVAP

Kigsilerin yasarmindaki ya da iilkelerin tarihindelsi her bunalim gibi, savag kimile-
rini ezip yildinr, kimilerini biler ve ay-dinlatir. Bunun dogrulugu, savas ve savagla
ilgili konulardaki Sosyal Demokrat goriislerde kendini gostermektedir. Geligmis
kapitalizmden dogan emperyalist br savagin nedenlerin ve anlamini, bu savasla ilin-
tili Sosyal Demokratik taktikleri, Sosyal Demokrat hareket i¢cindelsi bunalimlan vb.
ciddi bigimde diigiinmek, irdelemek bagka seydir; savasin diisiincelerinizi, goriisle-
rinizi y1ldirmasi, savagn iirkiitiicii etlaileri ve korkung sonuglarmin agirhg: altinda
diisiinmekten vage¢mek, ¢oziimlemeyi bir kenara birakmak ¢ok daha bagka bir gey-
dir.

Insan diisiincesinin savas nedeniyle y1lmasi ya da gerilemesinin bir émegi, em-
peryalist Ekonomizmin demolarasiyi hor géren tutumudur. P. Kievsky, ileri siirdiigii
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biitiin goriigler i¢inde kirmiz1 bir iplik gibi boydan boya dolanan geyin, iste bu savag
¢ikish yilginlik, korku, ¢éziimlemeden kagma duygusu oldugu farketmiyor. Boyle-
si korkung bir bela igindeyken, anavatani savunmayi tartigmanin ne anlami olur?
Dért yandan bogulmaktayken, ulusun haklarini tartigmanin ne geregi olur? Ulus-
larin "bagimsizlig1" ve self-determinasyon (Hiir Irade, Uluslann Kaderlerini Tayin
Hakki) 6yleyse su "bagumsiz" Yunanistan'a yap-tiklarina bakin! Halkar militaristle-
rin ¢ikarlan tarafindan ezilirken, "halklar"dan s6z etmek ve bunu diigiinmek neye
yarar? En demokratik cumhuriyetler ile en gerici monarsiler arasinda higbir aynim
kalmamigken, savag her tiirlii ayrumi ortadan kaldirmigken, cumhuriyetten séz et-
menin ne anlami olabilir?

Genel anlamda demokrasiyi reddedecek kadar korkuya kapildigini séyledigimiz
zaman Kievsky ¢ok 6fkeleniyor. Ofkeleniyor ve "Ben demokrasiye degil, sadece
kétii olduguna inandigim bir demokratik istege karsiyim." diyor. Ne var ki, Kievsky
ne kadar ofkelenirse éfkelensin ve demokrasiye "kars1" olmadigina bizleri (belki
kendisini de) ne kadar inandirmaya ¢alisirsa ¢alissin, goriisleri --~daha dogrusu
goriiglerindeki sonsuz yanliglar— bunun tam tersini kanitliyor.

Anavatanin savunmasi, emperyalist bir savasta yutturmacadir, ama demokratik
ve devrimci bir savagta degil. Savas sirasinda "haklar"dan s6z etmek anlamsiz
goriiniir, ¢linkii her savag, haklarn yerine agik segik haksizliklan getirir. Ama bu
durum bizi, savas sirasinda her tiirlii hakkin, her tiirlii demokrasinin yerine siddetin
ge¢cmesine ragmen, toplumsal igerikleriyle demokrasi ve buna bagl olarak da sos-
yalizm davasinahizmet etmis (demokratik ve devrimci) savaslann tarihte 6rmekleri
oldugunu (ve gelecekte de mutlaka olacagini) unutmaya siiriiklememelidir.
Goriiniiste Yunanistan ornegi, her tiirlii ulusal self-determinasyon goriisiinii
"¢iiriitmektedir". Ama durup da diisiiniir, ¢6ziimler, olaylar tartarsaniz ve sézlerin
kulaklanmzi sagirlastinasina, savasin korkung etkilerinin sizi tirkiitiip y1ldixmasi-
na géz yummazsaniz, o zaman verilen bu ek, cumhuriyetgi sistemle alay etmek-
ten daha ciddi ya da inandinci bir anlam tagimaz. Ciinkii "demokratik” cumhuriyet-
ler, —sadece Fransa degil, ABD, Portekiz ve Isvigre— bu savag sirasinda Rusya'da-
kinin esi bir militarist keyfiligi ortaya getirmislerdir ve getirmektedirler.

Emperyalist savasin camhuriyet ile monarsi arasindaki ayrim: yokettigi bir ger-
cektir. Ama bu nedenle cumnhuriyeti reddetmek, hatta hakir gormek, savastan kork-
mak ve savagin dehsetleri karsisinda yilginliga diigmek demeketir. “Silahsizlanma"
sloganin1 destekleyenlerin ¢ogunun (Roland-Host, Isvi¢re'deki geng¢ unsurlar,
Iskandinav "Sol"lar1 vb.) kafa yapisi1 budur. Bunlar demek istiyorlar ki, bu savasta
cumhuriyet¢i milis ordusu ile monargist diizenli ordu arasinda bir ayrim kal-
mamigken ve militarizm her yerde dehsetini sagiyorken, ordunun veya milis
giiciinlin devrimci amaglarla kullanilmasini tartigmak neye yarar?

‘I§tt.’, Kievsky'nin attig1 her adimda istemeden diistiigii yanlig, bu tek yonlii
diigiince, tek ve ayni teorik ve pratik siyasal yanilgidir. Kievsky sadece self-determi-
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nasyona karg1 goriigler ileri siirdiigiinii saniyor, sadece self-determinasyona kars1 ol-
mak istiyor, oysa sonugta —igin tuhaf1 kendi iradesine ve vicdanuna aykin olarak—
genel anlamda demokrasiye uygulanacak bir tek goriis bile ortaya koyamamis olu-
yor!

Kievsky'nin mantik yanliglannin ve karmagasinin —ki bu sadece self-determi-
nasyon konusunda degil, anavatanin savunulmasi, aynlma, genel olarak "haklar"
sorunlaninda da goriililyor— gergek nedeni, Kievsky'nin savastan yilmi§ olmasi, bu
yilginhigin demokrasi konusunda kendisini Marksizmden tamamen saptirmig ol-
masidir.

Emperyalizm, ¢ok gelismig kapitalizmdir, emperyalizm yayil-maya y6neliktir,
emperyalizm demokrasinin inkandir —iste bu nedenle kapitalist diizende demokra-
si "elde edilemez". Ister geri kalmig monarsilerde, ister ilerici cumhuriyetlerde ol-
sun, emperyalist savas demokrasinin ihlali demektir— iste bu nedenle, "haklardan"
(yani demokrasiden) s6z etmenin anlami yoktur! Emperyalist savasin "kargisina
cikanlabilecek tek sey" sosyalizmdir, sadece sosyalizm "bir ¢ikig yoludur”, iste bu
nedenle asgari miigterekler programimizda, yani kapitalist diizendeki ¢aligma prog-
ramimizda demokratik sloganlara yer vermek bir aldatmaca veya aldanmacadlr
sosyalist devrim sloganinin yok edilmesi ya da geciktirilmesidir.

Kievsky bunu kavrayamasa da, biitiin yanliglannin kaynag igte budur. Bu, onun
temel mantik yanligidir ve hem temelde oldugu, hem de kendisi farkina varmadigi
igin, her adimda delik bisiklet lastigi gibi patlamaktadir. Bu yanlig kimi zaman ana-
vatanin savunulmasi sorununda, kimi zaman aynlma sorununda, kimi zaman "hak-
lar" konusundaki su unutulmaz (haklan hor gérmesi ve sorunu hi¢ anlayamamis ol-
masi1 agisindan unutulmaz) ciimlede patlamaktadir: "Haklar1 degil, yiizlerce yillik
koleligin ortadan kaldirdmasim tartigacagiz!”

Bunu séylemek, kapitalizm ile demokrasi arasindaki, sosyalizm ile demokrasi
arasindaxi iligkiyi kavramaktan yoksun olmay: gosterir.

Genel olarak kapitalizm ve 6zellikle emperyalizm, demokrasiyi bir aldatmacaya
doniistiiriir. Kapitalizm her ne kadar, kitlelere demokratik istekler asilarsa da, de-
mokratik kurumlar yaratirsa da, emperyalizmin demokrasiyi inkar ile kitlelerin de-
mokrasi 6zlemi arasindaki kargitlig: geligtirirse de, gercekte demokrasiyi aldatma-
caya doniistiiriir. Kapitalizm ile emperyalizm, ancak ekonomik devrimle yikilabilir.
Bunlar, en "ideal"i bile olsa demokratik degigimlerle yikilamaz. Ne var ki, demokra-
si miicadelesinde egitilmemig bir proletarya, ekonomik devrim yapma giiciinden
yoksundur. Bankalara el konulmadan, iiretim araglarimin 6zel miilkiyetine son veril-
meden kapitalizm ortadan kalkmaz. Ancak, burjuvaziden alinacak iiretim arag-
larinin demokratik yénetimi igin halki 6rgiitlemeden, proleterler, yan proleterler ve
ufak kéyliiler dahil biitiin emekgi kitlesinin kendi saflanni, giiglerini, devlet iglerine
katilmalanm &rgiitlemelerini saglamadan bu devrimci tedbirler gerceklestirilemez.

'
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Emperyalist savagin, demokrasiye ii¢ y6nlii yansidig1 s6ylenebilir. (a— her savag
"hak"larin yerine haklann ihlali sonucunu dogurur, b— bdyle olunca emperyalizm
demokrasinin inkan demektir, c— emperyalist savag ile monarsi arasinda aynm
birakmaz), ama emperyalizme karsi sosyalist ayaklanmanin baglamasi ve gelisme-
si, demokratik direnis ve huzursuzlugun gelisimiyle koparilamaz bigimde
bagintilidir. Sosyalizm her tiirlii devletin ve bunun sonucu olarak da her tiirlii de-
mokrasinin ortadan kalkmasina yol agar, ne var ki sosyalizm ancak proletaryanin
diktatorliigii yoluyla, burjuvaziye yani halkin azinligina kars1 siddet hareketi ile de-
mokrasinin tam geligmesini, yani biitiin halk kitlesinin biitiin devlet iglerine ve kapi-
talizmi ortadan kaldir-makta kargilagilacak biitiin karmagik sorunlara egit bicimde
kaulmasin birlegtiren diizen olan proletarya diktatérliigii yoluyla gergeklesir.

Demokrasi konusundaki Marksist 6gretiyi unutmus olan Kievsky, iste bu "ge-
ligkiler"le aklim karigtirmaktadir. Savas kievsky'nin diisiincelerine dylesine
yilginlik getirmistir ki, "somiirgeleri birakin” slogani, uygar iilkelerin —ekonomik
ve siyasal olarak— "sémiirgeleri birakmasi"nin anlami ¢6ziimlemenin nasil yerine
gecmigse, Kievsky de ayn1 bigimde her tiirlii diisiincenin yerine "emperyalizmden
kopun" sloganina sax}hyor. :

proletaryanin demokrasi sorununa Marksist ¢6ziim getirmesi, burjuvaziyi
yikmak ve kendi zaferini saglamak igin bur juvaziye kars1 miicadelesinde biitiin de-
mokratik kurumlardan ve isteklerden —yararlanmas1 demektir. Bu yararlanma,
6yle kolay bir is degildir. Ekonomistlere, Tolstoyculara vb. gore, bu tilr bir yararlan-
ma, "burjuva” ve oportiinist goriislere bagislanamaz bigimde taviz vermektir. Aym
bigimde "Kievsky" de, "finans kapital ¢aginda" ulusal self-determinasyonu savun-
may1, burjuva gériiglerine bagiglanamaz bir taviz vermek olarak yorumlamaktadir.
Oysa Marksizm bize ogretir ki, verilmis, kapitalist toplumdaki burjuvazinin ya-
rattig1 ve yozlagtirdigi demokratik kurumlardan yararlanmay: reddetmek yoluyla
"opotiinizmle savasmak" demek, oportiinizme kesinlikle teslim olmak demektir.

Sosyalizm igin i¢ savas slogani, emperyalist savastan en ¢abuk ¢ikis yolunu
gosterir ve savaga kars1 miicadelemizi oportiinizme kars1 miicadelemizle birlestirir.
Gergek —uzayan ve sicak bir "savas ¢ag1l" olma tehlikesini gosteren— savag za-
manindaki 6zellikleri, gerekse pasifizmi, legalizmi ve "kendi" burjuvazisine ayak
uydurmay: savunan oportiinizmden ayrilan faaliyetimizi bir arada igeren tek slogan
budur. Aynca, burjuvaziye karsi i¢ savas, miilksiiz kitlenin miilk sahibi azinhga ver-
digi dernokratik olarak 6rgiitlenmis ve demokratik olarak yiiriitillen savagtir. An-
cak, biitiin 6teki savaglar gibi, i¢ savag da, haklann ortadan kaldinlmasini gerekirir.
Kaldi ki, ¢ogunlugun ¢ikarn ve haklan adna bir takim haklarn ortadan kaldirilmas,
bagka bir 6zii igerir, sémiiriiciilerin, burjuvazinin "haklan" ¢ignenir. Bu da ordunun
ve "art¢1 giiglerin" demokratik 6rgiitlenmesi olmadan bagarilamaz. I¢ savas, dncelk-
le bankalara, fabrikalara, demiryollanna, biiyiik miilklere el koyar. Ama bunu yapa-
bilmek ¢in, halkin biitiin memurlan ve subaylar1 segmesini saglamak, burjuvaziye
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kars1 savasan ordu ile halk yiginlanni tamamen biitiinlestirmek, besin kaynaklariun
yOnetimini, besinlerin iiretim ve dagilinuni tamamen demokratiklegtirmek gerekir.
I¢ savagin amacy, bankalara, fabrikalara vb. el koymak, burjuvazinin her tiirlii diren-
cini karmak, burjuvazinin silahli kuvvetlerin yoketmektir. Savag sirasinda kendi si-
lahl1 kuvvetlerimiz ve kendi "art¢1 giiciimiiz" arasinda demokrasiyi yaymadigimz
siirece, i¢ savasin amaci, ne askeri, ne ekonomik, ne siyasal yonleriyle gergeklegebi-
lir. Kitlelere s6yle diyoruz (ve onlar da i¢giidiisel olarak hakliligimz: seziyorlar):
"Demorasi sloganlariyla gercek yiizii gizlenen bir savasta emperyalist kapitalzm
adina savagtirarak sizleri aldatiyorlar. Sizler, gergek demokrasi ve sosyalizmin ku-
rulmasi igin burjuvaziye kars: gercekten demokratik bir savas vermelisiniz ve vere-
ceksiniz." Bugiinkii savas, siddet ve mali bagimhhklar yoluyla uluslar1 koalisyonlar
halinde birlegtirip "kaynastirmaktadir”. burjuvaziye karsi i¢ savagimzda ise, bizler
ruble zoruyla degil, sopa zoruyla degil, siddet yoluyla degil, emekgilerin
sémiiriiciilere karg: goniillii anlagmasi ve dayamigmasiyla uluslar: birlegtirecegiz.
Burjuvazi igin "biitiin uluslar i¢in egit haklar" sozii bir aldatmaca dururmuna gel-
migkr. bizim igin ise, biitiin uluslann bize katilmasim hizlandiracak ve kolaylagtira-
cak olan gergeklerin kendisidir. Uluslar arasinda etkin bigimde 6rgiitlii demokratik
iligkiler —ve buna bagli olarak birbirinden ayrilma 6zgiirliigii— olmadan biitiin
nluslarin iscileri ve genel anlamda emekgileri tarafindan burjuvaziye karg: yiiriitiile-
cek bir i¢ savag olanaksizdir.

Burjuvaziye ve oportiinizme karg1 proletaryanin sosyalist ve demokratik
orgiitlenmesi i¢in, burjuva demokrasisinden yararlanmak, bunu kullanmak gerekli-
dir. Bagka yol yoktur. Marksizm bundan bagka yol tanimaz. Uluslann bu yol iizerin-
de 6zgiirce birlesmelerini ve dzgiirce ayrilmalarini yonlendirmeli, onlardan gekin-
memeli, bunun ekonomik amaglarimizin "safligim1 bozacagindan" korkma-
maliyiz.

Agustos-Eyliil 1916 'da yazimus, ilk olarak Proletarskaya Revolutsia dergi-
sinin 7. saywsinda (1929) yaywnlanmigtir, Toplu Eserler, C: 23.

PROLETARYA DEVRIMININ SAVAS PROGRAMI

Bugiinkii emperyalist savasta "anayurdun savunulmasi" iizerine séylenen sos-
yal-sovenist yalanla miicadele eden Hollandali, Iskandinavyal ve Isvigreli devrim-
ci sosyal-demokratlar arasin-da, sosyal-demokratik asgari programdaki "milis" ya
da "silahl ulus" yerine bir yenisinin, "silahsizlanmanin" konulmasi lehinde sesler
duyulmaktadir. Jugend-Internationale, bu mesele iizerinde bir tartigma agt1 ve 3.
sayisinda silahsizlanma lehinde bir bagyazi yayinladi. R. Grimm'in son tezlerinde
"silahsizlanma" fikrine taviz verildigini iiziintliyle gériiyoruz. Neues Leben ve Vo-
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bote dergilerinde de tartigmalar bagladi.

Gelin simdi silahsizlanma savunucularinin durumlarini inceleyim.

I .

Bunlarin basglica savlan, silahsizlanma isteginin, her tiirlii militarizm ve savaga
karg1 miicadelenin en agik, en kararh ve en tutarh ifadesi oldugudur.

Ne var ki, silahsizlanma savunuculannin en bilyiik yanilgilar: da bu temel sav-
lannda bulunuyor. sosyalistler, sosyalistlikten vazge¢meksizin her tiirlii savaga
karg1 olamazlar.

Her seyden once sosyalistler, ne eskiden ne de simdi devrimci savaglara kars1
olamazlar. Emperyalist "biiylik" devletlerin burjuvazisi tepeden trmaga gerici kesil-
diler ve biz, bu burjuvazinin gimdi sfirdiirdiigii savasa gerici, kdleci ve canice bir sa-
vag goziiyle bakiyoruz. Ama, ya bu burjuvaziye kars: verilecek savasa ne denir?
Omegin, bu burjuvazinin ezdigi ve bu burjuvaziye bagimli halklann, ya da sémiirge
halklarinin kurtulusu i¢in verecekleri bir savasa ne denir? Enternasyonal grubunun
tezlerinin 5. paragrafinda s6yle deniyor: "Bu bagibos emperyalizm ¢aginda, ne
gesitten olursa olsun ulusal bir savas olamaz." Bu, apagik bir yanmlmadir.

20. yiizyihin tarihi, bu "bagibos emperyalizm" yiizyili, somiirgelerin verdikleri
savaslarla dolu. Fakat biz Avrupalilar, diinya halklannin ¢ogunlugunu ezen biz em-
peryalistler, aligkin oldugumuz o lanet sovenligimizle, "somiirge savaslan" adim
verdigimiz savaglarin gogu bas kaldirmalardir. Emperyalizmin baslica 6zelliklerin-
den biri, en gerici lilkkelerde kapitalist gelismeyi hizlandirmasi ve uluslann ezilmele-
rine kars1 verilen miicadeleyi yaygin hale getirmesi ve siddetlendirmesidir. Bu bir
gergektir. Bundan su sonug ¢ikar ki, emperyalzm, ¢ogu zaman ulusal savaslri
koriikler. Yukanya alinan "tezleri" savunan kitabinda Junius, emperyalizin done-
minde, emperyalist biiyiik devletlerin birisine kars1 verilen her ulusal savagin, bagka
bir rakip emperyalist bityitk devletin miidahalesine yol agtgint ve boylece her ulusal
savagin bir emperyalist savaga doniigtiigiinii soyliiyor. Fakat bu sav da yanligtir. Bu
olabilir, ama degil. 1900-1914 arasindaki bir¢ok somiirge savaglari bu yolu izleme-
di. Ornegin, s6yle bir sey soylersek sadece giiliing olur: simdiki savagtan sonra, eger
bu savas sona ererse, "herhangi bir" ulusal, ilerici, devrimci savas "olamaz"; diye-
lim, Hindistan, Iran ve Siyam'in vb. ittifaki ile Cin tarafindan biiyiik devletlere karg1
boyle bir savag verilemez.

Emperyalizm altinda her tiirlii ulusal savas imkanlariniinkar etmek teorik olarak
yanlig, tarihi bakimdan hatali ve uygulamada Avrupali sovenlere vergidir; Avru-
pa'da, Afrika'da, Asya'da vb. yiiz milyonlarca insani1 ezen uluslara ait
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Ikincisi, i¢ savas da, 6teki savaglar gibi bir sayagtir. Simf miicadelesini kabul
eden, i¢ savag1 dakabul etmek zorundadir. Her siifli toplumda ig savag tabii ve bazi
sartlar altinda sinif miicadelesinin kaginilmaz devami, gelismesi ve siddetlenmesi-
dir. Bu, her biiyiik devrimle dogrulanmustir. I¢ savag: kabul etmemek ya da gormez-
likten gelmek, biiyiik bir oportiinizme diigmek ve sosyalist devrimi inkar etmek
olur. ’

Ugiinciisii, sosyalizmin tek bir iilkede zaferi, bir ¢cirpida genellikle biltiin sa-
vaglar1 ortadan kaldirmaz. Tersine, bu savaglan 6ngoriir. Kapitalizmin geligmesi,
farkliiilkelerde hi¢ de muntazam olmayan bir sekilde yiirimektedir. Meta iiretim
sistemninde bagka tiirlii de olamaz. Bundan da reddedilemez bir sekilde su ¢ilmyor ki,
sosyalizm biitiin iilkelerde ayn1 anda zafere ulagamaz. Once bir ya da birkag iilkede
zafere ulagacak, otekiler bir siire burjuva ya da burjuva-6ncesi dsnemde kalacak-
lardir. By, yalmz siirtiinmeler yaratrnakla kalmayacak, 6teki iilkelerin burjuvazisi,
sosyalist devletin muzaffer proletaryasini1 ezmeye bile kalkisacaktir. Bu gibi durum-
larda savas, bizim i¢in megru ve hakh bjr savas olacaktir. Bu, hem sosyalizm igin,
hem 6teki ulaslar1 burjuvaziden kurtarmak i¢in girigilmis bir savastir. Engels, Ka-
utsky'ye yazdiga 12 Eyliil 1882 tarihli-bir mektupta, zaferi kazanmig sosyalizmin
"savunma savaglar1" vermesinin miimkiin oldugunu agik¢a belirttigi zaman tama-
men hakhyd.

Ancak biz, tek bir iilkede degil biitiin diinyadaki burjuvaziyi devirir, yener ve el-
lerinden mallanni alirsak, savaslar imkansiz hale gelir. ve bilimsel goriis agisindan
su en 6nemli seyi gormezlikten gelmek ya da 5nemsememek pek biiyiik hata —ve
devrimciye hi¢ de yakismayan— bir tutum olacaktir: Burjuvazinin direncini
kirmak; sosyalizme gegiste bu en gii¢ ve en biiyiik miicadeleyi gerektiren bir gérev-
dir. "Sosyal" kisiler ve oportiinistler, gelecegin barig¢1 sosyalizminin hayallerin kur-
maya daima hazirdirlar. Fakat, bunlar1 devrimci sosyal demokratlardan ayiran gey,
bu giizel gelecege kavugmak icin gerekli cetin sinif miicadeleleri ve sinif savaslar:
tizerine kafa yormaya yanasmamalandir. '

Kendimizi, kelimelerin pesisira siiriiklenmeye birakmayalim. Ornegin, "ana-
yurdun savunulmasi” deyimi pek ¢ok kimse igin tiksindiricidir, ¢iinkdl hem 1slah ol-
maz oportiinistler, hem de Kautskiciler bu lafi, simdiki yagma savas: lizerine s6yle-
nen burjuva yalanlanin 6rtbas etmek i¢in kullaniyorlar. Bu bir gergek. Ama bu, bun-
dan boyle politik sloganlarin anlamlan iizerinde diigiinmemize liizum olmadig1 de-
mek degildir. Bugiinkii savagta "anayurdun savunulmasini” kabul etmek, ne eksik
ne fazla, bu savasi "adil" bir savag olarak, tekrar ediyoruz, ne eksik ne fazla
proletaryanin yaranna br savag olarak kabul etmek demektir; ¢linkii her savagta isti-
lalar olabilir. Emperyalist biiyiik devletlere kars1 savaslarinda ezilen uluslar
yoniinden ya da bir bujuva devletinin bazi Galliffetlerine kars1 savaginda muzaffer
bir proletarya bakimindan "anayurdun savunulmasini” kabul etmemek budalalik
olur.
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Teorik olarak, her savasin, politikanin bagka araglarla bir devami oldugunu unut-
mak biiyiik hatadir. Simdiki emperyalist savas, iki biiyiik devlet grubunun emperya-
list politikasinin devamidir ve bu politika, emperyalist donem iligkilerinin biitiinii
tarafindan yaratilmig ve kériiklenmistir. Ne var ki, aym1 dénem, uluslarin ezilmeleri-
ne kars1 miicadele politikalarin1 ve burjuvaziye karg1 proletarya miicadelesini de
kaginilmaz olarak doguracak ve koriikleyecek, ve bunun sonucu 6nce devrimci mil-
li ayaklanmalar ve savaglar; sonra burjuvaziye karg: proletarya savaslan ve ayaklan-
malary; iigiincii olarak da her iki cins devrimci savaglann bir kangumunt vb. miimkiin
ve kaginilmaz hale getirecektir.

I
Buna agagidaki genel diigiincelerin de eklenmesi gerekir.

Silah elde etmeye ve bunlarin kullaniligin1 6grenmeye ¢aligmayan ezilen bir
sinif, kéle muamelesi gérmeye layiktir. Burjuva pasifisti ya da oportiinist ol-
maksizin sinifl bir toplumda yagadigimizi, bu toplumdan kurtulmanin tek bir ¢ikar
yolu oldugunu, bunun da ancak sinif miicadelesi oldugunu unutamayiz. Her sinifl1
toplumda ister kélelige, serflige ister simdi oldugu gibi iicretli emege dayansin, ezen
sinif daima silahlidir. Yalmz modern devamli ordu degil modern milis kuvveti bile
—ornegin en demokratik burjuva cumhuriyeti Isvigre'de bile— burjuvazinin
proletaryaya kars1 silahlanmasini temsil eder. Bu 6ylesine basit bir gergektir ki, ize-
rinde durmaya bile liizum yoktur. Biitiin kapitalist iilkelerde grevcilere karsi askeri
birliklerin kullanilmasina igaret etmek yeter.

proletaryaya kars1 silahlanmig bir burjuvazi, modern kapitalist toplumun en
bityiik, asli ve belli bagh gercegidir. Iste bu gercek kargisinda, devrimci sosyal de-
mokratlari, "silahsizlanmay1” "istemeye" tegvik etmek! Bu, simif miicadelesi
goriisiinii biisbiitiin birakmak, devrim diigiincesini inkar etmek demektir. Bizim slo-
ganimi1z, burjuvaziyi yenmek, mallarin ellerinden almak ve onu silahsizlandirmak
i¢in proletaryay: teghizatlandirmak olmalidir. Devrimci sinif i¢in tek miimkiin tak-
tik budur; bu taktik, kapitalist militarizmin biitiiniiyle objektif geligmesinin mantiki
sonucu ve geregidir. Ancak burjuvaziyi silahsizlandirdiktan sonra proletarya kendi
diinya ol¢iisiindeki goérevine ihanet etmeden biitiin silahlar1 hurdaliga atar.
proletarya, siiphe yok ki, bunu yapacaktir ama ancak bu sart yerine getirildikten son-
ra, katiyen 6nce degil. Eger simdiki savas, gerici hiristiyan sosyalistler ile tirtir titre-
yen kiigiik-burjuvazi arasinda sadece korku ve dehget yaratiyor, silahlarin her gesit
kullanilmasina, kan dokiilmesine, 6liime vb. karg1 sadece bir nefret uyandiriyorsa,
kendilerine sunu s6yleriz: kapitalist toplum daima ucu bucagi olmayan bir dehsettir
ve savaglarin en gericisi olan bu savag, bu topluma miithig bir son hazirliyorsa,
umutsuzluga diigmemiz igin higbir sebep yok. Herkesin gorebildigi gibi, burju-
vanin, kendi eliyle tek mesru ve devrimci savas i¢in yani emperyalist burjuvaya
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kars1 bir i¢ savasg i¢in yollan hazirladig1 bir sirada, silahsizlanma "istegi" ya da daha
dogrusu silahsizlanma hayali, aslinda, bir umutsuzlugun ifadesinden bagka bir sey
degildir.

Bunun hayattan kopmus bir teori oldugunu sﬁyleyenle.r olabilir, bunlara diinya
6lgisiindeki iki tarihi gergegi hatirlatiriz: bir yandan trostler ile endiistride kadi-
nlann kullanilmas; 6te yandan 1871 Paris Komiinii ile Rusya'da 1905 Aralik ayak-
lanmasi.

Trostleri geligtirmeyi, kadinlarla gocuklari fabrikalara doldurmay: ve bunlarin
ahlakim bozmayi 1swraba siirilklemeyi ve sonsuz bir sefalete atmayi burjuvazi ken-
disine is edinmisti. Biz béyle bir geligmeyi "istemiyoruz” ve bunu "desteklemiyo-
ruz". Biz bununla miicadele ediyoruz. Ama rasi miicadele ediyoruz? Trostlerin ve
kadinlann sanayide kullanilmasinin ilerici oldugunu izah ediyoruz. Biz el zanaatlan
sistemine, tekelci kapitalizm 6ncesine, kadinlarin evlerine kapatilmasina déniilme-
sini istemiyoruz. Trostleri ve benzeri kuruluglar: geride birakarak sosyalizme
dogru, ileri!

Gerekli degisiklikler ile bu sav, halkin bugiinkii militarizasyonuna uygulanabi-
lir. Bugiin emperyalist burjuvazi, yetigkinler ile birlikte geng¢ligi de militarize edi-
yor, yann kadinlann militarize edilmesine de baglayabilir. Bizim tutumumuz su ol-
malidir: Cok giizel! Son stirat ileri! Ne kadar hizli hareket edersek kapitalizme kars1
ayaklanmaya o kadar fazla yaklasinz. Sosyal demokratlar nasil olur da gengligin vb.
militarize edilmesinden korkuya kapi-lirlar; yoksa bunlar Paris Komiinii 6rnegini
unutuyorlar m1? Bu "hayattan yoksun bir teori" ya da bir hayal degildir. Bu bir ger-
cektir. Mevcut biitiin ekonomik ve politik gergeklere ragmen eger sosyal demokrat-
lar emperyalizm ¢aginin ve emperyalist savaglann ka¢inilmaz olarak bu gibi olay-
larin tekrarina yol agacagindan giiphe ediyorlarsa pek yazik olur dogrusu.

Paris Komiiniinii géren bir burjuva gézlemcisi, Mayis 1871'de bir Ingiliz gazete-
sine goyle yaziyor: "Eger Fransizlar sadece ka-dinlardan ibaret olsalardi ne miithig
bir gey olurdu!" Kadinlarla onii¢ ondért yagindaki gocuklar, Paris Komiiniinde, er-
keklerle yanyana savagtilar. Burjuvazinin devrilmesi igin ileride verilecek savaglar-
da da bu béyle olacaktir. Proleter kadinlar, derme ¢atma silahl1 ya da silahsiz ig¢ile-
rin, burjuvazinin adamakilh silahli kuvvetleri tarafindan kurgunlanmasina seyirci
kalmayacaklardir. Tipki 1871'de oldugu gibi silaha sarilacaklar ve bugiiniin yilgin
uluslarindan —ya da daha dogrusu bir diizen kurmas: hiikiimetlerden ¢ok oport-
nistler tarafindan 6nlenmig bugiiniin ig¢i sinif1 hareketinden— ergeg ama her halde
devrimci proletaryamin "miithis uluslarinin” uluslararasi bir birligi mutlaka
dogacaktir.

Toplum hayau artik biitiiniiyle militarize edilmigtir. Emperyalizm, diinyanin
béliinmesi ve yeniden boliigiilmesi i¢in bilyiik devletlerin giristikleri vahsi bir
miicadeledir. Bu yiizden, tarafsiz olanlarla birlikte kiigiikler de, biitiin iilkelerde da-
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ha fazla militarize olmaya dogru gidecektir. Proleter kadin buna nasil kars: ¢ika-
caktir? Sadece biitiln savaglara ve askeri olan her seye kiifrederek ve silahsizlan-
may1 isteyerek mi? Ezilen ve gergekten devrimci bir simifin kadini, bu utang verici
roli asla kabul etmeyecektir. Bunlar ogullanna s6yle diyeceklerdir: "Yakinda deli-
kanl1 olacaksin. Eline silah verilecek. Silahi al ve askerlik sanatini iyice 6gren. Pro-
leterler, bunu, bugiinkii savasta oldugu ve sosyalizmin diiymanlarinin sana sdyle-
dikleri gibi kardeslerini, Gteki tilkelerin is¢ilerini vurmak i¢in 6grenmezler. Bunu,
kendi iilkelerinin burjuvazisi ile miicadele etmek, somiiriiye, sefalete ve savasa bir
son vermek igin Ggrenirler.

Bugiinkii savasla ilgili olarak eger bu sekildeki, evet tamamen bu sekildeki pro-
pagandadan kaginacaksak, uluslararasi devrimci sosyal demokrasi, sosyalist dev-
rim ve savasa karg1 savagmak gibi s6zleri hi¢ agzina almasin dahaiyi.

m

Silahsizlanma avukatlan, programdaki "silahli ulus” noktasina digerleri arasi-
nda, bu istegin oportiinizme taviz verilmesine yol agabilecegi sebebiyle kars1
cikiyorlar. En 6nemli noktay: yani silahsizlanma ile simif miicadelesinin ve sosyal
devrimin iliskilerini yukarda inceledik. simdi de, silahsizlanma istegi ile oport-
tinizm arasindaki iligkiyi inceleyelim. Bu istegin kabul edilmez olmasinin en énemli
sebeplerinden birisi bu ve yarattig hayalin kaganilmaz olarak, oportiinzme karst
milcadelemizi zayiflatmasi ve canliigini kaybettirmesidir. '

Siiphe yok ki, bu miicadele, simdi enternasyonalin kargilagtig1 en acil ve ana me-
seledir. Emperyalizme kargi miicadele, eger oportiinizme karsi miicadele ile sik1
sikiya bagh degilse, bog bir laf ya da bir kandirmacadir. Zimmerwald ve Kienthal'in
baslica kusurlarindan birisi, Ugiincii Enternasyonal'in gekirdegi olan bu kuruluglan
iflasa gétiirebilecek ana sebeplerden birisi, oportiinistlerle bir kopma gereginin du-
yulmasi izerine bir karar almak §6yle dursun oportiinizme kars1 miicadele meselesi-
nin ortaya bile atlmamasidir. Oportiinizm —gegici olarak— Avrupa is¢i hareketin-
de zafere ulagmigtir. Biitiin bilyiik iilkelerde oportii-nizmin iki ¢esidi ortaya
cikmugtir: 11ki Bay Plehanov, Scheidemann, Leigen, Albert Thomas ve Sembat,
Vandervelde, Hyndman, Henderson'un agik, sinik ve bu yiizden de az tehlikeli sos-
yal emperyalizmi; ikincisi, gizli Kautsky oportiinizmi: Almanya'da Kautsky—Haa-
se ve Sosyal Demokrat Is¢i Grubu; Fransa'da Longuet, Pressmane, Mayeras vb.;
Ingiltere'de Ramsay MacDonald ile Bagimsiz Is¢i partisinin teki liderleri; Rus-
ya'da Martov, Cheydze ve dtekiler, Italya'da Treves ve &teki s6zde sol reformcu-
lar.

Agik oportiinizm, devrime ve baglangi¢ halindeki devrimci hareketlere ve patla-
malara agikg¢a ve dogrudan dogruya kargidir. Sekli degismekle beraber, hitkkiimetler
ile ittifak halindedir: bu ittifak, kabinelere igtirakten Savag Sanayii Komitelerine
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istirake (Rusya'da oldugu gibi) kadar degigebilir. Maskeli oportiinistler, Kautskici-
ler ig¢i sinif1 hareketi i¢in daha zararli, daha tehlikelidir, ¢iinkii bunlar, hitkiimetle it-
tifak taraflisi-olduklarim akla yakin, s6zde "marksist" sézlerle ve pasifist sloganlarla
gizlerler. Bu her iki sekildeki opottiinizme kars, proletarya politikasinin her alani-
nda miicadele edilmelidir: parlamentoda, ig¢i sendikalarinda, grevlerde, askeri
alanlarda vb. Bu iki ¢esit oportiinizmin baglica ayirdedici niteligi, bugiinkii savas ile
devrim ve devrimin diger somut meseleleri arasindaki iligkiler konusundaki somut
meselelerin, susarak gegistirilmek, gézden saklanmak ve polis yasaklan ile savustu-
rulmak istenmesidir. Savastan once, yaklagmakta olan bu savas ile proleter devrimi
arasindaki iligkiler izerine hem resmen Basle Manifestosunda, hem de defalarca
resmi olmayan bir sekilde dikkatler gekildigi halde tutumlari bu olmustur. Silahsi-
zlanma isteginin baglica kusuru, devrimn biitiin somut meselelerine el atmaktan
kag¢inmasidir. Yoksa silahsizlanmanin avukathigim yapanlar yepyeni bir silahsiz
devrim tiiriinden mi yanadirlar?

Devam edelim. Biz, higbir gekilde, reformlar i¢in savagmaya karg1 degiliz. Kitle-
lerdeki huzursuzluk ve memnuniyetsizlik defalarca ve siddetle ortaya ¢iktigi halde
ve bizim gayretlerimize ragmen bugiinkii savag bir devrimle sonuglanmadig takdir-
de, insanhigin —en katii ihtimalle— ikinci bir emperyalist savaga siirklenmesi ihti-
malini gérmemezlikten gelmek istemiyoruz. Oportiinizme kars:1 olmay1 da igine
alan bir reform programindan yanayiz. Reformlar igin miicadeleyi onlann tekeline
birakir da aci gergeklerden kagar ve bir nevi "silahsizlanma" fikriyle bulutlann tize-
rinde kendimize siginak ararsak oportiinistleri pek sevindirmis oluruz. "Silahsizlan-
ma", sadece cansikici gergekten kagmak ve buna kars1 miicadele etmemek demek-
tir.

Boyle bir programda suna benzer bir sey sdyleyebiliriz: "1914-16'da emperyalist
savasta anayurdun savunulmasi slogani ve bu sloganin benimsenmesi, sadece, bir
burjuva yalaunin yardimuy-la is¢i sinif1 hareketini kokugturmak demektir." Somut
bir soruya bdylesine somut bir cevap, teorik bakimdan daha dogru, proletaryaya da-
ha faydal ve oportiinistler i¢in ise silahsizlanma isteginden ve "anayurdun savunul-
mas1"'nin inkarindan daha tahaminiil edilmez bir seydir. Ve sozlerimize sunu da ek-
lemeliyiz: "Biiyiik devletlerin —Ingiltere'nin, Fransa'min, Almanya'nin, Avustur-
ya'nin, Rusya'nin, Italya'nin, Japonya'nin, Amerika'mn— burjuvazisi, Sylesine ge-
rici olmus ve diinyaya hakim olma hirsina kendilerini 6ylesine kapturnaglardir ki, bu
tilkelerin burjuvazisinin yliriitecegi her savas, ancak gerici bir savag olabilir.
proletarya boyle bir savasa kars1 ¢itkmakla yetinmemeli, bu savaglarda "kendi"
hiikiimetinin yenilmesini istemeli ve eger bir ayaklanma savasa engel olabilecek
ise, devrimci ayaklanmalar igin savagtan istifade etmelidir."

Milis meselesinde ise $6yle dememiz gerelirdi: biz bir burjuva milis kurulugun-
dan yana degiliz; proleter bir milis kurulusundan yanayiz. Bunun i¢in, bir burjuva
milis kurulusuna bile "ne tek kurug veririz, ne de tek bir kisi"; ¢tinki, Amerika, Isvig-
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re, Norveg vb. gibi iilkeler-bir yana en 6zgiir camhuriyetgi iilkeler de (6megin [svig-
re) bile milis kurulugu, 6zellikle 1907 ve 1911'de gitgide daha fazla Prusyali-
lagtiriimakta ve grevcilere kars: harekete getirilmek suretiyle kétiiye kullamlmak-
tadur. Subaylann balk tarafindan segilmelerini, askeri yasalarin kaldinlmasini, ya-
banci dogumlulann yerlilerle ayni haklara sahip olmalanm (bu nokta Isvigre gibi
yabanci isgileri gitgide daha fazla sémiirdiigii balde, bunlara herhangi bir hak tam-
mayi reddeden emperyalist'devletler igin 6zellikle 6nemlidir) isteyebiliriz. Ayn-ca
belli bir iilkenin sakinlerinden, diyelim, ber yiiz kigisine goniillii birlikler kurma ve
bu birliklere icretleri devlet¢e 6denecek subaylari serbestge segme hakkinin veril-
mesini de isteyebiliriz. Ancak bu sartlar altinda proletarya, kéle sahipleri igin degil,
kendileri i¢in askeri egitim gormiig olur ve bdyle bir egitim, proletaryanin ¢ikarlan
geregidir de. Rus devrimi, devrimin her bagansimn; bir gehrin, bir fabrika kasa-
basinin, ordunun bir boliimiiniin ele gegirilmesi gibi kismi bir baganmn bile muzaf-
fer proletaryay: bdyle bir programu uygulamaya zorladigim gdstermistir.

Nihayet, oportiinizm ile sadece programlar yaparak savagmaya imkan olmadig1
da ortada; bu, programlarin ger¢ekten uygulamp uygulanmadigini anlamak igin, da-
imi bir gayret ve uyaniklilik ile yiiriitiilen bir miicadeleyi gerektirir. Miiflis Ikinci
Enternasyonalin igledigi en biiyiik ve vahim hata, s6zleriyle yaptiklan seylerin bir-
birine uymamasi ikiyiizliiliigii ve utanmazca bir devrim laf ebeligini adet haline ge-
tirmesidir (Kautsky ile giirekasinin Basel Manifestosuna karg: simdiki tutumlarina
bakiniz). Silahsizlanma sosyal bir fikirdir, yani belli bir sosyal ¢evreden gikan ve
belli bir sosyal gevreyi etkileyebilen bir fikir —bu fikir hig giiphesiz bir bireyin fan-
tazisi degildir—, uzun bir siire diinyanin kanh savag alanindan uzak kalan ve ilerde
de uzak kalacagini zanneden baz kiigiik devletlerde hiikiim siiren pek “sakin" hayat
sartlarinin bir iirtiniidiir. Bundan emin olmak i¢in, 6rnegin Norvegli silahsizlanma
savunucularinin ileri siirdiikleri savlar iizerinde diigiinmek yeter. "Biz kiigiik bir
iilkeyiz" diyor bunlar. "Ordumuz kiigiik, biiyiik devletlere karsi elimizden ne gelir?"
(Vebu yiizden, su ya da bu biiyiik devletler grubu ile emperyalist ittifaklara girmeye
karsi mukavemet etme giiciinii kendilerinde bulamiyorlar)... "Uzak kégemizde ra-
bat birakilmak, diinyadan habersiz politikamiz: yiiriitmeye devam etmek, silahsi-
zlanmay1, zorunlu uzlagtirma mahkemelerini ve daimi tarafsizligimizi korumak is-
tiyoruz." ("Daimi tarafsiziik" her halde Belgika usulii bir tarafsizlik olacaktir.)

Kiigiik devletlerin bir kenarda durmak igin kiigiik gaysetleri; kiigiik-burjuvazi-
nin, diinya tarihinin biiyiik savaglarindan miimkiin oldugu kadar uzak durma istegi;
dar goriiglii bir pasifligi siirdiirmek icin nispi tekelci durumdan yararlanmak — igte
biitiin bunlar, baz1 kiigiik devletlerde silahsizlanma fikrine belli bir derecede bagan
ve gegerlilik saglayabilen objektif sosyal ortamdur. Siiphe yok ki, bu ¢aba gericidir
ve tamamen hayal mabsiiliidiir; ¢iinkii emperyalizm, su ya da bu yoldan kiigiik dev-
letleri diinya ekonomisinin ve politikasinin hareket merkezine dogru ¢ekmekte-
dir.
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Omegin Isvigre'de emperyalist gevre, is¢i stnif1 hareketini iki yoldan birini izle-
me durumunda birakmaktadir. Burjuvazi ile ittifak halindeki oportiinistler, emper-
yalist burjuva turistlerinden kar saglamak ve bu "sakin" tekelci durumu miimkin ol-
dupu kadar karl ve sakin tutmak i¢in Isvigre'yi bir cumhuriyetgi-demokrat tekelci
federasyon haline getirmeye ¢abalamaktadir.

Isvigre'nin gercek sosyal demoleratlan ise, zafere ulagmada Avrupa'daki ig¢i par-
tilerinin devrimci elemanlarinin siki jttifakina yardime1 olmak amacuyla, Isvigre'de-
ki nispi 6zglirliikten yararlanma gabasindadirlar. Tannya siikiir, Isvigre'nin "kendi-
ne 6zgil ayn bir dili yok"; Isvigreliler komsu muhasim ilkelerin konustuklar: ii¢
yaygin dili konusuyorlar.

Eger Isvicreli yirmibin parti dyesi, "ek savag vergisi" cinsinden haftada iki san-
simlik bir savag aidati 6deseler, bu, yilda yirmi bin frank gibi bir para eder ve bu mik-
tar bizim #i¢ dilde belli araliklarla yayin yapmanuza ve bunlan Kuvvet karargah-
larinin yasaklarina ragmen savasan ilkelerin ig¢ileri ve askerleri arasinda
dagitmamiza yeter. Bu yayinlar, is¢iler arasinda baggdsteren ayaklanmalar hakki-
nda gergek bilgileri, siperlerde kurulan dostluklari, ellerindeki silahlan "kendi"
iilkelerinin emperyalist burjuvalarina karg1 devrimci bir amagla kullanma umut-
larini vb. ihtiva edebilir.

Biitiin bunlar yeni bir gey degil. Maalesef yeterli dl¢tide olmamakla beraber La
Sentinelle, Volksrecht ve Bermer Tagwatcht gibi en iyi gazeteler zaten bunu yap-
maktalar. Ancak bu gibi faaliyetlerle Aaarau Parti Kongresinin miikemmel karar-
lari, sadece milkemmel karar olmaktan 6teye bir seyler olabilir.

Biz su anda ilgilendiren mesele su: Silahsizlanma istegi, Isvicre sosyal demok-
ratlan arasindaki devrimci egilimlere tekabiil ediyor mu? Belli ki etmiyor. Objektif
olarak "silahsizlanma" kii¢iik devletlerin pek ulusal, ancak bu devletlere 6zgii tama-
men ulusal bir programidir; bu program asla uluslararas: devrimci sosyal demokra-
sinin uluslararasi bir programi degildir.

Eylul 1916'da yaziumugstir, Ilk defa Almanya'da Jugend-Internationale'in
Eylil, Ekim 1917 tarihli 9. ve 10. saylarinda yayinlanmigtir.

EMPERYALIZM VE SOSYALIZMDE BOLUNME

Sosyal sovenizm maskesi altindaki oportiinizmin Avrﬁpa ig¢i hareketine kars1
kazandig igreng ve canavarca zaferle emperyalizm arasinda bir bag var midir?

Cagdag sosyalizmin temel meselesi iste budur. Parti edebiyanmzda 1) devrimi-
zin ve bugiinkii savasin emperyalist karakterini, 2) sosyal sovenizmle oportiinizm
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celenmesine gegebiliriz ve gegmeliyiz.

Her seyden orice, emperyalizmin miimkiin oldugu kadar tam ve kesin bir
tanimini yapmak gerekiyor. Kapitalizmin 6zel bir tarihi asamasidir emperyalizm.
bu &zellik ii¢ noktada toplanir: Emperyalizm 1) tekelci kapitalizmdir: 2) asalak ve
kokusmus kapitalizmdir; 3) can ¢ekisen kapitalizmdir. Serbest rekabetin yerine mo-
nopoliin gelip yerlesmesi, emperyalizmin temel ekonomik karakterini, 6ziintl tegkil
eder. Monopolizm ise, belli bagh bes sekilde meydana ¢ikmaktadir: 1) karteller,
igveren sendikalar ve trdstler; iiretimdeki temerkiiz &yle bir dereceye gelip da-
yanmustir ki, bu monopolcii kapitalist topluluklanim dogurmadan edememistir; 2)
biiyiik bankalarin monopol durumu: ii¢ veya bes dev banka, biitiin Amerika'nin,
biitiin Fransa'nin ve biitiin Almanya'nin ekonomik hayatini idare etmektedir; 3) ham
madde kaynaklarina trostler ve mali sermaye tarafindan el konrnasi (mali sermaye,
banka sermayesi ile birlesmis tekellesmis sanayi sermayesidir); 4) Enternasyonal
karteller tarafindan diinyanin (ekonomik) boliistimii baslanugtir. Bugiin, savag yeni
bir béliisiime yol agmadikga kendi aralannda "dostga” béliisttikleri biitiin diinya pa-
zanm ellerinde tutan bu enternasyonal kartellerin sayis1 yilz'ii agkindar! Tekelci ol-
mayan kapitalizm devrindeki meta ihracindan farkh olarak, ozellikle karakteristik
bir fenomen diye sifatlandiracagimiz sermaye ihraci, diinyanin ekonomik, siyasi ve
arazi olarak boliigiimii ile sika stkaya bagintihidir; 5) diinyanin arazi olarak béliisiimii
(somiirgeler) tamamlanmugtir.

Amerika ve Avrupa, sonra da Asya kapitalizminin son agamasi olarak emperya-
lizm, 1898-1914'e dogru olusumunu tamamlamis bulunrnaktadur. {spanya-Amerika
savagi (1898), Ingiliz-Boer savag1 (1899-1902), Rus-Japon savasi (1904-1905) ve
1900'de Avrupa'yr sarsan ekonomik kriz... igte diinya tarihinde baslayan yeni devrin
tarihi kilornetre taglari.

Emperyalizmin asalak veya kokugmug bir kapitalizm olugu: Iste, iiretim arag-
larinin 6zel miilkiyet rejimi altindaki her tekelin gosterdigi ¢lirtime egiliminde ilk
ortaya dokiilen husus. Demokratik cumhuriyet¢i emperyalist burjuvazi ile mo-
narsist ve gerici burjuvazi arasindaki fark, her ikisinin de ayakta ¢iirimekte olusun-
dan dolay: hizla silinmektedir (bu giiriime olayi, kapitalizmin, ¢esitli donemlerde,
cesitli tilkelerde, gesitli endiistri dalla-nnda sagkinlik verici bir hizla gelismesini ka-
tiyen engellemez). Ikinci olarak, kapitalizmin ¢liriiyiisii, genig bir rantiye ziimresi-
nin "aksiyon kuponlarim kirkarak" yasayan genis bir kapitalistler tabakasinin mey-
dana geligiyle de tezahtir etmektedir. En ileri dort emperyalist iilkedeki: Ingiltere,
Amerika, Fransa ve Almunya'daki asli sermayenin tutari, 100'le 150 milyar frank
arasin-dadir; bu da, iilke basina en azindan S'le 8 milyarlik bir yillik gelir temsil eder.
Ugiincii olarak, sermaye ihraci, asalak¢iligin karesidir. Dordiincii olarak, "mali ser-
mayenin amac1 hiirriyet degil hegemonyadir”. Emperyalizmin 6zelligi, biitiin cep-
helerde siyasi gericiliktir. Her cinsten ahlak bozuklugu ve satilmishktir. Besinci ola-
rak, zuliim altindaki milletlerin ilhaklara ¢6ziilmez bigimde bagh olarak somiiriisti
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helerde siyasi gericiliktir. Her cinsten ahlak bozuklugu ve satilmagliktir. Beginci ola-
rak, zulim altindaki milletlerin ilhaklara ¢6ziilmez bi¢gimde bagli olarak somiiriisii
ve Ozellikle de, sémiirgelerin bir avug "biiyiik" Devlet tarafindan insafsizca
somiiriilmesi, "medeni" alemi, yiizlerce milyonluk "gayri medeni" halklarin viicu-
dunu kemiren bir parazit haline getirmektedir. Eski Romal1 proletarya toplumun
sictindan geginmekteydi, bugiinkii toplumsa ¢agdag proletaryanin surtindan gegin-
mektedir. Sismondi'nin bu derin gériisii lizerinde Marx ozellikle durmugtur. Igler bi-
raz degigmektedir emperyalizm alunda. Emperyalist Devletler proletaryasinin imti-
yazl bir ziimresi, kismen, ylizmilyonlarca medenilesmemig insanin sirtindan gegin-
mektedir.

Emperyalizmin nigin, sosyalizme gegis'i haber veren can ¢ekismekte bir kapita-
lizm oldugu simdi daha iyi anlasilmaktadir: Kapitalizmden dogan tekel, kapitaliz-
min simdiden can ¢ekigmesi, sosyalizme gegigin baglamis olmas1 demektir. Emegin
emperyalizm tarafindan toplumsallagtirihsi (sosyalizasyonu, ki emperyalizmin
ovgiiciileri buna, "karsilikli niifuz etme" diyorlar) da aym1 anlam tagir.

Emperyalizmi bu gekilde tamimlayinca, K. Kautsky ile tam bir ¢eligme haline
diigmiis oluyoruz. O, emperyalizmi "kapitalizmin bir safhas1" olarak gérmeyi red-
detmekte ve mali sermayenin "tercih ettigi" (yeni) politika olarak, "sanayilegmis"
iilkelerin "tarimci” iilkeleri ilhak etme egilimi olarak tanimlamaktadir ("Emperya-
lizm, son derece geligmig sanayi kapitalizminin bir iirliniidiir ve her kapitalist mille-
tin gittikge daha biiyiik sayida tarum bélgesini, bu bolgelerde oturan milletleri goz
Oniine almaksizin, kendisine baglayip itaat ettirme egiliminde ifadesini bulur." Ka-
utsky, 11.IX.1914'te Neue Zeit'de ¢ikan yazidan). Teorik a¢idan incelenince, Ka-
utsky'nin bu taumyi, temelinden yanligtir. Emperyalizmin 6zelligi, endiistri serma-
yesinin degil mali sermayenin hakimiyetinde ve sadece tarim tilkelerini ilhak egili-
minde degil, her cins iilkeyi ilhak egiliminde ortaya ¢ikar. Emperyalizmin politi-
kasini, ekonomisinden ayiriyor Kautsky; "silahsizlanma", "ultra-emperyalizm" ve
ayni tiirden mavallarla dolu burjuva reformizmine yol agabilmek i¢in, politikadaki
tekelciligi iktisattaki tekelcilikten ¢oziip kopariyor. Bu tahrif edilmis teorinin an-
lam1 ve amaci, emperyalizmn en derin geligkilerini hasir alt1 eamek ve boylece, ka-
rarl1 emperyalizm taraftarlari, sosyal sovenler ve oportiinistlerle “birlik" teorisini-
bakl1 ¢tkarmaktir.

Kautsky'nin marksizmden kopusu iizerinde, hem Sosyal Demokrat, hem de
Komiinist dergilerinde yeterince 1srarla durmugtuk. Bizim Rus Kautsky'lerimiz,
Axelrod ve Spectator bagta olmak iizere "okist"ler ve tabii Martov ve hi¢ de
kiigimsenmeyecek bir dl¢iide Trogki olmak iizere, bir hizip olarak Kautskizmin
s6ziini etmemeyi tercih ettiler. Kautsky'nin savag sirasinda yazmis olduklarim sa-
vunmaya cesaretleri olmadigi i¢in, sadece (Axelrod'un Almanca brogiiriinde yaptig1
gibi) Kautsky'yi 6vmekle veya (Spectator'un yaptig1 gibi) Kautsky'nin muhalefet
safla-rinda olduguna dair teminat verdigi ve goven bildirilerini sifira saydirmay de-
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nedigi 6zel mektuplarini ortaya dékmekle yetindiler.

Sovenizmi siisleyen emperyalizm "anlayig1"nda Kautsky'nin, yalmz Hilder-
fing'in Mali Sermaye'sine oranla degil (Hilderfing kendisi de bugiin Kautsky'yi sa-
vunmakta ve sosyal sovenlerle "birlik"i Snermekte ne denli gayret gosterirse goster-
sin), sosyal liberal J.A. Hobson'a oranla da geri kaldigina isaret edelim. Marksist
tinvanina katiyen igtah duymayan bu Ingiliz iktisat¢isi, 1902'de yayinladigi Imper-
yalism adl1 kitabinda emperyalizmi ¢ok daha derinlemesine tanimlamakta ve em-
peryalizmin geligkilerini ¢ok daha agik bir bigimde ortaya sermektedir. (Ka-
utsky'nin bang¢1 ve uzlagmaci yaveliklerinin hemen hemen hepsine kendisinde de
rastladiginuz) bu yazar, emperyalizmin 6zellikle 6nemli parazit karakteri konusun-
da bakiniz ne diyordu:

Iki ayn1 cinsten sebepler, Hobson'a gére, eskiimparatorluklann kudretini zayi-
flattnaktaydi: 1) "ekonomik parazitizm" ve 2) ordunun bagiml halklar i¢inden top-
lanmasi. "Birinci sebep, hakim devletin, eyalet ve somiirgelerini ve kendisine
bagiml iilkeleri, kendi hakim simfin1 zenginlestirmek ve alt simflarini, uslu durma-
lan igin uyutup igfal etmek amaciyla bag vurdugu, ekonomik parazitizmdir.” Ikinci
sebeple ilgili olarak ise, sunlan yaziyor Hobson:

"Emperyalizmin i¢ine diistiigii korliigiin (emperyalistlerin "korliigii" hakkinda-
ki bu nakarat, sosyal liberal Hobson'un agzina, "marksist” Kautsky'nin agzina
yakistigindan ¢ok daha fazla yakigmiyor mu?) en belirli igaretlerinden birisi de,
Biiyiik Britanya, Fransa ve oteki emperyalist milletlerin biiyiik bir kaygisizlik igin-
de bu yola girmeleridir. Biiyiik Britanya bu alanda biitiin 6teki milletlerden daha ile-
ri gitmig bulunmaktadir. Hindistan Imparatorlugumuzu fethettigimiz savaslardan
¢ogu, yerli birlikler tarafindan kazanilmigtir: Daha yakin zamanlarda Misir'da ol-
dugu gibi Hindistan'da da, Britanyalilann kumandasina biiyiik siirekli ordular veril-
mis durumdadir. Ve giiney Afrika bir yana koyulacak olursa, Afrika'daki fetih sa-
vaglarimizin hemen hepsi, Afrikalilann tegkil ettigi ordular tarafindan yapilmigur.”
Cin'in béliisiimii perspektifi, Hobson'u éyle bir degerlendirmeye siiriikliiyor: "Batt
Avrupa'nin biiyiik bir kism, boyle bir durum gergeklestigi taktirde, bugiin Bat: Av-
rupa'y1 teskil eden iilkelerin bazi bélgelerinin (6rnegin: Ingiltere'nin giineyi, Fransiz
rivierasi, Italya ve Isvigre'nin turistlerle zengin kisilerin ugrak yeri olan
kisimlannin) kér ve hisse alan kiigiik zengin aristokrat topluluklan ile onlardan bi-
raz daha kalabalik bir tiiccarlar ve profesyonel memurlar toplulugu ve mamul
iriinleri tamamlama sanayii ile ulagtirma hizmetlerinde ¢aligan daha da kalabalik
bir ig¢iler ve yardimncilar toplulugu. Belli bagli endiistri kollar1 ortadan silinecek ve
yan mamul iiriinlerle besin iiriinlerinin biiyiik ¢ogunlugu Asya ile Afrika'dan Avru-
pa'ya dogru, bir hara¢ halinde akmaya baglayacaktir." "Iste, Batil1 devletler arasi-
ndaki daha genis bir itsifakin, bir Avrupali Biiyiik Devletler federasyonunun bize
sundugu imkanlar: Boyle bir durum, diinya uygarligini ilerletmek §6yle dursun,
biiyiik bir Bat1 paratizmi tehlikesi ortaya gikarirdi. §8yle ki: Bu gergeklesecek olur-
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sa, istiin siniflannin Asya ve Afrika'dan biiyiik bir harag alacagi ve bu harag saye-
sinde, artik eskiden oldugu gibi tanm ve sanayi iiriinleri iiretmekle ugrasmayip 6zel
hizmetlerde kullanilan veya yeni mali aristolrasinin kontrolu altinda, ikinciderece-
den sinai iglerle ugrasan biiyiik sayida bir memur ve usak kitlesini besledikleri, ayr
bir ileri sanayilegmis milletler toplulugu ortaya gikacaktir. Uzerinde durmaya
degmez diisiincesiyle bu teoriye" (bu perspektife, demek gerekirdi) "sirt gevirmeye
hazirlananlar, Ingiltere'nin gimdiden bu hale ulagtigim bldigimiz giiney bélgelerinin
ekonomik ve sosyal sartlan iizerinde biraz kafa yorsunlar. Ve Cin, diinyanin bugiine
kadar tanidig1 bu en biiyiik ve en zengin hazine, kendisini durmadan sagan bu mali
gruplarin, bu 'sermaye plasorleri'nin (yani rantiyelerin) ve onlarin ticaret ve sanayi
alanindaki el adamlariyla siyasi memurlarinin ekonomik kontrolu altina girecek
olursa, bu sistemin ne ¢apta genisleyip yayilacagin diigiinsiinler. H¢ siiphesiz ki, ge-
lecegin hangi yonde geligmeler gosterecegini gercege en yakin bigimde 6ngérebil-
mek igin durum gok karmagik ve diinyadaki gesitli giiglerin etkisi kolayca hesapla-
namayacak kadar gesitlidir. Ama bugiinkii halde Bat1 Avrupa emperyalizmine yon
veren etkiler buraya dogru yol almaktadir ve bir direnmeyle kargilagsmadiklar,
bagka bir yola dondiiriilmedikleri taktirde, baglayan siirecin bu yénde tamamlan-
masi sonucunu doguracaklardir.”

Sosyal liberal Hobson, bu direncin ancak devrimci proletaryadan ve sadece bir
sosyal devrim bigiminde gelecegini gérmiiyor. Insan bogu boguna sosyal liberal ol-
maz! Aina, daha 1902 yilinda, "Avrupa Birlegik devletleri"nin 6nem ve roliinii (Ka-
uskist Trogki'ye duyurulur!) pekala kavramig durumdadir. Sadece bunu mu? Aym
zamanda, gesitli iilkelerdeki ikiyiizlii kauskistler'in gizlemek igin ¢irpindiklary
seyi, yani: oportiinistler'in (sosyal sovenlerin) emperyalist burjuvazi ile, Asya ve
Afrika'nin sirtindan geginen bir emperyalist Avrupa yaratmak yoniinde dava birligi
yaptiklanmu ve oportiinistler'in, objektif bir agidan bakilinca, kiigiik burjuvazi ile
ig¢i stmif inin baz: tabakalanindan gelme, kiralari emperyalistlerin artik kazang fon-
larindan 6denen ve kapitalizmin nobetci kopekleri, is¢i hareketininse yoldan
cikaricilari olduklanm da kavramig bulunr,naktadlr.

Is¢i hareketini bugiin (ama kisa bir siire igin) etkisi aluna almag olan oportiinizm-
le emperyalist burjuvazi arasindaki son derece derin ekonomik bagintiya, biz, yalmz
cesitli yazilanmizda degil, Partimizin kararlaninda da defalarca degindik. Ve bun-
dan da, 6zellikle, sosyal sovenizmle arami1zda kaginilmaz bir kopma olacags sonu-
cunu ¢ikardik. bizdeki Kauskistlerse meseleye hi¢ dokunmamay tercih ettiler.
Ornegm uzunca bir stiredir Martov, biitiin konferanslarinda, Yurt digindaki
orgutlenlpe komitesi sekreterligi izvestiya'lannda su terimlerle dile gelen bir saf-
sata ileri stirmektedir: -

"...Entellektiiel geligmeleri sonucu intelijansiya'ya en fazla yaklagms olan ve en
kalifiye durumda bulunan ig¢i gruplan, devrimci sosyal demokratlan sonunda ve
kacinilmaz bigimde terkedip oportiinizm safinda yer alsalardi, devrimci sosyal de-
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mokrasinin giittigi dava umutsuz bir duruma diiserdi..."

"Gizleme" taktigine bagvurmak ve "kaginilmaz bigimde" gibilerden sagma bir
terime yaslanmék suretiyle; baz is¢i birliklerinin oportiinizm ve emperyalist burju-
vazi ile ittifak ettikleri olay! perdelenmek isteniyor! Ve zaten, 6rgiitlenme komite-
sindeki safasatacilann biitiin istedikleri de, bu olayin iizerine bir perde gerilmesidir!
Onlar da, kauskist Hilderfing'le daha bir alay iistadin yaptig: iizre, bu "resmi iyim-
serlik"in arkasina sigimyorlar: Diyorlar ki, objektif sartlar, proletaryanin birligi've
devrimci alarnin zaferi i¢in en bilyiik teminatur! Biz'p_roleta.rya konusunda "iyimse-
riz" diyorlar!

Ama gergekte biitiin bu kauskistler, Hilderfing, okistler, Martov ve siirekasu...
iyimserdirler, evet, ama oportiinizm konusunda 1yunserd1rler, proletarya konu-
sunda degil. Biitiin mesele de burada zaten!

Proletarya, kapitalizmin bir iiriiniidir. Ama yalmz Avrupa kapitdlizminin degil,
yalmz emperyalist kapitalizmin degil, biitiin diinya kapitalizminin... Diinya
ol¢iisiinde diigiinecek olursak, elli y1l 5nce veya elli yil sonra hesab1 basit bir detay
meselesi olarak kalir ve hig siiphe yoktur ki, diinya dl¢iisiinde diigiinecek olursak,
"proletarya pargalanmayacak" ve devrimci sosyal demokrasi "kagimlmaz bgimde"
zafere ulagacaktir proletaryanin bagrinda. Tamam ama burada sézkonusu olan bu
degil Kaustkist beyler, simdi s6zkonusu olan sudur: Sizler bugiin Avrupa'nin em-
peryalist iilkelerinde, simif olarak proletaryaya yabanci olan oportiinistlerin dniinde
yiiziikoyun yatms siirinmektesiniz ve proletarya bunlardan kurtulmadig taktir-
de, is¢i hareketi, bir bur juva hareketi olarak kalacaktir. ve bugiin sizin, aslinda bur-
juvazinin ugaklari, ajanlan, burjuva niifusunun bulastirici mikroplan olan oport-
iinistlerle, Legien ve David'lerle, Plekhanov veya Potressov'larla "birlik" adina gi-
rigtiginiz propagandanin objektif soniucu, is¢gilerin, emperyalist burjuvazi tarafin-
dan ve ig¢i hareketinin bagrinda kol gezen en iyi ajanlan aracihigiyla kolelegtirilme-
sini saglamaktir. Devrimci sosyal demokrasinin diinya ¢apindaki zaferi, kaginilmaz
ve kesindir, evet; ama bu zafer, size kargi kazanilmus ve herkesten 6nce sizi ezen bit
zafer olacaktir.

Cagdas ig¢i hareketinin iginde bulundugumuz iki egilim, hatta buna iki parti di-
yelim, (ve bu iki parti 1914-1916 arasinda a-¢ik¢a birbirinden kopmug bulunmak-
tadir), Ingiltere'de yillar ve yillar boyunca, 1858'den asag1 yukar1 1892'ye kadar,
Marx ve Engels tarafindan ¢ok yakindan gozlenmigti.

Ne Marx ne de Engels, baslangig tarihi 1898-1900den asagiya inmeyen diinya
kapitalizminin emperyalist devrine ulasamadilar. Ama Ingiltere'de, daha XIX.
yiizyihn ikinci yansindan itibaren, emperyalizmin temel ayinici gizgilerinden en az
ikisi birlesmis bir halde bulunuyordu: 1) bilyiik sémiirgeler ve 2) (Ingiltere'nin
diinya pazan iizerinde kurmug oldugu tekelin bir sonucu olarak) tekel kirlan. O dev-
rin Ingilteresi, bu iki bakimdan, kapitalist iilkeler arasinda bir istisna tegkil ediyordu.
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Ve iste bu istisnay1 inceleyen Marx ve Engels, bu durumun, oportiinizmin Ingiliz
ig¢i hareketi i¢indeki (gecici) zaferiyle olan bagintisini en agik ve kesin bir bicimde
gosterdiler.

Marx'a 7 Ekim 1858 tarihli mektubunda, sunlar1 yaziyor Engels: "Ingiliz ig¢isi,
hergiin biraz daha burjuvalagmaktadir ve diinyanin en burjuva milleti, burjuvazinin
yanisira, bugiin bir burjuva aristokrasisi ile burjuva bir proletaryaya sahip olmak is-
ter gdriiniiyor. Biitiin diinyay: somiirmekte olan bir millet agisindan, hig siiphe yok
ki, bu bir dereceye kadar mantikh bir devranistir.” Gene Engels, 21 Eyliil 1872 tari-
hinde Sorge'ye yazdigi mektupta, Enternasyonal'un federal konseyinde Hales'in
bityiik bir kepazelik ¢ikararak, "Ingiliz ig¢i seflerinin satilmis oldugunu" soyledigi
igin Marx'in takbih edilmesini 6ngoren bir karan oylamadan gegirttigini bildiriyor.
Marx ise, 4 Agustos 1874'te, gene Sorge'ye sunlan yazmakta; "lsin sehir iggilerini il-
gilendiren noktasinda ise (tabii Ingiltere'de), biitiin ig¢i seflerinin Parlamento'ya gi-
rememig oluguna esef etmemek elde degil dogrusu: Bu namussuz alayindan bagka
tiirlii kurtulmanin yolu yok." Engels de, Marx'a 11 Agustos 1881 tarihli mektubun-
da: "burjuvazi tarafindan satin alinmig veya, en azindan, beslenen heriflerin yonet-
tigi pis Ingiliz trade-union’larindan (sendikalanindan)" séz agmakta. Ve gene En-
gels, 12 Eyliil 1882'de Kaustky'ye yazdig1 bir mektupta sunlar: séyliiyor: "Ingiliz
igcilerinin sémiirge politikas1 hakkinda ne diisiindiiklerini soruyorsunuz bana. Ge-
nel olarak politika hakkinda ne diigiiniiyorlarsa, somiirge politikasi hakkinda da onu
diigiiniiyorlar. Is¢i partisi diye bir sey aramayin burada. Burada sadece muhafaza-
karlarla radikal liberaller var. Iggilere gelince, onlar da &tekilerle elele verms, Ingil-
tere'nin sémiirgelerinden ve diinya pazan iizerindeki tekelinden biiyiik bir goniil ra-
hathg: ignde faydalanmaktalar."

7 Arahk 1889'da, gene Engels Sorge'ye yaziyor: "...Burada bana en igreng gelen
de, ig¢ilerin iligine kadar niifuz etmis olan o burjuva "saygidegerlik"i (respectabi-
lity). Aralaninda en iyisi olarak kabul ettigim Tom Mann bile, belediye bagkani lord-
la seve seve yemek yiyebilecegini itiraf etti bana. Bunlar1 Fransizlarla
karsilagtirdigim vakit anliyorum devrimin ne demek oldugunu.” Ve 19 Nisan 1890
tarihli mektubundan: "(Ingiltere'deki ig¢i sinif1) hareketi, yiizeyin altindan ge-
lismekte. Ozellikle, o vakte kadar hareketsiz kalms olan agag) (kelimelerin altim ¢i-
zen Engels'tir) kitle iginde gittikge daha genig tabakalar1 kazaniyor bu hareket. Ve
bu kitlenin, kendi kendisini kesfedecegi, harekete gegen dev kitlenin kendisinden
bagka bir sey olmadigini anlayacag: giin uzak degildir." 4 Mart 1891: "Dagilan do-
kerler birliginin bagarisizligy; artik savag alaninda o 'eski' muhafazakar, zengin ve
6dlek trade-union'lardan bagka kimse kalmadi..." 14 Eyliil 1891: Sekiz saatlik is
giiniine mubhalif olan eski union'cularin yenilgiye ugradigi Newcastle trade-uni-
on'lar kongresinden sonra, "bur juva is¢i partisinin bozgununu burjuva gazeteleri
bile itiraf etmekteler." (Biitiin kelimelerin alt1 Engels tarafindan ¢izilmistir.)

Engels'in on yillar boyunca yeniden yeniden ele aldig1 bu diisiinceleri, gene En-
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gels tarafindan ve en agik sekilde, yani ba-sinda, kamuoyuna kars1 da dile getiril-
misti. Ingiltere'de Emekgi simflarin Durumu'nun ikinci baskisina (1892) yazdig
6nsoz, bunu ispatlar. Engels bu 6nséziinde, "is¢i siuf1 i¢indeki aristokrasi"den, "im-
tiyazl isciler azinligi"ndan s6z etmekte ve bunlarin "biiyiik is¢i kitlesi” ile
uyusmazligini belirtmektedir. 1848-1868 dénemi boyunca Ingiltere'nin imtiyazh
durumunun sagladig "siirekli avantajlar"dan, sadece ve-sadece, ig¢i stmfinin "imti-
yazli ve durmaksizin himaye edilen bir kiigiik azinlig1" yararlanmaktadir. "Biiyiik
kitle, diinyaya pembe gozliiklerle bakanlar i¢gin bile, ancak kisa siireli diizelmeler-
den yararlanabilmektedir." ... "Ingiltere'nin bugiinkii sinai tekelinin yikilmasiyla
birlikte, Ingiliz ig¢i simif1 da imtiyazhh durumunu kaybetmis olacaktir." ... "yeni" uni-
onlann ve spesyalize. olmamis sendika iiyelerinin "paha bigilmez bir avantaji bulun-
maktadir: Heniiz bakir toprak halinde bekleyen, yani daha iyi durumdaki ‘eski uni-
oncularin' aklim1 bulandiran 'saygideger' burjuva 6nyargilarinin mirasiyla gemlen-
memis kafalart..." Ingiltere'deki "sézde is¢i temsilcileri”, "ig¢i smifina mensup
oluslari, kendileri zaten bu kaliteyi liberalliklerinin okyanusunda bogmaya hazir

bekledikleri igin, (burjuvalar tarafindan) affedilen” kimselerdir.

Okurlann bunlan bir biitiin halinde inceleyebilmesi i¢in, Marx ve Engels'in en
agik bildirilerinden sectigimiz pargalan kesten ¢ogalttik. ve bu konuda diisiinmek
sarttr, dikkatle incelemeye deger ¢iinkii bu konu. Deger, ¢iinkii emperyalist done-
min objektif sartlan tarafindan ig¢i hareketine zorlakabul ettirilen taktigin diigiimii,
burada gizlenmektedir. '

Kautsky, bu konuda da, "suyu bulandirma"y1 ve marksizmin yerine, oportiinist-
lerle ball1 bademli bir uzlagma sekli getirmeyi denemistir. Almanya'nin savasa gi-
risini Ingiliz tekelinin yikilmasi yolunda bir adim olarak degerlendirip hakli géster-
meye ¢alisan Lansch tiiriinden naif ve samimi sosyal emperyalistlere kars: giristigi
bir polemikte Kautsky, hasimlarinin ileri siirdiigii bu apagik karsi-gercegi, ondan
hi¢ de daha az apagik olmayan bir bagka karsi-gercek ileri siirerek "diizeltmekte"dir.
Sinik karsi-gergegi kaldinp yerine i¢ giciklayici bir bagka kargi-gercek koyuyor Ka-
utsky! Ingiltere'nin sinai tekeli, diyor, ¢ok zaman 6ncesinden beri kinlmug ve parga-
lanmus bulunmaktadir; bu bakimdan, bu tekeli karmak gerekli olmadig: gibi zaten
artik miimk{in de degildir.

Bu delil, hangi bakimdan yanligtir?,

1k olarak, Ingiltere'nin sémiirge tekelini susarak gegistirdigi i¢in. Oysa Engels,
biraz énce goriniis oldugumuz gibi, bu meseleyi daha 1882'de ve son derece agik bir
sekilde ortaya atmigtir. yani bundan 34 yil 6nce! Ingiltere'nin sinai monopolii sadece
siirmekle kalmamakta, ama ayni1 zamanda, tiim yeryiizii boliigiime ugramis bulun-
dugundan, son derece ciddi komplikasyonlara yol agmig bulunmaktadir! Attig1 bu
tath yalana dayanarak Kautsky, barige1 burjliva ve oportiinist kiigiikburjuva fikrini
de ¢aktirmadan araya sokusturuvereyim diyor: bu fikir, "savagmak i¢in sebep kal-

="

madig1" fikridir. Oysa bugiin tam tersine, kapitalistler i¢in savag sebebi bulunma-
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mak s6yle dursun, kapitalizmi kurtarmak istiyorlarsa savag yapmamak imkansiz
hale gelmistir; ¢iinki, somiirgelerin siddet yoluyla yeni bir béliisiimiine girismeksi-
zin, yeni emperyalist iilkeler, eski (ve daha giigsiiz) emperyalist devletlerin yarar-
landig1 imtiyazlan elde edemeyeceklerdir.

Ikinci olarak. Oportiinizmin Ingiltere'deki (gegici) zaferini saglayan gey, nigin
Ingiliz tekelidir? Ciinkii tekel, biitlin diinyadaki o eski normal kapitalist kazanca na-
zaran bir iistiin kazang, yani bir kir fazlas1 dogurmaktadir. Kendi is¢ilerini bastan
cikarmak ve bir gesit ittifak, yani belli bir iilke kapitalistlerinin Gteki tilkere kars1
kendi iggileriyle ittifak1 (Webb'ler tarafindan tasvir edilen, Ingiliz trade-union-
larinin kendi patronlariyla yaptiklan tinli "ittifaklar"1 hatirlayiniz), kurmak amaci
ile bu kazang fazlasinin (hatta oldukea biiyiik!) bir kismun1 pekala feda edebilirler.
Ingiltere'nin sinai tekeli, daha XIX. yiizyilin sonundan itibaren yikilmg bulunuyor-
du. Su gotiirmez bir gergektir bu, evet. Ama bu yikilis nasil gergeklesti? Ve her
tiirlii tekelin ortadan yok oluguyla m sonuglandi acaba bu yikilig?

Gergekten béyle oldu ise, Kautsky'nin (oportiinizmle) uzlagma "teori"si belli bir
haklilik kazanmig olacaktir. Ama durum, kesinlikle bu degildir. Emperyalizm, te-
kelci kapitalizm'dir. Her kartel, trgst, patron sendikasi ve her dev banka, bir te-
kel'dir. Ve iistiin kir ortadan kallamamistir, devam ediyor. Mali bakimdan zengin,
imtiyazl1 bir tek memleket tarafindan biitiin_oteki iilkelerin sémiiriimii de devam
ediyor ve gittikge biraz daha artip giiclenmekte. bir avug zengin iilke ("modern”, ya-
ni bagimsiz ve gercekten biiyiik zenginlik anlaminda bu iilkeler Ingiltere, Fransa,
Amerika ve Almanya olmak iizere, topu topu dort tanedir), tekelleri, alabildigine ge-
ligtirilmig. bulunmakta, milyarlarla degilse yiiz milyonlarla hesaplanan bir fazla ka-
zang saglamaketa, oteki iilkelerde oturan yiiz ve yiiz milyonlarca insanin "siunda at
kosturmakta" ve 6zellikle bol, 6zellikle yagli ve zahmetsiz gelen bir ganimeti
boliismek icin de aralarinda durmadan miicadele etmektedirler.

Kautsky'nin, ¢ok derin ¢eliskilerini ortaya dokecek yerde gizlemek i¢in ugrasip
durdugu, emperyalizmin ekonomik ve siyasi 6zi igte buradadur.

Biiyiik bir emperyalist devletin burjuvazisi, bir ihtimal milyan bulan kazang faz-
lasmin her yil bir ikiyiiz milyonunu bu ugurda gézden ¢ikarmak suretiyle, "kendi"
iscilerinin kaymak tabakasin jktisaden kiralayabilir. Ve bu kiiciik sadakanin, is¢i-
bakanlar, "ig¢i milletvekilleri" (Engels'in bu kavram hakkindaki nefes analizini
hatirlayin), savas sanayii komitelerindeki is¢i-liyeler, is¢i-memurlar, lonca birlikle-
ri halinde sik1 sikiya orgiitlenmis is¢giler vb. arasinda nasil pay edilecegi ise, ikinci
dereceden bir mesele teskil eder.

1848'den 1868'e kadar ve daha sonra da kismen tekelden yararlanan tek iilke,
Ingiltere idi. Oportiinizmin orada on yillar boyunca muzaffer kalmasi, iste bu saye-
de miimkiin olmustur. Zengin somiirgeleri bulunan veya bir sanayi monopoliine sa-
hip bagka iilke yoktu ¢iinkii ortada.
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Yeni bir devre, emperyalizm donemine gegis, XIX. yiizyilin son otuz yil1 iginde
gergeklesmigtir. Ve mali sermaye bu gegis boyunca sadece bir tek degil, birkag
bilyiik devletteki tekel durumundan yararlanmigtir. (Japonya ve Rusya'da, askeri
kuvvetin elindeki tekel, arazinin genigligi veya bagka iilkeyi, Cin'i soymak ko-
laylig1, ¢cagdas modern mali sermaye tekelinin kismen yerini almis durumdadir.)
Iste bu farktan &tiiriidiir ki, Ingiltere'nin tekeli, on yillar boyunca, tartigma
gotiirmez bir iistinliik saglayabilmistir. Bugiinkii mali sermaye tekelini herke:
kendi adina ve her gareye bagvurarak kurmak yolundadir. Emperyalist savaslar ¢agi
baglamis bulunuyor. Bir zamanlar, biitiin bir iilkenin ig¢i sinifin on yillar boyunca
kiralayip igfal etmek miimkiindii. Ama bugiin i¢in bu artik imkansiz hale gelmigtir.
Buna karsilik olarak, her "bilylik" emperyalist devlet (1848 ila 1868 Ingilteresine
nazaran) "is¢i aristokrasisi"nn daha sinirli, daha az kalabahk tabakalanm kiralaya-
bilir ve kiralamaktadir da. Bir zamanlar, Engels'in alabildigine derin deyimiyle, bir
"burjuva ig¢i partisi" ancak bir tek memlekette, o da s6zkonusu memleket biitiin
diinyadatek basina tekel olmak sartiyla ve buna karsilik (bu sayede) uzun bir siire
i¢in tesekkiil edip ayakta kalabilirdi. Bugiinse, "'burjuva isci partiler", biitiin em-
peryalist iilkelerin tipik ve ka¢imilmaz bir iiriiniidiir. Ama bunlarin, ganimetin
béliigiimi konusunda giristikleri amansiz miicadele gézoniine alinirsa, béyle bir
partinin bir ¢ok iilkelerde uzun zaman muzaffer olmas: ihémali yoktur. Yoktur,
¢linkii is¢i aristokrasisinin kiigiik topluluklarini igfal etme imkanini saglayan
tréstler, mali oligarsi, hayat pahaliligi vs. 6te yandan proletarya ve yan-proletarya
kitlesini biraz daha ezmekte, bastirmakta, bo gmakta ve otekilere kurban etmekte-
dir.

Bir yanda burjuvazi ile oportiinistlerin, bir avug ¢ok zengin imtiyazli milleti, in-
sanligin geri kalan kismini emerek yasayan "hayat boyunca" parazitler haline getir-
meye; bu bir avug milleti, miithig cebir silahlanyla miicehhez modern militarizmin
de yardimiyla, Zencilerin, Hintlilerin vs. sirtinda "yan gelip yatmaya" siiriikleme
egilim var. Ote yanda da, eskisinden ¢ok daha fazla ezilen ve emperyalist savaslann
olanca cefasiu geken kitleler'in bu boyundurugu kirmak ve burjuvaziyi alagag: et-
mek egilimi. Ve bundan boyle de, is¢i hareketinin tarihi ister istemez, bu iki egilimin
miicadelesinin tarihi olacaktir. Ciinkii ilk egilim, rasgele oftaya ¢ikmig bir egilim
degildir: Iktisadi "temel"i olan bir egilimdir. Burjuvazi bugiine kadar biitiin iilkeler-
de, kendisine hizmet etmek iizere sosyal-soven "burjuva is¢i partileri” yaratmis ve
yetistirmistir. Ornegin Italya'daki Bissolatinin tamamiyla sosyal-emperyalist ve
muntazaman kurulmus partisiyle Potressov, Gvozdev, Bulkin, Ckeidze, Skobelev
ve siirekasinin yan yariya tesekkiil etmis s6zde partisi arasinda 6z bakimindan hig-
bir fark yoktur. Burada 6nemli olan, is¢i aristokrasisinin burjuvaziye bagliliginin,
ekonomik bakimdan kemale ermis ve tamamlanmig bulunmasidir. Bu ekonomik
olayin, sinif iliskilerindeki bu degisikligin siyasi bi¢cimine gelince, o da meydana
gelmekte "giiclik" gekmeyecektir.

Modermn kapitalizmin basin, Parlamento, sendikalar ve kongreler gibi siyasi
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miiesseseleri, isaret etmis oldugumuz ekonomik temel iizerinden, reformcu, yurtse-
ver, saygili ve uslu is¢ilerle memurlar i¢in, ekonomik imtiyaz ve sadakalara tekabiil
eden siyasi imtiyaz ve sadakalar da yaratmiglardir. bir bakanlikta veya savas endi-
skileri komitesinde, Parlamentoda veya gesitli komisyonlarda, "saglam" mesru ga-
zetelerin yazi kurullarinda veya hi¢ de onlardan daha az saglam olmayan, "burjuva-
zinin diimen suyundaki" is¢i sendikalarinin yonetim kurulunda rahat rahat oturup
higbir gérev doldurmaksizin ayhk alma usilleri, emperyalist burjuvazinin "burjuva
ig¢i partileri”nin temsilci ve taraftarlanini avlayip 6diillendirmek i¢in bagvurdugu
belli bagh yollardan biridir.

Siyasi demokrasi mekanizmas1 da aym: yonde islemektedir. Yasadigimiz
yiizyilda, secimlerden vazge¢mek artik sbzkonusu olamaz, ¢iinkii halk litlelerinden
vazge¢mek miimkiin degildir. Oysa, matbaacilik ve parlamenterizm ¢aginda, iyice
dal budak salmig, metodik bigimde 6rgiitlenmig bir aldatma ve uyutma sistemimiz
olmadan, popiiler kelime oyunlanna girigip saga sola ve 6zellikle de is¢ilere burju-
vaziyi yikmak amaciyla giristikleri miicadeleden vazgegcmeleri sarwyla, her ttirlii re-
form ve diizelme vaad etmeden, kitleleri ardimzdan siiriikleyemezsiniz. Bu siste-
min, "burjuva is¢i partisi"nin klasik iilkesindeki en tecriibeli ve en tinlii temsilcile-
rinden birinin, Ingiliz bakam Lloyd George'un hakkin: yememek igin bu sisteme,
loydcorcizm adini koyuyorum. Birinci sumf bir burjuva i takipgisi ve eshi bir siya-
set korsam ve igcilerden kurulu bir dinleyici kitlesi 6niinde, devrimci nutuklar da da-
hil, her nutku rahatga séyleyebilen bir halk hatibi ve s6z dinleyen isgilere sosyal re-
form maskesi alunda (sigorta vb.) cici sadakalar dagittumakta da eline kimsenin su
bile dokemeyecegi kadar usta olan Lloyd George'un burjuvaziye ettigi hizmetler
élgmekle tiikenmez. (Daha gegenlerde bir Ingiliz dergisinde, Lloyd George'un siya-
si hasimlanndan bir tory'nin "Bir Tory'nin Gozilyle Lloyd George" baglikli makale-
sini okudum. Savas, bu hasmin goziini agmug anlagilan, ve Lloyd George'un burju-
vaziigin ne bulunmaz bir tezgahtar oldugunu géstermis! Toryler bugiin onunla
bang halindedirler.) Ve iistad burjuvaziye, ig¢iler arasinda hizmet etmekte, yani kit-
leleri manevi baski alina almanin en gii¢ ama en de zorlu oldugu yerde: proletar-
yanin ta bagrinda yol agmaktadir burjuva niifuzuna!

Peki ya Lloyd George'la Scheidemann'lar, Legien'ler, Henderson'lar ve
Hyndman'lar, Plekhanov'lar, Renaudel'ler ve ortaklan arasinda biiyiik bir fark mi1
vardir? Bize itiraz edenler olacak, bu sonuncular arasinda Marx'in devrimci sosya-
lizmine geri donecekler bulunuyor diye. Miimkiindiir, ama meseleyi siyasi planda,
yani kitleler a¢isindan goz oniine alacak olursak bu fark, son derece 6nemsiz kalir.
Bugiinkii sosyal soven seflerden bazilanr: proletaryaya geri donebilirler ama sosyal
soven veya (ayni sey ama neyse) oportiinist akum, ne ortadan yok olur, ne de devrim-
ci proletaryaya geri déner. Marksizmin is¢iler tarafindan tutulup sevildigi yerlerde
bu siyasi akim, bu "burjuva is¢i partisi”, biiyiik bir agkla sarihr Marx'in adina. Bu
kimselere yasaklayamazsihiz bunu; bir ticari firmaya istedigi etiketi, istedigi tabe-
lay: veya reklami kullanmasim nasil yasaklayamazsamz. Ezilen siniflar tarafindan
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sevilip sayilan devrimci geflerin 6liimiinden sonra, diigmanlann sézkonusu siuflan
uyutabilmek amaciyla bu geflerin isminden faydalanmay: denedigi, tarih boyunca
daima goriilegelmigtir.

"Burjuva ig¢i partileri"nin, siyasi bir fenomen olarak, biitiin ileri kapitalist iilke-
lerde ¢oktan tegekkiil eanis olduklan bir gergektir ve bu partilere veya, aym sey, bu
gruplara, egilimlere vs. karg, biitiin cephelerde, kesin ve amansiz bir miicadeleye
girisilmeksizin ne emperyalizme kars1 miicadeleden ne marksizmden ve ne de sos-
yalistig¢i hareketinden s6z edilemez. Rusya'daki Ckeidze hizbiyle digardaki okist-
ler, bu partilerden birinin bir ¢esnisinden bagka bir sey degildirler. Ve bu partilerin,
sosyal devrimden dnce ortadan kalkabilecegine inanmak i¢in en kiigiik bir sebep bi-
le yoktur. Tam tersine: Bu devrim yaklasip da ortalif1 daha kuvvetli sarsmaya
basladik¢a, gelisimindeki donemeg ve sigramaglar daha ani ve daha sert bir hale gir-
dikge, is¢i hareketi igindeki devrimci kitleyi temsil eden dalganin oportiinist
kiiciikkburjuva dalga kargisindaki rolii de bir o kadar biiyik ve amansiz olacakur. Ka-
utskizm, hi¢bir bagimsiz akimi temsil etmemektedir. Ne kitlelerin i¢inde, ne de bur-
juvaziye yamanmuis olan imtiyazh tabakada higbir koke sahip degildir kautskizm.
Ama yine de tehlikelidir. Tehlikelidir, ¢iinkii ge¢misin ideolojisini kullanarak pro-
letaryay1 "burjuva is¢i partisiyle" uzlagtirmaya, proletaryanin bu partiyle birligini
muhafaza etmeye ve boylelikle de, bu partinin prestijini arttirmaya gabalar. Ipligi
pazara ¢ikmig sosyal sovenlerin ardindan gitmiyor artik kitleler: Lloyd George,
Ingiltere'deki is¢i toplantilannda durmadan 1shklamyor; Hyndman partiyi terketti;
Renaudel'lerle Scheidemann'lar, Potressov'larla Gvozdev'leriyse polis koruyor. Bu
bakimdan, sosyal sovenlerin kautskistler tarafindan iistii kapal selailde savunulmasi
kadar tehlikeli hi¢bir sey yoktur.

En yaygin Kautskist safsatalardan biri de "y1ginlar"a bagvurmaktir. Kitlelerden
ve kitle orgiitlerinden kopmak istemedikleri iddiasindadirlar! Engels'in meseleyi
koyus sekli iizerinde diigiinelim biraz. Ingiliz tradeunionlarinin "kitle 6rgiitleri”,
XIX. yiizyilda, burjuva ig¢i partisinin tarafin tutmaktaydi. Ama bu durum béyle di-
yerekten Marx ve Engels, burjuvais¢i partisiyle uyugma ve uzlagmaya gitmediler,
tam tersine, bu partinin i¢ ylizini ¢ikardilar ortaya. Unutmuyorlard ki, ilk olarak,
tradeunion orgiitleri dogrudan dogruya bir proletarya azmnligi'n1 kapsamaktadir.
Bugiiniin Almanyasinda oldugu gibi o zamanin Ingiltere'sinde de érgiitler, proletar-
yanin beste birinden fazlasini toplayamamistir. Zaten kapitalist rejimde, proleter
¢ogun]ugunu érgiitlere sokmanin miimkiin oldugu diisiiniilemez. Ikinci olarak, ve
igin can damar1 da burada, asil 6nemli olan nokta, 6rgiite katilanlann sayisindan ¢ok,
bu 6rgiit tarafindan giidiilen politikanin gergek ve objektif anlamidir: Kitleleri mi
temsil ediyor bu politika, kitlelere mi hizmet ediyor, yani kitleleri kapitalizmin bo-
yundurugundan kurtarmayi mu hedef aliyor kendine, yoksa azimnligin ¢ikarlarini ve
bu azinhig1n kapitalizmle uzlagmasini mi temsil ediyc;r? XIX. yiizyd Ingilteresi igin,
tipki bugiiniin Almanya's: vs.siigin oldugu gibi, bu sonuncu g1k dogruydu.
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Eski trade-unionlarin "burjuva ig¢i partisi” ile, yani imtiyazl1 azinlikla "alt kit-
le"yi, yani gergek gogunlugu birbirinden ayinyor Engels, ve "burjuva saygideger-
ligi"nin heniiz bulagmami§ oldugu bu ¢ogunluga gliveniyor. Marksist taktigin 6zii
budur!

Sosyal sovenlerle oportlinistleri proletaryanm'hangi kisminin izledigini ve izle-
yecegini tarm tamuna 6ngoremeyiz, bagkalar1 da géremez bunu 6nceden. Bunu
miicadele gosterir sadece, sadece sosyalistdevrim gosterir. Ama kesin olarak bil-
digimiz bir sey varsa, o da, emperyalist bir savas i¢inde "vatani savunmak" igin orta-
ya dokiilenlerin kiiciik bir azinhg temsil ettikleridir. Ve dolayisiyla, sosyalist kal-
mak isWyorsak, bizim 6devimiz, daima daha agagiya ve daha derine, ger¢ek kitle-
lere dogru gitmekir: Oporttinizme karg1 miicadelenin tiim muhtevas: budur. Oport-
iinistlerle sosyal govenlerin, kiigiik bir ig¢i azinhginin anhk imtiyazlanm savunarak,
kitlenin ger¢ek ¢ikarlanina jhanet ettiklerini, burjuva niifuz ve fikirlerini yaydi-
klarini ve aslinda da burjuvazinin miittefik ve ajanlar1 olduklanni g6stererek, kitle-
lere, gergek siyasi ¢ikarlanini segmelerini ve, uzun ve acih emperyalist savaglar ve
emperyalist miitarekeler boyunca sosyalizm ve devrim ugruna nasil miicadele et-
meleri gerektigini 6gretiyoruz.

Kitlelere, oportiinizmle bolinmenin kaginilmaz ve zorunlu oldugunu anlatmak,
onlan oportiinizme karg1 amansiz bir miicadeleyle devrime hazirlamak, liberal ve
milli is¢i politikasinin biitiin algakhklann gizleyecek yerde savas deneyinden de
yararlanarak ortaya sermek: Diinya is¢i hareketinin tek marksist ¢izgisi igte bu-
dur.

Gelecek yazimizda, bu ¢izginin belli bash aymci karakterlerml, kautskizmle
kargilastirarak 6zetlemeye galisacagiz.

Ekim 1916.

MARKSIZMIN BIR KARIKATURU VE EMPERYALIST EKO-
NOMIZM'DEN

5. '"Monizm ve Dualizm"

* Ulusal Mesele bakimindan, ezen ve ezilen uluslarin ig¢ilerinin gergcek durumu
ayn1 midir?

Hayir, aym degildir.

(1) Ekonomik olarak, aradaki fark, ezen uluslarda ig¢i sinifinin bir kesimi, bu
uluslann burjuvazilerinin ezilen uluslann is¢ilerinin fazla sémiriisiinden elde etuik-
leri agin kérlardan larintilar almaktadir. Bundan bagka, ekonomik istatistikler bura-
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(2) Siyasi olarak, aradaki fark, ezilen uluslarin is¢ileriyle kargilastirildiginda, si-
yasi hayatin bir¢gok alanunda imtiyazl1 bir yer isgal etmektedirler.

(3) Idevlojik olarak veya manen, aradaki fark, onlara, okulda ve hayatta, ezilen’
uluslarin iggilerinden nefret etmeleri ve hor gormeleri ogretilmigtir. Ornegin bu
Bilyiik Ruslar arasinda yetigmis veya yasanug her Bilyiik Rus'da gérillmektedir.

Dolayisiyla nesnel gergeklikteki biitiin bir ¢izgi boyunca farkhliklar, yani nes-
nel dilnyada bireylerin istek ve bilin¢lerinden bagimsiz olarak "dualizm" vardir.

Bu bdyleyken, P. Kievski'nin "Enternasyonal'in monistik eylemi" hakkindaki
iddiasini nasil kabul edebiliriz?

Bu iddia i¢i bog, tantanali bir ciimledir, bundan bagka bir gey degil.

Gergek hayatta Enternasyonal ezen ve ezilen uluslar diye bolinmils iggilerden
olugmustur. Eger eyleminin monistik olmasi gerekiyorsa propagandasi her ikisi
i¢in de ayn1 olmamalidir. 1gte meseleye gergek (Dithringci degil) "monizm"in,
Marksist materyalizmin 151ginda béyle bakmaliyiz...

...Birgok iilke ve diinya niifusunun ¢ogunlugu kapitalist gelijme agamasina daha
ulagmad bile, veya ancak heniiz ulagti. Bu basit nedenden 6tiirii sosyal devrim
biltin tlkelerin proleterlerinin birlesik eylemi olamaz. Biz bunu tezlerimizin altinci
béliimiinde belirttk, ama, P. Kievski dikkat yoksunlugundan veya diisiinme yeter-
sizliginden, bizim bu béliimii belli bir amagla, yani Marksizm karikatiirii ¢arpik-
Iklan ¢iirlitmek igin dahil ettigimizi "fark edememis”. Sadece Bat1 Avrupa ve Ku-
zey Amerika iilkeleri sosyalizm i¢in olgunlagmistir ve Kievski, Engels'in Kauts-
ki'ye mektubunda, (Shornik Sotsial Demokrata) sadece vaadedilen degil gergek bir
"fikrin", "biltiln ilkelerin proleterlerinin birlesik eylemi"ni hayal etmenin sosyaliz-
mi ¢ilemaz ayin son ¢arsambasina, yani sonsuza ertelemek anlarmina geleceginin so-
mut bir agiklamasini bulacaktir.

Sosyalizm, biitiin degil azinhkta kalan iilkelerin, ileri kapitalist gelisme agamasi-
na ulagmg ilkelerin proleterlerinin birlesik eylemiyle basarilacaktir. Kievski'nin
hatasinin nedeni bunu anlamamakta yatmaktadir. Bu ileri illkelerde (Ingiltere, Fran-
sa, Almanya vb.) milli mesele ¢oktan ¢6ziilmiigtiir; ulusal birlik amacini ¢oktan ta-
mamlamugtir; nesnel olarak, yerine getirilecek "genel ulusal gorevler” yoktur. Bun-
dan dolay: bugiin ulusal birligi "havaya ugurmak" ve smif birligini kurmak ancak bu
tilkelerde miimkiindiir.

Gelismemis illkeler ayn bir meseledir. Bunlar biitiin Dogu Avrupa'y: ve biitiin
somiirge ve yan-somiirgeleri kapsamaktadir ve tezlerin altinci b6limii bunlarla ilgi-
lidir (ikinci ve giincil tiir iilkeler). Bu alanlarda, genellikle, hala ezilen ve kapitalist
olarak gelismemis uluslar varliklanni siirdirmektedir. Nesnel olarak, bu uluslarm
hala yerine getirilecek genel ulusal gorevleri, yani demokratik gérevleri, yabanct
baskiy: yrkima gérevleri vardir.
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Engels bu tiir uluslara 6mek olarak Hindistan'1 gosterdi. O Hindistan'in muzaffer
sosyalizme kars1 bir devrim yapabilecegini sdyliiyordu, ¢iinkii Engels, proletar-
yantn ileri tilkelerde zafer kazanir kazanmaz belli demokratik tedbirler olmaksizin,
ulusal baskiy1 her yerde "otomatik olarak" yokedecegini hayal eden akla aykin em-
peryalist Ekonomizm'den uzakti. Muzaffer proletarya zafer kazandig iilkeleri yeni-
den diizenleyecektir. Bu bir anda yapilamaz; ne de, dogrusu, burjuvazi bir anda "al-
tedilebilir". Biz bunu tezlerimizde kasten vurguladik ve Kievski bizim bu noktay:
milli meseleye iligkin olarak neden vurgulamadigimizi gene durup diisiinemedi.

Geligmis ukelerin proletaryas: burjuvaziyi devirir ve onun karg1 devrim ¢aba-
lanim piiskfirtiirken, geligmemis ve ezilen uluslar durup beklemezler, varliklan son
bulmaz, yokolmazlar. Ayaklanmak i¢in 1915-16 savasi gibi bir burjuva emperyalist
buhrandan bile —sosyal devrimle kargilasurildiginda kiigiik bir buhrandir— yarar-
lamiyorlarsa (somiirgeler, Irlanda), ayaklanmak icin ileri iilkelerdeki i¢ savagin
bityilk buhramindan seve seve yararlanacaklarindan kimsenin siiphesi olmasin.

Sosyal devrim ancak, geligmis iilkelerde proletaryanin burjuvaziye kars1 i¢ sa-
vaginin, geligmenmis, geri ve ezilen uluslarin, ulusal kurtulug hareketi de dahil olmak
tizere, biltiln bir demokratik ve devrimci hareketler dizisiyle birlestigi, bir devir bi-
¢iminde ortaya gikabilir.

Neden? Ciinkii kapitalizm esitsiz geligir ve nesnel gerceklik bize olduk¢a ge-
ligmis kapitalist uluslan bir talam ekonomik olarak ¢ok az geligmig veya biisbiitiin
gelisgmemis uluslarla yanyana veriyor...

‘6. P. Kievski'nin Ortaya Attigi ve Carpittiga Diger Siyasi Meseleler

Diktatorliik toplumun bir kesiminin geri kalan kesimi iizerindeki hakimiyewdir
ve dahasi, hakimiyet dogrudan dogruya zora dayanur. Tek tutarl devrimci simif pro-
letaryanin diktatorliigii burjuvaziyi devirmek ve onun karsi-devrim g¢abalarini
piskiirtmek igin gereklidir. Proletarya diktatorliigii meselesi 6ylesine onemlidir ki,
bdyle bir diktatorliigiin geregini inkar eden ya da onu sadece lafta kabul eden birisi
Sosyal Demokrat Parti'nin liyesi olamaz. Ancak, istisnai olarak, 6zelligi olan du-
rumlarda, 6rnegin, bilyiik bir komsu iilkede sosyal devrimin baganlmasindan sonra,
kiigiik bir iilkede burjuvazinin, eger direnmenin umutsuz olduguna ikna olmugsa ve
caninu kurtarmay: tercih ediyorsa, iktidan barig iginde teslim etmesinin milmkiln ol-
dugunu inkar edemeyiz. Tabii, ¢ok daha biiyiik bir ihtimalle, sosyalizm kii¢iik dev-
letlerde bile i¢ savag olmadan basarilamayacaktir ve bu nedenden dolay: uluslara-
ras1 Sosyal Demokrasinin yegane programi, siddet bizim iilkiilerimize yabanci ol-
masinaragmen, i¢ savasi kabul etmek olmalidir. Aynica mutadis mutandis (gerekli
degisikliklerle) uluslara uygulanabilir. Biz onlarin kaynagsmasindan yanayiz, ama
simdiki durumda aynlma 6zgiirliigii olmadan zorlakaynasma ve ilhaktan, goniilli
kaynagmaya gecis olamaz. Biz ekonomik etkenin agir bastigin1 —¢ok dogru ola-
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rak— kabul ediyoruz, fakat bunu 4 la Kievski yorumlamak Marksizmin bir kari-

katiiriinii yapmaktir. Cagdas emperyalizmin tréstleri ve bankalan bile, geligmis ka-

pitalizmin bir pargasi olarak her yerde kaginilmaz olduklan halde, somut vegheleri
bakumundan iilkeden iilkeye farkhlagirlar. Esaslardaki tiirdeglige ragmen, geligmis

emperyalist iilkelerin —Amerika, Ingiltere, Fransa, Almanya— siyasi bigimleri
arasinda daha da biiyiik farkliliklar vardir. Aym gesitlilik kendini, insanligin

bugiiniin emperyalizminden yannin sosyalist devrimine izleyecegi yolda da goste-
recektir. Biitiin uluslar sosyalzme varacaklardir — bu kaginilmazdir, ama hepsi ta-
mamen aym yoldan varmayacak, her biri demokrasinin bir bigimine, proletarya dik-
tatorliigiiniin bir gegidine, toplumsal hayatin farkh veghelerindeki sosyalist
déniisiimlerin degisen haddine kendinden bir sey katacaktir. Teori agisindan "tarihi

materyalizm adina" gelecegin bu veghesini tekdiize bir griye boyamaktan daha il-

kel ya da pratik agisindan daha giiliing bir sey olamaz. Sonug Sizdal'in acemice bo-
yanmig resimlerinden baska bir sey olmayacaktir. Ve gergek, sosyalist proletar-

yann ilk zaferinden dnce bugiin ezilen uluslarin sadece besyiizde birinin
ozgiirliiklerini kazamp ayrildiklarin, sosyalist proletaryanin biitiin diinyada kesin
zaferin- den dnce (yani sosyalist devrimin biitiin inig ¢ileglar1 boyunca) ezilen ulus-
lann yine sadece begyiizde birinin ¢ok kisa bir siire i¢in aynlacagiu gosterecek olsa
dahi —bu durumda dahi, isgilere, ezen uluslarin biitiin ezilen uluslarin ayrilma
6zgiirliigiinii tanimayan ve savunmayan sosyalistlerini Sosyal Demokrat partilerine

almamalanni simdiden tavsiye etmekle hem teorik hem de pratik siyaset bakim-

indan dogru hareket ediyoruz demektir. Ciinkii gergek su ki, ezilen uluslardan
kaginin demokrasinin farkh bigimlerine, sosyalizme gegigin farkli bicimlerine ken-
dilerinden birgeyler katmak icin aynlmay: talep edecegini bilmiyoruz ve bileme-

yiz...

INES ARMAND'A MEKTUP

Sevgili Dost,

Griogori'nin ardindan giderek Radek hakkinda, kisisel izlenmler ve genellikle
"karanlik" siyasi manzaranin iiziintiisii ile siyaset arasinda karigikliga diigmiig
gériiniiyorsun. Uzilliiyorsun, pigman oluyorsun, i¢ gegiriyorsun —ve bagka higbir
sey yapmiyorsun. Izlenen siyasetten baska hicbir siyaset izlenemezdi. Dogru
goriigleri terkedip "Tuska yontemleri"ne teslim olamazdik. manzaranin "ka-
ranhik"l1g1 bundan dolay: degil, ve Vorbote'nin ¢ikmamasi bundan dolay: degil
—fakat devrimci hareketin son derece yavag ve giigliikle biiytimesinden. Buna kat-
lanmak gerekir; bazi kisilerle (ya da O.B. + Kii ile) kurulan giiritk bloklar, sadece
giic zamanJarda dayarukh olma zor gorevini yerine getirmeye zarar verecektir.

"Emperyalist Ekonomizm"e gelince, nasil oluyorsa "birbirimize kulak vermiyo-
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ruz". Benim yapt1gim tamimlamadan kagimyorsun, kenanndan gegip gidiyorsun ve
meseleyi yeniden koyuyorsun.

"Ekonomistler’ (senin yazdigin gibi) siyasi miicadeleyi "inkar" etmediler — bu
dogru degildir. Onu yanlis tammladilar. "Emperyalist Ekonomistler" de aynisini
yapiyorlar.

"Demokratik taleplerin toptan reddi bile siyasi miicadelenin reddi anlamina gelir
mi? Iktidarin ele gegirilmesi i¢in dogrudan miicadele siyasi miicadele degil midir?"
diye yaziyorsun.

Biitiin mesele su ki, Buharin'le (ve ayni1 zamandakismen radek'le) vardigin sey
tam da bu tiir bir seydir ve bu yanhstir. "Demokratik talepleri tamamen inkar "eder-
ken" iktidarin ele gegirilmesi i¢in dogrudan miicadele agik olmayan, iyice
digiiniilmemis, karigik bir seydir. Buharin'in kanigtirdig: sey tastamam budur.

Daha agik konusursak, § 2 ile § 8 arasinda bir geliski gérdiigiinde meseleye ol-
dukga farkli bir bakis agisindan yaklagiyorsun.

§ 2'de genel bir ifade var: demokrasi i¢in miicadele olmadan sosyalist devrim
imkansizdir. Bu tartigilamaz, ve igte bunu (senin gibi) kabul etmezken, kars1 gikma-
ya ciiret edemeyen Radek + Buharin'in zayiflig: tam (da budur!!

Aynca, biitiin demokratik hedefler (sadece kendi kaderini tayinetme degil! Bu-
na dikkat et! Bunu unutmugsun!), belli bir donem igin belli bir anlamda, sosyalist
devrimi engellemeye muktedirler. hangi anlamda? Hangi anda? Ne zaman? Nasil?
Omegin, eger hareket zaten gelismigse, devrim zaten baglanussa, bankalara el koy-
mak zorundayiz ve bizden sunlar isteniyor: beklemek, 6nce cumhuriyeti pekistir-
mek, mesrulagtirmak vs.!

Bir 6rnek: 1905 Agustosunda Dumas boykotu dogruydu ve siyasi miicadelenin
reddi degildi.
((§ 2 = temsili kurumlara katilmayi, genel olarak reddetmek bir sagmalkr; § 8

= reddetmek gereken durumlar vardur; iste sana § 8 ile §2 arasinda bir geliski ol-
madigina agiklik getiren gozle goriilir bir kiyaslama))

Junius'a kars1. Durum emperyalist savag durumudur. Bunun garesi? Yalnizca
Almanya'da bir sosyalist devrim. Junius bu sonucu ¢ikarmadi ve demokrasiyi sos-
yalist devrimden ayn ele ald1.

Insan, demokrasi igin miicadele ile sosyalist devrim igin miicadelenin, birincisi-
ni ikincisine bagiml kilarak, nasu birlestirilecegini bilmelidir. Biitiin gii¢liik bura-
da yatiyor; meselenin biitlin 5zii buradadir.

Tostoycular ve anarsistler birincisini bir yana atiyorlar. Buharin ve Radek birin-
cisiyle ikinciyi birlestirmekte basarisiz kalip kafalanini kangtirdilar.
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Ama benderim ki: esas seyi (sosyalist devrimi) gézden kagirma: birinci siraya
onu koy (Junius bunu yapmada); biitiin demokratik talepleri koy ama bunlan sosya-
list devrime bagiml kil, onunla uyum i¢inde diizenle (Radek + Buharin akilsizca bu
taleplerden birini kaldiriyorlar), ve esas sey i¢in miicadelenin, kismi bir sey i¢n
miicadeleyle baglamig olsa bile alevlenebilecegini akilda tut. Kanumca, meselenin
sadece bu sekilde anlagilmas: dogrudur.

Fransa + Rusya'nin Almanya'ya kars1 1891'deki savagi. "Benim kistasimi1" ali-
yorsun, ve sadece Fransa ve Rusya'ya uyguluyorsun!!! Allah agkina, burada mantik
nerede? Benim soyledigim tarm tamina sudur: Fransa ve Rusya bakimindan bu ge-
rici bir savag (Almanya'nin geligmesini geriye ¢evirmek, ulusal birlikten pargalan-
maya gétiirmek igin bir savag) olacakti. Peki ya Almanya bakimindan? Susuyorsun.
Ancak, ana mesele budur. 1891'de Almanyaigin savagmn mperyalist bir niteligi yok-
tu ve olamazdu.

Esas seyi unutmugsun - 1891 'de emperyalizm kesinlikle mevcut degildi (kitabi-
mda emperyalizmin, daha 6nce degil, 1898-1900'da oldugunu géstermeye
calistim), ve Almanya bakimindan emperyalist savag yoktu, olamazd:. (Siras: gel-
misken s6yleyeyim, o zaman devrimci Rusya da yoktu; bu ¢ok 6nemlidir.)

Bundan bagka basbayagi1 var olanin degerlendirilmesinden milmkiin olanin
degerlendirilmesine kayarak "Almanya'nin par¢alanma 'ihtimali' 1914-17 sa-
vaginda da s6z konusudur”, diye yaziyorsun.

Bu tarihi degildir. Siyasi degildir. )
Bugiin mevcut olan her iki tarafta da emperyalist bir savastir. Bunu 1000 kere
soyledik. Meselenin 6aii budur.

Ya "miimkiin" olan!!?? Her tiirlii sey "miimkiindir"!

Emperyalist savag1 ulusal bir savasa doniistiirme (Usiyevig diisiincesinden her
ne kadar dehsete diisiiyorsa da!) "ihtimalini" reddetmek giiliingtiir. Bu diinyada
"miimkiin" olmayan ne var! Ama simdiye kadar doniigmedi. Marksizm siyasetini
gerceklere dayandirir, "ihtimale" degil. Bir olgunun bir bagkasina degismesi
miimkiindiir - ve taktiklerimiz fosillesmemistir. Parlez-moi de la realite et non pas
des possibilities! (Bana gergeklerden bahset, ihtimallerden degil! —¢n.)

Engels hakliydi. hayatimda Engels'in bir oportiinist olduguna dair korkung dere-
cede bol, aceleci ithamlarla karsilasim ve bnlara karsi tavnm olaganiistii giivensiz-
lik oldu. Ben diyorum ki, ugrasin ve énce Engels'in hatal1 oldugunu ispatlayn!
Ispatlayamiyacaksimz.

Engels'in Fransa'da Sinif Miicadelelerine 6ns6zii? Engels'in vasiyetine ragmen
Berlin'de bunur garpitildigim bilmiyor musun? Bu ciddi bir elestiri midir? Belgika
grevi hakkindaki beyanati mi1? Ne zaman? Nerede? Nedir? Bunu bilmiyorum.
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Hayir. Hayir. Engels yanilmaz degildi. Marx yanilmaz degildi. Eger onlarin
"yanilabilirliklerini" gostermek istiyorsan, bunu farkl: bir sekilde, gergekten, olduk-
¢a farkli bir sekilde yapmalisin. Aksi takdirde 1000 kez yaniliyorsun demektir.

En igten selamlanmla. Senin, Lenin.

25 Aralik 1916'da yazdmus, Zilrih'ten Klarens'e génderilmigtir, ilk defa
1949'da Bolgevik'in 1. sayrsinda yayinlanmigtir, Toplu Eserler, C: 35, s: 266-
269.

BU DEVRIMDE PROLETARYANIN GOREVLERI'NDEN (NISAN TEZ-
LERI)

Ancak 3 Nisan gecesi Petrograd'a varabildigim i¢in, 4 Nisan toplantisina, dev-
rimci proletaryanin goérevleri hakkindaki raporumu, yetersiz hazirligimi da
g6zoniinde tutarak, tabii ki ancak kendi adima sunabildim.

Kendim i¢in olsun, bana kars: iyi niyetle ¢ikanlar igin olsun, ¢aligmalari kolay-
lagtirmak iizere yapabildigim tek sey, tezleri yazili olarak hazirlamak oldu. Bu
yazdiklanmi okudum ve metni Tsetereli yoldasa verdim. yazdiklanm yavag yavag
ve iki defa, once bolseviklerin toplantisinda, sonra da bolseviklerle mengeviklerin
ortak toplantisinda okudum.

TEZLER

1. Rusya agisindan, Lvov ve siirekasinin yeni hiikiimeti yonetiminde bile, bu
hiikiimetin kapitalist karakteri yiiziinden tartigma gotiirmez bir emperyalist haydut-
luk savagi olarak niteligini muhafaza eden savag karsisindaki tutumumuz, “"savasi,
devrimci amaglarla sonuna kadar siirdiirme" politikasinda higbir tavize izin ver-
mez.

"Savagi, devrimci amaglarla sonuna kadar siirdiirme" politikasini1 gergekten
hakli gosterecek bir devrimci savasa, bilingli proletarya, ancak su sartlarla riza
gosterir: a) iktidarin, proletaryanin ve onunla siki baglar: olan yoksul koylii tnsur-
larinin eline gegmesi; b) her tiirlii toprak ilhakinin lafla degil fiilen reddi; c) serma-
yenin biitiin ¢ikarlariyla baglann tam ve fiilen koparilmas:.

Devrimci amaglarla savag1 sonuna kadar siirdiirme politikasinin taraftar: olan
genig yiginlann, savas1 toprak fethi igin degil de bir zorunluluk olarak kabul eden bu
y1ginlarin inkar edilmez iyi niyeti karsisinda ve bunlarin burjuvazi tarafindan al-
datildiklan da gézoniinde tutularak, kendilerine hatalan Gzel bir azim, sabir ve dik-
katle anlatilmah, sermaye ile emperyalist savag arasindaki ¢oziilmesi imkansiz bag
agiklanmali, sermayeyi gidermeden savag: zorla kabul ettirmeyen gergekten de-
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mokratik bir barisla sonuglandirinanin imkansiz oldugu gésterilmelidir.

Bu goriiglerin, savas halinde bulunan orduda engenis dl¢iide propagandasinin
orgiitlenmesi.

Kardeslesme.

2. Rusya'min su anki durumunda orjinal olan gey, proletaryanin bilingli olma de-
recesinin yetersizliginden 6tiirii iktidar1 burjuvaziye vermis olan devrimin birinci
agsamasini, iktidan proletaryaya ve koyliiliigiin yoksul katlanna devredecek olan
ikinci asamasina gegistir.

Bu gegisin 6zellikleri, bir yandan azami legalitedir (bugiin Rusya, savas halinde
bulunan biitiin iilkeler arasinda, diinyanin en 6zgiir tilkesidir); 6te yandan, y1ginlara
kars1 zor kullaniimamasi, ve nihayet kapitalistlerin hitkiimetine, bangin ve sosyaliz-
min o en amansiz diigmanlannin hiikiimetine karg1 yiginlann géstermekte olduklan
bilingsiz giivendir.

Bu orjinal durum, bizden, siyasi hayata heniiz gozlerini agmi§ olan 0 muazzam
proletarya yiginlanmn bagrinda parti ¢aligmasinin 6zel sartlanna kendimizi uydura-
bilmernizi istemektedir. )

3. Gegici hiikiimet higbir sekilde desteklenmemelidir, biitiin vaatlerin ve 6zellik-
le ilhaklardan vazgegildigine dair vaatlerin tamamen yalan oldugu kanitlarla goste-
rilmelidir. Bu hiikkilmetten, kapitalistlerin hiikiimetinden, emperyalistligi birak-
masini "talep etme" yerine —ki, bu, y1ginlar arasina bos hayal tohumlar1 serpmek
oldugu igin, buna asla cevaz verilmez— hiikiimetin maskesinin diisiiriilmesi.

4. Is¢i vekilleri sovyetlerinin ¢ogunlugunda burjuvazinin etkisi aluna diigmiig
olan ve bu etkiyi proletaryaya yayan halkg¢i sosyalistlerden (devrimci sosyalistler-
den de gegerek) Orgiitlenme Komitesine (Cheydze'ye, Tsereteli'ye vb.), Steklov'a
vb. vb. kadar, biitiin kii¢iikburjuva oportiinist unsurlann bloku kargisinda, partimi-
zin azinlikta oldugunun ve gsimdilik zayif bir azinhk tegkil ettiginin bilinmesi.

Is¢i vekilleri sovyetlerinin miimkiin olan biricik devrimci hiikiimet olabile-
cegini, ve bu yiizden, bu hiikiimet burjuvazinin etkisinde kaldig: siirece, bizim gére-
vimizin, yiginlara sabir, metot ve azimle, taktiklerindeki hatayi, bu yiginlarin pratsik
ihtiyaglanni 6zellikle gézoniinde tutarak agiklamaktan baska bir sey olamayacagini
bu yiginlara anlasmak.

Azinlikta oldugumuz siirece, bir yandan da biitiin devlet iktidanmn is¢i vekilleri
sovyetlerine ge¢mesinin gerektigini savunarak, yi1ginlann, hatalarin tecriibelerle
dilzeltebilmeleri igin bir elistiri ve aydinlatma ¢ahismasi yapiyoruz.

5. Bir parlamenter cumhuriyeti degil —¢iinkii is¢i vekilleri sovyetlerinden sonra
buna donmek geriye bir adim olurdu— temelden doruga kadar biitiin ilkedeki is¢i,
tarim ticretlisi ve koylii temsilcileri sovyetlerinin bir cumhuriyeti.
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Carlik ordusunun ve memurlannin kaldinlmasi. (Yani daimni ordunun yerini al-
mak tizere biitlin halkin 51lahlanma51 )

Biitiin memurlar segimle gelmeli ve gerektiginde her zaman halk oyuyla gorev-
lerinden geri alinabilmelidir; memurlann maaslar: iyi bir ig¢inin ortalama ticretin-
den yiiksek olamaz.

6. Tanm programunin agirlik merkezinin tarim Gcretlileri sovyetlerine aktan-
Imasa.

Biitlin bliyiik toprak sahiplerinin topraklaninin miisaderesi.

Ulkedeki biitiin topraklarn millilestirilmesi; topraklarin, tarum tcretlileri ve
koyli vekilleri mahalli sovyetlerinin emrine verilmesi. Yoksul kdyli vekilleri sov-
yetlerinin tegkili. Her biiylik arazinin (yerel ve diger sartlan gézontinde bulunduru-
larak ve yerel kurumlarin tavsiyesi tizerine 100 desiatinden 300 desiadine kadar)
tanm Ucretlileri vekillerinin denetimi altina konulmus ve toplum hesabina ¢alisan
model igletmeler haline getirilmesi.

7. Ulkenin biiyiik bankalannin iggi vekilleri sovyetlerinin denetimi altina konul-
mus milli tek bir banka halinde derhal birlestirilmesi.

8. Ondmiizdeki ilk gérev, sosyalizmin "getirilmesi" degildir, fakat sadece sosyal
Uretimin ve driinlerin dagitumimn ig¢i vekilleri sovyetler tarafindan denetlenmesi-
ne derhal gegishir.

9. Partinin ‘gorevleri: a) En lusa zamanda parti kongresini toplantiya ¢agirmak; b)
Parti programim baslica su hususlarda degistirmek:

I- Emperyalizm ve emperyalist savas hakkinda; II- Devlete karg tutum ve bir
"Devlet Komiin'i™ talebimiz hakkinda; III- Eskimig olan asgari programu diizelt-
mek; '

¢) Partinin adim degistirmek.”

10. Enternasyonali diriltmek.

Devrimci bir Enternasyonal, sosyal govenlere karg1 ve "merkez"e” karg1 bir En-
ternasyonal yarattlmas: girigimi....

Pravda, No: 26, 7 Nisan 1917.

* Yani Paris Komund érneginde bir devlet.

** Resmi dnderleri (*sevag: sonuna kadar sirdirme taraftan® {ulusal savunma'nin taraftan) ve duraksayan "Ka-
utsky'ciler* olan resmi dnderleri) bOtln dinyada sosyalizme ihanet etmig ve burjuvazinin yanina gegmig olan
*sosyal demokrasi® yerine, Komunist Partl adi ainmalidir.

*** Uluslararasisosyal demolkraside * merkez diye adlandirian gey, govenlerla ("savagi sonuna kadar sardirme
taraftarlar®) enternasyonalistier arasinda tereddit egilimidir. Ornegin Aimanya'da Kautsky ve girekast, Fran-
sa'da Longuet ve glrekas), rusya'da Gheydze ve ;unskasu ltalya'da Turati ve girekasi, Ingittere'de MacDonald ve
gurekas, vb. gibi.
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TAKTIK KONUSUNDA MEKTUPLAR'DAN
Birinci Mektup:
BUGUNKU DURUMUN BELIRLENMESI

Marksizm, siniflarin iliskisini ve her tarihsel duruma 6zgii somut niteliklern ke-
sin ve objektif bir degerlendirme iginde ¢6ziimlemesini yapmarmzi gerektirir. Biz
Bolsevikler politikada bilimsel temel i¢in zorunlu olan bu gerekliligi her zaman ye-
rine getirmeye ¢aligtik. Marx ve Engels, her zaman "bizim kuramimiz bir dogma
degil, eyleme yol gostericidir” demisler ve tarihsel her belirli donemindeki somut
ekonomik ve siyasal kosullara gore degismesi zorunlu genel gorevlerimizi belirt-
mekten ote ise yaramayan "formiilleri" ezberleyip tekrar ebmeyi hakli olarak alay
konusu yapmislardur.

Oyleyse, devrimci proleterya partisinin bugiinkii gorevlerini belirlemeye ve faa-
liyet bi¢imlerini saptamaya yol gosterecek belirgin, objektif veriler nelerdir?

Gerek Pravda'nin 21, 22 Mart 1917 tarihli, 14 ve 15. sayilarindan yayinlanan
Uzaktan Mektuplar (Birinci Devrimin Birinci Asamasi) adl1 yazimda, gerekse tez-
lerimde (kastedilen Nisan Tezleri'dir— dzn.), "Rusya‘daki bugiinkii durumun be-
lirgin 6zelligini" devrimin birinci agamasindan ikincisine ge¢is donemi olarak nite-
lemistim. bu nedenle de, temel slogan1 yani bu andaki "giincel gorevi" $6yle yorum-
luyordum: "lsgiler, poreleter kahramanhginin, halk kahramanliginin mucizelerini
carliga kars: siirdiiriilen i¢ savasta gosterdiniz. Simdi de 6rgiitlenme, proleterya ve
biitiin halkin devrimin ikinci agamasinda zaferini hazirlayacak bigimde 6rgiitlenme
mucizeleri gostermeniz gerekiyor." (Pravda, say1 15).

Oyleyse, birinci asama nedir?

Birinci agama, devlet giiciiniin burjuvaziye gegisidir.

1917 Subat-Mart devriminden 6nce, Rusya'da devlet giicii, baginda Nikolaf Ro-
manof'un bulundugu bir tek eskisinifin, yani feodal soylularin elindeydi.

Devrimden sonra iktidar bir bagka sinifin, burjuvazinin eline gegti.

Iktidarin bir siniftan tekine gegmesi, gerek bilimsel, gerekse kelimenin pratik
siyasal anlam i¢inde devrimin ilk, baglica ve temel belirtisidir.

Bu noktaya kadar, Rusya'daki burjuva ya da burjuva demokratik devrim tamasn-
lannugstir.

Ama bu noktada, kendilerine "eski Bolsevikler" diyen kisilerden protesto sesleri
yiikseliyor. Bunlar, "biz her zaman, burjuva demokratik devrimin, ancak proleterya
ve koyliilerin devrimci diktatorliigii ile tamamlanabilecegini sdylememis miydik?"
diyorlar. "Bir burjuva demokratik devrimi olan tarim devrimi tamamlandi m1? Tam
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tersine, heniz baslamadig: gergek degil mi?" diyorlar.

Onlara cevabim su: Bolgevik sloganlar1 ve goriisleri, bir biitiin cercevesinde, ta-
rih tarafindan kanitlanmistir; ama somut olaylar gcercevesinde iglerin baska tiirlii
yiiriitiilmesi gerekir. Ortaya ¢ikan somut olaylar, kimsenin bekleyemeyecegi 6lgiide
o6zgiin, gesitli ve 6zeldir.

Bu gergegi gormezlikten gelmek veya 6nemsememek, yeni ve canl gergeklerin
kendilerine 6zgii niteliklerini incelemek yerine anlamsizca ezberlenmig formiilleri
tekrarlayarak Partimiz tarihinde ¢ogu kez esef verici rol oynamig olan "eski
Bolsevikleri' izlemek demektir.

"Proleterya ve kéyliilerin devrimci diktatérliigii" Rus devriminde (belirli bir bi-
cimde ve belirli bir dlgiide) gergeklesmis bulunmaktadir. ¢iinkii bu "formiil", sadece
swiflarin iligkisini kapsar ve bu iligknin, bu igbirliginin gergeklesmesini saglayan
somut siyasal bir kurumu icermez. "is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyed" —iste aln
size gerceklesmis bulunan "proleterya ve kdoyliilerin devrimci demokratik dik-
tatorligi".

Bu formiil goktan eskidi. Olaylar, onu formiiller diinyasmndan gergekler diinyasi-
na getirdi, ona kan ve can verdi, somtlagtirdi ve boylelikle de degistirdi.

Simdi yeni ve degisik bir gérev bizi bekliyor: Proleter unsurlar (savunlaya karg
olan, enternasyonalist komiine ge¢isi 6neren komiinist unsurlar) ile kiigitk millk sa-
hibi ya da kilgiik burjuva unsurlar (komiine yonelmeye kars:1 ¢ikan ve burjuvazi ile
burjuva hiikiimetini "savunmak"tan yana olan Chkheidze, Tseretelli, Steklov, Sos-
yalist devrimciler ve 6teki devrimci savunma yanllar) tarafindan olugturulan bu
dktatorliigii bolmek gorevi.

Bugiin "proleterya ve koyliilerin devrimci demokratik diktatérliigii"nden séz
eden kisi, ¢cagin gerisine diigmiig, bunun sonucu olarak da proleter siruf savagmin
kargisinda kii¢iik burjuvazi saflanina kayrmis demektir. boyle birinin, devrim dncesi
"Bolgevik" antikalan argivine (buna eski bolsevikler" arsivi de denebilir) kaldir-
1lmasi gerekir.

Proleterya ve kdyliilerin devrimci demokratik diktatorliigii gergeklesmis bulun-
maktadir, ama son derece kendine 6zgii bigimde ve ¢ok 6nemli degisikliklerle ger-
¢eklesmistir. Bunlan daha sonraki mektuplarimdan birinde aynca ele alacagim.
Bugiin su tartisilmaz gergegi kavramak zorunludur: Bir marksist gercek yasam,
gergegin olgularmi anlayip kavramal ve biitiin kuramlar gibi, olsa olsa ancak ana
cizgileri belirleyen, yagam biitiin karmagasi i¢inde kapsamaya olsa olsa yaklasabi-
len diintin kuramlarina sarihp kalmamalidir.

"Dostum, kuram kursunidir, oysa yasamn 6liimsiiz agaci yesildir." (Goethe,
"Faust")

Burjuva devriminin "tamamalanmas1” sorununu eski bigcimde ele almak, canli
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Marksizmi, cansiz yaziya kurban etmek demektir.

Eski diisiince bigimine gére, burjuvazinin egemenligini proleterya ve koyliilerin
egemenligi, onlann diktatorliigii izleyebilir ve izlemelidir.

Oysa gergek yasamda, isler daha simdiden ¢ok daha bagka bigimde ortaya ¢ikti.
son derece 6zgiin, yeni ve esi goriillmemis olaylar, birbirleriyle ¢akigarak, igige ge-
ligti. Simdi hem burjuvazi iktidar1 (Lvov ve Gugkov hiikiimeti), hem de iktidan
goniilli olarak burjuvaziye devreden, goniilli olarak kendisini burjuvazinin
yardiumcisi durumuna getiren bir proleterya ve koéyli devrimcei demolsratik dik-
tatorliigii bir arada ve aym anda hiikkiim stirmekte.

Unutmamak gerekir ki, Petrograd'da iktidar ig¢ilerin ve askerlerin elindedir; ye-
ni hiikiimet de bunlara kars: siddet kullanamamaktadir ve kullanamayacak durum-
dadur, ¢iinkii halkin diginda polis ve ordu yoktur, halkin tizerinde biitiin giicii elinde
tutan bir makam yoktur. bu, Paris Komiinii tiiriinde bir devlete 6zgii bir gergektir. bu
gergek, eski semalara uymaz. Bugiin genel anlamda bir "proleterya ve koyli dik-
tatorliigii” konusunda anlamsiz s6zleri tekrarlamak yerine, emalar: gergeklere uy-
durmay: bilmek gereklidir.

Bu soruna daha fazla 151k tutabilmek amaciyla, bir bagka agidan yaklagalim.

Bir Marksist, simfsal ilighileri dikkatle ¢6ziimlemektem vazgegmemelidir. Bur-
juvazi iktidardadir. Ama koéylii kitlesi de, bir bagka toplum tabakasindan, bir bagk.a
yapida, bir bagka ozellikte olmakla beraber, yine de burjuvazi degil midir? Oyleyse
bu tabakanin iktidara gelemeyecegi' ve boylelikle burjuva demokratik devrirnini

"tamamlayamayacag1” nereden ¢ikiyor? Bu neden olanaksiz olsun?

Esli Bolsevikler iste bu goriisii ileri siiriiyorlar.

Onlara cevabim, bunun olur oldugudur. Ne var ki, bir Marksist, verilmis bir du-
rumu degerlendirirken, olurluklardan degil, ger¢eklerden hareket etmelidir.

8-13 Nisan (21-26) 1917'de yaziimis ve Priboi Yayinevi tarafindan ayri bir
brogur olarak yaywnlanmugstir, Toplu Eserler, C: 24.

PROLETARYANIN DEVRIMIMiZDE GOREVLERI'NDEN

Yapilmis Olan Devrimin Sinif Karakteri

1. Ancak, biitiin devlet makinesine (ordu, polis, biirokrasi) kumanda eden bir
avug feodali temsil eden eski garlik iktidan yenildi, devrildi, ama son bulmadi. Mo-
narsi, kesinolarak yok olmarmugtir. Romanov getesi, kralci entrikalarina devam edi-
yorlar. Feodallerin muazzam toprak miilkiyeti ortadan kaldirilmadi.

2. i{usya'da iktidar, yenibir sinifin, yani burjuvazinin ve burjuvalasmis miilk sa-
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hiplerinin eline gegti. Bu él¢iide, Rusya'da, burjuva demokratik devrim son bulmug,
tamamlanmgtir.

iy

iktidarn Or jinal ikiligi ve Onun Smif Anlam

5. Bizim devrimimizin baghca 6zelligi, biiyiik bir dikkatle diisiinlip tasinmay1
gerektiren 6zelligi, devrumin zaferinin hemen ertesi giini teessiis eden ikzidarmn iki-
ligidir, ikili olusudur.

Iktidarin bu ikiligi, iki hilkkiimetin varligiyla kendini gdsteriyor: burjuvazinin
baglica, esas, gergek hiikiimeti, Lvov ve glirekasimn biitiin iktidar organlarim elinde
tutan"Gegigi Hitkiimeti" ile, is¢i ve asker vekilleri sovyetlerinin temsil ettikleri,
devlet iktidannin organlarim elinde tutmayan ama dogrudan dogruya halkin inkar
gotiirmez ¢ogunlugunun, ig¢ilerin ve silah altindaki erlerin destegine dayanan et,
tali bir hiikkiimet, bir "kontrol" hiikiimeti.

Bu iktidar ikiliginin sosyal kokeni ve sinif anlami sudur ki, Mart 1917 Rus devri-
mi, yalniz biitlin garlik monarsisini ve biitiin iktidar1 burjuvaziye teslim etmekle kal-
mamig, devrim, proleteryanin ve koyliiligiin devrimci demokratik iktidarina ¢ok
yaklasnugstir. Petrograd'in is¢i ve asker vekilleri sovyetlerinin ve 6teki illerin sov-
yetlerinin temsil ettikleri iste bu iktidardir (yani silahli halk yiginlarinin dogrudan
dogruya giicline dayanan bir iktidar), yukarida adini ettigimiz simiflarin ikti-
dardir...

Petrograd, 10 Nisan 1917

TUM SAVASAN ULKELERIN ASKERLERINE GAGRI

Askerler, kardeslerimiz!

Milyonlarca insam hayatindan eden, milyonlarca insani sakat birakan felaketle-
, yikintilan, a¢ligi beraberinde getiren bu savag bizi bitirdi. Kendilerine su soruyu
soranlarin sayist her giin daha da artiyor: nigin bu savag, neden yapildi?

Savagin asil agirhgini tagiyan biz iggiler ve koyliler tim ilkelerin kapitalistleri
tarafindan; kapitalistlerin ¢ikan i¢in, diinyaya kimin egemen olacagim tayin etmek
icin, fabrikatérlere, patronlara ve bankerlere pazar saglamak igin, zayif uluslar1
yagmalamak i¢in baglatildigini ve yapildigim her giin daha agik olarak gériiyoruz.
Somiirgeleri paylasgiyorlar. Balkanlarda ve Tiirkiye'de topraklar isgal ediyorlar;
igte bunun ¢n Avrupa halklar1 perisan olmalidirlar; iste bu nedenle 6lmeliyiz, ailele-
rimizi yikalmus, aglhik iginde, perisan gormeliyiz:
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Tiim ilkelerde kapitalistler sinifi;. askeri siparig ve taahhiitlerde, fiyatlarin
yiikselmesi, ilhak edilmis iilkelerdeki ayncaliklar sayesinde korkung, isitilmemis,
rezilcesine kazanglar saghyorlar. Onlarca y1l boyunca, milyonlan bulan ve agin fa-
izleriyle birlikte 6denmesi gereken savag bor¢larinin vergileri tiim halklann sirtina
bindi... ve biz ig¢i ve kdyliiler lmeliyiz, perigan clmaliyiz, aghk ¢ekmeliyiz, tim
bunlara sabirla katlanmaliyiz. Boylece ¢esitli iilkelerin ig¢gilerine birbirlerini
kiydirarak, birbirlerinden nefret etmeyi 6greterek onlara igkence eden kapitalistleri
gliclendirmeye katkida bulunamayiz.

Uslu uslu boyundurugumuza kapitalist siniflarin birbirlerine diistiigii savaga gz
yummaya devam edelim mi? Ulusal yénetimlerimizin, ulusal burjuvazimizin ulusal
kapitalistlerimizin yaninda yer alarak boylece tiim iilkelerin, tiim diinyamn is¢ileri-
nin uluslararas: birligini bile yikarak bu savagin uzamasina izin verecek miyiz?

Hayur, asker kardeslerimiz, bizim igin gézleri agmanin zamanidir, kendi gele-
cegimizi belirlemenn zamanudur, tiim iilkelerde, halklan bu savasin i¢ine sokan ka-
pitalist simafa kargi, halkin 6fkesi biiyiiyor, yayiliyor ve giigleniyor. yalmzca Alman-
ya da degil savagtan 6nce her bakimdan serbest bir iilke olarak gegen Ingiltere'de bi-
le ig¢i siifinin yiizlerce gergek dost ve temsilcisi savaga ve kapitalistlere kang
diiriist ve gergek sozleri soylemeleri yiiziinden hapishanelerde ¢iirimektedir. Rus-
ya'daki devrim ilk devrimin yalnizca ilk adimidir; digerleri onu izlemelidir, agin-
1lmaz olarak izleyeceklerdir de.

II. Guillaume gibi tagh haydut Nicolas II'yi deviren Rusya'nin yeni y6netimi ka-
pitalistlerin bir hiikiimetidir. Almanya'nin, Ingiltere'nin ve diger iilkelerin kapita-
listleri gibi aym1 emperyalist yagma savagina devam ediyor. Ingiltere'nin, Fransa'nin
ve digerlerinn kapitalistleriyle IT. Nicolas tarafindan hazirlanan acimasiz gizli
sozlesmeleri onayladi. Gili sézlesmeleri yayimlamayan Alman hiikiimeti gibi bu
sozlesmeleri yayinlamiyor. O da Avusturya, Bulgaristanvs. ile daha az acimasiz ol-
mayan sézlesmeler diizenledi.

Rus gegici hiikiimneti 20 Nisan'da Car tarafindan yapilan yagma sozlegsmelerines
bagliligin1 bir kez daha dogrulayan notayi yayinlad: ve tam zafere kadar savasa de-
vam etmeye hazir oldugunu ilan etti. Boylece simdiye dek kendisine inanan ve des-
tekleyenlerde bile kizgmlik uyandirda. '

Fakat rus devrimi, kapitalistlerin hiikiimetinin yaninda is¢ilern kdyliilerin biiyiik
¢ogunlugunu temsil eden devrimci orgiitleri kendiliginden yaratty; bunlar1 Petrog-
rad'da ve Rusya'daki kentlerin bir gogunda kurulan askerlerin ve is¢ilerin temsilcile-
rinin Sovyetleri, Almanya'da birgok is¢i ve asker gibi, Rusya'da askerlerin ¢ogu ve
iscilerin bir boliimii kapitalistlerin hiikiimetine, onlann ilhaksiz savas, savunma‘sa-
vas1 vs. lizerine bog ve yalan sdylevlerine hala kériikoriine giiveniyorlar.

Fakat, kapitlistlerden farkh olarak, yoksul is¢i ve kdyliilerin ne ihlaktan yararlan
vardir, ne de kapitalist kazanglannin devamindan. Bu nedenle her gegen giin, kapi-
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talist hitkiimetin aldig1 her tedbir Almanya'da ve Rusya'da kapitalistlerin yalanin
giin 151g1na ¢ikartacaktirn. Kapitalistler iktidarda olduklan siirece, degil siddete da-
yanan, hertiirlii toprak kazancindan gergekten vazge¢meye davayanan, yani zorla
ilhak edilmis ya da haklanndan yoksun biralalmus istisnasiz tiim somtirgelerin, ezi-
len tiim halklarin azat edilmesine daynan, gergcekten demokratk barigin olamiya-
cag1 kanitlanacak, ikwdarda olduklan siirece, savag, her tiirlii olasthga gore, her za-
man daha bilyiik bir giddetle devam edecektir.

Yalmizca, giincel olarak diigman olan iki iilkede, megin Almanya ve Rusya'da,
iktidar tamamiyla ve yalmizca ig¢i ve asker temsilcilerinin devrimci sovyetlerinin el-
lerine gegerse, yalmzca bu durumda iki muharip iilkenin is¢ileri birbirlerine giive-
nebilirler ve gergekten demokratik bir barigla savasa son verebilirler. bu Sovyetler,
sermayenin tiim ¢ikar ve ilighiler agim yalmzca sozde degil, eylemde de kirabilecek
giictedir. Bu barig, diinyanin tiim halklarinin gérgek kurtulugunu igerecektir.

Asker kardeglerimiz!,

N
Bugiinii gabuklagtirmak, bu hedefe ulagsmak i¢in her gseyi yapalim. Fedakarli-
klardan ¢ekinmeyelim: is¢i devrimi davasi ugruna verilen her kurban, savagin kay-
bettirdiklerinden daha az iiziicii olacaktur. Devrimin zaferine dogru atacag: her
adim, yiizbinlerce, milyonlarca insam 6liimden, sefaletten ve aghktan kopartip ge-
kecektir.

Saraylara savag, kuliibelere bané! Tiim iilkelerin iggilerine barig! Yagasin tim
iilkelerin devrimci iggilerinin kardegge birligi! Yagasin sosyalizm!

RSDIP Merkez Komitesi, RSDIP'nin Petersburg K omitesi, "Pravda’nin yoneti-
cileri.

4 Mayis (21 Nisan) 1917'de yazildi, "Pravda’nin 37. sayisinda yayinlands,
T.E., Paris-Moskova, C: 24, s: 182-185.

YAKLASAN FELAKET VE KURTULMA GARELERI

Achk Yaklagiyor

Rusya kagimlmaz bir yikim tehdidi altinda. Demiryolu nakliyat: akil almaz
6l¢iide bozuldu ve bu durum gittikge daha da kétilesiyor. Demiryollan yakinda isle-
mez hale gelecek; fabrikalar i¢in gerekli komiir ve hammadde gelisi duracak. Tahil1
da aym gelecek bekliyor. Kapitalistler bilerek, araliksiz olarak iirewmi baltaliyor
(ziyan ediyor, durduruyor, engelliyor, yavaslanyor) ve bu benzersiz krizin camhuri-
yetin, demokrasinin, Sovyetlerin ve genel olarak ig¢i ve koylii birliklerinin ¢okii-
siinii hazirlayacagini, monargiye doniigii, burjuvazinin ve biiyiik toprak sahiplerinin
sinir tanimayan ySnetiminin yeniden kurulmasini saglayacagini umuyorlar.

226



Isitilmemig biiyiikliikteki bu yikim ve aglik, bizleri 6niine gegilemez bigimde
tehdit ediyor. Bunu biitiin gazeteler yazdilar ve bin kere tekrar ettiler. Inamilmaz
sayida karar, gegitli partiler, ig¢i, asker ve kdylii temsilcileri Sovyetleri tarafindan
kabul'edildi. Bu kararlann hepsi yikimin kaginilmaz ve pek yakin oldugunu, ona
kars1 biitiin olanaklarla karg1 koymak gerektigini ve halkin, felaketi 6nlemek igin
gayret gostermesi gerektigini kabul ediyorlar.

Bunu herkes séyliiyor, kabul ediyor ve dogruluyor.
Ve higbir sey yapilmiyor.

Devrimin alt1 ay1 gegti. Yikim daha da yaklagti. Yogun bir igsizlik iizerimize
¢okiiyor. Diigiiniiniiz ki, iilke, bugday ve hammadde yeterliligine ragmen mal kithg:
¢ekiyor; yiyecek maddesi ve iggiicii yoklugundan séniiyor. Ve yine iilkede béyle
kritik bir anda igsizlik de yogunlagiyor! Demokratik bir cumhuriyet olmamza; "de-
mokratik devrimci” olarak 6giinen orgiit, kurulug ve demeklerin her tarafta ¢ogal-
masina ragmen devrimin (hi¢ kimse onu biiyiik devrim olarak adlandirmiyor ama
simdilik ona kokugmus devrim demek belki daha dogru olur) alt1 ayinda yikima ve
agliga kars: hig. ama hig ciddi bir seyin yapilmadigini géstermek igin bagka kamta
gerek var mi1? Gittikge daha hizl1 bigimde iflasa dogru koguyoruz; giinkii savas hig
beklemiyor ve onun ulusal hayatin her dalinda yarattig: diizensizlik gittikge
agirlagiyor.

Oysa aglig1 ve yikimi Snlemenin yollarini gormek, alinacak tedbirlerin son dere-
ce agik, basit, gergeklestirilebilir ve halkin giicii 6l¢iisiinde oldugunu saptamak,
eger bu tedbirler alin1yorsa bunun sadece ve sadece bir avug kapitalist ve biiyiik top-
rak sahibinin gikarina dokunacagindan alinmadigin gérmek igin biraz dikkat ve
diisiince yeterlidir.

Bu kesindir. Suras: agikhikla s6ylenebilir ki yikam ve ag¢ligionleyecek temel ted-
birlerin gerekliligini agik se¢ik bigimde tanimayan bir tek sdylev, egilimi ne olursa
olsun bir tek gazete ya .1s1, bir tek kurul karar1 veya herhangi bir kurulus bula-
mazsiniz. Bu tedbir, kontrol, gézetme, sayim ve diizenlestirmenin devlet eliyle
yapilmast; iggiiciiniin liretim ve mal dagitiminda-akilhica paylastinlmas: ve biitiin bu
giiclerin kullanaminda her tiirlii ziyanin ortadan kaldinlmasidir. kontrol, gézetme ve
sayim, yikim ve agliga kars1 kavgada ilk adimdir. Bunu kimse inkar etmiyor; aksine
herkes bu konuda fikir birligi iginde. Ama biiyiik toprak sahipleri ve kapitalistlerin
sinir tanimayan giiciinii rahatsiz etmemek, onlanin (hemen hepsi bugiin dogrudan
veya dolayli olarak savas i¢in ¢aligiyor) hayat pahalilig1 ve savas malzemelerinden
sagladiklan herkesge bilinen, herkesin gergek oldugunu gorebilecegi ve hakkinda
herkesin oh!, ah! gibi hayret sesleri ¢ikartwg: 6lgiisiiz, duyulmamis ve utang verici
kazanglarina dokunmamak igin s6ylenenlerden higbiri yapilmiyor.

Ve devlet ciddi sayilabilecek bir kontrol, gézetme ve sayimi gergeklestirmek
igin higbir girigimde bulunmuyor.
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Hiikiimetin Mutlak Etkisizligi

Her tarafta her tiirlii kontrol, gézetme ve sayuma ve devletin bu yoldalsi cabalan-
na kars1 ard1 arkasi kesilmeyen, sistemli baltalama hareketleri siirdiiriiliiyor. Bu ha-
reketin nereden geldigini ve hangi olanaklarla ger¢eklestirildigini anlamamak igin
inanilmyacak &lgiide gocuksu —veya anlamazliktan gelmek i¢in agin 6lgide
ikiyiizli— olmak gerekir. Ciinkii bankacilar ve kapifalistlerce uygulanan bu balta-
lama ve yine onlarca yiiriitiilen ber tiirlii kontrolii, gézetmeyi ve sayimu torpilleme
hareketi demokratik cumhuriyet devlet bi¢imine ve "demokratk devrimci" kuru-
luglann varligina kendini uyduruyor. Kapitalist baylar bilimsel sosyalizm yanlis1
herkesin kabul ettigi ama menseviklerle, sosyalist devrimcilerin ¢iftligi(!) olan ba-
kanlik ve miistesarliklarin dostlarinca ele gegirilmesinden sonra unutmaya
caligtiklari bir ger¢egi sasilacak bigimde 6ziimlediler. Kapitalist sfmiirii cumhuri-
yetci demokratik hiikiimet bigiminin monarsinin yerini almasindan higbir gekilde
etkilenmedi, tersine kavga bigimini ¢ok kutsal kapitalist kazancin dokunulmazlig
yararina degisiklige ugratmak, onu otokratik monargide oldugu gibi demokratik
cumbhuriyette de ayn1 bagariyla korumak i¢in yeterli oldu.

Baltalamanin en son modemn sekli; her tiirlii kontrol, sayim ve gézetmenin de-
mokratik cumhuriyet¢i bigimde ¢elmelenmesi su gekilde oluyor: Kapitalistler,
biitiin mengevik ve sosyalist devrimciler gibi, sézde "siddetle" kontrol "ilkesini" ve
gerekliligini kabul ediyor, ama onun "kademeli”, sistemli, devletge diizenlenmis
uygulanmas iizerinde 1srar ediyorlar. Oysa bu giizel s6zler uygulamada komediye,
hayale ve hige indirilen kontroliin torpillenmesini gizliyor; biitiin ciddi ve pratik ted-
birler durmadan erteleniyor; tamamen kapitalistlere bagli, higbir sey yapmayan,
aslinda higbir sey yapacak durumda olmayan son derece karmagik, agir, biirokrasik
ve etkisiz kontrol mekanizmalar: yaratiliyor.

Bos iddialar ileri siirmiig olmamak i¢in mensevik ve sosyalist devrimcilerin, ya-
ni devrimin ilk ii¢ ay1 i¢inde Sovyetlerde ¢ogunlukta olan, "koalisyon hiikiimetine"
katilan ve sonug olarak kapitalistlere kargi hog goriirliikten ve onlarin her tiirlii kont-
rol hareketlerini baltalamasinda Rus is¢i kdyliisii 6niinde siyasal sorumlulugu olan
kisilerin tanikligina bagvuracagiz.

"Devrimci" demokrasinin "yetkili" en yiiksek resmi orgam (giilmeyiniz) -Izves-
tia (Rusya Is¢i, Asker ve Kéylii Temsilcileri Sovyetleri Kongresinin Merkez
Yiiriitme Kurulu organi) 7 Eyliil 1917 tarihli 164 numarali sayisinda mengevik ve
sosyalist devrimciler tarafindan kontrol amaciyla kurulan ve tamamen onlann elin-
de olan 6zel bir kurulusun karanni yaymnladi. Bu kurulug merkez yiiriitme kurulunun
"ekonomuk béliimii"diir. Alinan karar resmi olarak, "hiikiimete bagli, ekonomik ha-
yat1 diizenlemekle gorevli merkezi kuruluglarin mutlak eksikligini" kazanilmig bir
savag gibi kabul ediyor.

Gergekte mengevikler ve sosyalist devrimcilerin eliyle imzalanmig kendi politi-
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kalannin ¢okisiinii belgeleyen bagka bir delile gerek var mi?

Carlik yonetiminde bile ekondmik hayati diizenlemek ve denetim altina almak
gerekliligi duyulmug ve bu amagla bir ¢ok kurum olugturulmugtut Ama garlik y6ne-
timinde diizensizlik durmadan artmis, inanilmaz 6lgiilere ulagmigti. O zamanlar
cumhuriyetgi, devrimci hiikiimetin gérevinin ekonomik ¢6kiintiiyli 6nlemek igin
ciddi ve enerjik tedbirler almak oldugu hemen kabul edilmisti. Mengevik ve sosya-
list devrimcilerin katildig1 "koalisyon" hiikiimeti kuruldugu vakit, hiikkiimet, halka
yaptig1 6 Mayis tarihli gosterigli agiklamayla ekonomik hayatin kontrol ve diizen-
lenmesinin devlet eliyle yapilacag: s6ziinii vermisti. Tseretelli'ler, Tchernov'lar,
oteki mengevik ve sosyalist devrimci yoneticiler gibi, hiikiimete kefil olmakla kal-
mayip onun elindeki "devrimci demokrasi kuruluglarinin” hiikiimet ¢aligmalarin
kontrol ettigine biiyiik tanrilar1 adina yemin ediyorlardi.

6 Mayistan bu yana dort ay gegti; dort uzun ay boyunca Rusya binlerce askerini
akil almaz bir emperyalist "saldin” ugruna kurban etti; d6rt ay boyunca, yaz mevsi-
minin nehir nakliyati, tanm ve maden aramasinda sagladig kolayliktan yararlan-
mayrmiimkiin kilmasinaragmen ekonomk yikim ve felaket dev adim-larla yaklasts;
dort ayin sonunda mengevikler ve sosyalist devrimciler hiikiimete bagli kontrol ku-
ruluglarinin "mutlak etkisizligini" resmen tanimak zorunda kaldilar.

Ve bu mengevik ve sosyalist devrimciler simdi ciddi bir devlet adam havasiyla
(bu satirlan tam 12 eyliil demokratik konferansinin arifesinde yaziyoruz) kadetler
koalisyonunun endiistri ve Wcaret kodamanlaninin, Kit Kityiglerin' Riabouchinski,
Boubliov, Terechickenko ve ortaklarinin katilacag bir koalisyonla durumu diizelte-
bileceklerini saniyorlar!

Mensevik ve sosyalist devrimcilerin bu saskinlik yaratan kérliiklerini nasil agi-
klamal1? Onlan agin ytrek temizligi ve akilsizliklan yiiziinden yanilan, ne yaptigini
bilmeyen politika acemileri olarak kabul etmek mi gerekir? Higbir igi olmayan ba-
kanlar, miistesarlar, valiler, komiserler bollugu degisik bir "politik" korliik yaratma
o6zelligine mi sahip olacak?

Kontrol Tedbirleri Herkesce Bilinir ve Gergeklestirilmesi Kolaydir

Kontrol arag ve tedbirleri son derece karmasik, gii¢, hala denenmemis, hatta bi-
linmeyen seyler degil midir? sorusu sorulabilir. Savsaklamalar Kadet partisinin,
endiistri ve ticaret sinifinin, mensevik ve sosyalist devrimci partinin devlet adam-
lannin alt1 aydir bosuna alinteri dékerek, kontrol igin yeni tedbir ve olanaklar iize-
rinde arastirma, inceleme yapmalariyla agiklanmiyor mu? Sorun inanmilmayacak ka-
dar gii¢ olarak ortaya gikiyor ve hald ¢dziilmemis duruyor.

Yazik! Olanlar, egitilmemis, bilgisiz, kafas1 korlestirilmig mujik'e ve her seye
inanan, higbir geyi derinligine aragtirmayan dar kafali burjuvaya bu bigimde sunul-
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mayagcalisiliyor. Ama ger¢ekte carlik yonetimi bile, hatta "eski rejim' de dahi, savas
endiiskri komitelerini kurdugu vakit kontrolu saglama bi¢imnin asil yol ve gergek
tedbirinin toplumun meslek, ¢alisma kolu ve is dalina gére yonetime katilmasi ol-
dugunu biliyordu. Ama garlik yénetimi toplumun katilimindan korkuyordu; onun
i¢in bu yontemin kullamlmasini her tiirlii yolla sinirliyor, yapma engellerle baltali-
yor ve herkesge bilinen, son derece basit ve en iyi bicimde uygulanabilir kontrol yol-
larini kostekliyordu.

Savasin bilyiik yikimi ve agir yiikii altinda ezilen, aghik ve ekonomik giigliikler-
den az veya ¢ok bigimde etkilenen biitiin savas¢1 devletler, hemen her zaman toplu-
mun katilimini tegvik eden, devlet tarafindan gozetilen bir seri kontrol tedbirlerini
uzun zamandir diizenleyip, sinirlayip, uygulayip denediler. Bu kontrol tedbirleri
herkesge biliniyor; bu konuda ¢ok konusulmus ve yazilmstir; ileri savase: iilkeler
tarafindan yayinlanan kontrolla ilgili kanunlar Rusgaya ¢evrilmis, Rus basininda
ayrmtili olarak anlatilmsgtir.

Eger hiikiimetimiz kontrolu ger¢ekten ciddi ve pratik bigimde uygulamak iste-
seydi; eger kurumlan, kapitalistlere kars1 kolelikle "mutlak etkisizlige" mahkum et-
meseydi, devletin bilinen ve uygulanan kontrol tedbirlerini uygulamaktan bagka isi
kalmazdi. Bu uygulamaya tek engel kadetler, sosyalist devrimciler ve mensevikle-
rin halkin goziinden sakladiklan, konwolun kapitalistlerin sagkinlik verici karlanni
ortaya ¢ikaracag: ve onlarin gikarlarnini bozacag: gergegiydi.

Bu temel sorunu (aslinda Rusya'y1 savas ve aghktan kurtarmak isteyen gergekten
devrimci biitiin hiikiimetlerin bu program sorununu) daha iyi anlatabilmek igin te-
mel kontrol tedbirlerini siralayacak ve hepsini teker teker inceleyecegiz.

Gorecegiz ki demokratik devrimciligi, yalmz aldatic1 kararname ve emirlerde
kalmayan bir hiikiimetin Rusya'da, kurulugunun ilk haftasindan itibaren kontroldan
hileyle kagmaya gail§an kapitalistlere kars1 temel kontrol tedbirlerini almasi bunlar1
ciddiyetle uygulamasi, toplumu kapitalistleri denetlemeye davet etmesi ve kapita-
listlerin kontrol kararlarina harfi harfine uymasina dikkat etmesi gerekli ve yeterliy-
di.

Bu temel tedbirler sunlardir:

1. Biitiin bankalann, iglemleri devlet tarafindan kontrol edilecek tek bir barika
halinde birlegsmesi veya barnkalann ulusallagtinlmasi.

2. Kapitalist sendikalarin, yani en 6nemli tekelci kapitalist gruplarin (seker, pet-
rol, komiir, maden vs. sendikalarinin) ulusallagtinlmas.

3. Ticari gizliligin kaldirilmasi.

4. Zorla kartellestirme yani biitiin sanayici, tiiccar ve genel olarak patronlarin
kartel veya sendika seklnde bir araya gelme zorunlulugu.

230



5. Toplumun tiiketici ortakliklar seklinde 6rgiitlenmesini zorunlukilmak veya
tesvik etmek ve bunlan kontrol altinda tutmak.

Simdi de bu tedbirlerin her birinin demokratik ve devrimci bir anlayigla uygulan-
masinin- alabilecegi 6nemi gorelim.

Bankalarin Ulusallastiriimasi

Bankalarin modern ekonomik hayatin 6nemli merkezleri ve kapitalist sistemin
sinir merkezleri oldugu biliniyor. "Ekonomik hayatin diizenlenmesi"nden sozeder-
ken bankalann ulusallagtinlmasina deginmemek, ya bir cahillik 6rnegi vermek ya
da satafatly s6z ve tutulmayacagi 6nceden kararlaginlan cafcafli vaadlerle halk: al-
datmakwr.

Banka islemlerini diizenlemeden, kontrol altina almadan bugday dagitiminin
veya genellikle mal iiretimi ve dagiuminikontrol etmenin, diizenlemenin bir anlam
yoktur. Bu siipheli birkag kurusun pesine diiserken milyonlarca rubleyi gérmezlik-
ten gelmektir. Modern bankalar (bugday ve dteki iiriinler) ticareti ve sanayi ile o
denli yakindan, ayrilmamacasina birlesmiglerdir ki, bankalara "el koyma“dan "de-
mokratik ve devrimci" sayilabilecek ciddi bir ey yapma olasilig1 yoktur.

Devletin bankalara "el koymasi1" gii¢ ve karmagik bir is midir? Aslinda bu tiir
sozlerle genellikle dar kafali burjuvalar korkutulmaya ¢aligiliyor. Elbette bunu ya-
panlar ¢ikarlarini bu yonde géren kapitalistler ve onlarin savunuculandir.

Gergekte "varlikhlarin" tek kuruguna dokunmayan ulusallagtirma, teknik ve
kiiltiirel yonden higbir gii¢liik gostermiyor. O, yalnizca bir avug zenginin igreng ag
gozliiliigii yliziinden engelleniyor. Eger, bankalarin ulusallaginlmasi sik sik dzel
mallara el konulmasiyla kangtinliyorsa bunun sugu bu karigiklig1 yayan ve ¢ikari
halki yaniltmakta olan burjuva basinindadir.

Bankalarin kullandig: birikiis sermayenin miilkiyeti, basil1 veya el yazmasi se-
net, tahvil, police, makbuz gibi belgelerle kanitlanmistir. Bunlarin hi¢bri, banka-
larin ulusallagtiriimasindan yani tek bir banka halinde birlestirilmesiyle ortadan
kalkmaz ve degistirilmez. Biriktirme sandiginda 15 rublesi olan bir kisi bankalann
ulusallagtinlmasindan sonra parasinin sahibi olarak kalacak, 15 milyon rublesi olan
da aymi sekilde parasimi senet, tahvil, polige seklinde koruyacaktir.

Bankalarin ulusallagtinlmasinin 6nemi nedir 6yleyse?

Bankalann ve onlann iglemlerinin gergek kontrolu sicari gizlilik ortadan kaldr-
1lsa bile miimkiin degildir; ¢iinkii bilango yapmak, hayali sirket ve subeler kurmak ,
kiralik kigileri kullanmakta yararh olan son derece karmagik, ince iglemleri izlemek
miimkiin degildir. Sadece biitiin bankalarin miilkiyet iligkilerinde en ufak bir
degisiklik meydana getirmeden, —tekrar edelim— hi¢ kimsenin tek kuruguna do-
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kunmadan, tek bir banka halinde birlestirilmesi, yukanda s6zii edilen tedbirlerin uy-
gulanmasi sartiyla da gergek bir kontrolii miimkiin kilacaktir. Sadece bankalarin
ulusallagtinlmasi devlete milyon ve milyarlarin ne zaman, nerede, nasil ve ne yénde
kullanildigin bilme olasiligim verecektir. Sadece bankalar —kapitalist trafigin bu
merkezi, ana ekseni ve temel mekanizmas1— iizerinde gergeklestirilecek kontrol,
biitiin ekonomik hayat, tiretim ve temel diriinlerin dagimi konusunda sézde kalma-
yan, gergek bir kontrol saglanmasina izin verecektir, bu kontrol "ekonomik hayann
diizenlenmesi"ne imkan saglayacaktir. Bu yapilmadig takdirde resmi bir s6zden
oteye gitmeyecektir. Sadece banka iglemlerinin kontrolu, tek bir banka tarafindan
yapilmak sartiyla, daha sonra kolaylikla uygulanabilecek tedbirler sayesinde de
bugiin biiyiik ol¢iide hayal olan kazang vergisi alimini, mal ve gelir durumunu sakla-
ma olasihig1 birakiadan gergeklestirmeye izin verecektir.

Biitiin bunlan yapabilmek i¢in bankalann kayitsiz sartsiz ulusallastiriimasin:
kararlastirmak yetecektir; zira, yonetici ve ¢alisanlar bunu kendileri ger¢eklestire-
ceklerdir. Etkin bir kararnameyle ve "birdenbire" gergeklestirilebilecek bu tedbir
igindevletin higbir 6zel organ ve 6zel hazirliga ihtiyac: yoktur. Ciinkii boyle bir ted-
birin ekonomik olasilhig: kendi gelisiminde polige, aksiyon, tahvil asamasina varan
kapitalizm tarafindan yaratimigtir. Saymanhgin birlestirilmesinden bagka yapacak
sey kalmamgur. Eger demokratik devrimci devlet biitiin bankalarin tek bir banka
halinde birlesmesi i¢in yonetici ve memurlann her sehirdeki meclislerini, her bolge
ve lilkedeki kongreleri derhal —telgrafla— toplantiya ¢agirirsa, bu reform birkag
hafta i¢inde tamamlanabilecektir. Yonetici ve yiiksek dereceli memurlann direne-
cegi, devleti yamltmaya ve isleri siiriincemede birakmaya ¢alisacaklan agiktir.
Ciinkii bu baylar kazangh yemlikleri, son derece kirli namussuzca isler gevirme ola-
nagim yitireceklerdir. Biitiin her sey burada toplanmaktadir. Eger devlet giicii
sadece kagat iistiinde devrimci olmasa (y ani etkisizlik ve alisilmigin digina gikmak-
tan korkmasa), yalmz sézle demokratik olmasa (yani bir avug zengin azinhgin degil,
halkn ¢ogunlugunun ¢ikarina davransa) bankalarin ¢atigmasiz, sarsintisiz ulusal-
lagtinlmasi i¢in en ufak savsaklama gabasina giren, belgeleri ve hesaplan gizlemeye
calisabilecek yonetici, idareci ve biiyiik hisse sahiplerine ceza olarak mallarina el
koyma ve hapsedilmelerine iliskin kararnameler gikarsa, yine 6rnegin fakir memur-
lan 6rgiitlemek, aralanndan yolsuzluk ve savsaklama gabasina giren zengin yoneti-
cileri ortaya gikaranlan édiillendirmeyi kabul etse, bu ig kolaylikla halledilecektir.
Bankalann ulusallashnlmasinin biitiin halk i¢in yalniz (bankayla ¢ok seyrek olarak
igleri olan) isci kitleleri igin degil kdylii ve kiigiik sanayici kitlesi igin yarar1 pek
biiyiik olacaktir. Bundan ¢ok biiyiik bir caligma tasarrufu saglanacak ve devletin es-
ki banka memur sayisin1 korudugu var sayilsa bile bu, bankalarin kullaniminin ev-
rensellesmesine (genellesmesine) ve subelerin artmasina dogru 6nemli bir adim
olacak; toplum bankalann hizmetinden daha fazla yararlanabilecektir. Kiigiik pat-
ron ve kdyliiler i¢in kredi almak kolay hale gelecekir. Devlete gelince, o, ilk olarak
o6nce biitiin mali iglemleri tiim agiklig1yla tanima, onlan kontrol etme, sonra ekono-

232



mik hayat: diizenleme, nihayet kapitalist baylara "hizmetleri i¢in" akillara durgun-
luk veren "komisyon" 6deme zorunda kalmadan devlete biiyiik islemleri i¢in gerekli
milyonlar ve milyarlar1 bulma olasiligini elde edecektir. Bu yiizden —sadece bu
yiizden— biitiin kapitalistler, burjuva profesorler, biitiin burjuvazi ve onlarin usak-
lar1 Plekhanov'lar, Potressov ve ortaklari, agizlan kdpiik dolu, bankalarin ulusal-
lagtirilmasina kars1 savasa ¢ikmaya, ulusal "savunma" agisindan, yani askeri
yonden bile sinirsiz kolayhklar: olan ve tilkenin "askeri giiciini" bilyiik 6l¢iide artt-
rma niteliginde olan bu son derece kolay ve acele tedbire kars: binlerce bahane uy-
durmaya hazirlar.

Ama burada bize belki su itiraz yapilacaktir: Nasil oluyor da Almanya ve Bir-
lesik Amerika gibi ileri iilkeler bankalan ulusallagtimay: dijsiinmeden "ekonomik
bayatlarin1" imrenilecek bi¢imde diizenliyorlar?

Ciinkii biri monarsi biri de cumhuriyet olan bu devletlerin ikisi de yalniz kapita-
list degil, aym1 zamanda emperyalisttirler. Boyle olunca kendilerine gerekli
degismelerigerici biirokratik yolla gergeklestiriyorlar. Oysa biz burada demokratik
devrimci yoldan s6z ediyoruz.

Bu "kiigiik fark"in biiyiik 6nemi vardir. Cok zaman bunu diisiinme "aligkanhg:"
yoktur. "Devrimci demokrasi” s6zii gogumuzda (6zellikle sosyalist devrimci ve
mengeviklerde) tanrn-ya inanacak kadar bilgisiz olmayan kisilerce kullamlan "Alla-
ha iikiir" gibi veya "saygideger yurttag" gibi bazen Dien veya Edinstvo® gazetelerini
hazirlayanlara hitap ederken kullanilan deyim gibi ahgilmig s6z haline geldi. Oysa
herkes veya hemen hemen herkes, bu gazetelerin kapitalistler tarafindan kendi
cikarlan igin kuruldugu ve beslendiginden siiphelenmekte dolayisiyla sahte sosya-
listlerin bu gazetelerle igbirligi etmesi pek az "saygi-deger" olmaktadur.

Eger "devrimci demokrasi" deyiminin gosterigli basmakalip bir s6z veya evren-
sel bir s6z gibi kullanmak yerine anlamu iizerinde biraz diigiiniilse, demolarat ol-
manin azinhgin degil, halkin ¢ogunlugunun ¢ikarlan ile birlikte olmak; devrimci ol-
manin, zararli ve zamam ge¢mis her seyi acimadan en inangl bicimde yok etmek an-
lamina geldigi goriiliir.

Amerika'da ve Almanya'da ne hilktimetlerin ne de yonetici siniflarin, bilindigi
kadanyla, "devrimci demokrasi"de gozleri vardir, ama bizim sosyalist devrimci ve
mengeviklerimiz bunu istemekte (ve algaklagtirmaktadirlar).

Almanya'da ulusal 6nemi olan sadece dort 6zel banka vardir; birlesik Ameri-
ka'da ise iki. Bu bankalann basindaki mali krallar agisindan, giiriiltiisiizce, gizlice,
devlet gorevlilerini bagtan ¢ikararak (bu Birlesik Amerika ve Almanya i¢in genel bir
kuraldir); bankalanin 6zel niteligini islemlerini gizliligini korumak i¢in devam etti-
rerek, devletten milyonlarca dolar "agin kar" elde etmek ve hileli mali islemlerin
baganisini saglamak i¢in devrimci olmayan gerici, demokratik olmayan btirokratik
tutuma uymdk daha kolay, daha rahat ve karlidr.
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Amerika, Almanya gibi, "ekonomik hayat1" ig¢giler (ve bir kisum kéyliiler) i¢in
askeri zindan, bankaci ve kapitalistler igin aghga kadar "kemerleri simak"tan, ka-
pitalistlere (gizlice, gerici biirokratik bicimde) savas 6ncesinden daha yiiksek kérlar
saglamaktan ibarettir.

Bu yol ayn1 sekilde emperyalist camhuriyet¢i Rusya i¢in de miimkiindiir. Yalniz
Militrkov ve Chingarev'lerin degil, gerici biirokratik yollarla bankalarnn "dokunul-
mazligin" ve akil almaz kar haklanm dogru bulan Kerenshi ile ortak Terechtchken-
ko, Nekrassov, Bernatski, Prokopovitch ve hempalannin yaptiklan budur. Gergegi
soyleme yiirekliligini gosterelim: Cumhuriyet¢i Rusya'da ekonomik hayat gerici
biirokratik yollarla diizenlenmek isteniyor, ama bu bir numarali Kornilov'un
dagitmay1 basaramadigy, iki numaral: Komilov'un ayn1 seyi deneyecegi “Sovyetle-
rin" varlig: yiiziinden gergeklestirilemiyor.

Gergek budur. Aci ama basit olan bu gergek, halki aydmnlatmak igin "biiyiik"
"devrimci" demokrasi yalanlarindan daha yararlhidir.

*

Bankalarin ulusallagtirilmasi, sigortalarin da ayn1 zamanda ulusallagtiilmasim,
yani biitiin sigorta sirketlerinin tek bir sirket halinde birlestirilmesi ve bunun devlet
tarafindan kontroliinii son derece kolaylagtiracaktir. Eger demokratik devrimci dev-
let, yonetici ve biiyiik hisse sahiplerine bu yolda en ufak gecikme olmadan ilerlen-
mesini emretse, bu kere de sigorta sirketleri memurlannin kongresi kendi sorumlu-
luklan altinda bu birlesmeyi derhal, kolaylikla gergeklestireceklerdir. Kapitalistler,
sigorta islerine milyonlar yaturmmuglardir. Bu sirketlerde biitiin isler memurlar tarafi-
ndan yapilir. Sirketlerin birlestirilmesi sigorta primlerinin azalmasi, sigortalilara
cok kolaylik ve rahathk saglanmasi sonucunu doguracak ve bu aym gii¢ ve kaynak-
lann kullammuyla sigortali sayisinin arttilmasin: getirecektir. Ulkenin "savunma
yetenegi'ni de arttiracak ve "ekonomik hayatin diizenlenmesinde” s6zde degil, ger-
cekte ciddi imkanlar yaratacak olan bu degisime, bir avug karh yemlikleri elinde tu-
tanlarin etkisizligi, abskanligi, aggozliiliginden bagka hi¢ ama higbir sey karsi
cikmayacaktir.

Patron Sendikalarinin Ulusallagtirilmasi

Kapitalizme eskiekonomik sistemlerden, kapitalizm Sncesi sistemlerden ayiran
sey onun ekonominin degisik kollar1 arasinda bir baglanu ve karsilikli bagimlilik
kurmasidir. Hemen soyleyelim ki, bu 6zellik olmadan sosyalizm yoniinden higbir
tedbir teknik olarak gerceklestirilemez. Oysa modern kapitalizm bankalarin iiretim
tizerindeki egemenligi sayesinde ulusal ekonominin degigik kollar1 arasindaki
kargilikl1 bagimliligs en yiiksek diizeye ¢ikardi. Bankalar ve ticaretle sanayinin te-
mel dallan kaynagmislardir. Bu, bir yandan ticaret ve sanayi sendikalari (seker,
komiir, demir, petrol vs.) iizerine devlet tekelinin yerlestirilmesini amaglayan ted-
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birleri almadan, bu sendikalar ulusallagtirmadan, yalmzca bankalar ulusal-
lastirrnanin yeterli olmayacagi anlamina gelir. Bu, 6te yandan ekonomik hayatin
diizenlenmesi gergekten isteniyorsa, bunun bankalarla patrdon sendikalannin ayn1
anda ulusallagtiriimasimi igerdigi anlamin da tasir.

Seker sendikasini 6rnek olarak alalin. Carhk y6netimi sirasinda kurulan bu sen-
dika daha o zaman, ¢ok iyi donanmus fabrika ve isletmelerden kurulu bir kapitalist
gruptu. Ve bu grupta elbette agin gerici ve biirokrask anlayis hakimdi; kapitalistle-
re, utang verici kérlar saghyor, is¢i ve memurlann: biitiin haklardan yoksun, agagila-
nan, kafalan korlestiren gergek esir haline diisiiriiyordu. Devlet, daha o zamanlar
iiretimi biiyiik sanayici ve zenginler yararina kontrol ediyor ve diizenliyordu.

Burada yapslacak sey sadece gerici biirokratik diizenlemenin, memur, miihen-
dis, yonetici ve ortaklarin kongresini toplantiya ¢agiran, tek diizenli saymanlik ve
is¢i sendikalarinin kontrolunu yerlestiren basit kararnamelerle demokratik devrim-
ci diizenleme haline getirilmesidir. Bu son derece kolaydir, ama hala gergeklestiril-
memistir. Demokratik cumhuriyet yonetiminde geker sanayi gerici biirokratik
diizenlemeye bagh kalmaya devam ediyor; her gey ge¢misteki gibi: hallan emeginin
ziyani, aligkanlik-lar, durgunluk, Bobrinski ve Terehtchenko'lann zenginlesmesi...
Eger sosyalist devrimciler ve mensevikler halkin vicdanini, ekonomik hayatin
diizenlenmesinde hiikiimetin "mutlak etkisizligini" kaginilmaz hale getiren geker
krallar ile "koalisyon” planlan ile karartirlarsa biirokrasinin degil demokrasinin,
"seker krallan"n1n degil is¢i ve memurlannin girigsimine ¢agrnida bulunmak gereke-
cektir; bu birden, birkag giin iginde yapilabilir ve yapilmas: gereken istir.’

Petrol sanayini ele alahhm. Bu sanayi kapitalizmin onceki geligmeleriyle biiyiik
6lgiide "toplumsallastinlmigt1”. Bir ¢ift petrol krali teknik ve sosyal diizeyde iilke
6l¢iisiinde diizenlenmis, yiizlerce binlerce miihendis ve memurca yonetilen bir
"igten" yalmz baglarina yiizlerce milyon kazamiyorlar. Petrol sanayinin ulusal-
lagtirilmas1 hemen miimkiindiir ve devrimci demokratik bir devletigin zorunluluk-
tur; hele bu devlet ¢ok agir bir kriz gegiryor ve yakacak iiretiminin arttinlmas: gere-
kiyorsa. Biirokratik kontrolun bu konuda higbir sey vermeyecegi ve higbir seyi
degistiremeyecegi agiktir, ¢iinkii "petrol krallan" ¢anin bakanlarinca nasil hakh bu-
lunmuglarsa Terechtchenko, Kerenski, Avksentiev ve Skobelev yaninda da bugjuva
basininin savsaklamalan, 6zel bahaneleri, vaadleri, dogrudan veya dolayli bagtan
¢ikarmalariyla (Buna Kerenski ve Avksentiev'lerin pek giivendigi "kamuoyu" deni-
yor), yoneticilerin bozulmasiyla (bunlara Kerenski ve Avksentievlere iligmemis es-
ki devlet aygitindaki gorevlerinde tutmuslardir) yine haklh ¢ikacaklardir.

Ciddi bir sey yapmak i¢in gergekten devrimci bigimde biirokrasiden demokrasi-
ye ge¢mek, yani petrol krallarina ve hisse sahiplerine savag agmak, mallarina el koy-
mak; petrol sanayinin ulusallagtirilmasina ¢ikardiklan giigliik, gelir ve hesaplar1
gizlemek, iiretimi engellemek, iiretimi arttirmay1 amaglayan tedbirleri almayi red-
detmekten dolay1 hapsedilmelerini kararlagurmak gerekir. Is¢i ve memurlann gi-

235



rigkenligine ¢agrida bulunmak, onlar1 konferans veya kongreye ¢agirmak, onlara
genis bir kontrol rgiitlemek ve iiretimi arttirmak kaydiyla kardan belli bir pay ver-
mek gerekir. Egef bu tiir devrimci demokratik tedbirler 1917 nisanindan beri hemen
alinsayds, diinyan:n en zengin s1v1 yakit kaynaklarina sahip iilkelerden biri olan
Rusya, yaz boyunca su yolu nakliyatiyla topluma gerekli nicelikte yakit verebilme
olanagini saglayabilirdi.

Ne burjuva hiikiimeti, ne sosyalist devrimci, mensevik ve kadet koalisyonu bir
sey yaptilar; kiigiik biirokratik degisim oyunlanile yetindiler. Tek bir demokratik ve
devrimci tedbir almaya cesaret edemediler. Her sey ¢arlik devrindeki gibi siiriiyor.
Ayni petrol krallari, ayn1 durgunluk, ig¢i ve memurlann sémiiriiciilere karg1 aym
nefreti, bu yiizden aym ¢iiriime, halkin emeginin aym ziyam. Cumhuriyetgi bakanl-
klardaki kagit bagliklarindan bagka higbir sey degismedi.

Teknik ve kiiltiirel agidan ulusallaganlmaya daha az "bazir" olan maden komiirii
sanayindeki komiir krallan otekilerden hi¢ de agag1 kalmayan bir utanmazlikla halk
soyguncular1 olarak hiikiim stiriiyorlar; burada dogrulugu kesin bir dizi apagik bal-
talama hareketi, apagik yikma ve iiretimin sanayiciler tarafingan durdurulmasiyla
kars1 kargiyayiz. Mengevik bakanlik orgaru Rabotchaia Gazeta disinda (herkes) bu
olaylan kabul ediyor, ama ig¢ilerle komiir sendikalar: korsanlanmn egit sayida tem-
sil edildigi eskimig gerici biirokretik konferanslardan bagka higbir sey yapilmiyor!
Ulkeyi yikima gotiiren, tiretimi durduran kémiir sanayicilerine kars: higbir devrimci
demokratik tedbir, higbir ger¢ek kontrol, asagidan gelen, memurlar sendikasinca
ig¢ilerce gergeklesmrilecek kontrol girisimi yok. Bu nasil olur? Hepimiz, kadetlerle
degilse bile en azindan sanayici ve ticari gevrelerle "koalisyon" yanlisi degil miyiz?
Oysa, koalisyon iginde olmak demek iktidan kapitalistlere birakimak, onlan cezasiz
koymak, tekere gubuk sokmalanna g6z yummak, her seyi is¢ilerin iistiine atmak,
ekonomik yikimu arttirmak bdylece, Komilowv'un yeni bir gii¢ denemesini hazirla-
maktir!

Ticari Gizliligin Kaldirilmas

Ticari gizliligi ortadan kaldirmaksizin iiretimin kontrolii ve dagitimi, ya kadetle-
rin sosyalist devrimci ve mensgevikleri kan-dirmaya; sosyalist devrimci ve
mengseviklere de is¢i simifin1 aldatmaya yarayan bos bir s6zdiir ya da sadece geri
biirokratik tedbir ve yollarin uydurma bir kilifidir. Bu gergegin, uyarilmamus her
kisi i¢in biitiin agikligina, Pravda'nin israrla sicari gizliligin kaldinlmasim istemesi-
ne ragmen (bu istek Pravda'nin, sermayenin usagi Kerenski hiikiime& tarafindan
yasaklanmasinin temel nedenlerinden biri oldu), ne cumhuriyetgi hiikiimet ne de
"devrimci demokrasinin yetkili organlan" gergek kontrolun bu ilk saruni1 akillanina
getirmediler bile.

Biitiin kontrolun anahtar1 buradadir. halki soyan, iiretimi baltalayan sermayenin

236



=n hassas noktas1 buradadir. Sosyalist devrimciler ve mengevikler sorunu ortaya
coymaktan bu yiizden korkuyorlar.

Kapitalistlerin bu konuda kiigiik burjuvaca diigiiniilmeden tekrarlanan goriisleri
soyledir: Genel olarak kapitalist ekonomi ticari gizliligin kaldinlmasim kesinlikle
kabul etmez, ¢linkii iiretim araglarinin 6zel miilkiyet ve degisik is kurumlannin pi-
vasaya bagimliliklari, ticaret defterleri ve ticari iglemlerin —banka iglemleri de
dogal olarak buna dahildir— gizliliginin "gok kutsal dokunulmazligim" gerekli
kiliyor.

Bu ve benzeri goriisleri su veya bu bigimde tekrarlayanlar gozlerini giinliik eko-
nomik hayatin iki ana, temel ve herkesge bilinen olayna kapayarak hem kendilerini
hem de halki aldatiyorlar. Birinci olay: Biiyiik kapitalizm, bankalarin kapitalist sen-
dikalann ve biiyiik fabrikalann 6zel yénetim bigimi. Ikinci olay: savas.

Ticari gizliligin g6lgesinde kalma nedenlerini ortadan kaldi-ran aslinda her yer-
de tekelci kapitalizm haline déniisen giiniimiiziin biiyiik kapitalizmidir; o bu gizli-
ligi ikiyiizliilik ve bilyiikk sermayenin duyulmamig karlarini ve mali dolandinc-
iliklanm saklama araci haline getirmektedir. Biiyiik kapitalist igletme kendi teknik
6zelligi nedeniyle toplumsallagtinlmug, yani binlerce kisiigin ¢aligmakta ve islem-
lerine dogrudan veya dolayli olarak yiizlerce, binlerce aileyi ortak etmektedir. Bu
genellikle higbir ticari defteri tutmayan, dolayisiyla ticari gizliligin kaldirilmasiyla
ilgisi olmayan kiigiik sanatkar ve orta koylii isletmelerinden farklidur.

Bununla birlikte, biiyiik bir igletmede iglemler yiizlerce hatta daha fazla kisice
bilinir. Ticari gizliligi koruyan kanun burada iiretim ihtiyaglarina veya degis tokusa
degil en kaba bigimdeki spekiilasyon ve kir ¢abalanna; anonim sirketlerde 6zellikle
yaygmn ve halki yamltmak i¢in bilango ve ozetlerle ustalikla gizlenen dolandinciliga
yaramaktadur. Eger ticari gizlilik kiigiik iiretimde, yani iiretimin toplumsallagmadig1
ama pargalandigy, serpistirildigi kiigiik koylii ve sanatkar arasinda kaginilmazsa, bu
gizliligi biiyiik kapitalist igletmede korumak, bir avug, evet bir avug insanin kir ve
ayncaligini tiim halkin yararina korumaktir. Bu, anonim sirket bilangolannin yay:-
nlanmasin 6ngoren kanunca zaten kabul edilmistir, ama —biitiin iléri iilkelerde ol-
dugu gibi, Rusya'da da uygulanan— bu kontrol gerici biirokratik bir kontroldiir;
halkin goéziinii kapatmakta, anonim girketlerin islemleri konusunda tiim gergegi
6grenmege izin vermemektedir.

Devrimci demokrat gibi davranmak igin ticari gizliligi ortadan kaldiran, biiyiik
sirketlerden ve zenginlerden eksiksiz rapor isteyen, demokratik olarak gegerli
goriigleri anlatabilmek icin olduk¢a 6nemli sayiya ulasan her yurttas grubuna
(6rmegin 1000 veya 10.000 se¢men) herhangi bir biiyiik igletmenin biitiin belgelerini
denetlemek hakki veren yeni bir kanunu derhal ¢ikartmak gerekr. Bu tedbir basit bir
kararname ile tamamen ve kolayhkla gergeklestirilebilir; o yalmz basina halk gi-
riskenligini, memur ve is¢i kuruluglan ile biitiin siyasal partilerin kontroliinii tegvik
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edecek, kontrolii etkili ve demokratik hale getirecektir.

Buna savag1 ekleyiniz. Sanayi ve ticari kuruluglann gok bilyiik ¢oggunlugu halen
"serbest piyasa" i¢in degil, devlet i¢in, savas i¢in ¢ahgiyorlar. Bunun igindir ki Prav-
da'da bize sosyalizmin kurulamayacag kargiligiu verenlerin yalan s6yledigini, tig
kat yalan s6yledigini yazmistim. ¢iinkii s6z konusu olan, simdi, hemen, bugiinden
yarina sosyalizmi kurmak degil, devlet hazinesinn soyulmasini ortaya koymaktir.

"Savag i¢in" (yani dogrudan veya dolayh olarak savag malzemesine bagli)
calisan kapitalist kurulug, kamu hazinesini sistemli olarak yagma ediyor; ticari giz-
liligin kalkmasina karg1 duran kadetler, mengevik ve sosyalist devrimcimlerle. bir-
likte devlet gelirlerinin yagmasini kolaylagtirmak ve ortbas etmekten bagka sey
yapmiyorlar.

Savag Rusya'da her giin elli milyon rubleye maloluyor. Bu elli milyonun bilyiik
kismi ordunun malzeme aldigi kisilere gidiyor. her giin bu elli milyonun en azindan
bes, bellai de on milyonu veya daha fazlasi kapitalistlere ve onlarla gu veya bu sekilde
ortakhg1 olan devlet mensuplanna "megru kar sagliyor. Boylece en 6nemli firmalar
ve savag malzemesi lizerindeki islemleri i¢in para veren bankalar kamu hazinesini
yagmaliyor, saskinlik verici krlar saghyorlar; ¢linkii "herkes" malzeme iizerinden
saglanan bu utang verici karlar, bankalarca gizlenen "garanti mektuplarin1”, ha-
yatin pahalilasmasindan yararlananlarin isimlerini biliyor; "toplumda” bunlardan
alayh bir giiliisle soz edilmiyor; "hosa gitmeyen" olaylan ortbas etmek, "nazik" so-
runlan etletmek kuralim izleyen burjuva basini bile bu konularda su veya bu belirli
noktalar iizerinde 6nemli bilgiler veriyor. Bunu herkes biliyor ve susuyor, herkes
davramgim belirliyor ve belagatla "kontrol"dan ve "diizenleme"den s6zeden
hiikiimete kendini aligtiriyor!..

Devrimci demokratlar eger gergekten devrimci ve demokrat iseler, derhal ticari
gizliligi kaldiran, tiiccarlan hesaplanni agik-lamaya zorlayan, iglerini kamu y6neti-
cilerinin izni olmadan birakmalarnim yasaklayan, kér gizlemeyi ve halki aldatmay:
mallara el koyma ve dliimle cezalandiran,® dogrulama ve kontrol iglemlerini
asagidan, demokratik olarak, halk eliyle, memur, ig¢i ve tiiketici orgiitleriyle
diizenleyen bir kanun ¢ikanrlardi.

Bizim sosyalist devrimciler ve mensevikler korkak demokrat s6ziinii iyi hakedi-
yorlar: ¢iinkii biitiin korkak burjuvalarin soyledigini, rastlant: olarak, tekrar ediyor-
lar: Eger "gok sert" tedbirler alnirsa, kapitalstlerin "kagacagim”, "bizim" igleri kapi-
talistler olmadan halledemeyecegimizi, bizi "destekleyen" Ingiliz, Fransiz milyo-
nerlerinin belki de "giiceneceklerinden” s6z ediyorlar. Bolseviklerin neredeyse in-
sanlik tarihinde hi¢ goriilmemis, hi¢ denenmermis, "hayali” bir sey 6nerdikleri sani-
lacak, oysa gergekte bundan 125 yil 6nce, Fransa'da, yaptiklar savagin hakli ve sa-
vunma niteligine inanan ger¢ekten "devrimci demokrat” insanlar, bilingli halk
yiginlanna dayanan insanlar, zenginler iizerinde devrimci bir kontrol kurmasini bil-
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mis ve biitiin diinyanin hayranligim uyandirmiglardi. Ve o giinden bu yana gegen
bes geyrek yiizyil boyunca kapitalizmin gelisimi bankalari, kartelleri, demiryol-
larim: vb. yaratt1. Bunlar isgiler ve kéyliiler tarafindan somiiriiciiler, biiyiik toprak
sahipleri ve kapitalistler iizerine uygulanacak gergekten demokratik kontrol tedbir-
lerini yiiz kere daha kolay hale getirdi.

Aslinda biitiin kontrol sorunu kimin kontrolcii kimin kontrol edilen oldugunun
bilinmesine dayaniyor; yani hangi simif kontrol eder hangi sinif buna katlanur. Ulke-
mizde, cumhuriyet¢i Rusya'da konwolcii rolii simdiye kadar biiyiik toprak sahiple-
riyle kapitalistlere biraluldi. Onlar bu rolii s6zde devrimci bir demokrasinin "yetkili
organlarinin” kawlimyla kullaniyorlar. Bu, kaginilmaz olarak biitiin halkin hognut-
suzlugunu doguran-ve kapitalistlerce yapmacikl olarak devam ettirilen ekonomik
diizensizligi yaratan agin kapitalist spekiilasyonu ortaya gikardi. Geriye donmeden,
eski ile baglar1 koparmaktan korkmadan, yeniyi kurmaktan ¢ekinmeden, is¢i ve
koyliilerce biiyiik toprak sahipleri ve kapitalistler iizerinde uygulanan kortrola ka-
rarh olarak ge¢gmek gerekir. Oysa bizim sosyalist devrimciler ve mengevikler bun-
dan atesten korkar gibi korkuyorlar. '

Kartel Biciminde Zorla Kiimelegtirme

Zorla kartellestirme, yani sanayilerin zorla, 6megin kartel bigiminde kiimeles&-
rilmesi Almanya'da uygulanmaktadir. Bu konuda da yeni bir sey getiremiyoruz,
ama burada da, sosyalist devrimci ve mengevikler yiiziinden, pek az saygiya deger
partilerin zaman zaman kadetlerle, Boubliov'larla veya Terechtkenko ve Kerenski
ile dansederek "eglendirdikleri" cumhuriyetgi Rusya'da tam bir dlirgunluk ol-
dugunu gériiyoruz.

' Zorla kartellestirme devlet i¢in kapitalizmin geligimini hizlandiran bir tiir ara¢
gorevini goriiyor; bu arag her zaman ve her yerde sinif kavgasi orgiitlenmesine, kar-
tellerin say, gesitllik ve 6neminin artmasina yol agiyor. Ote yandan, zorla kartel-
lestirme, ciddi sayilabilecek her kontroliin ve halkin emegini, tasarrufa yonelik her
politikanin ilk ve gerekli sartidir.

Alman kanunu, 6megin belli bir bolgenin veya tiim tilkenin deri igiyle ugrasan
patronlanm kartel bigiminde kiimelesmeye zorluyor; devletin bir temsilcisi de kont-
rol amaciyla bu kartelin yonetimine katiliyor. Bu kanun higbir sekilde miilkiyet
iligkilerini etkilemiyor, igletme sahibinin tek bir kuruguna dokunmuyor ve kontro-
lun bigim, anlam ve ruhunun biirokratik ve gerici mi, yoksa demokratik ve devrimci
mi olacag: konusunda higbir pegin yargiya yolagmiyor.

Ulkemizde de bir haftalik kiymetli zamanin: bile kaybetmeden buna benzer ka-
nunlar1 hemen g¢ikarmak, bunlarin uygulamada alacag: somut bi¢imi, uygulama
hizim ve gézetme araglanni sosyal yasantiya birakmak miimkiindiir ve bu zorunlu-
dur. Boyle bir kanun ¢ikarmak ig¢in devletin 6zel bir aygita, arastirmaya ve 6n
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caligmaya ihtiyac1 yoktur; onun sadece, iglerine bu tiir kangilmasina "aligik olma-
yan", kontrol yoklugunun yanisira eski tiir yonetimin sagladig1 asir1 kir1 kaybetmek
istemeyen kapitalistlerin zel ¢ikarlarini bozmaya kararli olmasi gerekir.

Devletin bdyle bir kanun ¢ikarmak igin higbir ticari aygita, higbir "istasistige
(Tchernov istatistigi kéyliiniin devrimci girigkenligi yerine koymak istiyordu) ihti-
yaci yoktur, ¢iinkii uygulama sanayicilere, fabrikacilara, mevcut sosyal giiglere
diisecektir. Bu uygulama yine mevcut sosyal (yani hiikkiimetten ve biirolarasiden ol-
mayan) giiclerin, ama zorunlu olarak asagi sinif denilen, yani ezilen, somiiriilen
—tarihin taniklik ettigi gibi— kahramanliga yatkinligi, fedakarlig: ve kardeslik di-
sipliniyle sémiiriiciilere sinirsiz olarak istiin olan siruf kontrolu altinda olacaktir.

Gergekten demohratik devrimci bir hilkiimetimiz oldugunu, onun da 6rnegin en
az iki kisi ¢alistiran biitiin fabrikaci ve sanayicilerin, geciktirmeden, iiretim dalina
gére, yonetim gevresi ve tasra ortakliklari bigiminde gruplagmalarini karar-
lagtirdigini varsayalim. Bu kanunun titizlikle uygulanmasinin sorumlulugu ilk plan-
da fabrikaci, yonetici, yénetim kurulu iyesi ve biiyiik hisse sahiplerine diiger.
(Ciinkii modem sanayinin gergek sefleri, efendileri onlardir). Eger kanunun hemen
uygulanmasina katilmay reddederlerse kagak sayiliicak ve ceza goreceklerdir. So-
rumluluklar: ortaktir ve biitiin varliklarini kapsar, biri hepsi, hepsi biri igindir. So-
rum]uluk daha sonra tek bir sendika kurmalan gereken tim memurlara ve kendi sen-
dikalarinda toplanmis iscilere diiser. Kartellesmenin amaci, tam, eksiksiz ve
ayrimtih hesap sistemini yerlestirmek ve &zellikle hammadde alimiyla bitmis mal
satim ve halkin kaynak ve giiciiniin tasarrufu ile ilgili iglemleri diizenlemektir. Eko-
nomi biliminin grettigi ve biitiin sendika, kartel ve trost dreklerinin gosterdigi gibi
daginik isletmelerin tek bir igveren sendikasi halinde kiimelestirilmesiyle tasarruf
¢ok Snemli Slgiilere ulasacaktir. Bir kere daha tekrar edelim ki kartellestirme muilki-
yet iligkilerinde higbir seyi degistirmeyecek ve mal sahiplerinin tek kurusuna
iligmeyecektir. Bu noktay: 6zellikle belirtmek gerekiyor ¢inkii burjuva basini sos-
yalistlerle bolseviklerin, mallarin "kamulagtirma” yanlis1 oldugunu séyleyerek
durmadan kiigiik ve orta patronlari "korkutuyor”. Bu iddianin yalan oldugu agiktir,
¢iinkii sosyalistler, tamamen sosyalist bir devrimde bile, kiiiik ¢ift¢ilerin malini
kamulagtirmay: istemiyorlar ve bunu yapmayacaklardir. Oysa biz burada sadece
Batu Avrupa'da uygulanmis, kaginilmaz ve ¢ok acil tedbirlerden ve pek az akli
baginda bir demokrasinin bile bizleri tehdit eden kesin yikima karg1 koymak i¢in
iilkemizde almasi gereken tedbirlerden s6z ediyoruz.

Kii¢iik ve ¢ok kiiciik patronlann ortaklik halinde kiimelesmesi, igsyerlerinin
kiigiik boyutlari, ilkel teknikleri ve bilgisizlik veya sahiplerinin egitim eksikligi
yiiziinden teknik ve kiiltiirel agidan 6nemli engellerle kargilasacakwr. Ama bu isyer-
leri zorla kartellestirme kanununun uygulama sahasi disinda tutulabilirler; onlarin
katilmamasi ve kanlmalarindaki gecikme Snemli bir engel olmayacaktir, ¢iinkii
kiigiik isletmeler ¢ok sayida olmalarina ragmen tiim iretimde, ulasal ekonomide
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¢ok kiiciik bir rol oynuyorlar; bununla birlikte su veya bu sekilde bilyiik isletmelere
baglidirlar.

Sadece biiyiik igletmelerin kesin 6nemi vardir; burada kartellestirmenin teknik
ve kiiltirel gii¢ ve araglar1 mevcuttur; eksik olan sadece devrimci iktidann gi-
rigkenligi, kararli, goziipek, somiiriiciilere karg1 acimasiz sertlikle, onlanin maddi
gii¢ ve olanaklarini harekete gegirecek cesaretidir.

Ulkenin teknik ve entellektiiel giicii ne kadar zayifsa, biiyiik, ¢ok biiyiik isyerle-
rinden baslayan kiimelestirmenin miimkiin oldugu kadar hizl1 ve inang¢l bigimde
gerceklestirilmesi o 6l¢iide zorunludur. Ciinkii bu kiimelegtirme, entelliiktilel giiciin
korunmasina ve akilci bigimde kullanilmasina ve dagitilmasina olanak saglaya-
caktir. Eger Rus koyliisii 1905'ten sonra, garlik yonetimi sirasinda, binlerce engele
ragmen, her tiirlii ortaklik kurma yolunda ileriye adim atmasini bilseydi, biiyiik ve
orta igletmelerin kiimelestirilmesi birka¢ ay veya daha kisa zamanda gergekten de-
mokratik ve devrimci hiikiimetin, memur ve is¢ilerin, demokrasinin ‘agag: tabaka-
larinin" sevgisine, katihimina, ¢ikarlanna, iistiinliigiine dayanan ve bunlann kontro-
lunu uygulamaya ¢agiracak hiikiimetin baskisiyla gergeklestirilebilirdi.

Tiiketimin Diizenlenmesi

Savag, biitiin savag¢1 devletleri ve ¢ok sayida tarafsiz iilkeyi tiiketimi diizenle-.
mek zorunda birakti. Ekmek karnesi yeniden ortaya ¢ikt, giinliik yasantinin bir par-
cas1 haline geldi ve dteki karnelere yer hazirladi. Rusya bu geligmenin diginda kal-
mad, o da ekmek karnesi uygulamasina katildi.

Bu 6mnek bize belki de, yikima kars: reformlan etkisiz hale getirmeye ¢ahigan ge-
rici biirokratik yontemlerle, demokratik devrimci yontemi, yani adin1 hakedebilmek
igin zamam1 gegmis, kohne diigiincelere giddetle karg1 gikilmasi ve ileriye dogru
yiirilyiigii h1izlandirmasi zorunlu devrimci yontemi kargilagtirmamiza olanak vere-
cektir.

Bugiiniin kapitalist devletlerinde tiiketimi diizenlemenin klasik 6megi olan ek-
mek karnesi tek bir gérevi yerine getiriyor: mevcut ekmegi herkese paylagtirabil-
mek... Tiiketimin tavam biitiin iiriinler i¢in degil, sadece "giinliik kullamm" iirinleri
icin saptamyor. Bagka seyle ilgilenilmiyor. Resmi olarak mevcut ekmek hesaplani-
yor, bu yasayanlann sayisina boliiniiyor, tiiketim ilkesi saptaniyor ve bu ilke karar-
name haline getiriliyor, sonra da orada kalimiyor. Miktan az ve fiyat: "halkin" satin
alma giiciinii agan liikks mallara dokunulmuyor. Bu yiizden istsnasiz biitiin savagan
devletlerde, Almanya'da bile, tiiketimin diizenlenmesinde en vaktinde davranan, en
titiz, en sik1 iilke oldugu saninm itirazsiz kabul edilen Almanya'da bile, zenginlerin
tikketim ilkelerini sik sik ¢ignedikleri goriiliiyor. Bunu da "herkes " biliyor ve "her-
kes" bundan "alayci bir giiliigle" s6z ediyor; kigla anlayiginin hakim oldugu agin
sansiire ragmen sik sik sosyalist Alman basininda, hatta bazan burjuva basininda bi-
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le zenginlerin yemek listeleri iizerine haberler, yazilar ¢ilmyor. Bunlar (hastalik ba-
hanesiyle ziyaret ettikleri) su veya bu kaplica sehrinde istedikleri kadar beyaz ek-
mek buluyorlar; giinliik kullamm maddeleri yerine az bulunur, herkesge aranan seg-
me tiiketim malzemesi kullaniyorlar.

Kapitalizmin, ticretli esirligin, zenginlerin ekonomik egemenliginin temellerini
sarsmaktan korkan kapitalist devlet, is¢i ve ticretlilerin girigkenligini gelistirmekten
irkiiyor; onlann isteklerini "kériilklemekten” korkuyor. Béyle bir devletin ekmek
kamesinden bagka bir seye ihtiyaci olamaz. B6yle bir devlet ne yaparsa yapsin, ken-
di gerici hedefini bir an bile gzden kaybetmez. Boyle bir devlet ancak, kapitalizmi
saglamlagtirmak, sarsilmasina izin vermemek, ekonomik hayatin ve tiiketimin
diizenlenmesini saglayacak kurallar getirmekten kaginacak, baris zamaninin ayr-
1calikh, karm tok, semirmis kisilerine savag zamaninda daha bityiik ytikleri zorla ka-
bul ettirecek, zenginler iizerinde kurulacak bir kontrolden sakinarak sadece halkin
yajamini siirdiirmek i¢in kagini1lmaz tedbirler alacakwur.

Savagin ortaya ¢ikadigi sorunlarin gerici bitrokrasik ¢Oziimii, ekmek karnesi ve
beslenme gibi vazgegilmez "giinliik kullanim" maddelerinin esit paylasimu ile
siirhidir. Bu, amaci fakirlerin, emekgilerin, halk yi1ginlannin girigkenligini uyandi-
rmamak, onlarin zenginlerin kontroliinii kabul etmek, zenginlerin liiks mallar edin-
mesine izin veren tim olanaklan onlara tamimak gibi gerici biirokratik uygulamadan
aynlmadan yapilir. Tekrar edelim, biitiin iilkelerde, Almanya'da bile —Rusya'da
haydi haydi— bir y1gin acil tedbirin alinmasi gerekiyor: Zenginler kaphca sehirleri-
ne gidip resmi yiyecek payim her tiirlil "ek"lerle tamamlarken ve kontrol edilmeye
niza gostermezken "agag: tabaka" aglik ¢ekiyor.

Ozgiirliik ve egitlik adina ¢arliga kars1 devrim yapan Rusya'da; gergek siyasal
kurumilariyla hemen demokratik cumhuriyet olan Rusya'da halki en ¢ok sagirtan,
y1ginlann hognutsuzlugunu, 6fkesini, kizginliginy, tiksinmesini yaratan —herkesin
gordiigii— zenginlerin "ekmek kamesi" ile getirilen diizenlemeyi kolaylikla atlat-
masidir. Bu kolaylik agmdir. "El altindan", ¢ok yiiksek fiyatlarla, 6zellikle hele
"iligkiler" de varsa (bundan yalnizca zenginlerin vardir) her seyden bolca elde edili-
yor. A¢ olan halktir. Tiiketimin diizenlenmesi en dar, gerici ve biirokratik bir gerge-
ve igine yerlestirilmistir. Hiikiimet bu diizenlemeyi gergekten demokratik ve dev-
rimci temellere oturtmak i¢in en kii¢iik niyet ve endige gostermiyor.

Kuyruklardan "herkes" gikayet¢i ama... Ama zenginler kuyruk yapmaya hizmet-
cilerini gonderiyor, hatta bu amagla hizmetgi bile tutuyorlar! Ne hog "demok-
rathk"!... '

. Duyulmarmug bir yikimin iilkeyi bunaltmasi kargisinda devrimci demokratik po-
lisika yaklagan felakete kars1 ekmek karnesiyle yetinemez. Bu tedbire, ilk planda
tim toplumun, tiiketim dernekleri halinde &rgiitlenmesi; —¢iinkii bu , tiikketimin
tim olarak kontroliinii gergeklestirmenin tek yoludur— ikinci olarak tiiketim der-
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neklerinde sekreterlik veya benzeri isleri zenginlere gordiirmek igin iicretsi’
calisma servisleri diizenlenmesi; liglincii olarak savagin yilkiinijn esit dagilimi i¢in
tiiketim mallanmn tiimiiniin topluma egit dagiwmi; dérdiincii olarak da toplumnun fa-
kir kisimlarinin zenginlerin tiiketimini kontrol edebilecegi bigimde kontroliin
orgiitlenmesi eklenmelidir.

Bu alanda gergek demokratligin uygulanmasi ve halkin en ¢ok ihtiyag duyan
smiflannca yapilacak konroliin 6rgiitlenmesi konusunda gergek bir devrimci an-
lay1s gosterilmesi, mevcut entellektiiel giiglerin gerilimini ve tim halkin gergekten
devrimci enerjisini harekete gegirecektir. Ciinkii bugiin, cumhburiyetgi, demokratik,
devrimci Rusya'nin bakanlari, 6teki emperyalist iilkelerdeki meslekdaslar1 gibi
"halk yararina ortak ¢aligma", "biitiin gii¢lerin gerilimi" lizerine satafath s6zler sa-
vuruyorlar, ama halk bu sozlerin ikiyiizliiliigiinii berkesten iyi goriiyor, hissediyor
ve duyuyor.

Bundan, uygulamada bir ayak stiriime ve bozulmanin daya-mlmaz artis1 neticesi
¢ikiyor. Hiikiimet bir yandan isgiler i¢in Kornilov ve Hindenburg bigiminde, genel
olarak emperyalist modelde, askeri zindanlar kuramayacagindan —devrimin gele-
nekleri, anilari, kalintilan, aligkanhiklan ve kurumlar: halk iginde heniiz ¢ok da-
yamkhdir— ve 6te yandan da, iliklerine kadar iglemis ve onu tepeden timaga kadar
sumsiki baglayan burjuvaziye kars: bagumhlik iliskisi, onunla yaptig: "koalisyon" ve
onun ayn-caliklanna dokunma korkusu yiiziinden, demokratik devrimci yola ciddi
olarak girmek istemiyor ve yikim kaginilmaz hale geliyor.

Demokratik Kuruluglarin Hiikiimetce Baltalanmas:

Yilama ve agliga karsikoymamn degisik yol ve yontemlerini inceledik. Her yer-
de demokrasi ile hiikiimet ve onu destekleyen sosyalist devrimci ve mensevikler
arasindaki kesin geligkiyi gordiik. Bu ¢eligkinin ve onun kesin karakterinin ulusal
6nemdeki ¢atigmalarla ortaya ¢iktigini, yalmz bizim agiklamamizda degil, gergek-
ten var oldugunu ispatlamak i¢in devrimin ilk alt1 ayinda ortaya gtkan ve benzeri ol-
mayan ilk "bilango"yu, iki dersi hatirlatmak yeter.

Paltchinski'nin "saltanat" ykiisii bu derslerden biridir. Oteki dersse Peche-
kov'un "saltanat" ve diigiis 6ykisii... Ozet olarak, felaket ve agliga kars1 yukarida
sozii edilen tedbirler toplumun, demokrasinin yani toplumun ¢ogunlugunun, 6yley-
se her seyden nce ezilen simiflarin, is¢ilerin ve kdylillerin, &zellikle fakir k&yliilerin
Orgiitlenmesini her tiirlii bigimde (baski dahil) cesaretlendirecek niteliktedir. Toplu-
mun gogunlugu savasin giigliiklerine, yiikilne ve duyulmamug yikuinina kars: kendi-
liginden bu yola girmistir.

Carlhik yénetimi toplumun 6zgiir ve bagimsiz bigimde &rgiitlenmesini biitiin
araglarla engelliyordu. Ama monarsinin yikilmasindan sonra demokratik kuruluglar
ortaya giktilar ve Rusya'nin her yaninda hizla yayildilar. Yikima, kendiliginden or-
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taya gikan bu demokratik kuruluslarla yiyecek ve yakacak saglamakla gorevli komi-
teler kars1 koydular.

Yani, devrimin al ayinda bu konuda en dikkati ¢eken sey, kendini cumhuriyetgi
ve devrimci sayan ve mengeviklerle sosyalist devrimcilerin "devrimci demokrasi-
nin yetkili organlan" adina destekledigi bir hiikiimetin, demohratik kuruluslara
kars1 savagmasi ve onlan yenmis olmasidir.

Paltchinski bu iiziintii verici, genig, tim Rusya 6l¢iistindeki iinli kavgada
tanind1. Halkin 6niinde agik¢a gériinmeden, hiikiimetin ardina gizlenerek ig gordii.
(Tipk: kadetler gibi. Onlar da "halk i¢in" Tseretelli'yi 6ne siiriir, ama biitiin Snemli
isleri el alundan kendileri goriirlerdi.) Patchinski halk tarafindan kendiliginden ku-
rulan demokratik kuruluslar: engelledi, baltalads; ¢iinkii higbir ciddi tedbir, ticaret
ve sanayinin niifuzlu yo6neticilerinin 6l¢iisiiz ve keyfe bagh kirlanna zarar verme-
den alinamazdi.

Yani Paltchinski onlann savunucusu ve sadik usagiydi. Bu gérevinde demokra-
tik kuruluglarin bazi kararlanm yiiriirliikten kaldiracak kadar ileriye gitti!!! —Bu
olay gazetelerde yayin-lanmugtir.—

Paltchinski'nin "saltanati"nin biitiin 6ykiisii -—O, Tseretelli, Skobelev ve Tcher-
nov'un "bakanliklarina” rastlayan dénemde uzun aylar boyunca saltanat siirdii—
ard1 arkasi kesilmeyen, tiksinti verici skandallar, halkin iradesinin, demokrasinin
kararlaninin kapitalistlere yaranmak, oplann igreng a¢ gozliiliiklerini doyurmak igin
baltalanmasindan bagka bir gey degildir. Gazeteler, tahmin edildigi gibi, Paltchins-
ki'nin "baganlannn” ancak pek kiigiik bir béliimiinii yayinlayabildiler. Onun, aghga
kars1 alinan tedbirleri nasil engelledigini ortaya koyacak titiz bir inceleme, ancak
gercekten demokratik proleter bir hiikkiimetin iktidan ele gegirdigi, Paltchinski ve
benzerlerini higbir sey saklamadan halk mahkemesi oniinde yargiladigi zaman
yapilabilecektir.

Bize belki de Paltchinski'nin bir istisna oldugu, onun zaten gérevden alindig: ce-
vabi verilecektir. Oysa gergek Paltchinski'nin bir istisna degil, kural oldugudur.
Durum onun gérevden alinmasiyla diizelmemistir; bagka Paltchinski'ler bagka adlar
altinda onun yerini almiglardir; kapitalistlerin "etkisi", onlara hos gériinmek i¢in
yiiriitilen agli§a karg1 kavgayi baltalama politikas1 degismemistir. Clinki Kerenski
ve ortaklan kapitalizmin ¢ikarlanini savunmay: gizleyen bir paravandan bagka bir
sey degildir.

Bunun en agik 6megi iage bakani Pechekhonov'un istifasidir. Pechekhonov'un
1liml1 popiilstlerden oldugu biliniyor. Ama o iase konusunu 6zenle, demokratik ku-
ruluslarla iliskili olarak ve onlara dayanarak diizenlemek istiyordu. Pechekho-
nov'un deneyi ve istifas1 o denli ilgingtir ki burjuvaziyle her tiirlii uzlagmaya hazur,
sosyalist popiiler partiiiyesi ve iistelik en 1limlilarindan olan bu popiilist, istifa et-
mek zorunda kalmigu! Ciinkii Kerenski hiikiimeti, kapitalistlerin, biiyiik toprak sa-
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hiplerinin ve kulak'larin hoguna gitmek i¢in bugdayin vergili fiyatin1 yiikselt-
misti.

M. Smith, Svobednaia Jizn gazetesinin 2 eyliil tarihli birinci sayisinda, alinan
bu "tedbiri" ve dnemini §6yle degerlendiriyordu:

"Hiikiimetin vergili fiyat artigin1 kararlastirmasindam birkag giin 6nce Ulusal
Iage Komitesinde su olay gegti: Sagin temsilcisi, 6zel ticaretin dik kafah savunucusu
ve bugday tekeli ile ekonomik hayata devlet karigiminin amansiz diigmani Rolo-
vitch, hognutlugunu gésterir bir giiliigle ve yiiksek sesle, kendi bilgisine gore, vergili

bugday fiyatinin kisa bir siire sonra arttirilacagim agikladi."

"Is¢i ve asker temsilcileri Sovyet'inin temsilcisi cevabinda bu konuda bir gey bil-
medigini, devrimin siirdiigii siirece Rusya'da bdyle bir artigin gergeklesemeye-
cegini, hiikkiimetin de bu tiir bir karar1 Ekonomik Konsey ile Ulusal fage Komite-
si'nin gorigiini almadan veremeyecegini bildirdi. Koylii milletvekilleri Sovyet'i
temsilcisi de bu agiklamaya katildi."

"Ama ne yazik ki olaylar bu tartigmaya ac1 bir agiklik getirdi: Demokrasinin
degil, gii¢lerini paradan alanlarin temsilcisi hakli ¢ikt1. Demolarasi temsilcileri ben-
zer bir suikast fikrini dahi tiksintiyle reddederken, Rolotovitch demokrasinin adale-
tine kars1 hazirlanan bu suikastten ¢ok iyi haberdar oldugunu gésterdi."

Boylece, isci ve koylii temsilcileri goriislerini halkin biiyiik ¢ogunlugu adina agi-
kea bildirdiler ama Kerenski hiikiimeti kapitalistlere hizmet etmek igin tersini
yapti.

Kapitalistlerin temsilcisi Rolovitch demokrasinin bilgisi olmamasina ragmen

her seyden haberdardi, biz nasil burjuva gazeteleri Retch ve Birjovka'nin Kerensk
hiikiimeti i¢inde olup bitenleri en iyi bildigini gézlemlemis ve gézlemliyorsak...

Bu dikkat ¢ekici haber alma niteligi neye taniklik eder? Elbette kapitalistler ken-
di kaynaklanna sahipler ve siyasal giicii gergekten ellerinde tutuyorlar. Kerenski,
onlann istedikler vakit, gerektiginde kullandiklar: bir kukladir. Milyonlarca is¢i ve
koyliiniin ¢ikarlan bir avug zenginin gikarlarim korumak ugruna feda ediliyor.

Sosyalist devrimcilerimizle menseviklerimiz insani isyan ettiren halki aldatma
olay1 karsisinda nasil tepki gosteriyorlar? Belki de, biitiin bunlardan sonra is¢i ve
kaylillere bir ¢agri yaparak onlara Kerenski ve arkadaglaninin yerinin hapishane ol-
dugunu soylediler?

Ingallah! "Ekonomik Béliim"lerince temsil edilen sosyalisbt devrimciler ve
mengevikler daha 6nce soziinii etWgimiz g6z korkutucu karan kabul ettiler! Bu ka-
rarda, Kerenski hiikiimetinin bugday fiyatim yiikseltmesinin "iage igine oldugu ka-
dar iilkenin ekonomik hayatina da sert bir darbe vuran ugursuz bir tedbir oldugu" ve
bu ugursuz tedbirin kanunun agik¢a "gignenmesi" ile alindig: bildirildi.
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Kerenski'ye kars1 uygulanan uzlastirma politikasinin, fl6rt ve "dl¢iiléi davran-
ma" politikasinin sonuglan bunlar iste.

Hiikiimet, zenginlere ve biiyiik tohrak sahiplerine yaranmak i¢in, kanunu ¢igne-
yerek, biitiin kontrol, iase ve maliyenin diizeltilmesi isini yikacak tedbirler aliyor ve
sosyalist devrim(cilerle mengevikler de ticaret ve sanayi gevreleriyle iligkinin dogru-
luguna inanmaya, Terechtchenko ile igbirligine, Kerenski'yi kollamaya devam edi-
yorlar. V e protestolanini hiikiimetin kaygisizca dosyaya koydugu kagitlar iizerinde
yapmakla yetiniyorlar.

Iste burada, sosyalist devrimci ve mengeviklerin halka ihanet ettikleri, Bolsevik-
lerin, kitlelerin hatta sosyalist devrimci ve mensevikleri izleyenlerin bile gergek li-
derihaline geldigi gergegi biitiin agikl1g1ile ortaya ¢ikiyor.

Ciinkii Kerenski ve ortaklannin devrimi geriletme suglarina sadece emekgi
simfinin Bolsevik partisi 6nderliginde iktidan ele gegirmesi engel olabilir. Kerenski
hiikiimetinin igleyisi baltaladigi demoaratik iage Grgiitlerini yine ve ancak bu giig
calisir hale getirebilir.

Bolsevikler, iaseyi giiven altina almak i¢in; ig¢i ve koylilerin en acil ihtiyaglanimu
yerine getirmek i¢in kavga vererek; gercek bir ihanet 6rnegi olan ve uygulanmasi
tilkeyi bugday fiyatlannin artmasi gibi utang verici bir duruma iten sosyalist dev-
rimcilerle menseviklerin kugkulu ve kararsiz politikasina karg1 koyarak, tiim halkin
¢ikarlarinin temsilcileri oldugunu ortaya koyuyor.

Mali iflas ve Karst Koyma Careleri

Bugday fiyatindaki yiikselmenin bir bagka yonii daha var. Bu, piyasaya agin
&lgiide kag1t para siiriilmesine, hayatin pahalilagmasina, mali bozuklugun artmasina
yol agacak; mali iflas1 yaklastiracaktir. Herkes, piyasaya kagit para stirmenin en
kotii zorla borg alma bigimi oldugunu, 6zellikle isgilerin ve toplumun en fakir kesi-
minin durumunu agirlagtirdigim ve mali diizensizligin en koti goriiniisii oldugunu
biliyor.

Sosyalist devrimci ve menseviklerce desteklenen Kerenski hiikkiimeti de 6zellik-
le bu ¢areye basvuruyor!

Mali diizensizligi ve kagimlmaz mali ¢6kiisii 5nlemek i¢in sermayenin ¢ikar-
lanm devrimci bir bigimde bozmak ve gercekten demokratik bir kontrol, yani
"asagidan" fakir is¢i ve koyliilerin kapitalistler tizerinde yapacagi kontrolden bagka
gare yoktur. Biz biitiin agiklamaniiz boyunca bu gareden soz ettik.

Piyasaya sinursiz olgiide kagit para stirmek spekiilasyonu tegvik ediyor, kapita-
listlere milyonlar kazanma imkaniru veriyor ve aslinda ¢ok gerekli olan iiretimin ge-
niglemesini engelliyor. Ciinkii malzemenin, makinelerin pahalilig1 biiyk hizla art-
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1yor. Zenginlerin spekiilasyonla gergeklestirdikleri zenginlikler sakli dururken bu
duruma nasil ¢are bulunabilir?

Gelirler iizerine, biiyiik, ¢ok biiyiik gelirler i¢in yiiksek oranda miiterakki vergi
konabilir. Hilkiimetimiz bu vergiyi 6teki emperyalist hilkiimetlerden sonra koydu.
Ama bu 6neml 6l¢iide hayal olarak kald, ¢iinkii 6nce, paranin degeri gittikge daha
hizh diigityor, sonra, gizlenmesinin biiyiikliigii 6lgisiinde gelirler, kaynaklarini
spekiilasyondan aliyorlar ve ticari gizlilk daha iyi korunuyor.

Vergiyi hayal olmaktan ¢ikarmak, gergek kilmak i¢in kagit iizerinde kalmayan
gergek bir kontrol gerekir. Oysa kapitalistler iizerindeki kontrol biirokrasik kaldigi
siirece gegersizdir, ¢linkil biirokrasi binlerce bagla hurjuvaziye baglidir. Bunun
i¢indir kibat1 Avrupa'nin biitiin emperyalist devletlerinde —monarsi veya cumhuri-
yet olmasinin dnemi yok— mali durumun diizeltilmesi ancak is¢iler i¢in askeri zin-
dan veya askeri kolelik anlamina gelen "zorunlu ¢aligma gorevi“nin yerlestirilmesi
pahasina elde edildi.

Emperyalist devletlerin, demokratik cumhuriyet olan Fransa ve Birlesik Ameri-
ka dahil, savasin yiikiinii emekgi siuflann iizerine yiiklemek igin bildikleri tek care
gerici biirokratik kontroldiir. (

Hilkiimetimizin politikasindaki temel geligki "demokratik devrimci" admi ver-
digi fakat aslinda burjuvazi ile bozusmamak ve onunla "koalisyonu" bozmamak
i¢in, garlig1 yikan halki arahiksiz yaniltarak, 6fkelendirerek, ¢ileden ¢ikararak, uy-
gulamak zorunda oldugu gerici biirokratik kontroldiir.

Oysa yalmz ezici siniflary, iggileri, kdyliileri yani yi1ginlar: orgiitlerde toplayan
demoharatik devrimci tedbirler, zenginler iizerinde ethili bir kontrol kurulmasma ve
gelirlerin gizlenmesine baganyla karsi koymaya imkan verebilir.

Enflasyona karg1 miicadele i¢in ¢ek kullanim tegvik edilmeye ¢aligiliyor. Bu
tedbirin fakirler i¢n higbir 6nemi yoktur, ¢linkii onlar giinii giiniine yagamakta, ka-
zanmayi basardiklan birkag kurusu kapitalistlere geri vererek "ekonomik devirleri-
ni" bir haftada tamamlamaktadirlar. Cek kullanimi zenginler igin bilyiik 6nem
tagiyablir. Bu, bankalarin ulusallagtinlmasi, ticari gizliligin kaldinlmasi gibi tedbir-
lerle birlestirilirse, devlete kapitalistlerin gelirlerini kontrol etme, mali sistemi "de-
mokratiklestirme" (ve ayn1 zamanda diizelame) olasilig1 taniyacaktr.

Ama buradaki engel de burjuvazinin ayncaliklanna zarar vermek ve onunla "ko-
alisyonu" bozmak korkusudur. Ciinkii, gergekten devrimci tedbirler almadan, ciddi
zorlama yapilmadan kapitalistler hi¢bir kontrole razi olmayacak, biit¢elerini agikla-
mayacak, kagit para ihtiyaglarin1 demokratik devletin kontroliine birakmayacak-
lardur. '

Bankalar: ulusallagkrarak, ¢ek kullanimini biitiin zenginler igin zorunlu kilacak
bir kanun ¢ikararak, ticari gizlilgi kaldirarak, gelirlerin saklanmasim mala el koyma
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vb. ile cezalandirarak &rgiitlenmis is¢iler ve koyliiler iizerindeki kontrolii biiyiik bir
kolaylikla evrensel ve gergek hale getirebilirler; bu kontrol kagit paralan elinde tu-
tan ve saklayanlardan alip hazineye geri verebilir.

Bunun i¢in devrimci emekgi siniflar tarafindan y6netilen demokrasinin devrim-
ci diktatorliigii gerekiyor; bagka deyisle demokrasi gergek devrimcei olmak zorunda.
Her sey bu noktada toplaniyor. Ama bizim halki yaniltmak i¢in "devrimci demokra-
si" bayragina sarilan, goriigii her zaman "Bizden sonra tufan!" olan burjuvazinin ge-
rici biirokratik politikasim destekleyen sosyalist devrimcilerle menseviklerimiz bu-
nu istemiyorlar.

Cok kutsal burjiva miilkiyeti hakkinda demokrasiye karsi aligkanliklariyla 6n
yargilarin kendimizde ne kadar agin 6l¢iide yerlesmis oldugunu gergekte farkede-
miyoruz. Bir miihendis veya bankaci, is¢inin geliri, gideri, kazanci ve emeginin ve-
rimliligi tizerine veriler yayinlandiginda olay: yerinde ve dogru olarak degerlendiri-
yor. Hi¢ kimse bunda, miihendis tarafindan ig¢inin 6zel hayatina kangma ve hafiye-
lik ¢abasi oldugunu diisinmiiyor. Burjuva toplumu iicretli ig¢inin emek ve ka-
zancim kendisine ait, her burjuvanin is¢i "likksiinii" ve "tembelligini" ortaya koy-
mak igin istedigi vakit kontrol edebilecegi agik bir defter.gibi kabul ediyor.

Peki, tersine bir kontrol? Eger demolrask devlet, memur ve hizmetgi sendika-
lanni kapitalistlerin gelirlerini, giderlerini kontrol etmeye, yayinlamaya, gelir sak-
lamaya karg1 koymak i¢in yardima ¢agirsa ne olur?

Bu "hafiyelige" kars1 burjuvazi hangi vahsi haykiris1 koparmayacak! "Efendi-
ler" hizmetgilerini, kapitalistler isgileri kontrol ettiginde her sey normal. Is¢inin ve
somiiriilenin 6zel hayati1 dokunulmaz olarak kabul edilmiyor, burjuvazi her "icretli
koleye" hesap sorabiliyor, gelir ve giderlerini her an topluma agiklayabiliyor. Ama
ezilenler ezeni kontrol etmeye, gelir ve giderlerini a-¢iklamaya, “liikks"iinii ele ver-
meye ¢aligtiklannda hem de bu litks aghgin ve sinirdaki ordulann dogrudan 6lim

nedeni oldugu halde, hayir, burjuvazi "hafiyelige" izin vermeyecektir!

Soru her zaman suraya geliyor: Burjuvazinin egemenligi devrimci, gergek de-
mokrasi ile uzlagmiyor. 2Q'inci yiizyilda, kapitalist iilkede eger sosyalizme
yiiriimekten korkuluyorsa, devrimci demokrat olunamaz.

Sosyalizme flerlemekten Korkarak Oncii Olunabilir Mi?

Bu s6ylenenler sosyalist devrimci ve mengevikler arasinda gegerli olan oport-
inist diiglinceyle beslenmis okuyucuda su itirazi rahathkla yaratabilir: Aslinda bu-
rada sozii edlen tedbirler demokratik degil, sosyalist tedbirlerdir!

Burjuva, sosyalist devrimci ve mensevik basindaki bu yaygin ve aligilmig ikiraz
(su veya bu gekil altinda) geri kalmig kapitalizmi savunmak i¢in yapiliyor ve Stru-
ve'nin ugakligini ediyor. Sosyalizm i¢in heniiz olgun olup olmadigimiz, onu "kur-
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manin" ¢ok erken oldugu, devrimimizin burjuva devrimi oldugu, onun i¢in de burju-
vazinin usag1 olmak gerektigi soyleniyor. (Oysa Fransa'nin biiyiik burjuva devrim-
cileri bundan 125 y1l 6nce devrimlerinin biiyiikliigiinii zorbalara, toprak derebeyle-
rine, kapitalistlere karg1 oldugu gibi siddet kullanarak saglamiglardi.)

Boyle diisiinen ve burjuvazinin usakligini yapan sozde marksistlerle onlara kati-
lan sosyalist devrimciler (eger onlann anlayislannin teorik temeline dikkat edilirse)
emperyalizmin, kapitalist tekelin, devletin, devrimci demokrasinin ne oldugunu bil-
miyorlar. Ciinkii, eger bunu anlasalard: sosyalizme yiiriimeden onde gidilemeye-
cegini kabul etmek zorunda kalirlardi.

Herkes emperyalizmden s6z ediyor. Ama emperyalizm tekelci kapitalizmden
baska bir sey degildir.

Seker sendikasi, "Prodougol” ve "Prodamet"nin yeterince kanitladig: gibi, kapi-
talizm Rusya'da da tekelcidir. Aym seker sendikasi tekelci kapitalizmin tekelci dev-
let kapitalizmine déniisiimii konusunda da ilgi gekici br 6rnek veriyor.

Peki, devlet nedir? Devlet, hakim suufin orgiitiidiir. Omegin Almanya'da kapita-
listlerle kyde yagayan soylulann orgiitiidiir. Bu yiizden Alman Plekhanov'lan
(Scheidemann, Lensch ve 6tekilerin) "savag sosyalizmi" diyse adlandirdiklan sey,
aslinda savag donemi devlet kapitalizmi veya daha agik ve basit deyisle isciler igin
askeri zindan ve kapitalist karlann askeri korunmasidir.

Kapitalistlerle kdyde yasayan soylulann devleti, yani kapitalistlerle biiyiik top-
rak sahiplerinin devleti yerine demokratik devrimci devleti, yan biitiin ayricaliklan
devrimci bigimde yikan, tam demokrathg: devrimci bigimde uygulamadan korkma-
yan devleti koymaya ¢alisin biraz. Goreceksiniz k gercekten demokratik ve devrim-
ci bir devlette tekelci devlet kapitalizm kaginilmaz olarak sosyalizme dogru bir veya
bir ¢ok adim anlamina gelecektir.

Ciinkij, eger bilyiik bir kapitalist igyeri tekel haline gelirse tiim halka birden zarar
verir. Eger bu devlet tekeli ise i§ yerini devlet (yani devrimci demokratik yonesimde
toplumun, 6n planda, is¢ilerin ve kéyliilerin silahl: 6rgiitii) yonetir. Kimin yaran-
na?

Yabiiyiik tobrak sahipleri ve kapitalistler yaranna, bu durumda devlet devrimci
demokratik degil gerici biirokratik emperyalist bir cuamhuriyettir.

Ya da devrimci demokrasi yararina ve bu ne eksik ne fazla sosyalizme dogru
bir adimdir.

Ciinkii sosyalizm tekelci devlet kapitalizmini izleyen bir evreden baska bir sey
degildir. Veya sosyalizm kapitalist tekel olmaktan ¢ikmig tiim halkin hizmetinde te-
kelci devlet kapitalizminden bagka bir sey degildir.

Burada orta yol yoktur. Gelismenin objektif yonii (savagin sayisini, 6nemini ve

249



roliinii on kat arttirdig1) tekellerden itibaren sosyalizme yiiriimeden ilerlenemeye-
cegini ortaya koyuyor.

Ya gergekten devrimci demokrat olunur ve sosyalizme dogru ilerlemekten kor-
kulmaz ya da sosyalizme dogru ilerlemekten korkulur ve bu yolda atilan adimlar,
Plekhanov'larin, Dan'lann, Tchernov'lann dedigi gibi, devrimin burjuva devrimi ol-
dugu ve sosyalizme gegilemeyecegi bahanesiyle suglanir. Bu duramda kaginilmaz
olarak Kerenski, Milioukov ve Komilov'un politikalarina, yani "devrimci demok-
rat" is¢i ve koylid yiginlarinin 6zlemlerini gerici biirokratik yollarla bastirmaya
varilir.

Orta yol yoktur.
Bizim devrimin temel geligkisi de burada yatmaktadr.

Tarihte genel olarak ve Gzellikle savag doneminde bir noktada direnmek ola-
naksizdir. llerlemek ve demokrasiyi devrim yoluyla elde eden 20. yiizyil Rus-
ya'sinda sosyalizme yiirimeden, sosyalizme dogru ilerlemeden geligme ola-
naksizdir. (Ilerleme teknik ve kiiltiirel diizeyle belirlenir; yogun makinelesme nasil
seker iiretiminde ortadan kaldinlamazsa, kéyli isletmelerine de yogun bigimde so-
kulamaz.) ’ )

Ilerlemekten korkmak gerilemek yerinev geger. Milioukov'larin ve Plekha-
nov'lann hayran alkiglan ve Tseretelli ile Tchernov'lann akilsizca igbirligi ile Ke-
renski'lerin yapwgi budur.

Tarihin diyalektigi 6yledir ki tekelci kapitalizmin tekelci devlet kapitalizmine
doniigmesini inanilmayacak 6lgiide hizlandi-ran savas, aym gekilde insanl1$1 Snem-
li 6lgiide sosyalizme yaklagtirda.

Emperyalist savag sosyalist devrimin yalanhgini gosteriyor. Bu yalmzca savagin
korkung¢lugunu proleter ayaklanmay meydanh getirmesinden degil —ekonomik
bakimdan olgun olmayan hig¢bir ayaklanma sosyalizmi yaratamaz— ama tekelci
devlet kapitalizminin sosyalizmin en eksiksiz maddi hazirhg1 olmasindan, sosyaliz-
me gegis olmasi, bagka bir agamanin sosyalizmden ayirmadig tarihi agama olmasi-
ndan ileri geliyor. '

Sosyalist devrimcilerle mengeviklerimiz sosyalizm sorununu ezbere ve yanlg
ogrendikleri bir 6greti agisindan digiiniiyorlar. Sosyalizmi uzak, bilinmeyen, ka-
ranlik bir gelecek gibi sunuyorlar.

Oysa bugiin, sosyalizm tdim ¢agdag kapitalizm yollarinin ucundadir; sosyalizm,
modern kapitalizm iizerine ileriye dogru amlan bir adim olan her hazirlikta dogrudan
ortaya gikiyor.
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Zorunlu ¢ahigma hizmeti nedir?

Modern tekelci kapitalizm temeli iizerine ileriye dogru bir adim, belirli plana
gore, tim ekonomik hayatin diizenlenmesine dogru bir adum, kapitalizm tarafindan
cilginca ziyan edilmeyi onlemek i¢in ulusal ¢aliyma ekonomisine dogru atilan bir
adimdur.

Almanya'da biiyiik toprak sahipleriyle kapitalistler igciler i¢in ka¢inilmaz olarak
askeri zindan haline gelen zorunlu ¢aligma hizmeti kuruyorlar.

Ayni kurulusun demokratik devrimci devlette kazanacag 6nemi diigiiniiniiz.
Isci, asker ve k&ylii temslcileri Sovyetleri tarafindan kurulan, diizenlenen, yonetilen
zorunlu ¢aligma servisi heniiz sosyalizm degildir, ama hi¢ olmazsa kapitalizm de
degildir. Sosyalizme dogru ¢ok dnemli, gergek bir demokraside geriye doniisii, ka-
pitalizme doniisii, yiginlara kars1 siddet kullanmadan imkansiz kilan bir adumdur.

Savas ve Ekonomik Yikima Karg1 Kavga .

Yaklasan yikima kars1 koymak i¢in alinacak tedbirler sorunu, bizi gok 6nemli bir
baska soruyu agiklamaya gétiiriiyor: I¢ politikamin dis politika ile baglantisi veya fe-
tih amagli emperyalist savasla, devrimci proleter savas; cani vurgun savagla hakh
demokratik savag arasindaki iligki. ’

Bir yandan, yikimi dncelemeye yonelik saydigumiz biitiin tedbirler, daha 6nce de
belirttigimiz gibi, iilkenin savunma giicind, bagka deyisle askeri giiciini arttira-
caktir. Ote yandan, fetih savagini hakli savasa donistiirmeden, kapitalistlerce on-
lanin yararina siirdiiriilen savast ig¢ilerin ve ezilenlerin yararina, emekgi suflar ta-
rafindan yiiriitiilen bir savaga doniistiirmeden bu sozii edilen tedbirleri uygulama
olanagi yoktur.

Gergekten, bankalarin, patron sendikalarin ulusallastinlmasa, ticari gizliligin
kaldirilmas: ve kapitalistler iizerinde is¢i konwoliiniin kurulmasi sadece ulusal
caliyma ekonomisinde ¢ok biiyiik tasamruf yaratma anlamina gelmeyecek, ayni za-
manda ¢alisan yiginlarin, yani toplumun ¢ogunlugunun durumunun diizelmesi de-
mek olacaktir. Herkes modern savagta ekonomik orgiitlenmenin kesin 6nemi ol-
dugunu biliyor. rusya'nin yeteri kadar bugday1, kémiirii, demiri, petrolil var; bu agi-
dan durumumuz Avrupa'nin 6teki savasan iilkelerinden daha iyi. Eger Rusya ekono-
mik yikima karsi, yukarida sozii edilen yollarla, yiginlann girigkenligine dayanarak,
onlarin durumlarim diizelterek, bankalan ve sendikalan ulusallastirarak miicadele
etse, kendi devrimini ve demokrathgmi iilkeyi ¢ok daha yiiksek ekonomik 6rgiitlen-
me diizeyine ¢ikarmak igin kullanabilir.

Eger sosyalist devrimciler ve mengevikler, her kontrol tedbirini engelleyen, iire-
timi baltalayan burjuvaziyle "koalisyon" kurmak yerine nisan ayinda iktidann Sov-
yetlere devretselerdi, zamanlanm bakanliklarda kdse kapmaca oynamakla, kadetle-
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rin yaninda bakanlik ve miistesarlik koltuklannin kadifelerini eskitmekle degil, is¢i
ve koyliileri kapitalistlere kars: kontrol ¢aligmalarinda yonetmekte kullansalards,
Rusya simdi koylilerin toprak sahibi oldugu, bankalarin ulusallagtinldigi, yani
biitiin 6teki kapitalist iilkeleri ge¢mis, ekonomik degigme igin bir iilke olacakt.

Bankalann ulusallagtinldig: bir iilkenin savunma yetenegi, bankalar: &zel eller-
de bulunan bir iilkenin savunmasindan istiindiir. Topragin k6yli komiteleri elinde
oldugu koyli bir ilkenin askeri giicii, biiyiik toprak sahipleri iilkesininkinden
iistiindiir.

Fransizlarin 1792 ve 1793 yillanndaki kahraman yurtseverlikleri ve askeri mu-
cizelerinden sik sik s6z edilir. Ama bu mucizeleri miimkiin kilan maddi, ekonomik,
tarihi sartlar unutulur. Devrimi tamamlayan feodalitenin gergekten devrimci
yikamni; tstiin bir dretim bi¢iminin biitiin iilkede ¢abukluk, kararlihik, fed akarlik ve
enerjiyle kabul edilmesi; topragin koyliilerce serbestge elde edilmesi: Iste ekono-
mik temelini canlandirarak, yenilestirerek Fransa'y1 "mucizevi” bir ¢abuklukla
kurtaran maddi ve ekonomik gartlar.

Fransa 6rnegi bir tek seyi kanithyor: Rusya'y: kendini savunacak hale getirmek,
iilkedeki kahramanlig1 "mucizeleri" yaratmak igin eski olan her seyi yatigmaz bir
asin devrimcilikle siipiirmek, iilkeyi ekonomik bakimdan canlandirmak, yenilestir-
mek gerekir. Oysa bu 20. yiizyilda sadece ¢arlig1 ortadan kaldir-makla yapilamaz.
(125 y1l oncesi Fransa's1 da bununla yetinmemigti.) Bu sadece biiyiik toprak sahip-
liginin devrimci bigimde ortadan kaldirilmasiyla (sosyalist devrimcilerle
mengsevikler koyliiyii aldattiklarindan biz bunu dahi yapamadik), sadece topragin
koyliiye verilmesiyle de gergeklestirilemez. Ciinkii biz 20. yiizyilda yasiyoruz; ban-
kalara-egemen olmadan topraga egemen olmak, halka yasantisini yenilestirme ve
canlandirma garantisini vermeye yetmiyor. -

Fransa'nin 18. yiizyil sonundaki maddi, ekonomik yenilegmesi, politik ve ruhsal
yenilesmeye, devrimci demokrasinin ve devrimci proletaryanin dikkatorliigiine ve
gericiligin her tiirine karg1 agilan dinmek bilmeyen savaga baghydi. Tim halk
-—ozellikle yiginlar, yani ezilen simiflar— sinir tammayan bir devrimci cogkunlukla
ayaklanmgt1: Herkes savag1 hakli, savunma savag1 kabul ediyordu ve dyleydi de.
Devrimci Fransa gerici, monargik Avrupa'ya kars1 kendini savunuyordu. 1792-
1793 yillarinda degil, ama yillar sonra, iilkede gericiligin zaferinden sonra, karg1
devrimci Napolyon diktatorliigiini Fransa'mn savaglarina savunma niteligini kay-
bettirdi, onlan fetih savaglarina doniistiirdi.

Peki, ya Rusya'da? Biz kapitalistlerin ¢ikanna, emperyalistlerle ittifak halinde,
car tarafindan Ingiltere ve 6teki iilkeler kapitalistleriyle yapilan ve Rus kapitalistle-
rine &teki iilkelerin, Istanbul, Lvov, Ermeni iilkesi ve &tekilerin yagmasi vadeden
gizli anlagmalan uygulayarak emperyalist savasa devam ediyoruz.

Savag, Rusya adil bir bang teklif etmedigi ve emperyalizmle baglarini kopar-
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madig siirece Rusya agisindan fethe yonelik savag olarak kalacaktir. Savagin sosyal
niteligi ve gercek anlam (egitilmemis kyliiniin basit anlayis1 diizeyine diigen sos-
yalist devrimcilerle mengeviklerin diigiindiigii gibi) diigman birliklerinin iggal ettigi
pozisyonlarla belirlenmiyor. Onun niteligi su iki soruya verilen cevapla tayin-edili-
yor: Savas hangi politikay1 siirdiiriiyor? ("Savas politikanin devamidir.” Clause-
witz) Hangi sinif, hangi amagla savag yapiyor?

Gizli anlagmalar geregince kitleler vurgun savaslarina gétiiriilemez ve onlarin
heyecamna bel baglanamaz. Devrimci Rusya'nin 6ncii sinifi, emekgi siniflar, bu sa-
vagtaki kiyiciliga gittikge daha iyi anliyor; burjuvazi de kitlelerin bu kamsini
degistirmek soyle dursun, aksine giiglendiriyor. Rusya'da iki bagkentin emekg¢i
siniflan kesinlikle uluslararas: birlik yanlisi.

Buradan kitlelerin savag igin heyecaninin ne olabilecegini gériiyorsunuz.

I¢ ve dis politikanin bir, dtekine aynlmaz bigimde baglidir. Biiyiik ekonomik re-
formlar: géziipeklik ve kararlilikla gergeklestirecek halkin yiice kahramanligi ol-
madan iilkeyi kendini savunacak duruma getirmek olanaksizdir. Emperyalizmle
baglar1 koparmadan, biitiin halklara demokratik bir barig 6nermeden, boylece,
kiyic1 fetih ve vurgun savasini, hakli savaga, savunma ve devr1mc1 savasa
doniistiirmeden kitlelerde kahramanlik yaratma olasiligi da yoktur.

Devrimimizi ve emperyalizmin demir mengenesine yakalanan tilkemizi ancak
dis politikada oldugu gibi ig politikada da kapitalistlerden iyi diisiiniilmiig, kesin bir
kopma kurtarabilir.

Devrimci Demokrasi ve Devrimci igci Sinif1

Giinimiiziin Rusya'sinda demokrasi gergekten demokratik olabilmek igin is¢i
sinif1ile yakindan birlesmek, onu tek devrimc sinif olarak siirdiirdiigii kavgada so-
nuna dek desteklemek zorundadir.

Isitilmemis biiyiikliikteki yikima karg1 koyma garelerinin incelenmesi bizi bu so-
nuca gotiiriiyor.

Savag 6ylesine bir buhran yaratti, halkin maddi ve moral giiciinii 6ylesine gerdi,
mevcut sosyal diizene dylesine agir darbeler indirdi ki insanlik su segim karsisinda
bulunuyor: Mahvolmak ya da daha istiin bir iiretim bigimine, miimkiin oldugu
6lgtide hizli ve koklii bicimde gegebilmek i¢in gelecegini en devrimci simifa emanet
etmek.

Pek ¢ok tarihi neden yiiziinden —Rusya'nin hatir1 sayilir geriligi, savagin ya-
rattig1 6zel giigliikler, carligin agir1 6lgiide dagilmasi, 1905 geleneginin olaganiistii
canlilifi— Rus devrimi 6teki iilkelerdeki devrimi geride birakti. Siyasal yonetimi
agisindan Rusya devrimle birkag yil iginde ileri tilkelere yetisti.
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Ama bu yeterli degil. Savag acimasizdir. O, soruyukesin bir agildikla ortaya ko-
yuyor: Mahvolmak ya daileri iilkere yetigmek ve onlar1 ekonomik bakimdan da
gecmek.

Bu miimkiindiir, ¢linkii gézlerimizin 6niinde ¢ok sayida ileri iilkenin hazir dene-
yi var; onlarin kiiltiir ve tekniklerinin aldig1 sonuglar var... Biz savasa karsi1 Avru-
pa'da bilyiiyen protesto hareketlerinde, biitiin iilkelerde yiikselen ig¢i devrimi ha-
vasinda moral destek buluyoruz. Bizi uyaran, kamg¢ilayan emperyalist savag done-
mindeki olaganiistii devrimci demokratik 6zgiirliiktiir.

Mahvolmak veya tiim hizla ileri atilmak. Tarih soruyu bdyle soruyor.

Boyle bir dénemde ig¢i stmfinin kdylii sinifina kargi tutumu, durumun gerektir-
digi degisiklikle, eski bir Bolsevik ilkeyi dogruluyor: Koylii siufim burjuvazinin et-
kisinden kurtarmak. Devrimin kurtulug giivencesi buradadr.

Koylii sinif1 kiigiik burjuva kitlesinin en kalabahk 6gesidir.

Bizim sosyalist devrimciler ve mengevikler gerici bir gorev iistlendiler: Koylii
sinifini burjuvazinin etkisinde tutmak, ona is¢i sinifiyla degil, burjuvaziyle gii¢ bir-
ligi yaptirmak.

Devrim deneyi kitleleri gabuk egitti. Sosyalist devrimcilerle menseviklerin geri-
ci politikasi iflas etti: ki bagkentin Sovyetlerinde yenilgiye ugradilar. Iki demokra-
tik kii¢iikburjuva partisinde "sol" muhalefet ariyor. 10 eyliil 1917'de Petrograd'daki
sosyalist devrimciler kongresinde is¢i simfiyla igbirligine yanasan ve burjuvaziyle
giigbirligini reddeden solcu sosyalist devrimciler iigte iki ¢ogunluk }:azandllar.

Sosyalist devrimcilerle mengevikler burjuvazinin pek sevdigi su iki kavramin
zitligim kendi hesaplarina gegiriyorlar: Burjuvazi ve demokrasi. Ama aslinda bu
zithik metre ile kilogramin karsilagtinlmasi kadar sagmadir.

Demokratik bir burjuvazi olabilecegi gibi bir burjuva demokrasisi de olabilir:
Bunu inkar etmek i¢in ekonomi ve tarihten hi¢ anlamamak gerekir.

Sosyalist devrimciler ve mensevikler inkar edilemez bir gergegi gizlemek icin
bu yapma zitliga gereksinme duyuyorlardi: bu gercek burjuvazi ile ig¢i simfi arasi-
nda kiigiik burjuvazinin yer aldigidir. Bu sinif kendi ekonomik ve sosyal durumu
nedeniyle kaginilmaz olarak burjuvazi ve is¢i sinif1 arasinda tereddiit ediyor.

Sosyalist devrimciler ve mengevikler kii¢iik burjuvaziyi burjuvazi ile igbirligine
itiyorlar. Onlarin biitlin "koalisyon"larimin, Kerenski'nin, su benzeri olmayan yar1
kadetin, biitiin politikasmnin temeli budur. Alt1 aylik devrimde bu politika tamamen
iflas eth. Kadetlerin etekleri zil galiyor: Goriiyorsunuz, diyorlar, devrim iflas etti,
devrim ne savagin ne de ekonomik durgunlugun hakkindan gelebildi.

Bu yalandur. Iflas edenler kadetlerle sosyalist devrimciler ve mengeviklerdir;
¢iinkii Rusya'y1 alt1 aydir yéneten bu bloktur (bu ittifaktir); bu alt1 ay boyunca eko-
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nomik durgunlugu arttirdilar, askeri durumu giiglestirdiler.

Burjuvazinin sosyalist devrimciler ve mengeviklerle ittifaki ne kadar ¢abuk iflas
ederse halk o kadar ¢abuk ders alacaktir, o kadar ¢abuk dogru ¢oziimii bulacaktir. bu
¢oziimse: Fakir koylii simfinin, yani kéyliilerin ¢ogunlugunun ig¢i sufi ile itti-
fakudar.

NOTLAR:

1) A.N. Ostrovski'nin komedi kahramani zengin ldccar. Lenin, bu Isimle birgok ks geviren kapl-
talistler| kastediyor.

2) "Dien” (Gin), 1912'den itibaren Pelersburg'da yaymianan liberal burjuva egillmil ginldk ga-
zele. Tasfiyecl mensevikler bu gazete lle Isbirligl ediyoriardi. 1917 subatindan sonra gazete tama-
men onlarin eline gegtl. 26 ekim (8 kasim) 1917'de Petrograd Sovyetl Devrimci Askeri Komitesi ta-
rafindan yasakiandi.

“Edinstvo* (Birlik) Petrograd'da 1917 martindan kasimina kadar, sonra 1917 araliginda ve
1918 ocaginda bagka bir adia —Nache Edinstvo (Birligimiz)— yayinlanan ganlak gazete. G.
Plekhanov yazi slerl midirlerindendi. Bu gazete sonuna kadar savag yanlisi agir sagci mengevjk-
letl etrafinda topluyor, gegic burjuva hikimetl sartsiz destekllyordu; Bolgevik Partisine siddetle
kargt ¢ikiyordu.

3) Bu satifar gazetelerden Kerenski hiikimelinin seker tekellnl kurdugunu 6drendigim zaman
yazilmig bulunuyordu. Bu karar dogal olarak, gericl birokrallk yollarla, ks¢l ve memur kongreliri ol-
maksizin, sessizce, kapllalistiere dokunmadan alinmigti.

4) Olam cezasinin sdmardydsarddmek icin sdmardciler tarafindan is¢l kitlesine karsi uygu-
lanmasinin bu cezaya kargi gegerii tek kanit oldujunu bolsevik basinda belifme olanagini bul-
mustum. (Bkz. Lenin, Esereri, Paris-Moskova, c. 25, s. 28-298). Herhang bir devrimcl hikdmetin
sémardcilere (yani baydk toprak sahiplerlyle kapitalistiere) karsi 51dm cezasindan vazge¢mesl

mimkan deglidir.

10-14 (23-27) Eylill 1917'de kaleme alindi, Patrograd'daki "pribol" Yayine-
vince Ekim 1917 sonunda brogilr olarak yayinland:, Toplu Eserler, Paris-mosko-

va, C: 25, s.: 347-397.

MARKSIZM VE AYAKLANMA
RSDIP Merkez Komitesi'ne Mektup

Etkin "sosyalist" partiler tarafindan, Marksizmin en kéti niyetli ve belki de cn
genis ¢aph tahrifat, ayaklanma hazirlig1 ve ayaklanmayi bir sanat olarak kabul et-
mesi ile ilgili olarak, Marksizmin "Blankizm" oldugu seklindeki oportiinist ya-
landur.

Oportiinizmin lideri olan Bernstein, daha o zamanlar Marksizmi Blankizmle
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su¢lamakla, kendisi i¢in hiiziin verici bir tine kavugsmustu. Ve simdiki oportiinistler
de Blankizm ¢igliklar1 atmmakla, Bernstein'in yavan. “fikirlerini" zerrece "zengin-
lestirmemis" oluyorlar.

Ayaklanmay: bir sanat olarak kabul etmesinden 6&tiirii, Marksizmi Blankizmle
suglamak! Marks'in bizzat kendisinin bu mesele iizerine goriislerini en kesin ve en
net bir bigimde ortayakoydugunu ve daha baslangigta bir bagsan kazanmas: gereken,
daha sonra da bagan tizerine bagan kazanip diigmana kars1 saldinda bir yumusama-
ya kapilmamasi gereken ayaklanmanin, bir sanat olarak ele alinmasi gerektigini
sOyleyerek, onun ayaklanmayi bir sanat olarak adlandirmis oldugunu higbir Mark-
sist inkar edemezken, gergegin bundan daha aleni bir bigimde tersine gevrilmesi s6z
konusu olabilir mi?

Basar1ya ulagabilmesi i¢in, ayaklanmanin gizli ittifaklara veyabir partiye degil,
oncii sinifa dayanmasi gerekir. Birinci nokta budur. Ayaklanma, halkin devrimci
yiikselisine dayanmahdir. Ikinci nokta budur. Ayaklanma, halkin ileri saflaninin en
faal aktif oldugu, diisman saflarinda ve devrimin zayif, yanm goniillii, kararsiz dost-
larinin saflannda ise yalpalamalarin son derece belirgin oldugu, yiikselen devrimin
tarihindeki déniim noktasina dayanmahdur. Iste bu da iigiincii noktadir. Ayaklanma
sorununda bu ii¢ sartin ortaya konmasi, Marksizmi Blankizmden ayinr. Fakatbu ti¢
sart var oldugunda, ayaklanmayi bir sanat olarak ele almay: reddetmek Marksizme
ve devrime bir ihanet olur.

Olaylarin seyrinin objektif olarak ayaklanmayi giindeme getirdigini ve bu ne-
denle ayaklanmanin bir sanat olarak ele alinmasi gerektigini kavramanin, partinin
bir gorevi haline geldigi 6zel bir ana girdigimizi kanitlayabilmek igin, bellsi de yapi-
labilecek seylerin en iyisi, 3-4 Temmuz giinlerini Eyliil giinlerinin karsisina koyup
kiyaslamaktir.

Gergekleri tahrif etmeden 34 Temmuz giinlerinde mesele su sekilde ortaya ko-
nabilirdi: yapilacak dogru sey, iktidar1 almaktir, ¢iinkii biz bunu yapmasak da
diigmanlarimiz bizi gene ayaklanma ve asilikle suglayacaklardir. Fakat bundan, ik-
tidarin alinmasi gerektigi lehine bir sonug ¢ikartilamaz, ¢iinkii basarili ve zafere
ulagabilecek bir ayaklanmanin, objektif kosullan mevcut degildir.

1. Devrimin 6nciisii olan simfin destegine heniiz sahip degildik. Bag sehirlerdeki
is¢i ve askerler arasinda gogunlugu heniiz saglamamugtik. Simdi her iki Sovyetde de
tam bir ¢ogunluga sahibiz. Bunu saglayan biricik sey, Temmuz Agustos tarihinin,
"Bolseviklere" Misillede'nin ve Komilov ayaklanmasinin getirdigi tecriibelerdir.

2. Aynca o sirada ulus ¢apinda devrimci bir yiikseli de yoktu. Komilov ayaklan-
masindan sonra, $imdi o da var. Eyaletler bunu ispatlamigtir. Sovyetlerin birgok yer-
de iktidar1 almis olmalar1 gergegi de bunu kanitlamig bulunmaktadir.

3. O srrada diigmanlanmizin ve kararsiz kiigiik burjuvazinin saflaninda, ciddi si-
yasi boyutlara ulasan yalpalamalar mevcut degildi. Simdi ise muazzam yalpalama-
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lar s6z konusudur: Baglica diigmammiz olan birlesmis diinya emperyalizmi, "miitte-

fikler" in bagim ¢ektigi diinya emperyalizmi, zafere kadar savasla, Rusya ile ayn bir

barisin yapilmasi arasinda kararsizlik gostermeye baslanuglardir. Bizim kiigiik
burjuva demokratlarimiz, halk i¢indeki ¢ogunluklarini agik¢a yitirmis olup ka-

rarsizlik géstermekte ve Kadetlerle koalisyon seklinde bir ittifaki reddetmis bulun-
maktadirlar.

4. Bu nedenlerden 6tiirii, 3-4 Temmuz tarihlerinde ayaklanmak hata olurdu: ge-
rek fiziki bakimdan, gerekse politik bakim-dan iktidan elde tutamazdik. Fiziki baki-
mdan bunu bagaramazdik, ¢linkii, o siralarda Petersburg'un elimizde bulunniasina
ragmen, is¢ilerimiz ve askerlerimiz, Petersburg ugruna savagmaya ve 6lmeye hazir
degillerdi. Boylesine bir yirticilik, hem Kerenskylere hem Tseretellilere hem de
Cherfiovlara karg1 béylesine kaynagan bir nefret heniiz yoktu. Sosyalist devrimciler-
le Men§eviklérin de katildig1, Bolseviklere zuliim tecriibesi i¢inde, halkimiz heniiz
pismemisti.

Siyasi bakimdan 3-4 Temmuz tarihlerinde iktidar1 elde bulunduramazdik,
¢linkii, Kornilov ayaklanmasina yakin, eyaletler ve ordu, Petersburg iizerine
yiiriiyiige ge¢mis olurlardi.

Simdi ise manzara tamamiyle farklidur.

Kitleleri ayaklandirmaya muktedir olan, devrimin ve halkin 6nciisii bulunan
sinifn, gogunlugun destegine sahibiz.

Chermov'un istfas1 i¢gin halkmn destegine sahip bulunmamz ¢ok ¢arpici ve agik
bir 6mektir. Ve bu bir tek 6rnek degildir. kéyliiler, sosyalist devrimciler blogundari
(veya bizzat sosyalist devrimcilerden) toprak elde edemiyeceklerdir. Devrime
halke¢1 bir karakter neden veren baglhica neden de iste budur.

Kesin zafer avantajina sahibiz, ¢iinkii halk hemen hemen bitkin bir haldedir ve
"kormnilov giinlerinde" onlara 6nderligimizin 6nemini gosterdikten sonra, blok iiye-
lerine bir uzlagma sununca, kendi yalpalamalarindan 6tiirii onlar bu uzlagma teklifi-
mizi de reddetmis olduklanindan, artik halkin &niinde emin bir gekilde konusabili-
riz.

Uzlagma teklifimizin heniiz reddedilmedigini ve Demokratik konferansin hala
kabul edilecegini diigiinmek biiyiik bir hata olacaktir. Partiden, partilere bir uzlasma
onerisinde bulunulmugstur; bagka tiirlii de olamazdi. Partiler buna kars: ¢ikt1. De-
mokratik Konferans sadece bir konferanstr, daha bagka bir sey degil. Bir seyin unu-
tulmamasi gerekir; devrimci halkin ¢ogunlugunu meydana getiren, yoksul ve ac1 ge-
ken koyliiler bu konferansta temsil edilmemistir. Bu, halkin azinliginin konfe-
ransidr, bu agik gergek unutulamaz. Demokratik Konferans: bir parlamento olarak
kabul etmek, biiyiik bir hata, parlamenter avanakliginin daniskasi olurdu, ¢linkii
Konferans kendini bir parlamento, devrimin egemen bir parlamentosu olarak ilan
etseydi, gene de higbir seye karar verememis olacakti; kararlar daha bagka yerler-
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de, Petersburg ve Moskova'min is¢i smifi bolgelerinde alinmaktadir.

Oniimiizde, bagaril1 bir ayaklanma igin her tiirlit objektif kogula sahibiz. Ayak-
lanmada basanya ulagsmamizin, yer yiiziinde en 1zdirap verici seye halki bitap
digiiren kararsizliga son verebilmenin biricik yolu olmasi gibi, istisnai derecede
avantajli bir duruma sahibiz; ayaklanmada sadece bizim zaferimiz agik, doyurucu,
adilane ve erken bir bangi, devrime yarayacak bir bangi 6nererek devrime kars1 ayn
bir barig yapilmasi oyununu bozabilir.

Nibhayet, ayaklanmada zafere ulagtiktan sonra, sadece bizim Partimiz Peters-
burg'u kurtarabilir, ¢iinkii, bang 6nerimiz reddedildigi ve bir miitareke bjle elde ede-
medigimiz takdirde, o zaman "savunmacilar” haline gelecek, savas partilerini
yonetecek kendimiz "savag" partisi haline gelip, hakli bir devrimci savagi ydUriite-
cegiz. Biitiin ekmegini ve postallanimi kapitalistlerin elinden alacagiz. Onlara ekmek
kabugu ve hasirdan ayakkabilar birakacagiz. Biitiin ekmek ve ayakkabilan cepheye
génderecegiz.

Daha sonra da, Petersburg'u kurtaracalgxz.

Gergek bir devrimci savag i¢in, Rusya'da gerek maddi, gerekse manevi baki-
mdan muazzam kaynaklar mevcuttur. Almanlann bizimle en azindan bir miitareke-
ye yanagmalar sansi bire yiizdiir. Su anda miitarekeyi saglamak demek, biitiin
diinyay: kazanmak demekair.

Devrimi kurtarmak ve Rusya'nin emperyalistlerin her iki koalisyonu tarafindan
"ayn ayn" paylagilmasm engellemek i¢in, petersburg ve Moskova isgileri vasitasi-
yla bir ayaklanmanin gergeklestirilmesinin gerekli oldugunu kabul ettikten sonra,
ilk yapilacak sey, Konferanstaki taktiklerimizi ayaklanmamn ylikseldlmesi sartlan-
na yoneltmekair; ikinci yapilacak ig de, Marks'in, ayaklanmarun bir sanat olarak ele
alinmas: gerektigine dair goriiglerini lafta kabul etmedigimizi gosterebilmektir.

Konferansta, sayilarin peginde kogmadan Bolgevik grubunu derhal sikica
bl‘.itiinlegtirebi]uieli ve kararsizlari, kararsizlar kampina terketmekten korkma-
maliyiz: devrimin ¢ikarlar bakuimindan onlarn, kararh ve sadik savag¢ilann yerine
karar-sizlar arasinda bulur}malan, daha yararlidur.

Uzun sﬁylevlerin, genel olarak "soylevler'in yersiz oldugunu, devrimi kurtar-
mak i¢in derhal harekete gegmek gerektigini, burjuvazi ile biitiin baglann koparti-
Imasinin mutlak bir zorunluluk oldugunu, mevcut hiikiimetin toptan defedilmesini,
Rusya'nin "ayn" bir paylagimi i¢in ugrasan Anglo-Fransiz emperyalizmi ile biitiin
baglann koparilmasinu ve biitiin iktidann, devrimci proleteryanin basinda bulun-
dugu devrimci demokratlara derhal devredilmesi gerektigini, biiyiik bir kesinlikle
vurgulayan, &zlii bir Bolgevik delegasyonunu hazirlamaliy1z.

Deklarasyonumuz, bir onerd programi ile birlestirilerek soz konusu sonuca dzlii
ve agik bir bigimde varmahdir: halklara bang, koyliiye toprak, skandal tegkil eden
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kérlann miisaderesi, tirewmin kapitalistler tarafindan insafsizca sabote edilmesinin
engellenmesi.

Ne kadar kisa ve keskin olursa, deklarasyon o kadar iyi olacaktir. Yalnz, diger-
lerinin arasinda oldukga daha fazla 6nem tagiyan su iki husus tam bir agikhkla ortaya
konmahdir: halk kararsizliktan &tiirii iyice yipranmig olup Sosyalist devrimcilerle
Mengeviklerin bu yalpalamalarindan artik bikip usanmigtir, devrime ihanet etmis
olduklanndan, bu partilerle olan iligkimize ilk ve son olarak nihayet veriyoruz.

Bir bagka sey daha: derhal ilhaksiz bir barig 6nerisinde bulunup emperyalist
miittefiklerle ve biitiin emperyalistlerle baglanmizi derhal keserek ya bir miitareke
elde edecegiz ya da bir kamg. Iste 0 zaman, devrimci proleterya ve onun 6nderligi
alwunda devrimci demokratlar, savunma davasi ugruna hakh ve gergekten devrimci
bir savas1 ylriiteceklerdir.

Biz bu deklarasyonu okudugumuzda, insanlari karar vermeye ve eyleme
¢agmyor olmahyiz. Yoksa konugmaya ve karar metinleri yazmaya degil. Grubumu-
zu fabrika ve kiglalara gondermeliyiz: hayatin nabzi oralarda atiyor, devrimi kurta-
racak kaynaklar, demokratik Konferansin itici glicti, orada bulunuyor.

Programumz atesli ve cogkun sdylevlerle agiklayacagimz yerler burasidir. Me-
sele soyle konmahdir: ya Konferans programimizi tamamiyle benimseyecektir ya
da ayaklanma olacaktir, Ikisinin ortasi bir yol yoktur. Daha fazla beklenilemez.
Devrim 6liyor.

Meselenin bu sekilde konmasiyla ve biitiin grubun fabrika ve kiglalarda toplan-
masiyla, ayaklanmay baslatmak icin en dogru ani tesbit edebilecegiz.

" Bir sanat olan ayaklanmay1 Marksist bir bigimde ele alarak, bir dakika bile yitir-
meden, ordu karargahlari ihtilalci mifrezeler geklinde rgiitlemeli, kuvvetlerimi-
zi yaymal, giivenilir alaylan en 6nemli mevkilere gondermeli, Alexandrinskii ti-
yatrosunu kugatmali, Petersburg ve Paul istihkamlanm iggal etmeli, Genel kurmay1
ve htikiimeti tutuklamali, diismani sehrin hayas merkezlerine sokmaktansa dlmeyi
tercih edecek olan birliklerimizi, Junkerlerin ve vahsi timenlerin kargisina gikart-
maliyiz. Silahh ig¢ileri seferber etmeli, son 6lim kalim savag igin bir araya toplan-
mali, telgraf ve telefon santralini derhal iggal etmeli, ayaklanma karargahimizi
biitiin fabrikalarla, alaylarla, hasili ¢arpigmalann odaklagtig: her yerle telefon
baglantisini saglamaliyiz.

Hig siiphesiz ki biitiin bunlar, iginde bulundugu?nuz anda, ayaklanmay bir sanat
olarak ele almaksizin Marksizme ve devrime bagh kalmanin olanaksizligini belirt-
mek gayesiyle, 6rnek olsun diye gosterilen geylerdir.

13-14 (26-27) Eylul 1917, Sochinennia, 4. bastm, C: 26, s: 4-9.
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MERKEZ KOMITESI UYELERINE MEKTUP

Yoldaslar! Bu satirlart durumun son derece nazik oldugu 24 Ekim aksami yazi-
yorum. Bugiin i¢in ihtilali geciktirmnenin 6lim demek oldugu giin gibi apagik orta-
dadir.

Yoldaslan tiim giiciimle inandirma ¢abasindayum ki, su anda, her sey kopma
noktasina varmis bulunmaktadir ve yle meseleler giindeme girmistir ki, bunlan ne
konferanslar, ne de kongrler (sovyetler kongreleri olsa bile) ¢6ziime baglayamaz, bu
meseleleri ancak halklar, yiginlar, silahlanmis yi1ginlann miicadelesi ¢6ziimleyebi-
lir.

Burjuvazinin hizmetindeki Kornilov'larin saldinsi ve Verhovski'nin gérevden
alinmasi, beklemenin miimkiin olmadigini gostermektedir. Her ne pahasina olursa
olsun, bu aksam, bu gece, yunkerleri (askeri 6grenciler) vb. silahtan tecrit ettikten
sonra (eger direnirlerse tepeledikten sonra) hiikiimeti tutuklamak gerekir. Artik
beklemek miimkiin degildir. Bu, her seyi kaybetmek tehlikesini géze almak olr.

Vehhovski'yi kovmak ve bir ikinci Komilov komplosu kurmusg olan korlinovcu
hiikiimete kars1 halki (bir kongreyi degil, ordu ve kéyliiler bagta olmak iizere halla)
savunmak, iste iktidar1 almanin ilk ve en yakin hedefi budur.

Iktidar: kim almalidir?

Bu o kadar 6nemli degil: ikWdari isterse Askeri Devrimci Komite ya da, halkin
¢ikarlannin, ordunun ¢ikarlarinin (derhal bans teklifi), koyliilerin ¢ikarlarinin (top-
rak hemen alinmali ve 6zel miilkiyet kaldirilmalidir), aglarin ¢ikarlarmin sahici
temsilcilerine iktidar1 devretmek istedigini agiklayan "baska bir kurulug" alsin.

Biitiin bolgeler, biitiin alaylar, biitiin kuvvetler, tam zamanin-da seferber olmali
ve Askeri Devrimci Komiteye ve Bolgevik Merkez Komitesine, iktidann artik hig-
bir durumda, higbir sekilde 25 Ekime kadar Kerenski ve siirekasina birakilmamasim
emredercesine isteyen delegasyonlar géndermelidirler; bu i mutlaka bu aksam ya
da bu gece kararlastinimalidur.

Tarih, bugiin kazanabilecek (ve bugiin kesin olarak kazanacak) olan ama yann
cok seyi, her seyi kaybetme tehlikesinde olan devrimcilerin oyalanmasini, gecikme-
sini baglamayacaktir.

Bugiin iktidar1 ele gegirmekle, onu, sovyetlere karg1 degil, sovyet igin almug olu-
yoruz.

Iktidarin alinmas;, ihtilalin isi olacaktir: onun siyasi hedefi daha sonra kesin ola-
rak belirecekr.

25 Ekimin stipheli oylamasini beklemek zararli ya da formel bir davramsg olur; bu
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gibi meseleleri oylarla degil, fakat kuvvetle kesin ¢oziime baglamak hallan hakki ve
gorevidir; devrimin nazik anlannda kendi temsilcilerini beklemektense, onlara yol
gostermek halkin hakki ve gorevidir.

Biitiin devrimlerin tarihi bunu kanitlamigtir ve devrimin kurtulusunun, barig
teklifinn, Petrograd'in kurtulusunun, a¢liga kars ¢arenin, topragin koyliilere devre-
dilmesinin kendilerine bagh oldugunu bilerekten bu firsat animn kagmasina miisade
eden devrimciler en biiyiik cinayeti iglemis olacaklardur.

Hiikiimet bocaliyor, tereddiit ediyor. Her ne pahasina olursa olsun isini bitirmek
‘gerekir.

Harekette duraklama 6liim demektir.

Makinede yazilmis iki nilshaya uygundur; 24 Ekim (6 Kastm) 1917'de
yazilmug, 1924'te ilk defa, 1925'te Trogki'nin 1917 adlikitabinda yayinlanmigstir;
[Lenin tarafindan 24 Ekim (6 Kasun) aksami yazddi. Ayni gece ¢ok geg saatlerde
Lenin, illegal olarak Smolny'ye geldi ve silahly ihtilalin yonetimini izerine

aldi.]
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IT
1917-1923

SOVYET IKTIDARININ GOREVLERI UZERINE

Petrograd Isgi ve Kéylii Vekilleri Sovyeti'nin 25 Ekim (7 Kasim) 1917 Ta-
rihli Toplantisina Sunulan Rapor

Gazete Raporu

Yoldagslar, -

Bolseviklerin, gerekliligi iizerine Gteden beri s6z ettikleri ig¢i ve koylii devrimi
gergeklestirilmig bulunuyor.

Bu is¢i ve koylii devriminin 6nemi nedir? Birinci olarak su: Artik kendi iktidar
orgammuz olan bir Sovyet hiikiimetine sahibiz ve bu hilkiimette burjuvazi ne gekilde
olursa olsun higbir paya sahip olmayacaktir. Ezilen yiginlarin kendileri bir ikidar
yaratacaklardir. Eski devlet aygiti, temelleri ile birlikte paramparga edilecek ve
Sovyet orgiitleri bigiminde yeni bir idari mekanizina kurulacaktir.

Bundan béyle Rusya tarihinde yeni bir donem agilmigur ve bu tigtincii Rus devri-
mi, nihai olarak sosyalizmin zaferi ile sonuglanmalidur.

En ivedi gorevlerimizden biri, savaga hemen son vermektir. Herkes i¢in agikur
ki, mevcut kapitalist sistemle yakindan bagintil1 bulunan bu savaga son verebilmek
icin, sermayenin kendisine kars1 savag agilmaldir.

Bu savagta, halihazirda Italya'da, Ingiltere'de ve Almanya'da geligmeye bagla-
yan diinya is¢i sinifi hareketi yammzda olacaktir.

Adil ve ivedi bir baris i¢in uluslararasi demolarasiye yaptigumiz 6neri, uluslara-
ras1 proleter y1ginlan arasinda her yerde sicak bir ilgi ve yakanlik doguracaktir. Pro-
letaryanin giivenini giiclendirmek i¢in, titm gizli anlagmalar bir an 6nce yayin-lan-
malidir.

Rusya'da koyliliigiin biiyiik bir kesimi artik kapitalistlerle yeteri kadar
tanigtiklarini, bundan boyle isgilerle birlikte yiiriiyeceklerini ortaya koyuyorlar.
Toprak miilkiyetine son veren tek bir kararname koyliilerin bize giivenini saglaya-
caktir. Koyliiler, kendi kurtuluglarimin yalmzca iggilerle ittifak kurmaktan ge¢tigini
anlayacaklardir. Uretim iizerinde, gergek anlamiyla bir is¢i denedimi kuracagiz.

262



Artik ¢abalarunizi birlestirmeyi 6grenmis bulunuyoruz. Heniiz gergeklestiril-
mis olan devrim, bunun kanitidir. Kitlesel orgiitlenmenin, her seyi yenip
proletaryay: diinya devrimine ulagtiracak olan giiciine sahibiz.

Simdi, Rusya'da proleter sosyalist bir devlet kurmaya baglamaliyiz.
Yasasin diinya sosyalist devrimi. (siddetli alkislar)
Toplu Eserler, C: 26, s: 239-240.

YURTTASLARIMIZA..

Yoldaslar,
Isciler, askerler, koyliiler ve tiim galigan halk,

Is¢i ve koylii devrimi Kerensky tarafindan kandinlmug bir avug Kazak askerinin
son kalintilanin1 da bozguna ugratarak ya da tutuklayarak Pewograd'da kesin bir za-
fere ulagmstir. Devrim, Moskova'da da muzaffer olmustur. Petrograd'dan yola
¢ikanlan asker yiiklii trenler daha Moskova'ya ulagmadan bu kentteki kadet subay-
lar ve 6teki Komilov'cular kadetlerin silahsizlandiriimasini ve Kurtulus Komite-
si'nin dagitilmasini da kabul eden bir barig imzalamiglardir.

Her giin, her saatbasi, cepheden ve koylerden gerek siperdeki askerlerin gerekse
uyezdlerdeki koylillerin biiyiik' ¢ogunlugunun yeni htikiimeti ve bu hiikiimetin bans
ve topragin ivedilikle koyliilere verilmesine iligkin kararnamelerini destekleyen ra-
porlar yagiyor. Is¢i ve K6ylii devriminin zaferi giivenceye alinmustir; ¢iinkii halkin
bilyiik ¢ogunlugu onun yamnda saf tutmustur.

Surasi da ¢ok agiktir ki, toprak sahipleri ve kapitalistler, biiro personelinin ve
memurlann burjuvaziye sumsiki bagli st gruplar:, kisacasi tek kelime ile tiim zen-
ginler ve onlann hempalar: agik ya da kapal bigimde devrime diismanca bakacak,
devrimin zaferini engellemeye ¢alisacak, bankalar1 kapatmakla, gesitli igyerlerini
dagitmakla ya da ig yapilamaz hale getirmeKle tehdit edeceklerdir bizi. Politik bilin-
ce sahip her ig¢i, eninde sonunda boyle bir direnisle kargilasacagimizin bagtan beri
bilincindeydi. Bolsevik Parti basin, hep bir agizdan cesitli vesilelerle buna igaret et-
migtir. Ancak, bu direnigler karsisinda is¢i sinifi bir dakikalik kararsizlik i¢ine dahi
girmeyecektir. Burjuvazinin hempalarinin tehdit ve girigimleri kar§1s1nda higbir
sekilde tereddiite diismeyeceklerdir.

Halkin ¢ogunlugu bizim yanimizdadir. Tiim diinyadaki ¢aliganlar ve ezilenlerin
¢ogunlugu da bizim yamimizdadir. Davamiz, adalet davasidir. Zaferimiz giivence
altindadur.

Kapitalistlerin ve iist diizeydeki memurlarin direnci kirilacaktir. Bankalann ve
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sendikalarin ulusallastirilmasiniilan eden 6zel bir devlet yasasi gergevesi disinda,
tek bir kisi bile miilkiyeten yoksun birakilmayacaktir. Bu yasa ise hazirlanmaktadir.
Buna karsihk, emekgi halktan tek bir kisi bile bir kopeklik bile kayba ugramayacak,
tersine yardim gérecektir. En siki bir denetim ve kayitile halihazirdaki mevcut ver-
gileri tam olarak toplamak diginda, hiikiimetin higbir yeni dnleme girisme niyeti
yoktur.

. Bu hakl talepleri desteklemek iizere halkin bilyiik bir cogunlugu Gegicilsgi ve
Koyl Hiikiimeti yaninda saf tutmusgtur.

Yoldagslar, emekgi halk,

Artik devletin baginda sizler, kendiniz varsimz; bunu biliniz. Eger sizler bir ara-
ya gelip devletin tiim iglerini kendi ellerinize almazsaniz bagka kimse sizlere
yardim etmez. Bu andan itibaren sizin kendi Sovyetleriniz tam yetkili devlet otorite-
si ve yasamaci organlardir.

Sovyetlerinizde toplanin. Onlan giiglendirin. Ise kendiniz dort elle sanhn; en ta-
bandan baslay:n, kimseyi beklemeyin. Devrimci yasallig1 ve diizeni en sik1 bigimde
kurun; sarhoslann, serserilerin, karg1 devrimci kadet subaylanin, Komilovculann ve
benzerlerinin kargasa yaratmaya yé6nelik girisimlerini acimasizca bastirin.

Uretim ve kayit isleri tizerinde siki1 bir denetim kurun. Uretimi sabote etme (zarar
verme, geciktirme ve suistimal) hububat yiiklii tasiyicilan durdurma, hububat stok-
culugu yapma, posta, telgraf, telefon hizmetlerini ve demiryolu sebekelerini bozup
aksatmaya y6nelme gibileri de dahil, biiyiik baris davamiza, topraklar: kéyliilere
verme, iiriinlerin dagilum ve iiretimi tizerinde is¢i denetimi kurma davamiza direng
gosteren, tim halkin ¢ikarlarina zarar veren unsurlan tutuklayip devrimci mahke-
melere teslim edin. S

Yoldaslar,
Isciler, askerler, koyliiler ve tiim emekgi halk,

Tiim iktidari, kendi Sovyetlerinizin eline alin. Dikkatli olun. Bundan boyle
timiiyle sizin mahniz, kamu mali olacak olan topragi, hububaty, fabrikalari, techi-
zaty, tiriinleri ve nakliye araglanni goziiniiziin bebegi gibi koruyun. Sonra, zamanla,
kdéyliilerin biiyiik ¢cogunlugunun rniza ve onay ile, onlarin ve ig¢ilerin pratik dene-
yimleri ile uyum saglayarak saglam ve geri dondiiriilemez bir bigimde ileriye, sos-
yalizmin zaferine dogru yiiriiyecegiz. Ki bu zaferimiz, en uygar iilkelerin ileri ig¢ile-
rinin katkilarinin da damgasin tasiyacak, halklara sonsuz bir bang getirerek onlan
ber tiirlii baski ve somiiriiden kurtaracaktir.

Halk Komiserleri Konseyi Baskam, V. Ulyanov (Lenin)
5 Kasitm 1917, petrograd, T.E., C: 26, s: 297-299.
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EMEKGI VE SOMURULEN HALKIN HAKLARI BILDIRISI

Kurucu Meclisin aldig1 karar:

I. 1) Rusya: Is¢i, asker ve k&ylii temsilcileri Sovyetleri Cumbhuriyeti ilan edildi.
Merkezdeki ve illerdeki tiim iktidar bu Sovyetlere aittir. '

2) Rusya Sovyetler Cumhuriyeti, ulusal Sovyet Cumhuriyetleri federasyonu
olarak 6zgiir uluslann 6zgiirce birligi temeli tizerinde kuruldu.

II. Insanin insan tarafindan her tiirlii smiiriisiiniin toplumun simflara boliinme-
sinin tamamuyla kaldirilmasini, sdmiriictilerin direncinin acimasizca ezilmesini,
toplumun sosyalist drgiitlenmesini ve sosyalizmin tiim iilkelerde zaferini kendine
temel gorev olarak veren Kurucu meclis aynca gu kararlan aldr:

1. Topragn 6zel miilkiyeti kaldmilmstir. Biitiin toprak, tim yapilarla, zirai arac-
larla ve tarimsal iiretime yarayan diger tiim araglarla birlikte tiim emekgi halkin kul-
lanimina tahsis edilmigtir.

2. Emekgi halkin sémilriictiler tizerinde iktidariru saglamak amaciyla ve fabrika-
lann, at6lyelerin, madenlerin, demiryollarinin ve diger tiredm ve tagima araglanmn
tamamiyla ig¢i ve koylii Devletinin miilkiyetine gegiriliini hazirlayan ilk adim ola-
rak ig¢i denetimi iizerine Sovyet yasasi ve ulusal ekonominin iist kurulu onay-
land1.

3. Tiim bankalarn is¢i ve k6ylii Devletinin miilkiyetine gegirilisi ¢alisan kitlele-
rin sermayenin boyundurugundan kurtulusunun kosullannndan biri olarak onay-
land1.

4. Parazit tabakalann toplumdan temizlenmesi igin herkese zorunlu ¢aligma hiz-
meti tesis edildi.

5. Caligan kitlelere iktidarin tamamini saglamak ve somiiriiciilerin tim karg:
devrim olanaklarini ortadan kaldirmak igin, emekgilerin silahlanmas, ig¢i ve
koyliilerden bir sosyalist Kizil ordu kurulmasi ve-miilk sahibi siniflanin tam olarak
silahsizlanmasi kararlagtinldi.

1. 1) Simdiye kadarkilerin en dldiiriiciisii olan giincel savasla diinyay: kana bu-
layan emperyalizmin ve mali sermayenin pengesinden insanlig: ¢ekip kurtarmak
igin saglam iradesini belirten Kurucu meclis Sovyetlerin iktidan tarafindan uygula-
nan politikaya kayitsiz sartsiz katilir: Gizli s6zlegmeleri feshetmek, giincel olarak
savagta bulunan ordularla i¢i ve kéyliilerin en genis bigcimde dayamigmasini gergek-
lestirmek ve her ne pahasina olursa olsun devrimci tedbirlerle halklar arasinda ulus-
lanin kendileri iizerinde serbestge tasarruf haklana dayanan ilhks1z ve tazminatsiz,
demokratik bir bang elde etmek ¢abasina katilir.
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2) AyncaKurucu Meclis, kiigitk sayida belirli uluslarin somiiriiciilerinin zengin-
ligini, Asyada genellikle somiirgelerde ve kiiglik iilkelerde ylzmilyonlarca emekgi-
nin kullugu iizerine kurulan burjuva uygarliginin barbar politikasindan tam bir kop-
ma iizerinde 1srar eder.

Kurucu Meclis: Finlandiya'nin tam baﬁlmsxihﬁmx ilan eden, askerlerin Iran'dan
cekilmesini baslatan ve Ermenistan'in kendi iizerinde tasarruf 6zgiirliigiini ilan
eden halk komiserleri kurulu'nun politikasini alkiglar.

3) Kurucu Meclis: Cann hilktimetleri, biiyiik toprak sahipleri ve burjuvazi tarafi-
ndan alinan borglann feshi {izerine Sovyet yasasinin uluslararasi mali ve banka ser-
mayesine vurulmus ilk darbe olarak goriir. Sermayenin boyunduruguna kars1 ulus-
lararasi is¢i ayaklanmasinin tam zaferine kadar Sovyetlerin iktidaninin bu yolda
saglam adimlarla yiirilyecegine olan inancini belirtir.

IV. Ekim Devriminden 6nce, halk tim agirligiyla somiriiciilerin kargisina diki-
lemezken, sinif ayncaliklann: savunmak igin gosterecekleri direncin tiim giiciinii
bilmezken, sosyalist toplumun kurulmasina fiilen heniiz girisgmemisken hazi-
rlanmus olan parti listelerine dayanarak segilen Kurucu Meclis, Sovyetlerin iktidarn-
na kargit olmayi, bigimsel agidan bile tamamuyla yanlig bulur.

Tabanda ise bugiin, halkin somilriiciilerine karsi en ist diizeyde miicadelesi
sirasinda, bu somiiriiciilerin iktidar organlarinin higbirinde yeri olmamasin iste-
mektedir. Iktidar tamamyla ve yalnizca galigan kitlelere ve onlann tam yetkili tem-
siline ait olmalidir: bu da ig¢i, asker ve koylii temsilcilerinin sovyetleridir.

Sovyetlerin iktidarim ve Halk Komiserleri Kurulu'nun kararlanm destekleyen
Kurucu meclis gérevinin toplumun sosyalist doniisiimiiniin ana temellerini kurmak-
tan ibaret olmasini istemektedir.

Aym zamanda Rusya'nin tiim uluslarinin ¢aligan siiflan arasinda gergekten
6zgr ve istege dayanan, o oranda siki ve saglam bir ittifak yaratmaya ihmam
gosteren Kurucu Meclis gorevini Rus Sovyet Cumbhuriyetlerinin bir federasyonu-
nun temel ilkelerini tesis etmekle sinirlar. Tam bagimsiz olarak, tam yetkiyle do-
nanmus kendi Sovyetlerinin kongresinde, federal yonetime ve diger Sovyet Federal
kurumlarina —ve hangi kosullarda— katilmak isteyip istemedikleri konusunda ka-
rar verme Ozgiirliigiint her ulusun ig¢i ve koyliilerine birakar.

3 (16) Ocak 1918'e kadar yazildy, 4 (17) Ocak 1918'de "Pravda"nin 2. saytsinda
ve "merkez yiuriltme komitesinin Izvestia"nin 2. sayisinda yayinlandi, T E., Paris-
Moskouva, C: 26, s: 445-447. '
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"SOL" GOCUKLUK VE KUGUKBURJUVA KAFA YAPISI'NDAN

3

.Simdide "Sol" komiinistlerin i¢ politikadaki bahtsizliklarina gecelim. Bugiinkii
durumla ilgili olarak tezlerden alinmg agagidaki ciimleleri gillimsemeden okuya-
bilmek oldukga zor:

"... eldeki uretim araglannin sistemli kullanimi, ancak kararh bir sosyalizas-
yon politikasmin izlenmesiyle gergeklesebilme sansini kazanabilir" ... "burjuva-
ziye ve onun kugilk burjuva aydinlar tabakasindan olusan usaklarina boyun
egmemek, burjuvaziyi kékinden silip atmak ve sabotajlar1 tamamen ortadan
kaldirmak gerekir.... ’

Sevgili "sol" komiinistler, ne kadar da kararlilar, ama ne kadar az dijiiniiyorlar.
"Kararl bir sosyalizasyon politikasinin izlen mesi" derken acaba ne demek istiyor-
lar?

Insankamulagtirma ya da el koyma konulaninda kararli olabilir veya olmayabi-
lir, ne var ki, diilnyanin bilyiik "kararhilig1" bile kamulagtirma ve el koyma diizenin-
den sosyalizasyona ge¢mek igin yeterli degildir. Bizim "sol"larin bahtsizhigi, "ka-
rarli sosyalizasyon politikas1” gibi saf, gocuksu bir s6z dizisiyle sorunun can da-
marim anlayamadiklanni, "bugiinkii” durumun 6nemini kavrayamadiklarini ortaya
koymalaridir. Bizim "sol"lann bahtsizligi, "bugiinkii durumun" 6ziind, yani (uygu-
lanmasx‘igin politikacilarin yukarda deginilen kararliligini gerektiren) miisadere
doneminden (uygulanmasi i¢in devrimcilerde bir bagka 6zelligin bulunmasini ge-
rektiren) sosyalizasyona gegis ddneminin 6ziinil yakalayamamis olmalaridar.

Diin en 6nemli gorev, miimkiin oldugu kadar kararlihik iginde kamulagwrmak,
miisadere etmek, burjuvaziyi yikmak ve sabotajlar1 bastimakti. Bugiin ise, sayisimi
bilemeyecegimiz kadar kamulagtirma, miisadere yapmis, burjuvaziyi yikmak ve
sabotajlar1 bastirmig oldugumuzu ancak koérler gormeyebilir. Sosyalizasyon ile
miisadere arasindaki ayrim, miisaderenin, hesaplama ve dagitma yetenegini gerek-
tirmeksizin salt "kararlilik"la gergeklestirilmesi, sosyalizasyonun ise soziinii et-
tigimiz yetenek olmadan gerceklesememesidir.

Yaptigimiz tarihsel gérev, (yarin olacag: gibi) diln misaderede, burjuvaziyi
yikmakta ve sabotajlan bastirmakta kararli olmamizdir. Bugiin bunlarlailgili olarak
"Bugiinkii Durum Konusunda Tezler" de birtalam geyler yazmak, goziinl gegmise
dikip , gelecege gegis siirecini kavrayamamak demektir.

"...sabotajlar1 tamamen bastumak..." Amma da is bulmuglar dogrusu! Sabotajc-
1larimiz zaten yeterince "bastinlmi§" durumdalar. Bizde eksik olan oldukga bagka
bir sey. O da hangi sabotajcilara gérev vermek ve onlan nerede ¢aligirmak hesabim
yapamayisimiz. Artik bizim hizmetimize girmeye baslayan sabotajcilardan diyelim
yiiz tanesini denetleyecek bir Bolsevik lideri veya denetleyicisi i¢in gerekli olan
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kendi giiglerimizi érgiitleyemiyoruz. Isler bu durumdayken, "kararh bir sosyalizas-
yon politikas1", "burjuvaziyi kokiinden silmek" ve "sabotajlar1 tamamen bastir-
mak" gibi sézler gevelemek, i¢in can damarin1 kagirmak demekuir. "burjuvaziyi
kékiinden silmenin", "sabotajlan bastirman1n" vb. sosyalizm igin yeterli olmadigim
anlayamamak, kii¢iikburjuva devrimcilerine 6zgii bir tutumdur. Bunlarin yapi-
Imasi, biiyiik miilk sahiplerine 6fkelenen ufak miilk sahipleri igin yeterli saylur.
Ama higbir proleter devrimci bdylesi bir yanilgiya diigmez.

Eger yuKarda degindigimiz sézler giilimsemenize yol agmigsa, simdi agiklaya-
cagimuz "Sol" komiinistlerin bulusu sizi giilmekten kinip gegirecektir. "Sol" komii-
nistlere gore, "Bolsevik sag sapmas1" diizeninde Sovyet Cumhuriyeti "devlet kapi-
talizmine yonelmek" tehlikesiyle karg:1 kargiyadur. Iste bu sefer bizi gergekten kor-
kutuyorlar! Ve "sol" komiinistler bu korkung agik-lamayi tezlerinde ve yazilarinda
nasil da tath anlatiyorlar...

Sovyet Cumbhuriyetinin bugiinkii durumu ile karsilastirildiginda devlet kapita-
lizminin iler] bir adim olacagim "Sol" komiinistler anlayamarmglar. Yaklagik alt1
ay iginde Cumbhuriyetimizde devlet kapitalizmi kurulabilirse, bu biiyiik bir basar1
olacak ve bir yil i¢inde sosyalizmin gii¢lenecegine ve yikilmaz duruma gelecegine
kesin giivence sayilabilecekir.

"Sol" komiinistlerin bu s6zlerden nasil soylu bir 6fkeye kapilacaklann ve isgile-
re "Bolsevik sag sapma"y1 nasil "elegtreceklerini" diigiinebiliyorum. Ne! Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetinde devlet kapitalizrnine gegmek ileri bir adim m olacak?..
Bu sosyalizme ihanet degil midir?

Iste burada "sol" komiinistlerin ekonomik yanlisinin kékenine geliyoruz. Bu ne-
denle de bu nokta iizerinde daha aynntili durmamuz gerekiyor. Ik olarak, "sol"
komiinistler, iilkemize Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti dememize hak kazandiran ge-
¢isin, kapitalizmden sosyalizme nasil bir gecig oldugunu anlayamiyorlar.

Ikinci olarak, iilkemizde sosyalizmin bag diigmaninin kiigiikburjuva unsurlan
oldugunu kabul etmemekle kendi kiigiikkburjuva kafa yapilanni agiga vuruyor-
lar.

Ugiincii olarak, "devlet kapitalizmini" umacilagrmakla, Sovyet devletinin eko-
nomik yénden burjuva devletinden farkh oldugunu anlayamadiklanm agiga vuru-
yorlar.

Simdi bu ii¢ noktayi inceleyelim.

Samnm, Rusyadaki ekonomik sistem sorununu inceleyenlerden higbiri bu siste-
min gegigli nitelifini inkar etmemistir. Yine hi¢bir komiinisin, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti teriminin sosyalizme ge¢meyi gergeklestirme konusunda Sovyet ikti-

darinin kararhligini belirttigini ve yeni ekonomik sistemin sosyalist ddzen ol-
dugunu inkar ettigini de sanmam.
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Pekiama "gegis" sozii ne anlam tagiyor? Bu s6z ekonomi alaninda kullanildig1
zaman, bugiinkii sistemin hem kapitalizmin hem sosyalizmin unsurlanni, kesimle-
rini, par¢alarini igerdigi anlanuna gelmez mi? Herkes bunun béyle oldugunu kabul
edecektir. Ne var ki, bunu kabul edenlerin hepsi, bugiin Rusya'daki gesitli sosyo-
ekonomik yapilan olugturan unsurlarin neler oldugunu mceleme zahmetine katlan-
mamaktadir. Iste sorunun can daman da budur.

Bu unsurlan $tralayalim:

1) ataerkil, yani bilyiik 6l¢iide ilkel, k6ylii tanmi,

2) ufak mal iiretimi (bu iiriinlerini satan k&ylii gogunlugunu da kapsar)
3) zel kapitalizm

4) devlet kapitalizmi

5) sosyalizm.

Rusya 6ylesine biiyiik ve gesitlilikleri olan bir iilkedir ki, biitiin bu degisik sosyo-
ekonomik yapilar i¢ ice yasamaktadir. Durumun &zelligi de buradan gelmekte-
dir. _

Simdi ortaya su soru ¢tkiyor: Hangi unsurlar agir basmaktadir? Ufak koyliiler-
den olusan bir iilkede, kiigiikburjuva unsurunun agir bastig1 ve basmasi gerektigi
agiktir; ¢iinkii toprag: igleyenlerin bilyiik ¢cogunluguufak mal iireticileridir. Devlet
kapitalizminin kabugu (tahil tekeli, devlet denetimindeki miiteahhit ve tiiccarlar,
burjuva ig ortaklhiklan gibi), kazang saglamanin baglica hedefi olarak tahili ele gegir-
mek isteyen vurguncular tarafindan orasindan burasindan delinmekte, ¢atlatilmak-
tadr.

Asilmiicadele bu alanda verilmektedir. "Devlet kapitalizmi" gibi kategorik eko-
nomi terimleriyle konugacak olursak, bu miicadele hangi unsurlar arasinda veril-
mektedir? Yukanda saydigim siralamaya gére, dordiincii ve beginci unsurlar arasi-
nda m1 bu miicadele siirmektedir? Kesinlikle hayir. Sosyalizmle savag halinde olan
devlet kapitalizmi degil, hem devlet kapitalizmine hem de sosyalizme karg1 ortak sa-
vag agmug olan kiigiikburjuvazi + 6zel kapitalizmdir. Ister kapitalist, ister sosyalist
devlet olsun, kii¢iikburjuvazi, her tiirlii devlet miidahalesine, denetlemesine ve mu-
hasebesine kargidir. Bu hig su gotiirmeyen bir gergektir ve "sol Komiinist"lerin eko-
nomik yanmilgisinin temelinde bu gergegi anlamamig olmalar1 yatmaktadir. ¢ikarc-
ilar, vurguncular, tekel diizenini bozanlar "igerdeki" bas diismanlanrmzdir, bunlar
Sovyet iktidarinin aldig1 ekonomik tedbirlerin diigmamidir. Yiizyirmibes yil once,
atesli ve igtenlikli devrimciler olan Fransiz kii¢iik burjuvalarinin, vurguncularin
iginden "se¢ilmig" birkagini idam ederek ve bu konuda biiyiik giiriiltii kopararak
vurgunculugu dnlemeye ¢aligmalan hog goriilebilir. Ne var ki, bugiin Sol Sosyalist
Devrimcilerden bir kisminin bu konuda takindiklar:1 gosterigli sézlere yonelme
tavn, siyasal bilinci olan biitiin devrimcilerde igrenme duygusundan ve iticilikten
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baska higbir sey uyandiramaz. Pekala biliyoruz ki, vurgunculugun ekonomik temeli
hem Rusya'da ¢ok yaygin olan kiigiik miilk sahipleri, hem de her kii¢tikburjuvanin
ajan1 oldugu 6zel kapitalizmdir. Biliyoruz ki, kii¢iikburjuva ahtapotunun milyonlar-
ca kolu ig¢ilerin gesitli kesimlerini sarmaktadir ve toplumsal ve ekonomik
yapimizin biitiin gézeneklerine s1izmaya ¢aligan devlet tekelciligi degil, vurguncu-
luktar.

Bunu anlayamayanlar, kiigiikburjuva 6n yargilannin tutsag olduklarini goster-
mektedirler. konugmalarinda (ve kugkusuz inanglarinda) kiigiikburjuvazinin
amansiz diismanlan olan, oysa davramslariyla sadece kii¢likburjuvaziye yardimci
olan, halkin sadece bu kesimine hizmet eden ve -1918 Nisaninda!— "devletkapita-
lizmine" kars1 savagmakla sadece bu goriis agisini dile getiren bizim "Sol Kominist-
ler"in duramu iste budur.

Kiigitkkburjuvazinin bir kenarda biriktirilmis parasi vardir. Bu, savas sirasinda
"namuslu”, 6zellikle "namussuz" yollardan edinilmis birkag bin rablelik birilemler-
dir. Bunlar, vurgunculugun ve 6zel kapitalizmin temeli olan karakteristik ekonomik
tipi olugtururlar. Para, sahibine toplumsal servet elde etmesine yarayan bir ¢esit ser-
tifika gérevi yapar ve sayisi milyonlan bulan kalabalik bir ufak miilk sahipleri kitle-
si bu sertifikaya dort elle sanlarak onu "devlet"ten salarurlar. Bunlar sosyalizme de,
komilnizme de inanmazlar ve proletarya firmnasi gegip gidinceye kadar "yerlerinde
sayarak zaman kazanmaya bakarlar. Ya kiigikburjuvaziyi kendi denetimimiz ve
muhasebemiz altina sokanz (bunu da, yoksullari, yani niffusun ¢gogunlugunu ya da
yar1-poleterleri, siyasal bilince ulagmig proleter nciiler gevresinde toplayarak ger-
ceklegtirebiliriz), ya da tipki Fransa'daki devrimin ayni ufak miilk sahipligi kéke-
ninden gelen Napolyon'lar ve Cavaignac'lar tarafindan devrilmesi gibi bizim is¢i ik-
sidanmz da ktigikburjuvazi tarafindan yikilir. Durum boyledir. Bu yalin ve agik
gergegi gormeyenler sadece "galisan” koylilerle ilgili bog sozlerin perdesi arkasi-
nda kalan Sol Sosyalist devrimcilerdir. Ama bu lafazan Sol Sosyalist Devrimcileri
kim ciddiye alir ki?

Birikirdigi binlerce rubleyi bir kenara saklayan kilgiikburjuva, devlet kapitaliz-
minin diigmanidwr. Parasim sadece kendisi i¢in, yoksullara karss, her tirlii devlet de-
netimine kars: kullanmak ister. Ve milyonlar1 bulan bu binlerin toplami, sosyalist
yapimuzin temelini sarsan vurgunculugu olugturur. Diyelim ki belirli sayida ig¢i bir-
kag giin i¢inde 1.000 tutarinda deger irettiler. Ve diyelim ki bu toplam degerin
2001, kiigiik vurgunculukla, zimmetle ve ufak mtlk sahiplerinin Sovyet karar ve
kurallarindan "para kagirmalariyla” yok oldu. Siyasal bilinci olan her is¢i, bu du-
rumda, daha iyi diizen ve &rgiitiin gergeklesmesi igin, 1000'in 200'ii yerine 300'iinii
vermek gerekirse; onu vermeye hazir oldugunu sdyleyecekbir. Ciinkii Sovyet yéne-
wminde, diizen bir kez kurulduktan ve kiigiikburjuvanin devlet tekelini zedelemesi
tamamen 6nlendikten sonra, bu "katki"y1 100'e ya da 50'ye indirmek kolay ola-
caktir.
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Son derece agik se¢ik olmasi igin 6zellikle basite indirgedigim bu rakamlar, dev-
let kapitalizmi ile sosyalizm arasindaki kargilikh iligkinin bugiinkii durumunu
gostermektedir. Devlet giicli is¢ilerin elindedir ve iggiler, sosyalist amaglar diginda,
tek kapik vermeksizin bin'in tamarmmn: "alabilecek" yasal firsata sahiptirler. Ikti-
darn isgilere gegmis olmasina dayanan bu yasal firsat, sosyalizmin bir unsuru-
dur. )

Oysa ufak miilk sahibi ve kapitalist unsurlar, ¢esitli yollardan bu yasal durumu
bozmakta, vurgunculuga girmekte ve Sovyet kararlannin uygulanmasim baltala-
maktadir. Bugiin 6dedigimizden daha fazlasim bile 6deyecek olsak (bu durumu da-
ha kesin ortaya ¢ikarmak igin 6zellikle sayisal bir 6rek verdim) devlet kapitalizmi
yine de dev bir adim olacaktir, ¢inkii "6grenmek, ders almak" i¢in bunu vermeye
deger, ciinkil bu is¢ilerin yararinadir, ¢iinkil diizensizligi altetmek, ekonomik
¢Okiintilyil gidermek igin en 6nemli igtir, ¢linkil ufak miilk sahiplerinin anarsisini
stirdiirmek en bilyiik, en ciddi tehlikedir ve (bunu yenmedigimiz takdirde) bu bizim
yokolmarmza yol agacakur. Oysa devlet kapitalizmine daha fazla katkida bulunmak
bizi y1lamayacag gibi, en giivenli yoldan sosyalizme ulagmamz: da saglayacaktir.
Is¢i sinifi ufak miilk sahiplerinin anarsisine karg1 devlet sistemini savunmayi 6gren-
digi zaman, devlet kapitalizmi ¢ergevesinde ulus ¢apinda, bilyiik 6l¢iide firetimi
orgiitlemeyi 6grendigi zaman, biitiin kozlan eline gegirecek ve o zaman sosyalizmin
gliclenmesi giiven altina alinacakwur.

Her seyden 6nce ekonomik acidan, devlet kapitalizani bugiinki ekonomik siste-
mimizle kargilasurilamayacak oranda iistiindiir.

Ikinci olarak, devlet kapitalizminde Sovyet iktidan agisindan korkulacak bir sey
yoktur; ¢linkii Sovyet devleti is¢ilerin ve yoksullarin iktidarinin giivence altina
alindig: bir devlet bigimidir. Kafasinda siyasal ekonomi konusunda higbir gériisii
birbirine baglayamayan "Sol Sosyalist Devrimcilerin" anlayamayacagi, ama her
MarksisWin kabul etmesi gereken bu tartigiimaz gercekleri "Sol Komiinistler" kavra-
yamamiglardir. Sol Sosyalist devrimcilerle tartigmaya bile degmez. Onlar: lafa-
zanhgn "igreng 6roekleri” olarak belirlemek yeterlidir. Oysa "sol Komilnistler'le
tartigmaya girilmelidir, ¢linkii bu kez yanligliga diisenler Marksistlerdir ve onlarin
yanlisin1 ¢oziimlemek iggi simifinin dogru yolu bulmasina yardimei olacaktir.

4

Durumu daha da agiklamak igin, 6nce devlet kapitalizminin en somut 6rnegini
ele alahm. Bu 6megin hangisi oldugunu herkes iyi bilir. Bu ek Almanya'dir. Al-
manya'da, Junker-burjuva emperyalizmine bagimh modern bilyiik ¢capl kapita-
list igletmeciligin ve planl Srgiitlemenin “en son yenilikleri" vardir. simdi alt ¢izil-
mig kelimeleri ¢ikaralim ve militarist, Junker, burjuva, emperyalist devlet'in yerine
bir devlet, ama bir bagka toplumsal tiirden, bir bagka sinifsal igerikten olusan bir
Sovyet devletini, yani pr.oleter devletini koyalim. O zaman sosyalizm igin gerekli
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kosullarin toplamini elde etmis oluruz.

Modern bilimin en son buluglarina dayanan biiyiik ¢apli kapitalist isletmecilik
olmadan Sosyalizm olamaz. On milyonlarca kisiyi, liretim ve dagitimdatek bir stan-
dardin kollanmasina yonelten planl devlet orgiitii olmadan sosyalizm olamaz. Biz
Marksistler her zaman bunu s6ylemisizdir ve bunuile anlayamayanlarla (anarsistler
ve Sol Sosyalist Devrimcilerin en az yarisiyla) konugarak iki saniye bile kaybetme-
ye degmez. :

Ayn1 zamanda, proletarya devleti yonetmedigi siirece de sosyalizm olamaz. Bu
daigin ABC'sidir. Ve birinci stuf mankafa Mengevikler diginda hi¢ kimsenin "tam"
sosyalizmi kolayca, rahatga getirmesini beklemedigi) tarihin akisi1 Gylesine tuhaf bir
y6n almastir ki, 1918 yilinda, uluslararas: emperyalizm yumurtasmnin kabugu i¢in-
deki iki civciv gibi yanyana varligim siirdiiren iki ayr1 sosyalizmi dogurmustur.
1918 y1linda Almanya ve Rusya, sosyalizmin gergeklegmesi igin gerekli ekonomik,
iiretici, sosyo-ekonomik ve siyasal kosullar1 olusturmus durumdadir.

Almanya'da bagaril bir proleter devrimi, (en iyi ¢elikten yapilmis ve bu yiizden
de herhangi bir civcivin kiramayacag:) emperyalizm kabugunu kolayca larabilir ve
diinya sosyalizminin zaferini hi¢ zorluk cekmeden, ya da —zorluk séziiyle kisith bir
anlami degil de, diinya tarihi ¢capinda bir zorlugu kastediyorsak— ¢ok az zorlukla
gerceklestirir.

Almanya'daki devrimin "ortaya ¢ikmasinin" heniiz agir agir ilerledigi bu sirada,
Almanlarin devlet kapitalizmini incelemek, bunu kopya etmiekte hi¢bir cabadan
kaginmamak ve bunu kopya etmeyihizlandirmak igin dikta yontemlerinden ¢ekin-
memek gérevimizdir. Alman devlet kapitalizmini, Petro'nun barbar Rusya'ya Bat1
kiiltiiriinii kopya ettirdiginden daha hizl1 kopya ¢cekmek ve barbarlikla savasta bar-
barca yontemlerden gekinmemek 6devimizdir. Narkissus'vari goriislere kapilan ve
biz devrimcileri Alman emperyalizminden "ders almamn" yaragmayacagim soyle-
yen anargistler ve Sol Sosyalist devrimciler varsa (bu noktada Karelin ve Ghe'nin
Merkez Yiiriitme Komitesindeki konugmalari hatirliyorum), onlara verecegimiz tek
cevap vardir: Bu tiir kisileri ciddiye alan devrim, bir daha canlanmamak iizere yok
olacaktir (ve bunu da haketmistir).

Su anda Rusya'da kiigiikburjuva kapitalizmi vardir ve kiigiikkburjuva kapitaliz-
minden hem biiyiik capli devlet kapitalizmine, hem de sosyalizme giden ve "iiretim
ile dagitimin ulusal muhasebe ve denetimi" denilen ayni ara istasyondan gegen yol
tek ve aynidir. Bunu anlayamayanlar, ekonomide bagislanmaz bir yanhsa diisiiyor .
demektir. Bunlar ya yasamin gergeklerini bilmiyorlar, gergekte neyin var oldugunu
gormiiyorlar, gerceklere oldugu gibi bakamryorlar, ya da iilkemizdeki gegis siireci-
nin somut bigimlerini ve evrelerini incelemeden soyut olarak "kapitalizm" ile "sos-
yalizm"i kargilagtirmakla kaliyorlar. Parantez i¢inde belirtelim ki, Novaya Zhizn
ve Vperyod (mengevik bir gazete: 1917-1919— ed.) kampindakilerin en iyilerini
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yanlisa siiriikleyen de bukuramsal yanilg: olmustur. Kétiileri ve ortada olanlar: ise,
aptalliklan yiiziinden, korktuklan burjuvazinin pesine takilmiglardir. bu kamptaki-
lerin en iyileri, sosyalizm Ggreticilerinin kapitalizmden sosyalzme gegis siirecinden
bosuna s6z etmediklerini ve yeni toplumun "uzun siireli dogum sancilann1” vurgu-
lamalannin bir nedeni oldugunu anlayamadilar. Bu yeni toplum, su yada bu tiir sos-
yalist devleti kurmak i¢n yapilacak gesitli ve diizensiz somut girisimlerden gegerek
gerceklegebilecek bir soyutlamadir.

Rusya, devletkapitalizminde ve sosyalizmde ortak olan temeli (yani ulusal mu-
hasebe ve denetimi/ olusturmadan bugiinkii ekonomik durumdanileri gidilemeye-
cegi i¢in "devlet kapitalizmine dogru evrim" soziiyle (Kommunist, say1 1, s.8,
stitun 1) kendileri gibi bagkalanimi da korkutmaya ¢aligmak, kuramsal sagmaliktan
bagka bir sey degildir. bu, insanin diigiincelerini gergek "evrim" yolundan uzak-
lagtirmasi ve bu yolun ne oldugunu anlamamasi demektir. Uygulamada ise bu, bizi
yeniden ufak miilk kapitalizmine geri cekmek anlamina gelir:

Devlet kapitalizmine boylesine "yiice" deger verisimin ilk kez olmadigina ve
Bolseviklerin iktidan ele gegirmesinden 6nce de devlet kapitalizmine deger ver-
digime okuyuculan inandirmak igin, "Yaklasan Felaket ve Bununla Savagmanin
Yolu" adli brogiiriimden su béliimii aktariyorum:

"...Junker-kapitalist devletin, toprak sahibi-kapitalist devletin yerine, bir dev-
rimci demokratik devleti, yani her tiirlii ayricahg1 devrimci yoldan kaldiran ve tam
demokrasiyi devrimci yoldan getirmekten korkmayan bir devleti koymaya galigin.
Gergekten devrimci demokratik bir devlet oldugu zaman, devlet-tekelci kapitaliz-
min sosyalizme dogru bir, hatta birden fazla adim attigim géreceksiniz."-

"...Ciinkii sosyalizm, devlet-kapitalist tekelinden sadece bir adim &tesidir."

"...Devlet-tekelci kapitalizm, sosyalizm i¢in somut bir hazirliktir, sosyalizmin
esigidir, tarib merdiveninde kendisi ile sosyalizm denilen basamak arasinda bagka
hicbir ara basamagin bulunmadig bir basamakur.” (s. 27, 28) Bunlarin Kerensky
iktidarda oldugu zaman yazildigini, proletaryanin diktatérliigiinii degil, sosyalist
devleti degil, "devrimci demokratik devleti" tartigtigimizi liitfen not edin. Bu siyasal
merdivende "ne kadar yiiksege" ¢ikarsak, Sovyetler biinyesinde sosyalist devletile
proletarya diktatérliigiinii o kadar ¢cok kaynastirdigumiz ve "devlet kapitalizminden"
o kadar az iirkmemiz gerektigi ortada degil mi? Somut, ekonomik ve iiretim agis-
indan heniiz sosyalizmin "egiginde" olmadigimiz ortada degil mi? Heniiz
ulagsmadigimiz "egigi" agmadan sosyalizmin kapisindan gegcemeyecegimiz ortada
degil mi?

Soruna ne kadar yaklagirsak yaklasalim, sonug aynidir: Bizi korkutrhalq igin "sol
komiinistlerin" ileri siirdiikleri "devlet kapitalizmi" tartismasi, ekonomide biiyiik
bir yanlhstir ve “sol Komiinistlerin" kiigikburjuva ideolojisinin tutsagi olduklarinin
agik kamitidir.
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5
Asagida yazacaklanm da son derece 6gretici niteliktedir.

Merkez Yiiriitme Komitesindeki Yoldas Bukharin ile tarigngimzda, diger ko-
nularin yanisira uzmanlara yiiksek iicret 5denmesi sorununda ‘da "biz" (buradaki
"biz" "Sol Komiinistler" anlamina kullanild1) "Lenin'in daha sagindayiz" dedi ve
belirli kosullarda "onlann tlimiinii samn almak" (kapitalistlerin tiimiinii satin almak,
yani topragi, fabrikalan, is yerlerini ve otel iireim araglanm burjuvaziden satin al-
mak) ig¢i smfi igin daha elverislidir diyen Marx'a gére, "biz"lerin ilke ag¢isindan bir
sapma gormediklerini belirti. '

Bu son derece ilging s6z, 6ncelikle Bukharin'in Sol Sosyalist devrimcilerin ve
anargistlerin ¢ok dstiinde oldugunu, lafazanlik batagina umutsuzca saplanmamig
bulundugunu, tam tersine, kapitalizmden sosyalizme gegisin —acili ve zor ge-
¢isin— somut giicliiklerini diisinme ¢abasinda oldugunu gésteriyor.

Bu s6z, ikinci olarak da Bukharin'in yanligin1 daha da belirgin bigimde ortaya
koyuyor.

$imdi Marx'in gérigiinii dikkatle inceleyelim.

Marx bu so6zii sdylerken, 1870'lerin Ingiltere'sinden, tekel 6ncesi kapitalizmin
gelismesindehi doruk noktasindan sz ediyordu. O siralarda Ingiltere, militanizm ve
biirokrasinin biitlin 6teki iilkelerden daha az oldugu, iggilerin burjuvaziyi "satin al-
mas1" anlamindaki sosyalizmin "barig¢il” zaferinin en imkan dahilinde oldugu
ilkeydi. Marx da, belirli kosullarda, ig¢ilerin burjuvaziyisatin almayi reddetmeye-
ceklerinden s6z ediyordu. Marx ne kendini, ne de gelecekteki sosyalist devrimin li-
derlerini, bigimsel sorunlara, devrimin gergeklesmesinde uygulanacak yol ve
yontemlere bagimlamiyordu. Devrim siireci i¢inde bir y1§in yeni sorunun ortaya
¢ikacagin, durumun tamamen degigecegini ve bu degisikligin devrim siireci boyun-
ca sik sik ve radikal bi¢imde olacagmi Marx ¢ok iyi kavriyordu.

Peki, Sovyet Rusya'nin durumu nedir? Iktidarm proletaryanin eline gegmesin-
den sonra ve sdmiiriiciilerin silahli direniginin ve sabotajlarin kinlmasindan sonra,
Rusya'da ortaya gikan belirli kosullar, yarim yiizyil énce Ingiltere'de bariggil bir
devrimin baslamasi halinde orada ortaya ¢ikabilecek kosullarin aynisi1 degil midir?
O siralarda Ingiltere'de kapitalistlerin iggilere bagimlanmas: agagidaki kosullarin
varolmasiyla agiklanbilirdi: 1) Koylii simfi bulunmayis: nedeniyle isgilerin, prole-
terlerin niifus gogunlugunda agirlik kazanmalan (o tarihlerde Ingiltere'de tanm iggi-
leri arasinda sosyalizmin hizla yayilmasi1 umudu vardi), 2) proletaryanin sendikalar-
da 6rgiitlenmesi (o tarihlerde Ingiltere bu konuda diinyarun en ileri iilkesiydi), 3)
yiizyillarca siyasal 6zgiirliik i¢inde yagarm olmanin proletaryaya sagladig yiiksek
kiiltiir diizeyi, 4) iyi 6rgiitlenmis Ingiliz kapitalistlerinin siyasal ve ekonomik sorun-
lan taviz vererek goziimleme aligkanligi—o siralarda Ingiliz kapitalistleri diinyanmn
en iyi drgiitlenmis kapitalistleriydi (bu iistiinliik §imdi Almanya'ya gegmig bulunu-
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yor). O siralarda Ingiliz kapitalistlerinin banggil yoldan is¢ilerin egemenligi altina
girebilecegi goriisiinii uyandiran iste bu kogullardi.

Bugiin iilkemizde, kapitalistlerin is¢ilere bagimlihig: (Ekim zaferi, kapitalistle-
rin silahli direnisi ve sabotajlarin Ekimden Subata kadar bastinlmasi gibi) belirli te-
mel gelisimlerle saglanmiskr. Ne var ki, niifus gogunluguna ig¢ilerin, proletaryanin
egemen olmas yerine ve ig¢ilerin, proleterlerin biiyiik Sl¢iide 6rgiitlenmesi yerine
Rusya'daki zaferin 6nemli etmeni, proleterlerin yoksul kéyliilerden ve kisa zaman-
da yoksul diigmiig kyliillerden gordiikleri destek olmustur. Son olarak ise, bizde ne
yiiksek kiiltiir diizeyi, ne de taviz verme aligkanligi vardir. Bu somut kosullar dikkat-
le incelenirse goriilecektir ki, aym anda iki ayn yéntem uygulayabiliriz ve uygula-
mamiz gerekir. Bir yandan, "devlet kapitalizmi"ne katilmay: veya taviz vermeyi
reddeden ve vurgunculuk, yoksul koyliilere rilgvet verme vb. gibi davramslarla Sov-
yetlerin ald1g1 tedbirleri baltalamaya devam eden kiiltiirsiiz kapitalistleri acimasizca
ezmemiz gerekir.”

Ote yandan ise, taviz yéntemini uygulamals, "devlet kapitalizmi“ni kabul eden,
bunu yiiriitebilecek olan ve on milyonlarca kisiye iiriin saglayacak en biiyiik islet-
melerin deneyli ve akilli isletmecileri olarak proletaryaya yararh olabilecek kiiltiirlii
kapitalistleri satin almaliyiz.

Bukharin Marx1 son derece iyi incelemis bir ekonomisttir. Bu nedenle de;
Marx'in ig¢ilere 6zellikle sosyalizme geg¢isi kolaylagtirmak amaciyla, bilyiik ¢apli
iiretim orgiitlerini siirdiirmelerinin 6nemini 6gretirken tamamen hakl oldugunu
unutmamgtir. Marx, isgilere, eger kosullar, fiyat1 6dendigi takdirde kapitalistlerin
bansgil yollarla boyun egmesini, kiiltiirlii ve orgiitli bigimde sosyalizme gegmesini
saglayacak durumdaysa, kapitalistlere iyi fiyat vermek, onlar1 satin almak
goriisiiniin akla yatkin olabilecegini (bir istisna olarak, ki o siralarda Ingiltere bir is-
tisnayd1) 6 gretmistir.

Ne var ki, Bukharin, Rusya'nin bugiinkii durumunun 6zelliklerine egilmedigi
i¢in yanlga diigmiigtiir. I¢inde bulundugumuz durum, ¢ok degisik bir 6zellik
tagimaktadir. Biz Rus proletaryas, siyasal diizen, is¢i iktidannin giicii gibi konular-
da Ingiltere'den de Almanya'dan da ileri olmamiza ragmen, saglam bir devlet kapi-
talizmini 6rgiitlemek, kiiltiir diizeyi ve sosyalizmin "girisi" i¢in gerekli maddi ve
iiretici hazirhik agisindan Bati Avrupa'nin en geri iilkesinden de gerideyiz. Bugiinkii
durumun &zel yapisi nedeniyle, ig¢ilerin, Sovyet iktidar1 hizmetine girmeye ve
"devlet" iiretimini miimkiin olan en biyiik oranda 6rgiitlemeye hazir kapitalistler

* Bu noktada da gergegdi gommekten kaginmamaliyiz. Sosyalizmin bagaris igin vazgeglimez olan
acimasizlik, blzde heniiz yeterince yok, ve bunun yeterince olmayisi da kararsizigimizdan degil.
Yeterince kararliyz. Bizde eksik olan, vurgunculari, gantajcilari, kapltallstieri —yani Sovyetlerin
kararlarini baltalayanlari yeterince gabuk "yakalama" yetenegimiz. Bu "yetenek" ancak muhase-
be ve denetimin gergeldestiriimesiyle saglanabllir. Bir bagka eksikligimiz de mahkemelerin yele-

rince sert oimamasi. Rigvet alanlar [dama mahkum edecelderi yerde atti ay hapse mahkum edri-
yorlar. Bu iki eksliik ayni kokenden geliyor: Kiigiikburjuva unsurunun etkist.
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arasindan en kiiltiirliien usta, en yetenekli orgiit¢iilere Snerecekleri {zel bir "satin
alma" bigimine gerek oldugu ortada degil mi? Bu 6zel durumda, her biri kii¢iikbur-
juva yapisindaki iki yanlhsa diigmekten kaginmamiz gerektigi ortada degil mi? Bu
yanliglardan biri ekonomik "gli¢lerimiz" ile siyasal giiciimiiz arasinda geligki ol-
dugu "gerekgesiyle" iktidar1 almamamiz gerektigini sylemektir. B6ylesine bir
goriigii, ancak gevresine "koza 6rmiis” ~ olan, her zaman bu tiir "geligkiler” buluna-
cagini, bu "geliski"nin toplumun gelismesinde oldugu gibi doganin gelisiminde de
varoldugunu ve tam anlamiyla sosyalizmin —tekbagina alindiklannda ber biri tek
yanlh ve belirli tutarsizliklar1 olan— pegpese girisimlerle ve biitiin iilkelerdeki pro-
leterlerin devrimci igbirligiyle yaratilabilecegini unutan biri ileri siirebilir.

Ikinci yanls ise, kendilerini "bagdéndiiriicii" devrimci havaya kaptiran, ama ge-
¢is déneminin en zor evrelerini hesaba katmay: gerektiren diisiinceli, bilingli,
amagh devrimci ¢aligma yeteneginden yoksun olan lafazanlann, agzi kalabaliklann
dizginlerini gevgetmek olur.

Neyse ki, devrimci partilerin gelisimi ve Bolsevikligin onlara kars1 verdigi
miicadelenin tarihi, bize kesinlikle tanimlanmg tipleri miras birakti. Bu tiplerden
Sol Sosyalist Devrimciler ile anargistler kotii devrimcilerin garpici 6mekleridir.
Bunlar simdi "Sag Bolseviklerin" "Taviz"ine kars1 histerik ¢iglhiklarla, sesleri kisila-
na dek haykiriyorlar. Oysa "taviz'de neyin kétii oldugunu ve gerek tarihin, gerek
devrim siirecinin "taviz"i nigin hakli olarak kinadigim diisiinmek yeteneginden
yoksunlar.

Kerenski zamaninda taviz demek, iktidarin emperyalist burjuvaziye verilmesi
demektir. Oysa iktidar sorunu, her devrimin temel unsurudur. 1917 Ekim-Kasun
aylarinda Bolseviklerden bir béliimiiniin verdigitaviz ise, onlarin ya proletaryanin
iktidan ele gegirmesinden korktuklan, ya da sadece "Sol Sosyalist devrimciler gibi"
glivenilmez "yoldaslarla" degil, Cemovistler ve Mengevikler gibi diigmanlarla da
iktidar1 egit olarak paylagmayi istedikleri anlamina geliyordu. Cernovistler ve
Mensevikler, meclisin dagitilmas: (Bogayevski'lerin acimasizca ezilmesi, her yerde
Sovyet kurumlarinin kurulmas: ve miisadere) gibi temel sorunlarda bizi baltalaya-
caklardur.

Simdi ise, "giivenilmez yoldaslar" olmadan da iktidar ele gegirilmis ve bir tek
partinin, proletaryanin partisinin elinde pekigmistir. Iktidar1 paylagmann, proletar-
yanin burjuvazi tizerindeki diktasini reddetmenin s6z konusu olmadigi, olamaya-
cag1 bugiin tavizden soz etmek, ezberlenmis, ama anlami kavramarmis sozlerin pa-
pagan gibi tekrarlanmasindan bagka bir sey degildir. Ulkeyi yonetebilecegimiz ve
yonetmemiz gereken bir duruma ulagmig olarak, kapitalizmin yetigtirdigi en yetkin
kisileri ne pahasina olursa olsun bizim tarafimiza kazanmaya g¢alismamizi ve ufak

* Kitabin aslinda bu deyim, Cehov'un bir kahramanina atfen, yagamdan kopmus, yenlllidere ka-
pal anlamina "eldiven Igindekl adam" bigiminde kullanilmigtir. Tirkgede ‘koza érmek” daha uy-
gun distiaga icin boyle kullanildi. —Cn.

276



miilkiyet bélinmelerine karst onlan kend hizmetimize sokma¢abamizi "taviz" ola-
rak tammlamak, sosyalist kurulugun ekonomik gérevlerini anlamak yeteneginin ek-
sikligini gosterir.

Bu nedenle, Yoldas Bukharin'in merkez Yiiriitme Komitesinde Karelin ve
Ghe'nin "hizmetinden" "utan¢" duymus olmasi onun lehine bir puan olmasina
ragmen, "Sol komiinist" aam agisindan onlarin siyasal silah arkadaglarina degin-
mesi yine de ciddi bir uyan niteligindedir.

Omegin, Sol Sosyalist Devrimcilerin organ1 Znamya Truda'y: alalim. Bu gaze-
te 25 Nisan 1918 tarihli sayisinda gururla sunlar s6yliiyor: "Partimizin bugiinkii du-
rumu, Bolseviklik i¢indeki bir bagka akimla (Bukharin, Pokrovski ve 6tekiler)
uyusuyor." Aym tarihli Mengevik Vperyod gazetesi de, oteki yazilarin yanisira,
taninmg Mengevik Isuv'un agagidaki "tez"ini yaywnliyor:

"Basindan beri gergek proleter karakterden uzak olan Sovyet iktidarinin tutu-
mu, son zamanlarda giderek belirginlesen bigimde burjuvaziyle uzlasma yoluna
girmis ve ig¢i sinifina kargi bir nitelik almigtir. Sovyet iktidari, endustriyi milli-
lestirme kisvesi altinda, endustriyel tréstler kurma yolundadir ve tulkenin uretici
guglerini canlandirma kisvesi altinda da sekiz saatlik isginunu kaldirmaya, par-
ca bag is ve Taylor sistemini, kara listeleri, ig¢i kiyimini getirmeye yonelmekte-

dir. Bu politika, proletaryayi en énemli ekonomik kazan¢larindan yoksun birak-
mak ve proletaryay: burjuvazinin sinirsiz somurisine kurban etmek tehlikesini

yaratmaktadir.” .
Cok giizel, degil mi?

Kerenski'nin dostlari, onunla birlikte, Rus kapitalistlerine toprak ilhaki vaade-
den gizli anlagmalar ugruna emperyalist bir savas1 yiiriitenler, 11 Haziranda is¢ileri,
Lieberdan'lan silahtan arindirmak tehdidi savuran Tseretelli'nin yardakgilari,
gosterisli sdzlerle burjuvazinin egemenligini gozden gizlemeye ¢aliganlar— Sov-
yet iktidann: "burjuvaziyle uzlagmak", "trostler kurmak" (bu "devlet kapitalizmini"
kurmak anlamina geliyor!) ve Taylor sistemini getirmekle suglayanlar iste bun-
lar!

Aslinda Bolseviklerin Isuv'a madalya vermeleri ve yazdig: tezin, bur juvazinin
kigkirtici soylevlerine bir 6rnek olarak her ig¢i dernegine ve sendikasina asilmasi
gerekir. Isgiler, bu Liberdan'lani, Tseretelli'leri ve Isuv'lan artik ¢ok iyi tamyorlar.
Onlan edindikleri deneyimlerden taniyorlar. Isgiler, bu burjuvazi ugaklarinn,
kendilerini Taylor sistemine ve "trdst kurulmasina" karsi nigin kigkirttigini iyice
diisiiniip taginsalar ¢ok yararh olur.

Simf bilingli is¢iler, Liberdan'lanin ve Tseretellilerin dostu olan Isuv'un "tez"ini,
"sol komiinistler"in asagidaki "tez"iyle dikkatle kargilagtiracaklardir:

"Endustride kaptalist yonetimi yeniden kurmak igin is disiplini getirmek, ure-
ticiligi arttirmayacak, proletaryanin sinifsal insiyatifini, faaliyetini ve érgutlen-
mesini baltalayacaktir. Bu tarz is disiplini getirmek, ig¢i siifini kole durumuna
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getirmek tehlikesini yaratir. Bu, proletaryanin énciileri arasinda oldugu kadar,
geri kalmis unsurlar arasinda da hogn utsuzluga yol agacaktir. Proletaryanin "ka-
pitalist sabotajcilara" duydugu nefrete ragmen bu sistemi yerlegtirmek igin,
Komunist Partisi ig¢ilere karsi burjuvazinin destegine dayanmak zorunda kala-
cak ve boylelikle kendisini proletaryanin partisi olmaktan kopararak tiketecek-

tir." (Kommunist, say1 1, s. 8, sitiin 2)

"Sol"cularin tuzaga diistiiklerinin, Isuv'larin ve kapitalizmin 6teki Yahu-
da'lannin provakasyonuna kapildiklannin en ¢arpici kanit1 budur. Bu, is disiplinini
isteyenlerin proletaryanin 6nciileri oldugunu ve bu disiplini bozmak isteyenlerin de
kiigiikburjuvazi oldugunu bilen iggiler igin, iyi bir derstir. "Sol"culann yukardaki
tez gibi s6ylevler, biiyiik bir utan¢ kaynagidir ve uygulamada komiinizmin tama-
men inkar edilmesi ve kiigiikburjuva kampina déniilmesi anlamina gelir.

"Endiistride kapitalist yonetimi yeniden kurmak i¢in" —"Sol komiinistler"in
kendilerini "savunmayi1" umduklar sozler iste bunlar. Bu son derece gereksiz bir sa-
vunma,; ¢linki, ilk olarak, Sovyetiktidan "yonetim"i kapitalistlerin eline birakirken,
bunlann her adimini gézetim altinda tutan, onlann ydnetim deneyinden yararlanan
ve sadece bu yoneticinin buyruklanna kars1 gelmeye degil, onu sovyet iktidarinin
organlan aracilifiyla isinden uzaklagtirmaya da yetkili olan ig¢i Komiserlerine veya
is¢i komitelerine denetim gorevi vermektedir. Ikinci olarak, "yénetim" sadece iglet-
mecilik iglevi agisindan kapitalistlere verilmekte, ¢aligma kogullan ise Sovyet ikti-
darinca belirlenmekte ve bu kogullar Sovyet iktidan tarafindan degistirilmekte veya
kaldmlmaktadir. Ugiincii olarak, Sovyet iktidar1 "yoneticiligi" kapitalistlere, birer
kapitalist olarak degil, yiiksek iicretli teknisyenler ya da 6rgiitgiiler olarak vermek-
tedir. Ve igciler ¢ok iyi bilmektedir ki, gergekten biiyiik ¢caph, devasa girigimlerin,
teostlerin ve diger kuruluglann iglesmecileri ve birinci sinif teknisyenlerinin yiizde
doksundokuzu kapitalist siniftandir. Ne var ki, biz, proletaryanin partisi, ¢aligma
isleminin ve iiretim diizenlemesinin "y6netimi"ni bu kisilere vermek zorundayiz,
¢linkii bu konuda pratik deneyi olan bagka hi¢ kimse yok "Sol" safsatalarla veya
kiigiikburjuvazinin tutarsiz goriigleriyle yanliga sapabilecekken, bu ¢ocukluktan
kurtulmus ig¢iler, trostlerin igte bu kapitalist yonetimi igte bu devasa makine endii-
strisi, iste bu y1lda birkag milyonluk cirosu olan girigimler kanaliyla —evet, sadece
béyle bir iiretim ve girigim sisterni kanaliyla sosyalizme dogru ilerliyorlar. Iggiler
kiigiikburjuva degildir. Onlar, biiyiik ¢apl1 "devlet kapitalizminden" korkmazlar.
"Devlet kapitalizmini" kendi Sovyet iktidarlarinin ufak miilk bolinmelerine ve
dagilmalanna karg1 kullanacag: proleter silahi olarak degerlendirirler.

Bunu kavrayamayanlar, ancak sinif bilinci olmayan, bu yiizden de tamamen
kiigiikburjuva olan aydinlardir. Bunlarn tipik 6rnegini "Sol Komiinist"lerden
Osinski, gazetelerine yazdig1 su satirlarla veriyor:

"...Herhangi bir girigimin 6rgiitlenmesi ve yonetimindeki biitiin insiyatif 'trdstle-
rin orgiitleyicilerine’ birakilacak. Biz onlara 6gretmek ya da onlan sira ig¢isi nite-
ligine sokmak durumunda degil, onlardan 6grenmek durumunda kalacagiz." (Kom-
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munist, say1 1, s. 14, siitun 2).

Bu yazida alay konusu edilmek istenen, benim "sosyalizm tréstlerin drgiitleyici-
lerinden 6grenin” sozlerimdir.

Osinski bunun giliing oldugunu saniyor. Tréstleri 6rgiitleyenleri "sira iggisi" du-
rumuna getirmek istiyor. Bu s6zler, sairin "Ama fazla degil, onbes yaginda m1?"
(V.L. Puskin) dedigi bir yastaki biri tarafindan yazilmis olsa, bunda sagilacak bir
yan bulunmaz. Oysa, biiyiik ¢apl kapitalizmin yarattig1 isletmecilik ve kiiltiirden
yararlanmadikg¢a sosyalizmin gergeklesemeyecegini 6grenmis bir Marksist'ten
bunlar1 duymak oldukg¢a tuhaf. Bu s6zlerde Marksizmden en ufak bir iz yok.

Haywr. Komiinist adina layik olanlar, sadece trostleri 6rgiitleyenlerden 6gren-
meksizin sosyalizmi kurmanin veya yerlestirmenin olanaksiz oldugunu anlayabi-
lenlerdir. Ciinkii sosyalizm, diiggiiciiniin bir bulusu degil, iktidan ele gegiren prole-
ter 6nciileri, trostler tarafindan yaratilmig olanlan bir araya getirmesi ve uygula-
masidir. Proletaryamin partisi olarak bizim igin, biiyiik ¢aph iiretimi trost gizgisinde
orgiitleyebilmenin tek yolu, bunu birinci simf kapitalist uzmanlardan 6grenmek-
tir.

Burjuva aydinlarina sosyalizmi "6gretmek" gibi gocukca bir 6devi iistlenme-
digimiz siirece, onlara 6gretecek higbir seyimiz yoktur. Bize diigen onlara 6gretmek
degil, onlarin mallarina el koymak (ki bu Rusya'da yeterince "kararlilikla"
yiiriitiiliiyor), sabotajlarina son vermek, onlan bir kesim veya grup olarak Sovyet
iktidaninin egemenligine bagimlamaktir. Ote yandan, eger gocuk yasta ve gocuk
kafasinda Komiinistler degilsek, bizlerde onlardan 6grenmeliyiz. Onlardan 6grene-
cegimiz geyler vardir. Ciinkii proletaryamn partsinin ve onciisiiniin, milyonlarca
kisinin ihtiyacina karsilik verecek devasa girisimleri orgiitlemekte bagimsiz
caligma deneyi yoktur.

Rusya'nin en iyi is¢ileri bu durumun bilincindedir. Onlar, kapitalist orgiitgiiler-
den, isletme yoneticilerinden ve teknisyenlerden bir seyler 6grenmeye
baglarmuglardir. Once kolay olanlan, giderek daha zor olanlan ele alarak siirekli ve ti-
tiz bir 6grenme icindedirler. Eger demir, ¢elik ve makine endiistrilerinde isler daha
agir igliyorsa, bunun nedeni bu dallarda daha biiyiik zorluklarla karsilagimasidir.
Opysa, tekstil, tiltiin ve deri isgileri, siifsiz kiigiikburjuva aydimlan gibi "devlet kapi-
talizminden" ve "trost érgiitgiilerinden ders almaktan" korkmuyorlar. Dericilik Ust
Konmitesi ve Tekstil Merkez Komitesi gibi ileri gelen kuruluslardaki bu iggiler, kapi-
talistlerin yaninda yer aliyorlar, onlardan 6greneceklerini 6greniyorlar, trostler ku-
ruyorlar, Sovyet iktidarinda sosyalizmin esigi demek olan sosyalizmin kesin zaferi
icin gerekli olan "devlet kapitalizmini" kuruyorlar.

Rusya'nin ileri ig¢ileri tarafindan yiiriitiilen bu ¢aligma ve bunun yanisira ig di-
siplinini getirme ¢aligmasi baglamigtir ve sessizce, gosterigsizce, "Sol"culann bir
kism igin vazgegilmez olan giiriiltii patirtidan uzak bigimde ilerlemektedir. Bu
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caligma pratik deneyden alinan dersleri hesaba katarak son derece dikkatle ve agir
ilerlemektedir. Bu giig is, yani biilyiik capli iiretimin nas1l kurulacagin1 pratik olarak
ogrenme isi, dogru yolda oldugumuzun giivencesidir, Rusya'daki sif bilingli ig¢i-
lerin ufak miilk béliinmesine ve dagilmasina kars, kiigiikburjuva disiplinsizligine”
kars: yiiriittiikleri miicadelenin giivencesidir —komiinizmin zaferinin giivencesi-
dir.

"DEMOKRASI" VE DIKTATORLUK HAKKINDA

Berlin'de ¢ikan Kizil Bayrak ve Viyana'da ¢gikan, Avusturya Komiinist Partisi-
nin organ1 Cagri'nin (Wevlaruf) Moskova'ya gelen birkag sayis1bize, emperyalistle-
rin savagim destekleyen sosyalizm hainlerinin, biitiin o Scheidemann, Ebert, Aus-
terlitz ve Renner'lerin, Avusturya ve Almanya'nin devrimci proleteryasinin gergek
temsilcilerinden hakettikleri karsilig1 aldiklarin gosteriyor. III. Enternasyonal'in
canlilik ve ilerlemesinin tanig1 olan bu iki organi hararetle selamlariz.

Bugiin, Avusturya'da oldugu gibi Almanya'da da devrimin temel sorunu kugku-
suz g6yle: kurucu Meclis mi, Sovyet iktidan m1? Iflas halindeki II. Enternasyonalin
Scheidemenn'dan Kautsky'ye kadar biitiin temsilcileri ilkinden yanalar ve goriis ag1-
larim diktatérliige karg1 "demokrasi"nin savunulmas: diye adlandiriyorlar (hatta
Kautsky "saf demokrasi"den soz etmeye kadar geldi. Kisa siire 6nce Moskova ve
Petrograd'da yayinlanan Proletarya ihtilali ve donek Kautsky adl1 brogiirimde
Kautsky'nin gériiglerinin ayrintil: tahlilini yaptim. Altiist edilmis olan ve simdiden
sonra biitiin ileri kapitalist iilkelerde giindemde bulunan sorunun temelini kisaca
sergilemeye ¢aligacagim.

Scheidemann'lar ve Kautsky'ler gsimdiki demokrasinin bur juva karakterini kitle-
lerden gizlemek ve onlan aldatmak i¢in "saf demokrasi” ya da genel olarak "demok-
rasi"den s6z ediyorlar. Ki burjuvazi Devlet iktidarinin biitiin aygitin1 elinde tutmay:
stirdiirstin, ki bir avug sémiiriicii eski burjuva Devlet makinasin1 kullanmaya devam
etsin. Bu kosullar i¢inde yapilan segimleri de burjuvazi dogal olarak "6zgiir", "esit",
"demokratik", "genel" diye nitelendirmekten pek hoslaniyor, ¢iinkii bu kelimeler
gergegi gizlemeye, iiretim araglannin miilkiyetinin ve siyasal iktidarin somiiriiciile-
rin elinde olduk¢a somiiriilenler, yani halkin biiyiik ¢ogunlugu i¢in gergek
ozgiirliigiin, gergek esitligin s6zkonusu olamayacagi olgusunu gizlemeye yanyor.

* Tezlerl yazanlarin, ekonomik alandaproletarya diktatéridgdndn neminden hig s6z etmeme-
lerl gok karakteristik bir tulumdur. Sadece "6rgitlenme“den vb. s6z edlyoriar. Ekonomik lligkilerde

Is¢i diktatorlaginin s6zinl etmekten kaginan kigik burjuvazl de bu gorigi benimsiyor. Bir pro-
leter devrimcl, bdy le bir anda, kapltallzmin ekonomik temellerine yéneltiimis proleter devriminin

bu gekirdegdinl “unutamaz"”.
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Burjuvazi igin mevcut demokrasinin burjuva niteliginihalktan gizlemek, onu genel
olarak sunmak avantajli ve gereklidir ve bunu tekrarlarken Kautsky'ler gibi Schei-
demann'lar da gergekte proleteryanin bakis agisin birakip burjuvazininsafina geg-
mektedirler. '

Son olarak Komiinist Partisi Manifestosu'na yazdiklan 6nsézde (1872) Marx
ve Engels is¢ilere, devlet makinasini (yani burjuva Devlet) kendi amaglan i¢in kul-
lanmak iizere oldugu gibi almakla yetinmemek, proleteryanin onu kirmak, pargala-
mak zorunda oldugunu 6zellikle belirtmeyi gerekli gérmiislerdir. Dének Kautsky,
proleterya diktatorliigii iizerine yazdig biitiin bir brosiirde is¢ilerden bu temel mark-
sist gergegi gizlemekte, marksizmin gergegini ¢arpitmaktadir ve bu brosiire Schei-
demann ve ortaklan tarafindan yagdinlan évgiilerin, burjuvazinin safinda yer alms
olan burjuvazinin ajanlar1 tarafindan yapilan dvgiiler oldugu agik¢a anlasilmak-
tadir.

Isciler ve biitiin emekgiler, yalnizca kapitalizmin iicretli koleligi degil, ayni za-
manda da dért y1llik soygun savagi yiiziinden de ag, ¢iplak, yikilmg ve bitkinken ve
kapitalistlerle spekiilatorler ¢alinmis "miilkiyetlerini" ve Devlet iktidarinin makine-
sini "oldugu gibi" ellerinde tutmaya devam ederken, saf demokrasiden, genel olarak
demokrasiden esitlik, 6zgiirliik, evrensellikten soz etmek emekgiler ve somiiriilen-
lerle alay etmektir. Bu, is¢ilere, feodaliteye kiyasla dev bir tarihsel ilerleme olan
burjuva demokrasisini kullanacaksimz, ama bu "demokrasi"nin burjuva niteligini
bir an bile aklinizdan ¢ikarmayin, tarihsel bakimdan nisbi ve kisitli niteligini unut-
mayin, "Devlet"i kendi "bos inanciniz" haline getirmeyin ve unutmayin ki yalnizca
bir krallikta degil cumhuriyetlerin en demokratiginde bile Devlet bir sinifin diger bir
siifa baski aracidir, diyen marksizmin temel ger¢eklerinden uzaklagmaktir.

Gergekte burjuvazinin diktatérliigii, sémiirenlerin emekgi kitleler iizerinde dik-
tatorliigii olan demokratik (burjuva) cumhuriyete burjuvazi "biitiin halkin iktidar"
ya da genel demokrasi ya da saf demokrasi adim1 vermek ve ikiyiizliiliik etmek zo-
rundadir. Scheidemann'lar ve Kautsky'ler, Austerlitzler ve renner’ler (ne yazik ki
simdi de Friedrich Adler'den de yardun gériiyorlar) bu yalam ve ikiyiizliiliigii des-
teklemektedir. Marksistler, komiinistler ise bunlarn i¢yiizlerini agiga vurmakta ve
iscilere ve emekgi kitlelere sade ve basit gergegi sdylemektedirler: gergekten de-
mokratik cumbhuriyet, Kurucu meclis, genel oy hakki vb. burjuvazinin dik-
tatogliiglidiir ve emegi kapitalist boyunduruktan kurtarmak igin, bu diktatérliigiin
yerine proleterya diktatérliigiinii gegirmekten bagka ¢are yoktur. Insanligi kapi-
talst boyundl.iruktan ve zenginler icin demokrasi olan burjuva demokrasisinin ya-
lany, saltekarlig: ve ikiyiizlilliigiinden ancak proleterya diktatorliigii kurtarabilir ve
yoksullar i¢in demokrasiyi kurabilir, yani demokrasinin yararlarin is¢ilerin ve
yoksul kéyliilerin emrine verebilir, oysa simdi (hatta en demokratik bur juva cum-
huriyetinde bile) demokrasinin bu yararlar1 pratik olarak emekg¢ilerin biiyiik
¢ogunlugu i¢in ulagilmazdr.
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Ornegin toplanma ve basin Szgiirliigiinii alalim. Scheidemann'lar ve Ka-
utsky'ler, Austerlitz'ler ve Rennerler is¢ileri, Almanya ve Avusturya'da simdi yapi-
Imakta olan Kurucu Meclis segimlerinin "demolaratik” bi¢imde yapildiklarina ikna
etmeye ¢cahgymaktadirlar. Bu bir yalandur: kapitalistler, sémiiriictiler, bilyiik toprak
sahipleri gercekte en iyi toplanti salonlarinin 9/10'unu ve kagit stoklar, basimevleri
vs.nin 9/10'unu ellerinde tutmaktadirlar. Kentli ig¢i, iicretli tanm ig¢isi ve kirdaki
giindelik¢i gercekte Devlet iktidarinin burjuva aygiti, yani burjuva memurlar, bur-
juva yargiclar kadar (ne yazik ki Friederich Adler'in de katildig1 Kautsky'ler Ren-
ner'ler tarafindan korunan) o "pek kutsal miilkiyet hakk:" tarafindan da demokrasi-
nin uzaginda tutulmaktadirlar. Alman "demokratik" (burjuva demokratk) Cumhu-
riyetindeki "toplanma ve basin 6zgiirliigdl" bir yalan ve ikiyiizliiliiktiir, ¢tinki bu,
gercekte zenginler icin basini satin almak ve yozlagtimak ozgiirliigiidiir, zengin-
ler icin burjuva gazetelerinin yalanlariyla halki zehirleme ozgiirliigiidiir, zenginler
icin "kendilerine ait" 6zel otellere, en iyi yapilara sahip olma 6zgiirliigiidiir. Prole-
terya diktatorliigii, emekgilerin yararina kapitalistlerden ozel otelleri, en iyi yapilan,
basimevlerini, kagit stoklarnim alacaktlr

Bu "saf", "evrensel" demok:rasmm yerine "tek bir sinifin diktatorliigiinii gegir-
mektir" diye haykirniyor Scheidemann'lar ve Kautsky'ler, Austerlitz'ler ve Ren-
ner'ler (digardaki meslektaglar1 da birlikte: Gompers'ler, Henderson'lar, Renau-
del'ler, Vandervelde'ler ve kumpanyalari).

Yanls, diye cevap verecegiz. Bu, (burjuva demokratik cuamhuriyet bigimleri alt-
ma ikiyiizliice gizlenmis olan) burjuva diktatorliigiiniin yerine proleterya dik-
tatorliigiinii gecirmektir. Bu, zenginler i¢in demokrasinin yerine yoksullar i¢in de-
mokrasiyi koymaktir. Bu, azinlik i¢in somiiriiciiler i¢in toplanma ve basin
6zgiirliigiiniin yerine, halkin ¢ogunlugu i¢in, emekgiler i¢in toplanma ve basin
6zgiirliiglinii koymaktir. Bu, tarihsel bir boyutta, yalan olmaktan ¢ikip gergek ola-
cak demokrasiyi yaymak olacaktir; bu, her tiirlii bur juva demokrasisini bile yoz-
lagtiran ve giidilklestiren sermayenin zincirlerinden insanlig: kurtarmak olacaktir.
By, burjuva devletin yerine proleter devleti ge¢irmektir, genel olarak Devletin yok
olmasina ulasacak tek yol da budur. .

Ama nigin tek bir simfin diktatérliigii olmaksizin bu amaca ulagilamaz? Nigin
dogrudan "saf" demokrasiye gecilemez? diye soruyor burjuvazinin ikiyiizlii dostlar:

ya da saf ve kandinlmus kiigiik burjuvalar. .

Cevap veriyoruz: ¢iinkii her kapitalist toplumda belirleyici rol gerek burjuvaziye
gerek proleteryaya aittir. Buna karsilik da kiigiik patronlar, budalaca "saf", yani
smflann iistiinde ya da simflann diginda demokerasi diigleriyle kagimlmaz olarak te-
reddiit ve giigsiizliik iginde kalirlar. Ciinkii yalmz ezilen simifin diktatérliigii, bir
simfin digerini ezdigi toplumun bitmesini saglar. Ciinkii yalnizca proleterya, kapi-
talizm tarafindan biraraya getirilmis ve "egitilmis" tek simf olarak burjuvaziyi yene-
bilir, devirebilir ve kiigiik burjuvalar olarak yasayan tereddiit igindeki emekgi kitle-
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sini siiriikleyebilir ya da en azindan "tarafsizlastinr”. Ciinki yalmz yumusak ve dar
kafali kiigiik burjuvalar, somiiriiciilerin direnisini kiracak uzun ve zor bir ¢aba ol-
maksizin sermayenin boyundurugunu devirme hayalikurarak is¢ileri ve kendilerini
kandinrlar. Almanya ve Avusturya'da bu direnig agik bigimler almadi heniiz., ¢iinkii
eski miilk sahiplerinin miilksiizlesmesi daha baslamadi onda. Ama bagladig1 zaman
hizly, siddetli bir direnig ¢ikarilacaktir kargisina. Bunu is¢gilerden ve kendilerinden
gizleyerek, Scheidemann'lar ve Kautsky'ler, Austerlitz'ler ve Rennerler, proleter-
yann burjuvaziyle anlagmasi, bir "toplumsal bari§", somiirenlerin sémiiriilenlerle
uzlagmasi i¢in en belirleyici saatten burjuva boyundurugunun devrilmesi ve sinif
miicadelesi tavrini reddetmekte, proleteryanin gikarlanina ihanet etmektedirler.

Devrimler tarihin lokomotifleridir, diyordu Marx. Devrimler ¢abuk egitir. Al-
manya ve Avusturya'daki kentli ig¢iler, kirlardaki tarim giindelikgileri, Scheide-
mann ve Kautsky'ler, Austerlitz ve Renner'lerin sosyalizme ihanet ettiklerinin fark-
1na varmakta gecikmeyeceklerdir. Proleterya bu "sosyal hainleri", s6zde sosyalist
gergekte sosyalizme ihanet edenleri, Rusya'daki-aym dar kafali kiigiik burjuvalan,
mengevikleri ve "sosyalist devrimcileri" attig1 gibi kendi yamindan uzaklara ata-
caktir. Proleterya —adi gegen ‘onderler'in egemenligi ne kadar biitiin olursa o kadar
cabuk— gorecektir ki, sosyalizmin yolunu agmanin tek yolu, burjuva cumbhuriyetle-
rinin en demokratigi olsa da, burjuva Devletin yerine (Marx'in o kadar s6ziini ettigi,
Scheidemann ve kautsky'ler tarafindan tahrif ettigi jhanete ugramig) Paris Kominii
tipinde bir Devlet ya da Sovyetler tipi bir Devlet koymaktir. Proleterya diktat6rliigii
insanligi kapitalist boyunduruktan ve savastan kurtaracaktir.

Moskova, 23 Aralik 1918, Pravda, no: 2, 3 Ocak 1919.
AVRUPA VE AMERIKA |$CiLER|NE MEKTUP

Yoldaglar,

Amerikan iggilerine 20 Agustos 1918 tarihli mektubun sonunda: Uluslararasi
sosyalist devrimin diger ordulan yardima gelmedik¢e kugatilmig bir kalenin i¢inde
gibiyiz, diye yaziyordum. Isciler sosyal hainlerle Gonpers'lerle, Renner'lerle
baglarini kopartiyorlar. Isciler birbirlerine komiinist ve bolgevik taktikle, yavagca
fakatemin olarak yaklasiyorlar, diye yazmigtun.

Bu sézler yazildigindan bu yana beg aydan az zaman gegti; bu donemde diinya
proleterya devrimindeki tumanigin son derece hizh oldugunu séylemek gerekir;
oyle ki gesitli iilkelerin ig¢ileri komiinizm ve bolsevizm saflanna gegiyorlar.

O zaman, 20 Agustos 1918'de yalnizca bizim partimiz Bolgevik Parti, eski Enter-
nasyonalle kararh bigimde baglanni koparmigti. 1889-1914lerin bu II. Enternasyo-
nali 1914-1918 emperyalist savag1 sirasinda utang verici tutumuyla iflas etmigti.
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Somiiriicti burjuvaziyle ittifak kurarak lekelenen bir sosyalizmi ve sosyal demokra-
tizmi terk ederek komiinizmi ge¢mek icin tamamiyle yeni bir yola giren yalmizca bi-
zim partimizdi. Gergekten proleter devrimci taktik kabul etmek i¢in, resmi sosyal
demokrat ve sosyalist partileri tamamiyla etkilemis olan ve etkileyen kiigiik burjuva
reformizmini ve oportiinizmini terkederek yeni bir yola giren gene bizim partimiz-
di.

Simdiki 12 Ocak 1919'da, yalmzca Letonya, Finlandiya, Polonya gibi eski garlik
imparatorlugu gergevesi i¢inde degil, Bat1 Avrupa'da bile Avusturya'da, Macaris-
tan'da, Hollanda'da ve nihayet Almanya'da simdiden ¢ok sayida komiinist proleter-
ya partisi gériiyoruz. I5¢i sinifimn sadik yandaglar1 Lieblnecht, Rosa Luxemburg,
Clara Zetkin, Franz Mehring gibi tim diinyaca taninmis dnderler tarafindan yoneti-
len Alman "spartacus Birligi", II. Guillaume ve Almanya'nin soyguncu, emperyalist
burjuvazisiyle ittifak yaparak kendilerini sonsuzluga dek lekeleyen Scheidemann
ve Siidekum gibi sosyal sovenlerle (sézde sosyalist, eylemde soven) tiim baglarini
kesin olarak kopards; "Spartacus Birligi" kendini Almanya Komiinist Partisi olarak
adlandirdiginda; gergekten devrimci III. Enternasyonalin, Komiinist Enternasyo-
nalin kurulusu bir olgu haline geldi. Bi¢imsel olarak bu kurulus heniiz onaylanmadi,
fakat gercekte III. Enternasyonal simdiden itibaren mevcut.

Bugiin, tim bilingli is¢ilerin , tim samimi sosyalistlerin, 1914-1918 savas1
swrasinda, Rusya'da mensevikler ve "devrimci sosyalistler” gibi Almanya'da Schi-
demann ve Siidekum gibi, Fransa'da Renaudel ve Vandarvelde gibi, Ingiltere'de
Henderson ve Webb gibi Amerika'da Gompers ve ortaklari gibi "kendi" burjuvazi-
lerini destekleyenlerin Sosyalizme ne kadar algakca ihanette bulunduklanm gérme-
meleri olanaksizdir. Bu savas tamamuyla emperyalist, gerici bir savas olarak ortaya
cikti. Ganimeti paylagsmak i¢in Tiirkiye'yi, Rusya'y1, Afrika ve Okyanus takimada-
lan s6miirgelerini, Balkanlar vs. paylagmak i¢in birbirlerini yemeye basladilar. Bu
savag, Almanya, Ingiltere, Fransa, Italya ve Amerikan kapitalistlerinin Tiirkiye'ye
(Suriye, Mezopotamya) ve Rusya'nin bir béliimiine (Sibirya, Arkhangelsk, B akii,
Krasnovodsk, Askabad vs.) el koydugunu gérdiigiimiizde, ganimetin paylagilmasi
yiiziinden Italya ile Fransa, Fransa ile Ingiltere, Ingiltere ile Amerika, Amerika ile
Japonya arasinda diismanhigin durmadan biiyiidiigiinii gordiigiimiizde "demolarasi”
ve "halklann birligi" tizerine Wilson'un ve "Wilsonculann" s6zlerinin kiyiizliligi
son derece ¢cabuk gergek yiiziinii ortaya koymus oldu.

Ve burjuva demokrasisinin 6nyargilanyla tamamiyla dolmug, ikiyiizli 6dlek
"Sosyalistlerin" yanibaginda, daha diin "kendi" emperyalist hiikiimetlerini savunan
ve bugiin Rusya'ya askeri miidahaleye kars1 bos "gésterilerle” yetinen bu "sosyalist-
lerin" yanibasinda, lItilaf iilkelerinde komiinist yolu, Maclean'in, Debs'in, Lori-
ot'nun, Lazzari'nin, Serrati'nin yolunu izleyenlerin, yalnizca bu yolun burjuvazinin
devrilmesini ve burjuva parlamentolarmnin yikilmasini, yalmzca Sovyetler ikti-
darimn ve proleterya diktatdrliigiiniin emperyalizmi ezecegini, sosyalizmin zaferini
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saglayacagini, uzun bir baris1 gergeklestirecegini anlayanlann sayisi artiyor.

O zaman 20 Agustos 1918'de proleterya devrimi Rusya ile sinirh kaliyor ve
"Sovyetlerin.iktidan" —yani is¢i, asker ve koylii sovyetlerine ait olan Devletteki ik-
tidann tiimii— heniiz (ve fiilen) yalnizca Rusya'ya 6zgii bir kurum olarak beliriyor-
du. Simdi, 12 Ocak 1919'da giiglii bir "Sovyetgi" hareketi Letonya, Polonya, Ukray-
na gibi yalnizca eski garlik imparatorlugunun gesitli yerlerinde degil, Bat1 Avrupa
iilkelerinde bile, savastan ¢ikmig iilkeler gibi (Almanya, Avusturya) yansiz iilkeler-
de de gériiyoruz. Almanya'da devrim —en ileri kapitalist iilkelerden biri olmast ne-
deniyle 6zellikle 6nemli ve karakteristiktir— birdenbire "Sovyet¢i" bigimlere girdi.
Hainlerle zavallilarin, Schidemann'larla Siikedum'larin burjuvazisiyle ittifakina
kars1 Alman devriminin tiim geligme siireci ve 6zellikle "spartakistlerin”, yani pro-
leteryanin tek gergek temsilcilerinin miicadelesi, tiim bunlar Almanya ile ilgili ola-
rak tarihin sorunu nasil ortaya koydugunu agik-ga gosteriyor:

"Sovyetlerin iktidan" ya da hangi giiliing bigime girerse girsin ("ulusal” meclis
veya "kurucu" meclis) burjuva parlamentosu.

....Tarihsel alanda ve diinya ¢ergevesinde sorun boyle ortaya konuyor. $imdi
abartmaksizin gu sdylenebilir ve soylenmelidir:

Diinya gergevesinde ve tarih alaninda "Sovyetlerin iktidan" ikinci adimdir, ya da
proleteryamn diktatérliigiiniin gelismesinin ikinci agamasidir. Paris komiinii bunun
ilk adimiyds. "Fransa i¢ savaginda" komiiniin anlam ve igerginin Marx tarafindan
dahice analizi, komiiniin yeni bir Devlet tipini, Proleterya Devletini yarattigim
gosterdi. En demokratik cumhuriyet dahil her Devlet, bir siuf1bagka bir sinif tarafi-
ndan ezmek igin bir makinadir; ve siddetli, kizgin, higbir sey 6niinde durmayan, di-
rengten dolayi bu ezis zorunludur. Bu direng ki, devrilmeleri baglayinca, kamu-
lagtincilann kamulagtirmalar baglayinca biiyiik toprak sahipleri ve kapitalistler ta-
rafindan burjuvazi ve onun ¢émezleri tarafindan titm sémiiriiciiler tarafindan goste-
rilmektedir.

Kapitalistlérin miilkiyetinin ve iktidannin siirdiiriildiigii en demolaratik Cumhu-
riyetin en demokratik burjuva parlamentosu, milyonlarca emekgiyi bir avug
somiiriicii tarafindan ezmeye yonelik bir makinadir. Emekgileri somiiriiden kurtar-
mak igin miicadele eden bu sosyalistlerin, bu miicadele burjuva rejiminin icinde
kaldikga, burjuva parlamentosunu kitlelere seslerini duyurmak igin bir kiirst, pro-
paganda, ajitasyon ve Orgiitleme yeri olarak kullanmalar: gerekiyordu. diinya tarihi-
nin, bu rejimin biitiiniyle yikilisini, sémiiriiciilerin devrilisini ve eziligini kapita-
lizmden sosyalizme gegisi giindeme getirdigi bugiin, burjuva parlamentoculuguyla,
burjuva demohrasisiyle yetinmek, bunu genel olarak "demokrasi" adiyla siislemek,
burjuva niteligi golgelemek, genel oyun, kapitalist miilkiyet korundugu siirece bur-
juva Devletin araglanindan biri oldugunu unutmak; tiim bunlar utang verici bigimde
proleteryaya ihanet etmektir, sinif diigmaninin, burjuvazinin yanina gegmektir, hain
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ve donek olmaktir.

Almanya'da kanli miicadelenin ve i¢ savasin 15181nda bugiin, bolgevik basinin
1915'ten beri yorulmaksizin soz ettigi diinya sosyalizmindeki ti¢ egilim 6zel bir par-
laklikla kendilerini gésteriyorlar.

Karl Liebknecht, bu isim tiim tilkelerin is¢gilerince taninir, 6zellikle itilaf tilkele-
rinde ve her yerde bu ad, proleteryanin ¢ikarlanna bir énderin baghligimn, sosyalist
devrime bagliligin semboliidiir. Bu ad ger¢ekten samimi gercekten fedakarlik dolu
bir miicadelenin, kapitalizme kars1 amansiz bir miicadelenin simgesidir. Emperya-
lizme kars1 s6zde degil, fakat eylemde uzlasmaz miicadelenin, 6zellikle "kendi 6z"
iilkesi emperyalist zaferlerin sarhoslugu i¢indeyken, her tiirlii fedakarliga hazir,
miicadelenin simgesidir. Almanya sosyalistlerinde serefli ve gergekten devrimci ne
kaldiysa, dfkeyle kaynayan ve devrimi tamamlama arzusu artan en iyi elemanlar,
proleterya, en ¢ok inananlar, tiim sémiirilen kitleler Liebknecht'i ve "spartakistleri"
izliyorlar.

Liebknecht'in kargisina Scheidemann'lar, Siidekum'lar ve Kaiser'in ve burjuva-
zinin tiim zavalli usaklar takaim dikiliyor. Tiim Gompresler ve Victor Bergerler gi-
bi, Henderson'lar ve Webb'ler gibi, Renandel'ler ve Vandervelde'ler gibi tiim bunlar
sosyalizmin hainleridir. Biz bolseviklerin "ig¢i hareketinin iginde burjuvazinin
ajanlar1” (bu sifat1 Rus Stidekum'lan olan mengsevikler i¢in kullanarak) olarak nite-
lendirdigi burjuvazi tarafindan bozulan bu ince iist ig¢i tabakasidir. Amerikan sos-
yalistlerinin en iyilerinin derin gergekligiyle ve ifade giiciiyle miikemmel bir bigim-
de adlandirdiklan gibi "kapitalist sinifin is¢i temsilcileri” bu tabakadir. Bu sosyalist
ibanetin "modem" tipidir, ¢iinkii tiim uygar, ileri iilkelerde burjuvazi —sdmiirgeci
baski yaparak ya da bigimsel olarak bagimsiz, gii¢siiz halklardan mali "avantajlar”
kaparak— "kendi 62" iilkesinden ¢ok daha fazla ntifusu olanlan yagmahiyor. Boyle-
ce emperyalist burjuvazi; "yiiksek kazanglar" elde etinek ve bu yiiksek tabakamn bir
béliimiinii proleteryanin belirli tst tabakasina dagitarak, onu bozmak i¢in onu dev-
rimden korkan, oportiinist, reformist bir kiigiik burjuva haline gewrmek i¢inkullana-
cag1 ekonomik olanag: buluyor.

Spartakistlerle Schidemann'cilar arasinda kararsiz "Kautsky'ciler" bulunuyor.
Bunlar gevsek, sozleriyle "bagimsiz" tutumlarina ragmen, fiilen, bugiin tamamen
ve tiim hareket tarzlariyla burjuvaziye ve Schidemann'cilara, yarin Spartakistlere
bagh olarak hareket ediyorlar, kismen brincilerin kismen ikincilerin izinden gidi-
yorlar. Bunlar fikirsiz, karaktersiz, politik, ¢izgisiz, gerefsiz, bilingsiz, karmagik
kisilikli kitnseler. Sozde kendilerini sosyalist devrimin yaninda gosteriyorlar, fakat
fiilen devrim basladiginda bunu anlayacak yetenekte degiller ve dénekler gibi genel
olarak "demokrasiyi" yani, gercekte burjuva demokrasisini savunuyorlar.

Her kapitalist iilkede, her diisiinen is¢i, ulusal ve tarihsel kosull#ra gére degisen
durum iginde sosyalistler ve sendikalistler arasinda 6zellikle bu ii¢ temel egilimi se-
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cecek. Ciinkii emperyalist savag ve diinya proleter devriminin baglangici tim
diinyada benzer ideolojik ve politik akimlar yaratiyor.

Yukardaki satirlar Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg'un Ebert ve Scheide-
mann hiikiimeti tarafindan vahgice ve algakga 6ldiiriilmesinden 6nce yazilmistir.
Burjuvazinin 6niinde yerlere kadar egilen bu cellatlar belirgin bigimde yalan olan
"firara" tegebbiis bahanesiyle (1905 devrimini ortalig1 kana bogarak yok eden Rus
¢arligy, tutuklulann "firara" tegebbiisii gibi ayn1 yalanci bahaneye bagvurarak ¢ok
defa bu 6ldiirme bi¢imini denemisti) ¢ok kutsal kapitalist miilkiyetin polis kopekle-
rine, Alman gericilere, Rosa Luxemburg'u ling etmeleri i¢in, Karl Lieblnecht'i hain-
ce oldiirmeleri i¢in izin verdiler. Ayn1 zamanda bu cellatlar s6zde masum, s6zde
siflar dstii devlet otoriteleriyle bu gericileri korudular. Sosyalistlik tasla)}anlar ta-
rafindan yapilan bu zalimce igin tim algakliginy, tim rezilligini ifade etmek i¢in ke-
limeler yetersiz. Goriiniige gore tarih, "kapitalist simfin ig¢i temsilcilerinin” roliiniin
vahgiligin, algakligmn ve agagiligmn "u¢ stinna” varmas gerektigi bir yolu segti. Fre-
iheit adli gazetelerinde “tiim sosyalist" partilerin temsilcilerinden olusan bir "mah-
keme"de tarhgmalar yapan budala Kautsky'cileri bir yana birakalim (bu kéle ruhlu-
lar Scheidemann'c: cellatlan sosyalist olarak adlandirmaya devam ediyorlar). Be-
yinsizligin ve kii¢iik burjuva 6dlekligin bu baglica kahramanlan mahkemenin dev-
letin, iktidann bir orgam oldugunu bilé anlamuyorlar; oysa Almanya'daki miicadele
ve i¢ savag bizzat bu iktidarin kimin elinde tutulacaginin bilinmesi sorununu
g6ziimlenmesi igin siirdiiriiliyor: Cellat ve poromist (Rusya’da, Yahudilere karsi
hareket yanlilan —¢n.) nitelikleriyle Scheidemann'cilanin "hizmet edecegi" burju-
vazive "saf demokrasinin” 6vgiiciileri olarak Kautsky'ler mi, yoksa sémiiriicii kapi-
talistleri devirecek ve onlann direncini kiracak olan proleterya mi?

Devrimde yokluguna aci1duyulan seyler,

Proleterya Enternasyonali'nin en iyi militanlannin kani, uluslararasi sosyalist
yeni is¢i kitlelerine 6lesiye yeni bir miicadele i¢in devamli olarak gii¢ verecek... ve
bu miicadele zafere ulagacak. Biz Rusya'da Rus Scheidemann'lan devrimci sosya-
listlerin ve mengeviklerin de bolseviklere karsi beyaz muhafizlann "zaferini" "dev-
let" otoritesiyle desteklediklerini gordiik. Petrograd sokaklarinda bolsevik
brogtirleri dagitan is¢i Voinev'u kazaklann ling ettikleri 1917 yazinin "temmuz
giinlerini" yagadik. burjuvazinin ve ugaklarinin bu "zaferlerinin" yiginlari burjuva
demolurasisi, "genel oy" ve digerleri gibi hayallerden ne kadar ¢abuk kurtardigin
kendi 6z deneylerimizden biliyoruz.

Burjuvazi ve itilaf devletleri hiikiimetleri bugiin bazi kararsizliklar gésteriyor.
Aralanindan bazilan beyaz muhafizlara yardim ve en koyu monarsist ve feodal tep-
kiye hizmet eden Rusya'daki miittefik ordular arasinda simdiden maneviyatin
kinldigim goriiyorlar. Uzun bir ddnem boyunca milyonlarca insandan olusan gii¢li
bir iggal ordusu bulundurmayi gerektiren askeri miidahalenin ve Rusya'y1 yenme gi-
risimlerinin uzamasinin, itilaf devletlerine miimkiin oldugu kadar kisa zamanda
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proleterya devrimini aktarmanin en emin yolunu meydana getirdigini gériiyorlar.
Ukrayna'daki Alman iggal birlikleri 6rnegi yeterli bir kamttir.

1tilaf devletleri, burjuvazisinin bir béliimii, her zaman Rusya'ya askeri miidaha-
le, "ekonomik gevirme" (Clemenclan) ve Sovyetler Cumnhuriyetinin nefes alinama-
yacak hale getirilmesi yoniinde diigiiniiyor. Bu burjuvazinin hizmetindeki tim
basin, yani Fransa ve Ingiltere'de kapitalistlerden para yardimi goren gazetelerin
¢ogu sovyetlerin iktidarinin ¢abucak iflas edecegi kehanetinde bulunuyor, Rus-
ya'daki aglik felaketinin tasvirinden zevk duyarak "diizensizlik" ve Sovyet ikti-
dar1nin "gegiciligi" konusunda yalanlar uyduruyorlar. ltilaf devletlerinin kendileri-
ne subay, gereg, para ve yardimci birlikler verdigi beyaz muhafizlann, biiyiik toprak
sahiplerinin ve kapitalistlerin ordular1 Rusya'nin aglik igindeki zukeyi ve merkeziy-
le, Sibirya ve Don'daki bugday bakimindan en verimli topraklann arasim kesiyor-

lar.

Petrograd ve Moskova'daki Ivanovo-Voznesensk'deki ve diger ig¢i merkezlerin-
deki aglik ¢eken iggilerin 1zdirab: gergekten ok biiyiiktiir. Eger ig¢iler Rusya'da ve
tiim Diinya'da sosyalizmin davasim savunduklarin: anlamasalardi, itilaf devletleri-
nin askeri miidahalesinin onlan igine diigiirdiigii (gere¢, para ve subayla "kara" or-
dulan yollamaya devam ederlerken, "ordularini" yollamiyacag: yolundaki ikiyiizlii
sozlerle sik sik gizlenen miidahale) bu felaketlere, aghk iskencelerine katlanamaz-
lard1.

Muiittefik birlikler ve beyaz muhafizlar Arhangelsk'i, Perm'i, Orenburg'u, Ros-
tov-sur-Don'u, BakQ'yu, Agkabal' tutuyorlar, fakat "Sovyet Hareketi" Riga ve
Kharkov'u kazandi. Letonya ve Ukrayna Sovyet Cumhuriyetleri oluyorlar. Isgiler
goriiyorlar ki biiyiik fedakarliklan bosuna degildir, Sovyet iktidarlarinin zaferi tim
diinyada ilerliyor ve genisliyor, biiyiiyor ve giigleniyor. Biiyiik kayiplara mal olan
ve yorucu bir miidahaleyle gecen her ay tim diinyada Sovyetler iktidanimun davasim
giiclendiriyor; diismanlariny, sémiiriiciileri zayiflatiyor.

Somiirtictiler hala diinya proleterya devriminin en iy i 6nderini ling etmek ve
o6ldiirmek i¢in, kurbanlar ¢ogalimak i¢in ve iggal edilmis ya da fethedilmis tilke ve
bolgelerdeki is¢ilerin 1zdiraplarimi arttirmak igin yeterince gligten yararlaniyor-
lar.

Fakat tiim diinyamn sémiiriiciilerinin giicii, insanlig1 sermayenin boyundu
rugundan, kapitalist rejimde kaginilmaz olan yeni emperyalist savaslarin siirekli
tehditinden kurtaracak olan diinya proletarya devriminin zaferini engellemeye yet-
meyecek. :

21 Ocak 1919, 24 Ocak 1919'da "Pravda'min 16. sayisinda ve "Rusya Merkez
Yiritme Komitesinin Izvestiasi'nin 16. sayisinda yayinland:, Eserler, Paris-
Moskova, C: 28, s: 450-458.

\
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KOMINTERN'IN |. KONGRESIi KAPANIS KONUSMASI

Biitiin polis zulmiine ve engellemelerine ragmen birlesebildiysek, 6nemli ayrl-
iklar olmaksizin gagdas devrimci dénemin biitiin can alici sorunlar: hakkinda kisa
zamanda 6nemli kararlar almay: basardiysak, bu, biitiin diinyadaki proleter kitlele-
rin eylemleriyle bu sorunlar pratik olarak giindeme getirmis ve pratik olarak
¢oziimlemeye baslamig olmalar sayesindedir.

Kitlelerin devrimci miicadelede zaten kazanmug olduklarini yalnizca kaydettik
buraya.

Sovyetler lehindeki hareket, Bat1 Avrupa'da oldugu kadar Dogu Avrupa'da da,
yenilmis iilkelerde oldugu kadar galip iilkelerde de, megin Ingiltere'de gitgide
yayilmaktadur; ve bu hareketin, yeni bir demokrasinin, proleterya demokrasisinin
kurulmasindan bagka bir hedefi yoktur; proleterya diktatorliigiine dogru, komiiniz-
min tam zaferine dogru atilmig en belirgin adundir bu.

Diinya burjuvazisi istedigi kadar kiiplere binsin, siirsiin, tutuklasin, hatta Sparta-
kistlerle, Bolgevikleri 6ldiirsiin, biitiin bunlar onu kurtaramaz artik. Bu, kitleleri
aydmldtmaktan, onlan burjuva demokrasisinin eski onyargilarindan kurtarmaktan
ve miicadele i¢inde pisirmekten bagka bir geye yaramayacaktr. Biitiin diinyada pro-
letarya devriminin zaferi kesindir. Diinya Sovyetleri Cumhuriyetinin kurulma saas
yakindir. (Canlt alkislar.)

Ik defa 1920'de, Komilnist Enternasyonalin 1. Kongresi tutanaklarinin Al-
manca bastminda ve 1921'de Rusga basiminda yayinlanmgtir.

EMEKGI HALK, TOPRAK SAHIPLERININ VE KAPITALISTLERIN BAS-
KILARINDAN KESIN OLARAK NASIL KURTARILABILIR?

Plaga Kaydedilen Konugsma

Emekgi halkin diigmanlan, toprak sahipleri ve kapitalistler, is¢i ve koyliilerin
kendileri olmaksizin yapamayacaklarini ileri siirityorlar. $6yle diyorlar: "Eger biz-
ler olmazsak, ortada diizeni saglayacak, ig sahalar agacak ve insanlan ¢aligmaya
zorlayacak kimse kalmaz. Eger bizler olmazsak, her sey ¢oziilecekt, devlet param-
par¢a olacaktir. Simdi siiriiliip auldik, ama kargaga ortami bizleri yeniden geri geti-
recektir." Béyle diyorlar; ama bu tiir konugmalar ig¢i ve koyliilerin kafasini
karigtirmamals, tereddiite dii§iirmeme.1i, aldatmamalhdir. Evet, bir ordu, en sikidi-
siplini gerektirir; yine de sinif bilincine sahip ig¢iler eski garlik subaylarini kendi
hizmetlerine almay1, muzaffer bir ordu kurmay bagarmaglardir--
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. K1z11 Ordu esi goriilmedik bir disiplin saglamisur, ama kamgiyla degil akla, sa-
dakate ve ig¢ilerle kdylilerin kendilerini davaya adamalanna dayal: bir disiplin.

O halde, emekgi halki toprak sahipleri ile kapitalistlerin boyundurugundan kesin
olarak kurtarmak, bunlarin iktidarlarim yeniden kurmalarim 6nlemek igin biiyiik bir
Emek Kizil Ordusu yaratmak gereklidir. Is¢i disiplini ile pekistirildigi taktirde, bu
ordu yenilmez bir ordu olacaktir. Is¢iler ve koyliiler, emegi uygun bir bigimde
dagitabileceklerini kanitlamalidirlar ve kanitlayacaklardir. Isgiler ve koyliiler, sik1
bir disiplin kuracak, ortak amaglar igin yiiriitiilen ¢aligmada ise baglihig giivence
altina almasin1 bileceklerdir. Ve bunu toprak sahipleri olmaksizin ve onlara ragmen,
yine kapitalistler olmaksizin ve onlara ragmen, bizzat kendileri basaracaklardir.

Is disiplini, caliyma cogkusu, bireysel fedakarliklara hazir olma, kéyliilerle iggi-
ler arasinda yakin bir ittifak, iste, emekgi halki toprak sahipleri ile kapitalistlerin
baskisindan ebediyyen kurtaracak olan unsur budur.

Kayit 1919 martinin sonunda yapdmugstir, Toplu Eserler, C: 29, s: 250-251.

PROLETERYA DIKTATORLUGU DONEMINDE EKONOMI| VE
POLITIKA

Baghkta belirtilen konu iizerine, Sovyet yonetiminin ikinci yildéniimii dolayis-
1yla, bir yaz1 hazirlamaya niyetlenmistim. Giinliik islerin kargasasi nedeniyle,
heniiz baz1 béliimlerin 6n ¢aligmalanndan 6teye gidemedim. Bu yiizden de, kisisel
goriisime gore konunun en 6nemli noktalarim ig:érén, kisa bir agiklama hazirlamaya
karar verdim. kisa bir agiklama elbette ki baz: giigliikleri ve noksanlar beraberinde
getirecektir. Bununla beraber, kisa bir makale, bizi konunun ve esaslarinin gesitli
iilkeler komiinistlerinin tartigmasina sunulmasini saglamaktan ibaret olan miitevazi
hedefimize ulastirabilir.

1

Teorik olarak, kapitalizm ve komiinizm arasinda belirli bir ge¢is donemi ol-
duguna kugku yoktur. Bu donem zorunlu olarak her iki toplumsal ekonomi bigimle-
rinin de belirti ve 6zelliklerini bagrinda tagir. Bu gecis donemi 6lim halindeki kapi-
talizm ile dogan komiinizm arasindaki miicadele doneminden, daha degisik bir de-
yisle, yenilmis fakat yok edimlememis kapitalizm ile, dogmus fakat heniiz giiclene-
memis komiinizm arasindaki miicadele doneminden bagka bir sey olamaz.

* Sovyel Rusya'dakl "Sovyet Isletmeler!'nin ve “tarimsal komiinler'in sayis! sirastyla 3536 ve
1961'e, ve tarimsal kartellerin sayist da 3696'ya ulagmaktadir. Su anda Merkezl Istatistlk
Biro'muz Sovyet Isletmelerinin ve kominlerin dogru bir sayimini yapmaktadir. Sonuglar Kasim
1919'danitibaren elde edlimeye baglanacaktir.
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Gegis doneminin bu ozellikleri ile belirlenen tarihi bir ¢agin gerekliligi, yalnizca
Marksistler igin degil, geligim teorisini bir parga dahi bilen her 6@enim gérmig kisi
igin agiktir. Buna ragmen, kiiglikburjuva demokrasisinin giiniimiizdeki temsilcile-
rinden (sahte 'sosyalist" iinvanlanna ragmen II. Enternasyonalin tim temsilcilerin-
den ve MacDonald Jean Longuet, Kautsky ve Friedrich Adler gibilerinden de) bu
donem iizerine duydugumuz sozler, bu inkar edileme gergekten tamamiyle habersiz
olduklanni kanitlamaktadir. Kii¢tikburjuva demokratlar, sinif miicadelesine kars1
duyduklar: nefretle, durumu onsuz idareye ¢aligmalanyla,sinif miicadelesini yu-
mugatma, barigtirma ve sivri uglar: térpiileme gayretleriyle tammrlar. Oyleyse, bu
demokratlar, ya kapitalizmden komiinizme gegis iin tiim bir tarihi dénemin gerek-
liliginin belirtilerini bir kenara atarlar, ya da giiclerden birini yonetmek yerinemiica-
dele eden iki giicii barigarmak i¢in uydurma planlar yapmay: kendilerine gorev sa-
yarlar.

2

Rusya'daki proleterya diktatorliigiiniin bazi 6zgiil nitelikleri bakimindan, ge-
ligmis tllkelerdekinden, tilkemizin biiyiik oranda geri kalmighg: ve kiigiikburjuva
karakteri dolayisiyla farklihklar gostermesi kaginilmazdi. Fakat, Rusya'daki temel
giigler —ve toplmsal ekonominin temel bigimleri— diger kapitalist iilkeler ile
aynidir, bundan dolay: da yukanda s6zii edilen 6zgiil nitelikler 6nemli olmayan yan-
larla ilgilidir.

Toplumsal ekonominin temel bigimleri kapitalizm, kii¢iik meta tretimi ve
kominizmdir. Temel giigler ise burjuvazi, kiigiikburjuvazi (6zellikle koyliilik) ve
proleteryadir.

Proleterya diktatorliigii donemindeki Rus ekonomisi, tek ve genig bir devlet
o6l¢iisiinde komiinist ilkeye gore isin birlestirilmesinin ilk adimlariyla, kii¢iik meta
dretimi ve halen varligini siirdiiren ve kii¢iik meta iiretimi temelinde yeniden
yeseren kapitalizmin miicadelesine sahne olmaktadir.

Rusya'da igin komiinist ilkeye gore birlestirilmesi ilkénce tiretim araglarinin
6zel miilkiyetinin kaldinlmasi, ikinci olarak da proleter devlet cihazinin ulusal
olgekte devlete ait topraklarda ve isyerlerinde bilyiik 6l¢ekte iretimi orgiitlemesiy-
le, iggiictinii degisik iiretim dallarina ve degisik isyerlerine dagitmasiyla, ve devlete
ait tiiketim maddelerinin biiyiik oranda emekgi halka dagiwmni saglamasiyla ger-
ceklestinilmeye ¢ahgilmaktadir.

Rusya'da komiinizmin "ilk adimlar1" diyoruz (Mart 1919 Parti Programinda da
ayn1 bi¢imde kullamilmistir), ¢iinkii biitiin bu kosullara iilkemizde kismen
ulagilmugtir. Bagka bir deyigle, bu kosullann yerine getirilmesi daha ilk agamalari-
ndadir. {1k anda alinabilecek tedbirleri, tek bir devrimci atihmla, hemen gergek-
lestirdik: Simdilik, proleterya diktatorliigtiniin daha ilk giiniinde, 26 Ekim'de (8
Kasim), toprak tizerindeki 6zel miilkiyet, biiyiik toprak sahiplerine hi¢bir tazminat
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6denmeksizin kaldinld, biiyiik toprak sahipleri miilksiizlestirildi. Birkag aylhk kisa
bir donem iginde, biiyiik kapitalistler, fabrika ve degirmen sahipleri, anonim ortakli-
klar, bankalar ve demiryollarinin timii higbir tazminat 6denmeksizin millilestirildi.
Sanayide biiyiik ¢apl liretim planlamasi ve fabrikalarin, degirmenlerin ve demir-
yollarinin "i¢ilerin denetimi"nden, "is¢ilerin yonetimi'ne gegmesi temel 6zellikle-
ri yoniinden gerceklestirilmigtir. Fakat tanmda bu ("sovyet igletmeleri”, yani devle-
te ait topraklar iizerinde is¢i devleti tarafindan orgiitlenen biiyiik ¢iftlikler), heniiz
gergeklesmeye baglarrugtir. Aym bi¢imde kii¢iik meta tanmindan komiinist tanma
gegcisi saglamak igin kiigiik ¢ift¢i topluluklann degisik kooperatif bi¢imleri altinda
orgiitlenmesi heniiz ba§layabi1mi§tir.* Ayni bigimde, 6zel ticaretin yerine iiriinlerin
dagiuminin devlet tarafindan 6rgiitlenmesi yani tarimsal iretimin satin alinmasi ve
kentlere dagilimu ve sanayi iiretiminin de satin alinmasi ve kira dagitimuni devletin
istlenmesi gerekmektedir. Bu konuda elde edilebilen istatistik veriler asagida veri-
lecektir.

Koylii ekonomisi halen kiigiik meta iiretimi olarak devam etmektedir. Bu olguda
kapitalizmin agir1 derecede genis ve ¢ok derin ve koklii bir temel yatmaktadir. Bu te-
mel iizerinde kapitalizm halen varligini stirdiirmekte ve komiinizme kars1 amansiz
bir miicadele i¢inde yeniden yesermektedir. Bu kargi-devrimci miicadelenin
yontemleri tanmsal iiriinlerin (ve digerlerinin) devlet tarafindan satin alinmasina ve
genel olarak iiriinlerin devlet tarafindan dagitimasina kars1, mesotnikilerin eylemi
ve spekiilasyondur.

3
Bu soyut teorik tezleri agiklamak i¢in somut veriler gosterecegiz.

Komprod'un (Halk lase Komiserligi) verilerine gore, 1 Agustos 1917 ile 1 Agus-
tos 1918 arasindaki bugday stogu 30.000.000 pud iken, bir sonraki yilda bu miktar
110.000.000 puda ulagmistir. 1919-1920 déneminin ilk ii¢ ayinda bu miktann, 1918
yilinin ayn1 déneminde (Agustos-Ekim) 37.0000.000 pud olmasina karsin,
45.000.000 puda ulagmas: beklenmektedir.

Bu rakamlar, komiinizmin kapitalizme kars1 zaferi a¢isindan, iglerin yavag fakat
istilcarl: bir gelisme iginde oldugunu gésterir. Bu geligmeler, Rus ve tiim yabanci
kapitalistlerin orgiitledigi ve tiim diinya gii¢lerini kullandiklan i¢ savagin inanilmaz
zorluklarina ragmen elde edilmistir.

Boylece, tiim tilkelerin burjuvazisinin ve onlann agik ya da gizli usaklannin (I
Enternasyonal "Sosyalistleri") yalan ve iftiralarina ragmen asagidaki husus artik
tartigilmaz bigimde ka-nmitlanmigtir. Proleterya diktatérliigiinde, temel ekonomik
sorun agisindan, iilkemizde komiinizmin kapitalizme kars1 zaferi kesinlegmistir.
Biitiin diinya burjuvazisi, toplumsal ekonominin yeniden insas: yolundaki zaferimi-
zin, askeri gii¢lerle ezilmedigi takdirde, 6nlenemez oldugunu anladig1 i¢indir ki bize
ates piiskiirnekte ve Bolgevizme kars: askeri isgal planlan ve tertipler hazirlamak-
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tadir. Ve bu yoldan bizi ezme denemeleri bagarili olamamaktadr.

Zaferden sonraki kisa donem iginde, gérillmemis zorluklar arasinda, kapitalizmi
ne dereceye kadar yendigimiz asagida 6zetlenen rakamlarla daha iyi anlagilabilir.
Merkezi Istatistik Biirosu 26 eyaletini igeren bir bugday {iretim ve tiiketim tablosu
hazirlamistir.

Sonuglar §6yledir:

Sovyet Rusyanin Niifus A (mil. B (mil. C(mil. D(mil. E (mil.

Uretici iller Kent 4.4 — 29.9 20.6 41.5 9.5
Kir 26.6 6254 —_ —_ 481.8 16.9
Tketici iller Kent 5.9 — 20.0 20.0 40.0 6.8
Kir 13.8 114.0 12.1 27.8 1514 11.0
Toplam 52.7 7394 53.0 68.4 714.7 13.6

A: Bugday iretimi (Tohum ve yem harig)— B: Teslim edilen bugday, lage komiser-
ligi— C: Teslim edilen bugday, Vurguncular (mesotniki)— D: Nufiisun saglamis ol-
dugu toplam bugday miktan— E: Kisibagina bugday tiiketimi.

Kentlerin tanm ihtiyacinin yaris1 Halk Komiserligi diger yanisiise vurguncular
tarafindan saglanmaktadir. Bu oran kentis¢ileri arasindaki yiyecek tiiketimi tizerin-
de yapilan ciddi arastirmalar sonucunda (1918 yilinda) aynen kanitlanmgtir. Su
unutulmamalidir ki, is¢iler, bugday iicreti olarak, vurgunculara 6dediklerinden an-
cak dokuzda birini devlete 6demektedirler.

Bugdayin spekiilatif fiyati, Devletin satig fiyatindan yaklagik on kez daha pa-
halidur. Is¢i biitgesinin dikkatli bir incelemesi bize bu sonucu vermektedir.

4

Sunulan rakamlar iierine derinlemesine diisiinen biri, bunlarin Rusya'nin
bugiink i ekonomik durumunun tam bir goriintisiindi verdiginin farkina varir.

Emekgiler, kendilerini yiizyillardir ezenlerden, isletmnecilerden, toprak sahiple-
rinden ve kapit;'alistlerden kurtarmistir. Gergek 6zgiirliik ve esitlige dogru atilan bu
kapsam, biiyiikliigi, hizi1 agisindan egsiz adum, 6zgiirliik ve esitlikten bahsettikleri
zaman parlamenter burjuva demokrasisini kasteden burjuvazi taraftarlar tarafindan
reddedilmis, gérmezlikten gelinmistir. Onlar bu gorislerini hileli bir bigimde "de-
mokrasi" veya "saf demokrasi" diye ortaya koyarlar.

Ama emekgiler yalmzca gergek ozgiirliik ve gergek esitlikle (toprak sahiplerine
ve kapitalistlere kiyasla 6zgiirliik) ilgilenir, ve bundan dolayi da, tim gii¢leriyle
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Sovyetiktidannidestekliyor ve ona sahip ¢ikiyorlar.

Bu koylii iilkesinde, proleterya diktatérliigiinden en gabuk, en ¢ok ve ilk olarak
kazangh ¢ikanlar tiim koyliilerdir. Rusya'daki koyliiler, toprak sahipleri ve kapita-
listler yiiztinden aghiktan siiriindiiler. Tarihimizin uzun yiizyillar1 boyunca
koylimiiz kendisi igin galigmak firsatim1 bulamamagtir. O, kapitalistlere kentler ve
dis Mcaret i¢in milyonlarca pud iiriin verirken, kendisi aghktan siiriinityordu. O, pro-
leterya diktatérliigii altinda ilk defa kendisi igin gahigmug ve kentliden iyi doymustur.
Koylii ilk defa olarak gergek ozgiirliigi ve aghktan 6lmeme 6zgiirliigiini
gormiigtiir. Toprak dagitiminda esitlik en biiyiik diizeyde saglanmistir: Cogunlukla
biitiin durum]larda, k6yliler topragi doyurulacak midelerin sayisina gore bélmekte-
dirler.

Sosyalizm simiflarin kaldirilmasi demektir.

Simflan kaldirmak igin, ilk 6nce, toprak sahipleri ve kapitalistler devrilmelidir.
Isin bu kismm gergeklestirdik, fakat bu yalruzca bir kismdir ve daha "en" zor kismi
dadegildir. Simflan kaldirmak igin ikinci olarak ig¢i simifi ile koyliilik arasindaki
farlm kaldirip herkesi emekgi yapmak gereklidir. Bu, tim olarak bir seferde gergek-
lestirilemez. Bu is kiyaslanamayacak bi¢gimde gii¢ ve zorunlu olarak uzun vadeli
olacaktir. Bu, bir sinifi devirmekle ¢6ziimlenecek diizeyde bir sorun degildir. Bu,
ancak tim toplumsal ekonominin yapisal olarak yeniden kurulmasi, kisisel ve
daginik kiigiik meta tiretiminden biiyiik ¢aplh toplumsal iiredime gegisle olur. Bu ge-
¢is zorunlu olarak uzun vadelidir. Bu gegis, ancak aceyle ve ihtyats1z idari ve kanu-
ni tedbirler yiiziinden gecikebilir ve karmagik hale gelebilir. Hizlandirilmasi da an-
cak koyliiye tiim tanm teknigini son derece gelistirecek ve radikal bigimde 1slah et-
mesini saglayacak yardimlarda bulunmakla olur.

Sorunun ikinci ve en gii¢ lsmm ¢éziimlemek igin, proleterya, burjuvaziyi yen-
dikten sonra, politikasini agagidaki temel ¢izgiler iginde, sabir ve istikrarla
koyliliige yoneltmelidir. Proleterya ¢alisan k6yliiyii miilk sahibi koyliiden, ¢alisan
koyliyi ticaret yapan kéyliiden, caligkan koylilyii spekiilatdr, vurguncu kéyliiden
ayirt etmeli ve farklihiklanm agikga vurgulamalidir.

Iste sosyalizmin tiim 6zii bu aynmda yatmaktadr.

Ve, sozde Sosyalist, gergekte kiigiikburjuva demokratlarin (Martovlar, Cher-
novlar, Kautskyler ve hempalari) bu 6zii anlamamalar hig¢ de gasirtic1degildir.

Burada so6zii edilen ayrimi anlayabilmek ¢ok zordur ¢iinkii gergek hayatta
koyliliigiin tim 6zellikleri, ne kadar geligkili olursa olsun, ne kadar ayn olursa ol-
sun, tek bir biittin halinde kaynagmustir. Bununla birlikte sirlandimma miimkiindiir;
yalniz miimkiin olmaklakalmamakta, kdylii ekonomisi ve koylii yasantisinin kosul-
larinin zorunlu bir sonucu olarak belirmektedir. Caligan koéyli yiizyillardir toprak
sahipleri, kapitalistler, tiiccarlar ve vurguncular ve "bunlanin” devletlerince (en de-
molarat burjuva cumhuriyetleri de dahil) ezilmektedir. Cahsan koylii yiizyillardir,
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ezen ve somiiriilenlere karg1 kendini nefret ve kinle egitmektedir. Yagamin kosul-
larindan dogan bu egitim, koyliiyii, kapitalist, varguncu ve tiiccarlara kargi, iggiyle
ittifak olanaklar1 aramaya zorlamaktadir. Ancak aym zamanda, ekonomik kosullar,
meta iiretiminin kogullar1 k&yliiyii (her zaman degil, ama ¢ogunlukla) kagimilmaz
olarak tiiccar ve vurguncu durumuna diigiirmektedir.

Yukarida verilen istatistikler ¢aligan koylii ile spekiilator arasindaki biiyiik
farkhlig: gostermektedir. 1918-1919 arasinda, sehirlerdeki ag iggilere 40.000.000
pud iiriinii sabit devlet fiyatlanyla (her tiirlii aksaklifa ragmen) ileten koylii ¢aligan
kéyliidiir. Caligan k6ylii, sosyalist ig¢i ile ayn1 diizeyde bir yoldas, en igten miittefik
ve sermayenin boyunduruguna karg1 miicadelede 6z kardestir. Isi hiikiimeti s6zil
edilen aksakliklarin farkindadir, fakat bunlardan sosyalizme gegisin ilk donemi
icersinde tamamen kurtulamayacagini da bilmektedir. 40.000.000 pud iiriinii devlel
fiyatlarinin on kawna gizlice satan, kent iggisinin ihtiyag ve aglhigindan yararlanan,
hileyi, soygunu, dolandiricilig1 yapan koylii ise bir vurguncu, kapitalistin miittefiki,
sOmiiriicii ve ig¢ginin simf diigmamdir. Tiim iilkeye, ait olan topraktan, su veya bu bi-
¢imde yalniz kéyliiniin degil is¢inin de emegini tasiyan gesitli aletler yardimyla bir
iiriin fazlahgina, arti-iiriine sahip olan ve bu sayede vurgun vuran herkes ag ig¢ilerin
somiiriiciistidiir.

Is¢i ve kdyliiniin Anayasamizdaki esitsizligini, kurucu Meclisin dagitilmasin,
art1-iiriiniin miisaderesini ve diger uygulamalarumz: isaret ederek bize her taraftan
"Sizler 6zgiirliigi, esitligi ve demokrasiyi ihlal edenlersiniz” diye bagirmaktalar.
Cevap veriyoruz: Diinyada gergekten esitsizligi ve ¢alisan kdyliiniin yiizyillardir
cektigi 6zgiirliik yoksunlugunu kaldirmak i¢in bu kadar ¢ok ugrasan bir devlet hi¢
varoldu mu? Fakat, biz, npki sémiiriiciilere ve sémiiriilen, tok ve ag arasinda esitlik
tanimadigumiz gibi higbir zaman igin spekiilator, vurguncu koyliiye esitlik tamma-
yacagiz ve birincilere ikincileri soyma 6zgiirliigiinii de vermeyecegiz. Ve bu farki
gérmeyi reddeden aydinlara da, kendilerini demokrat, Sosyalist, Enternasyonalist,
Kautsky, Chernov veya Martov diye isimlendirseler bile Beyaz ordulara dav-
randigimuz gibi davranacagiz.

5

Sosyalizm simflann kaldinlmasidir. Proleterya diktatorliigii siniflar: kaldirmak
iin elinden gelen her seyi yapmaktadir. Fakat siniflar bir hamlede kaldinlamaz.

Ve siniflar, proleterya diktatérliigii dsneminde varliklanini siirdiirmektedirler
ve siirdiireceklerdir. Siniflar yok oldugunda diktatorya gereksiz olacaktir. Prole-
teryanin diktatorliig ii olmaksizin siniflar yokolmaz.

Simiflar varliklanni siirdiirmektedirler, fakat proleterya diktatérliigii dsneminde
her sinif degisime ugramig ve siniflararasi iligkiler de degismistir. Sinif miicadelesi
proleterya diktatorliigii altinda yokolmaz, yalmzca degisik bigimler alr.

Proleterya, kapitalizm déneminde,-ezilen, iiretim araglarinin miilkiyetinden
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yoksun, burjuvaziye dolaysiz olarak karsi duran, direnen ve dolayisiyla da sonuna
kadar devrimci olabilecek tek sinifti. Burjuvaziyi devirip politik gii¢ kazanmakla,
proleterya yonetici sinif durumuna geldi; devlet giiciinii ellerinde tutmakta, halen
kamulastirilmug olan iiretim araglanmi tasarrufunda bulundurmakta, kararsiz ve orta
tabakalar ve siniflara 6nderlik yapmakta, sémiiriiciilerin artan direnme energjisini ez-
mektedir. Tiim bunlar sinif miicadelesinin gerektirdigi kesin, agik, 6zgiil gorevler-
dir ve proleterya bunlan (bu gorevleri) 6nceden tesbit edememistir ve edemezdi
de.

Sémiiriiciiler stmf1, yani toprak sahipleri ve kapitalistler, proleterya diktatorliigii
altinda hemen kaybolmamiglardir ve kaybolamazlar. Sémiiriiciiler bozguna
ugratilmis fakat yok edilememigtir. Bir dalin1 olugturduklan uluslararasi sermayeye
dayanan bir tabanlan halen mevcuttur. Hala tiretim araglannin br kismini ellerinde
bulundurmakta, paraya ve ¢ok genis sosyal iligkilere sahip bulunmaktadirlar. Diren-
me enerjileri, sirf yenildikleri igin yiiz defa, bin defa artmigtir. Devlet yonetme "sa-
nat1", askeri ve ekonomik idarecilik onlara iistiinliikk, hem de ¢ok biiyiik iistiinliik
saglamakta; bu yiizden de dnemleri niifuslanina oranla kiyaslanamaz sekilde yiiksek
olmaktadir. Devrilen somiiriiciiler tarafindan, sémiiriilenlerin muzaffer dnciilerine
—o6megin: Proleterya— kars1 kériiklenen siuf miicadelesi higbir dénemle kiyasla-
namaz sekilde keskinlesmistir. Ve sayet devrimden bahsediyorsak ve bu kavram re-
formist aldatmacalarla ¢arpitil-mamigsa (II. Enternasyonal kahramanlar: gibi)
baska bigimde de olamaz.

Son olarak, koyliiliik, genelde kiigiikburjuvazi gibi, proleterya diktatorliigii alti-
nda dahi yan yolda, ortada bir durumu muhafaza eder: Bir yandan kapitalistler ve
toprak sahiplerinden kurtulmak i¢in ig¢i simfiyla ortak gikarlar temelinde birlesmis
oldukga genis (geri kalmig Rusya'da biiyiik ¢ogunluk) bir ¢ahsan koylii kitlesi; 6biir
yandan da, dagmik kiigiik iireticiler, miilk sahipleri ve tiiccarlar olarak belirir. Béyle
bir ekonomik durum, kaginilmaz olarak, proleterya ve burjuvazi arasindaki ka-
rarsizhig1 getirir. Ve, bu sonuncular arasindaki kesin miicadele, tiim sosyal iligkile-
rin eskiye, degismeze ve adet haline gelms olana koklii aligkanliklari bakimindan,
onlan iki gl¢ arasinda bocalayan, kararsiz unsurlar durumunda bulmamiz
olagandur.

Bu simifla —veya bu toplumsal unsurlarla— olan iliskisinde proleteryanmn goére-
vi, bu unsurlara rehberlik etmek, iizerlerinde etki kurmaya gaba harcamaktir. Prole-
terya bu kararsiz, tereddiitlii ve yalpalayan unsurlara 6nderlik etmek zorundadir.

Temel giigler veya siniflar1 ve aralanindaki iligkileri, proleterya diktatérliigii ta-
rafindan degistirilmis bigimleriyle kiyaslarsak, II. Enternasyonal temsilcileri tarafi-
ndan da paylagilan yaygin kiigiikburjuva goriisiin, sosyalizme "bansgil yollarla" ge-
cilebileceginin teorik olarak ne kadar sagma ve zirva oldugunu anlariz. Bu
yanilginin temel kaynag: burjuvaziden miras kalan "demokrasi’nin mutlak ve
siniflardan ayn oldugu 6nyargisidir. Zaten, proleterya diktatorliigii altinda simf
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miicadelesi en iist diizeyine vanr ve tiim diger bigimleri tali duruma indirgerken, de-
mokrasi de tamamen yeni bir agamaya varir.

Genel ve soyut olarak ozgiirliik, esitlik ve demokrasiden bahsetmek, bunlarin
meta iiretim iligkilerinden kaynaklanan nitelikler oldugu bilinmedigi siirece, kav-
ramlarn aptalca tekranndan bagka bir sey degildir. Proleterya diktatérliigiiniin so-
mut sorunlanni boyle genel konugmalarla ¢ozmeye kalkmak burjuvazinin teori ve
prensiplerini izlemek demektir. Proleter gorii agisindan sorun ancak agagidaki gibi
konulabilir: Hangi sinifin baskisindan 6zgiirliilk? Hangi sinifin hangisiyle egitligi?
Ozel miilkiyete mi, yoksa onun kalkmas: igin miicadeleye dayanan bir demokrasi
mi? vb.

Yillar 6nce Engels'in Anti-Diihring'de belirttigi gibi, eger egitlik "siniflann
kaldirilmas:" y6niinde anlasilmazsa, meta iiretimi iligkilerinden kaynaklanan "esit-
lik" kavrami bir 6nyarg: olmaktadir. Esitligin burjuva demokratik ve sosyalist kav-
raniglannin farklilig: iizerindeki bu temel gergek siirekli unutulmaktadir. Ancak
unutulmadig takdirde, proleteryanin burjuvaziyi devirerek, siniflann kaldrilmasi-
na dogru en kararhi adimi attigini, ve, bu siireci tamamlamak igin, proleteryanin,
devlet iktidar1 aracindan yararlanarak ve devrik burjuvaziyi ve yalpalayan
kiigiikburjuvaziyi yenmek, etkilemek ve iizerlerinde hakimiyet kurmak i¢in degisik
y6ntemler kullanarak, sinif miicadelesine kararlilikla devam etmek zorunda oldugu
agiklhiga kavusur.

30 Ekim 1919; Pravda, no: 250, 7 Kasim 1919; "Devam edecektir" ibaresi var,
fakat makale tamamlanamamgtir.

KURUCU MECLIS SEGIMLERI VE PROLETARYA DIKTATORLUGU

Rus Devriminin Bir Y11 1917-18 ad: altinda (Moskova, Zemlyai Volya Basi-
mevi 1918) Sosyalist-devrimciler tarafindan basilan sempozyumda N.V. Suya
titsky'nin ¢ok ilging bir makalesi yer almaktadir: "Tiim Rusya'da Anayasa Meclisi
Sec¢imlerinin Sonuglan (6ns6z)". Yazar bu makalesinde toplami 79 olan segim gev-
relerinden 54'iiniin sonuglanni vermektedir.

Yazarin bu incelemesi, yalnizca Olonets, Estonya, Kaluga, Beserabya, Podolsk,
Orenburg, Yakut ve Don gubernialan hari¢ hemen hemen tiim Bat1 Rusya ve Sibir-
yay1 icermektedir.

Ben ilkin N.V. Suyatitsky'nin yayinladigi temel sonuglar iizerinde duracagim.
daha sonra da bunlardan ¢ikarilacak politik sonuglar inceleyecegim.

I

1917 yil1 Kasim ayinda 54 segim gevresinde kullanilan oy sayisinin toplam1
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36.262.560 idi. Yazar soztind ettigimiz makalesinde, yedise¢im bolgesine (ordu ve
Deniz kuvvetleri ile birlikte) dagilmis bu oy sayisin1 36.257.960 olarak vermekte-
dir. Ancak, cesitli partilere gore verdigi oy dagiliminin toplami benim verdigim
say1ya egituir.

Partilere gore oy dagilimi §oyledir: Rus Sosyalist Devrimcileri 16.5 milyon oy
almigtar. Eger Sosyalist devrimcilerin diger uluslardan (Ukraynalilar, Miisliimanlar
ve digerleri) aldiklar1 oylan da eklersek bu say: yiizdeye vuruldugunda toplam oy-
larin %58ini olugturur.

Mengevikler 668.064 oy toplddilar, ancak Halk¢1 Sosyalistler (312.000), Yedin-
stvo (25.000), Isbirlikciler (51.000), Ularayna Sosyal Demokratlan (95.000), Uk-
rayna Sosyalistleri (50.700), Alman Sosyalistleri (44.000) ve Finlandiya Sosyalist-
leri (14.000) gibi benzer gruplarin aldiklari oylar da eklenirse bu say1 toplam 1.7
milyona ¢ikmaktadir.

Bolsevikler 9.023.963 oy almiglardur.

Kadetler 1.856.639 oy topladilar. Kirsal Bélge Miilk Sahipleri ve Toprakagalan
Birligi (215.000), sag Gruplar (292.000), Eski Inangg¢ilar (73.000), Milliyetgiler-
Yahudiler (550.000), Miislimanlr (576.000), Bagkiler (195.000), Kazaklar
(79.000), Almanlar (130.C00), Beyaz Rusyalilar (12.000). Ve "gesitli grup ve kuru-
luglar” (418.000) tarafindan alinan oylan toplarsak Toprakagalan ve burjuva parti-
lerinin elde ettikleri oy toplamu ancak 4.6 milyon sayisina ulagir.

Sosyalist devrimciler ile Mengeviklerin, Subat-Eldm 1917 dénemi devrimi stire-
since bir blok olugturduklarini hepimiz biliyoruz. Ustelik, bu siire iginde ve daha
sonraortaya ¢ikan olaylardaki tim. geligmeler, bu iki partinin, yanlig kaniya kapi-
Imasinin sonucu olarak, kiigiikk burjuva demokrasisinin temsilcileri olduklarini ve
Ikinci Enternasyonalin tiim partileri gibi kendilerini "Sosyalist" diye ortaya atti-
klanm agikga gostermighir.

Anayasa Meclisi segimlerinde partileri ii¢ ana grup iginde toplarsak su sonuglara
variyoruz:

Proletarya Partisi (Bolsevikler) 9.02 Milyon=%25
Kugcukburjuva demokratik Partileri

(Sosyalist Devrimciler, Mengevikler vb.) 22.62 Milyon=%62
Toprakagalar ve Burjuvazi

Partileri (Kadet'ler vb.) 4.62 Milyon=%13

Toplam: 36.62 Milyon=%100

Simdi ise N.V. Suyatitsky'nin bolgelere gére verdigi sonuglara bakalim
(Asagidaki tablo).

1

0%



ull Oylar*

Bdlgeler ' (Rus) Sosyalist % | Bolsevikler | % Kadetler L% Toplam
(Sitahli Kuyvetler ayri) Devrimciler : .
Kuzey . 1.140.000 38 1.177.200 44 393.000 13 2.975.100
Merkez-Endiistriyel ©1.987.000 38 2.305.600 44 550.200 10 5.242500
Volga-Siyah Diinya ' L ‘

(Kara Evren)’  4.733.900 70 | 1.115.600 | 16 | 267.000 4 | 6.764.300
Bati . 1.242.100 43 1.282.200 44 48.100 2 2.961.000
Dogu-Urallar 1.574.700 43 443.900 12. 181.300 5 3.583.500

(63) .
Sibirya . 2.094.800 75 273.900 10 |. 87.500 3 2.786.700
Ukrayna 1.878.100 25 754.000 10 277.000 4 7.581.300
. 77) _ ‘ .
Ordu ve Deniz Kuvvetleri 1.88'.:'».100 43 1.671.300 38 51.900 - 1 4.363.600

66C

* Yazar, burada Rusya'yl pek aligtimamis bigimde bélgelere ayimaktadir. Kuzey: Arkhangelsk, Vologda, Petrograd, Novgorod, Pskov, Baltik. Merkez-
Endastriyel: Viadimlr, Koslroma, Moskova, Nizhi-Novgorod, Ryazan, Tula, Tuer, Yaroslaul. Volga-Slyah Danya: Astrakhan, Voronezh, Kursh, Orel,

Penza, Samara, Saratovo, Simbirsk, Tambou. Batr: Vitebsh, Minsk, Mogllev, Smolensk. Dogu-Urallar: Ugatha, Kazan, Pemn, Ufar. Sibirya: Tobolsk,
Tomsk, Altay, Yeniseish, Irkutsk, Baykal Gegidi, Amur. Ukrayna: Valhnid, Ehaterinoslov, Klev, Poltava, Tarida, Kharkov, Kherson, Chernigov.




Bu sayilardan da agik¢a goriildiigi gibi Anayasa meclis segimi sirasinda,
Bolsevikler proleteryanin, Sosyalist Devrimciler ise kéyliilerin partisiydi. Tiimiiyle
koyli bolgeleri olan Biiyiik Rusya (Volga-Siyah Diinya, Sibirya, Dogu Urallar) ve
Ukrayna'da Sosyalist devrimciler oylarin %62-77sini aldtlar. Endiistriyel merkez-
lerde ise Bolgevikler Sosyalist Devrimcilere kars: biiyiik ¢ogunlugu elde ettiler. Bu
¢ogunluk N.V. Suyatitsky'nn vermis oldugu bolgesel sayilarda tersine bir agirilik
gosterir, ¢linkil Suyatitsky ist diizeyde endiistrilesmis bolgeleri az endiistrilesmis
ya da hig endiistrilesmemis bolgelerde birlestirmigtir. Omegin, Sosyalist devrimci-
ler, Bolgevikler, Kadet partileri ve "Milliyet¢i ve diger gruplar” tarafindan elde edi-
len oy sayis1 guberniyalara dagilimi agagidaki sonuglan verir:

Kuzey Bolgesinde Bolseviklerin agirlig1 6nemsiz goriilmektedir: %38'e kars1
%40. Fakat, Sosyalist Devrimcilerin iistiin olduklan bu endiistrinin hi¢ gelismedigi
bolge (Arkhangelsk, Volodga, Novgorod ve PskovGubermniyalar). Endiistrilegme-
mis yorelerle birlestirilmistir. Pewrograd kendi gibi "Bolsevikler %45 (oylarin
%45i), Sosyalist Devrimciler %16; Petrograd Guberniyas1* Bolsevikler %50, Sos-
yalist devrimciler %25; Baltik Bolsevikler %72, Sosyalist Devrimciler 0.

Merkez-Endiistriyel bolgede Moskova Guberniyasinda Bolsevikler oylarin
%56s1m, Sosyalist Devrimciler ise %25ini; Moskova kentinde ise, Bolgevikler oy-
larin %50sini, Sosyalist devrimciler %8ini; Tver Guberniyasinda Bolsevikler
%54iinii, Sosyalist devrimciler %39unu; Vladimir Gubarniyasinda Bolsevikler
%56s1n1, Sosyalist Devrimciler ise oylanin %32sini almgtir.

Sunu da belirtelim ki by gercekler gozler oniinde dururken, Bolseviklerin arkasi-
ndaki proleteryanin yalnzca azinliga olusturdugunu séylemek komik ve sagmadir.
Ve bu sozleri, Menseviklerden (668.000 oy ve Transcovcasia'dan alinan bir de
700.000-800.000 oyla, 9.000.000 oy toplamis Bolseviklere karsi konugan
Mengseviklerden) ve de Ikinci Enternasyonalin sosyalihainlerinin agzindan duyuyo-
ruz.

o

Boylesine olaganiistii bir olay nasil gegeklesti? Oylarin dortte birini alan
Bolsevikler, burjuvazinin yandaglar: olan ve birlikte oylann dortte tigiinii toplayan
kiigiikburjuva demolaratlarina kars1 nasil boylesine zafer kazandilar?

Iki yildir Bolgevizmin diigmanlanna yardim etmekte olan Anlagmadan (Entente)
—zorlu Anlagmadan— sonra, simdi bu zaferi yadsimak budalaliktir, giiliing ol-
maktir.

Aslina bakilirsa, Ikinci Enternasyonalin destekgilerini de igeren bu yenik
diismiigler grubuna egemen olan bagnaz ve politik nefret duygulan, onlarin tarihsel
ve politik yonleriyle agin 6nem tasiyan su soruyu gergek¢i agidan ortaya atmalarim
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engellemektedir: Nigin Bolsevikler bdylesine basan saglamislardir? Bu soru ve bu
soruya verdikleri yanitlar, kii¢iik burjuva demokrasisinin sonu olmayan bilgisizlik-
lerini ve kokii gok derinlere varan nyargilan oldugunu ortayakoymustur. Ve ash-
nda, Bolseviklerin bagansi, yalnizca, bu asagilik kiigiik burjuva demokrasisinin
bakig agisindan bakildig: zaman "mucize"dir.

Yukardaki soruya, Ikinci Enternasyonalde tiimden cayilan siuf kavgasi ve Sos-
yalizm agisindan bakilirsa, verilebilecek yanitkesindir.

Bolsevikler, her seyden 6nce, sinuf bilinci en saglam olan, gii¢lii ve devrimci ke-
simi, gergek 6ncii proleteryanin ve ileri sinifin bilyiik ¢ogunlugunu arkalarina aldi-
klar1 igin basariya ulagmuslardir.

Baslica (merkezi) iki kenti, Petrograd ve Moskovayi ele alalim, Anayasa meclisi
segimlerinde bu iki kentte kullanilan toplam oy sayis1 1.765.100 idi. Bu oylann
218.000ini Sosyalist devrimciler, 837.000ini Bolsevikler, 515.400iinii ise Kadetler
aldi

Simdi kendilerini sosyalist ve Sosyal demokratlar olarak adlandiran (Chernov-
lar, Martovlar, Kautskyler, Longuetler, MacDonaldlar vb..) kiigiik burjuva demok-
ratlan her ne kadar kendilerini paralasalar, "esitlik", "genel se¢im hakki", "demok-
rasi”, "gergek demokrasi" ya da "siirekli demokrasi” diisiincelerini tanrilagtirip
6nlerinde yerlere kadar egilseler de kentile kirsal bélge arasindaki ekonomik ve po-
litik egitsizlik gercegini ortadan kaldiramazlar.

Bu gergek, kapitalizm déneminde geneldir. Ancak kapitalizmden komiinizme
gecis doneminde 6zellikle kaginilmaz nitelik tasr.

Kentkoye esit olamaz. K8y ise bu donemin tarihsel kogullan altinda kente egit
olamaz. Kent kaginilmaz bir bigimde koye Kilavuzluk eder ve k6y ayn: bigcimde
kenti izler. Burada tek 6nemli soru sudur: "Kentlesmig" siniflardan hangisi k6yleri
yonetmeyi basaracak, bu isin iistesinden gelebilecektir ve kentin yiiklendigi bu
yoneticilik ne bigimde olacaktir?

1917 Kasiminda proleteryanin biiyiik ¢ogunlugu Bolseviklerin arkasindaydi. Bu
sirada proleterya arasinda Bolseviklerle yansan Mengevik partisi tiimiiyle bozguna
ugratildi. (Bolseviklerin 9.000.000 oyuna karsilik Mensevikler 669.000 ve Trans-
kafkasya'dan aldiklar1 700.000-800.000 oyu da eklersek toplam 1.400.000 oy) Ayr-
1ca bu parti, proleteryanin onciilerini geliklestiren, aydinlatan, 6rgiitleyen ve bu
onciileri katiksiz devrimciler olarak sanki demiri islermigcesine igleyen, yetigtiren
15 yil savslar1 (1903-17) swrasinda da yenik diigmiigtii. Ustelik 1905deki devrim bir
sonraki gelismeyi hazulanug iki parti arasindaki iligkileri ige yarar bigimde diizenle-
mis ve 1917-1919 biiyiik devriminin genel provasi olarak rol oynamistir.

Kendilerini, Ikinci Enternasyonalin sosyalistleri diye adlandiran kiigiik burjuva

demokratlari, proleterya "birligi"nin yararlan ile ilgili ve ¢ok nemli tarihsel nitelik
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taglyan bu soruyu, ballandinlrmig laflarlaortadan kaldimaya ya da bir yana atmaya
bayilirlar. Bu ballandirilrug sézleri dillerine dolarken, 1871-1914 emekgi sinif ha-
reketi sirasinda tarihsel olgu olan oportiinizmin sermaye birikimini unutmaktadi-
rlar; 1914 Agustosundaki oportiinizmin ¢6kiisliniin nedenleri, 1914-17lerdeki en-
ternasyonal sosyalizmin gatlaklarinin nedenleri iizerine diisiinmeyi unuturlar ya da
diigiinmek istemezler.

Proleteryanin devrimci bolimil oportiinizmin bask1 ve direncine kars1 her
yonden, adamakilli hazirlanmadan bir proleterya diktatérliigiini diiglinmek ya-
rarsizdir (olanaksizdir). Proleterya diktatorliigiiniin s6zl1ii tammindan ¢ikacak so-
nuglardan kaginan "bagimsiz" Alman Sosyal Demokratlari, Fransiz sosyalistleri ve
bunun gibi diger gruplann liderlerinin rus devriminden almalan gereken ama yiirek-
ten benimsemeleri gereken biiyiik bir derstir bu.

.Yine Bolgeviklere dénelim. Bolgeviklerin arkasinda yalnizca proleteryanin
¢ogunlugu, oportiinizme kargi uzun ve siirekli kavganin geliklestirdigi proleter-
yanin devrimci onciiliigli degil, ayn1 zamanda merkezi biiyiik kentlerdeki, askerce
bir deyigsle, yetenekli "vurucu” giigler vardi.

Kesin bir noktada, kesin bir anda gii¢lerin ezici iistiinliigii baganiya gotiiriir —bu
askeri bagari yasas1 aym zamanda politik basanmnda yasasidir.— Ozellikle devrim
diye adlandirilan cogmug, képiirmiis sinif savaginin degismez yasasidir.

Bagkentler ya da daha genel bir deyigle bilyiik ticari tecimsel ve endiistriyel kent-
ler (Burada Rusyada bunlardan ikisi bagdasmaktadir, ancak her yerde bu béyle
degildir), dikkate deger 6l¢iide bir ulusun politik yazgisini gizerler. Kuskusuz bu
merkezler, yardim hemen gelmese de, yeterli bolgesel ve larsal kuvvetler ile destek-
lenirler.

. Iki belli bagh kentte, rasyanin en énemli iki ticari ve endiistriyel merkezinde
Bolgeviklerin ezici ve iistiinliigii kesin kuvvetleri vardi. Iste burada bizim giiciimiiz
Sosyalist Devrimcilerin giiciiniin hemen hemen dért katidir. Burada biz Sosya-
list Devrimciler ve Kadet'lerin toplamimdan ¢ok daha iistiiniiz. Ustelik Kadet'le-
rin, sosyalist devrimciler ve Mengevikler (Petrograd ve Moskova'da Mensgevikler
oylann %3iinii almiglardir) ile kurduklan ortaklik emekgi halk kitlelerine degerini
tiimiiyle yidrmigtir. Bu nedenle diismanlarimiz bélinmiistiir. Aslinda o siralarda
Sosyalist devrimciler, Mensevikler ve Kadetler arasinda bize karg1 kurulacak ger-
¢ek birlik s6zkonusu bile degildi.* Animsanacag) iizere, Kadetler ile kurulacak blok
diigiincesine, is¢i ve koylii sinifindan yiiz kez daha yatkin gériinen Sosyalist devrim-
ci ve Mengeviklerin liderleri, 1917 Kasiminda, Kadetler'i disinda birakarak
Bolgevikler ile blok kurmayi diigiindiiler. (Bu konuda bizimle pazarliga oturdu-
lar.)

* Yukardaki sayilarin agikga ortaya koydudu liging bir bagka nokta daha var, proleterya partisinin

birlik ve dayanigma i¢inde olmasina kargin burjuva ve kigiikburjuva partilerinde asirn pargalanma
ve bélinmeler gérinmesi.
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Oysa biz Ekim-Kasim 1917de Petrograd ve Moskovayi kazanacagimizdan
emindik, ¢iinkii ezici, iisttin kuvvetler elimizdeydi. Bir dereceye kadar her iki ordu
Bolgevik ve "diigman ordulan”ni ilgilendiren en iist diizeyde tam bir politik hazirhik
yapilmigt1. Bolgevik ordusu toplanmug, amaca yéneltilmig, egitilmig, sinanrmusg, sa-
vag giigliiklerine kars1 hazirlanmigti. "Diigman ordusu” ise boliinme, tiikenme, anla-
mazlik ve ¢okiintii igindeydi.

Iki merkezi kenti, yani kapitalist devlet mekanizmasinin beyin ve yiiregi olan
(ekonomik ve politik) iki 6nemli kenti, hizl1 ve kesin bir savagla kazanacagimizdan
emindik. Bu giivenle yola ¢ikarak bilrokrasi ve aydinlann kudurmug direnglerine,
sabotajlarina ve buna benzer olaylararagmen ve devlet giicliniin merkezde bulunan
araglannin da yardimuyla ve eylemleriyle biiyiik bir gergegi kanitladik: Proleter ol-
mayan emekgi halkin tek giivenilir dostu, dayanag), arkadag1 ve 6nderi ancak ve an-
cak proleteryadir.

m

En 6nemli soruna —ki bu proletaryamin proleter olmayan emekgi halka kars: tu-
tumudur— ge¢meden 6nce silahh kuvvetler konusunu ele almak zorundayiz.

Emperyalist savas siiresince halkin seckin kesimi orduyu olusturmak iizere cep-
heye gitti; kinci Enternasyonalin oportiinist hainleri (yalnizca, dogrudan dogruya
"anavatanlarini savunanlar” saflanna katilan Scheidemannlar ve Renaudelller degil
aym zamanda merkeziyet¢ilik savasini, proletarya ve ezilmis halklarin her iilkede
Alman ve Anglo-Fransiz gruplarinin soyguncu emperyalist 6nderligine boyun
egmelerini kolaylastirmis ve pekistirmistir. Fakat gercek devrimci proletarya
1870de Marx'in séylediklerini hi¢bir zaman unutmamighr. "Proletaryaya silah kul-
lanmay: burjuvazi dgretecektir.” Yalmzca sosyalizmi sapuran Avusturya Alman ve
Fransiz-Rus hainleri, ancak bunlar emperyalist bir savagta "anavatan satunma" ko-
nusunda konusabilirlerdi. Bu savag iki yan i¢in de yagmacilikty; ancak proletarya
devrimcileri (1914 Agustosundan baglayarak) tiim dikkatlerini, silahl1 kuvvetler de
devrim yapma; bu kuvvetlerden soyguncu emperyalist bugjuvaya kars1 yararlanma,
iki yagmaci emperyalist grup arasindaki haksizlik ve yagmacilik savagini, proletar-
ya ve ezilmig halklann her iilkede "kendi" ve "ulusal" burjuvazilerine karg: adil ve
hakl sinif savaglanna doniigtiirme konusuna gevirmiglerdi.

1914-17 déneminde sosyaliznii saptiranlar silahli kuvvetleri her iilkede emper-
yalist hitkiimetlere karsi kullanmak i¢in higbir hazirhik yapmamiglardi.

Bolsevikler 1914 Agustosundan baglayarak, tim propaganda , ajitasyon ve ye-
ralt1 orgiitleri galigmalariyla burunun igin hazir-landilar. Kuskusuz, tiim uluslarin
Scheidemannlari, Kautskyleri gibi sosyalizmi saptiranlar, silahl1 kuvvetler
Bolgeviklerin ajitasyonlan ile bozulmaya ugruyor diyerek bu isin i¢inden
siynldilar, fakat bizler, simf diigmanimizin kuvvetlerini bozarak, silahl1 yiginlardan
somiiriiciilere karg1 savasacak is¢i ve koylli grubunu kazanarak iistiimiize diisen
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goérevi yerine getirmenin kivancini duyduk.

Bu ¢aligmalarimizin sonucu, 1917 Kasiminda Rusyada silahli kuvvetlerin de
katildigi Anayasa meclisi se¢imlerinde alinan oylarla en agik bigimde
gorilmustiir.

Asagidaki sayilar N.V. Suyatitsky'nin verdigi baglica oy sonuglaridur.

1917 Kasiminda yapilan Anayasa Meclisi Se¢imlerinde alinan oy sayisi:

Orduve Deniz Sosyalist Ulusal ve

Kuvvetleri Devnmciler Bolgeviklor  Kadetler diger grup. Toplam
Kuzey Sahasi 240.00 480.000 — 60.000°  780.000
Bati Sahasi 180.600 653.400 16.700 125.200 976.000

Guney-Bati Sahasi  402.900 300.100 13.700 290.600 1.007.400
Romanya Sahasi 679.400 167.000 21.400 260.700 1.128.600

Kaftkasya Sahasi 360.000 60.000 ? — 420.000
Baltik Filosu — (120.000) ™ - — (120.000)
Karadeniz Filosu 22.200 10.800 - 19.500 52.500
Toplam 1.885.000 . 1.671.000 51.8000 756.000 4.364.500

Ozet: Sosyalist Devrimciler 1.885.100 oy; Bolsevikler 1.671.300 oy almuslardur.
Bolseviklerin oy sayisina Baltik Filosundan alinan 120.000 (yaklagik) oy sayisiu da
eklersek Bol§éviklerin toplam oy sayis1 1.791.300'i ulagir.

Oyleyse Bolsevikler, sosyalist devrimcilerden kiigiik bir say: farki ile geridir-
ler.

Buradan gikanlacak sonug sudur: 1917 Ekim-Kasim doneminde silahl1 kuvvet-
lerin yaris1 Bolsevikti.

Eger durum boyle olmasaydi, bagariya ulasgamazdik.

Genel olarak silahl1 kuvvetlerin hemen hemen yarisin1 aldik, ancak, merkezi yer-
legme bélgelerine en yakin ya da genel olarak ¢ok uzak olmayan alanlarda ezici bir
iistiinliigtimiiz vardi. Eger Kafkasya sahasin igine almazsak Bolsevikler Sosyalist
Devrimcilere karst bir iistiinliik elde etmiglerdir. Kuzey ve Bat: sahialanim ele alirsak
Bolsevikler, Sosyalist devrimcilerin 420.000 oyuna karsilik 1.000.000in iizerinde
oy toplamuglardr.

Nitekim kasim 1917ye kadar da Bolsevikler silahli kuvvetler i¢inde politik "vu-
ruct” giice sahiptiler. Kasim 1917 onlarakesin bir noktada, kesin bir. anda giiglerin
ezici iistiinliigiinii ellerinde tuttuklar1 konusunda tam bir gilivence vermistir. Prole-
tarya tarafindan politik giiciin kazanilmasi olan proletaryanin Ekim devrimine kars:

* Karadeniz fllosunda 19.500 oyu hangl partinin aldigina degin bir bilgl verlimemistir. Bu siiiundaki
diger sayilar hemen timiyle Ulraynall Sosyalistlerdir. Cinkil Ukraynal Sosyalistierden 10, Sos-
yal Demokratlardan (Mensevlkler gibl) 1 kisl seglimistir.

** Bu rakam, yaklagik olarak verlimigtir. 2 Bolgevik seglimisti, N.V. Suyatitsky 1 kisinin segllebll-
mesl Igin orlalama 60.000 oy almasi gerekliginl hesaplamigtir. Bu 120.000 rakamini vermenin ne-
denidir.

304



silahl1 kuvvetlerden gelecek bir direng sézkonusu degildi. Ciinkii Bolsevikler Ku-
zey ve Bat1 sahalarinda iistiin bir gogunlugu ellerinde tutuyorlardi. Diger sahalarda
yani merkezden uzaktaki sahalarda, koyliileri Sosyalist devrimciler Partisinden
koparip kazanmak i¢in gerekli zaman ve olanaklan vardi. Koyliilerin Sosyalist
Devrimciler Partisi'nden kopanlip kazanilmas1 konusuna daha ilerde degine-
cegiz.

Iv

Anayasa se¢im sonuglanni teme alarak Bolgevizmin zaferini saptayan ii¢ kogulu
inceledik: 1) Proletarya arasinda ezici ¢ogunluk; 2) silahli kuvvetlerin hemen he-
men yarisi; 3) kesin bir anda, kesin noktalarda adlanni verirsek; Petrograd, Mosko-
va ve merkeze yakin savag alanlarinda kuvvetlerin ezici iistiinliigiinii elde tut-
mak.

Fakat, Bolsevikler eger proleter olmayan emekgi y1ginlarin ¢ogunlugunu kendi
yanlarna gekemeseler, bu grubu Sosyalist Devrimciler ve diger kiigiikburjuva parti-
leririden koparip kazanmamug olsalardi, bu ii¢ kosul ancak ve ancak gegici ve
degisken bir zafer saglardi.

Iste, ana sorun da budur.

Ikinci Enternasyonal Sosyalistlerinin (kiigiik burjuva demokratlarinin okuyu-
nuz) proletarya diktatorliigiinii anlamakta giigliik cekmelererinin en belli bagli ne-
deni, su gergegi anlayamamalaridir.

Bu tek sinifin, proleteryanin elinde, devlet giicii, proletaryadan yana prole-
ter olmayan emekgi yiginlar1 kazanmak ve bu yiginlar burjuvazi ve kiigiik
bur juvazi partilerinin elinden koparip almak icin yalnizca bir "arag" olabilir
ve olmak zorundadir.

Ikinci Enternasyonalin "sosyalist"leri, kiigiikburjuva ényargi-lariyla dolu ola-
rak, Marx'in devlet konusundaki en 6nemli 6gretilerini unutarak, devlet giiciinii
kutsal bir gey olarak, bir putolarak ya da resmi bir oylamarn sonucu "tutarli demok-
rasi"nin (ya da bu sagmaliga her ne ad veriyorlarsa) onun bir sonucu olarak gérmek-
tedirler. Oysa deylet giicii, farkh simflar i¢in ve kendi simf amaglan icin kullanabi-
lecekleri ve kullanmak (ve nasil kullanilacagim bilmek) zorunda olduklar1 sadece
bir aragtir.

Proletarya (yeterince giiglii ve askeri "vurucu gii¢ler'i topla-diktan sonra) burju-
vaziyi yikmak, kendi sinif1 amaglari i¢in bir arag olarak kullanmak iizere devlet
giiciinii onlarin elinden almalidir.

Proletaryanin sinifsal amaglari nedir?
Burjuvazinin direncini bastirmak;

Kéyliiliigii yansizlagtirmak olanag varsa, onlar1 —emekgi, sémiiriicii olmayan
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kesimin her ne oranda olursa olsun ¢ogunlugunu— kendi yanlarina ¢ekmek.

Fabrikalardan, burjuvazinin elinden alinarak kamulastinlan iiretim araglarindan
yararlanarak, makine ve genel iiriinlerin genis l¢tide tretimini diizenlemek.

Kapitalizmin yikintilari iizerinde sosyalizmi kurmak.

* Ak

Marx'in &gretilerini yansittiklanni sanangu saygideger maskaralar, Kuatshicile-
ri de igeren oportiinistler, halka, proletaryanin ilkin evrensel oylama ile gogunlugu
kazanmas: gerektigini, ondan sonra bu oy ¢ogunlugu ile devlet giiciinii ele gegirebi-
leceklerini ve ancak bundan sonra "tutarli” (bazilari buna "gergek" diyor) demokrasi
temeli iizerinde sosyalizmi kurabileceklerine dgretiyorlar.

Fakat biz, Marx'in 6gretilerini ve Rus devriminde Ba§1m1zdan gecen deneyleri
temel alarak diyoruz ki:

Proletarya 6nce burjuvaziyi yikmak ve devlet giiciintt kendisi igin kazanmak zo-
rundadir. Ve ondan sonra, bu devlet giiciinii, yani proleterya diktatorligiini emekgi
halkin ¢ogunlugunun sempatisini kazanmak amaciyla kendi simfinimn bir araci ola-
rak kullanmalidar.

* koK

Proletaryamin elinde tuttugu devlet giicii, proleter olmayan emekgi halki etkisine
almak igin siirdiirecegi sinif kavgasinin, onlan kendi yamna ¢ekame savaginin, onlan
kazanma, burjuvazinin elinden sékme ¢abasinin bir araci haline nasil gelecektir?

[k olarak, Proletarya bu devlet giiciiniin eski araglariniharekete gegirerek bu ige
baglayamayacaktir. Bu eski diizeni paramparga, yerlebir edecek (iirkmiig bilgisizle-
rin ulumalarnna, sabotajcolanin gozdag: vermelerine ragmen) ve sonra yepyeni bir
devlet arac1 kurarak bu isi basaracaktir. Bu yeni devlet araci proletarya dik-
tatorliigiine ve proleter olmayan emekei halki kazanmak burjuvaziye karsi proletar-
yamun agtig1 savaga uyarlanacakwr. Bu yeni arag herhangi bir kiginin bulgusu degil-
dir. Proletaryanin siif kavgasi genisledikge ve yogunlastik¢a kendiliginden kav-
ganin i¢cinden dogar, boy atar, yiikselir, iste bu yeni devlet giiciiniin araci, devlet
giicliniin bu yeni bigimi Sovyet iktidaridir.

Rus proletaryas: devlet giiciinii kazandiktan hemen birkag saat sonra, eski devlet
giictiniin (ki Marks'in gosterdigi gibi yiizyillar boyunca en demokratik cumhuriyet-
lerde bile yalnizca burjuvazinin sinifsal ¢ikarlarina hizmet etmek iizere ayar-
lanmist1) artik tamamen sona erdigini ilanetti ve tiim giicleri Sovyetlere devretti; ve
Sovyetlere yalnizca emekgi ve somiiriilmiis halk girebildi, her ¢esit sémiiriiciilerin
timi diginda birakildi.

Boylece, proletarya, bir kerede, bir tek vurusgla, devlet iktidanni ele gegirdikten
hemen sonra burjuvazi grubundan biiyiik bir kitleyi kazandi. Bu kitle kii¢iikburju-
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vazi ve sosyalist partilerin i¢cinde olup da burjuvaziyi destekleyen kitleydi. Burjuva-
zi (ve onun evet efendimci, Chemovlar, Kautskyler, Martovlar vb.) tarafindan
kandinlmakta, aldatiimakta olan bu emekgi ve sémiiriilen halk, Sovyet iktidarinin
ele gecirilmesinden sonra ilk kez burjuvaziye karg1 kendi ¢ikarlan i¢in siirdiirecek-
leri kitle savasinda kullanabilecekleri bir araca gereksinme duydular.

Ikinci olarak, proletarya, hemen ya da tiim olaylarda elini ¢abuk tutarak burjuva-
zinin ve kiigiikburjuva demokratlarinin elinden onlan izleyen yiginlan kurtarmak
ve kazanmak zorundadir. Ve bu kitleyi, en ivedi ekonomik gereksinmelerini dev-
rimci bir yolla kargilayarak, toprak agalari ve burjuvazinin mallarim kamu-
lagtirarak kazanacakur.

Burjuvazi, devletin giicii ne kadar bilyiik olursa olsun bunu yapamaz.

Proletarya ise devlet giiciinii kazandiktan hemen bir giin sonra bunu gergeklesti-
rebilir, ¢iinkl bunu yapmak igin elinde hem arag (sovyetler) hem de elverisli ekono-
mik ortam (toprakagalari ve burjuvazinin miilklerinin kamulagtinlmasi) vardur.

Iste Rus proletaryas1 Sosyalist Devrimcilerin elinden k&yliileri bu yolla ka-
zanmiskr. Boylece, devlet giiciinii ele gegirdikten, tam anlamiyla, birkag saat sonra
koyliileri kendi saflanna ¢ekmigtir. Petrograd'da burjuvaziye kars: zafer kazanma-
lanndan hemen birkag saat sonra bu zafer kazanmis proletarya, "topraklar iizerinde
egemenlik" saglamstir. Bu karar ile proletarya, devrimci ¢abukluk, enerji ve dzveri
ile hemen bir kerede koyliiniin biiyiik ¢ogunlugunun en ivedi ekonomik gereksin-
melerini tiimilyle kargilamig, onlar: sevindirmistir. Diger yandan toprak agalarinin
topraklarini tiimiilyle ve bedelsiz olarak kamulagtirmigtir.

Bolsevikler kdoyliilere, proletaryanin kendilerini silindir gibi ezmek i¢in bir bask:
aracl, onlann agalari olmak istemediklerini ancak onlara yardim esmek ve onlarin
dostlar1 olmak istediklerini kanitlamak i¢in "toprak egemenligine" kendilerinden
tek bir sozciik bile eklemediler. Sosyalist devrimcilerin, Sosyalist devrimci gazete-
lerde yayinladiklman kd&ylii 6nerilerini (fermanlanni, kugkusuz en devrimci olan-
larini) kelimesi kelimesine uyguladilar.

Sosyalist Devrimciler 6fkelendiler, abuk sabuk konustular. "Bolsevikler prog-
rarmmuzi ¢aldilar” diyerek uiudular, protestolar ¢ekuiler, fakat herkes onlarin bu ha-
line yalmzca giildi. Gergekten de 6ylesine iyi bir partiydi ki programindalei devrim-
ci ve emekgi halkin yararmna olan her seyi yiiriirliige koyabilmek i¢in bu saygn (!)
partiyi yikmak ve hiikiimetten stirmek kaginilmaz zorunluluk olmustu. ’

Ikinci Enternasyonalin hainleri, mankafahlar ve bilgi¢lik taslayan ahmaklar1
boylesine diyalektigi hi¢bir zarnan anlayamadilar; Proleterya niifusun ¢ogunlugunu
kendi yanina gekemezse bu basariy: saglayamaz. Fakat basariy1 burjuvazinin yone-
%mi al-unda yapilacak segimle oylarin ¢ogunlugunu kazanarak saglamak ya da bu-
nu kosul olarak sayarak bu basanyi elde etmek olanagini sinirlamak biiyiik bir
ahklik ya da emekgilerin katisiz bagka yolla aldatiimasidir. Proletarya niifus ¢ogun-
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lugunu kendinden yana ¢cekmek i¢in-en bagta burjuvaziyi yitkmak ve devlet giiciinii
ele gecirmek; ikinci olarak Sovyet giiciinii kurmak, eski devlet aracuile birlikte pro-
leter olmayan emekegi halk iizerinde uziagtinc: rol oynayan burjuva ve kiigiik burju-
va saulmuglarinin etki, yetki ve tinlerini hemen ve tamamen ezmek ve temelinden
ciiriitmek zorundadir. Uglincii olarak da Proleter olmayan yiginlann ekonomik ge-
reksinmelerini somiiriiciiler pahasina devrimci bigimde kargilayarak burjuva ve
kiiciikburjuva uzlashncilannn bu yiginlann ¢ogunlugu tizerindeki ethisini timiiyle
yok etmek zorundadir.

Kuskusuz bunu gergeklestirmek ancak kapitalist geligmenin belli bir diizeye
varmasindan sonra olanaklidir. Bu temel kosul gerceklesmezse, proleterya ayn bir
smif olarak gelisemez. Ne uzun siireli ahgwrmalar, egitim ve yoneltme ile ne de
oportiinistlerin gozden diigiirillip kovuldugu devrede uzun yillar siiren gosteri ve
grevlerile savasg denemeleri yapma ile bagariya ulagilamaz. Yine bu temel kosul ger-
ceklesmezse, proletarya, devlete el koyduktan sonra devlet giiciinii bir biitiinliik
iginde, daha dogrusu devlet giiciiniin sahdamanni, 6ziind, kilit noktasini elinde tut-
masina olanak saglayan merkezler, iistlerine diigen gorevi yerine getiremezler. Bu
temel kosul olmadan, proleterya ile proleter olmayan emekgi halkin toplumdaki
yerleri arasinda yakinlik, akrabalik ve bag olamaz. Oysa bu akrabalik, yakinhhik ve
iliski, proleteryamn bu yiginlan etkilemesi, onlar izerinde y6nlendirici olabilmesi
igin gereklidir.

\% \

Simdi biraz daha ilerleyelim.

Proletarya devlet iktidarini1 kazanabilir. Sovyet sistemini kurabilir ve
sOmiiriictiler pahasina emekg¢i halkin ¢ogunlugunun ekonomik gereksinmelerini
kargilayabilir.

Bu, tam ve son zaferi kazanmak i¢in yeterli midir? Hayir, degildir.

Kii¢iikburjuva demokratlari, onlann bugiinkii belli bagh temsilcileri, "sosyalist-
ler" ve "Sosyal Demokrtlar", emekgi halkin, kapitalizm altinda, yiiksek diizeyde
sinufsal bilince varabilecegini; dayanikh bir kisilik gelistirebilecegini ve belirli bir
suuf ya da belirli bir partiyi izleyerek, uzun kavga denemelerinden gegmeden yalmiz
oylama ile ya da 6nceden karar verebilme olanag: saglayacak genig bir politik
goriis agis1 kazanabileceklerini tasarladiklar1 zaman, bu imgeden 6nce kendileri
korkmalidir.

Bu salt bir diigtiir. Bu Kautsky, Longuet ve MacDonald tiiriinde bilgiglik tasla-
yan ve duygusal sosyalistlerin uydurduklar1 duygusal bir 6ykiidiir.

Kapitalizm, eger bir yandan yiginlar ayaklar altinda ¢ignenmis, ezilmis, korku-
tulmug varlik olmaya, anlagmazliga (kirsal bélge!) ve bogvermiglige tutsak etme-
seydi ve diger yandan, burjuvazinin eline, yiginlarin ve emekg¢i halkin géziinii boya-
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mak ve akillannin etkinligini azaltmak vb. amaglar i¢in dev gibi yalan dolan araci
vermeseydi zaten kapitalizm, kapitalizm olmazdi.

Bu nedenledir ki yalmzca proletarya emekgi halki kapitalizmden komiinizme
yoneltebilir. Kiigiikburjuva ve yan-kii¢iikburjuva yiginlarinin, su asin karmagsik po-
litik soruya 6nceden kesin yanit verebileceklerini diistinmek anlamsizdir: "Emekg¢i
siniftan yana mi, yoksa burjuvaziden yana mi olmali?" Emekgi halkin proleter ol-
mayan kesiminde bocalama kaginil-mazdir; ancak kagimlmaz olan bir bagka sey da-
ha var. O da bu guruba, burjuvazi 6nderligi ile proleterya 6nderligini karsilastirma
olanagini saglayacak olan uygulamalardan kazandiklar: deneyimleri.

Iste bu "tutarli demokrasi"ye tapanlann, en énemli politik sorunlarin toplanan
oylarla ¢oziimlenebilecegini diigleyenlerin, siirekli olarak gézden uzak tuttuklari
kosuldur. Gergekte bu tiir sorunlar, eger kavga nedeniyle keskinlesmis ve agir bir
duruma gelmis ise i¢ savas ile ¢oziimlenir. Proleter olmayan yiginlarin (baslica
koyliiler) deneyimleri, proleterya yoénetimi ile burjuvazinin yonetimini
kargilagtirmalar: sonucunda kazandiklar: deneyimler bu savasta korkung énem
tagr.

Rusya'daKasim 1917'da yapilan Anayasa Meclisi Segimleri, iki y1llik 1917-19
I¢ Savas: ile kargilagtirilirsa, bu konuda 6gretici 6zellikler goriiliir.

Hangi bolgelerin en az Bolgevik olarak kanitlandigina dikkat ediniz. Birincisi
Dogu Urallar ve Sibiryadir. Bolsevikler Dogu Urallar'da oylann %12sini, Sibir-
ya'da ise %10unu almiglardir. Ikincisi, Bolgeviklerin oylarin % 10 1nu aldiklan Uk-
rayna. Diger bolgelerde, Biiyiikk Rusya, Volga-Siyah Diinya gibi kylii bolgelerinde
Bolsevikler oylann en diigiik yiizdesini aldilar. Fakat burada bile oylarin %16s1n1
topladilar.

1917 Kasiminda Bolseviklerin kesinlikle en diigiik oy yiizdesini aldiklar1 bélge-
lerde, kargi-devrimci hareketler, ayaklanmalar ve kargi-devrimci 4rgiitlerin kuvvet-
leri en iist diizeyde basanya ulastilar. Buralar tiimiiyle Kolchak ve Denikin y6neti-
minin aylar siirdiigii bolgelerdi.

Proleterya etkisinin en zayif oldugu bu bolgelerde, kii¢iikburjuva niifusun boca-
lamas: ozellikle goze garpiyordu. Toprag: giivence altina aldiklarinda, saliverilen
askerler barig haberleri getirdiklerinde bu bocalamalar ilkin Bolseviklerden ya-
naydy; fakat daha sonra devrimin uluslararasi geligmesini kolaylagtirmak ve merke-
zi Rusya i¢inde bulundurmak i¢in Brest Antlagmasini imzalamak iizere anlagmaya
vanlmasindan sonra, Bolseviklerin kargisina gegtiler. Dolayisiyla, "glicendiler”. Bu
bir yurtsever alinganligi, en derin kiigiik burjuvazi alinganligiydi. Bolgevikler kesin
ve kararli tutumla fazla talul stoklarinin devlete, sabit fiyat iizerinden devredilmesi-
ni saglama alacaklanm gosterdiler. Bu da Proleterya Diktatorliigtiniin, 6zellikle en
¢ok tahil fazlasi stoklan bulunan bolgelerdeki kéyliileri tedirgin etmesine neden ol-
du. Urullar, Sibirya ve Ukraynali kéyliiller Kolchak ve Denikin'den yana
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dondiiler.

Daha sonra, Kolchak ve Denikin taraftari tiim bayag: yazarlarin beyaz muhafiz
gazetelerinin her basiminda, hakkinda yaygaralar kopardiklan Kolchak ve Denikin
"demokrasi" denemesi, koyliilere bu demokrasi ve "Anayasa meclisi" konusunda
sOylenen s6zlerin yalmzca toprak agalari ve kapitalistlerin diktatdrliigiinii gizlemek
icin perde olarak kullanildigin gosterdi.

Bolseviklere dogru yeni hir doniig bagladi. Kolchak ve Denikin'in gevresi ise
koylii ayaklanmalariyla karigti. Kéyliiler Kizil Orduyu kurtaricilar olarak sevingle
kargilad.

Uzun siirede, iste bu koyliilerin, kiigiikburjuvazi emekgi halkinin ana gévdesi
olan kéyliilerirr bu bocalamasi, Sovyet yonetiminin, Kolchak ve denikin y6netimi-
nin yazgisim ¢izmistir. Fakat bu uzun siirede, Rusya'da iki yil sonra bile sona erme-
yen, Sibirya ve Ukrayna'da ise kesinlikle bitmeyip siiregelen, olduk¢a uzun siddetli
bir kavga ve ac1deneme donemi yasandi. Ve bunlann bir yil ya da daha uzun bir siire
icinde tiimiiyle kesilecegi konusunda da higbir giivence yoktur.

"Tutarli" demokrasiyi destekleyenler bu tarihsel ger¢egin 6nemi iizerinde hig
durmazlar. Eskiden oldugu gibi bugiin de hala, proleteryanin kapitalizm altinda

emekgi halkin ¢ogunlugunu "inandirabilecegi’ ve oylama ile onlan kesinlikle kendi
yanlarina gekebilecegi konusunda ¢ocuk masallan uydurmaktadirlar.

Ancak gergek gostermistir ki bocalamakta olan kiigiikburjuvazi; yalnizca uzun
ve siddetli bir savag sirasinda kazandigi kat1 deneylerle, proleterya diktatorliigii ile
kapitalist diktatérliigii kargilagtirdiktan sonra sonuca varmagtir: 1ki, ikincisinden
daha iyidir.

Kuramsal olarak, Marksizmi incelemis, ileri uluslarin 19. yiizyilda politik tarih-
lerinin ortaya koydugu sonuglan hesaba katmak isteyen tiim sosyalistler, kiigiikbur-
juvazinin kapitalistler ile proletarya arasinda bocalamasinin kag¢inilmaz oldugunu
benimseyeceklerdir. Ikinci Enternasyonalin sosyalistleri tara-findan basilan gazete,
kitapgik ve brosiirlerde milyonlarca kere tekrarlanan gergek, ekonomi bilimi ile bu
bocalamanin ekonomk kékeni agikga ortaya ¢ikanlmustir.

Fakat bu adamlar, bu gergekleri proleterya diktatorliigiiniin kendine 6zgii déne-
mine uygulayamazlar. Simf kavgasinin yerini kiigiikburjuva demolaratlarinin
onyarg: ve diislerini ("esitlik" konusunda "tutarl1” ya da "gergek" demokrasi konu-
sunda, biiyiik tarihsel sorunlan oylama ile ¢gézmek konusunda ve bunun gibi bilmem
daha neler...) koyarlar. Proletaryanin devlet iktidanini ele gegirdikten sonra simif
kavgasim durdurmayacagini, bunu degisik bigimde ve degisik anlamda siirdiire-
cegini anlamayacaklardir. Proletarya diktat6rliigii proletaryanin devlet giicii bir
aracin yardumu ile siirdiirdiigii kenci smif kavgasidir. Amaglanndan birisi de emekgi
halkin proleter olmayan kesimine, onlanin uzun deneyleri ve uzun listeler halindeki
ornekler aracilig: ile proleterya diktatorliigiinden yana olmanin, onlar igin, burjuva
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diktatorlgiinden yana olmaktan ¢ok daha iyi oldugunu ve iigiincii bir yolun ol-
madigim gostermektir.

1917 Kasiminda yapilan Anayasa Meclisi segimlerinin sonuglan, se¢imlerden
bu yana iki yildir hizla siiregelen I¢ Savagin geligmesini simgeleyen gériintiiniin ana
6zgecmisini vermektedir. Bu savagtaki ana kuvvetler Anayasa Meclisi segimleri
sirasinda agikti. —Proletarya ordusunun "vurucu” giiciiniin rolii, bocalamakta olan
kéyliilerin rolii ve burjuvazinin rolii halihazirda gozler oniindedir. N.B. Suyatitsky
makalesinde géyle demektedir: "Kadetlerin en basarili oldugu bélgelerde,
Bolsevikler de en basarili durumdayds; Kuzey ve Merkezi Endiistri bolgeleri."
(s.116) Dogal olarak, en yiiksek diizeyde gelismis kapitalist merkezlerde proleterya
ve burjuvazi arasinda bulunan orta 6geler en zayif gruptu. Yine dogal olarak bu mer-
kezlerdeki simf kavgasi korkung derecede siddetliydi. Burjuvazinin ana kuvvetleri
orada toplanmisti. Ve orada, yalmizca orada proletarya burjuvaziyi yikabilirdi.
Yalmzca proletarya burjuvaziyi bozguna ugratabilirdi. Burjuvaziyi bozguna
ugrattiktan sonra ise proletarya, devlet giicii gibi bir arac1 kullanarak niifusun
kiigiikburjuva tabakasimn kesinlikle sempati ve destegini kazanabilirdi.

Eger uygun olarak kullanild: ise, eger dogru olarak okunduysa, Anayasa meclisi
secimlerinin sonucu smif kavgasinin Marksist doktirinin en belli basgh gergeklerini
tekrarliya tekrarhya gozlerimizin dniine sermektedir.

Bu sonuglar aym1 zamanda ulusal bir sorunun énem ve roliinii de agiklamaktadur.
Ukraynayi ele alalim.Ukrayna konusundaki son konferanslarda bazi arkadaslar bu
satirlann yazanni Ukraynadaki ulusal soruna degerinden fazla 6nem vermekle sug-
lamislardi. Anayasa Meclisi se¢im sonuglan, Ukraynada 1917 Kasimunda, Ukray-
nali Sosyalist devrimcilerin ve Sosyalistlerin, oylarin biiyilk ¢ogunlugunu aldi-
klanm gostermistir. (Tim Ukrayna'da kullamlan toplam 7.6 milyon oyun 1.9 milyo-
nunu Rus Sosyalist Devrimcilerinin almasina kargin Ukraynali Sosyalist Devrimci-
ler ve Sosyalistlerin aldiklar1 oy 3.4+0.5=3.9 milyondu). Ordunun Giiney-Bat1 ve
Romanya sahalarinda Ukraynali Sosyalistler toplam oylarin %30 ve %34iinii top-
ladilar. (Rus Sosyalist Devrimcileri %40 ve %5%9unu aldilar.)

Bu kosullar altinda Ukrayna ulusal sorununu hafife almak —ki biiyiik bir hatadir
ve bu konuda Biiyiik Rusyalilar ¢ogu kez sugludur, (ki bu hatada belki de yahudiler
Biiyiik Rusyalilardan daha az sugludur)— biiyiik ve ¢ok tehlikeli bir yanligliktir.
Rusya ile Ukraynali Sosyalist devrimciler arasindaki kkeni 1917lere varan ayrilik
bir rastlanti olamaz. —Enternasyonalistler olarak birinci gérevimiz "Rus" Komii-
nistleri arasindaki Biiyiilk Rusya ve soven emperyalizminin kalintilarina karsi
bityiik bir gii¢le savagmak: Ikinci gorevimiz ise her ne kadar ikincil de olsa (bir enter-
nasyonalist igin devlet sirlan sorunu, eger onuncu gelmiyorsa, ikincil bir sorundur)
ulusal sorunlarr onamaktir. Daha bagka sorunlar da vardir. —Proleterya dik-
tatorliigiiniin baglica ¢ikarlari: Denikin'e karg1 savasan KizilOrdunun diizenli ve bir-
lik igcinde olmasinin yararlari; koyliiler ile iligkilerinde proletaryanin 6nderlik
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rolii— bunlar ¢ok daha 6nemlidir: Ukrayna ayn bir devlet olsun mu olmasin m so-
rusu daha az 6nem tasir. Ancak bagka sistemlere kaymaya ¢abalayan, RSFSR ile ku-
rulacak bir birligi deneyerek, s6zgelimi, birkag yil (bunu) sinamak isteyen, ya da bu
birlikten ayrilmaya kalkan, bagimsiz Ukrayna SSR ya da yakin komsulannin gesitli
sistemlerini bigimlendirmeye ugrasan ve bunun gibi ve daha bilmem nelere gabala-
yan Ukraynali is¢i ve koyliilerin bu goriiniimii bizi en az diizeyde sasirtmal ya da
irkiitmemelidir diyemeyiz.

Bu sorunu dnceden, bir kez ve tiimiiyle 'kat1" ve "degistirilemez" olarak ortaya
koymaya kalkigmak darkafaliik ya da kamksiz aptallik olacaktir, giinkii bu tiir sorun
konusunda proleter olmayan emekgi halkin bocalamasi1 dogaldir, hatta kagin-
ilmazdir. Ancak proleterya igin hafifsenecek bir konu degildir. Enternasyonalist ol-
maya gergek yetenegi olan proleteryanin gérevi, bu tiir bocalayanlar: biiyiik bir
uyaniklik ve hoggorii ile yonetmektir. Proleter olmayan yiginlann, bu bocalamadan
kendi kendilerine ve kendi deneyimlerinin sonuglan ile kurtulmalarini saglamak yi-
ne proletaryamin gorevidir. diger konularda, yukanda bazilarin: belirttigim daha te-
mel konularda ise kat1 yiirekli, basegmez, hoggériisiiz ve kararli olmak zorun-
dayiz.

VI

Kasim 1917 Kurucu Meclis segimleri ile Rusya'daki 1917den Aralik 1919a dek
siiren proletarya devriminin gelisme ve sonuglannin kargilaganlmasi, bize burjuva
parlamentarizmi ve proletarya devrimi ile ilgili ve her kapitalist iilke i¢in gegerli
baz1 sonuglan gikarma olanag: saglar. Simdi izninizle ¢ikardigimiz sonuglarin en
6nemli ve en belli baghlarini ana ¢izgileriyle ortaya koymaya ¢aligalim.

1— Evrensel oylama, ¢esitli siniflanin kendi sorunlanni anlama yeteneklerine
gore ulastiklar: diizeylerin bir ¢gizelgesidir. Cesitli siniflarin kendi sorunlarin: nasil
¢ozmek egiliminde olduklann gosterir. Bu sorunlann gergekten ¢oziimlenmesi,
oylamaile degil, ancak i¢ savas: da igeren gesitli bigimlerdeki sinifsal kavgalar ile
saglanir.

2— Ikinci Enternasyonalin sosyalist ve sosyal demohratlan bayag: kiigiikburju-
va demokratlanim dayanak olarak aldilar ve sinif kavgasinin temel sorunlanmn oy-
lama ile ¢6ziilebilecegi dnyargisini onlarla paylastilar.

3— Devrimci proletaryanin partisi, yiginlar1 aydinlatmak amaciyla burjuva par-
lamentolannda yer almalidir. Bu y1ginlan aydinlatma gorevi, se¢imler sirasinda ya
da parlamento iginde partiler aras1 ugraslar sirasinda yerine getirilebilir. Ancak sinif
kavgasini parlamento ugras: olarak kisitlamak ya da parlamento ugragini en iist
diizeyde ve kesin bir kavga sayip diger tiim bigimleri yalmzca destek, yardimci ola-
rak benimsemek gergekte burjuvazi yanina kagip proletaryaya kars1 olmaktir.

4— Ikinci Enternasyonalin temsilcileri, destekgileri ve tiim Alman, "bagimsiz"
diye adlandirilan, Sosyal Demokrat partinin onderleri proletarya diktatorliigii
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sOziinii duyunca, iste bu yolla proletaryanin iizerine basip burjuvazinin yanina geg-
miglerdir. Ayrica proletaryay: da propagandalan ile, politik giiciin proletaryaya
devredilmesi i¢in, kapitalizm altinda 6nce niifus ¢gogunlugunun isteklerinin bir bi-
¢imsel anlatimim (burjuva parlamentosunda ¢ogunlugu) elde etrnek gibi diigiince-
lerle doldurdular. Onlara gore devlet giiciiniin devralinmasi ancak bundan sonra
gerceklesebilecekti.

"Azinlik diktatorligiine" kars1 ¢iiriimiis, bozulmus sosyalizmin Alman
"bagimsiz" Sosyal demokratlar: ve benzeri liderlerinin bu ilkel onerilerini temel
alan ¢ighklan, haykinislan agikga gostermistir ki, bu liderler, gercekte en demolara-
tik cumhuriyetlerde bile burjuva diktatdrliigiiniin saltanat siirdiigiinii anlaya-
mamislardir. bu nedenle de bu saltanatin proleteryanin savas kavgasi ile yikilmasi
kosullarini kavrayamamislardir.

5— Bu gergekleri anlamada basarisizliga diigmeleri, 6zellikle su nedene da-
yanir: Halk yiginlarini sermayenin boyundurugu ile kandirabildikleri i¢in Burjuva
Partilerinin biiyiik dl¢iide, yonetme gii¢lerinin oldugunu unutmaktadirlar. Buna, bir
de simif kavgasi yerine, daha ¢ok gizlice siniflar arasi uzlagtimma bigimlerini yegle-
yen ¢ogu kii¢iik burjuva partilerinin kapitalizmin dogasin-dan gelen kendilerini
kandirma 6zelligi eklenir.

"Once, ozel miilkiyet hild varken, sermayenin yénetim ve boyundurugu hala
siirerken, birakin, niifusun gogunlugu, kendilerini proletarya partisinin yandag: ola-
rak tanitsinlar. Ve ancak ondan sonra parsi devlet iktidanm ele gegirebilir ve gegir-
melidir." Kendilerine sosyalist diyenler, gergekte burjuvazinin ugagi olan
kii¢iikburjuva demokratlar: boyle soyliiyorlar. '

Oysa biz "Birakin Devrimci proletarya burjuvaziyi yiksin, sermayenin boyun-,
durugunu kirsin, burjuvazinin devlet aracim ezsin, ondan sonra zafer kazanmais pro-
letarya somiiriiciiler pahasina proleter olmayan emekgi halkin gereksinimlerini
kargilayacak, béylece onlarin gogunlugunun destek ve sempasisini diizenli bigimde
kazanabilecektir" diyoruz. Bunun karsiti tarihte ¢ok ender rastlanabilecek ayr-
1caliktir. (Boylesine ayricalikta bile burjuvazi i¢ savaga bagvurabilir. Finlandiya
o6meginin gosterdigi gibi.)

6— Y a da baska bir deyisle:

Burjuvazi ve onlann yardakeilan, kendilerini sosyalistler ve Sosyal Demokrat-
lar diye adlandiran kii¢iikburjuva demokratlan: "Biz, 6nce bir yanda 6zel miilkiyet
ve sermaye boyundurugunu korurken, kendi kendimize esitligin ilkelerini ya da tu-
tarli demokrasiyi taniyacaguniza sdz verecek ve bu temel iizerinde ¢ogunlugun ka-
rarinin bizden yana olmasina ¢ahisacagiz" diyorlar. '

Oysa biz "Once devlet iktidarim kazanan proletarya sinif kavgasimn, gergek
esitsizligin temelini ve destegini yok edecektir. Ondan sonra, sémiiriiciileri yikmis
olan proletarya, tiim emekg¢i halla siniflarin ortadan kaldinlmasina yani yalan kati-
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Imadik tek tiir olan Sosyalist esitlige yoneltecektir" diyoruz.

7— Her kapitalist iilkede proletarya, daha dogrusu proletaryanin devrimci
amacinin bilincinde ve bu amaglanni gergeklestirmek igin savagma yeteneginde
olan kesimi diginda olan burjuvazi ve burjuva demokrasisini izleyen (Ikinci Enter-
nasyonalin sosyalistleri gibi) sayisiz politik a¢idan olgunlagmamg proletarya, yan-
proleter, yar kiigiikburjuva katmanlar1 vardir. Bunlar siirekli olarak aldatilmak-
tadir. Oz giiglerine giivenleri yoktur ya da proletarya iktidannda, sémtriiciilerin ka-
mulastirilmasi ile kendi ivedi gereksinmelerinin karsilanma olanaginin varligin
kavrayamazlar.

Bu emekgi ve somiiriilen halk tabakalan, baglilikla proletaryaya dnciiler verir ve
niifusun andan ana degismez, yikilmaz ¢ogunlugunu olustururlar: Ancak proletarya
bu dostlugu ve bu arkadaglan angcak devlet iktidan gibi bir aracin yardimuyla kaza-
nabilir. Bu da demektir ki, onlar1 ancak ve yalnizca burjuvaziyi yiktiktan ve burjuva
devlet aracimi yok ettikten sonra kazanabilecektir.

8— Herhangi bir kapitalist iilkedeki proletaryann giicii, genel niifustaki sayinin
oranindan ¢ok daha biiyiiktiir. Ciinkii proletarya kapitalizmin tiim ekonomik siste-
minin merkez ve sinirlerini ekonomik agidan bask altinda tutar. Ayn1 zamanda,
ekonomik ve politk agidan, kapitalizm altinda, emekgi halkin ezici gogunlugunun
gercekilgi ve ¢ikarlarini agiklar. '

Bu nedenle niifus azinligin1 olustursa bile (ya da proletaryanin simyf bilincine
varmig ve gergek devrimci 6nciileri niifusun azinligini olugtursa bile) proletaryamn
giicii, burjuvaziyi yikmaya ve bundan sonra da yari-proleter ve kiigiikburjuvazi
yiginlan arasindan sayisiz dost ve arkadagi kendi yanlarina gekmeye yeterlidir.
Yari-proleter ve kigiikburjuvazi higbir zaman proletarya yonetiminden yana ol-
dugunu 6nceden agikga sdylememis, bu yonetimin amag ve kosullann anlamamas,
yalnizca sonradan edindikleri deneyimlerle proletarya diktatorliigliniin kagmil-
maz, degerli ve haklan olduguna inanmislardir. '

9— Son olarak, her kapitalist iilkede, her zaman, kagimilmaz olarak sermaye ile
emek arasinda bocalayan ¢ok genis kiigiikkburjuva katmanlar1 vardir. Bagariya
ulagmak igin, proletarya ilk olarak, diger yonleri ile birlikte burjuva ve yandasr
kiigiikburjuvazi arasindaki anlagsmazlig1 ya da taraflar arasindaki s6zlerinde dur-
mazliklanm gozéniinde bulundurarak, burjuvaziye kesin saldin yapacagi dogru anm
iyi segmek zorundadir. Ikinci olarak proletarya, baganya ulastiktan sonra kiigiikbur-
juvazinin bu bocalamasindan, onlar1 yansizlastirmak ve sémiiriiciilerden yana ol-
malarini engellemek agisindan yararlanmak zorundadir. bu bocalamalara ragmen
bir siire onlar1 elinde tutabilmelidir.

10— Proletaryay: basariya ulagmasi igin hazirlamanin gerekli kosullarindan bi-
risi de, oportiinizm, reformizm, sosyal sovenizm ve benzeri burjuva etki ve egilim-
lerine karg1-uzun, inatg1 ve kat1 yiirekli bir kavganun siirdiiriilmesidir. Bukavgayi ka-
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pitalist bir ¢evrede siirdiirmek zorunlulugu kavgay: kagimlmaz bigimde uzatmakta,
kat1 yiirekli ve inat¢1 yapmaktadir. Boylesine bir kavga olmazsa, emekgi sinif hare-
ketindeki oportiinizm onceden ortadan kaldirilmazsa, proletarya diktatorliigii de
olamaz. Bolgevizm, 6nceden 1903-1917 yillarinda Mengevikleri yani oportiinistle-
ri, reformistleri, Sosyal Sovenistleri yenmeyi 6grenmemis ve onlar1 proletarya
onciilerinin partisinden kovmamig olsaydi, 1917-19 yillannda burjuvaziyi yika-
mazdi.

—Bugiin Alman "bagimsizlar" liderleri, ya da Fransiz Longuetistleri ve bunlann
benzeri tarafindan gergekte, eski biyiik ve kiigiik ayncahklann ahgilmg politi-
kasin, oportiinizmle uzlagma ve burjuva demokrasisinin 6nyargisina yaranma poli-
tikasim, ("tutarli demokrasi" ya da "gergek demokrasi” dedikleri) ve burjuva parla-
mentarizmini ve bunlara benzer politikalan siirdiirmekte olan kisilerce proletarya
diktatorliigiiniin s6zde taninmasi, en tehlikelisi kendi kendini kandirma ve bazan
ig¢ileri katiks1z aptal yerine koymak demekair.

16 Aralik 1919, Aralikta basumugstir, elyazmasina dayanarak yeniden
bastlmigtir.

ULUSLARARASI DURUM VE KOMUNIST ENTERNASYONALIN TE-
MEL GOREVLERI UZERINE RAPOR.

19 TEMMUZ.

(Alkis. Herkes ayaga kalkiyor ve alkisliyor. Konusmac, konusmaya ¢alisiyor,
ama her dilde bagrismalar ve alkislar devam etmekte. Alkislar uzun siire devam
ediyor.)

Yoldaglar, Komiinist Enternasyonalin temel gérevleri ile ilgili sorunlar biitiin
dillerde yayimnlanmswr —ve 6zellikle Rus yoldaslar icin— yeni bir sey getirmemek-
tedir, ¢ilinkii bir ¢ok bat1 iilkelerine, bat Avrupaya, devrimci deneyimizin en genel
¢izgilerini ve devrimci harekedmizin derslerini aktarmaktadir. Bu nedenle kendi ra-
porumda sadece konunun ilk kismi iizerinde duracagim; yani uluslararas1 durum
iizerinde. .

Uluslararas: ekonomik iliskilerin temelinde, bugiinkii gériiniimii ile emperya-
lizm bulunmaktadir. Yirminci yiizyil boyunca kapitalizmin bu yeni, en iist ve son
agamas1 son goriiniimiinii almigr. Hepinizin bildigi gibi, emperyalizmin en 6nemli
ve en belirgin 6zelligi sermayenin korkung boyutlar kazanmis olmasidir. Serbest re-
kabetin yerine dev boyutlu tekeller ortaya ¢ikmstir. Cok az sayida kapitalist zaman
zaman endiist-rinin tim dallarim ellerinde toplayabilmiglerdir; bunlar ise antant-
larin, kartellerin, sendikalann, trostlerin eline ge¢mistir. Endiistrinin tiim dallan,
degisik iilkelerin iginde ve uluslararasi ¢apta, mali agidan, miilkiyet hakk agisindan
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ve bir kere de iiretim agisindan tekelcilerin elinde bulunmaya bagladi. Bu alanda, en
6zgiir camhuriyetleri, finans kiralliklan haline déniistiiren, benzeri goériilmemis ¢oz
az sayida biiyiik bankalarin, finans krallarinin, finans diinyasinin pasalarinin
dstiinliigi kuruldu.

Savagtan once, hi¢ de devrimci olmayan yazarlar, megin Fransa'da Lysis tarafi-
ndan bu durum resmen kabul edilmist.

Bir avug kapitalistin bu tahakkiimiin en yiiksek noktas: diinyanin paylagilmig ol-
dugu yani kapitalistlerin ¢esitli ham madde kaynaklamnna ve iiretim araglarina el
koydugu zamana ve sémiirgelerin paylagilmasinin bitimine de rastlar. Kirk sene
6nce, alu tane kapitalist giiciin tahakkim etdgi somiirge tilkelerinde 250 milyondan
fazla insan yagiyordu. 1914 savasinin arifesinde, somiirgelerde yasayan halkin
sayis1 600 milyonu buluyordu. O zamandan beri yar1-sémiirge iilkeler olan Iran,
Tiirkiye ve Cin'i de eklersek, agag1 yukar bir milyara yakun bir halk kitlesi somiirge
rejiminin bagimlilig1 geregince en zengin, en uygar ve en 6zgiir iilkelerin ta-
hakkiimii altinda yastyor. Bir de bildiginiz gibi dogrudan dogruya politik ve hukuk-
sal bagimlilik diginda, sémiirge bagimliligi mali ve ekonomik iligkileri, katliam ol-
duklan i¢in savag olarak kabul edilmeyen bir siirii savasi da beraberinde getirir. Av-
rupabilann ve Amerikamn emperyalist ordulannin en gelismis 6ldiiriici silahlarla
donanmis olduklari bu donemde, sémiirge iilkelerinin silahsiz ve savunmasiz halk-
lar1 katlediliyordu.

Iste diinyanin bu paylagimindan, kapitalist tekelcilerin bu tahakkiimiinden,
sayis1 az biiyiik bankalann —devlet basina iki, iig, dért veya bes, fazla degil— bu
dstiinligiinden 1914-1918 Birinci Emperyalist Savag kaginilmaz olarak dogacakt.
Diinyanin yeniden paylagilmasi i¢in dogisiildi. Tim diinyay: sémiirme, ezme,
yagma etime haklanin hangi bityilk devletin kiiglik grubunun, Ingilizin mi yoksa Al-
manin mu elinde olacagim belirlemek igin dévitgiildii. Bildiginiz gibi savag Ingiliz
grubu lehine sonuglandi. Ama savag kapitalistler arasi geligkileri kizistirmsti. Bir-
denbire 250 milyon insani, somiirgelerdeki halklarin durumuna diigiirdd. 130 mil-
yon niifuslu Rusyayi ve 120 milyon niifuslu Avusturya, Macaristani, Almanyayi,
Bulgaristam bu duruma diisiirdi. Almanya gibi, en ileri, en aydin, en bilgili ve mo-
dern teknolojik ilerlemede en iist diizeyde olan iilkelerde yasayan 25 milyon insani
bu duruma diigiirmiigtiir. Versailles (Versay) anlagmasi ile savag bu ileri halklara
Oylesine sartlar empoze etmistir ki onlar sdmiirge bagumlilig, sefalet, aghk, yikim
ve koélelik durumuna diigmiiglerdir. Ciinkdi bu anlagma ile artik kusaklar boyu
bagimli kalinmuslar ve higbir uygar halkin tanimadigi sartlar alunda yasamak zorun-
da birakilmiglardir. Bu savastan sonra diinyamn goriintiisti sudur: Bugiin 1 milyar
25 milyon insan sémiirge tahakkiimiiniin, insanlik dis1 bir kapitalizmin
sémiriisiiniin boyundurugu altindadir; barig1 sevmekle Gviinen bu kapitalizm,
diinya heniiz paylagilmamsken, tekellerin tahakkiimii heniiz yokken, kapitélizm
¢ok bilylik askeri ¢atigmalar dogurmadan nispeten bansgil bir bigimde gelisebilir-
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ken, yani elli y1l 6nce baris1 sevmekle 6viinebilirdi.

Bugiin bu "barig¢1l" dénemden sonra tahakkiimiin korkung boyutlara eristigini,
eskiye gore ¢ok daha sert bir somiirge baskisinin ve askeri baskinin varligini
goriiyoruz. Versay antlagsmasi1 Almanya'y1 ve savastan yenilmis olarak ¢ikan bir gok
devlet ekonomik yasantilanni maddeten imkansiz kilan sartlarigine diislirmiis, on-
lar1 her tiirlii haktan yoksun etmis ve kiigiik diigtirmiigtiir.

Bu durumdan yararlananlarin sayisi nedir acaba? Bu soruya cevap verebilmek
igin 6nce ABD'nin niifusunun 100 milyonu gegmedigini hatirlamak gerek; bu iilke
savasta her seyi kazanms ve en borglu iilke durumundan herkesin borglu oldugu
iilke durumuna gelmistir. Japonyamn niifusu ise 50 milyondur; bu iilke Avrupa-
Amerika gatigmasidiginda kalarak ve Asya kitasiun biiyiik bir kismin ele gegcirerek
¢ok kazangh giknustir. Ingiltere'nin niifusu ise 50 milyondur; bu iki iilkeden sonra
en kazangh ¢ikan iilke odur. Savas sirasinda zenginlesen tarafsiz devletlerin az olan
niifusunu da eklersek yaklagik 250 milyon elde ederiz.

Béylece emperyalist savastan sonra diinyanin goriiniimii genel ¢izgileri ile bu-
dur. Tahakkiim altindaki sémiirgelerde, Iran, Tiirkiye, Cin gibi pargalénm1§ iilkeler-
de ve somiirge durumuna diigmiig yenik iilkelerde bir milyar ikiyiizelli milyon insan
vardir. Eski durumlanni koruyabilmig olmalarina ragmen baz: iilkeler, agag1 yukan
250 milyon insan, Amerikaya ekonomik olarak bagimh durumuna diigmiig ve tiim
savag siiresince onun askeri denetimi altina girmislerdir. Ciinkii savas tim diinyaya
yayilmug ve somutta higbir iilkenin tarafsiz kalmasina izin vermemistir. Diinyanin
paylasiimasindan kaymak tabakada, yani kapitalistlerin yararlandig: iilkelerde 250
milyon insan yagamaktadir. Boylece diinya niifusunu tegkil eden bir milyar yediyii-
zelli milyon niifusu elde ederiz. Diinyanin bu gériiniimiinii 6zellikle ha-tirlaumak is-
tedim, ¢iinkii bagkan arkadasin s6ziinii ettigi, devrime gotiiren kapitalizmin, emper-
yalizmin tiim geligkileri ve II. Enternasyonale kars1 amansiz miicadeleyi doguran
ig¢i hareketinin tiim temel geligkileri diinya niifusunun paylagimina baglidir.

Siiphesiz bu rakamlar diinyanin ekonomik durumu hakkinda genel bir fikir ver-
mektedir. ve dogal olarak, yoldaslar, diinya niifusunun bu paylagimi sayesinde fi-
nans-kapitalin ve kapitalist tekellerin somiirii olanag1 ¢ok biiyiik boyutlara
ulagmustur.

Bagimlilik durumuna diigen sadece sémiirge ve yenik iilkeler degildir. Savagtan
zaferle ¢ikmug iilkelerin i¢inde bile daha keskin ¢eligkiler dogmustur; tiim kapitalist
celigkiler agirlagmistir. Birkag 6rmekle onlar1 kisaca gosterecegim.

Devlet borglarina bakalim: 1912 ve 1920 arasinda baglica Avrupa devletlerinin
borcu en az yedi kat artmugtir. Size 6nemi biiyiiyen bir ekonomik kaynaktan stz ede-
cegim; bir Ingiliz diplomat1 olan, Barigin Ekonomik Sonuglari adl kitabin yazari
ve hilkiimeti tarafindan Versay bans gériismelerine katilmak iizere gorevlendirilen
Keynes sorunu burjuva agidan adun adim yerinde izlemis, ayrintilanyla incelemis
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ve.iktisat¢1 niteligiyle konferanslara katilmistir. Keynes'in vardigi sonuglar komii-
nist bir devrimcinin varabilecegi sonuglardan ¢ok daha keskin, somut ve 6greticidir.
Ciinkd bu sonuglar gergek bir burjuvammn, bolgevizmin amansiz bir diismaninin so-
nuglaridir; Keynes'in, kiigiikburjuva bir ingiliz olarak bolgsevizm hakkindaki
diigincesi korkung, hayvani ve saldirgandir. Keynes, Versay antlagmasi ile Avru-
pa'nin ve diinyanin ¢okiintilye dogru gittigi sonucuna varmugtir. Istifa etmistir; ki-
tab1 hiikkiimetin yiiziine ¢arpmig ve soyle dénli§tir: "Bir ¢ilginlik yapiyorsunuz".
Ozetle kitabindaki bu rakamlan §6yle siralayabiliriz:

Onemli giiler arasinda olugan bor¢lu alacakl iligkileri nedir? Ingiliz lirasim
altin rubleye ¢eviriyorum ve bir ingiliz liras1 esittir 10 alwn ruble iizerinden hesapl-
1yorum. Verdigi sonug sudur: ABD'nin alacagi 19 milyardir; hi¢ borcu yoktur. Sa-
vaga kadar ABD, Ingiltere'ye borglu durumda idi. 14 Nisan 1920 tarihinde, Alman
Komilnist Partisinin son kongresinde Levi yoldas:n, raporunda hakli olarak soyle-
digi gibi, diinyada bagimsiz sadece iki gii¢ kalmigts: biri Ingiltere digeri de Ameri-
ka... Mali agidan gergekten bagimsiz kalan bir tek ABD vardir. Savagtan 6nce borglu
idi, simdi ise alacakh durumda. Ingiltere'nin bugiinkii durumu sudur: Alacak 17 mil-
yar, bor¢ 8 milyar, demek ki yan yanya borglu durumda. Ayrica alacaklan arasinda
Rusyamn 6 milyan bulunmaktadir. Savag sirasinda Rusyanin almig oldugu askeri
malzemeler Ingiltereye olan borglardandi. Bir siire énce, Sovyetler hiikiimetinin
temsilcisi olan Krassine, mali anlagmalar konusunu Lloyd George'la goriistiigii za-
man, Ingiliz hiikiimetinin teknisyenlerine, politikacilarina ve yoneticilerine borg-
larin 6denmesini bekledikleri takdirde yamlacaklarini séylemistir. Ingiliz diplomat:
Keynes bunu onlara énceden s6ylemisti.

Rus devrimci hitkiimetinin bu borg¢lan 6demesi s6zkonusu bile degildir. Higbir
hitkkiimet bu borglan 6demeyi diisiinemez, ¢iinkii bu borglar simdiye kadar yirmi kez
6denmis tefeci faizlerini tegkil etmektedir; ve Rus devrimci hareketine hi¢bir sem-
pati beslemeyen burjuva Keynes bile bunu séylemektedir: "Bu borglarin hesaba
katilamayacag agiktir."

Fransa konusunda Keynes su rakamlar:1 vermektedir: Alacag: i ¢buguk milyar,
borcu ise onbuguk milyar. Fransizlann kendilerinin bile diinyanin tefecisi dedikleri
Fransa "tasarrufu" dev olgiilere vardigi, somiirge ve mali yagmasi ona korkung bir
sermaye sagladig: i¢in, ozellikle Rusyaya milyonlarca bor¢ alma olanag: sagliyor-
du. Bu borglar Fransa'ya korkung gelirler sagliyordu. Biitiin bunlara ve zafere
ragmen Fransa bugiin bor¢lu durumda.

Komiinist bir yoldag olan Braun'un soziinii ettigi ve yazan Amerikali bir burjuva
olan Savag Borglarim Kim Odemeli? adl1 kitapta (Leipzig, 1920) borglar ve ulusal
zenginlik arasindaki iligkileri su sekilde tanimlanmaktadur: Ingiltere ve Fransa gibi
savastan zaferle ¢ikmig olan iilkelerde borglar ulusal zenginligin yiizde ellisini
olugturuyor, Italya'da bu %60 ile 70 arasindadir; Rusya'da ise bu %90a gikmaktadir;
ama bildigimiz gibi bu borglar bizi hi¢ tedirgin etmemektedir, ¢linkii Keynes'in ki-
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tab1 ¢ikmadan biraz dnce olaganiistii tavsiyesini dinlemistik: tim bor¢glanmizi fes-
hetmistik. (Uzun alkislar.)

Keynes bir kez daha burada garip dar gériisliiliigiinti ortaya koyuyor: borglari
6dememeyi salik verirken, Fransanin pek tabii bu isten kérhi ¢ikacagy, ve tabii Ingil-
tere'nin de fazla bir sey kalbetmeyecegini ileri siiriiyordu, ¢iinkii zaten Rusya'dan
higbir sey elde edilemeyecekti; Amerikanin ise bu isten epey kaybedecegini ileri
siriirken Keynes gene de amerikan "comertligine" giiveniyor! Bu konuda Key-
nes'in ve diger kiigtikburjuva pasifistlerinin diisiincelerini paylagmiyoruz.

Borglarin iptalini elde etmek i¢in bagka bir sey bulmalan ve kapitalist baylann
"cémertligi'ne giivenmekten bagka bir yol bulmalan gerekecek.

Bu birkag rakam emperyalist savastan zaferle ¢ikan iilkelerin bile ¢ekilmez bir
durumda olduklanm gosteriyor. Bu durumu kamtlayan bir baska sey de iicretlerle fi-
yat artiglar1 arasindaki ¢ok biiyiik farktir. Bu yilin 8 martinda, biiyiiyen ihtilale karg1
tiim diinyanin burjuva diizeninin korumakla yiikiimlii Yiiksek Ekonomik Konsey
denilen kurum; diizene, ¢aligmaya, tasarrufa bir ¢agri ile biten bir karar kabul et-
migtir, tabii ki iscilerin sermayeye kole kalmalar1 kosulu ile. Miittefiklerin 6rgiiti,
tiim diinya kapitalistlerinin orgiitii olan bu Yiiksek Ekonomik Konsey su bilangoyu
bazirlamgtir:

ABD'de gida maddelerinin fiyat1 yiizde 120 artarken, iicretler sadece yiizde yiiz
artmigtir. Ingiltere'de gida maddeleri yiizde 170, iicretler ise yiizde 130 artmigtir.
Fransa'da gida maddeleri yiizde 300, ticretler ise yiizde 200 artmustir. Japonyada fi-
yatlar yiizde 130, iicretler ise yiizde 60 artmistir. —Burada yoldas Braun'un
brogiiriinde verdigi rakamlarla 10 Mart 1920 Times gazetesinde ¢ikan Yiiksek Eko-
nomik Konseyi'nin kararlarim kargilagtiriyorum.—

Boyle bir durumda is¢ilerin hognutsuzlugunun artmasi, devrimeci digiince ve
6zlemlerinin belirginlesmesi, kitle grevlerinin kendiliginden biiyiimesi kagin-
1lmazdur. Is¢ilerin durumu arik dayanilmaz bir hale geldi. Isciler kendi deneyleri ile
kapitalistlerin savasta ne korkung ve borglarini onlarin omuzlarina nasil atuklarim
gormektedirler. Son zamanlarda gelen bir haber Amerikanin, 500 komiinisti daha
geri yollamak ve bu "tehlikeli ajitatorlerden” kurtulmak istedigini bildiriyordu.

Amerika, bize degil 500, 500.000 rus, amerikali, japon, fransiz "ajitator" yollasa
da fiyatlarla iicretler arasindaki fark: onleyemecekler. Hi¢bir sey yapamazlar,
¢linkii onlarda 6zel miilkiyete son derece biiyiik bir sayg: vardir, miilkiyet "kut-
sal"dir. Unutmamak gerek, sémiiriiciilerin 6zel miilkiyetine yalnizca Rusyada son
verilmistir. Kapitalistler fiyat ve iicret arasindaki fark i¢in hi¢bir sey yapamazlar,
ig¢iler ise eski iicretlerle yagsayamazlar. Bu felaket karsisinda eski hi¢bir yéntem,
higbir grev, higbir parlamenter miicadele, higbir oy bir sey yapamaz, ¢iinkii "6zel
miilkiyet kutsal"dir. Ve kapitalistler Sylesine borglanmiglardir ki, tiim diinya bir
avug insanin boyundurugu altina girmissir; bu arada is¢ilerin yasama kosullar1 git-
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tikge agirlagmaktadir. Sémiiriiciilerin "6zel miilkiyeti“ne son vermekten bagka ¢ikar
yolu yoktur.

Subat 1920'de Dagigleri ile ilgili Halk Komiserliginin Gazetesinde degerli par-
calar1 yayinlanmug olan Lepinsk yoldagin Ingiltere ve Diinya Ihtilali adl brogiirii-
nde goyle denmektedir: thracatta komir fiyatlan, resmi ¢evrelerde umulan fiyat-
larin iki misli olmugtur.

Lancashire bélgesinde hisse senetlerinin yiizde 400 arttigini1 goriiyoruz. Banka-
lann asgari kérlar: yiizde 40 ile 50 arasindadir, tabi kinn hesap edilmesine gelince
bankacilar aslan payim prim, masraf géstererek gizlemesini biliyorlar. Burada da
tartigilmaz ekonomik olgular bir avug insanin zenginliginn korkung artigini, inamn-
Imaz bir liiksiin her tiirld sinir1 agtigini gosterirken, ig¢i sinifinin sefaleti artmak-
tadir. yukarida sozii edilen raporda Levi yoldasin 6zellikle garpici bir bigimde
gosterdigi bir duruma deginmek gerek: paramin degerinin degismesi. Borglar, kagit
para emisyonu vs.den dolayr para har yerde degerini kaybetmistir. Daha 6nce
s6ziinii ettigim ayni burjuva kaynaginda yani Yiiksek Ekonomik Konseyin 8 Mart
1920 agiklamasinda, Ingiltere'de paranin dolara gére diisiigiiniin iigte bir oraninda
oldugunu yazmaktadir; Fransa ve Italya'da bu oranin yiizde iki oldugunu; Alman-
ya'da ise yiizde 96'ya vardigint yazmaktadir. Bu olgu diinya kapitalist ekonomisinin
"mekanizmasinin" tamamen bozuldugunu géstermektedir. Kapitalist sistemde ham
maddelerin elde edilmesine ve mamql mallarin satigina bagh olan ticari iligkiler
arak devam edemez durumda; devam edememelerinin nedeni ise paranin degerinin
diigmesinden bir siirii ilkenin tek bir iilkeye bagimli duruma diigmelerindendir.
Zengin iilkelerin higbiri Giriinlerini satamadig1 ve hammadde alamadig: igin ticaret
yapamamaktadur. :

Ve béylece herkesin bagimli oldugu en zengin tilke Amerika bile ne satin alabil-
mekte ne de satabilmektedir. Versay goériismelerinin her yamni bilen Keynes, kapi-
talizmi savunmada son derece kararh olmasina ve bolgevizme kars1 duydugu nefrete
ragmen bu olanaksizlig:1 kabul etmek zorunda. Arada sunu da séyleyelim ki bir
komiinist ya da genel anlamda bir devrimci manifesto, hi¢bir zaman Keynes'in ey-
lemdeki Wilson'u ve "Wilsonculugu" tasvir ederkenki giiciine erisemez. Wilson,
Keynes tipi kiigiikburjuva ve pasifistlerin, ve II. —hatta ijkibugukuncu— Enternas-
yonalin kahramanlarinin ilahi olmustur; onlar Wilsonun "14 noktasim" yiicelt-
misler, Wilsoncu politikanin "kékenleri” tizerine "bilgi¢ge" kitaplar yazmiglar ve
Wilsonun "sosyal barig1” koruyacagini ve sosyal reformlar: gergeklestirecegini
timit etmislerdi. Keynes, Wilsonun nasil oyuna geldigini ve diislerinin, Clemanceau
ve Lloyd George tarafindan temsil edilen sermayenin somut, merkantil ve tiiccar po-
litikastyla ilk kargilagtiginda nasil yol olduklarim ¢ok iyi géstermigtir. Isgi kitleleri
yasadiklan deneylerle, Wilson politikasinin dinsel bir dar kafaliliga, kii¢likburjuva
demagojisine ve sinif miicadelesinn tamamiyle inkanna dayandigimi gérmektedir-
ler, bilgi¢ ukalalar ise sadece Keynes'in kitabin1 okuyarak bunu gérebilirler.
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Biitiin bunlardan iki temel kosul, iki veri dogal ve kag¢inilmaz olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bir yandan kitlelerin sefaleti, mahvi korkung bir siiratle artmustir, bu da
bir milyar ikiyiizelli milyon insan1 yani diinya niifusunun yiizde 7Cini tegkil etmek-
tedir. Bunlar da s6miirge, bagiml iilkelerdir, halklan her tiirli hukuktan yoksundur
ve finans zorbalarinin "mandas1” altindadirlar. Ayrica "yenilmis" iilkelerin koleligi
ve Rusya ile gizli antlagmalarin varligt Versay antlagmas: tarafindan kabul edil-
migtir; tabii ki bu antlagmalar, bizim i¢in milyarlarca bor¢lu oldugumuzu yazan
kagit pargalari kadar degerlidir. Bugiin diinya tarihine ilk kez bir milyar ikiyiizelli
milyon insanin yagmasi, koleligi, bagimliligl, sefaleti ve agligi hukuki bir antlagma
ile kabul edilmektedir.

Diger yandan her alacaklt iilkede is¢ilerin durumu dayanil-maz bir hal almugtir.
Savas, tiim kapitalist geligkileri agirlagtirmugtir, ve devamli biiyiiyen bu devrimci
kaynamanin esas kaynag1 olmustur; ¢iinkii savas sirasinda insanlar askeri disiplinin
rejimi altinda ya 6liime yollaniyorlard: ya da askeri adaletin hemen uygulanacak ce-
zasinin tehdidi altinda idiler. Savagin empoze ittigi kogullar ekonomik gergegin
gériinmesini engelliyordu. Yazarlar, sairler, din adamlar1 ve tiim basin savasi
oviiyordu. Brest-Litovsk barig1 ile Alman emperyalizminin maskesi diigmiis, em-
peryalizmin zaferi olacakken onun yenilgisi olmustur. Diger 6rneklerin de goster-
digi gibi, Keynes'in 6megi, yiizbinlerce kiigiikburjuvanin, entellektiielin ya da Av-
rupanin ve Amerikanin az ¢ok uygar ve kiiltiirlii insanlanmn onun takip ettigi yol-
dan nasil gittiklerini gostermektedir, bu Keynes ki istifa etmis ve kendi maskesini
diisiiren kitabi hiikiimetinin yiiziine atmigtir. "Ozgiirliik i¢in savag" konugmalannin
vs lerin sadece yalandan ibaret oldugunu ve birkesim insan mahvolmus ve kéle du-
rumuna diigmiisken, ¢ok kiigiik bir azinhgin zenginlesmesi anlamina geldigini anla-
yacaklar1 zaman binlerce ve yiizbinlerce insanin bilincinde varolan ve varolacaklan
gostermistir Keynes. Evet, burjuva Keynes "kendi yasamalarini saglayabilmek ve
Ingiliz ekonomisini kurtarabilmek i¢in, Ingilizlerin, Rusya ile Almanya arasinda
serbest ticari iligkilerinin telarar baglamasinin gerektigini sdylemektedir. Ama bunu
nasil elde edebilir? Onerdigi gibi tiim borglar1 iptal ederek! Bu fikir sadece bilgili
Keynes iktisat¢isina ait degildir. Milyonlarca insan boyle diigiinmektedir ve béyle
de diisiineceklerdir. Ve milyonlarca insan burjuva iktisat¢ilarinin agzindan borg-
lann iptalinden bagka bir yol olmadigini ve bundan dolay:r —onlan iptal etmis
olan— "bolseviklere lanet olsun"“, ABD'nin "comertligine seslenelim" dediklerini
duymaktadirlar. komiinist Enternasyonalin Kongresi adina, bolsevizmin yararina
ajitasyon yapan bu iktisatgilara bir tesekkiir mektubu yollanmasinin dogru olacag:
kanisindayim.

Bir yandan kitlelerin ekonomik durumu gekilmez bir hale geldiyse; diger yan-
dan, Keynes tarafindan ortaya koyulan anlagmazlik azinlkta olan giiglii iilkeler
arasinda bagliyor ve biiyiiyorsa diinya ihtilalinin iki sartiun olgunlagmas ile karg1
karsiyayiz.

Emperyalizm F:21 32t



Simdi gézlerimizin &niinde diinyanin daha tam ve biitiin tablosu var. Artik
bugiin, ¢ekilmez yasam kosullarinin i¢ine itilmig bir milyar ikiyiizelli milyon in-
sanin bir avug zengine olan bagunliliginin ne oldugunu biliyoruz. Diger yandan,
halklara, savaslara son verecegini ve hi¢ kimseye baris1 bozmaga izin vermeye-
ceginiilan eden Milletler Cemiyeti, bu pakt ki diilnyamn emekgileri igin son iimitti,
yiirtirliige girdigi zaman bizim i¢in en biiyiik zaferdi. Yiiriirliige girmeden 6nce
s0yle denilebilirdi: Almanya gibibir iilkeye 6zel sartlar uygulamamak olanaksizdir,
goreceksiniz bir andlagma olunca her sey yoluna girecektir. Fakat bu antlagma yays-
nlandig1 zaman bolsevizmin en keskin diigmanlar onu inkar etmek zorunda kald-
ilar! Yiiriirliige girer girmez, en zengin iilkelerin kiigiik bir grubu, bu "sismanlar
dortliisii" —Clemanceau, I.loyd George, Orlando ve Wilson— yeni iligkileri diizen-
lemekle gorevlendirildiler. ve paktin mekanizmasi ¢aligmaya bagladigi zaman ge-
nel felaket de bagladi!

Rusya'ya kars: yiiriitiilen savaglarda bunu gérdiik. Zayif, tiikkenmis, mahvolmug
ve en geri iilke olan Rusya, tiim iilkelere karsi, ve diinyaya hilkkmeden zengin, giiglii
Devletlerin ittifakina kars1 miicadele etmektedir, ve bu miicadeleden zaferle
cikmaktadir. Onlara kars: esit kuvvetlerle miicadele edemiyorduk, ama gene de za-
feri elde ettik. Neden? Ciinkii aralannda birlik diye bir ey yoktu ve her iilke diger bir
tilkenin aleyhine davramyordu. Fransa, Rusya'nin ona olan borglarim Sdemesini is-
tiyor ve Alrhanyayakars: biiyik bir gii¢ olmasim istiyordu; Ingiltere Rusyanin pay-
lagimini istiyor, BakQl petrollerine el koymaya ve Rusya'ya komsu olan iilkelerle
antlagmalar imzalamaya ¢aligityordu. Ingiliz resmi belgelerinde, Aralik 1919'da,
Moskova'y1 ve Petrograd1 almay1 vaadeden biitiin devletlerin —14 tane vardir— ti-
tiz bir sekilde isimlerini siralayan bir kitap vardur. Ingiltere politikalanm onlara da-
yandinyor ve milyonlarca borg veriyordu. Bugiin biitiin hesaplar bosa ¢ikmis ve tiim
verilen borglar kaybedilmistir.

Milletler Cemiyetinin yaratmig oldugu durum budur. Bir paktin varlig: her giin
bolsevizm lehine ¢ok iyi bir ajitasyon teskil etmektedir. Ciinkii kapitalist "diizenin"
en giiclii taraftarlarinin her sorunda nasil birbirlerine girdigini gostermektedir.
Tiirkiye'nin, Iran'tn, Mezopotamya'nin, Cin'in paylasimi, Japonya, Ingiltere, Ame-
rika ve Fransa'nin arasinda giddetli kavgalara yol agiyor. Bu iilkelerin burjuva basin
agizlanndan lokmay: alan "meslektaglarina” karsi en giddetli saldinlarla doludur.
Bu bir avug en zengin iilke arasinda varolan tam bir anlagmazligin ta-mklariyiz. Bir
milyarikiyiizellimilyon insanin, yani diinya niifusnnun yiizde 70inin, "ileri" ve uy-
gar kapitalizmin onlara empoze etmek istedigi esaret kosullan altinda yasamasi ola-
naksizdir. Bir avug ¢ok zengin devlet —Ingiltere, Amerika ve Japonya (ki Japonya
Dogu ve Asya iilkelerini yagma etmistir, ama baska bir iilkenin yardimr olmadan
higbir mali ve ekonomik bagimsizlig1 olamaz)— bu iki ig iilke iktisadi iligkilerini
diizenleyecek durumda degiller ve biitiin politikalari, Milletler Cemiyetinde ortak
ve partnerlerinin politikasini iflas ettirmektir. Diinya ¢apinda krizin dogmas: da
bundandir. Ve larizin bu ekonomik nedenleri Komiinist Enternasyonalin parlak za-
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ferler kazanmasinintemel nedenidir.

Yoldaslar, simdi devrimci eylemimizin temeli olan, devrimci kriz sorununu ele
alahm. Burada her seyden 6nce yaygin iki hatadan s6z etmek gerek. Bir yandan, bur-
juva iktisatgilan i¢in, Ingilizlerin kibar deyimiyle, bu kriz sadece "gegici bir keyif-
sizlik"ti. Diger yandan, bazi devrimciler bu krizin tamamen bir ¢ikmaz oldugunu
gostermeye ¢aligmaktadirlar.

Bu bir hatadir. Cikar yolu olmayan durumlar yoktur. Burjuvazi akhm kaybetmis
bir haydut gibi davranmaktadir; hata iistiine hata yaparak durumu agirlagkrip kendi
mahvini hizlandirmaktadir. Bu bir gergektir, kii¢iik tavizler sayesinde sémiiriilenle-
rin bir kisminmn hareketini ya da ayaklanmasim bastirabilmek, somiiriilenlerin bir
azinhigin1 uyutabilme, sansinin hi¢ olmadigini “ispatlamak” miimkiin degildir.
Onceden "mutlak" olanaksizligin: “ispat" etmeye gahgmak bilgiglik, gevezelik ya
da kelimie oyunu yapmak olur. Bu soruda ya da buna benzer sorularda, sadece pratik
gergek "ispat1” verebilir. Burjuva rejimi biitiin diinyada derin bir devrimci kriz ge-
¢irmektedir. Simdi ise, devrimci partilerin pratigi ile bu krizi devrimin zaferi yaran-
na kullanabilmek igin yeteri kadar bilingli ve 6rgiitli, somiiriilen kitlelerle baglan
oldugunu, karar alabilme yeteneginde olduklanini ve neyi nasil yapacaklanm bildik-
lerini "ispatlamalan" gerekir.

Her seyden 6nce bu "ispat"1 hazirlayabilmek i¢in IIl. Enternasyonalin kongre-
sinde toplanmig bulunuyoruz. ’

II. Entemasyonal'e girmek isteyen partiler arasinda oportiinizmin hala ne kadar
¢ok yaygin oldugunu gostermek i¢in, ve devrimci krizi iyi kullanabilmek i¢in dev-
rimci sinif1 hazirlamaktan ¢ok uzak bazi partilerin galigmalarinin var oldugunu
gostermek igin, Ingilterenin "Bagimsiz Is¢i Partisi"nin sefi Ramsay MacDonald1
6mek olarak almak isterim. Bugiin bizi ilgilendiren temel sorunlan isleyen Parla-
mento ve Devrim adli kitabinda, MacDonald durumu burjuva pasifistlerinin
goriigityle ele almaktadir. Devrimci bir krizin var oldugunu, devrimci diigiincenin
yiikseldigini, is¢i kitlelerinin Sovyetler iktidarina ve proletarya diktatoryasina
—dikkatinizi ¢ekerim Ingiltereden s6z ediyor— yakinlik gosterdiklerini, ve prole-
tarya diktatoryasinin ingiliz burjuvazisinin bugiinkii diktatoryasindan daha iyi ol-
dugunu kabul etmektedir.

Ama buna ragmen gergek bir pasifist, bir burjuva uzlaguricisi, siniflar istii
hitkiimet diigleyen bir kiigiikburjuvadir. Biitiin yalancilar, safsatacilar ve bilgigler
gibi sinif miicadelesini "tasviri bir gergek" olarak kabul etmektedir. "Demokratik”
ve s6zde siniflar usti bir hiikkiimetin kurulusu ile ilgili olarak Kerenski, Rusyada
mengevik ve sosyalist devrimcilerin deneyinden ve ona benzer Macaristan ve Al-
manya deneyinden hi¢ s6z etmemektedir. Bunlan sGyleyerek, bu burjuvayi bir sos-
yalist, bu bilgici bir gef sanan partisini ve iggileri uyutthaktadir: "Biitiin bunlar,
—yani devrimci kriz, devrimci heyecan— gegecektir, diizelecektir." Goriiyorsu-

323



nuz, savas, krizi kaginitmaz bir gekilde doguracakti, ama savag sonrasi her sey, he-
men olmasa bile, "diizelecekir."

II. Enternasyonal'e iiye olmak isteyen bir partinin sefi olan bir adam boyle yaz-
maktadir. bu agiklama olaganiistii igtenliginden dolay1 ¢ok kiymetlidir. bunlara
Fransiz Sosyalist partisinin ve Alman bagimsiz Sosyal demokrat Partisinin ySnetici
kademelerinde de sik sik rastlanir; bunlar sadece devrimci krizi devrimci yonde kul-
lanma yeteneksizligini gostermiyor, ayn1 zamanda reddediyorlar; yani bagka bir de-
yisle partiyi ve simf1 proleterya diktatorliigii i¢in gergek devrimci bir hazirliga
gétirmenin yeteneksizligini ve reddini gésteriyorlar.

Bugiin I1. Enternasyonal'i terkeden bir ¢ok partinin ¢ek#gi sikint1 budur. Bu ne-
denle Kongreye sundugum tezlerde, 6zellikle, proleterya diktatoryasina hazirhik
goérevlerinin en somut ve en belirli tanumi iizerinde 1srar ediyorum.

Bir 6rnek daha vereyim. Bolsevizm aleyhine yeni bir kitap yayinlanmigtir. Bu
tiir Mitaplar Avrupa ve Amerika'da ¢ok yayin-lanmaktadir, ama bukitaplar ¢ikwk¢a
kitlelerin, bolsevizme olan sempatisi biiylimektedir ve giiglenmektedir.

Otto Bauer'in Bolgevizm ya da Sosyal Demokrasi adli kitab1 s6z konusudur:
Rus ihtilalinde utang verici rolleri biitiin iilkelerin is¢ileri tarafindan ¢ok iyi bilinen
mensevizmin ne demek oldugunu Almanya iyi bir sekilde 6grenmektedirler. Otto
Bauer mengevizme olan sempatisini saklamakla birlikte, tam bir mensevik yazi
yazmgtir. Bugiin Avrupa ve Amerikada mengevizmin ne oldugunu belirli bir gekil-
de mutlaka yaymak gerekir, ¢iinkii bu isim bolsevizmin diigmam olan biitiin s6zde
sosyalist, sosyal demolarat akimlarimin kullandiklan isimdir. Ruslar i¢in menseviz-
min ne oldugunu Avrupa'ya anlatmak ¢ok sikic1 olmaktadir. Kitabinda Otto Bauer
bunu gostermistir. Ve simdiden bunu basacak ve gesitli dillere gevirecek olan burju-
va ve oportiinist yayincilara tesekkiir ederiz. Bauer'in kitabi, en azindan komiiniz-
min el kitaplanim tamamlayic1 bir kitap olarak da olsa faydalidur. Otto Bauer'in her-
hangi br paragrafini, herhangi bir muhakemesini alin ve mengevizmin ne oldugunu,
sosyalizme ihanetle sonuglanan diisiincelerin kokenlerinin ne oldugunu, Kerenski,
Scheidemann vs.lerin ne oldugunu gosterirsiniz. Bu soru faydah ve yararh bir sekil-
de komiinizmin dogru bir sekilde 6ziimlenip 6ziimlenmedigini anlamak iizere yapi-
lan "smnavlarda” kullanilabilir. Bu soruya cevap veremezseniz heniiz iyi bir komii-
nist olmadiginiz1 gosterir ve bu partiye girmemenizin daha iyi olacagim gosterir.
(Alkislar.)

Otto Bauer, bir ciimlede, diinya oportiinizminin kavramlannin 6ziinii kusursuz
bir sekilde anlatmigtir. Biz Viyana'da hareket 6zgiirliigiine sahip olsaydik, o hayat-
tayken ona bu ciimle i¢in bir heykel dikmeliydik. Modern demokrasilerde sinif
miicadelesinde siddet kullanmak "kuvvetin sosyal faktorlerinin iizerine siddet kul-
lanmak" olurmus diyor Otto Bauer.

Bu ciimleyi herhalde garip ve anlamsiz buluyorsunuz. Iste Marksizmi ne hale
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soktuklarinin bir 6rnegi... En devrimci teoriyi ne bayagica kiigiilttiiklerini ve
somiiriiciilerin savunmasini yaptiklarim goriiyorsunuz. Alman diigiincesinin
kiigiikburjuva bir 6rnegini alin ve "kuvvetin sosyal faktorlerinin teorisinin" ne ol-
dugunu bulursunuz; nicelik, 6rgiitlenme derecesi, iiretim ve dagilim siirecindeki ye-
Timiz, ¢aligma, bilgi -6gretim-. Eger tanm is¢isi-koy iireticisi ya da kent ig¢isi toprak
sahibine veya kapitaliste kars1 devrimci siddet kullaniyorsa, bu higbir sekilde prole-
tarya diktatoryas1 degildir, bu hi¢bir sekilde sémiiriiciiler ve tahakkiim edenlere
karg1 kullanilan giddet degildir. Bu "kuvvetin sosyal faktérlerine karg: giddet"tir.

Ornegin size eglenceli gelebilir, ama ¢agdag oportiinizmin niteligi Sylesine bir
hal ald: ki, bolsevizmle olan miicadelesi niikteli, esprili bir bigime biiriindi. s¢i
sifin1 ve sahip oldugu biitiin dilsiiniirleri, bolgevizme kargs, uluslararas: menseviz-
min miicadelesine siiriiklemek (MacDonaldlar, Otto Bauerler vb.) gerek Avrupa ve
gerekse ABD igin en yararly, en acil geydir.

Bu akimlann Avrupada neden daha israrh olduklanm ve bize gore, bat1 Avrupa-
da neden oportiinizmin bu kadar giiglii oldugunu burada arastimaliyiz. Nedeni: ileri
iilkeler, kiiltiirlerini bir milyar ezilcai§ insanin sirtindan yagayarak kurmuglar ve kur-
maktadirlar. Bu iilkelerin kapitalistleri, kendi iilkelerindeki is¢ileri sémiirerek elde
edebilecekleri kardan ¢ok daha fazlasim' yabanci somiirii ile elde etmektedirler.

Savagtan 6nce, en zengin iig iilkenin, Ingiltere, Fransa ve Almanyanin, diger ge-
lirlerini hesaba katmadan sadece sermaye ihracindan senede 8.9 miyyar frank geliri
oldugu saniliyordu.

Bu 6nemli para miktanndan en az yanm milyar, riigvet i¢in, ig¢i yonewci ve aris-
tokrasisine sadaka olarak ayirip dagitmanin hi¢ de zor olmadig: anlagilmaktadir.
Her sey ¢iiriimede yatmaktadir. Bunu yapmanin gesitli yollan vardir: bilyiik mer-
kezlerin kiiltiir diizeyini yiikselterek, egitim binalar1 yaparak, kooperatif, sendika
yoneticileri ve parlamenter liderler igin (sinekiir) ¢aliymadan para kazanilan igler
yaratarak. Biitiin bunlar tiim kapitalist iilkelerde yapiimaktadir. Ve bu siiper-kann
milyarlar, ig¢i hareketindeki oportiinizmin ekonomik temelini olusturmaktadir.
Boylece Amerika, Ingiltere ve Fransa'da, oportiinist liderlerin de, ig¢i aristokrasisi-
nin de ¢ok daha gii¢lii bir direnisiyle karsi karsiyayiz; komiinist harekete karg1 daha
bilyitk bir direni§ gostermektedirler. Bu nedenle, Avrupa'nin ve Amerika'nin iggi
partilerinin bir hastaliktan kurtulmalari, bizden daha zor olacaktir. III. Enternasyo-
nalin kurulugundan bu yana, bu hastalig: tedavi yolunda ¢ok 6nemli ilerlemeler kay-
dedildigini biliyoruz, ama heniiz tam bir iyilesme saglamig degiliz: diinya proleter-
yasinin ihtilalci is¢i partilerinin kendi iglerinde bulunan burjuva ve oportiinist etki-
den kurtulmalar: heniiz gergeklesmis degildir.

Bunun gergeklesmesinin somut bigimi iizerinde durmayacagim. Yayinlanmis
tezlerimde bu konu ele alinmistir. Gérevim bu olgunun derin ekonomik sebeplerini
ortaya gikarmaktir. Bu hastalik miizminlegmistir. Iyimserlerin iimit ettiklerinden de
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uzun siriiyor. Oportiinizm, iste bas diismanimaz. Is¢i hareketinin tist tabakalarinin
oportiinizmi, proleter olmayan bir burjuva sosyalizmidir. Is¢i hareketinin oportiinist
kanadina mensup militanlaninin burjuvalardan daha iyi burjuvaziyi savunduklar:
kamtlanmugtir. Isgilerin idaresi onlarin elinde bulunmasa burjuvazi ayakta duramaz.
Bunu kanitlayan sadece Rusya'daki Kerenski yonetiminin dykiisii degildir; basinda
sosyal demokrat olan bir hiijkiimetle, demokratik Almanya Cumbhuriyeti ve burjuva
hiikiimetine kargi olan tavriyla Albert Thomas da bunu kamit-lamaktadir. Nihayet
Ingiltere ve Amerikamn benzer deneyleriyle de kamitlanmugtir. Oportiinizm bag
diiymanimizdir ve onu yenmeliyiz. Bu kongreden ayrildigimiz zaman tiim partiler-
de, sonuna dek, bu miicadeleyi vermeye kararh olmaliyiz. Asil gérevimiz budur.

Bu gorevle kiyasladigumiz zaman, komiinist hareket i¢inde "sol" egilimin
yanhiglanmnu diizeltme gorevi daha kolay olacaktir. birgok iilkede goriilen anti-parla-
menterizm sadece kiigiikburjuva kékenli insanlanin degil, Ingiltere, Fransa, Italya
ve tiim iilkelern parlamenterlerin davraniglannin dogurdugu, hakli, dogru, gerekli
bir kinden hareket eden proletaryanin bazi ileri gruplarinin savunduklan bir ¢izgi-
dir. Komiinist Enternasyonalin gorevlerini belirlemek gerek, arkadaglara Rus dene-
yi ve politik bir proleterya partisinin gergek rolii bakkinda daha fazla ve daha iyi bilgi
vermemiz gerekir. Isimiz bu sorunu ¢ézmek olacaktir. Ve proletarya hareketinin
yanliglarina ve yetersizliklerine kars1 miicadeleden bin kez daha kolay olacaktir; bu
burjuvazi ki, II. Enternasyonal'in eski partilerine sizmighr ve tiim ¢aligmalanni, pro-
leter olmayan, burjuva bir yonde etkilemektedir.

Yoldaslar, sonug olarak, sorunun bir bagka yan: tizerinde duracagim. bagkan ar-
kadas, bu kongrenin uluslararas1 kongre adiu hakettigini sdyledi. Bence hakhidur,
¢linkii sémiirge ve gerikalmig tilkelerin devrimci hareketinin temsilcilerinin sayis1
yiiksektir. Bu baglangig ¢ok biiyiik degildir, ama Snemli olan bir baglangig ol-
masidur. leri kapitalist ilkelerin devrimci proleterlerinin, proletaryanin hig ol-
madig: ya da ¢ok az oldugu iilkelerin devrimci kitlelerinin, sémiirgelerin, dogu
iilkelerinin ezilmigkitlelerinin birligi bu kongrede gergeklesmektedir. Bunu yapa-
cagumiza eminim. Her tilkenin, sémiiriilen ve ezilen ig¢ilerinin devrimci saldinsi,
kiigiikburjuva unsurlann direnisi ve kiigtik bir azinlik olan is¢i aristokrasisinin etki-
sini yenerek, milyonlarca insanin —ki bunlar bugiine dek tarihin diginda
kalmiglardir ve onun sadece bir objesi olarak kabul edilmislerdir— devrimci
saldirisi ile birlesirken diinya emperyalizmi, yikilmaktan baska bir sey yapamaya-
caktur.

Emperyalist savag devrime yardim etmistir: burjuvazi, sémiirgelerde, geri-
kalmig iilkelerde, emperyalist savasa siiriikledigi askerleri tecrit olmaktan kur-
tarmugtir. Ingiliz burjuvazisi Hintli askerlerine, Hintli kéyliisiinin Almanyaya karg1
Ingiltereyi savunmas gerektigini agilamig; Fransiz burjuvazisi, sémiirgelerindeki
askerlere, Zencilerin, Fransay1 savunmas: gerektigini agtlamigtir. Onlara silah kul-
lanmay: 6gretmistir. Bu ¢ok gerekli bir bilimdir ve bundan dolay, tim Rus ig¢i ve
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koyliileri ve Rusyanin Kizi Ordusu adina, burjuvaziye en derin tesekkiirlerimizi su-
nabiliriz. Emperyalist savas, bagimli tilkelerin halklann: diinya tarihine ge¢irmistir.
Bugiin en 6nemli gérevlerimizden biri, kapitalist olmayan {ilkelerde sovyet hareke-
tinin orgiitlenmesinin ilk adimini nasil attigimizi saptamaktir. Orada Sovyetler
miimkiindiir; is¢i Sovyetleri olmaz, koylii ya da emekgi Sovyetleri olabilir.

Bu, ¢ok biiyiik bir emek gerektirecektir; hatalar kaginilmaz olacaktir; biiyiik zor-
luklarla karsilasacagiz. II. Kongrenin temel gorevlerinden biri, bugiine dek milyon-
larca insanin i¢inde Orgiitsiiz yiiriitiilen ¢aligmamn, bundan sonra, 6rgiitlii, dengeli
ve sistemli bicimde yapilmasim saglayacak pratik temelleri olusturmak ya da
gostermek olacaktir.

Komiinist Enternasyonalin I. Kongresinden asag1 yukau bir yil sonra, II. Enter-
nasyonalin iistesinden gelmis bulunuyoruz. Bugiin, sovyet diistinceleri, sadece uy-
gar tilkelerin is¢ileri ara-sinda yayilmig degildir; tiim iilkelerin is¢ileri bilgi¢lerle
alay etmektedir, bunlarin-i¢inde kendilerine sosyalist diyenler, sistematisyen Al-
manlarim kendilerini ifade etmeyi sevdikleri gibi, sovyetik "sistem" iizerine bilgi¢ce
yazilar yazmakta veya sovyetik "diisiince" iizerine "gilhide-sosyalizm"inin (Lonca
Sosyalistleri— ¢n.) ingiliz taraftarlan gibi ifade ederler; sovyetik "diigiince" ve
sovyetik "sistem" iizerine bu diisiinceler zaman zaman isgileri etkilemektedir. Bil-
giclerin biitiin bu safsatalanni reddetmektedirler, ve Sovyetlerin onlara verdigi sila-
ha sanlmaktadirlar. Bugiin, Dogu iilkelerinde Sovyetlerin anlam ve rolii artik an-
lagilmaktadir.

Sovyetik hareketin temelleri biitiin Doguda, Asyada ve sémiirge halklan arasi-
nda atilmugtir.

Somiiriilenlerin sémiirenlere kars: ayaklanma51 ve kendi Sovyetlerini kur-
masinin gerektigi diigiincesi oldukg¢a basittir. Deneyimiz, ikibuguk yillik Rusya
Sovyetler Cumburiyeti'nin varlig:1 ve II. Enternasyonalin I. Kongresinden sonra,
biitiin diinyada somiiriiciiler tarafindan ezilen milyonlarca insan tarafindan bu
diisiince artik anlagilmaktadir; ve bugiin Rusya uzlagsmalar kabul etmek, ve -tempo-
riser- olmak zorunda ise, bu uluslararas1 emperyalistlerden daha zayif oldugun-
dandir, fakat bu 1 milyar 250 milyonluk kitlenin gikarlann savundugunu da bilmek-
tedir. Her giin biraz daha ge¢mise gomiilen engeller, 6nyargilar ve cehalet bizi hala
tedirgin etmektedir, ama biz ilerledik¢e diinya niifusunun bu yiizde 70ini, bu emekgi
ve sOmiiriilen kitleyi, olgularda daha iyi temsil ediyor ve savunuyoruz. Gururla sunu
s6yleyebilmekteyiz: birinci kongre siiresinde esasinda biz sadece propaganda yapi-
yorduk,” tiim diinya proletaryasina sadece temel diistinceleri veriyorduk, miicadele-
ye, sadece ¢agnda bulunuyorduk sadece soruyorduk: bu yolda yiiriiyebilecek insan-
lar nerede? B ugiin her yerde ileri bir proletarya vardir. Her yerde bir proleter ordusu
vardir, zaman zaman iyi orgiitlenmemis ama yeniden 6rgiitlenmeyi istemektedir ve

* Tamolarak ilkkez 1921'de "Kominist Enternasyonalin il. Kongresl Stenograflk tutanakdar' adii
eserde gikmisgtir. K.E. Yayinlar), Pelrograd.
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biitiin ilkelerin yoldaslan tek bir orduyu orgiitlemeye yardim ederlerse higbir sey
eserimizi gergeklestirmeye engel olainiyacaktir. Eserimiz, evrensel proletarya dev-
rimi ve Sovyetlerin evrensel Cumhuriyetinin kurulusudur.

Pravda no: 162, 24 Temmuz 1920, Toplu Eserler C: 31, s: 215-234.
EKiM DEVRIMININ DORDUNCU YILDONUMU

25 Ekim'in (7 Kasim) dérdiincii y1ldéniimii yaklagiyor.

Bu biiyiik giin geride kaldik¢a, Rusya'da proleter devrimin 6nemi daha ¢ok orta-
ya ¢ikiyor ve biz de bir biitiin olarak ¢aligmalanmizin pratik anlamim daha iyi kavr-
1yoruz. g

Bu 6nem ve bu tecriibeler kisaca— ve dogal olarak ¢ok eksik ve kaba bir bigimde
s0yle 6zetlenebilir:

Rusya'da devrimin ilk ve kaginilmaz gérevi ortagag kalintilanni bertaraf etmek,
bunlann son damlasina kadar yok etmek, Rusya'y1 bu barbarhiktan, bu utangtan, her
kiiltiiriin ve ilerleminin 6niine dikilen bu engelden kurtarmak seklindeki burjuva-
demokratik bir gérevdi.

Ve bu temizligi, 125 yil 6nceki Bilyiik Fransiz devriminin yaptigindan ¢ok daha
biiyiik bir kararlilikla, hizla yigitge, basa-nyla ve halk yiginlar iizerine olan etkisi
agisindan ¢ok daha genis ve koklii bir gekilde yaptigimiz igin hakli bir gurur duyabi-
liyoruz.

Anarsistler olsun, kiigiikburjuva demokratlar (yani bu enternasyonal sosyal tipin
Rus temsilcileri olarak mengevikler ve sosyal devrimciler) burjuva demokratik dev-
rimin sosyalist (yani proleter) devrimle olan iligkisi iizerine inanilmayacak kadar
¢ok sagma sapan seyler s6ylediler ve soylemekteler. Geride biraktigimiz dért yil bi-
zim bu konuda marksizmi dogru kavradigimizi, ge¢mis devrimlerin tecriibelerini
dogru degerlendirdigimizi gostermistir. Biz, hi¢ kimsenin yapamadig: bir seyi
yaptik, burjuva demokratik devrimi sonuna kadar gétiirdiik. Bilingli bir sekilde
kendimizden emin ve sagmadan ileriye dogru, sosyalist devrime dogru, bunun bur-
juva demokratik devriminden Cin Seddi ile ayrilmadiginin bilincinde, ne kadar iler-
leyebilecegimiz, ¢ok biiyiik gérevlerin ne kadarini yapabilecegimiz, zaferlerimizin
ne kadarim gelecek i¢in garanti altina alabilecegimiz konusunda sadece miicadele-
nin belirleyici oldugunun bilincinde, yiiriiyoruz. Zaman bunu gosterecektir. Ama
daha simdiden —¢6le dondiiriilmiig, harap edilmig, geri iilkede— toplumun sosya-
list olarak yeniden sekillendirilmesi yolunda ne kadar miithig seyler yapilmis ol-
dugunu goriiyoruz.

Fakat devrimimizin burjuva demokratik kapsami hakkindaki diisiinceleri bura-
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dakeselim. Marksistler bunun 6nemini anlamalilar. Agiklamak i¢in Srnekler vere-
lim.

Devrimin burjuva demokratik kapsami demek, iilkenin toplumsal iligkilerini
(yapisini, kuramlarini) ortagag, serflikten, derebeylikten temizlemek demektir.
1917'de Rusya'da serfligin baslica belirtileri, kalintilari, yasayan unsurlan nelerdi?
Monarsi, toplumsal tabakalar sistemi, biiyiik toprak sahipligi ve topragin tasarruf
hakki, kadinin durumu, din ve uluslara yapilan baski. $u "Augias ahirlari"ndan her-
hangi birini alalim —ve surasini belirtelim ki, bunlar 125 yil, 250 y1l ve hatta daha
6nce (Ingiltere'de 1649'da) yapilan burjuva demokratik devrimleri sirasinda ileri
devletler tarafindan temizlenememiglerdir—, derhal bizim ahirimizi kékli bir
sekilde temizlemis oldugumuz goriilecektir. Sadece on hafta i¢inde, yani 25 Ekim (7
Kasim) 1917'den Kurucu Meclis'in dagitilmasina (5 Ocak'1918) kadar gegen zaman
iginde burjuva demokratlaninin ve liberallerin (Kadetler) ve kiigiikburjuva demok-
ratlarinin (Mensevikler ve Sosyalist devnmcnler) sekiz ayhk iktidarlarinda yapti-
klanndan bin kat fazlasim yaptik.

Bu korkaklar, palavracilar, magrur Nergisler ve Hamletler tahta pala ¢aldilar
ama kirallig1 bile yikamadilar! Biz simdiye kadar hi¢ kimsenin yapamadig bir seyi
yaptik, kirallik pisligini oldugu gibi temizledik. Yiizyillann o eski tabakalar siste-
minden geriye tas iistiinde tas, tugla tistiinde tugla birakmadik (Ingiltere, Fransa, Al-
manya gibi en iler iilkeler bile bugiin hala bu toplumsal tabakalar sisteminin izlerini
iistlerinden atamamiglardur!). Toplumsal tabakalar sistemini, yani feodalizm ve top-
raga bagh serfligin kalintilannin bu saglam koklerin radikal br sekilde koparip attik.
Biiyiik Ekim devriminin tanmda yaptig1 degisikliklerin sonuglan “eninde sonunda
tartisilir geyler” (yurtdisinda bu gibi tartigmalara girigsebilecek yeterince kalemgor,
Kadet, Mensevik ve Sosyal Devrimci var). biz simdilik boyle tartigmalarla zaman
kaybetmek istemiyoruz, ¢linkii bu tartigmay1 ve onun getirecegi bir yi1gin soruyu
miicadele i¢inde ¢6ziime baglayacagiz. Fakat tartiplamayacak bir sey varsa o da
kiigiikburjuva demokratlann sekiz ay boyunca biiyiik toprak sahipleri ile, yani serf
geleneginin koruyucular ile "uzlagmig" olduklaridir. Oysa biz birkag hafta iginde
Rus topraklarini hem bu toprak sahiplerinden hem de bunlarin geleneginden geriye
en ufak bir ey kalmaksizin temizledik.

Dini, ya da kadin erkek esitsizligini, ruslann diginda kalan uluslara yapilan
haksizl1g1 ve baskiyi bir diigiinelim. Bunlar tiimii ile burjuva demokratik devrimin
sorunlaridir. Asagilik kiigiikburjuva demokratlan sekiz ay bu konuda yeterince laf-
ladilar; bugiin diinyann en ileri iilkeleri arasinda dahi bu sorunlan bur juva demok-
ratik dogrultuda tamamen ¢6zmiis olan bir tek iilke dahi yoktur. Bizde bunlar Ekin
Devrimi Yasasiile tamamen ¢oziime baglanmistir. Biz dinle gergekten savastik, ve
simdi de 6nceden oldugu gibi savasiyoruz. Rus olmayan biitiin uluslanin kendi 6z
cumbhuriyetlerini ya da otonom bolgelerini tantdik. Rusya'da artik kadin haklannin
ya da kadin erkek esitliginin tam olmayis1 gibi bir algaklik, adilik, rezillik, bu
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diinyanin istisnasiz biitiin iilkelerinde ¢ikarci burjuvazi ve geri zekal korkak
kiigiikburjuvazi tarafindan durmadan yenilenen serfligin ve ortagagin rezil kalinks1
kalmarmgtar.

Biitiin bunlar burjuva demokratikdevrimi kapsamina girer. Bundan yiizelli yil,
ikiyiizelli y1l 6nce bu devrimin (ya da devrimlerin —eger genel bir tipin ¢esitli ulu-
sal gekillerinden s6z edilecekse) Onderleri halka insanlig1 ortagagdan ayr-
icalikgiligindan, kadin erkek esitsizliginden, su ya da bu dine devletin tamdig1 imti-
yazlardan (ya da tamamen ''din fikri''nden, ''dincilik''ten), ulusal esitsizlik ten kur-
taracaklar: s6ziinii verdiler. Ama onlar sadece s6z wverdiler, s6zlerinde durmadilar.
Sézlerinde duramazlardi, ¢iinkii "kutsal 6zel iniilkiyet" i¢in .duyduklar1 "sayg1” bu-
na engel oluyordu. Bizim proleter devrimimizde mesum ortagaga ve "kutsal dzel
miilkiyet"e karg1 duyulan mesum bir "sayg1" s6zkonusu degildir.

Fakat burjuva demokratik devrimin baganlanni Rusya halklarinin yaranna pe-
kistirmek i¢in daha da ileriye gitmeliydik ve gittik de. Bu yolda ilerlerken burjuva
demokratik devrimin sorunlarin: bizim asil kendi proleter-devrimci, sosyalist ey-
lemlerimizin bir "yan iiriinii" olarak ¢ozdiik. Bujuva demokratik reformlar proleter,
yani sosyalist devrimin yan iiriiniidiir —biz bunu béyle s6yledik ve eylemlenimizde
de boyle gosterdik. Bu arada, biitiin Kautsky, Hilderfing, Martov, Cernov, Hillquit,
Longuet, macDonald. Turati ve "ikibuguk" marksizmin diger kahramanlarinin bur-
juva demokratik ve proleter-sosyalist arasinda bayle bir kargilikl iligki oldugunu
anlamak istemediklerini de belirtelim. Birincisi ikincisinin igine. girer. fkincisi bi-
rincisinin eserini saglamlastirir. Miicadele ve sadece miicadele ikincinin birinciyi
ne derece as1p asamayacagini belirler.

Iste Sovyet diizeni boyle bir devrimin bir digerinin i¢inde yegerisinin en agik
kanitlarindan, goriiniiglerinden biridir. Sovyet diizeni is¢i ve koyliiler i¢in demokra-
tizmin en yetkin Sl¢egidir ve ayn1 zamanda da burjuva demokratizmine son veris ve
diinya tarihinde yeni bir tip demokrasinin, yani proleter demokratizmi ya da prole-
tarya diktatérliigiiniin de dogusudur.

Birakin can ¢ekisen burjuvazinin ve onun ardindan yalpalayan kii¢iik burjuva
demokratizminin kdpekleri, domuzlar: Sovyet diizeninin kurulugundaki basarisiz-
liklar ve hatalar yiiziinden iistiimiize kiifiir, beddua, alay yagdirsinlar. Gergekten
birgok basarisizliklanmiz oldugunu ve hatalar yaptigimzi unutuyor degiliz. Sanki
boylesine yeni, daha énce hig goriilmemis bir tip devlet diizeninin yarawlmasi gibi
tiim diinya tarihi i¢in yeni bir eser olan bir geyi hi¢ bagansizliga ugramadan ve hata
yapmadan ortaya konabilirmig gibi! Hi¢ sagmadan bagarisizliklanmiz: ve hata-
lanmizi, Sovyet ilkelerini hayata uygulayista heniiz miikemrnel olmaktan son dere-
ce uzak halimizi diizeltmek i¢in miicadele edecegiz. Fakat Sovyet devletinin kuru-
lusunda ilk adimi atmak ve-boylelikle diinya tarihinde yeni bir ¢ag, biitiin kapitalist
iilkelerde ezilen ve her yerde yeni hayata, burjuvaziyi yenmeye, proletarya dik-
tatorliigline, insanligin sermayesinin ve emperyalist savaglarin boyundurugundan
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kurtulusuna dogru ilerleyen yeni sinifin hakimiyeti ¢agin1 agmak sansi bizim oldugu
igin de hakli bir gurur duyuyoruz.

Emperyalist savaglar sorunu, bugiin diinyaya hakim ve kag¢1-mlmaz bir gekilde
uluslar tizerine baskiyr onlarin yagmalanmasini, soyulmasim arttiran, zayif, geri ve
kiigiik halklarin bir avug "ileri" gii¢ler tarafindan yapilan baskinin, yagmanin, soy-
gunun arttirllmasi demek olan finans-kapitalin uluslararas: politikasi, iste bu sorun
1914'ten beri tiim iilkelirin politikasinda temel tas olmustur. Bu milyonlarca ama
milyonlarca insan i¢in lmek ya da yasamak sorunudur. Sorun, burjuvazinin gézle-
rinizin 6niinde hazirladig1, goz gore gore kapitalizmin bir iriini olan gelecek sa-
vasta (1914-1918 savaginda 6len 10 milyon insan ve bugiin hala siriip giden
"kiiglik" savaglarda 6len insanlar yerine) 20 milyon insanin yok edilip edilmemesi,
(kapitalizmin striip gitmesi halinde) kaginilmaz bir sekilde yaklasan savasta (1914-
1918 yillannda sakatlanan 30 milyon insan yerine) bukez 60 milyon insanin sakat-
lanip sakatlanmamasi sorunudur. Bu sorun agisindan da Ekim Devrimimiz diinya
tarihinde yeni bir ¢ag agmistir. Burjuvazinin képekleri ve bunlarin sosyal devrimci-
ler ve mengevikler seklindeki, biitiin diinyanin sézde "sosyalist" kiigtikburjuva de-
mokrasisi seklindeki uzantis1 "emperyalist savasin i¢ savaga doniigttiriilmesi" slo-
ganiyla alay ettiler. Fakat gercek tek slogamn bu oldugu —kuskusuz hog olmayan,
kaba, ¢iplak, insafsiz fakat gene de gergek— gériildii. Uydurulan yalanlar yikildilar.
Brester banisinin ne oldugu ortaya ¢ikti. Ve her glin daha biiyiik 6nem ve sonuglarla
Brester'e gore ¢ok daha kétii olan Versaille banginin ne oldugu ortaya gikiyor. Ve,
diinkii savagin ve yaklasan savasin nedenleri iizerine kafa yoran milyonlarca ama
milyonlarca insamin 6niinde daha agik, daha belirgin, daha su gétiirmez bir sekilde
su ac1 gergek aydinlaniyor: Bolsevik miicadele olmadan, bolgevik devrim olma-
dan emperyalist savastan ve bunu kaginilmaz bir gekilde yaratan emperyalist
diinyadan (emperyalist bangtan —rus¢a s6zciigiin bu anlarmim da ekleyeyim) bu ce-
hennemden kurtulunamaz.

Birakin burjuvalar ve pasifistler, generaller ve kiigiikburjuvalar, kapitalistler ve
kugbeyinliler, tim imani tam hiristiyanlar ve II. ikibuguk Enternasyonalin biitiin
s6valyeleri bu devrime kizginliklarini kussunlar. Diinya tarihinin bu gergegini
yiizbinlerce yildir ilk kez kolelerin efendilerinin kendi aralanindaki savag slogan-
larin1 agikga ortaya koyarak "Efendilerin ganimetlerini paylagmak igin
siirdiirdiikleri bu savagi, tim uluslann kélelerinin tiim uluslann efendilerine kars:
bir savasa déndiirelim!" deyislerini, iste bu gergegi kizginlik, inkar ve yalan hiicum-
lar1yla degistirmeyecekler.

Yiizlerce, binlerce yildir ilk kez bu slogan anlamsiz ve zavall1 bir slogan olmak-
tan gikip agik bir gekilde ortaya konan politik bir program halini aldi, proleteryanin
onciiliigiinde ezilen milyonlarca insanin etkili bir miicadelesine, proleteryanin ilk
zaferine, savaslann yok edilmesi yolundaki ilk zafere, su baris imzalayip sermaye
koélelerinin zaranna, iicretli is¢gilerin zaranna, kdyliilerin zaranna, emekgilerin za-
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rarina savas yapan gesitli iilkelerin burjuvazisinin ittifakina kars: biitiin iilkelerin
ig¢ilerinin ittifakimin zaferine doniistii.

Bu ilk zafer, nihai zafer degil heniiz, Ekim devimimiz sadece bizim cephemizde
emsalsiz cefalar ve giigliikler, isitilmemis acilar i¢inde ve bilyiik basansizlik ve ha-
talarla gergeklestirildi. Sanki bagansizliklar olmaksizin, hata yapilmaksizin tek-
basina geri bir halk diinyanin en gii¢lii ve ileri iilkelerinin emperyalist savaginin
iistesinden gelebilirmig gibi! Hatalanmiz1 s6ylemekten korkmuyoruz ve biz bun-
lar1, bu hatalar diizeltebilmeyi 6grenmek i¢in sogukkanlilikla degerlendirecegiz.
Ama gergek olan sey degismez: yiizlerce, binlerce yildir ilk kez efendiler arasindaki
savasa, kolelerin biitiin efendilere kars1 yapacag: savag ile "cevap vermek" i¢in veri-
len s6z tamitamina yerine getirildi —ve tiim giigliiklere ragmen yerine getirile-
cek.

Biz bu eserin yapiumna bagladik. Ne kadar zamanda, ne zaman, hangi ulusun
proleterleri bu eseri sonuna vardirirlar bunun 6nemi yok. Onemli olan buzun
kinlmig, yolun gosterilmis ve agilmig olmasidur.

"Anavatani koruyoruz" diye palavraya devam edin biitiin iilkelerin kapitalist
efendileri —Japon Amerika'ya, Amerika Japon'a karsi, Fransiz Ingiliz'e kars1 vb.
vb.! Yeni "Basel Manifesto"lan ile (1912 Basel manifestosu 6megi) emperyalist sa-
vasa karg1 miicadele sorunundan "yakamzi siyirmaya" devam edin, biitiin diinyanmin
pasifist kiigiikburjuvalan ve kug beyinlileri ile birlikte II. ve ikibugukuncu Enternas-
yonalin g6valye efendileri! ilk bolsevik devrimi diinyadaki ilk yiiz milyon insani
emperyalist diinyanin elinden kurtardi. Bundan sonraki devrimler biitiin insanlig:
bu savaglardan ve bu diinyanin elinden gekip kurtaracak.

En son eserimiz, ayn1 zamanda en 6nemli, en gii¢ ve en az tamamlanrmug olan ese-
rimiz, harap feodal ve yan harap kapitalist yapin yerine yeni sosyalist yapi igin ik-
tisadi temel atilmasidir. En ¢ok basansizlik ve hata ile bu en dnemli ve gii¢ yapitta
karsilagwk. Sanki, diinya ¢apinda boylesine yeni bir ige bagansizliklar ve hatalar ol-
maksizin girigilebilirmis gibi! Ama biz bu ise giristik. bu isi daha da ileriye
gotiiriiyoruz. Simdilerde "Yeni Ekonomi Politik" ile bir siirii hatay: diizeltmekle
mesguluz, bir kiigiik iftgiler iilkesinde bu hatalara diigmeden sosyalist yapinin
nasil inga edilecegini 6greniyoruz.

Kargsilagtigimiz gigliikler ol¢iilemeyecek derecede biiyiik. Biz élgiillemeyecek
derecede biyiik giigliiklerle miicadeleye alisigiz. Diigmanlanmizin bize "kaya gibi
saglam kemik gibi sert politikalar1 var" demeleri yersiz degil. Fakat hi¢ degilse be-
lirli bir 6l¢iiye kadar olsun gerekli olan bir baska sanat 6grendik bu devrimdi: esnek-
lik, taktigimizi ¢abuk ve temelden degistirebilme, degisen objektif sartlar1 géz
6niinde bulundurmak, eger daha dnceden tuttugumuz yolun bulundugumuz zaman
iginde yanhs, imkansiz oldugu ortaya ¢ikmigsa hedefimize varacak degisik bir yol
segmek.

.
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Coskunluk dalgasina kapilmig olan, halk hayranligini 6nce genel politika, sonra
askeri olarak alevlendiren bizler, bu cogkunluk dalgasiyla genel politik ve askeri so-
runlar kadar biiyiik olan iktisadi sorunlan da mutlaka ¢ozebiliriz sandik. Once s6yle
hesaphiyorduk: yeterince iizerinde diisiinmeden bir kiigiik ¢iftgiler iilkesinde devlet
iiretimini ve mallann devlet eliyle yapilan dagitimun proleter devletin mutlak emir-
leri ile sosyalistge yiiriitebiliriz samyorduk. Hayat hatali oldugumuzu gosterdi. Bir
talam gegis diizenleri gerekiyordu: sosyalizme geg¢isi hazirlamak icin, yillar siire-
cek bir galigmaile hazirlamak igin, devlet kapitalizmi ve sosyalizm. Sadece duyulan
coskunluk ile degil, Bilyiik devrimin yarattig1 cogkunlugun yardim ile, kisisel
¢ikan, kigisel atihmi1 ve ig ilkelerine dayal: bir iktisad1 kullanarak bir kiigiik ¢iftgiler
iilkesinde devlet kapitalizminden sosyalizme ge¢mek i¢in 6nce saglam taslar koy-
malz; aksi takdirde sosyalizme varamayiz, milyonlarca insani sosyalizme vardira-
mayiz. Hayat bize bunu Ggretti. ve ii¢, dort yil iginde eger gerekiyorsa keskin
doniisler yapmayi biraz olsun 6 grenmis olan bizler gayretle, dikkatle, sabirla (yete-
rince gayretli, dikkatli ve sabirli olamamakla beraber) yeni doniis olan "Yeni Eko-
nomi Politik"i 6grenmeye bagladik. Proleter devlet dikkatli, titiz ve bilgili bir "ig
adam1", galiskan bir toptanci tiiccar olmalidir, yoksa bu devlet bu kiigiik ¢iftgi iilke-
sini ikisadi bakumdan ayakta tutamaz. Bugiinkii kosullar i¢inde simdiki durumda
hala kapitalist blokun yanibaginda sosyalizme gegebilmek igin bagka hi¢bir yol yok-
tur. Bu toptanci tiiccar, gogiin yere uzak oldugu kadar sosyalizme uzak bir iktisadi
tip gibi goriinebilir. Fakat iste bu yasanan hayatin i¢indeki kdyliiniin kii¢iik isletme-
sinden devlet kapitalizmi iizerinden sosyalizme gotiirecek geliskilerden biridir.
Kisisel atilim iiretimi arttirir; ve bizim her seyden 6nce, ne pahasina olursa olsun el-
de etmemiz gereken sey iiretimi arttirmaktir. Toptan aligveris milyonlarca kiigiik
cifteiyi, ilgilerini gektigi igin, onlar1 biraraya getirdigi igin, onlan bir sonraki basa-
maga ulagtirdig1 i¢in (aym zamanda iiretimde cesitli birlik ve beraberlik saglamasi
bakimindan) iktisaden birlestiriyor. Ekonomi politigimizin en gerekli degisiklikle-
rine basladik bile. Bu konuda, pek biiyiik olmamakla beraber baz: saglam basari-
lanmizi gosterebiliriz. Bu konuda yeni bir "bilim"in hazirlik sinifim bitiriyoruz
artik. hedefli bir sekilde usanmadan galisirsak, her adimimz: pratikteki tecriibeleri-
mizle Slgersek, baglarmisi degistirmekten, hatalarimiz: diizeltmekten ve bunun an-
lamini kavramaktan ¢ekinmezsek, diger siniflar da gegebiliriz. Diinya iktisadiyati
ve politikasi bu isi istedigimizden daha cansikici ve gii¢ bir duruma sokmasina
ragmen biitiin bu "6grenimi" yapacagiz. Ne pahasina olursa olsun, ge¢is donemi aci-
lan, 1zdiraby, aghk ve yikint1 ne denli biiyiik olursa olsun cesaretimizi kirdirmaya-
cagiz ve eserimizi zaferle sonuglan-diracagiz.

14.10.1921, Pravda NO: 234, 18 Ekim 1921.
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11. PARTI KONGRESI'NDEKI KONUSMADAN

Rus devrimiyle kazamlmis olan geri alinamaz. Yeryiiziinde higbir gii¢ bunu sile-
mez; yeryiiziinde higbir gii¢ Sovyet devletinin yaratilmig oldugu gergegini yok ede-
mez. Bu tarihsel bir zaferdir. yiizlerce yildir devletler burjuva modele goére yaratildi
ve ilk kez burjuva olmayan bir devlet kesfedildi.. Yonetim aygitimiz bozuk olabilir;
ama icadedilen ilk buharli makinenin de bozuk oldugu sdyleniyor. Hatta hi¢ kimse
bu ilk makinenin gahisip ¢aligmadigini bilmiyor; ama 6nemli olan bu degil; 6nemli
olan buharli makinenin bulunmug olmasidir. Mk buharl makinenin higbir ise yara-
madigin varsaysak bile, somut gergek, bugiin artik buharli maleinalara sahip ol-
dugumuz gergegidir. Yonetim aygitimiz ¢ok bozuk olsa bile, onun yaratilmis ol-
dugu gergegi degismez; tarihin en biiyiik bulugu yapilmg, proleter Wp bir devlet ya-
ratilmagtir. Elde ettigimiz biiyiik ve geri doniigsiiz kazamm budur... Ama bizim igin,
Komiinist Parti iiyeleri i¢in bu, yalmzca kapinin a¢ilmasi anlamina geliyor. Simdi
sosyalist ekonominin temellerini dosemek goreviyle karg1 karsiyayiz. Bu yapildi
m? Hayir yapilmadi. Sosyalist bir temele hald sahip degiliz. Bunu yaptigimizi
diisiinen komiinistler biiyiik bir yanilg: i¢indedir. Biitiin sorun, Ekim Devrimi'nin
verdigi tarihi hizmetle, ¢ok kétii yaptiklanmizi, heniiz yapmadiklarimizi ve daha
defalarca yeniden ve yeniden yapmamuz gerekenleri kesin, agik ve sogukkanli bir
bi¢imde ayirdetmektir...

1922, Toplu Eserler, C: 33, s: 301-302.

BlzIM DEVRIMIMIZ
(N. Sukhanov'un Notlar Nedeniyle)

I

Son giinlerde Sukhanov'un devrim konusundaki yazilarina g6z attim. Yazilarda
en gasirtic1 yon, biitiin kiigiikburjuva demokratlarin ve biitiin Ikinci Enternasyonal
kahramanlannin bilgiglik taslayigi-oldu. Hepsinin agir1 6lgiide yiireksiz olmalan,
Alman modelinden en ufak bir aynlma s6zkonusu olunca en iyilerinin bile ¢ekimser
kalmalari, yani biitiin kiigiikburjuva demolaratlarin ortak yani olan ve devrim bo-
yunca siirekli ortaya koyduklan bu 6zellik bir yana, insani sagirtan gey, ge¢mise kul
kole olurcasina onu taklit edigleri oluyor.

Hepsi de kendilerini Marksist olarak tamumliyorlar. Ne var ki, onlann Marksizm
kavrami, dayanilmaz bir bilgiglik taslamaktan Gteye gitmiyor. Bunlar, Marksizmin
belirleyici niteligini, yani devrimci diyalektigi kesinlikle anlayamamiglar. Daha da
o6tesi, Marks'in devrim sirasinda azami esnekligin gerekaigi yolundaki agik segik
stzlerini bile anlayamamiglar. Marks'in saninm 1856'daki mektuplarinda, Alman-
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ya'da devrimci ortarmu yaratabilecek kdylii savaglanyla ig¢i sinifi hareketini birlegti-
rebilme umudunu dile getiren sézlerini bile anlamamislar. Kiigiikburjuva demok-
ratlar, bu agik segik s6zleri bile kabullenmekten kaginiyor ve bu sozlerin ¢evresinde,
sicak siit kasesinin ¢evresinde dénen kediler gibi dolamp duruyorlar.

Bunlarin tutumu, burjuvaziden kopmak s6yle dursun, burjuvaziden en ufak bi-
¢imde ayrilmaktan iirken korkak reformistler olduklarim ortaya koyuyor. Ustelik
bunlar, korkakhklarin atip tutarak palavralar arkasinda gizliyorlar. Tamamen ku-
ramsal agidan bile bakildiginda, bunlann hepsinde géze garpan ortak yon, su Mark-
sist goriigleri kavrama yeteneginden yoksun oluglari: Bunlar, simdiye kadar, Bak
Avrupa'da burjuva demokrasisinin ve kapitalizmin belli bir ¢izgiyi izledigini
gommiiglerdir ve bu yolun ancak mutadis mutandis, yani (diinya tarihinin genel ge-
lisimi agisindan Snemsiz sayilacak) ayrintilarda gerekli degisikliklerin yapilmasi
kosuluyla 6rmek alinip izlenebilecegini anlayamamaktadirlar.

Bir: Birinci emperyalist diinya savasiyla ilgili devrim. Bu devrimin, savagtan
dogan bir takam nedenlerle yeni 6zellikler ya da eslai modele oranla degisiklikler ge-
tirmesi kagimlmazdi. Ciinkii diinya o zamana kadar, hig béylesi bir durumda béylesi
bir savas gérmemigti. Savastan bu yana, en zengin iilkelerdeki burjuvazinin bile
"normal” burjuva iligkilerini yeniden kuramadiklarini gériiyoruz. Oysa bizim
—devrimcilik gosterisindeki kiigiikburjuva— reformistlerimiz, normal burjuva
iligkilerinin kesin simr (su noktaya kadar gelinebilir, bundan 6teye asilamaz) ol-
duguna inamyorlard, hila da inanmaya devam ediyorlar. Ustelik onlarin "normal’
kavramu bile agir1 kat1 ve dar kapsamlidur.

iki: Bu kiigiik burjuva demokratlar, diinya tarihindeki geligmenin biitiiniiyle ge-
nel yasalan izlemekle beraber, bu yasalarla kisitlanmadig, tam tersire, belirli ge-
lisme donemlerinin bu gelisimin bicimi ya da siireci agisindan kendine 6zgii nitelik-
ler tagtyabilecegi goriigiine tamamen yabancidirlar. Omegin, Rusya'nin uygar iilke-
ler ile ilk olarak bu savasin kesin bigimde uygarlik yériingesine soktugu iilkeler
(biitiin Dogu tilkeleri ve Avrupah olmayan iilkeler) arasindaki sinir iizerinde bulun-
mas1 nedeniyle, genel ¢izgiden aynlan belirli 6zellikler gostereblecegi, hatta goster-
mek zorunda oldugu bu kiigiikburjuva reformistlerinin aklina bile gelmiyor. Rus-
ya'da ortayagikan farkhilagma, diinya gelisiminin genel ¢izgisini izlemekle beraber,
Rus devrimini Bat1 Avrupa iilkelerinde olan deviimlerden ayirmakta ve devrim
Dogu iilkelerine dogru yayildik¢a belrli boliimsel yenilikler getirmektedir.

Omegin, Bat1 Avrupa Sosyal Demokrasisinin gelisimi sirasin-da bunlarm ezber-
ledikleri goriis, yani bizim heniiz sosyalizm i¢in yeterince olgunlagmamis ol-
dugumuz, yani iglerindeki bir takim "bilgi¢" beylerin ileri siirdiigii gibi sosyalizm
i¢in gerekli nesnel ekonomik kosullarin iilkemizde bulunmadig gériisii basmakalip
bir kligedir. Kendisini, birinci emperyalist savas swrasinda yaratilan devrim ortami
iginde bulan halk ne yapacak sorusunu sormak higbirinin aklina gelmez. Bu halk,
iginde bulundugu durumun garesizliginden ve umutsuzlugundan etkilenerek,
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aligilmisin diginda da olsa, olaganiistii de olsa, uygarligin gelismesini saglayabile-
cek bir miicadeleye giremez mi?

"Rusya'daki iiretici giiglerin gelisimi, sosyalizme olanak taniyan bir diizeye var-
marmgtir.” Bagta Sukhanov olmak iizere fkinci Enternasyonal'in biitiin kahraman-
lan, bu s6zii haykumaktadirlar. Bu degighirilemez sandiklan goriigii bin ayr telden
calmakta ve bunun devrimimizi belirleyici mihenk tas1 olduguna inanmaktadi-
rlar.

Peki ama, gii¢lii gii¢siiz biitiin Bat1 Avrupa iilkelerini kapsayan emperyalist sa-
vasa Rusya'y1 da siiriikleyen ve Rusya'yr Dogu'da olusan veya kismen baglarmig bu-
lunan devrimlerin baglangicina tanik kilan durum, bizzat Marks'in kendisi gibi bir
Marksist tarafindan 1856'da Prusya igin olas1 gériilen "koylii savag1” ile ig¢i sinifi
hareketinin birlestirilebilecegi bir noktaya Rusya'y1 ve Rusya'nin gelisimini getir-
migse, o zaman ne yapilacaktir? Durumun umutsuzlugy, is¢i ve koyliilerin ¢aba-
larim kat be kat arttirarak, uygarlik icin gerekli temel kosullan Bat1 Avrupa iilkele-
rinden bagka bir yolda saglamak firsatin1 yaratmigsa, o zaman ne yapacaktir? Bu
diinya tarihinin genel gelisme ¢izgisini degigtirmis midir? Bu, diinya tarihinin genel
gelisme ¢izgisine girmekte veya girmis olan biitiin iilkelerin temel siniflan arasinda-
ki temel iligkileri degigtirmis midir?

Eger sosyalizmin kurulmasi igin belirli bir kiiltiir diizeyi gerekliyse (bu "belirli
kiiltiir diizeyinin" 6l¢iisiinii de kimse saptayamamaktadir, ¢iinkii Bat1 Avrupa'nin
her iilkesinde "belirli kiiltiir diizeyi" kavram degisir), ige bu belirli kiiltiir diizeyini
devrimci bir yoldan gerceklestirip, sonradan is¢i ve kéylii hiikiimeti ve Sovyet sis-
temi kanaliyla 6teki uluslara yetigmeye yoénelmekle neden baglamayalim?

16 Ocak 1923.
|

Sosyalizmin kurulmasi i¢in uygarligin gerekli oldugunu séyliiyorsunuz. ¢ok
giizel. Peki ama, toprak agalar1 ve Rus kapitalistlerini defetmek gibi uygarlik i¢in
gerekli 6n kosullan dnceden yaratip, sonradan sosyalizme neden yonelmeyelim?
Olaylarin alisilagelmis tarihsel gelisiminde bu tiir farklilagmalara yer verilemeye-
cegini, bu tiir ayriliklann olanaksiz oldugunu nerede, hangi kitaplarda okudu-
nuz?

Saniyorum Napolyon soyle demis: '*On s'engage et pui... on voit."" Su anlama
geliyor: "Once ciddi bir savaga girin, sonra ne olacagina bakin." Iste biz 6nce, 1917
Ekiminde ciddi bir savasa girdik, sonra da Brest Anlasmas, yeni Ekonomik Politika
vb. gibi ayrintilara (diinya tarihi agisindan bunlar kesinlikle aynnt1 niteligindeydi)
baktik. Ve temelde zafere ulagtigimiz kugkusuzdur.

-

Daha da sagdaki Sosyal Demokratlar $6yle dursun, bizim Sukhanovlanmiz bile
devrimin bir bagka bigimde yapilabilecegini akillarindan gegiremezler. Bizim Av-
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rupali dar goriislilerimiz, bizdekinden ¢ok daha genis halk y1ginlanna ve ¢ok daha
cesitli, cok daha degisik toplumsal kosullara sahip Dogu iilkelerine yapilacak dev-
rimlerin, kesinlikle Rus devriminden ¢ok daha bagka 6zellikler tagiyacagini, gok
degisik olacagim akillarina bile getiremezler. '

Kautsky ¢izgisinde yazilmis bir ders kitabimn, o giin i¢in ¢ok yararl oldugunu
belirtmem gereksiz olur. Ancak, o goériliglin diinya tarihinin bundan sonraki biitlin
geligimini kapsadigi inancindan vazge¢menin artik zamam gelmigtir. boyle
diisinmeye devam edenlerin, birer ahmak oldugunu séylemek yerinde olur.

"17 Ocak 1923.

Ik kez 30 May:is 1923'te Pravda'nin 117. sayisinda yayinlanmugstir, Toplu
Eserler, C: 33.
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ek bolim 2

LENIN'IN OGRETILERININ ISIGINDA
CAGDAS EMPERYALIZM’

Dergimiz ve Cekoslovakya Kominist Partisi Merkez Komitesi, 46
ilkenin komiinist ve ig¢i partisi temsilcisinin katildig: "Leninizmin
Emperyalizm Teorisi ve Kapitalizmin Genel Bunaliminin Bugilnkil
Asamasimuin Ozellikleri" konusunda ortaklasa uluslararasi teorik bir
kollokyum diizenlemislerdir. Bu kollokyuma katilanlar su ulkelerin
komiinist ve ig¢i partisi temsilcileridir: ABD, Arjantin, Bolivya, Bre-
zilya, Bulgaristan, Buyuk Britanya, Cezayir, Cekoslovakya, Dani-
marka, Alman Demokratik Cumhuriyeti, Endonezya, Federal Al-
manya Cumhuriyeti, Filipinler, Finlandiya, Guatemala, Giney Afri-
ka, Hindistan, Honduras, Irak, Iran, Irlanda, Ispanya, Israil, Isveg,
Isvigre, Italya, Japonya, Kanada, Kibris, Kolombiya, Kiiba, Litbnan,
Macaristan, Mogolistan, Panama, Paraguay, Peru, Polonya, Roman-
ya, Senegal, SSCB, $ili, Uruguay, Vene‘zuela, Yunanistan.

Bu konferans, Lenin'in, aralarinda yaratici Marksizmin klasik
eseri olan Kapitalizmin Sonuncu Asamasi: Emperyalizm adh eseri-
nin merkezi bir yer iggal ettigi emperyalizm konusundaki ¢aligma-

larinmn 60'inc1 y1ldéniimi nedeniyle diizenlenmistir.

* Buyazi, La Nouvelle Revue Internationale - problémes de la palx et du soclallsm dergisinin
Mart 1976, no: 3 (211) sayisindan, Erden Akbulut, Allug Yaral ve Ujurhan Berkok tarafindan gev-
riimigtir.
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J. Havlin (Cekoslovakya Komiinist Partisi Merkez Komitesi sekreteri) konfe-
rans1 agt1. Kapitalizmin genel bunalimi tezinin Leninci emperyalizm teorisinin
6nemli bir bilegeni oldugunu s6yledi. Lenin, emperyalizmin, kapitalizmin sonuncu
asamasi olduguy, "can cekigen kapitalizm" 1 cldugu sonucuna vardi. Bununla bera-
ber, kapitalizmin 6liimii tek perdelik br oyun degildir. Bu, kapitalist illkelerin eko-
nomik ve siyasal gelisimlerinin egitsizligi nedeniyle, tarihsel bir donemi, "kapitaliz-
min topyekiin yikilig1 ve sosyalist toplumun kurl.IIU§u"2 dénemini kapsayan bir
sliregtir. .

Bu d6nem, bir yandan kapitalist sistemin' i¢ geligkilerinin gelismesiyle, kapitalist
sistemin zayiflamasi ve bazi iilkeleri yitirmesiyle; diger yandan da, bu iilkelerde ye-
ni bir sosyalist rejimin ortaya ¢ikmasiyla, bu rejimin giiclenmesiyle ve bir diinya
sosyalist sisteminin olugmasiyla belirlenir.

Cagdas siyasal, ekonomik ve toplumsal evrim, kapitalizmin genel bunaliminin
siirekli olarak derinlegtigi yolundaki Marksgi-Leninci yorumun dogrulugunu kani-
tlamaktadar. Kirk yildan bu yana, bugtin, kapitalist diinyay etkileyen en agir ekono-
mik bunahima tanik olmaktay1z. Bu ekonomik bunalim, bir baris dénemiigin daha
once hi¢ gorilmemis bir enflasyonla birlikte yijriimektedir. Durum, azgelismis
tilkelerin kend ulusal zenginliklerine egemen olmak gibi hakh arzulariyla daha da
agirlagmaktadir. Bunalimin, gelismis kapitalist devletlerin genis halk kitlelerinin
hayat diizeyleri iizerinde olumsuz sonuglan olmakta ve bu sonugla.r gelismekte olan
iilkelerde ise tamamen yikici olmaktadir. '

Kapitalist devletlerin hiikiimetleri, geleneksel yoéntemleri kullanarak bir ¢6ziim
aramaya ¢abalamakta, ancak bu geleneksel yéntemler, bugiinkii durumda az etkili
goriinmektedir. Kapitalizmin, bunahmlarin, kaginilmaz olarak gitgide daha etkili
bicimde birbirini takip ettigi ve ekonomik atilim evrelerinin gitgide daha
kisitlandig: bir gelisim agamasina ulagmastir.

Kapitalizmin genel bunalimi, kapitalist diinyadaki simf miicadelelerinin ge-
ligimi lizerinde, sosyalizm ile emperyalizm arasinda diinya 6l¢tisiindeki karsithk
iizerinde her zaman daha fazla bir etkide bulunmaktadir. Komiinist ve ig¢i partleri-
nin dogru bir strateji ve taktik ortaya koymalan i¢in kapitalizmin genel bunahmnin
bugiinkii agamasinin &zelliklerinin incelenmesi zorunludur.

J. Havlin, konferansa katilanlari, Cekoslovakya Komiinist Partisi Merkez Ko-
mitesi adina selamlad1 ve Konferansin, cagdag kapitalizmin Marks¢i-Leninci anali-
zine katluda bulunacagina inandigim belirtti.

EMPERY ALIZMIN VE CAGIN EGILIMLERI

Konferansa katilanlar, Lenin'de, kapitalist sistemin durumuna, kapitalist devlet-
ler arasindaki iligkilerin, diinya olaylarinin geligimine global bir yaklagimn, yani
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swniflarin nesnel durumunun analizi iizerine temellenmis ve biitiin diinyadaki eko-
nomik gelisimin verilerinin biitiinliiglinii hesaba katan bir yaklagimin varligina
isaret ettiler.

S. Sierra (Uruguay K.P.M.K. iiyesi), konugmasinda, altnug yildan beri diinyada
ortaya ¢tkan derin degigiklikleri hesaba katmak zorunda oldugumuzu kaydetti.
Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi, sosyalizme gegis ¢agim diinya 6lgiisiinde agt: ve
kapitalizmin genel bunaliminin baglangicini belirledi. Iki karsit toplumsal sistem
arasindaki geligki, bundan béyle ¢agimizin temel geligkisi olmugtur. Giigler denge-
si, bugiin insanhgin gelisiminin belirleici etkeni olarak ortaya ¢ikan sosyalizm lehi-
ne siirekli degismektedir. Iste bunun igin, emperyalizmin ve ¢agdas devrim siireci-
nin sorunlanni incelerken yaklasimimiz zorunlu olarak dilnya capinda ve tarihsel
olmak zorundadir.

E. del Lano (Kiiba Yiiksek Siyaset Okulunda Ekonomi Politik Kiirsiisi
Bagkani), Oktobr Devrimi ile a¢ilan ¢agin igeriginin Lenin i¢in "kapitalizmin ve
kalintilarinun ortadan kaldirilmasi, komiinist rejimin temellerinin kurulma51"ndan3
olustugunu hatirlattiktan sonra, burada s6z konusu olanin, y6nlerinden biri sosya-
lizmin atihim ve giiglenmesi ve digeri kapitalizmin yikilmasi olan ikili bir siireg ol-
duguna isaret etti.

Kiiba devrimi, bu siirecin halkalarindan biriydi. Kiiba devrimi yeni tarihsel
kosullarda, diinya Sl¢eginde sosyalizmin lehine olan bir giigler dengesi degisik-
ligine, kapitalizmin genel bunaliminin derinlesmesini belirleyen degisiklikte zafere
ulagk. Kiiba'daki doniigiimler, tarihin garkim geriye ¢evirmeye g¢abalayan ABD em-
peryalizminin diigmanligim dogurdu. Fakat, sosyalist iilkelerin destegine ve her
seyden once de Sovyetler Birligi'nin ekonomik, siyasal ve askeri yardimuna dayanan
Kiiba halkin birligi ve devrimci iradesi, bu girisimleri bagarisizliga mahkum etti.
Kiiba devrimi, kaptalizmin genel bunaliminn derinlesmesinin 6nemli bir etkeni ol-
du.

F. Kolacek (Cekoslovakya K.P.M.K.'nin Yiiksek Siyaset okulunda profesor),
kapitalizmin yiizyilimizdaki en biiyiik iki ekonomik bunalimini — 1929-1933 bu-
nalimi ve bugiinkii bunalim— k1yaslayarak, bu son bunalimin yeni bir ekonomik,
siyasal ve toplumsal giigler iligkisi kosullarinda gelistigini kaydetti. 1930'larin
baslangicinda, emperyalist giiglerin, Sovyetler Birligi'ne gére ¢ok biiyiik bir ekono-
mik dstiinliige sahip olduklarini sdylemek yeterlidir. O zamanlar bazilan "Avru-
pa'nin dis gevresinde' olarak kabul edilen Ekonomik Yardimlagma Konseyi (EYK)
iiyesi iilkeler, bugiin, diinya sinai {iretiminin hemen hemen iigte birini iiretmektedir-
ler. '

Diinyadaki giigler dengesindeki degisiklik, bugiin, devletle biitiinlesmis tekelci
kapitalizmin i¢ ¢eligkilerinin uluslararasi iligkilere yansimasim sinirlandirmaysi,
emperyalizmin saldirgan egilimlerini felce ugratmay: saglamaktadir.

341



L. Maier (Alman Demokratik Cumhuriyeti Diinya siyaseti ve Ekonomi Ens-
titiisti Miidiir Yarduncisi), kapitalizmin evriminin i¢ ve dig etkenlerinin yeni bir et-
kilesiminin konumuz olduguna, isaret etti. Banisin korunmasi ile ilgili olarak
miikemmel perspektifler ortaya ¢ikmakta, kapitalist ve gelismekte olan iilkelerde
ilerici degisiklikler igin yeni olanaklar dogmaktadir.

P. Auersberg (Cekoslovakya K.P.M.K. iiyesi), bilindigi' gibi, 1960 Kasim'inda
komiinist ve is¢i partilerinin konferansimin bildirgesi, kapitalizmin genel bu-
nalimnin bugiinkii agamasini belirlemisti, dedi. Bu 6zellik, kapitalizmin genel bu-
naliminin bugiinkii agamasinin bir diinya savagina bagli olmamasinda ve barig
kogullar1 iginde geligmesinde bulunmaktadir. Kardes partiler, bugiinkii durumda,
bir diinya savaginin Snlenebilecegine igaret etmigler; uluslararasi iligkilerde barig
iginde yanyana varolma, yasama ilkelerini gliclendirmek gerektigini vurgu-
lamiglard1. Zira bu, emperyalizmin diinya ¢apindaki konumla-ninda yeni yeni ge-
dikler agacak, bir takim ekonomik ve toplumsal degigikliklere elverisli kogullar
saglayacaktur.

Bugiin, s6z konusu belgenin, diinyanin evrimi konusunda ciiretli bir Marks¢i-
Leninci 6ngérii oldugu s6ylenebilir. Tarih, sosyalizmin, emperyalist stratejiye karg
koymaya yetenekli uluslararasi bir gii¢ olarak belirleyici etkisini kanitladi. Vietnam
balkinin zaferi, emperyalizme kars1 otuz yillik miicadeleyi taglandirarak, igte tami
tamina bunu gostermigtir. Emperyalistler, sosyalizmin gii¢lerinin atilimini ve ulus-
lararasi otoritesini durduramamiglardir.

P. Auersperg, kapitalizmin genel bunaliminin gelistigi bugiinkii agamasinin
barig¢il kosullar iginde olmasnin, bu bunalimun keskinligini hi¢bir bigimde azalt-
madigin kaydetti.

'T. Postolache (Romanya Sosyalist Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi muhabir
iiyesi) bugiinkii bunalimin, kapitalizmin diinyanin biitiin halklan i¢in esit bir ge-
lisme saglamaya yeteneksizligini agik¢a ortaya koydugunu belirtw. Diinyada yeni
bir ekonomik ve siyasal diizen kurmak igin, yani devletlerin ekonomik geligme
diizeyleri arasinda varolan ugurumu gidermek igin, uluslalarasi iliskilerde tam esit-
ligi saglamak igin, ulusal bagimsizliga ve egemenlige sayg: gosterilmesi iin miica-
dele etmek gerekmektedir.

Bu konuyla ilgili olarak D. Stanis¢chev (Bulgar Komiinist Partisi temsilcisi) dev-
letler arasinda ekonomik planda oldugu kadar siyasal planda da esitlik iligkilerinin
kurulmasi probleminin, gergek sosyalizmin ortaya ¢ikmasiyla beraber ortaya ko-
nulmus olduguna isaret etti. Proleterya Enternasyonalizmi ilkelerine dayali sosya-
list topluluk iilkeleri arasindaki ortaklaga ¢aligma, bu yeni iligkilerin bir 6megidir.
Kapitalist diinya ile iligkilere gelince, sosyalist topluluk iilkeleri, bu konuda halk-
larda esitligi ve ulusal egemenlige saygiy: gerektiren Leninciligin banyg i¢inde yan-
yana varolma ilkelerini temel alirlar.
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A. Lopatka (Polonya Birlesik Is¢i Partisi Merkez Komitesi yedek iiyesi) ko-
nugmasinda, buglinkit durumda sosyalist iilkelerin dig politikadaki roliine yer ver-
di.

Silahlanma yarigina son vermek ve uluslararasi giivenligin saglanmasi igin ge-
rekli diger kosullan yaratmak amaciyla, siyasal yumugamanin askeri yamusamayla
tamamlanmasi i¢in verilen miicadelenin siirdlirilmesinin zorunlu olduguna igaret
etti. Kapitalist iilkelerde gergekgi siyaset adamlarinin yani sira, yumugamanin
diismanlanimn da etkili olduklarini unutmamak gerekir.

Emperyalist devletler, gelismekte olan kiiltir, egitim, enformasyon ve insan
iligkileri alanlanndaki degis-tokuslara ansi-sosyalist bir karakter vermeye ¢abala-
maktadirlar.

Enformasyon 6zgiirliigii diigiincesinden, sosyalist iilkelerde kendi ideolojik
saptirmnalanni megrulagwrmak i¢in yararlanmaya gayret etmektedirler. bu girigimle-
rin bagansizliga mahkum oldugu agiktir.

Akademisyen E. Joukov (SSCB), Konferansa sundugu bir bildiride, iki kargit
ekonomik vce toplumsal sistemin aralarindaki gii¢ler dengesinde ortaya ¢ikan
biiyiik degisikliklerin, diilnyanin yoneligi ve gelisme tempolar: iizerinde belirleyici
bir etkide bulundugunu kaydetti. Sosyalizmin -bagarilannin yol agtig1 kapitalist
diinyanin zayiflamass, sadece niceliksel degildir ve sadece burjuva egemenligi
iligkileri alannin daralmasinda ifadesini bulmamaktadir. s6z konusu olan, ekono-
mik ve toplumsal sistem olarak kapitalizmin genel bunaliminin derinlegmesidir;
belli basl kapitalist iilkelerin temel konumlannn yitmesine yol agan nesnel nitelik-
sel degisikliklerdir. Biittin bunlar, kapitalist diinyamin y6nesicilerini, karsit ekono-
mik ve toplumsal rejimli devletler arasinda baris i¢inde bir arada yasama iligkilerini
tanimaya zorlamgtir.

SSCB ve diger sosyalist iilkelerin bang politikasinin basanlanmn nemi, bir ter-
moniikleer savag tehlikesini uzaklagtirmak olgusu ile 6zetlenemez. Bu bagarilar,
sosyalizmin sayginlhiginin bilyiimesine biiyiik 6l¢iide katkida bulundu. Sosyalizmin
isttinlidgi, Ikinci Dilnya Savaginin sonundan beri agikga belirginlesti: Bu,
cagimizin nesnel bir yasasidir ve kapitalist toplumsal iligkilerin tarihsel iflasini
dogrulamaktadir.

KAPITALIST DUNYADA MEYDANA GELEN DEGISIKLIKLER

Lenin'in emperyalizm konusundaki eserlerinin yayinlanigindan beri gegen
altmig yil siiresince, emperyalizmin ekonomisinde ¢ok biiyiik degisiklikler meyda-
na geldi. Sermayenin temerkiizii ve merkezilesmesi yeni boyutlara ulagt1. Burjuva
devletin ekonomik hayata miidahalesi daha 6nce goriilmemis bir geniglik kazand1.
Bilimsel teknik devrimin etkisiyle ekonominin yapisi degisti. Konferansa katilan-
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larin bir gogu, konugmalarini, bu olgulann analizine ve bu olgulann emperyalist
devletlerin politikasi ile iligkisine ayirdilar.

Tekeller ve Devlet

Tekeller, emperyalizmin 6zlinti ifade ederler. "Emperyalizm tekelci kapitalizm-
dir? diye yazmaktaydi Lenin. S. Savov (Bulgar Bilimler Akademisi Cagdas Top-
lumsal Teoriler Enstitiisti profesorii), iste bunun i¢in, emperyalizmin somut duru-
munun incelenmesi, ilk 6nce, tekellerin bigiminin; tekelci sermaye hareketinin, te-
kelci miilkiyet 6rgilitlenmesinin, tekellerin rekabet ve fiyatlarin olusumu iizerindeki
etkilerinin analizini gerekli kilar, dedi.

Uretimin ulusal ve uluslararas: diizeyde temerkiiziiniin sonucu, tageronluk siste-
mi aracihigiyla tekelci olmayan igletmelerin biiylik bir b6limiind kontrol eden tekel
y1gisimlarinin doguguna yol agti.

Ancak, tiretimin yiiksek toplumsallagma dtizeyi, ekonomik stireglerin ulusal
ekonomi diizeyinde bir "dlizenlenmesi‘ne yol agar. Devletin katkis1 olmaksiz1n te-
kellerin bizzat kendileri bu gorevi yerine getiremezler. Tekeller, ekonomik ge-
ligimin toplumsal etkenleri iierine etkide bulunmak gereksiniminde olduklan za-
man, devletin yardimina ¢ok daha fazla gereksinim duyarlar.

S. Savov, tekellerin devletle biitiinlesmesinin glincel bigimlerini ayrintilanyla
inceledikten sonra, bu yethinlestirilmis etkilesim mekanizmasinin, kapitalist reka-
beti ortadan kaldirmadigina isaret etti. Sadece bunun karakteri degigmektedir. Mo-
dern kapitalizmin ekonomik mekanizmasinin bilegkenleri olan tekeller, rekabet ve
diizenleme arasinda ¢dziimlenemez ¢eligkiler varligim stirdirmektedir.

S. Savov'a gegitli sorular soruldu.

A. Kohen (Arjantin K.P.M.K. yedek lyesi): Lenin'in kaydettigi gibi, 1900 bu-
nalimi, bu gagda tekellerin tarihinde bir dénemeci belirledi. Bugiinki bunalim, ge-
ligimlerinde yeni olgulann ortaya ¢ikmaya basladig: devletle biitiinlegmis kapitaliz-
min ve biiyilik uluslararasi tekellerin tarihinde yeni bir dénemeci belirlemekte mi-
dir?

S. Savov: Bunalimin tekelci devlet diizenlemesinde yeni bigimler dogurmasi
olanaklidir. Muhtemeldir ki, bazi ekonomik siiregleri diizenlemeye ydnelik yeni ku-
rumlarm —ulusal ve uluslararasi diizeyde— ortaya ¢ikacagi gortilecektir. ABD'de
bir tiir "plan komitesi", 6zel girigimle bir arada varolacak bir "planlama sistemi" ya-
ratmak disiincesi bile 6ne stirtilmigtiir. G6zden diigmiis Keynesgi teorilerin yerine
gegmek icin, yeni gemalarin yaratilmasina girigilecegi gozardi edilmemelidir.

R. Ohman (Isveg Sol-Komtinist Partisi temsilcisi): Ekonomik gelisimde top-
lumsal etkenlerin 6nemi nedir?

S. Savov, ekonomik gelisimin toplumsal etkenlerine, igglicliniin yeniden treti-
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mine bagli olan 6geleri sokmak gerekwgini, bunlar arasinda, egitim sistemi ve mes-
leki formasyon, halk saglig, istihdam diizeyi, ticret 5dentisi ve i§ organizasyonu,
tilketim yapisi gibi etkenlerin 6zel bir 5nem tagidigin1 sdylmeyerek cevap verdi. El-
bette ki biitiin etkenlerin, kapitalizmin biitiin tarihi boyunca bir etkisi olmustur, fa-
kat bunlann 6nemi bugiin birdenbire artmugtir. Burjuva devletler, toplumsal siireg-
leri kontrol etmeyi, bunlan tekelci sermayenin ¢ikarlarina uygun olarak diizenleme-
yi denemektedirler; bu, burjuva sosyolojisinin, patronlarin toplumsal sorumlulugu
kavramin: ortaya atmasini saglamaktadir; bu, ayn1 zamanda "toplumsal planlama”
tizerindeki tartigmalar1 da agiklamaktadur. I$¢i stnifimin haklan i¢in miicadelesinin
yogunlugu, burjuva devlesin toplumsal politikas: tizerinde agik bir etki yapmak-
tadur.

Profesér S. Pavlidis (Yunanistan), modern devletle biitiinlegmis tekelci kapita-
lizm, "derinligine” ve fakat ayn1 zamanda "genigligine” bir gelisimle belirlenmekte-
dir, dedi. Bilyiik tekeller ile devletin igige girmesi, emperyalizmin merkezlerinde ol-
dugu gibi daha az geligmig iilkelerde de olmaktadir.

Yunanistan'da olan ise, igte tami tamina budur. En geligmig kapitalist tilkelerde
devletin ekonomik hayata miidahalesi, tekellesme belli bir diizeye ulagtiktan sonra
boyle bir geniglik kazandig1 halde, Yunanistan'da bu iki siire¢ —tekellesme ve dev-
letle biitiinlegmis tekelci kapitalizmin gelismesi— baglangigtan beri birlikte evrim-
lesmekte ve pratik olarak biitiinlegmis bulunmaktadir.

V. Choundéev (Derginin Sekreteri), modern devletle biitiinlesmis tekelci kapi-
talizmin incelenmesinde baz1 metodolojik sorunlan ele ald.

Marksgilar da dahil, baz1 eserlerin yazarlan, su ya da bu iilkede tekelci devletle
biitinlesmis tekelci kapitalizmin hangi noktada geligmis ya da geligmemis ol-
dugunu yargilamayi saglayacak, kendilerine goére bir dizi 6l¢iit ileri stirmektedirler.
Bazilari, ABD'nin 6nemli devletlestirmelere bagvurmadigini, devlet sektoriiniin ge-
ligmemig oldugunu ve devletin iiretim alanindaki insiyatifin ¢ok zayif oldugunu,
bundan dolayi da devletle biitiinlegmis tekelci kapitalizmin geligmesi agisindan
Biiyiik Britanya'ya, Fransa'ya, ya da Avusturya'ya gore ¢ok geri kalmug oldugunu id-
dia etmektedirler. Fakat, eger ABD'de devletle biitiinlegmis tekelci kapitalizmin ¢ok
zayif geligtigi diigiincesinde olunursa, bundan, ig¢i sinifinin uluslararas: simf
diigmaninin genel karargahinin ABD'de degil, fakat daha bagka yerlerde, 6rnegin
Avusturya'da oldugu sonucu g¢ikanlabilir. Bu sonucun sagmalig1 goze batmak-
tadur.

Devletle biitiinlegmis fekelci kapitalizmin geligme derecesi degerlendirilirken,
ulusal gelirin devlet biitgesi araciligiyla yeniden dagitimi, devletin mal ve hizmet
satn aliglarinin mutlak ve goreceli boyutlari, devletin kredi politikasinin ve vergi
politikasinin genigliligi ve etkililigi, devletin sermaye birikiminin finansmanina,
6nemli bir faaliyet alan1 olan bilimsel aragtirma ve inceleme projelerinin finans-
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manina katkisi gibi 6l¢iitleri mutlaka hesaba katmak gerekmektedir. Bununla bera-
ber biitiin bunlar kugkusuz ki yeterli degildir. Gergekten de, giiniimiizde, bu rejimin
temeli olan tekeller tamamen atlanarak su ya da bu devlet kapitalizminin giiciinden
ya da zayifligindan s6z edilebilir mi? Bu tir kargilagtirmalarda, devletle
biitiinlegmis tekelci kapitalizmin ekonomik ve siyasal olmak iizere ikili bir tekeli
temsil ettiéi unutulabilir mi? Eger ABD'de kapitalizmin gelisim diizeyi tekellerin
giciyle baglantili olarak degerlendirilirse, hi¢ kimsenin akhna bu iilkede devletle
biitiinlesmis tekelci kapitalizmin zayiflig: diigiincesi gelmeyecektir.

V. Chonudéev, boylece, metodolojik problemlerden dogrudan dogruya emper-
yalizmin yapisina, devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizme, bu olgunun Leninci
kavranibigina gegiyoruz, dedi. Emperyalizmin ekonomik temeli ve motor giicii ola-
rak tekellerin merkezi rolil ile ilgili Leninci tez, tekellerin uluslararas: faaliyetlernin
aldig1 yeni boyut nedeniyle 6zel bir giincellik ve 6nem kazanmaktadir.

Bugiinkii durumda, 6zellikle ABD'de olmak izere her biiyiik tekelci trost, coku-
luslu br tekelin 6zelliklerini kaginimaz olarak tagimaktadir; gokuluslu sirket ittifak-
lanina ragmen, burjuva devlet ile tekeller arasinda geligkiler her zaman varolmustur.
Burjuva devletin ¢ikarlariile tekellerin ¢ikarlarinin ortak bir temeli oldugu igin, el-
bette ki bu ¢eligiler uzlagmaz bir karakterde degildir. Fakat, cagdas emperyalizmin
analizinde, bu tiir geliskilerin gliniimiizde keskinlestigini gézoniinde bulundurmak
temel 6nemdedir. Kapitalist toplumun anti-tekelci devrimci doniigimi ile ilgili
problemlerin ¢ozimi, devlet tekelciliginin ikili mekanizmasimn 6ziiniin dogru
analizine baghdur.

G. Hautsch (Federal Alman Cumhuriyeti Francfort sur-le-Main Markse¢t
Arastirmalar Enstitiisi iyesi), emperyalist devlet, hiikkiimeti yéneten parti ne olursa
olsun —agikg¢a burjuva ya da reformist de olsa— tekellerin ¢ikarlann temsil eder.
Toplumsal manevralar yapma olanaklarinin azaldig bugiinkii bunalim déneminde,
Federal Alman Cumhuriyeti'nde iktidarda bulunan sosyal-demolarat yneticiler,
ekonomik giicliikklerin agirligini ig¢i sinifinin ve ¢alisanlann yanisira kiigiik ve orta
miilk sahiplerinin iizerine yikmay: gitgide daha agik¢a hedef alan bir politika
giitmektedirler.

Devletle biitiinlegmis tekelci kapitalizm, siyasal giigliiklerinin bir béliminiin
tistesinden gelmek igin burjuva toplumunun ekonomik, askeri, bilimsel ve teknik
potansiyelini giiclendirmek agisindan hi¢ kugkusuz ihmal edilemeyecek olanaklara
sahiptir; I. Gouriev (SSCB Bilimler Akademisine bagh Diinya Ekonomisi ve Ulus-
lararas: Iligkiler Enstitiisii miidiir yardimcisi) bu olanaklarin kiigiimsenmemesi ge-
rektigine isaret etti. Fakat biitiiniiyle ele alindiginda, devletle biitiinlesmis tekelci
kapitalizmin diyalektigi 6yledir ki, burjuvazinin konumlarinin pekismesini hedef
almak]la beraber, devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizmin yapisina 6zgi i¢ celigki-
ler nedeniyle sonugta bu konumlar: daha da derinligine kemirme etkisi yapar.
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Su haldg, burjuva devletn ekonomik iglevlerinin biiyiiyiisii, ekonomik igerigiyle
tiretimin toplumsallagmasinin daba ileri asamasindan bagka bir sey degildir; bu da,
bizzat kapitalizmin biinyesi i¢inde Marks'a gore anonim sirketlerin olusturdaklan
kapitalist liretim bi¢iminin olumsuzlanmasinin (inkdnnin] dogrudan mirasgis bir
agamadir. Devlet, burjuvazinin ¢ikarlan adina, kapitalist tilkelerin ekonomik ge-
lisiminin hizlanmasin1 saglayarak, en biiyiik 6zel tekellerin bile giiciinii agan boyut-
lardaki maddi harcamalar: ve genis igbirligini gerektiren bilimsel ve sinai projeleri
gergeklestirerek, kapitalizmin temel geligkisinin, tiretimin toplumsal karakteri ile
tiretimin sonuglarina 6zel kapitalist el koyma bi¢imi arasindaki geligkinin derin-
lesmesini kaginilmaz bi¢gimde kigkirtir. Bunun da sonugtaki etkisi, burjuvazinin
egemenliginin ekonomik temellerini zayiflatmaktir.

Devlet Diizenlemesinin Swntrlar:

W. Sadzikowski (Ekonomik Bilimler Doktoru-Polonya) giiniimiizde, birgok
burjuva iktisat¢isinin bile, kapitalist 6zel sektoriin, ekonominin yeterince hizhi ve
uyumlu gelisimini kendi bagina saglama yeteneginden yoksun oldugunu hesaba
kattiklanna isaret etti. Burjuva iktisatgilar, liretim araglannin kapitalist 6zel miilki-
ye¥nin varligiun megruiyetini hi¢ tartiyma konusu etmeksizin, devlete, kapitaliz-
min geligkilerinin ¢éziimiinde yonetici bir rol yiikleyen "refah toplumu", "sanayi
devleti”, "sanayi-Gtesi” devlet teorileri yarattilar. burjuva teorisyenler, higbir dev-
rimci degigiklik yapmaksizin, kapitalist sistemin siyasal yapisim doniigtiirmeksizin,
kapitalist sistemin reformunun gergeklestirilebilecegini ummaktadrlar.

Lenin bu tiir "teoriler”in temel kusurunu daha énceden gostermisti:

"En yaygin yanhslk, tekelci kapitalizmin ya da devletle biitiinlesmis tekelci ka-

pitalizmin artik kapitalizm olmadigim, bunun artik "devlet sosyalizmi" vb. olarak

nitelenebilecegini iddia eden burjuva reforinist iddiasidir."®

W. Sadzikowski, bugiinkii durumda, geligmis kapitalist iilkelerdeki tekellesme
derecesi ve devletin ekonomik ve toplumsal siireglere uiijdahal_esi, Lenin'in bu sati-
rlan yazdig1 gaga gore ok daha bityiiktiir, dedi. Fakat bu satirlar glincelliklerini ko-
rumaktadir. Ulusal gelirin hemen hemen yansini béliistiiren ve birgok kapitalist
ilkede yannmlarin yansini gergeklestiren devlet, bir burjuva devles olarak ve ege-
men uretim iligkileri sistemi, kapitalist sistem olarak kalmaktadir. W. Sadzikows-
ki'ye gore, ¢cagdag burjuva devletin ekonomiye ¢ok gelismis miidahalesi, kapitalist
retim iliskilerinde bir dizi degisiklige yol agmustir.

V. Choundéev, W. Sadzikowski'den, kapitalist iiretim iligkilerinde meydana ge-
len degigiklikler ile ilgili diigiincesini belirginlestirmesini istedi. W. Sadzikowski,
devletin miidahalelerinin, elbette ki kapitalizmin iiretim iliskilerinin temelini
degistirmedigi cevabini verdi.Fakat iiretim alminda ve bu alanin diginda devlet
miilkiyetinin goreceli agirligi artmaktadir. Devlet sekt6riiniin faaliyeti, son tahlilde
6zel sermayenin ¢ikarlarina tabi kihnmakla beraber, bu, kapitalizmin tiretim iligki-
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lerinin karakterinde 6nemli bir degisikligi temsil etmektedir. O halde, kapitalist iire-
tim iligkilerinin analizinde, ulusal ekonominin gelisiminin devlet tarafindan diizen-
leniginin, net global kérin bélinistinde devletin roliiniin artiginin ve devletin top-
lumsal iligkiler tizerinde etki etme girigimlerinin arusinin dikkate alin-masizorunlu
gorihmektedir.

N. Dobrota (Romanya Ekonomik Bilimler Akademisi rektor yardimcisi), bur-
juva devletin simif karakteri konusunda higbir hayal beslemeksizin, 6zel tekelleri
bolen derin geligkiler nedeniyle ve sahip oldugu ¢ok biiyiik mali kaynaklar sayesin-
de, burjuva devletin 6neminin bilyiidiigiini ve hatta goreceli bir bagimsizlik ka-
zandigim1 hesaba katmak gerekir, dedi.

Tekelci devlet "planlamasi”, bu gergek anlamiyla bir planlama nudir? Eger plan-
lamayla kastedilen, biitiin ulusal ekonominin yonetimi, somut hedeflerin ve bu he-
deflerin gergeklestirilmesi i¢in zorunlu siirelerin saptanmasi, bu hedeflerin yerine
getirilmesinin denetlenmesi ise, buna olumsuz olarak cevap vermek gerekir. Kapi-
talist iilkelerin ekonomisi pazar karakterini muhafaza etmektedir; bu tilkelerin, eko-
nomisinin igleyisi, devletin ekonomik kararlar alan tekelci kurumlannn faaliyeti ta-
rafindan degil, fakat burjuva rejimine 6zgii yasalann kendiliginden etkisi ile belir-
lenmektedir.

Ozellikle ekonomik istikrarsizliklarin arteginin ve toplumsal celigkilerin giddet-
lendiginin goriildigd bir ugrakta, geligmis kapitalist tilkelerin gogunlugunun eko-
nomik ve toplumsal planlar olusturmaya koyulmalan anlamlidur. Alinan biittin bu
tedbirlere ragmen, bu tlkeler, 6zellikle enflasyonun geligmesini ve agirlagmasim
onlemeyi bagaramamiglardir. Enflasyon ile tiretimin diigilgiine yénelik egilimlerin
birarada ve aym zamanda gériilmesi, yani "stagflasyon" olarak adlandinlan olgu,
kapitalist yonetimlerin bir ekonomik strateji olusturmalanm ciddi olarak gii¢lestir-
mektedir. Kapitalist yonetimler bir kisirdénginiin i¢inde kalmuglardir. Enflasyona
kars1 miicadele etmek, ekonomik faaliyeti frenlemek ve igsizligin bilylimesine katk-
1da bulunmak olacagi halde, ekonomiye yeni bir atihim yaptirmaya ¢aligmak, enflas-
yona da yeni bir auhm yaptirmak olacaktr. Kapitalist iilkeler, her iki problemi bir-
likte ¢6ziimlemeyi saglayacak programlan ortaya koyamamaktadirlar. bu durumda
da, burjuva ekonomik politikasinun biitiintiniin bir bunalimindan s6z edilebilir. Bu
da, kapitalizmin genel bunaliminin digavurum bigimlernden biridir.

Uluslararasdasma Siirecinin Celiskileri

Uluslararasi tekellerin faaliyetleri son zamanlarda, daha 6nce goriilmemis bir
geniglik kazanmugtir. Birlesmis Milletler Birligi'nin ¢okuluslular konusundaki ra-
poru, yabanci tilkkelerde sueleri olan 7.300 sirket kaydetmistir. En 6nemli 200'tintin
her biri, ayn1 zamanda 20 iilke ve daha fazlasinda, bazilari ise, ytiz kadar ilkede faa-
liyetlerini yiiriitmektedir.

Bu rakamlan nakleden L Maier, burjuva teorisyenlerin, uluslararasi sirketlerin

348



yayilmasindan, kapitalist diinya ekonomisinin ve uluslararasi ekonomik iligkilerin
gelisimini istikrarli kilma etkisini umduklarin1 séyledi. Bununla beraber, 6011
yullarin sonlannda gitgide daha agik olarak gériilmektedir ki, yeni tekellesme dere-
cesi, kapitalist diinyanin ekonomik istikrarsizliginin agirlasmasinda 6nemli bir et-
ken olmugstur. Cokuluslu sirketler tarafindan kiskirtilan gatigmalar ekonomik miiba-
dele alanim etkilemektedir. L. Maier, Federal Alman Cumhuriyeti 5megini hatirla-
tarak gokuluslu tekellerle, bir ekonomik diizenleme politikasi gerceklestiren devlet
arasindaki iligskilerdeki geligkiler iizerinde durdu.

Bir tekelci birligin gergevesi iginde ekonominin planh 6rgiitlenmesi ile ekono-
mik geligimin biitiiniiniin anargisi arasin-da uluslararasi &lgekte bir geligki ge-
lismektedir. Bu geligki, giiniimiizde 6zel bir bigim almaktadir: Kapitalist diinya eko-
nomisinin orjinal "diializmi" bir yandan ¢okuluslu girketlerin yayil-masiyla, diger
yandan ise, her ulusal ekonomi gergevesiiginde ve bolgesel ve uluslararas: 6lgekte
tekelci devlet diizenlemesiyle belirlenmektedir.

Son zamanlarda, emperyalist devletler, teKelci devlet diizenlemesi mekaniz-
masin, ekonomik hayatin yeni uluslararasilagma diizeyine uyarlamaya ¢abalamak-
tadirlar. Bu konu ile ilgili olarak, V. Boutachkov (Bulgar K.P.M.K. Uluslararasi
Seksiyonu Danigmani), emperyalizmin, bugiinkii bunalima bir ¢ikis yolu bulmak
igin, uluslararasi tekelci sermayenin belli bagh merkezlerinin ekonomik ve siyasal
giiciiniin birlesurilmesi, sosyalist olmayan diinyanin geri kalan kismuna kendi irade-
lerini zorla kabul ettirecek az sayida biiyiik devletten olusan bir birligin kurulmasi
yoniindeki girisimlerine dikkati ¢ekti. Belli bagli emperyalist devletlerin "anti-bu-
nalum", politikasinin eggiidiimii, emperyalistler-aras: geligkiler tarafindan zorlu bi-
¢imde kosteklenmekle beraber, bu, oldukg¢a belirgin bir egilimdir.

M. Doig (Kanada KP.M K. Yiiritme Komitesi iiyesi), ABD ile Kanada emper-
yalizmler arasindaki ortaklaga caliymadan ve rekabetten soz etti. Bu iki tilkenin te-
kelleri, Latin Amerika'nin ve Karaibler Havzasinin birgok iilkesine beraberce
yatirim yapmakta ve bu iilkelerin ¢aliganlanim beraberce somiirmektedirler. Fakat
ayn1 zamanda, Kanada ekonomisinin denetimi ig¢in de miicadele etmektedirler; bu
durum, Kanada Komiinist Partisinin programina gére, "Kanada'daki emperyalist
geligkilerin temel unsuru"nu olugturmaktadir. Iki iilkenin tekelleri arasindaki reka-
bet, "enerji bunalimi"yla alabildigine keskinlesmigtir. ABD emperyalizmi, ¢ok ge-
nig petrol ve dogal gaz yataklarim, Kanada'nin biitiin enerji kaynaklarini tamamen
kontrol etmek istemektedir. Fakat Kanada burjuvazisi, bunlann kendisi i¢in gergek
bir kazang kaynagi olabilecegini ¢ok iyi anlamakta ve bunlann kérlann1 ABD'li ra-
kipleriyle paylagmak istememektedir.

B. Zaharescu (Romanya K.P.M. Kontrol Komisyonu iiyesi) ¢ok uluslular
bugiin, ge¢misteki tekelci firmalara gére ¢ok farkl bir rol oynamaktadir, dedi. Te-
mel amaglari, artik sadece hammadde kaynaklarina el koymak ve sémiirgelerin
ucuz ig-giictinii somiirmek degildir. Glimriik engellerinden s1yrilarak gelismis kapi-
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talist iilkelerin pazarlarim da fethetmeye, azami 6l¢giide katkida bulunduklar kapita-
list ekonominin uluslararasilagmasinin avantajlanindan yararlanmaya gayret etmek-
tedirler. Bagka iilkelere sermayelerini yatiran sirketlerin ¢ogunlugunun merkezleri
ABD'de bulunmaktadar.

Kapitalist tipte uluslararasilagma, kapitalist devletlerin bagimsizlig1 ve egemen-
ligi dizerinde etkisini hissettirmektedir. Cok dogal olarak, Amerikan frmalarinin
subeleri faaliyet ydriittikleri tilkelerin politikasina uymamakta, fakat ABD'nin
cikarlarina uygun bir politika takip etmektedirler.

B. Zaharescu, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra yaratilan kapitalist para sistemi-
nin, devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizmn &zel bir tiriinii, devletin ekonomik ha-
yata miidahalesinin bir sonucu oldugunu kaydetti. Bu sistem, sermayenin temerk-
ziine ve merkezilesmesine, ulusal gelirin, bilyiik tekellerin ¢ikarina yeni bir
béligiimiine uygun kogullar saglamistir.

Yeni diinya para sistemi, bilyiik emperyalist devletler arasin-da hala bir tartigma
konusudur. B. Zaharescu, gergekte, bu "tarnsma“nin gesitli tekelci gruplagmalar
arasinda bir miicadeleden bagka bir sey olmadigini, ABD'nin dolarin uluslararas:
roliindi kismen de olsa korumak i¢in ¢abaladigina igaret etti.

B. Zaharescu, enflasyon ile parasal iligkilerin bugiinkii durumu arasinda varo-
lan bag: gosterdikten sonra, fiyat yiikselmelerine yol agan enflasyonun, denetlene-
bildigi siirece, tekelci sermayenin bile bile uyguladig: bir politika olduguna igaret et-
%i. Igsizlik sayesinde iicretleri dilgitk tutmak, ig¢i sufinin bugiinkii drgtlenme diize-
yi nedeniyle olanaksiz olmustur. Marks¢1 olmayan iktsatgilar, satig fiyatlarinin
yiikselmesini ve bunun sonucu olarak enflasyonu kigkirtanin, maliyet fiyatlarinin
yiikselmesine yol agan iicretlerin yiikselmesi oldugunu iddia etmektedir. Gergekte
ise, ig¢i siufim dicret artiglan i¢in miicadeleye yonelten, temel tilketim mallanndaki
fiyat artiglandar. '

R. Bellamy (Biyiik Britanya K.M.P.M. Yiiriitme Komitesi Ekonomik Damgma
Komisyonu ilyesi) konugmasini, son zamanlarda geligmis kapitalist iilkelere dogru
gitgide daha biiyiik oranlarda sermaye ibracinin olduguna ve bu ihrag edilen serma-
yenin sinai iiretime yatirildigina igaret ederek, sermaye ihraci sorununa ayirdi. R.
Bellamy, bunun temelini, kapitalist diinyadaki tiretimin geligim diizeyindeki egit-
sizlikte, 6zellikle de Avrupa ile ABD arasindaki esitsizlikte, bu iki b6lgenin tekna-
lojik gelisimlerindeki diizey farkliliginda aramak gerekir, dedi. Teknolojik
istiinltkleri ve iretimin 6rgiitlenmesi alanindaki iistiinlitkleri, daha etkili y6nesm
yontemleri, Amerikal firmalann kendi iilkelerindekinden daha yitksek bir kdr oram
elde ederek sermayelerini Avrupa sanayilerine yatirmalanm sagladi. Bazi durum-
larda sicari engeller, mamul mallann ibhracini, bu mallann ihrag edilen tilkelerdeki
tiretiminden daha az kirli knhiyordu. ABD'ye gore Batt Avrupa'dakx ig¢i tcretlerinin
daba diigitk olmas1 da 6nemli bir rol oynuyordu.
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Fakat son zamanlarda durum degist. Amerikan sermayesinin ihra¢ kosullarinin
koétllesmesi, eger sermaye ihracinin genel kural olarak daha ¢ok gelismis tilkeler-
den daha az geligmis iilkelere dogru oldugu hesaba katlirsa, ABD ile diger emper-
yalist tilkeler arasindaki Giretim ve mali gii¢ dizeylerinin 6nemli l¢iide esitlenme-
siyle agiklanabilir. Bu da, 6zellikle Avrupali sermayelerin karsit yénde artan akisini
agiklamaktadur. '

Bu kosullarda Ortak Pazar tekellerinin, Amerikan sermayesinin kendi i¢ pazar-
lanna nifuz etmesine boyun egmeleri disiik bir olasiliktir. Bundan dolayi, belli
bash emperyalst tlkeler arasindaki geligkilerin daha da derinlesmesinin arifesinde
bulunmaktayiz.

B. Zaharescu'nun bir sorusuna cevap veren L. Gallico (Politika ve Ekonomi
dergisinde redaktér-ltalya), gokuluslu tekellerin Ital}"a'daki faaliyetlerinden s6z et-
ti. s6z konusu olan, temelde, Amerikan kékenli sirketlerdir. Unlt IBM sirketi Ital-
yan sanayinin bir dizi dah tizerinde biyuk bir ethide bulunmaktadir. Halkin gerek-
sindigi elektrik enerjisi iredimni Bat1 Alman sermayési tarafindan kontrol edilmekte-
dir. Aym1 zamanda, biiyiik Italyan trostlerinin de yabanci tlkelerde fabrikalar:
vardir. Omegin FIATn Ispanya'da 6nemli gikarlan bulunmaktadir.

Aym sekilde Isveg'te de sermaye ihrac: biytik &lgekte geli§mektédi:. R.
Ohman'in belirttigi gibi, 1961 yilinda hemen hemen 150 milyon Isveg kuronuna
yikselen Isveg tekellerinin dis tlkelerdeki dogrudan yatirimlari, 1974 yilinda,
hentiz gegici hesaplara gére 2.6 milyar kurona ulagmgur. B tiytik Isveg tekellerinin
yabanc: lilkelerdeki subeleri, bu tekellerin Isveg'te istihdam ettiklerinden gok daha
fazla personel istihdam etmektedirler. Aynizamanda tilkedeki istihdam kosullar:
kétiilesmistir. O halde, hizlandirilmig sermaye ihraci, en zengin kapitalist tilkelerde
bile galiganlanin durumunda bir kétiilesmeye yol agmaktadir.

P. Auersperg, uluslararasi tekellerin artan faaliyetlerinin toplumsal sonuglanni
ve bunun galisanlarin simf savasiminin karakteri tizerindeki etkisini aynntilariyla
inceledi.

Tarumda Y eni Temerkiiz Bigimleri

A. Sipos (Ekonomi Bilimleri doktoru-Macaristan), konugmasinda, bugiinkii du-
rumda geligmig kapitalist tilkelerde tarimdaki Uiretim iligkilerinden s6z etti.

Sinai ve ticari tekeller, tarimsal tiretimin mali ve telanolojik kontroliinii gitgide
daha fazla ellerine gegirmektedir. Tanmda diigey bittinlesme olarak adlandirilan
sey, cok esitsiz bir ekonomik glice sahip olan birimlerin faaliyetlerinin eggtidtmlt
kilinmasidir; zayif tarimsal isletmeler biylik smai ve ticari tekeller ile karg kargiya
getirilmektedir. Tanm igletmecisi, bigimsel olarak bagimsiz kalmakla birlikte, ger-
gekte bir Ucretli ig¢i, biitlinlegtirici tekelin iradesini yerine getiren biri olmaktadur.
Su halde, diisey biitiinlesmede ortaya ¢ikan baglar, esit haklara sahip taraflar arasi-
ndaki baglar degildir. Bu iligkiler, yapilariyla, kapitalist ile iicretli is¢i arasinda
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baskalagima ugramis, 6zel bir bigimde iligkilerdir.

A. Sipos, gelismis kapitalist tlkelerde tarimsal {iretimin temerktiziiniin bir diger
bigimini belirledi: Koyli kooperatifleri, Sans ve tiiketim kooperatifleri daha dnce-
den de bilinmekteydi. Yeni olan, kooperatifin iiretim alanina gitgide daha fazla
yayilmasidir. Bu kooperatiflerin dogusu, teknik ilerlemenin gerekleriyle oldugu ka-
dar, koylilerin tekellerin keyfi yongtimine kars: ¢ikmak iradesiyle de kigkartilmak-
tadur.

Geligmis tilkelerde bulunan kéylii kooperatifleri, birbirlerinden sadece uzman-
lagma ya da kooperatifin yoneligiyle degil, fakat simifsal yapilanyla da farkhlagar.
Iglerinden bazilary, igbirligi ilkelerinden gitgide daha fazla ayrilmakta ve kapitalist
tipte anonim sirket yapisinda isletmeler olmaktadirlar. Fakat demokratik ilkeleri uy-
gulayan kooperatifler de vardir. Bunlar kiigtk kéyliilerin gikarlarinin hizmetinde
gergek kiigiik koyli birlikleridir. Bu kooperatifler, tanmin doniistimi i¢in demokra-
tik ¢6ztmii tamam tamamina temsil etmektedirler.

B. Zaharescu, A. Sipos'tan, tanmsal problemlerle ilgili olarak Ortak Pazar ilke-
leri arasinda varolan geligkilerin yapisi tizerine gorisiint agiklamasini rica etti.

A. Sipos, kapitalist para ve mali sistemin bunalimmn Ortak Pazar'in biitiin eko-
nomik mekanizmasi tizerinde bir etki uyguladig: seklinde cevap verdi. Ortak Pazar
tiyesi tilkeler, tanmsal iiriinlerin satin ahnmasim saglamak igin uzun yillardan beri
bir tanmsal fon yarattmiglardi. Fakat Amerikan dolar kurunun dalgalanmalan Ortak
Pazar iyeleri arasidaki 6demeleri biiyiik 6l¢iide zorlastirdi. Bundan dolayi, bazi
burjuva iktisat¢ilar, tek bir doviz yaratilmadik¢a Tanmsal Ortak Pazar'in ¢aligama-
yacagni ileri siirmeye bagladilar.

Ikinci "acilt” sorun, tanmn siyasal yapisi olarak adlandirilan sorundur. S6z ko-
nusu olan, “aile igletmeleri"ni desteklemek mi, yoksa desteklememek mi oldugu ve
tanmun yapisimn ne olmasi gerektigidir. Kiglik isletmelerin tasfiyesini hedef alan
idari tedbirleri benimseyen yonetici gevreler, bu politikay: gerceklesiirmeye gayret
etmektedirler.

Kapitalizmin Bunaliminin Karakteri

Konferansa katilanlar, kaptalizmin bugiinkdi bunaliminin, sadece ekonomiyi
degil, fakat politikays, ideolojiyi, kiiltiirdi de etkisi altina alan karmagik bir bunalim
oldugunu kaydettiler. S6z konusu olan, basit bir fazla tiretim bunalam degil, fakat
kapitalizme 6zgii biitiin ¢eligkilerin derinlesmesi, kapitalizinin genel bunaluninin
derinlesmesidir.

T. Postolache, konusmasinda, bugiin, kapitalizmin genel bunaliminin yeni bir
evresinin baglamig oldugu disiincesini ileri stirdi.

Sosyalist tilkeler tarafindan kazanilan zaferler, sémiirge imparatorluklarinin
dagilip par¢alanmasi ve ekonomik ve siyasal bagimsizliklan i¢in miicadele eden
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birgok devletin ortaya ¢ikmasi, ulusal planda oldugu kadar uluslararasi planda da
kapitalist ekonominin geligkilerinin sert bicimde agirlagmasi, emperyalist gii¢ poli-
tikasinin iflasi, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel alanlardaki bunalimin derinlesmesi
—biitiin bu etkenler, gegen on yihin sonunda, iginde bulunulan onyilin baslangic-
inda— burjuva toplumunu yeni bir durumun esigine ulagtirdi.

T. Postolache, kapitalist ekonominin bugiinkii bunalininin ii¢ 6zelligini kay-
detsi; bunlar, onun diigiincesine gére, genel bunalimin yeni bir evresinin baglang-
cina sik1 sikiya bagli bulunmaktadir.

Birinci olarak, eski uluslararasi ekonomik diizen iflas etmistir. Diinyadaki kapi-
talist ekonomi mekanizmasi bir bunalim gegirmektedir.

Ikinci olarak, 70'li y1llarin baglangici, devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizmin
sinirlann agikga ortaya koymustur. Ay zamanda, giigliikleri az geligmis lilkeler
iizerine yikmaktan ibaret olan eski mekanizma da, emperyalizme, somiirgecilige ve
yeni-somiirgecilige kars1 savasan giiglerin eyleminin yogunlagmasi nedeniyle, geg-
misteki kadar giivenle iglememektedir.

Ugiincii olarak, devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizmin diiz evresi ile
"yiizyillik devir"in inig evresi ¢akigmaktadir. Savasi takip eden yirmibes yilda "on
yillik devir"in evrelerinin denklesmesi gézden gizlenmisti, zira bu dénemde
"yiizyillik devir"in yiikselis evresi ile biitiinlesmis tekelci kapitalizmin "klasik evre-
si" ayn1 zamana denk gelmigt. Bu kosullarda kapitalizmin istikrarsizligi, hizli bir
ekonomik biiyiime ile kamufle olmugtu. Gelecek on y1l boyunca "devir"lerin ¢ok
daha belirgin olarak ortaya ¢tkacag: ve inig evrelerinin ¢ok daha uzun ve deri- ola-
cagi kugkusuzdur.

I Gouriev, kapitalizmin genel bunaliminin yeni bir evresinin baglangici tezini
elestirdi. Her yeni evre, ya da aligilmig terimi kullanirsak her yeni konak, her seyden
once dimya devrim siirecinin niteliksel olarak yeni bir gelisim diizeyi ile belirlenir.
Oysa, bu konuyla ilgili olarak T. Postolache'nin tezi somut siireglerin bir analizine
dayanmamaktadir. Kapitalizmi bugiin sarsar geliskilerin patlayiginin bazi niteliksel
ozellikler tasidig1 s6ylenebilir, fakat kapitalizmn genel bunaluninin yeni bir evre-
sinden s6z edilemez. Elbette ki, bunalim olgularindaki yeni bir niteliksel degi§iklik,
gelecekte genel bunalimin yeni bir konaginin ortaya ¢ikmasina yol agabilr. Fakat
bunu ancak zaman gosterecektir.

P. Vasquez'in (Paraguay K.P.M.K. Siyasi Komisyonu iiyesi) bir sorusuna cevap
veren L. Maier, kapitalist iilkelerde biiyiiyen toplumsal istikrarsizligin, bugiinkii
durumda, kapitalizmn genel bunaliminin derinlesmesinin temel belirtilerinden biri
olduguna isaret etti. Bunun ii¢ temel toplumsal nedeni belirtilebilir. Birinci olarak,
kapitalist iilkelerin ¢ogunlugunda gézlemlenebilen gergek iicretlerin dondurul-
masina dogru egilim. Ikinci olarak, yiiksek bir igsizlik oran1. Ugiincii olarak, bilim-
sel-teknik devrim déneminde is¢ilerin biiyiiyen gereksinimleri ile iggiiciiniin mal

Emperyalizm F:23 353,



olarak karakteri arasindaki ¢atigma. Sinif miicadelesinin geligmesine otomatik ola-
rak yol agmamakla beraber, bu li¢ etkenin etkisi sinif miicadelelerine birgok yeni
ekonomik ve toplumsal olgu katmaktadir. Konusmacilar, konusmalarinda, énceden
agiga gikanldig: gibi, Keynesgi (ya da bagka) teoriler iizeriné kurulmug devletle
biitiinlesmis tekelci kapitalizm diizenlemesi sisteminin iflas1 diisiincesinin, kapita-
lizmin bugiinii bunaliminin agik bir belirtisi olduguna igaret ettiler. bu konuyla ilgili
olarak, A. Gosquera'nin (Kolombiya K.P.M.K. iiyesi) bir sorusuna cevap veren B.
Zaharescu, Lenin'in gosterdigi gibi, devletle biitlinlesmis tekelci kapitalizm ile sos-
yalizm arasinda bir aras asama olmadigindan, devletle biitiinlesmis tekelci kapita-
lizm, kapitalizmin genel bunaliminin bir belirtisi, kapitalizmin genel bunalimimun
gelisiminin son asamasiydu.

J. Pittman (ABD K.P.M.K. Siyasi Komitesi tiyesi), gelismis kapitalist tilkeler-
deki burialim egiliminin evrensel karakteri, burjuva reformist ideologlann, devletle
biitiinlegmis tekelci kapitalizm diizenlemesinin ve bilimsel-teknik devrim bulgu-
larindan yararlanmanin, en sonunda, toplumun biitiin tiyeleri i¢in maddi refah1 ve
toplmsal istikran saglayacagi ve simif miicadelesini ve sosyalist devrimi "yararsiz"
kilacag1 yolundaki iddialarin1 tamamen yikmaktadir, dedi.

Kapitalizmin, insan zekasinin bulgularim toplumun biitiiniintin hizmetine sok-
maktaki yetersizligi ortaya ¢ikmusr. Akademisyen E. Joukov, bilimsel-teknik dev-
rimden, temelde, bir avug tekelciyi zenginlestirmek amaciyla yararlanildigim kay-
detti. Kapitalizmde, bilimsel-teknik devrim, bir¢ok "yararsiz" emekgiyi tiretim
siirecinden digan firlatip atmakla, boylece de "yapisal” denilen, yani-siirekli ve mil-

yonlarca kisiyi etkileyen igsizlik problemini agirlagtirmakla sonw;lamr.7

Alﬁ'nm yil 6nce, Lenin, Kautsky'yi, emperyalizmi siisleyip giizellestirmekle,
emperyalizmin geligkilerini silmekle, emperyalizmin temellerini reformlar yoluyla
degistirmenin miimkiin oldugu hayalini yaymakla sugladig: Kautsky'nn sonucunda
yikilmis-bitmis olarak ortaya ¢iktigi1 bir elestiriye tabi tutmustu. Tarih, Lenin'in
hakli oldugunu gésterdi. O zamandan beri kapitalizm yaglandi, ¢ehresi degisebildi,
fakat kand6kiici, insanhikdis1 yapis1 aym kalds.

BUNALIM DONEMINDE SINIF MUCADELELERI!

Konferansa katilanlarin bir¢ogu, konusmalariny, kapitalizmin genel bunaliminin
kendi iilkelerindeki somut digavurum bigimlerinin analizine, y6netici gevrelerin po-
litikasmna ve anti-tekelci miicadelenin sorunlarnna ayirdilar.

G. Hautsch, Federal Almanya'nin, biitiin tarihindeki en keskin ve en derin bu-
nalima tanik olduguna igaret etéi. Bu, ¢alisanlarin durumu iizerinde etkisini agirlikla
hissettirmektedir. Alman Komiinist Partisi (DKP) bunalimun sonuglarinin, ¢aligan-
lar iizerindeki etkisinin, genis kitlelerin satin alma giiglerinin yiikseltilmesiyle, top-
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lumsal politikanin gelistirilmesiyle hafifletilebilecegini ngormektedir. Calisan-
larin maddi- durumunun iyilestirilmesi, konjonktiirii yeniden canlandirabilecek,
tiretim kapasitelerinden daha iyi bir yararlanmay: kolaylastirabilecek ve sonug ola-
rak igsizligi azaltmaya katkida bulunacaktur.

Sosyal-demolaratlar tarafindan yonetilen hiikiimet, bunun tam tersine, kitlelerin
satin alma giiciiniin diigiiriilmesine ve devletin toplumsal harcamalarinin kisitlan-
masina dayanan bir politika giitmektedir. Buradan da i¢ pazanin daralmasi ve ekono-
mik faaliyetin suni bir bigimde frenlenmesi dogmaktadir. Hiikiimetin bunun gayet
iyi bilincinde oldugu agiktir. Buna ragmen neden bu politikay1 uygulamaktadir?
Ustelik, toplumsal durumun daha da agirlasmasindan kaginmak igin, giiliiklerden
olabildigince hizli ¢ikmay1 aramak zorundadur gibi de g6ziikmektedir.

. Federal Alman Cumbhuriyeti hiikiimetinin politikasi, biiyiik tekellerin uzun va-
deli stratejik hedeflerine tabidir. Bunalmin yikici sonuglarina maruz kalan, her gey-
den once tekelci olmayan sermayedir. Tekelci olmayan sermayeye ait isletmeler i¢
pazara biiyiik ol¢tide bagimlidirlar, o halde i¢ pazarin daralmasindan en fazla sikank
cekenler onlardur.

Tekeller, bu bunalim durumundan, iicret harcamalarini azaltmak ve boylece
uluslararasi rekabet kargisindaki konumlarini iyilegtrmek igin yararlanmaktadirlar.
Ihracatin gelismesinin igleri canlandiracag: ugraga kadar bunalim devam etsin de-
mektedirler. Onlara tamamen uygun gelen, konjonktiiriin gelecekteki yeniden can-
lanma d6neminin u kosullarda gelismesidir: Sinirl i¢ talep, Bat1 Alman tekelleri-
nin ihracata yonelmesi. Bunun sonucuolarak, is¢i siuf1, gelecekte durumunun daha
da kotiilesmesi tehdidi altindadr.

L. Gallico, bunahmn ltalya'da nasil ortaya giktigin1 gosterdkten sonra devletle
biitiinlesmis tekelci kapitalizmin tilkesindeki gelisiminin 6zellikleri tizerinde dur-
du: Cok sayidaigletme ve 6nemli bankalar devlete aittir, sinai yainmlann %50'den
fazlas1 devlet kuruluslar: tarafindan yapilmaktadir, ayni sekilde bolge, il, belediye
kuruluglarinin da ekonomik faaliyetleri vardir. Fakat, devletlestirmeler burjuva
devleti tarafindan, yani bizzat kapitalistlerin onayiyla gergeklestirilmistir. Devlet
islemelerinn yoneticileri, i§ ¢evrelerinin temsilcileri arasindan segilmektedir; bun-
lar "toplum yaranna" ¢aliymalarinin hesabini, ancak, gergekte higbir giicii bulunma-
yan hisse senedi sabipleri toplantila-rinda ve kapitalist politika gliden bakanlarin
oniinde veren kapitalist kesimlerden gelen kisilerdir.

L. Gallico, bu 6zgiil Italyan kogullarinda, acilen miicadele edilmesi gereken,
devlet sektoriinlin yayilmasindan daha az olmamak kosuluyla, Parlamentonun,
bélge ve belediye kuruluglarinin kontroliiyle, ¢aliganlarin katilmasiyla gergekten
demolaratik bir yonetimin bu sektorde kurulmasidir. devlet igletmeleri gii¢leri saye-
sinde, ancak o zaman biiyiik 6zel tekellerin ekonomik politikas: {izerinde etkide bu-
lunabilirler ve gokuluslu sirketlerin faaliyetini 6nemli 6l¢iide sinirlandirabilirler.
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Ulkeyi kurtarmak i¢in ulusun biitiin saglikl1 ekonomik ve siyasal giiglerinn or-
taklasa caligmasi gerekmektedir. Italyan Komiinist Partisi biitiin alanlarda birlige
taraftardir. Komiinistlerin, sosyalistlerin ve katoliklerin sendikal birligi, caliganlara
miicadelelerini daha iyi siirdiirmelerini saglayan 6nemli kaza-numlan sokiip alma-
lartn1 saglamistir. Ucretlerde, oynak merdiven (egel mobil) sistemi, ¢aliganlarin ha-
yat diizeyini daha etkili tarzda savunmay1 saglamaktadr. ftalya'da daha bugiinden,
ceza gbrmeksizin ig¢ilerin isine son vermek olanaksizdur, fagist siddet eylemleri ce-
vapsiz kalmamaktadir. Komiinistler, Emilia-Romagna, Toscana ve Ombria bélge-
leri idari 6zerkliklerini kazandiklar andan itibaren bu bélgelerde demokratk bir
y6netim kurmuglardir. Haziran 1975'te iki diger bolgede de, Piemonte ve Liguria
bblgelerinde iktidan almiglardir. Ve bu bolgeler 6nemli ekonomik karar merkezleri-
dir.

L. Gallico, bugiin komiinistler, tilkede gereksinimi derinden hissedilen ekono-
mik bir programa dayanarak, Italyan halki igin sosyalizme yolu agacak olan temel
yapisal reformlara dogru bir adim ilerlemeyi saglayacak yenilestirici bir ekonomi-
nin temellerini aimak zorundadirlar, dedi.

M. Rossi (Italyan Komiinist Partisinin temsilcisi), L. Nagy'nin (Macar Sosyalist
Isci Partisi Merkez Komites'ne bagli Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin miidiir
yardimcisi) iilkenin siyasal hayatinda parlamentonun rolii iizerinde bir sorusuna ce-
vapolarak, komiinistler, diger demokratik gii¢ler gibi, parlamentoyu tek temsil ku-
rul olarak kavramamaktadirlar, dedi. Genel oyla se¢ilmis ve ekonomik ve toplumsal
politika alaminda 6nemli yetkileri olan bolge, il, belediye konseyleri bulunmaktadir.
Ayni sekilde, Anayasa tarafindan 6ngoriilmiis olan Ulusal Referandum da, se¢men-
lere, Parlamento tarafindan kabul edilmis yasalan yiiiirliiliikten kaldirma ya da
onaylama olanagini sunmaktadir. En nihayet, ¢alisanlar, kitle 6rgiitleri araciligiyla
yasalarin olusturulmasina katkida bulunabilirler. Gerektiginde, bu katilim biiyiik
kitle‘eylemleri bigimini almaktadur.

Yoénetim bigimi olarak, Parlamento kendi basina ne iyidir ne de kétii, her sey Par-
lamentonun bilesimine baglidir. Parlamentoda, komiinist, sosyalist ve sol gii¢lerin
diger temsilcileri ne kadar ¢ok olursa, Italyan Parlamentosu galiganlarin ve ulusun
¢ikarlanna o kadar gok cevap verecektir. Parlamentonun biinyesi i¢inde komiinist-
lerin ve solun diger temsilcilerinin 6nemli sayida varligi daha bugiinden giigler
oranim o denli degistirmistir ki, gericiler Parlamentonun roliinii azaltmaya
¢aligmaktadirlar.

J. Pittman, Amerikan toplumunun ekonomisi ve hayat: biitiiniiyle mali-askeri-
sanayi kompleksinin egemenligi altindadir, dedi. ABD Komiinist Partisi genel sek-
reteri Gus Hall, Parti 21. Kongresinde sundugu raporda §oyle demektedir:

"Mali-askeri-sanayi kompleksi, tekelci devlet yapisinin ekseni olmugtur. Bu
kompleks giictinii, 100 milyar dolar1 agan bir askeri biitgeden almaktadir."
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Bu ¢ok biiyiik askeri harcamalanin ABD ekonomisi i¢in yikic1 sonuglar: olmak-
tadir. Bunlar, enflasyonun kaynagi, ¢alisanlarin iizerine yiiklenen agir yiikiin
baglica nedenidir.

ABD'nin diinyaya egelen olma istegi, iilkede militarizmin 6zellikle hizh bir atih-
muna yol agti, fakat diinyadaki giigler oraninin degigmesi, bu amaci gergeklesemez
kildi. Bununla beraber, Angola'nin igislerine karigmasinin, Portekiz'de eylemleri-
nin ve Ispanya'daki ve Yakin-Dogu'daki konumlarim giiglendirme arzusunun
gosterdigi gibi, ABD emperyalizmi saldirganlifim yitirmemistir.

ABD'nin kendini kisi 6zgiirliigiinii garanti eden bir iilke gibi gostermesinin tize-
rinden ¢ok yillar gegmigtir. Fakat burjuva demokratik sistem dogusundan itibaren
gercek demolarasi ile bigimsel demokrasi arasinda bir geligkiyi icermigtir. Waterga-
te olay:1 ve CIA'nin faaliyetleri konusundaki agiklamalar skandali, birgok Ameri-
kalinin Amerikan demokrasisinin gercek karakteri kargisinda goziinii agmugtir.
Mesruiyeti kabaca ¢ignemekle suglanan polis devleti, aym gekilde hareket etmekten
geri durmamaktadir. Demokratik hareketlere katilan kisiler, her zaman gézaltinda
tutulmaktadir. ABD bagkanlik segimlerinde Demokrat Parti i¢in G. Wallace'ln ve
Cumbhuriyetgiler i¢in R. Reagan'in adayliklarimi finanse eden ve destekleyen tekel-
ler, iilkenin siyasal hayatinda saga dogru bir doniisii hazirlamaktadir.

ABD Komiinist Partsi'nin bugtinkii hedefi, ig¢i simfinn ve miittefiklerinin, dev-
letle biitiinlesmis tekelci kapitalizminin ekonomik bunalimin yiikiinii ¢ahiganlarin
tizerine yikma girigimlerine kargi, demoheatik 6zgiirliiklere yapilan saldinlara karsg;,
yumusamayi geriletme girigsimlerine kars: miicadelesine katkida bulunmaktir.

- M. Doig, Kanada'daki bugiinkii ekonomik bunalimin nedenleri, diger kapitalist
iilkelerde oldugu gibi birbirine bagli olarak géreceli bir fazla iiretim ve enflasyon-
dur, dedi. Igsizlik diizeyi de yiiksektir. Bu durumda, tekellerin ve hiikiimetin strateji-
si, cahisanlara bunahimin hesabini 6detmeyi hedef almaktadir. "Ucretlerin ve fiyat-
larin sinirlandirilmasi” politikasi giiden hiikiimet, son olarak iicretlerin dondrula-
cagim haber verdi. Kanada Komiinist Partisi bu tedbri bir "ekonomik hileli iflas
plam" olarak mahkum etti. Iki buguk milyon emekginin gikarlarimi temsil eden Ka-
nada Is¢i Kongresi, bu politikaya karg1 genis bir kampanya baslatti. Birgok sanayi
dalinin (otomobil, demir-gelik, elektronik ve digerleri) is¢ileri ve federal ve eyalet
bakanliklarinin memurlar, ticretlerin dondurulmasina karg1 savagmaya ve gerekirse
grevler baglatmaya hazir olduklarin bildirdiler.

Bunalimin derinlegerek kapitalizm tizerindeki hayalleri yiktig1 ve efsaneleri
dagittig1 6lgiide, sorunlann ancak sosyalizmin ¢6zebilecegi bilincine gitgide varan
¢alisanlar arasindaki anti-tekelci ve anti-emperyalist egilimler gliglenmektedir.
devrimci bir politikanin taraftarlan ile reformizm taraftarlar: arasindaki miicadele,
ig¢i hareketinin biinyesi i¢inde daha da siddetlenmektedir. Fakat sagci siyasal giigler
de bunalimdan kendi ¢ikarlari igin yararlanmay: denemektedirler.



Bununla beraber, Kanada Komiinist Partisi'nin 22. Kongresi'nin kaydettigi gibi,
toplumun biiyiik ¢ogunlugu tuzaga diismemistir; toplumun biiyitk ¢ogunlugu ne
iicretlerini arttumak i¢in miicadele eden iggilere, ne de ekonomik varhiklanni savu-
nan tanm isletmecilerine diismanlik duymaktadir. bu, anti-tekelci miicadele igin is-
tisnai 5nemde bir olgudur.

A. Leppdnen (Finlandiya Komiinist Partisi temsilcisi), bugiin iilkemizdeki du-
rum, yonetici siiflann -i¢ politikasinin toplumun biiyiik ¢ogunlugunun (is¢i sinifi,
koyliiler, orta tabakalar, aydinlar) ¢ikarlanna mutlak olarak karsit oldugu olgusuyla
belirlenmektedir. bu politikanin sonuglari, genis tilketim mallarinin fiyatlarinin
yiikselmesi, vergilerin yiikselmesi, konut bunalimy, igsizlik olmaktadur.

Caliganlar hognutsuzluklanni her zaman daha genis bi¢gimde belirtmekte, grev
hareketleri gogalmaktadir. Memurlar ve aydinlar, is¢i sinifiun yaninda gitgide daha
sik miicadeleye girmekteirler. Ogrenci genglik kamu hayatinda gitgide daha fazla
yer almaktadir. Bunlann yanisira, siyasal istikrarsizlik da siddetlenmekte ve gesitli
bigimler almaktadir. One alinan parlamento segimleri, hiikiimet bunalimlari,
hitkiimetlerin olugma siirelerinin uzamasi, giindelik olaylar haline gelmigtir.

Hiikiimetin politikasinin yol agtigi hognutsuzluk, bazi burjuva partilerinde
béliinmelere yol agrmustir. Agin sag unsurlarin toplandigi yeni kiigiik partiler ortaya
¢ikmustir. Bunlar, anti-komiinist saldirilara girismekle beraber, demagojik konum-
lardan hareketle, biiyiik burjuva partilerini elestirmektedirler. Bunlar, bu partilerin
toplumun bir b6liimiinii yaniltarak kandirmalanni saglamig ve sag kiimelenmeler
secimlerde belli bir destek saglamustIr.

Sag giigler, saflanm 6rgiitsel planda pekistirmeyi denemektedirler. Biiyiik ser-
mayenin stratejisinin olusturulma merkezi olarak yiikiimlendirilen bir "ekonomi
konseyi" yaratilmistir. Cesitli sanayi dallannin patron birlikleri birlestiler. Biitiin bu
tedbirlern amaci, ig¢i hareketine kars1 miicadele etmek igin biitiin giigleri seferber
etmektir. burjuvazi, kitle iletigim araglar: ve egitim tizerinde daha sert bir kontroli
gergeklestirdikten sonra ideolojik cephede de bir kars1 saldin baslatt.

Bu kosullarda, biiyiik sermaye tarafindan ezilen biitiin ¢alisanlan ortak miicade-
le i¢inde birlestirmek, ¢alisanlarin ¢ikarlanni temsil eden biitiin parti ve orgiitlerin
bir eylem birligine varmak temel 6nemdedir. partinin 17. Kongresi "Finlandiye
Komiinist Partisinin, Demokratik Giiglmerinin Igbirligi igin bir Program Onerileri"
bagligini tagiyan bir belgeyi kabul etti. Bu program &zellikle, Finlandiya halkinin su
se¢imi yapmak durumunda oldugunu belirtmektedir: Ya emekgi kitleler i¢in daha
da fazla mahrumiyetlere yol agan tekellerin giiciinii arttiran yolu takip etmek ya da
demokrasinin geniglemesi ve ig¢i sinifinin ve galisan halkin diger tabakalarinin
¢ikarlarinin savunulmasi yolunu takip etmek; ki bu yol. tekellerin egemenliginin
zayiflamasi ve sonugta yikilmas: anlamina gelmektedir.

M. Yanez (Ispanya Komiinist Partisi Merkez Komitesi Ekonomik Komisyonu
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iiyesi) son ana kadar rejimin temel kalesi olan Franco'nun 6limi, yonetim sistemin-
de kolayca farkedilir bir kangikliga yol agti, dedi. Olylarin evrimi, yakin gelecekte
siyasal gruplar arasindaki giigler oranina bagh olacaktir. M. Yanez, aralarindaki
sinwrlanin degisken olduguna igaret ettigi ii¢ belli bagh siyasal akima igaret etti.

Birinci olarak, iktidar1 muhafaza eden asin-muhafazakar bir grup; bu grubun ta-
bamu biiyiik toprak aristokrasisinden ve geleneksel oligarsik burjuvaziden olusmak-
tadir. Ordu tarafindan desteklenen bu grup, Kral Juan Catlos'y, biitiin refonn 6zlem-
lerini sosyo-politik bir makyajla sinirlamak durumunda birakmak istemektedir.

Ikinci olarak; merkez-sag orgiitleri ve siyaset adamlan, monarsi bayrag altinda,
frankocu aygitin bir déniisiimiinii ve bir "iyislestirilmesini" baglatmak istemekte-
dirler. Bu "1hmlh frankocular” otoriter sistemin demokrasiye dogru dikkatli bir evri-
minden, komiinistler, solcular ve ETA (Bask milliyetgilerinin 6rgiitii) diginda diger
siyasal partilerin yasallagtirilmasindan yana olduklanin belirtmektedirler. Bu mer-
kez-sag grup, Ispanyol sermayesi tarafindan, en 6nce de yen burjuvazinin temsilci-
leri tarafindan, ruhban smifinin iist b6limi tarafindan, subaylarin 6nemli bir
bolimii tarafindan desteklenmektedir.

Bu grup, devlet aygiu iginde bazi konumlan elinde tuttnakta ve NATO ve Ortak
Pazar yonetici gevrelerinin hig de platonik olmayan sempatisinden yararlanmak-
tadwr. "Ardarda degisiklik" dilsiincesi, kiigiik-burjuvazinin, orta tabakalarin ve
koylii kitlesinin 6nemli bir bolimii tarafindan, bagka tiirlii séylersek, degisiklikleri
isteyen fakat siyasal galkantilardan korkanlar tarafindan da paylagilmaktadir.

Agir1 muhafazakarlar ile "ilimli frankocular” arasinda bir uzlagma olanaklidir.

Ugiincii dlarak; Ispanyol siyasal giiglerinin sol kanadi, komiinistleri, ig¢i komis-
yonlannin iiyelerini, Hristiyan Demokratlann, sosyalistlerin, Bask milliyet¢ileri-
nin, Katalan 6zerkgilerinin ve diger grup ve birliklerin liyelerinin bir b6limiinii kap-
samaktadir. Sol gii¢lerin amaci, frankoculugu tasfiye etmek, siyasal sistemi
degistirmek, Ispanya'y1 bir demokrasiye dogru yéneltmektir. Sol parti ve gruplar,
her seyden 6nce ig¢i sinifina dayanmaktadirlar. Bunlar, ayn1 zamanda kéylii kitlesi-
nin bir b6limi, ruhban sinifinin alt kesimleri, kentlerin orta tabakalan, aydinlarin
bilyiik ¢ogunlugu tarafindan da desteklenmektedir. Sol diisiinceler ordu igine de
niifuz etmeye baglamgtir.

Komiinist Partisi, frankocu diktatérliige kars1 miicadelenin, siyasal gii¢lerin en
geniy-«ifakim gerektirdigini degerlendirmektedir. Muhalefet gii¢lerinin ¢ogun-
lugunu biraraya getiren Demokratik Cunta ve Demokratik Birlige Y6nelis, su acil
hedefler konusunda bir anlagmaya varmgtir; Siyasi hiikiimliilerin serbest biraki-
Imasi, iilkeden gog¢miis miiltecilerin geri doniigii, insan haklarina ve siyasal
ozgiirliiklere saygi, istisnasiz biitiin siyasal partilerin faaliyetinin serbest biraki-
Imas:.

S. Pavlidis, son zamanlarda Yunanistan'da bir¢ok yeni sanayi dalinin ortaya
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¢iktigin1 ve varolan sanayi dallanmn teknik temelinin yenilestirilmis oldugunu kay-
detti. Uretimin temerkiizii ve sermayenin merkezilegmesi, niteliksel olarak yeni bir
dereceye ulasmigtir. 1973'te toplam satig hacminin %54'ii ve netkéarin %56's1, 1759
sirket arasindan sadece 100'ii tarafindan gergeklestirilmistir. Ote yandan, iki biiyiik
banka sanayi finansmaninin hemen hemen tiimiinii kontrol etmektedir.

Uluslararas: etkenler, Yunanistan'da devletle biitiinlegmis tekelci kapitalizmin
hizl1 bir gelisimini kolaylastirmaktadir. Bu iilkenin askeri-stratejik konumu hesaba
katildiginda, diinya emperyalizmi, bu iilkede konumlanni pekistirmek i¢in her arag-
tan yararlanmaya gayret etmektedir. Bu olgu, iilkenin ekonomik hayatinda kilit ko-
numlar: eline gegiren ve buralardan devasa kirlar elde eden yabanci tekellerin iilke-
ye niifuz edisini kolaylagtiran Yunan hiikiimetlerine verilen genig mali "yardim"1
agik-lamaktadir. Yunan burjuva devlet boylece yerli ve yabanc tekellerin gikar-
larinin gergeklestirilmesinin bir aleti olmustur.

Bir diger Yunanli iktisatg1 N. Stomatis (Marksg1 Aragtirmalar Merkezi
«.ardimcist) tarafindan sunulan bildiride, Yunanistan ile Avrupa Ortak Pazari arasi-
ndaki iligkilerin problemleri vurgulandi. Yunanistan't Avrupa Ortak Pazarina sok-
mak arzusu, ekonomik nedenlerden ¢ok siyasal nedenlerden zorlanmugtir. Bu olgu,
Yunan finans oligarsisi ve Avrupa Ortak Pazar gevreleri tarafindan kabul edilmistir.
Yunanistan'in Ortak Pazar iiyeliginin Yunan ekonomisinin bagimli karakterini artt-
racagl hi¢ kuskusuzdur; dahasi Ortak Pazar, NATO'nun Avrupa'daki siyasal ve
ekonomik temeli oldugundan, bu bagimlilik sadece ekonomik olmayacaktir.

Komiinist parti, tekellern ayricaliklarinin tasfiyesi igin, ig¢i stnifinin, ¢alisan
halkin ¢ikarlanina uygun bir ekonomik geligme igin, sosyalist ve bloksuz iilkelerle
ortaklasa ¢aligmanin yaygin-lagmasi i¢in miicadele etmektedir.

B. Sinclair (Irlanda Komiinist Partisi Ulusal Yiiriitme Komitesi iiyesi), Lenin'in
Irlanda sorunu konusundaki diigiincelerinin giincelligini, Britanya emperyalizmi-
nin ilk sémiirgesi kargisindaki politikasimun analizinin derinligini kaydetti. Yarim
yiizyildan fazla bir deneyim géstermistir ki, Irlanda'nin paylagilmasi, Irlanda halk-
na kars1 iglenmis bir cinayet olup, ayn1 zamanda, kendi yarattiklar1 sorunu, Ulster
(Kuzey Irlanda) sorununu diizeltmeye yeteneksiz Britanya yonetici simiflar igin de
bir felaket olmugtur. Bugiin, 20'li yillarin baglangicinda oldugu gibi Ingiliz askeri
birlikleri tarafindan iggal edilmis, Ingiliz bakanlar tarafindan yonetilmekte olan bu
eyalet terdr altinda birakilmaktadir. Kroniklesmis siyasal bunalim, ekonomik bu-
nahimla agirlagmaktadir. Igsizlik oran1 %11'i bulmakta, yatinm-lar en asag: diizeye
inmis bulunmakta, gegen yilki enflasyon orani ise %25'i ge¢gmekteydi.

Irlanda Cumhuriyeti de derin bir bunalim gegirmektedir. Britanya emperyalizmi
ile "glimriiksiiz bolge" konusunda vanlan anlgma ve Ortak Pazar'a giris, iilkeyi te-
kellerin girigine agt. Irlanda'nin iki bélimiiniin yoneticileri, yatirimcilara para yar-
dimlan ve aynicaliklar sunarak, ekonomik bilyiimenin temel kaynagini uzun zaman
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yabanci sermayeye dayamislarndir. Bu politikanin sonucu olarak, Ulster'de yerli
sermaye iiretim giiglerinin ancak %22'sini kontrol ederken, temelde Ingiliz olan ya-
banc1 sermaye %66'sim ve Ingiliz hiikiimeti %12'sini kontrol etmektedir. Fakat bu-
nalimin ilk darbelerinden itibaren yabanci tekeller Irlandalilara karg1 en biiyiik
nankorligi gosterdiler: Binlerce iggiyi sokaga atarak " Yesil Erin"deki subelerini
kapattilar.

EMPERYALIZM VE BAGIMLI ULKELER

Konferansa katilanlardan birgogu, Lenin'in tekellerin egemenliginden kurtul-
mak igin siyasal bagimsizligin kendi bagina yetmedigi, finans sermayesinin ve buna
uygun diisen, uluslararas: politikanin siyasal planda seklen bagimsiz fakat gergekte
mali ve diplomatik bagimliliginin aglarina diigmiis tilkeler icin bir dizi gegici siyasal
bagimlilik bigimleri yarattig1 seklindeki s6zlerini hatirlattilar.3 Emperyalizmin
diinyada yonetici roliinii yitirdigi bugiin bile Lenin'in bu sézleri tiim degerini koru-
maktadir. '

Farkli ekonomik ve toplumsal yapilar gésteren Asya, Afrika ve Latin Amerika
iilkeleri, diinya kapitalizmi kargisinda gerikalmiglikla ve ekonomik bagimlilikla be-
lirlenmektedir. Konferansa katilanlar, bu iilkeleri etkileyen bazen geligkili gesitli
siireglerden ve aym zamanda da bu siireglerin genel geligim egilimlerinden, bagiml
iilkeler ile emperyalizm arasinda olugan niteliksel olarak yeni iliskilerden soz etti-
ler.

Yeni-somiirgeciligin Yenilgileri ve Manevralar:

Biiyiik somiirge imparatorluklarini yitiren eski metropoller, ekonomik, siyasal
ve askeri araglardan yararlanarak, bagimsizliga kavugmus devletlerin geligimleri-
nin denetimlerini yitirmemeyi, bunlarin iiretim giiglerini sémiirmeye devam etme-
yi, geligmekte olan tilkeleri kapitalist sistem gergevesi iginde tutmayi denemektedir-
ler. Son zamanlarda emperyalist iilkeler ile geligmekte olan iilkeler arasindaki ge-
ligkiler sert bigimde agirlastiginda, yeni-sémiirgeci politikanin iflasi 6zel bir agikl-
1kla belirmistir.

A. Krawzewski (Ekonomik Bilimler doktoru-Polonya), yeni-somiirgeciligin
ekonomik politikasini belirlerken, tekellerin yatirum stratejisinin amacinin, uzun za-
man, emperyalist iilkelere uygun bir fiyat yapisi saglamak i¢in diinya pazarinda ham
madde fazlahiklar yaratmak olduguna isaret etti. Hammadde talebi, ayn1 amanda,
bir mamul madde ekonomisine yol agan teknik ilerlemeyle frenlelenmekteydi. Har-
camalarini ihracatlariyla kargilama durumunda olmayan geligmekte olan iilkeler,
yabanci krediler kargisinda gitgide biiytiyen bir bagimliliga diisiiyorlardr.

Giigler oraninin dﬁnya o6l¢iisiinde, emperyalizmin zararina olarak degismesi, ge-
lismekte olan iilkelerin, son yillarda, yeni-somiirgecilere kars: saldiriya gegmelerini
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saglad1. Birgok iilke tekellerin mallarini ulusallastird: ya da kar wansferlerini siki bi-
cimde sinirlandirdi. Pewol ve diger hammadde fiyatlan yiikseltildi.

Bu durumda, kapitalist iilkeler ekonomik politikalarim diizeltmek zorunda kald-
ilar. Bununla beraber, tekellerin diinya pazarinda olugsmus olan yen fiyat yapisina
ayak uydurmak i¢in temel araglan erflasyon olarak kalmaktadir. Geligmis kapitalist
iillkelerden gelen mallann fiyatlarindaki enflasyonist yiikselis, gelismekte olan
iilkelerin parasal kaynaklarindaki hizl: bir tiikenise yol agmaktadir.

H. Safari (fran Tudeh Partisi Merkez Komitesi Yiiriitme Biirosu iiyesi), enerji
bunaliminin yapisini ve nedenlerini analiz etti. Bu, gelismekte olan iilkelerin dogal
kaynaklarini gokuluslu tekellere somiirtmeyi saglayan emperyalist poltikanin bu-
nalimidir. Burjuva iktistgilar bu politikay: hakli gostermek i¢in, petrol tekellerinin
petrol ihracatgisi iilkeler ile petrol ithalatgis: iilkeler arasinda baglant: igini
gordiiklerini, bu 6nemli brangta bir bunalim ortaya ¢ikmsin 6nleyeceklerini iddia
etmekteydiler. Fakat son yillarin olaylar1 Lenin'in su diisiincesini bir defa daha
dogrulamugtur:

"Karteller bunalumlan ortadan kaldiracakmig! Bu, kapitalizme makyaj yapmaya

calisan burjuva iktisat¢ilarinin bir masalidir."?

Emperyalist yoneticicevrelerin, yeni-sémiirgeci politikalarinin yenilgilerini ka-
bul etmedikleri agiktir. yeni kogullar1 hesaba katarak, gelismekte olan iilkelerle
iligkilerini, onlar1 kendi konwolleri altinda tutacak bigimde yeniden diizenlemeye
caligmaktadirlar. Buradan da, "Kuzey" ve "Giiney"in karsiikli bagumlilig1 konsep-
siyonu, yani diinya kapitalist pazarindaki durumlarinin iyilegmesi igin miicadele
eden yakit ve hammadde iireticilerinin birlesmemesi amaciyla geligmis kapitalist
iilkeler ile geligmekte olan iilkeler arasinda bir karsilikli bagimlilik konsepsiyonu
dogmaktadir.

Diger yandan, emperyalizm, gelismekte olan iilkeleri petrol ihrag eden ve petrol
ithal edenler olarak da bélmeye ¢aligmaktadir. Fakat emperyalist stratejinin merkezi
amaci,gelismekte olan iilkeleri, dogal miittefikler olan sosyalist iilkelerden kopar-
maktir.

Akademisyen E. Joukov, emperyalist egemenlik alaninin biiyiik &l¢iide daral-
masiyla ilgili olarak; Afrika, Asya ve Latin Amerika'nin hepsinin amaci toplumsal
ve ulusal kurtulug olan, somut ve tarihsel durumlannin 6zelliklerine gore ¢ok gesitli
karakterlerde devrimci doniisiimlerin yeri haline geldiklerine isaret etti. Gelismekte
olan iilkelerin ¢ogunlugu hala kapitalist diinyanin pargasidir ve emperyalist giicle-
rin siirekl baskisi, i¢lerinden bazisini kapitalist ve sosyalist sistemnler "arasinda” ka-
rarsiz bir konumu benimsemeye itmektedir. Diger iilkeler sosyalist bir gelisim yolu-
nu segmigler ve sosyalist diinyayla ortaklasa bir ¢aligma politikasi ve gelecekte sos-
yalist kurulusa gegis kosullarim1 yaratmaya elverisli koklii ilerici reformlar politi-
kasi takip etmektedirler. '

’
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~ Fakat, geligmekte olan iilkelerdeki olaylarin geligmesi nasil olursa olsun, ister
ilerici giiglerin zaferiyle, isterse gegici yenilgileriyle sonuglansin, ¢agimizin ya-
sasiu yansitan genel egilim, toplumsal sistem olarak temelde kapitalizmin reddi-
dir.

A. Kohen, komiinistler, sosyalizmin, Latin Amerika kitasinda gergek bir ge-
ligmeyi saglayacak tek yol oldugunu kavramaktadirlar dedi. Fakat Latin Amerika ve
Karaibler Havas1 Komiinist Partileri Konferansinin isaret ettigi gibi, sosyalizmn
dogrudan gergeklegebilir bir program olmasi igin, ¢aliganlarin dogrudan deneyimi-
nin temeli izerinde radikal doniisiimler i¢in 1srarli bir miicadele, siirekli ve amansiz
bir ideolojik miicadele; emperyalist boyunduruktan kurtulug; emperyalizmin
miittefiki olan toplumsal sinif ve tabakalarin temsxlc11ermn iktidardan uzak-
lagtirilmasi gerelamektedir. :

A. Kohen, "desarrolismo” teorisinin (bagimsizliga almastk olarak yabanci ser-
maye temeli iizerinde hizlandinlmg geligme) iflas etmis oldugunu gosterdi. bu teo-
rinin ilkeleri sunlardir: Varolan ekonomik ve toplurnsal yapinin korunmasj, kitlele-
rin diisiik yasam diizey, is¢i stmfinin giderek artan sémiiriisii, ekonomik ilerleme
i¢in baska kaynaklar bulmanin olanaksizl:g1. Bu teori, yeni-somiirgeciligin ideolojk
bir silahidur. "Ugiincii Yol"cu (kapitalizm ile sosyalizm arasinda bir yerde) milliyet-
¢i burjuva teorisi de aym sekilde tutarsizdir. Bu teoriye gore, bagimliliga kars1,
miicadele; siif birligi, is¢i sinifinin gikarlarinin burjuvazinin gikarlarina tabi
kilinmasi, emperyalizmle bir uzlagma yolunu takip etmek zorundadir. A. Kohen,
Lenin'in su s6zlerini hatirlattr:

"Eger oportiinizme karg1 miicadele ile ayrilamaz bigimde bagli olmazsa, emper-

yalizme karg1 miicadele i¢i bos ve aldatici bir ciimledir." 10

Orta-Amerika Tiirii Ortak Pazar '

Diinya kapitalist ekonomisindeki bagimlilik iligkileri, geligmekte olan iilkeleri,
emperyalist baskinin agir sonuglarini agmanin yollariu aramaya iemektedir. Bélge-
sel diizeyde ortaklasa ¢aligma, bunlar i¢in bu yollardan biridir.

Guatemala, Honduras, Kosta Rika, Nikaragua ve Salvador, ekonomik
biitiinlesme yoluna ilk giren geligmekte olan iilkelerdir.

M. Paredes (Honduras Komiinist Partisi Merkez Komitesi tiyesi), ulusal gerge-
venin ¢ok dar geldigi iiretici gii¢lerin geligiminden dogan ekonomik hayatin ulusla-
rarasilagmasina dogru olan genel egilim ve burjuva devlet tarafindan desteklenen te-
kelci sermayenin uluslararasilagma egilimi, bu siirecin k6keninde bulunmaktadir,
dedi.

1960'da kurulan Orta Amerika Ortak Pazannin (OAOP) kurucu iilkelerinin
yonetici gevreleri i¢in bu ekonomik birlik, sosyo-ekonomik yapilarin derin bu-
nalimindan bir ¢ikis yolu olusturmaktaydi. Bunun sonuglar1 ne oldu? OAOP
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bagimsiz bolgesel bir sanayi temelinin yaratilmasini tegvik edecegi yerde, durum bu
6lgede Kuzey Amerikan montaj fabrikalarinin ortaya ¢ikmasi ile sonuglandi. "Or-
tak Pazar"in on yillik varligi boyunca (1960'dan 1970'e kadar) Honduras ekonomi-
sinin yilhik biiyiime ortalamasi %0.51 gibi giiliing bir oranda kald1!

OAOP'nin faaliyetleri o denli zayif oldu ki, Orta Amerika iilkelerinn oligarsik
gruplar: bunun hatalarin: "ortadan kaldirmak" i¢n yeni bir birlik, Orta-Amerika
Ekonomik ve Sosyal Ortakligi (OAESO) yaratmaya karar verdiler. Bu birligin ku-
rulusunun iizerinde temellendigi anlagma, 1969'da patlak veren ve Honduras ile Sal-
vador arasinda bir silahli ¢atigmaya yol agan bunalim gibi bunalimlarin ortaya
¢ikmasindan sakinmak i¢in en az gelismis iilkelere bazi 6diinler verdi. Fakat OAE-
SO'nun en geri kalmug iilkeleri, daha iyi bir teknolojik temeli olan iilkelerin sinai ge-
lisimine gegmigte oldugu gibi yine yardin edeceklerdir. Yabanci sermayenin ege-
menligini sinirlamak igin somut dnlemler 6ngérmeyen Orta Amerika'un bu yeni
biitiinlesme modeli de en sonund bu iilkelerin halklarinin degil, fakat Kuzey Ameri-
ka tekellernin ¢ikarlarina hizmet edecektir.

O. Sanchez (Guatemala Emek Partisi temsilcisi), konugmacinin vardig: bu so-
nugla ayni diigiincede oldugunu bildirdi. Gergekten de Orta Amerika tiirii "Ortak Pa-
zar", temelde Kuzey Amerikali olmak iizere ancak yabanci tekellere kar saglamigtir.
(Orta Amerika Ekonomik Biitiinlesme Bankas: hredilerinin tigte ikisi yabanci ser-
mayeye ait ya da karma sermayeli —yerli ve yabanci— isletmelere verilmistir). Bu
ortakhk, bolge iilkelerine zarar getirmigtir: Dig borglar1 artmis, giimriik vergi ve
har¢lanndan elde edilen gelirlerin diigmesinden 6tiirii 6demeler dengesi kétiilesmig,
igsizlik biiylimiis, halkin gogunlugunun hayat diieyi diigmiistiir. Amaci, mamul mal-
lar1 digardan ithal etmek yerine yari-mamul ithalatim gegirme sonucu vermistir.

"Ortak Pazar" su tarimsal sorunlan ¢éziimlemek igin ise, gok daha etkisiz
kalmistir: Bagimlilig tasfiye etmek, tek bitki ekimine son vermek, latifundialara ve
topraksiz kéylii ve tanm ig¢ilerinin acimasizca sémiiriisiine dayanan tarimsal yapiy1
yeniden diizenlemek. O halde, Orta Amerika'nin biitiinlesmesine azgok temel teskil
etmekte olan kapitalist gelisme semast iflas etmistir. Orta Amerika halklan ulusal ve
toplumsal kurtuluglanni, ancak devrimci doniisiimleri gergeklestirerek elde edecek-
lerdir. Sosyalist Kiiba 6rnegi, miicadeleleri i¢in en yakin ve en cogkulu Srnektir.

Borglar: Ger¢ek Bir Mali Pompa

Emperyalizmn ideologlari, 6zel yabanci yatinmlarin, Latin Amerika'nin ge-
lismesiigin gerekli kredileri elde etmek i¢in en iyi dig kaynak oldugunu iddia etmek-
tedrler. A Mosquera konugmasinda, yabanci yatinmlarin gergekte bu iilkeleri
yagma etmeye yaradigini gosterdi. Yabanci Petrol Sirketleri Kolombiya'ya niifuz
ettiklerinden beri bu dlkeye 250 milyon dolar yaturmslar, iilkeden 4 milyar dolar kar
transfer etmigler ve bu iilkeyi petrol ithalat¢is1 yapmslardir. Durum, yatirnmcilann
kendi metropollerinden sermaye getirmeleri yerine 6zellikle Latin Amerika iilkele-
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rinin i¢ kredilerinden yararlaninalanyla daha da agirlagmaktadir: Yagma, muhasebe
hileleriyle daha da biiyimektedir; yabanci sermayenin Latin Amerika'daki subeleri
olan girketler tarafindan satilan hammeddelere ve makinelere yiiksek deger bigil-
mekte, ama ayn sirketlere satilan {iriinlere diigiik deger bi¢ilmektedir.

Yabanci sermayenin devlet ekonomik kuruluglanna niifuz etmesi ciddi bir tehdit
olusturmaktadir. Bu, ya borg araciligiyla, ya da yabanci sermayeyle "ortaklik”
amaciyla olmaktadir. Ornegin, bir Kolombiyali petrol kurulusu ile "ortak olan" ya-
banci sirketler bir tek cenvato harcamaksizin kendilerini Kolombiya petrol kaynak-
larinin yansinin sahibi buluverdiler!

S. Sierra konugmasinda, borglarin, emperyalist devletlere hzmet eden gergek
bir mali pompa oldugunu gosterdi. Sermaye hpareketleri konusunda naklettigi veri-
ler, Latin Amerika kita: nin sdmiiriilme derecesinin tanig: olmaktadir. Yabanci
sirketler 1950'de 700 milyon dolar, 1974'te 9.2 milyar dolar kar etmislerdir. 1960 ve
1969 yillar1 arasinda, ABD tekellerinin Latin Amerika subeleri tarafindan transfer
edilen kar, bunlarin bu tlkelerdeki yatirumlarini 6.7 milyar dolar agmuigtir.

Derin bir yapisal bunalimun etkisi altinda olan Latin Amerika'nin drami, emper-
yalizm kargisinda bagimliliginda yatmaktadir. Fakat en genis toplumsal tabakalarin
Amerikan emperyalizmine karg1 miicadeleye girdigi giiniimiizde, halklarin hareke-
te gegmeleri ve dogal zenginliklerini, ulusal egemenliklerini ve demokrasiyi koru-
malari igin kogullar yaratilmaktadir. Fakat ayni zamanda anti-emperyalist devrimi
sosyalist bir perspektifte gerceklestirmeye yetenekli bir toplumsal giicii inga etmek
de zorunludur. S6z konusu olan tek bir kurtulug siirecinin iki yoniidiir. Bunlann di-
yalektik bag proleteryanin yoneticiroliiyle belirlenir. ABD emperyalizminin Latin
Amerika halklarinin baganlarina cevap olarak verdigi karsi saldiriy1 durdurmak igin
¢ok genig bir anti-fasist birlik politikas:1 gerekmektedir. Bu politika olugma yolun-
dadur. Latin-Amerika ve Karaibler Deniz Havzas1 Komiinist Partilerinin Havana
Konferansinin Bildirisi §6yle demektedir:

"Kapitalizmin genel bunalininin agirlagmasi ve kapitalizmin bundan bir ¢ikig
yolu bulmaktaki yeteneksizligi, tekelci sermayenin en saldirgan gevrelerini fagizme
yonelmeye isteksizlendirmektedir.”

H. Fazio (Sili Komiinist Partisi temsilcisi) Sili deneyimi, ¢oken siniflarin ikti-
dardan isteyerek vazge¢mediklerini, fakat tersine, iktidar1 azginca savunduklarinm
belirleyen Marks¢i-Leninci tezi dogrulamigtir, dedi. Sili deneyimi, Lenin'in gu
s6zlerinin de giincelligini gostermektedir: "Emperyalizm her alanda gericiliktir."

60'l1 yillarda, diger Latin Amerika iilkelerinde oldugu gibi, Sili'de de yabanc1
yatirimlarin ani bir Kabarigina tanik olundu. Yabanci Yatinmlar Komitesi, Ekim
1974'ten Ekim 1975'e kadar 233 milyon dolar tutarinda yatirim talebini onayladi.
Pinochet rejimi, yabanci sermayeye yeni bakir ve petol yataklarin gegirmek i¢in
uluslararasi bir agik arttirma satigt dilzenledi.
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Cokuluslu sirketler, yeni sermaye tarafindan finanse edilen igletmelere gitgide
daha ¢ok el koymaktadir. Bu egilim, cuntanin devlet sektorii isletmelerini 6zel ser-
mayeye devrettigi Sili'de ¢arpici bir bigimde gériilmektedir.

Sermayelerin borg biciminde akimu, kitamizin tilkelerinin biiyiiyen dis borglan-
masinin temel nedenlerinden biridir. Latin Amerika iilkelerine yapilan sermaye ih-
racinin yeni yonii, bunlann gimdi esas olarak maden sanayisine yatirilmasidir. bu
uluslararas: igbliimii, ek bir emek sarfimi gerektirerek, bagiml iilkeleri bir ham-
medde iireticileri roliiyle sinirlamaktadir.

Bu 6zellik, L. Padilla (Bolivya K.P.M.K. iiyesi) tarafindan da aym sekilde kay-
dedildi. Latin Amerika kitas1 tilkelerinde yabanci sermaye giiniimiizde §6yle
dagilmaktadir: %401 imalat sanayinde; %29'u petrol sanayiinde; %7'si maden sana-
yiinde ve %24't hizmet sektdriinde. Latin Amerika'da iiretim hacminin artigi, Latin
Amerika pazarinin geniglemesi, kapitalizmin, yerkiirenin bu bolgesinde, sistem ola-
rak kesintisiz ve 6zerk bir bigimde geligebilecegi anlamina higbir gekilde gelme-
mektedir. Bagka yerlerde oldugu gibi burda da, kapitalizm, geri kalmuslik, igsizlik,
sefalet ve okuma yazma bilmemezligin yarattig1 agir sorunlar1 ¢oziimleme yete-
neginden yoksundur. Sosyalizm, Latin Amerika'ya gergek ve hizli bir geligmeyi
saglamaya elverigli tek sistemdir. Fakat, eger Amerikan emperyalizminin boyundu-
ruguna ve ¢okuluslu §irketlerin egemenligine son verilmezse, sosyalizmin kurul-
masinin s6ziinii bile etmeye gerek olmadig1 gibi, derin ekonomik ve toplumsal
doniisiimler de olanaksizdir. ’

Uluslararast Emperyalizmin Miittefikleri ’-\

"Tekellerin hiikiim siirdiigli bugiinkii kapitalizmi belirleﬁ\en, sermaye ih-
racidic.” 11 J. Carrera (Veneziella K.P.M.K. iiyesi) bu Leninci tez, eskinin geri-
kalmug, bugiin ise bagka iilkelere bagimli sermaye yatiran ve emperyhlizmin ulusla-
rarasi miittefiki roliinii oynayan Veneziiella 6rnegi tarafindan dogrulanmaktadir,
dedi. Ikili anlagmalar temeli iizerinde gesitli iilkelere verdigi dogrudan kredileri hig
hesaba katmaksizin, Veneziiella gesitli uluslararasi kredi orgiitleri araciligiyla ya-
banci iilkelere 2.2 milyar dolar sermaye yatirmigtir. Ve biitiin bunlar, Veneziiella
toplumunun %70'i yetersz beslenme kosullarindayken, ¢ocuk 6liim oramu binde 54
ken, konutlarin yarisinda su ve kanalizasyon yok iken ve toplumun %401 okuma
yazma bilmezken olmugtur.

Veneziiella burjuvazisi, ulusun biiyiik risklere girdigi ve "manager"lanin kéarlarin
hemen hemen tamaminm cebe indirdikleri sermayesi halka fakat y6netimi 6zel
kisilere-ait "karma igletmeler"i gelistirmek i¢in iilkenin genig ekonomik kaynak-
larinin sémiiriisiine bel baglamaktadir. Yabanci emperyalist tréstlerin ¢ok genis
6l¢iide bertaraf edilmesinden sonra, bugiinkii durumda ekonomik dallarin ¢ogunda
devlet sektorii egemendir. Devlet, iilke ekonomisinin %80'ini dogrudan kontrol et-
mektedir. Bu, ekonomiik ve toplumsal hayatin gergek bir demokratiklestirilmesine
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yolu agabilir. Fakat, devlet, yabanci emperyalist ¢gevrelere, belli bagh olarak Kuzey
Amerikali emperyalist cevrelere bagh gii¢lii ulusal finans gruplan tarafindan kont-
rol edilmektedr.

"Kapitalizm, kapitalizm olarak kaldik¢a, sermaye fazlalig1 iilke iginde kitlelerin
hayat diizeyini yiikseltmek i¢in kullamlmaz, zira bunun sonucu olarak kar oraninda

bir azalma olacaktir, fakat sermaye ihraci bu kérlan arttirmak igin kullanilir." 12 diye
isaret etmekteydi Lenin.

Brezilya, emperyalizm tarafindan kullanilan yeni niifuz etme ve egemenlik kur-
ma yontemlerinin en tipik megidir. J. Soares (Brezilya K.P.M.K. iiyesi), bu iilke-
nin ekonomik biiyiimesinin sonuglar1 "Brezilya mucizesi" lizernine nutuklarin ne
deger ifade ettigini gosterdigini kaydetti. 1964'deki askeri darbeden sonra iilkede bir
fagistlesme siireci geligmistir. Is¢i hareketi ve biitiin demokratik giigler iizerine
¢6ken yirtic1 baski, iilkeye, Kuzey Amerika emperyalizmine daha bagiml bir eko-
nomik gelisme tipini dayatmay: saglamistir. Branco hitkimeti, disartya kér sransfe-
rini sinirlandiran yasay yiiriirlitkten kaldird: ve yabanci sermayeye daha 6nce hig
goriillmemis ayncaliklar tanidi. Yabanci sermayenin kitlesel akini ve gokuluslu gir-
ketlerin iilkeye yerlesmesi, ulusal igletmeler arasinda bir dizi iflasa yol agti.

Ulusal niteligin hizla yokedilmesine tanik olunmaktadir. Ulkenin dig borglan-
masi bir sigrama yapti. Artan yabanci telnoloji ithali, ek parasal harcamalara yol ag-
makta, Brezilya'mn emperyalizm kargisinda bagimhiligini arttirmakta ve ulusal ege-
menligin daha da yokolmasina yol agmaktadir. Bu ekonomik bilyiimenin halk kitle-
lerine getirdigi ise, yeni mahrumiyetlerdir, ¢iinkii yatinmlar arttirmak i¢in iicretler
diisiirilmstiir.

"Brezilya mucizesi"nin hangi bigimde gergeklestigi ve bundan kimlerin yarar-
landig1 béyle kavraninca bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Bu, ulusal ve toplumsal
6zgiirliikleri i¢in miicadele eden Latin Amerika halklar1 i¢in bir alternatif ola-
maz.

Yeni-somiirgeci Politikamin Araglan

Yeni duruma ayak uydurmaya ¢aligan emperyalizm, yeni-sémiirgeci politi-
kasin yetkinlegtirmeye gayret etmektedir. S. Mitra (Hindistan Komiinist Partisi
Ulusal Konseyi iiyesi), emperyalizm, ivedi ¢ikarlar pesinde kogmamakta, fakat
uzun vadeli stratejik amaglar takip etmektedir: Ozgiirliigiine yeni kavugmus iilkeleri
diinya kapitalist somiirii alan1 i¢inde tutmak. Emperyalizm, bu amaca varmak igin
elinin altindaki biitiin araglardan (ekonomik, siyasal, askeri ve ideolojik) yararlan-
maktadir. ' h

Hindistan'daki Haziran 1975 olaylari, varolan yonetimi ve rejimi yikmaya yéne-
lik "destabilizasyon" teorisinin, yeni-somiirgeciligin silah deposunda isgal ettigi
yeri gostermektedir. Emperyalist gii¢lerin dogrudar desteginden yararlanan Hintli
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gerici giiglerin ekonomik ve siyasal sloganlari; sosyalist iilkelerle ortaklasa
calismayi terketmeye, ekonomide devlet sektoriiniin roliinii sinirlandirmaya, toprak
reformunu gergeklestirme yerine tarumda kapitalist biiyk iiretimi yayginlagtimaya
¢agiriyordu.

S. Sudiman (Endonezya Komiinist Partisi yonetimi iiyesi), kendi iilkesinin
érneginden hareket ederek, emperyalizmin egemenligini korumak i¢in yararlandig1
araglar yelpazesini gosterdi: Silahli saldir, i¢ gericiligin kullanilmasi, ekonomik
baskilar ve siyasi santaj, ulusal egemenligi yok eden "yardim" vd. Endonezya,
bugiin emperyalizm yanlisi bir poltika giiden gerici bir askeri rejime boyun egmek-
tedir. Bu rejim, 6nceki yonetim tarafin-dan ulusallagtinlmug isletmeleri ve plantas-
yonlan, varliginin ilk giinlerinden itibaren yabancilara vermistir. Daha sonra, iilke-
nin kapilarin1 yabanci sermayeye agan yasalar kabul etmis ve iilkenin dogal zengin-
liklerinin yagmasim o6rgiitlemistir.

Iste emperyalist "yardum" sayesinde hangi “ilerlemeye" ulagilabilecegini goste-
ren birkag olgu: Ulkede 6 milyon tam igsiz ve 15 milyon kismi igsiz bulunmaktadir.
Br igcinin giinliik ticreti, ortalamaolarak 100 rupi.olup bir kilo piring 155 rupidir. ye-
di ve oniks yaslar1 arasinda bulunan 15 milyonu agkin ¢ocuk okula gidememektedir,
¢linkii ailelerinin onlan okula génderme olanaklar yoktur.

Endonezyalilar, ger¢ek anlamda bir yardimin ne oldugunu bilmemektedirler.
Endonezya'da iktidarda anti-emperyalist bir yonetim oldugu dénemde béyle bir
yardim, sosyalist devletler ve en basta SSCB tarafindan yapilmisti. Bu yardimin
amaci, sanayilesmenin temellerini atmak, fakat ayn1 zamanda da halklar arasinda
baris1 ve ortaklasa ¢caligmayi giiglendirmekti.

Emperyalizm, eski sémiirge bolgelerindeki konumlarin1 muhafaza etmek igin
cegitli tilkelerde bunalimlar kiskirtmakta duraksamamaktadiclar. Ornegin NA-
TO'nun Dogu Akdeniz'de, yani Arap halklarinin ulusal kurtulus miicadelesi
ocaginin yakan kiyisinda konumlanm giiglendirmek istedigi Kibris olaylari, Kibns
Calisan Halkinin Ilerici Partisi AKEL'in temsilcisiA. Stravrou, emperyalizmin, si-
yasal bir ¢6ziime kars1 suni engeller dikerek ve bugiinkii durumda adada varolan
anormal durumu dondurmaya galisarak Kibris'a karsi stirekli saldirgan tehditlerin-
den s6z etti.

J. Garro (Suriye K.P.M.K. iiyesi), "hemen hemen" biirokratik bir "burjuva-
zi"nin, emperyalizmin gelismekte olan iilkelerdeki yeni dayanagi oldugunu kaydet-.
ti. Yeni-somiirgecilik, ekonominin devlet sektoriinden, onu bir devlet kaptalizmine
dogru yoneltmek ve bu sektorii yeneten giiglerle, yani biirokratik bugjrivaziyle itti-
fak olusturmak i¢in yararlanmaya gayret eanektedir.

Halkg¢1 demokratik rejimlere kars1 yikici bir ¢alisma, sosyalist toplulukla, 6zel-
likle SSCB'yle kurulan savas ittifakinin gevsetilmesi igin girisimnler, anti-komiiniz-
min ve anti-sovyetizmin yayil-masi, komiinist partilerine ve ilerici giiglere kars1
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terdr kampanyalarini destekleme, ekonomik niifuz edis ve bagimsiz anti-emperya-
list bir politikanin uygulanmasi kargisina dikilen engeller, yakin-Dogu'daki tasan-
larim gergeklestirmek icin ABD emperyalizmi tarafindan kullanilan diger arag-
lardir.

Emperyalizm, Israil'e, Arap ulusal kurtulug hareketini siirekli tehdit eden eli cop-
lu bir polis vermigtir. Z. Karkabi (Israil K.P.M.K. sekreteri) Israilin ekonomik ve
toplumsal durumunu hatirlatt: (gelismis kapitalist iilkeler listesinin altinda ve ge-
lismekte olan iilkeler listesinin baginda yer alan bir iilke olarak) Israil yénetici gevre-
lerinin politikasi, biiyiik sermayenin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Avrupa Ekono-
mik Toplulugu'yla yapilan anlasmanin yiiriirliige girmesi, "Dokuzlar" Avrupasinin
rekabetine direnmeye yeteneksiz olan kiigiik ve orta igletmelerin "suyunun
stkilmas1"n1 hizlandiracaktir.

Hiikiimet tarafindan orgiitlenen yabanci sermaye ithali, alt yapi tesislerinde dev-
let yatinrmlari, bankalar ve madenlerin ¢ikarilmas: ve elbette ki ekonominin milita-
ristlesmesi Israil devlet kapitalizminin konumlarinin gii¢lendirilmesini saglamak-
tadir. Iggal ve savag politikasi devlet biitgesinin %60'1n1 ve ulusal gelirin %40'1n1
yutmaktadir. Bu gok biiyiik askeri harcamalarin iilke ekonomisi ve halk iizerinde
yikici etkileri olmugtur. Odemeler dengesindeki agik, 1975'te 3 milyar dolan agmus,
dig borglanma 7 milyar dolara ulagmgtir. Bu, Israil Komiinist Partisinin 17. Kongre-
sinin isaret ettigi gibi, iilkenin yabanci sermayeye bagimli ve emperyalist gii¢lere,
ozellikle de ABD'ye giderek artan bigimde bagimli kilinmasinin belirtilerinden biri-
dir.

Giiney Afrika Cumhuriyeti, emperyalizmin yirtic1 yapisinin en aglk. ve en igreng
bigimler kazandig: yerdir. Burada ¢ok &zel bir bask: bi¢imi bulunmaktadir. Buy, ide-
olojik ve siyasal ifadesini apartheid'de, yani, renkli halkin barbarc.a smiiriilmesini
"hakli gosteren” irk ayrnminda bulmaktadir. W. Makeba (Giiney Afrika Komiinist
Partisi); irk ayrimu, hiikiimetin resmi politikas diizeyine yiikseltilmis olup en vahsi,
en gerici ve tutucu, insanlikdis1 ve anti-demokratik yasalarda dile gelmektedir, dedi.
Giiney Afrikali komiinistlerin programi, Giiney Afrika'da "ozel tipte sémiirgeci-
ligin" bulundugunu kaydetmektedir. "Beyaz Giiney Afrika" tekelci kapitalizmin
ayirdedici 6zelliklerini gosterdigi ve Giiney Afrikal tekelciler emperyalist devlet-
lerdeki ortaklarina sik1 sikiya bagh bulunduklan halde "Beyaz Olmayan Giiney Af-
rika" bir sémiirgenin biitiin ayirdedici 6zelliklerine sahip bulunmaktadir; yerli halk
en kati ulusal baskiya hedeftir, acimasiz bir somiiriiye tabidir, sefalet iginde
yasamaktadir, en temel demokratik haklarindan yoksun kilinmigtir. Su halde "Be-
yaz Olmayan Giiney Afrika" "Beyaz Giiney Afrika"nin sdmiirgesidir.

Iste emperyalizmin ve somiirgeciligin bu en kotii zelliklerinin bir tek ve ayni
iilkede ittifaki, Giiney Afrika sistemine 6zel yapisini vermektedir.

Tarmn hizla gelismekte olan Giiney Afrikali tekeller, yabanci sermayenin yardim-
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indan vazgegemezler. Biiyiik Britanya, ABD, Federal Alman Cumhuriyeti, Fransa
ve Japonya tekelleri, irk¢1 devletin temel destegidir. Irk¢1 Giiney Afrika da buna
karsilik, emperyalizmin ve yeni-sémiirgeciligin Afrika'daki dayanak noktasi hiz-
metini gormektedir. Angola'ya son miidahalesi, Giiney Afrika'nin bagimsiz Afrika
devletlerine, 6zellikle de devrimci demokratik yonetimlerin iktidarda oldugu dev-
letlere kars: dogrudan bir saldinya bagvurmaya hazir oldugunu géstermektedir.

Deneyimle Dogrulanmis Teori

U. Tchimed (Parti Yiiksek Okulunda profesér-Mogolistan), ulusal bagimsizlig
i¢in miicadelesinde Mogol halki tarafindan biriktirilmig deneyimden ve kapitalist-
olmayan gelisimin gorevlerinin yerine getirilmesinden s6z etti. Bu deneyim, Lenin-
ci emperyalizm teorisinin, sadece halklann kurtulus miicadelesi igin degil, fakat
ayn1 zamanda derin ekonomik ve toplumsal doniisiimler sayesinde tam
bagimsizliklar igin de engin degerini dogrulamaktadir. Lenin, iilkelerin sosyalizme
gegisinde genel yasalar ve her iilkenin somut ve tarihsel durumunun dogurdugu her
iilkeye 6zgii 6zellikler sorununu incelemistir.

"Zengin ve yoksul iilkeler" dokininin taraftarlan, gelismekte olan iilkelerin so-
runlanna siufsal bir yaklagim yerine cografi ve hatta irksal kavramlan gegirmekte-
dir.

Lenin tarafindan emperyalizmin analizinden ¢ikanlan temel sonuglar, cagdas
Marksg¢ilarin diinya ekonomisinde, 6zellikle de gelismis sosyalist devletler ile
bagimli devletler arasindaki iligkilerde gerceklesen siiregleri anlamalanina yardimci
olmaktadir.

LENINCI TEORI VE DEVRIMCI PRATIK

Derginin Bag Redaktérii K. Zaradov, Leninciligin emperyalizm teorisinin birkag
anahtar sorunu iizerinde, bu teorinin devrimci pratik agisindan tagidig1 deger iizerin-
de durdu.

Birinci olarak, Lenin'in emperyalizm konusundaki 6gretilerinin temel metodo-
lojik ilkesi, bugiin bu teorinin tiikenmez bilimsel giiciinii olusturmaktadur.

Birgok sistem kapitalizmin 20. yiizyi1ldaki yapisini ve 6zelliklerini agiklamayi
denedi, fakat bunlar zamanin sinavina dayanamadilar. Daha 6nce igaret ettigimiz gi-
bi, bugiinkii bunalim, en biiyiik otoriteye sahip olan teoriyi, devletle biitiinlesmis te-
kelci kapitalizmin onlarca yil boyunca iizerine dayandig1 Keynes'in teorisini yikt1.
Ve bugiin bizzat burjuva ideologlar bile bu teorinin iflasindan s6z etmektedirler.

Leninciligin emperyalizm teorisinin diger bir yonii daha vardir. Bu teorinin, ne-
den ¢agdag burjuva toplumunun hayatin-daki eski ve yeni olgulann yapisini agi1ga
¢ikarmayi saglayan bilimsel anahtar olmaya devam ettigini anlamak igin iki seyi
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g6zoniinda bulundurmak ¢ok onemlidir: Ilk olarak bu teori, modern kapitalizmin
belli bagli temellerinin, yani tekellerin analizine dayanmaktadir; emperyalizmin
biitiin ayirdedici 6ellikleri buradan ¢ikmaktadir ve gikacaktir; ve ikinci olarak, bu te-
ori, Lennci bilimin biitiiniinden, onun teorik ve pratik igeriginden kopartilamaz.

Emperyalizmin ger¢ekten Marks¢i, gergekten bilimsel bir analizini neden tam
olarak Lenin'in vermeyi bagardigimi anlamanin tek yolu igte budur. Fakat, diinya ka-
pitalizminde daha once higbir zaman gézlemlenmemis yeni 6zelliklerin ortaya
¢tkmaya basladigini saptayan sadece Lenin degildir. Burjuva iktisat¢ilar da bunlan
algiladilar; Ikinci Enternasyonal'in sosyal-demokrat teorisyenleri bunlardan ayrin-
wyla soz ettiler. Fakat, onlar aragtirmlanni ve vardiklan sonuglan is¢i sinifinin genel
devrimci gorevleri ile birlestirmiyorlardi. Dahasi, ¢ikardiklan sonuglar, proleter-
yanin devrimci siyasal hareketini kisitlamaya yonelik oluyordu.

Ekonomik diisiince tarihinde aym seyin, 19. yiizyilda simf miicadeleleri konsep-
siyonuyla tekrarlandig1 s6ylenebilir. Sinif miicadelesi konsepsiyonunun Marks'tan
once de bir gok taraftar: vards, fakat sadece Marks bu konsepsiyonu proleteryanin
diktatorliigii diigiincesine kadar gotiirdii. Yiizyilimizin baglarinda, emperyalizm
izerine ¢ok yazildi, ¢ok konusuldu, fakat sadece Lenin, kapitalist geliymenin
diinyay1 sosyalist devrimin egigine kadar ulastirdigini kanitlayan bir teori yaratti.

Ikinci olarak, kapitalizmin bugiinkii bunalim ve bu bunabimdan gikas yollan. Bi-
linmektedir ki, bir ¢ok burjuva ve oportiinist ideolog ve politikaci, bu bunalimi
yalmzca ya da her geyden 6nce devrevi bir bunalim olarak gostermeye gayret etmek-
tedir. Bunun sonucu olarak, her gegici bunalim gibi bu bunalimin da iistesinden ka-
pitalist devre temeli iizerinde gelinebilir. O halde, bunalim anti-tekelci miicadelenin
yogunlastirilmasi, tekellerin iktidannin frenlenmesi ve bu iktidar iizerine kurulu
ekonomik sistemin tasfiyesi i¢in hi¢bir ek neden vermemektedir.

Bununla beraber, bazilari, ¢agdas burjuva toplumunun ekonomik mekaniz-
masinin tam bir kargasa i¢ine diismiis olmasi kargisinda, kapitalist tiretimin devrevi
karakterinden bile s6z etmenin degmedigini diisiinerek, tam tersine bir goriis ileri
siimmektedirler. Bu goriis, kapitalist ekonominin bugiinkii gerilemesinin iistesinden
gelinemezligi ve gelinemeyecegi, emperyalizmin varolug ve geligme kaynaklarim
tiimiiyle tiikkettigi sonucunu ¢ikarmaya gétiiriir. Bu ise, dogrudan dogruya ya oport-
iinist nitelikte sonuglara —kapitalizmin otomatik bigimde iflasi1 ya da kapitalizmin
kaginilmaz olarak kendi kendine doniigiimii tiiriinden ongoriiller— ya da gosist
diisiincelere —tekellerin egemenliginin yikilmasi biiyiik ¢abalar olmadan ola-
caktir— ulagtirir. '

Goriis degis tokusumuz gostermistir ki, kapitalist diinyadaki bugiinkii durumun
o6zellikleri, ancak, bunlann analizinde, kapitalizmin genel bunaliminin derinlesme
egilimi ve burjuva toplumunun geleneksel ekonomik yasalannin etkisi hesaba katil-
irsa dogru olarak degerlendirilebilir 've anlasilabilir.
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Soruna bu tiir bir yaklagim, komiinistlerin, siyasal miicadeleleriyle ilgili dogru
sonuglar ¢ikarmalarini saglar. Bu yaklagim, ilk 6nce, durumdaki yeniligi, kapitaliz-
min genel bunaliminin geligmesindeki niteliksel bir degisikligin varligini hesaba
katmay1 zorunlu kilar. Daha sonra, tekelci sermayenin daha heniiz elinin altinda bu-
lundurdugu giiglerin, ekonomik ve siyasal olanaklarinin ger¢ek degerinden agagi
degerlendirilmesinden kaginir.

Ugiincii olarak, kapitalist diinyanin gecirdigi bunalim ile uluslararas: gerginligin
azaltilmas: arasindaki kargthklh baglanti. Bunalumin ve yumnusamanin kendi aralari-
nda mutlak olarak hi¢ baglar1 olmadigini, bunlarin ayr planlarda bulunan olgular ol-
dugunu distinmek yanlig olacaktir:

"Ciinkii 'dis politika'yt genel olarak politikadan aywmak yanlistir, ya da daha

da dteye, dig politikay: i¢ politikamn karsisina cikarmak, kokten yanlis, Marks¢t ol-
#13

mayan, bilim karsitt bir diisiincedir.

Uluslararas1 yumugama, diinyadaki giigler iligkisinde degisikligin ve 6zellikle
sosyalizmin dinamik barig¢il hiicumu sayesinde elde edilen uluslararasi ¢ok Snemli
dénemecin sonucudur. tekelci burjuvazinin dis politikasindaki degisiklikler, agik¢ca
saldirgan eski dig politikasinin iflasinin bir itirafidir. Bagka tiirli sdylersek, bu
degisiklikler, kapitalizmin genel bunaliminin dig politika unsuru gibi ortaya
cikmaktadir.

Yumusamanin kapitalist iilkelerin i¢ siire¢leri iizerinde etkisinin karakteri ve ge-
nigligi konusunda kokten yanlig goriislere yaygin bigimde rastlanmaktadir. Bazi-
lan, hatta, sosyalizmin yumusama ve ortaklasa ¢aligma politikasi ile, kapitalizmi, bu
politika olmaksizin kaginilmaz olacak bir iflastan kurtardigim bile iddia etmeye ka-
dar gitmektedirler. Bu konuda ne diiginmek gerekir?

Her seyden once, bizzat yumugamayla bile, sosyalizm ve kapitalizm arasinda,
iki toplumsal sistern arasinda higbir ortaklasa ¢aligma olmarmgtir ve olmayacaktir.
Ortaklasa ¢aliganlar, toplumsal sistemler degil, fakat devletlerdir ve hatta pratikte,
ozellikle kapitalist tarafta, firrnalardir, tiretim orgiitleridir vb.

Dahasonra, bu ortaklasa ¢calimanin ekonomik sonucuyla, kapitalizm kosullan-
nda ¢ok karmagik bir karakter kazanan toplumsal sonuglanni ayirdetmek gerekir.
Sosyalist taraftan yapilan siparigler, istihdam problemini biraz hafifletmektedir. Ve
igte bu noktada, is¢iler, caliganlar kazangh ¢ikmaktadir. Bu, bizim yumusama tarafi-
ndan garanti edilen ortak sinifsal bagarumz olarak kavranabilir.

Ayn1 zamanda, ortaklasa ¢aligma, ne kapitalist rejimin temellerini, ne miilkiyet
bi¢imini, ne de toplumsal kurum ve yapilar degistirmektedir. Bunalimi doguran ve
agirlastiran biitiin temel geligkiler oldugu gibi kalmaya devam etmektedir. Bagka
tiirli de olamaz. Bunalimdan nasil ¢ikmali? Bu sorun, farkli toplumsal rejimli dev-
letler arasindaki ortaklasa ¢aligmayla degil, fakat bizzat burjuva toplumunun ig
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gliclerinin miicadelesiyle, uluslararasi ideolojik ve simif miicadelesiyle ¢6ziilebilir.
Kisacasi, yumusama, toplumsal formasyonlarin gelisme yasalarim degistirmez ve
bu, kapitalizmle ilgili oldugu kadar, sosyalizmle de ilgilidir.

Bugiin tekelci sermaye, keskin bir bunalimin iistesinden gelmek igin eski
yontemlerden yararlanmada son derece kisith olanaklara sahiptir. Ayn1 zamanda,
isci simifinin etrafinda kiimelenmis anti-tekelci hareketin giiglerinin olanaklar1 da
artmustir.

Bunalim, anti-tekelci hareketin toplumsal tabanini1 daha da genigletmis ve de-
molratik birligin tabanini daha da gii¢lendirmigtir. Bununla beraber, ters yonde et-
kide bulunan etkenleri de aym sekilde hesaba katmak gerekir. Kapitalist diinyanin
bunalimi, bazi ¢alisan kesimlerde miicadeleci egilimler dogurmaktan uzaktir. Isini
yitirme korkusu, bu gii¢ donemin ge¢mesini bekleme arzusunu ortaya gikarmak-
tadir. Reformist ideoloji, bunalimin yiikiinii toplumun biitiinii tizerinde "egit" tarzda
boliigtiirme ¢agrisinda bulunmakta ve galisanlardan kendi paylann: "tam hakkani-
yetle" kabul etmelerini istemektedir.

Bunalimda, sag ve "sol" agirilar tarafindan da ayni sekilde yararlamilmaktadur.
Bunalimdan nasil ¢gikmali? Bilinmektedir ki, benzer geniglikteki son diinya bu-
nalimi eninde sonunda diinya savasina ulagmistir. Bugiinkii kogullarda, bunalima
alternatif, demokratik yol olabilir, yani anti-tekelci miicadelenin genisletilmesi ola-
bilir.

Bunalima karg1 miicadele etmek, komiinistler igin, toplumun ekonomik yapilan-
nda derin doniigiimlerin, demokratik bir birlik devletinin yaratilmasinin, sol bir
yonetimin kurulmasinin bir programinin béliimiinii olusturur. S6z konusu olan, sos-
yalizme gétiiren yol {izerinde gegici bir agama olacak olan bir programin gergek-
lestirilmesidir.

NOTLAR: 1 Lenin, Tim Yapitlari, c: 22, s: 135.

2 Age,c:27,S:29ve 130. —3 Age,c:31,S:407 —4 Age,c:22,S:322 —5 Age,c:25,S:
478

6 Ocak 1976'da, Balili devlellerin para ve mall sistem gegici komitesinin bir “dalgali” kur sisle-
minin laninmasi ve uluslararasi 6demeler sisteminde altinin dereceli olarak kaldirimasi olan bu an-
lagma ABD igin bir utkuyu temsil ediyordu.

7 Bllimsel ve teknik devrimle kapitalizmin bugiinkd bunalimi arasindaki kargthkdi etkilesim igin
daha ayrntili bilgi, Nouvelle Revue Internationalle'in 1976 Subal sayisinda yayinlanan "Billmsel
ve teknlk devrim, iid sistem arasindaki yarigin temel seki6ri* baglikh uluslararasi kollokyumun bel-
gelerine bakilablllr.

8 Lenin, Tim Yapitlari, c: 22, s: 284.

10 Age,c:22,S:226. —11 Age,c:22,S:325. —12 Age,c:22,S:260 —13 Age,c: 22, S:
261. —14 Age, c: 33, S: 44.
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