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Anthony Giddens

London School of Economics’in dekanhgini yap-
makta olan Anthony Giddens, ¢ok sayida dile gevril-
mis otuzdan fazla kitabin yazan ya da editoruddur.
Kendi calismalar Uzerine de on kitap yayinlamistir.
Son calismalan arasinda sunlar sayilabilir: The Conse-
quences of Modernity (Modernligin Sonuclari, 1989),
Modernity and Self Identity (Modernlik ve Ozkimlik,
1991), The Tranformation of Intimacy (Mahremiyetin
Donlasumi, 1992), Beyond Left and Right (Solun ve
Sagin Otesinde, 1994), In Defence of Sociology (Sos-
yolojinin Savunusu, 1996) ve The Third Way: The Re-
newal of Social Democracy (Ugiincii Yol: Sosyal De-
mokrasinin Yenilenmesi, 1998).
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ONSOZ

Bu kisa kitap ilk olarak, BBC Radio 4. Kanal ile Diinya
Haberleri Servisi’'nin yayini olan BBC Reith Konferansla-
r’'nin 1999 yili programi olarak dogdu. Yirminci yiizyihn son
Reith konferansgisi olmanin benim a¢imdan ayri bir yeri var.
Zamanlama olarak bakildiginda, diinyanin bu yiizyilin sonun-
daki durumu hakkinda bir dizi iddiali temaya el atmak bana
cok uygun gériinmiistii. Konferanslarin bir tartisma yarata-
cagini umuyordum ve nitekim umdugum gibi de oldu. Diin-
yanin dort bir tarafindaki gazete ve dergilerden iyi saldirilar
geldi. Ama beni savunanlarin sayisi da ondan az degildi.

Konferanslarin ve bu kitabin adim1 Elimizden Kagip Giden
Diinya koymamin nedeni, bu ifadenin bircogumuzun hizla de-
gisen bir diinyada yasamaktan dolay: hissettigi duygulari ¢ok iyi
vansitmasidir. Ancak hemen belirtmeliyim ki, "elimizden kacip
giden diinya" terimini ilk kullanan kisi ben degilim. Hatta bu te-
rimi kullanan ilk Reith konferanscisi da degilim. Unlii antropo-
log Edmund Leach yaklasik yirmi bes yil 6nce Reith Konferans-
lar’'ni1 verdiginde bu baghg kullanmisti. Yalniz o, baghktan son-
ra bir soru isareti koymay1 uygun gériirken, ben bu soru isare-
tine artik gerek kalmadigini dustintiyorum.

Leach, konferanslarini, son zamanlara her konferansc¢inin
vaptig: gibi Londra’da Broadcasting House’un alt katlarinda-
ki bir stiidyoda kaydetmisti. 1998 konferanslarini veren sa-
vas tarih¢isi John Keegan ise davetli toplulugunun 6niinde

“konusmay: tecibipdasekiby gglenalienaaunbmis; her konfe-
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ransinin sonuna bir soru-yamt bdliimii koymustu. Benim
konferanslarimin ¢ergevesi buna uygun oldu, ama uluslarara-
s1 bir capta verildigi icin digerlerinden farkh bir dzellik de
tasidi. Aciis konferansi ile son konferans (kiiresellesme ve
demokrasi iizerine olanlar) Londra’da verilirken, risk, gele-
nek ve aile konulu olanlar Hong Kong, Delhi ve Washing-
ton’da kaydedildi. Her konferans dinleyicilerin kuvvetli bir
tepkisiyle karsilastigi icin, sdz alip konusan herkese burada
tesekkiir etmek istiyorum.

Konferanslar sirasinda yapilan internet tartismasina katilan-
lara da tesekkiirlerimi bildirmek istiyorum. Bu tartismadaki
amacimiz, kiiresellesme konusunda elektronik ortamda tiim
diinyay1 kapsayan bir fikir absverisi baslatmakti. Béylece diin-
yanin her kdsesinden ¢ok sayida insan yorum ve elestirilerini
gonderme olanag buldular. Onlarin degindikleri noktalar ve
ortaya attiklar1 sorulan burada tek tek aktaramayacagim igin
beni bagislayacaklarini umuyorum.

Konferanslarin gelisimi sirasinda stirekli rol oynayan bas-
ka kisilere de sonucun basarisindan dolay1 biiyiik bir bor¢ du-
yuyorum. Burada adimi &zellikle anmak istedigim kisiler sun-
lardir: Radio 4 Kontrolérii James Boyle; BBC Baskani Sir
Christopher Bland; yapimc1 Gwyneth Williams; Charles Sig-
ler, Smita Patel, Gary Wisby, Mark Byford, Mark Smith, Ma-
rion Greenwood, Jenny Abramsky, Sue Lynas, Mark Dama-
zer, Sheila Cook ve BBC yapim ekibinin diger gorevlileri; et-
kili roller oynayan BBC sunucular1 Melvyn Bragg, Matt Frei,
Mark Tully ve Bridget Kendall; bircok sekilde yardimci olan
Anna Ford; London School of Economics’ten, el yazmasinm
dizerek biiyiik bir yiikii {istimden alan Anne de Sayrah, De-

nise Annett ve Miriam Clarke; Amanda Goodall, Alison Che-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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evers, Chris Fuller, Fiona Hodgson, Boris Holzer ile Reggie
Simpson. Son olarak, 6gtitleri ve destekleri icin Alena [ ede-
neva'va, el yazmasinin gesitli versiyonlarini okuyup zekice yo-
rumlarda bulunan David Held’e minnettar oldugumu ifade et-
mek istiyorum.

Anthony Giddens
Haziran 1999

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SUNUS

"Diinyanin acelesi var ve sonuna vaklasiyor." Baspiskopos
Wulfstan 1014 yilinda York’ta verdigi bir vaizinde béyle demis-
ti. Ayni duygularin bugiin de ifade edildigini diisiinmek hicbiri-
miz i¢in ¢ok zor olmasa gerek. Her dénemin umutlan ve kay-
gilan énceki caglarin bir kopyasindan baska bir sey degil midir?
Yirminci yiizyilin sonunda icinde yasadigimiz diinya, 6nceki
caglardan gercekten farkl bir diinya midir?

Evet, 6yledir. Su anda koklii bir tarihsel degisim déneminden
gectigimize inanmamizi saglayacak gecerli ve nesnel nedenler var-
dir. Dahasi, bizi etkileyen degisiklikler yeryiiziiniin herhangi bir
bolgesiyle simirh olmayip, hemen her yeri kapsamaktadir.

Cagimiz, kdkenleri on yedinci ve on sekizinci yiizyil Avrupa-
s'na uzanan bilim, teknoloji ve akilci diistincenin etkisiyle gelis-
mis, Bat1’nin sanayi kiiltiiriinii ise Aydinlanma (dinin ve dogma-
nin etkisine karsi ¢ikan ve bunlarin yerine pratik yasamda da-
ha akla dayah bir yaklasimi hakim kilmayi arzu eden diistiniir-
lerin yazilari) sekillendirmistir.

Aydinlanma filozoflan basit ama gériiniiste ¢ok giiglii bir
saptamayla hareket etmislerdir. Diinyayi ve kendimizi ne kadar
akilc1 bicimde anlayabilirsek, tarihe kendi amaglarimiz dogrultu-
sunda sekil verme olanagimizin o kadar fazla olacagini diisiin-
muslerdir. Gelecegi denetim altina almak i¢cin ge¢misin aliskan-
liklar1 ve 6nyargilarindan kurtulmak zorundayiz.

Fikirlerinde Aydinlanma diisiincesine ¢ok sey bor¢lu olan

Karl Marx bu meseleyi ¢ok basit bir sekilde ortaya koymustu.
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Ona gore, tarih yapmak igin tarihi anlamak zorundaydik. Marx
ve Marksizm bu bakisin yol gostericiliginde yirminci yiizyih de-
rinden etkilemistir.

Bu gériise gére, bilim ve teknolojinin daha fazla gelismesiy-
le diinya daha istikrarli ve diizenli bir hale gelmek durumunda-
dir. Bu fikri Marx’a karsi olan bir¢ok diisiintir bile kabul etmis-
tir. Ornegin romanci George Orwelll, oldukca istikrarli ve 6n-
goriilebilir (hepimizin dev bir toplumsal ve ekonomik makine-
nin ufak diglileri olacagimiz) bir toplum tasarlamay: basarmisti.
Unlii Alman sosyolog Max Weber gibi baska diistintirler de ay-
n1 gérisii benimsemislerdi.

Yine de, bugiin kendimizi i¢inde buldugumuz diinya, pek bu
dustintirlerin 6ngérdiikleri gibi bir gériintii sunmuyor ya da &yle
bir duygu vermiyor. Tersine, giderek daha fazla denetimimiz al-
tina girmekten ziyade, ivice denetimimizden ¢ikiyor; elimizden
kacip giden bir diinyaya doniistiyor. Dahasi, bilim ve teknoloji-
nin ilerlemesi dahil olmak tizere yasam bizim a¢imizdan daha
belirli ve 6ngoriilebilir kildigi sanilan etkilerin bir kisminin, genel-
likle bu varsayimin tam zitt1 bir etki yaptigi anlasihyor. Sézgeli-
mi, yeryiiziiniin ikliminin degismesi ve bunun getirdigi riskler,
herhalde bizim dogaya yaptiklarimizin sonucudur. Dogal feno-
menler degildir. Bilim ve teknoloji bu tiir riskleri bertaraf etme
girisimlerimizde kaginilmaz bicimde bir rol oynuyor, fakat bu
risklerin ortaya ¢cikmasina ilk énce onlarin katkida bulunmus ol-
duklar1 da sanirim kimsenin yadsiyamayacag: bir gercek.

Simdi bizden énceki tarihte hi¢c kimsenin karsilasmak zorun-
da kalmadig riskli kosullarla (ki kiiresel 1sinma bunlardan sade-
ce bir tanesidir) yiiz yiizeyiz. Nerede yasiyor olursak olalim ve is-
ter ayricalikh isterse muhta¢ konumda bulunalim, yeni risk ve

be11r51zhklerm bircogu istisnasiz-hepimizi etkilemektedir. Bu so-
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runlar kiiresellesmeyle (bir biitiin olarak kitabimizin konusunu
olusturan degisiklikler kiimesiyle) yakindan ilintilidir. Bilim ve
teknolojinin kendileri kiiresellesmistir. Bugiin tiim diinyada ¢ali-
san bilim insanlarinin sayisinin, bilimin énceki biitiin tarihinde
bilfiil caba harcamis tiim insanlarin sayisindan daha fazla oldugu
hesaplanmaktadir. Fakat kiiresellesmenin baska boyutlar1 da
vardir. Kiiresellesme, bagka risk ve belirsizlik bicimlerini, 6zellik-
le, esasen ¢ok yakin zamana ait bir gelisme olan kiiresel elekt-
ronik ekonomi siirecinde éne ¢ikan birtakim dgeleri de devreye
sokmustur. Bilim 6rneginde goriildiigu tizere, buradaki risk de
cift ucludur. Risk, yenilenmeyle yakindan bagintihdir. Risk her
zaman 6nemsenmeye degmez bir sey gibi gosterilmek zorunda
degildir; finansal ve girisimci riskinin etkili bicimde géguislenme-
si, kiiresellesen ekonominin asil itici glictinii olusturmaktadir.

Ovyleyse, kiiresellesmenin ve bunun herhangi bir sekilde ye-
ni bir olgu olup olmadiginin yogun tartismalarin odagina yer-
lesmis bir konu olduguna isaret etmekle baslayabiliriz. Ben bu
tartismaya Birinci Boliim’de bircok seyin bu olguya dayandigi-
ni1 belirterek girecegim. Gergekler hakikaten cok c¢iplaktir. Kii-
resellesme, yasamimizi siirdiirdiigiimtiz usulleri (tistelik cok de-
rin bir bicimde) yeniden yapilandirmak demektir. Motoru Ba-
tr’dir, Amerikan siyasal ve ekonomik gtictiniin agirlikh etkisini
tasimaktadir ve oldukca esitsiz sonuglara gebedir. Ama kiiresel-
lesme valnizca Bati'nin diger bélgeler {izerinde egemenlik kur-
masi anlamina gelmez; baska tilkeleri oldugu gibi Amerika Bir-
lesik Devletleri’ni de etkileyen bir olgudur.

Kiiresellesme, diinya ¢apinda meydana gelen olaylar1 oldugu
kadar giindelik yasami da etkilemektedir. Zaten elinizdeki kitapta
cinsellik, evlilik ve ailenin genis bir a¢idan ele alinarak tartigilma-

_sinin nedeni budur. Diinyanin ¢ogu bolgesinde, kadinlar gegmis-
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te oldugundan daha fazla 6zerklik talep ediyor ve kalabalik sayi-
lar halinde isgiiciine katilyorlar. Kiiresellesmenin bu tiir boyutla-
n en azindan global pazardaki gelismeler kadar énemlidir ve diin-
yanin ¢ogu bolgesindeki kiiltiirleri ve geleneksel yasam tarzlarini
etkileyen gerilim ve sikintilara yeni boyutlar ekler. Geleneksel ai-
le tehdit altindadir, degismektedir ve cok daha ciddi degisimler
gegirecektir. Dinle bagintili olan tiirde baska gelenekler de koklii
déniisiimler yasamaktadir. Nitekim fundamentalizmin asil kayna-
g1 diinyadaki geleneklerin ¢atirdayarak ¢okmesidir.

Yirmi birinci yiizyilin savas alani; fundementalizm ile koz-
mopolit hosgoriiyii karsi karsiya getirmektedir. Kiiresellesen bir
diinyada, bilgilerin ve gériintiilerin yeryiiziiniin her tarafina ru-
tin bicimde aktarilmasini seyreden bizler, bu sekilde bizden fark-
I bicimde diistinen ve farkli yasamlar siiren baska insanlarla dii-
zenli iliskiler kurmus oluyoruz. Kozmopolitler bu kiiltiirel kar-
masayl memnunlukla karsilayip benimsiyorlar. Fundamentalist-
ler iste bu egilimi rahatsiz edici ve tehlikeli buluyor ve her alan-
da (din, etnik kimlik ya da milliyetcilik gibi) yepyeni ve saflasmisg
bir gelenege (genellikle de siddete) sigimiyorlar.

Bu siirecte kozmopolit bakisin kazanacagmi hakh olarak
umut edebiliriz. Kiiltiirel cesitlilik ile demokrasinin hosgériisii
birbiriyle yakindan bagintihdir ve demokrasi simdi diinyanin her
tarafina yayilmaktadir. Demokrasinin arkasinda yatan giig kiire-
sellesmedir. Ama ayni zamanda ve paradoksal olarak, en ¢cok
bilinen demokratik yapilarin, yani parlamenter demokrasinin
vapisinin sinirlarini belirleyen etken de kiiresellesmedir. Bizim
mevcut kurumlan daha fazla demokratiklestirmeye ve iistelik
bunu kiiresel ¢agin taleplerine karsilik vermeye calisan bigim-
lerde yapmaya ihtiyacimiz var. Bizler asla kendi tarihimizin
efendileri olamayiz, ama elimizden kagip giden diinyay: yerin-

de tutacak yoljar bulabiliviz ve bulmalyiz, o o
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ir arkadasim Orta Afrika’daki kéy yasami konusun-

da cahswyor. Birkag¢ yil énce alan calismasini yiirtit-

meyi amacladidi uzak bir bélgeye ilk defa gitmis ve
daha oraya vardig: giin bir eve gece eglencesine davet edilmis.
Hemen akla gelecedi iizere, arkadasim orada, dis diinyadan ya-
Itilmis durumdaki bu toplulugun kendine 6zgii geleneksel eg-
lenceleri hakkinda bir seyler 6grenmeyi umuyormus. Oysa ge-
cenin sebebi Basic Instinct (Temel lcgiidii) filminin videoda
topluca seyredilmesinden baska bir sey degilmis. Ustelik film
heniiz Londra’da bile sinemalara gelmemisken!

Bu tiir hikayeler diinyamiz hakkinda bir seyler anlatiyor. Us-
telik ortaya cikardiklar seyler hi¢ de yabana atilacak tiirden de-
gil. Basitce insanlarin mevcut yasam tarzlarina modern aragla-
rin (videolar, televizyon setleri, kisisel bilgisayarlar, vb.) eklen-
mesi dive aciklanamaz. Biz yaptigimiz seylerin hemen her yo&-
niinii etkileyen bir déniistimler caginda yasiyoruz. Ister daha iyi
ister daha kétii yonde olsun, hi¢ kimsenin tam olarak anlama-
dig1, ama etkisini hepimiz tizerinde hissettiren bir kiiresel diize-
ne dogru siiriiklenmekteyiz.

Kiiresellesme 6zellikle giizel ya da sik bir sézciik olmayabi-
lir. Ama bu yiizyilin sonunda 6niinii gérmeye c¢ahsan hi¢ kim-
senin onu yok sayamayacagi kesindir. Ben konusmalar yapmak

lizere diinyanin bir siirii yerini geziyorum. Son zamanlarda kii-
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resellesmenin yogun bi¢imde tartisiimadig: tek bir {ilkeye bile
rastlamadim. Kiiresellesmenin Fransizca karsiigi mondializati-
on’drr. ispanya ve Latin Amerika’da ise globalizacién. Alman-
lar ise Globalisierung diyorlar.

Terimin diinyanin her tarafina yayilmasi, onunla anlatimak
istenen gelismeleri de kanitlayan bir olgudur. Her is gurusu
bundan bahsediyor. Ona deginmeyen hicbir siyasal konusma
tam olmuyor. Ustelik kiiresellesme, 1980’lerin sonlan gibi cok
vakin bir zamanda bile ancak ¢ok ender olarak ve akademik ya-
vinlar ya da gtindelik dilde kullanilan bir terimdi. Demek ki, bu
kadar kisa bir siirede, hicbir yerde gériilmezken hemen her ye-
re sizan bir yayilmayla karsi karsiyayiz.

Kiiresellesme teriminin birden popiilerlesmesine bakarak,
bu nosyonun anlaminin her zaman acgik olmamasi ya da ona
karsi entelektiiel bir tepkinin kendisini géstermesi bizi sasirtma-
maldir. Kiiresellesme, hepimizin tek bir diinyada yasadigimiz
teziyle (ama tam olarak hangi bicimlerde ve bu fikir gercekten
gecerli midir?) ilintili bir seydir. Kiiresellesme konusunda son
birka¢ yilda alevlenen tartismalarda farkh diisiiniirler birbirleri-
ne tamamen zit gérisler benimsemislerdir. Bazilar1 olay1 bastan
sona tartismah buluyorlar. Ben bunlara "stipheciler" diyorum.

Siiphecilere gore, kiiresellesme konusunda edilen laflann
hepsi kuru giiriiltiiden ibaret. Kiiresel ekonomi, sagladig: yarar-
lar, kazandirdigi deneyimler ve getirdigi musibetler ne olursa ol-
sun, énceki dénemlerde varolan ekonomiden &zellikle farkl bir
sey degil. Diinya biiyiik ¢l¢lide eskisi gibi dontiyor.

Siipheciler, ¢cogu tilkenin gelirlerinin ancak kii¢lik bir mikta-
nni dis ticaretten elde ettigini ileri siirtiyorlar. Ekonomik aligve-
rislerin 6nemli bir kismi, gercekten diinya ¢apinda olmaktan zi-
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yade yakin bolgeler arasinda gergeklesiyor. Sézgelimi Avrupa
Birligi {ilkeleri ¢cogunlukla kendi aralarinda ticaret yapiyorlar.
Ayni durum, Asya-Pasifik ya da Kuzey Amerika bolgeleri gibi
belli bash ticaret bloklar icin de gegerli.

Baskalar ise olaya ¢ok farkli bir acidan yaklasiyorlar. Ben
bunlara da "radikaller" diyorum. Radikaller, kiiresellesmenin ta-
mamen gercek oldugunu iddia etmekle yetinmiyor, sonuglarinin
istisnasiz her yerde hissedilebilecegini de syliiyorlar. Global ¢ar-
s1 1960’h ve 1970’li yillara kiyasla bile cok daha geliskin durum-
da ve ulusal sinirlan yikip gegiyor. Uluslar eskiden sahip olduk-
lan egemenligin, siyasetciler de olaylar etkileme yeteneklerinin
onemli bir kismini kaybettiler. Siyasal liderlere artik hi¢ kimsenin
fazla saygi duymamasi ya da séyleyecekleri seylere aldirmamasi
sasirtic1 degil. Ulus-devlet cagi sona erdi. Is ve isletme konularin-
da vazan Japon Kenichi Ohmae’nin belirttigi gibi, uluslar artik
basit birer "kurgu" diizeyinde kaldi. Ohmae gibi yazarlar 1998
Asya krizinin ekonomik sikintilarinin (bu, olaya tahrip edici tara-
findan bakan bir yaklasim olmakla birlikte), kiiresellesme gerce-
gini tiim ¢iplakhgyla ortaya serdigini diistiniiyorlar.

Siipheciler daha ¢ok siyasal solda, 6zellikle eski solda topla-
niyorlar. Hiikiimetler ekonomik yasami hala denetimleri altinda
tutabiliyorlar ve refah devleti varh@ini siirdiiriiyor. Stiphecilere
gore, kiiresellesme nosyonu, refah sistemlerini ortadan kaldir-
mak ve devlet harcamalarinda kisinti yapmak isteyen serbest
piyasacilarin ortaya attigi bir ideoloji. Gérdiiklerimiz ise olsa ol-
sa yiiz yil énceki diinyanin bir tekrarindan ibaret. Para ticareti
dahil olmak lizere yogun ticaretin yapildigi, acik bir kiiresel
ekonomi on dokuzuncu yiizyiin sonunda da vardi.

Peki, bu tartismada kim hakh? Bence radikaller hakl. Diin-

ya ticaretinin bugiinki diizeyi eskisinden cok daha fazla ve ¢ok
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daha kapsamh mallarla hizmetleri iceriyor. Ancak en biiyiik
farklilik, finans ve sermayenin akis diizeyinde gériiliiyor. Eski
donemlerde, elektronik paraya (yalmzca bilgisayarlarda bir ra-
kam olarak mevcut para) gére ayarlanmis olan bugiinkii diinya
ekonomisiyle paralel sayilabilecek hicbir 6érnek yok.

Yeni kiiresel elektronik ekonomide, fon yéneticileri, banka-
lar, buyiik sirketler ve onlarin yani sira milyonlarca bireysel ya-
tirimci, biiyilkk miktarlarda sermayeyi tek bir tusu tiklayarak
diinyanin bir ucundan 6biir ucuna aktarabiliyorlar. Ve bu hare-
ketleriyle, Asya’'daki olaylarda seyrettigimiz iizere, kaya gibi
saglam goriinen ekonomilerin tiim istikrarini bozabiliyorlar.

Diinya capindaki finansal islemlerin hacmi genellikle ABD
dolarnyla hesaplanyor. Bir milyon dolar ¢ogu insanin géziinde
bliyiik para. Yiiz dolarhk banknotlar st tiste koyarak baktigi-
nizda, bir milyon dolarin yiiksekligi iki metreyi bulur. Bir mil-
var dolar, yani bin tane milyon dolar St. Paul katedralini bile
geger. Bir trilyon dolarin (milyon adet milyon dolar) yiiksekligi
ise iki yiiz metreye yaklasir, yani Everest Tepesi'nden yirmi kat
daha yiiksek olur.

Oysa simdilerde, kiiresel déviz pazarlarinda her gtin bir tril-
yon dolardan ¢ok daha fazlasi alinip satihiyor ve el degistiriyor.
Birakin daha uzak ge¢misi, 1980’lerin senlaryla kiyaslandigin-
da bile muazzam bir artis var ortada. Ceplerimizde ya da ban-
ka hesaplarimizda sahip oldugumuz paranin degeri, bu pazar-
lardaki dalgalanmalara gére aninda degisebiliyor.

Bu ytizden, bizim yasadigimiz haliyle kiiresellesmenin bircok
bakimdan hem yeni hem de devrimci bir yonii bulundugunu
sbylerken bir an bile duraksamam. Ayrica, siiphecilerin de ra-
dikallerin de kiiresellesmenin ne oldugunu ya da bizim agimiz-
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dan ne tiir sonuglara gebe oldugunu dogru anladiklarina inan-
miyorum. Iki grup da fenomene hemen hemen valnizca eko-
nomik acidan bakiyorlar. Ne var ki, bu yanlis bir bakis acis1. Kii-
resellesme ekonomik oldugu kadar siyasal, teknolojik ve kiiltii-
rel boyutlu bir olgu. Her seyden &nce, iletisim sistemindeki ge¢-
misi ancak 1960’lara kadar gétiirtilebilecek olan tiim gelisme-
lerden etkileniyor.

On dokuzuncu yiizyilin ortasinda Massachusetts’li bir portre
ressami olan Samuel Morse, elektrikli telgrafla "Tann ne yap-
mis?" diye ilk mesaji géndermis ve bu sekilde diinya tarihinde
yeni bir evrenin kapisin1 agmisti. Daha énce hicbir mesaj onu
tasiyacak biri olmadan baska bir yere gétiiriilemiyordu. Uydu
teknolojisinin ortaya ¢ikmasi ise her adimda ge¢misten drama-
tik bir kopusa daha isaret etmekteydi. ilk ticari uydu ancak
1969°da uzaya firlatilmisti. Simdi diinyanin her tarafinda, mu-
azzam miktarlarda bilgi tasiyan bu tiir 200’den fazla uydu bulu-
nuyor. Tarihte ilk defa diinyanin bir yanyla 6biir yani arasinda
aninda iletisim kurma olanag: var. Son birka¢ yilda elektronik
iletisimin uyduyla saglanmasi giderek daha fazla biitiinlestirilen
baska tiirlerinin gelistirilmesi de bir hayli hizlanmis durumda.
1950’lerin sonlarina kadar Atlantik’i ya da Pasifik’i tamamen
gecen tek bir kablo bile yoktu. ilki de 100’den daha az ses yo-
lu tasiyordu. Bugiinkii kablolarin sayist bir milyonu asiyor.

1 Subat 1999°’da, Morse’un nokta-¢izgi dizilerini icat etme-
sinden yaklagik 150 yil sonra, Mors Alfabesi diinya sahnesin-
den kesin olarak silindi. Denizi asan bir iletisim araci olma 6zel-
ligini kaybetti. Onun yerini, tehlikeyle karsilasan gemilerin he-
men yerlerini bildirebilecekleri uydu teknolojisi kullanan bir sis-
tem aldi. Cogu tilke bu gecise bir siiredir hazirlanyordu. Orne-
gin Fransizlar 1997’de, kendilerine 6zgti bir ¢agriyla, "Herkese
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sesleniyoruz. Ebedi sessizlige ¢ekilmeden 6nce bu son ¢ighgi-
muz," diyerek karasularinda Mors Alfabesi'ni kullanmay: birak-
muglardi.

Aninda elektronik iletisim sadece haberlerin ya da bilgilerin
daha ¢abuk aktarilmasini saglayan bir yol degil. Aninda elekt-
ronik iletisimin varligi, ister zengin ister yoksul olalim, yasam-
larimizin tiim dokusunun degismesine neden oluyor. Nelson
Mandela’nin gérintiisii bize yan komsumuzun yiiziinden daha
asina geliyorsa, giindelik deneyimlerimizin niteliginde bir seyler
degismis demektir.

Nelson Mandela diinya ¢apinda {inlii bir kisidir ve tinlii ol-
mak biiyiik Sl¢tide yeni iletisim teknolojisinin bir tirtiniidiir. Her
yenilik dalgasiyla birlikte medya teknolojilerinin kapsama alani
da genisliyor. Amerika Birlesik Devletleri'nde radyonun 50 mil-
yon izleyiciye ulasmasi 40 yil siirmiisti. Kisisel bilgisayarlarda
ayni saywya 15 yilda ulagildi. 50 milyon Amerikalnin internet
kullanmaya baglamas: ise sadece dort yil daha fazla siirecekti.

Kiiresellesmeyi salt diinya finans diizeni gibi biiyiik sistem-
lerle ilgili bir sey olarak gérmek yanlistir. Kiiresellesme sadece
"orada", bireyden uzak yerlerde olan seylerle ilgili degildir. Ku-
resellesme ayni zamanda "burada” fenomeni olup, yasamlari-
mizin mahrem ve kisisel yénlerini de etkiler. Ornegin, yiizyillar-
dir stirmekte olan aile degerleriyle ilgili tartismalar kiiresellesti-
rici etkilerden ¢ok uzak seyler olarak gériinebilir. Oysa degildir.
Geleneksel aile sistemleri diinyanin birgok bélgesinde ve 6zel-
likle kadinlarin daha fazla esitlik talep etmesiyle ya koklii bir do-
niisiim geciriyor ya da zorlaniyor. Tarihsel metinlerden bildigi-
miz kadaryla, daha ¢nce kadinlarin erkeklerle esit olmaya yak-
lastigi tek bir toplum bile gériilmemisti. Bu, giinliik yasamda

hakikaten kiiresel ¢apli bir devrimdir ve sonuglari, diinyanin her
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bolgesinde, is yasamindan politikaya kadar tiim alanlarda his-
sedilecektir.

Demek ki kiiresellesme tek bir siire¢ degildir, karmasik sii-
reclerin bir araya geldigi bir olgular kiimesidir. Ustelik celiskili
va da birbirine zit etkenlerin devreye girdigi bir stirectir. Cogu
insanin goziinde, kiiresellesme basitce giiciin ya da etkinin ye-
rel topluluklarin "elinden alimip” kiiresel arenaya aktarilmasin-
dan ibarettir. Kiiresellesmenin sonuglarindan birisi gercekten
budur. Uluslar eskiden sahip olduklar ekonomik giiciin bir kis-
mim kaybediyorlar. Fakat bunun zit yénde bir sonucu da vardir.
Kiiresellesme yalnizca yukariya dogru bir siire¢ degil, aym za-
manda yerel 6zerklik dogrultusunda yeni baskilar yaratarak asa-
gwya dogru inen bir olgudur. Amerikali sosyolog Daniel Bell,
ulusun artik biiyiik problemleri ¢6zemeyecek kadar kiigtik kal-
dig1, ama kuigikk problemleri ¢ézemeyecek kadar da biiyiik ol-
dugu bir birim haline geldigine dikkat cektigi zaman bu durumu
cok iyi anlatmaktadir.

Kiiresellesme yan yollara da sizmakta, uluslar i¢inde ve sinir-
larinda yeni ekonomik ve kiiltiirel bolgeler yaratmaktadir. Hong
Kong bolgesini, kuzey Italya’yi ve Kaliforniya'daki Silicon Val-
ley’i buna 6rnek olarak aktarabiliriz. Ya da Barcelona bélgesini
diistiniin. Kuzey Ispanya’da Barcelona'nin civarindaki bolge
Fransa’'ya kadar uzanir. Barcelona’nin i¢inde yer aldigi Kata-
lonya, Avrupa Birligi'yle siki sikiya biitiinlesmistir. Ispanya’nin
bir pargasidir, ama yine de yiizii disariya dontikttir.

Bu degisikliklerin itici giicii, bazisi yapisal, bazisi ise daha &z-
giil ve tarihsel olan genis bir yelpazeye yayilmis faktorlerdir. Iti-
ci giigler arasinda ekonomik etkilerin (bilhassa kiiresel finansal
sistemin) 6zel bir yeri vardir. Fakat bu itici gii¢ler doganin gtig-

lerine benzemez. Bunlar teknolojiyle ve kiiltiirel yayilmayla, ay-
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rica hiikiimetlerin ulusal ekonomilerini liberallestirme ve mev-
cut diizeni bozma kararlariyla sekillenmistir.

Sovyet komiinizminin ¢okis, artik bu egilimin diginda du-
racak ciddi bir tilkeler grubu kalmadidi i¢in, bu dogrultudaki ge-
lismelere baska bir boyut eklemistir. Ustelik bu ¢okiis 6ylesine
meydana gelen bir olay degildir. Kiiresellesme Sovyet komiiniz-
minin sonuna gelisinin hem neden hem de nasil oldugunu agik-
layic1 bir etkendir. Eski Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa tilke-
leri, 1970’lerin baglarina kadar biiyiime oranlann bakimindan
Bati'yla kiyaslanabilecek tilkelerdi. Ama o noktadan sonra hiz-
la geride kalmaya baslamislardi. Sovyet komiinizmi, isletmeler-
de ve agir sanayide devlet yonetimini basa alan yaklasimyla,
kiiresel elektronik ekonomiyle rekabet edemezdi. Benzer bi-
¢imde komiinist siyasal otoritenin temelini olusturan ideolojik
ve Kkiiltiirel denetimin de global kitle iletisimi ¢caginda ayakta
durmasi miimkiin degildi.

Sowyet ve Dogu Avrupa rejimleri Bati'min radyo ve televiz-
yon vyayinlarmin izlenmesini engelleyemiyordu. Televizyon,
hakl olarak ilk "televizyon devrimleri’ diye adlandirilan 1989
devrimlerinde dogrudan bir rol oynamisti. Bir {ilkede gercekles-
tirilen sokak protestolar1 baska tilkelerdeki insanlar tarafindan
televizyonda izleniyor ve o tilkelerdeki kalabalik sayilardaki in-
sanlar da hemen sokaga ¢ikiyorlardi.

Kiiresellesme elbette tarafsiz bir sekilde gelismiyor ve sonug-
lar1 bakimindan tamamen hayirli bir olay degildir. Avrupa’nin
ve Kuzey Amerika'nin disinda yasayan bircok insanin géziinde,
rahatsiz edici derecede Batililastirma (belki, simdi tek siiper

. guig, kiiresel diizende ekonomik, kiiltiirel ve askeri konumuyla
sagladigi hakimiyetten dolay1 ABD oldugu icin, Amerikanlastir-

ma da diyebiliriz) damgasn tasimaktadir. Kiiresellesmenin en g&-
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ze carpan Kkiiltiirel ifadelerinden bazilan (Coca-Cola, McDo-
nald’s, CNN) tamamen Amerikandur.

Dev ¢ok uluslu sirketlerin ¢ogunun merkezi ABD’dedir. Mer-
kezi ABD’de olmayanlar da diinyanin yoksul bélgelerinin degil,
zengin ulkelerinin sirketleridir. Kiiresellesmeye kotiimser bir ba-
kig, bu olguyu biiyiik 6lciide, Giiney'in gelismekte olan toplum-
larinin ya ¢ok az rol oynadigi ya da hi¢ oynamadig, sanayi Ku-
zeyi'nin bir meselesi gibi degerlendirecek; yerel kiiltiirlerin yok
edilmesi, diinyadaki esitsizliklerin yayilmasi ve yoksullarin duru-
munun daha da kétiilesmesinden bagka bir sonug¢ vermedigini
diistinecektir. Bazilarina gére, kiiresellesme, bir avug kisinin re-
fah yolunda hizla ilerledigi, cogunlugun ise sefalet ve umutsuz-
luk icinde yasamaya mahkim oldugu bir kazananlar ve kaybe-
denler diinyas: yaratmustr.

Gercekten, istatistikler son derece urkiitiiciidiir. Diinya nii-
fusunun en yoksul beste birinin kiiresel gelirdeki pay1 1989 ile
1998 yillan arasinda yiizde 2.3’ten yiizde 1.4’e diismustiir. Ta-
bii en zengin beste birlik dilimin oram da yiikselmistir. Giiney
Sahra Afrikasi'ndaki yirmi tilkenin kisi basina reel geliri
1970’lerin sonundaki diizeyin altindadir. Azgelismis tilkelerin
birogunda giivenlik ve cevre diizenlemeleri ya ¢ok diistik du-
zeydedir ya da fiillen yoktur. Bazi ulusasin sirketler bu bélgeler-
de sanavyi tilkelerinde denetlendikten sonra piyasaya verilen ya
da tamamen yasaklanmis mallar (kalitesiz tibbi maddeler, zarar-
h bocek ilaglan ya da yiiksek oranda katran ve nikotin iceren si-
garalar) satarlar. Bunun, kiiresel bir kéyden ziyade kiiresel bir
vagmaya benzedigi sdylenebilir.*

* Yazar burada village (koy) ve pillage (yagma) terimlerinden hareketle bir s6zciik
oyunu yapiyor. (g.palsi; PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Esitsizligin yayilmasi, beraberinde getirdigi ekolojik riskle
birlikte, diinya toplumunun 6niindeki en ciddi problemdir. Fa-
kat bunun sorumlulugu tamamen varlikl kesimlerin sirtina yiki-
lamaz. Benim kendi argiimammin temeli, bugiin kiiresellesme-
nin sadece kismen Batihlastirma oldugudur. Elbette Batih {ilke-
ler ve daha genelde sanayi tilkeleri, yoksul ilkelere kiyasla diin-
yadaki gelismeleri hala ¢ok daha fazla etkileyecek gtice sahip-
tirler. Ama kiiresellesmenin baska bir boyutu, beraberinde gide-
rek merkezsizlesmeyi; belli bir tilkeler grubunun denetiminin or-
tadan kalkmasini, buiyiik kuruluslanmn denetim gticliniin iyice
azalmasuu da getirmesidir.

Bu saptama kiiresel finansal sistem ve onun yaninda bizzat
yoénetmenin dogasini etkileyen degisiklikler icin de gecerlidir.
"Ters yonlii sémiirgelestirme” denilebilecek egilim artik daha
vayginlasmaktadir. Ters yonlii sémiirgelestirme, Bati olmayan
tilkelerin Bati'daki gelismeleri etkilemesi demektir. Bu egilimi
kanitlayan bol miktarda kamt (Los Angeles’'in Latinlesmesi,
Hindistan'da kiiresel yonelimli bir ileri teknoloji sektoriiniin or-
taya ¢ikmasi ya da Brezilya televizyon programlarinin Porte-
kiz’e satilmasi gibi) gosterebiliriz.

Kiiresellesme genel yaran 6ne ¢ikaran bir giic miidiir? Fe-
nomenin karmasikhgin géz oniine getirdigimizde, bu soru ba-
sit bir sekilde yanitlanamaz. Bu soruyu yénelten ve diinyadaki
esitsizliklerin derinlesmesinden kiiresellesmeyi sorumlu tutan
insanlar, zihinlerinde genellikle ekonomik kiiresellesmeyi ve bu-
nun icindeki serbest ticareti 6n plana ¢ikarnyorlar. $imdi, ser-
best ticaretin sadece hayirl bir gelisme olmadigi ¢ok agik bigim-
de ortaya ¢tkmustir. Bu durum 6zellikle azgelismis tilkelerde ge-
cerlidir. Bir tilkeyi ya da o tilke icindeki bolgeleri serbest ticare-
te agmak yerel gecim ekonomisini yerle bir edebilmektedir.
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Ayakta kalmasi diinya pazarinda satilan birkag tiriine bagh olan
bir bolge, teknolojik degisikliklerin yani sira fiyat dalgalanmala-
rina karsi da ¢ok hassastir.

Ticaret, ekonomik gelismenin diger formlan gibi, daima ku-
rumlardan olusan bir cerceveye ihtiya¢ duyar. Piyasalar salt
ekonomik araclarla yaratilamaz; verili bir ekonominin diinya
pazarina ne kadar agik olmasi gerektigi bir dizi 6l¢iitle belirlen-
mek zorundadir. Yine de ekonomik kiiresellesmeye karsi ¢ik-
mak ve ekonomik korumacilig: tercih etmek hem zengin hem
de yoksul tilkeler agisindan yanlhs bir taktiktir. Korumacilik bazi
zamanlar ve baz iilkelerde gerekli bir strateji olabilir. Ornegin
benim goriisimce, Malezya 1998'de tilkeden sermaye kagisina
set ¢ekmek icin denetim &nlemlerini uygulamaya koymakta
haklydi. Ama korumacihigin daha kalic1 bigimlerinin yoksul ul-
kelerin gelismesine bir yarar1 olmayacagi, zengin tilkeler arasin-
da ise birbiriyle savasan ticari bloklarin olusmasina yol acacagi
da besbellidir.

Kitabin basinda degindigim kiiresellesme hakkindaki tartis-
malar, esas olarak kiiresellesmenin ulus-devlet agisindan dogu-
racagd! sonuglarda yogunlagmistir. Ulus-devletler ve buna bagh
olarak ulusal siyasal liderler hala giiclii miidiirler, yoksa diinya-
y1 sekillendiren giigler karsisinda biiyiik Slgtide eli kolu baglan-
mis bir konuma mi gelmislerdir? Ulus-devletler gercekten hala
guicliidiir ve siyasal liderlerin de diinyada oynayacak biiyiik bir
rolleri vardir. Ama aym zamanda, ulus-devletin gézlerimizin
oniinde yeniden sekillenme siirecine girdigini de kimse yadsiya-
maz. Ulusal ekonomik politika artik eskisi kadar etkili olamaz.
Daha 6nemlisi, jeopolitigin ge¢cmisteki bicimleri eskidigine g&-
re, uluslar kimliklerini yeni bastan diistinmek zorundadirlar. Bu

tartismali bir konu olmasina ragmen, ben, Soguk Savas’in so-
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na ermesinin ardindan, ¢ogu ulusun artik diismaninmin kalmad-
gini belirtecegim. Britanya, Fransa ya da Brezilya'nin diisman-
lar1 kimlerdir? Kosova’'daki savas bir ulusu bagka bir ulusu kar-
s1 karsiya getirmedi; eski tarz milliyetcilik ile yeni ve etnik yo-
nelimli bir miidahalecilik arasindaki bir catismaydi.

Uluslar bugiin diismanlardan ziyade riskler ve tehlikelerle
karsi karsiya (ve bu, niteliklerinde muazzam bir degisim olmasi
demek). Bu tiir yorumlar sadece uluslar icin gecerli degildir.
Baktigimiz her yerde, disaridan aymi gibi gériinen ve ayni isim-
leri tagiyan, ama i¢gine girdiginde ¢ok farkh oldugu anlasilan ku-
rumlar goriiriiz. Ulus, aile, ¢alisma, gelenek ve doga gibi kav-
ramlardan sanki gecmistekinden farkh bir anlamla yiikli degil-
lermis gibi s6z etmeyi siirdiiriyoruz. Oysa artik bunlar da de-
gisti. Dis kabuk ayni kalsa da, icleri degisti ve bu siire¢ sadece
ABD, Britanya ya da Fransa’da degil, hemen her yerde yasa-
niyor. Ben bunlara "kabuk kurumlar" diyorum. Bunlar, yerine
getirilmesi i¢in kurulduklan islevler karsisinda artik yetersiz ka-
lan kurumlardur.

Bu boéliimde anlattigim degisiklikler belirli bir agirlik kazan-
dik¢a, daha dnce asla tanik olunmamis bir seyi, kiiresel bir
kozmopolit toplumu yaratiyorlar. Dis cizgileri heniiz ¢cok bula-
nik olan béyle bir toplumda yasayan ilk kusak bizleriz. Nerede
olursak olalim, bu toplumun yerlesik yasam tarzlarim sarstigi-
ni goriiyoruz. Ama bu, en azindan simdilik, kolektif insan ira-
desinin yonlendirdigi bir kiiresel diizen degil. Tersine, etkilerin
karisik bicimde yansidigi anarsik ve gelisigiizel bir siire¢ halin-
de devam ediyor.

Yeni gelen, heniiz yerlesmis ve saglam degil; kaygilarla ve
derin béliinmelerle yiikli. Cogumuz kendimizi izerinde higbir

etkimiz olmayan gu%lerin kiskacinda hissediyoruz. Kendi ira-
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demizi bu gii¢lere yeniden empoze edebilir miyiz? Ben edebi-
lecegimize inaniyorum. Su anda yasadigimiz acizlik, kisisel
basarisizliklarin bir isareti degil, sadece kurumlarimizin yete-
neksizligini yansitiyor. Sahip oldugumuz kurumlar1 yeniden
diizenlemek ya da yenilerini yaratmak zorundayiz. Ciinkii kii-
resellesme, bugiinkii yasamlarimizda tesadiifi bir olgu olarak
yer almiyor. Yasamimizin tiim cercevesini degistiren bir olgu.
Simdi bu yoldayiz.
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emmuz 1998 muhtemelen diinya tarihinin en si-

cak aywydi. Biitiin 1998 yih i¢in de en sicak il

denebilir. Sicak dalgalar kuzey yarimkiirenin bir-
cok bolgesinde ciddi zararlara yol acti. Ornegin Israil, Eli-
at’da sicaklik neredeyse 46 dereceye ¢ikarken, tim tilkedeki
su tiiketimi yiizde 40 oraninda artmisti. Amerika Birlesik
Devletleri'nde Texas’taki sicakhgin da bundan asag: kalir ta-
rafi yoktu. Yilin ilk sekiz ay1 boyunca her ayin sicaklik dere-
cesi mevsim normallerinin Ustiindeydi. Ama kisa bir stire
sonra, sicak dalgalarin etkiledigi bazi bolgelerde énceden go-
rilmemis yerlere bile kar diistii.

Bu tiir 1s1 degisimleri, insanoglunun diinyanin iklimine karis-
masinin sonucu mudur? Yanittan kesin olarak emin olamayiz,
ancak son yillarda gériilen kasirga, hortum ve firtinalarin sayi-
sinin artmasuyla birlikte diistiniirsek, boyle olabilecegi ihtimalini
kabul edip g6z 6ntinde bulundurmak zorundayiz. Kiiresel ¢apl
endiistriyel gelismenin sonucunda diinyanin iklimini degistirmis
ve yeryliziimuiziin bir¢ok aliskanhigina zarar vermis olabiliriz.
Ustelik daha baska ne tiir degisiklikler olacagini ya da nasil teh-
likelerle karsilasacagimizi da bilmiyoruz.

Bu sorunlari, hepsinin riskle iliskisinin oldugunu séyleyerek
kavrayabiliriz. Sizleri, gériintiste basit olan risk nosyonunun,
simdi icinde yasadigimiz diinyanin en temel 6zelliklerinin bir

kisminin sirrni ¢ézdiigiine ikna etmeyi umuyorum.
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ik baksta, risk kavraminin énceki devirlerle kiyaslandiginda
cagimizla hicbir ilgisi yokmus gibi gériinebilir. Ne de olsa insan-
lar, her zaman kendilerine diisen risk payiyla yasamak duru-
munda kalmamuislar midir? Ornegin Avrupa’da Orta Caglar'da-
ki insanlarin ¢ogunlugunun yasami (gtiniimiiz diinyasinin birgok
yoksul bolgesinde oldugu gibi) pis, vahsice ve kisaydi.

Fakat burada gergekten ilgin¢ bir noktaya gelmis durumda-
yiz. Marijinal bolge ve kosullan bir kenara birakirsak, Orta Cag-
lar’da risk kavrami yoktu. Su ana dek 6grenebildigim kadariy-
la, diger geleneksel kiiltiirlerin ¢ogunda da risk kavramina rast-
lanmiyordu. Risk fikrinin ortaya ¢ikist on altinci ve on yedinci
yiizyillara denk gelir ve ilk defa diinyanin dért bir tarafina git-
mekte olan Batih kasifler tarafindan bulunmustur. "Risk" sézcii-
gii Ingilizce’ve anlasilan, bilinmeyen sulara yelken acmak anla-
minda kullanilan Ispanyolca ya da Portekizce’den girmistir.
Baska bir deyisle, kiken itibariyle "mekan"a yénelik bir sdzctik-
ttr. Daha sonra, bankacilik ve yatinm alanina girerek, borg ve-
renlerle alanlarin yatinm kararlarinin muhtemel sonuglarinin
hesaplanmasini yansitan bir yorumla "zaman" diizlemine tasin-
mus, belli bir stire¢ sonunda belirsizlik gésteren diger durumlar
da igeren genis bir kapsama sahip olmustur.

Hemen isaret etmem gerekiyor ki, risk nosyonu olasilik ve
belirsizlik fikirlerinden ayrlamaz. Bir kisinin sonucu yiizde 100
belli olan bir durumda risk aldigindan bahsedilemez.

Bu noktayi ¢ok giizel anlatan eski bir fikra vardir. Bir adam
yiiz kath bir gokdelenin tepesinden asag: atlar. Asagiya dogru
her kattan gecerken icerideki insanlar onun, "Simdiye kadar
sorun yok", "Simdiye kadar sorun yok", "Simdiye kadar sorun
yok" dedigini duyarlar. Sanki bir risk hesabi yapiyor gibidir, oy-

sa sonug bastan bellidir.
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Geleneksel killtiirlerin bir risk kavrami yoktu, ¢tinkii boyle
bir seye ihtivaclar yoktu. Risk, sans ya da tehlikeyle ayni sey
degildir. Risk, gelecekteki olasiliklar diistiniilerek etkin bigimde
degerlendirilen tehlikeleri anlatir. Dolayisiyla, ancak gelecege
vonelmis (gelecegi kesinlikle fethedilecek ya da sémiirgelestiri-
lecek bir bolge olarak géren) bir toplumda genis bir kabul go-
recektir. Risk, modern sanayi uygarliginin gercekten temel ka-
rakteristik 6zelligi olarak ge¢misinden kopmak icin fiili ugras
veren bir toplumu varsayar.

Diinyadaki Roma ya da geleneksel Cin gibi ilk dev uygarlik-
lar dahil olmak iizere bundan &nceki tiim kiiltiirler, esas olarak
gecmiste yasamis toplumlardir. Bizlerin simdi yerine riski koy-
maya egilimli oldugumuz durumlar i¢in, yazg, talih ya da tan-
rilarin istegi gibi fikirlerle hareket etmislerdir. Geleneksel kiiltiir-
lerde, birisinin basina bir kaza gelir ya da icsadiifen zengin olur-
sa, bu ya siradan bir olay ya da tanrilarin ve ruhlarin istedigi bir
sey olarak goriiliir. Bazi kiiltiirler tesadiifi olaylar fikrini timiiy-
le reddetmiglerdir. Bir Afrika kabilesi olan Azandeler, bir insa-
nin basina gelen herhangi bir talihsizligi kara biiyiiye baglarlar.
Ornegin bir insan hastalanmissa, bunun nedeni bir diismaninin
onun {stiine kara buiyii yapmasidir.

Bu tiir goriigler elbette modernlesmeyle birlikte tamamen
ortadan kalkmaz. Sihir diistincesinin, yazgi ve kozmoloji gibi
kavramlarin héala bir dayanag: vardir. Ama genellikle de varlik-
larini, insanlarin sadece yari yariya inandigi ve biraz sikinti du-
varak bagh kaldiklan batil inanclar elarak muhafaza ederler.
Onlan daha hesapl kararlarini desteklemek amaciyla kullanir-
lar. Kumarcilarin (bunlarin i¢inde borsadakiler dahildir) ¢ogun-
lukla, karsilasmaktan kacinamadiklan belirsizlikleri psikolojik
bakimdan azaltan ritielleri vardir. Ayni saptama, géze almak-
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tan kag¢inamadigimiz bagka riskler i¢in de s6z konusudur. Her
sey bir yana, yasiyor olmak bile taimi geregi riskli bir istir. In-
sanlarin, 6zellikle yagamlarinin kritik noktalarinda, hala astro-
loglara basvuruyor olmalar hi¢bir agidan sasirtici degildir.

Fakat riskin kabullenilmesi de heyecan ve macera duygusu
doguran bir durumdur (baz1 insanlarin kumar oynama, hizh ara-
ba kullanma, cinsel seriivenler yasama ya da hizla déniip duran
bir atlikarincaya atlayarak binme gibi risklere girerken aldiklari
hazlan diistiniin). Dahasi, riskin olumlu bir bakisla benimsen-
mesi, modern bir ekonomide zenginligi yaratan enerjinin asil
kaynagidir.

Riskin iki yonii, olumsuz ve olumlu yénleri modern sanayi
toplumunun ilk giinlerinden beri kendisini géstermistir. Risk,
gelecegini dine, gelenede ya da doganin azizliklerine birakmak
yerine kendisi belirlemek isteyen, degisime egilimli bir toplu-
mun harekete gegirici dinamigidir. Modern kapitalizm 6nceki
tim ekonomik sistemlerden, gelecege karsi tutumuyla ayrilan
bir evreyi temsil eder. Piyasa girisiminin énceki bicimleri diizen-
siz ya da kismiydi. Ornegin, tiiccarlar ile saticilarin faaliyetleri,
geleneksel uygarliklarin hep tarimsal ve kirsal agirlikh kalmus te-
mel yapisinda hicbir zaman fazla gedik agamamusti.

Modern kapitalizm kendisini muhtemel kar ve zararlarim
hesaplayarak ve bu dogrultuda riski siirekli bir siire¢ olarak go-
rerek gelecede ayarlar. Bu asamaya, Avrupa’da on besinci yiiz-
yilda, daha fazla para kazanmaya ne kadar para yatirlabilece-
gini kesin olarak bilmeye olanak saglayan cift girisli defter tut-
ma sistemi icat edilene kadar gecilemezdi. Kuskusuz, saghd et-
kileyen risklerde oldugu gibi pek ¢ok riski elimizden geldigince
azaltmak isteriz. Zaten, ilk ortaya ¢ikisindan itibaren risk nos-

yonunun sigortaciligin yiikselisiyle el ele Pzﬁrﬁmesinin nedeni de
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budur. Burada sadece 6zel ya da ticari sigortalar1 aklimiza getir-
meyelim. Gelismesinin ilk izleri ingiltere’de Elizabeth caginin
yoksulluk yasalarina kadar siiriilebilecek olan refah devleti,
dziinde bir risk yénetimi sistemidir. Refah sistemiyle amaclanan
sey, eskiden tanrilarin elinde oldugu séylenen tehlikelere (has-
talik, glicten kuvvetten kesilme, issiz kalma ve yaslanma gibi)
kars1 bir koruma saglamaktir.

Sigorta, insanlarin risk almaya hazirlanmalarini saglayan ¢i-
kis noktasidir. Gelecege yogun bigcimde kafa yormanin yazgiyi
devre dis1 biraktigi giivenligin temelidir. Risk fikri gibi modern
sigorta bicimleri de denizcilikle baslamistir. ilk deniz sigortalar
on altina1 yiizyilda kagida gegirilmisti. Bir deniz asir1 yolculuk
riskini ilk kez Londra’h bir sirket 1782’de imzalamisti. Lloyds
of London bdylece kisa bir siire sonra palazlanan sigorta en-
diistrisinin hemen &6n siralarinda yerini alacak ve bu konumunu
iki yuizyil stirdiirecekti.

Sigorta, ancak insan mithendisliginin yon verdigi bir gelece-
ge inandigimiz noktada kavranabilecek bir seydir. Sigorta gii-
venlik saglamakla ilgilidir, ama gercekte risk ve insanlarin riske
kars1 tutumlarindan palazlanir. Sigorta saglayanlar, ister 6zel si-
gorta isterse devletin refah sistemleri biciminde olsun, &ziinde
riski yeniden dagitiyorlardir. Birisi evinin yanma ihtimaline kar-
sl yangin sigortasi yaptiriyorsa riski ortadan kaldirmis olmaz.
Sadece ev sahibi bir 6deme karsiliginda riski sigortaciya aktar-
mis olur. Riskin alinip satiimasi kapitalist bir ekonominin salt
tesadiifi bir 6zelligi degildir. Kapitalizm gercekte risksiz diistinii-
lemez ve isleyemez.

Bu nedenlerden dolay: risk fikri her zaman modernlikte ice-
rili olmustur, ama ben su giinlerde riskin yeni ve 6zgtil bir énem

kazandigini ileri stirmek istiyorum. Riskin gelecegi diizenleme-
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nin, onu normallestirmenin ve egemenligimiz altina almanin
bir yolu olmasi distiniilmiistii. Oysa olaylar bu sekilde seyret-
memistir. Gelecegi denetim altina alma ¢abalarimiz genellikle
bize geri tepmis ve belirsizlikle iliski kurmanin farkh yollarini
aramaya zorlamustir.

Neler olup bittigini agiklamanin en iyi yolu iki tip risk arasin-
da bir ayrim yapmaktir. Ben bunlardan birisine "digsal risk" di-
yorum. Dissal risk, disaridan kaynaklanan, gelenegin ya da do-
ganin sabitliklerinden gelen risktir. iste bu risk ile, gelismekte
olan bilgilerimizin diinya tizerindeki etkisiyle yaratilan "imal
edilmis risk" arasinda bir ayrim yapmak istiyorum. Imal edilmis
risk, karsilasma konusunda ¢ok az tarihsel deneyime sahip ol-
dugumuz risk durumlarini anlatir. Kiiresel 1sinmayla ilgili olan-
lar tiirtindeki ¢ogu cevresel risk bu kategoriye girmektedir. Bu
tir riskler dogrudan, Birinci Bélim’de tartistigim, yogunlas-
makta olan kiiresellesmenin etkisi altindadur.

iki tiir risk arasindaki ayrimi en iyi soyle aciklayabilirim.
Tiim geleneksel toplumlarda ve dogrudan giiniimiize agilan sa-
nayi toplumunda, insanlar dis dogadan (hasadin kotii gegcme-
si, sel baskinlari, salgin hastaliklar ya da aclklar gibi) gelen
risklerden dolay1 kaygi duyuyorlardi. Ama belirli bir noktada
(tarihsel bakimdan ¢ok yakin zamanlarda), doganin bize yapa-
bileceklerinden daha az, bizim dogaya yapabileceklerimizden
ise daha cok kaygi duymaya basladik. Iste bu siire¢, dissal ris-
kin agir basmasindan imal edilmis riskin baskin roliine gecise
isaret etmektedir.

Burada kaygi duyan "biz" kimiz? Bence, diinyanin ister zen-
gin isterse yoksul bélgelerinde yasiyor olalim, "biz" hepimiziz.
Gerci zengin bolgeleri diger bolgelerden kalin ¢izgilerle ayiran

bir béliinme oldugu da d?grudur_. Az dnce degindigimiz tiirden
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daha "geleneksel" risklerin bircogu (hasat kot oldugu zaman
aclik riskinin bag géstermesi gibi), hala yoksul tilkelerin derdidir
ve Ustelik yeni risklerle birlesmektedir.

Bizim toplumumuz doganin bittigi bir donemde yasiyor. Do-
ganin bitisi, aciktir ki, fiziksel diinyanin ya da fiziksel stireclerin
ortadan kalktigi anlamina gelmez. Kastettigimiz olgu, bizi kusa-
tan maddi ortamin insan miidahalesinden bir sekilde etkilenme-
yen ¢ok az yoniiniin kalmis olmasidir. Birinin nerede bitip dige-
rinin nerede basladigindan her zaman emin olamamamiza rag-
men, dogal diye kullanilan seylerin ¢ogu artik tam olarak dogal
degildir. 1998’de Cin’de bir¢ok insanin hayatini kaybettigi sel
felaketleri yasandi. Biiyiik nehirlerin tasmasi Cin tarihinde sii-
rekli yinelenen olaylardandir. Ama gecen yilki seller eskileriyle
ayni tiirden miydi, yoksa kiiresel iklim degisiminin de etkisi var
miydi? Dogru yaniti hi¢ kimse bilmese dahi, bu sellerin neden-
lerinin tamamen dogal olmadigini diisiindiiren bazi olagandisi
6zellikleri oldugu da ortadadir.

imal edilmis risk sadece dogayla (va da doga oldugu diistinii-
len seyle) ilgili degildir. Yasamin diger alanlarina da girmistir.
Ornegin, sanavyi tilkelerinde ve bir 6lciide diinya ¢apinda derin
degisiklikler yasamakta olan evlilige ve aileye bakalm. ki ya da
ic kusak .6nce, insanlar evlendiklerinde nasil bir siire¢ yasaya-
caklarin bilirlerdi. Biiyiik oranda gelenek ve géreneklerin cer-
cevesini ¢izdigi evlilik doga durumuna yakin bir iliskidir (kusku-
suz bir¢ok tilkede hala ayn durumdadir). Ama geleneksel yollar
¢ozilmeye baslayinca, insanlar evlendikleri ya da bir iliskiye
basladiklar1 zaman, evlilik ve aile kurumlarinin ¢ok fazla degis-
mis olmas1 nedeniyle yaptiklar seyin ne oldugunu tam bilme-
dikleri seklinde bir duyguya kapilir oldular. Bu noktada bireyle-
rin, onciiler gibi, yepyeni bir sekilde ortaya ¢iktiklarini gériiriiz.
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Insanlarin boylesi durumlarda, kendileri bilsinler bilmesinler, gi-
derek riski daha fazla dikkate alarak diisiinmeye baslamalari ka-
¢inlmazdir. Gegmistekinden ¢ok daha agik olan kisisel 6zellik-
lerle, bu durumun getirdigi tiim firsatlar ve tehlikelerle viizles-
mek durumundadirlar.

imal edilmis riskin kapsami genisledikce, yeni bir risklilik bo-
yutu ortaya cikar. Risk fikrinin yiikselisi, daha 6nce isaret etti-
gim gibi, hesap yapma olasihgyla yakindan bagintihydi. Sigor-
tanin ¢ogu bicimi dogrudan bu bag: temel almaktadir. Ornegin
insan ne zaman bir arabaya binse, kaza gecirme ihtimaliyle kar-
s1 karsiya oldugu séylenebilir. Oysa imal edilmis riskli durumlar
buna benzemez. imal edilmis riskte riskin diizeyinin ne oldugu-
nu bilmeyiz ve ne yazik ki bircok durumda vakit ¢cok ge¢ olana
kadar emin de olamay:z.

Gecenlerde (1996) Ukrayna’daki Cernobil niikleer istasyo-
nunda meydana gelen kazanin onuncu yildéniimiinii yasadik.
Cernobil kazasinin uzun vadeli sonuglarinin ne olacagini hala
hi¢ kimse bilmiyor. Her an, ileriye doniik bir saglk felaketi ol-
dugu ortaya ¢ikabilir de ¢ikmayabilir de. Ayni durum insanlara
yansiyan sonuglari bakimindan tam olarak Ingiltere’deki deli
dana hastah@: denilen olayin patlak vermesi icin de gegerlidir.
Su anda éniimiizdeki giinlerde daha fazla sayida insanin hasta-
lanip hastalanmayacagindan emin degiliz.

Ya da diinyadaki iklim degisiminin hangi noktalara geldigini
dustinin. Bu alanda uzmanlasmis ¢ogu bilim insani, kiiresel
1isinmanin gercekten yasandigina ve buna karsi 6nlemler alin-
mast gerektigine inanmyor. Oysa daha 1970’lerin ortalarinda,
ortodoks bilimsel goriis diinyanin bir kiiresel soguma evresinde
oldugu seklindeydi. Kiiresel soguma hipotezini desteklemek

icin kullanilan aynmi kanitlar, simdi buyiik 6l¢tide kiiresel 1stnma
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(sicak dalgalar, olagandisi hava durumlari) goriistinii destekle-
mek icin ortaya atilyor. Kiiresel 1sinma gercekten yasaniyor mu
ve bunun insani kékeni var m1? Herhalde var; ama vakit ¢ok
ge¢ olana kadar tam olarak emin degiliz ve olamayiz.

Boylesi kosullarda politikada, bir yanda korkulu séylentiler
yayma suglamalarn ile 6biir yanda gergeklerin istiinii 6rtmeye
calisma sucglamalari arasinda bir gerilimle belirlenen yeni bir ah-
laki iklim yasaniyor. Herhangi birisi (hiikiimet yetkilisi, bilimsel
uzman va da arastirmaci) verili bir riski ciddiye ahyorsa bu agik-
ca séylenmek zorundadr. insanlarin riskin gercek olduguna ik-
na edilmeleri i¢in genis kesimlere ulastirilmak, bu konuda ciddi
bir giirliltii koparilmak zorundadir. Ama gtirtiltii gergekten ko-
parilir ve riskin en alt diizeyde oldugu anlasilirsa da, o zaman
bu iddiay1 atanlar korkulu séylentiler yayma suglamasiyla yiiz
ylize geleceklerdir.

Ote yandan, otoritelerin (Britanya hiikiimetinin deli dana
olayinda yaptig: gibi) ilk basta riskin ¢ok biiyiik olmadigina ka-
rar verdigini farz edin. Bu 6rnekte hiikiimet hemen sunlar séy-
lemisti: Bu konuda bilimciler bizi destekledi; ciddi bir risk s6z
konusu degil; isteyen herkes hicbir endise duymadan et yeme-
ye devam edebilir. Tabii olaylar gercegin baska tiirlii oldugunu
gosterdiginde, yetkililer fillen gézlemledigimiz gibi gerceklerin
{istiinii rtmekle suclanacaklardr.

Olaylar aslinda bu 6rneklerde gériilenden ¢ok daha karma-
siktir. Paradoksal bir durum olarak, korkulu séylentiler yaymak,
karsilastigimiz riskleri azaltmak acisindan gerekli olabilir. AIDS
olay1 buna bir 6érnektir. Hiikiimetler ve uzmanlar, insanlarin cin-
sel davranislarini degistirecek sekilde, giivensiz seksin getirdigi
riskleri kamuoyuna agiklikla aktarmayi basarmiglardir. Gelismis

tilkelerde kismen bu miidahalenin sonucunda AIDS artik ilk
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basta tahmin edildigi kadar yayilmamaktadir. Ama o zaman
gosterilen tepki séyle olmustu: Nigin herkesi boyle korkutuyor-
sunuz? AIDS’in daha sonra tiim diinyaya nasil yayildigini izle-
digimizde, yetkililerin ve bilimcilerin bu sekilde davranmakla ne
kadar hakh olduklarini hepimiz gérdiik.

Cagdas toplumda boyle paradokslara rutin bicimde rastlan-
makla birlikte, risklerle basa ¢ikmanin kolay bir yolu olmadigi-
ni da soyleyebiliriz. Ciinkii, daha 6nce dikkat ¢ektigim tizere,
¢ogu imal edilmis risk 6rneginde riskin olup olmadid: bile tar-
tismahdir. Dolayisiyla, fillen ne zaman korkulu séylentiler yay-
ma noktasinda kalacagimizi, ne zaman gergekten ciddi bir so-
run yasanacagini kesin olarak bilmemiz miimkiin degildir.

Bugiin bilimle ve teknolojiyle iliskimiz daha 6nceki ¢aglar-
dan koklii bicimde daha farkhdir. Bati toplumunda, iki yiizyil ka-
dardir bilim bir tiir gelenek islevi goriiyordu. Bilimsel bilginin
gelenekten tsttin oldugu varsayiliyordu, oysa gercekte kendisi
bir gelenege doniismistii. Cogu insanin saygi duydugu, ama
davranislarinin disinda biraktigi bir seydi. Laik insanlar gériisle-
rini uzmanlardan "ahyorlard:".

Bilim ve teknoloji yasamlarimiza (iistelik kiiresel diizeyde)
daha fazla girdik¢e, yukaridaki perspektifin dayanagd: azalmak-
tadir. Cogumuz (hiikiimet yetkilileri ve politikacilar dahil olmak
lizere) artik bilim ve teknolojiyle eskisine kiyasla ¢ok daha etkin
va da yakin bir iliski kuruyoruz ve kurmak zorundayiz.

Bilimcilerin ortaya attiklar1 bulgulari, sirf bilimciler -6zellikle
imal edilmis riskin s6z konusu oldugu durumlarda- birbirleriyle
sik sik anlasmazliga distiikleri icin bile olsa gozii kapali bigim-
de kabul edemeyiz. Bilimin 6ziinde akiskan bir karakteri oldu-
gunu simdi herkes gériiyor. Bir insan ne yiyecegine, nasil bir
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kahvalt1 yapacagina, kafeinsiz mi yoksa normal kahve mi ice-
cegine karar verdiginde, birbiriyle celisen ve degisebilir bilimsel
ve teknolojik bilgiler baglaminda bir karar vermis de oluyor.

Kirmiz1 sarabi diistintin. Diger alkollii ickiler gibi kirmizi sa-
rabin da saghga zararh oldugu saniliyordu. Oysa daha sonra ya-
pilan arastirmalar, makul miktarda kirmizi sarap igmenin kalp
hastaligina karsi koruyucu bir yani oldugunu gosterdi. Sonra-
dan her tiirlii alkoliin bu islevi gérecegi, ama sadece kirk yasi-
nin Uistiindeki insanlar1 korudugu saptandi. Bundan sonraki bul-
gularin neye isaret edecegini kim bilebilir?

Baazlari, imal edilmis riskin ¢cogalmasiyla basa ¢ikmanin en
etkili yolunun "tedbirlilik ilkesi" denilen yaklasimin benimsene-
rek sorumlulugun sinirlanmasi oldugunu séyliiyorlar. Tedbirlilik
ilkesi nosyonu ilk 6nce 1980’lerin baslarinda Almanya’da yi-
ritiilen ekolojik tartismalar baglaminda giindeme getirilmisti.
Bu ilke, en basit diizeyde, heniiz saglam denilebilecek bilimsel
kanitlar toplanamamis olsa bile ¢evre sorunlanyla (ve buradan
hareketle baska risk bigimleriyle) ilgili olarak hemen harekete
gecilmesi gerektigini 6ngoriiyordu. Boylece 1980’lerin basin-
da, Britanya bu konuda ve diger kirlilik problemlerinde hareke-
te gegmemeyi hakli gosterecek kesin kanitlardan yoksunken,
bircok Avrupa iilkesinde asit yagmurunun etkilerine karsi 6n-
lem almaya yonelik programlar baglatilacakti.

Yine de tedbirlilik ilkesi, risk ve sorumluluk problemleriyle
basa ¢ikmakta her zaman yararl degildir ya da bu amaca yéne-
lik bir ara¢ olarak bile kullanilamaz. "Dogaya yakin kalma", ya
da yenilikleri sinirlama diisturu her zaman uygulamaya gegirile-
mez. Bunun nedeni, bilimsel ve teknolojik ilerleme ile toplum-
sal degisimin baska bicimlerinin getirdigi yararlar ve tehlikeler

dengesinin 6lciilemez bir nitelik tasimasidir. Ornek olarak, yiye-
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cek maddelerinin genetik bakimdan degisikliklere ugratiimasi
tartismasina bakalim. Genetik degisiklige ugratilmis tiriinler su
anda diinyanin her tarafinda 35 milyon hektarlik (Britanya top-
raklarinin bir buguk kat1 biiyiikliigiinde) bir arazide ekilmektedir.
Soya, musir, pamuk ve patates gibi maddeleri kapsayan tiriinle-
rin ¢cogu Kuzey Amerika ve Cin’dedir.

Doganin doga olmaktan ¢iktigi bundan daha agik bir durum
gosterilemez. Risk bir¢ok bilinmeyeni (ya da, baska bir sekilde
ifade etmek istersem, bilinen bilinmeyenleri) icerir, ciinkii diin-
yanin bizi sagkina ¢evirmek gibi eski bir egilimi vardir. Tabii he-
niiz hi¢ kimsenin tahmin edemedigi baska sonuglar da ortaya
¢ikabilir. Riskin bir tiirli, trtinlerin orta ve uzun vadeli saghk
riskleri tasiyor olma ihtimalidir. Her sey bir yana, gen teknolo-
jisi dnemli dlgtide 6ziinde yenidir ve eski ¢aprazlama yontemle-
rinden farkh bir fenomendir.

Baska bir ihtimal, zehirli ilaclara direnci arttirmak icin tiriin-
lere aktarilan genlerin "stiper bitkiler" yaratarak baska bitkilere
vayllmasidir. Bu da dogal cevredeki cesitlilige karst bir tehdit
olusturabilir.

Genetik bakimdan degistirilmis Urlinler, bliylime ve tiiket-
me baskilarindan dolay1 kismen ticari ¢ikarlarla yonlendirildi-
ginden, bu tiriinleri tiim diinya ¢apinda yasaklamak anlasilir
bir tedbir olmaz mi1? Boyle bir yasagin uygulanabilecegini var-
saysak bile, isler -her zamanki gibi- o kadar basit degildir. Bu-
giin yaygin bicimde uygulanan yogun tarim bir siirii sorunla
yikludir. Yogun tarimda, ¢evreyi yok edici nitelikte muazzam
miktarlarda kimyasal giibre ve hasare ilaglar1 kullanilmaktadir.
Daha geleneksel tarim bigimlerine geri dénemeyiz, yine de
diinya niifusunu beslemeyi timit ediyoruz. Yine, biyo-miihen-

dislik tirtinleri kimyasal kirlilige neden olan maddelerin kulla-
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nilmasini azaltabilir ve béylece bu problemlerin ¢dziimiine
katkida bulunabilir.

Olaya nasil bakarsaniz bakin, risk yénetiminde takilip kalmis
durumdayiz. Imal edilmis riskin yayilmas: sonucunda, hiikiimet-
ler artik bu sorunlarin ¢éziimiiniin kendi isleri olmadigini iddia
edemezler. Ustelik yeni tarz risklerin hemen hicbirinin tilkelerin
sinirlaniyla ilgisi olmadigindan, aralarinda isbirligine gitmeleri
gerekecektir.

Ancak, siradan insanlar olarak biz de bu yeni riskleri gor-
mezlikten gelemeyiz ya da kesin bilimsel kanitlarin bulunmasi-
n1 bekleyemeyiz. Tiiketiciler olarak her birimiz, genetik degisik-
lige ugratilmis Uriinlerden uzak durmaya calisip ¢alismamaya
karar vermek durumundayiz. Bu riskler ve onlan kusatan ag-
mazlar, hepimizin giindelik yasamlarina’ girmis ve kok salmis
durumdadir.

Simdi baz1 sonuglar ¢ikarmaya ve ayni zamanda kendi argi-
manlarima agiklik getirmeye calisayim. Cagimiz eski kusaklara
kiyasla daha tehlikeli (daha riskli) degildir, ama risk-tehlike den-
gesi degismistir. Biz, kendimizin yarattig risklerin disaridan ge-
lenler kadar (hatta daha fazla) tehlikeli oldugu bir diinyada ya-
siyoruz. Ustelik bu risklerin bir kismu, kiiresel ekolojik risk, niik-
leer tirmanma ya da diinya ekonomisinin ¢ékmesi gibi hakika-
ten felaketlere yol acabilecek nitelikte. Beslenme rejimi, ilaclar,
hatta evlilik diizeninde gézlenen bazi riskler de bizi bireyler ola-
rak cok daha dogrudan etkiliyor.

Bizimki gibi bir ¢ag kaginilmaz olarak bilimsel bakisa aykiri
diisen dinsel canlanmay: ve cesitli Yeni Cag felsefelerini besle-
yecektir. Bazi ekolojik diistintirler, ekolojik risklerden dolay: bi-
lime, hatta daha genelde akilc1 diisiinceye diisman hale gelmis-
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lerdir. Gergi bu ¢ok fazla anlam tasiyan bir tutum degildir. Bi-
limsel analiz olmasaydi bu risklerden haberimiz bile olmazdi.
Ama bilimle iliskimiz, yukarida dikkat ¢ekilen nedenlerden 6tii-
rii, artik eski ¢aglardaki gibi degildir ve ayni kalamayacaktir.

Su anda teknolojik degisimleri {ilke ya da diinya ¢apinda iz-
leyecek kurumlardan yoksunuz. Teknolojik degisimler ve onla-
rin tartismal sonuglar hakkinda bir kamusal diyalog zemini ya-
ratilmis olsaydi, Britanya’daki deli dana tartismasi ile bagka tar-
tismalan yasamayabilirdik. Bilim ve teknolojiyle ilgilenecek da-
ha fazla kamusal ara¢ olmasinin, korkulu séylentiler yayma-ger-
ceklerin ustiinii 6rtme sarkaciyla bir ilgisi olmayacak, ama bu
stirecin daha zararli sonuglarinin bir kismini azaltmamizi sagla-
vabilecektir.

Son olarak, riske karsi olumsuz tutum takinma gibi bir so-
runun olmadigini séyleyebilirim. Riskin her zaman disipline
edilmesi gerekir, fakat etkin bicimde risk almak da dinamik bir
ekonominin ve yenilik¢i bir toplumun temel 6geleri arasinda-
dir. Kiiresel bir ¢cagda yasamak, ¢ok cesitli yeni risk durumla-
riyla bogusmak demektir. Bilimsel yenilikleri ya da baska de-
gisim bigimlerini desteklerken ihtiyathh davranmak yerine, bu
konularda genellikle cesur olmaya ihtiya¢ duyabiliriz. Ne de
olsa, "risk" teriminin Portekizce’deki bir kokii "cesaret et-
mek"ten gelmektedir.
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skoclar ulusal kimliklerini kutlamak {izere bir araya top-
landiklarinda, bunu geleneklerine kék salmis bigimlerde
vaparlar. Erkekler, her klanin kendine 6zgii ekose kuma-
sindan yapilmis eteklikler giyer ve térenlerini gaydalar esligin-
de diizenlerler. Bu semboller aracih@iyla antik ritiiellere (kdkeni
antik ¢aglara uzanan ritiiellere) baghlklarin1 géstermis olurlar.

Iskoclugun diger sembollerinin ¢ogu gibi bunlar da son do-
nemlerde yaratilmis seylerdir. Kisa eteklik, on sekizinci yiizyilin
baslarinda Lancashire’li bir Ingiliz sanayici olan ve Highland'li-
lerin giyim tarzim1 emekgilerin daha rahat edebilecegi bir sekle
cevirmeyi hedefleyen Thomas Rawlinson’un icat ettigi bir sey
gibi goriinmektedir.

Eteklikler sanayi devriminin tiriiniiydii. Amag eski zamanlar-
dan gelen gelenekleri korumak degil, bunun tam ztti, yani
Highland'lileri topraklarindan koparp fabrikalara getirmekti.
Eteklik Iskocya’nin ulusal giysisi olarak ortaya ¢ikmamustir. Is-
koglarin biiyiik ¢ogunlugunu olusturan Lowland’liler, Higland
elbiselerini barbarca bir giyinme bi¢imi olarak goriiyor ve asa-
gihyorlardi. Benzer bicimde, simdi giyilen klan giysilerinin bir-
¢ogdu Victoria déneminde, pazarda bir gelecek goren girisimci
terziler tarafindan tasarlanmis seylerdir.

Geleneksel oldugunu sandigimiz ve zamanin sisleri arasin-
dan ¢ikip gelen seylerin &nemli bir kismi aslinda son birkag yiiz-
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yilin, hatta daha kisa stire 6nceki zamanlarin eseridir. Yukarida
verdigim Iskog etekligi 6rnegini tarihci Eric Hobsbawm ile Te-
rence Ranger’in hazirladiklar1 The Invention of Tradition (Ge-
lenegin Icadi) adli calismadan aldim. Bu kitapta, sémiirge Hin-
distan dahil olmak tizere ¢ok farkh tilkelerden aktarilan icat edil-
mis gelenek &rneklerini bulabilirsiniz.

Britanyallar 1860’ yillarda Hindistan’in dev anmitlarnni sap-
tamak ve Hindistan "miras"in1 korumak amaciyla arkeolojik bir
arastirma yapmislar, mahalli sanat ve ustaliklarin geriledigine
inandiklarindan bulabildikleri tiim eserleri miizelere toplamis-
lardi. Ornegin 1860’dan 6énce, hem Hintli hem de Britanyal
askerler ayni Bati tipi tiniformalan giyiyorlarmis. Ancak Bri-
tanyalilarin gozlerinde, Hintliler Hintli gibi gériinmek zorun-
daydi. Onun icin, bu arastirmadan sonra iiniformalarina
"otantik" sayilan sariklar, kusaklar ve tiinikler eklenecekti. On-
larin icat ettigi, ya da yari yariya icat ettigi geleneklerin bir kis-
mi1 daha sonra kabul gérmeyip reddedilirken, bir kismu iilkede
bugiin bile yasamaktadir.

Gelenek ve gérenek; bunlar, insanlk tarihinin biiyiik kismi
boyunca ¢ogu insanin yasaminin hamuru olmustur. Yine de
alimler ile distiniirlerin bu fenomenlere ¢ok az ilgi duymus ol-
malan dikkat cekicidir. Modernlesme ve modernligin anlami
konusunda bitmek tiitkenmek bilmeyen tartismalar yapilmis,
ama gelenegdi ilgi duyan kisi hakikaten ¢ok az ¢ikmustir. Ben bu
boliim icin arastirma yaparken, ingilizce’de "modernlik" bashg:-
ni tasyan stirtiyle kitaba rastladim. Zaten kendim de birkag ta-
ne yazmistim, ama &zellikle gelenege egilen kitap sayisinin ina-
nilmaz derecede az oldugunu sanirim yeni kesfettim.

Gelenege koétii bir iin kazandiran etken Avrupa’da on seki-
zinci yuzyilda yiikselise gegcen Aydinlanma’ydi. Aydinlanma’nin



53

6nde gelen simalarindan Baron d’Holbach bu durumu su séz-
lerle ifade etmisti:

Egiticiler nicedir insanlarin gozlerini cennete baktirmisti; sim-
di bu bakiglan yeryiiziine ¢cevirmek gerekiyor. Anlaglmaz bir te-
oloji, gliliing fabllar, bir turli ¢oziilemeyen esrarlar ve gocukga
torenlerden bitap diigmiis olan insan zihni, kendini dogaya, an-
lagilabilir nesnelere, akla uygun hakikatlere ve yararli bilgilere ag-
mahdir. Insanlarin bog kuruntulari ortadan kaldinlirsa, mantikh
distinceler, ebediyen hata yapmaya yazgil oldugu iddia edilen
bu kafalara hemen girecektir.

D’Holbach’in gelenekle ve onun toplumdaki roliyle ciddi bi-
¢imde ugrasmayi asla tasarlamadigi aciktir. Burada s6zii gecen
gelenek, modernligin gblgede kalmis yiiziinden, kolaylikla ber-
taraf edilebilecek, mantiksiz bir kurgudan baska bir sey degildir.
Gelenegi gergekten kavramak istiyorsak, onu budalaca bir sey
olarak gérmemeliyiz. "Gelenek" s6zcuigiiniin dilsel kokleri eski-
lere uzanur. Ingilizce sézctigiin kdkeni, bir seyi saklamast icin bir
baskasina iletme ya da verme anlamini tasiyan Latince tradere
teriminden gelmektedir. Tradere ilk basta Roma hukuk: bagla-
minda, miras hukukuna karsilik olarak kullaniliyor, bir kusaktan
obirtine gecen miilkiyetin gtiven icinde olacag: diistintiliiyordu
(mirascilarin yiikiimliiligt miilkiyeti korumak ve ilgilenmekti).

Anlasilan gelenek nosyonu, eteklikler ve gaydalardan farkl
olarak, yiizyillardan beri ortalardadir. Ama iste goriintis bir ke-
re daha aldatici oluyor. Bugtin kullanildig1 bicimiyle "gelenek”
terimi, Avrupa’da aslinda son iki yiizyilin tirtintidiir. Tipki &nce-
ki boliimde ele almis oldugum risk kavraminda dikkat ¢ektigim
gibi, Orta Caglar’da 6zsel bir gelenek nosyonu yoktu. Gelenek
ve gorenek zaten her yerde egemen oldugundan bdyle bir s6z-
cuge ihtiyag yoktu.
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Demek ki gelenek fikrinin kendisi de modernligin bir yarati-
sidir. Boyle olmasi ger¢i pre-modern ya da Batili olmayan top-
lumlar icin kullanilmamasi gerektigi anlamini tasimaz, yine de
gelenek tartismasina biraz dikkatle yaklasmamiz gerektigini gos-
terir. Aydinlanma dustintirleri gelenedi dogma ve cehaletle 6z-
deslestirerek kendi yaklasimlarini hakl ¢ikarmaya ¢alismislardir.

Kendimizi Aydinlanma’'nin ényargilarindan kurtarmak icin
"gelenek'i nasil anlamaliyiz? Bu noktada yine icat edilmis gele-
neklere doénerek iyi bir baslangic yapabiliriz. Hobsbawm ve
Ranger’a gore, icat edilmis olanlar gercek gelenek ve goérenek-
ler arasinda sayilmaz. Bunlar kendiliginden boy atmak yerine
bilin¢li bicimde tasarlanip iktidar araci olarak kullanilmislardir
ve ¢ok eski zamanlara dayanmazlar. Koklerinin uzun bir gegmi-
se dayandigi iddialan biiyiik dl¢iide safsatadan ibarettir.

Ben Hobsbawm ile Ranger’in argiimanlarint daha genel
bir zemine oturtuyorum. Bence, tiim gelenekler icat edilmis
geleneklerdir. Hicbir geleneksel toplum biitiiniiyle geleneksel
degildir ve gelenekler ile gérenekler ¢esitli nedenlerden dola-
y1 icat edilmislerdir. Gelenegin bilingli bicimde kurulmasina
sadece modern toplumlarda rastlandigini zannetmemeliyiz.
Dahasi, gelenekler, ister bilingli isterse bilingsiz bicimde kur-
gulansin, her zaman iktidarla i¢ ice ge¢mistir. Krallar, impara-
torlar, rahipler ve baskalarinin, konumlarini siirdiirmek ve
egemenliklerini mesrulastirmak igin uzun siire 6nce icat edil-
mis gelenekleri vardur.

Geleneklerin degisime kapali olduklarin diisinmek bos bir
stz olmaktan &teye gitmez. Gelenekler zaman icinde evrim
gegirirler, ancak ani degisim ya da kokli déniisiimler de
miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, gelenekler icat edilir ve yeni-
den icat edilirler.
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Elbette, biyiik dinlerle ilintili olanlar tiirtindeki bazi gelenek-
ler yiizyillardan beri varhiklarim korumustur. Ornegin lslami-
yet’in, hemen hemen tiim miiminlerinin bagh kaldig: ve ¢cok
uzun bir stiredir ayn1 kalmis olan temel sartlar1 vardir. Yine de
boylesi doktrinlerde bu stirekliligin, yorumlanma ve uygulanma
bicimine gore bircok degisiklikle, hatta devrimci degisikliklerle
el ele gittigine isaret etmek gerekecektir. Tamamen saf gelenek
diye bir sey yoktur. Diger diinya dinleri gibi Islamiyet de, sasir-
tic cesitlilikteki kiiltiirel kaynaklardan, yani baska gelenekler-
den beslenmistir. Ayni saptama, daha genelde, baskalarinin ya-
n1 sira Arap, Pers, Grek, Roma, Berberi, Tiirk ve Hint etkileri-
ni birlestirmis olan Osmanh Imparatorlugu icin gecerlilik tasi-
maktadir.

Gelgelelim, belirli sembol ya da pratiklerin geleneksel ola-
rak adlandiriimasi i¢in yiizyillardir varolduklan kosulunu ara-
mak da kesinlikle yanhs olacaktir. Britanya’da her yil yayinla-
nan monarkin Noel konusmas: bir gelenek halini almistir. An-
cak bu gelenegin ilk ortaya ¢ikisi sadece 1932’dir. Zamana
kars1 dayanikhlik gelenegin, ya da daha yaygin kuzeni olan gé-
renedin anahtar 6zelligi degildir. Gelenegin ayirt edici 6zellik-
leri ritiiel ve tekrardir. Gelenekler daima gruplar, topluluklar ya
da kolektif yapilarin 6zelligidir. Kisiler gelenek ve géreneklere
uyabilirler, ama gelenekler aliskanlklar gibi bir bireysel davra-
nis 6zelligi olarak gérillemez.

Gelenegin ayirt edici yani, bir tiir hakikati belirlemesidir. Ge-
leneksel bir pratige uyan birisi bagka alternatifler arama ihtiya-
cint duymaz. Kendisi ne kadar degisebilirse degissin, gelenek”
biiyiik oranda sorgulanmadan uyulacak olan bir eylem ¢erceve-
si sunacaktir. Geleneklerin her zaman koruyucular1 vardir: akil-
It adamlar, rahipler, bilgeler. Koruyucularin islevi uzmanlarla ay-
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ni degildir. Koruyucular konumlari ve gtiglerini, yalnizca gelene-
gin ritiiel hakikatini yorumlayabilecek olmalarindan alirlar. Kut-
sal metinlerin ya da toplu rittiellerde kullanilan baska sembolle-
rin gercek anlamlarini yalniz onlar ¢ozebilirler.

Aydinlanma, gelenegin otoritesini yok etme amacini giit-
miis ve ancak kismen basarili olabilmistir. Gelenekler, modern
Avrupa’nin biiyiik kisminda giiclerini uzun stire korurken, diin-
yanin geri kalan kisminin ¢ogunda daha saglam kokler salmis-
tir. Bircok gelenek yeniden icat edilirken, baska gelenekler de
yeni kurumlagmustir. Toplumun bazi kesimleri arasinda eski ge-
lenekleri korumaya ya da adapte etmeye yonelik uyumlu ¢aba-
lar gériilmistiir. Ne de olsa, muhafazakar felsefelerin gegmiste
ve simdi var olmalan esas olarak buna dayanmaktadir. Gelenek
herhalde muhafazakarligin en temel kavramudir, ¢linkii muha-
fazakarlar gelenegin birikmis gelenegi barindirdigina inanirlar.

Sanayi tilkelerinde gelenegin kalici olma 6zelliginin baska
bir nedeni, modernligin isaret ettigi kurumsal degisikliklerin bii-
yilk oranda kamusal kurumlarla (6zellikle yénetim ve ekono-
miyle) smirh kalmasidir. isleri yapmanin geleneksel yollar yasa-
min baska alanlarinda (giindelik yasam dahil olmak tizere) kali-
c1 olma ya da yeniden diizenlenme egiliminde olmustur. Hatta,
modemlik ile gelenek arasinda bir tiir sembiyoz (yan yana ya-
sama) goriildiigu bile séylenebilir. Sozgelimi ¢ogu tilkede, aile,
cinsellik ve cinsler arasindaki ayrimlar agirlikla gelenek ve go-
reneklerin etkisine bagh kalmustir.

Bugtin kiiresellesmenin etkisiyle iki temel degisiklik meyda-
na gelmektedir. Bat1 tilkelerinde simdi yalmzca kamusal kurum-
lar degil, giindelik yasam da gelenegin kiskacindan kurtulmak-
tadir. Daha geleneksel kalan diinyanin diger toplumlan gele-
neklerinden uzaklagma siirecine girmistir. Bence, daha dnce
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deginmis oldugum, yeni ortaya ¢ikan kiiresel kozmopolit toplu-
mun &6ziinde yatan degisim budur.

Bu, doganin bitisinden sonra yasamini siirdiiren bir toplum-
dur. Baska bir deyisle, fiziksel diinyanin ¢ok az yénii hala sade-
ce dogaldir; insan miidahalesinden etkilenmeden varhigin stir-
dirmektedir. Gunimiiz toplumu ayrica gelenegin bitisinden
sonra yasamini siirdiiren bir toplumdur. Gelenegin bitisi, Ay-
dinlanma diistintirlerinin olmasini istedikleri gibi gelenegin or-
tadan kalkmasi anlamina gelmez. Tam tersine, gelenek farkh
versiyonlanyla her yerde gelisip serpilmeye devam edecektir.
Fakat gelenegin giderek daha az geleneksel bigcimlerde yasan-
mast s6z konusudur. Geleneksel yol da, geleneksel faaliyetlerin
kendi ritliel ve sembolizmleriyle, kendi i¢ hakikat iddialariyla sa-
vunulmasi demektir.

Modernlesmenin cografi bir alanla siurli kalmayip, kendisi-
ni yeryiiziiniin her tarafindan hissettirdigi bir diinya, gelenek
agisindan ¢esitli sonuglar doguracaktir. Gelenek ve bilim bazen
tuhaf ve ilgin¢ bicimlerde birbirine kansirlar. Ornegin, Hindis-
tan’da 1995’te meydana gelen, bazi Hindu tapinaklarinda tan-
rilarin stit icerken goriilmeleri olayini hatirlayin. Ay giin, sa-
dece Hindistan’da degil, diinyanin her tarafinda milyonlarca in-
san ilahi bir resme siit vermeye ¢alismisti. Bu fenomen {izerine
yazmis olan antropolog Dennis Vidal sunlan séylemektedir:

Hindu tannlan, diinyada Hintlilerin oturdugu her {ilkede
ayni anda kendilerini gostererek, kiiresellesme sloganinin kol
gezdigi bir ¢agla uyum igindeki ilk mucizeyi gergeklestirmis
olabilirler.

Sadece ilging bir durum degildi bu; bilimsel deneylerin mu-
cizeyi gerceklestirmesinin gerekmesi ayn1 zamanda (hem ina-
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nanlarin hem de inanmayanlarin hissettigi) yaygin bir duyguy-
du. Bilim inancin hizmetine kosulmustu.

Boyle bir 6rnekte gelenek sadece hala canh olmakla kal-
maz, dirilmistir de. Yine de gelenekler genellikle modernligin
karsisinda yenilgiye ugrarlar; tim diinyada bircok durumda
boyle olmaktadir. icerigi bosaltiimis ve ticarilestirilmis gelenek,
va bir miras ya da bir ki¢ (havaalan1 magazalarinda satilan bib-
lolar gibi) haline gelmektedir. Miras endustrisinin gelistirdigi
sekliyle, miras, gozliik gibi yeniden paketlenen gelenektir. Tu-
rizm merkezlerinde yenilenmis binalar heybetli gériinebilir, hat-
ta yenileme son ayrintisina kadar gercegin tipkisi bile olabilir.
Ama bu yolla korunan miras, giindelik yasam deneyimiyle bag-
lantiy1 saglayan gelenegin can suyundan koparilmustir.

Benim gériisiimce, toplumda geleneklere ihtiya¢ duyuldugu-
nu kabul etmek tamamen akilci bir diistincedir. Aydinlanma’nin
diinyanin kendini gelenekten tamamen kurtarmasi gerektigi
dusiincesini kabul etmemeliyiz. Geleneklere ihtiya¢ vardir ve
her zaman olacaktrr, ¢linkii yagamin stirekliligi ve bigimini on-
lar verir. Ornek olarak akademik yasama bakalim. Akademik
diinyadaki herkes calismasini gelenekler icinde stirdiiriir. fktisat,
sosyoloji ya da felsefe gibi akademik disiplinlerin bile gelenek-
leri vardir. Clinkii hi¢ kimse tamamen eklektik bir sekilde cal-
samaz. Entelektiiel gelenekler olmadan fikirlerin ne bir odag:
kalir, ne de yonii.

Ote yandan, bu tiir geleneklerin sinirlarini araliksiz bicimde
kesfetmek ve gelenekler arasinda etkin bir alis veris saglamak
da akademik yasamin bir par¢asidir. Gelenek, geleneksel olma-
yan bir yolla ¢ok iyi savunulabilir ve gelecekte yapilmasi gere-
ken budur. Ritiiel, téren ve tekrarin 6nemli toplumsal rolleri
vardir (hiikiimetler dahil olmak tizere ¢ogu kurulusun ve &rgi-
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tiin kavrayip ona gore davrandidi bir gergektir bu). Gelenekler,
etkin bicimde (kendi ig rittielleriyle degil, baska gelenekler ya da
tarzlarla kiyaslanarak) mesru kilindiklan siirece ayakta kalmaya
devam edeceklerdir.

Bu, dinsel gelenekler i¢in bile dogrudur. Din normalde inang
fikriyle, inanca bir tiir duygusal sicramayla bagintih bir olgudur.
Fakat kozmopolit bir diinyada, artik eskisinden daha fazla in-
san, kendilerinden farkl bigimde diistinen insanlarla temas ku-
ruyor. Bunlar inanclarini, en azindan kendilerine ve baskalari-
na karsi, 6rtiik bir bicimde hakh gésterme geregini hissediyor-
lar. Oysa gelenekselcilikten uzaklasan bir toplumda, dinsel ritii-
el ve adetlerin siirdiirtilmesinde bir nebze rasyonallik kirintisi bi-
le bulunamaz. Zaten olmasi gereken de tam boyle bir seydir.

Bununla beraber, gelenegin rolii degistik¢e yasamimiza yeni
dinamikler girmektedir. Bunlar, bir yanda eylemin 6zerkligi ve
zorlayicihg: ile 6biir yanda kozmopolitlik ve fundamentalizm
arasindaki bir gerilim olarak 6zetlenebilir. Gelenegin geri ¢ekil-
digi yerlerde, daha acik ve refleksif bir yasam siirmek durumun-
dayiz. Ozerklik ve dzgiirliik gelenegin gizli giiciiniin yerine acik
tartisma ve diyalogu gecirebilir. Ancak bu 6zgiirliikler berabe-
rinde baska problemleri de getirecektir. Doganin ve gelenegin
obiir tarafinda yasayan bir toplum (simdi hemen hemen tim
Bat: (ilkelerinde oldugu gibi), baska yerlerde oldugu gibi giinde-
lik yasamda da karar vermeye cagrilan bir toplumdur. Karar
vermenin zor tarafi aliskanlik ve zorlamalarin ¢ogalmasidir. Bu-
rada gercekten karisik, ama ilging bir siire¢ s6z konusudur. Co-
gunlukla gelismis {ilkelerle sinirli olmakla birlikte, baska yerler-
deki varlikh kesimlerde de goriiliir hale gelen bir siire¢. Séziint
eitigim sey, fikrin yayilmasi ve aliskanhigin gergekligidir. Alis-
kanlik nosyonu ilk basta sadece alkolizm ve uyusturucu i¢in kul-
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lanilirken, simdi her tiirlii faaliyet alaninda kullanildigina rastla-
vabiliyoruz. Calisma, egzersiz yapma, yemek yeme, sevisme,
hatta asik olma bile aliskanhga doéniisebiliyor. Bunun nedeni, bu
faaliyetlerin ve yasamin baska yonlerinin gelenek ve gérenek-
ler tarafindan eskisinden ¢ok daha az sekillenmis olmasidir.

Gelenek gibi aliskanlik da ge¢misin bugtin tizerindeki etki-
siyle ilgilidir ve burada kilit rol, gelenek 6rneginde oldugu gibi
tekrardadir. Burada s6z konusu olan ge¢mis, toplu olmaktan
ziyade bireysel ge¢mistir 've tekrari1 yonlendiren kaygidir. Ben
aliskanh@ donmus &zerklik olarak gérilyorum. Gelenekselcilik-
ten uiaklasan her tiirlii ortam, eskisinden daha fazla eylem &z-
gtirliigli sunmaktadir. Biz burada insanin ge¢misin kisitlamala-
rindan kurtulusundan bahsediyoruz. Aliskanlik, 6zerkligin yon
vermesi gereken tercihin 6nii birtakim kaygilarla kaph oldugu
zaman devreye girmektedir. Gelenekte, ge¢mis, ortaklasa pay-
lagilan kolektif inan¢ ve duygularla bugiiniin cercevesini cizer.
Ahgskanhga kapilmis kisi ayni zamanda ge¢misin esiridir —ama
ashinda 6zgiirce secilmis yasam tarzi ahiskanliklarindan kopa-
madidi icin.

Gelenek ve goreneklerin etkisi diinya diizeyinde gerilerken,
6zkimligimizin (benlik duygumuzun) temeli de degisiyor. Daha
geleneksel durumlarda, benlik duygusu biiyiik dl¢tide bireylerin
cemaat icindeki toplumsal konumlarinin istikrarhhgiyla kendi-
sini korur. Gelenegin ¢oktugli ve yagsam tarzi tercihlerinin ege-
men oldugu durumlarda ise benlik bu sonuglardan etkilenme-
mezlik edemez. Ozkimlik artik eskisinden daha etkin bir temel-
de yaratilmak ve yeniden yaratilmak zorundadir. Terapinin ve
her tiirlii danismanhk hizmetinin Bat tilkelerinde ¢ok popiiler-
lesmesinin nedeni budur. Freud, modern psikanalizi ortaya at-
tiginda, nevroza bilimsel bir care getirdigini diistinmtistii. Oy-
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sa fiilen yaptigi sey, geleneksellesmekten uzaklasan bir kiiltii-
riin ilk asamalarinda 6zkimligin yenilenmesine uygun bir yén-
tem kurmakti.

Psikanalizde gérdiigiimiiz, bireyin gelecek adina daha
Ozerklik saglamak amaciyla gegmisine yeniden dénmesidir. Ay-
ni saptama, biiyiik dl¢tide, Bati toplumlarinda ¢ok yayginlasan
kendi kendine yardim gruplar icin de gecerlidir. Ornegin Meg-
hul Alkolikler toplantilarinda, bireyler hayat dykiilerini anlatip
degisme isteklerini dile getirerek baska insanlardan destek alir-
lar. Aligkanliklarindan 6ziinde kendi yasamlarinin hikayesini ye-
niden yazarak kurtulurlar.

Aliskanlik ile 6zerklik arasindaki miicadele kiiresellesmenin
bir kutbunda yer alir. Diger kutbunda ise, kozmopolit bir bakis
ile fundamentalizm arasindaki catisma vardir. Fundamentaliz-
min her zaman var oldugu akla gelebilir. Oysa durum béyle de-
gildir; fundamentalizm, hepimizin ¢evremizde gordiigimiiz kii-
resellestirici etkilere tepki olarak ortaya ¢ikmustir. Terimin geg-
misi de sadece bu yiizyiin basina, ABD’deki baz1 Protestan
mezheplerinin, 6zellikle Darwin’i reddeden mezheplerin inang-
larin1 anlatmak tizere kullanilmasina dayanmaktadir zaten. Bu-
na ragmen, 1950’lerin sonlarina kadar bile biiyiik Oxford Ingi-
lizce soézliigiinde "fundamentalizm” maddesine rastlayamazsi-
niz. Bu terimin ortak kullanim diline girmesi ancak 1960’lar-
dan itibaren miimkiin olmustur.

Fundamentalizm, fanatiklik ya da otoriteryanizmle ayn sey
degildir. Fundamentalistler, literal bir anlamda yorumlanmasi
beklenen temel metinlere geri dénme 6zlemi icindedir ve bdy-
le bir okuma bigiminden ¢ikarilan 6gretilerin toplumsal, ekono-
mik va da siyasal yasama uygulanmasim dnermektedirler. Fun-
damentalizm gelenegin koruyucularina yeni bir canliik ve
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6nem kazandirmistir. Metinlerin "tam anlami"na ancak onlar
ulasabilir. Ruhban kesimi ya da diger ayricalikli yorumcular, din-
sel glice kavusmanin yani sira diinyevi gii¢ de elde ederler.
iran’da oldugu gibi yonetimin dizginlerini dogrudan ele almay:
isteyebilir ya da siyasal partilerle ortaklasa ¢ahsabilirler.

Fundamentalizm, bagkalarinin fundamentalist diye adlandir-
dig1 kisi ve gruplarin birgogu bu terimin kendileri i¢in kullanil-
masini kabul etmediginden, tartismal bir sézciiktiir. Bu durum-
da ona nesnel bir anlam yiiklenebilir mi? Ben yiiklenebilecegi-
ni diistiniiyorum; bunu asagida anlatacagim. Fundamentalizm,
kusatilmis gelenektir. Nedenlerin pesine diismiis kiiresellesen
bir diinyada geleneksel yollarla (ritiiel hakikate génderme yapa-
rak) savunulan gelenektir. Dolayisiyla, fundamentalizmin dinsel
ya da baska inanclarla bir iliskisi yoktur. Onemli olan, inangla-
ra dayali hakikatin nasil savunuldugu ya da ortaya atildigidir.

Fundamentalizm insanlarin inandig: seylerle degil, daha ge-
nelde gelenek gibi onlara ni¢in inandiklar1 ve nasil mesru kilma-
va calistiklanyla ilgilidir. Bu haliyle dinle sinirli kalmasi da diisti-
niilemez. Mao’nun Kiiciik Kizil Kitap'ina baglh olan Cinli Kizil
Muhafizlar kesinlikle fundamentalist kisilerdi. Fundamentalizm
baslica olarak daha geleneksel killtiirlerin Batiilasmaya direni-
siyle (Bat1 dekadansinin reddedilmesiyle) ilgili de degildir. Fun-
damentalizm her tiirlii gelenek topraginda yeserip boy atabilir:
Bulanikliga, ¢esitli yorumlara ya da ¢ok kimlige ayiracak vakit
yoktur; barisin ve siirekliligin ona bagli oldugu bir diinyada di-
yalogun reddedilmesidir.

Fundamentalizm kiiresellesmenin bir ¢ocugudur ve hem
ona karsi bir tepkidir, hem de ondan yararlanir. Hemen her
yerdeki fundamentalist gruplar yeni iletisim teknolojilerini genis
capta kullanmaktadirlar. Ayetullah Humeyni iran’da iktidan ele
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gecirmeden 6nce kendi dgretilerini anlatan sesli ve goriintiilii
kasetler cikarmisti. Hindutwa militanlar1 bir "Hindu kimligi duy-
gusu” yaratmak icin Internet’ten ve elektronik postadan genis
bigimde yararlanmuslardir.

Hangi bicime (dinsel, etnik, milliyetci ya da dogrudan siya-
sal) biiriiniirse biiriinsiin, ben fundamentalizmi problematik ola-
rak diisinmenin yerinde olacag kanisindayim. Fundamenta-
lizm kendisini asil siddete yénelme ihtimaliyle gosterir ve koz-
mopolit degerlerin diismanidir.

Yine de fundamentalizm, kiiresellestirici modernligin sadece
antitezi olmakla kalmaz, onun 6niine birtakim sorular da koyar.
En temel soru sudur: Higbir seyin kutsal olmadig: bir diinyada
vasayabilir miyiz? Sonug olarak, ben béyle bir diinyada yasaya-
bilecegimizi sanmadigimi belirtmek zorundayim. Kendimi on-
lardan biri saydigim kozmopolitler, hosgériiye ve diyaloga ev-
rensel tiirde rehberlerin yol gosterebilecegini agiklikla ortaya
koymak durumundadirlar.

Giindelik yasamin kiiciik dertleri ve kavgalarinin tistiinde du-
ran ahlaki baghliklara hepimizin ihtiyaci var. Hepimiz, kétt bi-
¢imde gelistirildigi ya da tehdit altinda oldugu yerlerde bu de-
gerlerin aktif bir savunusunu iistlenmeye hazirlanmalyiz. Koz-
mopolit ahlakin tutkuyla yénlendirilmesi gerekiyor. Ugruna 6lii-
necek bir seyimiz olmasa, hi¢birimizin géziinde yasamin anla-
mi da kalmaz.
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inyada meydana gelen tiim degisiklikler i¢cinde hig-
Dbirisi kisisel yasamlarimizda (cinsellik, evlilik ve aile-
de) goriilenlerden daha 6nemli degildir. Kendimiz
hakkindaki diisiincelerimiz ve bagkalariyla iliski kurma bigimle-
rimizde diinya ¢apinda bir devrim yasaniyor. Tabii bu, farkl
bolgeler ve killtiirlerde esitsiz bigcimde yiirtiyen ve yer yer dire-
nisle karsilasan bir devrimdir.

Elimizden ka¢ip giden diinyanin baska boyutlarinda oldugu
gibi, bu alanda da stiinliik ve problemlerin hangi oranda yasa-
nacagini tam olarak bilmiyoruz. Bazi agilardan en zorlu ve ra-
hatsiz edici doniistimler bunlardir. Cogumuz genellikle daha bi-
yik problemlere gére kendimizi ayarlayabiliriz. Ama duygusal
yasamlarimizin tam kalbine ulasan degisiklikler girdabindan
uzak durmamiz pek miimkiin degildir.

Diinyada cinsel esitlik, cinselligin diizenlenmesi ve ailenin
gelecegi konularinda hararetli tartismalarin yapilmadigi ¢ok az
tilke vardir. Agik tartismanin gériilmedigi yerlerde de, ¢ogun-
lukla otoriter yénetimlerin ya da fundamentalist gruplarin yo-
gun baskilan s6z konusudur. Bir¢ok durumda bu tartismalar
(onlara karst yoneltilen toplumsal ve siyasal tepkiler gibi) ulusal
va da yerel ¢caphdir. Politikacilar ve baski gruplari, sadece aile
politikas1 degistirilecekse, sadece bosanma kendi tilkelerinde
zorlastirilacak ya da kolaylastinlacaksa, problemlerimizin ¢6-
zlimlerinin kolaylikla bulunabilecegini ileri siireceklerdir.
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Ne var ki kisisel ve duygusal alanlar etkileyen koklu donii-
stimler belli bir tilkenin (bu tilke ABD kadar biiyiik ve genis ol-
sa dahi) sinirlarini bir hayli asan boyutlardadir. Bu konuda bir-
birine paralel olan egilimlere, kiiltiirel baglamlara gére degisik
derecelerde olmak iizere hemen her yerde rastlayabiliyoruz.

Ornegin Cin’de, devlet bosanmay! daha fazla zorlastirmay:
dustinmektedir. Kiiltiir Devrimi'yle birlikte son derece liberal ev-
lilik yasalar kabul edilmistir. Bu yasalara gore, evlilik "erkek ve
kadinin ikisi de kabul ettigi zaman" yiiriirliikkten kalkabilecek bir
is sézlesmesi sayilmaktadir. Taraflardan birisi itiraz etse bile, ev-
lilikte "karsilikli sevgi" kalmadidi icin bosanma talebi yerine geti-
rilebilir. ki hafta bekleme stiresinden sonra ciftler dort dolar kar-
sihginda bir para dderler ve bagimsiz kalirlar. Cinlilerin bosanma
orani Bati iilkelerine kiyasla hala diisiiktiir, ama son zamanlarda
hizli bir artis stirecine girmistir (gelismekte olan diger Asya tilke-
lerinde de gbzlenen bir egilim). Cin sehirlerinde artik yalmzca
bosanmaya degil, evlenmeden birlikte yasamaya da daha sik
rastlaniyor. Oysa muazzam bir alani kaplayan kirsal bélgelerde
her sey farklidir. Odiil ve cezay: bir arada getirerek ¢cocuk dogur-
may1 sinirlayan resmi politikaya ragmen, evlilik ve aile cok daha
gelenekseldir. Evlilik, kisilerden ¢ok anne-babalarin karar verdik-
leri, iki aile arasindaki bir diizenlemedir. Ekonomik gelisme dii-
zeyi ¢ok dusiik olan Gansu eyaletinde yakin zamanlarda yapilan
bir arastirmada, evliliklerin yiizde 60’1na hala anne-babalarin ka-
rar verdigi saptanmustir. Bir Cin deyisiride séylendigi gibi: "Tani-
sinca basini salla ve evlen." Modernlesen Cin koklii bir doniisim
stirecindedir. $Sehir merkezlerinde bosananlarin pek ¢ogu ashn-
da kirsal bolgelerde geleneksel bicimde evlenen ciftlerdir.

Cin’de stirekli aileyi korumaktan dem wurulur. Bir¢cok Bati
lilkesinde tartisma daha da keskindir. Aile, gelenek ile modern-
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lik arasindaki miicadelelerin gectigi zemindir, ama aym zaman-
da onlan ifade eden bir metafordur. Ailenin kayip siginaginin
etrafindaki nostalji halesi, herhalde kékleri ge¢miste olan bas-
ka kurumlardan daha fazladir. Politikacilar ve eylemciler rutin
bir bicimde aile yasaminin ¢oktiigui teshisini koyup geleneksel
aileye geri dénme cagnisinda bulunmaktadirlar.

"Geleneksel aile" son derece birlestirici bir kategoridir.
Farkh toplumlar ve kiiltiirlerde farkl tiplerde aile ve akrabahk
sistemleri vardir. Ornegin Cin ailesi Batr'daki aile bicimlerin-
den her zaman ayri bir yerde durmustur. Evliligin anne-baba-
lar tarafindan diizenlenmesi Avrupa tilkelerinin ¢ogunda hicbir
zaman Cin ya da Hindistan'daki kadar yaygin olmamustir. Yi-
ne de modern olmayan kiiltiirlerdeki ailenin baz1 &zellikleri az
va da cok her yerde kendisini gosterm1§t1r ve gostermeye de-
vam etmektedir.

Geleneksel aile oncelikle ekonomik bir birimdi. Tarimsai
iretim normal kosullarda tiim ailenin calismasini gerektirirken,
yiiksek sinif ile aristokrasi arasinda da miilkiyetin aktarilmasi
evliligin temel nedeniydi. Orta Cag Avrupasi’'nda evlilik cinsel
aska bagh olmadig: gibi, aile yuvasi da cinsel askin yeserecegi
bir yer olarak goriilmuiyordu. Fransiz tarih¢i Georges Duby’nin
dikkat cektigi tizere, Orta Caglar’da evlilik "hoppalik, tutku ya
da fantez"yi icermiyordu.

Erkeklerle kadinlarin esitsizligi geleneksel ailesinin doga-
sindan gelen bir durumdu. Ben bunun éneminin abartilmis
olabilecegini sanmiyorum. Avrupa’da kadinlar kocalarinin ya
da babalarinin miilkiiydii (yasada tasinir mal olarak tarif edili-
yorlardi). Kadinlar ile erkekler arasindaki esitsizlik elbette cin-
sel yasam araciliiyla daha genis boyutlara ulasiyordu. Cinsel
cift olusturma standardi dogrudan soyda ve mirasta stirekliligi
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saglama ihtiyaciyla bagintihydi. Tarihin biiyiik kisminda, er-
kekler metresler, sevgililerle ve fahiselerle sik ve bazen olduk-
ca dikkat ¢eken iliskiler kurmuslardir. Daha varlikli olanlar hiz-
metcileriyle astkane maceralar yasamislardir. Fakat erkeklerin,
karilarinin ¢ocuklarnnin anneleri oldugundan emin olmalan ge-
rekiyordu. Saygin geng kizlarda bakirelik, eslerde ise devaml-
lik ve iffetlilik aramyordu.

Geleneksel ailede haklardan yoksun olan sadece kadinlar de-
gildi; cocuklarin da hicbir hakki yoktu. Cocuklann haklarin yasa-
ya gecirme fikri tarihsel olarak gérece yakin zamanlara dayan-
maktadir. Pre-modern dénemlerde, gliniimiiziin geleneksel kiil-
tiirlerinde oldugu gibi, cocuklar anne-babalann isteklerinin karsi-
lanma araci olmaktan baska bir hakka sahip degillerdi. Cocukla-
nn birey olarak kabul edilmedikleri bile séylenebilirdi. Anne-ba-
balar ¢ocuklarim sevmiyor degildi, ama ortak ekonomik gérevle-
rine kendilerinden daha fazla énem veriyorlardi. Dahasi, ¢cocuk-
larin 8liim oram trkiitiicti boyutlardaydi. On yedinci yiizyilda Av-
rupa ve Amerika’da dért bebekten neredeyse bir tanesi hentiz bir
yasina varmadan oliiyordu. Yeni dogan ¢ocuklarin yaklasik yiiz-
de 50’si de on yasina varmadan hayatim kaybediyordu.

Baz saray ya da elit gruplan saymazsak, geleneksel ailede
cinsellige damgasini vuran her zaman tiremeydi. Bu, gelenek
ile doganin birlikte hareket ettigi bir konuydu. Etkili dogum
kontrol araglarinin olmamasi, kadinlarin ¢cogu acisindan cinsel-
ligin ¢ocuk dogurmayla siki sikiya iligkili olmasi anlamini tasi-
yordu. Yirminci yiizyilin esigine kadar Bati Avrupa dahil olmak
lizere bircok geleneksel kiiltiirde, bir kadin yasami boyunca on
defa ya da daha fazla hamile kalabilirdi.

Daha 6nce dikkat ¢ekilmis olan nedenlerden dolayi, cinsel-
lige hakim olan baska bir fikir kadimin erdemiydi. Cinsel cift
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standard1 genellikle Viktorya Britanyasi’'nin bir eseri olarak dii-
stintilmustiir. Oysa su ya da bu sekilde modern olmayan tiim
toplumlarin temel 6zelliklerinden birisidir. Cinsel ¢ift, kadin cin-
selligine ikici bir a¢idan (bir yanda erdemli kadin ile 6biir yan-
da serbest kadin arasinda keskin bir ayrimla) bakmaktadir. Bir-
cok kiiltiirde cinsel maceralara atilma erkekligi tanimlayan
olumlu &zelliklerden birisi sayilir. James Bond, fiziksel kahra-
manliklan kadar cinsel ¢ekiciligiyle hayranhk duyulan bir karak-
terdir. Oysa, baz1 6nde gelen erkeklerin metresleri hafizalari-
mizda dikkat cekici izler birakmissa da, cinsel maceralara atilan
kadinlar neredeyse her zaman golgede kalmstir.

Homosekstiellige karsi tutumlara da gelenegin ve doganin
karsik etkileri yon vermektedir. Antropolojik arastirmalar, ho-
moseksiielligin (va da erkek homoseksiielliginin) tahmin edilen-
den daha ¢ok sayida kiiltiirde hosgoriiyle karsilandigini ya da
acikca onaylandigini ortaya koymustur. Ornegin bazi toplum-
larda, gen¢ oglanlar yash erkeklerle bir cinsel vesayet bicimi
olarak homoseksiiel iliskiler kurmaya 6zendirilmistir. Tabii
gengler nisanlandidi ya da evlendigi zaman bu iliskilerin sona
ermesi bekleniyordu. Homosekstiellige diisman olan toplumlar
siradan bir sekilde bunu dogal disi bir iliski olmakla suclarlar. Bu
konuda en ug cizgiye giden Bat’'nin tutumlaridir. Batr’'da daha
yarnm ylizylldan az bir siire énce homosekstielligin yaygin bi-
¢imde bir sapkinlik olduguna inaniliyor ve bu gériis psikiyatri el
kitaplarinda rahathkla yer aliyordu.

Kuskusuz homosekstiellige karsi diismanhk hala yaygindir
ve kadinlara ikili bir gbzle bakmak da bircok insan (hem erkek-
ler hem de kadinlar) tarafindan benimsenmeye devam etmek-
tedir. Bununla birlikte, son on yillarda Bati'da cinsel yasamlari-
mizin temel 6Jeleri mutlak bir bicimde degisiklige ugramuistir.
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Cinselligin tiremeden ayrilmasi stireci ilkesel olarak tamamlan-
mustir. Cinsellik ilk defa olarak kesfedilmesi, sekillendirilmesi ve
degistirilmesi gereken bir seydir. Bugtine kadar ¢ok kat1 bir se-
kilde evlilik ve mesruiyetle birlikte tanimlanan cinselligin onlar-
la bagi artik ¢ok azalmistir. Homosekstielligin giderek daha faz-
la kabul gérmesini de sadece liberal hosgoriiye édenen bir be-
del olarak gérmemeliyiz. Bu, cinselligin tiremeden kopmasinin
mantiksal bir sonucudur. Igerigi olmayan cinsellik, tanimi gere-
gi artik heteroseksiielligin egemenliginde degildir.

Geleneksel ailenin Bat: tilkelerindeki savunucularinin ¢ogu-
nun ona bakisi, aslinda 1950’lerde ailenin gelisiminde ge¢ ve
gecici bir asamaya girdigi seklindeydi. O yillar, ¢calisan kadinla-
rin oraninin hala goérece diisiik kaldigi ve toplum tarafindan
damgalanmadan bosanmaya kalkmanin -bilhassa kadinlar agi-
sindan- hala zor oldugu bir dénemdi. Yine de, ‘0 zamanin ka-
dinlar1 énceki dénemlere kiyasla hem fiilen hem de hukuk kar-
sisinda daha esittiler. Aile ekonomik bir birim olmaktan ¢ikmus,
evliligin temelinin romantik askla atilmas: fikri evliligin ekono-
mik bir sézlesme olmasi diistincesinin yerini almisti. O giinler-
den beri aile ¢ok daha fazla degismis durumdadir.

Ayrintilar toplumdan topluma gore degisiklik gosterir, ancak
sanayilesmis diinyada ayni egilimler hemen her yerde ¢iplak bir
bicimde goriilebilmektedir. Simdi 1950’lerin aile standartlariy-
la (anne-babalarin evlilikten dogan ¢ocuklaryla birlikte yasadik-
lar1, annenin tim zamanini evde gegiren bir ev kadim oldugu,
babanin da eve ekmek getirdigi bir modelle) yasamini stirdiiren
insanlar azinliktadir. Baz iilkelerde tiim dogumlarin ticte birin-
den fazlasi evlilik disinda gerceklesirken, tek basina yasayan in-
sanlarin orani hizla yiikselmistir ve daha da yiikselecege benze-
mektedir. ABD ya da Britanya gibi ¢ogu toplumda evlilik gergi
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hala c¢ok popiilerdir (bunlara yerinde bir deyisle "¢ok bosanma,
cok evlilik" toplumlar adi verilmektedir). Obiir yandan Iskandi-
navya'da, ¢ocuklar yanlarinda olmak tizere birlikte yasayan in-
sanlarin biiyiik bir oram evlenmemistir. ABD ve Avrupa’da 18
ile 35 yas arasindaki kadinlarin dortte biri kadari ¢ocuk yapma-
ya niyetli olmadiklarini séylemektedirler ve gercek veriler de bu
tabloyu dogrular yondedir.

Tiim tilkelerde cesitli bicimleriyle aile varhigini stirdiiriiyor.
ABD’de pek ¢ok insan, 6zellikle son zamanlarda gelen gog-
menler, hala geleneksel degerlere gére yasiyor. Ama "cift"in ve
"¢ift olma"nin yiikselise gegcmesiyle birlikte cogu ailenin yasami
koklii bir déniistime ugramaya baslamistir. Evlilik ve aile, benim
Birinci Bolim’de aktardigim nitelemeyle kabuk kurumlar hali-
ne gelmis durumda: Hala ayn adla aniliyorlar, ama iglerindeki
temel karakterleri degismis. Geleneksel ailede evli cift aile sis-
teminin sadece bir kismini olusturuyordu (ve genellikle esas kis-
mi1 da degildi). Cocuklarla ve diger akrabalarla olan baglar, top-
lumsal yasamin giindelik isleyisinde ayni derecede, hatta daha
fazla 6nem tasiyordu. Bugiin ise ¢ift, evli olsun olmasin, aile de-
nilen seyin 6ziinii olusturmaktadir. Ailenin ekonomik rolii yavas
yavas azalir ve evlilik baglarinin temeli olarak ask (ya da ask ar-
t1 cinsel cekicilik) 6ne ¢ikmaya baslarken, aile yasaminin mer-
kezine de cift oturmustur.

Bir cift ortaya ciktiktan sonra, tamamen kendine 6zgii bir
tarihi, kendi biyografisi olusur. Cift, duygusal iletisime ya da
mahremiyete dayali bir birimdir. Mahremiyet fikri, bu kitapta
tartishdim diger bildik nosyonlar gibi, eski gériinmekle birlikte,
ashinda ¢ok yenidir. Evlilik ge¢miste hicbir zaman mahremiyete
(duygusal iletisime) dayali olmamuisti. Kuskusuz iyi bir evlilikte
6nemliydi, ama evliligin temeli degildi. Cift a¢isindan ise mah-
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remiyet temeldir. lletisim, ilk planda bag kurmanin araci, daha
sonra da bagi suirdiirmenin baglica dayanagidir.

Bunun ¢ok énemli bir gegisi ifade ettigini belirtmeliyiz. "Cift
olma" ve "¢ift olmama" kisisel yasam alanini "evlilik ve aile"den
daha dogru tanimlamaktadir. Artik "Evli misin?" sorusundan da-
ha 6nemlisi "Bir iliskin var mi1?" sorusudur. lliski fikri de sasirti-
c1 derecede yenidir. 1960’larda hi¢ kimse "iliskiler"den bahset-
mezdi. Buna ihtiyaclar1 olmadig1 gibi, mahremiyet ve baghlk-
tan sz etme ihtiyacim da duymazlardi. O zamanlarda evlilik,
zorla evlenmelerin gosterdigi gibi, zaten baglilik demekti.

Geleneksel ailede evlilik bir parca doga durumu gibiydi.
Hem erkekler hem kadinlar agisindan, yasamin, biiyiik ¢ogun-
lugun girmesi beklenen bir evresiydi. Disinda kalanlara horgs-
riyle ya da acimayla bakiliyordu.

Istatistiki acidan bakildiginda evlilik hala normal durum ol-
masina ragmen, ¢ogu insanin géziinde anlami az ya da ¢ok de-
gismis durumdadur. Evlilik, bir ¢iftin kalic1 bir iliskiye girdigine ve
kamu 6niinde birbirlerine bagh kalacaklarini ilan ettikleri igin
gercekten istikran stirdiirebileceklerine isaret eder. Bununla be-
raber, evlilik artik ¢ift olmanin baslica tanimlayici 6gesi degildir.

Tiim bu iliskiler aginda ¢ocuklar ilging ve paradoksal bir ko-
numda yer alirlar. Cocuklara ve onlarin korunmasina karsi tu-
tumumuz birka¢ kusaktan beri koklii bicimde degismistir. Co-
cuklar1 kismen ender bulunmaya bagladiklari, kismen de ¢ocuk
sahibi olma karar eski kusaklara gore farkh bir anlam tasidig
icin édiillendiririz. Geleneksel ailede ¢ocuklar ekonomik bir fay-
day1 temsil ediyordu. Giiniimiiziin Bati {ilkelerinde ise tam ter-
sine, cocuk anne-babalar tizerinde biiyiik bir mali yiiktiir. Co-
cuk sahibi olmak her zamankinden apayri ve daha &zgiil, artik
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daha cok psikolojik ve duygusal ihtiyaclarin belirledigi bir karar-
dir. Bosanmanin ¢ocuklara yansiyan etkilerinden dolayi duydu-
gumuz kaygilar ve ¢ok sayida babasiz ailenin varhigi, cocuklarin
nasil ilgi gérmeleri ve korunmalar1 gerektigi konusundaki iyice
yiitkselmis beklentilerimiz 1s1ginda anlasilmak zorundadir.

Duygusal iletisimin, dolayisiyla mahremiyetin, insanlarin ki-
sisel yasamlarin birbirine baglayan eski baglarin yerini aldigi
belli bash ti¢ alandan s6z edebiliriz: cinsel iliskiler ve ask bagla-
r1, anne baba-cocuk iliskisi ve arkadaslik.

Bunlar1 analiz etmeye baslarken "saf iliski" fikrinden yarar-
lanmak istiyorum. Burada kastettigim sey, duygusal iletisime
dayal olan ve &diillerini bu iletisimden alan bir iliskinin, iliski-
nin devaminin esas temelini olusturmasidir. Cinsel bakimdan
saf bir iliskiyi kastetmedigim gibi, gerceklikte var olan baska
bir seyi de kastetmiyorum. Diinyada meydana gelen degisiklik-
leri anlamamiza yardimci olacak soyut bir fikirden séz ediyo-
rum. Az 6nce degindigimiz {i¢ alanin (cinsel iliskiler ve ask
baglari, ebeveyn-cocuk iliskileri ve arkadaslik) hepsi de bu mo-
dele yakin bir seyir izlerler. Duygusal iletisim ya da mahremi-
yet, giderek bu iliskilerin icerigini belirleyen anahtar 63e duru-
muna gelmektedir.

Saf iliskinin daha geleneksel tiirde toplumsal baglara gére
oldukca farkl dinamikleri vardir. Saf iliski, etkin giivene dayali
slireclere (insanin kendisini 6tekine tamamen a¢masina) bagli-
dir. Bu icini agma, mahremiyetin temel kosuludur. Saf iliski &r-
tik bicimde demokratik bir nitelik tasir. Mahrem iliskiler konu-
su Uzerinde ilk ¢alismaya basladigimda, konuyla ilgili bir hayli
terapotik ve kendi kendine yardim metni okumustum. O metin-
leri okurken, yaygin bicimde farkinda olunduguna ya da ¢ok s6-
zli edildigine inanmadigim bir sey beni ¢ok etkiledi. Bir terapis-
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tin (az 6nce degindigimiz ti¢ alanin her birinde) iyi bir iliskiyi na-
sil yorumladigina baktigimizda, kamusal demokrasiyle dogru-
dan bir paralellik gérmemiz gercekten ¢ok carpicidir.

Séylemeye gerek yok ki, iyi bir iligki bir idealdir (siradan ilis-
kilerin ¢ogu bu idealin yanina bile yaklasamaz). Burada esleri-
miz, sevgililerimiz, ¢cocuklanmiz ya da arkadaslarimizla iliskile-
rimizin genellikle diizensiz, ¢atismah ve eksik olmadigini ileri
stiriyor degilim. Ancak demokrasinin ilkelerinin de bir ideal
oldugunu (ve gercekligin bir hayli uzaginda durdugunu) unut-
mayahm.

lyi bir iliski, taraflarin esit hak ve yiikiimliilikklerinin oldugu
bir esitler iliskisidir. Béyle bir iliskide, iki taraf da digerine saygi
‘duyar ve onun adina en iyiyi ister. Saf iliski iletisime dayandig:
icin, oteki kisinin bakis agisin1 anlamak esastir. Konusma ya da
diyalog iliskiyi fiilen isletmenin temelini olusturur. lliskilerin en
ivi isledigi durumlar, kisilerin birbirlerinden fazla saklanmadikla-
r1 ve karsilikli glivenin oldugu baglardir. Giiven, bilingli bigimde
kurulmaya calisilmali; tartismasiz bicimde bastan var oldugu dii-
stinilmemelidir. Son olarak, iyi bir iliski keyfi glic kullanma,
baski ya da siddetten arinmis bir iliskidir.

Bu niteliklere sahip olan herkes demokratik politikanin de-
gerlerine de uyum saglayacaktir. Bir demokraside, ilkesel ola-
rak herkes esittir. Haklar ve sorumluluklarda esitlikle (her kosul-
da bir ilke sorunudur bu) birlikte karsiikh sayai da gelir. Acik di-
valog demokrasinin 6zsel 6zelliklerinden birisidir. Demokratik
sistemler, otoriter gliclin ya da otoritenin tortulasmis gliciiniin
yerine sorunlarin agik¢a tartislmasini gegirmeye (kamusal bir
diyalog zemini yaratmaya) ¢alsirlar. Hi¢cbir demokrasi gtiven ol-
madan isleyemez. Otoriteryanizme ya da siddete zemin yarati-
lirsa demokrasi yikilmis olur.
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Bu ilkeleri (idealler olarak) iliskilere uyguladigimizda, ¢ok
6nemli bir noktadan, giindelik yasamda duygular demokrasisi
diye adlandiracagim durumun ortaya ¢ikma ihtimalinden bah-
setmis oluruz. Duygular demaqkrasisi, bence, yasamlarimizin ni-
teligini iyilestirmekte kamusal demokrasi kadar &nemlidir.

Ayni saptamay: baska alanlar icin oldugu kadar ebeveyn-
cocuk iliskisi i¢in de yapabiliriz. Bunlar maddi olarak birbirine
esit olamaz ve olmamalidir. Anne-babalarin ¢ocuklar tizerinde
otoriteleri olmalidir ve bu herkesin yararinadir. Ancak ilkesel
bir esitlik oldugu da bastan kabul edilmelidir. Demokratik bir
ailede, anne-babalarin otoritesi 6rtiik bir sézlesmeye dayan-
malidir. Anne-babalar pratikte cocuklarina sunu soylerler:
"Sen yetiskin olsaydin ve benim bildiklerimi bilseydin, yapma-
ni istedigim seyin senin iyiligine oldugunu kabul ederdin." Ge-
leneksel ailelerde ¢ocuklar izleniyor, ama ne dedikleri dinlen-
miyordu. Pek ¢ok anne-baba, belki ¢ocuklarinin isyankarhg
nedeniyle caresiz kaldiklarindan, bu kural diriltecek cesareti
bulmaktadir. Ancak bir geriye gidis yoktur ve olmamalidir.
Duygular demokrasisinde ¢ocuklar anne-babalarina karsilik ve-
rebilirler ve vermelidirler.

Duygular demokrasisi disiplinin ya da sayginin olmamasi de-
mek degildir. Yalnizca bunlarin farkh bir zemine oturtulmasi s6z
konusudur. Demokrasi keyfi yénetimin ve kaba kuvvetin ege-
menliginin yerini aldig1 zaman buna ¢ok benzer bir seye kamu-
sal alanda rastlanmstir.

Duygular demokrasisi heteroseksiiel iligkiler ile ayni-cinsler
arasindaki iligkiler arasinda higbir ilkesel ayrim gézetmez. Yeni
iliskiler diinyasinin kesfedilmesi ve bu diinyanin olanaklarinin
arastinlmasinda heterosekstiellerden ¢ok gay’ler 6nciiliik yap-
mustir. Béyle olmak zorundadirlar, ¢linkii homoseksiiellik tuva-
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letin disina ¢iktigi zaman, gay’ler geleneksel evliligin normal
desteklerine giivenemezler.

Duygusal bir demokrasinin beslenmesinden s6z etmek, aile
gérevlerinin ya da aileyle ilgili kamusal politikanin zayiflatima-
st anlamina gelmez. Demokrasi, yasayla onaylanan haklarin
yani sira yiikiimliiliklerin de kabul edilmesi demektir. Cocukla-
rin korunmasi yasalarin ve kamusal politikanin baslica 6zelligi
olmalidir. Anne-babalar, yetiskinlik dénemine kadar cocuklar-
nin ihtiyaclann karsilamaktan yasal olarak yiikiimlii tutulmal-
dirlar. Evlilik artik ekonomik bir kurum degildir, ama bir baghlik
bicimi olarak zawif iligkilerin istikrara kavusturulmasina yardim-
c1 olabilir. Bu heterosekstiel iliskiler i¢in gegerliyse, homoseksti-
el iliskiler icin de gecerli olmahdir.

Bu konuda yoneltilebilecek ve kisacik bir boliimde yanitla-
namayacak ¢cok sayida soru vardir. Ben esas olarak Bati tilke-
lerindeki aileyi etkileyen trendler {izerinde yogunlasmis durum-
dayim. Cin érneginde goérdiigiimiiz gibi, geleneksel ailenin bii-
yiik dl¢tide dokunulmadan kalan alanlan ne olacaktir? Bati'da
gozlemlenen degisiklikler giderek daha kiiresel bir nitelik kaza-
nacak mudir?

Ben bu degisikliklerin kiiresel bir nitelik kazanacagini diisii-
niiyorum ve gercekten de kazanyorlar. Geleneksel ailenin mev-
cut bicimlerinin degisiklige ugrayip ugramamasiyla ilgili degil,
sadece ne zaman ve nasil degisecekleriyle ilgili bir sorundur bu.
Hatta daha ileri gitmeye bile cesarete edecegim. Benim duygu-
lar demokrasisinin ortaya cikisi diye niteledigim olgu, yine da-
ha 6nce degindigim kozmopolitlik ile fundamentalizm arasinda-
ki miicadelenin 6n cephesinde yer almaktadir. Cinslerin esitligi
ve geleneksel aileyle bagdasmaz olan kadinlann cinsel 6zgtirlii-
gli, fundamentalist gruplann lanetledigi seylerdir. Gergekten,
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bunlara karsi olmak, diinyanin her tarafindaki dinsel fundamen-
talizmin tanimlayici 6zelliklerinden birisidir.

Bati tilkelerinde ve baska yerlerde ailenin durumundan do-
lay1 kaygi duymay1 hakh gésterecek ¢ok sey vardir. Geleneksel
ailenin gerilemesinin bir felaket oldugunu iddia etmek ne kadar
vanlissa, her aile biciminin digerleri kadar iyi oldugunu séyle-
-mek de o kadar yanlistir. Ben siyasal ve fundamentalist sagin
argimanim ayaklan Ustiine oturtuyorum. Diinyanin pek ¢ok
bolgesinde geleneksel ailenin (ya da onun bazi yénlerinin) kalb-
ct olmast, gerilemesinden daha kayg: verici bir durumdur. Yok-
sul lilkelerde demokrasiyi ve ekonomik gelismeyi ilerleten en
énemli giic hangisidir? Bence kesinlikle kadinlarin esitligi ve
egitimi. Bu gelismeyi kalicilastirmak icin degistirilmesi gereken
seyler nelerdir? En 6nemlisi, geleneksel aile.

Cinsel esitlik sadece demokrasinin temel ilkelerinden birisi
degildir. Cinsel esitlik mutluluk ve doyumla da ilintilidir. Ailede
meydana gelen degisikliklerin bircogu tartismali ve {istesinden
gelinmesi zor seylerdir. Ancak ABD ve Avrupa’da yapilan aras-
tirmalar, ¢ok az kisinin geleneksel kadin-erkek rollerine ya da
hukuksal diizeyde belirlenmis esitsizlige dénmek istedigini acik-
ca ortaya koymaktadir. Geleneksel ailenin en iyi bi¢im oldugu-
nu diistinmeyi cazip bulsam bile, biiyiik halamin bana séyledigi
bir seyi hatirlarim. Kocaswyla altmis yildan fazla evli kalarak,
herhalde bir insanin yapabilecedi en uzun evliliklerden birisine
sahip olan biiyiik halam, bir keresinde benimle sohbet ederken,
bu siirenin tamaminda derin bir mutsuzluk yasadigini itiraf et-
misti. Ama kendi zamaninda kacacag: bir yer yoktu.
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va’'da sayilan kismindaydim. Benim de yer aldigim

toplantiya katilanlarin bazilari Dogu Almanya’dan gel-
misti. O 6gleden sonra toplant: basladiginda salonda bulunma-
van bu isimlerden birisi, daha sonraki saatlerde heyecanla ice-
ri girdi. Dogu’va ge¢mis ve kendisine Berlin Duvari'nin agilmak
izere oldugu sdylenmisti.

9Ka51m 1989’da Berlin'de, o zamanlar Bati Alman-

icimizden kiictik bir grup hemen oraya ulastik. Duvarlara
merdivenler dayaniyordu ve biz de ¢ikmaya bagladik. Ama
tam o anda olay yerine gelen televizyon ekipleri tarafindan
durdurulduk. Merdivenleri tirmanip yukariya ¢ikisimizi gériin-
tileyebilmeleri icin 6nce kendilerinin ¢ikmalar gerektigini
stylediler. Hatta bazi insanlari, iyi bir fon olusturacaklarindan
emin olmak i¢in asagi inmeye ve bir kez daha ¢ikmaya ikna
ettiler.

Yirminci ytizyilin kapanis yillarinda tarih béyle yapiliyor. Te-
levizyon sadece olay yerine ilk ulasan olmakla kalmiyor, man-
zaranin sahnesini de o hazirhyor. Televizyon ekiplerinin 6n pla-
na atlmaya haklar1 oldugunu bir agidan kabul ederim. Ciinkii
televizyon, daha genel capta Dogu Avrupa’da 1989'da yasa-
nan diger koklii déniisimlerde oldugu gibi, Duvar’in yikilisinin
gerceklesmesinde de dnemli bir rol oynamisti. 1989 devrimle-
rinin itici glicti demokrasi ya da kendi kendini yénetmeydi. De-
mokrasinin yayllmasi da, géstermeye ¢alisacagim gibi, son yil-
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larda meydana gelen kiiresel c¢apli iletisim aginin ilerlemesinin
guiclii izlerini tasimaktaydi.

Demokrasi herhalde yirminci yiizyiin en ¢ok enerji katan
fikridir. Giniimiiz diinyasinda kendisini demokrasiyle adlandir-
mayan ¢ok az devlet vardir. Eski Sovyetler Birligi ve onun Do-
gu Avrupa’daki uzantilan kendilerini, komiinist Cin’in hala yap-
maya devam ettigi gibi, "halk demokrasileri" seklinde tarif edi-
yorlardi. Acikca demokratik olmayan tilkeler, sadece Suudi
Arabistan gibi son kalan yari-feodal monarsilerdir. Bunlarin bi-
le demokratik akimlardan etkilenmedigini séyleyemeyiz.

Demokrasi nedir? Bu mesele tartismah bir konudur ve degi-
sik yorumlarla karsilanmistir. Ben kendi yorumumu asagida ak-
taracagim. Demokrasi, iktidara gelmek isteyen siyasal partiler
arasinda fiili rekabetin yasandig bir sistemdir. Bir demokraside
niifusun tiim tiyelerinin yer alabildigi diizenli ve adil secimler ya-
pilir. Demokratik katihm hakki medeni 6zgiirliiklerle (siyasal
gruplar ya da birlikler kurma ve bunlara katilma 6zgtirliigiiyle
birlikte ifade ve tartisma 6zgtirligii) el ele gitmektedir.

Demokrasi her sey ya da hicbir sey degildir. Demokratik-
lesmenin farkh bicimleri ve dogal olarak farkl diizeyleri olabi-
lir. Ornegin Britanya ve Amerika Birlesik Devletleri’ndeki de-
mokrasinin birbiriyle celisen &zellikleri vardir. Bir zamanlar
ABD’ye giden bir Britanyali yolcu, Amerikah arkadasina me-
rakla su soruyu yoneltir: "Aksam yemegine davet etmeyi ak-
linizdan bile ge¢irmediginiz insanlar tarafindan yénetilmeye
nasil katlanabiliyorsunuz?" Amerikali hemen yaniti1 yapistirir:
"Peki siz, kendinizi aksam yemegine davet etmesini aklimz-
dan bile gecirmediginiz insanlar tarafindan yénetilmeye nasil
katlanabiliyorsunuz?"
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Simdi herkes demokrat, ama durum her zaman béyle degil-
di. On dokuzuncu yiizyilda diizene saglam baglarla bagl elitler
ve hakim gruplar, demokratik fikirlere siddetle karsiydilar ve
bunlardan genellikle alay ederek séz ediyorlardi. Demokrasi
Amerikan ve Fransiz devrimlerine esin veren ideal olmakla bir-
likte, uzun stiredir kapsami sinirli tutulmustu. Oy kullanma hak-
kina niifusun ancak kiigiik bir kismi sahipti. Siyaset felsefecisi
John Stuart Mill gibi en atesli demokratik yénetim savunucula-
rinin bazilan bile, demokratik haklara sinirlama getirilmesi ge-
rektigi goriisiindeydiler. Mill, segmenlerin bir kisminin bagkala-
rindan daha fazla oy hakkina, dolayisiyla, kendi sézleriyle "da-
ha akilli ve yetenekli olanlar'"in "cahil ve aciz" kisilerden daha
fazla etki giiciine sahip olmasi gerektigini savunuyordu.

Bati’da demokrasi ancak yirminci yiizyilda tam olarak gelis-
mistir. Birinci Diinya Savasi’ndan énce kadinlar sadece dort til-
kede oy hakkina sahiptiler: Finlandiya, Norve¢, Avustralya ve
Yeni Zelanda. Kadnlar Isvicre’de 1974 gibi ¢ok yakin bir za-
mana kadar oy kullanamiorlardi. Ustelik, daha sonra tama-
men demokratik olan bazi (ilkelerde geriye doniisler yasandi.
Almanya, italya, Avusturya, ispanya ve Portekiz, 1930’lardan
1970’lere kadar degisik donemlerde otoriter yonetimler ya da
askeri diktatorliiklerle idare edilmisti. Avrupa, Kuzey Amerika
ve Avustralasya’nin disinda uzun bir demokrasi ge¢misi olan til-
kelerin sayisi (Latin Amerika’da Kosta Rika gibi) gercekten iki
elin parmaklarini gegmiyordu.

Yalniz son on yillarda bu durum biiyiik dl¢tide ve ¢arpici bi-
cimlerde degismistir. 1970’lerin ortalarindan beri diinyadaki
demokratik yonetimlerin sayisi iki katin istiine ¢ikmistir. De-
mokKrasi otuzdan fazla iilkeye daha girerken, mevcut demokra-
tik rejimler de kendi demokratik kurumlarini iyice oturtmuslar-
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dir. Bu degisiklikler, Yunanistan, Ispanya ve Portekizdeki aske-
ri rejimlerin yikilmasiyla Akdeniz Avrupasi’'nda baslamistir. De-
mokrasinin yayildigi (bu defa esas olarak 1980’lerin baslarinda)
ikinci grup {ilkeler ise Giiney ve Orta Amerika’da ortaya ¢ik-
mustir. Brezilya ve Arjantin dahil olmak tizere bu bolgede on iki
kadar tilkede demokratik yonetime gegilmis ya da yeniden ge-
cilmistir.

Hikaye tiim kitalarda siirmektedir. 1989’dan sonra Dogu
Avrupa’nin ve eski Sowyetler Birligi'ne bagh tilkelerin demok-
rasive gecisini Afrika’daki bir dizi tilke izlemistir. Asya’'da ise
demokratiklesme, bazi problemler ve geriye dénuslerle birlik-
te, Gliney Kore, Tayvan, Filipinler, Banglades, Tayland ve Mo-
Jolistan gibi tilkelerde 1970’lerin bagslarindan itibaren dogru-
sal bir siire¢ izlemektedir. Hindistan ise zaten 1947’de bagim-
sizhigina kavusmasindan beri her zaman demokratik bir devlet
olarak kalmustir.

Elbette demokrasiye geg¢is yolunda olan bazi devletler heniiz
tam demokratiklesmeden yoksundur ya da yolda kalmis gériin-
mektedir. Rusya bu tiir birgok 6rnek i¢inde sadece bir tanesidir.
Arjantin ve baska Latin Amerika tilkeleri, Dogu Avrupa’daki
Cek Cumbhuriyeti ya da Polonya gibi 6nceden de demokrasiyle
yonetiliyordu. Demokratik yonetimler genellikle devrildikleri
icin, bu demokratik gecislerin ne kadar stireceginden tam emin
olamwyoruz. Yine de demokrasi, 1960’lardan itibaren ondan
énceki yiiz yili askin déneme kiyasla daha fazla ilerleme kaydet-
mistir. Ni¢in?

Bu sorunun ilk akla gelen yanitlarindan birisi, Bati'nin de-
mokrasi ile serbest piyasanin birlesimini temsil ettigi goriistine
bir zafer goziiyle bakanlar tarafindan verilmektedir: Diger sis-
temler denenmis ve basarili olamamustir. Demokrasi ise en iyi-
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si oldugu icin Ustte kalmistir. Bati'nin yoériingesi disinda kalan
¢ogdu lilkenin bu gercegi gérmesi biraz zaman almustir.

Ben bu tartismanin bir tarafi olmayacagim. Demokrasi en
ivisidir. Ama bu saptama, son dénemdeki demokratiklesme
dalgalarini agiklamaya yetmez. Boylesi degisikliklerin tarihin bu
kavsaginda gerceklesmesinin nedenini aciklamaya da yetmez.

Daha iyi bir agiklama elde etmek istiyorsak, benim demok-
rasinin paradoksu diye adlandirdigim diigiimii ¢cdzmek zorunda-
yiz. Demokrasinin paradoksu, az énce anlathigim gibi demok-
rasinin tim diinyaya yayilmasi, ama yine de, diinyanin diger uil-
kelerinin taklit etmelerinin beklendigi olgun demokrasilerde,
demokratik siireglerden yaygin bir hayal kirikhd yasanmasidir.
Cogu Bati tilkesinde politikacilara duyulan giivenin diizeyi son
yillarda olduk¢a diismiistiir. Ozellikle ABD’de ¢ok az insan oy
verme aliskanliginda istikrarlidir. Parlamenter politikayla ilgilen-
medigini ifade eden insanlarn sayisi, 6zellikle geng kusak ara-
sinda giin gectik¢ce ¢cogalmaktadir. Peki, demokratik (ilkelerde
yasayan insanlar goriindiigu kadaryla demokratik yénetimden
hayal kirikligina ugrarken, demokrasinin diinyanin diger tilkele-
rine yayilmaya devam etmesini nasil agiklayabiliriz?

Benim bu kitap boyunca analizini yaptigim degisiklikler bu
nedenin agiklamasini veren 6gelerdir. Diinyada sayis1 giderek
artan insanlarin géziinde, yasam artik bir yazgi (gérece sabit ve
belirlenmis bir sey) degildir. Otoriter yonetimler, kiiresel capli
elektronik ekonomiyle basa ¢tkmak icin gerekli olan esneklik ve
dinamizm dahil olmak lizere, yasamin diger alanlarindaki dene-
yimlerle giderek uyumsuzluga diismektedir. Otoriter komuta
sistemine dayal siyasal gui¢ artik geleneksel caydircilik ya da
saygl duyurma kudretinden yoksundur.
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Etkin bir iletisim agina dayah bir diinyada dayatmaciigin
(valmzca yukaridan asagiya uygulanan gticiin) yildizi sénmiistir.
Tepeden inmeci Sowyet ekonomisinin ya da diger otoriter re-
jimlerin Ustesinden gelemedigi ekonomik kosullar (yani, yerin-
den yénetim ve esneklik ihtiyaci) aynasini politikada bulmustur.
Siyasal sistemin dayandid bilgi tekelinin, kiiresel iletisimin agik
olan cercevesinde bir geleceg‘i yoktur.

Dogu Avrupa’daki 1989 olaylarinda ¢ok sayida insan so-
kaklara dokiilmiistii. Ancak c¢arpici derecede (ve tarihteki diger
devrimlerin hemen hepsinden farkli olarak) az siddet vardi
Amansiz bir gli¢ sistemi olarak goériinen komiinist totalitarizm,
sanki hi¢ olmamus gibi yikilip gitmisti. Giiney Afrika’daki apart-
heid politikasinin zorla devrilmeden ortadan kalkabilecegini ¢cok
az kisi dustiniiyordu. Ama 6yle oldu.

1989’da meydana gelen siddet olaylan televizyon istasyon-
larinin ele gegirilmesinden ibarettir. Onlar isgal edenler de én-
celik hakki kazanmuslardir. lletisim devrimi eskisinden daha ak-
tif ve diistinerek tepki veren yurttaslar tiretmistir. Ayn1 zaman-
da uzun siiredir yerlesik demokrasilerde kayitsizhk doguran da
bu gelismelerdir. Geleneksellesmekten uzaklasan bir diinyada
politikacilar artik yaptiklar seyleri hakli gostermek icin eski
gosterisli ve tantanali yollara bel baglayamazlar. Ortodoks par-
lamenter politika, insanlarin yasamlarini saran degisim selinden
bir hayli uzakta kalmaktadur.

Bu durum demokrasinin kendisini nereye gotiirtir? Demok-
ratik kurumlarin tam da demokrasinin istim tstiinde goriindii-
gu noktada marjinallestigini kabul etmeli miyiz?

Farkli Bati (ilkelerinde hiikiimete duyulan gtiven konusunda
vapilan kamuoyu anketlerinde ¢ok ilging bulgular ortaya ¢ik-
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mistir. Insanlar aslinda politikacilara ve ortodoks demokratik
prosediirlere inanglarim bir hayli kaybetmis durumdalar. Ama
demokratik siireglere inanglarini kaybetmediler. ABD’de ve bel-
li bagh Bati Avrupa iilkelerinde yapilan yeni bir arastirmada,
niifusun yiizde 90’11 asan bir kismi1 demokratik yonetimi onay-
ladiklarini séylemislerdir. Dahasi, bir¢ok kisinin sandiginin aksi-
ne, ¢cogdu insan genelde politikaya karsi ilgisiz de degildir. Bul-
gular aslinda tam tersine isaret etmektedir. insanlar politikayla
her zamankinden daha ilgililer. Bunun icine gen¢ kusak da da-
hil. Gengler, genellikle iddia edildigi gibi, sevgisiz ve yabancilas-
mis bir X kusag: degil.

Onlar (ya da pek ¢cogu) politikacilarin kendilerine yonelik id-
dialarim umursamiyorlar, ama, can alic1 bir nokta olarak, poli-
tikacilarin soyleyecek ¢ok az seylerinin bulundugunu hissedip
distindiikleri politik sorunlara biiyiik ilgi duyuyorlar. Bir¢ogu
politikaya, politik liderlerin yurttaslarinin ¢ikarlarindan ziyade
kendi ¢ikarlarimi dert edindikleri, yoz bir is goziiyle bakiyor.
Gengler, ekolojik sorunlar, insan haklari, aile politikasi ve cin-
sel 6zgiirliik gibi en 6nemli sorunlarla ilgileniyorlar. Ekonomik
diizeyde politikacilarin diinyay1 hareket ettiren giiclerle basa ¢1-
kabileceklerine inanmiyorlar. Herkesin anladigi gibi, diinyay
harekete geciren gliclerin bircogu artik ulus-devletin diizeyini
coktan asmustir. Dolayisiyla eylemcilerin, enerijilerini, ortodoks
politikanin ufkunun yetmedigi vaatleri énlerine sunan 6zel ilgi
gruplarina akitmayi tercih etmelerinde sasilacak bir yan yoktur.

Demokrasi ve etkin yénetim, olaylar karsisinda satin alma
gliciinii kaybettigi zaman nasil ayakta kalabilir? Bence bunun
bir yanit1 vardir. Demokratik tilkelerde gerekli olan demokrasi-
nin kendisinin derinlestirilmesidir. Ben bunu demokrasinin
demokratiklestirilmesi dive adlandiracagim. Ancak bugiinkii
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mokrasi ayni zamanda ulusasir1 duruma getirilmelidir. Bizim iil-
kenin diizeyinin yukarisinda (ve asagisinda) demokratiklesme-
ve ihtivacimiz var. Kiiresellesen bir cag kiiresel taleplerde bu-
lunur ve bu durum diger alanlar igin oldugu kadar politika icin
de gegerlidir.

Demokrasinin derinlestirilmesi gereklidir, ¢tinkii yurttaslarin
iktidardakilerle ayni bilgi ortamlarinda yasadidi bir toplumda es-
ki yonetim mekanizmalan islemez. Batili demokratik hiikiimet-
lerin hicbir zaman komiinist devletler ya da baska otoriter y&-
netim tipleri kadar gizlilik uygulamadigina kusku yoktur. Yine
de baz1 kosullarda gizlilige kesinlikle basvurmuslardir. Ornegin,
Soguk Savas déneminde ABD ve Britanya hiikiimetlerinin niik-
leer denemeler ve silahlarin gelistirilmesi konusunda ne kadar
cok seyi gizli tuttuklarin1 akhiniza getirin. Batili demokratik sis-
temlerin eski arkadas aglari, siyasal himaye ve perde arkasi an-
lasmalar yoluyla hareket ettigi de olmustur. Geleneksel sembo-
lizme ve tiimiiyle demokratik olmayan geleneksel iktidar bigim-
lerine sik sik basvurmuslardir. Ingiltere’deki Lordlar Kamarasi
bu tiir drneklerin en agik olanlarindan sadece bir tanesidir. Ge-
lenekler agirhgini kaybederken, eskiden kutsal gériinen ve say-
g1 uyandiran seyler, neredeyse bir gecede tuhaf ve eskimis, hat-
ta giiliing duruma diisebilmektedir.

Son birkag yilda diinyanin her tarafinda bircok politik skan-
dal yasanmast rastlant1 degildir. Japonya’dan Almanya’va, Al-
manya ve Fransa'dan ABD ve Britanya’va kadar, yolsuzluk va-
kalar1 haberlerin basina oturmustur. Yolsuzlugun demokratik til-
kelerde her zamankinden daha yaygin oldugu gibi bir kuskum
var. Oysa acik bir enformasyon toplumunda bunlar daha ¢iplak
bicimde gériilebilmekte ve yolsuzluk diye nitelenen durumlarin
sinirlan degismektedir. Ornegin Britanya'da, merkez soi parti-
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ler iktidardayken bile islerin nasil yiiriitiilecegini ge¢misteki es-
ki arkadaslar ag: belirliyordu. Bu tiir aglar pek kaybolmus degil-
dir ger¢i, ama onlar araciigiyla uygulanan ve yaygin bigcimde
benimsenen seylerin ¢ogu simdi mesruiyet sinirlan icinde goriil-
memektedir.

Demokrasinin demokratiklesmesi, kosullarina bagl olarak
farkl tilkelerde farkl bigimlere biirtinecektir. Ancak bu siiregten
muaf olacak kadar ilerlemis bir {ilkke de yoktur. Demokrasinin
demokratiklesmesi, Britanya’da oldugu gibi hala giiclii bicimde
ulusal diizeyde toplanmis olan iktidarin etkili bicimde kullanil-
masi demektir. Her diizeyde etkili yolsuzluk karsiti énlemlerin
alinmasi demektir.

Demokrasinin demokratiklesmesi anayasa reformunu ve
politik konularda daha fazla seffafigin saglanmasini da igerir.
Ayrica ve ozellikle politik kararlar: yurttaslarin gtindelik dertle-
rine daha fazla yaklastirabilecek alternatif demokratik prose-
dirleri denemeye hazir olmahyiz. Belki temsili demokrasinin
verini halk jiirileri ya da elektronik referandum almayacaktur,
ama bunlar temsili demokrasiyi tamamlayacak etkili roller oy-
nayabilecektir.

Sivasal partiler, ekolojik baski gruplan gibi tek bir sorunda
odaklanan gruplarla ge¢mistekine gére daha fazla isbirligi yap-
maya alismak zorundadirlar. Bazi insanlar ¢agdas toplumlara
parcalanmis ve Orgtitsiizlesmis goziiyle bakarlar, oysa bunun
tersi dogrudur. Insanlar gruplar ve birliklere eskisinden daha
fazla katihyorlar. Britanya’da géniillii ya da kendi kendine yar-
dim gruplarina tiye olan insanlarin sayisi siyasal partilerin tiye-
lerinden yirmi kat daha fazla ve ayni tabloya bagka tilkelerde de
rastlanmyor.
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Tek bir sorunda odaklanan gruplar genellikle ortodoks poli-
tik cevrelerin ¢ok ge¢ kalinana kadar gérmezlikten gelebilecek-
leri problem ve sorunlar1 giindeme getirmekte 6n planda yer
aliyorlar. Nitekim Britanya’da deli dana krizinin patlak verme-
sinden ¢ok dnce, cesitli gruplar ve hareketler yiyecek zincirin-
de meydana gelebilecek bir salginin tehlikeleri konusunda uya-
rida bulunmuslardi.

Demokrasinin demokratiklesmesi giiglii bir yurttashk kiiltu-
riiniin beslenmesine de baghdir. Piyasalar béylesi bir kiiltiirii
yaratamaz. Ozel ilgi gruplar1 da bunu yaratamaz. Ortada top-
lumun yalnizca iki kesiminin, devlet ve pazarin (ya da kamusal
ve dzel alanin) bulundugunu diistinmemeliyiz. Bunlarin arasin-
da, aileyi ve diger ekonomik olmayan kurumlari1 da kapsayan
sivil toplum alam vardir. Bir duygular demokrasisi insa etmek
ileriye doniik bir yurttaghk kiiltiiriintin bir parcasidir. Sivil top-
lum, demokratik tutumlarin (hosgorii dahil olmak iizere) gelis-
tirilmesi gereken bir alandir. Yurttashdin damgasini vurdugu
alan hiikiimet tarafindan beslenebilecegi gibi, kiiltiirel bir te-
mele de sahip olacaktur.

Demokrasinin demokratiklesmesi sadece olgun demokrasi-
leri ilgilendiren bir gelisme degildir. Zayif ve yeterince gelistiril-
memis oldugu yerlerde demokratik kurumlarin insasina katkida
bulunmasi da séz konusudur. Ornegin gangster kapitalizminin
gecerli oldugu ve giiglii otoriter egilimlerin ge¢misten beri agir-
ligin1 korudugu Rusya’da, daha agik ve demokratik bir toplum
sadece yukaridan asagiya insa edilemez. Béyle bir toplum,
yurttaghik kiiltiiriniin canlanmasiyla asagidan yukariya kurul-
mak zorundadir. Devlet denetiminin yerini piyasanin almasi,
eskisinden daha istikrarh bir durum yaratsa bile, bu amaca ula-
silmasini saglayamaz. lyi isleyen bir demokrasinin ti¢ ayakl bir
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iskemleyle karsilastirilmasi ¢ok yerindedir. Hiikiimet, ekonomi
ve sivil toplumun dengede olmas: gerekir. Biri digerlerinin iize-
rinde hakimiyet kurarsa tatsiz sonuglar ortaya ¢ikacaktir. Eski
Sowyetler Birligi'nde yasamin ¢odu alanina devlet egemendi.
Dolayisiyla enerijik bir ekonomi yoktu ve sivil toplum da bir 6lu-
den farksizdi.

Hem medyay1 da bu denklemin disinda tutamayiz. Medya-
nin, &zellikle televizyonun, demokrasiyle ikili bir iliskisi vardir.
Bir yanda, kiiresel bir enformasyon toplumunun ortaya cikis
gliclt bir demokratiklestirici gli¢ islevi gériirken; 6biir yanda
televizyon ve diger Kitle iletisim araglar, agtiklar1 kamusal di-
yalog zeminini, politik sorunlar1 bayagilastirip kisisellestirerek
kendi elleriyle yok etmeye egilimlidirler. Dahasi, dev ¢okulus-
lu medya kuruluslarinin gelisip biiytimesi, secimle gelmeyen
isletme yoneticilerinin muazzam bir giicii kontrol edebilmeleri
anlamina gelmektedir.

Boylesi bir giicti dengelemek sadece ulusal politikayla hal-
ledebilecek bir konu olamaz. Yine ¢ok énemli bir nokta, de-
mokrasinin demokratiklesmesinin ulus-devlet diizeyinde kala-
mamasidir. Simdiye kadar uygulandigi sekliyle, demokratik
politika, kendi kendini yéneten ve kendisini ilgilendiren politi-
kacilarin buyiik kismini belirleyebilecek bir ulusal toplulugu
Snvarsaymistir. Egemen ulusu 6nvarsaymistir. Ama kiireselles-
menin etkisiyle egemenlik alan1 da kii¢tilmektedir. Uluslar ve
ulus-devletler giiclerini korumakla birlikte, siyaset bilimcisi Da-
vid Held'in isaret ettigi gibi, onlar ile yurttaglarinin yasamlari-
m etkileyen kiiresel giigler arasinda biiyiik demokratik bogluk-
lar meydana gelmistir. Ekolojik riskler, kiiresel ekonomideki
dalgalanmalar ya da kiiresel capli teknolojik degisimler tilke
sinirlari tanimaz.
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Demokrasiden ulus diizeyini asan bir diizlemde bahsetmek
pek gercekei goriinmeyebilir. Ne de olsa bu tiir fikirlere yiiz yil
once de bol miktarda rastlanmis, o zaman kiiresel bir uyum ca-
g1 yerine iki diinya savasina varilmstir. Yirminci ylizyilda savas-
ta ¢ldiiriilen insanlarin sayisi yiiz milyondan fazladir.

Kosullar simdi farklh mi? Belli ki kimse bunu kesin olarak
sOyleyemez, ama ben farkli olduguna inaniyorum. Bunun ne-
denlerini daha 6nceki béliimlerde anlattim. Diinya yiiz yil 6n-
cekine gore ¢ok daha fazla birbirine bagiml ve diinya toplumu-
nun niteligi degisti. Madalyonun ters yiizi olarak, bugtin karsi
karsiya oldugumuz ortak problemler (kiiresel ekolojik riskler gi-
bi) de ¢ok daha fazla.

Demokrasi, ulus-devlet diizeyinden daha iistte bir diizlem-
de nasil ilerletilebilir? Bu noktada uluslararas: kuruluslarin ya-
ni1 sira ulusasir1 kuruluglara da bakiyorum. Birlesmis Milletler,
adinin gosterdigi gibi, bir ulus-devletler birligidir. En azindan
su anlik uluslarin egemenligine meydan okuyacak bir durum-
da degildir, daha dogrusu kendi bildirgeleri béyle hareket et-
memesini 6éngérmektedir. Avrupa Birligi’nin durumu farkhdir.
Ben Avrupa Birligi'ni, baska bélgelerin de izleyebilecegi ve iz-
leyecegi bir yol olarak goériiyorum. Burada &nemli olan
AB’nin Avrupa’da olusturulmasi degil, ulusasir bir yénetim bi-
¢iminin 6nciiliigiinii yapmasidir. Destekgilerinin ve elestiricile-
rinin sdyledigi bircok seyin tersine, federal bir devlet ya da sii-
per bir ulus-devlet degildir. Ama basit¢e bir uluslar birligi de
degildir. AB’ye giren iilkeler egemenliklerinin bir kismindan
gonilli olarak vazgegmektedirler.

Simdi, Avrupa Birligi’'nin kendisi 6zel olarak demokratik de-
gildir. AB hakkinda séylenmis tinlii bir s6z vardir: Katilmak igin
kendisi basvursaydi alinmazdi. Avrupa Birligi, tiyelerinden talep
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ettigi demokratik dlgtilere kendisi uygun degildir. Yine de ilke-
sel olarak onun daha fazla demokratiklesmesini 6nleyen bir sey
yoktur ve biz bu yénde degismesi i¢in elimizden gelen her tiir-
lii baskiyt uygulamahyiz.

AB’nin varhg, kiiresel diizen agisindan bakildiginda temel
bir demokrasi ilkesini éniimiize koymaktadir. Bu ilke, ulusasi-
r1 sistemin kendi aralarindaki demokrasiye oldugu gibi devlet-
ler icindeki demokrasiye de etkin katkilarda bulunabilecegidir.
Ornegin Avrupa mahkemeleri, tiye tilkelerin sinirlar icinde ki-
si haklarin1 koruyan énlemler dahil olmak tizere bir dizi karar-
lar almistir.

Yirminci yiizyiin sonundaki yeryiiziiniin durumuna bakar-
ken, iyimserlik ve k&tiimserlik nedenlerinin yaklasik olarak esit
agirhikta oldugunu gorebiliriz. Demokrasinin genislemesi dogal
olarak giindemdedir. Buna karsilik, demokrasi narin bir cicege:
benzemektedir. Demokrasinin yayilmasina ragmen bir¢ok yer-
de baskici rejimlere hala rastlanirken, insan haklar1 diinyanin
cesitli devletlerinde rutin bicimde ihlal edilmektedir. Kosova'da
yliz binlerce insan yurtlarindan zorla koparilmis ve hukukun
egemenligi ayaklar altina alinmistir. Burada, olaylar1 gézlemle-
yen bir muhabirin agzindan ¢ikmis birkag sézii aktarmak isti-
yorum: "Makedonya’da neredeyse yarim milyon miilteci var.
Bunlarin nasil beslenecegini kimse bilmiyor.. Makedonya'ya
kosturun ve bize yardim edin!" Bu haber Toronto Daily
Star’da yayinlanmisti. Muhabirin ad1 Ernest Hemingway, tarih
ise 20 Ekim 1922’ydi.

Demokrasi sadece, 6zellikle uzun siiredir islenmekte olan
verimli topraklarda yeserip boy atiyor goriinebilir. Demokra-
tik yonetim tarihi ¢ok az olan toplumlar ya da bélgelerde, de-
mokrasi zayif kéklere sahip gibidir ve kolayca koparilip atila-
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bilir. Yine de bu egilimlerin hepsinin degismekte oldugunu
styleyebiliriz saniyorum. Demokrasiyi kolayca ezilen narin bir
cicek olarak diisiinmek yerine, ona belki, ¢corak topraklarda
bile biyiiyebilecek saglam bir bitki goziiyle bakmaliyiz. Benim
argimamm dogruysa, demokrasinin geniglemesi diinya toplu-
mundaki yapisal degisikliklerle siki sikiya baghdir. Miicadele
olmadan hicbir sey elde edilmez. Ama demokrasinin her di-
zeyde ilerletilmesi, ugruna miicadele etmeye deger olan ve
ulasilabilecek bir hedeftir. Elimizden kagip giden diinyanin da-
ha az degil, daha ¢ok yonetilmeye ihtiyaci var ve bunu sade-
ce demokratik kurumlar saglayabilir.
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Bu kitap, farkli endiistrilerden derlenmis kanitla-
n ortaya koymakta ve ekonomik kiiresellesmenin
ulusal egemenligi nasil etkiledigi sorununu irdele-
mektedir.

Gray, John. False Dawn: The Delusions of Global Capita-
lism. Londra: Granta Books, 1998. Kiiresel paza-
rin genislemesinin diinya ¢apinda ¢esitli toplumsal
problemler dogurdugunu ileri siiren ¢ok etkili bir
¢alisma. Yazar, tiim tilkeler ve tiim bolgeler i¢in ge-
cerlilik tasiyan bir kapitalist gelisme modeli olama-
vacagini belirtmektedir.

Held, David, Anthony Mc Grew, David Goldblatt ve
Jonathan Perraton. Global Transformati-
ons: Politics, Economics and Culture. Cambrid-
ge: Polity Press, 1999. Kiiresellesme konusunda
bugiine kadar ortaya konmus ve farkh goriisleri
¢ok dengeli bir bicimde analiz eden en kapsaml
giris metni. "Kiiresellesme siiphecileri” ile giris bo-
liimiinde yararlandigim digerleri arasindaki béliin-
meyi de ele almaktadir.

Hirst, Paul Q. ve Grahame Thompson. Globalization
in Question: The International Economy and
the Possibilities of Governance. Cambridge: Po-
lity Press, 1996. Hirst ve Thompson, diinya pa-
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zarlarindaki ekonomik biitiinlesmenin derecesi-
nin genellikle biiyiik Sl¢tide abartildigini ileri sii-
rerek kiiresellesmeye siipheci bir agidan yakla-
sirlar.

Korten, David C. When Corporations Rule the World.
West Hartford, CN and San Francisco, CA: Ku-
marian Press and Berrett-Koehler, 1995. Dev ku-
ruluglarin oynadi@i rolde yogunlasarak, kiiresel
ekonomik giiciin gelismesine egilen bir caligma.
Yazar, bu glici sinirlayacak dlctide degisiklik yapil-
mast gerektigini 6ne siirtiyor.

McLuhan, Marshall. The Gutenberg Galaxy: The Ma-
king of Typographic Man. Toronto: University
of Toronto Press, 1962. Yeni iletisim teknolojile-
rinin yagamlarimizdaki etkisini kavramak {izere,
sik sik aktarilan "global kéy" teriminin ortaya atil-
dig1 metin.

Ohmae, Kenichi. The End of the Nation State: The Ri-
se of Regional Economies. Londra: Harper-
Collins, 1995. Ohmae, kiiresellesmenin ivme ka-
zanmasinin ulus-devletlerin kendi tilkelerinde
olup bitenleri denetleme kudretlerini biiyiik dl¢ii-
de kaybetmesine neden olacak kadar giiglii oldu-
gu Onermesini ortaya atarak, Hirst ile Thomp-
son’un tam zith bir gériisti savunuyor.

Soros, George. The Crisis of Global Capitalism: Open So-
ciety Endangered. New York: BBS/Public Affa-
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irs, 1998. George Soros, son yillann en basaril fi-
nansorlerinden birisidir. Finans piyasalarindan bir
servet kazanmistir, ancak finans piyasalarinin su
andakinden daha fazla diizenlemeye ihtiyaci oldu-
guna inanmaktadir. Aksi takdirde 1998’de Dogu
Asya ekonomilerini etkileyen sekilde baska krizler
yasanacagi karmsindadir.

Strange, Susan. The Retreat of the State: the Diffusion
of Power in the World Economy. Cambridge:
Cambridge University Press, 1996. Casino Capi-
talism’in (Oxford: Blackwell, 1986) yazar tarafin-
dan kaleme alinmis olan bu kitap, ulusasir1 ekono-
mik ve siyasal diizenlemelerin ortaya ¢ikisinin ulus-
lararas siyasal ekonomide énemli bir gii¢c kayma-
sina yol actigi gériistinii savunmaktadir.

Risk

Adams, John. Risk. Londra: UCL Press, 1994. Riskin
dogasi ve risk yonetimi lizerine ilging bir tartis-
ma. Adams, riskin analizinin insanlarin kendi
davranislarinda algiladiklan riske segici bigimde
nasil tepki verdiklerini hesaba katmasi gerektigi
goriistindedir.

Beck, Ulrich. Risk Society: Tébwards a New Modernity.
Londra: Sage, 1992. "Enduistri toplumu"ndan "risk
toplumu'na gectigimizi iddia eden klasik bir kitap.
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Risk toplumu, bireyciligin yiikselmesi ve belli bash
kurumlarda gtzlenen temel degisikliklerle birlikte ye-
ni belirsizliklerin damgasini vurdugu bir toplumdur.

Beck, Ulrich. Ecological Politics in an Age of Risk.

Cambridge: Polity Press, 1995. Ekolojik politika-
nin yiikselisini, modern teknolojinin dogay1 do-
nustiirmesiyle iliskilendiren bir metin. Ancak ¢ok
az seyin hala "dogal" kaldigi bir diinyada "do-
ga'"yla ilgilenmeye baslamamiz gerekmektedir.

Bernstein, Peter L. Against the Gods: The Remarkable

Story of Risk. New York: John Wiley and Sons,
1996. Olasihk kuraminin tarihi ve finansal pazar-
lanin gelismesi baglaminda en iyi risk tartismasi.
Bernstein, yiizyillar icinde risk degerlendirmesinin
giderek daha sofistike bicimlere biiriinerek gelisti-
gini gosteriyor.

Douglas, Mary ve Aaron Wildavsky. Risk and Culture:

Franklin,

an Essay on the Selection of Technical and En-
vironmental Dangers. Berkeley, CA: University
of California Press, 1982. Yazarlar, riskin nesnel
bicimde tanimlanamayacagini ileri siirtiyorlar.
"Risk" olarak kabul ettigimiz sey, bireylerin ya da
gruplarin sahip olduklar1 degerlere bagl olarak de-
gismektedir.

Jane (der.). The Politics of Risk Society.
Cambridge: Polity Press, 1998. Cagdas toplum-
larda riskin farkl yonlerini tartisan bir makaleler
derlemesi.
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Knight, Frank Hyneman. Risk, Uncertainty and Profit.
Boston, MA: Houghton Mifflin, 1921. Yazar bu
klasik metinde, risk kavramini ekonomik faaliyet-
lere tasiyor ve "risk” ile "belirsizlik" arasinda bir ay-
rnm gelistiriyor. Riskin hesaplanabilecegini, oysa
belirsizligin hesaplanamayacagini éngéren bu ay-
nmdan bir¢ok kisi etkilenmistir.

Raphael, Adam. Ultimate Risk. Londra: Bantam Press,
1994. Lloyd sirketinin karsilastigi cesitli problem-
lerin ilging bir dokiimii. Yazar, Lloyd’un Londra’da
vasadigi sikintilarin risk yonetimindeki temel ku-
surlardan kaynaklandigi gériistindedir.

Rovyal Society. Risk: Analysis, Perception, Management.
Londra: Royal Society, 1992. Ingiltere’deki en
saygin bilimsel kurumun hazirladigi, "nesnel” riske
kars1 "6znel" risk konusunda ciddi tartismalara ko-
nu olmus "resmi" bir metin.

Gelenek

Ahmed, Akbar S. ve Hastings Donnan (der.). Islam,
Globalization and Postmodernity. Londra ve
New York: Routledge, 1994. Fundamentalizmin
yiikselisi ile kitle iletisim araglarinin yayilmasi ara-
sindaki baglan ortaya koyuyor. Fundamentalizm
ulusal capli degil, ulusasir1 boyutlu bir fenomendir.
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Gellner, Ernest. Postmodernism, Reason and Religion.
New York: Routledge, 1992. Dinin gliniimiizdeki
dirilisi ile énemi konusunda kiskirtici bir tartisma
metni. Dinsel gelenekler 6lmezler, durmadan yeni-
den canlanirlar.

Gross, David. The Past in Ruins: Tradition and the Criti-
que of Modernity. Amherst, MA: University of
Massachusetts Press, 1992. Kiiltiirel kuram cerce-
vesinde gelenegin degisen karakteriyle ilgili bir yo-
rum.

Heelas, Paul, Scott Lash ve Paul Morris (der.). Det-
raditionalization: Critical Reflections on Autho-
rity and Identity. Oxford: Blackwell, 1996. Cag-
das toplumlarda gelenegin gerilemesini tartisan
bir makaleler derlemesi. Boylesi bir disusiin fi-
ilen nasil gerceklestigi ve yansimalarinin neler
olabilecegi konusunda farkl bakis acilan ortaya
konuyor.

Hobsbawm, Eric J. ve Terrence O. Ranger. The In-
vention of Tradition. Cambridge: Cambridge
University Press, 1983. Cok eski zamanlardan
geldigini varsaymaya egilimli oldugumuz bir¢ok
davranis bi¢iminin aslinda son zamanlarda kur-
gulanmis oldugunu gésteren klasik bir ¢alisma.

Huntington, Samuel P. The Clash of Civilizations and
the Remaking of World Order. New York: Simon
and Schuster, 1996. Diinya toplulugunda 1989-
sonras! ¢agda bas gésteren yeni ayriliklarla ilgili,
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tin kazanmis bir ¢alisma. Huntington, diinyadaki
yeni ¢atisma kaynaklarinin farkl dinsel uygarliklar
arasindaki eski ayriliklara merkezlendigini ileri sii-
riyor.

Kepel, Gilles. The Revenge of God: The Resurgence of Is-

lam, Christianity and Judaism in the Modern
World. Cambridge: Polity Press, 1994. Funda-
mentalizmin yiikselisini konu alan harika ve ilging
bir calisma. Kitap, 6zellikle "fundamentalizm" fikri-
ni Islamiyet’e uygulamanin karmasik yénleri lize-
rinde yogunlasiyor.

Kramnick, Isaac (der.). The Portable Enlightenment Re-

ader. New York: Penguin, 1995. On sekizinci yiiz-
yil Aydinlanmasi’'nin 6nde gelen dustintirlerinin
eserlerinden olusan bir se¢ki. Baron d’Holbach'in
vazilar da vardr.

Marty, Martin E. ve R. Scott Appleby (der.). Funda-

mentalism Observed (The Fundamentalism
Project, Volume 1). Chicago: University of Chi-
cago Press, 1991. Cagdas diinyada fundamen-
talizmin dogaswyla ilgili kapsaml bir ¢alismanin
ilk cildi.

Said, Edward W. Orientalism. Londra: Routledge and Ke-

gan Paul, 1979. Yazar bu etkili calismada, baska
kiiltiirler ve geleneklere iliskin olarak olusturdugu-
muz imajlara saldinyor. Bu imajlar, dogru betimle-
meler olmaktan ziyade, genellikle Bati kiiltiiriiniin
kendi imajim yliceltisini yansitmaktadr.
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Shils, Edward A. Tradition. Londra: Faber and Faber,

1981. Farkh toplumlar ve kiiltiirlerde gelenegin
dogasini konu alan genel bir tartisma metni. Ya-
zar, gelenege olumlu bir agidan bakmanin topium-
sal stireklilik ve birlik agisindan &zsel bir yer tuttu-
guna inanmaktadir.

Vidal, Denis. "When the gods drink milk: empiricism and

Aile

belief in contemporary Hinduism." South Asia
Research, No: 18, 1998. Hindistan’da 1995’te
yasanan olaganiistii olayla, fil bash tanrn Ganesh
resimleri ile diger tanrilarin onlara sunulan stiti
"gercekten" icer gibi gériinmeleriyle ilgili bir me-
tin.

Burgess, Adrienne. Fatherhood Reclaimed: The Ma-

king of the Modern Father. Londra: Vermilion,
1997. Modern toplumlarda babaligin degisen ka-
rakteriyle ilgili yorumlar. Yazar, babalarin haklari
lizerinde daha fazla durulmasi gerektigini ileri sii-
riyor.

Coontz, Stephanie. The Way We Never Were: American

Families and the Nostalgia Trap. New York: Ba-
sic Books, 1992. Aile yasaminin ge¢misteki bi-
¢imleriyle ilgili usta isi bir nostalji elestirisi. Coontz,

ailenin "altin ¢agi'nin asla olmadigini gézler 6niine
seriyor.
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Duby, Georges. Love and Marriage in the Middle Ages.
Cambridge: Polity Press, 1994. Orta Caglar'da
evlilik, ask ve cinselligi konu alip, bugtine gére
kilit 6nemde denilebilecek ne kadar farkl tutum-
lar benimsendigini gésteren klasik bir ¢alisma.

Foucault, Michel. The History of Sexuality, Volume 1.
Harmondsworth: Penguin, 1981 (ilk yayimi
1976). Batr’'nin cinsellikle ilgilenmesinin yiikseli-
sini ele alan inlii bir ¢calisma. Foucault, cinselligin
Viktorya caginda bastirilmadigini, tersine Viktor-
yenlerin cinsellikle biiyilenme maceramizin bas-
lamasina katkida bulundugunu ileri siirtiyor.

Goode, William J. World Revolution and Family Pat-
terns. New York ve Londra: Free Press and
Collier-Macmillan, 1963. Ailede diinyanin dort
bir yaninda meydana gelen degisiklikleri ele
alan klasik bir metin. Yazar, diinyanin pek ¢ok
farkl iilkesi ve bolgesinde ortak degisme kalip-
larina rastlandigina dikkat ¢ekiyor.

Jamieson, Lynn. Intimacy: Personal Relationships in
Modern Societies. Cambridge: Polity Press,
1998. Yazar, Bati iilkelerinden derledigi ampirik
kanatlardan yola cikip, mahrem iliskilerin mo-

dern toplumda nasil degistigi sorununu ele ah-
yor.
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Laslett, Peter. The World We Have Lost. Londra: Methu-
en, 1965. Gegmis kusaklardaki aile yasamina ilis-
kin, aile hakkindaki bir¢ok miti sorgulayan klasik
bir metin.

McLanahan, Sara S. ve Gray D. Sandefur. Growing
Up with a Single Parent: What Hurts, What
Helps. Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1994. ABD’de tek ebeveynli ailelerin top-
lumsal ve egitsel etkisiyle ilgili en iyi ¢alisma.

Phillips, Roderick. Untying the Knot: A Short History
of Divorce. Cambridge: Cambridge University
Press, 1991. Avrupa ve ABD’de bosanmanin ta-
rihi hakkinda anlasilabilir bir ¢alisma.

Phoenix, Ann. Young Mothers? Oxford: Polity Press,
1990. Modern toplumda ergenlik cagindaki an-
nelerin yasadiklar1 problemlerle ilgili bir tartisma
metni.

Weeks, Jeffrey. Sexuality. Chichester: Ellis Horwood,
1986. Cinsellik konusunda etkili ve kapsaml bir
giris metni. Yazar, cinselligin dogasi hakkindaki
farkh tartismalar dengeli bir bi¢imde aktariyor.

Demokrasi

Barber, Benjamin R. A Place for Us: How to Make Soci-
ety Civil and Democracy Strong. New York: Hill
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and Wang, 1998. Demokrasi, sivil toplum ile sir-
ket glicli arasindaki iliskiyi konu alan bir tartisma
metni. Yazar, fiili demokrasinin hem ydnetimin
hem de is dinyasinin diizenlenmesine ihtiya¢ gos-
terdigini, bunlann sivil zeminde saglam bir temel
olusturabilecegini savunuyor. '

Czempiel, Ernst Q. ve James N. Rosenau (der.). Go-
vernance Without Government: Order and
Change in World Politics. Cambridge: Cambrid-
ge University Press, 1992. Kiiresellesmeye karsi-
lik olarak yeni kiiresel yénetim bicimlerinin ortaya
ciktigini isleyen bir tartisma metni.

Dunn, John. Democracy: The Unfinished Journey, 508
BC to AD 1993. Oxford: Oxford University
Press, 1992. Diinyanin farkli bolgelerinde de-
mokrasinin gelismesini tartisan bir makaleler
derlemesi. Bashginin dustindiirdigi gibi, bu ki-
tap, demokrasiyi daha evrensel ve doyurucu bir
yonetim bi¢imi durumuna getirmek i¢in 6ni-
miizde hala uzun bir yol bulundugunu ileri stir-
mektedir.

Fukuyama, Francis. The End of History and the Last
Man. Londra: Hamish Hamilton, 1992. Fukuya-
ma, tarihin sonuna ulastigimizi, ¢linkii kapitalizm-
den ve liberal demokrasiden baska alternatif kal-
madigini iddia ediyor. Fakat bu yeni diinyanin son
kertede yeni hosnutsuzluklar dogurmas ihtimalini
de g6z ard1 etmiyor.
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Held, David. Models of Democracy, 2. basim. Cambrid-
ge: Polity Press, 1996. Farkli demokrasi anlayis-
lar1 konusunda anlasilabilir ama olduk¢a kapsam-
It bir tartisma metni. Yazar, calismasini gelecek-
teki demokratik gelisimle ilgili bir dizi dneriyle
noktaliyor.

Huntington, Samuel P. The Third Wave: Democratiza-
tion in the Late Twentieth Century. Norman,
OK: University of Oklahoma Press, 1991. Eski-
den demokratik sisteme sahip olmayan tilkelerde
demokratik kurumlarin ortaya ¢ikmasini irdele-
yen, bu gelismenin nasil ve neden meydana gel-
digi konusundaki bazi agiklamalara elestirel gozle
bakan bir tartisma.

A\ 4

Ostrom, Elinor. Governing the Commons: the Evolution
of Institutions for Collective Action. Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1990. Ulus-
devleti asan ortak problemlerde hangi yénetim
bigimlerinin devreye sokulabilecegini ele alan bir
calisma.

Paolini, Albert J., Anthony P. Jarvis ve Christian
Reus-Smit (der.). Between Sovereignty and
Global Governance: The United Nations, the
State, and Civil Society. Londra: Macmillan
Press, 1998. Devletlerin egemenligini etkileyen
degisikliklerden sonra kiiresel yénetimin gelis-
mesi lizerinde duran tartismalar.
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Rosenau, James N. Turbulence in World Politics: A The-
ory of Change and Continuity. Londra: Harves-
ter Wheatsheaf, 1990. Yazar, Ikinci Diinya Sava-
s'ndan sonra yasanan siyasal, toplumsal ve eko-
nomik degisiklikleri degerlendirerek diinya politi-
kasina kalici bigimde yerlesmis olan kargasayi
aciklamaya calisiyor. Rosenau’ya gore, eski devlet-
merkezli sistemin karsisina yeni bir ¢cok-merkezli
hiikiimet dis1 kuruluglar ve kolektif yapilar diin-
yasinin ¢iktigi bir "¢atallanmis diinya“da yasiyoruz.



2 1 o yuzyillin savas alani, fundamentalizm ile
kozmopolit hoggoriiyti kars: karsiya getirmektedir.
Kiresellesen bir diinyada, bilgilerin ve gortintiilerin
yeryuzunun her tarafina rutin bicimde aktarilmasini
seyreden bizler, bu sekilde bizden farkli bicimde
digtnen ve farkli yasamlar stiren baska insanlarla
dizenli iliskiler kurmus oluyoruz. Kozmopolitler bu
kiltiirel karmasayr memnunlukla karsilayip
benimsiyorlar. Fundamentalistler iste bu egilimi
rahatsiz edici ve tehlikeli buluyor ve her alanda (din,
etnik kimlik ya da milliyetcilik gibi) yepyeni ve
saflagsmis bir gelenege (genellikle de siddete)
siginiyorlar.

Bu stiregte kozmopolit bakisin kazanacagini hakl
olarak umut edebiliriz. Kulturel cgesitlilik ile
demokrasinin hosgoériisti birbiriyle yakindan
bagmtihdir ve demokrasi simdi diinyanin her tarafina
yayillmaktadir. Demokrasi arkasinda yatan giig
klresellesmedir. Ama ayni zamanda ve paradoksal
olarak, en ¢ok bilinen demokratik yapilarin, yani
parlamenter demokrasinin yapisinin sinirlarini
belirleyen etken de kiiresellesmedir. Bizim mevcut
kurumlar daha fazla demokratiklestirmeye ve {istelik
bunu kiiresel cagin taleplerine kargilik vermeye
calisan bicimlerde yapmaya ihtiyacimiz var. Bizler
asla kendi tarihimizin efendileri olam-viz, ama
elimizden kagip giden diinyay: yerinde tutacak yollar
bulabiliriz ve bulmalyiz. ' '
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