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EROL MANISALI

Erol Manisali, mezun oldugu Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi’nde 1976 yilinda profesor oldu. lktisat Fakiiltesi’nin
“Avrupa ve Ortadogu Arastirma Merkezi Baskanhgi” yani sira,
1990°da kurulan “Kibris Arastirmalarn Vakfi’’nin da baskanligin
yaptl. Ayrica “Balkan ve Avrupa Ulkeleri Arastirma Vakf1” ile
“Turkiye Cevre Sorunlann Vakfir” yonetim kurulu uyeliginde
bulundu.

[ktisat ve uluslararasi iliskiler kitaplari disinda, deneme ve ani
kitaplar1 da bulunan Prof. Dr. Manisali’nin, yaymlanmis 70
kitabindan bazilari sunlardir. Dinamik Entegrasyon Teorileri,
Gelisme Ekonomisi, lktisada Girig, Avrupa Cikmazi, Diinyada
ve Tiirkiye 'de Biiyiik Sermaye, Attila Ilhan’la Siyaset Giincesi,
Diinden Bugiine Kibris, Manastirda Bir Amerikali, Bati 'nin Yeni
Tiirkiye Politikasi, Hayatim Avrupa(Bes cilt).



SUNUS

Bu kitapta yer alan kisa yazilarda Turkiye’nin, bolgenin
ve dinyanin 2010 yilindaki guncel sorunlari ve gelismeleri
1Islenmistir.

Her ne kadar olaylar giincel boyutlari ile 1slenmis i1se de
geriye ve 1lertye dogru baglar kurulmus ve projeksiyonlar
yapilmistir. Dolayisiyla kitapta yer alan yazilar uzun bir zaman
dilimine 1sik tutacak niteliktedirler.

Olaylar 1ktisadi, siyasi, asker1 ve Kkiltirel yonleri
kapsayacak sekilde degerlendirildi. Bir bilim insani olmam
dolayisiyla olaylara butuncul (entegre) bakmak bende, vazge-
¢emeyecegim bir aliskanlik haline gelmistir.

Hemen her konuda yazilarim yer aldi, Ortadogu’daki
gelismelerden, Turkiye-AB 1liskilerine; Kirt sorunundan Turk-
Amerikan iliskilerine; Turkiye’nin demokratiklesmesi konusun-
dan, kimi kendine O6zel sorunlara kadar genis bir alana

yayiliyorlar.

Kolay okunacak bir kitap oldugunu samyorum. Yazilarin
oneml bir bolimu “Bigak Sirti” kosemde ge¢tigimiz donemler-
de yer almis bulunuyor.

Diinyadaki eksen kaymasi ve bunun Tirkiye’ye yansi-
malarina, yazilarimda 6zellikle girdigimi belirtmek 1sterim.

EROL MANISALI
Mayis 2011
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1.BOLUM

EKSEN KAYMASI



Eksen Kaymasi Tartismasinin Anlami
ve Anlamsizligi

Turkiye’nin 6zellikle 2007°den sonra dis iliskilerde,
“eksen kaymasina yol ac¢an uygulamalar i1¢ine girdigi”, igerdeki
degisik cevreler tarafindan ifade edilmektedir.

2009°dan 1itibaren bu 1ddiaya, Batr’daki cevreler de
katilmaya basladilar. I¢ ve dis cevrelerin “iddia ve elestiri
kapsamlari” birbirlerinden olduk¢a farkli noktalarda yogunlasi-
yor.

[¢ ¢evrelerin odaklandigi konular

Bu cevreler eskiye oranla su degisikliklerin yapilmaya
baslandigini soyliyor ve elestiriyorlar:

- Hikumet yiiziini, Bati’'dan Dogu’ya ve oOzellikle de
[slam diinyasina ¢evirmeye baslad:. Iktisadi, siyasi ve kiiltiirel
iliskiler Ortadogu ve Islam agirhikh olarak Dogu’ya kayiyor...

- Islami referansa dayah bir tercih, Tirkiye’nin ig
yapisini da degistirnyor. Demokrasiden kadin erkek esitligine ve
laiklige kadar ¢agdas degerler yavas yavas kayboluyor...

- Boyle bir degisim siirect Tirkiye’nin  ekseninin
kaymasina yol agiyor...

- Tirkiye, Cumhuriyetin kurulus felsefesinin ve degerle-
rinin disina ¢ikarihyor. ..

Dis cevrelerin elestiriler:

Dis cevreleri; Davos’taki “one minute” olay: tetikled,
Gazze seferi ¢itayr yiikseltti ve Iran oylamasinda hiikiimetin
“hayir’” demesi, Bati’da alarm zillerinin ¢almasina yol act1.

Oysa ABD ve AB ac¢isindan her sey yolunda gidiyordu.
Erdogan hikimeti Giineydogu, Kuzey Irak, Patrikhane, Ermeni
meselesi ve Kibris konularinda elinden gelem1 yapmisti. Ayrica
Ozellestirmeler ve i1¢ piyasanin disariya tamamen agilmasi
konularinda, bugiine kadar hi¢bir hiikiimetin yapamadigini
gerceklestirmisti. Isler boylesine yolunda giderken bu “eksen
kaymasi” meselesi de nereden ¢ikmisti? Eksen kaymasi zaten

8



ABD ve AB’nin de bir anlamda destekledikler1 bir hadise degil
mi1ydi?

- Tiurkiye’nin Ortadogu kimliginin 6ne ¢ikarilmasi. ..

- Cumhurniyet yerine Osmanlilasmanin yeniden canlandi-
riimasi1 ABD ve AB cevrelerinin 2002°den ber1 destekledikler:
seylerdi.

AB ile 1liskilerde, Tirkiye’yr “oteki olarak gormek
istediklerin1” acgik acgik soyliyorlardi. AB ile baglarin normal
uyelik disinda yiritiildigi, sadece fulen ortaya ¢ikmamuisti,
Aralik 1999 ve 3 Ekim 2005 belgelerine de konmustu.

Eksen degistiren kim?

Acaba eksen degistiren hiikiimet m1? Ben bu diisiinceye
katilmiyorum. Erdogan hiikiimeti kendi ekseninde en bastan beri
ilerlemektedir. Ancak bu yolun, “kendilerine uymadigini yeni
yeni anlamaya baslayan dis ¢evreler™, hiikiimete karsi politikala-
rini degistirmeye basladilar.

- Israil ile catisma...

- Gazze ve Iran krizleri, Bati’nin istedigi Islamlasmanin
bir bumerang gibi Bati’ya karsi donmesini baslatmistir.

Araplasma ve Iran meselesi

Eksen kaymasini elestiren i¢ cevrelerde Iran ve lsrail
sorunlarindan ¢ok “Araplasma faktorii” one ¢ikiyor.

Bu c¢evreler su noktalarda birlesiyorlar:

1) Hiikiimet, bolgedeki Arap iilkelerinin yonetimleri ile
¢ok yakin iliskiler i¢ine ginyor...

2) Bu durum, Tiirkiye’nin Bati’dan ve AB’den uzaklas-
masina yol acacak. Hiikiimet, AB’nin yerine Ortadogu’yu
yerlestirmeye basladi. Bu bir eksen kaymasidir. Bu elestiriler
one cikiyor.

Eksen kaymasi ve denge politikasi

Erdogan hiikiimeti Arap iilkeleri ve Iran disinda da
beklenmedik baz1 girisimlerde bulundu:

- Rusya ile ¢ok gemis kapsamli ihskiler kuruldu. ..

- Hindistan ile yeni kapilar aralandu...



- Ve Iran iizerinden Brezilya ¢ikarmasi yapildi.

Bence ABD ve AB agisindan esas eksen kaymalarinin
nedeni bunlar.

Araplasma ve yogun Ortadogulasma faktorleri olmasa ve
biitiin bu de gisiklikleri, Islami referansi bulunmayan bir hiikii-
met (veya part1)) yapsa, akli basinda uzmanlar ve diisiiniirler
biitiin bu gelismeler1 acaba nasil karsilarlard:?

- “Bu eksen degisikhig, dis iliskilerde dengeyi saglayan
yararli bir gelismedir” diyeceklerd:...

- “Turkiye yavas yavas tek yanl bagimhlhiktan kurtulu-
yor”’ goriisiinde birleseceklerdi.

Dolayisiyla bugiin, ne yapildigindan ¢ok, “kimin yaptigi
ve ni¢in yaptigr” meselesi one ¢ikarilmis oluyor.

Tirkiye’de Cumhuriyet doneminde gergek demokrasinin
(yani katilimci demokrasinin) yerl yerine oturtulamamasi, eksen
kaymasi tartismasindaki artilarin ve eksilerin 1y1 anlasilmasini
engellemektedir. Asinn genellemeler sonucu biiyilkk hatalara
disiiyoruz. Tirkiye’deki sorun eksen kaymasi degildir, demok-
rasi kaymasidir.
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Sorun, Bat’’nin Turkiye Celiskisi mi?

Avrupa ve ABD’nin Tirkiye iliskilerinde ve politikala-
rindaki ¢eliskiler1 son yiizyil 1¢inde aksamadan siiregelmistir.

Bir yandan yikilan Osmanh Devlet1 ve bolge tizerindeki
hesaplar ve ¢ikarlar aksamadan bugiine kadar geldi.

Ote yandan, Ozellikle Lozan ve Cumbhuriyet’le birlikte
“ortak cikarlar”, zorunlu olarak i1slemeye basladi

Uluslararas: iliskilerde “ortak cikarlar ve catisan cikar-
lar” sanildiginin aksmne birlikte ¢ahsirlar. Sadece “Onceliklerin
sirast” zaman i1¢inde degisime ugrar. Fransiz-Alman siirtiismesi
AB catis1 altinda da devam eder. Ancak oOncelik bugiin, AB
catisi altinda, ortak ¢ikarlara kaymustir. Ortak ¢ikarlarn gelistire-
rek elde edilecek yarar, 6tekinden daha fazladir.

ABD ve AB’nin Tiirkiye iliskilerinde (ve politikalarinda)
catisan cikarlarla ortak cikarlar 1990°dan sonra eskiye oranla
daha keskin bir bicimde ayrismaya basladi. Baslangicta kiiresel-
lesme 1¢indeki dogal entegrasyonlarin ortak yararlarn oOne
¢ikaracagr sanilmisti. Ama beklenenin aksi oldu, ¢atisan ¢ikarlar
ustiin gelmeye basladi. Buna karsilik, Avrupa ve Kuzey Ameri-
ka’daki 1990 sonrasi entegrasyonlar, ortak yararlarnn o©ne
cikarmstir,

AB 1993’te Maastrich 1le; ABD, Kanada ve Meksika
Nafta ile bunu uygulamaya koydular. Ama Tirkiye, Misir, Iran
gib1 “disaridakiler” 1¢in durum farkl oldu. Oysa Tiirkiye Avrupa
Konseyr ve NATO semsiyes: altinda en bastan beri, “adeta
Bati’nin bir parcasiymis gibi fotograf veriyordu.”

Ancak bu fotograf ABD ve AB’nin Tiirkiye politikalari-
na gerektigl gib1 yansimadi:

AB Tirkiye’y1, 1¢cine almadan tek yanli baglamaya
basladu.

ABD 1se yeni Ortadogu politikasinin bir araci olarak
degerlendirmeye yoneldi.

Bu her 1ki yaklasim da, “karsilikli ve dengel cikarlar
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saglayamiyordu.” lktisadi iliskilerde, Kibris ve Gineydogu
sorunlarinda ve daha bircok konuda Tirkiye, tek yanh odunler:
bir salamin dilimler1 gibi yavas yavas veriyordu.

Turkiye bir yandan, “Bati’nmin bir par¢asi gib1 goriliyor
ve sanihyor”, ¢te yandan surekh odinler vermek zorunda
kaliyordu.

Teokratik m1? Batili m1?

ABD ve AB’nin en buyuk celiskisi, “Turkiye 1¢In
ongordigi yeni yapilanmada sakliydi.™ Teokratik bir Tirkiye
simditk ABD ve AB’nin 1sine geliyordu. Bolgedeki yeni
yapilanma t¢tn “daha ty1 olanaklar yaratiyordu.”

Ancak teokratik bir Turkiye'nin ileride Bati agisindan
bityilk riskleri bulunuyor. Iran, Liibnan, Pakistan ve Afganis-
tan’da Bati biyuk sorunlar yasiyor. Misir, pamuk ipligine bagh
bir durumda.

Ya dev Tirkiye yarin Iran’a donerse korkusu ABD ve
AB’nin etkih cevrelerinde en fazla tartisilan konu.

Bati’nin “Batr’li bir Turkiye yerine” teokratik bir
Turkiye’yr tercih eden politikalarnnt Ortadogu uzmanlarinin en
onemli gindem maddesi Ve ayni zamanda, “Bati’nmin yeni
Turkiye politikalarinin en 6neml ¢eliskisi.”

“Eksen kaymasi” aslinda Bati’da oldu

Bati’nin bu c¢eliskisinde, demokrasinin 1sleyisindeki
zaaflar en onemh nedeni olusturuyor. Bu zaaflarin yarattigi ic
dinamiklerle yakmn iliskt kuran kiresel cevreler, sistemin
demokrasiden uzaklasmasina yardimci oluyorlar.

Bati, Turkiye konusunda ikiye ayrilmis durumda; bir
yanda teokratik yapilanmaya destek veren Bati’hh hukumetler,
ote yanda, Turkiye’nin bu yolla degismesinin Bati’ya uzun
vadede getireceg faturanin hesabini yapanlar.

Ancak Tirkiye-Bati 1iliskilerinde simdilik  birinci
gurubun one c¢iktigim goriyoruz. Hesaplarmi “kisa vade”
uzerinde yogunlastiran ¢evreler, simdilik galip gelenler.

Eksen kaymasi, Bati'nin 1990 sonras: Tirkiye politika-
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sinda yasandi. Daha once “burokrasi, asker ve sermaye agirlikli
cevrelerle 1sbirligl yapan Bati”, bu eksenini degistirdi ve siyasal
Islami o6ne ¢ikardi. Batr'nin Tiirkiye politikasinda bir eksen
kaymasi yasandi.

Teokratik yapilanmaya destek vermeye baslayan Bati,
Turkiye politikasinda ¢eliskili bir konuma geldi. Simdilik, bolge
ve Turkiye uzerindek: taleplert karsilanan bir konumda, bu
anlamda “isbirligi yasaniyor.”

“Ya yarin’ sorusu her 1ki taraf1 da dusiindiriiyor. Galiba
simdilik, “yarina Allah kerim, gelince dusiintiriiz” yaklasimi her
1k1 tarafta da egemen.

Bati’nin Tirkiye politikasinda eksen kayinca, Anka-
ra’nin dis politikasinda da eksenin kaymasi ve degismesi ¢ok
dogaldi. Ancak bolgenin ve Tiirkiye’nin siirprizlere ¢ok acik
oldugunu herkes 1y1 biliyor ve bunu ensesinde hissediyor.

Simdilik, cok bilinmeyenh bir denklemin i1¢indeyiz.
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Islamcilik, Baticilik ve Ulus Devlet

Osmanli’nin son doneminde ve Cumbhuriyet’te Islamci-
ik, Baticihik ve Turkgulik hareketler1 ve fikirler1 genellikle
alternatif ve karsit gorusler olarak algilanmislardir. Ayni
egilimler bugtin de, nitelik degistirerek surmektedir.

Avrupa’da gelisen ve zamanla kapitalizmle 0zdeslesen
ulus devlet diisiincesi ve uygulamasi giiniimiizde butun canliligi
lle devam ediyor.

Uluslararasi ihiskiler, adi tizerinde uluslarin (ve devletle-
rin) iliskilerinden olusur. Gehsmisler1 vardir; azgelismisleri
vardir ve bunu hi¢ basaramayanlar da bulunur. En mikemmel
orneklerini Bat1 Avrupa’da goriiriiz. Fransa, Almanya, Ingiltere,
[sveg ve digerleri gibi.

Bat1 Avrupa’nin Ornek ulus devletlerinde iktisat, siyaset,
giivenlik, kiltir ve din “ulus devletin temel direklerini olustu-
rurlar” Fransa, Italya ve Ispanya Katolik kimlikleri ile ulus
devlet mteliklerin1 pekistirirler. Katolik olmak “Fransiz olmaya™
karsit degil, onu gugclendiren bir faktordir. Yunanistan’da
Helenizm ve Ortodoksluk birbirlerimm  pekistiren o6gelerdir.
Kardak’ta Yunan bayragini sallayan bir papazdi.

Kimiler1 “artik Avrupa Birhgi var, ulus devlet kalkti”
diyorlar; aksine AB semsiyesi icerdeki ulus devletler1 pekistiren
tkinct bir koruma kalkam goérevi goriiyor. AB ilkeleri Cin,
Hindistan ya da ABD 1le ikih ticaret anlasmalar imzalarken
“toplu halde oturarak ulusal ¢ikarlarim daha 1y1 koruyabilyor-
lar.”” Isve¢’in IKEA’s1 Finlandiya’nin NOKIA’s1, Almanya’nin
Mercedes’1 bu sayede kendilerini 6ne ¢ikarabiliyorlar.

AB semsiyesi, uye llkelerin ulusal kimhk ve gugclerini,
“kuresel alanda gelistirmelerine” yardim ediyor. Diinyadaki
degisimin sonucu, ulus devletler bolgesel 1sbirlig1 hareketler: ile
ulusal gelisimlerint daha 1y1 saghyorlar. Guney Amerika’da
Merceseur bu isler1 goriiyor, Asya’da S.1.0 aracilig ile Cin ve
Rusya kendi durumlarim kuresel olarak guglendiriyorlar. ABD
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ve Kanada Nafta ile aym sey1 yapiyorlar.

Turkiye’de niye farkh?

Bati Avrupa’da olusturulan c¢agdas ortam “din, ulus
devlet kimligi ve bu kimlik ¢ergevesinde olusturulan diizen “din,
ulus devlet ve ¢agdas degerler arasinda biitiinlesmey1 saglarken”
Turkiye’de neden karsit (ve disman) ogelermis gibi ortaya
¢ikanhyorlar?

- Mislimanhk, Hiristiyanlik ayrismas: ve karsithginin
yuzyillardir olusturdugu kiiresel ve bolgesel ortam mi?

Bati’'nin Turkiye’yr hep “oteki” olarak goérmesinin
sonuclart mi1?

Turkiye’nin Osmanli’nin son sathasinda ve Cumhuriyet
doneminde “Avrupa’nin eski donemlerde gecirdigi sureclerden
gecmemesinin yarattigi yetersizlik™ mi?

- Ortadogu cogratyasinda suiregelen kiiresel hesaplarin
Turkiye tizerindeki yansimalari mi1?

Bunlarin hepsinin belirh ol¢iilerde etkisi var.

Cumhuriyet’in  kurulusu 1le baslayan sirecte temel
felsefe cagdas kuresel degerler ile ulus devletin bitunlestiriime-
sine dayamyordu. Dinin (Islam’in) toplumsal yapidaki
egemenhgini sinirlayan ve Arabi kulturel egemenhgl dengele-
yen politikalar ve uygulamalar benimsendi. Catlaklar ve
surtiismeler, burada potansiyel olarak varliklarini korudular.

Oysa Cumhuriyet’in basindan 1tibaren 1iktisadi, siyasi ve
kulturel faktorler arasindaki “tamamlasmalar” konusunda cok
onemh adimlar atildi.

Kadin-erkek esitliginden c¢agdas egitim anlayisinin
benimsenmesine kadar bir ¢ok alanda Avrupa ilkelerinin uzun
yillarda asabildigi mesafeler alindi. Ancak Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda dis iliskilerde ortaya ¢ikan zaaflar, 1¢ dinamiklerin de
harekete gecmesine yol acti.

Aslinda, bitunlesen 6geler bunlar...

Islam, ulus devlet ve cagdas degerler Turkiye’de de,

aynen Bati Avrupa’dal-ll oldugu gib1 bitunlestirilebilirler.
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-Dinin toplumdaki yer1 konusunda “uzlasma saglandi-
ginda” sorunlar ¢6zmek kolaylasir.

-Akilcilik, inang, ¢agdas degerler ve demokrasi arasinda
biitiinlesmenin uygar ve gelismis iilkelerde saglanabildigini
g0oruyoruz.

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Avrupa’ya bakalim;
Katolikler, Protestanlar ve Ortodokslar arasinda uzlasma
saglandi. Hem de siyaset ve iktisat 6geler1 de isin i¢ine sokula-
rak Vatikan’la Ortodokslar anlastilar. Oysa dokuz asir once
[stanbul’da tarihin en biiyilk katliammm Ortodoks’lara kars
gerceklestirenler Katoliklerdi.

Fener ile Moskova da gec¢tigimiz yillarda baris ¢ubukla-
rim tuttirdiler. Stmdi gelelim Araplara, Farslara ve Tiirklere. .

- Irak’ta Siinru-Su c¢atismalan yiiz binlerin hayatina
neden oldu, tilke bu anlamda bolindii.

- Misir’'da, Afganistan’da, Pakistan’da, Yemen’de
Bati’ya karsi ve yandas olan Misliimanlar birbirlerine savas
actilar. Sudan, Miisliman Kuzey ve Hiristiyan Giiney olarak
boéliinme surecine sokuldu.

-Tirkiye’de Alevi-Siinn1 ayrismasi yapay bir bicimde
yeniden sahneye konmaya baslad:.

1990 sonrasinda Avrupa’da Hiristiyan mezhepleri,
aralarinda barnis ilan edip 1sbirligine giderken Ortadogu iilkeleri
mezhep ve din ¢atismalarinin savas alanlari haline getirilmeye
basland.

Avrupa’da bugiin Hinistiyanhk, ¢agdas degerler ve ulus
devlet arasinda bir biitiinlesme saglanmistir. Buna karsilik
Turkiye’de bu 6geler arasinda karsithk ve diismanlik varmisga-
sina insanlar birbirlerine diistriilmektedir.

Turkiye katillmci demokrasiyl, oOrgiitli  demokrasiyi
gerceklestirebildigi ol¢iide Islam, ulus devlet ve ¢agdas degerler
arasindaki biitiinlesmeyi saglayabilecektir.
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Teori ve Uygulamadaki Ayrismanin
Getirdigi Celiskiler

Dinyada 1990 sonrasindaki fuli gelismeler, Bati
kapitalizminin kiresel egemenliginin yayginlasmakta oldugunu
gOsteriyor.

(in, Hindistan ve Rusya gibi, “Bat1 kapitahzmi disinda-
ki” biyuk gug¢ odaklari, “kiresel sistemin ve onun kurallarinin®
bir par¢asi haline gelerek, sistemle yavas yavas bitiinlesiyorlar.

ABD ve AB’nin gorecelh olarak, dinyadak: iktisadi
paylarinin kugilmesine karsin, Bati kapitalizminin kurallari,
“ful kuresel sistemde egemenligini arttiriyor.”” Cin’1 ziyaretim-
de dis iliskilerden sorumlu ist diizey bir yetkiliye sormustum:
“Kendinizi bugiin, ne oranda bir sosyalist ulke olarak kabul
ediyorsunuz?.” Verdigi yamt sasirticiydr: “Igerde sosyalist
disarida 1se serbest piyasa ekonomisinin kurallarim uyguluyo-
ruz.”

Cin’in dis ticart ve ekonomik iliskilerinde, “kuresel
sistemin bir parc¢asi olma zorunlulugunu”, bir anlamda itiraf
ediyordu. Ustelik, “icerde sosyalist, dis iliskilerde serbest
prtyasact olmak™ ¢ifte standarda dayalh bir mekanizmanin
(sistemin) ortaya konmasiydi. Kurumsal olarak tutarsiz olmasina
karsin bana Keynes’in durumunu (ve c¢eliskisinl) animsattr,
Ingiltere’nin i¢inde “midahaleci politikay1 onerirken, uluslara-
rasi alanda kapitalizmi ve serbest ticaret1 savunuyordu.”

Bugiin dunyada, bitun yanhlslariyla birlikte, kuresel
iktisadi sistem™ fulen yayginlasmakta ve yerlesmektedir.” Birey,
firma, siyasi parti, sivil toplum orgiti, sendika, biirokras: bu
kuresel fuli sisteme (diizene) giderek daha bagimh hale geliyor-
lar.

Buna karsin “dustince ortaminda™ 1se sag, sol, sosyal
devlet, sosyal demokrasi, demokrasi, sosyalizm, liberalizm gibi
fikirsel hareketler bitin sicakligi 1le varliklarim sirdiirityorlar.

Celiski nerede?
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Ancak ortada biyiik bir ayrisma ve celiski de bunun
paralelinde ortaya ¢ikiyor.

Disince ortaminda sanki higcbir sey olmamis gibi
akimlar, teoriler suriip giderken, sistem fiilen, yasayan diinyada
daha da yerlesik hale gelmektedir.

Sanki gercek ve sanal 1ki dinya varmis gibi bir durumla
karsi karsiyayiz.

Uluslararasi iktisadi, sosyal, kiltiirel, siyasi ve askeri gig
dagilimindaki dengesizliklerin giderek buyuduguni goriiyoruz.
Diinyanin buyuk devletler1 ve biyiik sirketler1 yeni bir “kiiresel
oligarsi diizenr” olusturmaya basladilar.

20 yil sonrasinin projeksiyonlarina  baktigimizda,
yerlesen ve herkesi baglayan fiili olusumlarin daha biyik
“dengesizlikler1 ve bolusim bozukluklarini yaratacagim™
arastirmalar ve raporlar ciddi bir bigimle ortaya koyuyor.

Fuli sistem 1le kuramlar ve dusiinceler arasindaki
ayrisma ve birbirinden uzaklasmalar artmaktadir. Gercek ve
yasayan dinya fulen kendi kiiresel kosullarim bireye, sivil
toplum orgutiine, diger kurumlara, sirketlere ve siiper giicler
disindaki devletlere “dayatarak kabul ettirmektedir.”

Disiinceler ve kuramlar, “sistem disi ve etkinhgi
olmayan ogeler haline donusmektedir.” Bu aci (ve karamsar) bir
tespittir.

Turkiye sistemin neresinde?

Turkiye’de bir yandan disiince temelinde akademik
calismalardan uluslararasi kuramlara kadar distntrlerin
(yazarlarin) yayinlan ortalig1 doldururken, ote yandan, “sistem
fillen kendi kurallarin1 dayatmaktadir.”

Reklam dilinde yem sozciklere, kullanilan tiikketim
araclarina bagimhhgin getirdigi dayatmalara, spor sunucusunun
“devre” yerine “period” ifadesini yerlestirmesine kadar 1lging bir
donusturmey: farkinda olmadan, adeta otomatige baglanmis gibi
yasiyoruz. Bir yandan dil uzmanlan akilci distincelerini ortaya
koyuyorlar, 6te yandan bozulma, filen egemenligini genislet-
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mektedir.

Nazim Hikmet sag, sol, Islamci biitiin siyasilerin ve
yazarlarin dillerine dolayip kullandiklari bir malzeme olarak
cekiciligini arttinirken, “sistem Tirkiye’ye dayatmalarim bir bir
uygulamaktadir.”

Nazim Hikmet adeta, onun hayati boyunca savundugu
fikirlerin karsi tezlerinin, bir ortii ve dengeleme araci olarak
kullanilmaktadir.

Giderek sistemle biitiinlesmekte olan Tiirkiye, karsi
uctaki Nazim’1 yiicelterek fiith gidisini asimetrik yonde siirdiirii-
yOr.

Soylevler ve uygulama arasinda 180 derecelik bir makas
soz konusudur. Karsi disiinceler bile asimetrik bir bicimde
kullaniliyor. Nazim 6rneginde oldugu gib1 “demokrasi kavrami
(ve sozcugu) de, karsit gelismelerin bir kaldiraci haline getirile-
bilmektedir.”

Dinyadaki gelismeler, fikirler ve soylevlerin sistemdeki
etkinhiginin giderek azalmasina yol acar niteliktedir. Sistemin
adeta otomatik bir mekanizma gibi, kendisim kurgulayarak
fullen egemen hale gelmeye baslamasi, diisiince diinyasinin,
sonuclar bakimindan marjinallesmesine yol agiyor.

Bu da insanhgin karsilasmakta oldugu en biiyiik tehlike-
dir. Yem fuli kuresel gelismeler, karsit fikr1 gelismeler: bile bir
kaldirag olarak kendi yararina kullanabilmektedir.

Buyuk devletlerin kurmaya basladigi yeni oligarsik
kuresel dizen, reel sistemdeki otoriom gelismelerin en 6nembh
nedenidir. Sistemi olusturan reel politigin giicii bundan kaynak-
laniyor.
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Iki Arti Iki Her Zaman Do6rt Etmez

Toplumsal gelismeler matematik ve fizikteki gib1 her
zaman determinizm (illiyet) gostermezler: Iki ile ikinin toplami
her zaman dort etmez, U¢ ya da bes ettif1 de gorilur. Cinkii
toplumsal olaylarin kendi 1¢ dinamiklerinden kaynaklanan
“dissalliklar” ortaya ¢ikar. Ornek mi istiyorsunuz?

1919°daki kosullarda, Osmanli’nin kiillerinden bagimsiz
bir Tirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikmamasi gerekirdi.

KKTC’dek: son baskanlk se¢imlerinde, ABD’nin ve
Avrupa’nin destekledikler1 Mehmet Al Talat’in kaybetmesi
beklenmezdi.

Kemal Kilicdaroglu’nun CHP’ye genel baskan olacagini
30 guin oncesinde kim tahmin edebilirdi?

ABD’ de, “bir siyahin baskan se¢ilmemesi gerekirdi.”

Degisik yonlerde ve acilarda ¢ahisan itici ve belirleyici i1¢
dinamikler ve kiresel gugler umulmadik sekilde degisip
birlesebilir veya tamamen karsit hale gelebilir.

Ozellikle demokrasinin yarim yamalak isledigi veya hig
bulunmadig ulkelerde bu tiir siirprizler, ¢ok daha sik goriilir.

Ikinci diinya savasindan beri Tiirkiye, Iran, Irak, Misir,
Pakistan ve Afganistan’da iktidarlarin nasil degistigine ve
degistirildigine baktigimiz zaman bu manzarayi agik bir bicimde
goruruz.

Buna karsilik katilimci demokrasinin (6rgutlii demokra-
sinin) yerlestigi Avrupa iilkelerinde bu tiir siirprizler hemen
hemen hi¢ olmaz, degisim zamana yayilarak gerceklesir.

Demokrasi ve asgari musterekler

Katihmci  demokrasinin - egemen oldugu gelismis
ulkelerde asgari miusterekler vardir. Bu “toplumsal mutabakat”,
demokrasiden c¢agdas ortak degerlere kadar genis bir alani
kapsar.

Asgart musterekler demokrasinin ve c¢agdas degerlerin
uygulanmasini, kimi zaman bazi zorlamalarla da olsa saglar.
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Yakin gecmiste Avusturya’da secimler1 asiri sagci fasist parti
kazaninca Avrupa Birlig1 iilkeler1 baski yaparak bu yonetimi
iktidardan indirttiler. Ciinkii AB 1¢inde boyle bir anormallige
sessiz kalamazlard:.

Tiirkiye’nin sorunu

Tirkiye’nin  bugiin yasamakta oldugu derin 1¢ ve
uluslararasi sorunlar igerde “sosyal mutabakatin saglanamama-
sindan kaynaklaniyor.”

Katilimci demokrasinin (0rgiitli demokrasinin) gelisme-
si 1¢in baslatilan adimlar askenni darbelerle engellenmeseyd,
asgar1 mustereklerin elde edilmesi daha kolay olacakti.

- Dinci-laik catismasi

- Orgiitlii ve orgiitsiiz (bicimsel) demokrasi zikzaklar

- Cumhuniyet-Osmanl kavgasi

- Vatandaslik haklan yerine etnik ve dini farklilasmayi
one ¢ikaran ogelerin alternatif olarak sunulmasi

- Sosyal hukuk devlet1 yerine, her sey1 piyasaya birakan
gorislerin cephelesmesi ve kavgasi bu denh ortaya ¢ikmazd:.

Katihlmcr (orgiitliil) demokrasi, kavgay1 asgarn musterek-
lere dogru iten bir islev gorir. Toplumsal catismalan ve
cephelesmeler: azaltir. Ciinkii “taraflar meseleye, islevsel olarak
bakmak zorunda kalirlar.”

- Isci, cift¢l, memur toplumsal refahta, “kendi payn
arttirmak 1¢in ¢aba gosterir.”” Kim Kiirt, kim hangi kokenden,
sunlar ne mezhebinden diye meseleye bakilmaz.

- Isveren, kiiresel rekabetle ekonominin (iilkenin) giiciinii
arttirabilmek 1¢in  hiikiimet, sendika ve diger sivil toplum
orgiitler: ile 1sbirhgi ¢abasi i¢indedir.

Etnik ya da dinsel ayrimcilik gib1 meseleler esas giinde-
mi1 olusturmazlar. Hele tiirban tartismalari yapmak abesle
istigaldir.

Katilimcr ve orgiitlii demokrasi ile akilcilik ve ¢cagdaslik,
1slevsel olarak ortaya ¢ikar. Bu bir bakima “iktisadi ve demokra-
tik haklarin akilc1 ve dengeli paylasilmasi anlamina gelir.”
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Insanlar ve insanlarin kurdugu siyasal partiler ve sivil
toplum orgiitler1 pastanin ve oOzgiurliiklerin paylasimi iizerine
odaklanirlar.

Irk¢ilik ya da mezhepc¢ilik konulari ¢ok geri planda kalir.
Vatandaslik haklarinin kullanilmasi ve sosyal haklar kendiligin-
den one ¢ikar. Kimse kimsenin etnik kimligi ya da inanclarniyla
ugrasmaz. Bu sayede asgari miistereklerin (sosyal mutabakatin)
elde edilmesi daha kolay hale gelir.

Gelismishik ve az gelismishk arasindaki temel fark
budur. Az gelismis ve anti demokratik topluluklarda sosyal
haklar yerine etnik ve dim1 kimlikler ve ayriliklar 6zellikle 6n
plana ¢ikarilir. Bu da demokrasinin 6niindeki en biiyiik engeldir.
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Keynes, Sistem ve Siyasal Partilerimiz

- Keynes’in inli, “hendeg1 once ag, sonra tekrar doldur”
modelinde oldugu gibi, savaslar 6nce biiyiik hendekler acar.

- Ayni zamanda, super giclerin amacglarina ulasmalari
1¢1n, kaldira¢ gorevi yaparlar.

Soguk savas bittikten sonra diunyamiz, siper gugclerin
yeni ve eskisinden farkh bir paylasim kavgasina girdi Soguk
savasin yerini sicak savas ve isgaller aldi. 2008°de baslayan ve
heniz atlatilamayan yem buyuk knizle birlikte, yeni hendeklerin
derinlestirilmesi gindeme geldi

Turkiye ne yazik ki, acilmakta olan hendeklerin icinde
yer aldig1 Ortadogu’nun, tam da ortasinda bulunuyor.

- Bolge bugiin, paylasim kavgasinin yapildig1 en gozde
alan.

- Diin Yalta’da oldugu gibi, bugiin Ortadogu’da yeni
yapilandirmalar ve sinir degisikleri ile yuz yiize bulunuyoruz.

Petrol, dogalgaz, su kaynaklar ve enerj1 hatlarinin gecis
yollarina, Turkiye cografyasi egemen. Iste bu nedenle Tiirki-
ye’nin 1¢ dinamikler: ile buyuklerin kiresel hesaplan ¢akismis
durumda. Cakismis ama ortak cikarlar ortiismiyor, arada buyiik
sapmalar var. Ortiistirmek icin i¢ dinamiklerde yapay ogelerin
uretilmesi gerekiyor.

Artik AKP, CHP ya da MHP’nin sadece kendi i¢ parti
dinamikler1 ve hesaplarini bagimsiz olarak yapmalar zorlasti,
hatta ortadan kalkti. Bunlarin kiresel hesaplarla ortiisen ya da
¢atisan yonlerini masaya yatirip pazarlik etmek zorunda biraki-
liyorlar.

- Partiler ulusal ekonomik, politik, askeri ve kultirel
konulardaki c¢ikarlarimniza ne oranda yer verebilecekler?

- Kiresel hesaplara uyulmasi i1¢in i1stenen oOdunlerin
sonuclar,, kendileri acisindan ne olabilir? Iscisini, ciftcisini,
memurunu, esnafini, sanayicisini, insaatcisini gerektigl gibi
koruyamaz ise iktidarda kalabilir mi1?
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- Kuresel hesaplar, icerde gercek demokrasiyi, katilimci
demokrasiy1 engelliyorsa, pazarlik marjlarn ne olacak? Demok-
rasi dis1 6gelerle ne oranda hasir nesir olacaklar?

Islamcilar, sosyal demokratlar, sagcilar ve hatta liberaller
bile bu mengenenin i¢ine sikistirllmis durumdalar. Biyik
Ortadogu Projesi ve Tiurkiye-AB 1liskiler1 konusunda bu
cevrelerin oldukca karmasik ve celiskili bir tutum 1¢inde
olduklarim ve kaldiklarin1 gérityoruz. Ornegin Islamci gelisme-
lerden rahatsiz olan genis bir ¢evrenin AB konusunda, tek yanh
baglanimay destekler konuma gelmeler ilging bir ¢eliski.

[si, Ortadogu bagimhlig1 (mandasi) ile Bati bagimlihgi
(mandasi) arasinda bir tercih konumuna getirmeler:, kiresel
bagimhligin ortiili bir sonucudur.

Avrupa ve ABD’de sag guclenirken...

Soguk savas sonrasinda Avrupa Birhigi iiyelerinde sag ve
asir1 sag giderek gicleniyor. Fransa, Almanya, Ingiltere, Isveg,
Avusturya, Bel¢ika ve Hollanda’daki gelismeler 1lging.

ABD’de son sec¢imlerde Cumhuriyetgiler ilerlerken
Demokratlar biiyiik kayba ugradi. Cay Partisi platformu da asin
sagin cazibe merkezi haline geldi.

Irak’in isgalinden sonra Iran, Afganistan, Pakistan,
Suriye ve Yemen lzerinde 1¢ pazarliklar yapilmaya baslandi. 11
Eylul basarili bir bigimde Irak’in 1sgaline neden olmustu. Sicak
savaslarla surduriilen “hendek a¢gma operasyonlar1” Tiirkiye’nin
1Icine kadar uzatilmak 1stenebilir.

Su anda giindeme oturtulan sicak konular Iran ve
Yemen. Iran konusu Tirkiye’y1 dogrudan dogruya ilgilendiri-
yor. Ote yandan Giineydogu’da ortaya ¢ikan yeni ve sicak
gelismeler Tirkiye, Iran, Irak, Suriye ve Azerbaycan hattinda
“yem hendeklerin agilmasina yol acgacak nitelikte™ bolgesel bir
olay. Aym sekilde, fize kalkam meselesinde yasanan sorunlar
da bunun sonucu.

Tirkiye’nin 1¢ dinamikler1 ve siyasal partileri, “olduk¢a
edilgen ve bagimh konuma getirilmis durumdalar.” Soguk savas
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sonrasl kurulmak istenen ve biyik Olgiide de kurulan diizenin
(sistemin) bagh degiskenler1 durumuna disurildiler.

Ornegin, laiklik konusunda tamamen ayr kanatlarda yer
alan siyasal partiler,6ngoriilen sistemle birlikte yasamak ve hatta
onunla yakin isbirhigi icinde olmak durumunda kalmislardir.
Karsit goruslerine ragmen, sistem uzerinden dolayl isbirhigi
icindeler.

Turkiye’nin 1¢inde bulundugu demokrasi zaaflarn, bu
bagimlilig1 kaginilmaz hale getirmektedir.

Avrupa ve ABD’de sag ve asir1 sag gugclenirken, Turkiye
ve bolge uzerindeki yeni politikalar, ulkenin 1¢ dinamiklerini
daha da bagh yapiyor. Ornegin Giineydogu (ya da Kiirt) agilim,
tamamen kuresel dinamikler tarafindan yuritilir hale gelmistir.
Adeta, Turkiye’nin bir 1¢ sorunu degil, Turkiye cogratyasindaki
kuresel bir sorun olmustur.

Ic ve dis dinamikler arasindaki “etkilesim ve baglanma”,
1990 sonrasinda hizla yiikselmeye basladi. Ornegin 2012’°de
ABD’de yapilacak baskanlik sec¢imleri, Turkiye’nin yalniz dis
politikasinda degil, 1¢ politikasinda da etkili olacaktir. Siyasal
partilerin konumundan Guneydogu’daki gelismelere kadar her
seyl yonlendirecektir.
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Ankara’nin Kurtlarla Dansi;
ABD, Rusya ve Gin

- Erdogan hiikiimeti ABD 1le her anlamda uyum ve
yakinlasma i1¢inde. Washington’un Ortadogu planlarina olumlu
yaklasiyor ve elinden gelen iktisadi, siyasi ve askeri destegi
veriyor. “Israil meselesinin” biiyiik resim i¢indeki yeri marjinal-
dir ve daha ¢ok, ice dontiktiir.

Ankara 1sin 6ziinde, ABD politikalarinin bir pargas: ve
yardimcis1 konumundadir.

- Ankara o6te yandan, son 1ki1 yil i¢cinde dev komsu Rusya
ile 37 adet anlasma ve protokol imzalamis bulunuyor. Ortak
enerji hatlarindan niikleer enerjiye, karsilikli yatirnmlarin
gelistirlmesinden ticaretin  biiyiitillmesine kadar stratejik
ortaklik boyutlarina ulasiyor. Askeri alanda ise ortak helikopter
iretimine uzanan yonler var.

Tirk ve Rus 1s c¢evreler1 halen, dogal bir entegrasyon
icinde ilerhyorlar.

- Ve 8 Ekim 2010°da Cin’le cok dnemli yeni anlasmalar
yapildi. 8 anlasma; ticaretten ortak Asya demiryolu agina,
ucunci ulkelerde 1sbirhginden teknolojik bilgi alhsverisine kadar
genis bir alana yayihyor.

[ki iilke arasindaki ticaretin Tiirk lirast ve Yuan ile yani
ulusal paralarla yapilacak olmasi biiyiikk 6nem tasiyor. Cin’le
anlasmalar, Ankara’nin Rusya ve lran’la yaptig1 anlasmalarin
bir devami niteligindedir.

Ankara’nin ABD ile sahip oldugu “olaganiistii yakin ve
ich dish stratejik beraberligine”, Rusya ve Cin boyutlan (ve
alternatifler1) da dahil edilmege calisihyor.

Tirkiye’nin Cin 1¢in 6nemi

Turkiye Ortadogu’nun ortasindaki ve Avrupa’nin kismen
icindeki bir iilke olarak Cin agisindan olaganiistii 6neme sahip.

Cin bugiin diinyanin ikincit devi; milhh gelin IMF’ye
gore, 201 1°de 6.7, 2015°te 10 trilyon dolar olacak. Bugiin 14,6
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trilyon dolar olan ABD’y1 2020’de yakalayacak ve sonra da
ontine gececek.

Yilda % 10 dolayinda biiyiiyen dev Cin Ortadogu ve
Avrupa’ya Tirkiye tizerinden girmek 1stiyor.

Turkiye Ortadogu iilkeler: 1le iktisadi ve ticari iligkilerini
hizla gehstinnyor. Yarin Tirkiye’ye yerlesmis bir Cin, ayni
zamanda Ortadogu’da 6nemh bir kopriibas: tutmus olur.

Aym sekilde Turkiye’nin, AB’nin Gimriik Birhig: i¢inde
bulunmasindan yararlanarak, Tirkiye’de yapacagi yatirimlarla
AB pazarna ihracat yapabilecek. I¢ pazarimizdan ¢ok, Tiirki-
ye’nin Ortadogu ve Avrupa ile olan yakin ve 6zel iliskilerinden
yararlanmak isteyecek. Tirkiye ekonomisi acgisindan 1se
yararlar1 sunlar olabilir:

- Cin yatinmlarinin uretim i1¢in Turkiye’ye gelmesi
thracat ve 1stihdami olumlu etkiler.

- Turkiye baz1 dallarda, Cin pazarina girebilir.

- Ugiincii iilkelerde ortak girisimler ve yatirimlar
gerceklestinlebilir.

2009°daki 17 milyar dolarhik dis ticaret hacminin 12
milyarimi Cin’den 1ithalat olusturuyor. Ancak Cin’den yapilan
ithal girdilerin % 80’1, DEIK’e gore Tiirkiye’nin ihracatinda
kullaniliyor.

Yeni kiiresel diizen ve Tiirkiye

Tirkiye’nin  ABD 1le 1liskilerinde asker1 ve siyasi
boyutlar 6ne ¢ikiyor. Buna karsilik Rusya ve Cin ile yapilan
anlasma ve protokollerde iktisadi agirhk ¢ok daha fazla.

ABD i1le uzun zamandan ber yiiriitiilen stratejik 6zellik-
teki 1liskilere, son yillar i¢cinde Rusya ve Cin iktisadi boyutlari
dahil edilmek 1steniyor.

Dahil edilmek yerine “dengelemek ifadesi” de kullanila-

bilir.

ABD, Rusya ve Cin’in Ortadogu’ya yonelik hesaplarinda
ortiisen bazi 6gelere karsin ¢atisanlar daha baskin ¢ikiyor.

ABD basta olmak tizere ii¢ diinya devi ile iliskilerini
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gelistiren bir Turkiye bunu yuratebilir mi1? Tirkiye bu cogratya-
da bulunmasaydi karsilasabilecegi sorunlar ¢ok daha az
olabilird1

Ornegin Brezilya’nin konumunda bulunsaydi durum
farkh olurdu. Ancak Ankara’nin, “ABD ile sahip oldugu derin
ve stratejik 1liskiler paralelinde, Rusya ve Cin ile iliskilerini
gelistirmeye calismasi, bir bakima dengeleme politikasi olarak
da degerlendirebilir.”

Burada temel sorun, Erdogan hukiumetinin bu dengele-
meyl, gercekten yuriitmek isteyip istemeyeceginde ve gercekten
istese bile, “uygulama olanaklarinin bulunup bulunmadiginda-
dir.”

Ancak uluslararasi 1liskilerdeki buyiik giic dengesizlikle-
rine karsin, Turkiye gibi orta 6lcekteki devletlerin, dengelemeler
yolu ile “yaratabileceg1 dissalliklar vardir.”

Belki de esas mesele Erdogan hikimetinin, bu disgsallik-
lari1 yaratma politikasint ne oranda kullanacagi sorusunun
yanitinda yatmaktadir.

Diinyamiz bugiin soguk savas kosullarindan ¢ok farkh
ozelliklere sahiptir. ABD, Cin, Rusya, AB ve Hindistan gibi
buyiikler de kiiresel boyutta degisik bir oligarsik yapr olustur-
muslardir. Biyiikler arasinda bazen acik, kimi zaman da ortiili
ortak c¢ikarlar gecerli olmaya basladi.

Birlesmis Milletler’deki soguk savas donemi oligarsisi
yerine bugiin, “ortak kiuresel ist havuzlarda olusturulan yeni
cikarlar gorilmege basladi.”

Turkiye gibi ilkelerin 1s1 zorlasti. Biyitklerle iliskiler:
gelistirirken, ortak ¢ikarlar meselesi daha kaygan ve belirsiz hale
geldi.

Ankara ABD 1ile derin iliskiler1 yaninda Rusya ve Cin’le
de iliskilerin1 gelistirmege cahsirken, kendisi 1¢in yaratabilecegi
dissalliklar1 6ne ¢ikarmak zorunda.

Diinyada piyasalar biitiinlesmis, iliskiler yumusamis ve
kolaylasmis gib1 goriiniirken iktisadi ve siyasi ve kiiltiirel krizler
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daha da derinlesmege basladi. Ornegin Avrupa’da sag ve tutucu
iktidarlar giic kazanmaya basladilar.

Devlerle dans etmenin riski, bugiin soguk savas donemi-
ne oranla daha da artti.
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Bat’'nin Tiirkiye’de Degisen Ortaklari mi?

Turkiye’de elit ve Bati’ya yakin siyasi ve iktisadi genis
bir cevre AKP i1ktidann oncesi donemde statikoyu ve yeni
kuresel entegrasyonu dolayh ya da ortili olarak destekhiyorlar-
du.

Bu c¢ogunluk olduk¢a heterojen bir kompozisyon
icertyor. Sosyal demokratlardan merkez saga, biiyiik sermaye
cevrelerinden 1s¢1 sendikalarinin  bircoguna gemis bir alani
kapsar. Aydinlarin, lniversite cevrelerinin ve medyanin yine
buyik bir bolimu ortila veya aktif olarak bu kompozisyonun
icinde yer alirlar.

Yine Ataturkci cevrelerin, Cumhuriyetin degerlerine
onem verenlerin biytk oranda bu grupta bulundugunu soylersek
yanlis yapmis olmayiz.

Bu genis ve turel olmayan kompozisyonu olusturanlar
cok farkli oOzelliklere sahip olsalar da, temel bir paydada
birlesiyorlardi. Sistemle kavga etmeden, onunla ¢atismadan 1si
oluruna birakmak ve onunla bitunlesmeye girmek.

Batili degerlere ve yasam tarzina az ya da c¢ok yakin ve
yatkindilar.

Genelde demokrasiyr desteklemelerine karsin, “hangi
demokras1” konusunda gorusler farklilasiyordu. Liberal demok-
rasiden katiimci ve sosyal demokrasinin sinirlarina kadar
yaklasan bir kompozisyonla karsi karsiya geliyorduk. Batiya
sicak ve yakindirlar. “Bati”cilardan gergcek “Batili” degerlere
sahip cevrelere kadar genis bir yelpaze bu heterojen hatta yer
ahyor.

1990 sonrasi yeni kuresel duzenin Turkiye’yi, “bolgeyle
birlikte radikal bir bigimde degistirebilecegini™ ancak genis
grubun ¢indeki kiuguk bir azinlik seslendirebiliyordu. Agir
aksak da olsa demokrasinin yiriyecegi ve statiikonun genelde
korunacagi beklentisi cogunluga egemendi.

Bu cevreler ikinci dinya savasinin bitiminden itibaren
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Bati ile birlikte bu anlayisi ve uygulamayi siirdiire geldiler.

Degisen hesaplar ve ortaklar

Oysa 1990°’h yillardan itibaren ABD, AB, Asya ve
Ortadogu’daki yeni gelismeler, Turkiye’deki hakim anlayisin
artik gecerl olmadigini ortaya ¢ikarmaya baslamisti bile.

ABD ve AB Ortadogu’da radikal bir yeniden yapilanma
istiyorlardi. Ortadogu’daki bazi tilke haritalarinin ve rejimlerinin
degismesi s6z konusuydu.

Tiurkiye’de 1se ABD ve AB’nin eski ortaklar1 yerine
yeniler1 belirlenmisti. Eskiden 1s cevreleri, burokrasi, elit ve
askerlerle isbirligi yapan ABD ve AB simdi Islamci tercihleri
one ¢ikan siyasi ve iktisadi ¢evrelerle 1sbirligine geciyordu.

Ortadogu’nun yeniden yapilandirilmas: yeni ortaklarla
surdurilecekti. Bat'nin bu yen tercihi Turkiye icinde oneml
degisiklikler1 zorunlu kihyordu.

[limh Islam tercihi ve eski ortaklar

Eskiden Batr’'da, yasam tarz1 olarak kendine yakin (ve
benzer) bir Tirkiye tercih edilirken simdi Islami degerlerin one
¢ikacagi bir yeniden yapilanmaya yesil 151k yakihyordu.

Bati'nin Ortadogu’da yapmak istedig1 yeniden yapilan-
ma i¢in gereken bir seydi bu. Islami bir yapilanma, Bati’nin
istedig1 degisiklikler i1¢in daha uygundu.

Batr’ nin Turkiye’deki ortagi degisince eski ortaklar hem
zor duruma distuler hem de bir ikilem 1¢cinde kaldilar.

Aydinlar, elit, sermaye cevrelert, askerler Batiy1 kendine
yakin gérmis Atatirkci ¢evreler birden bire “Bati’y1 karsilarin-
da buluverdiler.” Bu hi¢ beklemedikler1 bir seydi. Yetmis yildir
bel bagladiklar1 Bati ile karsi karsiya geliverdiler. Bati artik
[slamcilarin arkasindayd.

Ancak burada bir sey1 ayirmak gerekir:

- Bati yonetimlerinin Turkiye ve Ortadogu ile 1lgili yeni
politikalari ile,

- Bati’'min degerlerini, halklarini ve demokrasilerini
birbirlerinden ayirmak durumundayiz.
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Ingiltere’de Irak isgalini hazirlayan Is¢i Partisi iktidardan
dustikten sonra yem iktidara gelen muhafazakar ve liberaller
eski politikalar1 ve iktidarlar1 yerden yere vurmaya basladilar
mi1?

Bati’nin Turkiye 1kilemi

ABD ve AB yeni Ortadogu politikalar1 ugruna Turki-
ye’deki ortaklarini degistirmelerine karsin yeni risk olasiliklarini
da tartismaya basladilar. “Acaba Islamci yapilanmanin destek-
lenmesi Bati 1¢cin ne gibi1 riskler doguracaktir” sorusu son 2
yildir Batr’da en fazla tartisilan konu.

Ayni sekilde, Turkiye 1¢indek: “eski Bati ortaklarnn da”
Bati’nin kendilerim1 yuzustii birakmasi sonucu, “ilk defa ABD
ve AB’ye daha elestirel bakmaya basladilar.” Bugiin Tirkiye’de
ABD ve AB yonetimlerimi olduk¢a agir bigcimde elestirmeye
baslayan kimi siyasi partilerin, sendikalarin, hatta sermaye
cevrelerinin ve elitin AKP 6ncesinde Bati ile cok yakin iliski ve
1sbirli1g1 1¢inde oldugunu biliyoruz.

Bati’nin Turkiye ve bolge tzerindeki teoriden uygula-
maya donen yem politikalann Turkiye i1¢indeki taraflarin
konumlarini da hizla degistirmeye basladi Biyuk olcide
edilgen politikalar ve uygulamalar i¢inde yiriyen Turkiye bu
bunalimlari ancak katiimci demokrasinin kurallar1 1cinde
atlatabilecektir.

Turkiye’nin 1¢ dinamiklerindeki buyiikk olumsuzluklara
karsin, yukarida c¢izilen tablo, olumlu bazi gelismelerin de
birlikte ortaya ¢iktigini gosteriyor.
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Iktisat, Siyaset, Kiiltiir ve Bdlgesel isbirligi

Turkiye i1¢cinde, Cumhuriyet’le Osmanl arasinda barisma
yerine catisma anlayisi sirdiikk¢e, bolge iilkelers, “kendi i¢
iktidar kavgalarini en oncelikli mesele olarak gordiikge™, bolge
uzerinde kiiresel hesaplar1 olan biyik giiclerle 1sbirhgi, her
seyden oneml olarak degerlendirildik¢e, ne Tiirkiye’de ne de
bolgede sorunlar hafifleyebilir.

“Cozulebilir” sozcigu yanhstir, ¢iinkii sorun her zaman
olacaktir. Onemli olan hafiflemeye dogru, ¢c6zmeye dogru i¢ ve
dis dinamiklerin kanalize edilebilmesi ve kullanilabilmesidir.

Diinyada her iilke sistemin su ya da bu derecede i¢inde-
dir, onun bir par¢asidir. Cin de, Rusya da ABD kadar bu aksak
yuriyen sisteme dahildir.

Sorun, sistemin i¢inde asirt bir bigimde edilgen olup
olmamakta yatar. Diger bir deyisle kimi ilkeler ve gigler
sistemde ¢cok daha egemen bir bicimde yer alirlar.Ve dolayisiyla
cikarlarim (refahlarini) digerlerinden daha fazla koruyup
gelistirirler.

Ya Tirkiye?

Is Tiirkiye’ye gelince, tilkenin kendine 6zgii sorun ve
catismalar1 ile Ortadogu bolgesininkiler 1¢ 1ce gecmeye basla-
mistir.

Kimi zaman ortiisen Ozelliklerle kim1 zaman da siyahla
beyaz kadar zitlik gosteren dinamiklerle yiiz yiize gehyoruz.
Ortiisme ve ¢atismalar i¢ ige ge¢mistir. Orneklerle isi somutlas-
tirirsak:

Eger Cumhuriyet’e, demokrasiye, c¢agdas uygarlik
degerlerine bagh bir vatandas iseniz, Tiirkiye’nin Iran’la ya da
Suriye 1le iliskilerinin siyasi ve iktisadi alanlarda gelistirilmesi
size ters gelebilir.

Iran’da Islami bir diizen var; onunla yakinlasmak demek
yavas yavas Tiurkiye’nin yasam tarzinin onlara benzemesi
demektir. Bu nedenle Iran’la siyasi ve iktisadi iliskilerin
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gelistirllmesinin laiklige, demokrasiye ve cagdas degerlere ters
disecegl sonucuna varabilirsiniz.

Buna karsilik madalyonun obiir yiiziinde baska gercekler
vardir. Tirkiye biyik 1¢ sorunlarla yiz yizedir, ilkenin
boliinme tehlikes1 vardir. Tiirkiye bu 1¢c ve dis tehditlere karsi
yakin komsular: ile isbirligi yaparak kendinmi koruyabilir. “Iran
ve Suriye de benzer tehditlerle karsi karsiyadir” dersek, bu da
yanlis olmaz. Ekonomik agidan da bu 1sbirhigi cok dnemhdir.

“Herkes kendi rejimini koruyarak isbirhigir yapabilir”
seklinde soruna bakabiliriz. O zaman olayin artilar1 ve eksileri
daha 1y1 anlasilmis ve ayristirilmis olur.

Diinyanin yasayan gercekler1 ile ilkeler, kuramlar ve
yasam felsefemiz arasinda bir denge kurmak zorundayiz.

“Ya bu ya oteki diye ayinip” asinn genellemeler 1¢ine
kendimizi hapsettigimiz zaman akilciliktan ve yasayan diinya-
dan uzaklasmis oluruz.

Bunlar1 yaparken yine de bazi asgari miistereklerde
birlesmek gerekir: Katilimci (orgutli) demokrasi, c¢agdas
degerler ve c¢agdas hukuk diizem bu asgarni miistereklerin
basinda gelir.

Reel politigin gerekler:

Olayin reel politiginde, “iilkelerin makro maksimizasyon
stratejiler1 ve planlari olmak zorundadir.” Uygar ve demokratik
tilkeler bu ¢i1zgi dogrultusunda hareket ederler.

Kesin kaliplara baglanmis bir sey degildir bu. Ulkedeki
asgarl miisterekler ve ortuli toplumsal mutabakat cercevesinde
uzanan genis bir yelpazedir.

Iktisadi ve siyasi cikarlar, kiiltirel birliktelikler ve
giilvenlik meseleler1 bunlarin basinda gelir. Din ve 1nang
meselelerinde bir iilkenin Miisliman ya da Hiristiyan kimligini
kabullenmek, demokrasi ve ¢agdas degerler ile catismaz.

Bu degerler de yasayan diinyanin ve reel politigin
ayrilmaz parcalaridir. Fransa’nin ya da Ispanya’nin demokrasile-
r1 bu iilkelerin Katolik kimligini de esas almak zorundadirlar.
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Ya da Hugo Chavez, “Ben hem Katolik hem de sosyalis-
tim” derken Veneziella 1¢in aym gercegi kabullendigini
gosterir. Fidel Castro, Papa Havana’ya gittiginde onun elini
optu. Bir sosyalist ve ateist olmasina karsin tlkesinin Katolik
kimligin1 kabullenmesinin bir simgesiydi bu.

Bu nedenle, elmalarla armutlar birbirlerinden ayirmamiz
gerekir. Demokrasi, hukuk, cagdas degerler ve Kkiiltir bir
butiiniin ayrilmaz parcgalanidir. Birinin varhgi, digerlerinin yok
sayllmasini gerektirmez. Onemli olan asgari miistereklerde
birlesebilmektir. Cagdas diinyada bunun da kriterler1 bellidir.
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Turkiye’nin Agilmasi ve Kapanmasindaki
Kavram Kargasasi

Acilma ve kapanma kavramlan Tirkiye’de c¢ok sik
olarak, yanhs kullanilmaktadir.

- Ekonomik olarak disa agilmak ve kapanmak.

- Sosyal ve kiilturel olarak disa agilmak ve kapanmak.

- Siyasal olarak agilmak ve kapanmak ve daha birgoklari.

Bunlar1 tamamen soyut kavramlar olarak ele alirsak ve
genellemeler yaparsak biiyiik yanlislarla karsi karsiya kaliriz.

Biriler1 kalkip bize, yasadigimiz ¢ag ac¢ihmlar cagidir;
iktisatta, kiiltiirde, siyasette sonuna kadar agilmaliyiz derse buna
kim 1tiraz edebilir ki? Bu iler1 iletisim c¢aginda ve Kkiiresel
degerlerin yayginlastigi ortamda acilmaya zaten kars: konula-
maz. Olayin iktisadi boyutunu ele alalim:

- Cin bugiin diinyanin en agimis, en fazla yabanci
sermayeyl son 15 yilda 1¢ pazarina ¢eken (kabul eden) bir iilke
konumunda. Hem de planl ve sosyalist bir 1¢ diizen 1¢inde.

Bir taraftan yabanci yatirimlari (ve firmalan) 1¢ piyasasi-
na ¢ekerken ote yandan “dis pazarlara en bagimli” bir ekonomi
konumundadir: Igeride iiretimi kendisi yaparak ya da yabancila-
ra urettirerek disariya satar. Her yil yiiz milyarlarca dolar ihracat
yapamazsa (C1n ekonomisi (ve devleti) ¢oker ve parcalanip gider.
Iste bu nedenle Cin agilmak ve dis piyasalara bir anlamda
baglanmak zorundadir. Ancak tek bir kosulla; planl ve ulusal
cikarlarimm koruyan bir bigimde, kontroli kaybetmeden, kiiresel
rizgarlarin esir1 olmadan.

- Aym seyi Fransa, Almanya, Ingiltere Avrupa Birligi
semsiyesi altinda daha degisik bicimde yaparlar. Diinya ekono-
mis1 1¢indeki smnai, ticari, mali ve teknolojk yerlerini
kaybetmeden disa daha da acilmak isterler ve zorundadirlar da.

Osmanh Devleti’nin son yuzyih icinde onu parselleyerek
Osmanh topraklarina ve pazarlarina acilmislardir.  Acihm
Avrupa i1¢in, dinyadaki gii¢lii konumunu korumanin vazgecil-
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mez bir aracidir.

- Bugiin ABD ve Rusya da disariya en fazla acilan
ulkelerdir. Rusya ge¢ baslasa da bu 1sin bir pargasi oldu. Avrupa
ile Rusya arasinda, kapsamh bir “karsilikhh ag¢ilim s6z konusu-
dur.” Ozellikle de dogal gaz anlasmalarn dolayisiyla.

Ancak butiin bu ac¢ilimlar, “kontrolli ve planh agilimlar-
dir.” ABD, AB, Cin, Rusya, Hindistan, Brezilya ikili ticaret ve
yatinm anlasmalarn yaparak aralarindaki agilimi gerceklestirir-
ler. Bu yolla, kiiresel pazarlar icinde daha yogun bir bigimde yer
alirlar.”

Ayrica Diinya Ticaret Orgiitii (WTO), basta Bati olmak
iizere, buyiiklerin disa acilim stratejiler1 dogrultusunda 1s goriir.
Kiresel rekabette Bati biyiikleri, “kendi istiinliklerinin
(avantajlarinin) bulundugu alanlarda™ ac¢ilimlari tesvik etmisler-
dir. Buna karsilik tarim basta olmak iizere, “koruma ve destek
politikalarim™ var gigcler1 i1le bugin de siirdiriiyorlar. Tirkiye
buglin pirincini, pamugunu, titiinunu, misirint ve daha birgok
urund, bu nedenle disaridan ahyor.

Aciklik guzel ama...

Tarimsal drunlerin  kiresel ticaretimm onlar ellerine
aldilar. Tirkiye dinya findiginin %65°in1 iretirken, findigin
kiiresel ticaretinde kontrol, Hamburg gib1 borsalardadir. Kakao,
piring, misir, pamuk, ¢ay gibi kiiresel iriinlerde de ayni durum
gecerhdir.

Petrol, demir-gelik, komiir gibi1 alanlarda kiiresel tekeller
ve oligarsik yapidaki piyasalar egemendir. Acgiklik ve acilimlar
buiyiik sirketlerin ve devletlerin tekelindedir. Goriiniirde fiili bir
aciklik (ve ac¢ilim) vardir, bu dogrudur. Ancak bu disa aciklik ve
kuresellik tek yanhdir. Aynen Tirkiye iizerinden gecirilmesi
planlanan Nabucco’da oldugu gibi. Gorunirde Tirkiye dogal
gaz konusunda disa ac¢ilmistir. Ancak uiretim, dagitim, fiyatlama
ve kararlar konusunda ipler tamamen baskalarinin elinde
bulunuyor.

Tirkiye sadece “topraklarini tahsis eden” bir konumda-
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dir. Baki-Ceyhan ya da Kerkiik-Iskenderun hatlarinda oldugu
g1bi.

Baska somut bir 6rnek, 6 Mart 1995°te Tiirkiye AB’nin
disinda iken imzalanan Gimruk Birligi’dir. Bu bir acilimdir, ¢ok
dogru; ancak AB’nin tek yanh olarak Turkiye ekonomisini ve
Ozellikle de Tirkiye’'nin AB dist dinya ile olan ekonomik
ihiskilerini ipotek altina alan bir agilimdir.

- Bu acihm sonucu Turkiye elindeki fabrikalarini
kapatmis; ampuli, deriyi, tekstili, insaat malzemesini, sigarayi,
ickiy1r hatta yedigi elmayi, erigi disaridan almak zorunda
kalmstir.

- Bu bir “ithalat acilim1” olmustur. Imalat sanayisinde
birim uretim i¢inde dis girdinin payr 15 yilda %50°den, %75-
80’°e ¢citkmistir.

- Ekonomi biyimis goriinirken istthdam dismiis,
1ss1zl1k artmistir.

Bu tiir tek yanh acilimlarin, “gercek acilimlarla higcbir
llgist yoktur.” Turkiye iktisadi ac¢ilimlarini yapmak zorundadir,
¢ok dogru. Bu cagda iilkelerin i¢cine kapanma liikksii olamaz.
Ancak ac¢ilim katma degen arttiran, fabrikalarn kapattirmayan,
yerlh tarim c¢okertmeyen, ekonomuyir tek yanh olarak disa
baglamayan, bizim biiyiik sirketlerimizi yabancilarin taseronlari
haline getirmeyen” acilimlar olmasi gerekir.

Son yillarda Mustafa Ko¢’tan Rifat Hisarcikhioglu’na,
Odalar Birligi’nden TUSIAD’a tek yanlh Giimriik Birligi’nden
yakinanlarin ortaya ¢ikmasi bundandir. Fabrikalarim kapatanlar,
bankalarini yabancilara satanlar, alis veris merkezler1 acarak
ithalat¢t konumuna gelmeye basladilar. Turkiye bir ithalat
cennetl haline doniismustiir.

Bu kosede hep yazdim; “Avrupa’nin dedigim degil,
yaptigin1 yapacaksin”, i1ste o zaman arka bahge olmaktan
kurtulabiliriz.

Avrupa’nin yaptigim yaparsak Avrupali, dedigin
yaparsak onun, 6zel statiilii arka bahgesi oluruz.
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Cumbhuriyet’le Osmanlr’yl Gatistirmak mi?
Baristirmak mi?

- Turkiye bugin Cumhuriyet’le Osmanli’nin ortistiiriil-
me sancilarini yasamaktadir.

- Cumbhuriyet, Osmanl’nin yikintilar1 uzerinde bir
kurtulus ve yeniden dogus olarak kurulmustur. Hem de Osmanli
topraklarini istila eden “miistevlilere” karsi.

- Ancak toplumsal yasam bir biitiinliik gosterir. Osman-
['nin  olumsuzluklarina karsi kurulmus olmasina ragmen,
toplumsal yasam kiltiriyle, inanglariyla, kimi yasam degerle-
riyle siiriip gider.

Sorun artilarin ve eksilerin ayristinlmasinda yatiyor.
Turkiye Cumhuriyet: tabn ki1 Osmanh’nin bir anlamda devami-
dir.

Namik Kemal, Ziya Gokalp, Mehmet Akif, Tevfik Fikret
ve digerleri, Osmanli’nin degerler1 oldugu kadar Cumhuriyet’in
oncileridir de. Onemli olan diinyanin demokratik, cagdas ve
uygar 6zelliklerine uyum saglamakta yatiyor.

- lktisadi anlamda yeniden yapilanmaktan, teknolojik
gelismelere uyuma,

- Katilimci1 demokrasinin gelismis toplumsal ve bireysel
degerlerine,

- Cagdas degerlerin ginlikk yasam tarzina yansiyan
O0zelliklerine,

- Bireysel ozgiirlukler ve toplumsal ozgurlikler arasin-
daki uyuma,

- Demokratik ve uygar iilkelerin uluslar arasi iliskilerin-
de, “karsilikh ¢ikarlara dayali dengeler1 olusturma™ kriterlerine
kadar yayilan genis bir yelpaze s6z konusudur.

Bugiinkii Cumhuriyet Tirkiye’sinin  bu baglamda,
“gecmis 1le baglarinin giiclendirilmesi tabn ki gerekir.” Cagdas
ve demokratik uluslararasi kosullar1 goz ardi ederek eskiye,
kesinlikle donilemeyecegi gibi, gecmisten tamamen koparilmis
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bir Cumhuriyet Tirkiye’sinin olusturulmasi da so6z konusu
degildir.

Bugiin bu gergegi bozan esas sorun, 1¢ ve dis dengeler
arasinda meydana gelen cok gigcla etkilesimlerin, “olumlu
boyutlariyla degil, buyiik 6l¢iide olumsuz boyutlariyla 1slemekte
olusudur.”

Bu etkilesimler Tirkiye’nin ¢agdas ve demokratik
toplumsal donisiimiiniin 6niindeki en buyuk engeller1 meydana
getiriyor.

Cumhuniyet’le Osmanli, gereksiz yere karsi karsiya
konup kavga ettiriliyor. Ozellikle kiiltiir ve diisiince boyutlary-
la, aradaki butunlesmeler1 ortaya cikaracak bir yaklasimla
sorunlara bakmak gerekir.

Galiba butun sorun bireysel ve toplumsal yararlarin
(cikarlarin) ortustiriilmesinde ve bunun dis iliskilerle butinlesti-
rilmesinde yatiyor.

Bu sorunun ustesinden gelebilmek 1¢in en basta, katilim-
ct demokrasinin nasil insa edileceginin bilincinde olmamiz
gerekiyor.

Mustafa Kemal Ataturk’in kimhginde bile Osmanh 1le
Cumhuniyet’in Ortistigini goruyoruz.

Cumhuriyet’in ve kurtulusun mimar Ataturk, bir
Osmanh zabitidir.

Osmanli’yr Cumhuriyet’in karsisina zorla ¢ikarmak
isteyenlerin niyetler1 farkh olabilir. Onlar 1¢in Osmanli sadece,
siyasi bir ara¢ niteligini tasiyabilir.

Ozellikle de bu cografyanin stratejik oncelikleri agisin-
dan...

Ancak Falih Rifki Atay’i ve Nutuk’u okudugumuzda;
“Osmanli Cumhuniyeti”, “Veda” ve “Dersimiz Atatirk™ adh
filmler 1zledigimizde;, Mijdat Gezen’in tiyatrosunda “Mustafam
Kemalim™: seyrettigimizde, Osmanli’dan nelerin ¢ikarilmasi ve
Cumbhuriyet’te nelerin desteklenmesi gerektigini ¢iplak gozle
bile kolayca goririz.
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Yeter ki 1cinde yasadigimiz ve yurttasi oldugumuz bu
topluma bitiinlestirici, birlestirici, ¢cagdas ve uygar bir gozle
bakabilelim.

Bugiuin yaratilmak 1stenen Osmanh-Cumhuriyet ¢atisma-
si yapaydir ve baska amaclara yonelik bir ara¢ olarak
kullaniimaktadir.
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Dengeler, Gikarlar ve Katiimci Demokrasi
Arasindaki Baglar

Charles de Gaulle’iin “uluslararasi iliskilerde duygular
ve 1deolojler degil, cikarlar s6z konusudur™ ifadesi, 1990
sonrasinin yeni kiiresel diizeninde daha 6zli bir anlam kazani-
yor. Ancak uluslarin (toplumlarin) alt katmanlarina inildiginde,
duygular ve 1deolojiler otonom dinamikler olarak one ¢ikabili-
yor.

De Gaulle’iin soziinde goz ardi edilmis 6neml bir sey
var;, bu ifade ancak, demokrasi ile i1dare edilen tilkeler acisindan
s0z konusu olabilir. Fransa demokratik bir tilke olan Kanada ile
thskilerinde veya krallik yonetiminin egemen oldugu Suudi
Arabistan ile olan iliskilerinde Charles de Gaulle’iin i1fadesine
sadik kalabilir.

Diktatorliikle yonetilen bir iilkenin uluslararas: iliskile-
rinde 1se esas olan, “antidemokratik iktidarin cikarlandir®,
halkin ¢ikarlan ikinci planda kalr.

Uluslararast 1liskilerde “denge, cikar ve katilimci
demokrasi” u¢geni ayrilmaz bir bitiini olustururlar. Katilimci
demokrasi yoksa ne halkin yaran (¢ikar1) ne de uluslararasi
dengeler g6z oniinde tutulabilir. I¢ dinamiklerin otonom
giidiller1 ve kiiresel giiclerin yonlendirmeleri, islerin nasil
yapilacagin belirler.

Tirkiye 'nin yuzlestig1 sorunlar

Kibris, Ermeni tasarilari, Giineydogu, Dicle ve Firat,
Patrikhane, Afganistan, Iran ve Kuzey Irak konularinda “dis
talepler” Turkiye’y1r zorluyor. Biitiin taleplernn karsiladiginiz
zaman “sifir sorun” durumu ortaya ¢ikiyor. Sifir sorun politika-
s1, yarinlarin “yeni sifir sorunlarinin® altyapisim hazirlamaya
baslar.

Oysa insanlik tarihi ve bugiin birgok tlkede ulasilan
demokratik yapilanmalar “paylasim sorununu™ surekh yasarlar.
Demokrasilerde katilm, denge ve c¢ikar miicadelesi birlikte
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yurtir.

[ktisadi refahin paylasimi ve dengelenmesi, bireysel ve
toplumsal 6zgurliklerin ve haklarin karsilikli ¢ikarlar dogrultu-
sunda paylasilmasi, surekli bir mucadeleyr (kavgayi) zorunlu
kilar.

Bir cambazin 1p uzerinde yuruyebilmesi i1¢in sirekl
miicadele etmesi (kavga vermesi) gerekir. Orgiitlii toplumsal
glclerin 1ktisadi ve siyasi haklar dogrultusunda miicadeleler,
demokrasinin vazgecilmez kosuludur.

- Icerde iktidar ve muhalefet miicadele (kavga) eder;
katihmc1 demokrasilerde oOrgitli toplumsal katmanlar hem
iktidar hem de muhalefeti olustururlar. Icerde “sifir sorun”
demek krallik ya da diktatorlikkle es anlama gelir. Diktatorlerin
astig1 astik kestig1 kestiktir. Onlar agisindan hi¢ sorun yoktur.

-Uluslararasi iliskilerde (dis politikada) de stuirekh olarak
karsihkh c¢ikarlart koruma ve denge arayislan vardir. Birlesmis
Milletler’den Diinya Ticaret Orgiiti'ne (WTQO), Avrupa Birli-
gi’nden Sanghay Isbirligi Orgiitii'ne kadar bitiin kurumlarda
mucadele (kavga) ve denge arayislar siirekh yurir gider.

Sifir sorun, dinyada ancak, yasam tumuyle bittiginde
son bulur. Sorunlar ve onlar1 ¢c6zme girisimler1 kesiksiz vardir.
Diinya (ve ilkeler) demokratiklestikce sorunlarin nitelikler1 de
degismeye baslar. Ancak gerek demokrasilerde gerek uluslarara-
si 1liskilerde “sifir sorun™ diye bir sey olamaz.

Demokrasilerin yasayabilmesi 1¢in katilim, paylasim ve
denge konularinda surekli micadele (kavga) gerekir. Dinyada
en buyuk kavgalar ilkelerin bagimsizliklar1 1¢in verilmistir.
ABD’nin Ingiltere’ye karsi bagimsizlik savasindan Turkiye’nin
isgalcilere karsi Istiklal Savasi’na kadar pek ¢ok ornek goriiriiz.

Bagimsizik miucadelest “surekh bir savasimdir.”
Avrupa, lkinci Dinya Savasi sonrasinda, “Fransa ve Almanya
basta olmak uzere”, ABD’ye karsi ortuli bir micadele yuriit-
muslerdir. Cikarlarin korunmasi 1¢in bu dengeleme girisimleri
vazgecilmezdir. Once dis micadele (ve bagimsizlik) sonra ig
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miicadele (cekisme) agirhk kazanmaya baslar. Ingiltere,
Almanya, Ispanya savas sonrasinda demokrasi konusunda

onemli 1¢ kavgalar yasadilar ve halen de yasiyorlar.
2008 ekonomik krizi ABD, AB, Cin ve Rusya’nin

uluslararasi iliskilerinde yen1 miicadeleler1 (kavgayi) dogurmus-

tur.
Demokrasi bir anlamda refahin ve ozgiirliikklerin payla-

simi, dengelenmesi1 ve karsilikli ¢ikarlara gore gerceklesmesi
kavgasidir. Insanoglunun bulundugu her yerde bu devam
edecektir.

Katihmci demokrast, denge arayislari ve c¢ikarlarin
korunmasi miucadeles! insanlar ve insanlk var oldugu siirece
aksamadan, kendi dinamikler1 i¢inde yiiriiyecektir.

Turkiye’nin bugiin dis 1iliskilerinde yasamakta oldugu
derin sorunlarin arkasinda, katilmci demokrasi eksikhgi ve
buna bagh olarak dengelerin ve ¢ikarlarin yeterince korunama-
masi zaaflan yatmaktadir.
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Gergekten, Yeni Avrasya Acilimi mi?

Basbakan Tayyip Erdogan’in “stratejik” Rusya gezisin-
den sonra, Subat 2010°da, Giil’iin Hindistan ziyareti acaba,
“hiikiimetin yen1 Avrasya acilimi” olarak mi tammmlanmah? Bir
siire once de, Ankara’nin organizasyonu ile 15 ¢evrelerinden
genis bir heyet Cin’e gitmis ve yeni baglantilar yapmisti.

Erdogan’in Moskova gezisinden dogalgaz ithali, tekstil
ve gida itriinler1 ihracati konularinda “daha uygun kosullar”
getirilirken, niikleer enerj1 konusunda da 6n anlasmalar yapildi.

Bir Cin otomotiv devi, bliylik bir yatinmla Turkiye’ye
geliyor. Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya ve Ortadogu’ya ihracat
yapmay! planhyorlar.

Cin, Rusya ve Hindistan Avrasya’nin (ve dilinyanin) ug
biiyiik devidir. Ugiiniin toplam niifusu 2,5 milyari asiyor. ABD
ve AB’nin her birinin altisar kati biiyiikligiinde bir Olgege
sahipler.

Erdogan hiikiimeti bu “Avrasya acilimini neden baslatti”
diye sordugumuz zaman ilk akla gelen yanitlar sunlar olabilir:

1) Devam etmekte olan 2008 ekonomik krizi Tiirkiye’yi
de fena halde vurdu. Avrupa ve Kuzey Amerika’daki daralma-
nin yerini tutacak yeni thracat pazarlar gerekl.

Rusya basta olmak iizere Cin ve Hindistan ile bu
nedenlerle iliskilerin gelistirmesi gerekiyor.

2) Tirkiye’de 1ss1zlik had safhada, yakinmalar toplumsal
bunalima doniistiyor. Cin, Rusya ve Hindistan’dan bazi yatirim-
lar gelebilir, yeni is olanaklar agilabilir. I¢ piyasadaki kotii gidis
bu yolla, biraz olsun diizeltilebilir.

3) ABD ve AB’nin Erdogan hiikiimeti ile iliskileri bugiin
1y1, Ankara’dan memnunlar. Ama bu 1sin yarini da var. Onlara,
tek tarafl1 olarak bu kadar baglanmak uzun vadede iktidara da
zarar verebilir.

Simdiden “bazi dengelemelere” gitmek ve hiikiimetin
eline baz1 kozlar vermek yararh olabilir. Bu da *“Avrasya
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acilimint™ zorunlu hale getiriyor.

4) Ortadogu (ve Arap-Iran) agiliminin i¢ kamuoyunda
yarattig1 “kimi rahatsizliklar”, Avrasya acilimi ile dengelenebi-
lir. Hele Cin, Rusya ve Hindistan sahneye ¢ikarildiginda. .

Erdogan hiikiimetinin “Avrasya ac¢iliminda™ ilk akla
gelenler bunlar. Bu 6gelerin dordii de birlikte degerlendirilmig
olabilir.

Denge politikasina dontis mii?

1970’1 yillarin basindan bern, “Turkiye i1¢in denge
politikalarin1  savunmus bir akademisyen ve yazar olarak”
Avrasya ac¢ilimi benim diisiincelerime uygun duser.

Nedenleri sunlar:

- Tirkiye’nin ABD ve AB ile iliskilerint “normallestire-
bilmes1™ 1¢in Asya biyiikler1 1le iliskilerini, “olmasi gereken
diizeye™ ¢ikarmasi gerekir. Bugiin 0zellikle Hindistan ve Cin’le
thiskiler, olmasi gerekenin ¢ok altindadir.

- Turkiye’nin Asya’daki varhgi Afganistan’a asker
gondermekle degil, Asya pazarlarinda tutunmakla saglanabilir.
Asker, Turkiye’nin bolgedeki “ihra¢ drini™ olmamali, onun
yerini “sivil uriinler” almahdir.

Ankara hukiimetleri, eninde sonunda denge politikalari-
na donme 1htiyacini hep duymuslardir. Ciinkii “dengesiz ve tek
yanli uluslararast iliski modeli” yalmz Tirkiye’ye degil
,yonetimdeki hiikiimetlere de uzun vadede zarar vermeye baslar.

Denge politikasi konusunda bazi 6rnekler: siralayalim:

- Menderes, Sovyetler Birligi’nt Temmuz 1960°ta ziyaret
edip oneml 1iktisadi, mali ve sinai anlasmalar yapma gereksini-
mi1 duydu. Bu planlanan a¢ilim, 27 Mayis’la engellenmis oldu.

- Demirel 1960’11 ve 70’1 yillarda Batr’dan alamadigini,
Sovyetler Birligi’nden sagladi. Aliaga Rafinerisi, Iskenderun
Demir-Celik ve Seydisehir Aliiminyum basta olmak iizere
oneml gelismelere, denge politikasi ile imza atti. 12 Mart ve 12
Eylil darbeleri, “denge politikalarinin™ kimi ¢evrelerde yarattigi
“rahatsizliklar” sonucu ortaya ¢ikti.
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- Ozal, ABD ile o kadar yakin olmasina ragmen Tiirk
insaat sirketlerinin ve ihracatgilarinin  Ortadogu iilkelerinde
faaliyetlerini biiylitmeler1 1¢in biiyiikk ¢aba gostermek geregini
duydu. 1980’1 yillarda ihracatimizin % 40-45°1 Ortadogu’ya
yapiliyordu.

Tirkiye’nin i¢ine distiigii (veya distiriildugii) kosullar,
daha onceki iktidar donemlerinde oldugu gibi1 Erdogan hiikiime-
tini de Avrasya acilimina itmektedir.

1960’1, 1970’lh ve 1980°Lh yillarda Asya’da sadece
Rusya goze batiyordu. Ac¢ilimlar oraya yapildi. Bugiin daha
sansh bir ortam var;, Dev Cin ve Hindistan Rusya’y1 da gecerek
Asya trenine katildilar.

Tirkiye’nin  “Avrasya acihimindaki™ kipirdanmalar
acaba;

- Turkiye-Bati iliskilerini ne kadar normallestirebilecek?

- Turkiye ile Asya biiyiikler1 arasindaki iliskileri, “olmasi
gereken dlizeye” ne oranda ¢ikarabilecek?

Ankara’nin elinde 6neml kozlar var; sorun, bu kozlarin
ne kadarinin kullanabileceginde yatiyor.
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Kutuplasma ve Kavga mi?
Uzlasma ve Butunlesme mi?

Tiirkiye ve i¢inde bulundugumuz bolge 1990 sonrasinda
diinyanin en karmasik ve riskli cografyasi haline hem geldi hem
de ozellikle getirildi.

Kiuresel boyutta post modemn kavgaya baslayan “biiyiik
aktorler” agisindan Turkiye boy hedetlerinin basinda geliyor.

- Yanmna c¢ekip kend: kavgasinin bir parcast haline
getirmek 1steyenler,

- Aynstirarak ya da bolip Kkiigiilterek kendi pasta
paylasimlarinda bir arag olarak dusiinenler,

- “Kontrollii bir istikrarsizhk™ yaratarak istedigi yone
siiriiklemek 1steyenler, Tiirkiye ve bolge lizerindeki senaryolari-
n1 uygulamak istiyorlar.

Uluslararasi iliskilerde bu hesaplar ve kavgalar son
yuzyll boyunca kesintisiz siiregeldi. Sadece yoOntemleri ve
teknikler1 degisti. Bunu normal karsilamak gerekir.

Ancak bizim kendi i¢cimizde kutuplasmalara ve ¢atisma-
lara meydan vermeden bu kiiresel kavgada (ve uluslararasi
iliskilerde) yer almamiz gerekiyor.

Eger icimizde “etnik, din1 ve sosyal ¢atismalara girerek”™,
bu kiiresel ve bolgesel paylasim kavgasinin bir pargasi haline
gelirsek, Tirkiye bunu kaldiramaz.

Popiiler deyimi ile “kendi 1¢ dinamiklerimizi”, 1sbirligi
ve bitiinlesmemiz i¢in kullanmak zorundayiz. Bunlan, Tirkiye
ve bolge uzerinde hesaplar yapan kiiresel aktOrlerin emrine
sundugumuz zaman, “igeride kimsenin kazanmasi s6z konusu
degildir.”

Ne 1s¢is1 ve patronu ne de laiki ve dincisi uzun vadede
kazangh ¢ikabilir. Herkes kaybetmeye mahkum hale gelir.

Uzlasma kiiltiirii ve asgar miisterekler

Uzlasma kiilturanin gelismesi 1¢in Turkiye’de ¢ok genis
bir kesimin, “asgar miistereklerde anlasmasi gerekir.” Ashli bazi
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ortak noktalarda anlasamazsak kutuplasmalar ve 1¢ kavgalar
giderek artar ve i1gerde taraf olduklarim1i sananlar, kiiresel
gliclerin uydusu haline gelirler.

Asgari miisterekler nelerden olusuyor:

“Katilimci demokrasi” en dneml omurga parcasi olmak
zorundadir. Katiimci demokrasi yoksa toplumun siyasi, iktisadi,
sosyal ve kilturel gereksinimleri karsilanamaz.

Styasal partiler basta olmak tizere toplumsal orguitlenme-
lerin ulusal c¢ikarlann koruyacak sekilde yasallastirilmalarn ve
kurumsallastirilmalan gerekir.

- Laik-Islamci kutuplasmasim (ve kavgasini) ortadan
kaldiracak bir zeminin olusturulmasi zorunlu. Din (Katoliklik)
Fransa’da iilkeyi aynstiran degil bitinlestiren bir etkiye
sahiptir. Fransizlar Katolik olduklan i1¢in daha Fransizdirlar,
Yunanhlar Ortodoks olduklar i1¢in daha Yunandirlar.

Demokrasinin ve sosyal hukuk devletinin islerhigi
sayesinde Katolik Fransizdan ateistine kadar herkes vatandashk
haklarindan siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel olarak yararlanir.

- lktisadi ve sosyal olarak “refahin paylasiminda”
bolusimiin adil olmasi gerekir. Katilmci demokrasi varsa,
sosyal ve sinifsal orgutlenmeler i1sliyorsa 1s¢1, memur, esnaf,
koyli, sanayici, siyasal Orgiitlenmeleri sayesinde paylarini
alabilirler.

Evet, boliisimi son sathada hiikiimet uygulamalan ve
politikalar1 belirler ama Oncesinde parlamentolarda sosyal hak
sahiplerinin ve simiflarin refahini paylastiracak giic dengeleri
siyasal partiler ve sosyal orgiitlenmeler yolu ile saglanmistir.

Yeni Chio modelinin Tirkiye yerine Fransa’da uretilmesi
1Icin Sarkozy elinden gelen c¢abay: gostererek Fransiz is¢isinin
cebine para girmesini ve istthdamin artmasmm istiyor. Belki
sirketin patronlan i¢in Bursa’da uretmek, maliyetler agisindan
daha uygun ama sosyal (ve siyasal) gerekcelerle sagci1 Sarkozy
bile Fransiz is¢isinin yaninda yer almaya mecbur kaliyor.
Fransa’daki katihmci demokrasi, bu sonucu doguruyor. Bir de
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Tekel 1s¢ilerinin bizdeki grev ¢abalarina bakalim.

Demokrasinin Fransa’daki bizden farkli yapisi, Renault
1scilert 1le Tekel 1sgiler1 arasindaki algilamis farklarim ortaya
¢ikariyor.

Evet, Tirkiye’de uzlasma her alanda gerekl; siyasette,
iktisatta, kiltirde ve dinde kutuplasmalar ve kavgalar yerine,
“uzlasma ve biitiinlesmeyi1 saglamak zorundayiz.”

Unutmayahm, gelismis tilkeler siyaset, iktisat, kiiltiir ve
glivenlik temeller1 uizerinde, dort ayakh bir masa gibi maksimi-
zasyonlarini saglarlar. Fransa, Almanya, Ingiltere ya da Isveg
styasetinde, ekonomisinde, kiiltiiriinde ve glivenliginde asgari
musterekler1 saglayip kendi 1¢ ve ulusal biitiinluglinii ortaya
koyar.

Styaset, iktisat, kiiltiir ve glivenlik faktorler1 arasinda bir
biitiinlesme vardir. Kiiltlir politikasi, ulkenin siyasetini olumlu
etkileyecek sekilde yiiriitilir. Bu dort taktor birbirler lizerinde
ayristirict degil biitiinlestirici bir etki yaparlar.

Tirkiye’de herkes bu gercekler1 gormek zorundadir.
Kutuplasma ve ayrismalarin kimseye bir yaran olmayacaktir, en
azindan llke i¢inde c¢atisan ve kutuplasan yerh taraflar acisin-
dan...
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insanimizin Sagduyusuna Ragmen mi?

Sagduyu sahibi insanlar, halkimizin biyik ¢ogunlugu
nasil bir Tirkiye gormek 1stiyor?

- Turk-Kirt ayrismasina ve catismasina dismemis bir
ulke istiyorlar. Demokratik ve sosyal haklarin egemen oldugu
bir hukuk ortami icinde esit yurttaslar olarak yasamay: tercih
ediyorlar.

- Laik-seriat¢1 catismasim i1stemeyenler, bu tuzaga
dusmekten korkanlar biyik c¢ogunlugu olusturuyor. Bu tir
catismalar yerine ¢agdas ve uygar degerlerin ve yasam tarzinin
gecerl oldugu bir hayat istiyorlar.

Cocuklarinin  diinya nimetlerinden yararlanmasinin
Ozlemi 1¢cindeler. Yemekten sanata, spordan eglenceye, egitim-
den bilgisayara kadar her alanda ufkunun genislemesi
insanimizin ruyalarim kapsiyor.

Televizyonlardaki yarisma programlarina fulen katilan
ve salonda onlan 1zleyenlere dikkatlice bakin; kapalisinin da
aciginin da nasil bir 6zlem iginde oldugunu goriirsiiniiz.

- Insanlarin biiyiik ¢ogunlugu Siinni-Alevi ayrimcilig1 ve
catismasi istemiyorlar. Kimsenin aklindan boyle bir sey gecmi-
yor.

- 1970’ lerde oldugu gib1 sag sol c¢atismasi da istemiyor-
lar. Bu ¢atismalarla, askeri darbe ortaminin yaratilmasi sonucu
halkimiz, A’dan Z’ye bunun biiyiik 1zdirabini ¢ekti ve ¢ekiyor.

Halkimizin bireysel ve toplumsal haklari bu askeri
darbelerle geri gitti. Insanlarimiz bunu bir daha yasamak
Istemiyor.

- Huikiumet, burokrasi, yargi ve ordunun karsi karsiya
gelmesini de halkin ezici ¢cogunlugu istemiyor.

Devlet kurumlarinin karsi karsiya gelmesinden en biiyiik
zarari, yine bu kurumlarin kendisi gortir, yalmz halk degil

Insanlar bunu da iiziilerek izliyor. Eger halkimizin biiyiik
¢ogunlugu bitiin bunlara karsiysa bu ¢atismalar i1steyenler, bizi
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birbirimize kirdiranlar kimler?

Sanki sthirli bir el diigmeye basiyor ve bitiin bunlar
“domino taslar™ gibi art arda yigi1lmaya bashyor.

Yukanda siraladigim “ayrnistirma ve c¢atismalardan™
halkin ezici ¢ogunlugu kacimiyorsa, karsi ¢ikiyorsa biitiin bu
olumsuzluklar nasil olusuyor?

Sorunun yaniti, “biitiin bu antidemokratik olusumlardan
kimlerin yarar sagladiginda yatiyor.

Bu “ayristirma ve catismalar kimlere nasil kar saghyor”
sorusunu sorup yanitlarini arastirdigimiz zaman karsi karsiya
kaldigimiz sorunlarin gercek yiiziini gorebiliriz.

Nedenler, nedenler...

- Yeni kiresel dengelerin 1990 sonrasi seyrt mi1?

- Bastirilmis bazi 1¢ dinamiklerin yeniden ortaya ¢ikarili-
s1 m1?

- Bu enerji cografyasinin son yiizyil i¢indeki kaderinin
vazgecilmez sonuglari mi?

- Tirkiye’nin Dogu 1le Bati arasindaki “sikismasinin
yarattigr” sirekli lav puskiirtmelert mi?

Galiba bunlarin hepsinin kendine gore bazi etkiler1 s6z
konusu. Ote yanda insanimizin, halkimizin biiyiikk ¢ogunlugu-
nun, bu olumsuzluklara karsi ¢ikan saglam bir sagduyusu var.
Yapilan kamuoyu arastirmalarinda bu sonuglar ¢ikiyor.

Halkin bu sagduyusunu gercek bir katilimci demokrasi
zeminine oturttugumuz zaman sorunlarimiz bir bir ¢ézilmeye
baslayacaktir.

Yeni yila girdigimiz su giinlerde gercekten de, insanimi-
zin ¢ok buyiik bir cogunlugu kavgasiz ve demokratik bir ulke
gdrmek ve onun, esit haklardan yararlanan vatandaslan olarak
yasamak istiyor.

Kendilerini igerde, kavganin taraflan olarak kabullenen-
ler biiyuik bir yanilgi i¢inde olduklarini gormeliler. Clinkii boyle
bir 1¢ kavganin, “icerde kazanan tarafi olmayacaktir” Son
yuzyilda diinyada yasananlar, bu tarihsel determinizmi higbir
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kuskuya meydan birakmayacak bir bigimde kanitlamaktadr.
Makyavel bosuna, “Turklernn disaniddan saldirarak
yenemezsiniz, onlari birbirine disiirmeniz gerekir” dememis. ..

53



Kiresel Catismalarin Odak
Noktasindaki Turkiye

Tirkiye’nin sahip oldugu “fuli ve potansiyel olanaklar”
kiiresel giic odaklan agisindan stratejik bir 6nem tasiyor. Bu
onem 1990 sonrasinin “yeni kiiresellesme™ yapilanmalari
sonrasinda katlanarak buyidi. Siralayalim:;

- Kuskusuz, “bélgenin enerji kaynaklari ve ulasim
yollar1” bu biiyiimede basi ¢ekiyorlar.

- Su kaynaklarinin “kullanimi ve paylasimt™ bakimindan
Tirkiye, odak noktasinda bulunuyor.

- Tirkiye ayrica, “Hiristiyan-Miisliiman cephelerinin (ya
da catismasinin) fay hattindaki bir iilke konumundadir. Yalniz
cografi olarak degil, sosyo-kiiltiirel doku olarak da Hiristiyanlik
ve Miislimanhk arasindaki “bir bileske” konumundadir.

Adeta, fay hatti iizerinde insa edilmis bir koprii gibi.
1990 sonrasinda bu koprii daha ¢ok “tek yanh c¢ahstiriimak
iIsteniyor.”

- Tiirkiye; ABD, AB ve Cin, Japonya, Rusya, Hindistan
gib1 Asya buytklerinin géz diktikleri ticaret, ulasim yollar: ve
pazar arayislarinda yine stratejik, olaganiistii bir konuma sahip.

- Ve belki de “enerj1 sorunu” kadar 6neml bir, “bolgesel
demokrasi sorununun” odak noktasinda bulunan bir Turkiye var.

Gercek demokrasiye, katilimci demokrasiye en yakin
sosyopolitik, kiilttirel ve tarithi kosullara ve potansiyele sahip bir
ilke durumundadir.

Cumbhuriyeti ve devrimlerini kismen de olsun yasamis ve
yasamakta olan ve demokrasiye, bicimsel agirhikli da olsa
gecebilmis, 73 milyonluk Tirkiye kiiresel gii¢ odaklarinin,

- kim1 zaman korkulu riiyasi,

- kimi zaman da bolgede bir amortisor ya da fren olarak
algiladiklari ortak durumundadir.

- Fransa, Almanya, Ingiltere gibi AB ulkeleri Tiirki-
ye’de, “aynen kendiler1 gib1 bir demokratik ve toplumsal yap1™
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olmasim istemiyorlar. Onlarin yaptiklarinm yapmayan ama,
“genellikle dediklerin1 yapan, taleplerini yerine getiren” bir
ulkeyi tercih ediyorlar.

- Turkiye’ye “AB 1ile kurdurduklan diizen”, hep bu
yonde isletiliyor. Iktisadi, kiiltiirel ve siyasi konularda onlarin
taleplerint karsilayan tek yanh bir iliski diizeninin olmasi
yoniinde politika yurutilyorlar.

- ABD 1le iliskilerde, “ABD’nin Ortadogu politikalarina
uyum saglayan ve taleplerini yerine getiren” bir yapilanmayi
tercih ediliyor.

Katilimci1 demokrasi yerine “bi¢imsel ve liberal demok-
rast” one ¢ikariiyor.

Digerlerine gelince. ..

Asya biyiiklerine gelince... Rusya, ABD’nin bolgede
egemen olmasina kars.. Ancak onunla da yakinlasma iginde,
yeni politikalar uretiyor,

Gerektiginde, siiper giic ABD ile kimi konularda, “ikili
ortak kuresel ¢ikarlara” yonelik uygulamalara gidebiliyor.

Japonya ve Hindistan diger Asya bilyikler1 olarak
iktisadi ve ticart agirhkli 6geler1 6ne ¢ikanyorlar. Onlarin
bolgede heniiz, ABD i1le siyasi bir ¢ikar catismasina girecek
luksu bulunmuyor.

Cin 1se iktisadi agirhikh yaklasmakla birlikte, kismen
siyasi ve askeri kimi angajmanlara girebiliyor. Iki numaral
siper gii¢ olarak yarinin hesaplarini yapiyor,

Bu genel manzara i¢inde Tirkiye’nin boélgedek: konu-
muna baktigimiz zaman, fuli 1¢ gelismeler ile potansiyel
olanaklar arasinda 6nemli ¢catismalarin ve ¢eliskilerin yasandigi-
n1 gormekteyiz.

Sorunun temelinde katilimci demokrasi zaaflarimizin
bulundugunu séylemek yanhs olmaz.

Cunki 1¢c dinamiklerle dis dinamikler arasinda ulusal
¢ikarlara yonelik politika ve uygulamalarin bitiinlestiriimesi
i¢cin katilimcr demokrasi yasamsal bir 6nem tasir.
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Uluslararasi iliskilerde Turkiye’nin karsilhikli ¢ikarlarinin
korunmasi i¢in katihmci demokrasi, olmazsa olmaz bir 6ge
haline geliyor.
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“Ataturk’un Yeniden Yorumlanmast”
Meselesi....

Batih Tirkiye ve bolge uzmanlarinin 1990 sonrasinda
llgilendikler1  6nemli  konulardan birisi, “Atatiirk¢iiligiin
(Kemalizmin) yeniden yorumlanmasi™ meselesi oldu ve olmaya
da devam ediyor. Son 20 yilda Amerikal,, Ingiliz ve Alman
arastirmaci ve akademisyenlerin konuya egildiklerini goriiyoruz

- Geleneksel (klasik) Atatlrkciliikten, Lozan’dan ve
Cumhuriyet’ten “sikayeti olanlar var.” 1990 sonrasinin yeni
kiiresel yapilanmasina Turkiye’nin uydurulmasi i¢in, onlara gore
Atatlrkg¢iiligiin yeniden yorumlanmasi gerekiyor.

- Turkiye’nin “yeniden yapilandirilmasi™ ile Atatiirkgi-
liiglin yeniden yorumlanmasi arasinda baglar kuruluyor. ABD
biirokrasisinde onemli gorevler iislenmis Graham Fuller, Yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti kitabinda bu yorumun ayrintilarina giriyor.

German Oriental Institute’un yoneticisi ve Turkiye
uzmani Dr. Udo Steinbach, “cok daha kapsamh ve carpict”
yorumlar getiriyor. Bu konudaki ilk gorislerint Uluslararasi
Girne Konferanslari’'nda ortaya koymaya baslamist1 2! 1998°de
Antalya’da 13. Tirk-Alman Gazeteciler Sempozyumu’nda da,
Atatiirk¢iiliigiic. ve Cumhuriyetin  kurulusunu kendine gore
yorumluyordu.?!

Cok uzun yillardan beri tanidigim dostum Dr. Andrew
Mango ise, son 10 yildir verdigi konferanslarda, yeniden
yorumlama meselesini giindeme getirdi. Atatiirk’le 1lgih olarak
yazdig1 Ingilizce ve Tiirkce kitaplara, yeni bolimler ekleyerek
yeni gorusler ortaya koydu. Bunlar sadece bazi drnekler.

Acaba neden...

Avrupali ve Amerikali Tirkologlar ve Oryantalistler
acaba neden Atatiirk’iin yeniden yorumlanmasina ve “giincelles-
tirllmesine”™ cahisiyorlar?

1) Sovyetler Birligi’'nin dagilmasindan sonra, “Tiirki-
ye'nin odak noktasinda yer aldigi” Balkanlar, Dogu Akdeniz,
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Kafkasya ve Korfez dortgeninde “yem diizenlemeler” yapiliyor.
Sinir ve rejim degisiklikler1 6ngoriiliiyor.

2) Tirkiye bu yemi yapilaninada gerekli olan potansiyel
Bat1 agisindan, elinde bulunduran bélgenin tek iilkesi konumun-
dadir.

- NATO’nun tiyesi, AB ile 6zel baglar var, “onun yavas
yavas denetimi altina sokuluyor.”

- Sosyo-politik yapisi ve kiiltiirel dokusu ile ”Bati’ya en
yakin bolge tilkesi” olarak goriiliiyor.

- Disa tamamen acik iktisadi yapisi, liberal demokrasisi
ve Olcegi ABD ve AB’nin goziinde onu, “rakipsiz bir konuma
getiriyor.”

- Ustelik 1limh bir Islam iilkesi 6zelligini tasiyor.

Nasil bir Tiirkiye?

Bolge yeniden yapilandiriirken “nasil bir Turkiye”
SOrusunun ve sorununun yaniti araniyor.

- ABD ve AB, yeniden yapilanmada, Islami agirlikli bir
Tirkiye’ye kusku ile bakiyorlar; bunun kendiler1 acgisindan
kontrol edilemeyecek riskler tasidigini disiintyorlar. Tiirki-
ye'nin Bati yasam tarzindan ve degerlerinden fazla
uzaklasmasini istemiyorlar.

- Ote yandan Bati Avrupa iilkelerinde oldugu gibi,
“katilimci1 demokrasinin” gelisebilecegi bir yeniden yapilanma
da islerine hig¢ mi hi¢ gelmiyor.

- Liberal ekonomi ve liberal demokrasi zemini uzerine
oturtulmus Batih ve “Batict” bir Atatiirk¢iilik tanimi, giiniin
kosullarina, onlar adina uygun diisiiyor.

Eksik kalan kismin ise “Iliml Islam™ ile telafi edilebile-
cegini diistinliyorlar.

3) Ancak bu arada, Kurtulus Savasi sirasinda Atatiirk’un
Kirtlerle ilgih kimi agiklama ve yazismalan kullanilarak, “yeni
acilimlarin yenm Atatiirkciiliik 1le butunlestirilmesine ¢alisihiyor.”

Batih Tirkologlar “nasil bir Tiirkiye” sorununa yanit
ararken “hangi Atatirk™ sorusunun da yanitlarini, kendileri
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verme ¢abasi i¢indeler. Kisacasi, ongoriilen yeniden yapilanma-
lara uygun bir Atatirk yaratmak istiyorlar. Soguk Savas
sonrasinda yogunlasan yeni Atatiirkculik arayislarinin gerisinde
bolgenin yeniden yapilandirilmasi var.
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Ankara-Moskova lliskileri Nereye Gidiyor?

Gegen yil Putin, Mayis 2010°da da Medvedev ile Ankara
arasinda imzalanan 37 anlasma ve protokol, ki iilke iliskilerinin
gelecegl agisindan biliyliik dnem tasiyor.

Bu anlasmalar iktisadi agirlikli olmakla birlikte yarin
styast sonuglar doguracak ozelliklere sahiptir. Kuskusuz, 6nce
anlasma niteligine donustiiriilebilmest 1¢in onaylanmalari
gerekiyor. Ancak Erdogan hiikiimetinin 1imzaladig1 protokoller
Meclis’ten kesinlikle gececektir.

Nikleer enerji, petrol, dogalgaz, ticarn iliskiler, karsilikli
yatinmlar, finansal kurumlar, seyahat kolaylklari ve egitim
alanlarindaki bu protokol ve anlagsmalar 25 yil 6nce yapilmis
olsaydi farkhh yorumlanirdi.

- Tiirkiye blok mu degistiriyor?

- Batr’dan kopuyor muyuz tiiriinden soru ve yargilar
ortalig1 kaplardi.

Bugiin mesele ¢ok daha farkli algilanmaktadir. “Bir
zorunluluk™, pratikte yapilmasi gerekenler ve Tiirkiye’nin
oniniin agtlmasi olarak degerlendiriimektedir.

Ayrica Tirkiye ve Rusya’'nmin karsilikli ¢ikarlarinin
saglam bir zemine oturtulmas: bakimindan da 6nem tasiyor. Ote
yandan Rusya, artik sosyalist bir blok degildir. Sisteme entegre
olmaya calisan biiyiik bir iilkedir.

Tirkiye acgisindan durum

Turkiye son 60 yildir iliskilerrm ABD ve Avrupa
boyutunda gelistirdi ve derinlestirdi. Yam basindaki dev Rusya
tle 1ihskiler1 giidik kaldi. Simdi yeni girisimlerle ABD ve
Avrupa boyutlarina Rusya boyutu eklemyor. Yarin bunlara
biiyiik olasilikla Cin ve Hindistan boyutlari eklenecek.

Bu gelismelerin bir boyutunda “yeni denge politikalar,
diger boyutunda ise kiiresel kogullarin getirdigi vazgecilme:z
sonuglar’” géormek gerekir.

Ideolojik degil
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Tirkiye’nin dis iliskilerinde goériilen bu degismeler,
soguk savas doneminde yapilamayan acilimlardir. Ankara’da
hangi hiikiimet bulunursa bulunsun bu degisiklikler1 gercekles-
tirmek zorunda.

- Yoksa Tirkiye, gorece olarak kiigiilmeye baslar.

- Ekonomik ve sosyal sorunlar daha biiyiik boyutlara
ulasir.

Rusya i1le hizlandirilan gelismelerin “Tiirkiye-ABD ve
Tiirkiye-AB iliskilerinde de normallesmeleri zorunlukilacagi-
ni”diistinebiliniz. Ankara yavas yavas, “yumurtalarin tamamini
aymi sepete koyamayacagint”’ anlamaya basladu.

Degisen bolge ve diinya kosullar1 bunu zorunlu kihiyor.
Bunlar, adi konmamis o6nemli ac¢ilimlardir. Uzun yillardan
ber1 “dis iliskilerde denge politikalarini savunan’ bir akademis-
yenim.

Tirkiye’nin, bdlgenin ve diinyanin yeni kosullarinin
Ankara yonetimlerini yeni denge arayislarina gitmek zorunda
birakmas: olumlu bir gelismedir. Yeter ki bu acgilim-
lar, “karsilikli ¢ikarlar: korwyabilen™ bir bicimde olsun.

Avrupa Birligi’nin Rusya, Cin ve Hindistan gibi biiyiik-
lerle ikili ihskilerinin gelistigi bir donemde Tirkiye’nin Asya
acilimlarini normal karsilamak gerekir.

Oyle samyorum ki Erdogan hiikimeti de, “kendisi
acisindan denge politikalarina ybnelmek zorunda kali-
yor. "Yumurtalarin tek sepette toplanmas: onlann da bizzat
tigilendiriyor. Bunun tasidig: riskler, herkes 1¢in s6z konusudur.

Daha birka¢ yil Oncesinde Tiirkiye’de kimi cevreler
tarafindan siddetle elestirilen denge politikalarina, bizzat
Erdogan hiikiimeti doneminden meyledilmeye baslanmasi ¢ok
ilgingtir.

Acaba “"Bati talepleri ile Tiirkiye nin i¢ dinamikleri
ortiigtii” diyen stratejistler yoksa yaniliyorlar miydi? Yeni
kiiresel ve bolgesel degisim riizgarlann bu Ortiistiigli sanilan
dinamikler: ortadan kaldirtyor mu?
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Bu sorunun yamitlann oOniimiizdeki yillarda ortaya
cikacak. Tayyip Erdogan acik olarak vurgulamasa bile Putin ve
Medvedev son bir yil i¢inde 1srarla ifade ettiler; “Tiirkiye bizim
tiili stratejik ortagimizdir!”

Bekleyip gorecegiz.
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2. BOLUM

ORTADOGU

63



Tirkiye, Iran, Brezilya ve Giiney Amerika

Turkiye, Brezilya ve Iran arasinda 17 Mayis 2010°da
imzalanan uranyum takasi hakkindaki protokol, “uzlasma
giristimler1 yaninda bazi sorunlan ve belirsizlikler1 de beraberin-
de getird1.”

Ankara’nin hedef1 su ¢ bashk altinda toplanabilir:

1) ABD ve Iran arasindaki gerginligin daha da tirman-
masini 6nlemek,

2) ABD ve Israil’in Iran iizerindeki yeni ambargo
girisimlerini engellemek,

3) Turkiye ile Iran arasindaki iliskileri daha da ileriye
gOtirmek.

Bu hedefler Tirkiye’nin c¢ikarlari agisindan 6nemlidir.
Ayrica Erdogan hiikiimetinin yeni bolgesel (ve Islami) agilimla-
rinin zarar gérmemesi bakimindan da etkilidir.

Erdogan hiikiimetinin “ne oranda bagimsiz hareket
ettigi’” ve ABD 1ile yiiriitilen esgiidimin ne oranda gecerh
oldugu konusunda, Bat’da degisik gorusler ifade edilmektedir.
Ancak ortak kam sudur; Iran, Brezilya ve Tirkiye arasinda
varilan 17 Mayis mutabakati, en azindan simdilik, Iran’
rahatlatmis ve elini giclendirmistir.

Isin bu boyutu ABD, Israil ve bazi Avrupa iilkelerinde
rahatsizlik yaratiyor.

- Iran ilzerinde ambargonun ¢itasinin yiikseltilmesi
Turkiye 1ile iktisadi iliskiler1 ve dogal gaz konusunda olumsuz
etki yaratacaktir. Erdogan hukumeti, zaten darbogaz i¢inde
bulunan ekonominin bu nedenle daha da zorlanmasini 1stemiyor.

- Ote yandan huikiimetin “yeni Ortadogu ac¢ilim1”, Iran-
Bati iliskilerinin daha da gerginlesmesi sonucu olumsuz etkile-
necektir.

Bolgede Iran gerginliginin tirmanmasi, Turkiye’de se¢im
atmosferine girilirken, Erdogan hukimetini korkutmaktadir.

Ve Giiney Amerika
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Erdogan’in Brezilya, Arjantin ve Sili ziyaretleri ve
Brezilya i1le imzalanan stratejik ortaklik anlagsmasi yeni ve
oneml bir a¢ilim mi?

Kisa bir siire 6nce Meksika ve simdi de Giiney Amerika;
Giiney Amerika yeniden uyanmaya baslayan apayr bir diinya.
Merceseur yolu ile aralarindaki iktisadi ve siyasi isbirligini
yogunlastiran dev bir diinya, 200 milyona dayanan Brezilya
diinyadaki 6neml yerini ¢oktan almaya baslamis.

Tirkiye’ye kimya sektoriinden deriye kadar yaygin bir
sekilde girmis; petrol ve dogal gaz konularinda isbirligi yapilan
diinyanin yeni devlerinden biri. Ve simdi ortak ucgak iiretimi bile
giindemde. Giiney Amerika’dan Tiirkiye pazarina yonelik mal
hareketler1 son birkag yildir yogunluk kazanmaya baslamistir.

Ve AB baglarinin Giiney Amerika’ya etkisi

Bir de ozel ilgililer disinda Tirkiye kamuoyunun pek
bilmedigi bir konu var. Avrupa Birligi Brezilya ve Meksika
basta olmak iizere kimi1 Latin Amerika iilkeler: ile ikili ticaret
anlasmalart 1mzalamis. Ama Tirkiye AB’nin Gimriik Birli-
g1’'ne, “disaridan ve tek yanh baglandif1 i¢in” bu Giiney
Amerika ilkelern1 haksiz rekabet kosullari ile ve tek yanl
gumrik vergisi avantajlar1 sayesinde Tiirkiye pazarina yerlesi-
yorlar.

Erdogan’in daha oOnce yaptigi Meksika gezisinin bir
amaci da bu sorunu ¢ozmekti. Ama onlar “hayir diyerek™ tek
yanli ve haksiz rekabete dayali ticari pozisyonlarini devam
ettird iler.

Brezilya bu konuda bizim i¢in 6énemli. Ama AB iizerin-
den karsi karsiya kaldigimiz tek yanh vergi diizensizligine
¢Oziim getiremiyoruz. Tiirkiye bu yiizden, “AB’nin 1kili ticaret
anlasmasi yaptig1 biitiin ilkelerle iliskilerin1 gelistiremiyor ve
karsihikh ¢ikarlara dayal bir diizen kuramiyor.”

Goriildiigii gibi Brezilya ile Iran konusunda vardigimiz
mutabakat disinda daha baska “c¢oziilmesi gereken ¢ok 6nemli
sorunlar var.”
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Kimse kral ¢iplak demiyor; sorunlar giindeme getirile-
miyor. Oysa normal olam Tirkiye ile dev Brezilya ve Meksika
arasinda, “ikili ticaret anlasmalar1 1mzalanarak karsilikl
cikarlarin isletilmesidir.” Ancak Gumriik Birlig1 yizinden AB
dis1 tilkelerle ticar1 iliskilerimiz Briiksel denetimi altina sokul-
dugundan Azerbaycan ve Hindistan’la yapamadigimiz gibi
Meksika ve Brezilya ile de uygar bir ticar1 diizen kuramiyoruz.
Ornegin, ikili ticaret anlasmalar imzalayamiyoruz.

Yarin Arjantin’den et ithal etmeye baslandiginda yine
ayni tek yanh uygulamalarla yiiz yuize gelecegiz.
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Kurdistan, Kiiresel Dengeler ve Ortadogu

Kurt kokenli vatandaslarin ayn devlet isteyen bir
boliimii, biraz da “mecbur olduklar1 1¢in bunu yapmak 1stiyor-
lar.” Ciinku “dis destek, bu kosulla veriliyor.”

Kuzey Irak’ta fiillen baslatilan, Giineydogu’da alt yapisi
hazirlanmakta olan, yarin Suriye, Iran ve Azerbaycan’a uzatil-
mak 1stenen Kirdistan projesi, kiiresel ve bolgesel gicler
acisindan, iki temel gereksinimden kaynaklanmaktadir:

- Israil’in giivenliginin saglanmasi,

- Turkiye, Iran, Suriye ve Irak’in yeniden yapilandiril-
masi.

Irak’ta yolun yansi gecildi;;, Turkiye’de altyapinin
hazirlanmasi konusunda onemli adimlar atildi. Iran ve Suriye
ayaklan simdilik yarina birakilmis durumda.

Israil’in giivenligi

Israil ABD’nin bolgedeki tek stratejik ortagidir.
ABD’nin ekonomik ve kiltiirel yapisi bunu dogrular. Yizyillik
yakin ge¢cmislerinde et ve tirnak gibi bu biitlinlesmey1 saglamis-
lardir.

1990 sonrasinda bolgedeki yeni Bati politikalari, Israil’in
daha aktif bir bicimde devreye girmesine yol agmistir. Ciinkii
BOP uygulanmaya baslandu.

Iran’1n bolgedeki etkinliginin artmast ve niikleer alanda
yeni projeleri gelistirme girisimleri, Israil’in, Kiirdistan kalkani-
na gereksinim duymasina neden oluyor. ABD, Ingiltere ve
Israil’in kontroliindeki bir Kirdistan yalmz Iran’a karsi degil
Araplara karsi da olaganistii bir koruma kalkani konumunda
olacaktir.

1990 oncesinde Tirkiye ile Israil arasinda yogun bir
isbirligi vardi. Hatta, ABD ve Israil arasinda oldugu gibi
Tirkiye ile Israil (ve Yahudiler) arasinda, kokii 16. yiizyila
dayanan bir yakinhk ve bitiinlesme s6z konusudur. Ayrica
Cumhuriyet doneminde ozellikle 1950°l1 yillardan 1tibaren

67



Turkiye’deki Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi Yahudiler 1s
hayatinda 6neml roller iislenmeye basladilar ve bliyiik basarila-
ra imza attilar. Ancak 1990 sonrasinda Erbakan hiikiimetler: ile
devam eden siiregte Tirkiye’deki Islami yapilanmalar, anti-
semitist olusumlarin giiclenmesine yol acti.

AKP iktidar1 bugiin, bir yandan ABD (ve Bati) ile yakin
isbirligi yurttiirken, 6te yandan tabanin tepkileri arasinda kalmis
durumdadir. Mavi Marmara olayr bunun doniim noktalarindan
birisidir. Tirkiye'yi ilerde kaybetme olasiigina karsi Israil,
onun yerine Kirdistan’t koymak isteyebilir. Bélgedeki Amerika
yandasi Arap devletler1 bile Yahudi dismanhg: ¢izgisindedirler.
Israil’in ayni olasiligi,uzun vadede Tiirkiye i¢in de diisiinebil-
mes1 s0z konusudur.

Ortadogu’nun yeniden yapilandirilmasi gereksinimi

Ortadogu’daki petrol ve dogalgaz rezervlerinin en az 35
yil daha stratejik 6nemini koruyacak olmasi, ABD ve AB’yi
bolgeyr denetim altinda tutmaya zorluyor. Cin, Rusya ve
Hindistan’in yiikselen kiiresel etkilerinin hizinin azaltilmasi icin
Ortadogu’nun Batr'nin denetiminde bulunmasi zorunlulugunu
hissediyorlar. Burada, Kirdistan 6n plana ¢ikiyor. Arabi, Farsi
ve Turki bolgesel goclerin potansiyel risklerinin dengelenmesi
icin ABD, AB ve Israil’e bagimh bir Kiirdistan, hayati bir onem
tasimaktadir.

Ustelik Tirkiye, Suriye, Irak, Iran ve Azerbaycan
hattinda, Bati'ya bagimh bir Kirdistan, kiiresel dengeleri
etkileyebilecek dnemli bir kozdur.

Sorun, Tiirkiye basta olmak iizere bu olusumun nasil
kabul ettirilebilecegine dayanmaktadir.

Irak’ta sorun, giic kullanilarak halledildi ve Kuzey Irak
ayristirildi.

Turkiye’de altyapr oldukg¢a Ozgur bir ortam iginde
yumusak gecisle halledilmeye ¢alisihyor.

Kuzey Irak-Giineydogu ekseni saglandiktan sonra
olusum, daha sonra Suriye, Iran ve Azerbaycan’a uzatilabilecek.
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Turkiye’de iktidarlar, siyasal partiler, burokrasi, tiniver-
siteler, medya ve askerler bu gercegi goriiyorlar ama biyiik
Olciide gerceklerle yuizlesmek istemiyorlar.

Hepsi de kendine gore, kendi ¢ikarlarina gore “kiiresel
talepler karsisinda tutum belirlemege calisiyorlar.”

- Taleplere uymak,

- Direnmege ¢alismak,

- Gormemezlikten gelmek,

baslica egilimler olarak ortaya ¢ikiyor.

Katilimci demokrasinin yerlesmis olmamasindan dolayi
asgarl miustereklerde birlesme ortami yaratilamiyor. Buna bagh
olarak da bir devlet politikas: belirleme olanagi bulunamiyor.

Halen 1¢ ve dis dinamiklerle belirli bir siire¢ baslatiimis-
tir. Bu sirecin nasil sonuglanacagi Turkiye’deki demokratik
gelismelere baghh olmakla birlikte, oniimiizdeki yillarda Iran
basta olmak uzere, 1lgili komsu iilkelerle Ankara arasinda ortaya
citkacak 1iliskilerin niteligi, Kirdistan projesinin  sonucunu
belirleyecektir.
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Ortadogu’daki Reel Politigin Nesnel Bir Ozeti

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra uluslararasi iliskilerde
en fazla Ortadogu tartisihir oldu. Tartismalardan da oteye en
kanli savaslar ve olimler bu bolgede yasandi ve halen de
yasanmakta.

Bolgedeki eski Dogu-Bati dengesi (kimilerine gore
dehset dengesi) bozuldu. ABD ve AB agirlikh (Bati agirlikli) bir
yeniden yapilanma siireci baslatildi.

Irak’in 1sgali, Liibbnan’daki ve Afganistan’daki miidaha-
leler, Tirkiye’'nin  Giineydogusunda tirmandirilan  terdr,
patlatimaya hazir bir Iran volkam, yasanmakta olan siirecin
felaket manzaralandir.

Petrol, dogalgaz ve su kaynaklarinin 6nemi surdiikge ve
bolgedeki rejim ve yeniden yapilanma siirect hizint kaybetme-
dik¢e, bu kargasa bitmeyecektir.

ABD, Ingiltere ve Israil “Arabi, Farsi ve Tiirki olmayan
bir yandas devlet” yaratmak istiyorlar. Kendilerinin bolgeye
yonelik i1ktisadi ve siyasi hedetlern1 acgisindan bunu gerekli
goriyorlar.

Bu diizenlemenin gerceklesmesi i¢in Tiirkiye, Irak, Iran
ve Suriye’nin biraz kigiiltilmeler1 ve c¢oziistiirilmelent onlar
acisindan zorunlu. Sadece onlar degil, Bati (ve Hiristiyan)
diinyas1 da genelde, bu politikanin destek¢isi durumunda. AB
kurumlarimin  Tiirkiye, Iran, Irak, Lilbbnan ve Afganistan’a
yonelik siyasi, iktisadi, askeri ve kiiltiirel politika ve uygulama-
lar1 g6z Oniine alindiginda, durum ¢ok net olarak goruliir.

Tirkiye’nin durumu

Tirkiye ABD’nin bolgedeki, “Israil’den sonraki en
onemli miittefiki” ABD ve AB’nin bolgeye yonelik yeniden
yapilandirma projelerine her tirli siyasi, iktisadi, askeri ve
kiiltiirel destegi veriyor.

AB ile “g6stermelik bir bigimde, iiyelik siirecini yasiyo-
ruz.” AB’nin kumasi durumuna gelmis ancak, medeni nikdh
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olmadan digiin hazirliklarint yapiyormus gibi, evcilik oyunu
oynuyoruz.” Briiksel de Ankara da imam nikahina ¢oktan razilar
ancak bunu kamuoyuna acik acgik sdyleyemiyorlar, 1s1 oluruna
birakmiglar. Fuilli durum bu yonde gelistikge kimsenin zaten
itiraz etmeye ne hah ne de yiizi olacak. Ortadogu’nun reel
politigi icinde durum kendiliginden sonuglanacak. Iktidarin
Arap diinyasi ve Iran’la olan derin ve samimi baglarn , “Ortado-
gu'nun yeniden yapilandirilmasina yardimct oluyor.”™ ABD ve
AB Tirkiye’'nin Osmanhlasmasina destek veriyorlar, Kimi
Islamci diisiiniir ve stratejistlerin 6ne siirdiikleri gibi, “Bati’nin
ve Anadolu’nun dinamikleri, 200 yildir ilk defa ortiismeye
baslamis bulunuyor.” Bu ortiisme, bolgenin yeniden yapilandi-
rilmasina da biiyiik katki saglayacak.

Rusya ve Cin’in durumu

Asya’nin 1ki devi de Tirkiye gib1 ¢ehiskili bir konumda-
lar. Ancak onlarin ¢eliskiler1 Tiirkiye’ninkinden biraz farkl.

Asya’nin 1ki1 devi de kiiresel sistemin i¢ine dahil olma
sirecindeler: “Kiiresel diizenin hem edilgen hem de aktif
taraflarindalar.”

Ancak sistemle biitiinlesmeleri, “manevra alanlarin
simdilik daraltiyor” Ornegin, Ortadogu’da eskisi gibi at
oynatamiyorlar. ABD ve AB ile karsi karsiya gelme ve ¢itayi
yiikseltme liiksler1 yok. Kiiresel diizen adina asgar1 miisterekler-
de birlesmek zorundalar. Bunun kosullarini da biyiikk oOlgiide
bugiin i¢in, ABD ve AB belirliyorlar.

Bu nedenle Ortadogu’daki yeniden vyapilandirma
siirecinden hi¢ hoslanmasalar bile, rest cekme olanaklar
simdilik bulunmuyor. Ancak Cin dev adimlarla ABD’y1 ge¢cme
noktasina yaklasiyor. Ortadogu’daki esas rekabet ve ¢atisma iste
o zaman hiz kazanacak. Yeni bir dehset dengesi” olusmak iizere.

Tirkiye’nin ¢eliskilert mi1?

Turkiye en ¢eliskilh konumda ABD ve AB’nin “miittefi-
ki1 ancak 1kili iliskiler, her alanda tek yanh ¢alisiyor.

Tirkiye Bat’nin bolgedeki uzantisi olan Israil ile iyi
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iliskiler i¢cinde olmak zorunda. Ama Arap diinyasi ve Iran ile
gelisen derin baglar iktidari, Israil ile kanli bigakli duruma
sokmaya baslamis. Bu durum iktidarin ABD ve AB ile iliskile-
rini de etkiliyor. Acgikg¢ast Tirkiye, “Bati’nin Ortadogu’yu
yeniden yapilandirma projesi i¢inde yer almak ya da almamak
arasinda gidip geliyor.” AKP iktidar1 da bunun derin ¢eliskileri-
ni yasamakta. Bati politikalarinin pargasi oldugu zaman kendi
ozel yapisi ve konumu ile ¢eliskiye diismek zorunda. Israil krizi
bunun en somut kanitidir. Ote yandan cogratyanin ve kiiresel
dengelerin getirdigi zorunluluk sonucu Rusya ile Ankara
arasinda koklii ve derin iktisadi ve siyasi iliskiler kuruluyor. Bu
durum Ankara ve iktidar ile Bati arasindaki ittifak iliskilerini
Bati a¢isindan rahatsiz ediyor.

Sonu¢ olarak Tiirkiye, yem kiiresel degisim ve gecis
sirecinde yerint heniiz belirleyebilmis degil. Bu sorunun
yaratilmasindaki faktorlerin basinda 1se iilkedeki katilimci
demokrasi yetersizligi etkili oluyor.

Refahin ve orgiitli demokrasinin gelistirilmesi yerine
¢cOzistiriicii 0geler lizerinde yogunlasiyoruz. Ya da yogunlas-
mak zorunda birakiliyoruz.
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Erdogan’in Iiran Tercihi

- Ankara, ABD’ye ragmen Iran’in yaninda durdu.

- Ustelik Cin, Rusya ve AB, Amerika’ya destek verirken;
Brezilya ile birlikte yalmz kalmay1 neden tercih etti?

Degisik cevrelerin one sirdigi cesith olasiliklar var.
Ben de kend: olasiliklarimi siralamak i1stedim.

1) Hikimetin “Ortadogu’ya a¢ihm politikasi”, Iran’a
ambargoya hayir demesini zorunlu kiliyor. Hikkimet, ABD ile
kars: karsiya kalma pahasina bu yolu secti. Cinki Erdogan
hikimetinin yen1 Ortadogu acilimi, AKP i¢in ¢cok 0©zel bir
anlam tasiyor, her seyden 6nemli.

2) Erdogan hiikiimeti Brezilya ile birlikte yiruttigu ve
Iran’a kabul ettirdigi takas miitabakat: sonrasinda, Amerikan
onerisine evet derse, tilkkirdigiini yalamis olacakti

ABD’nin istekler1 dogrultusunda yiiriitiilen siire¢ sonucu
ortaya ¢ikan anlasma ile, “Ankara” kullanilmis duruma diisecek-
t1. Bu nedenle “hayir” demek zorundaydi:.

3) Hiikkimet, Amerika’nin Irak, Afganistan ve Pakistan
operasyonlarindan sonra, “bolgenin 1yice kirilganlastigin™
goriyor, Turkiye’nin icinde yasadigi Giineydogu, Kuzey Irak,
Ermenistan ve Kibris sorunlari tilkenin durumunu daha da kritik
hale getiriyor.
Boyle bir ortamda, ABD’nin baskisi ile Iran’a karsi sert
ambargolarin uygulanmasi Tirkiye’nin sorunlarini derinlestire-
cekt. Bunun faturasi da biyik Olgiide Ankara hiikiimetine
yuklenecektir.

4) Erdogan hikumeti bugin “hayirr” dese de, yarin “baska
evetlerle” ortaya ¢ikabilir. Ancak bu arada, 1¢ kamuoyunda ve
tabanda onemli bir destek saglanmis olur.

5) K1 baska bir olasilik; artik bundan sonra Hamas ve
Iran’la isbirligi bilyiik oncelik tasiyor. Bu nedenle, hiikiimetin
hayir demesi gerekiyor. Aklima gelen olasiliklar bunlar. Ancak
en onemli soru galiba su; Erdogan’in ABD ve Israil ile Hamas
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ve Iran ugruna yaktigi kopriler sonucu, kendisini doniisii
olmayan bir yola mi1 angaje ettig1?

Fethullah Giilen yardim gemisi olayinda mesaj gonderir-
ken, galiba bunu anlatmak istiyordu. Erdogan’t bu nedenle
elestiriyordu.

Madalyonun Obiur yizi. Madalyonun diger tarafindan
bakalim; Erdogan’in yardim gemisi ve Iran’a ambargo konusun-
da yaptiklarini bir sol hikiimet uygulamis olsa acaba igerdeki ve
disardaki yansimalari nasil olurdu?

Ornegin biitiin bunlar Ecevit’in basbakanhg doneminde
olsa Tirkiye'deki ve diinyadaki yazarlar ve ¢izerler neler yazip
neler ¢izerdi?

Bu arada Onur Oymen 9 Haziran aksamn Sky TV’de
ilgin¢ bir yorum yapti: “Hiikkiimet Giineydogu, Ermeni a¢ilimi,
Patrikhane ve Kibris konularinda ABD’ye hayir diyemiyor;
buna karsihk Hamas ve Iran konusunda direnip rest ¢ekebili-
yor.”

Bu oOneml tespitin altinin ¢izilmesi gerekiyor. Bu tespit
herhalde, Bati merkezlerinde de yapilmaktadir.

Erdogan hiikiimeti gercekten de, Hamas ve Iran konu-
sunda Atatirk sonrast doneminin en agir restlesmesini
yapmistir. Bu durum, soguk savas sonrasinda, “kuresel dinamik-
lerle 1¢ dinamikler Ortiisiiyor” diyen disiinirlerin yanildiklarini
gOsteren bir sonugtur.

Erdogan, Hamas ve Iran konularindaki son girisimleri ile
Islam diinyasinda ve Tirkiye i¢indeki zemininde biiyiik prestij
sagladi.

Buna karsihk ABD, AB ve Yahudi diinyasinda c¢ok
onemli kayiplarla yiiz yiize geldi.

Erdogan (ve AKP) kendine dondu demek yanlis olmaya-
caktir. Yamti aranmasi gereken soru; nereye kadar? Erdogan
sonuna kadar gidebilecek mi?
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2002’den 2010’a Tahran-Tel Aviv Hattinda
Degisen Ankara Ruzgarlar

Erdogan Hukumeti ozellikle 2007 sonrasinda Iran ve
Israil ile iliskilerinde daha acgik ve koseli politikalar izlemeye
basladi.

- Tahran’la iktisadi ve siyasi yakinlasma girisimleri arttu.

-Israil ile yalmzca Gazze meselesi degil; onun da disina
tasan gerginlikler yasanmaya baslandi.

Israil ile yasanmaya baslanan bu gerginlikler Erdogan
hiktumetinin “Iran ile Suriye politikalar” ile ortiismekle birlikte,
Irak (ve Kuzey Irak) politikalannyla aym c¢izgide degildi.
Barzani’nin son Ankara ziyaretini de buna dahil etmek gerekir.

Cinkii ABD ve Ingiltere’nin Irak operasyonlarinda
Israil’in de giiclii bir bicimde yer aldig: bilinen bir gergektir.
ABD ve Ingiltere ile iliskileri derinlestiren hiukimetin Israil ile
catismasi, bu denkleme ters diisuiyor.

- Ote yandan Tirkiye-Rusya iliskileri, Atatirk donemi
sonrasinda hi¢ bu kadar canlanmamisti. Erdogan hiikiimeti
yalmzca 2009 yilinda ve 2010’un 1lk bes ayinda Rusya ile 37
anlasma ve protokol imzaladi. Bunlarin bir kismi uygulanmaya
baslandi bile.

Oysa 7 Mart 2002°de Ecevit hiikiimeti heniiz iktidarda
itken MGK Genel Sekreter1 Org. Tuncer Kilin¢’in, “Basta Rusya
ve Iran olmak tizere Ankara, bolge iilkeleri ve Avrasya ile
thskilerim  gelistirmek zorundadir” dediginde, yer yerinden
oynamlstl.ld—1

Bu ifadeler, Ecevit hiikiimetinin sonunu adeta hazirla-
misti. AKP hiikiimeti icerden ve disaridan aldig: biiyiik destekle
iktidara geldi.

Rusya ve Iran’la iliskilerin gelistirilmesi diisiincesine
2002’de karsi ¢ikanlar, bugiin Rusya ve Iran’la iliskilerin
gelistinlmesine 1cerde destek veriyorlar. Sadece hiikiimet
cevreler1 olarak degil; hiikiimetin disina tasan 1¢ dinamikler
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olarak da boOyle bir arka ¢itkma s6z konusu.

2002°den bugiine ne degisti de boyle oldu?

- Iktidarin politikalar: (ve felsefesi) mi degisti?

- Ortadogu’daki yeniden yapilanmalar ve Irak’la birlikte
Ankara 1¢in yeni riizgarlar mi esmeye basladi?

- Yoksa ABD, Ingiltere ve Israil’in bolge politikalarinda
degisme mi oldu?

Galiba en biylik degisiklik (2002°den 2010°a) Tiirkiye
iizerindeki dis baskilarin 1¢ dinamikler1 hizla degistirmege
baslamasinda oldu.

Hizli 1¢ degisimi savunan ve uygulamaya baglayan
Erdogan hiikiimeti bile bu ytikii tasiyamayacak duruma geldi.

7 Mart 2002°de siddetle elestirilen “bazi dis acilim
dusiinceler1”, Erdogan hiikiimetinin 2007- 2010 doneminde
fillen uygulanmaya baslandi. Rusya ve Iran agilimlari bunlarin
basinda gehiyor.

Israil’le kriz

- Iran Israil’in bolgedeki bir numaral diismana,

- ABD Iran iizerinde her tiirlii baski ve ambargoyu
uygulatma ¢abasi 1¢inde,

Erdogan hiikiimeti Iran’la iliskilerini hizla gelistiriyor ve
onu 17 Mayis 2010 mutabakati ile rahatlatiyor.

- Ve Israil ile Gazze iizerinden krize giren Erdogan
hiikiimet1 Tirkiye’de tekbir getirenlerin meydanlan doldurdugu
bir ortam yaratiyor. Su giinlerde Israil’in, ABD ve Bati’nin yeni
Ortadogu politikalarina uymadigi, Tiirk kamuoyunda tartisihiyor.
Acaba “Hamas odakli olarak”, Erdogan hiuikiimetinin Israil ile
stirtismeye girmest ABD ve AB’'nin politikalan ile ne kadar
ortiistiyor?

Erdogan hiikiimetinin derinlesmeye baslayan yeni
Ortadogu acilimi, yalmz Tel Aviv’de degil Washington, Londra
ve Briiksel’de de 6neml rahatsizliklar dogurmaya basladi.

“Ihmh Islam’in 1limhdan o6te bir noktaya gotiirilmekte
olusu kuskusu”, Bati merkezlerinde ve medyada islenimeye
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baslad.

Ortadogu’daki monarsik ve antidemokratik Siinni Islam
iilkelerinin yonetimleri, Israil ile Iran arasinda bir denge
olusturmuslar. Hatta Israil’den degil, bolgede Iran’in etkisinin
(niifuzunun) artmasindan, daha ¢ok korkar hale gelmisler. Bu
yOonetimler, ABD ve AB’ye ¢ok yakin.

Bu yap1 i¢cinde Ankara’nin Tel Aviv ile karsi karsiya
gelmesi onlar1 da rahatsiz ediyor.

Tirkiye’de insanlar Cihat ¢agrilann ve Tekbir sesler ile
sokaga dokiiliince Ortadogu’daki monarsilerin gercek kimlikleri
de halkin gozleri 6niine seriliyor.

Israil ve Hamas iizerinden tetiklenen Islami i¢ dinamikle-
rin, Bati’'nin bolgesel c¢ikarlart Uzerinde yaratacagi yeni
sorunlarin tartisildigi giinleri yasiyoruz.

Iktidarin kendi tabamm gii¢lendirme girisimleri ile bu
kiiresel ¢ikarlar arasindaki ¢atisma giderek keskinlesiyor.

Israil meselesi ve Hamas, bunun sadece bir araci ve
buzdaginin su tizerindeki minnacik bir pargasi.
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ABD, israil, Ankara Uggeni
ve Erdogan’in Ziyareti

Israil, Amerika’nin bolgedeki tek stratejik ortag). Ancak
son donemde ABD cevrelerinden Tel Aviv’e karsi sert tepkiler
gelmeye basladi. Ustelik Obama yonetiminin Ortadogu politika-
sin1 yiiriiten kadronun yaridan fazlas: Israil’e ¢ok yakin
kisilerden olusuyor, Biden’dan Holbrooke’a kadar.

O halde Obama yonetiminin Tel Aviv’e karsi tavri neden
giderek sertlesmeye basladi? Konunun kiiresel uzmanlar,
“ABD-Israil stratejik ortakhgimin” artik yavas yavas degismesi
gerektigini ifade etmeye basladilar.

Washington’un yeni tavrinin nedenlerini  bulmaya
calisalim:

1) Israil’deki asin sagci yonetimin Filistin ve yeni
yerlesimler konusundaki radikal tutumunun, “ABD’nin belirle-
digi kirmizi ¢izgiler1 asmaya baslamasi mi?” Tel Awviv
yonetiminin bu tutumu yuziinden ABD’nin bolgedeki stratejik
¢ikarlarinin zarar gérmest mi?

2) ABD’nin Soguk Savas sonrasi W. Bush ile baslayan
ve halen siirmekte olan, “Ortadogu’da 1liml Islam yapilanmas:
modelinin”, Israil yonetiminin Filistin’deki sert tutumu yiiziin-
den aksamasi1 mi1?

Oyle ya; ozellikle 2003°te Irak’in isgalinden sonra
ABD’nin hizlandirdigi “Ihmh Islam modeli” yapilanmas: Tel
Aviv’in radikal ¢ikislar1 sonucu zarar gormeye baslad Israil,
ABD’nin Irak’a ve Arap Ortadogu’suna daha fazla niifuz
etmesinden yararlamp, Filistin konusundaki salam politikasini,
kuciikk dilimlerden biiyiikk pargalara doniistirmeye baslayinca
bolgedeki faturayr ABD oder oldu.

ABD zaten Irak isgali sonucu Ortadogu’da ve diinyada,
“Amerika karsiti hareketlenmelere” daha fazla muhatap oluyor.
Tam bu sirada Israil’in Filistin (ve Iran) konusunda citayi
yukselten tutumu, Tel Aviv lizerinden Washington’a odetilen
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faturay: kabartt1.

Iste biitiin sikinti burada; Irak’ta agir bedel odeyen
ABD’ye bir de Tel Aviv’in faturas: ekleniyor. Washington; Irak,
Iran, Afganistan ve Pakistan konularinda zaten sikismis durum-
da. Biitiin bunlarin iizerine yiiklenen ek bedeli, Washington artik
odemek 1stemiyor.

Ayrica ABD, ilimli Islam yapilanmasina dayal olarak,
yeni ortakliklar kuruyor.

Israil ’in tutumu, bu ortakliklara zarar veriyor.

Yeni dostlar ve Tiirkiye

ABD 1limh Islam tizerinden bolgede yeni stratejik
ortaklar edinmek isterken, bunlarin basinda Tirkiye geliyor
Yakin iliski kurdugu Ankara, Arap diinyast disindaki tek
Misliiman iilke. Afganistan ve Pakistan’dan umut yok, biiyiik
kaos yasamyor, Iran’la zaten gergin durumda.

Ortadogu’daki Siinni Araplar ve Tiirkiye, Washington’in
bel bagladigi tilkeler. Tiirkiye’den S.Arabistan’a kadar biitiin
iilkelerde “Ilimli Islam modeli”nin zemini, Israil ile ortiisemiyor.
Buna bir de Tel Aviv’in Filistin konusundaki radikal tutumu
eklenince Washington ¢ok zor durumda kaliyor ve Israil karsiti
gorisler Washington’da ve ABD medyasinda yiikselmeye
bashyor.

Erdogan hiikiimetinin Tel Aviv yoOnetimi ile son bir
bucuk yildir yasamakta oldugu sorunlar, “Ortadogu’da ABD
cikarlari 1le Tel Aviv yonetimlerinin ¢ikarlarinin ¢atismaya
baslamasinin sonucudur.” “Aslinda Tel Aviv y0Onetiminin
Washington ile yasamakta oldugu yeni sorunlar, asimetrik
olarak AKP yonetimi 1¢in de s0z konusu.™

Ancak 1sin 1lging tarafl, Ankara ve Tel Aviv yOnetimle-
rinde bulunan ortak zemindedir; her ikisi de “dini referansa
agirlik veren Ozellikler gostertyor.” Tel Aviv, 3000 yillik inanca
(dine) dayal olarak “Vaat edilmis topraklar” iizerinden siyaset
ylriitebiliyor.

- Israil biitiin sorunlara ragmen hala, ABD’nin Ortado-
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gu’daki en Onemli ve tek stratejik ortagy,

- Ankara hiikiimeti, ABD ile ¢ok giicli iliskiler i¢inde,
“Washington’in Ortadogu politikasina her tiirlii destegi vermeye
calisan” bir konumda.

Yarin Tel Aviv’de yeni yonetimler isbasina gelirse Israil-
ABD 1liskilerindeki sorunlar ¢oziiliir.

Ayni sey biraz farkli bir bicimde, Tirkiye i1¢in de soz
konusudur. Ilimh Islam iizerine oturtulmak istenen Ankara-
Washington iliskiler1, yarin bu zeminden tamamen ¢ikabilir.

Bu sadece Tirkiye’nin i¢ dinamiklerine degil, kuresel ve
bolgesel dengelere de bagh olan bir hadisedir. Bu arada,
Basbakan Erdogan’in enerji konferansi dolayisiyla yapacagi
Amerika ziyaretinde yalnz Tirkiye-ABD iliskiler1 konusulma-
yacaktir, Ankara-Tel Aviv iliskiler1 de en Onemli giindem
maddes! olmak durumunda.

Washington acisindan Tel Aviv ve Ankara baglarn,
birbirlerinin ayrilmaz parg¢alanidir. Aralarinda kavga eder
gorunseler de i1sbirligi yapmak zorundalar.

Ancak sorun, Tirkiye’deki tabanda (zeminde) yatmakta-
dir. Taban, yonetimler iizerinde etkinligini arttirdigi oranda,
“styasiler mutlak bagimsizliklarini kaybedeceklerdir.” 1limli
Islam ve demokrasi arasindaki celiskiler, burada su yiiziine
ctkmaktadir.

Tirkiye’de gercek demokratik acilimi, “tabana (zemine)
acihm™ olarak goriirsek, ¢ok farkli bir manzara ile yiiz yuze
geliriz.

Katilmcr demokrasinin erdemi de bundan kaynaklani-
yor, tabii, ¢agdas toplumsal orgiitlenmelere dayall bir zemin
tizerinde kuruldugunda...
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Ankara’nin Ortadogu Politikasinda
Dun ve Bugun

- 1970’1 ve 1980°1 yillarda Tirkiye-Ortadogu 1liskileri
buyik gelisme gostermisti. O donemdek: konjonktiirel ve
kuresel nedenler soyle siralanabilir:

1) 1960°h yillarin 1kinci yarisinda ivme kazanan sanayi-
lesme hamlesi ve “Kibris yuziinden, Ankara’nin Johnson
mektubu ile yiiz yize kalmasi” Ankara’da, yeni iktisadi ve
siyasi “denge arayislarina” yol ac¢ti Basbakan Ismet Inoni,
“yeni bir dinya kurulur, Tuarkiye de onun i¢inde yerint alr™
demek noktasina gelebildi. Bu da kuresel oldugu kadar yeni
bolgesel ve Tirkiye'ye 0zgiu ulusal politikalardan kaynaklani-
yordu. Aym zamanda, 1961 Anayasasi’nin da dogal bir
sonucuydu.

2) 1974 Kibris Baris Harekati sonrasi 1975°te Turkiye’ye
uygulanmaya baslanan “silah ambargosu™, yalmz jetlerin
lastiklerinin Libya’dan tedarik edilmesine yol a¢madi;, Islam
Konferansi’'na Tirkiye’'nin ev sahipligi yapmasinin yaninda
Ortadogu’da yen: arayislara da neden oldu. O dénemde Ece-
vit’in damismani Prof. Besim Ustiinel bile, “Ortadogu’nun
(Araplarin) parasi ve Bati’nin teknolojisi arasindaki katallzor
Tirkiye olabilir™ gorisiinii savunmak zorunda kallyordu

Ecevit, “bolge merkezli dis politika tezin1” vurgulamaya
basladi. Turkiye’deki Islam Konferansi’nin miman ise Demi-
rel’in disisleri bakam Ihsan Sabri Caglayangil’di. Bu yeni
politikay1 Devlet Planlama Teskilati tam olarak, Istanbul
sermaye cevreler: de kismen destekledi.

3) Turgut Ozal 24 Ocak 1980 kararlar1 sonrasindaki ilk
iktisadi ac¢ilimlarimi Ortadogu ilkelerine yapti. Kendis: 1983°te
tek basina iktidara geldikten sonra 1se Ortadogu, Turkiye'nin
toplam ihracati i1¢inde % 40-45 paya ulasti Tuark insaat ve
thracat sirketler1 Arap tilkelerine dolustular.

Yine Turgut Ozal, is ¢evrelerini, Japonya’ya yonelten ilk
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adimi atti. Sarik Tara gibi énemli bir is adami, Turk-Japon Is
Konsey1’nin basina geldi. Yalmz Ortadogu’da degil, Asya’da da
yeni hamleler yapiliyordu.

1970-1980 doneminde Tirkiye-Ortadogu iliskilerinin
gelismesinin gerisinde, Turk-Amerikan iligkilerinde meydana
gelen sorunlar etkili oldu. Diger bir deyisle Ortadogu (ve Asya)
ABD’ye ragmen, bir denge unsuru olarak algilanmaya basland:.
Ideolojik olarak degilse bile “faydacilik ve akilcilik™ agisindan,
fulen ortaya ¢ikan zorunlu sonuglarla karsi karsiyaydik.

Bugiinkiiniin diinden farki ne?

Bugiun de Tirkiye-Ortadogu 1liskiler1 hizla gelismekte-
dir. Ancak yasadigimiz yeni durum dinkiinden farkli. Diin,
Amerika’ya ragmen meydana gelen gelismeler, bugiin ABD ile
birlikte, onun taleplerini karsilayacak sekilde gelismektedir,
Soyle ki;

Suinni Arap diinyasi ile ¢ok yakin iliskiler kurulmaktadir.

ABD’nin Ortadogu projeleri ile birlikte yiirutilmektedir.

Ankara’nin yeni Ortadogu ac¢ilimlari, ABD ve AB
tarafindan hararetle desteklenmektedir.

- Turk firmalarinin Ortadogu’ya gidislerinden ¢ok Arap
sirketlerinin Turkiye’dek: faaliyetler1 artmaktadir. Ayrica Arap
sermayesi Turkiye’ye “genis kapsamli girisler” yapmaya
baslamis bulunuyor.

Dolayisiyla dunkii ve bugiinkii Ortadogu acilimlari
arasinda buylk farklar goriliyor. Diin, “Bati’ya alternatif
acihimlar varken™, bugiin onun 1steg1 dogrultusunda ve Bati ile
tamamlasma halinde bir ac¢ilim s6z konusudur.

Ancak bugiinki yeni Ortadogu a¢ilimi, “Bati 1le uyumlu
gorinmesine karsin”, onemli ¢eliskiler1 de beraberinde getirme-
ye baslamis bulunuyor:

- Israil ile su yiiziine ¢ikan siirtiismeler Bati’y:1 rahatsiz
edebilecek noktaya geliyor.

Israil cevreleri ise “Bati’ya yakin samlan Ankara’nin
yeni Ortadogu ac¢iliminin®, Bati’y1 (ve Israil’1) karsisina almaya

82



baslamasinin sikintilarini dile getirtyorlar. Tel Aviv 151, “Ankara
biz1 Araplara satti” noktasina kadar ulastiriyor.

Ama “simdilik, bugiin dunkiinden c¢ok farkli goriilen
Ortadogu aciliminin™ yarin, 1970°lerdeki noktaya gelecegini
savunan cevreler, Bati’da olusmaya basladi.

Israil’in ABD i¢indeki énemli varlig1 ve etkisi, Ankara-
Tel Aviv-Washington tg¢geninde bu c¢eliskilert zorunlu olarak
yaratmaktadir. Erdogan hukimett ABD 1ile yakinligini ve
isbirligini siirdirebilmek i¢in “Israil ile banisik olmak zorunda.”

Ancak bu zorunluluk, Erdogan hiikiimetinin Ortadogu
(ve Arap) politikast ile ¢ehisiyor. Ayrica, AKP 1le kend1 6z
tabani arasinda da biiyiik sorunlar doguruyor.

Son bir bucuk yil 1¢cinde bu ¢eliskiler 1yice su yiiziine
ctkmaya basladi. Isin i¢cine “Iran meselesini” de Kkatarsak,
Ortadogu politikasinda sorunlarin, Ankara acgisindan daha da
buyiiyecegini sdylemek yanhs olmayacaktir. Erdogan’in son
Amerika ziyaretinde bu sikintilarin sinyaller1 alinmaya basladi.
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Tiirkiye, Israil ve Ortadogu Politikalari

Erdogan Hiikiimeti’nin Ortadogu ve Israil politikalarin-
daki “ortiisme ve celismeler” ust liste ¢akismaya basladi.

- Erdogan Hiikiimett ABD’nin Ortadogu politikasinin en
bastan 1tibaren destekc¢is1 durumunda.

- Washington’un Ortadogu politikasi ile Israil’in tutumu
arasinda bazi kucuk farklar bulunsa bile, “esasta ikisi de aym
¢izgidedirler.”

- Israil, BOP i¢indeki asli unsurlardan birisidir.

Eger bunlar dogru ise Erdogan Hiukimeti bu bdlgede
“hem ABD ile ortak hem de Israil ile kavgal olabilir mi”? En
azindan kisa ve orta vadede, bu olanak bulunmuyor.

Erdogan Hukumeti Ortadogu’da ABD’nin politikalarini
kabulleniyorsa, Israil ile ¢atisma i¢ine giremez. O zaman Tayyip
Erdogan’in Davos 2009°da baslayan ve bugiin i¢cinde yasamakta
oldugumuz Israil krizi ile siiren tutumu nedir? Israil 6zir diled,
“buyukel¢1 sorunu™ ¢oziulmis gorinuyor. Ancak derinden derine
bir suirtiismenin bulundugunu da kimse inkar edemez.

Tayip Erdogan Hiikiimeti’'nin Islamci ve Osmanlici
Ortadogu politikalari, “ABD’nin ilimh Islam yaklasimi™ ile
ortastiigiine gore Israil krizinin arkasinda yatan ogeler nelerdir?

1) Erdogan Hiikiimeti’nin Ortadogu’da Islamci ve
Osmanlic1 politikalarinin, “isin 6zinde, Tel Aviv ve Washing-
ton’un Ortadogu uygulamalar ile ¢elisimes: midir>?

2) Bunun sonucu olarak, Erdogan yonetimi istemese de,
“lislendigi yeniden yapilanma misyonunun®”, Israil ile karsi
karsiya gelmeyi kacinilmaz hale getirmesi: midir?

Diin, bugun Filistin ve Gazze

Ge¢mis yillarda Turkiye’de “Filistin sorununu™ solcular
sahiplenmislerdi. Sosyal demokrattan sosyaliste kadar genis bir
kesimin Filistin’e destegi vardi.

Diinki solcularin yerini Filistin’de (ve Gazze’de) neden
bugiin yeni Osmanlicilar ve Islamcilar almaya basladi? Diinkii
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solcular Filistin’e arka ¢ikarken bunu bolgede ABD ve Israil’e
karsi bir durus olarak ortaya koyarlardi.

O zaman bugiin, ABD’nin Ortadogu politikasina genelde
destek veren yeni Osmanlici ve Islamcilar nasil oluyor da
Bati’nin bolgedeki asli temsilcisi Israil ile ¢atisma igine girebili-
yorlar?

Genel degerlendirmede, “mantik hatast ya da celiski
olarak tanimlanabilecek bodyle bir durum™ isin 6zelinde ve
islevselliginde ¢ok daha derinlere gider ve uzun vadede farkli
sonuglara gebe gelismelerin zeminini hazirlar.

Miisliman Kardesler, Filistin ve Hamas hattindak: son
ceyrek yuzyilin donusimler1 g6z oniinde alindiginda Ortado-
gu’daki dinamiklerin kimi1 zaman kendi islevsellikler: 1¢inde
bagimsiz bir bicimde gelistikler: gorulir.

Ayni sekilde 1950°lerin basinda, demokrasi ve 6zgiirliik
yanlisit Musaddik’1 devirerek Sah Riza Pehlevi’y1 darbe ile basa
oturtan odaklar, bugin Ahmedmnejat 1le yiiz yize gelmek
zorunda kalabiliyorlar.

Bunun bolgedeki (ve diinyadaki) ilk 6rnegint Mustafa
Kemal Atatiirk Kurtulus Savasi ile ortaya koymustur. Sevr ile 1s1
coktan hallettiklerini sananlar Lozan ve bagimsiz Tirkiye
Cumhuriyet: gergegi ile karsi karsiya geldiler.

Ortadogu’da kuresel ve bolgesel hesaplar her zaman
tutmaz. Dikte edilen ve yapay bir bigimde laboratuarlarda
uretilen “toplumsal formiller” kimi1 zaman tersine teper.

Tiirkiye son doksan, Iran ise son altmis yilda bu formiil-
lerin tutmadigim ortaya koymuslardir. Tirkiye-Israil iliskileri
uzun vadede kendi dogal zeminine oturmak durumundadir.

Masa basi hesaplar1 bazen 5-10 yil 1dare eder ama uzun
donemde bolgenin kendi 1¢ dinamikler1 yavas yavas filizlenme-
ye baslar.

Toplumsal determinizm, uzun vadeli gelismelerde en
onemli belirleyici gligtur.
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Yeni Suriye Politikasinin Artilari,
Eksileri ve GAP

23 Aralik 2009°da Basbakan Erdogan 10 bakani ve 250
isadam 1le Suriye’ye gitti, 51 o6n anlasma yapildi. Bunlar
ulastirma, ticaret ve su basta olmak uzere c¢esith alanlan
kapsiyor.

Erdogan Hiikiimeti son 3-4 yil i¢inde Suriye, Iran, Suudi
Arabistan ve Urdiin ile iliskilere biiyiik 6ncelik vermeye baslad.
[liskilerde iktisadi agirhk 6ne ¢ikiyor.

Bu kosede uzun yillardan beri, bolgesel iktisadr 1sbirligi-
nin onemini siurekli vurguladim. Ornek olarak da AB, Latin
Amerika (Merceseur), Sanghay Isbirligi Orgiitii ve NAFTA gibi
olusumlarn gosterdim.

Tirkiye’'nin Suniye ile iktisadi iliskilerini gelistiriimest
onem tasiyor. 2008°de gercgeklesen 2 milyar dolarhik yillik
ticaret hacmi komik bir rakamdir ve potansiyelin ¢cok altindadir,

Tirkiye 1970°h yillarda Guneydogu Anadolu kalkinma
projesint (GAP) planlayip 1980’11 yillarda uygulamaya koydu-
gunda amag¢ ¢ok genis kapsaml 1di. Bir yandan Giineydogu
Anadolu’ya barajlar, sulama sistemler:, tarima dayal imalat
sanayisi, yeni ulastirma aglan ve bunlari tamamlayan egitim,
saglik ve ¢cagdas yerlesim birimler1 de beraberinde getirilecekti.

Ve GAP’in gelismesi ile birlikte Turkiye ile Suriye, Irak
ve iran arasinda bolgesel bir iktisadi biitinlesme saglanacakti. !
Ortak 1ktisadi ¢ikarlar ulkeler1 birbirine yakinlastiracakti.

Devlet tarihi fiyatlarla 16 milyar dolar, bugiinki rayicle
25 mulyar dolar dolayinda harcama gerceklestirdi.

GAP’1n eksigi...

Ancak GAP’In  sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
boyutlar eksik kaldi. Hatta yapilan dev yatinnmlarin potansiyel
getirilerinin ortadan silinmesine bile yol agtt

Toprak reformundan egitime, agalk duzeninin tasfiye-
sinden modern yerlesim birimlerinin kurulmasina kadar esas
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tamamlayici 6geler ¢alistirllamadi. Kimi 1¢ ve dis odaklar bunu
engellediler. 1990 sonrasinda ortaya ¢ikan yeni kiiresel konjonk-
tir en 6nemh sorundu.

GAP sosyal ve ekonomik boyutlari 1le tamamlanabilsey-
di bolge Tiurkiye, Suriye, Irak ve Iran arasinda birlestirici bir
cazibe merkezi olacakti “Ortak c¢ikarlar”, GAP tizerinden ve
bolge tlkelerinin iktisadi yararlan dogrultusunda isletilecekti.

Suriye 1ile baslatilan iktisadi agirhikli yeni politikalar,
GAP’ta yapilan hatalarin kismen de olsa karsilanmasina yol
acabulir.

Esas yapilmasi gereken. ..

Vizeler kaldirildi, bir ¢ok 6n anlasma yapildi ama ¢ok
onemli bir eksigimiz var. Normal olarak aralarindaki iktisadi
ihiskiler1 gelistinlmek 1steyen tlkeler “ikili ticaret anlasmalan™
yaparak 1se koyulurlar, Ama Ankara Sam ile 1kili ticaret
anlasmasi yapamiyor. AB’nin Gumrik Birligi sistemine
disaridan ve tek yanh baglandigimiz i1¢in bu en 6nemli araci
kullanamiyoruz.

Yillardir yaza yaza usandigim gibi, bu tek yanh bagimli-
hk, Tirkiye’'nin uglincia ilkelerle ticari 1liskilerine 1potek
koymus oluyor ve bu yiizden ticari kayiplanimiz dev boyutlara
cikiyor.

Tirkiye bélgenin en oneml iktisadi ve ticar1 giicii
konumundadir. Suriye 1le 1ktisadi 1liskilerin gelistirilmesi
Turkiye’ye buyuk yararlar saglayacaktir. Ancak ise, “karsilikli
olarak gumriikleri indirerek baslamak gerekir.”

Son 60 yildir bilimsel ve reel politik acidan modern
diinyada uygulanan en onemli yontem budur. AB ile yapilan
yanhshklar sonucu dogan bu zararlarin ortadan kaldirilmasi 1¢in,
“hatalarin dizeltilmes: gerekir.”

“Normallesme” saglandiginda sadece Suriye ile ticari
ihskilerimiz degil ABD, Cin, Hindistan, Rusya, Brezilya ve
dana niceler1 ile ticaretimiz de olmasi gereken uygar, akilci ve
karl bir duzeye gelecektir.
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Devekusunun kafasini kuma gommesi gibi bu sorunu
gormemezlikten gelemeyiz. Sanayide tekstilciler, dericiler,
mobilyacilar, gida sanayiciler: fabrikalarina son 10 yil i¢inde bu
yuzden kilit vurmadilar mi1?
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Ortadogu Politikasinda Ortiisenler
ve Celisenler

- Hukumet iktidara geldiginden ber1 Tirkiye’nin
Ortadogu 1le iliskilerinin gelistirilmesine ve derinlestirilmesine
yonelik politikalara oncelik taniyor. Suudi Arabistan, Irak ve
Suriye bu konuda basi ¢ekiyorlar.

- liskilerde iktisadi faktorler lokomotif gorevi gormekle
birlikte siyasi, kilturel hatta askernn Ogeler de beraberinde
geliyor.

- Hikumetin bu politika ve uygulamalan ABD’nin
Turkiye ve Ortadogu politikalar1 i1le uyusma halinde, arada
onemh bir ¢eliski bulunmuyor. Ayni sekilde, AB’nin politikalari
ile de fazla ters dismiiyor. “Tirkiye ile 6zel iliskiler i¢cindeki bir
Avrupa’nin Ankara araciligi ile Ortadogu’da yerini saglamlas-
tirmast” onlara da uygun geliyor. Nabucco projest bunun son
ayaklarindan bir1 durumunda.

Ancak hukimet Ortadogu’ya yonelik bu politikalar
izlerken, Israil ile bazi sorunlar yasamak zorunda. Israil’le
yalmz Ankara degil ABD ve kimi Avrupa biiyiikler1 de zaman
zaman surtismelerle karsilasiyorlar.

Hiikiimetin bu konudaki esas sorunu tabam ve icerde
baglandig1 zeminle ilgilidir. Gazze olaylar1 (ve meselesi) bunun
sadece bir turnusol kagidi konumundadir. Temelde daha derin
sorunlar ve celiskiler var.

Turgut Ozal 6rnegi...

Turgut Ozal 24 Ocak 1980 kararlan ve 12 Eyliil sonra-
sinda iktisadi 1slerden sorumlu iken Ortadogu’ya biiyilk 6nem
vermistl. 1983°te iktidara geldiginde de politikasim yurttu.

- Turkiye’nin toplam ihracatinin %40-45’1 Ortadogu’ya
yapilmaya baslanmisti.

- Turk nsaat sirketler1 butin Ortadogu’da biiyiik isler
aldilar. Ancak Ozal’1n politikas iktisadi ve ticari boyutuyla 6ne
¢ikti. Hentliz soguk savas bitmemisti.
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Ankara-Tel Aviv isbirligi mi? Rekabeti mi?

Hiikiimet bugiin, soguk savas sonrasinin kosullari ile
Ortadogu politikalarini belirlemektedir.

- ABD ve AB artik Tirkiye’nin, “Ortadogu agirlikle™ bir
ilke olmasini tercih ediyorlar. Ayrica Ankara’nin Ortadogu’da,
“ABD ve AB taleplerini karsilayan™ bir konumda bulunmasini
istiyorlar. Ermenistan, Kibris, Patrikhane ve Kiirdistan ac¢ilimla-
rina destek veriyorlar.

Ancak burada, Tirkiye ile Israil arasinda sorunlar
¢ikmaya basliyor.

Israil ABD’nin hala bolgedeki tek stratejik ortagidir.
Yalniz, soguk savas sonrasmin yeni kosullarinda, Ankara’daki
yeni hukiumetle birlikte, “Turkiye faktori” on plana ¢ikmaya
basladi. Durumu Israil’den oldukca farkh bir Ankara var.”

1) Turkiye eskiden bert ABD’nin de tesviki ile bolgede
Israil ile isbirligine zorlanmis ise de, bugiin artik Arap tilkeleri
ve Iran ile “¢ok farkl, derin bir iliski zeminine ve potansiyeline
sahip.”

2) AKP iktidan ile birlikte Islam diinyasi ve Ortadogu’ya
yaklasimi hizla degismeye baslayan bir i¢ siire¢ yasaniyor.

3) Sadece “yukaridan asagiya” uygulamalar olarak degil,
asagidan yukariya hareketlenmeler olarak da yeni i¢ dinamikler
gelismeye baslamis. “Gazze meselesine” 1liskin 1¢ tepkiler ve
bunun tepeye yansimalari ka¢inilmaz bir determimizm oldugu
kadar Israil ile ¢eliskileri de beraberinde getiriyor.

Turkiye’deki iktidarin kullanmaya basladig: “i1¢ dinamik-
ler” 1le ABD ve AB’nin Ortadogu politikalar, ortiismeler
yaninda bazi ¢eliskileri de tiretmeye baslad..

Ankara hiikiimetinin Arap iilkeleri ve Iran ile “dogal
zemindek! uyumlu 1liskiler1” ile kiiresel diizeydeki bazi ¢eliski-
ler1, “Ankara ile Tel Aviv arasinda sorunlar yaratiyor.”

- Ankara hiikimeti, “ABD ve AB’nin soguk savas
sonrasinda tercih ettig1 bolgesel politikalara™ uyum gosteriyor.

- Buna karsihik Israil yonetimi (ve biirokrasisi) bu
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konuda hald soguk savas kosullarinin aliskanliklart 1ginde
bulunuyor.

ABD ve AB temelde, Ankara-Tel Aviv 1sbirligini
istiyorlar. Ancak Ankara hikiimetinin yiriutmekte oldugu yeni
Ortadogu politikalari, bu ortismenin saglanmasinda bazi
celiskileri de ister i1stemez beraberinde getiriyor.

Tirkiye’nin i¢ dinamikleri ve Ortadogu’nun Islami
kimligi, buyuk fotograftaki temel g¢eliskilerdir. Gazze olaylan ve
digerler1, bunun sadece sonuclandir.

Ankara hiikiimetler1 1970’11 ve 1980’1 yillarda Atina 1le
yarisarak Washington ve Briiksel’in goziine girmeye calisirlardi.
Rekabet buglin Balkanlar ve Akdeniz’den Ortadogu’ya kaydi ve
Atina’nin yerini de Tel Aviv almaya basladi.
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Bélge Uzerindeki Politikalar ve Tiirkiye

- Ortadogu daha 30-35 yil petrol ve dogalgazin odak
noktasi olacak. Rezervler ve gecis yollari ABD, Rusya, Cin,
Ingiltere, Fransa, Almanya ve Japonya’nin hem stratejik
cikarlar1 hem de kiiresel roller1 bakimindan ¢cok 6neml..

Turkiye Balkanlar, Kafkasya, Korfez ve Dogu Akdeniz
dortgeninin tam ortasindaki en onemh ulke. Bu 6nem yalnizca
olcegi ve i¢c ekonomik potansiyelinden kaynaklanmiyor. Ulkenin
1I¢ dinamiklerindek: “Ortiisme ve catismalarin® getirdigi olanak-
lar var. Kiiresel gugler i¢in Iran, Misir ve Suudi Arabistan’dan
cok farkh bir Turkiye s6z konusu. Tirkiye, Kurtulus Savasini (ve
Cumhuniyeti) Batr'ya ragmen kazanmasina ragmen, “en Batili”
bolge tilkes1 konumundadir.

- Iktisadi olarak AB, ABD ve Japonya gibi ekonomilerin
ve onlarin sirketlerinin en yogun faaliyet gosterdigi bir pazardir,

-AB uzerinden, Batrya en bagh (ve bagimli) iktisad:
kurumsal 1liskiler1 kurmus ve ¢ok 6zel anlasmalar yapmistir.

- I¢ piyasasim Bati sirketlerine en uygun kosullarla
acmistir.

- Ordusunu, ABD’nin kontroliindeki NATO 1le 1sbirlhigi-
ne hemen hemen tamamen sunmus, NATO’nun yeni
misyonunda Liibnan’dan Afganistan’a, bolgede “Bati 1ile
birlikte” ¢alismaya baslamistir.

Kisacasi bélgede Bati’'nin iktisadi, siyasi ve askeri
uzantisi konumuna gelmis bir Turkiye bugiin yalnmiz ABD ve AB
acisindan degil, Asya’nin diger biiyiik devletler1 i1¢in de 6nemli-
dir. Cunku kuresel dengeleri, “edilgen bile olsa™, etkileyecek bir
durumda bulunuyor. “Bu pencereden” baktiZimiz zaman
Tirkiye olaganiistii stratejik oneme sahip bir ke oluyor.
Elinde, “kullanabilecegi biiyiik olanaklarin bulundugu™ bir tilke
goruntisiu sergiliyor. Ancak bu “potansiyel olanaklar1” tlkenin
iktisadi ve siyasi ¢ikarlar icin kullanilabilmesinin “i¢ kosullar1™
yetersiz kalhyor. Gereksiz 1¢ siurtiismeler ve catismalar bu
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yetersizlig1 doguruyor.

Bolgenin siyasi haritasi

Kuresel guclerin bolge hesaplan ile Tirkiye i¢indek:
siurtisme ve Ortismeler 1¢ 1ce gecmis durumdalar. Bu 1¢ i1ge
gecmislik, Turkiye’'nin elindeki “potansiyel olanaklarin®
toplumun refahi ve demokratik gelismelerin saglanmasi i¢in
kullanilmasini buyiik 6l¢iide sinirliyor.

Sunu kabul etmek gerekir ki Ortadogu'nun siyasi ve
iktisadi haritast oniimiizdeki on yillarda 6nemh degisikliklere
ugrayacaktir. Kiresel ve bolgesel hesaplasmalar bu siireci
yiginh bir bigimde belirli noktalara dogru suriiklemektedir.

Kuresel dinamikler ile bolgesel (ve yerel) dinamiklerin
bu oranda ortusturildigu bir donem daha 6nce yasanmamusti
Bu tespit, “tamamen nesnel bir fotografi igeriyor.”

- ABD’nin 1990 sonrasi Ortadogu politikalann ve
uygulamalar degerlendirildiginde,

- AB buyiiklerinin bolge politikalarini ne yonde degistir-
dikler1 g6z onuine alindiginda,

- Cin, Rusya ve Iran’in 1990 sonrasinda yeni Ortadogu
yaklasimlar1 ele alindiginda, kimilerince karst ¢ikilsa bile,
bolgenin yeniden yapilandirilmasinin nasil kaginilmaz bir sonug
oldugu ortaya cikar.

Bu sonuglarin Tirkiye tzerindeki etkileri igerde ¢ok
farkli degerlendiriliyor. I¢ sirtiismeler iizerine oturtulmus
beklentilerden siyrilabildigimiz olgiide zararlar azaltilabilir,
Aksi halde bu sonuclarin kazanclari, en azindan icerde, pek
gorillemeyecektir.

Turkiye’nin 1¢ dengelerinde, “ortak zemin olusturama-
manin sorunlarim yasiyoruz.” Bu i1¢ ¢eliskiler1 ve siirtiismeleri
azaltabildigimiz oranda ayakta kalma ve gelisme olanagimiz
vardir.

93



Tuarkiye’nin Avrupa ve Ortadogu’daki Yeri

Prof. Geoffrey Lewis, Dr. Andrew Mango, Prof. Philip
Robins, Dr. Udo Steinbach, Dr. Elizabeth Picard, Prof. Werner
Gumpel konferansa katilanlarin sadece bazilariydi.

Berlin duvan yikilirken, soguk savas biterken bu
dinyaca inli Tiurkolog ve oryantalistler, Tirkiye’nin ve
Ortadogu’nun gelecegini anlatiyorlardi.

- Turkiye’nin Avrupa ve Bati ile iliskiler: nasil sekillene-
cekt1?

- Turkiye Ortadogu’da ne gibi bir misyon tstleniyordu?

Avrupa ve Batr’min goziyle nasil bir Turkiye’nin
beklendiginin biitiin unsurlar1 bir bir siralaniyordu. Ben de dahil,
5-6 Turk uzmanin gorisler1 ile birhkte, 15 dolayinda diinyaca
unli yabanci uzman, gorislerini kaleme aldilar. 1988 ve 1989
yillarindaki Uluslararasi Gime Konferanslari’nin onemli bir
urinu ortaya ¢ikti.

Ne yazik ki1 bu yaymnlar kitapgilara yansimadi.. Sadece
“protokole” dagitilan bir konferans c¢alismasi kisirhigi 1¢inde
kaldi Oysa yukarida adlarimm siraladigim unli uluslararasi
uzmanlar, Turkiye 1¢in sofuk savas sonrasinin planlarini ve
hedeflerini sunmuslardi.

- AB neden 0zel statii disinda bir iliski diizenini benim-
seyemezdi,

- Tirkiye’nin 1¢cinden gectig1 tarihsel siire¢, Bati 1le
iliskilerde ne gibi kisitlamalar ve darbogazlar getirtyordu?

Biitiin bunlar Turkiye’y1 en 1y1 bilen Avrupali uzmanlar
tarafindan anlatildi.

Sahap Kocatopgu’nun saskinhigi

Turkiye-Avrupa iliskilerinin ele alindigi Mayis 1989
Uluslararasi Girne Konferanslari’nda Sahap Kocatopgu yabanci
Tiurkolog ve oryantalistler arasinda bir anket yapti. Sordugu soru
suydu: “Turkiye’nin AB’ye girisinde sizce, engel olabilecek en
onemli sorun nedir?”
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Sahap Bey “Niifus buyiklugi, demokrasinin yetersizligi,
Tirkiye’nin kronik ekonomik sorunlari” gibi, kendince hakl
olarak oneimsedig: faktorlerin siralanacagini saniyordu.

Oysa diinyaca tnli bolge uzmanlar bir tek sey tlizerinde
birlesmislerdi: “Turkiye’nin AB uyeliginde en biylk engel,
ulkenin farkh bir kiiltirel kimlige sahip olmasiydi.”

Sahap Kocatopgu saskindi, oysa ben hi¢ sasirmamistim.
2010°1u yillara gelirken Turkiye-AB iliskilerine baktigimizda,
1989°dak1 anketin ne kadar dogru oldugunu goriiyoruz.

1988 ve 1989 yillarinda Avrupali uzmanlarin, Tirkiye-
Avrupa ve Tirkiye-Ortadogu iliskiler1 tizerindeki tebligleri
yeniden basildi ve piyasaya ¢ikti. Bu sevindirici bir gelisme.

OKAN Universitesi yayin olarak basilan kitap, Ingilizce
orijinal metinleri iceriyor. !
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Araplar Igin Ornek Tiirkiye mi? Yoksa...

Tunus, Misir, Liibnan, Yemen ve Urdiin’de “rejime ve
iktidara karst” gosteriler ve ayaklanmalar,

- Arap (ve Musliman) diinyasinda buyik toplumsal
hareketlenmeler,

- Kokeninde “baski rejumleri, diktatorler” ve onlarin
sirdurdigi azgelismislik var.

- Gelir bolimi bozuk; insanlarin ¢ogunlugu saglik,
egitim, konut, besin konusunda ilkel bir yasam siirdiridyor. Buna
kars: “varlikh bir iktidar azinhg:” her seye sahip. Issizler ordusu
ile zenginler azinlig1 toplumsal dokuyu olusturuyor. Ama yan
yana yasamalari imkansiz.

- Bu 1iletissim c¢aginda, “surdiarulmesit olanaksiz bir
duzen”, baski, fakirlik ve gerilik patlamalara yol agmak zorun-
da, aynen bir volkanin patlamasi gibi. Ancak dogada volkan
patladiktan sonra “kendi kosullarini da beraberinde hazirliyor”,
t1ziki, kimyasal ve biyolojik yeniden yapilanmayi saghyor.

- Ama toplumsal olaylar farkli, “doga muhendishgi gibi
bir toplum mihendishgi yok.™ Ciinku insanin akli var; kendi
toplumsal kosullarimi yeniden yaratiyor. Dogadaki girdi ¢ikti
1liskisinden (ve determinizmden) cok farkl.

Arap diinyasinda baslayan ve Miisliiman diinyasi basta
olmak uzere diger azgelismis llkelere de sicramasi olasi bir
sire¢ 1le kars karsiyayiz.

Ortadogu nun 6zelligi

Arap diinyasi hep sOmirge olarak kalmis ve bagimlilik-
tan hicbir zaman kurtulamamis. Fas’tan Misir’a, Urdin’den
Kortez ulkelerine kadar sahip oldugu 6zellikler sunlar:

- Ingiltere’nin, Fransa’nin, Osmanli’nin ve digerlerinin
“himayesi altinda yasamislar.” Sonra bunlara Amerika eklenmis.

- Demokrasi hi¢cbir zaman gercek anlamda gelismemis.
Cunkd bunu saglayacak 1¢ dinamikler ve kurumlasmalar
olusamamis.
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- Cogunda feodal yap1 degismeden siirmiis; din ve feodal
yapt butiinlestirilmis. Seyhlikler, sultanhklar, kralliklar ve
benzerleri, “gunun sartlarina uydurularak devam etmis.”

- Bolgede Tiirkiye ve Iran disinda demokrasi girisimleri
ciddi sekilde uygulanamamis; Tiirkiye’de Atatiirk devrimleri ile
birlikte elde edilen bagimsizlik sonucu Avrupa benzeri demok-
ratik girisimler baslatilabilmis. Iran’da ise ¢ok kisa Musaddik
doneminin adeta bir kerelik denemesi gorulmius, petrol yiiziin-
den, petrol sirketleri bunun gelismesine izin vermemis. Once
“sahlik diizem™ getirilmis; buna tepki olarak da mollalar iktidara
gelerek bir Islam Cumhuriyeti olusturmuslar.

Koskoca Miisliiman diinyasinda Bati tip1 demokrasiye ve
cagdas degerlere “tek yakin ilke” olarak Tirkiye'nin gosteril-
mesi zaten her sey1 anlatiyor.

Is nereye gider?

- Arap dinyasinda galiba “cin siseden ¢ikti”, artik
y1giml: olarak stirecege benzer.

- Diktatorlere ve baski rejimine karst,

- Fakirhge, sefalete, 1ssizlige, “kisacasi azgelismislige
karsi cagdas degerlere ve demokrasiye ulasma talepler ile yiiz
yuzeyiz.” Ancak ortada ilging bir ¢eliski var;

- Meydanlarda baskaldiranlar kimlerdir, sendikalar mu,
ciftciler mi, asker m1? Hicbirisit Askerler: bir kenara birakirsak;
zaten diger kesimlerde boyle bir kurumsallasma yok. Olsaydi,
Arap diinyasinda gercek demokrasi yesermeye ¢oktan baslardu.

- Islami orgiitlerin Misir olaylarinda boy gosterdigi
anlasihyor. “Miisliman Kardesler” taraf oldugunu ifade etti

- Onun disinda, ortada “anonim halki” goruyoruz. Hatta
yagmacilar da halkin bir pargasi olmuslar. Bu gercekler “siseden
¢tkan cinin™ gideced1 yon konusunda soru isaretlerini arttirmak-
tadir.

1) Acaba sonunda, 1991°de Cezayir'de oldugu gibi
radikal Islamcilarin yolu mu agilacak? Ornegin Misir, bir “Misir
Islam Cumhuriyeti” haline mi doniisecek?
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2) Yoksa gergekten, “diktatorlere ve soygun rejimlerine
karst bir baskaldiri nmitelifinde baslayan bu hareketler” Arap
ulkelerinde demokrasinin yesermeye baslamasina mi neden
olacak?

3) Bir de uciinci olasilik var. Misir basta olmak iizere
Arap ulkelerinin “acik hale getirilip Bati piyasalarina simdikin-
den daha esash bir bicimde entegre edilmeler1” s6z konusu.

Kisacasi, sivil toplum orgiitlerinin gelistirilmesi yolu ile
bu tilkelerin denetim altina alinmalar olasilig1 bulunuyor.

ABD ve Avrupa’nin tercith edecegl yol budur. Cunku
diger 1ki olasilik biiyiik sorunlar yaratacaktir,

- Islami Cumhuriyet olursa, dogasi geregi ister istemez
radikallesecek ve yavas yavas Bati’ya kapanacaktir.

- Arap diunyasinda, olmaz ama, “Avrupa benzeri bir
demokras: gelismeye baslarsa” ulusal c¢ikarlar 6n planda
tutulacagr icin  bolgenin  yeniden yapilandirilmasini, Bati
acgisindan imkansiz hale getirecektir.

Bu nedenle Bati i1¢in 1deal olan, Arap illkelerinin “agik
ulkeler haline getirilip kontrol edilebilmeleridir.” Misir basta
olmak tizere, “reform taleplerini” bu yonde yapacaklardir.

Baskan Obama’nin 28 Ocak 2011°de Hiisnii Miibarek 1le
yaptigi telefon goriismesi, bu yondeki ilk sinyali vermistir.

Kuskusuz Misir, Tunus ve Liibnan’daki hareketlenme ve
baskaldinlar Turkiye’yi de etkileyecektir. Ankara’nin “Ortadogu
oncelikh 1ktisadi, siyasi ve kulturel politikalar™ yeni1 gelisme-
lerden olumsuz olarak etkilenecektir. Bati’dan bu konuda 1lk
isaretler gelmeye baslad: bile.
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3. BOLUM

ABD
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Amerika’nin En Basanh Oldugu
Yer Turkiye mi?

“ABD’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyada en
basarili oldugu ulke Turkiye’dir” dersek, yanls olmaz.

Bu sonugta, ABD’nin kullandig1 araclar kadar, Turki-
ye'nin (ve Osmanli’nin) yakin tarihteki i1¢ dinamikler1 de etkili
oldu.

ABD ve Avrupa Tirkiye’yr (ve Osmanliy1) hep “otekr”
olarak gormesine karsin Tiurkiye ve Osmanli’daki elit ve diger
etkil1 ¢evreler “aidiyet olarak, Bati’y1 biiyiik ol¢iide benimse-
mislerdir.”

Burada Tirkiye, “Japonya’nin Batililasmasina benzer
ozellikler gosteriyor”, ancak Japonya’nin, Osmanh benzer bir
gecmise sahip olmamasi ve cografi olarak Avrupa’nin ¢ok
uzaginda kalmasi, son 200 yil igcindeki temas, iletisim ve
etkilesimin sonuglarini degistirmistir.

Ayrica Japonya’nin kita dis1 bir adalar iilkesit olmasi ve
sosyal olarak Tirkiye’den oldukga farkh 6zellikler gostermesi,
onu bizden ayiran sonuglar dogurmustur. Son yarim yiizyilda
Tirkiye’nin ve Japonya’nin Batililasmalar1 konusunda yapilan
karsilastirmali arastirma ve yayinlar bize bu gergegi gosterir.

Amerikan basarisinin nedenler:

ABD’den (ve Bati’dan) kaynaklanan nedenler ile
Tirkiye’den kaynaklanan nedenlerin ayn ayri incelenmelerinde
yarar vardir.

Once ABD’nin kullandig araglara bakalim:

ABD ikinci diinya savasi sonrasinda asker ve biirokrasi
ille “cok yakin ve 1¢ 1ce hale gelmistir” 1946°dan itibaren
Ankara 1le Washington arasinda yapilan 1kili anlagmalar
incelendiginde bunlar acik olarak goriiliir.

Turkiye’nin 1950°lerin basinda NATO’ya dahil edilmes:
onemli bir kose tasi oldu. Givenlik alaninda Tirkiye, “ABD’nin
bolgesel politikalarinin bir pargasi haline getirildi.” Soguk savas
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doneminde Tirkiye, siyahla beyaz gibi, karsit bir konuma
sokuldu. Kibris’ta 1963, 1964 olaylari ve 1974 Kibris Baris
Harekati 1le Ege’de Yunanistan’in Ankara’ya yiklenmeye
baslamasi Turkiye’de bazi tepkiler dogurmasina ragmen,
“tlkenin genel gidisini etkilemedi.”

Tiarkiye’nin 1950°1 yillardan itibaren, “kiiresel kapitalist
sirece tek yanh bir bicimde sokulmaya baslanmast™ 15 ¢evrele-
rimiz ile Bati arasinda, “hem aglarim hem giderim” Orneginde
oldugu gibi, ¢eliskili ve 1lging bir ortaklik ve beraberlik yaratti.

Ozal doneminde Turk filmcileri, Fransa’nin yaptigini
yapmak 1stediler; Hollywood tekeline karsi bir oran (sinirlama)
koyma onerisini getirdiler. Ama ABD, “ben de tekstile ambargo
koyarim” dedi ve Turgut Ozal geri adim atmak zorunda birakil-
di. Bu 6rnek benzen olaylar, pek ¢ok alanda gecgerli oldu.

ABD dini ve Islami ¢evrelerde de ¢ok yakin iliskiler
icine girdi. Islamci siyasi cevreler, tarikat ve cemaat ileri
gelenler1, “ordu, burokrasi ve 1s ¢evrelerinde” oldugu gibi, yakin
dirsek temasinda oldular. Soguk savas sonrasi, ABD’nin
basarisinda belki de, en etkili faktér bu olmustur.

ABD, elit ¢evreler ve egitim cevreleri ile de biitiinlesmis
duruma geldi. Bugin ABD’de 45 bin Turk 6grencisi okumakta-
dir.

Tirkiye’den kaynaklanan nedenler

ABD’nin Turkiye’deki basarisinda Tiirkiye’den kaynak-
lanan 6nemli nedenler vardir:

Tirkiye’de katilimci demokrasinin 6ninan 12 Mart ve
12 Eylul asker1 darbeleri ile kesilmes1 ve bigimsel demokrasinin
one c¢ikarilmasi, Turkiye’'nin edilgen duruma getirilmesinde
etkili oldu.

Ortilii  (katilimc1) demokrasi olmayinca siyasette,
iktisatta, kiltirde, egitimde ve giivenlikte makro toplumsal ve
ulusal maksimizasyona yonelik politikalar dretilemez, uygula-
malar yapilamaz hale geldi.

Cift¢i, sanayici, 1s¢1, profesor, esnaf, gazeteci tek basina
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sistemle karsi karsiya birakildi. Ortak ¢ikarlar yoniinde orgiit-
lenmeye gidilemedi.

Turkiye’nin  Ortadogu cografyasinda bulunmasi da
faktorlerden biridir. Kiiresel (ve dissal) faktorlerin etkisi ¢ok
yuksekti. Siyasette, iktisatta, kulturde, guvenlikte bu dissal
Ogelerle ugrasmak, adeta imkansiz hale sokuldu.

Siyasal partiler bu ortama uyum saglayarak yollarini
¢izmege basladilar.

Sivil  toplum  orgiitler;,”tek  yanli  kiiresellesmenin
parcalari haline geldiler.”

Sirketler, umiversiteler bu diizene edilgen bir bigimde
ayak uydurdular.

En bilyiik sikint1 ve celiskiyi ise Islami ve dini ¢evreler
yasamaya basladilar; sirketler ve sivil toplum orgutler1 gibi
“kuresel sistemin bagimli unsurlari™ olmaya basladilar.

Ancak bu nesnel yapilanma, onlarin 6znel (ve 0Ozel)
nitelikler1 ile celisti. Mikro, makro oOrtiismesi dinde (ve inancta)
mutlaka saglanmak zorundadir. Ama sirkette boyle olmayabilir;
kiiresel sistemin parcasi haline gelerek de bir firma karini
arttirabilir. Ancak inan¢ dinyasinda gercek Miislimanlar 1¢in bu
imkansizdir. Turkiye’nin 1¢ dinamikler1 ile ABD’nin bolge
politikasi, buttinlestirildi.

Latin Amerika, Asya ve Afrika’da istedigi basariyr elde
edemeyen ABD Tiirkiye’de hedeflerine biyik olgiide ulasmis
bulunuyor. Islami kesim, sosyal demokratlar, sag ve liberaller
uzerindeki etki ve denetim ¢ok yiikseltir. Istisnalar, 1974 Kibris
Baris Harekati ve 1996°da Erbakan’in basbakan oldugu kisa
donem sirasinda ortaya ¢ikti.

NATO’dan egitime, sivil toplum orgiitlerinden siyasal
partilere kadar bunun somut 6rneklerim1 bugiin yasamaktayiz.
Wikileaks malzemeleri de bu gerg¢egi kanmtlamiyor mu?
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“Kuaguk Amerika” ile “Bliyuk Ortadogu”
Arasinda Sikisan Turkiye

1950 sonrasinda Celal Bayar, “Turkiye kicuk bir
Amerika olacaktir” diyordu. O tarihlerde Tirkiye’den bakildi-
ginda, Amerika oldugundan ¢ok daha heybetli goruniiyordu,
kiicuk Amerika olmak bile buyuk bir titopyaydi.

Amerikan sigarasi, bezi, siittozu dahi 6zenilen tiketim
kalibinin simgeleriydi. Hollywood filmler1 genclerin hayatini
suslerken Rock’n Roll radyoda ve plakg¢ilarda yankilaniyordu
Kiiciik Amerika olmak demek bu tiiketim 6zentisin1 ucundan da
olsa yakalamak anlamina geliyordu. Basketbolda Amerika ile
dinya finalini oynamanin laf1 edilemeyece8i gibi hayal de
kurulamazd:.

Ve Tirkiye 2010°da finali oynayarak “Kii¢uk Amerika™
oldugunu kanmithiyordu sanki. Yoksa tersten tarf edersek, “kitigiik
Amerikali yerine biiyikk Ortadogulu oldugu i1¢cin mi finah
oynayabilmisti” Ama bolgenin ve Araplarin basketbolla
aralarinin pek de 1y1 olmadigimm hatirladigimizda, kafalar
yeniden karisiyor.

Karsi tez1 savunanlar su gortsi de one stirebilirler; “Biz
gureste o yillarda, madalyalarin ¢ogunu topluyor ve en onde
gidiyorduk. Bugtin i1se nal topluyoruz™ diyebilirler. Bu tez de
pek yanlis sayilmaz.

Esas sorun “kiuiciik Amerika™ ile “buyuik Ortadogu’nun™
kapismasinda m1? Kesinlikle hayir; ikisi bittinlesiyor, ortiisiiyor.
Galiba sorun Tirkiye’de, Tirkiye “kiiciik Amerika” olmakla
“buyiik Ortadogulu” olmak arasinda sikismis durumda.

Hem Amerikah hem Ortadogulu olamiyor, ya o ya o6teki
gecerli. Bu tespit dogru i1se Amerika ile final oynamak ne
anlama geliyor?

Turkiye kucik Amerika (ya da Amerikali) olmus olsa
Ortadogu’ya Amerikali penceresinden bakmak durumunda.
Yam? ”Bati’nin ash tyesi” olmak zorunda. Batili degerlerden
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onun diger ortak niteliklerine kadar kumasinizin benzer olmasi
gerekiyor, din de dahil olmak uizere.

Ama “Ortadogulu” oldugunuz zaman degerler sisteminiz
butiiniiyle degisiyor. Iranlasmak ile Misirlasmak arasinda bir
yere oturmanmz gerekiyor. Bu ise “kigik Amernikalilik™ ile
styahla beyaz kadar karsit bir durum. Celal Bayar’in ifadesinden
bugiinkii hiikiimetin, “Ortadogululuk konusundaki reel politigi-
ne geldigimiz zaman” basketbolda Amerika ile oynadigimiz
finali nereye oturtacagiz?

Biyik Ortadogu icinde gelistigimiz 1¢cin m1? Yoksa
kiiciik Amerika oldugumuz 1¢in mi1 finali oynayabildik? Ortada
“kucuk Amerika” olmakla “buyik Ortadogulu™ olmak arasinda
sikismis ve celiskiler i1¢inde yasayan bir Tiirkiye var.

“Ponpon kizlarin” gosterilerine uygulanan kisitlamalar
bile bu ¢eliskinin apacik gostergesidir. “Kiigiik Amerika” 1ile
“biyiik Ortadogu” arasinda sikisan Tirkiye, ponpon Kkizlar
uzerinden yerini belli etmistir.

Bir anlamda Akdeniz, Ege kiy1 bolgesi ve Trakya kiicuik
Amerika’yr, 1¢ kesimler ve Dogu ise Ortadogu’yu temsil
ediyormus gibi bir sonug ortaya ¢ikmistir.

Bu ikilem: yalmz sporda degil yasamimizin her satha-
sinda hissetmeye basladik. Tirkiye’de bir kasabadan digerine
gittigimiz zaman adeta birka¢ yizyillik farklarin birdenbire
karsimiza ¢iktigini goriiyoruz.

Bir yanda ABD ile finali oynayarak uluslararasi alanda
boy gosteriyoruz, ote yanda Iran’la Misir arasindaki bir hatta
Ortadogu’da zemin kazaniyoruz.

Tirkiye Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, “kii¢iik Amerika-
ilik™ 1le “blylik Ortadogululuk™ arasinda zikzaklar ¢izmektedir.
Ancak zikzaklar ¢izilen bu zemin tam bir batakliktir. Bolgedeki
petrolii ve dogal gazi ellerinde tutmak isteyen kiiresel giigler,
gercek demokrasilerin kurulmasini simdilik istemiyorlar.

Sahlik, seyhlik, kralhk, askeri dikta dahil her sey
desteklenebiliyor, yeter ki demokrasi olmasin. 2002-2010

104



doneminde Ingiliz hiikkiimetlerinin ve parlamentosunun faaliyet-
lerim1 ve tartismalarim 1zleyip mechs zabitlarini okudugumuz
zaman, yukaridaki degerlendirmenin kanmtlarniyla agik sekilde
karsilasiyoruz.

Ikinci diinya savasindan bugiine kadar Iran, Irak, Misir,
Pakistan ve Afganistan’in basina gelenler, “bataklik zeminin
dogal sonuglaridir.”

Bolgede kendimi kismen koruyabilmis tek ilke Tirkiye
oldu. Buna ragmen bizim bile basimiza dort darbe geldi.

“Kiguk Amernika” - “Buyuk Ortadogu” ekseninde
sikisan Tirkiye’de, demokratik kesimler ¢ozim yollari arayislari
icindedirler.

Cozum bellidir; demokrasinin gercekten isletildigi bir
Turkiye. “Hangi demokrasi™ sorusunun yanitini 1se Bati Avrupa
iilkeleri veriyor. Fransiz, Alman, Ingiliz demokrasilerinin temel
kurumlarim ve kurallarimi yerlestirdigimiz zaman bunu gergek-
lestirmis oluruz.

Kisacasi, katilimci (yani orgitli) demokras: olmadan hig
bir sey olmaz; basketbolda ABD ile final1 oynasak bile...
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Turk Amerikan Gikarlar 20 Temmuz 1974’te
Nasil Ortustu?

1970’lerin basi... Bati ve Dogu Bloklar1 yaninda Ugiincii
Diinya hala giindemde ve etkili. Hindistan’dan Yugoslavya’ya,
Latin Amerika’dan Afrika’ya kadar, genis bir cografyada
destekciler1 var.

Uciincii Diinya’min Dogu Akdeniz’deki temsilcisi ise
Kibris Cumhuriyeti’nin Cumhurbaskam Baspiskopos Makaryos;
Ortodoks diinyasinin en etkili ismi1 konumunda.

Bu durum ABD (ve Bati) agisindan bliyiik bir rahatsizhik
yarattyor. Makaryos silahlarim bile Sovyetler Birligi’'nden
aliyor. Bu ¢ibanbasinin halledilmes: gerekiyor.

O siralar Atina’da 1967°den beri iktidarda olan Albaylar
Cuntasi var. Onlar, Yunanistan’dak: solcu iktidarlara karsi dis
destekle yonetime getirilmisler. Makaryos’u Atina’daki darbeci
askerler de sevmiyor.

Makaryos’la Ankara’nin arasi acik. Bizim nedenimiz
farkli. Makaryos 1960 anlasmasini tanimiyor, ustelik Aralik
1963°ten beri, kanh Noel’le baslattigi baski ve siddet ile
Turkler1 sindirmeye c¢alisiyor. Tirklerin Kibris Cumhuriye-
ti'ndeki, “esit kurucu ortak™ statiistinii fiilen ortadan kaldirmis.
“Akdeniz’in kizgin gunesinde Turkler1 tereyag1 gibi eritecegiz”
sOzu tarthe ge¢mistir. Makaryos’un politikasi, “Kibris’t bir
Helen ve Ortodoks adasi yapmak™ yoniinde gelisiyordu. Kara
ciippesi ile Cumhurbaskanligini birlestirmis, istelik Uciincii
Diinya’nin semsiyesi altina girmis, Ankara’nin,Washington’un
ve Atina’daki Albaylar Cuntasi’nin istemedig1 adam olmustu.

Atina’daki Albaylar Cuntast ABD’nin de onay ile Nikos
Samson adindaki dengesiz ve “Eokaci” bir adam ile anlasiyor ve
Makaryos’u devirmeyr planlayarak 15 Temmuz 1974°te
operasyonu fiilen baslatiyor.

Makaryos’un devrilmesi konusunda Ankara, Washington
ve Atina arasinda zimm bir goris birhgl var, ama herkesin
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gerekcesi farkl.

ABD, Makaryos gibi bir Ugiincii Diinyacr’dan kurtulmak
istiyor. Burasi en stratejik bolge.

Atina’daki Albaylar Cuntasi, diisen prestijini, Kibris’i
Yunanistan’a 1lhak ederek kurtarmak ve iktidarda kalmak
ISt1yor.

Ankara 1se 1960 anlasmasina uymayan ve Kibris
Turklen tuzerinde baski ve siddeti 1yice arttiran Makaryos’dan
kurtulmak amacinda.

Tek yanlis, Washington’un desteg1 ile Atina Cuntasi’nin
sectig1 adamdan kaynaklaniyor.

Siirpriz B Plani gecerli!

15 Temmuz’da Nikos Samson adada darbeyi1 baslatiyor
ancak sonu¢ alamiyor ve ada 1¢ savas ortamina giriyor.

- Atina Cuntasi saskin durumda, iktidarinin gitmekte
oldugunu gortyor.

- Washington 1se Atina’ya giivendigi i¢in sikintili ve
caresiz.

- Ve Ankara’da Ecevit-Erbakan ikilis1 iktidarda; ellerine
cok guzel bir firsat gegmis. Kibris’ta darbeyi yaptiran berbat bir
Cunta, Tirkiye hem garantor tilke, hem de Makaryos 1963°ten
ber1 Kibris Tirklerine kan kusturuyor.

Ustelik Ecevit Londra’ya, “birlikte miidahale edelim
demis ancak Ingiltere oneriyi reddetmis.”

Amerika 1¢in kalan tek yol!

Washington acisindan, “planlanmamis B plam™ siirpriz
olarak doguyor; Atina ve Samson’a hallettiremedig1 Makaryos’u
Tirkiye’ye hallettirmek.

- Boylece Dogu Akdenmz gib1 stratejik bir bolgede
Uclincii Diinyaci bir bas belasindan kurtulacak.

- Tirkiye adaya girerse hem Rumlar hem Tirkler
ABD’ye muhta¢ olacaklar ve adadaki potansiyel riskler elimine
edilmis olacak.

Bu sonucu ne Ecevit, ne Erbakan ve ne de Kissinger
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planladi.

Beklenmeyen gelismeler sonucu Makaryos artik Ameri-
ka’ya muhtag hale getirildi;, Turkiye ve ada Tirkler1 simdilik bir
dertten kurtulmus oldular.

Ama en kazangh ¢ikan Yunan halki oldu. Bas belasi bir
Albaylar Cuntasi’ndan Turkiye sayesinde kurtuldular ve yeniden
demokrasiye kavustular.

Ama olayin en dramatik yonu 20 Temmuz 1974, Turkiye
ve ABD’nin ¢ikarlarinin  fulen oOrtismesiydi. Bu du-
rum, 1 975 teki silah ambargosuna kadar siirdil.
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Soykirim Tasarist ve 1 Mart Tezkeresi

Ermenm soykirimi tasarisi Temsilciller Meclist Dis
[liskiler Komisyonu'ndan 22’ye karsi ‘23’ oyla kabul edildi.
Bu, Turkiye ve bolge politikas: olarak, bir “Amerikan gercegi-
dir.”

I Mart 2003°te de unli “tezkere” TBMM’de yeterli
¢ogunlugu alamadigi 1¢in reddedilmisti. Bunu da “Tirkiye
gercegl” olarak gormek gerekir.

Oysa | Mart tezkeresinin gec¢cmesini yalmz Erdogan
hiikkiimeti degil MGK de istemisti. Oylama oncesinde, net bir
tutum almayarak topu Meclis’e atmis ve dolayh yoldan destek
vermisti. Ama olmadi iste; hiikiimetin tiim cabasina ve ABD’nin
bastirmasina ragmen “Tiirkiye gercegi” baskin ¢ikti.

- ABD’nin, Irak’in isgalindeki para ve insan maliyet
artti.

- Hilkkiimetin verdigi sozler yerine getirilememis oldu.

- Tiurkiye-Amerika 1liskilerinde, bazi c¢evrelerin hi¢ de
istemedigi bir sogukluk meydana geldi.

Turk kamuoyunun ABD’ye bakis ac¢isindaki olumsuzluk,
tezkerenin reddinde bir sonu¢ degil, daha ¢ok bir sebeptir.

I Mart 2003 oncesinde ABD miidahalesini savunan ve
tezkerenin Meclis’ten ge¢mesini 1steyen bir¢ok kesim ve Kkisi
zaman gectik¢e, “ne 1y1 oldu da reddedildi, 1y1 k1 ge¢cmemis™
demeye basladilar. Bunlara, sahsen tanidigim o zamanki baz
AKP milletvekiller1 de dahildir.

Unutmayalm ki 2010°un basinda, eski Basbakan Tony
Blair bile, 2003 Irak miidahalesini ABD 1ile birlikte gerceklestir-
digi icin, Ingiltere Parlamentosu’nda hesap vermek zorunda
birakildi. Blair’in Is¢i Partisi, bu isgal yiiziinden oy kaybetti.
Kendisi de “Partimin degilse bile Ingiltere’nin yiiksek ¢ikarlari
icin, bu 1sgali gerceklestirmem gerekti” demek zorunda kaldi.
Hatta, kamuoyunu yanilttigini bile kabul etti.

Ve Tirkiye’nin gergegi...
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1 Mart 2003 tezkeresinin Meclis’teki reddi, bir Tirkiye
gercegi idi. 4 Mart 2010°da Temsilciler Meclisi Dis Iliskiler
Komisyonu’nda soykirim tasarisinin kabuli 1se ABD’nin kendi
iIc dinamiklerinin sonucudur.

Baskan Obama’nin c¢abalarina ragmen kabul edild.
Washington yonetimi Tuarkiye’de, yem bir Amerika karsiti
havanin olusmasini istemiyor. Cinkii Iran ve diger acilimlar
konusunda Erdogan hiikkimetinden talepler1 var. Kamuoyunda
yent bir ABD karsiti hava olusursa, hikimetin 151 daha da
zorlasir, konjonktar hi¢ uygun degil.

Tel Aviv su giinlerde, ellerini ovusturuyor olmali: Simdi
“one minute demek sirasi bizde” diye disundiiklerine bahse
girerim. ..

1 Mart 2003 tezkeresinde oldugu gibi 4 Mart 2010
oylamasinda da bir Amerikan gerceg1 var. Tabn Washington’un
eli daha rahat; “Amerikan gercegini” arkasina alarak Erdogan
hiukimetini daha da sikistirabilirler. Buna karsilik Ankara’nin
boyle bir “oyun oynama liksi™ bulunmuyor.

Baska bir gercek daha s6z konusu, eger Erdogan
hilkiimetinin de 1srarla istedigi gib1 1 Mart 2003 tezkeresi yeterli
cogunlugu alarak Meclis’ten gecseydi, “acaba iktidar, yeni
Ortadogu acihmini gerceklestirebilir miydi?” Ankara, Iran ve
Suriye ile, “bugiinkii yakinlagsma ortamina girebilir miydi?”

Turkiye “keskin bir taraf” haline déniisir, Suriye ve Iran
basta olmak uzere komsu Musliman ulkelerle biyiik sorunlar
yasamaya baslardi. 1 Mart 2003 tezkeresindeki ““Tirkiye
gercegr” bir anlamda, butin bu olumsuzluklari asgariye indir-
mistir.

Ankara’daki hiukimetler “Amerikan gergegi”, Washing-
ton’ daki yonetimler de “Turkiye gercegi” ile yasamak
zorundadirlar. Ne Ankara’nin kiraladigi Amerika’daki lobi
sirketler1 ne de ABD’nin Turkiye’de kontrol altina aldigi medya
ve sivil toplum orgitlert bu olusumlari tamamen degistirebilir-
ler.
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Iki tlkenin de yonetimleri, kendi i¢ dinamiklerini goz
ardi edemezler. Ankara i¢in degil ama Washington i¢in 6nemli
olan sudur: ABD yonetimler1 Tirkiye politikalarinda, “Tirkiye
gercegin’” hesaba katmak zorundadirlar.

Bunu eger, “yokmus gibi diisuniirlerse”, meseleye, “biz
Ankara yonetimler1 1ile istedigimizi yapabiliriz” bi¢ciminde
bakarlarsa biiyiik sorunlarla karsilasirlar. Aynen Giiney Ameri-
ka’da, Afganistan’da ve Pakistan’da karsilastiklar1 sorunlarda
oldugu gib..

Ermeni soykirim tasarilari ve kabul edilen kimi kararlar,
Amerikan 1¢ dinamiklerinin sonucu oldugu kadar, yonetimlerin
Turkiye politikalarindaki ¢ehiskilerinin bir gostergesidir de.

Bu aragla “gereginden fazla oynandigi zaman”, beklenen
sonuclarin tamamen terst bir durum da ortaya c¢ikabilir. Yakin
tarih, bunun yiizlerce 6rnegi ile doludur...
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Eksen Kaymasina Karsi AB’nin
Yeni Turkiye Politikasi

Erdogan hiikiimeti 1ile giindeme gelmeye baslayan,
“Tirkiye’nin Islam diinyasina kayma uygulamalar karsisinda”,
AB’nin yeni arayislar 1¢inde oldugu tartisiliyor.

- AB bugiine kadar, Tiurkiye’y1 oteki olarak gordi ve
suirekli oyaladi.

- Turkiye’yr iiye yapmadan, “sadece denetimi altinda
tutarak is1 idare ett1.”

- AKP’den onceki hiikiimetler de aynen Briiksel’in
yaptig1 gibi “is1 1dare ederek, AB’nin oyununa katildilar.”

- Gel gor ki Ankara’ya Islam ve Ortadogu referansina
Oziunde bagh bir hiikkiimet gelince 1sin rengi degisti. Briiksel ve
Ankara arasindaki “evcilik oyunu” oynanamaz hale geldi.

- Erdogan hukiimeti Islam iilkeleri ile 6zli ve kokli
iktisadi, siyasi ve kiiltiirel iliskiler kurmaya baslad:.

- Briiksel de bu durum karsisinda “yem bir Tirkiye
politikas1 arayisi i¢ine girdi.” Aksi halde, eski oyun Ankara
tarafindan sirdirilmedigi 1¢in Tirkiye uzun vadede elden kayip
gidiverecekti. Hem de tam AB i¢inde sorunlar giderek derinle-
sirken,

AB’nin Ankara ile yuruttugi evcilik oyununu, bes cilthik
Hayattim Avrupa dizisinde ayrnintilan ile yazdim. 1999- 2010
doneminde Briiksel’in kiuresellesen politikalarini 1se “Bat: ‘nin
Yeni Tiirkiye Politikast” kitabimda bir bir anlattim. Bu donemde
Cumhuriyet’'teki yazilarimi 1zleyenler de neler1 ortaya koydu-
gumu ¢ok 1y1 hatirlayacaklardir.

Ama simdi Ankara’da oyunun kurallar1 degismeye
basladi. Ilimli1 ve uyumlu Islam modelini ABD’nin arkasindan
giderek Turkiye’de desteklemeye baslayan Briiksel, “uyum ve
ithhmhilik konusunda™ korkuya kapildi. Torbadaki keklik sanilan
Ankara artik dislerini gosteriyordu. Hem de Iran ve Hamas
iizerinden Israil ile kavgaya baslayarak.
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Simdi eskisinden farkli bir Turkiye politikasi gerekiyor.
Tiarkiye elden kacgirilmamali. Avrupa’nin Balkanlar, Kafkasya
ve Ortadogu’daki butiin hesaplar ve planlar altist olabilir.

AB’nin eski plani neydi?

Isler aslinda bir dantela gibi islenineye baslamisti, her
sey yolundaydi.

-6 Mart 1995°te, AB’ye hi¢cbir zaman tye yapilmayacak
olan Turkiye’nin AB disi ilkelerle ihskilerint 1potek altina alan
ve Ankara’ylr Briksel’e tek yanh baglayan Gumrik Birligi
anlasmasi imzalattirilmisti. Tiarkiye AB disinda oldugu halde
“iktisad1 egemenlik haklarimi tek yanl olarak Bruksel’e devret-
mist1.” 1994 °teki Devlet Planlama Teskilati raporu bile bu tespiti
yapiyordu.

- Sonra Aralik 1999°da Turkiye, “diger adaylardan farkli
oldugu ifade edilerek, ayn bir statiiye sokuluyordu.”

- 2004 ve 2005 anlasmalan, Tirkiye’nin nasil AB’ye lye
olacagim degil, “iyeliginin nasil engellenecegini” siralayan
maddelerle 6zenerek donatilmisti.

Isler A’dan Z’ye Briiksel i¢in yolunda giderken Erdogan
hikiimetinin Islam iilkeleri ile yogun ve derin iliskiler ongéren
uygulamalan geldi. Bu da yetmiyormus gibi Ankara Rusya 1le
tarthinin en kapsamh 1liskilerinin altyapisini  gelistirmeye
basladi. Ayrica Hindistan’a da yem yollar ag¢an girisimler
yapildi. C1n 1se zaten pazarin igindeydi.

Bu sure¢ aksamadan yirdrse orta ve uzun vadede su
sonuclar ortaya cikacaktr;

1) Turkiye’nin dis ticaretinde ve Avrupa dis1 yatirnmlar-
da AB’nin pay1 azalacakti.

2) AB’nin Tirkiye ekonomisinde etki ve denetimi
gerileyecekti.

3) Siyasi ve kultirel baglar Avrupa’dan Ortadogu ve
Asya’ya kayacakti.

4) Tuarkiye yavas yavas kimlik degistirecekti. Avrupali
degerler ve yasam tarzi yerine Islami ve Asyal degerler zamanla

114



etkili olacakti Tirkiye ile bolgedeki iilkeler arasinda dogal bir
entegrasyon meydana gelecekti. AB’nin tek yanh anlasmalarla
ve Tirkiye pazarina yerleserek elde ettifi avantajlar giderek
kiiciillecekti. Rusya, Cin, Hindistan, Arap iilkeleri ve Iran
arasinda “yeni bir etkilesim ve bitiinlesme ortamr” yaratacak-
lard.

Oysa Turkiye, Avrupa tilkelerinin bolgedeki c¢ikarlar
acisindan ¢ok dnemli bir konumda bulunuyor. AB, Tirkiye’nin
denetimini kaybettigi zaman Balkanlari, Karadeniz’1, Kafkas-
ya'yl, Ortadogu’yu da kismen kaybeder. Avrupa’nin biyiik
devletler1 (ve ekonomiler1) bu gercegi ¢ok 1y1 bildikleri i¢in
“alternatif Turkiye politikalan arayislari i¢ine giriyorlar”™ Bunu
da kendi ¢ikarlan agisindan ¢ok dogal karsilamak gerekir.

Avrupa ne yapabilir?

- Ankara’ya, “medyada hos goriinecek bazi Odiinler
verme” yolunu sececektir. Biraz mavi boncuk dagitilacaktir.

- Turkiye’deki buytik siyasal partiler tizerindeki markaji-
nt arttiracaktir. Avrupa’ya, 0zde de sicak bakan partilere
destegini genisletecektir.

- Avrupa’daki Turkler uzerinde uyguladigi “olumsuz ve
dislayict  ogeleri” hafifleterek Tirk kamuoyundan destek
saglamaya calisacaktir.

Bunlar AB acisindan belli olciude etkili olabilecek
araclardir. Ama hi¢ kimse, “Turkiye’nin tyelig1 konusunda
AB’nin tutum degistirecegini sanmasin.” Bu hari¢ diger konu-
larda tutumunu kismen degistirebilir. PKK’den Kibris sorununa
kadar pek ¢cok konuda Tirkiye’y1 fazlaca rahatsiz eden noktalar-
da yumusatmalar s6z konusu olabilir.

Biitiin bunlar aslinda, Tiurkiye 1le AB arasindaki 1liskile-
rin kismen de olsa “normallesmesine” yol agabilecek sonuclar
dogurabilir.

Ankara hukimetleri, burokrasimiz, tiniversitelerimiz, 1s
cevrelerimiz ve sivil toplum orgutlerimiz, AB’nin hazirlamayi
dusindigu yem Turkiye politikasi konusunda, “Turkiye’nin
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odiin alabilmesi 1¢in™, birlikte hareket etmek zorundadirlar.
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AB’nin Gozuinde Ankara, Neden “Ehveni Ser”?

Ogrencilik yillarimdan, Londra’da tamdigim ve 45 yil
boyunca iliskilerimizin devam ettigi Dr. Andrew Mango 1le
2010 yilinin ilk aylarinda Istanbul’da yeniden bir araya geldik.
Basima gelenler1 o da 1zlemistt ve ge¢cmis olsun dileklerini ifade
ettl.

Bana gore Andrew son 50 yilda Ingiltere’nin yetistirdigi
en 1y1 Turkolog ve Orientalist’tir. Philip Robins, Geoftrey
Lewis, William Halle ve diger baz1 bolge uzmanlarini da birinci
elden tanima firsatim oldugu 1¢cin Andrew’yu yerli yerine
oturtabilecek durumda oldugumu saniyorum.

Zanf Tirkgesi ve engin deneyimler: bana her karsilasti-
gimizda yeni bir seyler diistinme firsati yaratmistir.

2010 yilindaki son karsilasmamizda Tiirkiye-Avrupa
ithiskilerim1 konustuk, fikir alis verisinde bulunduk. Konusmanin
sonunda konuyu, Ankara hikiumetine getirdim ve bir soru
sordum: “Avrupa’nin goziinde bugiin Ankara huikiimet: nasil
algilaniyor™?

Kendi degerlendirmelernnle Andrew’nunkiler1 karsilas-
tirmak istiyordum. “Genel deste81 ve nedenlerini” biliyordum,
bunlarn defalarca da yazmistim. Ama Andrew gibi istisnai bir
Avrupall (ve Ingiliz) uzmaninin o pencereden yapacagi deger-
lendirme ayri bir 6nem tasir.

Zanf Tiurkcesine biraz da Osmanlica katarak, “Erol, sizin
hukiimet Avrupa’nin gozinde ehven-1 ser!” deyiverdi. Bunu,
“kotuler 1¢cinde en 1yisi” olarak Tiurkgelestirirsem herhalde
buyiik bir hata yapmis sayilmam.

Sonra Andrew’nun “ehven-1 ser” ifadesi uzerinde
diusundim. Andrew sOyledi@1 ¢ok kisa bir ciimle ile olaganiistii
bir tespit yapmis ve Avrupa’nin Tiirkiye projeksiyonunu bir
karelik fotografta biitiin ¢iplakhg: ile ortaya koymustu.

Bir iltifat mi1?

Andrew’nun tanimlamasi AKP c¢evrelerinde bir 1ltifat
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olarak degerlendirilirse, bunun haklilik pay1 disik olmaz.
Avrupa’nin gozunde, kotiiler arasinda en 1yisi olmak yine de bir
basar1 olmali.

Ama Andrew’yu 45 yildir yakindan tanidigim 1¢in onun
sozcuklern1 arasina gizlenmis degerlendirmelerini de cimbizla
cekip c¢ikarabilecek bir durumdayim. Sohbetimizin diger
boliimler: ile birlestirdiim zaman bana gore Andrew ehven-i
ser 1le sunlar1 ifade ediyordu:

Hiikiimet Avrupa’nin goziinde, “Alternatifler arasinda en
1yist olarak algilamiyor.”” Cinki iktisadi, siyasi ve Kkiilttrel
konularda hiikiimet Avrupa’ya ¢ok comert ve hosgortili
davramyor. Bugunkii hukimet doneminde Avrupa’nin ve
AB’nin talepler1 ¢ok daha 1y1 karsilaniyor. “Ehven™ s¢zciigiiniin
arkasindaki esas neden bu.

Ancak Avrupa igin potansiyel riskler de var. Oyle ya
Avrupa (ve AB), Amerika gibt Okyanus oOtesinde degil. Tiirkiye
ile i¢ ice, kucak kucaga. Iktisadi, siyasi ve kiiltiirel olarak biitiin
kurumlar, hatta insanlar 1¢ 1gce ge¢mis. Tirlarin gecisinden
futbola, turizmden gumrik birligi bagimliligina kadar her sey
butiunlesmis; ¢ogu tek tarafli olsa bile...

Avrupa’da neredeys , bir Danimarka kadar Turk nufus
yasityor. Ayrica cografi olarak i¢ iceyiz. Yam? Yam Turkiye’'de
Islami agirhkh bir yeniden yapilanma iyice derinlesirse Avrupa
bundan dogrudan dogruya etkilenecektir. Tiirkiye’deki degisim,
Avrupa’nin i1¢inde olmus gibi sosyal, politik ve ekonomik
sonuclar doguracaktir.

Adeta birlesik kaplar ornegi bu sonuclar, es zamanli
olarak yash Avrupa’nin sirtina binecektir. Bu da “ehven-1 ser”
ifadesinin Avrupa acisindan olumsuz boyutu.

Ankara hiikiimeti 1le “isbirlig1 ve ona katlanma arasinda
sitkismis bir durum, Avrupa penceresinden net olarak goruli-
yor.”” Ve Avrupa ciddi ciddi fayda-maliyet analizi yapmak
durumundadir. “Ehven-1 ser” bunu da kapsiyor.

Andrew’nun tespiti ¢ok gercek¢t ve islemekte olan
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sirecin niteligini de gosteriyor. O pencereden Tirkiye 1ile
thskiler “ucu acik™ bir siire¢ degil, Tirkiye-AB iliskilerine hig
benzemiyor. Orada fayda maliyet hesaplari Avrupa’ya ¢alisiyor,
ama burada durum farkl:.

Avrupa’nin hesabinda, “bugin alinmakta olanlar
yaninda, yarin verilecek olasi faturanin tahminler1 yapihiyor.”

Tabu Ankara’daki iktidar da Avrupa iliskiler1 ve
desteginde kendi hesabimi yapiyor. Bugiin verdikler1 karsisinda
aldiklan var, en basta da onun destegi.

Bu alis veris simdilik yuriiyor. Nereye kadar sorusunun
yanitt bugiin Ankara’dan ¢ok Avrupa’y: telaslandirniyor. Turki-
ye’dek: “degisim sorunlarinin” yarin Avrupa’ya ne oranda
yanstyacagi degerlendiriliyor.

Dr. Andrew Mango’nun “Ehven-1 ser” ifadesi biitiin
bunlari tek bir kare 1¢ine sigdiran ¢ok 6neml bir tespit.
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Hukimetin Ortadogu Acgtliimi AB Stireciyle
Gelisiyor mu?

Erdogan hikimetinin  yemi Ortadogu politikasini
elestiren degisik ¢evreler su noktalarda yogunlasiyorlar:

1) Hikamet, AB’nin yerine Ortadogu’yu koyuyor, Arap
diinyas: ve Iran ile yakinlasirken AB’den ve Batr’dan yavas
yavas uzaklasiyor.

2) Erdogan’in baslangicta AB’c1 goriilen politikasi zaten
samimi degildi. 2007 sec¢imlerinden sonra gercek politikalarini
(ve niyetlerini) gostermeye basladilar.

Ben biraz farkh disundyorum. Erdogan hiiktimetinin
¢izgisinin degistigine ve 2007°den sonra yeni bir zemin kayma-
sinin yasandigina mnanmiyorum. Erdogan hikumetinin AB ile
iiskiler1, en bastaki gibi, ayni eksende seyretmektedir. 2003°te
neyse 2010°da da odur.

2004 ve 2005°te Erdogan hikimetinin, muhalefetin
itirazlarina karsin, Briksel i1le imzaladigi anlasmalan dasunir-
sek bugiin de bir seyin degismedigini anlariz.

Erdogan hikimeti, Ankara’nmin 1995 ve 1999°daki
¢izgisini sirdirmektedir. AB ile imzalanan 1995, 1999, 2004 ve
2005 anlasmalan yan yana kondugunda, dort belgenin de
birbirlerini tamamladig1 goralir. Tuarkiye 1995°ten beri, AB
uyeligme degil, 6zel statitye gitmektedir ve yolun yaris1 alinmis-
fir.

Erdogan hikimetinin oncekilerden farki, “ek olarak
bolgedeki Arap iilkeleri ve Iran’la yakinlasmasidir.” Yoksa, AB
ile iliskilerde “digerler1 Turkiye’nin ayeligini saglayacakti, AKP
geldi artik AB bizi almaz” demek yanlis olur.

Ozal, Demirel, Ciller, Yilmaz, Erbakan ve Ecevit
hikimetler1 doneminde de “AB i1le iliskilerin anormal seyrini™
en ufak detayina kadar incelemis, degerlendirmis ve elestirmis
bir bilim insani olarak bunu rahatlikla ifade edebilirim.

Erdogan hitkimetinin 6ncekilerden farki, yalniz Ortado-

120



gu’ yu da devreye sokmasi degildir; ayrica, ABD ile iliskilerde
onceki hiikiimetlerden ¢ok daha ileriye gitmesidir. Su sdylenebi-
lir:

- Erdogan hiikiimeti AB 1ile iliskilerin 1990 sonrasi
olagan seyrini, digerler1 gibi, kendim kiiresel konjonktiire
birakmis olarak surdiirmektedir.

- Ancak “bu rutin ve iyehg gotirmeyen AB siirecinin™
yanina Ortadogu ve ABD ile ¢ok kapsamli iligkiler, agirlikhi ve
Ozlu bir bigimde ortaya konmustur.

ABD eger “Batr’'y1 temsil ediyorsa”, ABD ile 0zde
yakinlasma, “bicimsel olarak Bati’ya yaklasma™ olarak da
tanimlanabilir.

- Eger Ortadogu’ya yakinlasma baglaminda esas sorunu
Suudi Arabistan kralinin, Kuveyt seyhinin ya da Ahmedine jat’in
“Bati yasam tarzi ile ters diisen goriintiler1” olusturuyorsa,
bunda da kabahatli olan Amerika’dir! “Tirkiye’nin yeri Ortado-
gu’dadir. Ihmh Islam, Cumhuriyet devrimlerinden ve sosyal
hukuk devletinden ¢ok daha 1yidir” diye “tavsiyelerde bulunan™
kendisidir.

Ayrica ABD’nin bu Tirkiye politikasina Fransa,
Almanya ve Ingiltere gibi AB’nin biiyiikleri de son yillarda
katilmaya basladilar. AKP, ABD ve AB’nin degerlendirmeleri
dogrultusunda Ortadogu 1le iliskilerinit 6ne ¢ikarmaya baslamis-
tir. Kisacasi, “Washington’a ve Briiksel’e yakinlasma”, yeni
Ortadogu acilimint dogurdu. Bu durum, Erdogan hiikiimetinin
0z politikasi ile de ortiismektedir.

Buna karsilik AB siireci, eski hiikiimetler doneminde
oldugu gibi, 6zde degil ama s6zde devam ediyor. Ancak simdi
kalkip, “AKP geldi AB 1ile isler degisti, bunlar bizi AB’den
uzaklastinyorlar” demek biraz haksizlik olur!

Ecevit’e yapilan haksizlik gibi

AB konusunda benzer bir haksizlik, uzun yillar 6nce
Biilent Ecevit’e yapilmisti. 1976°da Ecevit Basbakan iken AET
(yani AB) Genel Sekreteri Emile Noel kendisini ziyaret 1¢in
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Ankara’ya geldi. Birkag¢ gin sonra muhalefet saldirgan yayinlara
basladi; “AET (AB) bizi almak istiyor, Emile Noel’1 gonderdi-
ler, basvuru yapin dediler. Ancak Ecevit bizi AET ye (AB’ye)
sokmak istemiyor, basvuru yapmad, Gyeligi kagirdik 2!

Bu kuyruklu bir yalandi Briksel'in Tiurkiye’yr almak
istedigi falan yoktu, bazi AB uyelenn “Turkiye basvuru yapsin,
biz bunu yeni adaylara karsi koz olarak kullaninz” disincesin-
deydiler. Yami Ankara bir masa olarak kullanilacakti Ecevit
onurlu bir Basbakan olarak bu oyunu kabul etmedi. Ama kendisi
yillar boyu, “Turkiye’nin AB idyeligini engelleyen adam olarak
yok yere elestirildi.” AB’min Tirkiye’yr alacag falan yok
Erdogan da Ecevit de bahane...
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Merkel'in Gelisi, Stratejik Ortaklik ve Stratejik
Pazar lliskileri

- Almanya, son 40 yildir Tirkiye’'nin en buyuk ticari
ortagi.

- Kafkasya, Karadeniz, Rusya ve Iran iliskilerinde adi
konmamus fuli ve stratejik bir beraberlige sahip.

Son yiizyill iginde ABD ve Ingiltere ikilisinin Arap
Ortadogu’sundaki beraberligine karsilik Turkiye 1ile Almanya
arasinda 1lgin¢ dengeler kendiliginden olusmus. Arap Ortado-
gu’sunu ABD ve Ingiltere’ye terk etmek zorunda kalan Berlin
Tiirkiye ve Iran’la olan iliskilerini, “ikili anlasmalar disinda da”
icten 1¢ce gelistirmis. 1990 sonrasi bunlara Rusya da eklendi.

- 1960’1 yillarda Almanya’ya baslayan Turk 1s¢1 gogu
bu iilkede milyonlari bulan bir derinlik olusturdu. Almanya’daki
Turk sirketler1 ¢oktan 60-70 bini asmis bulunuyor. Almanya
icinde ugctinci nesh doldurmaya baslayan, Danimarka kadar bir
Turkiye olusmus.

Kisacasi Turkiye Almanya ile kurumsal ve siyasal
olmasa bile sosyal ve iktisadi bir entegrasyon gelistirmis.

- Ikinci diinya savasi sorirasinda ABD’nin Bati Avrupa
uzerindeki “denetim ve niifuzuna karsilik” Almanya ve Fransa
tepkilerini her alanda ortaya koymaya baslamislar. Ticari, siyasi,
kulturel, sportif hatta asker1 “Avrupalilik tikr1”, Avrupa Birligi
lizerinden yavas yavas yurutulmeye baslandi.

Ozellikle 1990 sonrasimin yeni kiiresel ve bolgesel
kosullari Almanya ve Fransa’nin Rusya, Cin, Hindistan ve
Brezilya gibi tlkeler (ve bolgeler) ile ikili iktisadi ve ticari
anlasmalar yapmalarina yol a¢ti. Biitiin bu girisimlerde Almanya
basi cekti, 6zellikle de Dogu ve Bati Almanya’nin birlesmesin-
den sonra. AB c¢atisi altinda yapilan bu anlagsmalar Avrupa’yi
daha bagimsiz hale getirdi.

Ekonomide ilk besin i¢cine 1yice yerlesen Almanya bu
agirhgim siyaset, kultir ve guvenlik konularina da yaymak
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istiyor. Birlesmis Milletler’de besli daimi iyeler arasina
alinmayan Berlin, AB iizerinden bu agirhgini kiiresel zemine
oturtmaya ¢alisiyor.

Merkel’in Turkiye ziyareti bu anlamda stratejik bir
oneme sahip. Turkiye ve Arap Ortadogu’sundaki ABD tekelini
kirmaya calisiyor. Rusya ve Iran ile sirdirdigii “dengeleme
politikasina”, Turkiye’y1 de dahil etme ¢abasinda.

Almanya’nin Turkiye ile iliskilerinde ABD’ye oranla en
buyiik avantaj1, bugiine kadar gergeklesmis olan dogal entegras-
yondur. Almanya’dak: buyuk Tirk ndfusu ve 1s hayatindaki
ortakliklar ticaretten turizme, Fazil Say’in konserlerinden ortak
filmlere kadar her alana yayilmis ve derinlik kazanmistir.

Daha birka¢ yil Oncesine kadar bizim lhig ve kupa
sampiyonlarinin stiper final1 bile Alman kentlerinde yapiliyordu
Son 30 yil i¢cinde Almanya’da 40-50 kadar konferans verdim ve
akademik seminerlere katildim. Almanya’daki Turk sirketleri
konusunda saha arastirmalarim oldu. Bu dogal entegrasyonu
gOzlerimle gordum ve yasadim.

Merkel ve AB konusu

Turkiye’ye oOzel stati istiyor diye kimse Merkel’e
kizmasin. Merkel, “AB’nin gergek Turkiye politikasini korkma-
dan soyleyen tek Avrupali siyaset¢i.” Digerlerinin yaptigi gibi
Tirk kamuoyunu kandirmiyor. Zaten fulen yuritulmekte olan
“AB sirecinin”, Turkiye’yr tuiyelige degil, 6zel statiiye gotiir-
mekte oldugunu goriyor.

Merkel’e duristligi ve agik sozlaligi 1¢in tesekkur
edecegimize ona kiziyoruz; “mye digerlerinin yaptifi gibi
sirtimizi sivazlamiyorsun, bize yalan soylemiyorsun™ diyoruz.

Merkel’e kimler kiziyor?

- Ya temennilerle reel politig1 karnistirip, yeter: kadar
bilgi sahibi olmayanlar.

- Veya, “AB biz1 alacak yalaninin ortaya ¢ikmasini
iIstemeyenler.”

Almanya Turkiye'nin AB ile olan iliskilerinde resmi
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politikasini 1985 yilindan beri agik agik ortaya koymaktadir. 2

Merkel’in, Turkiye’'nin AB 1le uyelig1 konusundaki
degerlendirmelerini ciddiye alip, “iliskilerin normallestirilmesi
i¢in birlikte ¢aba gosterilmesi™ gerekir.

Onun Tirkiye ziyareti, “Almanya’nin Dogu ve Ortadogu
politikalar1 kadar Turkiye’nin bolgesel dengeler1 ve cikarlar
bakimindan da o6nem tasiyor” Bu ziyareti, Tiirk-Amerikan
thiskilerindeki sorunlarin ¢6zimi acisindan 1y1 degerlendirmek
gerekir.

Tirkiye karti Almanya i1¢in bolgesel dengelerde dnemli
bir kozdur. Ancak aym sekilde, Turkiye’nin elint de giiglendiren
bir kart mteligindedir. Bakalim Ankara bu karti kullanabilecek
m1?
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Is Cevreleri Glimriik Birligi’nden
Sikayette Haklilar

Eurochambers ortak dyeler komites: toplantisinda Turk
tarat1 Gumruk Birligi’ne yonelik 1lging degerlendirmeler yapti.

- TOBB Bagkan Hisarcikhoglu: “Gimrik Birhg: i¢inde
mallarin dolasimi serbest ama bizim ihracatgilara vize uygulani-
yor, mallar tasiyan kamyonlara kota koyuyorlar. Bu sekilde, bir
birlikten nasil bahsedebiliniz”? Hisarciklioglu ¢ok hakh; davul
bizim, tokmak onlarin elinde.

- IKV Baskam ProfHaluk Kabaalioglu ise soyle ded::
“Biz Gumriik Birhgr'ne, AB’ye birkag yil i¢inde tam Uye olarak
alinacagiz diye katildik. Bizi San Marino ve Andora gibi
kasabalarla ayni yere koyamazsinmiz. 72 milyon niifusa sahip
diinyanin 16. buyik ekonomisi olan bir devlet, bu giimriik birhg:
ile devam edemez.” Kabaalioglu da yerden goge kadar hakli.

- Merkez Bankasi eski baskani Siireyya Serdengecti ise
bazi AB iyelerinin, “Tirkiye’nin alinmasini referanduma
baglamalarina” karsi ¢ikiyor. Yam “bizi almayacaklar, bunu
nasil yaparlar” demeye getiriyor.

Bu degerlendirmelerin hepsi de dogru ve hakli. Ancak,
“kiz1 sahte noter senediyle adama, nikah s6zi bile almadan
sattiktan sonra” nasil sikayet edebiliriz ki1?

- “Adam medeni nikah yapmiyor, biz de medeni haklar-
dan yararlanamiyoruz” diye yakiniyoruz simdi.

Bana 1994°ten baslayarak surdiurdugim cabalar anun-
sattilar. Gumridk Birligi imzalanmadan once bu isin yanlis
oldugunu, ileride 1s ¢evreler1 basta olmak lizere bizim biiyiik
zararlarla karsi karsiya kalacagimizi en az bin defa yazdim,
sOyledim. 60 akademisyen ortak bildirnn yayinladik. Devlet
Planlama Teskilati bile hazirladig: bir raporda, “AB’ye tam lye
olmadan Gumrik Birhgi imzalanamaz, AB hukukunda da buna
yer yok; egemenligi tek yanh devretmis oluruz” gorisiini
savundu ve siyasileri uyardi.
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- Gumrik Birligi’nin imzalanmamasi i¢in en anlamh ve
stratejik konusmayr 8 Mart 1995°te Sayin Abdullah Giil
TBMM’de bir milletvekili olarak yapti. Bugiin Hisarcikhog-
lu'nun yakinmalarinin basimiza gelecegini, o da tek tek ortaya
koydu.lﬂl

lliskilerin normallesmesi

Hisarcikhoglu, Kabaalioglu ve Serdengecti sikayetlerin-
de haklilar ama, “mevcut AB sireci ve imzalanmis tek yanh
anlasmalar varken bu sikayetlerin giderilmesine olanak yok.”
Bunu Sayin Kabaalioglu benim kadar bilir, kendis1 de bir AB
uzmanidir.

AB 1le iligkilerin normallestirilmes: yani Tirkiye nin
San Marino ve Andora kasabalarinin parazit konumundan
¢ikarilmasi gerekiyor.

6 Mart 1995 tarihh Gumrik Birligi belgesi ile Tirkiye
AB’ye ozellikle tek yanl baglanmistir.

lleride AB’ye alinmayacak olan 72 milyonluk iilkemiz
Andora ve San Marino gibi, Briiksel’in yedegine bir mavna
olarak cekilmistir. Avrupa Parlamentosu, AB hukukunda yeri
olmayan bu ¢izgi disi iliskiyl, 9 Kasim 1995°te onayladi. Yani
noter senedi ile kumalik anlasmasi yapildi.

Buna karsiik TBMM’de bir onaylama yapilmad:
Kimiler1 Gumruk Birligi 1963 Anlasmasi’nin dogal sonucudur
diyerek kamuoyunu kandirdilar. Oysa hi¢bir aday tilke ile boyle
bir anlasma, uyelik 6ncesi yapilmamistir.

Aday once tam tlye olur, AB masalarinda yerim alir,
yetkilerle donanir, ondan sonra da Gumruk Birligi’'ne zamanla
dahil olur. Yani medeni nikah (tam uyelik) olmadan, haklar ve
yuktumlilikler olusmaz.

Turkiye 1cin butiin mekanizmalar 6zellikle degistirild
Higbir yetkisi olmayan ama diinya kadar tek yanh ylkimliligu
bulunan bir tilke durumuna sokulduk.

Bugun Hisarciklioglu, Kabaalioglu ve Serdengecti’nin
hakli yakinmalari, bu anormalliklerin sonucudur. Ve goz gore
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gore Turkiye bu hale getirilmistir. Kesinlikle bilgisizlikten degil
Sorunun ¢ozimi i1¢inuygar ulkelerin yaptigi gibi, iliskilerin,
artik “normallestirilmesi” gerekiyor.
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AB ile Iliskilerde, Aydinlarimizin
Sorgulamasi Gerekenler...

Turkiye’de hukuktan, Cumhuriyet’ten, uygarliktan,
demokrasiden, haktan yana olan yazarlarimiz ve dustnirlerimi-
zin biyiik bir bolimi AB’den ve Avrupa’dan tarafa bir tutum
sergilerler. Hakl olarak, distindiikler1 seyler sunlardir:

- Bizde de demokrasi Avrupa iilkelerinde oldugu gibi
1slemell, bireysel ve toplumsal haklar gelistiriimel.

- Ortak cagdas degerlere Turkiye de katiimali Kadin-
erkek esithiginden sanata, gida standartlarindan c¢evrenin
korunmasina kadar her alanda Avrupa’ya yakinlasirsak daha 1yi
olur.

- Ciftcimiz, 1s¢imiz, memurumuz ve sanayiclmiz
Avrupa’daki gib1 korunmali, ¢calisanlar 1¢in sosyal guvence esas
alinmalu.

Bu niyetler ve kriterlerle buyuk ¢ogunluk Turkiye-AB
tliskilerine olumlu yaklasir ve hakl olarak “Ben de Tiirkiye’nin
AB iyeliginden yanayim™ der ve ekler: “AB siirecinden geri
donmemeliyiz yoksa demokrasiden ve uygarlik olgitlerinden
uzaklasmis oluruz.”

Hakli sanilan (ve gorilen) bu ifadenin arkasinda bir
celiskiler yumagi vardir: Sanki Tirkiye’'nin oninde “AB’ye
girmek ya da onu dislayarak baska yerlere gitmek™ gibi 1ki
secenek varmis da, “ben AB’den yanayim” diyerek diger
alternatife arkalarimi dontiyorlarmis gibi gercek dist durum
ortaya ¢ikar. Bu secenekler AB lyesi olmayan Norve¢ veya
Isvigre i¢in dogrudur ama Tiirkiye i¢in kesinlikle dogru degildir.

Celiskilerin nedenleri

Neden dogru olmadigini gorelim:

1) Once AB’nin Tirkiye politikalarini ve uygulamalarini
1y1 bilmek gerekir. AB Tirkiye’yr Yunanistan, Polonya ya da
Ispanya’ya yaptig1 gibi normal bir Gye gibi igine almak istiyor
mu? Berlin duvan yikildiktan sonra AB’nin Tirkiye politikasini
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biraz bilenler bunun yanitimi verirler. AB Tiirkiye’y1 normal bir
uye gibir i¢ine almak degil, “6zel bir statiide” denetimi altina
sokmak istiyor ve bu yolda ilerhiyor.

Briiksel acisindan, bunun hakl nedenleri1 vardir. Bu hakli
nedenler1 sadece, “AKP iktidarn varken zaten bizi almazlar”
diyerek basit ve sig bir zemine sokmak, AB’nin Tirkiye
politikalarini bilmemekle es anlamlidir. Iktidarda CHP de MHP
de olsa hi¢ fark etmez, yine almayacaklar.

2) Ikinci olarak AB ile Ankara arasinda imzalanan dort
belge ile olusan “AB siirecinin® hukuki, iktisadi, siyasi ve
kiiltiirel olarak ne anlamlara geldigini ve mekanmizmalarin fulen
nasil 1sledigini bilmek gerekir.

- 6 Mart 1995 Gumrik Birhgi belgest nigin diger
adaylarla yapilmamistir? Tirkiye’'nin egemenlik haklari, tek
taratl olarak nasil, “i¢inde olmadigimiz kurumlara devredilmis-
tir’? AB disi diinya ile iliskilerimiz nasil AB’nin ipotegi altina
alinmistir?

- 1999 Helsinki adaylik belgesi, nasil Turkiye’yr diger
adaylardan farkli kilan bir durum yaratmistir? Tirkiye bekleme
odasina nasil zincirlenmistir?

- 2004 ve 2005 cerceve ve miizakere siirect anlasmalari,
nasil Tirkiye’yr “uyelige degil de 6zel statiiye gotiirmektedir™?
2004-2010 doneminde Tirkiye, diger aday iilkelerden tamamen
ayn degerlendirilip tek yanh yukumluilikler altina nasil sokul-
maktadir?

Biitiin bunlarin disunur ve yazarlarimiz tarafindan 1yi
bilinip degerlendiriimeler1 gerekir. Bunlar yapilmadan “Ben
AB’den yanayim” ya da “Ben AB’ye karsiyim” benzer ifadeler
hicbir anlam tasimaz.

Ornegin sunlar soylenebilir:

1) Ben Tirkiye'nin AB iuyeliginden yanayim, ancak
icinde yasadigimiz AB siireci bizi uyelige degil oOzel statiiye,
Tirkges1 “arka bahg¢e” olmaya dogru goturiiyor. Bu nedenle,
buglinku siirece karsiyim, bu durum kesinlikle degismelidir.
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2) Ben AB’nin degerlerint (ve Olgiitlerini) benimsiyo-
rum;, AB Tirkiye’y1 i¢ine almak istemiyorsa, biz yine de onlarin
hukuki, siyasi ve iktisadi ¢agdas kriterlerine benzemeye calis-
maliyiz. Demokraside, sosyal hukuk diizeninde, giinlik yasam
tarzinda ulasim ve konut standartlarinda, kisacasi demokrasi
Olgutlerinde benzemeye ¢alismaliyiz.

AB Tiirkiye’y1 1¢ine almayacaksa “Ben AB iyeliginden
yanayim” demek fazla safca bir yaklasim olmaz mi? Verheu-
gen’1 yine hakl ¢ikarmak 1¢in sdylemiyorum ama, adam Alman
medyasina ne demisti? “Biz Turklenn AB’ye almayacagimizi
akill insanlarin anlayacagi bir bigimde zaten soyluyoruz™

AB degerlerini savunan 1y1 niyeth yazar ve distintirler:
¢cok 1y1 anliyorum. Ama litfen “AB’den yana” ya da “AB
karsiti” gibi kavramlara itibar etmeyelim.

Cagdas olan Avrupa degerlerim savunmak baska sey,
ben AB iiyeliginden yanayim demek bambaska bir sey. Ciinkii
bunu yaptifimiz zaman, bugiinkii “tek yanli AB siirecin™
desteklemis oluyoruz. Bu da bizi “AB degerlerine degil arka
bah¢e degerlerine gotiiriir.”

Yoksa hi¢cbir zaman yapilmayacak medeni nikdh yerine,
bize dayatilmakta olan imam nikahini, farkinda olmadan biz de
destekler duruma diiseriz.
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Tiirkiye-AB lliskilerine Diizgiin Bakmak

Genelde AB’nin Turkiye politikasimi Almanya, Fransa
ve Ingiltere yonetir ve yonlendirir. Ingiltere bu yonetimde,
ABD’nin tutumunu (ve mesajlarini) buyik oOlc¢iide yansitir,
Turkiye konusunda Washington-Londra dayanismasi, Berlin-
Paris dayanismasindan daha baskindir.

Bu da ¢ok dogaldir, ABD ve Ingiltere ozellikle Avrupa
bolgesinde, yem kiuresel yapilanmanin stratejik ortaklar
konumundadirlar.

Almanya, Fransa ve Ingiltere AB’nin Tirkiye politikasi-
ni yonlendirirken “aralarinda, 6zde bir fark yoktur.” Farklar
sadece bigcimsel, diplomatik ve halkla ihiskiler alanlarinda
gorilir. “Ingiltere AB iiyeligimize tam destek verirken, Alman-
ya ve Fransa oOzel statiide israr ediyor” turiinden sansasyonel
mansetler 2-3 ayda bir medyamizda boy gosterir.

Kamuoyunda, “AB’nin bir kismi bizi almak 1stiyor ama
ne yapahm, simdilik aralarinda gorus ayriliklar1 var, bu sorunu
lleride halledenz™ havasi yayilmaya c¢alisilir. Bu aldatmacalar,
icerde oldugu kadar Avrupa’da da kabul goren bir oyundur.

Bu aldatmacaya 1990 sonrasinda Ecevit, Demirel ve Giil
gib1 kimi siyasiler ara sira karsi ¢cikmislardir. Ancak bir zaman
sonra olaylar, “sistemin gudiler1 dogrultusunda™, yeniden eski
rayina oturtulmustur.

“Brown uyehigimizi ¢ok istiyor ama su Merkel ve
Sarkozy yok mu, islert onlar bozuyor” tiriinden trajikomik
mansetler kamuoyuna pazarlanir durur.

Ingiliz Disisleri Bakarmi Rum lidere 3 Ekim 2005te,
“Sakin gorusme surecine itiraz etme, yoksa Tirkler1 Kibris’tan
ctkaramazsin™ demedi m1? Damimarka Disisler1 Bakani 2002°de
Avrupa basininin 6nunde Alman meslektasina, “Turkler1 once
uyutup sonra da unutacagiz” aciklamasim yapmiyor muydu?
Mikrofonu agik unuttuklarn i¢cin buatin Avrupa medyas:, bu
bilinen ama saklanan gergegi kendi kulaklariyla duymus oldu.
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Aldatmacaya masum bakanlar

Turkiye’de kimileri; AB’nin bu aldatmacasina masum
bir kilif uydurarak biraz farkli bakarlar. “Yuzimuzi Bati’ya ve
uygarhga cevirmek i¢in bu aldatmacayi kabul etmemiz 1y1 olur™
turinden ortuld bir kilif bularak ¢eliskiye duserler.

1991-1992 yil 6nce Ingiliz ve Amerikan mandasini
savunanlar da aslinda benzer 6gelerden etkileniyorlardi. Ama o
glinlerin olaganustii olumsuz kosullar1 1¢inde, caresizlikten de
kaynaklanan nedenlerle bunlar soyleniyordu.

2010 yihnda AB’nin gergek Turkiye politikasini gérme-
mezhkten gelmek 1se apayr bir mesele.

- Kimilerine gore, “yen kiuresel sistemin gereklerine
uymanin vazgecilmez bir sonucu”,

- Bazilarina gore 1se 1¢ siyasetin 6zel hesaplari sonucu
ortaya ¢ikan bir durum.

Ancak, “Turkiye Bati degerlerine ve gergcek demokrasiye
ulasmak 1¢in bu oyunu oynamalidir” sonucunu doguran bir
degerlendirme kesinlikle gecerli degildir. Turkiye-AB 1liskile-
rinde kendi kendimizi aldatmaktan vazgegmemiz ve Briiksel ile
thiskilerimizi “normallestirmemiz” gerekiyor. AB 1le Ankara
arasinda 6 Mart 1995°ten bugline kadar i1mzalanan dort anlasma,
Turkiye’y1 tyehge degil 6zel statiiye gotirmektedir.

AB 1ile tek yanh 1liskilerde bugiine kadar, “0zel statiiniin
olusumunun” yan yolu tamamlanmis bulunuyor. Bugiin artik
tartismamiz gereken konu sudur; ikinci bolimi de tamamlaya-
cak miy1z? Yoksa AB ile olan iliskilerimizi normal, demokratik
ve uygar bir ulke gibi, karsihikhi ¢ikarlara dayalh bir zemine
oturtmak 1¢in ¢aba mi1 harcayacagiz?

[liskileri normallesme yoniinde bir politikaya gecemez-
sek, yarin tim AB 1le karsi karsiya gelecek sorunlar1 yasamaya
baslariz. Kimse boyle gelmis boyle gider demesin; ¢iinkii tam
bir karanhk tinelin 1cine girmek tzereyiz. Yunanistan’dan
Bulgaristan’a, Fransa’dan Rumlara kadar herkesle kars1 karsiya
gelmek zorunda kaliriz.
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Bu gercegi artik gorelim ve kendi kendimizi aldatmaktan
vazgecelim.
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Avrupa’nin Yaptigini Yap Ama Dedigini Yapma

Tiurkiye’den Avrupa’ya nasil bakiyoruz?

Turkiye’den Avrupa’ya bakarken degisik cevreler olarak
kafalarimizda apayn fotograflar goriiriiz.

- Kimimizin goziinde Avrupa’da ¢agdas uygarlik dizeni
vardir. Hukuk devletinden sosyal haklara ve bireysel 6zgiirlikle-
re; katilimci demokrasiden is¢inin, memurun, ciftcinin,
sanayicinin ¢ikarlarimn korundugu ““akilci bir diizene kadar™
genis bir ufuk goriiriiz.

Biitiin bunlar ozellikle, geleneksel Bati Avrupa iilkeleri
icin biyik ol¢iide dogrudur. Fransa, Belgika, Hollanda, Iskandi-
nav ilkeleri, Almanya, Ingiltere bu genel resimde basi ¢ekerler.

Turkiye-Avrupa iliskiler1  soruldugunda, “tabn ki
uygarlik, tabn ki1 Avrupa™ derler ve bunda da hakhdirlar.

- Kimilerimiz 1¢in Avrupa, “bireysel ozgiirlikler ve
hukukun istunligii” basta olmak lizere, her seyin serbestce
yapildigi bir diizen ve anlayisi temsil eder.

Inan¢ ozgiirliigiinden, liberal ekonomik anlayisa kadar
her sey Avrupa’min i¢inde yasamaktadir, oyle dusiinurler.
Papa’nin Tirkiye’de vyaptigi “inan¢ 0Ozgiirligine yonelik
aciklamalar” kimilerine gore Avrupaliligi temsil eder.

- Is cevreleri i¢in Avrupa, “beraber ve i¢ ice yasanmasi
gereken dev bir pazardir. Oyle ya, ayni cografyada (ve bolgede)
bulundugumuza gore, bunda da yadirganacak bir sey olmamasi
gerekir.

Ancak 1s ¢evreleri, son 10-12 yil icinde 1kiye ayrilmaya
basladilar. Bu 1¢c ice (ve tek yanl) iliskilerden fazlaca kazik
yiyen ve fabrikalarini kapatarak “ithalat¢i™ olmaya baslayanlar
oldu.

- AB uzerinden Cin, Hindistan ve Brezilya gibi iilkelerde
“haksiz rekabet kosullarina giren” bu cevreler icin AB 1le
mevcut iliskiler bir kabusa donmeye baslamistir.

- Siyasal partilerimiz 1¢in Avrupa’ya bakis “turlii ¢esith™
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Ozellikler gosterir, kimi siyasal partiler 1cin Avrupa (ve AB)
vazgecilemeyecek bir destek unsurudur. Arkaya alinmasi
gerekir.

Kimiler1 1¢in 1se en hafif deyimi ile “kars: ¢ikilimamasi
gereken bir fenomendir.” Karsi ¢ikilmasi, “yanlis anlamalara
neden olabilir korkusu vardir.”

- Sokaktaki insan i1¢cin Avrupa (ve AB) bir hayaldir
[ssizin gidip c¢alismayr umdugu, memurun sendikal haklarda
benzemeye ugrastig1 ve hi¢cbir zaman basaramadigi, universite
ogrencisinin “yasam tarzina 6zendig1” bir itopyadir.

Ya Avrupa penceresinden?

Bir de Avrupa penceresinden gorunen Turkiye var.

- Camilerin munarelenn yasaklandigi zaman ya da
Danimarka’da kiskirtici karikatirler c¢iktigi zaman duygusal
tepki gosterdigimiz Avrupa.

Ya da Kibrnis’ta Tirklere ve Rumlara farkh gozle
bakildigi, cifte standart uygulandifi zaman godzimiize kisa bir
sure takilan Avrupa.

Prof. Fritz Neumark Koln’de yillar 6nce yan yana
oturdugumuz bir akademik panelde bana sunlan soylemisti:
“Avrupallar bin yila yakin bir sire Asya’nin ve Turklerin
tehdidi altinda kalmis ve savasmislar. Tirkler1 (ve Misliimanla-
r1) hep ‘oOteki’ olarak gormisler. Bu stratejik derinligin ve
toplumsal dokuya 1slemis tarihsel biritkimin birka¢ nesil i1¢inde
degisecegini sanmak hi¢ de gercekei olmaz.”

Fritz Neumark da Tirkiye’nin AB’ye “normal bir uye
yapilmayacagini” dusunenler arasindaydi.

Gercekcl olmak

Turkiye’nin Avrupa konusunda gercgek¢i olmasi gerekir.

- Avrupa’da sosyal hukuk dizeni mi egemen, akilcilik
mi Ustin tutuluyor, gelin biz de bunu uygulayalim...

- Bireysel ve toplumsal haklar ve 6zgurlikler birlikte mi
gelismis? Biz de aynimi yapalim. Is¢inin, memurun, ¢ift¢inin
orgutlenmesi ve sendikal haklar1 bizde de Avrupa’daki gibi
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olsun. Zaten gercek demokrasi, katiimci demokrasi bunlar
lzerine oturmuyor mu?

- Avrupa, sanayisini, enerji sektoriind, tarimini nasil
koruyorsa biz de koruyalim.

- Kamusal yaran one ¢ikaran uygulamalan egitimden
teknolo jiye, sagliktan i1ssizlik sigortasina kadar biz de gelistire-
lim.

Kisacasi, Avrupa’nin “bizden yapmamizi istedigini degil
onun yaptigim yapalim.” Akilci, uygar, hukukun ustunligiine
dayali bir yapinin egemen oldugu bir diuzen kuralim.

Avrupa’nin 1stedigini degil uyguladigini biz de yaptigi-
miz zaman, AB’ye alinmasak da onun standardina zaten ulasmis
oluruz. Norveg ve Isvigre AB’nin tiyesi degiller. Ama en az AB
uyeler1 kadar Avrupah degiller mi?
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Isvigre, Bartin ve Perdenin iki Yiizii

Eski bir 6grencim olan Ayse 1lk anlattiginda 6nce ¢ok
sasirmistim. Belgika’da gorevli bir Ingiliz ile evlenmis ve oraya
yerlesmisler. Yasadiklarn kentte evlerine perde alacaklar1 zaman,
perdenin “disaridan goriinen renklerinin” kent belediyesi
tarafindan belirlendigim1 gormusler. Dolayisiyla “uygun gorilen
renklerden birini se¢misler.”

Herkes akhna estigi gib1 sari, mavi, kirmizi, alli gulla
seyler koyup “kent estetigini” bozmasin diye getirilmis bir kural
bu. Ben yadirgamadim, hatta takdir ettim diyebilirim.

Bu anlayis Avrupa gelenegine (ve uygarligina) uyar.
Avrupa’nin tarihi ve kultirel derinligine ve ge¢cmisine baktigi-
mizda mimariden mizigine, c¢esmesinden universitelerinin
yerleske felsefesine kadar “belirhh bir kimhgin” bulundugu
gorulur.

Hinistiyanhk bu kiulturel ve sanatsal doku ve kimlikle
butinlesmistir. Avrupa’nin ateisti bile bir yoni ile bu kimlikten
kendisin1 “butiniyle soyutlayamaz.” Kant'ta Hiristiyanhk ve
akilcilik konusunda ¢eliskili goriinen bu “uyum ve bitiinlesme-
y1”” algilamiyor muyuz?

Bartin’dan sevgilerle. ..

Simdi sen kalk, Bartin’da kendi zevkine gore yaptirdigin
minareyi par¢a par¢a kamyonlara yiikle, Bartin’dan Zonguldak’a
tasir gib1 gotur ve Avrupa’nin gobeginde yolun kenarina
yerlestir.

Adam seni Cengiz Han’in Asya’dan gelen athlan gibi
gormez m1? O zaman atlarla, simdi Bartin’dan gelen kamyonlar-
la...

[svigreli (ve Avrupal) bunu kendi yasam tarzina, bes yiiz
yillik kent gelenegine, 2000 yillik (Miladi) felsefesine ve
Inancina aykiri buluyor.

- S1z Bartin’da, “yahu buradaki manastira guzel bir kilise
yapsak ne de guzel olur; yurt disindan papazlar buraya ayin
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yapmaya gelirler; turizm canlanir, Avrupa Birligi’nden kilise
icin para yardimi bile alabilirnz” diye dusunebulirsiniz.

- “Madem biz boyle dustinityoruz™, dinler arasi, kultiirle-
rarasi diyalog da giinin gecer akcesi. “Isvicreliler de neden
bizim gib1 dusinmesinler” mantigi 1le Avrupa’ya bakip,
minareler1 oraya gonderdiginizde isin hi¢ de Oyle olmadigini
anlarsiniz.

Bartinlilar ya da Alanyallar i¢cin “Avrupahlar o6teki
degildir” Ama Isvicre’de minareyi dikmeye calistiginiz kentin
yerel halki 1¢in Bartin (ve Turkiye) otekidir.

- Disaridan, Tirkiye’den Avro ve Dolar gelsin, hos geldi
sefa geldi diye kucak acarlar. Ama minaresi asla gelmesin diye
diretirler.

Siz, “minare yoksa para da yok™ diye birka¢ medyatik
s0z edersiniz. Onlar bunu da, bir “ara formil” bularak gecistirir-
ler, sonra yollarina devam ederler.

Haklh degiller mi1?

Kendinizi onlarin yerine koyun. 500-1000 yilda oturttuk-
lari1 bir kultir, sanat, uygarlik ve yasam tarzi var. Kendilerinin
takacaklari perdenin bile dis goéruntisind “estetik anlayisinin
sinirlari 1¢ine alan™ bir mantiga sahipler.

Evinizi o kentin mimari 6zelliklerine (ve kisitlamalarina)
uygun olarak yapmak zorundasiniz, hem de milim: milimine.
Bizdeki gib1 gecekondularla dolduramazsiniz.

Simdi sen kalk Bartin’da kendi zevkine gore yaptigin ve
renklendirdigin minareyi kamyona yiikle ve Isvigre’ye gonder.

Isvigre’de inang 6zgurliigii vardir ama mimari (ve yapi)
Ozgurlugi ve anarsisi yoktur. Distince ozgirlugih mi? O da
kendi tarihsel ve kiiltirel degerlerinin ve c¢ikarlarinin 6ngoriileri
ile sinirlanmistir. Aynen evin penceresinin, disaridan goriinen
yuzunde oldugu gibi1.
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AB’ye Gore Tiirkiye, “igeri Ahnmis Durumda”

Avrupa Birlig1 penceresinden bakildiginda “Turkiye
AB’nin i¢indedir.” Nedenlerini siralayalim:

1) Turkiye AB’nin uiyes1 olmadig1 halde 6 Mart 1995°te
imzalanan Gumruk Birligi belgesi ile “ticar1 olarak birhigin tek
yanh denetimi altina sokulmustur” Nasil m1? Turkiye’nin AB
disindaki tim dinya 1le tican iliskiler1 AB tarafindan belirlenir
hale gelmistir. Bu durum, AB tarihinde hi¢bir tlke 1¢in soz
konusu olmadi.

2) Aralhk 1999°da Tirkiye “aday iilke” konumuna
getirilirken belgelerde, “Turkiye’nin diger aday ilkelerden farkh
bir konumda olacagi” acik olarak ortaya konmustur.

3) 2004 ve 2005 yillarinda imzalanan anlasmalarla,
Turkiye-AB miizakere surecinin kosullar1 belirlendi. Bu sureg
normalde Turkiye’nin AB’ye lye yapilmasi ile 1lgili gorismeler
1Icin olmasi gerekirken tamamen aksi yonde maddeler kondu ve
AB kurumlar1 bu yonde tutum belirlemeye basladilar.

- Tirkiye’ye 1lerisi i¢cin bir iyelk tarihi verilmedi,
AB’nin 1lgili kurumlan Tirkiye i¢in, “ileriye doniik bir dyelik
karan da almadilar.”

- Ucu acik, sadece gorusiiyoruz, goriismeler sirasinda
Turkiye “miiktesebata ve onunla ilgili sonuclara uyacak™ dendi.

-Muzakere sirecinin yontemi, diger aday ulkelerden
farkli bir konuma getirildi. AB iyeler tarafindan her zaman
sabote edilip durdurulabilecek bir yapiya sokuldu.

- Apyrica, ieride gorismeler “devam etmemek Uzere
kesilirse, Turkiye gelinen noktadan geri donemez” sonucunu
doguracak maddeler kondu. Kisaca Ankara, verdikleriyle
kalacakti.

- “AB kurumlarinin Tirkiye i1¢in 1leride alacag) kararla-
rin”, muktesebatin bir parcasi haline gelecegi ve Ankara’nin
bunlara uymakla yukimli olacagi ifadeler:1 serpistirildi.

- Turkiye’nin, “isgiicunin AB 1¢inde serbest dolasimdan
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yararlanamayacagi, tarim sektoriine destegin disinda tutulacagi
belirtild1.”

- 2007 ve 2008 yil1 Tirkiye raporlarinda AB, “Ankara ile
sadece muzakere yapiyoruz, uyeligi konusmuyoruz™ ibarelerini
koydu. Bunun anlami sudur: “Biz Tiirkiye i1le AB taleplerine ve
miiktesebatina uyumu konusuyoruz; Tirkiye 1cer1 alinmayacak,
sadece bunlar yapilacak.”

- 26 Kasim 2009°da Avrupa Parlamentosu, “Turkiye’ye
uyelk perspektifinin verilmesini reddeden™ bir karar aldi
Avrupa Parlamentosu bir anlamda diiriist davranmustir. Tirki-
ye'nin iiyelik perspektifinin, s6ziine bile tahammiil edemiyorlar.

Kisacasi, “Tirkiye Avrupa Birligi’nde, yetkisiz ama
yiukumliliikler altina sokulmus olarak bulunacak.” Sonucta
AB’nin siyasi, iktisadi ve hukuki olarak himayesi altina alinmis
olacak ve “cok 0zel bir statii” gerceklesecek.

AB amacina ulasti

AB acgisindan Turkiye bugin, “higbir yetkisi olmayan
ama yukiimlilikler altina sokulmus™ bir iilke konumundadir.

AB’nin disinda ve hi¢cbir karar mekanizmasinda yok
ancak,”AB uyelerinin, AB kurumlarinda aldig1 kararlara uyma
yukimliligu altina sokulmus bir tilke durumunda.” Bu nederile
Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi AB tiyeleri olarak Tirkiye 1le
kedi1 fare oyununu rahatc¢a surduriyorlar.

AB Maastricht sonrasi yuruttiagu Tirkiye politikalarinda
yuzde yiiz basaritya ulasmustir. Turkiye’y1 1cine almadan, fulen
giudimu altina almistir. Turkiye’nin AB disi diinya 1le ticari
tliskiler1 tamamen AB 1potegi altindadir. Kibris konusunda
gelen baskilar bunun sonucudur. Ankara Ada’ya, AB’nin
gozlugu 1le bakmak zorundadir.

Dericiler, mobilyacilar, ampul treticiler;, makine imalat
sanayiciler1 ve digerlern fabrikalarina kilit vurup Cin’den,
Hindistan’dan, Brezilya’dan, Polonya’dan gumriiksiiz ithalat
yapmaktadirlar. Turkiye’deki alis-veris merkezler1 furyasi bu
yuzdendir.
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AB 1le 1liskiler 1s cevrelerimizin ve sanayicilerimizin
“haksiz rekabetle yuz ylize gelmelerine yol acgti. Haksiz rekabet,
AB dis1 ilkelerle 1liskilerimizde “ithalatta ve ihracatta farkli
gumruk uygulamalan sonucu” ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug¢ olarak AB penceresinden Turkiye ile ihiskiler ve
“muzakere sirecr”, olaganustii 1y1 gitmektedir. Turkiye AB
disinda tutularak Briiksel’in gudumi altina sokulmaktadir. Hem
de sifir mahyetle.

Briksel acisindan Turkiye, coktan AB’ye alinmistir.
Yunanistan ve Kibris Rumlar Tirkiye ile olan sorunlarim artik
AB uzerinden ¢cozmeye baslamislardir. AB siirecinin devamini,
bu nedenle herkesten fazla istemektedirler. ..
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Avrupa Birligi Nereye Gidiyor?

AB 1lk basbakanini, 1 Aralik 2009°da yiiriirliige giren
Lizbon Anlasmasi’na gore secti. Belgika Basbakani Herman van
Rompuy 2,5 yil gorev yapacak.

AB kendi ¢1zdig1 yolda yavas da olsa ilerhyor. 1991°deki
Maastricht’ten ber1 hi¢ ger1 gitmedi, siirekh olarak biitiinlesme-
sint derinlestirdi.

Arada biiyiik sorunlar yasandi ve duraklamalar oldu ama
bunlar ¢oziildu. AB neden ger1 gidemezdi? Soguk savas sona
erdikten sonra “yeni kiresel yapilanmalar” bunu gerektiriyordu.
Siralayalim:

1) Cin, Rusya, Hindistan gib1 Asya devler:1 yeni kiiresel
diizenle biitiinlesirken aralarinda iktisadi ve siyasi isbirligini
arttirdilar. Avrupa’nin da “kendi 1¢inde biitiinleserek™ giicli
kalmas: gerekiyordu. Fransa, Almanya, Ispanya ya da Italya tek
baslarina ne yapabilirlerdi ki? Kiigiiliip giderlerdi.

2) ABD’nin kiresel egemenliginde Avrupa, “himaye
altindaki yardimci aktor™ olarak daha fazla rol almak i1stemiyor-
du. Bati kapitahzmi 1¢indeki 1ki esas ayaktan birisi olabilmek
1cin “birlesmel, biitiinlesmel1 ve bu yolla giiclenmeliydi.”

3) Yem kiiresel yapilanmanin 6zellikle iktisadi, mali ve
ticar1 kosullar, “bolgesel birlesmelen kacinilmaz hale getiriyor-
du. Eneride, teknolojide, 1malat sanayisinde, 1iletisimde,
finansta, tarima dayah yiiksek teknolojde “kiiresel rekabet™ 1¢in
Avrupa iilkeleri giiclerini birlestirilmehydiler.

Airbus’tan ortak Avrupa uydusu uretimine kadar “buytk
Olcek™ gerektiren “kiiresel oligopol piyasasina™, baska nasil
girebilirlerd.

AB olmasa Isve¢’in IKEA’s1 Tiirkiye pazarina yerlesebi-
ir miydi? Minnacik Finlandiya’nin Nokia’si kiiresel bir marka
olabilir miydi? Cin’de ucuza yaptirdiklar triinler1 AB iizerinden
Tiirkiye pryasasina doldurabilir miydiler?

4) 1990 sonrasinin yeni kiiresel dengeler: iktisat yaninda,
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styasetin de “buyik ol¢ekh gereksinimlerini” zorunlu kiliyordu.
Ozellikle de, Avrupa agisindan ortaya ¢ikti. Avrupa’nin yasadigi
Ikinci Diinya Savasi’nin sikintilarinin giderilmesi agisindan
degil, Asya’daki ve Amerika’daki yem olusumlar agisindan,
Avrupa’nin siyasi butinlesme zorunlulugu kacinilmaz hale
geldi.

Kuzey Amerika’da NAFTA, bolgesel bir biitiinlesme
hareketi olarak 1990 ertesinde dogdu. Asya’da yalniz Japon-
ya’nin degil, Cin ve Hindistan’in da dev adimlarla sahneye
cikislar1 s6z konusu oldu. Bunlar karsisinda birlesememis bir
Avrupa, kiresel siyaset anlaminda da, kugiulmeye ve ezilmeye
mahkimdu.

- Uluslararasi iktisadi 1liskilerde ortak politika,

- D1s politikada ortak tutum, AB biitiinlesme surecinin
dogal sonuclandir.

Bugiin ABD, Cin, Hindistan, Rusya, Brezilya ve bir¢ok
diger ulke ile “1kih anlasmalar yapan bir AB ile yuz yiizeyiz.”

AB Lizbon Anlasmasi’na gore hem Baskanin, hem de
Disisler1 Bakanini secti.

Yeni kiiresel resim

Yem kuresel olusumlarda bolgesel 1sbirligi hareketler:
rekabetin, akilciligin ve kiresel paylasim kavgasinin vazgecil-
mez bir sonucudur.

- Avrupa’da Avrupa Birhg,

- Kuzey Amerika’da Nafta (Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Bolgesi),

- Asya’da Sangay Isbirligi Orgiitii,

- Guney Amerika’da Merceseur, diinyamizda devam
eden baslica bolgesel 1sbirligi hareketleridir.

AB’nin bunlar arasinda ¢ok ayn bir 6zelhig1 vardir. Bati
uygarliginin dogusu, aydinlanmanin baslangi¢c noktas: olarak
cagdas degerlerin toplandigi bir zemin tizerindedir.

AB kendisinin, eski Roma ve Yunan’in mirascisi
Hinstiyan bir birlik oldugunu, kurulus belgelerinde ve i1zlemekte
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oldugu politikalarda ortaya koymaktadir.

AB yavas da olsa, gelecegin Avrupa Birlesik Devletleri
olma yolunda 1ilerlemektedir. Yem kiiresel dengeler ve dev
adimlarla sahneye c¢ikmakta olan yeni Asya biyikleri, AB’nin
biitinlesme c¢abalarinin vazgecilmez olarak, siirmesine vyol
acglyor.

Kimse, “Portekiz Isve¢’ten ¢ok farkhdir” diye diisiinme-
sin. AB dagilirsa ortada ne Portekiz ne de Isve¢ kalir. Yeni
kiiresel diizende higbir1 tek basina rekabet edemez. Avrupa bu
gercegl 6ziimseyerek akilciliga coktan ulastig 1¢cin 1957 Roma
Anlasmasi’ndan bugiine kadar, bitiinlesme yolunda hep 1iler
gittl.

Kimi zaman igerde bilyiik sorunlar yasamasina, ilerleme-
sinin kimi1 zaman duraksamasina karsin yoluna devam ettu.

Cunkii baska bir segenegi bulunmuyor.
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Almanya Se¢imleri ve AB Siireci

Almanya’daki sec¢imler koalisyonun yapisini degistiri-
yor. Merkel artik Sosyal Demokratlar yerine Hir Demokratlarla
beraber olacak.

Konu, Turkiye-AB 1liskiler1 agisindan bizim kamuoyun-
da ve medyada baslica su gorusler ¢cercevesinde ele alindi;

1) Tuarkiye’nin 1s1 daha da zorlasti; Sosyal Demokratlar
Turkiye’ye “daha sicak™ baktiklar1 1¢cin 6niimizdeki yillar zor
gececek.

2) Almanya’da hangi hukimet 1s basina gelirse gelsin
Turkiye’nin 6nemini g6z ardi edemez.

3) Irak ve Kafkasya’daki “Ortadogu projeleri ve agilim-
lar” Turkiye’ye “yem bir onem kazandirmustir.” Almanya’da
iktidara gelecek koalisyon, artik Turkiye’ye bu yeni durum
cercevesinde bakmak zorundadir.

“Turkiye-AB 1liskiler1” 1¢in, yukaridaki gorusler: ifade
etmektedirler.

Mizakerelerin kesilmeden agir aksak devam etmesini mi
kastediyorlar? Eger kastedilen bu 1se “Almanya’da kim iktidara
gelirse gelsin, surecin kesilmeden devamini zaten arzu ediyor-
lar.”

Cunkt mevcut 1hski diuzem AB acgisindan, sifir maliyetle
tek yanh olarak Tirkiye’yr baglamis; AB sirketlerinin ve
kurumlarinin Turkiye’de imtiyazh bir bicimde faaliyet goster-
melerinin yolunu acmistir. Daha da 6nemlisi, Turkiye’nin AB
dis1 Ggincu ulkelerle, yani tim dinya 1le ticari ihiskileri;, AB’nin
gidimui altina sokulmustur. Kibris Rum kesiminden (Kibris
Cumhuriyeti) Cin’e, KKTC’den ABD’ye kadar Tirkiye’nin
ticari 1ligkiler1 ipotek altindadir.

AB’ye gore Tirkiye, aynen Almanya ile yaptigi gibi
Kibris Cumhuriyeti (Rum kesimi) ile serbest ticaret yapmak
zorundadir.

Buna karsilik Turkiye’nin KKTC 1le serbest ticaret
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yapmasi, Tirkiye’nin AB siirecine aykindir.

Giumriikk Birhigr yiiziinden Cin ya da ABD mallar
Tirkiye’ye ¢cok diisiik gimriikle girer. Buna karsilik aym mallari
bizim sirketlerimiz ihrag¢ ettigi zaman Cin ve ABD c¢ok yiiksek
oranda vergi uygular. Bu bozuk ve tek yanl diizenin devamin-
dan AB de, tciincii iilkeler de cok memnundurlar.

Iste bu nedenle ucu acgik ve agirr aksak yiirilyen AB
siirecinin bu hali 1le devami ne Hiristiyan Demokratlari, ne de
Sosyal Demokratlari rahatsiz eder.

Tirkiye’de tekstil, deri, mobilya, elektronik ve gida
sanayiler1 bugiin bu yiizden hizla koétiiye gidiyor.

Stiregte ney1 konusmaliy1z?

Tirkiye-AB 1liskilerinde “siirecin agir aksak devamini™
konusmak, televole tartismalarindaki ofsayt kavgalarina benzer
ve kendini aldatmaktan 6te bir 1se yaramaz.

Tirkiye-AB 1liskilerinde sunlarin konusulmasi gerekir:

1) AB kurumlarinin siyast olarak, once “Tiirkiye’y1r tam
iye yapma karar almalar”,

2) Kesin ve yakin bir liyelik tarihi vermeleri,

3) Tek yanh kurulan ve fulen hem iktisadi hem de siyasi
olarak Tirkiye’yr olumsuz etkileyen hukuk dis1 ve tek yanl
unsurlarin ortadan kaldirilmasi.

Kisacasi, Tirkiye-AB 1liskilerinin topyekun yeniden
gOzden gecirilmesinin, masaya yatirilmasi zorunludur.

- Yoksa falanca yeni gelen iktidar Tiirkiye’yr “ne kadar
seviyor’!

- “Tirkiye’yr nasil dnemsiyor” gibi televole tiiriinden
malzemeler1 giindemde tutmak, “mevcut fuli 6zel statiiniin®,
giderek kemiklesmesinden baska higcbir amaca hizmet etmeye-
cektir.

Asistanlik yillarindan ber1 hayatim Tiirkiye-AB 1liskile-
rint calismak, 6grenmek, yasamak, yazmak ve anlatmakla gecti.
Demirel, Ozal, Erdal Inonii, Karayalcin, Ciller, Yilmaz, Ecevit,
Erbakan ve Giil 1le Tiirkiye-AB iliskiler1 konusunda goriismeler
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yaptim ve fikir ahis verisinde bulundum.

Amerikalh ve Avrupahl siyasiler, diplomatlar ve akade-
misyenlerle bu konuyu defalarca konustum. Isin kuramsal ve
uygulamal boyutlarniyla ilgili olarak 25 dolayinda kitap yayinla-
dim. Otomotiv, demir-gelik, 1lag, tekstil, gida, elektronik
sektorlerinde AB cercevesinde saha arastirmalarim (sektor
calismalarim) oldu.

Bugun kamuoyunda konusulan Turkiye-AB “strecine™
ve iliskilerine bakiyorum; Yunanistan, Ispanya, Polonya ya da
Romanya AB uyesi olurken boyle seyler konusulmamis,
yazilmamis, boyle tek yanli ucu agik anlasmalar yapilmamis.

O zaman biz neyr konusuyoruz? Aslinda bu oyunda
herkesin kendine gore farkli bir rola ve farkhh bir amaci var.
Bunu 1tiraf edemedigimiz 1¢in AB siireci oyununu hep birlikte
surdirmek zorunda kaliyoruz.

Kimse merak etmesin. Almanya’daki yeni koalisyon
hicbir sey1 degistirmeyecek, AB siireci agir aksak ve ucu sonuna
kadar acik bir bicimde surip gidecektir.
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AB Himayesinde Ozel Statii mii?
Ortadogu’da Patronluk mu?

Bati'da, Erdogan hikimetinin “Dogu acilimi” sorgu-
lanmaya baslandi.

- Hukimetin basta S. Arabistan, Suriye ve Irak olmak
uzere Arap ulkeler: ile yakinlagsmalar1 2006- 2009°da 1lerledu.

- Erdogan’in son Iran ziyaretinin, yalmz iktisadi konulari
degil siyasi ve kiiltirel konular1 da igcermesi, bunlarin, ABD ve
AB’nin Iran’a karst uyguladig1 izolasyon politikalarina karsi
sonuclar dogurabilecek olmasi, Erdogan’in Pakistan temaslarin-
da dim1 ve kulturel 6gelerin de yine oOne c¢ikmasi, Bati’nin
O0zellikle Amerikan cevrelerinde, kimi elestiriler1 de beraberinde
getirdi.

Bati’da sorulan ve sorgulanan basliklar sunlar:

1) Erdogan hukumeti gergekten de Bati’dan uzaklasiyor
mu’?

2) Bu uzaklasma, Islami bir zeminde ilerliyorsa, bunun
ABD ve Avrupa i¢in tasidigi riskler nelerdir?

Ancak Bati’da bir kesim, “bu degisimlerin Ankara-
Washington mutabakati disinda yuriyemeyecegini disinuyor.”
O zaman yaniti verilmesi gereken soru su oluyor: Erdogan
hikimeti yen1 Dogu acilimlarinda, ne oranda bagimsiz hareket
etmektedir? Ya da, ne oranda bagimsiz hareket etme olanagi
bulunmaktadir?

Ancak Erdogan hukiumeti, “Tirkiye’de dayandigi taban
ile dis politika arasindaki oOrtiismeler1 arttirmaktadir” ABD ve
AB cevrelerinde kusku ve elestiriler1 de arttiran budur. Komsu-
larla 1hiskilerin parti tabaninin isteklerine yakin bir bigimde
iIslemeye baslamasi, ne gibi sonuglar dogurur?

- Ankara — Tel Awviv 1liskiler1 bozulmaz mi1?

- Iran’la iliskiler yavas yavas Tahran’in elini gii¢lendir-
mez mi1?

- Suriye 1le hizla gelisen iliskiler ve 6zellikle vizelerin
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kaldirilmasi, dogal bir butiinlesmeye yol agmaz mi?

Ancak bu fotografta, hikkiimetin dis pohtikas: ile ters
dusebilecek baz1 uygulamalar da gozlenebiliyor;

1) Barzani ve Kuzey Irak a¢iliminin durumu.

2) Ermenistan’la imzalanan protokoliin Ankara- Baku
1liskiler1 Gizerindeki ters etkisu.

Bunu da, “bir al ver politikasinin ya da pazarliginin
sonucu” gib1 gormek mumkundur; her 1ki agilimla ABD ve AB
tatmin edilmistir. Ermenistan sinirinin agilmasi ABD, Fransa’yi
(ve AB’y1) tatmin etti.

Kuzey Irak acilimi, ABD’nin zaten Irak’tan cekilirken
boslugun doldurulmasi 1¢in istedigr en 6nemh seydir. Amerika,
Ozal hiikimeti doneminde yapamadigimi Erdogan déneminde
elde ettirmistir dersek biyik bir yanhs yapmis olmayiz.

Erdogan hilkkimetinin Ortadogu (ve Dogu) a¢ilimini bu
genis fotograf i1¢inde ele alip degerlendirmek gerekir.

ABD ve AB farkl1 distntirler mi?

Kuzey Irak ve bolgesel uzantilari meselesi ABD ve Isralil
iIcin hayati 6nem tasimaktadir. Ermenistan acilimi ise yalniz
ABD’ye degil, Fransa tzerinden AB’ye saglanan onemh bir
olanaktir.

Bu 1ki ac¢ilimin gerceklesmesi 1¢in Erdogan hiikkiimetinin
tabn ki1 doguya ve giineye dogru yol almas: gerekirdi. Suriye, S.
Arabistan, Irak ve Iran ag¢ilmlarinin tam ortasinda Kuzey Irak
ve Barzam yonetimi yer aliyor.

AB’nin Kafkasya’ya dogrudan adimini atabilmes: i¢in
Ermenistan sinirinin agilmasi gerekir.

Duruma bu ag¢idan baktigimiz zaman Erdogan hiikkiimeti-
nin Dogu ve Ortadogu acilimi ile kendi 6zgin politikasi
arasindaki ¢eliskilerin sanildig1 kadar buiiyuk olmadigi gorulir.

Kristof Kolomb Dogu’ya gidecegimi sanarak yanhgslkla
Amerika’ya yol almistir. Erdogan Kolomb’un hatasina disme-
mis ve Bati izerinden Dogu’da yol almaya baslamstir.

Keske, “AB’ye usakligi m1 yoksa Ortadogu’ya patronlu-
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gu mu istersiniz?” sorusunu, hicbir kusku duymadan sorabilsem.

Ancak olayin bu baglamda baska bir boyutu daha var;
“Ortadogu’da ¢ok etkili bir Tiirkiye, Ankara’nin ABD ve AB 1le
pazarlik giiclini arttirir.”

Ispanya ve Portekiz, Latin Amerika kartlari sayesinde
AB 1¢inde giiclerini arttirdilar ve bunu bir koz olarak kullanabil-
diler. Peki Tiirkiye bu kozu Ortadogu iizerinden oynayabilir mi1?

Potansiyel olarak bu olanaga sahiptir. Ancak realpolitik
olarak bunu gerceklestirebilmesi icin ABD ve AB 1ile 1iliskilerini
“normallestirmesi™ gerekir.

1979°dan  2007°ye kadar Istanbul Universitesi’nde
Avrupa ve Ortadogu Arastirma Merkez1 Baskanligi'n iistlen-
dim. 1984 — 1994 yillarinda Middle East Business and Banking
adh, akademik agirhkh aylik bir derginin basyazarhigini yaptim.

Turkiye’nin Avrupa ve Ortadogu ile iliskiler1 konusunda
30 — 40 iilkenin iniversiteler1 ve degisik kesimlerinde; Tiirki-
ye’de istisnasiz her kurumda, toplaminin kag¢ oldugunu higbir
zaman bilemeyecegim ama binin ¢ok tzerinde oldugunu
sandigim konferanslar verdim.

Gerek Avrupa (AB), gerek Ortadogu konusunda elimiz-
deki firsatlarn 1960’1 yillardan ber1 kimi zaman nasil kazanip,
kimi zaman nasil kaybettigimizi bir akademisyen olarak 1zledim.

Bugiin geldigimiz noktada yine belli bir zemine oturma-
mis; olanaklar arasinda gezinen bir Tiirkiye’deyiz.

[ktisadi, siyasi, kiiltirel ve demokratik hesaplarin iyi
yapilip uygulanmas: saglandiginda dengeler yerli yerine
oturacaktir. O tarihe kadar otonom i1¢ ve dis dinamikler arasinda
bu gidisgelisler yasanacaktir.
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Turkiye Norve¢ Modelini Uygulasin mi?

“..Norve¢’in yaptig1 rasyonel, simdi Norve¢’in EFTA
cercevesinde (AB ile) yaptigi serbest ticaret bolgesi var. Tiirkiye
de bunu imzaladi Yam EFTA aracihg ile serbest ticaret
bolgesinde olabilir. Secenek olmayan bir hadise (tek yanl
Gumruk Birhg) tek secenekmis gibi g(")steriliyor....”m

Bu aciklamayi, 9 Nisan 1995 tarihinde Cumhuriyet
gazetesinde, tek yanh Giimriik Birlig1 anlasmasina karsi, Norveg
modelini savunurken yapmistim. Tiirkiye 1¢cin Norve¢ modelini
1993-1995 doneminde degisik gazete ve dergilerde, televizyon-
larda defalarca savundum.

Bugiinlerde Tirkiye’de, “AB 1le 1liskilerde Norveg
modeline donmemiz gerektig1”, basta 1s diinyamiz olmak iizere,
degisik cevreler tarafindan dile getiriliyor.

Norvec¢ modeli nedir?

Avrupa Birligi 1992°de Maastrich ile yen1 bir doneme
girdi ve tek paradan ortak parlamentoya kadar biitiinlesme stireci
baslatti. Ama o tarihte Norveg¢ gibi bazi Iskandinav iilkeleri ile
Avusturya ve Isvigre, EFTA (Avrupa Serbest Ticaret Birligi)
anlasmasi kapsaminda bir yapi i¢indeydiler. EFTA 1960°ta
AB’nin (AET), hemen ardindan kurulmustu.

Maastrich’in ertesinde EFTA i1¢indeki Avrupa iilkeleri
ile Avrupa Birligi aralarinda bir anlasma yaparak Avrupa
Ekonomik Bolgesi'nt (European Economic Area) kurdular.
Anlasma,l Ocak 1994°te uygulamaya girdi.

[sin ilging yani, bugiin pek hatirlayan kalmamistir;
Tirkiye de, “EFTA’nin ve AB’nin 1¢cinde olmamasina ragmen
AB 1le 06zel bir statiisiinin bulunmasindan dolay1”, Avrupa
Ekonomik Bolgesi anlagsmasina imza atarak kagit iizerinde ona
dahil oldu. Ama onaylanmasi ve uygulanmasi i¢in hi¢ bir sey
yapilmadi.

Buna karsilik, 1992°de “Tiirkiye’yr Gumriik Birligi’ne
Ozel statiide sokmak amaci ile baslatilan goriismeler Ankara
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tarafindan one cikarildi.”

Bazi Turk ve Avrupa gazetelerinde bashklar ¢iktigini 1yi
hatirhiyorum; “AB’ye alinmayan Turkiye, Avrupa Ekonomik
Bolgesi’ne imza atarak arka kapidan AB’ye giriyor....”

1994°ten 1tibaren yazdigim yazilarda Turkiye’'nin “tek
yanh baglayan ve bizi 6zel statiilye hapseden Gumrik Birhigi
yerine”, Norve¢ modelini uygulamasi gerektigim defalarca
savundum. Diger EFTA iyeler1 AB’ye dahil olduklari 1¢in
Avrupa Ekonomik Bolgesi anlasmasi kapsaminda Norve¢ ve
[svicre kalmisti.

Neden Norvec modeli?

6 Mart 1995°te imzalanan Gumruk Birhigi, AB’ye
alinmayacak olan Tirkiye’nin tek yanh baglanabilmesi 1¢in
yapilmisti. Cumhurbaskani Abdullah Gil 8 Mart 1995te
TBMM’de, milletvekili olarak yaptigi konusmada, Gumruk
Birligi’nin niteligini ve getirecegi iktisadi ve siyasi bedeli en 1yi
sekilde ortaya koymustur.

Gumrik Birhgrrnin 1 Ocak 1996°’da uygulamaya
girmesinden bugtine kadar Tirkiye agisindan ¢ikan iktisadi bazi
sonuclar sunlar oldu:

Tekstil, deri, mobilya, gida gibi temel sektorlerimiz,
haksiz rekabetle karsi karsiya kaldi ve yuizlerce biyuk, binlerce
kiigiik retim tesisi kapandi.

Tarim sektoriimiiz haksiz rekabet yiiziinden kugildia ve
tamamen disa bagimli hale geldi. Tarim urdnlerin, et ve siitii
ithal ediyoruz.

Bankalarimiz, sigorta sektorimiiz “Avrupa’da rastlan-
mayan bicimde” yabanci sirketlerin denetimine girdi.

Turkiye’nin  AB dis1 ulkelerle ticann 1hiskileri, “AB
ipoteg1 altina sokuldu.”

Bugiin Ankara hiikiimeti Suriye, Urdiin, Libnan ve
Kuveyt i1le yakin iktisadi 1sbirligl icine girmek istiyor, c¢aba
harciyor. Ama bu ulkelerde “ticaret anlasmasi yapamiyor”,
yasak, Gumrik Birligi’ne aykir:.
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AB Sunye ile yapmis i1se bu s6z konusu olabilir. Ancak
AB’nin ikili ticaret anlasmasi yaptig iilkelerin pek ¢ogu Ankara,
“bi1z de seninle ayni anlasmay:1 yapalim™ dediginde “hayir” diyor
hakl olarak. “Ben anlasmay1 AB ile yaptim, Tirkiye AB iiyesi
degil” diye gen ¢evirtyor. Cuinkii bu sayede “Tiurkiye pazarinda
sagladigr haksiz rekabetle pazar payim arttirabiliyor.”

Turkiye piyasasim bugin Cin ve Hint mallarinin
doldurmasi, Gumrik Birligi yiziindendir. AB bu ulkelerle 1kili
ticaret anlasmasi yapmis, gimruklerini indirmistir. Turkiye AB
uyesi olmadigi halde buna uymak zorundadr.

8 Ekim 2010°da Cin 1ile ¢ok 6nemli anlasmalar yaptik.
Ama 1kil ticaret anlasmasi imzalayamadik, tek yanh gimrik
birlig1 buna engel.

Ne getirecek?

Gumruk Birlig1 yerine Norve¢ modeh uygulanirsa ne
saglanacak?

AB 1le Turkiye arasinda imalat sanayi urinler1 bugiinki
gib1 disuk gumrikle dolasacak; 1ki pazar butiinlesmesini, bu
anlamda suirdiirecek.

Ancak Turkiye’nin AB disi ulkelerle olan ticari 1iliskileri,
AB 1poteginden ¢ikacak. Turkiye kendi basina Suriye, ABD ya
da Cin’le 1kilh ticaret anlasmasi yapabilecek. Ayrica Turkiye
farkli vergi uygulamasi yuzinden ugradig1 zarardan kurtulacak.
Norve¢ modeh 1le 1lgili olarak 1993-1996 arasinda yazdiklarimi,
sOylediklerimi animsiyorum. Siyasilerimiz anlamak ve gormek
istemediler; 1997°de davet edildigim TBMM’nin kurdurdugu
AB Arastirma Komisyonu’nda i1sin vahametini milletvekillerine
anlatmaya cahstim.

Bugiin gazetelerde, televizyonlarda “Norve¢ modeline
donehm™ haberlenn c¢ikiyor. Yanlhslar goz gore gore oluyor,
kimse gormek i1stemiyor.
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Tiirk Yunan lliskileri ve AB Siireci

Almanya Basbakam Merkel’in Kibris’ta, Papandreu’nun
Turkiye’de soyledikler1 kamu oyunda ve hiikiimette biiyiik
tepkilere neden oldu. Ancak iki basbakanin soyledikleri, AB’nin
uyguladigi Tirkiye politikasinin sadece kiigiik bir 6zetiydi

Yunanistan 1999 yilina kadar Tirkiye’ye karst “kriz
politikasi 1zledi” Avrupa Birligi’nde, BM’de ve biitiin diger
uluslararasi c¢evrelerde Ankara’ya karsi diplomatik bir savas
actl.

1999 Aralik ayinda Tiirkiye’nin AB’ye “06zel statiide bir
aday” olmasindan sonra, AB’nin arkasina saklanarak isini
Briiksel’e gordirmeye basladu.

Kibris’la 1lgili olarak Tirkiye’nin AB ile goriisme siireci
icinde Ankara’yr Kibris’ta i1sgalci ilan eden kararlan art arda
cikartti. Oysa Tiurkiye, uluslararasi anlasmalardan dogan
garantorlik hakkina dayanarak adamin Yunan albaylar cuntasi
tarafindan 1sgalini engellemek ve Tirk toplumunu bir kiyimdan
kurtarmak 1¢in miidahale etmisti.

Yunanistan AB’y1 arkasina alarak Ege Denizi’ni ve hava
sahasini, AB’nin denetimine sokarak Tiirkiye’y1 disladu.

Trakya’daki kara simirimi bile AB’nin Tirkiye sinir
haline getirme 1slemini fulen baslatti

Fener Patrikhanesi konusundaki taleplerini bastira bastira
elde etmeye koyuldu.

2004 ve 2005°te goriisme surecin belirleyen tek yanli
kosullarla, Atina ve Rumlarin Ankara ile kedi fare oyunu
oynamalarinin yolunu ac¢ti. Atina kendi1 yapmak istediklerini
bazen Rumlara yaptirarak istediklerini adim adim elde ediyor.

Kibris, Ege ve Patrikhane konusundaki Yunanistan
talepleri, AB’nin resmi Turkiye politikasi haline sokuldu. Atina
bu konuda biiyiik bir basar elde etmistir, kutlamak gerekir.

“Turkiye’nin AB siirec1”, Yunanistan’in ve AB’nin
Turkiye tizerindeki taleplerinin bir kaldiraci haline doniismiistiir.
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Rumlar ve Atina Tiirkiye-AB siirecimi istedikler1 anda durdura-
bilirler.

Turkiye’de 1lgih ¢evreler bu konuyu ¢ok 1y1 bildikler1 ve
gordiikler1  halde,”gormezlikten  gelmektedirler.” Tirkiye’nin
icinden ge¢cmekte oldugu siire¢ kimiler1 agisindan bunu zorunlu
kiliyor.

Bugiin Yunanistan, Turkiye-AB siirecinin kesilmesinden
en fazla korkan iilkedir. Ciinkii bu siure¢ sayesinde, AB’yi
kullanarak istediklerini bir bir almaktadir.

1997°dek1 Liiksemburg dorugunda Ankara, AB’nin tek
yanl dayatmasina restini ¢ekince Yunanistan’in (ve Briiksel’in)
odiu patladi Hemen,1999°da Ankara’yi, “Ozel statiili aday”
konumuna soktular.

Arkasindan 2004 ve 2005 anlasmalar 1le AB’ye alinma-
yacak olan Tirkiye’nin goriismeler siirecin1 baslattilar ve
Ankara’y1 bekleme odasinda hapsettiler.

AB’nin politikasi

AB sunlann hem ag¢ik agik soyliyor hem de organlarn
yillardir “kararlar” ¢ikartiyor. Cogu da anlasmalara zaten kondu:

Tirkiye’nin ileride Avrupa Birligi'ne alinmasi ile 1lgih
olarak, AB kurumlarinin (Parlamento, Konsey, Komisyon)
hicbir karan yoktur. (Ucu acik) bir goriisme siireci yiirtitiilmek-
tedir.

Tirkiye-AB  gorismelerinde  “Tirkiye’nin = AB’ye
alinmasi degil, AB’ye uyumu konusulmaktadir.”

Ozetle, esas konusulanlar, AB taleplerinin karsilanmasi-
na yoneliktir.

Gorusmeler 1leride kesilir 1se “Tirkiye agisindan geri
donus s6z konusu degildir.” Yam Tirkiye Kibris’ta, Ege’de ve
diger konularda verdikleriyle kalacaktir

Turkiye’nin konumunun, diger aday iilkelerden farkl
olarak ele alinacagy acik olarak belgelere ge¢mistir.

Tirk 1sgiiciiniin serbest dolasimi s6z konusu degildir.

AB 1cindeki “zenginlerden fakirlere yardimdan Tirkiye
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yararlanamayacaktir.”

Turkiye, ortak tarim politikasinin disinda tutulacaktir.
Siibvansiyonlardan yararlanamayacaktir. Butin bunlar daha
simdiden AB’nin Ankara hiikiimetlerine kabul ettirip imzalattigi
seylerdir.

Temmuz 2005°te Kibris Cumhuriyeti’nin tanindigi da
imza ettirildi

Fransa daha bugunden Tirkiye’nin uyehginm referandu-
ma sokacagini ilan ett1.

[leride tek basina, Rumlarin ve Yunanistan’in Turkiye’yi
engelleme olanaklari hukuki ve siyasi olarak bulunmaktadir.

Almanya ve Fransa Tirkiye’nin ancak o©zel stati ile
AB’ye “baglanabilecegini” resmen savunmaktadirlar. Merkel
son Kibris ziyaretinde bunu ag¢ik olarak ortaya koydu.

Atina ve Lefkose 1se fillen, AB tyelen olarak, “kedi-fare
oyununu istedikler1 yonde sirdirmektedirler.”

Herkes simdi gectigimiz gunlerde Kibris ve Ege konu-
sunda agiklamalarda bulunan basbakan Papandreu ve Merkel’e
haksiz yere kiziyor.

Onlar yalmzca, AB’nin Kibris ve Ege konusunda aldigi
kararlarin Ozetinin 6zetim soyledi. AB’nin Giineydogu konu-
sunda aldig kararlara, kibarlik edip deginmedi bile.
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KKTC Yasayacak mi?

Bir 20 Temmuz’a daha geldik, KKTC’nin kurulusuna
yol acacak mudahale ve sonrasinda 15 Kasim 1983°te onun
kurulusu;

- 1963 1le 1974 arasinda Kibris Tirkler:, 1960°ta elde
ettikleri haklan kullanamiyorlar, bask: altindalar. Oysa Ingiltere,
Yunanistan ve Tirkiye imzaladiklar uluslararasi anlasma ile
garantOr ulke statusiindeler ve iicu de Kibris’ta asker bulunduru-
yor.

- 1967°de Atina’da askeri darbe olmus ve demokratik
secimlerle 1sbasina gelen sol iktidardan memnun olmayan kimi
kuresel odaklar Albaylar Cuntasi’ni isbasina getirmisler. Bizim
daha sonra yasadigimiz 12 Eylil 1980 generaller darbesine
benzer bir durum.

- Kibris’daki Makaryos yonetimi (ve rejimi) adayi yavas
yavas bir Helen adasi yapmak istiyor. Ama kendisi Ugiincii
Dinya’ya ¢ok yakin. Bu stratejik bolgede (ve adada) ugiinci
dinyaci bir yonetim istemeyenler Makaryos’u devirmeye karar
veriyorlar.

- 1990’h yillarda agiklanan Amerikan ve Yunan belgele-
rine gore Washington ve Atina Nikos Samson adinda terorist,
katil ve Tirk dismam bir1 Gizerinde anlasiyorlar. Nikos Sam-
son’a, uUcluncu dinyaci Makaryos’u devirip iktidara darbe
yoluyla gectiginde, “devlet baskam olarak taninacagi giivence-
s1”’, Atina’daki Albaylar Cuntasi tarafindan veriliyor.

- 15 Temmuz 1974°te Samson darbey1 baslatiyor ancak
sonu¢ alamiyor ve adada bir 1¢ savas bitiin siddeti 1le yuriyor.

- Turkiye garantor ilke, tek basina da miidahale edebilir.
Ama Basbakan Ecevit Londra’ya, “birlikte mudahaley1 oneri-
yor.” Atina ile konusamaz ¢inkii hem fasist bir asker1 cunta var,
hem zaten Samson’u tezgahlayi1p adaya gonderenler onlar.

Ama Londra Ecevit’in onerisini geri ¢eviriyor. Turklerle
Rumlar kapisirsa, her zaman oldugu gibi islerine gehliyor, ikisi de

159



Londra’ya, “gel benim tarafimda ol” diye talepte bulunacaklar-
dir. Zaten Ingiltere’nin adanin her tarafina yayilmis askeri iisleri
var, 1960 anlasmasina gore bu isler onun tapulu mal. Ankara
ve Atina 1960’ta bunu kabul etmaisler.

- Ecevit’in basinda bulundugu koalisyon hiikiimeti, 1960
Anlasmasinda Turkiye’nin sahip oldugu garantorlilkk hakkina
dayanarak 20 Temmuz’da Kibris’a asker1 miidahalede bulunu-
yor.

Birka¢ yil sonra Kibris Turk Federe Devleti, 15 Kasim
1983°te de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kurulur. Tiirkiye’nin
mudahales: baslangicta Bati’da ve diger iilkelerde oldukc¢a
destek goriir.

Destegin nedenler1?

Once Atina’daki Albaylar Cuntasi’nin fasist ve isgalci
girisimi 1le ada 1sgal edilmek 1stenmis, Tirklere saldirilar
baslamis ve Ankara uluslararasi anlasmalardan dogan haklarini
kullanarak miidahale etmistir.

Siyasi, hukuki ve reel gelismeler agisindan Tirkiye'nin
konumu saglam.

Ugiincii diinyaci Makaryos devre disi kaldigi ve ABD ve
Avrupa’ya el agmak durumuna distigi 1¢cin Washington ve
Londra cevreleri de mutludurlar. Artik Moskova, Yeni Delhi,
Belgrad ucgeninde at oynatan Papaz, Washington ve Lond-
ra’dan yardim bekler hale gelmistir.

Ezilmis Islam alemi de, adadaki Miisliman (ve Tirk)
olusumuna sempati ile bakmaktadir.

20 Temmuz miidahalesinden sonra Atina’daki fasist
Albaylar Cuntasi devrilmis ve demokrasi Yunanistan’a gelmeye
baslamistir.

Bu konjonktir dalgalanarak, yavas yavas Tiirkiye
aleyhine degismeye basladi. 1990 sonrasinda i1se ABD ve
AB’nin Tirkiye ve bolge i1¢cin yem oOngoriiler1 Tirkiye’yi
Kibris’ta sikistirma yoniinde gelisti.

Baslangicta KKTC’ye olduk¢a i1limh bakan cevreler
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1994°te lilkeye ambargo uygulamaya basladilar. AB bu ambar-
gonun Oncusu oldu.

- Tirkiye 1le AB arasinda tek yanh baglar kurulurken
KKTC, Turkiye-AB 1liskilerine endekslendi. 6 Mart 1995’teki
Gumruk Birligi’'nin imzasindan birka¢ giin 6nce 24 Subat’ta
AB’nin baskanhk bildirgesi acgiklandi ve Rumlarin Kibris
Cumbhuriyeti olarak AB’ye alinacaklari” ilan edildi.!!2

Yam AB, 1960’°taki Londra ve Ziirih anlasmalarim tek
yanli olarak rafa kaldirmaya baslamisti.

1990 sonrasinin Turkiye ve Ortadogu politikalar
yeniden ¢izilirken, Kibris gibi stratejik bir adada Tirkiye’nin ve
Turklerin varhgi kabul edilemezdi.

- AB, girtlagina kadar KKTC’dek1 1¢ politikanin igine
daldu.

- Kimin iktidara gelecegi artik disaridan belirleniyordu.
Gunter Verheugen ve Karen Fogg, “secimlerde sdyle soyle bir
sonu¢ alinmaz ise sonuglari gecerli saymayacaklarin” kamuoyu
onunde acikhyorlardi.

Mayis 2004°te Kibris Rumlar, Kibris Cumhuriyeti
olarak, “uluslararasi anlasmalara aykirn bir bicimde AB tyesi
yapildilar.”

Artik Turkiye tizerindeki kedi-fare oyununa, Yunanlilar-
dan sonra Rumlar da dahil edildiler. Turkiye’nin AB 1ile
ihskilerinde KKTC, siirece endekslenen bir parga oldu.

“Turkiye’nin AB iyeligindeki en onemh engel Kibris
sorunudur” diyecek kadar akildan, hukuktan ve ahlaktan yoksun
gorusler bile yazilip soylenmeye baslandi.

2010 yilindaki 20 Temmuz kutlamalarini bu aci tarihi
sire¢ 1cinde gormemiz gerekiyor. Bugiin geldigimiz noktadaki
sorun sudur, Tirkiye KKTC'nin varhigim surdirmest i1g¢in
gerekh olan siyasi, iktisadi, askeri ve kiilturel iradeye sahip
midir, degil midir?
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Kibris’ta Talat Gitti, Eroglu Geldi;
Sonuglari Ne Olur?

KKTC’de Mehmet Ali Talat’in yerine, demokratik bir
bicimde Dervis Eroglu secildi. Bu gelisme yalmz KKTC ve
Kibris Cumhuniyetrn1 degil Tirkiye’yl, Ankara’yr ve kiresel
guclerin bolge politikalarini da zamanla etkileyebilecektir.

Talat, yem1 kuresel duzenin bolge 1¢in 6ngordugii bir
bicimde 1iktidara getinnlmisti. Talat’t ABD, AB cevreler1 ve
Ankara desteklemisti.

- Talat, yem kuresel duzenin bir 6gesi olarak uygulama
yuruttu.

- Washington, Briiksel ve Ankara tarafindan desteklendi.

- 1990 sonrasinda ABD ve AB’nin yem1 Tirkiye ve
Kibris politikalar 1¢in elinden geleni yapti

- ABD ve AB’nin Kibris'ta 6ngordigi kosullara tam
destek verdi KKTC’nin bagimsizhigina o da karsiydi. Uzun
vadede ada Tiurklerimi, Kibris Rum Cumhuriyeti 1ginde bir
azinhk durumuna sokacak olan formiillere yesil 1sik yakti.

Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti yerine, Kibris Turk
Cemaati adi altinda olusturulacak bir 0Ozel statiilye destek
veriyordu. Kibris Turk halki tarafindan Talat’in gonderilmesi ve
Eroglu’nun getirilmesi sadece Talat ve Eroglu’nun kisilikler: ile
ilgili bir mesele degildir.

Daha da onemblsi, “temsil ettikler1 zihniyetle 1lgili bir
konudur.” Reddedilen yalmz Talat degildir, KKTC ve Kibris
Turkler1 1¢in 6ngortlen kiresel hesaplar simdilik rafa kaldirildi.

[sin daha da ilgin¢g yam Dervis Eroglu’nun merkez ve
merkez sagi, Talat’in 1se solu temsil etmesidir. Bu baglamda
KKTC’deki son 1ki se¢im, kiiresel hesaplarla sagin catistig
1stisnai bir olaydir.

Benzer asimetrik donusimlerin KKTC’den 0Once
Turkiye’de basladigini kabul etmek gerekir. Mehmet Al
Talat’in temsil ettigi eski sol zihniyet, 1990 sonrasinda Tiirki-
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ye’de de buyik ol¢iide erozyona ugradi ve kiresel hesaplarin
girdaplari i¢inde yuvarlanmaya baslad.

Buna karsilik eski sagin uzantisi Demokrat Parti ve
milliyet¢t MHP, uluslararas: iliskiler (ve Kibris) konusunda
CHP ile yakin bir noktaya geldiler. Bu zorunluluk, yen kiiresel
dengeler (dengesizlikler) sonucu ortaya ¢ikan bir durumdur.

Ankara’daki g¢eliskiler...

Erdogan hikimeti “yem kiiresel diizenle uyum ve
karsithk™ arasinda bir geliski yasamaktadir. Iran ve Suriye ile
gelistirdigi iliskiler uzun vadede, “yemi kiresel diizenin bolge
pohtikalar: ile denk dismuyor.”

- Hem kuresel duzenin icaplarini yerine getirmek,

- Hem de “igerideki yeniden yapilanmalar da dahil
olmak tzere”, Ortadogu acilimlarinda bulunmak, celiskileri
beraberinde getinyor.

Erdogan hiikiimeti 1le Tel Aviv arasinda meydana gelen
sorunlar, buzdaginin su yuziindeki kiguk parcalandir. Erdogan
hukumetinin Tel Aviv yonetimi 1le olan surtigsmeleri, sanilanin
aksine, Kibris adasinda da etkisini gosterecektir.

Talat gittit Eroglu geldi. Bu durum Davos’daki “one
minute” krizinin KKTC’ye yansiyan demokratik ve “simetrik™
uzantisidir. Kibnis Turk halki, “bir dakika Talat Bey, bu 1s boyle
yuriumeyecek, biz artik, kuresel hesaplarin bir pargasi olmak
istemeyen Dervis Eroglu’nu istiyoruz” demislerdir.

Bati Trakya’daki Tirklerin durumuna diiseceklerini, geg
de olsa anlamuslardir; hem de disaridan ¢ok siddeth olarak
estirilen ters riizgarlara ragmen...

Ve bir anekdot. .

2008°de bir konferans i¢in gittigimde Dogu Akdeniz
Universitesi’ndeki bir Kibrish profesor bana, “Kibris’ta yeni bir
cami yapmak KKTC’nin tapusunu saglama almakla es anlamli-
dir’ demisti. Once biraz sasirmistim. Sonra disiindiim.
KKTCde camn bu anlama geliyorsa Turkiye’de de aym sey
gecerh olmaz m1? Rum kesiminde Ortodoks kiliselerinde Yunan
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bayraginin asildigini bihirim.1990°h yillarda da, Kardak adasina
¢tkan Yunan papazinin elinde istavroz degil, mavi beyaz bayragi
sallandirdigim1 herkes 1y1 hatirlar. KKTC’deki Tirkler de bu

baglamda bayrak ile camiyi birlestiriyorlar.
lleride acaba, kimler kimlere “one minute” diyecekler?

Tabn uluslararasi boyutta, igerde degil...
Bu arada, birkag¢ yil once Filistin’de yapilan secimlerle

KKTC’de yapilan son se¢imlerden mutlu olmayan kiiresel
cevreler, ayni taraftalar.
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