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FRANSIZCA BASKININ ÖNSÖZÜ 

Fransız okurkırın ellerine ilettiğim bu eserin Polonya'da 

iki baskısı yapıldı. İlkin basılan 30.000, bir yıldan az bir süre 
içinde tük.enmişti. Bu bana, birçok yerleri tamamlann.ış olarak_ 

ikinci baskıyı hazırlamak olanağını verdi. Bu fransızca çeviri 
ikinci baskıya uygundur. 

Fransızca baskı, yabancı dilde çıkacak olanların ilki. Baş­
ka çeviriler de, özellikle İngilizce ve italyancaları hazırlan­

makta. Böylece, kitabım uluslarası alana fransızlar sayesinde 
çıkmış oluyor. 

Ekonomi politik üz.erine kitaptaki açıklamalar, mıarxizm iL 
kelerine dayanmaktadır. Bu, marxizmin ilkelerini, günümüz­
deki ekonomik ve sosyal ilerleyişin olduğu kadar, bilimlerin bu­
günkü düzeyinin de ortaya koyduğu yeni problemlere göre 
açıklamak ve bunlara uygulamak amacıyle girişilen bir dene .. 

medir. Bu deneme ne ölçüde başarıya ulaştı? Kararı okur ve­
recek. 

Marxizmin anladığı anlamda ekonomi politik, ihtiyaç mad­

delerinin üretim ve dağılım sürecini (vetiresini), sosyal yaşa­
mın bütünlüğü içinde ve incelenen dönemin tarihsel koşullarını 
hesaba katarak araştırıp inceleyen bir bilimdir. Konuya böy­
lesine yaklaşmak, bu bilime öteki düşünce akımlarında oldu­

ğundan daha geniş bir ufuk açar. Marxizmin anladığı anlam­
da ekonomi politik, keşfedilmeleri, sosyal gelişmeye varılmak 
istenen hedefe uygun ve bilinçle biçim verme olanağını sağla­
yacak ekonomik kanunların hangileri olduğunu da araştırarak 
inceler. Marxizm, sosyalist gelişme yoluna girmiş halkların ya­
şamında ayrı bir

' 
önem kazanmış, pratikte sosyal yaşamı ve 

tarihsel gelişmeyi bilinçle ve planla yönetme imkanını sağla­
yan esas durumuna geçmiştir. Marxizmin Polonya'daki anla­
mı budur. 

Ekonomik v·e sosyal gelişmeye planla ve bilinçle yön verme 
problemi, başka ülkelerde de ve gitgide daha açıkça kendini 
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ortaya koymaktadır. Artık, halk, sosyo-ekonomik süreçleri ken­
diliğinden akışlarıns. bırakmaya, bunlara tanrının yada kade­

rin önüne geçilmez düzenleriymiş gibi boyun eğmey.eı gittikçe 

daha az yatkınlık göstermektedir. Bu süreçlerin oluşumuna 

etkide bulunmak, bu süreçlere gelişme hızını arttıracak biçim­

ler vermek, yaşama düzeyi, çalışma koşulları, gelirlerin hakça 

bölüşümü alanlarındaki, düşünce ve kültür alanlarındaki öz­

lemlerini gerçekleştirmek istiyor. Gitgide daha içten istiyor. 

Marxisme, gittikçe artarak gösterilen ilgi bundan gelmekte­

dir. Bu düşünce akımından son zamanlara kadar uzakta kal­

mış çevrelerde bile. Dahası, ·ekonomistler, sosyologlar, filozof­

lar, sosyal süreçleri marxistçe anlama tarzının kimi unsurla­

rını sistemlerine katmak çabası içindeler. 

Bütün bu nedenlerden ötürü, kitabımın Polonya ve öteki 

sosyalist ülkeler dışında da ilgiyle karşılanacağını umuyorum. 

Fransa'da, marxizme ayrıca içten bir ilgi gösterilmektedir. 

Marxizm, fransız milletinin ts.rihine ve düşünce hayatına derin­

den bağlıdır. Fransız devriminden ve ilk fransız sosyalistleri­

nin eserlerinden, kaynaklarının biri olarak, unsurlar almış­

tır. Marxist düşünce, sonra da, Fransa'da övünçlü bir gelenek 

kurmuş, kendine özgü bir gelişme göstermiştir. Bugün politik 

ve sosyal geleceklerini bağımsızlık içinde kurmakta okm bir­

çok ülkeye, marxizm, F'ransa'dan yayılmıştır. Bundan ötürüdür 
ki, kitabımın ilk çevirisinin fransız dilinde yayımlanması ba­

na sevinç V·eriyor. 

"Presses U.niversitaires de France"a, eserimin baskı ve 

dağıtımını üz.erine aldığı için teşekkür ederim. Yardımı bu gi­

rişime imkan veren "Ecole Pratique des Hautes Etudes" ün 

6 ncı seksiyonuna da. Bu eseri en büyük bağlılık ve son de­

rece bilinçle çevirmiş olan Madam Anna Posner'e özellikle te­

şekkürde bulunmak da borcumdur. Yalnız her iki dilin üstün 

bir bilgisini değil, konuyu iyice bilmeyi de gerektirdiği için bu 

iş kolay değildi. Ayrıca, sayfalar boyu adlarını andığım yazfil"� 

ların eserlerinin fransızca baskılarını bulmak için geniş bibli­

yografya araştırmalarını da gerektirdi. Eser, bugünkü biçimiy­

le- bu emekler sayesinde ortaya çıkıyor. 

Varşov:a, Ekim 19'81 Oskar LANGE, 



POLONYA DİLİNDEKİ BASKININ ÖNSÖZÜ 

Bu cilt, ekonomi politiğin temel problemlerini tümüyle 

kapsayacak daha geniş bir eserin birinci kısmıdır. Bu işe, 

başlangıçta bir ciltle yetinmek niyetiyle 1957'de giri&miştim. 

Yazılırken, eser kendiliğinden genişlik kazandı. Bundan ötürü 

üç cilt olacak ki, bu birincisi. 

Bu ciltte, ekonomi politiğin genel problemleri inceleniyor. 

Şöyle ki: ekonomi politiğin konusu, ekonomi politik ile mad­

deci tarih görüşü arasındaki ilintiler, ekonomik kanunlar, eko­

nomi politiğin metodu, ekonomi politik ile "praxeologie" (*) 
arasındaki ilişkiler ve ekonomi bilgisinin sosyal koşulları ile 

rolü problemi. Ayrıca, marxizm dışındaki ekonomi politik akım­
h:ı.rı da kısaca açıklanmıştır. Böylece bu cilt, ekonomi politik 

biliminin genel esaslarını inceleyen bir tür bir bütün meydana 
getiriyor. 

Bundan sonraki cilt, ekonomi politiğin en temel problem­

lednin derinleştirilmiş bir açıklaması olacak. Yen iden üretim 

Vl-' birikim teorisini, mübadele için üretim ile değ.2'r kmununu 

ve sosyal kuruluşların genel ve karşılaştırmalı ekonomik bir 

analizini kapsayacak. Sonuncu cilt, kapitalist kuruluş ile sos­

yalist kuruluşun işleyiş tarzlarının ve "hareket .kanunları"nın 

ayrıntılı analizine ayırılacak. 

Ekonomi politiğin sistematik bir açıklamasını yazmayı 

uzun zamandan beri istiyordum. Ekonomik incelemelerim ve 

ekonomi politikası üzerine pr:atik tecrübelerim ilerledikçe bu 

niyetim de gitgide kesinleşiyordu. Sonunda, kesinlikle belirme­
sinde, ekonomi politik konusundaki birçok çekişme, tartışma 

ve polemiklerin, ancak, bu bilimin sistematik bir açıkl·:ımasıyle 

halledilebileceğine dair kanaatimin büyük payı olmuştur. Ger­
çekten de, çeşitli ekonomik problemler, birbirleriyle bir bütün 

( * )  [0. Lange'nin tanımlamalarıyle, "ı'as'!/O'f!Jef ça.ba MlMni,, ya da 
""'rasyonel çaba lojiğir". T. Çeviren]. 
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halinde birleşmektedir ve bu bütünden ayırılarak ele alınırlar­
sa kavranmaları güçtür. Bunun gibi, bu problemleri, günümü­
zün bilimsel eserlerinin ve tarihsel deneylerinin durumunu göz­
önünde tutarak çözmek de ayrıca zorunlu. Ekonomi politik ala­
nında bilimsel marxist düşüncenin gelişmesine imkan verecek 
biricik tutum budur. 

Bu kitap, bir ders kitabı değil, daha çok, konuyu sistem­
le inceleyen bir monografidir. Bundan ötürü, çeşitli bölümler 
hep bir boyda değildir ve kimi problemler daha derinliğine ve 

daha ayrıntılı incelenmiştir. Yeni, yada tartışma konusu olan 
problemlere, çözüm şekilleri artık kararlaşmış olanlardan da­
ha çok yer ayırmaya çalıştım. Açıklamalar sistematik karak­
terini kaybetmesin diye, tabii bu sonunculara da yer verildi. 

Bir ders kitabı olarak tasarlanmış olmamakla birlikte, bu 
kitabın, yine de, ekonomi politik konusundaki kavram ve dü­
şüncelere çeki düzen verilmesine yardımı olacağını umuyorum. 
Dilerim ki, Polonya'da sosyalizmin kuruluşuna da bir ölçüde 
yardımı dokunsun. 

Varşova, 15 Nisan 1959 OscarLANGE 



FRANSJZCASIN[)AN TÜ�KÇEYE 
ÇEVİRENİN NOTU 

Bu kitapla, Oskar Lange'nin üç cilt olacağını haber ver­

diği büyük eserinin sadece birinci cildinin ilk üç bölümü ya­
yımlanmış oluyor: 1) Ekonomi politiğin konusu - hazırlayıcı 
ön-kavramlar, 2) Üretim tarzı ve sosyal kuruluşlar - Maddeci 
tarih görüşü,· 3) Ekonomik kanunlar. Birinci cildin öteki bö­
lümlerinde şu konular inceleniyor: 4) Ekonomi politiğin me­
todu, 5) Ekonomik rasyonellik ilkesi - Ekonomi ve prakseoloji, 
6 )  Ekonomi politikte sübjektivist ve tarihçi akımlar, 7) Eko­
nomide bilimsel bilginin sosyal olarak belirlenmesi ve sosyal 
rolü. Bu bölümler de önümüzdeki aylarda yayımlanarak birin­
ci cilt tamamlanacak. İkinci ve üçüncü ciltler daha elime geç­
medi. Bir gün kendimi eserin tüm.ünü yayımlamış görürsem 
büyük mutluluk duyacağım. 

Bilimsel bir eserin bölüm ve ciltleri elbette birbiriyle ba­
ğınWıdır. Hele Lange'nin eserinin. Ama, şimdi yayımlanan üç 
bölüm yine de eksiksiz bir bütün meydana getiriyor. Bu ba­
kımdan, Türk okurları yalnız bu kitabı kavramakla da ekono­
mi politik ve sosyoloji dallarında önemli bir adım atmış olur­
lar. 

Çeviride en çok önem verdiğim, eserin aslına (Fı-ansızca­
sma tabii) kelimesi kelimesine bağlı kalmaya çalışmak oldu. 
Çünkü -görüleceği gibi- Lange'nin eserinde tek sözcüğün de 
belli değeri ve önemi var. Cümleleri bölmeyi, hatta cümle ya­
pılarının rasyoıtel düzenini değiştirmeyi bile -yine aynı ne­
denle. eserin aslından uzaklaşmak saydım. Yeni kavramların 
yeni biçimler getirmesi tabii. Bundan ötürüdür ki, cümle yapı­
ları açısından olduğu gibi, deyim ve terimler açısından da di­
limizdeki yenilikleri gözetmeye elimden gelen çabayı göster­
dim. Öztürkçe sözcükler için Mehmet Ali Ağagay'ın hazırla­
dığı ve Prof. Nusret Hızır'ın denetlediği Fransızca-Türkçe söz-
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lükden geniş ölçüde yararlandım (Türk Dil Kurumu Yayınla­
rından, Ankara 1962 ) .  Ayrıldığım yerler de oldu. 

Çeviride "ihtiyaç maddeleri" gibi1 "mübadele" gibi, yeni 
karşılıkları daha yerleşmemiş eski deyim ve terimlere de 
rastlanacaktır. "Ekonomi politik" gibi, "metot" gibi, hele 
"prakseoloji", "sibernetik" gibi uluslararası deyim ve terimle­
re zorlama karşılıklar aramayı ise gereksiz gördüm. 

Fransızca çeviride, bilimsel sosyalizmi kuran Marx ve 
Engels ile Fransız olmayan geliştiricilerin kendi dillerinde ya­
yımladıkları eserlerinin ıfransızca baskıları zikredilmiştir. Fran­
sızc,a bilenlerimizin yararlanmaları için öylece alıkoydum. Ki­
tapta sözügeçen eserlerin tümüne yakını daha dilimize çevirile­
rek yayımlanmadığı, tek tük yayımların okurların çoğunluğun­
ca elde edilmesi de imkansız olduğu için, çoğu eski ve yanlış­
larla dolu türkçe çevirilere yer vermeyi gereksiz gördüm. 

Eserin değeri üzerinde konuşmak, kimi çözümleme ve 
açıklamaları yorumlamaya, bir başka biçimde açıklamaya ça­
lışmak da en azı yersiz olur. Oskar Lange, yalnız çağımızın 
başlıca bilim adamlarından biri değil, usta bir öğretici de. Ki­
tapta aykırı yada açıklanmak gereken yerlere rastlanırsa ku­
sur çeviride aranmalıdır. 

İstanbul, 12 Mayıs 1965 M. Ş. 



BİRİNCİ BÖLÜM 

EKONOMİ POL1T1GiN KONUSU 

HAZIRLAYICI ÖN-KAVRAMLAR 

Sosyal ekonomi de denebilecek ekonomi politik, insanların 
ihtiyaçlarını gidermeye yarayan maddi araçların üretim ve 
dağılımını yöneten sosyal kanunların bilimidir. 

İNSANLARIN İHTİYAÇLARI VE BUNLARI 
GİDERME ARAÇLARI 

Belli bir tarihsel gelişme düzeyindeki bir toplumdıc> yaşa­
yan insanın, yiyecek, giyecek, barınak, çocukların yetiştiril­
mesi, eğlence gibi ve daha birçok çeşitli ihtiyaçları vardır. Bu 
ihtiyaçlardan bir kısmı biyolojik karakterdedir. Gidedlmeleri 
yaşamak için zorunludur. Biyolojik ihtiyaçlar dışındakiler ise, 
insanların toplum içinde yaşamalarının sonucu, "belli bir top­
lumun kültürü" deyimiyle anlattığımız koşullar bütününün ürü­
nüdür. İnsanın biyolojik ihtiyaçları bile içinde yaşadığı toplu­
mun kültürüne bağlı bir karakter gösterir. Bu ihtiyaçl::ır birey­
sel (ferdi) de olabilir, kollektif de. Örneğin güvenliği sağlamak 
ihtiyacı, eğlenme konusunda birçok ihtiyaçlar gibi kollektif ih­
tiyaçlar, doğrudan doğruya, insanların sosyal ve birlikte yaşa­
malarının sonuçlarıdır. İnsanların ihtiyaçları, ilkin biyolojik 
ihtiyaçlardan doğmuş olsalar da, demek ki sosyal ve birlikte 
yaşamalarının ürünleridir ve insan topluluğunun belli bir ge-· 
lişme derecesine bağlıdır. 

İnsanın ihtiyaçlarını gidermek için, ekmek, giyecekler, 
evler, kömür, sinema filmleri, kitaplar, karnaval kıyafetleri, 
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kaldırımlar, sokak lambalan, otobüsler, okullar ve daha birçok 
şeyler gibi maddi nesnelerin varlığı zorunludur. Bu nesnelere 
ihtiyaç madıdeleri (biens) ( * ) diyoruz. İhtiyaç maddeleri, de­
mek ki, insanların ihtiyaçlarını gidermeye yarayan maddi 
araçlardır. İnsan bu araçları, çevresindeki doğadan (tabiat­
tan) elde eder. Örneğin, solunum (teneffüs) için gerekli hava 
gibi kimi araçlar, hiçbir çabayı gerektirmeksizin elde edilebi­
lir halde, doğrudan doğruya doğa tarafından sunulur (1) : İn­
san çabasına konu olmadıkları için, ekonomi politik bu türden 
ihtiyaçlarla ilgilenmez. Buna karşılık, ihtiyaçları giderme araç­
iarının büyük çoğunluğu, doğadan çıkarma (istihraç), biçim 
değiştirme, fiziksel, kimyasal, yada biyolojik nitelik değiştir­
me, mekanda yer değiştirme, zaman içinde saklama (muhafa­
za) yollarıyle elde edilirler. 

ÜRETİM, İŞ 

Doğada saklı bulunanları ve doğa güçlerini ihtiyaç mad­
deleri meydana getirmek amacıyle yararlanılabilir hale koyma­
ya ilişkin insan çabasını üretim terimiyle karşılıyoruz. Böylesi 
bir çaba ile elde edilen ihtiyaç maddelerine de ürünler diyoruz. 
Bu söylediğimizden, ekonomi politiğin inceleme alanına giren 
ihtiyaç maddelerini ürünlerin meydana getirdiği sonucu çı­
kar. Maddi nesneleri insan ihtiyaçlarını gideren araçlar olarak 
düşündüğümüzde, bunlara ihtiyaç maddeleri, üretim denilen 

(*) [Fransızca "'bien" sözcüğü bizde "mal" sözcüğtiyle karşı­
lanmıştır. Mecelle, malı, insan ihtiyaçlannı gidermeye elverişli olup 
da gerektiğinde yararlanmak üzere saklanabilen şey anlamında ta­
nımlamıştı . Şemsettin Sami de "tasarruf olunan kıymetli ve !üzumlu 
şey, tahtı tasarrufta bulunan akçe, eşya ve irad vesaire" demiştir 
(Bk. Kamusu Türki, İstanbul 1902). Bu tanımlamalar bile ekonomi 
politiğin yukarıda açıklanan "ihtiyaç maddeleri" kaplamından daha 
dar bir alana ilişkindi. Üstelik, zamanla "mal" sözcüğti kaplamını 
daha da daraltarak, fransızca "marchandises" sözcüğtinün karşılığı 
olan ve ticaret mallan anlamına gelen "emtia" nın yerini almıştır. 
"Mal" yerine "ihtiyaç maddeleri" deyimini burada bundan ötürü da­
ha uygun bulduk. T. Çeviren].  

(1) Bu türden nesnelere "biens libres" (serbest ihtiyaç madde­
leri yada serbest mallar) da denilir. 
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insan çabasının sonucu olarak düşündüğümüzde de ürlt.iler di­
yoruz. 

Üretim, doğada saklı bulunanları, ve doğa güçlerini, insan 
ihtiyaçlarının giderilmesine elverişli hale getiren insan çabası­
dır. Bu, bilinçli (şuurlu) ve kasitli bir çabadır. İnsanları hay­
vanlardan ayırdeden de bu kasıtlı ve bilinçli çabadır (2). Bu 
çaba, iş sözcüğüyle anlattığımız çeşitli eylemlerden meyd:ma 
gelir. İnsan işle, doğa üzerinde etkide bulunur, doğayı kendi ih­
tiyaçlarına uygun biçimde değiştirir. Şu var ki, insan işle, aynı 
zamanda kendisine de bir biçim vermiş olur: "yetişir", çeşitli 
çabalan yapabilme yeteneğini kazanır ve geliştirir. "İş - der 
Marx - ilk bakışta insanla doğa arasında olup geçen b·ir eylem­
dir. insan bu eylemde ·doğanın karşısınil.(ı doğal bir erk (kud-

(2) Hayvanların çoğunluğu, kendilerini çevreleyen. doğadan, ih­
tiyaçlarına uygun hale getirmeksizin, dolayısız yararlanırlar. HB.y­
·van toplumu (societe am,imal,e) d.enilen topluluklarda, örneğin koa:ra 
yada beyaz karıncalarda çevrenin yaşama ihtiyaçlarına uyumlu ha­
le getirilmesi (örneğin karınca yuvası yapımı) bilinçsiz bir içgüdüyle 
olmaktadır. Bilinçli ve kasıtlı bir çabanın sonucu değildir. (Bu ko­
nuda, L. Krzywicki'nin [Polanya dilinde] "hayvanlarda ve insan cin­
sinde sosyal gelişme - Sosyolojik inceleme" adlı kitabına bakınız 
(PIW, Varşova 1951, s. 19.3'ten 200'e. Ludwik Krzywicki 0859-1941) : 
Polonyalı ün!ü .ekonomist, etnolog, gazeteci ve politikacı. Marxizmin 
Polonya'd.a: ilk sivrilmiş teoricisi olmuş ve Marxizmin gelişmesi için, 
Almanya'da Kar! Kautsky'nin, Fransa'da P.aul Lafargue'ın, İtalyar 
·da Antonio Labriola'nın ve Rusya'd.a Georges Plekhanov'un roÜe­
rlni andırır bir rol oynamıştır. M.addeci tarih görüşü üzerine, Polonya 
dilinde ilk ,eseri yazmış, Kar! Marx'ın Kapital'inin I inci cildinin 
.çevrilerek basılmasını yönetmiş, makaleleriyle Marxizmi yaymıştır. 
Hayatının son yıllarında, kendini bilimsel çalışmalarına vermek üze­
re, bütün politik faaliyetleri bırakmıştır). Marx bu olayı şöyle be­
liıtmiştir: "Bir örümcek, dokumacının yaptığına benzer işler mey­
dana getirir ve balansı balmumundan hücrelerinin yapısıyle bir mi­

mardan daha çok hün�r gösterir. Ama en kötü bir mimarı en uzman 
bir arıdan daha ba:şlangıçta ayEdeden, mimarın, hücreleri petekte 
inşa etmed.en önce kafasında inşa etmesidir ( ..... ) [Emekçi-] sadece 
doğa maddesinde bir biçim değişikliği yapmakla kalmaz, bilincine 
vardığı ikendi amacını da aynı zamanda gerçekleştirmiş olur. Bu da 
onun, istemini (irade\.�'imi) tabi kılacağı aksiyon tarzını bir kanun 
olar.ak belirler". Kari Marx. Le Capital, birinci kitap, cilt 1. Editions 
Sociales, Paris 1950, s. 180-181. 
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ret) rolünü oynar. MaddeZeri yaşaması i{:m yararlı bir biiçime 

sokarak özümlemek (temessül etmek) üzere, vücud/u,nun güçle­
rini, kolUırı ve bacakUırı, kafayı ve eller1J harekete geçirir. Bu 
hareketle dış doğaya etkide bulunur ve <I,oğayı değiştirirkern 
kondıi. doğasını da aynı zamanda deği§ikliğe uğratır ve kıendi; 
doğasınrla. uyuklayan yetileri (melekeleri) ge-eiştir:r' (3). 

ÜRETİM ARAÇLARI VE TÜKETİM ARAÇLARI 

Üretim, demek ki, işe dayanır. Şu var ki, insan işinde, 

iiretim araçları dediğimiz ç.eşitli maddi nesnelerden yararlanır. 

Bunlar, sapanlar, çeki hayvanı, makineler, endüstri yapıları, 

vagonlar, gemiler, demir madeni, çelik, kükürt v.b. maddeler­

dir. Üretim araçlarının kimi türleri, iş süreci sırasında değişik­

liğe uğratılırlar. Bunlara iş nesneleri diyoruz. Bu iş nesneleri, 

toprak, ormanlar, maden ocaklarındaki kömürler v.b. gibi do­
ğa zenginlikleri ile, pamuk, tamamlanmamış makineler v.b. gi­

bi yarı-mamul ürünlerdir. Üretim araçlarının ikinci bir türü, 

iş nesnelerinin biçim ve niteliklerinde değişiklik meydana ge­

tirmeye yararlar. Bunlar iş .araçları denilen araçlardır. Örnek 
olarak, ilkin iş aletleri gösterilebilir. Yani, örneğin baltalar, tes­

tereler, makineler, kimya cihazları, lokomotifler gibi, belli bir 

çabanın yapılmasına (icrasına) özgü nesneler. Aslında aıet ni­

teliğinde olmamakla birlikte, aletlerden yararlanmak için zo­

runlu kimi nesneler vardır ki, bunlar da iş araçlarıdıl'. örne­

ğin, yapılar, antrepolar, limanlar, yollar ve (aynı zamanda iş 

nesnesi de olabilen) toprak. 

Üretim araçları, insan ihtiyaçlarının giderilmesinE doğru­

dan doğruya yaramazlar. Ama, insan ihtiyaçlarını gidermeye 

yarayan ihtiyaç maddelerinin üretiminde zorunlu oldukları için, 

bu sonuca dolaylı olarak yine de yararlar. Bundan ötürüdür 

ki, üretim araclarını da ihtiyaç m:ıddelerinden, yani ihtiyaçları 

gidermeye yarayan maddi araçlardan sayıyoruz. İhtiyaçların 

giderilmesine dolaylı olarak yarayan üretim araçları ile bu 

sonuca dolaysız yarayanlar arasındaki ayırımı (farkı) belirt-

(3) Kari Marx, le Cs.pital, birinci kitap. tome 1, oo. cit., p. 180. 
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mek için, birincilere ü-retim maddeleri, ikincilere de tüketim 
1Y!i1><MeZeri diyoruz. Kimi zaman, dolaysız ihtiyaç maıddeleıri ve 
dolaylı ihtiya.ç madıdeleri deyimleri de kullanılmaktadır ki, 
böylelikle hangi türden ihtiyaç maddelerinin sözkonusu oldu­
ğu belirtilmiş oluyor. Üretim maddeleri ile tüketim maddeleri 
arasındaki, başka deyişle üretim araçları ile tüketim araçları 
arasındaki ayırım, maddi bir ayırım değildir. Aynı madde (ör­
neğin kömür) hem bir üretim maddesi, hem de bir tüketim 
maddesi olabilir. Üretim maddeleri ile tüketim maddeleri ara­
sındaki ayırım, fonksiyona bağlı bir ayırımdır. İhtiy::ı.ç mad­
delerinin, insan ihtiyaçlarını karşılamakta şu yada bu fonksi­
yonundan (işJ.e·vinden) birini belirgin olarak gösterir. 

İhtiyacı giderme ediminin (fiilinin) kendisine gelince, 
buna tuketim diyoruz. Tüketim maddeleri, ya bir defada ( örne­
ğin yiyecek), ya da zamanla (örneğin giyecek) tükenirler. Üre­
tim araçlarının -eşdeğerde (muadil) tükenmesini, kıyas yoluyle, 
üret!,ci, tüketim deyimiyle karşılıyoruz (4) .  Yalnız, bu durum­
da, terimin dar anlamıyle bir tüketim sözkonusu değildir. Ayı­
rımı daha iyi belirtmek için üretim ar-açlarının tükenme'si (bir 
defada) ve yıpranma'sı (gitgide) demek daha doğru olur. 

ÜRETİM VE DAGILIMIN SOSYAL KARAKTERİ 

İhtiyaçları gidermeye yarayan maddi araçların ür·etimi 
sosyal bir karakterdedir. Üretim, her z·aman bir sosyal üretim­
dir. İnsan topluluğu dışında tekbaşına üretimde bulunan Ro­
binson Crusoe, gerçekle ilgisi olmayan bir varsayımdı. Üre­
timin sosyal karakterinin çözümlenmesini ilk defa olarak tu­
tarlıkla sonuna götürmüş ol::ı.n Kari Marx, bundan ötürü şöyle 
yazar: "Toplum halindJ.e üretimde "bulunan bireyler (fertler) 
demek k.i sosyal olarald, belirlenmiş l),�reylerin üre:t<imi_, çıkıı§ 
noktası tabiUUr ki Uıt.dur ( ..... ) Tarihin akışında gerilerder;ı bu 
yana gelirulıikçe, ·bireyin -sonuçla üretici bireyin dB- gitt'tkçe 
dah!J, geniş bir bütünüın üyesi olarak, gitgide daha bağ1mlı bir 
duruma geçtiği görülür ( ..... ) Demek ki ne zaman üretimden söz­
açıyorsak, sözkonusu olan, her zaman, sosyal gelişmenin belli 

(4) Sözü geçen eser, s. 185. 
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bir uğrağındaki (merhalesindeki) üretimdir - toplum halinde 
yaşayan bireylerin üretimi" ( 5). 

Üretimin sosyal karakteri, işin sosyal karakterinden ge­
lir. İhtiyaç maddeleri üreten insanlar, yalnızlık (inziva) için­
de çalışmazlar. Çeşitli bireylerin işleri zincirlemesine birbiri­
ne eklenir ve birbiriyle bütünleşir. İnsanlar, aralarında işbir­
liği yaparlar ve birbirleri için çalışırlar. Üretimde bulunulur­
ken insanların birlikte iş görmelerine işbid:ği denir ve insan­
ların birbirleri için çalışmaları işbölümü biçiminde belirir. Bi­
reylerin belli iş türlerinde uzmanlık kazanmaları bu sayede 
mümkün olur. Böylece, bir bireyin işi, toplumun bütün üyele­
rinin birbirine eklenmiş ve ortaklaşa işlerinin bir parçasından 
başka bir şey değildir. Ürünü, toplum içindeki insanların ihti­
yaçlarını dolaysız yada dolaylı gidermeye yarayan ihtiyaç mad­
delerinde kendini gösteren sosyal iş'in bir parçası. 

Ürünler, demek ki, sosyal işin meyvasıdır. Demek ürün­
lerin de sosyal bir karakteri vardır. Toplum halinde yaşayan in­
sanların ihtiyaçlarını - dolaysız yada dolaylı - gidermeye ya­
rarlar. Ürünlerin toplumun üyeleri arasında bölüşümü (repar­
tion) yada ı}ftğılımı (distribution) bu amaçla olur. Bu, kısmen 
bireysel tüketime bağlı ve bireyler arasında bir dağılım, kısmen 
de kollektif tüketime bağlı ve örgütlenmiş birey grupları (ör­
neğin komünler, dernekler, kurumlar) arasında bir dağılımdır. 
Bölüşümün sosyal bir karakteri olduğu açıktır. Gerçekten de, 
bölüşüm tabiatı gereği sosyal bir edimdir. Toplumun türlü ta­
rihsel gelişme derecelerine göre, dağılım birbirinden farklı 
biçimlere bürünür, Bu biçimlerden, sosyal tarih açısından ayrı 
bir önemi olanı ürünler�n mübadelesi'dir. Ama bu, tarih boyun­
ca rastlanan biricik dağılım biçimi değildir ( 6 ) .  

(5) Karl Marx, Introduction a l a  criUque de l'economie politique 
( EkonomA, poUtiliin tenkidıiıne giriş), dans Contribution a la critiqu0 
de l\e/conomie polltique (Ekon<Yl'Y14 poUtlğin tenkidiıne katkı aırı11 eser­
de) Editions Sociales, Paris 1957, p. 149'-150. 

(6) Friedrich Engels, .ekonomi politiği "��n toplumıuında mad­

cU yaşama. atraçUı.rınm üretimAnıi ve mübadelesini yöneten ktZniı.ın"f1t1'Vn 
bilimıV" diye tanımlamıştır. Cf. F. Engels, Anti-Dühring, Editions 
Sociales, Paris 1950, p. 179. Bu formül bizim de benimsediğimiz ta­

nımlamaya tamamiyle uygun. Sadece biz "mıUbadeıe'" terimi yerin.e 
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ÜRETİCİ İŞ VE ÜRETİCİ OLMAYAN İŞ (hizmetler) 

Ürünlerin dağılımı da, belli bir takım bilinçli ve kasıtlı 
çabaları gerektiren, başka deyişle bir işi gerektiren bir insan 
çabasıdır. Örneğin, bir mağazada tezgfilıtarın yada üriinlerin 
"ayni" dağıtımında bulunan bir kişinin işi. Bir de, önceden 
maddi nesneler yada ihtiyaç maddeleri yaratmaksızın insanla­
rın ihtiyaçlarını doğrudan doğruya gidermeye yeterli insan ça­
baları - başka deyişle iş türleri - vardır. Örneğin tiyatro sanat­
çısının yada ilkokul öğretmeninin çabaları. Ne ürünlerin da­
ğılımına ilişkin iş, ne de insan ihtiyaçlarını dolaysız gideren 
çabalar, maddi nesneler meydana getirmezler. Yani, ihtiyaç 
maddeleri yada ürünler meydana getirmezler. Bundan ötürii, 
maddi nesneler meydana getiren üretici iş'ten ayırt etmek için, 
bunlara çokluk üre�ioi olrnp,ywn iş denir. İnsanların ihtiyaçları­
nı dol-aysız yada dolaylı (örneğin üriinlerin dağılımı) giderme­
ye ilişkin, ama nesneler yaratmaya doğrudan doğruya yaramı­
yan çabalara, hizmet diyoruz. Basitleştirme ve kısaltma ama­
ciyle, bundan böyle, iş terimini üretici iş anlamında, yani :mad­
di nesneler üretimine uygulanan iş anlamında kullanacağız. İn­
sanların ihtiyaçlarını gidermeye ilişkin öbür bütün çabalar 
sözkonusu oldukça da hizmet diyeceğiz. Hizmetlerin görülmesi 
de, tabii, maddi nesneleri gerektirir. Öğretim yer ve araçları, 
sinema salonları ve filimler, "tıbbi aletler", müzik aletleri v.b. 

"dağı.hm" terimini kullandık. Sözkonusu metnin dev.anımdan, En­
gels'in "mübadele" den açıkça "dağılım" ı anladığı sonucu çıkmakta­
dır. Bununla birlikte, "mübadele" deyimi, mademki dağılımın belli 
tarihsel bir biçimini anlatmak üzere, genellikle sırf yukarda tanım­

lanan anlamda kullanılıyor, biz de, ekonomi politiğin konusunu be­
lirleyen tanımlamamızda "dağılım" terimini kullandık. Okurlar şu­
nu da farketmiş olacaklardır ki, Engels'in kullandığı "'mftddi yaşa­
ma araçmrı!' deyimi, bizim tanıml.aırnı.mızda '"'insanların ihtiyaçlilrı­
nı. gidermeye yaravwn mtl'ddi a�·açiar'' deyimiyle değiştir.ilmiştir. 
Engels'in kullandığı deyim, sadece biyolojik ihtiyaçlan gidermeye 
yarayan araçların sözıkonusu olduğu, öteki ihtiyaçlan gidermeye ya­
rayan araçların dışarda tutulduğu izlemini uyandırabilir. Eserinin 
bütünüyle de ispatlanacağı gibi, Engels'in düşüncesinin öylesi olma­
dığı açıktır. 
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gibi. Bu nesnelere h.ıi.zmet aıraçlıarı diyoruz. Hizmet araçlarının 
özel bir türü dağilımı amç1'arı.'dır. Örneğin mağazalar, :ına.ğaza­
ların çeşitli eşyaya göre ayrı satış bölümleri, "mukayyit kasa­
lar" gibi. Görülen hizmeUerin, nesneler meydana getirmeksi­
zin, başka deyişle ihtiya.ç maddeleri meydana getirmeksizin 
de olsa, insanların ihtiyaçlarını gidermelerinden ötüri.i, hizmet 
araçlarını da tüketim maddelerinden saymak doğru olur. Bu 
araçlar, ihtiyaçlar giderildikçe kullanılır ve yıpranırlar. 

EKONOMİK ÇABANIN SOSYAL KANUNLARININ 
BİLİMİ OLARAK EKONOMİ POLİTİK 

Ekonomi politiğin konusu, üretim ve dağılımın sosyal ka­

nunlarıdır. Ekonomi politik, ihtiyaç maddelerinin meydana ge­
tirilmesine ve bu maddelerin, bireysel yada kollektif ihtiyaçla­
rını bunlarJ.a gideren tüketicilerin, yani insanların eUerine ulaş­
tırılmasına ilişkin sosyal kanunlarla uğraşır. Tüketim edimi­
nin (fiilinin) kendisi ekonomi politiğin alanı dışındadır. Tüke­
tim, biyolojinin, hijyen, maddi kültür, pedagoji, psikoloji ve 
pratik bilimin öteki bilgi alanlarına girer. İhtiyaç maddeleri­
nin (ve hizmetlerin) tüketimi, demek ki, ekonomi politiğin 
kapladığı alanın sınır çizgisidir. İhtiyaç maddelerinin üretimi 

ve dağılımı - ki insanların sosyal çabalarının iki alanıdır - ortak 
bir adlandırma ile eJoonı0mik çaba (faaliyet) diye adlandırıla­
bilir. Öyleyse, ekonomi politik, ekonomik çabanın sosyal kanun­
larının bilimidir denebilir ( 8 ) .  

İhtiyaç maddelerinin üretimi ve dağılımı, başka deyişle 
ekonomik çaba, bir defa.da tamamlanan bir edim değildir. Üre­
tim ve dağılım, boyuna tekrarlanan insan çabalarıyle olur. Bun­
dan ötürüdür ki, üretim ve dağılım süreçlerinden, ekonomik s� 
reç'ten sözaçıyoruz. Süreç sözcüğünden, burada, boyuna tek­
rarlanan insan <{abasını anlıyoruz. Kanunlar ancak bir

. 
süreç 

içinde, boyuna tekrarlanan insan çabası içinde meydana çıkar­
lar. Bundan ötürüdür ki, özetle söylenirse, ekonomi politiğin 

(8) "Ekonomi politik deyiminin ve benzeri deyimlerin tarih­
çesi üzerine notlar" başlığiyle bu bölümden sonra gelen bölüme ba­
kınız. 
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görevi, bu sürecin düzenli-oluş (rıflgularitf) ( * ) bütiinlerini, 
ekonomik süreci yöneten. sosyal kanunları incelemektir. 

EKONOMİK İLİŞKİLER ( mün<J,8ebetler) 

Ekonomik süreçte, insanlar arasında az yada çok bir ka­
rarlılık gösteren belli ilişkiler, yani belli sosyal ilişkiler kuru­
lur. Sosyal ilişkiler, insanların boyuna tekrarlanan belli bir ça­
ba tipiyle birbirlerine karşı gösterdikleri, belli bir türden, sü­
rekli, yani boyuna tekrarlanan tepkilerdir. Türlü tipte sosyal 
ilişkiler vardır. örneğin, yöneticiler ile yönetilenler arasında 
politik iktidarın kullanılmasından doğan ilişkiler yada, yine 
örneğin, profesörle öğrenciler arasında öğretim sürecinden do­
ğan ilişkiler. Ekonomik süreç sırasında kurulan sosyal ilişki­
ler, başka türden sosyal ilişkilerden şu noktada ayrılır ki, eko­
nomik ilişkiler ihtiyaçları gidermeye yarayan maddi nesneler 
aracılığıyle (vasıtasıyle) kurulur: üretim araçları yada tüke­
tim maddeleri aracılığıyle. Maddi ihtiyaç maddeleri aracılığıy­
le, başka deyişle eşya aracılığıyl.e kurulan böylesi sosyal iliş­
kileri ekonomik ilişkiZer deyimiyle karşılıyoruz. Engels'in de­
diği gibi "bu ilişkiler her zaman eşyaya bağlıd'ır" (9). Eşya, 
maddi nesneler, bu noktada insanlar arasında sosyal bağlan­
tıların (rabıtaların) çimentosu rolünü oynarlar (10 ) .  

(*) . ["Düz.enli-oluş" deyimi bundan sonra sık sık geçecektir. 
Fransızca "regularite" sözcüğünün karşılığı olara;k eski ve yeni söz­
lüklerimizde, intizam, ıttırat, düzgü:nlük, düzenlilik v.b. sözcükleri 
var ki, bir dereceye kadar "ıttırat" dışında:, hiçbiri fransızca sözcüğü 
- hiç değilse buradaki anlamıyle -1 karşılamıyor. T. Çeviren]. 

(9) Friedrich Engels, Contribution a la critique de !'eeonomie 
politique de Kari Marx (Karl .Mlarrx'vn. ekonomi ııotitiğm. tenloıdirne 

katk118'!.1. K. Marx, F. Engels, Etudes phi!osoph!ques, Editions 
Sociales, Faris 1947, p. 81. 

(10) Bk. L. Kqrwicki, s. g. eser, s. 201 ve son. Aynı yazarın 
(Pok>n.ya dilinde) "Maddi kültürün, sosyal bağın ve dünya görüşü­
nün ge1işmesi" adlı eseri. Varşova 1912. III-86. Krzywicki'nin bu ese­
rinin 86 ncı sayfasında verdiği imgeli (tasvirli) örneği buraya almak 
gerekli oluyor: "'H,e'f'hıımgi bir şe'hriın tapu da,ires-i;ne uidıelı!m. o� 
ne oörürü2·? N:uııruaralıaırımıı.ş bir .nırü kiltuk defteri. Bler ırıwrııara bir 

F. 2 
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Ekonomik ilişkileri şu şema ile açıklamak mümkündür: 

insan eşya insan 

İnsanın eşya ile kimi ilişkileri, ekonomik ilişkilerin bü­
tünleyici parçalarıdır. Burada sözkonusu olan, insanlar arasın­
daki ilişkilere aracılık eden halkaları meydana getiren ilişki­
lerdir. Üretim sürecinde, insanların eşya ile olan bu ilişkileri, 
harcanan işgücü ile yaratılan ürünün miktarı arasındaki oran­
dır ( * ) . Başka deyişle iş verimliliği. Dağılım sürecinde, insan 
ihtiyaçları ile çeşitli ürünler arasındaki ilişkiler, başka deyişle, 
bu ürünlerin kullanma değeri de denilen yararlığı (faydası) 
sözkonusudur (11). İnsanlarla eşya arasındaki yukarıda sayı­
lan ilişkiler, insanlar arasındaki ekonomik ilişkilerin halkala­
rını meydana getirmeleri bakımından, ekonomi politiğin ala­
nına girerler. Başka deyişle, ekonomi politik alanında hesaba 
katılan, bu ilişkilerin ekonomik yanlarıdır. Yoksa, insanla eşya 
ilişkisinin sırf maddi yanı ekonomi politiğin araştırma konusu 
değildir. üretim sürecinde insanlarla eşya arasında kurulan 
ilişkilerin maddi yanı, teknoloji (endüstri tekniği, agronomi, 
ulaştırma teknolojisi v.b.) alanına girer. İnsanlarla eşya ara­
sında, dağılım sürecinde kurulan ilişkilerde ise, bu maddi yan, 
kısmen teknolojinin (örneğin, ticaret tekniği, malların eksper­
tizi tekniği), kısmen de biyoloji ve hijyenin, psikolojinin ve 
benzeri dalların inceleme konusudur. 

Demek ki, ekonomik süreci yöneten sosyal kanunları in­
celeyen ekonomi politik, sosyal ilişkHerin belli türleriyle, ya­
ni ekonomik ilişkilerle uğmşır denilebilir. Bu açıdan, ekono-

oayrim:enklule ayırılm.ııu. D;efter'Zerıdekii kayıtları incelersel1'ı, bu ga;yrir 
mımloulleri 2tükıü,mleyen borç ve 2tükümle>rin ('l'IVÜkıeıllefiyetforin) ta­
rihçesmi. ve bu,uünkü durumwrvu gösterdiğini görürüz. Gayrimern1oul­
leri>n. sahiplGrimitn ve borç tveretnleırin adları değişir aml'.lı, ua']!r'imen.. 
kul nasıl verinden oynamazsa, kamtlar i/ıa, öylesinıeı '!/erinden o� 

halde Wu.rur kalırlar''. Bu örnekte evler, insanlar arasındaki sosyal 
ba·ğın çimentosudur. 

('•) "Oran ve "ilişki" sözcükleri için 61 ncı sayfadaki 1 sayılı 
dipnotuna bakınız. 

(11) F. Engels, "yararlı etki" (Nutzeffekt) terimini de kulla­
. nıyor. Bk. Anti-Dühring, ed. cit., p, 349, note. 
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mik ilişkilerin bir halkası olan, insanla eşya arasındaki ilişki­
leri de kapsar. Ekonomik ilişkiler iki türe ayrılır. Birinciler 
üretim sürecinde meydana gelirler. Bunlara üretıim ilişkileri di­
yoruz. İkinciler dağılım sürecinde meydana gelirler ki bunlara 
da dağılvm ilişkileri diyoruz. Dağılımın, tarihsel olarak müba­
dele yoluyle olduğu özel durumda ise, bu dağılım ilişkilerini 
mübadele ilişkileri deyimiyle adlandırıyoruz (12). 

ÜRETİM İLİŞKİLERİ VE SOSYAL ÜRETİM GÜÇLERİ 

üretim ilişkilerinin kendine özgü karakteri, bu ilişkile­
rin iş sırasında, yani insanın doğaya etkide bulunma sürecinde 
ve bu çaba içinde kendi kendisini yetiştirmesi, yada Marx'ın de­
diği gibi, "insan"la doğa arasımda. mtıdde mübad.eılesi" sürecin­
de meydana gelmesinden doğmaktadır. Üretim ilişkileri, sırf, 
işin sosyal karakterinin, üretim sürecinde insanlar arasında iş­
birliği ve işbölümü bulunması olgusunun (vakıasının) sonucu­
dur. Bundan çıkan şudur ki, üretim ilişkileri, insanla eşya ara­
sında üretim sürecinde kurulan ilişkiye, yani insanın doğaya 
etkide bulunma tarzı Ue bu eylem sırasında kendi kendisine bi­
çim verme tarzına bağlıdır. 

İnsanın, doğaya etkide bulunmak için seçtiği tutum ile 
kullandığı araçlan ve insanın bu eyleme bağlı yeteneğini Marx 
üretim güçleri deyimiyle karşılamıştır. Üretim süreci sosyal 
karakterde olduğu için üretim güçleri de sosyal karakterdedir, 
sosyal üretim güçleridir. 

Sosyal üretim güçleri, demek ki, üretimin teknik metod-

(12) Marx, "üretim güçleri" deyimini "Ekonomi politiğin ten­
kidine katkı" adlı ünlü es.erinin önsözünde ekonomi politik diline 
sokmuştur. Cf. Kari MarxJ "Contribution iı. la critique de l'economie 
politique'' ed. cit., p. 4. Şu var ki, daha 1847'de "Ücretli iş ve ser­
maye" adıyle verdiA"i konferansLa:rda "sosya:t üretim ilişk'ileri.'"nden 
sözaçıyordu. (Karı Marx, Travail salarLe et capital, suivi de Salaires, 
prix et profits, Editions Sociales, Paris 1947, p. 40). Engels de geniş 
anlamda, dağılım ilişkileri aııLa:mında olarak "-nı4ı.ba4eZe �kııı:e.. 
ri"nden szaçar. Engels, üretim ilişkileri ile mübadele ilişkilerini, or­
tak bir deyimle, "e1wnomak i"U,sıkıiler" deyimiyle tanımlar. (Cf. F. En­
gels, Anti-Dühring, ed. cit., p. 57) . 



20 EKONOMİ POLİTİK 

lan ile üretim araçları, özellikle üretim aletleri, insanların üre­
tim araçlarından yararlanmadaki tecrübe ve yetenekleri, niha­
yet bu tecrübeyi kazanmış ve bu yeteneğe varmış olan insanla­
rın kendileridir. Başka deyimlerle, sosyal üretim güçieri ,top­
lumun belli bir gelişim düzeyinde işin sosyal V·erimliliğini be­
lirleyen etkenlerin (amillerin) tümüdür. Bu güçler "toplumun 
üretici potansiyelini" meydana getirirler. 

Eşyaya ilişkin (ayni) üretim güçleri ile insana ilişkin üre­
tim güçleri arasında bir ayırım yapmak mümkündür (13). Bi­
rincilerle ikinci1er sıkı bir karşılıklı-bağımlılık içinde biçim 
alırlar. Gerçekten de, üretim araçlarını ve bunların kuiıanılma­
s� için gerekli teknik metodlan insanlar yaratırlar. Ama, üre­
tim sırasında ve üretim araçları kullanılırken, aynı zamanda 
insanların yetenekleri de buna göre biçimlenir. Marx, "maddi/, 
üretim güçleri" terimini de kullanır (14 ) .  Böylelikle, üretim 
güçlerinin, insanın doğa karşısındaki davmnışının, b:ışka de-

. yişle, insanla onu çevreleyen maddi dünya arasındaki ilişkinin 
anlatımı (ifadesi) olduğunu belirtmiş olur. Üretim güçleri, 
bu ilişkinin etkin (aktif) karakterinin de ifadesidir. 

Üretim ilişkileri üretim sürecinde meydana geldiği için, 
bu ilişkiler toplumsal iş süreci içindeki işbirliğinin ve işbölü­
münün gereklerine (icaplarına) uyarlar. Bu gereklere gelin­
ce, bunlar her seferinde üretim güçlerinin tarihsel gelişme dü­
zeyine bağlıdırlar. Marx, bunu aşağıdaki biçimde açıklar: 

"lrıswnlar üretimde. saıdece ıJ;oğıa üzerimde etkriile: bulunmaik>­
la. kalmaz, birbirleri üzerinde de etkide buhınurlar. Ancak, belli 
bir biçimde birbirle'l';yıe işbirliği yapmak ve çabailarını birbir­
leriyle m·übadele etmek yoluyıa üretimde bulunabilirler. [insan­
lar] üretimııle bulunaWmek �çin birb'İfrl�eriyle belli bağl{llntrılar 
kurar, belli iDişkilere girerler ve bu sosyal bağlan.tı v1e (ilrişkıile-

(13) H. Cunow. Die· Marxsche Geschichts, - Gesellschafts _ und 
Staatstheorie ( Marxist tarih - TopDwm Devlet teorisi), Berlin 1923, 
t. II., p. 158. Cunow "sachliche Produktivkrafte" (eşı)Wya Uişlcih1' iiıre· 
tim güçleri) ve "persönliche Produktickrafte" (�Mamıa ilişkin üret'im 

güçleri) terimlerini kullanıyor. 
(14) Precae iı. la contribution iı. la critique de l'�onomie po­

litique, (Ek.onomıı politiğ'inı tenkıditıe katkın.�n ansöz'iı), M., cit., p. 4. 
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rin sınırları içindedir k4 doğa üzerinde etki�cfri! olur, üretim ger­
çelCleşir.'� 

"Üreticiler ara.s'l!ndaki bu sosya� il!işkilsr, (üreticilerin) ça­
balarınm. bwbirleriy�eı mübıadıelesi ve üreiimin tümüne kaJt:rılrna 
ko§Ulları, üreiim araçlarının karakterilne göreı tabii farklıilıvr ( .. ) 

"Birreylerin üretim tarzW!rını bez.irleyen (tayin eden) sos­
yal ilişkiler, sosyal üretim ilişkileri, maddi üretim amçlarının, 
mad.<ü üretim güçlervnin deği§"rne ve geli§mesi sonucu olarak, nd.­
celik (kemmiyet) ve nitelikçe (keyfiyet) değişikliğe uğmrlar" 
(15). 

DAGILIM İLİŞKİLERİ VE ÜRETİM İLİŞKİLERİ 

Bir yandan, üretim ilişkileri üretim güçlerinin tarihsel 
düzeyine, yani insanın doğa karşısındaki aktif ilişkisinin biçim­
lenmesi tarzına bağlı olarak biçimlenirken, bir yandan da, da· 
ğılım ilişkileri üretim ilişkilerine bağlı olarak biçimlenir. 

Marx bu konuda şöyle yazar: "Dağ11lım üi§kileri ve tarz­
ları, demek ki, tamamen.1 üretimde bulunanların üretimdeki du­
rumlarımn öteki yüzü ıolarak meydanıa çıkar. Üretime ücretU. 
i§ biçimıiyle katılan bir bi'mey, üretimin bir sonu-cu olarak, dar 
ğılıma ücret biçimiyle katılır. l])ağ'l!lım.ın yapısı tama'Yl'!elrl 
üretimin ya.pısıyleı bre°l'fu;Zerwir. Dağılır»A,n kendlisi de üretimin bir 
ürünüdür. Hem del, sadece, üretimvn sonucu olan ve dağılımın 
tek konusu olabilen 1W8ne baıkrımırukın değil, biÇiım bak1.mınilhın 
da. Dağılımın çe§in� biçimlerini be"lıirleyen, yani üreiioi.tnıin da,. 
ğılıma lwJngi biçimde kat'llaoağını belir"feyen, belli ürıetime k(ı;.. 
tılrna tarzı bakımındaın da" (16). Bundan ötürüdür ki, dağı­
lım ilişkileri, üretim ilişkileriyle belirlenir. Üretıim ilişkileri 
değişikliğe uğradı mı, dağılım ilişkileri de değişikliğe, uğrar. 

Üretim ilişkileri, demek ki, ekonomik ilişkiler bütününün 

(15) Karı Marx, Travail salarie et Capital (Ü cretU iş ue Ber­

maye) ed. cit., p. 39-40. 
(16) Karı Marx, Introduction a la çritique de I'oconomie poli­

tique, (Ekorıı-omi poilitiği;n tenkidin'e ui1-iş), dans contribution a la 
critique de l'economie polit�que (Ekanomıi pol�tiğvn tenk;W;ine k:atlcı 

aaıı eBerde) 0d cit., p. 160. 
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temelidir. İnsanın, sosyal üretim sürecinde doğa karşısında ak­
tif davranışı üretim ilişkilerini, üretim ilişkile,ri de dağılım iliş­
kilerini belirler. İnsanların ekonomik çabalarının sosyal süre­
cini yöneten ve ekonomi politiğin inceleme konusu olan kanun­
ları anlamaya imkan veren anahtar budur. 



"EKONOMİ POLİTİK'' DEYİMİ VE BENZER·İ 
DEllM:LER, \t)IZERİNE NOTLAR· 

"Ekonomi" terimi Aristot'tan gelir, Aile ekonomisi kanunlarının 
bilimi anlamına. Eski yunancada "oikos" ev, "nomos" kanun demek­
tir. "Economie poliUque" deyimi XVII nci yüzyılın başlarında kulla­
nılmaya başlanmıştır, 1615'te yıa;yımladığı "Traite de· l'economie pO'­
litique" adlı kitabıyle bu deyimi öne süren Montchretien olmuştur. 
"Politique" sıfatı devlet ekonomisi ilı:anunlannm sözkonusu olduğunu 
anlatmak içi:p. kullanılmış olmalıydı, Gerçekten de, Mo'ntchretien ki­
tabında başlıca devlet maliyesi sorunlarıyle uğraşır. Sonradan, 
"economie politique" deyimi sosyal ekonomik çabaya ilişkin sorun­
lara ayır'.lan araştırmaları anlatmak üzere yayılmıştır. Yunanca 
"politikos" terimi "sosyal" terimiyle eşaJnlamdadır. (Örneğin Aristot, 
insanı bir "zoon politikan - sosyal hayvan" olarak tanımlıa;r). Bun­
dan ötürüdür ki, "economie politiıque" ve "eco·nomie sociale" (sos­
yal ekonomi) terimlerini eşanlamda sayıyoruz. "Economie sociale" 
terimi bu bilimin gerçek özünü daha iyi anlatsa da. 

Kimizaman demek ki "ekonomi polittk" i "sosyal ekonomi" bili­
mi olarak tanımlıyorlar. Supinski'nin [Polonya dilıimdıel] "Polonya 
sosyal ekonomi ekolÜ" adıyle yayımladığı eserde (1862-1865) kullan­
dığı deyim budur. Fransa'da 1615'e, Montchriitien'e dayanan gelene­
ğe uyularak bugüne değin genellikle •·•economiıı politique"' deyimi 
kullanılıyor. (Örneğin, Cha:rfas Gide'in "Prencipes d\'51conomie poli­
tique" (1884) adlı ün!ü kitabı) . "Sosyal ekonomi" deyimi XIX uncu 
yüzyılın sonu ile XX nci yüzyılın başında Polonya'da çokça kulla­
nılmıştır. Başka ülkelerde de bu deyimden yana olanlar vardı. İtal­
ya'da Luigi Cossa 1891'de yayımladığı kitabına "Economi.aı sociale" 
adını vermişti. Almanya'da Heinrich Dietzel'in ikullandığı deyim bu 
olmuştur: Tlıeoritische Sozial - oekonomie (Teorik sosyal ekonomi) 
1895. 

İngiltere' de - Şüphesiz fransız etkisiyle - kullanılmaya başlanan 
deyim "economie politique" deyimi olmuştur. 1767'de yıayımlana:n ki­
tabına "Inquiry into'the principle of Political Economy" (Ekonomi 
politik ilkeleri üzerine araştırma) adını vererek ilkin Jeames Ste­
wart kullanır. 

İhtiyaç maddelerinin üretim ve dağılımına ilişkin sosyal kanun­
ları inceleyen bilimi anlatmak üzere Marx'1a; Engels'in seçtikleri 
"ekonomi politik" deyiminin dayanağı bu Fransız - İngiliz geleneği­
dir. Marx, eserlerini kimizaman "ekonomi politiğin tenkidi", yani 
"klasiilı: .ekonomi" denilen doktrinlerin bir tenkidi olarak belirleml� 
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olmakla birlikte, marxist yazında o z,amandan beri bütün dünyaca 
"ekonomi politik" deyimi kullanılıyor. Rosa Luxembourg dışında. 
Gerçekten de, R. Luxembourg, ekonomi politik derslerinde "milli 
ekonomi bilimi" nden (Nationaleokonomie) söz açmıştır. Bk. Rosa 
Luxembourg, Einführung in die Nationaloeıkonomie. Ausgewahlte Re­
den und Schriften (Milli ekonomibilime giriş. Seçilmiş demeçler ve 
yazılar) Berli'n 1951, t. !). 

Bu, XIX uncu yüzyılın ikinci yarısından başlayar.a:k alman res­
mi biliminde itibar k,azanmış bir adlandırmadır (Nationaleekonomie, 
Volkswirtschaftıehre). Bu adlandırma, alman resmi biliminde etkin 
akımı temsil eden, tarihsel denilen ekolün ekonomik etken o13'rak 
milletin rolüne verdiği özgill önemi yansıtır. Milli ekonomi deyimi­
nin ilk defa olarak Venedikli rahip Giammaria Ortes tarafından 
1774'te yayımlanan "Della economia nazionale" (Milli ekonomi üze­
rine) adlı kit3'pta kullanıldığını eklemek uygun olur. Fryderyk Skar­
bek de 1895'te yayımlanan ekonomi politik derslerine "Milli ekonomi­
bilimin genel ilkeleri" adını vermişti. Rusya'da ekonomi politik de­
yimi, önceleri Fransız - İngiliz geleneği etkisiyle, sonraları da marxist 
yazında bütün dünyaca benimsenmiş deyim olmasından ötürü, öte­
denberi ısrarla kullanılma:ktadır. 

Alfred Marshall'in 1890'da yayımlanan eserine "Principles of 
Economics" (Ekonomi ilkeleri) adını vermesinden ber! "economic" 
(ya da gerektiğinde "economique") terimi [sıfat ae,ğil isim 0'��] 
anglo-sakson ülkeleri üniversite öğretiminde gittikçe yaygın13'§arak 
kullanılır olmuştur. Bu terim sözkonusu çevrelerde, Willlam Stanley 
Jevons'un da kullanmaya devam ettiği "ekonomi politik" deyiminin 
yerini almıştır. W. S. Jievons'ın 187l'de yayımladığı kitabının adı 
"The Theory of Political Economy" (Ekonomi politik teorisi) idi. 
Polonya'da Edward Taylor "Westep do ekonomiki" (Ekonomiye 
giriş) adlı kitabında "ekonomika" terimini özel bir ısrar gösteTerek 
kullanır (2 nci baskı, Gdynia 1947). Adam Krzyzanowski'ye de Bk. 
[Poıonyıaı dilimde] "Ekonomi ilkeleri", Karakovi 1919. Bu tutum eko­
nomik araştırmaların konusunu başka yanlara kaydırmak üzere ya­
pılan kimi girişimlerle ilintili görünmektedir ki, bu, ilerde bir da­
ha değinme fırsatını bulacağımız bir sorundur. Anglo-sakson ülke­
leri marxist yazınında kul!an.ılan teTim, bugün hemen sadece ekono­
mi politiktir. Anglo-sakson marxiı;t yazını, bugÜnkü üniversite "eko­
nomic"inin karşısına:, klasik denilen ekol ile Marx ve Engels'in eko­
nomi politiklerini bilinçle çıkarıyor (Örneğin, Maurice Dobb, Poli­
tical Economy and Capitalism (Ekonomi polittk ve Kapitalizm) 
Londra 1937) . 

[Prof. Zb�aettin Fahri Fındıkoğlu'nun "Türkiye'de iktisat tedri­
satı tarihçesi ve İktisat Fakültesi teşkilatı" adlı kitabında, bizde 
kullanılan deyim ve terimler konusunda oldukça geniş bilgi vardır 
(İstanbul Üniversitesi İktisat Fakültesi İktisat ve İçtimaiyat Ensti-
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tüsü yayınlarından, İstanbul 1946) .  Adı geçen kit8!ptan yararlanarak 
bizdeki durumu kısaca özetleyelim: Eski Yunan'ın "oikonomos" u 
bize XVI ncı yüzyıld..aı "ilmi tedbiri menzil" deyimiyle çevirilerek ge­
tirilmiştir. "Menzil" ev, ''tedbir" kanun anlamında. Bu deyimi ilk 
olarak kullandıkları kabul . edilen Kınalızad.e Ali (1510-1572) ve Taş.­
köprüzad.e Ahmet (1495-1561) çelebiler Aristot'un bilimler taımifin­
d.en .esinlenmişlerdi. "İlmi tedbiri menzil" deyiminin yerini Tanzimat'­
tan sonra "tasarrufatı mülkiye", "id.arei mülkiye'', "ilmi emvali mil­
liye", "ilmi servet", "ilmi iktisat'', "-iktisat" v.b. gibi çeşitli deyim­
ler almıştır. "Ekonomi politik" terimi, bizde ilk olarak, Sehak Efen­
dinin yine "ilmi tedbiri menzil" ad.ıyle 1859'd.a yayımladığı kita>bınd.a 
geçer. 1879'd.a yayımladığı kitabına "Ekonomi politik" ad.mı vere­
rek bu uluslararası terimi benimseyen, Ahmet Mithat Efendi ol­
muştur. Şunu d.a ekliyelim iki, ekonomi politik biliminin adı Uzerin­
d.eki kararsızlık bizde bugünlere değin süregelmiştir. T. Çeviren]. 



İKİNCİ BÖLÜM 

lJRETİM TARZI VE SOSYAL KURULUŞLAR 
MADDECİ TARİH GöRlJŞlJ ( * )  

ÜRETİM İLİŞKİLERİ SOSYAL ÜRETİM GÜÇLERİNE­
BACLIDIR 

Ekonomi politiğin insanların ekonomik çabalarını yöneten 
kanunları incelerken rasladığı esas düzenli-oluş (ı<E,gularitıl.) , 
üretim ilişkilerinin üretim güçleri karşısındaki bağımlılığıdır. 
Üretim güçlerinin belli bir gelişimi, gerçekten de, üretim sü­
recinde belli bir işbirliğini ve işbölümünü gerektirir. Büyük ma_ 

kineı.erle ve belli işlerin özelliklerine uydurulmuş (spesyalize) 
tesisatla işleyen bir fabnikadaki işbirliği ve işbölümü tarzı ile, 
işin oldukça basit aletlerle görüldüğü bir imalathanedeki işbir­
liği ve işbölümü tarzı, zorunlu olarak, birbirinden farklıdır. 
Traktörler1 çeşitli işleı1i gören kombine makine1er, kimyevi 
gübre kullanan, modern tanın tekniği metotlarını uygulayan 
ve türlü faaliyetler için elektrikten yararlanan bir büyük çift­
likteki işbölümü ve işbirliği ile, topr·akta g.eıleneksel eski me­
totlarla çalışan geri bir küçük aile işletmesindeki işbölümü ve 
işbirliği tarzı da birbirinden farklıdır. 

Krzywicki, demiryolu örneğinden yararlanarak bu olguyu 
gayet iyi canlandırıyor : "Bir ki§i beMi sa.atte bilet gişesinde 
durmak, bir "başka,sı br.rıgajları tartma.le yadp, yoldaki �ifıı 
nerede bulunduğunu w�emek zorundadır. Başkalxı!rı do, makirnVS't, 
vagon lwntrolcusu yada; teılgmfçı görıevleı(ini yerine getirİ!rler. 

(* ) ["Görüş" sözcüğü "telakki" anlamında kullanılmıştır. ".An­
layış" da denebilirdi. Almanca: "Die 711ftterr'ilalistischs Geschict80!Uffi:ı;s­
mı!n0"', fransızca <tccmce'ptwqı, mftteWaUste de "l'histoire" karşılığı biz­
de çeşitli deyimler kullanılır. "'Tarihiın maddeci, teldkik'isi (an�)» 
en doğrusu sayıl.a:bilirse de, bu yapı türkçemize pek de uygun düş­
mediği için "maddeci tıwrih görüşü/' deyimini seçtik. T. Çeviren] .  
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Bireylerden herbirinıfoı yavtığı çabfl,"lar ötekinin yapmak rorun­
da oWiuğu çaro"larlct; sıkı sıkıya ve tam olarak uyuml:aştırilmış­
tır (filıenkleştirilmiştir) . S�nki herkes, ölü bir nesnenirı (tren, 
bilet yeri, antrepo) şu yada bu parçalarının oanlı bir tamamila­
yıcısıdır. Gerek bu limsaınJ grubu, gerek bütün demiryolu hattı 
tek b/:r bütünı mıeyd!ana getirir. Trıenlerin hareket saatlerim, telci­
nıik tesisatınıı, hareket ha"lıim4eki nııarşrı,ndizlerin akımını � 
ba katmaksızın bu Vrısamların '11.e ,yaptıklarım anlamak imkan­
sızdır'' (1) .  

Ş u  var ki1 üretim ilişkileri, üretim sürecinin oluştuğu çe­
şitli ekonomik birimlerin (fabrikalar, tarım işletmeleri., demir­
yoUarı v.b.) sınırlan içinde kalmazlar. İnsanların birbirleri 
için çalışmasına dayanan sosyal süreç, ayrı üretim birimlerin­
de çalışan insanlar arasındaki ilişkileri de kapsar. örneğin 
Lodz şehrindeki bir dokuma fabrikasına bakalım. Makine'1eri, 
makine üretiminde, hatta belki de yalnız dokuma makineleri 
yapımında ihtisaslaşmış başka fabrikalarda yapılmıştır. Bu 
fabrikalar başka şehirlerde, hatta yabancı ülkelerde kurulu 
olabilir. Dokuma fabrikası, ilk-madde ohrak, Özbekistan'da, 
Amerika'da yada Mısır'da üretilmiş pamuk kullanır. Trenler ve 
gemiler kömürü, pamuğu v.b. taşıyıp getirirler. Bu çerçeve 
içindedir ki insanlar arasında karmaşık bir sosy,al ilişkiler sis­
temi kurulur : üretim ilişkileri. 

ÜRETİM İLİŞKİLERİNİN TEMELİ OLARAK, 
ÜRETİM ARAÇLARJININ MüLKİYETİ 

Üretim sürecinde kurulan üretim ilişkileri sistemi içinde 
kendimize yön verebilmemiz için, insanlar arasındaki karmaşık 
ilişkiler ağının tümünü belirleyen belli temel ilişkileri seçip 
kavramamız gerekir. Bu temel ilişki, insanl·ar arasında., üretim 
araçlarının zilyetliğine göre kurulan ilişkidıir. Burada. raslan­
tıya dayanan bir zilyetlik ( elde bulundurma) değil, tuplumun 
üyeleri tarafından tanınmış, toplumca kabul edilmiş birlikte 

(1) L. Krzywicki, [Polon.ya. d.illlYnde] "Hayvanlarda ve insan cin­
sinde sosyal gelişme - Sosyolojik inceleme) DIW, Varşova 1951, s. 201- . 
202. 
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yaşama kurallarıyle korunan bir elde bulundurma söz konusu­
dur. Bu kurallara karşı gelmelerin müeyyideleri "teamül" 
(coutume) yada hukukla belirlenir. Böylesi elde bulundurma­
ya. mülkiyet diyoruz. 

Üretim araçlarının mülkiyeti, sosyal üretim sürecinde in­
s:ınlar arasında kurulan karmaşık ilişkiler sisteminin tümiyle 
dayandığı sosyal bir ilişkidir. Gerçekten de, üretim ar'lçlarının 
mülkiyeti bu araçların kullanma tarzını belirler ve böylece iş­
birliği ve işbölümü olanaklarının sınırlarını çizerek, bu olanak­
ları da belirlemiş olur. Üretim araçlarının mülkiyeti, ayrıca, 
ürünlerin kimlere ait olacağı ve giderek ürünlerin dağılımı so­
rununu da önceden çözümler. 

Üretim araçlarının mülkiyeti, demek ki temeldir. üretim 
ilişkilerinin olduğu gibi, dağılım ilişkilerinin de bir tür "örgüt­
lenme ilkesi" (principe d'organisation) olur. Bundan, üretim 
ilişkilerinin, üretim araçları mülkiyeti tipine göre sınıflandırıl­
ması gerektiği sonucu çıkar. Gerçekten, bu mülkiyet rosyal da 
olabilir, özel de. 

Birinci halde, üretim araçları toplumun bütün üyelerinin 
ortak (müşterek) mülkiyetidir. Burada "toplum" deyiminden, 
işbirliği ve işbölümü ilişkileriyle birbirine bağlı bütün insanla­
rı anladığımızı belirtelim. Birlikte avlanan ilkel kabilede "top­
lum" o kabilenin üyelerini kapsar. İhtiyaçlarını gidermede· ken­
di kendine yeten kapalı köy topluluğunda o topluluğun üyelerini 
kapsar. Modern "toplum", prensip olarak, bir milletin üyelerini 
kapsar ve, milletlerarası işbölümünden ötürü, millet kadrosu­
nu da aşar. 

Özel mülkiyet, bireysel bir mülkiyet olabileceği gibi, bü­
tün toplumu kapsamayan bir insan grubunun, Örn·eğin bir aile­
nin, bir anonim şirketin yada başka türden tüzel kişilerin mül­
kiyeti de olabilir. Nihayet, sosyal mülkiyet ile birey.:.el mül­
kiyet arasında ikisi-arası mülkiyet türleri de vardır. örneğin, 
bir kooperatifin mülkiyeti yada toplumun bir kısım üyelerini 
biraraya getir.en başka türden derneklerin mülkiyeti. 

ÜRETİM TARZLARI 
Sosyal üretim güçleri ile bunlara bağlı üretim ilişkileri bir 
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bütün meydana getirirler ki buna üretim tarzı diyoruz (2). 
Üretim ilişkilerinin "örgütlenme merkezi"nin (centre d'organi­
sation) , üretim araçlarının belli bir mülkiyet tipi olduğunu tek. 
rarlayalım. Toplumların tarihsel gelişmeleri üzerindeki araş­
tırm:ılara dayanarak beş ana üretim tarzı saymak mümkündür. 
Bu tarzlar insan tarihinin belli dönemlerine kabaca uyarlar ve 
hiçbir zaman ayrıntılarıyle uymazlar. 

Birincisi ilkel komün'dür. Bu türden toplumlarda üretim 
araçlarının büyük kısmı, özellikle toprak, bir sosyal mülkiyet 
konusudu:r. 

İkincisi kölelıik'tir. Kölelikte, üretim araçlar: tla, bu araç­
larla çalışanlar da, başkalarının, köle sahibinin mülkiyetinde­
dir. Köleler özel mülkiyet konusu da olabilirler, Devlet mülki­
yeti, yad:ı, daha uygun bir deyişle, monarşilerin mülkiyeti ko­
nusu da. 

Üçüncü üretim tarzı feodalite'dir. Feodal toplumda, top­
rak, kısmen özel mülkiyette, kısmen Devlet (krallık) mülkiye­
tindedir. Yada kilise veya tarikatlar gibi topluluklara aittir. 
Toprağı işleyen insanlar, "serf" (toprak kölesi) olarak, top­
rağa bağlıdır. İşledikleri toprağı kendi istemleriyle (iradele­
riyle) bırakıp gidemezler. Serfler, kendi ihtiyaçları için işlen­
mek üzere toprak sahiplerince kendilerine bırakılan belli mik­
tarlarda toprakları ellerinde bulundururlar. Buna karşılık, top­
rak sahibinin toprağında çalışır, kendileri için işledikleri top­
rağın ürünlerinden bir kısmını da toprak sahibine verirler. 

Üretim tarzlarından dördüncüsü kapitalist üneıtim,dir. Bu 
tarz üretimin am:ıcı mübadeledir, yada, alışılmış bir deyişle, 
pazar için üretim (production marchande) dir. Üretıim araçları 
toplumun bir bölüğünün, kapitalistlerin mülkiyetindedir. Top­
lum üyelerinin geriye kalan bölüğünün - çoğunluğunun - kendi 
üretim araçları yoktur. Serbest ücretliler olarak çalışır, kapi­
talistlerin mülkiye1ilnde ohn üretim araçlarını kullanırlar. Bu 
tarz üretim, büyük üretim birimlerinde, başlıca fabrikalarda 
yada büyük tarım işletmelerinde olur. Buralarda, iyice ileri gö-

(2) "Üretim tarzı" deyimi Marx tarafından kullanılmıştır. Cf. 
Pr.�face a la contribution a la critique de l'economie politique (Ek;o­
n,omi pollitii}vn tenk,�a:Mı,e katk:'ll'n'lllı önsöZü) ed., cit., p. 4. 
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türülmüş işbirliği ve işbölümü içinde, çok sayıda ücretli emek­
çiler çalıştırılır. Bu koşullarla, üretim araçlarının sahipleri, 
sosyal iş sürecinde meydana getirilen ürünlerden bir kısmına 
sahip olurlar. 

Sonuncusu, üretim tarzlarının beşincisi, sosyaUst üretim'­
dir. Bu üretim tarzında, üretim araçları sosyal mülkiyet konu­
sudur. Bütün toplumun mülkiyetidir. üretim araçlarının bir 
kısmı, kimi zaman, kooperatif derneklerin, yada komünler, şe­
hirler v.b. gibi yer bakımından kurulu sosyal örgütlerın ortak 
mülkiyetinde de olabilir. Üretim süreci toplumun bütün üyele­
rinin ihtiyaçlarını gidermek amacıyle, toplumca planlanır ve 
yönetilir. Toplumca, yani bu maksatla. kurulmuş ve toplumun 
tümünü temsil eden organlarca. 

Demin de söylediğimiz gibi, burada sırasıyle sayılan üre­
tim tarzları, insanlığın tarihsel gelişmesinin belli dönemlerine 
kabaca uyarlar. Yoks·a, iki yada daha çok üretim tarzının yan­
yana yürüdüğü geçiş (3) dönemleri vardır. Üstelik, belli bir 
üretim tarzıyle adlandırılan bir dönemde bile, bir başka üre­
tim tarzı, daha uzun süre yaşayabilir ve kalıntıları sfü·ekli ola­
rak tutunabilir. Netekim, örneğin kapitalizm döneminde, feo­
dal üretim tarzının unsurları birçok ülkede yaşamaya devam 
etmiştir. Hatta bugün bile devam etmektedir. Çeşitli tarihsel 
dönemleri belli üretim tarzlanyle bir tutarken, zihnimizde her 
zaman yine de ilgili dönemin belirgin üretim tarzı, yr.ni top-
1 umun ekonomik ilişkilerinin gelişmesi için belirleyici durumda­
ki üretim ilişkilerine dayanan üretim tarzı vardır. Buna para­
lel olarak. başka üretim tarzlarının unsurları da yaşamaya de­
vam edebilir. Hem yalnız gıeçmişte hakim durumda bulunmuş 
olan üretim tarzının kalıntıları değil, topluma gelecekte hakim 
olacak üretim tarzının tohumları da. Örneğin, feodalitenin ha­
kim olduğu dönemde kapitalist üretimin tohumları. 

Yukarıda sayılan beş üretim tarzının yanında, hiçbir tarih­
sel dönemde hakim duruma g.eçmemekle birlikte, çeşitli .dönem­
lerde ikincil (tali) bir üretim tarzı olarak kalan, ama kimi za-

(3) "Jeolojik d.QnemJıer<leJ oUu./iu gibi, tarihsel dönemler® de 
k6ı81iın .sınır çizgiLeri yoktur'. Karı Marx, Le Capital, birinci kitap, 
II nci cilt, Editions Sociales, Baris 1948, p. 58. 
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man çok önemli bir tarz halinde beliren bir üretim tarzı daha 
vardır. Bu tarz, pazar için küçük üretim de denilen pazar içim. 
"basit üretim'dir. Bu tarz üretimde, üretim araçları, üreticilerin 
özel mülkiyetindedir. Bunları işlerinde kendileri (kimi. zaman 
aileleriyle birlikte) kullanırlar ve ürünlerini öteki üreticilerin 
ürünleriyle değiştirirler. Pazar için basit üretim, zanaat üre­
timi biçiminde, feodal dönemin gecikmiş son uğrağında iyice 
önemli bir rol oynar. Bil'eysel köylü üretimi biçiminde ise, ka­
pitalist dönemde ve sosyalist dönemin ilk gelişim uğrağında çok 
önemli rolü olur. 

ÇELİŞKİLİ ÜRETİM TARıZLARI İLE ÇELİŞKİSİZ 
ÜRETİM TARZLARI 

Yukarıda sayılan üretim tarzlarını inceleyince, üretim 
ilişkilerinin türüne göre, bunları iki gruba ayırmak mümkün ol­
duğunu görüyoruz. Bu üretim ilişkilerinden birinde toplumun 
bütün üyeleri Ül'etim araçlarının mülkiyetine katılmaktadır. Bu 
durum, üretim araçlarının sosyal mülkiyetine dayanan toplum­
larda, yani ilkel komün ile sosyalist üretim tarzında sözkonu­
sudur : bu toplumlarda toplumun her üyesi sosyal üretim araç­
larının müşterek malikidir. Pazar için basit üretim tarzı top­
lumda hakim durumda olsaydı, bu tarz için de aynı hal söz­
konusu olacaktı. O zaman, toplumun her üyesi (yada her aile) 
kendi işi için gel'ekli üretim araçlarının maliki olurdu. 

Öbür tipteki üretim ilişkilerinde, toplumun bütün üyele­
ri üretim araçlarının mülkiyetine katılmazlar. Köleler üretim 
araçlarının mülkiyetinden yoksundurlar. Üstelik, kendileri bi­
l<> başkalarının mülkiyetindedir. Feodal toplumun köylüleri top­
rağın mülkiyetine sahip değillerdir. Kendilerinin olma.yan ve 
bağlı bulundukları toprakta çalışırlar. İhtiyaçları için kendile­
rine teslim edilmiŞ toprağa gelince, bunun ürünlerinden toprak 
sahibine verec•ekleri aidatı ayırmak zorundadırlar. Kapitalist 
üretimde, ücretli emekçiler, kapitalistin mülkiyetinde olan üre­
tim araçlarını kullanırlar. Burada sayılan üretim tarzlarında 
üretim araçlarının mülkiyeti toplumun belli bir bölüğünün im­
tiyazvrı,da yada - kimilerinin dediği gibi - teJcel'indedir. Bu du-
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durumda, toplum sosyp,l sınıflar'a bölünmüştür ve üretim iliş­
kileri ve bunun sonucu olarak bütün üretim tarzı çelişkili bir 
karakterdedir diyoruz ( 4 ) .  

Çelişkili üretim tarzları sözkonusu oldu mu, toplumda iki 
sınıf vardır : üretıim araçları sahiplerinin sınıfı ile üretim araç­
ları mülkiyetinden yoksun olanların sınıfı. Bu sonraki sınıfın 
üyeleri, işlerinde, önceki sınıftan olanların üretim araçlarını 
kullanırlar. En sonunda üretim araç1arı öylesine kullanılmış 
olur ki, üretim süreci, toplumun tümünün ihtiyaçlarının müm­

kün olan en iyi şekilde giderilmesine değil, her şeyden önce 

üretim araçları sahiplerinin ihtiyaçlarını gidermeye yarar. 
Toplumun, bu araçların mülkiyetinden yoksun olan kısmının 
zararına olsa da. İşte bundan ötürüdür ki böylesi bir üreıtim 
tarzına çelişkili sıfatını veriyoruz. 

üRETİM İLİŞKİLERİ İLE ÜRETİM GÜÇLERİNİN 
BİRBİRİNE ZORUNLU UYUMLULUGU (tekabülü) 
KANUNU 

Üretim tarzı, içinden dengeli bir bütün meydana getirir. 
Üretim ilişkileri ve özellikle bu ilişkilerin temelleri - üretim 
araçlarının mülkiyeti - sosyal üre,tim güçlerinin beUi bir geliş­
me durumunun gereklerine bu denge içinde uyarlar. Artık bil­
diğimiz gibi, belli üretim tarzları, uyulması zorunlu birer ve­
ri (muta) oldukları için, üretim ilişkileri keyfe bağlı olamaz­
lar. İçinde' belli işler için özel olarak yapılmış makinelerle ve 
karmaşık teknik tesislerle çok sayıda insanın çalıştığı büyük 
bir endüstri işletmesi, örneğin bir çelik yada lokomotif fabri­
kası, pazar için basit üretim tarzıyle, yani ür·eıtim araçları mül­
kiyetinin çok sayıda mülkiyet sahibi arasında parçalara bölün.­
düğü bir üretim tarzıyle ayakta duramaz. Böylesi endüstri iş­
letmeleri, üretim ilişkilerinin ya kapitalist yada sosyalist ol­
masını gerektirir. 

Kölelik, üretim tarzı olarak, kölelerin, kullandıkları alet-

(4) Cf. Karl Marx, Preface a la contribution a la critique de 
l'economie politique (Ekıonoımi poMtiğitn tenıki!dine katkı!nın önsöiırü,), 

ed., cit., p. 5. 
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k>re karşı büyük bir kaygısızlık duymalarıyle de öteki tarz­
lardan ayrılır. Marx bunu şöyle açıklar : "kaba:hJclo,:nmdan ve 
ağırlıklarıtidaın ötürü \kırılıp '.'bozul:ırwıa:n daıh.a zor olan en sert 
ve en ağır iş aleflerirııiin lcıalanılma.sı gerek!iği de mı. ta.rz üre­
tinıde kabul edilen bir ilke o-ısa gerek. Meksika körfezirWrı kö­
'leUi. Doıiletlerinde, �I .sat'a§! patwymıeaya kaclar, toprağı yary:ırak 
devirmeksizin dmnui ve tosbağa gi&i kazıyan; Çm yatpt..sı sapan-o 
Zar �nılıyordu" (5) . Daha gelişmiş, daha mütekamil iş 
aletleri, başka üretim tarzlarını gerektirir. Netekim, modern 
tekniğe dayanan büyük endüstrinin gelişmesi, feodalite kad­
rosu içinde mümkün olamazdı. Böylesi bir gelişmenin şartı, 
gerçekten de, köylüyü toprağa. bağlı tutan serfliğin ortadan 
kaldırılması ve büyük endüstri işletmelerinde çalıştırılmak üze­
re ücretle tutulabilecek ücretli bir serbest emekçiler sınıfının 
meydana gelmesidir. 

Demek görülüyor ki, üretim güçlerinin belli bir hali, buna 
uygun gelen üretim ilişkilerini gerektirir. Ama, buna karşı­
lık, üretim ilişkileri de üretim güçlerinin gelişmesini etkiler. 
Üretim güçlerinin ihtiyaçlarına uygun hale getirilmiş üre­
tim ilişkileri, üretim güçlerinin gelişmesinin devamını kolay­
laştıran uyarıcılar (stimulant) yaratırlar. Tersine, üretim güç­
lerine uymayan üretim ilişkileri bu gelişmeyi frenler. Serf du­
rumundaki köylünün, üretim aletlerine köle tarafından göste­
rilenden daha çok ilgi duyması, ama xvm. yüzyılda kimi ül­
kelerin tecrübeleriyle sabit olduğu gibi, imalathanelerdeki iş­
lere pekaz yatkın olması bundandır. üretim aletlerinin kapita­
list mülkiyeti, birikime (yani üretim araçları miktarının art­
masına) küçük zanaat mülkiyetinden daha elverişlidir. Zanaat 
mülkiyeti üretim metotları karşısındaki tutucu (muhafazakar) 
zihniyetiyle belirdiği halde, kapitalist mülkiyet, teknik gelişme 
için güçlü bir uyarıcı unsur da taşır. üretim araçlarının sosya­
list mülkiyeti, kapita!ist mülkiyete özgü olandan üstün bir bi-

(5) Le Capital, I inci kitap, cilt I, ed. cit., p. 196. Yukıa:rık! par­
e:.>. J. E. Cairnes'in 1862'de Londra'da yayımlanan "The Slave Power" 
(Köle oiloü) adlı kitabına atıfla aktarılmıştır. 

F. 3 
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rikim ve ekonomik gelişme temposu sağlar. Demek oluyor ki, 
üretim ilişkilerinden doğan uyarıcılar, üretim güçlerinin geliş­
mesini ya kolaylaştırıyor, yada frenliyor. Bu, üretim ilişkile­
rinin, üretim güçlerinin ihtiyaçlarına uygun olup olmamasına 
bağlıdır. 

Üretim ilişkilerinin, üretim güçlerinin durum ve gelişme­
siyle bu bağıntısı, sosyal gelişmenin belli bir düzeyinde rasla­
nan üretim tarzının içinden dengeli bir bütünlük meydana ge­
tirmesini sağlar. Karı Marx bu olayı, son derece sade, ama be­
lirgin ve canlı bir şekilde, şöylece anlatmıştır :  "Koz değinnfm.i 
size süzerenli ("metbfı"lu) t<Yplumu, "buharlı değirmen endüs­
triyel kıapita.lizrnili toplu'TYllU verir'' (6). İşte, üretim ilişkileri­
nin uygun düştüğü temel düzenli-oluş (regularitf) budur. Bu 
oluşuma "üretim iılişküeri ile üretim güç�inin karakteri ara­
sında zorunlu uyumluluk kwnunu" diyoruz (7) .  

Bu kanun, ekonomi politiğin birinci kanunu, temel kanu­
nudur. Şu varki, ilerde göreceğimiz gibi, üretim ilişkilerin.in 
üretim güçlerine şimdi belirttiğimiz bağlılığının, yalnız bütün 
ekonomik ilişkilerin meydana gelmelerinde değil, öteki sosyal 
ilişkilerin meydana gelmelerinde de büyük bir önemi vardır. 
Bundan ötürü, bu kanuna "sosyo"lojimin birinci temel kanunu" 

da diyeceğiz. Sosyoloji sözcüğünden, insan toplumunun geliş­
mesini yöneten kanunların bilimini anlıyoruz. 

SOSYAL BİLİNÇ 

Sosyal ilişkiler ekonomik ilişkilerle bitmez. Sosyal bağla­
rın eşya aracılığıyle, başka deyişle maddi nesneler aracılığıyle 

(6) Kari Marx. Misere de la Philosophie (Felsefenin sefaletU 
Editions Sociales, Faris 1946, p. 88. 

(7)° Bu deyim "Les probllemes economique du socialisme en 
URSS" (SSOB'nde rosıyJa'tizmin ekıonomilo probZemZeri) adlı eserinde 
Joseph Stalin tarafından bilim diline yeni sokulmuştur. (Editions en 
Langues Etrang<eres, Moscou 1952, p. 8). Bugün Sovyetler Birliğinde 
yerleşmiş bir deyim olarak kullanılmaktadır. Bk. Örneğin, "Tarihsel 
maddecilik", Konstantinov'un yöneticiliğinde yazılan eser. Polonya 
dilindeki baskı, Varşova 1956, s. 90'. Yukardaki metinden de anlaşıla­
cağı gibi, kanu·nun kendisinin Marx tarafından bulunup formülleş­
tirildiği açıktır. 
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biçimle ndiği ekonomik ilişkilerin yanısıra, insanın insana, kar­

şılıklı, dolaysız ve boyuna tekrarlanan etkilerinden gelen baş­

ka sosyal ilişkiler de vardır. Bunlar, aile hayatından doğan 

sosyal ilişkiler, insanların birlikte yaşamları içinde kabul edil­

miş "adetler"den ve ahlak ilkelerinden doğan sosyal füşkiler, 

Devlet kudretinin kullanılmasından doğan politik ilişkiler ve 
insan "faaliyet"ini nizamlamak için Devlet kudretine,� konul­

muş kuralların sonucu olan hukuki ilişkilerdir. 
Yukarıda sayılan ilişkiler, öteki ilişkilerden, bilinçli olma­

larıyle ayrılır. İnsanlar, bu türden ilişkilerin belirdiği çabalar­

la. birbirleri üzerine yaptıkları etkilerin bilincine varırlar. Oysa, 
insanlar genellikle ekonomik ilişkilerin bilincine varmazlar. 

Vardıkları haller de olur elbet. İnsanlar genellikle doğılım iliş­

kilerinin, örneğin ellerine geçen ücretin yada aldıkları kiranın 

bilincine varırlar. 
Kimi üretim ilişkilerinin de bilinçsel bir karakteri vardır .. 

Kölelerle köle sahipleri arasındaki ilişkiler böyleydi. Belli bir 

fabrikadaki ).şbirliği ve işbölümü ilişkileri de böyledir. Anın. n­
sanlar, pazar için basit üretim koşulları ile kapitalist üretim 

koşulları içinde, ürünlerin üreticiler arasındaki mübadelesi so­

nucu kurulan işbölümü ilişkilerinin bilincine varmazlar. 

Mançester'deki bir dokuma. fabrikasının bir işçisi ile Af­
rika'nın pamuk plantasyonlarında çalışan bir siyah, araların­

daki sosyal ilişkilerin bilincinde değillerdir. Mançester'deki 

dokuma fabrikasının işçisi, dokuma tezgfilılarının yapımı için 

gerekli çeliği üreten Sheffield çelik fabrikasının işçisiyle ara­

larındaki bu ilişkinin bilincinden daha da uzak durumdadır: 

"Az çok karmrışık bütün sosyal kuruluşlarda ve ôzellikle ka­
pitalist sosyal lmruluşta, insanlar, bıirbrirleriyk girliştikleri il'i§kıi­
lerde aralarında kuru.lan ili-§kilerin, bunların geli§imfoi yöneten 
kanunların v.b. bilincinde değülerdir. Ôrnek: buğdayvnı sıat(lon 
köylü, cJ;ünya pıiyasasında dünya buğday üreticiylerriy"le "riJi.şkri/' 
ye girer. Ama, b!ıincine vannaksızın, bu mübadeleler sonucu 

kurulan ilişkilerin bilincine varmaksızvn" (8) . 
Sosyal ilişkilerin bilincine vardıkları alanlarda, insruıla-

(8) V. I. Lenine. Materialisme et empiriocriticisme (Macıcıecilik 
ve ampıioık(ritisizm), Editions Sociales, Faris 1948, p. 297. 
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rm zihinlerinde düşünceler, bu ilişkilerin bilincine ne biçimde 
vardıklarını yansıtan düşünceler doğar. Hukuki ve politik, mo­
ral ve dinsel, filozofik, bilimsel ve artistik düşünceler de do­
ğar ki, insanlar sosyal ilişkileri bu düşüncelere dayandırarak 
değerlendirirler. Bu düşüncelere sosyal düşünceler diyoruz. Bu 
düşüncelerin sistemleştirilmiş bütününe de ideoloji. Bu sosyal 
düşüncelerin yanısıra, insanların az yada çok belirgin belli dav­
ranışları da vardır. Çeşitli sosyal ilişkilere dayanan heyecan­
lar, ruh halleri. (örneğin, kimi sosyal gruplar üyelerinin Dev­
let iktidarına güvensizlikleri, yada kimi gruplar üyelerinin din 
adamlarına karşı duydukları saygı gibi ) .  Bu davranışları sos­
yal-psikoloji deyimiyle karşılıyoruz. Sosyal ideoloji ve psiko­
lojiler, bütün toplumun sosyal düşüncelerini ve sosyo-psikolo­
jik davranışlarını yansıtabileceği gibi, kimi bölüklerinin, örne­
ğin sosyal sınıfların yada lY.:ı.şka sosyal grupların düşünce ve 
sosyo-psikolojik davranışlarını da yansıtabilir. Sosyal ilişkiler­
le psişik sosyal davranışların tümüne toparlak bir deyimle 
sosyal bi-linç diyoruz. İnsanların bilincine vardıkları ve sosyal 
düşüncelerle psişik sosyal davranışlara konu olan sosyal ilişkile­
rin kendisine gelince, bunlara sasyr.ı.ı bilinç konuları adını veri­
yoruz (9) . 

Belli bir toplumun üretim ilişkileri dışındaki sosyal ilişkile­
rinden ve sosyal bilinç unsurlarından (yani sosyal düşünceler 
ile sosyo-psikolojik davranışlardan ) meydana g.elen bu karma­
şık yapı içinde, belli bir üretim tarzı için ;kimi• unsurların var­
lığı zorunludur. Örneğin, çelişkili her toplumda, taplumun bir 
kısmının üretim araçları mülkiyeti üzerindeki imtiyazlarını ko­
ruyan bir Devlet iktidarı tarafından zorlanan hukuki ilişkiler 
ile politik ilişkiler bulunmalıdır. Ve yine böylesi bir toplumda, 
mevcut üretim araçlarının mülkiyet ilişkilerinin doğruluğuna 

(9) İnsanlar genellikle dağılan ilişkilerinin bilincine vardıkları 
için bu ilişkiler sosy.al bilinç konusudur. İnsanlarca bilincine varılan 
kimi üretim ilişkileri de sosyal bilinç konusu olurlar. İlerde görece­
ğimiz gibi, pazar için basit üretim ile kapitalist üretimde, temel üre­
tim ilişkileri üreticilerin sosyal bilinç alanı dışında kalır. Buna kar­
şılık, sosyalist üretimde sözkonusu ilişkiler, insanların sosyal bilinç­
lerine konu olurlar. 
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bütün toplumu inandırmaya yeterli moral, dinsel ve felsefi dü­
şüncelerin varlığı şarttır. Feodal üretim tarzında, bu tarza uy­
gun hukuki ve politik ilişkilerin yanısıra, yine bu tarza uyan 
moral, dinsel ve filozofik düşünceler zorunludur. Köylülerin de­
rebeyine karşı sosyo-psikolojik uysallığı zorunludur. Köy­
lülerin derebeyine saygı duym<!lan zorunludur. Kapitalist 
üretim tarzı, -türlü unsurlar arasında- sosyal-psikoloji alanın­
da, özel mülkiyete saygıyı, fabrikada toplu çalışma disiplininin, 
yapılan işin kaliteli olması için meslek sorumluluğu duygusu­
nun, başka deyişle meslek ahlakı d·enilen şeyin işçilerin zihin 
ve yüreklerine iyice yerleştirilmesini zorunlu kılar. 

SOSYAL KURULUŞ KAVRAMI. TEMEL VE ÜSTY API 

Sosyal ilişkilerin üretim ilişkileri dışındaki bu kısmı ile 
belli bir üretim tarzının varlığı için zorunlu sosyal bilince, ilgili 
üretim tarzının üstyapv.'itt, diyoruz. Üretim t:ı.rzı ile üstyapısmı 
sosyal kuruluş yada sosya.ı rejim deyimleriyle karşılıyoruz. 
Belli bir sosyal kuruluşa özgü üretim ilişkilerinin kendisini ise 
ekonomik temel deyimiyle adlandırıyoruz (10) . Üstyapı, belli 
bir toplumun bilinçsel sosyal ilişkileri ile sosyal bilincinin tü­
münü kapsamaz. üretim ilişkileri dışındaki sosyal ilişkiler ile, 
belli bir üretim tarzının varlığı için zorunlu olan, üretim iliş­
kileı;ine ve özellikle üretim araçlarının mülkiyet ilişkilerine ya­
şruna olanağı sağlayan, bu .ilişkileri. pekleştiren ve bunlara sü­
reklilik veren sosyal düşünceler ile sösyo-psikolojik davr.::ınış­
ları kapsar (11 ) .  

(10) "Ekonomik temel", "üst yapı" "sosyal kuruluş" deyimleri 
ile "sosyal bilinç" deyimi, M:arx'ın deyimleridir. Cf. "Preface a la 
contribution a la cpUque de l'economie politique" (Ek:-Oncmvi poUti.. 

ğiıı tenkid4ne katlcı'wvn önsö;;:ü) ed. cit., p. 4. Marx, üretim ilişkilerini 
"toplumıwn eloonom�k yapwı!'' deyimiyle de adlandırıyordu (İbid, 

p. 4). 
(11) Marx. üstyapıyı sosyal bilinç olaylarının tümüyle bir tutu- · 

yordu. "Ekonomi politiğin tenkidine katkı" nın önsözünde şunları 
okuyoruz: "Bt� üretim il�kıile'ı'invn tümıü, toplıum;ııın; ek:-Onomik tem,e'lıf,. 

ni, üzerinde hu1cu·ki ve poUtHc iistwıpı!nın \yi�kseld4ği. somııı,t term.M 

m.wdana uetit-iiı' ı:e lnımta< belli rosya.ı bili'niç OiçimJe•ri ııumıın: dü.y«r'.r" 
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Demek ki sosyal kuruluş, içinden dengeli, uyumlu, nesnel 
(objektif) olarak varolan tarihsel bir olgudur. Marx, birbiri 
ardından gelen tarihsel çağlar olarak şu kuruluşları ayırdet­
miştir : Asy:ı türü, antik, feodal ve burjuva. Bugün bunlara 
ilkel komün ile sosyalist kuruluşları da eklemek mümkün ol­
muştur. 

Antik kuruluşu kölelik, burjuva kuruluşunu da kapitalist 
üretim karşılığı olarak anlamak kaydıyle, yukarda sözkonusu 
kuruluşlar, daha önceleri açıklanan üretim tarzlarına uygun dü­
şerler (12).  Marx'ın Asya-türü (asiatiqııe) dediği kuruluşun 

(Ibid. p. b). Sosyal bilincin çeşitli unsurlarının ayırımı, "A propos du 
marxisme en linguistique" (Dilbilimıde nıarxism üzerine) adlı ese­
rinde Joseph Stalin tarafından yapılmıştır (Les Editions de la Nou­
velle Critique, Paris 1951) .  "Üstyapı, tenwfl taı'iı/1mtft1in, sırf, lcendisi­
IWBI yaratması, biZlilıı'lıaşmaS1ma ve pek�e.<;ime etlcimJ yar&ımuta. lnılun­
ma.ııı için yartıtWır (� .•.. ) Ü�ımn niteDiğini 1oaybetmesi ve ;ıstyaqıı 
olmaktam ı;1.1cma'811 için ( ""'".) bıı alet olma ı·olündeıı vazgeçmesi kafi 
gelVr'' (p. 13-14). Bundan ötürüdür ki dil, Stalin'e göre, ekonomik 
temelle birlikte değişmediği için, üstyapıdan değildir. Çağdaş Sovyet 
sosyologlarına göre, aile ilişkileri, milli kültür ve bilim gibi sosyal 
bilinç verileri de tam olarak üstyapıdan değillerdir. Cf. Le ma­
terialisme historique, 00.. cit., p. 159 a 168 et p. 529 a 543. Staıin'den 
çok önce, Kari Kautsky, üstyapı kavramına bilinçsel sosyal ilişki­
lerin ve sosyal bilincin sadece, toplumun ekonomik temeliyle birlik­
te mutlaka değişen kısımlarını almakla, bu k.avramını sınırlarını çiz­
mişti. Kautsky, " . .  , belli heı· darıemın anaya.wılıa4"1mda, hıık1.ık biç'iml­
"lerinde, teorileriınde v.b._, daha önce gelenletldeıı derkmmd,ş oı:amaır ae 
yeni gelmiş o1ıam-ları birlhı'inıdenl aY'!ırdetm..e.10 gmoeflcir. Yaln� bu sonwn,.ı 
c1ılardır lvi., dö-n.mrıt.n. e){:onomiilc '.·lcoıtıillarına idayawırr. G<eç�t:em edıiı­
tıilm'iş düşiimce biçimleri ise, 'fersiııe, ne yeni ekoıwmıimıim.- meydama 
getirdiği son1ııçlıwa, üstyapıya ( .... .  ), ne de ow yeni ek-on-Onl<İıJ/e ıııuru:n. 
dil.sen bilıinç biçimllcri.ne ait deiJillerdin\. Tarihsel biı• d.önemMı, tarihr 
sel) '11�-ddeciltik açısında>n 9ın.celemesi, tarihsel nuı.ddeoi görü,şii.n, belU 
bir zamanını elwnoııusinde olwu,jjıı gibi ideolojisinde de es'kiyi 1100-i­
den ıayırdettiği noktasından yoıa kovulmalıdır. Di�ince'lerde'; 11eni 
olan, .ekcmomik ilişkilerde yeni olanlara - zorlama yorumlara gidil­
'/71,Bksimm ..ı anc<ık l>iYy"teUkfo bajjllllnabiUr.» Bk. Die materialistiche 
Geschichtsauffasung (Maddeci tarih görüşü) ,  Berlin 1927, c. I., s. 832. 

(12) Cf. Preface a la Contribution a la criitque de l'ı§eonomie 
politique (Ek.onoın4 poUtıiiJ!l;>h tenkidine katk��mrn ansa;rii) ed. cit., p. 5. 
Marx ve Engels, L. M. Morgan'ın araştırmalarıyle vardığı sonuçları 
öğrendikten sonra, toplumsal kuruluşlar sayısına ilkel komünü de 
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temelini meydana getiren üretim tarzının neye ilişkin olduğu 
henüz kesinlikle aydınlatılmış değildir. Bu tarz, sun'i sulamaya 
dayanan bir tarımda akarsuları düzen altına almak, su sar­
nıçları ve kanallar inşa etmek amacıyle geniş çapta kollektif 
çabaların zorunluğundan ötürü, toprağın Devlet mülkiyetinde 
olması esasına dayanıyordu. Böylesi Devlet mülkiyeti, eski Mı­

sır'da, Mezopotamya'da, İran'da, Hıindistan'da, Çin'de, Seylan'da 
ve başka ülkelerde vardı. Marx'ın belirttiği gibi : "Burada hiit­
kim durumda toprok sahibi Devlettir ve hükürnrr<mikk toprak 
nıülkiyeti'rııin mıil(Q, ö"lçüde yoğu�n başka birşey 'değil­
dir. Ama, topr.ağın öze� olduğu gibi kıollekti� zi"fıyet� ve üffin,.. 
lerinden yararlanma söz konusu olmak1.a birlikte, bu durumda 
-Ozel toprak mülkiyeti yoktur'� (13).  Toprağın Devlet mülkiye­
tinde olmasına dayanan üretim tarzının politik üstyapısı, do­
ğu despotluğudur. Doğu despotluğıınun sosyal fonksiyonu, top­
rakların sulanmasına ilişkin kollektif çabaları merkezden yö­
netmektir. Netekim, doğu monarşilerinin merkezi iktidarları­
nın çökmesi, sulama tesislerinin terk edilmiş durumda bırakıl­
masına, üretimin azalmasına ve bu üretim tarzına dayanan iyi­
ce gelişmiş uygarlıkların duraklayıp gerilemelerine sebep ol­
muştur. "/ran'da y(J;(fa. Hindistomlda kurulup dü.Jen despotik 
ikti<ktrların sayısı her neı o"!tursa olswn - der Engels - heps'J,, her 
.şeyden önce, ovaların sularnmasında. "umumi mütealıhi:t" olduk­
larını, sulama sa{flomiırıp,zsa iomlarda hıfçbi'li taırwn,sal üretim 
mümlcün olamn.yacağım son dmeoo isabetle bilmişlerdir. Hindis­
tan' da bunun farkına; varmt:ımak sa..dıec:e ay<llın ingiliz"fere hazır­
lanmış bir akıbet :olacaktı. ,S.'lli/:f:Jnn,a kamaJlarını llJ-0 su �et1erı"n� 
harabe hliline düşm\eye bırakmışlardır . .. " (14 ) .  

öğrendikten sonra, sosyal kuruluşlar sayısına ilkel komünü d e  ek­
lemişlerdir. Engels'in 1888'de Bildiri'ye eklediği nota bak. Editions 
SocLa·les, Paris 1950, p� 14). 

(13) Kari Marx, Le Capital, üçüncü kitap, cilt VIII, Editions 
Sociales, Paris 1950, p. 172. 

t l ! )  F. Enge!s, Anti-Dühring, Editions Sociales, Paris 1950, 
p. 212. Engels'in Marx'a yolladığı 6 ını.zıran 1853 tarihli mektuba da 
bak :  "Sıı yoıKJı»ı harap oW.r olmel.z s� eren toprafl'ı·n sıwıı!i 'V� 
leştirilmesiı. li'z� gaıip .olayı. ayrıca -.ıÇ1klıy0'1'. Bıı.triiın geınıiş bölgeler 

ba1;taıı 1>a.<;a çöl 1ıal·iıne, malaz hal!i.ne gehrı.i.stir lci, vaktiv'le bumiar1 
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Asya-türü sosyal kuruluşlarda, işin karakteri üzerinde gö­
rüş ayrılığı vardır. Köleler tarafından yapıldığı görüşü çok 
yaygındır. örneğin, K. Ostrovitianov'un görüşü budur (15 ) .  Bu 
görüş açısından, demek, · asyatjk toplumlarda, nüfus çoğunlu­
ğunu monarşinin mülkiyetindeki kölelerin meydana getirdiği 
bir tür kölelik üretim tarzı kurulmuş olmalıydı. Ama, öyle gö­
rünüyor ki, böylece mesele kolayından alınmış oluyor. Ger­
çekten de, asyatik kuruluşlarda ilkel komünden gelen köy top­
lulukları binlerce yıl kendilerini korumuşlardır. Bunu Marx da 
farketmişti (16) .  İlk-çağların asyatik toplumlarında köleliğin 
bulunduğu inkar edilemezse de, çokluk köy topluluğu halinde 
yaşayan çiftçilerin çoğunluğu köle durumunda olmaktan çok, 
Devlete "ayni aidat" ödeyen ve angaryasına çalışan serfler du­
rumunda idiler. (Mısır mezarlarının dıvar fresklerinin özgün 
teması bu ayni aidatın sunulmasıdır) (17 ) .  Marx'a göre, as-

parla.:k bir şekıilde wleniy,owliu.: (Palmirı, ·.A1•abistnın, Petre, Yem,eın. vı­
kııntılan ve M1.Sw, lran ve mnıUstan.'da khıııı verWı') . Smıi'i ver'l.�i­
leş-l'iı"1ne, bir tek ı,nlcıp µ;akma (tahribJ saııaşnvın bir ünk'evıt Y'iiz11ıl­
kır boırııııoa ıniıJwı•wıı.dan yok.sıı>ffi l:nrakınayıaı ·ve tifon uygarlı!}ı,ndam 
etmeye yetme:si; olaıyH111 da Oçıkfır. (K. Marx - F. Engels. Corre& 
pondance (Mektu.plcı,şma) tome III, Alfred Costes editeur, Paris 
1931, p. 225). 

(15) K. Ostrovitianov. "Esquisse de l'economie des formations 
precapitalistes" (Kapitalizn� öncesi kunıJu.ş°Pr elrono11ıis-i· üzerfoıe 
denem.e), Ekonomi politik dersleri derlemesine almaı1 Polonya dilin­
de çeviri. V.a;rşova 1951 , s. 163-;l66. 

(16) Cf. K. Marx. Le Capital, birinci kitap, tome III, Editions 
Sociales, Paris 1950, p. 48: "Kendli kendme yeten, boınma aynı biçim­
de 1aemJ'A, kendi•ni üreten (�dana getiren, tekrarl,avaınJ 1:e 'ka.mrd 
bir kez 1!1'kıts.abr, avnv yf!!r'de ve aynı aıata yeniden kuı·ıüan lnı tQ<P-i 
lru:lukların vapılaı'lt1Wll. lıZkıe� ba.sitliği bize, a.sı.vatik toplumların d.ejji.ş­
mezlibinin aınahtarın1J v6'1"i;r. ôvlesine bir de/ji.şm.6;Z°/lik;: ki, Asyatik Dev­
ıetleırin ııı:uır11uulan çökıüp ıvemülen. Jou.r•ui»rrı.asıyıa, Mned.anl!arın Z,orr aı­
tınd.a detJWm&eri')jle .wn ıdereoe gaı1i..p .t>w kar<ŞttZik (tezat) gösteri,)•. 
Toplıumun temel 1ınsurl'.aıı<ımm wapı.sı, politik bölgımiın her tilrlil fıı� 

t.ıoııı,laT'!lnıı.11o etkıi.si �nda kalır Y' 
(17) Örneğin Hindistan'da, kölelik lıerşeyden önce ev hizmet­

leri kö!eliği idi ve tarımsal üretimde esaslı bir rol OY11amıyordu. Bu 
konuda bak : M. D. Malaviya. "Village P.anclıayats in India" (Ifın.dis­
tan:'da Panşayat köy�'i,). Yeni-Pelhi 1956, s. 112-194. D. D. Kosamhi. 
"An Intraduction to the Study of Indian History" fHint tarl.JıA?IAn in-



EKONOMİ POLİTİK 41 

yatik kuruluşta, artık-değer ayni vergi, ya da angarya biçimine 
bürtinüyordu (18 ) .  Bundan hareketle kimileri asyatik kurulu­
şu, feodalitenin bir varyantı (türü) , "bürokratik bir feodalite" 
olarok tanımlamak istemişlerdir (19). Bu da yine kolaya kaçan 
bir görüştür. Asyatik toplumsal kuruluş, toprağın Devlet mül­
kiyetinde olmasından ve devletin büyük çapta sulamg, işlerini 
yönetmesinden ötürü, ayni aidatın, zorla yaptırılan işin ve kö­
leliğin bircinst.zn (mütecanis) bir üretim tarzı halinde bir­
biriyle kaynaştığı, kendine özgü bir kuruluştur. 

ÜSTYAPI İLE EKONOMİK TEMEL ARASINDA 
ZORUNLU UYl.J{MLULUK KANU'NU 

Üstyapı keyfe bağlı olamaz. Tabiatı gereği ekonomik te­
mele uyar ve bu yolla da belli bir tarihsel döneme niteliğini ve­
ren tüm üretim tarzına uygun düşer. Temel üretim ilişkileri 
(yani, üretim araçlarının mülkiyet ilişkileri) değişikliğe uğ­
rayınca, üstyapı da değişikliğe uğrar, yeni bir sosyal kuruluş 
meydana gelir. Bu kurala "üstyapı ile temel ar.!M'ında :wrunlu 
uyumluluk kaınwnu", sosyoloji açısından ise "sosyolojininı ikin­
ci temel klJ!nunu" diyoruz. 

Ekonomik temel değişikliğe uğrayınca, öteki sosyal ilişki­
ler ile sosyal bilinç unsurlarından sadece yeni ekonomik teme-­
le uymayanları değişir. Ortaya çıkan yeni sosyal ilişkiler ve 
sosyal bilinç unsurları, yeni ekonomik temel için ve yeni üre­
tim tarzının tümü için varlıkları zorunlu olanlardır. Geriye ka­
lan ilişkiler ve unsurlar değişmeden dururlar. Bundan ötürü-

ceumıestneı bir ni1'i.:;) .  Popular Book Dept., Bombay 1956, s. :349. S. A. 
Dange, başka bir görüştedir: "India from Primitive Communism to 
Slavery" (ilke� lwm:ibnlizmde.n kökliöe kadar H'.indistan) üçüncü bas­
kı, Yeni-Delhi 1955. 

(18) Le CapiUıl, üçüncü kitap, tome VIII, M. cit., p. 172. 
(19) Bak. (R•u,sça)', Büyilk SovYet Ansiklopedisi 1936, 32 nci cilt 

"Kitaj" maddesi, s. 530 ve 538. "Selence and Civilization in China" 
!-Çimtd.e biiUnı ve ııygarUık) adlı eserinde (Cambridge 1954, cilt I,  
s. XXX:VII, 103 ve 139) Joseph Needham, Han hanedanından başla-· 
yarak ilk-çağlar Çin sosyal rejimini bir "feodal bürokrasi" olarak 
tanımlıyor. Ne€dham, köleliğin üretimde büyilk bir rol oynamaması 
olgusuna da dikkati çekmeıktedir. Bak s. 109 ve 119. 
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dür ki , tarihsel olarak kurulmuş bir toplumun üretim ilişkile­

.rinden gayrı ilişkileri ile bilinci, belli bir dönemdeki sosyal ku­

ruluşun üstyapısını ancak kısmen meydana getirirler. Buna kar­
�ılık, bu üstyapı kısmen daha önceki sosyal kuruluşlardan ge­

lir : eski kuruluşlardan artakalan kalıntılar (20) olarak, daha 

önceki kuruluşlar sırasında ortaya çıkmış - ama yeni ekono­

mik temele ket vurmayan _ üstyapı unsurlarının kalıntıları ola­

rak. Kimi zaman bu türden üstyapı unsurları yeni kuruluşun 

üstyapısında eriyip kaynar. Hristiyan dini buna bir örnek ola­

rak gösterilebilir. Hristiyan dini, antik sosyal kuruluşun da­

ğılma döneminde, bu kuruluşun üstyapısının bir parçası olarak 

ortaya çıkmıştır. Sonra feodal kuruluşun üstyapısı haline dö­

nüşmüş (inkılabetmiş) ,  kapitalist dönemin devamı boyunca 

- kısmen kalıntı halinde, kısmen üstyapıyle kaynaşarak - tutu­

nabilmiştir. Sosyalist kuruluşun ilk uğrağında yine de ya{Şa­

maya devam etmektedir. 

Bundan başka, belli bir toplumun bilncinde, gelecek sosyal 

kuruluşun üstyapısının tohumlan da bulunabilir. Antik kuru­

luşun dağılış döneminde hristiyanlık düşüncesi, meydana çık­

mak üzere olan feodal kuruluşun üstyapısının tohumu idi. Ka­

pitalist toplumda beliren sosyalist düşünceler, sosyal bilincin 

tamamlayıcı parçası olduğıı gibi, gelecek sosyalist kuruluşun 

üstyapısının da tohumudur. 

Sonuç olarak, demek ki, insanların sosyal çabasının yapı­

sı ile bu çabadan doğan sosyal ilişkiler, sosyal düşünceler ve 

(20) Krzywicki ve Kautsky bu probleme ayrı bir ilgi duymuş­
lardır. "So.syal gelişmeıı4ın her uğr(ıiJı, - der Krz'!IWicloi - daha ön­
ceki dönemlerin terekesiyle karışan ve katışan bir miras bırakır". 
[P0Zon11a dilVııdC] "Düşünce ve hayat, sosyolojik inceleme" ıı.. g. e . 
.s. 111. Kautsky'ye gelince, o da şöyle yazar: "'Beıu bir a;önımuie ıJC'wi 
o!lwn, cmcak, ke?ı.ddne özgü, vemıı ekcnwnı4k süreıci. yöneten yen41 eJro.. 
'JU>mıi.k; kanımlwrclaıı yola 1oo3flila.rUJk çözilm!knebi:Ur. Buma karş'll\k, 
e8ki olan, ge']mi-Jin iiırWnıüddi.r. Htm de son vıi/Jaırın, soını �n 

de!Jil, içinden lıiçbi\ıi r:aiJ'llr.. iz bvrakmadaını. geçmıediği bütün insaıııl11hı 
tarimni-n. H eı·m1.,i kendıiındcn sonra ueıen . ku.şak/Jara; m�ı'!Wını mralo­
'llııştı1·. Belli bir çağı aınkınnak iıçim, vem. 'üretim tarzıını- anlanıa.k yet­
mez, o çaiJ'ın d.of/diıifu, daha öncekı f'U!rih,i d8 bihn.ek gereklidfr1 (Bk. 
Die materialistische Ceschitsauffasung (M�ci tarih gô1rii.�i) a. g. e. 
dit II, s. 689-590) .  
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sosyo-psikolojik davranışlar 46 ncı sayfadaki şema yardımıyle 
açıklanabilir. 

Bir sosyal kuruluştan ötekine geçiş dönemlerinde, sosyal 
bilincin daha karmaşık bir görünüş aldığı açıktır. Bu dönemler­
de çeşitli üretim tarzları (örneğin kapitalist, feodal ve küçük­
tüccarhk, yada, sosyalist, küçük-tüccarlık, kapitalist üretim 
tarzları) birlikte yürür. Yada yine, bir üretim tarzı - şüphesiz -
açıkça hakim durumda olabilir, ama başka bir üretim tarzının 
kalıntıları da hala tutunmaya devam edebilir. Bu hallerde, sos­
yal bilinçte, mevcut çeşitli temellerin üstyapıları ve ayrıca 
belki de artık mevcut olmayan üretim ilişkilerine uygun düşen 
üstyapı kalıntıları ile gelecek sosyal kuruluşun üstyapısının to­
humları yeralır. Önerilen şema' böylesine karmaşık bir durumu 
unsurlarına ayırmaya, Marx'ın dediği gibi, insan toplumunun 
"'anatomisi"ni meydana çıkarmaya yine de imkan verir ( 21) .  

Sosyolojinin birinci v e  ikinci temel kanunkırı, sosyal ku­
ruluşların uyumluluk (ahenk) ,  içinden dengelilik koşullarını, 
belli bir toplumu meydana getiren unsurların birbiriyle uyum­
laşması koşullarını belirler. Birinci kanun, üretim ilişkileri ile 
üretim güçlerinin karakteri arasında uyumluluk zorunluğıınu, 
ikincisi üstyapı ile bunun dayandığı üretim ilişkileri (ekonomik 
temel) arasında uyumluluk zorunluğıınu anlatır. Demek ki, 
bu iki kanun, sosyal kuruluşların bir tür korunma (idame) ka­
nunlarıdır. Bu kanunlarla belirlenen koşullar yerine gelmezse, 
sosyal kuruluş, içinden bir çelişmeye düşer, kuruluşu meydana 
getiren çeşitli kısımlar birbirine uyamaz olur. O zaman sosyal 
kuruluş değişikliğe uğrar, bir başka kuruluş haline geçer. 

İnsan toplumunun bir kuruluştan öbürüne geçişinin ta­
rihsel sürecini anlayabilmek için, sosyal kuruluşların iç den­
gelerinin bozulmasına sebeb olan, kurucu unsurların uyuml·:ış­
malannı önleyen, kuruluşları çatlatıp parçalayan etkenin ne 
olduğıınu bilmek gerekir. Bu etken, ür·etim güçlerinin gelişme­
"Sinden, üretim sürecinde insanın doğayı etkileme tarzının de­
ğişikliğe uğramasından ve, böylece, insanın doğayı değiştirme, 

(21) Preface iı. la contribution iı. la critique de l'economie po-
1itique (Ekonomıi voUtiğin. tenkidine katkın'lınl ön,sö,-.;-iı) &1.. cit., p. 4. 
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kendi ihtiyaçlarına uydurma yolunda gittikçe gelişen bir yete­
neğe sahip olmasından doğar. 

SOSYAL İLİŞKİLERİN VE SOSYAL BİLİNCİN 
TUTUCU (MuhafazalOOr) KARAKTERİ 

Her sosyal süreç, boyuna tekrarlanan belli bir türden in­
san çabasına dayanır. Sosyal ilişkiler, insanların birbirlerine. 
belli türden ve boyuna tekrarlanan karşılıklı etkileridir ( * ) . 

Boyuna tekrarlanan böylesi bir karşılıklı etki sonucunda insan­
ların zihinlzrinde sosyal düşünceler' ve sosyo-psikolojik davra­
nışlar yer alır. Etkilerin boyuna tekrarlanması olanağı,

_ 
insan­

ların sosyal yaşamında meydana çıkan düzenli-oluşların (regu­
larites) çıkış noktasıdır. Bu konuda bilimsel bir çözümleme 
yapmak imkanını sağlayan da budur ( 22) .  

Belli bir aksiyonun boyuna tekrarlanması, alışktılnlık (iti­
yat), rutin, yani bu aksiyonu tıpkı geçmişte olduğu gibi tek­
rarlama eğilimi yaratır ( 23) .  Alışkanlık zoruyle yapılan, rutin­
le vasıflanan aksiyonların tümüne ôdet diyoruz. Alışkanlık­
lar ve adetler, bunların tekrarlanmasına son verip aksiyon tar­
zında bir değişiklik meydana getiren yeni bir dış uyarıcı orta­
y-:ı çıkıncaya kadar tekrarlanırlar. Bir gün ortaya çıkıveren 
yeni aksiyon tarzı da giderek alışkanlık ve adet halini alır. Bu, 
biyo-şimik organizma olarak, insan davranışlarının evrensel 

( * )  [Etki = action. Fransızca "action" sözcüğünü, bundan böy­
le, yerine göre "aksiyon", "etki", "eylem' ', "işleyiş" sözcükleriyle 
karşılayacağız. T. Çeviren]. 

(22) Lenin, sosyolojide sübjektivist yönelime karşı polemiğinde 
bu mesele üzerine dikkati çekmiştir. Cf. V. I. Lenine. Qui sont les 
"amis du peuple" et comment ils luttent contre la social-democrat!e 
("Jla·lk. dast'{a�' d&ııetnıleır' kıi1nl61'dir ve sosyaıJ.demoklı-asıiye1 kar§!!, na.-· 
su miic<ıdeTe ediyQ1·Ia1·.;: Oeuvres choisies, Editions en langues '3ıtran­
geres, Moscou 1953, tome I. premiere partie, p. 103-104. 

(23) Tadeusz Kotarbinski "rutin" i şu biçimde tanımlıyor: "'R�ı,.. 
tin, va.<:geıçilrıı&: y!mıa.VıC'lo bul1(,IŞ'u,n 'Jle?'ini, öınceden- yapıkıın, eyl�n 
kolayca k:opya edil!mesine davaınıan bir ·ot-OmJati:mııin almastnda:n i.ba--

1-ettir". Bk. f P-0lonya dilinde] "İyi işgörme üzerine", Lodz 1955, p. 310. 
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bir kuralıdır ( 24) .  Belli türden çabaların boyuna tekrarı.anma­
sından ibaret sosyal ilişkiler ile bu ilişkilerden doğan sosyal 
düşüncelerin ve sosyo-psikolojik davranışların, bütün çizgile­
riyle rutin kılığına bürünmeye, sosyal alışkanlık ve adet hali­
ni, adet hükmüne geçen ideolojik alışkanlıklar ve sosyo-psiko­
lojik davranışlar halini almaya meyletmesi de bu kuraldan 
gelir. Sosyal ilişkiler ile sosyal bilincin bütünü, tutucu karak­
terleri ve özgül (spesifik) hareketsizlikleriyle tanınırlar. De­
ğişmeleri, bundan ötürü, ancak dış uyarıcıların etkisiyle müm­
kün olur. 

ÜRETİM GÜCLER!N!N İLERLEYİCİ (en progres) 
GELİŞME KANUNU 

Bununla birlikte, insanların sosyal çabalarının bir alanı 
vardır ki, o alanda insanların davranışlarında değişikliğe mey­
dan veren dış uyarıcılar durmadan araya karıştıkları için, alış­
kanlıklar ve rutinler çok uzun ömürlü olamaz. Bu alan üretim 
sürecidir, insanın doğa üz.arine etkisi ve - buna karşılık - doğa­
nın insan ÜZ€'rine etkisidir. Bu karşılıklı etkileme, işin sosyal 
sürecinde meydana gelir. Bu karşılıklı etkilemenin karakterin­
den ötürü son söz, mevcut üretim güçlerinin, yani üretim araç­
ları ve öz.ellikle üretim 8.Ietleri ile bunları kullanan insanların 
tecrübe ve yeteneklerinindir. Sosyal iş sürecinde insan kendisi­
ni çevreleyen doğayı değiştirir, kendisine işinin ürünlerinden 
meydana gelen (evler, şehir ve köyler, kanallar, atelye ve fab-

(24) Çağdaş psikoloji üz.erine her el kitabında bu kurala ilişkin 
bilgi vardır. Örneğin, R. H. Thouless, "General and Social Psychology" 
(G�l ııeı Sosyal Psikorloji) (Londra 1951, s. 55) adlı kitabında ;ıöyle 
yazar: "Bir !l'V'le?ivıı� Yada biı• eylem.Ter sistemiwiııı y!ıp'lllw'1-sı., somraki 

icmlarınıı koüıvla.ştw•w, ( , .. ) Bir ev�e.m�n ya dJaJ. bir eylemler sistem'iln�n 

yeteri kadar uzwn b'.ir,silı1e yap�m.ası, yen.iden ortaya çıkma eğu'.r 

mini ıazaıtı:r". Sözügeçen kitrubın yazarı bu olayı, davranış deşik-' 
!iğini (modification of behaviour) yöneten. kanun diye alıyor. Öyle 
görünüyor ki, burada sözü edilen davranış kuralı "şartlı refleksler'' 
kanunu diye bilinen ve sinir sisteminin yük.sek faaliyetlerine ilişkin 
olarak I. P. Pavlov tarafından isbatıanmış olan kanundan çıknnıı 
olsa gerektir. 
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rikalar, ulaştırma araçları v.b. ) yeni bir maddi ortam yaratır. 
Bu yeni ortama, kimi zaman sunı alx.ın ( terrain a.rtifidel) (25) 

yada toplumun maddi tariksel edinimi (müktesebatı) (acquis 
materiel historique de la societe) (26) deniyor. 

Yeni maddi çevre, üretimin sonraki sürecinde bir davra­
nış deği§ikliğini "tahrik eden" bir uyarıcı olur. Yeni yada da­
ha iyi iş aletleri ortaya çıkar, yeni iş nesnelerinden yararlan­
ma imkanı belirir, filetleri kullanma yeteneği ve tecrübesi artar. 
Bu da, yeni "suni alan"da bir değişiklik meydana gelmesine 
sebeb olur. Bu değişiklik de yeni bir davranış değişikliğini tah­
rik eden yeni bir uyarıcının ortaya çıkması demektir. Böylece 
sürüp gider. İnsan, gittikçe daha karmaşık suni bir alanla ken­
d; kendini çevreler. Bu alan, adeta vücudunun doğal organlarını 
tamamlayan suni organlar gibidir. İnsan bu yolla doğ<ı. üzerin­
deki egemenliğini pekleştirmiş ve genişletmiş olur. Her yeni 
davranış, insanların davranışlarında durmadan yeni Lir deği­
şikliği tahrik eden yeni dış uyarıcılar yaratır. Böylelikle sos­
yal üretim güçlerinde sürekli bir gelişme olur. 

Demek ki, tutucu karakterleriyle beliren sosyal ilişkile­
rin, sosyal düşüncelerin ve sosyo-psikolojik davranışların ter· 
sine, üretim gücleri sürekli bir değişmeye tabidir, durmadan 
değişir. Böylelikle, toplumun "üretici potansiyeli"ni gittikçe 
daha yüksek düzeylere çıkarır. Amerikan antropoloğu A. L .. 

(25) Bu deyim 1896'da yazdığı "Del ınaterialismo storico" (Ta­
rihsel maddecilik) adlı incelemesinde Antonio La:briola tarafından 
bilim diline sokulmuştur. Bu metin Dabriola'nın "Maddeci tarih gö­
rüşü üzerine denemeler'' adlı eserinin (doğrudan doğruya kendisi ta­
rafından yazıldığını sandığımız) frensızca baskısında yer almıştır: 
Essais sur la conception ınaMrialiste de l'histoire, Giard et Briere, 
Paris 1897. Bk. p. 144. Kazimierz Krauz da [PoZomya. diUnde] "Eko­
nomik maddecilik" adlı eserinde aynı terimi kullanır. (Kazimierz 
Kelles - Krauz [1872-1906] :  tanınmış sosyolog ve Polonya Sosyalist 
Partisi'nin başlıca t.eoric,i ve :ırazar1a;rından). 

(26) Bu deyim Krz;ywicki'den gelir. Krzywicki, maddi nesne­
lerden, insan emeğinin insanlar arasındaki bağlantıda çimento rolü 
oynayan ürünlerinden meydana gelen bu "tarihsel edinimi" nde, in­
san toplumunun tarihsel gelişmesi ile haYV'.all sürillerinin antihisto­
rik karakterini görür. [.Polontıfa <UlıVndei] "H!ayvanlarda ve insan cin­
sinde sosyal gelişme. Sosyolojik inceleme". PIW, Varşova 1951, s. 185 .. 
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Kroeber, üretim alanı dışındaki alanlarda insan çabası tutucu 
zihniyetin damgasını taşıdığı halde, üretim alanına gelinince 
bu çabada. değişiklikler meydana gelmesindeki kolayl!ğa dik­
kati çeker. "Jlekfl/Yl/İ,k ya ı:Ja pratik s01·wrılnrda insanıTar yeni lro­
şulların gerekım»:ne daha çabuk ruyrır'lar ( . . .  .). Bıuna karşılık, uy­
gulaıooın takuim ıaırtık işe yarwmaz hcıle. gelse,, tıa;kı,,'imı değiştri:r ... 

mek içın ger.ekU ifxı.sit'ı bir J<;arar, top� bir Sağduyu beli� 
büyük bir direnme iJle kaırş1ilaşır� '( . . .  ) insanlar, basit 1uıyva'n­
larmkini a:ndırır beıdmm ihtiy�çları sözkxmıısu 'olduğu. sü.reoe 
uysalkk ve "intibak kabiUyeti'' wöste:rirler. : Ama, :zıihinlerini11 
.sosy<i/. olarak sistemlleıştirilm.iş ürünleri aray� girdıiğ'i ö?çüde, 
hem de öngörünüm., anlayışın, sıa;ğuk--kanlı Jıes.amn, hakim ol1rl.l1r 
sını beklemek gerektiğ1/J atWlarda, saınki toplum tu.tucu bir ruh 
tarafındatıı ?;öneti'Ur. Tarih� neı kadar deninlemesi:ne inıoelersek 
bu tutu<YU, ruhun gücünün ıd kadar büyük olduğu meydana çıkar' 
(27 ) .  

İnsan toplumları üzeııine üstün bilgisi olan Kroeber'in bu 
yetkili teşhisini şu gözlemle tamamlamak uygun olur : insanla ... 
rın yatkınlığı, üretim sürecinde gerekli çabaların koşullarına 
hızla uyma yeteneği, basit biyolojik ihtiyaçların giderilmesi ol­
gusun·a (vakıasına) dayanmaz. Burada söz konusu olan bu de­
ğildir. Kaldı ki, biyolojik ihtiyaçlar, çağdaş uygar toplumda 
üretimle giderilen ihtiyaçların sadece bir kısmıdır. Yatkınlık 
ve uyma yeteneği, daha yukarıda belirtilen sürecin sonucudur. 
Bu süreçte her davranış değişikliği yeni uyarıcılar yaratır. Bu 
uyarıcılar da yeni bir davranış değişikliğini tahrik ederler. 

Sosyal üretim güçlerindeki gelişmenin burada belir.tilen 
bu kuralına, üretim güçlerinin ilerleyici gelişm<e kanunu adım 
vereceğiz. Demek bu kanun, üretim güçlerinin boyuna değişik­
liğe uğraması ve bu yolla toplumun "üretim potansiyeli"ni yük­
seldikçe yükselmeye götürmesi zorunluğunu ortaya koyar. Bu 
zorunluk, yukarda belirttiğimiz gibi, yeni uyarıcıların durma­
clan meydana çıkmasının s onucudur. Bu uyarıcılar aynı :ıaman­
da, - sosyal üretim sürecinde insan tarafından yaratılan suni 
maddi alanı değ;şikliğe uğratarak ... insanla doğanın birbiri 

(27) A. L. Kroeber. Anthropology, New York 1948, s. 522. 
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üzerine tepkide bulunma tarzlarını da değiştirir. Bu süreç, in­
sanın, kendini çevreleyen maddi dünyaya gittikçe genişliğina 
ve çeşitli yanlarından hakim olması sürecidir. 

GELİŞME SüRECİ VE SOSYAL KURULUŞLARDA 
DEG-!ŞMELER 

Üretim güçlerinin ilerleyici gelişme kanununun etkisi, 
üretim ilişkileri ile üretim güçlerinin karakteri arasındaki u­
yumluluğu ergeç bozar. Üretim güçlerinin gelişmesi bir zaman 
sonra öyle bir sonuç doğurur ki, üretim ilişkileri üretim güç­
lerinin yeni gereklerine (icaplarına) uyamaz olurlar. Üretim 
tarzının iç uyumluluğu (ahengi) bozulur, bu tarz içinden den­
geli bir bütün olmaktan çıkar, üretim ilişkileri ile yeni tiretim 
güçleri arasında bir çelişme meydana gelir. Sosyolojinin birin­
ci temel kanununun etkisi, üretim ilişkilerinin yeni üretim 
güçlerine uymasını sağlar. Üretim ilişkilerinin, üretim güçle­
rinm yeni gereklerine uyması olayı meydana g·elir. 

Üretim ilişkilerindeki değişiklik de, toplumun üstyapısı 
ile ekonomik temeli arasındaki uyumluluğu bozmaktan geri 
kalmaz. Sosyal kuruluşta iç çelişme, üstyapı ile yeni ekonomik 
t·emelin gerekleri arasında bir çelişme meydana gelir. Sosyo­
lojinin ikinci temel kanununun etkisi, üstyapı ile yeni ekono­
mik temelin gerekleri arasındaki uyumluluğu yeniden kurar, 
üstyapı değişikliğe uğrar ve yeni bir sosyal kuruluşun meyda­
na gelmesi süreci böylece tamamlanır. 

Bu sürecin bütünü, 46 ncı sayfada toplumun yapısını ve ge­

lişmesini gösteren şemada belirtilmiştir. Sosyal kunıluştaki 
değişmenin birinci uyarıcısı, Engels'in dediği gibi, "önünde so­

nunda'� ( 28) hükmünü geçiren uyarıcısı, demek herzaman 
lir-etim güçlerinin gelişmesidir. Böyledir, çünkü, sosyal ilişki­
lerin, sosyal düşüncelerin ve sosyo-·psikolojik davranışların ka-

(28) Bu konuda Engels'in Joseph Bloch'a 21 EylÜJ 1890, Heinz 
Starkenburg'a 25 Ocak 1894 tarihli mektuplarına bakınız. Kari Ma·rx 
et Friedrich Engels. Oeuvres philosophiques, Editions Sociales, Paris 
1947, p. 123 et 132. 

F. 4 
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rakterlerinin tutuculuğuna karşın, üretim güçleri sürekli de­
ğişmeler içindedirler ve gittikçe daha üstün üretim düzeylerine 
yükselirler. Ekonomik temelin olduğu gibi üstyapının da tutu­
cu karakterinden, bunların üretim güçlerine uymalarının, sos­
yolojinin iki temel kanununa göre, sadece bunun zorunlu oldu­
ğu alanlarda kalması sonucu çıkar. 

Bundan ötürüdür ki, yeni bir sosyal kuruluşta eski ku -
ruluşun üretim ilişkilerinin kalıntıları (örneğin, kapitalist sos­
yal kuruluşta feodal ilişkilerin kalıntıları) çok zaman tutun­
maya devam eder. Yine bundan ötürüdür ki, üstyapının değiş­
mesi, sosyal bilincin tümüyle değişmesi demek değildir. Yeni 
ilstyapının yanısıra, önceki sosyal kuruluşun üstyapısının bir­
çok unsurları sosyal bilinçte yaşamaya devam eder. Nihayet 
şunu da belirtmek gerekir ki, sosyolojinin birinci ve iıönci te­
mel kanunları birbiri ardından değil, aynı zamanda etkide bu­
lunurlar. Şu farkla ki, üstyapının ekonomik temele uyma süre­
ci, üretim ilişkilerinin yeni üretim güçlerine uyma sürecinden 
çokluk açıkça daha uzun sürer. 

Bundan başka, yeni üstyapı boşlukta doğmayıp, unsurla­
rını geçmişin ve günün sosyal ilişkilerinden, sosyal düşün'cele­
rinden ve sosyo-psikolojik davranışlarından alır, bunları ya­
ratıcı bir şekilde değişikliğe uğratır ve yeni ekonomik temele 
uydurur. "Düşünceler gök"b!Jtn düşmez - der Labriola - ve hiç1':r 
şey bize rüyadfı, gelmez" (29).  Aynı kapitalist üretim ilişkileri, 
İngiltere'de püritenlik biçimini alan bir üstyapınin, Fr·:msa'da 
ise, üstyapı olarak, maddeciliğin ve özgür-düşünürler akımının 
doğmasına sebeb olmuştur (30 ) .  Gerçekten de, yeni üstyapının 
üzerine kurulduğu, bir deyimle tarihsel temel (31) bu iki tilke­
de birbirinden farklı idi. Meydana gelmekte olan üstyapının da­
ha uzak dönemlerin sosyal ilişkilerine ve sosyal düşüncelerine 

(29) Le ınat.erialisme historique (Tarihsel nıaddecilik), 00.. cit., 
p, 186. 

(30) "Socialisme utopique et socialisme scientifi.que" "Ütopyacı 
sosyali;::nı, ve bilimısıeı 80'81Plizm) in ingilizce baskısına Engels'in 
yazdığı sunuya bakınız. Bureau d'Editions, Paris 1933, p. 13 a 16. 

(31) Bu terim, yeni üstyapının oluşumunda tarihsel temelin ro­
lünün bir tahlilini de yapan Krzywicki tarafından kullanılmıştır. 
Bk. a. g. e., s. 140'tan 149'a. 
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dayanmasına da sıkça rastlanır. Arada geçerliğ;ini kaybetmiş 
olan bu ilişki ve düşünceler, yeni sosyal kuruluşta yeniden ge­
çerlik kazanırlar. Örneğin, pazar için üretimle uyumhL ve ilk­
çağda son derece gelişmiş olan R\oma medeni hukuku, feodal 
üretim tarzı döneminde geçerliğini kaybetmişken, kapitalist 
üretim tarzının doğmakta olduğu dönemde yeniden kazanmış­
tır. Yeni üretim ilişkilerinin ve bunlarla uyumlu üstyapıların 
uzun zamandan beri varolduğu ülkelere özgü üstyapılarm (yada 
bir kısım unsurlarının) bir başka toplumca edinilmesi de yine 
sık rastlanan olgulardandır (32) . Böylece, günün ve geçmişin 
çeşitli unsurları, meydana gelmekte olan sosyal kuruluşun üst­
yapısını kurmak üzere birleşirler. 

Sonuç olarak, yeni üretim ilişkilerine uyan üstyapı, ül­
kesine göre, üzerinde kurulduğu tarihsel temele göre değişıi.k­
lik gösterir. Aynı sosyal kuruluş çerçevesi, örneğin kapitalizm 
çerçevesi içinde, çeşitli ülkelere göre, üstyapının özünde ciddi 
farklar vardır. Belli bir sosyal kuruluşun üstyapısının yanısı­
ra, önceki kuruluşların üstyapılarından miras kalmış birçok 
unsurları, ülkesine göre farklı üstyapıları da kapsayan sosyal 
ilişkilerin ve sosyal bilincin genel görünüşünde ise daha da 
önemli farklar bulunur. (Örneğin, Avrupa'da hristiyanlık, Ja­
ponya'da şintoizm ve budizm, İngiltere'de monarşi, kuzey Ame­
rika'da plepler cumhuriyeti) .  Belli bir sosyal kuruluş, demek 

(32) Krzywicki, zaman ve mekan içinde "düşüncelerin yo"f!L"&­
nıasıl' denilen olaya dikkati çekmiştir. a. g . .  e. s. 88'den 108'e. Marx 
da yeni üstyapının meydana geliş süresince geçmişe dayanmalarm 
ne olduğu sorunuyla ilgilenmiştir. "Ölvııiiş b1Uün lcw;aklav-ın .'Jelene'Jo. 
ıeri, yaşayanlarım beyinlırrine ' son derec:eı ağır bir yük .halimde baskı 
yapar. Ve lıattd kendikırvn-i! değiştirn�eye, kendilerini v� eşyayı değil]­

tirmeye, yepyeni bfr ıie"Y waratrrua� ujjraşır.oöründiikle1'i. S'ırada, yani 
devrimin o b·ııhraınııı d:önemXerinde bile ı geçmıi.şi:ıı ?'ııhlarunı kayg� 
içinde davet ederler ( •. , .. ) LutheJ'in havari Pauil nuı.skesi tak:ması, 

1789-1814 devriminin> ilkin R.o1'1l1a CwmJı.1ıriyeti;, sonra da Roma Jnıpar 
1-ato1·l1tiJıı .kı"/:ıjjma bürünmesi, 1848 dev'l"iminin ise bir 1789"wn, bit• 
179�'"'1795 dem-im-ci oekneffinvn oiiW,ınç bir taklitçisi oımxı;ktan öteye 
.<Jidem·emesi - bundand;ı.r. Y eııi �. <Uı öjjren'Tlı.&ye ba,�layanın b<>'lJ'W11,(J 
ana dil<iyle diişüm>üp düşün&Zeri-ni yem dile çevirmesi bwdur ... "" Kari 
Marx. Le 18 Brumaire se Louis Bonaparte" (Lowts Bonapart&m ıs 
Briinwr'i) Editions· Sociales, Faris 1949, p. 13. 
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ki, ülkesine göre, sosyal ilişkilerinde ve sosyal bilinç unsurla­
rında (sosyal düşünceler ve sosyo-psikolojik davranışlarda) 
büyük bir zenginlik ve büyük bir çeşitlilik gösterebilir. Aynı 
üretim tarzı, demek ki, son derece çeşitli sosyal bilinç yapıla­
rının V·e hatta yine son derece çeşitli üstyapıların varlığı imka­
nını ortadan kaldırmaz. 

SOSYAL GELİŞMEDE DİYALEKTİK SÜREÇ 

Görüldüğü gibi, bir sosyal kuruluştan ötekine geçiş süreci, 
insan toplumunda bir takım çelişmelerin ortaya çıkmasına, bu­
nun ardından bu çelişmeleri ortadan kaldırmaya götüren bir 
uyma (intibak) süreainin meydana gelmesine dayanır.. Çeliş­
melerin meydana çıkması ve ortadan kalkması yoluyle oluşan 
böylesi bir gelişme sürecine diyalektik süreç (33) denir. 

İnsan toplumunun gelişmesine, demek ki üç tür diyalektik 
süreç katılıyor. Birincisi, insanla doğanın karşılıklı etkileri sı­
rasında, sosyal iş sürecinde, "insanla doğa. arasında madd.e mrür 
b<ı<lelesi" sırasında çelişkiler ortaya çıkmasıdır. İnsan, suni 

maddi alanına biçim verirken, ogüne değin uyduğu d:ıvra­

nış tarzı ile bu yeni çevrt:nin yarattığı uyarıcı arasında bir çe­
lişki meydana gelmesine sebep olur. Bu çelişki bir davranış de­
ğişikliği sonucunda, yani ür·etim güçlerinde bir değişiklik ol­
ması sonucunda. ortadan kalkar. Ama, bu da yeni uyarıcıların · 

ve giderek yeni çelişkilerin ortaya çıkmasına sebeb olur. Ve bu 
böylece sürer gider. İkinci diyalektik süreç, yeni üretim gi.iç-

(33) Marx ve Engels diyalektik kavramını Hegel'den almışlar­
dır. Ama öylesine ki, düşüncelerin meydana çıkan ve ortadan kal­
kan çelişkilerle kendiliğinden gelişmesine ilişkin Hegel diyalektiğini, 
gerçek dünyayı, çelişkilerin meydana gelmesi ve ortadan kalknı:ası 
yoluyle oluşan bir gelişme süreci o1arak gören maddeci bir diya­
lektik haline dönüştürerek. Engels bu düşünceyi şöylece anlatır: 
"Amn böylelikle, d�ncmıA.n .kımıdi diyaoo'ktiği de, sadece, u�k. 
dünyı-:ımn bilinçli bi'I· Y,'I'1'1Sı8'1. haline gelmi.ş ve bunwnla da, Hegel/M 
diyaJlektiği baş'IJ'lıka1"" ueti7'ilm.i.�' '!JOAift .• daha; 'ıdoğrıum, l>aş®a-iJ1 dİIQl'Wl'­
l«m yeniden a,va kkıtrı ÜRı61ı'i?ıe konulmnı.şPu'I"'. F. Engels, Ludwig Feu­
erbach et la fin de la philosophie classique allemande (Lıı.dwig Feıır 
erbaclı ve almAH� kA-ik felsefesinin sonıı), dans: Marx et Engels, 
Etudes philosophiques, Editions Sociales, Paris 1947, p. 41. 
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lui ile eski lir·etim ilişkileri arasında bir çelişki meyd&na gel­
mesiyle oluşur. Yeni üretim güçlerini frenlemeye başlayan bu 
çelişki, üretim ilişkilerinin yeni üretim güclerine uymasıyle orta­
dan kalkar. Üçüncü diyalektik sür-eç, yeni üretim ilişkileri ile, 
yani yeni ekonomik temel ile eski üstyapı arasındaki ç<>lişkiden 
doğar. Başlangıçta yeni ekonomik temelin meydana gelmesini 
frenlemiş olan bu çelişki, üstyapının yeni ekonomik t:emele uy­
masıyle son bulur. Bu diyalektik süreçler - sadece bu üçü - in­
sanlığın sosyal gelişme sürecini meydana getirir. 

ÇELİŞKİLİ KURULUŞLARDA SOSYAL GELİŞME 
SINIF ÇATIŞMASI VE SOSYAL DEVRİMLER 

S::>syal gelişme sürecindeki yukarda belirtilen düzenli-oluş 
(rlzgtü::ı.riti ) ,  bütün sosyal kuruluşlar için geçerlidir. Bu dü­
zenli-oluşun kaynağı, ekonomik temel ile üstyapının (ve, daha 
doğrusu, sosyal bilincin tümünün) tutucu karakterde olmasına 
karşın, üretim güçlerinin sürekli bir gelişmeye uğramasında­
dır. Çelişkili üretim ilişkilerine dayanan sosyal kuruluşlarda, 
üretim ilişkilerinin ve üstyapınm tutucu karakterini büsbütün 
açığa çıkaran ek bir etken de etkide bulunur. Bu etken, üre­

tim araçları mülkiyeti üzerindeki imtiyazları kurulu üretim iliş­
kileriyle sağlanan sınıfın (bu imtiyazları güven altına alarak) 
bu ilişkileri korumakta V·e bununla uyumlu üstyapıyı olduğu 
gibi tutmakta çıkarları bulunmasından gelir. Bu sınıf, tabiat­
ları gereği zaten tutucu olan mevcut ekonomik temel ile üst­
yapıyı, az ya. da çok bilinçle, kendi çıkarı için, olduğu gibi tu­
tar. Bunların tutucu karakterini, eylemiyle, öz.ellikle Devlet 
kudretiyle ve buna bağlı hukuki ilişkilerle daha da pekleştirir. 
Bunun sonucu, çıkarı üretim güçlerinin gelişmesinde olan sı­
nıfın yada sınıflann, mevcut üretim ilişkileriyle belirlenen sos­
yal imtiyazların sürüp gitmesine ve bu ilişkilel'le uyumlu üst­
yapıya karşı çıkmasıdır. 

Bir yandan yeni üretim güçleri ile eski üretim ilişkileri, 
bir yandan da yeni üretim ilişkilerinin - yeni üretim giiçlerinin 
gereklerine uyan - gerekleri ile eski üstyapı arasında bu ko­
şullar içinde meydana gelen çelişkiler, sınıf ı;atışmasım doğu-
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rur. Bu çelişkilerin ortadan kaldırılması, üretim araçlarının 
eski mülkiyet ilişkilerine dayanan sınıfın sosyal imtiyazlarına 
son vermekle, yani sosyal devrim yolıyle mümkün olur. Bu, ge­
nellikle, derece derece değişikliklere değil, özellikle üretim 
araçlarının eski mülkiyet ilişkilerini koruyan politik ve huku­
ki ü.styapılarda az yada çok fırtınalı değişikliklerle olur. 

Eski üretim ilişkilerinin sürüp gitmesinde çıkarı olan sı­
nıf kurulu düzenin değişmesine karşı koyduğu için, yeni üre­
tim tarzında çıkarı olan sınıf yada sınıflar kendi sosyal düşün­
celerini, kendi sosyo-psikolojik davranışlarını ve tabii, şartlar 
elverişli olursa, kendi politik örgüt1erini yaratır, kurarkır. O 
zaman, sosyal bilinçte bir bölünme olur. Kurulu ekonomik te­
mele uyumlu listyapı ile daha önceki sosyal kuruluşların üst­
yapı kalıntılarının yanı sıra, gelecek sosyal kuruluşun üstyapı­
sının tohumları sosyal bilinçte gelişmeye koyulur. Yeni üretim 
ilişkileri için müc&.dele eden sınıf, ya da sınıflar bu tohumların 
portörleridir. Sınıf çatışması tam bir sosyal düşünce ve ideolo­
ji mücadelesi halini alır. Çeşitli sosyo-psikolojik davranışlar 
arasında mücadele ve, eğer şartlar elverişli olursa, yeni politik 
örgütlerin kurulu iktidara karşı mücadeJ.esi halini. Bu müca­
dele, yeni sosyal düşüncelerle ve yeni sosyo-psikolojik davra­
nışlarla yürütülüp yönetilir ( 34) . 

Eski üretim ilişkilerinin sağladığı imtiyazdan yararlanan 
sınıf - Devlet kudretinin, hukuki ilişkilerin ve işine gekn ideo­
lojiler ile sosyo-psikolojik davranışların yardımıyle _ eski sos­
yal kuruluşun ömrünü bir süre uzatmayı genellikle becerir. Bir 
sosyal kuruluştan ötekine geçişin, g·ecikerek, bu yüzden de pat­
lamalı olması bundan ötürüdür. Patlama, gelişen yeni sosyal 
güçlerin eski sosyal kuruluşun meydana getirdiği "baraj"ı yık­
tığı zaman olur. Sosyal gelişmenin diyalektik süreci, sınıf ça­
tışması ve sosyal devrimler biçimine bürünür. 

Marx, çelişkili üretim ilişkileri koşulları içinde bir sosyal 
kuruluştan ötekine geçiş sür€cini, bugün klasik sayılan aşa-

(34) Yeni sosyal düşünce_lerin böylesi dönemlerde oynadığı et· 
kin rol, Krzywicki ta!'lafından [Polo·nya cliıinde] "Düşünce ve Yaşam" 
adlı eserde eksiksiz bir şekilde açıklanmıştır. a. g. e., s. 41'den 150'ye 
kadar. 
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ğıdaki sözleriyle belirtmiştir : 
"Toplumun rıuıildfi rüretim !JÜÇZeri, gelişmelerininı belli bir 

ıığrağınd,a, o günedek içiınde olU§tukları kurulu üretim. mşkileri 
ile yada bunun hukukçoı arı:tatımvriilan başka bir şey 1 olmıayan 
mülkiyet ·ilişkikri iM 'Çelişiklıiğe düşerler. Vretim güclerinin bir 
süre gelişme biçimleri lolmU§larken, ıartık engel halifne gelirler. 
() zaman bir sosyal devrim d.önemi aÇılır. Ekonomik temeldeki 
değişiklik az yada çok !koskoca üsf:ypıyı wtWııüyle çökertir.·� 
(35) . 

SOSYAL SINIF v:m TABAKALAR 

Bu tabloya şunu da eklemek gerekir ki, üretim ilişkileri 

(35) "Preface a la controbution a la critique de l'eco­
nomie politiıque" (Ek.<Ynomıi politiğin ten.kiıUne katkını.ıı 
önsözüJ, ıed., cit., p. 4. Marx 1859'da yazdığı bu önsözde, 
sosyal devrimin, geçerliiğni yitirmiş üretim tarzlarını tasfiyl' · 
yi her zaman başaraca•ğını tasarlar. Böylece, her sosyal ırnru­
luş, yerini üretim gliclerinin daha üstün bir düzeyine uygun iiişı:m 
yeni bir kuruluşa bırakır. İnsanlık bütünüyle alınırsa bu görüşün 
doğruluğu söz götürmez. Ama, birçok toplumların tarihi, üretim güç­
lerinin, uygarlığın ve kültürün gerilemesiyle yada eski üretim iliş­
kilerini savunan sınıfın yeteri kadar gÜçlü, bunları değiştirmeği yü­

rekten dileyen sınıfın iyice gliçsüz ve sosyal ereğinin bilincinden öy­
lesine yoksun olmasmdan ileri gelen bir duraklama ile sonuçlanmış­
tır ki, zafere ulaşan bir sosyal devrim meydana gelmemiştir. Bunun, 
özellikle, asyatik sosyal kuruluşlarda böyle olduğu anlaşılıyor. Ya 
bir gerileme ve daha aşağı bir sosyal gelişme düzeyine düşme (Mı­
sır'da ve Mezopotamya'da olduğu gibi) ,  y:ada bir duraklama unn­
distan ve Çin'de olduğıı gibi) ile son buluyorlardı. Düşünülebilir ki, 
sulama tesisleıinin Devletçe ayakta tutulması zorunluğundan öttirii, 
egemen sınıfı iktidardan uzaklaştırmak imkansızdı. Antik sosyal ku­
ruluşlar bile üretim gliçlerinin gerilemesiyle son bulmuşlardır. Or­
taçağdan sonradır iki\ Avrupa'da, üretim gÜçleri kesintisiz gelişmeye 
uğrayabildi. Zafere ulaşan sosyal devrimler bu • gelişmeııin mani­
velası olmuştur. Uygarlıkların ve killtürlerin, bir gelişme bir ge­
rileme getiren "büyülü çember" i kırılmıştı. Bugün, üriinlerin ve 
üretim güçleri ile sosyal düşüncelerin mübadelesi bütün insanlığı öy­
lesine birbirine bağlamış, zafere ulaşan bir sosyal devrim üretim giiç­
lerinin çelişkili karakterini kimi ülkelerde tasfiye ederek bütün 
toplumların gelecekteki sosyal gelişmelerini öylesine gliven altına 
almıştır ki, bu "çember" e geri dönmek artık mümkün değildir. 
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ile üstyapının tutucu karakteri, sadece, sosyal imtiyazları üre­
tim ·::ıraçlarının kurulu ilişkilerine bağlı sınıfça dest:o;klen­
mekle kalmaz, ekonomik ve sosyal durumları mevcut sosyal ku­
ruluşun üstyapısına dayanan sosyal tabakaların desteğinden 
de yararlanır. Stosyal t.abaka deyiminden - sosyal sınıftan farklı 
olarak - toplumun, ekonomik ve sosyal durumları üretim araç­
larının mülkiyet ilişkilerine değil, belli bir üstyapının kendine 
özgü ana çizgilerine dayanan bir üyeler grubunu anlıyoruz. 
Örneğin, Devlet iktidarının icracıları olan memurlar yada belli 
bir sosyal kuruluşun üstyapısının tamamlayıcı bir parçası olan 
bir dinin din adamları gibi, bu tabakaların da, sosyal kurulu­
şun süregitmesinde çıkarları olabilir (36) .  Sosyal durumları 
üstyapının m3vcut biçimlerine dayanan tutucu sosyal tabakala­
rın meydana gelmesi olayı, çelişkisiz sosyal kuruluşta da, ör­
neğin sosyalist kuruluşta da ortaya çıkabilir. Sınıf mücadelesi 
sözkonusu olmadığı çelişkisiz üretim ilişkilerine dayanan bir 
kuruluşta bile böylesi bir durum, sosyal gelişmenin bir tür 
"çatışmalı karakter" (caractere tumultueux) alması sonucuna 
varabilir. 

TARİHSEL MADDECİLİK 

Yukarıda açıklanan sosyal gelişme kanunlarını anlatan 
teorinin adı, maddem tUtrih görüşü yada, daha kısası, tarihsel 
maddecilik'tir. Bu teori, insan toplumlarının topyekun geliş­
mesini, boyuna tekrarlanan ilk uyarıcısı sosyal üretim süre.: 
cinde insanla kendisini çevreleyen maddi dünya arasındaki kar-

(36) Bu konuda, Engels'in Konrad Schmidt'e yolladığı 27 Ekim 
1890 tarihli mektuba bakınız. Marx et Engels, Etudes philosophiques, 
Editions Sociales, Faris 1947: "Top�um, 'V-a,zgeçilnı.esi �mık!d!nsız biı· 
takwı. oı·takı görevkı· yara.tt,7". Bw görevlere tayin edilen (atanan) ki­

şileı· "toplum 'içim.del" �bölümünün �ni bir dıaıllıırm m,eydaırva' getirir� 
ler. Bu kıi§ileı';ı b&ı/lece 1delnıd'ıı "'müvekkıiJ.Zeri'n<Ef' · ka-ı'§'/, da ö::e'!J men.­
faatler �lde etmiş olwrll:ır, ıonıara. karşı kendi�erini bağımsı':!! - hale 
getirirıeı•, işte Devılet'� (p. 126). Daha ilerde Engels şöyle yazar: 
'"Yeni i.şbölii.nı.ü · zcn"'!ımlu. olup da. profesyonel 1vu.kukçıaan, yaı<{J,tt4 nvı, 
bh• yıeni. b:fr baifı.msız aıwııı daha aıçı� oluYr •. ,., (p. 127). Nihayet, 
ideoloji konusunda da şöyle yazar: "Bw görel!>i, üzerine alan· ki.şiler ııe, 
i.şböliimiiniin ayrı bir çevresiıni niJeyd.ana getiı'miiş ol·ıo�la11• . .J' (p. 128).  
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şılıklı etkilerden meydana gelen bir diyalektik süreçler bütü­
nü halinde görür. Bu kanunların Marx tarafından keşfi ve 
köklü sonuçlarının Engels tarafından devam edilen incelenme­
si, insan toplumlarının gelişmesinin bilimsel bir çözümünün te­
melleri olmuştur. Engels, bu keşfin tarihsel anlamını şu de­
yimle değ.erlendirmiştir : «Qrga.nik doğanın geliş'YYIX3 kan·unlarını 
na.s1.l Darıvin keşfettiyse, Marx d,'J.. insaınliık t'J.rihilwin ge:'işrrw 
kanunlarını · keşfetmiştir." (37) .  

(37) "Discours: sur la tombe de Karı Marx" (Karı Marx'ın me­
;:;«1'ı, ba.J•ında söy'levl.er), "Karı Marx, homme, penseur et revolutio­
naire" (in.san, dii,şüınıii.1- vıe cıevr'imci .olar'(Lk Karı Ma1·x), Editions 
Sociales Internationales, Paris 1928, p. 31. 



MADDECİ TA.RılH GÖRtl'Ştl' VE BU KONUDA KİMİ 
ANUA.TI-BİÇİMLERİ (fonmilations) tl'ZERİNE NOTLAR 

Engels'in maddeci tarih görüşünü anlatı-biçiminde kimi aykı­
rılıklara raslanır. Engels, Anti.Dühring'te (.a;. g. e. 307) şöyle yazar : 
"Maddeci tarih görüşü, bütiim, sosytail rejimlerim, temelini ü1•etimin 
ııe iiretimden sonra ütıilmleriln miibat:ıelesinin m4eıJ'il'ana getirdiği te� 

.-:::vn4en yola k:-Oyujlur:". Engels'in, "mii'bad!ele" deyimiyle ürünlerin bö­
lüşümünü, başka deyişle dağılımını kastettiği metinden anlaşılıyor. 
Dağılım, üretim ilişkilerine sımsıkı tabi, üretim tarzına sımsıkı bağlı 
-0lduğu için bu anlatı-biç!minde yanlışlık yoktur. Şu var ki anlatımı 
açıklıktan uzaklaştırdığı için, dağılımın ayrıca sözünü etmek de ya­
rarlı değil. 

Engels'in "Aüetnıin, özel m4ükiyt1tin ve D:evlet'in kaynağı?' adlı 
kitabının birinci baskısına koyduğu önsözde daha da aykırı bir 
anlatı-biçimi buluyoruz. (L'origine de la famille, de la propriete 
privee et de l'Etat, Editions Sociales .Faris 1954, p. 15-16) : "Maddeci. 
göriiş bakımıından tarihteı 'belirleyici etken, önünde saımıında) doU:ı­

yımsız (im.mediate) yaşaım471. jüN<etimli. ve yeniden · iiretim4'dir. Ama lYU 
iLret-inı, de. iki yanlıdt.r. Blial 'Jl(l.fnda>n �ma araıçların�n, besle-ıımıeue, 
giyinnı,eye, ban<rVmaya 'l/(Ilrayaın, \nesneler ile bwn.ların yapımıı içiın ge.i 
rekz:i nesne/Je:ı'in ilretimıl>, öteı 'JllJ)nilani itn:sıaınlarvn k.endilelrilnin rürer 
tihnesi, cinsin deva1114. Bellt 00- tarihset döneımıi;n. ve bem bir ülkenin 
i71ı8anlarının tabi oldiu,kla:rvı ım,ü.esseselen lnı ilci tür ü.retimle belirlenir : 
bi.r ywndaxn işin, bir � da ai./Jenin;

. 
va'l'11!M oZdujju. geliı�me W!fr'<ı,ğı 

(nwrhalesi) ,le.ı iş ne 'kadar az gel"ıişmıişse, WriimJ.elr'iın mıiktan �, \gi­
derek toıı�umun: zengim.Uğ'i. (sm'!Jeti) dle o ka:da/11 az olur. Böyl-e _olwnca 
da kan ·bağlarırMn üstün ıetki:ri sosyal dii.oone o derece<ıe Jıd1ci;m,, gö­
rü:niir." 

Demek bu anlatıma göre, ilkel toplumda yalnız üretim giiçlerinin 
gelişmesi değil, özerk (autonome) etken olarak etkide bulunan aile 
ilişkilerinin gelişmesi de toplumun gelişmesini belirlemelidir. En­
gels'in bu söyledikleri Krauz ("Tarihsel Ma{fdecilik'', Karakovi 1908, 
s. 71 ve sonrası) ,  Cunov (Die Marxsche Geschichts - Gesellschafts • 
und Staatstheorie, cilt II, s. 138-142) ve Kautsky (Die materialistische 
Geschichtsauffassung, cilt I, s. 842 ve sonrası) taraflarından eleştiril­
miştir. Osravitianov'a da bakınız: (Kr.ıpita.Uzmden ö·nceki kıır-ııhı..şilar 
ekonomisi tasVağı) ed, cit., p. 142. Krzywicki ise, tersine, Marx tara­
fından açıklanmış olan tarihsel maddeciliğin kanunlarının kabile 
rejimine uymadığını kabul ederek, Engels'in görüşünü andırır bir 
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görüşü savunmuştur. ('""8osyorojik İ'71-celeme" ye bakınız, a. g. y., 
:s. 217). Krzywicki'ye göre, maddeci tarih görüşüne ilişkin kanun­
lar, ancak, sosyal b::ı:ğlantının çimentosunu maddi nesnelerin mey­
dana getirdiği ve "territoır'iı<ıı'' dediği bir rejimde geçerli ol­
maya başlar. [ Yine ana. nöreı] kabile rejiminde, bir anlamda, üre­
tim ilişkileri olmamak, insanlar arasında, ancak, dolaysız kabile iliş­
.kileri bulunmak gerekir. Bu görüş yanlıştır. Gerçekten, kabile l'e­
jiminde de üretim süreci oluşur. Demek o rejimde de maddi nesne­
lerin aracılığıyle bağıntısını kuran sosyal ilintiler meydana gelir, 

başka deyişle o rejimde de üretim ilişkileri ortaya çıkar. 

Kimi yazarlar, maddeci tarih görüşünü anlatmak üzere, başka 
terimleri kabul ettirmeyi denemişlerdir. Tarihsel maddecilik üzeri­
ne yazmaya ilk girişenlerden ve Marx'ın damadı olan Pau! Lafargue, 
başlıca eserine "Le determinisme economique de Kari Marx" (1909) 
(Karı Maı·x'm ekot!P'mli,k deteırnıimMmıdıJ adını verir. Georges Plekha­

nov, tarihsel maddecilik üzerine ilk kitabına [R·ıısça.] "Monist ta­
rih görüşünün gelişmesi üzerine deneme" adını seçmiştir (1894'te 
Londra'da yazılan, 1895'te Petersburg'ta yayımlanan kitabın fran­
:sızca çevirisi : Edition, Sociales, Paris 1959).  Plekhanov'u, kitabının 
başlığına "tarihin monist görüşü" deyimini koymay.a: götüren ne­
denin, Çarlık sansürüne ilişkin düşünceler olduğunda şüphe yok. 
·Çünkü, kitabının metninde, tarihsel süreçlerin k.avranması için çı­
kış noktası olarak açıkça maddecilikten sözaçar. 

Sonraları, özellikle XX nci yüzyılda, birçok yaz::ı:r "tarihin eko­
nomik görüşü" deyimini seçmiştir. Kazimierz Krauz - ki, bir takım 
tutarsızlıklarına karşın, prensip bakımından, maddeci tarih görü­
şünden yana olanlardandır - "mono-ekonomik tarih görüşü" denil­

:mesini önermiştir. Bk. [Poıonva dilinde] "Ekonomik maddecilik", 
Karakovi 1008, s. 4. "Ekonomik tarih görüşü" deyimi yada benzeı� 
leri doğru deyimler değildir. Çünkü, gerçekten, tarihsel maddecili­
ğin özünü yansıtmazlar. Tarihsel maddeciliğe göre, sosyal gelişmeyi 
belirleyen, "önünde sonunda" belirleyici olan uyarıcı, ne ekonomik 
ilişkilerden, ne de hatta bu ilişkilerin parçası olan üretim ilişkile­
rinden meydana gelmez. Bu uyarıcı, insan ile insanı çevreleyen 
maddi dünya arasındaki k.aTŞılıklı etkilerin diyalektik ı;ürecidir. 
Başka deyişle sosyal üretim güçlerinin gelişmesidir. Demek ki söz­
:konusu olan, tarihin (sözcüğlin tam ve kesin anlamıy!e) maddeci gö­
rüşüdür. 

Kimileri de, filozofik maddecilikle, başka deyişle maddeci dün­
ya görüşüyle aralarına bir mesafe koymak için, bile isteye <'konomik 
maddecilik terimini kullanıyorlar. Ne var ki, tarihsel m:ıddecilik, 

=addeci dünya görüşünden çıkmıştır. İlkel ve metafizik maddecilik 
<!eğil elbet. Maddi dünyanın bilinmesinde ve değiştirilmesinde insa­
nm aktif roiünü hesaba katan diy.alektik maddecilik. Bu ko::ıuda En­
gels'in "Ilııdıvig Feueı·bach ve k'fıasik al'lllllln felsefesinin s0nıı" adlı 
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eserine bakınız. (Ludwig 
classtque almande, Marx et 
Sociales, Paris 1947) .  

F.euerbach et la  fin de  la phi!osophie 
Engels, Etudes philosophiques, Editions 

Maddeci tarih görüşü, kaynağından, bu dünya görüşünden ayırı­
lıp tek başına incelenemez. İnsan ile onu çevreleyen maddi dünya 
arasında üretim güçlerinin gelişmesiyle belirlenen karşılıklı etkiler, 
insanın - istem ve bilincinden bağımsız olarak, nesn,el olarak var 
olan - gerçek varlıkla cedelleşmesinden b:'tşka bir şey değildir. Bu,. 
kendi zihninin hayaletleriyle yada keHdi isteminin yarattıklarıyle 
değil, nesnel maddi dünya ile cedelleşen, madde ile cedelleşen in­
sandır. İnsan çabıası da elbet, nesnel olarak sahiden var 
olan dünyanın içinde yer alır. Bu çaba nesnel dünyayı değiştirir ve 
fiilen insanın ihtiyaçlarına uygun hale koyar. Sosyal üretim süre­
cinde değişikliğe uğrayan maddi dünyanın nesnel gerçekliği bir veri 
olarak konulmasaydı, insan toplumlarının gelişmesini yöneten ka­
nunlarm bilimsel çözümü anlamını yitirir, insan hayalinin boş bir 
oyunundan başka birşey olmazdı. 



ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

EKONOMİK KANUNLAR 

GENEL KAVRAMLAR 

Ekonomik süreç, boyuna tekrarlanan insan eylemlerinden 
meydana gelen bir bütündür. Toplumun belli bir tarihsel ge­
lişiminden doğan belli koşullar içinde bu eylemler belli bir 
tarzda tekrarlanır. Başk·::ı. deyişle, bu eylemlerin karakteri, 
belli türden düzenli-oluşların (rıegularitls) tümüyle belirle­
nir. Bu düzenli-oluşları, çeşitli eylemler arasındaki, yada bu 
eylemlerin birimlı-!ri olan çabalar arasındaki, boyuna tekrar­
lanan. ilişkilerdrn (yada oranlardan) (1)  meydana gelen belli 
11nsurlara ayırmak mümkündür. Bu ilişkilere (yada oranlara) 
-Okonomik kanunlar diyoruz. 

(1) [Fransızca çeviride "na;pport" ve "relation" terimleri kulla­
nılmış. Bh; "rapport" a "ilişki", "relation" a "oran" dedik. İlgili' dip­
notu şu : ]  
Burada "'ltıppo·rt'' ve ,.reihN.cın.v terimle>tinıi -birbir'inCLen ayırdedeıl'iim 
derken dij,.şiUebilecek iJıvcelilc�erteı oirmıedeıı- m·aları1ıda fark; gözet­
meks��n kulkınıyorıız. 

[Eserin Polonya dilindeki aslında kuUamlan sözcükleri bilmiyo­
ruz. Şu var ki, Fransızca metinde, aşağıy.a; aldığımız parçada olduğu 
gibi, bir iki cümle dışında (Bk. s. 10), "rapport" ve "relation" te­
rimleri yine de farklı anlamlarda kul1anılıyor. Lange'nin çözümle­
melerinden de· anlaşılacağı gibi, ilişkilerin, nitel (keyfi) ve hicel 
(kemmi) bir �ı vazi!ır. Örneğin, yazar : '·'ilnsı<ıınjJ)arın eşya ile ili.şk4-
Zeri, inıS'lbnlar aramndaki i"[ıiş•kil61·CLe (rapport) aracıhiJl,a :tarayan lıal­

kalardtı,r" derken niteliğe, "Üretim s-ürecinde ins-an.ıa eşya arasında­
k� bu iU.şkileT', harqwnaın .emeık (iş) ıe iirümJerin miktarı arasındailai. 
oran (na;pport) Wırl' derken niceliğe değinmiş oluyor. Bizim "ilişki" 
ve "oran" sözcüklerimiz ayırımı iyice belirttiği için, yukarki dip­
notu Türk okurlarını ilgilendirmeyecektir tabii. T. Çeviren.] 
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NEDENSEL (İUi) KANUNLAR, BİRLİKTE-OLUŞ [ '� ]  
KANUNLARI VE FONKSİYONEL KANUNLAR 

Bütün kanunları olduğu gibi ekonomik kanunları da, baş­
ka deyişle doğada ve insan toplumunda meydana g·elen ve bo­
yuna tekrarlanan ilişkileri de üç tipe ayırıyoruz. Bunlar, ne­
densel kanunlar ' (lois causales) ,  birlikte-oluş kanunları (lois de 
concomitance) ve fonksiyonel kanunlar (lois fonctionnelles) 
dir. Nedensel kWYllUnZar, belli bir olgunun (konumuz bakımından 
bir eylemin yada bir çabanın) ardından boyuna bir başka olgu­
nun gelmesi ve bu birbiri ardından gelişin zaman içinde sürme­
si ilişkisidir. Birinci olguya, yani önceki olguya neden (illet, 
sebeb ) ,  ikinci olguya, yani sonra gelen olguya sonuç (netice) 
diyoruz. 

B'�rlikte-oluş kanunhrı is.e, iki yada daha çok olgunun bo­
yuna birlikte meydana gelmesi ilişkileridir. Birlikte-oluş ka­
nunlarına "yapı (structure) kanunları" denildiği de oluyor. 
Çünkü, boyuna birlikte ortaya çıkan olgular, düzenli bir olgu­
lar yapısı meydan·a. getirirler. Nihayet, nicelikçe (kemmiyetçe) 
ölçülebilir olgular arasında matematik fonksiy:mlarla göste­
rilmesi mümkün bir ilişki (yada bir oran) bulunduğu zaman 
fonksiyonel kanıınlar ortaya çıkar. 

Yukarda sayılan üç tür kanundan nedensel kanunun te­
mele ilişkin bir anlamı vardır. Gerçekten de, gerek birlikte-oluş 
kanunları, gerek fonksiyonel kanunlar, nedensel kanunlara 
bağlanabilirler. Eğer kimi olgular, bunlardan kurulu belli yapı­
lar halinde, boyuna birlikte meydana geliyorlarsa, bu demektir 
ki bu yapı, önceki belli bir takım olguların ortak sonucudur. 
Önceki olgular, boyuna birlikte meydana gelen sonraki olgula-

[ * ]  ["Birlikte-oluş" deyimini "concomitance" karşılığı kullan:­
yoruz. Eskiden kullanılan ağdalı "mürafakat" sözcüğli yerine, "Conco­
mitance" Türk Dil Kurumunun "Felsefe ve Gramer terimleri" adlı 
eski (1942) sözlüğünde "terafuk..ikuşa!ık", M. A. Ağaıkay ve N. Hızır'­
ın aynı kurumca yayımlanan (1952) "Fransızca-Türkçe Sözlük" !e­
rinde ise "birliktelik-birlikte varlık" deyimleriyle karşılanmış. :Siz, 
"birlikte-oluş" deyiminin kavramına daha uygun düştüğlinü sanıyo­
ruz. "Fonksiyonel" e· gelince, bizde yerleşmiş karşılığı olmayan bu 
uluslararası sözcüğli olduğu gibi almayı uygun bulduk. T. Çeviren.} 
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rın nedeni olmuşlardır. Fonksiyonel kanunlara gelince, bun­
lar, gerek zaman içinde boyuna birbiri ardından gelme olayı­
nın, gerek nicelikçe ölçülebilir olguların boyuna birlikte mey­
dana gelmesinin bağıntıları (liens) olur. Fonksiyonel kanun­
lar, demek ki, gerek nedensel kanunların, g.erek birlikte-oluş 
kanunlarının özel bir halidir. 

Doğada ve insan toplumunda ortaya çıkan her türden ka­
nuna ilişkin bu genel görüşler ekonomik kanunlar için de ge­
çerlidir. Öyleyse, nedensel ekonomik kanunlar ile ekonomik bir­
likte-oluş (yada yapı) kanunlarını ve ekonomik fonksiyonel 
kanunları birbirinden ayırdedebiliriz. Şu var ki, öteki iki tip 
ekonomik kanun nedensel ekonomik kanunlara bağlanabildiği 
için, temelden önemi olan kanunlar, nedensel ekonomik kanun­
lardır. 

EKONOMİK KANUNLARIN NESNEL (Objectif) 
KARAKTERİ 
Ekonomik kanunlar, ekonomik sürecin çeşitli unsurları 

arasında boyuna tekrarlanan ilişkiler (yada oranlar) dır. De­
mek ki bu kanunlar, insan eylemlerinin belli bütünlerinin öz­
gülüklerini (propriete) meydana getirir, bu insan eyl.emleri bü­
tününde ortaya çıkan belli iç ilişkileri açığa vururhr. Bundan 
ötürüdür ki, ekonomik kanunlar nesnel karakterdedir. Yani, 
ekonomik sürecin, sahiden, gerçek bir özgülüğüdür. "KIClirıun 
olayda özdeştir (aynıdır) "  diyor Lenin (2) . Bunu, ekonomik 
kanunlar ekonomik süreci "yönetir", ekonomik sürecin oluşu­
mu sırasında "etkisini yapar" diyerek anlatıyoruz. Bunlar, eko­
nomik kanunların nesnel karakterini iyice belirtmek için baş­
vurulan mecazlı anlatışlardır. 

EKONOMİK KANUiNLAR VE EKONOMİ POLİTİGİN 
KA�LARI 
Ekonomi politik bilimi, nesnel olarak "etkisini yapan" bu 

ekonomik kanunlar üzerinde bilgi edinir, yada - çokluk söylen-

(2) V. I. Lenin. Oahiers Philosophiques, (Fe'Lsefe notları), Edi­
tions Sociales, Paris 1955, P. 125. · Bir de şu cümle: "'KJain,wn oT.w.ıtıın 

öte.simde değil, doğ1"'UdJan d-Oifr'itJJa kendis-ma� mevcuttur." İbid. p, 125).  
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diği gibi - bu kanunları "keşfeder". Ek:ınomi politik bu bilgi 

edinme sonuçlarını, ekonomik kanunların etkisini belirten ifa­

deler ( €poncia ti on ) halinde formülleştirir. Bu ifadelere elwrı:o­

mi politiğin lvanunları diyoruz. Ekonomi politiğin kanunları, 

nesnel ekonomik kanunların asıllarına ( kendilerine) az yada 

çok uygun yansılarıdır. Ekonomi politiğin kanunlarını formül­

leştiren ifadeler ile nesnel ekonomik kanunların gerçek etkisi 

arasındaki uygunluk bu ifadelerin doğru olup olmadığının ölçü­

tüdür. Bu ifadelerin nesnel ekonomik kanunların "yansı"sı olup 

olmadıklarını, ekonomik sürecin gerçeğinde meydana çıkan 

belli karakterleri karşılayıp k arşılamadığını söylemeye imkan 

veren bir ölçüttür. 

Ekonomi politiğin kanunları, ekonomik kanunların asıl­

larına az yada çok uygun bir yansısını meydana getirırler. Bu 

demektir ki, ekonomi politiğin kanunları, ekonomik süreçte 

meydana gelen, tekrarlanmaya yeterli ilişki yada oranların bü­

tün ayrıntılarını tümüyle yansıtmazlar. Bu kanunlar, bu iliş­

kilerden sadece zorunlu olanı, başka deyişle esasa ilişkin olanı 

yansıtırlar. Ekonomi politik kanunlarının gerçeklere uygunlu­

ğu, gerçekte meydana gelen ilişkiler arasında, onlarda zorun­

lu olanı, esas olanı kavraması demektir. Başka deyi�le, ger­

çek içinde belli bir ilişki yada oran sahiden meydana geldikçe 

boyuna tekrarlananı kavraması demektir. Ekonomik kanunlar, 

bu zorunlu, yani boyuna tekrarlanan ilişki yada oranlardan 

başka bir şey değildir. Ekonomi politiğin kanunları, zorunlu 

olanı yada esas olanı yansıttıkları ölçüde ekonomik kaımnların 

asıllarına uygun yansılarıdır. 

Ekonomik süreci meydana getiren ve bir defada olup bi­

ten çeşitli eylemlerin her birinde, bu zorunlu - yada e&'.13 - ilişki 

yada oranlar tek başlarına ortaya çıkmazlar. Bunların yanısı­

ra, belli bir çabanın her tekrarlanışında ortaya çıkmayan ve 

ancak tekil (münferit) edimler vesilesiyle · araya giren ilişki 

veya oranlar da kendini göı;terir. Bu ilişki yada oranları, .  
ikincil (tali) yad3 arızi (3) diye vasıflandırıyoruz. Yalnız tekil 

(3) Tadeusz Katarbinski, "'arı.zt·" !iğin kimi özgÜ!üklerini aşa­
ğıdaki şekilde tanımlıyor: "Buna karşilık, belli .btr nesneıer biltiınü 
içi1ı genel mamıt·ık (loiik) alçı,sındwn ııwıı."'i, bu nesneleriın hepsine de-
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edimler vesilesiyle meydana gelen ve boyuna tekrarlanmayan 
. ikincil, arızi ilişkiler, ekonomik kanunların etkileme düzenini 

- bir deyişle - bozarlar. 
Bundan ötürüdür ki, ekonomik kanunlar, ancak, ekonomik 

süreci meydana getiren insan çabalarının birçok defa tekrar­
landığı koşullar içinde algılanabilir( idrak edilebilir) hale ge­
lirler. Örneğin - fiyat teşekkülü yada para dolaşımı gibi • mü­
badeleyi yöneten kanunlar, tekil, ötekilerden ayrı mübadele e­
dimlerinde algılanabilir [durumda] değillerdir. Bu edimlerin 
ancak yığınla tekrarlanması halinde algılanabilirler. Bunun gi­
bi, belli üretim ilişkilerine uygun düşen kanunlar da, ancak, 
üretim çabalarının yığınla tekrarlanması sırasında meydana çı­
karlar. Ekonomik kanunun etkisi raslantıların engellemelerine, 
yani incelenen somut durumda araya giren ikincil ilişki yada 
oranlardan gelen engellemelere uğradığı için, tekil, tek­
başına edimlerde, düzenli oluşların kavranması müm­
kün olmıyabilir. Ekonomik kanunların bu özgülüğünden, 
yani, ancak insan çabalarının yığınla tekrarı halinde kendileri­
ni göstermelerinden ötürü, bunların stokastik (stochastriques) 
yada istatistik kanunları karakterinde olduğundan sözaçıyoruz 
( 4) .  Stokastik yada istatistik kanunları, ancak belli bir türden 

ğiJ, bwnlardam kiwıer11ne1 rö:l!gu ıolan özgüllükUırdiı" ve oodece bu 
özgiüüklerdir !' (Bk. T. Katarbinski. [PO'Tonya dilinde] "Hukukçular 
için lojik dersleri", PWIN. Varşova 1953, s. 45). Bunµ andırır bir 
şekilde, biz de, esaslıyı, başka deyişle zorunluyu, belli bir bütünün 
herbir nesnesinde bulunan özgülük diye vasıflandırabiliriz. Burada 
"esaslı" ve "zorunlu" terim.Jerini aralarında fark gözetmeksizin kul­
lanıyoruz. "Arızi" ve "ikincil" terimlerini de. 

(4) "Stochastique" terimi, Jacob Bernoulli tarafından "Ars co­
nlectandi" adlı eserde bilim diline sokulmuştur. 17l3'te (yazarın ölü� 
münden sekiz yıl sonra) Bale'de yayımlanan bu .eser olasılık (pro­

babiiMte) teorisi üzerine sistemli i!Jı: çalışmadır. "Stochastique" teri­
mi, "bir o1asılık karakteri taşıyanı", yani tekil (münferit) hallerde 
değil, yığın içinde meydana geleni anlatır. Bu deyim "olanakları 
(imkanları) kestirme" anlamındaki Yunanca "stochastai" sözcüğün­
den gelir. Bu terim, bileşimi (terkibi) meydana getiren esas ya: da 
zorunlu unsurların yanında, arızi etkenleri de kapsayan ilişkileri 
anlatmak üzere bugün bütün dünyaca kullanılmaktadır. Esas etken, 

F. 5 
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olguların yığınla tekrarlanması halinde algılanabilir kanunlar­
dır. 

EKONOMİK KANUINLARUN STOKASTİK 
( I st(:ıtistik) KARAKTERİ 

Marx ve Engels, ekonomik kanunların istatistik karakte­
rine vaktiyle değinmişlerdir. üretim sürecini çözümlerken, Marx 
şöyle yazar : "Endüstriminı her dalında, tek tek işçiler, PierrlJ 
ve P.aul, ortalama işçideın az yaoo çok uzak�r. Bu bireysel 
uzaklaşmııJı.ıir, yada matematikte "yanılmalar" (hata) deniOOın 
şey, çok sayula iş�i sözkonusu olunoa birbiriıni gidlorir ve yok­
eder" ( 5) . Marx, piyasada değerlerin gerçekleşmesi sürecını 
incelerken de şunu belirtir: " . . .  herbir durum f)ek başına ele ak­
nırsa görülür ki bunda raslantı (tesadüf) hdkinul;İtr; raslantıya 
dayO!ltfJ,n arızalar i�eı hükmiiınü geçiren ve onları düzene 80-

lOOJn iç kaınrun, ancak, rastlarntıya dJaryanan bu arızalar büyukJ y1r 
ğırılar halitıxıe gruplaştığı zaman görülebilir duruma geçer ( 6) .  

Nihayet, Engels, kapitalizmde kar oranını (taux de pro­
fit) anlatırken şöyle der : "kar 011aını, gerçekte, hal ve şartlara, 
teşebbüse, yıla bağh olarak değişıir; geınel oran iseı, birçok te. 
ş.ebbüs ·ve birka;ç yıl ilçin bir ortalama lh,aUnde söz.konusudur. 
Gerçek bu iken, uydruru (fiction) içimde boğulmak pahasına, ka1' 
oranının, her teşebbüs ve her yıl için tıpatıp aynı, onda yedi 
dolayında -diyelim ki 14,816,934 . . . - olmasını istem.ek hayaılıi­
ne kapuırsak, bu ı de1rıe.JC. ıo"flur ki, kar oranının n.itelıiğini 
ve genel olarak ekononııilo kanunların niteliğim yamış 
anlıyoruz: bütün bu kwııunl'aırın yaklaşık (takribi) biır gerçek 
olmaktan başka bir g:erçekilikıeti yıokturı. B;. reğiliımri, bir orta­
lamayı '!f<l'l1S'l-tır"lar, ama ddfayımsız gerçek (realite immediate) 

ancak, olayın yığın1aı teıkrarlanması halinde, başka deyişle, "istatise 
tik" koşulları içinde algıl.anabilir duruma geldiği için, "istatistik 
kanunları" deyimi de kullanılıyor. 

(5) Le Capital, birinci kitap, tome II, Editions Sociales, Paris 
1948, p. 15. 

(6) Le Capital, üçüncü' kitap, tome VIII, Editions. Sociales, Pa­
ris 1950, p. 205. 
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içinde gerçekı"bikleri yokıtur. Bu, k!ııs1nmı, bu kanun"larvn . eıtkıile­
rinıiın: başka kanwrılıarvn heımzamam etkiWriyle kaynaşmasındatn, 
klısmeıı de bun"larıın karvramlar olmaı niiteliğinıdern. gfibir" (7) . 

Daha ilerde, Engels şunları ekler: "Bir de işçi ücreti ka­
nunu, ancak ortalama halindıe (o da her zanuz,n değil) gerçek­
leşen ve ayrı her işyeri�e, hatta MrlYir endüstri dal11nda, mev­
cut hayat seviyes·Lne göre dıeğişeını işgücü dleğeritnıin belir� 
mesİlııi ele aWltım!' ( 8 ) .  

Böylece, yığınla tekrarlanan çok sayıda insan çabası kar­
şısında - yine Engels'in ağzından söyliyelim -, "Z<YrUnlruluk, rasti­
lantı ile kendini ka·bul ettiıriır" (9) . Tekrarlanan eylemler yığı­
m içinde, ikincil (tali) ,  arızi ilişkilerin doğurduğu sonuçlar, 
karşılıklı olarak birbirini giderir yokeder. Buna karşılık, zo­
runlu, başka deyişle esas ilişkiler - yani ekonomik kanunlar -
görülebilir hale gelir. Rastlantıya bağlı ilişkilerin etkilerjnin 
birbirini gidermesi V·e zorunlu ilişkilerin algılanabilir halde or­
taya çıkması : Belli bir türden olgular yığınla tekrarlandığı za­
man kimi koşullarda meydana gelen budur, büyük sayılar ka­
nunu (10) denilen budur. Büyük sayılar kanunu, 'ekonomik ka­
nunların ekonomik süreçte meydana çıkmasına imkan verir. 
Yada - kimilerinin deyişiyle - bu kanun, ekonomik ka::ıunların 
meydana çıktığı özgül (spesifik) yam temsil eder (11 ) .  İşte 
açıkça bundan ötürüdür ki, yukarda, ekonomik kanunların sto­
kastik, başka deyişle, istatistik bir karakterleri olduğundan söz. 
açtık. Büyük sayılar kanunu, aynı zamanda, ekonomi politiğe, 
kanunlarını gerçek ekonomik süreci yöneten neı;ınel ekonomik 
kanunların bir yansısı biçiminde formülleştirmesine de imkan 
veren esastır. Gerçekten de bu kanun, zorunlu, başka deyişle 

(7) F. Engels'in, Konrad Schmidt'e 12 Mart 1895 günlü mektu­
bu. K. Marx - F. Engels. Ausgewahte Briefe [Seçiım� mektuplaff'] 

Dietz Verlay, Berlin 1953, s. 581-385. 
(8) Ibid. p. 585. ' 
(9) F. Engels'in Starkenburg'a yolladığı 25 Ocak 1894 gün!ü 

mektup. Cf. K. Marx et F. Engels. Etudes philosophiqıues, Editions 
Sociales, Paris 1947. p. 132. 

(10) Bakınız: Oskar Lange, [Polon:ıra diUiinıdle] "İstatistik teori­
si", birinci kısım, Polgos, V.aırşova 1952, s. 22 den 25'e. 

(11) Bu konuda bakınız: F. Liwchitz. [Rusça] : 
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esas ilişkileri seçip ayırmaya, arızi olgulardan kurulu dış ka­
lıbı atarak meydana çıkarmaya imkan verir. 

EKONOMİK KANUNLAR, İNSANLARIN BİLİNÇ (�ur) 
VE İSTEMİNDEN (iradJesitndJen) BAGThiSIZDIB 

Ekonomik kanunların nesnelliği, ekonomik sürecin sahi­
den, gerçek özgülükleri olmalarından gelir. Bu kanunlar, idea­
list bilgi teorilerinin sandığı gibi - ister olayların algılanmasın­
da öznel ( a priori = kl.ıb'lfi,) kategoriler halinde olsun, ister g� 
reklere uygun "itibari" kategoriler, - insan zihninin ürünü de­
ğillerdir. Ekonomi politik biliminin icatları da değillerdir. Bu 
bilim, yukarıda da gördüğümüz gibi, bunlar üzerinde sadece 
bilgi alır, bunları "keşfeder". Bundan başka, ekonomik ka­
nunlar, insan bilincinin yada isteminin icatları da değillerdir. 
Ekonomik kanunların etkisi, insanlarca bunların bilincine varı­
lıp varılmadığı, insan istemine uygım olup olmadığı sorusun­
dan b'.Lğımsız olarak rolünü oynar. 

Ekonomik ilişkiler, özellikle üretim ilişkileri, bilinç edin­
menin (12) geniş ölçüde dışında kalabildikleri için, ekonomik 
kanunlar da - ki onlar da bu üretim ilişkilerinden doğarlar -
insanların bilinci dışında etkide bulunurlar. Kapitalist üretim 
ilişkileri koşulları içinde ürünlerin mübadelesine ilişkin kanun­
ları buna örnek göstermek mümkündür. Bu kanunlar c tarzda 
etkide bulunurlar ki, üreticiler genellikle bunların bilincine va­
ramazlar, yada, üreticilerin çabaları arasındaki ilişkilere de­
ğil, sanki eşya arasındakilere ilişkin kanunlarmış gibi yanlış 
bir şekilde varırlar. "Bu smıuıncU/'1!r (değer miktarları) • der 
Marx - üreticiilerirı, bri"lliırıç ve öngörw�erlındem bağıms1z olarak 
dturrnadan deği§ir, üreticizeriim gözünde k€mdi hareketleri, böy­
lece e@anıın hareketi bttçimriinıe girer oo onları, yönetmeğe mıuk­
te.a,ir olamıyacakları ölçüde uzaklan;ı sürükler" (13 ) .  Ekono­
mik kanunların etkilerinin (aksiyonlarının) bilinci, demek ki 
bu kanunların etkide bulunmalarının şartı değildir. Bilinç ek­
sikliği, hatta tamamen yanlış bir bilinç, bu kanunların etkileri-

(12) Daha yukarıda II nci bölüme bakınız. 
(13) Le Capital, birinci kitap, tome I, ecı. lit., p. 87. 
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ni frenlemez. Ekonomik kanunlar insan bilincinden 'Qağımsız­
dır. 

Ekonomik kanunlar insan isteminden de bağımsızdır. 
Aksiyonlarının sonucu, ekonomik sürece katılan insanların is­
tekleriyle mutlak bir uyuşmazlık gösterebilir. Kapitalist üre­
tim ilişkileri koşulları içinde ürünlerin mübadelesi üzeıine şim­
di değindiğimiz kanunlar, buna örnek gösterilebilir. Bu ka­
nunların aksiyonları, sadece, üretime ve mübadeleye katılan 
kişilerin bilinci dışında oluşmakla kalmaz, aynı zamanda is­
temlerinden de bağımsız olarak oluşur. Ekonomik krizler, bor­
s·alarda birden çöküntüler ( krachs ) ,  birbiri peşinden iflaslar, 
bunun en iyi delilleridir. Ekonomik kanunlar, demek ki, iste- · 

me (iradeye) bağlı değillerdir : ekonomik sürecin oluştuğu ko­
şullardan doğan bir zorunlukla etkide bulunurlar. 

Ekonomik kanunların insanların bilinç ve istemlerinden 
bağımsızlıklarının daha yakından incelenip açıklanması gere­
kir. Gerçekten, ekonomik çaba, bilinçli ve kasıtlı bir çabadır 
(14) .  Öyleyse, nasıl oluyor da, bu çabanın kanunları, insanla­
rın bilinç ve istemlerinden bağımsız olabiliyor ? Böyle oluyor, 
çünkü, ekonomik çaba, tarihsel olarak meydana gelmiş maddi 
üretim güçlerinin ve insanlar arasındaki ekonomik ilişkilerin 
varlığı koşulları içinde oluşur. Belli tarihsel koşullar içinde 
var olan maddi üretim güçleri ve ekonomik ilişkiler ve özel­
likle üretim ilişkileri, keyfi her türlü ekonomik eylemi (aksi­
yonu) imkansız kılar. Bunlar, ekonomik eylemin akıp geçeceği 
"yatağı"nı, yani etkileme yön ve araçlarını ve çeşitli bireyle­
rin ve insan gruplarının eylemlerinin birbirlerine ne tarzdaı gi­
rişeceğini belirler. İnsan istem ve bilincinden bağımsız tarih­
sel bir veri (muta) olan bu koşullar, bu alanda hangi ekonomik 
kanunların etkide bulun:acağını belirler. 

Marx, tarihse\ olarak şartlanmış üretim güçlerinin, eko­
nomik kanunların keytfiliğini nasıl imkansız kıldığını aşağıda­
ki şekilde anlatır : 

(14) İnsanların sosyal çabaları, hayvan toplumu denilen toplu­
luklarda hayvanların davranışlarından, bilinçsiz bir içgÜdüye bağlı 
olarak oluşan davranışl.aırdan bu noktada ayrılır. Cf. L. Krzywicki, 
[PoW>nya d4lmde] "H/ayvanlarda ve insan cinsinde sosyal gelişme" 
PNW, Varşova 1950, s. 193'den 200'e. 
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" . . .  insanlar -bütün tarihlerimıin temfJli olan. üretim güç-
1.erini kulkınrntıkta muhtar defj:llerdir; çünkü, her üretim gü­
cü, edinilmıiş (müktesep) bir güçtür, önceki bir çabamın ürünü­
dür. Gerçi, üretim güçWri ilnsaınlarıın pratik eınerjirerVn.iın sonıu­
cud.ur; ama, bu enerjiınıi;n 'koodisi, insanların daha önceden edl­
nilmiş üretim güçlerince i.çtine yer'Wştirlikl!ikJleri şartlar tam,,. 
fvnilan, kendilerinıVn yamtma.4ığı.., daha önceki lcuşaklaroa ya,. 
ratılmış '!,"e kendilerinden önce varolan sosyal şekf.l tarafından 
sınırlatndırıhnıştır." (15) . 

Demek öyleyse, insanın kendisi için yarattığı va ışının 
ürünlerinden meydana gelen maddi çevre yada - Krzywicki'nin 
deyişiyleı topl!umun maddi edimimi (müktesebatı) (16) , insan­
lann ekonomik çabalarında kullanılmaya hazır araçları belir­
ler. Toplumun tarihsel maddi edinimi, - üretim ilişkileri ile 
üretim güçlerinin karakteri arasında zorunlu uyumluluk ka­
nunu uyannca - üretim ilişkilerini de belirler ki, bunlar da 
keyfe bağlı değillerdir (17) .  

Üretim ilişkileri ile insanlar arasındaki öteki ekonomik 
ilişkiler ise, tersine, insanların ekonomik çabalarında kendileri­
ne s.eçtikleri erekleri (örneğin, en çok kar sağlamak yada top­
lumun ihtiy.açlannı gidermek) ve insan çabalarının birbirine 
girişmesi tarzını, (örneğin, işbirliği, iş bölümü, ürünlerin müba­

delesi, rekabet, tekeller, ortak planlama) belirler. 
Bundan çıkan sonuç şudur ki, insanlar ve insan grupları, 

bireysel eylemlerine bilinçle ve beUi ereklere (gayelere) ulaş­
mak için girişmekle birlikte, bu eylemlerinin sosyal sonucu, 
istemlerinden bağımsızdır ve çok zaman da bunun bilincine va­
ramaz yada yanlış varırlar. Engels, insan e·ylemlerinin böylesi 
bir sonuca nasıl vardığını aşağıdaki şekilde anlatır : 

" . . .  Toplumun tamimle etkdde bulunan etkenler, yalmz­
ca (münhasıran) ,  biJJinç sahibi, düşüne ta.şırna ya da tutku (ih-

(15) K. Marx, P. Annenkov'a 28 Aralık 1846 tarihli mektup. ('f. 
K. Marx et F. Engels, Etudes philosophiques, ed., cit., p. 113. 

(16) L. Krzywicki, [Polonya dilvnd�] oo., cit., p. 185. 
(17) Marx, üretim ilişkilerini, insanların "isterııılerilndern bağım­

sız, beU.rıeınm�, zorwnılıuı" diye v.asıflandınr. Cf. Pr0face a la contri­
bution a la critique d e  l'�conomie politi.que (Ekonomi politi.ğin ten­
kidine katkıınMı ansö2'ikJ'. ed., cit., p. 4. 
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tiras) ile hareket eden 00 be11lıi amaçlar güden insamil(ırdır; bi­
Unçti bir amıaıç, istenm� bir sonuç olmıaksızım Mçbir şey ol­

maz. ( . . . .  ) Varılmak i8teinoo amaıç ise ender gerçekleşir; çoğu 
hallerde, güdülen çeşitU amaçlar birb.:riyle karşıkışır, çellişir, 
yaıckı gerçekleşm88i zaten ıimk<insız am.rtıçlıardır,. yada, nihayet, 
bunilwrı gerçekleştirmek için gerıekli araı<;lar yetersizdir. Böy­
le o"tduğu içindir kıiJ, m"rçok bireysel istem ve eıylemler amsın­
daki uz"l<ı§rnazlıklar, tarih aZlanııroda, �·linçsiz doğada olarnıı tır. 
patıp and1.rır biır durum ywıyı,tırlar. EylJemlerin amıacı fİ,8foımli 
(iradi) dir, ama bu ey7Jemler sonunda meyı:lıam.a ge"/en sonutjlar 
istemli değildir; yaifn, başlaıng'l;Çta güdülen amaca uygun gibi 
görünseler ae, sonunda Ötl'!Oedleın isten� olanlard(Mı başka so­
nuçla.r ortaya çıkart'. Böyl(} olduğu içi!ndir ki, tarihse� olgul<Drda, 
genellikw, ras•lantı hdkimm� gibi de göPünür. Oysa, yüzeyde 
raslantınrın Mlaim göründüğü her yer'M,, rıaslarntı, her zıamıpm,, 
gizli iç kainunların hükmü (.J,lt.ındadıır \Ve mesele s<J!dJece bu giJzli 
iç kanunları keş/etmededir." (18 ) .  

Engels'in insan eylemlerinin b u  birbirine girişmesi olayı­
nın ins·an isteminden ve bi.lincinden bağımsız sonuçları üzerine 
söyJ..edikleri, ekonomik kanunlar için de geçerlidir. Bundan ötü­

rüdür ki, ekonomik kanunlar, zorunlu, eylemde bulunan insan­
ların istem ve bilincinden bağımsız ilişkiler karakteri gösterir-· 
ler. 

TEKNİK VE üRETİM BİLANÇOSU KANUNLARI 

Şimdi artık, maddi üretim güçleri ile üretim ilişkilerinin 
ekonomik kanunları belirleme tarzını daha yakından incelemek 
gerekir. Üretim süreci içinde, insanın doğaya yaptığı etki ve 

(18) F. Engels. Ludw:ig Feuerbach et la fin de la philosophie 
classique al!emande • [Ll FBu;erbach ve kitıdsilc Aımaın felıse'fe8'ifrtin, ıw� 
nu] . Marx et Engels, Etudes Philosophique:s, 00.., cit., p, 45. 

Marx'ın, ekonomik kanundan bir doğa kanunu (Naturgesetze) 
gibi söz açarken, ve kapitalist üretimin ekonomik kanunkı;rını "'bir 

demir zorıınluiJUJYle belireın 11.e a&rçek'le§ıen eği/limule>ı"'> diye tanımlar­
ken, zihninde olan, zorunlu, insan isteminden bağım.sız ili�kiler ola­
rak ekonomik kanunların bu karakteri idi. Cf. Le Capital, birinci 
kitap, tome I, 00.., cit., p. 19 et 18. 



72 EKONOMİ POLİTİK 

insanın bu etki sürecinde kendi kendini oluşturması, . Marx'ın 
vaktiyle söylediği gibi "insan'la doğa arasınd<ı madde mübade­

�i" sırasında, çeşitli çabalar ve eylemler arasında zorunlu 
ilişkiler meydana gelir. Bu ilişkiler, tarihsel gelişmenin belli 
bir düzeyinde mevcut üretim tekniğinin koşullanyle Mlirlenir­
ler. Belli bir ürünün yapımı (imali) için belli bir emek harca­
mak gerektiği gibi, çeşitli üretim araçlarından da belli mik­
tarlarda harcamak gerekir. örneğin, belli bir miktarda çelik 
üretmek için, belli miktarlarda emek (iş) ,  kömür, demir cev­
heri, elektrik enerjisi v.b. Yine örneğin belli bir mikt.:ırda ku­
maş yapımı için, belli bir miktarda ilk-maddeye, makineye, bi­
naya, ve insan emeğine ihtiyaç vardır. Böylece, çabalar yada 
eylemler arasında, ü'retimin teknik koşullarından doğan belli 
oranlar meydana gelir. Bunlar, üretimin teknik ilişkileridir. 
Ayrıca, maddi teknik koşullar, bilanço oranlan olarak tanım­
lanabilecek kimi ilişkileri de belirlerler ( * ) .  Örneğin, üretilen 
miktardan çok kömür tüketilemez (varsa ithalat ve ihracat da, 
artı (zait) yada eksi (nakıs) olarak, hesaba katılarak) ;  belli 
bir ürünün istoklan, eğer üretilenin hepsi (varsa, artı ithalat) 
tüketilmiş ise, arttırılamaz. Bilanço oranları, bütün ekonomik 
çabalar için olduğu gibi, üretici çabanın maddi nesnelere iliş­
kin olmasından doğar. Eğer, üretim sürecini, boyuna tekrarla­
nan bir süreç, bir yeniden üretim süreci halinde incelersek, ki­
mi teknik oranların ve bilanço oranlarının, son derece açıklıkla 
ortaya çıktıklarını görürüz. Bir üretim süreci eğer belli bir dü­
zeyde tutulmak istenirse, bütün ürünleri tüketmeye imkan ol­
maz. Ürünlerden bir kısmının yıpranmış üretim araçlarının ye­
nilenmesine ayırılması gerekir. Bundan şu sonuç çıkar ki, ürün­
lerden sadece bir kısmı somut tüketim aracı halini alır ve, bu­
na karşılık, bir kısmının da yenilenmesi zorunlu üretim araç­
larının somut halini alması gerekir. Bu sonuncuların miktarı, 
üretim araçlarındaki yıpranmaya, giderek, üretimin teknik ko­
şullarına bağlıdır. Eğer tersine, üretim araçları miktarında ar-

(*)  ["İlişki" (miLnasebet) ile "oran" ın ("1nisbet"' in) özd'J&§,ltıği 

ve ayırımı, burıa'da 'iyW:e 01·tU41a ç�1cmıı,ş ohılJ/'IYl'.ı N�tekMn, Fran.sıı�ca 
çeviri de "ra,.ppoırt'' (i:lişıkii) ve '"r'elatioın"' (oran) terimllerıı �ı­
mıştır. T. Çeviren!:ı 
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tış olursa (g.enişletilmiş yeniden üretim denilen budur), üre­
tim sürecinde yaratılan üretim araç1an miktarının, yıpranmış 
üretim araçlarının yenilenmesi için zorunlu miktardan çok ol­
ması gerekir. Üretilen tüketim araçları miktarı da aynı oraİı­
da daha az olmalıdır (19) . Üretimin teknik oranları ile bilan­
ço oranları, üretim sürecinde - teknik gelişmenin belU bir dü­
zeyindeki koşullar içinde - çeşitli ürünlerin üretimi a rasında 
belli bir takım oranlara uymayı gerektirir. Bu oranlan-, teknıik 
ve üretim bilançosu kıanun"ları diyoruz. 

İNSANLARIN DAVRıANIŞ KANUNLARI VE İNSAN 
EYLEMLERİNİN BİRBİRİNE GİRİŞMESİ 
(enchevetremtJınıt) KANUNLARI 

Tarihsel gelişmenin belli bir düzeyinde insanlar arasında 
mevcut ekonomik ilişkiler, çeşitli ekonomik çaba yada eylemler 
arasında zorunlu bir takım ilişkilerin doğmasına da sebeb 
olur. Üretim ilişkileri, üretim araçlarının mülkiyetini ve, gi­
derek, ürünlerin mülkiyetini belirler. Üretim ilişkileri, demek 
ki, dağılım ilişkilerini, örneğin, ürünlerin bölüşüm biçimlerinin 
(ücret, kar, toprak rantı v.b. ) ne olacağını ve dağılımın müba­
dele yoluyle' mi yada paylaşma yoluyle mi v.b. gerçekleşeceğini 
belirlemektedir. Üretim ilişkileri ile dağılım ilişkileri, insanla­
rın ekonomik çabalarının ereğini (örneğin en çok kar sağlama, 
ihtiyaçların dolaysız giderilmesi, sosy,al bir ilerleme sağlama) 
v-e bu ereğin gerçekleşmesini mümkün kılan yollan (örneğin, 
piyasada bir tekel durumu ele geçirme, maliyet fiyatlarını dü­
şürme, hasadı arttırma, "mesleki ihtisas" ı yükseltme) belirler­
ler. İnsanları ekonomik çabanın belli bir ereğini gerçekleştir­
meye teşvik eden her duruma ekonomik uyaırıoı (stimuJ.:mt 
€�onomique ) diyoruz. Öyleyse, üretim ilişkileri ile' dağılım iliş­
kilerinin, insan çabasına yön veren ekonomik uyarıcıları ve in­
sanların bu uyarıcılar karşısında - aynı çaptaki gerçekleştir­
me yollarıyle _ gösterdikleri tepkilerin tarzlarını belirlediğini 

(19) Marx, bundan doğan düzenli-oluşları (regulari1:ı€i) Capital'in 
II nci kitabında, açıklamıştır. Tome V., p. 45 a 157. Editions Sociales, 
Faris 1953. 
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de söyleyebiliriz. Mevcut ekonomik uyarıcıların · ve insanların 
bu uyarıcılar karşısında gösterdikleri tepkilerin ifadesi olan 
ekono:qıik kanunlar demek böylece ortaya çıkıyor. Bunlara, in­

sanıarvn davranış kwnJu,nları diyeceğiz (20) . 

Üretim ilişkileri ile dağılım ilişkileri, insanların birbirle­
riyle işbirliğinde bulunma V·e birbirleri için çalışma tarzlarını, 
başka deyişle işbirliği ve işbölümü biçimlerini, üretim süreci­
nin örgütlenme biçimlerini (örneğin işletme organizasyonları 
ile işletmeler arasındaki ilişkilerin organizasyonlarını ) ,  dağı­
lımın örgütlenme biçiml:erini v.b. de belirlerler. Bu da, kendi 
yönünden insanların ekonomik çabalarının birbirine girişmesi 
tarzını belirler. Örneğin, ekonomik teşebbüslerin (yada işlet­
melerin) faaliyetleri, serbest rekabette başka, aralarından ki­
milerinin tekelci bir durumda olması halinde başka, niha­
yet bunların ortak bir plana bağlı bulunmaları halinde yi­
ne başka biçimlerde birbirlerine gtrişir. Üretimde olduğu gibi, 
insanların ekonomik çabalarının birbirine grişmesi sür·e'Cinde 
de, maddi nesnelere ilişkin belli bir takim bilanço oranları or­
taya çık;ar. Dağılım sürecinde, belli bir ürünün eldeki miktarın­
dan fazlasını dağıtmak mümkün değildir. Bir ürünün belli bir 
miktarı hesap konusu olduğuna göre, bir kısım kimselerin o 

üründen fazla miktarda ·edinmeleri, ötekilerin edinebilecekleri 
miktarı azaltır. Böylesi bilanço oranları, demek ki, el?.onomik 
sürece katılan çeşitli bireylerin çabalarının birbirine girişmesi­
nin kaynağıdır. Ekonomik ilişkilerin insan eylemlerinin bir­

biriıne ginişmesi kwnunlıarının meydana gelmesine sebeb olması 
bundandır. 

Dağılım ilişkileri gibi kimi ekonomik ilişkiler, doğrudan 
doğruya üretim ilişkilerine bağlı olmayıp, belli bir üretim tar­
zının üstyapısının sonucudur. Örneğin, Devlet, vergileri ve 
gümrük resimlerini tesbit eder, kendi parası ile yabancı para,­
ların mübadele (kambiyo) şartlarını düzenler, maaşlar öder, 
mali desteklemelerde (sübvansiyonlarda) bulunur. Sosyal ör­
ğütler bağışlar toplayıp bunları belli amaçlar için harcar, dini 

(20) Bu kanunlara, İngilizcede· "laws of. behaviour'', Almancada 
"Verhaltungsgeısetze" denebilir. 
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teşekküller bir kısım faaliyetleri yasaklar, yürürlükteki adet­
ler bir takım edimleri gerekli kılar ilh... Üstyapının ve özel­
likle Devletin dağılım ilişkileri üzerine tepkiyle etkisi (action 
en retour) belli uyarıcılar yaratır ve mevcut uyarıcıları deği­
şikliğe uğratır. Bu uyarıcılan gerçekleştirme imkanı üzerinde 
de (örneğin kimi hareket tarzlarını yasaklayarak) etkide bu­
lunur. Böylece, bu tepkiyle etki, insanların kimi davranış kanun­
larının kaynağı olur. Aynı zamanda, üstyapı - ve özellikle !Rv­
let - insan eylemlerinin birbirine girişmesi tarzı üzerinde de 
etkide bulunur. örneğin Devlet, dağılıma, ihtiyaç maddelerinin 
kısıntılı dağıtımı ve "tahsis" usullerini sokar, fiyatlari tesbit 
eder, teşebbüsleri mecburi bir kartelde bir araya toplar, kimi 
faaliyetleri (örneğin borsa spekülasyonlarının kimi şekillerini) 
yasaklar. İnsan eylemlerinin birbirine girişmesi süreci üzerin­
de bunların etkileri olur. 

Ekonomik kanunları, maddi üretim güçlerinin ve insanlar 
arasındaki ekonomik ilişkilerin durumuyle şartlanmaları tar­
zını göz önünde tutarak, demek ki üç türe ayırıyoruz. Bunlar : 
teknik ve üretim bilançosu kanunları, insanların davranış ka­
nunları, insan eylemlerinin birbirine girişmesi kanunlarıdır. 
Birinciler, üretimin teknik ve maddi zorunluklarından çıkar. 
İnsan isteminden bağımsız olmaları bundandır. Oysa, insanlar 
genellikle bu türden kanunların bilincine varırlar. Üretim sü­
recine katılanlar bunları bilir ve çabalarında hesaba katarlar. 
İkinci türden kanunlar da, yani insanların davranış kanunları 
da, insanların kasıtlı çabalarına ilişkin olmakla birlikte, insan 
istemlerinden bağımsızdırlar. Ekonomik ilişkilerin (üretim iliş. 
kileri ile dağılım ilişkilerinin) belli bir yapısı, zorunlu olarak, 
belli ekonomik uyarıcılar ve bunlara karşı belli tepki tarzları 
yaratır. Ekonomik uyarıcılara tepkide bulunmak - şüphesiz -
bilinçli ve kasıtlı• bir eylemdir. Ama, belli ekonomik ilişkile­
rin şöylesi ekonomik ilişkileri yaratıp böylesini yaratmama­
sından ötürü bile (örneğin, kapitalist üretim ilişkilerinde en 
yüksek kar elde etme eğiliminin ortaya çıkması, rekabetin 
maliyet fiyatlarını düşürme isteğini uyandırması )  insan iste­
minden bağımsızdır. Buysa, insanların çokluk bilincine varma-
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dıkları bir şeydir. Belli ekonomik uy,arıcılar belli ekonomik iliş­
kilerden ayırılamaz. 

Nihayet üçüncü türden kanunlar, yani insan eylemlerinin 
birbirine girişmesi kanunları da insan isteminden bağımsızdır 
ve insanlar çokluk bunların bilincine varamazlar yada yanlış 
bir şekilde varırlar. Bireylerin ve insan gruplarının eylemleri 
tek tek bilinçlidir ve bir ereğe yöneliktir ama, ekonomik iliş­
kilerin belli koşulları içinde bu eylemlerin birbirine girişmesi 
- Engels'in özellikle isbatladığı gibi - istemsiz ve bilinçsizdir. 
Bunun belirgin örneği, daha yukarıda sözü edildiği gibi, kapi­
talist üretim ilişkilerinde piyasa kanunlarının etkisdiir. Bu­
rada, kapitalist rekabet koşulları içinde ortalama kar oranının 
meydana geliş kanunundan da söz açılabilir. Her kapitalist, 
bireyce (ferden) , elde edilmesi mümkün en büyük karı gerçek­
leştirmeye, başka deyişle, karı elden gelen en üst noktaya çı­
karmaya (maximation) çalışır. Oysa, kapitalistler arasındaki 
rekrabet, tersine, en sonunda, çeşitli üretim dallarmın kar oran­
larını, ortaJ.ama kar oranı düzeyinde denkleşip karar kılmaya 
götürür. Olağanüstü karların ortaya çıkması ve ortadan kay­
bolması kanunu da ben21eri bir biçimde yürür. Her kapitalist, 
teknik yeniliklerden 'yararlanarak, maliyet fiyatlarını düşüre­
rek, böylesi bir kar (y:ani ortalama kar oranının üstünde bir 
kar) elde etmeye çalışır. Ama, kapitalistler arasındaki rekabet 
öyledir ki, herkes teknik yeniliklerden yararlanarak maliyet 
fiyatlarını düşürür, bunun sonucu olarak da, ürünlerin fiyat­
larında bir alçalma olur ve olağanüstü karlar ortadan kalkar. 
Bütün bunJ.ar, insan eylemlerinin birbirine girişmesi kanun­
larından örneklerdir. Ba.ska türden ekonomik: ilişkilerde, ör­
neğin rekabetin yerini tekelin yada sosyal ölçüde bic planla­
manın alması halinde, insan eylemleri birbirine farklı bir tarz­
da girişir, insan eylemlerinin birbirine girişmesinin başka ka­
nunları ortaya çıkar. 

EKONOMİK KANUNLARIN TARİHSEL 
KAPLAMI (Şümu14i,) 

Ekonomik kanunlar, tarihsel bir şekilde meydana gelmiş 
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nıaddi üretim güçleri ile ekonomik ilişkilerin sonuçları olarak, 
insan toplumunun tarihsel gelişmesinin ürünleridir, etkilerinin 
kaplamı da tarihsel bir şekilde belirlenmiştir. Doğada olsun 
toplumda olsun, her kanunun, zaman bakımından olduğu gibi 
alan (mekan) bakımından da kaplamı sınırlı bir etkısi var­
dır (21 ) .  Gerçekten de, her kanun, sınırları kesinlikle belir­
lenmiş koşullar içinde etkide bulunur ve bu koşullar değişince 
etkisini yitirir. Engels'in deyişiyle " . . . doğa <1a ( • • • •  ) gerçek bir 
tarihsel yoZ i.zıemekte" (22) olduğu için, doğa kanunları da 
elbet değişikliğe uğrarlar. Şu var ki, doğada meydana gelen 
değişme, insan toplumu tarihindeki değişmelere kıyasla ve gi­
derek eko!lomik kanunların etkide bulunma koşullarındaki de­
ğişimlere de kıyasla, çok yavaştır. Ekonomik kanunların etki­
de bulunma koşullan, tarihsel bir dönemden ötekine değişir­
ler. Ekonomi politik, Engels'in dediği gibi " . . .  twrihsel� yaıııi 
boyuna. değişen bir konu iOO\ uğraşır; ilkıin, üretim v·e mübadıe­
leni!n. herbir gelişme derecesine özgü kainunları inceler ... " (23).  
Bundan ötürüdür ki, ekonomik kanunların, sosyal gelişmenin 
bütün derecelerini kapsayan evrensel kaplamkm yoktur. Bun­
lar, sosyal gelişmenin: beUi düzeylerine ilişkin, tarihsel ka­
nunlardır. Bu gelişmenin belli bir düzeyinde meydana çıkar, bir 
sonraki düzeye geçilince ortadan kaybolurlar. Engels, " . . .  eko­
nomik krunun denilen kanwrılıır, doğıwrwn ba§-ı sonu ulmayam. 
(ezeli ve ebedi) kamıunları değil, artaya çıkan ve yokolo,n tar�h-­
sffl kanunZardı.r ... "' (24) der. 

(21) Bu sorun için bakınız: J. Pele, M. Przelecki, K. Szaniawskl. 
[Pown� dilvnde] "Bilimin kanunları", PWN, Varşova 1957, s. 30 
dan 40'a. 

(22) Cf. F. Engels. Anti-Dühring, Editions Sociale, Paris 1950, 
p. 54 F. Engels. Dialektique de la nature [Doğıaının diya.ıektiğ�] ne de 
bakınız. Editions Soci.ades, Paris 1950, p. 34 a 38. 

(23) Anti-iDühr'ing, ed., cit., p. 179. 
(24) Engels'in, F. A. Lange'ye 29 Mart 1865 günlü mektubu. 

K. Marx - F. Engels. Ausgewahlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin 1953, 
p. 201-205. Şuna da işaret etmek gerekir ki, -Engels'in de zaten iyi­
ce belirttiği gibi- doğa kanunlara da sonsuz değildir, ve bu kanunlar 
ancak ekonomik kanunlara kıyasla böyle görülebilir. Ka,ldı ki, kimi 
ekonomik kanunların, örneğin klimatoloji (iklim bilimi) alanına gl-
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Bununla birlikte, çeşitli ekonomik kanunların tarihsel 
kaplamları, bunların eylemlerinin kaynağı olan koşulların yü­
rürlük süresine göre değişiklikler gösterir. Bundan ötürüdür 
ki, bu çeşitli koşulların kaplamları ile bunlara uyguu düşen 
ekonomik kanunların kaplamlarını daha açık ve seçik belirt­
mek gerekir. 

TEKNİK VE ÜRETİM BlLANÇOSU KANUNLARININ 
KAPLAMI 

En geniş tarihsel kaplamı olan kanunlar, üretim sürecin­
de meydana gelenler, başka deyişle teknik ve üretim bilançosu 
kanunlarıdır. Bunlardan en genelleri evrenseldir. üretimin bi­
linçli ve kasıtlı insan çabası olarak mevcut olduğu bütün sos­
yal gelişme düzeylerinde, başka deyişle insanın yeryüzünde or­
taya çıkmasından beri etkide bulunurlar. Her şeyden önce, 
üretim sürecinde kimi zorunlu teknik ve bilanço oranlarının 
varlığı bile, bu türden bir kanundur (25) .  Çok genel teknik ve 
üretim bilançosu kanunları, basit yeniden-üretim sürecinde, 
yani yıpranmış üretim araçlarının yenilenmesinde de kendile­
rini gösterirler. Daha özel teknik ve üretim bililnçosu kanun­
ları ise, tersine, üretim güçlerinin gelişmesiyle birlikte değişir­
ler. Üretim güçlerinin gelişmesi ne derece zengin olursa, bu 
kanunlar da o derecede gelişirler. Gelişmenin belli bir düzeyin­
de - örneğin -, değişmez (sabit) üretim araçları ile döner (mü­
tedavil) üretim araçları arasında ayırım, üretim aracı rezerv­
lerini arttırmak amacıyle ürünlerden bir kısmının biriktirilme­
si, yıpranmış üretim araçlarının yeniden kurulması için ya da 

ren kanunlarda olduğu gibi, kimi doğa kanunlarından daha uzun 
ömürlü olmalan da mümkündür. 

(25) Kuge!mann'a yolladığı 11 Temmuz 1868 günlü mektubunda 
M.arx, şöylece yazar : "(Jocukwır dJa biliır k!ı, çeşi,tU �Jı,� mıi�tarla­
rvnal 'Ui!IU'Wn d!ü-%1n ürii.ın 'lıifteıen, oo.p;ııaım sı<>S'l/a,ı em,eığin, �mı ve 
mildarca belU kit� ueneldirir. Kendi°Uğiırwlen bıeıudıiır kiı1 � 
vaı üretimin be"IU bWimııi,, sosyal emeğin (işin) belU oraınıarda bö­
"/tüşümü zorunluğunu Mç de .oırtıadaın 1jlaldıı:rma-vı,p, sadece bunuxn be­
ı� tarzı."nı d,eğiştirebiUrf' Kari Marx. Lettres iı. Kuge!mann, Edi­
tions Socia!es Internationales, Paris 1930, p. 100. 
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beklenmedik durumları karşılamak üzere r·ezervler hazırlanma­
sı, işin yoğunlaştırılması (teksifi) ,  tek tip üretim araçları kul­
lanmak gibi koşullar ortaya çıkar. O zaman, bu koşullara uy­
gun düşen, kendine özgü teknik ve üretim bilançosu lrnnunları 
meydana gelir. Bu kanunlar evrensel olmayıp, ancak üretim 
güçlerinin belli bir gelişim düzeyinde belirirler. Şu da var ki 
bunlar, insanlar arasındaki ekonomik ilişkilere doğrudan doğ­
ruya bağlı değillerdir. özellikleri, üretim sürecini meydana ge­
tiren, insanla doğa arasındaki karşılıklı etkileme sürecinde or­
taya çıkmalarındadır. 

Üretimin kendi süreci nasıl sosyal veı tarihsel bir süreç­
se, teknik ve üretim bilançosu kanunları da öylesine sosyal ve 
tarihsel bir karakterdedir. Üretim güçlerinin gelişmesi, ilerleyi­
ci. gelişme kanunu uyarınca ( 26 ) ,  prensip olarak ancak tek 
yönde olabildiği için, bu gelişme sırasında daha genel eski 
kanunlar aksiyonlarını sürdürürken, daha gelişmiş yeni tek­
nik ve üretim bilançoları kanunları da ortaya çıkar (27 ) .  Ta­
rihin akışı içinde ortaya çıkan her sosyal kuruluş eski üretim 
güçlerini "tevarüs" eder ve bunları zenginleştirir. Böylelikle 
de, eski teknik ve üretim bilançosu kanunlarını "tevarüs" eder 
ve bu türden yeni kanunların meydana gelme koşullarını ya­
ratır. Örneğin, kapitalizm bu türden kanunları kapitalizm ön­
cesi kuruluşlardan "tevarüs" .etmiştir. Sosyalizm de bunları lrn­
pitalizmden "tevarüs" eder. Üretim kanunları bir sosyal kuru­
luştan ötekine geçilirken işlemekten kalmaz, sadece, aksiyon­
larına, üretim güçlerinin yeni sosyal kuruluştaki gelişimlerine 
uygun daha g·elişmiş biçimler vermek üzere, zenginleşirler. 

(26) Yukarıda II nci bölüme bakınız. 
(27) Teknik ve üretim bilançosu kanunları etkilerini sürdü­

rürler. Buna karşın, çeşitli oranların sayıyle gösterilen somut d.e� 
ğerlerinin değişikliğe uğradığı açıktır. Eğer, örneğin, bu kanunlar 
matematik denklemle.r (muadeleler) ya da denklemsizlikler '(muade­
letsizlikler) biçiminde ortaya çıkıyorsa, bu denklemlerin y.a: da denk­
lemsizliklerin parametrelerinin (muaddillerinin) sayıca değerleri 
değişikliğe uğfar, denklemlerin ya da denklemsizliklerin kendileri 
değil. 
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SOSYAL KURULUIŞW'ı ÖZGÜL (specifique = nev'ı) 
KANUNLARI 

İnsanların davranış kanunları ile insan eylemlermin bir­
birine girişmesi kanunlarında mesele ayrı bir biçim alır. Bu 
kanunlar, insanlar arasındaki ekonomik ilişkilerin ürünüdür ve 
bu ilişkilerle birlikte değişikliğe uğrarlar. Burada, üç tür ka­
nun ayırdolunabilir. 

Birinci türden kanunlar, üretim ilişkileriyle ve bunlara 
uygun düşen dağılım ilişkileriyle belirlenirler. Öylesine ki, ak­
siyonları, yalnızca (münhasıran) tarihsel olarak belirlenmiş 
bir sosyal kuruluşla, yada hatta bu kuruluşun belli bir evre­
siyle (safhasıyle) sınırlıdır. Bu türden kanunlar belli bir sos­
yal kuruluşun özgül elwnom/ik loamıwnları.'dır. Bu kanunlar, sa­
dece ve sad·ece, incelenen kuruluşun ekonomik temelini kuran 
üretim güçlerinden gelen, insanların davranış kanunları ile in­
san eylemlerinin birbirine girişmesi kanunlarının bir karma­
şığını ( complexe) meydana getirirler. 

Burada, üretim araçlarının, kuruluşun ekonomik temelini 
meydana getiren üretim ilişkilerine toptan biçim veren mülki­
yet tarzı kesin bir rol oynar. üretim araçlarının mülkiyet tar­
zı, bu araçlara sahip olanların bunları ve giderek toplumun bü­
tün üretim güçlerini hangi erek (gaye) için kullanacaklarını 
belirler. Bu ereğe varmayı sağlayan yol ve araçları belirleyen 
de üretim araçlarının mülkiyet tarzıdır. Üretim araçlarının 
mülkiyet tarzı, aynca, üretim araçlarına sahip olmayan bütün 
insanların ereklerini ve eylem yollarını da belirler. Üretim 
araçlarının mülkiyet tarzı, incelenen kuruluşta etkide bulunan 
ekonomik uyarıcılar ile bunlara tepki tarzlarını böylelikle be­
lirlemiş olur. Kapitalist kuruluşun özgül kanunu olan, kapita­
listlerin en çok kar sağlamak isteği, işçi ücretlerinin teşekkü­
lü kanunu v.b. bu kuruluşta böylece · ortaya çıkar. İnsanların öz­
gül davranış kanunları feodalite koşullarında başka, sosyalist 
rejimde yine başkadır. Sosyalizm koşulları içinde, üretim güç­
leri, toplumun ihtiyaçlarını mümkün olan en iyi şekilde gider­
mek amacıyle kullanılır. Bu ereği gerçekleştirmek için gerekli 



EKONOMİ POLİTİK 81 

yol ve araçlar - aynı zamanda ekonomik uyarıcılara tepki tarz­
ları - ise sosyalist üretim ilişkilerinin örgütlenme tarzı ile üre­
tim ve dağılım süreçlerinin yönetim metodlanna bağlı olur. 

Sosyal kuruluşun ekonomik temelini meydana getiren üre­
tim ilişkileri, insan eylemlerinin birbirine girişmesi kanunla­
rından kimilerini de belirler. Bu kanunlardan kimileri üretim 
ilişkilerinin genel karakterinin değil, sosyal kuruluşun geliş­
mesi sırasında değişiklikler·e uğrayan ayrıntı durumundaki ki­
mi yapılarının sonuçlarıdır. Kapitalist işletmelerin çabaları 
ilkönce rekabet şeklinde birbirine girişir. Bunun sonucu - da­
ha önce de değindiğimiz gibi - ortalama kar oranının meydana 
gelmesi kanunudur. Kapitalist gelişmenin daha sonraki ev­
resinde rekabet, kimi üretim dallarına hakim olabilen tekel­
lere yerini bırakır. Ortalama kar oranı kanunu bu dallarda 
işlemez olur ve yerini yeni bir kanuna, kapitalistler sınıfının 
çeşitli kısımları arasında karın bölüşülmesi kanununa bırakır. 
Sosyalizmde işletmelerin çabaları, sosyal ölçüdeki planlama 
gereğince birbirine girişir. Ayrıntılarına gelince, bu, üretimin 
planlama ve yönetilmesi tarzına bağlıdır. Bu tarz, metodlarda­
ki değişmelerle birlikte değişikliklere uğrar. O zaman kimi 
ekonomik kanunlar da değişir. Genel olarak şüphesiz dene­
bilir ki - bir sosyal kuruluşun devamı boyunca ona özgü insan­
ların davranış kanunlarının tersine - insan aksiyonlarının bir­
birine girişmesi kanunlarından önemli bir kısmı bu kuruluşun 
tarihsel gelişmesi sırasında değişiklikle� uğrar. 

ÇEŞİTLİ SOSYAL RlURULUŞLARDA ORTAK 
(Müşterek) EKONOMİK KANUNLAR 

İnsanların davranış kanunları ile insan aksiyonlarının 
birbirine girişmesi kanunlarının ikinci türu - birinciler gibi 
onlar da üretim iliş'kilerince belirlenmekle birlikte -, özgülük­
leri birden çok sosyal kuruluşta ortaya çıkan kanunlardır. Bu 
kanunlar birden çok kuruluşun ekonomik temelinde ortak öz­
gülükler gösterirler ; etkileri, ekonomik temellerinde . ortak çiz­
gileri olan bütün kuruluşlara yayılır. Bunlar belli sosyal ku-

F. 6 
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ruluşların ortak ekx:momik kanunları'dır (28 ) .  Bu durum özel­
likle, üretim ilişkilerinin ürünlerin mübadelesine dayandığı bir 
tipte olması halinde ortaya çıkar. O zaman, üretim ilişhilerinin 
bu özgülüklerinin sonucu olarak değer kanunu, bu üretim iliş­
kileriyle belirlenmiş dağılım ilişkilerinin sonucu olarak da pi­
yasa kanunları ("arz ve talep" kanunu, fiyat teşekkülü kanu­
nu) etkide bulunur. 1Mübadele para aracılığıyle yapıldığı za­
man ise, para dağılımının, bir sıra kanunları da etkilerini gös­
terir. Bu ekonomik kanunların aksiyonlarının tarihsel kap­
lamı ( şümulü) , üretim ilişkilerinin yada dağılım ilişkilerinin 
bunlara uygun düşen tarihsel kaplamıyle birbirine tastamam 
uyar (29 ) .  

ÜSTYAPININ TEPKİYLE ETKİSİNDEN (action en 
retour) GELEN KANUNLAR 

Son olarak, üçüncü türden kanunlar, belli bir sosyal ku­
ruluşta üstyapının ekonomik ilişkilere etkisinin sonucu olan, 
başka deyişle üstyapvmın tepkiyle et.Jd.'sinden ge"!ıfm k.ununlar'­
dır. Bu ekonomik kanunlar, sosyal kuruluşun gelişmesi sıra­
sında üstyapının tepkiyle etkisinde meydana gelen değişmeler­
le birlikte değişikliğe uğrarlar. örneğin, kapitalist 0konomi­
de, serbest bir dış ticaret de, gümrük himayeciliği de, altın pa­
m da, ticari senetlerin çeşitli şekiUeri veya kağıt para da, ser­
best döviz piyasası da, kambiyo kontrolü de v.b. sözkonusu ola-

(28) Yani bu kuruluşların üretim ilişkilerinin ortak çizgileri 
bulunmasından ötiirü, bunlarda ortak olan teknik v.e üretim bilan­
çosu kanunları da çeşitli so:syal ikurulu§Iarın ortak kanunlarıdır. 
Ama, bu ortaklık (iştirak) ,  bu durumda, üretim ilişkilerinde (insan­
lar arasındaki ilişkilerde) ortak çizgiler bulunmasından değil, üre­
tim güclerinin genel çizgilerindeki, yani insanla doğanın kaı;:şılıklı 
etkilerindeki ortak yanlarından doğ.a:r. 

(29) Suplement a la pıı&face au teme troisieme du Capital (Ka,­

pita·l:'in üçiiıncü ciWiniıro ön&ö·zürnıe eık) inde Engels, değer kanunu üze­
rine şunları yazıyor: «Amıa:, mı�l (emtia) rnıübadelesi bizi, İsa'da;n örv­

ce, Mısır"da 3500 bei!Jkıi. 51'.JIJO, Babill"de 4000 belki sooo anı perilere u<>­
türen tarih öncesi bii.r ılönemeı kadar dayaınır; değer kanıumu, deırrı:tlk 

ki, 5000 ila 7000 yıl�k Mr sii?�e için.de hükürn sürmüştü1·.'' Karı Marx, 
Le Capltal, üçüncü kitap, t. VI. Editions Sociales, Faris 1957, p. 35. 
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bilir. Bütün bunlar, üstyapının, başta Devletin aksiyonunun so­
nucudur. Bu aksiyon, belli ekonomik kanunların uygun düştü­
ğü belli ekonomik ilişkilere biçim verir. Devletin bu faaliyeti­
nin sonucu olan ekonomik ilişkiler devam ettiği sürece bu 
kanunlar etkide bulunurlar. Gresham kanunu denilen, madeni 
para dolaşımına ilişkin ve "kötü para her zaman iyi parayı 
kovar" deyimiyle anlatılan kanunu buna örnek olarak göster­
mek mümkündür. Madeni para yerine kağıt para kullanılan 
yerlerde bu kanunun geçerli olmadığı açıktır. Kaldı ki, madeni 
paralı bir sistemde bile bu kanun ancak, farklı değerlerde ma­
denlerden yapılmış çeşitli paraların kanunla aynı kurda kabul 
edilmiş olması (yada, daha genel bir deyişle, çeşitli paraların 
kurları arasındaki oranlar ile bu paraları meydana getiren 
madenlerin değerleri arasındaki oranların birbirinden farklı 
olması) halinde geçerlidir. Eğer kanunla tesbit edilmiş kur­
lar sözkonusu değilse, Gresham kanunu yürümez. Tersine, çe­
şitli paraların kurları arasındaki oranlar, bu paraları meyda­
na getiren madenlerin piyasadaki değerleriyle orantılı olarak 
kurulur. Demek ki Gresham kanunu, üstyapımn - bu örnek 
için, çeşitli paraların kurlarını tesbit eden Devletin - aksiyo­
nunun sonucu olan bir kanun tipidir. 

Demek oluyor ki, tarihse,l olarak kurulmuş her sosyal 
kuruluşta, farklı tarihsel kaplamda ve o kuruluşun ekonomik 
temeliyle farklı biçimlerde ilintili, birbiri üzerine yerleşmiş çe­
şitli ekonomik kanun kategorileri vardır ve etkide bulunmak­
tadır. Kuruluşta, üretim güçlerinin vardığı gelişme düzeyinden 
gelen teknik ve üretim bilançosu kanunları etkide bulunurlar. 
Belli bir sosyal kuruluş bu kanunların büyük kısmını önceki 
kuruluşlardan edinir ve - kendi katkısını da ekleyerek _ bunları 
sonraki kuruluşa aktarır. Yine, her sosyal kuruluşta, o kuru­
luş ile başka kuruluşlarda ortak ve bir sıra kuruluşun ekono­
mik temelinin ortak özgülüklerinden gelen kanunlar da etkide 
bulunur. Yine her sosyal kuruluşta - kuruluşun ekonomik te­
melini meydana getiren ve bu temeli öteki kuruluşların temel­
elrinden ayırdeden özgül (spesifik) özgülüklerinin (hassasi­
yetlerinin) ifadesi olarak - kendine özgü kanunları da etkide 
bulunur. Bu özgülüklerden kimileri incelenen sosyal kuruluşun 
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tarihsel gelişmesi sırasında değişikliğe uğrar ve, onlarla bir­
likte, bu kuruluşa özgü kimi ekonomik kanunlar da değişikli­
ğe uğrayarak, gelişmenin sadece belli evrelerine (safhalarına) 
özgü kanunlar halini alırlar. Nihayet, üstyapının tepkiyle et­
kisinden ileri gelen kanunlar etkilerini .gösterir ki, üstyapı 
- özellikle, kuruluşun politik-hukuki üstyapısı - değişikliğe uğ­
radıkça bu kanunlar da değişikliğe uğrarlar. 

SOSYAL KURULl§U1N AKSİY10N TARZI 

Bildiğimiz gibi, her sosyal kuruluş içinden dengeli bir 
bütün meydana getirir. Bu, üretim güçleri ile üretim ilişkileri­
nin bütünlüğü niteliğinde bir dengeli bütünlüktür. Böyle bir 
bütün, kuruluşun üretim ilişkileri ile, başka deyişle ekonomik 
temeli ile üstyapısı taraiınd:m da meydana getirilir. Kurulu­
şun iç dengesi, (yani, ur.etim gücleri ile üretim ilişkilerinin ve 
üstyapının birbirine karşılıklı uyumlulukları) sosyolojinin bi­
rinci ve ikinci temel kanunlarının etkileriyle idame olunur. 
Başka deyişle, üretim ilişkileri ile üretim güçlerinin k::ı.rakteri 
arasında ve üstyapı ile ekonomik temel arasında zorunh� uyum­
luluk lmnunlarının. Bu demektir ki, belli bir sosyal · kuruluş 
kadrosu içindeki insan çabaları - insanın doğayı değiştirdiği 
üretim süreci, insanların birbirlerine karşılıklı etkileri, başka 
deyişle üretim ilişkileri ile dağılım ilişkileri ve üstyapiyı mey­
dana getiren sosyal ilişkilerin tümü - birbirleriyle bağıntılıdır. 
Bu çabalar, belli bir bütün, birbirleriyle içinden b::ı.ğmtılı bir 
aksiyonlar sistemi meydana getirirler. İnsan aksiyonlarının 
birbiriyle içinden bağıntılı olması ve bir bütün halinde düzen­
lenmesi olgusu, sosyal kuruluşların insan istem ve bilincinden 
bağımsız olarak oluşan sosyal gelişmenin nesnel verileri olma­
sı sonucunu verir (30) . 

(30) Bundan ötürüdür ki, sosyal kur�luşların açıklanması, sınıL 
landırılması, sözcük ve cümlelerin anlamları üzerinde keyfe bağ­
il olarak varılan bir uzlaşmanın sonuçları değil, nesnel bir olgunun 
yansılarıdır. Feooolite, sosyalizm, kapitalizm ve öteki sosyal ku­
ruluşlar, bilimsel sınıüamamıza bağlı olmaksız:n var olan gerçek 
verilerdir. Bunlar, tekrarlanmaya elverişli ve birbirleriyle içinden 
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Bundan ötürüdür ki, belli bir sosyal kuruluş kadrosu için­
de aksiyonda bulunan ekonomik kanunlar, bu aksiyonlarını bir­
birinden bağımsız ve birbirieriyle raslantıyle karşılaşarak yap­
mazlar. Aksiyonları belli bütünler halinde düzenlenir, incele­
nen sosyal kuruluşa özgü bir ekonomik aksiyonlar sistemi or­
taya çıkar. Bu türden sisteme, sosyal kuruluşun aksiyon tarzı 
diyoruz. Kimi zaman, sosyal kuruluşun "aksiyon mekanizması" 
yada "işleyiş tarzı" deyimleri de kullanılıyor. Bu tarz, belli 
bir sosyal kuruluşta ortaya çıkan ve çeşitli ekonomik kanun 
halkalarından kurulu bir neden ve sonuç ilişkileri sistemi mey­
dana getirir (31) .  

bağıntılı insan aksiyonlarının (yani, ilişkilerinin) belli sistemlerini 
meydana getirirler. Feodalite, sosyalizm, kapitalizm ve öteki sos­
yal kuruluşlar şu anlamda b elli nesnel "bütünler" dir ki, bunların 
özgülükleri (proprietes) kendilerini meydana getiren çeşitli parçala­
rın, yani ayrı ayrı ele alınan insan aksiyonlarının özgülüklerinden 
farkl·dır. Böylesi "topyekun" sistem konusunda Leszek Kotakovski'­
nin [Po,fo<n11a d4Jinde) ] "Tümel kav!'amlar (külli mefhumlar = uni· 
versaux) üzerindeki çekişmelere dair" adlı makalesine bakınız: I, 
"Dünya görüşüne ve metodolojiye ilişkin bilimsel soyutlamalar prob­
lemleri". PWN, V.arşova 1957, p. 154-155. Zbigniew Czerwinski'nin 
[Polonya diUndeı] ("Bütün" problemi) adlı incelemesine de bakınız. 
XII, Varşova 1956. İlerde sözkonusu olacak yepyeni bir bilim dalı 

olan cybernHique (sibernetik) bu problemi kesinlikle kavramaya im­
kan vermektedir. "Cybernetique", birbirine etkide bulunan unsurla:r 
sistemini inceler. Bu sayede· anlaşılır ki, sistemin yönelişi, sadece 
kendisini meydana getiren çeşitli unsurların aksiyon tarzına değil, 
bu çeşitli unsurların birbirleriyle· bağlantı tarzına (Cybernetique 
terimiyle "couplages" )  bağlıdır Özdeş (identique) ,  ama bir­
biriyle farklı şekilde bağlantılı (couples) aynı unsurlar farklı yö­
nelişleri olan farklı sistemler meydana getirirle,r. Demek ki, sistem, 
kendi unsurlarının ayrı ayrı özgülüklerinden !arklı özgülüğü olan 
bir "bütün" meydana getirir. Bu farklı özgülükler çeşitli unsurların 
aksiyonlarının birbirine girişmesinin sonucudur. Bu unsurlardan ayrı 
ayrı her birinin a:ksiyon tarzını öğrenmek, sistemin yönelişini tes-­
bite yetmez. Cf. Ross Ashby, "cybernetique'e giriş" (Pillon tara­

fından İngilizceden Fransızcaya çevrilmiştir.) Dunod, Paris, 1958, p. 
66. Bu ikonuda Oskar Lange'nin [Polonya diliJnıde] basılmakta olan 
"Cybernetique ışığında gelişmenin topyekun oluşumu ve diyalektik 
problemi" adlı eserine. d e  bakınız. 

(31) "Aksiyon mekanizması" ve "işleyiş tarzı" deyimleri bura­
da mecazlı anlamJ.arıyle alınmıştır. Neden-sonuç ilişkilerinin meka-
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Belli bir sosyal kuruluşun aksiyon t:ırzını anlamaya im­
kan veren anahtarını, bu kuruluşun üretim ilişkilerinden ge­
len, özgül ekonomik kanunları verir. Gerçekten de, böylesi bir 
anahtarı, ne büyük kısmı önceki tarihsel kuruluşlardan kalma 
teknik ve üretim bilançosu kanunları, ne de çeşitli sosyal ku­
ruluşların ortak üretim ilişkilerinin özgülüklerini belirten eko­
nomik kanunlar sağJ.a.yabilir. Üstyapının tepkiyle etkisi sos­
yal kuruluşa boyuna aynı biçimde bağlı olmadığı ve gelişmesi 
sırasında değişikliklere uğradığı için, üstyapının tepkiyle et­
kisinden gelen kanunlar da bu rolü oynayamaz. Belli bir sos­
yal kuruluşun özgül kanunlarının, o kuruluşun işleyiş tarzını 
kavramak yolunda taşıdığı anlamın önemi bundan gelmekte­
dir. Bu kanunlar, incelenen kuruluşun üretim ilişkilerinin, ken­
dilerine özgü özgülüklerinin, gerç·ekten ifadeleridir. 

SOSYAL KURU:UlJ!ŞUıN ESAS KANUNU 

Bildiğimiz gibi, her sosyal kuruluşun üretim ilişkileri, 
beUi bir temel ilişkinin, üretim araçları mülkiyet ilişkisinin so­
nucudur. Bu özgülük, üretimin genel yapısını belirleyen bir 
tür "örgütlenme ilkesi" meydana getirir. Bunun gibi, bu özgü­
lük, özgül k·:munlar arasında sosyal kuruluşun tüm aksiyon 
tarzını kararlaştıracak olan kanunların hangileri olacağını da 
belirler. Buna, belli bir sosyal kuruluşun esas kairı;u,nu diyo­
ruz (32) .  Ekonomik esas kanun, belli bir sosyal kuruluşta üre-

nik ya da biyolojik bir karakteri olduğu anlamına gelmez. Bu iliş­
kiler sosyal karakterdedir, yani insan aksiyon1a:rının birbirine gi­
rişmesine ilişkindir. "Aksiyon tarzı" deyimi bundan ötürü en iyisi­
dir. Öteki deyimleri de vermemizin nedeni, ekonomik eserlerde rast­
lanmakta olmalarıdır. 

(32) "Esas ekonomik kanun" deyimi, "SSCB de sosyalizmin eko­
nomik problemleri" adlı eserinde ilkin Joseph Stalin tarafından kul­
lanılmıştır. ( [Franmzca b�kıı] "Les problern,es ekonomtque du socia­
lisme en URSS" Yabancı dillerden yayımlar, Moskova 1953 ) .  Stalin 
bir sosyal kuruluşun ekonomik ikanununu, belli bir sosyal kuruluşun 
gelişmesinin "bütün esash yanlarıını ve b'iltibn estJJsh süreçleri11ıi"', bel­
li bir üretim .tarzının "öZ'Ünii!'', "'lnite·Uğinil' belirleyen kanun olarak 
ta:nımlar (s. 42) .  Esas ekonomik kanun deyimine d eğilse de, kavra­
mına, artık-değer kanununu kapitalist üretim tarzının "ayırdsd<ici 
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tim araçlarının hakim mülkiyet tarzının sonucu olarak, üretim 
araçlarının ve toplumun üretim güçlerinin tümünün hangi erek 
için kullanılacağını beHrler. Bu kanun bu ereğin gerçekleştiril­
mesine özgü yol veı araçları da belirler. Başka deyişle, belli bir 
kuruluşun esas kanunu, etkide bulunan esas ekonomik uyarıcı­
yı ve buna tepki tarzını belirler. Örneğin, üretim araçlarının 
kapitalist mülkiyeti koşullan içinde bu uyarıcı kapitalistlerin 
en çok kar sağlama istekleridir. Üretim araçlarının sosyalist 
mülkiyeti koşullan içinde ise, bu uyarıcıyı, toplumun ihtiyaç­
larının en iyi şekilde giderilmesi meydana getirir ( 33) . 

Sosyal kuruluşun esas ekonomik kanunu, üretim araçları­
na sahip olmayan kişilerin ( örn.eğin kapitalist rejimde işçilerin, 
feodalite koşullarında toprak-kölesi köylülerin) ereklerini ve 
aksiyon yollarını da V·e böylelikle giderek bu kişiler arasında 
beliren uyarıcılara ve bunlara tepki tarzlarına uygun . düşen 
ekooomik kanunları da belirler. Bunun gibi, üretim araçlarının 
belli bir mülkiyet tarzından ve buna uygun düşen ekonomik 
kanunlardan gelen insan aksiyonlarının birbirine girişmesi tarz­
larını belirleyen de esas ekonomik kanundur. Demek böylece, 
belli bir sosyal kuruluşun esas ekonomik kanunu, bu kuruluşun 
özgül (spesifik) öteki bütün kanunlarının aksiyonlarını belir­
liyor. Bundan başka, bu kuruluştaki, çeşitli kuruluşların ortak 
özgülüklerini belirten ekonomik kanunlar ile teknik ve üretim 
bilançosu kanunlarını da yine· esas ekonomik kanun belirlemek­
tedir. Örneğin, kapitalizmin esas ekonomik kanunu, kapita-

çizgisi", "'çekirdcğ1I"' olarıa;k gösteren Marx ve Engels'te rastlanır. 
Bu konuda Marx şunları yazar: "Kı<ıpitausıt ürBUm taır'znu ö;ıelJUkfle 
'f11Jırdeden, bıı tarzım; dolay.ı� (ani) C?·eği:nin ve beıir'[eyi,ci m;o·t<Yl'llt­

nUJl'I, cwtık-değer mıevdana getirrnrek ·olmı:tısuitur . .v (Kar! Marx, Le Ca­
pital, üçüncü kita;p, cilt VIII, ed., cit., p. 225). Engels'e gelince, o 
da şöyle yazar: "Marx, artık.değerin meydwnaı oeiCiş tarzıını ve maı 
mübadelesini '(l'üzenleıJmı :kıanun:ı.arın lıiUcmiii, jaltııwda artık-d8ğer1ın 
meyd.ama uelebüeceği t61o tarzı böyıece '1.spatmyaro,k, buoünk;ü, 'kıapi-' 
talist üretim veı bwna dwı!anan t.emellük tıarzwııun. m.eıkanizma.sıını çı,p.­
laklıi}ııyle ortarıta koydıu .. Çevre81Jnde bu.uWnıkıü r<ejimin billur<!cıştığı çe­
kirdeği k;.3şfetti." (Anti-Dühring, Editions Sociales, Faris 1950, p. 238 ) .  
Öyleyse, Marx ve Engels, artık-'değeri k.a;pitalist üretim tarzının esas 
kanunu olarak görüyorlardı denebilir. 

(33) Yukarıda 75 inci sayfaya bak. 
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lizmde ayrı bir karakter gösteren değer kanununun aksiyonunu 
belirler ve artık-değeri gerçekleştirme yolu halini alır. Pa­
z.ar için üretimde çeşitli görünüşlerde ortaya çıkan, insan ak­
siyonlarının bir tür birbirine girişmesini temsil eden rekabet, 
kapitalizmde ortalama kar oranının meydana gelmesine varır. 
Belli bir sosyal kuruluşun esas ekonomik kanunu, teknik ve 
üretim bilançosu kanunlarına da kendine özgü bir biçim verir. 
Kapitalizmde üretim araçları, değişmez sermaye, bunların ye­
nilenmesi ve amortismanı biçimine bürünür. Üretim sürecinde 
kullanılan canlı iş ise, değişir sermaye biçimine. Teknik oran­
lar üretim masrafları, bilanço oranları da kar ve zarar biçi­
mini alır. Bunun gibi, üstyapının tepkiyle etkisinden gelen 
ekonomik kanunların meydana getirdiği sonuçlar, örn·eğin ver­
gilerin yada gümrük resimlerinin tesbiti, incelenen ekonomik 
kuruluşun esas ekonomik kanununa bağlıdır. Örneğin, kapita­
lizmde yada feodalitede ekonomik uyarıcılar ile bunlara tepki 
tarzı birbirinden farklı olduğu için, bu sonuçlar da birbirinden 
farklıdır. Demek böylece, bütün ekonomik kanunların aksi­
yonları esas ekonomik kanuna bağlı bulunmaktadır. 

EKONOMİK KANUNLAR VE DİYALEKTİK 
SOSYOLOJİK SÜREÇ 

Öyleyse, esas ekonomik kanun sosyal kuruluşun aksiyon 
tarzını belirler denebilir. Esas ekonomik kanun, kuruluşta et­
kide bulunan bütün ekonomik kanunları düzenli bir bütün ha­
linde birbirine bağlar, bunların aksiyonlarına damgasını vu­
rur. Bununla birlikte, sosyal kuruluşlar yine de değ'şmez de­
ğillerdir. Meydana gelir, gelişir ve yerlerini yeni bir kuruluşa 
bırakmak üzere yokolurları Bildiğimiz gibi, üç diyalektik süre­
cin aksiyonunun sonucudur bu. Şöyle ki : 

1 )  İnsanla doğa arasındaki karşılıklı etkileme sürecin­
de durmadan çelişkiler ortaya çıkması (ki, bu, üretim gücleri­
nin gelişmesine meydan verir) , 

2) Yeni üretim güçleri ile eski üretim ilişkileri arasın­
da bir çelişkinin doğup artması, ve 

3) Üretim güçlerine uymuş yeni üretim ilişkileri ile, 
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başka deyişle yeni ekonomik temel ile eski üstyapı arasında bir 
çelişkinin ortaya çıkması (34) .  Bu çelişkiler sosyal kuruluşun 
iç dengesini tehlikeye sokar, bağlantılı bütünlüğünü parçalar. 
O zaman, sosyolojinin birinci ve ikinci kanunlarının etkisi 
uyumlanma (intibak) sürecini harekete geçirir ki, bunun so­
nucu, yeni bir sosyal kuruluşun meydan:ı gelmesidir. 

Yukarıda sayılan sosyolojik diyalektik süreçler, ekonomik 
kanunların aksiyon tarzında yansır. Kuruluşun iç çelişkileri 
gittikçe artarak, üretim güçlerinin, üretim ilişkilerinin ve üst­
yapının birbirleriyle uyumlaşmasını engellemesiyle bu ekono­
mik kanunların aksiyonlarında da çelişkiler ortaya çıkar. Bun­
lar, birbirleriyle uyumlu (ahenkli) olarak etkide bulunamaz 
olurlar, aksiyonları çelişkili, birbirini tutmaz hale gelir. Bu 
da, sosyal kuruluşun işlemesini imkansızlaştırma sonucuna va­
rır. Sosyal kuruluşun bir "ihtiyarlama" (35 ) ,  bir sona gidiş 
süreci başlar. Bu süreç ise ancak, aksiyon tarzı içinden uyum­
lı.ı. yeni bir sosyal kuruluşun meydana çıkmasıyle son bulabi­
lir (36) . 

Ekonomik kanunların aksiyonundaki çelişmeler yukarıda 
sayılan sosyolojik çelişmeleri yansıtır. Demek böylece, teknik 
ve üretim bilançosu kanunlarının etkisi ile kuruluşun hem üre­
tim ilişkilerinden gelen özgül ekonomik kanunlarının, hem de 
incelenen kuruluşla öteki kuruluşlarda ortak kanunların etki­
leri arasında çelişkiler meydana geliyor. Üretim ilişkilerinden 
gelen ekonomik kanunların etkisi ile üstyapıdan gelen ekono­
mik kanunların etkisi arasında da çelişkiler doğuyor. Özellikle, 
çeşitli ekonomik kanunların etkisi ile kuruluşun esas ekonomik . 
kanunu ar-asında bir çelişki meydana geliyor. İlerde göreceği-

(34) Yukarda bölüm II'ye baıkınız. 
(35) Bu deyim mecazlı anlamda kullanılmıştır. Bununla birlikr 

te, bu 01.ay ile, otkanizmanın ihtiyarlaması arasında sözgötürmez bi:· 
andırı vardır. Organizmanın ihtiyarlaması süreci de, çeşitli biyolo­
jik foanunların işleyişlerindeki düzenin gitgide yok olması olduğuna 
göre. 

(36) Marx bu olayı şu parçada belirtiyor: "'Ama, biı· üretim taru 

zwıı ve lm?ıa wYoun düşen 8081Ja;/, örgütü dajjılma;yıa/ oo fa:rklıla:;"'nWIJfl' 

götüren tek gerçe.Td yol, 1ceın;di i.çlerimdeki çelıi.şki!e:r<in twriihsel peU�­

me'Sid'ır." (Le Capital, birinci kitap, tome II, ıed., cit., p. 166. 
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miz gibi, örneğin, kapitalizmin esas ekonomik kanununun ak­
siyonu, teknik ve üretim bilançosu kanunlarıyle, değer kanu­
nunun aksiyonuyle, üstyapının aksiyonundan gelen çeşitli ka­
nunlarla çelişme haline giriyor. Bir kuruluşta, ekonomik ka­
nunların aksiyonlarında, özellikle esas ekonomik kanunun ak­
siyonu ile öteki ekonomik kanunların aksiyonları arasında mey­
dana gelen çelişmeler, kuruluşun gelişmesinin ve sona ermesi­
nin kaynağıdır. 

SOSYAL KURULUŞUN "EKONOMİK HAREKET 
KANUNU'' 

Ekonomik kanunlann aksiyonlarında meydana çıkan çe­
lişmeler, sosyal kuruluşun aksiyon tarzına özgül bir karakter 
verir. Ekonomik kanunların aksiyonunun örgütlenme tarzı, 
hem birbirine zincirlemesine bağlı, hem de birbiriyle çelişen bir 
aksiyonlar sistemi meydana getirir. Sosyal kuruluşun aksiyon 
tarzı diyalektik bir gelişme süreci halini alır. Marx, sosyal ku­
ruluşun aksiyon tarzının bu diyalektik karakterini, sosyal ku­
ruluşun ekonomik halr"eket kaınunu deyimiyle anlatmıştır (37 ) .  
"Ekonomik hareket kanunu" kuruluşun esas ekonomik kanu- , 
nunun aksiyonunun sonucudur ki, - çeşitli ekonomik kanunla-

(37) Marx, Kapital'in birinci baskısına önsözüade, eserinin son 
amacının "modern tophımıJuın hareketinde baş yönetici ola•n dağla,� ka­
nunııt' keşfetmek olduğunu söyler. (Birinci kitap, tome I., ea., cit., p. 
19). Marx oekonomA,sches Be>weguıngsgetsetz (ekomlomik hareket ka;. 
n;wn;zı,J deyimini kullanıyor. Zihninde, bizim yukarda sosyal kurulu­
şun aksiyon tarzı dediğimiz kavramın bulunduğu söz götürmez. Ta­
bii bu aksiyon tarzını bir diyalektik gelişme süreci anlamına ala­
rak. Bunun delili, Kapital'in Rusç.a: baskısına M. Block'un tenkidi­
ni uygun görerek almasındadır. (Cf. Postface i'ı. la deuxieme edition 
allemande [Almanca ikıiınci bas'kvnın soın.si>Z'il], Le Capital, birinci ki� 
tap, tome I, M., cit., p. 27). Bu tenkitte şunları okuyoruz: "M<111w'ı 
bir tek şey m�oul etmjekted�r: İnc8.lediği olaylarım, ,kıa-rowwwnu keşfet­
mek} hem de yıalnız Juaıreık;etsiiz halleri.yle V'e' ıbelN� bir zamıan; dcmıem�n­
de gözlenebilir (mü,şahe,de edilebilir) iUıntileri içinde d.eğiı. HU/j/'!,rı 
onun iç�n önemli •ollaın, lı-erşoeyi)n iü.8Püın.de_, bııınıarın değişme, oeı� 
kwnunu, vwni bir bWimıd.en 'Ötel<Ji, l;içiwııe, bir i'U§;kiı tü:rilınıdım öteki 
iUşki türüme geçiş kan'uıntwdiuır." 
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rın aksiyonundaki çelişmeierden ötürü - bu kuruluşun hareket­
sizlik içinde donup kalmasına yer vermiyerek, belli bir yönde sü­
r.ekli değişmelere imkan sağlar. "Ekonomik hareket kanunu" 
sosyal kuruluşun gelişmesini ve bu gelişmenin yönünü belir­
ler. 

EKONOMİK KANUNLARIN KENDİLiGİNDEN-OLMA 
( spontamıe) KARAKTERİ 

Ekonomik kanunların nesnel bir karakteri vardır. Var­
lıkları ve aksiyonları insan bilinç ve isteminden bağımsızdır. 
Buna karşılık, ekonomik kanunların aksiyon tarzları insanların 
bilinçli dileklerine, bu dilekleri gerç·ekleştirmek için göster­
dikleri çabalara uygun da olabilir, aykırı da. Birinci durumda, 
ekonomik kanunlar insanın kasıtla. istediği tarzda aksiyonda 
bulunur diyoruz, ikincisinde ise kendilıiffen,den. Sosyalist kuru­
luşun ortaya çıkmasından önceki bütün sosyal kuruluşlarda 
ekonomik kanunların çoğunluğu, şimdiyedek, kendHiğinden 
oluş içinde aksiyonda bulunmuştur ve bulunmaktadır. 

Kimi ekonomik kanunların, sosyalizmden önceki kuruluş­
larda da insanın kasıtla dilediği tarzda aksiyonda bulunabile­
cekleri doğrudur. Ama, böyleleri, sosyal kuruluşun gelişme sü­
recini belirleyen ekonomik kanunlar türünden değildir. Bunlar, 
çok zaman üstyapının, özellikle Devlet'in aksiyonundan gelen 
ekonomik kanunlar ile kimi üretim tekniği ve bilançosu ka­
nunlarıdır. Üretim ilişkilerinden gelen özgül ekonomik kanun­
lara ve hele sosyal kuruluşun temel ekonomik kanununa ge­
lince, bunlar insanların dileklerine uygun bir tarzda aksiyonda 
bulunmazlar. Çeşitli sosyal kuruluşların ortak özgülüklerini 
belirten ekonomik kanunlar için de durum budur. Genel ku­
ral olarak, bu kanunlar kendiliğinden aksiyonda bulunurlar. 
Çünkü, ekonomik uyarıcılar ve bunlara tepki tarzları - kasıtlı 
olmay·an ve daha çok bilinçsiz tepki tarzları _ bunlara uygun 
düşen üretim ve dağılım ilişkilerinin tarihsel olarak meydana 
gelmiş olmalarından doğar. Çünkü, çeşitli uyarıcıların aksiyon­
ları birbirleriyle kesişir ve insan aksiyonlarının birbirine gi­
rişmesi, aksiyonda bulunan bireylerden y•ada insan grupların-
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dan hiçbirinin hedef tutmadığı sonuçları verir. Engels'in daha 
önce de aktardığımız şu sözünü hatırlayalım : "Varılmak is­
tenen sonuçların gerçekleştiği endleır olur. Çoğu durumlarda, 
güdülen, birçok fJ,mtJı</f.ar birbirleriyle kxırşıkışır ve çatı..,,<>ır yada 
ge:rçekleştirilmeleri za.t� imkans'!Z amd;Çlardır. Veya bunları 
gerçekleşt'irme.k için gerekU araıçlar yetersizdir" ( 38) . Bundan 
ötürüdür ki, sosyalizmden önceki sosyal kuruluşların aksiyon 
tarzları, bunların -Marx tarafından "eko'Y/;Qmi'k lıarreket kanunu!' 
diye adlandırılan- diyalektik gelişme süreci kendiliğinden olu­
şur. Sosyal kuruluşların meydana gelmeleri ile gelişme ve yok­
olmalarının tarihsel süreci, kendiliğinden bir süreçtir. 

EKONOMİK KANUNLARIN FETİŞLEŞTİRİLMESİ 

Bu sür•ecin kendiliğindenliği, bilinçli ve kasıtlı insan ça­
balarının sonucu olmakla birlikte, doğada olanı andırır bir 
tarzda o'luşmasından ileri gelmektedir. Engels'in, önce de ak­
tarılan bir metninde dediği gibi, " . . .  srıyısız bireysel istem ve 
eylemler arasındaki çatışmalar, tarrih alanında, biliınçsiz d.-Oğa­
da olanı andırır bir durum yaratır" (39) . Marx, kapitalizmin 
gelişmesini incel.erken, aynı anlayışladır ki "toplumun ek,o'Y/;Q­
mik kuruıluşwnıdak:iJ gelişmenin doğaının akışına ve tariMrııe 
bt7nzetileb4.Z'eceğine daAr görüşüm ... " ( 40) der. Şu var ki, sos-

(38) F. Engels. Ludwig Feuerbach et la ·fin de la philosophie 
classique allemande (LAıdwi.g Feuerbach ve kl(},si;k Alman feflsefesi:rıin 
son:w), dans: Marx et Engles. Etudes philosophlques, ed., cit., p. ·15. 

(39) Ibid. Engels'in Starkenburg'a yolladığı 25 Ocak 1894 tarih­
li mektuba da bakınız. Sözkonusu mektubunda Engels şöyle der: 
"İnsıanliar kr:mdi tarihlerini ke-n'lW:eri yapaq<lar. Am�"'' bu.güne dek, 
kollektif bir istemle<,,. bir gene� pldma göre .değil; böY'lesi, bellii" .sım:ıır­
Zı bir tek toplumda bile daha olmfıd�. insanTarın çrıbaiları birbirimi 
çeler. Bu tiirden bütüın toplwmlıa!rd.a. raslantı ile twrnJIVmilanan ve be­
liı-eın zorunluğun hü<ktüm sü?1mesinin. am,ı n,ea6'n� bıud1lı-'. RiCJJS'lantı ya. 
lru,yte hükmünıü geçiren li!'O'l'llhıVwğwn kendıi&fJ ise, öwWrndeı sonwnd'(lı, 

ekonomik zorunıuktu1•.-" Marx et  Engels. Etudes philosophiques, oo., 
cit., p. 72). 

(40) Kapital'in birinci kitabının birinci baskısına önsöz (tome 
I, oo., cit., p. 20). Kullanılan Almanca deyim naturgeschicht'licher 
Prazess (doğal tarihsffl süreç J tir. 
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yal kuruluşların "doğanın akışına" benzeyen bu tarihsel ge­
lişme süreci, g·erçekte, insan aksiyonlannın sonucudur. Her 
biri ayrı ayrı ele alınırsa bu aksiyonlar bilinçli ve kasıtlıdır. 
Buna karşın, bu aksiyonların içinde meydana geldiği insan is­
teminden bağımsız koşullar ve bu aksiyonların birbirine giriş­
me tarzı, bunların sosyal sonuçlanna kendiliğinden oluşan bir 
süreç karakterini verir. 

Sonucun kendiliğindenlik karakteri, insanların sosyolojik 
kanunların karakterine dair yanlış bir düşünceye varmalarına 
sebeb olur. Bunda, kendi aksiyonlarının istemsiz bir sonucunu 
görecekleri yerde, insan-üstü gü�lerin ezeli ve ebc,Ji "doğa ka­
nunları"nın, tanrısal yada cinlere perilere özgü doğa-üstü kud­
retlerin etkisini bulurlar. Bundan da, ekonomik kanunlar ile sos­
yolojik kanunların kaynağını insanların faaliyet çevresi dışında 
arayan metafizik bir fetişleştirilmesi ( 41) ve bunların insan 

(41) "Fetişizm" terimine Marx'ta raslıyoruz (Capital, birinci 
kitap, tome I, ed., cit., p. 83.) Fetişleştirme, ekonomik ve sosyolojik 
kanunların bilincine insanlarca, sanki bunlar insanı egemenliği al­
tında tutan insan-üstü erklerin aksiyonunun sonucuymuş gibi, varıl­
nınsıdır: "Bu k!Lnwnlar üretimde bulunaınların istem. ve angörn'/',erin,.­
clen bağwnsız olrorıalh: b·owuma, aeığiışiklıi,iğ'eı uğrarl.atr< ve böy.�ece kenwi 
hareketıel'i onları'lı< g'o'\�mm,ae bk nesneZer Juarrekiı;ıU, oınılaır'ıi gü<Wbiıd!i­

ğ� RJ.Udar uzaklara sürük�eyen bir harekJet biçimini al!ır.'" (Ibid., p. 
87) . Marx ve Engels, çalışmalarının ilk döneminde, bu olayı ad­
landırmak üzere, o zamanki Alman felsefesinde çokça geçen 'JI a,. 
b a n c ı  l a ş m a (Entfredung= alienation) terimini kullanıyorlar­
dı. Yabancılaşma ol.ayının örneğin şu tanımlamasına Bk: "Sos'Jltll 
erk (lcudret), yani �bölıümüyPe şartlanm'!.Ş çeşitlii bir<eylerin işbirli­
ğiını:J;en doğan birkaç m�sl:i art� üretim gücü, bu bireylere Mrliğin 
içiınt:Wki kendi güçletri olmuk oörülrvmez; çünkü lı<w işbi'l'Uğiniın kem­
di.si istemli deffel, doğal bifı1 işbirliğid'İir. Tersine, bu güç oınlara, ın,e­
ı-fiden gelip nereye gittiğini bilmedikleri, kendi d4.�ilarında, yabancı 
bir erkrıı;t,ş gibi görünür. Bu �d;e?ı, owu µrtık egemen"l!ikleri aıltın.a 
aZamazTwr ve, tersiıne, insamıığ�n istem ve ruürüyüşWnde?ı. o zamııam 
öy7.esiıne bağım,sız kendAne özgü bir sıra gelişme ev1'e.simdeın � \U·iJ� 
rağ11nda.n geçer ki, msaınl�ğın bu istemıini ve bu 11ürü!lfi/,şüınu, geriçek­
te, yönetrnıiş olur." (Marx et Engeis. L'İdeologie allemande, 1 ere 
partie, Editions Sociales, Faris 1953,. p. 25-26) . . Bu konuda D. Ro� 
senberg'.e de bakınız. [R,usç<lıdan Pioıonya d1Jline çeviri.] "1840 yılla­
rında Marx'la Engels'in ekonomik incelemelerinin gelişmesi üzeri­
ne bir deneme". Varşova 1957, p. 185"'207).  Ayrıca, Auguste Cornu, 
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bilincinde insansızlaştırılması (d€shumanisation) ( 42) doğar. 

Essai de critique marxiste (Marxist tenkid denemesi) ,  Paris 1951, 

p. 48-54. 
(42) Ekonomik ve sosyolojik kıanunların insan bilincinde ben­

zeri insansızlaştırılmasımn iki türü vardır: Doğalcı (naturalist;eı) ve 
doğalüstücü (swrrııa.turaliste). Birincisi, insanların sosyal yaşamını 
yönettiği sanılan "ebedi kanunlar" görüşünde anlatımını bulur. Teo­
rik biçimiyle fizyokr.8'tların ekonomik sistemlerine, klasik ekonomi 
politiğe ve kısmen de, daha sonraki çeşitli ekonomik teorilerin şe­
malarına varır. Bunlara, sosyolojinin uzviyetçi (organiciste) ve 
antropolojik-ırkç1 teorilerini de eklemek gerekir. İkincisi, dinsel 
dünya görüşünde ve objektif idealizmin tarihsel-ıfilozofik safsatala­
rında anlatımını bulur ki, bunlar zaten dinsel dünya: 
görüşünün daha tasvirli uydurmaca yapılarının soyut biçim­
lerinden başka şeyler d,eğillerdir. özellikle, doğa bilimlelrin­
ce varılan dünya görüntüsüne kendisini tamamiyle uydur­
muş olan ça:ğdaş protestan!ık, ekonomik ve sosyolojik kanunla­
rın işleyişinin kendiliğindenlik karakterine day.8'Ilarak, dinsel dün­
ya görüşünü doğrulamaya çalışmaktadır. Örneğin, İngiliz tarihçisi 
Butterfield böylesi bir çaba içinde şöyle yazıyor: "Bizı., yalJnız <YJJkv­
rımızıa değil, bütiiın aksi'Jlonla:rımııcla ve bwnTarm. birbirler'iıne ç�t­
li girişmeleriyle (int.f.'rferences) peDecek tarihçi�eriin ü.:ı:erimdeı :!l®�­
cıalc"ları ·ve düşünce:Cero ıdall/acakları ouuı/lıarr< dokumasınm atk� ve ıçöıe-­

oüleriıwi Jı.azı1·lamıalkJ 'İÇin tutu.Dnıu,ş ki.Neriz. Bwwumıla biu'likte, i1Jfi,ce 
hatırlıamalıyız ki, yü1•iiıvüş JuıUndem ou. tarih 'iiçindeı gerçekleştir� 
ğimiz fresk, rne benim1 istem�ımıin .. , ne sizin... .. rn.eı ®· he�·hanui bir ki­

şİınin isteımıinin esı;q'i, oımwacv:ıık, ,şu.wıarvn :!/U da bwnlarınıı wteml!eriniın 
bir sentezine ",J/a dJaı hiç (leği'Eso aunların yarattıiJı sonıu.çlara ben­

zeyebilecek olaınıı tem.sil ed:.eıcektir. Ö(!Jleı biırt seıntez lcı, her' halde, 
buwu. kimse •ne istemıiş, ınıeı de kestirımıiş ohcak:. !': ••• ) Bir kez eıdimJerıi.­

mibn biçimlerim değiştirerek, bir k.ez tasaıı'l!Tarımıız.ı. ZIYl"la çekip elıi­
m�zden alarak. ya dlro çaba�aırımjıtzı b()!,Şa çıktm'arak, sö�ge'!Jişi, kafplla­
rımlliZ'ln iızerinde o'l%şan Tarih." (Christianisme et Hlistoire (Hı'isti-­
:11<1ınlık ve Tm'ih), traduction de G. Serve et L. Dechappe, Editions 
Spes, Paris 1955, p. 156). Görüldüğü gibi, burada Engels'in sosyal 
gelişmenin kendiliğindenliği üzerine yaptığı çözümlemeyi tamamıyle 
andırır bir çözümleme sözkonusudur. Şu var ki, yaza:r başka sonuç­
lar çıkarmaktadır bundan: "Herş9)Jden ô"nce -der- "kainat'' wı esas 
ve krı.ı,1·ucu. parçası o'lıa,n bir Tanrı1dcıvrasırnm (Providence) varlığı 
sonucu. H'ıristiyan olahm� ya da o�, lnı tanrısal kaV/YIIJ/a (ina.­

yete) inamahm, ya. da 11nan�yalıım, keııdimı\lci Tan�.ı bir �eın 
içinde ·doğmıı,ş sa.ymaKPSiakl, en kaba teıkn�k. �luııl/lw karşıla.ş�ı te•h­
likesi:ne düşm'iz. EylemJ.eriımiz <mm1n k.arl$wıtnıda euemıen değildti:1<. 
Bwn;ları bir am bile keyfimıi:ı:ce yenidern. 1Jllpamayız."' (lbid, p. 159). Bu 
metinleri aldığımız böl'üm şu adı taş.ıyor: "Tam.� Kavrası veı Tarihi'. 
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SOSYALİZM EKONOMİK KANUNLARIN 
KENDİLİGİNDEN İŞLEYİŞİNİN (aksiyonunun) 
ÜSTESİNDEN GELİ:& 

95 

Bilimsel sosyalizm, sosyal gelişme sürecinin kendiliğinden-

Başkaları, "Tanrı kayrası" nın yanında, tarihte şeytana, cine, pe� 
riye özgü ( demonia.ques) kudretıerin etkisini ortaya atarlar. Ünlü 
ilahiyatçı Paul Althaus, şöyle yazar: "'insan, istemıiınimı Yanında vıe 
üzerinde (, .. ) tarihte b<IJŞ'kaca mnde kuvveıtleı, de aksiv'O'nda buJıu­
n•ur: Jnsıarv-üstü. yönelimJ:eı", eğilimler, "düşüne:e'' ler. Bunlar, insaln 
t,arafında,n ne icı::ıdedıiUr� ınEl' rd,e listt'l'n4rıer (, .. ) Bwrılar-, 'i•ns'anı ya da. 
bütün bir miJJleti veı, üsteUlc, bütwn bir zaman dö!nem:i;nıJ �wçkırı 
içine atw, kend4 işlerine kooıarlmı� bilmeıdiloleu'i lJiır ereğe, asUi beki­
l,emedikleri sonruçlara d.oğ'ru iter sürüklerler (.iJ Etbette, im gücle• 
ı'in, bu Tarih- ı+uhlıaırııwvn hepsiJ kötü değildir • .Ama kötüDeri d6 'l1'1lı'­
dır: Şeytanlar. ö1ın.eği-nı, iktUiar şeytaının@n sözO:.Çıyoruz.. r. .. ) fk!.tliı­
dar, bütün val%talan meşru kılaJn lcenııU kenıdine (bizatiMJ bir 'Cl'ek;.. 
miş gibi ortaya çı7caır, bütün ahlak zinoirlerim kırar, bwndaın. ötüırü 
de knrıp g�irici güc haıiırııe geUr." (Die Christliche Wahrheit, Lehr­
buch der Dogmatik (H'ri.sttiYan gerç,eği, dogrnat�"IC ders kifilllbı), Gue­
tersloh 1949, ikinci baskı, c. II, s. 153-154) .  Amerikalı filozof ve ila­
hiyatçı Paul Tillich, "'bli.reyıwl ve sosyal yaşıam11n'' insan-üstü bir erk 
gibi insana karşı çıkan "ş,eıytcınca ve t1ıajik yapıları." ndan sözaçar. 
(Systematical Theology [EistımıJlllti.k!. tEl'oloji], Londra 1955, c. I, s. 55). 
Çağdaş varoluşçuluk, felsefesi de, benzeri bir şekilde, insanın çaresiz 
sürüklendiği ve insana kendi varoluşunun bunalımını ylikleyen "var­
o�wş d•u.rumlıarı'' ndan sözaçar. Engels de, ekonomik ve sosyolojik 
kanunların kendiliğinden İ[�emesinin yarattığı sonuçtan "bize k!fl'r­
şıın, bizEl' karŞ'l.t'' hareket eden, "bi= Mkim Qlaırr/' ... '«k.ör, zorlu, kırvp­
geçirici!' gücler diye sözaçar ve bu sonuçları insanın kaderine hükc 
meden "demon11ak efendiler" e benzetir. (Anti-Dühring, ed., cit., p. 
318<319). Ama, maddeci tarih görüşü, toplumların ve bireylerin ya­
şamlarına; yüklenen bu "'<J,em,orrı'!lalc ve traıjikJ yapılar" ı,  metafizik, 
doğalcı, ya da doğalüstücü yapıp yakıştırmalara başvurmaksızın çö­
zümler. Tarihsel maddecilik bunları, sosyal yaşamın belli kc,şulları 
içinde oluş.an insan aksiyonlarının birbirine girişmesinin sonucu, 
sosyal gelişme sürecinin kendiliğindenlik karakterini de bu giriş­
menin sonucu olarak çözümler. Tarihsel maddecilik, demek ki, eko­
nomik ve sosyolojik kanunların işleyişinde görülen kend!liğindenll­
ğin insana dayanan bir yorumunu verir ve -bu yolla da� bu kendili­
ğindenliği yenmenin mümkün olduğunu isbatl.a:yıp bunun hangi ko­
şullar içinde mümkün olabileceğini gösterir. 
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liğini yenmeyi, ekonomik kanunların insanın dilekleri uyarın­
ca işlemesini sağlayacak bir üretim ilişkileri sistemi kurmayı 
amaç edinmiş bir girişimdir. Kapitalist üretim tarzında mey­
dana gelen gelişmenin, yeni sistemi, [ yani] sosyalist yeni üre­
tim ilişkileri düz.enini hem mümkün hem de zorunlu kılan ko­
şullan kendiliğinden hazırladığı ilkesinden yola koyulur. Şu 
anlamda zorunlu ki, bu süreç üretim güçlerinin sonraki geliş­
me koşullarını hazırlar ve toplumu kapitalist kuruluşun iç çe­
lişkilerinin kendiliğinden artmasıyle meydana gelen ve kapi­
talizmi çaresiz çöküntüy.e götüren çözülmeden ötürü dağılıp 
yokolmaktan kurtarır. 

Toplumsal kuruluşun aksiyon tarzında beıliren kendiliğin­
denliğin üstesinden gelme olanağını veren esas unsur, [sosya­
lizmde] başlıca üretim araçlarının sosyal mülkiyetinin kabu­
lüdür. Bu sosyal mülkiyet öylesi ekonomik uyarıcılardan ya­
rarlanmaya imkan verir ki, insanlar bu uyarıcılar karşısında 
örgütlü toplumun istemine uygun tepkiler gösterirler. İnsan­
ların ekonomik davranış kanunları o zaman ins·anın istediği 
tarzda etkide bulunur, işler. üretim araçlarının sosyal mülki­
yeti, aynca, insan aksiyonlarının birbirine gırışme tarzını 
uyumlu bir şekilde planlamay.a da imkan verir. Bununla da 
insan aksiyonlarının birbirine girişme kanunlarının insan ta­
rafından istenildiği gibi işlemesi sonucuna varılır. Nihayet, 
üretim araçlarının sosyal mülkiyeti, üretim ilişkilerinin çeli§­
kili karakterini ortadan kaldırır. Bu da, imtiyazlı sınıfın çıkar­
larından gelen ve ekonomik kanunların kasıtlı bir şekilde ve 
bütün toplumun istemine uygun olarak i§lemesi imkanından 
yararlanmayı önleyen engelin yokedilmesini sağlar ( 43) . Böy-

(43) Bu demek değildir ki, mevkileri üstyapıdaki yerlerine bağ­
lı kimi sosyal tabaka ya da gruplar arasında, tutucu çıkarlarının 
bir sonucu olarak, sosyal uzlaşmazlıklar çıkması imkansızdır. Ama, 
bu tabaıka ya da grupların dayatmalan üretim ilişkilerine <'\ayanma­

dığı için, ekonomik kanunların bütün toplumun istemine ve çıkar­
larına uygun olaTak işlemesini uzun zaman durduramaz ve, önce­
likle, toplumsal gelişme sürecinin kendi!iğindenliğini yeniden kura­
maz. Bu konuda bu kitabın II nci bölümüne bakınız ve Oskar Lange'. 
nin yönetiminde yayımlanmış olan [Pol-Onua d�Un<W] "Sosyalizmin 
ekonomi politik problemleri" adlı kollektif eserdeki, yaza:rın "ııosya-
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lelikle, sosyalist üretim tarzı, sosyal gelişmeınin kendiliğinden­
lik kamkterini yenme olanağını yaratır, ekonomik kanunların 
insanın istemine uygun bir yönde işlemesini güven altına alır. 

SOSYALİZMDE EKONOMİK KANUNLAR 

Bu demek değildir ki sosyalist kuruluş koşullan içinde 
ekonomik kanunlar yürümez; olur, yada insanların bilinç ve is­
teminden bağımsız olarak işleyen kanun karakterini kaybeder. 
Teknik ve üretim bilançosu kanunları, insanların davranış ka­
nunları ve insan eylemlerinin birbirine girişmesi kanunları, in­
san istem ve bilincinden bağımsız olarak, nesnel olarak işleme­
ye devam eder. Ne sosyalist üretim tarzı, ne de bir başkası bu 
zorunluğu ortadan kaldıramaz. Buna karşılık, sosyalist kuru­
luşta. üretim araçlarının sosyal mülkiyeti sayesinde 
bu kanunların insanın kasıtla istediği sonuçlara va­
racağı koşullar meydana gelir. Engels, bu sorunu açıklıkla 
kavramıştır. Ekonomik kanunların sosyalizmden önceki sosyal 
kuruluşlarda işleyişleri ile sosyalizm koşulları içinde işleyiş­
leri arasındaki ayırımı şöylece açıklar: "Bu kanunlar, ortak 
üretici"leır el-Vnde, '/}eyfXımii, ,efend�Zer olmaktan çıkamk. ruysal 
uşaklar Ju:ı.Unıe geılebilrir. Fırtınanın �eğindeki eılektriğiln 'Y(J;­
kıp yıkım gücü iw dkktrik oeryanvnın yada telgrofıın lx>yun 
eğd�rilmiş elektrıiği ıamsırıdaki, .Yaıroum ile insam ı. hizmetinde 
atıeş arasındaki ayırım. bundadAr." ( 44). 

Çağdaş tekniğin doğa kanunlarından yararlanmasını an­
dırır bir şekilde burada sözkonusu olan, ekonomik kanunla­
rın etkilerine son vermek değil, insanın maksadına uygun so­
nuçlar verecek tarzda aksiyon koşullarını yaratmaktır. En­
gels'in son derece aydınlık metnini burada bir kez daha tekrar­
lamak yararlı olur: "Keındıi sosyaZ pratik"lıarri,nıin o günedek do� 
ğal, yabancı ve eg� karnıunlıarrwıışçasına kartşılaT'llna �kihı 
kanunları, artık insa.ınlar tamfırııda:ın .�enıii 8onucu. . bilfinerek 

lizmin ekonomi politiği" başlıklı incelemesini de gözden geçiriniz. 
2. baskı, Varşova 1959, s. 14. 

(44) F. Engels. Anti-Dühring, ed., cit., p. 319. 

F. 7 
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uygulanırla.r v:e böylelıik,J,�e de ı�nsıam.ın buyruğu aZtııJna alınırla.r. 
insanıların o günedek doğa oo tarihçe oohşf}(];ilm� :Jibi karşıla,. 
rına çıkatn kendi öz sosyalleşmelerti, ı.artık kendilerin�n 'l'e özgür 
edimleri . haline gelir. O günedek tarihe hükmeden m;ı.ba·ıwıı., MB· 
%el kudr:eıt"ler, inswnlaırırn kendi .kontrolleri altına girer. Jşte 
amcak o andan ba:ilayamktır ki, !insanlar keıııdi tarihlerini tam 
bili'nçle kendilerrı.i ya'PfJ!Caklardıı.r. işte ıancak o andaın başlıya­
raktır kıi kerW!ileırinirıı harekete geçiırdiği .sosyal nedenler �, 
belıirleyici bir şekilde v•e gilttiloçe ıartam bir ö/)çüde ı insaınlarca 
'istenen sonuçları verecektir." ( 45 ) .  

Sosyal gelişme sürecinin kendiliğindenliğini yenmek, de­
mek ki, ekonomik kanunların etkisini ortadan kaldırmak değil 
- çünkü imkansızdır bu • "harekete geçirilen sosyal nedenler" in 
"istenilen soİıuçlar"ı meydana getirmesini sağlayacak koşul­
ların yaratılmasıdır. Ama, harekete geçirilen sosyal nedenle­
rin istenilen bu sonuçlarına gelince, bunlar, nesnel ve insan 
isteminden bağımsız ekonomik kanunların aksiyonlarından do­
ğarlar. Ekonomik kanunların aksiyonlarının kendiliğindenliği 
ile bu kanunların nesnel karakteri birbirine karıştırılmamalı­
dır. Ekonomik kanunların nesnelliği, nesnel gerçekler içinde, 
yani insanların bilinç ve isteminden bağımsız olarak oluşan sa­
hisi . ekonomik sürecin özeliği olmalarından ötürüdür. Buna 
karşılık, kendiliğindenlik ekonomik kanunların aksiyon taı,:zına 
ilişkindir. Ekonomik kanunların aksiyonunun sonuçları ile in­
sanın dilekleri ar>asında uygunluk bulunmamasını anlatır. Eko­
nomik kanunların işleyiş tarzındaki kendiliğindenliğin üste­
sinden gelmek, yani bunların sonuçlarının insanların dilekleri­
ne uygunluğunu sağlamak, ekonomik kanunların nesnel aksi­
yonlarının insan tarafından doğru olarak kullanılmasıyle müm­
kün olur. 

EKONOMİK KANUNLARIN AKSİYONLARININ 
NESNELLİGİ VE KENDİLİGİNDENLİGİ 

Ekonomik kanunların kendiliğindenlik kavramı ile nesnel 
karakterinin birbirine karıştırılması, kimi ekonomistlerin, sos-

(45) Ibid, p. 322. 
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yalist sosyal kuruluşlarda nesnel ekonomik kanunlar olmıya­
cağı, kendiliğindenliğin ortadan kaldırılmasının nesnel ekono­
mik kanunların işlemekten kalması demek olduğu gibi yanlış 
bir yargıya götürmüştür ( 46) .  Böylesi bir sonucun yanlışlığına 
tam kanaat getirmek için, eğ.er nesnel kanunlar olmamış ol­
saydı, sosyal gelişme sürecini bilinçle ve kasıtla yönetmek im­
kanının da öncelikle olamayacağının bilincine varmak yeter. 
O zaman insanın içinde kendini kaybedeceği ve ekonomik sü-: 

(46) Bu karıştırma, kimi ekonomistleri, sosyalist toplumda eko­
nomi politiğin, bilim olarak araştırma konusunu yitireceği, çünkü 
ortada incelenebilecek ekonomi kanunları kalmıyac�ğı. olsa olsa 
sosya!izmden önceki sosyal kuruluşların geçmişe yönelik inceleme­
leriyle uğraşabilecekleri tezini savunmaya vardırmıştır. Bu görüş, 
Rosa Luxembourg tarafından savunulmuştur. Ekonomi politiğin ko­
nusunu, mübadele için üretim lmnunlarıyle, özellikle kapitalist ka­
nunlarla sınırlayarak, bundan şu sonuca varır: '·Kapitalimnıin anar­
·�ik ekonomisil, yerimi emekçi toplwmııın tiimdi tarafındmn bUinçıeı ö1ı­
uütıımeın ve yönetiıem. vıanıı ,bi1• ekonomıiye bıraktıiJı anda, e<kono· 
mi politik bilim olarak rolünü tıaımamlıamvış o lur. (),rı.ğd.r:u;;' işçi sıwıı­
fınvn zaferi ve sosyaJ�n gerçekfleşmesi, öyleyse, ekonomi. tPdli«· 
tiin biUm o.ıarak .�an1ı dBmelk,tir !' ("Einfuhrüng in die Nationale oeko­
nomie, Ausgewii.hlte Reden und Schriften" {MiUi-'ekımomibilime oi­
r'iş, Se'çilmriş doın,Ciçlerı vıe ya11:ılalf'); Berlin 1951, c. I, s. 91). Nicolas 
Boukharine de aynı görüşü paylaşıyordu. Geçiş dönemi üzerine ki­
tabında şöyle yazar: '"Örgüıq,ü sosYaı ekım<mlliYi inceıem.eye ba.şladt.­
ğımfı.:: amda� ekoınomri/ volitiiJiın bütün temel "'p1,oblemler'> i fiı'len\ yok­
orur { .•. ) Bundaın ötüriidiw; ki_, b1wada sıaıdece biı· yandan berıt bir 
deskı'iption sistemiıni:nı ve_, öte Waill<d.wn, bir krıı:ral�aı• (normalm•) sis­
teminin yeri ol'abilir. Ama[, piva.'>"a aı·tvk .ortxvdan kalktığ1, içi:n, p�ya­
sanııın "kör kanu�ılarfl' �nı inceleyen bir bilime Ve?' vokt1ır. Böyı&Ukr 
le, .k:apitalrist mdibadele üretim4nm sanw, eikıcmomlf. politiğin de .sonu 
demektilf'." ("Oeıkonomik der Transformationsperiode" (Geçiş döne­
mi ekımo'l'JVİ,si); H'a.mbourg 1922, s. 2 ) .  Rosa Luxembourg'la Boukha­
rin'in yanılgıları katmerli. önce, ekonomik kanunların kendiliğin­
denliği ile nesnelliğini birbirine karıştırıyorlar. Ekonomik kanunla­
rın kendi!iğindenliıtinin üstesinden gelinmesi olgusundan, ı;afcasına, 
bu kanunların artık varolmadıkları sonucunu çıkarıyorlar. Bun­
dan ötürüdür ki, ekonomi politiğin konusunu y.anlış yere değer ka­
nununun işlediği ilişkilerin sınınyle daraltıyorlar. Sonra, bu kitabın 
devamında göreceğimiz gibi, değer kanunu, sosyalist üretim tarzı 
koşulları içinde, kendiliğinden değil örgütlü toplumun amaçlarına 
uygun bir şekilde olmakla birlikte, işlemeye yine de devam eder. 
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recin oluşumunu etkileme imkanından tamamiyle yoksun ka­
lacağı, anlatılmaz ve herşeye hakim bir kaos hüküm sürecekti. 
Demek ki, sosyalist kuruluşta da nesnel ekonomik kanunlar 
vardır. Bu kanunlar, sosyalizmden önceki sosyal kuruluşlar­
da olduğundan daha az nesnel değillerdir, başka deyişle bu 
kanunlar da ötekHer kadar ekonomik sürecin özgülüğüdür. 
Buna karşılık, sosyalizm koşulları içinde ekonomik kanunların 
aksiyon tarzı başkadır. Sosyalist üretim ilişkileri bu kanun­
ların işleyişindeki kendiliğindenliğin üstesinden gelme, imka­
nını yaratır, ekonomik kanunların aksiyon sonucunun insa­
nın maksatlarına gittikçe daha uygun düşeceği koşulları yara­
tır ( 47 ) .  

(47) Sosyalist sosyal kuruluşta nesnel kanunların varlığı "SSCB 
de sosyalizmin ekonomik problemleri" adlı kitabında Joseph Sta­
lin tarafından son derece belgin bir şekilde belirtilmiştir. Şunları 
okuyoruz: "Böylece, 8081/alizmde: ekonom4 politiğ�nl ]danunlan, eılwnoı­
mik hayato. istem4rnıi<:den bağımsw .o"larakJ kmrışaın 8iireçlerı'İlı� dü.zenU­
o1'ı�11aO'"ıln4 yansıtaın me8neı kmuwnlardM·. B:w tezi �nklir etm,ek, as·"fıı.rn. 

da b�Umi. inkar et11�eıktir; bUimi �nklir eıtmıeık iı.s'e he1' türlü öncede?� 
ke8tinne imklinvnı ��kar etmektir, - 'O za1'11l1Mı da ekonomik ha'J}'atı 
yönetme imklinını �nk<l!r etmektir.'' (a. g. y. s. 11). Karl Kauts­
ky de sosyalizmde ekonomik kanunların varlığı ve aksiyon tarzı 
sorununu son derece belgin bir şekilde açıklamıştır. Şöyle yazar: "Bu 
vesileyle, so8ıfali8t çevre7nrvle blU!e mkça rasrlanaın bir ycunılvı'Qla d'ild­
kati çekm:eniln mrasP 'belki de ,geldıi. Öyle swrvııycnf(ar ki, birtakım kar 
nunbrla yönetilmek, pa{ı;>rı.r için üretimıtn bıi1· özuüliıffüdiüı'. Bu, dli.yor­
ıar, paza.r için uretitmıi!n, herbiri kendi. eü.retim aı·acınıa. ıSahip O'lk:ı» 
birçok üretici tarafındwnı anar,ştk bir ,şekilde yüriitülmes'iınden. ille­
ri geliyor. Eğ@ı üretim araçları top"bıımuwn el&ne ge� o"lsaydJı.. � 
sele tamwmıyle farklıı. ıoiOO/T1a:hı orta;ya çıkardı. O zaman eü.retim� her 

türlü ekımıonııi.k katnwndıwn ba.QIMmlsw .o"larak tamamıyl.e keyfe göre 

örgütleme1o mıümkWn ıolacakh. Bu bir yaınlAıştır. Biır saınayici, bir 
fabrikam örU'Ütlerrkan, keındii.sinıin olom, ü.1'et�ın ara,çlıarıma serbestçB 
taY<J.l/'TUf edebil:ımekle birUkteı, asla ı'kJeyfe göre, diiıediiği gibi hareket 
edemez. Üretim.in bellU doğal kamtwnJl"Lr'dnııJ hestı·ba katrııa;ı:sa, işletme• 
si- hilçbir zamwn çalışmwya elve1i,şU bilr kıııruifJıı.ş- olamaz. Bu, 808ıfa>­

li8t toplum için de geçe1•l'İidir (.,..) . Kapitalist üretim. i·le sosya.fiist 
üret>!m artısındaki faıı'kı bia,şkacZı1•. Kapifıa.list ü1'etim tarzmda, üreti· 
min ekonO'mik kanwnlara U(lf1naS'ıl1141n yıkımdan (oa:tastrophel baŞJk:a 
bir yolla ol'l1'l(l.81. imkd;nsıK:dır. 80S11ıalist üretim tarzında iset, tersine_. 
iirctimi b�inçle ii.retimin do'!]r.ıl karoun.larına. uydıurmak: ve böyleiliıkı­
ıe iiretim: siirecinin yıkrıım� ve bunalımsw o'buşrm:ısıın� sağlam!(ık 
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SOSYALİST KURULUŞTA DİYALEKTİK SüREÇ 

Sosyal kuruiuşlann gelişmelerinin kaynağı olan diyalek· 
tik süreç sosyalist sosyal kuruluşlarda da, öncekilerde olduğu 
gibi, devam eder. Üretim güçleri insan ile doğanın karşılıklı 
etkileri sayesinde gelişir. üretim ilişkilerinin üretim güçlerin­
deki gelişmeye, üstyapının üretim ilişkileri aracılığıyle üretim 
güçlerinin gelişmesine uyması zorunluğu sosyalist kuruluşlarda 
da vardır (48 ) .  Bu zorunluk ortadan kaldırılması gereken çe­
lişkilerin kaynağı olur. Ekonomik kanunlar gibi, bu çelişkill}r 
de nesnel bir karakterdedir, insan istem ve bilincinden bağım­
sız sahici sosyal gelişme sürecinin özgülüğüdür. Sosyalist ku­
ruluşta da, ekonomik kanunların aksiyonunda çelişmelere ve 
- zamanında ortadan kaldırılmazlarsa _ ekonomik sürecin oluş­
masında düzensizliklere sebeb olurlar. 

Şu var ki, sosyalist sosyal kuruluşta, gerek bu sosyolojik 
çelişkiler, gerek bunı.arın ekonomik kanunların aksiyonunda 

im1Wını vardır. Tabiidıir k,i, - b-u. 'do.iJal kan,unlan• inceıeni1'fse. B•o. ka.. 
mı:n.Uıra. kuvvet lcullanarak ka11'ş"' ,"/aınıulabiıeceği kwn�\5'Mta Va?'»lı!ılı 
sosyaUst bir toplwm her zaman b(J)Ş\a.1+ı,sı.dıldlm"la karşilaşaa:ıJkt,,,r.I" 
("Die materialistische Geschichtsauffassung" (Maddeci tarih görü­
şü) a,y,y., s. 876-877) . 

(48) Bundan ötürü Ludwig Krzywicki'nin, maddeci tarih görüşü 
ilkelerinin sosyalist toplumun gelişmesine uygun düşmediğine dair 
görüşü \kabul- olunamaz. "Bur�rla ı:ı.çı,k;lan,an saı8lf(J,l geUşm.eyi yöınfJ-

, ten ilkeler - der Krzywicki tarihsel maddecilik üzerine - demek ki 
her tarihsel d-Onemde< yüirilrlükte olabilecek bir "demıi1; kanııum!� du­
rumru oöstermıi>ıwr• ( • .  ) Eğer oüniiın birinde teritor'ial rejim (Kray­
wicki bununla kabile toplumundan sonra gelen bütün rejimlıcri kasd­
eder - O. L.) bütün üQr,ede bi:tlinıçle düzenlenmıi.ş- bir üretimıeı dl[J;yl!1RU1!n 
sınıfsız bir refirıııe yeriıni bırakmak �o·rwıuiiaı lw,h1·sa, b'U; loendizlıb�nr 
d.enl�kı veı, onunla. bi1•likteı, .onı:Umı çıkm'tiığırMZ oeıfısme ilkeleri de 

ortadt.J,n kalkacaktır.'' ( [Polonya dilinde] "Hayvanlarda ve insan cin­
sinde sosyal gelişme _, sosyolojik incelem" a.g.y., s. 217 ) .  Krzywicki 
nesnel sosyolojik k,anunların varlığı problemi ile bu kanunların ak­
siyonlarının kendiliğindenliği sorununu birbirine karıştırmakta, de­
mek o da Rosa Luxembourg ile Bukharin'in ekonomik kanunlar ko­
nusunda yapmış olduklarr yanlışı yapmaktadır. 
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meydana getirdikleri çelişkiler, kendiliğinden bir süreç kaynağı 
olmalarına imkan kalmadan ortadan kaldınlabilirler. Üretim 
araçlarının sosyal mülkiyeti sözkonusu olunca, üretim ilişkile­
rinin üretim güçlerinin gelişme ihtiyaçlarına uymasına karşı 
koyabilec·ek yetenekte imtiyazlı sınıf çıkarları yoktur ve, üst­
yapının mevcut şekillerinin olduğu gibi tutulmasında çıkarları 
olan sosyal tabaka ve gruplar bulunabilse· de, imtiyazlı sınıfın 
desteğinden yoksun olacakları için, bunlar üstyapıyı ekonomik 
temelde meydana gelen değişikliklere uydurma zorunluğuna 
uzun zaman karşı koyamazlar (49 ) .  Bundan şu sonuç çıkar ki, 
sosyalist kuruluşta sosyolojinin birinci ve ikinci temel ka­
nunlan insanın istediği tarzda işler, sosyal gelişme sürecinde 
kendiliğinden meydana gelen düzensizlik kaynağı olmaktan çı­
karlar. Demek böylece, sosyalizmde gelişme, ard arda gelip 
yokedilen çelişmelerle, diyalektik bir tarzda oluşmaya devam 
eder. Bu, gerilimlerin ortaya çıkması, ardından yokedilmesi 
sürecidir. Şu var ki bu süreç kendiliğinden değil, örgütlenmiş 
toplumun bilinçli ve bir ereğe yöneltilmiş çabasıyle, sosyolojik 
ve ekonomik nesnel kanunlardan insanın dileklerini gerçekleş­
tirme· amacıyle yararlanan bir çaba ile olur. (50) . 

(49) Sosyalist toplumun gelişmesini frenleyen etken olarak üst­
yapının belli şekillerini olduğu gibi tutmakta: çıkarları olan sosyal 
tabaka ve grupların muhtemel ro!ü konusunda II nci bö!üm ile şim­
diki bö!ümün 42 nci dipnotuna bakınız. 

(50) Sosyalist toplumun gelişmesi sırasında hiçbir çelişki orta­
ya çıkmayacağına dair safça görüş, sosyaHzmi cennetin yeryüzün­
de gerçekleşmesi sanan dinsel ve eskatolojik [ * ]  bir sosyalizm an­
layışının ifadesidir. İnsanların, her türden eskatologyalann kurulma­
l!!ına; sebep olmuş olan O• aynı derin isteklerinin ifadesi. Sosyalizmi, 
insan toplumunun taıihsel maddeci teoriyle açıklanan sosyolojik/ rre­
nel kanunlara bağlı gelişmesinin yeni bir aşaması olarak gören bi­
limsel sosyalizme yabancı bir davranıştır bu. Mao Ts&-Tung bu 
probleme son za:manlarda ayrı bir önem veriyor. Şöyle yazıyor: 
"Sosyalist topcu.mda çeti.smıewrilnı devam edeceğini kabu� etm�k' is­
temiyenleı· çoktur (� .. } Anlanuı,yorlar kiJ, sosyaIJist toplhvm amcak 
çelişkiler karşısında do!)ruı bir tav�r afoıaya ıve bunları çöwmerıffe 
dava-nan bu wrol1'kısll;!: sü·reç ·sıaruesi•nde uitt'M1Cçe ·daha birleşik ve a;a,. 
ha uücıü dııı'u11ta aelirrl (� .•. ) B<XSYalist topı�mda esıas çe�onııe�er :Yi­
ne üretim ilişkilıTi ile üretim .gücleıi. ve üstvaıı� ite temı,eıı ı:.rasındar 
ki çeXişmeler olmO!J!W. devamı eder fl.O Çel�kıiler bowwna. ortayıa çı-
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kar ve boyuna, çözüllüı· � Ve e�·nın ge!U,sm;esi .di-yaıektik) ka.mwnUA işt6 
b'ıı,dur." ("De la contradiction au sein du peuple" ([Sosyoli-zm a.şa;.. 
masında] halkın iç çelişmjesi üzerine) Editions en Langue Etrangfüres, 
Pekin 1956). Carlo Astrada'nın ilginç eserini de gözden geçiriniz: 
El Marxisma y !as Eschatologias (Marxizm ve eskatalogya) , 
Buenos Aires 1957, s. 228-235. Bilimsel sosyalizm eskatologya kabul 
etmez. Yani, insanın bireysel ya da kollektif yaşamındaıki bütün çe· 
lişmelerin ortadan kalkacağı bir zamanı beklemeye yer vermez. Ter­
sine, bilimsel sosy.aiizm, bilimin keşfettiği sosyolojik ve ekonomik 
kanunlıı:rı titizlikle yerinde kullanarak, bu çelişmeleri bilinçle ve 
kasıtla çözmeyi ve insan toplumunun yaşamını bilinçle yönetmeyi 
amaç edinmiş bir girişimdir. Sosyal gelişmenin kendiliğinden oluşu­
nu yenmek, ekonomik ve sosyolojj.k kanunların, ister doğalcı (natu­
raliste) ,ister doğalüstücü (surnaturaliste) olsun, insansızlaştırılma­
sının temel nedenini tasfiye etmek demektir. İnsanların sosyal ya­
şamı, insan çabasının ürünü olarak o zaman belirir. Daha önce bi­
linçsiz ve istemsiz ol.an ve gelecekte bilinçli ve insan dilekl�rine git­
gide uygun olacak olan ürünü . .  

Böylelikle, insanın üzerine çöken bu "şeytani ve trajik yapılar" 
yenilmiş olacaktır. Ama bu, eskatolojik bir kehanetin gerçekleşmesi­
ni durup bekliyerek değil, kendine erek edindiklerini etkiyle gerçek­
leştirmek için engelleri ve çelişmeleri durmadan yenen, doğayı ve 
sosyal yaşamı yör,eten kanunların bilgisinden bu amaçla yararlanan 
sahici insan çabasıyle olur. Bu çaba sırasmda meydana çıkan diya­
lektik gerilim (tansiyon) ve çelişmeler, ge·rçeğin karşısında aktif 
bir tavır almayı, öngörülen görevlerin icaplarına uygun olanlar ile 
olmıyanları boyuna birbirinden ayırdetmeyi gerektirir. Yine bundan 
ötürü[ insanın, bireysel ya da kollektif yaşamındaki olguların mo­
ral değerini biçen bir davranışla hareket etmek zorunludur. Sosya­
list toplum, ekonomik ve sosyolojik kanunların doğalcı y:ı: da do­
ğa!Üstücü yutturmacalarından ike'ndini kurtararak, ister hristiyanlı­
ğ:n cenneti, ister hindfıların ve budistlerin nirvanası biçimhıde ol­
sun, "çelişmelerin ve mücadelelerin sonu" nu beklemek demek olan 
eskatolojik bekleyişten de kurtulmuş olur. Eskatolojik kuruntular, 
insan çabasının kendiliğinden meydana gelen sonuçlarının yabancı 
ve insanüstü bir kudreti andırır şekilde insana hakim olduğu sos­
yal kuruluşların ürünü idi. Bu kuruntular, sosyal sürecin kendili­
ğindenliği, seçilen er�klere etkinlikl.e erişebilen bir sosyal çabaya ye­
rini bıraktıkça ortalıktan kaybolurlar. 

[ * ]  Eschatologie : Türkçemizde karııılığı olmayan bu sözcük, 
öbür dünyaya ilişkin. sözde "son erekler bilimi" anlamma geliyor 
(Eskatologya) . 
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SOSYALİST KıUIRULUıŞ İNSANLIK TARİHİNDE 
YENİ BİR ÇAG AÇAR 

Sosyalist toplumun gelişmesi sırasında meydana çıkan 
çelişkilerin bilinçle ve kasıtla ortadan kaldırılmasının sonucu, 
daha önceki bütün sosyal kuruluşlarda olduğu gibi bunların ol­
gunlaşarak tehlikeli hale gelmesi sürecine sosyalist toplumda 
raslanmamasıdır. Üretim ilişkileri örgütü ile yeni üretim güç­
lerinin gerekleri arasında meydana gelen çelişkiler, üretim 
ilişkileri örgütünün değişmiş üretim giiclerine uydurul­
ması yoluyle zamanında ortadan kaldırılırlar. Bunun gibi, üst­
yapı da, yeni üretim iHşkileri örgütüne kasıtla uydurulur. Bu­
nun sonucu, sosyalist kuruluşun "ihtiyarlamaması" ve bu ku­
ruluş için sona erme sözkonusu olmamasıdır. Üretim araçları­
nın sosyal mülkiyeti, g·erçekten de, gelişme süreci sırasında 
ortaya çıkan sosyolojik çelişkiler ile ekonomik kanunların ak­
siyonunda ortaya çıkan çelişkilerin bilinçli ve kasıtlı olarak 
çözülmesi imkanını yaratır. Başka deyimlerle : sosyalist sosyal 
kuruluşun, üretim ilişkileri ile üstyapısını sosyal üretim güç­
lerindeki gelişmenin gereklerine uydurmak yolunda sonsuz bir 
yeteneği vardır. önceki sosyal kuruluşlarda olduğu gibi dağı­
larak yokolmak yerine, sosyalist kuruluş herzaman yeni ve 
üstün sosyal gelişme aşamalarına girer (51 ) .  

(51) Sosyalist kuruluşların üstün sosyal gelişme aş.amasına ço­
ğun komünizm deniyor. Marx bu aşamayı ayırdetmiştir. Bu aşama­
da üretim gücieri öyle bir gelişme düzeyine ulaşmış olacak ki, da­
ğılım ilişkileri bireyin sosyal iş sürecine ikatkısını gözetmeyi gerek­
tirmeyecek bir duruma gelecek. (Cf. Kari Marx. "Critique du prog­
ramme de Gotha". (Gotha prognamının tenkidi) , dans : M.a:rx et 
Engels. "Criti,que des programmes de Gotha et d'Erfurt" (Gotha ve 
Erfurt programlarının tenkidi) Editions Sociales, Paris 1950, p. 25) . 
Genellikle, üretim araçlarının sosyal mülkiyetine dayanan kurulu­
şun sadece ilk gelişme evresine sosyalizm deniyor. (Bk. Örneğin : 
Lenin. "L'Etat et la Rıwolution" (DevLet ve Devrim), Oeuvres choi­
sies, tome II, ı ere partie, Editions en langues etr.angeres, Moscou 
1953, p. 277) .  Şüphesiz, böylesine anlaşılan bir sosyalizm için, tarih­
sel bir geçiş karakterinde olduğu, geçici değil son ve kesin ola­
cak bir kuruluşun bir geçiş evresinden başka birşey olmadığı söy-
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Sosyalizm, sosyal gelişmenin kendiliğindenliğine hakim 
olarak, insana ekonomik kanunları bilinçle kullanmak, bu ka­
nunlara da insanın kasıtla istediği şekilde işlemek olanağını 
veren koşulları yaratarak insanlık tarihinde yeni bir çağ açar. 
[Tarih içinde] birbiri ardından gelen sosyal kuruluşların doğuş, 
gelişme ve çöküş devimlerinin ( cycles) kendiliğinden tekrar­
lanması y�rine, insan toplumunun gelişme ihtiyaçlarına s on­
suzca uymaya yetenekli bir sosyal kuruluş kadrosu içinde in­
sanın belli bir erek için bilinçle yönettiği bir gelişme başlar 
(52) . 

EKONOMİK KANUNLARI KEŞFETMENİN 
PRATİK ÖNEMİ 

Bildiğimiz gibi, ekonomik kanunların işleyişi insan bilin­
cinden bağımsızdır. Bu kanunlar, insanlarca bilincine varılmış 
olup olmadığı, doğru mu yanlış mı nasıl varıldığı sorusuna 
bağlı bulunmaksızın işlerler. Bununla birlikte, bunlar ancak 
doğru olarak, yani insan bilincinde asıllarına uygun bir yansı 
yaratacak şekilde gözönüne getirilmek şartıyle insanın istedi­
ği tarzda işleyebilir ve istemine uygun sonuçlar verebilirler. 
Ekonomik kanunları böylesine öğrenmek, bunların aksiyonla­
rının kendiliğindenliğini yenmenin zorunlu koşuludur. Ger­
çekten de, ekonomik ve sosyolojik kanunların bilinmemesi ya­
da bunlar üzerinde yanlış düşünce edinilmesi halinde - tıpkı 
doğa kanunları gibi _ bu kanunların kendiliğindenı oluşumunun 
üstesinden gelmek ve bunları istenilen sonuçlara varma ama­
cıyle kullanmak mümkün olamaz. Doğayı ve insanların sosyal 

lenebilir. Öyleı ki, sosyal gelişme süreci, bu evreden başlıyarak ar­
tık yeni bir sosyal kuruluş. değişik!iği olmaksızm devam eder. 

(52) Marx, kapitalist kuruluş için "bu 80syal km1'U�u.sla bi1•likte 
insan toplumııwntııflı tarilv-önce'&i,, ıl:e-mek sema er·e-ı•" derken, zihninde bu 
düşüncenin bulunduğu sözgötürmez. ("P11efac.e a la contribution a 
la critique de l'economie polltique" (Ekonomi politiğin tenkidine 
katkının önsözü) oo., cit., p. 5 ) .  Kapitalizmle birlikte kendiliğnden 
sosyal gelişme çağı da sona erer, insanın kendi tarihine belli bir 
erek için biçim verdiği bir çağ açılır. Kendiliğinden "tarih-öncesi" 
biter, bilinçle ve kasıtla dövülüp biçimlendirilmiş tarih başlar. 
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yaşamını yöneten kanunların doğru bilgisine varmaksızın et­
kilice harakette bulunmak ve istenilen sonuçları elde etmek 
imkansızdır. Keşfedilmemiş yada yanlış kavranmış kanunlar 
herzaman ve çaresiz kendiliğinden işler. 

Demek ki, ekonomik kanunların sahici bilgisine varmak, 
bunların kendiliğindenliğinin üstesinden gelebilmek için şart­
tır. Bilim olarak ekonomi politiğin pratik anlamı buradan ge­
lir. Ekonomi politik, ekonomik süreci yöneten kanunları in­
celeyen bilim olarak, insana, ·ekonomik kanunların, bunları va­
rılmak istenen amaçlarda kullanabilmek için zorunlu bilgisini 
verir. Ekonomi politiğin s0ağladığı bilgi sosyal uygulamanın 
(pratiğin) aletidir. 

Ekonomi politik bilimini uygulamış olanların niyetlerine 
göre, bu bilim başından beri sosyal uygulamaya yarayan bir 
bilgi kaynağı meydana getiriyordu. Ama bu bilgileri pratik 
amaçlar için etkilice kullanma olanağı başlangıçta sınırlı idi. 
Eng.el, ekonomik kanunlar üzerindeki bilgilerin bölük pör­
çük karakterde olmasından ve, belli sosyal koşullardan ötürü, 
birçok ekonomik kanunun aksiyonunun yanlış bir şekilde göz­
önüne alınmasından geliyordu. Ekonomi politiğin vardığı so· 
nuçları sosyal pratik amaçlarına etkilice uygulamanın mümkün 
olabilmesi için iki tarihsel koşul gerçekleşmiş olmalıydı. İlkin, 
kendilerini ekonomi politikbilimine vermiş olanlara yada bun­
lardan bir kısmına, sosyal kuruluşların gelişmesini yöneten 
ekonomik ve sosyolojik kanunları doğru olarak öğrenme ola­
nağını sağlayan koşulların meydana gelmesi gerekli idi. Sonra 
da, ekonomik kanunların işleyişinin kendiliğindenliğini yenme­
ye imkan veren sosyal koşulların. 

Daha önce de değindiğimiz gibi, sosyalist kuruluşun mey­
dana gelmesinden önceki sosyal kuruluşlarda bile kimi ekono­
mik kanunlar insan istemi uyarınca etkide bulunabilirdi. Bun­
dan ötürüdür ki, ekonomik kanunların ekonomi politikçe elde 
edilen ve gittikçe genişleyen bilgisinin her zaman belli bir 
pratik anlamı olmuştur. Ama, sosyal kuruluşun aksiyon tar­
zında esas önemi olan kanunları uygulamak o zaman f!Özkonu­
su olmadığı için, ekonomi politiğin pratik anlamı çaresiz sı­
nırlı idi. Hatta, ekonomi politik, ekonomik süreci yöneten ka-
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nunların doğru bilgisina vardığı hallerde bile, bu bilgiler fiili­
yatta ·etkisiz kalıyordu. En elverişli durumlarda, olsa olsa, 
üzerinde insanın hiçbir [ değiştirici] etkisi olamıyan kendili­
ğinden ekonomik süreci ve kendiliğinden sosyal gelişme süre­
cini kavramaya varabiliyordu. Sosyal gelişmenin kendiliğin­
denliğinin üstesinden gelmeyi, ekonomik kanunları insan iste­
mine uygun sonuçlara varmak amacıyle kullanmay·a imkan 
veren koşullan yaratmayı amaç edinen bilimsel sosyalizmin 
doğmasından sonradır ki, ekonomi politiğe, pratik ve yaratıcı, 
yeni bir görev düşmüş oldu. Kendiliğinden oluş.an ekonomik 
sürecin pasif bir gözlemcisi durumunda iken, bu süreci bilinç 
ve kasıtlı tarzda yönetmeye yarayan bilgi kaynağı durumuna 
geçti. Bu görevin yerine getirilebilmesi, ekonomi politiğin 
sağladığı bilginin doğru bir bilgi olmasını, başka deyişle nes­
nel ekonomik kanunların asıllarına uygun yansılarını veren bir 
bilgi olmasını gerektirir. 
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