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LA EKIM

Biitiin Ulkelerin
Proleterleri, Birlesin!

TURKIYE KOMUNIST iSCi PARTISI Merkez Yayin Orgam

Ekim Devrimi’nin 100. Yili...

Klasik

Tarih bilinci ve devrim

Cag acan bir biiylik toplumsal devrimin,
Sosyalist Ekim Devrimi’nin 100. Yili’ndayiz.
Partimizin Ekim Devrimi’nin 100. Yili’'m
partide kapsamli bir ideolojik inceleme,
egitim ve miicadelenin vesilesi haline
getirmek iizerine bir karar1 var. Partiye ilk
olarak klasik burjuva devrimlerine iligkin bir
inceleme ve egitim programi sunulmustu.
Bunu bir gecis donemi olusturan 19. yiizyil
devrimlerine 1848 Devrimleri ve Paris
Komiinii’ne iligkin ikinci bir program izledi.
100. Yildoniimii ile birlikte ise artik inceleme
konulart dosdogru Ekim Devrimi eksenli
olacak ve bu oniimiizdeki biitlin bir yila
yayilacak. Bunu, 2018 Kasim’inda 100. Y1ilin1
kutlayacagimiz Alman Devrimi, 2019°da
ise 70. Y1l vesile edilerek Cin Devrimi
izleyecek. ilki ekseninde Ekim Devrimi’nin
actig1 ¢1g81r icinde gergeklesen ilk bityiik
devrimler dalgasi, ikincisi ekseninde ise bu
ayni ¢1g1r i¢inde gelisen 20. ylizyilin somiirge
ve yari-somiirge devrimleri ele alinacak.

burjuva

devrimleri uzerine

H. Firat

(H. Frrat yoldasin ilki Ekim ayi i¢inde verilen ve belirli araliklarla devam etmekte olan
100. Yil Konferanslari'ndan belli boliimler yayinlamaya Ekim’in bu sayisiyla basliyoruz.
Konferans kayitlar: gézden gegirilmis ve ara basliklar yayin vesilesiyle konulmustur...)

Biitlin bu ¢aba devrimin sorunlari lizerine
yeni bir diizeyde ¢alismak anlamina geliyor.
Yeni bir diizeyde diyorum, zira biitiin bu
konular1 yenilgiyi izleyen ayrisma doneminde
Ozel bir tarzda incelemelere konu etmistik.
Bu bizim i¢in ideolojik kimligimizin bir
ilk olusum siireciydi. Devrimin temel
sorunlar1 konusunda ag¢ikliga kavusmak, bu
konuda ge¢mis sol harekete hakim anlayisla
hesaplasmak, boylece onunla araya ¢izilmesi
gereken sinirlart ¢izmek ¢abasiydi.

Ote yanda, bizim ¢ikisimiz, tam olarak
Ekim Devrimi’nin 70. Y1li’na denk geliyordu.
Ve bu, Gorbagovcu ideolojik cereyaninin
zirvede oldugu bir donemdi. O giinlerde
diinya 6l¢iistinde Sovyetler Birligi’'nde olup
bitenler 6zel bir ilgi konusuydu. Giindemde
Perestroyka ve Glasnost olarak tanimlanan
politikalar vardi. Bu siirecin ¢ok ge¢meden,
Dogu Avrupa’da biiyiik bir sarsintiya ve
¢oziilmeye, ardindan da Sovyetler Birligi’nin
¢ozlliip dagilmasina vardigini biliyoruz.

Bu sarsici1 gelismeler o giinlerde diinya
Olclistinde sosyalizmin geride biraktig1
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tarihsel donem iizerine degerlendirme ve
tartismalarin 6niinii acti. Bunun temel
onemde bir boyutu da tiim kapsamiyla
proletarya devriminin sorunlariydi. Buna
kendi cephemizden Ekim Devrimi’nin
teorik ve tarihsel mirasini savunmak iizere
biz de katildik. Bu elestirel bir inceleme
¢abasiydi. Gegmis tarihsel mirasi kuru
kuruya savunmuyor, elestirel bir bakis
acistyla hareket ediyor ve tarihsel bir
¢ercevede tiim yasananlari anlamaya ve
anlamlandirmaya ¢alisiyorduk. Bu ¢aba
i¢inde ulastigimiz sonuglar, partinin ideolojik
birikiminde 6zel bir yer tutmakta ve en 6zli

bir bicimde programimizda da yer almaktadir.

Programimizin teorik boliimiiniin dérdiincii
ara baslig1 “Sosyalizm Deneyimi” lizerinedir.
Burada “sosyalizmin sorunlari” iizerinden
ulastigimiz temel sonuglarin 6zIi bir sunumu
yer almaktadir.

Bugiin kuskusuz ¢ok daha ileri bir
noktadayiz. Cikisimiz Ekim Devrimi’nin
70. Y1il’na denk geliyordu, simdiyse 100.
Yili’ndayiz. Bugiin aradan gecen otuz yilin,
yikilis donemi tizerinden ele alinirsa yirmi
bes yilin ek birikimine sahibiz. Bu birikim
tizerinden biitiin bu konular1 yeniden ve
yeni bir diizeyde inceleyecegiz. Bunun
partinin ideolojik diizeyini belirgin bigimde
yiikseltecegi inancindayiz. Ideolojik diizey
ile miicadele kapasitesi arasinda dolaysiz bir
bag bulunduguna gore, bu ¢aba partimizin
miicadele kapasitesine de yeni bir diizey
kazandiracaktir.

Burjuva devrimlerinden, bu zincirin
ilk 6nemli halkalarindan olan Ingiliz
Devrimi’nden aliyoruz ve 20. ylizyilin
biitiin bir devrimci siirecine bagliyoruz.
Yaklagik dort yiiz yillik bir tarihsel donem
i¢inde, burjuva devrimleri, proletarya
devrimleri, halk devrimleri ve milli kurtulus
devrimlerinin zengin tarihsel verileri
iizerinden yiiriitiilecek bir diislinsel ¢aba
bu. Bu, modern tarihin alabildigine zengin
devrimler laboratuvari {izerinden devrimin

her tiirli sorununu ele alabilmek olanagi
demektir.

Bizler akademisyen degil devrimciyiz.
Devrimci bir parti i¢in teorik ¢cabanin esasi
devrimin sorunlaridir. Aslolan devrimin temel
sorunlari konusunda agikliga kavusmaktir.
Bugiiniin siyasal yasaminda karsilastigimiz
her tiirden sorun var bunun igerisinde. Genel
planda ¢agin niteligi, toplumsal siniflar,
sinif miicadeleleri, sinif hegemonyasi ya da
onciiligi, devrimei parti, sinifsal/siyasal
ittifaklar, devrimei iktidar miicadelesi,
devlet vb. konular var. Strateji, taktikler,
strateji-taktik biitlinligi, ulusal sorun, koyli
sorunu, savas, baris ve militarizm sorunlari
var. Ozetle devrimle dogrudan ya da dolayl
olarak baglantili her tiirden konu ya da
sorun...

Klasik buriuva devrimlerinden 20.
ylizyila uzais tarihsel donem, devrime
iliskin her tiirden teorik incelemenin
alabildigine zengin ve ayni dl¢iide verimli
bir zeminidir. Sonugta devrimci teori,
tarihsel hareketin bilimsel yonteme dayali
soyutlanmasidir. Aslolan tarihsel hareketin
kendisidir. Sorunlar tarihin i¢indedir, hareket
tarihin kendisidir. Teori ise bundan siiziilen,
soyutlanan ve sistemlestirilen diisiinsel
irlinlerden meydana gelir. Ve dolayisiyla
biz devrimin sorunlarini, kendi i¢inde
soyut ve genel teorik kaliplardan 6te, sinif
miicadeleleri ve devrimler tarihi iizerinden
incelemek ve anlamak olanagi bulacagiz.

Bugiine kadar Marks, Engels ve Lenin’in
eserleri tizerinden burjuva devrimleriyle ilgili
bir dizi ger¢egi muhakkak ki 6grendik. Ama
bunlar daha ¢ok siiziiliip soyutlanmis genel
teorik sonuglardi. Burjuva devrimlerinin
karakteri, kapsami, niteligi, onciiliigi vb.
acilardan... Oysa biz partinin Oniine, tam
da Ekim Devrimi’nin 100. Y1li’n1 konu alan
egitim programi iizerinden, klasik burjuva
devrimleri inceleme plani koyduk.

Bunun hakki verilebildigi bir durumda,
teorik sonuglarini bildigimiz konular biz
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tarihsel hareket, tarihsel bilgi, devrimei bir
tarih perspektifi iizerinden anlayabilecek
duruma gelecegiz. Bu kavrayigimiza
muhakkak ki bir derinlik kazandiracaktir.
Formiiller kendi bagina ¢ok genel, ayni
Olctide kuru ve kisirdir. Sahip oldugumuz
teorik bakisacisi eger saglam bir tarih bilinci
ve birikimine dayanmiyorsa, kendi basina
kuru ve yavan kalir, kavrayis derinligini,
dahasi yaratict kavrayisi alabildigine sinirlar.
Teorik olarak siizlilmiis genel sonuglar
tarihsel hareketin biitiinliigii ve zenginligi
1s181nda en iyi, en canli, en tam bigimde
anlasilabilir. Devrimleri ve devrimin
sorunlarini tarihsel bir ¢er¢evede incelemenin
onemli yontemsel yararlarindan biri budur.

Tanimladigimiz tarihi dénem, modern
zamanlara denk diismektedir. Birkag yiizyil
bulan kapitalist gelisme ¢ag1 ve onu son
ylizy1l i¢inde izleyen proletarya devrimi
¢agl. Bu tarihi donem iizerinden bir teorik
ve tarihsel perspektifin kazanilmasi, bir
devrimci i¢in siif miicadelesine bakista
giiclii bir olanak anlamina gelecektir. Tarihsel
ufkunuz genis degilse, kisa donemli sorunlar
altinda bunalip ezilirsiniz. Kendi iginde
teorik aciklik ne olursa olsun, bu gii¢lii bir
tarih bilincine ve bilgisine dayanmiyorsa,
orada hep bir zayiflik alan1 var demektir. Kisa
donemlerin olumsuz gelismeleri insanlar1
sersemletir, giderek umutsuzluga diisiirir.
Tarihi bilmek, bir tarihsel biling olusturmak,
devrimci siyasal miicadelede gii¢lii bir silah
ve dolayisiyla soluk kazanmak anlamina
gelir. Gegici olaylara ya da durumlara, birkag
onyila, bir kusagin 6mriiyle dl¢iilebilir
olaylara takilip kalmama, daha genis ve
soluklu bakma olanagini saglar. Bizim
miicadelemiz gelecek kusaklarin kaderine
iliskindir. Biz bugiinleri degil yarinlari
kurtarmak {izere miicadele ediyoruz.
Devrimci siyasal miicadelede insanlar
enerjilerini, cabalarini, giderek de hayatlarini,
gelecegi kurtarmak tizere harciyorlar.

Ama genis bir tarih bilinciniz, tarihsel

perspektifiniz varsa, bazen birkag on yili
bulan gericilik donemlerini yiireklilikle

ve siikunetle gogiisleyebilirsiniz.
1980’lerden alirsaniz son kirk yil, tstelik
diinya 6l¢iisiinde, koyu bir gericilik
donemidir. Nitekim bu ayni zamanda
devrim miicadelesinden kitlesel kagislarin,
sosyalizm davasindan kopuslarin, yenilginin,
yilginligin, reformizmin, tasfiyeciligin
alabildigine gii¢c kazandig: bir tarihsel
donemdir de. Bu, gegici olmaya mahkum
0zel bir tarihsel donemi gogiisleyecek

giicii gdsterememenin bir sonucudur. Bir
donemin olaylarini, belli bir tarihsel evre
i¢inde olusmus gegici bir durumu, herseyin
sonu sayanlar, onun agirligi altinda ezilir ve
tiikenirler. Olan da budur.

1980’lerden baslayarak yaklasik son 40
yilin bir gericilik donemi olmasi, tarihsel
gelismenin biiyiik gerilemeleri de igeren
diyalektik seyri iizerinden bakildiginda
anlasilmasi gii¢ bir durum degil. Bunun
altinda ezilerek gelecek umutlarinin
yitirilmesi soluksuzlugun, tarih bilinci
yoksunlugu ya da kisirliginin bir isaret
olabilir ancak.

Bu, partinin yaklasimi konusunda fikir
vermeyi amaglayan kisa bir sunustu. Oteki
sol ¢evreler nasil davranir, bilmiyoruz.
Muhtemeldir ki Kasim ay1 igerisinde
toplantilar, kutlamalar, yayinlar yapilacaktir
ve konu ¢ok gegmeden geride kalacaktir.
Biz parti olarak farkli bir degerlendirme ve
tercih yapmis durumdayiz. Biiyiik devrimin
100. Y1il’n1 partide ideolojik ¢alismay1
yogunlastirmanin ve ideolojik diizeyi
yiikseltmenin bir vesilesi ve imkani olarak
degerlendirmis, bu ¢ergevede bir planlama
yapmis, bir yonelime girmis durumdayiz.
Parti olarak yonelimimizi koruyacagiz,
planimizi uygulayacagiz.

Klasik burjuva devrimleri

Insanlik tarihinin biitiinii agisindan
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bakildiginda, burjuva devrimlerinin birbirini
izleyen {i¢ bliylik donemi var. Bunlardan
ilki, bat1 ve orta Avrupa’da yasanan klasik
burjuva devrimleridir. Burjuva devrimlerinin
bu ilk biiyiik sarsintist 16. yiizyildan
baslayarak 19. yiizyilin ikinci yarisina,

daha somut olarak Paris Komiinii’ne kadar
stirdi.

Ikinci biiyiik dalga, 19. yiizy1lin son
ceyreginden baslayarak Dogu Avrupa’da
glindeme geldi. Birinci emperyalist diinya
savasinin ardindan biiyiik imparatorluklarin
dagilmasi, bir dizi yeni burjuva ulus devletin
tarih sahnesine ¢ikmasiyla sonuglandi. Bu
zaman kesitine daha 6zgiin bir durumu
olan Latin Amerika da eklenebilir. Latin
Amerika’da Ispanyol sémiirgeciligine
kars1 ulusal bagimsizlik savaslart 19.
ylizyila doniiliirken basladi, daha ilk iki
on yilinda biiyiik bir boliimiiyle basariya
ulasti. Yiizyilin bitiminde Kiiba’nin da
bagimsizligini kazanmasi ile noktalanmis
oldu. Ama Dogu Avrupa’da oldugu gibi
Latin Amerika iilkelerinde de devlet
bagimsizliginin kazanilmasi heniiz burjuva
demokratik devrimler siirecinin sonu demek
degildi. Geride kalan yalnizca eski tipte
burjuva demokratik devrimler stireciydi.
Ama bu iizerinde daha sonra duracagimiz
farkli bir konu.

Ugiincii biiyiik dalga, 20. yiizyilin
basinda, Ekim Devrimi sarsintisinin da
sagladig itilimle, Doguda ve Giineyde,
Asya’da ve Afrika’da yasandi. Burjuva
devrimlerinin daha ¢ok ulusal kurtulus
miicadeleleri bi¢iminde kendini gdsteren,
ama bir dizi iilkede toprak devrimiyle de
birlesen, liglincii ve son biiylik dalgasiydi
bu. 20. yiizyilin ilk {i¢ ¢eyregine damgasini
vurdu ve ‘70’li yillarin ortasinda Vietnam
Devrimi’nin zaferiyle noktalandi.

Burada bizi konumuz bakimindan
ilgilendiren, Bat1 Avrupa’da gerceklesen
klasik burjuva devrimler dalgasidir. Bu
kapitalizmin baslangi¢ donemidir ve Bati

Avrupa da bu gelismenin ana cografyasidir.
Klasik tipteki bu devrimler serisinin cografik
olarak tek istisnasi, Amerikan Bagimsizlik
Savasi’dir. Zaman dilimi olarak bu déneme
denk diisse de Latin Amerika iilkelerinin
klasik somiirgecilige karsi ulusal bagimsizlik
miicadeleleri, daha once de ifade ettigim
gibi, gergekte ikinci kategoriye uygun
dismektedirler.

Partimize Biiyiik Sosyalist Ekim
Devrimi’nin 100. Y1l vesilesiyle sunulan
inceleme ve egitim programinin ilk
bolimiinde, klasik burjuva devrimleri
kapsaminda, dort devrimden s6z
edilmektedir. Bunlardan ikisi temel
onemdedir. 11ki ingiltere’de 1640 Devrimi,
Cromwell’in adiyla da anilan biiyiik
devrimdir. ikincisi, ilkini yaklasik yiizelli y1l
arayla izleyen Biiyiik Fransiz Devrimi’dir.
Klasik burjuva devrimlerinin en gorkemlisi
ve en kapsamlisi, modern zamanlari en ¢ok
etkileyen ve belirleyen devrim bu ikincisidir.
Arada, Ingiliz Devrimi’ni énceleyen
Hollanda Devrimi ve Fransiz Devrimi’ni
onceleyen Amerika Bagimsizlik Savasi, ya
da Amerikan Devrimi var.

Hollanda Devrimi temelde Ispanya
egemenligine kars1 bir ulusal bagimsizlik
miicadelesi siirecidir. 16. yiizyilin ikinci
yarisinda baslayarak belli araliklarla siiren
ve kesin sonucuna iinlii 1648 Westfalya
Antlagmasi’yla ulasan uzun bir miicadeledir
bu. Bundan dolayidir ki tarihgiler bu siireci
“80 Y1l Savaslar1” olarak da isimlendirirler.
Sonug¢ Hollanda cumhuriyetinin kurulmasi
ve kapitalist gelismenin bu iilkede ¢ok biiyiik
bir itilim kazanmasidir. Nitekim Hollanda,

o zamanki adiyla Birlesik Eyaletler, hi¢
degilse bir yarim yiizyil i¢in Avrupa’nin
iktisadi agidan en giiclii tilkesi haline
geldi. Ekonomide oldugu kadar siyasal ve
kiiltiirel alanda da en ileri gelisme diizeyini
yakaladi.

Fransiz Devrimi’ni dnceleyen Amerikan
Bagimsizlik Savasi ise, esast bakimindan
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kendini bulan Amerikan burjuvazisinin
Biiyiik Britanya Kralligi’ndan kopmak,
cumhuriyet bi¢imi i¢inde kendi cografyasina
egemen olmak miicadelesidir. Toplumsal
sarsintilari igeren, alt siniflarin dikkate deger
inisiyatifine sahne olan, dnemli degisimlerin
Oniinii agan bir devrimdir. Klasik burjuva
devrimleri doneminin en temel belgelerinden
olan Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi,
Biiyiik Fransiz Devrimi’nin iinlii insan ve
Yurttag Haklar1 Bildirgesi’nin de ilham
kaynagi olmustur. Yeni burjuva ¢aginin
resmi ideolojik sdylemini i¢eren bu temel
belge, bagimsizlik savasi bigiminde gelisen
Amerikan Devrimi’nin klasik burjuva
devrimleri tarihi i¢inde tuttugu yere de bir
gostergedir.

Toplumsal birikimler ve
devrimler

Bu dort biiyiik tarihsel olay, bir arada bir
politik devrimler serisi anlamina gelmektedir.
Ama kapitalizm c¢agini agan olaylar politik
devrimlerden ibaret olmadig1 gibi onlarla da
baslamis degil. Oncelikle siirecin basinda
¢ok biiyiik tarihi 6nemi, etki ve sonuglari
olan Ronesans var. Bilimde ve felsefede,
sanatta ve mimaride ¢ok 6nemli atilimlarin
gerceklestigi bu tarihi olay, kapitalist
gelismenin diisiinsel ve kiiltiirel kosullarinin
olugmasinda ¢ok 6zel bir yere sahiptir.
Denebilir ki burjuva ¢aginin safagidir.
Yeniden dogus anlamina gelen Ronesans’in
dogurmakta oldugu, gercekte kapitalizmin
gelismesini kolaylastiran diisiinsel ve kiiltiirel
atmosferdir.

Dogum yeri Italyan kent devletleri
olan Ronesans’1, cok gegcmeden dogum
yeri Almanya olan biiyiik Reformasyon
hareketi izledi. Tarihsel etki ve sonuglari
bakimindan, Ronesans’in baslattigi siireci
kendi yoniinden Reformasyon tamamladi.
Kilisenin Katolik diinyasindaki egemenligi
biiyiik bir sarsint1 gecirdi, bir dizi iilkede ya

da bolgede yerini Protestanliga, dinin burjuva
gelismeye uyarlanmis bu yeni yorumuna
birakti. Biiyiik sinif savaslariin 6niinii agan
ve 1525’te Thomas Miinzer 6nderligindeki
inlii Alman Koyli Savagi’na hazirlayan
Reformasyon, boylece gercekte burjuva
devrimleri serisinin ilkine de vesile olmustur.
Ingiliz Devrimi’ni 120 y1l dnceleyen ve hizla
Almanya’nin disina yayilan Reformasyon,
yalnizca ideolojik ve kiiltiirel cephede degil,
kilisenin tekelindeki muazzam zenginliklerin
ele gecirilmesi yoluyla iktisadi cephede

de burjuva gelismeye uygun kosullari
hazirlamistir.

Biiytik iktisadi-toplumsal gelismelerin
Oniini agan kiiltiirel ve siyasal devrimlerin
kendileri de iktisadi-toplumsal birikimlerin
iirlintidiirler. Ronesans ve Reformasyon
gibi kiiltiirel devrimler i¢in oldugu kadar,
Ingiltere ve Fransa’daki biiyiik siyasal
devrimler i¢in de bu boyledir. Feodalizmin
bagrinda kapitalizmin tiretici giicleri
gelisti. Bu beraberinde kapitalizmin,
yarinin egemen sinifini olusturacak burjuva
Ogelerin gelismesini getirdi. Bu gelisme
kuskusuz her toplumda farkli bir bigimde
seyretti. Zaman dilimi yoniinden oldugu
kadar olaylarin seyri, kapsami1 ve aldigi
bi¢im bakimindan da. Gelisme, tiimiinde
degilse bile belli iilkelerde, belli bir noktaya
dayandiktan sonra, eski diizenle devrimci
bir hesaplasmay1 giindeme getirdi. Buna,
iktisadi ve sinifsal gelisme, zaman i¢inde eski
diizenle siyasal hesaplasmay1 hazirladi da
diyebiliriz. Klasik burjuva devrimlerinin esas
nedeni, kapsami ve islevi bu oldu.

Burjuva devrimlerinin proletarya
devrimlerinden temelde bir farklilig1 var.
Burjuva devrimlerini hazirlayan siirecte
kapitalizmin yalnizca iiretici giicleri degil,
burjuva miilkiyet iliskileri de eski toplumun,
feodalizmin bagrinda dogar ve gelisir. Bu
miilkiyet iligkilerinin temsilcisi olan sinif,
burjuvazi, bu iliskilerin gelismesi 6l¢iisiinde,
feodal toplumun biinyesinde 6nemli bir
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iktisadi-siifsal gii¢ haline gelir. Oylesine
ki, bir yerden sonra soylu sinifin kendisi
kadar monarsileri de mali bakimdan kendine
bagimli hale getirir.

Oysa proletarya devrimlerinde durum
temelden farklidir. Sosyalizmi olanakli
kilan tiretici gii¢ler ve zenginlik birikimi
kapitalist toplumun bagrinda olusur ve
geligir. Ama ne sosyalizmin tretim iliskileri,
dolayistyla ne de onun kurucusu olacak
sinifin iktisadi giicii, kapitalist toplumun
bagrinda meydana gelmez. Proletarya
kendi devrimini yapana kadar, burjuva
toplumunun biinyesinde, ticretli kolelik
kosullar1 igerisinde, potansiyel bir durum
olan iiretimden gelen giicii sayilmazsa,
iktisadi bakimdan tiimiiyle giigsiiz bir
ezilen sinif olarak kalir. Bu kosullar1
degistirmenin ilk kosulu politik iktidarin
fethi, yani toplumsal devrimin siyasal
zaferidir. Proletarya kendi devrimini yapip
iktidar1 almadan, kendi iktisadi iliskilerini
yaratamaz, kendi toplumsal diizeninin
temellerini atamaz, kollektif miilkiyete
dayali toplumsal iliskileri kuramaz. Bu
ancak burjuvazinin devrilmesinin, onun
siyasal sinif egemenliginin yikilmasinin
ardindan olanakl: olabilir. Yeni toplumun,
sosyalizmin insasi siirecinin onii boylece
agilmis olur.

Burjuva gelisme siirecinde ise, tersine,
burjuva miilkiyet iliskileri bizzat feodalizmin
bagrinda gelisir, demistim. Bu sayede sinif
olarak burjuvazi eski toplumun biinyesinde
onemli bir sosyal ve iktisadi gili¢ haline
gelir. Bu konumuyla burjuvazi feodal
diizenle, onun egemen sinifi ve iktidariyla,
bir bigimde ve bir yere kadar uzlagir
ve bagdasir da. Kurulu diizenle savasa
girmesi, gelismesinin belli bir evresinden
sonra giindeme gelir. Eski diizen burjuva
gelismenin Oniinde gitgide daha ¢ok asilmasi
gereken bir engel haline geldigi 6lctide,
burjuvazi ister istemez bir iktidar miicadelesi
icerisine girer. Ingiltere’de ve Fransa’da

gerceklesen iki biiyiik klasik burjuva devrimi
orneginde gordiigiimiiz budur.

Tarihin gelisme diyalektigi

Kapitalist gelisme ve dolayisiyla
burjuva devrimi siireci, her bir toplumun
ya da iilkenin kendi tarihi kosullarina gore
degisebilir. Fakat toplam tarihi siire¢ olarak
ele alindiginda Ronesans, Reformasyon,
cografi kesifler, bunu izleyen somiirgecilik,
Ingiliz Devrimi, Fransiz Devrimi, biitiin
bunlar bir arada, genel etki ve sonuglariyla,
diinya 6l¢iisiinde kapitalist geligmenin Oniinii
acan Onemli tarihi olaylardir. Harekete
gecirdikleri sliregler, bunun genel etki ve
sonuglari, gergeklestikleri toplumlarin
otesindedir demek istiyorum.

Her bir tilkenin kendi somut tarihsel
gelisim seyri yalnizca farkli degil, ayn1
zamanda celiskilidir de. Italya ve Almanya,
bunun belirgin iki drnegidir. ilki kent
devletleri lizerinden Ronesans’1n, ikincisiyse
Reformasyon’un ana yurdudur. Bu, burjuva
gelisme siireclerinin ilk 6nemli sonuglarini,
oncelikle bu iki iilke iizerinden gdsterdigi
anlamina gelir. Oysa Bat1 ve Orta Avrupa’da
bu siireci en son tamamlayan iki tilkedir de
bunlar ayn1 zamanda. italya ve Almanya
asagi yukari ayni tarihte, 1870’te ulusal
birliklerini kurabildiler ve bdylece burjuva
devrimi siireclerini tamamlayabildiler.

Yani italya anayurdu oldugu Rénesans’tan
neredeyse dortyiiz, Almanya ise anayurdu
oldugu Reformasyon’dan neredeyse ligyiiz
elli y1l sonra!.. Bu iilkelerin tarihine daha
yakindan bakildiginda, bunun nedenlerini
anlamakta bir gii¢liik ¢ekilmez. Burada buna
tarihsel gelismenin ¢eliskili diyalektigine
dikkat ¢ekmek i¢in deginmis oluyoruz.

15. ve kismen 16. ylizyilda, ki bu
kapitalizmin safagi demektir, Italya’nin
Venedik, Cenova, Floransa, Milano gibi
kentleri ya da kent devletlerinin, Avrupa
diizeyinde kapitalist gelismeye, On birikimine
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de denebilir, onemli katkilar1 oldu. Bu
kentler ayn1 zamanda Ronesans’in da
merkezi durumundaydilar. Kapitalizmin
distinsel, bilimsel, sanatsal 6nkosullarini
yaratan hareket buralardan dogup Avrupa
capinda yayginlasti. Zanaatcilikta,
ticarette ve mali islerde hayli ileri bir
konumda idiler sozii edilen bu Italyan
kentleri. Reformasyon’u hemen 6nceleyen
donemde bankerleri ve zanaatlariyla tinlii
Augsburg ve Nirnberg gibi Alman kentleri
de benzer bir durumda idiler. Nitekim
Engels, donemin Almanya’sini, Almanya’da
sinif savaglarini ve 1525 Devrimi’ni ele
aldig1 Koyliiler Savasi lizerine eserine,
“Alman sanaii, 14. ve 15. yiizyillar i¢inde,
giiclii bir atilim géstermigti” sozleriyle
baslar.

Buna ragmen bu tilkeler, Almanya ve
Italya, Bat1 ve Orta Avrupa’da burjuva
devrimlerini en son tamamlayan iilkeler
oldular. Tarihin diyalektigi dylesineydi
ki, bu iki iilkedeki ilk biiyiik ilerlemeler
¢ok gecmeden tikandi ve bu iilkeler
tarihsel acidan geri konumlara diistiiler.
Iktisadi gelismenin agirlik merkezi 6nce
Hollanda’ya, ardindan da Ingiltere’ye kaydi.
Bu bolgelerde gelisen kapitalizm hizla
Italyan kent devletlerini &nemsizlestirip geri
plana itti. Modern uyanisin asil cografyasi,
Avrupa’da burjuva gelismenin en son halkasi
durumuna diistii. Italyan’in ulusal birligi
1870’te, Ingiliz Devrimi’nden ikiyiiz otuz,
Fransiz Devrimi’nden neredeyse ylizyil sonra
ancak olusabildi. Yine de bu, Italyan kent
devletlerinin kapitalizmin gelisme safaginda
oynadiklar1 dikkate deger roliin tarihsel
Onemini azaltmaz.

Kendi burjuva devrimini ancak 19.
ylizyilin ikinci yarisinda tamamlayabilmis
olan Almanya da kapitalizmin baslangig
déneminde, ticari kapitalizmin ve
bankaciligin gelistigi 6nemli bir cografya
konumundadir. Luther’in 6nderlik ettigi
Reform Hareketi’nin bu iilkede patlak

vermesi bu agidan rastlant1 da degildir. Ama
Avrupa diizeyinde burjuva gelismenin Oniinii
kendi yoniinden giiclii bir bigimde acan bu
ayn1 hareket, Reformasyon, dogumunu bizzat
bor¢lu oldugu iilkede birkag yiizyili bulan bir
toplumsal gerilemenin de nedeni haline geldi.
Daha sonra, 1525 Alman Koylii Devrimi’ni
ele alirken, bu konu tizerinde biraz genisce
durmak olanagi bulacagiz.

Aslinda ayni konuda 6niimiizde bir baska
ornek daha var. Ispanya! Ispanya 16. yiizy1l
Avrupa’smin en giiclii devleti idi. iberya’daki
egemenliginin yani sira, ki bir ara Portekiz’i
de kapsiyordu, bugiinkii Bel¢ika ve Hollanda,
bir boliimiiyle italya, onun egemenligi
altindaydi. Kendisini ayn1 zamanda bir
sOmiirge imparatorlugu haline getiren cografi
kesiflerde ¢ok dnemli bir rol oynamisti ve
bunun Avrupa’da kapitalist gelismeye apayr1
bir ivme kazandirdigini biliyoruz. Yeni
Diinya’dan yagmalanan altinin, giimiisiin
Avrupa’ya bolca akmasi kita capinda
ticareti alabildigine canlandirdi ve bdylece
tiretici gili¢lerin gelismesini hizlandirdi. Bu
Avrupa’daki burjuva gelismeye ispanya’nin
0zel tarihi katkisi sayilmalidir.

Ama bu ayn1 Ispanya yiizyillar
sonra, 1930’lar gibi hayli ge¢ bir tarihte,
hala da kendi burjuva devrimi siirecini
tamamlamanin sancilarini yastyordu. Cografi
kesiflerin muazzam s6miirge imparatorlugu,
onunla elde edilen muazzam boyutlardaki
hazir zenginlik, bu iilkenin ayagina
dolanmuis, gercekte onun toplumsal yikimini
hazirlamisgti.

Almanya, Ispanya ve Italya sozii edilen
rolleri oynarken, Ingiltere heniiz ikinci
planda bir iilkeydi. Bir 6l¢iide Fransa da.
Ama tarihsel gelisme diyalektiginin 6ne
cikarip ileriye firlattigi tilkeler bunlar oldular.
Burjuva ¢aginin en bilyiik devrimlerine bu
tilkeler sahne oldular. Sonuglarindan da en
iyi onlar yararlandilar.

(Devam edecek...)
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Ekim Devrimi 100. Yilindal..

Ekim Devrimi ve
ulusal sorun

Gegtigimiz yilizyila damgasina vuran en
biiyiik tarihsel olay olan sosyalist Ekim Devrimi
yliz yasinda. Ne arada gegen yiiz yil, ne bu
devrimi izleyen onlarca devrim deneyimi, ne
de basta Sovyetler Birligi olmak iizere Ekim
Devrimi’nin iiriinii olan “reel sosyalizm”
girisimlerinin akibeti, onun 20. yiizyilin en
biiyiik tarihsel, siyasal ve sosyal olay1 oldugu
gercegini degistirmiyor. Tersine, emperyalist-
kapitalist sistemin yol actig1 sorunlar ve bu
sorunlar karsisinda yasanan ¢oziimsiizliik, Ekim
Devrimi’ne yiiz yil sonra bile ¢ok giiclii bir
giincel anlam ytikliiyor.

Ekim Devrimi 20. yiizyil boyunca kendini
izleyen onlarca halk devrimine ve ulusal
kurtulus miicadelesine esin kaynagi oldu.

Yol agtig1 sonuglarla 20. yiizyila damgasini
vurdu. Onu izleyen hi¢bir devrim kapsam ve
icerik bakimindan onu asamadi. Onu izleyen
hicbir devrim ya da siyasal kalkisma, Ekim
Devrimi’nin yoneldigi toplumsal ve siyasal
degisimin yanina dahi yaklasamadi. Ve ondan
onceki hi¢bir devrim, is¢i sinifi ve emekgilere
onun sunmaya ¢alistiklarini vermeye tesebbiis
dahi edemedi.

Kuskusuz Ekim Devrimi’nin tarihsel
anlamini esas olarak, ig¢i sinifinin kurtulus
miicadelesine, yani toplumsal devrimin teori
ve pratigine yaptig1 muazzam katkida aramak
gerekir. Ekim Devrimi tarihin kaydettigi en ileri
proleter devrim &rnegidir. Is¢i sinifi-siyasal
miicadele iligkisi, parti-sinif iliskisi, sinif-
iktidar iligkisi vb. agilarindan marksist-leninist
yaklasimin parlak bir dogrulanmasi olmustur.
Bu dogrular ve ondan ¢ikarilan sonuglar
Ekim Devrimi ilkelerine evrensel bir karakter

E. Murat
kazandirmis, onu takip eden pek ¢cok devrim
ve siif miicadeleleri ondan énemli etkiler
barmdirmislardir. Ve kusku yok ki, bugiinden
sonra gerceklesecek her gergek siyasal devrim
de, muhakkak ki ondan gii¢lii izler tastyacaktir.

Fakat Ekim Devrimi’nin 6nemi sadece
devrim teorisi alanindaki katkisi, etkisi ve
birikimi ile sinirlanamaz. Insanlik tarihinin
bu en ileri devrimi, binlerce yillik sinifli
toplumlar gergeginin iiriinii olan siyasal,
sosyal ve toplumsal sorunlara dayanmis, bu
sorunlar {izerinden ¢ézlimler ortaya koymus ve
birgogunun ¢oziimiinde dnemli basarilar elde
etmistir.

Isci ve emekgilerin ¢alisma ve yasam
kosullarindan kiiltiirel yasama, siyasal
demokrasiden yonetim iligkilerine, egitim ve
saglik alanindan kadin ve ¢ocuk haklarina,
bilim ve teknigin gelistirilmesinden ¢evrenin
korunmasina kadar bir¢ok temel alanda
Ekim Devrimi ve onun iirlinii olan is¢i sinifi
iktidarinin attig1 adimlar bugiin bile herhangi
bir kapitalist iilke ile karsilastirilamayacak
denli ileridir. Burjuvazinin ve onun her tiirden
canak yalayicisinin yiiz yildir her firsatta
bu devrime ve onun kazanimlarina azginca
saldirmasinin temel nedenlerinden biri tam da
bu durumdur.

Bir cirpida coziilen ulusal
sorunlar yumag

[¢inde bulundugu tiim olumsuz kosullara
ragmen Ekim Devrimi’nin iiriinii olan is¢i
iktidarinin en 6nemli basarilarindan birini, bir
“halklar hapishanesi” olan Rusya’da ulusal
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sorunun ¢ozlimiinde attig1 adimlar olusturur.

Carlik Rusya’s1 gibi ¢ok sayida ezilen ulus
ve milliyeti biinyesinde barindiran bir iilkede
gergeklesen devrim, son derece kapsamli
ve karisik olan “ulusal sorunlar y1ginini”,
neredeyse “bir vurusta ¢ozmiistiir”. Carlik
ve ardindan kurulan burjuva iktidar yikilmais,
uluslarin 6zgirligi, esitligi ve goniilli
birligine dayalit SSCB kurulmustur. 15 ayri
cumhuriyetten ve onlarca 6zerk bolgeden
olusan “Sovyetler Birligi”nde yillar boyunca
halklar kardesce bir arada yasamislardir.
Devrimi takip eden yillarda yasanan biirokratik
yozlagsma ve deformasyon bile degisik halk
ve uluslar1 bir arada tutan mayay1 kolayca
bozamamuistir. Ulusal sorunun ¢éziimiinde
atilan adimlar dylesine giiclidir ki, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan
15 bagimsiz iilke arasinda baslangicta ciddi
hi¢bir sorun yaganmamistir. Hemen her devlet,
Sovyetler Birligi doneminde sahip oldugu
sinirlar ve yonetim aygiti ile kolayca birbirinden
ayrilmistir. Uluslarin kiiltiirel degerlerinin
gelistirilerek yasatildigi, soven ve gerici
yonlerinden arindirilarak enternasyonal kiiltiire
dogru evriltildigi gérilmiistiir.

Sorunun karmagikligina ve ¢ok yonliiligiine,
mevcut isci iktidarinin karsi karsiya kaldigi
devasa sorunlara ragmen saglanan bu
bagarida temel faktor, devrimin dnderi olan
Bolsevik Parti’nin ulusal sorun politikasinin
saglamligidir. Yakin donemde Giiney Kiirdistan
ve Katalonya referandumlari vesilesiyle sik
sik atifta bulunulan ama ¢cogu zaman tarihsel
baglamindan ve Bolsevizmin dayandigi
ana eksen olan proleter devrim ekseninden
koparilarak olur olmaz bicimde tekrarlanan
“uluslarin kendi kaderini tayin hakki” ilkesi bu
politikada ¢ok 6zel bir yer tutar. Dolayisiyla,
Ekim Devrimi’nin 100. Y1l vesilesiyle
Bolsevizm ve Ekim Devrimi’nin ulusal sorun
konusundaki basarisint anlamak i¢in oncelikle
“uluslarin kendi kaderini tayin hakki” ilkesine
yakindan bakmak gerekir. Fakat bundan 6nce
Marks ve Engels’in kendi donemlerinde ulusal
sorunlara ve uluslarin kendi kaderine tayin
hakkina nasil yaklastigina dair kisa da olsa
bazi hatirlatmalar yapmak faydali olacaktir.

Zira Marks ve Engels’in ulusal sorunlar1 yanlis
yorumlayip gérmezden geldigi, Lenin’in “bu
sapmay1 diizelttigi” yaygin bir sdylemdir.

Marksizmin saglam temeli iizerinde
yiikselen ezilen uluslar politikas1

Lenin 6nderligindeki Bolsevik Parti,
diger bir¢ok sorunda oldugu gibi ulusal sorun
konusunda da Marksizmin saglam temeli
izerinde yiikselmistir. Marx ve Engels’in ulusal
sorunlara “ikincil sorunlar” olarak yaklastiklari,
biitlinliiklli bir ulusal sorun tanimlamasi
yapmadiklar1 da biiyiik 6l¢iide dogrudur.

Fakat bu durumun yol actig1 bazi
sonuc¢lardan ve Lenin’in ulusal sorun iizerinden
o giline kadarki birikimi alip somut bir politikaya
dondiirmesindeki basaridan yola ¢ikarak,
Marksizm’in bu konuya 6nem vermeyip “higbir
miras birakmadigini” sdylemek, hele de bunu
Lenin’in “varolan sapmay1 diizelttigi “tezi ile
birlestirmek, tiimiiyle dayanaksiz bir sdylemdir.
(bkz. Luckas, Ulusal sorun degerlendirmeleri)

Marks ve Engels’in yasadigi donemin
onemli bir kesitinde “ulusal sorunlar”in, hem
muhteva hem de 6nem agisindan kendini takip
eden donemlere gore bazi 6nemli farkliliklar
gosterdigi kuskusuz dogrudur. Nihayetinde
Marks ve Engels kapitalizmin gelisim siirecinde
ve burjuva demokratik devrimler doneminde
yasamis, Avrupa’daki uluslasma hareketlerine,
hakli ve yerinde olarak, bu devrim siireciyle
olan iligkileri ve onlara etkileri {izerinden
yaklasmislardir. Bu yiizden, 6rnegin Polonya
ve Irlanda’nin bagimsizligindan yana tutum
alirlarken, Avrupa gericiligine hizmet ettiklerini
diistindiikleri Slav hareketinin karsisinda
durmuglardir. Sik sik demagoji konusu yapilan
Hindistan ve Cezayir gibi baz1 somiirgelere
yaklasimda da “eski feodal yapinin” tasfiyesi
bakis agisina sahiptirler. Bu yaklasimlar hem
tarihsel materyalizmin temel yap1 taglariyla
uyumludur, hem de tiim hayatlar1 boyunca kitle
hareketinin tabani tizerinde duran Marks ve
Engels’in her tiirli soruna “sinif merkezli bir
devrim miicadelesi” iizerinden yaklastiginin
gostergesidir.

Bazi ezilen uluslarin gelecegi ve bunlarin
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tasidigi devrimei dinamikler konusunda
yaptiklari tespitlerin igcerdigi hatalar (Engels’in
“tarihsiz uluslar” tespiti gibi), her iki dnderin
de ulusal sorunlari proletaryanin devrimci
kurtulus miicadelesinin giincel ve tarihsel
¢ikarlar izerinden ele aldiklari, ama ayni
zamanda ezilen halklarin miicadelesindeki
derin hakliliga kesin bir sekilde sahip ¢iktiklar
gercegini zerrece degistirmemektedir. Irlanda
sorunu iizerinden ortaya koyduklar1 “Baska

bir ulusu ezen ulus 6zgiir olamaz” yaklasimi,
marksistlerin ulusal sorun konusundaki
politikasinin olusturulmasinda anahtar islevi
gormiis, ulusal sorun ile demokratik devrim
arasinda kurduklar1 bag proleter devrim
doneminde yol gosterici olmustur.

Marksizmin sadik takipgisi olan Bolsevikler
ulusal soruna yaklagimlarini tam da bu ana
cizgiler lizerine kurmus, ezilen uluslarin
miicadelesinin mesruluguna sahip ¢ikmislardir.
Ama esas olarak proletaryanin devrimci
kurtulus miicadelesinde ulusal sorun ve
istemlerin yeri, dnemi ve bunlarin bu miicadele
ile nasil bagdastirilacagi sorunu iizerine
yogunlasmiglardir. Tam hak esitligi ve uluslarin
kendi kaderini tayin hakki ilkelerini tam da
bu yogunlagsmanin {iriinii olarak kabul edip
gelistirmislerdir.

Miicadele i¢inde gercek muhtevasina
kavusan bir ilke:
“Uluslarin kendi kaderini tayin hakki”

Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi’nin gercek
kurulus kongresi kabul edilen II. Kongre’de
olusturulan programda ulusal sorun birkag kisa
madde olarak yer alir. Cins, 1rk, din ve milliyet
ayrimi yapilmaksizin tam esitligi isleyen 7.
madde. Dillere tam hak esitligi taniyan 8. madde
ve Rosa Luksemburg 6nderligindeki Polonyali
komiinistlerin yogun itirazlarina ragmen tek
satirlik bir ciimle ile yer alan “devleti olusturan
biitlin uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki’n1
formiile eden tinlii 9. madde.

Lenin hayati boyunca bu programa sadik
kalmis, 6zelikle de, hala da tartisma konusu
olmaya devam eden uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki ilkesini degisik kisi, akim ve

anlayislara kars1 miicadelesi i¢inde gelistirme
imkani bulmustur.

1890’larin sonunda II. Enternasyonal
igindeki Hollandal1 ve Belgikali bazi temsilciler
tarafindan savunulan “somiirge sosyalizmi”
tezleri bunlardan ilki kabul edilebilir. Bu akima
gore “somiirgecilik sosyalizm kosullarinda
uygarlastirici bir rol oynayabilir’di. Dolayisiyla
“somiirgecilige ilke olarak karsi ¢ikilamaz”d1.
Daha sonra kendileri de sovenist politikalara
yonelen Kautsky gibi Alman sosyal demokrat
onderlerin de ¢abalariyla etkisizlestirilen
bu anlayislara Lenin siddetle karsi ¢ikmus,
somiirgeciligi sosyalizme bulastirma ¢abalarini
cok tehlikeli bir sapma olarak mahkum etmistir.

“Ulusal Kkiiltiirel 6zerklik”e
kars1 miicadele

Diger bir akim Avusturya sosyal demokrat
hareketinin i¢inden ¢ikmistir. Once bazi Avrupa
partilerini ve Yahudi orgiiti Bund’u, sonra da
degisik bigimlerde Rus Mensevizmini etkisi
altina almistir. “Ulusal kiiltiirel 6zerklik™ ad1
altinda savunulan politika, goriintiste “degisik
ulusal yapilara dayali toplumlar1 sosyalizm
bayragi altinda bir arada tutma hedefi”
tasiyor, ama esasta ortaya koydugu model ile
proletaryay1 ve onun gelecekteki devletini
“kiiltiirel sosyal orgiitlenmeler” ad1 altinda
ulusal bigimler {izerinden boliiyordu.

Sosyal demokrat hareketin, gelisen
milliyet¢ilige hem bir tepkisi, hem de onun
etkisi altinda yankilanmasi olarak kabul
edilebilecek bu yaklasima gore, ayni devlet
catist altinda yasayan uluslarin sosyal ve
kiiltlirel 6zerk yapilar bigiminde drgiitlenmesi
gerekliydi. Boyle yapilmadan halklar arasindaki
ayrimlar, dogal olarak buna dayali bask1
ortadan kaldirilamazdi. Baslangigta bolgesel
ayrimlara dayali bir “kiiltiirel 6zerklik”
onplanda iken, zamanla bagini Rennen ve Bauer
gibi teorisyenlerin ¢ektigi “ayrimsiz kiiltiirel
ozerklik” diisiincesi gii¢ kazandi. Bu anlayisa
gore, kim kendini “hangi ulusa ait hissediyorsa,
o ulusun sosyal kiiltiirel orgiitlenmesi i¢inde
yer alacak, bu orgiitlenmeler kiiltlir ve egitim
sorunlarina yogunlasacak, ancak bunlarla
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baglantili siyasal kararlarda s6z sahibi”

de olacaklardi. Ayrimsiz kiiltiirel 6zerkligi
uygulayan organlarin varlig1, bir yandan
onlarin “ulusal sorunlarla ilgili olmayan politik
problemlerden uzak durmasini saglayacak”,
ayni zamanda, “merkezi hiikiimetin kiltiirel
ozerkligi ihlal etmesi karsida bu organlar
giivence” olacakti.

Lenin ve Bolsevikler basindan itibaren bunu,
iscilerin ait olduklari ulusal ve etnik kimlikler
lizerinden “egitilip bilinglendirilmesini”, sinifin
ortak enternasyonal kiiltiiriniin gelismesini
engelleyen, dolayisiyla onu bdlen ¢ok zararl
bir talep olarak ele aldilar. Ulusun degisik
siiflara, dolayistyla degisik kiiltiirlere sahip
bir yap1 oldugunun altin1 ¢izdiler. “Ulusal
kiltiir’in hakim kiiltiir olacagini, bunun da son
tahlilde egemenlerin, yani toprak agalarinin
ve burjuvazinin kiiltiirli olacagini soylediler.
“Yalnizca din adamlar1 ve burjuvazi ulusal
kiiltiirden s6z eder. Emekgiler ise, evrensel
isci hareketinin uluslararasi kiiltiiriinden s6z
ederler.”(Lenin)

Bolsevik yaklasima gore isgilerin
orglitlenmesi gereken yer kendi smif orgiitleri
idi. Bunu reddeden her yaklagim sinifi etnik,
dinsel ve ulusal temellerde boliip onun
miicadelesini zayiflatmaktaydi.

“Sinif bilinci tasiyan is¢iler, her egitsel,
siyasal is¢i Orgiitiinde ve is¢i birliklerinde
(sendikalarda) biitlin uluslarin is¢ileri arasinda
tam birlikten yanadir. (...)

“Isciler, ulusal kiiltiir ya da ‘kiiltiirde ulusal
ozerklik’ gibi tatli-dilli s6zlerle boliinmelerine
izin vermeyeceklerdir. Biitiin uluslarin is¢ileri,
biitiin is¢ilerin mali olan orgiitlerde tam
Ozgiirligl ve tam hak esitligini birlikte ve uyum
icinde yiice tutacaklardir. Gergek kiiltiiriin
giivencesi de budur.” (Lenin, Ulusal Sorun ve
Ulusal Kurtulus Savaslari, Sol Yayinlari, Ekim
1993, Ikinci Baski, s.71)

Bolsevikler ulusal ayrim ve baski sorununu
her zaman 6nemsediler. Ancak hangi gerekceyle
olursa olsun, sinifsal ayrimlar disinda herhangi
bir ayrim temelinde ortaya konulan politikalara
karstydilar. Bu, is¢i sinifinin tarihsel misyonu
lizerinden diinyaya bakan teorinin temeli
tizerinde durmalarinin dogal sonucuydu.

“Kiiltiirel 6zerklik” ulusal sorun konusunda
gergek bir ¢oziim ortaya koymadigi gibi,
kiiltiirel 6nyarg1 ve ayrimlari derinlestirerek
proletaryanin enternasyonal bilincinin geri plana
atilmasina hizmet edecekti.

“Emperyalist ekonomizm”

Marksizm temel esaslari ile iligkisi fazlasiyla
tartismali olan bu sag ¢izginin tersine, Lenin
tarafindan “emperyalist ekonomizm” olarak
adlandirilan akim ise uluslarin kendi kaderini
tayin hakki politikasina soldan karsi ¢ikiyordu.
Emperyalist ekonomistler bu talebin “dogrudan
sosyal yurtseverlige yol agacagi” ve “her ulustan
proletaryanin ortak miicadelesini zedeleyen”
bir iglev gorecegini iddia ediyorlardi. Daha
once Rosa Luksemburg tarafindan dile getirilen
bu yaklasim, bdyle bir talebin kapitalizm
kosullarinda ger¢eklesme sansinin olmadigini,
sosyalizmde ise tamamen gereksiz hale
gelecegini, bu nedenle uluslarin kendi kaderini
tayin hakkinin parti programindan ¢ikarilmasi
gerektigini savunuyordu. Emperyalist savagla
birlikte II. Enternasyonal partilerinin “anayurdu
savunma” adi1 altinda yasadigi utang verici
teslimiyet de bu yaklasima gii¢ verdi.

Bu ve benzeri goriisleri daha 6nce Rosa
Luksemburg ile giristigi polemiklerde (1902,
1908 ve 1909) ele alan Lenin, Marksizmin
ekonomik-determinist yorumuna dayali bu
anlayisin parti i¢inde siyasal bir mahiyet
kazanmasi nedeniyle sorunu tekrar tekrar
tartismak durumunda kaldi. Ve bu anlayisin
dayanaktan yoksunlugunu ortaya koymakla
kalmadi, onun hi¢bir somut politika sunmayarak
sorunun tizerinden atladig1 gerceginin lizerine
de gitti. Lenin emperyalist ekonomistlerin
biitlin argimanlarin1 “Gelisen emperyalist
ekonomizm egilimi ve P. Kievski’ye yanit” ve
“Marksizm’in bir karikatiirii ve emperyalist
ekonomizm” baglikli yazilarinda ele alip ¢iiriitti.
Bu polemikler yalnizca uluslarin kendi kaderini
tayin hakki ilkesinden ne anlasilmasi gerektigini
eksiksiz olarak ortaya koyduklari i¢in degil,
ayni zamanda demokrasi-kapitalizm, ekonomi-
siyaset gibi temel konularda sagladig: teorik
acikliklarla da leninist yazinin énemli metinleri
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arasinda yeraldi.

“Bu hakki sosyalizm icin devrimci
savasimdan ayri bir gey olarak
istiyor degiliz”

Kendi kaderini tayin hakkinin proletarya
enternasyonalizmi ve tutarli bir sosyalizm
programiyla celistigi yoniindeki elestirileri
Lenin tam bir “dar kafalilik” 6rnegi olarak
goriiyordu. Bu hakki tam da proletaryanin
birlesik miicadelesini saglamak i¢in
savunuyordu. Esasinda “proletarya
enternasyonalizm ilkesini yok sayanlar
bu talebin halklarin ortak miicadelesi igin
onemi”ni gdremeyenlerdi. Bu talep ayrilma
icin degil, halklarin ortak miicadelesi ve 6zgiir
birlikteliginin yolunun ag¢ilmasi i¢in ileri
siirtiliiyordu.

“Bunu, sosyalizm i¢in devrimci
savagimimizdan ayri bir sey olarak istiyor
degiliz; eger bu savasim, ulusal sorun dahil,
demokrasinin biitiin sorunlarina devrimci bir
yaklasimla iliskilendirilmezse bos bir s6zden
Oteye gitmeyecegi i¢in istiyoruz. Kendi kaderini
tayin etme 6zgiirliigii, yani bagimsizlik, yani
ezen uluslardan ayrilma 6zgiirligi istiyoruz.
Bunu, iilkeyi ekonomik bakimdan bélmeyi,
ya da kiiciik devletler idealini diisledigimiz
i¢in degil, tam tersine, yalnizca gergekten
demokratik, ger¢ekten enternasyonalist bir
temel lizerinde, genis biiyiik devletten ve
uluslarin yakin birligi, hatta kaynasmasindan
yana oldugumuz igin istiyoruz. Ancak
ayrilma ozgiirliigii olmaksizin boyle bir temel
diistintilemez.” (age, s.204)

Kapitalizm kosullarinda tiim
demokratik talepler ancak istisnai olarak
elde edilebilir

Diger bir itiraz, kapitalizm kosullarinda
bu tiir bir talebin ger¢eklesmesinin miimkiin
olamayacagina dair yaklagimdi. Emperyalist
ekonomistler emperyalist-kapitalizm
kosullarinda uluslarin kendi kaderini tayinin
zaten miimkiin olmayacagi soylerken, aslinda
demokratik taleplerle ile kapitalizm arasindaki

iliskiyi anlayamadiklarini gdstermis oluyorlardi.
Zira bu mantikla bakildiginda, tiim demokratik
istem ve taleplerin kapitalizm kosullarinda
hig¢bir hitkmi kalmiyordu.

“Bu itiraz, genel olarak demokrasiyle
kapitalizm arasindaki iliskinin higbir sekilde
anlasilmamis oldugunu ortaya koyuyor.
Kapitalizmde, ezilen siniflarin kendi demokratik
haklarini ‘kullanmalarini’ olanaksiz hale
getiren kosullar istisna degildir, sistemin
tipik 6zelligidir. Kapitalist diizende, bir¢ok
durumda, bosanma hakki gergeklestirilememis
olarak kalacaktir; ¢ilinkii ezilen cinse, iktisadi
olarak bas egdirilmistir. Kapitalist sistemde
ne kadar demokrasi olursa olsun, kadin ‘evcil
bir kdle’ olarak yatak odasina, bebek odasina,
mutfaga kapatilmis bir kole olarak kalmaya
devam etmektedir. Kapitalizmde halkin
‘kendi’ yargiglarini, resmi gorevlilerini, okul
Ogretmenlerini, juri liyelerini vb. se¢mesi
de ayn1 bi¢imde, is¢ilerle koyliilerin iktisadi
yonden boyun egdirilmis olmalari nedeniyle,
bir¢ok durumda gergeklestirilememektedir.
Ayni1 sey demokratik cumhuriyet i¢in de
sozkonusudur. Bizim programimiz demokratik
cumhuriyeti ‘halk tarafindan yonetim’ diye
tanimlar. Ama biitiin sosyal-demokratlar pek
iyi bilirler ki, kapitalizmde en demokratik
cumbhuriyette bile, burjuvazinin, gérevlileri
riisvetle ayartmasindan, hisse senetleri
borsasiyla hiikiimet arasindaki ittifaktan
kurtulmanin yolu yoktur.

“Buna bakarak, ancak, dogru-diirtist
diistinemeyenler ya da Marksizm hakkinda
higbir bilgisi olmayanlar, dyleyse cumhuriyet
olmanin hi¢bir anlami1 yok, bosanma
Ozgiirligiiniin hi¢gbir anlami yok, demokrasinin
hi¢bir anlam1 yok, uluslarin kendi kaderlerini
tayin etme hakkinin hi¢bir anlam1 yok sonucuna
varir. Marksistlerse demokrasinin sinifsal
baskiy1 ortadan kaldirmadigin bilirler.” (age,
$.243-244)

“Yiginlart savasim ruhu ile egitmeksizin
sosyalizm olanaksizdir”

Lenin biitiin demokratik taleplerin
kapitalizm kosullarinda ancak igreti olarak
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gerceklesebilecegi konusunda agik bir goriise
sahipti. Ancak sorun bu degildi. Sorun yiginlarin
demokrasi okulunda okuyup egitilmeleriydi.

Bu olmadan “devrim ve sosyalizm bos bir s6z
kalibina” donerdi.

“Biitiin ‘demokrasi’, kapitalizmde
ancak ¢ok ufak ol¢iide ve yalnizca goreli
olarak elde edilebilen ‘haklar’in ilanini ve
gergeklestirilmesini igerir. Ama bu haklari
ilan etmeksizin, bu haklari hemen gimdi
gergeklestirmek i¢in savasim vermeksizin,
yiginlar1 bu savagim ruhu ile egitmeksizin,
sosyalizm olanaksizdir.” (age, s.245)

Proletarya zaferi ancak biitiin demokratik
istemleri tam ve eksiksiz formiile ederek,
bu ugurda kararli bir miicadele orgiitleyerek
kazanabilirdi. Sosyalist program adina
demokratik taleplere ya da bu taleplerden biri
olarak uluslarin kendi kaderini tayin hakkina
kars1 ¢ikmak, onun miicadelesini giiclendirmez
zayiflatird.

“Proletarya, demokrasi araciligiyla, yani
demokrasiyi tam uygulayarak ve savagiminin
her adimini, en kararl bi¢imde formiile edilmis
demokratik isteklerle iligkilendirerek zafer
kazanabilir, boyle yapmaksizin kazanamaz.
Sosyalist devrimi ve kapitalizme karsi devrimci
savasimi, demokrasinin sorunlarindan yalnizca
biriyle, burada ulusal sorunla kars: karsiya
koymak sagmadir. Kapitalizme kars1 devrimci
savasimi, biitiin demokratik isteklerle, yani
cumbhuriyet, halk ordusu (militia), resmi
gorevlilerin halk tarafindan se¢ilmesi, kadinlara
esit hak verilmesi, uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki, vb. gibi isteklerle ilgili devrimci bir
program ve taktiklerle birlestirmeliyiz.” (age,
s.198)

Proletarya tam demokrasiyi
uygulamaksizin zaferini pekistiremez

Lenin sosyalizm kosullarinda bu talebin
zaten gereksiz oldugu konusundaki diisiinceleri
“siyasal hafiflik” olarak nitelendirdi ve bir
devrimin yiizyillarin tirind ulusal ayrimciligt
kendiliginden kaldiracag: fikriyle alay etti.
“Teorik bakimdan sa¢gma, pratik siyasal
bakimdan sovenist” olan bu goriis demokrasi

miicadelesinin 6nemini tamamen yadsimaktaydi.
Sosyalizmde demokrasinin gereksiz olmasi bir
yana tam demokrasi saglanmadan sosyalizmin
zaferi diisiiniilemezdi.

... utkun sosyalizm, tam demokrasiyi
uygulamaksizin, zaferini pekistiremez, ve
insanliga, devletin ¢oziiliip dagilmasini, kendi
kaderini tayin hakkinin sosyalizmde gereksiz
oldugunu iddia etmek, bu nedenle, sosyalizmde
demokrasinin gereksiz oldugunu 6ne stirmek
kadar anlamsiz ve deva bulmaz bir saskinliktir.

“Kapitalizmde genel olarak demokrasi ne
Olclide olanaksizsa, kendi kaderini tayin hakk1
da o kadar olanaksiz, sosyalizmde genel olarak
demokrasi ne kadar gereksizse, kendi kaderini
tayin hakki da ancak o kadar gereksizdir.” (age,
s. 246)

Ustelik emperyalist ekonomistler tutarsiz
taktiklerle ve indirgemeci ekonomist
yaklasimlarla esas konunun kendisinden kag¢inip
sorunu ortada birakiyorlardi. Proletaryanin
ortak miicadelesi adina uluslarin kaderini tayin
hakkina kars1 ¢ikiyorlardi ama sorun tam da bu
ortak miicadelenin saglanabilmesi i¢in ulusal
sorunlarin nasil bir ¢dziime baglanacagi idi.
Lenin ayni polemikte Kievski’ye sdyle yazmisti:

“... Kievski, kendi 6zel konusuna iliskin
temel soruyu, yani biz sosyal-demokratlarin
ulusal baskiy1 nasil yokedecegiz sorusunu
atlamaktadir. Diinyanin ‘kana boguldugu’
yollu sozlerle (ki bu sdzlerin tartisilan konuyla
higbir ilgisi yok) soruyu basindan atmaktadir.
Bu durumda geriye tek sav kaliyor: Sosyalist
devrim her seyi ¢ozecektir! Ya da bazen, onun
goriislerini paylasan kisilerin ortaya attigi sav
kaliyor. Kendi kaderini tayin hakk: kapitalizmde
olanaksiz, sosyalizmde gereksizdir!”

Emperyalist ekonomistler siyasal sorunlar
ile ekonomi arasindaki iliskiye dogru ele
alamiyorlardi. Mevcut sinif iktidarinin
devrilmesi, boylece kapitalist ekonominin
temelinin tasfiyesiyle, onun sonucu olarak
ortaya ¢cikmis sorunlarin ortadan kalkacagini
diisiintiyorlardi. Kendilerinin meseleyi nasil
ortaya koyduklarindan bagimsiz olarak bu
temel yanilgi onlar1 uluslarin kendi kaderini
tayin hakki dahil olmak iizere biitiin demokratik
taleplerin pratikte reddine gotiiriiyordu.
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Goriiniirde tartisilan ulusal sorun olsa
da, ayn1 mantik kapitalizm sartlar1 altinda
biitiin demokratik sorunlara uygulanabilirdi.

Bu durumda proletaryanin siyasal miicadele
icinde egitilmesi gibi temel bir alan yadsinmis
oluyordu. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki
degisik milliyetlerden proletaryanin ortak
miicadelesinin manivelastydi.

Lenin bu polemiklerde ve konuyu ele aldig:
her yazida uluslarin kendi kaderi tayin hakkinin
temel ilkelerini tekrar tekrar anlatmaya devam
etti.

Uluslarin kendi kaderini tayin hakki, ayrilma
hakki da dahil olmak ezilen ulusun gelecegi
konusunda tam olarak s6z sahibi olmasini
icermeliydi. Ayn1 devlet ¢atis1 altinda yasayan
tiim proleterler genel ilke olarak ortak sinif
orgiitlerinde orgiitlenmeliydi. Gene hangi
ulusa mensup olursa olsun tiim proleterlerin
gorevi Ozgiirlikk ve esitlik temelinde goniilli bir
birlikteligin yaratilmasiydi. Ancak ayrilma ya da
birlikte yasama konusunda son s6z ezilen ulusa
aitti.

Zira uluslarin kendi kaderi tayin hakki,
dogal olarak, ayrilma hakk: da dahil olmak
lizere ezilen ulusa biitiin haklarinin tam ve
eksiksiz olarak taninmasi anlamina geliyordu.
Proletaryanin somutta ayrilmay1 destekleyip
desteklemeyecegi baska bir konu idi. Burada
0l¢i, kendi sinif ¢ikarlari ve sosyalizm
miicadelesi ile bu talep arasindaki bagin
gerekleriydi. Dolayisiyla, uluslarin kendi
kaderini savunuyor olmasi, proletaryanin
her tiirlii ulusal hareketi kayitsiz sartsiz
destekleyecegi anlamina gelmiyordu. Proletarya
tam hak esitligi ilkesinin dogal sonucu olarak
hic¢bir ulusal kiiltiir ya da dilin digerleri
lizerindeki Gstlinliigiine izin verilemezdi. Ancak
enternasyonalist bir sinif olan proletaryanin tiim
insanlig1 en ileri degerler etrafinda birlestirmeye
calismasi, onun devrimci misyonun ayrilmaz
bir pargasi idi. Kapitalizm kosullarinda
uluslarin kendi kaderini tayin hakki, tipki
diger demokratik talepler gibi istisnai ve eksik
olarak gerceklesebilirdi. Clinkii kapitalizm bu
sorunlari, yapisal sorunlarinin iirtinii olarak
yeniden yeniden iiretmekteydi.

Tim bunlardan anlasilacagi iizere,

Marksizm-Leninizm ulusal istemlerin

kendi basina amaglastirilmasina ve bunun
proletaryanin miicadelesinin ekseni haline
getirilmesine temelde karsidir. Zira ulusal ilke
ve esaslar1 degil, sinifsal ilke ve esaslar1 temel
alir. Ezilen uluslarin hakli miicadelesini mesru
bulur ve destekler ama bunlarin kendi i¢inde
amaclastirilmasina, her tiirden ulusal 6nyargi
ve milliyetcilige karst miicadele eder. Birligin
yolunun temennilerden degil basta ulusal
kendi kaderini tayin hakki olmak iizere, ezilen
ulusun tiim mesru ulusal haklarini kararlilikla
savunmaktan gectigine inanir. Bunun gereklerini
pratikte yerine getirir.

Ekim Devrimi sonrasi

Bir halklar hapishanesinde iktidara gelen
Bolsevikler, diger konularda oldugu gibi
ulusal sorun konusunda da kendi programlarini
bliyiik bir sadakatle uygulamaya koyuldular.
Devrimden bir hafta bile gegmeden yayinlanan
“Ulusal Haklar Bildirgesi”, hem yeni iktidarin
soruna ne kadar énem verdigini, hem de
onden ilan ettigi programa sadakatle bagl
kalacaginmi gosteriyordu. Bildirge, Sovyet
fkinci Kongresi’nin aldig1 kararlara dayanarak,
tiim ulusal topluluklarin esitligini ve ortak
egemenligini ilan ediyor, buna ragmen her
ulusun ayrilma ve kendi devletini kurma
hakkini taniyordu. Biitiin ulusal ayricaliklar
ve sinirlamalar kaldirilmis, ulusal azinliklarin
ve etnografik gruplarin 6zgiir gelismesi ig¢i
iktidarinin glivencesi altina alinmist.

Bu ilkeler tizerinden birlesen uluslar 1918°de
Sovyetler Birligi’ni olusturdular.

I¢ savas ve emperyalist kusatma altindaki
devrimin bundan sonraki dénemde ¢ok ciddi
sorunlarla yiiz yiize kaldig1 biliniyor. Buna
ragmen ezilen uluslarin haklar1 konusunda
biiyiik bir duyarlilik gdsterilmis, i¢ savas ve
tek tlkeye sikigsmis sosyalist insa siirecinin
zorladig1 merkezilesme zaruretine ragmen
bu konudaki hassasiyet uzun yillar boyunca
sturdirilmistir.

Sonugcta, uluslarin kendi kaderini tayin
hakki ilkesi ve bunun pratik uygulamalari,
onlarca ulusun ve milliyetin onyillar boyunca
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birlikte yasamasinda 6zel bir rol oynamis,
Sovyet iktidar altinda yasayan tiim uluslarin
enternasyonal degerler temelinde gelisimi
biiytik 6lciide basarilmistir.

100 yil sonra ulusal sorun

Bugiiniin diinyasinda ulusal sorunlarin nasil
ele alinmasi gerektigi parti basinimizda birgok
kez islenmistir. Bunu 100. Y1l1 vesilesiyle Ekim
Devrimi ile olan bagi icinde 6zel olarak islemek
ise, 30. y1l konferansimizin da ilan ettigi gibi,
ayrica yapilacaktir.

Emperyalizmin savas politikalarinin tiim
insanlig1 yikima gotiirdiigii ve bunun en
bliytik bedelini ezilen halklarin ¢ektigi bir
donemde, Ekim Devrimi’nin mirasi ve bugiine
biraktiklar: 6zel bir anlam ifade etmektedir.
Fakat bundan da 6te iilkemizde biitiin agirlig
ile sliren Kiirt sorununun varligi, Kiirt ulusal
hareketinin emperyalizmle kurdugu baglar,
tasfiyeci savrulmalar i¢inde debelenen Tiirkiye
devrimci hareketinin bazi kesimlerinin bu
konuda yarattig1 tahrifat, basta devrim teorisi ve
orglit anlayisi olmak tizere leninist ilkeleri her
acidan terk edenlerin kendi kuyrukculuklarina
Lenin’i alet etme (ya da diger bir kesimin
tersinden kendi sovenizmlerini Lenin ile 6rtme)
cabalar1 bu sorunu ele almay1 ayrica gerekli
kilmaktadir.

Ele aldig1 tim konular1 Ekim Devrimi ile
olan 6zel bag1 iginde tartisan TKIP 30. Y1l
Konferansi, Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin
ardindan ulusal kurtulug miicadelelerinin
yasadigi evrimi incelemenin 6neminin altini
¢izmistir. Konferansin sonug bildirgesinde bu
konuda sunlar sdylenmektedir:

“100. Yilint kutladigimiz Biiyiik Sosyalist
Ekim Devrimi, diinya dl¢iisiinde yarattigi
muazzam sarsintiyla, mazlum halklarin ulusal
ozgiirliik miicadeleleri icin de yepyeni bir ¢igir
agmigtl. Somiirge ve yari-somiirge halklarinin
ozgiirliik ve bagimsizlik miicadeleleri
Ekim Devrimi 'nin ag¢tigi bu ¢igir iginde
kendini bulmus, emperyalizme, ondan ayri
diisiintilemeyen somiirgecilik sistemine ve
bu sistemin i¢ sosyal-siyasal dayanaklarina
yonelmis, bu nesnel yonelimleriyle diinya

devrimci siirecinin bir bileseni olmuslard:.

Ote yandan Sovyetler Birligi ve komiinistler
onderligindeki diinya devrimci is¢i hareketinin
varligi ve biiyiik destegi bu miicadelelerin
tarihsel basarisint alabildigine kolaylastirmisti.

“Ekim Devrimi’nin agtig1 biiyiik devrimci
¢igirin 20. yiizyilin sonuna dogru gegici
olmaya mahkum bir biiyiik kirilmaya ugramas,
ulusal sorunlarin ve hareketlerin ¢ehresini
de bastan asagi degistirdi. Devrimci ulusal
kurtulusculuk yerini gerici ya da en iyi
durumda reformist burjuva milliyet¢iligine
birakti. Ulusal sorunlar bir¢ok durumda
emperyalizme karst miicadelenin dayanaklart
olmaktan ¢iktilar, tersine bizzat onun elinde
halklar: boliip par¢alamanin, su veya bu iilke
va da bolgeye miidahalenin bahaneleri haline
geldiler. Emperyalizm bugiin, kendi kirli hesap
ve ¢tkarlart dogrultusunda istismar ederek, en
haklr ulusal davalar bile kirletiyor, en mazlum
halklart bile bir bakima kendi su¢ ortaklar
durumuna diistiriiyor.

“Biitiin bunlar tiim temel konularda oldugu
gibi ulusal sorunda da Ekim Devrimi’nin biiyiik
tarihsel mirasinin, ortaya koydugu programin,
izledigi pratiklerin ve ger¢eklestirdigi
coziimlerin paha bicilmez onemini gosteriyor.
Partimiz éniimiizdeki bir yil boyunca Ekim
Devrimi 'nin tiim éteki alanlarda oldugu gibi
ulusal sorun alanindaki tarihsel kazanimlar
ve mirasi tizerinde de ¢cok ozel bir tarzda
duracaktir.” (TKIP 30. Y1l Konferansi
Bildirgesi)

*
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Ekim Devrimi 100. Yilinda!..

Ekim Devrimi, isci sinifi
ve sinif orgutleri

Ekim Devrimi, Bolsevik parti 6nderliginde
isci sinifi ve emekei koyliliigiin ayaga kalktigi
gorkemli bir toplumsal devrimdi. Proleter
kitlelere yon gosteren devrimei bir parti
olmadan devrimin zafere ulasmasinin olanakl
olmadigini gosterdigi gibi, is¢i sinifinin tarihsel
devrimci misyonunu da kanitladi.

Rusya’da marksistler, gelecek devrimin
temel 6znesinin is¢i sinifi oldugunu erken bir
tarihte gormiisler, tiim ¢abalarini is¢i sinifinin
orglitlenmesine hasretmiglerdir. 1800°1{ yillarin
sonlarinda Rusya’da ilk sinif orgiitliiliikleri
yesermeye baslamis, Ekim Devrimi’ne
kadar sinif kitleleri is¢i komisyonlarindan
sendikalara, sosyal sigortalar kurumundan
fabrika komitelerine kadar pek ¢ok orgiitlenme
deneyimi yaratmislardir. Ancak kitlelerin 6z
inisiyatifinin {irlinii olan sovyetler ¢ok daha 6zel
bir yerde durmakta, en genis emekgi kitleleri
kapsayan orgiitlenme olmalarinin yani sira,
iktidar organi olarak da tarihsel bir misyon
tasimaktadir.

Rusya’da Sovyetler

Genel planda sovyetler, dogrudan sectikleri
temsilcileri araciligiyla kitlelerin kendilerini
ilgilendiren sorunlarda s6z sahibi olduklari,
kamu yasamina dolaysiz katilimlarinin araci
olan mekanizmalar olarak tanimlanabilir.

Burjuva devrimler doneminde feodal
egemenlige, otokratik-monarsik rejimlere
karsi ¢ikan emekei kitleler, kendi 6zlem ve
taleplerini ifade ettikleri, inisiyatif kullandiklar:
demokratik mekanizmalar yaratmiglardir.

D. Giines
Ingiliz Devrimi’nde askerler arasindaki
orgiitlenme, Fransiz Devrimi’nde kuliipler
bunun 6rnekleridir. En ileri 6rnegi ise Paris
Komiinii’dir. Kitlelerin 6z inisiyatif ile kurulan
Komiin, ¢ok kisa siirse de, isci kitlelerinin ilk
iktidar deneyimi olmustur.

Sovyetler ile burjuva devrimleri
donemindeki kitle orgiitlenmeleri arasinda
dogrusal bir bag kuskusuz kurulamaz.

Isaret edilmesi gereken en temel nokta,
devrimlerin itici giiciiyle miicadele sahnesine
cikan emekei kitlelerin kendi gelecekleri
konusunda sz sdyleme ve inisiyatif sergileme
istegidir.

Kendisinden 6nceki tiim kitle drgiitlenmeleri
ve inisiyatifi bigimlerinden her agidan ileri olan
sovyetler, Rusya’nin kendine 6zgii kosullarinin
irlinii olmustur. Rusya’nin ge¢misinde koklii bir
gelenek olan, ortak miilkiyete dayali ortak karar
alma mekanizmalarinin oldugu kdy komiinleri,
Rus is¢ilerinin kirla bagi kopsa dahi, bilincinde
bir yer tutmaktadir. Ancak asil belirleyici olan,
Rusya’da kapitalizmin gelismesiyle birlikte
kentlerdeki bilytik fabrikalara akan ve sayisi
hizla artan is¢i sinifinin karsi karsiya kaldigi son
derece agir calisma kosullari, otokratik ¢arlik
rejiminin en temel demokratik istemleri yok
sayan baskic1 politikalaridir.

Rusya’da sovyetlerin ortaya ¢ikist 1905
Devrimi’ne dayanir. Kitlelerin devrimci
orgiitlerinden iktidar organina doniisen
sovyetlerin ortaya ¢ikisini anlamak igin isci
hareketinin gelisim seyrine bakmak gerekir.

Rusya’da marksistler 1800°1u yillarin
sonlarinda is¢i sinifi iginde 6rgiitlenmenin
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adimlarini atarlar. Agir baski kosullarinda
yogun saldir1 ve tutuklamalar1 yasarken, olusan
isci cevreleri siklikla dagitilir ve yasaklanir.
Carlik rejimi, is¢ilerin en kiigiik 6rgiitlenme
girisimlerine bile tahammiil géstermez. Bu
stirecte giindeme gelen is¢i yardimlagma
sandiklar1 ve grev komiteleri uzun soluklu
olamaz.

Bu saldirilara ragmen bir dizi kentte
biiylik isletmelerde fiili grevler engellenemez.
Rus sosyal demokratlarinin sinif iginde
caligsmalarinin yogunlagmasina da paralel olarak
adim adim yiikselen sinif hareketi karsisinda,
hareketi denetim altina almak amaciyla, fabrika
yoneticileri ve yetkililerle iscilerin taleplerini
goriisecek isci temsilcileri segilir. Tktidarin
kendi attig1 bu adim bile is¢i temsilcilerinin
isten ¢ikartilmasi ve tutuklanmasiyla sonuglanir.
Isci hareketini denetim altina alip devrimci
akimlarla bulusmasini engellemek amaciyla
polis sendikacilig1 (Zubatovculuk) giindeme
getirilir. Ancak, devrimci isgiler tarafindan
orgiitlenmelerini biiylitmenin aracina doniistiigii
i¢in bir siire sonra kapatilir.

Rusya’da devrimci akimlar giiglenmesi,
isci hareketinde orgiitlenme ve miicadele
isteginin artmasi, farkli bolgelerde grevlerin
gergceklesmesi karsisinda, yine hareketi denetim
altina almak i¢in 1903 yilinda fabrikalarda
duayenler (uzmanlari) giindeme getirilir.
Olusturulan komisyonlarla fabrikalarda
temsilci se¢imleri gerceklestirilir, bu amacla
iscilerin taleplerini ortaya koydugu toplantilari
yapilir. Ancak isgiler isverenlerin ve hiikkiimet
yetkililerinin ¢izdikleri sinirlar taninmaz,
duayenlerin belirlediklerini degil kendi
temsilcilerini segerler. Sinirlar agildigi i¢in
temsilcilik mekanizmasi yasaklanir.

Bu dénemde gerceklesen grevler ekonomik
istemleri lizerinden sekillenir. Bolseviklerin
siyasal ajitasyonlarina ragmen bu siirecte
siyasal istemler sinirlidir. Ancak iilkenin siyasal
atmosferi is¢i sinifi ve emekgi kitleleri derinden
etkilemektedir. Rus-Japon savasinin yikici
sonuglari, kirlarda kdyliilerin toprak talebiyle
gergeklestirdigi eylemler iilkedeki siyasi krizi
derinlestiren bir rol oynamaktadir. Is¢i sinifinin

calisma ve yasam kosullar1 her gecen giin daha
da agirlagmaktadir.

Sinif hareketinde sigcramaya yolagan ve
1905 Devrimi’ni tetikleyen, yine bir polis
orgiitlenmesi olan Fabrika Is¢ileri Birligi’nin
basindaki Papaz Gapon’un ¢agrisiyla Kiglik
Saray’a yiiriiyiiste gerceklesen katliam olur.
Tarihe “Kanli Pazar” olarak gegen katliamda
binin tizerindeki is¢inin 6lmesi, is¢i siifinin
bilincinin gelisiminde ve orgiitlenmesinde bir
esigi tanimlar. 1905°te kurulan sendikalarin yani
sira pek ¢ok kentte fabrika komiteleri kurulur.
Grevlerin yogunlasmasi ve farkl iskollarina
yayilmasiyla, parcali miicadeleleri birlestirmek
bir ihtiyac¢ haline gelir. 1905 Ekim ayindaki St.
Petersburg is¢i Temsilcileri Sovyeti bu ihtiyaca
yanit vermek iizere kurulur. Farkli igkollarindan
fabrikalarin delegelerinin yani sira, {i¢ sosyalist
partiye iiger delegelik verilir. Isci Temsilcileri
Sovyeti kendi misyonunu, “Hareketi yonetmek,
her tiirlii tekil eyleme ya da ayri ayr
goriismelere karsi ¢ikmak, is¢ilerin disiplinini
saglamak, isbast yapip yapmamaya karar
vermek” (1) olarak tanimlar. 1905 ortalarindaki
ekonomik istemli grevlere artik siyasal hedefler
eklenmistir. (Genel kisi ve yurttashk 6zgiirliigi,
herkese segme hakki, kurucu meclisin kurulmasi
vb.)

Tiim toplumunu derinden etkileyen bu
gelisme kargisinda otokratik iktidar geri
adim atmak zorunda kalsa da, ¢ok gegcmeden
saldirtya gecer. Bunun iizerine Moskova basta
olmak tlizere ayaklanmalar gergeklesir. Kimi
tagra kentlerinde sovyet iktidarlar1 ilan edilir.
8 saatlik isgliniiniin yasalasmasi basta olmak
iizere bir takim kararlar1 alarak uygulamaya
baslarlar.

Kosullar yeterince olgunlasmadigi i¢in
is¢ci siifinin biiytik bir yigitlik ve fedakarlik
sergiledigi bu ayaklanma yenilgiye ugrasa da,
Rusya’da simif hareketi artik farkli bir evreye
girmistir. Sonrasinda sinif hareketi inisli ¢ikish
bir seyir izlese de, emperyalist savasin getirdigi
agir yikimla birlikte is¢i sinifi yeniden grevlerle
miicadele sahnesine ¢ikar. Ve beklenmedik
bir zamanda ve bigimde devrim kendiliginden
patlak verir. 1917 Subat Devrimi’yle, Rus is¢i
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siifinin tarihsel ve sinifsal bilincinin tiriini
olarak olarak sovyetler yeniden kurulur.

Parti ve sovyetler

Devrimci sinif miicadelesinde yeni bir
deneyim olan Is¢i Temsilcileri Sovyetleri,
baslangigta siyasal 6zneler arasinda tartigmalara
yol agmustir. Bolsevikler arasinda da sovyetlere
mesafeli yaklasanlar vardir. Siireci dikkatle
izleyen Lenin, 1905 yilinda kaleme aldig:
“Gérevlerimiz ve Isci Vekilleri Sovyeti” (2)
baslikli yazida, parti ile sovyet arasindaki
iliskiyi tanimlamis ve sovyetlerin gelecekte
tastyabilecegi isleve iliskin diislincelerini erken
bir tarihte ortaya koymustur:

“Bana 6yle gériiniiyor ki, Radin yoldas,
Novaya Jizn'de ‘Isci Vekilleri Sovyeti mi, Parti
mi?’ sorusunu atmakla bir yanlis yapiyor.
Sorunu bu sekilde koymak bence yanligtir ve
karar hi¢ kuskusuz hem Is¢i Vekilleri Sovyeti
hem Parti olmaldir. Tek soru (ve bu ¢ok énemli
bir sorudur) Sovyetin gérevieri ile Rus Sosyal
Demokrat Is¢i Partisi 'nin gorevlerini nasil
birbirinden ayirmak ve nasil birlestirmek
gerektigidir.”

Partinin misyonu ile sovyetlerin iglevinin
tanimlandig1 bu yazida Lenin, Is¢i Vekilleri
Sovyeti’nin sosyal demokrat programi kabul
etmesini talep etmenin sakincali oldugunu dile
getirir. Miicadeleye onderlik etmek icin parti ve
sovyetin “esit derecede” gerekli oldugunu ifade
eder. Politik bakimdan Isci Vekilleri Sovyeti’nin
bir gegici devrimcei hiikiimetin riiseymi olarak
goriilmesi gerektigini soyler.

Etkin ve yaygin sinif
orgiitlenmeleri

1905 Devrimi’nden sonra Bolsevikler,
siifl devrime ve partiye kazanabilmek igin
farkli araglar1 kullanirlar. En kiigiik bir imkan1
bile biiylik bir yaraticilikla etkin bir sekilde
degerlendirirler. Sendikalar, sosyal sigortalar
kurumu, fabrika komiteleri 6ne ¢ikan sinif
orgiitlenmeleri olur. Bolsevik parti bu drgiitlere
miidahale ederek sinifin 6z drgiitlenmelerinin

gelisimini gli¢lendirirken, sinif kitleleri i¢inde
Bolsevik partinin etkisini de giin gectikce
artirir.

Carligin baskic1 ve yasakei politikalari,
genelde sendikalarin geri planda kalmasina,
baslica orgiitlenme bigimi olarak grev
komitelerinin 6ne ¢ikmasina yol agar. 1905
Devrimi sirasinda is¢ilerin yalnizca %7’si
sendikalidir. Sendikalarin etkinliginin
sinirliligina ragmen, Bolsevikler bu araci
da islevsel bir sekilde degerlendirirler. 1913
yilinda Petersburg Metal Iscileri Sendikasi
yonetimindeki 14 kisiden 10’u Bolsevik
iken, Haziran 1914°de 18 sendikanin 14’
Bolseviklerin denetimindedir. Moskova’da
ise 13 sendikanin 10’u Bolsevikleri
desteklemektedir. (3)

Bolseviklerin en kiigiik imkan1
degerlendirmelerine iliskin ¢arpici bir baska
ornek sigortalar kurumudur. Devrimcilerin isci
sinifi i¢indeki etkilerini azaltma hedefiyle Carlik
rejimi kaza ve hastalikla ilgili iki ayr1 sigorta
yasas1 gilndeme getirir. Ancak kapsami oldukga
dardir, sanayi is¢ilerinin sinirli bir kesimini
kapsamaktadir. Sigorta sorununu giindemlerini
alan Bolsevikler, kapsamli bir kampanyay1
orgiitlerler. Sigorta fonunun ydnetiminde
iscilerin tam denetimi, fonun kapsaminin
genisletilmesi, igverenin yikimliliginiin
artirilmasi vb. talepleri 6ne siirerler. En 6nemlisi
de, yiiriitiilen ¢calismay1 devrim programina
baglarlar. Yasay1 anlatmak ve sigorta fonuna
iscilerin temsilcilerini segmek amaciyla gazete
cikartir, kitle toplantilar1 diizenler, gosteri
ve grevler orgiitlerler. Bdylece ylizbinlerce
is¢iyi harekete gecirerek, Bolsevikleri
destekleyen genis is¢i aglar1 yaratirlar. Savasin
baslamasinin ardindan kitle hareketinin geriye
cekildigi siiregte iki milyon iiyeye sahip olan
sigorta fonlari, Bolseviklerin en iglevsel
degerlendirdikleri ara¢ haline gelir. (4)

Fabrika komiteleri ise bir diger etkin
orgiitlenme bigimidir. Is¢i hareketinin ilk
donemlerinde ortaya ¢ikan fabrika komitelerinin
neredeyse tiim fabrikalarda kurulacak 6lgiide
yayginlik gostermesi ve ekonomik istemlerin
Otesine gegerek liretimin kontroliinii hedefini
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tasimalar1 1917 Subat Devrimi’ne dayanir.
Devrimin coskunlugu i¢inde isgiler, tiretimde
s0z ve karar sahibi olmak isterler. Subat
Devrimi’nin ardindan Is¢i Temsilcileri
Sovyeti’nin igbasi yapma karar1 almasina
ragmen, 8 saatlik iggiinii ve iicret artis1 olmadigi
kosullarda isbas1 yapmay1 reddederler.

Bolsevikler, fabrika komitelerindeki
etkinliklerine dayanarak sovyetlere ve
sendikalara miidahalelerini gliglendirirler.
Fabrika komiteleri sovyetlerden ¢ok daha
radikal tutumlar alir. Is¢i kontrolii konusunda
taktik tutumlarini ortaya koyan Bolsevikler,
“kontroliin iktidarin boslugunda bos bir terim”
oldugunu vurgularlar. Bu konuda Lenin sunlar
sOyler: “Gergekte biitiin bir kontrol sorunu,
sonug itibariyle kimin kimi kontrol ettigi
meselesinde, yani hangi sinifin kontrol ettigi ve
hangisinin kontrol edildigi meselesinde ifade
bulur. Cesurca ve bir daha degistirilemez bir
bigimde, eskiden kopmaktan ve yeniyi insa
etmekten korkmadan, toprak agalarinin ve
kapitalistlerin iizerinde is¢ilerin ve koyliilerin
kontroliiniin tesis edildigi bir duruma
gecmeliyiz.” (5)

Giiglenen fabrika komiteleri, Bolseviklerin
sovyetlerde en temel dayanagina doniisiir.

iktidar orgam olarak
sovyetler

Subat 1917°de ger¢eklesen devrimin
ardindan ikili iktidar olusur. 1905 Devrimi’nin
mirasi lizerinden olugturulan sovyetlerin yani
sira burjuvazinin denetiminde Gegici Hiikiimet
kurulur. 1905°ten farkli olarak, Is¢i Temsilcileri
Sovyetleri’nin hemen ardindan Asker
Temsilcileri Sovyetleri de olusmustur. Savasin
yikimiyla birlikte orgiitlenen, ¢cogunlugu yoksul
koyliilerin olusturdugu Asker Temsilcileri
Sovyetleri devrimin temel giiclerinden biri olur.
Devrimin ardindan kdylerde kirda sovyetleri
olusturma yoniinde adimlar atilir.

Petersburg Sovyeti merkezi bir rol

tistlenirken, diger kentlerde de sovyetler kurulur.

1905 yilinda sinif hareketini birlestirmek ve
grevleri yonetmek amaciyla kurulan Sovyetler,

1917 Subati’ndan sonra yénetim organi misyonu
tagirlar. Kamu yasamini yeniden diizenleme
yukiimliligi ile adimlar atarak, alta dogru
orgiitlenmelerini giiglendirmek i¢in komisyonlar
kurarlar. Ancak, devrimin karakteri gerekgesiyle
sovyetlerin gegici hiikiimeti destekleme karar1
almasi, bu adimlar1 da sekteye ugratir.

Nisan ayinda Rusya’ya donen Lenin’in
cagrisi ¢ok nettir: “Biitiin iktidar sovyetlere!”
Lenin Bolsevikleri bu diisiinceye kazanir ve is¢i
sinifi i¢inde Orgitlaligi gliglendirmeye doniik
hazirliklar yogunlastirilir. Sancili gegen sekiz
ayin ardindan, ikili iktidara son verilir. Is¢i ve
Asker Vekilleri Sovyetleri iktidar: alirlar.

“En kiiciikleri de dahil olmak iizere,

Sovyet orgiitlerinden her biri yerel nitelikteki
sorunlarda tamamen ozerk olmakla birlikte
merkezi iktidarin kararnamelerine, kararlarin
ve bagli bulunduklari daha biiyiik Sovyet
orgiitlerinin kararlarina uygun faaliyet
gosterirler. Boylece biitiin uzantilart arasinda
tam bir uyum bulunan tutarli bir Sovyet
cumhuriyeti yaratilmistir.” (6)

Ekim Devrimi ile birlikte kurulan Isci ve
Asker Vekilleri Sovyeti’ne dayali cumhuriyet,
tiimiiyle yeni tipte bir devletin adidir. Sovyetler,
kendinden 6nceki birikim ve deneyimlerden
beslenmis, fakat onlar1 kat be kat agmistir.
Iscilerin iirettikleri gibi yonetebileceklerini,
soz-yetki ve karar sahibi olabileceklerini ve tam
anlamiyla is¢i demokrasinin uygulanabilecegini
Ekim Devrimi ve sonrasindaki siire¢ tim
yalinligiyla gostermistir. Cok yonli kusatma
sonucu Sovyet iktidarinin yikilmis olmasi,
ne Ekim Devrimi’nin ne de yeni tipte is¢i
devletinin tarihsel 6nemini azaltabilir.

1- Rusya’da Sovyetler (1905-1921), Oscar
Anweiler

2- Lenin, Se¢me Yazilar, Devrim demokrasi
sosyalizm, Yordam Yayincilik, s.139

3- Partinin Insas1, Tony Cliff, s.353

4- Partinin Ingas1, Tony CIiff, s.354

5- Biitiin Iktidar Sovyetlere, Tony CIiff,
$.276

6- Bolsevik Devrimi, E. H. Carr, C.1, s.128
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Ekim Devrimi 100. Yilinda!..

Ekim Devrimi, Bolsevik
Parti ve genc isciler

Bolsevik Partisi temelde geng is¢ilerin
partisiydi. 1905 Devrimi’nden 1917 Ekim’ine,
devrim siirecine ve sonrasina iligkin yapilan
tiim arastirmalar, Bolsevik Parti’nin agirlikli
olarak geng ig¢ilere dayandigini tiim acgikligiyla
ortaya koyuyor. Ekim Devrimi’ni gergeklestiren
iscilerin yas ortalamasinin 20 olduguna dair
vurgular da bunu teyit ediyor. Geng isgiler
sadece devrim siirecinin degil, 1900’1i yillarin
basindan itibaren ¢etin miicadelelerin temel
tastyicisi olmuslardir.

1907 yilinda parti tiyelerinin %22’si 20
yas alt1, %37°si 20 ile 24 yas aras1, %16’s1
ise 25 ile 29 yas arasinda bulunuyordu.

V. Parti Kongresi’ne katilan delegelerin

yas ortalamasinin 27 olmasi, drgiitiin geng
bilesiminin yani1 sira yonetici kadrolariin da
geng giiclere dayandigini gosteriyordu.

1914 yilinda Lenin, “Geng¢ Rus is¢ileri ...
artik Rusya’daki orgiitlii marksistlerin onda
dokuzunu olusturuyor” diyerek, bu temel
gercekligin altini bir kez daha ¢iziyordu.
Partinin temel ¢alisma alanlarinda sorumluluk
iistlenen c¢ok sayida gen¢ kadrosu bulunuyordu.
Bolsevik Parti Merkez Komite’sinde yeralan
yonetici kadrolarin 6nemli bir bolimii de
oldukca gencti ve bizzat Lenin’in 6grencisiydi.

1919 yilinda ise, liyelerinin yarisindan
fazlasi 30 yasin altinda, ylizde onundan az1 40
yasinin Ustiinde idi.

Bu, sistemli ve kararli bir pratik
¢abanin sonucuydu. Devrimci teorinin yol
gostericiliginde, onu hayata gecirecek maddi
toplumsal zeminin sinif niteligi, bu sinifin en
dinamik ve ciiretkar gii¢leri olan gengligine
yaslanabilmek, orgiitsel blinyeyi bu temele
oturtabilmek, tarihe “bolsevik ¢elik ¢ekirdek™
olarak gecen ger¢ekligi somutta ete kemige

D. Devrim

biiriindiirmek, daha en basindan itibaren
verilen kararli miicadeleler sayesinde olanakl
olabilmisti. Bolsevik Parti devrimin zaferini
agirlikli olarak geng iscilere dayanarak
gilivencelemisti.

Lenin, Menseviklerle partinin devrimci
orgiitsel yapisi, kimligi ve sinif niteligi lizerine
miicadelesini partinin geng is¢i niteligi lizerinde
de ytriitmiistiir. 1903 ’ten itibaren yasanan
Bolsevik-Mensevik ayrismasi, devrimei teori
ve pratigin tiim olanlarinda oldugu gibi bunun
tastyicisi olacak kadro kimligi ve niteligi
eksenini de kapsamstir. “Proletarya dahil
her sinifin politik dnciisiiniin bilegimi, hem
sinifin konumuna, hem de miicadelesinin genel
bi¢imine de baghdir” diyen Lenin, devaminda
“Larin, partimizde is¢i genc¢ligin agwrlikta
olmasindan, ¢ok az evli is¢i oldugundan
ve partiyi terk etmelerinden yakiniyor. Rus
oportiinistinin bu yakinmasi: bana Engels ten su
anekdotu hatirlatt1” der ve Engels’in sozlerini
aktarir: “Bizde, devrimin partisinde, genc¢ligin
agwr basmast dogal degil mi? Biz gelecegin
partisiyiz ve gelecek gencligindir. Yenilik¢ilerin
partisiyiz, genglik ise yenilik¢ilere her zaman
severek taraftarlik eder. Biz eskiye, ¢iiriimiisliige
karst amansiz bir savasin partisiyiz;, amansiz
savaga ise her zaman ve herkesten once genglik
hazir olacaktir.”

Geng iscileri kazanmayi proleter devrim
miicadelesinin, bunu olanakli kilacak devrimci
sinif partisinin insasinda stratejik bir hedef
olarak vurgulayan Lenin, sunlar1 sdyler: “Hayir,
otuz yasinda ‘yorgun’ihtiyarlar olmayi, sosyal
demokrasinin ‘akli kemale ermis’ devrimcilerini
ve doneklerini toplama isini Kadetlere
birakalim. Biz daima ileri sinifin geng¢liginin
partisi olacagiz!..”
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Bolsevik Partisi’nin dnderi Lenin partiye
geng iscilerin kazanilmasinin stratejik 6nemini
bir ¢ok kez vurgular, tartisma ve polemiklerinde
bunun devrimci sinif miicadelesi i¢in dnemini
ortaya koyar. Partiye ve parti komitelerine
yazdig1 bir dizi mektupta, geng iscileri ileriye
¢cekmek konusundaki tutuculugu elestirir.
Yetismis, deneyimli aydinlardansa, geng ve
deneyimsiz dahi olsalar is¢ilerin parti saflarina
kazanilip ilerletilmelerinin hayati dneminin
altin1 done done gizer: “Aramizda genglige
karst bir tiir ahmakga, darkafali, Oblomovca
korkunun hiikiim stirdiigiine sizi temin ederim.
Size yalvariyorum: Bu korkuya karst var
giictintizle miicadele edin.”

1905 Devrimi patlak verdiginde Lenin,
Petersburg Parti Komitesi Savag Komisyonu’na
gonderdigi mektupta, siirecin hizi ve
dinamizmini vurgulayarak, genglige gitmeleri
konusunda énemle uyarir:

“Genglige gidin beyler! Bu, her seyi
kurtaracak olan tek yoldur. Tanrt askina, aksi
halde ge¢ kalacaksiniz (bunu gérdiigiim her
seyden ¢ikariyorum) ve ‘bilge’ taslaklar, planlar,
cizimler, semalar ve miikemmel recetelerle ama
orgiitiiniiz olmadan, canli eylem olmadan éylece
kalakalacaksiniz. Genglige gidin. Derhal her
yerde ve her kentte, gerek ogrenciler i¢inde
gerekse de ozellikle igciler vb. icinde savas
birlikleri kurun.”

Devrim siireciyle birlikte devrimin
stiriikleyici kadrolar1 da adim adim yaratilmis,
giiglendirilmis ve hazirlanmistir. Kararliliklari
ve militan kimlikleriyle geng kadrolar,
karsilastiklar1 zorluklar ve olanaksizliklar
karsisinda biiytik bir yaraticilik ve ciiretle
hareket etmislerdir. Lenin 6nderliginde Bolsevik
Parti’nin is¢i sinifi ve onun geng giicleri iginde
insa ettigi bu “celik ¢ekirdek”, her kosulda
hedefe kilitlenmis; gericilik yillarinda partiyi
ayakta tutan, devrimci atilim siireclerinde
kitlelerin Oniine gegen onlar olmustur.

Lenin, Ekim Devrimi’nin 6n giinlerinde,
ayaklanma hazirliklarinin soluksuzca
stirdiigii bir evrede, Merkez Komitesi’ne bir
mektup yazarak, ayaklamaya dair somut bir
plan onerir. “Rus devriminin ve de diinya
devriminin basarisi, savagsin iki, ti¢ giiniine
baghdir” sdzleriyle i¢cinden gegilen giinlerin

kritik 6nemini belirtirken, somut plan i¢inde

su vurgulu climleler yer alir: “En kararl
unsurlardan (‘hiicum birlikleri ‘mizden, is¢i
genglikten ve de en iyi denizcilerden) en onemli
noktalart isgal edecek ve her yerde tiim 6nemli
harekatlarda kullanilacak kiiciik birlikler
olusturulmahdur...”

Rus devriminin hatta diinya devriminin
kaderini degistirecek bir harekatin
planlamasinda “en kararli unsurlar” olarak ifade
edilen geng iscilere, bu giiclerden olusan ve
uzun yillar boyu siirdiiriilen kararli miicadeleler
icinde ¢eliklesen partiye duyulan giiven
yaniltmadi, Ekim Devrimi diinya proletaryasina
armagan edildi. Ekim ayaklanmasi sirasinda,
devrimin bagkenti olan Petrograd’ta is¢ilerden
olusturulan, iktidar1 alirken de, karsi-
devrimcilere karsi savunurken de fedakarca
savagarak bilyiik bedeller 6deyen Kizil
Mubhafizlarin yaklasik %40°1 geng is¢ilerden
olusuyordu. Kerenski kuvvetlerine karsi devrimi
savunurken en aktif ve kararli gérevleri yerine
getiriyorlardi. Ayaklanmanin en hareketli
evresinde, 29 Ekim giinii, Mevsevik gazete
Yedinstvo, devrimi kiiclimsemek, kitlelerin
bilincini bulandirmak isterken bir gercegi
aciga vuruyordu. Kerenski kuvvetlerinin,

Kizil Muhafizlar i¢inde devrimi savunan 15-
16 yasindaki “gocuk”larla savastigini ifade
ediyordu.

Geng isciler partiyle, devrimle ve giderek
yeni diinya ile biitiinlestiler; devrimin ardindan
baslayan i¢ savasin, sovyetlerin insasinin, yeni
bir diinyanin kurulmasi ¢abalarinin en dinamik
ogeleri oldular.

kokk

Ekim Devrimi deneyimi, en ileri sinifi, bu
sinifin geng unsurlarini kazanmanin énemini
tiim acikligiyla ortaya koymustur. Devrim
oncesinde oldugu kadar devrim sirasinda ve
devrimin kazanimlariin korunmasinda ¢ok 6zel
bir rol oynamiglardir.

Devrim, bunun olanakli olmasini
saglayacak devrimci parti, sinifin en geng ve
dinamik unsurlar1 i¢inde kendini insa etmeyi
basarabilmek durumundadir. Koministler
siifin 6zellikle geng kesimlerini kazanma
dogrultusunda ¢ok daha etkin bir ¢aba i¢inde
olabilmelidirler.
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oldu fabrika komiteleri.
Isci kenti Petrograd

Savas doneminde 30-40 bin iscinin galistig1
bir fabrika olan Putilov burjuvazinin elinde
zenginligini artiran bir glicken, Bolseviklerin
elinde ise devrimci bir giictii. Niifusu 165
milyon olan Rusya’da, niifusu 2,7 milyon
olan ve yiizde 61.3’1i metalde ¢alisan, 390.000
is¢inin bulundugu, ancak 13 bin kisinin oy
hakkina sahip olabildigi bir isci kentiydi
Petrograd. Putilov da bu is¢i sehrinin,
dolayisiyla devrimin kalbi niteligindeydi.
Miilk sahibi olmayanlarin oy hakkinin
alabildigine siirlanmis oldugu bir donemde
isci sinif1 sadece bu hakk: degil, Bolseviklerin
onciiliigiinde iktidar1 da alacaklardi.

Biitiin bir siyasal ve orglitsel faaliyetlerini
devrim hedefi iizerinden gerceklestiren
Bolsevikler i¢in Petrograd ve Putilov, temel
calisma alanlarinin en baginda geliyordu.

Calisma kosullar: ve
biriken o6fke!

Isci smifinin calisma ve yasam kosullari
savas doneminde alabildigine agirlagsmist.
Siirekli diisen ticretler, dort is¢inin tek
odada yasamak zorunda kalmasi, fabrikada
havalandirma ve koruyucu giysi olmadan
asit icerisinde ¢alismanin dayatilmasi vb...
Oyle ki, 1914’den devrime kadar olan
siirecte, savasin daha da agirlagtirdigi ¢alisma
kosullar1 nedeniyle, ayda sakatlanma veya
Oliimle sonuglanan ortalama 21 is kazasi
gerceklesiyordu. Bu donemde, ekonomik
nedenlerin yani sira 6zellikle savasa karsi
grevler gergeklesti. Dayatilan kosullar
nedeniyle Putilov’da is¢iler miidiir ve
yardimcisini 6ldiirerek Obvodyni kanalina
attilar. Boylesine 6fkeli ve cliretkar bir
sinifin 6ncii neferleri olan metal is¢ileri,
Bolsevik politikalarla bulustuklarinda, neler
yapabileceklerini gosterdiler.

1905 ve Putilov

1905°te yasanan ve tarihe “Kanli Pazar”
olarak gecen eylem ile 6ncesindeki eylem ve
grevler siirecinin fitilini atesleyen fabrikaydi
Putilov. Dort is¢inin isten atilmasiyla baslayan,
ardindan 8 saatlik isgiinii, iicret zammi,
orgiitlenme hakki vb. taleplerin 6ne ¢iktigi
fabrika grevi giderek 140.000 iscinin katildig1
biiytik bir kent grevine doniistii. Papaz Gapon
onciiliigiinde Car’a taleplerini iletmek i¢in
Kislik Saray4in 6niine gelen iscilerden bini
Carlik ordusu tarafindan katledildi. Is¢i sinifi
bu olaydan biiyiik dersler ¢ikartti. 12 yil
sonra Ekim 1917’de silahlanmuis is¢iler, bu
kez Kislik Saray’a Car’a taleplerini iletmek
icin degil, iktidar1 almak i¢in geleceklerdi.
1905°te kendiliginden hareketin etkisiyle, bir
fabrikada baglayan is birakma eyleminin nasil
yayilabildigi goriildii. Ancak devrimci Onciiniin,
Bolseviklerin etkisinin zayif oldugu kosullarda
ileriye taginamadigi da...

Sonug yenilgi olsa da, 1905 is¢i sinifinin
hafizasinda basarabilecegine dair bir umut
olarak kald.

1905’1, Papaz Gapon’un etkisini,
kendiliginden hareketinin giiciinii ve sinirlarini,
bu siiregteki sovyetleri dogru tahlil eden
Bolsevikler, deneyimlerden dersler ¢ikarmay1
basarabildiklerini 1917 Ekim’inde ortaya
koydular.

Savasa son vermek!

1917’ye giden siirecte savas nedeniyle
derinlesen kriz, a¢lik, {icretlerdeki diisiis,
cepheden gelen cesetler is¢i ve emekei
kitlelerde biiyilik bir hosnutsuzluk yaratmisti.
Bolgevikler emperyalist savagta iktidarin
yaninda yer almayarak i¢ savas ¢agrisi yaptilar.
Bu ¢agri, silahlar1 bagka iilkelerin emekgilerine
degil, savastan ¢ikari olan Carlik ve burjuvaziye
yoneltme ¢agrisiydi. Savasin ilk yillarinda
gericilik ve milliyetgilikle sersemletilen
isciler bu ¢agriya yanit vermezken, savasin
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sonuglariyla birlikte bu ¢agr etrafinda
birlesmeye basladilar. Silah {ireten Putilov’da bu
cagri ¢cok daha biiyiik bir etki yaratt.

Savas doneminde ticretler siirekli
diiserken, Putilov patronu karlarimi ikiye-
iice katlanmaktaydi. Gergeklesen grevler
sadece ekonomik degil, savasa karsi da
talepler igermekteydi. Bu siirecte gericilige
ve sovenizme karsi sistematik miicadele
ylriiten Bolsevikler “vatan hainligi’nden
onderlige yiikseldiler. Ilke ve hedeflerinden
odiin vermeyen Bolsevikler tutarliliklarinin
sonuglarini ¢ok gecmeden aldilar. Bu donemde
en biiyiik etkiyi savasa kars1 yapilan eylemler
ve grevler yaratmaktaydi. Savasin sonuglariyla,
aclikla, yoksullukla, cepheden gelen 6liim
haberleriyle ytizlesen is¢i sinifl hosnutsuzdu.

Lenin’in 12 Mayis 1917 giinii Putilov
iscilerine seslendigi konugmasi, savasi yaratan
nedenler ve savagin ancak is¢i sinifinin iktidari
almasiyla sonlandirilabilecegi iizerineydi.
Isci sinifi ve emekgi koyliiliik savasin son
bulmasini istiyordu. Bolsevikler bunu nasil
gergeklesecegini anlatiyor ve kitleleri ikna
ediyorlardi.

Hedef fabrika ve fabrika
komitelerinin 6nemi

Bolsevikler siyasal calisma ve orgiitlenmede
agirhigi Putilov’a vermislerdi. Binlerce isciyle
iliskide olsalar da hedef fabrikalar1 Putilov’du.
Zira Putilov Petrograd’in kalbi idi.

Elbette Bolsevikler sadece Putilov’da
orgiitlii degillerdi. Irili ufakli birgok
fabrikada varlardi. Ancak giiglerini hedefli
konumlandirmalari gerektigi bilinciyle
hareket ediyorlardi. Nitekim devrimin
onglinlerinde, Bolseviklerin etkisinin daha
zayif oldugu fabrikalar, Bolsevik politikalarin
uygulayicisi olan Putilov iscilerinin pesinden
geldiler. Petrograd Sovyeti’nde baslangicta
cogunluk olamayan bolsevikler, bulunduklar
fabrikalardaki orgiitliiliiklerinin giicii, kararlilig1
ve kitleleri kucaklayan politikalariyla gii¢ elde
ettiler.

Bolsevikler i¢in bir sey agikti. Putilov’u
tutan Petrograd’1 tutar, Petrograd’ tutan
devrime yiirlirdi. Bunu i¢in de orgiitliiliik,
dolayisiyla fabrika komiteleri cok 6nemliydi.
Devrime yiiriinen yolda fabrika komiteleri
ve bunlara dayanan sovyetler yasamin her
alaninda sdziinii soyleyen orgiitlenmeler haline
geldiler.

Putilov Fabrika Komitesi Birinci Diinya
Savasi’nin yarattigi acliga karsi 39 kisiyi
yiyecek bulmak icin gorevlendirip sehir disina
gondermis, satin alma ve kamulastirma dahil
bir¢ok yola bagvurulmustu.

Devrim sonrasinda Putilov fabrikasi
sosyalizmin insa siirecine de essiz katkilar
sagladi. Uretim araglarinin iiretilmesinden
Hitler’in ordusuna karsi tiretilen tanklara
kadar Sovyetler Birligi’nin ayakta kalmasini
saglayacak bir katkiydi bu.

Elbette bolseviklerin etkisi Putilov’la sinirli
degildi. Burada hedef fabrika olarak secilen,
oradan biitiin bir Rus proletaryasina seslenen,
elindeki giicleri dagitmadan organize eden ve
sonug iireten bir bakigla hareket edilmesine
dikkat cekmek istiyoruz. Fabrika zemininde
orgilitlenmenin dnemini iyi bilen Bolsevikler
biitlin bozucu etkilere gogiis gerebilmek
icin fabrika komiteleri ve sovyetleri ¢cok iyi
kullanmisglardir.

Son olarak su noktay1 vurgulamak istiyoruz.
Bolsevik devrimi bir sanattir. Ve “bu sanatin
baslica kurali miithis ciiretli ve donmemecesine
kararl bir saldirici olmaktir.” Bunu basarmak
icin “sanatin her bir is¢i tarafindan bilindigini
varsayamayiz”. Iste bu sanat1, yani ayaklanmay1
hayata gegirip basariya ulastirmada Bolsevik
Parti essiz bir sanatgilar toplulugudur.

Her zaman hazirliga 6nem veren ve firsati
yakaladiginda harekete gegen bir parti. Devrime
hazirlig1 olmayanin devrime yiiriimesi zaten
diisiniilemez. Bu hazirlik da ayaklarini sinif
iginde kok salmaktan, bunun i¢in de fabrika
zemininde var olmaktan gecmektedir.

Bugiin kars1 karsiya oldugumuz sorumluluk
tam olarak budur. Partiyi fabrika zeminlerinde
var etmek ve insa etmektir.
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Somiirii cehenneminden Kizil Putilov’a giden yolda...

Hedefli calisma ve fabrika
komitelerinin onemi

U. Devrez

“Ayaklanma bir sanattir ve bu sanatin bashca kurali miithis ciiretli ve
donmemecesine kararl bir saldirict olmaktir.” Karl Marx
“Ayaklanma bir sanattir ve sanatin her bir is¢i tarafindan bilindigini
varsayamayiz.” Lenin

Putilov, Carlik Rusyasi’nin da, devrim
sonrasi Sovyetler Birligi’nin de en biiyiik metal
fabrikasidir. 1801°de demir madenciligiyle
baslayip, tren ray1, lokomotif, traktor tireterek
biiyliyen bir fabrikadir. 1900’lere gelindiginde,
Rus-Japon Savasi doneminde, tabanca ve top
imalatryla sermayesini ikiye, Birinci Diinya
Savasi’nin baslamasiyla da iice katlar. Biitlin
bunlari, savas doneminde bas gosteren aglik
kosullarinda yildan yila ucuzlayan isgiicii
ve Carlik ordusunun durmak bilmeyen silah
ihtiyaci sayesinde gergeklestirir.

Ekim Devrimi sonrasinda fabrikanin Kizil
Putilov, fabrikanin bulundugu Petrograd’in

da Kizil Petrograd diye anilmasi, devrim
siirecinde iistlendigi rolden dolayidir. 1917ye
gelindiginde, Putilov Petrograd’in en biiyiik
sanayi kompleksi haline gelmis, savasla

birlikte is¢i sayis1 katlanmistir. Bolseviklerin
onderliginde orgiitlenen Putilov diger fabrikalari
da arkasindan siiriiklemistir.

Carlik Rusyasi’ndaki tiim baski ve
yasaklamalara, derneklerin, sendikalarin, is¢i
orgiitlerinin kapatilmasina karsin Bolsevikler
fabrika zemininde orgiitlenmeye biiyiik bir
onem verdiler. Devrimei parti kendini zor
kosullara hazirlarken, is¢i sinifin1 da bu zor

kosullara hazirlayabilmesinin biricik zemini
(Devami s.22°de)



